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Onsoz

BARIS UNLU - OzAN DEGER

Ismail Besikei Tiirkiyenin ve dunyanin 20. yuzyilda yetistirdigi en onemli ente-
lekttiellerden biri. Buradaki entelekttiel kavram bilgi tireten ve yayan insandan
ziyade, kendi devletine ve egemenlere karsi hakikati soyleyen, tabular1 yikan,
yasak konulara deginen, yalanlari desifre eden, ezilen, horlanan ve dislananla-
rin yaninda, onlarin sesi olan, gosterdigi bu cesaret ve ahlak nedeniyle de cesit-
li bedelleri 6demeyi goze alan kisiyi anlatiyor. Bu anlamda Ismail Besikei haki-
ki, evrensel manada bir entelekttiel. Kurtun ve Kirt¢e'nin varoldugunu ve sa-
dece varolduklari icin zulum gordiiklerini 1960’larda soylemis; 1970’lerde Turk
resmi ideolojisinin yalanlarini ve suskunluklarin bilimsel calismalariyla desifre
etmis; 1980’lerle birlikte ise Kiirt Hareketimin Kiirt toplumunu nasil dontustur-
dugunu, kisilikli bir halk haline getirdigini yazmaya baslamis ve hareketi genel
hatlariyla her zaman savunmustur. Devlet ise buttun bunlar karsiliginda, bedel
olarak, Besik¢i'yi universiteden tasfiye etmis, 17 yildan fazla cezaevlerinde tut-
mus, kitaplarinin tamamina yakinini yasaklamistir.

Ancak Besikg¢i 0zelinde, entelektiiel kavraminin baska ve en az yukaridakiler
kadar onemli olan bir diger yonunu daha vurgulamak gerekiyor. Besikci, yaz-
diklar1 ve soyledikleriyle sadece devletin ve egemenlerin tepkisini cekmemis-
tir; ayn1 zamanda, icinden ¢iktigi kendi “cemaati”, kendi “koyt” olan Turk so-
lu ve akademisinden de bitytk 6lctide dislanmistir. Uslubundan degil, soyledik-
lerinin iceriginden dolay1. Entelekttiel olmak, aile fertleri dahil en yakindakile-
rin dislamasini bile goze almak demek oluyor. Bu, resmi ideolojinin sag-sol de-
meden butun topluma ve siyasete nufuz ettigi Tirkiye gibi tilkelerde 6zellik-
le gecerli.

Buttn bunlara ragmen ve belki de buittin bunlar nedeniyle, Besikci Turkiye’de
cok az bilinmektedir. Aslinda Tturkler arasinda demek gerekir, cinku Kurtler
Besikei'yi ve O'nun degerini ¢ok iyi biliyorlar. Sadece Kurt aydinlarn degil; Kirt
koyluleri, gocebeleri, girisimcileri, asiret reisleri vs. de Besik¢i'yi ¢cok iyi bilmek-
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te, sevip saymaktadir. Buna taniklik eden belki binlerce ani, yazi, gorsel malze-
me var; bir kismini bu kitapta okuyacaksiniz. Turkler arasindaki genel durum
ise bunun tam tersidir. Besik¢i ya bilinmemektedir ya da suskunlukla veya ilgi-
sizlikle gecistirilmektedir. Burada Turk aydinlarindan, okumus yazmislarindan
bahsediyoruz. “Siradan” bir Turkin Besikci'yi bilmesi ve 6nemsemesi zaten
beklenemez. Aydinlarin bilgisizligi, suskunlugu ve ilgisizligi ise herhalde tize-
rinde durulmasi gereken, ciddi bir konudur. Cankit 6nemli bir hastaligin, nede-
ni olmasa da, semptomudur. Elbette Turkler arasinda da istisnalar vardur, ki bu
kisilerden bazilar1 bu kitap icin yazi da yazdilar. Burada kuraldan bahsediyoruz.

Elinizdeki kitap, Besikc¢i hakkindaki bu sessizligi biraz olsun kirma amaci ta-
simaktadir. Bunu yaparken de, Besik¢i'nin hayati, eserleri ve kisiligi hakkinda
onemli bilgiler saglamay1 umuyor. Kitaptaki cesitli yazilarda sadece Besikci de-
gil; Kurt Hareketi'nin farkli donemleri, olusumlari ve yazarlarin kendi hayatla-
11 da var. Bir baska deyisle bu eser ayn1 zamanda Kiirt Sorunu, hareketi ve ay-
dinlar hakkindadir. Kitabin ilk t¢ boliimu dogrudan Besikgi tizerinedir. Birinci
bolam Besikcinin bilimadamligi ve entelekttielligi tizerine odaklanirken; ikinci
bolum Besikgi tizerine genel dustinceler, notlar olarak okunabilir; tctincit bo-
ltim ise Besikei'yi farkli donemler ve farkli mekanlarda incelemektedir. Dordin-
ct bolum de, Besik¢inin ilgilendigi konular tizerine yazilardan olusmaktadir.
Yazilarin hepsi ilk defa burada yayimlanmaktadir.

Baslangictan beri, bu kitabin salt bir Besik¢i ovguisit olmanin otesine gecme-
sini istedik ve amacladik. Bu dogrultuda, neredeyse her yazardan Besikc¢i'yi bel-
li bir tema, belli bir donem, belli bir kurum veya belli bir mekan baglaminda de-
gerlendirmesini rica ettik. Boylece, Besik¢inin hayatini ve eserlerini 1960’1ar-
dan bugtne cesitli tarihsel baglamlar icinde kapsamis olacaktik. Bu beklen-
timiz, butuniiyle olmasa da, karsiland1 diyebiliriz. Tabii konu Ismail Besikci
olunca ovguden ve hayranliktan kacinmak; baz1 ¢zelliklerinin farkli yazilarda
tekrar tekrar vurgulanmasimi énlemek zor. Ornegin, Besik¢i’ye neredeyse “do-
gausti” ozellikler atfeden ifadeler bu kitapta da var. Ancak bu tir duygu ve du-
stincelerin Besikci'yi taniyanlar arasinda ¢ok yaygin oldugunu unutmamak ge-
rekir. Boyle okunursa, bu ifadelerin “Besik¢i fenomeni” hakkinda cok ogretici
oldugu da soylenebilir.

Elbette bu kitaptan ¢ok daha iyisi yapilabilirdi. Ismail Besikci de cok daha iyi-
sini hak etmektedir. Ancak bu bir baslangictir. Besik¢i ve donemi hakkinda bi-
yografilerin, nehir soylesilerin ve baska derleme kitaplarin ortaya ¢ikacagini 6n-
gorebiliriz. Bu turden cabalar1 destekleyecek olan vakif veya arastirma merkez-
lerinin ortaya ¢ikmasini da umuyoruz.

Stire¢ boyunca Faruk Alpkaya, Tanil Bora, Levent Cantek, Builent Duru, Ze-
ri Inang, Necmettin Salaz, Esra Sarioglu ve tiim Iletisim Yayinlar calisanlarinin
onemli ve degerli yardimlarini gorduk. Kendilerine mutesekkiriz. Kitaptaki ha-
talar ise bu noktadan sonra sadece bize aittir.

15 Ocak 2011, Ankara
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Ismail Besikci Fenomeni:
Bir Parrhesiastes’in Olusumu

BARIS UNLU

Parrhesiastes Antik Yunan’da hakikati soyleyen kisiler icin kullanilmis bir kav-
ram. Parrhesiastes retorik kullanarak dinleyicinin tizerinde hakimiyet kurmaya
calismaz, dusunduguni ve bildigini dolaysiz ve ac¢ik bir sekilde anlatir. Sizden
daha giicstiz insanlara hakikati sdylemek kisiyi parrhesiastes yapmaz; asil olcut
gucliilere, tiranlara karsi soyleyebilmektir. Hakikati soylemek riskli ve tehlikeliy-
se, karsimizda bir “yasam ya da 6lum” etkinligi var demektir. Bu tehlikeyi bile-
rek goze alan kisi duristtir. Durustlik ise belli bir ahlak yapisini isaret eder, ki o
ahlak yapis1 hakikate ulasabilme yolunda en temel dayanak noktasidir: “... haki-
katin elde edilmesi, birtakim ahlaki niteliklere sahip olunmasi yoluyla garanti al-
tina alinmis olur. Bir insan birtakim ahlaki niteliklere sahipse, bu onun hakikate
erisebilme imkani oldugunun ispatidir (ve tersi durum da gecerlidir).”"

Parrhesia tartismalarinda, “kisinin hayatin1 degistirip dontusmesi temas1” cok
onemlidir. Bu doniistum icinse, kisinin ilk ¢énce kendi hakkinda bilgi ve tefek-
kur sahibi olmasi gerekir. Hakikate ulasmak ancak kisinin kendisinden basla-
mas1, kendisi hakkindaki hakikati anlamasiyla mimkindir. Ornegin Sokratik
parrhesia etkinligi, insanin kendi hakkindaki cehaletinin farkina varmasini ve
degismesini amaclar. Hakikati kavramaya baslayip, kendisi ve baskalar: hakkin-
da kayg1 duymaya baslayan kisi dontisecektir:

“Tabii ki dontistum, parrhesia kullanan bir hatibin, cevresindeki yurttaslara uyan-
malarini, daha once kabul ettiklerini reddetmelerini ya da daha once reddettik-
lerini kabul etmelerini soyledigi zaman yol acmaya calisug fikir degisikliginden
tamamen farkl bir sey degildir. Ancak felsefi pratikte kisinin fikrini degistirme
mefhumu daha genel ve genis bir anlam kazanir; zira artik mesele kisinin inang
ya da kanilarini degistirmek degil, yasam tarzini, digerleriyle olan iliskisini ve

kendisiyle olan iliskisini degi§tirmektir.”2

1 Michel Foucault, Dogruyu Soylemek, cev. Kerem Eksen, (Istanbul: Ayrint, 2005), s. 10-13.
2 Age.,s. 81-84.
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Dolayisiyla, hakikate erisebilme kisinin kendisi hakkinda dustunmesiyle ve
kendisini kavramasiyla baslar. Sadece bu asama bile buytk cesaret ve ahlak is-
teyen cok zor bir istir, cinku kendisi hakkinda ulasacag: hakikat kisinin kuru-
lu hayatini, diizenini, gecmisini, degerlerini, cevresiyle ve iktidarla iliskisini tt-
muyle sarsabilir, yikabilir. Bunu da tabiatiyla cok az insan goze alabilir; iste ah-
lak ve cesaret bu noktada devreye girer. Hakikatin gereklerini yerine getirme-
nin faturasi ¢cok yiiksektir; o yiizden cogunluk, hakikate hi¢ bulasmamak ister.

Ismail Besik¢i modern bir parrhesiastes ve 20. yiizyilda yayginlik kazanmis
bir kavrami kullanmak gerekirse, bir entelekttieldir.? Kirt Meselesi'nde, mese-
lenin daha adi konmamisken ve varligi bile kabul edilmezken, hakikati (katli-
amlar, surgtinler, asimilasyon, inkar, irkci tezler, irkei politikalar, irket aydinlar,
vs.) gucliler karsisinda dile getirebilmistir. Burada guiclt olan sadece devlet de-
gildir; ayn1 zamanda egemen etnik grup olan Turkler ve bunun bir parcasi olan
akademik dunyadir. Besikeimin ilgilendigi spesifik hakikat alani Kurt Meselesi
olmakla birlikte, aslinda bu alan cok daha genis bir buttintn parcasidir: Kema-
list rejim ve Kemalist resmi ideoloji. Buttin hayatini bu rejimin zultmlerini, ya-
lanlarini, suskunluklarini, ikiyuzluliklerini desifre etmek icin harcayan Besik-
¢i’nin, Ermeni Tehciri’'den soykirim diye bahseden ilk Tirk olmasi* da bu bag-
lamda degerlendirilmelidir.

Besikei hakikati soyleme etkinliginde riski ve tehlikeyi goze aldi. Bunun so-
nucunda 17 yildan fazla hapis yatt, iskence gordu, suikast tehdidi altinda ya-
sad1, isinden oldu, kitaplar yasaklandi, yakin cevresinden dislandi. Bu fahis fa-
turay1 hic itiraz etmeden 6demek, bildigi hakikatten hicbir sekilde ve hicbir or-
tamda (akademik bir konferansta, mahkemede, huicrede, iskencede, bir polis
arabasinda bir yerlere goturuliirken) geri adim atmamak siiphesiz ki bir ahlak
ve inan¢ meselesidir. Yukarida vurguladigim gibi, hakikati bulmanin ve buldu-
gunu soyleyebilmenin garantori bazi ahlaki niteliklerdir.

Hakikate ulasabilme ise ancak kisinin kendisi hakkindaki hakikate ulasabil-
mesiyle mumkundur. Besikci de ilk 6nce bunu yapmis, kendi hakikatini kav-
ramistir. Baska bir deyisle, tanik olduklari, okuduklari, yasadiklari sonucunda
kisisel bir aydinlanma yasamistir. Bu aydinlanmanin sonucunda ise, tabiri ca-
izse, Turkluginden istifa etmistir. Bu istifa kisisel bir zihin devrimidir, “zihin-
deki karakollar”in yikilmasidir. Tipik bir solcu Turk akademisyenin —yani ken-
disinin— durdugu yerin ne kadar steril, imtiyazli, iki yuzli, empati yoksunu ol-
dugunu gormus ve kelimenin gercek anlaminda radikallesmistir. Radikallesme
en once kendini, sonra da “kendi koyu”nu, “kendi cemaati’ni, kendi ulusunu,
kendi devletini yikic1 bir sekilde elestirmek demektir. Bu elbette ki kisiye dis-
lanma, cezalandirilma, siirgin ve marjinalize edilme olarak geri doner.

3 Kavramin gelisimi ve olumlu olumsuz farkl kullanimlarinin genel bir degerlendirmesi icin bkz. Je-
remy Jennings ve Tony Kemp-Welch, “The Century of the Intellectual: From the Dreyfus Affair to
Salman Rushdie”, J. Jennings ve T. Kemp-Welch (ed.), Intellectuals in Politics, (London: Routledge,
1997),s. 1-21.

Bkz. Karin Karakasl'nin bu kitaptaki yazisi.

5  Edward Said’in unli kitabi Entelektiiel: Sirgin, Marjinal, Yabanci, cev. Tuncay Birkan, (Istanbul:

Ayrinti, 1995) entelekttiel olmanin neleri ima ettigini gercekten de cok iyi anlatiyor.
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Kisisel, toplumsal ve siyasal hakikatler etrafinda gelisen bu biuytik dontistim
gercekten de cesaret gerektirmektedir. Cunku kendinizle, herkesle ve devletle
olan iliskiniz geri doniilmez bir sekilde dontismiistir. Bu anlamda, Ismail Be-
sikci Turk dustn ve bilim hayati icinde uzun stre buytk bir istisna olarak kal-
mustir. Bu capta bir entelektiiel faaliyet yuriiten insan sayisi diinyada da ¢ok az.
Turkiye gibi anti-demokratik, asir1 milliyetci ve devletci bir tilkede bunu yapa-
bilmek Besik¢i 6rnegini daha da ilging kilmaktadir. Besik¢inin dontsumuin iz-
lemek ve hakikati sdyleme etkinligini incelemek, hem dtinya dlceginde bir en-
telektteli anlamak i¢in 6nemlidir, hem de Turkiye’nin siyasal, toplumsal ve ide-
olojik yapisi acilarindan cok dgreticidir. Bu giris yazisinin amaci da bu yolda bi-
raz olsun ilerleme kaydetmek ve okuyucuya biyografik ve bibliyografik bir cer-
ceve sunmakuir.

iskilip’ten Miilkiye'ye

Ismail Besikci 7 Ocak 1939’da Corum Iskilip’te, Turk ve Hanefi bir ailenin co-
cugu olarak dunyaya geldi. Babas1 Husnu Besik¢i (1899-1978) Osmanli Im-
paratorlugu doneminde 6gretmenmis; 1930’larda bakkallik yapmaya basla-
mis. Annesinin ismi Zahide (1898-1987), buiytik agabeyinin ismi Vasfi (1921-
2001), kuciik agabeyinin ismi Muhiddin (1930-2007) ve ablasinin ismi Satr’dir
(1936-1999). Ismail Besikei, ilkokulu Iskilip’te Azm-i Milli ve Misak-1 Milli
okullarinda, ortaokulu ise Iskilip Ortaokulunda tamamliyor. Liseyi ise Corum
merkezdeki Corum Lisesinde (simdiki ad1 Ataturk Lisesi) bitirdi. Corum’da
okurken arkadaslariyla birlikte bir handa kalmislar. Kendi deyimiyle buyuk
maddi stkinti cekmis Corum’da. Ailenin bag1 ve bahceleri, girisimci bir ruha
sahip olmadiklarindan zaman icinde elden ¢ikmis. Bu yoksulluk icerisinde ba-
bast oglunun okumasini istemiyor, daha dogrusu maddi olarak destekleyeme-
yecegini belirtiyor. Ancak okumak isteyen Besikci 1958'de Ankara Universite-
si Siyasal Bilgiler Faktltesine (SBF) basarili bir dereceyle girme hakki elde edi-
yor ve bu sayede Icisleri Bakanligi bursunu kazaniyor. Maddi sorun boylece
kismen asilmis ve Besikei tasradan kurtulup, Ankara’ya gelmistir.

Burada, Besikgi istisnasini anlamak icin kanimca 6nemli olan bir noktaya de-
ginmek istiyorum. Besikgi ilerideki hayatinda uzun stureler hi¢ zorlanmadan,
hatta isteyerek cok zor kosullarda yasamistir. Birka¢ drnek vermek gerekirse, as-
kerligini kendi istegiyle Bitlis-Hakkari bolgelerinde yapmus; etnografya calisma-
lart icin aylarca gocebe Alikan asiretiyle birlikte gocmus; yillarca cezaevleri ko-
guslarinda ve hucrelerinde hic sikayet etmeden yasamistir. Boyle bir hayat tercih
etmesinde ve bunu sturdurebilmesinde tasra kokeninin ve gencliginde yasadig:
yoksullugun énemli oldugunu dustuniiyorum. Tipik bir “Anadolu ¢cocugu” ola-
rak kafasin1 koydugu yerde uyuyabilmesi, borti bocekten korkmamasi, konfora
duskan olmamast vs. hic stphesiz ileriki yillarda kendisine yardime1 olmustur.
Tersten sorarsak: Besikci 3-4 kusakutr Istanbullu olan elit bir aileden gelseydi,
sozgelisi Robert Kolej'i bitirseydi, lisansin1 Cambridge’de, doktorasini da Prin-
ceton’da tamamlamis olsaydi, bitiin bu yaptiklarini yine de yapabilir miydi? Be-

13



sik¢inin bir Corumlu Turk olarak biitiin hayatin1 Kuairdistan’a adamis olmast ye-
terince ilging ve istisnai bir durumdur; sdylemek istedigim, bunu yoksul bir Co-
rumlunun yapabilme ihtimalinin elit bir Istanbullunun yapabilme ihtimalinden
kat kat fazla oldugudur. Bir de soyle bakilabilir: Siradan bir tasrali Turk aile el-
bette milliyetci ve Atattirkct olabilir, ama bu milliyetcilik ve Atatirkculik kent-
li Kemalist ailelerdeki kadar dogmatik, imtiyazli ve hayat tarzi odakh degildir.
Boyle bir aileden gelmesi, Besik¢imin SBF’de giyecegi resmi ideoloji gomleginden
nispeten daha kolay bir sekilde kurtulmasinda etkili olmus olabilir.

Besikei 1958'de girip ve 1962'de mezun oldugu SBF’de 1dari Sube’de okumus-
tur. Tasrali 6grencilerin biyik cogunlugu gibi, o da Cebeci Kampiisi icinde-
ki ogrenci yurdunda kaliyordu. O yillarin Mulkiyesi Demokrat Partinin 6nem-
li bir muhalifiydi. 1956’da Dekan Turhan Feyzioglu huktimetce gorevden alin-
mis, bunu protesto etmek icin fakulte hocalar1 Aydin Yal¢in, Muammer Aksoy,
Miinci Kapani, Serif Mardin ve Coskun Kirca istifa etmisti.® Universite cevre-
lerinde buytk yanki uyandiran bu olaydan sonra, 27 May1s askeri darbesi on-
cesinde fakiilte tekrar hareketlendi. Nisan 1960’ta DP aleyhindeki 6grenci gos-
terilerinin artmasi sonucu, htikiimet iyice sertlesti. Iste bu ortamda, 29 Nisan
1960’ta SBF’deki 6grenci protestolarini 6nlemek icin polis siddet kullandi, ha-
vaya ates acti, goz yasartict bomba att1, bazi hocalari hirpaladi. Bu olaylar hoca-
lar ve ogrencilerdeki Milkiyelilik gururunu ve “mubhaliflik” iddiasin1 daha da
giiclendirdi. 27 Mayis'ta gelen darbe sevingle ve belki de, pay sahibi olundugu
dusunuldiginden, gururla karsilandi. Bazi hocalar bakan yapildi, bazi hocalar
da yeni Anayasa calismalarina katki sundular.

Besikei “vasat bir ¢grenci” oldugu Milkiye’de, Ibrahim Yasa, Fehmi Yavuz,
Cahit Talas, Bahri Savci, Yavuz Abadan, Nermin Abadan, Sadun Aren, Seha Me-
ray gibi donemin buiyuk hocalarini; Rusen Keles, Cevat Geray, Bulent Daver,
Miumtaz Soysal, Mete Tuncay, Taner Timur, Deniz Baykal, Guinduz Okgciin,
Atilla Karaosmanoglu gibi gen¢ asistanlari tanidi, bir kisminin 6grencisi oldu.
Smuf arkadaslar1 arasinda ise, ileride kendi mesleklerinde 6nemli yerlere gele-
cek pek cok kisi vardi: Ahmet Taner Kislali, Unsal Oskay, Oya Akgonenc, Se-
lim Ilkin, Kutlu Aktas, Muammer Giiler, Giindiiz Aktan, Sonmez Koksal, Yahm
Eralp, Hikmet Ulugbay vb.’

Ismail Besik¢i boyle bir ideolojik atmosferde ve boyle sohretli, saygin, iyi yetis-
mis, gelecegi parlak insanlar arasinda okumustu. Kendisi de bu kisilerden biri ola-
bilirdi. Basaril bir vali, bir siyasetci, veya onde gelen bir akademisyen... Ancak ya-
sadig1 hayat ve kisiligi onu bambaska bir mecraya strikledi. Gidisatin1 degistire-
cek onemli bir tarihsel moment 1961°de gerceklesti. O yillarda idari sube 6gren-
cileri 3. simiftan 4. sinifa gecerken, tahsil ici staj denen bir programa katiliyorlar-
di1. Besikci bu program cercevesinde, kendi istegiyle Elazig’a gider, vali ve kayma-
kamlar yaninda stajini yapar. 27 May1s darbesi sonrasinda Kiirtlerin ve Kurtce'nin

6  Bu olay ve ilgili belgeler icin bkz. T.G. (der.), S.B.F. Hadisesi ve Ilim Hiirriyeti, (Ankara: Yildiz Mat-
baas1,?). T.G. buytik olasilikla Turan Gunes'tir.

7 Bkz. Ismail Besikci, “Mulkiye ve Miilkiyelilik Uzerine Anilar, Diistinceler”, Milkiye, Kis/2009, s.
127-176. Bu, Miilkiye tarihi tizerine, esine az rastlanir sekilde, ayrintili bir yazidir.
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varligini inkar eden kitaplar ve gorisler bizzat Devlet Baskan1 Cemal Grirsel'in
himayesinde tekrar gindeme gelmisti. Bu kitaplarin en meshuru aslen bir Kurt
olan Serif Firatin Dogu Illeri ve Varto Tarihi'dir2 Ancak Besik¢inin Elazig'da gor-
dugit gerceklik resmi sdylemlerde dile getirilenlerle uyusmuyordu. Ornegin kay-
makamlar vatandaslarla terctiman vasitasiyla konusuyordu. Bu gibi gozlemler Be-
sik¢i’nin zihninde bazi siphelerin olusmasina yol agcmisti. Ancak, kendisinin cok
sik kullandigy bir ifadeyle “zihindeki karakollar”in yikilmasi cok zaman alacakur.

“Dogu”yla tanisma

Besik¢i 1962 baharinda mezun olduktan sonra, I¢isleri Bakanligindan aldig:
burs geregi, mecburi hizmetini yapmak tizere Corum’a maiyet memuru olarak
tayin oldu. Burada kisa bir siire calistiktan sonra askere gitti. 6 ay stirecek acemi
egitimini 1962-1963’te Tuzla’daki Yedek Subay Piyade Okulu'nda tamamladu.
Askerligin geri kalaninin nerede yapilacagini belirleyen kurada Besik¢i’ye Corlu
ctkmisti, ancak sonradan ¢ok yakin dost olacag: Yilmaz Oztirk’le becayis yapip
1963 baharinda Bitlis’e gitti. Burada tamsacagi Umit Firat o ginlerin Besikei’si-
ni soyle haturliyor: “Besik¢i, mecburi bir gorev olmasina ragmen, genel anlam-
da Bitlis’te bulunmaktan pek mutluluk duymayan diger yedek subay astegmen
arkadaslarindan farkh olarak, guler yuzlu, sakin, sessiz ve kendi halinde bir in-
san olarak bilinip tanmirdi.”®

Bilindigi gibi, 1961 Anayasas’'nin getirdigi goreli 6zgurluk ortaminda Tur-
kiye’de daha once tartisilmayan konular aydin cevrelerinde giindeme gelmis-
ti. Geri kalmishgin sebepleri, bolgeler aras: esitsizlik, kalkinma yollari, aga-
lik, seyhlik bunlardan bazilaridir. Dergilerde, gazetelerde, siyasette, akademi ve
Devlet Planlama Teskilat1 cevrelerinde Tiirkiye tizerine kafa yoran idealist bir
kusak, bu ve benzeri konular tartisiyor, ¢oztim yollar: ariyordu. Besikei de bu
“ilerici” kusagin bir tiyesiydi. Farki, yukarida adi gecen tartismalar baglaminda
ilgilendigi bolgenin “Dogu” olmasiydi. Bu konular ve varlhigi inkar edilen Kurt-
ler Besikci'nin ilgisini ¢cekmekteydi. Elazig’da gecirdigi staj doneminden sonra
bolge hakkindaki merak: kafasinda uyanan bazi siiphelerle birlikte daha da art-
musti. Bitlis’e gelmesinin sebebi buydu. Daha sonra tzerine doktora tezini yaza-
cag1 Kurt gocerleri de ilk defa 1963’te Bitlis’te gormust.

O donemde Kuzey Irak’ta Barzani isyani yeniden alevlenmisti. Isyanin ve is-
yancilarin Turkiye’ye sizmasini engellemek isteyen devlet bazi askeri birlikleri
1963’te Bitlis, Bingol ve Mus’tan Semdinli ve Yuksekova'ya sevk etti. Bu asker-
lerden biri olan Besik¢i sinir bolgesinde aylarca takim komutanlig: yapti. Bura-
da, 6rnegin, Turkiye’de yasayan bir Kirtle Kuzey Irak’ta yasayan bir Kurttun
akraba oldugunu, aym dili konustuklarini, sinir1 gecip diizenli olarak gorustuk-
lerini gozlemledi. Besikei boylece, adin1 hentiz koymasa da, Kurdistan diye bir

8  Kirdolog M. Malmisanij bu tir calismalara anti-Kurdoloji diyor. Bkz. M. Malmisanij'in bu kitapta-
ki yazisi.

9 Bkz. Umit Firat'n bu kitaptaki yazisi. Firat, Besikci'yle Bilent Tanor’in de Bitlis'te tamstiklarini ve
ahbap olduklarini anlatiyor.
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yerin varoldugunu ve bunun farkh devletler arasinda bolunmiis oldugunu anla-
maya basladi. Daglarda gordugu baska bir sey daha vardi: Terk edilmis kiliseler.
Define avcilar1 buralarda hazine ararlarmis. Besikci de bu harabelere soyle bir
bakar, sonra da gecip gidermis. Onyillar sonra soyledigi gibi, “Peki bu kilisele-
rin cemaati nerede?” sorusu o zamanlar “bilincine carpmamisti.” Bu tiirden so-
rular bir kez aklina dustuginde ise, bundan geri dontis olmayacakti. Ancak bu
tip bir aydinlanma bir gecede olacak bir sey degildi.

1964 sonbaharinda askerligini bitirdikten sonra, kisa bir siire i¢cin Tunceli
Hozat'ta memurluk yapti. Ancak asil istegi akademisyen olmak ve “Dogu”nun
sorunlar1 hakkinda bilimsel calismalar yapmakti. Bu arada ziyaret ettigi ba-
z1 Mulkiyeli hocalarina Dogu, Kirtce, Kurtler hakkinda sorular soruyordu, ca-
lismay1 dastindigi konular: danistyordu. Aldigi cevap neredeyse hep aynu tiir-
dendi: “Kurtce diye bir sey yok, Kurt diye bir sey yok; bunlarla ugrasma, bas-
ka konular tizerinde calis.” Hocalar1 Besik¢i'ye gecekondu sorununu calismasi-
1 oneriyorlardi.'® Besikci 1964 sonlarinda Erzurum Atattirk Universitesi sosyo-
loji kurststne asistan oldu. 1965’te, SBF’deki hocalarini ikna etmesiyle birlikte,
doktora tezini gocebe Alikan asiretinin toplumsal yapisi tizerine yapmaya karar
verdi. Saha calismasinda, ilki 1965 Haziran-Ekim, ikincisi de 1966 Subat-Mart
donemlerinde olmak tizere, toplam 7 ay asiretle cadirda yasadi."" Tez 28 Mart
1967’de, SBF’de, Prof. Dr. Ibrahim Yasa bagskanlhiginda, Prof. Dr. Miibeccel Ki-
ray ve Prof. Dr. Fehmi Yavuz tarafindan olusan bir juri tarafindan kabul edildi.

Besikc¢inin gocebe Alikan asireti tezi tipik Kemalist, modernlestirici Turk ay-
dininin elinden ¢ikmis bir calismadir. Tezin daha baslangicinda, gocebelerin
toplumsal yapis1 ve degisimiyle ilgilendigini, sosyologun degisimin rasyonel bir
sekilde yuruatilmesi ve planlanmasinda buytk rola oldugunu; “Kurt-Turk gibi
etnolojik ve ideolojik tartismalar”insa “daima arastirma dis1” kaldigimi vurgu-
lar."? 25 y1l sonra yazdig1 bir 6nsozde ise, bu sozleri icin soyle der: “Bunlar, as-
linda, icerigi olmayan yuvarlak sozlerdir. Yuvarlak sozler ise bir bilinmeyenin
gizlenmesi, carpitilmasi, yok sayilmasi amaciyla soylenmis bir cesit yalandir ...
yuvarlak sozler soylemek dogru soru sormay: engelleyen ¢ok 6nemli bir hasta-
lik olarak beliriyor.” (Alikan, 21-22).

10  Ismail Besike¢i, Kendini Kesfeden Ulus Kiirtler, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1993),s. 17.

11  Besikgi asiretin yanina baslangicta Bitlis valisinin baslattigi gezici asiret okulunun dort 6gretmenin-
den biri olarak giriyor. Asil niyetini gizliyor. Ancak asiret mensuplarina cok soru sormasi bir sii-
re sonra, Ozellikle reisin stuphesini uyandiriyor. Besikci de tez yazdigini, bunun i¢in orada oldugu-
nu soylemek zorunda kaliyor. Tam bu siralarda asiretin bir koyle otlak meselesi tizerinden ciddi so-
runlari oluyor; silahlar patliyor, sopalar kalkiyor. Araya girmek ve asiretin haklarimi korumak iste-
yen Besikci de kafasina aldig1 bir sopa darbesiyle yaralaniyor. Bunun tizerine ¢zellikle kadin ve genc
gocerler “hoca”nin intikamini almak icin taslarla sopalarla kars: saldirtya geciyorlar. Ancak karsi ta-
raftan birilerinin de kaninin akmasi sonucunda ortam sakinlesiyor. Bu kavga sonucu asiret Besik-
¢iyi iyice sahipleniyor. Kavgada kaninin akmasi, asiret ahlaki geregi, onu asiretin gozinde bir nevi
kandas yapmus olabilir. Bu olay, siyasal veya ideolojik hicbir icerigi olmasa da, Besik¢imin “onlar-
dan [Kurtlerden] biri” oldugu, “onlar” tarafindan sahiplenildigi ilk 6rnek olarak da gorulebilir.

12 Bkz. Ismail Besikci, Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar (Gocebe Alikan Asireti), (Ankara: Yurt Ki-
tap-Yayn, 1992), s. 32, 57. Tezin kitap halinde ilk baskis1 1969 yilinda Dogan Yayinevi tarafindan
yapilmistir. Bu kitapla ilgili sayfa numaralari bundan boyle parantez icinde (Alikan, sayfa numara-
s1) seklinde verilecektir.
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Asiretin, ¢ocuklarini yatih bolge okullarina vermemek icin direnmesi tzerine,
Kurtce'nin bolgedeki hakimiyetinin Turkiye'yle butinlesmedeki en biiytik engel
oldugunu dustnen Besikci asiret reisini ikna etmeye calistyor. Bu anlamda erkek-
lerin askere gitmelerinin de faydal oldugunu yaziyor (Alikan, 117, 294). Besik-
ci, yatth okullarin Kurtleri asimilasyon amacli, cocuklar ailelerinden koparmaya
yonelik bir proje oldugunu ancak birkac yil sonra gormeye baslayacaktir. Sonra-
lar1, bu tutumunu gayriahlaki ve isgiizar olarak adlandirir. Tezde soyle tespitler
de vardir: “Halk tabakasinin saf ve temiz niyetleri birtakim okumuslar tarafindan
memleketin gelecegi icin iyi olmayan yonlere dogru kanalize edilmek istenmek-
tedir.” (Alikan, 23, 243).

Bu tur bir yaklasim dogal olarak akademik diinyada, “ilerici” cevrelerde tak-
dir gormustiar. Martin van Bruinessen’in belirttigi gibi, Besikci'nin meslektasla-
riin tzerinde fikir birligine vararak onayladiklar tek calismasi budur. Ayrica
ciddi bir etnografik malzemeye dayanmaktadir. Barzani'nin Alikan asireti icinde
Ataturk’ten cok daha fazla tanindigin, asiretin Kurtce radyo dinledigini gorup
yazmasi da donemin atmosferine gore cesur ve durist tespitlerdi (Alikan, 244,
246-47)." Besik¢i bu calismastyla ve meshur caliskanhigiyla “bityitk hocalar’in
begenisini kazaniyor, gelecek vaat etmeye devam ediyordu. Ancak tezini bitirdi-
gi 1967 yili, “Dogu”da ve Turkiye siyasetinde ciddi degisimlerin oldugu bir yil
olacakt. Besikci de bu degisimin bir parcasi oldu.

Kemalizmden sosyalizme: Besik¢i ve Dogu Mitingleri

Turkiye Isci Partisi ve demokrat Kiirt aydinlar1 1967 sonbaharinda Diyarbakar,
Silvan, Siverek, Batman, Tunceli, Hakkari, Agr1, Igdir, Ardahan, Posof vb. baz1
yerlerde Dogu Mitingleri ya da Dogu Uyanis Mitingleri denilen acik hava top-
lantilar1 duzenlediler. TIP mecliste 15 milletvekiliyle temsil edilen, ancak etki-
si sayisal giiciiniin ¢ok tustunde olan bir partiydi. Bu acidan Dogu ve Guney-
dogu’da halkin, hatta yerel agalarin, din adamlarinin da buyuk ragbet goster-
digi mitingler diizenlemesi hem en alttakiler icin hem de en usttekiler icin cok
kritik bir evreye girildigini gosteriyordu. Donemin basbakan: Stileyman Demi-
rel mitinglerden tam 20 yil sonra soyle demistir: “Yalmz bir Dogu Mitingleri'ni
izah edemezsiniz. Kimse izah edemez. Dogu Mitingleri ¢ok buyuk sikintilar ¢1-
karmistir Turkiye'nin basina.”'* izah edilemeyecek kadar kotti olan neydi, De-
mirel bununla ne demek istiyordu? Herhalde kastettigi bu mitinglerin Dogu’da
bir ulusal uyanisa yol actigiydi. Zaten tersi hi¢ dustuntlmez Tirkiye’de. Nor-
malde sorun yoktur, Kurt Sorunu yoktur, Kurt halki mutlu mesut Turk'um de-
meye devam etmektedir. Ancak birileri, baz1 gruplar, yukaridan kiskirtir asagi-
daki kalabalig1. Baz1 sorunlar oldugunu soylerler, harekete gecilmesini isterler.
Naif halk tabakalari da hemen bir sorun olduguna inanip, bu art niyetli “sozde
aydinlar’in pesine duiserler. Dogu Mitingleri ana akim medya ve siyaset tarafin-

13 Martin van Bruinessen, “Ismail Besikgi: Tiirk Sosyolog, Kemalizm Elestirmeni ve Kirdolog”, Kiir-
dolojinin Bahgesinde, cev. Mustafa Topal, (Istanbul: Vate, 2009), s. 70-72.

14 “Demirel’e Baskin”, Yeni Giindem, Say1 46, 18-24 Ocak 1987.
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dan ozunde boyle lanse edilmistir. Ttrkiyenin muktedirleri PKK’ye giden ¢iz-
giyi bu mitinglerden baslatiyor olabilirler.

Mitinglerde bolgenin ekonomik sorunlari, geri kalmishgi, Turkiye ekonomi-
siyle butunlesememesi, ekonomik somurii, feodalizm 6n planda tutulmustur.
Ancak bu defa etnik mesele de giindeme tasinmistir, mitinglerin fark: ve asil
onemi buradadir. TIP Genel Baskan1 Mehmet Ali Aybar, Agrrda yaptig1 konus-
mada mitinglerin amacini genel hatlariyla soyle vurgular:

“Dogulu emekgi kardeslerimiz iistelik dogulu olmanin ¢ilesini de ¢ekiyorlar. Do-
gulu olarak ayrica horlaniyorlar. Dillerinden, mezheplerinden, inan¢larindan do-
lay1 farkli muamele ile karsilasiyorlar... Dogu’ya ‘mahrumiyet bolgesi’ adi takil-
mis. Mahrumiyet sadece yoldan, sudan, okuldan, hastaneden, ya da fabrikadan
yoksun olmay1 degil, ayn1 zamanda insana bagh vazgecilmez, devredilmez temel
haklardan yoksun birakilma anlamini da tasiyor. Dogu mitingleri bu insanlik di-

st durumu protesto ediyor.”'

Mitinglerin ¢oguna Besik¢i de kaulmisti. Konusmacilar mikrofonda konusur-
ken, o asagida bir sosyolog olarak insanlarla konusuyor, notlar aliyor, gozlemler-
de bulunuyordu."® Ayni y1l gozlemlerini teksir halinde cogalturmis, 1968'de ise
Forum dergisinde “Dogu’da Seyhlik, Agalik” bashgiyla yayimlamistir. Besikei cok
ilgin¢ buldugu mitinglerde, TIP liderlerinin mustakil bir “Dogu Sorunu” olmadi-
g1, sorunun Turkiyenin genel kalkinma sorunlari icinde ¢ozillmesi gerektigi-
ni vurgulayan dustncelerine katildigini belirtiyor. Veya, devletin Kurtlere karsi
olan rk¢iliktan sorumlu olduguna, aga ve seyh gibi geleneksel egemen simiflarla
ittifak ettigine deginse de, bolgede kapitalizmin gelisememesinin asil nedeninin
agalarin direnisi oldugunu iddia ediyor. Bu donemde Besik¢inin Dogu Mitingle-
rinden ve genel olarak solun ytikselisinden etkilendigini, bir Kemalistten bir sos-
yaliste evrildigini goruyoruz. Elbette Turkiye’de sosyalistlerin cogu aym zaman-
da Kemalisttir. Bu o zamanlar ozellikle boyleydi. Ancak bu, bir sosyalistle bir Ke-
malistin ayni sey oldugu anlamina da gelmiyor. Dolayisiyla, Besik¢i’deki degi-
sim onemlidir. Bu degisimle birlikte, gercek bir Kemalistin asla kabul etmeyece-
gi etnik sorunu da gormeye baslamistir. 1967°deki su sozleri, 6rnegin, Demirel’e,
diger siyasetcilere erken verilmis bir cevap veya uyar olarak da okunabilir(di):

“Istediginiz kadar Turk-Kurt diye bir sey yoktur, bu vatan topragi iizerinde otu-
ran herkes Turktir deyin, belirli bir sosyolojik gercegi saklayamazsiniz. Bu ger-
cek dildir... Burada istediginiz kadar Kurtce diye bir dil olmadigini, Arapca, Fars-
ca ve Turkeenin karisimi oldugunu veya ... Farsca ve Turkcenin bozulmus bir
sekli oldugunu iddia edin, ortadaki sosyolojik gercegi degistiremezsiniz. Cin-
ku, sosyolojik bakimdan énemli olan, konusulan belirli bir dilin su veya bu dil-
lerle olan iliskileri, tarihi evrimi degil, haberlesmeyi saglamadaki rolit, dolayisty-
la Turkce ve Kurtce konusan gruplar arasinda haberlesmenin mimkin olmama-
st ve farkh kulttir gruplarinin belirmis olmasidir ... gercekleri gizlemek, uzun va-

15 Mehmet Ali Aybar, “TIP’in 1967 Dogu Mitingleri”, Yeni Giindem, Say1 50, 15-21 Subat 1987.
16  Bkz. Ahmet Aras'in bu kitaptaki yazisi.
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dede dusiinuldugii zaman bizi daima yanhs ve memleketin hayrina olmayan so-

nuclara gotirir.”"’

Bu sozler soylendikten sonra, bu ve benzeri sorunlar ytuztinden on binlerce in-
san 0ld, iskence gordu, surgin oldu. Acaba bunun sorumlusu Besikei gibi ay-
dinlar midir, Aybar, Behice Boran gibi sosyalistler midir, yoksa tilkeyi yonetmis
siyasetciler ve sivil-asker burokratlar midir? Bu sorunlarin konusulmasina, tar-
tisilmasina izin verilseydi, bunlar yok sayilmasaydi, konusanlara zulmedilme-
seydi, sonradan yasananlar yine de yasanir miydi? Bunlar yok sayildikca, Besik-
ci gibiler bu “yok olan”1 varmis gibi gostermekle suclandilar, cezalandirildilar;
bu yok saymada devlet tiniversiteyi de yanina aldi — ya konusturarak (sagc1 ve
Kemalist akademisyenleri) ya da suskunluga iterek (sosyalist akademisyenleri).
Sorun yok sayildikea, sorunu dile getirenlere zulmedildikce, siddete basvurmak
tek care olarak kalmistir; en azindan mesruiyet kazanmistir. “Dogu Sorunu”nun
gindeme gelmeye basladig1 1967°den 1980’e kadarki surec, bu anlamda kritiktir.
Besikc¢i’nin kopusu da bu baglamda, Kirt Sorunu'nun siyaset ve akademi tarafin-
dan yok sayilmasi strecinde olacaktir. Kendisi ve Kurtler cezalandirildikea, Kiirt
Sorunu yok sayildikea, Kurt Hareketi’yle ve Kiirtlerle birlikte radikallesecektir.

Tasfiye ve baski basliyor

Erzurum Atatiirk Universitesinde ayn kiirsiide calistigi Dog. Dr. Orhan Tirk-
dogan’in Besikci'yi tiniversite yonetimine ihbar etmesi iste bu donemde olmus-
tur. 26 Ocak 1968 tarihli ihbar mektubu Besik¢inin tniversiteden tasfiye stre-
cinin ve 12 Mart donemindeki yargilanmalarinin baslangicini olusturur. Turk-
dogan mektubunda ve ona ilistirdigi ayrintili “Besikci analizi’nde, Besikei'yi
Marksistlik ve Kurtciltkle, “korpe dimaglar tizerinde” sulta kurmakla, bunlar
“devletin daktilo, teksir, kagit ve diger kirtasiye malzemelerini kullanarak” yap-
makla, derslerde Marksistleri okutmakla, sinavlarda boluci ve sosyalist sorular
sormakla, Dogu Mitingleri’ni savunmakla vs. itham etmektedir. Bunun tizerine
Fen-Edebiyat Fakultesi Dekanligi Besik¢inin derslerini kaldirmistir. 15 Nisan
1969 tarihli gerekce yazisinda “Mesleki tecrubenizin gelismesine kadar derslere
girmemeniz uygun goralmistir” denmektedir.'® Bu ihbar ve takip edecek tasfi-
ye, hem Dogu Mitingleri'nin yarattig1 heyecan ve korku hem de genel olarak so-
lun, ozel olarak da genclik hareketlerinin ytkselisi cercevesinde analiz edilme-
lidir. Muhafazakar ve Soguk Savas anti-kominizminin en yogun yasandig1 kent
olan Erzurum’da da benzer dinamiklerin goriilmesi tniversitedeki Turkculeri
rahatsiz ediyordu.' Besikci 6zellikle solcu ve Kirt 6grenciler arasinda ¢ok po-

17  Bkz. Ismail Besikci, Dogu Mitingleri’nin Analizi (1967), (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1992), s. 11, 15,
20, 68.

18  Bilimsel Yontem ve Universite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Ismail Besikci Davast
I: Damistay Davalan-Iddianame-Esas Hakkindaki Miitalaa, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1993), s. 22-
36. Bu kitabin ilk baskis1 Komal Yaymevi tarafindan 1975’te Ankara’da yapilmistir.

19  Erzurum, tiniversite ve Besikci'ye dair onemli gozlemler icin bkz. Sabahattin Gulluli’nun bu kitap-
taki yazisi.
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putler bir hocaydi. Odas1 “dolup tasiyor”du. Daha sonra Sinan Cemgil’le birlikte
Nurhak Daglarr'nda oldurulecek olan Kadir Manga da Besik¢imin duzenli ziya-
retcileri arasindaydi. Besikci’den kurtulmak gerekiyordu.

Tasfiye siireci kendi yataginda akarken, Besikci Dogu ve Guneydogu'yu ge-
zip dolasmaya, arastirmaya devam etmek istiyordu. 1968 yaz aylarinda arkadas-
lar1 Ahmet Aras ve Cavit Gokturk’le Kilis, Nusaybin, Cizre, Semdinli, Baskale,
Dogubeyazit ve Posofu kapsayacak bir arastirma gezisine c¢ikti. 1969°'da yayim-
layacag: unla kitabt Dogu Anadolunun Diizeninin temelini olusturacak veri ve
gozlemleri bu gezide edinmistir. Ancak arastirma siirecinde Mardin, Van, Kars
ve Agr valilerinin, MIT mensuplarimin baskisiyla karsilastilar. Arastirma ¢nlen-
mek isteniyordu; devlete ihbar1 yapanlar ise Atatirk Universitesinin bazi ho-
calar ve yoneticileriydi. Ornegin Mardin Valisi soyle azarlamis arastirmacila-
r1: “Siz gittiginiz koylerde, hep Kiirtce konusuyormussunuz. Kamuran Bedirhan
gibi, su¢ dosyalarini develerin bile tasiyamayacagi bir vatan hainini sorup su-
al ediyormussunuz... Sen Mulkiyelisin, vatanseversin [Milkiyeli vali, Mulkiyeli
Besikei'yi kastediyor, B.U.] ama yanindaki 6grenciler, hele o Kurt olan1 [Ahmet
Aras, B.U.] hi¢ de 6yle gorinmuyor.” Kars Valisi ise Kirtce konustuklarini tes-
pit ettiklerini, Kirtce konusmamalarini, Turkee bilen koyli bulamazlarsa, Orta
Anadolu’ya gitmelerini soyltiyor arastirmacilara. Besik¢inin Posofa gitmesi ise,
edindigi sosyo-ekonomik bilgileri Ruslara satabilecegi stiphesiyle engellenmis.?

Dogu Anadolu’nun Diizeni ve ayrisma

1960’larin ortalarindan baslayarak, tiretim tarzi tartismalar1 Tirk solunun en
onemli gindem maddelerinden biri olmustur. Osmanlr'ya, hatta daha 6ncesine
kadar gidilerek hakim turetim tarzinin hangisi oldugu (feodal mi, Asya tipi mi?);
Osmanli tretim tarzinin kalintilarinin da etkisiyle o ginun kapitalist veya ya-
11 kapitalist Turkiye’sinde kimin hakim simif oldugu (komprador burjuvazi ve
onunla isbirligi icindeki feodal agalar m1, yoksa burokrasi mi?) temel tartisma
noktalartydi. Sosyalistlerin ve sol Kemalistlerin bu konulardaki dustinceleri on-
larin devrim stratejilerini belirliyordu. Bunun tersi de gecerli olabilir: Belki de,
devrim stratejilerine ve ittifak kurulmak istenen toplumsal gruplara gore, tarih-
te geriye gidilip buna uygun tretim tarzi seciliyordu; baska bir deyisle, tarih si-
yasete uyduruluyordu. Bu hararetli tartismalarda Bizans’tan, Selcuklu’dan bah-
sediliyor, ama Dogu Anadolu'nun esamesi bile okunmuyordu. Misal, Dogan Av-
croglu birinci baskis1 1968'de yapilan tnlu ve kapsaml kitabr Tiirkiyenin Diize-
ni (Duin-Bugiin-Yarin)’da Dogu’dan hic bahsetmemektir.

Iste Ismail Besik¢i'nin Dogu Anadolunun Diizeni?' kitabi bu eksiklige tepkiyle
ve bu eksikligi kapama arzusuyla yazilmistir. 11k baskis1 1969°’da yapilan kitap

20  Ismail Besikei, Kiirt Toplumu Uzerine (1971'den Onceki Yazilar), (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1993),
s. 63-77.

21  Ismail Besikei, Dogu Anadolu’nun Diizeni; Sosyo/Ekonomik ve Etnik Temeller, (Ankara: E Yayinlari,
1969). Bundan boyle, bu kitaba verilecek referanslar ana metinde, parantez icinde, (Dogu, sayfa
numarasi) seklinde gosterilecektir.
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pekcok acidan Tiurkiye sosyal bilimler tarihinde 6nemli bir yer tutar. En 6nem-
lisi, Dogunun toplumsal yapis1 hakkinda yazilmis ilk ciddi, sosyolojik eserdir.
Bunun yanisira, o donemde yazilan her kitap gibi, siyasal imalar1 olan bir kitap-
t1. Bu siyasal imalar hos olmadig: icin, Besik¢inin Turk solu cevrelerinden dis-
lanma sureci de baslamis olacakti. Siire¢c 1970’lerde tamamlanacaktir.

Besikei kitabinda, Avcioglu ve Boran gibi solcular etnik sorunlara hic degin-
medikleri icin elestirir. Besikci'ye gore, Dogu’ya olan ilgisizlik sagcilar dustnuldu-
gunde anlasilabilir, ancak bu Turk solcular i¢in “affedilmez bir kusurdur”; bu ek-
siklik, fasist egitimin stiregelen izleriyle ilgilidir (Dogu, 13-14). Dogu Sorunu hem
etnik hem de tretim tarzina iliskin bir sorundur. Uretim tarziyla kastedilen feoda-
lizmdir: Feodal tretim iliskileri seyhlikte dinsel, asirette ise orgutsel bir dayanak
bulmaktadir. Cok partili siyasal hayatla birlikte agalarin ve seyhlerin giicti azalma-
mus, artmistir ¢ciinkt bu kisiler oy deposu olarak gortlmektedir; bu nedenle de si-
yasal partilerle, hukiimetlerle aralan iyidir. Ancak bunun da 6ncesine giden bir
sorundur bu. Kurtulus Savasi anti-emperyalisttir, anti-feodal degildir. Dogu’daki
dretim iliskileri de Cumhuriyetle birlikte hukukilesmistir, mesruiyet kazanmis-
tir. Bir baska deyisle, derebeylikten feodalizme gecis Cumhuriyet déneminde ger-
ceklesmistir. Seyh ve agalar devlete karsi ulusal liderlige soyunmadikca, Cumhu-
riyetin bu kisilerle bir sorunu olmamustir (Dogu, 15-24, 75, 183, 215, 267). Bu du-
rumda, feodalizmi sarsan tek gelisme tarimda makinelesme ve nufus artisidir. Do-
gu'da kentlere goc de bununla ilgilidir. Kacakeilik ise, ntufus artisinin yarattigi eko-
nomik baskiy1 emen bir tampon mekanizmadir. Feodalizm ve asiret baglar1 ¢ozil-
dukce uluslasma ivme kazanacakur (Dogu, 27, 105, 117). Kitabin etnik sorunla il-
gili bolumlerinde ise devletin irkei, soven politikalar izledigi, Kurtlerin varligini bi-
limle ilgisi olmayan bir sekilde inkar ettigi, halka sadece jandarma ve tahsildar ola-
rak gorundugi anlaulmaktadir (Dogu, 27, 252, 257-258). Ismail Besikci yapilma-
s1 gerekenin Mustafa Kemal ve devrimini inkar etmek degil, cagdas bir sekilde ye-
nilemek oldugunu vurgular. Bu baglamda CHP gericilik anlayisini degistirmelidir,
camiye gitmek gericilik degildir; gericilik mulkiyet iliskilerinin degisimine alinan
tavirla ilgilidir. Besikci, ortitk bir sekilde, sosyalist devrim tahayyulini de belirtir:
“Celiski Turk halkiyla Kuart halk: arasinda degil, Turk ve Kurt emekgi halklariyla
Turk ve Kurt egemen siniflar arasindadir” (Dogu, 132, 262, 283).

Besikgi kitabin, 1992°de yapilan tciinci baskisinda, 1960’lar icin degerli ol-
makla birlikte, resmi ideoloji etkisinde yazildigin belirtir. Bu, “resmi ideolo-
jinin zihinde kurdugu karakollarin farkina varilmamasindan ileri gelmekte-
dir. Resmi ideoloji nelerin diistintlecegini, nasil dustniilecegini belirliyor.”??
Resmi ideoloji karakollarinin Besik¢inin zihninde bir bir yikilacagi 1970’ler ve
1980’lere geldigimizde, bu konuya tekrar ve daha ayrintili geri donecegim.

Dogu Anadolu'nun Diizeni'nde savunulan fikirler her ne kadar bizzat Besik-
¢i tarafindan resmi ideoloji sinirlart icinde olarak yorumlansa da, “makul sos-
yal bilim simirlar1” asilmaya baslanmist1.2 Bunun ilk sinyalleri Besikci'ye, 23-25

22 Ismail Besikci, Dogu Anadolunun Diizeni; Sosyo/Ekonomik ve Etnik Temeller I, (Ankara: Yurt Kitap-
Yayin, 1992), s. 15-16.

23 Besikc¢inin bu sinirt asmasi, Turk aydini ve sosyal bilimleri tizerine bir degerlendirme i¢in bkz. Mar-
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Subat 1970 tarihleri arasinda Hacettepe Nufus Etutleri Enstittisu ve Tturk Sos-
yal Bilimler Dernegimnin ortaklasa duizenledigi “Turkiye’de Sosyal Arastirmala-
rin Gelismesi” bashikli konferansta verildi. Katulimcilar arasinda Kemal Karpat,
Serif Mardin, Bozkurt Guivenc, Cevat Geray, Tarik Zafer Tunaya, Ibrahim Yasa,
Cavit Orhan Tutengil ve Nermin Abadan gibi Turk sosyal bilimler diinyasimin
onde gelen isimleri vardi. Konferansin baslayacag: sabah Prof. Dr. Muibeccel Ki-
ray Besikei'yi kenara ceker, bildirisini seminer dizenleme komitesinin okudu-
gunu soyler ve soze soyle devam eder:

“Bildiri cok sakincali bulundu. Kisi olarak ben de sakincali buluyorum... Seminer
polis tarafindan basilabilir, engellenebilir... Cok gencsin. Meslegin daha ilk ba-
samaginda birtakim kazalarla karsilasman dogru olmaz... Insanlar gencliklerinde
bir darbe yerlerse, bir daha kolay kolay toparlanamiyorlar. Darbe yememeye bak.
Bu konusmalar1 da bir muidahale diye dusinme, dogal karsila... [lerleme siirecin-

de, bu tir konularla daha rahat bir sekilde ilgilenirsin.”?*

Baskilara ragmen, nihai karar kendisine birakilmist1 ve Besikei, Kiray'in sozu-
nii dinleyip iki-ti¢ sayfalik kisa bir konusma yapti.?> Peki bu kadar korkulan asil
bildiride ne deniyordu? Soyle 6zetlenebilir: Dogu Sorunu hem sinifsal hem de
etnik bir sorundur. Bastan beri, Turkiye Cumhuriyeti'nin Dogu Sorunu'yla ilgili
onunde iki secenek vardi: 1. Kapitalizmin gelisimini destekleyip feodalitenin tas-
fiyesini hizlandirmak (bunun Kirtler arasinda uluslasmaya yol acacagi ongoru-
liiyordu). 2. Ulusal hareketi engellemek icin feodalite ile isbirligi yapmak, Dogu-
lu ve Batili hakim simflarin butinlesmesini saglamak (bu da Dogunun geri kal-
mishgl devam edecek demekti). “Atattrk’teki buttn devrimci ruh ve ileri fikirle-
re ragmen”, devlet her zaman ikinci sikki tercih etmistir. Lozan’dan dogma hak-
lar1 olmasina ragmen, Kurtlerin dili, edebiyat ve kulturii baski aluindadir. Bunun
icin her turlu fasist, asimilasyonist careye basvurulmus, tniversite de bunu mes-
rulastirmistir. Ancak bu konular hi¢ ele alinmamaktadir: “Toplumsal bir namus
anlayisina sahip bilim adamlarimiz ve yazarlarimiz ise konunun ele alinmasina
su bakimdan karsi cikmaktadir: Ktirt Meselesi emperyalizmin tizerinde oynadig:
en onemli bir meseledir... Bu ise emperyalizmin ekmegine yag stirer.”?®

Bu olay Besik¢inin bu tiirden baskilar karsisinda geri adim attig1 son olay
olacaktir ve sonra, Kiray'n ongordugu gibi, “gencliginde darbe yemis, bir da-
ha da toparlanamamis”tir. Tabii burada toparlanamamayla on yedi y1l hapis
hayatini, yasaklanmis otuzdan fazla kitabi ve issiz kalma gibi somut bedeller-
den bahsediyorum. Besik¢i asil darbeyi bu konferansta almistir, ama kisa sure-
de “toparlanmis”tir bir bilim insani olarak. Asil, 6z itibariyla, toparlanamayan
Turk sosyal bilimleridir. Metaforu surduruarsek, gencliginde, tek parti yoneti-

tin van Bruinessen’in bu kitaptaki yazisi. Besik¢inin Ttrk sosyal bilimlerdeki yeri icin bkz. Sibel
Ozbudun’un bu kitaptaki yazisi.

24 Besikci, Kiirt Toplumu Uzerine, s. 13-15.

25 Bu kisa konusma bile dinleyiciler arasinda oturan Prof. Dr. Kemal Karpat'in tepkisini ¢cekmistir. Dr.
Minu Inkaya ise Besik¢i'ye destek vermistir (Ismail Besikei'yle kisisel goriisme, B.U.).

26 Age.,s.31,35-41,51.
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minde aldig1 darbeler yiiziinden toparlanamamistir Turk sosyal bilimleri. O ilk
darbe tzerinde dusiinmedigi icin toparlanamamus, sonra da sayisiz darbe almis-
tir. Dustince ozgurligune sahip ¢cikmamistir. Bundan sorumlu olan sadece dev-
let ve Erzurum Atatirk Universitesimin asirt sagc1 hocalar degildir. Ilerici ve
demokrat, onde gelen Turk sosyal bilimcileri de sorumludur.

Kirt solunun dogusu ve Besikci

Kurt aydinlar, 1920 ve 1930’larda ¢ikan Seyh Said, Agr1 ve Dersim isyanlarinin
devlet tarafindan cok sert bastirilmasiyla birlikte, 1940 ve 1950’leri buyik olcu-
de suskunluk icinde gecirdiler. 1960’tan sonra olusan goreli 6zgurlik ortaminda
ise Turk soluyla birlikte tekrar canlandilar. Turkiye Isci Partisi icinde Tarik Ziya
Ekinci, Mehmet Ali Aslan, Naci Kutlay ve Kemal Burkay gibi 6nemli Kirt aydin-
lar vardi. Partide Mehmet Ali Aslan kisa bir sureligine genel baskanlik, Tarik Ziya
Ekinci ise genel sekreterlik yapmustir. TIP’in diizenledigi Dogu Mitinglerinin Kiirt
Hareketi icin ne kadar onemli oldugundan bahsetmistim. 1965’te Faik Bucak ta-
rafindan kurulan ve Bucak'in ¢ldiriilmesinden sonra Said El¢i'nin liderligini yap-
t1g1, Barzani hareketi ilhaml, illegal Turkiye-Kuirdistan Demokrat Partisi (T-KDP)
Kurtler icin bir baska cazibe merkeziydi. Fikir Kultipleri Federasyonu ve ardindan
Dev-Geng gibi genclik olusumlan icinde Kirt gencleri de bulunuyordu.?’

1969 Tiirk solu icin ¢ok kritik bir yildir. TIP boltinmus ve Aybar tasfiye edil-
mistir. Bolinmede Aybar1 destekleyen Kiirtler icin bu énemli bir esiktir.?® Dev-
Geng ortaya ¢ikmus; genclik hareketi TIP’ten uzaklasmis, Milli Demokratik Dev-
rim (MDD) tezlerine ve siyasetine yakinlasmistir. TIP semsiyesi kapanmistir, ar-
tik herkes, her grup kendi bildigi yolda ilerleyecektir. Silahli miicadelelerin bas-
lamas1 yakindir. Devrimci gruplar icerisinde Kurt Sorunu kabul edilmekle bir-
likte, coztimu devrim sonrasina ertelenen bir konuydu.

Iste bu ortamda Kurt solcular da icinden cikuiklar: Turk solunu terk etme-
ye, ozerklesmeye baslamislardir. Dev-Geng'e bir anlamda alternatif olarak or-
taya ¢ikan Devrimci Dogu Kulttur Ocaklar1 (DDKO) da 1969 yilinda kurulmus-
tur. Ilk subeleri Ankara ve Istanbul’da acilan, 1970’te ise Diyarbakir gibi Kiirt
illerinde kurulmaya baslanan DDKO’nun amact Kuart Sorunw'nun tartisilma-
s1, Kiirt tarihi ve kultartnun arastirilmas: ve legal Kurt siyasetinin olusturul-
mastydi1.? Ismail Besikgi de ilk defa Aralik 1969°da Ankara’daki DDKO'’ya gidi-
yor. Sonra DDKO cevreleriyle yakin iliskiler kuruyor, ocaklarda ¢ok buyuk il-
gi goren konferanslar vermeye basliyor.?® Saniyorum soyle bir tespit yapilabi-

27  Bkz. Hamit Bozarslan, “Turkiye’de Kurt Sol Hareketi”, Murat Giiltekingil (ed.), Modern Tiirkiye'de
Siyasi Diistince 8: SOL, (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2007), s. 1169-1207.

28 TIP ve Kurt Sorunu icin bkz. Tarik Ziya Ekinci, “Tiirkiye Isci Partisi ve Kurt Sorunu”, Ismail Besikci
(ed.), Resmi Tarih Tartismalari 6: Resmi Tarihte Kiirtler, (Ankara: Ozgir Universite Yayinlari, 2009),
s. 141-220.

29 DDKO'nun ayrintili bir analizi i¢in bkz. Ibrahim Guclii, “DDKO: Turkiye’de Kiirtlerin Siyasete Dog-
rudan Katilma Araci ve Yeni Kirt Baharr'nda ilk Acik-Legal Kurt Orgiitlenmesi Kurt Ocaklarr...”, Is-
mail Besikei (ed.), Resmi Tarih Tartismalari 6: Resmi Tarihte Kiirtler, (Ankara: Ozgiir Universite Ya-
yimlar, 2009), s. 221-263.

30 Bkz. Umit Firatin bu kitaptaki yazis.
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lir: Kirt solcularinin Turk solundan 6zerklesmeye basladig1 zamanlarda, Be-
sikci de Tiirk sosyal bilimcilerden 6zerklesiyordu. Besik¢i ve Kurt aydinlarinin
yakinlasmasi boyle bir konjonktiire denk gelir. 1970’te baslayan yakinlasma 12
Mart yargilanmalari sirasinda Diyarbakir'da devam edecektir.

Bu arada Erzurum Ataturk Universitesindeki tasfiye stureci devam etmektey-
di. Besikci'nin bilimsel amaclarla bir stireligine yurtdisina gitmek istemesi, hakki
oldugu halde, turlit ayak oyunlariyla engellendi. Asistanlardan Besik¢i'nin dola-
bindan sinav sorularini/ders notlarmi ¢alip yonetime getirmesi isteniyordu.3' So-
rusturma stirecinde asistanlar ve 6grenciler sorguya cekildi. Bazi sorular soyley-
di: “Ismail Besik¢i'ye komunist diyorlar, Kiirtct diyorlar, ne dersin? Ismail Besik-
ci en ¢cok kimlerle haberlesiyor? Ismail Besik¢imin Dogu hakkindaki goruslerine
katiliyor musun? Besik¢inin Kiirtler hakkindaki yazisini tasdik ediyor musun?
Etmiyor musun?”3? Ismail Besik¢inin gorevine Rektorligun 23 Temmuz 1970
tarihli yazisiyla son verilmistir. Ancak Danistay Besinci Dairesi 6 Agustos 1970
tarihinde, oybirligiyle davanin bitimine kadar yiratmeyi durdurdu. Buna Rek-
torlitk itiraz etti, ancak Danistay bu itiraz1 da 15 Eylul 1970'te reddetti.*?

Rektorluk yuriatmeyi durdurma kararini uygulamiyordu. Bunun tzerine
Besikc¢i 1971 baslarinda SBF’de acilan sinavi kazandi ve sosyoloji kursiisin-
de, Prof. Ibrahim Yasa'nin asistan1 oldu. Juride Yasa'yla birlikte Nermin Aba-
dan ve Ozer Ozankaya vardi. Buradan Besik¢inin halen Tirk universitelerin-
de var olabildigini gértyoruz. Ancak 12 Mart 1971°de kardes kavgasi ve anar-
si bahane edilerek (“1961 Anayasas1 bol gelmisti”) muhtira yayimland ve aka-
binde universitelerde terér havasi estirilmeye baslandi. Ismail Besike¢i de 19 Ha-
ziran 1971’de SBF'de, Diyarbakir Sikiyonetim Komutanhigrnin tutuklama karar
uyarinca, gozaltina alindi. Ertesi gtin Diyarbakir'a goturaldu, iki gun Diyarbakir
Emniyet Mudurluginde tutuldu, 22 Haziran’da Sikiyonetim Cezaevine kondu.

12 Mart, Diyarbakir ve siyasal savunmalar

Diyarbakir Sikiyonetim Cezaevi, Recep Maraslinin da vurguladig: gibi, Kirt
Hareketi ve aydinlari icin bir okul islevi gormustiir.** Cezaevinde DDKO ve T-
KDP davalarindan ve Besikei gibi bireysel yargilanan ytuzun tizerinde aydin, si-
yasetci ve 6grenci vardi. Musa Anter, Canip Yildirim, Naci Kutlay, Mehdi Zana,
Niyazi Usta, Mimtaz Kotan, Orhan Kotan, Tarik Ziya Ekinci, Ibrahim Gucly,
Mehmet Emin Bozarslan, Serafettin El¢i, Yimnu Budak, Recep Marash ve Meh-
met Uzun bu kisilerden bazilaridir. Cezaevi iki ana komune bolinmisti. Siya-

31 Bu konuda durist bir anlatim i¢in bkz. Sabahattin Gillilanin bu kitaptaki yazisi.

32 Bilimsel Yontem ve Universite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Ismail Besikci Davast
I: Danistay Davalari-Iddianame-Esas Hakkindaki Miitalaa, (Ankara: Yurt Kitap-Yayim, 1993), s. 70-
71. Bes ciltlik bu seri, Besik¢i’nin tniversiteden tasfiye stirecinin, 12 Mart donemindeki yargilanma-
lar dahil, tamami hakkinda cok degerli ve 6nemli belgeler sunmaktadir.

33 Age.,s. 85,89, 103. Danistay nihai kararini 12 Mart fasizmi sirasinda, 17 Mayis 1972’de vermis ve
ise son vermeyi onaylamistir.

34 Bkz. Recep Maraglnin bu kitaptaki yazisi. Bu yaz1 Kurt Hareketi’nin bazi1 donemlerine ve bolunme-
lerine dair ¢ok ayrmtil bir yazidir.
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si dustunce farkhiliklarindan dogan bu bolinme 1974 affi sonrasi da devam ede-
cek; Besik¢inin icinde oldugu Ocak Komunii Rizgari-Komal hareketine, diger
komiin ise Ozgurlik Yolu (“Burkaycilar”) adiyla bilinen harekete dontisecektir.
Bu komunlerde siyasi meseleler tartisilir, egitim verilir, kitaplar okunur, savun-
malar yazilirdi. Tutuklular arasindaki en onemli tartisma siyasal savunma yapi-
lip yapilmayacagiydi. Besikei, Miimtaz Kotan ve genel olarak Ocak Komunti 1s-
rarlt bir sekilde siyasal savunmadan yanaydilar. Sonucta hem Besikci hem de
DDKO’cular siyasal savunma yaptilar.®® Kart aydinlar hareketin gelisimi agisin-
dan bu savunmalara ¢ok bitytik dnem verirler. Ornegin, siyasal savunmaya karst
citkmis olan Canip Yildirim bile soyle diyor: “O donem yapilan savunmalar son
derece onemli tabii: ne Seyh Sait'te ne de Dersim’de boyle bir savunma gelenegi
yok. Yiizyilin ilk savunmalari bunlar.”*® Kurtler mahkemelerde sugsuz oldukla-
rin1 kanitlamaya calismamus, aksine hakli olduklarini anlatmis, Kurt ulusunun
ve Kiirt¢e'nin varligini savunmuslardir.

Besikei'nin 1srarli oldugu konulardan biri de, Kirtlerin kendi aralarinda Kurt-
ce konusmalar1 ve hatta savunmay1 Kurtce yapmalar1 gerektigiydi. Mehdi Za-
na, Besik¢i'yi soyle anlatiyor: “Mahkemelerde Kurtce konusmamiz icin bizi zor-
luyordu... Cesurdu, cesarete yeni bir anlam katiyordu.”*” Mehdi Zana 12 Ey-
lal 1980 darbesi sonrasinda Kiirt¢ce savunma yapacaktir, ama Besikcinin tekli-
fi 12 Mart doneminde kabul gormedi. Agir basan gorts, dilin onemli olmadigy,
Kirtce’de 1srarin milliyetcilik olacagi, onemli olanin sosyalist ve devrimci ilke-
ler olduguydu. Besikci'ye gore bunlar devletin uzattuig: faturayr édememek icin
basvurulan bir kacisti: “Enternasyonalizm, sosyalizm, devrimcilik gibi kavram-
lar, bu kavramlarin gereklerini gercekten yerine getirmek icin degil, kendin-
den kacisi, temel sorunlardan kacisi gizleyen bir perde olarak kullaniliyor. Boy-
le diistintityordum.”3® Besikci Kirtce konusmamanin asimilasyon anlamina gel-
digini, devletin de bunu istedigini, Kirtce’yi savunmanin ve gelistirmenin en
onemli mesele oldugunu dustintuyordu. Sonralar1 da bu dastncesini her zaman
koruyacaktir. Guntimuizdeki KCK davalarinin da gosterdigi gibi, bu bilin¢ artik
Kurt Hareketi’nin butiintne yayilmistir.

Besikei, bazi Milkiyelilerin eger siyasal savunma yapmazsa ¢ok tnlu ve iyi
bir avukat tutacaklarina iliskin tekliflerine ragmen (mesaji yakin dostu Dr. Er-
gin Atast getirmistir), siyasal savunma yapmistir. Diyarbakir-Siirt Illeri Sikiyo-
netim Komutanhg 1 No’lu Askeri Mahkemesi'nde yargilanmistir. 1ki kelimeyle
ozetlemek gerekirse, komunistlik ve Kurtculukle suclanmaktadir. 28 Temmuz
1972’de baslayan ve 3 Agustos’a kadar devam eden durusmalarda, 232 sayfalik

35 Bkz. DDKO Dava Dosyast I, (Ankara: Komal, 1975).

36 Orhan Miroglu, Hevsel Bahcesinde bir Dut Agaci; Canip Yildirim’la Séylesi, (Istanbul: Everest, 2010),
s. 201-203. Soylesinin bu noktasinda orada bulunan Naci Kutlay da araya giriyor ve savunma hazir-
lama surecindeki Besikei'yi soyle anlatiyor: “Calisma disiplini var onda tabii; sabah kahvalusindan
sonra basliyor, ta aksama kadar ¢calistyordu.”

37 Bkz. Ahmet Soner’in yonettigi “Sar1 Hoca Ismail Besikci” belgeseli.

38 Bkz. Ismail Besikei, “Hapisteki DDKO”, Bir, Say1 5, 2006. Miilkiye tizerine olan yaz1 gibi ¢ok ayrin-
tih ve 6nemli olan bu yaziya internette ulasilabilir. Bkz. http:/gelawej.net/indir/DDKO-Dosyasi/Is-
mail-Besikei.pdf
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savunmasini okumustur.** Mahkeme kararin1 14 Agustos 1972'de aciklamis-
tir: 13 y1l 7 gtin hapis cezasi. Deliller arasinda Besik¢i’nin yazilari, konferansla-
11, ele gecirilen mektuplar ve hakkinda muhbirlik ve taniklik eden onlarca hoca
ve ogrencinin ifadesi vardir.** Muhbir tanik, Ataturk Universitesi asistanlarin-
dan Ibrahim Erol Kozak (simdi Prof.) Besik¢i'yi nedamet getirmeye ikna etmek,
belki de kendi vicdanini rahatlatmak icin, bir mektup yaziyor 25 Mart 1972°de:

“... Evet, siz en azindan bir Dogu Anadolu’lu bile olmadiginiz halde, neden bu
boliicit davanin, ‘Kraldan fazla Kraler, ve hatta ‘Krala ragmen Kraler’ diye tavsif
edilebilecek en hararetli miidafii oluyordunuz? Tamdigim kadar, mizac itibariy-
le yumusak ve hassas birisi olarak goriinmenize ragmen, en azindan milyonlar-
ca kardes kaninin dokiillmesine muncer olabilecek, boyle nazik bir davay: insaf-
sizca kortiklemekten, patlamaya gayet miuisait bir barut ficisini buittin gayretiniz-
le tahrik etmekten nasil bir zevk duyabilirdiniz? ... iyi niyetinizden istifade edile-
rek, bir takim yanls yollara itildiginizi, pismanlik duydugunuzu itiraftan ¢ekin-
meyin... Kanaatim odur ki, telkine miisait, belki bir davaya kendini adamaya ha-
zir mizacinizla siz, vicdaninizin ve akli seliminizin sesine uyarsaniz, iyi bir vatan-

sever, mitkemmel bir miimin de olabilirsiniz. Hidayet Allahtandir...”*'

12 Mart 1971 yargilamalar1 Kurtleri ve Besik¢i'yi radikallestirmistir. Kurtler-
le son derece siyasilesmis bir donemde birlikte yasamak Besik¢inin Kiirt Soru-
nu'nu ve resmi ideolojiyi daha iyi kavramasina yol act1. Universite cevrelerinden
gordagu baskiya, mahkemelerden gordagu baski eklenmisti. Mahkemelerde re-
jimin gercek niteligini, rejimin Kurtlere nasil baktugini anladi. Kendisi radikal-
lesirken, Kirt Hareketi’nin radikallesmesine de katkida bulundu. Siyasal savun-
ma yapilmasi ve Kurtce konusulmasi 1srar1, durusmalardaki taviz vermez tutu-
mu, hem de bunlar bir Turk olarak yapabilmesi, anlasiliyor ki, Kurt aydinlarim
derinden etkilemistir (bunun farkli tanmikliklarini bu kitapta da okuyacaksiniz).
Yargilanmalar sirasinda bir askeri yetkili, “Bu kisi devletin betondan temelleri-
ne dinamit koymustur,” demistir.

Askeri Yargitay Besik¢inin cezasini 7 Mart 1973’te onamistir.*? Bu arada Be-
sikci tinlit 2 Mart 1973 olay1 ytziinden hucrede tutulmaktadir.®® Mart ay1 son-
larinda sivil Diyarbakir Merkez Cezaevi'ne nakledilmistir. Burada 1994 yilinda

39  Bkz. Bilimsel Yontem ve Universite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Ismail Besikci
Davast II: Savunma, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1993).

40  Ozellikle bkz. Bilimsel Yontem ve Universite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Isma-
il Besik¢i Davast I1I: Gerekgeli Karar, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1992), s. 36-39, 192.

41  Bilimsel Yontem ve Universite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Ismail Besik¢i Davast I:
Damistay Davalari-Iddianame-Esas Hakkindaki Miitalaa, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1993), s. 269-273.

42 Bkz. Bilimsel Yontem ve Universite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Ismail Besik¢i Da-
vast V: Yargitay'in Onama Karari ve Tashih-i Karar, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1992), s. 36-39, 192.

43 Bu olaymn ayrintularini Recep Maraslinin bu kitaptaki yazisinda bulabilirsiniz. Ismail Besikei, Ib-
rahim Kaypakkaya’yla komsu hucrelerde kaldiklarini ¢ok sonralart 6grenmistir (kisisel gorusme,
B.U.). Bilindigi gibi, Kaypakkaya Diyarbakir Sikiyénetim Cezaevinde, maruz kaldigi korkung is-
kenceler sonucunda ¢lmustiir. Kaypakkaya da, Besikei gibi, Kiirt Meselesi ve Kemalizm baglamin-
da Turk solundan ayrikst bir durusu temsil eden bir baska Corumludur. Bkz. Ahmet Onal'in bu ki-
taptaki yazisi.
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oldurulecek olan Behcet Cantiirk’i tammustir. 11 Eylal 1973’te, cok saygi duy-
dugu, Turkce bilmesine ragmen hep Kurtce konusan, ihtiyar bir Kiirt olan Halil
Ciftci'yle birlikte Adana Cezaevine sevk edildi.*® Burada Can Yiicel, Stileyman
Ege, Abdullah Nefes, Ahmet Hamdi Dinler ve Yasar Ucar’la birlikteydi. Besik-
¢i 16 Temmuz 1974’teki genel afla birlikte tahliye olmustur. Ilk cezaevi deneyi-
minde toplam 3 y1l 27 gtin yatmistir.

Besikei tahliye olduktan sonra, 1974 sonlari, tekrar SBF'ye basvurur asistan ol-
mak icin. Tahliye olan diger hocalarin aksine, sinavsiz atamasi yapilmaz. Acilan
asistanlik smavlarina girmek zorundadir. 1971°deki sinav gibi, sosyoloji asistanli-
g1 jurisi yine Ibrahim Yasa, Nermin Abadan Unat ve Ozer Ozankaya’dan olusmak-
taydi, ancak bu defa ayni jiri, Yasanin cabasina ragmen, Besikei'yi basarili bul-
maz. Ayni donemde yasanan baska bircok olay Miilkiyelilerin Besikci'ye olan tav-
rimin ¢cok olumsuz hale geldigini gosteriyor.*® 1974-1975 yillarinda Milkiye'de
yasananlari, Besik¢imin tiniversiteden “gayriresmi tasfiyesi” olarak okumak ge-
rektigini dasuntyorum. Bu defa aktorler Erzurumun Turk-Islam sentezcileri de-
gil, Ankara’nin ilerici hocalaridir. Besik¢inin Tiirk solundan ve akademisinden
kopusu tamamlanmak tizeredir. Stire¢c 1970’lerin ikinci yarisinda yazacag Bilim
Yontemi-Tuirkiye'deki Uygulama tst bashikh kitap serisiyle tamamlanacaktr.

Bilim yontemi ve resmi ideolojiden kopus

1970’lerde Turk solu ayni anda hem kitlesellesmis hem de onlarca fraksiyona bo-
linmustir. Ayni donemde Kiirt solu da benzer bir kaderi yasayacakur. ilk 6zerk ve
legal Kurt solu olusumu olan DDKO’dan cesitli gruplar ¢itkmistir. Devrimci Dogu
Kultar Dernekleri, Rizgari ve Ala Rizgarl, Kemal Burkay'n lideri oldugu Turkiye
Kiirdistam Sosyalist Partisi ve onun legal yaym orgam Ozgiirliik Yolu, T-KDP’den
dogan Kurdistan Is¢i Partisi ve Kiirdistan Ulusal Kurtulusculari, Kawa ve onun
icinden ¢ikan Dengé Kawa, Apocular (PKK) bu gruplardan bazilandir. Besikgi,
Ocak Komunt'niin devami olan Komal Yayimnevi ve Rizgari dergisi cevresine ya-
kindir. Miimtaz Kotan, Orhan Kotan, Rusen Arslan, Hatice Yasar, Fikret Sahin, Ali
Yilmaz Balkas, Mehmet Uzun, Ibrahim Gricli ve Recep Marash gibi isimlerle bir-
likte calismaktadir.* Kisa bir donem Rizgari dergisinin yazi kurulunda da gorev al-
mustir; kitaplart Komal Yayinevi tarafindan yayimlanacaktir.

Ozellikle Rizgari dergisinde ve Komal Yayinlarrnda Kiirdistan'in uluslararast
bir somurge oldugu tezi islenmeye baslandi. Tabii bu tez Turkiye’yi de somur-
geci yapmaktayd1. “Tarihteki ilk anti-emperyalist savas1 vermis, kazanmis ve
bununla 3. Diinya’ya 6rnek olmus Turkiye” dusiincesini eskiden beri savunan

44 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besik¢i?, (Istanbul: Vate, 2009), s. 37-40. Bu kitap
Besikgi'yle yapilan bir soylesidir. Benim de yer yer yararlandigim énemli biyografik veriler icermek-
tedir.

45  Baskin Oran'in Besikci'yle bu kitap icin yaptigi soylesi cok onemli bilgiler vermektedir. Ayrica Ce-
vat Geray ve Rusen Keles'in yazisina da bakilabilir.

46 Kurt Hareketi’nin boliitnmesine ve Rizgari hareketine dair bkz. Recep Marash, “Rizgari’nin Sosyalist
Hareket ve Kirdistan Ulusal Kurtulus Miicadelesindeki Yeri Uzerine bir Deneme”, Mesafe, Say1 4,
Bahar 2010, s. 93.
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Turk solu cevreleri icin bu, tabiri caizse, bir sok etkisi yaratti. Kurtuluscular gi-
bi bir iki grup disinda, somiirge tezi kabul gormedi. Ancak Kurt Meselesi Tirk
solu cevrelerinde, 1960’lara kiyasla, 1970’lerde daha fazla tartisihyordu. Ulusla-
rin kendi kaderini tayin hakkini kabul eden, emperyalizme darbe indirdigi stire-
ce Kurt Hareketini destekleyecegini aciklayan gruplar vardi.*” Artik kimse Kiirt
Sorunu’nun ¢ozumunu devrim sonrasina erteleyemiyordu, cinku ozerklesen ve
giiclenen Kurt solu artik “erteleme hakki”nin Tturk solunda olmadigini acikea
gosteriyordu. Kurt Hareketi Kuart Meselesi'ni dayatiyordu.

Iste Ismail Besik¢imin “olay yaratan” kitaplar1 bu atmosferde ortaya cikmistir.
11k kitap, aslinda Dogu Anadolu’nun Diizeni'nin planlanan yeni baskisina bir giris
olarak dustuntlen, ancak uzun olunca ayr olarak 1976’da basilan Bilim Yonte-
mi'dir. Yazar burada Tturkiye’de olan ve olmasi gereken bilim anlayislarindan, bu
ikisi arasindaki ucurumdan bahseder. Turkiye’de sosyal bilimlere resmi ideoloji
hakimdir: “Bilimsel diisincenin gelismesini engelleyen en dénemli kurum resmi
ideolojidir. Resmi ideolojinin dinsel olmasiyla, laik olmasi arasinda cok buyik
bir fark yoktur. Her ikisinde de, devlet, polis, karakol, mahkeme, cezaevi gibi
devletin zorlayici bask: araclarini kullanarak resmi gorisun disindaki distince-
lerin gelismesini engellemeye calismaktadir.” Resmi ideolojinin baskist ve etki-
si altindaki sosyal bilim olgusal degildir, olgulara dayanmamaktadir. Biling ice-
rigi “Turk” olan arastirmacinin algisiyla somut gercek olan “Kiurt” arasinda ca-
kisma yoktur, zithk vardir. Arastirmaci ¢zne, arastirma “nesnesi’ni bu nedenle
gercekei bir sekilde anlayamamaktadir. Bilim yontemi ise olgulara dayanir; goz-
lemlenebilen, dogrulanabilen ya da yanhslanabilen 6nermelerle mesgul olur.*®

Bilim Yontemi, Tiirkiye'deki Uygulama serisinin ilk kitabi tek parti donemin-
de, 1934’te, yasalasan Iskan Kanunu ve uygulamalar tuzerinedir. Besikgi irkeili-
gin yasanin tumune hakim oldugunu acikca gosterir. Aslinda gosterilmesine de
gerek yoktur; “normal sartlar’da, maddeleri okumak yeterlidir. Acikca dile ge-
tirilen amag Turk irkina ve kulttirane mensup olmayanlari, Turkce bilmeyenle-
ri, mecburi iskana tabii tutmaktir; Kurtleri asimile etmek ve Kurtce'yi unuttur-
makur. Yeniden iskan edilen gruplar ayni zamanda parcalanacakur; geleneksel,
genis Kurt ailesi parcalanmak istenmektedir. Gerekcede ve enctimen raporunda
“Devlet, hicbir Turk’tin Tarklagi'nden bir soluk iskillenmek istemez,” denir.*

Besikei'ye gore, yasa acgikea irkel olmasina ragmen, o donemde konuya degi-
nen cok az sayida sosyal bilimci bunu gormemis ve yasay1 anti-feodal olarak ni-
telemistir (burada Taner Timur elestirilmektedir). Yasa anti-feodal, anti-asiretci
olarak nitelenirse, Kiirt direnisleri de kendiliginden “gerici” olmaktadir. Dogan

47 Bkz. Mesut Yegen, “Turkiye Solu ve Kurt Sorunu”, Murat Gultekingil (ed.), Modern Tiirkiye’de Si-
yasi Diisiince 8: SOL, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007), s. 1208-1236. Hikmet Kivileimli 1930’]ar-
da Turkiye burjuvazisinin “Ktrdistan’da somiirge usulleri tatbik etmekte” oldugunu yazmisti.

48  Ismail Besikci, Bilim Yontemi, (Ankara: Yurt Kitap-Yaym, 1991), s. 9, 15, 18-19. Kitabin ilk baskist
1976’da Komal tarafindan yapilmistir.

49  Ismail Besikei, Bilim Yontemi, Tiirkiye’deki Uygulama 1: Kiirtlerin Mecburi Iskani, (Ankara: Yurt Ki-
tap-Yayin, 1991), s. 111-129, 135. Ayrica 9. sayfada “Ermeni Soykirimi”ndan bahseder. Bundan
boyle, kitaba verilecek referanslar (Iskan, sayfa numarast) seklinde gosterilecektir. Kitabin ilk bas-
kist 1977'de Komal tarafindan yapilmisur.
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Avcioglu, Behice Boran, Oya Sencer, Korkut Boratav, Emre Kongar gibi arastir-
macilar ise eserlerinde yasadan hi¢ bahsetmezler (Iskan, 103, 185).

Besike¢i'ye gore, yanlis gormenin veya hic gormemenin nedeni Kemalist res-
mi ideolojiyi asamamaktir. Bu 6zellikle tniversiteler icin gecerlidir (Kemal Ta-
hir veya Demirtas Ceyhun gibi edebiyatcilar yeniden iskana romanlarinda de-
ginmislerdir). Resmi ideolojinin gelisimi ve yayilisi ti¢ asamada olur: 1. Kanun-
lar konur, resmi ideoloji yasal giivenceye alinir; 2. Universite devreye girer ve
resmi ideolojinin bilimsel oldugunu gostermeye baslar; 3. Egitim ve medya yo-
luyla resmi ideoloji kitlelere aktarilir. Toplumsal ve siyasal hayatta, resmi ideo-
lojiyi en cok benimsemis insanlar ytkselir. Resmi ideolojiye inanmayanlar co-
galdikea, devletin siddet aygit1 daha cok devreye girmeye baslar (Iskan, 41-44).
Genel olarak Turk solu da bu hastaliktan muzdariptir. Marksistlerin simif yapi-
sindan, kapitalizmin gelisiminden bahsedip Kiirt Sorunu'na deginmemeleri res-
mi ideolojiye taviz vermektir. Marx’tan Lenin’den yapilan alintlarla genel dog-
rulan tekrarlayip dururlar; bu arada agalara, seyhlere “saldirip devrimcilikleri-
ni gostermeyi de ihmal etmez”ler. Kardistan'in somurge oldugu tezi de yok sa-
yilir, ctinku tezi kabul ederlerse muicadeleye katilmak, kabul etmezlerse elestir-
mek zorundadirlar (Iskan, 40, 103, 198-199).

Serinin 1978de yayimlanan ikinci kitabi, 1irk¢1 Turk Tarih Tezi ve Guines-
Dil Teorisi tizerinedir. Besikgi, sol ve Kemalist yazarlarin genelde bir yol kazasi
saydiklar1 ve cok da deginmedikleri bu konuya farklh bir sekilde bakar. Tezler,
Turklere gurur asilamaktan ya da Dunya’ya Turklerin uygar bir millet oldugu-
nu gostermekten ziyade, “Kurtleri kendi tarihlerinden utandirip Kurtlagu red-
detmeleri ve Turklesmeleri amacim tasimaktadir. Kendi tarihlerinden utanan,
sikilan Kirtlerin, Kartlugu reddedip Turklesecekleri varsayillmistir.” 1930’ar-
da ortaya atilan bu tezleri ispatlamaya calisan “mebus sosyal bilimciler”e getiri-
len elestiri agirdir: “Osmanl padisahlarinin saraylarindaki, padisah tarafindan
tayin edilen vakaniuvislerle; CHF Genel Bagskani ve Cumhurreisi, Buyik Sef Ga-
zi Mustafa Kemal tarafindan mebus ve profesor tayin edilen yazicilar arasinda
ozunde hicbir fark yoktur. Biri padisaha oteki firka reisine gvguler duzmekte-
dir. Tarih yaziciligi her ikisinde de resmidir ve ticretlidir. Mebusluk bu tcretin
6deme bicimlerinden biridir.” Besik¢i Tturk soluna getirdigi elestirilerine bura-
da devam eder. Ona gore, Tturk solu Kirt Sorunu konusunda sivil-asker biirok-
rasi ve burjuvaziyle ittifak halindedir.>

Ucutinci kitap CHF nin 1927 Tuzugu tzerinedir (bu eser seride toplaulmayan,
yasaklanmayan tek kitap oldugu icin sanshdir). Besikci 1924 Anayasasindan
cok bahsedilirken, bu tiuztukten hi¢ bahsedilmemesini elestirir: Anayasa 6lu dog-
mustur; hakimiyet milletindir, mahkemeler bagimsizdir gibi ilkelerin hicbir one-
mi yoktur. Tek parti donemine damgasini vuran asil metin 1927 Tuzugi'dar. Bu
tizuge gore Meclis bir maskedir; milletvekilleri secilmez, tayin edilir. Tazuk ve
elbette ki devlet asimilasyonisttir. 5. madde soyledir: “Vatandaslar arasinda en

50 Ismail Besikei, Bilim Yontemi, Tirkiye’deki Uygulama 2: Turk Tarih Tezi, Giines-Dil Teorisi ve Kiirt
Sorunu, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1991), s. 39, 78-79, 216. 11k bask1 1978 de Komal tarafindan ya-
pilmustir.
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kuvvetli rabitanin dil birligi, his birligi, fikir birligi olduguna kani olarak Turk di-
lini ve kiltarant bihakkin yaymak ve inkisaf ettirmeyi esas kabul eder.”"

Besikgi Turk tiniversitelerini ve solunu elestirmeye devam eder: Ozgur diisiin-
ceyi bizzat tniversite engellemistir. Ttirk tiniversitelerinde tistat olmanin yolu,
daha once ustat olmus olanlara tstadim demekten gecer. Ttirk profesorleri kra-
lin ¢ciplak olmadigini anlatmaya calisan saray nazirlari gibidir. Bu cevreler, isyan-
lara katilan Kiirt ileri gelenlerini imtiyazlarim korumaya calismakla yargilarlar;
oysa imtiyazlarini korumaya calisan Kiirtler Kemalist rejimle butunlesenlerdir.
Besikci'ye gore Kemalizmin en buytik basarist kendisini sosyalistlere savundurt-
mus olmasidir: ““Turk solu’ ve ‘sosyalist’ hareketi, Kemalizmin gercek niteligi-
ni sttphesiz ortaya koyacakutir. Fakat bu, biraz daha uzun vadeli bir eylemdir.”*?

Serinin dordunct, besinci ve altinci kitaplar1 1980 darbesinden once yayim-
lanmalar icin Komal’a verilmistir ancak darbe oncesi cesitli sorunlar nedeniy-
le basilamamislardir. Darbe doneminde ise bir polis baskininda ele gecirilmis ve
“kaybolmuslardir.” Bir baska deyisle, Besikci ti¢ kitabini kaybetmis bir yazardir.
Bunun Besikei’ye hapis cezalarindan daha fazla ac1 verdigini distniiyorum. Bu
kitaplar daha sonra notlara dayanilarak yeniden yazilmis ve 1990’larin basinda
yayimlanmislardir. Yedinci kitap 1992’de ¢ikmustir, ancak o da 1980 oncesinde
hazirlanmistir. Kitaplar orijinal olarak 1980 oncesi yazildig ve o donemde bu
kitaplar1 okuyan insanlar oldugu icin (6zellikle Komal-Rizgari cevresi), burada
deginmek daha dogru olacaktir.

Dorduancu kitap Dersim tzerinedir (ilk baskiy1 Belge Yayinlar1 1990°da yapti).
Coluk cocuk, kadin yash demeden binlerce insanin dlduraldagu, sag kalan bir o
kadar insanin da suraldiaga 1937-1938 olaylarini Besikci soykirim olarak nite-
lemektedir. 1935 tarihli Tuncelinin Idaresi Hakkinda Kanun'u ise bu soykirima
bir hazirlik, ama daha genel olarak da Kurdistan1 somiirgelestirme strecinin bir
ayag olarak degerlendirmistir. Turk solunun bu konudaki tavri ve sessizligi ise
“en hafif deyimiyle utan¢ vericidir.” TKP’li Ismail Bilen kitlesel ¢ldiirmelerin bas-
ladig1 1937°de katliami desteklemis, Dersim’deki gerici egemen unsurlarin tasfi-
yesi olarak yorumlamistir. 1970’lere gelindiginde ise, Turk solu bolgede “Bagim-
siz Turkiye” sloganiyla orgutlenmekte, “Bagimsiz Kurdistan” sloganini milliyet-
¢i bulmaktadir.>

Besinci kitap, Ahmed Arifin tizerine “33 Kursun” siirini yazdigi, ama sosyal
bilimcilerin yine ¢ok buytk bir sessizlik icinde gecistirdikleri Mustafa Mugla-
It olay1 hakkindadir. 1943’te Van Ozalp’te eskiyalik yaptiklari gerekcesiyle 32
Kirt koylasi Orgeneral Mustafa Muglalinin emriyle, yargilanmalar: yapilma-

51 Ismail Besikci, Bilim Yontemi, Tiirkiye'deki Uygulama 3: Cumhuriyet Halk Firkasmn Tiizugii (1927)
ve Kiirt Sorunu, (Ankara, Yurt Kitap-Yayn, 1991), s. 81, 88, 92-97. Kitabin ilk baskis1 1979°'da Ko-
mal tarafindan yapilmistir.

52 A.ge.,s. 171,209, 242, 245, 248.

53  Ismail Besikei, Bilim Yontemi, Tiirkiye’deki Uygulama 4: Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosi-
di, (Ankara, Yurt Kitap-Yayin, 1992),s. 9, 256-262, 270-272. Martin van Bruinessen Besikci'den il-
hamla konuyu tartismus, jenosit yerine etnosit (etnik kimligin yok edilmesi) kavramim kullanmis-
ur. Bkz. http://www.let.uu.nl/~martin.vanbruinessen/personal/publications/Bruinessen_Genocide_
in_Kurdistan.pdf
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dan, Turkiye-Iran simirinda kursuna dizilmislerdir. Muglali, 1930°'da gercekle-
sen Menemen Olay1 sonrasi kurulan Divan-1 Harp’e baskanlik etmis generaldir.
Besikei olayin ayrintilarini anlattiktan ve yankilarim1 1950’lerin sonuna kadar
takip ettikten sonra, Kemalizm ve Tturk solu elestirilerine devam eder: Kiirtler
hakkinda defalarca irkc1 ifadelerde bulunmus Mahmut Esat Bozkurtun Ankara
Hukuk Fakiiltesi'nde heykeli bulunmasi, Turk tniversiteleriyle Kurt ulusu ara-
sindaki ucurumu ozetlemektedir. Angola, Mozambik veya Kibris'taki zulumlere
sesini ytikselten ama Kirdistan'daki vahseti gormeyen Turk solu da somirgeci
bir sol olarak dogmus ve gelismistir.>*

Besikci'nin elestirelliginin niteligine ve boyutlarina dair ilging ve 6gretici bir
ornekten bahsetmek istiyorum. Besikc¢i, 33 Kursun kitabinda Mihri Belli'nin
Kurtlerin tarihin en buytk zulmunt 12 Mart 1971’den sonra gorduklerini ifade
eden goruslerine deginir. Belli'nin bu sozlerini 1970’lerde okuyan bir sosyalistin,
hatta bir Kurt sosyalistin, burada bir yanlshk gormeyecegini dustuniyorum; Bel-
limin cesur ve dogru bir yorum yaptigin distinme ihtimali fazladir. Ancak Be-
sikci Belli'min sozlerini olgulara aykir1 bulmaktadir, cinka Kurtler en buyuk zul-
mi sef donemlerinde (Atatirk ve Inonit donemleri) g(‘)rmﬂgtﬁr.ss Soylemek iste-
digim, Besik¢inin ilk bakista cok dogru, solcu ve cesur gortunen ifadelerin hangi
“as1l dogrular™ gizledigini, arkasinda hangi zihniyetin (resmi ideoloji) yattgin
gorebilmesidir. Sanirim, Besik¢imin kisisel tarihinin onu nerelere, nasil gotirdi-
gunu anlamak icin, ilk basta bu o6zelligini anlamak gerekir.

Altnct kitapta ise 6zelde CHF'nin 1931 Programi, genelde ise 1930’1arin kor-
poratist ve fasist soylemi konu edilmektedir. Programin 5. Kisim'min su mad-
deleri gercekten de 6nemlidir: “B) Kuvvetli camhuriyetci milliyetci ve laik va-
tandas yetistirmek tahsilin her derecesi i¢cin mecburi ihtimam noktasidir. Turk
milletine, TBMM'ye ve Tirkiye Devletine hurmet etmek ve ettirmek hassasi bir
vazife olarak telkin olunur. D) Terbiye her turlii hurafeden ve yabana fikirler-
den uzak ustin, milli ve vatanperver olmalidir. F) Firkamiz vatandaslarin Tiir-
kun derin tarihini bilmesine fevkalade ehemmiyet verir. Bu bilgi Turkun kabili-
yet ve kudretini nefsine itimat hislerini milli varlik icin zarar verecek her cere-
yan ontinde yikilmaz mukavemetini besleyen mukaddes bir cevherdir.” Besik-
¢i programin yam sira, CHF tizerindeki Alman ve Italyan fasizmleri etkisini ve
Kadro dergisinin fasist ideolojisini incelemektedir.>®

Yedinci kitap iki cilt olarak planlanmistir ama ikinci cildi yazilmamistir. Ki-
tap Kurdistan'n 1915-1925 arasindaki emperyalist bolustimi tizerinedir. Besik-
¢i Turk Kurtulus Savasi'nin anti-emperyalist olmadigini, sadece Rumlara ve Er-
menilere karsi verildigini vurgular. En 6nemli mesele, Ermenilerden ve Rumlar-
dan kalan ve Turk ileri gelenleri tarafindan el konulan (“Ermeni Soykirim1” son-
ras1) arsalarin, evlerin, atolyelerin, kuyumcu dukkanlarinin, tarlalarin, bahcele-

54 Ismail Besikei, Bilim Yontemi, Tiirkiye'deki Uygulama 5: Orgeneral Muglali Olay1, Otuziic Kursun,
(Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1992) s. 14, 70-79, 104-105, 162, 212. llk baski Belge Yaynlar tarafin-
dan 1991’de yapilmistir.

55  Mihri Belli elestirisi icin bkz. a.g.e., s. 167-189.

56 Ismail Besikci, Bilim Yontemi, Tiirkiye'deki Uygulama 6: Cumhuriyet Halk Firkastnin Programi (1931)
ve Kiirt Sorunu, (Istanbul: Belge, 1991), s. 18, 34, 43-61.
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rin kaptirilmamasi ve Kurtleri kandirarak (Kurdistan Ermenistan olur, hilafet el-
den gider, saltanat yikilir propagandalariyla) Kirdistan1 somiirgelestirmekti.>’

Besikei Turk solunun Kurtlere enternasyonalizm ¢agrisi yapmasini soyle yo-
rumlar: “Esitlik olmadan kardesligin, birlik ve beraberligin kurulmasi mumkin
mudur? Turk solu ve Turk sosyalist hareketi bu dustncesi, bu tavri ve davrani-
styla Kurt solu tizerinde hegemonya kurmaya calismistir... Bu hegemonya artik
yikilmistir. Kurt solunun gelismesiyle yikilmistir... Tirk solundaki panik hava-
st da bundan ileri gelmektedir.” Bu kitabin 1970’lerin sonunda yazildig: hatir-
lanirsa, bu tespit 6nemlidir. 1980 sonrasi yasananlar, Tturk sosyalist hareketi-
nin giderek eriyerek yok olmasi ve Kiirt solunun giderek giiclenmesi, Besik¢i'yi
hakl cikarmustir.>®

Hamit Bozarslan'in sozleriyle, Bilim Yontemi serisi Turkiye tarihyaziminda bir
sok yaratmistir. O gune kadar, ozellikle de bir Turk ve bilim insani tarafindan
hicbir sekilde giindeme getirilmeyen konular, uzlasmaz bir radikallikle gunde-
me getirilmisti. Ve Besik¢i bunu kendisi gibilere zaten kapali olan arsivlere gi-
rip cok gizli belgeleri bularak yapmamuisti; dayandig1 kaynaklar herkese acik
olan, kittiiphanelerde bulunabilecek eserlerdi.”® Bu elestirinin giictinti artirtyor-
du; elestirilere cevap vermenin zorlugunu da. Rizgari’nin somurge tezleri ve Be-
sik¢i'min kitaplar: “Kurt Hareketimin yeni bir tarihyazimina sahip olmasimni sag-
lamis, bu tarihyazimi ise, Kemalizmin otesinde Turkiye'nin mesruiyetinin sor-
gulanmasini beraberinde getirmisti. Boyle bir gelisim, Tirkiye sol geleneginden
gelen Kurt Hareketi'nin 12 Mart o6ncesine kadar kabul ettigi ‘legalite’ ile sinir-
I1 kalmamast, en azindan, teorik diizeyde, silahli mucadeleyi ‘somurgecilik bo-
yundurugundan’ ¢ikisin yolu olarak algilamast anlamina da gelmekteydi.”® Yi-
ne Bozarslan'in guzel ifadesiyle, “Hocaligin magruriyetine veda eden Besikgi, ar-
ttk magduriyetin hocasi olarak ortaya ¢itkmaktaydi.” Ancak Besik¢i sadece Kiirt
aydin ve aktivistlerini etkilemiyordu; uluslararas1 bilim camiasi da Besik¢i'nin
farkina varmisti. Gintimiiztin en 6nemli birka¢ Kurdologundan biri kabul edi-
len Martin van Bruinessen, 1970’lerde calisma sahasi olarak Kurdolojiyi secme-
sinde Besik¢inin roliintin ¢ok onemli oldugunu soyler.®!

Uc kitap

1960 sonras1 Turkiye “sol” sosyal bilimlerinde ve siyasetinde t¢ temel, “kurucu”
kitap oldugu iddia edilebilir. Birincisi, Sencer Divitcioglunun 1967'de yayimla-
nan Asya Uretim Tarzi ve Osmanli Toplumu’dur. Bu kitapta ve Divit¢ioglunun
1960’larda yazdig: diger yazilarda, bir cimleyle, birokrasinin Osmanlrdan Tur-
kiye Cumhuriyeti'ne egemen toplumsal grup oldugu iddia edilir. Divitcioglunun

57  Ismail Besikei, Bilim Yontemi, Tiirkiye'deki Uygulama 7: Kirdistan Uzerinde Emperyalist Boliisiim Mii-
cadelesi (1915-1925), (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1992),s. 97, 182-183, 193, 237, 243-252, 283-286.

58 Age.,s.20.

59 Bkz. Hamit Bozarslan’in bu kitaptaki yazisi.

60 Bozarslan, “Tirkiye'de Kiirt Sol Hareketi”, s. 1181.

61 Bruinessen, Kiirdolojinin Bahcesinde, s. 18.
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kitabin1 Mehmet Ali Aybar'in 1968'deki yazilari, konusmalar ve siyaseti izle-
mistir. Aybar'in ortodoks SSCB ve TKP sosyalizmine karsi hurriyetci/gulerytuzlu
sosyalizmi, Yon hareketinin darbeci “bey takimi sosyalizmi”ne karst burjuva de-
mokrasisini savunmasi, horlanma ve dislanmanin en az somiurt kadar énemli ol-
dugunu 1srarla soylemesi bu baglamda degerlendirilmelidir. Ardindan, 1969da,
Idris Kucitkomer'in Turkiye'de sagin sol, solun sag oldugunu iddia ettigi Diizenin
Yabancilasmast geldi. Bu t¢ sosyalist, asirt basitlestirmek pahasina, devleti dog-
rudan elinde tutan sivil-asker aydinlarin tahakkiimiine ve bunlarin buytk burju-
vaziyle ittifakina, sivil toplumun giicsizlugiine, devletin goreli ozerkligine vurgu
yapiyorlardi. Bu cizginin sosyal bilimlerdeki devami olarak, sanirim, 1970’lerde
Serif Mardin’in merkez-cevre analizini ve Birikim dergisini; 1980’lerde ise Caglar
Keyder'in Tiirkiye’de Devlet ve Siniflarm sayabiliriz. Ozgiirlikeii ve legal sosya-
lizm olarak adlandirabilecegimiz bu anlayisin akademisi her zaman i¢in guclu ve
etkili olsa da, siyaseti etkisiz kalmistir. Aybar 1969’da TIP’ten tasfiye olmustur;
1970’lerin ikinci yansinda kurdugu Sosyalist Devrim Partisi ise etkisizdir. Oz-
girluk ve Dayanisma Partisi'nin ilk yillar1 da bu cizgiye dahil edilebilir. Bu spe-
sifik Osmanli-Turkiye tarihi ve sosyalizm anlayisi, genel hatlaryla, Kurt Sorunu
konusunda liberter ve resmi ideoloji hakkinda elestirel olsa da, meseleye Turki-
ye ulus-devletinin demokratiklesmesi cercevesinde ¢oztum aramistir; Kurt Soru-
nuyla dogrudan ne siyasette ne de sosyal bilimlerde ilgilenmemistir diyebiliriz.
Resmi ideolojiyi elestirse de, onu yikacak darbeyi vuramamustir.

Tkinci “kurucu” kitap Dogan Avcioglunun 1968'de yayimladig: Tiirkiyenin Dii-
zeni'dir. Bu kitap ve Avcioglu'nun liderligini yaptug1 Yon hareketinin asil vurgusu
anti-emperyalizm, bagimsiz Turkiye ve burjuva demokrasisine (secimler gericileri
ve isbirlikgileri iktidara getirir) guvensizliktir. Bu kitaptaki temel fikri, vurguyu ve
kaygiy1 6ne cikaran iki ayn sosyal bilim ve siyaset ortaya ¢ikmustir. Ortak nokta-
lar1 emperyalizm vurgusu, feodalizm kalintilar1, birokrasiyi egemen olarak kabul
etmeme (dolayisiyla ittifak edilebilir) ve gericilik (dincilik) korkusudur; farklar
ise coktur. Birincisi, sol Kemalizm denen ve degisen konjonkttirle birlikte giderek
sagcilasan, ortamin musait oldugu her zaman ilerici bir darbeden medet uman si-
yasi hareket; ve 1938 veya 1950 sonras1 basladigi distniilen karsi devrim stireci-
ni isleyen sol Kemalist akademidir. Ikincisi, Turk Marksizmidir. Siyasette onlarca
fraksiyona bolinmus, buytik bedeller ddemis bu akim, Kurt Sorunu'nda Kema-
listler gibi soven olmamis ama vurguyu —birkac istisna haric— her zaman tam ba-
gimsiz Turkiye'ye, emperyalizme ve gericilik tehlikesine yapmistir. Tuirk Marksiz-
mi Kurtleri “anlamakta”dir ama sorun Turk ve Kurt emekgi sniflarinin dayanis-
masiyla birlikte devrim sonrasi ¢ozulecektir. MDD ve gerilla hareketleri bu aki-
min temsilcileridir; bir yandan da TKP gelenegi vardir (Marksistler arasinda Ibra-
him Kaypakkaya bir istisna olarak ortaya ¢ikiyor).5? Akademide ise, Marksistlerin
resmi ideolojiyi sarsacak fazla bir sey yapmadiklar gorilur.

Uctnct “kurucu” kitap Ismail Besik¢imin 1969'da yayimlanan Dogu Anado-
lu'nun Diizeni’dir. Bu kitap etnik meseleye dikkat ¢eken ilk bilimsel kitaptir. Kis-
men Kemalizm kismen de Marksizm etkisindeki bu kitabin ozgulliga Dogu hak-

62  Kurt Sorunu ve TKP hakkinda bkz. Nabi Yagcer'nin bu kitaptaki yazisi.
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kinda olmasidir. Bu eseri takiben 1970’lerde Besikci'nin Bilim Yontemi serisi ve
Kurt solcularinin “Kirdistan somurgedir” tezi gelir. Turk solundan kopulmus-
tur. Bu ¢izgiyi devam ettiren sosyal bilimciler, ilk iki grubun aksine, tniversite-
de barinamamuslardir, “illegal” ve alternatif kalmislardir.%® Fikret Baskaya ve et-
kili eseri Paradigmanin Iflast bu ¢izginin devamidir. Kemalist resmi ideoloji bii-
tanuyle reddedilmistir. Cizgiyi sol siyasette devam ettiren ise ilk once DDKO ve
daha sonra cesitli Kurt gruplaridir. 1980 sonrast PKK silahli hareketi ve giderek
giiclenen sivil Kurt siyaseti ve kadin hareketi, gelinen noktada, bildigimiz Turki-
ye'nin sonunun geldigini, baska tirlu bir sistemin kurulacagini géstermektedir.

Cezaevi, Uluslararasi Dayanisma Kampanyasi
ve UNESCO’ya mektup

Bu noktada, Ismail Besik¢i ve Aziz Nesin arasinda 2 Aralik 1978'de gecen sozli
bir tartismaya deginmek istiyorum. Besikei, Tirkiye Yazarlar Sendikasrnin Gu-
neydogu’ya yapacagi edebiyat gezisini, eger Kurdistan tuzerindeki baskiy1 eles-
tirmezlerse, kiltir emperyalizmi olacagini soyliiyor. Aziz Nesin sohbet sirasin-
da bir ara, “Ben senden kuskulaniyorum, arkadas... Hem Turk olacaksin hem de
Kurt Meselesi'nin 1srarla tizerine gideceksin. Bu, kuskuyu getirir. Kiirtlerin ken-
dileri bu kadar ilgilenmiyor. Hatta yerli yersiz cikislar1 yok. Sen ne karisiyor-
sun?” diyor. Nesin’in bu sozleri daha sonralari kendisine sikint1 yaratmistir; ce-
sitli toplantilarda Kiirtler tarafindan protesto edilmistir. Bunun tizerine, o sozleri
sinirlendigi icin sarf ettigini, Besik¢i'yi asagilamak istedigi icin ajan dedigini soy-
lemistir. Ancak Besikcinin belirttigi gibi, olay o kadar basit degildir, bu suclama-
nin resmi ideolojiyle ilgisi vardir.®* Gercekten de, Besikci'ye “Sen Kiirt bile de-
gilsin, sana ne?” turtinden sozleri polisler de, savcilar da, askerler de, profesorler
de veya Nesin gibi Turk edebiyatinin en ¢nemli isimleri de sdylemistir. Aralarin-
da daglar kadar fark olan bu insanlara benzer bir sozi1 neyin soylettigi, nasil ben-
zer bir mantik paylastiklar tzerinde dustuntilmesi gereken 6nemli bir konudur.

Kiirtlerin Mecburi Iskani ve Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi kitaplari, Prof.
Dr. Yilmaz Altug ve Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer’in bilirkisi raporlarina daya-
narak yargi karariyla hemen toplatulmisti. Besikci ilk kitap nedeniyle 1,5 yil, ikin-
ci kitap nedeniyle ise 2 y1l 12 ay hapse mahkam oldu. Daha sonra teknik bir ne-
denden otira Yargitay ilk mahkamiyet kararin1 bozdu; ikinci karar ise 8 Mayis
1979 tarihinde onand. Besik¢i 6 Eylul 1979°'da Toptasi Cezaevine kondu.®® Bu
esnada, Isvec’te stirgtin hayat stirdiren Mehmet Emin Bozarslan (Isvicre’de bu-
lunan Dr. Nurettin Zaza'nin da yardimiyla) Besik¢inin serbest birakilmast i¢in
uluslararas bir kampanya baslatmisti. Cesitli Avrupa ve Kuzey Amerika tlkele-

63  Alternatif sosyal bilim hakkinda bkz. Yticel Demirer’in bu kitaptaki yazisi.

64  Ismail Besikei, Bir Aydin, Bir Orgiit ve Kiirt Sorunu, (Ankara: Yurt Kitap-Yaym, 1991) s. 15-19, 51.
11k baskiy1 Melsa 1990’da yapmustir. Besik¢i bu kitapta Aziz Nesin’in Turkler i¢in saygin bir yazar
oldugunu, ancak Kiirtlerin gozinde 1rkei ve somurgeci oldugunu soyler. A.g.e., s. 18.

65 Bkz. Kiirdistan Uzerinde Orgiitlii Devlet Terorii ve Ismail Besikei (Biyografi-Savunmalar-Mektuplar),
(Izmir: Komal, 1980). Bu eser Besik¢inin 1980’lere kadarki hayatuni ve 1970’lerdeki yargilanmala-
11, savunmalari ve bilirkisi raporlarina yazdigi cevaplari iceren onemli bir kitaptir.
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rinin Yazarlar Birligi orgutleri, Uluslararast Af Orgutit ve Uluslararast PEN kam-
panyaya katilmislar, Turk htktmetine cagri ve protesto mektuplar yazmislar-
cir.% Bu arada Besikei 5 Eylul 1980°de Sakarya Cezaevine strildi, aym gun is-
kence gordii.®” Subat 1981°de Kaynarca Cezaeevine sevkedildi, oradan da 12 Ni-
san 1981’de tahliye oldu. Besik¢i bu defa 1 y11 7 ay 6 gun yatmusti.

Arkadaslar Besikci'yi yurtdisina kacirmak istiyorlardi; eger bir kez daha tu-
tuklanirsa Diyarbakir Cezaevi'ne goturulebilirdi. Diyarbakirdan 6lum ve akil
almaz iskence haberleri gelmeye baslamist1.®® Buraya gonderilmesi olumuyle so-
nuclanabilirdi. Kacirma planlarinin ayrintilari ve Besikei'yi ikna cabalar strer-
ken, Besikci 19 Haziran 1981°de tekrar gozaltina alindi, iskence gordii. Konu bu
defa Besikcinin Isvicre Yazarlar Birligime yazdig1 ve bir cezaevi aramasinda bu-
lunan mektuptu. Burada ozetle, devlet, iiniversite, resmi ideoloji, yargiya iliskin
Besik¢i'nin elestirilerine, uluslararasi somurge Kurdistan’a deginiliyordu. Yazar-
lar Birligi'ne “agirlik noktasini bir yazarin 6zgurligtnden bir halkin ozgurlugi-
ne kaydirmasi1” cagrisinda bulunan Besik¢i, bu mektupta “milli menfaatlere za-
rar verecek faaliyette” bulunmus olmakla yargilandi ve tam 10 yil hapis ceza-
sina carptirildi.®® 25 Mayis 1987°de tahliye oluncaya kadar,”® sirasiyla, Sakarya
Kislasnda, Golcitk Donanma ve Sikiyonetim Komutanhginda, Seymen Cezae-
vinde, Izmit Cezaevinde, Canakkale E Tipi Cezaevinde ve Gaziantep Ozel Tip
Cezaevi'nde yatmistir: 5 yil, 11 ay, 7 gun.

llging olan, ayn1 cezaevi aramasinda bulunan Ocak 1981 tarihli “UNESCO’ya
Mektup”un dava dosyasinda olmamasidir. Muhtemelen mektubun dikkat cek-
mesi istenmemistir. Mektup UNESCO’nun 1981 yilim Atatiirk Yih ilan etme-
sini elestirir. Besik¢i’ye gore, Atatirk sosyolojik bir gercek olan Kurt ulusunu
baski, siddet, zulum, zindan, resmi ideoloji ve yasalarla somirgelestirmeye ca-
lismisti. Atatiirk’tin eylemleriyle sozleri birbirini tutmamaktadir; Atatturk’a dog-
ru degerlendirmek icin asil olarak eylemlerine, ozellikle de Kurt Sorunu bagla-
mindaki eylemlerine bakmak gerekir. Eylemler sonucu ortaya ¢ikan manzara
sudur: “Kurt ulusunun statiisit somurgelerden bile cok daha asagilardadir. Or-
negin Turkiye’de Kirtlerin varlig: bile kabul edilmemektedir. Kurt kisiligini ve
Kurdistan kisiligini ezmek, dagitmak ve yok etmek icin her turli gayret gosteril-
mektedir. Kurtlerin Turklerle esit muamele gormeleri Turklesmeleri kosuluna
baglanmistir. Bu ise bir esi daha bulunmayan rkciliktir. Ve somurgeciliktir.””’

66 Bkz. M. Emin Bozarslan, Ismail Besik¢i ile Uluslararast Dayansmanin Belgeleri, cev. Sirin Bozarslan,
(Istanbul: Deng, 2010).

67 Hasan Celal Giizel 1980 darbesinden hemen 6nce, tilke “70 sente muhtacken”, dis yardim talebin-
de bulunduklarinda 6nlerine hep “Ismail Besikci Olay1”nin getirildigini anlatir. Kendi anlatimina
gore, Stleyman Demirel, Turgut Ozal ve Guzel, Besik¢i'nin tahliyesi icin ellerinden geleni yapmis-
lardir ama “buirokrasi galip gelmisti”, basarisiz olmuslardi. Bkz. http://www.radikal.com.tr/haber.
php?haberno=172561

68 Bkz. Kaya Akyildiz'in bu kitaptaki yazisi.

69 Bkz. M. Emin Bozarslan, op.cit., s., 154-156, 187-193. Bu eserde elyazisiyla yazilan orijinal mektu-
bun fotokopisi de vardir.

70  Bkz. Yeni Giindem, Say1 64 ve 65, 24-30 May1s 1987& 31 Mayis-6 Haziran 1987.

71  Ismail Besik¢i, UNESCO’ya Mektup, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1991), s. 23, 32, 45, 55. 11k baski
1983’te Stockholm’de Dengé Komal tarafindan yapilmistr.
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PKK ve Besikci

PKK’nin silahli mucadelesi 1984’te baslamisti. Kirt toplumu hizla siyasalla-
styor, karsilik olarak da devlet bu degisim ve silahli hareketle cesitli yollarla
mucadele ediyordu. Besik¢i 1987°de tahliye olduktan sonra, asil olarak PKK
hareketi ve devlet politikalar1 tizerine yogunlast1.”? PKK’yi, 1970’lerde Kiirt
aydinlariyla birlikte verdikleri mticadelenin ve ortaya attiklar1 somurge tezi-
nin mantiki sonucu olarak gorayor ve destekliyordu. Bu konudaki ilk kita-
b1, Japonca, Almanca, Ingilizce ve Ispanyolcaya da cevrilen, tinlu Devletlera-
rast Somiirge Kiirdistan’dir. Besik¢i Frantz Fanon’un Cezayir Kurtulus Sava-
st icin kullandigr “ilk kursun” teorisini alir ve PKK'ye uyarlar: Gerilla 1984
Eruh ve Semdinli baskinlarinda siktigi “ilk kursun”la, ayn1 anda hem karsi-
sindaki somiirgeci devleti ve hem de bizzat somiirgelestirilmis kendisini 6l-
durmustur. 11k oénce kendisini degistirmistir, sonra da cevresindeki halki. P1-
sirik, ezik halk ayaga kalkmus, kisilik kazanmis ve hakkini arar olmustur. Bu-
tan bir Kurt toplumu degismektedir; bu Kurt aydinlarini da dontstirmek-
tedir. Artik mahkemelerde Kiirtce savunma yapilmaktadir. Bunu goremeyen
ve “olaylara simif acisindan baktiklarini vurgulayan Turk Marksistleri, ‘Tirk
Marksistleri’ olarak bakiyorlar.” Besik¢i Fransa-Cezayir orneginde bunu go-
rebilen ve Fanon'u destekleyen Jean Paul Sartre’t da entelektiel cesareti ne-
deniyle 6vmektedir.”?

Besikcinin 1980 sonrasi Kurt Hareketi'nde ilgilendigi bir diger énemli konu
kadinlarin PKK’ye katilmalaridir. 1990’da yazdigr “Kurt Kadinlarinin Gerillaya
Katilmasinin Anlam1” yazisi bunun ilk ornegidir. Besikci'ye gore, 1970lerdeki
DDKO’nun 104 kurucusundan sadece biri kadindi; PKK bu tabloyu hizli bir se-
kilde degistirmistir: “Kurt toplumu gibi geleneksel bir toplumda, kadinin geril-
laya katilmas1 karar1 alinmasi PKK'nin almis oldugu en onemli kararlardan bi-
ridir. Ayn1 zamanda alinmasi en zor kararlardan biri olmalidir.” Cinku, gele-
neksel namus anlayisinin kadini erkeklerin yanina daga gondermesi veya kadi-
nin polis veya ordunun eline ge¢cmesi halinde ugrayabilecegi tacizleri/tecaviiz-
leri kabullenmesi cok zordur. Ancak bu basarilmistir. Kiirdistan’a baghlik, artik
aileye, asirete, ailenin namusuna baghlktan daha onemli hale gelmistir.”* Na-
mus anlayisi, kadin bedeninin korunmasindan vatanin korunmasina dogru ge-
lismektedir. Besikci, ayni kitapta baska bir yazida, “Bunlar Kurt toplumunun ne
kadar hizh bir sekilde degistiginin saghkl gostergeleridir. Gerilla micadelesi,
kadinlar hep ikinci plana atmis bir toplumda, onlari, yani kadinlari, erkekleri
sevk ve idare eder bir konuma getirebilmektedir,” demektedir. Ayrica PKK’yle
birlikte Kurt hareketlerinin liderliginin sinifsal yapisi da degismistir. PKK yok-

72 Besikci 29 Aralik-31 Aralik 1988 tarihlerinde, Ozgiir Gelecek dergisine yapug bir aciklamadan 6ti-
rit Ankara Emniyeti'nde 3 gin tutulmustur.

73 Ismail Besikei, Devletlerarast Somirge Kiirdistan, (Ankara: Yurt Kitap-Yayn, 1991), s. 12, 64-84. 11k
baski Alan Yaymncilik tarafindan 1990°da yapilmistr.

74 Bkz. Ismail Besikei, “Kiurt Kadinlarinin Gerillaya Katlmasinin Anlami”, Ismail Besikei, Ortadogu’da
Devlet Terorii, (Ankara: Yurt Kitap-Yayn, 1991), s. 86-94. Yaz1 ilk defa 1990°da Yeni Ulke'de yayim-
lanmistir. Kiirt kadin hareketi icin bkz. Handan Caglayan'in bu kitaptaki yazisi.
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sul koylulerin, iscilerin ve devrimci kugtik burjuvanin hareketi olarak dogmus
ve gelismistir.”

1990’da yayimlanan bir diger kitapta, Besikc¢i bilim-resmi ideoloji iliskisine
geri doner. Soyle bir 6rnek tizerinden gider: Bir toplumda a, b, ¢, ve d olgular
vardir ve bunlar iliski icindedir. Ancak c olgusunu incelemek yasaktir; incelen-
diginde ise yalan tiretilmektedir. Dolayistyla, ¢ olgusu hi¢ ele alinmadan toplum
ve siyaset anlasilmaya calisilmaktadir. Boyle bir sosyal bilim yapilamaz, ama
“yapiliyor.” Besikci'ye gore, her egemen ideoloji resmi ideoloji degildir. Resmi
ideoloji cezai yapurim icerir. Fransa, Isvicre ve Ingiltere gibi ulkelerde, burjuva
ideolojisi egemendir ve bunun herhangi bir cezai yaptirim1 yoktur; Turkiye ve
Iran’da ise burjuvazi resmi ideolojiye tabidir. Ancak resmi ideoloji bahsinde, ce-
zai yaptirimlardan daha énemli ve kokli olan bu ideolojinin i¢sellestirilmesidir.
Bu nedenle, konu Kemalizm olunca sagc1 ve solcu Turk aydinlarinin aym seyi
soylemeye baslamasi tesaduf degildir: “Bu bir zihniyet meselesidir. Zihniyet de-
gisikligiyse uzun bir demokratik egitim stireci sonunda olusur.””®

Ismail Besik¢i 12 Mart 1990-25 Temmuz 1990°’da Devletlerarast Somiirge Kiir-
distan’dan dolay1 4 ay 3 gtun Sagmalcilar Cezaevi'nde, 20 Mart 1991-14 Nisan
1991’de Avrupa’daki PKK’ye gonderilen bir telgraftan dolay1 24 gtin Ankara Mer-
kez Kapali Cezaevinde, 1 Agustos 1991-31 Ekim 1991’de Ortadogu’da Devlet Te-
rorii ve Kiirt Aydint Uzerine Disiinceler kitaplarindan dolay1 3 ay Ankara Merkez
Kapali Cezaevinde yatmustir.”” Bu cezaevlerinde Besik¢i cok sayida PKK mensu-
buyla birlikte tutuldu. Bu insanlarla ¢cok yakin iliski kurdugu anlasiliyor; PKK’yi
daha iyi anladigini ve 6grendigini soyltiyor. Bu tecriibeler, Besik¢i’deki PKK sem-
pati ve ilgisini artirmistir. Bu yillar ayn1 zamanda PKK'nin kirda ve kentte cok
giiclendigi bir doneme denk duser. Butin bunlar Besikci'nin diline de yansimus-
ur; aruk daha angaje ve daha duygusaldir. Ornegin, bir kitabimi “Vedat Aydin'in
ve tum Kurdistan sehitlerinin 1s1kli anilarina...” ithaf etmistir; Diyarbakir Cezae-
vi'nde kendini yakarak oldtiren dortlerin “oltumsuzluge eristikleri’ni yazmistir.”®
Besikci PKK'yi Kurtce'ye yeterince dnem vermedigi icin elestirmektedir. Kurtle-
rin birbirlerini sagc1 diye suclamalarini anlamsiz bulur; Kurtce mevlit okumak
bile devrimciliktir. Besikc¢i Turk aydinlarini elestirmeye de devam eder. Ugur
Mumcu'nun kendisini elestiren bir yazisi tizerine Besikci, Vietnam, Guiney Afri-
ka veya Filistin’deki 1rkcilik ve somurgecilige kars: tavir almanin irkeilik ve so-
murgecilik karsithigr olarak yorumlanamayacagini soyler: “Canku bunlarin bir
risk icermesi falan s6z konusu degildir. Hi¢ kimse, hicbir kurum bu tir dustin-
celere ve eylemlere kars: fatura filan uzatmiyor.” Turkiye’de ilericiligin mihenk
tast Kurdistan sorunuyla ilgili dustnce ve tavirlardir.”®

75 A.ge.,s. 104-107.

76  Ismail Besikei, Bilim-Resmi Ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt Sorunu, (Ankara: Yurt Kitap-Yayn,
1991), s. 19, 21-23, 58, 60-62, 181. Ilk baski 1990’da Alan Yayincilik tarafindan yapilmistr.

77 Besikci bunlara ilaveten, 25 Kasim 1991-28 Kasim 1991, 28 Mart 1992-30 Mart 1992, 10 Eylil-12
Eylul 1992 ve 26 Subat 1993-27 Subat 1993 tarihlerinde 9 gtin Ankara Emniyeti'nde tutulmustur.

78  Ismail Besikci, Kiirt Aydim Uzerine Diisiinceler, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1991), s. 66.

79 A.ge.,s. 45,6006, 126-127. Ayrica bkz. Ugur Mumcu, “Bir Aydin: Besikci...”, Cumhuriyet, 29 May1s
1991.
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PKK'’yle yakinlasmasi, Besik¢imin Kirt toplumu ve aydinlari arasindaki
buyik sayginligi goz oniine alindiginda, orgute ciddi bir mesruiyet ve giic
sagliyordu. Ancak bu yakinlasma ayni zamanda Besik¢i'nin baz1 eski arka-
daslariyla da uzaklasmasi anlamina geldi. Ozellikle eski DDKO’culardan Ib-
rahim Guclu gibi baz1 dostlar1 PKK'yi ve lideri Abdullah Ocalan’1 agir bir se-
kilde elestiriyor, Besik¢i'nin PKK’ye mesruiyet sagladigini dustntyorlardi.
Besikgi ise bu arkadaslarini elestiriyor, 1970’lerde verilen entelektiiel ve si-
yasi mucadelenin gereklerini yerine getirmedikleri yaziyordu. Bu uzaklasma
ve Besik¢inin PKK’ye artan yakinlasmasi en iyi PKK Ugzerine Diisiinceler kita-
binda takip edilebilir.®

Besikei, Kurt kulturi, sanati, tarihi ve sosyolojisi tizerine arastirmalar ve fa-
aliyetler duzenlemesi planlanan Mezopotamya Kultur Merkezi (MKM, 1991)
ve onun icinden cikan Istanbul Kurt Enstitusi'nun (IKE, 1992) kuruluslarina
ve calismalarina aktif olarak katilmistir. Birincisinin bilim bolimi baskanligi-
ni1, ikincisinin ise kisa bir sareligine kurucu baskanligini, daha sonra da onur-
sal baskanhgin yaratmustur. Cok onem verdigi bu girisimlerde Musa Anter,
Feqi Huiseyin Sagnic, Ibrahim Gurbiiz, Cemsid Bender, Yasar Kaya, Abdurrah-
man Diirre ve Silleyman Imamoglu'yla birlikte calismisur.®! Yine bu donemde
Yeni Ulke, Ozgiir Ulke ve Ozgiir Giindem gibi yayn organlarinda yazilar yazmis-
tir. Kurt gazetecilerin kapatilan ve bombalanan gazetelerin yerine, faili mechul
cinayetlere kurban gitmelerine ragmen, hemen yenilerini kurmasi Besik¢i'ye go-
re Kirt toplumunun degisiminin, ayaga kalkisinin en acik kanitlarindan biridir.
Aymi seyi stirekli kapatilan siyasal partiler icin de disinmektedir.®? Bu, geril-
la muicadelesinin bir sonucudur. “Kirt kimligini inkar etmeyenlerin ... bir ku-
rumda miistahdem olmalar bile mumkiin degil”ken, artik Kartler Kurt'am di-
yebilmektedir. Bu baglamda, Kurtce’deki bajari (kentli) ve kurmang (koyla) ay-
rim1 da artik kullanilmamaktadir. Besikci bir korucubasinin su sozlerini alinti-
layarak, Kurt Hareketi'nin alt siniflara dayanan karakterine vurgu yapar: “Be-
nim usagimin oglunun komutan oldugu bir hareketten ne ¢ikar? Benim hizmet-
cimin oglunun baskanhgim yaptigi HEP’ten ne ¢ikar?” Bu Kurt toplumunda asi-
rete ve seyhe bagliligin cokmekte oldugunu gostermektedir.®

1993’te devletin Kiirt Hareketi'yle muicadele etme biciminde énemli degisik-
likler olmustu. Pek cok acidan Turkiye tarihinin en karanlik yillarindan biri
olan 1993’te devlet; PKK ve Kiirt aydinlariyla miicadelede gayrinizami savasi te-
mel politika olarak benimsemistir.®* Faili mechuller, yargisiz infazlar, tutukla-
malar, koy yakma-bosaltmalar ve zorunlu goc¢ hizla artacakur. Bu ortamda Be-
sik¢i de 13 Kasim 1993’te Iskilip’te tutuklanmis ve 15 Eylil 1999’a kadar, ¢esit-

80 Ismail Besikci, PKK Uzerine Diisiinceler: Ozgiirlugiin Bedeli, (Istanbul: Melsa, 1992).
81 Bkz. Ibrahim Gurbiiz'un bu kitaptaki yazisi.
82  Bkz. Murat Sevin¢'in bu kitaptaki yazisi.

83  Ismail Besikei, Kirletilen Kavramlar: Bilim, Esitlik, Adalet, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1994), s. 109-
111,125-126.

84 Budegisim icin bkz. Joost Jongerden, Tiirkiye’de Iskan Sorunu ve Kiirtler, cev. Mustafa Topal, (Istan-
bul: Vate, 2008),s. 91-152.
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li kitaplar1 ve yazilar nedeniyle toplam 5 yil 10 ay 2 giin hapis yatmistir.® Sira-
styla Ankara Merkez Kapali, Istanbul Metris, Bursa Ozel Tip cezaevlerinde bu-
lunmustur. Bu son donemle birlikte, hesaplarima gore, Besikc¢inin hapis yattug:
ve gozaltinda oldugu toplam sure 17 yil 2 aydir.?

Besikci cezaevindeyken de yazi yazmaya, kitap yayimlatmaya devam eder.
Ozellikle Ozgiir Giindem gazetesini takip ederek Kirdistan'da uygulanan devlet
terortnin soykirima varan boyutunu ornekleriyle ele alir; bu baglamda Avrupa
Insan Haklar Sozlesmesi'ndeki bireysel basvuru hakkim sorgulamaktadir.®” Be-
sik¢ci'nin cezaevinde yatan gerillalar ve PKK mensuplariyla iliskileri bu donem-
de iyice yogunlasmis ve yakinlasmistir. Bazi taniklarin anlattiklarindan, Besik-
¢i’nin PKK militanlar arasinda olagantstt bir saygi gordiagunu, hatta Besikci'ye
hareketin ideologu gozuyle bakildig sonucunu cikariyorum. Besikei 1998’de
Bursa Cezaevi'ndeyken yayimladig1 “Hayali Kiirdistan”in Dirilisi adli kitapta,
“topraga dusen sehitler” icin “Higbirisinin silah1 yerde kalmamistir. Higbirisi-
nin kalemi yerde kalmamistir. Mucadele buytuk bir ozveriyle, fedakarlikla, ce-
sitli kesimlerde, cesitli alanlarda siirmektedir. Mtuicadeleyi surdurenlere binlerce
selam olsun,” demektedir. Bu tur bir dil tabii silahli sol hareketlerin kultiirtin-
de cok yaygindir. Besikci de hareketin basarisindan ¢ok etkilenmis gibi gorin-
mektedir. Besikci'ye gore PKK'nin 6ncesi, benzeri yoktur: Eski Kiirt hareketle-
ri Kiirt ge¢misin sanini serefini anlatirken, PKK duskiinlukten, dastralmusluk-
ten bahsediyordu; gerilla disiplini pesmergeler dahil baska hicbir Kiirt grubun-
da yoktu; eskiden Kurtlugunden otari ¢cok act cekmis bir baba oglunu siyaset-
ten uzak tutmaya calisirken, artik baba-ogul cezaevlerinde birlikte yatmaktadir,
birbirlerine heval demektedir.®®

Besikci Kurt Hareketinin Kurt toplumunu, kadini, erkegi, yashsi, cocugu,
kentlisi ve koyltusuyle ne boyutlarda donusturduguni, cok erken tarihlerde tes-
pit edebilmistir. Bu dontistim stireci bugiin artik belli bir nesnelligi olan kimse-
nin reddedemeyecegi boyutlara vardi. Dolayisiyla, sosyolog Besikci bunu gore-
bilmis, entelekttiel Besikei de her zamanki gibi gordugunii soyleyebilmistir, be-
deli y1llarca hapis olsa da. Ayrica tipik Turk aydininin, misal, diinyanin pek cok
yerindeki gerilla hareketlerini destekleyip (onlar da zaman zaman sivil oldur-
musler, ya da i¢ infazlar yapmuslard elbette) Kirt Hareketi’ni terorist gorme cif-
te standardina da diismemistir. Ornegin soyle der: “20 binin tzerinde gerilla-
s1, 60 binin tzerinde milisi, ytzbinlerce sempatizani olan bir orgiitten ‘eskiya’,
‘terorist’ diye soz edilmesi kendini kandirmaktan baska bir sey degildir.”® Ben-
zer bir iki yuzluluk tas atan ¢cocuklarla ilgili de vardir: Filistin’de tas atan cocuk-
lar ve hatta onlarla birlikte tas atan Edward Said hayranlikla izlenirken, ayni se-

85 Bu donemdeki yargilamalar, iddianameler, savunmalar ve gerekceli kararlar hakkinda bkz. Isma-
il Besikci, Hukuksuz Adalet, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1994); Ismail Besikci, Islevsiz Yasaklar: Dii-
siince Yasaklart, Dolandiricilik Yasalari, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1994).

86 Bu sureler Besik¢i'nin el yazisiyla tuttugu bir defterden ve cesitli kitaplardan elde edilmistir.

87 Bkz. Ismail Besikei, Kirletilen Degerler: Demokrasi, Baris, Kardeslik, (Ankara: Yurt Kitap-Yayin,
1994).

88  Ismail Besikei, “Hayali Kiirdistan™in Dirilisi, (Istanbul: Aram, 1998), s. 6-20, 130-132.
89 Age.,s. 29,101, 115.
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yi yapan Kurt cocuklar: olunca durum dehsetle karsilanmaktadir. Turk aydini-
nin temel tavr1 “devletin PKK’ye karsi miicadelesi mesru ve hakhidir, ancak ba-
z1 hatalar da yapmistir’ken, Besikc¢i'nin tavri sudur: “PKK'nin micadelesi mesru
ve haklidir, ancak bazi hatalar yapmistir.” Besikci PKK’yi Kurtce'yi onemseme-
mekle veya Ocalan’ stirekli kendisinden bahsetmekle ve Kuurt siyasal partilerine
cok fazla mudahale etmekle elestirmekte, ancak bu elestiriler 6vgiilerin yaninda
cok sontuik ve ikincil kalmaktadir. Besikgi, ozellikle cezaevinde gecirdigi zaman-
larda, 1970’lerde korudugu entelektiiel mesafeyi ve elestirelligi bir olctde yitir-
mis gibidir. Hareketin sagladig1 basarinin yaninda bircok zultim ve olumsuzluk
teferruat olarak belirmistir.

PKK'yle yollarin ayrilmasi ve 2000°li yillar

Ancak 1999 yilinda, Besik¢i'nin PKK’yle olan iliskisinde hi¢ beklenmedik bir
kopus yasandi. Abdullah Ocalan'in 15 Subat 1999°da Ttrkiye'ye getirilmesin-
den sonra gosterdigi uysal tavir ve savunmasindaki uzlasmaci pozisyon Besik-
¢i icin buyuk bir hayal kirikligi yaratmistir. Besikei icin mahkemeler ve devlet
onunde uzlasi aramak, ¢zellikle konu Kiirt Sorunu olunca, kabul edilemez dav-
ramslardir. Kendisi her zaman “kopus savunmasi” yapmis,®® Tirk mahkeme-
lerin mesruiyetini kabul etmemis; bitin bask: ve tehditlere karsi cizgisini de-
vam ettirmistir. Dogal olarak ayni1 seyi en basta hareketin lideri Apo’dan bekle-
mekteydi. Ancak ortaya ¢ikan tablo ¢ok farkliydi. Bunun tzerine Ocalan’ eles-
tirmis ve bu da Kurt Hareketinden dislanmasina yol acmistir. Besik¢i'nin genel
olarak Kurtler arasindaki konumu aynen devam ediyordu; ancak PKK'nin dog-
rudan ve dolayh olarak kontrol ettigi kisiler Apo elestirileri nedeniyle kendisine
mesafe ald1. Besik¢i’de bitytuk hayal kirikligy yaratan ikinci olay da budur. Bun-
lar onu 1999 tahliyesinden sonra 4-5 yillik, kimilerince “inziva” olarak yorum-
lanan bir sessizlige itmis gibidir.”’

2000’lerin ikinci yaris1 Besikei tekrar yazmaya baslar. Bunlar Kurdistan-post
ve Rizgari-online gibi internet sitelerinde yayimlanan, genellikle kisa ve gun-
cel gelismeler tizerine yazilardir. Bu donemde Besik¢i, Abdullah Ocalan’'in et-
kili bir muhalifi olarak belirmektedir. 2006’da verdigi bir roportajda Ocalan’m
“durusunun saglam olmadigimi” soyler.? Baska bir yazida, Ocalanin devlet ide-
alinden vazgecmesini, bunu da devletin kot ve baskici bir sey olduguna da-
yandirmasini Besikgi elestirir. “Devlet egemen siniflarin baski aracidir,” gibi so-
yut elestirilerin fazla bir 6nemi yoktur; dnemli olan somut devleti, Ttrkiye dev-
letini elestirmektir, Ocalan ise bunu yapmamaktadir. Veya Saddam Hiseyin'in
Kurtlere yaptig1 baskiyla Bolgesel Kiirt Yonetimi’nin baskist ayn1 midir? Besik-
ci'ye gore, “cezaevinde, devletin cok siki denetimi altinda tutulan PKK lideri-
nin 6rgitina yonetmesi, Kurtlerin 6ntnt kesmeye calismasi yanlistir... PKK

90 Bkz. Levent Kanat ve Esra Sarioglunun bu kitaptaki yazilar1.

91 Nimet Tanrikulw’yla 2004’te yapilan bir soylesi: http://www.aleviweb.com/forum/showthread.
php?t=1163
92 hup://www.peyamaazadi.org/modules.php?name=News&file=article&sid=943
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buyuk bir harekettir... Ama istemleri kucuktur. Cok ¢ok kucuktur. PKK birey-
sel haklara degil, kolektif haklara vurgu yapabilmelidir... PKK Abdullah Oca-
lan’1 elestirebilmelidir.”%3

Abdullah Ocalan bu sozlere, Besik¢imin Kiirtlerin Ziya Gokalp’i oldugunu
soyleyerek cevap verir. Besikci bir pozitivisttir, Ocalan'mn geldigi noktay: anla-
mamaktadir. Ocalan devlet disiincesini asmistur. Ayrica Tirkiye bile bagimsiz
bir ulke degilken, kurulacak bir Kurdistan'in bagimsiz olmasi mumkun degil-
dir.®* Ocalan’in burada Besik¢i'nin ve Kirtlerin on yillardir elestirdigi ve genel-
likle Tark solu cevrelerince one surillen mantig: dile getirmesi ilginctir. Buna
cevaben, kendisiyle Gokalp arasindaki farklar anlatir. Ardindan sunlar soyler:
“Ocalan ¢ok konusan bir liderdir. Kanimca bu kadar cok konusmasi gerekli de-
gildir. Bunu ‘Ocalan susturulsun’ seklinde yorumlamak yanhstr. PKK lideri bu-
nu kendiliginden idrak etmelidir... Boyle agir bir denetim altinda ne konusabi-
lirsiniz? Ancak devletin istedigi gibi, devletin istedigi sekilde konusabilirsiniz.”

Bu sert ve agir sozler karsisinda, PKK’nin internet sitelerinden birinde, es-
ki bir gerilla komutani olan Kasim Engin’in Besikc¢i'ye acik mektubu yayim-
lanir. Engin, Besikcinin gerillada olan sayginliginin erimekte oldugunu, “Ho-
canin yaklasimlarinin giderek cizmeyi as[tigini] ... Ismail Hoca'nin ayp [ettigi-
ni]” yazmlgtlr.g5 Bu “daha fazla ileri gitme” mealinde bir tehdittir. Aydinlar bu-
nu protesto eden onlarca yazi yazmislar ve protesto metni yayimlamislardir.%®
Besikgi elestirilerine elbette devam eder. Yakinlarda yazdig: bir yazida, pek cok
Kirtn faili mechullerin hesabini artik devletten sorabildigini, PKK'nin kurba-
n1 olan faili mechul yakinlarinin ise sessizlik icinde yasadiklarin soyler.

Besik¢i'nin son zamanlarda tzerinde durdugu onemli bir konu da “Kiurt
acthmi”dir. Oteden beri Tirkiye'de secilmislerin, meclisin, hikiimetin, burjuva-
zinin, basinin, tiniversitenin 6nemli ve yakici hicbir meselede soz sahibi olmadi-
g1ni1; giictn ve kararin MGK’de ve orduda oldugunu distinen Besik¢i’de bir bas-
ka 6nemli tema da, bilindigi gibi, resmi ideolojidir. Resmi ideolojinin cezai yap-
tirimlarla ve icsellestirilmesiyle “zihinlerde karakollar” kuruldugunu vurgular.
Besikei'ye gore, son iki yilda yasanan gelismeler iste bu yapiy1 yikmaktadir. AKP
ordunun guiciine buytk bir darbe indirmistir; secilmislerin ¢nemi ve guci art-
mustir. Ergenekon operasyonlar: ve darbe girisimi sorusturmalar1 bunun i¢in cok
onemlidir. Eskiden tabu olan pek ¢ok konu konusulmaya baslanmistir. Resmi
ideoloji de ciddi yara almaktadir; bunda Taraf gazetesi gibi yeni yayin organlari-
nin rolit énemlidir. Besikci AKP “sivil darbe yapiyor” soylemlerini de yanls bu-
lur; sivil darbeyle indirilmeye calisilan asil AKP’dir, yani secilmislerdir. Bu siirec-
te, Besik¢i BDP'nin 2010 Anayasa referandumunu boykot etmesini (ve evet de-
memesini) yanhs bulur. Besikgi secilmislerin giicintin ve bagimsizliginin artma-

93  Dipnot kalabaligi yapmamak icin, Besikci'nin internet sitelerinde ¢ikan yazilarina ayri ayr referans-
ta bulunmayacagim. Bahsedilen yazilara rizgari online internet sitesinin Tiirkce boliimunden ulasi-
labilir.

94  http://www.nasname.com/tr/2239.html

95 Tam metne suradan ulastim: http://turkish.rizgari.com/modules.php?name=News&file=article&s
id=16959
96  http://ismail-besikci.blogspot.com/2009/02/dr-ismail-besikciye-yonelik-tehditle.html
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sinin, askeri vesayet ve resmi ideolojinin agir yaralar almasinin ozgurlestirici ve
politize etme potansiyelini gormektedir.

Besikei ote yandan AKP’nin Kuart Meselesinin ¢ozimu konusunda diger par-
tilerden farkh dusinmedigini, Fethullan Gulen cemaati ve okullarinin asimilas-
yon amacli oldugunu ve devletce desteklendigini yazar. Cemaat okullarimdaki
“agabeyler ve ablalar” ogrencilere devlet terbiyesi ve itaat etmenin erdemlerini
ogretmektedirler. Kirdistan’da din, bitiin laiklik soylemlerinin arkasinda, her
zaman devletce tesvik edilmis, bir asimilasyon ve uysallastirma araci olarak dii-
sundlmistur.

KCK davalarinda Kirtce savunma yapma konusundaki israr1 cok énemli go-
ren Besikei, bilindigi gibi, bunu 1971’den beri savunmaktadir. Ancak tutuklula-
rin bunun i¢in mahkemeden izin istemelerini yanhs bulur. 1zin istemeden yap-
mak gerekir. Kuirtce savunma hakkini Lozan Baris Antlasmasr'na dayandirmak
daha da buyuk bir hatadir, ¢ctinkti Lozan Kiirdistan’t bolen antlasmadir.

Besikgi giincel yazilarinin disinda, bir yandan da resmi ideolojinin ve Tirk
sosyal bilimlerinin elestirisini siirdirmektedir. Idris Kiiciikomer, Sabri Ulgener,
Sencer Divitcioglu, Serif Mardin ve Kurtulus Kayali gibi 6nemli sosyal bilimci-
lerin Kurt Sorunu'na ve resmi ideolojiye hic¢ deginmemis olmalarini elestirir. Bu
bilim insanlarinin bazilar ozellikle dustince tarihiyle ilgilenmektedirler. Oysa,
Turkiye’de yaratici dusiincenin gelisememesinin en 6nemli engeli resmi ideolo-
ji olagelmistir. “Turkiye’de sosyal bilimler mimkin mudiir?” sorusu da bu bag-
lamda irdelenmelidir.®’ Yine Besik¢inin sordugu “Tirkiye’de gercek bir tniver-
site olsaydi YOK olur muydu?” sorusu da iizerine dustnilmesi gereken bir me-
sele.?® Besikci Tiirk sosyal bilimcilerini elestirmesinin eskiden beri yadirgandi-
g1 da ifade eder:

“Besikei buyiik hocalara saygisizlik ediyor,” denmektedir. Bu ¢cok yanlis bir eles-
tiridir, yanlis bir algilamadir. Aslinda, bir donem ‘cok buyuk’ kabul edilen, ‘ula-
silamaz’ bulunan bu hocalarin bu kadar buyiik hatalar1 nasil yapabildikleri tize-
rinde durulmahdir. Vakialara hirmetkar olmayan tutumlarin, cifte standarth tu-
tumlari, sosyoloji olmayan bilgileri sosyoloji diye gostermeleri irdelenmelidir.
Daha da onemlisi, bu profesorlerden sonra gelenlerin, bu profesorlerin 6gren-
cileri olan profesorlerin, onlarin da ogrencileri olan profesorlerin neden bu ‘cok

bityik” hocalar elestirmedikleri izerinde durulmahdir.”%®

Gercekten de Turk sosyal bilimlerinde “eski ustalar”in gercek bir elestirisine
cok ender rastlanir. O “eski ustalar” hakkinda ortaya ¢ikan elestiriler onlar ve
takipcileri tarafindan hos karsilanmiyor. Geng sosyal bilimcinin “eski ustalar”a
ustalarim demesi gerekir, yoksa kendisinin gelecekteki “ustalig1” tehlikeye gi-
rer. Boylece hocadan asistana devredilen bayrakla devam ediliyor ve dogal ola-

97  Ismail Besikci, “Resmi Tarih: Kiirt Sorununda Temel Sorular”, Ismail Besikci (ed.), Resmi Tarih Tar-
tismalart 6: Resmi Tarihte Kiirtler, (Ankara: Ozgtir Universite Yayinlari, 2009), s. 403-451.

98  Besikgi, Bilim-Resmi Ideoloji, Devlet-Demokrasi ve Kiirt Sorunu, s. 19.

99  Ismail Besikei, “Kurt Sorunu Karsisinda Turk Distin Hayau”, Dogudan, Say1 15, Ocak-Subat 2010,
s. 86-97.
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rak “eski ustalar”in cizdigi sinirlar fazla asilamiyor. Biitin bu elestiri eksikligi
ise genellikle “sayg1 ve sevgi”yle aciklaniyor. Besik¢inin “eski ustalar” ve on-
larin takipcilerini elestirmesinin (ve tabii ayn1 zamanda bunlarda hakl olma-
sinin) Besikci'ye uygulanan stukat suikastinda cok etkili oldugunu distniyo-
rum. Besik¢i'nin elestirilerini cevaplamak zordu; o yiizden hic yokmus gibi dav-
ranildi. Besik¢inin Turk sosyal bilimler camiasinda bu kadar az bilinmesinin en
onemli nedenlerinden biri bu suskunluk silsilesidir. Silsile hocalarin kendile-
rini elestiren Besik¢i'yi yok saymasi, ondan asistanlarina ve ogrencilerine bah-
setmemesiyle baslar. Sonra her asamada bu suskunluk kendini yeniden tretir.

Besik¢i de kendine yapilan bu “sukiut suikasti”’ndan sikayetcidir: “Acaba soy-
le bir iliski kurulabilir mi? Eger dusuncelerinizden, yazilarinizdan dolay1, po-
lis, savel gibi kurumlar tarafindan sik sik fark ediliyorsaniz, basin, iniversite gi-
bi cevreler sizi fark etmez.”'® Ancak, her halitkarda, bu skt suikasti yavas
yavas dagilmaktadir. Bunda stiphesiz ki Kurt Meselesinin toplumda, siyaset-
te ve akademide giinden gine daha fazla tartisilmasinin etkisi buyuktur. Besik-
¢i fenomeni anlasilmadan 20. yuzy1l Kirt Meselesi ve tarihi anlasilamaz. “Turk
meselesi’ni layikiyla kavramak icin de Besikci'nin yasami ve dustnceleri iyi bi-
linmelidir. Bu dogrultuda énemli bir gelisme var: Baz1 Kurt isadami ve aydinla-
rin onculigunde, “Ismail Besikei Vakfi ve Kutiphanesi’nin kurulus ¢alismala-
rimin son asamasina gelinmistir.

Ismail Besik¢i yazilarina ve calismalarina devam etmektedir. 4 Mart 2011 gu-
nt, Istanbul 11. Agir Ceza Mahkemesinde durusmasi vardir. “Uluslarin Kendi
Gelecegini Tayin Hakki ve Kurtler” bashkh yazisinda “orgut propagandasi yap-
ug1” iddiasiyla 8,5 yil hapsi istenmektedir. Besikei ilgili yazida Kurdistan'in so-
murge oldugunu, Ktrtlerin de zulum ve baski stireclerine direnmelerinin mesru
oldugunu belirtmistir. 28 Temmuz 2010 gunkii ilk durusmada Besik¢i savun-
masini soyle bitirdi: “Insanlar distinceleri 6zgtirce ifade edebilmelidir. Diistin-
ce aciklamalarindan dolay1 idari ve cezai yaptirimlar olmamalidir. ‘Dustn sucu’
davalarindan dolay1 beraat veya mahktmiyet olmamalidir. Boyle davalar olma-
mahdir.”

Besikgi, esi Leman Besikci'yle Ankara’da yasamaktadir.

Sonuc yerine

1990’larn baslarinda diizenlenen bir “Dersim Gecesi’nde, “mafya babasi” olarak
bilinen Kurt Idris cok saygili bir sekilde Besik¢i'ye yaklasir, tanismak istemekte-
dir. Biraz sohbet ettikten sonra, ayrilirken, Kurt 1dris soyle der: “Hocam, bizim
adimiz babaya, kabadayiya ¢cikmis ama asil kabaday: sizsiniz!” Bu anekdot sani-
rim cok sey anlatmaktadir. Sokrates ve sonralar1 Michel Foucaultnun parrhesi-
astes; Jean Paul Sartre, Edward Said, Noam Chomsky ve daha bir suru distunu-
run entelektiiel dedigine, Kirt Idris “kabaday1” demektedir. Ancak hepsinin an-
latmak istedigi sey asag1 yukar1 aymidir. Kirt Idris bu biyuk disuntrlerin tuze-
rine bu kadar kafa yorduklar1 bir meseleyi nasil anlamistir, bunu kendi dilinde

100 Besikei, “Miilkiye ve Mulkiyelik Uzerine Anilar, Dustnceler”; s. 175.
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bu kadar 6zlu bir sekilde nasil ifade edebilmistir? Samirim cevap, Idris’in Kurt ol-
masinda yatmaktadir. Benzer bir seyi bir Cezayirli Sartre’a, bir Filistinli de Said’e
soyleyebilirdi; muhtemelen soylemistir de. Entelekttielin 6nemini, kimin ente-
lekttiel oldugunu, ezilen ve horlanan toplumsal/etnik gruplarin siradan bir men-
subu rahatlikla anlayabilmektedir.

Entelektiieller en basta kendi devletlerini elestiren, kendi devletlerine haki-
kati soyleyen bireylerdir. Bu nedenle, kendi tilkelerinde cogunlukla dislanirlar,
sevilmezler. Tabii entelektiielin yarattig1 “problemler” burjuva demokrasisini az
cok yerlestirebilmis tilkelerde daha medeni bir sekilde idare edilmektedir. Ttir-
kiye gibi otoriter ve devletci tilkelerde ise, entelekttielin isi daha zordur; onu-
ne getirilen fatura her zaman cok yuksektir. Ancak entelektteller haklarini sa-
vunduklari insanlar arasinda bir kahramandirlar. Fikret Baskayanin bu kitap-
taki yazisinda yaptug bir ayrim var: Yalana ihtiyaci olanlar ve gercege ihtiyaci
olanlar. Besik¢i de “gercege ihtiyaci olan” Kurtler i¢in bir kahramandir. Bugtine
kadar 17 yildan fazla hapis yatmasi, hicbir odulit kabul etmemis olmasi, Nobel
Baris Odilli'ne aday gosterilmesine karsi ¢ikmasi, mal-mulk hirslarindan biiti-
nuyle azade olusu ve en 6nemlisi, buttin bunlar1 utangachkla karisik bir teva-
zuyla yapmasi, Besik¢i'yi Kurtler icin adeta bir “kutsal insan” yapmistir.

Besikei'ye sik sik sorulan bir soru vardir. Biitiin bunlari nasil yapabildigini,
nasil cesaret edebildigini, boyle bir bilince hangi stireclerden gecerek vardigi-
n1 merak eder insanlar. Bu mealdeki bir soruyu bir bilim insani da sorabilir, bir
Kirt koylust veya bir Kurt kabadayist da. Besikei bu tip sorulari, dogrudan ken-
disiyle ilgili oldugu icin, cevaplamakta zorlanmaktadir. Ozgiir Universite'nin 5
Aralik 1992 guint yapilan, yaklasik 1000 kisinin katildig1 acihis dersinde ise bu
konuya biraz deginmistir. Besik¢i fenomeni hakkinda biyografik ve bibliyogra-
fik bir cerceve sunmaya calisan bu yaziy1 Besikcinin kendi sozleriyle bitirmek
yerinde olabilir:

“Dustince uretiyorsunuz. Ama bunun karsisinda devlet tim kurumlariyla, bas-
ki mekanizmalariyla yer aliyor. Iste siz bunun bilincine variyorsunuz. Boyle bir
engellemenin bilincine vartyorsunuz. Bu engellemenin bilincine vardiginiz an-
dan itibaren bunu asmaya calistyorsunuz. Bunu asabiliyorsaniz kendinizi 6zgiir-
lestirmis oluyorsunuz. O andan itibaren zihniniz 6zgiirlesmis oluyor. Aruk dev-
letin uyguladig1 baski cok 6nemli olmuyor. Dustince tretimini stirdirmeye de-
vam ediyorsunuz. Cunkit o baski mekanizmasini asmissiniz. Ama bunu asabil-

mek i¢in onun bilincine varmak gerekiyor, onu vurgulamaya gahglyorum.”101

101 Besikgi, Kirletilen Kavramlar, s. 160.
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Ismail Besikci Vakasi

MARTIN VAN BRUINESSEN

Akademisyenlerin gercegi bulmak (ya da en azindan diinyay1 daha iyi anlamak)
adina yapuklar1 arastirmalar i¢in, toplumun genelinden daha fazla 6zgiirluk hak
ettikleri ve buna ihtiya¢ duyduklar yaygin kabul goren bir diisiincedir. Ornegin
bir tarih¢inin halka acik olmayan bazi arsivleri kullanmasina izin verilebilir, ya
da bir psikolog bir deney icin ginluk hayatta su¢ ya da ahlak dis1 sayilabilecek
sorular sorabilir veya bir edebiyat arastirmacisi resmi olarak yasaklanmis kitap-
lar tizerinde calisabilir. Akademik arastirmacilarin yararlandiklar: bu genisle-
tilmis ozgurluk, bunu sorumluluk cercevesinde tasiyacaklari ve arastirmalarini
akademik standartlar icinde yapip sunacaklari varsayimina dayanilarak verilir.

Ne var ki, akademik ozgurlik ne varhigi sorgusuzca kabul edilen ne de sinir-
siz bir haktir. Her yer ve zamanda ekonomik, politik, kiilturel ve ahlaki sinir-
landirmalara maruz kalmistir. Akademik 6zgurluk, bagimsiz bilimsel arastir-
manin oneminin anlasildigl ve arastirmacilarin birlesip akademik ozgurlik icin
beraber miicadele ettigi (Amerika Birlesik Devletleri gibi) tilkelerde, diger yer-
lere nazaran daha ¢ok kabul gormustiir. Ancak her zaman sinirlamalar soz ko-
nusudur. George W. Bush yonetimi sirasinda Hiristiyan sag, cesitli hastaliklarla
mucadelede cok buytk ilerleme kaydetmesi muhtemel oldugu halde, kok hiic-
re arastirmalarini ahlaki gerekcelerle yasaklatmay1 basarmistir. Akademik 6z-
gurlige siir cizenler sadece politikacilar ve baski gruplari degildir: bazen bas-
ka akademisyenler de bunu isteyebilir. Bunun ¢irkin bir 6rnegi, Siyonist ogre-
tim tuyeleri Daniel Pipes ve Martin Kramer tarafindan kurulan CampusWatch
adli internet sitesidir. Bu internet sitesi araciliiyla Israil aleyhinde konusan her
hocanin ¢grenciler tarafindan ihbar edilmesi cagrisinda bulunmuslardir. Isra-
il'in politikalarin elestiren akademisyenler ciddi bir baski ve bazen de yildirma
ortamina maruz birakilmaktadirlar.

Akademik 6zgurlugu kisitlamanin en 6nemli yolu, akademik atamalarla ve
arastirmalarin finanse edilmesiyle gerceklesir. Nihayetinde, tniversitelerde
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hangi konularin ogretilmesi gerektigine ve hangi arastirma alanlarinin tesviki
hak ettigine karar verenler hukumetler ve 6zel sponsorlardir. Baska hic kimse-
nin 6nemli gormedigi bir konuda arastirma yapmak ve meslektaslarinin ciddiye
almadig1 bir teoriyi kanitlamak isteyen ya da fikirleri tehlikeli gorilen bir bilim
insan1 genellikle is bulamaz. Ayrica bir tiniversite ya da arastirma enstittisunde
pozisyon sahibi olan bir arastirmaci da, caninin istedigi her konuda calisamaz,
ciink 6nce arastirma fonu icin basvurmak zorundadir. Bu basvurular incele-
yip, bilimsel ve toplumsal olarak uygun gordiiklerini secenler de genellikle bas-
ka arastirmacilardir. Sonug olarak, arastirma fonlarinin buyiik bir kismi ya da
tamami egemen bilimsel paradigma icindeki ve egemen ahlaki paradigmayla ca-
tismayan arastirmalara akar.

Elbette bu paradigmalar zamanla degisime ugrayabilir. Birka¢ ornek vermek
istiyorum. Uzun bir stiredir Avrupa ve Amerika’da irk ve zeka, ya da daha ge-
nel bir tanimla genetik ve davranis arasinda bir iliskinin olup olmadigin sorgu-
layan tartismali bir arastirma konusu vardir: Ornegin, suca yonelimde biyolo-
jik bir etki unsuru var midir? 1960’1 ve 1970°1i yillarda, neredeyse butun sos-
yal bilimciler bu tarz bir arastirmaya karsiydi — bunun sebebi hicbir iliskinin ol-
madigina ikna olduklart i¢in degil, toplumsal cevrenin zekanin ve su¢ olusturan
davranisin belirlenmesinde ¢ok buytik bir rol oynadigina ikna olduklar icindi.
Davranisin biyolojik arka planini arastirmanin, Amerikali siyahlardaki dustk
okul performansinin ve ytiksek su¢ oranlarinin sebebi olarak toplumsal esitsiz-
lik ve baskinin degil, irk kokenlerinin suc¢lanmasina yol acacagini dastunityor-
lardi. Davranisin biyolojik yap1 tarafindan belirlendigiyle ilgili sorular ayn: za-
manda Nazi rejimi ve onun 1rkci bilim adamlar: tarafindan islenen suclari fazla-
styla amimsatmaktaydi. Ancak degisen siyasal kosullarla birlikte, bu tarz ‘biyo-
sosyolojik’ arastirmalar yavas yavas kabul edilebilir oldu.

lyi bilinen bir diger paradigma kaymasi da ekonomi teorisi ile ekonomi politi-
kasinda oldu. Ikinci Dinya Savasr'ni takip eden birkac onyilda Keynesyen eko-
nomi egemendi: Ekonomik krizleri 6nlemenin en iyi yolunun devlet harcamala-
11 oldugu konusunda bir fikir birligi vardi. 1970’lerden sonra, Milton Friedman
ve digerlerinin sampiyonlugunu yaptig1 neoliberal ekonomik teori guclu taraf-
tarlar buldu ve bazi tulkelerde askeri darbeler (Sili 1973, Turkiye 1980) sonra-
sinda uygulamaya konuldu. Bu teori bugiin hala dunyanin bircok yerinde res-
mi ekonomik ortodoksidir, ancak son ekonomik krizle birlikte inandiricihigin
yitiriyor gibi gortinuyor.

Verdigim bu iki 6rnek gosteriyor ki, bilimsel paradigmalar bile genel poli-
tik ve kulturel iklimden etkilenirler ve bir egemen paradigma, politik degisim-
lerin etkisiyle veya kamuoyundaki guiclu bir degisimle yerini bir baska paradig-
maya birakabilir. Varolan paradigma ile aciklanamayan yeni buluslar sonucun-
da da paradigmalar degisebilir ve bunu bazi bilim felsefecileri (Bilimsel Devrim-
lerin Yapist isimli kitabiyla unltt olan Thomas Kuhn bunun bir 6rnegidir) insa-
nin bilgi dagarciginin ilerlemesinin normal bicimi olarak goriirler. Klasik fizikte
oldugu gibi, varolan paradigma dahilindeki ‘normal’ bilimsel calismalar verim-
li bir sekilde uzun stire devam edebildi. Ancak sonucta, klasik fizikle izah edil-
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mesi zor pek cok bulus gerceklesti. Ve ancak tamamiyla yeni olan kuantum fi-
zigi paradigmasi ortaya ciktiginda bu buluslar anlamh bir sekilde aciklanabildi-
ler. Bu yeni paradigma garipti ve sagduyuya aykir gibi goziakuyordu; bu yuz-
den bircok fizik¢i ona uzun stre ayak diredi. Fakat uzun vadede, bircogu bu ye-
ni paradigmaya ikna oldu ve ondan sonra fizik alanindaki ilerlemelerin cogu bu
yeni paradigma i¢inde calisan fizikgciler tarafindan gerceklestirildi.

Entelektiieller, mandarinler ve paradigmalar

Akademisyen ve bilim adamlarinin buyuk cogunlugu egemen, kurulu bilim-
sel ve ideolojik paradigmalar icinde calisir. Eserleri kurulu paradigmay: elesti-
ren, egemen paradigmadaki zayiflik, kor nokta ve suskunluklar gosteren bilim
adamlar azinliktadir ve cogu zaman kendi meslektaslari tarafindan ciddiye alin-
mazlar. Ancak bazen, elestirel bilim adam1 paradigmanin revizyona ihtiyac ol-
duguna meslektaslarini ikna etmeyi basarir ve boylelikle bilimin ele alinisinda
buyuk bir degisime neden olur (ancak elestirilerin bircogu hicbir zaman kabul
gormez, bu elestirilerin temelsiz olduguna inanan bir ittifakin duvarina carpar).
Paradigmayla uyumlu ve paradigmaya elestirel yaklasan her iki bilim adami ro-
lt de gereklidir. Bilimsel ilerleme, akademik disiplinin var olan kurallarina gore
sabirla calisan bilim adamlar1 olmadan imkansizdir. Bu tip bir bilimsel ¢calisma
kumulatiftir: Bilgi ve kavrayislar birikir; surecler hakkindaki anlama kapasite-
miz zamanla gelisir. Ancak her paradigmanin kendi sinirlart vardir; bir paradig-
manin entelektitel yonelimi dahilinde sorulamayan bazi sorular vardir.

Ozellikle Zola’dan Sartre’a uzanan Fransiz gelenegine gore, kabul edilen fikir-
lerin, varolan duistince tarzinin ve egemen ideolojinin elestirisi, entelekttielin te-
mel gorevi olarak gorulur. Vietham Savasi sirasinda, Noam Chomsky “Entelek-
tiellerin Sorumlulugu” baslikli 6nemli bir makale yazdi. Bu makalede, “dogru-
yu konusmanin ve yalanlari ifsa etmenin” (6zellikle giiclulerin ve onlarin aka-
demik kullarinin yalanlar1) entelekttielin ahlaki sorumlulugu oldugunun alt-
1 ¢izdi.' Chomsky, cesitli dustnce kuruluslari ve bakanliklarda calisan ve sa-
vasa gerekceler saglayan ve genel olarak Amerikan emperyalizminin ¢ikarlarina
hizmet eden akademisyenleri sert bir sekilde elestirdi. Bu insanlar1 “Yeni Man-
darinler” olarak niteledi ve entelektiiel ile mandarin’in iki cok farkl akademis-
yen tipi olugunu acik bir sekilde ortaya koydu. Baska tlkelerde, teknokratlar ve
entelekttieller ayrimina gidilebilir. Turkiye’'de ise aydin ve entelektiiel terimleri
benzer bir dikotomiye tekabul eder.

Ingilizce “intellectual” kelimesi cogu zaman “aydin” olarak cevrilmekle bir-
likte, Turkiye'nin “aydin”1 kendine 6zgu bir egitimli insan tipidir. Aydin, Tur-
kiye'nin Kemalist modernizasyon projesinde ¢ok kilit 9nemde bir insandir; mo-
dernlestirilmesi zorunlu olan bir topluma 15181 ve aydinlig getirendir. Kendine
bictigi [self-defined] gorev, gerilik ve cahillige kars1 savasmak ve ilerleme yolun-

1 Noam Chomsky, “The Responsibility of Intellectuals”, The New York Review of Books, Subat 23,
1967. Su kitapta yeniden basilmistir: Noam Chomsky, American Power and the New Mandarins, New
York: Pantheon Books, 1969.
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da topluma onderlik etmektir. Tipik aydinlar, Kemalist toplumu dontustirme
projesinin kadrolardir: egemen dtinya goraistini paylasan, bu projenin toplum
muhendisligine kendini adamis avukatlar, 6gretmenler, muhendisler, gazeteci-
ler ve idareciler. Kendilerini Kemalizmin toplumsal paradigmasina adamislardir
ve alternatif dunya goruslerine fazla empati gostermezler.

Turkiye’ye derin bir ilgi duymaya basladigim 1970’lerde, tamistigim ve tul-
ke hakkindaki fikirlerimi borclu oldugum insanlarin ¢ogu, mevcut diizeni cok
elestirseler de ya da ditpeduz bu diizene karsi olduklarini soyleseler de, bu tip
aydinlardi. Dogan Avcioglu ve Ismail Cem hayran oldugum yazarlards; arkadas-
larimin pek cogu aydin bir sosyalist diinya goriisiine sahip 6grenciler ve 6gret-
menlerdi. Cok sonralar fark ettim ki, onlarin sosyalizmi egemen Kemalist diin-
ya gorust ile bircok yerde kesisiyordu, yukaridan devrime inanan ayni otoriter
inanci paylastyordu ve ozelestiriyi kabul etmeme egilimi vardi. Egemen paradig-
maya meydan okuyan gercek bir entelekttiel elestiri ¢cok nadirdi.

Besikci vakasi

Besikci vakasini ilging kilan, onun 6nde gelen bir akademisyen ve aydin olacak
gibi gozitkkmesiydi. Ulke elitlerinin énemli bolumuni yetistiren bir okul olan
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesinde, baska bir deyisle Miilkiye’de
egitim almisti. Bu okul diger egitim kurumlari arasinda belki de en cok aydin
yetistiren okuldu ve bu aydinlar modernlesme ve reform stirecine katkida bu-
lunmak tzere devlete ve topluma hizmet ettiler. Besik¢i'nin hocalar kirsal ge-
lisme sorunlariyla ilgilenen tnlu, ilerici akademisyenlerdi. Esitsiz gelisme so-
runlanyla ilgilendikleri icin, bu genc¢ arastirmaciyla ve onun Kurtlerle ilgilen-
mesiyle bir problemleri yoktu. Besik¢imin Kurtlere duydugu ilgi, toplumsal de-
gisim ve kalkinma, gocebelikten diger tretim tarzlarina gecis ve ekonomik so-
murtnin degisen bicimleri cercevesinde sinirh kaldig: stirece sorun yoktu. Be-
sik¢ci'nin o zamanlar 6nde gelen bir aydin yaymni olan Forum dergisinde yayim-
lanan ilk makaleleri olumlu karsilandi.? Alikan asireti hakkindaki doktora tezi,
Besik¢i'nin fakiltesindeki ilerlemeci toplumsal arastirmacilik gelenegiyle celis-
miyordu.® Tez, bir Kiirt asiretiyle ve o zamanlar “Dogu Sorunu” diye adlandiri-
lan sorunlarla ilgilendigi halde, etnik unsur yerine toplumsal ve ekonomik kal-
kinma tizerine yogunlasmist.

Besikci Kurt toplumu hakkindaki gercekleri anlamada etnik (ya da ulusal)
faktortun onemli bir etken oldugunu gordukten ve Kurtlerin taleplerinin dile ge-
tirildigi ilk mitingleri destekler bir tavirla izler hale geldikten hemen sonra teh-
likeli simir1 ge¢mekte oldugunun farkina vardi. Toplumsal ve ekonomik yonden
“Dogunun sorunlar1” hakkinda konusmak mumkundu; agalar ve seyhlerin feo-
dal somurtastnden, devletin ihmalinden kaynaklanan azgelismislikten ve kapi-

2 Ismail Besikci'nin ti¢ kisimli makalesi, “Dogu Anadolu’da gocebe Kurtler”, “Gocebe asiretlerde yeniles-
me”, ve “Gocebelerde modernlesme ve ti¢ hipotez” Forum’da Eyltl ve Ekim 1967’de yayimlanmistir.

3 Ismail Besikci, “Dogu’da degisim ve yapisal sorunlar (gocebe Alikan asireti)”, Doktora tezi, Ankara
AUSBF., 1967.
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talist gelismenin dogasindan kaynaklanan bolgesel esitsizliklerden konusulabi-
lirdi. Ancak bu konularda, Besik¢inin gozlem ve arastirmalarina dayanarak yap-
g1 gibi, “Dogu Sorunu”’nun ¢nemli nedenlerinden birinin —belki de en 6nem-
lisinin— Kemalist devlet tarafindan Kiurtlerin etnik kimliginin ve Kirt halkinmin
isteklerinin bastirilmasi oldugunu soylemek, Turkiye’'de kabul edilebilir akade-
mik soylemin siirlarimi ihlal etmek anlamina geliyordu. Besikgi asistan olarak
calistigi Erzurum Atatiirk Universitesi'nde bir meslektast tarafindan ihbar edil-
di ve 12 Mart darbesi ardindan, belki de hala en 6nemli kitab1 olan Dogu Anado-
lwnun Diizenini yazmaktan yargilandi ve 13 yil hapis cezasina carptirildi.*

Dogu Anadolu'nun Diizeni Turkiye’deki Kurt illerinin ekonomi politigi tizeri-
ne yazilmis ¢igir acicl bir arastirmaydi. Alt bashg Sosyo-Ekonomik ve Etnik Te-
meller'in ifade ettigi uzere, Besikci acikca bolgedeki sorunlarin etnik kokleri-
ne bakiyor ve o gunlerde politik olarak kabul edilebilir sosyal bilimler paradig-
masinin disina ¢ikiyordu. Bugtin artik herkesin apacik kabul ettigi tizere orta-
da bir Kurt gercegi vardir ve bolgenin problemleri etnik ayrimecilikla, Kurt mil-
liyetciliginin bastirilmasiyla ve zorunlu asimilasyon politikalariyla ilgilidir. An-
cak gec 1960’lar sartlarinda bunlari sdyleyebilmek buiytik cesaret isiydi. Etnisi-
te Turk sosyologlar tarafindan konuyla ilintili bir faktor olarak gorulmuyordu
ve bunu acikca beyan etmek politik olarak yikic1 kabul ediliyordu. Bundan yil-
lar sonra bile, bolgedeki iki koytun azgelismisligini calisan bir Turk sosyologu,
etnik faktoran konuyla ilgili olmadigini, bu nedenle bu konuya deginmeyece-
gini kitabimin giris kismina yazma geregini hissetti.” Etnisitenin énemli bir un-
sur oldugu gorusu, Besikcinin once Erzurum’daki meslektaslariyla ve kisa stire
sonra da devletle ciddi sorunlar yasamasina sebep oldu.

Daha Dogu Anadolu'nun Diizeni ortaya ¢ikmadan once, Besik¢i'nin Ataturk
Universitesi'ndeki meslektast Do¢. Dr. Orhan Tiirkdogan, Fen-Edebiyat Fakil-
tesi dekanina bir mektup yazarak Besike¢i'yi ihbar etmistir:

“Fakulteniz Sosyoloji Asistani Dr. Ismail Besik¢i 6gretim ve akademik faaliyetle-
rinde ogrenci ve ogretim mensuplar1 arasinda Marksist ve Bolgecilik propagan-
das1 yapmaktadir. Asagida vesika ve delilleriyle sunacagim hususlar eger incele-
nirse bu gercegi Dekanliginizin da bizzat yakindan musahede edecegine inan-
maktayiz.

Jeo-politik, sosyo-kiiltiirel yonlerden oldukea hassas bir bolgede kurulan tuni-
versitemizde kariyer gorevini siyasi ideolojilere alet eden ve korpe dimaglar tize-

4 Ismail Besikci, Dogu Anadolu’nun Diizeni. Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller, Istanbul: E Yaynlari,
1969. Orhan Turkdogan'in ihbar metni ve diger tium dava belgeleri icin bkz. Bilimsel Yontem, Uni-
versite Ozerkligi ve Demokratik Toplum Ilkeleri Acisindan Ismail Besik¢i Davast — 1, Ankara: Komal,
1975.

5  Zulkaf Aydin, Underdevelopment and Rural Structures in Southeastern Turkey: The Household Eco-
nomy in Gisgis and Kalhana, Londra: Ithaca Press, 1986. Bu kitap yalnizca Ingilizce olarak basilmis-
ur ve yazar Ingiltere’de bir universitede calismaktadir. Ama yine de Turkiye’deki egemen paradig-
manin etkisindedir. Azgelismislik hakkinda baska bir calisma Besikcinin oncii calismasindan yillar
sonra Avrupa’da yasayan Irakl bir Kurt tarafindan yapilmis ve etnisiteyi azgelismislikte bir faktor
olarak sunmustur: Majeed R. Jafar, ‘Under-underdevelopment: A Regional Case Study of the Kur-
dish Area in Turkey’, doktora tezi, Helsinki, 1976 (Azgelismislik icinde Azgelismislik olarak cevril-
mistir).
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rinde ‘Hocalik’ makamini suistimal ederek, sulta kuran ve onlara tek yonlu dog-
matik gorusleri asilayan adi gecen asistan hakkinda gerekli islemin yapilmasini

ayn1 muessese icinde bir sosyoloji 6gretim tyesi olarak arz ve rica ederim.”

Bu mektup, Besik¢inin ders notlarinin uzun ozetleriyle beraber sunulmus-
tu: Turkdogan Besikei'ye, ogrencilerine simif analizi ogrettigi, tretim araclari ve
uretim tarzlarindan bahsettigi, toprak sahipligi ve toprak reformunun gerekli-
ligini anlattigl, ama en ¢ok da Kurtlerin ve Turklerin ayni Orta Asya kokenleri-
ne sahip oldugunu iddia eden (Fahrettin Kirzioglu tarafindan Erzurum’da og-
rencilere anlatilan) resmi doktrini sorguladigi icin kizgindi. Bu teze karsi olarak
Besike¢i “Orijin bakimdan 2 kere 2 (esittir) 4 kadar gercek bir sekilde Turk olan
Kirtler zamanimizda neden farkli bir dil ve kultar ortami icindedirler?” diye ce-
vap vermisti. Tiirkdogan ise bunu “Iste Besik¢i'nin asil kusmak istedigi zehir de
budur,” diyerek yorumladi.®

12 Mart 1971 askeri darbesinden sonra Tturkdogan ve digerleri Besikei'yi As-
keri Mahkemeler’e ihbar ettiler ve askeri savcilar Besikei aleyhine acilacak da-
va icin genis bir sorusturma actilar. Neredeyse kirk yil sonra, bu yargilama su-
recindeki belgeler, suclamalar, sahitlerin ifadeleri ve Besik¢i'nin savunmasi, ka-
bul edilebilir akademik soylem simirlarinin nasil sirdaraldaga konusunda biz-
lere cok degerli fikirler saglamaktadir. Besikcinin Kurtler hakkinda soyledikle-
rinin pek cogu yeni degildi, daha 6nce politik aktivistler tarafindan soylenmis-
ti ve benzer bir 6nerge Turkiye Isci Partisinin 1970’teki 4. Kongresi'nde kabul
edilmisti. Ancak Besik¢i bunlart bir sosyal bilimci olarak, akademik dil kullana-
rak yapmisti. Yaptiginin resmi goriisun bilimsel yontemlerle dizeltilmesi oldu-
gunu soyliyordu — iste bazi meslektaslarini kizdiran asil neden de buydu. Be-
sik¢i'nin askeri save tarafindan sorgulandiginda da tekrarladigy suclu sozler'inin
bir kismi sunlard:

“[Ant dergisinde yayimlanan] makalenin bilimsel nitelikte oldugunu beyan et-
mistim. Dogu Anadolu’da feodal yapinin mevcut oldugunu, bunun zamanla ka-
pitalist yapiya dontisecegini, kapitalist iliskilerin kuruldugunda asiret gibi ku-
rumlarin ortadan kalkmasi halinde, Dogu Anadolu’'da yasayan, sosyolojik bir
gercek olarak varlig: bilinen Kurt halkinin, uluslasmaya dogru hizla gidecegini
ortaya koymus bulunuyorum.”

“Dogu Anadolunun geri kalmishg: degil, geri birakilmishgi soz konusudur. Bu
geri birakilmishk bilingli olarak ve Dogudaki Kurt halkinin asimile etme zim-
minda merkezi otorite tarafindan ihtiyar olunmustur.”

“1919-1922 Kurtulus Savast devam etmekte ve Osmanl Imparatorlugundan inti-
kal eden yeni devlet sinirlar ¢izilmemis olmakla beraber, bugtin Turkiye hudut-
lart icerisinde Kiirt halkinin varligi agikea ifade olunmustur.”

6  Ismail Besik¢i Davasi — 1, s. 3-13. Kirzioglu, Kiirtlerin ashinda Tiirk oldugunu ama dillerini unuttuk-
larini ispat etmeye calisan adi ¢cikmis bir kacikti. En 6nemli “bulus”larindan biri Kurt kelimesinin
insanlarin dagda yurtirken cikardigi kart kurt sesinden turedigi olmustur. Bkz. M. Fahrettin Kir-
z108lu, Her bakimdan Tiirk olan Kiirtler, Ankara, 1964.
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“Kurt kalttrinin yasamasi ve gelismesi de zorunludur. Ancak halkin uluslasma-
sindan sonra kendi kaderini tayin yonunden bir seyler isteyip istemeyecegi veya
neler isteyecegi kendisini ilgilendirir.”’

Bugtnlerde, bu sozleri soylemenin aykiri bir tarafi kalmadi, ana akim med-
yada bile bu tarz yorumlar1 gormek mumkun. Ancak kirk sene once, akademik
soylemde kabul edilebilir olanin ciddi sekilde ihlali demekti. Besik¢i bu entelek-
titel ciiretinin faturasim agir 6demistir. Isinden oldu, on tg¢ yila mahkam edildi
ve bu siirenin ¢ogu infaz edildi. Hapishaneden UNESCO’ya gonderdigi bir mek-
tup baska bir davaya ve mahktmiyet kararina neden oldu. Buna hapisteyken
yayimlanan kitaplarindan aldigi mahkamiyetler eklendi. O, sadece Turkiye'nin
resmi gorusuyle uyusmayan ampirik bir gercegin varhigini fark edip bunu acik-
ca ilan etmekle kalmadi; yasadiklari, Turkiye'nin kamusal soylemindeki hakim
paradigmanin bu ampirik gercegi halkin goztinden nasil gizledigini anlamasini
sagladi. Besik¢inin 1970’lerde yazdig: seri kitaplar ampirik gercekligi gun 1s1-
gina cikarmay1 ve devlet organlarinin ve aydinlarin gercekleri gizleme yollarini
analiz etmeyi amachyordu.® Bu kitaplarin hepsi yasaklandi, ve yasaklanan bu ki-
taplar1 Turkiye’de bugiin bile bulmak imkansizdir.

Aluni cizmek gerekir ki, Besik¢inin sorunlart dnce kendi meslektaslarinin ih-
bariyla basladi: akademik ozgurliginu ihlal edenler diger akademisyenlerdi.
Meslektaslarindan bazilar1 onun aleyhinde konusmay: reddetseler bile, hicbiri
onu savunmaya gelmedi. Bu on yillarca surdu gitti: Besik¢i'ye dava tstine dava
acild1 ve meslektaslar1 —sosyologlar, siyaset bilimcileri, kamusal entelektueller—
onun akademik ve dustince 6zgurlagunii savunmaya korktular. Kurt siyasi ak-
tivistlerden baska destekleyeni kalmamisti — bu arkadaslarindan bazilar1 da Be-
sikei cok fazla entelektiiel bagimsizlik gosterip parti ¢izgisini izlemeyi reddetti-
ginde onu terk etti.

Bugtinlerde, Besik¢i’nin tizerine 6ncu eserler yazdigi sorunlar daha rahat tar-
tisilabiliyor. Osmanlh Imparatorlugu ve Turkiye Cumhuriyetinin Kirt politika-
lar1 hakkinda bircok tarihsel ¢calisma yayimlandi. Uzun zaman inkar edilen “et-
nik unsur”un 6nemi artik biytk olctude kabul ediliyor (Orhan Turkdogan bi-
le, elbette ¢ok farkl bir yaklasimi olsa da, “etnik sosyoloji” hakkinda bir kitap
yazdi).? Geriye donip bakildiginda, Besik¢inin, resmi soylem tarafindan kor
edilen gozlerin gercekleri gormesini sagladigini tespit edebiliriz. Tarihin onu
hakl ¢ikardigini gormek icin onun butin yazdiklariyla aym fikirde olmak ge-
rekmiyor. Ancak itibar1 hicbir zaman iade edilmedi. Atatiirk Universitesinden
atildiktan sonra hicbir zaman akademik bir is bulamadi. Diger akademisyenler-
den cok daha verimli bir sekilde calistig1, ismiyle otuzdan fazla kitap yayimlan-

7 Ismail Besikci Davast — 1, s. 207-8.

8  Bu kitaplar Bilim Yontemi anabashg alunda yayimlanmistir: Bkz. Bilim Yontemi, Tiirkiyede’ki Uygu-
lama: 1. Kiirtlerin “Mecburi Iskant (Komal, 1977); 2. ‘Tiirk-Tarih Tezi’, ‘Giines-Dil Teorisi’ ve Kiirt So-
runu (Komal, 1977), 3. Cumhuriyet Halk Firkasrnin Tiziigii (1927) ve Kiirt Sorunu (Komal, 1978),
4. Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi (Belge, 1990), 5. Orgeneral Muglali Olay1: Otuzii¢ Kur-
sun (Belge, 1991). Ayrica bkz. Bilim, Resmi Ideoloji, Devlet, Demokrasi ve Kiirt Sorunu (Alan, 1990).

9  Orhan Turkdogan, Etnik Sosyoloji, (Istanbul: Timas Yaymlar1, 1997).
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dig1 halde, yapitlarinin meyvelerini toplayamadi: kitaplarinin cogu yasaklandig
icin kitaplarinin mutevaz: telif gelirini bile elde edemedi ve Turk okuyucu Be-
sikcinin ciddi eserlerine hala ulasamiyor.'

Baska yerlerdeki akademik 6zgiirliik ihlalleri

Her ne kadar aldig1 hapis cezalarinin sayisi ve sureleri bakimindan birinci sa-
yilabilecek olsa da, Besik¢inin durumu yegane degildir. Bircok tiilkede akade-
misyenler ve entelektueller benzer sekillerde rahatsiz edilmislerdir, hatta bu ul-
kelere simdi demokratik gelenekleriyle ve ifade ozgurligunu savunmakla ¢vi-
nen Ulkeler de dahildir. 1950’lerde Birlesik Devletler, senator Joseph McCarthy
onderliginde stipheli komunistlerin cadi avina sahne olmustur. Elbette Alman
ve Italyan fasist diktatorluklerinin butun Yahudi ve solcular: sadece tniversite-
lerden atmakla kalmayip, toplama kamplarina gonderdikleri herkesce bilinir.
Ancak 1970’lerde Almanya’da yine radikal solcular1 kapsayan bir Berufsverbote
(meslek yasag1) donemi olmustur.

Bu vakalarda da, meslektaslarinin akademik ozgurlugintn bask: altina alin-
masinda suc ortakligi yapanlar diger akademisyenlerdi. Ttrkdogan benzeri jur-
nalcilere her zaman her yerde rastlanir. Ancak daha onemlisi, akademinin co-
gunlugunun saldir alundaki arkadaslarinin savunmasina gelecek kadar ahla-
ki cesaretlerinin olmamasiydi. Sessiz kaldilar, utanip baska yone bakular. Kur-
banlardan birinin yazdig: gibi “Diismanlarimin bana zarar vermesini anlayabi-
lirdim, ancak dostlarimin ve meslektaslarimin sessizligine tahammul etmek en
zoruydu”. Bu, Nazilere kars1 direnis savascist olan Alman rahip Martin Niemol-
ler'in meshur siirini animsatiyor:

Komunistleri tutukladiklarinda sesimi ¢ikarmadim,
cunku ben komunist degildim.

Sosyalistleri hapse tiktiklarinda sesimi ¢ikarmadim,
ctunki ben sosyalist degildim.

Sendikacilar1 tutukladiklarinda sesimi ¢cikarmadim,
ctinkt ben sendikaci degildim.

Yahudileri tutukladiklarinda sesimi ¢ikarmadim,
ctunki ben Yahudi degildim.

Beni tutuklamaya geldiklerinde,

artik benim icin sesini ytikseltecek kimse kalmamaisti.

Akademik ozgurluk ve ifade ozgurlugi, diger butun demokratik ozgurlikler
gibi, ancak insanlar baska yone bakmadiklarinda ve baskalar1 adina ytiksek ses-
le konusma cureti —6zellikle de katilmadiklar fikirleri savunma adina— goster-
diklerinde mumkundur.

10 Besikeinin ciddi eserlerinin ¢nemi hakkinda daha fazla bilgi icin su makaleme bakilabilir: “Ismail
Besikei, Turk Sosyolog, Kemalizm Elestirmeni ve Kurdolog”, Martin van Bruinessen, Kiirdolojinin
Bahcesinde, (Istanbul: Vate, 2009), s. 57-90.
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Akademik 6zgiirliigiin miidafaasi

Butun demokratik tlkeler ifade 6zgurlugunu ve akademik ozgiirlugi resmen ta-
nirlar, ancak her yerde ozgurluklere yonelik cesitli sinirlamalar soz konusudur.
Batili tilkeler arasinda, akademik ozgurlagin belki de en iyi sekilde guvence al-
tina alindig1 yer Amerika Birlesik Devletleri’dir. Bunun ¢ok basit bir nedeni var-
dir: Amerikali akademisyenler uzun zamandir orgutludurler ve bu ozgirliukler
icin beraberce miicadele etmislerdir. 1915’te kurulan Amerikan Universite Pro-
fesorleri Birligi (The American Association of University Professors, AAUP), akade-
mik ozgurliklerin sadece akademisyenlerin degil, toplumun genelinin menfaa-
ti icin iyi ve gerekli olduguna siyasetcileri ve halki ikna etmistir. 1940’ta kaleme
alinan “Akademik Ozgiirlik ve Ayricalik Bildirgesi’nde AAUP soyle demektedir:

“Yuksek ogretim kurumlari, 6gretmenlerin ya da bir buttin olarak kurumun
menfaati i¢in degil, kamu yarari icin ¢calisir. Kamu yarar gercegin serbestce aras-
tirilmasina ve ozgiirce ifade edilmesine baghdir. Akademik ozgurlik bu amaclar
icin gereklidir ve hem egitim hem de arastirma alanlarinda uygulanmahidir. Ger-
cegin ortaya ¢itkmast icin arastirma ozgurlugu temel ilkedir. Akademik ozgurli-
gun ogretim boyutu, 6gretmenin dgretme, 6grencinin de 9grenme haklarinin ko-
runmast i¢in temel ilkedir. Akademik ozgurlik, haklarla baglantili olarak sorum-

luluklar1 da beraberinde getirir.”""

AAUP, gercegin bu sekilde 6zgtirce arastirilmasi, ancak tiniversite hocalarinin
ve arastirmacilarin is giivenligi oldugu miiddetce mimkindir demektedir. Or-
negin, devletin ya da dinin onaylamadig1 konularda calisan biri isinden atilama-
malidir. Akademik ozgurluk sunlar icermelidir:

(1) “diger akademik gorevlerde gosterdikleri performans yeterli oldugu stre-
ce, arastirmalarin ve sonuclarin basilmasi konusunda tam ozgurlik,” ve

(2) “ogretim gorevlilerinin sinifta kendi konularini tartisma 6zgiirlugi, ancak
[ogretim gorevlileri] konulariyla alakasi olmayan tartismali meseleleri giindeme
getirmeme konusunda dikkatli olmahdirlar.”

Bu son ciimlede yapilmak istenen, tartismanin cesaretini kirmak degildir, zi-
ra AAUP “tartisma ozgur akademik sorgulamanin merkezindedir” demekte-
dir. Belirtilmek istenen sey “konu ile alakasi olmayan maddelerin siirekli olarak
giindeme getirilmemesi” konusunda 6gretim gorevlilerinin dikkatli olmasidir.'?

Eger Turk akademik cevresi akademik ozgurlugun onemine dair bir goris
birligi icinde olsaydi, butiin bu bahsedilenlerin Besikgi ile bir ilgisi olabilirdi.
Besikci'nin arastirma yapma ve arastirmalarini yayimlama hakki ihlal edildi —
akademik calismalar1 bugtin bile hala basilamiyor. Tartismali konulara girdi-
gi icin —ki bu konular ¢grettigi konularla cok kesin ve net bir sekilde i¢ icedir—
meslektaslarinca itham edildi. Sonunda, is gtivenligi acikca ihlal edildi: Ataturk
Universitesinden atild1 ve bagka bir tniversitede gorev almasi engellendi.

11 Bu ifadeleri kapsayan metin ve akademik ozgurlitk hakkinda daha baska bilgiler AAUP'nin internet
sayfasinda bulunabilir: http://www.aaup.org/AAUP/pubsres/policydocs/contents/1940statement.htm.

12 Bkz. http://www.aaup.org/AAUP/pubsres/policydocs/contents/1940statement.htm
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Besik¢i'nin mticadelesi ona cok pahaliya mal olduysa da, bosa gitmedi. Onun
sayesinde, Tirkiye'nin akademik dinyasi ve toplumun geneli uzun zamandir
resmi ideoloji tarafindan saklanan gerceklerin farkina vardilar. Turkiye’de bir-
cok genc akademisyen “tartismali” konularda fikir ytrtitme cesaretini gosterdi-
ler ve toplumun kurulu paradigma disinda dustiinmeye ciiret eden entelektuel-
lere ihtiyac1 oldugu artan bir bicimde kabul gormeye basladi. Eger akademik 6z-
gurluk Turk tiniversitelerinde saglam bir sekilde kurulabilirse, bu, en azindan
kismen Ismail Besik¢i 6rnegi sayesinde gerceklesecektir.

CEVIREN Onur Demir
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Ismail Besikci ve Tiirkiye Tarihyaziminda
Bilim Yontemi Soku

HAMIT BOZARSLAN

“Turkiye'de tarih, 6zellikle de yakin tarih, hi¢ stiphesiz ki yeniden
yazilacaktir. Fakat bunu kim yazacaktir? Hig stphesiz ki, yanlis ya-
zimdan dolayi zarar gérenler yazacaktlr."1

ismail Besikgi

Bilim Yontemi dizisinin bu makalede ele alacagim Turkiye uygulamast ile ilgili
ilk tc cildinin yayimlandig1 1976-1979 doneminde,? Turkiye’deki alternatif, bas-
ka bir deyimle resmi akademik kurumlarin ttimuyle disinda yer alan cevreler-
de, belli bir anlamda bir “Ismail Besik¢i” soku yasandi. Bu sokun nedeni sadece
Besikcinin 12 Mart 6ncesinde buyiik yankilar yaratan Dogu Anadolu’nun Diize-
ni> kitabindaki tahlillerden cok daha radikal bir konumda olmasmda ve Martin
van Bruinessen’in deyimiyle kendisini Frantz Fanon’lasmaya gottrecek bir yola
girmis olmasinda yatmamaktaydi.* Besikci ayn1 zamanda, magdur ya da Kema-
lizmin “medeni olmayan kabileler” olarak tammladigi gruplarin tarihinden yo-
la ¢cikarak radikal bir tarih okuyusu ve bu okuyusu mumkiin kilan bir bilgi ku-
ram1 sunmaktaydi. Besik¢inin savundugu bilgi kuraminin tniversitelerin ezbe-
re dayanan metodlariyla uzaktan ya da yakindan bir ilgisi bulunmamaktaydi; soz
konusu olan, “somut realiteler”’den yola cikarak mevcut bilginin “elestirilmesi”,
bu bilgiyi olusturan katmanlarin ve etmenlerin anlasilmasi, bu bilgi ve iktidar ya-
pilart arasindaki iliskilerin anlasilmasi ve bu yolla yeni bilgilerin tretilmesiydi.
Bu “somut realiteler” ise resmi tarihyaziminin dipnotlara indirgeyecek kadar ku-
cumsedigi ya da Kemalist teleoloji cercevesinde olumlu bir anlam ytukledigi olay-
lardan yola cikarak secilmekteydiler. “Universite’nin “kurtulus”, “kurulus” ve
“cagdaslasma/modernite” baglaminda okudugu bu olaylar, magdur gruplarn ta-
rihinden yola cikildiginda, esaret ve normatif bir modernitenin 6ntindeki engel-
lerle esanlaml bir hale gelmekteydiler. Besik¢i, magdur bir grup olarak Kurdleri

1 Ismail Besik¢i, Cumhuriyet Halk Firkastmn Tuzigii (1927) ve Kiirt Sorunu, (Ankara: Yurt, 1991), s.
247.

Bilindigi gibi, dizinin daha sonraki ciltleri, ancak 1990’larin basinda giin 1s181na kavusabildi.

3 Ismail Besik¢i, Dogu Anadolunun Diizeni. Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller, (Istanbul: E Yayinlari,
1969).

Bkz. http://www.let.uu.nl/~martin.vanbruinessen/personal/publications/ismail_besikci.htm.
5 Ismail Besikci, “Tiirk Tarih Tezi” ve Kiirt Sorunu, (Ankara: Komal, 1977), s. 183.
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resmi tarihi sorgulamaya davet ediyor, bunun i¢in gerekli hangi tar olgu ve kav-
ramlardan yola c¢ikilmasi gerektigini gosteriyordu.

Dizinin ikinci onemli o6zelligi ise, bilimsel dustuntstun ve yontemin olmazsa
olmazlarini hatirlatmasiydi: “Bilimde dogrunun olc¢itu olgulardir, kisiler dog-
runun olcuti olamaz”; “ilmi bitaraflik bir 1rki, bir ulusu 6vmek degildir”, “bi-
limde son ve kat’i tetkik yoktur”, “bilim, elde ettigi bilgiden daima siiphe eder”,
“bilimde ezeli ve ebedi hakikat yoktur”...% Besik¢inin vardigi bu epistemolojik
kopusun temelinde bir anahtar kelime yer almaktaydi: Kusku. Sosyal bilimlerin
varolus kosulu, “kat’i” bir bilgi olma iddiasina sahip bir bilgiyi mesrulastirmak
ve yaymak degil, var olan bilgiyi sorgulamak ve elestirmek, bundan kusku du-
yarak yeni bilgiler ve yorumlar aretebilmekti.

Bilim Yontemi dizisini bugtin de son derece ¢nemli kilan, sundugu bu episte-
molojik a¢ilimdir. Burada, 1970’lerin Tturkiyesi’'nde sosyal bilimlerin epistemo-
lojisi konusundaki ¢alismalarin son derece kisith oldugunu, daha sonraki yillar-
da sosyal bilimleri sarsan Oryantalizm konusundaki tartismalarin ise, Bat1 ini-
versitelerinde bile ancak dar bir cercevede yer aldigini belirtmemiz sart. Orne-
gin, Fash dastunur Abdullah Laouri’nin ¢alismalari, yayimlandiklar: Fransa’da
bile 6nemli bir yanki bulamamaktaydilar.” Edward Said’in Oryantalizm kitabu
ise ancak 1978de yayimlanacak ve subaltern studies (“magduriyet arastirmala-
r1”) 1980’lerin sonunda belli bir ivme ve mesruiyet kazanacaklardu.

* Kk ok

Besikci'nin otuz yi1l sonra okuyucuya dogal gelebilecek, ama kendi donemin-
de bir manifesto niteligini kazanan epistemolojik tespitleri, Ebedi Sefin “yu-
ce dehasindan dogan”® “kati hakikat”lar1 bilim sahasinin disina atmakla yetin-
miyor, ayni zamanda, bilim tarafindan sorgulamasi gereken birer “olgu” hali-
ne geliyordu. Sosyal bilimler bu tur bilgilerin kimler tarafindan ve nasil olus-
turuldugunu, neden bilimsel dogrulama ya da yanlislamay1 yontemlerine bas-
vurmadiklarini ve bilimsel mesruiyetlerini nereden aldiklarini arastirmak zo-
rundaydi. “Resmi bilim”, “resmi ideoloji” ve resmi zor arasinda dogrudan bir
iliski kuran Besikgi, “resmi bilim” ve “resmi tarih”in “resmi ideoloji”yle dogru-
dan bir iliski icinde oldugunu ve bu sifatla da devletin yasal ya da yasadis1 zo-
runu gizlemek ya da mesrulastirmakla gorevli oldugunu gostermekteydi.® Be-
sik¢inin tespitiyle, Turkiye’de “bilim adamlar1 yalana dayali resmi devlet ideo-
lojisini yapan ve yayan kisiler haline {gelmisti}. Bu konularla ugrasan kurum-
lar icin de ayni sey soylenebilir’di.’ Seceresi itibartyla Ittihat ve Terakki'ye ka-

6 Age,s 51-63.

7 Abdullah Laroui, La crise des intellectuels arabes. Traditionalisme ou historicisme?, Paris, Maspero,
1978.

8  Besikci, Tiirk Tarih Tezi’, age,, s. 212.

9  Bunlarin bir kismi ayn1 zamanda bu zor icraatinin kuramcilari ve uygulayicilan olarak ortaya cik-
maktaydilar. Besikci'nin dile getirdigi gibi, Tunceli Kanununun yapildigi ve uygulandig1 anda,
TBMM’de en azindan 57 profesor bulunmaktaydi. Bkz. Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi,
Istanbul, Belge, 1990, s, 119-120.

10 Ismail Besikci, Kiirtlerin Mecburi Iskani, Ankara, Yurt, 1991, s. 27.
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dar uzanan bu “yalana dayal resmi ideoloji”nin adi da aciktan konulmaktay-
di: “Kemalizm”."!

Besikcimin yasadigl bu epistemolojik kopusun ilk emareleri aslinda Dogu
Anadolunun Diizeni'nde gorulebilirdi. Gerci, Kurd arastirmalari icin bugtn de
son derece onemli olan bu hacimli calisma dogrudan Kemalizm ya da Cumhuri-
yet tarihi tartismalarina girmemekteydi; ama Martin van Bruinessen’in de tespit
ettigi gibi,12 Besikci, “feodalizm”le aciklanmasi gereken olgunun Kiird Sorunu
degil, (terim kullanilmazsa da) Cumhuriyet'in kurdugu hakimiyet sistemi oldu-
gunu 6nermekteydi. “Dogu Sorunu”nun algilanmasinda hakim olan arastirma
perspektiflerini timuyle altiist eden bu eserde, Cumhuriyet, “feodalizm”e rag-
men ayakta kalan ve kendisini “feodalizm”le miicadeleyle yenileyen bir sistem
olmaktan ¢ikmakta, tam aksine, “feodalizm”i ayakta tutan bir siyasi yap1 olarak
tahlil edilmekteydi. Bunun somut belgeleri ise, Bilim Yontemi dizisinde, “stirek-
li olarak mebusluga atanan” seyh ve buyiik toprak agalarinin listesi olarak oku-
yucuya sunulacakti.”

Besikc¢i'nin bu ilk gozlemlerden Bilim Yontemine varmasi 12 Mart donemin-
de gerceklesmisti. Bir anlamda, “Diyarbakir Zindan Universitesi” Besik¢inin ra-
dikallesmesini ve kendisi de radikallesen Kurd Hareketi’yle yakinlasmasini sag-
layan tictinctt bir tniversite sifatina sahipti. 1960’larin siyasi hareketleriyle sar-
silan “Miilkiye”, Besik¢inin kendisine bicilen resmi ideolojiyi yeniden tiretmek
misyonunu reddetmeyi basararak bitirdigi bir tiniversiteydi. Bu redd-i miras da-
ha sonra asistan olarak ders verdigi ve ilk arastirmalarimi gerceklestirdigi ikin-
ci universitesinde (Erzurum Atatturk Universitesi), refleksif bir nitelik kazana-
cakt1. Besik¢i'nin Kemalizmi, bunun da o6tesinde, Turkiye’yi, ampirik gozlem-
lerden yola ¢ikarak sorgulamaya baslamasi, bu doneme denk dismekteydi. Di-
yarbakir ise, bu sorgulamanin teorik bir zemine oturtulmas: ve Tirkiye tarihi-
nin Ittihat ve Terakki ve Kemalizm donemlerini icerecek sekilde uzun erimli bir
zaman diliminden yola ¢ikilarak okunmasit donemiydi. Besik¢imin Kuardistan'in
somiurgelestirilmesi, hatta bir somitirge statiisiine bile sahip olamamasi yorumu
bu d¢unct “tniversite”de olusmaya baslamisti.

Besikc¢inin kisa bir zamanda bu tur radikal bir konuma erismesinin ardinda,
her seyden once, Turkiye'nin 1960’h yillarini belirleyen sekli demokrasiden c1-
kis1 yatmaktaydi. 12 Mart beyaz terori, sistemin, son tahlilde, “anayasa”ya ya
da sosyal bir mukaveleye degil de, zora dayanarak kendisini yeniden tretebildi-
gini gostermisti. Turkiye capinda “78lilerin” siyaset sahnesine siddete basvurak
girisi ise, yeni bir neslin, Kemalizmle arasma bir sinir koyamayan 1960’larin so-
lundan ¢ikisini zorunlu hale getirmekteydi. Benzer bir gelisme, artik 1960’1arin
soylemlerini ve mucadele tarzlarini arkasinda birakan Kurd Hareketi'nde de ya-
sanmaktaydi. Kiird Hareketi'nin radikallesmesi ve siddete basvurmasi, 12 Mart
darbesi ve Barzani hareketinin yenilgisi ile yakindan iliskiliydi. Varilan nokta,
artik Kard Sorunwnun az gelismislik ve kulturel haklar perspektifinden degil

11 Age.,s. 48.
12 Martin van Bruinessen, a.g.m.
13 Besikci, Cumhuriyet Halk Firkastmn Tiizigi, a.g.e., s. 200, 228.
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de, Kurdistan'in parcalanmasi ve somurgelestirilmesi tizerinde duran yeni bir
tarihsel sdylemden ¢ikarak okunmasiydi.

* Kk ok

Besik¢inin Bilim Yéntemi dizisinde “yari feodal ozellikler”, “fasist diktator-
luk”, “militarist somiirgeci burjuvazi” “emperyalist bolusim” vs... gibi tartisma-
ya (ve elestiriye) oldukea acik kavramlarin yogun bir sekilde kullanmldigini gor-
mekteyiz. O donem sol diistinceye hakim olan (ve kisisel olarak benim de ka-
yitsiz sartsiz paylastigim) bu kavramlar, “nihai ve kat’i bilim”in sorgulanmasi-
n1 mumkin kilan ufkun, kismen de olsa, kendisini “kat’i” olarak algilayan bas-
ka bir sentaksla sinirlanmis oldugunun isaretiydi. Bu eskiyen ve analitik derin-
lige sahip olmayan kavramlara ragmen, Besik¢inin 1976-1979 cikisini gunu-
muzde de bu denli taze kilan, resmi tarihin ancak radikal bir sekilde, hakimiyet
sisteminin tarihyazimi ve soylemiyle uzlasmaya yer birakmayan bir radikallikle
sorgulanabilecegini gostermesidir. Turk Tarih Tezi/Gunes Dil Teorisi ve Cum-
huriyet Halk Firkasi/Partisi hakkinda daha sonra yapilan calismalar,' Kemaliz-
min bilim cevrelerinde hakimiyetinin kismen de olsa kirilmis oldugu, bu ne-
denle de bu tur bir radikalligin gerekmedigi 1990’larda yayimlanmis bulunmak-
tadirlar. Besikc¢inin eserlerini yazdigi donemde ise, radikallik ve sistemle uzlas-
mama, gercegi ciplak bir sekilde gostermenin tek yolu olarak ortaya ¢ikmaktay-
d1. Belli bir oranda, Besik¢inin akademik diinyada isitilemezligi, degindigi ol-
gularin ancak gormemeye kararl olanlarin gérmedigi oranda yalin olmalarin-
dan kaynaklanmaktaydi. Iskan Kanunu (ve bunu tamamlayan kanun ve gerek-
celer), 1930’1u yillarin Sosyal Darwinizm ve 1rkeilikla ic ice gecmis milliyetci
hezeyani, Turk Tarih Tezi ve Guines Dil Teorisi gibi bugiin artik hicbir tarihgi-
nin ve dilbilimcinin savunamadig ama 1930’larda hegemonik bir konumda bu-
lunan teoriler, CHP'nin tek parti ve parti-devlet dinamigi vd. bu yalin olgular
arasinda yer almaktaydilar. 1970’lerde (ve kismen de guntimtizde) Mustafa Ke-
mal ve Kemalizm savunulmakta, ama Kemalizmin 6ztnu olusturan bu olgula-
ra ya atifta bulunulmamakta, ya da kendilerine birer anekdot seklinde deginil-
mekteydi. Tarih ve Dil teorileri ve tezleri “o zaman olmus, énemli degil” gerek-
cesiyle sorgulamadan muaf tutulmaktaydi.” Belli bir anlamda, bir yandan gu-
rur duyulan diger yandan da utanci tasinilamaz bir nitelige sahip olan Kema-
list gecmis, rejimin sizofrenik bir nitelik kazanmasim kacimilmaz kilmist. Yala-
na dayali Kemalizm, yalana dayandigini yalanlayarak elestirel akla bir hakaret
kilifina buranmekteydi. Bilim Yontemi dizisini kaleme almakla, Besik¢i, Ander-
sen’in dizinin tictinct cildinde yer alan meshur masalinda oldugu gibi, “impa-

14  Bkz. Buisra Ersanli-Behar, Iktidar ve Tarih. Tirkiye'de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1927-1937),
(Istanbul: Afa, 1992); Taha Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar, (Istanbul: letisim,
3 cilt, 1992); Etienne Copeaux, Espaces et temps de la nation turque. Analyse d‘une historiographie na-
tionaliste (1931-1993), Paris, CNRS, 1997 & Une vision turque du monde a travers les cartes de 1931 a
nos jours, (Paris: CNRS, 2000); Bu yaynlarla ayni zamanda yayimlanan bir Besik¢i degerlendirmesi
icin, bkz. Hamit Bozarslan, “ Autour de la These Turque de I'Histoire ”, L'Intranquille, say1 1, 1992,
s. 121-150.

15 Besikei, “Tirk Tarih Tezi”, a.g.e., s. 34.
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ratorun ciplak oldugu”nu yaln bir sekilde gostermekteydi. “Imparatorun mai-
yeti” ve “Kemalizmin ulemalig1”'® ile koprilerin bu tir bir radikallikle berhava
edilmesi, tartismay1 baska platformlara tasimayr hem mumkin hem de zorunlu
kilmaktaydi. Hocaligin magruriyetine veda eden Besikgi, artitk magduriyetin ho-
cast olarak ortaya cikmaktaydi.

* ok x

Besik¢inin 1960’lardaki calismalari, daha son derece geng olan bu bilim ada-
minin, diline ve tarihine hakim olmadig: bir halkin bagrinda son derece zor bir
saha calismasini ne kadar ustalikla gerceklestirebildigini gostermekteydi. Be-
sikci’nin Bilim Yontemi dizisinin ise saha arastirmalarina dayanmadigim gor-
mekteyiz. 1970’lerin ikinci yarisinin iktisadi kosullari ve yayginlasan sidde-
ti, bir kurum tarafindan desteklenmeyen bir saha arastirmasini zaten imkansiz
kilmaktaydi. Aym sekilde, Besikci'nin establishment’ten olmayan arastirmacila-
ra timiyle kapali olan arsivlerde de bir calisma yapabilmesi soz konusu degil-
di. Ama bana oyle geliyor ki, Besik¢inin saha calismasina ve arsivlere basvur-
mamasl, ayni zamanda, son derece onemli teorik sonuclari da olan metodolo-
jik bir tercihin sonucuydu. Besikgi, ozellikle, asikar olan kaynaklart kullanarak
bilgi uretme kurumlarini sorgulamaktaydi. Bilim cevreleri neden sistemin par-
lamentosunun, hukukc¢ularinin, tniversitelerinin trettigi ve herhangi bir bele-
diye kutiphanesinde kolaylikla erisilebilecek Resmi Gazete, TBMM Tutanakla-
r1, partilerin siyasi tarihle ilgili derleme kitaplarda bile yer alan i¢ tazukleri ve
programlart, bilimsel kongre tutanaklarini, gazete koleksiyonlar gibi acik, res-
mi, hatta bir zamanlar mecburi olan bir y1gin malzemeyi kullanmamaktaydi?
Bir Afet Inan'm, Ulug Igdemir’in, devletin biytitk masraflarla ve kiiciimseneme-
yecek bir kalite ile yayimladig1 kitaplar1,'” neden devletin biliminsanlar tarafin-
dan birer kaynak, Cumhuriyet tarihini okumay1 mumkun kilan birer anahtar
haline gelmemekteydiler? Aym sekilde, acik bir metin olan Iskan Kanunu ve bu
kanun tizerine meclis muizakereleri neden kaynak olarak ele alinmiyordu? Bu-
nunla dogrudan baglantili olan ikinci soru ise, bu kesinlikle yasak olmayan ama
sanstrla bir konum kazanan malzemeden yola cikilarak ne ttr bir tarih okunu-
su dusuntlebilecegi idi. Bu sekilde okuma, bir soru sorma, sorgulama metodu
olarak ortaya cikmaktaydi.

Bilim Yontemi dizisinde, Besikgi, her seyden once son derece dikkatli bir oku-
yucu olarak ortaya ¢cikmaktaydi. Bugiin bile Besik¢i'yi okumak miitemadi bir tez
savunma jurisi ile karsi karsiya olmak anlamina gelmektedir. Bir ornek olarak,
Besik¢inin aktardigi ve iskan kanunlarini ¢ven —ve musamahali davranarak is-
mini zikretmeyecegim— bir profesor, “Avrupa’da bir ntufusun iskanm 5.000 lira-
ya mal oldugu halde bizde 100 lira”ya mal oldugunu yazmaktaydi. Besikci, bu
cumlenin hem son derece 6nemli bir bilgiyi icerdigini hem de bu bilginin tahli-
linde bir arastirmaci i¢in kabul edilemeyecek derecede zayif kaldigini gozlemle-
mekte, hakli olarak “aradaki bu derin farkin nereden ileri geldigini bilimin acik-

16 Besikei, Tunceli Kanunu, a.g.e., s. 121.
17  Bkz. Ulug Igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, TTK Yaynlar1, 1973.
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lamas: gerekir. Turk iskan siyasetinin bu kadar masrafsiz olmasinin, bu derece-
de kolay ytiratilmesinin tizerinde durulmasi gerekir” demekteydi.'

Bilim Yéntemi dizisini onemli kilan, gercekten de, 1930’lardan 1970’lere kadar
bir dizi arastirmaci ve akademisyenden yapilan yogun alintilardi. Bu alintilar,
genellikle, sanki tek bir elden, tek bir kalemden ¢ikmis izlemini yaratmaktaydi-
lar. Sorgulanmayan, ampirik testten gecirilmeyen ayni postulatlar, ayni izah sil-
sileleri, onlarca profesoriin ve taninmis dustunirtn, ayni cimlelerle ifade edi-
len ayni sonuclara varmalarini zorunlu kilmaktaydi. Sorun, Tirkiye’de, 1970’le-
rin standartlarina gore bile hi¢ de kiicimsenemeyecek bir arastirma ve ytksek
egitim dokusunun bulunmamasinda degil, bu dokunun trettigi “milli bilim”in,
bilimin gerektirdigi evrenselligin timuyle disinda, hatta karsisinda olmasiydi.
Besikcinin aktardigr Yakup Kadri Karaosmanoglu bunu acikea itiraf etmektey-
di “... ilim diyorlar. Ilim bitarafliktur ve ilmin milleti yoktur. Halbuki Kemalist
Turk inkilapcisina gore, ilim de millidir, ilmin de vatani vardir ve ilmin vatam
burasi olmak lazim gelir.”"® Kaynagin, bir parcasi oldugu hakimiyet sisteminin
kurumsallastirdig devlet zorundan alan boylesine bir bilimin, ihtilafi ve kus-
kuyu temel alan bilimle diyalog icinde olabilmesi elbette ki mumkun degildi.

Bu “millilestirilen” ilim, varlig1 inkar edilen Kurd Meselesi’'nin otesinde,
Turkiye’yi okuyamamakta, ya da, “herkesin goztuntn icine baka baka yalan
soyle”mekteydi.?’ Ornegin Kemalist sistemin “sef’lige ve “ben” kokenlige?' da-
yali bir tek parti sistemi oldugu ve bu baglamda diger “seflik” ve tek-parti sis-
temleriyle ortak paydalara sahip oldugu gorilmemekte ya da gizlenmekteydi.
Milli bilim, kadinlara “herkesten 6nce secme ve secilme hakkinin” tanindig ya-
ziyor, ama Kemalist Cumhuriyet'te aslinda secimlerin olmadigini, “saylav”larin
Mustafa Kemal tarafindan atandigimi gérmuyor, ya da en azindan dile getirmi-
yordu. Kemalizmin, bu Kemalizmin ana belgelerinden yola ¢ikilarak okunmasi
ile coken, sadece Kurdlerin varolmadigi tezi degil, ayn1 zamanda, Kemalizm ve
modernite arasinda Niyazi Berkes, Bernard Lewis ve Tarik Zafer Tunaya tarafin-
dan kurulan bagds; Besikci'yle birlikte Kemalizm, diger terimleri zor, milliyetci-
lik ve inkar olan yeni bir denklemin parcasi olarak algilanmaktaydi.

* ke x

Son olarak da, Besik¢i'nin, Kemalizmle hesaplasmasini son derece gec yap-
maya baslayan ve bunu ancak marjinal bir sekilde gerceklestiren sol cenahta
onemli tartismalara yol actig1 ve bir referans haline geldigi belirtilmelidir. Besik-
¢i'nin epistemolojik isyanin acilayan nedenlerden biri, ozellikle 1960’larda ve
1970’lerde Kemalizmin kendisini sol bir akim olarak gostermesi, ayn1 zamanda
da, aralarinda bazi radikal sol akimlarin da bulundugu akimlarin bile gercekten

18 Besikei, Kuirtlerin Mecburi Iskant, a.g.e., s. 105.
19  Ismail Besikei, Orgeneral Muglali Olayi/Otuziic Kursun, Istanbul, Belge, 1991, s. 77.
20  Besikei, Cumhuriyet Halk Firkasinin Tiizigii, a.g.e., s. 113.

21 A.ge., s. 74. Hulya Adak bu olguyu “ ben-millet ” kavram ile 6zetlemektedir. Bkz. Hulya Adak,
“National Myths and Self-Na[rra]tion: Mustafa Kemal’s Nutuk and Halide Edip’s Memoirs and The
Turkish Ordeal”, The South Atlantic Quarterly, say1 102/2-3, 2003, s. 509-528.

62



de Kemalizmden beslenmesiydi. Bu anlamda, Besik¢inin vurdugu yerden ses
gelmemesi beklenemezdi.

Ne var ki, yalin olanin bu denli acik bir sekilde ifade edilmesi, Besik¢i'yi
1970’lerin kosullarinda “isitilemez” kilmaktaydi. “Akademi”nin icine kapan-
dig1 bu derin sessizlik, Cumhuriyet’in savcilari ve hakimleri tarafindan bozula-
cak, elestiri silahinin mtmkun olmadig: anda, sistem devlet zorunun elestirisi-
ne basvurarak Besik¢i'yi susturmaya calisacakti.

Kemalizmin, kendi temel belgelerinin kullanilmasinin mumkin kildig: eles-
tirilere verebilecegi tek cevap sloganlasmak, gortanirlik alanini dolduran bir
imge ve giderek de yoz bir pop kultur haline gelmekti. 12 Eylal bu tur bir Ke-
malizme gecisi pekistirdi. Kemalizm, 6ztine sadik, radikal milliyetcilikle ve sid-
detle belirlenmis bir ideoloji ve icraat, ayn1 zamanda da, ¢ztnin sorgulanmasi-
n1 zora basvurarak engelleyen hegemonik bir sentaks olarak yeniden tanimlan-
di. 12 Eylul, Kemalizmin solla olan zoraki izdivacina son verdi. 12 Eylul sonrast
ulusalciligin olusmasina varan strec ise, Kemalizm ile izdivach kalmaya karar-
11 bir solun, kelimenin etimolojik anlamiyla ancak bir nasyonal sosyalizm ola-
bilecegini gosterdi.
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Anti-Kiirdolojiden Kiirdolojiye Giden Yol
ve Ismail Besikci'

M. MALMISANIJ

Kurdoloji sozcugu genel olarak Kurt dili, tarihi, edebiyati, toplumsal yapist hak-
kinda yapilan yazili calismalar, incelemeler anlamina gelir. Ayni sozctik, bu konu-
larda calisma yapan bilimsel kurumlar anlaminda da kullanilir.? Tirkiye'de Kirt-
lerin varhigy inkar edildiginden, Kurtlerle ilgili her sey ve bu arada tlkelerinin ad:
olan Kurdistan ad1 da yasaklandigindan Kiirdoloji calismalar s6z konusu olma-
must1. Ismail Besik¢i bu konuda Turkiye universitelerinin bir istisnasidir. Turki-
ye’de Kurdolojiden soz edilirken onun ilk akla gelen kisi olmast bundandir.

Besik¢inin bu alandaki calismalar1 1960’l yillarda baslar. Osmanlilarin son
doneminden beri yapilagelen bazi ¢calismalar tizerinde dustunmek, onun Kurdo-
loji alanindaki yerini ve nasil bir ortamdan geldigini anlamamizda kolaylik sag-
layacaktir. Dunyanin degisik tlkelerinin tniversitelerinde Kurt dili, tarihi, ede-
biyat1 konularinda akademik bazi ¢calismalar yapilirken Turkiye’de bunlarin ye-
rine, “anti-Kurdoloji” ve “gizli Kurdoloji” diye adlandirabilecegim iki tar calis-
madan soz edilebilir.

Anti-Kiirdoloji

Anti-Kurdoloii derken, Kurtlerle ilgili gerceklerin carpitilmasi ve gercegin or-
taya ctkmamasi icin yapilan calismalar kastediyorum. Bu calismalarin hareket
noktast, Kurtlerin bir millet, dillerinin ise bir dil say1lamayacagi, aksine Turk ol-
duklar fakat Tirkee’yi unuttuklart biciminde 6zetlenebilecek resmi tarih tezi-
dir. Yapilan bu tiir calismalarda varilacak sonucun cercevesi onceden belirlen-
mistir. Bunlardan yayimlanmis olanlar, sonucta bir propaganda yayini olmanin
Otesine gecememis ve resmi tarihcilerin falsifikasyon ornekleri olarak kutupha-
nelerde yerlerini almislardr.

1 Alnu icindeki italik vurgular yazara aittir.
2 Martin van Bruinessen, Kiirdolojinin Bahcesinde, Vate Yayinevi, Istanbul, s. 171.
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Arastirmacilara zengin malzeme sunan Turkiye’deki anti-Kurdoloii calis-
malarinin tarihi, Osmanli Devleti'nin son dénemine dek gider. Tkinci Mesru-
tiyet'in ilanindan sonra uzun stire bu devleti yonetecek olan Ittihat ve Terakki
yonetimi, kendi toplum mithendisligi projesinin geregi olarak ozellikle Birinci
Diinya Savasi yillarinda Kirtleri asimilasyona tabi tutup Turklestirme yoluna
basvurur. Asair ve Muhacirin Mudiriyet-i Umumiyesi, 1916’dan itibaren Kurt-
ler hakkinda ¢énemli baz1 calismalar yapar, yizbinlerce Kurt, I¢ ve Bati Anado-
lu’da iskan edilir. O sirada bu kurumun mudurt olan Sukri Bey [Sitkra Ka-
yal, Cumhuriyet doneminde de onemli mevkilerde gorev yapacaktir. Ona gore,
asiretler hakkinda once bilimsel bir arastirma yapmak gerekliydi. “Memleket-
te asiretlerin sayis1 neydi? Bunlar nerelerde ve nasil yasiyorlardi? Adetleri, ge-
lenekleri nelerdi? vb... Once bunlari bilmek ve ona gore ise girismek gerekti.”?
Anti-Kurdoloii adini verdigim calismalar arasinda bircok bakimdan ilging bir
ornek oldugu icin bu kurumun yayimladig: bir kitap tizerinde kisaca durmak
istiyorum. Bu mudurlitkte calisan Naci Ismail [Pelister] bircok kitap yazmis-
t1. Emniyet-i Umumiye Mudiriyeti'nde de ¢alismis olan ve Habil Adem mah-
lasiyla taninan bu yazarin yazdig Kiirdler: Tarihi ve Ictimai Tedkikat adl ki-
tap, 1918'de Asair ve Muhacirin Mudiriyet-i Umumiyesi tarafindan yayimla-
nir. Onun ayni yil yine bu mudirliuk tarafindan yayimlanan diger bir kitabu,
Beynelmilel Usil-i Temsil: Iskan-1 Muhacirin (Uluslararas1 Asimilasyon Yonte-
mi: Go¢menlerin Iskani) adim tasir. Bu kitaplarin bir ozelligi de, uydurma bi-
rer yazar adiyla yayimlanmis olmalandir. Kiirdler: Tarihi ve Ictimai Tedkikat'n
tzerinde su aciklama yer almaktadir: “Muharriri: Doktor Fri¢. Berlin Sark Aka-
demisi tarafindan nesredilmisdir.”

1991’de Avrupanin degisik kiitiiphanelerinde bu kitab: aray1p aslini bulama-
yinca kuskularim artmis ve sonunda “Berlin Sark Akademisi”nin boyle bir yay1-
ninin olmadigini anlamis, arastirmalarim sonunda kitabin gercek yazarinin Na-
ci Ismail Pelister oldugunu ¢grenmistim. Resmi bir kurumun yayimladig1 bu ki-
tap ve yazarinin sahte ozellikleri, boylece —yayimlandig: tarihten 73 yil sonra—
ortaya konabilmisti.*

Yukarida adi gecen diger kitabin yazar olarak ise Von P. Gog diye bir ad ya-
zilmis. Hem bu iki kitabin, hem de Naci Ismail Pelister’in diger bircok kitabinin
tizerinde, yazar olarak, gercekte var olmayan uyduruk bazi Avrupai adlar yazil-
mustir. Naci Ismail ve onu yoneten Ittihatcilar, bir Avrupah —ustelik doktor!-
yazarin ve Berlin Sark Akademisi'nin adina siginarak bilimsel bir eser havast ya-
ratmay1 amaclamislardir. Kirdler: Tarihi ve Ictimai Tedkikat kitabina bakilirsa,
Kurtce'nin “tekrar ihyast mumkiin degildir. (...) Eski Kurt lisani hi¢ bir suret-
le hal ve tasnif edilemez”. Kurtce'de fiiller belli degildir. Toplam 8307 sozcuk-
ten olusan bir Kurtce sozlukte sadece 300 asil Kiirtce sozcitk bulunmaktadir, di-
ger sozcikler baska dillere aittir. Kurtlerin soyledigi masallar Kurt mali degildir.
Kiurtler gecmiste onemli bir rol oynamamislardir. “Tasavvur edildigi gibi mun-
tazaman tevali edebilecek bir Kurt tarihi bulmak imkani mevcud degildir. (...)

3 Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, ikinci baski, Gozlem Yayinlari, Istanbul, 1977, s. 81-82.
4 Malmisanij, “Meger ‘Dr. Fri¢’ Kimmis!”, Kurdistan Press, Stockholm, Say1 89, 21 Kasim 1991.

66



Bu tarih baska milletlerin tarihlerine aid birer fasildir.”® Bu kitabin Cumhuriyet
doneminde nasil kullanildigina da ileride deginecegim.

Birinci Diinya Savasi sonunda Osmanli Imparatorlugunun yenik diismesi ve
Ittihatcilarin tasfiye olmasi tizerine sistemli anti-Kurdoloii ve gizli Kurdoloji ¢ca-
lismalar1 bir stire durmussa da Cumhuriyet kurulduktan sonra bu calismalar ye-
niden yuritialmustur. Bu yazi kapsaminda bunlar tzerinde ayrintilh durma ola-
nag1 olmadigindan sadece birkac dikkate deger ornege deginmekle yetinecegim.

Turkiye’de, 1920-1970 doneminde Kurtler hakkinda yazilip yayimlanmis
olan kitap sayis1 oldukca azdir. Yayimlananlar, merkezi yonetimin cizdigi cer-
cevede, Kurtlerin Turk ya da “dagh Tirk” oldugu vb. iddialar icerirler. Bu tir
kitaplarin yazarlarindan sunlar anilabilir: Musa Kazim Pasazade, Stileyman Sab-
ri Pasa, M. Riza, Nasit Hakki Ulug, Ali Kemali [Akstt] ve Kadri Kemal Kop [Se-
vengil], Omer Kemal Agar, M. Serif Firat, Mehmet Tevfikoglu, Ibrahim Arvas,
Mehmet Eroz, M. Fahrettin Kirzioglu, M. Salih San, Emekli Vali Edip Yavuz,
Ufuk Sehri.

Bu kitaplardan konumuz bakimindan bir “klasik” sayilabilecek olan M. Se-
rif Firat'n Dogu Illeri ve Varto Tarihi kitabinin oykusu, birka¢ bakimdan kayda
deger. Kitapta, “Dogu illerimizin, dinyanin kurulusundan beri Turktn 6zyur-
du oldugunu tarihi kaynaklara ve gerceklige dayanarak ispat etmis” oldugunu
iddia eden Firat, Kiirtlere dillerini terk etmelerini su sozlerle onerir: “... en iyi-
si, bu dagh Tirk kardeslerimiz kendilerinin ulu soylarina yakismayan ve bugiin
hicbir kiymet ve mana ifade etmeyen bu soz yigini dilleri sokup atmalidirlar.”®

So6z konusu kitabi 6nemli kilan, yazar1 M. Serif Firat'in Kurt olmasidir. Bir
Kurtan Kurtlerin Turk oldugunu iddia etmesi devlet yoneticilerince onemli bu-
lunmustur. Seyh Sait'in Kurtler arasinda devlete karsi olan faaliyetlerini ihbar
ettigini de yazan M. Serif Firat ekliyor: “... Bu milli mukaddes vazifeden sonra
muhitte emin ve parlak bir mevki elde etmistim. Varto Hukimeti, Mus Vilaye-
ti ve firka komutani yaninda soztum gecer ve kendi kabile ve akrabalarim yanin-
da sevilir ve sayilirdim.”’

Bir sure tahrirat katibi ve egitmen olarak calisan Firat, gercekten de bolgede-
ki yetkililerle yakin iliski icinde olmustur. Nitekim ad1 gecen kitabini da bir ko-
mutan vasitasiyla 1948'de bastirmistir. Bu komutan, tnltt Turhan ve ilhan Sel-
cuk kardeslerin babasidir. Karikaturist Turhan Selcuk soyle diyor: “Babam Ka-
sim Selcuk, Mus’ta Jandarma Alay Komutaniydi. Kitab1 o bana gonderdi. Ben
de simdi adin1 hatirlayamadigim bir mizah dergisinin matbaasinda bastirdim ve
kendisine gonderdim.”® 1961°de, Milli Egitim Bakanhg Yayim Midurlugi'nin
emriyle ayn1 kitabin ikinci baskist yapilir.®

5  Doktor Fric, Kiirdler: Tarihi ve Ictimai Tedkikat, Asair ve Muhacirin Mudiriyet-i Umumiyesi Nesri-
yatindan, Istanbul, 1334 [1918], s. 12-20, 81-82.

6 M. Serif Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, 5. Baski, Turk Kultirtinit Arastirma Enstitusu Yayinlari,
Ankara, 1983, s. XVIII, 17.

7 Atilla Firat, Acitk Mektup (Hormek’den Notlar), Ankara, 1987, s. 12.

8  Rusen Arslan, Seyh Said Ayaklanmasinda Varto Asiretleri ve Mehmet Serif Firat Olay1, Doz Yayinlar,
Istanbul, 2006, s. 74. Ayrica bak. Atilla Firat, a.g.e, s. 26.

9 Dersimli yazar Cemil Gundogan bu kitapla ilgili soyle bir anisini anlatti: “Memur olan babam evde
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Bu kitab1 M. Serif Firat'in yazmadigi yolunda iddialar varsa da bunlar kanitla-
namamustir. Akrabalarindan H. Husnti Yurtsever'e bakilirsa, M. Serif yazdigim
partiye gondermis; kitab1 bu hale sokan Cumhuriyet Halk Partisi’dir ve yayim-
lanacak seklini Milli Egitim Bakanlhg vermistir.'?

Firat, Kurtleri Tiirk gostermek icin belgeleri keyfince yorumlamistir. Orne-
gin bir secerede gecen Izol, Karsan, Alan gibi Kiirt asiretlerini —secerenin oriji-
nalinde Turk sozcugu gecmedigi halde— Turk asireti diye adlandirmistir. Bunu,
soz konusu secerenin son yillarda yayimlanmis olan noter tasdikli cevirisinden
anlamak da mimkiin."

Sonraki yillarda askeri darbe liderleri M. Serif Firat'a sahip ¢ikmislardir. Bun-
lardan Devlet Baskan1 Cemal Gursel, bu kitabin ikinci baskisina yazdig sunus-
ta M. Serif Firat'n, “parlattgr mes’alenin aydinhigindan korkanlar tarafindan”
sehit edildigini yazarak olaya politik bir goranum verir. Gercekte, Rusen Ars-
lan’in arastirmasinin ortaya koydugu gibi, M. Serif Firat, ayn1 zamanda babalig
olan 6z amcasi tarafindan asiret liderligi cekismesi sonucu olduralmustir. 1980
darbesinin lideri Cumhurbaskan Kenan Evren ise 1983’te M. Serif Firat'in anit
mezarini yaptirmstir.'?

Yukarida ad1 gecen yazarlarin kitaplarinda benzer iddialar tekrarlanmaktadir.
Ozellikle “Dr. Fri¢”in daha once degindigimiz iddialari, vazgecilmez “bilimsel
delil”ler olarak bircogunda yer almaktadir.

Bir de askeri ve istihbarat icerikli yayinlar var. Bunlardan askeri olanlar su-
baylar tarafindan yazilip daha cok Kurtlere yonelik operasyonlar hakkinda bilgi
verirken istihbaratinkiler propaganda agirliklidir.

Resmi ideoloji cercevesi disinda ise, bu donemde Kurtler hakkinda yapilmis
ama yayimlanamamuis istisnai bir calisma olarak Dr. Hikmet Kivileimlrnin “Ihti-
yat Kuvvet: Milliyet (Sark)” bashkli calismasi anilabilir.'® Diger bir istisna, Mil-
li Egitim Bakanliginca yayimlanan Islam Ansiklopedisindeki Kirtler maddesi-
dir." V. Minorsky'nin yazdig1 bu uzun madde, “tadilen” yayimlansa da bakanli-
gin yayimladigi bir ansiklopedide yer almasi bakimindan ilgingtir. Cunk bildi-
gim kadariyla, o donemde kamuoyuna yonelik devlet yayinlar: arasinda Kiirtle-
rin ve Kurtce’nin varligini inkar etmeyen biricik yayin budur. Bunun yayimlan-
masinin sonradan Turk milliyetcilerince cok elestirildigi, geri cekilmesinin is-
tendigi, fakat bir kere yayimlandigi i¢in isin icinden ¢ikilamadigi soylenir.

kitap bulundurmaktan ¢ok korkardi. Kitaplarimi yakardi. 1970’lerin basinda, bir giin koltugunun
altnda bir kitapla eve geldigini gorunce hayret edip sordum. Meger Kaymakam ilcedeki biittin me-
murlar1 M. Serif Firatin kitabini alip okumaya mecbur kilmis. Daha dogrusu, butiin memurlara bi-
rer tane zorla satmisti. Bizim evde hayat giivencede olan tek kitap o oldu.”

10 Arslan, a.ge., 27,31, 48, 73.

11  Kuresanh Seyid Kekil, Peygamberler Ile Seyidlerin Secereleri ve Asiretlerin Tarihi, Koln, 2001 (?), s.
215; Serif Firat, a.g.e., s. 77.

12 Arslan, a.ge.,s. 41, 26.

13 Kivileiml, kendine 6zgt Marksist yorumla hazirlayip illegal Ttrkiye Kominist Partisi’'nin mer-
kez komitesine sundugu bu calismasinda, Tirk yonetiminin “Kurdistan’da muistemleke [somiirge]
ustllerini” uyguladigi sonucuna varir. Fakat 1930’larda hazirlanan bu ¢alismadan, okuyucu ancak
1979da, ilk kez yayimlaninca haberdar olabilmistir.

14 Islam Ansiklopedisi, c. 6, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, s. 1089-1114.
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Ozetle sdylemek gerekirse, anti-Kurdoloii kapsamindaki calismalar, cercevesi
resmi ideolojiyle ¢izilmis, gidimlu ve ayni zamanda resmi ideolojinin tretildi-
gi alanlardir. Bu tur ¢calismalar yapanlara tipik bir 6rnek olarak Prof. Hasan Re-
sit Tankut verilebilir. “Diyarbekir, Urfa, Mardin, Hakkari, Van, Bitlis, Siirt, Ela-
ziz, Malatya Vilayetlerinin Asayis” Musavirligi, Turk Dil Kurumu Asbaskanlig
ve uzun sure milletvekilligi yapmis olan Tankut'un, Guines-Dil Teorisi ve Tirk
Tarih Tezi cercevesinde yazdigi bircok kitabi yayimlanmistir. Kendi ifadesine
gore, “Atatirk’un emriyle Dil-Tarih Fakultesinde Turkoloji Profesorlugu yap-
mis”, Nusayriler ve Nusayrilik adindaki kitabini da “Hatay davamizi anlatmak
amaciyla Ataturk’in istegi iizerine” yazmstir.'

Basvurulan yontemler cesitlilik arz etmektedir. Kirtlerle ilgili daha once ya-
yimlanmis yayinlar tahrif etmek ya da bazi bolumlerini metinden ¢ikarmak gi-
bi. Bunu yapanlar sadece devlet kurumlar: degil, degisik kisiler ve resmi olma-
yan kuruluslar da ayni seyi yapmistir. Sadece iki ornekle yetiniyorum: Said-i
Nursi'nin eskiden yazdiklarini yeniden yayimlayan ve Nurcu olarak bilinen cev-
relerden Yeni Asya Yayinevi, bunlarda cok énemli tahrifat yapmistir.'® Mevlan-
zade Ruifat'n Tiirkiye Inkilabrmn I¢yiizi'ntn Pinar Yayinlarn tarafindan yayimla-
nan baskisinda, Kurdistan Teali Cemiyeti ve Kurtlerle ilgili bir bolum ¢ikaril-
mustir."”

Bircok Kiirt okuyucu acisindan, tiim bu yayinlar soyle bir sonu¢ dogurmus-
tur: Onyillarca Turkiye’de hep bu tir yayinlarla karsilastigindan ve burada anla-
tilanlarin Kartlerin gercek durumunu yansitmadigini gordagunden, artik Tur-
kiye’de Kurtler hakkinda yayimlanan hicbir seye inanmaz olmustur.

Gizli Kirdoloji

Yukarida anti-Kiirdoloii diye adlandirdigim tirden calismalar, kamuoyuna yo-
nelik olup yayimlanmis calismalardi. Bir de kamuoyuna acik olmayip sadece
devlet yetkilileri icin yapilan bazi ¢calismalar var. Basbakandan milkiye mufet-
tisine dek devletin degisik ust diizey burokratlarinca hazirlanan bu calismalar,
ya yayimlanmamis ya da devlet tarafindan az sayida basurilip ilgili resmi kurum
ve/veya kisilerin bilgisine sunulmustur. Genellikle “gayet gizli ve zata mahsus-
tur”, “mahrem ve hizmete mahsustur” gibi gizlilik kaydi tasirlar. Gizli Kurdoloji
derken bu tur calismalar kastediyorum.

Cumhuriyet'ten énce ve sonra bu tur irili ufakl yuzlerce rapor ve az sayida ki-
tap ya da brosur hazirlanmistir. Devlet yetkililerinin bilgilendirilip ona gore asi-
milasyon ve guvenlik tedbirleri almalarini saglamay1 amacladiklarindan, anti-
Kurdoloii belgelerinin tersine, bu gizli Kturdoloji belgelerinde yazilanlar nispe-
ten objektiftir. Yetkililer, disariya karsi, “Kirt yoktur” ya da “Kurtler Turk’tar”

15 Mehmet Bayrak (hazirlayan), Acik-Gizli/Resmi-Gayriresmi Kiirdoloji Belgeleri, Oz-Ge Yayinlari, An-
kara, 1994, s. 197-203.

16 Bu tahrif ornekleri i¢cin bak. Malmisanij, Said-i Nursi ve Kiirt Sorunu, Jina N Yayinlari, Uppsala,
1991, s. 52-74.

17  Bak. Malmisanij, “Yeni Bir Kitap Yeni Bir Sahtekarlik”, Medya Giinesi, Istanbul, Say1 51, s. 16.
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derken, bu i¢ rapor ve kitaplarda daha realistce bilgi alisverisinde bulunmakta-
dirlar. Bunlarin i¢inde insan1 dehsete dustrecek bircok oneri yer almaktadir. Bu
tir belgelerin gizli kalmasi icin buytik 6zen gosterilmistir. Nitekim bunlar uzun
sire gizli kalmis, ancak son yillarda bir kism1 aciga cikip yeniden yayimlanmis-
ur. Ornegin Mehmet Bayrak bu tir bircok raporu yayimlamistir.

Devlet, anti-Kurdoloii malzemesini kamuoyuna sunarken, gizli Kurdoloji
malzemesini kendisine saklamistir. Bu ikinci turden calismalarin tarihi de Os-
manh donemine dek gider. Ziya Gokalp'n, Ittihat ve Terakkinin merkez ko-
mitesinde yer almasindan sonra, onun da katkisiyla bu cabalar planli bir bicim-
de yaratalmusti. 1905’te Kirtler icin “lisani olan ve edebiyati bulunan bir mil-
letin neden istiklali olmasin”'® diyen, hazirladig1 Kiirtce atasozleri, Kiirtce soz-
lugu ve dilbilgisini yayimlayacagr 1909’da Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesinde
belirtilen'® —o zamanki adiyla— Ziya Efendi, artik Ittihat ve Terakkinin kuram-
cilarindan ve en 6nemli yoneticilerinden biridir. I¢inden geldigi Kiirt toplumu-
nu iyi tanidigindan, asimilasyon icin basvurulacak “bilimsel” yontemlerin tes-
pitinde etkili olur. Asimilasyonu hedeflenen toplumu tanimak gerektiginden,
cok detayl bir sosyolojik anket hazirlar ve bu anket 1914’te Kurt sehirlerinde-
ki mulki amirlere dagitilir. Gizli Kurdoloji calismalarinin ilk orneklerinden sa-
yilabilecek olan bu anket sorulariyla birlikte merkezden gonderilen talimatna-
mede, “Kurtlukle ilgili tim materyallerin, orijinalinin ya da kopyalarinin Istan-
bul’a gonderilmesi de istenir”.? Bu materyalin basina ne geldigi bilinmiyorsa da
Memduh Selim konuyla ilgili ilginc bir olay anlatir: Halil Hayali, Kurtce-Arapca
bir sozlik hazirlayip bu sozlikteki sozciiklerin Farsca karsiliklarini da ekleme-
si icin Sineli Mihri'ye [Muhammed Mihri Hilav’a] vermis, Ziya Gokalp ise bu-
nu alip yakmis.?' Bu yakma isinin, onun Turkculigi benimsedigi donemde ger-
ceklestigi anlasiliyor. Kirtlerle ilgili yazili belgeleri imha etme, yakma gelenegi
Cumbhuriyet déneminde siradan bir uygulama haline gelecektir. Ornegin Musa
Anter, Halil Hayali'nin kendisine verdigi materyalin icinde Ziya Gokalp’in eliyle
yazdig1 Kurtce gramerinin de bulundugunu, fakat Diyarbekir Sikiyonetim Mah-
kemesi'nin, diger bazi belgelerle birlikte buna da el koydugunu; sonra hepsinin
yakildiginin kendisine bildirildigini yazar.??

Yani bir taraftan her tirlu falsifikasyona basvurulup Kurtlere iliskin yanhs
“bilgi” tiretmek, bilingleri karartmak icin ¢alismalar yapilirken bir taraftan da
Kiirtce ve Kirtlerin varhgiyla ilgili bilgi iceren her turli tirtin yasaklanir,?® mii-
sadere ya da imha edilir ve yenilerinin yazilmasi hapis cezasiyla engellenir. Ciin-
ku verilen yeni “bilgi”lerle beyinler bicimlendirilmeye calisilirken bir taraftan

18  Ahmet Siireyya Orgeevren, Seyh Sait Isyani ve Sark Istiklal Mahkemesi, Temel Yayinlari, Istanbul,
2002, 173-174.

19  Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi, Istanbul, Say1 6 (27 Kantn-1 evvel 1324 [1909]).

20 Fuat Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 401-405.
21 Necmettin Buyukkaya, Kalemimden Sayfalar, Vate Yaymevi, Istanbul, 2008, s. 214.

22 Musa Anter, Hatiralarim, Doz Yayinlar, Istanbul, 1990, s. 67.

23 Ornegin, Resmi Gazete'de (14 Subat 1967) soyle bir karar var: “Kurtge olarak yurtdisinda yayimla-
nan bilimum matbua, plak, ses bandi ve benzerlerinin yurda sokulmasimn ve dagitilmasinin yasak edil-
mesi; ... Bakanlar Kurulunca 25.01.1967 tarihinde kararlastirilmistir.”
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da var olan kollektif bellegi silmek amaclanmistir. Deyim yerindeyse yeni nesil-
lerin kafasi bir taraftan bosaltilirken bir taraftan da resmi tezlere uygun bicim-
de doldurulur.

Cumhuriyet doneminde, gizli Kurdoloji kapsaminda sayilabilecek calisma-
lar hem sivil, hem de askeri makamlarca yapilmistir. Bu calismalarin ilk 6nemli
ornegi de yine Ziya Gokalp’in 1922’de hazirladig: bir rapordur. “Kurt Asiretle-
ri Hakkindaki Sosyolojik Tetkikler” bashikli bu raporu ona hazirlatan, Cumhu-
riyet'in irk¢1 dustinceleriyle taninan bakanlarindan Dr. Riza Nur'dur. Nur, yazi-
yor: “... Sthhiye Vekili iken, iskanin da o vakit bu vekalete ait olmasindan isti-
fade ederek Ziya Gokalp’a Kurtleri tetkik ettirdim. Maksadim, bu gibi malama-
t1 toplay1p vaziyeti ilmi, iktisadi bir surette 6grendikten sonra, Kirtlere Turk ol-
duklarimi anlatmak icin teskilat yapip faaliyete gececektim.”?* Riza Nur, baska
bir yerde ayni rapora deginir: “Kirtler meselesi beni tiztiyor. Bir sey yok ama,
bir gtin milli davaya kalkacaklar. Bunlar temsil [asimile] etmek lazim. Tetkika-
ta basladim. Temsil ustllerine dair kitaplar getirttim. Kurtler hakkinda kitap-
lar buldurdum. Diyarbakir’da olan Ziya Gokalp’a da para yollayip Kurtlerin cog-
rafi, lisani, kavmi, ictimai ahvalini tetkik ettirdim. Bir rapor gonderdi. Maksa-
dim oranin bir Makedonya olmadan, kokiinden meselenin halli idi.”*

Bu konuda yazili calisma yapmis kuruluslardan biri de Turk Ocaklaridir.
Turk Ocaklari, 1925’ten sonra, Kiirtler hakkinda yazilmis Rus, Ingiliz, Alman,
Fransiz, Arap kaynaklarindan bazilarini, yararlanmak icin cevirtir ama bunlar1
bastirmaz.?® Kiirtler hakkinda, resmi ideolojiyle celisen en ufak bir sey yazan
insanlarin agir cezalara carptirildigi bu donemde, Turkiye yetkililerinin Kurt-
ler hakkinda yabanci dillerde yazilmis bircok kitab: kendileri icin cevirttirdi-
gini bugun biliyoruz. Ornegin Cumhurbaskan1 Celal Bayar ve Basbakan Men-
deres, Basile Nikitin’in Les Kurdes adli kitabini cevirttirirler.?” Turkiye Radyo
ve Televizyon Kurumu (TRT) tarafindan Hasan Arfa'nmin The Kurds: An Histo-
rical and Political Study adli kitabinin birinci bolumit cevirttirilerek buna ku-
rumun “hizmete 6zel” damgali bir raporunda yer verilir.?® Turk Tarih Kuru-
mu Baskani, Messoud Fany [Mesud Fani]’nin “La Nation Kurde et son Evolu-
tion Sociale” baslikli doktora tezini inceleyip, “bizim tarihi telakkimizle olan
alaka ve miinasebetleri hakkinda malumat” vermesini Maras Milletvekili Pro-
fesor H. Resit Tankut'a emreder, o da kitab1 inceleyip bu malumati verir.?® Ma-
yevskinin Vanski i Bitliski Vilayeti kitabi ile Pyotr Ivanovi¢c Averyanovun Kur-
di v voynakh Rossiye s Persiye i Turtsey v tecenie XIX stoletiya kitabt Ruscadan
cevirtilerek birincisi 1914, ikincisi 1926’da askeri makamlarca yayimlanir. M.

24 Ziya Gokalp, Kitaplar 1, YKY, Istanbul, 2007, s. 560.

25 Dr. Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, c. 3, s. 906’dan aktaran Sevket Beysanoglu. bak. Gokalp, a.g.e., s.
629.

26  Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari Dava Dosyast 1, Komal Basim-Yayim-Dagitim, Ankara, 1975, s. 165.

27 Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleleri Ustiine, Oz-Ge Yayinlari, Ankara, 1993,
s. 20.

28 Hasan Arfa, Kiirtlerin Kisa Bir Tarihi, Ceviri: TRT Dis Haberler Mudurlugu, Civiyazilari, Istanbul,
1998.

29  Bayrak, Acik-Gigli/Resmi-Gayriresmi..., s. 125-128.
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Emin Bozarslan, Ehmedé Xani’nin tinlt eseri Mem o Zin’in transkripsiyonunu
yapip Turkee cevirisiyle birlikte 1968’de yayimlamis, ancak cezaya carptirilma
kaygisiyla hem kitabin bazi bolumlerini hem de Hemzeyé Muksi'nin 1919 ta-
rihli 6nsozunt kitaba koymamist1.*® Oysa ki Prof. Hasan Resit Tankut, Hem-
zeyé Muksi'nin soz konusu onsozint kendisi icin cevirttirmis, bulundurabil-
mistir." Yani resmi ideoloji dogrultusunda yazanlar, bu “yasak metinler”i edi-
nebilirken bizim gibi okuyucular ise ancak yillar sonra bunlar1 Avrupa’da go-
rebilmistir.

Burada, Jandarma Umum Kumandanhginin yayimladigi yayimnlardan bir or-
nek tzerinde de kisaca durmakta yarar var. “Gizli ve zata mahsustur. Kayit al-
tinda yiiz tane basilmistir” ibarelerini tasiyan Dersim kitabi, benzerleri arasin-
da onemli bilgiler iceren bir belge niteligindedir. Kitapta bircok raporun metni
yer almaktadir. Bu raporlarda detayli bilgi mevcuttur. Ornegin Mulkiye Mufetti-
si Hamdi Bey’in I¢isleri Bakanligina, Dersim hakkinda sundugu 2.2.1926 tarih-
li raporundaki oneriler arasinda sunlar da yer almaktadir: “Sirtleceklerin arazi-
sine Turkleri iskan etmek. (...) Bu 1slahatin icrasindan sonra 25 sene devam et-
mek sartile mefkareci unsurlart memur gondermek ve bunlara misyonerlik yap-
tirarak havali Kiirtlerini Turklestirmek. Bu muddet zarfinda mektep acmamak,
ancak 25 sene zarfinda ahaliye Turkliik his ve terbiyesini verdikten sonra mek-
tepler kusat etmek [a¢cmak] ve halki okutmak. Aksi takdirde Kurtluk telkina-
tt muvaffak olur.”3?

Diger bir rapordan, bir taraftan Kurtler surtilurken bir taraftan da Kiirdistan’a
500.000 Turk’in yerlestirilmek istendigini 6greniyoruz. Bu say1 1920’ler icin
buyuk bir say1: “341 [1925] senesinde azami elli bin ntifus sevk ve iskan edile-
cegine nazaran... Ayni vechile on senede Yugoslavya, Bulgaristan, Kafkasya ve
Azerbaycan’dan bes yiiz bin niifusun celp ve balada [yukarida] arzedilen mint-
kaya yerlestirilmesi icin 343’ten [1927] itibaren her sene biitceye ekalli bes mil-
yon lira tahsisat konmasi lazimdir.”*?

Birinci Umumi Miufettis Avni Dogan, 1943 tarihli raporunda traji-komik bir
uygulamadan bahseder. Buna gore, Diyarbekir Vilayeti'nin bir emri yanhs anla-
y1p sturgiin uygulamalarina baslamasi, “diger vilayetlerin de hemen ise baslama-
sin1 zaruri” kilar. Yani, devlet yanlis anlamay1 duzeltmez, tersine —herhalde stir-
giinlerde esitlik saglamak (1) i¢cin— madem Diyarbekir’de yanlishikla basland di-
yerek diger vilayetlerde de surgiin uygulamalarina baslar. Boylece, Dogan'in ifa-
desiyle, “suratle ve iyice tetkik edilmeksizin hazirlanan defterlere bir sirtt ma-
sum insanin girmesiyle striillmesi gerceklesir.>*

Gizli belgelerde bunlara benzer ¢cok sayida “6nlem” dile getiriliyor. Ittihat ve
Terakki doneminden deneyim sahibi olan Cumhuriyet'in Icisleri Bakanm Suk-

30 Jin kovara Kurdi-Tirki/Kiirdce-Tiirkce Dergi, 1918-1919, c. I, Arap harflerinden Latin harflerine ce-
viren: M. Emin Bozarslan, Deng Yayinevi, Uppsala, 1985, s. 158.

31 Bayrak, Acik-Gizli/Resmi-Gayriresmi..., s. 326-328.

32 Dersim, T.C. Dahiliye Vekaleti Jandarma Umum Kumandanligy, III. Sb. 1. Ks., Say1 55058, s. 201.
33 Aktaran: Bayrak, Kiirtler ve..., s. 484.

34 Bayrak, Acik-Gizli/Resmi-Gayriresmi..., s. 264.
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ru Kaya'nin gizli bir genelgede soyledikleri, amac ve izlenen yontem konusun-
da ogreticidir:

“... Kiyafetin, sarkilarin, oyunlarin, dugiin ve cemiyet adet ve ananelerinin de
milliyet ve 1rk hislerini daima uyanik tutan ve cemaatleri mazilerine bagliyan ra-
bitalar oldugu unutulmamali, binaenaleyh lehceyle beraber bu gibi aykir1 adet-
leri de fena ve zararli gormek ve bilhassa kotii gostermek ve hic bir suretle tergip
ve tesci edilmeyerek [isteklendirmeyerek ve cesaretlendirmeyerek] adi ve ipti-
dai mahiyetleri her vesile ile teshir olunarak takbih ve tayib edilmeli [¢irkin gos-
terilmeli ve ayiplanmali], o lehceyi konusan ztimrelere mensup fertlerin ve aile-
lerin isim ve lakaplarimi Turkeelestirmek, (...) kéylerin o lehcedeki isimlerini de-
gistirmek (...), evlerinde ve aralarinda Tturkce konusturmak ve 6z ytureklerinden
kendilerine Turktm dedirtmek, hulasa dillerini, adetlerini ve dileklerini Tiirk yap-
mak, Tiirkiin tarihine ve bahtina baglamak her Turk’e teveccith eden milli ve mii-

him bir vazifedir.”3>

Goruldugu gibi, bakanin soylediklerinden bir kismi, Avrupali somurgecilerin
yerlilerin dil ve kulturlerinin utanilacak derecede alcaltici oldugu bicimindeki
propagandalarindan farkli degil. Yillar sonra, 1960 askeri darbesinin ardindan
Devlet Baskan1 olan Orgeneral Cemal Gursel'in Diyarbekir'de halka hitap eder-
ken soyledigi, “size Kurt diyenin yuzine tukiran”® sozti de yukaridaki “tak-
bih ve ta’yib”e uygun.

Turkiye’de Ismail Besik¢i ya da bazi aydinlar “Kiirdistan somurgedir” dedik-
lerinde, degisik kesimlerce buna sert tepki gosterilmis, dogru olmadigi soylen-
mis, hatta cezai yaptirimlara basvurulmustur. Oysa devletin en st diuzeydeki
yoneticilerinin bircok gizli raporunda burasi icin “mustemleke tarz-1 idaresi”
(somiirge yonetim bicimi), “kolonizasyon” (somurgelestirme), “temsil” (asimi-
lasyon) kavramlar kullanilmistir. Ornegin, Sark Istiklal Mahkemesi Heyetinin
Icisleri Bakanligi'na sundugu 6neriler arasinda “Sark’ta vasi salahiyet ve butce-
ye malik idari bir mufettis-i umumilik tegkili, ‘vali-i umumilik tesisi ve miistem-
leke tarz-1 idaresinin aynen Sark’ta tatbiki’”, I¢isleri Bakani Cemil Bey tarafindan
“min kllilviicuh mucib-i faide” goralmustur.®’

Kapal kapilar ardinda Kurtler hakkinda neler dusunuldugina, 1939-1940’ta
Cumbhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi'ne sunulan bir raporda da gayet acik
bicimde gormek mumkundiir:

“Kanaatimiza gore Turkiye’de en mithim milliyet meselesi Kurt meselesidir. (...)
‘Dag Tiirkii, Yayla Tiirkii’ gibi tabirlerle hakikati kendi gozlerimizden saklamak za-
rardan baska bir sey getirmiyecegi gibi, bunlarin Tiirk olduguna da mazileri (gec-
misleri) ne olursa olsun bugtin ne kendilerini ve ne de baska bir kimseyi inandirama-
yiz. Bunun icin memleketin biytk bir kisminda yabanci bir unsurun toplu ola-
rak yasadigini bilmek ve itiraf etmek ve buna gore tedbirler almak zaruridir. (...)

35  Aktaran: Bayrak, Kiirtler ve..., s. 508-509.
36 Ismail Besikci, “Rejimin Ana Niteligi IV”, http://www.argun.org/page/37/?s=b%C3%AA
37 Aktaran: Bayrak, Kiirtler ve..., s. 471.
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Bu yoldaki son tesebbuis 21.06.[1]934 tarihinde nesredilen 2510 sayil Iskan
Kanunu'yla yapilmisur. (...) Halbuki [bu] kanunun ruhu tamamen bir temsil [asi-
milasyon] ve dahili kolonizasyondur [i¢ somiirgelestirmedir].

(...) Bu iskanin her turlii sartlar gozetilerek etrafli bir surette tatbikini ancak
bu isin devletin ana politikasina ithal edilerek tam salahiyetle calisacak hususi bir
dahili kolonizasyon [ozel bir i¢c somiirgelestirme] makinesinin iyi bir sekilde kurul-
masi ve islet[illmesiyle mtumkiin olabilecegine siiphe yoktur.

(...) Sakinleri munhasiran Kirt olan koylerin cocuklari icin bolge yatili okul-
lar1 tesisine baslanmalidir. Bu okullarin hedefi bu ¢cocuklara anadillerini unuttura-

rak Tiirkceyi ana dili yerine ikame etmek olacaktir.”3®

Son ctimledeki “Turkee’yi ana dili yerine ikame etmek” hedefine, diger bir-

cok gizli raporda da 6zel énem verilmistir. Iki rapordan ¢rnek: Kurtlerin yasa-
dig1 bircok il ve ilce

“merkezlerinde huktumet ve belediye dairelerinde ve sair muiessesat ve teskilat-
ta, mekteplerde, carsi ve pazarlarda Tiirkceden maada [baska] dil kullananlar, eva-
mir-i hitkiimete ve belediyeye [hiikiimet ve belediyenin emirlerine] muhalif ve muka-

vemet ciirmile [sucuyla] cezalandinlacaklar” 3

“Turk camiasi icinde kaynatmak istedigimiz kimseleri Kurtce yerine Turkce di-
li ile konusur hale getirmek icap eder. Temsilin (asimilasyonun) yapilmasi icin
Kirtce konusmak meselesi tizerinde durmak icap eder. Halkevlerinin, bilu-
mum memurlarin, devlet daireleri ve miiesseselerinde calisan bilumum memur
ve mustahdemlerin Kiirtce konusmalarina katiyen miisaade edilmemelidir. Isi olan
koylii Tiirkce bilmiyorsa, koylii ile Kiirtce konusmamali, koylii memur olmayan bir
terciiman getirmeye mecbur tutulmahdir... Kiirtce konusanlara karst maddi ve ma-

nevi cezalar uygulanmalidir.”*°

Bu tir raporlarin gizliligine 6nem verildigini daha once belirtmistim. Basba-

kan Ismet Inonii, Kurt Raporunda, 1937-1938'deki Dersim katliamindan on-
ce planlananlar kagida dokerken, buttn bunlarn cok gizli kalmasi gerektigini
de vurgular. Oyle ki maiyet memurlar bile bundan haberdar edilmeyeceklerdi:

“Dersim Vilayeti'ni yeni usulde teskil edecegiz. Muvazzaf bir kolordu komuta-
m1 vali ve tniformali muvazzaf zabitler kaza kaymakamlari olacakur. Bulunduk-
ca mutekait zabitler (emekli subaylar) tali memuriyetlere tayin olunacaktr. (...)
Idama kadar infaz ilbaylikta [valilikte] bitecektir. (...) 1935 ve 36’da yollar1, kara-
kollar1 yapuracakur. (....) Stratle biitin Dersim silahtan tecrit olunacak, Ilbayh-
g1in o zamana kadar tetkiki neticesinde kuvvetle yapilmasini tasavvur ettigi, hiikii-
mete bildirdigi icraat da yapilacaktir. Bundan sonra Dersim’e verilecek seklin saf-

has1 baslayacaktir. Biitiin bu tasavvur gizlidir.”*'

38
39
40
41
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1960l yillarda, gudimlu profesorler Kirtler hakkinda basvurulacak yeni
yontemler onermistir. Degisik lehceleri konusan Kurtleri birbirinden koparma-
ya yonelik olan su oneri gibi: “... simdi tek bir yol tizerinde yurimege mecbu-
ruz. Bu yol sudur: Kirmanclikla [Kurmanclikla] Zazaligin arasinda bir Tarkluk
baraji kurmak.” Bu baraj soyle olacakti: “Erciyes’ten [Ercis’ten] Tunceli yakin-
larina kadar uzanan bu hattin giineye dogru elli kilometre derinliginde bir yerles-
tirme bolgesi saptamak; amaca ¢abuk ve kolay varmak bakimindan gerekli gort-
nur. Bu yerlestirme, ‘bolgeyi ikiye bolen Tirk baraji’ olacaktir.”

Ozellikle Karadeniz bolgesinden getirilip Kirmanc (Zaza) ve Kurmanc bol-
geleri arasinda iskan edilecek Tirklerle bu barajin olusturulmas: dustunulayor-
du.*? Kurtler arasinda buna benzer El-Hizame'l-'Erebi (Arap Kusag1) plani, Su-
riye’de 1962°de baslatildi ve Baas iktidari doneminde gelistirildi.

Kurtler icin 6zel programlar hazirlanmakla birlikte Tirkiye Cumhuriyeti'nde
Turklestirme calismalart sadece Kurtlerle sinirh degildi. Anadili Turkce olma-
yan azinliklar icin de bu degisik bicimlerde s6z konusuydu. Daha Cumhuriye-
tin ilk y1llarinda bu konuda bazi yayinlar yapilmisti. Tekin Alp mahlasini kulla-
nan Mois Kohen'in Tiirklestirme kitap¢ig buna 6rnek verilebilir. Genel Kurmay
Baskanhgi'nin 1925’teki su onerileri de bir fikir edinmemizi saghyor: “Vahdet-i
milliyenin tesisi icin, bes senede Turk muhacirleri yerlestirerek Kiirt ekseriyeti-
nin ekalliyete tenzili [Kurt cogunlugunun azinliga dusarilmesil, (...) Sarkta kal-
mis Ermeni, Siiryani ve Keldanilerin bu mintikadan ¢ikarilmasi.”*

Belirtmek gerekir ki, bilimsel bir temele sahip olmadiklari i¢in, anti-Kirdolo-
ii ve gizli Kurdoloji belgelerinde Kurt dili ve tarihi hakkinda yapilan aciklama-
lar birbiriyle de celismektedir.

Peki ayn1 donemde Kiirtce urtinler ve Kurt aydinlar tarafindan Kartler hak-
kinda yazilan Turkce urtinlerin durumu neydi?

Osmanl Imparatorlugu doneminde cok az sayida Kurtce kitap yayimlanmis-
t1. Bunlar, ornegin Kurtce sozluk bile, daha 1906’da yasaklanir ve kitapcilarda-
ki nushalarina el konmasi emredilir.** 1. Mesrutiyetin ilanin izleyen kisa sureli
nispi ozgirluk ortaminda, Kirtler bazi dernekler kurup birkac sireli yayin ya-
yimlarlar. Kahire’deki ilk deneyimleri olan Kirdistan ve Ummid'den sonra, Is-
tanbul’da yayimlanan Sark ve Kiirdistan, Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi, Kiir-
distan, Roji Kurd, Yekbuin, Hetawi Kurd gibi. Fakat Ittihat ve Terakki yonetimi
demokratik Kurt orgutlerine ve bu yayinlara uzun sureli hayat hakk: tanimaz.

Birinci Diinya Savasindan once, birkac Kurtce kitap ve brosur yayimlanir.
Keza, Mondros Miuttarekesi'nden sonra, yonetimin eski sitki kontrolintin olma-
dig1 birkac y1l icinde, Istanbul’da on bes kadar Kiirtce kitap yayimlanir. Bunla-
rin cogu dini ve edebi eserlerdir. Ayni donemde su gazete ve dergiler de yayim-
lanir: Jin dergisi, Gazi, Kuirdistan, Jin gazetesi. Burada deginilen yayinlarin hep-
si Arap harfleriyleydi. Bir de daha 19. ytizyilda Ermeni alfabesiyle yayimlanmis

42 Bayrak, Acik-Gizli/Resmi-Gayriresmi..., s. 220 ve 230-31.
43 Bayrak, a.g.e.,s. 257.
44 BOA. DH. MKT, 1097/41, Tarih: 15/Ca/1324 (Hicri).

75



olan on kadar Kurtce kitap vardi. Bunlarin biri alfabe/okuma kitabz, digerleri In-
cil'in Kiirtce cevirileriydi.*®

Yukarida adi gecen ve Kurtce-Tirkce olan sureli yayinlarda, Kart dili, edebi-
yati, tarihi ve toplumu hakkinda bircok yazi yayimlanmistir. Bu konular ilk kez
bu yaymlarda ele alimip nispeten genis okuyucuya ulastirilabilmistir. Soz konu-
su yaynlarin Kiurt kokenli yazarlar arasinda, o donemin taninmis yazar ve po-
litikacilarindan Dr. Abdullah Cevdet, Babanzade Ismail Hakki, Lutfi Fikri, Mev-
lanzade Rufat gibi kimseler de var.

Turkiye Cumhuriyeti yonetiminin Kirtce ve Kurtlerle ilgili yayinlara cok kati
bicimde baski uyguladigi 1923-1970 doneminde ise, tespit edebildigim kadar1y-
la toplam olarak sadece alt1 Ktirtce eser yayimlanabilmis ve hepsi yasaklanmis-
tir. Bu uzun stre icinde, Cumhuriyet'in —bugtinlerin moda deyisiyle “birinci si-
nif vatandas” olan— milyonlarca Kurt'e kitap dunyasinda bahsettigi bundan iba-
rettir! Bu kitaplardan Musa Anter’in Kurtce sozltigu, M. Emin Bozarslan'in Alfa-
besi, Ehmedé Xani'nin Mem o Zin'i ve Urfa milletvekili Kemal Badill'nin Kiirtce
Grameri 1965-1968 doneminde yayimlanmistir.

1940l yillardan itibaren, Dicle Kaynagi, Sark Mecmuasi, Sark Postast, Mezo-
potamya, Ileri Yurt, Dicle-Firat, Deng, Roja Newe, Yeni Akis, Ezilenler gibi der-
gi ve gazeteler yayimlanir. Hemen hepsi kisa stire icinde yasaklanip yayimlari-
na son verilir.

Osmanli doneminde Kiirtler tarafindan Kurtler hakkinda yazilmis Turkee ki-
tap yok denecek kadar azdir. Bu anlamda iki kitapciktan soz edilebilir: Ehmed
Ramiz-i Kurdi'nin yazdigi Emir Bedirhan, Muhammed Mihri’nin yazdig Mukad-
dimeti’l-Irfan.*® Cumhuriyet doneminde ise, ancak 1966’da, M. Emin Bozars-
lan'in Kurtler hakkinda yazdig: sosyal icerikli bir eseri, Dogunun Sorunlar ya-
yimlanir.

Bu arada 1959’da 49 Kiurt aydini1 Kurtculik ve boluctluk yaptiklar: iddiasiyla
yakalanip bir yildan fazla cezaevinde tutulur. 1963’te de aym iddiayla diger bir
toplu tutuklama baslatilarak 23 Kiurt aydini yakalanip yargilanir. 27 Mayis 1960
askeri darbesinden sonra ise, cogu aga veya seyh ailelerine mensup olan 55 Kirt
tutuklanip strgiin edilir. Kirtler arasinda bu t¢ grup sirayla Kirkdokuzlar, Yir-
mitcler ve Ellibesler diye bilinir.

1960’hh yillarin basinda, Yon, Baris Diinyast gibi Turk dergilerinde ve baz1 ga-
zetelerde “Dogu Sorunu” adi altinda Kirt Sorunu tartisilmaya baslar. Zamanla
sosyalist orguitlerde ve Turkiye Isci Partisinde de bu tartismalar olur.

Yine 1960’larda, Turk basininda, irk¢t Tirk milliyetcilerinden Nihal Atsiz ve
Ismet Tumturk gibi yazarlarin yazilari yayimlanir. Atsiz, bir yazisinda soyle il-
ging bir oneride bulunur: “... Turk milletinin basini belaya sokmadan, kendi-
leri de yok olmadan cekip gitsinler. Nereye mi? Gozleri nereyi gortir, gontlle-

45 Kurtce yaymnlar konusunda daha fazlasi icin bak. M. Malmisanij, Tiirkiye ve Suriye’'de Kiirtce Kitap
Yayimciliginin Diinii ve Biigiinii, Vate Yayinevi, Istanbul, 2006; Malmisanl [Malmisanij], Mehmet,
“Osmanli Déneminde Yazilan ve Basilan Kitrtce Eserler Uzerine”, Tarih ve Toplum, Istanbul, Say1 54
ve 55 (1985).

46  Kaynaklarda bu kitabin 1918'de yayimlandig: belirtilmekte ise de ben bulamadim.
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ri nereyi cekerse oraya gitsinler. Iran’a, Pakistan’a, Hindistan’a, Barzani'ye git-
sinler. Birlesmis Millet[l]er’e basvurup Afrika’da yurtluk istesinler. Turk irkinin
asir1 sabirli oldugunu, fakat ayrani kabardig1 zaman kagan arslan gibi oniinde
durulmadigini, irkdaslar1 Ermeniler’e sorarak ogrensinler de akillar1 baslarina
gelsin.”*” Universiteli Kirt gencleri, “Kim Kimi Kovuyor? Hodri Meydan!” bas-
likl1 bir bildiriyle bu yaziya tepki gosterirler.

Kurtler bakimindan 1960’1 yillarda olan diger onemli politik bir gelisme,
Kurdistan Demokrat Partisi'nin kurulmasidir. Boylece, 1920°1i yillardan beri
ilk kez 1965'te illegal bir parti kurmus olurlar. Cok gecmeden, 1968'de yapi-
lan bir operasyonla partinin yoneticileri yakalanip yargilanir. Bunlardan birka-
¢1 durusmalar sirasinda savunma yapar. Ertesi y1l Devrimci Dogu Kultur Ocak-
lar1 (DDKO) kurulur. Bu érgutun yayinlarinda ve calismalarinda, resmi ideolo-
jinin inkarc tezlerine karsi cikilarak acitkca “Turkiye’de Kurt halk: vardir... Bu
varlikur ki, Dogu ve Guneydogu Anadolu Bolgelerini[n] kasith geri birakilma-
st saglanmistir” denir.*® DDKO’nun yonetici ve tiyeleri 1970'te tutuklanip Di-
yarbekir-Siirt 1lleri Sikiyonetim Komutanligt Mahkemesi'nde yargilanirlar. Bu
yargilanmalar Kuzey Kurdistan’daki Kuart ulusal hareketi bakimindan onemli-
dir. Cunku Kurt gencleri bu durusmalarda Kurt halkinin ve Kart dilinin var ol-
dugunu belirten savunmalar yapmistir. Savunmalar kadar, 1975’te yayimlanan
DDKO davasi tutanaklarinin ilk cildi de Kurt kamuoyu tizerinde 6nemli etki-
de bulunmustur.

Ve Dr. ismail Besikgi

Iste Ismail Besik¢inin de yolu, yazdiklarindan dolay: tutuklaninca, DDKO’lular-
la kesisir, cezaevinde onlarla birlikte kalir ve savunma siirecini onlarla birlikte
yasar. Peki Besik¢i buraya nasil gelmisti?

Besikei Kurtler konusunda yazmaya basladiginda, yukarida ozetlemeye calis-
tigim ortam vardi. Onun bu konuya ilgisi, basindaki haber ve yorumlar vasita-
styla baslar. Bu ilgi sonucu, 1961’de, Siyasal Bilgiler Fakultesinde 6grenciyken
staj icin, batidaki illere gitme olanagi oldugu halde, Elaz1g1 secer. Orada, sik sik
kaymakamla birlikte Keban koylerini dolasirken koylilerin Kartce konustuk-
larina, Turkce bilmediklerine tanik olur. Onun deyisiyle, “Ankara’da, herkesin
Turk oldugu, Kurtce diye bir dilin olmadigi soyleniyor” ama “terciiman olmaz-
sa kaymakam Kurtleri anlayamayacak”. Bu celiski onu distndurar.

1963’te askerlik yaparken, yine “Dogu”ya gitmek istediginden, Bitlis’i tercih
eder ve bir arkadasiyla becayis yapar. Bitlis'teyken ilk kez gocebe Kurtleri gorur,
sik stk Nemrut Yaylasina gidip onlarla konusur. Erzurum’daki Atatiirk Uni-
versitesinde, 1967°de, Kist Silvan Ovasinda, Yazi Nemrut ve Stiphan Yaylalarin-
da Geciren Bir Gocebe Asiretin Sosyal Organizasyonu baslikli doktora tezini ha-
zirlar. Bu tezi, yaptig1 alan arastirmast sonucunda hazirlamisti ve boyle bir ca-
lisma o gune dek Tirkiye’de yapilmamisti. 1969’da hem Dogu’da Degisim ve Ya-

47  Otiiken, Say1 40, Nisan 1967, s. 6.
48  Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklart Dava Dosyast 1, s. 625.
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pisal Sorunlar: Gocebe Alikan Asireti, hem de Dogu Anadolu’nun Diizeni adl ki-
taplar1 yayimlanir.

Kiirdoloji ¢calismalart bakimindan, Ismail Besik¢i’yi yukarida degindigim
Turk yazarlarindan ayiran 6nemli bazi 6zellikler var. Onlar ne yapip edip res-
mi tezlere uygun sonuclara varmak amaciyla ya da asimilasyonu daha kolay
gerceklestirmeye hizmet icin yazar, Kemalist yonetime ya da Turk milliyetgisi
cevrelere yaranmanin hesabini yaparlar. Besikci ise calismalarini bir bilim ada-
m1 merakiyla yapar. Arastirmaya, incelemeye, 0grenmeye ve bunu tniversiteye,
kamuoyuna sunmaya cahisir. Ogrendigi gercekleri, kisisel ¢ikari icin carpitmayn,
gizlemeyi dustinmez. Bir yerlere yaranma hesabiyla degil, bilim adami duarustla-
guyle davranir. Elbette o da resmi ideolojinin, icinde yetistigi tiniversite ve basi-
nin etkisinde kalip yanls seyler yazabilir ama bunu bilerek yapmaz. En 6nem-
lisi, bir bilim adamina yakisan diirtstlukle, yanhsini fark ettiginde ozelestiri ya-
p1p duzeltir. Nitekim Dogu Anadolunun Diizeninindeki bakisinin yanhshgin
anlayimca boyle yapar.*® Kemalistlerin koydugu tabulari tanimaz. Daha 1969'da,
“simdiye kadar bir tabu olan etnik faktorleri yine simif acisindan tahlil etmeyen
analizler eksiktir, havada kalir” der.*®

1967’de, Forum dergisinde, Kirtler ve “Dogu”nun toplumsal yapist ile ilgili
yazilar1 yayimlanir. Bu yazilar nedeniyle basindan tepkiler alir. Ayni y1l bazi Do-
gu Mitingleri yapilir. Besikci, bu mitinglerden birkacini, 6rnegin Dersim ve Ag-
r1 mitinglerini bir sosyolog gozuyle izledikten sonra bu konuda yazilar yazar. O,
bu streci, devletle celiskisinin baslangici sayar. O sirada Fen-Edebiyat Fakul-
tesi ve Ziraat Fakultesinde sosyoloji okutmaktadir. Kirt mitinglerini izlemesi,
onlarla ilgili yazilar yazmasi, tiniversitede ona karsi bir muhalefetin gelismesine
neden olur. 1968’de hakkinda idari sorusturma acilir. Sorusturmada, “Ne amac-
la mitinglere katildin?” gibi sorulara muhatap olur. MHP’li 6grenciler onu sika-
yet ederler. Hakkinda muhbirlik yapanlar sadece 6grenci degil, asistan Orhan
Turkdogan da muhbirlerden. Yeni bir idari sorusturma acilir. “Kuart var m1?”
“Kurtce diye bir dil var m1?” gibi sorular da sorulur sorusturmada. Bu sorustur-
madan sonra, Fen-Edebiyat Fakiiltesinde ders vermesi engellenir.

1969°da tniversitede 6grenci olaylart olmaktadir. Ogrencilerin bir kismu sik
stk onunla gorusir, tartisirlar. Bu o6grenciler arasinda Ahmet Aras, Nazif Kale-
li, Omer Polat, ~-THKO’nun daha sonra Nurhak Daglar’nda ¢ldirilecek olan
kadrolarindan— Kadir Manga da var. Besikci hakkinda, ogrencileri kiskirtmak,
zihinlerini zehirlemek gibi ithamlarda bulunulur. Bu idari sorusturmalarin so-
nucu olarak 1970’te gorevine son verilir. Bunun tzerine Besikgi Siyasal Bilgi-
ler Fakiltesime sosyoloji asistani olarak girer. 12 Mart 1971’de cunta iktidara
el koyunca, hakkindaki idari sorusturma dosyalar: sikiyonetim komutanliklari-
na iletilir. Bu komutanliklara gonderilen ihbar dilekcesinde, Atatiirk Universi-
tesi Rektori'ntin yani sira ayni universiteden dekanlar, bazi profesor, asistan ve
MHP'li 6grenciler var. Altmisa yakin muhbir, “Besik¢i bolaculuk yapiyor, Besik-

49  Ismail Besikei, Dogu Anadolunun Diizeni: Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller-I, 3. baski, Yurt Kitap-
Yayin, Ankara, 1992, s. 14-18.

50 Ismail Besikci, a.g.e., s. 11.
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¢i Kart diye birilerinden soz ediyor, Besikci vatan hainligi yapiyor...” iddialarin-
da bulunur.”" Nihayet 19 Haziran 1971’de Ankara'da, Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si'nde gozaltina alinip Diyarbekir’e goturalir. Kendi deyisiyle “cikis o cikis”tir.

Sikiyonetim savcisinin sorulart tizerine Besikei, Kurtlerin ve Kiirtce'nin var
oldugunu soyleyip yazdiklarini savunarak “sucunu itiraf eder”. 1972’de sonuc-
lanan bu davadan, toplam on tg yil yedi gunluk cezaya carpurilir. Sikiyonetim
Tutukevinde, DDKO, Turkiye Isci Partisi, Tirkiye Kirdistan Demokrat Partisi
ve Dev-Geng’ten tutuklular vardir. Ismail Besik¢i, bunlardan ozellikle baz1 DD-
KO yoneticisi ve uyeleriyle siki iliski icindedir. Bu grupla birlikte Ocak Komu-
ni diye bilinen komiinde yer alir.

1971’de DDKO’dan Fikret Sahin, Miimtaz Kotan, Ibrahim Giiclii, Yamnii Bu-
dak, Ali Beykoyli ve Nezir Semmikanl tarafindan sikiyonetim savcisinin iddi-
anamesine 167 sayfalik bir cevap verilir. Bu savunmadan sonra, DDKO’da diger
bir grubu olusturan Thsan Aksoy ve arkadaslar1 da savunma yaparlar.

Ocak Komiinu, tutukevinde uzun suren disiplinli egitim calismalar1 yapar.
Hem bu egitim calismalar1 sirasinda, hem de DDKO’lularin savunma yapmasin-
da Besik¢imin onemli etkisi olmustur. Oradayken yargilandigi davada, o da sa-
vunma yapmisti. Besik¢imin etkisini daha ileri goturup, DDKO’lularin “Iddia-
nameye Cevap” metninin sosyoloji kisminin onun tarafindan yazildigini soyle-
yenler olmussa da*? soz konusu cevabi hazirlayan gruptan Miimtaz Kotan bu-
nun dogru olmadigini, savunmalarin “ortak bir calismanin trana” oldugunu
yaziyor ve ekliyor: “Ama, gorusme, danisma, bilgi alma yolunda elbette Besik-
ci’den yararlandik.”>® Aym gruptan Ibrahim Giiclii, savunmanin hazirlanmasin-
da onun katkida bulundugunu yazar.>* Besikci'ye gore de, “Iddianameye Ce-
vap metni musterek bir ¢caba icinde hazirlandi. Cok yogun tartismalar olmustu.
Bu tartismalar her zaman ufuk acic1 olmustur.”® Kotanin anlattiklarindan, tu-
tukevinde tartismalar olurken Besik¢i'nin savunma yapilmasina ne kadar 6nem
verdigi anlasihyor: “Ismail Agabey (...) ilk kez ¢ok sinirlendi. ‘Bu savunma ve-
rilmezse bu is burada bitirilir' dedi. (...) Ogleden sonra dis kapinin icinde du-
rurken Ismail Agabey yakama yapist1 ve ‘bunu mutlaka verin’ dedi.”® Daha on-
ce Feqi Huseyin’e de “Bu bir sinavdir. Butiin diinya bu sinava bakacakuir. Bura-
da eger Kiirt Meselesi vesikalandirilmazsa gercekten biz ac1 cekecegiz” demis.>’

Ote yandan, orada yasadiklar ve gruptaki calismalar onu cok etkilemis, tu-
tukevindeki degisik sosyal simiflardan Kirtler vasitasiyla Kirt toplumunu daha
iyi tanimustir. Yirmi y1l sonra o donemi degerlendirirken Besikei, “12 Mart 1971

51 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besik¢i?, Vate Yayinevi, Istanbul, 2009, s. 31-35.

52 Nurdan Giurbilek & Iskender Savasir, “Bir Kiirt Aydini: Fakih Hiiseyin Sagnic”, Defter, Istanbul, Sa-
y1 11 (Kasim-Ocak 1990), s. 72.

53 Mumtaz Kotan, Yenilginin Izdiisiimleri, Yunan Kurt Dostluk Dernegi Yayinlari, Atina, 2003, s. 534-
535.

54 Ismail Besike¢i (ed.), Resmi Tarih Tartismalart 6: Resmi Tarih’te Kiirtler, Maki Basin Yayin, Ankara,
2009, s. 262.

55 Sorum uzerine Ismail Besik¢imin yapug: aciklamadan.
56 Kotan, a.ge.,s. 529.
57 Gurbilek & Savasir, a.g.m.,s. 71.

79



rejimi icinde, 1971 Dogu Durusmalar sirasinda zihnimizdeki karakollarin far-
kina vardik. Fark etme stireci gittikce daha belirgin bir hale geldi” diyecektir.®

DDKO iddianamesinde “Dr. Fri¢” ve kitabiyla tekrar karsilasiyoruz. Sikiyone-
tim savcisi, iddianamesinde Kurtce'nin ayri bir dil olmadigini kanitlamaya caba-
larken Prof. Dr. Frcih'i kaynak gosteriyor. Yani Osmanl doneminin hayali dok-
toru “Fri¢”i bu kez profesorlestirerek Prof. Dr. Frcih biciminde sunuyor. Yalniz
“Dr. Fri¢” biraz daha “insafli” davranip bir sozlikteki toplam 8.307 sozcugun
300nin asil Kirtce oldugunu yazarken, soz konusu savel ayn sozlukte “yal-
niz 30 kelimelik bir Kiirtce vokabiilere rastlanmistir” diyor.>® Musa Anter durus-
mada dayanamayip soz alarak soruyor: “Savci Bey otuz kelime Kurtce diyor. Ta-
vuklar bile elli kelime ile konusuyorlar, bu ayip olmuyor mu?”%°

Yargilanmalar sirasinda Ismail Besikci de hayali “Dr. Fri¢”le muhatap olu-
yor. Devlet Guvenlik Mahkemesi Savcist Nuh Mete Yiiksel, 23 Kasim 1992 ta-
rihli esas hakkindaki mutalaasinda, “Dr. Fri¢”in iddiasindaki 300 yine 30’a
indirerek sozciiklerin “ancak 30’u asil Kirtce’dir” diyebiliyor.®’ Ayn1 DGM
savcisl, baska bir davayla ilgili olarak, “Fransizca-Kirtce-Rusca sozligi ana-
liz eden Dr. Fric’e gore sadece 300 Kiirtce kelime vardir ve bu durumda Kiirtce
bir tiniversite programinda yer alamaz” mealinde 11 Mart 2002 tarihli bir iddi-
aname hazirlayabiliyor.®? Dr. Fri¢ ornegi, hem uyduruk resmi kaynaklarin na-
sil dretildigini, hem de bunlarin hangi baglamda kullanilabildigini gosteren ib-
ret alinacak bir ornektir.

1974 affindan sonra politik tutuklular cezaevlerinden ¢ikarlar. Ocak Komtini
liderleri Komal Yaymnevi'ni kurup Rizgari dergisini yayimlarlar. Besikci bu do-
nemde Komal ve Rizgaricilerle cok yakin iliski icindedir ama Rizgari'nin lideri-
ne gore o, “siyasal reflekslerinde ve orgiitsel anlayista” onlarin disindaydi, “bu
konuda kural kabul etmiyordu, etmez de”.®®* Komal Yayinevi, onun dava dos-
yasini ve Bilim Yontemi, Kiirtlerin ‘Mecburi Iskan’, “Tiirk-Tarih Tezi” “Giines-Dil
Teorisi” ve Kiirt Sorunu, Cumhuriyet Halk Firkastnin Tiizigii (1927) ve Kiirt So-
runu gibi kitaplarimi yayimlar, ama bunlar toplatilir ve haklarinda davalar aci-
lir. Bu eserler, Turkiye'de, Kuirdoloji alaninda bir akademisyenin yazdig: ilk cid-
di calismalar olmustur. Hem bunlar, hem de onun 1990’larin basinda yayimla-
nan Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi, Cumhuriyet Halk Firkasi’'nin Prog-
rami (1931) ve Kiirt Sorunu, Orgeneral Muglal Olay1: Otuziic Kursun, Devletlera-
rast Somiirge Kiirdistan gibi bircok eseri, bugin de konuyla ilgilenenlerin yarar-
landig1 6nemli kaynaklardir.

1980’de askeri cunta iktidara el koydugunda Besik¢i yazdiklarindan dola-
y1 Sakarya Cezaevi'ndedir. Bu cezaevine goturaldagi ilk giin ona agir iskence-
ler yapilir. Iskenceciler, “Bu adam yaz1 yazmis. Yazi yazdiysa bunun parmakla-

58 Besikci, Dogu Anadolu’'nun Diizeni ..., s. 16.

59  Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklart Dava Dosyast 1, s. 21-22.

60 Kotan, a.g.e.,s. 507.

61 Ismail Besikci, Bilincin Yiikselisi, Yurt Kitap-Yayin, Ankara, 1993, s. 305.
62 Dundar, a.g.e.,s. 140.

63 Kotan, a.g.e.,s. 392.
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rina vurun, bileklerine vurun, yazi yazamasin! Kalem tutamasin!” diye bagir-
maktadirlar.®

Onun, Turkiye’deki tiniversiteli meslektaslarinda rastlanmayan bir ozelligi de
dustncelerinden taviz vermemesidir. Durusmada, cezaevinde olmak ya da siki-
yonetim kosullarinda bir Turk subayimnin karsisinda olmak, muhatabini cilgina
cevirse de Besik¢inin dustincelerini acikea soylemesini, bir bilim adaminin sor-
mas! gereken sorular1 sormasini engelleyememistir. Toptast Cezaevindeyken
gorevli bir albay sorar: “Sen Kurtlerden soz ediyorsun. Kurt var m1? Kurtce di-
ye bir dil var m1? Bunlar yok. Sen nereden uyduruyorsun bunlar1? Bunlar yazi-
lir m1? Bunlar konusulur mu?” Soruya soruyla cevap verirken “Peki” der Besik-
ci, “Turkler Anadolu’ya geldikleri zaman, 1071’de, diyelim XI. asirda, Van Go-
lt'ntin etrafinda kim vardi? Zagroslarda kim vardi? Buralar bos muydu? Tirk-
ler kimlerle karsilastilar?”

Disaridayken de taviz vermez. Ornegin, Danielle Mitterand’la gorustigi bir-
kac¢ dakikalik kisa sureyi, “Kurdistan’in bolundugunt, parcalandigini, payla-
sildigini; bunda Ingilizlerin ve Fransizlarin ¢cok biiytk bir rolit oldugunu, Kirt
karsit1 politikalar: oldugunu” soylemekle gecirir.

Yazdiklarindan dolay1 1999 yilina dek bircok kez tutuklanip degisik cezaevle-
rinde tutulan Ismail Besikei, o kosullarda bile her firsat buldugunda Kurtler ve
Kurt Sorunu konusunda yazar. Ancak, gerekli calisma/arastirma kosullarindan
yoksun birakilmasinin da etkisiyle, 1980’den sonra yazdiklari arasinda arastir-
ma, inceleme turanden tranler daha az olmustur. Onun kirk yili asan bir st-
redir yazarak dile getirdigi dustincelerindeki degisme ve gelisme seyri, Turki-
ye’deki Kiirdoloji acisindan 6nemli olup tizerinde ayrica calisilmasi gereken bir
konudur.

Besik¢inin Kurt Sorunu’yla ilgili disinceleri tizerinde dururken, ¢cok ki-
sa da olsa onun Partiya Karkerén Kurdistan (PKK) konusundaki dustnceleri-
ne de deginmek gerekir. 1990°'h yillarda, PKK ve Abdullah Ocalan’dan évguyle
s6z eden baz1 yazi ve kitaplar1 yayimlanir. Bu dustnce ve tavrini elestiren bir ki-
sim Kiirtlere karsi, PKK ve Ocalan’1 savunur. Bu tartismalar sirasinda, DDKO ve
Komal doneminden kimi eski arkadaslarinin kendisine bu konuda yazdig1 ba-
z1 mektuplan PKKlilere verdigini yazar®® ve bu tutumu, bu satirlarin yazari da-
hil pek ¢ok kisiyi sasirtip yadirgaur. Abdullah Ocalan’in 1999°da yakalandik-
tan sonra, eski temel tezlerini terk edip devlet yoneticilerinin hos gorebilecegi
duisiinceler ileri sirmesi uzerine, Besikci ona yonelik elestirilerde bulunur. Or-
negin Ocalan’ kastederek soyle der: [Eskiden] “Kurtler dusuralmus bir halkur
denildigi [dedigi] zaman, bunun anlamli oldugunu dustiniyordum. Ama Im-
rali sirecinden sonra su anlasildi: Kiirtlerin diliyle, kaltirayle cok fazla irtiba-
t1 yok, ¢cok fazla mesguliyeti yok Ocalan’m. Eger sen tlkenin adini bile soyleye-
miyorsan, 6nemli disktnluk budur bence. Bunun disinda, daha baska diskun-
lik ne olabilir?”®

64 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besikgi?, s. 56.
65  lIsmail Besikci, PKK Uzerine Diisiinceler: Ozgirliigiin Bedeli, Melsa Yayinlari, s. 167, 183.
66 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besikgi?, s. 123-124.
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Besik¢imin zaman zaman yapug elestirilere, Ocalan kendine 6zgi uslupla
karsilik verirken onun hakkinda dava a¢ilmasini bile dnerir: “... Bunlar bana ya-
pilan saldirilardir. Bana hakaret ediliyor. Iste bunlara kars: kendimi savunmam
gerekir. Bu aslinda devlete karst da bir saldiridir. Bu nasil olabilir? Bunlarla ge-
rekirse konusulmali, dava acilmali. (...) Kendisinin arkasinda devletler var. Kurt
milliyetciligini kullanmak isteyenlerin baslar1 disaridadir, biliyorum.”®’ Burada-
ki son ctimleler tinlti yazar Aziz Nesin'in soylediklerini ¢agristirtyor. O da Be-
sik¢i'min Kiirt Sorunwndaki elestirileri tizerine, “Sen, olsa olsa Ingiliz ajan1 ola-
bilirsin” demis, birkac y1l sonra kendisine hatirlatilinca da bunu inanarak degil,
kizdigi icin soyledigini belirtmisti.®® Ocalan, baska bir konusmasinda, “Besikci
Kiirtlerin Ziya Gokalp’idir” der.®® Oysa ki ikisinin, millet sorunuyla ve sosyo-
lojiyle ilgilenmek gibi ortak ozellikleri olsa da, yazdiklar: icerik bakimindan ta-
mamen farkh seylerdir. Gokalp, iktidardaki soven bir partinin merkez komite-
si iyesi olarak Kirtleri ve Turk kokenli olmayan halklar: Turklestirmek icin ca-
ba gosterip bu dogrultuda yazarken, Besik¢i mazlum bir milletin varliginin nasil
inkar edildigini, her tarlta hakkinin nasil gaspedildigini arastirma ve inceleme-
leriyle ortaya koymaya calismis, dustinceleri ugruna 6mrintn 6énemli bir bolu-
muni cezaevlerinde gecirmistir.

Ismail Besik¢i prensiplerinden de taviz vermeyen bir kisidir. Ornegin, insan
haklar1 icin faaliyet ytriiten New York'taki The Fund for Free Expression (1fade
Ozgurlugu Vakfi), yazdiklar nedeniyle politik baskiya maruz kaldigim gozo-
nunde bulundurarak 1991’de ona 10.000 dolarlik bir 6diil verir. Ama o, bu 6r-
gutin kisiliginde Amerika Birlesik Devletleri’nin Kurdistan politikasini elestire-
rek odultt kabul etmez. Keza, Diyarbekir Barosu Baskan1 Hiiseyin Tayfun, No-
bel Baris Odulu icin onu aday gostermek istediklerini ilettiginde Besik¢i bunu
onaylamaz.

Besik¢i’nin yazdiklarimin Kurtler tizerindeki etkisinin sanildigindan daha faz-
la oldugunu dustnilyorum.’® Olabildigince sade ve net bicimde dile getirdigi
dusunceleri, Kirtlerin gercek durumunu yansittigindan, beyne inen darbeler gi-
bi Ktirt okuyucunun bilinci tzerinde sarsici bir etki yapmaktadir. Basit gercek-
leri ifade eden su ctmlelerinde oldugu gibi:

“Kirtler 1920’li yillarda bolunmiis, parcalanmis, paylasilmistir. (...) orne-
gin bir Kurt'e ‘Kurtlerin niifusu ne kadardir?’ diye sorsak, ‘kirk milyon’, bazila-
11 ‘kirk milyondan da fazla’, der. Peki senin adin niye yok? Kirk milyon nufu-
sun var, niye Birlesmis Milletler’de, Avrupa Birliginde, Avrupa Konseyi'nde, Is-
lam Konferasr'nda, hicbir yerde adin yok? (...) Halbuki Avrupa Birligi'nde, orne-
gin Luxemburg, diyelim 400 bin nufuslu bir devlet, ama soyle kararlarin altin-
da onun da imzas1 var: Ortadogu’da bagimsiz bir Kurt devletinin kurulmasina

67  http://turkish.rizgari.com/modules.php?name=News&file=article&sid=3739#bg
68  Kurdistan Press, Stockholm, Say1 26 (13.11.1987), s. 3.
69  http://www.kovarabir.com/kurdistan-ulusal-sorunu

70  Ismail Besikci, Avrupal Kiirdologlari da ¢ok etkilemistir. Ornegin, Martin van Bruinessen, onu
Kurt arastirmalar1 alanindaki ti¢c 6gretmeninden biri sayar ve “Kurtler tizerine kendi arastirmalari-
ma baslamadan once bile beni en ¢ok etkileyen kisiydi”, der. Bak.: Bruinessen, a.g.e., s. 8.
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karsiy1z. Ortadogu’da siirlarin degismesine karsiyiz. Bu ne demek? Su demek:
Kiirtlerin gelecegini biz tayin ederiz. (...) Ornegin Andorra, San Marino, Lich-
tenstein ve Monaco, elli tyeli Avrupa Konseyi’nin uyesi. Niifuslar1 on bin civa-
rinda, Lichtenstein’in otuz bin civarinda, ama Kirtlerin gelecegini belirlemede
rol sahibiler. (...) Kurtlerin buna tepki gostermesi gerekir. Ama Kiirtler, genel
olarak buna tepki gostermiyor. Bunun bir zaaf oldugunu dustniyorum. Bu za-
afin iste 1920’lerle konusulmast gerekiyor.””!

Hemen belirteyim ki Besik¢i bunlar1 ve Kurtler hakkindaki diger bazi dustun-
celerini sikca tekrarlamaktadir. Bu tekrari, bu hususlara verdigi 6nem nedeniy-
le bilingli olarak yaptig1 anlasiliyor.

Kurtler konusunda resmi tarih yaziciligi cercevesindeki calismalariyla bilinen
Prof. Hasan Resit Tankut, bir raporunda soyle bir cimle kullanir: “... Bilhassa
Isvicre’deki gazeteler ve dergilerde vakit vakit yayimlanan bilimsel incelemeler
Ktrt aydinlarinin beyinlerinde simsekler parlatmaktadir.””? Bu “simsekler par-
latma”, Besik¢i'nin yazdiklari icin daha cok gecerlidir.

Besikgi, suya sabuna dokunmayan akademisyenler gibi degil, tanik oldugu
haksizliklar karsisinda acikca tavir alan bir bilim adami gibi davranmaktadir.
Yillardir Turk tiniversitesini bilim ahlakina uygun davranmadigi, Kurtler ko-
nusunda gercekleri dile getirmedigi icin elestirmekte ama bu konuda cevap ala-
mamaktadir. Bu ozellikleri, resmi ideoloji taraftarlar: nezdinde onu tehlikeli bi-
ri konumuna getirirken Kurtler nezdinde daha da givenilir kilmistir. Yukari-
da, Kurt okuyucunun Turkiye’de Kurtler hakkinda yazilanlara olan guvensizli-
gine deginmistim. Bu guvensizlik oyle bir yere varmistr ki bazi Kurt okuyucu-
lar, “Turklerin Kurtler hakkinda yazdiklarinin hepsi yanhstir” diyebilecek nok-
taya gelmislerdir. Besikci'nin yazdiklar: bu bakimdan da anlamhdir. Kurtlerin
ulusal/grup haklar1 s6z konusu oldugunda esitlik¢i davranmayip “kardeslik”,
“birinci simf vatandas”, “asli unsur” vb. ici bos, yaniltic1 kavramlar kullananla-
ra kanmayan bircok Kurt, istisnai olarak Besik¢i ve Fikret Baskaya gibi birkac
akademisyen ile cok az sayida Tirk aydininin yazdiklar sayesinde, Turklerin de
gercekleri yazabilecegine, guivenilir olabilecegine inanmistir. Ama bu kolay ol-
mamistir. Konuyla ilgili bircok olay anlatilir. DDKO’nun kurulus ¢calismalari si-
rasinda, Besikci'yi taniyan genclerden biri, onun Atatirk Universitesi'nde Kurt-
lerle ilgili calismalar yaptigini, bu ytizden orada baskiya ugradigini soyleyip des-
teklenmesini 6nerir. Toplantida bulunan diger bir gen¢ bu dneriye soyle karsilik
verir: “... Ismail Besik¢i kimmis? Muhakkak essegin biridir. Biz boyle bir kisiyi
tanimiyoruz. Turklerden adam c¢ikmaz. Calismalar1 da bizi ilgilendirmez. Des-
tek de olmayiz. Devrimci Dogu Kultur Ocaklari, kiicitk burjuvalarin sorunlari-
n1 ¢oziimlemek icin kurulmuyor.””3

Musa Anter, bu konuyla ilgili olarak soyle demisti: “Tirkiye’de namuslu bi-
lim adam1 o kadar azdir ki, Besik¢i'nin bilim namuslulugunu bazi cevreler an-

71 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besik¢i?, s. 111-117.
72 Bayrak, Acik-Gizli/Resmi-Gayriresmi..., s. 219.
73 Besikei, PKK Ugzerine Diistinceler..., s.129-130.
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layamiyorlar. Cok kisi hayretle bana su soruyu soruyor: ‘Ismail Besik¢i Kuirt
mudur?”’* Aym soruyu polis, gardiyan gibi resmi gorevliler Besikci'ye de sor-
muslar. Onlar da bir Tarkan Kurtlerin haklarindan s6z etmesini hayretle kar-
silamislar. Bizzat Besikci'nin akrabalar1 da buna dahil. Enistesi, cezaevinde Be-
sikci'yi ziyareti sirasinda ona serzeniste bulunarak soyle diyor: “Bize ne Kiirt-
lerden? Biz Kuart muytuk?” Tutukluluk gtinlerinden birinde, gorevli bir ytizba-
sinin sorusuna Besikei, “Kirtler, Kiirtlerin Mecburi Iskam” konularinda yaz-
digini soyleyince adam saskinhigini soyle dile getirmis: “Sen deli misiin? Sende
akil yok muuu? Sen deli misiin, akilli misun?”’ Yani Besikci yazdiklariyla hem
Kirtleri, hem Turkleri sasirtmistir. Ben, Musa Anter’in belirttigi bicimde, Kurt-
lerin, Besik¢inin Kirt oldugunu soylediklerini duymadim ama Turk olmadigi-
n1, olamayacagini soylediklerini bircok kez duydum. Bunu soyleyenlere gore,
bir Turk Kurtler hakkinda boylesine dogru seyler yazamazdy; Besik¢i Turk ko-
kenli degil, 6rnegin Rum ya da Ermeni kokenli olsa gerekti! Miimtaz Kotan bas-
ka bir ihtimalden soz ediyor: “[Ismail Besik¢i] Annemin kapt komsusu, memle-
ketlisidir, buytk ihtimalle Cumhuriyetle birlikte ahali mubadelelerinde Yuna-
nistan’dan Turkiye’ye gelen ailelerden birine mensuptur.”’® Besik¢i’ye bunu sor-
dugumda, dogru olmadigini soyleyip eklemisti: “Ctunki mubadele 1920’lerin
bir olay1. Halbuki bizim eski evimiz, ki simdi yikildi, 1826 tarihli.””’

Turkiye’de, iktidardakiler statikonun devamu icin, ozellikle Kirt Sorunu'nda,
yasal olan ve olmayan degisik metodlara basvurarak resmi ideolojiye karsi ¢ikan-
lara baski uygulamak, onlar1 cezalandirmak suretiyle sindirmeyi denemis, genel-
likle de bunda basarili olmuslardir. Cezalandirilma korkusuyla bircok yazar, ay-
din, politikaci, devrimci, durusmalarda gercek dustuncesini inkar etmis, sahip ¢1-
kamamistir. Ayni korkudan dolay: bircok insan yazarken ya da konusurken oto-
sansur uygulayip disiincesini gizlemistir. Cezadan kurtulmak icin bircok kisi
yazilarinda Ezop dilini kullanmistir. Tarkiye’de, taninmis bircok Kirt kokenli
akademisyen, yazar ve sanatci dahil, pek cok kisi Kiirt oldugunu bile soyleyeme-
mistir. Kart kokenli oldugunu sdyleyenlerin de buytk bir bolumi, “Kirt koken-
liyim ama kendimi Turk hissediyorum”, “Kurttim ama devletime bagliyim, bo-
lucilere, Kurtctlere karsiyim”, ya da “Atatiirkctiyam” gibi sozlerle kendisini gii-
venceye almistir. Insanlari bu korkusu elbette anlasilir bir seydir. Kurtler konu-
sundaki tabulara kars1 ¢ciktigr icin adeta aforoz edilen Besik¢inin tutumu ise si-
radist olmustur. Agir cezalar pahasina, yazdiklarinda sorunu acik secik, “sanstr”
uygulamadan ortaya koymustur. Defalarca yargilanmis, her defasinda Sokratik
bir tavirla “ceza”ya meydan okuyup savunma yapmis, savunmalar1 hakkinda da
davalar acilmis ve bu stirtip gitmistir. On yedi yili askin bir stire cezaevlerinde tu-
tulmasina ve buralardaki tiim baskilara ragmen sinmemis, tutuklu ve mahkam-
larn tek tip elbise giymeme ve aclik grevi yapma gibi direnislerine de katilmus,
buytk bir direnc gostermistir. Gecen yil Besikci’ye sormustum:

74 Musa Anter, Hatiralarim, 2. cilt, Doz Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 120.
75 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besiki?, s. 66.

76 Kotan, a.g.e.,s. 393.

77 Malmisanij, Bu Kiirtleri Nereden Cikardin Ismail Besik¢i?, s. 7.
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“Siz icerideyken hakkinizda onlarca dava acilmist1 ve ytizlerce yillik ceza iste-
niyordu. Yasalar degismese bu cezalari cekecek ve belki yasaminiz boyunca ice-
ride kalacaktiniz. Yasamim boyunca iceride kalacagim diye dustundugunuzde
bu sizi arkatmuyor muydu?”

Cevabi su olmustu:

“Sureci anlayabiliyorsunuz, kavrayabiliyorsunuz. Bilimin kavramlariyla dustina-
yorsunuz. O bakimdan boyle bir tirkuntti olmuyor. Yani en azindan benim boyle
bir drkiantiim olmad. (...) Eger siz bilimin kavramlariyla stireci anlamaya, kav-
ramaya calisabiliyorsaniz, bu buyuk bir rahathiktir sizin icin. Tabii polis, mahke-
me, her zaman bir korku yaratir, bir endise yaratir. Ama 6nemli olan buna tes-
lim olmamaktir.”
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“Akademia” Cennetinden Kovulan bir Seytan:
Ismail Besikci

SigeL OzBUDUN

“Kendi yolumda y[)r[)meliyim..."1

Universiteden bir arkadasim aktarmusti, OSS icin gittikleri bir Kiirt ilinde sohbet
ederken akademisyen olduklarini 6grenen bir melenin sozlerini: “Hocasiniz de-
mek. Bizim burada hocalari ¢ok sever, sayariz. Ismail Besik¢i Hoca olsun, Fikret
Baskaya Hoca olsun, Haluk Gerger Hoca olsun...”

Ise bakin; “Orada” sevilen, sayilan ti¢c “hoca” da “yasak meyve”ye uzanma-
ya curet ettikleri icin “burada”, Akademia cennetinden kovulmuslardi! Tipki
1940l yillarin sonlarinda DTCF'den kovulan ti¢ oncelleri, Turkiye’de sosyal bi-
limlerin gelismesinde kose tasi olusturan ti¢ isim, Niyazi Berkes, Behice Boran
ve Pertev Naili Boratav gibi...

Turk “Akademia”sinin neden hala en iyilerini, en uluslararasi captakileri, en
niteliklilerini eleyen bir kiyma makinesi olarak isledigi, siyaset bilimsel, sosyo-
lojik, hatta psikolojik acidan incelenmeye muhtac bir konu... Ama benim bu ya-
z1da girisecegim is, —yer yer ve kacinilmaz olarak bu alana deginmekle birlik-
te— tam olarak bu degil. Bu yazi, daha cok “Sart Hoca”nin akademik sosyal bi-
limlerdeki yeri tizerine olacak. Bunu ise, iki soru ¢ercevesinde irdelemeye cali-
sacagim. I1ki, Besikci'nin sosyal bilimlerdeki hangi gelenek(ler)den beslendigi-
nin kesfi. Tkincisi ise, 30’lu yaslarinda cezaeviyle tanisip yasaminin uzun bir ke-
sitini orada gecirmis caliskan, titiz ve goztpek bir elemanini “harcamakla” Turk
Akademia’sinin yitirdikleri...

Dilerseniz, 6nce Ismail Besikcinin ilk yapitlarini ortaya ¢ikardigi 1960’h yil-
larda Turkiye Akademia’sinda sosyal bilimlerin haline kisaca bir goz atalim.

Biraz tarih...

Turk sosyal bilimlerinin bicimlenisi, 1940’11 yillar bir donim noktast kabul edil-
mek kaydiyla, 1920-40 ve 1940-80 olarak donemsellestirilebilir. 1920-40 arasi,

1 Hallac-1 Mansur.
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“kuruculuk” misyonunun tim kaygilarin o6ntine gectigi bir ulus-kuruculuk do-
nemidir. Bu doneme, devlet/tek parti-gidumlii bir sosyal bilim anlayis1 damga-
sin1 vurur. Devlet eliyle (Ttrk Ocaklar ve Halk evleri kanaliyla) populerlestiri-
len sosyal bilimin bu yillarda iki hedefi vardir: halki Cumhuriyet idealleri dog-
rultusunda bicimlendirmek ve aydim “yerellestirmek”. Universitelerin Maarif
Vekaleti'ne bagli, hicbir anlamda 6zerk olmayan kurumlar olmast, i¢ orguitlenis-
lerindeki kat1 hiyerarsi, sosyal bilimcilerin bagimsiz 6rgiitlerinin bulunmayust,
TDK, TTK gibi kurumlar araciligiyla saglanan denetim, yaymn hayatindaki san-
str, hele Tkinci Diinya Savasrni onceleyen sorunlu yillarda iceride muhalefeti
bastirip turdesligi saglama yolunda Tek Parti rejiminin sik sik irkei soylemlere
basvurmast...? sosyal bilimcileri, kosulduklari bu ulus-kuruculuk misyonu di-
sinda alternatifler arama olanagindan yoksun birakmaktadir.

Turk sosyal bilimciliginin 1920-40 donemi, tartismasiz bicimde Ziya Go-
kalp’in Durkheimci, korporatist yaklasiminin damgasimi tasimaktadir. Le Play
etkisindeki, ampirisizme daha yatkin, birey merkezli sosyolojisini ayn1 zaman-
larda va’zeden Prens Sabahattin’i golgede birakan Gokalp sosyolojisinin, basari-
sin1 “kurucu ruh” ile sagladigi uyuma borclu oldugu, kuskusuzdur. “(...) Turki-
ye’de sosyolojinin kurucusu olan Ziya Gokalp’in Osmanl Imparatorlugu icin-
deki cemaatlerden bir milli devlet olan Tuirkiye Cumhuriyeti icindeki cemaatler
ve olusmakta olan ulusal topluma gecis stireci tizerine yazdiklart hem sosyolo-
jik betimleme ve analizdir ve hem de Tturk milliyetcisi kimliklerinin olusmasi-
nin temellerinden birisidir,” der Aksit (1997: 7) hakl olarak.

Ikinci Diinya Savasrnin sonuclar Turk sosyal bilimleri acisindan da carpict
degisimlere yol acacaktir. Alman-Italya-Japonya mihverinin savastan yenilgiy-
le ¢ikmast, savas boyunca Almanya’ya “hayirhah” bir suskunluk destegiyle arka
cikan tek-parti rejimini hizhi bir politika degisikligine ve 1rkei soylemle arasina
mesafe koymaya yoneltmistir. Boylelikle, 6rnegin Cumhurbaskani Ismet Ino-
nd, 19 Mayis 1944’te Ankara 19 Mayis Stadyumu’nda yaptigir konusmada 1rk-
c1 diistince ve pratiklerden koptuklarini acikea ilan edip, ke fikirlerin “Turk
milletine yalnizca bela ve felaket getirece”gini bildirmektedir (Maarif Vekale-
ti, 1944: 8).

Bu durumun sosyal bilimler alanina yansimasi ise, Milli Egitim Bakan1 Hasan
Ali Yucel kisiliginde ifadesini bulan, [Kocak'in (2002: 370) deyisiyle Ziya Go-
kalp + H. Ali Yucel] hiimanist yonelistir. Ote yandan, bu “tutum degisikligini”
bir dizi 6nlem izleyecektir. Turancilarin gosterileri yasaklanir, gostericiler tu-
tuklanir. Tirk Tarih Kurumu 1rker argtimanlardan destegini ceker, 1931 baski-
s1, 1rkct soylemlerle dolu tarih kitabt mufredattan kaldirilir. Sol basinda Turan-
c1 goruslere yonelik agir elestiriler goriinmeye baglar.

Ne ki Turancilar “kolay lokma” olmadiklarini gostermeye kararhidirlar. CHP
icerisindeki destekgileriyle birlikte, Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yucel'e kar-

2 Ikinci Dunya Savasi boyunca Nazi Almanyas: Tuirkiye'yi kendi safinda savasa sokmak ve SSCB'de
“Turkcu” bir kalkismaya yol acmak amaciyla, Turkiye’de “Turanciliga” acik destek vermis, bu ca-
balar iktidar partisi CHP saflarinda da olumlu yankilar bulmustu. Savas boyunca Tiirkiye’deki irk¢t
propaganda faaliyetleri konusunda bkz. Glasneck (tarihsiz).
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st bir kampanya baslatirlar. Bu kampanyada DTCFnin “solcu” hocalar1 Behice
Boran, Pertev Naili Boratav, Niyazi Berkes ve Muzaffer Serifin “derslerde ko-
munizm propagandas1” yaptiklari, “genc beyinleri ifsad ettikleri”, “Turk mi-
tefekkirlerini kuciik dusturdiikleri”, hatta “sagc1 ogrencileri simifta birakuiklar”
vb. suclamalarla hedef gosterilerek Egitim Bakan1 yipratilmaya calisiimaktadir.?
Irkci-Turancilara yakin CHP milletvekillerinin de gayretleriyle, komuinist karsi-
t1 kampanyanin sonucunda Niyazi Berkes, Behice Boran, Pertev Naili Boratav ve
Muzaffer Serif tniversiteden uzaklastirthr.*

Bu tasfiyenin sonucu, Kongar'in (1982: 18) yillar sonra dile getirdigi gibi,
“Turk toplumbiliminin on bes-yirmi y1l duraklamasi oldu.” Aydin (2002: 269)
ise, bu olayin “elestirel ve alana dayal1 sosyoloji ve sosyal antropoloji yaklasim-
larin onuntin kesilmesi” anlamina geldigini vurgulayarak destekler Kongar'in
gorusunt...

Ancak DTCFde kisa streli bir varlik gosterebilmis olsalar da, 1940’larda Bo-
ran, Berkes ve Boratav eliyle Turk sosyal bilimlerine atilan tohumlar, 19501i y1l-
larda meyvelerini vermeye baslayacaktr. Cunki 1940’larin ikinci yarisi, Go-
kalp sosyolojisinden kopusa, sosyal bilimlerde paradigmatik bir degisime sah-
ne olmustur. Bu donem, ayn1 zamanda Turk sosyal bilimlerinin ABD sosyal bi-
lim anlayisinin etkisine girdigi bir surece denk duser. Yurtdis: yiiksek ogrenim
tercihlerinde ABD Ikinci Diinya Savast sonrasinda hizla (savastaki ya da savas-
ta yikima ugramis) Avrupa tlkelerinin yerini almaktadir ve burada 6grenimle-
rini tamamlayip® tllkeye donerek akademik kariyere koyulan genc sosyal bilim-
cilerin hemen tiimi, sosyal bilimlerde Ziya Gokalp’in skolastik hakimiyetine
bayrak acmakta, pozitivist, ampirisist, agirlikli olarak ABD sosyolojisine o do-
nemde damgasini vuran yapisal-islevselci yaklasimi benimseyen [ve genellikle
“modernlesme kuram(lar)1” bashg: altinda toplanan] bir sosyal bilim anlayisi-
n1 va'zetmektedirler.

Bu “yeni” sosyal bilim anlayisi, Ikinci Dunya Savasi sonrasinin yiikselen he-
gemonu ABD'nin kiresel iktisadi politikalariyla uyarhdir. Bu politikalar, Edel-
man ve Haugerud'un (2005: 6) da vurguladigi tizere, Keynesyen umdeler cerce-
vesinde “kalkinma” fikri etrafinda bicimlenmekte, “devlet egemenliginin mer-
keziligini vurgulamakta, devletlerin yurttaslarin maddi kosullarinin duzeltilme-
sindeki duzenleyici roliine vurgu yapmaktaydi.”

ABD, bir yandan Avrupa’nin savas sonrasinda yeniden insasina, ama bir yan-

3 Hasan Ali Yiicel'in, s6z konusu ¢gretim elemanlarini DTCF'de yuvalanmus “irkeilar’a karst bir den-
ge saglamak tizere atadigr dusuntlebilir (bkz. Aulgan 2007: 50). Bu kampanyanin ilgin¢ bir sonu-
cu, o siralar Ankara Universitesi rektort olan, “Ttrk ki tarihinin insasiin énde gelen isimlerin-
den, antropoloji duayeni Sevket Aziz Kansunun da, bu “cadi av1” karsisinda izledigi serinkanl tu-
tum nedeniyle “komiinistlik” damgasim yemekten ve makamini basan bir grup irker genc tarafin-
dan hirpalanmaktan kendini kurtaramayisidir. Kansu 1948'de gorevden ayrilmak zorunda kalir!

4 DTCF 1948 olaylar1 konusunda ayrintih bir ¢alisma ve Pertev Naili Boratav'in dikkate deger savun-
masi icin bkz. Cetik (1998).

5  Savas sonrasi Tirk sosyal bilimlerinin énct isimlerinden Niyazi Berkes Chicago Universitesi Sos-
yal Bilimler Fakiltesi Sosyoloji Boliimt'nde (Ozer 1982: 251); Behice Boran burslu olarak Michigan
Universitesi Sosyoloji Bolimirnde (Aulgan 2007: 39-41); Ibrahim Yasa Missouri ve Cornell Univer-
sitelerinde (Tuztin 1982: 217); Mitbeccel Kiray ise Northwestern Universitesi'de lisans ve/veya li-
sansistil 0grenimlerini tamamlamislardir.
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dan da bagimsizliklarina kavusan eski somiirgeleri (SSCB'nin ¢ekim alanindan
kopartarak) kendi etki alanina dahil etmeye yonelik iktisadi politikalarini, sos-
yal bilimler alanindaki devasa girisimlerle desteklemekteydi. Huntington ve Do-
minguez’in yorumuyla,

Ikinci Diinya Savas'ndan sonra, Amerikan bayraginin pesinden giden bilimsel
faaliyet, Sovyetler Birligime kars1 Soguk Savas’a katildi; daha sonra da, Asya, Or-
tadogu, Latin Amerika ve Afrika’da genisleyen Amerikan varligini izledi. Belli
basli tiniversitelerde, bu tlkeler ve bolgeler hakkinda Amerikalilarin bilgi ve an-
layisini arttirmaya yonelik bolgesel arastirma programlari ortaya cikiverdi. Bu-
yik vakiflarin aktif 6zendirme ve destekleriyle profesorler ve ¢grenciler, o zama-
na kadar cok yabanci gortinen tlkelere akin ettiler ve kisa zamanda belli tlke-
lerin ve bolgelerin siyasal rejimleri ve kuramlar tizerinde muazzam bir kitaplk
meydana getirdiler [Akt. Akcay (2007: 26-27)].

Boylelikle 1940’lar sonras1 Ttirk sosyal bilimlerinin buytik bir hevesle “kal-
kinmacilik” anlayisina sarildigina tanik oluruz. Bu bilimciler, ulkeyi “cagdas uy-
garlik seviyesi’ne ¢ikarmada, ozellikle de kirsal kalkinmanin gerceklesmesinde
kendilerine onemli bir pay bicmektedirler.

Turkiye'de 1960 darbesiyle birlikte ise, planli iktisada gecilecektir:® Bu, sosyal
bilimlerin goreli deger kazanmasini saglayan bir baska gelisme olmustur. Sosyal
bilim(ci)ler, en azindan kuramsal olarak planlamanin asli unsuru sayilmakta-
dirlar. Dahast, planlama faaliyetlerini yiirtitme ve bu alanda hitkimetlere danis-
manlik gorevini yerine getirme amaciyla kurulan Devlet Planlama Teskilati'nin
bilesenlerinden biri, Cemal Gursel'in istegi tizerine “Kiirt Sorunu’yla ugrasmak
iizere”, ‘memleketin sosyal problemlerini incelemek ve bunlarin halli i¢cin uzun
ve kisa vadeli planlar hazirlamak’ (Dinger 1970: 183) goreviyle kurulan “Sosyal
Planlama Dairesi”dir.’

Boylelikle, 1950’lerin dis, ozellikle ABD yardimlarina dayali hizli ve/fakat
plansiz buytime strecinin yol actig1 hizli sanayilesme ve kentlesme olgularinin
ortaya ¢ikardig sorunlarla bas edebilme konusunda yonetim (DPT kanaliyla)
sosyal bilimlere, bu sefer “planh kalkinma”ya katkida bulunmaya cagirmak tize-
re, (Cumhuriyet'in kurulus evresinden sonra) “bir kez daha” miiracaat edecek-
tir (Benedict, Tiumertekin, Mansur 1971: x).

6 1961 Anayasasrnin “lktisadi ve Sosyal Duzen” bashikl 41. maddesinde, “lktisadi ve sosyal hayat,
adalete, tam calisma esasina ve herkes icin insanlik haysiyetine yasayis seviyesi saglanmasi amacina
gore duzenlenmistir.

Iktisadi, sosyal ve kulturel kalkinmay1 demokratik yollarla gerceklestirmek, bu maksatla milli ta-
sarrufu arttirmak, yatirimlarn toplam yararmn gerektirdigi onceliklere yoneltmek ve kalkinma plan-
lar1 yapmak devletin odevidir,” ifadesi yer almaktadur.

7 Akcay (2007: 75, dn. 54) DPT’'nin kurulus calismalarina katilan Atilla Karaosmanoglu ile yaptigi
miilakattan su cok carpici saptamalar: nakleder: “Cemal Gursel bir de sosyal planlama (Kiirt Mese-
leleriyle ugrasmak tizere — ab¢) dairesi kurulmasini istemis ve bakanlardan birine, Ticaret Bakanina,
‘ben boyle bir sey yapilmasini dusiinityorum’ demis. Ticaret Bakani da ‘bu isi tam yapacak bir ki-
si var. Nur Yalman, doktora tahsilini yapt’ (0 zamanki adiyla Seylan’da) ‘calisma konusu iki etnik
grup arasindaki catismalardi. Bunun icin bu ise en uygun odur’ demis. Bunun tizerine Cemal Gur-
sel de Basbakanlik Mustesar1 Turkes’e ‘Nur Yalman'1 bul, bir sosyal planlama dairesi kurulmasi icin
calisma yapsin,” demis.”
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Miiracaat edecektir, cinku 1960’larin Turkiyesi, halen nifusunun %60’tan
fazlasi kirsal kesimde yasayip kirsal faaliyetlerle ugrasan, ancak olabildigi kadar
hizli bir sanayilesmeyi hedefleyen “azgelismis” bir ulkedir. Bloklar aras1 reka-
bette safin1 kapitalist bloktan yana se¢mis, Bretton Woods anlasmasina taraf ol-
mustur. Disaridan gelecek kredilere muhtactir ve kreditor kuruluslar, kredilerin
“har vurulup harman savrulmasini” engellemek icin “planh kalkinmay1” dayat-
maktadirlar (Ak¢ay 2006: 232). Bu dayatmalar nihai meyvesini, DPT'nin kuru-
lusuyla birlikte vermistir. 1k planlamacilar, hizla kapitalistlesmesine karsin ha-
len bir “koylu tlkesi” olan Turkiye’de “kirsal kalkinma”nin, bir baska deyisle
kirsal kesimden sanayiye sermaye aktariminin ve (olasilikla —cogu ABD’li- da-
nismanlarinin da telkinleriyle) kirsal kesimin bu duruma verecegi tepkileri on-
ceden kestirmenin de 6neminin bilincindedirler. DPT 6rnegin bu amacla, 1963
gibi erken bir tarihte, Frederick W. Frey yonetiminde M. Egitim Bakanlig Test
ve Arastirma Biirosu ve AID isbirliginde bir “Koy Arastirmasi” gerceklestirecek,
1968'de de bu arastirmay1 “Turk Koytunde Modernlesme Egilimleri” bashgiyla
tekrarlayacaktir (Tugac 1971: 295-96). Bu iki arastirma projesi, planlamacilarla
sosyal bilimcileri bulusturan ilk adimlardar.

Boylelikle, Tkinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda bilimsel calisma ve arastirma-
nin, “insanin gerceklere ve yeni buluslara ulasma cabasi” oldugu belirtilip, bu
cabalarin, dogrudan dogruya bilim sinirlarim genisletmek icin oldugu kadar sa-
nayi, teknoloji, iktisat, sosyoloji alanlarinda gelismeyi destekleyen ve hizlandi-
ran en onemli unsur oldugu” vurgulanmaktadir.

“Icracilar”in niyetlerine (Tunaya 1970), DPT'nin “uygulama” vurgusuna
(Geray 1970) ve sosyal bilimlerdeki ahistorik yonelise iliskin kimi elestiriler,
hatta bizzat sistemin “kalkinma”ya ne 6lctude yatkin olduguna iliskin sorgu-
lar (Besik¢i 1970) bir yana, DPT’nin bu c¢agrist sosyal bilimciler arasinda genel-
de coskuyla karsilanmaktadir. Nitekim, “Hacettepe Niifus Etiitleri Enstitusi ve
Turk Sosyal Bilimler Dernegi tarafindan duzenlenen” ve 23-25 Subat 1970 ta-
rihleri arasinda Hacettepe Universitesinde toplanan ‘Turkiye’de Sosyal Arastir-
malarin Gelismesi’ konulu Konferans”in sonunda yayimlanan bildiri, katilim-
c1 sosyal bilimcilerin iyimserliklerine terciman olmaktadir (SBD 1970: 253).

Bu “altin ¢cag”in bir baska getirisi de, 27 Mayis mudahalesinin (DP iktidarinin
devrilmesinde “muttefik” olarak gordugii) tiniversitelerin éntine actigr olanak-
lardir: Universiteler uzerindeki Milli Egitim Bakanhg yetkileri azalulmus, yeni
kadrolar tahsis edilmis, maddi 6denekler arttirilarak arastirmalar ve tiniversite
yayinciligi tesvik edilmistir. 1960’l yillarda kurulan Tirk Kualtirant Arastirma
Enstittist, Bilimsel Arastirmalar Enstitiistt ve Sosyal Bilimler Dernegi gibi yeni
kurumlar da sosyal bilimleri destekleme gorevini ustlenmislerdir (Erdentug ve
Magnarella 2000: 53).

Ozetle, Turkiye’de 1940’l1 yillarin sonlarindan itibaren bicimlenmeye sosyal
bilimlerin tanimlayici 6zelliklerini soylece siralayabiliriz:

1. Buyuk bolumu lisans veya lisanstistit 6grenimlerini ABD’de gerceklestirmis
sosyal bilimcilerin 6nculugunde bicimlenmislerdir;

2. Vurgu, sosyal yap tzerinedir;
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3. Ampiristtirler. Kesin, iyi tanimlanmis arastirma tekniklerine 6nem verirler;®

4. Kuramsal cerceveleri, donemin ABD sosyolojisine hakim olan dengeci/is-
levselci/organik yaklasimin etkisi altindadir;

5. Toplumsal/kulturel degisim odaklidirlar;

6. Bakislarinda sosyal bilimlerin sosyal sorunlar1 saptayip gidermede yoneti-
cilere yardimci olabilecegi konusunda bir iyimserlik egemendir. Bu bakimdan
“uygulamali sosyal bilim” diisiincesine aciktirlar;’

7. Tum bu 6zelliklerinden dolayz, onlari, Tkinci Diinya Savasi sonrasinda dun-
ya siyasetinin ytikselen hegemonu ABD’nin sosyal bilimlere va’zettigi “kalkinma
paradigmas1” cercevesine yerlestirilebilirler.'

1968 riizgan ve Marksist etkilenimler

Ancak oykunun tumt bundan ibaret degildir. Aym yillarda, ABD sosyal bilim-
lerinin “Modernlesme kuram(lar)1”nin Marksist damgali elestirisi, Latin Ameri-
kali “Bagimlilik Kuramlar1” esinli Yon dergisi, Akademik ve akademi dis1 sol en-
telijensiya tizerinde etkisini agirlikla hissettirmektedir. Dogan Avcioglu, Ilhan
Sel¢uk, Ilhami Soysal, Miimtaz Soysal, Sadun Aren gibi yazarlar dergide, “sos-
yalizan” denilebilecek bir anlayisla, ekonomik yasamda guiclui bir devlet muda-
haleciligini savunmaktadir.

“(...) Gergek bir plan, ancak sosyalist egilimli bir idarenin basariyla uygulayacag
bir aractir... Plan statitkoya karsi savas aract demektir. Eger mesele sadece hakim
smiflarin menfaatlerini takviye ise, plana luizum yoktur. Plan kuvvetini emekeci
halk yiginlarindan alan bir siyasi iktidarin, mevcut aliskanliklar: ve haksiz men-
faatleri kirarak yeni bir diizen yaratmasina yardim eder. Eger iktidarda mevcut
duzeni degistirmeye azimli bir irade yoksa, plan cabalar1 bir aldatmaca olmak-
tan Ote gidemez.”

demektedir 6rnegin Dogan Avcioglu (akt. Akcay 2007: 107).

Ote yandan, entelektiiel yasamdaki “sosyalizan” etkilenimler, Yon ile simirh
da degildir. 1961 Anayasasi’nin getirdigi goreli ozgurlik ortaminda yasal sosya-
list partilerin siyaset sahnesinde boy gostermesi, bu gelismenin yol actig1 canl
yayin hayati, Akademia’y1 ve sosyal bilimlerini (en azindan sa¢aklarini) ister is-
temez etkilemektedir. Hele ikinci kusak Tturk sosyolojisinin en 6nemli isimle-

8  “Universitelerde 1940’lara kadar temelde biinye degisikligi gecirmemize ragmen, bunlarin arasurl-
mast diye bir sey s6z konusu olmamistr. 1940’larda Ankara Universitesi'nde ilk defa boyle bir caba
baslamistir. Oradaki ele alista nesredilenler olsun ya da nesredilmeyen 6rnegin doktora tezleri gi-
bi calismalar olsun tamamen saha arastirmasi seklinde ve birden fazla teknik kullanan ve sorveyler
(deskriptif istatistik ve korelasyon) hesaplar1 mulakat cesitleri, kayitlarin karsilastirilmasi gibi cesit-
li teknikleri kullanan ve belki en énemlisi manidar soru sorma ve bunun hipotezinden hareket et-
me zorunlulugunu duymus ¢alismalarin Turkiye'de ilk drnekleri idi” (Kiray 1970: 9).

9 Ornegin Besikci (1992a [1969]: 315) nin su sozleri, “donemin ruhu’nu yansitmasi agisindan, tipik-
tir: “Arastirmanin amaci sudur: Gogebe asiret topluluklarinda sosyal yapiy1 kavramak, sosyal degis-
me ve sosyal planlama konularina bilimsel yonden 1s1k tutmak, gocebe asiretlerin yerlestirilmesi so-
rununda sosyal politika amaclarinin toplanmasina yardimei olmak.”

10 Bu konuda bkz. Kuper (1999: 80); Edelman & Haugerud (der.) (2005).
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rinden Behice Boran'in Sovyet Marksizminden esinlenen Turkiye Isci Partisi'nin
onde gelen figurlerinden biri oldugu dusunildugunde..."

Toplumsal yasamda, ozellikle de 6grenci genclik icerisinde 1968 esigindeki
mayalanma, entelekttiel yasamda sola yonelisi daha da hizlandirmaktadir; Turk
Akademia’s1 buytk olciide disindan kaynaklanan bu basing karsisinda, ozellikle
genc kadrolar1 arasinda Ismail Besikgi gibi “fire”ler vermeye baslamistir.

Peki ya Kiirtler?

Iste Ismail Besik¢imin bagrinda bicimlendigi sosyal bilimsel ortam, ana hatlary-
la boyledir: hizli bir toplumsal degisimin bagrinda gelistiginin bilincinde, bu ne-
denle de toplumsal degisim odakli, uygulamaya yonelik, sosyal bilimlerin toplu-
mun bicimlenisinde yapici bir rol tistlenebilecegi konusunda alabildigine iyim-
ser ve sinirh da olsa radikal goruslere acik...

Buna karsilik, gerek dogrudan ABD sosyolojisi etkisindeki ana akim sosyal
bilimler, gerekse YON-TIP kanalinda gelisen, buytk 6lciide akademi dist “mu-
halif” konumlu akimlar, buyuk olcude etnik kordurler. Turk sosyal bilimleri,
1940-06ncesinin “monolitik, korporat, homojen” toplum tahayyultinu kismen
—“monolitizm” ve “korporatizm” soylemleri itibariyla— asabilmistir, ancak “ho-
mojenlik” tahayyulunt terk edebilmis degildir. Bunda hi¢ kuskusuz ki, etnisite-
ye iliskin konular1 kamusal soylemden dislayan baskic1 uygulamalarin pay1 bu-
yuktur. Ancak entelekttiel yasama damgasini vuran “modernlesme/kalkinma”
ve “bagimhilik” kuramlarinin ulus-devleti sorunsallastirmadig: ya da sinirh ol-
cude sorunsallastirdigi da bir vakiadir. Bruinessen (2005), bu durumu soyle di-
le getirmektedir:

“Sonraki bolgesel kalkinma projelerine bir giris olarak Koyisleri Bakanlig ul-
kedeki tum koylerin sosyo-ekonomik kosullarina deggin ayrintili bir sorvey ca-
lismast yaptirdi. Koy Envanter Etudleri adini alan bu sorveyde, yalnizca toprak
mulkiyeti ve tarimda makinelesmenin derecesi tizerine degil, ayn1 zamanda et-
nik bilesim tizerine bilgiler yer aliyordu. Etnisite konusu fazlastyla hassas oldugu
icin bu sérveyin sonuclart kamuya acitklanmadi, ama bilimciler yine de ona erise-
bildiler ve kamusal tartismalarda dolayl bir etkisi oldu.

1920’lerden bu yana ilk yasal sosyalist parti, Tirkiye Isci Partisi (TIP), 1965
secimlerinde kayda deger bir basar1 gostermis, yalnizca sinai merkezlerden de-
gil, sasirtic bir bicimde Kurt bolgelerinden de milletvekillikleri kazanmisti. TIP
ve onun izinden solcu 6grenci hareketi Kirt sorununu ya da o zamanki adlandi-
rilistyla ‘Dogu sorunu'nu kesfetti. ‘Kurt’ ve ‘Kurdistan’ terimleri o zaman tabuy-
du, Kirt milliyetcileri bile kamu ontinde bu terimleri kullanmaktan kacimirlardi.

11  Behice Boran Karl Marx'in diistinceleriyle, doktorasini tamamlamak tzere gittigi ABD’de tanismus,
Tiurkiye’ye dontup de DTCF'de goreve basladiktan sonra da gizli Turkiye Komunist Partisi’ne tiye ol-
mustur (bkz. Atulgan 2007).

12 Yine de bu “o6zgtrlesme” ve “acilma”nin goreli oldugu, Turkiye tniversitelerinin 1960’h yillarda
da “statiiko kuruluslar1” olma o6zelliklerini koruduklar: akildan ¢itkartilmamalidir. 1960’ yillarda
“akademia-ici” iliskilerin bir elestirisi icin bkz. Ciiceloglu (1970: 46-47).
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Kurtlere ve Kiirt ‘ayrilikciligina asikar bir gondermeden kacinmak tizere notr bir
terim olan ‘Dogu’ kullanilmaktaydi. Kiirtlere, bolgede yasayan Turkleri, Araplari
ve Suriye Hiristiyanlarini kapsayan bir terim olan ‘Dogulu’ deniliyordu.

TIP ve diger sol hareketler Kiirt sorununu birincil olarak bask: ve somuirtiye
bagl bir bolgesel azgelismislik sorunu olarak gormekteydi. Huktumetin baskilar-
daki rolunti ve Turk burjuvazisinin Doguyu bir cesit ic somurge olarak somiir-
dugunt kabul ediyor, fakat onceki Kemalist kusaklar gibi Ktirt aga ve seyhlerini
en kotu tahakktmciiler ve ilerlemenin ontundeki engeller olarak teshis ediyorlar-
di. Aga ve seyhlerin basini cektigi Kurt milliyetciligine siddetle karsiydilar. Ne ki
TIP, tedricen ‘Dogu sorununun ayni zamanda bir ulusal sorun oldugunu kabule
yanasti. 1970 kongresinde Parti, ‘Dogu'nun, Turklerden farkli bir halk olan Kurt-
lerce iskan edildigini ve azgelismisliginin salt kapitalizmin esitsiz gelisiminin do-
gal bir sonucu olmadigini, en azindan kismen kasith hitkiimet politikalarinin so-
nucu oldugunu belirten bir karar: benimsedi. Bu karar 1971 askeri mudahalesi-
nin hemen ardindan partinin kapatilmasina yol acacaktir.”

Burada bir saptama yapmakta yarar var; Turk sosyal bilimcilerinin Turki-
ye'nin etnik cesitliligini ve tlkenin dogu/guineydogusundaki hatir1 sayilir Ktirt
varligini “es gecmeleri” farkli rasyonellere dayanmaktadir. “Kurt Sorunu” kar-
sisinda 1960’1 yillarin Turk entelijensiyasinda t¢ farkh tutum izlemek mum-
kuandir.

1. “Kuart” diye bir kendiligin mevcut olmadigini, Kirtlerin Turklerin kimlik-
lerini yitirmis bir kolu oldugu vb. yolundaki, universite cevrelerinde sagci, asi-
11 sagcl hocalarca savunulan reddiyeci tutum; baslica temsilciligini Reha Oguz
Turkkan, Orhan Turkdogan, Abdilhaluk Cay gibi isimler yapmaktadir.

2. Kurt (ve diger etnik kimliklerin) varligin1 kabul etmekle birlikte, bunu
“ulus-devlet”in turdesligi acisindan sorunlu goren, bu sorunun “Dogu”nun
planl ve karma bir ekonomik program cercevesinde ve sosyal onlemlerle kal-
kindirilmasi yoluyla ¢oztimlenebilecegini savunan, ana akim sosyal bilimcilerin
cogunun paylasug1 asimilasyonist goriis."

3. Kurtlerin farkh bir etnik kimlik oldugunu, bu halleriyle tahakkum ve s6-
murintn hedefi olduklar1 ve bu durumun “ulusal sorun”a dahil oldugunu ka-
bul etmekle birlikte, coztimii aga ve miitegallibeyi tasfiye edecek sosyalizan/sos-
yalist bir programda goren sosyalistler.

Bu tcuncu grubun akademia icerisindeki tek temsilcisi olmasi, dahasi uzun
yillar boyunca sol kamuoyu ve intelijensiyasinda “Kurt Sorunu” konusunda bir

13 Ornegin, Ibrahim Yasa (1958), TODAIE'de 1958-59 6gretim yili icin hazirladigi ders notlarinda,
Turkiye’de 1955 niifus sayimina gore Kirtce konusan 1.514.000 kisi oldugunu belirttikten sonra,
su bilgileri veriyor: “Memleketimizde Zazaca, Kiradasca (?), Lurca olmak tizere cesitli Kiirt siveleri
konusulmakta ve bunlar1 konusanlardan bir kismi ayn1 zamanda Ttrkce de bilmektedir. Memleke-
timizde konusulan diger diller ve bunlar konusan kimselerin sayilar1 da soyledir: 58.000 kisi Rum-
ca, 13.000 Ermenice, 105.000 Arapca, 40.000 Yahudice (Ispanyol dahil), 17.000 Gurciice, 26.000
Cerkesce, 23.000 Lazca, 74.000 Bulgar ve Romence, 13.000 Hirvatca (Bosnakca dahil) ve az mik-
tarda da Abazca ve Bat1 dillerini konusan tali dil gruplari vardir. Bu duruma gore memleketimizde-
ki vatandaslarin toparlak bir hesapla ytizde 901 Turkce konustugu halde ytizde 10 gibi oldukca ka-
labalik bir grup Turkce’den baska dillerde konusmaktadir ve bu milli birligin temini bakimindan hal-
li gereken biiytik bir mesele olarak karsimizda durmaktadir. (abg)”
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duyarhilik yaratmak icin cabalayan tek isim olmasi, —hele ki bu ugurda yasami-
nin 17 yihm cezaevinde gecirdigi disuntldugiinde— Ismail Besik¢i'ye essiz bir
konum kazandirmaktadir.

“Anne bak, kral ¢iplak!”

Ana akim sosyal bilimlerin Kurtlerden mimkiin oldugunca sakindigi, karsilas-
nginda ise eveleyip geveledigi bir ortamda'® “Kiirtler vardir, Onlar Tirklerden
ayr1 bir halktir, “Dogu Sorunu” bir geri kalmislik sorunu degildir, Kurtlerin ya-
sadig1 bolge devlet tarafindan bilingli politikalar sonucunda geri biraktirilmis-
ur!” diyebilmek, gercekten de 1960’larin “6zgurlik¢t” ortaminda dahi cesaret
isteyen bir istir. Aslina bakilirsa, Tturk tniversitelerinin katmerlenmis otosan-
sur ortaminda Besik¢imin yaptigi, durmadan sorular soran cocugun safligini yi-
tirmemektir. Corum Iskilip dogumlu “Sar1 Hoca”, Kiirt Sorunwnun ilk bilinci-
ne varisini soyle hikaye eder Gécebe Alikan Asireti'nde:

“Ilk defa 1961 yilinda, yaz aylarinda, ‘tahsil icin staj’ doneminde Kurtlerle karsi-
lastim. Elaz1g, Keban, Karakocan, Palu, Maden ilceleri... Koylulerle ancak tercti-
man aractliftyla konusabilen kaymakamlar... Fakat tiniversitede Kurtlerin varh-
g1inkar ediliyordu, Kurtce diye bir dilin olmadig1 soyleniyordu. Kiirtlerin aslinin
Turk, Kurtcenin ashinin da Turkce oldugu, Kurtce’nin Turkcenin bir sivesi ol-
dugu soyleniyordu. Halbuki ben Elazig’da cesitli ilcelerde, boyle bir toplumsal ve
kultirel olguyla karsilasmistim. Farkli bir dil, farkh bir kaltar... Somut gercek-
lerle tniversitenin ve basinin tutumlar1 birbirleriyle celisiyordu, bu bende énem-
li bir kuskunun dogmasina ve gelismesine neden oldu. Bu konuda, daha sonra
daha etrafli incelemeler yapma geregini duydum. (...) Ornegin bana sik sik, ‘Bu
cok tehlikeli bir konu, bu konuyla ugrasma...” denirdi. Bu uyarilarin etkisiz kal-
madig anlasiliyor” (Besikei 1992a [1969]: 23).

SBF mezunu, “kaymakam aday1” Ismail Besikci, bu sorularla girer “ogretim
tyeleri Komtinizmle Muicadele Dernegi ve iktidar partisinin il 6rgutiyle iyi ilis-
kiler kuran, hatta bu orgutlerde gorev alan” (Besik¢i 1992b [1969]: 220) Er-
zurum Ataturk Universitesi'ne (1964). Doktora tezi “Kisi Silvan Ovasinda, Ya-
z1 Nemrut ve Stuphan yaylalarinda Geciren Bir Gocebe Asiretin Sosyal Organi-
zasyonu”, Mart 1967°de Prof. Ibrahim Yasa, Prof. Mubeccel Kiray ve Prof. Feh-
mi Yavuz'dan olusan juri tarafindan kabul edilir. [Bu tez, iki y1l sonra, 1969’da
Dogw’da Degisim ve Yapisal Sorunlar (Gocebe Alikan Asireti) bashigiyla yayimla-
nacaktir.] “Sol Kemalist” olarak tanimlanacak temel mantig1 nedeniyle Besik-
¢i’nin (1992a [1969]: 20) hakkinda sonradan “Bugiin bu doktora tezindeki di-

14 Ornegin Eserpek (1979: 20) Erzurum’un Alvar (Pasinler) ve Tiysiiz (Cat) koylerinde gercekles-
tirdigi arastirmada, arastirma alanindaki diger “kiltiirel gruplar™ su terimlerle tanimhyor: “Birin-
ci Dunya Savasi Sonrasinda Revan’dan gelenler, Karadeniz'den gelenler, Erzurumlularin ‘Kurt’ de-
digi sosyal kesim: yerli halktan farkh bir dil konusan bir etnik grup kendi icerisinde de farkhiliklar
gostermekte ve gelis yerleri ve konustuklar dialektlere gore ayrilmaktadir. Bu etnik gruptan olanlar
daha ¢ok Tekman, Hinis, Cat ve Karayazi ilcelerinin bazi koylerinde yogunlasmakla beraber, calis-
ma ve evlilik gibi nedenlerle diger ilce ve koylerde de dagmik olarak bulunmaktadirlar.”
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siincelere hi¢ katilmadigimi vurgulama geregini duyuyorum,” diyecegi tez ¢ca-
lismasi, gocer bir Kurt asireti icerisinde, “katilime: gozlem” teknigiyle yapilan
bir calisma olmasi acisindan Tirkiye’de bir ilktir ve uzun sture “tek” olmay1 str-
durecektir.

Ne ki, Alikan calismasi, hemen timiuyle doneminin ana akim sosyal bi-
lim kavrayisinin, bir baska deyisle zeitgeist'in icerisine yerlesir. Besik¢i (1992a
[1969]: 34)'nin calismasinin kuramsal cercevesini ¢izdigi sayfalarda “Arastir-
mada Etnik bir Sorun Ele Alimmamistir” bashigini atma ihtiyac: hissetmesinin,
“bu incelemenin Kurt Meselesi, Kurtlerin tarihi, Kiirtce, ‘Ttiirkmenlerin Kurt-
lesmesi’ olay1 gibi konularla uzak yakin hicbir ilgisi yoktur,” vurgusunu yapma-
sinin ola ki tezin reddedilmemesi kaygisiyla bir ilintisi vardir. Ancak “modern-
lesmeci, kalkinmac1” mantik ve Besik¢inin toplumsal yasamin bicimlendirilme-
sinde sosyal bilimlere bictigi olumlu rol, yapitin biitintine damgasini vurmus-
tur. Bruinessen’in (2005) de vurguladig: tuzere, Alikan Asiretinin tiimiine sinen
tikir, tarihsel bir kategori olarak gocerligin varlik kosullarim yitirdigi ve yerlesik
yasama gecip toplumun geri kalaniyla buttinlesmesinin, hem tlke kalkinmasi
hem de gocerlerin lehine olacagidir. Sosyal bilimler bu siireci olabildigince san-
cisiz kilacak verileri saglayabilirler.

“Uzun vadede dustindiigumuiz zaman bu durum, sosyal organizasyonun ¢ozulup
asiretin yeni bir diizene dogru gitmesine, yani yavas yavas topraga yerlesmesine
sebep olmaktadir. Bu ise siyasal iktidarin, giidiilen siyasetin formiile edilmesi s1-
rasinda tercih edecegi sosyal politika hedefleri ile ilgilidir. Fakat su konu tizerin-
de ehemmiyetle durulmalidir ki, siyasal iktidarin siyasal tercihleri ve sosyal poli-
tika hedefleri ne merkezde olursa olsun, gocebeler hakkinda alinacak kararlarda
kesin olarak onun fizik ve toplumsal ekolojisi, ntifusunun kompozisyonu, eko-
nomisinin bunyesi, kultiirel degerleri ve karakter yapilar1 gibi insan faktorleri hi¢
siiphesiz goz ontinde bulundurulmalidir.

O halde gocebe sosyal organizasyonunun yeni durumlara uyabilmesi veya
uyamamast, yeni bir diizene gecisi, siyasal, sosyal, kulturel ve ekonomik bakim-
dan Turkiye ile biittinlesmesi, her seyden énce Dogu Anadolu toplumsal yapisi-
nin Turkiye ile biitiinlesmesi ile iktidarlarin siyasal tercihleri ve sosyal politika
hedefleri ile yakindan ilgilidir.” (Besik¢i 1992a [1969]: 277-78)

Bir baska deyisle, Alikan Asireti, Besik¢i'nin “ana akim sosyal bilimler”e en ya-
kin yapitiydi. Yine de buradaki bulgularmi (“sol Kemalist”) Forum dergisinde
yayimlanmast, simseklerin Besikgi tizerinde toplanmasina yol acacakur. Ustelik
yalnizca “milliyetci-mukaddesatct” cevrelerden degil: “Cumhuriyet Halk Parti-
si cevresinden tepkiler geldi. Basindan tepkiler geldi. (...) Olumsuz tepkiler. Ya-
ni, bu adam ne yaziyor? Ne demek istiyor? Kirt diyor, Kurtce var m1? Bu adam
ne demek istiyor? Ne yaziyor boyle? Nereden uyduruyor bunlari? Oyle tepkiler
geldi.” (Malmisanij 2009: 20-21)

Besikci'nin (sonradan “resmi ideoloji” olarak adlandirip son derece sert bir
mucadele yurttecegi gortinguden) kopus sureci, kdy sosyolojisi derslerine gir-
digi Ziraat Fakultesi'nden 6grencisi olan Dogu ve Giineydogu Anadolu Yuksek
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Tahsil Talebe Dernegi baskan: bir gencin tesvikiyle, Dogu Mitingleri'ni izleme-
siyle baslar (1967, sonbahar):

“(...) Ornegin Behice Boran’la, Mehmet Ali Aybar’la o mitinglerde karsilasum.
Onlar konusuyorlardi. Tarik Ziya Ekinci, Behice Boran, Mehmet Ali Aybar mi-
tingde konusmuslardi. Mitinglerden sonra, mitingleri analiz eden yazilar yazdim.
Bunlar da Forum dergisinde yayimlandi. Ayni zamanda bir de teksir biciminde
yayimlandi. Daha genis bir teksir, Dogu Mitinglerinin Analizi diye. Ornegin yuz
adet ¢ogaluyorsun, arkadaslarina dagitiyorsun. (...) Iste bu siirec, benim devlet-
le celiskilerimin baslangici oldu. Yani Dogu Mitinglerinin Analizi, bu konuyla il-
gili yazilar, benim mitinglere katilmis olmam, onunla ilgili yazilar filan yazmam
artik tniversitede bana kars: bir muhalefetin gelismesine sebep oldu. Idari sorus-
turmalar acildi hakkimda. Iste mitinglere katiliyorsun. Ne amacla katildin? Ni-
ye katildin? Ne anlami var senin i¢in? (...) O arada derslerimde de zaman zaman
‘Dogu Sorunw’, ‘Kurt, ‘Kurtce’ gibi kavramlar geciyor ve bu derslerde, ogrenciler
not tutuyor. Ozellikle Fen-Edebiyat Fakiiltesinde égrenciler not tutuyorlar. Is-
te MHP’li 6grenciler, bu ‘Kirt’, ‘Kurtee’, ‘Dogu Sorunu’, ‘Isci Partisi’ gibi kavram-
lardan dolay1 beni sikayet etmisler. (...) O zaman Orhan Tirkdogan da asistandi,
ama kidemli bir asistandi. O benim hakkimda ihbarda bulunmus, idari sorustur-
ma bu ihbar tizerine acilmisti.” (Malmisanij 2009: 23-24)

Sorusturmalar iki y1l boyunca pesini birakmayacak, 6nce Fen-Edebiyat Fa-
kitltesinde verdigi dersler engellenecekti. Ote yandan, 1968-69 dgrenci ayak-
lanmalar strecinde, aralarinda (sonradan Nurhak daglarinda Sinan Cemgil ile
birlikte oldurtilecek olan Kadir Manga'nin da bulundugu) devrimci ¢grencilerin
sik sik odasina ugramasi, iyice damgalanmasina yol acti: “Yani benim hakkim-
da ogrencileri kiskirtmak, 6grencilerin zihinlerine zehir dokmek falan... Iste bu
idari sorusturmalar sonunda benim gorevime son verildi.” (Malmisanij 2009:
28) (O giinlerde Atatiirk Universitesi rektorii, Prof. Kemal Biyikoglu'ydu.) Da-
nistay’dan yurttmeyi durdurma karari aldirmasina karsin, rektorluk, “tniver-
sitenin ozerk olmadigl” gerekeesiyle bu karar1 uygulamaya koymayinca, Besik-
¢i bunun tzerine sosyoloji asistanligi kadrosu i¢cin Ankara SBF’ye basvuracakti.

Bu stre icerisinde, Atatirk Universitesi yonetimi ve “tlkiicit” hocalarinin Be-
sikci’'ye duyduklar: 6fkeyi daha da ytkselten Dogu Anadolunun Diizeni Istan-
bul'da yayimlandi (1969). Bu kitap, Dogu Mitinglerinin Analizindeki temel fi-
kirleri sahiplenmektedir: Bolgenin “geri kalmisligi’nin sorumlusu, egemen olan
feodal iliskilerdi; ne ki Dogu Anadolu’da feodalite, Tiirkiye’de rejim tarafindan
desteklenmekte ve yeniden tretilmekteydi. Kemalist anti-feodal soylem, tersi
yonde uygulamalar nedeniyle havada kalmaya mahkamdu.'

15 Besikei (1970: 224) bu gorislerini H.U. Niifus Etiitleri Enstitustt ile Sosyal Bilimler Derneginin or-
taklasa diizenledigi bir sempozyumda su sozlerle dile getirmistir: “Guntmiize kadar Dogu Anado-
lwdaki geri kalma olayinin aciklanmast iki sebebe dayandirilarak yapiliyordu: Bunlardan biri Dogu
Anadolu’nun siyasi iktidarlar tarafindan ihmal edilmesi, oteki ise bolgenin ekonomik ve toplumsal
yapisinda, hala agalik, seyhlik-seyitlik, asiret reisligi gibi, Ortacag kalintusi kurumlarin mevcut ol-
masidir. (...) Aslinda Dogu Anadolunun geri kalmasini aciklamaya calisan bu ifadeler geri kalma-
nin nedenleri degil, sadece gorunttleridir. Bu bakimdan bizzat kendileri sosyo-ekonomik bakimin-
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Yine de Dogu Anadolunun Diizeni, Ismail Besikcinin, Alikan Asiretine dam-
gasini vuran yapisal-islevselci yaklasimdan koparak Marksizm’e (ama, Bruines-
sen’in (2005) deyisiyle “tarihsel maddeciligin en deterministce yorumuna”) en
yakin durdugu yapitidir. 1960’l1 yillarin hentiz son derece sinirli olan basil kay-
naklarinin ve kisisel gozlemlerin yani sira gazete haberlerinden, roman ve ani-
lardan bolca beslenen yapit, Dogan Avcioglunun Tiirkiye’nin Diizeni'nden esin-
le, “Dogu”nun tretim tarzi ve iliskileri acisindan ayrintili bir analizini sunmak-
tadir. O guinlerin sosyalist intelijensiyasinin gozde tartisma konusu, Tiirkiyenin
uretim tarzi (feodal mi, Asya tipi mi, yar1 feodal mi, kapitalist mi?) sorununa
Dogu Anadolu acisindan bir mudahale anlamini tasiyan yapit, yine de bolgeyi,
Ortadogu tarihsel-siyasal baglamina yerlestirmekle (Besik¢i 1992b [1969]: 40)
ve Kiirtlerin Turklerden farkli bir etnik grup olusturdugunu ve kendilerine 6z-
g, ayr1 bir “uluslasma” stireci izlediklerini vurgulamakla, donemin Marksist li-
terattrt icerisinde de ayriks1 bir konuma sahiptir. Dahas1 Dogu Anadolu’nun Dii-
zeni, “etnisite”nin tretim tarz ve iliskileri sorunsalindan ayr bir tarzda ele alin-
masl gerektigini one sirmektedir:

“Arastirmanin oteki 6nemli amaci da, Turkiye’deki etnik farklhilasmay: guin 1s1-
gina cikartip, milkiyet ve tiretim iliskileri acisindan bu farklilasmanin gelisim
dogrultusunu saptamaktr. Bugiin ‘Dogu Sorunu’ yalniz ekonomik acidan ‘ileri-
lik’ ve ‘gerilik’ sorunu olarak ele almak yanlhs bir tutumdur. ‘Dogu Sorunu'nun
ayni zamanda etnik bir sorun oldugunu artik gozden uzak tutmamak gerekir.
Cunk ‘geri kalmishik’ ve ‘yoksulluk’ sadece Dogu Anadolu'nun degil, tim Tur-
kiye'nin sorunudur. (...) Fakat bugtun Turkiye’de Dogu Anadolu o¢lctsiinde bir
Orta Anadolu, bir Bati Anadolu sorunu yoktur. (...) Bunun i¢indir ki, Dogu Soru-
nu'nun etnik bir sorun oldugu asla gozden uzak tutulmamalidir.” (Besik¢i 1992b
[1969]: 34)

Ote yandan, Dogu Anadolu’nun Diizeni, nihai olarak bir “tretim tarzi/iliski-
leri tahlili olmasina karsin, zengin toplumsal ve kiltirel gozlemler icermekte-
dir. Her ne kadar Islam ¢oziimlemeleri “din uretim gugleri ve tiretim iliskileri-
ne gore belirlenen bir tstyap: kurumu olup, her dinsel goriis belirli bir ekono-
mik asamanin sonucudur,” (Besikci 1992b [1969]: 350) tarz1 indirgemeci tes-
hislerden ve nihai olarak Kemalist bir laiklik anlayisindan malul ise de, asiret
yapisl tzerine gozlemleri giinimuz sosyoloji/antropoloji ¢grencileri icin ha-
len deger tasur.

Kitabin duizen gugleri tarafindan yayimlanir yayimlanmaz lanetlenmesine yol
acan yona ise, Cumhuriyet devletinin Kurtler ve Kurt kulturtt konusunda y-
rattigin asimilasyonist politikalari, baskici uygulamalar (Kurt dili tizerinde str-
durulen yasaklar, Bolge Yatil [lkokullar gibi asimilasyoncu uygulamalar, Kiirt-

dan aciklanmasi gereken temel yapisal olgulardir. Baska bir deyisle soylenenler Dogu Anadolunun
geri kalmasinin nedenleri degil, Dogu Anadolu’ya kars: ytiriitilen belirli ekonomik, toplumsal ve
kultuarel politikalarin bir sonucudur. O halde agalik, seyhlik-seyitlik, asiret reisligi gibi ortacaga has
kurumlarin mevcut olmasi Dogunun geri kalmasinin nedenleri degildir. Bu kurumlarin hala ayak-
ta kalmast siyasal iktidarlar tarafindan yurutilen ekonomik, toplumsal ve kiilturel politikalarin bir
sonucudur.”
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lere yonelik komando-jandarma zulmu vb.) acikca elestirerek mahkam etme-
sidir. Dahasi, Hifz1 Veldet Velidedeoglu (Besikci 1992b [1969]: 585-89), Mun-
ci Kapani (Besik¢i 1992b [1969]: 589-91) gibi “Ataturkci profesorlerin,” Do-
gan Avcioglu (Besike¢i 1992b [1969]: 591) gibi sol Kemalist ideologlarin, Ugur
Mumcu, Abdi Ipekei gibi “sol aydinlarin” asimilasyonist tutumlarini aciga ci-
kartir. “Ipinin cekilmesi’nin esas nedeni de budur...

Dogu Anadolunun Diizeninin ilk baskisi, bir yil icerisinde tukenecektir. Kita-
bin ikinci baskisi, 12 Mart (1971) askeri darbesinin arifesinde, 1970 yilinda ya-
pilir. Bu, ayn1 zamanda “Sar1 Hoca’nin Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fa-
kultesine gecme strecidir.

SBF’ye gecisi, Besik¢i'yi Erzurum Atatiirk Universitesindeki “cadi kazan1”ndan
kurtarmaz. 12 Mart darbesi onu SBF’'deki gorevi basinda yakalayacakur.'® Bu
arada, Atatirk Universitesi rektorit Kemal Biyikoglu, Fen-Edebiyat, Ziraat, Tip
fakiilteleri dekanlariyla profesorler, asistanlar, ¢grencilerden toplanmis 60’a ya-
kin imzali bir ihbar dilekcesini Erzurum Sikiyonetim Komutanligr'na teslim et-
mistir bile (Malmisanij, 2009: 34). Besikci, 12 Mart darbesinin hemen ardin-
dan, SBF'nde gozaltina alimp Diyarbakir'a sevk edilir. Hakkinda “komunizm ve
boluculik propagandast” su¢lamasiyla dava acilmistir. “1972'nin kisinda da, bu
rektor ve dekanlar ile birkag asistan ve birka¢ da o6grenci huzurda dinlenmek
icin Diyarbakir’a getirildi.” (Malmisanij, 2009: 36)

Komuinizm ve Kurtculuk propagandasindan aldig1 13 y1l 7 gtinlak mahktmi-
yet, “Sar1 Hoca”nin tiniversite yasaminin da sonu olacaktir. “Seytan” cennetten
ebediyen kovulmustur...

Peki “cennet” neler yitirdi?

Sonras1? Sonrasi biliniyor. Hoca 1971-1999 arasindaki 28 yilin 17 yilini ce-
zaevinde gecirdi. Gerek “iceride”yken, gerekse disarida oldugu kisa “devre
aralar1”nda, akillara durgunluk veren bir direnc ve 1srarla, soru sormay1 ve “An-
ne bak, kral ciplak!” diye haykirmay, T.C. savcilari ise her seferinde hakkinda
dava a¢may1 surdurdi... Ta ki... Ta ki kisisel mektuplarin bile “su¢” sayan Turk
ceza sistemi “pes” edip, TCK’da yapilan bir degisiklikle, hakkindaki 100 yillik
mahktmiyetle onu tahliye edene dek...

Bugiin “Kurtler” denildiginde akla gelen 2-3 isimden biridir Ismail Besik-

16  Besikei (1992b [1969]: 25-26), 12 Mart rejiminin ilk gunlerinde sik sik tekrarlanan SBF baskin-
larindan birinde tanik olduklarini sdyle anlatiyor: “Yine boyle bir giinde, Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si Basin Yaymn Yitksek Okulu, 6gleden sonra kordon altna alindi. 19 Mayis'tan, yani Israil Konso-
losu'nun kacirilmasindan birka¢ gun sonraydi. Fakultenin her tarafina askerler, polisler dolustu.
Odalarda arama yapiyorlardi. Katiiphaneler kurcalaniyordu. Ogretim tyeleri odalarindaydi, kori-
dorlardaydi. Bir kismu gultiserek, bir kismi endise ve hayret icinde olani biteni izlemeye calisiyordu.
Iste boyle bir ortamda, saniyelerle olctilebilecek bir zamanda cok carpici bir olay yasadim: Hocalar-
dan biri buytik bir endiseyle odasina girdi. Kitapligia yoneldi. Koridordaydim. Kap aralik kalmus-
t1. Bu telas: gayri ihtiyari izledim. Hoca kitaplar1 kurcalad: ve bir kitap ¢ikardi. Bunun, Dogu Anado-
lunun Diizeni, Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller kitabinin ikinci baskisi oldugunu hemen anladim.
(...) Hoca kitabin kapagini ve ondeki birkac sayfay: yirtti. Kitabu, kitapligin alt tarafindaki bir yere,
kapali bolmenin icine atti. Yirtug: kisimlar da, tekrar yirtarak, burusturarak kuctk kictik parcalar
haline getirerek ¢6p kutusuna att1.”
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ci. Rahle-i tedrisinden ge¢meyen Kiirt yurtseveri, Kurt Sorunu’yla ilgili olup da
onun yazdiklaria gonderme yapmayan bir tek kitap, makale yoktur. Kitaplari,
onlarca dile cevrilip onlarca tlkede basilmistir.

Peki, bir baska soru: Besik¢i'yi ihbar eden, onu “suclu” bulan bilirkisi raporla-
rin1 kaleme alan, Alikan Asiretimi, Dogu Anadolunun Diizeni'ni okuyan 6grenci-
lerine sorusturma actiran, yargilama ve cezaevi siireclerinde ondan bir dayanis-
ma mektubunu esirgeyen, adina konulan ambargoyu sorgusuz uygulayan aka-
demisyenleri kim tanir? Onlar ne yapmislardir hayatlarinda, 6mur boyu sileme-
yecekleri “muhbir” damgasi yemekten baska?'"’

Ismail Besik¢inin (ya da ondan ¢nce Behice Boran'in, Pertev Naili Boratav'in,
Niyazi Berkes’in, ondan sonra 1402 sayili yasayla gorevine son verilen ytzlerce
Ogretim dyesinin) tniversiteden uzaklastirilmasi, atilanlara hicbir sey yitirtme-
di. Bir kism1 yurtdisindaki universitelerinde kiirsti sahibi oldu; her biri, kendi
alanlarinda faaliyetlerini surdurdi; ¢ogu kamuoyunda taninmis, saygin isimler
olarak devam ettiler yasamlarina.

Peki ya tuniversiteler?

Turkiye tniversitelerinin “tahammulstz” kurumlar oldugu soylenir. Bu, bag-
lamina gore degisir oysa. Ornegin bugiine dek intihal nedeniyle hemen hicbir
akademisyen cezalandirilmis degildir.'® Kayirmacilik, ihbarcilik, skolastisizm
(dinsel ya da laik), ticari ¢ikar saglama, hatta fazla “abartmamak” kaydiyla cin-
sel taciz... de akademik camiada pek sorunsallastirilan “ihlaller” sayillmaz. Buna
karsilik, ytizlerce bilim insani, “Dustince ve Ifade Ozguirlugi™nit “olmazsa ol-
maz” saymasi gereken Akademia’nin —eger ihbar ya da bilirkisi raporlariyla suc
ortaklig1 yapmadiysa— kayitsiz bakislar1 altinda, “dustnce ve goruslerini ifade
ettikleri” gerekcesiyle universiteden uzaklastirilmistir.

Ve her seferinde, biraz daha bogucu bir mekan haline gelmistir tiniversiteler.
Emir-komuta zinciri icerisinde yonetilen; silik/sinik bir atmosferde, “gozlerimi
kaparim/vazifemi yaparim”c1 zihniyetin geri kalan her seyi bastirdigi; akademik
calismalarin Genelkurmay’dan gelen talimatlar dogrultusunda yonlendirildigi;
kendi disinda akip giden hayata karsi kor/sagir; bilimin piyasaya tahvil edildigi
ya da tarikatlara-cemaatlere teslim olmus...

“(...) Nelerin arastirllmas1 gerektigini, nelere karsi ¢ikilmas: gerektigini resmi
ideoloji belirler. Boyle bir resmi ideoloji kurumuyla sosyal bilim mumkiin degil-
dir. Sosyal bilim ancak boyle bir kurumun, emir veren, direktif veren bir kuru-
mun elestirilmesiyle baslar. Bu elestirinin yapilabilmesi icin de bu kurumun bi-
lincine varmak gerekir. Kanimca Turkiye'de tiniversite, ozellikle de sosyal bilim-
ler bu kurumun bilincinde degildir.” (Besik¢i 2009: 208)

17 Inanmayan, Ataturk Universitesinde “kidemli asistan”ken meslektasi Ismail Besikci'yi ihbar eden,
simdinin “anli-sanli” profesdrit Orhan Turkdogan icin Turkce Vikipedi'de hazirlanan gosterisli
maddenin sonuna bir okurun ekledigi yoruma bakabilir: “Bu adam hakkinda yazilanlarin hepsi sac-
malik. sosyolog degil bu ihbarci...” [“http://tr.wikipedia.org/ wiki/Orhan_TytizdeC3ytizdeBCrkdo-
ytizdeC4ytizde9Fan” adresinden alind1. (Erisim tarihi: 17 Subat 2010)]

18 Dahasi intihal yapug: sabit ogretim tiyelerinin akademik ytikselmesi surdirulurken intihal sucla-
masinda bulunanlara sorusturma acilmaktadir (bkz: http://www.tumgazeteler.com/?a=2625558).
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diyor Ismail Besikci, Turkiye’de tiniversiteler ve sosyal bilim(ler) hakkinda...
Yanlis oldugunu kim iddia edebilir ki?
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Simirdan Merkezi Etkilemek: Bir Alternatif
Kurumsallagma Ornegi Olarak Ismail Besikgi'

YUCEL DEMIRER

1891 yilinda, hentiz ulus-devlet olmasinin 30. yilin1 yasayan Italya'da, Sardun-
ya Adasrmin Ales kasabasinda dogdu. Kuzey Italya’dan daha yoksul ve yoksun
yasam kosullar icindeki guney Italya’ya dahil olan bu kesimde ¢ocukluk yillari-
ni1, orta dizey bir memur olan babasinin sagladig: gorece iyi kosullarda gecirdi.
Ancak babasinin 1897 secimlerinde sonradan secimi kaybedecek adaydan yana
taraf almasi ve bunu izleyen donemde 5,5 yillik bir stire icin hapishaneye gir-
mis olmasi nedeniyle, yasaminin sonuna kadar strecek olan zor yillar baslamis
oldu. Yedi cocuklu ailenin icine dustugi yoksulluk nedeniyle 11 yasinda okul-
dan alind.

Cocukluk doneminde karsi karsiya kaldig talihsizlikler bununla simirh kal-
madi. U¢ yasinda omuriliginde ortaya cikan ve ailenin cocuk bakicisinin onu
dusurmesinden kaynaklandig1 dustuniilen bir sorun nedeniyle hayatini1 kambur
ve anormal derecede kisa boylu olarak gecirmek durumunda kaldi. O kadar sag-
liksizdi ki, annesinin o 14 yasina gelene dek onun icin evde bir tabutu el altin-
da tuttugu soylenir.

Babasinin hapishaneden ¢ikmasiyla ancak 17 yasinda agabeyi Gennaro ile
Sardunya’nin baskenti Cagliari’de okula donebildi. Okul yillarinda ailesine yaz-
dig1 mektuplarda giysi ve ayakkabisi olmadigi icin okula gidemedigi guinlerden
bahsettigi gorilur. Bu kosullarda ilerleyen egitimi, daha sonra kazandig: burs-
la Turin Universitesi Modern Felsefe programinda devam etti. Turin’e uluslara-
ras1 sosyalizm ve Sardunya milliyetciligi arasinda bir yerlerde duran fikirleri ile
gelen delikanli, 1915’te yoksullugun neden oldugu bunalim ve hastaliklar ne-
deniyle tiniversiteden ayrildi ve militan bir sosyalist olarak yasamaya basladi.

1 Bu metin 3 Eyliil 2010 tarihinde Karaburun Bilim Kongresi'nde Ismail Besik¢i onuruna diizenlenen
“Bilim ve Diistince Ozgurlugi” bashikl panel toplantida yaptigim konusmanin, tizerinde kuctik de-
gisiklikler yapilmis bir versiyonudur. Bazi detaylar diiz yazi formatinda ifade etmek olanaksiz ol-
dugundan konusma bicimini korumay: tercih ettim.
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Italyan Komunist Partisi temsilcisi olarak Moskova'da katildigi Komintern
toplantisi sirasinda hastalanarak kaldirildig: sanatoryumda kemanci Giulia
Schucht ile karsilasti. Dis goruntstunden dolay: asla sevilmeyecegini diasun-
mesine ragmen kendisine asik olan bu sanatciyla cabucak evlenme karari al-
dilar. 1925 yilinda kominist 6nderlerin tutuklandig: Italya’ya, benzeri bir be-
deli goze alarak dondu. Aym yil ilk oglu Delionun dogumu dolayisiyla kisa
bir sure icin Moskova'ya gitti. Sonra esi Giulia ve oglu Delio onunla yasamak
tizere Roma’ya geldiler. Baldiz1 Tatiana da o siralarda Roma’da oturmaktaydi.
1926 yili sonlarinda ikinci cocuguna hamile olan karis1 Moskova'ya geri don-
du. 8 Kasim 1926’da parlamento dokunulmazligina ragmen, siniflar arasin-
da nefret duygular1 uyandirmak ve i¢ savas kiskirticiligi yapmak iddialary-
la tutuklandi. 1928 yilinda sonuclanacak durusmalar sirasinda saver “bu bey-
nin 20 y1l islevinin durdurulmasi”n1 talep etti ve 1928’de Gramsci, 20 y1l hap-
se mahktm oldu. 1933 yilinda Turi Hapishanesine sevk edildi. Uzun esaret
yillarinda Italyan Komiinist Partisinden uzaklasti. Diger siyasal mahkamlar-
la dahi siyaset konusmayacak kadar derin bir yalnizlik icinde hapishane yilla-
rin1 gecirmeye basladi.

Hapishane ortamindaki siyasal yalnizlig1 yetmezmis gibi, ikinci oglunu hic¢
gorememek de cektigi sikintilara eklendi. Akil saghg yerinde olmayan esinin
Italya’ya gelme konusundaki gonilsiizligii nedeniyle, ailesiyle haberlesme-
si cok az ve duzensiz oldu. Baldiz1 Tatiana’ya yazdig1 bir mektupta; siyasal kar-
sitlardan gelecek darbelere hazir oldugunu ancak ailesi ile baginin kopmasinin
ona cifte mahpusluk yasattigini soyledi. 1935’te saglik gerekceleriyle cezasinin
geri kalanin1 Roma yakinlarinda bir klinikte gecirmesi karar verildiginde artik
onun i¢in ¢cok gecti. 1937°de cileli hayat1 son buldu.

Savcinin 1928'deki durusmasinda hararetle dile getirdigi beyninin durdurul-
mast talebi gerceklesmedi. Cambridge’den ekonomist Pier Sraffanin gonderdi-
gi kitap ve dergiler araciligiyla bir aydin olarak soluk almay1 sirdurda. Bugun,
olumunden sonra baldiz1 Tatiananin miuthis ozverisi ve yaraticiligiyla disariya
cikarilan, duzenli bir el yazisi ile yazilmis, Italyan ulusal deneyimi ve kiltiru
tzerinden tiim dunya icin gecerli sosyal ve siyasal duzeni tartistigi 3000 sayfa-
dan olusan 33 defteri bizi hala aydinlatmaya devam ediyor.?

Bahsettigim kisinin kim oldugunu cogunuz anladiniz, evet Antonio Gramsci’den
soz ediyorum. Insani insan yapan tiim degerlerin beden ve ruhunda saldiriya ug-
radigy, insan1 ayakta, yasami anlamli ve kolay kilan olanak ve degerlerin elinden
alindig bir stirecte, saghgini, aile, parti ve sosyal iliskilerini yitirdigi bir kesitte 20.
yuzyilda tretilmis en 6nemli metinlerden birisi olan Hapishane Defterlerini tret-
mis olan bir beyin, bir alternatif kurumsallasma anitidir.

Bugun bizim alternatif kurumsallasma anitimiz Ismail Besikgi icin dizenle-
nen bu panelde bir yandan Antonio Gramsci ile aralarindaki benzerlikten soz
etmek, diger yandan Gramsci'nin actig1 entelektiiel mecrada akan calismalarin

2 Antonio Gramscinin entelektuiel sertiveni ve siyasal yasam1 hakkindaki bilgiler icin Jones 2000,
Gramsci 2010, Fiori 2009, Hawley 1980, Germino 1986, Buttigieg 1986, Buttigieg 1991 ve Buttigi-
eg 2002’den yararlanmilmistir.
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yogunlugu ile Ismail Besik¢inin izinden giden calismalarin nicel ve nitel farkli-
liklarina deginmek istiyorum.

Burada bir Gramsci-Besik¢i benzetmesi yapmak, bu tarden bir karsilastirma
tzerinden Besik¢imin actigl yolun 6nemine ve entelektiiel alanimizin bununla
ters orantili yetmezliklerine isaret etmek salt bir akademik egzersiz olmayacak-
ur. Oncelikle ve énemle alu cizilmelidir ki, bu beyinlerin ortak 6zellikleri ta-
rihsel bir dontsiimu sezmis olmalari, analitik bir degerlendirmeye olanak vere-
cek bicimde kavramsallastirmalar ve dontusiimii katalize eden bir bicimde bil-
giyi entelekttiel dolasima sokmalaridir. Bu katkiy1 yaparken bedel 6demekten,
cok agir bedeller 6demekten kacinmamis olmalar1 yaptiklar: katkiyr taclandi-
ran, bunu cogaltan bir faktor olarak dusinulmelidir. Bedel ve fedakarligin ya-
n1 sira, Besikci 0zelinde ¢igir acict bir boyut burada ifade edilmelidir. Sabry Ha-
fez'in Edward Said icin ifade ettigi bir doniim noktasi olma durumu, Turkiye’de-
ki Kiirt ve Kurdistan arastirmalari baglaminda Besikci icin gecerlidir.?

Bugun bu salonda Ismail Besik¢i'ye sitkran borcunu 6demek i¢in bulunanla-
rin en 6nemli sansi, Sart Hoca'nin yalnizca bir aydin rol modeli olarak, olmasi
gerekeni ifade etmekle yetinmeyip, ayni zamanda éntumtuzde ve yani basimizda-
ki ornek durusu ile temsil de etmesidir. Alternatif akademik toplantlarin, mah-
keme salonlarinin ve mitinglerin yakici gtnesi aluindaki cesur varligi ile bize se-
rin golgeler sunmak konusundaki 1srari, Turkiye'nin neredeyse hi¢c normalles-
meyen entelekttiel ikliminde dikkatle not edilmelidir. Hi¢ saptirmadan strdiir-
dugi direngenligi, etik degerleri, mutevazi kisiligi, bilimsel arastirmanin bir
gosteri alani degil de, toplumsal dontsum eksenli bir hasada yonelik bir ara-
y1s olmakligina kanit olarak adadigi hayat1 yolumuzu aydinlatmay: stirdirayor.
Ancak ben Besik¢i tarafindan duragan ve cesaretsiz distince alanimiza comert-
ce sunulan bu imkan: yerinde ve hakkiyla algiladigimiz1 ve icsellestirdigimizi
dustunmutyorum ve bu durumu alternatif kurumsallasma gereksinimi cerceve-
sinde tartismak istiyorum. Ornegin Gramsci'nin cileli yasami ve nitelikli tran-
leri tizerinden sinirh bir 6grenme iliskisi kurabilecek olmamiza ragmen, Ismail
Besikcinin yani basimizda duran sicak varhigl, bu iliskiyi diyalektik bir buittn-
luk icinde gelistirme ve yeniden tretimine mutevazi da olsa katk: sunma sansi-
n1 bize vermektedir, ki konusmamin temel amaclarindan biri bu konuda somut
onerilerde bulunmakdr.

Oncelikle ifade etmeliyim ki, Ismail Besikci ile ilgili bir konusma yaparken
tekrarlar yapma hatasina dismek ¢ok kolay. Charles Kurzman, Dreyfus savun-
masinin 20. yuzyilin baslarinda Avrupal entelektiieller arasinda yarattug: cos-
kudan bahseder.* Benzer bir tepkiyle, Ismail Hoca so6z konusu oldugunda bazen
sogukkanhhgimiz yitirebiliyoruz. Onunla ayni ¢ag1 paylasmaktan, ayni oksije-
ni solumus olmaktan onur duyan pek cok kisi gibi, ben de Ismail Besik¢i hak-
kinda soylenenleri, ona yapilan gvguleri tekrar etme hatasina kolaylikla dusebi-
lirim. Bunu yapmak istemedigimden, bugtun daha ¢ok tizerinde durulmas: ge-
rektigini dustndugum bir hat tizerinden Sar1t Hocam hakkinda konusacagim.

3 Hafez, 2004.
4 Kurzman, 2008.
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Yaratcilik, cesaret ve alternatif akademik kurumsallasma ekseninde tartisma-
y1 onerdigim Ismail Besik¢i hakkinda konusurken aklimda tutacagim ve hepi-
mizin aklinda tutmasini gerektigini dustundugum nokta, bundan 500 y1l sonra
da amimsanacak bir distince insam hakkinda konusuyor oldugumuzun farkin-
da olmamiz gercekligidir. Burada hamasi ciumleler kurmak ve Ismail Hocamin
hi¢ hazzetmedigi tirden s1g 6vguler siralamak degil niyetim. Ancak, bu hataya
dusmemeye gayret ederek, Besik¢inin bizim de parcast oldugumuz tarihsel bir
dontm noktasinda, cografyamiza iliskin cok onemli bir fark edis ve dontsume
once taniklik, sonra da yoldaslik ettiginin de altin1 ¢cizmek gerekiyor. Bu durum
hic stphesiz bir rastlanti degil ve tanik olmaktan onur duydugum bir kesitini
bugun burada sizinle paylasmak isterim. Bunu yaparken temel amacim Besikci
eksenli “alternatif akademik kurumsallasma” olanagina ve bu konudaki eksik-
liklerimize bir buytite¢ tutma istegimdir.

Ben Ismail Besikgi ile 1980’lerin hemen basinda Ankara’da tanistim. Trirki-
ye'nin toplumsal gercekligine ve bu arada Kurt Meselesi’ne ilgi duyan bir SBF
ogrencisi olarak, simdi kimden elde ettigimi animsamadigim ev telefonu kana-
liyla ona ulasmistim. Bir aksam kalbim muithis hizla atarak telefonu cevirdigim-
de esi hanimefendi telefona kendisini ¢agirdi. Kendimi tanitip meramimi anlat-
tigimda ummadigim bir bicimde bana birka¢ giin sonrasi icin randevu verdi. Ki-
zilay’da bir kahvehanede bulustuk. Benim gibi gen¢ bir 6grenciye daha ayni sa-
atte randevu vermisti. Cevremizdeki alisildik kahvehane girtltisunden hic et-
kilenmeden, sanki sessiz bir iniversite toplanti salonundaymisizcasina, yesil
cuhali bir masa cevresinde ikimizi de ayr1 ayr dinledi, sorularimizi yanitladi. 12
Eylul terorinun bask: dolu yillarinda hi¢ tanimadig: bir gence randevu vermesi
ve zaman ayirmasi yaninda, ortamin guriltisinden hi¢ etkilenmeden, dikkati
bir an olsun dagilmadan verdigi yanitlar hala aklimdadir. Ozellikle cevresel ko-
sullara meydan okuyan, ortami oldugu gibi degil de olmas: gerektigi gibi kavra-
may1 tercih eden rahat durusu, 6ntumit goremedigim donemlerimde bana cesa-
ret vermis, ornek olmustur.

Daha sonra bu kez 1980’lerin ikinci yarisinda, Istanbul Universitesindeki
yiiksek lisans 6grenciligim sirasinda Beyazit'ta tiniversitenin yani basindaki ba-
sit bir lokantada, sonradan vefatini yine kendisinden duydugum bir arkadasty-
la yedigi yemek sirasinda karsilastik. Beni hatirladi. Neler yaptigimi sordu, des-
tek ve cesaret verdi. Kendisini gormekten duydugum ve saklayamadigim se-
vinci goren arkadasinin; “Yahu Ismail gormeyeli film sanatcilar gibi unla ol-
mussun,” diyerek ona takilisini amimsiyorum. Ilerleyen yillarda egitimim nede-
niyle yurtdisinda gecirdigim donemde bana yazdigi mektuplar1 ovingle sakla-
rim. Okyanus dtesinden gonderdigi satirlarin 0zel boyutu sinirli ama sicak to-
nu, so6zt hemen arastirma faaliyetlerine getiren pedagojik yan1 benim i¢in ¢cok
onemliydi.

Yurtdisindaki 6grenciligim sirasinda, Turkiye’ye bir gelisimde Bursa Hapisha-
nesinde ziyaretine gitmistim. Ismail Besik¢imin soguk ve nemli, berbat bir kis
gununde gorus penceresinden kendisini degil de akademik meseleleri konus-
mak konusundaki 1srar1, hi¢ unutmayacagim derslerindendir. Yukarda bahset-
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tigim ilk kahvehane gorasmemizden yillar sonra gerceklesen bu ziyarette, tipk
ilkinde oldugu gibi konsantrasyonunu koruma giict, bireysel meseleleri hizla
gecmesi ve akademik sorunlara kararhilikla yonlendirdigi konusmamiz, bahset-
tigim kurumsallasma egiliminin oncullerindendir. Gorus yerine girip cikan tu-
tuklu ve hitkumlulerin ona gosterdigi derin saygiy1 yok sayarak, o siralarda tze-
rinde ¢alistig1 makalelerden bahsedip, Kurt ve Kurdistan arastirmalar1 konusun-
da yapilan son yaynlar1 bana sorarken, her ciimlesinden ne kadar programlh ya-
sadig1 ve duzenli calistigi belli olmaktaydi.

Bu tirden ayrintilart ne onu 6vmek ne de onunla olan tamisikligimla 6vin-
mek icin paylastyorum. Burada ¢ne cikarmak istedigim Ismail Besik¢imin ko-
sullarinin eksikligine/bozukluguna siginmayan, onunla yetinmeyen durusunun
aluni ¢izmektir. Bu baglamda dikkat cekmek istedigim ve tzerinde yeterince
dusiinilmedigi kanaatine sahip oldugum durum Ismail Besik¢imin kars: karsiya
birakildig1 akademik kusatmanin bir farkli boyutudur. Bugtine dek onun uzun
cezaevi yillar1, bu donemde karsi karsiya kaldig: kaba siddet hakl bir bicimde
kampanya ve yazilara konu olduysa da, hocanin bir akademisyeni var eden cev-
resel kosullardan uzak kalisinin yeterince konusulup, tizerinde dusunuldagi-
nu dustnmuyorum.

Antonio Gramsci bir insanin, bir entelektiielin basina gelebilecek en zor ko-
sullardan 3000 sayfadan olusan 33 defterini, Hapishane Defterlerini ¢ikarmay1
basardi. Savceinin hakkinda verdigi hikum 6ncesi gortiste “Bu beyin durdurul-
malidir,” dedigi insan beyninin durdurulmasina izin vermedi ve cileli kosulla-
rinda dahi hayata ve isyana mudahil durusunu surdirdu. Ondan sonra gelen-
ler, Italyan sosyalist ve koministleri onun entelekttiel mirasina sahip cikular ve
gelistirdiler. Bugin toplumsal bilimlerin cesitli alanlarinda Gramsci mirasi tize-
rinden turetilen yayin dizileri, kutiphaneler, arastirma enstittleri ve tniversi-
te kurstleri ile ona yapilan atiflarla dolu on binlerce calisma, Gramsci'nin cileli
emegine edilen sonsuz bir tesekktrun parcalar1 oldu. Gramsci 6rneginde, onun
karst karsiya kaldigr kiyimin donusu olmasa da, Italyan devrimcilerinin ona
olan borclarini onun entelekttiel mirasina sahip ¢ikarak odediklerini gormekte-
yiz. Gramsci mirasinin kaynaklik ettigi calismalar, onun biriktirdiklerinin acti-
g1 yol, kitaphklar dolusu ¢alismaya konu olmus durumda.”

Bizim Ismail Besikci'de eksik biraktigimiz da budur. Birbirini tekrar eden Is-
mail Besikci ovgiilerine son verip, bir an énce onun actif1 yol tizerinden onun
yapmaya basladig1 binay1 ytukseltmeye, yanina yenilerini eklemeye calismak ku-
sagimizin bir borcu olarak sahibini beklemektedir. 21. ytizyihn icinde hizla iler-
ledigimiz ilk ceyreginde Gramsci orneginde oldugu gibi Besikei icin de onun
calisma izleklerini derinlestiren, gelistiren, kalicilastiran ve kitlesellestiren faa-
liyetleri 6rme gorevi ontmuzde durmaktadir. Ismail Besikei eksenli enstitiiler,
kitapliklar, arastirma merkezleri kurmak, yalnizca kroniklesen Kiirt meselemi-

5  Burada butunluklit bir liste sunmaya cesaret edemem. Sair, romanci, elestirmen ve filmci Pier Pa-
olo Pasolini’nin Gramsci tizerine yazdiklarina (bkz. Sillanpo 1981), Haug'un (1999) 20. ytuzyildan
21. ytizyila Gramsci algisinin evrimini tartistig yetkin makalesine ve Antonio Gramsci Dernegi'nin
(The International Gramsci Society) http://www.internationalgramscisociety.org/ (26 Kasim 2010)
calismalarina deginmekle yetinecegim.
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zin baris¢1 ¢oztimi icin degil, her tirden “ulusal tabu”nun tartismaya acilacagi
ozgur ortamlar: artirmast bakimindan da yasamsal oneme sahiptir.

Neden bizim kusaga boyle bir gorev 6nermekteyim ve bunun dustnce ozgur-
liagi meselesi ile olan ilgisi nedir?

Bu soruya verecegim yanitin ikili bir arka plani var. Bugtin bu salonda bulu-
nanlarin hayatin etkileyen iki onemli etken bu cagrimin da gerekcesi olmak-
tadir. Bunlardan birincisi Turkiye’de tniversitenin hizla 6lmekte olmasidir. —
Coktan olmistir diyenlerin varligina ve kuvvetli argimanlarina ragmen ben
belli bir iyimserligi korumaya gayret ediyorum.— Eger tuniversite insanin doga
ve toplum icinde yurattugu varlik mucadelesini anlama ve anlamlandirma bag-
laminda misyonu olan, evrensel normlar dogrultusunda dustnme ve dustn-
ce uretme faaliyetine yon veren kurumlar olarak tanimlanmaktaysa, tlkemiz-
de olan ve olmasi gereken arasinda ciddi bir fark oldugu hepimizce gorilmek-
tedir. Toplumsal yarar icin bilgi tireten, bilgiyi ileten ve yayginlastiran kurum-
lar olmak ve baris icinde kolektif gelecek drmek icin yol gostermekten uzak-
ta olan dniversite ortamimizda, yasamimizi derinden etkileyen meseleler ko-
nusunda ozgurce bilim tretilmesinin 6nunde ideolojik ve buirokratik duvarlar
yiikselmektedir. Iste tam da bu tirden bir ortamda Ismail Besik¢i inat¢ihiginin
yol gosterdigi alternatif akademik kurumlarin olusturulmasi bityuk éneme sa-
hiptir. Eger sistemli dustinme faaliyeti kolektif bir emegin tirunt olacaksa ve bu
kolektif emek tiretiminin geleneksel mekani olan tiniversiteler durmussa, yapil-
masl1 gereken alternatif kurumlarin ortaya ¢ikarilmasidir.

Ikinci gerekcem bir entelektiiel aliskanligimizla ilgili. Genellikle diisunce 6z-
gurlugii meselesini algilama ve tartismalarimizda ytuzeysel bir tek boyutluluk
mevcut olup bu yaklasim tarziyla bagintili olarak da, dustince 6zgurlugu alani-
n1 genisletme miicadelemiz ¢ogunlukla protesto ve itiraz cercevesi icine hapis
olmaktadir. Oysaki diistince ozgurliugunin bilgisi ve bilinci ayn1 zamanda bir
kurgu ve insa strecidir. Giderek genisleyen ve derinlesen halkalar ile yayilmasi
gereken bu bilincin hem bir entelekttiel arayis ve hem de bir mtuidahale nesnesi
olmaklig1, Ismail Besik¢i mirasinin énemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Buraya gelmeden hemen once Universitelerarast Kurul ag ortaminin sundu-
gu liste tizerinden Turkiye’deki tiniversite isimlerine baktim. Bir yamiyla Turkiye
Cumbhuriyeti kurucu ideolojisinin tercihlerini yansitan bu liste, 6zellikle son bes
yilda kurulmus bulunan tniversitelerde bambaska bir diinya gortstine yerini bi-
rakmus gorunmektedir. Ideolojik-politik miicadelenin akademik alandaki izdusu-
munu yansitan bu “isimler savasi,” emekten yana tavir koyan, ozgurliket ve ulu-
sal-etnik degerler ve azinliklar tizerindeki baskiy1 reddedenleri de davranmaya ca-
girmaktadir. Coktan hak edilmis bir Ismail Besik¢i devlet tiniversitesi tabelasina
uzak oldugumuz verili kosullarda, bizim hala yapabileceklerimiz var. Ismail Besik-
¢i konferanslari, calismalarini yayginlastirip kitlesellestiren ag ortamlar ve dergi-
ler belki de bu hedefe yonelik en uygun baslangic noktasi olarak gosterilebilirler.
Ismail Besik¢i'nin tniversiteden uzaklastirildig yillarda doganlarin 40’h yaslarina
eristigi bir asamada, onun c¢alismalarindan yeni kusaklar: haberdar etmek hem bir
bor¢ ve hem de Kurt varliginin mesruiyetini reddedenlere inat bir odevdir.
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Ismail Besik¢i mirasindan, guniibirlik sozler ile degil, isaret ettiklerini ileri-
ye sicratan kurumsallasmalar yaratarak yararlanmamiz gerektigini ve ancak bu
yolla hem Kiirt Meselesinde ve hem de dustnce ozgurlugune iliskin diger ko-
nularda yol alabilecegimize olan inancim ifade ederek sozlerimi bitirmek isti-
yorum.

Ismail Besik¢i'ye tesekkiir artik soz ile degil, eylem ile olmalidir. Onun ismi ve
mirasi tzerinden atilacak her kurumsallasma adimi, Ismail Besik¢i'nin bize yap-
11 bir yeni katk: olarak hayatimiza donecektir.
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Diisiince Ozgiirliigii ve Ismail Besikgi

LEVENT KANAT

Turkiye Cumhuriyetinin kurulusundan ginamuze dek dusince ozgurlugu cok
onemli bir sorun olmus ve demokratiklesmeyle ilgili diger sorunlara paralel ola-
rak hep marazi bir 6zgirlik alami olarak kalmistir. Ulkenin yapisal sorunlari-
nin tamimlanmasi ve bunlarin ¢ozamune dair oneriler konusunda kilit onem-
de olan dustince ozgurlugune dair tartismalar, ancak Avrupa Birligi aday uyeligi
strecinde daha dinamik ve aktif bir hal alabilmistir. Bu tartismalar halen yeterli
duzeyi yakalamamis olsa da, Dr. Ismail Besik¢i ¢cok dnceden baslayan mucade-
lesi ile Turkiye'de diistince ozgurlugi sorununun belki de merkezinde yer alan
bir simge olmustur. Besik¢imin bu ugurdaki mucadelesini farkli yonlerden irde-
lemeden once, hukuki ve felsefi alanda dustnce ozgirlugiunun yerine ve onun
nasil algilandigina dair genel bir giris yapmanin, sorunun anlasilabilmesinde iyi
bir baslangi¢ noktasi olacagini dusantyorum.

Bilindigi tizere hukuk normlari, distince ve dustinceyi ifade ozgurluginu iki
ayr1 baslik altinda duzenlemektedir. Normatif alandaki bu tar ikili duzenleme-
ye paralel olarak hukuk doktrini alaninda da ayn1 ayrim belirgindir. Hukuki
duzenleme acisindan diistince ozgurlugy, ifade edilmeden onceki asamada ki-
sinin tasidig1 dustince veya tasidigl varsayilan dusinceye dair 6zgurluktar. Ifa-
de edilen, baskalar ile paylasilan bir dustince olmasa da mensup olunan bir si-
yasal parti veya STK uyeligi nedeniyle sahip olunan veya oyle oldugu varsay:-
lan diistince bu kapsamda degerlendirilmektedir. Ifade 6zgirlugu ise, duistnce-
nin disa yansimasiyla, yani onun baskalariyla bir sekilde paylasilmasiyla iliski-
li ozgurlikear.

Bu ayrim hukuksal alanda belirgin olmasina ragmen, konuyla ilgili literatarde
dustunce 6zgurlugu yaygin bir bicimde her iki durumu da karsilar sekilde kul-
lanilmaktadir. Bu nedenle burada dusunce ozgurluginu, ifade ozgurlugunu de
kapsayan anlamiyla kullanmay gerekli gortyorum.

Insanhigin birikiminin insa ettigi diinyanin geldigi asama itibari ile edinilen
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tecritbeler 1s181nda; insanin, degerini 6nceleyen bir yasamin 6znesi olmasi dola-
yistyla yasanilir bir dinya icin distince 6zgurliguniin yasamsal bir gida oldugu
aciktir. Cunku insan, amach eyleyebilme olanagi ile dogan bir canhdir. Varlik-
lar dinyasindaki en 6nemli ayiric1 6zelliklerinden biri de budur. Amacl eyleye-
bilme yetenegini, bu yetenegin 6zgunlugune, niteligine uygun kullanabilmek,
asil olarak dustince yetisinin nitelikli kullanimu ile ilgilidir. Dustince yetisinin
farkina varan, bunu bilgi ve muhakeme ile besleyen insanin kaliteli bir yasamin
oznesi olmast mumkiindir. Ozgir bir bicimde dustnce yetisini kullanan insa-
nin, surekli, dinamik bir gelisim seyrinin 6znesi olmasi, cevresine ve yasadigi
caga kaliteli artinler birakmasini saglayacagi aciktir. Aksi halde insanin bireysel
ve toplumsal gelisim seyri ketlenmis, ‘aydinlanma sertiveni’ de duraksamis olur.

Boylece bu yetinin 6zgutirce kullanilabilmesinin kosullarinin yaratilmasi, top-
lumlarin ve devletlerin gelismislik diizeyleriyle dogrudan orantihdir. Insanin
ayirict bu temel yetisini kullanmasinin sinirlanip sinirlanmayist toplumlarin ge-
lismiglik diizeylerinin belirleyici kriteri oldugu gibi, yaratilan olumlu ve olum-
suz kosullarda bu imkanin kullanilip kullanilmayisi da kisi farkini ortaya ¢ikar-
maktadir.

Kisaca diistinme yetisi bir tiir olarak insanin dogada var olabilmesi acisindan
ne denli 6nemliyse, dustince 6zgirlugu de modern bireyin gelisimi ve buna pa-
ralel olarak toplumsal gelisim acisindan o denli 6nemlidir. Insanin insa ettigi
her olusumun gerek insa gerekse sonraki stureclerinde dustince ozgurlugine at-
fedilen onem, taninan/taninmasi gereken imkanlarla ilgilidir. Dustnce ¢zgurli-
gunu, vazgecilmez temel bir insan hakki olarak hukuki gtivenceye kavusturan
ve normatif diizenleme ile yetinmeyip bu 6zgurlugun yasamda somut bir bicim-
de gorunur hale gelmesini saglayan, tesvik eden devletler/toplumlar daha dina-
mik bir gelisim stireci yasarlar. Sonucta dustunce ozgurlugi, gerek insanin ken-
disi gerekse toplumsal hayatin dinamizmi acisindan yasamsal degerde bir var-
lik problemidir.

Insanhgin yasadig1 tecriibe gostermistir ki; diisunme yetisi ile dogan insan, bu
yetiyi ne kadar ozgurce kullanabilirse o kadar geliskin bir birey olabilmekte, ay-
n1 sekilde bir devlet/toplum insasinin idesi ne kadar 6zgur distince ortaminda
sekillenmisse ve bu insa strecinin mimarlar: bu yapinin harcini, seklini ne ka-
dar dustnce ozgurlugintun 6nemini gozeterek insa etmislerse, o toplum/devlet
o kadar demokrat bir toplum/devlet olabilmektedir.

Oyleyse bu kadar onemli olan distnce 6zgurluguntun sinirt olmah midir?
Olacaksa bu smir nerede baslayip nerede bitmelidir? Yaygin gorts bir sinirm ol-
mas1 yoniindedir. Ancak asil mesele, bu sinirin ne ve nasil olmasi gerektigidir.

Siddeti, negatif ayrimciligy, irk¢iligr acikca ovup tesvik etmenin, bunlarin pro-
pagandasini yapmanin diistince 6zgurliguniin kapsaminda olmadigi yaygin bir
kabul olmakla birlikte, devletlerin 6zellikle resmi ideoloji ad1 altinda yarattikla-
11 sinirlamalar, yasaklar dustnce ikliminin kurakligina, dolayisiyla dustnce o6z-
gurluguntn yokluguna neden olmaktadir.

Dogrudan ve yasal diizenlemeler ile yapilan bazi yasaklama ve sinirlamalar di-
sinda, resmi ideolojiler bireylerde de iki tur simirlamaya yol acarlar. Bunlardan
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birincisi bireyin kendisinde yaptig: sinirlama, yani otosansiirdiir. Resmi ideolo-
ji sinirlart icindeki diistinceleri hukuki olarak koruma, bunun disindaki dusin-
celeri cezalandirict hukuk normlarinin varlig, insani, diistincesini ifade etmede
dogrudan kendi icinden bir kontrole yonlendirmektedir. Yaptirimla karsilasma
ihtimalinin yarattig1 korku, dusinmemeye, diistinduginu ifade etmemeye yol
acmakta veya bir seylerin ifade edilmesinin gerektigi durumlarda ise, cerceve-
nin yasal dtizenlemenin belirledigi sinirlar gozetilerek ¢izilmesi sonucunu do-
gurmaktadir. Bu durum, insanin dusinebilme gibi ayirict bazi 6zelliklerini kul-
lanmasini engellemektedir. Cezai yaptirim ile karsilasacagini diisiinen insan,
genellikle resmi ideoloji ile sekillenmis hukuk normlarinin sinirlama kriterleri-
ni gozeterek dusiince ozgurluguniin kullanimina dair bir otosansiir uygulamak-
tadir. Ayni sekilde yapacag konusma veya yazdigi herhangi bir metnin, hukuki
duzenlemeler acisindan bir yaptirim ile karsilasip karsilasmama ihtimalinin be-
lirlenmesi icin oncelikli olarak hukukgulara denetlettirme ihtiyaci da bu sinirla-
manin dogrudan bir sonucudur.

Resmi ideolojinin belirledigi alanda sinirli bir bicimde yasam bulan distn-
ce ozgurlugunun birey acisindan ikinci 6nemli handikap ise, yargt makamlar:
karsisindaki tutumlarda kendini gosterir. Zira konusma veya yazilan kitap, ma-
kale vb. dustinsel etkinlik ve trtnler, hukuk normlar karsisinda bir sorustur-
ma ve yargilamaya konu olabilmektedirler. Sorusturma ve yargilamanin sonu-
cunda alinabilecek bir cezanin yaratuigi korku, kendisini diistincelerinden dola-
y1 sorgulayanlar, yargilayanlar ve cezalandiranlar karsisinda kisinin diistincele-
rine dahi sahip ¢ikmama, farkli anlasilma, farkli degerlendirme adi altinda asil
dusuncelerini saptiran savunmalart ile bir bulaniklik yaratip cezadan kurtulma-
ya calisma gibi olumsuz bir tavra neden olabilmektedir. Her iki durumda da in-
sanin dogustan sahip oldugu yetenekleri kullanip gelistirme ile varolan insanin
degerine saldir1 soz konusudur.

Hemen yukarida hukuki planda genel hatlariyla cizmeye calistigim tablo cer-
cevesinde, simdi Dr. Besik¢inin tavrinin, durusunun distince 6zgurlugu bagla-
minda ne gibi bir yeri ve anlami oldugunu degerlendirebiliriz.

Turkiye tarihinde distince 6zgurliiguniin yasaklama veya sinirlama kriterle-
rine kaynaklik eden, donemsel farklilik arz eden bir takim toplumsal olgular ol-
makla birlikte, bu alanda bugtne kadar degismeyen tek olgu Kirt Sorunu ol-
mustur. Yasaklayici ve cezalandirici resmi ideoloji daha ¢ok kendini bu olguda
var etmistir. Ilgili hukuki duizenlemeler de daima resmi ideolojinin sinirlar1 go-
zetilerek yapilmistir. Kurt Sorunu’nun varligimin dillendirilmesi, kendisinin ve
iceriginin konusulmasi, tarihsel boyutlarinin tartisilmasi daima hukuki ve fiili
yasaklarla engellenmistir. Kurt Sorunuwna dair resmi ideolojiye, soyleme aykiri
etkinliklerde bulunma ve bu yonde dusuncelerin dillendirilmesi ceza tehdidi ile
korkutuldugu gibi, aykirt davranislarin yapilmasi veya diistincelerin dillendiril-
mesi de strekli cezalandirilmistir. Bu alan, dustnce ozgirlugu ile iliskili olarak
gorulmedigi gibi, oyle gorulmesi de engellenmistir. Son yillarda Insan Haklar
Avrupa Mahkemesinin kararlar1 ve Avrupa Birligi stirecinin ivime kazandirdig
donemsel 1limh hukuki dizenlemeler yarg: uygulamasinda hicbir zaman karsi-
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ligim bulmadig: gibi, asil belirleyici olan resmi ideoloji, yargi uygulamasi ve di-
ger bazi hukuki uygulamalar ile kamufle edilmeye calisilmistir. Turkiye Cum-
huriyeti Devleti'nin Kurt Sorunu'na dair bu resmi séyleminin zihinlerde yaratt-
&1 karakollarin yikilmasina, dolayisiyla bu soylemin Turkiye toplumunda yarat-
tig1 dustunsel kurakligin sonlandirilmasina dair verilen mucadele siirecinin en
onemli sembol aktorit olan Ismail Besikc¢i tavrinin, durusunun anlasilmasi icin
¢ onemli noktanin altinin ¢izilmesi gerektigi kanisindayim.

Akademi ve siyaset iligkisi acisindan

Bilimin uretildigi, tretilen bilimsel bilgilerin paylasildig, tartisildigr mekanlar
olmas1 akademinin/tiniversitenin varlik nedenidir. Bu varlik nedeninin olmaz-
sa olmaz kosulu ise, dusiince ozgurlugine baghdir. Yasaklarla sinirlandirilma-
mis, cezalandirilma tehdidi olmadan, bilimsel metodlara dayali calismalarin ya-
pilmast dustnce ozgirlugunin varligim zorunlu kilmaktadir. O olmaksizin ya-
pilacak calismalarin bilimsel niteligi en azindan ciddi bir bicimde tartismaya
acik olacaktir. Aslinda bu gerekliligin en 6nemli savunucusu da tiniversite/aka-
demi olmalidir. Cercevesi ve smirlari resmi soylemler dogrultusunda sekillen-
mis bir siyaset tarafindan belirlenmis olan dustince atmosferi icinde bu tir so-
runlara kars1 durmak, bu olumsuzluga muidahale etmek, hi¢ kuskusuz akade-
minin/tiniversitenin asli gorevi olmalidir. Fakat Turkiye’de, ne yazik ki Kirt So-
runu'nda daha bir belirginlesen resmi sdylemin yarattig1 olumsuz strece en 6n
siralarda karsi ¢cikmast gereken fikir insanlari, aydinlar, akademisyenler resmi
ideolojinin yeniden tretimine karsi ctkmamis, ya bu olumsuz siireci fiili katki-
lar1 ile desteklemis ya da sessiz kalmakla yetinmislerdir. Dogru ve kabul edile-
bilir bir bilimsel calisma icin hayati énemde olan dustince 6zgurluguni savun-
mast gereken tiniversiteler ve ¢alismalarini burada yuriten bilim insanlar, Kirt
Sorunu soz konusu oldugunda ttim bilimsel degerleri, bilim ahlakini, fikir insa-
n1 onurunu unutarak ya yoksayici, yasaklayici resmi soylemin savunucusu ol-
muslar ya da bu olumsuz stirece sessiz kalmuslardir. Universite icinden ya da di-
sindan bilim insanlarinin, aydinlarinin tartismasi, arastirmasi gereken Kurt So-
runu, resmi ideolojinin yalana ve yasaga dayali gercek dis1 dunyasina terk edil-
mistir. Ne yazik ki pek cok tniversite ogretim gorevlisi ve fikir insani, arastir-
macl aydin resmi ideolojinin yok sayan, inkarci politikalarina ya sessiz kalmis
ya da bilimsel arastirma kilifh goruslerle katki sunmustur.

Insanhgin ve toplumsal gelisimin bilgisel ve diistinsel diizlemdeki en énem-
li aktorleri olan ve olmasi gereken fikir insanlar1, hakim resmi ideoloji dogrul-
tusunda diistince ozgurlugunin taninmadig1 Kiirt Sorunuw’nun ¢ok sayida insa-
nin hayatina mal olmasinin tarih ¢éntndeki en sorumlu aktorleri olmuslardir.
En 6nemli istisna kuskusuz insanin degerini esas alan, fikir insan1 onurunu ha-
yatinda karsilastigr sorunlar karsisindaki durusu ile yasatan Dr. Ismail Besikci
olmustur. Kendisi, bir donem tiyesi oldugu, bilim yuvasi olmas1 gereken, res-
mi ideolojinin yalana ve inkara dayali politikalarini tireten veya bu olumsuzlu-
ga sessiz kalan tniversitenin/akademinin bu olumsuz pozisyonuna en acik kar-
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s1 tavrt almistir. Akademinin/iiniversitenin bu olumsuz durusunu her firsatta
desifre etmis ve elestirmistir. Kiirt Sorununun, bilimsel kavram ve yontemler-
le anlasilmasi icin dustnce 6zgurligi cercevesinde tartisilmas: gerektigini cok
acik bir bicimde 1srarla ifade etmistir. Uzun yillara varan hapis cezalarina ve
mensubu bulundugu universite ile ilisiginin kesilmesine neden olan bu tavrin-
dan hicbir zaman taviz vermemistir.

Dr. Besik¢inin haklh olarak dert edindigi Turkiye Cumhuriyeti Devletinin
Kurt Sorununa dair resmi ideolojisi, cok kat1, cok acimasiz bir ideolojidir. Dr.
Besikcinin deyisi ile Kart Sorunu, her donem Turkiye'nin en énemli sorunla-
rinin ¢ozumiine dair en belirleyici, en onemli etken olmustur. Bu sorun ¢ozul-
meksizin Turkiye demokrasisinin gelismesi mimkiin degildir. Yasanilan tarih
bu soruna dair resmi ideolojinin ¢ok kat1 bir bicimde hemen hemen ttim siya-
sal anlayislarin, 6rgutsel dustincelerin zeminini belirledigini gostermektedir.
Cumhuriyet tarihi boyunca butun devlet kurumlar aracihig ile bu ideolojinin
yayginlasmasi ve kemiklesmesi icin yogun ve sistemli bir cabanin yiratildagu
asikardir. Bu resmi ideolojinin sakatliginin, onun zihinlerini dumura ugratti-
g1 insanlar tarafindan anlasilmasina yonelik cabalar ise, cok buiytk ceza tehdit-
leri ile kars1 karsiya birakilmistir. Iste resmi ideolojiye yonelik Dr. Besikei sah-
sinda tniversite/akademi cephesinden yoneltilen elestiri, karst durus, uzun yil-
lara varan hapishane yillari, universite ile ilisiginin kesilmesi ve bir daha bas-
ka bir tiniversite ile yeni bir iliskinin kurulmasinin engellenmesi ile sonuclan-
mistir. Bu tepkinin agirhginin anlasilmasi acisindan guncel iki 6rnegin 6nemli
oldugunu dastintyorum. 90’1 yillarin ortalarinda Ahmet Altan Milliyet gazete-
sinde “Atakurt” baslikli bir yazi yazmisti. Bu kdse yazisi, yasamin her alaninda
gorulebilen hakim “Turk” soyleminin/anlayisinin yerine “Kurt” sdylemi konu-
larak Kurt Sorununun anlasilmasina dair bir empati yapmaya dikkat cekiyor-
du ve yaziy1 okuyan her ortalama insanda Kurt Sorunu’na dair resmi ideoloji-
nin tartisilmasini saglayacak onemli soru isaretleri doguracak nitelikte idi. Do-
nemin basin haberleri ile, bu yazidan sonra Genelkurmay’dan bir yetkilinin ga-
zeteye gelerek “sikayetlerini” gazeteye ilettigi ve bu ziyaretten sonra Ahmet Al-
tan'in gazete ile ilisiginin kesildigini 6grenmistik. Bu yazidan sonra Ahmet Altan
uzun bir stire gazete koselerindeki makalelerinden yoksun kald. Ikinci ornek,
Semdinli olaylar1 sonrasinda Savci Ferhat Sarikaya tarafindan hazirlanan iddia-
namedir. Iddianamede, Kurt cografyasinda yasananlarin, hakim medya ve dev-
let yetkililerinin aciklamalari disinda farkh bir boyutunun oldugunu gosteriyor-
du. Bu da bir ilkti. Genelkurmay buna da siddetle tepki verdi. Basin haberlerin-
de belirtildigi uzere talepleri dogrultusunda iddianameyi yazan savct HSYK ta-
rafindan meslekten atildig1 gibi, avukatlik da yapamayacagi bir kararla cezalan-
dirilmistir. Bu orneklerin bize gosterdigi; Kurt Sorunw’na dair resmi ideolojinin
elestirilmesine ve yalana dayali diinyasinin bilince ¢ikarilmasina izin verilmeye-
cegi, bunu yapmaya calisan tiniversiteden biri de olsa, gazeteci de olsa, savcl da
olsa en agir cezay1 alacagl mesajidir. Bu mesajla bir daha kimsenin boyle bir se-
ye cesaret etmemesinin amaclandig anlasilmaktadir.

Basta ABD olmak tzere, bircok devlet ve sivil organizasyon Dr. Besikgi'ye,
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verdigi miuicadeleden dolay: 6dul vermek istemistir. Bu 6dullerin bir kism1 mad-
di yardim1 da iceren oduller idi. Fakat Dr. Besik¢i, muicadele hayati boyunca
kendisine verilen hicbir 6dulit de kabul etmemistir. Resmi ideolojinin yarattig
acimasizhigin, agir bedeller iceren bir miuicadele ile bertaraf edilebilecegini, sa-
dece odul vermekle bu sorumlulugun yerine getirilmis olmayacagini, kendisi-
nin alacagi asil odiltn ugruna mucadele verdigi distince 6zgurluguniin saglan-
mas1 konusunda verecekleri destekleyici miicadele oldugunu, aydin sorumlulu-
gunun boyle bir tavrt gerektirdigini ifade etmistir. Ayrica bu tavrinin odul ver-
me konusundaki duyarliligin 6znelerini yok saymak olmadigini, 6zellikle sivil
organizasyonlarin iyi niyetinden siiphe etmedigini ama mucadele alaninin daha
genislemesi a¢isindan bu tavri gosterdigini belirtmistir.

Bu baslik altinda ifade edilmesi gereken bir 6nemli nokta da, dustnce ozgur-
lagu ile ilgili davalarda basvurulan bilirkisilik kurumudur. Mahkemeler, 1990’1
yillarin sonlarina kadar dusince 6zgurlugu ile ilgili davalarda, dava konusu edi-
len dustincelerin, yasal normlar karsisinda su¢ olusturup olusturmadigina dair
rapor hazirlamalar icin dosyalar bilirkisilere verirlerdi. Bu bilirkisiler, 6zellikle
hukuk fakiiltelerinde gorev yapan ¢gretim tiyelerinden secilirdi. Akademik sifa-
ta sahip bu bilirkisiler, dava konusu edilen dustuncelerin, su¢ olusturup olustur-
madigini, suc olusturuyor ise neden sug¢ olusturduklarina dair gorislerini hazir-
ladiklar: raporlar ile mahkemelere sunarlardi. Bu rapor karsiliginda da kendile-
rine bir tcret 6denirdi. Dr. Besikgi, yargilandig1 davalarda bu uygulamaya sid-
detle tepki verirdi. Bu raporu hazirlayanlarin akademik sifatlarindan dolay1 bi-
lim insan1 olarak telakki edildiklerini, bilim insaninin dustncenin su¢ olup ol-
madig1 konusunda bir rapor hazirlamaktan ote, diistincenin su¢ olmamast, yar-
gilamaya konu edilmemesi gerektigini soyleyip, dosyayr mahkemeye iade etme-
si gerektigini 1srarla ifade ederdi. Dr. Besikci'nin bu 1srarh tavri, disiince 6zgir-
lagu ile ilgili davalarin acilmasini engelleyememis olsa da bu davalardaki belir-
tilen bilirkisilik uygulamasini sonlandirmistir.

Yargi kurumlarn karsisindaki durus acisindan

Kirt Sorununa dair yok sayici, yasaklayici ve gercek disi iddialara dayali hakim
resmi ideolojinin tiiretilmelerine kaynaklik ettigi Turkiye Cumhuriyetinin hu-
kuk normlari, bu alandaki olumsuzluklarin desifre edilmesine dair uretilen ve-
ya uretilecek olan dustuncelerin sahiplerini strekli cezalandirma ile tehdit eder
nitelikte olmustur. Bunun boyle oldugu yargi kurumlarinin ¢ok sayidaki uygu-
lamast ile de belirgindir. Farkli alanlara dair yargi pratiginin somut gosterge-
si olan kararlarda zaman zaman rastlanan sinirli sayidaki dusunce ozgurlugu-
nun 6nemine dair belirlemeler, Kuirt Sorunu ile ilgili kararlar s6z konusu oldu-
gunda unutulmus veya yok sayilmistir. Resmi ideoloji ile sekillenmis siyasetin
Kirt Sorunu'na yaklasimi, ne yazik ki yargi pratigine esas alinmistir. Yarg: ku-
rumlarinin bu olumsuz pratigine maruz kalmis sinirh sayidaki insanin cok bi-
yuk bir cogunlugu, sorusturma veya yargilamalar esnasinda bu olumsuz man-
zaraya tepkisiz kaldiklar1 ve ona kars1 ¢cikmadiklar: gibi sorusturma veya yargi-
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lanmalarina neden olan distincelerine de yeterince sahip ¢tkmamislardir. Yarg:
kurumlarn karsisindaki savunmalarinda sturekli distncelerinin farkh algilandi-
g1, aslinda soylemek istediklerinin farkli oldugu, iddia edildigi sekilde bir kast-
larinin olmadig1 seklinde olumsuz bir savunmanin 6znesi olmuslardir. Cok bu-
yuk bir cogunlugu, bu tavirlar ile kurtulduklar: (!) ceza tehdidine tekrar ma-
ruz kalmamak icin bir daha Kurt Sorunu’na dair disiince uretmemeyi tercih et-
mis, yasaklayici ve yok sayici resmi ideolojinin diistince o6zgurlugi 6ntunde kur-
dugu barikatlarin yikilmasina yonelik miicadeleden vazgecmislerdir. Dr. Ismail
Besikci boyle bir yolu tercih etmemistir. Yargilandigi mahkemelerde, resmi ide-
oloji dogrultusunda belirlenmis Kurt Sorunu ile ilgili hukuk normlarinin ¢izdi-
gi sinirlara bagh kalmadan dustince 6zgurlugu cercevesinde yapilmis arastirma-
larinin sonuclarini butun berrakhigi ile ifade etmis ve savunmustur. Kurt Soru-
nu ile ilgili dusuncelerinden dolay1 yapilan yargilamalarda, dustince ozgurlugi-
nun, dolayisiyla calismalarin engellendigini, esas alinmadigini, bu yargilamalar-
da resmi ideolojinin yalana ve inkara dayali soylemlerinin hukuk normlar1 kihif
ile korundugunu, ama bunun gercegi hicbir zaman degistirmedigini/degistirme-
yecegini cok acik bir bicimde surekli ifade etmistir. Sorusturma ve yargilama-
ya konu edilen dustincelerini her asamada sahiplendigi gibi, anlasilmadigini du-
sundugint noktalar: da detaylandirarak anlatmaktan da geri durmamistir. Yar-
g1 kurumlarinin cezalandirma tehdidi, duistincelerini ifade etmesini ve dustnce
ozgurlaginu savunmasini engellememistir. Mahkemelerin uygulamalar araci-
lig1 ile dagiuldig ifade edilen adaletin, Kiirt Sorunu ile ilgili yargilamalarda ol-
madigini, bu nedenle yapilan yargilamalar sonucunda ¢ikacagi iddia edilen ada-
lete givenmedigini, yargilandig) mahkemeler nezdinde belirtmistir. Uzun ylla-
ra varan hapis cezalari ile sonuclanan ¢ok sayida yargilama, ceza mahkemele-
ri karsisindaki bu israrli onurlu durustan ona geri adim attirmamistir. Dr. Be-
sik¢i'nin bu tavri mahkemeler tarafindan da goralmiis ve kararlardaki cezalarin
ertelenmeme gerekcesi olarak “...sanigin suc isleme konusundaki israrl tavri...”
seklindeki belirleme gosterilmistir.

Dustunce ozgurlugunun hayati 6neminin anlasilmasi acisindan, Dr. Besik-
¢i'nin yargl kurumlari karsisinda burada tizerinde durulmas: gereken bir baska
tavri daha vardir. Ceza yargilamalarinda mahkemeler, yargilama sonucunda ve-
rilmesi gereken esasa dair son kararlarini vermeden once yargilanana son sozii-
nin ne oldugunu sorarlar. Esasa dair son karar verilmeden once hakkinda ka-
rar verilecek olanin son soztnun alinmasi ve bu son soztin tutanaga gecirilmesi
yasal diizenlemeler geregi zorunludur. Uygulamada bu son soz her zaman “be-
raatimi isterim” seklinde ifade edilir veya bu sekilde ifade edilmis gibi tutanaga
gecirilir. Siradan adli ceza davalarinda anlasilabilir olan bu uygulama ne yazik
ki Turkiye tarihinde ¢nemli yerleri olan cok sayida siyasal orgut davalarinda da
uygulanmistir. Dr. Besik¢inin yargilamalarinda ise stire¢ boyle islememistir. O,
belirtilen sekilde beyan alip tutanaga gecirmek isteyen hakimlere her zaman iti-
raz etmistir. Dr. Besikci, dustince 6zgurlugintn kullanimu ile ilgili davalarin ol-
mamasl, dusiincenin yargilamaya konu edilmemesi, ceza tehdidi alunda olma-
mast gerektigini ve ille de tutanaga bir sey yazilmasi gerekiyor ise, son soz ola-
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rak bu beyanlarinin yazilmasi gerektigini, dustnce ozgurluguntn kullanimina
dair davalarda “beraatimi isterim” seklinde bir beyanin olamayacagini, olmama-
st gerektigini hep ifade etmistir. Bir toplum icin dustunce 6zgurluguntn kullani-
mina dair davalarin varliginin yarattig1 ayibin, bu davalarda yargilananlarin son
soz olarak “beraatimi isterim” seklindeki beyani ile daha da buyudagunu bilin-
cimize carpmistir.

Dr. Besikci, ulusal yargi kurumlari karsisindaki bu durusunu uluslarara-
st yargl kurumlarn karsisinda da sergilemistir. Ulusal yargi kurumlarinda du-
sincelerinden dolay1 yargilanip cezalandirilan Dr. Besik¢i, Insan Haklar Avru-
pa Sozlesmesi ile hukuki giivenceye kavusturuldugu belirtilen bir takim temel
haklara dair gerceklestigi iddia edilen ihlal iddialar ile ilgili olarak yapilan bi-
reysel basvurular1 degerlendirmekle yetkili kilinan ve uluslararasi bir yargi ku-
rumu olan Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi'ne basvuru yapmamistir. Tirki-
ye'de dustunce 6zgurligii sorununun sorumlularinin sadece Turkiye’deki siya-
setciler ve diger yetkililer olmadigini, sorunun uluslararasi bir boyutunun da
oldugunu, dolayisiyla bir aydin acisindan bu yontyle de bir mucadele gerek-
tigini belirterek basvuru yapmamistir. Bu tavrinin anlasilmasi bakimindan Be-
sik¢inin kendisinin verdigi bir 6rnegi aktarmayi gerekli gérayorum; Dr. Besik-
ci bir gazetede, X yerdeki bir koytn askerler tarafindan tanklarla, toplarla ba-
sildigini ve yerlesim mekanlarina yonelik bir takim tahribatlarin yasandigina,
bu bolgede yasayan insanlara yonelik bir takim hak ihlallerinin gerceklestigi-
ne dair okudugu bir haber tizerine bir yazi yazdigini, dustincelerini acikladig-
n1, daha sonra bu yazidan dolay1 i¢ hukuk yargi kurumlan tarafindan kendisi-
ne dava acildigini, yargilandigini ve sonucta cezalandirildigini belirtmektedir.
Ceza iceren bu karara karsi Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’ne bireysel bas-
vuru yapma hakk: oldugu halde bunu yapmayacagini, ctnku, yazdig1 yaziya
kaynaklik eden haberin gectigi koyde yasanan olayin, hak ihlalinin nedenleri-
nin sadece yasadig1 tlke ile sinirli olmadigini, uluslararasi siyaset kurumlari-
nin, dzellikle bazi Batili ulkelerin ve diger bir takim guclerin destegi olmadan
bu ihlalin gerceklesemeyecegini, Batili tilkelerin siyasi destegi (en azindan ih-
lalleri gormezlikten gelmesi, tepki vermemesi) ve lojistik destegi (tank, top, si-
lah vb. askeri malzemenin buyiik bir cogunlugunun batihi tlkelerden alindig
ve bu ihlallerde bu malzemenin kullanildig1) olmadan habere konu ihlalin ger-
ceklesmesi mumkin degildir. Buna ragmen, bu destegi sunan Batili tlkelerin
kurucularindan oldugu, tiye hakimlerinin bu tlkelerin huktmetlerinin secip
gonderdigi ve gene bu tlkelerin siyasi bir olusumu olan Avrupa Konseyi bin-
yesinde faaliyet gosteren Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’ne bireysel basvuru
yapma hakkini kullanmayip, i¢c hukukta yasadig hak ihlalindeki sorumluluk-
larindan dolay1 bu tlkeleri protesto etmeyi, buradaki celiskiye dikkat cekmeye
calismistir. Bu tavrinin uluslararasi alanda caba gosteren samimi insan haklari
kuruluslarina ve insanlara yonelik olmaktan 6te, devletler arasindaki menfaat
iliskilerinin yarattig1 hak ihlallerinin insan haklar1, hukuk maskesi ile kapatil-
mamasi gerektigini gostermeye calismistir. Protesto icerikli bu tavrin, tum ay-
dinlardan beklenilmesi gerektigini, aydin sorumlulugunun boyle bir tavr icer-

118



digini, fakat siyasetciler ve hak ihlali yasayan diger vatandaslardan boyle bir
beklentiye gerek olmadigini belirtmistir.

Otosansiir ve aydin iliskisi agisindan

Bilindigi tizere kitaplarin giris boliumlerinde, yazarin kitaba ve kitabin hazirla-
nis stirecine dair bir sunum yazisi bulunur. Bu yazilarda genellikle, kitabin ya-
zilmasina giden stirecin ayrintilari, kitapla amaclananin ne olduguna dair acik-
lamalar, onun yazim surecine katki sunanlara tesekkur vb. hususlar bulunur.
Bu sunumlarin bir kisminda, 6zellikle siyasal nitelikli degerlendirmeler iceren
kitaplarin sunum yazilarinin bir kisminda ise yazar, kitabin yayimlanmadan 6n-
ce, hukuki acidan sorun yaratacak bir sey icerip icermedigine, yani calismanin
icerigi ile yazarina iceriginden oturt bir sorusturma acilmasina, dava acilmasi-
na neden olabilecek nitelikte olup olmadigina dair hukukcu denetlemesinden
gecirildigi, bu denetlemenin sonuclarn dikkate alinarak kitabin baskiya verildi-
gi belirtilerek denetlemeyi yapan hukukcuya da tesekkiir eder. Siyasal nitelik-
li degerlendirme iceren pek cok kitap da bu tur bir denetlemenin yapildigini,
fakat bunun sunum yazisinda belirtilmedigini de biliyoruz. Bu durumun, du-
stince ozgurligiunun kullanimina yonelik ceza tehdidi iceren yasal duzenleme-
ler ile murat edilen bir otosanstire yol actig1 aciktir. Ne yazik ki bu tar bir yak-
lasim anti-demokratik yasal diizenlemelerin verdigi yasaklayict mesajin, tehdi-
din alindig1 ve gereginin yapildigina dair bir karsi cevap mesajidir. Bu, anti-de-
mokratik normlarla cizilen sinirlara riayet edildiginin, ilgililere gerekenin yapul-
diginin mesajidir. Halbuki duistunce ozgurluginun kullanimini engelleyen anti-
demokratik, hukuk devletinin sorunlu bir bicimde algilanist ile ilgili olan, insan
haklarin yok sayan bu yasal dizenlemeler, yok sayilmakla, 1srarh bir kars1 du-
rusla, elestirilmekle, kars1 cikilmakla, ozellikle bunlar uygulayan mahkemeler
karsisindaki bir kars1 durusla, yaydiklari ceza tehdidine boyun egmemekle orta-
dan kaldirilabilir ya da islevsizlestirilebilir. Bunun aksine, anti-demokratik yasal
duzenlemelerin ¢izdigi sinirlara riayet etmek, bu diizenlemelerin mimarlarinin
istedigi sinirlara cekilmek demektir. Yasal diizenlemelerin yarattigi bu otosan-
surtn sadece yazilan kitapla simirh kalmadigini, yapilan konusmalarda, yazilan
makalelerde vb. her tirla dustince 6zgurluginin kullanimina dair yontemlerde
islev gordugunin ornekleri ne yazik ki azimsanmayacak boyuttadir.

Resmi ideolojinin aydin diinyasinda yarattigi bu tehdidin farkina varip, ilk
kez bunu ifade eden, elestiren Dr. Besikci olmustur. 1990’ yillarin hemen ba-
sinda Kurt Sorunu tizerine yaptiklari calismalarin “hukukcu denetimi”nden ge-
cirildigini yazanlara yonelik elestirilerini yazili olarak belirtmistir. Boyle bir
otosansuriin, resmi ideolojinin ¢izdigi sinirlara hapsolmak oldugunu, boyle bir
davranisin aydin tavri ile bagdasmadigy gibi resmi ideolojiye kars: distince 6z-
girlugu baglaminda verilen miicadeleyi zedeledigini ifade etmistir. Kendisi yaz-
dig1 yazilar, kitaplar ve konusmalarda, hukuk normlar ile korunmaya ve yasa-
tilmaya calisilan resmi ideolojinin ceza tehditlerini dikkate almamistir. Yazar-
ken veya konusurken, yazdiklarinin ve soylediklerinin hukuk normlar1 karsi-
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sindaki durumundan ote dustnce ozgurlugunu ve fikir insaninda, aydinda ol-
mast gereken etik durusu esas alarak yapmistir. Resmi ideolojinin dayatmalari,
ceza tehditleri bir otosansiire neden olmadigr gibi bu gibi durumlara kars st-
rekli cok acik bir tavir almistir.

Dr. Besik¢i'nin dastunce ozgurluguntn saglanmasina dair mucadelesinde
onemli bir yer tutan sansiire karst durusu, basinla iliskilerinde de belirleyici ol-
mustur. Besikcinin cezaevinde oldugu yillarda, kendisi ile roportaj yapmak is-
teyen cok sayida yazili ve gorsel medya mensubu ve kurulusu olmustur. Ada-
let Bakanlig basta olmak tizere ilgili yetkililerden de roportaj icin gerekli izinler
alinmistir. Cezaevinden ciktiktan sonra da bu durum devam etmistir. Dr. Besik-
¢i bu taleplerinin ¢ok buytk bir cogunlugunu kabul etmemistir. Roportaj talep
edenlere; “Benim soyleyeceklerimin hepsini sizin gazetenizde yagmaniz veya te-
levizyonunuzda yayimlamaniz mimkiin degil. Soylediklerimin, ancak yasal dene-
timden gecirildikten sonra yayimlamanizin miimkiin oldugunu yani gazete/televiz-
yon yonetimi veya editor tarafindan yapilacak bir sansiire maruz birakilacagini ya-
sadiklarimdan biliyorum. Bunu bilerek verilecek bir réportaj kendi diistincelerime
sanstir uygulanmasina seyirci kalmaktir. Bunu kabul etmem miimkiin degildir. Bu
yiizden medya benim sahsimdan ote soyleyeceklerimi sansiirsiiz yayimlama cesare-
tini gostermeyi ve bu konuda gerekli giiveni saglamadig stirece réportaj vermemin
uygun olmadigim diisiiniiyorum,” diye cevaplamistir.

Dr. Ismail Besik¢imin Kiirt Sorunu'nda belirginlesen resmi ideolojinin sinir-
larini ¢izdigi dustunce 6zgurlugune dair sorunlarin Turkiye toplumunda yaratti-
g1 agir tahribatin desifre edilmesine ve giderilmesine yonelik miicadelesi bircok
gercegin aciga ¢itkmasini saglamistir. Besikci bu miuicadelesi ile, insanin degeri-
ni dolayisiyla insana ait 6zgun bir nitelik olan diistncenin 6zgurlugunt 6nem-
semesi gereken tniversitenin, yarginin ve (otosansiire teslim olmus) “aydin”in
resmi ideolojinin tretiminin, korunmasinin ve yayginlasmasinin énemli aktor-
leri oldugu gercegini gostermistir. Onemli oldugu kadar ac1 da olan bu gercegi
gormeden, bu acidan bir hesaplasma yasamadan yeni bir Turkiye, yeni bir ya-
sam kurgulamaya dair tartismalarin cok yetersiz kalacagini ifade etmek yanlis
olmayacaktir.
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Entelektiiellik, Sosyolojik Tahayyiil ve Erkeklik

ESRA SARIOGLU

Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi direniscilerinden Djamila Bouheird (Cemi-
le Buhayrat) Fransiz Askeri Mahkemesi tarafindan, 15 Temmuz 1957 tarihin-
de, idama mahkum edildi. Askeri Mahkeme'nin idam kararindan yaklasik bir
yil énce, 30 Eylal 1956 tarihinde, Cezayir'de yasayan Fransiz nifusun sikea git-
tigi restoranlardan birkacina bomba yerlestirilmis ve patlamalar sonucu 11 ki-
si hayatin1 kaybetmisti. Askeri Mahkeme, bombanin Djamila Bouheird tarafin-
dan konulduguna htitkmetti ve gen¢ kadinin giyotinle idam edilmesine karar
verdi. Davanin ertesinde, uluslararasi kamuoyunun baskis: altinda kalan Fran-
sa Cumhurbaskani, Bouheird'in cezasini idamdan miiebbete cevirmek zorunda
kald1. 1962 yilinda, Cezayir'in bagimsizligindan birkag ay 6nce serbest birakilan
Djamila Bouheird Afrika’daki ozgurluk mucadelesinin sembolii haline gelmis-
ti. Bouheird'n infaz kararinin durdurulmasinda en buyiik rolu oynayan Kkisi, bir
Fransiz vatandasi olan avukati Jacques Verges'ydi. Durusma sirasinda Verges,
muvekkilinin yasalar karsisinda su¢suz oldugunu ispat etmeye calismadi. Sa-
vunmasini Fransiz somurgeciligine karst bir saldirtya donusturerek mahkeme-
nin mesruiyetini sorguladi. Fransiz mahkemesinin Bouheird’1 yargilama hakki-
na sahip olmadigini, cunki miivekkiline isnat edilen sucun aynisinin Fransiz
devleti tarafindan, aylarca Bouheird’e iskence ederek, islendigini soyledi. Adil
olmayan bir somurge sistemini koruyan Fransiz mahkemelerinin Cezayirli sa-
niklara nasil muamele edilecegine dair karar verme yetkisi olmadiginm belirtti.
Yargilamay1, Fransiz somiirgeciliginin cifte standartlarinin tartisildigs siyasi bir
durusmaya ceviren Verges, Fransiz devletini kamuoyu vicdaninda mahkam et-
meyi basardi. Vergesmin uyguladigi, hukuk diizeninin statitkocu karakterini if-
sa etme prensibine dayal bu taktik, daha sonra “kopus savunmasi” olarak lite-
ratiire gececekdi.!

1 Kopus savunmasi ile ilgili daha ayrinuli bilgi icin bkz, Jacques Verges, Savunma Saldiriyor, (Istan-
bul: Metis, 1988).
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Bu olaydan yaklasik 15 yil sonra Ismail Besikei, Kiirtlerden ve Kurtce’den soz
ederek boliculuk ve irkcilik propagandas: yaptigr gerekcesiyle, Diyarbakir'da
yargilaniyordu. Durusmalarda Ismail Besikei, tipki Jacques Vergesnin yaptigt
gibi, kopus savunmasini benimsedi. Yasalar karsisinda su¢suz oldugunu ispata
calismadi. Onun yerine, Kurtlerin ve Kurtce'nin varliginin somut gercekler ol-
dugunu, somut gerceklerin de mahkeme kararlariyla yok edilemeyecegini vur-
guladi. Turk devletinin resmi ideolojisinin Kurtlerin ve Kiirt¢e'nin inkarina da-
yandigin ve kendisinin bu resmi ideolojiyi kabul etmedigini, resmi ideolojiyi
bilimin terimleriyle elestirdigini ifade etti. Kurtlerin varligiyla ve yokluguyla il-
gili tartismalarin yapilacag: yerin mahkemeler olmadigini, tniversiteler ve ba-
sin yayin organlar1 oldugunu belirtti. Ote yandan ciddi bir siyasal savunma ya-
parak, tiniversitenin, basinin ve yargi organlarinin faaliyetlerinin resmi ideoloji-
yi koruma ve strdtirme faaliyetlerinden ibaret oldugunu da pek cok kez dile ge-
tirdi. Bu yargilama sonunda Besik¢i'ye 13 y1l 7 gin mahkumiyet htkmi verildi.
1971’den bugune kadar, Besik¢i hep ayn1 gerekee ile defalarca yargiland: ve du-
rusmalarda kendisini hep ayni sekilde savundu.

Farkli zamanlarda, farkh cografyalarda yasayan ve akibetleri bambaska olan
bu iki insan1 birlestiren sey kopus savunmasiydi. Esasinda, Besik¢i ve Verges
ayni amacla hareket ediyorlardi. Kopus savunmasinin maksadi devlet otoritesi-
ni kamu ontinde sorgulayabilmekti. Bu tip bir faaliyet, yani otoritenin sorgulan-
mas1, Edward Said’in belirttigi gibi, 20. ytizyilin en onemli entelekttel faaliyeti.?
Bu yuzden, Besik¢i ve Vergesnin kopus savunmasi yaparken, aslinda harfi har-
fine “entelektuiel”i tanimladiklarini soyleyebiliriz. Tkisi de, 6zgurlitk ve adalet-
le ilgili goriislerini, kendi toplumlari icindeki resmi yetki sahibi erk karsisinda
dile getiriyor ve bu davranisin bedelini 6demeyi goze aliyorlardi. Ismail Besikei,
bu faaliyeti hayati boyunca tutarh bir sekilde sirdurdu. Gerek bilimsel calisma-
lariyla, gerek polemik yazilariyla, gerekse de mahkeme karsisindaki savunmala-
riyla; Besikei, omra boyunca, otoritenin 6zgul bir bicimini, yani, kendi devleti-
nin otoritesini sorguladu.

Kendi devletinin otoritesini sorgulayan entelekttiel kavrami 20. ytizyihn orta-
larinda, ozellikle Ikinci Dunya Savasi'ndan sonra, belirginlesmeye ve yayginlas-
maya bagsladi. Bu donemde, Afrika ve Asya’da ortaya citkan somirgecilik karsi-
t1 ulusal bagimsizlik hareketleri entelekttiel kavraminin deyim yerindeyse ceh-
resini degistirdi. 1954 yilinda Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi'nin Fransiz so-
murge yonetimine baskaldirarak ulusal bagimsizlik savasi baslatmasi Fransa’da-
ki bir grup entelektiiel icin dontim noktasi oldu. O zamana kadar, Fransiz en-
telekttelleri Fransamin somirgeci politikalarina karsi seslerini ¢ok ytukseltme-
mislerdi. Ornegin, 1940'l1 yillarda, Fransa Hindicin’e isgalci askeri birliklerini
gonderdiginde, tilkede yalnizca birkag savas karsiti yazi yayimlamisti. Entelek-
tiellerin sessizligi Cezayir savasi ile son buldu. Jean Paul Sartre onculagunde
Les Temps Modernes dergisi etrafinda toplanan entelekttieller Cezayir'deki ayak-
lanmanin hakl ve gerekli oldugunu savundular ve Fransa’nin somurgeci zu-

2 Edward Said, Entelektiiel: Siirgiin, Marjinal, Yabanci, (Istanbul: Ayrinti Yayilari, 2009).
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lim politikalarim kinadilar.? Bu sirada, Fransa’da Cezayir diye bir ulusun olma-
digina, Cezayirlilerin Fransiz olduguna dair yaygin bir konsensiis vardi. Fran-
siz Kominist Partisi de bu konuda Fransiz miiesses nizamiyla neredeyse hem-
fikirdi. Parti, Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi’ni milliyetci oldugu gerekcesiy-
le elestiriyor, ayrica, Cezayir devleti kurulmasi halinde, bolgenin Amerikan nu-
fuzu altina girecegini iddia ediyor, bu ytuzden de Cezayir'deki muicadeleyi des-
teklemiyordu. Fransa’daki, Fransiz solunun da dahil oldugu, bu sarsilmaz fi-
kir birligine ragmen, Jean Paul Sartre gibi entelektiieller Fransiz devletini kiya-
stya elestirdiler. Cezayir'deki halka en temel insan haklarini bile reva gormeyen
irkct Fransiz devletinin klasik liberal ve Batili demokratik degerleri savunmasi-
nin bir ikiytzlulik oldugunu ifade ettiler. Kendi devletlerinin ¢ifte standartlari-
n1 kamu oninde ifsa ederek, Fransiz somurgeciligine karsi siyasal bir mucade-
le hatt1 6rmeye calistilar.

Savas boyunca, Fransiz entelektuelleri Cezayir sorununa gittikce daha fazla
angaje oldu. Sartre somiirgeci devlet otoritesinin sistematik bir elestirisini ya-
parken, bir yandan Fransiz solunu Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi'nin mica-
delesine destek vermeye cagiriyor, diger yandan da somiirgecilik karsit1 fikir-
lerin Fransiz kamuoyunda giindeme gelmesi icin ugras veriyordu. Bu amacla,
1940’larda Paris’e gelen siyah Frankofon entelekttiellerle dayanisma icine girdi.
Frantz Fanon, Aimé Césaire ve Albert Memmi'nin somiurgecilik tizerine yaz-
diklar1 kitaplarin Fransa’daki basimlarina énsozler yazdi.* Sartre, basin acik-
lamalarinda ve yazilarinda Fransiz vatandaslarina “Kendi devletinizin isledigi
suclara ortak olmayn. I¢inizde gizli kalmis somurgeciyi sokip atmanin zama-
1 geldi,” diye sesleniyordu.®> 1960 yilinda, aralarinda Sartre, Simone de Beau-
voir, Henri Lefebvre, Francois Truffaut ve Simone Signoret gibi isimlerin bu-
lundugu bir grup Fransiz aydini, daha sonra “121’ler Manifestosu” olarak ani-
lacak bir metin yayimladilar. Manifesto, Fransiz somurgeci yonetiminin Ce-
zayir'de hicbir mesrulugu olmadigim ifade ediyor ve Cezayir'de savasan Fran-
siz askerleri sivil itaatsizlige cagiriyordu. Iktidarin bu manifestoya imza atan-
lara kars1 tutumu cok sert oldu. Manifestoya imza atan tinla Fransiz matema-
tikci Laurent Schwartz, bir ginde Ecole Polytechnique’teki kurstsuni kaybet-
ti. Cesitli iiniversitelerde ogretim gorevlisi olan imzacilara kisa zamanda isten
el cektirildi. Imzacilarin evlerinde aramalar yapildi, sorgulamaya cagrilanlar
oldu. 121’ler Manifestosu'nun yayimlanmasindan kisa bir stre sonra Champs-
Elysées caddesinde eylem yapan gostericiler “Sartre’s kursuna dizin!” diye hay-
kirarak yuriada.®

Fransiz entelektuellerinin 1950’lerde Cezayir Savasi sirasinda benimsedikle-
ri etik tutumun bir benzerini, Amerikal bir grup entelekttiel 1960’larin ortasin-
da Vietnam Savasi stresince sergiledi. Unlu tarih¢i Howard Zinn ve dilbilimci

3 David Drake, Intellectuals and Politics in Post-War France, Londra ve New York: Palgrave Macmillan,
2002.

Jean-Paul Sartre, Colonialism and Neocolonialism, Londra ve New York: Routledge, 2001.
5  Denis Bertholet, Sartre-Biyografi, (Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2009), s. 456.
Age.
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Noam Chomsky Amerikan hitkiimetinin savas boyunca kamuoyuna soyledigi
yalanlari ifsa etmekle ugrastilar. Zinn ve Chomsky, Amerikan htikiimetinin Vi-
etnam savasinda aldig1 kararlarin i¢ ytzunu aciga cikaran ve Pentagon’daki bir
gorevli tarafindan sizdirilan Pentagon Belgeleri'ni New York Times'da yayimladi-
lar. 1966 yilinda, Bertrand Russell''n basini cektigi ve icinde Amerikalilarin da
bulundugu bir grup aydin, Amerika Birlesik Devletleri tarafindan islenen savas
suclarini arastirmak ve uluslararasi kamuoyuna duyurmak amaciyla Uluslarara-
st Savas Suclart Mahkemesi'ni kurdu. 1967 yilinda, Noam Chomsky, The New
York Review of Books icin kaleme aldigi “Entelekttielin Sorumlulugu” bashkl
yazisinda, entelektuellerin kendi hutkiimetinin yalanlarim desifre ederek, oto-
rite yapilariin tasfiyesi icin miicadele eden bireyler oldugunu ifade ediyordu.’

Jean Paul Sartre ve Noam Chomsky bugtin entelektiiel denince akla ilk gelen,
en ¢cok mesruiyet kazanmis ve saygi goren isimler. Dusunsel faaliyetleri aracili-
giyla kendi devletini elestiren entelektuiel imgesini 20. yiizyilin ikinci yarisinda
giindeme getirdiler. Onlar sayesinde “kendi devletini sorgulamak” etik entelek-
titel faaliyetin yapitas1 haline geldi, bir entelektiiel gelenege donustii. Bu gele-
nek, Edward Said gibi bircok disiin insanina ilham ve cesaret verdi. Orhan Pa-
muk, Noam Chomsky hakkinda yapug: bir konusmada bu gelenegin giinumu-
zu nasil etkilediginden bahsediyor:

“Chomsky en ¢cok Amerika Birlesik Devletlerini, yani kendi devletini elestiriyor.
Biz de kendi devletimizi elestirmeli, elestiremiyorsak kendimize bunu neden ya-
pamadigimizi sormaliyiz. Kendi devletimizi elestirmeden yanlizca Amerika’y1
elestirmek milliyetciliktir. Chomsky milliyetciligin bitytuk sirketlerin, askeri me-
kanizmalarin ¢ikarlarini gizlemeye yaradigini bize gosterdi. Onun kendi devleti-

ne yonelttigi sorulari biz de kendi devletimize, medyamiza sormaya cahsalim.”®

Ismail Besikc¢i de “kendi devletini sorgulayan” entelektiiel kategorisi icinde
yer aliyor. Dustinsel faaliyetleri ve bilimsel arastirmalarinin hemen hepsi Ttr-
kiye'deki Kurtlere yonelik devlet politikalarinin ¢ifte standartlarim desifre et-
mek tzerine kurulu. Burada gozden kacirilmamas: gereken, belki de Ismail Be-
sikci'yi diger entelekttiellerden daha olagandisi kilan, bir husus var. Besikgi, res-
mi ideolojiyle ilgili kitaplar yazarken veya kopus savunmasi yaparken, feyz al-
dig1 ve takip ettigi bir entelekttiel gelenegi surdiirme amaci gatmuyordu; yal-
nizca evrensel bir bilim ahlakinin gereklerini yerine getirdigine inaniyordu. Bu
acidan, Besikci'nin solcu bir Turk aydinindan bir entelektuele dontismesinde
“sartlar”in pay1 cok buiytuk. Resmi otoriteler Besik¢inin bilimsel arastirmalarina
cok sert cezai yaptirimlarla karsilik verdiginde, Besik¢i tavrini degistirmedi; ce-
zai kisitlamalar yokmus gibi fikirlerini beyan etti. Cezai yaptirimlarla kars: kar-
stya kalinca, duistncelerini ilgili makamlar ontinde savunmaya devam etti. Yar-
gilanmasi ve tniversiteden ilisiginin kesilmesi tizerine giristigi ic muhasebe so-

7 Noam Chomsky, “The Responsibility of Intellectuals”, The New York Review of Books, Subat 23,
1967.

8  Orhan Pamuk, Manzaradan Parcalar: Hayat, Sokaklar, Edebiyat, (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2010),
s. 506-507.
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nucunda, kendi kisisel magduriyetinin kokeninde yatan siyasi stureci daha kap-
samh bir sekilde analiz etti.® O noktada, Besikci icin, devleti, tniversiteyi, yargt
organlarini ve basini bilimin kavramlariyla elestirmek yalmz gerekli degil, ayn1
zamanda kacinilmaz olmustu. Besikci, iste bu stirecte solcu bir Turk aydinindan
bir entelektiiele donista. Onu buytk bir entelektiiele donusturen, bilim ahla-
kina baghilig: oldu.

Pozitivist sosyolojinin 6tesi

Bir sosyolog olarak Ismail Besik¢inin tizerinde en cok durdugu meselelerden bi-
risi bilim yontemi oldu. Bilimsel yontem, Besikci icin, resmi ideolojinin panze-
hiriydi. Resmi ideolojiyi yayan kurumlarin bilgi tiretimi tizerinde kurduklar te-
kel, bilimsel yontem sayesinde kirilabilir; fikir hayat bilimsel yontem sayesinde
demokratiklesebilirdi. Bu dogrultuda, bilimsel arastirmalar somutu, yani top-
lumsal olgular tespit ederek ise baslamaliydi. Besik¢inin savundugu bilimsel
yontem daha sonralar1 sikea elestirilecekti. Sosyal olgulari ve bilimin nesnelligi-
ni vurguladigi icin, Besikei artik gecerliligi kalmamis pozitivist sosyoloji gelene-
ginin bir parcasi olarak degerlendirilecekti. Ne var ki, bu elestirilerin aceleci bir
yan1 vardi; Besik¢inin ¢alismalarinin kapsamini ve perspektifinin zaman icin-
deki degisimini gozden kaciriyordu. Besikgi, her ne kadar pozitivist bir gelenek-
ten gelse de, daha sonraki calismalarinda pozitivizmi elestirdi ve daha iligkisel,
daha tarihsel ve butunsel bir sosyal gerceklik anlayis: gelistirdi. Mesela, Tturki-
ye'de, 1960’h1 yillarda yapilmis olan koy calismalarini degerlendirirken soyle ya-
ziyordu: “Ornegin pek cok koy arastirmalart yapilmustir. Fakat koyler, cogu za-
man tlkenin toplumsal yapisinin butunt icinde degil de, bu buitinden bagim-
sizmis gibi ele almmistir. Koylerin, kasaba ve kentlerdeki olusumlarla baglanti-
st kurulamamistir. Koydeki toplumsal iliskilerin genel yapiyi, yani butinu na-
sil etkiledigi ve biitinden nasil etkilendigi zaman ve mekan boyutu icinde orta-
ya konmamstir.”°

Bir sosyolog olarak Ismail Besik¢inin cabast tekil olgular ile tarihsel-toplum-
sal dinamikler arasindaki kopriyi insaa etmeye yonelik. Burada, Besik¢inin
“sosyolojik tahayyul” guiciinden soz etmek gerekiyor. 1959 yilinda, Amerikal
unlu sosyolog C. Wright Mills tarafindan kavramsallastirilan sosyolojik tahay-
yul terimi, genis olcekli toplumsal dinamiklerle bireylerin davranislari arasin-
daki iliskiyi kavrama yetisine isaret ediyor.'" Mills’e gore, bir meseleyi sosyolo-
jik olararak tahayyul edebilmek icin farkl bakis acilar1 arasinda durmadan me-
kik dokumak gerek; psikolojik olandan politik olana, tek bir ailenin analizinden
mukayeseli ulusal britce sistemine; mahremden gayrisahsi olana gecebilmek ge-
rek. Arka planda ise bireylerin toplumsal ve tarihsel anlamini yakalama cabasi

9  Besikcinin yapug ic muhasebenin ayriul bir dokumi icin bkz. Ismail Besikci, “Hapisteki DDKO
Devrimci Dogu Kultir Ocaklar1”, Kovara Légerin ot Lékoliné, Bir, Say1 5, 2006.

10 Ismail Besikei, Kiirtlerin Mecburi Iskani: Bilim Yontemi. Tirkiye'deki Uygulama. Yurt Kitap Yayn,
1991, s. 26.

11 C. Wright Mills, The Sociological Imagination, (New York: Oxford University Press, [1959], 2000).
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var. Besik¢i'nin yalniz arastirmalart degil, gtindelik hayattaki gozlemleri de sos-
yolojik tahayytl ile bezeli. Mesela, J. M. Coetzee'nin Barbarlari Beklerken'? ro-
manindaki kadin karakterin isimsiz olmasindan yola cikiyor, oradan isimsizlik
ile kimliksizlik arasindaki iliskiye, oradan da somiirgeci tahakkim politikalari-
nin isleyisine uzaniyor' veya hapiste tanistig1 ve Kurt Hareketinin tyesi olan
bir baba-ogulun birbirlerine baba ogul yerine “heval” diye hitap etmeleri olgu-
sundan yola ¢ikarak Kurt Hareketi’'nin akrabalik iliskilerini nasil donustardu-
gine dair bir analiz yapiyor.™

Besikei'nin Kurt Hareketi'nin dontstartict potansiyellerini inceledigi yazi-
lar1 da sosyolojik tahayyul tizerine kurulu. Bilhassa Kirt kadinlarinin yasadi-
g1 dontasum hakkinda oldukca erken bir donemde yaptg: tespitler bolgedeki
toplumsal cinsiyet rejiminin nasil sarsildigini acikliyor. Kadinlara dair iki farkl
manzaraya isaret ediyor Besik¢i: Bir yanda Nazim Hikmet'in Memleketimden In-
san Manzaralan' kitabinda tasvir ettigi “Sanki hi¢ yasamamis gibi olen, sofra-
mizdaki yeri 6ktizden sonra gelen kadinlarimiz”, 6te yanda da Newroz kutlama-
larindan asina oldugumuz manzaralar, yani, kocalarini ellerinden tutmus onla-
11 alana surtkleyen ve meydanlart dolduran Kurt kadinlari. Kadin manzarasin-
daki bu degisimi Kurt Hareketi’yle iliskilendiren Besikci, gozlemledigi donisu-
mun basit bir siyasi mobilizasyondan 6te oldugunu, zira Kurt kadinlarinin siya-
sete muidahil oldukc¢a magduriyetlerinden kurtulup siyasi 6znelere donustukle-
rini ve bu sayede de Kurt Hareketinin bolgedeki muhafazakar ve erkek egemen-
ligine dayal geleneksel yapilar sarsintiya ugrattigini ifade ediyor. Besik¢imin bu
konuda yaptig1 saptamalar, ayn1 zamanda, Tirkiye'nin modernlesme siirecin-
deki farkli bir olusuma da dikkat etmemizi saghyor. Bilindigi gibi, Turkiye’deki
modernlesme projesi kadinlarin kamusal alana katilarak ozgurlesecegi vaadini
iceriyordu. Ne var ki, bu vaat yanlzca bir kisim ayricalikh Tirk kadimn icin ger-
cege donustu. Kurt kadinlar ise o kadar disarikli bir konumdaydilar ki, kendi-
lerine bu projede ne Cumhuriyet kadini olarak ne de mustakbel vatandaslar ola-
rak yer bulabildiler. Ote yandan, Kiirt Hareketi, hem Turkiye’deki modernles-
me projesinin 6ztundeki etnik merkezci vatandaslik yapisina karsi ¢ikiyor, hem
de kadinlarin kamusal alana katilarak ozgurlesmesi fikrinin fiiliyata gecmesin-
de buytk rol oynuyordu. Diger bir deyisle, Kurt Hareketi Ttuirk modernlesmesi-
nin belini bitkmekle kalmiyor, ayni zamanda, bir karsi-modernite projesi yara-
tiyordu. Ismail Besikei Kirt kadinlar hakkindaki gozlemleriyle boyle bir donii-
simun ipuclarina dikkat ceken ilk isimlerdendi.

Entelektiielin cinsiyeti

Turkiye’deki diisun hayatinin erkeklerin tekelinde oldugu asikar. Bu alanda
otorite haline gelmis insanlarin cogu erkek. Arastirmalar1 ve yazdiklariyla zihin

12 J. M. Coetzee, Barbarlari Beklerken, (Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2001).

13 Ismail Besikci, Kendini Kesfeden Ulus Kiirtler, (Istanbul: Yurt Yayinlari, 1993), s. 59.

14 Ismail Besik¢i, “Hayali Kiirdistan”in Dirilisi, (Istanbul: Aram, 1998), s. 125-127.

15 Nazim Hikmet Ran, Memleketimden Insan Manzaralari, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2006).
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acan, muhalif tutumlariyla ilham veren, rol modeli olarak benimsenen entelek-
tiellerin de cogu erkek. Bu insanlar otoritelerini fikirlerinin giicinden ahyorlar,
ama biraz da erkekliklerinden. Bu ytzden, entelekttiellerin varoluslari celiski-
li bir hal aliyor. Bir yandan otorite yapilarinin mesruiyetini sorguluyorlar, ama
ote yandan, kisisel hayatlarinda eril kalttran kendilerine bahsettigi imtiyazlari,
sanki dogal haklartymis gibi kullanmaya devam ediyorlar. Hal boyleyken, ente-
lektuellerin konusmalarina ve yazilarina eril kodlar sirayet ediyor ve insanlar-
la iliskilerinde eril tahakkiim tarzlarmin (kestirip atma, yukardan bakma, kar-
sisindakini azimsama veya yok sayma gibi) etkisi belirginlesiyor. Entelektiieller
bazen de bariz cinsiyet korii tavirlar sergiliyorlar. Ismail Besik¢i bu durumun is-
tisnalarindan. Onun icin, nasil ki bilimsel dogrular s6z konusu oldugunda dev-
let erkinin mesruiyeti yoksa, ayni sekilde, kisisel yasantisi s6z konusu oldugun-
da eril kultir kodlarinin ve erkeksi otoritenin de bir hukmu yok.

I[smail Besikei, muitevazi, mahcup, gerek sahsi mulkiyet duygusu, gerek ken-
dine ait kisisel bir alana sahip olma duygusu cok zayif, kisisel istekleri ve talep-
leri son derece sinirli, insanlara her durumda azami saygi ve 6zen gosteren, sta-
ti nisanelerine ve diinya nimetlerine itibar etmeyen birisi. Bu 6zellikler biita-
nune toplumsal cinsiyet perspektifinden bakinca Besikci esasinda bize hic ali-
stk olmadigimiz bir erkek tipi sunuyor. Onun sahip oldugu hasletler ve ahla-
ki degerler Turkiye'deki erkekligin kultiirel kodlarim tersytiz ediyor. Besik¢i’de
cisimlesmis erkeklik halinin feminist bir bakisla giindeme tasinmasi toplumsal
cinsiyet tartismalar1 acisindan ilging olabilir. Tirkiye’deki feminizm bugtine ka-
dar kadinlarin degisimine odaklandi. Feministlere gore, kadinlar kendi miica-
deleleri sonucunda toplumsal cinsiyet rollerinin dayatmasindan kurtulacaklar
ve Ozne stattistne kavusacaklardi. Oysa ki, var olan toplumsal cinsiyet rejimi-
nin bertaraf edilmesi icin erkeklerin de eril kultarin kendilerine tanidigi ayrica-
liklardan (miimkunse) goniillu olarak vazgecmesi gerekiyor. Yani, hem kadin-
larin hem de erkeklerin degismesi lazim. Erkeklik meselesi Turkiye’de son yil-
larda giindeme gelmeye basladi.’® Bu alanda calisan arastirmacilar, bir yandan
varolan erkeklik hallerini elestiriyor, diger yandan da yeni bir cinsiyet nizami-
nin ipuglarim ariyorlar. Bu noktada, Ismail Besik¢inin feministlerin gindemi-
ne girmesini énemsiyorum. Besik¢i Turkiye’deki hegemonik erkeklik ve Tirk-
lik hallerinden tamamen azade, ¢cinki hem toplumsal cinsiyetinin, hem de et-
nik kimliginin kendisine sagladigi ayricaliklardan feragat etti. Besikgi, erkekli-
gin erkinden siyrildi. Bu yiizden, baska bir erkeklik mumkiin diyen feministler
Besikci'den feyzalacaktir.

16 Tayfun Atay, “Erkeklik’ En Cok Erkegi Ezer”, Toplum ve Bilim, Say1 101 (Guz 2004); Alp Biricik
“Erkek Adam’ Ezberini Bozmak Uzerine: Turkiye’de Toplumsal Cinsiyet Sisteminin Resmi Soylem
Uzerinden Kurgulanmas1”, Nil Mutluer (ed.), Cinsiyet Halleri: Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyetin Kesi-
sim Sinirlari, (Istanbul; Varlik Yayimlari, 2008); Hilal Onur ve Berrin Koyuncu, “Hegemonik Erkek-
ligin Gorinmeyen Yizii: Sosyalizasyon Sirecinde Erkeklik Olusumlar: ve Krizleri Uzerine Diistn-
celer”, Toplum ve Bilim, Say1 101 (Gtiz 2004); Pinar Selek, Siiriine Siiriine Erkek Olmak, (Istanbul:
[letisim Yayinlari, 2008).
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Ne bilimsel, ne siyasal, ne ideolojik; Ismail Besik¢i i¢in yazacagim satirlar kirk
yil oncelerde kalmis gencligimize, 1960’larin o umut ve masumiyet gunleri-
ne yaktigim ozlemle dolu bir agit olabilir ancak. Biliyorum “Mamoste”yi, “Sar1
Hoca”y1 yeren de 6ven de cok olacaktir; distinsel tutarhihigindan, 6dinstz yasa-
mindan, Kurt Sorunu'ndaki bilgisinden ve uzlasmaz hattindan bolca soz edile-
cektir. Ama kimse Istanbul’da, Edebiyat Fakiiltesi'nin sosyoloji koridorundaki
kuciuicuk asistan odasindaki tanismamizi; sonra Erzurum’da, tek gavenli yer sa-
yilan bir otelin lobisindeki bulusmamizi, 12 Mart'a dogru dolu dizgin giderken
Ankara’da bizim kuctik sosyalist grubumuzun Kizilay yakinindaki yar gizli bi-
rosunda karsilasmamizi anlatamayacaktir. Sadece bu anlar1 yasamadiklarindan,
onlarin anilarinin parcasi olmadigindan degil, belki de yazilmaya deger bulma-
diklarindan. Oysa ben kavranip yakalanmasi en zor olan iki seyi: zamani ve in-
san1 anlatmay1 severim.

Bazi insanlar vardir hayatimizda ve anilarimizda. Ne can ciger kuzu sarmasi-
yizdir ne gece gunduz birlikte; cok uzun zaman olmustur rastlasip gorusmeyeli;
ya da cok sular akmistir, ayr1 dunyalara dismusiizdiir. Ama yasamimizda tuhaf
bir yerleri vardir. Adlar gectiginde ya da bir an hatirladigimizda yturegimizde
bir sicaklik, huziinle karisik bir 6zlem duyariz. Onlar diastinmek kendi birey-
sel tarihimizin 6zlem duydugumuz bir donemini hatirlamak gibidir. Ismail'den
soz etmek de boyle bir sey benim icin; kendi ge¢misime, kendi anilarima don-
mek bir bakima. Cok sular akt1 1965’ten, 1970’ten bu yana. Otuz yili askin bir
siire birbirimizi hi¢ gormedik. O hapishanelerde tutsak, ben surgiinlerde kacak.
Opysa farkli bir kader icin ¢ikmistik yola. Pismanlik m1? Hayir, asla; belki men-
zile ulasamamanin ince huznt, bazen de ofkesi...

1960’larda baslayan, 1971°’de 12 Mart askeri mtidahalesiyle sona eren ya da
kesintiye ugrayan kisactk donemde, Turkiye’de toplumsal hareketliligin ytik-
selisine kosut olarak toplum bilimleri alaninda da heyecan dolu bir hareket-
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lenme baslamisti. Ozellikle Istanbul ve Ankara tiniversitelerinin sosyal bilim-
lerdeki gen¢ akademik kadrolar, asistanlar, cicegi burnunda dogentler top-
lumsal yap1 arastirmalarina, Turkiye coztimlemelerine yoneliyorlardi. Fildi-
si kulelere cekilmis, suya sabuna dokunmamay1 bilimsel tutarlilik sayan bi-
lim adam1 modeli gozden dusmeye baslamisti. Cogumuz, o zamana kadar ya-
sakli olan Marksizmi kesfetmis ve yontem olarak benimsemistik. Her birimiz,
kendi dalimiza ve ilgi alanimiza gore Turkiye'nin toplumsal-sinifsal yapisina
bir ucundan egiliyor, tutkuyla, coskuyla arastirtyorduk. Diinti bugtnuyle top-
rak mulkiyeti arastirmalar, feodalite ve/veya Asya tipi uretim bicimi ¢calisma-
lar1, isci simifi tizerine, koylulik tizerine, kirsal bolgelerde veya sanayi bolge-
lerinde yaptigimiz alan calismalari... Tutkuyla, coskuyla arastirtyorduk dedim,
cunku saf ve salt bilimsel bir ugras degildi bizimki. Dtinyay1, ama ille de Tir-
kiye'yi degistirme; geri kalmishg1 asip daha ileri, daha ozgur bir ulke insa et-
me; sOmurinun, savasin, baskinin, ayrimciligin olmadig: bir dunya yaratma
mucadelesinin parcasiydi.

Nasil ozverili, nasil hummali ¢alistigimizi hatirlarim. Simdi, bir kez daha or-
tasindan yarilmis ve degisim sancilar1 ceken gintimiiz Turkiyesinde pek coguy-
la ayr1 dusmts olsak da, o zamanlar tilkenin toplumsal yapisi ve devrimin yol-
lar tizerine ne ¢ok calismistik Siyasal'ln, ODTUnun, Istanbul Universitesinin
akademisyenleriyle birlikte; ayn1 heyecanla ve ayn1 hedefe odaklanarak.

Kot hafizam beni yaniltmiyorsa, Ismail Besikci Istanbul’a gelip sosyoloji bo-
liminde Muzaffer’le (Sencer) beni buldugunda, 1966 ya da 1967’ydi. O sirada
Erzurum Universitesi'nde asistand1. Doktora tezinin konusu Alikan Asireti Uze-
rine Sosyolojik Bir Inceleme’ydi. Muzaffer'le ben de Tturkiye'nin toplumsal yapi-
s1, kirsal alanlarda toprak mulkiyetine bagh iktidar odaklar ve kapitalistlesme
tizerine calistyorduk. Sosyolojiye bakisimiz, konularimiz, duygularimiz értusi-
yordu. Birlikte alan arastirmalar1 yapmay1 disluyorduk. O ginu, daha dogrusu
o giin gordugim Ismail Besik¢i'yi hic unutmadim, sonraki yillarda onu hep bi-
zim odada, uslu bir ¢cocuk gibi otururken hatirladim. Kendimi nedense iri ya-
1 Dogulu bir tipe hazirlamisken, tek konuk sandalyemizde mahcup bir eday-
la oturan adam bencileyin ufak tefek, sar1 kafali bir oglan cocugu gibiydi. Bel-
ki de bu yuzden, ilk andan kanimin 1sindigini, hic yabancilik cekmeden konus-
maya basladigimizi hatirhyorum. Utangac bir edayla, usul usul konusuyor, yap-
ng1 arastirmalari, gordugi Doguw’yu, Erzurum Universitesindeki gic kosullar,
baskic1 havay: anlatiyordu. Konusurken ytziimuize bakmamasi, bir noktaya yo-
gunlasarak anlatmasi dikkatimi cekmisti. Ben konusurken karsisindakinin goz-
lerinin i¢ine bakmayanlardan biraz ¢ekinirim, uzak bulurum; ama Ismail’le oyle
olmamisti. Utangac bir Anadolu ¢cocugu, diye dustinmustiim. Bizler, o giinlerde
pek bir havaliydik, sosyalisttik, Marksisttik, TIPliydik, buyiik kent universitesi-
nin “beyaz Turk” takimindandik. Onun, bakislarini boyle bir noktaya dikip so-
zund sonuna kadar sdylemesinin nedeninin, fikirlerine ve konusuna butuniiyle
yogunlasma ihtiyaci oldugunu daha sonra anladim. Sonraki yillarda, tartismalar
esnasinda en sert elestiriler, hatta saldirilar karsisinda yine ayni stukanetle mu-
hatabinin soziint bitirmesini bekleyerek susmasinin, sonra hicbir sey olmamis
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gibi biraktig1 yerden ayni sakin ama inat¢1 tislubuyla devam etmesinin de taviz-
siz tutarliligindan kaynaklandigin fark edecektim.

Guzel, umutlu, ama ayni zamanda gii¢ giinlerdi. Sag-sol kamplasmasi ve ozel-
likle de gencligi birbiri tistiine saldirtan catismalar giderek sertlesiyor, derinlesi-
yordu. Saldiranlar devletin himayesindeki milliyetci-mukaddesatc1 denilen ke-
simler, Ulkit Ocaklar1 militanlar, fasist paramiliter gruplardi. Bizler Istanbul,
Ankara gibi buiytik kentlerin tniversitelerinde calisan, bu kentlerde yasayanlar
cok daha rahatuk, tizerimizdeki baskilar daha dolayliydi. Mesela benim Tiirki-
ye'de Isci Sinifimin Dogusu konulu doktora tezim jiri tarafindan kabul edildigi
halde konunun ne oldugunu bile bilmeyen fakilte profesorler kurulunda 1967
ve 1968’de iki defa reddedildi. Ikinci redden sonra 6grencilerin protesto ama-
ciyla Rektorlugii isgal etmeleriyle de, kiskirtict olarak atilmamak icin Istanbul
Universitesi'nden istifa edip ayrilmak zorunda kaldim. Mesela arastirmalarimiz
icin tniversiteden alabildigimiz mutevazi destekler yavas yavas kesildi. Ders-
lerde isledigimiz konular sorusturulmaya, kiirsu baskanlarimiz uyarilmaya bas-
land1, vb. Ama Ismail Besik¢i Erzurum’daydi ve Erzurum’da baskilar bu kadar
“yumusak” degildi. Sehir gibi tniversite de o siralarda milliyet¢i-mukaddesat-
¢1 kadrolarin kalelerindendi, Ulkucii Bozkurtlar ise hareketin vurucu giicuydi.

Yine de yildigimiz, geri cekildigimiz yoktu. Arastirmalarimiz, siyasal calis-
malarimiz strayordu. Sik sik, kicuk asistan maaslarimizdan ayirdigimiz tic-
bes kurusla, burunsuz ucuz gece otobiisleriyle Ankara’ya gidiyor, Siyasal'daki,
ODTU’deki geng sosyal bilimcilerle, sosyologlarla, iktisatcilarla bulusup aras-
tirmalarimizin sonuclarini, Turkiye’nin toplumsal yapisini falan tartistyorduk.
Besikei de gelir miydi o toplantilara, hatirlamiyorum, ama haberlesirdik. O,
Muzaffer'in deyimiyle “sosyolojinin Dogu vilayetleri valisi”ydi.

1969°da Dogan Avcioglunun Tiirkiye’nin Diizeni kitab1 ¢ikt ve solun ozellik-
le de ulusalci-devletci kesiminin “devrimin” yolunu cizen kiilt kitab: haline gel-
di. Onemli bir arastirmaydi. Bizler, Turkiye Isci Partisi cizgisinden gelen ve isci
siifinin oncultgunt savunanlar, kitaptaki fikirleri ne kadar elestirsek de, hem
onemini kabul ediyor hem de sundugu genis bilgilerden yararlaniyorduk. O yil
ben reddedilen doktora tezimi: Tiirkiye'de Isci Sinifimin Dogusu'nu yayimladim.
Besik¢imin Alikan asireti tizerine doktora tezi ayni y1l Dogu’da Degisim ve Yapi-
sal Sorunlar bashgiyla yayimland: ve Dogu Anadolunun Diizeni kitab: ¢ikti. Bu
kitaplar o siralarda bize, dogusu batisiyla Turkiye tablosunu tamamlayan tran-
ler olarak goruntyordu. Simdiki goztim ve kafamla baktigimda ise, Dogu Ana-
dolu’'nun Diizeni’nin, belli boliimleriyle Avcioglunu tartisan, baska bir pencere-
den bakan bir ¢alisma oldugunu dustuntyorum. O pencere Ismail’in sonraki yo-
luna aciliyordu ashnda.

Erzurum’da gecirdigi gtinler Besikgei icin gt gunlerdi sanirim, ama Dogu ve
Kirt Sorunwnu kafasinda pisirdigi ve gelistirdigi yillardi da. Ben Istanbul Uni-
versitesinden istifa etmek zorunda kalmis, 1969 sonbaharinda Hacettepe Uni-
versitesine sosyoloji asistan1 olarak girebilmistim. 1970’te Hacettepe’de yeniden
basladigim doktora calismam icin veri toplamak tizere Dogu'ya gittigimde Er-
zurum’da bulustuk Besikci ile. Universite o kadar tekinsiz, Ismail o kadar teh-
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dit alundayd: ki kaldigim otelin lobisinde oturup konustuk. Oras1 gtivenli say1-
liyordu. O gunlerde bast iyice dertteydi; kendi bolumundeki dogent Orhan Tur-
kdogan “Marksist propaganda ve bolgecilik yaptig1” iddiasiyla Besike¢i'yi ihbar
etmisti. Erzurum’daki kisacik bulusmamizin hemen ardinda da Rektorluk kara-
riyla gorevden alindi. Daha sonra Ankara’da karsilastik. Siyasal Bilgiler Faklte-
si'ne asistan olarak girmisti. Bizim, “Sosyalist Parti I¢in Teori ve Pratik Birligi”
grubumuzun ofisine ugramisti. Turkiye solunun, TIP dahil, Kurt Sorununa ba-
kisindaki eksikligi veya yer yer korlug kendi saygili, agir ve mahcup ifadesiyle
dile getirmis, bizim arkadaslardan bir bolamunu biraz kizdirmisti. 1971°de, 12
Mart doneminde, Erzurum’daki docentin ihbariyla hakkinda ac¢ilmis bulunan
davadan, komunizm ve boliculiuk propagandas: gerekcesiyle Diyarbakir Siki-
yonetim Mahkemesince tutuklandiginda, ben Ankara'da Yildirim Bolge’de tu-
tukluydum. Besik¢imin o davadan on ti¢ yila mahkam edildigini, sonra 1974 af-
fiyla tahliye oldugunu biliyorum. Ben de aym afla yedi bucuk yillik mahkami-
yetten kurtulmustum.

Kac kez girdi “iceri” dustundukleri ve yazdiklar1 nedeniyle? Cesitli defalarda
toplam on yedi yil yatti. Hakkinda istenen hapis cezalari yiiz yili buldu. 12 Ey-
lul’'de benim hakkimda istenen toplam yirmi yedi yildi. Nerdeyse dorde katla-
musti beni Ismail. Anlasilir bir sey; egemen ideoloji ve hukuka gore ben sadece
komiinisttim, o cok daha beteri: Kiirtcit komunist! Dahasi da var; Kiirt olmadi-
g1 halde “Kurtctt”. Davalarindan biri gorilurken, hakimin, “Ulan, haydi bunlar
Kirt, sana ne oluyor?” tepkisi cok sey anlatiyor.

Evet; Besikci Kurt degildi ama Kiirt halkinin davasina biutiin yasamini adadz.
Onun bu 6zelligini, yani Kurt olmadan Kurt halkinin yaninda ve mucadelesin-
de yuregiyle, kafasiyla, bilimiyle yer almasini, yer almakla kalmayip yasamini
adamasini hep saygi ve hayranlikla izledim. En kucuk bir ¢ikari, kendisi i¢in en
kuciik bir beklentisi yoktu, maddi ¢ikar: gecin bir kalem, lafi bile olmaz, “Kurt”
sozcuguniin sug sayildigl, birakin Kurt sozcuguntt “halklar” demenin bile ceza-
sinin bes yildan yedi bucuk yila kadar oldugu, “Bu halkin da haklar: vardir,” di-
yenin hain ilan edildigi, isinden cevresinden uzaklastirildigi bir donemde tuttu-
gu yol ikbale, sohrete degil yillarca surecek mahkamiyetlere, yoksunluga, tecri-
de goturebilirdi ancak. Bunu en bastan biliyordu ve o yolda yurtime kararhihg-
n1 bir an bile yitirmiyordu. Sadece devletin ve soven Tiirk milliyetciliginin degil,
elestirip farklh dustnceler ortaya koydugunda Kurt siyasal hareketinin bir bo-
limunin de tepkisine, saldirilarina hedef oldu. “Ille de dostun gilu yareler be-
ni,” diye dusunmus olsa da, dogru bildiginden sasmadi. Cunkt o bagimsiz bir
kafaydi. Kendi dogrusuna-yanlisina sahip ¢ikan, orgiitlerin cemaatlerin emrine
girmeyen, asker yazilmayan biriydi.

12 Eylil darbesinin ardindan ben yurtdisina ¢ciktim. O Istanbul’da Toptasi
Cezaevi'nde hapisteydi. Cok sukur ki o siralarda tutukluymus diye dustunda-
gum cok oldu; 12 Eylial'de disarda olsayd: mutlaka Diyarbakir Hapishanesine
dusecek ve cok buyiik ihtimalle orada iskencede can vermis olacakti.

Yurtdisinda, 12 Eylul stirguntiyken bir gitn Almanyanin Worms kentine git-
mistim. 1521’de Martin Luther’in kilise tarafindan yargilandigi, aforoz edilip ya-
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zilarinin yasaklandig kent. Katedralin duvarlarindan birinde, Martin Luther’in
hayatin1 anlatan bir kitabe ve o kitabede Diet Meclisi ontinde sorguya cekilir-
ken soyledigi, “vaazlarinda ve yapitlarinda dile getirdigi goruslerini 6lum paha-
sina da olsa degistirmeyecegi, geri almayacag1” sozleri kaziliydi. Orada, yillardir
gormedigim Besikci distit aklima. Yine tutuklanmist, hapisteydi. Ustelik mah-
kemede yaptig1 savunma nedeniyle cezas1 daha da artirilmis, on dort yili bul-
mustu. Belki de bu benzerlikti Luther’den Besikc¢i’ye uzanmamin nedeni. O gin
duygulu, ofkeli bir yaz1 yazmistim onun icin; yayimlandig1 dergiyi ve kuictik bir
mektubu ona gondermeye calistm. Mektubum eline ulasti m1, ulasmadi mu bil-
miyorum, hic cevap gelmedi. O gunlerde, devlet kadar kendisiyle dayanisma
gostermeye calisan aydinlari, demokratlar1 da sert bir dille elestirdigi bir metin
dolasiyordu ortalikta. Okuyunca hiizinlendim, yurtdisina kactugim icin, yete-
rince muicadele etmedigimi, hele de Kurt Sorunu'nu tam kavramadigimi dasin-
dugu icin bana da kirgin herhalde diye diusundtum. O yumusacik insandan bek-
lenmeyecek, grilere yer birakmayan, ya hep ya hicci, sert bir metindi. Yasanan-
larin insanlar sertlestirebilecegini, bunun da bir korunma ve ayakta kalabilme
mekanizmasi oldugunu dusundum.

Yillar sonra, —artik Turkiye’ye donmustim, Ismail de hapisten ¢ikmisti— or-
tak bir arkadasimiz, “Bak kim var burada, seninle konusmak istiyor,” diye te-
lefon etti. Telefondaki ses Besik¢imin sesiydi. Bir hastaliktan ya da kiriktan ye-
ni yeni iyilesiyordu. Onu gormeye gittim. Yorgun ve dalgin gortniiyordu. Ben
60’larin anilarina, duygularina donmeye calistikca, soylediklerimin hicbirini
duymuyormuscasina, demokrathigin ve barisciligin tek dlctsuntin Kirt Soru-
nu'nda takmilan tavir oldugunu anlatiyordu tekrar tekrar. Sanki o eski gtinleri
cok geride birakmis, hatirlamak istemez gibiydi.

Yine gozlerini uzak bir noktaya dikerek, agir ve araliksiz konusuyordu. “Bu
yanin hi¢ degismemis,” dedim. Ama soze dokmesi, anlatmasi gugc bir seyler var-
d1 degisen: Bir uzaklik, baska bir dinyadan gelmis olana anlatma kaygisi, araya
girmis yillarin tahribati.

Hay1r; meselenin 6zunde farkl yerlere dustugumuzi soyleyemem. O Kurt
Sorunu'nda ilk uyananlarimizdandu. Iskilip’te mi baslamisti konuya ilgisi, Si-
yasal'da okurken mi, yoksa Bitlis'te, Hakkari'de askerligini yaparken mi? Bence
bolgede yasayip gordukleri uyarict olmus, derin izler birakmisti tstiinde. Once
vicdani ve ahlaki bir yakinlasma; ezilen, zulme ugrayan karsisinda duyulan ac,
tepki ve sucluluk duygusu; sonra konunun derinine inme, anlama stireci; ve ni-
hayet arastirma, inceleme, bilimsel ¢cozimleme gayreti.

Hatirliyorum; ilk karsilasmamizda genel olarak somuru, halklarin ezilme-
si, Doguwnun geri biraktirilmishigi cercevesinde konusmustuk. 1969-70lerde
bulustugumuzda Kurt Meselesi onun gindeminin birinci sirasina yerlesmisti
coktan. Ben ve benim gibi sosyalist solda olanlar icinse Kuart halkinin kurtulu-
su genel olarak devrimin ve sosyalizmin parcasiydi. Evet; uluslarin kendi ka-
derlerini tayin hakkini savunuyorduk. Ama bugtunden baktugimda, —hadi her-
kes icin degil de kendi adima konusayim— o zamanlar uluslarin kendi kader-
lerini tayin hakk: Leninist bir ilkeydi benim i¢in, yani genel devrimci durusun
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bir parcasiydi. Sorunun ozgulliguni ve derinligini kavrayamamis oldugumu
itiraf etmeliyim.

Bizim kusaktan ve soldan, resmi ideolojiyi, Kemalist 6gretiyi polemik dize-
yinde degil de fikir, ideoloji ve bilim diizeyinde ilk elestirenlerden biridir Ismail
Besikci. 1975-78 arasinda yazdigy dort ciltlik Bilim Yontemi tst bashgim tasiyan
kitaplarinda Cumhuriyet donemini ve resmi ideolojinin bilim karsisindaki tu-
tumunu irdeler. 1990°’da yayimlanan Tunceli Kanunu ve Dersim Jenosidimin yir-
mi y1l once yazildigini dustunursek, Besikcinin cesur oncilugiine hak ettigi de-
geri vermemiz gerektigini anlariz. Yazdigl otuz alt1 kitaptan otuz ikisi, konusu
itibariyla yasaklanmis biridir o.

Cizgisine, goruslerine, o gorusleri sosa bulamadan ortaya koyusuna katilma-
yabiliriz, tepki de duyabiliriz. Ornegin ben milliyetciligin her turiine kars1 oldu-
gumdan ve cagimizin talebinin catisma degil uzlasma olduguna inandigimdan
“ezilen ulus milliyetciligi"nin de anlasilmasi, hakkinin teslim edilmesi ama des-
teklenip savunulmamasi gerektigini dustnenlerdenim. Cok naif ve hayalci go-
rilse de, “Turkler Turklerle, Kartler Kurtlerle” yerine, herkesin herkesle mim-
kun olan en genis birlikteligini savunuyorum; dahasi, giniimuz dtnyas: ve Tir-
kiye’sinde bunun asil gercekei ve kalict ¢oztim oldugunu dustuniiyorum. Boy-
le distinmem Besikci'yi reddetmemi degil anlamaya calismami getiriyor. Kurt-
lerin ugradiklar: zultim ve haksizligi, baski ve somuruy dile getirdigi icin bun-
ca bask1 ve zuliim gormus ve Turkiye devletinin soruna ¢6zim getirmesinden —
belki de hakli olarak— umudu kesmis birinin, ¢oziimstuzlagun ¢oztmini bura-
da gormesini de anliyorum.

Ismail Besike¢i simdilerde ¢zgur. Bazen bir toplantida karsilasiyoruz. Yine en
sert sozleri yumusacik, usulca soyliyor; yine susuyor birisi saygisizca, saldir-
ganca sozunu kestiginde, sonra yine kaldig yerden aym kararhlikla sarduri-
yor konusmasini. Ona bakiyorum, kendime bakiyorum; “Pek de degismedik,
sadece yaslandik,” diyorum kendi kendime. Farkli kulvarlarda yurtsek de yo-
lun sonunda varacagimizi umut ve hayal ettigimiz hedefimiz hep ayni kalmad:
m1? Ayrimciligin, baskinin, somuranin olmadigi, halklarin insanlarin ezilme-
digi esitlikci, adil, 6zgtr bir dunya: 1960’larda, 70’lerde 6zledigimiz, ugruna bir
omur harcanan o baska dunya.
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Ismail Besikci ve Gergeklikle Kurdugu Iliski

MURAT BELGE

Ismail Besikgi bir benzeri Turkiye’de bulunmayan, ama ona bakarsaniz diinya-
da da esine cok ender rastlanan bir kisidir. Hepimiz onu Turkiye’de Kirt varh-
g dile getirmis, bunu yilmadan ve korkmadan yapmis, bu ugurda yillarini ha-
pishanelerde gecirmis kisi olarak taniriz. Taniriz ¢cinku oyledir, bunlarin hep-
si dogrudur. Ismail Besik¢i doktora tezinde Alikan asiretini incelemisti (Dogu-
da Degisim ve Yapisal Sorunlar), gene 1969’da Kurtlerin nerede ve nasil varoldu-
gunu anlatug Dogu Anadolunun Diizeni'ni yayimladi. 1971’de askeri darbe onu
bunlar1 yaptig1 icin cezalandirmak tizere tutukladi. 1972’de 13 yil hapis yedi,
1974’te afla cikti. 1979’da gene hapis yolunu tuttu. Doksanlara gelindiginde Be-
sikci mahkam edildigi yil sayisini seksenlere ¢ikarmisti. Ama 1999°dan beri ha-
piste degil. Bu mahkumiyetlere, benim hesabima gore 17 yih asan fiili hapislige
yol acan davalarin hepsi Kurt Sorunu’yla ilgiliydi.

Yani Ismail Besik¢i Turkiye’de kimi zaman varligi kabul edilmeyen, edildigi
zaman da “ikinci sinif” muamelesi goren Kurt halkinin haklarini savunan, onun
icin de Kurtlerin cok sevdigi bir kisi haline geldi. Bunlar1 hep biliyoruz.

Ama bana burada yeterince dikkat etmedigimiz, énemli bir nokta var gibi ge-
liyor. Yallar boyunca Ismail Besik¢i adini Kiirt Sorunu ile birlikte anmaya alistik,
hatta kosullandik. Oysa bence Ismail Besik¢inin Kiirt Sorunwyla kurdugu ilis-
kinin temelinde baska bir sey, gerceklikle kurdugu iliski yatar.

Kurt Sorunu'yla iliskisi son analizde siyasi bir iliskidir: haksizliga ugrayan bir
halkin davasina sahip ¢ikmak, onu kendi davas: haline getirmek. Gerceklikle
kurdugu iliski ise bir bilim adamimin iliskisidir. Ismail Besik¢i bunlarin ikisinin
toplami olan bir kisiliktir.

Besik¢inin, Kurt Sorunu'nu dile getirme ¢abasinin sonucta bir rastlantiya da-
yandigini dustunmityorum. O streci hi¢ bilmiyorum ama Besikcinin Ankara Si-
yasal’da, 1967’de bitirdigi doktora tezini yazmasina, daha dogrusu Kurtler so-
rununu tez konusu olarak secmesine yol acan bilingli, distintlmiis tercihleri
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oldugundan bir siphem yok. Ama bunun da temelinde, bir “bilim adami”nin
gerceklik konusunda yasak tanimaz tavri yatiyor olmahdir. “Kirt yoktur, yolu-
nu sasirmis Tark boyudur; dagda yasayan Turk’tar; Kirt olduguna inandiril-
mis Tark’tar” vb. Bunlar, tabii, cok zavalli uydurmalar. Daha akillica uydurul-
mus masallar da olabilirdi. Ama dyleleri de olsa, Ismail Besik¢i ve onun gibile-
rin tavri herhalde daha farkli olmazdi. Gerceklik gercekliktir; gerceklik, “benim
icin faydali” olan sey degildir. Ismail Besik¢imin olagantisti tevazuunun kayna-
gimin da burada oldugunu saniyorum. Kendisi disinda, hepimiz, onu benzersiz
bir kahraman olarak goruruz. O ise kendisinin gerceklik karsisinda yikumlula-
gunt yerine getirmis olmanin disinda bir sey yaptigini dustinmez.

Bizler, Turkiye Cumhuriyeti vatandaslari, ikinci formulasyonu (“fayda”) sec-
mis ve bunlarin sonuclarini kafamiza vura vura belletmeye azmetmis kadrola-
rin kurdugu ve yonettigi bir tilkenin yurttaslariyiz. Olmadik isler yapan, sonra
da bunlarin olmadigini soyleyen yonetimler bunlar. Bu tavir, Cumhuriyet dnce-
sinden basliyor, ama biz bu énceki uygulamalara da sahip ¢ikmakta bir sakinca
gormiyoruz. Onun icin, yalanlardan 6ralu bir kozada yasamaya mahkum edil-
mis bir toplumuz.

Buna uzun boylu itiraz eden de olmamis, upuzun bir tarih boyunca. Her za-
man reel-politik nesnel gerceklikten daha onemli gorilmaus; “cikar” kelimesi te-
laffuz edildiginde, “ilke” kelimesi kacacak delik aramis. Bu kosullarda, herkes,
en fazla, yalmiz kendisini ilgilendiren konuda hak arayabilmis, arayabildiyse. Bir
baskasinin basina geleni 6nemseyen, onun icin miicadele veren olmamis. Cok
zaman onlar da mucadele ettikleri devletin yontemlerini kendilerine uyarla-
maktan kaginmamus. “Ilke”yi de, ilkenin dayanmak zorunda oldugu “dogru”yu
da elbirligiyle cignemisiz. Turkiye’de su konjonktirde Yarginin geldigi nokta-
ya bir bakin.

Bunlar “cikar” adina yapiliyor da, hangi “cikar”? Gerceklesen bir “cikar” var
m1? Bu pozisyonlarda 1srar etme durumunda, “cikmaz”dan baska bir sey gore-
miyorum kendi hesabima. Ayrica bu “yalan-tarih” her yanindan su almaya, bat-
maya basladi, bunlara bir tir semsiye ve kamuflaj imkan hazirlayan Soguk Sa-
vas kosullarinin da ortadan kalkmasiyla. Toplumlarin zamani bireylerin zama-
nina gore cok daha agir aksak ilerler. Turkiyenin “yalan-tarihi” de miadim cok-
tan doldurdu, ama belirli mekanizmalarin varhig: ve inadiyla direniyor, daha da
bir stire direnecek. Ama bunun sonu yok; “strmek” artik bir “sartinmek” hali-
ni aliyor.

Turkiye Cumhuriyeti Ismail Besikci'yi yirmi bes yila yakin bir stire mahkeme
ile cezaevi arasinda dolastirdi. Ne icin? Turkiye’de Kurt de yoktu, Kirt Sorunu
da; hal boyleyken, Ismail Besik¢i adinda bir adam ¢ikmus, oldugunu soyluyor-
du. Bu adamin haddinin bildirilmesi gerekiyordu.

Evet, ama Ismail Besikci bir tiirlit haddini bilmedi, hala bildirilemedi kendi-
sine. O bilmedigi gibi, simdi bu topluma “Kiirt diye biri aslinda yoktur; karda
‘kart-kurt’ sesinden ¢ikmistir,” diye utanc verici bir cehalet turanu (“Kurt varli-
#1” konusunda cehalet degil, dilbilimi konusunda cehalet) masallar anlatma im-
kan1 da kalmamistir. Dunyada “Kurt” konusunu arastirmak isteyen herkes bu
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konuda Ismail Besik¢i'nin yazdig: kitaplardan ise baslamak durumundadir. Bu,
sozgelisi Turk Ceza Kanunu'nda yer alan bir maddeden ileri gelen bir zorunlu-
luk degildir, herhangi bir yerde yazili da degildir. Ama bilimle, dustnceyle ilgisi
olan herkes bunun boyle oldugunu bilir —-Bilim’in yazisiz anayasasindan dolay1.
Besikei'yi seksen— doksan yila carptirmis yargiclarin, onlarin kararlarini onayla-
yan Yargitay'n hitkumleri de stphesiz incelenecektir, ama baska bir baglamda:
bu tlkede bilimin nasil boguldugunu ve gercekligin nasil karartildigini incele-
mek isteyenler tarafindan.

Bunlar yapilirken, ister istemez, buttin bir “devlet memuru bilim adamlar1”
gelenegi de masaya yatirilacak, enine boyuna incelenecektir. Tarihten “1smar-
lanmis” sonuclari ¢ikaran “tarihciler” taninacaktir. Bunun tersini yapanlar da
taninacaktir. Ornegin, “1969 yilinda Ismail Besik¢i Kiirtler tistiine yaptig calis-
mastyla bu gelenekte bir catlak acti ve onu izleyen yarim yuzyillik stirede top-
luma takilan zorunlu at gozluguniin oradan ¢ikarilip atilmasi surecini baslattr”
gibi —umarim bundan iyi— ctumleler yazilacaktir. Bunun boyle olacagini o gun-
leri gormus gibi biliyorum; hala bilmeyenlere ibretle bakiyorum. Bizim kusak-
larin icinde dogdugu ve yasadig: kosullar, gerceklikle dogru iliski kurmakta ka-
rarh olanlarimizin boyle asil hayatlarini kendilerinin muhtemelen géremeyece-
gi bir gelecek boyutuna baglamasina yol acti. Boyle bir gelecegin olabilmesi i¢in
Ismail Besikci hayatinin on yedi yilint hapiste gecirdi. Ama simdilerde yetismek-
te olan kusaklar sanirim “bugtin”lerini gerceklikten korkmadan, onuru yalan-
da aramak gibi sufliliklere basvurmak zorunda kalmadan, keyifle ve gururla ya-
sayabileceklerdir.
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Saygilarimla

MURATHAN MUNGAN

Genglik yillar1 70’lere denk gelen biri olarak, bugtinin gencligine o giinlere ilis-
kin bir seyler anlatmaya kalkistiginizda, donemi iyice kavramalar i¢cin énden
bir stru bilgi verme, dontp o giinlerin atmosferini yeniden canlandirma gere-
gi duyuyorsunuz. Tirkiyenin degismeyen uzatmali sorunlarina karsin, en azin-
dan yasam aliskanliklarinda, gindelik ayrintilarda bazi seylerin ne denli degis-
mis oldugunu anlamalarim saglamaniz gerekiyor. Ornegin, “Insanlar bulustuk-
larinda ya sinemaya gider ya bir pastanede otururlardi, simdinin kafeleri, barla-
11, publar yoktu,” dediginizde sokaklar, kentler onlar i¢in bir anda bosalmis gi-
bi oluyor. Bilgisayarin, internetin, cep telefonunun olmadig: bir hayat1 hayal et-
mekte gucluk cekiyorlar. Bir yaniyla dogal bir sey bu; insanlar gecmiste oyle ol-
madigini bildikleri halde, icine dogduklar gundelik aliskanliklarin 6teden beri
ayni olduguna inanmak isterler.

Bilenler hatirlayacaklardir: Soz konusu yillarda yayimciligin en énemli sorun-
larindan biri kagit sikintisiyds, kitap basmak icin piyasada aylarca kagit aranir,
basilmasi kararlastirilmis dosyalar bile yayimcilarin ¢cekmecelerinde uzun sure
beklerdi. Bu nedenle baskisi titkenmis bir kitabin yeni basiminin yapilmasi ba-
zen aylar, hatta —cabuk satilan bir kitap degilse bu— yillar alirdi. Nicedir 1srarla
aray1p sordugunuz ve her kitapcidan “mevcudu tikendi” yanitini aldiginiz bir
kitab1 bulabilmek icin, bildik sahaflardan kose bucak kirtasiyecilere varasiya ka-
p1 kapt dolastiginiz olurdu. Benim o zamanlar done done aradigim kitaplardan
biri de ilk baskist 1969°da yapilmis Ismail Besik¢i'nin Dogu Anadolu’nun Diize-
ni'ydi. Bu kitabin donemin 6nemli yayimevlerinden biri olan “E Yayinlar” tara-
findan yapilan ikinci baskisini, 8 Kasim 1982°de bir sahaftan alip 2831 numara-
I1 kitap olarak kitapligima kaydetmisim. “Sosyoekonomik ve etnik temeller” alt-
baslig1 tastyan kitabin girisinde epigraf olarak Jean Jacques Rousseau’dan yapil-
mis bir alint1 yer alir: “Bir arazinin etrafini ilk olarak cevirerek ‘burasi bana aittir’
diyen ve bu soze inanacak kadar saf kimseler bulan ilk insan, medeni toplumun
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gercek kurucusu olmustur. Kaziklar cekip atarak ve hemcinslerine, ‘bu yaban-
ciy1 dinlemekten sakininiz; topragin ve meyvelerin herkesin oldugunu unutur-
saniz mahvolursunuz’ diyen adam, insanlig1 nice ctiramlerden, savaslardan, ci-
nayetlerden, nice sefalet, dehset ve ¢liimlerden korumus olurdu.”

Son yillarda ¢ogu kez hak etmeyen kisiler icin yerli yersiz ve bol keseden
kullanilmasindan 6tarta anlam asinmasina, deger yitimine ugramis, giderek
kimseye pek bir sey ifade etmeyen beylik sozlere dontismiis kliseler dilimizi
kuraklastirdi. Nicedir, birilerinden soz ederken onurlu miicadele, entelektti-
el durustlik, aydin durusu, hakli baskaldiri, sol ahlak ve benzeri sozleri ikir-
cimsiz kullanamaz olduk. Yasami boyunca karsilastigi her cesit baski, yildir-
ma, hapis ve zulme kars1 verdigi sahiden onurlu muicadeleyle; inanc, sabir ve
inatla surdardagi odinstz durusuyla bu cesit sozleri sonuna kadar hak eden
Ismail Besikci gibi aydinlar1 tanimlamaya, nitelemeye calisirken dilimiz tutuk-
luk cekiyor simdi.

Bu yazida onun bash basina bir miicadele tarihini andiran yasamoykustunden,
ugradigy haksizliklardan, 6mrunin parmakliklar ardinda calinan yillarindan
s0z etmemin fazladan bir anlami olacagini sanmiyorum. Bunu benden daha iyi
yapacak olan o yillarin ilk elden tanigi, o mucadelenin yoldast olmus kisiler —en
azindan arastirmacilar— oldugunu biliyorum. Ben kendi payima daha ¢ok benim
icin, benim kusagimdan kimileri icin onun ne ifade ettigini soylemek isterim.

Bugtin internette yapacaginiz siradan bir gezinti size onun hakkinda yeter-
li bilgiyi verecektir. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesinden mezun
oldugu yillardan baslayarak, 1965-1971 yillari arasinda Erzurum Atatirk Uni-
versitesinde asistanlik yaptugi, gezip dolastigi koylerde ve sol cevrelerde “Sar1
Hoca” lakabiyla anildig1, Kiirt Sorunu tzerine cesitli arastirmalar ve yazilarin-
dan ottt sekiz kez cezaevine girip ¢iktigl, hakkinda acilan sayisiz davada 100
yila varan hapis cezasi istendigi, yalnizca yazdig: kitaplar nedeniyle 6mrantn
17 yilin1 hapishanelerde gecirdigi, 36 kitabinin 32’sinin Turkce’'de yasaklandi-
&1 bilgilerine kolay ulasabilirsiniz. Bu tulkede aydinlarin; diistinen, yazan, soy-
leyen, eyleyen insanlarin basina gelenlerden o da payina diiseni —hem de fazla-
styla— almistir. Ama asil 9nemlisi, Besik¢inin tim bunlari, Kirt Sorununun en
buyuk tabulardan biri oldugu, Kurt ulusunun, kaltiranin ve dilinin varliginin
toptan inkar edildigi, gecmisten devralinan asimilasyon ve imha politikalarinin
gucla ve yogun bicimde sturdaruldiagt donemlerde acikea dile getirmis olmasi-
dir. Simdi insanlara bir fikra gibi gelen “Yuksek daglarin karlar1 tizerinde yurtr-
ken kart kurt sesleri ¢ikardiklar: icin bu dag Turklerine Kurt denilmistir,” gi-
bi aciklamalarin devletin resmi yayin organlarinda yer aldigi, simdilerde emek-
li olmus generallerin “Kulttrel faaliyetleri bile o zamanlar ayaklanma kabul edi-
yorduk,” diye tanimladigy arkuttict yillarda soyleyip yazmistir bunlari. Done-
min atmosferini hatirlamakta; olup bitenleri o gunleri bilmeyen kusaklara an-
latip aktarmakta bunun icin yarar var. Hala yuararliakte olan onca anti-demok-
ratik ve insanlik dis1 baskiya karsin, bugtin Kiirt Sorunu’nun adinin konularak
tartisilmasinda, bu konuda alinan yolda Besik¢i gibi bu meseleye ¢mrunii ver-
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mis aydinlarin; bu ugurda hayatini kaybetmis ya da katledilmis insanlarin pa-
y1 ve hakk: buytktur.

Besik¢inin devletin inkarci politikalarim curiiten bir yaklasimla Kart kimligi
ve gecmisi tizerine genis kapsamli bilimsel arastirmalar yaptig1, sorunun yalniz-
ca ¢cozimil tzerine degil; kaynaklari, nedenleri tizerine de kafa yordugu yillar-
da, buyuk 6lciide Kemalist degerler ¢cevresinde catilmis bir ulusculuk ve yurtse-
verlik anlayisiyla bicimlenmis Turkiye solu i¢cin bu konu daha ¢ok, tlkenin do-
gusu ve gineydogusunun azgelismisligine, gerikalmishgina, toprak agalarinin
zulmi altinda ezilmisligine, egitimsizligine duyulan bir “merhamet” mesele-
siydi. Tarkiye'nin duzeninden, geri kalmishiginin tarihinden s6z eden; Osman-
Irdan bu yana toplumsal yapiy: tarihsel verilerle inceleyen akademik arastirma-
lar bile, devletin resmi ideolojisini ve dilini tistlenen bir yaklasimla Kurt varligi-
n1 ve kimligini gormezden geliyordu. Ayrilikel bir siyasetin dildeki ilk isaretleri
sayilan “Kurt”, “Kiirt milleti”, hele “Kuirdistan” gibi sozctklerin tamamen yasak
oldugu o donemde, Kiuirt milliyetcileri bile kalabaliklar ontinde, kamusal alan-
da bu sozcukleri kullanmamaya dikkat gosterir, agizlarini muhurlerlerdi. Kurt
Meselesi, Turkiye Isci Partisi ve zamanla ondan turemis 6grenci hareketlerinin,
sol fraksiyonlarin dilinde hala “Dogu Sorunu” diye aniliyordu. Sorunu bolgesel
azgelismislik ekseninde ele alan bu yaklasimdan anlamamiz gerekense, mevcut
durumun yalnizca bolgenin tarima dayali ekonomik yapisindan kaynaklanan
aga somuriistine bagh bir feodal duzen arazi olduguydu. Kapitalizmin esitsiz ge-
lisme yasas1 geregince, Turkiye'nin “bati”s1 ilerlerken, “dogu”su geri kalmisty;
sosyalizmin kurulmasiyla da bu denge saglanmis olacakti. Hem TIP’in hem di-
ger sol orgutlerin sorunu “bir ulusal mesele” olarak gorup adini “Kurt Mesele-
si” olarak koymasi daha sonradir. Benim tniversite yillarimda sol odaklar icin
her ne kadar sorunun adi artik konmus olsa da, bu onlar icin tipk: “kadin soru-
nu” gibi, “Alevilerin durumu” gibi devrim yapildiginda zaten kendiliginden ¢o-
zuluverecek altbaslik niteligindeki konulardan biriydi hala. 60 sonlarindan bas-
layarak Dogu Mitingleri, Devrimci Dogu Kultur Ocaklari, belli dergiler ve ya-
yinevleri cevresinde orgiitlenmis kisilerin, gruplarin yurattugi dusinsel ve ey-
lemsel mucadeleyle Kiirt solu 70’lerin sonuna kadar bu tiknefes ortamda kendi-
sine alan agmaya calistyordu.

Bugun gorece olarak rahatlamis gortinen ortamda sorunun ¢oztimu tzerine
kafa yoruyormus gibi yapanlarin, bu kez de sorunun asil nedenlerini ve tarih-
sel perspektifini unutturmak, gecmis kiyimlar1 ortbas etmek konusundaki gay-
retleri karsisinda Besikci ve benzeri aydinlarin calismalarinin bellek guiclendiri-
ci tarihsel onemini hatirda tutmak gerekir.

Cocuklugumda kimi hafta sonlar1 Suriye'nin Kamish kasabasinda yasayan
Arap akrabalarimizi gormeye gittigimizde ayni aile agacinin dallar arasinda ni-
ye sinirlar oldugunu anlamakta zorlanirdim. Silopi'ye gittigimizde dirbunle si-
nirdaki Barzani’nin pesmergelerini seyrederken oradakilerin ¢cogunun, burada-
kilerin birinci dereceden yakin akrabalari oldugunu ogrendigimde de ayni sas-
kinhg yasardim. Simirin ote yakasindaki yakinlarim gérmek icin gizlice tel or-
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ISMAIL BESIKCI VE DUSUNCE 0ZGURLUGU

loanna Kucuradi

Sevgili Ismail‘e,
yillar sonra.

ismail’le Erzurum’da, Atatiirk Universitesi’nde tanistik. Yil 1965'ti. Alan arastirma-
larinin pek az yapildigi o dénemde ismail, o bélgedeki gbcebe asiretler tizerinde
arastirma yapiyor ve Universitede ders veriyordu.

Ismail benim diinyada tanidigim sayili temiz insanlardan biridir. “Kuart” s6zctigu-
nln agizlardan ¢cikmasi yasak oldugu bir ddnemde, o, arastirmalarinda kullaniyor;
basina bir sey gelir kaygisiyla, calismasinin basligindan bile ¢cikarmasina ikna etmek
muUmkdn olmuyordu.

ismail’in “olay”indan 6grenilebilecek farkli farkli seyler vardir. Bu égrenilebile-
ceklerden biri, olan bitenlere yaygin deger yargilariyla bakmanin uygunsuzlugu-
dur. Baska biri, bir grupta belirli bir sire gecerli deger yargilarindan hukuk olus-
turmamak, insan haklarina dayali hukuk olusturmak gerekliligidir. O zamanki de-
Jer yargilari ve bunlardan turetilmis olan hukuk olmasaydi, Ismail yillarca cezae-
vinde kalmazdi.

Ogrenilebilecek baska bir sey, “dustince 6zgurlaga” denilen hakla ilgilidir. DG-
stince 6zgurlagunan, bugin genellikle anlasildigr gibi, yaygin olanlara “¢ok aykiri”
dustinceler/ gorusler getirme serbestligi olmadigi; boyle dustinceler getirene “do-
kunmamak”, yani diger haklarina zarar vermemek -6rnegin yargilayip cezaevine
koymamak- oldugu; bunun ise getirilen fikirlere “dokunmaya” —-degerlendirmeye,
elestirmeye- engel olmadigidir.

Ogrenilebilecek bir sey de, su¢ teriminin yaygin tanimini: “hukukla yasaklanmis
davranis” tanimini gézden gecirmek ve ne tirden davranislari yasaklamak gerekti-
gi sorusuyla hesaplasmak ihtiyacidir.

insanlik olarak ve Turkiye olarak bunlari 6grendigimiz gtnlerin kisa zamanda
gelmesi dilegiyle.

gulerin altindan gecerek gidenlerden kimi kolunu, bacagin1 maymna kaptrir; ki-
mininse parcalanmis oliist geri gelirdi. Basit bir akraba ziyareti, sinirda 6lum-
le ya da sakatlikla degis tokus edilmis olurdu. Bu nedenle olsa gerek sinir, hu-
dut kavramlar1 benim cocuk zihnimde devletleri birbirinden ayiran bir hat ol-
maktan cok, kardesleri, aileleri, akrabalar1 ayiran bir cizgi olarak cisimlesmis-
ti. Kurtlerin Irak, Suriye, Iran, Turkiye ve Kafkasya bolgesinde parcalanmis bir
halk oldugunu kitap sayfalarindan 6nce ¢ocukluk anilarimin sizili izlenimleriy-
le kavramistim.
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Smurlarin ruhumda biraktigr iz, sonraki yillarda yazdigim cesitli metinlere, si-
irlere yansir. Ornegin Cador'da, “En saglam sinirlar olilerle yapilandir. Kimse
oteki tarafa gecemez. Artik kolay kolay barisamayiz komsularimizla; kendimiz-
le de... Aramizda olilerimiz durur,” diye durumu ozetler yash adam. Haritadaki
fiziki ya da hayali cizgiler ne soylerse soylesin, bugin Ortadogu cografyasinda,
siirlarla oliler karanlik bir yumak gibi birbirine gecmistir.

Cocukluk ve yeniyetmelik yillarim boyunca ic ice yasadigim Kurtlerin bir
“Kurt Meselesi” oldugunu, Mardin’de ad1 o siralar sik gecen Molla Mustafa Bar-
zani’'nin (Mesut Barzani’'nin babasi) bu ugurdaki mticadelesine iliskin anlati-
lanlar nedeniyle ve Gerciis kokenli babaannem tarafindan akrabamiz olan Mu-
sa Anter’in evimize yaptig ziyaretler sirasinda konusulanlardan bir parca ol-
sun anlardim elbet, ama bu konuyla bilincli bir bicimde ilgilenmem, okuma-
lara yonelmem tuniversite yillarima denk duser; Besik¢inin yazdiklaryla tanis-
mam da... Ben de ilk zamanlar bircok kisi gibi onu Kirt saniyor, konuya olan il-
gisini buna bagliyordum. Oysa Besik¢i meslek disiplini, biliminsani merakiyla
Kurt halki, kultard, dili ve tarihine ilgi duymus, entelektiiel vicdanin, aydin ah-
lakinin ve adalet duygusunun geregi olarak bu konuda bircok kisinin goze ala-
mayacagl bir cesaretle soz almis, eserler vermistir. Seyh Sait, Agri, Dersim, Sa-
son ayaklanmalarindan Dogu Mitinglerinin analizine; Kurtlerin mecburi iska-
nindan Cumhuriyet Halk Firkasi'nin 1931 tarihli parti tuzagundeki Kurt Mese-
lesinin ele alinis bicimine; Alikan gibi gocebe Kiirt asiretlerinde cisimlesen sos-
yo-ekonomik degisimlerden, bugtun kanli ve kirli hatiras1 ad1 garnizonlara ve-
rilerek aklanmaya calisilan Mustafa Muglah olayma varana dek bircok tarihsel
gercek onun yazdiklarinda giin ytzine ¢ikmistir.

70’li yillar aydin olmanin, devrimci olmanin nasil bir sey olmasi gerektiginin
yogun bicimde tartisildigi, kavramsallastirilmaya calisildigy yillardi. Kimi zaman
naif, toyca sonuclara varsa da temelde bir deger tretme kaygisi tasiyordu bu ca-
balar. Birikim dergisi Gramsci'nin “organik aydin” kavramini o siralar tartisma-
ya actyordu. O gunlerden bu yana olumlu, olumsuz yonlerde pek ¢cok sey degis-
ti elbet. Aydin, devrimci, entelektiiel kavramlari; hatta ahlak, onur, erdem, vic-
dan, durustlik, tutarhlik, ilkelilik, sagduyu, cesaret gibi sozciikler de anlam, de-
ger ve 6nem kaybina ugradi. Duntn baskaldiranlarinin cogu sistemin bir parca-
st olarak diizene eklemlendiler. Dunin enternasyonalistleri ugradiklar: ruhsal
ve zihinsel regresyonla bugtintin soven milliyetcilerine donustt; duntn dusun-
ce diinyasina yon veren yazarlari, aydinlari, gazetecileri bugtin televizyon prog-
ramlarinin ucuz musamere figiirleri oldular; dantn mubhalifleri bugiin reyting
yiikseltmeye ayarh asabiyetleri, hircinliklari, seviyesiz tisluplariyla seyirlik med-
ya meczuplari haline geldiler.

Ozellikle 80 sonras1 Turkiye'nin gecirdigi sarsic1 degisimlerde bircok insan
savundugu degerlerden, yasam icinde konum aldig1 siperlerden bambaska yer-
lere savruldu. Kimi bunun sahiden bir gelisme, bir evrilme olduguna inandj; ki-
miyse zamana ayak uydurmanin ucuz yoldan yararcihigini distinsel bir dont-
stm, diyalektik bir gelisme diye sunmaya kalkisti. O giinlerden bu yana cok az
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insan temel insani ve ahlaki degerlerini koruyup, cagin getirdikleriyle geliserek,
zamanin yenilediklerini sindirerek, ge¢misiyle 6deserek kendini ve kendisine
sectigi hayat yolunu edebiyle sirdurmeyi basardi.

Kitaplari, makaleleri, soyledikleriyle oldugu kadar yillarca maruz kaldig1 bas-
kilar karsisinda gosterdigi direncle, haklilara 6zgti tarihe yaslanmaya bilen serin-
kanl tutumuyla da Ismail Besik¢i’nin bircok kisinin dusiince dinyasinda, ya-
saminda, secimlerinde tayin edici bir etkisi olduguna inaniyorum. Jean Jacques
Rousseaw’nun sozlerini kitabina epigraf yapmis olmasindan s¢z etmem bosuna
degil. Besik¢i de kendi ¢caginda ve cografyasinda, insanlar1 ctiirimlerden, savas-
lardan, cinayetlerden; sefalet, dehset ve oliimlerden korumak icin kaziklar ce-
kip atan, topragin ve meyvelerin herkesin oldugunu hatirlatan adamlardan bi-
ri olmay1 secti. Bunu yaparken de hep alcakgonullii ve gosterissiz oldu; sol cev-
relerin tribtinlerine oynayan gosteris ve fiyaka meraklisi, kendinden kahraman
yaratmaya yeminli kimi figiirlerinin tenezzul ettigi g6z boyamaci numaralardan
uzak durmay1 bildi. Birini ¢vmek icin, yanina yoresine olumsuz figurler yerles-
tirerek saglanan karsitliktan yarar umanlardan degilimdir, ama 6zellikle genc
kusaklarin bilgisine yabanci oldugu boyle zorlu bir donemi, sancili bir streci
anlatirken bu kez bunu belirtmenin yanlis olmadig1 kanisindayim.

Ismail Besikc¢imin her soyledigine katilmayabilirsiniz, onun zamanla fazla siya-
sallastigini dustnebilir, gelisiminden hosnut olmayabilirsiniz; fikirlerinde, aras-
tirmalarinda ve tezlerinde itiraz edeceginiz noktalar olabilir; bazen onu tutu-
munda inatci, ¢oziimlemelerinde kati bulabilirsiniz. Kisacasi ona zaman zaman
cesitli nedenlerle yoneltilen elestirilerden birini de siz dile getirebilirsiniz. Tum
bunlar elbette anlasilir ve dogaldir; ama inkar edilmeyecek tek sey, onun, omra-
nu gonul yakinligr duydugu bir davaya adayan, bu ugurda hicbir 6zveriden kac-
mamis, yllmamis, yorulmamis, teslim olmamis; dustnceleri ve inanclar1 dog-
rultusunda durist, onurlu bir yasam stirdarmis, aydinlanma caginin —benim
de olumladigim— romantik degerlerine bagh bir dava ve fikir adami oldugudur.

Hayat insana ¢cok az konuda zamanlaristu saygi bagislar.

Saygilarimla.
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Sari Xoce

SEYHMUS DIKEN

Ismail Besikci Hoca ile ilgili benim cephemden ilk s6z soyle olmali. Keske, der-
dini dile getirdigi altmish yillarin sonu yetmisli yillarin basi itibariyla Besikei
Hoca gibi Tiirk oldugu halde hicbir hesap icinde olmadan Kirtlere ve Kiirt-Kur-
distan meselesinin ¢oztmune, hem de akademik duzeyde bunca caba gosteren
bu aykirn Turk kadar, biz Kuartler de ayn1 duyarlilik icinde olsaydik.

Kendi adima itiraf etmeliyim ki bugun Kirt ve Kurdistan mucadelesinin var-
mis oldugu boyut itibariyla meselelere baktigimizda, bulunacagimiz ya da bu-
lundugumuz yer, mevzilenme ve Kirt talepkarhiginin kabulleri acisindan her
sey gorundugunden cok daha kolay olabilir.

Bu durum, dillendirdigimiz sozler acisindan, yazdigimiz metinler acisindan,
siyasal ya da degil tim diger duruslarimiz agisindan da beklendiginden cok da-
ha radikal olabilir, cok daha cepheden iddiali olabilir, bu miimkiin. Ama Besik-
¢i’nin ¢ikis yaptigi zaman dilimi acisindan meseleye baktigimizda; bunun pek de
kolay olmayabilecegini, hatta simdinin bircok sahsiyeti acisindan goze alinma-
siin hayli zor olacagini simdi soylemek de ayni derecede onemli ve mtmkiin.

Ben Ismail Hoca’y1 tanimadan evvel kitaplariyla tani(s)mistum. Ilk evvel belki
bugtn artik Dogu’ya dair ilk eskizler, ilk karalamalar olarak telakki edilecek ve
Hocamin da ‘bunlart ben mi yazmisim!” diye sorabilecegi metinlerdir Dogu Ana-
dolwnun Diizeni veya Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar-Gocebe Alikan Asire-
ti. Kapaginda, kucuk kardesini sirtinda tasiyan bir ablanin fotografi olan kitap
daha din gibi aklimda. 12 Mart gelince cat1 arasina gizledigim ilk kitapt1 Besik-
cinin Dogu Anadolunun Diizeni.

Sonra adi simdilerde cokca bilinen ama artik “modadan dusmus” gibi pek
de okunma ihtiyaci duyulmayan her biri bin yil gecse de resmi tarihe cephe-
den kars1 durusu ifade eden kitaplar ve cesur metinlerdi Hoca'nin yazdiklar. Is-
te bana gore Besik¢i Hoca'y1 asil Besikci Hoca yapan metinler Bilim Yontemi bas-
ligr alinda Komal Yayimnlarrnin 1970’lerde bastigr metinlerdi. Tunceli Kanunu
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HAKIKATEN AYKIRI VE GERCEKCi
Ragip Duran

Cok nadir bir insan. EImas gibi bir bilim adami. Sessiz gérintlstintn ardinda cehen-
nem gumburttst. Egemenlerin kulaginda...

inatc1. Bir baska Mulkstz Mulkiyeli Ece Ayhan’in séyledigi gibi. Hakliligin inad.

Kararli. Dogru bildigini sdyleyip yazmaktan hic sakinmayan. Ustelik hentz hig
kimse Kurt'an K’sindan s6z etmezken o, Kurdistan’in bagimsizligini savunuyordu.

imrali sonrasinda konvoyla birlikte saga sapmayarak, kararl olmakla dogmatik
olmak arasindaki farki anlatti.

Cok algak sesle cok yuksek gercekleri sdyledi ve yazdi.

Tevazu, ki artik sadece eski s6zltklerde htizinli bir sézctk, dogasinda var.

2010 Temmuz basinda eski bir filmi géstermeye basladilar yeniden: Siniréte-
si operasyonlar, tutuklanan Kurt ¢ocuklari, Kart baytkleri, 61t ele gegirilen ‘bolu-
cl terdristler’... AKP'nin acilimindan sonra resmf siddetin tavan yapmasi da cabasi.
Boyle bir ortamda Ismail Besikgi‘ye yeni bir dava agilmamasi eksiklik olurdu.

Cunku intikamci egemenler unutkan degil.

Corum iskilip'ten ¢ikip Ankara Siyasal Bilgiler'de Kurt'tn tarihi ve teorik vesika-

ve Dersim Jenosidi, CHF Programi ve Tuiziigii, Gines Dil Teorisi, Muglali Olay1 ve
Otuzii¢ Kursun, Kiirtlerin Mecburi Iskani ve digerleri...

Hoca, Bilim Yontemi bashg alundaki kitaplarini pes pese yazip yayimlattigin-
da farkli ruh hallerine “sebebiyet” veriyordu. Kurt cephesinde o gtine dek di-
le getirilenler; “sistematize edilmeden” genellikle boluk porciik, cogu kez mah-
kemelerde savcilarin iddianamelerine cevaben Kurt aydinlarinca dile getirilme-
ye calisilan “savunma” denebilecek geleneksel Kiirt tarihinden beslenen metin-
lerdi. Bu metinlerin ana ekseni “Kurttin varliginin ispat1” tizerine bina edilmek
olan aydin cabalariydi.

Opysa Besikci Hoca ilk kez, hem de Turk’an baskentinde ve bizatihi Orta Ana-
dolulu bir Tiirk aydini olarak bilimsel kriterlere gore yazilmis derli toplu “Kurt
Realitesi”ni Turkiye Cumhuriyetinin reel politiginin adeta gozlerinin icine “so-
karcasina” “Iste, bak ve oku, Kiirt'e dair gercekler burada yaziliyor,” diyordu.

Resmi ideolojiden beslenen, agirlikli olarak da tiniversite cevrelerinin maas-
I1 ve kadrolu “akademisyen” tetikcileri sistemin reel politigini alasagi eden bu
bilim metinlerini siddetle reddediyorlardi. O denli pervasizlasiyorlard ki; cogu
kez “tek parti” sultasinin “siparis” ettigi “Tturk Kurtleri” tezlerini bir kez daha
Besik¢i'min metinlerine karsi devlet destegiyle yeniden 1sitip “kamuoyuna” ser-
vis ediyorlardu.
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liklariyla tanisan, bilahare askerlik vesilesiyle Kurt gercegiyle karsilasan genc sos-
yolog, Erzurum Universitesi'nde devletin akademik hegemonyasini gérdi. Sonraki
yasaminda hep davalar, mahkemeler ve cezaevleri var. Besik¢i'nin cektiklerini ara-
mizdan herhangi biri cekse ya ¢coktan asri mezarligi boylar ya da ruh sagligini kay-
bederdi. Halim selim, sessiz sedasiz, ufak tefek ama dimdik ayakta hala.

Bir kusak Turk'e, Ustelik ayni kusak Kurt'e, kitaplariyla Tark devletini cirilgiplak
soydu. Derisinin icini gorduk devletin, Besik¢i'nin yazilarinda. Cumhuriyet Halk Fir-
kasi'ni, Tunceli Kanununu, 33 Kursun'u, 78 Kanatl operasyonunu Besik¢i'nin zavi-
yesinden okuyunca hakikate yaklastik.

Bilinmeyenleri yazdi, séyledi. Ongérilerde bulundu. Cogu da dogru cikti. Mese-
la, daga tasa Karaoglan yazilan guinlerde, “Ecevit fasisttir,” dedi. Bazi Kurtlerin o
dénem kullandigi “Eco” hitabina Bulent Bey’den 6nce karsi cikti. “Ecevit fasisttir”
saptamasini ilk basta cogumuz benimsemedik. Hoca abartiyor, filan dedik. Oysa ki
Ecevit'in kendisi bilahare saptamayi bizzat dogruladi.

10 sene 6nce olmali. Mina Urgan’in Bir Dinazorun Anilari baslikli kitabi hakkin-
da nispeten olumlu bir kitap elestirisi yazmistim. “Atatlrk’le dans” meselesine ta-
kilmistim ama Hoca oturup Gsenmeyip uzun bir mektup yazmisti. O zamanlar Gni-
versitede bilim Gretimi Gzerine calisiyordu. Urgan’in tasfiye déneminde ingiliz filo-
lojisinde goérevli oldugunu hatirlatip anilarinda bu konuyu buytk élctide es gectigi-
ni yazmisti. Bir bilim kadini, dénemindeki 6nemli siyasal konularda sessiz kalamaz-
di, hele ¢alistigi kurumdaki haksizliklar konusunda da mutlaka tutum almahydi.

Sadece bu “sicak servisle” yetinmeyip “Bakin iste hain burada!” deyip elbirli-
giyle “Ingiliz ajanini, hainini!” ihbar da ediyor ve Hocanin yasam alanlarim ala-
bildigine daraltiyorlardi. Bu nokta-i nazarda elbette *70’li yillarin savci ve ha-
kimleri de bos durmuyor. En agir cezalar talep eden savcilarin iddianamelerine
aninda cezai yaptirimla yanit veriyorlardi donemin yargiclari.

Besik¢i Hoca ise sakin, munis, miitedeyyin ve ne yaptigini bilen bir feylesof
olarak halk bilgeligi zirhinin olanca efendiligiyle hirkasini sirtina gecirip mah-
pus yatmanin tevekkilunu diger tim mahpuslara gosteriyordu. Mahpus arka-
daslar1 onunla hapis yatmanin onurunu yillar sonra anilari ve birer kare fotog-
raflar ile paylasiyorlardi.

Ben Besikei'yi Miilkiye’de sanirim ikinci simf 6grencisi iken 1975 yilinda Za-
fer Carsis'nda, o giinlerin cok sik ugrak yeri olan bir Kartin kitabevinde tani-
dim. 12 Mart devrimcilerine ¢ykunerek Siyasal1 birinci tercihle se¢mis ve aya-
ginda siyah postali, sirtinda parkasi olan ve kendini devrimci olarak goren bir
universite ogrencisi idim. Devrimin yakin olduguna inaniyordum. Inanmakla
kalmay1p halklarin kardesliginin ancak sosyalizm icin halklarin birlikte devrim
yapmaslyla mimkiin olacagina iyiden iyiye inanmis, inandirilmistim.

Ismail Besikgi bizler icin farkli kelamlar eden, coguna katlmadigimiz, hatta
“Kurt milliyetciligi™ni cagristirdigini sandigimiz sozler eden bir garip ve tuhaf
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Bir stire Ankara’da AFP’de calisirken ajans icin sik sik Besikgi'nin bilgi ve gorusleri-
ne basvuruyorduk. Yogun calistigimiz icin, Besikgi'yi ya iki ya da t¢ kez 6glen yeme-
gine davet etmistim. Kirmadi geldi. Demec ya da réportaj verdi. Ama sonuncusun-
da, bu 6glen yemekleri davetinden sikildigini acik¢a séyledi. ABD’de bir insan Hak-
lari kurulusunun kendisine verdigi parali 6dtlint “ABD 6nce Kurt politikasini goz-
den gecirsin,” diyerek reddeden bir bilim adamiyla séylesmek icin iki-tU¢ kez yemege
cagrilmamasi gerektigini aslinda bilmeliydi s6z konusu gazeteci! Neyse daha sonra-
ki donemlerde kahvelerde, daha yakin zamanda da Yurt Kitap'ta gérustik Hoca'yla.

Bilim adaminin niteligi, duzeyi ve ictenligi sadece akademik ya da mesleki calis-
malariyla degil yasam tarziyla da élctlir herhalde. Kuictik daglari ben yarattimcila-
rin kol gezdigi siyaset, basin ve akademi diinyasinda, Yunus Emre misali bir hirka
bir lokma mabedi Besikci, en az Pir Sultan kadar savasci. Muthis sessizce!

Digerkamlik konusunda da 6zel bir insan. Kirt bélgesi ahalisi, Imrali stirecinin
baslangicina kadar ‘Sari Hoca'yi belki bin kez Diyarbakir'a, Batman’a, Mardin'e,
Van'a davet etti. O hep reddetti. ‘Ben giderim, konusma da yaparim ama ben son-
ra Ankara'ya déndtigumde devlet o toplantiya gelen insanlara, beni davet eden ki-

silere baski yapar’ gerekcesiyle. Haksiz degildi. Yasar Kemal de benzer bir gerekgey-
le, Mehmet Uzun’un hastaligi ve cenazesine kadar bélgeye gitmemisti. Musa An-
ter gitti. Onu vurdular!

imrali‘dan sonraki bir gériismemizde, ben de adeta kendime sug ortagi ararcasi-

adamdu. 11k gorustiigumuz giin o kitabevinde Irak’ta Kirtlere yapilan haksizlik-
lardan soz ediyor ve diyordu ki:

“Ispanya I¢ Savasinda cumhuriyetciler, fasistlere karsi savasirken Mussolini'nin
adamlar1 cumhuriyetci askerlere ucaklardan bomba yagdirtyordu. O bombalarin
bir bolumu dustugiinde patlamiyordu. Cumhuriyetciler o patlamayan bombala-
rin bashiklarin soktitklerinde bir kagit parcast ile karsilasiyorlardi. Ve kagit par-
casinda bir simif dayamismasi ibaresi vardy: ‘Italyan Isci Stifindan Ispanyol Cum-
huriyetci ve Devrimcilerine selam!” Iste siuf ve halklar dayamismasi boyle bir sey-
dir. Bugtin Kuzey Irak’ta, Irak Kurdistani'nda Baas rejimi Fransa’dan satin al-
dig1 savas ucaklar1 ve bombalari ile Kurtleri katlediyor. Eger Fransiz Isci Sini-
fi ‘Biz Kiirt kardeslerimizi kendi tirettigimiz savas silahlari ile vurmayiz/vurmama-
liy1z,” diye direnmiyor aksine t¢tunct diinya tlkelerine satilan askeri malzeme-
lerin rantindan da besleniyorlarsa o isci sinifinin da bu katliamda rolu vardir.”

Dogrusu bu ifadeler bizler icin ¢ok farkli ve onaylayamayacagimiz sozlerdi.
Sonucta ortada “reel sosyalizm” vardi. Sovyetler Birligi'nin basini ¢ektigi “Dtin-
ya Sosyalist Sistemi” vardi. O sistem ki buttin ezilen halklarin ve somurge ul-
kelerin hamisi, koruyucusuydu. Maazallah Sosyalist Sistem ve Sovyetler Birli-
gi olmasayd: halimiz nic’olurdu? Bu Besik¢i de neler diyordu? Sozlerine katil-
mak mumkin degildi. Sonra Baas rejimi de “sosyalist” degil miydi? Kurtler de
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na, ‘'Hocam ama acaba biz de vakti zamaninda yeteri kadar elestirel yaklasamadik
mi?’ mealinde bir soru sormustum. Besikgi, Kirt siyaset diinyasinin 6nde gelen sah-
siyetlerini defalarca s6zIu olarak, ayrica da yayimlanmamis mektuplarda elestirdi-
gini, uyardigini séylemisti. Bu aciklamasi aslinda Besikci'yi s6ziimona soldan elesti-
renler agisindan énemli.

Bu yaklagimdan bagimsiz olarak, Besikci, iImrali’dan cok énce, Kiirt Hareketi’nin
askeri kanadi hakkinda derin ve genis capli sosyolojik bir arastirma yapmak niye-
tiyle dagda bir anket tasarliyor. Kendisinden duymadim ama daga ¢ikisin nedenle-
ri, dagdakilerin sosyolojik kimlikleri, cografi dagihm vs. gibi bir dizi bilgi edinmeye
yonelik bir proje. Reddediliyor proje, illegalite gerekgesiyle.

Bir Turk olarak, Kurt Meselesi’‘nin uzak ve yakin tarihini, bizatihi kendisini, ben
esas olarak Besikci'nin kitaplarindan ve sohbetlerinden 6grendim. Bir vatandas ola-
rak, siyasal konumun, enternasyonalizmin somut pratigini de Besikci'de gérdum.
Bir gazeteci olarak, Kurt Meselesi’nin nasil, nerede, ne zaman, kiminle sorusturula-
cagi konusunda da Besikci, CGD cercevesinde yaptigimiz calismada bize buyuk kat-
ki ve destek sagladi. Egemen medyanin Kurt Meselesi'ndeki ikiytzli ve tahrifatc
niteligini de 1925'teki gazetelere giderek bize ilk Besik¢i gosterdi.

Turk aydin diinyasinda Besikci yaklasimi (Bilgi-Cesaret-Uretim) buginkiinden en
az iki kat daha yaygin olsaydi, Kurt Meselesi buglinkt kadar ¢6zimsuz bir asama-
ya gelmezdi.

canim bir miktar “ayrilik¢ilik” yapmamaliydi. Hem sonra Milli Mesele’de “par-
¢a” ve “buttin” mevzuu yok muydu? Gerekirse topyektn kurtulus icin parcanin
haklarindan feragat etmesi de bir ¢oztim degil miydi? O halde Besik¢inin yap-
tig1 dupediiz milliyetcilikti! Zaten sosyalizmle milliyetcilik de anlasamazdi. Bu
durumda bizler vicdanen rahat olmaliydik.

Itiraf etmeliyim ki, 12 Eylil 1980 askeri darbesinin tokadini yiyip her birimiz
bir yana dagildiktan epey sonra “Kirt ytiziimiz"le yeniden ytzlesme gercekligi
zuhur etti. Bu ytizlesmenin bircok alt bileseni vardi. Diyarbakir Cezaevi. Turk
solunun bitisi. Kurtlerin kiillerinden dogan anka kusu gibi yeniden bir direnis
ve kararlilik odag olarak direngen muhalif kimlikle sahneye cikisi. Ve tam da
boylesine kan, barut ve atesin bir de ihanetin at bas1 gittigi bir donemde bu kez
yeniden Ismail Besik¢imin Kiirt direniscilerini destekleyen yazi ve sozleri. Iste
bence Besikci'yi Besik¢i yapan buydu.

Halk da biliyordu bu durumu. Sadece entelekttiel diizeyde taninan, itibar go-
ren bir sahsiyet degildi elbet Hoca. Yillar sonra 2000’li y1llarda bir yerel ve soz-
lii tarih calismast olan ticlemenin ikinci kitab1 Isyan Sirgiinleri kitabimin icin-
de yer alacak olan bir Kiirt stirgiin sahsiyeti Fatma Azizoglu'nun anlattiklaridir:

“Sana bir hauram anlatayim. Esim Huseyin Aga rahmete gitmisti. Iste o tarihler-
de Ismail Besikei'yi tanidim. Bir giin oglum Iskan ve Ismail ile birlikte arabayla
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Silvan’dan Batman’a gittik. Ismail o tarihlerde Kocerlerle ilgili bir arastirma yap-
mak tizere Silvan’a gelmisti. Zaten Kocerlerin icinde de kaliyordu. Sik sik da og-
lum Iskan’la beraber dolasiyordu. Arabayla Batman’a giderken benim basim don-
duginden 6nde oturmustum. Iskan, Ismail’e hitaben ‘Annemin midesi bulaniyor,
onun icin énde oturmasi lazim, kusura bakma Ismail, dedi. Ismail de ‘Olsun, Fat-
ma ana bizim de annemizdir,” dedi. Ismail bir ay kald1 oralarda. Hi¢c unutmam de-
di ki; ‘Kiirt var. Hata ise eger, hatast odur ki; Kiirt var,” dedi. Zavalliy1 iceri attlar.
Basima gelmedik felaket kalmad. Ismail icerdeyken bir giin Nedret Bilici (Eski
Diyarbakir Belediye Baskani [1977-80] Mehdi Zana'min kiz kardesi) geldi ve de-
di ki; ‘Fatma Abla, Ismail Besikci'nin cant tursu istemis’. Ben de, var deyip bir kava-
noz doldurup cezaevine yolladim. Sonra Silvan carsisinda duyuldu ki; Ismail Be-
sikci'ye cezaevine tursu gonderilmis. ‘Eyvah’ dediler, bohc¢act kiligina birileri gir-
mis dusmusler Silvan’in icine agiz ariyorlar kimde tursu var diye. Yayim olmus-
tu butun Silvan’a Ismail’e tursu gitti diye. Biz de inkar ettik tabii. ‘Hi¢ yaz ortasin-
da tursu olur mu? dedik. Simdi merak ediyorum, acaba nasildir? Halen hapis mi,

¢tkmadi m1? Ciktiysa eger ona da selamlarimi soyle.”!

Fatma Azizoglu bir Kurt strgiin ailesinin kizidir. Geng kizliginda Midyat'tan
baba ocagi ile birlikte 1925 Seyh Said Kiyamr'ndan sonra strgiin yemistir. Sil-
vanl Hiiseyin Aga ile evlendikten sonra ise bu kez esinden dolay1 6nce Trakya
sonra da Konya'ya surgtne gitmistir. Oglu, surgin diyarlarda dogdugundan ve
Mecburi Iskan Kanunlarinin magduru olduklarindan, ogluna Iskan adini uygun
gormuslerdir. Bolge halki iste Fatma Azizoglu gibi Besikei'yi, o ilk Alikan Asi-
reti ve Dogu Anadolu'nun Diizeni ¢alismalari nedeniyle arastirma yaparken tani-
mustir. Fatma Azizoglu 2009 yilinda vefat etti. Ama selam1 bende kalmadi, ilet-
tim Hoca'ya.

Simdi geriye doniip baktigimda biraz karmasik ruh halimi yansitan bu Isma-
il Besik¢i “tamisikligim” dile getirirken, itiraf etmeliyim ki bir miktar da gecmi-
sin 6zra, ama buytk olctide de bir hak ve hakkaniyet teslimi nedeniyle ben Is-
mail Besik¢i metinlerinden Bilim Yontemi dizisini cok ayr1 bir yere hatta basucu-
ma koydugumu soylemeliyim...

Kurt'in Cumhuriyetle yasit direnis tarihi ve “varolus” serencami yeniden ya-
zilirken Besikgi bir vicdandir. Ve butun Kiirtlerin Besik¢i'ye vicdan ve vefa bor-
cu vardir...

Besikci zor zamanlarin miursidi olmay1 cokca zamandir hak eden bir dervis-
tir. Sozu, asil sdylenmesi gereken tuhaf ve zor zamanlarda soyleyip tarihe adiy-
la not diistiren bir modern ¢ag ulemasidir.

1 Seyhmus Diken, Isyan Siirgiinleri, (Istanbul: Iletisim Yaymnlari, 2005), s. 99-100.
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Curo Baba

H. MEM

Hepimiz yerytizti mekaninda degisik zamanda, bir anadan dogduk. Insan yav-
rusu olarak, aglayarak etrafimiz1 algilamaya basladik. Viicut 1sisina alisik oldu-
gumuz, sevgisine sessizce giilerek cevap verdigimiz ana yuvamizi garipseme-
dik. Ona sigindik. Sefkatle ytrek kafesinin ak tepelerinden ak pak sularla bes-
lendik, palazlandik. Bebeklik yasamindan cocukluk kimligine eristik. Ttm in-
sanlarin ortak oldugu bu evre ¢ok anlamhdir. Her cocugun yasaminda iki ozel
kriteri vardir: Cocuk hareketlerinin analizinde bu iki 6zellik hep goruliir. Bi-
rincisi cocuk “hurdir”, ikincisi cocuk “masumdur.” Bu iki teshis, tarih boyun-
ca kabul edilmis ve ¢cocuk kimliginin hosgort zemininde gelismesinin 6ni ke-
silmemistir.

Cocukluk, ergenlik, genclik, olgunluk, yaslilik safhalari insan yavrusunun
gelisme safhalaridir. Bu evrelerle aklin olgunlasmasi, duygularin aklin kontrolu-
ne girmesi saglanir. Kisaca, canlilarin en anlamlisi, en sorumlusu “insan” kim-
ligine ulasiriz. Cagimiza gelinceye kadar insanoglu insanlasmak i¢in ¢cok bedel-
ler odemis, cokca terler dokmiistiir. Din, bilim ve sanat teknikleriyle gecmis ku-
saklara oranla ¢ok saygin, gelecek kusaklara gore ¢okca vahsidir. Bu bahsetti-
gim insanlik kalitesi bakimindan, Bat1 alemi ile icinde yasadigim Ortadogu veya
Islam mekan: arasindaki farki cok kolayca goruyoruz.

Ulkemde cocuk kimlikli yavrularimizi iki tas attun diye onlarca yil zindan
mahktmu kiliyoruz. Bunlarin bilimle sulanip sefkatle arindirilmasini saglamak
gorevimiz degil mi? Ama onlar Besik¢i’nin yavrularidir. Ve babalar1 Besikei de
yiz yil mahktmu, onlarca yil zindan esiri degil mi?

Benim fermanimi kimse bozamaz diyorsun. “Fermanim kanun goéruntiistunde
kili¢c kanhdir,” diyorsun. “Kanunlarimi, anasi Berivan, ak sach ‘ctiro’ babasi Be-
sikci niye ogretmedi?”

Bu soruya cevabim: Peki asil 6grenmesi gereken sen degil misin? Cogunlukla
zorunlu Turklik dayatiyorsun. Ciinka ginlik dinya menfaatin icab: insanlas-
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may1 aksatiyorsun. Tum yaptiginiz cocuklarla babalarim zindan mekaninda bu-
lusturmak, tamistirmaktir. Bu bile buyiik erdemdir! Zira babalar1 Besik¢inin ¢i-
le dergahi cezaevleriyle kuctk yasta tanistirmak da iyiliktir. Bazen insan acila-
riyla alayl sakalasinca sabir tasini oksar gibidir. Benim su anki halim boyledir.
Aglanacak halimize, halime ne diyeyim ki?

Cocuk kimligi yaninda, siyasi, dini, mesleki, sanat, bilim kimlikleri yasam ev-
relerinde olusacak kimliklerdir. Bunlardan cocuk ve bilim kimlikleri en yakin
iki olguyu degisik sekillerde ifade ederler. Cocuk kimliginin en ¢nemli halleri,
izah etmis oldugum gibi, “hir ve masum olmak”tir. Bilimsel kimlikte bunlara
tekabul eden bilim ve adalettir. Gercek bilim ancak hiir olmakla olur ve bu da
adaleti dogurur. Adalet masumdur. Bilimsel kimlikte hiir olmak kararlarda ada-
leti, hareketlerde masumiyeti tayin eder.

Ulkemde gercek bilimsel kimlikliler cok cok azdir. Akademisyenler cogun-
luktadir. Prof., Doc., Dr. olanlarin cogunun ifadelerindeki dogrular, “ama” bag-
laciyla saptirthyor. Oysa dogrularin tarafgiri, tatbikatcist ve de takipcisi olmak
gerekir. Kendileri kor roliinde, bizlere “korebe oyununu” ezberlettiriyorlar.

Halbuki tg yiiz yil 6nce buyiikbabam Filozof Xani “Dogrularin tek dogru
kaynag bilimdir,” diyordu. Bugtinden yarim asir y1l 6nce ilk bilimsel ¢alismasi
“Gocebe Alikan Asireti” Besik¢inin kader yazgisini yazdi. Ve benim babam ol-
may1 akil ve gonul muhrume isledi. Tamistigr gercekleri tiim baskilara ragmen
inkar etmedi. Inkar etmedigi tarihi zulmun tstunt 6rtmedi. Imhaya vicdan: ra-
z1 olmadi. Daha bilimsel kariyerin ilk basamaginda tniversite ile bag: kesildi.
Kanun/nizam mercilerine ilk iftiray1 eden ve yiiz kizartici ihbarlari yapanlar ise,
tzulerek belirteyim ki, tniversitenin Kurt kokenli Bekolariydilar.

Henuz akademik hayatn, evliligin ilk yillarinda tim telkinlere, tiim baskilara
ragmen, tanistig1 tilke gerceklerini inkar etmeyip, teshis ettigi sosyal illetin teda-
visi i¢cin ugrasmak acaba insanlik tarihinde kag kisiye nasip olmustur? Onlar in-
sanoglunun paslanmayan altin gurur atalardir. Sokrat, Seyh Sahabettin Sithre-
verdi, Pir Sultan Abdal, Xani ve (Ctiro) Sar1 Baba Ismail Besikcilerdir. Onlar in-
sanoglu katmanlarina, cok tst katmanlardan bakarlar. Bu dustincede Yaradan’a
yakindirlar. Onlar peygamber degil ama onlar gibi hadisinin ¢zudurler. Insan
ve kitlesine tarafli bakmazlar. Adalet kimligi icin 6zgtirdirler. Yere dusmus, zu-
lumle tekmelenen halkin veya dogrunun elinden tutup dogrultmak isterler. In-
san ve diizenlerimiz ise o ytice kimliklere eziyet verip devranin devamini ister.

Bilimsel kimlige etnik, din, siyaset, cinsiyet gibi ayrimci kavramlar yerine in-
san kimligi hakimdir. Bilim, sanat ve sefkatle adaletsizligin karsisinda surekli
odunstz dururlar. Tum yaptiklarinda, tim yazdiklarinda hur ve masumdurlar.
Iste Ctiro Baba boyledir. Agr1 Dag gibi bas1 beyaz, ici kozlu saf altn gibi hi¢ pas
tutmayan, sikayet etmeyen, cennet stukanlu cografyamin kalemsor Riistem’idir.

Dr. ismail Besikgi ile tanismam

Besik¢i 07 Ocak 1939°da, ben ise 02 Subat 1940’ta dogdum. O benden bir y1l (26
gun ilaveli) yashdir. Kuart bir fert olarak hicbir zaman soy kutugimi unutma-
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dim. Siradan bir Kurt cocugu bes babasinin ismini soyler. Ozellikle 1960’lardan
itibaren Kurt okumuslar1 “neden, nicin?” gibi sorularin cevabini yogun sekil-
de aramaya basladi. Ben de dort kusak bu sorularin cevabini arayan bir ailenin
cocuguydum. Olumler, siirgiinler ve zindanlar bizim yabancimiz degildi. Gen¢
devletimizi beraber kurmus, lakin ihanete ugramistik. Yeniden, bilincli sekilde
uyanmaya calisan Kurt genclerinin besigini sallayan, Orta Anadolu'nun bozki-
rindan haykiran Turk balast Besikei'ydi. O da adeta bizi besigimizde sallayarak
uyandirtyordu. O giin bugun Kurtlerin Besik¢isi olmaktan hi¢ bikmadi. Oysa
bizler derin uykudaydik. Uyaninca perisan halimizi, dagilmis yuvamizi gorduk.
Gasp edilen tim maddi ve manevi servetimizi Besik¢inin bilgi hazinesinden 6g-
rendik. O Curo Baba simdi kenarda durup giluyor. Yaptigina memnun, mesut.
Halbuki bizim rahatimizi bozdugunun farkinda degil. Bari uzat elini 6ptip bari-
salim. Biraz dinlen derim.

12 Mart 1971 asker muhtirali darbesiyle, rahmetli kuiciik kardesim Bahattin
Diyarbakir Sikiyonetim Tutukevi'nde misafir edildi. Iste o cezaevinde Besikci
ile tanmist1. O tanisma, cok sesli goruntp hakikatte ise tek sesli olan orkestranin
apoletli sefleri sayesinde gerceklesti. Iki bucuk yillik cezanin nihayetinde, rah-
metli biraderim sosyolog Besikgi ile tanismamu 1srarla istiyordu. Onun élimin-
den sonra vasiyetine uyarak Baba’ya yakinlastim. Goruldigu gibi ben de onun-
la zindan kultara sayesinde tanistim.

Bu tanisma ile aramizdaki bir yillik somut yasin izafi olduguna kanaat getir-
dim. Onun baba, benim ise ¢cocuk kimliginde bulunduguma karar verdim. Elini
tutup, cocuk hir nizaminda koklayarak 6ptum. Ve Baba dedim. O gun bugun
babam Ismail Besik¢i, annem ise ceylan vasifli Ay tanricasi diya min (Annem)
Leman Hamimefendi'dir. Bir evlat olarak biliyorum ki annenin vasifli 6zverisi ol-
masa Cliro Babamin makami daim olamazd.

Anneye, “Baba size askini devamli ifade etmiyor mu?” dedim. Giilen cehresiy-
le, Ctiro zalim babay1 en gtizel ve en kisa sekilde, giltimseyerek tarif etti: “Seref
Bey, baban sabah Kiirt aksam Kurt'ten baska bir sey bilmiyor.” Benim icin anne-
me olan sevgisinden bile kisan, gortuniiste 60 kiloluk bir beden, hakikatte Zag-
roj (Zagros/Gunes Daglar) dag1 olandan nasil cicek toplayip koklamam?!! Ana-
min hakkini bir sekilde alacagima hep yeminliyim.

Besikei genelde sabahlari saat 5’te kalkar. Yatagini cok derli toplu halde bira-
kir. Sabah giinesi cehresini ve kalan sac tellerini altin sarisina boyuyor. Onun
Curo (sarisin) sirrt hep buradan geliyor gibi. Yiice Filozof Xani'nin, Platon'un
stk ozdekli (israkiye) tarikat sirrinin boyle gorunmesini de algiliyorsam beni
kinamayimn. Onu sabahin besinde yataginin basinda oturmus halini gizlice sey-
rederken, hayatini hep zindandaki gibi yasadigini gordum. Bu cografyam, bu ul-
kem, bu halkim onun ¢ektiklerini nasil anacak? Tiirkiye Cumhuriyeti gelecek-
te en buytk ozrini belgelemelidir. Kurt halki, gelecegi boyunca onu hep ve-
fayla yasatacakur.

Onunla ilgili iki hatiram1 daha yazmaliyim. Kurt aydininin onu algilayip de-
gerlendirmesinin ne kadar acik, sade, vefali ve saygili oldugunun bilinmesini is-
terum.
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Yasam stiresinin cogunlugunu Kurt kultaranu arastirmakla geciren saygin
agabeyim hukukcu Doktor Cemsid Bender’i 7 Nisan 2008 guntnde ebediye-
te ugurladik. Kurt kialtara arastirma uzmani Dr. Bender’in Fransizca, Alman-
ca dillerinden derledigi belgelerin miktar1 yuzlerce kilogram kadardir. Cok sa-
yida eseri mevcuttur. Ona cok buytik saygim vardir. O da bilim kimlikli dege-
rimizdir.

Vefat etmeden 6nce Izmir'e gidip hastanede ziyaret ettim. Eli elimde, gozleri-
ni gozlerimden ayirmadan vasiyet gibi ti¢ s6z sarf etti. Onlardan sonuncusu so-
ru gibiydi:

— Hocam, dedi bana.

— Estagfurullah buyuagum. Siz bizim hocamizsiniz, dedim.

— Duyduguma gore Besik¢i Hoca Aleviligin ayri bir din oldugunu soyliyor-
mus. Onunla ilgili arastirma yapip kitap yaziyormus, dogru mu?

— Evet hocam dogru, der demez gozleri parladi, cehresi cicek acar gibi giizel-
lesti.

Bu kisacik hatiramda, yillarca Avrupa’da bilgi hazinesinin zenginligiyle ug-
rasmis, “Mezopotamya bilgesi” lakabini hak etmis merhum agabeyimiz, dogru-
larin terazisi Sosyolog Dr. Ismail Besik¢i'dir, diyor. Onu bilimin olcuitt biliyor.
Kendi calismalarinin bir nevi tasdikli onayiyla huzurlu mekanina goc etti. Daha
sonra dykuyu Baba Besikei'ye ilettim. Besik¢i de “Onun Alevilik ¢calismalarinda
bu iddia vardir,” dedi

Bir giin Baba ile birlikte bir kitapevine gittik. Istanbul’da Kurt kaltara uzeri-
ne satis yapan birkac yerden biriydi. Baba tezgahtaki kitaplar1 incelerken, ora-
da sik¢a bulunan bir beyefendi gelip isyerinin arkasma dogru gececekti ki, biri
o beyin kulagina Besikci'yi soyledi. Eliyle sakl sekilde babayi isaret etti. Adam
hemen acik olan yakasini kapatti, Besik¢inin ontune gecip saygiyla egildi. Son-
ra hemen yaninda duran gence seslendi: “Oglum Besik¢inin elini op. Ileride, bu
eller Besik¢imin eline dokunmus deyip gururlanacaksin.” Bahsi gecen kardesin
saygi refleksi, ogluna nasihat gibi seslenisi, Kurt aydinlarinin Baba’y1 algilayis
olcusuniin bir 6rnegidir.

Besikei hurdur. O Kurtlerin her ferdine, her hareketine iyilik tavsiye eder. Ba-
zen kiric1 da olsa ona hep saygili davranilir. Onun bu pak istek ve nasihatlerini
kendi kuctik siyasetleri icin kalkan yapmak isteyenleri, herkesin huzurunda ki-
niyorum. Ben dahil herkes biliyor ki o dustuncesinde odunsuzdir ve sdyledikle-
rinden geriye cark etmez. Toplumsal vicdanin samimi iyiliklerinin bir sedasidir.
Eksik veya yanilgisi olsa bile.

Zaman Ogiiteni Besikgi

Besik¢i Babamin 1961 yili ile bugtn arasindaki zaman diliminin istatistigini he-
saplasam belki stiipheye diisersiniz: 2010-1961=49 y1l; 49x365=17.885 gtun. Bu
gunlerin icinden hapishane gunlerini, verimsiz bazi giinleri de goz ontine ala-
rak calisma sturesini bulalim.

Kirt problemini diisinmesi ve yaziyla belgelemesinin gunluk ortalama-
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st 15 saattir. 15x17.885=268.275 saat calisma eder. Suphenize saygidan, bu
surenin % 30’unu size bagishyorum. 268.275x%30=80.483 saat... 268.275-
80.483=187.792. Bu kadar saat calisma ve arastirma sturesinden en kucuk sip-
hem yoktur. Sakin babasinin emegini ¢vityor yanilsamasina diismeyiniz.

Bu stirede yazdigr 40’1 askin kitab1 mevcuttur. Binlerce yaprak aylik mecmua
yazisl ve yiizlerce internet makalesi de bu zamanin hasilatidir. Kitaplarin bir kis-
mi1 bircok dile ¢evrilip basilmistir. Buyiik kismi mahkemelerce toplattirilmistir.
Biytik bir bilgi rezervi vardir. Hayret edilecek husus ise hafiza-bellek arihgidir.

Bir gtn Filozof Xani'nin ugradig1 yozlastirma siyasetinden duydugum istirap-
tan bahsettim. Cunki o gtunlerde siyaset erkinin tst makamlilarindan bazila-
11 ve Dogu’daki dort tiniversiteden alti akademisyen —fikir gonul birligi icinde—
onun bilim kimligini unutturmaya calisiyorlard. Bir tarikat seyhi, bir Kurt sairi
olarak tekrar edip durdular. Acilardan biri de, rtitbeleri ile bu isin ehli oldukla-
11 empoze ediliyordu. Cogunlugu Kurt kokenli olup Kiirtce'yi benden iyi yazip
okuyabiliyorlardi. Ben bunlar1 anlatirken Cairo Babam guliimsiiyordu. Bir mud-
det sonra kitapligimdan bir kitap ald1 ve sayfalarim acik birakt.

Kitapta' belirtildigi gibi, Filozof Ehmedeé Xani'nin Kirt Kurtulus destan1 Mem
i Zin'in bat alfabesiyle ilk nesriyati Mehmet Emin Bozarslan tarafindan Tirk-
ce’'ye cevrilmistir. Yil 1968. Mahkemeler stratle devreye girip bu kitabi toplat-
tirdilar. Saygin Mehmet Emin Hoca mahkeme mahkeme surtnduralda, 1971
Diyarbakir Sikiyonetim Tutukevi'nde tutuldu.

Bununla yetinmeyen sahiplerimiz hemen Ahmet Faik Bey’in “Mem 0-Zin"i
17. ve 18. ytizyilda yazdigin nesrettiler. Bunu Turkeelestirip yazan Kabatas Li-
sesi ogretmeni Sirr1 Bilge Dadas’ti. Ona gore Orta Asya’dan kopup gelen Bokh-
tan isimli bir Turk asireti Dicle’nin kiyisina yerlesti. Pers imparatorlarindan Da-
rius oralari isgal etti. Iste olay o zaman olmustu. Bu biiytik hocamiz, bundan 42
y1l once bilge sirrim buiyitk dadas vatanperverligine ifsa etti. Tam 42 yil 6nce Be-
sikci babami tzdu. Cunku Sirri Bilge Dadas, Ehmedé Xani'nin ismini bile degis-
tirmis, Ahmet Faik yapmis. Botan Kurt Beyligi yerine Bokhtan (Boktan) Turk
asireti ve Imparator Darius yerine adeta “Deyyus” diyerek asagilama, kifretme
nezaketsizliginden cekinmemistir.

Nicin bu davranis bozuklugu sergileniyor? Buna, bugiin 70 milyon, o giin 40-
45 milyon olan TC vatandasinin hig birisi ses ¢itkarmamisur. “Once inkar ede-
ceksin, sonra imha!” siarinin sonucudur bu. Kurtleri kiifiir ve hakaretle caydi-
racaksiniz, bu yalanlara karsi duran Besik¢i'yi de zindan hucrelerinde yokluga
postalayacaksiniz.

1 Ismail Besike¢i, Dogu Anadolu’nun Diizeni: Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller, 2. cilt, 3. baski, (Anka-
ra: Yurt Kitap-Yaym, 1992), s. 582.
Mehmet Emin Bozarslan Hoca, Xani'nin Mem @ Zin eserini Turkce nesredince (1968) Sirr1 Bilge
Dadas “Mem-u-Zin't Ahmet Faik yazmistir,” dedi (1969). “Azeri Ttirkcesi'yle yazilan bu eser Ehme-
dé Xani'nin degildir,” diyordu. Bilge Dadas hemserime bu bilgileri servis yapan Fahrettin Kirziog-
lu idi. Bu son kisi Ardahan’in Gole ilcesi halkindandi. Kurt'ti. Kurtce’de “Kizirk” kiiciikbas hay-
vanlarm kuyruk yaglarinm kizarmis haline denir. Karsh Asik Cobanoglunun “Peh peh cobanoglu
Mustafa Mir beyin oglu” deyisinin ifade ettigi ailedendir. Rahmetli Cobanoglu da Kurt kokenliydi.
Kirlilik dogrusu yazmakla bitmiyor. “Mem @i Zin’de Mirza Bey Ahmet Faik Bey’dir. O halde Seref-
name yazari Bitlis Kurt Beyi Serefhan Bey de Turk’tur,” diyor.
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Dustince zemininde Besik¢inin durusu, tek ctimleyle, Tanrisal durusun en
kutsal izahidir. O gercege gercek, “Devlet gucludur Kurtler hakhidir”, “Devlet
cozumsuzlugn uzaar, Kart halk: sonucu tayin eder,” dedi. O gerceklerin inka-
rin1 ve imhasini asla onaylamadi. “Cozum gerceklerin kabula temelinde, adalet
tekniginde olusacaktir,” dedi.

Sonunda diyecegim tek kelime, baristir. Baris; sevgi, sefkat ve birliktir. Savas;
kin, nefret, feryat ve yikimdir. Devlet guicludur. Gurur yapmaz. Halkiyla evren-
sel hak ve ozgurlukler olcutinde barisir. Kirtlerin ve Turklerin bin yillik gec-
misinde en buyuk firtinalar son ytizyilda oldu. Bugtin gelinen noktada bircok
sagduyulu, bilgili, entelekttiel insanimiz var. Otorite “Evet Kurt Sorunu vardir”
diyor. Coztim ve baris, sorunun tim aciklhigiyla tartisilip, irdelenip, sonuclandi-
rilmasi ile gerceklesir.

Bu hedefe varmak icin gereken bircok ortak degere sahip oldugumuzdan sik
sik bahsediliyor. Bir hatirlatma da benden olsun:

Besikei Baba ortak degerimizdir. Ona vefa borcumuzun ifadesinde gelin el si-
kisalim. Bilimin sesine, insanligin olgu vicdaninin adalet simgesine itibar ede-
lim. En buyuk Kirt, en buytk Tiark Sosyolog Dr. Ismail Besikei ¢cimento harci-
miz olsun.
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Smailé Derguisvan

TALAT INANC

Dilek ji dilan,

Dil bi axin 0 bi keser 0 bi kovan,

His @ hidam, vin @ evin, merg @ gyan

Bé sekn 0t rawest, sebr 1 hedan,

Wek bav @ bra xwedi w xwedan,

Di cerxa diroke de ket ber herk @ péla me Kurdan,
Lékoliner, rexneker, civaknas:

Rast 0 xas:

Hat, xwe da héla me Kurdan:

Jé w pé de seré wi ket xax @ paxén gran,

Ji w temené ciwan,

Sal @t zeman... dem @ dewran... heps @ zindan...

Xism 1 xezeb, isk @ badek, derb u lédan,

Be gili w gazin, bi berxwedan,

Hewl @ héz bi hewara gelé bindest @ xizan,

Mina dayika li ber daré dergisa mindal @ gedan,
Nalorine, li hisé merivan dixwine, bi stranén serhedan,
Ismail Besiket, di ser xwe re bixiret @ dilovan,

Bi best @ banga zaré Kurdi me gotiye Smailé Dergtisvan.

Smailé Dergtisvan € ne ji van roj @ van zemana,

Dilgerm 1 dilaramé ji hevrisme rih @ dilé canfedana,

Bi kocera re hate desté, ¢t zozana,

Bi hisbera re derkete pés, rexne bir ser heqnezana,

Bi tekosera re rabu-ranist li razana girtixane w hepisxana,

Li sev 1 rojan bedili, his @ hidam nebetili,

Li pey pirs @ hesabé vé saztimana xopan a cerdevan 1 gardiyana.
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Terhek e, di dehl @ deviyé de bitene,
Saxek e, di ser saxan re li jor e,

Roj @t roni lé dorbidor e,

Pel bi tav e, bi baran @t xunav e,
Kulilkek e, di kevir de sin hatiye, ges @ bitr e,
Wisa hésin, terr @ xidr e,

Dlopek av, werr zelal e, werr tenik e,
Bayé giziné lé diherike, diferike,

Bi ken 1 bisr e,

Ew besera vekiri,

Pak @ paqij, xwin agiri,

Difarfare, lébelé dilhénik e, ratenik e.

Rihek e,

Bi hest @ xwest e, bi hemd @ héz e, xwe neda pas,

Bi xiret @ bi rimeta rewsenbiri rastexéz e, xwe neda pas,
Bi gewl 1 gest e, xwedidawe, xwedidoz e, xwe neda pas,
Bi rijd t rik e, li pey a xwe dibeze, xwe neda pas,

Li xewn 1 li xeyal @ li xebaté bi lez e, xwe neda pas,

Li ser axé sipl 0 cik e.

Li dadgehan rabu piya:

Bi serbestiya zanistiyé,

O li dijberi bedadiye,

Bé cerx 1 ¢iv, fikr @t raman rave dike,
Can 1 ceger diaxive ji rastiyé.

Wi ti caran, li ti deran, ti deveran,
Li ber raseran,

Cav neneqand,

Gerden nesikand,

Ser netewand,

Perrek da xwe li asiman, her blind...

Bejnek e, di erd @ ebré de bitené,

Sewt 0t sewat lé bi xebat, lé bi libat, bi mélidan,

Bi xwin @t xwédan, serfirazi,

Bi xwe bawer, ji xwe razi,

Eni w awir pak @ paqij, reng @ ra ges, gewheri,

Ser hildaye di nav teht @ keviran de, dorhél kelem, xip @ dirri,
Li navbera car diwari, li pist qefl @ mift @ der,

Ji xwe re jinek gelek biha kirri,

Teneé bi seré xwe werr bi hismet, geseng @ rind...
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Gulek e, ki gotiye bi guleké nabe bihar,

Ew bi xwe ji me Kurda re bi mizgin e, pésbihar e,

Brusk @ ewr, berf @ bager tén diburin,

Bir @ bawer kar @ dar in, dertini ne, di can @ gost @ hesti de,
Di méji de reh zirav in, bi ax @ av in @ bi tav in,

Li raxalan xet 1 xézik berbicav in, soz @t bext @ hevali ne,
Pél bi pél & xal bi xal @t dost @ yar @ delali ne...

Telpeewren res 1 tari,

Hatin @ ctin,

Birq @ brusk, baran bari, lehi rabtn,

Zilm 1 zora bésinor a ji kéra kor a leskeri

Behr @ berr, hisk @ terr dabt ber xwe diperciqand,
Xoceye zer, ji fikra xwe nehat xwaré neziviri,

Bi zanin  ramankari,

Li hemberi wé rézik @ xézika cewt @ cepel,

We birdoziya fermi, hoveberiya bi red @ bi inkari,
Bi rastiya dilé safi, di erdé de ¢ok ¢ikand,

Bé xem 1 xof, tirs @t paxav,

Gav bi gav 0 pé bi pe, bé deng @ nav,

Mesiya hat, seva tari ji hisé me dawesand,

Rast @ ji dil, wek crisk e,

Bi tiréj @ birq @ brisk e,

Te, deri li me roni dike,

Di reseseva taristané de dicirise w disewite: ar 1 find...

Smailé Dergtisvan € ne ji van roj @ van zemana,

Dilgerm 1t dilaramé ji hevrisme rih @ dilé canfedana,

Bi kocera re hate desté ¢t zozana,

Bi hisbera re derkete pés, rexne bir ser heqnezana,

Bi tékosera re rabu-ranist li razana girtixane w hepisxana,
Li sev 1 rojan bedili, his @ hidam nebetili,

Li pey pirs @ hesabé vé saztimana xopan a cerdevan @ gardiyana.
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ISMAIL BESIKCI

Gontullerden bir gonil,

Icli, ozleyisli, kederli,

Usla, bilincle, istencle, askla, canla ve ruhla,

Dur duraksiz, sabirsizlik icinde,

Baba gibi, kardes gibi, sahiplenerek,

Tarihin dongusunde, biz Kiirtlerin akis ve dalgasina tutuldu,
Arastiran, elestiren, toplumbilimci:

Hakiki ve benzersiz:

Geldi, yer ald1 yanimizda:

O andan beri basina gelmedik kalmadi,

Genc omr,

Yillarca, devirler boyu, hapishanelerde, zindanlarda gecti,
Hisim, 6fke, gergi, burgu, darp ve dayak,

Soylenmeden, yakinmadan, direnerek,

Cabas1 ve guictyle, ezilen yoksul halkin imdadinda,
Cocuklarin besigini bekleyen ana gibi,

Soyledigi ninni degil, insanin dimagina okuyor sinir boylarinin ezgilerini,
[smail Besikei, kendi ile yarisan gayret, yireginde sevgi,
Kurtce'nin esin ve sesinde Smailé Derguisvan demisiz.

[smail Besikei, bu gunlerin ve zamanlarin 6tesinden,

I¢i sicak ve dingin, kendini feda edenlerin ruh ve gontl ibrisiminden,
Gocerlerle yurudu ovalardan yaylalara,

Dustinenlerle cikt1 one, hak tanimazlar elestirdi,

Savasim verenlerle birlikte, tutukevlerinde, hapishanelerde yatt,

Ne gece dedi ne gundiiz, zihni, beyni yorulmadi,

Hesap sormada, bu onmaz baskincilar ve gardiyanlar diizeninden.

Bir fidan, orman icinde, calilikta, tek basina,
Bir dal, dallar tsttinde, yukarida,

Aydinlikla saril dort bir yanu,

Yapraginda gunes, yagmur ve ¢ig,

Bir kir cicegi, tasta yesermis, diri, giirbiiz,
Oyle yesil, korpe ve yasam dolu,

Bir damla su gibi, oyle berrak, oyle ince,
Meltem razgar eser yayilir yiizunde,
Gulmeyle, gulumsemeyle,

Acan sima,

Ak ve pak, kani atesle harli,

Fokur fokur kaynar, ama yuregi serin, ytuzii yaumusak
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Bir can,

Duygulu, adanmis, kararli, gucli, durmad geride,

Aydin namusu ve onuru ile dosdogru ilerler, durmadi geride,
Ahdi var, maksadi var, davasinin sahibi, durmadi geride,
Inadinda berk, inandiginin pesinden gider, durmadi geride,
Ruyasinda, hulyasinda, cabasinda acelesi var, durmadi geride,
Atik ve dik, topragin tzerinde.

Mahkemelerde ayakta:

Bilimin ozgurlugunde,

Ve adaletsizlige karsi,

Cark etmeden, yan cizmeden, fikrini, diistincesini soyler,
Candan ve ictenlikle gercekleri konusur.

O hicbir zaman, hicbir yerde,
Egemenlerin 6ntnde,

Goz kirpmadi,

Boyun bukmedi,

Bas egmedi,

Kanat vurdu goge dogru, yiikseklerde...

Bir endam, toprakta, ufukta tek basina,

Ates, yangin onda isler, devinir alevlerle,

Kan ter icinde, bas yukarida,

Kendine inanarak, kendinden emin,

Aln, bakist ak-pak, yuzi aydinlik, cevher,

Baskaldirmus kayalar, taslar arasinda, calilar, dikenler ortasinda,
Dort duvar arasinda, kilitli kapilar arkasinda,

Bir yasam satin ald1 kendine, cok pahals,

Tek basina, oyle gorkemli, sik ve guizel...

Bir gil, kim demis ki bir giil ile bahar gelmez,

O kendisi biz Kurtler icin bir mujdedir, 6n bahardir,

Bulutlar, simsekler, kar, firtina gelir gecer,

Inancla bilin¢ derindedir, ruhuna sinmis, caninda, etinde, kemiginde,
Beyninin ince kilcallar1 topraga, suya ve giinese doygun,

Yuztnde hatlar, cizgiler goz alic1, s6z, gven ve arkadaslikla 1sir,
Dalga-dalga, benek-benek, dostluklar, yarenlikler, giizellikler...

Kara ve karanlik bulutlar, katre, katre,

Gelip gecti,

Yildirimlar, gok giirlemeleri, yagan yagmur, akan seller,
Askeri kor bicaktan ¢ikan simirsiz zuliim, baska,

Suyu, topragi, korpeyi, kuruyu 6nune katip ezerken,
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Sar1 Hoca, fikrinden taviz vermedi, donmedi dediginden,
Bilimle ve dustinle,

Carpik ve cirkin duzen ve gidise karsi,

Resmi ideolojiye, redde ve inkara dayali ilkellige karsi,
Tertemiz bir yuregin gercekliginde direndi,

Endisesiz, korkusuz, cekinmesiz,

Adim, adim, sessiz, isimsiz,

Yurudu geldi, beynimizdeki karanlik geceyi silkeledi,
Gerceginde ve ozunde kivileim gibidir,

Isiny, 15181, pariltisiyla,

Gelir, acar kapiy1 ontimiuizde,

Karanligin gece karasinda 1sir da yanar: atesle mum...

[smail Besikei, bu gunlerin ve zamanlarin 6tesinden,

I¢i sicak, dingin, kendini feda edenlerin ruh ve gonul ibrisiminden,
Gocerlerle yurtudu ovalardan yaylalara,

Dustinenlerle cikti one, hak tanimazlar elestirdi,

Savasim verenlerle birlikte, tutukevlerinde, hapishanelerde yatt,
Ne gece dedi ne giindiiz, zihni, beyni yorulmadi,

Hesap sormada, bu onmaz baskincilar ve gardiyanlar diizeninden.

TURKCE'YE CEVIREN Talat Inanc
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Pusulas1 Hakikati Gosteren Hoca

KARIN KARAKASLI

Ismail Besik¢i Hocam’dan ders alma sansim hi¢ olmadi. Ben de diger pek cokla-
11 gibi onun amfilerden tasan ogrencilerindenim. Turkiye’de maalesef esas bil-
gileri hala miifredatlara ragmen ogreniyoruz. Iste Besik¢ci Hoca'nin azalmayan
onemi tam da buradan kaynaklaniyor; onun varlig1 ve sasmaz durusu hayat is-
tikametlerini belirlemeye yariyor. Pusulasinda kuzey hep “Hakikat”i gosteriyor.

90’l1 yillarin basinda Kurt Hareketi, kaltur ve kimlik hareketleri icin kitle-
sel taleplerini yiikselttiginde Ismail Besik¢imin varligi bilimsel mihenk tas an-
lamina geliyordu. Yazilar1 ve bilimsel ¢calismalar1 tabulara dokundugu icin yasa-
minin on yedi yilini cezaevlerinde geciren bir insan, ayni zamanda artik sadece
varhigiyla bile Turkiye'nin yakin tarihinin ibretlik simgesidir. Resmi tarihyazi-
muinin bos birakug her yeri biraz da Ismail Besik¢i doldurmustur. Gonul baska
tarlusunt isterdi ama o bosluklar halen uguldadigi icin Besikci Hoca halen su-
sulmus ve susturulmus bosluklar1 doldurmaya devam etmektedir.

Turkiye’nin tarihten bugtne tasinan ve her vatandasinin, heniiz dogmamusla-
rin bile hayatini belirleyen iki temel meselesi var: Ermeni Sorunu ve Kirt Soru-
nu. Sorun sozcuguyle adlandirihist bile kendi icinde ¢ok seylerin ifadesi olan bu
iki bitytik esik, halen asilmay1 bekliyor. Iste Ismail Besikgi her ikisinin birbiri ile
bagintisini ortaya seren yaklasimiyla, bu noktada da biricikligiyle ortaya cikiyor.

Kurt Hareketi'nin taleplerinin kamuoyunda tartisilmaya basladigi gunlerde
yillar y1h korkulu bir suskunluga kapanmis Ttrkiye Ermenilerinde de bir hare-
ketlilik goze carpmaya basladi. 1915’te Anadolu’dan koku koparilan, strgun di-
ye cikarildiklar dontisstuz 6lum yollarinda da sayisiz aydinini ve dolayisiyla se-
sini yitiren Ermeniler icin 1942 Varlik Vergisi, 6-7 Eylul 1955 saldirilari, Cum-
huriyet tarihinin gayrimuslim azinlik diye tanimladig: topluluklara dayattig: di-
ger acilarn tarihleri oldu. Mesaj hep ayniydi: “Sen bu tlkenin vatandas: degil-
sin.” Ermeniler mtimkun oldugunca gorianmez, kendi icine kapali bir cemaat
yasamina buzistiler. Ama boyle yasamak da sorunlar ve azalmay1 durdurma-
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di. Cunkit azinlik siyaseti zaten azinlik olanin az olmasini, az kalmasini istiyor-
du. Azinlik, denetim altinda tutulabilen, vakiflarinin el konan mallariyla ekono-
mik gelisimi engellenen, arada nostaljik unsurlar olarak vitrine strtlecek, co-
gu zaman da ders kitaplar1 ve medyada “potansiyel diisman”, “vatan haini” di-
ye yaftalanacak siyasi unsurdu.

Derken bu yanilsamali tablo orta yerinden catlayiverdi. Ermeni edebiyati-
n1 Tirkee cevirileriyle toplumun genis bir kesimiyle paylasan Aras Yayinevi,
1993’te Migirdi¢c Margosyan'in romanlariyla Diyarbakir'in Ermeni ge¢misini
gundeme getirdi. Kurt kimliginin belirleyici mekanlarindan Diyarbakir, simdi
de Gavur Mahallesi ile selamliyordu kendi sinirlar disinda oturan memleket sa-
kinlerini. Margosyan’in romanlar1 masal tadinda anlatilan sozli tarih tanikligiy-
la en esasli sorulari sorduruyordu: “lyi de bu insanlar nereye gitti, niye gitti? Su
anlatlan Diyarbakir niye yok?..”

Sorularin devami 1996’da yayin hayatina baslayan, Turkiyenin ilk Tirkce-
Ermenice iki dilli haftalik gazetesi Agos ile geldi. Tiirkiye Ermenilerinin suskun-
lasmis sesi, Hrant Dink’in genel yayin yonetmenliginde yeniden duyulur oldu.
Artik Ermeni azinligin giincel sorunlarindan Tirkiye kamuoyu da haberdardi.
Zamanla Agos, tabu haline getirilmis 1915’in de karsilikli sayg1 ve onur gozeti-
lerek konusuldugu bir platform haline gelecek, bizzat Hrant Dink, baris dilinin
en etkili temsilcilerinden birine donusecekti.

Ben Agos’a girdigimde genc bir edebiyatc1 aday1 idim. Agos bana alternatif bir
okul oldu, Hrant Dink de artik benzerine cok zor rastlanan usta-cirak iliskisi-
nin olanca comertligiyle paylasti bilgi ve deneyimini. Ben dahil Ermeni, Turk,
Kirt butiun gencler onun umuduyduk. Biz baska turli konusmay1 basaracak-
tik. Monologlari kirip birbirimize varacaktik. Gun gelecek kendi kimligimizden
kaynakli sorunlar1 degil karsimizdakinin dertlerini sahiplenecek olgunluga da
ulasacaktik. Hrant Dink’in “teki” oyununu ortadan kaldiran boylesi demok-
rat bir gelenege inanci ¢cok buyukta. Bu acidan bizlere 6rnek gosterdigi isimle-
rin basinda ise Ismail Besik¢i gelirdi. Ermeni Sorunu konusunda cikarilan res-
mi tez propagandali kitaplarla, yasakl alternatif kaynaklar1 ele aldig1 bir yazi-
sinda soyle diyordu:

“Fransiz Ulusal Meclisi'nin, Haziran basinda kabul ettigi, ‘Ermeni Soykirim1’ ya-
sasi, tulkemiz basin ve medyasinin, bir ay sureyle, tzerinde konustugu, yazdig
ana giindem maddesini olusturdu. Bu stire boyunca, birkag istisna disinda, bakis
acist benzer degerlendirmelere tanik olduk. Giindemden yararlanilarak, Ttrk-
Ermeni tarihine iliskin ‘resmi tez tefrikalarr’ bir kez daha birbirini kovaladi. Da-
ha ziyade savunma olarak adlandirilabilecek bir soylemler dizisi gunlerce stirdii.
Hizini alamayanlarin sebillestirdigi, Tiirk-Ermeni iligkileri tarihine iliskin beda-

va kitap kampanyasi ise hala siirtyor.”’

Tartismanin asil 6nemli boyutlarindan biri olan ama pek de sorulmayan soru
su: Tark- Ermeni iliskilerine dair tarihte ve bugtn Turkce ve Turkiye kaynaklh
resmi tez dist yayimlar ve kitaplar var m1? Daha da dogrusu, tarih etudtinun ol-

1 Hrant Dink, “Sebil kitaplar... Mahkam kitaplar,” Agos, 10 Temmuz 1998.
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mazsa olmaz kosulu olan ve karsilastirmali tarih yapabilme olanaklarim sagla-
yan veriler var m1?..

“Ermeni Sorunu konusunda resmi tez karsiti soylemi, Turkiye’de ilk kez, Ismail
Besikei kaleme ald1. Besik¢inin bircok kitabinin icinde bu konuya iliskin deger-
lendirmelere rastlamak olast... Ama Besikgi yillardir hapiste. Fikret Baskaya me-
sela, Paradigmanin Iflast adli kitabinda o da resmi tezi yipratan irdelemelerde bu-
lundu... O da icerde. Belge Yaymlarrndan Ayse Zarakolu, Vahakn Dadryan’dan
cevirdigi Jenosid ve Yves Ternon’dan cevirdigi Ermeni Tabusu adli kitaplar nede-
niyle yatt1 cikti, davast da halen siirtyor. Nihayet Taner Akcam, Tiirk Ulusal Kim-
liginin Olusumu ve Ermeni Sorunu adli kitabiyla, resmi sdylemi sorgulayan nadir
kisilerden biri oldu... Ama o garibime de kendi tlkesinde akademik yasamini de-
vam ettirmesi dar getirildi.

Yasamin pratigi gosterdi ki, bir seyleri yasaklayarak ya da konusulamaz konu-
ma getirerek unutturmak, gecerliligini yitirdi. Ermeni Sorunu’nda da hem Erme-
ni kaynaklarinin hem de baskalarinin yazdiklarini ve soylediklerini bilmek, ki-
yamet koparmayacag gibi, hanemize de kazanc olarak kaydedilir. Cunku bu gi-
bi tabu konular ancak 6zgur ve demokratik bir ortamda konusula konusula, ali-
silan ve tizerinde hi¢c de husumet hesaplar1 yapilmayan seviyelerine cekilebilir-
ler. Turkiye tarih etudunde, *karsilastirmali tarih’ yonteminin ayaklarini eksik
birakmadig1 zaman her turlt sorununun tstesinden daha kolay gelecektir. Ak-
si halde ‘sebil kitaplar’ ile ‘mahkam kitaplar’ ikilemi i¢inde bogularak, ge¢ kali-

sinu strdiirecektir.”2

Bugtiniin bilgisiyle bu yaziya yeniden dénmenin ¢ok ac1 veren bir yani var. Oz-
ledigi Turkiye’yi bir an 6nce var etmek icin mucadele veren Hrant Dink, tam da
bars diliyle genis kitleleri ikna edebildigi, “biz ve onlar” oyununu, birbirinden bi-
haber kompartimanlarda bir yasami reddettigi icin gazetesi Agos'un ontinde giipe-
gindiz vurularak oldaraldi. Biz yeni kusaklar ve tim vicdanl Turkiyeliler icin
milat olan o tarihten bu yana gecen zaman, bir seyin hem kendisi hem de tam ter-
sinin birlikte, yan yana var olabildikleri paralel gercekliklere tanik olmakla gec-
ti. Hrant Dink’in ifade ozgurlugu ve yasam hakki ihlal edildigi icin Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi tarafindan mahkam edilen Turkiye’de Dink’in katl zanlhs
Ogtin Samast Cocuk Mahkemesi'ne sevk ediliyordu. Bir yanda PKK ile gortisme-
ler surerken, BDP’li sayisiz belediye baskani ve siyasetcinin de aralarinda bulun-
dugu saniklar KCK davasinda yargilaniyordu. Once inkar edilen sonra duymaz-
dan gelinen Kiirtce, bu davalarda savunma hakki ile giindeme geliyordu.

“Tarihe tamiklik etmek” denilen ifadenin icini bu denli sakil bir ¢érnekle dol-
durmak cok ac1 veriyor ama, ben bu yaziy1 yazarken Ismail Besik¢i hakkinda
yeni bir dava daha acilmis bulunuyor. Hani ¢ok buytik acilarda gilme duygu-
su gelir ya insana, iste oyle hissediyorum. Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi, Be-
sik¢i hakkinda, Cagdas Hukukcular Dernegi (CHD) Istanbul Subesi yayin orga-
n1 Cagimizda Hukuk ve Toplum dergisinde yer alan “Uluslarin Kendi Gelecegi-
ni Tayin Hakk: ve Kurtler” baslikli yazisi nedeniyle “PKK orguti propaganda-

2 Age
167



st yapmak” iddiasiyla dava acti. Besik¢inin bu yazida yer alan, “Kurtler 200 y1l-
dir ozgurlik icin, 6zgur bir vatana kavusmak icin mucadele etmekte, bedel 6de-
mektedir... Suriye, Iran, Turkiye, Kurtleri baskiyla, zulumle yonetmektedir...
Kirtleri mistereken baski altinda tutan devletler her zaman politik, ideolojik
ve askeri guclerini, diplomatik guiclerini Kurtlere karsi birlestirebilmislerdir. Bu
musterek denetimin hukuk, adalet yaratmadigi, bilakis hukuk ve adalet duygu-
larini ¢ignedigi, rencide ettigi cok acikur. Bu baski ve zultiim sureclerine karsi
baskiya karsi direnme mesru bir hak olarak belirmektedir...” sozleri “PKK pro-
pagandasi” olarak degerlendirildi.

Devlet nezdinde bizzat orgutle dogrudan temasin gindemde oldugu bu do-
nemin, eskilerin olaganustii hal ile belirlenen surecinden farkli seyretmesi bek-
lenir. Siyasi istikrar ve ilerleme denen sey bunu gerektirir. Ankara Diuistinceye
Ozgurlik Girisimi, Ismail Besik¢i'yle dayanismalarini ortaya koymak icin yapti-
g1 acitklamada, bir tirlit evrilemeyen zihniyeti ve bu zihniyetin Ismail Besikei'yi
neden hala bu kadar tehlikeli bulabildigini de ifsa ediyor:

“PKK yonetimine yonelik goztunt budaktan sakinmayan elestirileri dinya alem-
ce bilinen bir kisiyi ‘PKK propagandasr’yla suclamanin abesligi bir yana, salt bu
davanin acilmis olmasi dahi, dusiince ve ifade 6zgurlugianun nasil tehdit altin-
da oldugunu somut bicimde gozler éniine sermektedir. Cumhuriyet Savcisinin
cezalandirilmasini istedigi ‘orgut propagandast’ degil, dogrudan fikir ve ifade oz-
gurlagudiir; bu ise, egemenlerin baslar her sikisuginda, kabul ettikleri o daracik
hak ve ozgurlikler cercevesini gozlerini kirpmadan nasil cigneyebileceklerini bir

kez daha —kimbilir kac¢inci kez— gozler ontine sermektedir.”

Kandil'in ilk harfini Q seklinde yazdig1 icin yargilanan Besikgi ile ilgili gelis-
meleri Adalet Bakani Sadullah Ergin soyle degerlendiriyor: “Zaman zaman Tur-
kiye’de, mevzuat degisikliklerinin, mantalite degisikliklerinin gecikmesi ytzin-
den uygulamaya gecmesi zaman alabiliyor ve uzayabiliyor. ATHM standardin-
da dustince ve ifade ozgirlugiunun saglanmasi icin énemli adimlar atildi. Ama
bunlarin tam anlamiyla yerlesmesi biraz zaman aliyor.”

On yedi yil... Bir bireyin dustnceleri ugruna feda etmesi distuntlemeyecek
bir stire. Hayatin1 ve calismalarini birbirinden ayr iki kulvar gibi gormeyen, 6zt
ve sz birlestiren bir insan olarak Besik¢i Hoca’dan gasp edilen bunca zaman,
toplumsal acidan bakildiginda da hukuk devleti olamamanin ol¢utadur.

AIHM standartlarinda diistince ve ifade ozgurluginun yerlesmesi daha ne ka-
dar zaman alacak bilinmez. Ezeli ve ebedi bir yaklasim s6z konusu ne de olsa.
Bu topraklara ait farkh kulturlere ait kitaplara yer verdigi Marenostrum serisiy-
le kapsayici, kucaklayicl bir ortak hayati savunan Belge Yayinlari, alternatif kay-
naklara onem verdigi icin mahkeme kapilariyla kars: karsiya kaldi. Ismail Be-
sikci’nin kitaplarini bastigi icin cezaevine giren yayinci Ayse Nur Zarakolu, olu-
munun ardindan 21 Mart 2002’'de Huseyin Turhall'min Ozgiirlitk Tuirkiisii kita-
b1 i¢in 1. DGM tarafindan mahkemeye cagrilmisti. Celp kagidinin tzerinde ise
trajikomik bir ibare vardi: “Gelmezseniz tutuklanirsiniz...”*

3 Bkz. Hrant Dink-Karin Karakash, “DGM cagirmis Gelir mutlaka,” Agos, 1 Subat 2002.
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Gelinen noktada ne yazik ki hala bir sey ile tam tersinin bir arada var olabildi-
gi, z1t gerceklikler icinde hakikatin kaybedildigi gunler yasiyoruz. Boylesi bula-
nik zamanlarda sasmaz seylere ihtiya¢ duyarsiniz. Saatinizi ayarlayabileceginiz,
vicdanimiza turnusol kagidi olacak birine. Ismail Hoca'nin tarifi tam da budur.
Dolayisiyla ona sadece zihnimizi genisleten, ytiregimizi acan bilgileri degil, te-
zatlar diyarindaki tutarhiligy dolayisiyla akil saghgimizin ta kendisini borcluyuz.
Kendisini bir kez daha sevgi ve saygiyla selamliyorum.
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Adalet Icin Dik Duran Cesaret

TEMEL DEMIRER

“Entelekttel kolay kolay hukimetlerin veya buyuk sirketlerin
adami yapilamayan, devamli unutulan ya da simenalti edilen in-
sanlari ve meseleleri temsil etmek icin varolandir.””

Ogrendiklerimin, ogrenerek yaptiklarimin, yapuklarimla yasadiklarimin, yasa-
diklarimla taraf oldugumun toplamiyim.

Bu toplamda 6grendiklerime, ogretenlere hep 6zel bir onem atfettim.

Kiminden yazmay1, kiminden kosmay1, kiminden susmayi, vd’lerini ¢gren-
dim; ogrendiklerimi ogretenlere hep minnet duydum.

Ogrendiklerimden, “mahkemeler karsisinda ne yapilip, nasil dik durulaca-
g1” bahsindekileri ogreten, hemserim “Sar1 Hoca” ya da “Mamoste Ismail”dir...

Ismail Hoca, “Baz1 dusiinceler yazilamaz, sadece dusuntlur,” diyen Stanislaw
Jerzy Lec'i tekzip eden bir ciirettir; duistnduiklerini yazmis, haykirmis, bunun da
getirdigi “belalar”a, egilip bukillmeden “Hos geldin, sefa geldin” diyebilmistir...

Catal yirek bir civanmertliktir bu; hem de bir gerillanin kararhiligina bile par-
mak 1sirtan turden...

* ok x

Ismail Hoca hakkinda kaleme alinan her yazi, ister istemez, isyan yazisi olur,
olmak zorunda kalir. Cunka “aydin” dediginiz sey, eger alelade bir egoizm de-
gilse, toplumsal bir davanin isyanidir.

Kim ne derse desin, Ismail Hoca, bir isyanin parcasidir; ve bu da O'na sonu-
na dek yakismaktadir.

Cunku O, hakikatleri haykiran cesarettir. Durustur.

Hakikati icin her seyi gogiisleyip, goze alandir.

Bunlan yapugi, yapabildigi icin de “aydin” olmaktan da otede, oncelikle er-
demli/onurlu bir insandir.

Erdemli/onurlu bir insan oldugu i¢indir ki “Sar1 Hoca”, emir kulu degildir, ta-
limat almaz. Sadece tarihe, toplumsal davalara angajedir...

Evet, evet “angajedir”; hakikatlere yaslanip, yalanlarin maskesini yirtarak, ka-

1  Edward Said.
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labaliga boyun egmemek sorumluluguyla...

O sorumluluk ki, “Bu benim sorunum mu?” diye degil, “Hakikat bu mudur?”
diye sorandur...

Bunun icin dogruyu soyler; dillendirdigi dogrunun da sonuna kadar gider.
Elestirmekten de, ulasacag sonuclardan da, ters dusecegi guclerden de ¢ekin-
mez “Mamoste Ismail”...

Hirsin basarisizligin son siginagina donustugi kifayetsiz muhterisler cograf-
yasinda, miitevazi atilganhigiyla O; Oscar Wilde'in, “Thtiyathlik kadar, kisilik
icin 6lumecul hicbir sey yoktur,” soztint de dogrulayandir.

Bu nedenle de “U ta’lo lo mati la unve ‘mirle hamu’ sene,”? diyen Stiryani ata-
sozundeki tatsizliklarla da karsilastigi oldu, oluyor da!

EC

“Sar1 Hoca”nin “akademisyen”ligi, William James’in, “Gercekligin buttn do-
gas1 karsisinda yetersiz kalan bitan otoriteler arasinda en basta ‘bilim insanlarr’
gelir... Bilim insanlarinin ilgileri boluk porciktiir, mesleki kibir ve bagnazliklar
muazzamdir. Arastirdiklan olgular konusundaki kusursuz otoritelerine ve bu-
rada sagladiklar1 miithis basarilara ragmen, onlardan daha dar goriislu bir hizip
ya da topluluk bilmiyorum,” diye tarif ettigi malumlara benzemez; ¢ok farklidir
ki, O'nu da O yapan bu “cok farkli” olma/olabilmedir.

Erzurum’da Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesinde sosyoloji asis-
tan1 iken ayni bolumde “kidemli asistan” olan Orhan Turkdogan tarafindan,
“Marksist propaganda ve bolgecilik” yaptig1 gerekcesiyle “ihbar” edilen de, 12
Mart 1971 darbesince yargilanan da O’dur.

Universite ile ilisigi kesilince, mahpus tniversitesine transfer olur. 1974
“affi”yla “soluklanir”. Ancak diisiincelerinden oturt yargilanmasina dur du-
rak yoktur. 12 Eylul darbesinden 6nce 1979°da bir kez daha mahpusa gonderi-
lir. 1987’de birakilir. Ama davalar pesini birakmaz. Sonra yeniden mahpusluk...
(Galiba tam sekiz kez cezaevine girip cikt1.)

Hasili 36 kitabindan 32’si yasaklanan “Sar1 Hoca”nin on yedi yili mahpus-
larda tiiketildi. (Yanilmiyorsam bir yargilamisinda “Tek kisilik gizli orgat” kur-
makla “suc¢”’lanmist1!)

E S

Varligi inkar edilmis, tarihi, kimligi, dili, toprag1 kendilerinden calinmis
Kurtler icin bedel 6demis Ismail Besikei, yazdiklar: kadar soyledikleriyle de
onemli bir isimdir!

Sadece Kirtler mi? Hayir, hepimiz icin, herkes icin ¢cok 6nemli ve bir o ka-
dar da gereklidir.

Onun gibi her kosulda dogruyu séylemek misyonuna “es” gecmeyen ente-
lekttiellerin uyariciligl olmazsa ne(ler) olacagini 1915’te gordik... 1934 Trakya
olaylarinda gorduk... 6-7 Eylal 1955 olaylarinda gorduk... Maras’'ta, Corum’da,
Malatya’'da gorduk...

2 “Uztime yetisemeyen tilki tiziime ‘eksi’ der.”
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Dustinceyi, onu cisimlestiren entelektiieli “terorize ederek etkisizlestirmeyi
amaclayan”, dogrudan dogruya “vatan hainligi” ile damgalayacak kadar perva-
sizlasan devlet zihniyetine, tekcigine karsi her zamankinden daha ¢cok “Thersi-
tes” olmak gerekir; Besik¢i Hocanin da yeni bir “Thersites” oldugunu animsa-
maliyiz!

William Shakespeare’in, “Troilos&Kressida” oyunundaki “Thersites” karak-
teri, Helen komutanlarinin baskis1 altinda oldugu halde, her zaman iktidara
dogruyu soylemekten sakinmayan, elestirelligini hicbir zaman kaybetmeyen bir
ritbesiz askerdir.

* ko

» » o«

“Felsefe yapma”, “politika yapma”, “entel-dantel takilma”, “ben tarafsizim”
gibi sikca tekrarlanan repliklerin dort yanimizi kusattigy bu giinlerde herkes,
Besikei gibi felsefe yapmali, entelekttiel olmali, taraflihigini ortaya koymali, ta-
rafsizlig1 reddetmeli ve de asilsiz “tarafsizlik iddialar1”nin yalan oldugunu aci-
ga cikarmalhidir.

“Tarafsiz olmak”, diipediiz, sorgusuz-sualsiz egemen siyasal ve sosyal anlay1-
sin cizgisinde olmak, o ¢izgiyi ve denetim sistemini guiclendirmektir.

Soz konusu sistemin en onemli ozelligi (baskiy: acikca uygulamanin otesin-
de), etkin bir korku ortami yaratarak herkesin kendi kendini ve cevresini denet-
lemesini saglamay1 basarmak oluyor.

Bunu basarmanin yolu da toplumu, “resmi ideoloji”yi her duzeyde yeniden
ureten, hiyerarsik bir yap1 icinde orgutlemek, dayatmak oluyor.

“Resmi ideolojik dustince(sizligi)” topyektun egemen kilmay1 amaclayan bu
tiranik dayatma, elestirel kars: ¢ikis ve itirazlar1 bastirmak, entelektuelleri ti-
muyle susturmak yaninda, es zamanl kesitte de “resmi ideoloji”ye biat etmis,
sadik, yalnizca rejimin acikladigr “gercekleri” yayan teksesli bir propaganday:
orgutlemektir.

E

Bu kisirdongt, Besikgi gibilerin entelekttiel diistince ve duruslariyla asildi.

Malum, “entelekttiel”, dilimize kokit Latince “intelectus” olan Fransizca
“intellect”ten gecmis. “Soyut ve mantiksal diistinme yetisini kullanan” anla-
mina gelen “entelekttiel” terimini olusturan mucadele yuzyillar boyunca, “or-
tacag” zihniyetine ve Clericus’a (kilise sinifina) kars1 verdigi miicadele sonun-
da kazanmusti.

Her “resmi ideoloji”, nihai kertede “ortacag zihniyeti’nden farksiz, monolitik
bir dayatmadir; “Sar1 Hoca” da bu dayatmaya “Hayir” diyerek, dustnsel planda

isyan ederek, olmasi gereken degisimin ¢ntunu acanlardan olmustur.
* % %

“Ne calip cirpti ne de cana kiydi1”, ama 17 senesini ¢aldi “TC” onun; tam on
yedi sene... Dile kolay...
Besikg¢i'yi yargilayan hakimler ki baska bir davada sanik yakinlarindan mil-
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yonlarca lira rusvet alirken yakalanmigslar ve “TC” adaletine bakin ki Besik¢i'ye
verdikleri 10 yil hapis 5 yil surgtin kararina ragmen; hakimler 8 yil gibi bir stu-
re cezaya carptirillmislardir.

Yani bilim insanina arastirma yaptigi icin 10 yil hapis verenler, rusvet aldik-
larinda 8 y1l cezaya carptirihyorlardi.

“Neden” mi?

Hayat1 boyunca sadece soyledigi soztun insan1 oldugu icin.

Dile bile kolay degil: On yedi y1l hapis yatt1.

Neden? Resmi yalana yalan dedigi icin.

Ciplak krali gosterip “Kral ¢iplak!” dedigi icin.

Galile gibi “Diinya dontiyor!” dedigi icin.

Namuslu oldugu icin.

Ismail Besikei'yi hapsedenler ne diyor peki simdi?

“Meger bazi yurttaslar Kartmus”, dyle mi?

Aferin onlara!!!

Onlara ve onlar karsisinda susanlara!!!

Onlarin karsisinda susanlar, bilmiyor olamazlar: Susmak da yalan soylemek-
tir haksizlik varken!

Yalan soylemeyi reddetmis Ismail Besikci gerceginin maruz kaldigi baskilar
karsisinda susanlar, nasilsiniz, ne alemdesiniz, kendiniz hakkinda diyebilecegi-
niz bir sey var mu, olabilir mi?

* ok o

Ismail Besikgi, “Kuirt Aydinlanmasi”nin ¢énemli, cok ¢énemli kilometre tasidir.

Siyasal ve sosyolojik analizleriyle “Kurt Aydinlanmasi’na kisilik kazandiran
“Sar1 Hoca”nin ¢ok 6nemli bir yeri var.

O, “resmi ideoloji”yi yargilayan, elestiren, teshir... “Kemalist Turk Tarih
Tezi’ni, “Giines Dil Teorisi”ni desifre... Kemalizmi de mahktm edendir...

“Resmi ideoloji” safsatasinin 1rkei, soven karakterini, sagmaligini hepimize
ogreten O, bilimsel gercekligin, objektifligin, aydin olma/ve kalmanin prototi-
pidir.

E

Gercekler icin odiin vermeden, verilmesi gereken miicadeleyi, olmasi gere-
ken bicimde verenlerdendir O; “Kurt yok, Kurtce yok” resmi yalanini kararlilik-
la tashih edip, ‘Gocebe Alikan Asireti'ne iliskin arastirmasiyla, ta 1967-1968'ler-
de “resmi ideoloji”nin suratina indirilen “ilk” samardu.

Ugrunda hapislerde yatti(rildi) g1 kitaplar tizerindeki yasaklarin hala kalkma-
dig1; omrunan on yedi yilini zindanlarda geciren; dustnce ve davranislarindan
otura bir insanin basina neler gelebileceginin ornegidir.

E

O hala sunlar der, denilmesi gerektigi gibi:
“Gec¢miste bu tlkede Kurtleri ve Kurtce dilini inkar ve imha s6z konusuydu.
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Asimilasyon politikalar yuratiluyordu. Bugiin ise sorun kendi adiyla konusu-
luyor ve tartisiliyor. Bu cok onemli bir gelismedir ve buiytik bir degisimdir. Ama
bugtn bile eksik olan sudur. Kurt Sorunu'nun nedenleri degil de hala sadece so-
runun ¢ozimu konusuluyor. Bu biytk bir eksikliktir.

Bugtin diinyada 207 devlet var. Bunlarin arasinda nifusu bir milyonun altin-
da pek cok devlet bulunuyor. Avrupa Birliginde Malta, Luxemburg, Kibris gibi
tyeler var. Avrupa Konseyi'nde de San Marino, Liechtenstein, Andorra gibi nii-
fusu 30-40 bin civarinda olan devletler var. Kurtler ise butun Ortadogu’da kirk
milyon niifus, ama bu kirk milyonun ne Birlesmis Milletler'de ne Avrupa Kon-
seyinde ne de Islam Ulkeleri Konferansinda en ufak bir varhg, siyasi statist
var. Uluslararas: dunyada Kurtlerin ad1 sadece teror denildiginde geciyor. Kurt-
lerden soz edilirken, ‘Kurt terori’, ‘uluslararasi teror’ gibi sozler soyleniyor...

Talabani’nin ‘Bagimsiz bir Kurt devletinin hayal oldugu’ sozt ¢cok yanls... Ya-
sar Kemal de ‘Kiirtler devlet istemiyor,” dedi. Bunu, ‘endiselenmeyin’ diye Turk
basinina soyledi. Onun soylemi de ¢ok yanlis. Gelecege ambargo koymamak
lazim...”?

EC

Her seyi sorgularken, sadece aydinlanmis degil, aydinlatici da olabilen O;
dunyaya, on kabulle bakmayan koktenci bir elestirinin kendisidir.

Her konuda, herkes karsisinda 6zgurliket, bagimsiz pozisyonda hakikate
baglanan ozgurlukculuguyle, caginin tanigi/vicdani olmay1 basaran “Sar1 Ho-
ca”, Dostoyevski'nin, “Her insan herkes karsisinda her seyden sorumludur,” so-
zunu onaylayandir...

* ke x

“Yunanistan ya da Bulgaristan’da her gun Turk asilli cocuklara ‘Yunanliyim,
varligim Yunan devletine armagan olsun...’ dedirtilse, Tturkiye’de buna siddetle
karst cikilmaz m1? Ayni sey Kirtler icin de dustinulmeli,” haykirisiyla egemen-
leri tehdit eden bir kimlik ve durustur O...

Sadece bu mu?

Hayir; bir de ustiine ustluk, “Maash Cumhuriyet Munevveri’nden kopustur!

Cunku bir bilim insaninda olmasi gereken ttim 6zelliklere sahiptir; “resmi
ideoloji” tarafindan soylenenleri/dayatilanlar1 kabul etmeyip, aksine onlardan
stiphe ederek test edip, dogruluk siizgecinden gecirmistir. Basina da ne geldiyse
bunlar yaptigl, yani gercegi aradigi icin gelmistir.

Dik durusuyla O, hepimize, “Aydinlar1 aydin yapan fikirlerini her ne pahasi-
na olursa olsun savunmalaridir,” sozlerini amimsatir.

* Kk ok

Aydin olmak “en dogru”yu bilmek, “en sasmaz yanilmaz” olmak falan degil-
dir; tavir alabilmektir.
Evet “malumatfurus” olmak degil, “durus”tur aydin olmak.

3 Nese Diuizel ile soylesi, “Lozan’da Musul-Kiirt Pazarhg1”, Taraf, 7 Eylul 2009.
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Dogru oldugunu disundagi/savundugu durusu dogru zamanda ortaya ko-
yabilmektir.

Yani Rifat Ilgaz'in, “Aydin misin?” sorusunun negatif yanit1 “Korkuluk ol!”
iken, pozitifini hepimize o6greten “Sar1 Hoca” gibi olabilmektir. (Bu boyle degil-
se, tozlu kutiphane raflar “aydin(imsi)larla” doludur!)

Kolay m1?

Hepimizi utandiracak bir gercegi aciklar Ismail Hoca: “Hala adalet icin cesa-
rete ihtiya¢ vardir Turkiye'de...” (“Adalet i¢in cesarete ihtiya¢c duyuluyor” ise,
orada bir soru(n) vardir!)

Bu nedenledir ki O; dik durmay1 basaran bir cesaret ve ctretin, ne kadar el-
zem, bir o kadar da “olmazsa olmaz” oldugunun somutudur!

EC

Devam edelim: Eski bir deyisle “efradin1 cami agyarin1 mani” bir aydin tani-
mi1 bilmiyorum.

Ancak tutarhilik gerekir diyorum... Aydin kisinin acikladigi, savundugu du-
stncelerle, davranislari ve yasam bicimi aynidir. Bir aydin, ele verir talkin1 ken-
di yutar salkimi anlayisinda olamaz. Ortama, kosullara gore sik sik fikir, gorus
degistirmez, esen yele gore yelken a¢cmaz. Mevlananin deyisiyle oldugu gibi,
gorundugu gibi davranir. Savundugu goruslerle celiskili davranis, yasama bici-
mi yoktur.

Sonra da alcakgonulluliuk gerekir diyorum... Alcakgonullulik bir erdemdir,
aydin olmanin da vazgecilmez kosuludur. Aydin kisi, kuctk daglar1 ben yarat-
tim edasi icinde olamaz; insanlara, cevreye kuicimseyerek yukaridan bakmaz,
yiksekten atmaz. Hele hele bazi cevrelerin ayartmasina kapilarak, buyuklik
kompleksine kapilmaz, yalakalik yapmadig: gibi, kendisine yalakalik yapilma-
sindan da hoslanmaz.

Bir de sorgulama gerekir diyorum... Kendini, durusunu, eylemini, bunlara
kaynaklik eden dustncelerini...

Adil, ozgirlukten yana, muhalif, emegin ve insan(lik)in degerini bilen, fark-
liliga saygili olan ve iktidar gtictine aldirmadan, ona mesafeli olan, kars: koyan-
dir aydin...

E S

Aydin oncelikle, “Mamoste Ismail” 6rnegindeki tuizere, otorite ve iktidara hiz-
met etmeyi reddedisiyle, sonra da milliyeti, dini ve gelenegiyle arasina koydu-
gu mesafe ile tamimlanirken; entelekttieli metaforik baglamda bir strgiin olarak
da gorebiliriz.

Hicbir kahramana ve siyasi hicbir tanriya inanmayan; gardiyanlariyla muca-
deleden cekinmeyen kisidir entelektiiel.

Hatirlanacag tizere Edward Said, “stirgiin” kelimesini esasinda bir metafor
olarak kullanmaktadir. Hayatlar1 boyunca ayni toplumda yasayan entelektiiel-
ler de ikiye ayrilabilirler: “Evet” deyiciler ve “Haywr” diyerek imtiyaz, gii¢, san
ve sohret edinme anlaminda yabanci ve sirgtin olanlar. Stirgin kelimesiyle as-
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la tamamen uyumlu olmama, kendini her zaman yerlilerin isgal ettigi asina mu-
habbet dunyasinin disinda hissetme, cogunluga intibak etmekten hi¢ haz etme-
me kastedilmistir.

* ko

Julien Benda'nin da isaret ettigi gibi “aydin”, stirekli olarak uyanik ve algi-
st acik, gunluk kaygilardan uzak, ne dini ne de 1rk: olan, her dine, siyasi du-
sunceye, toplumsal aidiyete, 1rka esit derecede mesafeli birisiyken, “Aydi-
nin yerine getirmekle ytukumlu oldugu islev, ‘aydin’ olmayanlarin ihtiraslarin
dizginlemektir™® ki, Besik¢ci Hoca da bunu, ¢ok seyi goze alarak yapar.

Sadece bu mu? Hayir, bunun da otesinde entelektiiel, dislanmis ve dezavan-
tajli gruplarin lehine kurulu duzene, baskici otoriteye muhalefet eden bilgi do-
nanimh kisidir. Adalete ve gercege baghdir, yozlasma ve ciirimeye kars: ¢ikar.
Kamusal rolt ne onceden kestirilebilir, ne de bir slogana ya da dogmaya indir-
genebilir.

Entelekttiel bir mesaji, gorust, tavr, felsefeyi topluma karsi ve toplum icin
temsil ve ifade eden kimsedir. Bu rolde insanlar tedirgin eden sorular sorar;
dogmalar uretmez onlara kars: ¢ikar; hukametler ya da sirketler tarafindan sa-
tin alinamaz; varolus nedeni stirekli olarak gormezden gelinen insanlar1 ve so-
runlar temsil etmektir.

Nihayetinde O; entelektiielin toplumsal sorumlulugu ve islevine iliskin ola-
rak, “Ahlaki sorumluluklar1 hakikati anlamaya calismak, diinyaya iliskin bir
kavrayisa ulasmak icin baskalariyla birlikte calismak, bunu diger insanlara ak-
tarmaya calismak, onlarin da kavramasina yardim etmek ve yapici eylem icin ze-
min olusturmaktir,”® diyen Noam Chomsky’i de dogrular pratigiyle...

E

F. Nietzsche'nin, “Alev, baska seyleri aydinlattigi kadar aydinlatmaz kendi-
ni. Bilge de boyledir,” soziiyle betimlenmesi miimkuin olan Besik¢inin tarihin-
de, donekligin “d”si yoktur; “af dilemez”, kendi kendini itham edecek tutum-
dan 6zenle uzak durur.

Hancer gibi bir dile, pamuk gibi bir yurege sahip olan O, oldugu gibi gorii-
nendir; ne bir eksik ne de bir fazla... (Gecerken, Cervantes’in, “Her parlayan al-
tin degildir,” soztunii de ammsatayim!)

Mitevazidir; her seyi oldugu gibi gormek yaninda sadece kitaplar1 degil, ya-
sam1 da dogrudan dogruya okur.

Dogru ve iyi olan1 bilmekle yetinmeyip, onu uygulamaya sokacak kadar bil-
ge bir dervis; kisiligini one ¢ikarmaya gerek duymayacak kadar gelistirmis olan
O; “efsanevi” yemyesil uzun bir kazag, ayna gibi kafasi, gozlukleri ve daim gii-
limseyen naifligiyle, Martin van Bruinessen’in deyisiyle “Kurtlerin Frantz Fa-
non'u”dur!

4 Julien Benda, Aydinlarin Ihaneti, Cev: Cem Soydemir, Dogu-Bau Yay., 2006.
5  Noam Chomsky, Entelektiiellerin Sorumlulugu, Bgst Yay, 2005, s. 8.
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EC

Orhan Kotan'in, “Gecen Yil” baslikli siirinde, “Kiirt halk: da buttin halklar gi-
bi/insanca yasama hakkina sahip olmalidir,” dedigi icin/ ‘Tark devleti/ Kart ulu-
suna/kole olmay1 6neremez,” dedigi icin/ vurdular kollarina kelepceyi/ Besik-
¢i’nin,” diye bahsettigi “Kurtlerin Frantz Fanon’'u’ndan 6zur dilenmeden Kirt
Sorunu ¢ozulmeyecektir...
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UCUNCU BOLUM

Farkli Donemler, Farkli Mekdnlar,
Kiirt Sorunu ve Ismail Besikci






Besikci ile Yarim Asir

UMIT FIRAT

Bitlis'te lise yillarim ve ilk tanismamiz

Ismail Besikgi ile 1963 yili baharinda Bitliste tamistik. Bitlis Lisesi'nin son sini-
finda okuyordum. Besikci, Mulkiye’yi (Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fa-
kultesi) bitirdikten sonra bir sure maiyet memurlugu yapip, askerligini yapmak
tzere yedek subayliga basvurmus ve yedek subay okulunu bitirdikten sonra da
astegmen olarak Bitlis'teki Piyade Alayr'na tayin edilmisti. Ayni askeri birlikte
tegmen olan agabeyimin yaninda kaliyordum. O yillarda, subay ve astsubayla-
rin yani sira Bitlis'te gorevli olan butun bekar hakim, savci, 6gretmen vb. sivil
memurlar da 17.000 nufuslu kentteki tek sosyal hizmet kurumu olan ve Mah-
fel olarak bilinen orduevinden hizmet alirlardi. Daha dogrusu yemek i¢mek ve
bos zamanlar gecirmek icin orduevinden yararlanmalar1 disinda alternatif bir
mekan yok gibiydi. Tabii ki, ben de agabeyimin tegmen olmasi nedeniyle bu te-
sisten yararlanma hakkina sahiptim. Bu munasebetle, tayini Bitlis’e ¢ikmis su-
bay ve astsubaylarla tanismam mumkiin oluyordu.

Besikc¢i, mecburi bir gérev olmasina ragmen, genel anlamda Bitlis'te bulun-
maktan pek mutluluk duymayan diger yedek subay astegmen arkadaslarindan
farklh olarak, guler yuzlu, sakin, sessiz ve kendi halinde bir insan olarak bilinip
taninird.

Lise son smmif ogrencisi olmam nedeniyle, tanistigim yedek subaylarin hangi
tniversiteden mezun olduklar ilgimi cekiyordu. O donem Tirkiyesi'nde ozel
sektor hentiz yeterince guivenli bir is hayat1 vaat etmedigi icin, iyi bir yuksek 6g-
retim kurumundan mezun olmanin bayuk avantajlart vardi. Ticarete atilmak
gibi bir hedefi olmayanlar icin tek alternatif bir devlet kurulusunda is bulmak-
t1. Bu, dogal olarak daha giivenli bir is ve calisma hayatina sahip olmak demek-
ti. Keza gorevde yukselip ve parlak bir makam sahibi veya yonetici burokrat ol-
mak, o gunlerin dunyasinda bizler icin erisilebilecek en buytik hedefti. Elbet-
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te ki, Mulkiye’den mezun olmak, valilik, kaymakamlik, diplomatlik, mufettislik
gibi devletin en etkin ve ytiksek gorevlerinde bulunma sansina en ¢ok sahip ol-
mak demekti. Bu nedenle, bugiin pek ¢cok muadilinin bulundugu SBF, o done-
min bu potansiyeli tasiyan yegane okuluydu ve buradan mezun olmak bugun-
lere gore cok daha cazipti.

Bitlis Lisesi'nde okuyan ve derslerinde pek de basarili olmayan bir 6grenci
olarak, iyi bir okulda okumay1 ve mezun olmayi ne kadar arzulasam da, Mulki-
ye'ye giris sinavlarimi kazanamayacagimin farkindaydim. Boylece kendi haddi-
mi bilip, daha mitevazi bir okula girmeyi hedefliyordum. Ancak, lisedeki simf
arkadaslarima ve emsallerime nazaran daha politik, Turkiye ve diinya meselele-
rine daha ¢ok ilgi duyan bir insandim. Ozel yasamima fazla yansimamus olsa da,
sag ve muhafazakar bir diinya gortasine sahiptim. O donemde, devleti her yer-
de temsil eden vali, kaymakam ve diger idarecilerin bircok zultim, baski ve hak-
sizliklarim yakinen bilip gormedigimiz icin bize anlatilanlar1 dogru kabul edi-
yor ve olan biteni kavrayamiyorduk. Keza devlet politikalarinin da solculukla
degil, daha ¢ok fasizmle iliskili bir yonetim tarzi oldugunu degerlendiremiyor-
duk. Ornegin, 1978-79 Ecevit hitkimetinde adalet bakan1 olan Milkiyeli Meh-
met Can'in 1961-62 yillarinda Kadirli kaymakami iken celtik agalarina kars yu-
rittagi mucadele sol bir politikaya ornek gosteriliyordu. Ozetle, Miilkiyelile-
rin buyik ¢ogunlugunun solcu olduguna dair toplumda yerlesik bir imaj vardi.
Bu da, o gunku kafa yapim sonucu Miilkiyelilere yakinlik duymama engel olu-
yordu. Acikcasi kafamda yarattigim dogrularin ve kutsal bildigim seylerin, sol-
cu yetistiren bir okulda okuyarak zehirli fikirlere dontismesini istemiyordum.

Tabii ki o yillarda Turkiye’de, dinya ve memleket meselelerine ait konularin
genis halk kitlelerinde fazla tartistlmadigini ve hele hele lise 0grencilerinin ak-
lindan dahi ge¢cmedigini belirtmek gerek. Iste boylesi bir donemde, Bitlis’e Miil-
kiye mezunu bir yedek subay olarak gelen Ismail Besikgi ile fazlaca bir yakinlik
veya samimiyet kurmak, ne yasim icab1 ne de o gunki dustncelerim itibariyla
bana pek cazip gelmemisti. Ama agabeyim ve cevresinin kanaatleri, Besik¢i'nin
akally, iyi niyetli ve efendi bir insan oldugu yontndeydi.

Ozel bir nedenle zaman zaman Bitlis'e gelip giden ve Istanbul Hukuk Fakul-
tesi’ni yeni bitirip asistanliga baslamis olan Bilent Tanor'le de sehrin tek sosyal
tesisi olan orduevinde tanismistim. Bulent, beni ikna edip dogru fikirlere yonel-
mem i¢in yogun caba sarf ediyordu. Fasist ve irkei fikirlerden etkilendigimi an-
latiyor, o cenahin dnderlerinden bazi alintilar aktariyordu. Ama bir tirla beni
ikna edemiyordu. Cunkit onun da solcu oldugunu biliyordum ve ikna olmaya
yanasmiyordum. Kald1 ki, Bulent Tanor, bu gelis gidisleri sirasinda dogal olarak
Besik¢i'yle de tanismis ve ahbap olmuslardi. Onlarin bu tanisikliklari ve sami-
miyetleri gozimden kacmadig gibi, bana gore bu samimiyetteki en onemli et-
ken de solculuklarindan kaynaklaniyordu.

I¢inde dogup buyimeme ragmen, o yaslarimda adindan dahi haberim olma-
yan “Soguk Savas” yillarinin tanim ve taktikleriyle zihnime yerlesmis olan o
gunki kafa yapima gore, solcu olmak, Sovyet Rusya’daki esaret rejiminin bir tur
gizli ajanligiyds; solcularin kazanmalar: demek ise hepimizin esaret altina alin-
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mamiz demekti. 27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasinda giderek sohret sahibi
olan Fakir Baykurtun pek revactaki Yilanlarin Ocii roman1 ve Mahmut Makal,
Talip Apaydin gibi koy enstitilu diger bazi yazarlarin yazdiklar: roman ve hika-
yelerin etkisiyle de, Turkiye zaten hizla bu komunist esarete dogru gitmektey-
di! Aklim sira bu tiir fikirlerden, yani solculuktan uzak durmaya calistyordum.
Yine ayn1 donemde Bitlis’te yedek subaylik yapan bir baska astegmenin, Nuri
Pakdil'in fikir ve davranislarina sayg1 duyuyor ve etkileniyordum. Nuri Pakdil,
Istanbul Hukuk Fakultesinden mezun, dindar, muhafazakar ve karizmatik bir
insandi. Edebiyata, tarihe, siyasete ve dolayisiyla diinya meselelerine ilgi duyar,
dustnce ve yorumlarini bizlerle de paylasirdu.

Mustafa Barzani ayaklanmasi

Etrafimizda olup biteni degerlendirebilecek yeterli birikime sahip olmasak da,
Irak’ta, Mustafa Barzani'nin onculuk ettigi bir Kurt ayaklanmasinin basladigin-
dan haberliydik. Bu ayaklanmanin, Tirkiye acisindan yaratabilecegi “birtakim
olumsuz sonuclar” bertaraf etmek ve Turkiye’ye yonelecek herhangi bir tehdi-
di onlemek amaciyla, bazi askeri birlikler Irak sinirinda gorevlendirilmek tze-
re Hakkari'nin sinir bolgelerine sevk edilmislerdi. Yillar sonra tanistigim, de-
gerli agabeyim ve Sol Yayinlar1 kurucusu Muzaffer Erdost da, 1963-64 yillarin-
da Hakkari’de yedek subay olarak askerligini yapmistir ve o yillarda Hakkari’de
olup bitenler hakkindaki gozlem ve anilarina Semdinli Réportaji (Onur Yayin-
lar1, Ankara, 1987) adh kitabinda yer vermektedir. Kitapta Bitlis'ten Hakkari'ye
gonderilen yedek subay astegmen Ismail Besik¢i’den soz edilmemekte; Bitlis'ten
giden ve oldukea renkli bir kisilige sahip olan Bozkurt Binbasr'dan soz edilmek-
tedir. Anlasiliyor ki, Erdost'un Hakkari’de bulundugu donem, Besik¢imin Hak-
kari’de bulundugu donemden hemen sonraki doneme denk gelmektedir. Besik-
¢i’nin varhklarini fark ettigi gdcebe Kurt asiretleriyle karsilasmasi ve ilgilenme-
si, bu gorev surecinde sekilleniyor. Ileriki yillarda yapacag: akademik calismala-
ra baslamasi icin de bu donemde yasayip gordiklerinin oldukc¢a 6nemli bir ye-
ri oldugu diistniilebilir.

Sonraki yillarda kendi ifadelerinden de 6greniyoruz ki, askerliginde baslattig
bu calismalari, akademik hayatinda da devam ettirmis ve Dogu’da Degisim ve Ya-
pisal Sorunlar - Gogebe Alikan Asireti bashgiyla bir doktora tezi hazirlamistir. Bu
tez, ilk kez Nisan 1969’da Ankara’da Dogan Yayinevi'nde kitap olarak basilmisti.

1974 sonrasinda, yeni kitaplarinin Komal Yaymevi tarafindan yayimlandig
donemde, biraz da yakin dostlugumuzdan cesaret alarak, doktora tezi olarak ha-
zirladig1 bu calismasini nicin tekrar bastirtmadigini kendisine sormustum. Gos-
terdigi gerekce oldukca enteresandi. Calismasinin, ciddi bir emek trinu olma-
sina; akademik bir degerlendirme olarak Siyasal Bilgiler Fakultesinde doktora
tezi olarak kabul gormiis olmasina bir diyecegi yoktu. Ama o calismasini yapti-
g1 donemde, Kurt Meselesi’nin gercek anlamda farkinda olmadigini; bu mesele-
nin arka planm hakkinda gercek bilgilerden yeterince haberli olmadigini soyle-
misti. Dolayisiyla, boylesi bir donemin trtunt olan bu eserin yeniden basilmasi-
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n1 da fazla anlamli bulmadigini belirtmisti. Bundan sonra Alikan Asireti tizeri-
ne yeni bir ¢alisma yapilirsa, olaya Kurt Meselesi'nden habersiz olarak yaklasi-
lip degerlendirilmesinin dogru olmayacagini ifade etmisti.

Dogmalardan kopus ve kendimle yiizlesme

1964 yazinda liseden mezun oldum ve Bitlis'ten ayrilarak ytuksek ogrenim icin
Ankara’ya goc ettim. Yeni hayatimda kisa bir bocalama sureci gecirdikten son-
ra cevremde olup bitenlere kars: gittikce yakinlasip daha tutarh bir muicadele
anlayist oldugunu fark ettigim sol ve devrimci fikirleri benimsemistim. Cebeci
semtindeki kahvelerde, bircogunu Bitlis'ten tamidigim Kirt arkadaslarimla artik
sol ve sosyalist dustnceleri savunan bir cevreye dahil olmustum. Boylece yeni
hayatimda Bitlis, Bitlisliler, Kurtler, sosyalistler, devrim ve devrimci micadele
kavramlar1 yogun ve belirleyici bir yer tutmaya baslamisti. Benim ve bircok ar-
kadasimin dustince evriminde, o donem hentiz Hukuk Fakiiltesi ¢grencisi olan,
ama dunyaya ve Kart Meselesine bizlerden cok once ilgi duyan degerli dostum
ve agabeyim, Avukat Veysi Zeydanlioglu'nun buyuk bir emegi, ugrasisi ve kat-
kist oldugunu kaydederek, kendisine duydugum minnet ve sitkran borcumu bu
vesileyle belirtmek isterim.

Kendi memleketim olarak Kig1 ilcesinden Turkiye Isci Partisi (TIP) tyesi ol-
mustum. Bazi siyasi gosterilere ve genclik eylemlerine TIP taraftari olarak ka-
tiliyor, o giinlerin “sosyalizm” tartismalarin takip ediyordum. Partideki Kurt
agabeylerimiz ve arkadaslarimiz gibi, ben de TIP icersinde Mehmet Ali Aybar'in
savundugu fikirlerin ve politikanin dogrulugunu benimsemistim. TIP’in 6ncu-
luk ettigi Dogu Mitinglerine Ankara’da daimi bir iste ¢alistyor olmam nedeniyle
bizzat katilamamis olsam da, oralarda yasanan veya soylenen seylerden haber-
dar olup, ayn1 heyecanlar1 duyuyor ve hissediyordum.

1968-1969 yillarinda, Ankara’da sair Hasan Huseyin Korkmazgil'in yonettigi,
TIP’e ve Aybar’a yakinligiyla bilinen Forum dergisinde Ismail Besikei isimli biri-
sinin yazilar1 yayimlaniyordu. Dogrusu ilk zamanlarda, Bitlis’te tanistigim Isma-
il Besik¢i'nin bu yazarla ayn kisi olup olmadig konusunda hi¢ kafa yormamus-
tim. Lise y1llarimda, sadece agabeyimden kaynaklanan ortak bir cevrede tanisip
yasamis olmamiz disinda zihnimde 6zel bir yeri olmayan, tstelik solcu bir insan
olan ve yas olarak da emsal olmadigimiz Ismail Besikci ile ahbapligimin sirdii-
rilmesi i¢in bir nedenim yoktu. Benim Bitlis’te tanidigim Ismail Besikei, muhte-
melen bir yerlerde ya bir memur ya da bir kaymakam falan olmaliydi. Dogrusu
aradan gecen zamanda hic aklimdan gecmemisti.

1968 yilinda, Dogan Avcioglunun olay yaratan ve cok tartisilan Tiirkiye’nin
Diizeni adh unlt kitabinin Ankara’da Bilgi Yaymnevi tarafindan yayimlanmasiy-
la, “sol cevreler” arasinda olduk¢a yogun bir tartisma basladi. O dénemde, TIP
Milletvekili Cetin Altan'in kose yazari olmasi nedeniyle de cogunlukla solcu ve
sosyalistlerin okudugu Aksam gazetesinde, Ismail Besik¢i imzasiyla yayimlanan
ve birka¢ giin devam eden “Dogu Anadolunun Diizeni” baslikli bir yaz1 dizisi
yer ald1. Basligi, Avcioglunun kitabina alternatif bir seyler cagristirtyordu, ki bu
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gonderme bazi dogrularin ilk kez ifade edilmekte oldugunu okuyan Kurtler ara-
sinda oldukea dikkat cekmisti. Iste o yazilar yayimlandiginda nihayet anladim
ki, bu Ismail Besikei Bitlis’te tamistigim Ismail Besikc¢i'nin ta kendisiymis. Elbette
artik Bitlis'teki sag ve muhafazakar goruslere sahip degildim. Miilkiyeli ve sol-
cu olarak tamidigim ve uzak durup fazla samimiyet kurmadigim, arkadaslarimin
henuz kim oldugunu bilmedikleri bu insani birkag yil 6ncesinden tanimis ol-
mak, dogrusu beni gururlandirmisti. Bu vesileyle de ogrendim ki, Erzurum’da
universite ogrencisi olan bazi arkadaslarimiz, Besikci ile zaten coktan tanisip
birlikte bazi calismalara katilmislar ve Besikgi, bolge halk: arasinda “Sari Xoce”
(Sar1 Hoca) lakabiyla anilan bir isim olmus (Cok az sayida olsalar bile, o yillarda
Erzurum Atatiirk Universitesinde dgrenci olmanin her tiirden siddet ve baskila-
rina gogus geren, ogrenciliklerinin yani sira toplum sorunlarina ilgi duyarak Be-
sikci ile yakinlik kuran arkadaslardan isimlerini hatirladiklarim; degerli arkadas
ve dostlarimiz Ahmet Aras, Ali Kotan, Cengiz Camlibel, Demir Pekol, Halit Gii-
nes, Kadir Manga, Mehmet Ali Adigiizel, Mustafa Arslan, Nazif Kaleli, Nizamet-
tin Kaya, Omer Polat, Saliha Kotan [Ejder], Sultan Aslan, Turgay Budak ve Vey-
sel Camlibel'in isimlerini burada anmak isterim. Dilan isimli romaniyla 1977
Madarali Roman Odilini kazanmis olan Omer Polat, 1973’te yazdigr Mahmu-
do ile Hazel isimli ilk romanim “Sari Hoce’ye”, yani Besik¢i'ye armagan etmisti).

Sosyalizmden Kiirt Meselesi'ne

Bilgi edinebilme bakimindan oldukca kisith bir donemdeydik. Zaten ancak ce-
virilerle 6grenme sansina sahip oldugumuz konulara ait bircok eser, ya yasaklar
nedeniyle ya da cesitli 0zel politik kaygilar nedeniyle yayimlanmamisti. Alela-
cele cevirisi yapilip yayimlanan “eserler” ise baska bir talihsizlikti. Politzer'den
felsefe, Nikitin’den ekonomi politik, Dimitrof'dan fasizm, Stalin’den milli mese-
le 6greniyorduk. Ustelik bu okuduklarimizin da kesin dogrular oldugunu sani-
yorduk. Her ne kadar Kurtler Stalin’in millet tanimina uymasa da, bunu sorgu-
lamak yerine, cogumuz koylulerin satmak i¢in sehre getirdikleri birkac parca ta-
rim Granint ileri strerek bir ulusal pazarimiz dogmus oldugunu, keza ulus ol-
ma sartlarinin diger huktmlerini de tamamladigimizi savunuyorduk. Birileri de
cikip bize bu tamimlarin mutlak dogrularmis gibi gortilmemesini, bir toplumun
kendini bir millet olarak gormesinin Stalin’in ulus olma kriterlerinden gecmis
olma sartina uyup uymamasinin 6nemi olmadigini soylemiyordu. Sosyalizmi
ogrenmeye calisirken, yeni bir resmi ideolojiye yonlendirilmekte oldugumuz,
Kemalizmin Kurtler arasinda bile hala ilerici bir siyaset ve ideoloji olarak gorul-
mekte oldugu bir donemdi.

50 y1ili agkin bir stiredir birkag elin parmaklarinin toplam: kadar sempatizana
bile sahip olamayan eski ttfek agabeylerimiz, cevirip yayimladiklar veya yaz-
diklar1 “teorik” metinlerde bizi dustinmeye, sorgulama ve tartismaya cekmek
yerine kendilerini takip etmeye yonlendirmeyi tercih ediyorlardi. Uluslarin ka-
derlerini tayin hakki gibi temel bir konudan haberdar oldugumuzda da, “Ge-
nelin (proletaryanin-isci sinifinin) cikarlarinin, 6zelin (ezilen halklarin) cikar-
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iISMAIL BESIKCI TURKIYE'NIN VICDANIDIR

Sakir Epb6zdemir

Belki bu baslik bircok kisi tarafindan kullaniimistir ama Besik¢ci Hocami hatirladi-
gimda ilk aklima gelen cimle her zaman bu olmustur. Vicdan, insanligin adalet te-
razisidir. Haksizhda, zulme karsi kendiliginden harekete gecen semavi, ilahi ve do-
gal bir aygittir.

Sayin Besik¢i 1939'da Corum’un Iskilip ilgesinde diinyaya gelmistir. Corum’da li-
seyi bitirdikten sonra Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi’nden mezun ol-
mus ve 1965/1970 yillarinda Erzurum Atatiirk Universitesi’'nde Sosyoloji Asistani
olarak ¢alismistir. Burada ve bu yillarda, Kirt Sorunu'’yla tanisarak ve vicdan terazi-
sinde bu korkunc adaletsizligi kesfederek; mazlumun yaninda zalime ve zulme kar-
si sdzle, yaziyla; ve bir strli davalarda, mahkemeler karsisindaki son derece mantiki
ve gercek¢i savunmalariyla hukuksuzluga meydan okumustur. Diger taraftan yaz-
digi onlarca kitapla, ytzlerce makaleyle, bu uzun ve ince yolda ytrtimus ve halen
de yuriimeye devam etmektedir. Hocamiz 71 yasinin 17 yilini zindanlarin kalin du-
varlari ve demir parmakliklari arkasinda gecirmistir. Aldigi1 buttin cezalar, vicdan te-
razisinin hak, hukuk ve adaleti dogru tartmasindan ve mazlum Kurt halkinin yanin-
da yer almasindan ileri gelmistir.

ismail Besik¢i Hocamla ayni kusaktanim. O 1965'te asistanliga basladiginda, ay-
ni kusaktan olan birkac arkadas ve saygideger agabeylerimle birlikte (11 Temmuz
1965) Diyarbakir'da Turkiye Kurdistan Demokrat Partisi'ni kuranlardan birisiyim.
1967 yili ‘'Dogu Mitingleri’ yilidir. Mitingler yaz mevsiminin basindan sonbaharin so-
nuna kadar surdii. Bu mitinglerin zengin ve coskulu gegmesinde Turkiye isci Parti-

larindan daha onemli oldugu”, yani onemli olan seyin enternasyonalizm oldu-
gu soylenebiliyordu. Simifsiz bir dinyanin hayalini kuruyorduk. Ne var ki, si-
nifsiz bir diinyay1 kurarken, bu strecte uluslarin ne olacagina, hangi ortak dili
konusarak hayal edilen bu cennetin 6zgtur ve mutlu birer tiyesi olunacagina da-
ir fazla kafa yormamiz gerekmemisti. Nasilsa devletleri ortadan kaldirmaya ca-
lisiyorduk, simdi kalkip da yeni bir devlet daha kurup isleri zora sokmanin ne
anlami vardi?

Devrim stratejisi tartigmalarindan Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklarina

Talihsiz bir strecin urtinleri olan ve birer resmi tez olarak yazilmis bu “eserler”
ve yazarlarindan cok saglikli bir seyler 6grenememis olsak da, 1969 yili, yillar-
dir icinde yasadigimiz halde yeterince aciklayip ifade edemedigimiz bazi mese-

186



si ile Kurt yurtseverlerinin katkilari rol oynadi ve bu manzara herkes tarafindan acik
bir sekilde goruldu. Boylece yurtsever kesimin “gizli bir 6rgut tarafindan yonlendi-
rildigi” Derin Devlet tarafindan hissedildi. Burada gerceklik payi da vardi. TKDP'nin
iki yillik ge¢misi vardi ve her tarafta érgutlenmisti. 19 Ocak 1968'de MIT tarafindan
dizenlenen bir operasyonla Sait Elci ile beraber 11 kisi tutuklandik. TKDP davasi
Antalya Agir Ceza Mahkemesi'ne tasindi ve bu tarihi mahkemede “Kurt ve Kurdis-
tan” gercedi acik bir sekilde dile getirildi ve de Turkiye Kurdistani’'nda ilk olarak si-
yasi savunmalar yapildi. Bunun icin Sayin ismail Besik¢ci Hocamla hem ayni kusakta-
nim, hem de Kurt Sorunu’nu ve Kurdistan meselesini hi¢ korkmadan ve endise duy-
madan hakikate ve realiteye uygun bir sekilde savunanlardanim.

Antalya davasindan (1968-69) sonra Turkiye'de acik bir sekilde Kurdistan ve Kurt
Milleti tabirini kullanan ilk iki kisiden biri Besik¢i Hoca, digeri ise Deniz Gezmis'tir.
Yanilmiyorsam 1969'da cezaevinden tahliye olduktan sonra Sayin Besik¢i’'nin bir
beyanatindan Kurt milleti ve Kurdistan tabirini okumustum. Deniz Gezmis de dob-
ra dobra bu gercege parmak basti ve boylece O, vicdani terazisinde ve devrimci ka-
rakterinde var olan bir ger¢ege parmak basarak, haksizliga ve zulme boyun egme-
di ve yoldaslariyla beraber 6limstzler kervanina kavusmus oldu.

Baslikta Sayin Besik¢i'ye Turkiye'nin vicdanidir diye —haddim olmayarak- bir de-
ger bictim. Deniz Gezmis'e de Turkiye halklarinin onuru ve korkusuz kahramani-
dir desem, O'nun hakkidir diye dustiniiyorum. Deniz Gezmis ve dederli arkadaslari
Yusuf Aslan ile Hiseyin inan 1972 Mayis ayinda asildiklarinda benim 1962 dogum-
lu ve 10 yasindaki oglum Siyarbar tGzuntustinden hastalanmis yataga dismustt. 10
yasindaki bir cocugun vicdani bu haksizliga dayanamamisti. Siyarbar, atesler icinde
kivranirken bana “Baba! Deniz Gezmis'in kardesleri yok mu?” diye sorunca, “Bilmi-
yorum oglum, belki de vardir. Niye soruyorsun?” dedim. 10 yasindaki Sikar'imin o
saf ve o temiz ¢ocukluk duygusuyla bana séyledikleri hala kulagimdadir. Kardesle-
ri varsa intikamini alsinlar istiyordu Siyarbar.

Ben O’'na gerekenleri sdyledim. Bu meselenin bir zihniyet meselesi oldugunu,

lelerin farkina vardigimiz, sorguladigimiz ve alternatifler aradigimiz bir done-
min baslangici olmustur. Artik mevcut sol gruplar arasindaki tartismalar ilgiyle
takip edecek ve bu tartismalardan c¢ikan sonuclara bakarak kendi durumumuz
hakkinda ciddi analizler yapabilecek bir olgunluga gelmistik. Gene bu asama-
da, var olan yapilardan farkh bir érgutlenme asamasina geldigimizi de gorduk.
Kirt genclerinin gerceklestirdigi bir dizi tartisma ve toplantilardan sonra May1s
1969'da, Ankara ve Istanbul’da, Devrimci Dogu Kultir Ocaklart (DDKO) kurul-
du. DDKO Kaurt siyasi hayatinda yeni bir donemin de baslangici olmustu. Kurt-
ler, artik sadece Tirkiye’de bir devrimin nasil gerceklesecegi konusunda strate-
jik tartismalarda bulunmak, bu tartismalarda tavir belirlemekle kalmiyor, ken-
di 6zgiin konumlarimi da dile getiren elestiriler yapiyor, somut siyasi taleplerde
bulunuyorlardi. Elbette bircogumuzun gonliinde hala bir devrim hayali yatiyor-
du, ama bir devrimden once yapacak daha ¢ok isimiz oldugunu da kavramaya
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fasizm yikilmadan bu haksizligin ve zorbaligin devam edecedini, kinle ve intikam-
la hicbir seyin ¢6ztlemeyecegini anlattim. Biz Kurtler ve Kurt aydinlari olarak, hep
kardeslik ve baris tohumlarini ektik ve hala daha baristan, haktan ve hukuktan ya-
nayiz. Haksizliga ugrayanlarin dogal olarak baska bir istekleri de olamaz, olmamis-
tir. Sayin Besikciler, Denizler, Yusuflar, Huseyinler, Madimak’ta yakilanlar, katledi-
len binlerce fail-i mechul Kurt aydini ve vicdanlari adaletten, baris ve demokrasi-
den yana olan butin Turkiye aydinlarinin emekleri ve cabalari bosa gitmemis, git-
meyecektir.

Bilim adami ve sosyolog Besik¢i Hoca, adaletten ve haktan yana, Iskilipli, saygi-
deger bir Turk’tur. Sirf dogrulari sdyledigi icin Marksistlik, bolgecilik ve en sonunda
Kuartgultkle itham edildi ve edilmektedir. O simdi kafatasgilara gére Kirtci ismail
Besikci‘dir. Hicbir zaman O’na “haklisin” demediler ve 42 yillik micadelesi bugln-
lere geldi. Simdilerde de, Sayin Cumhurbaskani’'ndan Basbakan’ina kadar en yuk-
sek dizeyde idarecilerimiz tarafindan Kuart realitesi kabul gérdu ve sabahtan ak-
sama kadar televizyon oturumlarinda Kurt Meselesi tartisiilmakta ve ¢c6ziim carele-
ri aranmaktadir.

Ne yazik ki, hicbir Allah’in kulu, bundan kirk yil dnce Sayin Besik¢i’'nin bu soruna
bilimsel ¢c6zim receteleri sundugunu, bu yliizden gérevden alindigini ve bu sebeple
on yedi yil zindanlarda strtnduraldagind hatirlamiyor. Ctinkt hala daha hig kim-
se meseleye dogrudan dogru ve gercekgi bir manada parmak basmiyor. Ben sahsen
o anli sanh profesorleri, gazetecileri ve bilim adamlarinin gercekleri eveleyip geve-
lediklerini gordikce hayrete dustyor ve bunlarin vicdanlarinin kérelmis olduguna
sahit oluyorum. Ctinkt bu muhteremlerin kafalarindaki inkar virtsleri onlarin dog-
ru sdylemelerini engelliyor. Onlar, Kenan Evren’in dayattigi anayasaya gére bilim-
sel tezlerini ve bilginliklerini ortaya koymakta ve hig bilimsel olmayan safsata éne-
rilerle sorunu daha da icinden cikilmaz hale getirmektedirler.

Sayin Besikgi'yle 1969'da, Tatvan'da ve ¢cok degerli dostum Nazif Kaleli'nin evin-
de tanistim. O zaman hocam 30 yasindaydi. O gece O'ndan aldigim derslerden iki-

baslamistik. Kaldi ki, o devrim hayali de bir tarlit gerceklesmeyecek gibiydi ve
zaman ilerledikce artik hayali bile kurulmaz olup tukendi.

Ismail Besik¢inin, Aksam gazetesinde “Dogu Anadolunun Duzeni” bashgy-
la tefrika edilen yazilar1 daha sonra ayni isimle, bu kez bir kitap olarak E Yayi-
nevinde basildi. Kitap cok kisa bir surede titkkendi. Boylece, Ismail Besikei ismi
Kirt siyaset ve fikir duinyasinda giderek daha cok bilinip konusulan, taninan, il-
gi duyulan, saygin bir isim olmaya baslamisti.

Ekim 1969 genel secimleri, bir éncekinde on bes milletvekilligi kazanan TIP
icin bir hayal kiritklig1 yaratmisti. Mehmet Ali Aybar ve Riza Kuas disinda hicbir
TIP’li meclise girememisti. Bunun tizerine M. Ali Aybar istifa etti ve yerine bir
Kurt olan Mehmet Ali Aslan TIP genel baskani secildi. Bu stirecte parti calisma-
larinda ilk zamanlardaki kadar enerjik davranmayan bircok Kurt arkadasimizin
partiye yonelik ilgileri artt1.
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si hala aklimdadir. Nazif Hoca, Erzurum Universitesi'nde O’nun talebesiydi. Yanil-
miyorsam Huseyin Sagic, Veysi Zeydanlioglu, Zulkuf Sahin ve birkac kisiyle hocami-
z1 ziyaret etmistik. O yillarda Kirt Sorunu hem ulusal ve hem de ekonomik olarak
tartisilyordu. O zamanin deyimiyle ekonomik olarak Dogu Anadolu’nun kalkinma-
si mimkin ma? Devlet yatinmlariyla mi? Ozel tesebbis kanallariyla mi, veya bél-
geden istanbul, Ankara ve diger metropollere gé¢ eden zenginlerin memleketleri-
ne donusleriyle mi olacakti? C6zim ne idi? Care ne idi?

Sayin Besikci'nin bu konudaki gorusu hatirladigim kadariyla séyle idi: Kart bol-
gesi 6zerk olmadan bunlarin hic birisiyle kalkinma olamaz. Sermaye 6zgur ve hu-
zurlu mekanlar arar. Sorunlar ortada dururken sermayenin aradigi huzuru hic kim-
se saglayamaz ve garantiye alamaz. Kurtlerin yasadigi bélge bilingli olarak geri bi-
rakilmistir. O biling, o zihniyet degismeden bu dizen béyle devam edecek ve bu
bolge guin gectikce daha da fakirlesecektir.

Arkadaslarim, “bu durumda ancak sosyalist bir iktidar bu zihniyeti degistirebi-
lir ve ancak sosyalistlerin iktidarinda Kurtler demokratik haklarina kavusur” tezi-
ni ortaya attilar. Bu miinakasa 6yle bir noktaya geldi ki Sayin Besik¢i o arkadaslari
uyarircasina ve sesini biraz ytkselterek sunlari sdyledi: “Bakin arkadaslar, ulusal is-
temler, ulusal talepler ve 6zgurluk mucadelelerini tek bir kaliba sigdiramayiz. Se-
hir burjuvazisi, koylu kentli ittifaki veya birkac asiretin énctligtnde de ulusal is-
temler gerceklesebilir. Mele Mustafa Barzani'nin yarinlarda muvaffak olamayaca-
gini kim bilebilir?”

Benim 1969 yilinin sonbaharinda Sayin Besik¢i Hocamdan aldigim dersten cikar-
diklarim bu iki konu idi. Ve zaten her iki konuyu ve daha fazlasini Antalya Agir Ce-
za Mahkemesi'ne verdigim siyasi savunmamda agik bir sekilde dile getirmistim. Ve
Kurtlere otonomi istegimde israr ederken bu istekleri “En basit insan haklari tale-
bi” seklinde ifade etmistim. Kurtlerin kirk yil sonra hala o “en basit insan haklar”
seviyesine Urkek yaklastiklarini gérdikce gercekten hayretle ve ibretle manzarayi
goruyor ve izliyorum. Hani ben bir Kurt yurtseveri olarak bu dramatik gidisata ta-

Biz de, kurulusundan sonra bazi demokratik eylemlere katilmasina ragmen,
hentiz bir dernek merkezi bulunmayan Ankara DDKO i¢in Miumtaz Kotan'la
birlikte yer aramaya basladik. Sonunda Kizilay, Ziya Gokalp Caddesi'nde olduk-
¢a uygun bir bina bulduk. Mal sahibi dernek adina bir kontrat diizenlemek iste-
medigi icin, maasla calisan bir kiraci ile bir de kefilin kontrati imzalamasim is-
tedi. Ben kiraci olarak, Dr. Mahmut Ortakaya da kefil olarak kontrat1 imzaladik
ve binay1 tefris isine giristik.

O gunlerde, bir suredir TIP politikalarina muhalefet ederek Milli Demokra-
tik Devrim (MDD) stratejisini savunan Mihri Belli liderligindeki Aydinlik Sos-
yalist Dergi ve Tiirk Solu dergileri cevresinde faaliyet gosteren grup icersinde
bir bolinme yasandi. Dogu Perincek, Isci Koylii Gazetesi'nin sahibi Omer Ozer-
turgut ve arkadaslar1 gruptan koparak, Proleter Devrimci Aydinlik (PDA) der-
gisini yayimlamaya basladilar. Daha sonra PDA’c1lar olarak anildiklar: yeni bir
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hammul ediyorum, buna mecburum. Sayin Besik¢ci Hocam Kirtlerin kendi sorunu-
na bu kadar sasi bakislarina nasil tahammuil ediyor bilmekte guclik ¢ekiyorum. Ara
sira sesini yukselttigini goriyorum; ama maalesef gurultiden kimseler duymuyor.

Gergekten burada bir bilimsellik var da ben mi bilmiyorum? Yani ulusal istemler
gun gectikce kartopu gibi eriyor mu? istemler glin gectikce asagiya mi ¢ekiliyor?
Duinyada bunun 6rnekleri var mi yok mu bilemiyorum. Elbette uzlasilacak ama pa-
zarlk baslamadan sen sifira inersen sorun daha da karmasaya dénusur.

40 yil 6nce Iskilip'ten bir bilim adami ¢ikti. Kartlerin ezildiklerini, Kirdistan'in geri
birakildigini, Kurtlerin ve Kurdistan’in siddetle inkar edildigini, bu halkin ve bu cog-
rafyanin bu haksizligi hic ama hic hak etmedigini gérdt. Hem Kurtlere ve hem de
Turklere gercekleri séylemek icin yola cikti ve sesini her tarafa duyurdu. Eger dinya-
miz 2000 yil énce Sayin Besikgi ile karsilagsaydi, mutlaka Ismail adindaki peygamber-
lerin sayisi ikiye ¢ikmis olacakti. Ama peygamberlik kadrolari Hz. Muhammed (SAS)
Efendimizden sonra dondurulmustu. O Mahatma Gandhilerin, Muhammed Ali Cin-
nahlarin, Martin Luther Kinglerin ve bittn baris elgilerinin yaninda yer almistir. O,
Hz Isa’nin, Tolstoy’'un ve Mandela’nin izini takip etmektedir. Hocam barisi secti ve
Turkiye mutlaka barisa ve gercek demokrasiye kavusacaktir. Turkler ve Kurtler, bi-
tin aydinlar ve vicdan sahipleri ismail Hoca'yi seviyor, takdir ediyor ve séyledikleri-
nin bilimsel olduklarini onayhyorlar. Velakin hi¢ kimse O’nun bu sorunun ¢é6zimu
icin yazdigi receteyi kullanmiyor. Ben de hayretle ve ibretle manzarayi izliyorum.

Sayin Hocam!
Kurtler kurtulsa da, kurtulmasa da, bir defa sizi hicbir zaman unutmayacaklardir.
Turk kelimesini duyduklarinda hep sizi hatirlayacaklar. Siz bir baris ve hakkaniyet
elcisi olarak insanlik tarihi boyunca yasayacaksiniz. Ne mutlu insan olana! Ne mut-
lu size Hocam!

Bir Kurt olarak sizi saygi ile selamliyor ve 40 yildan beri sizi yakindan tanidigim-
dan dolayi kendimi mutlu hissediyor ve sizinle onur duyuyorum.

grup olusturdular. Adakale Sokak’taki Dogan Avcioglunun Devrim dergisi ile
ayni apartmanin bitisik dairesine komsu olan PDA biirosu, bizim dernek loka-
limize cok yakin bir mesafedeydi.

DDKO binasini uygun bir sekilde tefris edip faal hale getirdigimiz bu do-
nemde, Ismail Besik¢i’'nin PDA salonunda Dogu Anadolu’nun Diizeni kitabu tize-
rine bir konferans verecegini haber aldik. Hatirladigim kadariyla konferans bir
hafta sonu gecesi duzenlenmisti. Yillardir gormedigim Biilent Tanor’in de Is-
tanbul’dan gelerek katildig1 oldukca kalabalik bir dinleyici kitlesi Besikc¢i'yi iz-
lemeye gelmisti. Dergi lokalinin salonunda yer kalmadigindan dinleyicilerin
bir kismi, apartmanin merdiven koridorlarina kadar tasmisti. Herkes purdik-
kat Besik¢i'yi dinliyordu. Sanirim Devrim dergisi komsusu olmaktan kaynak-
l1 olarak aralarinda birka¢ subayin da bulundugu dinleyicilerin bircogu, ordu,
basin ve akademik diinya hakkinda belki de hayatlarinda ilk kez duyduklar
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sozler ve tespitler karsisinda dehsete kapilmis gibiydiler.

Eskisehir'’de ziraat muhendisi olarak calisan Dogu Beyazith arkadaslarimiz
Veysel Camlibel ve Bahattin Eryilmaz, bir stre 6nce kendi imkanlariyla 6-7 say1
sturdukleri Séresiyar isimli bir dergi yayimlamislardi. Kemalist ziimrenin en bu-
ytk duayenlerinden biri olarak, sol cevrelerce de ilerici ve saygin bir isim olarak
kabul goren Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Cumhuriyet gazetesinde
“Yakin Tarihimizde Thanetler, Turkiye Halklar1” bashikl bir yaz1 dizisi yayimla-
mis ve yazisinda, Séresiyar isimli dergiyi ¢ikaranlar icin, “Eger bu gazeteyi cika-
ranlar kendilerini Turk halkindan saymiyorlarsa o zaman toplumcu, milliyetci
degil, dupediz irkgidirlar.” demisti. Besikci, konusmasinda Hifz1 Veldet Velide-
deoglunun bu ciimlesine dikkat cekerek, bunun tek 6rnek olmadigini, Velide-
deoglunun bu metninin altina Turkiye’deki biitiin profesorlerin onay verip im-
za atabilecegini, boylesi bir yaklasimin ise soven ve asimilasyonist bir anlayistan
kaynakladigini soyledi. Elbette konferansta bulunan dinleyicilerin ytiz ifadele-
rine bakildiginda, Besik¢inin tavrindan pek de memnun kaldiklar soylenemez-
di. Fakat ben, kendi hesabima Besik¢i'nin izini bulmaktan memnun kalmistim.
Bu durumda, Besik¢inin Ankara DDKO’dan haberdar edilmesi gerekiyordu ve
bu vesileyle adresimizi kendisine iletmis olduk.

Sonrasini kendisi soyle anlatir:

“1968 yili baslarindan itibaren tniversitede egitim goren Kiirt genclerini kucak-
layan yeni bir orgit kurulmas: yolunda calismalar yapildigini duyardim. Kurt
gencleri arasinda bu ttr konular konusulurdu. 1969 baharinda bu ¢alismalar so-
nuclandi. Yeni 6rgattn adinin Devrimci Dogu Kultar Ocaklar: (DDKO) olacag:
basina yansidi. Ankara Devrimci Dogu Kultur Ocagy ve Istanbul Devrimci Dogu
Kultir Ocagl hemen hemen ayni tarihlerde kuruldu. 1967 Dogu Mitingleri'nden
sonra tniversite dgrencileri arasinda milli duygularin gelisip serpilmeye basladi-
g1 goruliyor. Devrimci Dogu Kultur Ocaklar: boyle bir surecte kuruldu.

Ankara ve Istanbul’daki kuruluslardan sonra tasrada da benzer orgiitleri kur-
ma istekleri ortaya ¢ikti. Ankara ve Istanbul’daki Devrimci Dogu Kultur Ocakla-
r'na tasradan bu yonde cok yogun istekler geliyordu. Ergani, Silvan, Batman, Di-
yarbakir DDKO’lar1 boyle kuruldu. 1971 yili Ocak ve Subat aylarinda Kozluk'da
Devrimci Dogu Kultur Ocag1 acma calismalar: vardi. Kurt illerinde bu yonde
cok yogun surtiyordu. 12 Mart 1971 askeri mudahalesinin Ktrtler arasindaki bu
uyanist durdurmay: amaclayan bir yonu de vardi. O zaman, Erzurum’da Atatiirk
Universitesinde Fen-Edebiyat Fakiiltesinde sosyoloji asistaniydim. Stireci ben
de basindan, o6grenci arkadaslarin anlatimlarindan izlemeye calistyordum.

1969 yili Aralik ay1 ortalarinda, Ankara’ya gelmistim. Ankara Devrimci Dogu
Kultar Ocagrna da ugramak istiyordum. Ziya Gokalp Caddesi tizerindeki bina-
nin adresini daha énce 6grenmistim. Bina, Kizilay’dan Cebeci’ye giderken sag ta-
rafta kaliyordu. Turk Egitim Dernegi Koleji'ne yakin bir yerdeydi. DDKO iki kat-
I1 binanin ust katinda yer aliyordu. Aksam saat bese dogru DDKO’ya vardim. Bi-
naya caddeden 10-12 basamakli bir merdivenden ¢ikiliyordu. Zile bastim. Kim-
lerle karsilasacagimi, tanidiklar olup olmadigini merak ediyordum. Kap1 kisa bir
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stire sonra acildi. Karsimda Umit Firat duruyordu. Umiti goriince cok sevindim,
DDKO’da iyi arkadaslarla karsilasacagimi dustindim. Umit beni oradaki arka-
daslarla tamistirdi. lThsan Aksoyu, Faruk Aras’1, Sileyman Demirkapr'y1 ta o gun-
lerden hatirhyorum.

Umit’i, 1962-1963 yillarindan, Bitlis'de askerlik yaptigim dénemlerden hatir-
liyorum. Umit o zaman lise 6grencisiydi. Agabeyi benim de askerlik yaptugim pi-
yade alayinda tegmendi. Umit’in agabeyiyle arkadasuik. Agabeyinden dolay1 Umit
de mahfele gelirdi. Yemek sirasinda, zaman zaman karsilasirdik. O yillardan
Umiti isyankar bir 6grenci olarak hatirliyorum. Bu bakimdan Umiti DDKO’da
gormek beni sevindirmisti. Devrimci, demokratik érgutlerde caba sarf edenleri
iyi insanlar olarak algiliyorum.

Devrimci Dogu Kulttur Ocaklarr’yla ve DDKO mensubu bircok ogrenciyle o
giin tanistim. O giitn DDKO’da yapilan sohbetler sirasinda, “Dogu Sorunu” ko-
nusunda bir konferans diizenlenmesi de istendi. Konusmalar, tartismalar sonun-
da konferans verilmesi karalastirildi. Bu konferans t¢ ay kadar sonra, 12 Mart
1970 tarihinde, Ankara’da, DDKO’da gerceklestirildi. Kalabalik bir dinleyici kit-
lesi vardi. Konferanstan sonra, soru-cevap bolimii de vardi...” (BIR dergisi, Hej-
mar, Say1 5, 2006)

DDKO’da konferans

Besikei dernek lokaline geldiginde son derece sicak ve memnuniyet verici bir
bulusma gerceklesti. O sirada, Ankara DDKO’nun konferans, seminer gibi egi-
tim faaliyetlerini Thsan Aksoy ve ben yuritityorduk. Kendisine, Aydinlik dergisi-
nin salonunda verdigi konferansi, bizim lokalimizde de tekrarlamasin teklif et-
tim. Teklifimi memnuniyet ve heyecanla kabul etti. Bu mtinasebetle, Dogu Ana-
dolunun Diizeni'nin yeni baskisi icin bazi bolimleri tartismaya acmak ve yeni-
den yazmak istedigini, DDKO’daki konferansin bu calismasi icin de iyi bir fir-
sat saglayacagini belirtti ve hemen orada konferans tarihini birlikte tespit ettik.

Bu bulusma, o giine kadar sadece tanisiklik duzeyinde olan iliskimizin (sim-
dilerde yarim asra yaklasiyor) yasam boyu siirecek olan bir dostluk ve yakin-
liga dontsmesinin de baslangici oldu. Hatirladigim kadariyla konferans, haf-
ta icinde bir aksam saatinde gerceklesmis ve dernek lokali yine hinca hin¢ dol-
mus, kimi arkadaslar ayakta dinlemek zorunda kalmislardi. Besikci seminer-
de agirhikli olarak, kitabinda bolgenin problemlerinin nedenlerine egildigi 13-
14 kadar varsayim tuzerinde bir tartisma gelistirdi. Bircok arkadasimizin hafi-
zasinda yerlesmis olan ve firsat oldukca anlatilan bir espri de o gin gercekles-
ti. Besikei, bolgenin guineyi ile kuzeyi arasinda bir farklilasma yasanmakta ol-
dugundan, modern tarim araclar1 ve teknoloji kullaniminin giney bolgesinde-
ki yaygilhigindan bahsediyordu. Siirt, Mardin, Diyarbakir ve Urfa gibi illerde
genis tarim alanlar1 mevcuttu; artik geleneksel tarim yerine bir kapitalistlesme-
nin gelismekte oldugundan soz ediyordu. Besikci, bu dort ili siralarken, konfe-
ransi ayakta izlemekte olan Siverekli arkadasimiz Emin 11, tam bir Siverekli tav-
11 ve hepimizin duyacag yiiksek bir tonla cok 6nemli buldugu bir eksiklige iti-
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raz ederek: “Keko, Si-ve-rek...!!!” diye hecelemisti. Hoca, genel bir suskunluk
olunca, ilk anda biraz duraladi, ama sonunda; “Evet, Siverek!” diye tekrarladz;
adeta bir eksikligini tamamlamiscasina sozlerini sirdtirmeye devam etti. Bu kez
Siverekli Emin Besikci'ye “Sagol Keko,” diyerek, bu vesileyle Siverek’in de bir
kez daha anilmasini sagladig icin tesekkurlerini ifade etmis oldu. Aradan kirk
y1l gecmis olmasina ragmen, bu unutulmaz espriyi Siverekli arkadaslarla saka-
lasirken hep hatirlatiriz.

Bir stire sonra Besik¢inin yazilar, kitaplar: ve derslerinde anlattigi konular ve
sinavlarda sordugu sorular nedeniyle Atatiirk Universitesindeki gérevine son
verilmisti. Yeterince ozgur bir calisma ortamindan mahrum olmasi ve hakkinda
acilmis cesitli dava ve sikayetler nedeniyle akademik hayatini siirdiarme imka-
n1 bulamamasi, Besik¢i’de yeni bir akademik diinya arayisi ihtiyact dogurdu ve
samirim hocast Ibrahim Yasa'nin da destegiyle Ankara Universitesi Siyasal Bilgi-
ler Fakiltesinde goreve basladi. Ankara’ya yerlesmesiyle birlikte, tabii ki, diger
tim solcu ve ilerici iniversite asistanlarinin tye oldugu Universite Asistanla-
1 Sendikasrnin (UNAS) tyesi oldu. Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi'nde psi-
kiyatri asistan1 olan rahmetli dostumuz, iyi kalpli, gtizel insan Dr. Ergin Atast,
o dénem UNAS1n baskaniyd1. Ergin Atasii 6lunceye kadar Besik¢inin yakin ve
belli bash dostlarindan biri olmaya devam etmistir. Yine o donemlerden kalma
ve Besik¢inin en sikintih gunlerinde ilgi ve yakinhigini esirgemeyen degerli in-
san Minu Inkaya’y: da zikretmek isterim.

12 Mart ve Diyarbakir

Bu arada 12 Mart 1971 askeri muhtiras: olay: patlak verdi. 12 Mart muhtirasinin
ardindan Silleyman Demirel htuktimeti istifa etmek zorunda birakildi ve bosalan
huktumeti kurmak tizere CHP'nin eski tiifeklerinden Prof. Dr. Nihat Erim bas-
bakanliga atandi. Bunu takiben, CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit, gelismeler
karsisinda Genel Baskani Ismet Inoni ile ters dustuginu ifade ederek CHP Ge-
nel Sekreterligi'nden istifa etti. Ardindan —bugtinkt Balyoz harekati planindan
farkh olarak- o guinkt Bagsbakan Yardimcisi Sadi Irmak’in isim babas1 oldugu
Balyoz operasyonlarinin baslamasi ve sikiyonetim ilan edilmesi gtindeme geldi.
Alelacele TBMM’den gecirilen 1402 sayili yeni “Sikiyonetim Yasas1” yurarluge
sokuldu ve artik su¢ saydiklar: bazi fiillerin makabline de samil olarak ele alinip
yargilanmalarina yol acildi. Bu yasanin yurirluge girmesiyle birlikte, gerek sen-
dikal orgutler, gerek sosyalist, demokrat, ilerici orgutler bir bir kapatilarak, bir-
cogunun tye ve yoneticileri gozaltina alindi, sorusturmaya ugradi ve tutuklan-
di. DDKO, DEV-GENC, UNAS, TOS gibi kuruluslar da Sikiyénetim Komutan-
lig1 tarafindan kapatildilar.

1402 sayili Sikiyonetim Kanunu'na, “Sikiyonetim Askeri Mahkemelerinin el
koydugu herhangi bir sucla, umumi ve misterek gaye icerisinde irtibati bulu-
nan suclari isleyenlerin davalarina, suc sikiyonetim bolgeleri disinda islenmis
olsa dahi, Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri'nde bakilir,” hukmu konulmustu.
Boylece Askeri Mahkemeler’e, liizum gortlmesi halinde, sadece kendi bolgele-
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rinde cereyan ettigi iddia edilen suclar1 degil, Turkiye siirlar icerisinde islen-
digi iddia edilen buttn davalarin muhakemesine bakmast yetkisi verildi.

15 Ekim 1970 gunu duzenlenen bir polis operasyonuyla bircok yoneticisi tu-
tuklanan DDKO’nun davas1 da Ankara Agir Ceza Mahkemesi'nden —yeni ka-
bul edilen bu yasaya dayanilarak— Diyarbakir Sikiyonetim Komutanhg Askeri
Mahkemesine gonderildi. Keza Kirtler hakkinda acilmis buitiin davalar ve Is-
mail Besik¢imin Erzurum’da ac¢ilmis olan sorusturma dosyalari ve davalar: da,
ayn1 sekilde Diyarbakir'a sevk edildi. Yanls hatirlamiyorsam 1970 yilinin Ha-
ziran ayinda, Besikci Ankara’dan alinarak Diyarbakir Sikiyonetim Askeri Mah-
kemesi'nde yargilanmak tizere Diyarbakir'a goturaldu ve orada tutuklanmasi-
na karar verildi.

Diyarbakir'daki mahkeme stireci oldukca zengin bir dosya tzerinden surdi-
rilmekteydi. Oyle ki, Erzurum Atatiirk Universitesi Rektorii Prof.Dr. Kemal Bi-
yikoglu ve Prof.Dr. Saban Karatas olmak tizere, daha sonra ismini cesitli vesile-
lerle duydugumuz, toplum nezdinde ciddi gorevler almis bircok akademik ze-
vatin bu dosyada ihbarci veya muhbir olarak yer aldigini tespit ettik ve tanik ol-
duk. Komal Yayinlari, bu dava streci hakkindaki detaylari iceren bir calismayz,
1975 yilinda Ismail Besikci Davast I adiyla kitap olarak yayimlamstir.

Yargilanmasi sonucu “suclu bulunan” Besik¢i'nin, cezast kesinlestikten sonra
infazini tamamlamak tizere Adana Merkez Kapali Ceza ve Tutukevine gonderil-
digini ogrendik. 1973-74 yillarindaki Adana Cezaevi, haklarindaki hapis ceza-
lar1 kesinlesen siyasi mahkamlarin cezalarinin infazi icin gonderildikleri renkli
bir cezaevi olmustu. Sair Can Yiicel, Ser Yayinevi editérit Abdullah Nefes, Bilim
ve Sosyalizm Yayinlari editértu Stileyman Ege ve yazar Sevgi Soysal da kesinles-
mis hapis cezalarini tamamlamak icin orada yatiyorlardu.

12 Mart biterken

1973 yili baharinda askerlerin gosterdigi adayin secilemedigi, ama ¢ok da aykir
gormedikleri Fahri Koruturkan secildigi cumhurbaskanligi secimi yeni bir si-
re¢ baslatti. Ayni yilin ekim ayinda gerceklestirilen genel secimler, bir bakima
12 Mart yari-askeri yonetiminin tasfiyesi yonindeki sirecin devami olmustu.
CHP Genel Sekreterligi'nden istifa eden Ecevit, parti icinde bir miuicadele bas-
latarak, bir y1l sonra yapilan parti kongresinde Ismet Pasa’nin acik bir pozisyon
alarak destek verdigi Dr. Kemal Satir'a kars1 mutlak bir tistinluk saglad: ve Parti
Meclisinin tamamina yakinina arkadaslarini sectirtti. Bu durumu kabullenmek
istemeyen Ismet Inoni, Milli Sef olarak baslayip 34 yildir araliksiz olarak stir-
durdugta CHP Genel Baskanligi gorevinden ve milletvekilliginden istifa etme-
ye karar verdi. Yapilan Kurultay’da partinin basina gecen Biilent Ecevit, ilk kez
toplum destegini almay1 ve CHP oylarinda bir artis saglamay1 basararak 1973
genel secimlerinin galibi olarak ¢ikt1.

Secim kampanyasinda 12 Mart uygulamalarini ve infaz edilen idam cezalari-
n1 sert bir dille elestiren Builent Ecevit, tlkenin bir genel affa ihtiyaci oldugu-
nu, iktidara gelmeleri halinde derhal bir genel af ¢ikaracaklarini vaat ediyordu.
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Ifade ve orgutlenme 6zgurlugi icin tam bir engel yaratan TCK'nin tinlt 141 ve
142. maddelerini kaldiracagini, keza idam edilmek icin yeterli sayilan 18 yas
haddinin se¢cmen yas1 olarak da yeterli sayilmas1 gerektigini ileri stirerek, sec-
men yasini dustrecegini soyliyordu. Ancak her ne kadar secimin galibi olarak
sandiktan c¢iksa da, tek basina hukiimet kuracak bir cogunlugu saglayamamis-
t1. 12 Mart doneminde tutuklu bulundugu Mamak Askeri Cezaevi'nde oldukca
agir hakaret ve eziyetlere maruz kalan Prof. Dr. Muimtaz Soysal basta olmak tize-
re, bazi yazar ve siyaset yorumcular1 bir CHP-MSP koalisyonunun mevcut du-
rum acisindan makul ve kabullenilebilir oldugunu savundular. Yapilan bu 6ne-
ri ve tavsiyelerin de dikkate alindig1 uzun siren calismalar sonrasinda, Ecevit
CHP’si, “bir araya gelmelerini imkansiz” gibi degerlendirenleri sasirtarak, Nec-
mettin Erbakan liderligindeki Milli Selamet Partisi ile stirpriz bir koalisyon hii-
ktumeti kurmay basardu.

Hukutimetin oncelik verdigi konularin basinda tabii ki genel af kanunu var-
di. Ancak af kanunu meclisten gecerken, Stileyman Demirel ve ona bagh baz
cevreler bir yandan MSP icerisinden bazi milletvekillerini 141 ve 142. maddeler
karsisinda tavir almalar1 yonunde etkilerken, ote yandan kirk fazla tiyeyle par-
lamentoya girmis olan Ferruh Bozbeyli liderligindeki Demirel muhalifi Demok-
ratik Parti'yi bolme operasyonuna giristiler. Bu asamada, hukiimetin getirdi-
gi Af Kanunu maddelerin oylanmasina iliskin tuhaf ve celiskili sonuclarla, 141
ve 142. maddeler disinda ytrtirluge girdi. Ornegin; TCK’nin en agir ceza iceren
maddelerinden biri olan ve Anayasal nizami zorla veya silahla ortadan kaldirma-
ya matuf eylemlerinin yargilanmasini iceren 146. maddeden yargilananlar aftan
yararlanip tahliye edilirken, TCK'nin daha hafif maddeleri olan 141 ve 142’den
yargilananlar af kapsaminin disinda kaldilar. Af kanunu parlamentodan sakat
bir sekilde ¢iktiktan sonra, CHP, yasay1 Anayasa Mahkemesine goturdii. Ana-
yasa Mahkemesi kisa bir strede yasanin TCK'nin 141 ve 142. maddelerinin ve
daha pek cok seyin genel af disinda birakilmasini genel hitkumlere iliskin oyla-
maya aykir1 bularak iptal etti ve pek cok DDKO’lu, TiP’li, DEV-GENC'li ve di-
ger tutuklular bu kararla tahliye edildiler.

iki adres: Komal Yayinevi ve Baris Kitabevi

Tahliye olduktan sonra, Ismail Besik¢i’nin evi ve calismalar icin gittigi kutup-
hanelerin disinda sik sik ugradig: iki adres vardi: Komal Yayinevi ve Zafer Car-
sisi'ndaki Baris Kitabevi. Komal Yayinevi 1974 yilinda kurulmustu. Kurucula-
r1 arasinda; Miumtaz Kotan, Yamnu Budak, Ibrahim Guglu, Ali Beykoyli, Fikret
Sahin, Feqi Huseyin Sagnic, Recep Marash gibi Diyarbakir Askeri Cezaevinden
yakin dostluk iliskileri bulunan arkadaslarinin yani sira, Rusen Arslan, Serafet-
tin Kaya, Zilkuf Sahin, Orhan Kotan, Hatice Yasar, [kram Delen, Zulkuf Giinay,
Nesimi Yaman ve Mehmet Uzun gibi arkadaslar da yer almaktaydi. Komal, Be-
sik¢i'nin, sturdirmekte oldugu calismalarinin da yayimlanacag: bir yaymnevi ol-
masli nedeniyle sik sik ugradig bir adresti.

1973 yilinda, Ankara Zafer Carsisinda Baris Kitabevi ismini verdigim bir ki-
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tap¢t dukkant acmistim. Basta Kurt arkadaslar1 olmak tizere, genel aftan yararla-
narak tahliye olanlarin cogunun ilk ugrak yerlerinden biri bizim dukkandi. Bu-
rada, hem tilkede olan bitenden haberdar olurlar hem de es, dost, arkadasla kar-
silasmak imkamn bulurlardi. Besikci de haftada bazen birkac, ama en az bir kez
dukkana ugrar, olan biten hakkinda sohbet ettikten sonra, en son cikan kitap ve
dergileri alarak, evinin yolunu tutardi. Dukkan trafiginin yogunlugu, ugrayan
es dost sayisinin hafta sonlar1 daha fazla olmasi nedeniyle, genellikle cumartesi
giinleri gelmeyi tercih ederdi. Cumartesi gunlerini bir bakima sabit bir gtn ola-
rak tercih etmesinin bir diger nedeni de, gorismek veya gormek tizere kendisini
arayanlarin ulasabilmeleri icin diikkana ugradigi gintin artik biliniyor olmasiy-
di. Bu arada, aftan yararlanip tahliye olan diger akademisyenler gibi Ankara Si-
yasal Bilgiler Fakultesi'ndeki eski gorevine donmek tizere basvuruda bulunmus-
tu. Ancak bu basvurusu tniversite yonetimince uygun gorilmemisti. Bildigim
kadariyla, ogretim tiyeligi gorevine donmek icin basvuruda bulunup da tniver-
siteye kabul edilmeyen tek istisna Ismail Besik¢i’dir.

Bir guin ditkkana geldiginde moralinin biraz bozuk oldugunu anlamistim. Bi-
raz Usteleyip tuzerine giderek nedenini 6grenmeye calistim. Israr etmem tizerine
Besikci, dayanamayip nedenini soyle aciklad:

“Duin aksam Siyasal Bilgiler Fakultesi kuttiphanesinden c¢iktigimda cebimde hic
para olmadigini fark ettim. Otobuis param olmadig icin Cebeci’den Asag Eglen-
ce’deki evime kadar yuramek zorunda kaldim. Sana ugramay1 dustundam, ama
dukkanin o saatte kapali olabilecegini duistinerek sonra bundan da vazgectim...”

Bunlart duyunca ¢ok dertlenmistim. Olmus bitmis bir olay olmasi nedeniyle
de kendimi bir caresizlik icersinde hissettim. “Benim aksamlar saat 19.30’dan
once dukkan: kapatmadigimi biliyordun. Neden bana gelmedin? Bari Ergin Ata-
si'yti arasaydin!” falan diye sitem dolu cikislarim olduysa da bu tur laflarin ge-
riye dontuik bir yarari yoktu elbette. Besik¢inin bir dostu ve arkadasi olarak, bu
giine kadar yasadigim, bana hep ac1 veren, yillar sonra burada ilk kez anlatma
ihtiyact duydugum bu aniy1 hi¢ unutamadim. O gunden sonra, bu tir seylerin
bir kez daha yasanmamasi icin kesin bir anlasma yaptik ve o anlasma hep yi-
rurlukte kaldi.

Dogu Anadolunun Diizeni kitabini yeniden yazmaya baslamisti. Bir gun, soh-
bet ederken, bu kitaba bir giris veya 6nsoz yazisi olarak “Bilim Yontemi” isimli
calismasini hazirlarken, bu calismanin tek basina bir kitap olabilecegini, bu ne-
denle Dogu Anadolunun Diizeni'ni yeniden yazmaktan vazgectigini; Bilim Yonte-
mi'nden sonra farkli basliklar altinda yeni kitaplar hazirlayip yayimlamanin da-
ha dogru olacagina karar verdigini soyledi. Bu arada, yargilanma surecindeki
bilgi ve belgeleri kapsayan Ismail Besik¢i Davast 1 isimli ¢calisma da Komal Ya-
yinevi tarafindan yayimlandi. Ardindan 1976 yilinda Bilim Yontemi 1, 1977 y1-
linda Kiirtlerin Mecburi Iskani, 1978 yilinda Cumhuriyet Halk Firkast Tiiziik ve
Programi ve 1979 yilinda da Tuirk Tarih Tezi-Gtines Dil Teorisi isimli kitapla-
r1 yayimlandi. Gerek kitaplarin isimleri, gerekse iclerindeki konular o gunlerin
Turkiyesi icin birer tabu olarak kabul edilen ve o giinlere kadar asla sorgulanip
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tartistilmamis konulardi. Cogu insanin duyup da varligina inanamadig veya ilk
ogrendiginde dehsete kapildigi bu kitaplar, bircok insanin yakin gecmiste ya-
sanmis olan olaylarin yeni farkina vardigi konular1 kapsiyordu.

Kitaplar yayimlandiklarinda, en az 500-600 tanesi koliler halinde ilk olarak
benim dukkana birakiliyordu. Bu rakam toplam satis rakaminin ytizde onun-
dan fazlas1 demekti ve ilk giinden itibaren basta Kurt genclerine olmak tze-
re kapis kapis satihiyordu. Ne var ki butin bu calismalar bazen hentuz matbaa-
da iken, bazen de dagitimdan sonraki birkag¢ giin icersinde TCK 142. maddesi
hikmiunce toplatiliyor ve kisa stirede haklarinda davalar aciliyordu. Besikgi ta-
rafindan 1979 yilindaki tutuklanmasindan ¢nce daktilo edilmis, sayfalarini be-
nim de gozden gecirerek bazi tashihlerde bulundugum ve neredeyse baskiya ha-
zir hale gelmis olan Otuz U¢ Kursun-Orgeneral Mustafa Muglali Olay: kitabinin
yayimlanmasi ne yazik ki o donemde mumkiin olmadi. Yine yazdig: ve yayimla-
may1 planladigl Tunceli Kanunu isimli calismast ise hentiz baskiya hazir degildi.

Miilkiye’den sinif arkadasi olan Rahmetli Doc. Dr. Ahmet Taner Kislah da
birka¢ kez dukkanima ugrayarak Besike¢i hakkinda bilgi almisti. Kislali, Hazi-
ran 1977 genel secimlerinde CHP’den milletvekili secilmis, ayni y1l aralik ayin-
da kurulan Ecevit hukumetinde Kultur Bakanhgi'na getirilmisti. Baz1 arkadasla-
rin1 Kaltir Bakanlig btinyesinde birtakim gorevlere getirmekteydi. Bu kapsam-
da, Ismail Besikgi icin de bakanlikta bir gorev dusinmiis olmal ki, 1srarla ha-
berler gondererek, Besik¢i'yle mutlaka gorusmek istedigini bildiriyordu. Ben de
bakanin bu istegini kendisine iletiyordum. Fakat o, bu girisimin hangi amac-
la yapilmis oldugunu kestirdigi icin pek orali olmuyordu. Buna ragmen Kislali,
ozel damsmanhgina getirdigi ve bir baska ortak dostumuz olan Hacettepe Uni-
versitesi 0gretim uyesi Sosyolog Dogan Ergun vasitasiyla Besikci'ye ulasmak ko-
nusundaki 1srari surdurdi. Hoca sonunda, Sakarya Caddesi'ndeki bakanlhk
binasina gitti ve sanirim Dogan Ergun’la goruserek Kislalrnin teklifini nazik bir
sekilde reddetti. Zaten, asil faaliyet alan1 olan tiniversitedeki akademik gorevine
donmek disinda kesinlikle bir devlet kurumunda gorev almak istemiyordu. Us-
telik kendisini universiteye kabul etmeyen bir devletin, sinif arkadas: bakanin
tam iyi niyetine ragmen onerdigi bu memuriyet gorevini de kabul etmeyecegini
dustintyordu. En azindan devletin gortinmeyen guiclerinin buna izin vermeye-
cegini biliyordu. Kislalr'nin hentiz bu devleti iyi tanimadigin ve biraz safca dii-
siundugunu soyluyordu.

Ahmed Arif'le unutulmaz anilar

Ahmed Arif de, hafta icinde hemen her gun 6gleye dogru dukkana ugrar, saat
15.30 civar biricik oglu Filinta’y1 cocuk yuvasindan almak tizere ayrilirdi. Ama
cumartesi gunleri 6glen vakitleri gelir, gelen gidenle bir stire sohbet ettikten
sonra birlikte ¢ikar ve o donem Ankara’nin gozde mekanlarindan biri olan Kor-
fez Lokantasrna giderdik. O guniin bitimine kadar stirecek olan muhabbet sof-
ramizi kurar, rakimizi acardik. Korfez Lokantas’'ndaki soframiza, bizim haftalik
olagan programimizdan haberdar olan ya da dukkana ugrayip yardimcimin ne-
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rede oldugumuzu soylemekte mahsur gormedigi dost ve arkadaslarimiz da kati-
lirdi. Masamizin mevcudu artar ve oturma siremiz de bazen lokantanin kapan-
ma saatine kadar uzardi.

Cumartesi gunleri, eger Ismail Hoca Ahmet Agabey’den 6nce ditkkana gelmis
ve evine donmiisse, bir mesele ¢citkmazdi. Ama eger Ahmed Arifle karsilasmis-
lar ve Hoca yemege gelemeyecegine dair Ahmet Agabey’i ikna edecek gecerli bir
mazeret ileri siirememisse, reddetme sansi1 olmadig1 soframiza katilmak zorun-
da kalir, bizimle oturup sohbet ederdi. Ahmed Arif, asir1 bir sayg1 ve sevgi bes-
ledigi icin kendisine “Alim” diye hitap ederdi. Ancak Hoca icki icmez ve ¢cogu
zaman masadan erken kalkardi. Ahmet Agabey Besikc¢inin masada bu sekilde
oturmasina bir sure tahammul edebildi ve nihayet bir giin yogun bir 1srarla ra-
ki icirmeyi basardi. Sanirim Besikgi, hayatindaki ilk rakiy1 boylece icmek zorun-
da kalmis ve belki de hayatinda hi¢ bu kadar terlememisti. Bu baslangictan son-
ra da icki icmeyi hi¢ sevmedi. Gunlik hayatinda ickinin hi¢ yeri olmadi, ama
oturdugu ickili masalarda ¢ntine konulan icki kadehini ¢cok az miktarda olsa da
bazen yudumladi, bazen de raki bardaginin gorunti olarak masada kalmasinda
sakinca gormedi. Fakat bu olay, yani Besikci'nin bizimle raki icmesi olay1, bazi
Kiurt arkadaslar arasinda duyuldugunda buytuk bir saskinlikla karsilandi. Hatta
o yillarda Tatvan’da avukatlik yapmakta olan degerli arkadasimiz Zulkuf Sahin,
kendisinin yillardir ugrasip basaramadig bir olayin nasil olup da bizler tarafin-
dan basarldigin bir tirli hazmedemedigini sdyleyerek, bana saka yollu cesit-
li sitemlerde bulunmus ve ¢ok ofkelendigi bu olayin kendisini yipratan bir ge-
lisme oldugunu ileri surmustt (Yukaridaki satirlart yazdigimda sevgili dostumuz
Zulkif Sahin heniiz yastyordu ve benim Besik¢i icin yazdigim anilarimda, kendisi-
nin de yer aldigi bir boliim oldugunu biliyordu. Ne yazik ki, bu satirlart okumak ve
yayimlanmasint bekleyecek kadar zamani olmadi. 13 Ekim 2010 giinii, heniiz cok
erken bir zamanda, hastaligina yenik diistii ve aramizdan aynldi. Sevgili kardesi-
mizi 6zlem ve rahmetle antyorum; topragi bol olsun).

Kimi zaman Canip Yildirim da Korfez’deki masamizi sereflendirirdi. Onun da
anilar1 ve anlatuklar oldukca renkli ve ilgi cekici olurdu. Ahmed Arif, soziine
doyulmaz uzun sohbetlerinde, hem yasadig1 doneme iliskin gozlem, an1 ve tes-
pitlerini espriler ve yakas: acilmadik kifurlerle susleyerek aktarir hem de gun-
cel gelismelerle ilgili dustincelerini paylasirdi. Vakit epey ilerleyip kafalar demi-
ni bulunca, masada oturanlar siir istemeye cesaret edemedikleri icin, bu dilek-
lerini cesitli muziplikler arasinda bir yolunu bularak Ahmet Agabey’e ben teblig
ederdim. Ahmet Agabey, boylesi taleplerin hemen tizerine atlamaz, ancak uy-
gun bir zamanda, hic terk etmedigi bir prensip ve aliskanlikla, 6nce Nazim Hik-
met’ten bir siirle baslar, sonra kendi dizelerinden okuyarak devam ederdi.

Besik¢i 1987 yilinda hapisten ¢iktiktan sonra, Ahmet Agabey bu kez Leman
Abla’y1 da dahil ettigi bir davetle bizleri evinde agirladi. Sofrada, sevgili esi Ay-
nur Abla’nin hazirladig, tabii Ahmet Agabey’in ustaca katkilariyla da zenginles-
mis olan nefis yemekler vardi. Ismail Hoca, yemek esnasinda Ahmet Agabey’in
ikide bir ontne uzattiklarini reddedememekten oylesine sikilmis ve yorulmustu
ki, sonunda sofrada sirilsiklam ter icinde kald1. Sonralari, tabii son yillarda yasa-

198



digimiz acih donemlerin tizerimizde yaratmis oldugu tahribatin da etkisiyle on-
cekilerin tadinda olmasa bile, yine zaman zaman Ahmet Agabey’le bulusup ye-
mekler yedik, uzun sohbetlerde bulunduk. Ve ne hazindir ki, Ahmet Agabey’i,
bazilarin1 6zel sohbetlerimizde okudugu hentz yayimlanmamus siirlerini kitap
haline getirmek tzere bizlere soz verdigi yil, 2 Haziran 1991 Pazar guni, hi¢ de
hazirlikli olmadigimiz bir donemde, cok erken kaybettik.

Adreslerde kriz

1978 yilinin sonlarinda, Komal Yayinevi ve Rizgari dergisi icerisinde bir gorus
ayrilig1 bas gostermis ve bu ayrisma bolunmeyle sonuclanmisti. Rizgari’den ay-
rilan gruptaki arkadaslar, daha sonra kendilerini “Ala Rizgari” olarak tanimladi-
lar ve gorts ayriliklarini yazili metinlerle ifade ettiler. Rizgarinin yazi isleri mii-
dura Hatice Yasar ve yayinda aktif olarak yer alan bazi arkadaslar da kopanlar
arasindaydi. Dogal olarak bu sture¢ Komal Yayinevi ve Rizgari dergisinde yayin
faaliyetleri acisindan bir duraklamaya neden oldu.

Yine ayni guinlerde bir sabah Zafer Carsisina geldigimizde, gece yarisindan
sonra kitapcilarin yer aldigy arka koridorda, sebebini buyiik olciide tahmin et-
mekle birlikte, arastirip ortaya ¢ikaramayacagimiz icin fazla uzerine gidemedi-
gimiz biytk bir yangin ciktigini 6grendik. Yangin ve dumandan kaynakli hasa-
rin Uzerine bir de sondirme calismalarinda sikilan tazyikli su eklenince buitin
kitapevleri onemli 6lctude zarar gormus, bazilari ise timiiyle kul olmustu. Ara-
ik 1978’in son gunlerinde patlak veren Maras olaylar1 bahane edilerek ilan edi-
len sikiyonetimle birlikte askerler, yasak kitap aramak bahanesiyle Zafer Carsi-
st kitapcilarina yonelik buytik bir operasyon duzenlemislerdi. Bu operasyonun
basladig1 dakikalarda tesadifen bir bor¢ senedimi 6demek tizere dukkani, bana
yardimci olmak tizere orada bulunan bir yakinima emanet etmis, bankadaki isi-
mi halledip geri donmustim. Dondugumde, pasaj kapisinda bekleyen nobetci
askerler iceride arama yapildigini ve bitinceye kadar da kimseyi sokamayacakla-
rini bildirdiler. Benim de iceride olmam gerektigini askerlere anlatabilmem tabii
ki mumkun olmamis ve kapida beklemek zorunda kalmistim. Operasyon bitti-
ginde, butun kitapcilar: ve ditkkanda bulunan yakinimi da toplayip yasak yayin
bulundurmak suclamasiyla gozaltina alip iki gtin boyunca nezarette yatirdilar.

Askerlerin yarattiklar taciz ortamiyla birlikte pes pese gelen bu olumsuzluk-
lar sonucu, artik isin tadinin kagmakta oldugunu dusinmeye baslamistim. Ne-
ticede, 1979 Mart aymda bir durum degerlendirmesi yaparak Zafer Carsisinda-
ki dukkan tasfiye etmek kararini aldim. Dukkandaki kitaplarin kimini yayimev-
lerine iade edip, kimini de ytiksek indirimlerle satmak suretiyle kisa bir stire ice-
risinde dukkanin tasfiyesini bitirdim.

Yeniden cezaevine

Diitkkanin kapanmasinin ardindan bazi arkadaslarimin aktif olarak gorev aldik-
lar1 DISK’e bagh Agac Sanayi Iscileri Sendikasi'nin (ASIS) Ankara temsilcisi ola-
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rak calismaya basladim. Dukkan: tasfiye kararimla birlikte bircok Kurt arkada-
simin yar1 saka yari ciddi tepki ve elestirilerine hedef olmustum. Saka yollu da
olsa, boylesi bir kararin tek basina bana kalmis bir sey olamayacagini, boyle-
si bir karar1 almadan 6nce kendilerinin de goruslerine basvurmam gerektigini
soylayorlardi. Bu tasfiyenin sonucunda, ditkkanin yerine getirdigi islev itibariy-
la bircok Kirt arkadasimizin ugrak yeri olmus ve iletisim imkan bulduklar bir
mekanin da ortadan kalktigini soyleyenler olmustu. Ancak, eski yogunlugu ve
kolay ulasilabilirligi olmasa da, ASIS’teki gorevim stiresince bircok arkadasimiz-
la yakin iliskimiz surdu. Besik¢i de firsat buldukca sendikaya gelir ve kimi go-
risme ve randevularini burada gerceklestirirdi.

O yil, yani 1979 yih Agustos ayinda, Rizgari ve Ala Rizgari gruplarina men-
sup pek cok insan diizenlenen birtakim operasyonlarla Diyarbakir Sikiyonetim
Komutanlig Askeri Cezaevine goturuldiler. Tam da o gunlerde Besikcinin Is-
tanbul Asliye Ceza Mahkemesi'nde goriilen bir davasinin karari kesinlesmisti ve
dosyasi infaz icin beklemekteydi. Cesitli dost ve arkadaslarimiz kendisine Tiir-
kiye disina ¢ikmast icin teklif ve telkinlerde bulundular. Besik¢i bunu asla di-
sinmedigini, kendisinin disar1 ¢cikmasinin devleti ve kendisi i¢cin bu cezalar1 uy-
gun gorenleri ¢ok sevindirecegini, Turkiye’de kalarak rejimi daha fazla zorlaya-
cagini, yapmakta veya uygulamakta olduklariyla daha fazla ytiz ytize gelmeleri-
ni saglayabilecegine inandigini soylemisti.

Derken, valizini hazirlamis, cezaevinde giyecegi esofmandan keten ayakkabi-
larina kadar gerekli tedariklerini yapmis, cezaevine degil de, sanki bir tatil kam-
pina gidiyormus gibi bir heyecanla, sendikaya bana veda etmeye ugramisti. Ben
de teslim olmak icin tespit ettigi tarihin uygun bir tarih olmadigini, ctinka bir-
kac giin sonra Kurban Bayraminin gelecegini, nasilsa o birka¢ gun icinde ken-
disini yakalayacaklarini sanmadigimi ve hic degilse bayramdan sonra Savciliga
teslim olmasinin yerinde olacagini 6nerdim. Ismail Hoca kendisinin bunu hi¢
hesaba katmadigim fark etti ve énerimi uygun bulup, teslim olma tarihini bay-
ram sonrasina, yani eylal ayina erteledi.

Teslim olduktan sonra Uskiidardaki Toptast Cezaevine konuldu ve bir bu-
cuk yil civarindaki infaz siiresi orada basladi. Tesaduf eseri olarak, Istanbul
DDKO’dan Siverekli bir arkadasimiz olan Celal Karahan o esnada Toptast Ce-
zaevinde sosyal hizmet uzmani olarak calistyordu. Celal'in cezaevinde idareci
olarak gorev yapmasi, gerek Besikcinin cezaevindeki yasam kosullarinin daha
duzenli olmasini gerekse bizlerin kendisini zaman zaman ziyaret etmemizi sag-
lamis ve hepimiz bakimindan oldukea faydali olmustu.

12 Eyliil

Toptast Cezaevindeyken, Isvicre Yazarlar Birligi'nden durumu kinayan ve Be-
sikci’ye destek veren Fransizca bir mektup gelmisti. Fransizcayi iyi bilen ortak
bir arkadasimiz, Besik¢imin Isvicre Yazarlar Birligi'ne cevaben yazdig Ttirkce
mektubu Fransizcaya cevirdi ve mektup bir bicimde Isvicre’ye gonderildi. Bu
mektubun hikayesi, Besik¢i’'nin hayatinda sonradan ¢ok onemli olmustur. 12
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Eylil askeri darbesinden sonra, cezasinin son aylarini tamamlamak tizere Top-
tas1 Cezaevinden Adapazari Kaynarca Cezaevine sevk edildiginde, anilan mek-
tubun kendisinde sakladig1 kopyasini da beraberinde oraya goturmis. Turki-
ye'de ¢ok karanlik ve vahim hadiseler yasaniyordu. Iskenceler, operasyonlar, tu-
tuklamalar, idamlar ve her tarlt hukuk disiligin olagan sayildigi bir donem hu-
kum surayordu.

Nisan 1981 baslarinda Besik¢inin infazi tamamlanmis ve artik tahliye olu-
yordu. Istanbul'dan bir ortak arkadasimiz beni arayarak gelecegi otobus firma-
sin1 ve saatini bildirdi, kendisini Ankara’da karsilamam istedi. Sabahin olduk-
ca erken bir saatinde, Varan otobtis terminaline giderek Hoca’y1 beklemeye bas-
ladim. Istanbul’dan gece kalkan otobuslerin tim yolcular1 Ankara’ya indi ama
aralarinda Besikci yoktu. Merak ve endiseyle terminalden ayrildim ve vakit bi-
raz ilerledikten sonra evine telefon acarak esi degerli insan, ablam Leman Ha-
nim’dan bilgi almaya calistm. Leman Abla Besik¢inin geldigini belirterek tele-
fonu kendisine verdi. Hos besten sonra sabahki macerami anlattim, Ankara’ya
nasil geldigini sordum. O donemlerde, cezaevlerindeki tutuklular kendi temin
ettikleri yataklarda yatarlard: ve bir cezaevi gelenegi olarak da tahliye edildik-
lerinde yataklarini beraberlerinde ¢ikarmalar gerekirdi. Besikci yaninda yatag:
da oldugu halde otobtis terminaline gitmis. Meger Varan otobiis firmasi baga-
jina bu tip esyalar1 almiyormus. Boylece Besikei, Varan’la gelmesi mumkin ol-
mayinca, gecenin bir vaktinde arkadaslarin da yardimiyla baska bir otobts fir-
mas1 bulmus.

Tahliyesinden sonra, zaten ortalikta fazla kimsemiz de kalmadig icin, sik sik
bulusup gorustuyorduk. Bizler icin epey zorlu giinlerdi. Bu siirecte arada ailesini
ziyaret icin Corum, Iskilip’e de gidip gelmisti. Dondukten sonraki gtinlerdi, Ha-
ziran ay1 falan olmali, bir giin Leman Abla telefon etti ve Ismail Hoca’nin polis
tarafindan evden tekrar alindigini bildirdi. Hemen Istanbul’daki avukat ve ar-
kadasimiz Yilmaz Balkas’t arayip durumu haber verdim. Yilmaz bu asamada ya-
pilabilecek tek seyin ailesinin polise basvurup bilgi almasi oldugunu tavsiye etti
ve ardindan Leman Abla’y1 emniyet midurlugiine gonderdik. Orada Besik¢imin
Kaynarca Cezaevi'nde yattig1 donemle ilgili olarak hakkinda bir islem yapildigi-
n1 ve Donanma ve Kocaeli Stkiyonetim Komutanlhigi'na gonderilecegi bilgisi ve-
rilmis. Sonrast malum. Kaynarca Cezaevinden yatagini bile beraberinde cikara-
bildigi tahliyesinde, ne yazik ki, cezaevindeyken saklayabildigi, ama beraberin-
de disariya cikartmay1 basaramadigl Fransizcaya terctime edilmis cevabi mektu-
bu bir operasyonda ele gecirilmis ve savciliga teslim edilmis. Saveilik, mektupta
su¢ unsuru tespit etmis ve is boylece sikiyonetime intikal etmis. Tabii tekrar tu-
tuklandi ve boylece yeni bir cezaevi donemi daha baslamis oldu.

Bu donemde, ¢cok sik olmasa da, avukat arkadasimiz Yilmaz Balkas araciligiy-
la kendisinden haber aliyordum. Kocaeli Donanma ve Sikiyonetim Komutan-
ligr'na bagh Segmenler Askeri Cezaevinde yattigimi 6grendik. Yargilamasi es-
nasinda mahkeme, mektubun dinyanin herhangi bir tilkesinde yayimlanip ya-
yimlanmadigina dair Disisleri Bakanhigimin arastirma yapmasini istemis. Tur-
kiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1 da, yaptig1 uzun bir arastirma sonucunda
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boylesi bir mektubun dunyanin herhangi bir yerinde yayimlanmis olduguna da-
ir hicbir bilgiye rastlanmadiklarin belirten bir raporu Donanma ve Sikiyonetim
Komutanligi Askeri Mahkemesine bildirmis. Ancak, Askeri Mahkeme’deki sa-
vunmasinda Besikci, “yazdig1 mektuptaki dustnceleri hala korudugunu, bun-
larin suc olarak kabul edilemeyecegini belirtmis”, bunun tizerine baskanligini,
verdigi ytiksek ve isabetsiz cezalarla tinlenmis “sivil” bir yargic olan Miilazim
Subasioglu'nun yapmakta oldugu, ikisi asker, ti¢ kisiden kurulu Mahkeme He-
yeti, Besik¢i'ye TCK’nin “Devletin haricteki itibar veya niifuzunu kiracak sekil-
de, Devletin dahili vaziyeti hakkinda yabanci bir memlekette asilsiz, mtibalaga-
l1 veya maksadi mahsusa mustenit havadis veya haberler nesreden...” ibareleri-
ni iceren 140. maddesindeki en tst siir olan 10 yillik agir hapis cezasini tak-
dir etmisti.

Besikci'ye 10 yil agir hapis cezasi veren heyetin diger iki tiyesi olan ytizbasi
hakimler, Besik¢i kararindan birkac ay sonra, Golciik’te stiirmekte olan ve sa-
niklar1 idamla yargilanan “Kurtulus Davast” saniklarindan birinin bir yakinin-
dan risvet alirlarken, sucustit yakalanip yargilandilar. Sucustu yakalandikla-
11 icin kisa siren mahkemeleri sonucunda agir cezalara mahkam edildiler. Ne
yazik ki bu yargiclarin mahkeme tuyesi olarak gorev yaptiklar1 doneme iliskin
karara bagladiklar: ve hukuksuzluklarla dolu hicbir dava dosyasi yeniden ele
alinip incelenmedi. Ordudan ve meslekten de ihrac edilmis olan bu iki “yar-
gicin” kesinlesen cezalarinin Izmit Merkez Kapali Ceza ve Tevkif Evi'nde in-
faz edilmekte oldugunu, Agustos 1984 tarihinde yeni acilmis olan Bursa E Ti-
pi Cezaevi'ne sevk edilmek tizere birkac¢ giin tutuldugum bu cezaevindeyken
ogrenmis oldum.

Ben de 25 May1s 1982'de Bursa Inegol’de yakalanip, yargilanmakta olan bir
grupla iliskilendirilerek Ankara’da gozaltina alindim. Bursa Emniyet Mudirlu-
gi'ndeki uzun bir gozalu ve polis sorgulama siirecinden sonra, agustos baslarin-
da Golcuk Donanma Komutanhg, Gillubahce Askeri Cezaevine kapatildim.
Kogusumuzdan durusma i¢cin mahkemeye giden arkadaslardan orada Segmen-
ler Cezaevinden getirilen birilerine rastlarlarsa, Besik¢inin akibetini 6grenme-
leri icin rica bulundum. Kendisinin hala orada oldugunu 6grenince, mektuplas-
maya basladik. Ancak birkac ay sonra, yaptig1 temyiz basvurusu Askeri Yargi-
tay tarafindan kisa bir sure icersinde ayni gerekcelerle reddedilip onaylaninca,
mahkeme heyetinin verdigi hukuk dis1 karar kesinlesmis oldu ve Besik¢i bu kez
yeni acilmis olan Canakkale E Tipi Cezaevine sevk edildi. Canakkale’de iken
birkac kez daha mektuplastik.

Canakkale Cezaevi'nden gonderdigi bir mektubunda, Celal Amca ve Ali Am-
ca hakkinda bilgi istemis, sagliklarim1 sormustu (Celal Amca ortak dostumuz
ve Rizgari davasinda yargilanmasi nedeniyle Diyarbakir Askeri Cezaevinde tu-
tuklu bulunan Mumtaz Kotan’'in babasiydi. Ali Amca ise avukat arkadasimiz
Yilmaz Balkas'in babasiydi). Tesadife bakin ki, tam da mektubu aldigim gin-
lerde Golciik Askeri Cezaevinde ziyaretime gelen esim, birkac giin once Celal
Amca’y1 kaybettigimizi bildirmis, her biri arkadasimiz olan ¢ocuklarina bir bas-
saglig1 dileginde bile bulunamamaktan dolay1 dertlenmis ve caresizligimize la-
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net okumustuk. Baska bir tesaduf de, o gunlerde yapilan bir polis operasyonuy-
la Ali Amca'nin yakalanip Mamak Askeri Cezaevine konuldugunun gazeteler-
de yer almasiydi. Mektubumda bu sorusuna cevap verirken, Celal Amca’y1 bir
sire once kaybettigimizi ogrendigimi, Ali Amca hakkinda ise, gazete haberini
mutlaka kendisinin de okumus oldugu varsayimiyla, baska bir bilgim olmadi-
gin1 yazmistim.

Bir siire sonra, sikiyonetim komutanhklarinin aldiklar bir kararla, sikiyone-
tim denetimindeki cezaevlerinde kalanlarin birbirleriyle mektuplasmalar ya-
sakland1 ve bu mektuplasma fash da kapanmus oldu.

Gaziantep Cezaevi'nden tahliye

1986’'da Turgut Ozal Hikiimeti déneminde, kismi af sayilabilecek bir infaz ya-
sas1 degisikligiyle tahliye edildigim zaman, Besik¢i'nin Canakkale’den Gazian-
tep Ozel Tip Cezaevine nakledilmis oldugunu ve tahliyesine 14 ay kaldigin 6g-
rendim. Sonrasinda sik stk Leman Hanim ve avukati araciligiyla haberlestik.
Tahliye edilecegi 25 Mayis 1987 gunt yaklastiginda ise, esi ve avukati aracihgy-
la, o gin Antep’te kendisini karsilamamu istedigini bana iletmisti.

Tahliyesinde Ismail Hoca’nin yaninda olmak tizere Antep’e gitmek icin hazir-
landigimi, o donem haftalik olarak yayimlanan Yeni Giindem dergisinin Ankara
temsilcisi olan ve kisa bir stire 9nce kaybettigim degerli arkadasim rahmetli Ay-
din Koéymen’e anlatugimda, cok heyecanlandi. Bunun olduk¢a memnuniyet ve-
rici bir gelisme oldugunu soyleyerek, dergiden foto muhabiri bir arkadas alarak
benimle birlikte Antep’e gelmek ve Besiki ile ilk roportaji kendisinin gercekles-
tirmek istedigini soyledi. Onceden telefonla anlasugimiz Av. Serhat Bucak’in da
aymi gun Istanbul’dan Ankara’ya gelerek aramiza katuldigi dort kisilik bir kafile
halinde, 24 Mayis aksam1 Ankara’dan bir otobtuise binerek uzun bir gece yolcu-
lugundan sonra, 25 Mayis 1987 sabah1 Gaziantep’e vardik.

Yeni Giindem dergisinin 25 Mayis 1987 tarihli haftalik sayisi, tam da Besik-
c¢i’nin tahliye olacag1 pazartesi gunine denk gelmisti. Tahliyesi, tam sayfa fo-
tografi tizerine “onurlu direnis” yazisiyla kapak sayfasi olarak haber yapilmisti.
Boylece bilgisi olmayanlar da, Besik¢inin o gun tahliye olacagini ogrenmis ol-
dular. Antep Ozel Tip Cezaevinin kapisina vardigimizda, yalmz olmadigimizi
fark ettik. Eski bir arkadasimiz olan Ali Beykoylt'nun Erzurum’dan geldigini,
Insan Haklar1 Dernegi Adana Subesi Baskan1i Mehmet Tatlrnin IHD adina gel-
digini, Antep’teki bir grup gazetecinin de tahliyeyi izlemek tizere orada olduk-
larin1 gordik. Bir middet sonra cezaevi yonetimi, Besikci'nin fiilen tahliye edil-
mesinden o6nce basinin sorularina cevap vermesi ve aciklamalarda bulunabilme-
si icin gazetecileri iceri aldi. Ismail Besikg¢i, basin mensuplariyla yaptugi bu go-
rismesi esnasinda, esas olarak; “mevcut siyasi kosullarda duvarin bu tarafinda
veya diger tarafinda olmasinin kendisi acisindan cok fazla bir anlam tasimadi-
gini, aslinda Turkiyenin genel olarak bir duvarlarla cevrilmis bir ulke oldugu-
nu” diastunduginu; “diger taraftan Bulgaristan’da yasayan Turk kokenli Bulgar
vatandaslar icin talep edilen hak ve ozgurluklerin Turkiye’de yasayan Turkiye

203



Cumbhuriyeti yurttaslar: ve Kiirtler icin asla s6z konusu edilmedigini, bunun cif-
te standarth bir uygulama ve yaklasim oldugunu” vurgulamisti. Basin gorisme-
si sona erip tahliye islemleri tamamlandiktan sonra, cezaevi yonetiminden kisi-
sel esyalarini ¢ikartmasina yardim etmem icin Besik¢inin beni cagirttigr bildi-
rildi. Bunun tizerine, benim tek basima yardimeci olamayacagimi tahmin ederek,
“Hoca'nin mutlaka doktmanlar: ve buiytk bir arsivi olabilecegini, bunlarin bir-
kag koli tutabilecegi icin ancak bir ara¢ vasitasiyla cezaevinden c¢ikarilmasinin
mumkun olabilecegini” soyledim. Antep’e 9zel arabasiyla gelmis olan Mehmet
Tatl'nin cezaevi bahcesine kadar arabasiyla girmesinin uygun olacagini belirte-
rek, buna izin vermelerini rica ettik ve izin aldik. Gercekten de, Besik¢i'nin va-
lizi disinda 15-16 civarinda orta boy karton kolide biriktirdigi gazete kupurleri
ve cesitli doktimanlardan olusan esyalarini biraz zorlayarak da olsa arabaya sig-
dirmay1 basardik ve kapinin ontne gelerek beklemeye basladik. Ardindan Be-
sikei'yi alkislarimiz ve sevgi gosterilerimiz arasinda cezaevi kapisinda salimen
karsilamay1 basardik.

Ramazan ayindaydik. Otobustmuiz aksam saatlerinde Ankara’ya hareket ede-
cekti. Besikc¢i'nin tahliyesinin hemen oncesinde, daha sonra yillarca Gaziantep
Belediye Baskanlig1 yapacak olan Avukat Celal Dogan’la da gortusmustuk. Do-
gan, Besikcinin tahliye kararinin adliyedeki islemlerinin bekletilmeden cezaevi-
ne iletilmesi hususunda bize destek saglamis ve ayrica aksam yemegini de ken-
disinin misafiri olarak birlikte yememiz icin davet etmisti. Bu vesileyle aramiz-
daki yegane oruclu arkadasimiz olan Serhat Bucak’'in da sicak, gunesli ve yoru-
cu bir guntn sonunda orucunu mukemmel bir Antep sofrasinda acmas1 mum-
kun oldu.

Antepli baz1 gengler de Ismail Hoca’nin tahliyesini ¢grenmis ve otogara gele-
rek sakin ama samimi bir ugurlama toreni diizenlemislerdi. Otobuisimiiz Anka-
ra’ya hareket edecegi esnada, biraz da haddimi asarak kendisi adina Aydin Koy-
men’e vermis oldugum ilk roportaj sozini Besikei'ye ilettim. Besikci kabul et-
ti ve otobtisimtiz Ankara’ya dogru ilerlerken, Aydin Koymen elindeki teybini
calistirmaya basladi ve biz hentiz Ankara’ya varmadan 6nce bu roportaj gercek-
lestirilmis oldu.

Ankara’ya ulastigimizda, Av. Serhat Bucak ve Antep’te bize katilmis olan eski
DDKO'lu arkadasimiz Ali Beykoylt ile birlikte dogruca Besik¢imin Asagi Eglen-
ce, Mercimek Sokak’taki evine gittik. Orada, Antep’e gitmeden tstlendigim ve
strese girdigim bir gorev beni bekliyordu. Gerek esi Leman Abla, gerekse diger
arkadaslar, Hoca'nin heniiz bilmedigi annesinin 6limuntt kendisine haber ver-
me gorevinin bana dusttgunt soylemislerdi. Gorevim zordu; daha Antep’tey-
ken bir ara bas basa kaldigimizda, Ankara’ya vardiktan sonra ilk yapmak istedi-
gi isin Iskilip’e giderek, annesini ziyaret etmek olacagini soylemisti. Boylesi bir
isi tistlenmis oldugum icin, yol boyunca huzursuz olup durmustum. Eve varip,
Leman Ablanin hazirladigi kahvalt sofrasina oturduktan sonra, bir yolunu bu-
lup konuyu annesine getirdim ve bana verilen bu sikict gorevi de boylece ye-
rine getirmis oldum. Besikci, annesinin olimuni 6grendiginde bir siire sessiz
kaldi. Belli ki cok uziltup soyleyecek bir seyler bulmakta sikint ¢ekiyordu. Biz-
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ler de tizuntusint paylasmis ve oldukca huztuinlenmistik; fakat yazik ki elimiz-
den gelen bir sey yoktu. Besik¢i'yi dinlenmesi icin evinde birakarak, vedalasip
oradan ayrildik.

Birkac¢ gin sonra Ismail Hoca’yla tekrar bulustugumuzda, bunca zamandir
saglhgina iliskin ne olup bittigini 6grenmemiz gerektigini ve bunun icin dok-
tor arkadaslarimdan yardim ve destek isteyecegimi ona soyledim. Ankara Tabip
Odas1 Bagkani Dr. Selim Olger, Tabip Odast Yénetim Kurulu Sekreteri Dr. Ata
Soyer ve rahmetli Dr. Dogan Istanbulluoglu yakin dostlarimizdi. Bana Besikci
ile de ilgilenmekten biiytik bir onur duyacaklarim belirttiler. Bundan sonraki
ilk isimiz kendisini tibbi bir kontrolden gecirmek icin, hekim dostlarimizin bi-
zi bekledikleri Ankara Numune Hastanesine gitmek oldu. Orada cesitli tetkik-
ler yapildi ve muayene esnasinda sirtinda bir beze tespit edildi. Hemen kuctk
bir cerrahi operasyonla bezeyi temizlediler ve alinan parcay1 biyopsi yapilmak
tizere Hifzissthha Enstitusii laboratuarina goturduk. Tetkik sonucunda tehlike-
li bir durum olmadig1 anlasildi ve baskaca énemli bir saglik problemine de rast-
lanmadi. Bu arada epeydir bas agris1 ¢cektigini ve bunun bir gozlik ihtiyacindan
olabilecegini soylemisti. Birlikte degerli arkadasimiz Levent Karaoglan’a ait Le-
vent Optik’e gittik. Levent uygun bir gozlik hazirlayabilmek icin 6nce bizi bir
g0z doktoruna yonlendirdi. Muayene sonucu tespit edilen goz kusuruna uygun
bir gozlik hazirlanip takildi ve boylece bas agrilar: da sona ermis oldu.

Bu donemde, Tirkiye’den ve dunyanin cesitli tilkelerinden pek ¢ok dostu-
muz, arkadasimiz ya bizzat ziyaretine gelerek veya telefonla arayarak, kendisine
iyi dileklerini ve gecmis olsun mesajlarini ilettiler. Kurt Meselesi denince din-
yada hakli olarak ilk akla gelen veya referans gosterilen yegane insandi. Besik-
ci'yle tanisarak dayanisma duygularini bizzat iletmek isteyen kisi ve kurumla-
rin yani sira, Kurt Meselesi hakkindaki goruslerini 6grenmek isteyenler de olu-
yordu. Uluslararas1 Af Orgutii, ABD’den Helsinki Watch, Almanya’dan, Fran-
sa’dan, diger cesitli Bat1 tilkelerinden insan haklar1 kurumlar ve savunuculari,
batli gazeteciler, akademisyenler, Ankara’da gorev yapan buytikelciler ve cesit-
li kademelerdeki diplomatlar, velhasil konuya ilgi duyan cok sayida kurum ve
kisiler artyor, Ismail Hoca’y1 ziyaret ediyor veya gorismek icin kendisine davet-
lerde bulunuyorlardi.

Kurs 6grenciligimiz ve acilan bir sorusturma

1987 Haziran ayinda, birtakim kitap ve ansiklopedilerin yan sira Yeni Giindem
dergisini de yayimlamakta olan arkadaslarimin Iletisim Yayinlarinin Ankara
Biirosu temsilcisi olmam i¢in yaptiklar teklifi kabul edip, fiilen calismaya bas-
lamistim. Buradaki odam, Besikci'nin evden ¢iktigi zamanlar mutlaka ugradi-
g1, randevular verip bulusmalarim gerceklestirdigi bir mekan oluverdi. Iletisim,
1987 yili sonlarinda Ertugrul Kirkct'nun yayin yonetmenliginde hazirlanacak
olan bir ansiklopedinin yayimlanmasina karar verdi. Ismi, Sosyalizm ve Toplum-
sal Miicadeleler Ansiklopedisi olacakti. Hocayla Antep Cezaevi ginlerinden gelen
bir dostluk ve yakinlig1 olan Kurkcu, Besikcinin de ansiklopedinin Kurtler bo-
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liim icin bir seyler hazirlamasi ricasini iletmem icin beni aradi. Besikci boyle-
si bir calismaya katilmay1r memnuniyetle kabul ederek, tistlendigi isi belirlenen
sure icersinde bitirmek tizere hazirliklara basladi.

Tahliyesinden sonra, bir siire yeni kitap hazirlamak yerine calismalarini not-
lar alarak strdiurmek egilimindeydi ve yaz aylarin1 boyle gecmisti. Kisa dogru,
cezaevlerinde yattigimiz donemde el yordamiyla calistigimiz Ingilizcemizi iler-
letmek icin Ankara’da yeni acilmis olan English Center isimli bir dershaneye ka-
yit yaptirdik. Bizi bir giris seviye testinden gecirdiler ve tabii ki, Besik¢i'nin In-
gilizce bilgisi benden epeyce ileri oldugu icin ben biraz gerilerden, o daha ile-
ri bir kurdan baslamak tizere dershane 6grenciligine basladik. Bu kurs donemi,
benim i¢in Istanbul’a tasinma karar1 almam nedeniyle ancak 1989 Mart sonuna
kadar stirdii, ama Besikci kisa bir stire daha kurslara devam etti.

1988 yilinda Mehmet Bayrak Ozgiir Gelecek isimli bir dergi yayimlamaya bas-
lads. 11k sayida Besikci'nin kisa bir mesaji da yer almis ve bu mesaj tizerine An-
kara Devlet Guvenlik Mahkemesi Savciligi tarafindan sorusturma baslatilmisti.
Besik¢inin Iskilip’te bulundugu bir sirada polisler evine giderek kendisini sor-
muslardi. Olaydan sonra Leman Hamm telefon etti ve Ismail Hocanin yine bir
problemle karsi karsiya oldugunu, polislerin eve gelerek onu aradiklarini ilet-
ti. Ben de Iskilip’e telefon acarak, tatsiz bir gelismeye firsat vermemek icin 6nii-
muzdeki ginlerde Ankara’ya gelmesinin ve kendi ayagiyla savciya gidip ifade
vermesinin dogru olacagini soyledim.

1988 Aralik ayinin son gunleriydi; bir y1l sonra partileri SHP’den ihrac edile-
rek HEP’i kuracak olan milletvekili birka¢ Kurt arkadasimiza da haber vererek,
birlikte DGM’ye gittik. DGM, o sirada 12 Eylul generallerinin Ankara Cevre So-
kak’ta el koyarak yerlestirdikleri CHP Genel Merkezi binasinda faaliyet goste-
riyordu. Gorevli DGM Savcisi, Besik¢inin esasen emniyete gitmesi gerektigini
bildirince bu kez beraberce emniyete gittik. Emniyetteki yetkililer ise savcihiga
gidilmesi gerektigini, yakalama soz konusu olmadigi icin kendilerinin bu konu-
nun muhatabi olmadiklarini soylediler. Biz, tekrar DGM’nin yolunu tuttuk. An-
cak gunler cok kisayd: ve biz gidip gelmelerle vakit gecirirken hava kararmus,
mesai saati de bitmek tizereydi. Bu kez, DGM Savcilig1 yeni bir metoda basvur-
du; emniyetten polis cagirarak, sirf eziyet olsun diye Besik¢imin o gece emni-
yet nezarethanesinde tutulmasini ve ertesi giin mesai saatinde ifade vermek tize-
re kendilerine getirilmesini talimat verdi. Kisin en soguk ve dondurucu ginle-
rinden biriydi. Cezalandirilamayacag belli olan bir sorusturma nedeniyle yeri,
yurdu, adresi belli bir insanin gece emniyet nezaretinde tutulmasi savcinin acik-
ca keyfi ve husumet iceren bir karariydi. Bunun tzerine milletvekili arkadasla-
rimizdan Hasntt Okc¢uoglu, donemin Ankara emniyet muduriant bizzat araya-
rak, karsi karsiya oldugumuz tutum karsisinda bir kolaylik saglanmas: rica et-
ti. Emniyet mudurt de inisiyatif kullanarak, Besik¢i'nin nezarethanede kaliyor-
mus gibi gortntp, geceyi evinde gecirebilecegini, sabah erkenden emniyete ge-
lerek polis esliginde savciliga gonderilmesini saglamak tzere ilgili birime tali-
mat verecegini belirtti. Ancak yine de savcinin yakalanarak celp edilmesi emri-
ne uygun bir prosedur izlendigi icin, polis tarafindan Besikc¢i'nin evine gidildi ve
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formaliteden bir arama zapt diizenlendi. Besikgi, ertesi giin ifade vermek tzere
Savcihiga goturaldi, Saver Nuh Mete Yiksel tarafindan ifadesi alindi ve tutuk-
suz yargilanmak tzere serbest birakildi.

Yeni kitap fikri

Kursa basladigimiz guinlerde, aralarinda Tektas Agaoglu, Cagatay Anadol ve Za-
fer Uskul'un de iclerinde yer aldigi bir grup arkadasimiz tarafindan c¢ikarilan
Gorus isimli dergi Besikei ile uzun bir roportaj yaparak yayimladi. Ne var ki,
Hocanin soyledigi her sey yayimlanan roportajda yer almamisti. Dergiyi cika-
ran arkadaslar mevcut yasal kosullar1 ve uygulamalar1 dikkate alarak, baz1 ifade-
leri roportaj metninden ¢ikarmayr uygun gormuslerdi. Besikei, bunun tzerine
roportajda ifade ettigi konular1 daha kapsamli ve derli toplu bir sekilde ele ala-
rak uzun bir metin haline getirmek tizere bir ¢alismaya giristi. Ben de, o siralar
hentiz Ankara’da oldugum icin, hazirladig: notlarin 30-40 sayfalik ilk bolumun-
de redaksiyon calismasi yaparak daktilo etmeye ugrastyordum. Ileride Devletle-
rarast Somiirge - Kiirdistan ismiyle Alan Yayinlari tarafindan basilacak olan kita-
bin yazimi da boylece baslamis oldu. Kitabin girisinde yer alan Kurdistan'in so-
murge oldugu tezine yonelik olarak Besikei'ye itiraz etmis ve “somiirgelerin de
merkezden farkli, ayr1 ve belirlenmis, ad1 konmus bir statisit olur; oysa burada
kagit tizerinde, yasalarda, resmen belirlenmis ayr veya farkl bir statiintun olma-
digini; yok sayilan, inkar edilen bir toplum ve tlkeyle kars: karsiya oldugumu-
zu; bu itibarla Kurdistan'in somurge statisiintin bile olmadig1” gibi gorisler be-
lirtmistim. Besikci, bu elestirimi kismen dikkate almakla birlikte, mevcut duru-
mun yeni bir tanimini yapmakta zorlandig1 icin, yine de “hem somurge, hem so-
murge bile degil” gorusuyle kitabin yazimim tamamlamis oldu.

Paris Kurt Enstitiisti Baskani olan arkadasimiz Kendal Nezan’la yaptigimiz te-
lefon gorismelerimizde Besik¢inin kitap calismasindan da soz etmistim. Ken-
disi, bu calismay1 destekleyecegini ve miimkiinse bati dillerine de cevrilmesi-
nin yararli olacagini soyledi. Bunun tuzerine, Istanbul’da Ingilizce ¢gretmenligi
yapan ve Tiirkce bilen Amerikali bir arkadasimiza, kitabin Ingilizceye cevirisi-
ni yapip yapamayacagini sordum ve olumlu cevap aldim. Kenan Evren’in Cum-
hurbaskanlig: sona erdiginde TCK'nin 141-142 ve 163. maddelerini kaldiraca-
gin vaat eden Turgut Ozal'in soziinti de dikkate alarak, kitabin yayimlanma-
st icin 1990 baslarinin uygun olacaginda goris birligine vardik. O donem An-
kara DGM’de Nusret Demiral, Atilla Ulkii ve Nuh Mete Yiksel saver olarak go-
rev yapmaktaydilar. Bu faktora de dikkate alarak, kitabin Istanbul’da basilmasi-
na karar verdik. Zaten Alan Yayinlar1 editorit Ragip Zarakolu ile de kitabin 1990
Ocak ay1 icerisinde yayimlanmasinin uygun olacagini konusmus, Besikc¢inin de
bu konuda onayini almistim.

Nisan 1989’da Istanbul’a tasinmis olsam da, artik hayatinin son giinlerini ya-
samakta olan annemin tasindigimi anlamamasi i¢in hemen her hafta sonu An-
kara’ya gitmeye devam ediyordum. Dolayisiyla Istanbul’a tasinmis olmam, Be-
sikci ile iliskilerimizde fazlaca bir kopus yaratmadi. Istanbul’a ilk geldigimde bir
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stire yakin bir arkadasimin evinde misafir olarak kaldim ve ancak annemi de
kaybettikten sonra Kurtulus'ta bir daire kiralayabildim. Artuk Besikei'yi Istan-
bul’da rahatlikla misafir edebilecegim bir ¢zel mekana kavusmustum. 1989 yi-
l1 Kasim ayinda Kenan Evren, 12 Eylul sabah silahla ele gecirdigi cumhurbas-
kanhgini, stiresi doldugu icin nihayet birakmak zorunda kaldi. Boylece, buttin
cumhurbaskanligi secimlerinde oldugu gibi tartismali bir siirecten sonra bu go-
reve secilen Turgut Ozal, cumhurbaskanhg koltuguna oturdu.

Kitap basiliyor

Bu arada, Devletlerarast Somiirge-Kiirdistan kitabinin Ingilizce cevirisi yapilir-
ken, Ragip Zarakolu ve esi rahmetli Ayse Zarakolu ile birlikte kitabin ocak ay1
icerisinde ¢ikmasi icin calismamiz da siiriyordu. Besikci de bu sirecte Istan-
bul’a gelerek, hem Ingilizce ceviri yapan arkadasimizla tanisti hem de Ayse ve
Ragip Zarakolu ile gorusti. Kitabin basilmasina ilk karar verdigimizde, aramiz-
da sozbirligi yaparak, bu hazirhigimizdan Besikei, ben ve Zarakolu ciftinden bas-
ka hic kimsenin bilgisi olmamasina karar vermistik. Bu nedenle en yakin arka-
daslarimizdan dahi konuyu gizli tutuyorduk. Kotit niyetle olmasa bile, kitabin
basilacaginin herhangi bir sekilde emniyetce ogrenilmesi halinde daha matba-
adayken basima el konulacagindan emindik. Ragip basimevi yetkilisine de ri-
cada bulunarak, kitabin Savciliga verilecek baskisinin bile kitaplarin ttmuntin
matbaadan teslim alinmasi ve dagitima verilmesinden sonra gonderilmesini is-
temisti.

Yillar sonra Ragip Zarakolu, Berat Guncikan ve Osman Akinhay ile “Huma-
nist Ekol, Benim Su¢ Ortagimdi” baslikl uzun soylesisinde soyle anlatiyordu:

“— Kurt sorununa Besik¢inin kitaplariyla basladiniz, degil mi?

— Evet, 1990’da Devletleraras1 Somiirge Kurdistan kitabiyla basladik Kurt so-
rununu desmeye. Bugtin bile, meydan okuyucu, ‘gel beni dév’ diyen bir baslik.
Onu ilk bastigimiz giin, eve adeta ‘helalleserek’ gittigimizi hatirhyorum. Kadim
dostum Umit Firat bu teklifi getirdiginde hi¢ tereddutstz kabul ettik. Belki de bi-
raz ¢ilginca bir cesaretti. Bizim i¢in idoldu Besikgi, tiniversite yillarimizdan beri.
Ismail Besikci, yaymcisinda bagimhlik yaratan bir yazardir. Bir yil icinde ne ma-
ceralarla 5 kitabin1 yayimladik. Bir cesit sivil itaatsizlikti. Sonra yeniden tutuk-
land1. TCK’daki degisiklik sonucu 1991 baharinda yeniden serbest birakildi. Bir
anlamda Besik¢i davalart bir platform oldu, Kurt sorunu tartisiimaya baslandu.
Hicbir Kurt yayin1 yoktu bu kitaplar ¢ikana dek. Ustelik ilk defa Kurdistan bas-
ligryla bir kitap c¢ikiyordu, 12 Eylil’den sonra. Bir cesit sok yaratti. Ayse’nin ve
Besik¢i'nin davalar diisunce ozgurlagunun simgesi haline geldi. Sungur Savran
ve bircok aydin, Besikci'yle dayanisma komitesi kurdular. Uluslararas: arenadan
protestolar yagdi. Ama ne yazik ki, Besikci davalari Ankara’ya tasindiktan sonra
bu ilgi sondu. Kirt sorununun iyice tirmandigi 93-99 yillarinda, Ismail Besikei
bir anlamda Ankara’'da tecrit oldu.” (Mesele, say1 12, Aralik 2007)
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Yeniden cezaevi

1990 yilinin Subat ay1 basinda, kitap piyasaya ¢ikti. Cok yakinimiz olan arka-
daslarimiz dahi boylesi bir sturprizi beklemiyorlard: ve tam da dustundugumuz
gibi daha birka¢ gun gecmeden, Istanbul DGM tarafindan kitabin toplatilmasina
karar verildi ve kitap yasaklandi. Ne var ki, bu toplatilma kararina ragmen, kitap
yayinevinde tikenmis ve ortada polisin el koyacag1 bir sey kalmamisti. Kitap,
ismi sebebiyle Kiirt olmayan cevreler arasinda pek sempatik bulunmadi. Icerigi
ise hem bu cevrelerin hem de bazi Kurt cevrelerin elestirisine ugradi.

Kitabinin yayimlanmasindan hemen sonra Besikci ile Ankara’da bulustuk. Ki-
tap hakkinda acilacak dava nedeniyle cok sayida avukatin bu ise talip olacagi-
n1, 6nceden vekaletnamesi olan avukat Serhat Bucak arkadasimiza ilaveten cok
saylda avukatin da tevkil yoluyla dava sturecine katilmasinin saglanabilmesi i¢in
ikinci bir avukat arkadasimiza daha vekaletname vermesini teklif ettim. Kendisi
bu gibi islerdeki teknik meseleleri zaten bana biraktig1 icin hemen bir notere git-
tik ve bu isi hallettik. Kisa bir siire sonra Ayse Zarakolu, Istanbul DGM Savcisi-
nin yayinevi sorumlusu olarak kendisini ifadeye cagirdigini soyledi. Bunun tuze-
rine, kendisinin de tahmin ettigi gibi tutuklanma ihtimalinin ytiksek oldugunu
ve hazirlik yapmasini ozellikle belirterek, ifade vermek tizere uygun bir tarih-
te Istanbul’a gelmesi icin telefonla haber verdim. Mart ay1 baslarinda geldi. Tam
da o giinlerde Hiirriyet gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Cetin Emec faili mec-
hul bir cinayetle olduruldu. Turkiye’nin gindemi Cetin Emec cinayeti tizerine
yogunlasmisti. Savciliga hemen gitmeyip, birkac giin Kurtulus'taki evde kalarak
bir takim es dost ziyareti ve gorusmesinde bulundu. 12 Mart 1990 tarihinde, sa-
nirim Emec’in cenaze toreninden bir veya iki giin sonraydi, birlikte simdiki Co-
cuk Mahkemesi olan Gulhane Park: karsisindaki DGM'ye gittik. Savcr ifadesini
aldiktan sonra tutuklanmasi talebiyle Besik¢i'yi nobetci mahkemeye sevk etti.
Ifade verdikten sonra, bizim i¢in stirpriz sayilmayacak bir kararla tutuklanma-
sina karar verildi. Onu cezaevine goturecek olan polis memurundan rica ederek
avukatlar dahil hep birlikte Cagaloglu'ndaki bir lokantada 6gle yemegi de ye-
dikten sonra yoldan bir taksi ¢evirerek Besikci'yi polis esliginde Sagmalcilar Ce-
zaevine ugurladik. Yapilacak ilk is, cezaevinde acil olarak ihtiya¢ duyacagi baz
esyalarin gonderilmesiydi. Vakit gecirmeden hemen havlu, pijama, esofman, ye-
dek camasir, kazak vb. gibi esyalar1 temin edip kendisine ulastirdik.

Bu donemde, Tirkiye’den ve dinyanin her yerinden arayanlar, tutuklanma
sureci hakkinda bilgi isteyenler oluyordu. Tutuklanmasi sonrasinda cesitli sol
ve Kiirt cevrelerin organize ettigi genis katihml toplantilar duzenlenerek, ken-
disiyle bir dayanisma komitesi olusturuldu. Avukatlar araciligiyla sik sik haber-
lesiyor, gerek yayimlanacak yeni kitaplar, gerek dava streci, gerekse disarida ta-
kip edilecek ozel isleri hakkinda bilgi alis verisinde bulunuyorduk. Biytk bir
titizlik ve nezaketle yazdig1 ve hala sakladigim mektuplarinda ne yapmam ge-
rektigini maddeler halinde siraliyor, baz1 konularda fikrimi soruyor, ihtiyaclari-
n1 belirtiyor, bazi 6zel sorun ve konulari ise benim inisiyatifime biraktigin ifa-
de ediyordu.
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Bu arada, yillar once katilldigy Turkiye Yazarlar Sendikas: kongresindeki tar-
tismalarin ve sonrasindaki polemik doktimanlarinin bir araya getirildigi Bir Ay-
din, Bir Orgiit ve Kiirt Sorunu isimli kitab1 da Melsa Yayinlar tarafindan yayim-
landi. Bu kitap da toplatild1 ve hakkinda dava acildi. Acilan her iki davanin da
ayn1 heyet tarafindan gorillmesi nedeniyle, durusma ginu ve saatleri ayni giin
pes pese gorulecek sekilde belirlenmisti. Cok sayida avukat davaya katilmak ve
Besik¢i'yi savunmak icin basvurarak vekaletname duizenlettiler. Besikci'nin ilk
durusmasina 50 civarinda avukat katildi. Tirkiye’den ve diinya basinindan ¢cok
sayida gazeteci, bazi Avrupa ilkelerinin Istanbul konsoloslar1 veya konsolosluk
gorevlileri, IHD Istanbul sube baskani rahmetli agabeyimiz Emil Galip Sandalci,
merkezi Paris'te bulunan Uluslararas: Insan Haklar1 Federasyonu (FIDH) tem-
silcisi ve aralarinda Avrupa’dan gelenlerin de bulundugu genis bir izleyici kitle-
si katildi. Durusmay izlemek isteyenlerin bir kismi salona dahi giremediler ve
durusma salonu disinda kalan kalabalik nedeniyle mahkeme binasi ¢ntinde tra-
fik tkand1. Besik¢i kitabindaki her satir1 sahiplendigi, soz ve ifadelerinin gayet
net olarak anlasilabildigi oldukea etkili bir savunma yapti. Avukatlar1 da usule
uygun olarak soz alip tahliye talebinde bulundular; ancak mahkeme ilk durus-
mada tahliye taleplerini reddetti. Bir sonraki durusmanin tarihi belirlenerek ye-
niden cezaevine gonderildi. Yine buytk bir ilgi ve katilimla izlenen 25 Temmuz
1990 tarihli ikinci durusmasinda ise tahliyesine karar verildi.

Tahliye karariyla birlikte jandarmalar arasinda durusma salonundan ¢ikari-
lirken, Ismail Hoca cezaevi kapisinda bulunmamu isaret etti. Zaten ben ve eslik
eden bircok arkadasim derhal Sagmalcilar Cezaevine giderek, kap1 ontnde Be-
sikci'yi karsilamak tizere hazirhik yapmaktaydik. Cezaevine gittik. Hava nere-
deyse kararmisti ve biz Sagmalcilar Cezaevi kapisinda heyecanla beklesirken bir
gardiyanin ismimi anons ettigini isittim. Yanina gidip kendimi tanittigimda ise,
Besik¢i'nin esyalarini disar1 tasimasina yardim etmem icin beni istedigini ve ice-
riye gecebilecegimi soyledi. I¢ tarafa gectigimde birkac ay i¢inde yine epey ar-
siv malzemesi topladig: birkac koliyi ve baz1 6zel esyalarini ytuklenerek, kapida
sabirsizlikla bizi bekleyen arkadaslarimizin tezahiratlar arasinda disari ¢iktik.
Besikci birakilmadan once, cezaevi kapist ontnde beklesen bazi arkadaslarla er-
tesi giinti aksam topluca bir yemek diizenlemeye karar vermistik. Kisa bir to-
kalasma ve sarilip hasret giderme faslindan sonra, vedalasarak ertesi giin aksam
yemekte bulusmak tizere Kurtulus'taki evimizin yolunu tuttuk.

Yeni Kitaplar

Besik¢i durusmalara gelip gittikce Kurtulus'taki evimizde kaliyordu. Tunceli Ka-
nunu (1935) ve Dersim Jenosidi, Orgeneral Muglal Olay1-Otuziic Kursun, Cumhu-
riyet Halk Firkastnin Programi (1931) ve Kiirt Sorunu gibi kitaplarinin yayiniyla
ilgili temaslarini burada surdurtyordu. Arkadaslariyla, en cok da yedek subay
okulundan tanismis oldugu can dostu olan rahmetli Yilmaz Oztirklle sik sik
gorusir, hatta bazen evinde de kalirdi. Yilmaz Ozturk, Besik¢i hakkinda yazi-
lan ¢izilen ne varsa toplayip kendisine zengin bir arsiv yapmisti. 1991 y1ih basla-
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riydi. Hoca, yine bir durusma veya verdigi bazi randevular nedeniyle Istanbul’a
gelmisti. Korfez krizi nedeniyle ABD’nin Irak’s bombalamak tizere saatler saydi-
g1 gunlerdeydik. Saddam’in misilleme tehditleri nedeniyle Diyarbakir ve bazi il-
lerdeki okullarda somestr tatili erken baslatilmist.

Yumnii Budak’la birkag ani

Ankara DDKO’nun kurucu baskani, sevgili dostumuz ve cok degerli kardesimiz
rahmetli Yamnu Budak da ailesini alip “bombalanma tehlikesinden kurtulmak”
tizere Diyarbakir'dan uzaklarda(ki) bir yere, Istanbul’da yasayan kayin biraderi
Ali Beykoyli'ye misafirlige gelmisti. Bir aksamuistt, Yamnu ile bulusup bir su-
re sohbet ettikten sonra sz Ismail Hoca’ya geldi ve ben su anda evimde misa-
fir oldugunu soyledim. Cok gec kalmadan eve geldik ve Yamnunun Diyarba-
kirdan getirdigi arabasina bizim sokakta zar zor bir park yeri bularak, eve ¢ik-
tik. Cok yakin dostluklarina ragmen epeydir birbirlerini gérmemislerdi. Tath
bir hos besten sonra Yimnii'ye kaldigi yere gidebilecegi yolu tarif ettim ve ugur-
ladik. Hoca da uyumaya gitti. Ama bir stire sonra kapim calindi; Yamni, telas-
la arabasini bulamadigini, muhtemelen calinmis olacagini, simdi ne yapilma-
st gerektigini sordu. Ben de hemen yakindaki Ferikoy Karakolu'na bildirmesi-
ni, benim de gelmem gerekirse evde haber bekledigimi soyledim. Yamni kara-
kola gidip calinti ihbarin1 yapmus. Islemlerini bitirdikten sonra karakoldan te-
lefon ederek bir taksi ile kaldig: eve gidecegini bildirdi. Cok uzulmus ve o gece
uyuyamamistim; bir dostumun Diyarbakir’dan gelip de arabasini benim evimin
ontinde caldirmis olmasi karsisinda kendimi sucluyordum. Sabah uyandigimiz-
da, Besikci gece uyumadan once duydugu seslerin nedenini sordu. Ben de ola-
y1 anlattim, o da ¢ok tuzuldu.

Kahvaltidan sonra birlikte evden c¢iktik; Hoca merakini yenememis, arabay1
tam nereye biraktigimizi sormustu; tabii ben de merakimi yenememistim. Sim-
di oraya dogru yuramekte oldugumuzu soyledim. Birkac saniye sonra da ara-
bay1 gece biraktigimiz yerde gorduk. Buttun bir gece boyunca altinda ezildigim
sucluluk duygusundan kurtuldugumu hissedip biytik bir mutlulukla; “Iste bu
arabaydi, ayni yerde duruyor!” dedigimi hatirhiyorum. Besik¢i de, “Hay Allah!
Nasil da arabay1 biraktig1 yerde gorememis?” dedikten sonra buna bir hayli gil-
duk. Zor da olsa Yamnu'yt bulup, durumu haber verdik. Meger Yamnu gece-
nin o saatinde arabay1 biraktigimiz yonde degil de, sokagin ters yontinde arama-
larini stardirmas ve tabii ki bulamamis. Yillardir Yamni'yt andigimizda hatir-
lamadan gecemedigimiz bu unutulmaz aniy1 hep anlatir ve guleriz.

Burada hazir Yamnt’'den sz etmisken, yasadigimiz sayisiz anidan birine da-
ha yer vermek istiyorum. Bu aninin buradaki konumuzla dogrudan bir iliski-
si olmadigim biliyorum. Ama okuyucudan oziir dileyerek, Ismail Hoca'nin sik
sik bana anlattirip heyecanla dinledigi ve ¢cok zevk aldig1 bu hikayeyi aktarma-
dan gecmek istemedim: 1970 yili Agustos aymda Ankara’daki isyerimden yillik
iznimi alarak Diyarbakir’a gitmistim. Ilki Nisan ayinda Silvan’da olmak uzere,
bolgede komando operasyonlar1 baslatilmisti; askerler silah aramasi adi altin-
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da koyleri basarak halka eziyet ediyor ve iskencelerde bulunuyorlardi. DDKO
olaylar hakkinda bir calisma yaparak, bunu bir rapor halinde Cumhurbaska-
n1 Cevdet Sunay’a sunulmak tizere Cumhurbaskanligi Genel Sekreteri Em. Ge-
neral Cihat Alpan’a teslim etmisti. Mehmet Ali Aybar konuyu meclise getirmis
ve yogun tartismalara neden olmustu. Bolgede ciddi bir karisiklik yasaniyordu.

Ben Diyarbakir'a vardigimda, tabii ki herkes gibi rahmetli agabeyimiz Niya-
zi Usta'nin Ar Pasaji'ndaki terzihanesini mesken tutmustum. Herkes oraya ge-
lip gidiyor, birbirleriyle orada haberlesiyorlardi. Orada hem Niyazi Usta’nin fi-
lozofca yorum ve esprileri dinleniyor hem de genel siyasi gidisat tizerine fikir-
ler ve yorumlar yapiliyordu. Ortagi Mehdi o ginlerde Istanbul’a kumas almaga
gitmisti. O yil ekim ay1 sonunda yapilacak olan TIP 4. Olagan Kongresi icin il
ve ilce kongreleri yapilarak, biiytik kongre delegeleri de tespit edilecekti. Bolge-
deki kongreleri gerceklestirme gorevini de, o donem TIP Merkez Ytriitme Ku-
rulu tiyesi olan Dr. Tarik Ziya Ekinci, Dr. Naci Kutlay ve Kemal Burkay ustlen-
mislerdi. Naci Agabey, Hakkari Kongresi'ni kendisinin ustlendigini, ama vakti-
nin elvermedigini belirterek, eger benle Yamnu kabul edersek, yol ve otel mas-
raflarimiz1 da kendisi karsilamak suretiyle bu gorevi bize devredebilecegini tek-
lif etti. Hakkari kongresinin kagit tiizerinde yasal olarak faal goztiken tek ilce or-
gutil olan Uludere’de yapilmas: gerekiyordu. Ikimiz i¢in de durum uygundu.

Once Cizre'ye gidecek, orada geceyi gecirdikten sonra ertesi gin Dicle Nehri
tizerindeki kopritbasinda bekleyerek bulabilecegimiz bir kamyonla Sirnak’a gi-
debilecektik. Sirnak’tan da nasilsa baska bir kamyon bulup Uludere’ye ulasabi-
lirdik. Orada vaktiyle Dr. Tarik Bey’in hastasi olup yakinlik kurmus olan ve ayni1
zamanda TIP Uludere ilce baskani olan birisinin diikkanina gidip bize gereken
kolaylig1 saglamasini isteyecektik. Agustos sicagina aldiris etmeden Cizre'ye gi-
den bir otobuise bindik. Sabah bindigimiz otobiis, sicak ve yolcu indirip bindir-
meler nedeniyle aksama dogru Cizre’ye vardi. Cizre’de Nurettin Yilmaz1 aradik,
ama Mardin’de oldugunu 6grendik. Zaten cok yorulmustuk ve cars1 icersinde
buldugumuz bir otele yerleserek dinlenmeyi tercih ettik.

Sabah koprubasinda, kicticuk bir kulubede cay ocagi calistiran ihtiyar bir
adamcagizla sohbet ederken, nehir kenarina yanasan eseklerin sirtlarindaki te-
nekelere doldurularak tasinan suyun ne amacla kullanildigini sorduk. Adam
gayet rahatlikla sehrin icme ve kullanma amaciyla sahip oldugu yegane suyun
bu oldugu cevabini verdi. Serinlemeye calistigimiz son 14-15 saatlik strede bol
miktarda su ve limonata ictigimizi hatirlayip Yamnt ile goz goze geldik ve Yam-
nu hemen esprisini patlatt:

“Yahu Umido, biz Diyarbekirde lagimla Dicle’'ye gonderdigimiz seyleri sim-
di burada ictik oyle mi?”

Ben de yakin arkadaslar arasinda hep kullandigim bir sifatla, “Efe, bir sey ol-
maz, aldiris etme! Buyuklerimiz bosuna akan su pislik tutmaz dememisler,” ce-
vabini vererek gtiya teselli bulmaya calismistim. Yapacak bir sey yoktu ve zaten
kisa bir stre sonra da buldugumuz bir Sirnak kamyonuna binerek, temiz sularin
bolca bulundugu daglara dogru yolumuza devam ettik ve biraz bekledikten son-
ra da Uludere yonune giden bir baska kamyon bularak aksamtizeri Uludere’ye
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vardik. Taritk Bey’in sozuna ettigi Mehmet'i bulup kalacak bir yer olup olmadi-
g1 sorduk. Surpriz bir sekilde bir otelin bulundugunu 6grendik. Otel bizden bir-
kac gun once agilmisti. Alt kat1 atlariyla sehre gelenlerin atlari icin duzenlen-
mis, ist katindaki genisce bir odaya da 5-6 tane somya konulmus bir oteldi. Za-
ten 4-5 giin boyunca bizden baska otel musterisi de olmadu.

Kaymakamliga yasal basvurumuzu yaptik ve 3 gunluk bekleme sturemizin
dolmasini bekledik.

Bu stirede, Muhterem Bicimli, Guven Ozata, Zeki Kaya ve Ali Bucak’1 kongre
tarihinden birkac ay once ilce 6rgutune tye yazilmis gibi gostererek, tyelikleri-
nin kabuliinu de karar defterine yazdik. Yillik aidatlarini 6dediklerini de mak-
buz karsilig belgeleyerek yasal bir bosluk birakmadik. Ilcede bir daktilo bula-
madigimiz icin yapilacak ilce kongresinde vakit kazanmak amaciyla 6nceden
bir kongre tutanag yazdim. Elle yazdigim bu tutanag: dort defa daha yine el-
le yazarak cogalttim. Tutanaga secimlerin yapildigini, yeni ilce yoneticilerini ve
Diyarbakir'daki anlasmamiza gore sececegimiz, yukarida siraladigim dort kong-
re delegesinin isimlerini yazdik.

Zaman geldiginde tutanagimizi kaymakama teslim ederek ilceden ayrilmak
icin vasita beklemeye koyulduk. Donus seyahatimizi bu kez Hakkari, Van, Bit-
lis, Mus ve Bingol tizerinden yapmay: kararlasuirmistik. Carsida sivil ve ustelik
Hakkari plakali bir Land Rover jip gorerek Mehmet'e bu araba bizi goturir mu
diye sorduk. Cevap cok enteresandi. Meger jip MIT’e aitmis ve bizim Ulude-
re’de faaliyetlerimiz hakkinda orada bulunuyormus. Boylece yine birka¢ kam-
yon aktarmasi sonucu Hakkari’ye gidebildik. Ertesi gtin Van'a gecip Cemil Fazla
ve Rahmetli Cevdet Postacioglunu ziyaret ettik. Van'da kaldigimiz otelden Di-
yarbakir'daki Tarik Bey'i arayarak her seyin yolunda oldugunu haber vermistim.
Meger Diyarbakir'dakiler de bir haftaya yakin bir siiredir bizden haber alama-
diklart icin endise edip duruyorlarmis. (Ilgingtir ki, bu telefonda neler konustu-
gum, aradan 12 yil gectikten sonra sorgulandigim Ankara Emniyet Mudurlugu
DAL subesinde benden sorulmustu. Tabii bunu bilenlerin neler konustugumu
da bileceklerini kendilerine aktarmistim.)

Ertesi giin Tatvan'da Feqi Huseyin'i ziyaret edip Mus'a gectik. Mus'ta Serafet-
tin Kaya ve Zulkuf Sahin’i ziyaret ettik. Sonraki giin Bingol'e gectik ve orada me-
lek kalpli arkadasimiz rahmetli Sakir El¢i, Demir Pekol, Abdulkadir Birden ve
Stleyman Ertugrul bizi misafir ettiler. Sonunda on gunluk bir seyahatin ardin-
dan Diyarbakir'a donditk ve kongre tutanaginin bizde kalan ntushasini Dr. Naci
Kutlay’a teslim ederek gorevimizi tamamladik.

Bir baska ani

Yine o siralarda, bir aksamuzeri birka¢ arkadasimla bulusmak tizere sikca ugra-
digimiz Asmalimescit'teki Yakup'a gitmistim. Ismail Hoca evde misafir oldugu
icin fazla oturmaya niyetim yoktu. Derken degerli arkadasim Semra Somersan
ve Alman Yesiller Partisinden milletvekili Claudia Roth da oraya geldiler. Kalk-
madan 6nce masalarina ugrayip biraz hal hatir sormak istemistim. Hemen kal-
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kamadim ve epey sohbette bulunduktan sonra s6z dontp dolasip Besikci'ye gel-
di. Claudia Besik¢i’yi cok merak ettigini ve gorustup tamismak istedigini, bu ko-
nuda kendisine yardimeci olmamu rica etti. Ben de eger bu gece verilmis baska bir
randevusu veya sozil yoksa, Besik¢inin bu saatte uyumamis olacagini da hesa-
ba katarak, bu talebinin hemen gerceklesebilecegini soyledim. Bu yanmitim Clau-
dia i¢in sturpriz olmustu. Besik¢i'yi hem Istanbul’da bulmak hem de hemen bul-
mak, bir Avrupali i¢in elbette olaganustt hos bir siirprizdi. Hemen hesabimizi
odeyip, apar topar Kurtulus'taki evime gittik. Orada Besik¢i’yle tanistilar ve ol-
dukca samimi bir ortamda sohbette bulundular.

Bir odiil hikayesi

1991 yili baslariydi, Tanil Bora Ankara’dan telefonla beni arayarak, ismini sim-
di hatirlayamadigim ancak Amerika’da faaliyet gosteren bir vakiftan soz etti.
Vakif artik hayatta olmayan Amerikali iki yazar tarafindan kurulmus; yonetim
kurulu her y1l “ifade ozgirlugu, temel haklar, insan haklar” gibi konularda ya-
zilar, kitaplar yazan ve bu ugurda muicadele eden dunyanin cesitli tilkelerinden
kisilere ve yazarlara oduller veriyormus. O yil Turkiye’den Ismail Besikgi ile
“Surgun Sanstr Kararnamesi” magduru Insan Haklar1 Dernegi Siirt Sube Bas-
kan1 Avukat Zubeyir Aydar aday gosterilmisler. Bu nedenle yapilacak degerlen-
dirme oncesinde Ismail Besik¢inin bir CV’sini gondermek gerekiyormus. Ta-
nil benden bunu saglamamin mumkin olup olmadigini sordu. Ben de 6dulden
filan s6z etmeden Amerika’da kurulmus bir yazarlar vakfinin kendisinden ¢z-
gecmis bilgilerini istedigini Besikci’ye bildirmis ve hazirlayacagi CV'nin Ileti-
sim Yayinlar1 Ankara biirosundan Tanil Bora'ya teslim edilmesinin yeterli ola-
cagini soylemistim.

Bu olaydan sonra, sanirim 1991 yilinin Mart sonlartydi, Besik¢i Almanya’da-
ki bir toplantiya gondermis oldugu bir mesaj1 nedeniyle bu kez Ankara DGM
tarafindan tutuklandi. Birkag¢ ay sonra, soz konusu Amerikan Yazarlar Vak-
frnin Besikci ve Zubeyir Aydarh odule layik gordiagiunt ve Besikcinin bildi-
rilecek bir banka hesabina odil icin tespit edilen miktardaki paranin yatirila-
cagini haber verdiler. Besik¢i'nin bir banka hesabinin olmadigin bildigim icin
Leman Hanim’t aradim ve bir banka hesab1 olup olmadigini, varsa numarasi-
n1 bildirmesini istedim. Leman Hanim’in yazdirdig hesap numarasini beni ara-
yan kisilere ilettim. Bu arada para gonderilmis, ancak banka adresinde bir kari-
siklik olmas1 nedeniyle bir gecikme yasanmis. 1991 yilinin Ekim ay1 sonlarin-
da bu yanlislik da duizeltilmis ve artik paranin cekilmesi asamasina gelinmisti
ki, Besik¢i'nin yedi aylik tutuklulugu sona erdi. Tahliye olduktan sonra, bana
oldukca radikal gelen birtakim gerekeeler ileri strerek bu odulu kabul etme-
yecegini belirtti. Kurtlere karsi yonelttigi askeri operasyonlar ve baskilar nede-
niyle Turkiye'nin yaninda yer alan bir iilke olan ABD’den gelecek odili kabul
edemeyecegini, o tip orgiitlerin, vakiflarin, giicleri yetiyorsa Amerika’y1 bu ne-
vi politikalardan vazgecirmeleri gerektigi gibi gerekceler ileri stiriyordu. Ben
de, aslinda bu vakfi kuran insanlarin, tam da kendisi gibi olan kisilerin verdik-
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leri mticadeleye destek saglamak amacinda olduklarini, bu nedenle odulu al-
masinin yerinde bir davranis olacaginda israr ediyordum. Ashinda bu tip ku-
rumlarin bulunduklari tilkelerin devlet politikalariyla paralel bir iliskide olma-
diklarini, 6rnegin Turkiye'de de Insan Haklar1 Dernegimin verdigi bir odiilun,
Turkiye Cumhuriyeti Devletinin politikalarina bakarak reddedilemeyecegi fik-
rini savunuyordum. Hatta bu odilu alarak, isterse Saddam zulmuinden kacan
Irak Kurdistanindaki cocuklara ilac ve benzeri bir yardim olarak yoneltebile-
cegini, boylece paray1 kisisel kullanim1 disinda bir yerlerde degerlendirmis ola-
cagini belirttim. Ancak butiin 1srarlarimiza ragmen 6duli reddetmesini onle-
yemedik ve para odili iade edildi. Amerika’daki vakif boylesi bir davranistan
pek bir sey anlayamamis olmali ki, 6dulit tekrar gondermeye kalkti. Biz de du-
rumu tekrar Besik¢i'ye ilettik; ne var ki, Besik¢inin fikri kesindi, degistirme-
miz mumkun degildi.

Besikgi belgeseli filmi

1997 yili baslarindaydi; Besikei, cezaevindeyken hayati ve muicadelesi hakkinda
bir kism1 belgesel, bir kismi canlandirma olan belgesel bir filmin hazirlandigini
duydum. En eski ve yakin bir arkadas: oldugum halde, olay1 bir yerlerde tesadii-
fen duymus olmak ve yapimcisinin hic degilse bana hicbir sey sormamis olmasi
karsisinda uzulmiis ve biraz da kirilmistim. Ancak tabii ortaya c¢ikip, ni¢in bana
bir sey sormadiniz diyecek bir halim olamazdi. Sanirim artik filmin tamamlan-
mast asamasina gelindigi bir asamada, benim de yerytiztinde ve tstelik yakin bir
yerlerde oldugum hatirlanmis olmali ki, eserin senaristi ve yonetmeni olan Ah-
met Soner telefonla beni aradi ve cekim icin benden randevu talebinde bulun-
du. Filmin icerigi ve hikayesi hakkinda endiseli sorgulamalarim oldu. Cekim-
lerin Besik¢imin bilgisi ve onayiyla yapilmakta oldugunu, esi Leman Hanim’la
da temaslar1 oldugunu acikladi. Bunun tizerine: “peki” dedim ve cekim yapildh.
Aradan henuz birkac¢ ay gecmisti ki, “Ismail Besik¢i” isimli belgesel filmin Me-
cidiyekoy Kultiir Merkezi’'ndeki gala gosterimine davet edildim. Gidip filmi sey-
rettim. Filmde Besikciyi, ona adeta ikiziymis gibi benzeyen degerli dostum ve
arkadasim Brusk Solduk canlandirmisti. Diger bolimlerde ise, yakin ¢cevresinin
kendisi hakkinda soyleyip anlattiklarina yer verilmisti. Benim de ¢ok kisa birkac
cumleyle yer aldigim bu sinema filmi, seyrettigim sekliyle bende tam bir hayal
kirikligr yaratmisti. Nitekim bu duygularimi o gece gala konuklar1 arasinda bu-
lunan Orhan Pamuk ve Vedat Turkali ile filmin kritigi tizerine sohbet ederken
de ifade etmistim. Bir insanin dogru bilip belledigi yolda, kendince benimseyip
yasamay1 tercih ettigi bir hayatta, gerekirse butin hayatini hapishaneye girme-
yi goze almasina ve asla yazmanin disinda bir baska yontemi benimsememis ol-
masina ragmen, sonunda tahliye olup valizini eline alarak bir daga dogru yuri-
taldagunu gorunce ¢ok dzulmistum.

Ilk isim, epeydir mektuplasmadigim Besik¢i'ye bir mektup yazarak, bu du-
rumdan haberdar olup olmadigini sormak, bdylesi bir senaryoyu ve yorumu
(filmi) kendisinin onaylayacagini sanmadigimi belirtmek oldu. Besikei, kisa su-
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re sonra mektubuma cevap verdi. 27 Temmuz 1997 tarihli Bursa Cezaevinden
yolladig1 mektupta aynen soyle diyordu:

“Sevgili Umit,

... Film yapimina karsiydim. Fakat mekan kosullar1 bazi siirecleri engelleme-
ye elvermiyor. Yeteri kadar sertlik suphesiz engelleyebilirdi, fakat bunun icin de
sertlige gerek yok ki... Sertlik yapmamak onay anlamina da gelmiyor. Aslinda bu
konuda ikircikli de degildim, ama yogun bir manevi baski hissettim.

Ahmet Soner, 1979-1980’lerde Toptas: Cezaevindeyken beni ziyarete gelmis-
ti. O gunlerde de boyle bir projeden soz etmisti. O zaman, ‘yasayan bir kisi icin
boyle bir filme ne gerek...” demistim. Bir de genis bir soru kagidi vermisti. O so-
ru kagidini cevaplama geregini duymadim, bende duruyor.

1996’ya kadar boyle geldi. 1996 Temmuz'unda olmali, bir dergiyle yaptig1 soy-
leside Ahmet Soner projelerinden so6z ediyordu. 9-10 kisiyle ilgili filmi cekece-
ginden bahsediyordu; bu listede benim de adim vardi. Halbuki 1980’lerden son-
ra Ahmet Soner’le goriismemiz olmamisti. Nasil engellemek gerekir diye disti-
nuyordum. O sirada, bu haberi okumamdan kisa bir siire sonra Metris Cezae-
vine getirildim. Bir stire sonra da Unsal'in cezaevine girmesi so6z konusu oldu.
Iste, cezaevine girmeden once, bir-iki giin Unsal Ahmet’le goriismiis. Uzun bir
gorusme...

Daha sonra da, Ahmet arkadas Metris’e geldi. Beraberinde Mezopotamya Kul-
tir Merkezi'nden birkac kisi daha vardi. Hatta kalabalik bir gruptu. Filmi cek-
meye basladiklarindan, ¢ok iyi oldugundan, ¢ok iyi olacagindan soz ediyorlardi.

1995’te, ‘hayat hikayesi’ cercevesinde degerlendirilebilecek bir yazi yazmistim.
Bu yazi, 1996 yili baslarinda, ‘Insan Haklar Bilteni'nde de yayimlanmisti. Film
icin bu yaziy1 benim okumami rica etti... Makul bir sekilde, okumak icin solugu-
mun yetmedigini anlatmaya calistim.

Filmi izleyen ve beni yakindan taniyan 2 arkadas da senin dustincelerini ve
duygularim paylasan sozler ettiler....”

“Ismail Besikci Belgeseli” filmi, PKK cevrelerinde oldukca biiytik ragbet gor-
du ve sik sik 0 zamanki MED televizyonda gosterime sunuldu. Ta ki, Besik¢inin
Bursa Cezaevi'nden tahliye olduktan sonra Abdullah Ocalan’in Imral savunma-
larinu elestirdigi, 28 Agustos 1999 tarihli Ozgiir Politika gazetesinde yer alan ve
bir kismu sansturlenen roportajinin yayimlanmasina kadar... Ondan sonra bu fil-
mi bir daha gostermediler.

Gegmise ait bir imaj ve degerlendirmeler

Ankara’da yasadigim ve kosullarimiz geregi Besik¢i’yle ¢ok sik bulustugumuz
donemlerde, Turkiye’de, bolgede, diinyada olup bitenler hakkinda uzun uzun
konusup, yorumlar, analizler yapmaya; Kurtlerin gecmisteki ve simdiki durum-
lar, gelecekleri tizerine degerlendirmeler yapmaya calisirdik. Cok yakin tarih-
lere kadar, birkac istisna disinda, neredeyse butun aydin ve akademi dunyasi-
nin Kemalizmi benimsedigini, distince ve fikirlerini ifade ederlerken Kema-
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lizmle uyumlu davranmaya, ters diismemeye 9zen gosterdiklerini; bunun ileri-
ci ve demokrat olmanin baslica kriteri sayildigini; devrimci kesimin ise Kema-
list olmalarinin yani sira ek olarak bir de Stalinist olduklarim diistnur, bunlar
uzerine kritikler yapardik.

Ancak 12 Eylul sonrasinda, yasanan butiin kayiplar ve acilardan sonra, bazi
Turk aydinlarn arasinda resmi ideolojiden hissedilebilir bir kopus yasandigini,
bunun bir gelisme oldugunu konusur; Kirt Meselesi’'ne yonelik olarak da eski-
ye oranla olumlu bir yaklasimin ve farklilasmanin basladigina iliskin tespitlerde
de bulunurduk. Bana gore, uzun yillar neredeyse gormezden gelinen bir dustin-
ce insan1 olarak Besikc¢i'nin, son tahliyesinden sonra, bazi Turk aydinlan tara-
findan cesaretle sahiplenilerek ilgi gosterilmeye baslanmasi da ilerisi icin umut
verici bir gosterge olarak yorumlanmaliyd: ve gormezden gelinmemeliydi.

1970’li y1llarda bircogumuz Besik¢inin bir Kiirt siyasi grubuna angaje olma-
digini biliyorduk; ancak bizim bunun farkinda olmamiz veya boyle dusunmus
olmamiz her yerde ve cevrede gecerli olmuyordu. Gerek Komal Yaymevinde-
ki arkadaslarla 1971-72 doneminde Diyarbakir Askeri Cezaevinde baslay1p siir-
dure geldigi dostluk iliskileri gerekse kitaplarinin Komal Yayinlar’'ndan yayim-
laniyor olmas, bircok Kurt arkadasimizin zihninde bir tir aidiyet olarak deger-
lendiriliyordu. Kendisine buytik bir saygi ve giiven duyulmakla birlikte, siyase-
ten O’'nu Rizgarici olarak dustintuyorlardi. Bu imajin degistirilebilmesi icin ne
kadar caba gosterilse de, bunun pek etkisi olmuyordu. O dénemin siyasi kosul-
larinda ne kadar bir yerlere baglanmamaya calissaniz da, birileri sizi mutlaka bir
siyasi gruba aitmissiniz gibi algilamakta 1srar ederdi.

Aralarinda yakin arkadaslarim olmasi nedeniyle, o donemde benim dahi ba-
z1 Kurtler tarafindan Rizgarici olarak tamimlandigima sahit olmusumdur. Isin
bir baska ironik yanu ise, ayn yillarda siyasi polisin de, cesitli sorusturma veya
sorgulamalarinda, insanlar1 mutlaka siyasi bir grupla iliskilendirmek ve tanim-
lamak istemesiydi. Tabii polis bunu elinde akl sira bildigini iddia ettigi bir dos-
ya icersinde kolay takibe almak icin yapardi. Eger bir gruba mensup degilseniz,
mutlaka size en yakin bulunan gruplardan biriyle baglantiniz oldugu dusunu-
lur ve iliskilendirmek ihtiyaci duyulurdu.

Sohbetlerimizde ge¢miste yasanmis olan bu doneme ait degerlendirmelerde
bulunurken, boylesi bir alginin kendisini rahatsiz ettigini belirtirdi. O, her sey-
den once, bir arastirmaci, bilim insan1 ve yazar olarak anilmak istedigini, bir si-
yasi grup kimligiyle anilmaktan kacindigini ve bundan rahatsizlik duydugunu
belirtirdi. Ben de, bundan boyle yapacag: calismalarda, 1970’li yillardaki calis-
malarindan farkh olarak sadece Kurtlerin okuyup etkilenecegi konulara emek
vermesinden ziyade, Kurtlerin varliklarinin ve sorunlarinin farkinda bile olma-
yan Turkiye'nin daha genis kesimlerini bilgilendirmeye agirhik vermesinin daha
olumlu sonuclar yaratabilecegini soylerdim. Yasamakta oldugumuz surecte iyi
Kiirtlerin sayisinin artmasinda stiphesiz ki buyiik faydalar vardi; 6te yandan iyi
Kirtlere empatiyle yaklasabilecek, ulke sorunlarini kavrayabilecek akliselim sa-
hibi Turklerin sayisinin artmasinda daha da ¢ok fayda vardi. Buna sadece Kurt-
lerin degil herkesin ihtiyaci vardi. Ismail Besik¢i’nin bir Tirk olarak boylesi in-
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sanlarin artmasi icin onemli bir yeri ve agirhg: olacagini 1srarla dastinturdum.
Bunun basarilmasinin kolay olmadigi/olmayacag: elbette biliniyordu. Kuirt Me-
selesi'nde olumlu gelismelerin saglanmasi icin, Kirtler ne kadar gayret gosterir-
lerse gostersinler, Kiirt olmayanlarin da ikna edilmesi icin zorlu bir stirecin ge-
cecegini ve zamana ihtiya¢ oldugunun elbette farkindaydik, fakat bir yerlerden
buna baslamali, caba gosterilmeliydi.

1990 sonrasi

1990’la baslayan yillarda Besikei, devlet politikalarina kars: oldukca sert ve ra-
dikal bir tutum takinirken, PKK eylem ve politikalarina kars: oldukea toleransh
yaklasimda bulundu. Oyle ki, ozellikle genc ve aydin kesim icerisinde, PKK'nin
buytik bir taraftar kazanmasi ve imajinin mesruiyeti yontunde azimsanmayacak
bir roli oldu. “Kurtlerin kendileri icin iyi seyler dustunen Turklere ihtiyaclar
var” anlaminda konustugumuz seylerin aksine, Besikci Kurtlerin sadece bir gru-
buna yakin dururken, diger gruplara elestirel ve mesafeli bir tutum takindi. Hat-
ta giderek diger politik grup ve yapilari, yakinlik duydugu grubun pozisyonuna
gore degerlendiren bir yaklasim benimsedi. Boylesi bir pozisyon se¢mis olmasi,
aramizda yuz yuze yeterince tartistlmamis olsa da, elbette ki iliskilerimizin es-
kiye oranla seyrelmesi ve zayiflamasi sonucuna yol acti. Evimizin bir anahtari-
nin da kendisinde olmasina ragmen, artik Istanbul’a gelip gittiginde, daha ¢cok
yeni tanistigl arkadaslarinin yaninda kalmay: tercih ediyordu. Bu donem itiba-
riyla, kitaplari da artik Istanbul’da degil, Ankara’da Yurt Kitap Yayin tarafindan
yayimlanmaya basladi.

ikinci adres

Besikc¢inin kitap, yazi ve aciklamalariyla ilgili acilmis olan sayisiz davada bir-
kac¢ insanin hayatini tiiketecek kadar hapis cezasi isteniyordu. Bir yandan acil-
mis davalar stirerken, bir yandan da bazi cezalar1 kesinlesmeye baslamisti. Ni-
hayet, 1993 yili Kasim ay1 sonlarinda Yeni Ulke gazetesinde yayimlanan bir ya-
z1s1 nedeniyle son bir kez daha tutuklandi. Tutuklandigini 6grendigimde hemen
Leman Hanim1 arayarak hem hatir sorup gecmis olsun dilegimi iletmek hem de
teselli etmek istedim. Leman Abla daha ilk ciimleme firsat vermeden, “Umit,
Hoca gene ikinci adresine gitti,” diyerek soze basladi. Ben de bunun tizerine,
“Abla, bir yanlisin var, Hoca aslinda birinci adresine gitti,” diye cevaplamistim.
Bu tutuklulugu, kesinlesmis bazi cezalarinin da devreye girmesi sonucu, 1999
Agustosu'nda yapilan bir yasal diizenlemeyle tahliye edilmesine kadar yaklasik
alt yil daha siirdd. Onceleri Ankara Merkez Kapali Cezaevi'nde kalmus, son yil-
larin1 ise Bursa Cezaevi'nde gecirmisti. 60 yasindayken tahliye oldugunda, tini-
versite ve askerlik sonras1 hayatinin yarisi, toplam hayatinin ise tcte birine ya-
kin kismini hapishanelerde gecirmisti.
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1999 sonrasi

Bursa Cezaevi'nde tutuldugu donemde zaman zaman mektuplasmaya devam et-
tik. Bu yillarda, birkac kez ziyaretine gitmeye calistim, ama cesitli sebeplerle bu-
nu gerceklestirmem mimkin olmadi. 1999 Agustos ayinda tahliye edilmesin-
den hemen sonra Ankara’da ziyaretine gittim. Goruslerinde, alt y1l 6nceki ra-
dikal egilimlerine gore biraz yumusama oldugunu fark ettim. Sanirim, Abdul-
lah Ocalan’in yakalanmasindan sonra yapmis oldugu savunma ve siyasi durusu
Besikei'yi cok etkilemis, bir hayal kirikligi yaratmisti. Hatta ben kendisine he-
niz o konuyu sormadan, tahliye olur olmaz Ozgiir Politika gazetesinden kendi-
sini aradiklarini ve bir réportaj yapuklarim soyledi. Orada Abdullah Ocalan’la
ilgili sorulara verdigi yanitlardan bazilarinin yayimlanan metninde yer almadi-
g1, aciklamalarindan rahatsizlik duymus olduklarim ve sanstr uyguladiklari-
n1 anladiginm soyledi. Tabii kendisinin de bu davramislardan rahatsizlik duydu-
gunu ifade etti. Bu arada, 1987 yilindaki tahliyesinden sonra yaptigimiz gibi yi-
ne dostumuz Levente giderek, gecen 12 yil boyunca kullandig gozlik camla-
rini1 gincellemesini ve daha modern gorantmlu bir gozlik cercevesi edinmesi-
ni saglamis olduk.

Ozgiir oldugu bu surecte, kendisini Turkiye disindan davet edip konferans
veya soylesilerde bulunmasini isteyen cesitli kuruluslarin yani sira, gezdirmek,
agirlamak isteyen Avrupa ulkelerindeki dostlarimiz da 1srarla ariyorlardi. Keza
Irak Kurdistanindan da defalarca davet almisti. Butin bunlan dikkate almasi-
ni1, bir pasaport ¢itkarmasinin zamaninin coktan geldigini; arada bir de olsa bu
tir davetlere katilmasinin kendisi tizerinde de olumlu etkileri olacagini; dinya-
y1 sadece fotograflardan ve kitaplardan degil, bizzat gorerek tanimanin ¢ok da-
ha anlamh ve zevkli oldugunu sdyleyip dururdum. Ustelik bir pasaport sahibi
olmak, her yurttasin hakkiydi ve hi¢ de devletin sagladig: bir latuf degildi. Tur-
kiye icersinde seyahat etmek ne kadar bir yurttas hakkiysa, Turkiye disina ¢ik-
mak da ayni1 dlctude ele alinmasi gereken bir yurttas hakkiydi. Bu itibarla, cebin-
de bir pasaport tasimasinin, yillardir savundugu ilkelere ters diisecek bir tutar-
sizlik anlamina gelmeyecegini, zaten tzerinde tasidigi TC nufus ctizdani ile pa-
saport arasindaki bir fark olmadigini biktirircasina tekrarlardim. Hatta bir ke-
resinde, Leman Abla'nin emekli gretmen olarak kazandig yesil pasaport hak-
kindan kendisinin de bir es olarak yararlanmaya hak kazandigi icin ona da artik
yesil pasaport verilmesi gerektigini, boylece bircok tilkeye vize almaksizin girip
cikabilecegini esprili bir sekilde anlatmaya calismistim. Ilk gtinlerde hi¢ degilse
Irak Kurdistan'na gidebilmek heyecani i¢in olsa gerek, biraz yumusamisti, da-
ha sonra ne oldu, ne dustndu bilemiyorum, ama yine fikrini degistirip pasaport
basvurusu yapmaktan vazgecti. Ben de artik eskisi kadar konuyu agmiyorum.

Yillar sonra ilk kez bir liniversite kiirsiisiinde

2006 yili Mart ayinda “Turkiyenin Kiirt Meselesi” baslikli bir konferans du-
zenlemek i¢in calismalara baslamistik. Konferans, Istanbul Bilgi Universite-
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sinde gerceklestirilecekti. Boylesi bir konferans, Tirkiye Cumhuriyeti tarihin-
de ilk kez bir tniversitede yapiliyordu ve anlam buyiktu. Konferans programi
ve konusmacilar tespit edilirken, ilk bolumde Besik¢i'nin de bir teblig sunmasi-
nin yerinde olacagini konustuk. Hemen kendisini arayip bu durumdan soz et-
tim ve konferansta konusma yapacagi konu ve bolum bashigim bildirerek, ko-
nusma metnini hazirlanmast rica ettim. Uzerinde durup sorgulama geregi bile
duymadan, teklifimi memnuniyetle kabul etti. Bu davranisi, Besikgi ile aramiz-
daki yakinhgin hala devam ettiginin de bir gostergesiydi. 11-12 Mart 2006 guinu
gerceklestirilecek olan konferansta, Besikci de 1971 yilindan bu yana ilk kez bir
universite kursustnde ve akademik bir ortamda konusma yapacakti. Oldukca
basarili gecen konferansin ilk guntinin ilk bolumunde sunumunu yapt. Ikin-
ci gund, Prof. Baskin Oran konusmasina baslamadan once, Kurt Meselesi konu-
sunda yillarini vermis ve bu meselede kendilerine cok sey 6gretmis olan Ismail
Besikgi icin salondan bir alkis istedi. Herkes ayaga kalkarak Besike¢i'yi alkisladi.
Bu duygusal davranis, yillar boyunca hak edilmis bir sayginin ifadesi olmasi ba-
kimindan Besikgi icin de memnuniyet ve moral verici bir hareketti.

Ayn1 gun gazeteci Derya Sazak bir roportaj yapmak icin teklifte bulunmus-
tu. Besikei, bu teklife hemen evet dememis, pek istekli davranmamisti; ctnku
kendisiyle yapilan bir roportajin Milliyet gazetesinde yayimlanabilecegine inan-
miyordu. Bu isin sandig1 kadar zor olmayacagina ikna ederek ertesi giin Derya
Sazak’la roportaj yapmasin sagladik. Roportaj, sadece cok konusmakla elestir-
digi bir kaynagin tepkisi disinda, oldukea ilgi cekip ses getiren bir etki yaratti.

Son soz

Taniyabildigim kadariyla, Besik¢inin devlete ve resmi ideolojiye olan gtivensiz-
lik duygusu ve tepkisi kolay kolay degisebilecek kadar basit seyler degildi. Orta-
da somut bazi seyler gormeden ve yasamadan, sadece iyi niyetli bazi insanlarin
sayilarinin artmis olmasiyla, bunca yillik yanlislarin bir hamlede diizelemeyece-
gini dustinuyordu. O, kendi dogrularini savunmakta kararliydi. Bu dogrularim
anlatmak icin politik bir dil kullanmiyordu. Dustindtiklerini ifade etme nokta-
sinda kendi bildigi dogrulari, yine kendi dogru bildigi metotlarla hi¢ evirip ce-
virmeden, dogrudan dogruya ifade etmeyi ve yazmay tercih etti.

Besikei bugtin, belirli bir kesim disinda, Kurtler icersinde yine kendilerini an-
layan bir dost, cesur ve fedakar bir insan olarak anilmakta, buytk bir Kurt kitle-
si tarafindan sevilmekte ve muazzam bir saygiyla karsilanmaktadir. Daha genis
cevrelere acilmayi, iliski kurmay1 tercih etmedi. Turk dunyasindan biri olarak
Kurtleri anlayan ve haklar icin miicadele eden bir Tirk olmak yerine, 1970°li
yillarda oldugu gibi yine Kurt diinyasinda yasayan bir Turk olarak, hayatin ter-
temiz bir insan olarak surdirmeye devam ediyor.
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Ismail Besikci ve Kiirt Hareketi

RECEP MARASLI

Tanismamiz

Ismini kitaplarindan bildigim ve duydugum efsanevi Besik¢i Hoca'yr ilk gor-
dugumde, kogusun bulasiklarini yikiyordu... Yan yana dizilmis on kadar mus-
lugun 6ntnde uzunca bir lavabo, bir yaninda tst tste y1gilmis onlarca sabun-
lu, diger yaninda durulanmus tabak, tahta kasik, naylon kaplar... Ardinda kolla-
11 cemirlenmis gomlegi ve boynunda terini almak i¢in bagladigi mendiliyle, se-
vimli sarisin bir ytuz guliimseyerek bize bakiyor.

“Iste Besik¢i Hoca bu!..” diye tamistirmisti Erzurum-Kars Dev-Geng davasin-
dan ve komun sorumlumuz Muhsin Gul.

Bir dniversite hocasini, askeri cezaevinin lavabosu basinda bulasik yikarken
bulacagim hic aklima gelmemisti. Ustelik o durumundan hic de sikayetci go-
runmuyordu.

Bu kez beni tanitti, ironik bir vurguyla:

“Bu da Erzurum’daki liderimiz!”

“Lider” de henuz sakallar1 ¢ikmamis, 16 yasinda bir lise 2. simif talebesiydi.

Haziran 1972; Diyarbakir Seyrantepe Sikiyonetim Askeri Tutukevi'nde bir ta-
nisma sahnesi...

Ismail Besikgi icin hazirlanan bu calismaya bir seyler yazmak benim icin bir
gurur kaynagi. Hem kendisini tanimis olmaktan dolay1 hem de 38 yildir eksil-
meyen bir sayginligi hak eden bir bilim insanina taniklik etme firsatindan dola-
y1 duydugum bir gurur. Boyle bir yazi benim i¢in ayni zamanda derin bir duy-
gusal anlama sahip olacagindan, durumun resmini cizmeye, arka plan renkleri-
ni vermeye, mumkiinse sesleri duyurmaya calismak isterim. Okuyucunun hos-
gorusune siginarak tanismamizdan birkac yil daha onceye gitmek istiyorum.
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Yil 1969...

Erzurum Gazi Ahmet Muhtar Pasa Ortaokulu’'nun son siif ogrencisiydim. Ay-
na isimli okul dergimizi iki say1 ¢ikardiktan sonra edebiyat 6gretmenimiz Mu-
harrem Coskun bana, yazma yetenegimi dergi ve gazetelere tasimami siddetle
tavsiye edince ben de deneme yazilarimi yayimlayacak dergi ve gazeteler arama-
ya basladim. O gtinlerde Erzurum’da tam on bir tane yerel gazete yayimlaniyor-
du: Hiir séz, Erzurum’un Sesi, Aziziye, Albayrak, Envar-1 Sarkiyye vd... I¢lerin-
den sadece Devrim sol egilimliydi. Avukat Dindar Ozden’in sahibi oldugu bu
gazete o donemin Erzurum'unda CHP dahil olmak tizere buittn sol, sosyalist ve
devrimci egilimli tniversite genclerinin, aydinlarin ilgi gosterdikleri bir yerdi.

Ben de sosyalist diistincelerin etkisinde bir 6grenci olarak kendimi ifade et-
mek icin en yakin sansim olan yerin Devrim gazetesi olacagin duistnerek bir ar-
kadasimla birlikte Devrim’in yazihanesine gittik. Koltuklarinda yazi dosyalariyla
iki bucur ortaokul talebesinin gazetelerinde yazi yazma onerisiyle gelmeleri on-
larin ¢ok ilgisini cekti. Diindar Bey’in yani sira, yazi isleri mudirlugu yapan Ne-
cati Aygin, Selim Eken ve Ginesi Ozden vardi. Ozden, o yillarda TRT Erzurum
radyosunda “Gunesi Ozden Ablanizdan Masallar” adiyla bir cocuk program su-
nuyordu. Gazetede yazi yazmaya baslamamin kabul edilmesinde onun gosterdi-
gi heyecan ve istegin de onemli bir pay1 oldu saniyorum. Boylece yaz1 ve siyaset
dunyasina hayatimin akisini degistirecek ilk adimi atmis oldum.

Birkag ay icinde gazetede surekli yazilarimin yayimlandig: bir kose sahibi
idim artik. Matbaanin hurufat kasalari, paldir kaldur calisan Heidelberg baski
makineleri, kagit toplari, kursun ve murekkep kokulariyla dolu bu ortamin tir-
yakisi olmustum hemen. Yazilarim o yastaki bir cocuktan beklenmeyecek dere-
cede politizeydi. Ulkemizde cocuklarin politize olma yas1 bugun, —2000'1i y1l-
larda— daha da kuctulmus bulunuyor. Etnik ayrimcilik, ulusal baski, savas, yok-
sulluk ve adaletsizligin yogun oldugu bir yasam ve bunun getirdigi gerilimler,
cocuklarin duyarhiligi tzerinde cok daha derin bir etki yaratmakta; cikis yollar
aramaya itmekte, onlarin ¢ok erken yaslarda politiklesmelerine neden olmakta.

O gunlerin kosullarinda tarif ettigimiz siyasi problem suydu; icinde yasadigi-
miz yoksulluk, esitsizlik neden kaynaklaniyordu? Tirkiye Bat tlkelerine gore
neden geri kalmisti? Turkiye'nin dogusuyla batis1 arasinda neden bu kadar bu-
yik bir gelisim fark: vardi? Haliyle bu sorularin alt bashiklarina veya daha sofis-
tike bicimlerine yonelik yogun bir sorgulama, 6grenme istegi mevcuttu. Soru-
lar toplumsal ve siyasal sorunlara dogru agirlik kazandikea, buna okullarda ve-
rilen cevaplar tatmin edici olmak bir yana, gercegi aramak i¢in daha ¢ok kiskir-
tic1 sacmaliklarla dolu oluyordu.

Sorularn ilk cevaplarini dinin i¢inde, Islamiyetin tarif ettigi kosullarda ara-
maktaydim. Erzurum’un Islami ortam zaten bunu kacimilmaz kiliyordu. Ma-
halle mektebine gitmis, Kuran kurslarin bitirmis, ilkokul son simif ve ortaokul-
da camilere gitmekten hoslanan, evde namaz kilan bir 6grenciydim. Fakat ne
yazik ki din buiytklerinin bu dunyanin adaletsizliklerinin kokeni ve ¢oztimtine
yonelik verdikleri cevaplar ikna edici olmaktan ¢ok uzakt. Geng ogrencilerin il-
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gisini ceken teknik gelismelere, bilimsel tartismalara bu dunyada yer yoktu. Di-
ni tabularla orulit cok sert, tek tip klise aciklamalar, sorgulayict merak: guinah-
kar bir egilim saymaktaydi.

Olum ve yasamla ilgili sorunlarda insani rahatlatmasina karsilik; yasanmak-
ta olan seyler karsisindaki boguculugu, ¢oztimsizlugi nedeniyle bu ortamdan
hizla uzaklasim. Toplumsal sorunlarin tarif edilmesi, cevaplandirilmas: ve ¢1-
kis yollarinin gosterilmesi bakimindan sol ve sosyalist dustinceler bana daha ya-
kin ve aciklayic: geliyordu. Dolayisiyla okumalarimi buytk bir aclik icinde o ta-
rafa dogru yonlendirmistim.

Shakespeare, Dickens, Dostoyevski klasiklerinden Fakir Baykurt, Mahmut
Makal, Orhan Kemal, Yasar Kemal, Nazim Hikmet'e kadar cevrede ne bulur-
sam okumaktaydim. Varlik, Yeni Dergi gibi edebiyat dergileri, Aksam, Tercii-
man, Cumhuriyet, Milliyet gibi gazeteler duzenli olarak izledigim yayinlardi. Yon
ve Akis dergileri soguk ve uzak gelirdi bana. Dustince diinyamda yeni ufuklar
acan dergi Ant oldu.

Ant ve Forum dergilerinde “Dogu Sorunu” adiyla baska bir olgunun daha alti
ciziliyordu. Bu da Erzurum’da yasayan bir 6grenci icin “damardan” bir tartisma
konusu demekti. Burada yapilan ¢oztimlemeler daha ¢cok Dogu’da feodal yap-
nin egemen olusuna dayaniyordu. Agalar ve seyhlerin, asiret yapisinin egemen
oldugu bir toprak dizeni toplumsal gelismeyi de engelliyordu. Ismail Besik-
¢i’nin bazi makalelerinde “etnik sorunlar”a vurgu yaptigini hatirlamakla birlik-
te bunun ne anlama geldigini hentiz kavramamistim. Devrim gazetesinde yazdi-
gim yazilarin ana temasini da bu geri birakilmislik, Dogu ve Bat1 arasindaki de-
rin farklar, siyasi iktidarlarin sorunlar1 cozmekten uzak olusu ve bizlerin neler
yapabilecegi gibi sorular olusturuyordu.

Dogan Avcioglunun Tiirkiyenin Diizeni kitabinda ¢izdigi cerceve, okullarda-
ki Kemalist/Atatturkcu egitimin de verdigi formasyonla bana ikna edici gelmek-
teydi. Turkiyenin Mustafa Kemal onderliginde milli Kurtulus Savasr'yla yapti-
g1 devrimin, sonradan titkandig1 ve geriye cevrildigi, yeniden milli ve demokra-
tik bir devrim gerektigi tezi; bu devrimin yalniz tst-yapida degil, uretim iliski-
lerinde de gerceklestirilmesi gerektigini soyleyen Ant veya sosyalist sol Aydinlik
dergilerinin gorusleriyle tamamlaniyordu. Ulkemizin feodal yapist agirhkh ola-
rak koylu kitlelerinin devrime katilmasini, isci-koylu ittifakini zorunlu kiliyor;
emperyalizmin egemenligine kars1 da Vietnam ve Ktiba’daki gibi bir savas gere-
kiyordu. 1971’e geldigimde bendeki ana egilim iste boyle halk¢t ve koycii bir sos-
yalist devrimcilik olarak belirmekteydi.

O yillarda Erzurum Atatiirk Universitesi hentz gericiligin ve fasist hareke-
tin bir karargahi haline gelmemisti. Icinde sosyalist, demokrat, devrimci geng-
leri de barindiriyordu. Ornegin Kadir Manga, Nazif Kaleli, Demir Pekol, Ahmet
Aras ve Ali Beykoyli gibi ogrencilerin isimlerini duyardim hep. Bir gin Cum-
huriyet Caddesi'ndeki kitapci vitrinlerinde yeni neler var diye incelerken, Vehip
Atalay kitabevinin vitrininde bir kitaba rastladim: Dogu Anadolunun Diizeni/Sos-
yo-ekonomik ve Etnik Temeller. Ismail Besik¢i’nin E Yayinlar tarafindan ¢ikari-
lan bu kitabinin kapaginda ulusal giysileri icinde bir Kurt kadin: ve sirtinda bir
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cocuk fotografi vardi. Kitabin ismi bile farkh bir tahlil ve gerceklige cagiriyordu
insani; “Dogu Anadolu™nun “Turkiye”den farkli bir “duzeni” vardir... Bu nasil
farkl bir diizendir? Burada “Dogunun geri kalmishg1” soylemine esash bir iza-
hat bulacagimi dasundum. Bu ilgi aslinda belki ilk anda sezgisel olarak da or-
taya ciksa esash bir yol ayrimina isaret ediyor. Dogu Anadolu’nun Diizeni’ni go-
runce “Iste aradigim kitap!” diye dustiinmustiim. Yanilmamisim: “Dogu Anado-
lw'nun” farkh bir etnik-kilttrel yapist oldugu, farkh tretim iliskileri yasandigi-
n1 tahlil ediyordu. “Dogu Sorunu” denen seyin Bat1 ve Dogu arasindaki gelisim
farklihginin 6tesinde, etnik bir boyutu oldugunu, Kurt uluslasmasiyla aciklana-
bilecegine isaret ediyordu. Tiirkiye’nin Diizeni bakisina Dogu Anadolunun Diize-
ni esash bir karsilikt.

Bu cerceve benim bakisimda da onemli bir degisime neden oldu. Ama temel-
li ve koklu bir kopus, benim icin siyasal bir laboratuar veya bir tiniversite isle-
vi goren 1972 yili Diyarbekir Cezaevi'yle birlikte gereklesecekti. Isin daha ilging
ve guizel olan yani ise Besik¢inin analizlerindeki degisimi, devrimci Kurt genc-
liginin tartisma ve degisimleri ile birlikte yasamam olacakt.

Besikci 0 zaman, Erzurum Ataturk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesinde
sosyoloji asistaniydi. Devrim’'de ¢alisugim ginlerde Universite Asistanlart Sen-
dikasrnin (UNAS) yayimladigi kurulus bildirisi vesilesiyle ismine rastlamistm.
TOS (Turkiye Ogretmenler Sendikasi), binyesinde hem tniversite hocalarin
hem ilkokul 6gretmenlerini barindiran buiytk bir sendikaydi. Taleplerinin da-
ha farkh ve 6zgiin oldugunu dustinen kesimler, ornegin ilkokul 6gretmenleri de
ayni yillarda ILK-SEN'i, tiniversite asistanlart da UNAS1 kurmuslard.

1969 yilin Agustosu'nda Erzurum Devrim gazetesinde basladigim yazi serti-
veni, 1972 Mayis'ina, tutuklanip Diyarbekir Cezaevine gonderilmeme kadar t¢
yil boyunca stirdii. Boyle bir strecte bir gazete atmosferi icinde bulunmak, siya-
sal gelismeleri, heyecanlar ve gruplarin reflekslerini izlemek icin essiz bir firsat
sagliyordu. Gazeteciligi, dizgiyi, baski tekniklerini, daktilo kullanmay1, haber
dilini, siyasal yorumlar yapmay1, burada ¢grendim. Gazete yonetimi CHP'ye,
Ecevit ¢izgisine angajeydi. Diger yandan ise Erzurum’un tek sol gazetesi olmasi,
sol egilimli butun 6grenci ve aydinlarin da Devrim yazihanesini dogal bir ugrak
ve tartisma mekani haline getirmekteydi. 1971 yilinda 12 Mart muhtras: verilip
Demirel htuikameti devrilince, gazete yonetiminde “iyimser ve umutlu” bir ha-
va belirmisti. Basbakan Erim’in “reformcu huktmeti” destekleniyordu. Cevrede
esen hava ise bambaskaydi! Olaylar durmak bilmiyor ve tersine, ilan edilen siki-
yonetim ve yapilan operasyonlarla zorlu bir donem yasaniyordu. Devrim'’in mu-
davimi yazar, aydin ve gencler birer ikiser kayiplara karistyordu.

Ben de Aydinlik1, Is¢i-Koyli'ya ve Sol Yaymlarrm okuyarak Marksizm-Leni-
nizm yolunda hizla ilerlemekteydim. 1972’ye gelindiginde cuntaya kars: bircok
kose yazisi yazdim. Bu da hakkimda dava acilmasina neden oldu. “Komuinizm
propagandast yapmak” sucuyla meshur 142. maddeden hakim karsisina cikt-
gimda 15 yasindaydim. Hakim karsisinda bir cocuk gortunce cok sasirmis;

“Evladim, kim yazdig1 yazilara senin imzani atiyor?” diye “tuzakll” bir soru
sormustu.
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“Kimse yazmiyor,” diye cevapladim, “kendi yazilarima imzami kendim ati-
yorum.”

O gitnku basin yasasina gore yalniz yazar degil, sorumlu yazi isleri mudura
ve gazetenin sahibi de yazilardan sorumlu tutuluyordu. Gazetenin sahibi Dun-
dar Ozden ve yazi isleri mudirii Selim Eken benimle nazik¢e konusup, dénem-
den otura aruk siyasi icerikli yazilar yazmamami, sanat ve edebiyat icerikli ya-
zilar yazmamin daha iyi olacagini tavsiye ettiler. Sanirim savcilarla konusup isin
bir “kaza” olduguna onlar ikna etmislerdi. Ve tabii o zamana kadar kendi ken-
dime kontrol edip yayimlayabildigim yazilarin da sonu gelmis oldu.

Ne var ki muicadelenin cok sertlestigi bir stirecti. Deniz Gezmis ve arkadaslari-
nin yargilanmalar1 sonunda idamlarina karar verilmisti. Idamlar1 durdurmak icin
sivil bircok tepkinin yaninda devrimci gruplar ortak silahl eylemler diizenliyor-
lardi. Deniz Gezmis'in de aslen Erzurumlu Gez koytunden oldugu soylenirdi. Ken-
disini tanimiyordum ama amcast Zakir Day1 (Zakir Gezmis) “sthhiyeci” idi, evle-
re igne yapmaya giderdi. Hastaligimda ben de ¢ok ignesini yemistim ak sach Za-
kir dayimnin. TBMM idam kararlarin1 onaylamis, son bir gayretle THKO ve THKP-
Cnin idamlan durdurmak icin ortak duzenledigi eylem 31 Mart 1972’de Kizilde-
re’de Mahir Cayan ve arkadaslarinin imhasiyla sonuclanmisti.

Bu olay tzerine 1 Mayis 1972'de Devrim’deki kosemde son kez olarak “Dev-
rimci katliam1” bashgiyla bir makale yazdim. Birka¢ gtin sonra bu yazidan do-
lay1 yine dava acildi hakkimda. Denizlerin idami durdurulamamis ve 6 Mayis
gint idam edilmislerdi. Buyik bir izuntu ve 6fke duydum. O donemde Gez-
mis'in Erzurum’da da sevildigini hatirhyorum. Hatta idamin gerceklestigi giin-
lerde mahalle aralarinda ehramli carsafli kadinlarin kendi aralarinda yuksek ses-
le beddualar okuyarak “Elleri kirilsin, ¢ocuklart asmislar!” diye kahirlandikla-
rin1 duyardim.

Erzurum Atatirk Lisesimin 2. sinifindaydim. Okulun son gunleriydi. Okul-
da Aydinlik ve Caba isimli iki dergi cikarmaktaydik. Bunlar siyasal icerikleri de
olan edebiyat dergileriydi. Resim desenlerimiz de vardi iclerinde. Bu ytuzden ka-
tip odasini, kiittiphaneyi ve teksir makinesini kullanabiliyorduk. Gazetede yaz-
mam artik kisitli oldugu i¢in Denizlerin idamini protesto eden ve cuntay: eles-
tiren bir bildiri ¢ikararak dagitmay: dustundum.

Dergimizin 2. sayisini bitirdikten sonra oturup bir bildiri kaleme aldim. Bildi-
ri “fasist cunta”y1 elestiriyor, Denizlerin idamim protesto ediyor, halk: “devrim-
cilerin ve sosyalistlerin mticadelesini desteklemeye” cagiriyordu. Dergiyi birlik-
te cikardigimiz arkadasim Mustafa Naci Saracoglu ile beraber bildiriyi teksirle
cogaltuk. Cikardigimiz bildirileri de buitun gece Erzurum’un her yerine dagittik.
Evlerin, isyerlerinin kapi altlarina, arabalarin camlarina asmaya kadar...

Tabii ertesi gin Erzurum’da kuciik caph bir kiyamet koptu! “Anarsistler”in
Erzurum’da bildiri dagitacak kadar “var!” olmalar1 basta emniyet gucleri olmak
lzere siyasi cevrelerde panik yaratmisti. Hiirsoz gazetesi “Kizillar sehrimizde bil-
diri dagitt1!” diye manset atmisti. Her yerde bu konu kosuluyordu. Bize ulas-
malar1 cok gtic olmadu. Ikinci gunun gecesi polisler evi bastilar. Babamin ve an-
nemin saskin korkulu bakislari, tepkileri altinda, bir y1gin resmi ve sivil poli-
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sin yaptig1 arama tarama sonrasinda gozaltina alindim. Hayatimda ilk tokad: da
o gun polislerin karsisinda babamdan yedim. Nedeni de arama sirasinda sagma
sapan sorular soran polislere cevap yetistirmemdi. Devaminda dayak ve isken-
ceden sansim acildy; falaka, kaba dayak, kufur, hakaret vb. hatta cinsel taciz...

Iskence ve hapishanenin bir gun beni bulacagini bekliyordum. Ama benim
ytuztimden ilgisiz insanlarin da suclanip zarar gorebilecekleri aklima gelmemis-
ti hic. Resim ¢gretmenimiz Fuat Igdebeli’ni, gazetenin yaz: isleri mudurt Ne-
cati Aygin’1, Ataturk Lisesi'nin katibi Omer Iltas1 ve Egitim Enstitisi ogrenci-
si Emin'’i ve sinif arkadasim Mustafa Naci Saracoglu'nu da gozaltina almislardi.
Dahasi baska ilgisiz bircok insan1 bu konuyla iliskilendirmek icin benden ifa-
de almaya calistilar. Baskalarinin zarar gormemesi icin buttun dayatmalara karst
koydum. Sonucta olay, “Her sey bir lise talebesinin basinin altindan ¢ikmus,” di-
yemeyecekleri kadar buyutuldugu icin Erzurum THKO operasyonuna katabil-
dikleri alti kisi mahkemeye ¢ikarildik ve tutuklandik.

O zaman Erzurum’da sikiyonetim yoktu, fakat Diyarbakir-Siirt illeri “mucavir
alanm1” sayildigi icin, sikiyonetim ilanini gerektiren suclardan sayilan eylem ne-
deniyle 2 Haziran 1972’de Diyarbakir Sikiyonetim Komutanligina sevk edildik.
Gazete ve radyolardan operasyon ve tutuklama haberi duyuldugu icin tutuke-
vinde “merakla” bekleniyorduk. Tabi THKO militanlar: olarak iki lise talebesi,
bir yash 6gretmen, bir memur ¢ikagelince durum bayag bir karikaturize oldu.

Tutuk evinde bizi hem sehir hem egilim itibariyla Erzurum-Kars Dev-Geng
komunu misafir etti. Komiin baskan1 Muammer Aslan ayni zamanda cezaevi
temsilcisiydi. Komtunde Muhsin Giil, Rahim Bagci, Uzeyir Bagci, Ferit Sahin,
Tuncer Karabulut gibi isimler de vardi. En sempatik olani ise Zapata diye cag-
rilan, iri yar1 cussesi, sarisin pala biyiklari ve neseli yapisiyla Senkayali Suley-
man Sahin’di. Rahim Bagc1 6gretmeni Erzurum’daki Ilk-Sen mitinginden tani-
yordum; Gokkurt Iyim Hoca ise bizden az 6nce tahliye olmustu.

Ismail Besik¢i, Erzurum Atatiirk Universitesindeki 6gretim tiyesi arkadasla-
rinin, dekanin ve rektorin “derslerinde boltict propaganda yapiyor, boluci-
luk faaliyetleri icindedir” ihbarlari sonucu Ankara’da tutuklanmisti. Tutukevi-
ne geldigimizin ikinci guni kogusu gezdiren Muhsin Abi iste boyle bir ortamda
bulasik nobetc¢iligi yapan Ismail Besikgi ile tanistirmisti beni. Bizim davanin id-
dianamesi geldiginde dosyay1 okuyan Besik¢i soyle demisti gulerek:

“Recep, senin tek basina faaliyetin buitin Erzurum-Kars Dev-Gen¢’ten daha
cok!”

Diyarbakir'da gercekten THKO'lu olan iki kisi vardi: Zerruh Vakif Ahmetog-
luile Agah Uyanik... Onlar hem THKO ana davasindan Istanbul'da yargilaniyor-
lard1 hem de Diyarbakir DDKO saniklariydi. Zerruh ve Agah Lidero meyo! (Za-
zaca “Sen bizim liderimizsin!”) diye benimle dalga gecerlerdi. Mehmet Demir
de hem Dev-Gengli hem DDKO sanmigiydi. Diyarbakir Tip Fakultesinden ka-
labalik bir 6grenci grubu da Diyarbakir Dev-Gen¢ davasindan yargilaniyordu.
Omer Rasim Pamukcu bizimle ilgilenmis ve ortama adapte olmamiz i¢in yar-
dimc1 olmustu.

Diyarbakir'da yargilanan en buiytik grup DDKO’ydu (Devrimci Dogu Kultiir
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Ocaklar1). DDKO'nun cesitli gruplar vardi; Ankara, Istanbul, Diyarbakir, Sil-
van, Siverek, Batman, Kozluk... Hem orgutlendikleri kentlere hem de siyasal
duruslarina gore cesitli komunlere ya da “masa”lara ayrilmislardi DDKO’lular.

Bu “masa” veya “komunler” daha sonra Kurt ulusal hareketindeki degisik
orgutlenmelerin de cekirdek yapilanmalarimi olusturdu: “Ocak Komunii’nde
Mumtaz Kotan, Fikret Sahin, Ibrahim Griclu, Yimnti Budak, Nezir Semmikanl,
Battal Bate yer aliyordu. Daha sonra bunlara Ali Yilmaz Balkas, Mahmut Kilinc
ve Ali Beykoylu de katildilar. Ismail Besik¢i de bu komunle birlikte kaliyordu.

DDKO’nun diger buytk grubunda ise Thsan Aksoy, Faruk Aras, Nusret Kili-
caslan, Zeki Kaya, Thsan Yavuztiirk, Hasan Acar, Niyazi Donmez, Mahmut Fi-
rat, Sait Pektas gibi isimler yer aliyordu. Ferit Uzun, Ahmet Zeki Okcuoglu,
Serhat Bucak, Mehmet Ttuystz, Sabri Cepik, Cimsid Bilek, Hikmet Bozcal da
DDKO davasinin popiler isimleriydiler. Davalar ilerledikce yeni tutuklamalar
veya tahliyelerle durum degisebiliyor ve siyasi tartismalarla degisik gruplasma-
lar olusabiliyordu.

TIP (Turkiye Isci Partisi) genel sekreteri ve Diyarbakir milletvekili Tarik Zi-
ya Ekinci, TIP Diyarbakir senator adayr Canip Yildirim; 49’lar davasinin unlu si-
malarindan yazar Musa Anter, Doktor Naci Kutlay, Diyarbakir muftust ve yazar
Mehmet Emin Bozarslan da DDKO davasindan yargilaniyorlardi. Cezaevinin en
renkli simalar1 olan Edip Karahan ve Niyazi Usta (Niyazi Tatlic1) ben gelmeden
kisa once tahliye olmuslardi.

DDKO’nun tasra orgutlerinde terzi, berber gibi carsi esnaflarimin bulunmasi
bana ¢ok ilgin¢ gelmisti. Silvan’dan Mehdi Zana, Vedat Erkacmaz, Lice’den Bah-
ri Evliyaoglu, Bahri Kockaya gibi isimler birer 6rnek. Cunkt Erzurum’daki car-
st esnafl tumuyle dinsel bagnazlik ve sovenizmin kaynag gibiydi. Bu zithk Di-
yarbakir'in Kurt yurtseverliginin ocagi olmasindan kaynaklaniyordu. Buradaki
muftd, melle gibi Musluman din adamlarinin da cogunlukla ileri gorusla, acik
fikirli, devrimci demokrat insanlar olmalari; sosyalist materyalist fikirler tasiyan
genclerle samimi bir diyalog icinde olmalari, mellelerin genclere sevgi, gencle-
rin de onlara “seyda” diyerek saygi gostermesi benim icin yeni olgulardu.

Diyarbakir yargilamalarinin ticunct biytk obegini Tirkiye Kirdistan De-
mokrat Partisi (T-KDP) davas1 olusturuyordu. Buradaki saniklar da agirlikh ola-
rak kirsal alandan geliyordu. Din adamlari, yerel esraf, bazi asiret reisleri, top-
rak sahipleri bu grubun icinde yer aliyordu. Kurt dili ve geleneksel kultturanin
belirgin ozelliklerini, aristokratik davranis bicimlerini burada gozlemek mum-
kiindii. Abdilkadir Okten, Agit Tanrikulu, Halil Ciftci, Sabri Vesek ve Tahir Ve-
sek bu grubun icindeydi.

Orada en ¢ok sempatimi ve ilgimi ceken kisilerden biri Halil Aga [Halil Ciftcil
idi. Kendisinin Seyh Said Isyam zamaninda Eruh Cezaevi'ni basip mahkamlar
kurtardigini anlatiyorlardi. O siralar ilerlemis yasina (75) ragmen tutuklu olma-
simin nedeni de, kendisinin Barzani’ye yardim orgutleyen “feodal agalardan bi-
ri” olmastydi. Unlu gazeteci ve fotografci Fikret Otyam, Cumhuriyet gazetesinin
cok sevdigi “Dogu Gezileri” tefrikalarinda bu “eskiya Halil Aga”dan bahsedince
o da KDP davasi iddianamesine dahil edilmisti. Fikret Otyam bu davada aleyhte
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tanik olarak dinlenmisti. Ismail Besik¢i, savunma ve yazilariyla Fikret Otyam’in
bu tutumunu desifre etti.’

Bir baska buyiik toplu dava ise Safak Grubu adiyla yargilanan TIIKP (Turki-
ye Thtilalci Is¢i Koylu Partisi) davasiydi. Diyarbakirdan Bayram Yurtcicek, Hu-
kuk ogrencisi Ali Kalan, Ankara’da, getirilen Ctineyt Akalin ve Taylan Erimer
gibi akademisyen ve gazeteciler bu davadan yargilaniyordu. Diyarbakir'da Ka-
rinca Kitabevinde calisan Haluk Mihalioglu ve Behcet’i hatrliyorum. Mehmet
Uzun da Siverek’teki Safak Grubundan tutuklanip getirilen gencler arasindayda.

Okul...

“Cezaevleri devrimciler i¢in bir okuldur,” derler. Bu belki her kosulda dogruyu
yansitmiyor olabilir ama benim icin 1972-73 tutukevi kelimenin tam anlamiyla
bir okul oldu. Lise 3. sinifi adeta Diyarbakir Sikiyonetim Tutukevi “Siyasal Bil-
giler Fakultesi"nde okumus oldum. Sadece Besik¢i Hoca’yla bir yil kalip “ozel
ders” almak bile yeter. Ama yalniz bu degil, hemen hepsi Kirt ulusal hareketi-
nin kaderinde soz sahibi olacak olan pek ¢ok degerli kadroyla; Kirt aydinlariy-
la, Ktirt entelijansiyasiyla yogun, dolu dolu gecen bir stire¢ bilincimi, hayata ba-
kisimi, dustncelerimi yenileyen cok onemli donemecti benim i¢in. Kurt kulta-
rand, dilini, tarihini, siyasetini, toplumunu bu kadar yakindan ve ytiksek tem-
silcileri nezdinde tanimam, kim bilir baska kosullarda miimkuin olabilir miydi?

Birlikte tutuklandigimiz arkadaslar alt1 ay kadar sonra tahliye edilince ben de
“Ocak Komuntu”ne katildim. DDKO komunt o siirecte hummali bicimde siyasi
savunma hazirligi icindeydi. Bunun icin hem duzenli tartisma toplantilar: yapi-
liyor hem de cesitli kitaplardan, dosyalardan, gazete arsivlerinden okumalar ya-
pilarak savunmanin yapisi olusturuluyordu. Adeta akademik bir calisma ortami
vardi. Daktilo kullanmay1 bildigim icin zaten giin boyu arkadaslarin metin yaz-
ma ve cogaltma islerine aktif olarak katiliyordum. Diyarbakir'in yaz sicaklarin-
da giinde 12-14 saat savunmalarin daktilo edilmesine katilliyordum. Bu konu-
da Mumtaz [Kotan] ve Fikret [Sahin] abilerle aylar boyunca calistik. Yalniz DD-
KO degil, Ismail Besikgi de siyasal savunma hazirliyordu. Kendisi zaten ¢ok se-
ri daktilo kullanmasina ragmen, bu metinlerin ¢ogaltilmasina da yardim ediyor-
dum. Metinlerin yazilmasi, metinler tizerindeki tartismalara da yakindan tanik
olmami, zaman zaman katilmami sagliyordu. Bunun ne kadar ogretici oldugu-
nu belirtmeye gerek yok.

O surecte cesitli fraksiyon ve gruplasmalar vardi. Zaman ilerledikce gruplar
ve egilimler arasindaki farklarin ayirdina vartyordum. Kimi gruplar, beni ka-
zanmak icin digerleri hakkinda olumsuz seyler soyleyerek kosullandirmaya ca-
lisirlardi. En ¢ok soylenen sey ise “DDKO’cularin Kurt agalarinin, milliyetcile-

1 Rizggari dergisinin 1976’daki ikinci sayisinda Fikret Otyam’m Halil Ciftci davasinda ihbarci tanikh-
g1 konusunu desifre eden bir yazi ¢ikt. Bu yazi tizerine kendisiyle cok iyi iliskileri olan sair Ahmed
Arifin Otyam’la tim iliskilerini kestigini haurliyorum. Ankara’da Umit Firatin kitapevinin muda-
vimlerinden olan Ahmed Arif, bilinen o meshur kufirlerinin esliginde Otyam’la iliskilerini bitir-
digini aciklamisti. Oysa Otyam “Dogu”da cektigi biitin koy cocuklari ve kir yasami fotograflarin
mutlaka Ahmed Arif dizeleriyle suslerdi.
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rin adami olduklar1” bicimindeydi. Turk solu gruplarinin, yalnizca “Kurtlerin
degil Tirk emekcilerinin de ezildigi, kurtulusun birlikte sosyalizmde olacag1”
gibi klise gorusleri vard.

DDKO Komunu kendi tiyeleri arasinda duzenli egitim calismalari yapiyordu.
Kogus yasamlari oldukea derli toplu, dayanismaci ve disiplinliydi. Hemen tiim
uyeleriyle de sempatik bir iliskimiz vardi. Her tarlu sorunda ictenlikle yardim
ediyorlardi, destekliyorlardi. Ismail Hocanin bulunmasi buytk bir referansti.
Distnsel olarak da en yakini onlardi benim i¢in. Diger gruplardan da ¢cok sami-
mi olup sevdigim, saydigim kisiler olmasina ragmen, bu nedenlerle DDKO Ko-
munt’ne katilmayi tercih ettim.

Bizim komitinde, Varto Lisesi'nden ¢gretmenler Kazim Baba, Hiseyin Toptas
ve Erdal Senel ile lise 6grencileri Cetin Day1, Ali Yal¢in, Burhan Ozmen de vardi.
Onlar da bildiri dagitma ve okullarda propaganda iddialariyla tutuklanmislar-
di. Komitinde liseli arkadaslarla birlikte yeni bir egitim grubu olusturuldu. Fel-
sefenin temel ilkeleri, diyalektik ve tarihi materyalizm, ulusal sorun, sosyalizm,
emperyalizm, ekonomi-politik gibi konular hem Marksist klasikler tizerinden
hem de daha 6nce hazirlanmis metinler tizerinden cok ciddi bicimde isleniyor-
du. Egitim toplantlarindaki konularin tartisilmast, alternatif metinler hazirlan-
masl, bunlarin tekrar guincel gelismeler ve 6rnekler tizerinden tartisilmasi, orta-
mu gercekten de bir “Sosyalist-Siyasal Bilgiler Okulu™na ceviriyordu. Ogretme-
nimiz Mumtaz Kotan'd1. Egitim gruplarini o idare ediyor, toplantilari yonetiyor,
sinav, 6l¢cme ve derecelendirme islemlerini de o yapiyordu. Bu egitim calisma-
sindan ¢tkan sonuclar ve notlar, daha sonra 1977 yilinda Komal Yayinlar tara-
findan Felsefe Incelemeleri adiyla kitap olarak yayimlandu.

Ozel bir egitim konusu olmamasina ragmen Tirk hukuk sisteminin isleyisi-
ni, yasalari, usullerini hem pratik hem teorik olarak 6grenme sansi edinmistim.
DDKO saniklarimin bir¢cogu hukuk talebesiydi: Muimtaz Kotan, Ibrahim Guglgy,
Fikret Sahin, Sabri Cepik, Serhat Bucak, Cimsid Bilek, Hikmet Bozcali, Sait Pek-
tas, Yilmaz Balkas ve Ahmet Zeki Ok¢uoglu... Onlarin hepsi sonradan fakiiltele-
rini bitirerek Avukat oldular. O dénem durusmalara giren deneyimli avukatlar-
dan Serafettin Kaya ve Rusen Arslan da bir sure gozaltinda kalmislardi. Strekli
olarak evrensel hukuk normlarina atifla yapilan tartismalar bende temel bir hu-
kuk bilinci olusmasin sagladi.

Her biri bash basina bir tarih, bir deneyim ve ekol olan Musa Anter, Niyazi
Usta, Edip Karahan, Canip Yildirim, Tarik Ziya Ekinci, Halil Ciftci gibi insanla-
rin gecmisten stzulen deneyimlerini 6grenmek az sey midir? Kardistan'in her
yoresinden, her kimlikten, her meslekten, her inanctan, hemen her egilimden
insanlarla bir arada olmak toplumumuzun cok kultarla, cok etnikli, bir o ka-
dar da karmasik sosyal-kultirel dokusu hakkinda biraz olsun bilgi sahibi olmak
icin bulunmaz bir firsat degil midir?

Ve Turk devletinin, militarist burokrasisinin, yargisinin reflekslerini, kaba
siddetini bu kadar yakindan taniyip 6grenmek —evet kotit bir deneyim de olsa—
nasll bir bela ile karsi karsiya oldugumuzu anlamak i¢in yeterince ogreticiydi.
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DDKO savunmalarina Besik¢i'nin katkisi

1971 Diyarbekir Sikiyonetim Askeri Mahkemesi'ndeki yargilamalar1 ve cezae-
vi pratigi Kurt ulusal demokratik ve sosyalist hareketinin degisim ve ayrisma-
lar gecirdigi bir doneme taniklik eder. Somurge mahkemeleri karsisinda “siya-
sal savunma” yapilip yapilmamasi énemli bir ayra¢ olusturur. Sitkiyonetim Ad-
li Musavirligimin mahkemelerde siyasi bir metin ortaya cikmasini engellemek
amaciyla aileleri de kullanarak yaptuig cesitli baski ve yonlendirmelere karsilik
gen¢ DDKO’lular siyasal savunmay tercih etmislerdi.?

Sikiyonetim Askeri Saveiliginin, “Kurt diye bir ulus yoktur, Kirtce diye bir
dil yoktur, bunlar1 soylemek boluculiktur” temelindeki iddianamesine karsi-
lik; Kurt diye ayri bir ulusun, Kurtce diye ayri bir dilin var oldugu tarihsel ve
sosyolojik temelleriyle ortaya konulmaktaydi. Kiirt halkinin demokratik hak-
lar1, uygulanan ulusal baski, inkar ve asimilasyon politikalar1 da teshir edile-
rek; DDKO’lar cercevesindeki demokratik talepler daha da somut bir bicimde
dile getirilmekteydi. Bu metinler Kemalizmin, resmi ideoloji ve resmi tarih an-
layisinin da radikal elestirileri olmasi bakimindan tarihsel onem tasimaktadir.
Buna karsilik onemli hukuki kaygilar tasidigi, sorunu yasal bir cerceve icinde
tanimlamaya calistigl da gozlenebilir.

Savunmalarin yazilip hazirlanmasinda 6nde gelen isimler Miimtaz Kotan, Ib-
rahim Guclu ve Fikret Sahin’di. Tutuklu olmamasina ragmen Orhan Kotan ile
Avukat Rusen Arslan ve Serafettin Kayanin énemli katkilar1 vardi.? Thsan Ak-
soy, Faruk Aras ve Ferit Uzun'un bulundugu diger bir DDKO grubu da benzer
bir perspektifte savunma yaptilar.*

Gerek metinlerin hazirlanmasinda, gerekse aktif bir “siyasi savunma” hattinin
olusturulmasinda Ismail Besik¢i'nin belirleyici bir roli vardi. Besik¢i, DDKO sa-
niklarinin savunma yapmalarini tesvik eden ve destekleyen aktif bir tavir goster-
di. Kendisi de bir bilim adami olarak resmi ideolojinin ve tniversitelerin inkar-
c1 tavrini hedef alan radikal bir savunma ¢izgisi izlemekteydi. Komun toplantila-
rinda, tartismalarda, sohbetlerde Ismail Hoca siirekli olarak savunma yapmanin
siyasal olarak Kurtler acisindan ne kadar gerekli ve tarihsel bir éneme sahip ola-
cagim vurgulamaktaydi.

Ailelerin veya avukatlar araciligiyla gonderilen “savunma yapilmazsa az bir
ceza ile kurtulunur” yollu yorumlara siddetli tepkiler gostererek, bunlari devle-
tin siyasi savunmalardan ne kadar cekindiginin bir gostergesi olarak degerlen-
diriyordu. DDKO’larin ve Besik¢i davalarinin her durusmasi sonrasinda, sav-
cilarin, hakimlerin, avukatlarin davranislari/tutumlar: tzerine genel degerlen-
dirmeler yapiliyor, bir sonraki durusmada nasil bir taktik ve yontem izlenece-

2 DDKO savunmalari icin bkz. Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklart Dava Dosyast 1, Komal Yayinlari, 1975,
Ankara.

3 DDKO savunmasi ve iddianameye cevap metinlerinde imzas1 bulunan kisiler: Mimtaz Kotan, Fik-
ret Sahin, Ibrahim Giicli, Yimnii Budak, Nezir Semmikanli, Ali Beykoylii, Mahmut Kiling, Ali Yil-
maz Balkas ve Battal Bate’ydi.

4 Bu grupta da [hsan Aksoy, Faruk Aras, Ferid Uzun, Nusret Kilicaslan, Sabri Cepik, Zeki Kaya, Ha-
san Acar, lhsan Yavuztirk, Niyazi Donmez gibi isimler yer almaktadir.
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gi tizerine tartisiliyordu. Besikci butun bu tartismalarda mahkemeleri zorlayan,
onlarin hukuki ve siyasal aciklarini ortaya ¢ikaran ve saniklarin daha radikal tu-
tum takinmalarini savunan bir cizgi ile 6ne ¢ikiyordu. “Onemli olan disarisidir.
Asi1l mucadele disaridadir. Bosu bosuna cezalari artiracak bir tavir almaya ge-
rek yoktur. Siyasi savunma yapmak, verilecek cezalar1 artirir. Tahliye olacak ya
da az bir ceza ile kurtulacak arkadaslarin bosu bosuna icerde yatmasina neden
olur. Bu daha m1 iyi?” diyenlere siddetle kars1 dururdu.

Besik¢imin savunma yapip yapmama tavrl nedeniyle bircok DDKO samigina
tavir aldigini, onlar elestirdigini, protesto ettigini, hatta konusmadigini hatirh-
yorum. Elbette ki Besik¢i'nin yalniz cesaretlendiren, tesvik eden degil, zorlayi-
c1 bir tutum takinmasinin da toplu savunmalar yapilmasinda 6nemli bir roli ol-
dugunu dustntiyorum. Buna karsilik tim kesimlerden de Ismail Hoca’ya kar-
st her zaman saygili, onun diistince ve davranislarina cok 6nem veren bir yak-
lasim soz konusuydu.

Su sozii Ismail Besik¢i’den duydum ve siyasi yasamim boyunca hi¢ aklimdan
citkmayan bir dustur olarak kaldi: “Kurt Meselesi'ni savunan insanlarin ne paha-
sina olursa olsun dik durmalar1 gerekir. Siz geri adim attikca devlet sizin tizeri-
nize daha cok gelir.”

Mahkemelerde topluca siyasi savunma yapilmis olmasi, bir korku perdesini
yirtmis oldu. Gengler boylece Kurt toplumuna, Turk devletinin ideolojik ve si-
yasi baskilarina karsi artik seslerini yiikselten, bilingli, egitimli, kararli insan-
lar bulundugu mesajini vermis oldular. Bu da sonraki gelismelerin énunit acan
bir kocbasi islevi gordu. Savunmalar siyasi bir kariyer kazandird: ve bir misyon
yukledi o insanlara. Mucadeleye istekli kusaklar icin bir giiven ve istek yaratti.

DDKO Savunmast 12 Mart strecindeki yargilamalarda Kurt Sorunu'nu cesa-
retle ortaya koyan ilk ve tek savunma degildi. 1969 yilinda, Antalya’da gortlen
TKDP davasinda Said El¢i ve Sakir Epozdemir’in yaptigi savunmalar bir ilk ni-
teligindedir. Keza 1971 TIIKP savunmasinin® siyasi talepler ve ¢coziim onerile-
ri bakimindan bircok noktada DDKO savunmasini astigl soylenebilir. DDKO
savunmasinin énemi, bu savunmanin bizzat Kurt gencleri tarafindan topluca,
mahkemelere, resmi ideolojiye ve devlet kurumlarina kars: politik bir tavir ola-
rak ortaya konmasidir.®

Boylece 1971-74 yillar1 arasinda Diyarbakir Sikiyonetim Askeri Cezaevi'nde
olusan “Ocak Komiini”,” Rizgari hareketinin aktif kadrolarinin bulustugu; di-
zenli egitim calismalar yapan, tartismalar yurtiten entelektiel bir odak haline
gelmis oldu.

Kurt ulusal muhalefeti de hentiz “ezilen Dogulu halkimiz” halkel soyleminin

5  “Turkiye lhtilalci Isci-Koylit Partisi” davasinda, Dogu Perincek, Gun Zileli, Aul Ant ve Halil Berk-
tay’in imzalarini tastyan ve Ankara Sikiyonetim As. Mahkemesi’ne verilen savunma.

6  Cemil Gundogan, Kawa Davast Savunmast ve Kiirtlerde Siyasi Savunma Gelenegi, Vate Yaymnlari, Is-
tanbul, 2007.

7 “Ocak Komunti”nde Mimtaz Kotan, Ibrahim Guglu, Yimnu Budak, Yilmaz Balkas, Mahmut Kiling,
Ali Beykoylit ve Battal Bate gibi DDKO kadrolarinin yani sira Dr. Ismail Besik¢i, Kazim Baba, Erdal
Senel, Huseyin Toptas, Ali Yal¢in, Cetin Day1, Mehmet Uzun ve Recep Marash gibi baska davalar-
dan yargilanan 6gretmen ve 6grenciler de yer almaktaydi.
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kiyilarinda dolassa bile DDKO ile birlikte kitlesel bir atak yapmis, Dogunun ge-
ri kalmishginin kokeninde etnik bir temel, Kurt Sorunu oldugunu tartistirma-
ya baslamist1. “Dogu’da komando zulmintn teshir edilmesi” konusunun Turk
aydinlar ve sosyalistler arasinda tartisilmaya baslanmasi da bu doneme rastlar.

Sikiyonetim Mahkemeleri, saniklarin hem hukuksal hem siyasal tavir olarak
bu denli bilincli, kararl toplu bir durus gostermeleri karsisinda oldukca zorlan-
diklar1 ve alisiimadik bir durumla karsilasmanin panigi icinde olduklar: goru-
layordu. Hakimler bu yargilamalar icin ozellikle secilmis, sikiyonetim komu-
tanlhklarinin emir ve direktiflerine bagh kisilerdi. DDKO durusmalarinin ve Be-
sikci’yi yargilayan mahkemenin baskani olan ve o gunlerde oldukea kat1 tutu-
muyla dikkat ceken mahkeme baskani askeri hakim Hamdi Seving, yillar sonra
1986 yilinda Giines gazetesinde Luftu Oflaz'in kendisiyle yaptug: soyleside bir-
cok aciklamalarda bulundu. Seving, gecen siire icinde geldigi yerde “demokrat
bir hukuke¢u” profili ¢cizmeye calisiyorsa da, Diyarbakir yargilamalarindaki idari
zorlamalar1, MIT miidahalelerini ortaya ¢ikaran bir tutum yerine, dezenformas-
yon yapmay1 tercih etmekteydi.®

Sevin¢, DDKO’nun gerekeeli kararinda Dogu Sorunu’nun ¢6zimu icin “1-
Dogu Anadolu bolgesindeki memurlarin bati bolgelerine ve bat1 bolgelerinden
getirilecek memurlarin da buraya yerlestirilmesi; 2- Dogu Anadolu bolgesinde
genis ve sistemli bir okuma yazma seferberliginin baslatilmasi; 3- Sanik ve aile-
lerinin cezaevinde ve disarida siki bir takibe alinmasi1”® gibi asimilasyona agirlik
veren idari ve inzibati 6nerilerde bulunmaktaydi.

Apé Musa ve Besikgi

Musa Anter tutukevinde, DDKO gencliginin agirhikta oldugu 20-30 yas ortala-
masina gore daha eski bir kusagin temsilcisiydi. Kimil, Brina Res gibi kitaplarin-
dan, Ileri Yurt gibi dergilerdeki yazilarindan ve Kiirtce sozligunden taniyorduk.
Naci Kutlay’la beraber 49’lar davasindan yattigy icin tutukevinde olup da hapis-
hane deneyimi bulunan ender kisilerden biriydi. Kendisinin de anlattigina gore,
her an bir sabaha kars:1 tutuklanma ihtimaline karsi, evde her zaman, icinde bir
tutuklunun ihtiyaci olacak, havlu, terlik, i¢c camasir1 ve saire gibi seylerin bulun-
dugu kuctik bir valizi hazir bulundururmus.

Apeé Musa'nin neseli, esprili, muzip ve hos sohbet bir yapis1 vardi. Sakalasma-
y1 seviyordu, ama bos konusmuyordu; sohbetlerini fikralar ve cogu kendi basin-
dan gecen anekdotlarla stislerken siyasal mesajlarini bu yolla aktariyordu. Hi-
ziplesmeler baslamis olmasina ve fraksiyonlar arasinda da konusmama derece-
sinde sogukluklar bulunmasina ragmen o, herkese, her gruba selam verir, hatta
satasir ve neseli bir muhabbet ortami yaratird.

Musa Anter de DDKO davasi saniklarindandi. Rahmetli Edip Abi [Karahan] gi-
bi Apé Musa da durusma sirasinda yaptiklar hicivler, espriler ve alaya almalar ile
DDKO durusmalarini renklendirip, hakim ve savcilara soguk terler doktiren kisi-

8  Kiirdistan Press, Say1 1, 14 Eylul 1986.
9 Bkz. DDKO Dava Dosyast 1, Komal Yayinlari, Ankara, 1975.
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lerin basinda geliyordu. Orada hi¢ unutmadigim anekdotlardan biri Kartce'yle il-
giliydi: DDKO iddianamesini yazan savcilar, Kurt diye bir ulusun olmadigini 6ne
sirerken, Kirtce diye bir dil olmadigini, “Kurtce denilen seyin Farsca ile karis-
mis bozuk bir Tiirk lehcesi” oldugunu ileri stirtiyorlardi. Bu resmi ideoloji yalani-
na “bilimsel” bir stis bulmak icin de savci, Musa Anter’in hazirladigi 1963 tarihli
Kiirtce-Ttirkce Sozliik tizerine arastirma yaptigini, bu sozltkte yer alan 12 bin soz-
cukten, 3080’inin Turkee, 2000’inin Arapca, 1030'unun Farsca, 1240'min Zend
yani eski Farsca, 370'inin Pehlevi, 120’sinin Ermeni ve 100 tanesinin de Keldani
oldugunu, “yalniz 30 kelimenin Kurtce vokabtuler” oldugunu iddia ederek Kurt-
ce’yi kuciimsemeye calistyordu. Musa Anter’in durusma aninda verdigi ve salo-
nu kahkahaya bogan cevabi unutulmaz: “Savci Bey, bir tavugun bile 30 cesit gidak-
lamast vardir. Siz nasil koskoca bir halkin dilinin 30 kelime oldugunu soylersiniz!..”

Kararin aciklandig durusmada ise kisilerin aldig1 cezalarin bitip, “... DDKO’la-
rin temelli kapatilmasina...” maddesi okunurken yine arka siralardan oturdugu
yerden laf atar: “Yine kurariz!..”

Ismail Besikci’nin Ziya Gokalp'le kiyaslanmasini da ilk kez Musa Anter’den
isittim. Ama o her ikisini aynilastirarak degil, Besik¢i'yi pozitif degerlendiren
bir kiyaslama yaparak bahsederdi: “Biz Kurtler, Ziya Gokalp'i Turklere verdik
ama onlardan Ismail Besikei'yi aldik. Gokalp’le Besikei'yi kiyaslarsan biz daha
karhyiz!”

Rahmetli Apé Musa ve Besik¢i’yi 1992 yilinda Istanbul Kuart Enstitiisi’niin
kurulusunda da birlikte gordum. Ismet Serif Vanl, Celile Celil, Ordixane Celil,
Feqi Huseyin Sagnic, Yasar Kaya, Cemsid Bender, Ibrahim Girbuz ve Abdur-
rahman Dirre gibi sahsiyetlerin de bulundugu kurulus toplantisinda Musa An-
ter, Kurt Enstitiisit Baskanligima Ismail Besik¢inin sec¢ilmesini 6nerdi. Oradaki
hemen herkesin de aklindan gecen veya onaylayacag: bir teklifti bu. Ama Besik-
¢i ¢cok kararh bir bicimde bu teklifi geri cevirdi:

“Kurt Enstitust'nun basinda bir Kurt'an olmasi gerekir. Kurtceyi cok iyi bilen,
Kurtce konusan, bu konularda calismis, emegi gecen bilgili ve tecritbeli bir Kurt
arkadasin Enstitit Baskanligi yapmasi daha dogrudur. Boyle bir kurumun basina
bir Turk'tt gecirmek, Kurtlerin zaafi olarak gorilur. Enstitilerini bile temsil ede-
cek adam bulamiyorlar denir. Oysa bu gorevi ve temsili yapacak bircok kisi var.
Kiirt kurumlan Kurtler tarafindan temsil edilmeli.”

Neticede enstituniin baskanligina Musa Anter secildi. Enstitti binasinin acili-
st toreninde de temsili kurdeleyi kesmek icin makas Besikci’ye uzatilmisti. O da
saygili bir bicimde makas: “Bu kurdeleyi kesmek onun hakkidir,” diyerek Ismet
Serif Vanlr'ya tevdi etti. Tabii Besikci prensipte hakliyd: ama oradaki hi¢ kimse
Besikei'yi bir “Turk” olarak dusunmiiyordu. Belki bu akillarina bile gelmiyor-
du; onu kendilerinden daha cok ve daha kararli bir “Kurt” olarak, bu isin mii-
cadelesini yapmis oncti bir akademisyen olarak enstitintin basinda gormek is-
tiyorlardi.

Besik¢i ve Musa Anter’le en son beraberligimiz ise 1991°de Kiirdistan’daki kir-
li savasin yukseldigi donemde protesto amach aclik grevinde olmustu. Cagalog-
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lu'nda yapilan basin toplantisindan sonra da polis aralarinda Besik¢i ve Anter’in
de bulundugu bir¢cok katilimciy1 gozaltina almisti. Musa Abi ertesi y1l (20 Eylul
1992) Diyarbakir'da ugradig: bir suikastla katledildi.

Besikci'nin tepkileri

Cezaevi idaresi ile tutuklular arasinda zaman zaman siddetli gerginlikler olu-
yordu. Bunlardan biri de sa¢ tirasi ile ilgili olmustu. Ziyaretlerde Kurtce konu-
sulmast, cezaevi bahcesinde govend tutulmasi, Kirtce ezgiler soylenmesi idareyi
oldukca rahatsiz eden olgulardi. Bunlar olabildigince kisitlamaya calisiyordu.
Tutsaklarin cogunun yiiksek 6grenim ogrencisi, esnaf, 6gretmen, doktor, avu-
kat, milletvekili gibi elit kesimlerden olmasi, idarenin daha temkinli ve isi kita-
bina uydurmaya calismasina yol aciyor, direnisle de karsilasinca bu tir gergin-
likler genellikle tutsaklarin lehine ¢oztimleniyordu.

Idarenin yine boyle kisitlamalar yapmaya calistigi ve gerginligin yasandig bir
siire¢ dini bayramlardan birine denk gelmisti. Idare o sabah karavana ile birlikte
birkac kutu da bayram sekeri verdi. Kogus yonetimi ayakista toplanmus, kisitla-
nan haklara karsilik idarenin bu bayram ikramini kabul etmenin dogru olup ol-
mayacagini konusmus ve dini bayram vesilesiyle kabul edilebilecegi karar cik-
musti. Fakat tutsaklarin bir kismi, bunu onur kirici bularak dogru bulmuyorlar-
di. Sabah sabah kiictuk gruplar halinde, lehte ve aleyhte tartismalar, huzursuz-
luklar bas gostermisti.

Her zaman sakin, alcak sesle konusan ve miitevazi tislubu ile taninan Besik-
¢i’nin ilk kez o gtin forumlarda 6ne firlayan atesli bir militan gibi, kogusun or-
tasina ctkarak ytiksek sesle bir soylev verdigine tanik oldum. Sanirim hi¢ kimse
de Besikci'den boylesine sert bir tepki beklemedigi icin buytk bir dikkat ile onu
dinlediler. “Arkadaslar!” diye ofkeli bir ¢ikis yapt1; “Afrika’da da somurgeciler
yerli halklar1 kolelestirip, onlarin insani haklarini gasp ettikten sonra; zaman za-
man da onlara kucuk kuctk bagislar yaparak kole-efendi iliskisinde kendileri-
ni luatufkar bir yere koyarak o ihsanlarin kendilerine minnet duymasini bekli-
yorlar. Temel haklar1 yok edilen somtirge insanlar1 da bu hediyeleri kabul edip
sevinerek bu iliskiyi benimsiyorlar. Idarenin temel haklarimiz1 kisitlarken, bize
gonderdigi sekerlemeleri kabul etmek de boyle bir tavirdir. Hakla