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PJA 1IV. Konferansi Tartismalar

YENIDEN YAPILANMAYLA INSANLIGA COZUM GUCU
OLACAGIZ’

Bu konferansla tarihi bir adimi atarken, basta, yitirdigimiz tiim
degerlerle bizi yeniden bulusturan, yarattigi yasam felsefesini insanliga
mal eden ve insanlig1 her an aydmlatan Bagkan APO’yu ve bu 6gretiye
yiireklerini adayan, bu 0gretiyle her an aydinlanan siz degerli yoldaslari
sevgiyle selamliyoruz. Anatanriga topraklarimi kanlariyla sulayan ve yeni
bir yasam yaratan, en kutsal degerlerimiz olan sehitlerimizi saygiyla
amyoruz. Onlari, dzgiirliik ve barig dolu yarinlar yaratma miicadelesinde,
her an yiiregimizin en derinliklerinde ve beynimize kazili olarak
yasatacagimizi belirtiyoruz. Ozellikle tarihi bir dénemi yasarken; bu
doneme kisiligiyle, yasam tarziyla ve katilimiyla damgasini vuran Erdal
arkadasi, yine bu dénemde sehit diisen tiim yoldaslar1 da saygiyla antyor
ve onlarin anilarma baglihgmmizi, ozglir yasami yaratmadaki
kararliligimizla ifade edecegimizi belirtiyoruz.

Konferansimizi ¢ok yogun siyasal gelismelerin yasandig1 bir ortamda,
dogru degerlendirdigimiz taktirde gergekten tarihi kazanimlari yaratmanin
tim olanaklarinin oldugu, ama eger dogru ve yeterli yaklagimi
saglayamazsak, risklerin de igerisinde varoldugu Dbir siirecte
gerceklestiriyoruz. Her seyden Once bu yeni ¢agda insanlik, toplumsal
doniigiimleri her anlamda gerceklestirmenin yakiciligim ¢ok derinden
hissediyor, yeniden yapilanmay1 ger¢eklestirmenin ihtiyacin1 derinden
duyuyor ve bunu yasamsallastirmanin amacim tastyor. Iste bdylesi bir
stiregte modern paradigmanin ¢6ziiliigii yasanirken, insanlik ¢ok ciddi
sorunlarla da karg1 karstya bulunmakta. Bir yandan doniisiim ihtiyaci, bir
yandan da yeniden yapilanma ihtiyac1 yasanmaktadir. Yasanan ekonomik
kriz gittikce artip derinlesmekte, doga katledilmekte, savasin yikiciligi tiim
yasami ¢ok olumsuz etkilemektedir. Diinyamizin hemen hemen yarisi
aclikla kars1 karsiyadir. Yasanan sosyal bunalimlar s6z konusu olmakta ve
tlim bunlar yeni bir sistem arayigin1 beraberinde getirmektedir. Bu yeni
sistem arayisinda her gii¢ kendisini biraz daha yasatabilmek i¢in yeni bir
yapilanma igerisine girmektedir. Ozellikle diinyada etkili olan giicler kendi
¢ikarlar1 temelinde, yeniden bir yapilanma ihtiyacini hissetmekte ve bunu
gerceklestirmeye caligmaktadir ki, emperyalizmin en somut ve en etkili
ifadesi olan ABD’nin, kiiresel demokrasi sdylemiyle, Irak basta olmak
iizere tiim Ortadogu’da ve diinyada kendisini hakim ve daha etkin kilma
cabasi bunun gostergesi olmaktadir. ABD’nin tagidig1 amacin bir ifadesi
olarak, Irak’a ger¢eklesen bir miidahale oldu. Bilindigi gibi bu miidahale
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PJA 1V. Konferans Tartismalar

ayni zamanda Ortadogu’daki ya da somut olarak Irak’taki i¢ dinamiklerin
ya da oradaki halklarin belli bir miicadelesiyle de baglantili, fakat bu i¢
dinamikler ya da Ortadogu’daki, ozellikle de Irak’taki halklar bu
miicadeleyi demokratiklesme yoniinde yeterince doniistiiremedikleri, bu
giice, bu oOrgiitliiliige, bu bilince heniiz ulasamadiklar i¢in distan bir
miidahale gelisti. Tabii ki tiim bunlar, i¢ dinamiklerden ¢ok kopuk ele
alinamaz. Bu miidahalenin gerceklesmesiyle beraber, 6zellikle statiikocu-
gerici gliclerin asilmasi ve halklarin demokrasiden yana bir doniistimii
yasamasi agisindan, kosullar her zamankinden daha fazla olgunlagmis
durumdadir. Ancak miidahale gergeklestiginden bugiine kadar, tiim
demokrasi soylemlerine ragmen ABD, c¢ok tutarli ve ¢ok koklii bir
demokratik doniigiimii saglamis degildir. Su anda varolan gelismeler
gosteriyor ki, bu siireg 6zellikle Irak’ta ve bununla baglantili olarak en
temelde de Ortadogu’da, uzun bir vadeyi kapsayacak, sancili gececek ve
kendisiyle birlikte agir bedelleri de gerektirecek. Giinliik gelismeleri
izledigimizde, hem miidahaleci giigler agisindan hem Irak’ta yasayan
halklar agisindan agir kayiplarin ve agir bedellerin yasanmaya devam
ettigini goriiyoruz. Ve eger bu siireg boyle devam ederse, bu bedellerin
daha fazla 6denecegini de sdyleyebiliriz. Bu konuda, statiikocu giiglerin,
iilkede bir i¢ dengenin, bir diizenin saglanamamasi yoniinde direkt ve ¢ok
yogun ¢abalart da s6z konusudur. Yani su anda varolan durum, hem
miidahaleci gliglerin diizeni saglayamamalarindan hem gerici-statiikocu
giiclerin doniismemede 1srar eden yaklasimlar ve doniisiimii engelleyen
cabalarmdan dolay1 bir belirsizligi, bir kaosu ifade etmektedir. Bu yoniiyle
de stire¢ hentiz risklidir. Belki kendisiyle beraber gelisme olanaklarmi da
ortaya g¢ikarmugtir, fakat halen riskleri de igerisinde barmndirmaktadir.
Ozellikle Amerika, Irak’ta bir diizeni saglayamadig: i¢in son dénemde
Tiirkiye basta olmak tizere cesitli giiclerden askeri agidan yardim alma
arayis1 igerisine girmistir. Zaten bu konuda Tiirkiye’nin de bir istemi ve
1srar1 s6z konusudur. Son olarak Amerika heyetinin Tirkiye’yle yaptigi
gorligmelerde Irak’a asker gonderme konusu tartismaya girmistir, fakat en
fazla da KADEK, bir pazarlik konusu yapilmaya calisiimistir. Béyle bir
durum yasanirken, ayn1 zamanda halklarin birbirine kars1 kigkirtilmasimin
da zemini s6z konusu olmaktadir. Bu yonlii politikalar da gelistirilmeye
calisilmaktadir. Bu agidan, gelismenin olanaklar olmakla birlikte, siireg,
bir belirsizligi de ifade etmektedir. Boyle bir siirecin kendi beraberinde
¢ok daha riskli gelismeleri getirmesi de olasidir.

Tiirkiye ise, Irak ya da Ortadogu konusunda hala eski zihniyetindeki
1srar1 korumaktadir. Irak’a asker gonderme talebinde 1srar etmekte, bunu
Amerika’ya dayatmaktadir. Yine, Amerika’y1 bizim gii¢lerimize saldirtma
cabasi icerisine girmektedir. Yapilan en son goriigmede bizi pazarlik
konusu yapma durumu s6z konusudur. Bununla birlikte bir yandan da
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“Eve Doniis Yasast” gelistirilmeye calisiimaktadir. Bu, daha gelistirildigi
ilk andan itibaren higbir basari elde edilemeyecegi, sonug alinamayacagi,
pratiklestirilemeyecegi acik olan bir yasaydi. Ve bunun bdyle oldugu ¢ok
kisa bir slirede agiga cikmigtir. Tabii bu pismanlik ya da eve doniis
yasasindan beklenen ya da istenen cevabin almamamasi, Tiirkiye
zemininde ¢ok ciddi sorunlan yasatmaktadir. Tiim bunlar karsisinda
Tiirkiye, bir yandan Amerika’yla iligki ve ittifakim gelistirmeye, bozulan
iligkilerini yeniden tanimlamaya ve kendi ¢ikarlar1 temelinde kullanmaya
calisirken; bir yandan da Iran ve Suriye’yle de iliskilerini siirdiirmektedir.
Bu iig iilke bir ittifak igerisindedir. Tiirkiye, Iran ve Suriye gelistirdikleri
ittifakla 6zellikle bizim giiglerimize yonelik yaklagimlarini siirdiirmekte ve
bir karsithg: ifade etmektedirler. Tiim bu siyasal gelismeleri géz oniinde
bulundurdugumuzda, bu siirecin ¢ok tarihi bir asamayi, tarihsel bir
donemeci ifade ettigini belirtebiliriz. Eger dogru yaklasirsak, tarihi
kazanimlar1 yaratmamizin imkanlar1 var. Gergekten, bu siirecin ortaya
cikardigi imkanlar ve bir o kadar da riskler s6z konusu. Bunlar1 dogru
degerlendirmezsek, bizim agimizdan zorlayici sonuglari da dogurabilir. Bu
nedenle, yeni siirece hazirhgimiz 6énemli olmakla birlikte, burada, bir
biitiin olarak gereken yeniden yapilanmay1 bir an 6nce tamamlamamiz,
pratiksel doniigiimii saglamamiz gerekmektedir. Bunun igin gergekten
Irak’ta ortaya ¢ikan bir zemin s6z konusudur. Ortadogu’da etkinligimiz
her zamankinden c¢ok daha fazladir. Belki Irak’ta, Ortadogu’da
Amerika’nin denetimi, Amerika’'nin sdylem diizeyinde kalan demokratik
doniigiimii giindeme girmistir, fakat Amerika’nin Ortadogu agisindan ne
kadar ya da nasil bir demokrasi getirebilecegi ortadadir. Bizim otuz yillik
bir miicadele tarihimiz ve bunun ortaya g¢tkardigi onemli bir birikim
diizeyi, yaratilan degerler var. Onderligimizin Imral siirecinden itibaren
gelistirdigi demokratik ¢6ziim modeli s6z konusu. Bu ¢dziim modeli,
ozellikle son dort yillik siireg igerisinde, yasadigimiz tiim zorlanmalara
ragmen, Ortadogu’da ¢ok daha etkili olmamzi sagladi. Irak
miidahalesiyle, Kiirt sorunu her zamankiden ¢ok daha fazla glindeme
geldi. Bu miidahaleyle beraber diinyadaki tiim giicler Kiirtlere olan
yaklagimlarimni, stratejilerini hatta taktiklerini, iliski ve ittifak durumlarini
yeniden degerlendirdiler. Tabii ki Kiirt sorununun ¢éziimiiniin bu derece
giindeme girmesi, salt Irak miidahalesiyle ya da Irak’taki bazi Kiirt
giiclerinin durumuyla agiklanamaz. Bizim miicadele tarihimizle ok
yakindan baglantilidir ve gergekten eger biz ortaya ¢ikan bu kosullar1 ¢ok
giiclii degerlendirirsek, Irak basta olmak iizere tiim Ortadogu halklarinin
demokratik doniigiimiine Onciiliilk edebiliriz. Hareketimiz bu asamaya
ulasmistir. Onderligimiz, Demokratik Uygarlik Manifestosu’yla tiim orgiit
yapimiz igerisinde, halkimiz arasinda ve kamuoyunda yeni bir bakis agisi
temelinde bir tartisma siirecini gelistirmistir. Yani yaklagik dort yildir
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yiiriittiigiimiiz bu déniisiim miicadelesi ATHM savunmalartyla beraber ok
onemli bir diizeye ulasirken, Atina Savunmasi’yla zirvelesmistir. Boylesi
bir siiregte gelistirilen KADEK genisletilmis yonetim toplantistyla birlikte
ise, bu siire¢ ¢ok kapsamli ele alinmus, i¢inde barmdirdig: riskler ya da
gelisimimiz acisindan tasidigi olanaklar degerlendirilmistir. Onderligin
Kiirt Kurumlar Projesi ya da KHK’nin olusumu yoniinde verdigi
perspektifler tartigilmigtir. Buna gore, yeniden yapilandirma ve bir
kongreye gitmenin kararlagmasi da yasanmustir. Bu son toplanti ve bu
toplantida ortaya cikan tartisma ve kararlasma diizeyi bizim agimizdan ¢ok
onemli olmaktadir. Nitekim bu toplantinin hemen ardindan kongre ve
cesitli konferanslar, toplantilar gergeklestirilmistir. Yapilan tim bu
konferanslar, bir kongreye gitmeden 6nce, giiclii bir hazirhik diizeyini
yakalama, projelerimizi daha somut kilma, her parcanin &6zgiinliigline
indirgeme agisindan olduk¢a biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Bizim
konferansimiz da boylesi bir donemde, bdylesi bir gereklilikle ve boylesi
siyasi gelismelerin yasandig1 bir siirecte gerceklesiyor. Her seyden dnce
yaganan bu siyasal gelismeler gorevlerimizi ya da siirece nasil
yaklasmamiz gerektigini aslinda ¢ok agik olarak ortaya ¢ikartyor. Biz PJA
olarak, ashinda ikinci onemli déniisiim siirecini yasiyoruz. Onderligin
esaretinden sonra, Kadin Hareketi olarak siirece dogru yaklagim
noktasinda ¢ok ciddi hatalar igerisine girdik. Yani siirecin ilerlemesinde ya
da doniisiimiin zamaninda yapilmasinda engelleyici ve erteletici bir rol
oynadik. Fakat bilindigi gibi 3. Kadin Kongresi tiim bunlart ¢ok kapsamli
ele aldi, ¢oziimledi ve 3. Kongre’yle birlikte ulasilan diizey, bizim
acimzdan ¢ok tarihi bir donemeci ifade etti. Su anda ikinci tarihi bir
dénemeci yastyoruz. Belki bir biitiin olarak 3. Kongre siireciyle bu siirecin
ayni oldugunu belirtemeyiz; ¢ok farkli yonleri de var, fakat tarihi bir siireci
yasamamiz agisindan ortaktir. Eger bu konferansimizla, kongremizle bize
yiiklenen misyonu, Onciiliik roliinii yerine getiremezsek, yeni zihniyete
gore doniisiimii saglayamazsak bir savrulma tehlikesi de s6z konusu
olacaktir. Fakat bu kaygiyla hareket edip siireci ertelemek, siirece geg bir
giris yapmak da diger bir agidan zarar verecektir. Bu anlamda, siyasal
gelismelerin -~ geldigi  diizeyi g6z Oniinde bulundurdugumuzda,
orglitiimiiziin  olduk¢a hizlandirdigi yeniden yapilandirma ¢alismalar
kapsaminda, bahsettigimiz bu ikinci donemeci, ikinci tarihsel doniistim
stirecini konferansimizla birlikte ¢cok giiclii ele almamiz ve tartismamiz
gerekecek. Bu konferans, ayni zamanda yeni bir kongreye gidisin de en
o6nemli 6n hazirhgini olusturacak. Burada yapacagimiz tartigmalar ya da
alacagimz kararlar gergekten silirece giicli bir sekilde girisimizi
saglayacak ve pratiklestirmemizi de beraberinde getirecektir. Nitekim,
PJA olarak Atina savunmasiyla beraber gercekten c¢ok giiclii bir
yogunlagma diizeyini yakaladik. Yani her seyden 6nce zihniyetimizde ve
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orgiitsel yapilanmamizda koklii bir doniislime gitme ihtiyacin1i ¢ok
derinden hissetmeye basladik. Clinkii stratejinin degisimiyle beraber dort
yildir olusan kosullar, birgok alana acilim konusunda da olduk¢a 6nemli
imkanlar ortaya ¢ikardi. Bizler burada bir 6rgiitsel yapilanmayi, ¢ok ¢esitli
faaliyetleri gelistirmenin yam sira, bircok dis alana ulasma, daha fazla
acilm saglama imkanini bulduk. Her dort pargada orglitlenmemizin,
giiclenmemizin zemini her zamankinden daha fazla artti. Ozellikle halki
tamima, halka agilim saglama noktasinda belli bir tecrilbe de kazandik.
Fakat gelinen asamada, ulagtigimiz ideolojik diizeyi
yasamsallagtiramamamiz, gegmis zihniyet yapimiz, Leninst parti modeli,
hiyerarsik yapilanma ve bunun orgiit i¢i iligkilerimizde yaratti1 etkiler bir
biitlin bizi olumsuz etkilemekte, geriye ¢ekici yanlar1 bulunmaktadir. Ben-
merkezci yaklasgimin asilamamasi, hem orgiit igi iliskilerimizde hem de
halka yaklasimimizda c¢ok engelleyici ve geriye ¢ekici bir rol
oynamaktadir. Bir Kadin Hareketi olarak 6zellikle savunmalarla beraber
ideolojik anlamda ¢ok giiglii bir diizeye ulastik. Fakat bunu bir biitiin
olarak pratige gegirmis, halen bu ideolojimizi halka tasirms degiliz. Bu
ideolojiyle milyonlart kucaklamis degiliz. Diinyada kadin, toplumsal
olarak ¢ok ciddi sorunlar1 ve bunalimlar1 yasamakta ve kadinin yasadig
bu durum insanligin durumunu da ortaya koymaktadir. Cins miicadelesi
gittikce artmaktadir. Yiizyilin karakteri de gercekten bir kadin yiizyili
olmasm gerektirmektedir. Onderligin sundugu Demokratik Ekolojik
Toplum perspektifi ve bunun icerisinde Cinsiyet Devrimi ¢ok énemli bir
rol oynamaktadir. Fakat biz pratik olarak halka agilimda halen bu gerici
zihniyet yapilanmamiz ya da Orglitsel modellerimizdeki gerilikler,
yetersizlikler nedeniyle ulagilmasi gereken sonuglar elde edemiyoruz. Bu
nedenle, boyle bir konferansi gerceklestirirken, ideolojimizi neden
gerektigi kadar yasamsallagtiramadigimizi, neden topluma yeterince
yansitamadigimizi; orgiit igerisinde yeni bir zihniyet yapilanmasimi nasil
gerceklestirmemiz gerektigini, bunun yol ve yonteminin nasil olacagini ve
bu yeni dénem orgiitlenme modellerinin nasil olmasi gerektigini ¢ok iyi
tartigmak durumundayiz. Ciinkii mevcut durumda biz de bir partiyiz. Yani
kadin partisiyiz ve kadin partisinin kapsami gelinen asamada bizi ¢ok dar
smirlara hapsetmektedir. Belki bu, bizim anlayisimizla, zihniyetimizle
baglantil, fakat su da bir gergek ki, boyle bir orgiit ve parti modeli bizim
salt ulusal ya da bolgesel diizeyde simirli kalmamizi da beraberinde
getirmektedir. Gelinen asamada ve ortaya ¢ikan bu son derece uygun
kosullarda yeni donem orgiitlenmesine giderken, bir parti kapsamim artik
asma, daha 6zerk bir orgiitlenmeye gitme ve bir hareket olarak orgiitlenme
gereginin Onemi gittikge artmaktadir. Konferans hazirhigmi yiiriitiirken,
tartismalar en ¢ok da bu yonli yiiriitildi. Belirttigimiz ¢ergevede hem
siyasal gelismeleri ve Orgiitsel gereklilikleri hem zihinsel agidan
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yapmamiz gereken degisiklikleri ve hem de tiim kadmlar, yine tiim
insanlik karsisindaki gorevlerimizi, bu kapsamda ne tir somut
degisikliklere gitmemiz gerektigini ¢ok yogun ele aldik ve tartigmalarda
sunu gordiik ki; bir parti kapsami artik bizi karsilayamiyor. Belki bu
konferans bir programi, bir tiziigi ya da yeni bir olusumu
kararlagtirmayacak, bunun iradesi ancak bir kongreyle ifade edilebilir,
fakat bu konferans, kongre oncesi bu konuda yogunlagma agisindan
o6nemli bir zemini olusturmali, bu yonlii tartismalarimz da gelismelidir.
Ciinkdi bir hareket olabilmenin olanaklariyla beraber biz tiim diinyaya, tiim
diinya kadinlarma ac¢ilim konusunda c¢ok daha giiclii olanaklar1 elde
edebilecegiz. Hareket herseyden once esnek bir yapilanmaya sahip ve ¢ok
kapsayict bir modeli ifade ediyor. Bilindigi gibi su an varolan
programimiz birgok kesimi kapsamiyor. Kendimizi bu programla ifade
edip somutlagtiramiyoruz. Yeni déneme girerken, program dahil, ki
Onderligin savunmalarda ortaya koydugu ¢ok Snemli tespitler de var,
cesitli degisikliklere gitmeyi tartigmamiz gerekiyor. Simdiye kadar bir
parti Orgiitlenmesini esas aldik, ancak bundan sonraki asamada yatay
orgiitlenme modelinin imkanlarini1 yaratmak gerekiyor. Bu, zihinsel bir
degisimi yaratmayla ¢cok yakindan baglantili bir durumdur. Bu noktada,
orgiitsel modelimizi tartigmak bizler agisindan bilyiik bir 6nem tagiyor.
Belirttigimiz hususlarda bir degisiklige gitmezsek, yeni siirece cevap
olamayacagimiz ortaya ¢ikmaktadir. Bu siirecte, bunun tartismalar birgok
alanda yapilmistir. Ve 6zellikle boylesi bir konferansa giderken ¢cok somut
ve gelistirici olmasi gereken doniisiimlere iliskin ortak goriislere
ulagilmistir. Yeni siirece girerken gegmis zihniyeti agmada ve yeni donem
zihniyetini olugturmada ortak bir diizey yakalanmistir. Bu konferansta,
ulagilan bu diizeyi daha fazla giiclendirme ve tartisma goreviyle karsi
karstyayiz.

Tiim bunlarm yam sira, konferansimiz ‘Ozgiir Yasam Projesi’ni
gelistirerek kongreye sunma goreviyle de ylikiimliidiir. Belki bir 6zgiir
yasam ya da sosyal yasam projesini olusturma giindemimize yeni giren bir
konu degil. Onderlik miicadelenin baslangicindan bugiine kadar yeni bir
toplum, yeni bir insan, yeni bir kadin ve erkek yaratmanin miicadelesini
verdi. Biz bunun miicadelesini hep yiiriittiik, fakat gelinen asamada
kapsamimizin genislemesi ile birlikte ulasilan bu diizeyi topluma yeterince
yansitamadigimiz ¢ok acik. Geleneksel Olgiiler iizerimizde halen c¢ok
yogun. Bu nedenle, konferansimizda sosyal yagam projesini ¢ok giiclii ele
almamz gerekiyor. Sosyal yasam tabii ki salt kadm-erkek iliskileriyle
smirh degildir. Ki Onderilk Demokratik Ekolojik Toplum modelini ortaya
koyarken, demokratik-ekolojik ve cinsiyet devrimi bi¢iminde birbirini
tamamlayan {i¢ ayak seklinde ortaya koydu. Sosyal devrimin kapsami
oldukca genistir. Bugiine kadar yiriittiiglimiiz miicadele ile iligkilerde
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belki ¢ok 6nemli bir diizey yakalandi, ama yaganan gerilikler de halen
varhigim siirdiiriiyor. Bu gerilikleri agmanin yontemleri nasil gelisecek,
kendi orgilit iliskilerimizi nasil diizenleyecegiz, demokratik bir
doniigiimden bahsediyorsak eger, aile igindeki degisiklikler nasil olacak
vb. tiim bu noktalarda belli tartigmalar yapabilmeliyiz. Bu anlamda,
Demokratik aile modelinin esaslarmin neler olacagi konusunda da giiclii
bir tartigmay1 yiiriitme ylikiimliiliigiiyle karsi karsiyayiz. Konferansimizin
temel tartisma giindemini daha ¢ok bu konular olusturuyor. Bu temelde bir
hazirlik komitesi de olusturuldu. Hazirlik komitesinde ¢ok sayida arkadas
yer aldi. Ve yaklagik bir buguk aydir yogun tartismalar gelistirildi, ¢esitli
belgeler hazirlandi. Bu anlamda, konferansimzi gergeklestirirken
belirttigimiz biitlin bu noktalarda, yani orgiitsel modelimizden tutalim
demokratik ekolojik toplumu somutlagtirmanin projelerini hazirlamaya,
sosyal yasam projesini gerceklestirmeye kadar 6niimiizde ¢ok yogun bir
giindem durmakta.

Boylesi tarihi bir konferansa giderken, bilesimimiz ¢ok giiclii, hemen
hemen her alandan gelen arkadaglar mevcut. Bu arkadaslarin geldikleri
alanlarda hem yliriittikleri tartigmalardan hem ¢alismalarindan
sagladiklan bir yogunlagsma diizeyi de s6z konusu. Tiim bu yogunlagsma
diizeyi, gliclii tartismalarla birlestirildigi taktirde konferansimizda ¢ok
daha giiclii sonuglara ulasacagimiza inaniyoruz. Bu giiclii bilesimin
icerisinde tabii ki erkek arkadaslar da yer aliyorlar. Bilindigi gibi bir
stireden beri hem toplumsal s6zlesme konusu giindemimizde hem de
erkegi doniistiirme projesini daha da somutlagtirmak i¢in PJA biinyesinde
gelistirilen egitimler s6z konusu. En énemlisi de Onderlik, savunmalarla
beraber erkek gergeginin kavranmasinda ya da 6zgiirliik olaymm artik bir
ihtiya¢ olarak goriilmesi konusunda bizde ¢ok derin sarsintilari ortaya
cikardi. Onderligin  savunmalarda ortaya koydugu bu gerceve, bu
perspektif tiim 6rgiit yapimizda, tabii ki erkek arkadas yapisi icerisinde de
yogun tartigmalar gelistirdi. PJA’da goriilen egitimler de bu agidan daha
fazla derinlesmeyi yakalamada Onemli etkilerde bulundu. Mevcut
durumda belli bir bilesim de konferansta hazir bulunuyor. Bu anlamda,
erkek arkadaglarla birlikte tiim bilesimin belirttigimiz konulara, 6zellikle
sosyal yasam projesinin tartigmalarma giliclii bir katilm saglamalar
onemli sonuglart almamiz1 beraberinde getirecektir. Bu bilesimin, bu tarihi
stire¢ karsisinda, konferansin tasidigi dnemin bilinciyle hareket edecegine,
buna gore bir katilim saglayacagina ve buna gore bir kararlasma diizeyi
sergileyecegine inaniyoruz. Ozellikle Kadin Hareketi agisindan her
déneminkinden ¢ok daha fazla doniisiim sancilar1 s6z konusu olsa da, en
giiclii, en kararli donemimizi yasadigimizi da belirtmek istiyoruz. Bu
bilinci tasiyan konferans bilesiminin tartismalariyla beraber gergekten
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stireci gliclii ve hazirlikli karsilayacagimiza ve orgiit yapimizin, halkimizin
beklentilerine gii¢lii bir cevap olusturacagimiza da inaniyoruz.

9 Ekim komplosunun yildéniimiiniin arifesindeyiz. Onderligimizin
saglik durumu ciddiyetini koruyor. Bu temelde 20 Eyliil’de baglatilan bir
kampanya da soz konusu. Halkimiz her dort pargada ve yurtdisinda
Onderligimizin saglk durumunun ciddiyetini géz oniinde bulundurarak,
¢ok genis demokratik eylemlilikleri gelistirmektedir. 9 Ekim komplosunun
oncesinde ve Onderligin saglik durumunun bu kadar giindeme girdigi bir
donemde bdylesi bir konferansi gelistirirken, bunun agirligimin bilinciyle,
Onderligin  saghgmna, icinde yasadign kosullara buradaki ¢dziim
diizeyimizle, buradaki kararlagma diizeyimizle cevap olma gibi bir
gorevimizin séz konusu oldugunu da belirtmek istiyoruz. Ve tiim
arkadaglarm bunun sorumlulugu ve duyarliligiyla konferansa katilim
saglayacaklarina da inantyoruz.

Sonu¢ olarak bir kez daha arkadaglarim en giigli katilimi
gergeklestireceklerine olan inancimzi belirtirken, hazirlik komitesi adina
tiim arkadaslara basarilar diliyoruz.
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Konferans Giindemi:

1-Mesajlarin okunmasi

2-Onderligin goriisme notlarndan ve Atina Savunmalari’ndan
hazirlanan derlemenin okunmasi

3-Merkez raporunun okunup tartisilmasi

a-Siyasal gelismeler

b-Orgiitsel durum ve yeniden yapilandirma

c-Hedefler

4-Karar tasarilar1 ve projeler

Bu ¢gergevede;

a-Program ve tiiziik i¢in hazirlanan raporun okunmasi,

b-Ekolojik ve demokratik toplum projesi,

c-Avrupa’da hazirlanan toplumsal sdzlesme raporunun okunmasi

d- Sosyal yasam projesi,

5 Planlama ve diizenleme

6-Kapanis
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MERKEZ RAPORUNUN TARTISMALARI
a-Siyasal Gelismeler

Kadin Hareketi Olarak Hedefe Kilitlenmek Durumundayiz

Ren. ark: Son gelen gorisme notu ve 4. Kongreden bugiine
Onderligin perspektiflerinden hazirlanmis olan derleme okundu. Bu,
icinde yasadigimiz siiregte Ozellikle de kadin agisindan Gnemli bir
perspektif sunuyor bize. Bu temelde tartismamizi agtyoruz. Arkadaglar s6z
hakki alabilirler.

Sa. ark: Konferansimiz agilirken arkadaslar da belirttiler; bu
konferansi ¢ok yogun bir siyasal ortamda gelistiriyoruz. Onderligin son
gelen goriisme notlarinda da siireg bir biitlin olarak degerlendirilmis.
Giincel politikanin olugturulmasi ve siirecin agilmasi yoniinde ¢ok 6nemli
belirlemeler var. Onderlik bu noktalara bir kez daha dikkat ¢ekiyor. Biz de
bu siiregte Kadin Hareketi olarak biitiin bu siyasal gelismeleri dikkate
alarak boyle bir calisgmay1 yapmaya karar verdik. Konferansimiz bu
temeller iizerinden gerceklesiyor. Bu ¢aligmayla birlikte yeni bir
kararlagma siirecine giderken, kendimizi yeniden degerlendirmek, gelinen
diizeyi yeniden yorumlamak, hareket tarzimizi, olusturdugumuz siyaset
tarzini ve onun etkilerini tekrardan ele almak durumundayiz. Ne kadar etki
yapabildik, ne kadar degistirebildik ve varolam ne kadar asabildik,
asmadigimiz noktalar nelerdi? Tim bu sorular iizerinden yeniden
yogunlagma ve siyaset belirleme gibi bir gorevimiz var. Ciinki
oniimiizdeki siireg ayn1 zamanda KHK 'nin de olusum siirecidir. Orgiitsel
anlamda koklii bir degisimleri, -ki biz bu degisikligi kurul toplantimizda
devrim olarak degerlendirdik- gerceklestirirken hem uluslararast hem de
bolgesel gelismeleri dikkate almak zorundayiz. Ciinkii bdlge dengeleri
degisti. En onemli degisim de 8. Kongre’den sonra ABD’nin Irak’a
miidahalesiyle gergeklesti; objektif olarak kosullar degisti. Bu kosullar
hem siyasetimizi, ittifak gliglerimizi, i¢ ve dis iligskilerimizi yeniden
gozden gecirme olanaklarini yarattt hem de bir biitiin olarak bdyle bir
siyasette kullanacagimiz araglari yeniden diizenlemek durumunda kaldik.
Tabii bunu degerlendirmede zorlandigimiz noktalar oldu. ABD’nin Irak’a
miidahalesi sirasinda da tartigmalar yiiriitiilmiistii. Biz, siyasetimizi biraz
da ABD miidahale edecek mi etmeyecek mi yaklasimi {izerinden
stirdiirdiik. Miidahale etmesi halinde olusacak kosullar1 daha detayl
degerlendirme ve ona hazirlikli olma yerine, dar bir bakis agis1 yasandi.
Kadin Hareketi olarak da, genel olarak da dar kaldik. Onderlik, bu olayla
birlikte genel olarak sistemin degisimini giindeme alip degerlendirmisti.
Hatta Onderlik bunu 11 Eyliil olaylarindan énce yapnusti. Daha sonraki
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gelismeler Onderligin bu degerlendirmelerini dogruladi. Bunun {izerine
Onderlik  degerlendirmelerini  daha da  gelistirdi. Yapilan bu
degerlendirmeler, gilincel ve uluslar arasi politikaya da biiylik bir etki
yapti. Biz Hareket olarak, belki ¢ok genel anlamda bazi degerlendirmeler
yaptik, ama olas1 gelismeleri hesaba katarak kendi i¢ diizenlememizi,
orgiitsel degisim ve doniisiimiimiizii tamamlayan ¢alismalarimizi o hizda
ve tempoda gelistiremedik. Giindemimize aldik, ama bu biraz agir gelisti.
Belki 4. Kongre’den sonraki gelismeleri dikkate aldigimizda belli bir
acilim oldugunu, bir hareketlenme yasandigini, hem uluslar aras1 alanda
kadin hareketleriyle iliskilenme konusunda hem Tiirkiye’de ve hem de
diger parcalarda belli bir gelismenin, kitlesellesmenin, eylemde
stirekliligin  yakalandigim1 sOyleyebiliriz, ama siyasi dengeleri ¢ok
kapsamli hesaplayan, yani onun biitiin yonlerini goren bir iligkiyi
saglayamadigimiz da bir ger¢ek. Bu konuda agilimi tamamlayamadik.
Mevcut iligkiler belki moral olarak, hareketlilik olarak bir {list diizeye
sicradi, ama uluslar arasi siyasete etki yapacak bir diizeye getiremedik.
Kiiresellige kars1 eylemlilikler, ¢evre hareketleri vardi. Kadin hareketleri
mevcut uluslar aras1 gelismelerle birlikte daha da 6ne ¢ikmigti. Ancak bir
biitlin olarak, bunlarla ortak siyaseti, yani barig, demokrasi, 0zgiirliik
paydasinda bulusan, 21. yiizyilin ¢eliskilerini ve ¢oziimiinii ifade eden,
gelisme yaratan tarzda ortaklasan ¢ok temel yaklasimlarimz olmadi.
Gelismeler vardi, objektif bir bulusma oldu, ama bu bulusmay1
yonlendiren, onu oOrgiitsel bir diizeye sigratan bir gelismeyi, bunun
siyasetini  yaratamadik tam olarak. Toplumsal sézlesme bu iligkilerin
gelismesinde belki bir vesile oldu, ama dar kaldi. Yeni donemin geliskileri
daha farkliydi. Kadin hareketleriyle bulusmada ve toplumsal degisimi
yaratmada Oniimiize koydugumuz bu c¢alisma Onemliydi. Bunu
somutlagtirmak gerekiyordu. Ama diinyada yasanan celiskileri ele alan,
ona karst kadn cephesinden aktif siyaset gelistiren, AB’nin siyasetini
etkileyen, emperyalizmin kendi icindeki ¢oziiliigiinii dogru ele alarak o
celigkiyi glindemlestiren, Ortadogu’da ABD’nin Irak’a yonelimini,
yaratilan yeni dengeleri, Irak’1 esas alarak bdolgedeki gelismeleri ve
celigkileri giindemlestiren bir yaklagimimiz olmadi. Tartismalarimiz genel
kaliyordu. Yeni olarak neyi liretecegimiz, kimlerle ittifak gelistirecegimiz
onemlidir. Belki genel olarak gii¢ dengelerini ele aliyorduk, ancak bu gii¢
dengelerini bir araya getirecek, harekete gecirecek, bunlar iizerinden
somut adimlar attiracak giincel bir politikada etkili olamadik. Hatta bizim
baz1 tartismalarimiz bagkalarinin ¢ok ilgilenmedigi, cok fazla giindemde
olmayan konular olabiliyordu. Bu, dnceden 4. Kongre’de de, diger yapilan
toplantilarda da elestirdigimiz bir konuydu. En son meclis toplantisinda da
bunun elestirisi yapildi. Giincel siyaseti takip etmede, olusturmada ve
etkin olmada yetersiz kaldik diyoruz. Bunu bugiin de sdylityoruz. Biz
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bundan ¢ok daha fazlasmi yapabilirdik, ¢iinkii bunun zeminleri vard.
Kosullar da bunu gerektiriyordu. Ama bizdeki etkinlik, canlilik,
hareketlilik yiiriidiiglimiiz kitleyle birlikte oldu. Onu asan, degisik gii¢
odaklarim1 harekete gegiren, bize yakinlastiran giincel bir politikayi
gelistiremedik. En somutta, Tiirkiye cephesinde siire¢ agisindan ¢ok
onemli baz1 adimlar atildi, ortak yiirliyiisler yapildi, diger kadinlarla
bulugmalar gerceklestirildi. Bunlar, siireci sabote etmek isteyen, savas
kigkirticihigr yapan rantg1 kesimin ¢abalarini engelleyen bir rol oynadi. Bu
bulusmalarin yarattig hava, Onderlik etrafinda bir araya gelme 6nemliydi.
Belki istenilen diizeyde olmadi, ama olusan mesru zemin, devletin farkh
bir miidahalesine firsat vermedi. Mutlaka devletin bunlart engellemek
isteyen yaklagimlar oldu; Giilbahar olayi, iskence, kayiplart glindeme
getirme vb. tarzda engellemeler yasansa da, kadin agisindan bunlar
miicadeleyi smirlayan bir durum yaratmaktan ziyade, tersine birlikteligi
gliclendirmede 6nemli bir zemin yaratti. Ancak biz bunu da yeterince
degerlendiremedik. Giilbahar olayi, sdylemde bir ‘Kiirt namusu’ olarak
giindeme getirildi. Boyle bir soylem, kitleyi harekete gecirmek igin
islenebilir, mesela Mardin’de boyle bir propaganda yapilabilir, ama biz
biitiin bunlar1 agan bir siyasal propaganda dilini kullanmak durumundayiz.
Bunlar sdylerken, tamamen Kiirt namusu seklinde ele alindigim
belirtmiyorum, ama diger gevreleri ¢ok fazla harekete gegiren bir rol de
oynayamadi. Oysa hassas ve sosyal bir konuydu, herkesi ilgilendiriyor,
herkesin dikkatini ¢cekiyordu. Ancak bizim ele alisimiz bu ilgiyi gelistiren,
daha ¢ok harekete geciren tarzda olmadi. Bunun gibi tabii bir¢ok olay var,
ancak giincel oldugu i¢in bu olay1 hatirlatma geregi duydum. Ornegin,
ortaklagmay1 degisik sorunlar etrafinda gerceklestiren bir yaklasimimiz da
gelismedi. Yani kadin sorunu, kadin bakis agis1 diyoruz, ama toplumun
diger sorunlarini da i¢ine katan bir siyaset anlayisimiz olmuyor, bu konuda
cok basarili olamiyoruz. Eski aligkanliklar1 cok asamadik. Oysa Tiirkiye
acisindan bu 6nemliydi. Clinkii ABD’nin saldiris1 6yle bir konum yaratti
ki, Irak dogal olarak 6n plana ¢ikti. Irak’ta yeni dengeler ortaya cikti.
Suriye ve Iran’m yaklagimlan giindeme geldi. Dikkatler buradaydi. Ama
biz siyaseti nerede, kiminle, hangi dinamiklerle ¢ozecektik? Bizim
yiiriittiigiimiiz bir miicadele var. Irak’1 6Gnemsemek ve ona gore bir politika
belirlemek, iliskileri yeniden gdzden gegirmek tabii ki Onemlidir, ama
bircok seyi de birbiriyle paralel yiiriitmek, Tiirkiye’yle iliskilerin 6nemini
gbz ardi etmeden gelistirmek gerekiyordu. Kadin agisindan bunu
gelistirmek ¢ok daha bilyiik bir 6nem tastyordu. Irak’ta dogan kosullar
bizim i¢in 6nemli bir alan acti. Kaldi ki Irak’a miidahaleyle birlikte o alana
da girildi. Eskiden de bir zemin vardi. Bu, bizim i¢in bir nefes borusu da
oldu. Alana daha fazla 6nem verdik. Calismalari, giicli oraya kaydirdik.
Siyaseti orada gelistirmek, milliyetciligi, saldirilari engellemek igin
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kadinin orada harekete gegmesi dogruydu. Bu konuda ¢ok zaman kaybi
olmadi, ama hem hazirlik noktasinda hem oradaki toplumsal yapiy1 ve
celigkileri dikkate alan, alamin 6zgiinliigiine gore bir calisma yiiriitme
konusunda bir yabanciligi yasadik. Daha genel bir politikay1 ve esasta
Tiirkiye kadimiyla daha ¢ok yakinlasan bir ¢alismay1 fazla gelistiremedik.
Biz, ***’i  ***; Tirkiyelilesme noktasinda elestirdik, bu konuyu
giindeme getirdik, belli tedbirler gelistirdik, ama Kadin Hareketi olarak biz
bunu ne kadar gelistirebildik? Bizim Onciilik yapmamiz gerekiyordu.
Clinkii bunun zemini vardi. Yaptiklarnmiz, belli eylemlilikler ve iliskilerle
smirh kaldi. Bunun yeterli olmadigimi diisiiniiyorum. Onceden olsa, belki
hem kars1 tarafin zorlamalari hem kendi i¢ zorlanmalarimiz agilimimizi
engellerdi. Yine Tiirkiye’deki kadn belli noktalarda ilgi, sempati gosterse
de, daha farkli konularda, daha fazla biitiinlesmede, ortak siyaset yiiriitme
noktasinda ¢ok hazir degildi. Ama gecen bir yillik siire iginde tiim bunlar
asildi ve ortak siyaset yliriitmenin zemini olustu. Ancak buna ragmen
olusan zemini fazla degerlendiremedik. Tiirkiye kadmryla iliskilerde bir
mesafe var. Soylemde Tiirk, Arap, Fars kadim desek de, Kiirt kadiniyla
siirhi kaliyoruz. Pratikte bunu asan bir yaklagimimiz olmuyor. Sorun
sadece sdylem midir? SOylemde diisiince yeniligi varsa, pratikte bunun
adimlarimi niye atmiyoruz? Bence bu konuda gercekten oOzelestirisel
yaklasabilmeliyiz. Biz, zihniyetteki derinligi de tam oturtamadik. Eger
bunu gerceklestirebilseydik, onun pratik adimlari da araglar da yaratilirds.
Biz, ortak miicadele araglarmi fazla gelistirmedik. Bu, tabii ki siyaset
yiiriitmedeki  darlik, yetersizlik, ylizeyselliktir. Genel olarak bizim
federasyonlasma hedefimiz vardi. Ben de bu baglamda degerlendiriyorum.
Bagli oldugumuz uluslar aras1 kadin hareketleri vardi; bunlarin etkinlikleri
de oldu, ama bunun disinda, yeni olarak giindemimize alacagimiz, kadin
acisidan yeni bir siyasal atmosfer olusturacak bir giindemi olusturamadik.
Sistem degerlendirmemiz bizim genel degerlendirmelerimizi asmadi. En
son tek tarafli ateskesin kaldirilmasi konusunda bir kararimiz vardi. Bunun
esprisi ¢ok agikti; yani ¢ift tarafli ategskesi saglatmakti. Yine yol haritasin
giindeme koyduk. Biz, giinlik olarak, yol haritasinin igerigi, hedefi
konusunda, boéyle bir donemde boyle bir karart neden aldigimiz
konusunda yeterli giindem olusturmadik. Belli oranda basin yayin
kullanihiyordu, ama bu siiregte o da durdu. Bunun icin de genel
actklamalarimiz bu esprinin ruhuna ters de diisebildi. Kadin Hareketi
olarak bunu giindeme getirdik, kabul etmedik, dilde, tislupta daha dogru
bir yaklasimla Onderligin koydugu perspektife uygun hareket etmek,
kararlagtigimiz temelde degerlendirmek gerekiyor dedik, ama kadmn
acisindan bunlant glindemlestiren, yetersizlikleri gideren, yanligliklar
elestiren, sdylem olarak da toplumu ve diger gevreleri daha fazla etkileyen,
sistemin saldirilarin1 bosa ¢ikartan bir yaklagimi gdsteremedik. Pigmanlik
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yasasi konusunda da, olusturdugumuz politikayla bagin1 kuran bir ele alig
olmadi. Tek tek konularda goriisler belirttik. Ormegin Onderlik her
goriigme notunda giindeme getirdigi konuyu agarak, olasi biitiin durumlar
degerlendirerek biitiin kesimleri de kapsayacak sekilde bir perspektif
olusturuyor. Bizi de yeni ¢bziime, yeni siyaset olusturmaya, yeni bir
diisiince ufkuyla yaklasmaya zorluyor. Iste bizler tim bu perspektifleri
giincel siyasete etkin olarak yansitamadik. Caligmalarimizi durdurmadik,
pratik faaliyetlerimizi siirdiirdiik, ama bunun siyasetini yapma, siyasette
onde yer alarak bu calismalart ona uygun hale getirme olmadi. Biz,
yurlittiglimiiz  caligmalara denk bir politika yapiyoruz, yani ne
yiiriitiiyorsak onun siyasetini yapiyoruz. Ama ne hedefliyorsak, onun
siyasetini yapma noktasi bizde cok zayiftir. Biz, KHK’ye, bu siireci
astirtacak bir rol atfediyorsak, uluslar arasi mesruiyet kazanma, yasal
zeminlere kavugma agisindan buna uygun bir siyaset ve politika
yiiriiteceksek Kadm Hareketi olarak bu hedefe kilitlenen bir ¢alismay1
yiirlitmek zorundayiz. Daha 6nce nelerin eksik oldugunu tespit etmek
kadar, ulasacagimiz hedefe, bu donemde yiiriitiilecek siyasetin ne
olacagina denk araglari mutlaka bulmamiz, ona ulasmamiz, yaratmamiz,
calisirmamiz gerekiyor. Bu konferansta hem kararlagma olarak hem
diisiince iiretmedeki agiklik olarak boyle bir diizey yakalayabilmeliyiz.
Bazi zamanlarda biz 6niimiize hedef koyduk, degerlendirmeler de yaptik,
ama ona ulasmanin yol ve yoOntemlerini, araglarim1 ¢ok yerli yerine
oturtamadik; siirece biraktik. O nedenle, buradaki tartismalarimizda,
KHK’ye giderken olusturacagimiz siyasetin nasil olmasi gerektigini
belirlememiz gerekiyor. Kadin Hareketi olarak nerede yer alacagiz, ne
kadar calisacagiz, acaba hangi kurumda yer alacagiz demekten ziyade, ki
zaten boyle bir kurumlagma ¢ok genis bir ¢aligma sahasi agiyor, bunun
siyasetini belirlememiz 6nemlidir. Boyle bir olusumda bizim yaklagimimiz
nedir, bu neyi getirecek, her parcada, bolgede neleri degistirecek, diger
kadin hareketleriyle iliskide neleri yaratacak gibi sorular iizerine
yogunlasmaliyiz. Boyle bir hareket bizi de mesrulastirryor. Ozerkligimiz
bizi daha fazla mesru bir zemine kavusturacak. Eskiden 6zerkligi mesru
zeminlerden bir kayma olarak degerlendirip onun kaygisini yastyorduk.
Kendimiz de bu konuda tam net degildik. Ama bugiin bu 6zerklesmenin
hangi zeminde olacagi, KHK yle iliskilerimizin, siyasal baglarimizin nasil
olacagi, siyasal olarak biitiin bu olusumlari neye gore diizenleyecegimiz,
neye hizmet edecegi vb. noktalarda tartisma yiirlitmek ve bir netlige
ulagmak Onemli olacaktir. Bizim, kendimizi Orgiitsel olarak degistirip
doniistiirme noktasinda 6nemli tecriibelerimiz var. Bu birikim ve
tecriibelerden hareketle ve yine zeminin sundugu olanaklar da gbze oniine
alindiginda ¢ok ciddi zorlanmalarimizin, sorunlarimizin olmayacagina
inantyorum.
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Son olarak, ateskes siireci giindemde ve yogun olarak tartigiliyor.
Pigmanlik yasasi da giindemdeydi. Tabii bu yasa, 6lii bir yasaydi. Devlet
halen dayatiyor. Bunun diginda, sistemin bir yaklasimi séz konusu.
Ateskes niye bu siiregte ele alindi? Bizim, Kadin Hareketi olarak
konferansta bu konuda yapilan tartigmalari bildirgeye yansitmamiz 6énemli
olacaktir. Ayrica ABD’ye yaklagimimizi her ne kadar genel olarak ortaya
koysak da Kadin Hareketi olarak da sistemin ¢oziiliisiine yaklagimimizi,
demokrasinin  gelisiminde kadin hareketinin  roliinii, iliskilerinin,
dayanacag1 dinamiklerin ne olacagini sadece panellere ve yazilarimiza
sigdirarak degil de bunu asan bir sekilde yansitabilmeliyiz. Sahip
oldugumuz orgiitliiliiglimiizii, potansiyelimizi itekleyen, ¢oziimleyen bir
siyasete dontistiirebilmeliyiz. Bu konuda yasadigimiz bir yetersizlik var.
Simdilik bunlar belirtiyorum.

Pi. ark.: Kisaca siyasal giindemi degerlendirmek istiyorum. Arkadas
onemli boyutlartyla agti. Rapora da yansidigi gibi giindemimiz Irak
konusu etrafinda gelisiyor. Tiimden boyle olmasi belki dogru degil, ama
siyasal giindemde ¢ok Onemli bir yer tutuyor Irak miidahalesi. Ciinkii
bolgedeki kastlagma, asilamayan yerel gerici sistemler, bunun karsisinda
ciddi bir muhalefetin gelismemesi, bir anlamda dig miidahaleyi 6nemli
kildi. Fakat gerek diinya kamuoyu gerekse de hareketimiz agisindan
yiiriitiilen tartismalar ¢ok objektif degildi. Bu miidahaleyi asir1 bir abartma
s0z konusuydu. Saddam’a ya da oradaki sisteme 24 saatlik bir omiir
bigildi. Hesaplar bunun {izerine kuruldu, ama bu hesaplar tutmadi. Bu
durum bize neyi gosteriyor: Ortadogu’da agilmasi gereken yerel sistemlere
ve bunun karsisinda olusturulmasi gereken sisteme yonelik
degerlendirmelerimizin ¢ok objektif zeminlere oturmadigini. Bu, ciddi bir
oOzelestiri konusudur. Cok objektif bir bakis agisina sahip olunmadig1 agiga
cikiyor. Bu konuda Onderligin yapmus oldugu ¢ok acik ve objektif
degerlendirmeler var, ancak biz bunlar1 ne yeterince anlayabildik ne
yeterince uygulayabildik. Ornegin, su ana kadar da Onderligin
degerlendirmelerinde miidahaleyi abartan bir yaklasim olmadi. Onderlik
her zaman yerel giicleri, muhalefeti esas alarak degerlendirme yapti. Yani
Ortadogu’da yeni bir ronesansa yol acacak gii¢, buradaki muhalefettir,
buradaki ozgiirliikeli ¢izgiyi savunacak giiclerdir. Bunu Onderlik ¢ok net
sekilde belirtiyor. Oncii giiciin kim oldugunu, ittifaklarnin  kimler
olabilecegini, asil degisimin neyle baslayacagim ve nasil bir eksene
oturacagmi ¢ok net olarak ortaya koyuyor. Ama bu noktada bizim
yaklagimlarimiz sdylem diizeyini agmiyor. Biz teorik olarak ortaya
koyuyoruz, ama pratik olarak buna ¢ok fazla uymuyoruz. Ornegin
arkadaglarin degerlendirmelerinde “Biz bu degerlendirmeleri iki y1l 6nce
ele alabilmeliydik” seklinde goriisler ¢ikiyor. Ortadogu gibi bir ortamda
iki yillik bir gecikme ¢ok ciddi bir kayiptir aslinda. Geg kalmanin diger bir
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ad1 da, arkada kalmaktir. Bunlar bizim i¢in ¢ok Onemli. Baz1 seyleri
asacaksak, ki bunda ¢ok iddiali ve karaliyiz, ge¢ kalarak ya da olaylar
duygusal olarak ele alarak degil, yasananlarin ciddiyetini daha cabuk
kavrayarak ve buna goére objektif bir yaklasim sergileyerek basarabiliriz.
Irak bizim igin gergekten de ¢ok 6nemli bir saha. Yani ana merkez olarak
her sey buradan baslar, buradan yayilir; bu a¢idan bizim i¢in 6nemli. Ama
biz Hareket olarak, tartigtigimiz bir ¢ok seyi ortama mal edemedik. Bu ¢ok
acik. Belki ulagtigimiz 6nemli sonuglar, yiktigimiz tabular var, agilimin
Onemini bir¢ok defa vurguladik, ¢ok objektif projelere de ulastik, ama bu
disar1 yansimasini ¢ok kismi oranda buldu. Etkisiz kaldi. Bunlar, bundan
sonra agilmasi gereken noktalardir. Kadin Hareketi olarak da bu bdyle.
Hatta bizler biraz daha geriden takip ettik. Kosullara fazla bagli hareket
eden bir yaklagimla siirlan ¢ok fazla agamadik. O sinirlar iginde bir yer
edinmeye, adim atmaya ya da o sinirlart hesaba katarak bir gelisme
yaratmaya calistik; tabii smirlari agmayinca dogal olarak biz simirh kaldik.
Ozelestiri verilecekse, yaratilan sistem ve bu sistem icinde ortaya
cikardigimiz gelismeler, kazandigimiz ve kaybettigimiz noktalar ele
alinarak verilmelidir. Kazanma-kaybetme ¢ok bigimsel ele alinmamalidir.
Cok karmagik bir siire¢ yasaniyor. Cok yonlii sorunlar var Ortadogu’da.
ABD’nin miidahalesine abarti derken, Afganistan’a benzemedigini
belirtmek agisindan soyliiyorum. Irak’taki tarihsel siire¢, oradaki
potansiyel, orgiitlenme tarzi bizim tarafimzdan yeterince hesaplanmad.
Simdi, Kuveyt miidahalesiyle baslayan on yillik bir Ortadogu miidahalesi
var. Arkasindan ekonomik yaptirimlar ve siyasal miidahalelerle baslayan
bir yonelim s6z konusu, ama yapilan bu miidahalelerin hicbiri basaril
olamadi, ki bu son isgal ortaya ¢ikt1. On yillik politika basarili olsaydi,
bugiinkii politika giindeme gelmezdi; bugilinkii politikamin da bagarili
oldugu halen tartisma konusu. Ciinkii Ortadogu’daki kosullar yeterince
hesaplanamadi. Rusya’nin, Cin’in, Hindistan’mn bigimsel olarak bu
politikaya destekleri var, ama aslinda dyle degil. Ama Ortadogu’da genel
bir muhalefet var; bu politika, Tiirkiye’den tutahm, Suriye, fran birgok
iilkenin ¢ikarlarma aykiri. Herkes kendisini bu noktalarda bir sekilde
orgiitlityor, bir kars1 durus igine giriyor. Bu agik olarak goriilityor. Bir
bagka celiski de su: ABD’nin oradaki sorunlar1 ¢6zmek gibi bir derdi yok.
Yani amaci, burada bir istikrar yaratma ya da bir federasyon olusturma
degildir. Bu, ¢ok bigimsel bir durumdur. Ortadogu’daki celigkilerin
¢oziimii ABD’ye yer birakmaz ¢iinkii. Boyle olursa ABD’nin burada
olmasi anlamsizlasir. Bu ¢eliskilere dayanarak geliyor. Ornegin
Kosova’da da geliskiler ¢oziilmiis degil. Celigkiler, hep yeni patlamalara
hazir bir sekilde bekletiliyor. Kendisine yer agmak i¢in ABD, bu ¢eligkileri
diri tutuyor. Soyle formiile edersek: Herkes benim dostum olmali, ama
herkes birbirinin diisman1 olmali; mantik budur. Yoksa varolan geliskiler
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ABD’nin 6niine gecemeyecegi ¢eligkiler degil. En basit 06rnegi,
Tiirkiye'nin  Kiirdistan’a miidahalesini istese bir giinde ekonomik
yaptinmla bile kesebilir. Bu nedenle, bizim i¢in emperyalizmin
miidahalesi, olugturacagi iktidar veya yonetim tarzlar belirleyici degildir.
Kaba anlamda muhalefet demiyorum, ama bunun karsisinda biz her
zaman bir alternatif olabilmeliyiz. Hareket olarak da, Kiirt halki olarak da
buradaki yerel giiclerle hareket ederek siirekli alternatif bir iktidari,
alternatif 6zgiirliik¢li ¢izgimizi ortaya ¢ikarabilmeliyiz. Bunlar olmazsa bir
stirliklenmeyi yasayabiliriz. Ki bu, bugiin bizim i¢in ¢ok daha giindemde
olan bir konudur. Ciinkii uluslar aras1 bir kiskac1 yasama durumu var, ¢ok
yonlii miidahalelerle kars1 karstya kalacagiz; hatta basladi bile. Iran ve
Suriye’deki tavirlar cok belirgin, Tiirkiye’de gelisen son tavirlar,
yargilamalar, teshirler bunun ¢ok acik gdstergesi. Bu anlamda ger¢eve ¢ok
daha daraltilabilir. Biz, simdiden ¢ok yonlii ve gii¢lii tartigabilmeliyiz. Cok
tartisarak siirekli gegmisi degerlendirmek ve onun Ozelestirisini vermek
degil de, gelecegi Kadin Hareketi olarak kisa, orta ve uzun vadeli
planlarla, pratik adimlarla nasil hayata gecirecegimizi ele almak bizim i¢in
¢ok daha 6nemli. Bunlar belirtiyorum.

Nar. ark: Arkadaslar bu sabah da bazi seyleri degerlendirdiler.
Oniimiizdeki siirecin gorevlerini belirlemek agisindan, siyasal siireci
degerlendirmek olduk¢a 6nemli. Belki ¢ok 6nemli bir siiregten gectigimizi
her defasinda belirtiyoruz. Hem Ortadogu’nun kaderinin hem de tiim Kiirt
halkinin kaderinin belirlenecegi bir siire¢. Bu konular birgok defa tartigtik.
Ama insan geligmelerin iginde somut olarak yer aldiginda, yaptigimiz
tartigmalarin ne kadar soyut kaldigimi anlayabiliyor. Pratik yasam daha
kapsamli ve insanda bir netlik, aciklik yaratiyor. Bu anlamda Irak’ta
yasamak da olduk¢a farkl giinliik politik yaklagimlar izlemeyi, farkl
planlama ve projeler gelistirmeyi gerektiriyor. ABD tarafindan
miidahalenin ilk yapildig1 siirecte partinin tespiti yerindeydi; miidahale
stirecindeki pozisyonumuz savunmaydi. Eger bir saldir1 olursa ilk hedef
miyiz yoksa ikinci mi yaklasimi vardi. Bu pozisyon, miidahale boyunca ve
hatta miidahale sonrasinda da devam etti.

Askeri yonden hazirliklarimiz kapsamliydi; Kandil, Behdinan ve
Kuzey alaninda hazirliklarimiz vardi. Fakat Irak sisteminin ¢oziiliisiiyle
birlikte, orada neler yapacagimiz konusunda hazirliklarimizin yeterli
oldugu sdylenemez. PCDK boyutunda belli bir hazirlik yapilmis olsa da,
bu ¢ok fazla yeterlilik arz etmedi.

Yapmis oldugumuz biitiin degerlendirmelerde Ortadogu’nun dnemine
vurgu yapmaktayiz. Bolgede 6zellikle miidahaleden sonra yeni bir durum
ortaya ¢ikmig bulunmaktadir. Irak’ta olusacak istikrar ve hakimiyet
Ortadogu'nun genelini etkileyecektir. ABD, AB giiglerinin hepsi biliyor
ki, Trak’ta bir istikrar s6z konusu olursa, bu, Ortadogu’nun hepsini
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etkileyecektir. Irak’ta olusan yeni durum kendisiyle birlikte yeni dengeleri,
ittifaklar1 olusturmus bulunmaktadir. Fakat her seye ragmen bir sistemin
olustugundan, ABD’nin Irak’m geneline hakim oldugundan s6z edemeyiz.
Bu miimkiin degil. Irak’ta nasil bir sistemin olusacagi yoniinde heniiz bir
netlik saglanmamis. Gerici giigler bu yonlii halen bir miicadele
igerisindedirler. Onlarin da Irak’ta kendi ¢ikarlarina gore olusturmak
istedikleri bir sistem var. Amerika bir taraftan, diger giigler bir taraftan bu
yonlii bir miicadele icerisindedirler. Amerika, askeri boyutta bir listiinligi
elde etti. Simdi de siyasal boyutta iistiinliik elde etmek istiyor. Fakat askeri
boyutta elde ettigi iistiinliigii, siyasal boyutta da elde edecek diye bir sey
yok. Insan, bu y6nlii kesin bir sey sdyleyemiyor. Irak’ta varolan particilik,
mezhepgilik, gericilik kolay kolay yikilmaz.

ABD’nin Irak’ta olusturdugu hiikiimet bir kukla hiikiimettir. Bunu
Musul valisinin kendisi bile séyliiyordu. Ornegin Mahmur Kampi’ndan
baglayarak iglere dogru bir yiiriiylis yapmak istedik; bu yonlii Musul
valisiyle goriismeler oldu, fakat vali, boyle bir yetkiye sahip olmadigimi
soyledi. Olusturdugu hiikiimet ¢ok bagimsiz degildir. ABD’nin izni
olmadan herhangi bir bi¢imde hareket edemez. Her yere bir temsilcisini
yerlestirmig ve sen onlarin izni olmadan hareket edemezsin. Onlarin izni
olmadan su bile igemezsin. Bolgede her anlamda yetkili olduklari
hissettiriyorlar. Yetkili olarak sectikleri, biraz da isin bigimsel boyutunu
olusturuyor. Ozde ise, asil yetkililerin kendileri olduklar biliniyor.
Bolgede her seyi yonlendiren Amerika’dir. Bir yandan bu yonli bir
gergeklik varken, bir yandan da karisiklik yaratmak isteyen giicler s6z
konusudur. Arkadaslar biliyorlar; Necef’te Muhammet Baki El Hekim’in
oldiiriiliisii oldu. Gelisen bu olaylarn bircogu Irak’ta bir istikrarin
olusmamasi i¢indir. Muhammet Baki El Hekim’in 6ldiiriilmesi bir uyari
gibiydi. Kimler tarafindan 6ldiiriildiigii de tam olarak bilinmiyor, fakat
Irak’in genel durumuna baktigimiz zaman da bdyle bir sonucu ¢ikarmak
miimkiindiir. Bagdat’ta BM binasina gelistirilen saldir1 da boyle bir anlam
tastyor. Bizim a¢imizdan da, Kampa yonelik gelisen yaklagimlar, biraz da
KADEK e yonelik gelistirilen yaklasimlardir. Tiirkiye’ye verdikleri sozler
temelinde, kampa yonelik bir operasyon gelistirdiler. Mahmur Kampi,
KADEK le taniniyor. Kiigiik bir ¢ocukta cephane sayilabilecek ufak tefek
malzemeler bulmuslardi ve bundan yola ¢ikarak “O ¢ocuk PKK’lidir”
diyorlardi. Bir gocugu bile siradan halktan biri olarak gérmiiyorlar. Her ne
kadar bolgede bir istikrarsizlik yasansa da, bize yonelik politika ve
ittifaklarinda bir istikrar igerisinde olduklarini belirtmek miimkiindiir.
Bizim durumumuz ABD tarafindan cokc¢a degerlendirilmistir. Tiirk
yetkililer, pismanlik yasasina karsi halkin tepkilerini almak i¢in Mahmur’a
kadar geldiler. Bu goriismede ABD yetkilileri de hazirdi. Halka yonelik
bir ¢agn yaptilar, halkin orada koymus oldugu tavir ¢ok netti. Higbir
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bicimde parcalanmay1 kabul etmediler. ABD yetkilileri de halkin bu
tavrin1 gordil. Tirk yetkilileri, ABD ve BM, halkin bu tutumunu kendi
icinde degerlendirdi. Tiirklerin yapmak istedigi, halkin kendisini inkar
etmesini saglama girigimiydi.

Son siiregte yapilan goriismelerle birlikte tam olarak bir ittifakin
olustugundan da séz edemeyiz. Igerisinde bulundugumuz siireg, tarihi
firsatlar igerdigi kadar, kendi i¢inde bir¢ok tehlikeyi de barindiriyor. Su an
Irak’ta yapilan genel tartismalar, Tirk askerlerinin Irak’a gelisine
yoneliktir. Onderlik, goriisme notlarmda boylesi bir durumda neler
yapmamiz gerektigini, tedbirlerimizin neler olmasi gerektigini ¢ok net
olarak ortaya koyuyor. Yani eger Tiirkiye ve ABD’nin ittifaki geligirse,
bizim de baska devletlerle ittifakimiz gelisir. Yukarida da belirttim, heniiz
bir ittifak olusmus degil. Ciinkii Tiirkiye'nin ABD’ye dayattiklar1 kabul
edilebilecek gibi degil. Kendisini Irak ve Ortadogu’da birincil gii¢ haline
getirmek istiyor. Son siirecte bize karsi da bazi yonelimler gelisti. Irak’m
biitiinlinde olmasa bile, hemen hemen bir¢ok yerinde orgiitlenmelerimiz
olusmus durumda. Fakat bize karst da hem Irak’taki gerici gii¢lerin hem
de Tiirkiye’nin kigkirtic1 yaklagimlan var. Tiirkiye, Irak’ta tahrik diizeyine
varacak yaklagimlar igerisine giriyor. Irak’ta istikrarin kendisiyle
saglanabilecegini diisiiniiyor. Amerika’nin onlar1 vazgegilmez bir giig
olarak gérmesi igin ellerinden geleni yapiyorlar. Kiirtlerle Amerika’y1
kars1 karsiya getirip, Amerika’yr Kiirtlere saldirtmak istiyorlar. Su an
Irak’ta ABD askerlerinin en rahat olduklari alanlar, Kiirtlerin yasadig1
alanlardir. Musul ve Bagdat’ta ellerinde silahlarla dolasiyorlar. Kiirtlerin
bulundugu bdlgeler, onlar icin en emniyetli bolgelerdir. Fakat Tirk
askerlerinin Irak’a gelisine izin verirse, kendisini giivende hissettigi bu
alanlarda bile korkuyla dolagsmak durumunda kalir. Yani, giivenle
dolagtiklar1 alanlar bile onlar i¢in bir kabus haline gelebilir. Bir de Tiirk
askerlerini Irak’a sokmasi, Kiirtleri gozden ¢ikarmasi anlamma gelir. Kiirt
cephesinden aldig1 destegi yitirir. Boylesi bir durumda, YNK ve KDP
dahil, biitin Kiirt gruplarinin tavri bir olacaktir. Higbir Kiirt, Tiirk
askerlerinin Irak’a gelisini kabul etmez.

Bu anlamda bu siire¢ bizim igin 6nemli bir siirectir. ABD, ya Kiirtleri
esas alip, Kiirtler yoluyla Irak’ta bir istikrar saglanacak ya da Tiirkiye’nin
gelisine izin vererek bolgede Kiirtlerden almis oldugu destegi de
yitirecektir. Alinacak kararlar da bizim i¢in hayati dnemdedir.

Siyasal durumlari her acidan degerlendiriyoruz. Onderligin Irak
Devrimi i¢in degerlendirmeleri var. “Irak devrimi, Kadin devrimidir”
diyor. Onderligin bu belirlemelerini, Amerika en fazla kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hayata gecirme ¢abasi icerisindedir. Bugiin Irak’ta en fazla
iizerinde durulan husus, kadin orgiitliiliikleridir. Irak’in birgok yerinde,
birka¢ kadinin bir araya gelisiyle bir drgiit olusturulmus. Iki ii¢ giinde bir
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kadin konferanslari ve kongreleri yapiliyor. Kadini, kendi siyasetine
hizmet etmesi i¢in kullaniyor. Kadin yoluyla bircok amacina ulagmak
istiyor. Bundan once bizim de Irak’ta bir kadin koordinasyonunu
olusturma yoniinde tartigmalarimiz olmustu, fakat ABD simdi bu
koordinasyonu olusturmus bulunmakta. Biz de o koordinasyonun asil
kurucular1 degil, bir iiyesi olarak icinde yer aliyoruz. Yani demek
istedigim, daha hizli hareket edebilirdik. Biz biraz gec¢ hareket ediyoruz.
Kadin orgiitleriyle iligkilerimiz var, bu yonlii destek de aliyoruz. Fakat
bizimle iligkili olan bu kadm orgiitliiliiklerinin hepsi sistemle igbirligi
icerisindeler. Yani bagimsiz bir duruslart yok. En bagimsiz olan kadin
hareketi, bizim hareketimizdir. Konferans ve kongre divanlari erkekler
olusturuyor. Agilis konugmalarimi erkekler yapiyor. Erkekler, kadinlart
yonlendiriyor. Sunu da belirtmek gerekiyor; bizim sundugumuz
projelerden en fazla yararlanan ABD oluyor. Irak’ta kismi bir kadin
orglitliiliigi var. Irak sokaklarinda binlerce kadin dilencilik yapiyor. Esini
kaybetmis, yoksulluk ve sefalet igerisinde sokaklarda dilencilik yapan
yiizlerce kadin var, fakat bunlarmn hicbiriyle iliskilerimiz yok. iliskilerimiz
daha ¢ok okumus aydin kesimlerle oluyor. Halka inme yok. Bu 6rgiitliiliik,
biraz daha st tabakayla smirli kaliyor. Diger orgiitlerden farkli olan
sadece biziz, fakat bizim de iliskilerimiz ¢ok sinirli. Her ne kadar birgok
¢evre tarafindan tanimiyor olsak da, bu ¢ok fazla yeterlilik olusturmuyor.
Ciinkii kitleyle iligkilerimiz ¢ok smirli. Son bir yildir halkin igine
girebilme olanaklarimiz olusmus bulunmakta. Bunlar1 degerlendirip daha
hizli hareket etmeliyiz. Ancak biitiin bunlara ragmen kadroda bir
inangsizlik var; “Olmaz, zordur” deniliyor. Yani bir kapiy1 ¢alana kadar ne
tir zorluklarla karsilastigimizi biliyoruz. Ama tim zorluklara ve
tehlikelere ragmen bu yonli bir ¢alisma icerisine girmemiz gerekiyor.
Kitle tabanimizi giiglendirip, biitlin kadinlara ulasmak i¢in aktif bir
caligma igerisine girmemiz gerekiyor. Bizim diislincelerimiz, projelerimiz
bir yenilik tagtyor ve bunu herkes goriiyor. Onlara ¢ok somut geliyor. Bu
yiizden de bizimle iliskilerini daha fazla gelistirmek istiyorlar. Omegin
Musul’da bir vakifimiz var, oray1 herkesten daha fazla sahipleniyorlar.
Musul’da bulunan vakfimizin, orada bulunan iniversitelere seminer
vermesi yoniinde talepleri var. Otuz yildir Tiirkiye’de bir miicadele
yiiriitliyor olmamiza ragmen, halen de resmi bir bigimde diistincelerimizi
Ogrencilere  aktaramiyoruz. Irak’ta bu yonli  hicbir  engel
bulunmamaktadir. Bu yonlii, 6gretmenlerin talepleri var. Yeterli diizeyde
calisirsak, giiclii bir kadin Orgitliligiinii yaratabiliriz. Musul’un her
mahallesinde bir dernegimiz var. ABD Musul’da bir festival
diizenlenmisti, fakat festivale rengini veren biz olduk. Dort giin boyunca
da bizim kiiltiir gruplarimiz katildi. Arkadaslarin diizeyi hepsini hayrete
diisiirmiistii. Baz1 arkadaslarimiza hangi iilkelerden geldiklerini sormuslar.
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Yani her yonlii farklihgimizi ortaya koyabiliyoruz. Onlara ¢ok yeni geldigi
icin onlari ¢ekiyor. Fakat biitiin bunlara ragmen ideolojik hakimiyetin
yoksa, cok ¢abuk diisersin. Ornegin Bagdat'ta yapilacak konferansa
bizden arkadaslar katilacaklardi, tabii birgok kadin orgiitiinden de katilim
olacakti. Bir bayan arkadasimiz konferansa gitmek i¢in Musul valisinden
izin alamadigim sdylilyor. Bizim arkadaglarimiz bile kendilerini sistemin
denetimi altma koymak istiyorlar. Ideolojik olarak hakim degilsek, onlarin
denetimine gireriz.

Diger bir nokta da, Irak’ta bu kadar calisma olanagimz varken,
Suriye, Iran ve Tiirkiye tarafindan bir gembere alinns olmamiz. Suriye o
kadar arkadasimizi Tiirkiye’ye teslim etti. Rahat nefes alabildigimiz tek
alan, Irak alamdir. Fakat daha fazla agilim yapabilmemiz gerekiyor.
Tikandigimiz, agilim yapamadigimiz yerlere daha fazla yonelmemiz
gerekiyor. Irak’ta ne kadar hakim olursak Tiirkiye’yi, Suriye’yi, Iran’1 o
kadar fazla etkileyebiliriz. Irak’in Ortadogu agisindan Gnemi biliniyor.
Bizim de bunun bilincinde olarak yaklasmamiz gerekiyor. Ben bunlar
belirtebilirim.

Be. (H.) ark.: Arkadaglar da degerlendirdiler. Belli agilardan
katihyorum.  Irak  tlizerine yapilan degerlendirmeler  Onemli,
degerlendirmek de gerekiyor. Ancak sadece Irak miidahalesi ile smnirli
kalmamali degerlendirmeler. Miidahale sonrasi gelisebilecek durumlart,
ozellikle bolge agisindan ele almak gerekiyor. Bizi, Ozellikle Kiirtleri
yakindan ilgilendiriyor bu gelismeler. Tabii ABD nin Irak’a miidahalesini
sadece Irak’la sinirh tutmak da gok gercekei bir yaklasim olmaz. Dogru
olabilir, fakat eksik kalir. Irak, biitlin bolgeyi ilgilendiren stratejik bir
konuma sahip. Irak sorunu aymi zamanda bir Iran, Suriye sorunu
olabiliyor, Tiirkiye sorunu, genel bolge sorunu olabiliyor. Ki goriilen de
odur; mevcut durumda agiga c¢ikan gelismeler bunu somut olarak
gdsteriyor. Irak miidahalesiyle birlikte ABD’nin Iran’a yonelik yaptigi
tehditler, Iran’da ve Suriye’de yasanan kargikliklar, hem iran’da hem
Suriye’de Kiirtlere doniik devletlerin yiriittiigi politikalar, Filistin
sorununa yansityan boyut Irak sorununun bir bdlge sorunu oldugunu ¢ok
acik ortaya koyuyor. Bu anlamda, partinin su tespiti nemli: Irak’in
yapilandirilmasi, Irak’ta bir sistemin kurulmasi, aym1 zamanda bdlge
sisteminin, 21.yiizyil sisteminin kurulmasi anlanna geliyor. Ittifaklara,
dengelere dayali yeni bir statiikonun olugmasi anlamina geliyor ki, bu
dogrudur. Bir gercegi ifade ediyor. Bu agidan, genel bolge kapsaminda
degerlendirmek Onemli. Miidahaleyle birlikte Irak’ta bir istikrar
saglanamadi; miidahale, bir kaosu beraberinde getirdi. Yani sosyal
anlamda ¢ok ciddi bir bunalim s6z konusudur Irak’ta. Yasam boyutuyla
cok ciddi bir yozlasma var. Ozellikle iginde yasayanlar bu durumu daha
iyi goriiyor, degerlendiriyor. Halen bir hiikiimet olusumuna dahi
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gidilemedi. Ekonomik boyutta yasanan bir kriz durumu var. Yani aslinda
ABD’nin de su anda Irak’taki durumunu ele aldigimizda, o da ¢ok ciddi
bir kaosu yastyor. Kendisi de bir bataga saplandi; boyle bir gerceklik s6z
konusu. Bugiin her {ilkeden Irak’a gii¢ istemesi, yine BM’yi ¢ok yogun
sekilde devreye sokmasi, kendi giiciinii koalisyon giicleri olarak lanse
etmesi, diinyayr buna ortak etmek istemesi aslinda Irak igerisindeki
¢oziimsiizliikten, bunalimdan ¢ikis arayislari oluyor. Bir agidan da boyle
ele almak gerekiyor. Su bir gercek: Irak’ta bir istikrar saglanmadik¢a ABD
bolgede bir istikrar saglayamayacak, diinyada yeni bir sistem olusumuna
gidemeyecektir. Sonugta, Irak miidahalesi, emperyalist sistemin kendisini
reforme etme girigimleri oluyor. Bunu bdyle ele almak gerekiyor. Sistem
bir ¢oziiliisii yastyor. Bu nedenle, yeni bir ylizyilla girerken kendisini
yenileme, diizenleme, yapilandirma ihtiyacini kesin olarak duyuyor. Eski
sistem, gittikce asiliyor, statiiko gittikce yikiltyor; ancak heniiz tiimden
yikilmig degil, onun ¢atigmasi, onun ¢eligkileri yasaniyor. Bunu saglarken
de tabii ki bir istikrarin olmasi sart. Yani politikalarini, olusturdugu
stratejiyi hayata gecirecek bir zeminin, onun hem siyasi hem ekonomik
hem de sosyal kosullarimin olmasi gerekiyor. Bunun i¢in de ileri gelen
giiclerin ¢esitli agilardan destegine ihtiyaci var. Bu giiclere karsi, kendi
cikar temelinde, ama aldig1 destek karsisinda bir seyler de vererek
kullanma yaklasimi s6z konusu. Bu, ulusal hareketler agisindan da gegerli,
bizim agimizdan da gegerli. ABD’nin bize doniik yaklasimi biraz da bu
temeldedir. Bizim elbette bunu gormemiz gerekiyor. Bir arkadas
degerlendirmesinde ¢ok fazla abarttigimizi, abartmamak gerektigini
sOyledi, elbette ¢cok fazla abartmamak gerekiyor, ama kiiciimsememek de
gerekiyor. ABD Ortadogu’da ne yapmak istiyor, Kiirtleri nasil
degerlendirecek, nasil kullanacak, Kiirtlere doniik stratejisi nedir? Tiim bu
sorularin cevabi bizler agisindan 6nemli. Sadece giincel politikada goriilen
kaba bicimiyle degil, genel anlamda Kiirtlere, KADEK’e doniik stratejisini
anlamak acisindan &nemli. Ilkel milliyetci olusumlara, hareketlere déniik
yaklagiminda bir netlik var, fakat KADEK e, 6zgiirliik¢ii Kiirtlere doniik
stratejisi ¢ok net degil. Mevcut agsamada reddedemez. Doniisiimden yana
miicadele eden, yenilikg¢i, evrensel niteligi olan bir giicli distalamak kendi
¢ikar agisindan politik olarak zararlidir. Bu anlamda distalama yaklagimi
yok. Objektif olarak zemin agan, destek sunan bir yaklasim s6z konusu.
Biz, bundan yola ¢ikarak gerillaya yonelemez tarzinda bir
degerlendirmeye gidiyoruz, fakat stratejisinin ne olacagini degerlendirmek
ve ona gore bir konumlandirma yapmak, ona gore gilincel politika
belirlemek gerekiyor. Bu gercege gore bizim de 21.yiizyilda kendi
ittifaklarimizi olusturmamiz oldukca 6nemli. Miidahaleyle birlikte Suriye,
Tiirkiye, Iran ekseninde gelisen goriismeler s6z konusu oldu; ittifaklar
yapildi. Bunlar ¢ok tartisildi. Bir konsept olustu. Eski statiikoyu koruma
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temelinde gerici zihniyetin olusturdugu bir koalisyon var. Bu konsept,
tabii ki Kiirtlere kars1 gelistirildi. Cilinkii temel ayak Kiirtlerdi. Yani
ABD’nin Ortadogu’da kedi sistemini oturtmasinda da temel ayak Kiirtler.
Eski zihniyetin, 21. yiizyila dayali statiikonun omriinii uzatmasinda da
temel ayak Kiirtler. Bu agidan, hem kendisini reforme etmeye calisan,
kendi sistemini yaymaya c¢alisan giiglerin ABD  Onciiliigiinde
gerceklestirdigi bir konsept s6z konusu hem de eski statiikoyu korumaya
calisan giiclerin ittifaki temelinde gelisen bir konsept s6z konusu. Bunun
alanlara yansima boyutu var. Omegin Suriye’de ¢ok yogun yonelimler
gelisti. Halka yonelik siddet kullanmildi. Bir¢ok insan gdzaltina alindi.
Ajanlagtirma faaliyeti yogunluk kazandi. Calisan bir¢ok kadromuz
yakaland1 ve Tiirkiye’ye teslim edildi. Bunun, Liibnan sahasina yansima
boyutlar1 oldu. Tiirkiye'nin, Suriye’nin dayatmalar1 sonucu Liibnan’da
resmi kurumlarimiza doniik cesitli yonelimler gelisti, tutuklanmalar oldu.
Bunlar, bir konseptin yansimalar1 olarak gelisiyor tabii ki. Yine tiim
bunlara paralel olarak Iran’mn da gesitli yonelimleri giindeme geldi. Bunlar
oldukca oOnemli. Ve bu giiclerin baglatigimiz yeni siireci, barig ve
demokrasi temelinde gelistirilen projelerin  yasam bulmasini  ve
Ortadogu’da bir istikrarin saglamasmi engellemek i¢in bolgede gecmisten
beri varolan geligkileri koriikleme, tahrik etme yaklagimlan s6z konusu.
Bu, en somut sekilde Kiirt sorununa yansidigi gibi Filistin sorununa da
yanstyor. Mesela Filistin’de belli bir siireden sonra ilimli bir yaklagim
icerisine girildi; Hamas’la Islami Cihad’in ilan ettigi bir ateskes oldu
Israil’e kars1. Ama 1srarla bu ateskesi bozmaya cahisan yaklasimlar gelisti.
Iran ve Suriye tarafindan Hamas, Islami Cihad, Hizbullah tahrik edildi.
Yani olumlu anlamda gelisen bazi yaklagimlar bu seklide sabote edildi. Bu
tahrik edici yaklasimlar, ABD oOnciiliiklii gelisen yol haritasini1 da rafa
kaldird1. Olustugu andan itibaren bolge devletleri bunu direkt reddetti,
giindeme sokulmads, tartigma giindemi bile olmadi. Bu, tabii ki bilingli bir
yaklagim ve bolge devletlerinin olusturdugu konseptin bir sonucuydu.
Amag, varolan celigkileri daha fazla derinlestirmek, bir ¢atisma ortami
yaratarak Suriye ya da Iran iizerine ABD’nin yapacagi herhangi bir
miidahalenin 6niine gegmek; bu anlamda, hedef olarak yine ge¢misten beri
varolan ¢eliskileri ortaya koyarak ABD’yi de, bolgede varolan demokratik
girisimleri de o noktada yogunlastirmak, yani giindemi saptirmakti. Bunlar
tabii ki onemli. Kiirt sorununa yaklagima da ¢ok bariz sekilde yanstyor.
Mesela bu siiregte KADEK tarafindan da yol haritasi projesi ¢ikarildi,
daha 6nce ¢bziim bildirgesi yaymlandi; oldukca kapsamliydi. Onemli bir
¢Ozlim diizeyini de yansitiyordu. Tiirkiye nin inkarci, imhaci, 1srarla tecrit
eden, tasfiye eden yaklagimlarina ragmen bu tiir girisimler oldu. Fakat
biitin bu girisimler bosa ¢ikartildi. Bu, tabii ki bizler agisindan her alanda
caligma yiiriitme kosularinm oldukca daraltti. Tecrit eden, marjinallestiren
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yaklagimlar kendisini yenilemeyen, doniistiiremeyen, siirecin karakterini
i¢sellestirmeyen kadrolar iizerinde de psikolojik bir baski yaratti. Yani
kisiliklerde de belli diizeyde savrulmalara, daralmalara yol agti. Bu,
caligsma bigimine, ¢aligma temposuna yansidi. O alanlarda ‘olmaz’ teorisi
gelismeye bagladi. Yani ‘Simdiye kadar hi¢ yonelimin olmadigi, bize
sonuna kadar imkan yaratan, zemin sunan alanlarda bile bir yonelim s6z
konusuysa biz burada, bu kosullarda calisma yiirlitemeyiz’ tarzinda
yaklagimlar da giindeme geldi. Oysa miidahaleyle birlikte objektif olarak
gercekten ¢ok Onemli bir zemin acildi. Bu Tiirkiye, Suriye ve Irak
acisindan da boyle. Fakat bunu giiclii degerlendirme s6z konusu olmadi.
Arkadaslar kadin ¢alismalar agisindan belirttiler; tabii ki 6nemlidir. Irak’ta
olusan bazi zeminler belki degerlendirildi; vakiflar agildi, cesitli
kesimlerden kadinlarla iligkiler gelistirildi. Fakat benim biraz gérebildigim
kadariyla ozellikle ABD’nin Irak’ta yaratti§i mevcut zemine Kkarsi
giivenen, fazlasiyla o gercegi abartan bir yaklasim s6z konusu. Tiimden
demeyelim, ama gergekten bir oranda rehavet durumu da yasaniyor. Bu
bir tehlikedir diye diisliniiyorum. ABD’nin Kiirtlere ve Irak’a yonelik
stratejisini, politikasin1 iyi degerlendirip ona gore bir konumlanmaya
gitmemiz gereklidir. Tabii ki orada okullar da acabiliriz, dernekler de
acabiliriz; kald1 ki bir¢ok kadin olusumu da var ve buralara devletler el
atiyor, direkt bagbakanlarin, cumhurbagkanlarmin esleri  kadin
orglitlemesine gidiyor. Mesela Besar Esat’in esi kadinlan orgiitlemeye
calisiyor. Urdiin’de kadinlara déniik cesitli yasalar cikartiliyor. Yine
Abdullah’in esi bu noktada ¢esitli girisimlerde bulunuyor. Ornegin
kadinlara doniik bir yasa mecliste reddedilirken, hiikiimette Abdullah’in
esinin dayatmalariyla kabul ediliyor. Yani sadece disin dayatmalar olarak
degerlendirmek, i¢c dinamiklerin zorlamasim gérmemek eksik olur. I¢
dinamiklerin de bir 6rgiitlenme durumu ve onun yarattig1 bir baski da s6z
konusu. Bunun beraberinde getirdigi gesitli arayiglar var. Reformistler,
muhafazakarlar seklinde hemen hemen biitiin bolge devletlerinde gittikce
bir ceplesme gelisiyor. Bu, Suriye acisindan boyle. Irak’ta da gittikge
giicleniyor. Dis destekle birlikte icte olusan bu objektif zeminin yarattigi
bir rahatlama, ge¢cmis baskilardan kurtulma durumu var. Bunu 6rgiitlenme,
degerlendirme tabii ki bizim a¢imizdan ¢ok giiclii gelisebilmeli. Bunun
giivencelerini yaratabilmeliyiz. Mesela Irak’taki ruhsat durumu sadece
ABD’nin ya da ABD askerlerinin, ABD’nin atadig1 valinin dudaklar
arasimdan ¢ikan bir sdzdiir. Garantisi odur. Yarin ABD’nin ¢ikarlan farkli
bir seyi gerektirse, durum ¢ok daha farkli olacak. Acilan yerleri ¢ok
rahatlikla kapatabilecek. Bu anlamda, tedbir gelistirmek tabii ki dnemli.
Bunun da en temel tedbiri, tabandan bir orgiitlenmeye gitmektir. Bu kadar
ev actik, kurum agtik, falan sahsiyetle, birlikle goriistiik tarzinda bigimsel
bazi seylere takilmamak gerekiyor. Bazi degerlendirmeler erken de
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olabilir, ancak ben, gelecek siire¢ acisindan belirtiyorum bunlari. Ciinkii
Liibnan’da yaganan temel sorun budur. Mesela Liibnan’da bizim
orgiitlenmemiz yirmi yillik bir siirece dayaniyor, yirmi yildan beri birgok
kesimle iligkiler var, bircok sahsiyetle, kurum ve kurulusla, bir¢ok siyasi
partiyle iliskiler gelistiriliyor, fakat simdi bakiyoruz, bir tikanma
yasaniyor. Neden siireklilesmiyor, gittikce koklesmiyor? Ciinkii iliskiler
cok giiniibirlik ele alinmis. Baz1 seyler gelistirilmis, fakat bigcimde kalmus,
cok fazla siireklilestirme, kalicilastirma temelinde stratejik bir yaklagim
gelismemis. Taktiksel bir yaklasim ¢ok daha fazla 6n plana ¢ikmis ve su
anda orada acilim noktasinda gercekten ciddi bir tikanma durumu s6z
konusu. Oysa gelisen siiregle birlikte cok daha fazla bir agilim saglanabilir.
Onun kosullar ger¢ekten var; bir ¢ikis zemini yaratilabilir. Fakat tersi bir
durum gelisiyor. Yani iliskilerin, ittifaklarin, yine kendini yapilandirmanin
gercekten stratejik ve ciddi ele alinmasi gerekiyor; bigimsel olmamali. Bu,
aynt zamanda bize karsi gelisecek herhangi bir miidahaleye karsi da
garantidir; kurumlarin garantisidir. Orada faaliyet yiiriitmenin, orada siyasi
ve ekonomik giic olmanin garantisi budur. Yani biz ne kadar topluma
acilirsak, ne kadar sivil toplumu gelistirirsek, ne kadar ittifaklarimmzi
giiclendirirsek, politik olarak bunun dengesini gelistirirsek o kadar orada
kendi caligmalarimizin da garantisini olusturmus olacagiz. Irak’ta da bir
stirii kadin olusumu var. Bunu gelistirmek 6nemli. Baslangi¢ agisindan
onemli gelismeler var. Bunun kalicilagmasi, siireklilesmesi oldukga
onemli. Diger alanlar acisindan da bu bdyle. Hamle siireciyle birlikte,
Tiirkiye’de, Suriye’de ve diger alanlarda kadimimn aktif katilimm giindeme
geldi. Bu kadm orgiitliiliigiiniin, kadin iradelesmesinin de bir yansimasi
oluyor. Sadece 6l¢ii olarak, bu kadar kadin mitinge katildi seklinde nicel
olarak ele almaktan ziyade, kadinin 6rgiitlenmesinin yarattigi gii¢ bir 6lgii
olmalidir. Ve ortaya ¢ikan bu orgiitliiliik gergekten de olduk¢a 6nemli bir
diizeyi ifade ediyor. Bu gittikce gelisiyor. Fakat agilim konusunda ciddi
sikintillar s6z konusu. Yani varolan potansiyelle sinirli kalan, daha 6nce
ulagilan, orgiitlendirilen, tam bir orgiitliliik igine ¢ekmedigimiz, ama en
azindan belli bir etki diizeyini yarattifimiz kesimlerle smirli kalan
durumlar 6n plana ¢ikiyor. Bu anlamda evrensellesme, her kesimden
kadina ulasma durumu ¢ok fazla gelismiyor. Bir hareket olmay1
tartisacagiz; bu anlamda kapsamimizin daha genis olmas1 gerekiyor tabii
ki. Her kadma ulasmanin {islubu, dili, tarz1 geligebilmeli. Bu noktada hala
bir tutuculuk ve eski zihniyetin kirilmamasi durumu s6z konusu. Bu
noktada, zihniyet krizi dedigimiz sey olduk¢a &nemli. Gegmis tarzin,
gecmis anlayislarin, gecmis mentalitenin zihniyetimiz, duygularimz ve
pratik eylemimiz iizerinde ¢ok yogun etkileri var. Bu, beraberinde bir
darligy, bir renksizligi getiriyor ve ¢ok fazla ¢ekici kilmiyor bizi. Cok fazla
orgiitleyen bir pozisyon arz etmiyoruz. Bunun agilmasi gerekiyor. Bu
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nedenle, bizler agisindan da tabii ki zihniyet yenilenmesi oldukga 6nemli.
Bu da elbette kisilik degisiminden gegiyor. Kadrolasma diizeyi, onun
kistaslart da, olgiileri de gittikce genisliyor, kapsam kazaniyor; ona gore
bir yenilenme tabii ki bizler acisindan da oldukca gerekli. Ben bu
giindeme iliskin kisaca bunlar1 belirtiyorum.

Rojg. ark.: Degerlendirmeme gecmeden Once, daha oOnceki
toplantilarda yapmis oldugumuz bir belirlemeye tekrardan vurgu yapma
ihtiyact duyuyorum: Onderlige yonelik gelistirilen uluslar  arasi
komplonun, Ortadogu’da yapmak istediklerimizle, olusturmak istedigimiz
sistemle baglantis1 bulunmaktadir. Onderlik, olusturdugu ideolojik gizgiyle
bolgeye miidahale edip Ortadogu’yu demokratiklestirmek istiyordu.
Amerika da bdyle bir miidahaleyi yapmak istiyordu ve Amerika, Irak’a
yapmis oldugu miidahaleyle bunu pratiklestirdi. Daha &nce Partinin
degerlendirmeleri olmustu. Arkadaglar da degerlendirdiler; bolgede
yaganan gelismelerin hepsi bizim gelistirdigimiz ¢izgi ¢ergevesinde
oluyor. Ideolojik boyutta farkliliklarmiz var, ¢izgimiz farkh, fakat
gelistirdikleri siyaset bu gercevededir. Omegin biz, yasanan gelismeleri
kadin oOrgiitliligii ve gelisimi boyutunda degerlendirmek istiyoruz;
ABD’nin de bolgede politikalarin1 yasamsallagtirmak i¢in yo6neldigi
gergeklik, kadmn gercekligi oluyor ve bu yonli gesitli politikalar
gelistiriyor. Yine ABD’nin demokrasi sdylemleri var ve bu demokrasi
sOylemlerinin igerisine kadini koymak zorunda oldugunu biliyor. Bu
temelde de kadma bir yer veriyor.

Irak tarthinde olusturulan hiikiimetlerin  hi¢birinde kadin yer
almamugtir. Fakat su an olusturulan hiikiimette dort kadin yer aliyor. Yine
arkadaglar Suriye’de, Iran’da yasanan gelismeleri degerlendirdi. Iran,
kadina en geri yaklasan devletlerden biridir, fakat sekli olarak hiikiimette
kadina yer veriyor. Bu devletlerin bu yonlii yaklasimlari, biraz da bizim
Ortadogu’da gelistirmek istedigimiz ¢izgiyle baglantiidir. Bizim
cizgimizin bolge devletlerinin {izerinde 6nemli etkileri oldu. Onderlik,
“Demokrasinin Onciisii kadindir” diyor, buna gore bir rol bigiyor. Bolge
devletleri de bundan yola ¢ikarak, kadin sorununa el atiyorlar. Ornegin
bundan bir siire 6nce YNK’nin kongresi olmustu ve bir tek kadini bile
icine almamusti; Parti bu yaklagimi degerlendirip, ¢ok geri buldugunu
sOyledikten sonra, YNK yapmis oldugu bir baska kongresinde kadinlart
hiikiimet igerisine aldi. Yine biz, kadin akademilerinden bahsediyoruz;
YNK simdi kadin akademisi a¢mus. Yani bizim teorik olarak
sOylediklerimizin hepsi Ortadogu’da pratiklesiyor.

Hem Orta Asya’da hem Ortadogu’da kadinin durumu hi¢ iyi degil.
Kadimin bu durumdan kurtulmasi i¢in bir miidahale gereklidir. Bugiin
ABD, bu sistemi degistirmek icin Onderligin daha &nce yaptigi
belirlemeleri kullantyor. Onderlik, “CIA benim ¢izgimi sizden daha ¢ok
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yerine getiriyor” diyordu. Onlar da biliyorlar ki, Ortadogu’da oturtulan,
ozellikle Irak’ta kemiklesmis olan gerici, agiret¢i zihniyet yapisini kirmak
ancak kadmla miimkiin. Bu nedenle boyle bir telas i¢indedir. Olusturulan
sistem kadm olmadan olmuyor. O da tabii Onderligin ¢izgisine baghdr.
Insan bunu goz ardi edemez. Diger yandan su da var ki, Onderligin
savunmalarida belirttigi gibi Ortadogu’da Kiirtlerin rolii stratejiktir. Bu
konuda Onderlik ayrintilhi degerlendirmeler yapmusti. Gergekten de
miidahalede ABD’nin ilk muhatap aldigi Kiirtler oldu. Ciinkii sistemi
reddeden Kiirtlerdir. Bunun i¢in Kiirtleri muhatap almaya mecburlar.
Simdiye kadar da bu bdyle devam etti. Hatta Irak miidahalesinde ABD,
diger iilkeleri ¢ok fazla ciddiye almadi. Gegen birkag giin igerisinde insan
biraz daha farkli bir havay1 gérebiliyor.

ABD’nin miidahaleden sonraki tahminleri planladig1 gibi ¢ikmadi. O
kadar direnis olacagim tahmin etmiyordu. Bu agidan, ABD de ciddi
sorunlar yagstyor Irak igerisinde. Hem Sia Araplari hem Suniler ABD’ye
karsidir. Irak’ta bazi sehirleri var; hicbir ABD kuvveti igerisine giremiyor.
Simdiye kadar yaklasik yiize yakin ABD askeri 6ldiiriilmiistiir. Ben, biitiin
kuvvetlerin, biitiin hareketlerin Amerika’nin igerisinde eli oldugunu
diistinliyorum. Bunun i¢in Irak’ta sistemi oturtmak ¢ok zordur. Amerika
da boyle tahmin etmiyordu. Her gecen giin bu durum daha da derinlesiyor.
Irak icerisinde yasanan gerilikler degisim yoniinde bir engeldir. Hem
Amerika i¢in hem de bizim i¢in bir engeldir. Amerika bdyle bir seyin
icerisine girdi, ama giicli yetmedi; bu temelde Tiirk ordusunu istedi. Tiirk
ordusu bir yoniiyle ciddi tehlikeleri de beraberinde getirecektir. Ancak
anlasmada bir olamadilar. Tiirkiye’nin Irak’a gecisi bir yOniiyle
tehlikelidir, ama bir yoniiyle de Kiirtlerin ve Araplarin Tiirkiye’ye karsi
olan tepkilerini goreceklerdir. Tiirk ordusu gegmeden 6nce, Arap Siinnileri
bu noktay1r kendi basinlarinda “Amerika’ya olan yaklasimimz ayni
zamanda Tiirkiye’ye karsidir da” bi¢ciminde yansitmislardi. Bu, Tiirkiye’ye
karst Arap ve Kiirt cephesi olusacaktir anlamina geliyor. Tiirkiye bu
noktada ilkel milliyet¢iligin farkina varmistir. Bu temelde, Tiirkiye nin
Irak’a gelisi Kiirdistan’in isgalidir. Bu gelis Arap ve Kiirt cephesini
olusturacaktir. Tiirkiye sadece Kiirtlerin degil, tim Ortadogu’nun
diismamidir. Diger Arap devletleri bundan rahatsiz olacaklardir. Boyle bir
hava goziikiiyor. Tiirkiye ve Amerika ittifaki fazla gelismemis. Bunun i¢in
Amerika’nin da diger hareketlerin de beklentisi bizim bir gelisme
saglamamiz yoniinde. Bunun i¢in bu kadar miiddet vermislerdir. Hatta
2004 baharina kadar ordunun ge¢cmemesi bunun ifadesidir. KHK’ nin
olusumu, KADEK i¢in biiyiikk bir adim olacaktir. Hatta diplomatik
iligkilerde, KADEK’in varolan kitlesi ve yapisi gelecekte KHK’ye
girebilecektir. Herkes bunun bilincindedir. Tiirkiye’nin yasadigi korku
psikolojisi bundan kaynaklanmaktadir. KADEK ve Amerika ittifaki
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gelisebilir korkusuyla, ‘Bugiin degil, yarin ordu gegecek’ seklinde
psikolojik savas igerisine girmektedir. Tiim bunlar bence KHK
Kongresi’nin olmamasi i¢in yapiliyor. Simdi boyle bir durum igerisinde
kadinin yaklagimi nasil olacak, biz nasil hareket edecegiz, bunun projesi
nasildir? Arkadaglar da belirttiler; 6zellikle PJA’nin giicli bir diizeye
ulagmigtir. Amerika da sasinyor goriince. Tabii bize ¢ikar temelinde
yaklagmaya caligiyor. Yani bizim, Irak icerisinde yapacagimiz degisimler
kesinlikle oradaki sistemi tamammyla yikacaktir. Ve bu, kadin giiciiyle
olacaktir. Simdiye kadar oradaki hiikiimet igerisinde bir kadm bile yer
almiyordu. Kadimmn hicbir iradesi ya da bilinci yoktu. Simdi Amerika
esitlik ve demokrasi goriintiisii ad1 altinda, Irak hiikiimeti icerisine kadin
yerlestirmis. Hangi kadin olsa fark etmiyor; her kadimi koyuyorlar. Irak’ta
belli bir ilgi uyandirtyoruz. Arkadaglarm soyledikleri ¢cok abartili degildir,
dogrudur. Hatta o kadar geliskin, iradeli bir diizeye gelmis kadini bir arada
goriince farkli bir bakis agisi da olusuyor. PKK’li ya da KADEK’li
oldugumuzu sdylemesek de ideolojik bir hareket oldugumuzu anliyorlar.
Hig arastirmalarina gerek kalmadan sadece durusumuzdan bile fark ederler
farkli olusumuzu. Hem kapitalist sistemden hem bdlgede varolan
sistemden farkimizi 6nemli bir firsat olarak degerlendirmemiz gerekir.
Belki Amerika, Irak’taki agiret¢iligi, geri sistemi yikmak ve kendi
sistemini, demokrasisini olusturmak i¢in bizi kullanmak da ister. Ciinkii
orada yiiriittiiglimiiz ¢alismalar onlar i¢in de daha rahat bir zemin
olusturuyor. Ama bizler bu firsat1 iyi degerlendirebiliriz.

Diger yandan, Onderligin perspektifleri dogrultusunda ciddi bir
Ozelestiri  vererek, bu Ozelestiri lizerinden bir pratiklesmeyi
gergeklestirmemiz gerekiyor. Bunun i¢in Irak’m durumu ¢ok uygundur.
Siyasal agidan da, askeri acidan da TJAK kendi 6rgiitlenmesini kurabilir.
Boyle bir iligkiyi halk igerisinde bir giice kavusturabilir. Tabii bunun
zorluklar var. Her sey cok rahat yiiritiilebilir demiyorum, ama bunun
kosullart var. Kadin Ozgiirliik Cizgisi Tiirkiye icerisinde daha rahat
gelistirilebilir, ama Irak igerisinde varolan gerilik 6nemli bir engeldir.
Ozellikle gerici giicler ABD’ye karsi da bize karsi da bir engel
olusturuyor. Irak’ta bagimsiz kadin hareketini olusturmak daha etkili
oluyor. Bilingli bir yaklasim sergilenebilir. Onderligin de hep tekrarladig
gibi, Irak igerisinde en biiyiik rolii PJA oynayacaktir. Bu, Ortadogu
icerisinde bir drnek olacaktir. Iran ve Suriye igin de bunlar gegerlidir.
Simdiye kadar yaptigimiz degerlendirmeler hem pratik anlamda hem
teorik anlamda bir sekilde Ortadogu’nun degisiminde ciddi bir etki
yaratacaktir. Bir biitiin olarak kadin agisindan bir degisim yasaniyor. Bu,
su anda Dbicimsel de olabilir, ancak gelisecektir. Tiim bu gelisimler
Onderligin kadin ideolojisi yaklasimu iizerinde saglaniliyor.
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Si. (K.) ark.: Arkadaglarn dile getirdigi noktalara katiliyorum. Irak
temelinde bir tartisma yiiriitiilityor. Ozellikle 21.yiizyilda olusan sistemin
merkezi Irak’tir. Degerlendirmemiz c¢ogunlukla bu temelde olacaktir.
Istikrar yakim bir zamanda olusmayacaktir. Bu siire¢ gecene kadar, kendi
icerisinde bir geligkiyi de yasayacaktir. Bu temelde, istikrarli bir siireci
beklersek dogru bir yaklasim olmaz. Ancak istikrarin oturtulmasi igin
halkin iradesiyle bir ¢dziim olusmalidir. Iki sistem ya da iki cizgi 21.
yiizyila girerken c¢eliskili bir durumdadir. Su anda ¢eliski halk ve sistem
arasinda yiritiilityor. 21. yy. belki gecen siiregler gibi olmaz. Ama
Ortadogu igerisinde halkin 6z giicii gelismeyene kadar, geliski de
istikrarsizlik da olacaktir. Ciinkii yiiriitiilen sistem erkek egemen sistemdir.
Omriinii uzatmak igin hep kendi igerisinde degisimler yaratiyor. Ya da
hakim olan bir karakter gordiigiinde artik maddi ve manevi anlamda giicii
kalmiyor; bu bir cizgidir. Diger bir ¢izgi de Onderligin savunmasinda
belirttigi ¢izgidir. Tim insanlik agisindan bunun kaynagi Ortadogu
olacaktir. Bunun kimligi de Demokratik Uygarliktir. Irak’a yapilan
miidahale ele alindiginda, bu miidahalenin olumlu yonleri oldugunu da
belirtmek gerekir. Irak’ta bir ¢dziim yaratilacaktir. Ancak degisim,
gelisme, istikrar vb. bizim hareketimizle ger¢eklesecektir. Bu abartili bir
yaklagim degildir. Raporda da iki ideolojik savasimdan bahsediliyor. Bir
krizden bahsediliyor. Amerika’nin Irak’a miidahalesi simdiye kadar
gosterdi ki, kendi igerisinde zorluklar1 ve krizleri barmdiriyor. Bu son
donemde Birlesmis Devletler de giiciinii oradan geri ¢ekiyor. Hatta onlarin
icerisinde ABD’ye kars1 biiyiik bir savasim da yiiriitiiliiyor. Tiim bunlar
tartigilabilir, ama esas olan ¢oziimdiir. Bunu gérmeliyiz. Bunun kimligi ve
zihniyeti Demokratik Uygarlik temelinde olacaktir. Esas kimlik, kadin
kimligi olacaktir. Demokrasi, kadin rengiyle gelisecektir. Irak icerisinde
yasanilan sorunlarn ¢oziimiinii kadmn yaratacaktir. Irak’ta varolan
caligmalarimiz  ¢ogunlukla kadin eliyle yliriitiiliiyor. Bunlar1 genel
caligmalardan kopuk ele alamayiz. Ciinkii bu savagim, eski sisteme
karsidir. Daha eski sistemin kalintilar1 var; Irak icerisinde halen ¢ok geri
bir zihniyet s6z konusu. Tabii bunlara karsi miicadele yontemimiz eskisi
gibi degil. Eski tarz simdi agiliyor. Artik halkin savaginmu sisteme karsidir.
Ve halk kendisi direkt bunun Onciiliigiinii yapiyor. Miicadele, artik
cephelesme seklinde degil, demokratik bir temelde gelisiyor. Bizim
acimizdan bir degisim yaratildi, kurumlar olusturuldu. Ama bunlar nasil
ve ne zaman garantiye alacagiz? Irak’ta zihinsel miicadeleyi giiglii bir
temelde yiiriitmeliyiz. Orada feodalizmin kaliplari, ilkel milliyet¢i ¢izgi
hakimdir. Irak’ta olugmus olan bir sistem var. Ve biz bir degisim yaratmak
istiyoruz. Bunlarin hepsi, bizim miicadele alanimizi olusturuyor. Salt
kadin olarak degil, biitiin alanlarda c¢aligmalarimizi kadin rengiyle
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giiclendirmemiz gerekiyor. Toplumsal agidan, siyasi ve Kkiiltiirel agidan
somut eylemliliklerimiz olmali. Birinci husus olarak bunlar belirtilebilir.

ABD’nin Kiirtlere son donemlerdeki yaklagimlari hareket acisindan
stk sik tartigilan bir konudur. Birlesmis milletler kendi giictinii ¢ekti.
ABD’nin  KADEK yaklasiminin nasil olacagimi insan net olarak
degerlendiremiyor. Bu agidan, KADEK’in, halk savunma gii¢lerinin her
yonilyle hazirligi olmali. HPG agisindan bir hazirlik var. ABD’nin kendi
¢ikar1 temelinde bir yaklasimi olacaktir. Her yoniiyle Kiirtleri karsilarina
almazlar. Bu nedenle KADEK, ciddi anlamda bir gii¢ oluyor. Belki bu
stiregte savas olmayabilir, ama ciddi zorlamalar gelisebilir.

Biz, demokratik ekolojik toplumdan, cins devriminden bahsediyoruz.
Bunlar, biitiin alanlar1 kapsayan yaklagimlardir. Son dénemde bazi
hareketlilikler oldu. Tiirkiye’de kadm oOrgitliligii gelisti, bir araya
gelmeler oldu. Bu yoniiyle olumlu gelismeler s6z konusu. Yine Giilbahar
Giindiiz’e yapilan yonelimler kargisinda kadinlarin eylemlilikleri oldu ve
bu sadece bizim hareketimiz agisindan degil, bizim disimizdaki hareketler
icin de gegerli. Aktif sekilde siyaset igerisinde yer almak gerekiyor. Her
alanda  kendimizi  Orgiitleyebilmeliyiz. Tabii  saldirilara  karst
eylemliliklerimiz daha giiclii olabilmeli. Tiirkiye’de, Iran’da, Suriye’de,
Irak’ta gii¢lii bir katilim gostermeliyiz. Mesru savunmamizi ve giiclimiizii
daha aktif kilmamiz gerekiyor. Bu temelde, oniimiizdeki siiregte siyasete
katilmimiz kadin hareketi agisindan daha aktif olacaktir. Saldirilara karsi
gelistirilmesi gereken tavir, son KADEK Kurul Toplantisi’nda da tartisildi.
Oniimiizdeki siirecte de tartisilacaktir. Mesru savunmannzi, stratejimizi
gelismelere gore belirlememiz gerekir; eylemliliklerimizi buna gore
gelistirmeliyiz. Biitiin kadmlar1 i¢imize nasil katacagimizi bir netlige
kavusturmamiz gerekir. Diger sahalarda da kadin ¢aligmalar yiiritiiliiyor.
Ama goriildiigii kadaryla ciddi bir miicadele yiiriitiilmiiyor. Iran ierisinde
kadin ¢aligmalari bir siireye kadar fazla etkili degildi. Ayni seyi Suriye i¢in
de, Irak i¢in de soyleyebiliriz. Son dénemde bir degisim ve istikrar var.
Belki zorlanabiliriz, ama c¢alismalarimz somut olarak bir netlige
kavusmahdir. Iran igerisindeki kadm calismalarmz ¢ok geridedir. Son
stiregte caligmalardan fazla haberimiz yok. Genel olarak oradaki geligimler
icerisinde kadin hareketi ve Orgiitliiliigi daha aktif kilmirsa, bir
planlamaya kavusturulursa Iran’da giiglii bir potansiyele ulasilabilir.
Ciinkii Iran’da orgiitlenme acgisindan &nemli bir zemin var. Alanlar
acisindan kisaca bunlar belirtebilirim.

Zi. (H.) ark.: Arkadaslar bir ¢ok noktay1 ortaya koydular. Eksik
gordiigim bir yam tartigma ihtiyacit hissediyorum. Tim diinyay1
kucaklamay1 amaclayan bir kadin hareketi olarak siyasal giindemi daha
kapsamli  degerlendirmemiz  gerektigini  diiglinliyorum. Acaba biz
gergekten sadece Irak’ta mm siyaset yiiriitilyoruz? Ya da bizim biitiin
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calismalarinmiz su an Irak’ta mu kilitlenmis? Oniimiizde koskocaman bir
diinya varken, ger¢ekten neden sadece Irak? Bu soruyu degerlendirmemiz
gerektigini  diiglinliyorum. Acaba Avrupa’da c¢aligma yiiriiten
arkadaglarimmz ne diizeyde gelisme sagladilar? Siyasetin neresinde yer
aliyorlar? Kafkasya’da, Balkanlarda, Suriye’de, iran’da neler yapiyoruz?
Biz bugiin tiim diinyayr kucaklamay:1 hedeflerken, diinya siyasetinin
neresinde yer aliyoruz? Bence bu konulart da tartigmamiz gerekiyor.
Irak’in 6nemli bir nokta olduguna katiliyorum. Ciinkii su anda biitiin
gelismeler orada. Eger orada yer edinebilirsek, tiim diinya glindemine
hakim olma avantajim elde edebiliriz. Arkadaglar bu konuda birgok
noktay1 degerlendirdi. Irak’ta birgok dernek kurdugumuz, bir¢ok faaliyet
gelistirdigimiz belirtildi. Ancak gercekten biz, Irak kadinma ne kadar
ulagabiliyoruz? Gazetelere, siyasi giindeme yansiyan bir ¢ok olay
yasantyor. Irak’ta milyonlarca kadin dldiriliiyor, tecaviize ugruyor. Bizim
kurdugumuz dernekler ya da calismalarimz gergekten Irak kadimina
ulagabiliyor mu? Bizim derneklerimize ka¢ Irak kadim iiye olmus, kac
kadin gergekten bu derneklere sigmabiliyor? O diizeye geldik mi? Eger o
diizeye gelmissek, elde ettigimiz giiclii sonuglar var demektir. Biitiin
hareketlere, orgiitlenmelere, devletlere bakalim; bugiin siyasette en temel
ara¢ olarak kadimi kullantyorlar. Tabii bunu kendi ¢ikarlari i¢in yapiyorlar.
Bu bir tehlikedir. Ama biz bu tehlike karsisinda kadmlarn ne kadar
uyandirabiliyoruz? Bu kadinlara ne kadar ulasabiliyoruz, ne kadar
dikkatlerini ¢ekebiliyoruz? Bence, bunlar tartisiimasi gereken konulardir.
Bu noktadaki yetersizliklerimizi ortaya koymamiz gerekiyor. Ancak
Oonemli bir gelisim diizeyi yakaladigimizi da sdylemek istiyorum. Bugiin
eger yillarca bir tabu olarak gordiiglimiiz hiyerarsi olgusunu kendi
icimizde kaygisizca ve rahatca tartigabiliyorsak bu, bizim kadin hareketi
olarak geldigimiz diizeyi gosteriyor. Sosyal devrim de bunun bir
parcasidir. Tiim bu gelisimleri gorerek, kendini yeni bir olusuma
hazirlayan bir kadin konferansi olarak yetersizliklerimizi biraz daha
radikal tartigmamiz ~ gerektigini  diigiinliyorum. Mesela, biz her
konferansimizda, her toplantimizda, her bir araya geldigimizde karar alip
da sonra yapmadigimiz seylerin Ozelestirisini gercekten hep vermek
zorunda muyiz? Diinyaya acgilmamiz, bir ¢ok orgiitle iliski kurmamiz,
siyasette aktif yer almammz gerektigi 3. Kongre’de, 3. Konferans’ta
tartistigimiz konulardi. Elde edilen bir diizey var, fakat siyasetin tam
gobegine gelemedigimiz de bir gergeklik. Siyasetin iginde olan, yon veren
bir konumdan ¢ok, siyasetin biraz kenarmda seyreden, geride izleyen bir
konum s6z konusu. Biz, her seyin iki y1l gerisinde kaliyoruz. Sonradan
anliyoruz, kavriyoruz. YNK, bir kadin akademisi kurmus. Amerika bizim
kurmak istedigimiz olusumu orgiitlemis. Insan sormadan edemiyor: Biz
gergekten siirekli akil vermek zorunda miy1z? Bizim yaptigimiz biraz da
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akil vermek oluyor. Peki niye biz kendi aklimizla pratige giremiyoruz?
Gergekten bizim ideolojik anlamda giiglii ve zengin projelerimiz var.
Fakat pratiklestirilmesinde ¢ok ciddi sorunlarimiz da var. Bu noktada
politik olamiyoruz. Bizim digimizdakiler ara¢ olarak kullaniyorlar; biz de
sadece seyredebiliyoruz. Bu konferansta bunlarin nedenlerini biraz daha
detayli tartismamiz gerektigini diigiiniiyorum. Siyaseti degerlendirirken
Onderligin, “Giizel olan, bilingli olan, cesur olan kadm diinyay
fethedebilir” belirlemesini dikkate almaliyiz. Bence biz bu i¢ olgu
izerinde tartisalm biraz da. Bir biitiinen orglitlimiizii ele aldigimizda,
bizim giizellik gibi bir sorunumuzun olmamasi gerekiyor. Bu konuda
netlesmeyecegimiz bir nokta yok. Biling konusuna bakarsak; bence bizim
biling sorunumuz da yok. Yetersizliklerle birlikte belli bir birikim, bir
diizey, tecriibe var. Fakat cesaret konusunu tartiymamiz gerekiyor. Cesaret
konusunda zayifliklanmzin oldugunu diigiiniiyorum. Siyasette aktif
olamamamuzin, istenilen diizeyde sonu¢ alamamamizin nedenini cesaret
olgusuna bagliyorum. Niye? Bu konuda bir 6rnek verecegim: Devrimde
aktif yer alan bir kadina bir gazeteci, “Senin bu kadar bu devrimde aktif
olmanin nedeni nedir, seni bu kadar giicli kilan nedir?”diye soruyor.
Kadimin verdigi cevap, “Hata yapmaktan korkmamam beni bu diizeyde
gelistirdi”  seklinde oluyor. Biz kendimizi degerlendirdigimizde;
faaliyetlerde, askeri ¢alismalarda, yonetimde, yapida olan biitiin arkadaslar
kendisinden yola ¢ikarak ele aldiginda aslinda hata yapmaktan c¢ok
korktugumuzu gorecektir. Mesela faaliyet yiiriitecegiz, baz1 orgiitlerle
iliski kuracagiz; bu noktada takildigimiz sey hata yapma, yetersizlik
yasama ya da basarisizlik korkusudur. Bu korkudan dolay1 ¢alismalarimizi
gercekten gelistiremiyoruz. Siyasette aktif olmamuz gerektigini 3.
Kongre’de tartistik; simdi bu konferansta yeni bir sey kesfetmis gibi bunu
ortaya koymamiz dogru olmaz. Bu noktada cesaret konusunu tartismak
bence ¢ok daha 6nemli oluyor. Kadro olarak da ciddi yetersizliklerimiz
var. Bu konferans “Sunu yapamadik, bunu yapmamz gerekiyordu, ama
yapamadik” seklinde tartigmalara son vermesi gereken bir konferans
olmali. Biz sunu yaptik, ama bu hatamiz ¢ikt;; adim attik, ama bu
yetersizligimiz ¢ikti, diyebilmeliyiz artik. Hatalarimiz, yetersizliklerimiz
¢ikabilir. Ama biraz da isin i¢ine girersek aktiflesecegimiz bir gergek. Bu
noktada, bence giicli adimlar da atilabilir. Kadin hareketi olarak bu
konferansla birlikte giiglii bir agilim yapmay1 amaghyoruz. Eger siyaseti
biraz daha derin ele alirsak, siyaset i¢erisinde kadinin rengini gii¢lii ortaya
koyup belirgin bir yone ¢ekebilirsek giiclii sonuclar elde edilebiliriz.

Ren. ark.: Arkadaglar degerlendirmelerini sadece siyasal giindem
cercevesinde ele alirlarsa iyi olur. Pratik alanlarda ¢ikan hatalar daha ¢ok
orgiitsel giindemde degerlendirecegiz.
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Ay. ark.: Amerika’nin Ortadogu miidahalesi konusunda bir ¢ok sey
soylendi. Ben sadece birka¢ noktada dikkat ¢ekmek ve Tiirkiye’deki
sorunlara deginmek istiyorum. Amerika’nin Ortadogu’ya miidahalesi yeni
bir olay degil. Daha 1995’lerde Amerikan kiiresel sermayesinin 6niiniin
acilmasi ve Amerika’nin kiiresel bir imparatorluk haline gelebilmesi igin
esas olarak Ortadogu’yu ele gecirmesi gerektigi konusunda yazilari,
kitaplar1 vardi. Bu agidan, kiiresel bir imparatorluk haline gelmek isteyen
Amerika, Ortadogu’ya miidahale etti ve kendisine gore orayr yeniden
bicimlendirmek, bu kiiresel sermayenin 6niindeki engelleri temizlemek
istedi. Bu miidahale elbette ki, buradaki halklarin 6niine yeni firsatlar serisi
actt. Bu miidahale, Saddam’in yikilmasi, statiikonun bozulmasi, halklarin
diktatorliikten  kurtulduktan sonra demokrasi temelinde  birlik
olusturmasimin, orgiitlenmesinin firsatin1 yaratti. Bunun, daha onceki
rejimlere karsi, goreceli bir 6zgiirliik oldugunu gérmek, degerlendirmek ve
bundan yararlanmak gerekiyor. Ama bununla birlikte Amerika’nin bizim
diisiindiigiimiiz, hedefledigimiz gibi demokratik uygarligi, demokrasiyi
asla getirmeyecegini bilmek ve tehlikeli gelismelere gore hazirlanmak
gerekiyor diye de diisiiniiyorum. Bu olduk¢a 6nemli. Ciinkii Amerika’nin
goreceli olarak bugilin orada diktatorliikleri yikmasimi ¢esitli kesimler,
Amerika’nin demokrasiden yana oldugu ve bizim Amerikancit olmamiz
gerektigi  seklinde glindeme getiriyorlar. Bu, ¢esitli yerlerde sikca
rastladigimiz bir sdylem. Bunun tehlikeli oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii
Amerika’nin saldiris1 sadece ¢esitli alanlara yapilmis bir saldirn degil,
bilinglerimize, ideallerimize yapilan bir saldiridir. Bu temelde, 6zgiirliik
anlayisimiza, demokratik ekolojik toplum degerlerine sim siki sarilmamiz
gerektigini diisiinliyorum. Degerlendirmelerimizde zaman zaman bu
ideolojik saldirinin izlerine rastlamamiz miimkiin olabiliyor. Bu agidan, bir
noktay1 elestirmeden gegemeyecegim: Politik raporun ilk ciimlesi bence
bir tahlilsizliktir. Tanrilarin birbirini yemesiyle bir niteliksel sicrama
olmayacaktir. Eger bir niteliksel sicrama olacaksa bu, halklarin demokratik
miicadelesi ve birligi sonucu olacaktir. Bu temelde bir 6rgiitlenmenin ve
miicadelenin bizi basartya gotiirecegini  diigiiniiyorum. Tilirkiye’ye
geldigimizde; ABD’nin Tiirkiye’ye miidahalesi konusuluyor. ABD ¢oktan
Tiirkiye’ye miidahale etti. ABD’ nin miidahalesinin nedeni neydi? Kiiresel
emperyalizmin, mali sermayenin Oniinli agmak. Amerika kendisine en ¢ok
baghh olan Kemal Dervis’i Tiirkiye’ye gondererek miidahale etti. Ve
Tiirkiye bugiin biiyiik bir yeniden yapilandirma siireci yasiyor. Biitiin
yasalar degisiyor. Tiirk ceza kanunu, is kanunu, reform kanunu, sosyal
sigortalar kanununu, bankalar kanunu, genel yonetimler kanunu vb. biitiin
kanunlar degisiyor. Ve biitiin kanunlarin degigmesinde iki yan var: Bir
yandan eski statilkocu, kat1 yapr kirilirken; 6te yandan emperyalizmin
iceriye girebilecegi ve rahat calisabilecegi kosullar yaratiliyor. Is
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kanununda bunu gérmek miimkiin. Bu yiizden Tiirkiye’de de Amerika’nin
Irak’a miidahalesinde oldugu gibi bir firsat var oniimiizde. Eski statiiko
kirlmaya bagladi; eskiden tartigilmaz olan seyler, merkezi yapilanma
tartisilmaya baglandi. Bu siiregte bizi en c¢ok ilgilendiren sey ise,
oniimiizdeki yerel segimler. Yerel yonetimler yasasi degistirilirken ya da
Tiirkiye’nin AB’ye uyum paketleri hazirlanirken biz Tiirkiye’de giincel
politikay1 yakindan izleyip, alternatif projeler ortaya koyarak giindeme
miidahale edemiyoruz. Boyle bir eksiklik yasaniyor. Siire¢ ¢ok hizl
gelisiyor. Ornegin Tiirkiye’nin AB’ye girmesi konusunda, “Tiirkiye
girerse iyi olur.” seklinde yaklasarak seyirci kaldik. Simdi de yasa
degisikliklerinin giindemde oldugu bir siirecte seyirci kaldigimizi tespit
etmemiz gerekiyor. Gilinliik miicadeleye, giinlik siyasete projeler
temelinde miidahale edemiyoruz. Ciinkil bir aligkanhigimiz var. Sadece
“Hayir” demeyi 6grenmisiz, “Kahrolsun” demeyi 6grenmisiz. Yapmayi,
insa etmeyi, projeler iliretmeyi ve toplumun Oniine bu projeleri koymayi
cok fazla 6grenmemisiz. Bence kurtulmamiz gereken en eski ve en 6nemli
yan budur. ABD’ye hayir, IMF’ye hayr, hiikiimete hayir, is yasasina
hayir... Peki niye? Bunun cevabin1 veremiyoruz. Bunun cevabini
veremedigimiz igin de kitleler onlinde bir umut haline gelemiyoruz.
***1n, gecen secimlerde Tiirkiye’de 6nemli Olgiilerde kitleleri harekete
gecirmesine ragmen harekete gecirdigi kitle kadar oy alamamasinin temel
nedeni buydu. Tiirkiye’de halkin 6niine daha somut, yapici, gelistirici
projelerle ¢ikmak gibi bir sorunu var. Gilinliik siyaseti, yeniden
yapilandirma siirecini an1 anina izlemek ve projelerle ortaya g¢ikmak
gerekiyor. Kadin siyaseti agisindan da boyle. Kadin ilgilendiren pek ¢ok
sorun var Tiirkiye’de. Mesela TCK’da kadmlan ilgilendiren yasa
degisiklikleri var. Bu yasa degisiklikleri bizi ¢ok yakindan
ilgilendiriyordu, ama biz yeterince aktif katilmadik bu tartigsmalara. Biz
Istanbul’da konferansimizi yaptigimizda tartigngimiz en onemli konu
kadin kimligi ile hareket etmekti. Oysa degisen TCK yasasinda kadin
kimligi hice sayihyor. Omegin kadma karst cinsel suglar kadinm
kimligine, kisiligine kars1 islenmis suclar olarak degil, toplumun ahlakina
kars1 islenmis suclar olarak ele aliniyor ve bu sekilde kadin hige sayiliyor.
Bu, bizim gerc¢ekten siddetle karsi ¢ikmamiz, kadinin bir kimlik oldugu
konusunda genis kampanyalar agmamiz ve genis kadin kitleleriyle
bulugmamizi saglayacak bir konu. Bunun gibi bircok noktay1 birlestirmis
olsaydik hem kadin kimligiyle hem kadin 6zgiirliigiiyle hem de baris
miicadelesiyle ¢ok genis kesimleri birlestirebilecek bir ¢alismay1 ortaya
koyabilirdik. Ciinkii tam da bu tartigmalarin oldugu dénemde Giilbahar
Giindiiz’e kars1 bir saldirt gergeklestirildi; ondan {i¢, bes giin 6nce N.C
diye ¢ok geng, yurtsever bir ailenin kiz1 fuhusa siiriiklenmeye ¢alisildi. Bu
tiir olaylar Kiirdistan’da ¢ok yaygin olarak yasaniyor. Tiirkiye’de devletin
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son zamanlarda yaptig1i en temel saldirilardan biri, yurtsever ailelerin,
Kiirdistan’daki kadinlarin, kizlarin kandirilarak, bilingleri carpitilarak
diisiiriilmesidir. Biz hem Giilbahar Giindiiz’e oldugu gibi kadinlara
uygulanan tecaviizii teshir ederek, hem kiigliik kizlara karsi uygulanan
diisiirme politikasini desifre ederek kadina yonelik siddeti igleyebilir, bunu
baris miicadelesi ile birlestirebiliriz. Ciinkii biitiin bunlarin barig
miicadelesiyle de ilgisi var. Ama biz giinliik politikay1 izleyerek olaylar
arasindaki baglari kurmay1 ve bu baglan baris ve 6zgiirliik miicadelesine
akitmay1 ne yazik ki heniiz beceremiyoruz. Bu da yeterince politik
olmamamizdan kaynaklaniyor. Ciinkii genel tespitler yapiyoruz, genel
dogrular soylityoruz; bu konuda bir eksikligimiz yok. Genel tespitlerimiz
dogru, ama bulundugumuz {ilkelerde ya da ¢alisma alanlarimizda nasil
uygulayacagimiz konusunda bir kafa tembelligi yasaniyor. Yaratict olmak,
one atilmak, bir talimat gelmeden harekete gegmek gibi bir davranis i¢ine
girmiyoruz. Hep bekliyoruz ki, oniimiize bir seyler konulsun ve biz
yapalim. Bu sekilde bir miicadele silirdiirmenin bizi ¢ok fazla
ilerletmedigini ve bundan sonra da ilerletmeyecegini diisiiniiyorum.
Ciinkii Tirkiye ¢ok biiylik bir alt-iist olus icerisinde. Yerel yonetimler
yasasi degisiyor. Ve yerel yonetimler demokratik ekolojik toplumun en
onemli ayaklarindan birisidir. Bu yasa ¢ok kisa zamanda, Ekim ayinda
giindeme gelecek, ama bu konuda bizim yaratict bir sekilde siyasal
giindeme miidahale etme sansimizin olup olmayacagi biraz da bize bagl.
Hazirlikl olmak gerekiyor. Cilinkii hem Kadin Hareketi’nin hem genel
olarak Kiirt Hareketi’nin eylemi ve faaliyeti bugiin Tiirkiye’de giindemin
birinci maddesi. Gegen sec¢imlerde ***’Ii kadmlarin ¢ok etkin rol
oynamasi Tiirkiye’de biitiin siyasetcileri etkiledi. AKP simdi, bana kadin
belediye baskami adayr bulun diye, ortaliga diismiis. Hatta biiyiik
sehirlerde bile kadin belediye bagkan adaylar gosterecekler. Etkiliyoruz,
degistiriyoruz, doniistliriiyoruz, ama bunun bilincine yeterince
varmadigimiz i¢in daha fazla c¢alismuyoruz. Devletin bizi ciddiye aldig
kadar, biz hareket olarak kendimizi, kendi hareketimizi ciddiye alsak ¢ok
daha etkin kampanyalar diizenleyip, etkin calisacagiz. ***’in gecen
secimlerde aldig1 oyun tartisiimasi Tiirkiye’deki siyaseti kilitledi. Bu oylar
iptal edilirse, bu siirecte ¢ikan biitiin yasalarmn iptal edilme sart1 bile s6z
konusu. Erken secim glindeme gelebilir. Yani KADEK ’in ateskesi askiya
almasi Tiirkiye’deki her seyi kilitledi, halk goziinii dikmis KADEK’e
bakiyor ne yapacak diye. Biitiin alanlarda bize sorulan soru, simdi ne
olacak, savas yeniden mi baglayacak, sorusu oluyor. Tiirkiye’deki siyaseti
hem Kadin Hareketi olarak etkiliyoruz hem KADEK olarak kilitliyoruz.
Ama daha yapici, daha halkin 6niinil agici, yeniden yapilandirmada
kiiresel emperyalizme kargt halkin ¢ikarlarimi  koruyan projeler
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iretemememiz bizim en bilyilk engelimiz ve bu engeli kendimiz
yaratiyoruz.

Za. ark.: Boyle hassas bir donemde ozellikle Kadin Hareketi
acisindan siyasal giindemi degerlendirmek c¢ok onemli. Gecen dénem,
zorluklar yasandi. Fakat bu donemde her zamankiden daha ¢ok
¢cOziimsiizliik yaganiyor. Sadece Irak’ta degil, biitiin diinya simdi bir yol
ayrimindadir. Herkes, Irak’ta nasil bir sistemin oturtulacagini dort gozle
bekliyor. Gerici sistemin dayattiklari ve demokratik ¢izgi karsisinda
yasadigt  ¢ikmaz, kendisiyle  birlikte  bircok  soruyu  ve
degerlendirebilecegimiz  bircok  konuyu  getiriyor. Bunun igin
konferansimizin bugiin yapiliyor olmasi, yerindedir. Kadinin kendi
cephesinden cevap vermesi gerekenler var. Bugiin Ortadogu’da yasanan
durum biitiin diinyay: etkiliyor. Bir arkadag da belirtti, simdi biitiin diinya
kadinlarin1  kucaklamak zorundayiz. Fakat biitiin diinya kadinlarim
kucaklamak igin de bir sistem olusturmamiz 6nem arz ediyor.
Ortadogu’da kapsamli bir ¢atigma var ve bu siiriiyor. Bazilar1 bu savasa
iiciincii diinya savagt adini verdi. Askeri anlamda 1. ve II. Diinya Savaglar
kadar yogun olmasa da, kendi i¢inde bir yogunlugu tasiyor. Bu durum
karsisinda kadin hareketi acisindan da alacagimiz tedbirler ve
yiiriitecegimiz politikalar 6nemlidir. Onderlik, kadmi ve Ortadogu
gergekligini birbirine benzetiyor. Bu nedenle de Ortadogu’da yasanan
savas durumu ve Ortadogu’ya yonelik yonelimler herkesten ¢ok kadini
etkilemektedir. Kadin her giin —sadece Irak’ta degil- Tiirkiye’de, iran’da
Suriye’de yeniden Kkatlediliyor. Diinyanin genelinde bdylesi bir kadin
katliami s6z konusudur. Bundan en fazla da olumsuz olarak etkilenen
biziz. Bu yonelimlere karsi en fazla miicadele vermek, herkesten c¢ok
bizim ig¢in bir gereklilik olarak ortaya ¢ikiyor. Bu anlamda, gecen siire¢
icerisinde bu yonlii eksikliklerimiz oldu. Siyasal siireci, kadin zihniyetiyle
tahlil edip degerlendirme yoniinde ¢ok yetersiz kaldik. Kendi agimdan da
belirtebilirim, ABD’nin Irak’a yonelimi oldugunda yaklasimlarim
duygusallig1 ve dogmatikligi agmadi. “Bunlar emperyalisttir, Ortadogu’ya
girmigler” diyorduk. Savas basladiginda hepimiz Irak’laydik. Direnis
oldugunda hepimiz ¢ok seviniyorduk. Bu noktada, eski yaklagimlari, ak ve
kara yaklagimmi ¢ok fazla asamadik. Siyasal siireci degerlendirmede
yanilgilar yasandi. Oysa ki, daha kapsamh diisiinmek, genis
degerlendirmek gerekiyordu. Halen de tek tarafli kalabiliyoruz. Irak’ta
gelisen yeni durum, 20. yiizyil siyasetinin ve politikasinin asilmasina yol
acarken, siyasette yeni dengelerin de olusmasim beraberinde getirdi.
Bunun da kendisiyle birlikte ii¢ ¢izginin olusumunu getirdigini
sOyleyebiliriz: Bunlardan birincisi, emperyalist ¢izgidir. Bu ¢izgi bolgeyi
kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden ekonomik, Kkiiltiirel, siyasal ve
sosyal olarak diizenlemeyi igeriyor. Bolgeye yonelimiyle kendi sistemini
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yeniden diizenlemek istiyor. Ciinkii 20. yiizyilda uyguladigi sistem giin be
giin iflas etmektedir. Sistemin yasadigi kiriz her gecen giin derinlesiyor.
Gelistirilen bu ¢izgi hem Israil hem de Ingiltere’nin destegiyle
gelistiriliyor. Geligen bu yonelimi sadece askeri boyutta ele almak, dar bir
yaklagim olur. Irak i¢erisinde su ¢ok net olarak goriilebiliyor, askeri saldirt
kadar, ideolojik anlamda da bir yonelim s6z konusudur. Kendi zihniyet ve
diislincesini vermek icin olusturduklart kurumlarla egitimler yapiyorlar.
Bu egitimleri, konusma {islubundan tutalim, oturup kalkmaya kadar ¢ok
planlt bir sekilde siirdiiriiyorlar. Bu, Irak sahsinda Ortadogu kiiltiiriine bir
saldiridir. Irak’in tarihi ve kiiltiirel olarak birgok degeri var. Nasil ki, ilk
kez Irak’ta anaerkil siire¢ baslayip gelismisse, simdi de erkek egemenlikli
sistem bu topraklar {izerinde biiylikk bir hesaplasmay1 yasamaktadir.
Yiritilen bu savasim, ne kadar gerici sistemle demokratik sistem
arasindaki bir savasimsa, bir o kadar da kadin ve erkek arasindaki bir
savagimdir. Irak topraklarinda en zirvede yasananlar bunlardir. O
topraklarda kim kendisini oturtabilirse, siyasete hakim olan ve siyaseti
yonlendiren o olur. ikinci ¢izgi ise, bolgedeki giiclerin olusturdugu klasik
¢izgidir. Bu klasik ¢izginin temsilcileri de bolge giigleri olan Tiirkiye,
Suriye, Iran ve bolgede belli bir hakimiyeti olan irili ufakli bir takim gerici
orgiitlerdir. Bunlar da kendilerini bir ¢izgi olarak ortaya koyuyorlar. Her
ne kadar gozle goriiliir durumda olmasa da, benim diisiinceme gore iki
muhafazakar gii¢ olarak Avrupa ve Rusya da bu ¢izginin i¢ine giriyorlar.
Bu her iki gii¢c de bolgede mevcut olan eski statiikoyu koruyarak, bolge
iizerindeki politikalarin1 ve siyasetlerini siirdiirmek istiyorlar. Ugiincii
¢izgi ise, demokratik uygarlik cizgisidir. Bu ¢izginin kendisiyle birlikte
getirecekleri halklar agisindan ¢ok g¢ekici olmasina ragmen, bu ¢izgiyi
yiiriiten esas gii¢ olan Kiirtlerin kendilerini bdlgede esas gii¢, dncii giic
haline getirememeleri bolgede antitez olmalarinin da Oniinde engel
olusturmaktadir. Demokratik uygarlik ¢izgisinden yana olan giigler,
bolgede halen kendilerini alternatif bir gii¢ haline getiremediler. Irak’ta bu
her ii¢ ¢izgi mevcut durumda bir ¢atigma halindedir. Nasil ki Amerika
Ortadogu’ya hakim olmak igin Irak’t kendisine bir mevzi olarak
goriiyorsa, bir o kadar da bolgede mevcut olan gerici Orgiitler ve
demokratik uygarlik ¢izgisinin temsilcileri de Irak’1 kendileri i¢in 6nemli
bir mevzi olarak gormektedirler. Bu ¢atigmalar sonucunda Irak’ta ortaya
cikacak c¢izgi, biitiin Ortadogu’yu etkisi altma alacaktir. Bu mantikla
hareket etmek bilyiikk 6nem arz ediyor. Olusturulan ortam rahat oldugu
kadar, higbir garantisinin de olmadig1 bir ortamdir. Bu hassasiyetler goz
oniinde bulundurularak gaflete girmemek gerekiyor. “Amerika bize
bircok imkan sunuyor” dememek lazim. Su an cikarlari boyle bir
yaklagimi gerektirdigi i¢in bdylesi bir yaklasim igerisine giriyor. Bizim de
bunun farkinda olarak yaklagmamiz gerekiyor. Fakat kadro igerisinde
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yanilgili yaklagimlar var. Bu yanilgiya girmeden mevcut ortami nasil
degerlendirebilecegimiz gerektigi {izerinde durmaliyiz. Bizim agimizdan
Ozelestirisini  vermemiz  gereken bir husus da, ideolojimizi
yaygmlastirmamis olmamizdir. Onderlik bircok kez elestirmistir; Atina
savunmalarinda da elestirmisti, “Sadece Kiirt toplumuyla sl kaldik”
diyor Onderlik. Bugiin Irak’ta biz bunun sancilarim ¢ekiyoruz. Araplar ve
bolge kadmlart bizi ¢ok fazla tammmmyorlar. Bunun igin de ¢ok hizl
orgiitlenmek, ideolojimizi, Onderligi, Demokratik Uygarlik Cizgimizi
tanitmak birincil gorevimiz olmaktadir. Bu y6nlii birgok sorunumuz var.
Simdiye kadar da yaklagimda, bunlar bir¢ok kez kendisini a¢iga vurdu. Su
ana kadar Irak’ta yiiriittiigiimiiz siyasal mantik, ilkel milliyet¢i mantigi
asamadi. Herkes iktidar nasil ele aldiysa, biz de Oyle aldik. Sivil toplum
orgiitliiliiklerini  gelistirmek yerine, taklitci bir siyaseti gelistirme
durumumuz oldu. Anlayigta demokratik bir tarzi oturtamadik. Anlayista
ilkel milliyet¢iligi ve erken iktidar yaklasimlarim asamadik. Siyaset
tarzimizda daha ¢ok 6n plana ¢ikan bu yaklagimlar oldu. “Bu gerici giigler
iktidara geldiler, fakat bizim halen bir yerimiz, dostumuz bile yok™ denildi.
Iktidara olan bu yamlgili yaklasimlarimiz, giivensizlik de yaratt. Yapmus
oldugumuz toplantilarda demokratik siyaset tarzinin nasil olmasi gerektigi,
ilkel milliyet¢ci siyaset tarzinin ve iktidar hastaliklarinin neler oldugu
tizerinde duruldu. Genel olarak bunlar agismdan bunu belirtebilirim. Fakat
halen de biiyiik bir tikanma yasanmaktadir. Bugiin Tiirkiye’de yiiriitiilen
siyaset tarzi, demokratik olmaktan ziyade, gerici bir siyaset tarzidir. Dine
dayali bir siyaset tarzi var ve bu oligarsik sistemi ¢ok fazla agmiyor.
Iran’da yine 6yle, Suriye’de aym sekilde. Bu, kendisiyle birlikte biiyiik
engelleri de getirecektir. Objektif kosullar oldugu kadar, tehlikeler de bir o
kadar mevcut. Biz 21. yiizyilin demokratik uygarlik yiizyillh olacagim
yapmis oldugumuz biitiin degerlendirmelerde dile getiriyoruz. Fakat bu
yonlii yiiriittiiglimiiz miicadele bunu karsilayabilecek diizeyde mi? Buna
denk bizden istenen sorumluluklar nelerdir? Bu sorulara giiclii cevaplar
vermemiz gerekirken, bu yonlii yogunlagmalarimiz yetersiz kaliyor. Cogu
kez moralli, cogu kez de gilivensiz yaklasabiliyoruz. Bunun i¢in de objektif
yaklagimda yetersiz kaliyoruz. Kadini bunun igerisinde ele aldigimizda,
dile getirdigim bu ii¢ ¢izgide, emperyalist ¢izgi kendi amaglarina gore bir
kadin tipini yaratmak istiyor. Bu da Irak igerisinde ¢ok net olarak
goriilmektedir. Bush, “Kadin ve erkegi Ozgiirlestirecegiz” diyordu. Bu
yonlii sosyal faaliyetler olduk¢a yogun. Postmodern bir kisilik, ilkesiz bir
yagam tarzi yaratabilmek i¢in yogun bir faaliyet icerisindedirler. Kota
belirlemisler, belediyelerde mutlaka kadinlarin  olmasit gerektigini
belirtiyorlar ve bunu bir karar bigiminde hayata gegiriyorlar. Hukuka,
ekonomiye, sorusturmaya bakanlar kadinlardir. Cok aktif bir sekilde
kadin1 kendi politik emellerine alet ediyorlar ve kadimi bu yonlii
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kullaniyorlar. Bu ¢ok net bir bigimde goriilityor. Kadinlar1 kendilerine
baglamak icin aktif miicadele yiiriitiiyorlar. Tlkel milliyetci ve dine dayah
siyaseti temsil eden ¢izgi ise simdiye kadar kadin1 siyaset dist birakti. Son
gelisen durumla birlikte, kadini siyasal yasama katiyorlar, fakat kendi
oOlgiileri temelinde yapiyorlar bunu. Cok ilging tablolarla karsilastik.
Ornegin anayasa {izerine bir toplant: yapildi. Bu toplantiya yiizlerce kapali
kadin getirdiler. Bunu yapmalarindaki amag, anayasanin laik bir temelde
degil de, seriat temellerine dayali olarak olusturmakti. Kadini ¢ok Orgiitlii
bir seklide kendileri i¢in kullaniyorlar. Kadimi kadmna kars1 kullaniyorlar.
Onderlik, kadinim giiciiniin kadindan ¢alindigim belirtiyordu. Gergekten de
bu, Irak icerisinde ¢ok agik bir bi¢imde goriilmektedir. Kadinin ideolojik,
orgiitsel, kendini, giiciinii, hukukunu savunma anlaminda acemilikleri var.
Ornegin avukattir, doktordur, fakat “Seriatla yiiriisiin” diyor. Bu kadar
bilingsiz yaklagimlar s6z konusu. Irak’ta toplumun yiizde elli besini kadin
olusturuyor -gercekten c¢ok biiyiikk bir trajedidir- fakat buna ragmen
olusturulmak istenen anayasanin hazirlik komitesinde tek bir kadmn bile
yer almiyor. Kadm giictinii kendi ¢ikarlar i¢in bu denli bir kullanma
durumu s6z konusu. Bir segim donemi olursa, KDP, YNK ve diger gerici
giicler de biliyor ki, kadinin giicli se¢imlerde 6n plana ¢ikacak. Bu giicii
kendi ¢ikarlar temelinde kullanmak igin ellerinden geleni yapiyorlar. Yani
kadinin giiciinii bu kadar ¢alma, bu kadar yanlig kullanma durumu séz
konusu. Demokratik Uygarlik Cizgisi’ni temsil edenlerde ise, ¢ok dagmik
bir durum s6z konusu. Irak’ta bulunan kadin kitlesinin genelde bir diizeyi
var, aydin yonleri s6z konusu. Bir arayis i¢indedir de, fakat ideolojik
olarak bir diizeyi olmadig1 giicii olduk¢a dagmiktir. Toplantida
gordiiglimiiz tabloda, elliye yakin kapali kadin konusmak igin elini
kaldirirken, kendilerine demokratim diyenlerin kaldirdigi parmak sayisi
sayili diizeydeydi. Irak agisindan bunlar s6z konusu olurken, diger
alanlarda yasananlar da bundan ¢ok farksiz degildir. Suriye’de de boylesi
durumlar s6z konusu. Bilingsizlikten kaynakli olarak boylesi tablolarla
kargilagabiliriz. Yirmi yildir Suriye’de PJA ¢aligmalan yiiriitiiliiyor.
Tiirkiye’de de yine &yle, biz ne kadar Tirk kadin kitlesini harekete
gecirdik, yine Iran’da ne kadar Iran kadmm orgiitleyebildik? Bunlarin
sorgulanmasi gerekiyor. Arkadaslar da belirttiler, insanlar bizi ¢ok ilgiyle
dinliyor. Yani o kadar yeni seylere ihtiyag duyuyorlar, fakat biz su ana
kadar yiiriittiiglimiiz ¢aligmalarda istenilen diizeye c¢ok ulasamadik.
Ideolojik biling diizeyi verdigimiz taktirde, kadinm diisiince ve duygu
diinyasim zenginlestirecegimizi bildigimiz halde, yeterli ¢aligmayip onlar
bundan mahrum birakabiliyoruz. Kadinin bu giiciiniin ¢alindigin1 da
gorityoruz, fakat zaman o kadar hizli akip gidiyor ki, ona yetisemiyoruz.
Simdi her ne kadar da bunun ¢alismasi igerisinde olsak da, daha hizh
davranmamz gerektigi ortaya ¢ikmig bulunmaktadir. Bir yil igerisinde
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calismalarimzi giiglendirirsek, ¢ok giiclii sonuglara ulasabiliriz. Clinkii
diktatorliiklerin yogun gelistigi alanlar, demokrasinin gelismesinin de
giiclii zeminlerini olusturuyor. Herkes bu yonlii bir seyi dort gozle
bekliyor. Her ne kadar kadin geri bir durumu yastyorsa da, Onderlik de
savunmalarinda, biitlin kadinlarin iginde bulunduklari kosullara tepkili
olduklarini, bu durumu kabul etmediklerini belirtiyordu. Bu, degisim ve
doniisiim igin gii¢lii zeminleri olusturuyor, biiyiik bir avantaji yaratiyor.
Kisacas1 Irak’ta iginde bulundugumuz tecritlik durumunu ortadan
kaldirmak i¢in sivil toplum orgiitlenmelerini giiclii gelistirmemiz
gerekiyor. Gelistirecegimiz bu sivil toplum oOrgiitleriyle hem toplumun
ihtiyaclarma hem de kadinin ihtiyaglarma cevap olabiliriz. Simdiye kadar
bircok proje gelistirmis olmamiza ragmen, bunlar ¢ok soyut kaldi.
Toplumsal sozlesmeden de biliyorum, 3. Kongre’den bu yana
giindemdedir, fakat bunu ne kadar pratiklestirdigimiz énemli. Sokaklarda
her giin dilencilik yapan yiizlerce kadinla karsilasiyoruz. Yine tecaviize
ugrayan, kacirilanlarla karsilasiyoruz. Fakat bunlara yonelik projeler
olusturmada ¢ok soyut kaliyoruz. Eger bu durumu asamazsak, Onderlik
Ozgiirliigiin demagojisini gelistirdigimizi belirtiyordu, boylesi bir duruma
girebiliriz. Bunun i¢in de, i¢inde bulundugumuz durumdan hizla
kurtulmamiz gerekiyor. Kadinlara cevap olmak icin, yasamsallagacak
projeler olusturmamiz, kadinlarin yasadigi sorunlar1 basin-yayinda yogun
islemimiz gerekiyor. Kadimin mesru savunmasim olugturabilmesi igin
girisimlerimizin olmas1 ¢ok Onemli. Kadinlar1 sahiplenmek igin de bir
koordinasyon calismasima gidilmesi lazim. Oregin gelisen Akila Hasim
olay1 vardi. Bu olaya kars1 aktif eylemliliklerin gelismesi gerekiyordu,
fakat buna kars1 bir yiiriiylis bile olmadi. Kadimin hukukuna fazlasiyla
duyarsiz yaklagimlar s6z konusu. Bu tiir olaylara karsi, bilingli hamlelerin
gelistirilmesi  lazim. Bunu gelistirmemiz ve diger kadinlari da
orgiitlememiz  gerekiyor. Bunlar onemlidir. Ayrica birgok boyut
degerlendirildi. Diger 6nemli bir husus ise, Onderligin gériisme notlarinda
ortaya koydugu, eylem karar. Onderlik, gériismelere ¢ikmayacagmi
belirtiyor. Bize yonelik gelistirilen ¢ozlimsiiz politikalara tavir koyuyor.
Bir kadin hareketi olarak bu duruma cevap olmak igin giiclii
orgiitlenmemiz gerekiyor. Kadin siyaset tarzimi gelistirmek i¢in ¢aba
icerisinde olmahyiz. Orgiitsel durum degerlendirmesi de yapilacak. Fakat
sunu yine de belirtme ihtiyact duyuyorum; eger simdiye kadar siyaset
alaninda basartya ulagamadiysak, bu erkek mantigiyla siyaset yapiyor
olmamizdan kaynagmi aliyor. Basarili bir pratik sahibi olmamamiz da
kaynagim bundan aliyor. Bunun igin de bu konferansta hem siyasal
anlamda hem projeler anlaminda daha somut ve 6nemli adimlar atmamiz
gerekiyor. Ancak boyle cevap olabilir, Onderligin gelistirdigi eyleme
destek olabiliriz. Eger bu yonlii bir diizeltmeye gitmezsek, yine bir tekrar
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yasariz ve bu kendisiyle birlikte farkli tikanmalar1 da getirir. Genel olarak
bunlart belirtebilirim.

Biz, Olmayam Gelistirme Orgiitiiyiiz

Ren. ark.: Eger arkadaslar bu konuyu yeterli goriiyorlarsa goriis
sunabilirler. Fakat arkadaslar Onderligin  durumuna iliskin de
degerlendirme yapabilirler.

Bes. ark.: Onderligin durumuna iligkin tartigmalar yiiriitiiliirse daha
iyi olur.

Ren. ark.: Siyasal giindem, orgiitsel durum ve yeniden
yapilandirmayi ayn ayr tartisirsak iyi olur. Clinkii politikarmz1 her birinin
icerisinde farkli ele aliyoruz.

Ber. (D.) ark.: Divanin belirttiklerine katiliyorum. Arkadaglar
degerlendirme yaparken de yogunlastigim bir husustu. Goriisme notu da
yeni ulagti. Gerek siyasal agidan, gerekse orgiitsel acidan yasadigimiz tiim
sorunlar Parti Onderligi’nin éniimiize koydugu gérev ve projeleri dogru
sahiplememekten kaynakhidir. Bu noktada, siirece karsi savunmaci bir
yaklasim da gelisiyor. Siire¢ karsisinda kendisini aktiflestirememe, kendini
iiretken ve yaratict kilamama Onderligin  projelerini  dogru
anlamlandiramamay1 da beraberinde getirdi. Onderlik aslinda siirecin nasil
gelisecegini, gelismesi gerektigini ve ortaya ¢ikacak sonuglart ¢ok somut
ortaya koydu. Bu anlamda ¢ok da bilinmezlik durumu s6z konusu degil.
Dikkat edilirse gelismeler karsisinda Parti Onderligi hicbir zaman
sasirmadi; olaylart tarihsel kokenleriyle degerlendirip ortaya koydu.
Onderlik 6n goriisiiyle, tarih bilinciyle, stratejik yaklasimiyla siirecin nasil
gelisecegini aydmlatrust. Bu anlamda AIHM savunmalari, icinde
yasadigimiz donem agisindan da, gelecek agisindan da en temel aydinlatici
kaynaktir. Bu anlamda bizim, olanlar ya da olacaklar bilinmiyormus ya da
yeniden ag¢iga ¢ikmug gibi deney yapmamiz her halde dogru degil. Parti
Onderligi “Siz ne yaptiniz, sizin yaklasimmz nasildi, sizin ortaya
koydugunuz alternatif neydi”” diye soruyor. O anlamda, bizim tartismamiz
gereken husus, ne kadar alternatif olabildigimizdir. Kadin hareketi
acisindan yapilmas: gerekenleri daha 6nce Onderlik belirtmisti. Biz
aslinda yapilmayanlan tekrardan tartistyoruz. Bu, yapilmayan gorevleri
tekrardan Oniimiize getirip 1sitmak oluyor. Yeni bir siirece giriyoruz; her
yeni siirece giris, eskinin Ozelestirisini vermeyi gerektiriyor. Arkadaslarin
buna doniik goriisleri oldu. Simdi, ABD miidahalesi ¢ok tartisiliyor. Parti
Onderligi sadece bolge statiikosu agisindan degil, diinya agisindan da bir
alternatif ortaya koydu. Ben, Irak miidahalesini ashnda Onderlik {izerine
gelistirilen komployla beraber ele almak gerektigini diisiiniiyorum.
Onderlige yénelik komplo ‘93’le birlikte basladi. Bu siireg, Onderligin
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Ozellikle demokrasi arayiginin yogunlastigi siirece rastliyor. Fakat bunun
hem orgiit agisindan dogru anlagilamamasi ve dolayisiyla dogru
uygulamamasi hem de igbirlik¢i cete ¢izgisinin bosa ¢ikartici yaklagimlar
‘93’te giindemde olan siirecin igslememesine neden oldu. Bizler o siireci
yeterince anlamlandiramadigimiz gibi dogru bir cevap da gelistiremedik.
Daha sonra gelistirdigimiz 5. Kongre siireci var. Ancak burada da orada
Onderligin gerceklestirmek istedigi stratejiye cevap olabilecek bir
degisimi ortaya cikaramadik. Bayrak degisimi oldu, yonetmenliklerde
kismi gelismeler yasandi, PKK- HPG hiyerarsisinde kismen degisiklikler
yapildi, ancak bunlar yetersizdi. Oysa Parti Onderligi, daha kapsamli bir
stratejik degisimi ortaya koydu. Onderlik o zaman reel sosyalizm
gercekligini  de ¢ok kapsamli ¢Oziimlemisti. Bu c¢agin  artik
demokratiklesmesi, degismesi gerektigini hem orgiit icinde hem de dis
kamuoyunda ¢esitli degerlendirmeleriyle ifade ediyordu Onderlik. Biz
Onderligin bu yaklasimm taktik olarak ele aldik. Bugiin acgisindan ele
alindiginda, Onderligin  gelistirmek istedigi strateji iizerinde bir
bilinglenme diizeyinin gelistigini belirtebiliriz. Hem halk agisindan hem
orgiit agisindan gelinen diizeyi, yasanan gelismeleri yadsimamak gerekir.
Bugiin hareket olarak belli bir diizeye geldiysek, bu elbette ki Parti
Onderligi’nin gelistirdigi biiyiik emeklerin sonucudur. Diger bir nokta ise,
alternatif olma gercegidir. Parti Onderligi Ortadogu’ya yapilan
miidahaleyi sadece son on yillik arayislara degil, tarihe dayandirtyor; bes
binlik sistemin gelinen noktada Ortadogu zemininde ¢6ziilmeye ugramasi
olarak ele aliyor. Miidahaleden 6nce Onderlik, “Ne Saddam ¢izgisi, ne de
ABD ¢izgisi Ortadogu’da tutmaz” seklinde degerlendirme yapiyordu.
Bundan anlagilmas1 gereken, yeni bir alternatifin gerektigiydi. Su anda
goriilen iki alternatif var: Birincisi, halkalarin iradesini, kiiltiiriinii
yadsiyan, bir biitiinen varligimi inkar eden, katliam gergekligini dayatan
gerici bir rejim; digeri de daha degisik bir sistem gibi gériinen, ama
0zlinde aym sekilde yine halklarin iradesini, kiiltiiriinii yadsiyan, bilincini
ve bellegini korelten ABD’nin sundugu bir alternatif. Parti Onderligi bu
her iki alternatifin de Ortadogu zemininde halklarin ihtiyacina cevap
vermeyecegine, halklar adina bir alternatif olamayacaklarina miidahaleden
¢ok daha once dikkat ¢ekmis ve bunun i¢in de 6rgiitiin kendisini yeniden
orglitlemesi gerektigini, kendi i¢inde baz1 yenilikleri yaratarak, topluma
tasirmast gerektigini belirtmis ve bunun igin Oniimiize bazi projeler
koymustu. Bunu ¢ok somut maddeler bigiminde sundu Onderlik. Hareket
olarak bunlart dogru uygulama noktasinda ¢abalarimiz oldu, belli
oranlarda cevap da olduk, ama tim bunlari zamaninda yapip
yapamadigimiz tartigilir. Kadin Hareketi agisindan da boyle. Gecikmeli
hareket ediyoruz; elestirilmesi gereken boyut bu. Bu nedenle de
Onderligin projelerini yerinde ve zamaninda gergeklestiremiyoruz.
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Ortadogu’daki ilkel milliyetci giiclere alternatif olarak Onderlik, her
parcanin kendisine ©zgli, oradaki halklarin iradesini ifade edecek bir
orgiitlenmeden bahsetti. Her birinin admni, programini, tliziiglinii bile
koydu. Ancak buna 6nceden hazirlikli olmadigimiz i¢in ¢ok alelacele
degisimlere gittik. Belki bu bize ¢ok biiyiik kaybettirmedi, ama
kazanimlart da ¢ok olmadi. PCDK, bu siirecte ortaya ¢ikti. Ancak biz hep
savaga, miidahaleye endeskli yaklastigimiz i¢in ya da ABD saldirilarina
endeskli yaklastigimiz, onun belirleyiciliginde hareket ettigimiz igin
kendimizi dogru hazirlayamadik. Bu anlamda, miidahalenin ortaya
¢ikardig1 miicadele zeminine apar topar, hazirliksiz bir girisimiz oldu.
Ortaya ¢ikan sonuclari arkadaglar degerlendirdi. ABD’nin miidahalesine
yonelik bazi yanilgili yaklagimlar oldu. Sanki halklar ABD’nin ipiyle
kuyuya iniyorlarmig gibi yaklasimlar ¢ikt1 ortaya. Bizde de basta boyle bir
anlagilma glindeme geldi. Mevcut statilkonun yikilmasinin yarattig
rahatlamay1 kiigiimsememek gerekiyor, fakat bu miidahaleyi ¢ok cazip
gOriip bunun cazibelerine kapilma da hem halkta gelisti hem bizlerde.
Clinkii daha oncesinden halkta demokrasi bilincini gelistirme yaklagimi
¢ok fazla s6z konusu degildi. Yasananlar1 kendi kosullarindan bagimsiz
ele alarak, her seyin kendi eksikliklerimizden kaynaklandigini sdylemek
de ¢ok gercekei degil tabii, ancak bu konuda sunu belirtmek istiyorum:
Parti Onderligine yonelik miidahale eger dogru anlasilirsa, Irak
miidahalesi de dogru anlagilir. Eger bu olmazsa, ¢ok ciddi gaflet durumlarn
yasariz ve gafletin bizi gotiirecegi sonuglar da ortadadir. Iste bunun icin
Onderlik, KDP- YNK'nin ya da ABD’nin sofrasma tedbirsiz
oturmamamizi sdyliiyordu. Onderlige yonelik giderek agirlasan tecridin,
Imrali sisteminin, Onderligin diinyada goriilmemis uygulamalara tabi
tutulmasmin bir sebebi de, ABD’nin Ortadogu halklarina yonelik tecrit
yaklasimdir. Onderlik bunun igin, kendisine uygulanan tecridin hem
kadina hem de Kiirt halkina yonelik bir tecrit oldugunu soyliiyor. Eger
miidahaleyi tartisacaksak, basta Onderligin icinde bulundugu sistemi
tartismak gerekiyor. Ciinkii bu sistem ABD’den bagimsiz degil. Onderlik
wsrarla, esaretinin kesinlikle Tiirkiye’yle baglantili bir husus olmadigim
belirtiyor. Buna, 6zellikle altin1 ¢izerek her seferinde dikkat gekiyor. Bu
¢ok Onemli bir nokta. ABD’nin eksenine girmis filan degiliz, fakat
ideolojik ¢izgimizi, Onderlik felsefesini ¢ok giiclii yansitamadigimizi, ona
denk arayiglan  gelistirmede yetersiz kaldigimizi  diisiiniiyorum.
Mubhafazakarlik var. Onderlik Tiirkiye i¢in de, Suriye, Iran ve diger cesitli
bolgeler icin de ¢ok kapsamli projeler ortaya koydu. Bu anlamda bir
anlagilamama durumu s6z konusu. Anlasilsa da ona c¢ok fazla
sahiplenememe durumu yasaniyor. ABD, Onderligin fiili olarak hazr
olmadigi bir Ortadogu’da ¢ok rahatlikla atim1 kosturacagini diisiiniityordu.
Onderligi engel olmaktan, alternatif olmaktan ¢ikartarak farkli bir
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inisiyatif gelistirmek istedi. Bunun icin Parti Onderligine yonelik boyle bir
komplo yapmasi, Onderligi halktan tecrit etmesi gerekiyordu. Onderlik
diisiincesinin halklarla bulusmasim engellemek istiyordu. Bu anlamda,
Onderlige yonelik tecridin ABD’den bagimsiz olmadigina inantyorum. Bu
konuda Onderligin de uyarilar1 var. Mesela iki ay sonra savas gelisebilir
diyor Onderlik. Parti Onderligi, orta yogunluklu bir savasi giindemimize
almamiz ve bunun fiizerinde yogunlagmamiz gerektigini belirtti. Bu
konuda biitiin gii¢ler agisindan bir motivasyonun gelismesi gerektiginin
altim ¢izdi. Onderligin 6niimiize koydugu iki hedef var: Birincisi,
KHK’yle birlikte bir agirlik merkezi olusacak. ABD’nin Irak sahsinda
biitiin diinyada gelistirmek istedigi bir imparatorluk var. Bu imparatorluk
agirlik merkezidir. Bu agirlik merkezinin kargisinda Onderligin de halklara
dayanarak, halklarm iradesini esas alan bir agirlik merkezi olusturma
yaklagimi var. Bunun adi, KHK olacak. Bu, orgiitlenmekten gecer.
KHK’nin olusumuyla beraber ABD’nin tavri gelisebilir. ABD’nin boyle
bir alternatifi, bdyle bir inisiyatifi ¢ok kolay sindirmeyecegi agik.
Onderligin de belirttigi gibi, Tiirkiye’yle bizi kars1 karsiya getirme istemi
var. Bunun i¢in, ABD belki Ortadogu zemininde bizim Tiirkiye’yle bir
savasin i¢ine girmemizi istemiyor, ama Tiirkiye zemininde bdyle bir
savasl kesinlikle gelistiriyor. Bu anlamda, Tiirkiye’nin sekiz buguk
milyarlik aldigi yardim da kesinlikle savasimin finansia doniiktiir.
Tiirkiye’ye verilen bu sekiz buguk milyari, KADEK’in imhasina doniik bir
yatinm olarak degerlendiriyorum ben. Ikincisi, bu agirlik merkezine
oturtulacak giicler. Kadin Hareketi boyle bir agirlik merkezi i¢erisinde ¢ok
giiclii bir sekilde konumlanabilmelidir. Diger taraftan, mesru savunma
giicleri kendisini orta yogunluklu bir savasa en ileri diizeyde hazirlayarak
bu alternatif merkezi gelistirmelidir. Onderlik her goriisme notunda
KHK’ye doniik hazirliklart soruyor; onu destekleyici, tamamlayici, halk
destegini alan cagrilart var Onderligin. Kadin Hareketi'ne déniik de
oniimiizdeki donemin hareket tarzimi ortaya koyan, siyasal anlamda da
askeri anlamda da ortaya ¢ikan sonuglarin karsisinda nasil bir alternatif
olunmasi gerektigine doniik vurgu yapan degerlendirmeleri oluyor Parti
Onderliginin. Ayrica HPG giiciiniin hem nitelik hem de nicelik olarak
biiyiitiilmesine yonelik belirlemeleri de oldu. Siyasal giindemi dikkate
aldigimizda tiim bu perspektifler bizim i¢in ¢ok énemli oluyor. ABD’nin
bize kars1 girisimlerini gérmek ve hazirlikli olmak gerekiyor. Tiirkiye nin
Suriye’yle, Iran’la yakinlasmas: ABD’den bagimsiz degildir. Amerika’nmn
politikast sudur: PKK, Ortadogu’da simdiye kadar Suriye’ye ve Iran’a
dayantyordu. Irak’ta ¢aligma yiiriitiiyordu. Simdi Irak’taki caligmalarimizi
tiimden yasaklamama, ama Suriye ve Iran’1 bize kars1 orgiitleyerek bizi
kendisine ¢ekmeye ¢alisma politikasi yiirtitiiyor. Cizgimizi liberalize etme
yaklagimi s6z konusu. Bu konuda, Tiirkiye’nin de birden Suriye’yle
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kucaklasmasi, bir ¢irpida anlagsmaya varmalan tesadiif degildir. iran’a
yonelik de aymi politikayr izliyor. Yani Kiirt kartmi en iyi sekilde
kullanmaya calistyor. Bu kartla biitiin kapilari agmak istiyor. Ona gore
Kiirt karti, en bilyiik, en etkili anahtardir; nereye karst kullamirsa kullansin
kapiy1 acar. Bu konuda tabii Kiirtlerin kendisini boyle kullanilan bir kart
olmaktan ¢ikarmasi gerekiyor. Onderlik, buna énemle vurgu yapiyor. ilkel
milliyet¢i giigleri, KDP ve YNK’yi etkisiz kilacak giig, KHK
orgiitlenmesidir. Bu orgiitlenme de dogrudan halkin orgiitlenmesiyle
baglantihidir. Ancak bu konuda yetersizlikler yasandigini diisiiniiyorum.
Bir isim degisikligine, orgiit modelinde degisiklige gidecegiz, fakat bunun
0ziinii, amaclarini anlatmak, bilyiik bir bilinglendirme faaliyeti yiiriitmek
gerekmektedir. Biz, bicimsel bazi seyleri ortaya koyup isin Oziini
anlamadigimiz ve anlatamadigimz igin onun gerekliklerini yerine
getirmekte de zorlantyoruz.

Diger bir nokta da, Parti Onderliginin hem saglik durumunun hem de
tizerindeki tecridin Kadin Hareketi tarafindan en temel eylem giindemi
olarak ele alinmasi, kampanyalarin ¢ok degisik bicimlerle yansitiimasi
gerektigidir. Ben, ézellikle Onderligin tecridine yonelik eylemliklerde bir
marjinallik yasandigini goriiyorum. Sloganlarin Otesine gecemiyoruz.
Vurdulu kirdili eylemler yapalim demiyorum, fakat eylemlerimizin niteligi
biraz daha kaliteli olabilir. Bir de bunu siireklilestiren yaklasimlar
olmalidir. Biz dénemsel kaliyoruz; Onderlik giindemlestiriyor, biz sonra
giindemimize aliyoruz. Ardindan bir bakiyoruz ki, gevseme olmus.
Gelismelere gore inisli ¢ikigh bir durum s6z konusu. Ciddi bir yiikselisin
gelismesi gerekiyor. Bu konuda orgiit i¢i yapiya doniik talimatlar
cikartilabilir. Kadm, gencligin eylemlerini tesvik edici yaklasimlar
gelistirebilir. Diisman, Onderligin goriislerini giderek on dért giinde bir
saate diisirmiis. Bu sekilde Onderligin durumunu kaniksattirmaya
caligtyor. Su anda tiimden bir kaniksama, kabul etme olmasa da
refleksimiz ¢ok giiclii degil. Bu anlamda, daha giiclii refleksler
gelistirebilmeliyiz. Diismanin bize doniik politikasi, fazla yonelmeden,
tahrik etmeden, kitlesel eylemliklerimize de ¢ok fazla miidahaleler
etmeden igi uzatip zamana yaymaydi. Amag, zaman igerisinde kendi
kendimizi marjinallestirmemizdi. Tabii boyle olmadigi ortaya ¢ikti.
Ozellikle HPG, iddiasin1 ve kararlihiini ortaya koydu. Fakat tek bagina
HPG’nin bu yonlii bir hazirtligimin olmasi yetmiyor; biitiin giiglerin boyle
bir iddiay1 ve hazirh@ yasamasi gerekiyor. Savas olur mu olmaz mu
tartigmasina girmiyorum. Derler ya, askeri mantikla bakildiginda; yiizde
elli bir savag ihtimali varsa bile, bir askeri giic savag ¢ikma ihtimaline
yiizde yliz goziiyle yaklasir. HPG cephesinden bakildiginda biz dyle
bakiyoruz. Tabii savasin olmamasi bizim de tercihimizdir, ama
‘olmayabilir’ ihtimalini birakmak bir askeri gii¢ agisindan ¢ok kabul edilir
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bir yaklagim degildir. Bu konuda PJA’nin da mesru savunma giigleri
olmalidur.

Elimizde gergekten biiyiik imkanlar, bilyiik degerler var. Halk var her
seyden oOnce; Orgiitlii ve bilingli bir halk var. Mevcut durumda higbir
gliciin, hicbir devletin elinde bu diizeyde giic yok. Biz bunu dogru
degerlendirirsek gercekten Onderligin 6zgiirliigiinii de miimkiin kilabiliriz.
Bunun i¢in, bu siire¢ icerisinde daha fazla aktiflesmek gerekiyor. Belki
yeterince takip edememis olabilirim, ama bir sessizlik ya da seyirci kalma
durumunun s6z konusu oldugunu diisiiniiyorum. Halk arasinda daha
biiylik bir bulusma olabilmeli. Bizler halkin somut taleplerini
gergeklestirme  zeminlerini  yaratabiliriz. Direkt, bir fiill kendimiz
yaratamayabiliriz, ama bunun imkanlarim ve zeminlerini yaratabiliriz. Bu,
halki da iiretken ve yaratict kilabilir. Mesela Onderlik, ‘Sosyal Bilimler
Akademisi’, ‘Abdullah Ocalan Sosyal Bilimler Akademisi’ ya da vakfi
kurulsun diyor. Bunlar bizim i¢in gerekli olan zeminler. Daha somut
projeler, yatirimlar yapilirsa daha dogru bir sahiplenme ve katilim olur.

Son olarak, bir kez daha Ortadogu’ya yapilan miidahalenin Onderlige
yonelik komployla baglantisni gérmemiz gerektigini, Onderligin maruz
kaldigit her tirli yaklasimin aymi zamanda bize, halkimiza ve
Ozgiirligiimiize yonelik bir yaklagim oldugunu gérmemiz gerektigini
vurgulamak istiyorum. Bunu salt duygusal anlamda belirtmiyorum.
Siyasal agidan da somut olarak yasanmilan bir gerceklik. Yine HPG
acisindan yasanilan kayiplar da bundan ¢ok bagimsiz degil. Bu anlamda,
stire¢ kargisinda daha biiyiik bir duyarlilik gerekiyor. Bu giindeme iliskin
ozellikle belirtmek istedigim noktalar bunlardi.

Bes. (E.) ark.: Ben fazla bir sey belirtmeyecegim. Hem meclis
raporunda degerlendirilenler hem de arkadaslarin ortaya koyduklar
onemliydi. Bu Konferansin anlami ve 6nemi sadece kadin agisindan degil,
genel agisindan da 6nemlidir. Bu Konferanstan beklentiler de ¢ok fazla. O
acidan biitiin degerlendirmelerde ortak bakis agisimi yakalamak onemli.
Sadece geldigimiz alanlardan kaynakl bir degerlendirme yapmak ya da o
bakis acisin1 yansitmak ¢ok biitiinlestirici olmaz. PJA Konferansi’nda
genel bir bakis agisina ulasmamiz 6nemlidir. Basta da belirttigim gibi
beklentiler ¢ok fazla. Ortak bir bakis agisin1 yakalayarak ¢alismalarimizi
degerlendirmek 6nemli oluyor.

Diinkii tartigmalarimizda biraz pargalilk goérdiim. Bircogu dogru
degerlendirmeler, ama bu Konferansta daha bitlinliikli  bir
degerlendirmeyi yakalamamiz gerekiyor. Egemenlikli sistem de geldigi
diizey itibariyle 2000°li yillarla birlikte bir degisim ve doniisiimii kendisi
acisindan bir zorunluluk olarak gériiyor. Ciinkii mevcut haliyle ne kendi
sorunlarma ne de diinyadaki sorunlara ¢oziim olabiliyor. O agidan bir
yenilenme ve degisim-doniisiim ihtiyacin1 goriiyor. Egemen sistemin, o
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zihniyet ve yaklasimiyla insanligin sorunlarina, toplumun sorunlarina,
ezilenlerin sorunlarina cevap olamayacagi agiktir.

Amerika’min Afganistan ve Irak’a yonelik yapmis oldugu miidahale,
Ortadogu’ya yonelik yapilmig bir miidahale olarak degerlendirildi. O
degerlendirmelere katildigimi  belirtmek istiyorum. Irak’ta kurulacak
sistem, biitlin Ortadogu’yu etkileyecek. Bugiin Ortadogu’da iki ¢izgi
catistyor. Birincisi, Amerika ¢izgisi; ikincisi de, Onderlik ¢izisidir. Yine
Musa ve Zerdiist ¢izgisinden bahsediliyor. Musa ¢izgisi, Amerika’nin;
Zerdiist ¢izgisi Onderligin ~ ¢izgisidir. O anlamda, Onderligin
savunmalartyla gelisen tarihsel ¢izgiyi daha fazla yakalamamuz gerekiyor.
Burada Onderligin belirleyiciligini 6zellikle ortaya koymak istiyorum. Bu
Konferansta Onderligin uluslararast komplo gergegine karst gosterdigi
ideolojik, pratik- oOrgiitsel miicadelenin hem vurgulanmasi hem de
tartistlmas1 gerekiyor. Uluslararast komployla birlikte yapilmak istenilen,
biiyiik bir savasti. Biz bunu ¢ok degerlendirdik; bir Kiirt-Tiirk savast,
halklarin 6zgiirliik ¢izgisinin bitirilmek, yok edilmek istenmesi anlamini
tastyordu. Bu anlamda, Onderligin hem ideolojik-siyasal anlamda hem de
yagsam anlaminda yiiriittiigi biiyiik bir miicadele var. Bu miicadele Atina
Savunmalari’yla doruga ulasti.

Ortadogu’da biiyiik bir ¢oziimsiizliik s6z konusu. Belki Amerika
miidahale etti, kendince bir ¢ozliim de gelistirmek istiyor, ama bir biitiin
olarak ciddi bir sorun var. Sistem gercekten zorlamyor; hem kendi
icerisinde hem de yiiriittiigli politikada biiyiik bir zorlanma var. Bu, bir
biitin olarak Onderlige yansiyor. Bugiine kadar hep Onderligin
perspektifleriyle hareket ettik. Onderlik olmasaydi, biz kendi kendimize
tartistp bazi seyleri ortaya koyamazdik. KHK olusumunu da Onderlik
giindemimize koydu. Artik eski tarzla islerin yiiriitiilemeyecegini, bu
yilizden de degisim ve doniigiimiin olmas1 gerektigini, ¢aga uygun bir
orgiitlenmenin olmas: gerektigini ortaya koydu. Onderlik iizerindeki tecrit
ve baski da bundan kaynaklaniyor. KADEK yonetim toplantisinda da
ortaya konulmustu; Onderlik sdylenmemesi gereken seyleri de soyledi.
Onderligin yiiriittiigii biiyiik bir miicadele var. Daha 6nce de belirttigim
gibi Ortadogu’da iki ¢izgi catistyor; ABD ¢izgisine karsi Onderlik cizgisi.
Bu, Tirkiye’ye, Ortadogu’nun tiimiine yansiyor. Halklarin ¢izgisiyle,
egemenlerin ¢izgisi bilyiik bir ¢atisma igerisindedir. Miicadele derken de,
eski tarzda cepheleserek miicadele edelim tarzinda bahsetmiyorum. Direkt
kars1 karstya getiren yaklasimlar da ¢ok fazla dogru olmaz. Amerika’nin
yiriittiigii miicadele de bize zemin aciyor. Bizim de yiiriittiiglimiiz
miicadele ona zemin agiyor. O da bizim miicadele tarzimizdan
faydalamiyor. Onunla ideolojimiz, ¢izgimiz, yasam tarzimiz bir biitiin
olarak farklhidir. Ama yiiriittiiglimiiz miicadele bu anlamda bazi ortak
yerlerde bulusuyor. Bundan faydalanmak da yanlis degildir. Timden
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“Amerika halklara 6zgiirliik getirecek” biciminde de yaklagmak dogru
degildir. Onderlik Imrali’da bunun miicadelesini ¢ok giiclii veriyor. Bizim
acimizdan da olmasi gerekiyor. Bundan bir 6nceki goriisme notunda,
yasadig1 kosullari, sistemi ayrintili bir bicimde ortaya koymustu. Meydan
okurcasina bir anlatim da vardi. AKP hiikiimetine yonelik yaptigi
degerlemeler vardi. Bu anlamiyla degerlendirmelerimize onun
miicadelesinin, perspektifinin, ideolojisinin, siyasetinin, Orgiitselliginin
daha da giiclii yansimasi gerekiyor. PJA Konferansi’'nda kadin bakis
acistyla genel olarak ortak bir bakis acisim1 yakalamak gerekiyor. Sadece
bir noktada yapilan degerlendirmeler, ¢ok fazla biitiinliigli ifade etmiyor.
Daha biitiinliiklii bakmak, degerlendirmeleri ona gore yapmak bizi daha da
biitiinlestirebilir. Ben genel toplantiya da katildim. Orada genel bir bakis
acisinda ¢ok, parcali bir durusu vardi. Her alanin kendisine bir bakis agist
vardi. Mutlaka geldigimiz alanlart degerlendiririz, ama bizim i¢in esas
olan temel noktalar var. O temel noktalar ekseninde degerlendirmelerimizi
yapmak daha dogru olur. Ge¢mis klasik bakis acisin1 asip, yeni bir bakis
acisini daha fazla yakalamamiz gerekiyor. Calisma alanlarini birbirinden
ayirmak gerekiyor, onlar bir biitiindiir. Her birinin stratejik 6nemi var.
Hem bu durum hem de Tiirkiye’nin durumu degerlendirilebilir.

Der. ark.: Degerlendirmeme gecmeden Once, Konferansa mesaj
sunamamustik. O agidan YRD’de de bulunan biitiin arkadaslar adina
Konferans: selamliyorum. Diin Onderligin gériisme notunu okuduk.
Gorlisme notunda Onemli bazi hususlar vardi. O noktada bazi
degerlendirmeler yapmak istiyorum.

Bir egilimle baslayan bir siire¢ var. Onderlik gériismeye ¢ikmamakla
bu siirece dnemli bir noktayr koydu. Bu, su anlama da geliyor; Onderlik
bununla yeni bir siireci baslatiyor. Bence Onderligin bu tavrim iki boyutlu
ele almak lazim. Birincisi, 6zellikle halkin demokratik tepkilerini ortaya
koymas1 gerektigini vurguluyor. Tiirkiye’de gecen yil yapilan segimlerden
bu yana Kiirt halkinin demokratik miicadeleye aktif bir katilimi var. Biitiin
yetersizliklerimize, eksikliklerimize, acemiliklerimize ragmen, gergekten
aktif bir katilma var. Tirkiye’deki degisim-doniisiimii hizlandiran bir
katilimi s6z konusu. Bunu gérmek gerekiyor. Onderligin gériise ¢tkmama
tavrini da, siirece katithmumuzi hizlandirma anlaminda ele almaliyiz.
Tiirkiye’deki demokratik siirece katilimimizin 6niinii agiyor ve bizi daha
da aktif bir sekilde bu katilima ¢ekiyor. Bunu goriip, buna gére bir hazirhik
ve durus sergilememiz gerekiyor. Kadm agisindan da dyledir; ikincisi ise,
Onderlik bu tavriyla Imrali sistemine kars1 bir durus sergiliyor. Bu da
onemlidir. Bizim yapmis oldugumuz son ateskes sistemde bir tikanmay1
yarattl. Bu, salt Tiirkiye acisindan degil, bunu da asan bir tikanmay1
yaratti. Oregin, Avrupa Birligi son olarak hazirlamis oldugu terdr
listesine KADEK 1 almadi. Bunu gérmek gerekiyor. Bunun biraz ateskesle
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bir baglantis1 var. Bes yillik ateskes siireciyle birlikte KADEK’in silahli
eylem gelistirmedigi ve bunun olumlu karsilandigi, bu acidan terér
listesine almmadigi yoniinde bir agiklama yaptilar. Bunu goérmek
gerekiyor. O acidan salt Tirkiye degil, Tiirkiye’yi de asan, Avrupa
Birligi’ni de ¢o0ziime zorlayan, yine ABD’yi su veya bu diizeyde
diisiinmeye zorlayan bir yaklasim var. Onderlik ortaya koydugu tavriyla
bu siireci hizlandirmaya ¢alisiyor. Buradan su sonucu ¢ikarmak gerekli;
ABD’nin Ortadogu miidahalesi diin de ¢ok fazla degerlendirildi. Fakat
sOyle bir boyutu da var; -Onderlik diinkii goriisme notunda da vurguluyor-
bir Kiirt devletinin hazirhg1 yapiliyor. ABD, hazirhigr yapilan bu Kiirt
devletinin igine kimlerin alinacagimn, kimlerle kurulacaginin hesabini
tabii ki yapiyor. Kiirtler igerisinde de iki kanat var, bir ilkel milliyetci
kanat bir de demokrat-6zgiirliik¢ii kanat; bu da tabii ki Apocu Hareket’tir.
Uzun vadeli disiliniildigiinde ABD’nin ilkel milliyetgi kanatla
Ortadogu’da sistemini oturtmasi miimkiin degil. Yani uzun vadeli ¢ikari
diistiniiliirse, ¢cok fazla Grtiisen yanlar yok. O agidan kisa vadeli olarak
ihtiyaclarmi kargilama temelinde, mutlaka ilkel milliyetci kanatla igbirligi,
ittifak gelistirme, onlarin {izerinde bazi politikalarla orada yerlesme
yaklagimini gelistirecektir. Fakat bunu yaparken de bizi goz ardi etmiyor.
ABD, Tiirkiye’nin biitiin baskilarma ragmen bize saldirmiyor. Bu,
ABD’nin ideolojimizi ¢ok benimsedigi ya da bizden yana oldugu
anlamina gelmiyor. Bizi gézlemliyor, takip ediyor. Bizi gdz ardi edemez,
etmesi de miimkiin degil. Cilinkii ABD’nin Ortadogu’da uzun vadeli
cikarlart s6z konusu oldugunda bazi noktalarda ortiisecek giic, PKK-
KADEK giictidiir. Onun i¢in goz ardi etmesi miimkiin degil. Bir de bu,
ideolojimizi kabul ediyor, bizimle giiglii ittifaklar gelistirecek anlamina da
gelmiyor. KADEK  disinda, yine ilkel milliyetci kanadin diginda,
ABD’nin farkli bir Kiirt olgusunu, Kiirt giiciinii ortaya ¢ikartma arayisi da
var. Bizim bunu gérmemiz gerekiyor. O agidan Onderlik, Imralr’da
gelistirdigi tavriyla, ABD nin bu politikasini da, bu arayisini da biraz bosa
¢ikartmak istiyor. Ben biraz Oyle algiladim.

Ben, Onderligin baslatnis oldugu bu siireci ¢ok anlamli buluyorum.
Umut verici bir siiregtir. Birgok boyutuyla duygusal yaklasimlarimiz
olabiliyor. Ama siyasal olarak degerlendirdigimizde, umut verici bir tavir
oldugu kadar, ¢oziimsiizliigli ¢éziime dogru itecek bir tavirdir da. Bu
noktada Giiney ve Tirkiye’deki calismalarimizda ¢ok aktif olmamiz
gerekiyor. Gilineye yonelik ¢oziimiimiiz, ABD’nin politikalarmi da bir
nevi bosa ¢ikartacaktir. Bunun farkinda olmamiz gerekir. Tabii ki biz
ideolojik olarak ABD’den de ¢ok ayriy1z. Ideolojik olarak ayr1 olusumuz,
ittifak  gelistirmeyecegimiz,  iliski ~ kurmayacagimiz,  diyalog
gelistirmeyecegimiz anlamina gelmez. ABD’nin bize karsi politikalarini
da gormek gerekiyor. Bunu g6z ardi ederek bir yaklagim sergilersek,
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Giiney’de bosa ¢ikabiliriz. Bu, bizi tehlikeye sokabilir. Giiney agisindan da
alternatif bir caligmay1 esas almamiz gerekiyor. Bu alternatif ¢alisma, Irak
sahasinda nasil olabilir? Bunun tabii ki bir ayag, Tiirkiye’deki ¢calismalara
aktif katilmamizla baglantili. Arkadaslar diin de belirttiler, bizim birgok
¢alismamiz var; kurum ve kuruluslar agiyoruz. Kurumlagmalara gidiyoruz.
Bunlar iyi, bu konuda mutlaka bir calisma yapmamiz gerekiyor. Onderlik
gecen goriisme notunda da  Giliney’deki  gesitli  orgiitlerle
birlegebilecegimizi soylemisti. Bu, bizim agimmzdan bir alternatifti;
kendimizi orada gilivenceye alacak bir alternatifti. Kadmn agisindan da bunu
bdyle gelistirmemiz gerekiyor. Salt kendimizin yaptig1 ¢alismalar degil de,
oradaki cesitli giiclerle ittifaklar gelistirme, ¢esitli orgiitlerle ittifaklar
gelistirme olabilir. Biz yonetim olarak da gecmiste bazi yaklagimlarin
icerisine girdik; her seyi kendimizle sinirl kilan bir yaklagim icerisinde
olduk. Bir calisma yiiriittiik ve bu bizi ¢ok daraltti. Giiney agisindan
Ozellikle bunun tekrarlanmamasi gerekiyor. Oradaki bir¢ok Orgiit
icerisinde yer almamiz gerekiyor. Oradaki caligmalarm birgogu bizim
olmayabilir ya da bizim baslattigimiz ¢aligmalar olmayabilir, ama aktif
olarak o caligmalara katilmamiz, o ¢alisma alanlarma yerlesmemiz
gerekiyor. Bence bu ¢ok dnemli ve bu da bir alternatiftir. Diger boyutuyla,
her halde ABD’nin her seyine giivenecek degiliz. Biz, bunun giivencesini
ABD’den de bekleyemeyiz. Bunun giivencesini, tedbirini alacak olan
bizim politik yaklasimlarimizdir. Oradaki ¢alismalari salt kendi
eksenimize, etrafimizda orgilitlemek degil de, baska oOrgiit icerisinde de
kendimizi konumlandirarak da boyle bir alternatif tedbiri gelistirmemiz
gerekiyor. Diger bicimiyle, bizim ac¢imzdan ¢ok daha fazla tehlikeli
olabilir. O agidan Onderligin Imral’da gelistirdigi tavri, gok kapsamli bir
bicimde ele almak gerekiyor. Giineye kadar uzanan, Avrupa Birligi’nin
yaklagimlarini zorlayan bir boyutunun oldugunu gérmek gerekiyor. Boyle
bir katilimin bizim tarafimizdan gelistirilmesi gerektigine inantyorum.

Roz. ark.: Tiirkiye boyutunda birka¢ noktayr belirtmek istiyorum.
Siyaset acisindan hep boyle bir sey soylenir; “Diismamimin diismani
dostumdur”. Eger benim payim varsa igerisinde, o zaman dostum benim
diismanim oluyor. Kiirt sorunu da dort parca igerisinde bu sekilde gelisti.
Daha 6nce dort pargaydi, diisman daha sonra kendisine gore dortten fazla
parcaya ayirdi. Onderlik Suriye’deyken de, “Ben nasil Suriye igerisinde
kaltyorum” diyordu. Bunlarm hepsi agik bir sekilde gerceklesti. Kiirdistan,
yer alt1 zenginlikleriyle zengin bir topraga sahip. Simdi egemenlerin hepsi
de bunu istedikleri bigimde kullanamiyorlar. Bunlar hepsi bir pazarlik
konusuna déniisiiyor. Ondelik, “Eger irade 6zgiirse, kimse karisamaz”
diyor. Yani eger irademiz Ozgiir olursa, bize kimse karisamaz. Kimse
insan tlizerinden politika da yiiriitemez. Diinyada 6zellikle iki ideoloji
bizim i¢in 6nemli; bir kadin ideolojisi, bir de Kiirtlerin ideolojisidir.
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Bunlarin her ikisi de, Mezopotamya topraklarinda, Kiirdistan’da 6ncii
ideolojiler olarak ortaya ¢ikmuslardir. Herkes bu iki ideolojinin, diinyay1
altiist edecek bir giicte oldugunu biliyor. Bunun i¢in Onderligin ideolojisi
diinyada 151k saciyor, sistemi degisime ugratiyor. Egemen giigler de,
KADEK’in askeri giiciinden degil, Onderligin siyaset tarzindan
korkuyorlar., ABD basta olmak {izere, biitiin diinya devletleri
ideolojimizden korkuyorlar.

Nasil Kiirdistan parga parga olduysa, bireyler tek tek parca parca
olduysa, bundan sonra aile de parca parga olacaktir. O zaman siyasetleri
daha da hafif yiiriiyecektir. Diinyada ve toplumda en ezilen cins, en kdle
konumuna getirilen cins, kadin cinsidir. Kadin kéle oldu mu erkek de,
dogal olarak kolenin koélesi oluyor. Kiirtlerde kadin erkegin koélesi, erkek
de Tiirk devletinin kolesidir. Tiirk devleti de Avrupa’nin kdlesidir, Avrupa
da Amerika'nin koélesidir. Bunlar hepsi birbirine baglandiginda bir etki
yaratiyor. Bunlarin arasinda iktidar savagimi da yiiriitiilityor. Tanrilar bes
bin yildir birbirine giriyor, fakat hala erkege bir sey olmus degil.
Yiiriitiilen savaslarm hepsi ¢okiisle sonuclanmstir. Once kadin eziliyordu,
sonra Kiirt erkegi vs. bunlar bole sirayla gidiyor. Bunlarin hepsi birbirine
baghdir. Kadmm ideolojisini iyi anlamaliyiz. Biz daha kendi
onciiliigiimiizii tam olarak anlanus degiliz. Eger biz Onderligi anlamazsak,
kime neyi 6gretmeye kalkisacagiz. Amerika gibileri diinya icerisinde bir
etki yaratiyorlar. Ozgiir irade bu donemde bizim icin cok gerekli.
Kendimizi bir degisim ve donilisime ugratmaliyiz. Eger kendimizi
degistiremezsek ¢evremizdekileri de degisime ugratamayiz.

Simdi Amerika halklar arasinda savas ¢ikarmak istiyor. Tiirkler ve
Kiirtler arasinda oldugu gibi diger halklar da birbirine diisman yapmak
istiyorlar. Hatta devletleri bile birbirine kigkirttyor. Kendilerini barig ve
demokrasi i¢in miicadele ediyor sayiyorlar. Afganistan’a 6zgiirliik i¢in
miidahale ediyorum dedi ve binlerce ¢gocugu oksiiz birakti. Bugiin de Irak
icerisinde bir pargacilifi yaratmak istiyor. Biitiin diinyada bu sorunlar
devam ediyor. Amerika kendi etkisini siirdiirmeye cahsiyor. Onderlik,
uluslar arast komployla birlikte onlarm birgok politikasim bosa ¢ikard.
Ama biz bunlar1 anlatmadik. Bugiin diinyada direniglere gére eylemlikler
olmuyor, miicadeleye gore adimlar ¢ok fazla atilamiyor. Ciinkii biz her
seyi ge¢ Ogreniyoruz. Biz hep serhildanlari illegal olarak anladik.
Serhildanlarin Tiirkge’deki anlamu sivil itaatsizliktir. Cok fazla illegallikle
bir alakasi yok. Fakat biz illegallestiriyoruz eylem tarzimizla.

Tiirkiye’de artik kadm sorunu da, Kiirt sorunu da belli bir boyutta
anlagiliyor.  Herkes  Kiirt  sorunu  ¢oziilmeden  Tiirkiye’nin
demokratiklesemeyecegini de biliyor. Kadin kendi kimligini tantyamazsa,
ulusal kimligi de tantyamaz. Yaptigimiz Konferansta bu her iki konu ¢ok
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fazla tartisildi. Kadinlar arasinda bir birlik olursa, miicadelesinde basarili
bir sonuca ulasir. Ben kisaca bunlara vurgu yapmak istemistim.

Dil. ark.: Miicadelemiz agisindan kritik ve hassas bir siiregten
gegiyoruz. Onderligin kisi olarak kendi haklarini bu kadar dile getirmesi,
miicadeleyi daha fazla hizlandirmasi anlamina geliyor. Miicadelenin
tizerinden gelistigi giliclerin  Kiirtler hakkindaki karar siireglerini
hizlandiriyor.  Dengelerin  kuruldugu bir donemdeyiz. Biitiin giicler
kendisi agisindan dengelere yon vermek istiyor. Esas olarak iki ¢izgi
iizerinden miicadele yiiriiyor. Gelisen miicadele, halklarin miicadelesidir.
Kiirtlerin KADEK onciiliigiindeki miicadelesi somuttur. Kendisine daha
fazla mevzi kazanmak, mesru bir zemine kaymak istiyor. Miicadele su
anda bu hedef iizerinden gelisiyor. Ortadogu halklarin1 bir iradeye
kavusturarak, bir c¢ati1 altinda toplamak istiyor. Buna Ortadogu
Federasyonu diyoruz ve bu bir hedef olarak dniimiizde. Bunu tamamiyla
olusmus, ortaya ¢ikmug bir sey olarak ele alirsak, bu bir yanilgt olur. O
acidan zaten hedef olan odur. Emperyalizm de bizim bu hedeflerimize,
miicadelemize yonelik kars: miicadele gelistiriyor. imrali gercegi, biraz da
karsit miicadele gergegini ifade ediyor. Onderlige yonelmekle boylesi bir
somutlagmanin 6niine gegmek istiyorlar. Bu siirecte Tiirkiye’nin, ¢ok hizli
bir sekilde Giiney Kiirdistan’a iliskin olarak dayatmada bulunmasinin
Ozlinde yatan budur. Mesrulagsma siirecidir. Siireg, Kiirt iradesinin
mesruluk kazanmasia dogru ilerliyor. Bu, KHK’yle somutlasacak, viicut
bulacak. Tiirkiye’nin 1srarla ABD’yi KADEK’in imhasma zorlamasimin
altinda yatan da budur. Bunu gérmemiz gerekiyor. Kiirt iradesinin ortaya
¢ikisinin Oniine gegme cabalar1 var. ABD, uzun vadede bdyle bir hedefi
mutlaka Oniine koyacaktir. Koymamasi i¢in kendi karakterini, ideolojik
yaklagimimi degistirmesi gerekir, ki bu da, bu asama da ¢ok miimkiin
degil. Yani ABD, Kiirt iradesini mutlaka bu bigimiyle reddedecek. Fakat
su anda cikarlarmin ortiistiigli bazi yanlar var. Tiirkiye ise bagindan beri
bunu reddediyor ve ABD’yi de buna yoneltmeye ¢alistyor. Bu noktada bir
savas giindeme gelir mi, gelmez mi? Bunu da tartigmak gerekir. O agidan
bu kadar diismanca tavirlar ortadayken, savas olasiligi g6z Oniinde
bulundurarak, hazirlik yapmak gerekir. Ama diger yandan bu kadar
dengelerin olusturmaya ¢alisildig1 bir ortamda, Kiirt iradesi agisindan da
siyasetin gelisiminin bu kadar zeminin oldugu bir ortamda, onun cabasi
icerisinde olmak, onun biitiin olanaklarmi elde tutmak gerekir. Kald1 ki
Onderlik, yillardir stratejinin degisimiyle birlikte bu miicadelenin énemini,
stirecin karakter degisimini ortaya koyuyor. O anlamda ben de kadin giicii
acisindan da, bundan sonrasi i¢in miicadelenin ¢ok daha genis bir
perspektifle ele alinmasi gerektigine kesinlikle inaniyorum. Bu Konferans,
onu belirler. Ama bunu yaparken de kiiresel boyut énemli. Onderlik buna
wsrarla vurgu yapiyor. Biitlin perspektifin kiiresel zemin {izerine oturmasi
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onemlidir. Bununla baglantili olarak, biz bu kadar kiiresel evrensel
oOlgiilerde miicadeleyi yliriitiiyoruz, bdylesi bir giiclimiiz varken, bunu
sonuca gotiirme bigimimiz énemlidir.

ABD’nin Tiirkiye’yle iligkisinden kaynakli olarak ya da Tiirkiye’nin
ikili pozisyonundan kaynakli olarak Tiirkiye, Iran’n baglantisiin ¢ok 6ne
ciktigim da goérmek durumundayiz. Tiirkiye’de de siyaset, Irak’ta da
siyaset birbirinden kopuk uygulanmiyor. Bu bir donem KADEK agisindan
da ¢ok agik ortaya konuldu. Bir siirin ortadan kalkmasi, Irak’a miidahale
Kuzey-Giliney pargalarin1 bir araya getirecek. Yani biz bunu da
degerlendirmis bir hareketiz. Mademki birbirini belirliyor, birbiri tizerinde
belirleyiciligi ~ var, 0Omegin biz kadin  hareketi  acisindan
degerlendirdigimizde bir sistem olusturmakla elbette ki yiikiimliiyiiz.
Onderligin durumuyla baglantih olarak hem yurtiginde hem de yurtdigmnda
halkin ayaga kalkmasi onemlidir. Bunun karsit giigler ya da ¢oziimii
istemeyen giigler agisindan olusturacagi ve ortaya ¢ikaracagi sonug ¢ok
6nemli. Onunla birlikte bizim paralel gétiirmemiz gereken bir siire¢ var.
Onderligin KHK de bu kadar 1srar1 da bir miidahaledir. Ciinkii biz siireci
dondurduk. Bu aslinda bir yaniyla diismanin psikolojik bir dayatmasiydi.
Halen de Tiirkiye bizi hep o smirda tutmaya g¢alisiyor. Ama diger bir
yandan da siireci bu kadar dondurmus olmamiz, Onderligi, siireci
anlamada yasadigimz geriliklerle de baglantili. Siyasi uygulama
cizgisindeki netlesmemiz o ac¢idan Onemli. Ciinkii degisim doniisiim
konusundaki kararliligimizin ¢ok net olmasi, sistem olusturmamizi da
kendisiyle beraber getiriyor. Biz ABD’nin Irak miidahalesini bir sistem
olusturma miicadelesi olarak degerlendiriyoruz. Fakat karsit caba
gelistirirkenki yaklagimimizdaysa, salt Irak miidahalesi olarak ele aldik.
Donemsel tedbirler gelistirme, ya da bir hamleye karsilik, karsi hamle
gelistirme bigiminde oluyor. Reflekslerimiz de daha ¢ok bu big¢imde
gelisiyor. O anlamda bir yaklagim gelistirirken sorunlari daha ¢ok
Ortadogu eksenli ele almak gerekir. Onun disinda miicadelenin eksenini
belirleyecek birgok ¢dziim var. Raporda da bazi seyler konulmus. Ornegin
ABD’nin Israil-Filistin sorununun ¢oziimiine déniik bir yaklasimi var. O
yonlii bir ¢aba igerisinde. Onderlik, son gdriisme notunda Yahudilige
yonelik bir degerlendirme yapmusti, bence o ¢ok Onemli bir
degerlendirme. Onderlik ‘99°da yapmus oldugu bir degerlendirmede, “Kiirt
sorunu, Filistin ¢ozlimii, Kibris ¢dziimii ardindan mutlaka gelisecektir”
diyor. O siirece kadar ¢ok ertelenecek, bundan sonrasinda ¢ok sarkacak bir
¢oziimiin ortaya ¢ikacagmi  diisinmiiyorum. Onderligin  siirece
miidahalesi, KHK olugumu ¢6ziim siirecini hizlandiracaktir. Coziimii kisa
vadede gelistirecektir.

Pel. ark.: Bu giindeme biraz pargali bir katilim oldu. Birkag¢ noktay1
belirtmek istiyorum. Genelde siyasi degerlendirme yapilirken veya
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tartistigimz oOrgiitsel giindem degerlendirmesi yapilirken, “cok fazla dogru
tespit yapma sorunumuz yok, degerlendirme sorunumuz yok, dogrulari
ortaya koyma sorunumuz yok, ama pratiklesme sorunumuz var” diyoruz.
Belki Onderlik agisindan dyle olabilir. Ama yonetim-yapi, kadro giicii
olarak, bizim agimizdan ayni diizeyde oldugunu diisiinmiiyorum. Dogru
siyaset yapmanin dogru tespitler yapmakla baglantis1 var. Giincel olarak
yagadigimiz ~ gercekliklerin, tarihsel arka planin1  hissedebilmek,
bilebilmek; bu anlamda bir tarih bilincinin damgasini vurdugu siyasal
degerlendirmeler yapmak bizim gercekligimizde genelde zayif kaliyor.
Bunu kadin olarak agilmasi, irdelenmesi gereken bir nokta olarak
gordiigiim i¢in belirtme geregi duydum. Biraz deneyimlerin farkina
varmamak da insan1 yanilgiya gotiirebiliyor. Ben bunu ¢ok anormal
buldugum i¢in sdylemiyorum, ¢ok keskin bir elestiri noktasi olarak da
belirtmiyorum, farkinda olmak ve biraz da yanilgilara kendimizi
gotiirmemek agisidan belirtmek istiyorum. Onderlik ¢oziimledikge, insan
tarih bilinci ediniyor, birikim sahibi oluyor. ATHM savunmalarinda, Atina
savunmalarinda ve her gériigme notunda ortaya koydugu seylerin hepsi
yeni. Tarihi yeniden ¢oziimliiyor. Insan Onderligi dinlerken, smirsiz bir
tarih birikimi, tarih bilinci ediyor. Onderlik bunu giincel politikalara da
yansittyor. Bu konuda bizim ¢ok fakir kalan bir gergekligimiz var. Siyasal
degerlendirme yapmada genel bir {islup oturtulmus, biz onun iizerinden
gidiyoruz. Glincel aci8a c¢ikan gelismelerin tarihsel arka plam, tarih
bilinciyle baglantis1 noktasinda kadm agisindan 6zellikle fakir bir diizeyin
oldugunu gorebiliyorum. Yahudi disislerinde c¢alisan bir Yahudi,
“Erdogan, Kemalizmin giincellesmis ifadesidir” diyor. Onderlik bundan
bir siirii sonug ¢ikartyor. Soyut sonuglar degil, birebir giinliik yasanu
etkileyen somut, siyaset yliriitme diizeyini etkileyen sonuglar ¢ikariyor. Bu
anlamda, belirttiklerim kadin gercegi agisindan ¢ok daha gegerli. Giinliik
olarak bir siirii siyasal gelisme oluyor; bir siirii olay, olgu var, bir siirii
aciklama var, ¢cok karmagik bir gergeklik var. Bizim bu gergekliklerin
tarihsel arka planim gérmemiz gerekiyor. Bu anlamda bilimsel bir birikim
sahibi olmak gerekiyor. Tepkisizligin, reflekssizligin altinda birikim
sorunun oldugunu diigiiniiyorum. Bu konuyu basta belirtmemin nedeni;
genel gecer bazi degerlendirmeleri kendimiz igin esas almamak; biraz
daha arayis¢1 olmak, biraz daha gercekten giincel politikaya damgasim
vuran tarihsel gergeklik, tarihsel olaylar1 daha iyi anlayabilmek acisindan
belirtiyorum. Bagta bunu belirtmek istedim.

Bir Irak’i degerlendirmek o kadar basit degil. Iginde ABD var,
Yahudilik var, Islamiyet var. Islamiyet’in bu topraklara yiizlerce yildir
yagattigi bir gerceklik var. Zihniyetlere sinen yonleri s6z konusu.
Dogmatizm ve fanatizm onun eseri. Radikal Islamiyet’in yarattig1 seyler
var. Bunlarm hepsini dogru degerlendirmek gerekiyor.
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Cok karmagik bir siiregten gectigimiz igin Oncelikle yasanan bu
siyasal gergekligi, glinceli ve bunun kadin boyutunu anlamamiz énemlidir.
Onderlik bundan bir-iki ay énce kadimin Ortadogu’da yasanan cinsel
kirtlmalar1 incelemesi gerektigini belirtmisti. Onderlik bunu, giincel
siyaset yiirlitmekle, glincel gergeklige cevap olabilmekle direkt baglantisi
oldugu icin vurguluyor. Bununla birlikte sosyal, kiiltiirel, ahlaki agidan
¢ok daha farkli boyutlar var. Biitlin bunlarin toplamu siyasete de damgasini
vuruyor. Bilimsel bir diizey, bilimsel bir birikim giicii olmayinca elbette
ki, siyasal degerlendirme giicii de yiizeysel olabiliyor ve
degerlendirmelerimizde giincelden kopuk kalabiliyoruz. Bunlar, bizi
siyasal degerlendirme yaparken giivensiz kilmaktan ziyade siyaseti daha
derinlikli ele almamuzi saglamalidir. Onderligin Atina savunmasinda
giinceli anlamak, dogru siyaset yapabilmek agisindan nemli tespitleri var.
Konferansimiz aynm1 zamanda dogru siyaset yapabilmenin giindemini de
kararlagtiracak. Burada giincel siyaseti daha giiclii, daha akiskan, daha
orgiitlii bir durusla karsilayabilmek ve siirece miidahale edebilme giiciinii
ortaya  ¢ikarmak  i¢in  tartistyoruz. Bu  anlamiyla  siyasal
degerlendirmelerimizi  Atina savunmalart  ekseninde —gelistirmemiz
gerektigine inamyorum. Orgiitsel giindem agisindan da, kararlasma
acisindan da bdyle. Onderlik, Atina savunmasinda devlet ici ve devlet dist
sosyalitenin  tanimlanmasindan  bahsediyor. Bu anlamda, bizim
gercekligimiz devlet disinda kalan sosyalite olmaktadir; ki Onderlik bunu
zihniyet yapisim ve siyasal kurumlagmalarini yaratamayan bir gerceklik
olarak ifade ediyor. Bunu asamadigimiz i¢in de daha g¢ok devlet ici
sosyalitenin aleti konumunda kaldigimmzdan bahsediyor. Bugiin tiim
diinya Irak merkezli bir siyaset yliriitiiyor. Sistem kendisini yeniden
kurumlastirirken merkez olarak aldigi saha Ortadogu’dur. Insanhgm
dogdugu, gelistigi, kurumlastigi, 6rgiitlendigi bu topraklar yeni bir ¢ikisla,
kurtulusla kars1 karstya oldugu i¢in, sistem halklar adina, ezilenler adina
onciiliigli yapacak giiclere bu alandan miidahale ediyor, bu alanda bosa
¢ikarmak istiyor. Bu anlamda, Irak tabii ki énemli bir saha. Bu alanda
yiriittiigimiiz  siyaset acisindan da, bir biitliin olarak diinyada
yiiriitecegimiz siyaset agisindan da gergekten devlet ici sosyalitenin aleti
konumuna gelmek istemiyorsak, bu tespitleri dogru anlamamiz gerekiyor.
Diin Onderligin gdriisme notunu dinlerken sunu diisiindiim: Yahudilik,
biitiin diinyada kurumlagmis bir gergeklik ve kendisine Ortadogu’da yer
acabilmek ig¢in, bir devletin olusumuna miidahale edebiliyor, onu
sekillendirebiliyor. Onderlik savunmada, “Ben ashnda Kiirt ve Tiirk
olgusunun ikinci- iiglincli elden ¢eliskiler oldugunu anladim” diyor. Bu
acidan, ozellikle devlet digt sosyalite olma anlaminda yasadigimiz konumu
iyi fark etmek, iyi adlandirmak durumundayiz. Neden orgiitsiiziiz, neden
dagimigiz, neden sistematik bir gerceklik kazanamyoruz? Bunu bir de en
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ezilen kesim olarak kadin agisindan diisiindiiglimiizde, durum daha da
vahim olarak ¢ikiyor ortaya. Siyaset yapiyorum, miicadele veriyorum
derken gercekten sistemi ne kadar asabiliyor, sisteme ne kadar alternatif
olabiliyoruz? Sistem karsisinda halklar adina bir onciiliik giiclinii ortaya
koyabiliyor muyuz? Basarili bir siyaset yiiriitmekten kastimiz eger buysa,
Onderligin yapmus oldugu tespitleri yeniden ele almak ve dogru anlamak
gerektigini  diigiinliyorum. Siyaset oOrgiitli giigle yapilir, bir orgiit
mekanizmasiyla yapilir. Cok dogru, giindemi karsilayan siyasal tespitler
yapabilirsin, ama onu yasamsal kilacak bir orgiitliiliiglin yoksa, ¢ok fazla
bir anlami olmaz, havada kalir. Omegin su anda en acil giindem,
Onderligin saglik durumudur. Fakat bu, ¢ok &nemli bir konu olmasina
ragmen, Tiirkiye zemininde, Avrupa zemininde ya da daha farkh
zeminlerde orgiitiin olmayinca bunu glindeme oturtamayabiliyorsun. Tiim
bunlari, devlet digi kalan sosyalitenin yiizlerce, binlerce yil verdigi
miicadeleye ragmen alternatif bir sistem yaratamamasi, sistematik
yenilenmeyi yakalayamamasi ile baglantili ele alirsak, kendi durumumuzu
daha somut gorebilir; hatalarin, yetersizliklerin neyle baglantili oldugunu
tespit edebilir ve kendimize 6nemli bir ¢ikis noktasi yaratabiliriz. Bu
acidan, Onderligin yapmus oldugu tespiti dnemli buluyorum. Bizim siyasal
degerlendirmelerimizdeki yetersizliklerimizin de, dar ve yiizeysel kalan
yanlarimizin da ve en Onemlisi siyaset yiiriitme tarzimizdaki bogluklarin
da bu gerceklikle baglantili oldugunu diistiniiyorum. Bu, ozellikle kadin
acisindan ¢ok daha derin anlasilmasi gereken bir nokta olmaktadir. Giincel
acisindan da Onderlik 6zellikle iki noktayr vurguluyor: Birincisi, “Tarihte
ilk defa hegamon sistemle karsitlar1 arasinda insan haklari, demokrasi ve
ekolojik konularda genis bir konsens olugmus bulunmaktadir. Bu, genis
bir uzlasma zemini yaratmaktadir.”; digeri de, olduk¢a anlamsizlagan
kapitalist sistemin ilk defa asilma siirecinde oldugu tespitidir. Bunlar
ideolojik derinligi olan birer tespit olmaktan cikarip direkt yasama
yansitacak olan bizleriz. Giinlilk siyaset yiriitirken bu eksende
degerlendirmemek, bu eksene gore yogunlasmamak kaybedisimizin temel
noktasi oluyor. Gegen sene Tiirkiye’de yasanan se¢imler bunun en somut
ornegidir. Secimler konusunda kendimizi sartlandirma ve kandirmayi
yasadik biz. Bunun da temel nedeni, Onderligin koydugu tespitleri
yeterince anlayamamak ve uygulamamakti. Arkadaslar, Onderligin
savunmada koydugu c¢ok giincel, ¢ok tarihsel, cok yasamsal tespitleri
calistiklar biirolarda, zeminlerde bir kenara biraktilar. Halka ulastirilmadi,
tizerinde yogunlasilmadi, yani bunun, kurtulusun gercek c¢ergevesi
olduguna ¢ok inangli bir yaklasim ortaya ¢ikmadi. O ylizden de bir biitiin
halk olarak segimi kaybettik. Biz eger bugiin Irak’ta da Onderligin
koydugu bu tespitleri  gilinlik yasamla bulusturamaz  ve
somutlagtiramazsak; yapilan tespitleri ters anlar, giderilmesi gereken
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noktalar1 gideremez ve bir Orgiitliilik yaratmazsak aym seylerle karsi
karstya kaliriz. Siyaset yiiriittiiglimiizii zannederiz, ama ¢ok fazla bir
siyasal giiciimiiz olmaz. Onderligin de belirttigi gibi, devlet i¢i siyasetin
aleti konumuna gelmekten kendimizi kurtaramayiz. Kadinin
kullanmasindan bahsetti arkadaglar. Aym sey, Kiirtler icin de gecerli.
Amerika bugiin bizimle kara kagimiz, kara gdziimiiz i¢in iyi geginmiyor.
Bugiine kadar Kiirtlere kars1 hep bir politikasizlik, siyasetsizlik vardi,
Kiirtleri glindemine almama yaklagimi s6z konusuydu. Giliney
Kiirdistan’daki Kiirtler ¢ok daha kotii sekilde kullaniyordu. Bugiin eger
stratejik bir ele alis varsa, ki Onderlik bu noktay1 dzellikle belirtti, bunun
Yahudi gercekligi ile, ikinci bir Israil yaratma gercekligi ile baglantisi
vardir. Biz, biitiin bu gerceklikleri birbiriyle baglantili ele almazsak, hem
kadin olarak hem de Kiirt halk gergekligi olarak kullamlmaktan &teye bir
diizeye ulasamayiz. Sorun, kaba anlamda Amerikanci ya da Amerikan
karsiti olmak degil. Halklar 5 bin yildir savasiyor, miicadele ediyor; bu
temelde ¢ok biiyiik bedeller 6dendi, ama bugiin biitiin ezilenleri gergekten
kurtulusa gotiirecek bir gerceklik yaratilamadiysa, bunu yaratmanin
temsilcileri olarak daha giiclii bir sorgulamayi yasayabilmeliyiz. Bizim
KADEK olarak da, PJA olarak da iddiamiz budur. Biz, 5 bin yilhk
gerceklige mahkum olmayacagiz. Direndik, ama kazanamadik; direndik,
ama bir sistem yaratamadik; direndik, ama orgiit olamadik, basariya
ulagmadik demeyecegiz. Bu, bizim i¢in bir kader degildir. Psikolojik savas
anlaminda sistemin yapmak istedigi de bunu bize bir kader gibi kabul
ettirmektir. Eger biz bunu asacak ve bu noktadan bir ¢ikis yapacaksak, o
zaman i¢inde yasadigimiz c¢agin, iizerinde yasadigimiz cografyanin ve
sahip oldugumuzun ideolojik giiciin ortaya g¢ikardigi imkanlart smirsiz
olarak degerlendirmemiz gerekiyor. Mevcut durumda bu miidahale,
halklar agisindan 6nemli firsatlari ortaya ¢ikardi. Bizim a¢imizdan temel
sorun, bunlan degerlendirebilmektir. Bunu degerlendirmek, bunun igin
gerektiginde uzlagsmaya gitmek Amerikanci olmak degildir. Ya da
Amerikanci olmayacagim adi altindaki yaklagimlar da sol adina, halklar
adma siyaset yiirlitmek anlamma gelmiyor. Bizim oncelikle boylesi dar
diisiincelerden ¢ikmamiz ve Onderligin yaptig1 tespitleri dogru anlamamiz
gerekiyor. Irak’a yapilan miidahale ve bundan sonra ne olacag: biitiin
yapimizin giindeminde olan bir konu ve bu, bir ¢ok yoniiyle tartisildi
Onderligin savunmada koydugu, asamadigimz zihniyet yapilanmamizdan
kaynakli bizim de dar ele aldigimiz, yiizeysel yaklastigimiz, kendimize
gbre yorumladigimiz yonler oldu, ama genelde ana eksenden ¢ikan, ¢ok
farkli yamilgilart yasamadik. Bu anlamda, ne c¢ok kati, dogmatik bir
yaklagimla karsisinda olmak, ama ne de bir biitiin olarak uzlasma
zeminine diismemek 6nemlidir. Bu agidan, eger bu 6nemli tespitleri Irak
sahas1 agisindan da uygularsak c¢ok ciddi bir gelisme zeminini
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yakalayabilecegimiz bir siirecten geciyoruz. Onderlik, bu konuda PJA’ya
onemli bir misyon da bicti. Onderligin, énciiliik giiciiniin daha ¢ok Irak’a
kaydirilmasi, Irak sahasinda calisma yliriitiilmesi gerektigi noktasinda
vurgular var. Bunu da dikkate alarak tartigmak zorundayiz. Neden Irak?
Neden o alanda merkezilesme? Neden o alanda siyaset yiirlitme?
Onderligin, “Irak’mn demokratiklesmesinde PJA’nm rolii belirleyicidir”
degerlendirmesinden hareketle bizim somut, giincel bir politik yaklagimi
yakalamamiz ve Onderligin yaptig1 tespitler iizerinden pratiklesmeyi esas
almamiz dnemlidir.

Ozellikle kadin hareketi agisindan giincel politika yapamadigimiz
noktasinda bir elestiri vardi. Bu dogru, fakat birka¢ agidan ele almak
gerekiyor: Bir, gilincelli§i yakalayamamamiz, tarih bilincimizle baglantil
bir durum. Yasanan olaylarin bizim agimizdan anlamini, yapmamz
gerekeni tam olarak kafamizda somutlagtiramiyoruz. Bu, kadin agisindan
da, bir biitiin ezilenler agisindan da boyle. Tiim bunlar kadinin
uyusturulmuslugu ile, reflekssizligiyle baglantili bir nokta. Bir ¢ok alan
icin bunu rahathkla sdyleyebilirim. Ornegin Tiirkiye’de de, Irak’ta da
giinlik olarak karsimizda duran bir kadin manzarasi var, bir toplum
tablosu var. Fuhus tan tutalm, kadmlarm tore cinayetleriyle
oldiiriilmesine, kat1 geleneklerin hala ¢ok hakim olmasina, dinin baskisina
kadar bir ¢ok sey var, ama bunun iginde yasiyor olmamiza ragmen
yasananlarin bizde yaratmasi gereken duygu giiciinii yaratamiyoruz.
Onderlik, “Her gagmn bir felsefesi var’” diyor; bir de her ¢agn bir ruhu var.
Biz, bunu anlamakta gergekten yetersiziz. Giincel politikaya
giremeyigimizin bir nedeni de, merkezinde yasadigimiz gergekligin bizim
diistincemizde, ruhumuzda bir etki gliciinii yeterince yaratamamastyla
baglantili bir durum. Bir de tabii 6nciiliik giicliyle baglantili bir olgu. Yani
kars1 karsiya oldugu gergekligi giincel yorumlayamama, bu nedenle de
yagananlar karsisinda giincel bir cevap yaratamama s6z konusu. Bir diger
boyut da giincel, somut politika belirledigimiz sahalar olmasina ragmen,
orgiitliiliigiimiiz olmadig1 i¢in bu politikalar hayata gegiremeyisimiz. Bir
de kadmn olarak, genelin belirledigi siyaset yapma tarzim, zihniyetini ve
onun araglarini, eylem tarzim ¢ok fazla asamuyoruz. Bunun, bizim
gergekligimizle, bu gercekligi degistirmemeyle baglantili yonleri de var,
ama mekanizmayla, sistemle ilgili yonleri de var. PJA olarak her ne kadar
Ozgiinliikler ya da baz1 farkliliklar olsa da genel kapsam seni de belirliyor.
Bu agidan, elbette bu yiiz yili biz halklarin, kadimin siyaset sahnesine
damgasmi vuracag bir yiiz yil olarak tanimladik. Ama bu hemen olacak
bir durum degil. Bu konuda hayalci bir yaklasim da var. Oyle ¢ok kolay
bir sey degil bu. Kirk bin yerimizden baglanmisiz. Son iki yildir siyaset
sahnesine girme konusunda bir yogunlasmamiz var. Bunu daha kisa
stirede yapamayisimizin bir diger nedeni de genel sistemdir. Genel sistem,
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genel giindem elbette ki kadin eksenli olmali, ama maddi kosullar da
onemlidir. Siirekli genel zeminde, genel 6rgiitlenme modeli iginde kalarak
bir kadin glindemini yakalayamiyorsun, kadin giindemi agisindan acil olan
konular1 belirleyici bir sekilde one alamiyorsun. Arkadaglar, Giilbahar
Giindiiz olayini, N.C’nin durumunu 6rmek olarak verdiler. Bunun gibi bir
stirli olay var. Tiim bunlart giindeme almak istiyorsun, ama 6niinde basta
bir giindem olabiliyor. I¢inde bulundugun &rgiitsel mekanizma nedeniyle o
konuyu birinci derecede giindemine alamayabiliyorsun. Istedigin kadar
acil gor, istedigin kadar 6nemli goér, bunun degerlendirmesini yap, ama
bdyle bir giindem bazen genel giindem yaninda ek bir glindem gibi
kalabiliyor. Kadin i¢in bir katledilme, bitirilme, vurulma, tiiketilme
sorunudur, ama genel mantiga gére yan bir konu olarak ele alinabiliyor.
Tabii tiim bunlar salt bizim igimizdeki genel yaklasimlarla baglantili degil,
bir sistem karsisinda siyaset yiiriitiiyorsun ve dolayisiyla sonuglari hemen
alamayabiliyorsun. 21. ylizyilin karakteri geregi bizim PJA olarak
kendimize bigtigimiz bir misyon var. Ancak pratik olarak “Ben bir kadin
oncii hareketiyim” diyemiyorsun. Bir taraftan Bagdat’ta yiizlerde, binlerce
kadin dilencilik yapiyor, tecaviize ugruyor, satiliyor, ama bir taraftan da
sen orada bir kadin hareketi oldugunu soyliiyorsun. Bu durumda bir
tutarlilik ortaya ¢ikmiyor. Ilkelerimize ¢ok ters bir durum, ama oradaki
kadinlara cevap olacak bir tarz gelismiyor. Giinliik olarak iginde yasadigin
bir gerceklik, ama tarzm onu tam karsilayamiyor. Oregin Avrupa ve
Tiirkiye sahasinda kadin agisindan ¢ok Onemli siirecler, ¢ok Onemli
giindemler yasaniyor. Ama biz genel agisindan gelistirilen kampanya
disinda, bu giindemlere hakim olammyoruz. Farkli giindemleri
kucaklayamiyoruz ve bu nedenle de bir kadin hareketi olarak giincel
siyasete yetisemiyoruz. Bunun da bizim a¢imizdan asilmasi gereken bir
nokta oldugunu diistiniiyorum.

Diger bir nokta, kadin rengiyle, bakis agisiyla siyaset yapma
konusunun bizde ¢ok geliskin olmamasidir. Gergekten, siyasette basari
Olgiisiinii, siyasetin giindemini nasil ele aliyoruz, buna cevap yaratma
tarzimizi, orgiitlenme araclarimizi nasil belirliyoruz? Ornegin, Tiirkiye-
Amerika iligkileri glindeme geldiginde ¢ok yanlis siyaset tarzlar tartisildi,
stratejik iligki yoktur, stratejik cikarlar vardir deniliyordu. Boyle bir
felsefenin, boyle bir mantigin hakim oldugu bir siyaset tarzi s6z konusu ve
biz kadin olarak bir de bu felsefeyle savasiyoruz. Tiim bunlar gorerek ve
bir de hazirliksiz, deneyimsiz, tecriibesiz oldugumuz yonleri goz ardi
etmeden tartismamiz gerekiyor. Biitlin bunlan edinmek, kazanmak ve
buna gore siyaset yapmak bizim agimizdan bir siire¢ olayidir. Ornegin
kadin rengiyle siyaset yapmak ya da kadinin siyasette dnciiliik yapmasi bir
yiiz y1l perspektifidir. Eger bizim kadin olarak siyasetten men edilmemiz,
yasam disinda kalmamiz 5 bin yillik bir tarihe sahipse, bu gergeklikten bir
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anda kurtulmanmin da Oyle hemen kolay olmayacagini gorebilmeliyiz.
Sistemin yarattig1 etkilerden, sekillenmeden ‘ha’ diyince ¢ikilmiyor. Bu
perspektifi biraz uzun vadeli ele almaya ihtiyacimiz var. Bizi siyasette
daraltan bir nokta da budur. Bu goriilmedigi taktirde, yetistirme mantigiyla
giincelligin sigligina diisebiliyoruz. Giincel politika yapacagiz derken, bu
perspektifin uzun vadeli olusunu goz ardi edebiliyoruz. Bu perspektifi
adim adim, giin giin 6rmenin araglarmi da yaratamiyoruz. Kadin kurtulusu
yiiz yila yayillmig bir perspektiftir, ama ayn1 zamanda giinliik olarak da
isleyen bir gercekliktir. Iste biz bu ikisini i¢ ice 6rmeyi ¢ok fazla
saglayamiyoruz. O yiizden, genel agisindan yasananlar yani siyaset
yiiriitmede zaman zaman ¢ikan darlik, yiizeysellik, sistemin belirledigi
giindemin disina ¢ikamama, giindeme kendi rengini verememe, bazen
stirliklenme, bazen pargalilik bizim agimizdan da yasaniyor. Amerika,
biitiin diinyanin giindemine Irak’t koydu. Ama diinya nasil tartisti, biz
nasil tartisnk? Farkliliklarimiz vardi tabii ki, ama bunun i¢inde bir de
kadin olarak bizim farkimiz ne kadar ortaya ¢ikt1? Ayr seyler bulacagiz
diye degil, kendi rengimizle cevap yaratma anlaminda bir farkimiz
olabilmeliydi.

Onemli buldugum diger iki nokta da, miicadelesizlik ve rgiitsiizliik.
Bu perspektifin, yiiz yil perspektifi olmasiyla baglantili olarak ¢ok
kapsamli bir miicadele gerekiyor. Bizim bakis agimiz ya da sahip
oldugumuz misyon, Irak’ta ya da Tiirkiye’de baskasinin zemin agmasi ve
bizim de o zeminde orgiitlenmemiz, bir glice doniismemiz degildir. Biz,
olmayani yaratma Orgiitliyliz, olmayam gelistirme Orgiitiiyliz; bu da
miicadele ister. Bu son alti aylik siire¢ bu konuda bize ¢ok biiyiik bir
hareketlilik yasatt1. Isin miicadeleciligini {istlenme noktasinda hala bir
gerilik var. Kadin rengiyle siyaset yiiriitmek dyle kolay degil. Irak’ta da,
Tirkiye’de de farkli engeller s6z konusu, ama kadin rengiyle siyaset
yapacaksak oncelikle ilkel milliyetcilikle, dinin gerici yonleriyle savagmak
zorundayiz. Onderlik, PJA acisindan perspektif verirken sunu ¢ok net
koyuyor: “Eger Saddam yerine feodalizmin, agiret¢iligin oturmasini
istemiyorsaniz, sizin orada giiclii olmamz gerekiyor” diyor. Biitlin bunlar
¢ok daha kapsamli bir miicadeleyi, daha cesur ve daha planli bir yaklagimi
gerektiriyor. Oniimiizdeki siireci belirleyecek olan birkag temel boyut var:
Birincisi, ABD’nin bagkanlik segimleri. Bu, Amerika’nin politikalarini
etkileyecektir. Irak’ta her glin Amerikan askerlerinin 6lmesi, Amerikan
kamuoyunda ¢ok ciddi tartismalar yaratiyor. Belki sistem bunu yine kendi
araclartyla dengeler, medyayla farkhi bir noktaya ¢eker, ama bdyle bir
durumda ABD’nin Irak zemininde Kiirtlerle, bizimle bir savasi goze
almasi ¢ok kolay degildir. Savasin hi¢ ¢ikmayacagimi sdylemiyorum, ama
goze alamayacag1 seyler de var ABD’nin. Bu nedenle, oniimiizdeki yilki
baskanlik segimleri 6nemli. ABD, bir miidahalede bulundu, basarisiz olup
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oradan ¢ikip gitmeyi de, ikinci bir Vietnam’1 yasamayi da goze alamaz.
Sistemin, yeni diinya diizenini yaratmaya calisirken karsi karsiya kaldigi
bir ¢ok gergeklik oldu. Bu konuda elde ettigi bazi sonuglar da var. Bu
acidan, ABD’nin 6rnegin Tiirkiye ile bize kars1 yapmis oldugu anlagmalar
olsa da bir biitinen bizimle bir c¢atismayr goze almayacagini
diistinityorum. Mevcut durumda yiiriittiigli siyaset ve dengeler buna fazla
imkan vermez.

Tim bunlar karsisinda bizim, bu miidahale gergekligini, amacini,
kapsamimmi  dogru ¢Oziimlememiz ve yapmamiz gerekeni dogru
belirlememiz gerekmektedir. Siyasal giindemde nasil yer alacagimiz ve
cevabimizin ne olacag lizerine yogunlagsmak durumundayiz. Irak sahasi,
Onderligin de son notta tekrardan vurguladifi gibi, bir sanstir ve bu
nedenle de dogru degerlendirilmesi gerekiyor. Kesinlikle uzun vadeli,
halki egitmeyi, siyasete katmay1, orgiitlemeyi kendi merkezine alan bir
¢Ozlim yaklagimi esas alinmalidir. Fakat dikkat edilmesi gereken diger bir
nokta da, egemen sistemin ideolojimizi ¢alma, 6ziinden bosaltma, bize ait
degerleri icini bosaltarak kendine mal etme yaklagimidir. Bu yonlii bir risk
de s6z konusu. Mesela, onlar da demokrasi diyor, biz de; onlar da insan
haklar1 diyor, biz de. Bu nedenle bizim halkta, kitlede, kadinlar arasinda
kendi farkimizi daha somut ortaya koyabilmemiz gerekiyor.
Soéylemlerimiz ayni olabilir, ama bizim halklar1 gétiirmek istedigimiz yer
cok daha farklhidir. Elbette ki bu konuda bizim giinliik olarak siyaset
yiiriitiirken, tarzi belirlerken, temel Ol¢iilerimizi esas almamiz 6nemlidir.
Tabii ki sistemin zemininde olmak, onun daha egemen, hakim, giiclii
oldugu bir zeminde bulunmak, ama ezilenler admna, halklar adina
savagmak, miicadele etmek o kadar kolay degil. Bunu, Irak sahasinda bizi
yaniltmamasi gereken temel bir nokta olarak belirtmek istiyorum. Icine
girdigimiz siire¢ ¢ok Onemli. Tek tarafli ateskes kaldirildi. Cift tarafli
ateskesin de cercevesi, yol haritas1 olarak ortaya konuldu. Fakat bir aylik
zaman gecti. Diin Onderligin goriisme notundaki vurgulart da bununla
baglantili olarak ele aliyorum. Onderlik sisteme, ii¢ ay zaman verdigimizi,
bunun bir aymn bittigini ve iki aylarmmn kaldigini hatirlattyordu. Fakat
bizim, yol haritasina sahip ¢ikma, bunu diplomaside, siyasette ele alis
diizeyimiz ¢ok zayif kaldi ve Onderliginkiyle paralel olmadi. Yol
haritasinin ulastig1 bazi giicler var; onlarin da bazi agiklamalart oldu, ama
biz, yol haritasini gercekten artik miicadelemizin genel bir cergevesi olarak
goriip li¢ ay buna yiiklenmek tarzinda bir siire¢ yasamadik. Bunu degisik
zamanlarda giindemimize alip ¢6zmeye ¢alistik, ama hala asilmis bir sorun
degildir. Bir ¢ok goriis ve mesaj geliyor bu temelde. “Ortada hi¢bir neden
yokken ateskesi kaldirdiniz, simdi de tekrar savag istiyorsunuz” diyorlar.
Bunun iizerinden hem T.C hem diger giigler siyaset gelistiriyorlar. T.C,
“Biz ¢Oziim getiriyoruz, bazi paketleri kabul ettik, uyum yasalarim
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¢ikardik. Bu konuda barig zemini de var, ama KADEK terdrist bir orgiit
oldugu i¢in yine savastan bahsediyor” diyor. Yani T.C bizden daha fazla
faal davraniyor. Bu konuda bizim kadm olarak ele almamiz gereken
yonler var. Bence konferansimizin tartigmasi gereken temel konulardan
birisi, yol haritasidir. Tek tarafli ateskesin bitirildigi, askiya alindig1 bir
donemde, en temelde de Onderligin saglik durumunun giindemde oldugu
bdyle bir siiregte yasanan bir aylik siirecin hatalarmi ve yetersizliklerini
tespit edip, kalan iki ay1 dogru degerlendirmek gerekiyor. Onderligin “Iki
ay kald1” seklindeki uyaris1 sadece sistem agisindan degil, bizim i¢in de
gegerlidir. Onderligin saglik durumunu Kadmn Hareketi olarak Tiirkiye ve
Avrupa zemininde siyasi yoniinii igine katmadan sadece saglik {izerinden
giindemlestirebilir ve ¢ok farkli kadin hareketleriyle bu konuda bir
bulusmay1 saglayabilirdik. Birgok saglik¢i, doktor, saglik orgiitiini
harekete gecirip daha Ozgiin eylemlilikler yapabilirdik. Eger biz
eylemliliklerde yasanan tikanikligi agmazsak, bu konu bize karsi anti-
propagandaya zemin sunan bir duruma doénebilir. Bu yon Onemlidir.
Bunun, konferanstan sonra da {izerinde durmamiz gereken temel bir nokta
oldugunu diistiniiyorum. Biz, tek tarafli ateskesi bitirirken aslhinda gift
tarafli ateskesi baglattiimiz1 yansitabilmeliyiz. Sundugumuz yol
haritasinda ii¢ asamadan bahsediyoruz. Cesitli alanlarda bulunan her
kurumumuzun bu asamalara gore Oniine koyacagl somut ¢aligmalar var.
Yani somut siyaset yiiriitme tarzi yol haritasinda agiga ¢ikiyor. Ornegin,
koruculugun  kaldinlmasm:  kadin  kendi  boyutunda  nasil
giindemlestirebilir? Korucularin tecaviiz ettigi onlarca, yiizlerce geng kiz
var. Bu kizlarn birgogu ya intihara gidiyor ya ailenin biitiin dayatmalarina
ragmen evlenmiyor ve eve kapaniyor. Miicadeleye de katilamiyor. Diger
yandan, korucularin yaktigi bircok kdy var ve kdye gitmek isteyenlere
kars1 yiiriitiilen bir siddet durumu s6z konusu. ***-DER  kendi boyutunda,
kadin hareketleri kendi boyutunda koruculugun nasil bir gergeklige sahip
oldugunu, bize nasil zarar verdigini ve nasil zarar vermeye devam ettigini
isleyebilir. Herkes kendi zemininde bir sorunu ele alip giindeme koyarak,
onun lizerinden siyaset yiiriitebilir. Yol haritas1 boyle hayata gecer. Biz yol
haritasini ilan ettik, tek tarafli ateskesi durdurdugumuzu soyledik, ama
basindaki son siyasetimiz ¢ok etkili olmadi, yanlis anlasiimaya agik oldu.
Sanki gercekten ateskesi kaldirdigimiz  ve savasi  baslatmaya
hazirlandigimiz seklinde anlagildi. Elbette sistem bunu bilingli boyle
isliyor, fakat bizim bu konuda zemin sunan yaklagimlarimizi agsmamiz
gerekiyor. Bu anlamda oniimiizdeki siirecte, siyaset en temelde yol haritasi
tizerinden yiiriitiilmelidir.

Oniimiizdeki siirecte belediye secimleri olacak. Bu konuda,
Onderligin bir degerlendirmesi vardi: “Belediyecilik diinyayr kurtarma
hareketidir” diyordu. Bu, olduk¢a 6nemli. Bu konuda siyaset yiiriitmede
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cok ileri olmadigimiz sdylendi. Kendimizi yeterince ciddiye almadigimiz,
kendimize giivenmedigimiz belirtildi. Oregin Kiirdistan’daki biitiin
belediyeler hemen hemen kadin oylariyla alindi, ama bunun siyasetini
yiiriitmede oradaki arkadaslar ok giiclii yaklasamadi. Ozellikle genelde,
erkegin zorlayici yaklagimlar ortaya c¢ikti. Segimi kadinin verdigi oylarla
kazanmasina, kadindan yiizde elliden fazla oy almasina, bu oylarla is
basina gelmesine ragmen, gorev bagina geldikten sonra kadinin yasadigi
sorunlara iliskin yaklagimlarda ve verilmesi gereken hizmet konusunda
yetersiz yaklagimlar goriildi. Kadmn agisindan, bunu bir siyasete
doniigtiirme girisimi fazla olmadi. Arkadaglar ***, tartigtik. Aile i¢i siddete
yonelik bir kurum agilmig. Niye islemiyor? Ciinkii maliye yok. Niye
islemiyor? Ciinkii belediye baskani destek vermiyor. Ama orada ¢ok giiglii
bir kadin potansiyeli var. Ben eger seni oylarimla sectiysem, senin de
benim i¢in gorev yapma sorumlulugun var; egitim sorunum varsa, egitim
sorunumu halletme goérevin var; siyasete girme sorunum varsa, bu konuda
beni desteklemen gerekiyor; hangi sorunum varsa o sorunumu ¢dzmen
gerekiyor. Orgiit sekillenmemize damgasmi vuran anlayislar, o sahadaki
siyasete de direkt yansiyor. Bir siirii sey yasandi. *** icindeki bazi
yoneticilerin bir bayan arkadasa ¢ok geri yaklagimlart oluyor, ama ***’tir
diye, hicbir yaptinma gidilmiyor. Erkegin bu konuda belirleyiciligi var
tabii ki. Hatta o davaya bakan bayan avukatlar tehdit edilebiliyor. Bu
acidan, ***’ta da, kendi kurumlarimiz i¢inde de dogru bir orgiit ve siyaset
anlayisinin oturtulmasi i¢in miicadelecilik daha giiglii olmaldir. Yerel
alanlar, yerel secimler bunun en temel zeminidir. Omegin, gegen sene
secimlerde adaylik durumuna iligkin ¢ikan bir tablo vardi. Bu konuda,
erkegin yaklasimindan ¢ok farkli bir yaklasimi sergileyemedik. Tabii bu,
herkes agisindan gegerli degil. Bizim i¢in sorun, segimlerde sadece
belediye bagkani se¢mek degil, o belediyenin meclisini segmek de
onemlidir. Sorun, segtikten sonra bitmiyor. Kendi oylarina sahip ¢ikma,
onun iizerinden siyaset yiirlitme, bunu yagama yansitma konusunda
yaklasimdan kaynakli yasanan bosluklar var. O yiizden, Oniimiizdeki
donemde salt Tiirkiye zemininde degil, her alanda yerel giicleri dikkate
alan, bunun i¢inde yer alanlarin kadin zihniyetiyle, kadin ekseninde siyaset
yapmasini saglatacak bir aktiviteyi yakalamamiz gerekiyor.

Baskanin saglik durumuna iligkin daha 6nce de degerlendirme yaptim.
Biitlin caligmalarimzin buna kilitlenmesi gerekiyor. Tartismalarimiz
bundan bagimsiz degildir. Onderligin tecridi yasandiginda gériismeler
olmadi ve son siiregte de aym yaklasim s6z konusudur. Sistem bir
¢oziimsiizliigii ve tikanmayr yasityor. Onderlik ise siirekli ¢oziimii
dayatiyor. Amerika’min kendisine gore de olsa bdlgede yliriittiigii
politikalar, Tiirkiye’nin bu sorunu ¢dzmesini zorunlu ve acil kiliyor. Her
acidan sikismug bir sistem gercekligi var. Tabii bdyle bir sikisma
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yasandikca, bu, Onderligi sikistirma, cezalandirma mantig1 olarak, egemen
ve fagist mantigin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikiyor. Tiim bunlar, bir de
bizim siyaset yapamama, siyasette tikamkligi asamama gercegimizle
birlesince, Onderligin durumu daha da agirlasiyor. Onderlik icin hepimiz
birer fedaiyiz, hepimiz gerektiginde Onderlik igin de, temel degerlerimiz
icin de kendimizi feda etmeye haziriz, ama ¢6ziimii sadece intihar eylemi
onerisinde goren, Onderligi asil tikatan seyin giinliik yasam gercegimiz,
glinliik siyaset yiriitme ya da yiirlitememe durumumuz oldugunu fark
etmede yiizeysel kalan yaklasimlar var. Siyasal giindemde arkadaslarin
ortaya koydugu noktalar, bir biitin olarak Onderligimizin saghk
durumunu ele alma yaklasmmmizi da belirliyor. Bu agidan, siyasal
gindem ve gorevlerimiz dogru anlasilirsa, tikanan noktalar dogru
belirlenirse ve bunu asma noktasmda giiclii bir yaklasim sergilenirse
Onderligin saghk durumuna da dogru bir yaklasim sergilemis olacagiz.
Bizler, halk olarak da, genel parti olarak da, kadin olarak da iki-li¢ yillik
stirecte tecridi dnemli oranda kirdigimizi sdyleyebiliriz. Bundan bir-iki y1l
onceki durumumuzu arkadaglar da biliyor; her agidan kusatilmig, imha
edilmek istenen, komployla karsi karsiya olan bir gergeklik igindeydik,
ama bunu Onemli oranda kirdigimizi, bu konuda Onemli bir basar
sagladigimz1 belirtebiliriz. Fakat maalesef kendi emegimizle, kendi
miicadelemizle gerceklestirdigimiz bir zemin iizerinde siyaset yiiriitme
konusunda fazla basarili degiliz. O anlamda, kendi emegini gérmeyen,
miicadelesine, bu miicadelenin sonuglarmma sahip ¢ikmayan bir gerceklik
s0z konusudur. Bunu 6zellikle yiiriitiilen siyasetin yansimalari agisindan
belirtmek istiyorum. Onceden ¢ok agir bir tecrit vardi, ama simdi bu tecrit
belirli oranda kirildi. Birgcok alanda siyaset yapma zeminini yakaladik.
Cok 6nemli bir miicadele diizeyi yarattik. Tiim bunlari hem kendimizin
hem halkimizin miicadelesiyle basardik. Ama simdi de onlara sahip
cikmada bir yiizeysellik yasiyoruz. Biz, kendi basarilarimiza sahip
cikmayinca, Onderligin AKP igin belirttigi gibi, bosluklar1 farkli giicler
doldurabiliyor. Bu nedenle, bundan sonra bizim i¢in en acil ve dnemli olan
sey, bu li¢c yillik siire¢ icerisinde yaratilan degerlere sahip ¢ikmak ve
ortaya ¢ikardigimz zeminde daha giiclii siyaset yapmaktir.

Ser.(C): Ozellikle Onderligin son tavrii duygusal bir havada
degerlendirmekten ziyade, gercekten anlama cabasi iginde olmamiz
gerektigini belirtmek istiyorum. Daha énce Onderlik, “Bir giinliikk Imrali
siirecini anlamaniz, basarmaniz i¢in temel gii¢ olacaktir’” demisti. Onderlik
simdi alt1 ay gibi bir siire dayanabilecegini ortaya koyuyor. Onderligin
icerisinde bulundugu kosullar ortadadir. Tek iletisim araci olan gériigmeyi
de boyle bir tavirla reddetmesi, kendisini ger¢ekten dayanilmasi zor
kosullara kapatmasi demektir. Bu, biiyiik bir fedakarliktir. Onderlik, bu
biiyiik fedakarligi neden yapryor? Onderlik gegen goriismede ozellikle
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Imrali siirecini sistem olarak ortaya koymustu. Bir biitiin olarak siirecle
baglantili sekilde degerlendirdigimizde, sistemin bu yaklagimlarini, sistem
dis1 olan Onderligi ve Hareketi tekrar sistem igilestirmeye ydnelik bir
dayatma olarak ortaya koyabiliriz. Arkadaslar ABD’nin yo6nelimlerini
ortaya koydular. Bu siiregte en tehlikeli olan sey, askeri bir operasyondan
ziyade, fiziki olarak Onderligi her giin katlanilmaz yasam kosullarma tabi
tutma; sistem disina ¢ikmig olan bir hareketin arayislarini engellemeye
calisma ve sistem igilestirme c¢abalar; diisiincelerimize, ruhlarmmiza
yonelik yapilmaya caligilan miidahalelerdir. Bu egilimi iyi gormemiz
gerekiyor. Bu anlamda, gegmis siirecte basarili olamamamizin bir
nedeninin de ‘devlet¢i zihniyeti’ asamamak oldugunu diisiiniiyorum.
ABD’nin miidahalesine yonelik Onderligin, biiyiik olanaklari ortaya
cikaracagi noktasindaki degerlendirmelerini  yanlis anlamamzdan
kaynakli yanilgilara diigtiik. “Ortaya c¢ikan firsatlart niye boyle kaba,
dogmatik yaklagimlarla red ediyoruz” tarzinda degerlendirmeler
gerceklesti; bunlar, kitle eylemliliklerine yansidi. Bu anlamda,
sorgulanmasi gereken nokta, bircok seyi yapmamamizin altinda yatan
‘devletgi zihniyet’ olmaktadir. ABD’nin miidahalesinin ne zaman
basladigimi diisiinecek olursak, belki de ikinci diinya savasindan sonraki
stirece kadar gitmemiz gerekiyor, fakat esas gormemiz gereken sey, bu
planin bagtan itibaren planl bir sekilde uygulaniyor olmasidir ve daha da
uygulanacaktir. Varolan direnis de, statiikonun direnisidir. Sistem
icerisindeki direnislerdir. Sistem disindaki tek direnis, halklarin
demokratik giiclerinin direnisidir ve bu direnis de kirilmaya g¢aligiliyor.
Yani bugiin yiiriitiilen politikalarin daha inceltilmis, daha kapsayici, daha
tehlikeli oldugunu diisiinityorum. Bu konuda, Kadin Hareketi olarak ¢ok
daha fazla hassas olmamiz gerekiyor. KHK’de, HPG gii¢leri icerisinde
nasil yer alacagimiz tartistyoruz. Mesru savunmanin onciisii oldugumuzu
dile getiriyoruz. Biitiin bunlara, biraz daha sistem dis1 arayislarimizin
perspektifiyle yaklasmak durumundayiz. Eger bdyle olursa roliimiizii
oynayabiliriz. Bir¢ok hareket gecmiste sistemin aleti olmustur; sistem
icerisinde cikislar yapilmustir, fakat sonugta sistemin yiikselme
basamaklari olmaktan ¢ikilamamigtir. Bu anlamda bizim gibi muazzam bir
giicii de, ABD’nin ya da sistemin kendisini yenilemede temel dayanak
haline getirmesi gibi bir tehlike bekliyor.
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b-Orgiitsel Durum Ve Eylem Cizgisi
Kadimin Ve Gengligin Oldiiriildiigii Bir Tarihten Geliyoruz

Zar. ark: Tiirkiye’de ve diinyada yasanan gelismelere paralel olarak
yaganan kaos ortami ve kadinin yasadig sorunlar garpici bir sekilde ifade
edildi. Irak’ta, kadin {izerindeki baskilarin ve kadmmn pazarlanma
gergeginin nasil agiga c¢iktigi vurgulandi. Ayrica Tiirkiye ortaminda
koruculuk sistemiyle baglantili olarak gelisen yonelimlerin hangi
boyutlara ulastig1 ok somut bir bigimde dile getirildi. Iran’da da kadmm
durumu ¢ok carpicidir. fran’da 6zellikle teokratik sistem altinda, kadina ve
toplumun bir biitiiniine ortagag zihniyetini dayatan, kara carsaf altinda
kadini nefessiz birakan, toplumu her yoniiyle marjinallestirmeye ¢alisan
bir gerceklik soz konusudur. Buna bagli olarak, Kadin Hareketi’nin
21.ylizyilda 6ncii misyonunu ¢ok daha giiglii oynamasi gerekmektedir.
Her par¢ada bu misyona denk cevap olabiliyor muyuz? Kadimin yasadig
cok ciddi sorunlar ve tahribatlar var. Onderlik de bunu koyuyor; cinsler
arasi esitsizlikten tutalim, kirllmalara kadar bu konuda cok yonli
degerlendirmeler yapildi. Bu eksenden baktigimizda, bizim agimizdan
biraz daha somutluk gerekiyor. PJA meclis raporunda orgiitsel durum
degerlendirmesi yapilirken de mevcut durumda cevap olamadigimz;
bunun nedeninin de giincel politikalar gelistiremeyisimiz, birgok konuda
giiniibirlik, kendine gore yaklagimlarimiz oldugu belirtilmis. Bu, ortak bir
politika belirlemenin 6niinde de engel oluyor. Temel sorunlardan birisi bu
olurken, diger bir nokta da, ¢agin ruhuna uygun orgiitsel bir modeli
yaratma durumudur. Onderlik, neden yeni bir 6rgiitsel model
gelistirmemiz gerektigini ATHM savunmalarmnda ¢ok garpict bir sekilde
dile getiriyor. Zamanin ruhunu yasayan bir birey, bir drgiit eger bugiinii
gecmisin bilinciyle yasiyorsa, gelecegini de tasarlayabilir. Bu kapsamda
ele aldigimizda, Kadin Hareketi olarak ne kadar bu zamanin ruhunda
yasiyoruz ya da zamanin ruhuna denk olarak hareket sahamizi
genisletebiliyor muyuz ve bu konuda ne kadar kapsayici olabiliyoruz?
Bunlar aslinda ¢okga dile getirildi. Ama salt sdylemde kalan yaklagimlarin
tehlikesini gérmemiz gerekiyor. Orgiitsel anlamda bunlara cevap
olamiyorsak, kapsayic1 ve kucaklayic1 yaklasamiyorsak, tekrardan doniip
orglit modelimize bakmamiz gerekiyor. Bu noktada, sadece prosediirde ya
da soylemde kalan bir yaklasim gelisirse, ortamimizda demagojinin
gelisme risklerinin ¢ok oldugunu gérmemiz gerekir. O zaman, kadmlar
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kucaklayabilmek ve sorunlarin1 demokratik bir atmosferde ¢dzebilmek
onemlidir. Reel sosyalizm neden ¢oziildii? Biz de eger bu noktada,
Onderligin belirttigi gibi yeni ¢agin ruhuna denk, yaratict bir tarzda
kendimizi yenileyemezsek, aligkanliklarla hareket edersek asilmaya
mahkumuz.  Yenilenmeyi yaratmak ve yelpazeyi genisletmek
durumunday1z.

Bu da tabii en temelinde demokrasiyi bir yasam bigimi olarak nasil
algiladigimizla baglantili bir durum. Her seyden dnce bence demokrasiyi
bir yasam bi¢imi, bir zihniyet bi¢cimi olarak ele alirsak yasanan
dengesizliklere; kadinin, cocuklarin ve yashilarm yasadigi sorunlara;
yasanan katliamlara ve tahribatlara karsi kendisimizi bir alternatif haline
getirebilir ve cevap olabiliriz. Bu anlamda, benim elestirmek istedigim en
temel noktalardan birisi, kadin hareketi olarak tasidigimiz misyondan,
21.yiizy1l gerceginden, kadin renginin bu yiizyila damgasim vuracagindan
stirekli olarak bahsetmemize ragmen ¢ok kapsayici olamayisimiz. Yani
PJA agisindan ya genelin golgesinde kalan ya da siiriiklenen bir tarz soz
konusu olabiliyor. Bir iran gercegine bakalim; ¢ok ciddi anlamda kadn
sorunlar1 yasaniyor; yani sistem gergekligi ortada olmasina ragmen, bunun
donemsel perspektifini verebilecek bir durum gelisemiyor. Yani alandan
sorumlu arkadas, artik ne kadar tahlil edebiliyorsa, ona gore bir politika
belirliyor. Ortak perspektife dayali bir politika ortaya ¢ikmayinca, ¢6zim
de {iiretilemiyor. Yasanan bu yetersizlikler tikanmaya ya da tekrara yol
actyor. Bu konularda bir ¢dziim arantyorsa, sorunlari yenilenme bilinciyle,
yenilenme zorunluluguyla ele almak, degerlendirmek 6nemlidir.

Le.(Soran) ark: Bundan once de siyasal giindem tartisildi. Bu
giindemi tamamlayacak olan da &rgiitsel durum degerlendirmesidir. En
fazla degerlendirmemiz gereken, gecen pratik siiregtir. Merkez raporunda
da ortaya konuldugu gibi kendisini tekrar eden bir tarz var. Eski zihniyet
halen asilmis degil, bunun da orgiitsel duruma yansima boyutu soz
konusu. Genel anlamda siireci tahlil etme var, fakat en fazla zorlandigimiz
nokta, yeterli diizeyde pratiklesmeme oluyor. Halen, biitiin
calismalarimizda hakim olan, eski tarz ve dogmatik yaklagimlardir.
Ozellikle ydnetim boyutunda eskiyi dayatma yaklasimi ¢ok fazla var.
Eskide 1srar, ¢aligmalarda fazla ilerleyememeyi de beraberinde getiriyor.

21. yiizyili, kadin yiizyih olarak tanmimliyoruz. Boylesi bir tespit,
yerindedir. Kadin Hareketi olarak bu yiizyilla damgamizi vurma iddiamuz
var. Ortadogu’da da sicak siireglerin yasandigi biliniyor. Bir degisim ve
doniigiim s6z konusu ve bunun beraberinde getirdigi miicadeleler var.
Kadin Hareketi olarak bu miicadele icerisinde nasil rol oynayacagimiz
biiyiik bir 6nem tagtyor. Boylesi bir miicadele ortami igerisinde, ¢ok yogun
bir cins miicadelesi igerisine giriyoruz. Yaptigimiz biitiin ¢alismalara
ragmen, halen halka ¢ok fazla inmedik. Irak’ta gelisen son durumlarla
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birlikte, Kadin Hareketi olarak ¢ok ciddi bir miicadele icerisine girmemiz
gerekiyor. Bu durum hayati bir 6nem arz ediyor. Boylesi bir konferansta
bu diizeyde tartistyor olmamiz, Onemli bir tarisma ve kararlasma
diizeyini yakalamamiz &niimiizdeki siirece de yon verecektir. Onemli
buldugum noktalardan birisi buydu.

Bulundugum caligma alamim biraz degerlendirmek istiyorum. Yeterli
diizeyde bir elestiri ve 0zelestiri diizeyini yakalayamama, bulundugumuz
alan acgisindan Onemli bir sorun teskil ediyor. Kendimize, calisma
tarzimmza yaklasirken cok fazla cesaretli degiliz. Bulundugumuz alam,
daha ¢ok TJAK boyutunda ele almak istiyorum. Bu anlamda, tarzimizin
yetersizliklerini biraz degerlendirmemiz gerektigini diistiniiyorum. Ciinkil
tarz konusunda yasadigimiz yetersizlikleri degerlendiremezsek, onemli
sonuglara da ulasamayiz.

Aralik 2002 yilinda TJAK olusumuna gidildi. Saddam rejiminin
yikilisindan sonra bolgede en aktif rol oynamasi gereken kadinken, bu ¢ok
fazla yapilamadi. Yonetim boyutunda, kendini tekrar etme, kendini esas
alma, bir olamama durumlar gelisti ve bu, ¢aligmalart yeterli diizeyde
yiiriitmemiz 6niinde engelleyici oldu. Irak kadimimin sorunlariyla ilgilenip
onlara ¢oziim olmamiz gerekirken, tam tersine kendimizle ugrasma
durumu yasandi. Hala Kadin Hareketi’nin bir sistemi olugmamus. TIAK,
calismalara bu anlamda yeterli diizeyde cevap olamadi. Sistemsizlik ve
istikrarsizlik etkileyici oldu. Irak sistemi ne kadar istikrarsizlik yasiyorsa,
bizim kadrolarimiz da o denli istikrarsizlik yasiyor. Kadronun yasadigi
durum, Irak’m su an yasadigi duruma ¢ok benziyor. Bu anlamda, yonetim
tarzim ele aldigimizda, ¢ok {iistte kaliyordu; yonetim bir tarafta, kadro bir
tarafta, halk bir tarafta. Boylesi bir durum da siire¢ iizerinde olumsuz
anlamda etkileyici oluyor; siirece cevap olma noktasinda yetersizlikler
tastyor. Bu durum da oldukga dikkat ¢ekici ve 6nemle iizerinde durulup
diizeltilmesi gereken bir husus oluyor. Onderlik, o kadar yeni zihniyetten
bahsetmesine ragmen, eski tarzda ve zihniyette oldukca 1srar var. Yonetim
acisindan boyle bir durum gegerliyken, kadroda da olaylari dar bir agidan
ele alma ve dogmatik yaklagimlar ortaya ¢ikiyor. Arkadaslarimizin ¢ogu
eski arkadaglardir. Kimisi dokuz, kimisi on yil gerillada kalmig. ‘Her sey
halk i¢in’ anlayismin olmasi gerekirken, arkadaglarimiz “Biz nasil gidip
halkin kapisim1 ¢alacagiz? Gidip halkla nasil tartisacagiz? Halk geri bir
diizeyde, biz ise halka gore cok ileri bir diizeydeyiz, nasil gidip o diizeyde
olan bir halkla tartisacagiz?”” diyorlar. Béyle bir yaklasim ¢ok sakat oldugu
gibi, siirecten oldukca uzak olmayr da ifade ediyor. Arkadaslar da
degerlendiriyorlards; ilkel milliyetgi bir tarz var. Eger kadin rengiyle,
tarziyla caligma yiiriitecegiz diyorsak, o zaman bunlar1 asmamiz gerekiyor.
Aksi taktirde ¢aligmalara yeterli diizeyde kadin rengini veremeyiz. Erkek
mantigit ve zihniyetiyle hareket etme durumu gelisiyor. Bizim
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caligmalarimiza damgasii  vuran bu tarz oldu. Calismalarimizda
kariyerizm oldukea gelismis. Hatta bazi arkadaslar, “Biz bu kadar yil Parti
icerisinde kaldik, sunu hak ediyoruz, bunu hak ediyoruz” diyorlar. Bazilar
da “Parti bize hesap versin” diyor. Tasarruf gelistirme durumu var. “Biz
bu kadar y1l Parti i¢erisinde kaldik, nasil oluyor da halktan biri gelip beni
yonetecek, bana emir ve talimat verecek” yaklagimi yasaniyor. Boylesi
yaklagimlar, c¢alismalarimizda kendini ¢ok fazla aciga vurdu. Bu, bir
anlamda hareketin olugturmak istedigi sistemi kabul etmeme; gelistirilmek
istenenlerden bir uzaklhig ifade ediyor. Kadin Hareketi’nin olusturdugu o
kadar ¢ok plan ve proje var ki, sen onlarla yillarca halka hizmet
edebilirsin. Fakat bunlann ¢ok fazla pratiklestirme yok. Irak kadininin
yasadigt durum gercekten igler acis;; bu kadinlarin yasadiklarim
duydukea, gordiikce derin acilar hissediyoruz. Yasanan o acilara cevap
olmamiz gerekiyor. Cok zengin bir ideolojimiz var. Onu hayata
gegirebilirsek, bolgede onemli sonuglar elde edebiliriz. Irak’ta su an
binlerce kadn igsiz ve kimsesizdir. Biz bu kadinlara bile, bir cevap olup
onlar1 aramiza ¢ekmeyi basaramadik. Ne ekonomik anlamda ne de sosyal
anlamda cevap olamiyoruz. Bu da degerlendirmemiz, ¢6ziim bulmamiz
gereken Onemli bir husustur. Eger bir halk partisi oldugumuzu
sOylityorsak, o zaman halka inmemiz, yeterli diizeyde hizmet etmemiz
gerekiyor. Siirece neden cevap olamadigimiz, merkez raporunda da
kapsamli bir bigimde ele almnus. Oniimiizde bir kongre siireci de var.
Burada yaptigimiz tartigmalar, yeterli diizeyde bir proje olusturmamizda
belirleyici olacaktir. Olusturacagimiz projelerle kismi diizeyde de olsa her
cevreden kadin katilimimi saglayabilmemiz gerekiyor. Bu agidan da bu
konferans, yaptiklarmmzin ve yapamadiklarimizin elestirisinin - ve
oOzelestirisinin  verildigi bir konferans olmali. Ben, Saddam rejimi
yikilmadan 6nce de, yikildiktan sonra da Irak’ta faaliyet yiiriitiiyordum.
Yani bu belirttiklerim genel olmasa da kismi diizeyde bizde de yasandi.
Eskiyi tekrar etme durumu oldu. Yeni tarzi oturtmada zayifliklar yasadik.
Zaten farkl farkli alanlarda ¢alisma yiiriiten arkadaglar da var, onlar da
sanirim  degerlendirmelerde bulunurlar. Yapilacak degerlendirmelerle
birbirini tamamlama olur. Ben genel olarak bunlari belirtmek istedim.

Pe. ark: Bir¢ok yoniiyle tartismak gerekiyor. Belki diger toplant1 ve
konferanslar gibi alanlarm pratik boyutlarim tartisan, degerlendiren yonler
cok fazla 6n plana ¢ikmayacak, fakat icinden gectigimiz siire¢ itibariyle,
orgiitsel degisimin, doniisiimiin belli boyutlarda ele alinmasinin geregi var.
Neden bdylesi bir degisim ve doniigiim, bunun nedenleri, bizi buna
gotiiren ihtiyaglar, zorunluluklar nelerdir? Bunlarin tartisilmasi gerekiyor.
Bir de yasanan deneyimler var. Eger biz bu giindemi kapsamli, biraz da
heyecanli tartismazsak, siirecin, ddnemin ruhuna denk diismeyen tutumlar
icerisine gireriz. Tartigilacak birgok konu var. Bir hazirlik diizeyi de var.
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Biitiin yapimiz yazdan beri Atina savunmalariyla birlikte bir yogunlagma
ve tartigma siirecini de yasadi. PJA’da da, birgok alanlarda da tartigild1.
Raporda da izah edildigi gibi igine girdigimiz siirecte baz1 zorunluluklar,
pratiksel, yasamsal yonler oOrgiitsel sistemde bazi degisimleri ve
yenilenmeleri giindeme koydu. Ug, dort aydir yogunlasiliyor, tartisiliyor.
Bu temelde, degerlendirirken bir zorlanmanm yasanmamasi gerekiyor.
Pratik sahadan gelen bir¢ok arkadas da var. Bilesim olarak da zengin bir
bilesim. O ag¢idan da arkadaglarin degerlendirme yapmakta zorlanmamasi
gerekiyor.

Der. (M): Diinden beri tartistiyor. Ozellikle siyasal giindemde
arkadaglar bircok seyi dile getirdiler. En 6nemli giindem ve tartisiimasi
gereken de orgiitsel giindem oluyor. Kadro ve orgiitlenme durumumuz,
caligmalarda kilitlendigimiz noktalarin neler oldugu tartisilmasi1 gereken
noktalar. Geri toplumsal yapmm bizde olusturdugu ozelliklerle, kisilik
yapilanmasiyla Parti’ye geldik. Birgogumuz da yillardir bu Orgiit
icerisindeyiz ve her birimiz, yeterli diizeyde olmasa da, belli boyutlarda
Parti terbiyesini almigiz. Parti giindeminden de ¢ok uzak olma durumu
yok, fakat neden biitiin bunlara ragmen pratikte bir zorlanma durumu
yastyoruz, neden istenildigi diizeyde bir cevap olma durumu yasanmiyor?
Bunlarin derin bir bigimde tartisilmasi gerekiyor. Biz yasanan her siireci
kendimiz agisindan 6nemli siiregler olarak goriiyoruz. Yapmis oldugumuz
kongre ve konferanslarda bunu Onemle vurguladik. Ben de buna
katiliyorum, bizim ag¢imizdan yaganan her siireg, kendimizi gdzden
gecirmemiz ve yeni kararlara ulasmamiz agisindan 6nemli, fakat bu genel
anlamda ele aldigimiz bir durum oluyor. Siirecin her birimiz agisindan ne
anlam ifade ettigi bence netlesmeli; herkes kendi boyutunda nasil
yaklagtigim1 ortaya koymalidir. Neden kendimizi tekrar ettigimizi
arkadaglar siyasal glindemde de dile getirdiler. Hi¢bir zaman siyasette yer
almadigimiza, diinyada etkileyici olabilecek bir siyaset tarzini hayata
geciremedigimize vurgular yapildi. Fakat su gercek hi¢ goz ardi
edilmemeli: Onderligin savunmalartyla birlikte son iki ii¢ y1lda Parti yapisi
acisindan birgok sey degisti ve asildi. Fakat diisman cephesinden, yasanan
bu degisim ve doniisiime cevap verme durumu gelismedi. Yani her ne
kadar kendimizi tekrar etme durumumuz olsa da, bence bu noktanin da
bilince ¢ikarilmasi gerekiyor. Onderlik goriisme notlarinda da hem bize
hem de diigmanin yaklagimlarina ¢ok deginiyor ve bunun tecridindeki
etkilerini de ortaya koyuyor. Neden kendimizi tekrar ediyoruz? Halen bir
inkar ve imha siireci icerisindeyiz. Boylesi bir inkar ve imha siireci
icerisinde kimlik savagi veriyoruz, varolma savagi veriyoruz, ¢esitli kurum
ve kuruluslara gitmek istiyoruz. Biitiin bu yaptiklarimiza karsi da diigman
bir karsit faaliyet igerisinde; ¢alismalarimizi bosa ¢ikarmak igin elinden
geleni yapryor. Pratiklerimizde kendisini tekrar etme ¢ok fazla yasaniyor.
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Dile getirdiklerimiz ¢ok fazla pratiklesmedigi i¢in, 6zelestirisel yaklagmak
zorunda kaliyoruz. Caligmalarda yasadigimiz sorunlar hemen hemen her
parcada benzerdir. Diisman yonelimi acisindan da benzer durumlar
yasaniyor. Yani bu engeller var diye adim atamiyoruz, demek ¢ok fazla
gercekei olmuyor.

Kadro boyutunda yasanan sorunlar var; kadro da kendisini teorik ve
ideolojik olarak ¢ok ileri bir diizeyde santyor, kendisini halkin iistiinde
goriiyor. Siiphesiz, kendi diizeyimizi halkin diizeyiyle kiyaslayamayiz,
fakat anlayis ve calisma tarzimizla cevap olmamiz, o diizeyi halka
kavratmanmuz gerekiyor. Biraz da kadronun kendisini ikna etme sorunu
var. “Yillarca galistik, miicadele ettik. Simdi kendimizi nasil olur da halkin
diizeyinde ele alabiliriz” diyorlar. Halk hareketinde bulunan arkadaslarda
bu ¢eliskiler ¢cok fazla yasandi. Kadronun statiisiiniin belli olmadigim
sOyliiyorlardi.

Kadroda ¢aligmalara aktif katilim olmuyor; kendi diinyasina ¢ekilme,
sikayetci yaklagimlar var. Bireysel hesaplar oluyor. Bu da olumsuzluklara,
orgiitlenmelere yol agiyor. Kadronun neler yasadigimi tek tek bilmemekle
birlikte, raporda da ifade edildigi gibi, karamsar yaklasimlarin, kagislarn,
intithar durumlarmin neden gelistigini sorgulamamiz gerekiyor. Yani
hepimiz de bir dzgiirliik arayisiyla geldik bu saflara, fakat buna ragmen bu
tiir yaklagimlarin geligsmesi diistindiiriicii oluyor. Bizim diinya halklarina
onciilik yapma iddiammz var, peki bu onciiliik nasil gelisecek, hangi
kadroyla olacak? Kendimizi nasil bir diizeye getirmeliyiz ki, insanlari
kendimize ¢ekebilelim? Yani sadece bir saatlik konusmayla insanlari
kendine ¢ekemezsin. Bu zaten tek basmna yeterli de olmaz. Kazanmimci
olmada da zayifliklar yasaniyor. Ideolojik olarak ¢ok genis, kapsayici bir
ideolojiye sahip oldugumuz ifade edildi; buna kars1 diismanin yaklagimlari
da ortaya konuldu, fakat bu ideolojiyi nasil yagamsallagtiracagimizin
sorgulanmas1 gerekiyor. Ideolojimizi tam olarak yasama gegirirsek birgok
insani, halki c¢ekebiliriz. Ciinkii insanlar yagam anlaminda, ideolojik
anlamda bir doyumsuzlugu yasiyor ve bizim ideolojimiz bu insanlara
cevap olabilecek bir dizeydee O zaman neden bunu
yasamsallagtiramiyoruz? Bence bunlar ¢ok derin bir bigimde sorgulanmali.
Topluma cevap olamiyoruz. Yasanan bosluklardan bizim de
yararlanmamiz gerektigini soyliiyoruz. O bosluklart doldurup, insanlar
¢ekmemiz gerektigini belirtiyoruz. Fakat pratik anlamda cevap
olamadigimiz igin, diger sistemlerden bir farkimiz olmuyor. Insanlarin
kendi kurtuluslari1 bizde gorebilecekleri bir pratik durus sahibi
olamiyoruz. Ekonomik, sosyal ve siyasal olarak insanlara cevap
olamiyoruz. Yaklagimlarimiz sadece sozde kaliyor. Bu yiizden de insanlari
kendimize ¢ekmede zorlaniyoruz. Bu 6nemli bir nokta oluyor.
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Diger 6nemli bir nokta ise, intiharlardir. Yani televizyonlarda izliyor,
radyolarda duyuyoruz; insanlar intiharin esiginde. Biz, toplumun biitiin
sorunlarin1 bir anda ortadan kaldiracagiz, demiyoruz. Toplumun yagadig1
sorunlarm yiizde doksani bunalim sorunudur. Bu da kaynagini ekonomik
krizden aliyor. Ekonomik kriz ve sosyal bunalim, kendisiyle birlikte
intihari, ¢ozlimsiizligi getiriyor. Bu, bizim i¢imizde de yasaniyor.
Ornegin Mahmur alam Parti’nin giindeminden ¢ok fazla uzak olan bir alan
degildir. Burada sosyal anlamda neleri degistirdik? Orada yirmi dort
kurumumuz var, fakat insanlari ikna etme konusunda yeterli diizeyde adim
atilmiyor. Tekdiizelik var, tikanmalar yasaniyor. Yillarca bizimle birlikte
yagayan insanlar rahatlikla bizden kopabiliyorlar. Giinliik olarak bdylesi
seylerle karsilasiyoruz. Son dort, bes yilda baris ve demokrasi projesini
olusturduk; ona gore de bir pratik yaklagimin olmasi1 gerekiyordu.
Siiphesiz eski yaklagimlarla bunu bir sonuca gétiirmek de miimkiin degil,
fakat esnek yaklagimlar olunca da, bazi seylerin sana karst dondiigiinii
gorebiliyorsun. Seni ciddiye almiyorlar. Esnek yaklagimlar suiistimal
edilip, ciddiye almama durumu gelisiyor. Halkta da bu yaklasim wvar.
Kadin, geng yasta evlendirilerek, kuma olarak verilerek gozlerimizin
oniinde agikgasi katlediliyor. Bundan bir siire 6nce Mahmur’da bir kadin
kendisini yakti, intihar etti. Bize gelen talimatta da su belirtilmisti:
Gozlerimizin 6niinde bir kadin intihar ediyorsa, Musul kadmimnin, Afrika
kadinmin sorunlarma nasil ¢oziim bulacagiz? Ben bunun yiizde doksan
ekonomik bunalimdan kaynagini aldigini iddia edebilirim. Bunalima girdi,
¢ocuklarma cevap olamadi, ¢evre de fazla destek olmadi; dengesizlesti ve
en son c¢areyi intiharda buldu. Toplumda bdyle yiizlercesi var. Diisiince
anlaminda, ekonomik ve sosyal anlamda dengesizlikler yasaniyor.
Yasanan bu dengesizlikler boylesi durumlari beraberinde getiriyor. Halkin
yasadigi acilara cevap olmak istiyorsak, daha radikal ve girisken olmamiz
gerekiyor. Boylesi bir ¢alisma tarzina girmezsek, halkin ¢ektigi acilar ve
icine girdigi bunalimlar daha da artar. Sen ne kadar, “Benim ideolojim bu
kadar kapsayicidir, sizin sorunlarimiza bu kadar ¢dziim olur” desen de,
bunun i¢ini doldurup somutlastirarak hayata gecirmezsen -raporda da
belirtildigi gibi- yaptiklarin bir formaliteyi ve kagit {izerinde kalmay1
asamaz. Ciinkli bazi seylere gercekten pratik anlamda cevap olmak
gerekiyor.

Kadro boyutunda da yasanan sorunlar dile getirildi. Ben kendim bu
noktada tam olarak bir goriis belirtemiyorum. Ciinkii bu noktada hala
kaygiliyim. Su an giindemimizde sosyal yasam projesi var ve belli dl¢iide
de tartisiliyor. Bu noktada Parti’nin gelmis oldugu bir diizey var, fakat agik
sOylemek gerekirse, ben halen kaygiliyim. Bir 6rnek vermek gerekirse; bir
kus yuvasini yapamazsa, yumurtlayamaz. Kiirt kadin1 da biraz bdyledir.
Ideolojik ve diisiinsel olarak bir diizeye ulastigimiz dogrudur, fakat halen
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bdyle bir degisimi yapabilecek bir diizeyde olmadigimizi diistiniiyorum.
Parti biiyiik bir cesaretle bdyle bir karan aldi. Ig¢imizden birgok insan
Parti’yi bununla tehdit ediyor. Ben kendim de bdylesi insanlarla
karsilastim. “Biz  Ozgiirliik, demokrasi, barig vb. birgok kavrami
kullaniyoruz, fakat bunlar s6zde kaliyor. Pratikte buna yonelik hi¢bir adim
atilmiyor, yagam olarak biitiin diinyadan daha geriyiz” diyorlar. Bunlar
acikca sdyleniyor. Cok cesaretlice bunu dile getiriyorlar. Eger herkes bu
miicadele igerisine kendi 6zgiir iradesiyle gelmisse, o zaman herkes de
kendi tercihini yapma kararlihigina ulagmalidir. Belirttigim gibi bu yonlii
kaygiliyim da. Belki ¢ok fazla ifade de edemiyorum, ¢iinkii halen tartigma
giindemine girmis degil. Ben sadece yasamda tartigilanlar boyutunda
diislincelerimi ortaya koymak istedim.

Eylem politikasina da biraz deginmek istiyorum. Eylem politikasinda
da artik bir farkliligin olmasi gerekiyor. Sadece bir serhildanla ig yiirlimez.
Yasamin her alan1 bir eylem alami olabilmelidir. Eylemlerimiz gii¢lii
kararhliklarla yapilmali. Giiglii bir kararlilik olmazsa, eylemliliklerimiz de
rutinlegir. Bagimsiz bir iradeye ulagmak i¢in yillardir bir savagim veriliyor.
Fakat baz1 seyler uzlagsma, denge adi altinda ilkesizlige yol agabiliyor. 3.
Kadin Kongresi’'nden bu yana kadm yapisinda en fazla yasanan, bu oldu.
“Biz politika yaptyoruz, ayirim yapmiyoruz” denilerek boylesi durumlara
girilebiliyor. Birbirimize karsi ac¢ik olmamiz gerektigine ben da
katiliyorum, fakat bu ad altinda iradesizlesme yasaniyorsa, bir uydu
olunuyorsa, bdyle yaklagimlar kabul edilmemelidir. Icimizde bdylesi
hastaliklar da var.

Son olarak da yonetim agisindan bazi seyler belirtmek istiyorum.
Onderlik daha &nce erkegin yoneticilik tarzinda agah@mn oldugunu
soylityordu. Agaligiin elinden alinmamasi igin, erkegin yoneticiligi tercih
ettigini  sOyliiyordu. Kadmm ise yonetim anlayisinin sosyalistge,
demokratca olmasi gerekiyor. Onun yasam ilkeleri var. Fakat pratikte ¢ok
iistte kalma yaganiyor. Yapinin yagadigi sorunlara cevap olamama durumu
s0z konusu. Her konferans ve kongremizde yonetimin {istte kaldigini ele
almisizdir. Bunlarin asilmasi, egemen sistemin yiiriittiigli tarzla degil de,
kadmn &ziiyle olmalidir. Yani {istiin alttan bir {istiinliigii olmamal. Ust
olusu, onun Allah oldugu anlamma gelmiyor. Hi¢ elestirilmeyecek
anlamina da gelmiyor. Yani bir saygi ve sevgi anlayis1 gereklidir, ki bu,
hepimiz acgisindan gegerlidir. Ornegin, ... alani y&neticilik tarziyla
Parti’nin glindemini epey isgal etti. “... yonetim yeme fabrikasi oldu”
diyoruz. Cok genis bir alandir; 8 bin insan var. Hangisine cevap olacaksin,
kimin psikolojisini anlamaya caligacaksm, bu biraz zor oluyor. Yani tek
bir merkez yeterli olmuyor. Boylesi alanlara agirlik verilmesi gerekiyor.
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Pe. ark: Sosyal yasama iliskin olarak bir projemiz var. O zaten genis
bir bigimde tartisihr. O yiizden de arkadaslar Orgiitsel durumu
degerlendirdiklerinde bu noktaya ¢ok fazla girmeseler iyi olur.

Vi. ark: Burada bulunan arkadaglar, legalden gelen arkadaglara gore
¢ok daha fazla sanslilar. Ciinkii uzun bir siiredir, hem degisim doniisiim
stirecini tartigtyorlar hem de buradaki egitimden yararlanabiliyor. Ama
bizler kendi alanimizda pratik pesinde kosmaktan ve biraz da
yalnizlagmaktan dolayr bu imkanlardan ¢ok fazla yararlanamiyoruz.
Dolayisiyla hem bakis agimizda hem de yogunlasmalarimizda bir eksikligi
yastyoruz. Bu nedenle, buraya gelebilmek, boylesi bir ortamm yasamak
bizim i¢in ¢ok Onemli. Arkadaglarin yapmis oldugu degerlendirmelere
katihyorum.  Bir  oOnceki  glindemde  ideolojik-siyasal  siireci
degerlendirirken, genel bir savas siirecinden, Ortadogu’da yogunlasan,
ama diinyay1 etkileyen bir savastan, ABD’nin de imparator olma
emellerinden bahsetmistik. Dolayisiyla su anda genel orgiit olarak ve
Kadin Hareketi agisindan iginden gegtigimiz yeniden yapilanma ya da
kendimizi genel olarak doniistiirme siireci tam da bu noktada ¢ok 6nemli
oluyor. Diinyada bir imparatorlagma siireci yasanirken, biz hiyerarsik
olmayan bir sistemi savunuyoruz, yetkilerimizi dagitmaktan bahsediyoruz.
Kadin Hareketi olarak, diinyada savas tehlikesinin oldugu bir siiregte, tiim
dinyada ve Kiirdistan’in her dort parcasinda kadin hareketlerini
yaratmaktan ve  genellesmekten bahsediyoruz. Gegmis siireci
inceledigimizde de tiim kadin hareketleri yaygin savas tehlikesinin oldugu
stireglerde olusuyor ve bir barig miicadelesi sloganiyla ortaya ¢ikiyor. Yani
bizler, bir kadin hareketini yaygmlastirma, genellestirme, bunun onciisii
olma agisindan da, genel hareket olarak hiyerarsik olmayan bir oOrgiit
anlayigini yaratma agisindan da su anda hem diinyanin umudu hem de bir
¢Oziimii konumundayiz. Bu agidan da yasadigimiz siireci, sadece bir
reforme olma degil, genel devrimsel bir ¢ikis siireci olarak adlandirmamiz
gerekiyor. Bu nedenle, icinde bulundugumuz konumu daha genis
degerlendirmeliyiz.

Hiyerarsik olmayan bir sistem nasil yaratilir? Biz ashinda Onderligin
ilk Imrali savunmalartyla birlikte, iigiincii alan {izerinde oldukca durmaya
calistik ve bundan Onceki siiregte de kurum deneyimleri yasamaya
basladik. Daha ¢ok propaganda nitelikli kurumlar olugsa bile, en azindan
bu dort, bes yilda sivil alanin, {iglincli alanin ne kadar énemli olduguna
dair netlesmeler yasandi. Sivil alanin ne oldugunu simdi hepimiz
tartistyoruz. Hiyerarsik olmayan, halkin kendi istemlerine gore katilimim
sagladigi, kendi ihtiyaglarmi belirledigi, dolayisiyla devletin de buna gore
demokratiklestirilmeye calisildig1 bir siireg, fakat biz hem kadrolar olarak
hem de halk olarak bu son dort yillik siiregte, liciincii alandaki
pratiklerimizi degerlendirirsek, bunu tam olarak gerceklestiremedigimizi
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sOyleyebiliriz. Eger biz, cesitli alanlarda hareket olma pratigini,
genellesmeyi tartisngimiz  bir siiregte, yarattigimiz kurumlagmalarm
diizeyini tartisirsak, nasil bir orgiitlenme modelini yaratmamiz gerektigini
de ortaya cikarabiliriz diye diisiiniiyorum. Ornegin Tiirkiye’deki
kurumlagmalar1 ele alwsak, bu kurumlarm daha c¢ok kadrolarm
ihtiyaglarina gore sekillendigini belirtebiliriz. Sivil toplum Grgilitii,
hiyerarsinin olmadigi, alt st iliskilerinin ¢ok fazla yasanmadigi bir
orgiitliiliik diizenidir. Ama biz orada kendi anlayisimiza gore kurumlar
olusturuyoruz. Diyelim ki bir baskan1 oluyor, yoneticiler oluyor; ancak
halkin katilmi ya da ihtiyaglar temelinde bir Orgiitlenme cok fazla
gerceklesemiyor. Dolayisiyla kadronun niteligi, diisiince diinyasi
olusturdugumuz sivil toplum o&rgiitiiniin de sinirmi ¢izmis oluyor. Yani
sonugta, sorun gelip biz kadrolarda tikaniyor. Mesela bir arkadag
konugmasinda Mahmur 6rnegini verdi; bu, hemen hemen tiim alanlarda
gegerli. Sire¢ gelisiyor; bizim ¢ok farkli  kurumlarimiz, kadin
derneklerimiz, hukuka iliskin ya da daha farkli sorunlara iliskin
kurumlarimiz var, ama yaptigimiz tiim agiklamalar sanki tek bir kalemden
¢ikmus gibi. Halbuki eger bir kadin dernegiyse, o siirece iligkin kadin bakis
acistyla bir degerlendirmenin yapilmasi gerekir; bir hukuk dernegiyse,
baska bir kurumsa kendi alanina iliskin bir yaklasimi gelistirmesi gerekir.
Bu sekilde biz, birbirimizi tekrar eden, birbirimize benzeyen kurumlar
olusturmus oluyoruz. Eger bundan bir sonug¢ ¢ikartamazsak,
olusturacagimiz yeni partiler de, hareketler de aym bu sivil toplum
orgiitlerinin i¢ine diisecegi duruma diiser. Bu, diplomatik alanda da
gecerlidir, diger kurumlarda da gecerlidir. Bir kurum demek, siireklilesen
bir sistem yaratmak demektir. Biz devletlesmeyi hedeflemiyoruz, sivil
toplum alanlari1 hedefliyoruz. Dolayisiyla bu sivil toplum alanlari,
deneyimlerini kendi iginde biriktirmeyen, o deneyimleri g¢ogaltan bir
mekanizmay1 yaratmazsa, kadrolarin degisimiyle her seferinde yeni bastan
bir yogunlagma gerekir. Diyelim ki, eger bir yerde ben c¢aligiyorsam, ben
gittikten sonra gelen arkadas, sil bastan yeniden o kurum {izerinde yeni
seyler kesfetmeye calisiyor. Dolayisiyla bu, kurumun deneyimlerini
paylagmayi engelliyor. Diger onemli bir nokta da, bu sivil toplum
kurumlarini nasil ele aldigimizdir. Mesela Tiirkiye’de secimler yapiliyor;
¢ogu zaman bu secimlerden dolay1 yeni rant kapilan aciliyor. Bunu da
sorgulamak gerekiyor. Yani sivil toplum oOrgiitlerini yaratirken, ne kadar
amacina uygun yarattyoruz, ne kadar halkin ihtiyaglarina cevap veriyoruz,
bu da 6nemli bir konudur. Bu, aym zamanda siyasallasmayla da baglantili
olan bir sey. Biz, siyasallagtigimizi sOyliiyoruz. Diinyadaki insanlar da
bunu belirtiyorlar; Kiirt kadinlarini diinyanin en siyasal, en politik kadin
hareketi olarak adlandiriyorlar. Ama biz, siyasallastikca halktan
koptugumuza doniik Ozelestiri verdik; o zaman demek ki, gercek bir
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siyasallasmayi, politiklesmeyi yasamiyoruz. Siyasallasma da politiklesme
de halkin ihtiyaglarina gore gerceklesebilir. Aslinda kullandigimiz
iisluptan 6nerdigimiz ¢oziimlere kadar ¢ogu zaman ezberci bir yaklagim
icinde kaldigimizi soyleyebiliriz. Kurumlarimizi olusturuyoruz, fakat
bununla birlikte yanlig bir siyasallasma yanilgisini da yasiyoruz. Biz bu
yanilgiy1 yasarken, halkin da apolitik olmadigimi gérmemiz gerekiyor.
Ben, halkin bu konuda daha fazla politik oldugunu diistiniiyorum. Ciinkii
ihtiyaclarin1  biliyor. Bundan iki sene Oncesine kadar ihtiyaglarin
belirleyemiyordu. Bundan onceki siiregte “Savas var, ben savasa
direnirim” diyordu. Ama bu siirecte hem savagin sonuglarim biliyor hem
de bizden kendi ihtiyaclarini, kendi taleplerini karsilamamizi bekliyor.
Dolayistyla bu, halkin daha fazla politiklestigini gosteriyor. Ornegin,
onemli gilinlerde ¢ok daha gii¢lii katilimlar yapiliyor. Newroz’a ya da 1
Eylil’e ¢ok genis bir katilm oluyor, ama herhangi bir demokratik
etkinlige o kadar katihm saglanmiyor. Ciinkii ¢agriy1 yapan kurumun ne
kadar etkili olabildigine, ne kadar kendisinden birisi olduguna bakiliyor.
Bu noktada, aslinda halkin verdigi bir mesaj da var. Dolayisiyla, biz
boylesi bir doniislimii gergeklestirirken, bdylesi bir siireg icerisine
girerken, gergekten kendimizi ne kadar biitiinlestirebildigimizi, yola ¢ikis
misyonumuzu ne kadar gergeklestirebildigimizi sorgulamaliyiz. Bu
konuda ¢ok daha cesur sdylemlerde bulunabiliriz. Bunu 6zellikle legal
acisindan belirtiyorum. Raporda kadm hareketini gelistiremememizin
nedenleri sOylenmisti. Belirtilenler tamamiyla dogrudur. Ama bir de soyle
bir sey var: Biz simdiye kadar Kadin Hareketi olarak, diger kadin
hareketlerine daha c¢ok diplomasi temelinde yaklastik. Yani biraz da
pragmatist yaklastigimizi sOyleyebiliriz. Cins bakis acisiyla, iddia
ettigimiz gibi genel ideolojimizi belirleyen tarzda bir yaklagmm
gostermedik. Bu nedenle de, donemsel kaldik. Sadece 8 Mart’ta ya da
farkli etkinliklerde bir araya gelebildik. Biraz da korkak davrandik, hep
iciincii kisi agziyla yaklastik. Diyelim ki, biz bir hareketiz, Kiirt kadin
hareketini temsil ediyoruz ya da Kiirt kadin partisinin iiyeleriyiz, ama
ozellikle bulundugumuz sahalarda, bir Kiirt kadin hareketi olarak,
orgiitliiliigiimiizden aldigimz giicle bir yaklasim sergilemedik. Bunun
disinda, kendi igimizdeki agikligi, kendi icimizdeki 6zelestiri siirecini ¢ok
da fazla yansitmadik. Mesela ¢ogu zaman, “Siz kendi i¢inizde cins
miicadelesi mi veriyorsunuz?” diye soruyorlar. Yani kendi orgiitiimiiz
icerisinde yasadigimiz cins ve kimlik savagimmdan haberleri yok onlarin.
Ciinkii biz anlatmadik. Cilinkii biz ¢ogu zaman, tipki aile igerisinde kalir
gibi, eksikliklerimiz bilinmesin adma, yasadifimiz deneyimleri
paylagmadik onlarla. Dolayistyla kapsayici, ¢ekici olmadik. Biz, diinyanin
en ezilen kadinlant oldugumuzu soyliiyoruz. Ama diinyanin pek ¢ok
yerinde farkl kadinlar da bizim kadar eziliyorlar, Tiirkiye’deki kadinlar da
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eziliyorlar. Dolayisiyla bu psikoloji de diger kadmlara yaklagimimizi
etkiliyor. Mesela Tiirkiyelilesemememizde, bunun da bir etkisi var. Biz
kendimizi en ¢ok ezilen olarak gorilyoruz, dolayisiyla sadece kendi
sorunlarimiz iizerine yogunlasiyoruz. Diger kadmlarm yasadiklar ¢ok da
fazla ilgilendirmiyor bizi. Bir hareket olamamamizin ve kapsayici
yaklasamamamizin diger nedenlerinden birisi de budur. Bir diger yon de,
yasadigimiz iislup sorunudur. Kadinlar, kendi i¢imizde kullandigimiz
islubu ¢ogu zaman anlamiyorlar. Yani diyorlar ki, “Siz bazi kavramlari
kullantyorsunuz, ama biz bu kavramlardan bir sey ¢ikaramiyoruz.” Hem
halkimiz bizi anlamakta zorlaniyor hem de diger kadin hareketleri. Kendi
icimizde bir Gislup gelistirmisiz; bir kelimeyle pek ¢ok seyi anlatabiliyoruz,
ama ¢ogu zaman onlarla anlagabilmek igin saatlerce konugmak gerekiyor.
Dolayistyla, biraz da onlarm kaynaklarim okumak, genel kadmn
hareketlerini  biraz daha inceleyebilmek, onlarin sorunlarmi da
anlayabilmek ¢ok onemli oluyor. Eger kapsayici olacaksak, eger diger
kadin hareketiyle bulusacaksak, bunlar bizim igin belirleyici oluyor diye
diistinityorum. Ne Tiirkiye’de ne de diinyada tam orgiitlii bir kadin
hareketi yok. Kadin hareketleri ¢ok belirgin siireglerde ortaya gikiyor.
Arkadaslar da bunu biliyorlar. Dolayisiyla bizim isimiz zor. Yani eger bir
kadin hareketi yaratmayi hedefliyorsak, oniimiizde hazir bir kadin hareketi
beklememek gerekiyor. Ama ozellikle i¢inde bulundugumuz bu siireci iyi
degerlendirebiliriz. Ciinkii kiiresel bir savas tehlikesi var. Imparatorlasma
stireci yaganiyor ve eger bdyle bir siiregte biz, kendi ¢oziimiimiizii iyi
anlatabilirsek hem diinyada hem de Tiirkiye’de giiglii bir hareket olabiliriz.
Bu da bizim igin bir avantaj. Diinyadaki kadin orgiitliiliiklerinin hepsi
“70’lerden kalma, dolayisiyla kusak olarak yasl bir hareket. Biz ise,
diinyanin en geng Orgiitliiliigiine sahibiz. Bu bir dinamizmi de getiriyor.
Yeni olusumuz, bize hem avantaji bir konum sagliyor hem de
dezavantajli bir konumu ortaya ¢ikartyor. Bunun ikisini birlikte
degerlendirmek gerekiyor. Ciinkii sonucta onlarla birlikte de hareket
etmek gerekecek. Mesela, bizim i¢in ¢ok tali olan sorunlar, onlar i¢in ¢ok
oncelikli olabiliyor. Bizim i¢in 6ncelikli olan sorunlar da, onlar i¢in ¢ok
tali olabiliyor. Biz, hem toplumsal sézlesmede hem diger pargalara iligkin
hazirladigimiz 6rgiitsel modellerde, daha ¢ok Ortadogu’ya iligkin ¢oziim
oOnerilerini gelistiriyoruz, ama eger bir diinya hareketi olacaksak, diinyada
¢ok farkli sorunlar oldugunu da gorebilmeli, onlara yonelik de bir
¢ozliimlemeyi yapabilmeliyiz. Dolayisiyla, sadece kendimizle smirli
orgiitsel modellerle, onerilerle onlarin karsisina ¢ikamayiz. Daha sonra
tartisilacak, ama toplumsal sozlesmeye iliskin sadece bir 6rnek vermek
istiyorum: Diyelim ki, bizim i¢in kadin intiharlar1 ya da fuhus ¢ok énemli
bir sorun, ama bir Avrupa’da bu ¢ok 6nemli bir sorun olmayabiliyor.
Dolayisiyla genel ideolojik diizeyimiz onlar1 kapsiyor, ama pratik
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onermelerimiz onlart ilgilendirmiyor. Boyle birbiriyle ¢elisen bir
konumumuz var. Eger bir diinya hareketi olma gibi bir iddiamiz varsa,
genel ideolojik diizeyde sinirli kalmamamiz, salt Ortadogu’ya iliskin
pratik ¢ozlimlerle ortaya ¢cikmamamiz gerekiyor.

De. ark: Oncelikle, hem burada bulunmaktan hem de bu kadar
arkadasla birlikte olmaktan ¢ok biiyiik bir mutluluk ve biiyiik bir heyecan
duydugumu belirtmek istiyorum. Vi. arkadas alan agisindan bir
degerlendirme yapti; ben, daha somuta indirgeyerek alandaki bayan
arkadaglar acisindan genelde yasadigimiz Ozglin sorunlart agmak
istiyorum. Bilindigi gibi, alanimizda bir konferans yaptik; bu temelde,
konferansa katillan tiim arkadaslarin en sicak sevgilerini de iletmek
istiyorum. Tim kurumlardaki bayan arkadaslarin katildigi boyle bir
konferans ilk defa yapildi. Daha 6nce tiim kurumlarda parca parga, kendi
i¢ koferanslari yapiliyordu. Ancak bu konferans, tiim bayan arkadaslarin
katildig1 genis kapsamli bir konferans oldu. Bu agidan da, ilk olmasmin
beraberinde getirdigi bazi eksiklikler, yetersizlikler olmakla birlikte,
o6nemli bir adim oldugunu disiiniiyoruz. Konferansa tiim kurumlarimiz
kendi raporlariyla katildilar. Tabii alanda kadin agisindan gercekten gok
ciddi sorunlar yasaniyor. Esas anlamda yasadigimmz en temel sorunlar,
ozellikle orgiitliiliik ve cins c¢eligkisi konularindadir. Kadin hareketinin
gelisimiyle birlikte alammzda da bayan arkadaslarin yogun olarak
kurumlarda yer almaya baglamasi, nicel anlamda bir yogunlugun olmasi
giizel bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Ancak bu gelisim ¢ok sancili
gecti. Bu anlamda, bu yogunlugun beraberinde getirdigi birgok sorunla da
kars1 karstya kalabiliyoruz. Halk olarak da, hareket olarak da hem politik
anlamda hem siyasal ve oOrgiitsel hem de cins bilinci anlaminda birgok
alanda birden bir gelisim seyri izlemek zorunluluguyla karsi karsiya
kaliyoruz. Bu da ¢esitli sancilari, yanilgilar, yanhs yaklagimlar
beraberinde getirebiliyor. Konferansimizda en ¢ok {izerinde tartisigimiz,
en ¢ok dillendirdigimiz veya asilmasi noktasinda hemfikir oldugumuz
konulardan bir tanesi, tiim kurumlardaki bayan arkadaslarin birbirinden
kopuklugu, yani her kurumun kendi icinde, kendi tarziyla, kendi bakis
acistyla, yaklagimiyla sinirli kalmasi, bir kadin hareketi olmaktan uzak
parcali durugun yasanmasiydi. Bu, tiim kurumlarin da raporlara yansid.
Ozellikle 3. Konferans’ta tartisilan kadinin pargalh durusu, 6zgiin ve genel
calismanin birbirinden ayirt edilmesi alanimizda son dénemde ¢ok sik
karsilastigimz, ¢ok karsi karstya kaldigimz bir yon. Ozellikle karma
yapilardaki bayan arkadasglar acisindan belirtmek gerekirse, kadin
caligmalarma bir uzaklik, mesafeli bir durus oldugundan bahsetmek
miimkiin. Bu, belirgin olarak kendisini gosteriyor. Kadin caligmalarina
ilgisiz, kendini o ¢aligmanin sahibi olarak gérmeyen, bunu daha ¢ok kadin
kurumlarmmn ilgi alani ve birinci derecede ilgilenmesi gereken bir
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yaklagim, bir durum olarak degerlendiren yaklagim, ozellikle karma
kurumlardaki bayan arkadaslarda ¢okc¢a yasanilan bir durum. Bununla
birlikte, 6zgiin kadin kurumlan agisindan da, kendisini hem kadin
sorununun hem kadin ¢aligmalarinin sahibi goren, ancak bunun altin1 ¢ok
fazla dolduramayan, alandaki kadin yapilarina, karma kurumlardaki
kadinlara, halka yansitamayan bir yaklasim s6z konusu. Bu anlamda,
konferansimizin {izerinde durdugu en temel nokta, kadinin cins kimligini
birincil derecede kendi kimligi olarak degerlendirmemesi, cins sorununu
en yakici sorun olarak goriip topyekiin bir miicadelenin yasanmamasi
oldu. Tiim bunlar, konferansimizda ¢ok yogun olarak tartisildi, iizerinde
duruldu. Bundan sonraki siire¢ agisindan asilmasi noktasinda belli bir
kararlasmaya da varildi. Ozellikle karma kurumlardaki bayan arkadaslarin,
diger kurumlardaki bayan arkadaslarla bir dayanigmalarinin olmamasi,
goriis aligverisinde bulunmamalari, ¢6ziim noktasinda kadini irade olarak
gormemeleri ve daha ¢ok erkege gitmeleri, erkegi bir irade, ¢oziim giicli
olarak gormeleri alanimizda en fazla yaganan sorundu. Bu, yogun olarak
tartisild;; hem oOzelestirisi verildi hem elestirisi yapildi. Konferansta
bunlarm agilmasi yoniinde 6nemli kararlagmalara varilldigini belirtmek
miimkiin.

Alanmmzda yaklagik bir bucuk yildir bir kadin koordinasyonu
kuruldu. Bu kadin koordinasyonu, ¢esitli kurumlardaki bayan arkadaslarin
bir araya gelisiyle olusturuldu. Ancak bunun da beraberinde getirdigi bazi
sorunlar ortaya cikt1. Ozellikle parcali yaklasma, kadmn giindemini, kadin
siyasetini belirleme ve kadma bir yon verme anlaminda ciddi eksiklikler
yasandi. Bu parcaliligin biraz da kendisinden kaynakli oldugu, bir araya
getirme noktasinda yasadigi eksiklik ve yetersizlikler noktasinda kadin
koordinasyonu tarafindan 6zelestiri de verildi. Bu yasananlar 6zellikle son
bir yillik siire¢ igerisinde kismen goriilityordu, asilmasi yoniinde belli
adimlar da atildi. Merkezi egitimler bagladi alanimmzda. Tiim kurumlardan
bayan arkadaglarin katildigr egitimler yapildi. Bunlar 6nemliydi,
calismalara bir ivme de kazandirdi. Bundan sonrasi agisinda da, bu
egitimlerin stirekliligi ¢cok 6nemli bir durum arz ediyor. Bunun, hem bu
parcali durusun hem kurumlardaki bayan arkadaglarin kendi iglerine
kapanan yaklagimlarinin asilmasinda hem de Kadin Kurtulug
Ideolojisi’nin yayginlasmasi, ortak bir iradenin ortaya ¢ikmasmnda énemli
bir ivme kazandiracagina inantyoruz. Elbette, PJA nin yakalamis oldugu
diizey, alammmuzdaki kadin tarafindan takip edilmekte, ancak hem onun
giindemini yakalamakta hem o gelisme seyrine goére kendine bir hat
cizmede, yon belirlemede, buna gore kendini orgiitlemede yetersizlikler
yasaniyor. Kopuklugun da beraberinde getirdigi bir yaklagimla, her
kurumdaki bayan arkadaslarm Kadm Kurtulus Ideolojisi’ni kendisine gore
yorumlama, kendi anladig1 bicimde uygulama gibi yamlgilar da gelisti.

85



PJA 1V. Konferans Tartismalar

Karma kurumlardaki bayan arkadaslar agisindan, kadin kimligini ikinci,
hatta ti¢iincli derecede bir kimlik olarak ele alan, birinci derecede ise
calistig1 kurum kimligini daha fazla 6n planda tutan yaklagimlar mevcuttu.
Konferansimizda bu yaklagimlar da mahkum edildi. Bu anlamda,
konferansimizin belirttigim bu genel sorunlar kapsaminda bir ¢oziim
yaratacagl umudunun tiim yapi agisindan yasandigini belirtmek gerekiyor.
Bunun heyecani da yasandi. Buradaki konferansla birlikte, alanimizda
ulagtigimiz kararlasmanmin daha {ist boyuta ulasacagina, ¢aligmalarimiza
ciddi bir ivme kazandiracagma da inantyorum.

Yez. ark: Her seyden oOnce, ben de arkadasin heyecanini
paylastyorum. Belgeler okundu, tartismalari dinliyoruz. Kadinin ulastig
diizey goriliyor. Bulundugumuz alanla kiyasladigimizda, kendi
alanimizda biraz daha bireysel sorunlarn igine girdigimizi goériiyorum.
Kendi alammmizda daha ¢ok, kadinin giiciinii nasil toplayabilecegimiz,
sorunlara nasil ¢oziim olabilecegimiz, kisisel sorunlari nasil
halledebilecegimiz yoniinde tartigmalarimiz oluyor. Bu konferans, hepimiz
acisindan 6nemli bir gii¢ olacaktir. Onderligin gériisme notlar1 geliyor, bu
gorligme notlarinda birgok degerlendirme var. Bunlart degerlendirme,
yorumlama arkadaglar tarafindan ¢ok fazla yapiliyor. Bu da bir diizeyi
gosteriyor. Onderlik, onu anlamadigimiz, sdylediklerini pratikte
uygulamadigimiz noktasinda her zaman sikintilarini dile getiriyordu. Bu
anlamda, Onderligin belirttiklerini yorumlama, tartisma gabasi bir diizeyi
de ortaya ¢ikartiyor. Degisik alanlardan gelen arkadaslarin da dile getirdigi
gibi, yetersiz de olsa bir adim atma var. Fakat bu yeterli degil, siirece
cevap olmuyor. Kaldi ki, Parti igerisinde ne kadar basarili bir pratigin
sahibi olsan da, sana hicbir zaman “bravo iyi bir pratik sahibisin, basarili
bir pratik gelistirdin” denilmez, daha fazla ¢aligman gerektigi belirtilir.
Daha agir sorumluluklar altina konulursun ve senden bunu yeterli diizeyde
uygulaman istenir. Bu da bizim diyalektigimizin bir ger¢ekligi oluyor.
Simdi, geldigimiz sahada kisilik sorunlarimin ¢ok fazla giindeme girdigini
sOyledik. Bir siire kagis, inangsizlik yasandi ve bunlarla ugrastik.
Arkadaglar diin dile getirdiler; yonetim boyutunda sikintilar yagandi, gelen
her yonetim kendisiyle birlikte yeni bir tarzi getirdi. Bundan dolay1 da,
oOrgiitiin istedigi bir toparlanmaya gidilemedi. Bunun nedenleri tabii ¢ok
yonliidiir. Ornegin ... u ele aldigimizda, en basta anlaninz gereken biraz
da orada yasanan psikolojik durum oluyor. Raporda da, yonetimin
bireylerin psikolojisini anlamada yetersiz kaldigi belirtiliyor. Bu, bizim
sahammz agisindan da gegerli. Her ne kadar ilgilensek de, orada yasanan
psikoloji biraz daha farkli. Arkadaslar, daha cok saglik sorunu olan
arkadaglardir. Geldiklerinde onlerine bir calisma konuluyor, bazi
kurumlara yerlestiriliyorlar. Fakat istenildigi diizeyde bir ¢alisma ortaya
cikmiyor. Yonetim boyutunda ¢ok fazla caligma var. Halen, “Eger
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yonetimsen sen yapacaksin, bu gorevi aldigina gore sonuna kadar da
yiiriiteceksin™ deniliyor. Bu mantik, ‘95’te mahkum edilmesine ragmen,
halen de yasaniyor. Onderlik bundan &nceki goriisme notlarinda,
caligmalarimizi yeterli diizeyde yapabilmemiz i¢in illahi memur olmamiz
gerekmedigini, dogal bir katilimin olmas1 gerektigini belirtiyordu. Fakat
bu mantik halen bizde olusmamus. Eger yonetimse c¢alisacak; yapiysa da
yonetim Oniine hangi ¢aligmay1 koyarsa onu yapacak. Yani dogal bir
katilim, sorumlu bir yaklagim oldukga yetersizdir. Tabii alanin farkli bir
0zgiinliigii daha var ki, halki iginde yasiyoruz. Halk dokuz yildir miilteci
psikolojisini  yagtyor. Orada belli diizeylerde Parti ¢alismasi da
yiiriitiiliyor, fakat insanlar istedigi zaman kendisini geri de ¢ekebiliyor.
Belli orgiitliiliiklere gidildi, meclis var; genel kurumlarda halk da yer
alryor. Halkin iktidarlagmasmin gelismesi gerekiyor. Kadinlarm da iginde
yer aldigr bir meclis olusumuna gitmek istiyoruz. Fakat buna gelmeme
durumu var. Bunun nedenleri de farkli farklidir. Soyle bir durum
yasantyor: Eger bir kadro iyiyse, kisi olarak ele alimr; fakat o kadro
kotiiyse orgiite mal edilir. Bu yonli, bireysel ele almalar da oluyor. Bu,
bizim ¢aligmalarimizda da 6n plana ¢ikti. Yani eger yiiriitiilen bir ¢alisma
olumluysa, bunu yapan birey iyidir; fakat iyi degilse de orgiit iyi degildir,
iyi yapmiyor demektir. Bu mantik, son siireclere kadar da devam
ediyordu. Halkin da orgiitten, beklentileri var. Ortadogu’daki olumlu
gelismeler de olumsuz gelismeler de direkt kampi etkiliyor. Kamptaki
stiregleri ele aldigimizda; savastan dnce ve savastan sonrasi olarak ele
aliyoruz. Savagtan 6nce kadro boyutunda beklentili bir hal vardi. Halk
acisindan da inangsizlik gelismisti. Fakat Irak miidahalesinden sonra bu
mantik ve yaklagim yer degistirdi; savag oncesi halkta yasanan durum, bu
sefer kadroda yasandi. Halktan kacan kisiler, sonra tekrardan kampa
dondiiler. YNK’ye, KDP’ye gittiler, ama sonra kendileri de ¢oziimii
KADEK’te gordiiler. Bizde de, hangi arkadas Arapga biliyorsa, halkin
icine gitsin denildi. Bu mantik gelisti ve gonderdigimiz kadrolarm bazilari
geri donmedi. Fakat son siiregte bir toparlanma gelisti. Yasananlar1 ¢ok
fazla abartmamak, yasanan bu toparlanmay1 gormek gerekiyor. Bir¢ok
devrimci hareket, objektif kosullar {izerinden gelisiyor. Fakat PKK,
kendisini gelistirip daha sonra halka gitti. Biz Parti olarak eger siyasal
anlamda yeterli bir orgiitlilige ulasamazsak, Irak’ta olusan bu ortamu
degerlendiremezsek bircok seyi kaybederiz. Kadroyu ve halki doyurma
kendisini bu siirecte bir gereklilik olarak ortaya koyuyor. Her ne kadar bu
stirecte bir diizelmenin oldugunu sdylesek de bunu daha ileri bir diizeye
ulagtirmak gerekiyor. Alana gelen her yonetimin kendisiyle birlikte yeni
bir tarzi getirdigini soyledik. Orada bundan 6nce bir yonetim vardi,
koordinasyon vardi; kapilan kapaliydi; halki dinlemekten ¢ok, kadroyu
gelistirme durumu yasaniyordu. Fakat su anki koordinasyonda kapilar
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sonuna kadar halka acgik, kadrolar da izin dahilinde koordinasyona
gidebiliyor. Yani halk, kadroyu yonlendiriyor. Halktan bize her giin
arkadaglar konusunda uyarilar geliyor; bu da arkadaslar etkiliyor tabii. Bu
tarzla devam ederse, daha ciddi sorunlarla karsilasiriz.

Bu giindeme iliskin olarak kafamda geliski olarak kalan seyler var.
Hayata gecirmek istedigimiz yeni paradigmanin hangi noktalarda
gelisecegi noktasinda diisiincelerimizi de dile getirmek zorundayiz. Ciinkii
bircok konuda netlesmek istiyoruz. Hem geldigimiz sahada hem diger
sahalarda bunun nasil gelisecegi konusunda bir netlesmeyi saglamamiz
gerekiyor ki, bunu gidecegimiz alanlarda kavratabilelim. Boylesi bir
netlesme saglanamazsa, bu beraberinde birgok sorunu getirir. Raporda
hiyerarsi konusunda bazi seyler dile getirilmisti. Hiyerarsiyi aslinda
Onderlik, kendi yasam tarziyla yikmusti. Fakat maalesef bizim orgiit
anlayisimizda, sadece {istil Partili gorme durumu oldu. Biz bu yaklagimlar
eger ‘95’in anlayislan olarak halen koruyorsak, bizler agisindan biiyiik bir
eksiklik oldugunu sdylemek gerekiyor. Fakat bu hiyerarsik yapilanma
ortadan kalktig1 zaman, kadronun kendisini nasil yliriitecegi konusunda da
bir ikilemi yasiyoruz. Bazi arkadaglarin bu yonlii ¢eliskileri var, “Eriyip
gideriz” diyorlar. “Eger iist yoksa, bizim irademizi birileri temsil
etmeyecekse, eriyip gideriz” deniliyor. Bunlarin da netlestirilip kadrolara
kavratilmasi gerekiyor.

Diger yandan, Onderligin saglik durumu ortadadir. Kadin cephesinden
duygusal bir yaklasim halen de var. Onderligin durumu dile getirildiginde,
bu yonlii tartismalar gelistirildiginde sadece bir yonlii kaliyor. Bunu bir
eyleme doniistiirme, yasamda bir tartigma glindemi haline getirme,
Onderligi bir 6rnek olarak alma boyutu yetersiz kaliyor. Dedigim gibi
duygusal yaklagimlar hakim ve bu bilimsel yaklagmmin gelismesini
engelliyor. Halk agismdan da boyle. Ornegin bir eylem gelistirildiginde,
yogun bir katilim oluyor, fakat bunu siireklilestirme yasanmiyor. Bu
acidan da, ideolojik bir derinlik kazanma, bizim a¢imizdan gerekliligini
koruyor. Kampta da kadin orgiitliligii agisindan, iki yildir bir gelisim s6z
konusu. Vakif olusumuna gidildi, egitimler yapiliyor. Geng¢ kizlarm
genclik merkezine katilimi oluyor. Fakat yeterli degil. Ornegin, genclik
merkezinde bir toplant1 yapmak istedik, egitimler yapmak istedik; en fazla
toplanan say1 otuz besi gecmedi. Bunun i¢in de genis bir projenin olmasi
gerekiyor. Saglik dersleri, kiiltiir dersleri gelistiriliyor, fakat bu da yeterli
olmuyor, bir zihniyet kazandirmiyor. Halen yogun bir intihar psikolojisi ve
geng yasta evlilikler s6z konusu. Benim on iki yasidaki bir égrencimi
gozlerimin Oniinden alarak, gotiirlip evlendirdiler. Tavrim, sadece “Neden
boyle yaptiniz?” demekle sinirli kaldi. Daha sonra bu duruma alistim ve
sessiz kaldim. Boyle bir yaklagim karsisinda biitiin okulu ayaga kaldirmam
gerekirken, sessiz kaldim, yeterli tavri gdsteremedim ve o durumu
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kabullendim. Intihar oluyor, buna yonelik olarak da tepkiler gelisiyor.
Fakat yine de sahip ¢ikan ¢evresi oluyor; orgiit ¢ok fazla sahip ¢ikmuyor.
Bundan alt1 ay 6nce bir kadin intihar etti, kag¢ kisi gidip onun ¢ocuklarina
el uzatt1? Ug cocugu var, iicii de kiz. En biiyiik olani, on bes yasinda. Biz
bunlara ne kadar elimizi uzatabildik? Bu noktada kendimizi ¢ok fazla
sorumlu gérmeme, ‘halktir, kendi sorunlarmi halleder’ yaklagimi vardi.
“Zaten bu halk bizimdir” diyoruz, fakat maalesef sunu belirtmeliyim ki
boyle devam edersek elimizde bulunan bu zemini, bu potansiyeli
kaybederiz. Alanda “Ben sehitlerin annesiyim” deniliyor, “Yurtseverim”
deniliyor, fakat kendisini bir PJA {iyesi olarak gérme durumu yok. Bir
stiredir biz de alanda Parti’nin Onlimiize koydugu caligmalan yiiriitmeye
¢alistyoruz. Yonetim aksama kadar bos kalmiyor, halkin igindedir siirekli;
toplantilar yapiyor, arkadaglarla ilgileniyor. Genel c¢alismalan da
gelistiriyorlar. Fakat koordineli bir c¢alismada, isboliimii yapmada
yetersizlikler yasamiyor. Cok fazla inkarci yaklasmamak da gerekiyor,
fakat halki orgiitlemek, bir kadin orgiitliiliigli olusturmak istiyorsak daha
fazla caligmamiz da gerekiyor. Dile getirdiklerimiz ozelestirimizdir de
ayni zamanda. Calismalarda smirli kalma durumu oldu. Orgiitiin istedigi
tarzda bir katilim saglanamadiysa ve biz bunlar bugiin dile getiriyorsak,
bu ayn1 zamanda bizim de 6zelestirimizdir.

Nis. ark: Oncelikle bir dneri yapacagim. Her arkadas biraz daha kisa
ve 0zlii degerlendirme yaparsa daha iyi olur.

Bu konferans dncesinde, bizim de Kiirdistan’daki genglik agisindan
yaptigimiz bir kongre oldu. Yaptigimiz o kongrenin béyle bir konferansla
biitiinlesmesi, hem genglik hareketi agisindan hem de Onilimiizdeki
calismalar agisindan anlamli ve énemli. Degerlendirmeler yapildi. Iginde
bulundugumuz ¢agin kosullarindan kaynakli olarak, orgiitsel anlamda bir
degisim-doniisiime ihtiyag var. Eger oOrgiitsel agidan, bir degisim ve
yenilenme olmazsa, 6niimiizdeki siire¢ agisindan bunun getirecegi riskler
olacak. Simdiden bir takim tikanmalar ortaya c¢ikiyor. Bir degisime
giderken, Orgilitsel sistemimizin yetersizliklerinin nerede olduguna,
eksikliklerinin neler olduguna vurgu yapmaya ihtiya¢ var. Biz, ¢agin oncii
giiclerinin kadmn ve genglik oldugunu séyliiyoruz. Onciiliik, biraz da
bilingle, ideolojik ve orgiitsel olarak ortaya koyacagimiz miicadeleyle,
eylemliliklerle ortaya ¢ikacak bir durumdur. Bizim, Onderligin hem
AIHM savunmalartyla hem en son Atina savunmalariyla ortaya koydugu
ideolojik bir ¢izgimiz var. Bu ¢izgi, hepimiz agisindan esastir. Bu
dogrultuda hangi orgiitlenme bigimlerine ihtiya¢ duydugumuz iizerine
tartistyoruz. Bence alandaki caligmalarda yasanan  eksiklikler,
yetersizlikler ortaya konulurken, bu eksikliklerin ve yetersizliklerin hangi
sekilde ortadan kaldirilacagini da ortaya koymaya ihtiyag var. PJA nin son
iki, li¢c y1l diginda daha ¢ok orgiit igerisinde yiiriittiigii bir miicadele vardi.
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Hangi acidan bir miicadele? Daha ¢ok oOrgiit icerisinde yer alan giicii
birlestirme, biitiinlestirme agisindan yaganan bir miicadeleydi bu. Biraz
daha gii¢ olmaya ¢aligma vardi. Ama son iki, ii¢ yilda biraz daha ac¢ilim
saglama durumu s6z konusu. Halka ve diger ¢evrelerdeki kadinlara son
iki, li¢c yilda biraz daha ac¢ilim yapilmaya ¢alisildi. Bu da bir agamadir.
Fakat bence bundan sonrasi i¢in, bizim tiim gilictimiizii bir yerde, bir
merkezde toplamaktan ziyade, alanlara gore dagitmaya ihtiyacimiz var.
Eger Kiirdistan’in her pargasinda; Giiney’de, Dogu’da, Kuzey’de, tim
Ortadogu’da ve diinyada kadmlart orgiitleme hedefimiz varsa bunu
gerceklestirmek durumundayiz. Mesela egitimlerimiz ¢ok yogun. Ancak
ideolojik biling anlaminda ulastigimiz diizey yalniz bizimle siirl kaldi.
Tabii bulundugumuz kosullarin da bunda etkisi var. Eger giiciin dagilim
biraz daha alanlarin ihtiyaclarma gore olursa, bir a¢ilim da saglanir.
Orgiitlenme bigimleri de o sekilde olusturulmalidir.

Bir diger nokta, kendi igimizde farkliliklara hangi diizeyde agik
oldugumuz. Bunun sorgulanmasina ihtiya¢ var. Biraz da 6reklendirmek
istiyorum; i¢imize gelen bir arkadagin smif ve ulus anlaminda bir takim
farkliliklar1 olabilir, ama biz sOylemde, her tirli farklihga agik
oldugumuzu sdylememize ragmen, onu kendi i¢imizde eritebiliyoruz.
Ideolojik anlamda belirtmiyorum, ortamim yaklagimlar1 anlamimda bir
eritme ortaya ¢ikiyor. O agidan, farkliliklara agik olmamiz gerektigini
diistiniyorum. Ne kadar farkliliklara acik olursak, o kadar acilim
saglayabiliriz. Onderlik, savunmalarda ortaya koyuyor; zihniyette bir
degisim-doniisiime ihtiya¢ var. Ortadogu halklar agisindan, yeterince
bilimsel diisiinmeme, ayni zamanda sistemin etkilerinden kaynakl olarak
diisiincede sistemsizlik, yani pargali diistinme s6z konusudur. Ayni sekilde
olaylara ve olgulara yiizeysel yaklagilmaktadir. Zihniyetin kendisi biraz da
insanin  bilincidir, onun diigiincesidir. Vicdan da insanin yliireginde,
duygularinda hissettiklerinin, mesela mutlulugunun, yasadigi hiizniin,
acilarm, olay ve olgulara yaklagimina, davraniglarina yansimasidir. Eger
bizde de bir zihniyet devrimi yasanacaksa, oncelikle olay ve olgulara
yaklasirken, sonugclarla birlikte nedenleri de biitlinliiklii bir sekilde ele
alabilmeliyiz. Bir seyi degerlendirirken, daha ¢ok sonuglar iizerinden
yaklagtyoruz. Biz de bir genglik hareketi olarak bir kongreye gittik. 1.
Kongre dncesinde bir takim genclik orgiitliiliikleri vardi, ama bir pargalilik
da yasaniyordu. Ancak kongreyle birlikte sisteme karst biitiinliikli bir
miicadele yiiriitebilmek igin, biitiin gengligin igerisinde bulundugu bir
orgiitliiliige ihtiyag duyuldugu ortaya ¢iktt ve bu nedenle bir genclik
hareketi olusturuldu. Bu, ¢agin ihtiyaclarini kargilama, ona yanit olma
anlaminda 6nemliydi. Genglik hareketi igerisinde bulunan kadinlar olarak,
harekete bir kimlikle katilm saglama anlaminda yiiriittiiglimiiz ¢aligmalar
var. Orgiitsel anlamda yetersizlikleri, eksiklikleri var, yeni olmanm
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getirdigi bir takim zorluklar yasaniyor, ama bunlar bizler agisindan
asilacak seylerdir. Kisaca ben de bunlar belirtiyorum.

Sil. ark: Degerlendirmeme gegmeden once, son dort yilda hem Kadin
Hareketi olarak hem de genel hareket olarak ¢ok kapsamli degisimleri
yasadigimizi  belirtmek istiyorum. Duygusal anlamda da, bunun
iizerimizde yarattig1 etkiler var. Siire¢ ¢cok hizli gelisiyor; belki bircok
kongre ve konferans yaptik, sorunlar da yasandi, fakat bu konferansla
birlikte Oniimiizde engel olusturan sorunlari asacagimiza ve basariya
doniistiirecegimize inantyorum. Son ii¢ yilda Onderligin savunmalartyla,
Ozgiin egitimlerle, toplantilarla hem gerilla ortaminda hem de disarida
bircok degisim yasandi. Bu yasanan degisimlere karsi birgok kez inangsiz
yaklagimlar da ortaya ¢ikti. Bu degisim-doniisiim siireci igerisinde Kadin
Hareketi olarak 6ncii roliinii oynadik.

HPG’nin durumunu biraz degerlendirmek istiyorum. Ozellikle HPG
icerisinde, her alanda ve kurumda oldugu gibi ti¢ y1l boyunca savunmalar
iizerinde egitimler goriildii. Askeri anlamda degisimler oldu. Ulagilan bu
degisimle birlikte her siireci tahlil edebilecek, degisimleri yaratacak,
stirece cevap olabilecek gelismeler yasandi. Fakat biitiin bu degisimlere
ragmen, varolan eksiklikler yeterli diizeyde giderilemedi. Bir sistem vardi
ve bu sistem {izerinde yiiriiniiyordu, fakat bu sistemi yiiriitenler bireyler
oluyordu. Son olarak kuzeye gidisler yasandi; giden yapinin bir niteligi
vardy, yillarca egitim goriildii, fakat arkadaslar gittiklerinde hicbir zaman
kabul edemeyecegimiz sahadetler yasandi. Bu da, derin kisilik
sorunlarmmdan kaynagim aliyor. Ben Ornek de vermek istiyorum;
savunmalar {izerinde ¢ok duruldu, bir¢ok degisim yasandi. Diisiinsel
anlamda bir agiklik oldu; bu, kendisiyle birlikte bir paylasim diizeyini
getirdi. Hedefli, amagh ve programli yasam konusunda kisiliklerde bir
gelisim oldu. Fakat diger yandan, orgiitlenme boyutunda insanlar sorun
yasadi, bu sorunlart rahat bir bigcimde ortaya koyamadi. Ben bunlar
toplum igerisinde yasanan sorunlardan ¢ok ayri gérmiiyorum. YOnetim
anlaminda da degerlendirmek istiyorum; tarzda bazi degisiklerin olmasi
gerekiyor. Bunun icin de kadm olarak bir onciiliik yapmahyiz. Icimizde
yasanan sorunlarin tarzla, sistemle, yapiyla ilgilenme diizeyiyle baglantisi
var.

Oniimiize koydugumuz calismalar istenilen diizeye ulastiramadik.
Siiphesiz birgok gelisme yasandi. Bulundugum alan agisindan belirtmek
istiyorum; kimse bizim kadar canli bir bi¢imde egitime ve yasama
katilmadi. Fakat buna ragmen, kadinda yasanan geriliklerin genele mal
olmamasi icin bazi seyleri degerlendirmek istiyorum. Onderlik, kadinin
caligmalara nasil katilacagini, nasil bir irade sahibi olacagini ¢okca ortaya
koydu. Yani kadin, kendi boyutunda bir kararlagma diizeyine, bagimsiz bir
iradeye sahip olmasi gerekirken, tam tersi durumlar yasandi. Kadinda
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egemen bir tarz gelisti. Egemen tarzi kendisine reva gordii. Bununla
baglantili olarak igimizde geligkiler yasamyordu. Bu celiskiler, ¢6ziime
acik degildi. Askeri alan ¢aligmalarinda yonetim hakkindaki goriislerini
sOyleyebilmen i¢in ¢ok cesaretli olman gerekiyor. Neden? Ciinkii bireysel
kaygilar var. Cok fazla anlagilmadigm i¢in hedef haline gelebiliyorsun. Bir
tartismanin yapilmasi gerekirken, tam tersine varolan celigkiler bir
kordiiglim haline getiriliyor, ¢oziimsiiz birakiliyor. Sevgi ve yoldasca
paylagimlar ortadan kalkiyor. Kadin, bu sorunlara bir ¢dziim bulabilmeli.
Bu sorunlara bir ¢éziim bulmadig: siirece, 6rgiitlenme boyutunda 6niine
koydugu hedeflere ulagamaz. Neden? Ciinkii uygulanmasi gereken bir tarz
var ve bir de uygulanan bir tarz var. Uygulanan tarz bazi noktalarda geri
kalmis. Yasanan geligsmeleri inkar etmemekle birlikte, boylesi bir durum
da var. Eski zihniyetle ¢aligmalar yiiriitiildii mii, ¢cok fazla basarili adimlar
da atamiyorsun. Bu yaklagimlarin artik mahkum edilmesi ve pratikte bu
yonlii adimlarm atilmasi gerekiyor. Ozellikle kadm yapist igerisinde &zgiir
bir iradenin geligmesi Onemli, ki en azindan yasadigimiz kisilik
sorunlarma bir ¢oziim bulabilelim. Dogalliginda gelisen bir birliktelige
gitmemiz i¢in de boylesi bir sey gereklidir. Bizim birlikteliklerimiz su ana
kadar hep iistten dayatilarak olugmustur. Erkegin de gelmis oldugu bir
diizey var, kadinin yasadiklarii tahlil edebiliyor, ¢6ziimleyebiliyor. Bu
yonlii, miicadele de belli bir diizeye geldi. Fakat bu miicadelede ¢ok fazla
samimi degildik. Birbirimizi elestirirken, miithis kirict ve yikict
olabiliyorduk. Bu dort yilda sunu ¢ok agik bir bicimde gordiim: Bir kadin
yoldagini elestirebilmen i¢in mutlaka bir mesafe yaratman gerekiyor,
onunla bir siire iligkilenmemen gerekiyor. Neden? Ciinkii ilk refleks
tepkisel oluyor ya da duygusal bir yaklasim gelisebiliyor. Kadin
caligmalarina aktif katilma istemi de vardi. Egitimlerde kadina iliskin
bir¢ok sey tartisildi, yasananlar tarihsel olarak ele alindi. Bunlarin agik bir
bicimde tartigilmasi belli bir rahatligi da beraberinde getirdi. Fakat
orgiitlenme boyutunda bir tartisma zemini acilmadi. Omek de vermek
istiyorum: Bir tabur igerisinde kendi yonetimim hakkinda bir goriis
belirtene kadar adeta kendi kendime iskence yasiyordum. Bazi seyleri
asmak istiyorsun, fakat acaba ben yanlis miyim degil miyim diye, bir
ikilem igerisinde kalabiliyorsun. Bu yonlii ¢ok fazla bir rahatlik yok. Bu
konuda artik bir netligin de olmasi gerekiyor. Boyle bir sey olursa, her
kadin kendi rengiyle katilabilir. HPG’nin, Irak’in ve Tiirkiye’nin yasadig1
sorunlar birbirinden ¢ok farkli degil. Arkadaslarin belirttiklerinden yola
cikarak belirtmek istiyorum; Ma...’daki kurumlasmalarda ¢ok fazla bir
ciddiyet yok. Ben, arkadaslarin belirttiklerine karsit bir sey belirtmek
istemiyorum, ama eger sen bir 6grencine el atip ¢ekemiyorsan kimse seni
ciddiye almaz. Halklagma yoniinde eksik kaliyoruz. Biz kendi tarzimizdan
dolay1, insanlara higbir bigimde bir inisiyatif sahasi1 birakmadik. Genglik
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iizerine de birkag 6rnek vermek istiyorum: Ben bir siire Avrupa’da kaldim.
Her yerde genglik Orgiitlenmeleri var. Bu orgiitlenmeler sadece siyasal
politik ¢aligmalar icermiyor. Kiiltiir ve yasam boyutunu da igeriyor. Fakat
biitin bunlara ragmen, basindan da takip ettigimiz kadaryla genglik,
eylemliliklerinde ¢ok dar kaliyor. Sadece birkag eylemle bir biitiin gengligi
kendi orgitliiliigliniin igine ¢ekemezsin. Gengler sadece duygularla
yasamiyor ki, “Ben onlarin duygularin1 alevlendireyim de istediklerimi
yapsimlar” diyesin. Gengligin Onderlige gergekten bir baghhigi var. Bu
kadar eylemliligi yiiriitiiyor olmalar;, Onderlige olan bagliliklarindan
kaynaklaniyor. Bu bagliliklar1 da sadece duygusal bir baghlik degil.
Onderligin savunmalarmin bilimsel ve felsefik boyutu bugiin birgok insani
cekti. Yani benim demek istedigim, gencgligin sadece eylemlilikleri
gelistiren bir dinamik olmaktan ¢itkmasi gerektigidir. Yasamin diger
alanlarma da girebilmesi gerekiyor. Bu noktada, PJA olarak da roliimiizii
oynayabilmeliyiz. Bir 0mek vermek istiyorum: Bizim Orgiitsel
olusumlarmmizda kadiin katihimimi gok az goriiyorum. Ust yonetime
katihiminda yetersizlikler goriiyorum. Bu yonlii PJA’nin bir sorumluluk
almasi gerekiyordu. Genglik kongresinde, “Biz kadin hareketiyle ittifakiz”
diyorlardi. Yapilan kongreyi tartigmaya koymak istemiyorum, fakat
katihimda ¢ok giiclii degildik. Bu konuda simdilik bunlar belirtebilirim.
Arkadaslarin belirttiklerine ben birgok yoniiyle katiliyorum. Ozelestiri
verilmesi gerekiyor. Duygu boyutunda da insanin yasadig1 birgok sey var.
Sistemde bir agilimi saglamamiz gerekiyor. PJA’nin 3. Konferansi’ndan
sonra erkek arkadaslarin 6zgiin egitimlerinin hayata gegmesi gerekiyordu.
Ben, bizim cephemiz agisindan degerlendirmek istiyorum: Bu ¢ok fazla
ciddiye almmadi. Akademi boyutunda erkegi doniistiirme projesi
cercevesinde belli bir diizey yakalandi, bu diizeyi 6nemli de goriiyorum,
fakat bu, yapimin hepsine mal edilmedi. Simirh kaldi. Erkek arkadaglarin
Ozgilin egitimleri cergevesinde bir kurumlagmaya da gidilmesi gerekiyor.
Erkek arkadaslarin Akademi’de gordiikleri egitimlerin brosiir haline
getirilip biitiin alanlara ulastirilmasi gerekiyor. Ciinkii her alanin bu yonlii
ayr1 bir yogunlagsma imkan1 yok. Her alana 6zgili ayr1 kurumlagmalar da
olabilir. Simdilik bunlar belirtiyorum.

Roj. ark: Diinden bu yana arkadaslar degerlendiriyor. Oncelikle
sorunlart ele alirken nedenleriyle ortaya koymak gerekiyor. Sadece bazi
sonuglartyla ele alip eski olandan kurtulma gibi bir yaklagimimiz olamaz.
Mevcut durumda igine girdigimiz siireg buna fazla el de vermiyor. Boyle
bir likksiimiiz olmamali. Bu nedenle sorunlarn ele alirken alternatifleriyle
birlikte ele alip ortaya koymak daha gercekei olacaktir. Basta, igimizde
sekillenen ya da zihniyet olarak edindigimiz kastlasma ve statiikocu
anlayiglant kirmak gerekiyor. Yeni siirece kendisini birgok gerilikten
armdirmus, kendisini netlestirmis bir zihniyetle girmek onemlidir. Yoksa
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eskiyi tekrar eden, sikayetvari bir iislup ve yaklagimla yeni siirece cevap
olamayiz. Bireysel olarak boyle diisiiniiyorum. Stakiikocu, karizmatik ve
kastlasmis bazi yaklagimlar bizim Oniimiizde ciddi anlamda engel teskil
ediyor. Onderlik en son goriisme notunda bu yaklasimi, ‘zihniyetteki
kasarlanma’ olarak belirledi. Bizim bunu ciddi olarak ele almamiz
gerekiyor. Yoksa sorunlari tespit etme ve ortaya koymada bir sorunumuz
yok. Temel sorun, bir seyleri ortaya koyarken onun alternatifini
gelistirememe noktasinda yasaniyor. Bu, bizde tekrarlara yol agiyor.
Tekrar da, gerekgeli bir durusa gotiiriiyor. Dikkat edilirse kadroda ortaya
cikan temel noktalardan biri de sikayetvari ve gerekgeli bir durusa sahip
olmaktir. Bu gerekeeli durus, kendisini ¢esitli bicimlerde ortaya koyuyor.
Birinci olarak, ki mevcut durumda bdylesi dnemli bir siirecte hiyerarsik
yapilanmanin agilmasit yoniinde atilan adimlar eminim bunun oniine
gececektir, bizim bundan sonraki siirecte dzellikle 6rgiit yonetimiyle kadro
yapisi arasindaki ugurumu kapatmamiz gerekiyor. Bu ugurum gergekten
ciddi anlamda var mu yok mu konusunda da kendimizi fazla
netlestiremedik diye diigiiniiyorum. Raporlara da yansiyor; kadro yapisi
orglit yonetimini kendi Oniinde bir engel olarak goriiyor. Ben bunu is
yapamamanin, kendisini yetistirememenin, halki Grgiitleyememenin bir
gerekgesi olarak goriilyorum. Bu, elimizde deyim yerindeyse bir regete
yani bir gerekce haline gelmis. Oncelikle bunun asilmas1 gerekiyor. Icine
girecegimiz siirecte boylesi bir engel de ortadan kalkmis oluyor. O zaman
kendimizi neyle izah edecegiz? Hiyerarsik yapilanmanin, birgok
olumsuzlugu beraberinde getirdigini, bireyle Orgiit arasindaki optimal
dengeyi ortadan kaldirdigini, bireyin 6z iradesinin, yeteneklerinin agiga
cikmadifim soyliiyoruz. Iste artik bu durum ortadan kalkacak. Orgiit,
Onderlik perspektifleri dogrultusunda bunu asma cabasi icindedir ve
bunun asilacagina da inaniyorum. Fakat bizim yeni yapilanma siirecine
girdikten sonraki gerekgelerimiz ne olacak? Ben bu nokta iizerine
diisiiniiyorum. Bence kadronun bunun {izerinde yogunlasmasi gerekiyor.
Sorunlarimizin temel kaynag, kisinin kendisini yatiramamasidir. Ideolojik
olarak kendini yatiramama ve statiikocu zihniyetle yaklasma, yasadigimiz
sorunlarm temel kaynagidir. Bu, aslinda ¢ok netlesmemenin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikiyor. Her seyi karamsar bir tablo olarak ifade etmek
istemiyorum, fakat kendini yatiramamanin sonuglar olarak yasadigimiz
durum da ¢ok fazla i¢c acici degil. Dogmatik zihniyet yapilanmasi
astlamazsa bu sorunlar kendisini tekrar edecektir. Bunun asilmasi i¢in de
kadro olarak bizim temel g¢abamiz, kendimizi degistirip doniistiirme
olmalidir. Eger bu olmazsa, halka yol verecegiz, yani kendimizi bir engel
olmaktan cikaracagiz. Orgiit i¢inde dzellikle orta kademede yer alan kadro
icin bu ¢ok daha gegerlidir. Kategorize etmek istemiyorum, fakat yasanan
gergeklik de géz oniindedir. Bunlarm goriilmesi gerekiyor. Ciddi sorunlar
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yasantyor ve bunlar gérmezlikten geliniyor. Iste statiikoculuk bu noktada
ortaya ¢ikiyor. Onderlik ge¢misi hicbir zaman reddetmiyor, ki Atina
savunmasinda bunu formiile etti, zaman olgusuna farkli bir anlam yiikledj,
bizim de bu perspektifler dogrultusunda kendimizi yeniden ele almamiz
gerekiyor. Yaratici olmak onemlidir. Bu olmadigi igin kendimizi siirekli
bir seylerle izah ediyoruz. Ge¢mis siireglerde, 6zellikle ‘90’lardan sonra
kendimizi toplumsal gerceklikle izah ediyorduk. Bu ¢o6ziimlendikten
sonra, bunun yerini farkli gerekgeler aldi. Bunun temel nedeni, kendini
yenileyememeden ileri geliyor. Eger kisinin kendisini yenilemesi gelisirse,
stirecin diline, tislubuna gore bir miicadele sahibi olunursa ciddi sorunlar
cikacagmi sanmiyorum. Sunu da acik Dbelirteyim: Diinden beri
degerlendirme yapan tiim arkadaglarin goriigleri hemen hemen aym
cksendeydi. Ornegin Ma.. meselesi siirekli degerlendiriliyor. Ben sunu
sormak istiyorum: Acaba o olaylar olurken biz neredeydik? Roliimiizii ne
kadar oynadik ya da Orgiitin bize bictigi misyonu ne kadar
anlamlandirdik? Bu 6nemlidir. Bunlar irdelenmezse, biz yine sorunlarin
¢Ozlimiinii 6rgiite birakmis oluruz ki, bu da ¢ok fazla verimli olmuyor.

Bir de yasadigim bir kaygiy1 agmak istiyorum: Dikey yapilanmay1
aslp yatay bir yapilanmay1 esas aliyoruz. Boylesi bir sey bizim i¢in nefes
borularinin agilmasi anlamina gelmektedlr ancak eger durus boyle olur,
statiikocu yaklagimlar asilmazsa yine bazi sorunlar yasanabilir. Orgiit
bunu, savrulmaya en agik oldugumuz bir siireg, seklinde formiile ediyor.
Bu anlamda kadroya ¢ok ciddi gorevler diisiiyor. Bunun icin zihniyet
yapilanmasinda yeniliklerin gelistirilmesi gerekiyor. Bu, hepimizin
gorevidir. Ozellikle Kadm Ozgiirlik Hareketi'nde bunun &nciiliigii
gelisebilmelidir. Sonugta biz, Onderligin ideolojisinin rafine edilmis hali
olarak bu ¢izgiyi esas aliyoruz. Ancak bu misyonu yerine getirmede de
yagsanan bazi sorunlar var. Bu, kendisini izahlarda yani gerekgelerde
gosteriyor. Onemli gelismeler yasaniyor, hem kadinda hem erkekte bu
anlamda yaratilan bir diizey de s6z konusu, fakat yetersizdir. Bunun
asilmasinda bence tercihler Onemlidir. Eger insan tercihlerinde net
olmazsa, 6zgiirliikk arayislarinda da net olmaz. Bu, zaman kaybina neden
olur ya da bir ¢ok sorun tekrar giindeme gelir. Bu misyonun herkes
farkinda olabilir, ancak bunun gerekliliklerini yerine getirmek onemlidir.
Bu konuda zayifliklar yaganiyor. Gelismeler goriilityor; 6megin ‘Erkegi
Déntistiirme Projesi’ne karsi son siireclerde erkekte gelisen bir ilgi diizeyi
s0z konusu. Gelistirilen her ilginin ¢ok gergekei oldugunu da belirtemeyiz
tabii, ancak erkekte de umudu, kadim 6zgiirliik ¢izgisinde gérme var. Bunu
yadstmamak gerekiyor. Demek ki PJA kendisini bir umut haline getirmis
ya da Oyle goriilityor. Bunun i¢in biz erkek yapisina da énemli gérevler
diisiiyor. Bu da, Onderligin bahsettigi vicdan ve zihniyet devrimiyle
baglantihidir. Sosyal yasam projesinde de goriislerimizi belirtebiliriz, ancak
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kisaca sunu sdylemek istiyorum: Tercihlerin net olmasi ve gegmisten ciddi
anlamda ders ¢ikarmak gerekiyor. Bu noktada Ozgir Kadn
Akademisi'nde de gordiigiim bazi noktalar oldu; bence her seyden once
inanmak lazim. Eger Onderlik tarafindan ortaya atilan bir proje varsa,
bunun gerekliligine inanmak gerekiyor. Eskiyi ¢agristiracak yaklasimlara
girmemek 6nemli. Bu, benim ilk kez yaptigim bir elestiridir. Boylesi bir
ortamda bu elestiriyi yapmay1 anlamli buluyorum. Kaynaklarini ¢ok fazla
irdelemek istemiyorum, sonugta bir geriliktir. Bence bu tiir yaklagimlara
diismemek lazim. Bu nedenle PJA yapisinin bu noktada kendisini zaman
zaman gozden gecirmesi gerektigine inantyorum. Bunu genellestirmek
istemiyorum. Benim i¢in amag¢ 6nemlidir. Amag¢ neyse ona gore hareket
etmek lazim. Ben, bu diisiinceyle bu egitime geldim. Ge¢miste ¢cok fazla
yaptigimiz igin, bir Ozelestiriye girmek istemiyorum. Onemli olan bu
cizgide istikrarh yiiriimektir. Ozgiirliik arayisimi PJA’da gordiim. Eger bu
arayist burada goriip geldiysem, buna sahip ¢ikmam ve bu arayist
tamamlamam lazim. Tamamlayicilik noktasinda hem bizden hem kadin
yapisindan kaynakli bazi sorunlar yasaniyor. Suraya getirmek istiyorum:
Sonug olarak zihniyet her yere yansiyor. Dis ¢aligmalari fazla bilmiyorum,
ama sorunlar zihniyette diigiimlendigi i¢in neresi olursa olsun sorunlarin
temeli aynmidir. Bu, Tiirkiye’de de, Avrupa’da da, dagda da olabilir; ¢ok
fazla fark etmiyor, ¢linkii hepsi bir zihniyetin triiniidiir. Bu nedenle
zihniyet devriminin bizler tarafindan bir kez daha gbzden gecirilmesi ve
salt bir kavram olarak algilanmamasi gerektigini belirtmek istiyorum. Biz
bunu asarsak, ciddi savrulmalar yasayacagimiza inanmiyorum. Ciinkii
netlesmis oluruz ve bu netlik bize kazandir. Onderligin son durumlarmi da
g6z oniinde bulundurmak gerekir. Eger gercekten Onderlik Cizgisi’ni PJA
temsil ediyorsa, ki benim buna olan inancim sonsuzdur, bu misyonumuza
dogru anlamda sahip ¢ikmamiz gerekiyor.

Id. ark: Arkadaslar farkli konularda gbriislerini dile getirdiler.
Konferansin bilesimi de olduk¢a renkli. Diger alanlara hakim
olmadigimdan dolay1 ben, Tiirkiye agisindan degerlendirmek istiyorum.
Tiirkiye agisindan yasananlar da genelde yasananlara benzerdir. Ornegin,
egitim, Orgiitlenme, cins bilinci sorunlar1 Tiirkiye’de de ¢ok yogun
yasantyor. Ancak ben biraz da ekonomik anlamda yagananlara deginmek
istiyorum. Bu alan bizim ¢ok fazla politikamizin olmadig1 bir alandir.
Kadin sorunlarini ¢ok iyi ortaya koyuyoruz, ama ekonomisine gelince bir
politikamizin olmadigimi goriiyoruz. Erkek karsisinda da giic olmanin
kendi ekonomik 6zglirliiglimiizii saglamaktan gectigini belirtiyoruz, ama
bu yonlii hayata gegen bir politikamiz, projemiz yok. Somut olmasi
acisindan bir dmek vermek istiyorum: Ornegin devlet destekli bazi
kurumlar var. Bizim bos biraktigimiz yerleri, devlet kaynakli kurumlar
dolduruyor. Semsiye Allak olayi, buna somut &mektir. Recm konusuna
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kars1 oldugumuzu dile getiren, en ¢ok bu konuyu ele alan biziz, ama bu
konuda somut bir projemiz, attigimiz adim olmadigr i¢in devlet destekli
kurumlar bunun iizerinden politika yapiyor. Bunu hi¢bir zaman ahlaki
bulmuyoruz, ama maalesef bu gibi durumlar da yaganiyor. ....

Biz psikolojik agidan yardimeci olmaya calistik, ancak ekonomik
nedenlerden dolay1 N.C gibi onu da ¢ocuk yetistirme yurtlarina birakmak
durumunda kaldik. Cocuk yetistirme kurumlarinin durumu bellidir. 18
yasindan sonra disartya atiyorlar ¢ocuklari. Ama biz G.N’yi de N.C’yi de
¢ocuk yetistirme yurtlarina birakmak zorunda kaldik. Kurum olarak bunu
finansa etme gibi bir durumumuz yoktu. Siginma evi sorunu ¢ok fazla
yasaniyor. Bu sorunlar oldugundan dolay1 cocuklart devletin eline
birakmak zorunda kaliyoruz. Yol parast olmadig i¢in kuruma gelemeyen
insanlar var. Bosanma bagvurularinda cevap olamadigimiz ve gercekten
¢ok zor durumda kaldigimiz vakalar oluyor. Dayak yedigini, ¢ocuklarmin
oldugunu soyleyip is isteyerek gelen insanlar var. Ama biz bunlara cevap
olamiyoruz. Tabii ki cins bilinci ya da egitim temelinde yaklagimlarimiz
oluyor, ancak sonugta kargimiza hep ekonomi ¢ikiyor. Tiirkiye’de fuhus
sektoriinde ¢ok biiyiik bir yayilma s6z konusu. Buna yol agan en temel
sorun, yine ekonomidir. Kadinlar fuhus sektoriine itiliyor. Eger biz yeni
bir hareket olmayi tartisiyorsak, bizim ¢ok giicli bir ekonomi
politikamizin olmasi gerekiyor. Bu politika tali degil de temel bir
yaklagimla ele alimmalidir. Bugiine kadar yaptigimiz, kadinlan dikis-nakis
kurslarima yonlendirmek oluyordu sadece. Politika bunun &tesine
gecemediginden bir tiretime katilma da s6z konusu olamiyor.

Aly. ark: Esas olarak iki sorunu tartigsmak istiyorum. Sorunlar birbirine
bagl ama farkli 6zgiinliikleri de var. Birincisi, hareket olarak orglitlenme
ve genigleme sorunu. Bu, raporda hem KHK’ye iiye olma hem Kiirtlerin
bulundugu biitiin pargalarda ve diinyada Ozgiir Kadin Hareketi olarak
orgiitlenme bigiminde yer almis. Bunun netlesmesi gerektigini
diistinityorum. Ciinkii PJA’nin ya da hareketin ikili bir gérevi var éniinde.
Birincisi, biitlin diinyada 6zgilir kadm hareketini saglam temellere
oturtmak ve diinya kadmlarmm Oniine bir model koymak, onlarm
Ozgiirliik arayiginm bir simgesi olmak. Diger yandan da bugiin diinyanin
yakict bir sorunu olan Kiirt kadininin irade olma, 6zgiirlesme arayisina,
ulusal taleplerine cevap vermek. Bu iki hedefin tek cati altinda
bulugmasmin bazi sorunlar giindeme getirecegini sdylemek istiyorum.
Cinkii biz bu sorunu benzer bicimde Tiirkiye’de de yasiyoruz.
‘Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi Konferans® 6niine ikili bir gérev
koydu: Bir, Kiirt kadnlarmin siyasetini ve oOrgiitlenmesini belirlemek;
ikincisi, Tiirkiye’deki biitiin kadinlarla birlesmek. Ama bu iki sey, iki
farkli somut gorevi Oniimiize koyuyor. Bugiin eger Kiirt 6zgiirliik
miicadelesinin bu kadar sorunu olmasaydi, 6zgiir kadin arayisini evrensel
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bir ¢ergeveye oturtmak ve bunun miicadelesini vermek daha kolay, daha
hayata gecebilen bir sey olurdu. Ama somut, giincel gorevler agisindan,
Kiirt kadininin ya da Kiirt ulusunun sorunlart bugiin yakici olarak
oniimiizde duruyor. Orgiitleme planlamasi yaptigimizda, tercih yapmakla
kars1 karsiya kaliyoruz. Bu bir ¢eliski. Biz adimiza ne dersek diyelim,
Oniimiize koydugumuz planlari, gérevleri hayata gegirmeme tehlikesiyle
kars1 karsiya oldugumuz diisiincesindeyim. Bunu gidermek igin ne
yapilmali? Yakic1 olani tercih etmenin, yani Kiirt kadininin ya da Kiirtlerin
bulundugu biitiin parcalardaki hareketlerle birlesmenin -¢ilinkii bu daha
kolay, daha hayata gecebilecek bir sey- tercih edilmesi ve 6te yandan
uluslararas1 kadin orgiitleriyle daha siki iliskide bulunmanmin ve Ozgiir
Kadin Hareketi'nin hedeflerini, diisiincesini, ideolojisini onlarla
paylagmanin bugiin i¢inde bulundugumuz durum agisindan daha hayata
gecirilebilir bir proje oldugunu diistinityorum. Kiirt kadinlarinin ¢6ziilmesi
gereken birgok sorunu var. Ciinkii savasin getirdigi onlarca, yiizlerce sorun
s0z konusu. Bugiin fuhusun Diyarbakir’da, Batman’da patlamasinin
tesadiif olmadig1 agik bir sey. Bu, devlet tarafindan desteklenen, ote
yandan koylerinden kopartilan, kendisini yasatmaya c¢alisan, ama
ekonomik olarak tiikenen bir halk gercekliginin siiriiklendigi bir ugurum
oluyor. Biiyiik kentlerde sokak ¢ocuklarinin bilyiik ¢ogunlugu kdylerden
goc etmek zorunda biraktirilmig; sosyal, ekonomik bir Orgiitlenmesi
olmayan ve bu nedenle ¢ok biiyiik bir yoksullagmayla kars1 karsiya kalmig
ailelerin ¢ocuklar1 oluyor. Bu sorun, yeni ¢ikan bir sorun degil. ‘97’lerde
kdyden go¢ etmelerin sonucunda cephe gerisinin Orgiitlenmesi giindeme
gelmisti. Ama savasin yakicilifi bu projelerin tartisilmasint ve hayata
gecirilmesini engelledi ve bugiin ki sonuglar ortaya ¢ikt1. Bu agidan, bu tiir
orgiitlenmeleri, bu tiir eylemleri 6n plana almak zorunda kaliyoruz.
Onderligin durumu, bugiin Tiirkiye’deki kadin hareketinin de giindeminin
merkezine aldigi bir eylem bi¢imi olacak. Bdyle olunca Tiirkiye’deki
kadinlarla Dbirlesme ve onlarla bulusma sorunlarimiz ¢ikiyor ve
bulugmanmn diizeyi ister istemez onlarin bizim ¢izdigimiz g¢ergeveye
geldigi oranda oluyor. O zaman, Tiirkiye’de belki seksiyonlagmaya
gidebiliriz. Bir taraftan bizim yakici siyasal taleplerimiz var; barigin tesis
edilmesi, ateskesin iki tarafli hale gelmesi, Onderligin saghigi ve ona
yonelik tecridin ortadan kaldirilmasi, saglik kosullarinin diizeltilmesi
konusundaki c¢aligmalarmmza yiiklenirken, 6te yandan da Tiirkiye’deki
kadinla birlesmek i¢in orgiitlenmeler yaratma konusunda 6zgiin bir ¢aba
gerekiyor. Bizim bu konudaki ¢aligmalarimiz son derece pargal.

Diger bir sorun da genel orgiitlenme sorunu. Birgok seyi aktartyoruz.
Benim de aktarabilecegim yaganan onlarca ¢arpik durum var. Bir tek seyi
sOyleyerek baglamak istiyorum: Son dénemde sik sik duydugum bir ctimle
var, “Bu donemde halka yaklagimimz stratejiktir”. Son derece yanlis,
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tehlikeli ve bizim halktan kopusumuzun ne kadar yogunlastiginin
gostergesi. Bizim ABD ile iligkilerimiz stratejik ve taktik olabilir, devlete
kars1 stratejik ya da taktik yaklagimlarda bulunabiliriz, ama halka karst
zaten taktik bir yaklasim olamaz. Yani halk adina, halka hizmet etmek
iizere yola ¢ikmus bir Orgiitiin halka karsi stratejik ya da taktik gibi bir
yaklagimi olamaz. Bu, halktan kopusun bir gostergesidir. Halka taktik
yaklagimi asla diigtinemiyorum. Bu kopus bizim yonetim tarzimiza, kadro
yapilanmamiza yansidi. Oyle seyler oldu ki, halka hizmet etmek yerine
halka direktif vermek, onu yonetmek temel ¢alisma bicimi haline geldi.
Evet dogrudur, halkin iyi yoneticilere ihtiyaci vardir, ama sadece yonetme
anlayisla yilikiimlenmis bir grubun devletin biirokrasisinden bir farki
olabilir mi? Bu 0Oyle bir anlayisa geldi ki, 6rmegin arkadaslar bir alana
gidiyorlar, arastirma ya da farkli bir is yapilabilecegi sdylendiginde, “Biz o
isi yapmaya degil, yonetmeye geldik” diyorlar. Ya da sendika alanlarinda
olanaklarimiz var. Sendika subelerine gidilebilir, orada uzman olarak
caligilabilir, cesitli faaliyetler yiiriitillebilir. Ama yaklagim, “Yok,
daralirnz” seklinde oluyor. Oysa sendika subeleri iscilerin, kamu
emekgilerinin hem sorunlarinin en yakici olarak bilindigi hem de onlar
dogrudan orgiitleyebilecegimiz yerler. Bunu oOnerdigimizde “Olmaz,
daralir arkadaglar” deniliyor. Peki o zaman ne yapacagiz? Nasil
orgiitleyecegiz? Nasil onlarin sorunlarina ¢éziim bulacagiz? Cozim
bulamadigimz zaman da daraliyoruz. Ne yapacagmi bilmiyor, iscilerle
bir toplant1 bile yapamiyor, is kanunu degisiyor, 4688 nedir bilmiyor...bu
sekilde bir orgiitleme yapamayiz tabii. Kendisini sadece ydnetmeye
sartlandirmanin son derece tehlikeli oldugunu diistiniiyorum. Bu, 6yle bir
noktaya geliyor ki, Parti kadrosu olmak da yetmiyor, bu alana gelip gitmek
gerekiyor. Bu alana gelip gitmenin son derece Onemli oldugunu
diisliniiyorum. Kii¢timsemiyorum. Bu, benim birkag¢ giin i¢inde bile ¢ok
cesitli konularda daha derin yogunlasmama yol agti. Ciinkdi pratik ¢aligma
icinde olan arkadaglar giinliik ¢aligmay1 yiiriitiirken bir anda genel-parca
birlikteligini koparabiliyorlar. Alana, birime, giinlik olana ¢ok fazla
endekslenebiliyorlar. Genel dogrultuyu, genel politikalart gozden
kagirabiliyorlar. Bu nedenle, bu alanlarin ¢ok &nemli oldugunu
diisliniiyorum. Ama biz de o hale geldik ki, buraya gelmek bir statii sorunu
olmaya bagladi. Bunun tehlikeli oldugunu diistiniiyorum. Kadro ya da o
alanda calisan, istedigi kadar iiretsin, kadro sayilmiyor, ¢iinkii bu alana
gelmemis. Hi¢ yanlig anlagilmasin, bu alanlar son derece 6nemli ve buraya
gelmek son derece gerekli. Ama bu, bir statii gerek¢esi olmamali. Bunun
orneklerini ¢ok gordiik. Kiiglimsendigini goren arkadagslar ¢aligmalardan
ayrildilar. Tek tip kadro, sadece yonetmeye endekslemis, halktan da belli
oOlgiilerde kopmus kadro anlayisi nereden geldi? Biitiin alanlarda yasaniyor
olmasmin bir tesadiif olmadig1 ¢ok acik. Esasmi tartisacagimiz dikey
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orglitlenmenin bir sonucudur bu. Evet, bizim bireysel eksikliklerimiz,
hatalarimiz var, ama leninist parti bu sonucu her yerde dogurdu. Sovyetler
Birligi'nin ilk doneminde “Biitiin iktidar Sovyetlere” dendigi zaman
Sovyetler Birligi’nin en yaratici, en geliskin oldugu dénemdi. Ciinkii bu
Sovyetlerin i¢inde halk da vardi, partili kadrolar da vardi. Ne zaman ki,
“Biitlin iktidar partiye” dendi ve leninist parti anlayist ortaya ¢ikti, kopma,
biirokratlasma ve bugiin bizim yasadigimiz sorunlart devlet boyutunda
yagsama giindeme geldi. Bu nedenle leninist parti anlayiginin agilmasinin,
halkla biitiinlesmede ¢ok 6nemli bir yol agacagmi diisiiniiyorum; eger
bunu yeterince bilince ¢ikarabilirsek. Bu, kadin drgiitlenmesine de benzer
bicimde yansidi. Bu alanlardan gelen arkadaslar da kitleyi oOrgiitleme
anlayisiyla degil, kadinlar yonetmeyi temel alan bir anlayisla ¢aligmaya
basladilar. Kadrolarimiz elitlesti. Elit kadrolarm kurdugu kurumlar da
clitlesti. Mesela, Istanbul’daki biitin kadin kurumlarmmizin merkezi
Taksim’dir. Istanbul 9-10 milyonluk, yiiz binlerce km.lik alana kurulmus
bir yer. Ben, Sarigazi’deki bir kadinin Taksim’e gelebilecegini asla
diisiinmiiyorum. Yani halkin ya da kadinlarin oldugu yerde orgiitlenmeyi
yaratmak onemlidir. Yoksa “Biz kurduk da, kadinlar gelsin” diyemeyiz.
Gelemezler. O kadar Ozgiirlesmisse, o kadin belli dlgiilerde kendisini
kurtarmugtir zaten. En ¢ok orgiitlenebilecegimiz, kadinlarin iradesini agiga
¢ikarmaya en ¢ok ihtiyacimiz olan yerler yoksul, ezilen kesimlerin
bulundugu varoslardir. Bugiin varos gengligi ve kadim1 AKP’nin,
fagistlerin, devletin etkisi altindadir. Ciinkii onlar orada kurum kuruyorlar.
Siyasal Islamcilar bir kiiltiir merkezi kurdular. Bizim arkadaslarimizin
cocuklar1 da oraya gidiyor, ¢iinkii baska yer yok. Sonra fasistler bir kiiltiir
kurumu kurdu, herkes bizim gocuklar oraya mu gidecek, diye telaglandi.
Oysa, orada bizim tabanimiz var. En ¢ok oyun ¢iktig1 alanlardir. Ama biz
gidip oralarda kurum kurmuyoruz. Halktan kopus, halkin bulundugu
mekanlardan da kopusu beraberinde getirdi. Oysa halka gitmek, halkin
bulundugu yerde onu orgiitlemek ve iradesini agia ¢ikarma temelinde
olmali. Bunda birkag¢ anlayigin da etkisi var diye diisiiniiyorum. Mesela,
acaba tanriga kiiltiiriinii yanlis kavramanin bunda etkisi olabilir mi?
Olimpios’taki tanrilarin yerine tanrigalar1 m1 koyuyoruz? Halka iistten
bakan tanrigalar mi yaratiyoruz? Diigiiniilmesi gerektigine inaniyorum.
Cilinkii son zamanlarda iizerinde duruyoruz, ama yanhs diisliniiyoruz gibi
geliyor bana. Bu nedenle Parti Onderligi’nin ¢dziimlemelerinde gegen,
‘rahibeler gibi hizmet etmek’, anlayisinin ¢ok énemli bir vurgu oldugunu
diistinliyorum. Bu, beni derinden etkiledi. Rahibeler, biliyorsunuz hig
kimsenin gidemedigi yerlere gidip, higbir insanmin ugragmadigi saglik
sorunlartyla-clizzamlilar gibi- ugrasirlar. Halka hizmeti kendilerine amag
edinirler. P.O. acaba bizi halka hizmeti her seyin iizerinde tutan anlayisa
yonlendirmek i¢in mi rahibelerin ¢alisma tarzinm 6niimiize koyuyor. Bana
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Oyle geliyor. Belki biraz ileri gidecegim, ama diisiincelerimi paylagmak
istiyorum. Tanriga kiiltiiriinii yanhs algilamanin iktidar sorununa da yanlis
bakmaya yol agabilecegini diistiniiyorum. Ciinkii kadin bakis agis1 erkek
egemen iktidar bigimini reddeder, reddetmelidir. Kadin, paylasimci bir
iktidar bigimini ortaya koyar. Oysa biz kurumlarda yonetime geldigimiz
zaman, iktidart degistirmeye ¢aligmiyor, o iktidarin bir araci olarak ortaya
cikabiliyoruz. Hepimizi Tansu Cilller, Meral Aksener olma tehlikesi
bekliyor. Bundan korkuyorum. Eger iktidarin bigimini degistirmeyi esas
almaz da, varolan iktidarin araci olursak kiyici kadin tipleri ortaya c¢ikar.
Bu biiyiik bir tehlikedir. Bunu daha kiiglik birimlerde bile gorebiliyoruz.
Yonetim anlayist kadinla erkegin karma oldugu yerde kadm-erkek cins
catismasina ve giderek kisi catigmasina doniisiiyor. Oysa hizmeti temel
alsak, hizmet iiretsek ve kendi bakis acimizi oraya sindirecek yaklagim ve
¢abalarda bulunsak ister istemez erkek bizi kabullenmek zorunda
kalacaktir. Ama biz gittigimiz giin, bizi kabullenmesini istiyoruz, kabul
etmediginde catismaya giriyoruz. Bunlar tehlikeli ve sorunlar gergek
temelinden uzak ele alip tartismamiza, onun bir sorun yumagi haline
gelmesine yol agiyor. Bunun da 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Halktan
kopmanin, bir baska seye daha neden oldugunu diisiiniiyorum. Oyle elit
kurumlar olmaya baglad1 ki bizim kurumlarimiz, 7 tane yonetici var, hepsi
de profesyonel. Ama kitle yok. Birilerini de yonetmek gerekir, kimi
yonetecegiz? Bu kez yoneticiler birbirini ydnetmeye kalkiyor. Iste o
zaman dedikodular, birbirini karalamalar bagliyor. Boyle olunca kendine
gbre yonetici bulmak, kendine gore kadro vb. anlayislar kok salmaya
bashiyor. Oysa hizmetin {iretildigi, bir kiiltiir hizmeti, egitim hizmeti
olabilir hi¢ fark etmez, yerde yoneticilerin birbirini yonetmeye ihtiyaci
olmaz, zaten buna vakti de yoktur. Bunun da énemli bir eksiklik oldugunu
ve kurumlarin darlagsmasinda, i¢ tartisgmalarn ve ¢Oziimsiizliiklerin
olmasinda 6nemli bir neden oldugunu belirtmek istiyorum.

Ukgiincii alan drgiitlenmesi iizerinde durmak istiyorum. Onderlik ¢ok
uzun zamandir bu oOrgiitlenme lizerinde duruyor Ama biz bu alan
orgiitlenmesini  de yanlhs kavriyoruz gibime geliyor. 3. alan
orgiitlenmesini, mevcut alanda kendi kurumlarimizi kurma olarak
anliyoruz. Biraz 6nce bahsettigim yerlerde kurumlar1 kuruyoruz ve sonra
da halk gelmedi diyoruz. Oysa 3. Alan halkin orgiitlenme bilincine
kavusturulmasi, halkin orgiitlendirilmesidir. Tabii halk kendiliginden
orgiitlenmez. Elbette ki kadrolarin burada ¢ok 6nemli etkisi var. Bir kadro
bir mahalleye gidip koskocaman bir kadin orgiitii 6rgiitleyebilir bence.
Halkla birlestiginde, oradaki halk &nderi gibi kadmlart kazandiginda,
ideolojik olarak bilinglerini yiikselttiginde, iradelerini agiga ¢ikardiginda
hem o kurumun kadrosunu olusturacaktir hem bu bilingle o kadro partinin
kadrosu haline gelecektir hem de halkin yaraticiligi ve iradesi ortaya
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cikacaktir. Ekonomik sorunlardan s6z ediyoruz. Bizim ¢evremizden
olmayan bir y1gin kadin taniyorum. Bunlarin ekonomik durumlari iyi, bir
seyler yapmak istiyorlar. Ama bize gelmekten korkuyorlar. Ciinkii bizim
kendi kosullarimzi onlara dayatmamizdan gekiniyorlar. Onlar kendileri
gibi, kendileri olarak gelmek ve bir sekilde hizmet etmek istiyorlar.
Herkesin yapacagi bir sey vardir. Zaten Onderligin en 6nemli
ogretilerinden birisi budur: Kim neyi yapabiliyorsa, onun katkisimni
saglamak. Ama biz o kadinlara da kendimiz gibi olmay1 dayattigimiz igin
gelmeye korkuyorlar. Tek tip kadro, tek tip orgilit yaklagimiyla biz hi¢bir
farkliliga izin vermiyoruz, anlayisla karsilamiyoruz, yapabilecekleri kadar
katkiya da ¢ok fazla goniillii degiliz. Bu, 6zellikle 3. alan 6rgiitlenmesinde
son derece Onemli. Bu anlamda bence ekonomik sorunlar ¢oziilebilir.
Halkin yaraticihigimi, imkanlarii seferber etmeyi temel alirsak, biitiin
sorunlari agabiliriz diye diigiiniiyorum.

Tartigmak istedigim bir diger nokta da su: Kadrolarin tiimiiniin
profesyonel olmasi. Profesyonel kadro elbette gerekli. Ama gerektigi
alanda ve gerektigi miktarda gerekli. Ciinkii kadrolarin profesyonel olmasi
ikili bir sorunu ortaya c¢ikariyor: Birincisi, kadroyu bulundugu sosyal
alanlardan kopartyoruz. Yani halkin iginden koparip baska bir noktaya
gonderiyoruz. Halkin sorunlarmi gergekten igten hissetmiyor. Yanlig
anlagilmasin, ama tartismak istiyorum. Sadece partinin talimatlarin1 yerine
getiren kadro tipi yaratiyoruz. Partinin talimatlan elbette yerine getirilmeli,
ama Parti talimat gondermeden herhangi bir noktada harekete
gecmemenin, refleks gostermemenin nedeninin bu toplumsal sorunlardan
uzaklagsmak oldugunu diisliniiyorum. Biitiin giderleri parti tarafindan
karsilanan bir kadronun, 125 milyon maas alan, bunun 60 milyonunu yol
parasina, bilmem ne kadarimi ekmege, kiraya veren bir is¢inin yasam
miicadelesini anlayamayacagmi diisiiniiyorum ve anlayamiyoruz da zaten.
Bizim kadrolarimiz o acilardan, o ¢evrelerden kopuk oldugu i¢in yasanan
bu tiir seyleri hissedemiyor. Bu nedenle kendisi dogal bir refleks
gostermiyor. Eger Parti bir direktif gonderirse c¢alisiliyor. Bunu biz
sendikalarda ¢ok somut olarak gordiik. Sendikalar mesru miicadele
yiiriittiigli zamanlar herkes daha ¢ok, daha yiirekten ¢alistyordu. Sorunlari
daha c¢ok hissediyor ve refleks gosteriyordu. Sendikalar yasallasti,
yoneticiler profesyonel oldular, ticretlerini sendikalardan aldilar ve iki yil
sonra biirokratlagma bagladi. Halktan koptular, refleks gostermemeye
bagladilar. Tabii sonra sendikalarda koltuk kavgasi olmaya bagladi. Benim
grubum, senin grubun, benim adamim, senin adamin anlayislar ortaya
cikti. Bu acidan da tartisgilmast gerektigini  diisiiniiyorum. Hig
profesyonellik olmayacak mm? Elbette olacak. Gerektigi alanlarda
gerektigi kadar olacak, ama bunun diginda yar1 profesyonelligin ya da
kurumun 6zelligine goére, bulundugu alana, yaptigi ¢alismanin agirligina
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gore profesyonel olmayan kadrolarin da yonetimlerde yer almasi
gerektigine inamyorum. Ciinkii toplumun sorunlarmi izlemek, giinceli
takip etmek ve c¢Oziim iiretmek zorunda kalacak. Ama simdi biz
yasamiyoruz o sorunlari, hissetmiyoruz. Bu nedenle giincel politika
iiretmede de hep geride kaliyoruz.

Tiim bunlar1 leninist parti modelinin getirdigi dogal sonuglar olarak
gorityorum. Ortadogu cografyasinda bunlarin daha da agirlastigini, kisilik
sorunlarmin bunu daha fazla agirlastirdigini gézden kagirmiyorum. Ama
halkm iradesini a¢iga cikartacak ve halki yonetmeyi degil, orgiitlemeyi
esas alacak kadro yapisinin ve orgiit biciminin bunlarn agmada kilit rol
oynayacagini diistiniiyorum.

Xa. ark: Onderlik “Kadin sorunu, sadece Kiirt kadmmin sorunu degil,
Avrupa kadminin da, diinya kadmimin da sorunudur “diyor. Bu anlamda
ele aldigimizda, Nijerya, Isveg, Ortadogu kadimnin yasadiklari da
birbirine benzerdir. Bigimsel olarak birbirinden ayri olsa da, igerik olarak
birbirinden farkli degildir. Yasanan kadin katliamlari ve cinayetleri
birbirinden farksiz degildir. Anlatirken bile, gézlerimin 6niinde boyle bir
resim, bir tablo gibi canlamyor. Demek ki kadin sorunu farkli
cografyalarda farkli sekillerde de yasansa, 6zde benzerdir. Bizim gibi geri
kalmis bir iilkede ve somiirge bir toplumda kadinin birgok sorunu vardir.
Biz bu halkanin zincirlerini Mahmur halkina kadar uzatabiliriz. Kadin
sorunlart birbirinin ard1 sira yasaniyor ve biz Kadin Hareketi olarak biitiin
bu yasanan sorunlardan sorumluyuz. Bdyle bir misyonumuz var. Sorun,
bu sorunlara ne kadar cevap olusturup ¢6ziim iirettigimizdedir. Dogru
tespitler yapiyoruz. Kendi i¢imizde “Sistemimiz acaba yeterli midir” diye
sorguluyoruz da. Elbette sistem sorunumuz var. Bu sorun agir ve 6nemli
bir sorundur. Sistem sorunu Onemli oldugu kadar, birey sorunu da
onemlidir. Ciinkii birey, bu sistemin igerisinde yer aliyor. Birey disli,
sistem ise garktir. Yani biri olmadan digeri olmaz. Birey olmadan sistem
olmaz, sistem olmadan birey olmaz ve ikisi birbirini tamamlar. Birey,
sistemi ve Ustii kendisi igin gerek¢e haline getiriyor tarzinda
degerlendirmeler yapildi. Bireyin yiiklendigi misyona gore rol oynamadigi
belirtildi, bu gergektir. Ama sistem de bir o kadar 6nemlidir; sistem bireyin
Onlinii  agiyor mu agmiyor mu? Bireyi yaratict kiliyor mu, yoksa
tepkilendiriyor mu? Bunlar 6nemli hususlardir. Bu yiizden sistem
arayislar igerisine girilmistir. Bu sistem yeterli midir degil midir? Tabii ki
yeterli degildir. Bu sistemin degistirilmesi gerekiyor. Bu sistem degisikligi
sadece bizde yasanmiyor. Diinyada yasanan bir tartismadir. Mevcut
sistemler giinlimiiziin sorunlarina cevap olamiyor. Alt smifa cevap
olamiyor. Ust tabakanin kendisi de olusturdugu sistemi eskisi gibi
stirdiiremiyor. Bu nedenle de sistemini degistirmesi bir gereklilik olarak
ortaya ¢ikiyor. Ust tabaka daha fazla ¢ikarlarim korumak igin, ¢arkim daha
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iyi ¢evirebilmek i¢in sistemini degistiriyor. Alt tabakadan olanlar da dogal
haklarimi elde etmek i¢in bir sisteme ulasmak zorunda. Yani bu anlamda
iistten alta kadar sistemin tiimiiniin degigmesi gerekiyor. Sistem degisikligi
giindeme girmis ve degigecektir. Bizim bir sistem sorunumuz gergekten de
var. Bizim sistemimiz ge¢mis yiizyila gore olusturulmus, simdi girdigimiz
yeni ylizyllda baska bir sistemi olusturmamiz gerekiyor. Bu sistem de
demokratik, cogulcu bir katilimi, ¢ok renkliligi esas alan, insanlarin
diisiince giiciinii kullanabilecegi, yaraticiligini gelistirecegi bir sistem
olmalidir. Eger sistem igerisinde bu yonlii engelleyici sorunlar varsa, tabii
ki o sistem amaglarina ulagamaz. Elestirdigimiz sistem, erkek egemenlikli
zihniyete dayali sistemdir. Biz, kadin 6zgiirliigii adina ortaya ¢iktik, fakat
unutulmamalidir ki, bizim temellerimizi de bu sistem olusturuyor. Bunun
etkileri de var tlizerimizde. Gegmiste toplumun temelini olusturan,
kolektivizmi gelistiren, ilk toplumu olusturan, doga kanunlarina gore
yasayan ve yiiriiyen kadindi. Kendimizi o 6ze ulastirmamiz gerekiyor. S6z
diizeyinde bu yonlii eksiklik yok, fakat pratik buna ne kadar yakin?
Arkadaglar gorislerini dile getirdiler; ben belirtilenlere katiliyorum. Biz
¢ok biiyiik konusuyoruz. Bunlar 6niimiizdeki siire¢ agisindan gerekli olan
seylerdir. Fakat bazi kavramlar1 kullanip da altim1 doldurmazsan,
soylediklerini anlagilmaz kilarsin. Kadro, kadro i¢inde oldu mu ¢ok fazla
aciga cikmaz, fakat kadro halkin iginde ¢ok agik sekilde her seyini ele
veriyor. Kadroyla halkin iligkilerinin nasil olacagi konusu bundan énce de
bircok kez giindeme geldi ve tartisildi. Kadro, halk icinde biirokrat bir
kesimi olusturuyor. Anlayis ve diislince anlaminda bdyle bir tabaka
olusturuluyor ve bu, kendisiyle birlikte bircok tehlikeyi getiriyor. Halktan
birisi, bir giin bir benzetme yapmusti, bana c¢ok carpici gelmisti,
“Kadrolarimiz BAAS kadrolar gibidir” demisti. Biri BAAS’a mensup
oldu mu, kimse ona yaklasamuyor. Biri kadro oldu mu, kimse onu
elestiremiyor. Kadroya elestiri yapilmaz, kadro kendisini {istte goriir, ona
dokunulmaz vb. tiirlinden yaklagimlar var. Biz yeni yeni bir halk hareketi
olmuyoruz, biz ilk olusumumuzdan bu yana bir halk hareketiyiz. Fakat
eger bugiin halka cevap olammyorsak, kendimizi sorgulamamiz gerekiyor.
Sistemimizi sorgulamamiz gerekiyor. Kadina cevap olamiyoruz. Ma. gibi
bir alanda ¢ok ciddi sorunlar yasanabiliyor. Burada sistem gercekten de
cok biiylik bir 6nem arz ediyor. Mevcut sistem halka cevap olamyor.
Onderlik, devlet benzetmesi yapryor, “Sismis bir beden ve ciliz ayaklar”
seklinde degerlendiriyor. O ciliz ayaklar o sismis bedeni kaldiramaz, onu
yiiriitemez. Giiglii bir ideolojimiz var; bize yol gosteriyor. O yonlii bir
sorunumuz yok. Biling yonlinde yiizde yiliz bilinglendigimizi
sOylemiyoruz, fakat bugiin ulastigimiz bilinglilik diizeyi ve ideolojik
donanmim da kiigiimsenecek bir diizeyde degildir. Sorun burada degil; 6ncii
var, bilylik bir halk destegi var, ama bunlan birlestiren, harg haline getiren

104



PJA 1IV. Konferansi Tartismalar
kadrolar yok. Yanligliklarin neler oldugunun tespit edilmesi gerekiyor.
Sovyet sisteminin ¢Okiisliniin bir nedeni olarak biirokratizm ¢okca
tartistlmustir. Biirokratizmin o sistemi ne hale getirdigi yoniinde ciltler
dolusu ¢oziimlememler yapilmigtir. Fakat bizim de bu yonlii sorunumuz
halen de ortadan kalkmis degil. Biz halkin kosullarina gore hareket
etmiyoruz, halka cok {istten yaklasiyoruz. Halka inmemiz gerekirken,
iistten bakiyoruz. Ustte kaldigimiz zaman da halkla biitiinlesemiyoruz.
Bununla baglantili olarak eylem ¢izgimizin ne olacagina da vurgu yapmak
istiyorum. Biz hem halkla hem de kendi disimizdaki kadin Orgiitleriyle
dogru iligkilenmis olsaydik, simdi giiclimiiz her zamankinden daha fazla
olurdu. Bugiin kadmm en yakin yoldasi zindandadir. Bunu kadinlara
kavratmamz gerekiyordu. Tarihten bugiline kadar, bir erkek olmasma
ragmen, kadmin en dirlist yoldagmin su an zindanlarda oldugunu
kavratabilmeliydik. Bu temelde de kadinlarin sahip ¢ikmasim
saglayabilmeliydik. Bu bir eylemlilige doniigseydi, ¢ok etkileyici olurdu.
Fakat biz bunu yapamadik. Bizim soyut, biirokrat, soguk, mesafeli
yaklagimlarimiz dig iligkilerimizi de etkiliyor. Bunun i¢in de dniimiizdeki
stiregte bunun tizerinde durmak gerekiyor. Biitlin alanlar bir degildir, Ma.
alan1 var, Irak, Suriye, Iran, Tiirkiye, Rusya alanlar1 var ve bu alanlarm her
birinin farkliliklar1 var. Alanlarmin  6zgiinliiklerine gore kadrolar
yerlestirilmeli. Nicel anlamda bir biiyiime olsa da bu nitel sigramaya
doniigmiiyor. Bu anlamda yeni doguslara ihtiya¢ var. Bunun i¢in de, kadro
halka cevap olmak istiyorsa, bugiin en biiyiik cevabi olusturma giiniidiir.
Ben bu konuda objektif yaklagsmak istiyorum, yasanan biitiin sorunlara bir
anda ¢6ziim bulunamayacagini biliyorum. Irak sorununu belki kimimiz
cok abarttik, kimimiz de ¢ok higlestirdik, ama sunu unutmayalim ki,
varolan sorunlar birden giderilemez. Bazi sorunlar var ki, bin yillarin
sorunudur ve sen bu sorunlari bir anda ¢6zemezsin. Fakat nasil ele aldigin
onemlidir. Bizim bu noktada yetersizliklerimiz var. Ya bir soruna ¢ok
abartili ya ¢ok higlestirici yaklasiyoruz. Boylesi yaklasimlar da ¢ok fazla
gelistirici olmaz. Giiney’de hazir bir kitle var ve biz bu kitleyi nasil
hareketlendirecegimizi diistinmeliyiz. Tiirkiye’de hazir bir potansiyel var,
fakat bu kitle fazla orgiitlii degil. Bir 6rnek vermek istiyorum: Bir se¢im
stireci oldu, ¢ok sayida kadin aday gosterildi. O kadinlar gergekten aday
gosterilecek diizeydeler miydi, yoksa biz bunu taktiki bir yaklasim olarak
m1 yaptik? Bence onemli olan biraz budur. Yani giinlik olarak m
yaklastyoruz? Alan alan degerlendirmek istemiyorum, fakat her alanin
dzgiinliikleri goz oniine getirildiginde bunlar1 ifade edebilirsiniz. Ornegin
Dogu alaninda ¢ok aktif ¢aligmalarimiz yok, etrafinda doniip dolasiyoruz,
fakat hala ¢ok fazla icine giremedik. Cok abartili veya c¢ok karamsar
yaklagsmak dogru degildir. Kadin g¢alismalarmin en fazla gelistirilmesi
gereken alan, Iran alanidir. Kadm, kara carsaf iginde boguntuya
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getirilmigse, onun herkesten daha fazla 6zgiirliige ihtiyaci var demektir.
Bunu gelistirmek i¢in de belli agsamalar gerekiyor. Arkadaglar goriislerini
dile getirdiler, ben birgok anlamda katiltyorum. Oniimiizdeki giindem
maddelerinde nasil bir 6rgiitlenme modelinin olmasi gerektiginin iizerinde
de duracagiz. Hassas ve iginde bir¢ok tehlikeyi barindan bir siiregten
geciyoruz. Ama bu siirecte, arkadaslarin da dile getirdigi gibi, korkup baz1
seyleri degistirmezsek, kaybederiz, marjinallesiriz. Boylesi bir duruma
diismemek icin de Onderligin, Kadin Hareketi i¢in sundugu perspektifler
temelinde degisim ve doniisiime gitmek gerekiyor. Onderligin bir soziinii
hatirlatmak istiyorum, belki yillar 6nce yapilan bir degerlendirmedir, fakat
giincelligini korudugu icin bir kez daha hatirlatmak istiyorum; Onderlik,
“Hepinizi evlendirip tekrardan bosamak gerekiyor ki, kadnlarn
yasadiklarmi anlayabilesiniz. Siz iistte kaliyorsunuz” diyordu. Onderlik,
kadinlart anlayamadigimzi soyliiyordu. Bunun i¢in de, onlara hitap
edemedigimizi; hitap edemediginiz i¢in orgiitleyemedigimizi belirtiyordu.
Ornegin Ay. arkadas bazi seyleri dile getirdi, ben onlara katiliyorum.
Kadro olmayanlara bile, bizim gibi yasamay1 dayatiyorduk. Boyle olunca
da, tabii ki bizden uzaklasirlar ve biz yine bir kadro toplulugu olarak
kaliriz. Bu da halkla, kadmla yeterli diizeyde biitiinlesmemizi engeller.
Boylesi bir durum olunca da, biz, kadinlarin sorunlarina cevap olamayiz.

Di.(S) ark: Bu siire¢ degisim ve doniistimleri gerektiren bir siireg.
PJA da yapmis oldugu bu konferansla degisim ve doniisiimiin ilk adimini
atryor. Bu da bizim acimizdan biiylik bir heyecan yarattig1 kadar, agir
sorumluluklar da yiikliiyor. Arkadaglar da bir¢cok seyi dile getirdiler.
Sonug olarak vardigimiz nokta, Kadin Hareketi’nin her ne kadar
eksiklikleri olmus olsa da gok biiyiik bir mirasa sahip oldugudur. Onemli
sonuglara da ulagilmis. Her alanda yasadigimiz durum hemen hemen ayni.
Ayrintilarda farkliliklar olsa da yasananlar benzerdir. Bunun da tarihsel
nedenleri var. Kadinin 6z olarak higbir zaman su an varolan sistemle
biitiinlesmeyecegi acikca goriilmektedir. Bu nedenden kaynakl olarak da,
biiyiik bir catigma ve ¢eliski igerisindedir. Genel sistemle bdyle bir ¢eligki
oldugu kadartyla, orgiit yapilanmamz i¢in de aym sey soz konusudur.
Kadin Hareketi’nin tarihini ele aldigimizda, tarz ve yontem olarak her ne
kadar belli bir 6z tasims olsa da, erkek egemenlikli sistemden etkilendigi
boyutlar vardir. Tamammyla kadm Oziinii temsil eden bir diizeye
ulagtiramamustir kendisini. Kadin Hareketi’nin bir parti ¢atis1 altinda kalisi
artik nefesini daraltmaktadir. Bugiin kadindan istenilenler ¢ok agir; biitiin
topluma Onciiliik yapmasi isteniyor. Boyle bir rolii var. Ancak bu
orgiitliiliikle yeterli diizeyde cevap olamaz. Mevcut orgiitliiliigiimiiz belli
boyutlarda zorluyor. Onderlik, kadimin giiciinii atoma benzetiyordu.
Oziinde gizli giicleri var, fakat bunu yeterli diizeyde agiga ¢ikaranyor.
Sistemden aldiklarimiz, iizerimizde daha ¢ok hakim oluyor. Bir ¢aligmaya
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yaklasirken ¢ok yiizeysel yaklastyoruz, biiyiik bir heyecanla {izerine gitme
durumu olmuyor. Uzerimize diisenden daha fazlasim yapmamiz
gerekirken, ¢ok isteksiz yaklasimlar oluyor. Yap1 yapmayimca, bu islerin
hepsi yonetimin {istiine kaliyor. Bunun, kadin 6ziiyle ¢ok fazla baglantili
olmadigim gorebiliyoruz. Neolitik dénemde kadmn nasildi? O zaman
kadinlarin hepsi giiciinii birlestirip biiyilik bir seyi agiga cikarabiliyorlardi.
Merkeziyetcilik raporda da cok fazla vurgulanmus. Dogrudur, bu bir
hastalik gibidir. Bu sadece merkezde yasanmiyor; hepimizde yaganan bir
durumdur. Etrafimizdaki insanlara ¢ok emri vaki yaklasiyoruz, ¢cok agir
sorumluluklar yiikliiyoruz, onlar da bunun altindan kalkamyorlar.
Onciiliik sadece ydnetimlerde gériiliiyor. Béyle olunca da esas roliimiizii
oynamamiz gerekirken, kendini tekrar etme yasaniyor. Bu, bizim
sistemimizde mevcut olan bir durumdur. Dikey Orgiitlenme eger
degistirilmezse, higbir zaman kadinin 6ziine ulasilamaz. Biz hep, ¢ok
yetkili olan arkadaslari muhatap aliyoruz. Onun diginda hi¢ kimseyi
muhatap olarak kabul etmiyoruz. Bu da geri sistemden aldigimiz
ozelliklerden kaynaklaniyor. Bu, giinliik olarak yansimasmi buluyor ve
kadin rengiyle katilimimizi engelliyor. Herkes calismayi liste birakiyor.
Oysa insanimn iradesi olmalidir. Insanm iradesi nasil gelisir? Bir ¢alisma
icerisinde iiriin sahibiyse, o kisinin inanc1 gelisir. Inanc1 gelistigi zaman
da, giilii bir irade sahibi olur. Boyle olunca da, kendisini her ¢aligmaya
katar. Bu noktada ¢ok zayif kaliyoruz.

Genel olarak kadmi ele aldigimizda, kadnin yasam ve sevgi kaynagi
oldugunu soylityoruz. Bu belirleme, yerinde bir belirlemedir. Bir¢ok kez
Onderlik buna vurgu yapmustir. Ama bu sevgiyi paylasmada gok zayif
kaliyoruz. Basta bu noktalara biraz vurgu yapmak istedim.

Simdi de bulundugum alan c¢alismalarina deginmek istiyorum.
Kisiligimizde koklesmis ozellikler, calismalara da yansimasini buluyor.
Irak’ta faaliyet yiiriitiiyoruz. O alan c¢aligmalarinda bir tecriibesizlik vardi.
Hem caligmalar1 yiiriitme anlaminda hem de yonetim anlaminda
tecriibesizlikler yasaniyordu. Biitiin bu tecriibesizliklere birlikte, giicii
birlestirmede ve birbirine destek sunmada zayifliklar yasandi. Orada
bulunan kadin kitlesine her anlamda el atacagimizi, kadin Kkitlesine
ulagacagimizi, agilan zeminde biitiin kadinlarn kucaklayacagimizi, bu
yonlii  caligmalanmizi  gelistirecegimizi  sOyliiyorduk, fakat su an
caligmalarimiza baktigimiz zaman, buna ¢ok fazla ulasmadigimzi
gorityoruz. Eski tarz ve yontemle Irak’ta calisma yiiriitemeyecegimiz
ortaya ¢ikmustir. Irak topraklarinda nasil ki yeni sistem ve eski sistemin
catigmalart halen devam ediyorsa, kadin agisindan da kadin 6ziiniin ve
geriliklerinin ¢atigmast yasaniyor. Bircok kez Irak kadimmimn c¢ok geri
oldugunu, ozgiirliikk arayislarinin olmadigini degerlendirmisizdir. Fakat
icine girdigin zaman &yle olmadigimi goériiyorsun. Tiirkmen, Kiirt ve Arap
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kadinlarii tek tek ele almak istiyorum: Arap kadmlart bir arayis
icerisindedir. Glizel hayalleri var. Arap kadinlarinin tarihine baktigimiz
zaman, bircok kahramanlik 6megi s6z konusudur. Basra’dan tutalim,
Bagdat’a, Giiney Kiirdistan’a kadar bir¢cok kahramanlik 6rnegi var. Belki
heniiz Arap kadinlarina ulasamadik, fakat aydin kadinlar oldukga fazla,
onlarin arasina girip bilyiik adimlar atabiliriz. Kiirt kadim1 agismdan da
sunlar1 séylemek miimkiin: Cok fazla o gergeklikten uzak degiliz. Geri
feodal sistemin etkileri altinda en ¢ok kalan Giiney kadinlaridir. Bunun
icin de dili, eli, kolu baglanmis durumdadir. Biitiin bunlara ragmen, ¢ok
yeterli diizeyde olmasa da, bir arayig sahibidir. Tiirkmen kadinlar1 biraz
daha farklidir; erkek karakteri onlarda biraz daha yumusak oldugu igin,
daha serbest yastyorlar. Tiirkmen kadinlar1 en fazla rol oynamasi gereken
konumdayken, ¢ok pasif kaliyorlar. Yiiriittiiglimiiz ¢aligmalarda da bu
kadmlara ¢ok fazla ulasamadik. Orgiit olarak, kadmin psikolojisini ¢ok
fazla anlayamadik, istemlerinin neler oldugunu ¢ok fazla 6grenemedik. Bu
da merkezle baglantili bir durumdu. Bir merkezi arkadasa gidip, “Birlikte
suraya gidelim” denildiginde, “Bu benim isim degil, ben ancak koordine
ederim” diyebiliyor. Ust yonetim bunu yasarken, alt yonetimler de
kendisini merkeze gore ayarliyordu. Halkin i¢inde kendimizi merkez
yapip, halka inisiyatif vermiyorduk. “Her sey biziz” diyorduk. Insanlar
yillarca kariyer duygularindan mahrum kaldiklart i¢in, béyle bir ortama
geldikleri zaman, en fazla 6n plana cikardiklar kariyer oluyor. Halk, cok
fazla saygi duyuyor, fakat caligmalara katilimlarinda bizim tarzimiz
engelleyici oluyor. Birgok seyi, kendimizde boguyorduk. Halka mal
etmiyorduk. Diger bir nokta ise, ileriki siiregte halki nasil
orgiitleyecegimiz, halka nasil cevap olacagimz konusudur. Igimizdeki bu
sistem kalkarsa, herkes biraz daha bireysel sorumluluklarla hareket ederse,
biraz daha vicdamyla ¢aligmalara katilirsa, daha ¢ok neticeye ulasilir.
Arkadaglar kadrolarin, “Neden halkla aynmi diizeyde ele alimiyoruz”
dediklerini belirttiler. Bence bu ¢ok geri bir yaklasimdir. Bu nokta hem
bizi hem de ¢aligmalarimizi zorladi. Her seyi halka mal edemezsek gok
zorlanir, yeterli diizeyde cevap olamayiz.

Pe. ark: Arkadaglarin degerlendirmeleri gelisiyor. Bir¢ok arkadas da
gorlis belirtti. Bu giindem 6nemli bir giindem oldugu icin arkadaglar
katilim saglamalilar. Fakat arkadaslar goriislerini dile getirdiklerinde biraz
daha ¢6ziim yoniinde degerlendirme yaparlarsa iyi olur. Hemen hemen her
sahadan arkadag wvar. Sahalara yonelik olarak daha Once ¢esitli
konferanslar yapildi, kadin Orgiitlenmelerine gidildi. Bu yonld,
arkadaslarin aktarimlar1 da olacak. Daha somut tartisabiliriz. Orgiitlenme
iizerine tartisirken, eskiyi elestirmemiz gerekiyor ki, yeniye de
ulasabilelim. Orgiit modeline iliskin goriisler olursa iyi olur. Bu temelde
tartigmalarimiza devam edebiliriz.
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Diinya Sadece Bizim Etrafimizda Donmiiyor

Ber.(A) ark: Iki giindiir tartismalarmuz devam  ediyor.
Tartismalarimizi siiregle, Onderligin durumuyla baglantili olarak ele alip
kendimizi siirece nasil katacagimiz {izerinde gelistirirsek daha iyi olur.
Degisim ve doniisimili kendimiz i¢in gerekli mi goriiyoruz, yoksa
digarinin bir dayatmasi olarak mu ele aliyoruz, bunu iyi bilmemiz lazim.
Gecmis pratigimizde siirecin bizden istedigi adimlart tam atamadik.
Kadmin 6zii, demokrasi, esitlik, birlik vb. kavramlart soyut kullandik.
Demokrasi dedigimizde insanin aklna ilk olarak hos gorii geliyor. Ama
bunu kendi i¢imizde tam olarak oturtamadigimizi sdylemek istiyorum.
Belki hedeflerimiz bilyiiktii, ama buna kars1 giiclii bir cevap veremedik.
Kendi i¢imizde engel olan buydu. Yine, bilimsel olarak arayislarimzi
giiclendirmede dar ve eksik kaldik. Biiyiik bir tikanma yasandi. Bu
anlamda birey, 6zgiirliik arayislari1 daha fazla netlestirmeli, degisim ve
doniigiimil kendisi i¢in bir ihtiya¢ olarak gérmelidir. Kendi sorunlarimizi
hep tekrar edersek, bu, bizi geriye ¢ekecektir. Diinya kadinlarina ulagmak
istiyorsak, PJA olarak calismalannmmzi daha da genisletmeliyiz.
Caligmalarm her dort parga icerisinde Ozerklesmesi daha iyi olur. Bu
yoniiyle bir netlige ulagsmazsak, siirece de cevap olamayiz.

Dil. (A.) ark: Yeni bir ahlak, yeni bir kiiltiir yaratiliyor. Bunun,
sorumluluklarinin oldugunu, ama aym zamanda ¢ok biiyiik bir umudu
ifade ettigini basta belirtmek istiyorum. Eksiklikleriyle, yanligliklartyla,
giiclii yanlartyla buglinkii biitiin tartismalarin zemini olusturan bir tarih, bir
diyalektik var. Hatta tarihte belki de ilk kez kadinin biitiin bir sisteme
alternatif olusturabilecegi bir diyalektik agiga cikti. Elbette ki bu, insana
biiyiik bir gii¢ veriyor. Yasadigimiz siire¢, kadin agisindan da aslinda yeni
bir sisteme gegis silirecidir. Kadin yeni bir sisteme girmezse, asilir mm?
Boyle degil, ama geg¢miste kadin hareketlerinin yasadigi tecriibelerden
sonu¢ c¢ikarmak gerekiyor. Ben, bu konferansta yapilan tartigmalarin
geriye diislisiin  Oniinii alacagma inantyorum. Raporda dile getirilen
konular ¢ok derinliklidir. Genel olarak PKK tarihini ve onunla birlikte
KADEK tarihini ele aldigimizda; leninst 6rgiit modelinin, onun igerisinde
olusan kisilik gercekliginin ve bunun halka yansimasinin, devletci
zihniyetin asilmasini, ben, salt gegis siirecinin bir gerekliligi ya da bir
ihtiyacin sonucu olarak degil, kesinlikle tarihe damgasini vuracak bir adim
olarak degerlendiriyorum. Bu adim, gelecege, insanliga mal olacak. Gegis
asamasinda kadimm yansimasi ¢ok daha belirleyici olacak. Bu anlamda, bu
konferansin degeri gergekten de cok biiyilk. Ama bizim agimizdan,
Neolitik siirecin ve simifli topluma gegis asamasmin ¢ok daha derinlikli
sorgulanmasi gerektigine inantyorum. Ciinkil reel sosyalizmin en biiyiik
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yanilgisi devleti esas almasiydi. Neolitik siirecte ise hem kadin hem erkek
tarafindan bir toplumsallagma yaratildi. Ancak toplumun zeminini yaratma
stirecinde kadinin yedigi bir darbe var. Kadmn tarafindan toplumsalligin
zemini hazirlanip, belli oranda bir diizey agiga c¢ikartildiktan sonra, bu
zemin erkegin hakimiyetine geciyor. Kadin tarafindan hazirlanan zemin
iizerine insa edilen devlet, sonug itibariyle bir gercekliktir. Fakat insanligin
gelisimi acisindan ya da Onderligin ‘doganin diyalektigi’ olarak belirledigi
anlamda g6z 6niinde bulundurursak, devletin olusumunun sunni oldugunu
sOyleyebiliriz. Yani PKK acisindan ozelestirisi verilen devlet olgusu,
kadinin kesinlikle hi¢bir kosul altinda esas almamasi gereken bir olgudur.
Biz bugiin alternatif olma {izerinde tartigiyoruz, ama Kadin Hareketi
acisindan 3. alanin, devlete bir alternatif olusturma tarzinda degil de,
toplumun alternatifini olusturma tarzinda esas almmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Devletin esas alinmamasi gerektigi kesindir. Bu, genel
acisindan da boyledir, kadin agisindan da. Olugacak yeni sistem zaten,
devlete karsi bir alternatiftir, fakat yeni sisteme ulagsmak agisindan eger bir
plan belirlenecekse, bunu toplumsal alternatif bi¢ciminde ve evrensel
diizeyde ele almak daha dogru. Ciinkii birey olgusu giderek tiimiiyle
ortadan kalkiyor, ama kadin agisindan bu ¢ok daha derinliklidir. O
anlamda ortaya ¢ikacak yeni orgiitlenme modeli yatay bir olusumsa ve bu
yatay olusum igerisinde kadimn rengi kesinlikle olacaksa, o zaman
oncelikle kadimin kendi rengini aciga ¢ikarabilecegi, kendisini taniyacagi,
kendisi olabilecegi bir sistem esas olmalidir, diye diisiiniiyorum. Bizim,
yasadigimiz siiregleri, devlet¢i yaklagimla baglantili olarak gelisen
hiyerarsik sistemi, erken iktidar hastaligini, marjinallesme gergekligini ve
biitin bunlarin  yonetim tarzimiza nasil yansidigim sorgulamamiz
gerekiyor. Clinkii bunlar pratigimize agir damgasin1 vurdu. Bundan sonra
sorun, salt bir devrime katilim sorunu olmaktan ¢ikti. Biz yeni bir sistem
olusturuyoruz, bu olusan sistemi halka mal edecegiz. Gegmis pratigimiz
¢ok net ¢ikardi ki, niyetlerimizin de diginda, aldigimiz biitiin sekillenis,
kazammlarimiz da kaybettiklerimiz de tamamiyla topluma mal oluyor. Ve
toplumu sekillendiriyor. O agidan boyle bir sorumluluk tasiyoruz.
Gegirdigimiz siire¢, bu sorumlulugun aciliyetini ¢ok net ortaya koydu.
Kadin agisindan en azindan su netti: Hepimiz katilirken aile ger¢eginden
hareketle, ezen-ezilen c¢eliskisine karsitlik tizerinden geldik. Fakat
katilmmuz ardindan, Onderligin bizi tiim dogruya ¢ekme cabalarma
ragmen, yaklagimlarimiz bundan farkli oldu. Kadin Hareketi’nin ilk
olusum siirecinde harekete katilisimiz Onderligin zorlamastyla oldu. Ve o
asamada, bizim yaklastmimmz, bir Ozgiirlik kompleksi {izerinden
Ozgiirliigii sahiplenme bi¢iminde oldu. Yani kadin agisindan &zgiirliik
ihtiyacindan hareketle ortaya ¢ikmig bir sahiplenme degildi. Bu anlamda,
hem yonetim tarzi agisindan hem genel Orgiit agisindan yasanan
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marjinallesmede kadin olarak roliimiiz ¢ok ciddiydi. Ciinkii 6zglirligii
kompleks {izerinden sahiplenmek en nihayetinde ¢ok ciddi carpismalari
ortaya cikardi, daha fazla miilklestirmeyi getirdi. Ozgiirliigii o kadar
soyutlamak ve hatta yagsadigimiz giigsiizliikleri, yetersizlikleri soyutlanmis
olan kavramlara sigdirmak yetkiyi, otoriteyi daha fazla elimizde tutmanin
zeminini agiga c¢ikardi. Bu da giderek, bugiin degerler olarak tabir
ettigimiz kavramlart ¢ok mutlaklagtirdi. Tiim bunlar Kadin Hareketi
acisindan ¢ok daha agirdir. Kadinin birey olma gerceginden hareketle
bunlar1 degerlendirirsek, mesela 6zgiirliigii mutlaklastirdigin zaman artik
senin Ozglrlikk arayigina girmene gerek yoktur. Cilinkii o zaten mutlaktir
ve arayacagin bir sey yoktur. Onderlik, 1srarla 6zgiirliik arayis1 olarak
koydugu halde, biz mutlaklastirdik. Onderlik, bu nedenle bir
tarikatlagmaya, mezheplesmeye dogru gidisten sz ediyor. Belki bunun
miicadelesi verildi kendi igimizde, fakat kavramlarin mutlaklastiriimasi
hiyerarsiyi de derinlestirdi. Kadin Hareketi’nde gelisen hiyerarsi, erkekte
oldugu gibi salt yetkiye dayal bir sekilde olmadi. Biz hiyerarsiyi soyut
kavramlar1 kendimize signak yaparak derinlestirdik. Bu nedenle de,
bunun tahribatlar1 da gergekten yogun oldu. Ciinkii manevi degerlerin
baskaisi, siddete dayali otoritenin baskismdan ¢ok daha agirdir. Bu, orgiitiin
enerjisini kendi igerisinde toparlamasimin, odaklastirmasinin Oniinde
biiyiik oranda engel oldu. Ciinkii 6rgiit kurumlar arasinda kopukluk vardi.
Kisilerde ortaya ¢ikan samimiyetsizligi, glivensizligi ya da paylasimsizlig
g0z Oniinde bulundurdugumuzda, aslinda 6rgiit kurumlar1 arasma giren
mesafenin ¢ok daha derinlestigini ve bunun da enerjiyi parcaladigin
belirtebiliriz. Ben bunu salt Kadin Hareketi agisindan degil, genel
acisindan da dile getiriyorum. Zaten leninist bir orgiit modeli, devletci
zihniyet tek bir seyi ortaya ¢ikarir: Iktidar gercegi. Mesela bir baskiya
kars1 demokrasiyi esas almaz. Bizde de Gyle bir kiiltlir gelismedi. Bunda
savasin getirdigi kosullar ya da savasin ortaya ¢ikardig bazi gerceklikler
mutlaka etkili oldu ve birgok konuda bizi de kosullandirdi. Hiyerarsik
yapilanmanin ortaya ¢ikardigi sonuglar, elbette ki her birimizde farkli
boyutlarda yasaniyor, ama toplum igerisinde cinsler zeminden tutalim,
siyasal alana kadar yedigimiz darbeler, kirllmalar oldu. O agidan, hangi
zeminde olursak olalim, higbirimiz ger¢ek anlamda birey gergegini kendi
kisiligimizde somutlastirdigimizi, agiga cikardigimizi sdyleyemeyiz. Bir
hiyerarsik zeminin hem uygulayicis1 hem de sorgulayani1 olmanin ortaya
cikardig1 baz1 agir etkiler var. Uretim giicii olarak harekete gegmek lazim,
ama hiyerarsik yapimn icerisinde yer alan bireyler olarak bizde, ¢ok fazla
yaraticilik ihtiyaci ortaya ¢ikmadi. O konuda bizde sorumluluk diizeyi
gercekten de zayiftir. Bunun en fazla etkisi de, dis alanlarda oldu. Disg
alanlarda kuru bir tarzda katilim, siirekli disaridan bekleyen bir gergeklik
ac1ga ¢ikt1 ki, bu da varolan potansiyelin, bilincin -¢linkii bu devrim siireci
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cok yogun bir biling de agia ¢ikardi- akiskanlagmasi 6niinde engel haline
geldi. Uriine déniismesini engelledi. Elbette bunun asilmasi sarttir. Bunun
yontemi Atina savunmasinda nettir. Kadinin halktan kopusu ya da halkin
icine giremeyisi yasadigimiz devlet¢i zihniyetten kaynaklaniyor, ama
diger bir yam da iktidara yaklasimla baglantihdir. Ozgiirliik, 6zii itibariyle
sahiplenilecek bir olgu degildir; Ozgiirliikk, paylasilir. Ama bizde
‘Ozgilirligli  sahiplenmek’ deyimi sdylemde bile oturmustur. Belki
miicadelesi sahiplenilir, ama en nihayetinde bunu halkla da paylagmak
gerekir. Bence bunun altinda yatan, hiyerarsik zihniyetin etkileridir. Kadin
olarak, bir¢ok egitim siireglerinden gegctik, fakat halka gittigimiz zaman
kadinla paylagma diizeyimiz ¢ok sinirli oluyor. Kadinla birebir paylasmak,
bu paylasim zemini iizerinden alip verebilmek bizde ¢ok zayif kaliyor.
Bunun psikolojik nedenlerine inebilmek gerekiyor. Bizim olusturdugumuz
sistemde, ki bu sistem iginde kadina ait olan yanlar var ve Kadin
Hareketi’ni harekete gegiren yan da budur, tipki Onderligin reel
sosyalizmle kapitalist sistem ve bizimle kapitalist sistem arasinda kurdugu
bag gibi, kadin sisteminin de erkekten aldig: etkiler kadini, gii¢ olgusunu
nasil agiga ¢ikarabilecegine ya da bunun nasil somutluk kazanabilecegine
cok yoneltmedi. Hareket’in ortaya ¢ikisi, Onderligin hazirladigi zemin
iizerinden oldu. Biz, o hazir zemin iizerinden harekete gectik, elbette ki
bircok deger mutlaka katildi, ama biz ona bilimsel yaklagsma, kadin
kitlesinin her alandaki 6zgiinliigiine gore ele alma, bunun somutuna ¢ok
daha derinlikli inebilme ve yeri, zamam geldiginde ihtiyaglara gore
cevabini olusturma noktasinda zayif kaldik. Bu, pratige de yansidi. Kadin
kitlesiyle bulusmada, daha ¢ok erkegi esas alan yanlar ortaya ¢ikti. Diger
bir boyut da, devlet¢i yaklasim ya da erken iktidar hastaligimin kadma
yansiyan boyutu olmaktadir. Mesela bir alana gittigimiz zaman bizde ilk
one ¢ikan sey, ‘disariyla iliskilenmelerimizin hangi boyutta olacagr’
oluyor. Sanki bir ¢aligmanin basarisi, kendisini digartya yansittigi
kadariyla ortaya koyar gibi bir yaklagim ortaya ¢ikiyor. Gittigimiz alana
boyle bir psikoloji tlizerinden giriyoruz. Oysa ki onun tam tersinin
gelismesi gerekir. Devletg¢i zihniyette kaba gii¢ olgusunun daha ¢ok 6ne
¢ikmasi dogaldir, ama kadin hareketi agisindan bunun tam tersinin olmasi
gerektigini diisliniiyorum ben. Sistemin alternatifini olusturmak bizim
acimizdan stratejiktir. Ama eger biz, toplumsal alternatifi yaratma
anlayisindan hareket etmezsek, ¢ok farkli boyutlarda zorlaniriz.

Her ne kadar kadin, kendi 6ziinii korumaya ¢aligsa da, en nihayetinde
hareket ettigimiz zemin erkege ait bir zemindir. Bu nedenle, miicadele
yiiriitiiliirken ona alternatif bir zeminden hareket edilmezse, onun sistemi
ve mekanizmalari ortaya ¢ikarllmazsa miicadele icerisinde yeniden onun
sistemine diismek kacimlmaz olur. Bu anlamda, kadin eksenli sistemin,
onun mekanizmasinin ortaya ¢ikmasi gerektigini hep tartistik. Inkarci da
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yaklagmamak gerekiyor; kesinlikle ortaya ¢ikan bir¢ok deger var, dnemli
bir potansiyel de agiga ¢ikti. Ama bunu, bir sistem haline, bir zihniyet
haline getiremedigimiz agiktir. O anlamda, ¢ok rahatlikla parcaliliklar
yasanilabiliyor. Ornegin gittigimiz bir yerde o sistemin carkina dahil olma
yagsanmiyor. Sanki her sey yeni baslamis gibi ele aliiyor. Halbuki dyle
degil. Her alanda yillardir yiiriitiilen bir miicadele ve ¢aligma var. Oturmus
bir zemin var. Bunu gérmiiyoruz. Marjinal kaldigimiz, ¢alisanlarimizin
sayisim katlayamadigimiz yerlerin oldugu dogru; 6regin Ma. Oyledir.
Eyleme katilan kadin sayisimi artiramiyoruz. Bunun nedeni, gittigimiz
alanlarda, sanki alanda her sey yeni basliyormus gibi hareket etmemiz ya
da calismay1 kendimizle baslatma anlayisimizdir. Bu, ben merkeziyetci
zihniyetten kaynaklidir mutlaka, ama artik oturmus ve kendi araglarm
stirekli devreden bir sistem gelistirmemiz gerektigini disliniiyorum.
Mesela bazi alanlarda vakif var, birka¢ alanda meclisler olusturulmus, ama
bunlar Kadin Hareketi’nin bir biitiiniinii ifade etmiyor. Bundan
kurtulmamiz gerektigini diistinliyorum. Bunu da, kadim kisilik olarak,
kendi rengini verebilecek diizeye ulastirarak yapmaliyiz. Leninist
orgiitlenmeyi mutlaka asmak gerekiyor. Bu konferans bunu gelistirecek,
fakat alanlarda ara¢ ya da mekanizma olarak esas almamiz gereken ii¢
ayak oldugunu diisiiniiyorum: Bir, Onderligin Atina savunmasinda ne
anlama geldigini degerlendirdigi ‘Sosyal Bilim Merkezleri’dir. Bunlari,
imkanlarimizin oldugu her alanda hizla gelistirmeliyiz. Bu akademiler
tizerinden salt kadma da degil, ki biz bir toplumsal devrimi esas aliyoruz,
cocuklara yonelik de ¢ok 6zgiin yaklagimlarimiz olmalidir. Aslinda biz,
yiiz yilin perspektifini olusturuyoruz; bu anlamda, akademilerde ozel
olarak hem kadin hem ¢ocuk egitimine agirhik verilmesi gerektigini
diisiiniiyorum. Ikincisi, ekonomidir. Bizde ekonomik y6n ¢ok zayif kald:.
Onderlik, vakiflari da vurguluyor. Bu ¢alisma, dokumaciliktan tutalim
farkli alanlara kadar kii¢iik birimlerden baglatilabilir. Bununla baglantili
iiciincii olarak da, meclisler {izerinden c¢alisma gelistirebiliriz. Kitle
orgiitlenmesini meclisler iizerinden gelistirme imkanlar1 vardir. Bu ii¢
ayakla birlikte ayrica her alan, kendi 6zgiinliigline yonelik ihtiya¢ duydugu
caligmalart da gelistirebilir. Bu, tabii ki bi¢imdir; elbette esas olan
zihniyettir. O anlamda ben, KHK modelini oldugu gibi alip, yeni kadin
hareketine uygulamayr ¢ok saglikli bulmuyorum. Ornegin, ekolojik
yaklasim ya da demokrasi bizim kisiligimizde, ahlakimizda, kiiltliriimiizde
olmalidir. Tliskilerimizi onun {izerinden gelistirmeliyiz. Ama kadmn
hareketini giderek bir sistem haline getirebilecek mekanizmay1 aciga
cikarmamiz lazim. Mesela bizim i¢in aile 6nemlidir. Toplumsal sdzlesme
olusturuldu; elbette ki bir baslangi¢ olarak ortaya ¢ikardigi dnemli bir
deger oldu, ancak yeterli olmadi. Eger aileyi doniistiirerek toplumu
doniigtiirme gibi bir hedefimiz varsa, bu kurumu daha gii¢lii ele almamiz
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gerekir. Ciinkil aile birimlerine inigsimiz oldukca zayif kaliyor. Bu konuda
bir cesaretsizlik yasaniyor. Bir¢cok alanda ailelere ¢ok fazla giremedik. Bu,
hem aileleri ekonomik gelir kaynag1 olarak gdrmekten hem de erkegi
kaybetmek istemeyen zihniyetten kaynaklaniyordu. Kadin hareketinde
olmamasi gerekirken bizde de yasandi. Bu anlamda, kadinin ¢ikarlarin,
kadinin katilmimi ¢ok daha one almamiz gerekirken, yapmadik. Bu
anlamda, yeniden ele alip tazelememiz gereken bir zemin var. Kadin
kitlesi agisindan, béyle bir zemin ortaya ¢iktl. Cok hizli pratige girmemiz,
kadina el uzatmamiz, onun sosyal yasamim diizenlememiz, biling
kazandirmamiz ve zora distiigiinde yaninda oldugumuzu hissettirmek
gerekiyor. Biitiin bunlar bir araya getirdigimizde; salt kadina ve topluma
donlik bagimsiz bir Orgiitlenmemizin olmasi1 gerekiyor. Bu devrim,
tabanda, isin cekirdeginde gelisir. Yillardir verilen miicadele, zihniyeti
ortaya ¢ikarma miicadelesi oldu, ama bu, uzun zamana yayilacak bir
miicadeledir. Bir de, bazi seyleri ¢ok kaliplara oturtmanin dogru
olmadigim1 ~ diisiiniiyorum. Ornegin bir Tiirkiye’de koordinasyon
olusumlari, kadin agisindan ¢ok zorunlu degil. Koordinasyonlar kadina
¢ok uygun ve yatkin gelmiyor bana. Bu anlamda, Tiirkiye’de bence kadin
toplum alternatifini olusturabiliriz. Bunun zemini var; bunun i¢inde biitiin
kurumlagmalarimiz ve diger kesimler yer alabilir. Avrupa’da ¢ok daha
farkli hareketlerin biinyesinde yer alabiliriz. Biitiin bunlar gelistirmek
bence miimkiindiir. Bunlarin gelismesi elbette ki kendi basina yeterli degil.
Onderlik, KHK modeli igin ‘mevzilesmek’ diyor. Biz bir mevzi ortaya
¢ikartyoruz. Bu, kadin agisindan da gecerli. Yeni bir mevziyi ortaya
cikarabilmek igin, yepyeni bir zihniyetin sahibi olmamiz sart. Ornegin
birey olma konusunda, ‘kendi iradem’ dedigim noktada, gercekten de o
iradenin bana mi yoksa egemen zihniyet mi ait oldugunu kendime
soruyorum. Ciinkii bir ¢ok kavram i¢ igelisti; insan haklari, 6zgiirliik vb...
bu kavramlari biz de kullantyoruz, sistem de kullaniyor. Biitiin bunlardan
kendimizi arindirmak durumundayiz. Kadinin kendisine ait olmayan biitiin
yanlant ortadan kaldirmasi gerekiyor. Ama yasadigimiz siirecin ortaya
cikardigi kosullar, bizde hosgoriiyli olusturmadi. Farkliliklara zemin agma
yaganmadi. Daha ¢ok askerlik, tek tiplik yasandi; bu bir gerceklikti,
inanarak yasadik. Simdi tiim bu yanlarimizi sorguluyoruz. O mantik ¢ok
renkliligi, demokratik kiiltiirii agiga ¢ikarmamiza izin vermedi. O yaniyla
biz, kendi 6ziimiize ters diistik. Once bunu ortadan kaldirmamiz
gerekiyor. Biitlin farkliliklara yer agabilen, 6n yargilara gitmeyen, Kestirip
atmayan ya da kendisinde mutlaklastirma hakkini gérmeyen, merkeziyetci
bir yapidan kurtulmus bir zihniyetimizin olmasi gerekiyor. Ciinkii onun
ortaya ¢ikardigi iligkiler cok daha derin sunniliklere yol agiyor, enerjiyi
parcaliyor. Kadin Hareketi olarak sistemin disina ¢ikip miicadele etmemiz
gerekiyor. Cok toparlanmis bir enerjiye ihtiyagc var. Hem zihniyet
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degisimini yapacak bir yaklasima hem de kendisini tiimiiyle sistemin
zemininden koparmis araglara kavusmamiz gerekiyor. Yeni bir sistemle
bunu gelistirebilecegimize inantyorum.

Di.(M) ark: 4. Kongre sonrasi ¢cok Onemli kararlar alindi. Bu
kararlarimizin ¢ogu pratige gecti. 4. Kongre’nin temel hedefi kitleye
acilimdi. Bu gerceklesti, fakat biz zihniyette bir agilimi saglayamadik. Bu
yaklagimla halkin igine girersek yiiriitecegimiz calisma tabii ki sonug
vermez. Bir ¢ok alandan gelen arkadaglar degerlendiriyorlar. Bence kadro
yaklagimimizi sorgulamamiz gerekiyor. Yani biz eger bir halk hareketi
olacaksak, halkta kendimizi oOrgiitleyeceksek, ilk basta bizdeki kadro
mantigiin ne oldugunu sorgulamamiz gerekir. Halkin acilarin1 ne kadar
yastyoruz? Ne kadar hissediyoruz? Bunu kendimize sormamiz gerekiyor.
Halka kars1 miitevazi olmak zorundayiz. Bir kadronun temel 6zelligi, onun
miitevazi olmasidir. Temel sorun, gegmis zihniyeti asamamadir. Bugiine
kadar bizde sekillenen bir gergeklik var. Neden bu gergekligi agsamiyoruz,
neden halkla biitiinlesemiyoruz? Neden {iistte kaliyoruz ve biirokratik bir
tarz ylritiyoruz? Kendimden ¢ikardigim sonugla degerlendirmek
istiyorum: Arkadaglarn da tartisugi gibi ‘bugiine kadar savasan biziz,
emek harcayan biziz, fedakarlik yapan da biziz; yonetici olarak bir yerlere
gelecek olan da bizler olmaliyiz’ mantig1 bizde ¢ok hakim. Bu mantik
kesinlikle yikilmadig siirece, ¢aligmalar gelismez. Halkin yaratmis oldugu
degerleri inkar etme yaklasimi ortaya ¢ikiyor. Bu orgiitii yaratan halktir.
Bu kadar ac1 ¢eken de halktir. Ama bizde her seye kendi eksenimizden
bakma var. Bu bakis agisi, bizi kisilik olarak da, zihniyet olarak da
kesinlikle daraltir ve marjinallestirir. Ik basta o mantigi yikmanmz
gerekiyor. Eger bu halk olmasaydi, bu hareket de olmazdi. Simdi KADEK
de, PJA da yeni bir yapilanmaya gidiyor. Bu yeni yapilanmada
dayanmamiz gereken gergeklik, halk gercekligidir. Sivil toplum
orgiitlenmesinden bahsediyoruz. Halka dayanmamiz gerekiyorsa bizim de
kendimizi yenilememiz gerekiyor. Varolan aligkanliklarimizi yikmak
zorundayiz. Geg¢misi ve bugiinii kiyasladigimizda biiyiikk bir mesafe
kaydedildi. Onderligin savunmalari geldi, okuduk ve egitim gordiik, ama
halen ¢ok ciddi yetersizliklerimiz var. Savunmanin zihniyetine giremedik.
Onderlik, en ¢ok kendi gercekligi iizerinde 6zelestiri veriyor. Biz ne kadar
0Ozelestiri verebiliyoruz? Teorisini ¢ok iyi yapiyoruz, hatta bu teori gittikce
lafazanliga da doniisebiliyor. Kendi vicdanimizda bunu ne kadar
sorguluyoruz, bunun ne kadar pratigini sergiliyoruz? Onemli olan budur.
Hizli bir sekilde siirece girmemiz gerekiyor. Halen bir direnme var, yani
kisiliklerimiz degisim ve doniisiime karst bir direnmeyi yasiyor. Bu
sekilde giderse ¢ok ciddi sorunlar da beraberinde gelir. Her alanin yagamis
oldugu sorunlar var. Bu sorunlari burada degerlendirmek tabii ki énemli.
PJA olarak yeni bir yapilanma siirecine girerken, gecmisteki Orgiit
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yapimizi giiclii bir sekilde degerlendirmemiz ve elestirmemiz gerekiyor.
Kadimin dogasma ters olan hiyerarsik yapilanmay1 asmak gerekiyor.
Hiyerarsinin bizde bu kadar yer edinmesinin nedeni, biraz da, hep
birilerine benzemeye calismamiz. Ornegin pratikte hep erkege benzedik.
Savagta, yasamda, yoneticilik gercekligimizde erkegin tarzim esas aldik.
Kadin kendi kimligine sahiplenmezse, kendisine ait olmazsa hiyerarsiyi
asamaz. Bu yonlii biiyiik bir yol da kat ettik, biiylik bir gelisme de oldu.
Bundan sonra da yagsadigimiz yanilgilar1 asacagimiza inaniyorum. Bunu
asabilmenin yolu, yetkiye ve gilice yaklasgimimzi iyi tahlil etmemizden
geciyor. Yetkiye yaklagimimmiz bence terstir; bizim ic¢in giig, kendi
cinsimizin kurtulugu, insanligin kurtulusu olmalidir. Yetkiyi kendimizi
yagatmak, hatta egemen olmak ya da bagkalan iizerinde kendimizi
yasatmak i¢in kullanmamaliyiz. Mutlaka yonetici olmak zorundayiz
diyorsak, halka kars1 elit ve biirokrat yaklastyorsak, bunun temeli, yetki
mantigimizda yatmaktadir. Bu mantik, erkegin yetki mantigidir. Bunu
asmak gerekiyor. Bizdeki gii¢, bizi bir araya getiren bir giic olmak
zorundadir. Gegmiste iktidar olma hastaligt vardi. Bu mantik ¢ok
degerlendirildi, ¢ok elestirildi, fakat halen agmis degiliz. Onun kalintilari
var.

Diger bir nokta da su: Biz demokrasiden ¢ok bahsettik ve halen
bahsediyoruz, ama demokrasi kiiltiiriinii kendimize halen yediremedik.
Bizim yapmamz gereken en temel gorevlerden birisi, demokrasi
kiiltiiriinii  kendimize yedirmek olmalidir. Bunun teorisini ¢ok iyi
yapiyoruz, fakat kendi gercekligimizde, yasam tarzimizda, zihniyetimizde
bunu ne kadar uyguluyoruz? Her birimiz kendimizi degerlendirdigimizde,
kisiliklerimizin demokratik ¢izgiye uymayan yonlerini gorebiliriz. Bunu
hizla gidermek gerekiyor. Bizim bu kadar kati olmamuzin, renkli
olamayisimizin temel nedenini askerlik boyutuna baglamak bence dogru
degil. Bizdeki askerlik anlayis1 farklidir; demokratik bir yam vardir. Biz
halkin askeriyiz. Savagin getirmis oldugu birgok tahribat var. Kadinda alt-
st oluslar oldu, fakat bunun mantigmni ¢ok iyi ortaya koymak gerekiyor.

Ayrica intiharlar ve kagislar noktasi da degerlendirmemiz gereken bir
noktadir. Batman, Biiyiik Giiney intiharlarin en ¢ok yasandig1 yerlerdir.
Bunlarin birgogunu goriiyoruz, fakat el atmiyoruz, bunun projelerini
gelistirmiyoruz; bizden oOnce devlet el atiyor. Bu, bizim i¢in bir
tahlilsizliktir. O alanlardan gelen arkadaslar da var; o kadinlarla ne kadar
ilgileniyorlar ya da destek sunuyorlar bilemiyorum, fakat bence bunun
izerinde durulmas1 gerekiyor. Devlet el atmadan 6nce, bizim el atmamiz
o6nemlidir. Ekonomik bir alt yapimzin olmadigi dogrudur, fakat bizim
hareketimiz varolanla yiiriimek zorundadir. Bizim bir ideolojimiz, bizim
bir felsefemiz, o insanlar1 yasama baglayacak bir 6zgiirliik anlayigimiz var.
Yani temel sorunumuz, ilgilenmedir. Kadro icerisinde intiharlar var.
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I¢imizde intiharlarin olmasi ¢ok ciddi bir sorundur. Ciinkii bizim &zgiirlitk
ideolojimiz insanlara sonuna kadar yasama firsatt veren bir ideolojidir.
Yan1 basimzdaki insanlara destek sunamyorsak, yardim edemiyorsak,
bunun ¢ok ciddi sorgulanmasi ve Ozelestirisinin verilmesi gerekiyor.
Gegmiste intiharlari, hep ihanetle degerlendirdik. Halen o mantik wvar.
Bence bu mantik da yanlig. Eger bir insan intihara gidiyorsa, farkli
nedenleri vardir. Bence, bu sekilde ele alip degerlendirmek gerekiyor.
Kagislarm da temelini dogru algilamak 6nemlidir. Bunlarn 6nii
alimmalidir. Kadro i¢in dogru projeler ortaya koymak gerekiyor. Sosyal
yasam projesi vb. daha farkli ¢oztimler de olabilir.

Eylem c¢izgisine iliskin ise, bugiine kadar eylem c¢izgisini gerilla
acisindan ele aldik, fakat halk ayagm eksik biraktik. Oysa, mesru
savunma cizgisini esasta halk acgisindan ele almak gerekiyor. Bir insan,
mesru savunmasini nasil yapacagini, bunun dogal, hukuksal ve evrensel
bir hak oldugunu bilse kesinlikle kendi savunmasini yapar. Kadimin mesru
savunmasi da bu yonlii zayif kaldi. Toplum igerisinde bir ¢ok saldir var.
Bu saldirilara karsi kadin olarak mesru savunma hakkimizi ¢ok giiclii
kullanmak zorundayiz. Sadece kadina yapilan saldirilara karsi degil, en
basta Onderlige yonelik her hangi bir saldir1 karsisinda kadimn olarak mesru
savunmamizi yapmaliyiz. Eylemliliklerimiz ¢ok pargali. Ben, bunun
nedenini mesru savunma ¢izgisini tam oturtmayigimiza, o ¢izgiye
giremeyisimize bagliyorum. Herkes yapilmasi gerekeni bilse, bilyiik bir
kitleyi ayag1 kaldirabiliriz. Bu mantig1 ¢ok iyi kavratmak gerekiyor. Hem
halkin hem gerillanin bu ¢izgiye girmesi gerekiyor. HPG’de bir konferans
yaptik. HPG, 6zerklesmeye gitti. Giiclimiiziin yiizde ellisi, atmms1 oradadur.
HPG’de ‘Ozgiin Kadmn Birlikleri’ adi altinda bir orgiitliiliige gidildi.
Oradaki bagm tartisilmasi gerekir. PJA orada YJA ismiyle orgiitlendi.
YJA'nin PJA’yla bagi nasil olacak? Sadece kadin temsilcisiyle bag
kurmak yeterli degildir. Bence PJA, kendi mesru savunma komitesini
olusturmalidir. PJA’min yasallasma durumu var, direkt silahli bir giicle
baglantis1 olamaz, fakat bir mesru savunma ¢izgisinde olursa her hangi bir
tehlike yasanmaz. Eger bir baglantis1 olmazsa, bir ayag eksik kalir. Ilerde
farkli sorunlar da ¢ikabilir. Ciinkil soyle bir gergeklik var: Ortadogu’da
giic olmak, biraz da silahli giiciiniin olmasiyla baglantilidir. Senin silahli
giliciin varsa, orada giigsiindiir. Ayrica PJA’nin 06zerklesmesinden
bahsetmek gerekiyor. PJA, bir 6zerklesmeye gidecekse, bir koordinasyon
seklinde olmalidir. Her pargay1 kapsamalidir. Bir gogumuzun, bir harekete
doniistiigiimiizde, baglantilarimmzin nasil olacagma doniik kaygilan var.
Fakat koordinasyon seklini tartismak gerekiyor.

Ru. ark: Bu konferans, Atina savunmalarinin yarattig1 biling, diisiince
ve yeni bakisla gerceklesiyor. Bunun bilincinde olmak énemlidir. ATHM
savunmalariyla tartigmalar oldu, tarihsel bir biling kazamldi, insamin
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ruhunda, duygusunda bir netlesme oldu, fakat Atina savunmalaryla
birlikte biz, somut olarak, tarihte ezilenlerin higbir zaman bir sistem
olusturamadiklarm gordiik. Kdleci topluma bakiyorsun; asiretler, koleci
kent devletleri karsisinda hicbir zaman sistem olamamuslardir. Cok
direnmigler, sisteme ¢ok saldirmuglar, fakat hep daglarm doruklarmna
¢ekilmek durumunda kalmislardir. Kendi alternatif —sistemlerini
yaratamamuglardir. Diislinceler sadece kitaplarda sakli kalmustir. Feodal
cagda da boyledir; sistem karsit1 diisiinceler tarikatlar bigiminde kalmistir.
Kapitalist c¢agda da proleterya sistem digma ¢ikamadi, modernist
paradigmay1 agamadi ve sadece karsit olugturdu. Siyahin karsisinda beyazi
ya da burjuvazinin karsisinda proleteryayr savunmak fazla ilericilik
olmadi, ancak bir doneme kadar gotiirdii, ezilenleri Rusya’da iktidar da
yapti, fakat insanlarm tiim sorunlarina cevap olmadi. Bu, bir gerceklikti.
Ekim devrimi Ornegine bakiyoruz; belki devrim igin binlerce insan
Olmiistiir, ama bir kadin sorunu ¢dziimlenmemis, sinif iktidarindan Gteye
gidilememistir. Bugiin, Onderligin astigi nokta budur. Giiniimiizde
smiflara dayali ideolojiler asiliyor. Kadinin 6ziine, kadin diisiincesine,
kadin bakis agisina dayali alternatif yaratmak onemlidir. Mesela bugiin
bizim a¢imizdan kaostan c¢ikisin yolu bellidir; yeni paradigma, kaostan
cikistir. Bu noktada, biraz once bahsettigim tarihsel gergeklikleri yani
direnen, ama bu direnisi bir kazanmima doniistiiremeyen gergekligi tekrar
yasamak istemiyorsak, degisimi kendimizden baslatmamiz gerekiyor.
Marksist paradigmay1 elestiriyoruz. Neden? Ciinkil o, devletci ideolojiyi
asamadi. Bu elestirinin {izerinden yeni bir alternatif gelistirmek ve bunu
kadina dayandirmak istiyorsak, smnif paradigmasini astyorsak, degisimi ilk
once kendimizden baglatarak yapmamiz lazim. Bugiine kadar Kadin
Hareketi’nin bir parti olarak ele alinmasi bile bir tezatliktir aslinda. Ciinkii
partilerin simif ya da ulusal temelleri vardir. Bir sinifi iktidara tagima
amaglar1 vardir. Fakat kadmm bdyle bir sorunu yoktur. Ik énce bunun
asilmast ve yerine farkli bir alternatifin konulmasi gerekiyor. Yeni
paradigmanin kendisi, tamamen kadin bakis agisma dayaniyor. Bu
paradigmanin teorisi, ideolojisi bellidir, fakat bunun orgiitsel sistemini
yaratmak gerekir. Bu orgiitsel sistem, bir devlet ya da bir siif partisi
olmayacak. Onderlik, Atina savunmalarinda ‘Sosyal Bilim Merkezleri’
diyor. Bizim orada yapacagimiz sey, doganin 6ziine denk bir teoriyi ortaya
koyup derinlestirmek ve buna denk bir orgiitii yaratmaktir. Partiler, 18- 19
ve 20. ylizyilla ait oOrgiitlenme bigimleridir. Bizim KHK’de yapmak
istedigimiz, bir agirhk merkezi olusturmakti. Bunu anlamak,
yaratacagimiz yeni Orgiit sistemi ilizerinde de etkili olacaktir. Demokratik
orgiitlenmeleri tartistyoruz. Biz, Giiney alanma gittik. Koylii bir kadina
¢ok ezildigini, erkek egemenliginin altinda oldugunu sdyleyebilirsin, fakat
seni anlamaz. Once bilinglendirmek, insanlart aydmnhga kavusturmak
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gerekiyor. Tiirkiye’de de bu yapilabilir. Tiirkiye’deki sorunlar ¢ok dile
getiriyoruz. Fakat once bunun bilincini olugturmak gerekir; o kuruma
gelecek bir kadin ne igin geldigini bilmelidir. Orgiitlemeye gitmeden 6nce,
bir orgiitlenme bilincini ortaya ¢ikarmak daha fazla etkili olacaktir. Parti,
kongreye ya da baska bir seye doniigebilir, fakat 6nemli olan degisimin
pratikte somut olmasidir.

Der. ark: Epey tartisild, ama daha da tartisilmasi gerektigini
diisliniiyorum. Ciinkii gercekten, ciddi bir degisim-doniisiim siirecini
yastyoruz ve bunun kendi icerisinde barindirdigi tehlikeler, riskler var.
Ancak biitiin riskleri goze alarak ¢ok ciddi bir degisim siirecine atilmamiz
gerekiyor. Bu sonuca nereden ulastyorum? Onderlik, bugiin imrali’da dort
duvar arasinda, ama bize ¢ok ciddi bir degisimi dayatiyor. insan, Onderlik
acaba bunun risklerini, tehlikesini diislinmiiyor mu, diye diisiiniiyor.
Onderligin giivendigi cok dnemli esaslar var. En basta kendi yarattigina,
ideolojisine, halkina, kadrosuna giiveniyor Onderlik. Bundan yola ¢ikarak,
Kadin Hareketi olarak gecikmis bir degisim-doniisiim siirecini
yasadigimiz1 belirtmek gerekiyor. Bu konferansla birlikte yaratacagimiz
degisim ve doniiglimiin ortaya ¢ikartacagi sonuglar ne olursa olsun, en
basta bir kararlilik olmaldir. Pratiklesme agisindan, bu ¢ok onemli. Bir
toplumda degisim ve doniigiim, alttan o toplumun zorlamasiyla yapilir.
Bizde iistten zorlanarak oluyor. Ust baslatiyor, alta dogru iniyor. O
anlamda, degisim ve doniislim siireci yasanirken, alt ve iist arasindaki
dengeyi iyi kurmak gerekiyor. Bu nasil olacak? Oncelikle hiyerarsik orgiit
modelini agmamiz lazim. Hiyerarsik orgiit modelini degistirirken de, en
iisten en alta kadar ¢ok giiclii bir biling diizeyinin yaratilmas1 gerekiyor.
Bu hemen olacak bir sey degil. Yatay orgiitlenme modeli, bunun 6niinii
acan bir 6rgilit modeli oluyor. Eger biz bi¢imde yatay 6rgiit modeline gegip
bunun i¢ini dolduracak kadroyu, ¢alisani, halki yaratamazsak asil tehlike
orada baglar. Boyle bir riski en aza indirecek bir yaklagim igerisinde
olmamiz gerekiyor; o agidan egitim ¢ok 6nemli. Ancak bizim su an ki
egitim sistemimiz, bdyle bir orgiitsel modele ¢ok fazla cevap verebilecek
bir nitelikte degil. Bu nedenle, 6nce bu egitim sistemini degistirmemiz
gerekiyor. Onderlik, uzmanlagmaktan bahsediyor. Genel ideolojik
dogrultu veren egitimler mutlaka olmali, ama uzmanlagsmay1 saglayacak,
Akademisyen bakis acismi, bilimsel diisiinceyi gelistirecek egitim
sistemlerini de kendi biinyemizde gelistirebilmeliyiz.  Bunlar
Kiirdistan’nin diger pargalarinda da yaygmlastirmamiz gerekiyor. Diger
onemli bir husus da, 21. yilizyllin karakteri geregi, 6zglin kadin bakis
acisin1  her calisma sahasmma yansitacak bir yaklagimi, ¢alismay1
yakalamaktir. Bu nedenle, biitiin ¢aligma alanlarinda kadinin yer almasi
lazim. Kendimizi eskisi gibi daraltan bir 6zgiinliik adi1 altinda bir ¢alisma
degil de, bunu asan bir diizeyi yakalamaliyiz. 21. yiizyil, bunu asan bir
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diizeyi Oniimiize koyuyor. O zaman, bizim biitiin ¢aligma sahalarmda
kadini ¢ok giiclii bir sekilde konumlandirmamiz gerekiyor.

Ayrica Irak’ta, Suriye’de, Dogu’da, Tiirkiye’de her parcanin kendi
Ozgiin orgilitlenmesi olacak, ancak bu orgiitlenmeler herkesin kendisini
dokunulmaz kilacagi bir pozisyonda degil, aksine birbirini ¢ok daha giiclii
tamamlayacak, kendi aralarinda koordineli olacak bir diizeyde
orgiitlenmelidir. Birbirinden kopuk, sadece kendi alani icerisinde smnirl
kalan bir kadin orgiitliligii yaratirsak, bu tehlikeli olur. Buna dikkat
edilmesi gerekiyor.

Deginmek istedigim diger bir konuda da, bilingli, entellektiiel,
kiiltiirlii, siyasal, sosyal diizeyde geliskin kadroyu yaratirken oncelikle
hafizalarimiza yerlesmis, iliklerimize kadar islemis bir ¢cok seyi asmamiz
gerektigidir. Biz bu degisim doniisim siireglerini yasarken, ne halki
yadsiyalim ne de kadroyu. Herkesin tasidigi bir misyon var. Bizim igin
o6nemli olan bu misyonun nasil yerine getirilecegi, birlikteligin, ortak
caligma tarzinin ve temposunun nasil ortaya cikarilacagidir. Bu nedenle,
en bagta Orgiitlin en ideolojik merkezi, siyasetin, politikamin belirlendigi
alanda yani burada bir degisim ve doniisiimii yaratmak zorundayiz. Biz
bunu burada yaratirsak, bu her yere yansir. Yiizyillarin verdigi bir zihniyet
yapisi var. Gergekten bunu nasil degistirecegiz? Kadrolar olarak ¢ok fazla
itaat eden bir yaklagimimiz var. SOyleneni yapariz, gerisine karismayiz.
Zihniyetimize bu ¢ok fazla yansims. Oncelikle bunu asmak lazim. ikincisi
de, ‘yok’ demesini bilmeyen zihniyet yapimiz var. Oysa ¢ok fazla tartigan,
sorgulayan, diigiinen, arayisi olan bir topluluguz. Bizim yapamadigimiz,
¢ok zorlandigimiz bir diger nokta da, aciklik ilkesidir. Demokrasinin en
temel esaslarindan bir tanesi de agiklik ilkesidir. En basta kendi
ortamimizda bunu gelistirebilmeliyiz. Bu, karsilikli miicadele gerektiren
bir husustur. Fakat bu noktada bir kagis var; hesapli ve kaygil
yaklagtyoruz. Bazi seylerin sorumlulugunu almak istemiyoruz. Bunlar
gergekten bizi daraltiyor, kisir birakiyor. Bu 6nemli bir husustur. 2. Meclis
toplantisinda, ‘resmi goriisler ve resmi olmayan goriisler’ diye bir
belirleme vardi. Cok dogru bir belirleme. Biz kendi ortamimizda
gergekten  diislindiigiimiiz  gibi  konusabilirsek, disiinciigiimiiz  gibi
tartigabilirsek demokrasi bilincini, demokrasi kiiltiiriinii yaratmis oluruz.
Bu, kadinin kendi smirlanimi agip, miicadeleyi, halki, orgiitiin gelecegini
etkileme boyutuna kadar yansimasini bulacaktir. Yonetim gercegimizden
tutalim, yapi gercegimize kadar birbirimizi ele alis noktasinda kadroyu
inisiyatifli kilma, yoOnetimleri inisiyatifli kilma, islevli, lireten kilma
noktasinda yetersizlikler var. Biz neden firetken olamiyoruz diye daha
Once tartismustik. Bunun ¢ok ¢esitli nedenleri var, fakat en temel neden,
bizim c¢ok fazla amaca baghi sekilde, komple kendimizi katarak
calismayisimizdir. Bu nedenle ¢alismalarimiz bir yere kadar gidiyor, ama
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onun arkasi gelmiyor. Kendi igerisinde ¢ok fazla tekrari getiriyor. Bu
tekrar da zorlanmayi, daralmayi ortaya ¢ikariyor. Bu agidan, yeni siirecte
bir degisim-doniigiimii gerceklestirmeliyiz.

Oniimiizdeki siiregte kadroya goére calisma sahast degil de,
caligmalarm durumuna goére kadroyu konumlandirma yaklagimi esas
almmalidir. Gergekten ciddi bir degisim yapmak istiyorsak, 6l¢ii olarak
bunu koymamiz gerekiyor. Uretici olursan yenilik yapabilirsin, bir seyleri
degistirip doniistiirebilirsin. Bu da yeni donem agisindan olduk¢a 6nemli
bir husus. Diger agidan, alanlarin kendi oOrgiitlenmesinde biraz taklit
goriiyorum. PCDK kuruldu, PCDK’nin bir de kadin birligi olusturuldu.
Mutlaka birlik olunmasi gerekmiyor; oranin kosullarina gore bir vakif
kuralim, vakif etrafinda orgiitlenelim. Bizde, alanin kosullarini biraz daha
ortaya cikartma, en iyisi, en ideali hangisiyse onu yapma yaklagimm
gelismiyor. Bunu agmak gerekiyor. Cok somut bir sey sdyleyemeyecegim,
ama mesela Suriye’de bir kadin 6rgiitliiliigli ya da parti kurma konusunda
yasal bir hak yok. Bizde, sanki parti kurarsak ¢ok biiyiik bir sey yapmisiz
gibi bir durum yasaniyor. Bunun, iktidar anlayisiyla, devlet¢i zihniyetle
baglantis1 var. Oysa bir dernek ya da vakif kurup ¢ok ciddi bir ¢alisma
yiiriitebilirsin. Bence, yaklasim biraz bu olmalidir. Bu olursa, alanlarin
kendi 6zgiliniinde bir ¢alisma yiiriitebilir, halki bu ¢alismanin igerisine
katabilme, halkla birlikte ortak bir ¢alisma yiiriitme tarzin1 ve temposunu
ortaya cikartabiliriz.

Dir. ark: Arkadaglar degerlendirdiler. Raporda da belirtildigi gibi,
belki PJA olarak son konferansimizi gergeklestiriyoruz. Bu 6nemli bir
belirleme. PJA olarak neleri gergeklestirdik ve degisimle birlikte neleri
gerceklestirmekle yiikiimlilyiiz? Bir s6z var: “Her sey her zaman degisir,
ama bazi degisimler her seyi degistirir.” Biz de &yle bir degisim
asamasindayiz. Bir ¢ok seyi degistirdik, genel hareket olarak degistik;
PKK’den KADEK’e gegtik, PJKK’den PJA’ya gectik. Yani oOrgiitsel
yenilenmeyi ¢ogu kez i¢imizde yapiyoruz, ama simdi igine girdigimiz
gerceklik, bir cok seyi degistirebilecek bir degisim siireci. O anlamda, bu
degisimi anlamak degismenin yaris1 anlamima geliyor. Ciinkii buna anlam
vermeden, degisime ¢ok fazla uyum saglayamayacagiz. Sekilsel olarak
degisimde ¢ok fazla zorlanmiyoruz, ama o degisimin i¢ini doldururken bir
zorlanma yastyoruz. Kadin Hareketi olarak, bence oOnce degisimin
anlamini ortaya koymamiz gerekiyor. Bundan dolay1, ‘nasil bir orgiitliiliik
ya da nasil bir model gelistirecegiz’den once, ‘neden degisiyoruz’ lizerinde
tarigmaliyriz. Onderlik, eski paradigmamin iflasindan bahsetti; onun
sematik, slogan 6zelliginin iflas etmesinden, s6ziin anlamin1 yitirmesinden
ve pratik yagamdaki kendiligindenciligin anlamsizliklara gétiirmesinden
s0z etti ve degisimin temel gerekgesi olarak bunlan ortaya koydu. Ve eski
paradigma altinda sekillenen drgiit bigiminin, zihinsel yapilanmanin, onun
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eylem biciminin de artik degisime ve doniislime ugramasi gercekligini
acimladi. Bu kapsamda, yeni modeli biraz daha ayrmtilariyla tartigmamiz
gerekiyor. Onderlik, eski paradigmanin alternatifi olarak, ekolojik tavri
koymus. Belki yeni tartistigimiz bir sey. Literatiiriimiize yeni kavramlar
giriyor. Ama Onderligin ¢ok temel bir perspektif olarak éniimiize koydugu
ekolojik modelin, ekolojik tavrin birinci ilkesi, hiyerarsiye elestirel
yaklagabilmekten geciyor; dogamin 6ziine yeniden donebilmek, onun
ilkelerine yeniden donebilmek. Bu anlamda bizim de hiyerarsiye saglikli
bir bakis agistyla yaklagmamiz gerekiyor. Ama bunu ele alirken, bir
kavram karmasas1 yasadigimizi goérdiim. Hiyerarsi denilince, aklimiza
sadece alt-iist iligkileri geliyor. Hiyerarsi kalkacak degimiz anda, sanki alt-
uist iligkileri bitecek, yonetim-yap1 ortadan kalkacak seklinde algiliyoruz.
Gergekten eger dogru anlamu veremezsek, bir kaosa siiriiklenebiliriz.
Hiyerarsinin ¢ok koklii anlamlar1 var; sadece alt-iist iliskisi ya da sadece
bizim Orgiitimiizde yasanan bir gerceklik degildir hiyerarsi. Tim
diinyanin, sistemin bir sorunudur. Diinya imparatorluguna giden bir sistem
var. O anlamda hiyerarsi, onun temelini olusturuyor ve bizde de bunun
yansimalari var. Bununla miicadele ediyoruz. Hiyerarsinin 5 bin yillik bir
gergekligi var ve ayricaliklara dayal bir 6rgiitlenmeyi igeriyor. Bu temelde
ele almamiz gerekiyor. Eger daraltirsak, farkli bir anlayisa gotiiriir, saglikl
bir mantik yapisim agiga ¢ikartamayiz, anarsizme kaymaktan da
kurtulamayiz. Arkadaslar, “hiyerarsi, alt Uist iliskileri ya da talimat ortadan
kalkarsa biz eririz, kayboluruz” gibi degerlendirmeler yaptilar. Eger
gergekten hiyerarsinin temel zihniyet yapisini kavrayamazsak, onu
kaldirdigimizda da bdylesi bir anarsizme kayma yasanabilir. Boyle bir
tehlike de var. Onderlik, yeni paradigmanin siyasal, drgiitsel yoniinii ve
eylem tarzini ortaya koydu. O anlamda hiyerarsiyi ele alacagiz, ama salt
partiyi fes ederek, parti modelinden ¢ikarak hiyerarsiden ¢ikmiyoruz.
Onderlik, devletci diisiincenin hareketler iginde de gelisebilecegini
sOyliiyor. Biz de su an, hareket oOrgiitlenmesine gidiyoruz. Ama eger
gergekten zihniyet yapimzdaki hiyerarsik yapilart  kaldiramazsak,
olusturacagimiz sey hareket de olsa, koordinasyon da, ¢ok farkl
orgiitlenme bicimleri de olsa, temeli ¢cok fazla degismez. Zihnimizdeki
etkilerinin tamamen asilmasi gerekiyor; yoksa tekrara diiseriz. Ve bu
seferki tekrar, ¢ok fazla i¢ agic1 olmayabilir. O anlamda daha temelden
sorgulamak gerekiyor. Ama bundan daha Onemlisi, hiyerarsinin ve
hiyerarsik sistemin bireylerde yansimasini ortaya koyabilmektir. Ciinkii
biz oOrgilit militanlart olarak yeni bir harekete gidecegiz, yeni bir sey
olusturacagiz. Eger hiyerarsik sistemin bizdeki yansimasim temelleriyle
ortaya koymazsak, ¢ok fazla yol alamayiz. Hiyerarsi bizi nasil etkiledi,
kisiligimize nasil damgasmi vurdu? Ozellikle kadin olarak bunlar1 ortaya
koyabilmemiz 6nemlidir. Bizde ¢ok daha ciddi, ¢ok daha karmasik, i¢ ice
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geemis bir gergekligi var. Karar giiciimiizde neler yaratti, eylem
giiciimiizde, Orgiit yonetebilme giiciimiizde neler yaratti hiyerarsik
mantik? Arkadaslar taklitciligi koydular, ama taklit¢ilik bir sonuctu ve
bizim bunlarin temelini bulmamiz gerekiyor. Iktidar ya da giic kadm
olarak, kadin yonetici, kadin militan olarak bizim elimizde neye
doniigityor? Bunlar1 net koymak gerekiyor. Raporun temelinde de bazi
seyler var. En Onemlisi par¢alanmighktan, parcali duruslardan
bahsedilmesi. Temel sorunlarimizdan biri, pargaliliktir. Diger alanlardan
gelen arkadaglar da degerlendirdiler. Hiyerarsik sistemlerin temel 6zelligi,
parcaliliktir. Ve bu, bizim her seyimize yansiyor; siyasal degerlendirme
yapildi, ama her alanin ortak bir degerlendirmesini yakalayamadik.
Tarzlarda parcalanma oldugundan dolayi, ele alis da biraz dar gelisiyor.
Ozellikle de ruhta, diisiincede, ydnetim tarzinda pargaliligm olmamast
gerekiyor. Bir ¢ok alanda oOrgiitlii olmamiz, bizim pargali oldugumuz
anlamma gelmiyor. Bunun biitiinliigiinii yakalamak &nemlidir. Ozgiin
orgiitlenmelerin gelistigi bir dénemde ortak ruhu yakalamak gerekiyor.
Ben boyle bir tehlike de gordiim. Orgiitlenmeler acaba birbirimize olan
yaklagimimizi nasil etkiliyor? Bazen tisluplarimiza bile yansiyor; ‘Biz
HPG olarak..’, ‘Biz PJA olarak..’, ‘biz ve siz’ deyimleri ortamimiza
girmeye basladi bile. Bence bunun Oniinii almak gerekiyor. Biz 6zgilin
orgiitlenmelere gittik, ama ruhta, politikada ya da perspektifte bir
parcalanmaya gitmedik, ona dikkat etmek gerekiyor. Ozellikle bunun
yoneticiligini yapan insanlarin bu tiir yaklasgimlarin Oniinii almasi
gerekiyor.

Orgiitlenme modelimiz degisiyor. Dikey ve yatay orgiitliilikten
bahsedildi. Konferanstan 6nce arkadaglar program-tiiziik i¢in arastirma
yapiyorlardi. Tiim tliziikler arastirildi, incelendi; en dikey oOrgiitliiliik
olarak PJA’ninki ¢ikt1. Biz Kadin Hareketi olarak degisecegimizin kararini
verdik belki, ama o yatay Orgiitliliigiin mantigin oturtabilmek &nemli.
Raporda da gegiyordu; ben merkezcilik agirlikli bir egilim olarak ortaya
cikiyor. Bireycilikle, merkeziyetgilik birbirine ¢ok yakindir. Ben merkezci
tarz, hem yonetimleri islevsiz kiliyor, hem yapiy1. Onderlik, koordinasyon
tarzim ele aliyor. Yani herkesin isi kadar rolii var. Bizde misyonlar ¢ok
biiyiik, ama i¢i ¢ok fazla doldurulamiyor. Bunu biraz daha tartismamiz
gerekiyor. Tiim alanlara perspektifler buradan gidiyor. Ideolojik merkez
anlaminda dogrudur, ama bu bazen ¢ok fazla oluyor. Buraya danismadan
higbir sey yapilmiyor. Mesela buradan Ma.’a yazilacak bir perspektif ya
da bir talimat ¢ogu zaman istenilen diizeyi karsilayamayabiliyor ve
sorunlar ¢ok fazla ¢oziilemiyor. Her alan kendisini ¢ok fazla islevli
kilmadigi, sorumlulugunu c¢ok fazla yerine getirmedigi, kendi roliinii
oynamadig: i¢in dogal olarak bir merkez agiga cikiyor. Itaate alisik olma
ya da ¢ok fazla hazircilik bundan dolay: gelisiyor. Her alanda yasanan bu
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aslinda. Birileri bize talimat gonderse, orgiit modelini gonderse kendimizi
¢ok rahat ilerletebiliriz. Arkadaglardan, “Cok somut perspektif
gonderilemiyor, ideolojik perspektif ¢ok yeterli gelmiyor..” diye elestiri
geliyor. Her alan, cok daha somut perspektif bekliyor. Cok fazla hakimiyet
olmadigindan dolay:1 perspektifler de yeterli diizeyde gelismiyor. Bunun
biraz da birey olma gercekligiyle alakasi var. Onu kendimizde
somutlagtiramadigimiz i¢in yaraticilik, sorumluluk ¢ok fazla gelismiyor
bizde. Parcaliliktan bahsedildi. PJA biinyesinde yiiriitiilen bir ¢ok ¢aligma
var. Gergekten PJA kadrolari, PJA merkezi bu ¢alismalara kars1 kendisini
cok fazla sorumlu hissetmiyor. Belki 0zgiin caligmalarimiz 6n plana
cikiyor, ama genel icinden bagm koparmamak bence onemli. O
parcalanmishgl da asmak gerekiyor. Biz, modernist paradigmanmn bazi
Ozelliklerini ortaya koyduk. En temel oOzelliklerinden birisinin,
bloklastiran, iki kutuba ayiran ozelligi oldugunu soylityoruz. Bizim
yaklagimlarimizda da bdyle seyler agiga ¢ikabiliyor. Onderlik, mutlak bir
seyin olmadigini belirtiyordu; ne mutlak kdlelik, ne mutlak bagimsizlik, ne
mutlak 6zgiirlik. Bundan sonug¢ ¢ikarmamiz 6nemli. Bireyleri kategorize
eden, smiflandiran, o anlamda kutuplastiran yaklasimlarimiz ortaya
cikiyor. Kategorize etme Olglilerimiz zaman zaman, orglit Olglileri yerine
de gegebiliyor.

Genel olarak elestirmek istedigim temel seylerden birisi de
biirokrasiye iligkin. Gergekten bizde ¢ok agir bir biirokrasi var. Belki
merkeziyetcilikten ya da orgiitlenme modelinden kaynakli, ama gercekten
bunun asilmasi gerekiyor. Cok toplant1 yapiyoruz. Zamanimizin g¢ok
biiyiik bir kismu toplantilarla gegiyor. Bunu pratiklestirmek iginse az bir
zaman kaliyor. Bu anlamda, bu isleyisin biraz daha hafifletilmesi, bu
biirokrasinin ortadan kaldirilmasi gerekiyor. Yeni donemde asmamiz
gereken temel noktalardan birisinin bu oldugunu diisiiniiyorum. Hem
kendi iginde hem kars1 cinsle iligkilenmelerde de hiyerarsiyi ¢cok fazla
asamiyoruz. Bunda, birbirimize yaklasirken, ‘arkadasin diizeyi, arkadagin
degeri’ vb. tiirden yaklasimlar etkileyici oluyor. Bu tiir yaklagimlar gergek
iliskiyi gelistirmiyor. Bunun asilmasi, irade ve birey olabilmekle alakali.
Akademi’ye yonelik birkag sey degerlendirmek istiyorum. Akademi,
temel bir model. Bir¢ok alana yansimasini da buluyor. Egitim tarzimiz,
yonetim tarzimiz Akademi’de ¢ok net olmalidir, fakat tam bir tarz agiga
cikmiyor. Tam bir kadin yoneticiliginden ya da kadmn karargahindan
bahsedemiyoruz. Egitime iligkin degisiklikler olmalidir. Hiyerarsiyi ve
biirokrasiyi en basta Akademi’de kirmamiz gerekiyor. Yetki karmasasi
yagantyor; ¢ok siradan bir arkadagin yapabilecegi bir isi, cok daha farkli
arkadaglar yapiyor. O anlamda, sistemimizi ilk basta Akademi’de
oturtmamz gerekiyor ki, bunun iizerinden gidip alanlari yonetebilelim.
Hem yaptigimiz konferansin diizeyi hem de tartisma diizeyi boyle bir
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hazirligin oldugunu ortaya koyuyor. Bu anlamda bazi seyleri degistirirken
ya da yeni bir degisime giderken, onun i¢ini doldurabilmek Gnemlidir.
Onderlik, “Ozgiirlesmis gibi degil de, ozgiirlige susamus gibi”
yaklagmaktan soz ediyor. Biz de bazi seyler hemen degistirecekmis gibi
degil de, bunun yogun bir miicadele gerektirdigini bilerek
yaklagabilmeliyiz. Degisimin temel esaslarin olugturmaliyiz.

Ro. ark: Biz bu konferansta bir 151k goriiyoruz. Nerede hareket olursa,
orada yetersizlik olur. Biiyiik bir ¢alisma var; onun igin yetersizlikten
bahsediliyor. Basar1 genelin, yetersizlik Onciiliiklerindir. Bugiin de
yetersizliklerimiz {izerinde duruyoruz. PKK kuruldugunda, “Ben
Ortadogu'nun giiciiylim” dedi; biz ise daralttik ve Kiirtlerle sinirl tuttuk.
PJA’y1 da aym yaklagimla ele aldik. PJA, “Biz Ortadogu’nun ve diinyanin
kadin hareketiyiz” diyor; biz ise Kiirt kadinlariyla smirlayip ele aliyoruz.
Hareketleri daralttikga, bakis agimzi da daraltiyoruz. Simdi Kadin
Hareketi olarak giiclimiizii biiyiitlip, diinya kadinlarina ulagmay1
tartistyoruz. Tiirkiye’deki kadm oOrgiitliiliiglimiizii  gelistirme iizerine
tartismalar ylriitiiyoruz. Biz de konferansimizi yaptik. ‘Demokratik ve
Ozgiir Kadin Giicii’ olduk. Igimizde hiyerarsinin oldugunu sdyledik. Bize
gore, kim biliyorsa o biiyiiktiir, iisttlir. Yash olmak da bir hiyerarsidir.
Hiyerarsi kendiliginden olugsmaz, zihniyetimizden kaynakli olarak olusur.
Biz bunu nasil kaldiracagimizi tartistik; kadin meclisleri olusturduk. Bunu,
cesitli alanlarda ve sehirlerde uygulamaya c¢alistik. Koordinasyonu meclis
seklinde olusturduk; yani konferansimizda onemli kararlar aldik. Bu
konferans da, yaptigimiz o konferansi aydinlatan bir konferans olacaktir.
Sorunlarimizi  tartisirken, disartya acgik degiliz. Kendi tarihimize
bakiyoruz; kadm, komsusunun ogluyla konustugu icin katledilmistir.
Kadin kolelestigi oranda, asil sayilmigtir. Bu, bizim tarihimizdir. Genglere
bakiyoruz; biiyiiklere ‘evet’ dedigi oranda akilli sayiliyorlar. Kadinin ve
gengligin oOldiiriildiigii bir tarihten geliyoruz, ama insanlar buna anlam
vermekte zorlaniyorlar. Ornegin bir sosyolog, Kiirt kadmmin bir bakkala
dahi giderken yasadigi zorlanmayi anlamakta zorlanmiyor. Komsusunun
ogluyla konusamayacak durumda olan kadin, bugiin komsusunun oglunun
elinden tutup daglara ¢ikmig, ayn1 mevzide savasiyor. Bu gelismelerin bir
iilkede yasanabilmesi igin kirk, elli senenin ge¢cmesi gerekiyor; diinya
sosyologlar1 boyle sOyliiyorlar. Ama Kiirtlerin arasinda bu gelismeler bes
yilda yasaniyor. Bu gelisim ve degisimler kisa bir siirede yasandigi icin,
sancilari da fazla oluyor. Tiirkiye’de de kadmmn giicii azdir, fakat
seksenden sonra biraz gelismistir. Akademik olarak kendisini gelistirmis
bazi kadinlar bizi ziyarete geldiler; “Biz, erkeklere egitim vermek
istiyoruz” diye belirttiler. Biz, “PJA iki yildir erkekleri egitiyor”,
dedigimizde “PJA bu kadar gelismis olabilir mi” diye sasirdilar. Bu
anlamda digartya ¢ok fazla agilamadigimizi soylemek istiyorum.
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Hiyerarsiyle kirilan birey, tekrardan kendisini yaratmakta oldukca
zorlanabiliyor. Halkin arasina gittigimizde, birlikte ne yapabilecegimizi
tartismaktan ziyade, bir seyler yapmalan igin talimat veriyoruz. Onlar
kendileri karar verip yaparsa, onlarin iradesidir, ama biz “yapin”
dedigimizde onlarin iradesini kirtyoruz. Bunun igin de, kimse goriislerini
net getiremiyor, diisiincelerini agik¢a ortaya koyamiyor. Diisiincesini
acikea dile getiren oldugunda, hemen “Bu Parti karsitidir, kotii seyler dile
getirmek istiyor” diyoruz. Yanlis da soylesin, fakat beynindeki diisiinceleri
sOylesin. Devlet, zaten ylirlitmek istedigi politikalar yiiriitiiyor; politikalar
bellidir. Ispanya siirecinde Franko’ya, “Ulkeyi nasil yiiriitiiyorsun” diye
sormuslar; “Uc seyle vyiiriitiiyorum” demis; futbol, fuhus, fiesta.
Tiirkiye’de Kadifekale’de Rahsan kendisini yakmustir; onlar da fuhusu ilk
basta Kadifekale’de gelistirdiler. Buna, beyaz katliam diyoruz. Hirsiz eller,
evler arasinda geziyor. Her siiregte sistem nerede, ne yiiriitecegini
belirliyor. Amed ve Batman’da kadin katliamlari yasamyor. Intiharlar
kendiliginden gelismiyor. Sistem politikalarim  siirdiiriyor. Bu
politikalarm alternatiflerini yaratmada dar kaliyoruz. Hareketimiz biiyiik,
fakat yeterli degil. Daha biiyiikk projeler gelistirmek gerekiyor. Bu
konferanslar, bundan bdyle daha biyik gelismeler yaratmalidir.
Hiyerarsinin yikilmasi biraz zaman alir. Tiirkiye’ye bakiyoruz; ii¢ askeri
darbe oldu; bir insan, on yasindan otuz yagmna kadar askerligin hakim
oldugu bir lilkede yasamis. Kiirtler de dahil, Tiirkiye’deki halklarin
refleksleri 6ldiiriilmiis. insanin refleksleri ldiiriildiigiinde, onu harekete
gecirmek kolay olmuyor. Bu miicadele siireci, refleksleri biraz daha
fazlalastirdi. Bu refleksler gilic yaratiyor. Ankara mitingine baktigimizda
kadmin ilk kez boyle bir diizeye ulagtigmi goriiyoruz. Bizim disimizdaki
kadinlar da katildilar. Bu yasanan gelismelere bir 6rnektir. Tiirkiye’deki
kadin ¢alismasi olduk¢a dnemli, ¢linkii erkegin beyni hiyerarsiyle dolu ve
doniisiimii de biraz zor. Ama iigiincii alanin ve kadin giiciiniin biiyiik
gelismeler yaratacagina inantyorum.

Sal. ark.: KADEK’ten PJA’ya, hatta genclige kadar yeni yiizyili
karsilama anlaminda koklii bir degisimle kars1 karsiya olmanin getirdigi
bir yogunlagma yasaniyor. Ben, hiyerarsik yapilanmanin asilmasi ya da
asilmamasi halinde ne gibi durumlarla karsi karsiya gelinebilecegi
konusunda bazi goriisler ortaya koymak istiyorum. Yapi genelde yogun
olarak tartistyor. Onderligin  giindemimize koydugu bir tartisma
olmasindan da kaynakli cesaretle yiiriitiilen bir tartisma oluyor.
Hiyerarsinin kendi giicinden kaynaklanan bir cazibesi, giicii, bes binlik
yillik bir tecriibesi s6z konusu. Kendisini bu giine dek var etti; salt bir
sistem olmaktan da Gteye, bireylerin diisiincelerine kadar empoze edildi.
Hiyerarsi, alt-tist iliskisi midir, degil midir? Ya da her yonetim gercekligi
bunu mu ifade ediyor? Onderligin de belirttigi gibi bizim miicadele
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gercekligimiz ne yazik ki biraz farkli; Kiirt olmanin yarattig bir gerceklik
s6z konusu. Normal bir miicadele kosulu olmus olsaydi, belki direkt
hiyerasiye kars1 bir 6zgiirliik, esitlik miicadelesi verilebilirdi. Hareketin
tamimu da farkli yapabilirdi, fakat devrime, dirilis devrimi deniliyor. Bu
temelde ¢ok daha farkli baglamak gerekiyordu. Mesela bence, Zilan
arkadasin eylemi tamamuyla hiyerarsik zihniyet gercekligine karst
gelistirilen bir eylemdir. Hatta o yonli ylizyilik bir manifesto
degerindedir. Insanin o temelde bas vurabilecegi bir kaynak. Insan
yogunlastikea farkli yonlerini bulabiliyor.

Sa. (Var.) ark.: Bu konferans tartismalarinda en fazla umut verici
olan, tartigmalarin dar bir ¢erceveden c¢ikip genis bir ¢erceveyi kapsiyor
olmasidir. Bu, Onemli bir seydir. Genelde bdylesi platformlara
sundugumuz raporlar, genel klasik degerlendirmelerle smirli kalirdi.
Alanlarin pratik durum degerlendirmesini kapsardi. Alanlarin pratik
sorunlarma bogulmak, kendisiyle birlikte bir tikanmay1 getiriyor ve daha
farkli bir agilm saglamamiz Oniinde engel olusturuyordu. Bu anlamda
tartismalardaki bu farkliligi olumlu buluyorum. Arkadaglar konferansin
onemi tlizerinde durdular. Siiphesiz bu konferans bir ihtiyactan dogdu.
Hem diinyada ve bolgede yasanan gelismeler hem de yasanan celigkilerin
farkli bir karakter kazanmasi, bizim de mevcut durumumuzu gozden
gecirmemiz igin énemli bir etken oluyor. Son dort-bes yildir bir degisim
ve doniisiim siireci igerisine girmis bulunmaktayiz. Bu siirece, biiyiik bir
inang ve umutla girdik. Onderligin Imrali’dan génderdigi perspektifleri
belki yeterli diizeyde anlayip uygulayamadik, fakat gerekliligine inancimiz
daima sonsuz oldu. Yani anladigimmz kadar inandik. Ornegin KADEK
olusumu, inandigimza dair samimiyetin bir gostergesiydi. Yani bir
degisimin olacagna dair inanghydik ve boylesi bir degisimin adimlarin
atmaya basladik. Fakat biz hep su hataya dostiik; Onderligin belirttiklerine
yeterli diizeyde anlam veremedik. Bugiin attigimiz adimlar1 bundan bir-iki
yil Oncesinde atmammz gerekirken, yeterli diizeyde anlamamanin da
beraberinde getirdigi bir durum olarak bugiin atiyoruz. Kadin hareketinde
bu yonlil yetersizlikler daha koklii bir bigimde yasandi. Bu anlamda da her
ne kadar gec kalmig olunsa da, bugiin boylesi bir adimin atilmasi oldukga
anlamlidir.

Ben celiskilerden bahsettim; Onderlik, 21. yiizy1l geliskisinin cins
celigkisi olacagma vurgu yapmustt. Meveut durumda cins celiskisi ¢ok
fazla 6n plana ¢ikmis durumda. Cinsiyet devrimini yapmak isteyen bir
hareket olarak, kendimizi degisen bu geliskiler karsisinda yeniden gézden
gecirmemiz gerekiyor.

Leninist oOrgiit modelinin  agilim yapmamiz Oniinde engel
olusturduguna, yasanan gelismelere cevap olmadigma vurgu yapildi
Celigkilerin degisen karakteriyle birlikte, orgiit modelinde de bdylesi bir
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degisime gitmek her zamankinden daha fazla 6nem kazanmaktadir. Bir
diger nokta ise hiyerarsidir. Arkadaslarin bu yonlii goriisleri oldu, tekrara
girmemek i¢in deginmeyecegim. Di. arkadasin bu yonlii getirdigi goriise
katiliyorum. Belirtilenler &nemliydi. Elbette bu kavramu tartigirken,
iceriginden uzaklagsmamak gerekiyor. Bu konferanstan sonra artik her seyi
koordine eden, ¢calismalar1 organize eden mekanizmalar degisecek. Boyle
bir sisteme gecis yapilacak. Arkadaglar da ortaya koydular, biz aslinda
icimizde gelisen farkli farkli statiilerle savasiyoruz. Bu anlamda da
yaklagimlarimizi  gézden gecirmemiz  gerekmektedir.  Arkadaglar
hiyerarsinin i¢imizde nasil oturtulduguna dair 6rnekler verdiler. Varolan
statiilerden biraz 6rnek vermek gerekirse; emir bir statilyii, partide uzun
yillar kalmak bir statiiyli, yetkili olmak bir statiiyli olusturuyor. Bu
anlamda statii drnekleri ¢ogaltilabilir. Ornegin biiyiik bir asiretten veya
farkli bir ulustan geliyor olmak da farkl bir statiiyii olusturuyor. Iste
biitiin bunlarn hepsi hiyerarsinin farkli gelisim bigimleri oluyor. Yani
bizim su an temel sorunumuz yonetim olgusunu ortadan kaldirmak degil,
fakat bu yonlii miicadele etmemiz gereken bazi hususlar var. Omegin biz
sorunumuzu reel sosyalist gergeklikle izah etmeye calistik. Fakat keske
sorun, reel sosyalizmle izah etmekle bitmis olsaydi. Biz genel toplantida
da tartigmistik; hem reel sosyalist gergekligin etkileri var hem de
geleneksel toplum yapisindan aldigimiz 6zellikler var; yine ailenin,
asiretin, toplumun geri yaklagimlarmin etkisi var. Iste bunlar hem ydnetim
tarzimizda hem de iliskilerimizde farkli farkli yaklasimlar beraberinde
getirmistir. Bu anlamda ilk 6nce bu tiir yaklasgimlar1 agsmamiz gerekiyor.

Bizdeki hiyerarsinin ne olduguna gelecek olursak; 6rnegin biri yas
olarak birinden daha biiyiikse, bir degerlendirme ortaminda ilk s6z hakkin
ona verir, “O benden daha biiyiiktiir, ilk s6z hakkini o alsin, ondan sonra
ben konusurum” der ya da “Yonetici konussun, bir ¢erceveyi olustursun
ben ondan sonra konusurum” denilir. Bunlar1 da gbz 6niinde bulundurarak
degerlendirdigimizde, kendi kendimize olusturdugumuz statiiler ¢cok agik
bir bigimde goriiliir. Oyle bir konum olusmus ki, birileri yapar, birileri de
izlemekle yetinir. Bu mantik ve zihniyetin asilmas1 gerekiyor. Bahsedilen
hiyerarginin ortadan kaldirilmasi1 en fazla da zihniyetle baglantili bir
durumdur. Sorun sistem sorunu degildir. Eger zihniyette bir degisimi
yaratamazsak, yarm Obiir giin yine bizi zorlayan, geriye ¢ceken durumlarla
karsilagiriz.  Eski sistemden edindigimiz aligkanliklar var. Bunlar
asilmadi@ taktirde eskiyi tekrar yasanacaktir. Raporda da ¢arpici bir climle
gecmisti, bence Onemliydi. Yani giizel sozler dile getirerek, yeni bir
sistemi sOyle kuracagiz, eskisini boyle yikacagiz demekle bir sonuca
varilmaz. Yeni bir sistem olusumuna giderken 6nemli olan, yeni bir
zihniyet edinmektir. Onderlik, demokratik ekolojik toplumla eski zihniyet
yapilanmasini agmak istedi. Belki boylesi bir sisteme ulagmakla, genel
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diinyayla bir biitiinliigii yakalayabiliriz. Arkadaslar i¢cimizde farkli bir dilin
gelistigine vurgu yapnuslardi. Boylesi bir sisteme ulagmamiz, genele hitap
etmemizi de saglayabilir. Bence su bilinci edinmek 6nemli; bizden baska
demokrasiden, ekolojiden bahsedenler de var, cins sorunuyla ilgilenenler
de var. Yani diinya sadece bizim etrafimizda donmiiyor. Bunun bilincinde
olmamiz gerekiyor. Olusturulan bu kapali ve ice doniik sistem, disarida
yasanan gelismeleri gérmemiz oniinde engel olusturmaktadir. Ornegin,
ekolojiyle ilgili bir kitap vardi, Onderlik onu okumamizi tavsiye etmisti.
Onderlik, o kitabi okurken, orada hiyerarsiye dair yapilan bazi
belirlemeleri ¢arpict buluyor, fakat onlart oldugu gibi degil, farkli seyler
katarak, giiclendirerek biitiin insanligi kapsayacak bir senteze ulastirtyor.
Bundan once de bir arkadas degerlendirmisti, “Eger Onderlik bunu
sOylemigse, mutlaka bu yonlii bir diisiincesi vardir” yaklagimi bizde ¢ok
hakim. Bu gbriise katilryorum, ¢iinkii Onderlik temelsiz olarak hicbir seyi
dile getirmez. Onderligin kendisi de giildiigiinde bile o giilmenin bir anlam
tasidigim, konusurken bile agzindan ¢ikan her kelimenin bir anlam
oldugunu sdylerdi. Onderligin neden bunlar1 sdylediginin iizerinde durmak
gerekiyor. Onderligi bu siirece kadar getiren de bu mantik yapisiydi.
Komplo siirecinde verdigimiz Ozelestii de biraz eski zihniyet
yapilanmamizla baglantiliydi. Bunun i¢in de Onderligin belirttiklerinin
iizerinde daha fazla derinlesmek gerekiyor. Biz KHK hazirlik komitesinde
yer aliyoruz. Bu olusuma yonelik olarak Onderlik bir y1l 6nce KNK catist
altinda caligmalarin yiiriitiilmesi gerektigini belirtiyordu. KADEK’in
KNK’ye katilmasi ve inisiyatifin KNK’nin elinde olmasi gerektigini;
KADEK’in KNK’nin sadece bir ¢alisgam1 olarak kalmasi gerektigini
belirtiyordu. Fakat biz bunu hi¢ tartisma giindemimize almadik. Hatta
Onderlik, “Bunu bir yil sonra farkli bir projeye déniistiirebiliriz” diyordu.
Onderlik bir yildir KHK olusumundan bahsediyor. Biz ise daha once
bunun altyapisim hazirlamadigimiz i¢in simdi de iki-ii¢ ayhik bir
caligmayla bunu sonuglandirmak istiyoruz. Bu da bizim agimizdan elbette
zorlayici oluyor. Zamaninda bu yonlii tartigmalart yliriitmedigimiz igin
bugiin zorlaniyoruz. Biz kendimiz de birgok kez, “Onderlik neden bunu
giindemimize koydu da biz tartigmadik™ diye soruyoruz kendimize. Bu
ornegi su acidan verme ihtiyaci duydum; eger Onderlik bunu sdylemisse,
mutlaka bir seyler biliyor felsefesinden kendimizi kurtarmamiz gerekiyor.
Bu yaklasim, her seyi Onderlige birakmaktan kaynaklaniyor. “Nasil olsa
birileri diistiniiyor, isi gétiiriiyor, yol gosteriyor. O yiizden de gelecekte ne
yapmamiz gerektigi yoniinde diisiinmemize gerek yok.” deniliyor. Bu
mantik, boylesi degerlendirmelerde yansimasmi c¢ok agik bir bigimde
buluyor. Ekolojik toplum modelinde devlet olgusuna yer yok. Devlet carki
icerisinde bogulanlarin hepsi boylesi bir sistemde kendilerini ifade etme
olanagi buluyorlar. Fakat her birimiz kendimize bir devlet ve parti
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olusturmusuz. Parti mantik yapisindan kurtulmamiz, partileri fes etmekle
olmaz. Onemli olan zihniyette bunu asmaktir. Arkadaslar da belirttiler,
kadimin giice yaklasimini, iktidar mekanizmasma yaklasimmi gozden
gecirmesi gerekiyor. Onderlik Atina savunmalarinda Ozelestirisel bir
diizey ortaya koyuyor, bu anlamda bir kadin olarak bizim de kendimizi bu
cercevede gozden gecirmemiz gerekiyor. Hareketimizin tarihsel gelisimini
de gbz Oniinde bulundurdugumuzda, kadinin kendisinin olusturdugu bir
hiyerarsik yapilanma yok. Kadmn 6zgiin orgiitliiliigiine ulastiktan sonra,
erkegin olusturdugu sistemden kendisini uzaklastirdi. Daha Oncesinde
erkek merkezli bir sistem igerisinde hareket etme durumu s6z konusuydu.
Erkek egemenlikli hiyerarsi igerisinde kendimize bir yer edinmistik ve
Oyle yliriiyorduk. ‘95’te Ozgiin Orgiitlenmemizi yarattiktan, yonetim
mekanizmasini ele gecirdikten sonra bu tiir egilimler ortaya ¢ikti. Kadmin
onceden boyle bir hiyerarsiyi olusturacak sansi yoktu. Daha Oncesinde
sistemin sahibi olan erkegin yanminda kendisine bir yer edinmisti ve Oyle
yiirityordu. Bu siire¢ *96 Newal pratigiyle basladi. Newal pratigiyle kadin,
tasfiye pratigine ara¢ olmaktan ¢ok, igbirlik¢i haline geldi. Kadin da iktidar
savagimina girdi. Bu bir farklilikti. O dénemin tasfiyecileri, “Kim gii¢
olmak istiyorsa, kadmnlar arkasina alsin” diyorlardi. Ciinkii artik kadin
gelisip aydinlaniyordu, orgiitinii olugturuyordu ve artik siyasi bir giic
haline geliyordu. Kadin da bu konumunu fark edip o konum {izerinden
iktidar savagimina giriyordu. Erkekle bu temelde isbirligine giristi. Yani
orgiitsel mekanizmamizi olusturduktan sonra bizde gelisen egilimleri de
gbz oOniinde bulundurmamiz gerekiyor. Kadin iktidar Kirinin igine
girdikten sonra, artik o da varolan yetkisini nasil koruyacaginim, kendisini
nasil egemen kilacaginin, nasil bir statiiko olusturacaginin miicadelesini
vermeye bagladi. Bunlar, gecirdigimiz siireglerde yasanan durumlardi.
PJKK siirecinde de bunlar derin bir bigimde yasandi. Yaratilanlar
reddetmemekle birlikte, béylesi bir durumun yasandigimi da goz ardi
etmemek gerekiyor. Onderlik bircok kez erken iktidar hastaligimin
gelismemesi gerektigine vurgu yapti. Her ne kadar biz bunu ¢ok fazla
tistlenmemissek de, Onderlik bu yonlii uyarilar gelistirdi. Erkege karsi
alternatif bir yonetim tarzim olusturmamiz gerekirken, tam tersine erkegi
taklit etme durumu gelisti. Onderlik de bu durumumuzu taklitgilik olarak
elestirdi, fakat biz siiregle birlikte bunun tedbirlerini gelistirmekte yetersiz
kaldik. Arkadaglar o donem iginde bulundugumuz kosullart géz 6niinde
bulundurmamiz gerektigini soylediler; onlardan kopuk bir sekilde
degerlendirmemek de gerekiyor. Kendi doneminde yasanan her seyin bir
anlamm vardir. Daha 6nce yliriittiglimiiz miicadelenin bize kazandirdiklar
stiphesiz var, fakat biitiin bunlara ragmen kaybettirdikleri de var.

Arkadaslar askeri galigmalarimizi da degerlendirdiler. Ben de ordu
calismalarimizi degerlendirmek istiyorum. Siiphesiz kadimin bigim alist
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gerilla zemininde oldu. Gegen yil yapilan PJA HPG 1. Kadmn
konferansinda da arkadaslar bu konuyu epey degerlendirmislerdi. Biz
kendimizi daglarda tanidik ve kedimize olan Ozgilivenimizi daglarda
edindik. Siiphesiz askerligin bazi1 noktalarda dezavantajlari da var. Ornegin
yillarca daglarda yasayip halktan, toplumdan kopuk olmak bazi seyleri
zamanla koreltiyor da. Bu dogal bir seydir aym1 zamanda. Di. arkadas
ordumuzun tamamyla demokratik bir ordu oldugunu soyledi. Ben buna
katilmiyorum. Boylesi bir belirleme ¢ok fazla bilimsel de olmaz. Onderlik,
hep bdylesi bir yaklagimi gelistirmemiz gerektigini soylilyordu, fakat
icimizde gelisen agaliklar, hiyerarsiler, merkeziyet¢i yaklasimlar buna ¢ok
fazla izin vermedi. Siiphesiz orduda alt-iist iliskilerinin, bir sistemin olmasi
gerekiyor. Zaten bunlar olmadan da bir ordu olmaz. Fakat biitiin bunlara
ragmen, birgok sey de kendisine yagam alan agt1.

Onemli buldugum diger bir nokta ise, bizdeki savunma
mekanizmasidir. Bizde savunma mekanizmasi ¢ok giicli. Bu da
dogmatizm ve inangsizliktan kaynagmi aliyor. Her seyi c¢ok kolay
savunabiliyoruz. Zayif bir konumda oldugumuz zaman boylesi refleksler
gelistiririz. Simdi  ordunun 6zerklesmesi tartisiliyor. Ben bunu ilk
duydugum zaman korkmustum. Yani simdiye kadar ordu genel Orgiite
dahil oldugu halde erkek arkadaglar bu kadar zorluyordu, bundan sonra
nasil olacak diye kendi kendime kaygilanmaya bagladim. Nihayetinde bu
da bir savunma psikolojisidir. Ornegin sosyal yasam projesi ilk tartisildig
zaman reflekslerimiz ¢ok ilgingti. Ben bir tanriga gibi yasamak
isteyebilirim, fakat benim bir tanriga gibi yasama istegim, orgiit i¢erisinde
bu yonlii yasanan bir sorunu gérmemem Oniinde engel olmamali. Kadin
olarak daha fazla acimlayic1 ve genis yaklagmamiz gerekirken, savunma
refleksi gelistiriyoruz. Bundan yararlanmak isteyen bazi bireyler de kendi
mantik yapilarina gore bazi seyleri gelistirmek istiyorlar. Bdylesi bir
savunma tarzi bizi sikistirir. Insanlar stratejilerini yasamsallastirmak igin
onun teorisini ve sistemini giiclii oturtuyorlar. Biz ise, elimizde bu kadar
malzeme olmasma ragmen sistematiklesemiyoruz. Ben bu yiizden bu
psikolojiye dikkat ¢ekmek istedim. Yani bizim bu yonlii tartismalardan ve
atilmasi gereken bazi adimlardan korkmamamiz gerekiyor. Bu noktada
onciilik yapmamz gerekiyor. Sosyal yasam projesi ilk gilindeme
girdiginde her yerden goriis istendi, fakat gelen goriislerin i¢inde en fazla
dikkate alabilecek goriis PJA’dan gelen goriislerdi. Herkes bu gergekligi
biliyor, fakat ulagtigimiz bu diizeyi de yeterli gormememiz gerekiyor.

Evrensel olma iddiamiza da biraz deginmek istiyorum. Diinya
kadinlara onciilitk etme iddias1 ¢cok yanlis bir iddia degil, fakat ¢cok fazla
objektif de degil. Bizim sorunumuz iste bilmem gidip Afrikali kadinlar
orgiitleme sorunu degil. Bizim sorunumuz pratiklesme sorunudur. 4.
Kongre’de de dile getirmistim, diinyadaki kadin orgiitleri icerisinde en
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genis, kapsayici ve derin bir ideolojiye sahip olan bizim hareketimizdir.
Sorunlar1 bizim kadar ¢ok boyutlu ele alan hicbir hareket yok. Ornegin
bazi kadmn hareketleri var, sadece kadmin ekonomik sorunlariyla
ilgileniyor, bazilar1 sadece cins sorunuyla, bazilar1 toplumsal sorunlarla
ilgileniyor. Fakat bizim hareketimiz bunlarin hepsini kapsiyor. Sorunlar
bu kadar biitinliklii ele alan bir hareket olmamiza ragmen,
pratiklesemiyoruz. Bunun goriilmesi gerekiyor. Bunu gidermek i¢in dogru
yol ve yontemler tespit etmemiz lazim. Ideolojimizi c¢ok fazla
yayginlagtiramiyoruz. Biitiin diinya kadinlarina mal edemiyoruz. Bu yonlii
bizden kaynakli yetersizlikler var, fakat erkek de bir o kadar bizim bu
iddiamizi tersyiiz etmeye ¢alisiyor. Dig alanlarda yiiriittiigtimiiz diplomatik
faaliyetlerin bu yonlii 6nemli bir rol oynamast gerekiyor. Bunun da
goriilmesi 6nemli. Diger insanlardan farkli olarak ayri bir dil kullantyor
olmamiz dogal bir seydir, ¢linkii biz yillardir daglardayiz. Son dort-bes
yildir dis alanlara agilma durumumuz oldu. Yine dis alanlardan
arkadaglarin buraya gelme firsati oluyor.

Belirttigim gibi, daglarla simirh kalmak bizi daraltir. Bircok sey
kazandirdig1 gibi, somutluktan uzakligi da beraberinde getiriyor. Biz bunu
bir eksiklik olarak degerlendiremiyoruz. Baska bir se¢enegimiz olmus
olsaydi, elbette buralarda kalmazdik. Bu noktay1 bir elestiri olarak degil
de, objektif bir durum olarak degerlendirmek gerekiyor. Burada
elestirmemiz gereken, siyasal alanlara acilim sagladiktan sonra neden
yeterli diizeyde bir gelisimi kat edemedigimizdir. Ornegin ben uzun yillar
daglarda kaldiktan sonra Avrupa’ya gittim. Avrupa’da bulundugum siire
icerisinde ne yaptigimi, ¢aligmalar1 hangi yonden gelistirdigimi kedime
elbette sormam gerekiyor. Bunun degerlendirilmesi ve boylesi bir olanaga
ulagtiktan sonra bunu degerlendirememenin elestirisini yapmak gerekiyor.

PJA’nin kendisini 6zerk bir orgiitlenmeye kavusturmasi bu siiregte
6nem kazanmaktadir. Bir ihtiya¢ olarak da kendisini dayatmaktadir. Bir
ornek vermek istiyorum; Avrupa’dayken kendi tiiziiglimiizii bile terciime
edip diinya kadinlarina ulagtiramadik. Orada PJA’nmin PKK’nin kadin
partisi oldugu sdyleniyor. Bununla diinyaya agilim saglayamayiz. Bu
yonlii yasanan acayip bir sendrom vardi. O doénem agisindan
degerlendirildiginde belki anlam verilebilir, ama yasanan bu sendrom,
tiiziiglimiize yansimasini buldu. Bu anlamda da her ne kadar esi benzeri
olmayan bir parti oldugumuzu soylesek de kimse bize inanmaz.
Nihayetinde bir partinin iginde bulunan bagka bir partisin. Bunun igin de
ozerk Orgiitlenme bizim ac¢imizdan bir aciliyettir. Onderlik son iki
goriigme notunda PJA’nin 6zerklesmesinden bahsediyor. Bu anlamda,
Ozerklesme konusunda 1srarli olmamiz gerekiyor. Aksi taktirde ¢ok genel
kaliriz. Bir kadin orgiitii oldugumuz halde, pratik uygulamada g¢ogu kez
genel kaltyoruz. Yani demek istedigim, orgiitsel yapilanma icerisindeki bu
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konumlanig tarzi bizi daraltiyor. Diinyanin higbir yerinde Kiirdistan’da
oldugu kadar, iizerinde miicadele gelistirebilecegin giiclii arglimanlar
yoktur. Diinyada insanlar miicadele etmek i¢in bahane ariyorlar. Fakat
bizim miicadele etmek igin bircok gerekcemiz var. Ornegin tecaviiz
dersen, hadi hesab1 yok; toplum igerisinde siddet dersen, yine dyle. Bu
yonlii  Omekler cogaltilabilir.  Fakat bunu yeterli diizeyde
degerlendirememe var. Omegin Giilbahar Giindiiz olaymdan bile yola
¢ikarak, diinyadaki birgok kadin hareketine sesimizi duyurabilirdik. Fakat
biz o kadar farkli bir dil edinmisiz ki, kendimizi insanlara anlatamiyoruz.
Siyasal argiimanlarla isin igine giriyoruz. Ornegin diinya kadmlariyla bir
araya geldigimizde, ilk sordugumuz soru, “Kiirt kadmlart i¢in ne
diistinliyorsunuz” oluyor; bu itici oluyor. Bunu soracagina, miicadelelerini
hangi argiimanlar tizerinden ytikselttiklerini sorsan daha cekici bir giic
olabilirsin. Bu yonlii ornekler cogaltilabilir. Ornegin 2000 yilinda
Briiksel’de kadinlar bir eylem gergeklestirdiler; altmis bin kadin toplandi.
Bes yliz organizasyondan geliyorlardi. Yiiriyiislerinin slogam da “2000
yilinda yiiriiyebilmek i¢in 2000 nedenimiz var” idi. Biz de bu yiiriiyiisiin
icinde yer aldik. Bir organizasyon olarak en fazla kadini bir araya getiren
bizdik. Biz o yiiriiylige bin kadmi katmistik. Kartondan kadin figiirleri
yapilmisti ve her birinin {izerine ayr1 ayn sloganlar yazmuslards; birine,
Ozgiirliik, birine bagimsizlik, birine cins ayrimecihigi kalksin yazilmisti. Bu
figiirleri Kiirt kadmlarmin eline vermek istedik, fakat hicbiri almak
istemedi. Onderligin posterini kaldirmak onlara daha kolay geldi. Biz
biitiin her seye ragmen yiiriidiik ve gercekten biz yiirlirken herkes biiyiik
bir hayranlikla bize bakiyordu. Fakat daha sonra diinya basim, “Diinya
kadinlarmin hepsi kadmlar i¢in yiiriidi, Kiirt kadinlart da Apo igin
yiiriidiiler” dedi. Mangetlerine bu baghigi attilar. Siiphesiz attigimz her
adim Onderlik icindir. Fakat uluslararasi: zeminlerde bizi kimse anlamak
zorunda degil. Orasi bir yiirliyiis sahasidir, o anlamda pankartlarimin da
ona gore olmasi gerekiyor. Orada yer alan bircok kadm, Onderligi bir
erkek olarak goriiyordu. Belki Oderligi bizim kadar tanmus olsalardi,
bizden daha fazla da sahiplenirlerdi. Yani demek istedigim, ilk kez
girdigin bir alana bu bigimde girersen, kimse seninle iliski gelistirmez.
Herkes kagar. Ciinkii onlara gore Onderlik de bir erkektir. Biitiin kadinlari
kapsayacak bir slogan1 olusturmakta yetersiz kaliyoruz. Sloganlarimiz
Kiirtge’dir ve geneldir; kadinin yasadig1 sorunlant ifade etmiyor. Bu tiir
yaklagimlar da uluslararasi sahada daralmamiza yol agiyor. Herkes bizi
¢ok farkli taniyor. Daglarda diinyadan haberimizin olmadigini santyorlar.
Arkadaglarm iligki gelistirdikleri bazi1 feminist kadinlar vardi; onlarla
iliskiye gecip kendimizi biraz anlattiktan sonra sasirip kalmuglardi, “Siz
bunlart biliyor musunuz? Siz de mi bu sorunlarla ilgileniyorsunuz”
diyorlardi. Bu anlamda bizi ¢ok geri buluyorlardi. Son birkag yilda
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somutluk kazanmak agisindan ¢ok 6nemli adimlar da attik. 4. Kongre’den
bu yana islubumuz da boylesi bir somutluk kazandi. Gidip gérmek,
yasamak kendisiyle birlikte birgok seyi de getiriyor. Bunlarm da inkar
edilmemesi gerekiyor. Ornegin biz o dénemde panellere katilirken, hep
genel dogrulara deginiyorduk. 4. Kongre’den sonra Pel. arkadas bir panele
katilmisti. O panelde bulunan Demir Kiigiikaydin “Bir tiirlii bu kadin
Ozgiirlik ideolojisinin ne oldugunu anlayamadim, ben bir ideoloji
goremiyorum” demisti. Adam o zaman kadin ideolojisinin olsa olsa
feminizm olabilecegini sdyledi. Onun bu sdylediklerine karsilik olarak Pel.
arkadas on dakika kadinin yasadig1i zorlanmalar1 degerlendirdi; ondan
sonra adam boyle bir ideolojinin oldugunu yeni anladigini soyledi. Canli
yaymda direkt boyle bir seyi ifade etti. Demek ki biz eger sorunlarimzi
carpici olarak ortaya koyabilirsek, bizden anlayan birileri olacaktir. Tabii
dilde carpiciligi yakalamak kadar, zihniyette de degisikligi yaratmak
gerekiyor. Kiirt sorunu uluslararasi bir sorun oldugu halde, ona denk bir
yaklasim sergilenmiyor. Kiirdiin yasadig1 acilar ¢ok fazla hissedilemiyor.
Diinyanin herhangi bir yerinde bir yesil katledildigi zaman, diinyadaki
biitiin yesilciler harekete gecer; fakat Kiirt kadmi her giin tecaviize
ugruyor, bu sorunun yanindan bile gegmek istemiyorlar. Iliskide
oldugumuz bazi kadin kurumlar1 var, onlarin devletleri Kiirt sorununa
nasil yaklasiyorlarsa, kendileri de Oyle yaklasiyorlar. Yani demek
istedigim, eksikliklerimizi goriip degerlendirmek kadar, disimizda gelisen
yaklasimlar1 da gormemiz gerekiyor.

Su an yapmis oldugumuz konferans, her ne kadar kadin hareketinin
yagadig1 zorlanmalar1 ve sorunlarim ele alip degerlendiren bir konferanssa
da, ordu calismalarim da degerlendirmek gerektigini diisiiniiyorum. 4.
Kongre’den sonra gerceklestirdigimiz HPG PJA 1. Kadin Konferansi
onemliydi. Ordu c¢aligmalari, higbir seyden anlamayanlarin yeri olarak
goriilityordu. Orduyu sadece bazilarina ait gérme durumu vardi. Sunu
unutmayalim ki, biz temellerimizi orduda attik. Bu gergekligin bilinmesi
ve inkar edilmemesi gerekiyor. Insamn ilgi alam neyse, siiphesiz kendisini
orada ifade etmesi gerekiyor. Fakat boylesi yaklasimlar bu degerleri inkar
etmek tizerinden gelisirse, kendisiyle birlikte bir bigimsizligi ve inkarcilig
da getirir. Yapmis oldugumuz kadin ordu konferansi, her anlamda komuta
sorunlarmi ele aldi. Kadinin orduda nasil bir gelisimi yaratmasi gerektigi
cok yogun olarak tartigilmisti. Uzak alanlarda olmamiza ragmen
konferansin sonuglari bize yansidi. Konferans sonuglari yansidiktan sonra
kadin yapisinda bu yonlii adim atma istemi geligirken, erkek yapisi da
cesitli adimlar atma ihtiyact duydu. Derin tartismalara yol agti. Kadin,
askerligi hep erkegin bir isi olarak gordii; “Kadinin dogasinda askerlige
yer yok™ deniliyordu. Boylesi yaklasimlar askerligin erkege kalmasina da
yol agtr. Ornegin bulundugumuz sahaya askeri akademide egitim goren,
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hem bayan hem de erkek arkadaglar geldiler. Fakat erkek arkadaglarin
katilimu, bayan arkadaglara oranla daha aktifti. Birgok taburda egitim
caligmalarma en aktif bir bicimde katilan kadin olmasina ragmen, askeri
caligmalarda atil kalabiliyor. Bu yonlii hala biiyiik yetersizliklerimiz var.
Mesru savunma ¢izgisini hayata gecirmede kadmna biiyiik gorevler
diisliyordu, fakat bunu tam olarak degerlendiremedi.

Yine kadroda en fazla goze carpan, takintili kisilikler haline gelmis
olmalartydi. Konferanstan sonra yapidan raporlar istenmisti; gelen
raporlar inceledigimizde en bariz gbze ¢arpan, asirt duygusal ve takimtil
yaklagimlardi. Yani on y1l dnce biri nerede bilmem ne sdylemisse, onu
halen canli tutuyor. Bunu bir gerek¢e haline getirip kendisini bir ¢dziim
giicline doniistirmeme yasaniyor. Hak arayis¢iligt ¢ok yogun; “Yillardir
bu ordu igerisinde yer altyorum, benim yetkimin bu olmasi gerekiyor”
deniliyor. Bu yaklasim, kendisini ¢alismalara ¢ok fazla yansitryor. Ornegin
orduda boliik sistemi yoksa ve bir bireyin diizeyi de bdliikkse, takim
komutanhg diizeyinde gorev aldiginda, “Benim diizeyim boéliiktiir, neden
bana takim komutanligi verdiniz” diyebiliyor. Fakat hareketin yaklagimi
bu degil. Yani denetiminde kag¢ insanin oldugu ¢ok fazla 6nemli degil,
onemli olan alanlara gére bir yaklasim sergilemektir. Biitiin bunlarm
yaninda bir de, tecriibe ve birikimini yeterli gérme durumu séz konusu.
Omegin orduda profesyonellige ulasmak, teknik anlamda uzmanhk
kazanmak istiyoruz, fakat biitiin bu cabalara ragmen, uzun yillar savas
alanlarinda kalan bir arkadag, “Ben zaten biliyorum, benim bu yonlii
tecriibelerim var” diyebiliyor. Halbuki bu ¢ok yanlg bir yaklagim. Erdal
arkadasin sahadeti, geldigimiz diizeyi gérmemiz agismdan bariz bir
ornektir. Sozde komutanlasmanin en fazla gelistigi bir alandi, fakat buna
ragmen bdylesi ihmalkarliklar geligebiliyor. Yani orduda silahin1 yoldagina
dogrultmaman gerekiyor ve bunu herkes de biliyor olmasina ragmen, bu
bile ihlal edilmis. Demek ki asker olmak da Oyle kolay bir is degil. Eger
halen bir miicadele orgiititysek ve {izerimizde inkar ve imha politikalari
var diyorsak, bu yonlii miicadelemizi gelistirmemiz gerekiyor. Sonug alici
bir miicadele de orduyla olur. Ordu ¢alismalarinin bizim agimizdan bu
denli biiyiik bir 6nemi var. Bu denli 6nemli olan bir ¢aligma igerisinde de,
muhakkak bazilarmm yer almasi gerekiyor. Eski tecriibelerimize
dayanarak, isi gotlirecegimizi saniyorsak yaniliriz. Peyman arkadasin
sahadetine yol agan yine bizim duyarsizliklarimizdi. Sehit diistiren, kag
aylik bir savasciydi, daha dogru-diiriist silah kullanmay1 bile bilmeyen
biriydi. Bunlarn tiimii nemli hususlardir. Yeni orgiitlenmemizde ordunun
yeri farklilastyor, ordu Ozerklesiyor. Kadin da bdylesi bir yapilanma
icerisinde yer alacak ve orgiitlenecek. Bu anlamda yeni olusumumuzun
adi ne olursa olsun, orduyla direkt iliskilenmesi gerekecek. Mutlaka
perspektif verecek anlaminda degil, zaten orada onu yapacaklar olacaktir,
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fakat bir bagm olmasi gerekiyor. Erkegi doniistiirme projesini arkadaglar
degerlendirdiler. Cok dnemli bir projeydi de, fakat orduya yansimasi ¢ok
gec oldu. 4. Kongre’den bu yana bir yil gecti, fakat 4. Kongre’de alinan
kararlar, 6rnegin erkek arkadaslarin Ozgiin egitim gormesi, HPG nin
yapmis oldugu bu konferansta daha yeni karar haline geldi. Boylesi agir
hareket etme projelerin zamaninda hayata gegmemesine yol agiyor. Bir de
tabii bu proje tek yonlii de degil, kadinin doniigiimiiyle baglantili bir sey.
Projelerimizi yasamsallagtirmada ¢ikan biitiin engellere ragmen, daha
yaratict yaklasabilirdik. Ornegin direkt bayan arkadaslarm komutas
altinda olan karma birlikler ve taburlar vardi; bu alanlar
degerlendirilebilirdi. Bu alanlari, erkegi doniistiirmenin egitim sahalari
yapabilirlerdi. Fakat bu yonlii ¢abalarimiz yetersiz kaldi. Bu yonli bir
girisimimiz olmadig1 halde, karma birlik ve taburlarda yer alan
arkadaglarimizin kadmna ilgisi daha fazla. Demek ki biraz ilgilenseydik,
kadin yonetim tarzimin farkliliini ortaya koyabilseydik bazi seyleri
degistirebilirdik. Bunlarin daha fazla degerlendirilmesi gerektigini
diisiiniiyorum. PJA’da egitim goren erkek arkadaglari, erkek arkadaglarin
bulundugu biitiin alanlara gonderebilmeliyiz. Yine erkegi doniistiirme
projemizi yayginlagtirmak i¢in g¢ekici bir iislup yakalamamiz gerekiyor.
Bunu yakalayamazsak ters tepkiler de dogabilir. Ciinkii bu yonlii bir ilgi
de gelismis, bunu iyi 6rgiitlememiz gerekiyor. Bunlari belirtebilirim.

Sar. (S) ark.: Arkadaslar pratik ¢alismalarn degerlendirdiler. Biz de
yeni bir &rgiitlenmeye gittik. Orgiitliiliigiimiiz yeni oldugundan, ona
yonelik olarak bir degerlendirme yapmayacagim. Daha ¢ok genel
caligmalar degerlendirmeye c¢alisacagim.

Hareketimiz stirekli bir degisim ve yenileme diyalektigi igerisinde.
Siire¢ hizli bir degisimi gerektiriyor. Boyle bir yenilenme de leninst orgiit
modelinin asilmasiyla olabilir. Degisimin gerekliligine inandigimiz kadar,
bunun bilincinde olmak da 6nemlidir. Yapilan degerlendirmelerde bu
yonlii bir netlik de ortaya ¢ikti. Varolan mevcut 6rgiit modeli, bireyin
yetenekleriyle katilimini sinirliyor. Bu yonlii yasanan yetersizlikleri agmak
i¢in Orgiit belli degisim ¢abalari icerisinde.

Genglik hareketi olarak da bir kongreye gittik. Kongremizde bu yonlii
belli adimlar da atildi. KADEK yonetim kurulu toplantisinda da bazi
tartismalar yapilmisti. Yapilan bu tartigmalarda Orgiit modelinin
yenilenmesi gerektigi belirtilmisti. Her bireyin kendi 06zgiinliigiiyle
katilmas1 gerektigine vurgu yapilmisti. Biz de Genglik kongresiyle,
gengligin sisteme kars1 alternatif bir gili¢c oldugunu ortaya koyduk. Kadn
hareketiyle bagi noktasinda da belli tartigmalar yiiriitiildi. Genglik
hareketinin kendisini, kadin hareketine alternatif olarak goren bir gii¢ degil
de, miicadelede onunla ittifak icerisinde, birlikte aktif miicadelede yer alan
bir gii¢ olarak gdrmesi gerektifine vurgu yapildi. Bizim konferansa
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katilmmuz da  bdylesi bir anlamn  tastyor. Uciincii  alam
yagsamsallagtirabilmek i¢in de kadin hareketiyle bdyle bir ittifakin
hareketimiz agisindan sart oldugu biliniyor. Bu siiregte en aktif rol
oynayabilecek giiclerden biri kadin, digeri ise gengliktir. Genglik boylesi
bir 6nemi tasiyor; bu anlamda, kadin hareketini tamamlayiciligi s6z
konusu. Biz konferansin hazirlik belgelerini de okuduk. Kendi
kongremizde de kadin hareketiyle bir ittifak icerisinde olmamiz
gerektiginin 6nemine deginmistik, fakat bu yonlii somut kararlar da
alamadik. Kongre sonrasi siiregte bu yonlii bir yetersizlik de yasand.
Birlikte ¢alismanm 6nemini bilmekle beraber, bunun bilince de ulagmak
gerekiyor.

Herkes bulundugu sahanin pratik ¢alismalarmi degerlendirdi. Irak
parcast i¢in de Onderlik bir 6neri de gelistirmisti; PJA nimn halen bu yénlii
bir agilim yapamamis olmasi insanin kafasinda bir soru isareti olarak yer
ediniyor. Daha sonra TJAK’in c¢alismalarina yonelik olarak da
degerlendirmelerimizi gelistiririz. Mevcut durumda her ne kadar Amerika
kendisini bolgede degisim giicii olarak dayatiyorsa da, sisteme alternatif
olabilecek ve bolgede degisimi yaratabilecek tek ¢izgi, KADEK c¢izgisidir.
PJA’ya da bu yonlii 6nemli sorumluluklar diismektedir. Farkli derneklerin
olusumuna gitmek gerekiyor. 1991°de de bu yonlii bir zemin vardi, fakat
bu yeterince degerlendirilemedi. Bu anlamda yasanan yetersizliklerden
tecriibe ¢ikarip, gelecege yonelmek gerekir. Fakat bu yonlii hem kadroda
hem de hareketin genelinde yetersizlikler yasandi. Bu anlamda daha aktif
bir katilimin olmasi gerekiyor. Zaten mevcut durumda boélgede bir
istikrarsizlik s6z konusu, eger kadro da durusunda bir istikrarsizlig:
yastyorsa, bunun ciddi bir bicimde elestirilmesi gerekiyor. Kadronun
kisilik anlaminda kendisini netlestirmesi ve bu netlikle c¢alismalara
yonelmesi gerekiyor. Sistemin etkisi altina girmek kendisiyle birlikte
zayifliklar getirir. Bu siireg tarihi bir siirectir ve kendisiyle birlikte birgok
avantaji da getiriyor. Bu zemini dogru degerlendiremezsek, ileride
pismanlik yasayabiliriz. Bu duruma diismemek igin aktif bir calisma
igerisine girmek ve Irak sahasini dogru degerlendirmek gerekiyor.

Be.(E) ark.: Hem uluslararas1 komplonun bosa ¢ikartilmasi agisindan
hem de gegmis siiregte sarf ettigimiz emeklerin yerini bulmasi agisindan,
bu siiregte yasanan degisim-doniisiimii kadin boyutuyla daha giicli ve
kokli tartigmamiz gerekiyor. Birkag husus belirtmek istiyorum. Her
seyden once ciddi bir sistem sorunumuz var. Atina savunmasiyla, yine
Onderligin son goriisme notlartyla  birlikte, ozellikle bir sistem
degisikliligine gitmemiz gerektigi ¢cok bariz bicimde ortaya ¢ikti. Gegmis
sistemi de ¢ok iyi tartismamiz gerekiyor. Ciinkii gelismenin 6niinde engel
olan, amaglarimiza ulagsmada bizi oldukga zorlayan yanlar1 oldu. Marxist-
Leninist orgiitlemeleri, reel sosyalizm gercekligini simdiye kadar en somut
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olarak  biz  degerlendirdik. = Tabii  icimizdeki  yansimalari
degerlendirmekte yetersiz kaldik. Belki birebir onlarla benzestirmek dogru
olmaz, ama bizim i¢imizdeki sisteme, yonetim anlayisina iliskin de ciddi
anlamda bir 6zelestiri vermemiz gerekiyor. Oniimiizdeki siiregte yeni bir
zihniyet ve sistem olusturmaktan bahsediyorsak, PJA’nin buradaki
pozisyonunun ¢ok onemli oldugunu bilmemiz gerekiyor. Ciinkii PJA
icerisinde yaratacagimz Ozglirlik ve demokrasi diizeyi, genel parti
icerisinde yaratilan 6zgiirliik ve demokrasi diizeyidir. Yani kendi igimizde
gelistirecegimiz elestiri ve 6zelestiri yaklagimi, aslinda biraz da genel parti
yapisina iliskin gelistirdigimiz ya da gelistirecegimiz 6zelestiri oluyor. O
anlamda, tabii ki koklii ve derinlikli ele almak 6nemlidir.

Bizim oOzellikle devlet¢i zihniyeti ve onun etkilerini ¢ok giiclii
tartismamiz ~ gerekiyor. Cilinkii her ne kadar 0Ozgiin bir kadin
orglitlenmesine sahip olsak da, bu zihniyetin i¢imizde yasanma bigimi
aslinda genelden ¢ok fazla farkli olmadi. Bir biitiin olarak Kiirt Ozgiirliik
Hareketi, sistem dist hareket etmesi gereken bir orgiitlenmeydi, fakat bunu
yagamsallagtirmada eksik kalan yanlarimiz oldu. Tabii bunlar belirtirken,
yaratilan degerleri inkar etmemek gerektigini de diisiiniiyorum. Ciinkii
yasadiklarmmizin  kazandirdigi birgok  deger oldu. Ancak tartigma
boyutumuz, daha ¢ok gegmiste yapamadiklarimiz ve eksik kalan yanlar
iizerinden geligsiyor. Bu anlamda degerlendirmelerimiz, koklerimizi
unutmadan, savagimizin kazanimlarimi gz ardi etmeden, ama diger
yoniiyle yarattigi tahribatlar da gorerek gelismelidir. Onderligin 6zellikle
2000 yili degerlendirmelerine denk diisecek bir yaklasim gostermemiz
gerekiyor. En son Onderlik, ‘Demokratik-ekolojik toplum’ dedi. O
temelde, inkara diismeden, kendimizi yadsimadan gegmis sistemimizi
elestirmemiz, degerlendirmemiz ve gelecege yonelik bir yaklagim ortaya
¢ikarmamiz gerekir. Marksist-Leninist Orgilitlenme bi¢iminin igimizde
ortaya cikardigr ayriksi duruslar oldu, paylasim noktasinda zayifliklar
yagandi. Bunlari ¢ok giiclii degerlendirilmesi gerekiyor. Dar simif bakis
acis1 insan gercegini param parga etti. Bunu, bizim ¢ok iyi kavramamiz
gerekiyor. Hiyerarsik yaklasimlar, bir biitiin olarak birbirimize
yaklagimimizda, birbirimizi degerlendiris bigimimizde, yasami ele alig
tarzimizda, paylasim bi¢imimizde etkili oldu. Yapimn yonetimi, yonetimin
yapiy1 ele alisinda sabit bir bakis agis1 s6z konusu. Mesela, bir insanin bir
pratiginden onun biitiin yasamini belirleyecek diizeyde degerlendirmeler
olabiliyor. Ozellikle bizim yonetim gelenegimizde bu tarz ¢ok yaygimdir.
Bu anlamda, insan gercegini biitiinliiklii ele alan yaklagimlar
gelistirmeliyiz. Sistem tartigmasi yapiliyor ya da zihniyet doniistimiinden
bahsediliyor; zihniyet doniisiimiinii tartisirken PJA olarak, bakis agimizin
cok daha giiclii olmas1 gerekiyor. Insam ele alis tarzinuz ok daha farkls,
cok daha kazamimci, biitiinleyici ve gilic verici olmalidir. Gegmis
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stireglerdeki yaklagimimizi ele aldigimizda -ki bunun i¢inde biz kendimiz
de variz- erkekten ayr1 olmayan bir yaklasim gosterdigimizi belirtmek
gerekiyor. Gegmis siirece, cogu zaman demokrat olmayan, karsisidaki
iradeye saygi duymayan, paylasimi esas almayan, listten bakan, emek
harcamayan yaklasimlar damgasini vurmustur. Kadin Ozgiirliik Hareketi
olarak orgiit yapisma farklilifimiz1 ve rengimizi ¢ok fazla yansitamadik.
Oysa ¢ok giiclii bir 6z var. Fakat gevremizdeki egemen simirlar ¢ok fazla
asamadigimiz i¢in -ki bu sadece bir zihniyet sorunu degil, bunun sistemle
de baglantisin1 kuruyorum- bu 6zii fazla pratiklestiremedik. Bu anlamda
bagimh bir oOrgiit yapilanmasindan, ¢ok farkli bir sey beklenilemez.
Siirekli olarak bir merkeze bagl siyaset yapilirsa, bagimsiz bir siyaset tarzi
da ortaya ¢ikmaz. Bir kadin hareketi olarak, kendi 6zlimiizli yansitacak,
rengimizi verebilecek ¢ok bagimsiz bir siyaset yliriitemedik. Bunu, her
seyde illa ayr bir yaklasimimiz olsun anlaminda sdylemiyorum, ancak bu
bagimlilik insana, iktidar ve savas anlayisimiza kadar yansidi. Yani kendi
Oziimiizii yansitma konusunda, giderek erkege benzesen tarzlar ortaya
ciktr. Ozellikle gegmis siireclerde bunu ¢ok carpici bir sekilde gordiik. O
anlamda, eger Onilimiizdeki siire¢ agisindan, zihniyet doniisiimiinden
bahsedilecekse daha bagimsiz bir durusumuzun, daha bagimsiz bir siyaset
anlayisimizin  olmas1 gerekiyor. Ornegin, uluslararast komplo sonrasi
stiregte Onemli gelismeler yasandi, Orgiit bilincini kazanma anlaminda
giiclii tecriibeler edindik, fakat gercekten kendi rengimizi bir biitiin olarak
orgiite yansitma noktasinda zayif kaldik. Bu nedenle, orgiitlenme modeli
acisindan ne kadar bagimsiz olursak, o kadar fazla giiclii olacagimiza
inantyorum. Onderligin belirttigi gibi, 6zerk orgiitlenme kadmin kendi
giiciinil ortaya ¢ikarmasi, diislincesini, yagsam tarzini ve felsefesini yasama
yansitmasi agisindan 6nemlidir. Sistemin degisimi-doniigiimiiyle birlikte,
zihniyet doniisiimiiniin de olmasi1 gerekiyor. Birisini digerinin Oniine
koymak ¢ok dogru olmaz. Istedigimiz kadar doniisiim yapalim, eger
sistem  gergekten kadmm rengini yasama verebilecek tarzda
orgiitlenmemisse, bir sonu¢ elde edemeyiz. Bu konuda, hem fikiriz
aslinda.

Deginmek istedigim diger bir konu da ‘yetki’ olayidir. Bu konuda,
araclarm ve amaglarin yer degistirmesi durumu yasaniyor. Kadin
acisindan bunu c¢ok rahatlikla belirtebilirim. Biz Partiye katilirken,
ozgiirlik tutkularimizla katildik, arayiglarimiz vardi. Ancak gittikge,
Ozgiirliik tutkularmin yerini yetki tutkulari aldi. Bu, her seyin 6niine gecti.
Ve iste orada, erkege benzesme ¢ok daha giiclii yasandi. Bu, kadm orgiitii
icerisinde de bir hastalik gibiydi. Hala kendi i¢imizde yetki igin erkege
yaklagimdan tutalim, kadroya ve yasama yaklasima kadar son derece
ilkesiz bir tutum igerisinde olabiliyoruz. O anlamda, &zgiirliik
araglarmizin -Onderligin de hep belirttigi gibi- temiz olmasi gerekiyor.
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Yetki, 6zgiirlige ulagmak i¢in belki kullanabilecegin bir aractir, ama her
sey degildir. Bizim kendi yonetim gergegimizde de yetki, bir hastalik gibi
oldu, tutku diizeyine geldi. Belki bir biitiin olarak bunu belirtemeyiz, ama
bu konuda 6zden bosalma yasandi. Bizim i¢in dnemli bazi temel ilkeler
vardir. Bu ilkelerle yaklasmak gerekirken, yetki igin bazen birgok sey
yapilabildi. Bu nedenle, zihniyet doniisiimii yapilirken, ozellikle basta
hiyerarsinin basinda olan bizlerden baslanmalidir. Gergekten, kendi
icimizdeki miicadelenin ¢ok daha giiclii olmasi gerektigini diigiiniiyorum.
Cins miicadelesine yaklasimda c¢ok degisik evreler yasadik. Kaba
retcilikten tutalim, birgok seye kadar, birey birey bircok seyi yasadik. Ama
bundan sonra daha tutarli bir yaklasimimizin olmasi gerekiyor;
distalayarak degil, ama biitiiniiyle kabul ederek de degil. Bir miicadeleyle
birlikte paylagimin da yasanmasi lazim. Bu anlamda, bir miicadelesizligin
oldugunu da soyleyebiliriz. Belki herkes icin, her diizeyde, her bi¢imde
sOylenemez, ama ¢ok ilkesiz yliriiylisler de olabiliyor. Mesela, kadin
siyasetinden bahsediyoruz; hangi ¢aligma merkezindeysek, o calisma
merkezine gére siyaset yapabiliyoruz. Ozgiir, bagimsiz, farkli diisiincemiz
yok. Eksik yanlar1 da olabilir, dogru yanlari da; bunu ayristirabilmem
gerekiyor. Irak c¢aligmasindaysam illa Irak’a gore yaklagmak zorunda
degilim. Bir kere, bu siyaset anlayiginin birakilmasi gerekiyor. Yapt ve
yonetim olarak da dogrulara ulasma giiciimiiz var. Mutlaka belli siyasi
merkezlere gore politika ve siyaset yapmak zorunda degiliz. Sanki bizim
bagimsiz bir diisiincemiz olamaz ya da dogruyu, yanlsi ayirt edemeyiz;
illa bir yerlere, bir bigcimde dayanmamiz gerekiyormus gibi bir yaklagim
var. Bu yaklasim, énciiliik misyonuna sahip olan PJA agisindan temel bir
yetersizliktir. Bunun sistemle de baglantis1 var. Tabii bireysel kaygilar, her
bireyin yasadigi zorlanmalar, gii¢ getirememe, hesaplar da isin igine
giriyor. Ama Onilimiizdeki siirecte, ger¢ekten bir zihniyet doniisiimiinden
bahsedeceksek, kesinlikle kadin bakis agisim daha gilicli oturtmamiz,
ortak bir bakis agisim1 yakalamamiz gerekiyor. Gegmis siire¢ agisindan,
anlagilir yanlar olabilir. Ama giinliimiiz itibariyle, ¢cok ciddi bir gecis
stirecini yasiyoruz; ortak bir goriise, diisiinceye ve yaklagima ihtiyacimiz
var. Yonetim igersinde belli merkezlere gore siyaset yapma anlayigini
birakmamiz ve daha samimi bir yaklasim gostermemiz gerekiyor. PJA
olarak, daha ag¢ik bir 6rgiit olmamiz ve demokrasi bilincini daha giiclii
gelistirmemiz gerekiyor.

Bizde en temel sorun, 6zgiir bireyi yaratamayisimizdir. Ozgiirlitkten
bahsediyoruz, ama bizim sistemimiz i¢erisinde 6zglir birey ne kadar ortaya
cikiyor? Biitiinen inkarci yaklagmiyorum; mutlaka kazandigimiz seyler
var, ama sistemimizin komple bir sekilde 6zgiir tercihlerini yapabilen,
bilingli, iradeli, emekg¢i, paylasimci insanlart ¢ok fazla ortaya
cikartamadig1 da bir gergek. O anlamda, yaratacagimiz sistemin Ozgiir
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bireyi daha fazla ortaya g¢ikartabilecek bir yaklasima ve orgiit modeline
sahip olmas1 gerekiyor. Orgiitii ve bireyi birbirine kurban etmeden bir
orgiitlenme bilincine ulagsmak kadin agisindan ¢ok dnemli. Orgiit ve birey
arasindaki dengeyi iyi ele alarak bir yaklagim gostermemiz gerekiyor.

Sew. ark.: Halk olarak da KADEK olarak da ¢ok ciddi avantajlar
olan bir miicadele yiiriitiiyoruz. Ciinkii yilikselen bir deger olarak ortaya
cikan Onderlik gercegimiz var. Ama bu gerceklik, ok dezavantajlari olan
bir halk ve kadin gergegi iizerinden ya da onun i¢inden ¢ikti. Tabii degisik
bir tezatlik seklinde goriiniiyor, ama bunun tasidig bir diyalektik anlam
var ve bunlar biliniyor. Cok biiyiik bir zenginlik i¢inde, ¢ok ciddi
fakirlikleri her zaman yasadik. Bu, bizde aglamakli, sitemli tartigmalara
da, umutlu tartigmalara da neden oldu. Ben, konferansin tartismalarini
dinlerken, bir kez daha bunlarm hepsini bir arada hissedebiliyorum. Cok
sitemli tartigmalar kadar c¢ok umutlu degerlendirmeler de yapiliyor.
Gergegimiz buna yol agtyor. Fakat tiim bunlarn igerisinde, Onderligin de
belirttigi gibi, ideolojik bir devrim gerceklestiriyoruz. Onderligin ideolojik
gelismiglik diizeyi, kisilik gelisimi her zaman korkung bir dinamiklik
gosterdi ve bu gelisim ¢ok biiyiik degerler yaratti. Bunun karsisinda, bizim
yetersizliklerimiz ise ¢ok fazla. Bunun tarihsel, toplumsal nedenleri
biliniyor. Yillardir miicadele eden insanlariz. Bir kez daha bunlara
sigmabilir miyiz? Hala bir yere kadar signabiliyoruz. Fakirliklerimiz
karsisinda bazi degerlendirmeler yapmanm anlami olabilir, fakat bir
yerden sonra en azindan takilmamanuz gereken seyleri belirleyebiliriz ve
bunlardan sakinabiliriz.

Arkadaslar ¢ok degisik goriisler getirdiler. Hemen hemen hepsine
katiltyorum. Onderligin, kendi toplumsal gergekligimiz karsisinda ve
miicadele ettigimiz biitin gilicler karsisindaki durusu biliniyor. Biz,
Onderlik karsisinda hep bir fakirlik yasadik, ama Onderlik bizden ayr bir
zeminde cok biiyiik adimlar attr. Onderlikle birlikte yasarken daha fazla
avantajliydik. Onderlikle yasamak bize bircok sey kazandirdi; onu
dinleyisimizde, onunla her diyalog kurusumuzda ondan hep bir seyler
aldik. Fakat simdi Onderlik, zemin olarak bizden farkli bir yerde. Ben
mesela su anda, Onderligin davramslarinda ne tiir degisiklikler oldugunu
¢ok merak ediyorum. Bunlar 6nemli, ¢linkii bilseydik sanirim ¢ok farkli
sonuglar  ¢ikarabilirdik. Imrali siireciyle birlikte, Onderligin
anlagilmasinda, diisiincesinin hayat bulmasinda igine diistiiglimiiz
zayifliklar1 sorgulamamiz gerekiyor. Komplodan sonra vicdanimizla bir
hesap igerisine girme, Onderligin soylediklerini daha erken anlamanmzi
beraberinde getirdi. O anlamda, bir asama kaydettigimizi diisliniiyorum.
Onderligin belirttigi hususlari, dikkat c¢ektigi noktalar1 daha erken
kavrayabiliyoruz. Bu konuda belli gelisimler de var. Ama su da var ki,
Onderligin koydugu kapsam genisledikce, bizde gecmiste varolan bazi
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hastaliklar biraz daha gelisiyor. Ciinkii biz, Onderlikle aym hizda
gelisemiyoruz. Onderlik, kanatlanmadan bahsederken, biz daha emekleme
sorunlarindan, tekrarlamaktan bahsediyoruz. Ozellikle Imrali siirecinden
sonra, ¢cok daha fazla yaptigimmz bir sey var: Onderligin tespitlerini ok
fazla dillendiriyoruz, ¢ok fazla kullanmiyoruz. Her seyimize yedirmeye
calistyoruz. Ama kliselesiyor bizde, c¢ilinkii yasamsal karsiligma ¢ok
ulagmamig oluyoruz. Buna objektif olarak giiciimiiz de yetmiyor. Fakat
bu, bizde giderek bir 6zellige de doniisiiyor. Ne kadar ¢ok soziinii edersek,
ne kadar ¢ok yasamm her yerinde kullanirsak, o kadar gerceklestirmis
olacagiz gibi bir hisse kapiliyoruz. Bunu c¢ok ciddi bir tehlike olarak
goriiyorum. Yasamm her alaninda, Onderligin kullandigi kavramlari,
tespitleri gercek anlamda kullanmak c¢ok oOnemli bir sey, ama
Oziimsenmedigi, bizim bilincimizde anlam diizeyine ulagsmadig1 siirece
kullanmay:r bir tehlike olarak degerlendiriyorum. Onderlik bizi
lafazanlasma konusunda, daha ATHM savunmalariyla birlikte uyarmisti.
Ozellikle de kadin yapisma yapmist: bu uyarisini. Bunun énemli oldugunu
diisiiniiyorum. Bu kadar genis ideolojik, teorik birikimle beraber yeniden
yapilamirken, bir kez daha bunlarin degerlendirilmesi gerektigini
diistiniiyorum. Bu yaklagimlar, 6zden bosalmanin bir isareti gibi geliyor
bana. Bundan sakinmak ¢ok 6nemli. Belki o yilizden de, az konusmak bir
tercih olarak ¢ikabiliyor. Tabii bu da tepkisel, bireyci bir durum oluyor ve
ona girmek de ¢ok dogru degil. Bu, biraz da oportiinist bir yaklagima
doniisebilir. Cok derin bir zihniyet doniistimii yapmak gerekiyor.

Hiyerarsi, siirekli tartigilan bir konu haline geldi, tartisilmasi da
gerekiyor, fakat bu, gézeneklere islemis bir olgu. Her seyi birbirinin altina
ve Ustiine koyan bir yaklagim ¢ok fazla gelismis. Arkadaglar, Orgiitsel
modelimizle baglantili olarak ele aldilar. Hiyerarsi, orgiitsel iliskilerimize,
orgiitsel yasaminiza, isleyisimize ¢ok fazla sizmis. Onceden gok kaba
olmasma ragmen, simdi incelmis bir gergekliktir. Ozden ¢ok daha fazla,
bicim esas almir oldu. Bundan herkes rahatsiz. Yonetimler yapiya
yetkiyle, giicii bireysel tasarrufa doniistiirerek yaklasirlar. Bunlar, ¢ok
ciddi rahatsizlik olusturur. Ama bir de bunun kabulii {izerinden gelisen bir
yap, kadro ger¢egimiz var.

Insan higbir zaman igsel olarak tabi olmay1 kabul edemez. Bir sekilde,
tepkisi yansir. Bizde bunun ¢ok degisik yansimalart vardir. Birbirimizin
yiiziine farkli seyler sdyler, ama arkamizi dondiiglimiizde yap1 ve yonetim
olarak baska seyler yasar ve yapariz. Yonetimle yiiz yiizeyken degil,
yonetim disindayken veya yapiyla yliz ylizeyken degil de, yapmin
disindayken dile getiririz esas diisiindiiklerimizi. Oysa birbirimize kars1 bir
acikligin  olmas1 gerekir. Bunun kisiliklerimizde, savundugumuz
Ozgiirliikgli degerlerle bagimizda ortaya ¢ikardigi bozulmalar var ve
erkege benzesme de bu zeminde gergeklesiyor. Kisiligimizde hiyerarsik
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iliskilenmeden hosnut olma, ondan rahatsiz olmama, onu reddetmeme sz
konusu. Bunlar, ideolojik 6ziimseme sorunuyla baglantihidir. Bu algilayis
ve yasaylg Ozglirlik¢ii degildir. Giice tabi olmanin, giiclin denetimine
girmis ve bunu kabullenmis olmanm, bundan memnuniyet duymanin
yarattigi bir bozulma var. Bunlar, ¢ok ciddi irdelememiz gereken
hususlardir. Bagta orgiit iligkilerimizde, orgiitsel yasamimizda, yoldaglik
iliskilerimizde, kadinla iligkilerimizde bunlarin ¢ok ayrintili ve ¢ok samimi
¢Ozlimlenmesi, bunlara kars1 6nemli bir miicadele verilmesi gerekiyor. Bu
konuda, miicadelecilik ¢ok zayif, hatta miicadelecilik biraz da sahtelik
olarak goriilityor; “Her sey politiktir” noktasma getiriliyor. O zaman, biz
hangi degerler iizerinden yiiriiyecegiz? Onderligin Atina savunmasinda en
cok belirttigi hususlardan birisi, en dogal, en igten dostluk iligkilerine,
insancil iligkilere, arkadasca iliskilere verdigi degerdir. Her seye ragmen
bundan asla vazgegmeyecegini, vazgecerse higbir seyin anlaminin
olmayacagmi belirtmisti Onderlik. Bu, hepimiz igin temel almmasi
gereken bir yaklagim. Onderlik, miicadele ederken diismanina bile aci
vermemekten, sevgiyi bu yolla yaratmaktan bahsediyordu. Bu kavramlar
¢ok onemli ve ¢ok duygusal ele alman kavramlar da degil. Bunlar,
ideolojik olan ve ¢ok temel kavramlar. Bu nedenle, yeniden yapilanirken,
sadece Orglit modelimizi degil, orgiitsel iligkilerimizi, orgiitsel yagsamimizi
da ele almaliy1z. Mesela Onderlik, bize kendi varligimz hissettirdi. Peki
acaba biz bugiin birbirimize varlifimizi ne kadar hissettiriyoruz, bir 6zne
oldugumuzu, bir varlik oldugumuzu, bir deger oldugumuzu ne kadar
hissettiriyoruz? Tabii bunlar, ¢okga sorgulamak durumunda oldugumuz
konular ve bu konuda asama yapmadan hangi 6rgiit bicimini alirsak alalim
¢ok  demokratik, Ozgiirlik¢ii bir asamaya gecemeyecegimizi
diistinityorum. PJA Meclis toplantisinda {izerinde en ¢ok ortaklagtigimiz,
onemle tartigtigimiz noktalardan birisi, maneviyat yetersizligi idi. O zaman
daha cok duygusal ihtiyaglarimiz boyutunda ele almigtik. Hatta belki
icinde bireyciliklerimiz de vardi, fakat bugiin cok daha genis bir yelpazede
ele alinmasi gereken bir konu olarak goriiyorum. Cins miicadeleciligi
konusunda, bir birimize ¢ok hesap soran bir tarzimiz yok. Her arkadas, her
yerde, istedigi tarza dahil olabiliyor. Cins miicadelesini yiiriitiip
yiriitmemek belirleyici bir kriter olmaktan ¢ikiyor yavas yavas. Fakat
bizim ortamimizda her sey temelde bunun {izerinden yiiriir. Ama bunu ne
gecmis Olglilerle ele alabiliriz, ne de bugiin igine girdigimiz ideolojik
doniigiim  siireciyle birlikte ele alabiliriz. Ciinkii ona formasyonumuz
yetmiyor. Cins miicadelesini yeni bir bi¢cimde, ¢ok giiclii, derinlikli ele
alamiyoruz. Gegmis bigimlere de giremiyoruz; o zaten mahkum edildi,
yanligti. Boyle olunca da pratigimiz, i¢inde oldugumuz zeminlere dahil
olmayla sonug¢laniyor. Tabii bunun igerisine bireysel kariyer kaygilar1 da
giriyor. PJA meclisinde bireysel kaygilarin 6ne ¢tkma durumu var. Bu,
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bireysel politikacilig1 da gelistiriyor. Bunlarla ¢ok fazla miicadele yok. Bu
konuda bir uzlasma durumumuz goriilityor. Sanirim hi¢ birimizin gok
gliclii bir alternatif olusturma diizeyi olmadig: i¢in, birbirimizi biraz idare
de ediyoruz. Bu, onemli bir konudur ve miicadeleyi smirlandirtyor.
Degisik ¢alismalar, Erkegi Doniistiirme Projesi, savunmanin gelisi, onlarla
birlikte i¢ine girdigimiz yogunlasma siirecleri bunu dengeliyor biraz. Ama
bunlarla dengelenmesi degil, bunlarla giiclenmesi gerekiyor. Bizde yeni
acilim kazandirdigimiz bazi caligmalar, cins miicadelecigindeki geriye
diististi goriilmez kiliyor; bu bir kandirmaca oluyor. Yeni yapilanmayla
birlikte bunun giderilmesi gerekir. Acilim, evrensel bir yapilanmaya
kavusma, bagtan beri amag olarak edindigimiz bir konuydu. PJA, pratik
olarak evrensel bir hareket olma durumuyla karsi karsiya. Bu iddiay
ortaya koydu, bunun projelerini gelistirdi ve bunun adimlarimi atmaya
basladi. Tabii bununla birlikte ortaya ¢ikan sikintilar var. Genel anlamda
PKK olarak toplumsal bir harekettik, olusumumuzdan itibaren de kitleyle
i¢ iceydik. Fakat bizim diisliniisiimiiz, ele alisimiz her zaman bir kadro
partisi seklinde oldu. 3. Konferans’a kadar da bir kadro partisi gibi
yaklagtik. Toplumsal ¢6ziimlemelerde kendimizi; kendimizde toplumu
¢cOziimleme gibi bir ele alisimiz yoktu. Genel miicadelemizin yasadigi
stireglerle de baglantili olarak halkla bir kopukluk yasandi. Son yillarda,
miicadelenin siyasal olarak gelismesiyle de baglantili olarak,
miicadelemizi yeniden asil zeminlerinde, halkla birlikte siirdiirme
konusunda hizlandik ve 6nemli adimlar da atildi. Fakat bir boyutuyla
evrensellesme, bir boyutuyla halklasma ayagi olarak ortaya ¢ikti. Biz de
simdi her ikisinin ortasinda bir kadro partisi olarak duruyoruz. Simdi
bunun aligkanliklarmi, bakis agilarim1 yikmaya g¢alistyoruz. Bizde halka
kars1 hala, “Onlara bu ideolojiyi tasiracagiz, onlarla birlikte bir miicadele
yiiriitecegiz” seklinde degil de, “Onlan etkimiz altina alacagiz veya onlari
kurtaracagiz” seklinde hiyerarsik bir bakis agis1 var. “Bu ideoloji bize ait,
bu ozgiirlik diizeyi bize ait” der gibiyiz. Bunu dile getirmesek de
duruglarimizla, bu miicadele sanki sadece PJA {iyeleri ya da KADEK
iiyeleri igin veriliyormus gibi yaklasiyoruz. Bu zihniyeti ¢ok fazla
asamadik. Halk¢1 yaklasim, bu miicadelenin en temel yaklagimiydi, fakat
bizim devrimcilik, sosyalistlik, halk¢ilik anlayislarimiz gegmis siiregte gok
erozyona ugrad. Icine girdigimiz miicadele siireciyle birlikte, bu
kavramlan kisiligimizde yeniden tanimlamamiz gerekiyor. Bunlar bana
gore tanimsiz. Onderlik sosyalizm anlayisindan bahsediyor. Bizde
sosyalizm anlayist nedir? FEkolojik, demokratik toplum nedir?
Kisiligimizde ozgiirlikgtliigi, halk¢iigi  nereye yerlestiriyoruz?
Soylemlerimizle kisiligimizde ve bilincimizde yerlesenler arasinda farklar
var. Ekolojik toplum ¢ok ¢ok yeni. Hala bilincimize dokunmad: bile,
simdilik bilgimize dokundu. Biz ekolojik toplumu agaclar taglayip
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taslamamak, kesip kesmemek olarak mu anlayacagiz? Sosyalistlesen,
demokratiklesen kisilik, ekolojik yasam vb. bunlarn kiiltiirii bizde
tanimsizdir. Insanda tamima kavusmanus bir sey yoktur. Bir sey sende
tamma kavusmamugsa, sana ait degildir. Olusturmadigin bir seyi de
yaratamazsin, yagsamsal kilamazsin. Bu anlamda, yeniden yapilanirken,
ideolojik olusumu oOnemli bir nokta olarak goriiyorum. Ama bunu
kligelesmis sozlerle veya sdylem-eylem geligkisinin ¢ok yogun yasandigi
bir durusla degil, ¢ok dogal bulustugu bir durusla ele almamiz gerekiyor.
Clinkii i¢ine girdigimiz siire¢, hem KHK agisindan hem de PJA agisindan,
her militanin birey olma gergegini c¢ok somut, tutarli bir sekilde
tammlamasi ve bunu yasamsallastirmasi durumunda oldugu, inisiyatifi
dogru temelde kullanmas1 gereken bir siirectir. Yatay Orgiitlenmeye
gecilirse, pargalanacagimzi soyliiyoruz. Bence tek tek her insanin, bu
orgiitiin ideolojik, siyasal, orgiitsel diizeyini giinliik akiskanlik icerisinde
temsil edebilecek, gelistirebilecek diizeyde kendisini konumlandirma
iizerine diistinmesi gerekir. Yoksa eskisi gibi “Yonetim gorevini yapsin,
bana talimat versin” demekle olmayacak. Biz bir siirece giriyoruz, ama
sanki bunu tam algilayamiyoruz gibi geliyor bana. Girecegimiz siireg
talimatlarla, yonlendirmelerle ytiriitebilecegimiz bir siire¢ degil. Bu kadar
orgiitsel yapilanma kuracagiz, bu kadar agilim saglayacagiz, bu kadar i¢
ice, cok farkli evrensel ve yerel dlgiide agilimlar yapacagiz; bunlar 6yle
eskisi gibi emir-talimat zincirleriyle yapamayiz, yapmamamz gerekiyor.
Birey inisiyatifi, birey dogrultusu, bireyin ideolojik, siyasal, orgiitsel
giiciinliin ne kadar ve nasil ortaya c¢iktigi 6nemli ve bu her birimizin
kendisinde yeniden, dogru tercihler belirlemesi anlamma geliyor. Bu
nedenle, bu konferansin tartigmalarini ¢ok 6nemli buluyorum. Bizim temel
dogrultumuzu veriyor. Bu dogrultuyla kendimizi yeniden ele almak
durumundayiz. Bir hareket yenilenirken, en basta onun militanlar
yenilenmek, kararlasmak durumundadir.

Zi.(H) ark: Boyle bir konferansta, takildigimiz bazi noktalarin
netlesmesi  gerektigini  diisiinliyorum. Arkadaslarin  gercekten giiclii
degerlendirmeleri oldu. Bu giiclii degerlendirmelerin igerisine, eklenecek
cok fazla bir sey yok. Tartigmalar da belli bir diizeye geldi. Belki i¢inde
bulundugumuz ¢aligmalardan da kaynakli, kafama katilan veya
arkadaglarin degerlendirmelerinde cevabini arayip da tam bulamadigim bir
konuya deginme ihtiyactm1 duyuyorum; bu da, ordu ve hiyerarsi
konusudur. Boyle bir konferansta, hiyerarsinin genel orgiit iizerindeki
etkileri tartisthyor, fakat ordu tiizerindeki etkilerini hala ¢ok kaygil
tartistigimmzi diigiintiyorum.

Bu konuda biitiin arkadaglardan aldigim cevap, “tartisilmaz” oldu.
“Ordularda hiyerarsi tartisilmaz” denildi. Tek bir arkadas tartisilabilecegini
sOoylemedi. O agidan, bunu 6nemli buluyorum. Pratikte karsilastigimiz
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bazi olaylar var. Bunlara takilma durumum oluyor. Yani ¢eliski yaratiyor
ve bu noktalarda bir netlesmenin yasanmasi da gerekiyor. Askeri giicler
icinde yer aliyoruz ve pratige gidecegiz. Bu agidan, ‘neden ordu igerisinde
hiyerarsiyi tartisamadigimizi’ netlestirmemiz gerekir. Aksi durumda,
‘orgiitiin yeniden yapilanmasii kimin i¢in tartistyoruz’, sorusu akillara
gelir. Ya da Orgiitli sadece bu vadiyle smirh olarak mu ele aliyoruz? PJA
orgiitlenmesi, sadece Akademi ¢alismalarim mu kapstyor? Oyle degilse, o
halde biitlinliiklii yaklasmamiz gerekir. Tartigmalarimiza Orgiitiin timii
yanstyabilmeli. Bir biitiin olarak ele almaliyiz. Bu nedenle, konferansin
tartismalarim1 ¢ok Snemli buluyorum. Bir¢ok arkadas da aym goriiste.
Marksist-Leninist ~ Orgiitlenme  bigimini, yine hiyerarsik sistemin
tizerimizdeki  etkilerini tartisgiyoruz. Fakat neden Marksist-Leninist
orglitlenme modelinin ordu iizerindeki etkilerini tartisamiyoruz? Neden
tartist@imiz yeni Orgiit modelini daha kapsamh ele alamiyoruz? Orgiit
yapisinin yiizde sekseni, doksani ordu faaliyetlerinde yer aliyor. Bayan
yapisinin yiizde ellisi, altmisi ordu faaliyetlerindedir. Ve bizim, ordu
icerisinde en ¢ok zorlandigimiz yon, hiyerarsinin yarattigi tikanmalar
oluyor. Ordu, deyim yerindeyse hiyerarsiden en fazla nasibini alan
kurumdur. Bunu rahatlikla tartisabiliriz. Arkadaslar, “HPG konferansini
yapmis, 9. kongrede baz1 seyler netlesecek™ diyebilirler. Belki baz1 seyler
ilerde degisecek ve sabirla beklemek gerekiyor, fakat PJA yeni bir
yapilanmaya giderken, bu konferansta da, ordu icerisinde hiyerarsiyi,
arkadaglarin degerlendirdigi gibi tehlike diizeyine gelen yetki anlayiglarim
tartigabiliriz. Biitiin arkadaslar, ordu ¢aligmalarinin énemini degerlendirdi.
Bunun propagandasmi yapmaktan ¢ok, yasanan zorlanmalari, sorunlari,
Marksist-Leninist orgiitlenmenin ordu iizerindeki etkisini ve bunlar
asmak i¢in yeni yapilanma icerisinde ordunun nasil Orgiitlenmesi
gerektigini tartigmaliyiz. Arkadaslarin en hassas yaklastiklari nokta, ordu
icerisinde hiyerarsi anlayisinin varolup olmamasit konusudur. Ben,
olmasin, hi¢ geregi yok gibisinden yaklagmiyorum, boyle bir dayatmada
bulunmuyorum. Ancak bunun nasil olmast  gerektiginin  de
tartisilmasindan yanayim. Ordu igerisinde hiyerarsi olacaksa, bunun
uygulanma bi¢imi nasil olacaktir? Arkadaslar, geri veya ileri hiyerarsi gibi
bir vasiflandirmaya gittigimi sanmasinlar; 6yle yaklagmiyorum. Ordularin
yapilanmasinda gercekten emir-talimat sistemi olmali, ama biz bunu nasil
algiltyoruz? Ordularda yonetim olmali, ama biz bunu nasil uyguluyoruz?
Bugiin yonetim ve yap1 arasindaki ugurum neyin nesidir? Savag esnasinda
emir ve talimatin yerine getirilmesi gerekiyor; bunlarn reddetmiyorum.
Ordu denilince ilk olarak akla, emir talimat sistemi geliyor, ama bu
‘nasil’lar1 da gergekten tartigmamiz gerekiyor.

Alt1 yildir ordu ¢alismasinda yer aliyorum ve alt1 yildir kafama takilan
bir ¢eliskiyi bu konferansta agmak istiyorum. Yetki olay1 gercekten de ¢ok
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tehlikeli boyutlara ulasmig. Takim komutanindan tutalim bdliikk
komutanina, tabur komutanina kadar bir ¢ok komuta kademesi yapi
icerisinde kendisini rahatlikla bir merkez konumunda oOrgiitleyebiliyor.
Kendisini o pozisyonda tutuyor. “Ben yonetimim; yasamumda her sey
farkli olacak, Ozerk olacak, herkes bana farkli yaklasacak, yonetim
oldugum i¢in pratik islerde yer almam, yapiyla iliskilenmede dogal olmak
yerine mesafeli yaklagimm” gibi bir mantik var. Yapmin sorunlarinin
Oziine inip bunlart ¢oziimleme yerine, “Benim denetimim altinda sorun
¢ikmasin, benim mevkiime, kariyerime bir sey olmasm” mantigiyla yapiy1
bastiran, elindeki orgiit silahini rahatlikla bunun igin kullanan birgok
yaklagim s6z konusu. Arkadaglar da bu c¢aligma icerisinde
bulunduklarindan, bu sorunlara yabanci degiller. Bunlar asildi da
denebilir, ama ordu icerisinde hala varlig1 devam eden sorunlardir. Hentiiz
astlmamistir. Neden bir tehlike olarak degerlendirme geregi duydum,
¢linkii bugiin bir bolik komutam bir bireyin yasamiyla, kaderiyle
rahatlikla oynayabiliyor. Bireyleri kendi 6lciilerinde ele alip, ona gore iiste
bilgilendirme yapilabiliyor. Bu da, o bireyi olduk¢a zorlayabiliyor. Bunu
gercekten tehlikeli buluyorum. PJA yeni bir yapilanmaya giderken,
ordudaki kadin ile baglar bir anlamda kopuyor. Bu, insan1 gercekten de
kaygilandirtyor. Diistinmeden gegemiyorsun, ¢linkii PJA’nin yiizde
altmiglik giici HPG’dedir. Biz bu hiyerarsinin zararlarmi en fazla ordu
icerisinde yastyoruz. Yetki olgusu hat sathaya gelmis; bireylerin, “yetki
bana aittir” gibi miilklestiren yaklasimlar1 var. Bu da, sakincali sonuglar
dogurabiliyor. Mesela intiharlarin, kagislarin, 6rgiitlenmelerin gogu ordu
blinyesinde aciga c¢ikiyor. Bireyin bunalimhi halleri, katilimsizhigy,
iddiasizlig1 bu noktada aciga cikiyor. Bunlar tartismamiz gerekiyor.
Gergekten, yeni donemin komuta tarzi iizerinde durulmalidir. PJA nin
birgok talimati geldi; ekip tarzindan bahsediliyordu. Fakat her seyin bir
bireyde merkezilestigi bir yerde, kisi ne yapsa da ekip tarz1 agiga ¢ikmiyor.
Her sey bir bireyde somutlasiyor, ¢iinkii karar giicii de o oluyor. Yani
bireyin kendisini agiga ¢ikaracagi, irade kazanacag bir sistem s6z konusu
olmuyor. Yonetim tarzinda bu yok. Ciinkii bireyin iradesinin aciga
cikmast halinde, yetkinin elden gitmesinden korkuluyor. Bu nokta
onemlidir. Ciinkii bu tarz yaklagimlar bireyi 6rgiitten kopariyor, kagirtiyor,
intihar psikolojisine gotiiriiyor. Belki su an o diizeyde ciddi sorunlar
olmayabilir, ama ilerisi agisindan, bu tarz sorunlara ¢oziim getirilmemesi
halinde, farkli seylerin gelismesi de s6z konusu olabilir. Boyle kaygilarim
var. Bu acidan, PJA olarak nasil bir ordu olmas1 gerektigi, Leninist orgiit
modelinin etkileri yetkiye yaklagim- ¢iinkil yoneticiligi hala insanlar
yonetmek olarak algiliyoruz- gibi noktalarda somut perspektif, 6neri ya da
taslak hazirlanabilir. Boyle bir 6nerim olacak. PJA kendisini ayristirtyor.
Arkadaglar da bagimsiz bir Orgiitlenme iizerine tartismalarim
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yogunlagtirtyorlar. Peki bu noktada bagimsiz bir savas da gerekmiyor mu?
Bir Giilbahar olayinda daha farkli olabilir miydi? Mesela biz mesru
savunmay1 acaba sadece halki harekete gegirmek olarak mu algiliyoruz?
Ya da PJA her seyini bagimsizlastinirken, askeri kanadi ne olacak?
Ornegin Iran’da olay oldu, Suriye’de olay oldu, Tiirkiye’de farkli bir
seyler oldugunda, orada kadin mesru savunma hakkini nasil kullanacak?
Bu noktada PJA’nin bir ordu giiciiniin olmasi gerekmiyor mu? KADEK
ya da HPG adina olmaktan ziyade direkt PJA’ya bagli bir ordu giicii
olamaz m? PJA’nin gelisen olaylar karsisinda mesru savunma hakkini
kullanmas1 gerekiyor. Simdi PJA bagimsizlasirken, askeri kanattan da
kopma durumu s6z konusu olacak. Bu bi¢imiyle PJA nasil mesru savunma
hakkm kullanabilecek, nasil direkt eyleme gececek? Bu noktada sadece
halkin harekete gecirilmesini dogru bulmuyorum. Ya PJA’nin kendi
bagimsiz Orgiitlenmesi igerisine dahil edecegi bir askeri kanadi
orglitlemesi gerekiyor, ya da o diizeyde orgiitlenmesi gerekiyor ki, bir olay
oldugunda HPG’deki bayan giiciini de harekete gecirebilsin,
orglitleyebilsin.  Bununla beraber ordudaki yapi-yonetim iligkileri ve
aradaki kopuklugun giderilmesi agisindan —farkli goriisler de olabilir-
yonetimin belli siirelerle doniisiimliic devam ettirilmesi gibi pratik
coziimler getirilebilir. Boylelikle yonetim sadece birilerinin tekelinde
olmaktan ¢ikar. Doniisiimlii bir yonetim tarzi1 agiga ¢ikabilir. Yilda bir, alt:
ayda bir degisimler olmali. Yonetimlerin yetkisini smirlandiracak
yontemler bulunabilmeli. Bireylerin kendi haklarmni savunma durumlar
olmali. Ornegin bireyin de kendisini savunma hakki olabilmeli. Onun
zemini fazla yok. Bir tekmil, bir bireyin tiim yasamna mal olabiliyor. Bu
noktada belirteceklerim bunlardir.

Na. ark.: Raporda belirtilen noktalar kapsamli olarak agildi. Sa.
arkadag da kapsamli degerlendirdi. Belki biitiin alanlar agilmadi, ama
bizim Irak’da yasanan sorunlarda etkili olan zihniyetimiz Avrupa’da da,
Tiirkiye’de de, farkli yerlerde de etkisini ayni diizeyde gosteriyor. Her ne
kadar biitiin alan pratikleri agilmasa da, tiim alanlarda yasanan sorunlarmn
nedenleri {izerine kapsamli degerlendirmeler yapildi. Bu nedenle, rapor
iizerine yliriitiilen tartigmalarin bu boliimiinii yeterli buluyorum.

Ji.(D) ark.: Tartismalarimiz bir diizeye ulasti. Fakat tartigmak da
gerekiyor. Na. arkadas bir 6neride bulundu. Tartigsmalarin yeterli oldugunu
belirtti. Arkadasin onerisi iizerine goriisler belirtilebilir. Oylama sonucuna
gore, tartigmalarimizi sonlandirtyor ve yeni bir giindeme gegiyoruz.
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HEDEFLER UZERINE YUORUTULEN TARTISMALAR
Kadin Bilimi, Diinyayt Kapsayacak Bir Genigliktedir

Si. (K.) ark.: Hedef kismi okundu. Konferans tartismalar agisindan,
bu kisim biraz genel kalmig. Bu nedenle, burada yiiriitillecek olan
tartigmalarla birlikte kongre i¢in yeniden ele alinabilir. Genel olarak
dogrultu verecek belli noktalar konulmus, bunlara katiliyorum, fakat
somutluk kazanmasi gereken bazi noktalar daha var. O agidan,
belirteceklerim oneri niteliginde olacaktir. Anlayis olarak taslakta
belirtilenlere katiliyorum. Esas hedeflerimizden birisi, demokratik uygarlik
cizgisinde ya da kimliginde 6zgiir bireyi yaratmaktir. Bunu kadn ve erkek
icin oldugu kadar, toplum igin de hedefliyoruz. Bu agidan, uzun siiredir
miicadele ettigimiz anlayislar, geleneksel yaklagimlari, egemen
zihniyetten kaynakli yonlerimizi asmamiz gerekiyor. Hem erkek hem
kadin olarak, cins savasgimimzin oniinde engel olan, hareketlerimize ve
davraniglarimiza yansiyan, aligkanlik yapan yonleri agmak zorundayiz.
Bunun igin zihinsel devrim miicadelesinin siirekli yiiriitiilmesi gerekir.
Uzun ve kisa siireli hedeflerle bu miicadeleyi hep canli tutmaliyiz. Bu
noktada yasanan sorunlar tizerine arkadaslar degerlendirmelerde
bulundular. Bunlara tekrardan deginmek istemiyorum. Fakat manevi
boyutta kendimizi giliclendirmemiz gerekiyor. Kadm yapisi icerisinde,
ruhta yaratilan bir par¢alanmiglik var; bunun asilmasi gerekir. Birey olma
noktasinda yasadigimz arayislari ¢ok bilimsel ve ideolojik bir dogrultuda
ele almazsak, bu, kendisiyle beraber cok bireyci yonleri de agiga
cikarabilir. Gegen siireg icerisinde hem kendi yaklagimlarimizdan hem de
gevremizdeki yaklagimlardan, bunun yasandigimi gordiik. Bu anlamda
ruhsal birlik noktasinda Pe. arkadasin yaptigi degerlendirme onemliydi.
Oniimiizdeki siire¢ agisindan, bdyle bir birligi saglamaliyiz. Yalmz kendi
icimizde de degil, bunu genele tasirmak 6nemli. Diinyanin neresinde
olursa olsun, kadimlarm kendi aralarinda paylasacaklari bir seyler mutlaka
olur. Miicadelemizin bir hedefi de, boylesi bir sevgi bagini olusturabilmek
olmali. Bunu toplumla da, erkekle de paylasmak esas alinmali. Farkli
olarak diger bir nokta ise, arkadaslarin da {izerinde ¢okga durduklari sosyal
doniisim ve ag¢ilim noktasidir. Bunun igin uzun, orta ve kisa vadeli
hedefler agisindan, oOncelikle ideolojimizi dar bir kesimin ideolojisi
olmaktan ¢ikarmay1 hedeflemeliyiz. Ideolojimiz ¢ok soyut ve dagdaki
bayan yapistyla smirlt kaldi. Bunu topluma tagirma zorunlulugumuz var.
Yoksa bu ideoloji, bir kesimin elinde marjinallesecektir. Bu anlamda,
ideolojiyi topluma mal etmek gerekiyor. Bu siire¢ icerisinde hedefimiz,
‘Demokratik-Ekolojik Toplum’u yaratmaksa ve bu kadin eliyle olacaksa,
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ilk kadin toplumundan-neolitikten- bu yana siiren egemenlikli topluma
kars1 kadin sistemini yeniden kurmak istiyorsak, o halde yiiriitiilen biitiin
caligmalar, bizim ¢aligmamiz olur. Toplum zeminindeki miicadelenin her
boyutuna katilmak zorundayiz. Arkadaslarin konusmalarinda hala, ‘6zgiin
caligmalarimiz’, ‘6zgiin kadin ¢alismalar’ ya da raporda yer aldig1 gibi
‘0zglin kadin ¢alismasini suni gérmek’ gibi belirlemeler ¢ikiyor. Bu bizim
eski bakis agimizdir. Eski bakig acimiz dar ve pargalidir. Bu anlamda,
onilimiizdeki hedeflerden birisi, biitiin ¢alismalar1 kapsamak olmalidir.
Tabii bunu kadin kimligi, bakis agis1 ve rengiyle yapmak zorundayiz.
Caligmalara bu sekilde katilmaliyiz. Bir kadm olarak, erkekle, toplumla,
siyasetle iligkilenme bicimlerimiz olmalidir. Ancak bu sekilde toplumu
doniistiirebilir, yeni bir toplum yaratabiliriz. Kadin kimligi ile ¢calismalara
katilmak yasanan tiim celiskileri de ortadan kaldiracaktir. Ne oldugumuz
belli olmadan, bu katilim sergileyemeyiz. Oniimiizdeki siirecte de cins
savagimi, toplumsal ve kiiltirel miicadelelerle ortak bir zeminde
ilerleyecektir. Bunlar bu siirecte devam edecek, giiclenecektir. Bu
anlamda, liberalizm ve bireycilik mutlak anlamda kirilmahdir. Cins
savagimi elbette ki eski tarzda oldugu gibi, cephelesmeler yaratarak
olmaz. Bunlar zaten ortadan kalkacak. Miicadele yontemimiz, miicadele
islubumuz, siyasetimiz pargalayan, kiran, dagitan tarzda olmamali.
Bunlar, kadinin dogalligina da uymuyor. Bu bigimiyle kadinin biitiin
calismalara katilmasi, eski tarzi da ortadan kaldiracaktir. Ama bu da bir
zihniyet gerektiriyor. Yeni bir zihniyet yapisina ulasmak, bu yonli
miicadele igerisinde olmak gerekiyor. Bunu da farkli yontemlerle;
diyalogla, egitimlerle yapmali, yontemlerimizi zenginlestirmeliyiz . Tim
bu yontemler, 6ziinde bir radikalligi de barindirmak zorunda. Radikalligi
eskisi gibi kaba bir tarzda algilamamaliyiz, ama farkli yonlere sapmadan
da bunu olusturmak zorundayiz. Kongreye bu esaslar {izerinden
hazirlanmak gerekiyor. Yani Kadin Hareketi olarak uzun, orta ve kisa
vadeli hedeflerimizi netlestirmemiz gerekiyor. Kisa vadeli hedeflerimizde
neler yapacagimiz ortaya somut konulmalidir. Uzun vadeli hedeflerimiz
bellidir: Demokratik Ekolojik Toplumu yaratmak. Yani bdylesi somut
belirlemeler olmali.

Diger 6nemli bir nokta da, dort parga somutunda bazi yaklagimlarin
belirlenmesidir. Bunun i¢in belli kanunlarimz, kadin anayasamiz olmali.
Bunu, hukuksal ¢aligmalar boyutunda gelistirebiliriz. Hukuksal alanin bir
yonii de, mesru savunma hakkini kullanabilmektir. Kadina yo6nelik saldirt
ve baskilara karsi, savunma hakki olabilmelidir. Tecaviizden ¢ok fazla
bahsediyoruz, ama yillardir o baski altinda kéleligi yasamak da, duygulara,
diistincelere karsi yapilan kisitlamalar da bir ¢esit tecaviizdiir. Bu anlamda,
yiiriirliikte olan yasalar, bin yillardir siiren erkek bakis agisiyla gelistirilmis
yasalardir. Islami kanunlar, yazih-yazisiz tiim kanunlar, gelenek-
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gorenekler, namus anlayis1 etrafinda sekillenen tabular var. Bunun
yansimalarimi, yakin ¢evremizde de gorebiliyoruz. Arkadaslar Mahmur’da
yasanan Ornegi actilar; bizim dostumuzdur, yurtseverimizdir; uzun yillar
bizim bulundugumuz zeminlerde yasamistir, ama hala ¢ocuk yastaki kizini
zorla evlendirebiliyor. Boylesi bir suga uygulanan yaptinm ise, erkek
egemenlikli sistemin yaklagimlarini agmiyor. Sistem kendi ¢arkini giinliik
olarak cevirebilmek igin her seyi kurallara, kaidelere baglamistir. Bu
noktada koklii bir degisime ihtiya¢ var. Bizim, sistemin olusturdugu bu
yasalara karsi, alternatif yasalarimzin olmasi gerekiyor. Kongreye kadar
hazirlik yapilmali. Bu hazirliklar her alanin 6zgiinliigiine gére yapmaliyiz.
Belki her alanin durumu farkl: olabilir, ama neticede zihniyet birdir. Cesitli
hukuk kurallarimiz olmalidir. Bu, kadinin mesru hakkidir.

Arkadaglar, Kadin Hareketi igerisinde askeri gii¢ olusturulsun diyor,
fakat belirtilen bigimde bir olusuma gitmek ¢ok dogru olmaz. Ciinkii
hedeflerimizden birisi ve en 6nemlisi Kadin Hareketi’nin legallesmesidir.
PJA giiciiniin yarisi askeri ¢alismalarda yer aliyordu, bunun i¢in de yeterli
diizeyde bir legallesmeyi saglayamadik. Yeni olusumumuzla birlikte
kesinlikle legallesmeliyiz. Bunun ig¢in, askeri kanadin igerisinde ¢ok fazla
yer almak objektif olmaz. Kadin Hareketi icerisinde eger mesru savunma
hakkimiz olursa, kadimin hangi alanda eylem yapmasi gerektigi belli olur.
Zaten boyle olursa, kadiin kendisini ille de silahla savunmasina gerek
kalmaz. Ama ulusal bir ordumuz, HPG var. Kadin giiciiniin yaris1 orada
yer aliyor. HPG ile aradaki bag resmi olmamalidir. Bag eger resmilesirse,
hareket i¢in iyi olmaz. O zaman yine legal alanda, siyasal alanda
Oniimiizde bir¢ok yol kapanacaktir. PJA bir kimliktir. PJA, bir grubun ya
da baz1 arkadaslarin temsil ettigi bir olusum degildir. Nerede kadin giicii
varsa, orada onun ideolojisinin temsil edilmesi gerekir. Bunun i¢in HPG
icerisinde de kadin yonetiminin bu noktada sorumluluklart vardir. Orduda
kadininin komutanlk tarzi, hicbir zaman agalik bigiminde olmamustir.
Kadin yapist igerisinde erkegin tarzina ve yaklasimlarina benzeyen
anlayiglarla her zaman miicadele ettik. Bunun igin, anlayis boyutunda
yiiriitiilen tartismalar kadin yapisi nerede olursa olsun gecirlidir. Tabii baz1
alanlarin 6zgiinliikleri var; her yonden demokrat olamazlar. Bu anlamda
ordu sisteminde emir-talimat gecerlidir. Bunu farkli bir bicimde de
degerlendiremeyiz. Ordu i¢inde de PJA kadin yapimz mevcut. Mutlaka
resmi bir bag olmasi gerekmemektedir. Arada kurulan bir bag olmali, bir
iliskilenme olmali, ancak bu, dikey oOrgiitlenme bi¢iminde oldugu gibi
mutlaka resmi bir formda olmayabilir. Mesela danisilabilir ve goriis alis
verisinde bulunulabilir, ama bunun o&tesinde olmaz. Zaten yeni
olusumlarimizda talimat diizeyinde keskin sOylemler artik olmayacak;
birey inisiyatifi 6n plana ¢ikiyor. HPG i¢in de yaklasgimlarimmz bu diizeyde
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olmali. Aradaki bag iizerine yapilan tartigmalara iligkin gorislerimi bu
sekilde ortaya koyuyorum.

Ayrica, Onderlik, gdriisme notlarmda sosyal bilimler akademilerinden
bahsediyor. Dikkatlerimizi biling ve birikim diizeyi iizerine ¢ekmeye
cahisiyor. Oniimiizdeki siirecte legal calismalara daha fazla kayacaksak,
kendimizi bir hareket olarak oOrgiitleyeceksek, boylesi akademi
caligmalarma ve uzmanlagmaya gergekten de ihtiyacimiz olacak. Bundan
dolay1 bir¢ok alanda resmi olarak akademi caligmalarini yiirlitmek
zorundayiz. Ornegin tarih, felsefe, din-ilahiyat vb. alanlarda biling
diizeyimizi zenginlestirecek arastirmalara ihtiyacimiz var. Gergekten de
bircok sorunumuz var, ama bunlara donanimli bir yaklagmimz
olmadigindan, ¢6ziim de getiremiyoruz. Ben kendimden 6mek vermek
istiyorum: Birgok noktada ¢oziim getiremedi§im noktalara savunma
egitimi sonrasi bir ¢oziim getirebildim. Bilme, bilince ¢ikarma insani
gercekten de ¢ok aydinlatiyor. Tarih bilincimizi giiclendirmek gerekiyor.
Kadmlar i¢gin akademik egitim diizeyi ve bilinglenme cabasi gerekiyor.
Her alanin kosullarina gore, vakiflar altinda ya da direkt akademi olarak
bu caligmalar orgiitleyebiliriz. Bilim, felsefe, din, ilahiyat iizerine; hatta
kadin bilimi iizerine akademik calismalar yapmamiz gerekir. Biz, hem
kendi tarihimizi bilince ¢ikarma noktasinda hem de farkli boyutlarda
derinlesmede yiizeysel, eklektik kaliyoruz. Cogu zaman duygusal
¢ikiglarla, mantiki yorumlardan uzak yaklasimlarda bulunuyoruz. Oysa
kadin bilimi, diinyay1 kapsayacak bir genisliktedir. Bunu da akademik bir
calisma icerisine almamiz gerekir. Ote yandan, Onderlik birgok goriisme
notunda ve savunmalarda, oniimiize yazma hedefini koyuyor. Yazmamiz
gerektiginden bahsediyor. Edebiyat caligmalari o6niimiize koyuyor;
roman yazin diyor. Ik kez Onderlik, mitolojik dykiiler iizerinde bu kadar
duruyor, onlarin tarihle bagim giiclii koyuyor ve tarihe bakisi onlarla
aydmlatryor. Onderlik, “Kizlar yazsinlar” diyor. Bunun gibi birgok &rnek
var. Simdi aklimda degil, ama Onderligin bu noktada ¢ok acik sdylemleri
var. 30 yillik bir miicadele tarihimiz ve bunun iginde kadinin savasimi s6z
konusu. Kadinin savas icerisinde sarf ettigi emegi, gelisim diizeyini, bu
asamaya gelirken yasadiklarni; hem sicak savas agisindan, hem cins
miicadelesi agisindan miicadeleyi gelistirme diizeyini ve bigimini, verdigi
bedelleri yazmak gerekiyor. Bunlarin romanlastiriimasi 6nemlidir. Bundan
dolay1, edebiyat akademisinin agilmasi gerekiyor. Kiiltlir-sanat
akademilerinin olmasi gerekiyor. Yani bir kadin Orgiitii olarak ihtiyag
duydugumuz kurumlagmalarin hepsini bir hedef olarak Oniimiize
koymaliy1z. Boylesi kurumlasmalarla hem bir aydinlanma saglariz hem de
genel olarak toplum igerisinde bir doniigiim saglayabiliriz.

Pe. ark.: Si. arkadasin belirttiklerine bir nokta hari¢ katiliyorum.
Arkadas, “Askeri ¢aligmalarda kadin igerisinde agalik tarzi ya da benzeri
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bicimler ortaya ¢ikmadi” dedi. Yanlis anlamadiysam, bdyle bir ifade
kullandi. Oyle degil tabii. Agalik yapmanin tek bir bigimi yok. Baskinmn
bircok yolu var. Halen orta kadememizde ya da {ist yOnetimlerin
tarzlarinda ortaya ¢ikan yamlgili yanlar var. Belki kaba bigimiyle
olmuyor, ama insan iradesini a¢iga ¢ikarma, insani gii¢lendirme, yenileme
noktasinda dogru bir tarzin ortaya ¢ikmadigini da biliyoruz. Kaldi ki, biz
bunun o6zelestirisini ¢ok giiclii bicimde HPG 1. Kadin Konferansi’nda
verdik. Cetecilik gelisirken, bunun Kkarsisinda kadin durusunun ne
oldugunu sorguladik. Ben bu belirlemeyi yanlis buldugum igin diizeltmek
istedim, ama arkadagin belirttigi diger hususlara katiliyorum. Onemli
noktalardi.

Orgiitsel durumumuza iliskin olan giindem tartisildi. O yiizden, belki
gorliglerimizi ifade etme durumumuz olmadi, ama ben birka¢ noktay
hedeflerle baglantili olarak belirtmek istiyorum; birbirinden ¢ok kopuk
degil. Raporda yer alan hedefler kismi hem konferansin misyonu hem de
icinde bulundugumuz siire¢ agisindan en kapsaml ele alinmasi gereken
boliimdii. Bizim a¢imizdan -meclis agisindan- bir 6zelestiri konusudur da.
Cok dar kalmis. Bu bigimiyle tam ifade etmiyor. Onerim, bu béliimiin
timden degistirilmesi, yeniden ele alimmasi. Bu boliim, raporda ifade
edilen noktalarin somutlasacag boliim olmaliydi. Orgiitsel duruma iliskin
bolimde, gecmis Orgiit tarzimiza, yaklasimlarimiza, aliskanliklarimiza
iliskin birgok sey belirtilmis, ama onu agmaya yonelik hedefler kisminda
somut bir sey yok. O anlamda, yeniden yazilmasmi oneriyorum. Tabii
hedefler kismi ¢ok genis. Orgiitlenmeye déniik hedefler var. Arkadas
bazilarnm  ortaya koydu. Ondan once, ideolojik  kimligin
yasamsallasmasina doniik bazi hedefler var. Onderlik bunun iki ayagmu,
birey ve Tlglincii alan olarak koyuyor. Cagin ideolojik kimliginin
i¢sellestirilmesi yoniinde, 6zgiir birey, 6zgiir toplum, 6zgiir kadin-erkek
anlaminda konulmas1 gereken hedefler var. Yine, raporda eylem cizgisi
degerlendirilmisti; eylem ¢izgimize yonelik konulmasi gereken hedefler
var. Belki ayrintida degil, ama Si. arkadasin belirttigi gibi uzun vadede,
orta ve kisa vadede konulmasi gereken hedefler var. En onemlisi de,
bunun anlayigii tam oturtmamiz gerektigidir. Eylem ¢izgimizi hangi
anlayisa oturtacagimiz, bununla neyi hedefleyecegimiz konulmali.
Raporun degerlendirme kisminda var, ama hedefte somutlagtirma
olmamig. Irak’m diigiisii ile birlikte -yazilan talimatlarda da vardi-
gergekten siyaseti hep tartistik. Kadin rengiyle siyasete katilmak; devleti,
toplumu, siyaseti demokratiklestirmek; yasamin Dbiitiin  alanlarim
yenilemek {izerine tartistik. Bunun i¢in, énemli bir saha da diplomasi
olmaktadir. Kadin rengiyle diplomasi ¢aligmalarina girmemiz gerekiyor.
Bunu gelistirmeye ihtiyacinz var. iki yildir bu konuda 6nemli bir tartisma
diizeyi soz konusu. Kadin goziiyle, rengiyle kadin diplomasisi yapma
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iizerine yogunlagstik. Ciinkii diplomasi, sistemin kendisini yeniden {irettigi,
savaglarla ve benzeri yontemlerle yol agtigi tahribatlart kamufle ettigi,
siyasetin en inceltilmis sahasi. Erkek egemenlikli zihniyetin kendisini en
fazla kurumlastirdig1 ve biitiin diinyaya, deyim yerindeyse yutturdugu bir
saha. Eger halklar adina -ki kitle diplomasisi kavrami var, farkli kullanilan
kavramlar var- kitle ve kadin diplomasisini gelistirebilirsek, erkegin
egemenlikli zihniyetini en fazla incelttigi bir sahayi, onun elinden almis
olacagiz. O anlamda, kadin diplomasisine gergekten agirlik vermek
gerekiyor. Tanim olarak ne kadar uyusuyor bilemiyorum, ama benim
kafamda biraz bu sekilde ortiisiiyor. Bu alana iligkin, koymamuz gercken
hedefler olmali. Yine iliski ve ittifaklar konusunda konulmasi gereken
hedefler var. Sadece kadina degil, diinya ¢apinda biitiin ezilenlere mal
olacak bir potansiyele sahibiz. Diin Ay. arkadas konusurken, “Bir¢ok
kadin mali anlamda yardim etmek istiyor, ama alamiyoruz” dedi. Bu,
Tiirkiye sahasinda da boyledir, Ortadogu sahasinda da, Avrupa sahasinda
da Dboyledir, Mesela arkadaglar konusmalarinda, birgok kesimin
uluslararas1 kuruluglara, kadinlar ve diger ezilen kesimler adina proje
sundugunu, yiikli miktarda paralar aldigini, ama bu projeler iizerine
caligmaktan ziyade, alman paralarin kendi bireysel hedefleri igin
harcandigini belirttiler. Bu, 6nemli bir noktadir ve cins tasarrufculugu ile
de baglantilidir. Bu anlamuyla, iliskiler saglam kurulursa, ittifak anlayist
dogru oturtulursa, biitiin diinyada kadinla genis iliskilenme ag
olusturulursa, birbirini tamamlayan ve gliclendiren bir iliski zemini
yakalanirsa, gergekten Onderligin, “Diinyayr kadmlar kurtaracak”
belirlemesini yasamsal kilacak dnemli bir enerji diizeyi ortaya cikacak.
Onderlik, segimlerde ‘sinerji’ diye bir kavram kullanmugti. Boylesi bir
durumda, kadmn agisindan da bir sinerji olusacak. Bizde, diger kadin
hareketlerine giderken- salt Tiirkiye’de degil, Avrupa’da da, Ortadogu’da -
sOyle bir yaklasim vardi: Biz giigliiyliz, bizi anlamiyorlar, tammmiyorlar;
bizim kitlemiz var, onlarin da bir imaji var; bunlan birlestirelim...
Gergekten oldukca dar ve yiizeysel bir yaklasim. Simdi daha genis bir
ufuk ve perspektifle bakip, gergekten de kadin hareketleri arasinda iligki
yaratmak, ortaklik kurmak, dayanigsma bi¢ciminde—bunlar donemsel ya da
kalic1 olur- iligkiler yaratmak, gergekten diinyanin kurtulusu ile ilgili bir
sorundur. Daha genis bir perspektifle ele alirsak, insanligin kurtulusu ile
ilgili bir durumdur. Bu anlamda, bu sahaya iliskin daha somut bazi
hedefler koymaliyiz. Bununla baglantili, orgiitlenme tarzi ve genel
ideolojik kimlikle ilgili birka¢ noktayr koymak istiyorum: Bir kere bizim
bu son ii¢-dort yilda yaptigimiz degisikler -tabii Onderligin énciiliigiinde
ve belirleyiciliginde- ideolojik anlamda ¢ok koklii degisiklikleri igerdi.
Radikal bir doniisim s6z konusu. Hatta Atina savunmalarinda Onderlik,
cok daha biiyiik bir cesaretle, “Bizim ¢ocukluk hayallerimizdeki devlet

155



PJA 1V. Konferans Tartismalar
dairelerine girme ya da en istlerde bir adam olma hayallerimiz bile,
devlet¢i ideolojiyi asan bir yaklagim gostermiyordu” diyor. Bu, 30 yillik
miicadelenin hiyerarsik yapilanma ve gergeklik agisindan ele almip
sorgulanmasi oluyor. Kapsamli bir ideolojik 6zelestiri ve cesur bir adim.
Fakat bunu uygulamada sorumlu olan giigler olarak; kadro, ¢alisan ve halk
acismdan, ama agirlikla da bizim agimizdan, buna paralel bir orgiitlenme
modeli ag1a ¢ikmadi. Orgiitsel yapilanmay gelistirmede, ayni radikalligi,
ayni cesareti gosteremedik. Bu agidan, hem sistem kargisinda hem degisik
giicler karsisinda fazla inandiriciliimiz olmadi. Sistem, baz1 yaklagimlarla
ya da belirledigi siyasetle, donemsel ya da uzun vadede baz1 adimlarla,
yiriittiigi diplomasi vb. faaliyetlerle siireci tikatti, ¢oziim gelistirmedi.
Bunu hep tartistyoruz. Diin bir arkadasin da dedigi gibi, karsimizda bir
sistem gergekligi var, ama gergekten bizim de daha farkli adimlar atma
durumumuz olmaliydi. Belki bizim sorunumuz, sistemi inandirmak degil,
ama gergekten de ideolojik kimligin, bilimsel diisiinmenin bizi gétiirecegi
dogal sonu¢ olduguna inanarak ortaya koyacagimiz oOrgiitlenme
modelimizle, en basta kendimize — birey olarak, orgiit olarak, ezilenlerin
oncii giicii olarak, bir biitiin ezilenler olarak kendimize- degisimden yana
oldugumuzu, degisimin gerekliligini, degismek istedigimizi ortaya
koyabilmemiz, onlar1 inandirmamiz gerekiyor. Bu anlamda, bizim bir de
sistemden farkimizi ortaya koymamiz gereklidir. Insanlarda umudu ancak
boyle yaratabiliriz. Istedigimiz kadar, “Sistemin su politikalarina karstymm,
sistem insanlan tiiketiyor, bitiriyor, yagam sahasi birakmiyor...vb.” sayisiz
seyler sayalim; ancak ortaya koydugun orgiitlenme diizeyi ile, orgiit
araclartyla insanlarda bu umudu yaratirsan, koklii bir degisim-doniisiim ya
da bdyle bir potansiyeli kazanma zemini ortaya c¢ikarmig olursun. Bu
anlamda, bizim Orgiitlenme modellerimiz, insanlarda degisim umudunu
cok giiclii yaratmiyor. Onderligin Atina savunmasinda bir tespiti vardi;
Onderlik, “Doniisiimiin temel bir kurali da demokratik rejimdeki
kararliliktir” diyor. Bizim orgiitlenme modelimiz, o kararlilig1 tam olarak
ortaya koymuyor. Mesela, 8. Kongre’de KADEK olarak orgiitlendik.
Ancak giinliik yasamda, en ufak bir goriis belirttiginde, bir tekmil, bir
toplanti ya da bir paylasgm ortaminda bunun oturmadigini,
anlagilmayacagini ya da anlagilsa bile, degisik nedenlerden dolay1 yasama
gecmedigini diisiindiigiinde, salt o anki duygularn etkilenmiyor; gercekten
de biz bu doniigiimii yapabilecek miyiz sorusu geliyor akillara. Bazen ben
buna takiliyorum. Benim yasadiklarimdan da, yansittiklarimdan da,
insanlarla iliskilenmelerimde karsilikli yansiyan durumlardan da bdylesi
bir sorgulama ortaya c¢ikiyor. Kisacasi sunu ifade etmek istiyorum:
Orgiitlenme tarzimiz, modelimiz bir biitiin, bu inanc1 besleyen tiirden
olmahdir. Orgiitlenme modelimizle, ideolojik kimligimizi yasama
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gecirmeyi bir hedef olarak ortaya koymaliyiz. Atina savunmalarimin
oniimiize koydugu temel bir gérev de budur.

Bununla baglantili olarak, tartismalarda da ¢okga belirtilen bir hususa
deginmek istiyorum. Birey olarak da énemli buldugum bir nokta oldugu
i¢in ifade edecegim: Bir biitiin 6rgiitlenme sistemimiz, érgiitlenme ile ilgili
koydugumuz hedefler, Atina savunmalarinda gegen tespitlere oturmalidir
ya da bunu gergeklestirmeye doniik olmalidir. Bu, uzun vadeli bir hedef.
Bunun, orta ve kisa vadede gerceklesecek yonleri var, ama kendisi uzun
vadeli ve ¢ok biiyiik bir hedef. Bu hedef, devlet dis1 sosyalitenin sistemini
yaratmadir. “Bes bin yildir bagsarilamamms biz mi basaracagiz?”
denilebilir, ama bizim iddiamiz odur. Onderligin Atina savunmalarmda
Onlimiize koydugu misyon da o. Bu acidan hedefler konurken, bu
sistematik yenilenmeyi yaratmay1 dnemli bir nokta olarak goriiyorum. Bu,
ayn1 zamanda orgiitsel glindemde tartisngimiz hiyerarsik yapilanmanin
astlmasini da igeriyor. Hiyerarsinin giiciinii kiigimsememek gerekiyor.
Anlayista, zihniyette, iliski tarzinda, yasam tarzinda, Orgiitlenme
anlayisimizda hiyerarsik yapilanmamin agilmasi bir hedef olarak
konulmali. Ciinkii en fazla tartistigimiz konu bu oldu ve bundan sonra her
bayan arkadas, hangi ¢alismanin iginde yer alirsa alsin -ister PJA’da, ister
TEJAK’da, ister HPG caligmalarinda, ister herhangi bir parca ¢aligmasi
icerisinde olsun- bu hedefle yasama yaklasacak, bu hedefle iligkilerini
orgiitleyecek, bu hedefle orglitlenme tarzim1 gozden gegirecek veya birey
olarak Orgiitliilik diizeyini gozden gecirecek. Ben, bunu O6nemli
buluyorum. Hiyerarsik yapilanmada ortaya ¢ikan temel bir nokta da, -
basta belirttigim gibi Onderlik, ideolojik kimligin iki ayagi koyuyor;
birey olma ve iglincli alan gergekligi- birey olmanin, bizim Orgiit
ortanumizda farkli boyutlar1 olmasi. Onderligin bireyi ortaya cikarma,
insamt yenileme ve yenilik yaratma noktasindaki biitiin c¢abalarina,
miicadelesine ragmen, bizdeki hem reel sosyalizmin hem de feodal
etkilerinden dolay1 -ki ben bunu daha etkili buluyorum. Reel sosyalizmin
etkileri olsa da, Ortadogu zemininde dogmus, biiylimiis bir hareket
olmaktan kaynakl, feodalizmin ¢ok kokli etkileri var bizde- orglitsel
sistemimiz 6zgiir bireyi yaratmada ¢ok giiclii bir sistem ortaya ¢ikaramadi.
Ideolojimiz 6yle olmayabilir, Onderligin sergiledigi ¢aba, miicadele
diizeyi de oyle degildir. Bu konuda yapilan tartismalarda, farkli egilimlere
diismemek gerekiyor. Onderligin yaptizi *96 cdziimlemesi var. Reel
sosyalizme iligkin yaptig1 en koklii elestiri, bireyi yaratmamasi tizerinedir.
Onderlik, bunun igin ¢ok biiyiik ¢aba da verdi. Ama maalesef bizim kendi
gergekligimiz, bunun kiiltiirel, sosyal diizeyi, ideolojiyi anlamayan
yaklagimlarimiz, karakterimiz ~vb. hepsi birlestiginde, mevcut
sistemimizde Ozgiir birey iradesinin ortaya ¢ikma diizeyinin zayif
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu anlamda, yeni dénemde temel olarak -buna
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yagamin temel yonii mii deriz, orgiitlenmenin temel yoni mi ya da
Onderligin ifade ettigi gibi, ideolojinin temel bir ayag1 olarak mu ele aliriz-
ozgiir bireyi aciga ¢ikarmak bizim temel hedefimiz olmali. Onderlik,
atomun giiciiniin, her zerrecigindeki enerjinin agiga ¢ikmasindan geldigini
belirtiyordu. Yani biz gercekten ¢ok giiclii bir potansiyeliz, ama agiga
cikmamig birgok yetenek, yon ve enerji var. Su an, iki yonli bir
beklentililik durumu s6z konusu; bunu tehlikeli goriiyorum. Kimse
kimseyi, 6zglir birey olarak ortaya ¢ikarmaz. Bundan sonraki siiregte, bazi
orgiitsel kurumlagmalar; bagkanlk konseyi, merkez, meclis vb. kalkabilir.
En nihayetinde, yoneten-yonetilen durumu da kalkabilir ya da kalkmasmin
miicadelesi hizlandimlabilir. Ama Onderlik, “Aylarca da, yillarca da
yanimda kalsaniz, ben sizin i¢in yalnizca bir dis etkenim; sizin kendi i¢
dinamiginiz sizin kendi gelisme giiciiniizii, diizeyinizi belirler” diyordu.
Her bireyin, bir potansiyel gii¢ olarak kalmasindan ¢ikip, aktif enerjik bir
giic olarak ortaya ¢ikmasi gergeklesmelidir. Bir siirii dig etkenden de
bagimsiz olarak, zihniyetimizi yenilenme anlaminda kendimizi ne kadar
potansiyel bir gii¢ olmaktan ¢ikarip enerjiye doniistiirebiliyoruz? Bir de
tabii sistem gergekligi var. Bu anlamda, sistemimiz hiyerarsik yapilanmay1
giderek agmaya déniik bir sistem olmali. Ozgiir bireyin ortaya ¢ikarilmas,
bir hedef olarak bizim planimizda yer almalidir.

Ikinci temel nokta olarak, sosyal yasam projesi var. Genel olarak
stirece yaklasimda, sosyal yasam projesi bence PJA’nin temel bir hedefi
olmalidir. Arkadaglar, “Yeni bir sey degil” diyecekler, ama bizim ¢ok
farklilasan, zenginlesen bir sosyal dokumuz var. Onderligin esaretiyle ve
yeni stratejiyle birlikte, ¢ok farkli kesimlerden bize bir akis oldu.
Gergekten, bir orgiit ortaminda bile ka¢ farkli kusaktan arkadas bir arada
yagtyor. Su anki toplanti1 bilesimiz bile, otuz yillik bir siireci kapsiyor ve
¢, dort kusak bir arada yastyor. Cok farkli bir zenginlik var. Tiim bunlar
dikkate alarak, en fazla da insan sosyal bir varliktir, diyebiliriz. PKK’nin
30 yillik miicadelesi ayn1 zamanda bir sosyal devrim gergegidir. Bagkan’in
‘04-95 sosyal militan ¢oziimlemeleri vardi. Bu anlamda, sosyaliteyi
gelistirmek temel bir hedef olmali. Bilinglere yansiyan boyutuna g¢ok
girmek istemiyorum. Bir biitlin, yasama, bireyin kiiltiir diizeyine, hatta dig
alanlarda arkadaslarin diplomaside, siyasette aktiflesmesine yansiyan
yonleri var. Yani bunun agilmasi gerekiyor. Genel orgiitlenme modelinde,
bulundugumuz biitiin alanlarda -ister pargalarda olsun, ister yurtdiginda-
Kiirt halk gercekliginin sorunlarimi her agidan ele alacak, glindeme
koyacak, bunun miicadelesini yiiriitecek bir orgiitlenme kapsami olmali.
Bu, adim adim gergeklestirildi, ama bir sonuca ulagtirilmali. Yani hem
parcalarda hem yurtdiginda Kiirtlerin yasadigi her alanda, Kiirt halk
gergekligini  kucaklayacak bir oOrgiitlenme kapsamunin  olusturulmasi
hedeflenmelidir. Salt siyasi agidan degil, yasamin hangi sahasinda ihtiyag
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varsa, bu ihtiyaci gidermeye doniik bir orgiitlenme esas alinmalidir. Bu,
kiiltiir boyutunda da olabilir, farkli boyutlarda da olabilir. Bir de, biitiin
parcalarda ortaya ¢ikan bir diizey var. Bir parti veya olusum iginde kadin
hareketi oldugu gibi, ayrica her parcada bagimsiz kadin hareketi de var.
Bunun, genelde de mutlaka boyle olmasi gerekiyor.

Ozerklesme kavramini biraz daha somutlastirmanuz gerekiyor. Bu,
tabii program-tiiziikk konusudur, ona girmeyecegim. Ama bizim bagimsiz
kadin hareketini kesinlikle orgiitlememiz gerekiyor. Bu, bir hedef olarak
da konulabilir. Baz1 yonleri orta vadeli, baz1 yonleri kisa, bazilar da uzun
vadeli olabilir. Yani, halka ulusal boyutta cevap olacak bir orgiitlenme
yaratmak kadar, bunun disinda, mutlaka bagimsiz kadin hareketini de
gelistirmeliyiz. Bir de Bagkanin ticiincii alan drgiitlenmelerine iligkin soyle
bir tespiti vardi: “Bunu oOrgiitlemeyen siyaset yapamaz”’. Halk adina,
ezilenler adina siyaset yapmanin temel bir alani1 olarak {iglincii alanmin
orgiitlendirilmesi ve burada kadin oOnciiliigliniin mutlaka gelistirilmesi
genel bir hedef haline getirilmelidir. Kadin Hareketi agisinda da, genel
hareket olarak da halkin iradesini agiga c¢ikarma, halka dayali siyaset
yapma hedef olarak almamiz gereken diger bir noktadir. Bunun diginda,
bir de mesru savunma ¢izgisi var. Mesru savunma demek, sadece HPG
demek degildir. Mesru savunma sahast olduk¢a genis bir sahadir. Yani
sadece, HPG’de kadin giiclimiiziin olmasi demek, bizim mesru
savunmada miikemmel Orgiitlendigimiz anlamina gelmiyor. Bu konuda
dar bir yaklagim var. Biz bu konuda, HPG konferansma ¢ok kapsamli bir
perspektif gonderdik. Arkadaglar da o perspektif temelinde tartigtilar.
Ulasilan sonuglar da vardi. Orada da ortaya konulan temel bir espri vardi.
Ortadogu gibi bir alanda kadin siyasete giriyor. Bunun silahli 6rgiitlii bir
giiciiniin olmas1 mevcut kosullarda bir ihtiyactir. Ancak ileride bu da
ortadan kalkacak. Biz, biitiin hedeflerimizi gergeklestirme iddiasindaysak,
bunu gergeklestirebilmek icin gerekli olan ayaklardan birisi de, HPG’dir;
HPG’nin giiglii durmasi, giiglii orgiitlenmesidir. Yasanan deneyimin biitiin
diinya kadinlar1 adina giiglii bir sekilde siirdiiriilmesi ve bir sonuca
ulastirilmasi bu sekilde olacaktir. Konferansin da karar1 buydu.

HPG’deki kadin giiclimiiz, Kiirt kadininin da Ortadogu kadininin da
mesru savunma giictidiir. Bunun &tesinde, mesru savunma ¢izgisi, bizim
biitin calisma sahalarimizda esas almmasi1 gereken bir ¢izgidir.
Demokratik siyaset yapmak, mesru savunmanin bir pargasidir.
Diplomasiyi giiclii yiiriitmek de, sivil alam1 oOrgiitlemek de mesru
savunmanin bir parcasidir. Hatta, kendi dilinde, kendi kiiltiirlinde bazi
irlinler ortaya koymak da onun bir parcasidir. Bu anlamda, mesru
savunmanin kapsamini daraltmamak gerekiyor. Hedef koyarken, mesru
savuma ¢izgisinin daha genig bir tanima kavusturulmasi gerekir. Bunun
icerisinde HPG’deki kadin giicii de yer alabilir. Ama PJA giderek
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yasallagacak. PJA ismiyle degil, baska bir isimle yasallasacak. Bir de
kadin hareketinin  getirdigi  Ozglinliikler var, yiiklendigi farkli
sorumluluklar var. PJA’nin, HPG’deki kadin giiciiyle mutlaka tiiziiksel
anlamda bir baglantisinin olmasina fazla katilmiyorum. Hatta boyle bir
seyin, bizi zorlayacagi yonleri de var. Bence HPG konferansinin giindemi
olan bir konuyu getirip burada kararlastirmak ya da hedef kismina koymak
da ¢ok dogru olmaz. Artik hedef kismimiza, su alanda dort yiiz savasci, bu
alanda bes yiiz savasci gibi belirlemeleri de koymaya gerek yok. Zaten bir
ayrisma, isboliimii ve uzmanlagsma siirecini yasiyoruz. Bu agidan, o
hedefleri HPG’deki kadn giiciimiiz koyacak. Ama biz genel olarak, kadin
ve halk karsisindaki her tiirlii saldir1 karsisinda mesru savunma temelinde
miicadele etmeyi -bu yeri geldiginde, zorunlu durumlarda siddet de igerir-
ve demokratik, bariscil yontemleri esas alacagiz. Diger bir nokta da sudur:
Koye dayal orgiitlenme bizde sifirdir. Onderlik de bunu iki yildir temel
bir perspektif olarak koyuyor. Kadin Hareketi olarak koylerde
orgiitlenmeyi esas almaliyiz. Bir hedef olarak mm ya da o6rgiitlenme tarzi
olarak mi ele alimir bilemiyorum, ama kesinlikle bu gelistirilmelidir. Ben,
bu gelismeden, ger¢cek anlamda demokrasinin  gelistirilecegine
inanmiyorum. Kadmm buna Onciilik yapacagmma da inanmiyorum.
Arkadaglar kendileri de koydular; yonetecek kimse kalmayinca birbirlerini
yonetmeye kalkiyorlar. Gegen sene arkadaslar gelmislerdi. Biz saatlerce,
hatta haftalarca tartistik. Orgiitlenme kapsami koyduk, her sahay1 ayr1 ayri
tartistik. En son bir arkadas soz hakki aldi, “Heval ben hepsine
katiliyorum, bir sey demiyorum. Fakat Istanbul’un filan semtinde
....Merkezi de olacak. ....kadm kollar1 da olacak; aidat1 kim alacak? Onlar
mu alacak, biz mi alacagiz? Falan kisiyi biz mi orgiitleyecegiz onlar mu
orgiitleyecek?” dedi. Yani bu, smfli toplumun, yetkiye yaklagimin,
hiyerarsik yapilanmanin bir yansimasi oluyor. Ondan uzak bir ger¢eklik
degil. Acilim, 6nemli bir hedef olarak konulmali. Ama ben, agilimin
kapsaminin da netlesmesi gerektigini diisiiniiyorum. Bu konuda yanlis bir
egilim oldugunu diigiinliyorum. Mesela, arkadaslar feministlerin igine
girmeyi agilim olarak algiliyorlar. Ben, feminist harekette yer alan bir
kadin olsam, bunu kendim icin bir hakaret sayarim. Zaten kendisi bir
kadin hareketi, bagka bir kadin hareketinin ona agilim yapmasini ¢ok fazla
kabul etmez. Bizim bu kadar sonsuz orgiitleyebilecegimiz bir saha varken;
Tiirk emekgileri var, Karadeniz, Ege 0zgiinligii var, fuhus sektorii ¢cok
fazla gelistiriliyor, yani bir siirii ¢aligma sahasi varken, bir de Kiirt olup da
bizim ag¢ilmadigimz milyonlarca insan, milyonlarca Tirkiyeli kadin
dururken salt dylesi bir ¢erceve iizerinden agilim yapmak ve ele almak ¢ok
sakat bir mantiktir. Iste Irak sahasmnda alt1 aylik bir ¢alisma oldu. Gelen
baz1 elestiriler vardi. Acilim, halka inme ve farkli kesimlere ulasma
noktasinda bir hedef olmalidir. A¢ilimi hedef olarak koyarken, kapsamini,
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acilimdan ne anladigimizi ortaya koymamiz ve hedefler kisminda agilimda
hedefleyecegimiz kitleyi de somut belirlemek gerekiyor. Oregin, bazi
kesimler var ki, sen birka¢ yilda kazamrsin, bazi kesimler de var
yapacagin gilicli bir konusmayla, tartigmayla bir giinde kazanirsin.
Arkadaglar, 2001°de Istanbul’da yapilan kadin bulusmalarindan
bahsediyorlardi; Kiirt kadinlari, Tiirk analanyla biraraya geliyorlar.
Tiirkiyeli kadinlar ilk giin, “Biz onlarla bir yerde yatmayiz, bir yerde
kalmay1z” diyorlar, sonraki giin ise birlikte kaliyor, ¢ok gii¢lii paylasimlart
yakalayabiliyorlar. Bize yonelik bazi 6n yargilar var, fakat onlar kirilabilir.
Halkin giicii ve kadinin 6zii onu kirmaya ¢ok yatkindir. D1. arkadas
degerlendirmesinde, sosyal bilim merkezlerinden bahsetmisti. Kadin
meclisleri bu anlamda c¢ok Onemlidir. Eger 6zgiir birey, 6zgiir toplum
yaratacagiz diyorsak, o zaman egitim ¢aligmalarii gelistirmemiz
gerekiyor. Aydinlanmaya ve aydinlatmaya yol agacak egitim ¢aligmasini
kesinlikle kurumlastirmamiz gerekiyor. Bizim en temel sorunumuz, egitim
caligmasmi akademiklestirememektir. Der. arkadas da gecen giin belirtti;
cok biiyiik bir emek ve caba var. Isin aslim koymak gerekirse bu konudaki
yetersizliklerde, kadro ve yonetim gergekligi hep birbirini besledi. 2001°de
arkadaglarin tikanmalarim1 da, gecirdigimiz degisim asamalarimi da g6z
oniinde bulundurarak, kadin yapisinin hepsini egitime katalim dedik; bu,
yanlig bir hedef degildi, ama eksikti. 2000’de akademiyi agtik, tiglincii
yilm1 tamamliyor. Akademinin her alanda subelerini agmak IIL
Kongre’'nin karandir, fakat biz, o zaman diliminden bu yana, daha bu
yazin Xinere’de ve bir de Maxmur’da sube actik. Bu konuda Tiirkiye ve
Avrupa’da ¢aligma yiiriiten arkadaslarin ¢ok ciddi elestirilmesi gerektigini
diislinityorum. Sun. arkadas degerlendirmelerinde, buradaki arkadaglarm
daha sansh oldugunu, kendilerinin orada fazla bir sey yapamadiklarin
belirtti. Ben sunu iddia edebilirim; Tiirkiye’de bulunan arkadaslarin egitim
olanaklar1 bizimkinden daha fazladir. Maddi kosullar1 boylesi bir
caligmaya el veriyor. Fakat, orgiitlenme sorunu yasaniyor. PJA olarak da
egitim politikalarimiz ¢ok olmadi. En temel eksikliklerden biri de bu oldu.
Bundan sonra egitim sahalarma, bir egitim politikas1 ve egitim
planlamasiyla yaklagmak ve bunu da biraz aynigtirmak gerektigini
diisiiniiyorum. Onderlik, sosyal bilim kurumlarini koyarken, beyin
kurumlann olarak koyuyor. Yine, devlet disi sosyalitenin neden
sistemlesmedigini koyarken, en fazla da ugradiklart zor ve ideolojik
sapmalardan bahsediyor. Kongremizin en temel tespitlerinden birisi
buydu; ideolojimiz saptirilmaya, 6ziinden bosaltilmaya calisilabilir; PJA
olarak bunun tedbirini almak zorundayiz. Yoksa Hiristiyanlik ideolojisinin
basina gelenler, bizim de bagimiza gelebilir; devletin eline gectiginde ¢ok
tehlikeli bir ara¢ haline gelebilir. Bu anlamda, gergekten temel hedef
olarak, devlet dist olan sosyalitenin beyinsel kurumlarmi yaratmak,
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ideolojik saptirmaya ugramasim engellemek gerekir. Bu temelde bir
aydmlanma egitimi, bilimsel temel yaratmak 6nemlidir. Mesela Onderlik,
sivil toplum orgiitlerinin ¢ok 1yi calisamadigina deginiyor, ¢iinkii bilimsel
temeli yok. Biz, bir¢ok seyi almig yapiyoruz. Yanls yaptiklarimzin yiizde
doksaninin altinda kesinlikle bilingten, bilimsellikten uzaklik yatiyor. Kitle
egitimi c¢ok ciddi bir sorun. Gergekten kitleyi egitme noktasinda
hedeflerimiz olmali. Alanlardan gelen arkadaslar biraz actilar,
Ozelestirisinin verilmesi ve elestirisinin yapilmasi gereken hususlar var.
Insan, cocuk egitimlerine yonelik olarak yapilan degerlendirmeleri
dinlerken, gercekten tiiyleri diken diken oluyor. Biz gocuklarimiz: sistemin
eline birakiyoruz. Bu sadece Tiirkiye’de Oyle degil, Avrupa’da da, Irak
sahasinda da, Suriye’de de, fran’da da dyledir. Gergekten ¢ocuk egitimini
temel bir gorev olarak 6niimiize koymamiz gerekiyor.

Erkek arkadaglarin egitiminde orta vadeli bir hedef de olabilir, fakat
bazi yonleriyle de uzun vadeli hedefler s6z konusu. Roj. arkadas
degerlendirmesinde bazi elestiriler getirmisti; getirilenlere ben de
katiliyorum. Tiim sahalardaki kadin ¢aligmalari, basta biitiin kadin meclisi,
erkek arkadasglarin egitim ¢aligmasini bir Ozgiirliik c¢alismasi olarak
gormek zorundadir. Biz Haziran’da bir talimat yazdik, buna dogru diiriist
cevap bile gelmedi. Bazi alanlar bu yonlii bir duyarlilik i¢inde olsalar da,
genel olarak yaklasimlar yetersizdi. Tartigmalarin sonuglarimin derlenip
rapora doniistiiriilerek bize ulastinlmas1 gerektigini belirtmistik, fakat alt1
ay geemis olmasina ragmen halen gondermeyen bir¢ok alan var. Boyle
kendi isi olarak gérmeyen bir yaklagim s6z konusu. Bu konuda inangsizlik
ve kendine giivensizlik var.

Yine, diplomasi sahasina yonelik olarak hedef koyarken, salt kaba
anlamda bir diplomatik ¢aligma yiirlitmek anlaminda olmamali; kendimize
Ozgiirlik alam agma, alanlart erkek zihniyetinin iggallinden kurtarma
seklinde ele almamiz gerekiyor. Erkek arkadaslarin egitim ¢aligmasini, bir
ozgiirliik cahismasi olarak gdrmek gerekiyor. Onderligin de bu yonlii
belirlemeleri var, “Sorun salt bir kadin sorunu degil, ayn1 zamanda erkek
sorunudur da” diyor. Bu konuda erkek arkadaslarin agir aksak ele alan,
kendi sorunu olarak goremeyen, bu konuda direnise gecen yaklasimlar
olsa da, bunda iddial1 ve 1srarli olmak 6nemli. Su ¢ok rahat denilebiliyor,
“Tas firn erkegiyiz, giiclin varsa gel beni degistir. Sen, erkegi doniistiirme
noktasinda bir iddia ortaya koyuyorsun, ben O6zgiirlikk¢liyiim diyorsun,
giiciin varsa benim gibi feodal bir erkegi doniistiir” diyor. Zihniyette agilan
birgok sey de var. Bu bile bir imkan olarak goriilebilir.

Kisacast erkek arkadaslarm egitim caligmalarinmn, kapsamli bir
projeye doniigmesi gerekiyor. Kesinlikle dyle ele alinmali. Bu egitimler
artik sadece akademi biinyesinde yiiriitiilmiiyor; farkli alanlarda da
baglamis. Fakat ¢ok yiizeysel kaliyor, derinlik kazandirilamiyor. Boylesi
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yaklagimlarda kadinin da pay1 var. S6yle bir hesapgilik da yasaniyor;
diyelim bir boliikte takim komutamidir, “Simdi ben bu bdliige egitim
gérmeniz gerekir dersem, bu egitimi vermesi gereken ben olacagim, ben
de hazir degilim” diyor. Belki herkes bunu yasamiyor, ama kendini
yormama durumu s6z konusu. Bu anlamda, erkek arkadaslarin
egitimlerinin kapsamli bir projeye doniistiiriilmesi, bu konuda bazi yanlis
egilimlere cevap yaratma anlaminda da daha iddiali ve israrli olunmasi
gerektigini diisiiniiyorum. Onderlik de ¢ok 6nemli bir calisma oldugunu
belirtiyor; “Anlamli buldugunu” sdylityor. Buna daha ¢ok yiiklenilmesi
gerektigini  diisiiniiyorum. Si.arkadas “anayasa” dedi; biz ‘Toplumsal
Sozlesme’mizi ortaya koyarken, kamuoyunda da biraz boyle tartigmistik.
Mevcut anayasalarin demokratiklestirilmesi gerektigini, asilmasi gereken
bir¢ok yoniiniin oldugunu ortaya koyduk. Mesela Irak’ta dyle bir calisma
vardi; bazi cezalar ve hukuksal degisimlerde kadinlarin tavri giindeme
geldi. ‘Toplumsal Sozlesme’, kadinin biitiin yasam sahalaria iligkin
katilim kapsamini belirleyen bir sdzlesmedir. Bu konuda 6zellikle pratik
sahalarda bulunan yo6netimlerimizin elestirilmesi gerekiyor. Gergekten
arkadaglarin sahip ¢ikmadiklarmi ¢ok somut olarak belirtebilirim. Nasil ki
erkek arkadaglarin egitimlerine ylizeysel bir yaklagim olduysa, ‘Toplumsal
Sozlesme’ye de yiizeysel bir yaklasim oldu. ‘Toplumsal S6zlesme nin,
kadin kurtulusuyla, insanligin kurtulusuyla baglantisi cok fazla gériilmedi.
Yani bunda da bir inangsizlik ortaya ¢ikiyor. Bu kadar genis bir kapsam
konulmasma ragmen, arkadaglarimiz arasindan, “Biz kim, bunu yapmak
kim” diyenler bile var. Belki s6z diizeyinde sdylenmiyor, ama kendisini
kiiciimseyen, kendisine giivensizlikten kaynakli yaklagimlar bunun bir
ifadesidir.

Kisa vadede ‘Toplumsal Sozlesme’ caligmasini tasart olmaktan
¢ikarip, biitiin kadinlarin goriislerini alarak genel bir kadin giicline mal
etmek gerekir. Dilinin soyut olduguna vurgu yapilmisti, daha ¢ok
somutluk kazandirlabilir. Dile gelen goriisler temelinde halka inebilecek
bir dile kavusturulmasi gerekir. ‘Uluslararasi Toplumsal So6zlesme
Konferansi’ uzun vadeli hedefler arasmma konulmali. Bu konferansin
mutlaka yapilmasini hedeflemek gerekir diye diistiniiyorum. IV.
Kongre’de dile gelen noktalar da zaten direkt hedeftedir. Kadin meclisleri,
kadm federasyonlasmasi, ileride konfederasyona doniisme gibi Oneriler de
vardi. ‘Ortadogu Demokratik Kadin Federasyonlagmasi’ni gelistirme, IV.
Kongre kararlarimizda uzun vadeli bir hedef olarak zaten vardi.

Onderligin saglik durumunu tartistyoruz. Kadim Hareketi hangi
caligma sahasinda olursa olsun, adi ne olursa olsun, hangi &zgiinliikte
orgiitlenirse orgiitlensin, Kadin Kurtulus ideolojisi temelinde 6rgiitlenen
her kadm hareketinin, temel hedefi Onderligin 6zgiirliigii i¢in calismak
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olmahdir. Bu anlamda biraz daha agimlanarak, Onderligin 6zgiirliigii
temel bir hedef olarak ele alinmali.

Son olarak, 6zgiir kadin kimligini yaratma noktasinda birka¢ hususa
deginmek istiyorum. Bizim, bugiin bu kadar imkana ve ideolojik giice
ragmen gelisgmemizin temel bazi nedenler var; Bir, ideolojik diizey
yakalamama, ideolojik donanmim kazanmama; iki, bunun Orgiitleme
diizeyini yakalayamama; ii¢, kadin kimliginde siyasallasmay1 yaratamama
ve kendini bilimsel-entelektiiel bir donanima kavusturamama. Bu temelde,
her kadinin kendisini egitme sorununun 6zgiin boliimde de islenmesi
gerektigini disiiniiyorum. Kadm kimligi aslinda 6nemli bir nokta. Kadin,
siyasete girmeye son derece elveriglidir. Fakat kadin kimligi
siyasallasmiyor, siyasal alanda olgunlagmiyor. Kadmn, orgiitlenme ve
ideolojik donanmim kazanmada zayif kaliyor. Bunun da bir hedef olarak
konulmasi gerektigini diislinityorum. Son olarak Si.arkadasin koydugu bir
sey vardi, onu 6nemli buluyorum. Onderlik, Ortadogu ronesansmi, Kiirt
ronesanst olarak ele aliyor. Kiirt ronesansimi da, kadmn rénesansina
oturtuyor. Dogu ve Bat1 anlaminda ele aldigimizda, Bati’dan farkimiz var.
Ciinkii Bat1 Ronesans1 yasanmig, ama i¢inde kadin yok. Kadin sadece
sanat seyleri olarak giin 15181na ¢ikiyor. Belki bir gelisme sayilabilir, ama
icinde kadin yoktur. Ortadogu Ronesansi ise kadin ronesansidir. Onderlik
bunu, ¢ok somut olarak ATHM savunmalarinda belirtiyor. Cagdas Neolitik
edebiyatinin gelistirilmesine vurgu yapiyor. Bu anlamda hem kiiltiir-sanat
alaninda hem de edebiyat alaninda bazi ¢aligmalarin yapilmasi gerekiyor.
Bu, akademik ¢aligmalar diizeyinde de olabilir, farkli etkinlikler bi¢iminde
de olabilir. Ama mutlaka hedef kapsamina alinmasi gerekir, diye
diistiniiyorum. Simdilik belirteceklerim bunlar.

Si. (G.) ark.: Ben de kisaca birka¢ noktaya vurgu yapmak istiyorum.
Onemli buldugum noktalardan birisi, iilkeye yeni gelen arkadaslarin
egitimlerine yonelik ¢aligmalardir. Bence soylesi bir yaklagimin olmasi
gerekiyor; yeni katilim saglamig olan arkadaglarn mutlaka PJA
egitiminden gegmesi gerekir. Eksik gordiigiim bir diger yan ise, genglik
caligmalan igerisinde kadin ¢aligmalarinin iizerinde yogunca durmamiza
ragmen, gencligin kadinla eylem c¢izgisinin hangi temelde olacagi. 21.
yiizyilin 6ncii giicii kadin ve genglik ise, bunun birlik ve biitiinliigii nasil
saglanacak? Genglik Hareketi olarak, bunlar giindemimizde olan ve
tartistigimiz hususlardir. Arkadas kadin boyutunda baz1 hususlara degindi,
ben onlara katiliyorum. Fakat degindigi konular igerisinde, genglige ¢ok
fazla yer vermedi. Biz bu konferanstan ¢ikardigimiz sonuglart Genglik
Hareketi’'ne de tasiracagimiz i¢in bu yonlii bir netlesmenin olmasi
gerekiyor, diye diigiiniiyorum.

Yine, genel genglik yapisindan gelen oneriler vardi. Ozellikle erkek
arkadaslarmn, PJA nin erkegi doniistiirme projesine yonelik yapilan egitim
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stirelerini  kisaltip sayisii arttirmasi yoniinde Onerileri vardi. Ayrica
hiyerarsiden ¢ok bahsediyoruz; hem PJA olarak hem de Genglik Hareketi
olarak giindemimizde olan bir konu. Eski yap1y1 agmaya doniik bazi pratik
adimlar da atiyoruz. YoOnetim bicimimiz koordinasyon bigiminde
orgiitlemis, bir isbolimii temelinde c¢ahisiyor. PJA da Orgiitsel
diizenlemelerinde boylesi degisikliklere gidebilir. Hep hiyerarsinin
kaldirllmasindan ~ bahsediyoruz, fakat bunu kaldirirken, yerine
koyacagimiz orgiit modelleri nasil olacak? Ciinkii, hiyerarsi kalk deyince,
kalkmiyor. Bence bu yonlii de somut degerlendirmelerin yapilmasi
gerekiyor.

Re. ark.: Hedeflere iliskin arkadaslar bazi goriisler dile getirdiler.
Cogunlukla katiliyorum. Arkadaslar, orgiitsel giindemde kadinin yasadig
sorunlar, c¢agin yiikledigi misyon, genel olarak orgiit iginde yasanan
tikanmalar anlayis diizeyinde dile getirdiler. Simdi tabii ki hedefimiz, bir
donemden bir baska doneme gegistir. Orgiit yapimizda varolan hiyerarsik
yapilanmanin asilabilmesi, kitlesel boyutta atilacak adimlarla baglantilidir.
IV. Kongremizde de yeterli diizeyde pratiklesemedigimizin 6zelestirisini
verdik. Bu konferans, KHK Kongresine gidecegimiz bir siiregte yapiliyor.
Burada bulanan arkadaslar da belli bir nitelige sahip. Bu konferans, sadece
KHK kongresine bazi Oneriler gelistirmek igin yapilmiyor. Gegmis
donemin Ozelestirisini veriyor, yeni projeler olusturuyor. Bu anlamda
onemli buluyorum.

Hedeflere yonelik olarak da kisaca bazi seyler dile getirmek istiyorum.
Konferansimizda orgiit modeline yonelik olarak tartigmalar yapildi.
Burada yiiriittiiglimiiz tartismalar ve olusturdugumuz projeler biraz da
kadimin somut olarak katiliminin ne diizeyde olacagim belirliyor. Bana
gore hedeflerimizin de daha somut olmasi gerekiyor. III. ve IV. Kongre’de
tartistigimz  hususlart ¢ok fazla da tekrarlamamak gerekiyor. Ciinkii
bunlar biraz da yasadigimiz tikanmalarla baglantili olarak yasanan
durumlardi. Hedefler, PJA V. Kongresine kadarki donemi kapsasa yeterli
olur diye diigiinliyorum. Arkadaslar hedefler i¢in bazi seyler belirttiler,
bazilann birka¢ yil sonra gerceklesebilecek diizeyde ya da PJA V.
Kongresi'nde karara baglanmasi gereken hususlardir. Bunun icin de
hedeflere PJA’nin fes edilmesi somut olarak konulmali. Bundan 6nceki
giindemde arkadaglar, yasanan siyasal gelismeleri, Ozellikle pargalar
diizeyinde kitlesellesmede yasadigimiz eksiklikleri ortaya koymuslardi.
Yine PJA Koordinasyonunun daglardan ¢ikmasi da tartigildi. Simdi
yaganan Yyetersizlikler, PJA meclisi boyutunda yasanan tikanmalarla
baglantilidir. ideolojimizi yeterli diizeyde ne diinya kadinlarina ne de Kiirt
kadinlarina tagirabildik. Eski oOrgiit modelinin feshi, agilimlart da
beraberinde getirir. Belki bunlar program konusudur. Fakat yine de
deginme geregi duyuyorum. Arkadaglar hareket modeline degindiler. Bu
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o6nemli bir adimdir. Varolan sorunlara belki de boylesi bir orgiitliiliikle bir
cevap da olusturulabilir, yasanan tikanmalarin 6niine gegilebilir. Bu yonlii
bir agilim sarttir. Diger parcalar boyutunda kararlara da gidildi, fakat bana
gore alinan kararlarm Konferansin onaymdan gegmesi gerekir. Ornegin,
Dogu konferansi oldu, orada kadin oOrgiitliiliigiine iligskin olarak bazi
kararlar alinmisti, bu kararlarin 6neri bigiminde konferansimiza sunulmasi
gerekirdi. Arkadaslar hareket mi, yoksa parti mi olsun tartigmalarimi
konferanslarinda yaptilar; bunlar bizim konferans hedeflerimizde de somut
Oneriler bigiminde gecmeli. Kiiclik giiney kongremizde de kadin
orgiitliiliigiine iliskin bir karara ulasildi, hatta ismi de konuldu; TJAK.
Bunlar karar altina da alindi, fakat somut olarak orgiit modelinin nasil
olacagi PJA konferansia birakildi.

Bunlar disinda, arkadaglar Irak iizerinde durdular. Pargalarin
orgiitliiliigii ve koordinasyonu tartigildi. Irak’a yonelik olarak somut bir
Oneri gelistirmek istiyorum. Kadin partisi olarak mevcut durumda kadin
calismalannmiz  TEJAK biinyesinde yiiriitiiliiyor. Ben somut olarak
TEJAK’in feshedilmesini, PJA ve TEJAK bilesiminden, ayri bir isimle
bagimsiz bir kadin hareketine gidilmesini Oneriyorum. Boylesi bir
orgiitliiligiin zeminleri de olusturulmaya calisiliyor. Mevcut durumda
PCDK’nin siyaset tarzi ve programi da, PCDK’nin kadin hareketi olan
TEJAK’in kapsami da yeterli diizeyde degildir. Bir de bu Kiirdistan ismi
smirli kalmay1 beraberinde getiriyor. Parti igerisinde bir kadin hareketi var
ve bu gercekten de kadin calismalarinin kapsamim daraltiyor. Gegen
stiregte farkli sorunlari da beraberinde getirdi. Bunlara fazla deginmek
istemiyorum. Biitlin parcalarda hareketin olusumu icin c¢alismalar da
gelisiyor. Somut olarak 6nerimi su sekilde tekrardan yenilemek istiyorum;
Irak’ta olugacak partinin kadin kolunun da olmasimi 6neriyorum. Ciinkii
diger parcalarda da bu yonlidiir. Demokratik-Ekolojik toplum
koordinasyonu igerisinde ayrica bir kadin hareketinin olmasina gerek yok.
Bir zeminde iki hareketin olmasina ¢ok fazla olanak yok. Biz bunu Kii¢iik
Giiney kongresinde de tartigtik. Kisa bir zaman dilimi igerisinde Irak
zemininde yeniden bagimsiz bir kadin hareketinin orgiitlenmesine
gidilmesi daha dogru olacaktir. Arkadaglar TEJAK var diye belki fazla
tartismadilar, ancak agilim yapma noktasinda bu belli bir sinirlamay1
getiriyor. Gegen siirecte PJA ismiyle bir biliro agmak istedik, bunun
kadrolar1 ve zemini de vardi. Oniimiizdeki siirecte hareket legallesecek.
Simdiden bu yonlii ¢alismalar yapmazsak, ileriki siirecte zorlanabiliriz;
hem agilim yapmada hem de kadini egitme noktasinda zorlanmalar ortaya
cikar. Olusturulmak istenen biironun kimligi ¢ok netlesmedigi igin, bu
yonlii caligmalar da fazla yapilamadi. Yani TEJAK sadece Kiirt
kadinlariyla sinirli kaliyor. Belki bizim girisimlerimizin kapsami artt;
Arap, Tirkmen ve Asuri kadmlarmi da igine alabildi, fakat sunu da
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unutmayalim ki, bize yonelik olarak belli yargilar da var. Halen bdylesi bir
sorun yasiyoruz. Bunun igin de bagimsiz bir kadin hareketinin Irak
sahasinda olugturulmasi daha uygun olur.

Bunlar disginda en fazla ortaya ¢ikan sorunlarimizdan biri de,
ekonomik sorundur. Bana gore bu, temel bir sorundur. Tiirkiye’den gelen
arkadaslar da degerlendirmelerde bulundular, onlart dinledik. Maxmur,
Suriye ve iran’da da ekonomik anlamda yasanan sorunlar birbirine benzer.
Belki su da disiiniilebilir; ¢calisan kadinlarla belli bir iligki ve dayanigma
gelistirilerek baz1 alanlardaki ekonomik sorunlar giderilebilir. Fakat Irak
sahasi acisindan bu gegerli degil. Ciinkii miidahaleden bu yana hala Irak’ta
igsiz olan binlerce insan var. Ticaretle ugrasabilecek insan sayasi ¢ok az.
Diger alanlar acisindan farkli olabilir. Fakat hareketin olusumuyla birlikte,
pargalar diizeyinde bir ekonomi politikasi gelistirmek gerekiyor. Oregin
fuhug var diyoruz, insanlar a¢ diyoruz, kadin aile igerisinde sorun yastyor,
gidecegi higbir yeri yok diyoruz, bdylesi kadinlar derneklerimize ¢okga
geldiler, fakat biz onlarin sorunlarma ¢ok fazla ¢oziim giicli olamiyoruz.
Onlar1 tutabilecegimiz bir yerimiz bile yok. Onderlik birgok gdriisme
notunda buna deginmisti; somut olarak Suriye i¢in evlerden bahsediyordu.
Irak zemininde de bunlar gegerlidir. Bizim ekonomiden sorumlu bir
komitemizin olmasi gerekiyor. Aksi halde garesizlik, bizim i¢in bir ¢dziim
gibi goriinebilir. Arkadaglar genel olarak farkli farkli 6neriler de getirdiler;
hareket icerisinde egitim komitelerinden ekonomiden sorumlu komitelere,
diplomasiden sorumlu komitelerden hukuk komitelerine kadar cesitli
oneriler oldu. Bunlarin hepsi hedeflerimiz igerisinde yer aliyor. Bunlarmn
olmamasi mevcut durumda birgok sorunu da beraberinde getiriyor. PJA
kongresine kadar bunlarmn hazirliklar1 yapilabilmelidir. Bunlar somut
hedeflerdir, oniimiize koyabiliriz. Bunlar diginda arkadaslar, meclislere,
kadin federasyonlarma degindiler; bunlara katiliyorum. Yapacagimz
kongrede bunlarin daha da somutlagmasi gerekiyor. Bunlar1 belirtiyorum.

Ze. (Bo.) ark.: Ben cok fazla uzun degerlendirmek istemiyorum.
Fakat yapmis oldugumuz konferans, hem KHK kongresine hem de PJA
kongresine oneri sunacak. Bunun i¢in de ben de Re. arkadasin goriislerine
katillyorum. Bu anlamda, hedeflerimiz alti ay1 kapsamali. Onemli
buldugum noktalardan biri -arkadaslar da degindiler- mevcut Orgiit
modelimizin sadece kadro yapisim kapsamasi. Bu anlamda, 21.yiizyilin
karakterine uygun bir 6rgiit modeline ulasmanmiz gerekiyor. Bunun icin de
parti olusumunun feshine gidilmeli, diye disliniiyorum. Hedefler arasina
bunun konulmasi gerekiyor. Yani eger KHK olusumuna gore kendimizi
konumlandirirsak, tekrardan dar kalabiliriz. Ciinkii biz her olusuma
kendimizi uyarladik, bu yonlii yagsadigimiz tecriibeler de var. Tekrardan
buna diismemek i¢in bundan bagimsiz bir kadin hareketinin olusumuna
gitmek gerekiyor. Bunun kongrede tartismaya konulmasi gerekiyor.
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Ancak, boylesi bir olusumla genel kadinlara hitap edebilir. Tabii bir
hareket olusumuna giderken, bunun maddi zeminlerinin de olmasi
gerekiyor. Maddi olanaklarin yaratilmasi, dneri olarak KHK kongresine
sunulabilir. Mevcut durum belki gerilla sahasi agisindan herhangi bir
soruna yol agmuyor, fakat dis alan ¢aligmalarmda ¢ok ciddi bir problem
durumundadir. Ornegin bir kadin dernegi olusturmak istiyorsun, genel bu
yonli maddi destek sunarsa olusturabilirsin, vermezse projeni hayata
geciremezsin. Kadinlarin yasadigi sorunlara salt propaganda ile veya
tartismalarla ~ ¢6ziim  olamazsm. Onderlik sigmma  evlerinden
bahsediyordu. Boylesi girisimlerimizin, ¢aligmalarimizin olmasi énemli.
Bunlar i¢in de maddi olanak gerekli. Bu anlamda PJA kongresine kadar bu
yonlii bir yogunlasma da olmali, diye disiiniiyorum. Evrensel bir
kimligimiz var diyoruz, fakat mevcut durumda sadece Kiirt kadmnlarina
hitap edebiliyoruz, diger kadinlari ¢ok fazla kapsayamiyoruz. Bu anlamda,
simdiden nasil ki KHK kongresi i¢in bir hazirlik komitesi olusturulduysa,
PJA kongresi icin de belli yogunlagmalarin olabilmesi i¢in yogunlagma
gruplarmin olugturulmasi gerekir, diye diistiniiyorum.

Be. (H.) ark.: Raporda hedefler konulmus. Arkadaslar da degindiler.
Tartigmalar birbirini tamamliyor, biraz daha somutlastirtyor. Bagimsiz bir
kadin Orgiitlenmesine  gidecegiz. Bunun tartismalan yiiriitiliiyor,
kararlagmasma gidilecek. Bu anlamda, tabii ki onun altyapismin
olusturulmas: gerekiyor. Arkadaglarm bu noktada ekonomik agidan
belirtikleri hususlar énemliydi. Kendi basina bir ¢alisma ve orglitlenme
oluyor. Bu anlamda, altyapindan yoksun bir oOrgiitlenme bigimi, biraz
soyut kaliyor. Biz bu konuda bir¢ok proje olusturabiliriz; birgok vakif,
dernek, halk evleri, kadin evleri acabiliriz; ¢esitli kurumlagmalara
gidebiliriz, fakat bunlarin ekonomik gelir kaynaklarinin olmasi gerekiyor.
Eger yoksa, kagit {izerinde kalir; ¢ok fazla yasamsal kilinamaz. Bunun
somut ornekleri de var; Lilbnan Kadin Dernegi buna orektir. Biz, {i¢
yildir kadin derneklerinin ve vakiflarinin kurulmasin tartistyoruz. Ayri bir
yer tutuldu, fakat mevcut durumda kendisini finanse edemeyecek durumda
ve su an da kapatilmasi tartigihyor. Simdi bunlar tabii ki ¢ok ciddi
sorunlardir. Onun karar1 da alinabilir, igerigi ve kapsami da belirlenebilir.
Bu yo6nlii 6nerimi somut olarak yapmak istiyorum; PJA nin maliyesinin
ayri olmasi gerekir. Yasallagma esas alimyor. Calismalar bagimsiz
yiiriitillecek. Birgok c¢alisma direkt kadm inisiyatifinde olacak. Bu
anlamda, bunu yiiriitebilecek zeminlerin ve kosullarn olusturulmasi
onemli oluyor. Bunun 6nemli bir ayagini da ekonomi tamamlayacak.
Ozgiir Kadin Hareketi kendisini her alanda merkezilestirebilmeli. Kendi
merkezi maliyesi olabilmelidir. Bununla birlikte, gelir kaynaklarmi da
olusturabilmelidir. Atdlyelerden tutalim, farkli ¢alisma alanlarina kadar
kendisini oOrgiitleyebilmelidir. Her alamin kosullarma gore gelir
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kaynaklarini olusturur; Tiirkiye’de Tiirkiye nin kosullarina gore, Suriye’de
Suriye’nin kosullarma gore, Irak’ta Irak’m kosullarina goére olusturur.
Ama mutlaka olmalidir. Gergekten kendisini finanse edebilecek gelir
diizeyini yaratabilmelidir.

Bunun disinda baz1 goriigler geldi. Daha 6nceki orgiitsel giindemde de
bircok boyut belirtildi. Baz1 degerlendirmeler genel kaldi, daha fazla
somutlagmast gerekiyordu. Yeniden yapilandirma Kkarar tasarisinin
tartisma bolimiinde belki biraz daha somutlasir. Kendimizi yeni bir
orgiitlenme modeline kavusturacagiz. Bu anlamda kapsaml bir siirece
girecegiz. Gegmisin sorgulanmasi, 6zelestirisi genel degil de, daha somut
verilmeliydi. Uzun bir siireden beridir bu caligmalarin basinda olan
arkadaglar var. Gliclii bir 6zelestiriyle, sorgulamayla yeni siirece bir giris
olabilmelidir. Onderlik hem AIHM savunmalarinda hem de Atina
savunmasinda giiclii bir 6zelestiriyle, yeni bir zihniyeti, bakis agisini ve
yeni bir paradigmayi gelistiriyor. Bunu gii¢lii bir sorgulama, gii¢lii bir
0Ozelestiri sonucu yapiyor. Bu, bizler agisindan da gecerli. Bu boyutlar tabii
yetersiz kaldi. Hedefler boyutuyla baglantili oldugu igin belirtme geregi
duyuyorum. Daha 6nce de birgok kongre, konferans yaptik. Cok kapsamli
kararlar aldik, Oniimiize projeler koyduk. Bunlarin yasamsallasmasi
noktasinda ¢ok ciddi pratiklesme sorunlari, katilim ve inisiyatif sorunlar
yasadik. Kadmn rengiyle, bakis agisiyla, tarziyla, yontemiyle giiclii bir
yontemin sahibi olamadik. Erkege endekslenen bir katilim ve sekillenme
gelisti. Bu, projelerin ve kararlarin hayata gegmesinde bir engeldi, diye
diisliniiyorum. Su anda da, daha 6nce 6nlimiize koydugumuz projelerin
pratiklestirilmemesinin temel nedenlerinden biri budur. Ben, somut
yasadigim icin sOylilyorum. Liibnan agisindan ortaya konulan 6nemli
hedefler vardi. Bunlarin ger¢eklesmemesinde de temel bir neden budur.
Yine, bu noktada bayan arkadaslarin yeterli diizeyde inisiyatifli
olamayislar, kendi rengini calismalara vermeyisleri, bagimsiz bir politika
gelistirmeyisleri, o ¢aligmalarin pratiklesmesinde, gelismesinde énemli bir
engel teskil etti. Tabii ki bu birgok alanda yansimasini buluyor. Bunlar
onemli konulardir. Belki daha sonra tartisilacak da, fakat ben yine de
belirtme geregi duydum. Oniimiizdeki siiregte kadm kongresi olacak.
Hiyerarginin ~ asilmasi, zihniyet degisiminin, vicdan devriminin
gerceklesmesi icin giiclii bir sorgulamanin olmasi gerekiyor. Bunlar ¢ok
onemlidir.

Genglik ve yashlar boyutuyla arkadaslarin getirdigi goriisler oldu.
Gergekten bu sorunlara c¢ok ciddi bir bigimde inmemiz gerekiyor.
Donemin temel dinamik giiciiniin kadin ve genglik oldugunu belirtiyoruz.
Ikisinin birligi temelinde gelistirilecek bir miicadeleden bahsediyoruz. Bu
noktada, eylem ve soz birliktenliginin saglanmasi 6nemlidir. PJA bu
noktada listte kaliyor. Her alanda gengligin yasadigi ¢ok ciddi sorunlar
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var; psikolojik, siyasal, ekonomik ve sosyal boyutta ¢ok ciddi sorunlar
yasiyor. Fakat bu sorunlart ¢dzecek, bu sorunlan tartisacak bir kapi
bulamiyor. Gengligin enerjisi gercekten bosa akiyor. Sistem resmen
somiirityor. Gengligin bu enerjisini miicadeleye kanalize edecek bir zemin
olusturamadik. Egitiminden tutalim, bunun araglarin yaratmaya kadar ¢ok
ciddi yetersizlikler s6z konusudur.

Cocuklarin egitimi de ¢ok Onemlidir. Bir nesil yetistiriliyor.
Miicadelenin etkisi belki bircok yerde yasaniyor. Bunun yarattigi bir
sekillenme de var, fakat gercekten ne kadar niifuz edebiliyoruz. Cocuk
egitimlerine yeni bir bakis agisiyla yaklasabiliyor muyuz? Gengleri,
yaglilar1 ve ¢ocuklar kapsayan kurumlagmalara gitmek gerekiyor. Onlarla
ilgilenmek ve tartigmak, onlarn miicadeleye destek verir konuma getirmek
gerekiyor.

Yine aydinlanma boyutuyla arkadaglarin belirttigi bazi noktalar oldu.
Ozellikle Ortadogu agisindan olusan objektif zemin, oldukca biiyiik
avantajlar sunuyor. Bunu degerlendirmek gerekiyor. Yeni bir
orglitlenmeye giderken, her alanin 6zgiinliigiine hitap edebilecek edebiyat
calismalarmm olmasi 6nemli. Bunun birimlerini olusturulabilir. Hatta
masal kitaplan bile yazilabilmeli. Sadece Kiirt kadiniyla smirh kalan bir
caligma tarzimiz var. Bu noktada agilim konusu giindeme geldi. Soyle bir
sey de denenebilir; her alanda Kiirt kadininin diginda hangi kesiminden
kadinlar yasiyor, bu kadinlarin yasadigi sorunlar nelerdir, onlara nasil
ulasilabilir, bunlar i¢in nasil projeler olusturulabilir vb. konularda masalar
olusturulabilir. Kiirt kadinlarina, Ermeni, Arap, Fars kadinlarina yonelik
her alan 0zgiinliigiinde calisma yiiriitiilebilir. Bunun arastirma, edebiyat,
basin, kiiltiir-sanat birimleri olusturulabilir. Bu konuda alanlara hitap eden,
¢eken ve etkileyen bir tarzin daha da somutlasmasi gerekiyor. Projelerin
alan 6zgiinliigiinde somutlagmasi gerekiyor. Bu noktada bir yetersizlik var,
soyutluk s6z konusu. Bunlar énemlidir, diye diigiiniiyorum. Ben de kisaca
bu glindeme iligkin bunlar1 belirtiyorum.

Pi. ark.: Tartigmalarimizin g¢er¢evesi yine biraz dar kaliyor. Bizim
yeni agilim, yenilenme, doniisiimden anlamimiz gereken-ki arkadaslarin
tartismalarinda da bu ¢ok agik ¢ikti- halki tamamen devreye koyma,
iradesini agiga ¢ikarma ve bir¢ok noktada calismalari halka devretmek
olmalidir. Bu yaklasimin, bizim agimizdan sindirilmesi gerekiyor. En
onemlisi de yapacagimiz planlamalar, alacagimiz kararlar, hedefler buna
yonelik olmalidir. Kaldi ki, PJA igin bir legallesme hedefleniyor. Bu
legallesmeyi herhalde sadece buradaki kadrolarla yapmayacagiz. Bunlar
hedeflerimize de, planlamamiza da cok giiclii yansimalidir. Mesela
tartismalarda da ¢ikiyor, caligmalara da yansiyor ki, hala bu konuda
tahammiilsiizliigimiiz var. Cok basit 6mekler de verebiliriz; arkadaslar,
“Esat’m esi kadinlar 6rgiitlemeye calistyor, YNK akademi agt1” diyorlar.
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Bunlara tahammiil edemiyoruz. Kadin ¢alismasi sanki bizim
tekelimizdedir. Bizim disimzda hi¢ kimse, hicbir sey yapmayacak
diyoruz. Bizim cok gii¢lii bir hosgoriiye sahip olmamiz gerekiyor. Biitiin
diinya kadinlarin1 kapsayacak bir ideolojik yapilanmaya sahibiz diyorsak,
Esat’in karisim1 da kapsamaliyiz. Biz kadinin sadece ideolojiyle
yonlendirilemeyecegini belirtiyoruz; bunun sosyal, ekonomik, psikolojik
boyutlar1 var. Bunlarm hepsi olmadan, kuru kuru ideolojik bir kadin
yaratmak herhalde hi¢birimizin hedefi olamaz. Bu yo6nlii ¢alismalar varsa,
bunlart da destekleyebilmeliyiz. Muhafazakarligimmz calismalara da ¢ok
yanstyor. Bana gore bu muhafazakarligin kaynagi ¢ok giiclii olmaktan
degil, ¢ok zayif ve korkak olmaktan geliyor. Biz bunu da agmaliyiz.
Diisiiniirken, tartisirken, karar alirken, ¢ok genis bir yelpazeden
bakabilmeliyiz. Cok daha kapsayici olabilmeliyiz ve bunun hoggoriisiinii
tastyabilmeliyiz. Bu karalarimiza da, planlamalarimiza da yansimali,
sadece tartigmalarimza degil. Ben o noktada biraz eksiklik goriiyorum.
Hareket olarak bizde boyle bir tutuculuk, bir muhafazakarlik var ve bu bizi
¢ok daraltiyor. PJA’nin almig oldugu kararlar vardi; kiliselerin, ¢esitli
kuruluglarin ~ ziyaret edilmesi gerektigine, diplomasi faaliyetlerin
gelistirilmesine doniik kararlardi. Bu yonlii girisimler oldu. Suriye’de de,
Liibnan’da da oluyordu. Hatta yer yer etkili de oldu, ama aldigimiz cevap
hep soyle oluyordu; “Kadin olarak evet, sizin miicadelenize birgok
yonilyle katiliyoruz, yanlis yapmiyorsunuz, ama siyasetinize asla
katilmiyoruz” diyorlardi. Dar buluyorlar, kendilerini i¢inde bulmuyorlar.
Cok fazla Kiirt¢ii oluyoruz. Cok uygun olmasa da biraz fazla militanca
yaklastyoruz. Yani halki ¢ok fazla kapsamayan bir yaklagim icinde
oluyoruz. O agidan daha kapsayici, daha genis, daha hoggoriilil bir bakis
acist gereklidir. Burada hedef ve planlamalara giderken, somut olmak
zorundayiz. Bu somut olamama durumu, pratik sahalarda ¢ok sancili
durumlar1 beraberinde getiriyor. Belki pratik sahada yer almayan
arkadaglar agisindan bu ¢ok fazla goziikmeyebilir. Fakat pratik sahada
bdyle olmuyor. Bir 6rnek vermek istiyorum; 6rnegin son yapilan Kiiltiir
Konferansinin sonuglari ve kararlar1 bize ulasti. Nasil uygulayabiliriz diye
kararlarin1 ¢ok yonlii inceledik. Gergekten de ¢ok genis kararlar alinmus.
Tam olarak ii¢ yiiz seksene yakin karar alinmis ve bunlarm elli tanesi
somut degil. Biz bu tiir tartigmalarimizi, toplantilarimzi, kararlarimizi
kiiglimsemiyoruz, ama nasil uygulayacagiz noktasinda gercekten tam bir
bocalama yasaniyor. Omegin Onderligin yasamma y6nelik bir program
yapilacak, ama kim yapacak, nerede yapacak, hangi kadroyla yapilacak,
bunu hangi sahanin yapacagi belli degil. Sadece yapilacak denilmis. Biz
zannediyoruz ki, bunlarm hepsi uygulanacak; yani o “-caklar” bdyle bir
seyi doguruyor. Simdi neden olmuyor? Ciinkii somut degil. Birbirimize
boyle giivensiz yaklagmayalim, somut kararlar, somut goérevlendirmeler
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olunca, ¢alisacak bir¢ok arkadasimiz var. Ben bunu, inanarak soyliityorum;
isini bilen, girer i¢ine yapar, ama igini bilmeyince kararlar ortada kaliyor.
Boyle bir durum da var. Ondan sonra bir daha konferans yapariz; Partinin
karalar1 ortada kald1 diye birbirimizi mahvederiz. Ama isin i¢inden boyle
¢ikilmiyor. PJA bu hatalara diismemeli. Ger¢ekten PJA bu agidan ¢ok
daha somut kararlar alabilmeli. Bu noktada zayifliklannmizdan da
utanmiyoruz. Yani yapamayacagimiz isler konusunda karar almayiz, adim
atmayiz. Bu noktada ne kendimizi kiigiik goriiriiz ne de kimse bizi
yadirgayabilir. Biz adim adim gelisen bir hareketiz. Kiirt kadin olarak da
her giin hala zayifliklarimiz1 agma miicadelesi veriyoruz. Giliglii olmaya,
komplekslerimizi asmaya galistyoruz, tecriibe ediniyoruz, birgok alanda
profesyonellesmeye calisiyoruz. Bunlar bizim ¢ok rahat kabullenmemiz
gereken seyler. Ama daha gergeklesebilir noktalarda karar almak
onemlidir.

Arkadaslar ekonomik ayrismayir da glindeme getirdi, o da dahil
kararlar ¢ok net olmahdir. Netlik olmadi mi, ¢ok fazla karmasa ortaya
cikiyor. Mesela Suriye’de bu ¢ok agik yasandi. Ayrisma giindeme geldi,
ama biz alt1 ay nasil ayrigacagimizi tartistik. Yani biitiin toplantilarimiz
bunun iizerine gegiyordu. Ne kadar ayrisma, kim kime ne kadar karisir,
kimin ekonomisi kime karisir, onun kadrosu kim, halk kadrosu kim, PJA
kadrosu kim? Alt1 ay bununla ugragma durumu oldu. Her kurum kendisine
gore yorumladi. Cilinkii somutluk yoktu. Partinin iist organlar tarafindan
somut bazi seyler sdylense, kimse tartigma zemini bulamaz. Biz, her sey
bilince ¢ikarilmig diye bir hataya diismeyelim. Bu agidan, diisiiniirken,
karar alirken, hedef planlamasina giderken daha somut, daha uygulanabilir
olmaya dikkat etmemiz gerekir.

... ark.: Pi. arkadasin son belirttigi noktalara katilmryorum. Onemli bir
nokta oldugu i¢in s6z hakki almak istedim. En azindan PJA somutunda
konugmak istiyorum. Yasadigimz taktik tikanmikhigm bu zihniyetten
kaynagini aldigim  diistindiiglim ic¢in degerlendirilmesi gerektigini
diistiniiyorum. Simdi bir konferans karar alirken, falan karar1 Ayse, Fatma
uygulayacak diye bir karar almaz. 4. Kongre’nin ¢ok somut kararlan var;
kadin meclisleri ¢ok somut. Tiirkiye’de kadin meclislerini, falan falan
kurumlardan olusan, falan falan komite kuracak, diye bir karar alinmaz. O
zaman Tiirkiye merkezine ne gerek var, PJA Suriye yonetimine, PJA
Rusya yonetimine ne gerek var? Biz tabii hedefler belirleyecegiz, somut
planlama ¢ikaracagiz. Anlayis degisikliginden bahsediyorsak, koklii bir
degisim- doniisiimil kararlastiracaksak elestiri-Ozelestiriyi somut yapmak
gerekiyor. Imkan olsaydi bu konferansta ayni zamanda bir elestiri,
Ozelestiri platformu da yapsaydik ¢ok daha iyi olacakti. Bunun kosullari
mevcut durumda yok. Biz somutluktan neyi anliyoruz? Bir kere bunun
anlagilmas1 gerekiyor. Gergekten, “Perspektif yok; perspektif var, somut
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degil; perspektif var, ge¢ geldi...” bizim gerekgelerimiz haline gelmis. Bu
kadar gerekgemiz varsa, o zaman demek ki biz gergekten is yapamiyoruz.
Kiiltiir konferans1 iki yliz seksen tane karar almigsa, bunlardan Suriye
kiiltiir yonetimi, tizerine diigen gorevin ne oldugunu bence ¢ikarabilir. PJA
konferans1 da onlarca karar alacak. Alanlarda olup da hi¢ bu konferansa
katilmayan arkadaglar var; herhalde bu konferans belgeleri o alanlara
ulagtiginda, bu konferansin hangi kararlar1 beni baglar, diye bir diizeye de
ulasmisizdir. Bu konuda bir yanilgmm oldugunu diisiiniiyorum. Orgiitsel
giindem gecti. Eksik kalan yonlerin bu glindemle tamamlanmasi
gerekiyor. O acidan, konusma geregi duydum. Bir kere bu yaklagimimn
asilmasi gerektigini diigliniyorum. Bu anlamda yanlhs buluyorum,
elestiriyorum da.

Ayrica arkadaglar hedeflere PJA’nin feshedilmesini koymaktan
bahsettiler. PJA'nin feshedilmesi hedeflere girer mi? Ciinkii hedefleri
koyarken, ideolojik, sosyal, Kkiiltiirel olarak bir biitin yapmamiz
gerekenlerin  ¢ercevesini  olusturuyoruz. Bu, bence bir planlama
konusudur. Fakat ben sunda da net degilim, -tartigilmasi i¢in belirtiyorum-
simdi biz en gec¢ alti ay igerisinde PJA Kkongresini yapacagimizi
sOyliiyoruz, ama yapamayabiliriz. Bunu da dikkate almak gerekiyor.
Yapamama ihtimalini dikkate alarak, simdiden PJA nin feshedilmesi gibi
bir karar almak ne kadar saglikli olur? Orgiit olarak yiiriittiigiimiiz
caligmalar var; bunun siyasal boyutu, politik boyutu var. Bir ara siirectir,
belki de farkli durumlar gelisir. Simdiden, hemen boyle feshedilmesine
yonelik bir karar almak yerine, bu modelin bizim ihtiyaglarimiza cevap
olmayacagini, alti aylik bir zaman diliminde kongreye gidilmesini; o
kongrede yeni bir orglitlenmenin kararlastirilmas: daha dogru olur. Bu
bicimde olmasi daha dogru olur. PJA nin feshedilme bildirgesi olursa, o
bildirgede yerini bulur. Sanirim neden partinin asilmasi gerektigi program-
tizik raporunda biraz var. Ama hedeflerde olmamasi gerektigini
diistinityorum.

Bir de bu konferans, kongreye kadarki bir donemi kapsiyor. Belki
ifade de edildi; bu konferans ayn1 zamanda bizim koklii degisim, doniistim
hazirhgimizin baglangici oluyor. Hedeflerin ¢ok ayrintili  konulmasi
yerine, genel ¢er¢evesinin konulmasini ¢ok yanlis bulmuyorum. Boyle ¢ok
uzun yazmak yerine, bashklar, kisa paragraflar biciminde yazilmasi daha
dogru olur. Buradan ¢ikacak perspektifin alanlara ulagsmasini da 6nemli
buluyorum. Hem kurulacak olan hareketler hem degisecek olanlar hem de
yeni kurulmus hareketler var; onlara kapsaml perspektif ve hedeflerin
ulagmasit ¢ok yanlis degil diye diisiiniiyorum. Fakat somut Onerim,
PJA’nin feshedilmesinin hedefler boliimiinde degil de, planlama
boliimiinde yer almasidir. Ama bu da PJA’nin feshedilmesi bi¢iminde
degil de, V. Kongre’de planlamaya alinmasi bi¢ciminde olmali. Bunun i¢in
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de, bir zaman diliminin belirlenmesi daha dogru olur. Simdiden
feshedilmesi beni biraz kaygilandiriyor. Yani siyasi agidan da, politik
acidan da bizi zorlayacagim diigiinliyorum. Bir de yeni bir modele tam
ulagmadan, eskisinin hemen feshedilecegini belgelere koymak, ne kadar
dogru olur, o konu da tam netlesemedi. Bu yonlii goriisler de gelirse iyi
olur. Bunlan belirtiyorum.

Ji. ark.: Arkadasin 6zellikle PJA nin yeni orgiitlenme modelinin bu
giindemde nasil ele alinmasi gerektigi noktasinda 6nerisi oldu. Sanirim
yogunlasilirsa 6gleden sonraki oturumlarimizda tartigabiliriz. Giindemi
zaten ¢ok uzatmayacagiz, fakat goriigler varsa 6gleden sonraki oturumda
devam edebiliriz.

Gilindemimize devam edecegiz. Arkadaglar cok farkli goriisleri varsa
dile getirebilirler. Bu giindemde tartigilan bazi konular planlama bdliimiine
giriyor. Bu agidan, genel olarak orgiitlenmemizin nasil olacagi, hedefleri
iizerinde de goriisler gelirse iyi olur.

D1 ark.: ..Toplumsal miicadeleye erkegin dahil edilmesi, bunun
iizerinden egitimin gelistirilmesi, erkeklerin egitiminin yeniden ele
almmas1 da hedeflere konulabilir. Onderlik, “Anlayan erkekle
caligabilirler” bigiminde bir belirleme yapmusti. Bence bu siire¢ agisindan
erkegin toplumsal miicadeleye dahil edilmesi, 6nem tasiyor. En azindan
bir yaklagim olarak alinabilir. Mesela akademi g¢aligmalar1 var, birgok
calisma alam agilacak; pratik i¢inde egitmek, doniistiirmek, yasam iginde
doniistiirmek, ama onu da buna ortak etmek, bunun olgiilerini belirlemek
ya da belirlenmis dlgiiler lizerinden bdyle bir seye gitmeyi bir 6neri olarak
getiriyorum.

Diger bir konu da hedefler ve yaklagimdir. Orgiitlenme modelinde
harekete gecis, bir yaklasim olarak belirlenir. Diger bir konu da
bagimsizlagsmasidir. Bence kadin hareketinin bagimsizhigi da bir hedef
olarak konulmali. Bagimsizlagsmak, temel bir perspektiftir. Bu zaten ortaya
da ¢ikacak. Ama bu konunun da kadin kongresine birakilmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Bu yonlii bir 6neri getiriyorum. Hem siire¢ agisindan hem
ortam agisindan bir¢ok seyi géz oniinde bulundurdugumuzda, bu bigimde
olmast daha dogru olur. Ama hedeflere Ozerk yapilanma, kadin
hareketinin giderek kendisini bagimsizlastirabilecegi bir Orgiitlenme
modeli olarak gecebilir. Bunlar belirtiyorum.

Na. ark.: D1. arkadas da dile getirdi. Biz orgiitsel gliindemimizde de
bir¢ok seyi tartistik, ama her seyden 6nce ekonomik projeler, kiiciik de
olsa en yakin hedefler olarak konulmalidir. Nasil ki siyaset alanina
girebilmek icin gilicli bir miicadele verdiysek, ekonomik anlamda da
bdylesi bir sey olmalidir. Boylesi bir projenin hayata gegcirilmesinde
zorlanmalar ortaya ¢ikabilir, fakat kesinlikle her alanda kiigiik de olsa
ekonomik projelerin olmasi gerekiyor. Bunu kongreye de birakmamak
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gerekiyor. Uzak bir hedef olmaktan ziyade, kisa vadeli hedefler icine
alinabilir. Bu yonlii, imkanlari elveren alanlar da var. Maxmur alani belki
cok giindeme girdi; aslinda Kiirt toplumunun yasadigi sorunlarin hepsini
Maxmur’da somut olarak gorebiliriz. Bu alan uzun siiredir bizim
denetimimiz altinda, fakat buna ragmen heniiz o alanda koklii bir degisim
yaratamamisiz. O alami bir kadin alami olarak ele alabiliriz. O alanin
kadinlarin, ¢ocuklarin, genglerin, yaglilarin, erkeklerin egitildigi bir egitim
alani1 olarak ele alinmasi gerekiyor. Diger bir nokta ise, Maxmur’da {i¢ bin
dgrenci var. Ug bin dgrenciyi demokratik kiiltiir cergevesinde egitirsen,
onlarla yaratacagin giigle, diinyay1 bile fethedebilirsin. Bu ii¢ bin 6grenci,
kadin tarafindan egitilmelidir. Bircok Ogretmen var, fakat o
ogretmenlerden ylizde onu bile kadin degil. Bu 6gretmenler i¢inde yer
alanlarm ¢ogunun da okuma durumlari yok. Olusturacagimiz yeni toplum
modelinin ilk adimlarmi orada atmaliyiz. Bunu bir hedef olarak ele
almaliyiz. Oradaki yasamin hepsi kadin eliyle orgiitlendirilmeli. Diger bir
nokta ise, akademilerdir. Arkadaslar erkegi doniistiirme projesini kapsamli
actilar. Hareketimizin daglardan ¢ikip toplum igine girmesi gerekiyor.
Erkegi doniistiirme projesi agisindan da bdyle. Bir akademi agip halki
buna katmak gerekiyor. Tiirkiye’de agcilabilir, Avrupa’da da agilabilir.
Clinkii insan varolan ihtiyaglara cevap olamiyor. Bunun diginda, aile
egitimlerinin de olmasi  gerekiyor. Onderlik, toplum bilim
akademilerinden bahsediyor; toplum icerisinden bircok kadimi bu
akademilere alabilmeliyiz. Caligmalarimizin hepsi hemen hemen geneldir.
Kiiltiir alaninda ¢aligmalarimiz1  gelistirebilmeliyiz. Ayrica edebiyat
caligmalarida da bir agilimin saglanmasi gerekiyor. Gerillada yapilan bir
edebiyat caligmasi var, fakat bu g¢ok geneldir. Kadina iligkin olarak
simdiye kadar edebi bir kitap ¢ikmig degil. Bu yonlii de calismalar
gelistirilmelidir.

Roj. ark.: Genel olarak hedefler ortaya konuldu, diye diistiniiyorum.
Arkadaglarmn ortaya koyduklari hedef ve planlama boyutuna alinmasi
gerekenlere genel olarak katiliyorum. Fakat biraz daha {izerinde durmamiz
ve derinlestirmemiz gereken noktalarin oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii
biz genel olarak bazi seyleri koyarken, nerelerde eksik kaldigimizi tam
tespit edemedik, diye diisiiniiyorum. O eksiklikleri tespit edebildigimiz
oranda, hedefler biraz daha somutlasir. Oniimiizdeki siiregte, kisa vadeli
bir hedef olarak KHK’ye katilma durumumuz olacak, hedeflerimiz
arasinda KHK’nin kurucu iiyesi olup olmayacagimizin da tartisiimasi
gerekir, diye diisiiniiyorum. KHK nin kurucu tiyesi olacaksak, bizim kendi
kongremizi de 6nceye almamiz gerekecek ya da iiye olacaksak farkli bir
proje gelistirmemiz gerekir. Yani kurucu iiye olup olmayacagimizin biraz
daha netlestirilmesi gerekir. Hedefler igerisinde mesru savuma boyutu
tartisildi. Dagda gelistirilecek mesru savunma boyutunun hangi gercevede
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olacagi belli. Ama metropollerde ya da farkli sahalardaki mesru savunma
boyutumuzun, sivil itaatsizlik bi¢iminde gelismesi  gerektigini
diistiniiyorum. Yani sivil itaatsizlik eylemlilikleri nasil gelistirilebilir,
neleri kapsar vb. noktalarin arastirilmasi gerekir. Kismi oranda bilinen
boyutlar var, ama daha genis olarak bizler neler yapabiliriz? Yani
Tiirkiye’de gelisebilecek en ufak bir sorun karsisinda, sivil itaatsizlik
konusunda bazi seyleri bilmememizden kaynakli olarak eylemlilikler
gelistiremiyoruz.

Yine, ideolojimizi yayginlastirmada, kendimizi anlatmada pek ¢ok
sorunumuzun oldugu ifade edildi. Kendimizi anlatmanin ya da
ideolojimizi yayginlagtirmanin diginda, bir egitim sorunumuz da var. Dig
sahalardan gelen arkadaslar, diinyada ¢ok fazla taninmadigimmzi belirttiler.
Bizim kadromuzu egitme sorunumuz var ve bu boyutuyla hem egitme
hem de 6grenme noktasinda bazi hedefleri 6niimiize koymamiz gerekir.
Ayrica bagimsiz bir harekete dogru giderken, kadromuzu daha fazla
gelistirmemiz de 6nemli. Biraz daha tabana ulagabilecek bir kadro yaratma
sorunumuz var. Bunu da bir hedef olarak 6niimiize koymamiz gerekir. Bir
biitiinen tabana inebilme, her yerdeki kadini Orgiitleyebilme sorunu
yaslyoruz. Nerelerde eksikligimizin oldugunu, nerelerde
orgitliiliigimiiziin  zayif oldugunu c¢ok fazla aragtirip incelemiyoruz.
Ornegin, Tiirkiye’de belli kadn orgiitlenmeleri var, fakat genel olarak
kadin orgiitliiliikleri zayiftir; kadin taninmiyor, PJA taninmiyor. O yiizden,
bir Orgiitlenme de s6z konusu degil. Sadece bazi merkezlerde
orgiitlenmigiz. Bunlar disinda bir kadin oOrgiitliiligiinden s6z etmek
miimkiin degildir. O acidan, dncelikle nerelerde orgiitlii olmadigimzin
tespit edilmesi gerekiyor.

Onderlik boyutunda bazi seyler belirtmek istiyorum; Onderligin
durumu beni diisiindiiriiyor. Bu yonlii 6niimiize bazi hedefler koyduk. Bir
haftadan beridir siiren bir kampanya var. Simdi baz1 ¢evreler Onderligin
Imral’’dan ¢ikarihp Sincan cezaevine gbtiiriilmesini tartistyor. Onderlik
buna yonelik olarak “ev hapsi” olabilir diyor. Eger Onderlik imrali’dan
alinip normal bir cezaevine gotiiriiliirse, bizim tavrimiz ne olacak? Bunun
netlestirilmesi gerektigini diistinityorum. Belki yiiriitiilen bir kampanya da
var, fakat ben bunun cercevesini bilmedigim i¢in bunu dile getirme
ithtiyact duydum. Belirteceklerim bunlardir.

Be. (E.) ark.. Arkadasin sabah koydugu c¢erceveye tiimiiyle
katiliyorum. Re. arkadasin ekonomi konusunda dile getirdigi goriislere de
katildigimu belirtmek istiyorum. Bunlar disinda ek olarak birkag kisa husus
belirtmek istiyorum.

Simdi hedeflerde en temel yan, Onderlik igin gelistirilen
kampanyayru. Bunun hedeflere konulmasi 6nemli. Bir daha vurgulama
geregi duyuyorum. Belki zihniyet devrimini tartistik, bizim igin gercekten
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¢ok Onemli. Cok fazla tartisiliyor, ama degisim-doniisiimde bunun
pratiklestirilmesinde, bunun yasama yansitilmasinda hala yetersizlikler,
zayifliklar var. O anlamda da zihniyet doniisimiinde 6zelikle demokrasi
olgusuna, demokrasi bilincine dncelikle bir vurgu yapilmasi gerektigini
diistiniiyorum. Ciinkii Marksist-Leninist orgiitlenmelerde tek tip diisiince
tarz1 ve kadro sekillenmesi ortaya cikabiliyor. Siiregle birlikte bizim
icimizde de Oyle ¢ok farkl diisiincelere, goriislere sahip olan bireyler
fazlalasabilir. O anlamda, bunlara daha fazla hosgoriiyle yaklagmak,
ozellikle zihniyet anlaminda o renkliligi yakalayabilmek, onlart bir potada
birlestirebilmek bizim agimizdan olduk¢a Snemlidir. Reel sosyalizmin
kaybetmesinin en temel sebeplerinden bir tanesi de, demokrasi olgusunu
kendi icinde oturtamamasidir. O agidan, demokratik bilincin oturtulmasi,
gelistirilmesi, giiclii bir kiiltiir haline gelmesi gerekiyor. Bu hem genele
yansimasi agisindan hem de bizim igimizde derinlesmesi agisindan
onemlidir.

Bir de HPG konusunda goriis belirtmek istiyorum. Bu yonlii
tartismalar da oluyor. Siirecin gelismesiyle birlikte durumlar farklilagabilir.
Bizim ag¢imizdan HPG’nin ¢ok ayri bir anlam ve 6nemi var. Kadin
hareketi olarak biitlin zorlanmalara, elestirilere, eksikliklere ve
yetersizliklere ragmen kendimizi buldugumuz yerdir. HPG agisindan tek
yonlil bir bakis agis1 da ¢ok dogru ve yeterli olmaz. HPG alanmin, kadin
giiciinlin 6zgiir yasami yaratmada, yine Demokratik-Ekolojik Toplum
dedigimiz yasam felsefesine ulagmada c¢ok temel bir alan oldugunun
vurgulanmasi gerekiyor. Zaten hedefler biraz yetersiz kalmis. Yani
yazilirken, mesru savunma ¢izgisi daha giiclii islenebilir. Yoksa sadece
kaba bir bakis agistyla, “Hiyerarsi var, hiyerarsiden dolay1 6zgiirliik yok”
bi¢ciminde bir yaklagim, c¢ok fazla yerini bulmaz. Arkadaglar da
belirtmislerdi, ordu igerisinde agalik veya kastlasmanin ¢ok fazla gelismis
olmasi biraz da bizim yaklagimlarmmizdan kaynaklidir. O alan, Onderligin
en temel yagam felsefesini yarattig1 alandir. Bu nedenle, o yaklagimin da
irdelenmesi ve oraya gegirilmesi gerekiyor. Ben bunu belirtiyorum.

Ni. ark.: Arkadaglarin ortaya koyduklar1 vardi. Belirtilenlerin
birgoguna ben de katiliyorum. Yalnmiz hedeflerde yetersizliklerin oldugunu
diisiiniiyorum. Si. arkadas kismen Kadm Ozgiirlik Miicadelesiyle,
Kiirdistan Ozgiir Genglik Hareketi arasindaki iliski ve ittifaklarin hangi
diizeyde olacagini ortaya koydu. Ideolojik ¢izgi anlaninda bir birlik ve
biitlinliik oldugu oranda, orgiitliilik anlaminda da bir biitiinliigiin olmasi
gerekiyor. Fakat oOrgiitliiliik acisindan  eksikliklerin  oldugunu
diislinityorum. Miicadele sadece kadmlar iizerinden ele almirsa, orada
eksikliklerin olacagimi diisiiniiyorum. Biitiinliiklii bir miicadele yliriitmek
acisindan toplum igerisinden farkli kesimlerin orgiitliiliigiine de ihtiyag
var. Onceki siireclerde de ittifak olusturma anlaminda bir takim
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yetersizlikler ortaya cikti. Ama Oniimiizdeki siire¢c agisindan hedefler
kismina o da alinirsa daha iyi olur, diye diisiiniiyorum. Ben de kisaca
bunlar1 belirtiyorum.

Ci. (ML) ark.: Arkadagslar da goriislerini dile getirdiler. Ben sadece iki
noktaya vurgu yapmak istiyorum. Egitime iliskin bircok sey dile getirildi.
Egitim kadmlar ve c¢ocuklar i¢in olduk¢a Onemli bir nokta oluyor.
Giineyde birincil derecede Onemli olan noktalardan biri de, kadin
saghgidir. Saglik ocaklarmin kurulmasinin hedeflenmesi iyi olur. Birgok
hastane var, fakat bu hastaneleri hem erkekler hem de bayanlar
kullantyorlar. Kadinmn saghgiyla ilgilenen ayrt saglik ocaklarinin ve
hastanelerin olmasi gerekiyor. Maxmur’da da kadinlar en fazla bu noktada
zorlantyorlar. Kadin akademileri i¢in arkadaslar goriis belirttiler, daglardan
ziyade sehirlere inme olabilmeli. Maxmur’da yeni bir sube agildi, o sube
daha kapsamli ele alinabilir. Genglik kesiminden de egitime katilma
yoniinde yogunca talep var. Ozgiir Kadin Akademisi’ne bagh bir subedir,
fakat kapsaminin daha da genisletilmesi gerekiyor. Arkadaglar o subeyi
resmilestirmek de istiyorlar. BM’nin de bu yonlil bir ilgisi var. Aileleriyle
birlikte yasamak istemeyen gen¢ kizlarmn orada toplanmasi 6nemli bir
avantaj olur bizim i¢in. Vakfin geng kizlar i¢in 6nemli bir yeri vardi. Fakat
gelisen o olaydan sonra geng¢ kizlarm ilgisi akademi ve subelere kaydi.
Genisletmesi lizerinde de durulursa iyi olur.

Ji. (D) ark.: Baz c¢aligmalarm hayata gecirilmesi, alanlarin
planlamalarina giriyor. Bazilar1 karar tasarilarina, bazilar1 da tabii ki bizim
yeni donem Orgiitlenmemize giriyor. Bunun i¢in de bir ayrismaya gitsek
iyi olur. Amacimiz, kongreye kadar baz1 esas hedefleri tartigmaktir. Genel
olarak goérisler dile getirildi. Bu bdliim {izerine farkli oneriler yoksa,
tamamlayacagiz.

He. (D.) ark.: Arkadas bir noktay1 belirtmisti. Evrensellesme ve
acilim sorunlarimizi tartisirken, en temelde ideolojimizi dig alanlara
yansitma aract olarak diplomasi ayagmin gercekten Onemle
degerlendirilmesi gerekir. Uluslararasi bir agilimdan bahsediyoruz; bu
anlamda, diplomasi ayagmin gelistirilmesi gerekiyor. Yapmis oldugumuz
her konferans ve kongrede diplomasi ayaginin gelistirilmesi gerektigini
sOyliiyoruz, fakat bunlar sadece karar diizeyinde kaliyor. Kadin agisindan
da diplomasinin kurumsal bir diizeye kavusturulmasi, diplomasi
kiiltiiriinlin  kandinda da oturtulmas1 gerekiyor. Kadin diplomatlar
yetismeli. Bu yonlii somut kararlara gitmemiz gerektigini diisiintiyorum.

Ay. ark.: Cok kisa bir noktaya dikkat ¢ekmek istiyorum. Simdi biz
devlet dis1 sosyalitenin oOrgiitlendirilmesinden s6z ediyoruz, ama
Tiirkiye’de bu devlet dis1 sosyalite olduk¢a Orgiitliidiir. On binlerce sivil
toplum 6rgiitii var. Bunlarin bir kismi barolar, Mimar-Miihendisler Odalari
Birligi, sendikalardir. Béylesi orgiitlerde ortak ¢aligmalar var. Ama bunun
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diginda, Cagdas Yasami Destekleme Dernegi gibi Kemalistlerin hakim
oldugu dernekler de var. Bunlarin disinda da birgok kurum ve kurulus s6z
konusu. Tiirkiye’yi, diinyay, biitiin erkek egemen toplumu doéniistiirmeyi
hedefleyen bir hareketin, bu devlet dis1 varolan kurumlar1 da déniistiirmeyi
Oniine bir hedef olarak koymasi gerektigini diisliniiyorum. Buralara ¢ok
gidemiyoruz. Bursa Omegi var; biz kadin meclislerini tartisiyoruz,
Bursa’da 21 kadin, meclisleri orgiitlemis ve biitin semtlere kadar
orgiitliiliigiinii saglamis. Tlgingtir hi¢ gidip bakmuyoruz. Antalya’da benzer
bir sey var; kadin meclisleri, genclik meclisleri orgiitlenmis. Bunun gibi
varolan kurumlar1 da déniistiirmeyi bir hedef olarak koymanin énemli
oldugunu distiniiyorum. Dar baktigimiz i¢in, kendi kurumlarimiz diginda
bu tiir yerlerde ¢alisan arkadaslara da biraz savrulmus goziiyle bakiyoruz.
Bunun 6niine gegmek gerekiyor. Orgiitlenmenin bulundugu her alanda,
oralar1 doniistiirmek gibi bir hedefimizin olmasi gerektigini diigtiniiyorum.
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TOPLUMSAL SOZLESME RAPORUNUN TARTISMALARI

Giiclii Bir Toplumsal Sizlesme, Ozgiirliik Miicadelesinin Yogun
Verildigi Daglardan Cikacak

Toplumsal s6zlesme raporu var, onun tartismalarina gegecegiz, fakat
gecmeden Once arkadagin rapora iligkin bazi agiklamalar1 olacak. Onlari
alabiliriz..

. ark.: Kisa bir sey belirtmek istiyorum. Aslinda rapor, karar
tasanisindan ziyade, toplumsal so6zlesmenin bir yillik c¢alismalarina
yoneliktir. Bu ¢aligmalarimiz énemliydi. Bu rapor, IV. Kongre’de alinan
kararla birlikte bu ¢aligmaya iliskin biitiin sahalarda nasil bir yaklagim
gelistigine, gelinen asamada yaklagimm ne olduguna, Kiirt toplumuna,
Kiirt kadmnlarma ve diinya kadinlarina bu sozlesmeyi ne kadar
ulastirdigimiza iligkin bilgileri iceriyor. Raporu tartigmak, bundan sonra
calismaya yonelik neler yapabilecegimizin ortaya c¢ikmasi agisindan
o6nemli. Bu rapor, faaliyetlere iliskin bir rapordur. Biz gegen sene IV.
Kongreden dort-bes ay sonra Avrupa yonetimimizi bu konuda
gorevlendirdik. Avrupa’da, toplumsal sozlesme c¢aligmasimni biitiin
alanlarda yiiriitecek, ¢aligmalar1 planlayacak, koordine edecek bir
komisyon olugturduk; o komisyonun raporudur. Meclis tarafindan yapilan
bir gorevlendirmeydi. Bu ¢aligmada agirhkta Avrupa’da bulunan PJA
yiiriitmesindeki arkadaglar yer aldi.

As. ark.: Rapor okundu. Bir yildir yiiriitilen bir ¢alisma vardi.
Arkadaglar, bu ¢aligmanin sonuglarmi diger sahalarda aldiklar1 sonuglarla
birlikte rapor etmisler. Zaten yapilamayan seyler degerlendirilmis. Simdiki
tartismamizin g¢ergevesi, daha ¢ok oniimiizdeki siiregte bu ¢alismayi nasil
gelistirebilecegimize iliskin olacak. Bu yonlii 6neriler de olabilir. Bu
sekilde arkadaslara s6z hakki verebiliriz. Degerlendirme yapmak isteyen
arkadaslar...

Pe. ark.: Bir onceki giindemde orgiitlenme modelini tartisirken de,
toplumsal sozlesmeye yaklasim konusunda birka¢ noktaya degindim.
2001 yilmin basinda Onderligin giindemimize koyma durumu oldu. Bu
konuya yaklagimimizin, dzelestirisel olmasi gerektigini de ortaya koyduk.
Miicadele tarihi boyunca kendimizi Onderligin &niimiize koydugu her isin
sahibi olarak gérme, isin gerekliligine inanarak kendini yatirma konusunda
yagadigimiz yetersizlikler hep oldu. Fakat artik ulagtigimiz diizey
itibariyle, asilmas1 gereken bir noktadir. Onderlik bunu giindemimize
koydugunda, ona yaklagimimmiz, her c¢aligmaya oldugu gibi sicakti,
heyecan duyduk. Onderlik Atina savunmasinda, bilimsel birikime sahip
olmanin &nemini ortaya koyuyor. Ben basta kendi agimdan da
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belirtebilirim, 0Ozelestirisi verilmesi gereken bir nokta olarak da
gorityorum, bir konuda bilimsel altyapin olmadi mi, ona dair duydugun
heyecan da, duygu da ¢ok koklii olmuyor. Bir heves bi¢iminde kaliyor.
Bizim de bu tarihi ¢aligmaya ilk bir yillik yaklagimimiz, biraz bdyleydi.
Bu daha o6nceki siireclerde de yasadigimiz bir seydir. Buna, bir aliskanlik
da denilebilir. Biz partilesme perspektifini de boyle algiladik. ilk basta
biiyiik bir heyecanla, bilyiik bir coskuyla karsiladik, ama ger¢ekten kadin
partilesmesinin  neyi ifade ettigi, kendisiyle birlikte yiikleyecegi
sorumluluklarin, zorluklarin ne olacagi konusunda ne yapmak gerektigini
fazla diisinmedik. Nasil adim atmak gerektigini, nereden baslamak
gerektigini ¢cok derinleserek ele almadik; yiizeysel yaklastik. ‘99-2000°de
yasadigimiz pratikte de ortaya cikti; enerji kaybettirdi, yipratti, kirilmalara
yol act1. O da kendi donemi igerisinde gergekten tarihsel bir ¢ikisti, tarihsel
bir calismaydi. Onderlik tarafindan Toplumsal S6zlesmenin giindemimize
konulmasi da bence, yine Oyle tarihi bir doneme denk geliyordu.
Onderligin bu projeyi ortaya koymasi, biraz da yasadigimz tekrar,
tikaniklik, kendimizi yeterince oOrgiitleyememeye yonelik bir cevapti.
Bilimsel diisiince giiclinden yoksunluk, yine tarih bilincinin yetersizligi ve
kisiliklerimizin tam oturmamis olmast bizi zamaninda algilamakta
yiizeysel ve yetersiz kildi. Neolitigin dogal hukukundan sonra, tarihte ilk
defa boyle bir sdzlesme kadin tarafindan, kadin rengiyle yaratiliyor.

Fakat bu sozlesmeyi sahip oldugumuz imkanlarla, alanlardaki
giiclimiizle ne kadar gelistirdigimizin sorgulanmasi gerekiyor bence. III.
Konferans’a kadar da bir arastirma-inceleme konusuydu. Yetersiz de olsa
konferansa bir taslak sunma, sonra da o ¢ikan belgeyi bir brosiire
doniistiirlip yayilama kararmmiz yoktu. Bir 6n hazirlik caligmasiydi. Belki
bir kapsam koydu ortaya, ama cok yetersizdi. AIHM savunmalarindan
once yazilmist. AIHM savunmalariyla birlikte, Toplumsal Sozlesmenin
onemi bir kez daha daha derin hissedilmeye baslandi. Tam anlagilds,
bilince ¢ikartildi diyemem, yalmzca hissedilmeye baslandi. Fakat
yaklasimlarimiz, -Onderligin IV. Kongre oncesi uyarisina kadar- siradan
kaldi. Tarihi bir ¢alisma, siradan bir yaklasimla karsilanamaz. Onemi,
kapsami, oynayacag rol tarihiyse, onun karsisindaki yaklagimin da Oyle
olmasi gerekir; olaganiistii, yogunluklu, orgiitlii olmas1 gerekir. Bizimki
bununla Grtiismedi fazla. Tarihi bir ¢alismaydi, 6nemli bir adimdi, ama
yiizeysel, siradan bir yaklasim oldu. Bu her seye yansidi. Arkadaslar
dikkat etmislerse, rapor okunurken de bir¢ok sey yansiyor. Daha 6nce bir
taslak ¢ikti, onun diizeltilmesi agisindan bir zaman gerekiyordu, ama
uzadi; Temmuz’dan Eyliil’e kadar uzadi. Belki o bir yere kadar normaldi,
¢linkii hazirliklar yetersizdi. Arkadaslar da dikkat etmislerdir; Toplumsal
Sozlesme 1 Eylil 2002°de ilan edildi. Bazi yerler, “Bize 2003
Haziran’inda ulagt” dediler, neredeyse bir yilik bir zaman dilimi. Baz1
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yerlere belki hala da ulasmamistir. Yani insan bu raporu okuyunca, bazi
yonlerden kaygi da duyuyor. Terciimede ¢ok biiyiikk gecikme oldu.
Terciimenin gecikmesi tekniki nedenlere bagliydi. Liibnan ve Suriye
sahasina defalarca gonderilmesine ragmen, iki ay sonra arkadaslar, “Bize
ulagmadi” diye not diigiiyorlardi. Cok basit nedenlerdi, ama bir tarihi
caligmay1 ¢ok geciktirdi. Bir biitiin olarak bu, kendim de iginde olmak
iizere PJA meclisi icin temel bir Ozelestiri konusudur. Sahiplenen,
gergekten galigmanin anlamimni yeterince derinligine kavrayan bir yaklagim
olmadi; raporda da var. O, ¢ok belirleyici bir durum oldu. Hangi ¢aligma
sahasiyla konustuysak ya da raporlar aldiysak, “Toplumsal sézlesme ¢ok
onemli bir ¢aligma, biliyoruz. Ama falan ¢aligmamiz var, ilgilenemiyoruz”
diyorlardi. Bu, bizim miicadele kapsamimz, miicadele ¢ercevemizdir. Bu
caligmaya boylesi yaklagimlar, “Ben belirlenen, kararlastirilan miicadele
cercevesinin diginda bir ¢erceveyle miicadele ediyorum, is yapiyorum”
anlamina geliyor. Zaten alanlarda yasadigimiz temel sikint1 da, ideolojik
eksende, ideolojik yogunlukla ig yapamamak, pratik yogunlugun tuzagma
diismektir. Bu, en fazla Toplumsal Sozlesme c¢alismasina yaklagimda
ortaya ¢iktl. Kisacasi bugiine kadarki yaklagimlarimiz ger¢ekten yiizeysel
kaldi. Bu, meclis agisindan da, kadro agisindan da boyle. Temel 6zelestiri
vermesi gereken kurum olarak meclis agisindan, Dbiitiinliklii  bir
sahiplenme yasanmadi. Bu konuda, her bir arkadasin bazi gerekgeleri de
var; “Ulasmadi, terclimesi olmadi veya gecikmeler var” —ki rapordaki
vurgu da biraz o yonlil- deniliyor. Bu anlamiyla konulan gerekgeler, ¢cok
kabul edilebilecek gerekgeler degil. Biz IV. Kongre’ye de bdyle bir
ozelestiriyle baslamistik; “Ozelestirimizdir, gecikmemizdir, biz burada
telafi edecegiz” dedik. Bir kere bu yonii ortaya koymak gerekiyor; tarihsel
bir ¢alisma oldugu halde, onun énemini ¢ok fazla anlamlandiran, ¢ok fazla
yasayan, hisseden bir durum ortaya ¢ikmadi. Avrupa agisindan bir 6rnek
vermek istiyorum; biz arkadaglarla Ekim veya Kasim aymda Toplumsal
Sozlesmenin planlamasini tartistik. Tartisirken de su temelde ele aldik:
“Artik bundan sonra Avrupa’daki yonetimimiz, ozellikle dis iliskiler ve
KNK’deki kadin komisyonu, kadin komitesi bu c¢alismadan birinci
dereceden sorumludur. Biitiin alanlardan rapor alabilir, sorabilir, oniine
planlama koyabilir” dedik. Kasim’dan Nisan’a kadar bekledik hi¢bir rapor
gelmeyince, biz kendimiz “Altt aydir bir komisyon kurulmus, neden bu
komisyonun caligmalarina yonelik heniiz bize bir rapor bile gelmemis”
diye sordugumuzda ise suglu konuma diisen biz olduk. Arkadaslarin bize
verdigi cevap, “Bize haber vermediniz, bilgi vermediniz” bigiminde oldu.
Biz yeniden Nisan’da komiteyi kurmak zorunda kaldik. “Siz bir
komitesiniz, Toplumsal Sozlesme calismasindan sorumlusunuz. Bizim
buradaki imkanlarimiz buna el vermiyor.” dedik ve yeni bir komite
kurduk. Asil komisyon gorevine Nisan ayinda basladi. Birgok alandan
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raporlar gecikmeli gitti. T...’den gelen arkadaglar da belirtiyorlardi; bu
calisma son bir-iki aydir arkadaslarm giindemine girmis. Ilk basta T...
sahasina gitti, fakat genel bir ylizeysellik vardi ve agilamadi. Her alan igin
de bu gecerli. Baz1 alanlarmn &zgiinliikleri var. Ornegin bir Iran, Irak sahas
diger alanlar gibi s6zlesmenin hemen gidip yerini bulacagi, oturacagi,
gelisecegi bir zemin degil. Ona ragmen Iran’a da génderildi. Bu yonlii
goriis belirten hem Fars hem de Kiirt kadmnlari var. Ama Dogu
Karargahindaki PJA yonetimimizin yetersizliklerinden kaynakli olarak, o
goriisleri derleyip toparlayamadik. Bazi alanlarin bu anlamda 6zgiinliikleri
olabilir. Miidahale sonrasi yasanan durumdan da kaynakli olarak, Irak
alaninda boyle bir sey hemen oturmazdi. Ama bugiin orada daha fazla
gelistirebiliriz. Fakat yine de biitiin bu yetersizlikleriyle birlikte, birgok
dile cevrilmesi, belli kesimlere ulastirilmasi, kismi bazi goriislerin
yansimasi oldu. Bunun yam sira yapilan, fakat toparlayamadigimiz yonler
var.

Gelen baz1 goriigler vardi; hem dil, hem de zaman sorunundan dolay1
okunmadi. Ama benim not aldigim birka¢ nokta var, onlar1 arkadaglara da
belirtmek istiyorum. Ornegin bir kadm, “Toplumsal Sézlesme diyorsunuz
da, neden bir toplumsal sézlesme? Onun nedenlerini koyuyorsunuz, ama
su soruyu da koymak gerekmiyor mu: Kadinlar bdyle bir Toplumsal
Sozlesmeyi gergekten istiyorlar mu, ihtiyag duyuyorlar mi, bu yonlii ikna
var mi1, bunu anlatmak gerekmez mi?” diye sorular sormus. Bu da kendi
basina bir boyut. Yine Avrupa’daki kesimlere gotiiriiliirken, daha ¢ok
Ortadogu ve Kiirt kadini eksenli oldugu, agirlikli Ortadogu bakis agisiyla
yazildig1, Avrupa boyutunu ¢ok fazla kapsamadigi, boyle bir ¢aligmanin
uzun vadeyi kapsadigi, zorlu bir ¢alisma oldugu noktasinda goriisler
gelmisti. Cok ters degil ve anormal degil. Yine, birka¢ garpici sey var,
onlar ifade etmek istiyorum; 6rnegin biz Toplumsal S6zlesmeyi neolitik
stirece, onun toplum ger¢ekligine dayandiriyoruz. Okuyan etnolog bir
dost, tarihle ilgili yapilan bircok saptamanmin, heniiz kanitlanmadig
yoniinde goriislerini géndermis. Yine, Tirkiye’den bir bayan arkadas, o
tezlerin daha ¢ok iitopik karakterde goriis dizinleri oldugunu sdyliiyor.
Insan bu goriisleri okudugunda hala kadin acismndan ¢ok pargali bir
gercekligin oldugunu gorebiliyor. Belki iginde yasayan arkadaslar kendi
zeminleri itibariyle, Tiirkiye’dekiler — Tiirkiye’yi, —Avrupa’dakiler
Avrupa’yi, Ortadogu’dakiler Ortadogu’yu biraz anlayabiliyor. Tiimden bir
zeminde toplanmasi daha saglikli bir bakig agisini yaratmak agisindan
Onemli. Alttan baglatilarak gelistirilmesini, yayginlastirilmasimni, bu konuda
goriis alinmasim 6nemli bir yenilik ve alternatif olarak degerlendiren
goriisler de var. Yine, belli bir ¢evreden baslatilip yayginlastirilmasmin
hedeflenmesi gerektigini de ifade eden goriisler var. Boyle bir kapsami
okudugumuzda, -elestirdigimiz birgok yon olmasma ragmen- kadin
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hareketinin temel sorununun bugiine kadar ideoloji yaratmamak
oldugunun farkina varip, bunun tartismaya agilmasinin 6nemli oldugunu,
yine Avrupa’daki kadin agisindan yeni bir orgilitlenmenin ihtiyacinin
ortaya ¢iktigim ifade eden gériisler var. Bircok soru da oluyor. Ornegin
bizim toplum-birey, devlet-toplum celigkisini tanimlamamz karsisinda,
“Devletle yasanmasi gereken celiskinin, c¢atismanin iistiinii  6rtmek
olmuyor mu?” deniliyor. Ya da iste “Siz merkeze kadim aliyorsunuz,
kadina bir simf olma misyonu yiikliiyorsunuz. Tabii bdyle olunca da
bunun iizerinden Kadmn Kurtulus Ideolojisi’ni kuruyorsunuz. Ama simfsiz
ideoloji olmaz, sinifsiz celiski olmaz” yoniinde goriisler de var. Klasik sol
bakis acisii agmayan yaklagimlar da oluyor. Ama sunulan taslagin
ulastig1 kesimlerde ilk etapta yarattif1 izlenimler, tepkiler 6nemlidir. Salt
smif bakis acisiyla ya da salt cinsel tercih {izerinden yorumlayan goriisler
de var. Ornegin bir kadim, buna yonelik olarak sdyle bir goriis getirmis,
“Siz cinsel tercih diyorsunuz da, biiyiiklerin kendilerini ¢ocuklar
vasitastyla tatmin etmeleri de bir tercihtir. Fakat, topluma zarar veren bir
tercihtir. Bunu da onayliyor musunuz?” diyor. Yani bazi seyler muglak
kaliyor. Yine lezbiyenligi, biz bir cinsel tercih olarak koyuyoruz, ama
onun da bir tercih olmadigini, bir karar oldugunu ortaya koyuyor. Kendi
siyasal yapilanmasinin, diisiincesinin, erkekle bir iliski gelistirmek
istemeyisinin, onu bu karara gotiirdiigiinii belirtiyor. Cok farkli kesimlerin
gorligleri var. Bizim Toplumsal Sozlesme kapsaminda kadin hareketlerini
ve Marksizmin birikimini g6z ardi ettifimizi, diinyadaki kadin
hareketlerini ¢ok fazla yadsidigimizi; 6rnegin bir Hindistan’da, Asya’da ve
diinyada giiclii kadin hareketlerinin oldugunu ve bunun bizim tarafimizdan
goriilmedigini belirtiliyor. Birikim, tarihsel miras olarak bunu ¢ok fazla
icermedigimiz sdyleniyor. Belki daha farkli goriisler alacagiz; ¢ok farkl
kesimlerden, ¢ok farkli tepkiler alacagiz. Ama insan sunu fark edebiliyor,
eger gercekten biz ulastirabilirsek, insanlar ilgi duyacak. Onderligin
ekolojik toplum perspektifi geldikten sonra, biz Toplumsal S6zlesmemizin
yetersizliginin farkina vardik. Belli bir yogunlasma, deneyim, tecriibe
olustukca, onun yetersiz kalan yonlerinin farkina vartyoruz. Ama o
yetersiz bi¢imiyle bile, eger bircok kesimde tartigmaya, sorular sormaya,
elestiri gilicli ortaya ¢ikarmaya yol agiyorsa; yine ortak bir seyler
yapabiliriz mesajlarin1 yaratiyorsa, bir kez daha bu calismay1 ciddiye
almamiz gerektigi ortaya ¢ikiyor. Belli kadin kesimlerine bir umut, bir
tartisma platformu olarak yansiyor. Bu anlamda, olumlu y&nden
tammlamalar da var. Glizel bir proje olarak goren, biiylik bir proje olarak
degerlendiren ve mutlaka ciddiye almmasi gerektigini isteyen kesimler de
var. Mevcut goriisler, yetersizliklerimizin aynasi oluyor. Bu hala ¢ok
smirli, az bir kesimden gelen elestirilerdir. Gelen goriisler, bir kez daha bu
caliymayr Onemle ele almamiz gerektigini ortaya koyuyor. Ben
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yapilamayanlar ya da yetersiz kalan boyutlar agisindan bunlar1 belirtmek
istedim. En azindan kendimize sunu sormamiz gerekiyor; yaptigimiz ise
ne kadar ciddiyetle yaklasiyoruz, kendimize ne kadar 6z giiven duyuyoruz,
yine yaptigimiz igin biiyiikligiine ne kadar inamiyoruz?. Sonu¢ alma
anlaminda bence bunlar sorgulatici etkenlerdir. Onemli bir calismadir. Bu
konferansla birlikte, gegmis yaklagimlarin asilmasi gerekiyor. Raporda da
onemli degerlendirmeler vardi. Gelen goriislerle ¢aligma daha da
somutlastirilabilir. Bu, tabii ki uzun vadeli bir ¢alismadir. Ama bu konuda
yapilmas1 gerekenler oldukga fazla. Fakat bizim bu konferansla birlikte, bu
yaklagimi diizeltme noktasinda bir kararlasmay1 yakalamamiz gerekiyor.
Her arkadagin kendisi agisindan bunu, bir 6zgiirliikk calismasi ve 6zgiirliik
yaklagimi olarak da gérmesi gerekiyor. Bazi arkadaslar hala, “Okumadik”
diyebiliyorlar. Bu ciddi bir yetersizliktir. Boylesi bir yetersizlik, erkek
arkadas yapisi agisinda da yasandi. Biz de ¢ok yansitamadik. Okumayan
birgok arkadas da var. Orgiit igerisinde bile heniiz tam yayamadik. Bu
anlamda bunun agilmas1 gerekiyor. Biz ciddiye almazsak, kimseye de
ciddiye aldirtamayiz. Ben bu Toplumsal Sozlesmeyi okumamigsam,
insanlar elestiremem. Bu konuda bizim, ciddi yaklasma sorunumuz var.
Bu projeyi uluslararasi alanda kadinlarin giindemine koyduk, fakat projeyi
giindeme koyarken bile kendimiz ¢ok fazla hazirlikh degildik. Akademide
bir birim olusturduk, bu yonlii 6nemli bir ¢aba da ortaya konuldu. Ama
yeterince arastirma, somutlastirma olmadi. Arkadaslarda, “Disariya
sunulsun, bu yonlii goriis ve tepkiler gelsin, biz gelen goriisleri toparlariz,
ondan sonra iizerinde dururuz” yaklasimi gelisti. AIHM savunmasi
iizerinde yasadigimiz derinlesmeyle birlikte akademik bir egitim
ortamindaydik. O anlamda Toplumsal Sozlesme icerisine koydugumuz
esaslar1 fazlalastirabilir, daha da somutlastirabilirdik. Bir kez daha
inceledigimizde, bu anlamda gelen elestirilerin ne kadar yerinde oldugunu
goriiriiz. Gelen bazi elestiriler, gercekten yerindeydi. Gelen elestirilere
cevap yazmak gerekecek; o gorislerin degerli oldugunu belirten; bu
anlamda gorislerle, elestirilerle birlikte bir kapsama ulasacagimiz
noktasinda cevaplar yazmamiz gerekecek. Demokratik-ekolojik toplum
modelinde bir sistem kazanmamiz gerektigi kadar, Toplumsal S6zlesme
acisindan da boylesi bir yogunlagsmaya girip bir sisteme ulagsmamiz
gerekiyor. Daha bilimsel bir temele oturtmaya ihtiyacimiz var. Yine,
taslagin dili konusunda ciddi bir yogunlasma yasamamz gerekiyor. Bu
konuda koklii bir dil degisikligine ihtiyacimiz var. Dilimizi daha fazla
nasil akiskan ve somut kilabiliriz iizerinden bir yogunlagma igerisine
girmemiz gerekiyor. Toplumsal Sozlesme kapsamina aldigimiz birgok
konuya iliskin baglklar var. Daha sistemli bir sey olabilir. Akademi
caligmasmin temel bir projesi, temel bir planlamasi bigiminde egitim
programinda yer alabilir. Daha genis bir bilesimin yogunlasacagi ve
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iiretebilecegi bir taslak iizerinden bir planlamaya gidebiliriz. Belki birgok
dile terciime edildi. Terciime edilmeyen, ulasilmayan alanlar da var.
Miimkiin oldugunca, 6zellikle kadin hareketlerinin giiclii oldugu sdylenen
alanlara hitaben, dil tespitinde bulunup, hangi dile terciime etmek
gerekiyorsa, bir an once yapmak gerekiyor. Biraz daha farklhi dillere
cevrilmesi esas alinabilir. Kadin niifusunun yogunlukta oldugu, yine kadin
hareketlerinin giiclii oldugu yerlere ulastirabilmeliyiz. Eksik kalan temel
bir nokta, tabii sozlesmenin islenmesiydi. Toplumsal Sozlesme
programlar1 baslatildi. Fakat Onderligin tecrit siirecine denk geldigi igin
durdurduk. Ondan sonra da giindeme hi¢ girmedi. Daha sonra, giindeme
almmas1 gerektigini belirttik. Ornegin, bir hukuk boyutu vardi. Bu boyut,
cok rahat bir bigimde giincel boyutta tartigilabilirdi. Onderlige uygulanan
hukuksuzluk, bununla bulusturarak islenebilirdi. Ama bu ¢ok fazla olmadi.
Paneller yapilsin dedik, fakat konuklar ayarlanamadi. Yine Toplumsal
Sozlesmeyle ilgili programlar ayarlansa, biz de buradan katilabiliriz dedik.
Salt bizim basm-yaym organlarinda degil, degisik basm-yaymn
organlarinda da islenebilecegini belirttik. Bu yonlii degisik dillerden ¢ok
sayida yazi istendi. Bunlar yazildi, ama hazirliksizliklar oldu. Cok
derinlikli, somutlastiran bir sekilde olmadi; genel kaldi. Bundan sonraki
calisma agisindan, bu nokta ¢ok Onemli. KNK boyutunda, ulusal
konferansin Toplumsal Sézlesme kapsaminda yapilmasim diigiinmiistiik.
Ulusal konferans yapilir, bu bir PJA projesi olmaktan ¢ikar. Kiirt halkinin,
Kiirt kadinin projesine doniigiir, daha sonra diinya kamuoyuna ve
kadinlarma halkin kadinlar1 adina sunulabilir demistik. Fakat daha sonra
Toplumsal Sozlesme tasligi bir¢cok kesime gidince, dogalliginda bu
asamay1 atlaylp daha kapsayici olmayi hedefleyemez miyiz gibi bir
tartismay1 da baglattik. Arkadaglar o yonlii bir ¢aligmanin ancak 2004’{in
baharinda olabilecegini ifade ediyorlardi. Bu yonlii hazirliklarin neler
olabilecegi konusunda alanlardan gelen arkadaslar da goriis belirtebilir.
Ben bunlari belirtiyorum.

Re. ark.: Zaten rapor yazilmis. Ben raporun igerigine iligkin bir sey
sOylemiyorum. 1 Eyliil 2002’de ilan edildi. Raporda, yaymlandig giinden
itibaren ¢aligmalar degerlendirilmis. Bilgilendirme boyutunda bir sey dile
getirmeyecegim.  Raporda sadece yapilan ¢aligmalar  uzunca
degerlendirilmis, esas yapilmasi gerekenlere hi¢ deginilmemis. Sade bir dil
yok. Herhangi bir ¢aligma yapilmams, fakat boyle bir {islupla
yapilamayanlarin {isti kapatilmak istenmis. Bir kez daha Onemine
deginilmis. Bu tabii elestirilmesi gereken bir yaklasimdir. Uzun bir siiredir
bu calisma Avrupa’dakilerin Online konulmus. Bu yonli calisma
yapmalari gerektigi belirtilmisti. Bu ¢aligmaya iliskin olarak da meclis
diizeyinde Ozelestiriler verilmesi gerekiyor. Yeni siiregle birlikte kadin
hareketi olarak, bu ¢aligmay1 temel bir ¢alisma olarak éniimiize koymamiz
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gerekiyor. Bu c¢aligmaya stratejik bir yaklagim gosterilemedi. Donemsel
taktik yaklagimlar gelistirildi. Sanki yasamimizda bazi bosluklar var da,
biz o bosluklar bu ¢alismayla doldurmak istiyoruz tiirlinden bir yaklasim
ortaya ¢ikt1. Orgiitsel giindemde de, yiiriitiilen calismalar boyutuyla hem
meclise hem de yapiya ciddi elestiriler gelistirildi. Arkadaslar bunun
zihniyetle baglantili olan boyutunu ortaya koydular. Bunlar ele alinacak en
onemli hususlardir.

Yine 6nemli goérdiiglim diger bir nokta ise, konferansta bazi belgeler
daha okundu, onlar iizerinde de duruldu. Eger Toplumsal S6zlesme tam
olarak pratiklesmemigse, bu taslagin c¢ok teorik olarak yazilmasindan
kaynagini aliyor. Cok agirdi. Nasil ki demokratik-ekolojik toplum
projesini degerlendirirken bir zorlanmay1 yasamissak, bunda da Gylesi bir
zorlanmay1 yasadik. Duygu boyutunda bir canlilik yoktu. Bu da amacina
ulagmamasi yoniinde temel bir rol oynadi. Bu, Avrupa’da, Suriye’de,
Rusya’da ¢okca tartisildi. Halen de insan, dilini anlamakta ¢ok fazla
zorlaniyor. Belki diger glindemde de tartisiriz, fakat tasari sadece Kiirt
kadinlarini degil, Fars, Cerkez, Tiirk, Arap kadinlarin1 da kapsamli. Daha
somut bir ¢er¢evesi olmali. Bdylesi bir inisiyatif de verilmis alan
caligmalarma. Pargalar boyutuyla kadinin yasadigi sorunlar ele almmali.
Daha once, bir yil igerisinde Toplumsal Sozlesme konferansinin
yapilmasina yonelik karar alinmisti. Boylesi bir amaca ulagmak igin de
altyapisi1 hazirlamak gerekiyor. Halen kadrolar igerisinde bile ¢ok fazla
anlasilmig degildir. Bu belki yaklagimla da baglantilidir. Fakat daha somut
goriiglerin ortaya ¢ikmasi i¢in, pargalar diizeyinde de toplanti ve
konferanslar gergeklestirilebilir. Daha sonra bdylesi genel bir ¢aligmanin
orgiitlenmesine gidilebilir. Eger boyle olmazsa, ayaklar havada bir sey
olarak kalir. Tek yonlii kalmus. Ozgiir yasamm &lgiileri ve ele alman
kriterler tek boyutludur. Tasaridaki toplum modelimiz halen tamamlanmig
degildir, bir ayag eksiktir. Erkek yapismin da tartigmasi gerekiyor.
Boylesi bir zemini yaratmak ©nemli. Daha ¢ok kadinlar tartistyor.
Yasamsallagmasi i¢in egitim ¢alismalar1 olmali. Gegen giindemde bunun
sadece akademiyle smirhi kaldigmi da belirttik. Genis bir tartisma
platformunu yakalayabilmeliyiz. Benim somut 6nerim, alanlarda tartisma
zeminlerinin gliglii bir bigimde olusturulmasi yoniindedir. Boylesi
imkanlar da var. Bu yonlii tartismalardan sonra genel bir konferansa
gidilebilir. Sade bir dille yazilmas1 gerekiyor; herkesin anlayabilecegi bir
dil kullanilmali. Baz1 kadmlar alip tartisti ve gergekten de ¢ok somut
goriisler dile getirdiler. Clinkii onlar biraz da yasamislar. Cok yabanci
olmadiklari i¢in de anlayabildiler. Bu tasari olusturuldugu zaman meclis
icerisinde de c¢ok fazla tartigma giindemine girmedi. Bunun altyapist ne
genelde iyi hazirlandi ne de 6zelde. Kisaca bunlari belirtiyorum.
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Be.(E) ark.: Toplumsal Sozlesmeye yonelik olarak — arkadagin
bilgilendirmesi oldu. Ozellikle sahiplenmedigimize yonelik elestiriler de
var. Bunlar yerindedir. Ben onu, biraz da bizde olusan zihniyete
bagliyorum. Toplumdan kopuk bir zihniyet yapilanmasi oldugu icin bu
calismay1 sahiplenen ve onun gereklerini yerine getiren bir yaklasim da
cok fazla s6z konusu olmuyor. Belki halka yaklasimimizi ¢ok fazla
degerlendirmedik, ama o elit, halkin, kadinin sorunlarina inmeyen, daha
¢ok kendi ¢ercevesinde kalan kadro tipinin bdylesi tarihi neme sahip bir
caligmaya yaklasimi da o temelde olur. Ben biraz mevcut durumu ona
bagliyorum. Belki halklarin gercekligini, kadimin yasadig1 gercekligi belki
teorik olarak tartigtyoruz, ama yasananlari ¢cok fazla i¢sellestiremiyoruz. O
yiizden de boylesi onemli bir calismaya kadmmn ne kadar ihtiyag
duydugunu bilmiyoruz. Oysa ki ¢aligma, tiim alanlar kapsayan tarihi bir
caligmadir. Caligmanin bu kadar gecikmesinin de kaynagi, bizim
ilgisizliklerimiz, geciktirmeci yaklagimlarimiz oluyor.

Diline yonelik Re. arkadasin belirttigine ben de katiliyorum. Biz bile
okumakta ¢ok zorlandik. O anlamda, dilinin yeniden gozden gecirilmesi
gerekiyor. Ben somut olarak Toplumsal S6zlesmenin Akademi’de yeniden
ele alinmasini Oneriyorum. Yapilan bilgilendirmeden de kapsammin dar
kaldig1 anlagiliyor. Avrupa kadmimi ¢ok fazla kapsamiyor. O anlamiyla
Avrupa’daki arkadaglar boyle bir calisma yiiriitebilir, bu yoniiyle
zenginlestirilebilirler. Hindistan ve diger Asya iilkelerinden de varsa, katki
olabilir. O ¢alismanin daha ¢ok zenginlestirilmesi gerekiyor. Dili daha da
sadelestirilir; kadinlarin anlayabilecegi daha somut, agik bir dil olursa daha
iyi olur. Tiirkiye agisindan da daha fazla giindeme koymamiz gerekiyor.
Dogru, demokratik-ekolojik toplum var, onu da kapsiyor, fakat yine de
Toplumsal S6zlesmenin ayrica glindemlestirilmesi gerekiyor. Ciinkii biraz
daha somuttur; yasamin ayrintilarina, inceliklerine yonelik projeler var.
Giindeme almmasi, bundan sonra da giderek kapsamlilagtiriimasi,
derinlestirilmesi gerekir. Ben kisaca bunu belirtiyorum.

Em. ark.: Ben birka¢ noktaya vurgu yapmak istiyorum. Bazi
elestiriler de geldi. Bence bu elestiriler, Toplumsal So6zlesmenin
yagamsallagtirilmasina doniik yaklagimlarimizdan da kaynaklandi. Mesela
her alanda bunun biraz daha giindeme sokulmasi hedeflenseydi, somut
sorunlarm tespitinden tutalim, bunlarin nasil giderilecegine doniik
yaklagimlarimiza kadar biraz daha somutlasabilirdi. Boylelikle dilde
sadelesme olabilirdi. Simdi slupta sadeleselim derken, sadelesmiyor.
Yani bu kendiliginden gelisecek bir sey degil. Neyin {izerinden
sadelesmesi gerektigi de ¢ok onemli bir nokta oluyor. Onun i¢in ben
Toplumsal Sézlesme caligmalarmim burayla sinirlt tutulmasinin, bu
konuda yasanan yetersizliklere yol actigimi diisiiniiyorum. Mesela birgok
alan1 kapsiyor; aileden tutalim, toplumsal yasamin tiimiine kadar yagamin
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tlim alanlarinda kadinin toplumla yeniden sozlesmesi tanimlaniyor. Ama
bu alanlarin tiimiinii ¢ok yetkin tanimlamak bizi agan bir seydir. Bizim
temel roliimiiz, bunun ilkesel yaklagimini koymak olabilmelidir. Bu
yaklagimdan hareketle, birgok sivil toplum orgiitiiniin giindemine sokmak,
-6zelde kadina dayali sivil toplum kuruluslarinin- ¢ok temel bir ¢alisma
olmali.

Bir de kendi igimizdeki egitimlerde temel egitim materyali olarak ¢ok
fazla tamamlamadik ve Kadin Kurtulus Ideolojisiyle bagmi ¢ok fazla
kuramadik. Toplumsal S6zlesmenin giindemimize asil gelis gerekcesi, 21.
yiizyilda cins geliskisinin aldig1 boyut ve kadin cephesinden yasamin tiim
sahalarinda bir degerlendirmenin agiga ¢ikmasit ve sivil toplum
oOrgiitlerinin temel esprisinin aslinda bu alan {izerinden yaratilmasiydi. Biz
boyle bir cerceveden bakabilmeliydik. Oyle olmayinca, birgok noktada
giincel olarak a¢iga ¢ikan sorunlara karsi tavrimiz, diger gevrelerinkini
asmuyordu. Yine, kadmna yonelik siddet karsiti eylemlerimizi hangi
cerceveye oturtacagimizi ¢ok fazla diiglinmiiyoruz. Bu noktada belli
girisimler olsa da, bicim ve igerik olarak toplumdaki bircok kadin
orgiitiiniin gosterdigi tepkileri agsmiyor. Bu noktada giincel her olayla
bagmi kurmak gerekiyor. Ornegin, Toplumsal Sozlesmenin kapsadigi
bircok konunun oldugunu soyliiyoruz, fakat bu yonlii pratik adimlar ¢ok
yetersiz kaliyor. Yine Kadin Kurtulus Ideolojisi, manifestomuzda
tanimlantyor. Toplumsal Sozlesmede bence cok fazla baglantili ele
almmamus. Miicadele perspektifinin nereden almacagi nettir. Ancak, bagi
¢ok net konulmamis. Bu noktanin bence biraz netlesmesi gerekiyor.
Ozgiin egitimlerde islenmesi gerektigini belirtmistim. Belki bir ders
materyali olarak ele alip degerlendirdik, ama savunmalara yaklagimdaki
yanilgilarimizi, Toplumsal Sozlesmede de c¢ok fazla agmadik; teorik
tartistik. Sahalardaki caligmalar, bu yonlii yaganan sorunlar buraya ¢ok
fazla yansimadi. O noktada biz de somutlasamadik. Bence bir grup
olusturulabilir. Ama bu grubun oniine Toplumsal Sozlesmeye iligkin
olarak son noktanin konulmasi gibi bir gérev koymak ¢ok dogru olmaz;
biraz daha kapsaminin incelenip gelen elestirilerin dikkate alinmasi
gerekir. Elestiriye daha agik bir hale getirilmesi bizim agimizdan
onemlidir. Digimizdaki gevreler agisindan bu da bir giiven olusturabilir.
Disanidan  gelen elestirilerle  birlikte, ortak paydalara doniik
yogunlagmalarin  yakalanmasi esas olmahdir. Bu noktada dilde
somutluktan tutalim, diger noktalara kadar bir yeniden ele aligin olmasi
gerekiyor. Tlkesel yaklasimimizi giincelle bulusturabilecek yaklasimi nasil
aciga cikarabilecegimiz noktasinda yogunlagmalarin saglanmasi énemli.
Boyle ele alinirsa, hem ¢alismanin siirekliligi saglanir hem de bir tekrar
yasamaz. Ben bunlar belirtiyorum.
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EL(O) ark.. Toplumsal Sozlesmenin topluma tasirilmasi ve
tartismalarin yansitilmasinda rol oynayabilecek en temel alanlardan birisi
de televizyondu. Raporda da, bu yonlii belirli bir tartismanin yiiriitiildigii,
ama bagka giindemlerin 6ne gectigi soyleniyor. Arkadaglar 6zelestirilerini
verdiler. Bu agidan kendi adima konusabilirim, televizyon agisindan da
cok sahiplenmeyen, giindeme almayan bir yaklasim s6z konusuydu.
Ozelestirisi verilmesi gereken bir nokta. Ben de bunu ifade edebilirim.

Raporda baz1 tartigmalarin yiiriitiildiigiinden bahsediliyor; televizyon
acisindan, salt Toplumsal So6zlesmenin yansitilmasinda degil, genel
panellerimizde soyle bir kistasimiz var; bizim gibi diigiinen, bizim gibi
konugan insanlari davet ediyoruz veya onlarla kendi glindemimiz
gergevesinde tartigmalar yliriitiiyoruz. Fakat bizim disimizda, bizden farkl
diisiinen, ortaya konulan goriisiin ziddim diisiinebilen insanlarin da
kendisini ifade edebilecegi tartisma programlari yiiriitiilebilirdi. Toplumun
giindemine bu sekilde girmesi ve tagirilmasi daha etkili olacakti.
Televizyon agisindan en ciddi eksiklik bu, diye diigiiniiyorum. Ciinkii bu
sekliyle, siirekli elestirdigimiz klasik tarz asilamiyor ve bu da ¢ok ilgi
¢ekmiyor. En azindan bundan sonrasi agisindan, bu tiir caligmalar
orgiitlenebilir. Bir arkadas da ifade etmisti; bu tartismalarin
yansitilmasinda en ciddi rol oynayacak alanlardan birisi de, basin-yayin ve
gorseldi. Bu konuda ciddi yetersizlikler yasandi. Bir de gérsel boyutuyla
yansitilmast ve giindeme almmasi, tartisgmaya agilmasi gereken
programlarin merkezi planlanmayla yiiriitiilmesini yetersiz buluyorum.
Bunu bir elestiri olarak ifade etmiyorum, sonug itibariyle televizyonda
calisan bayan arkadaglarin, bayan oOrgiitiiniin Ustlenmesi gereken bir
calismaydi. Zenginlestirilmesi gerekiyordu. Insan burada sunu gérebiliyor;
ne kadar elestirsek de, sonug itibariyle buradaki tartisma diizeyiyle,
oradaki tartisma diizeyi arasinda fark var. Neden sadece merkezi planlama
yetmiyor dedim, ¢linkil tartisma diizeyi arasinda fark olunca, bazen aym
noktalarda bulugsulmuyor. Bunu, oradaki arkadaslarin yogunlagma
yetersizligi olarak da ifade edebiliriz. Burada da tartismanmn yiiksek
diizeyde olmasinda dolay1, zaman zaman soyut kalma gelistigi sdyleniyor.
En azindan platformda boyle ifade edildi. Bunun bir sekilde
dengelenmesinin ya da birbirine aktarilmasinin daha verimli sonuglara yol
acacagmi disiinliyorum. Bunun i¢in, “ne olabilir” diye disiindiiglimde
sOyle bir sonuca vartyorum; burada bir birimin olusturulacagindan
bahsediliyor; eger boylesi bir sey olursa, orada kadin programi yiiriiten
arkadaslarla, burada bu c¢alismay1 yiiriiten arkadaslar arasinda direkt bir
tartisma kanali agilabilir. Bu, yazisma yoluyla da olabilir. Bu yogunlugun
oraya tagirilmasi ve oranin da yogunlastirilmasi, sadece burasiyla alakali
bir durum degil. Alan Orgiitiyle ve bireylerin ¢alisma tarziyla da
baglantilidir. Eskiden de elestirdigimiz bir takim eksiklikler s6z konusu.
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Ama oradan da boyle karsilikli diyalogu saglayarak, ortak bir seviyenin ya
da ortak bir frekansin yakalanmasi gerektigini diistiniiyorum.

Re. ark.: Diin, Toplumsal S6zlesmeye yonelik tartismalarimiz yarida
kalmisti, bugiin tamamlayacagimizi belirtmistik. Arkadaslarin farkli
goriisleri varsa dile getirebilirler.

Se. ark.: Toplumsal S6zlesme, nasil yasamalinin cevabidir. Bunun
tam olarak bir cevap olusturabilmesi igin bir ¢aligma yiiriitiildii. Onemli bir
caligmaydi. Yapilan elestiriler ve verilen 6zelestiriler oldu. Ben bunlarmn
hepsine katiliyorum. Fakat ortada halen bir Toplumsal S6zlesme degil de,
sadece bildirgesi var. IV. Kongre’de ve sonrasinda yapilan tartigmalar, bir
goriis ve planlamayi ortaya ¢ikardi. Bu bildirgeyle bir giindemin
olusturulmasi hedeflendi. Biz bununla, ulasabilecegimiz alanlarda kadin
kitlesinin ~ glindemine koymak istiyorduk. Alanlarda yapilacak
tartismalarla, bu bildirgeyi derinlestirerek Toplumsal Sozlesmenin
gergevesini olusturmay1 amagliyorduk.

Biz, Toplumsal Sézlesmeden bahsediyoruz, fakat halen ortada bir sey
yok. Bunun ¢aligmalari bir-iki yilda tamamlanmaz. Toplumsal S6zlesme
ayn1 zamanda bir miicadelenin de gercevesini ve temellerini olusturuyor.
Diin de dile getirildi, temel bir ¢aligmadir. Bizim toplumsal s6zlesmeye
yaklagimlarimiz, 6zgiirlik miicadelesine yaklagimimizi gosteriyor; bir
ayna gibidir. Bir rapor gelistirildi. Bu konferansta biraz daha
tartisacagimiz husus, bunun tartismalarin1 daha fazla nasil derinlestirip
gelistirebilecegimizdir. Bu  calismayr yliriitecek bir komitenin
olusumuna gidilmesi ve bu komitenin ¢alisma  diizeyinin,
sorumluluklarinin neler olacagmin belirlenmesi gerekiyor. Bu ¢aligma
tabii ki komitenin insafina birakmak yerine, daha fazla derinlestirilmesi
esas almmali. Calismalarimizin merkezi daglardir. Bunun pratik
uygulamasi daglarda yapilamadigi igin bdylesi bir ¢oziime gidilmis, fakat
bu da yeterli degil. Temel bir calismamizdir. Bu yiizden de belki somut
gelistirebilecegim bir 6neri yok, fakat Toplumsal S6zlesmeyi genisletecek
komitenin pratik ¢aligmalarin iginde siiriiklenen bir zeminde degil de, daha
yogunlasmis veya ikisinin de c¢ok aktif yiiriitildiigi bir zeminde
olabilecegini diisiiniiyorum. Bu, hareketin pratiklesmesinde de biiyiik bir
sorundur. Toplumsal sézlesmenin ¢alismalar agisindan da boyle.

Olusturacagimiz yeni hareketin ¢alismalariin baslamasiyla birlikte,
bu ¢alismanin yiiriitiilecegi alanin da belirlenmesi gerekecek. Bildirgenin
diline yonelik goriisler dile geldi, ben onlara katiliyorum. Fakat bence
sunun bilinmesinde yarar olacaktir; bu bir bildirgedir ve bu bildirge
toplum ve tarih ¢oziimlemesini genel olarak yapiyor ve genel bir ¢dziimii
ortaya koyuyor. Nasil bir toplumun, nasil bir yagamin ve nasil bir insanin
olmasi gerektigini ortaya koyuyor. Unutmayalim ki, bu bir bildirgedir.
Bana gore teorik kalmasi dogaldir. Ama dile yonelik getirilenler
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yerindedir. Fakat bu bildirgeyi Kiicikk Gilineyli halktan bir kadmnin
anlamamasi, bildirgenin anlagilmamasi olarak ele alinmamali. Onu
anlayamamasi biraz da onun diizeyiyle baglantilidir. Ciinkii teoriktir. Her
ne kadar sade bir dille yazilsa da yine de teorik kalacaktir. Ciinkii bir
bildirgedir. Daha 6nce yiiriittigiimiiz ¢alismalarin hepsi parca parca kaldi.
Toplumsal So6zlesmenin teorik ve ideolojik zeminini daha derin
olusturmak ve daha anlasilir kilmak igin arastrma ve incelemeler
gelistiriyoruz. Fakat yine de bu ¢alisma bir diizeyde teorik kalacaktir. Ama
Toplumsal So6zlesmenin kendisini  gelistirirken somutluk gerekiyor.
Yapilan tartigmalar bir araya getirilirken, daha ileri asamada bir Toplumsal
Sozlesmeyi olustururken, somutlugun olmasi gerekiyor. Bildirge giinliik
olarak tanik oldugumu sorunlari tek tek ele almaz. Bunu igeren daha ¢ok
Toplumsal Sozlesmenin kendisidir. Hem ulusal hem de uluslararasi
diizeyde gelisecek tartismalarin ve yapacagimiz c¢alismanin sorunu ne
kadar somut ele aldig1, ¢6ziim Onerilerini ne kadar somut ortaya koydugu
o6nemlidir. Yani hem somutlugu hem de kapsayicilig1 yaklagimlarimizla
baglantilidir. Dili de zaten bu ¢aligmalarla kendiliginden sadelesir. Dilinin
sadelesmesi de sorunu ne kadar somut ele aldigimiz ve ¢6ziimii ne kadar
somut olarak ortaya koymamizla baglantihidir. Diline yonelik yapilan
elestiriler genel bir sorundur. Toplumsal S6zlesmeyle baglantili olarak
olusacak belgelerin ayr1 ayr1 ele alinmasim bir gereklilik olarak
goriilyorum. Ciinkli dedigim gibi bu, bir bildirgedir; sadece Toplumsal
Sozlesmenin esaslarmi ortaya koymak zorundadir. Bana goére, bazi
calismalarin gergekliklerine gore yorumlanmasi daha dogru olur. Ama
Toplumsal S6zlesmenin kendisi hem somut olmali hem de yasanan genel
sorunlarinin hepsini igermelidir.

Yaptigimiz biitiin toplantilarda temel bir ¢calisma olarak ele almamiz
gerektiginin Ozelestirisini veriyoruz. Ama pratikte bir tekran yasiyoruz.
Fakat Toplumsal Sozlesmenin gelistirilmesinde tekrardan bir tekran
yagamamiz, bir su¢ diizeyinde yorumlanacaktir. Ciinkii bizim
calismalarimizin ve miicadelemizin temelini olusturuyor. Bence bu
konferansin, tekrardan aynmi noktalarda ozelestiri verilmesine yonelik bir
tavir belirlemesi gerekir. Konferans bunu temel bir yaklasim olarak
belirlemeli. Bu sefer de ayni elestiriler geldigi taktirde, hesap sorulmaya
gidilmelidir. Bizim i¢in ayn1 sorunlan tekrarlamak artik kabul edilecek bir
sey degildir. Tekniki hususlar belirtildi, biitin ¢aligma merkezleri
acisindan bu gegerlidir. Sonugta tekniki bir soruna variyor, ama tekniki bir
sorun degil. IV. Kongre’den sonra bir-iki ay, kimlerin yazacagi, nasil
yazilacag ortada kaldi. Kag kez de yeniden ele alindi. Bunlar tabii ki ciddi
yaklagimlardi. Bunun 6zelestirisi birgok noktada verildi, ben tekrarlamak
istemiyorum. Fakat bir kez daha ecle alimisinda bdylesi bir tekrarin
yaganmast durumunda, bunun kabul edilmemesi gerektigini diisiiniiyorum.
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He. (K.G) ark.: Toplumsal Sozlesme {izerine diinden beri tartigmalar
oluyor. Bazi arkadaslar goriislerinde, dilde sadeligin olmadigini belirttiler.
Bu yonii olmakla birlikte, ondan daha Onemlisi mantik sorunu var;
Toplumsal Soézlesmeye yaklagimda hatalar s6z konusu. Bir yildir
caligmalar yiiriitiiliiyor, bu siire i¢erisinde ¢ok derin, basarili bir ¢aligma
da yapilmamis olabilir, fakat biitlin bunlara ragmen yazilan raporda
oOzelestirisel bir yaklasim yok. Konulan amag¢ ve hedeflerin ne kadar
gerceklesip gerceklesmedigi raporda c¢ok fazla yer almamis. Rapor
dinlendiginde bile Toplumsal S6zlesmenin amag ve hedeflerine cok uygun
olarak yazilmadig1 goriliiyor. Toplumsal sozlesme tarihi bir projedir.
Demokratiklesmeye ihtiyaci olan toplumlar bdylesi bir projeye daima
ihtiya¢c duymuslardir. Bugiin eger biz de bdyle bir sdzlesmeye ihtiyag
duyuyorsak, demokratiklesme sorunlarinin olmasindan kaynaklidir.
Bugiin de bdyle bir proje olusturmamiz ve toplumu bu proje gercevesinde
yeniden yapilandirmamiz bir ihtiyag olarak kendisini dayatmaktadir.

Mantik meselesini biraz agmak istiyorum; biz bir Kadin Hareketi
olarak calismalarimizi hem siyasal hem de toplumsal boyutta siirdiirme
goriisiindeysek, bunun boyle olmasi gerektigini diisiiniiyorsak, o zaman
toplumsal boyutta bunun hakkim1 vermek gerekiyor. Bunu da ancak
Toplumsal Sozlesme yoluyla yapabiliriz. Kadin Hareketi olarak galigma
alanimiz genigliyor. Siyasal ¢oziimii hepimiz tartisiyoruz; varolan mevcut
geri siyasi yaklagimlart ve ¢ikmazlart agsmak igin alternatif siyaset tarzim
olusturup, toplumsal alam1 genisletmek gerekiyor. ‘Toplumsal
Sozlesme’nin agilim bulacagi yer, siiphesiz toplumdur. O yiizden de biraz
daha topluma inmek gerekiyor. Raporda bile ¢ok fazla diger toplumsal
kesimlere yer verilmemis; Kiirt, Tiirk, Arap, Alman kadmlar1 yer almiyor.
Halbuki yonelimin en fazla da parcalanmis kadin gercekligine olmasi
gerekiyor. Kiirt toplumuna baktigimizda, siyasal anlamda bir gelismiglik
diizeyi yakalamus, {ist diizeyde fedakarliklar da yapiyor. Fakat toplumsal
acidan halen geri kalmishik s6z konusudur. Aile sorunundan tutalim,
ekonomik sorunlara kadar birbirine destek olmak, varolan pargaliligi
ortadan kaldirmak i¢in yeterli diizey halen de yok. Bu gergeklerin hepsi
miicadele gerekgelerimizi artirtyor. Tiirk ve Kiirt kadinlart su an aym
sahada birlikte yasiyor, fakat birbirini tammmyor. Fakat Toplumsal
Sozlesme, bu yonlii bir yakinlagmay1 getiriyor. Toplumsal Sozlesmeyi
yasamsallagtiracagimiz alanlar1 daha genis tutmamiz gerekiyor. Bazi
arkadaglar, merkezin daglar oldugu yoniinde goriis belirttiler. Fakat daha
genis bir alanm kapsamast gerektigini diisiiniiyorum. Olusacak komiteye de
acilim imkanlar verilmeli. Bu ¢alismayla ilgilenecek komitenin toplum
icinde olmas1 gerekiyor. Suriye’de, Tiirkiye’de, Avrupa’da bunun
zeminleri var. Mantigim1 arkadaglar da degerlendirdiler. Bence de en
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temelde, mantik diizeltmesinin yapilmasi gerekiyor. Genel olarak bunlar
belirtmek istedim.

Mi. ark.: Arkadaglar da birgok seyi dile getirdiler. Hemen hemen
getirilen goriislerin tiimiine katiliyorum. Ozellikle baz1 arkadaslar Snemli
gorligler dile getirdiler. Gergekten de artik yapilan elestirilerin tekrar
edilmemesi ve bunlarm asilmasi gerekiyor. Onderlik {igiincii alan iizerinde
duruyor; degisim ve doniisiimiin gergeklestirebilecegi alan olarak, tiglincii
alan1 koyuyor. Fakat kadrolarin pratiklerini ve okunan raporu biraz
degerlendirdigimizde, bundan kopuklugun ¢ok fazla oldugunu gorebiliriz.
Ukiincii alamin anlam ve 6nemine gore bir ¢alisma yiiriitiilememistir. Bir
arkadag degerlendirmesinde, “Hepsi bir anda yapilmaz” diye goriis de
getirmisti. Ama tiim alanlarda olmasa da, bazi alanlarda bu caligmaya
yonelik birgok sey yapilabilirdi. Neden yeterli diizeyde yapamadik,
literatiir sorunumuz ¢ok ciddi bir sorun olarak ortaya ¢ikt1. Bizim buradaki
islubumuzu veya birbirimize hitap edis tarzimizi toplum i¢indeki kadinlar
anlamayabiliyorlar. Ben kendim de biraz kitle igerisinde faaliyet yiiriittiim,
belli diizeyde tartismalarim da olmus, bazi kavramlan kullandigimizda
bize giiliyorlardi. Ciinkii biz biraz bilimsellikten uzak tartisiyoruz.
Ornegin, Onderlik degerlendirdiginde ayr1 ayn ozgiinliklere gére
degerlendirip ele aliyor, fakat biz bir kadma yaklagimimiz neyse,
cocuklara da, genglere de, yasllara da dyle yaklasiriz. Ugiincii alana
yaklagimimiz istenilene gore degil de, biraz kendimize gore oluyor.
21.ylizyilla damgamiz: iiglincii alan ¢aligmalartyla vurabiliriz. Fakat bana
gore hala kendimizi bunu yapabilecek diizeye getirmemisiz. O yiizden de,
burada demokrasiden bahsetmemiz ¢ok fazla gergek¢i olmuyor. Bunu
gergeklestirebilecek tek alan tigiincii alandir. Siirece damgasimi vuracak
alan da, bu alandir. Bu yiizden de her seyden oOnce ‘Toplumsal
Sozlesme’yle, ‘“Toplumsal Sozlesmeyi Sevme Sozlesmesi’ yapmaliyiz.
Bana gore bakis agimz ¢ok yiizeysel kaliyor. Heyecan ve moral yok.
Bunu agmamiz gerekiyor.

Lo.ark.: Hazirlanan biitiin projelerde dikkatimi ¢eken en Onemli
husus, ne zaman daglardan ¢ikacagimizdir. Yani sanki mantigimiz
daglarda hapsedilmis. Daglardan yukariya baktigimizda sadece gokyiizii
ve yildizlann goriirsiin. Bizim hazirladigimiz projeler de biraz gok
yiiziindeki yildizlar gibi kaliyor. Bunun i¢in de projeleri hazirlayan
komitelerin toplum i¢ine inip, bunun kosullarin1 yoklamasi ve bu temelde
projelerin hazirlanmasi gerekiyor. Projeler sadece kitap sayfalarinda kalsin
diye hazirlanmiyor. Bizim burada en temel sorunumuz budur. Bir aralar
zindandaki arkadaglarin ¢ok soyut ve hayalci kaldiklar1 sdylenirdi. Son
stiregte gerillada hazirlanan projelerin de ¢ok soyut ve hayalci kaldiginm
gorebiliyoruz. Bunu sadece PJA’nin hazirladigi projeler agisindan
belirtmiyorum. Ornegin hazirlanan projelerde dikkat ¢eken bir ciimle var,
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‘kadinin  duygu yiiklii zekasi” deniliyor. Fakat hazirlanin projelerin
icerigine baktigimda bu ciimleyi Kkarsilayabilecek bir diizey yok.
Toplumsal Sozlesme ilk geldiginde ben hem Tiirkge’sini hem de
Arapga’sn1  okudum, fakat Arapca’sindan higbir sey anlamadigimi
belirtebilirim. Ben anlamadigima gore, halk nasil anlayacak? Anlayamama
durumunun terclimeden kaynakli olabilecegini diisiindiim. Tiirkge
okudugumda biraz anlayabildim, fakat toplum bunu nasil anlayacak?
Ornegin Suriye’de yasayanlar Tiirkce okuyamiyorlar; Arapga biliyorlar ve
Arapga’smin terclimesi de iyi olmadigi i¢in anlayamazlar. Barig annelerine
bu yonlii bir egitim verilmigsti, fakat egitimi veren komisyonun kendisi bile
tam olarak anlayamamis. Bunun i¢in de halka inebilecek bir dilin
yakalanmas1 gerekiyor. Arkadas teorik olmasi gerektigini belirtti. Zaten
yeterli diizeyde bir teorikligi var. Onderlik de teoriyi gelistiriyor, 6ne
cikartyor, fakat konustugu dil toplum dilidir. O noktada insan teoriyi
reddetmiyor. Fakat teoride de toplumun anlayabilecegi bir dili esas alirsan,
bir sonuca ulasirsin.

Biz Toplumsal Sézlesmeyi Kiigiik Giliney’de dnemli bir egitim konusu
da yaptik. Fakat egitim gérmemize ragmen, su ¢eliskiden bir uzakligi
yastyorduk; neden Toplumsal Sozlesme, nigin boyle bir sézlesme? Son
olarak, biraz agir da olabilir, fakat vadilerden c¢ikmamiz gerektigini
diistiniiyorum.

Ro. (Tigra) ark.: Ben de genel belirtilenlere katiliyorum. Yalniz ben
gerilla yapisi agisindan bir iki noktay1 degerlendirecegim; Toplumsal
Sozlesme hazirlaniyor, en genis alanlara tasiriliyor. En 6ncelikli, en derin
anlamas1 gereken kesim bizleriz. Yani bizde de anlama noktasinda ciddi
yetersizlikler oldu. Diin arkadaslar baz elestiriler dile getirdiler. Gergekten
de Gyledir. En basta “Toplumsal So6zlesme’nin amacinin iyi anlagiimasi
gerekiyordu. O noktada ben, kaldigim yerde de ciddi bir eksiklik
yasandigini diisiiniiyorum. Bildirge biitiin alanlara gonderilmisti, biitiin
alanlardan yogunlagma ve goriis istenmisti, -biz orada da tartigtik- fakat
‘“Toplumsal Soézlesme’nin esas alanmi belirlemede, kavramada oldukga
zorlandigimiz i¢in elestirilerimiz de ona denk gelisti. Daha somut sdyle
ifade edebilirim; diyelim ki, bir kadin hareketi olarak kendimizi
orgiitlityoruz, bir manifestomuz var. Bizim ideolojik ¢ergevemizi
manifesto ortaya koyuyor, onun disinda bir program var; hareket olarak
miicadele yontemlerimizi, hedeflerimizi, araglarimzi isliyor. Tiim bunlar
icerisinde biz, liciincii bir belge olarak ‘Toplumsal Soézlesme’yi nereye
koyuyoruz, ona nasil bir misyon bigiyoruz? Mesela s6zlesmenin giris
kisminda “Tiim kadmnlarin miicadele ¢ergevesini bununla belirlemek” diye
bir ciimle var. Demek ki ideolojik alandan biraz ¢ikiyor, onu da igermekle
birlikte daha ¢ok pratige doniiktiir. Oyleyse biraz daha politik bir igeriginin
olmasi gerektigini diigliniiyorum. Santyorum bdyle bir belgenin yeri ve
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onemi, Oniimiizdeki oOrgilitlenme modellerine gecigle birlikte daha fazla
Oonem kazanacak, biraz daha da anlagilacak. Kiirdistan’daki dort par¢adan
baslamak {izere, diinyanin bir¢ok farkli yerinde en temel miicadele belgesi
olarak onu iglemek gerekecek. Mesela hareket olarak bir manifeston,
programin oluyor, fakat bir program her o6rgiit i¢in aym diizeyde gegerli
olmuyor, fakat ‘Toplumsal S6zlesme’ normal bir dernegin, herhangi bir
vakfin bile, yani demokratik ilkeler oOlgiisiinde miicadeleyi esas alan
herhangi bir kurumun bile esas alip, miicadelesini onun kapsamina
oturtmast gerektigi bir belge olma niteligi tastyor. Igeriginde bazi
tamamlamalar yaparak, bu amaca biraz daha hizmet eder diizeye getirmek
gerektigine inantyorum. Santyorum bu sézlesmede basarinin dlgiisii, onu
en genis diinya kadinlarina mal etmeyi basarmak olacak. Bunun i¢in de
cesitli derneklerden kurumlara, diger iilkelerin hareketlerine kadar en genis
kadin kesimlerinin sahiplendigi ve orgiitlemek i¢in halka giderken ele
aldiklar bir materyal olarak kullanmalari ¢ok belirleyici. Biz ideolojimizi
biitin diinya kadmlarma, oradan insanlifa mal etmeyi hedefliyoruz.
Birinci nokta bu.

Ikinci bir nokta olarak da, basinda islemede gergekten yetersiz
kaldigimizi  diisiniiyorum. Bizim bulundugumuz alandan takip
edebildigim kadartyla, su noktada biraz daha bence giincellestirmek
miimkiin; diyelim belli donemlerde kendini tekrar eden sorunlar giindeme
giriyor, tartisihiyor, bu tartismalar karsisinda giincel bir alternatif olarak da,
bir ¢6ziim modeli olarak da onu giindeme getirmek gerekiyordu. Belki bu
kismi oranda yapildi, hi¢ yapilmadig1 sdylenemez, fakat yetersiz kald.
Ornegin bir dénem kadina ydnelik, namus anlayis1 eksenindeki saldirilar
cok yogunlasti. Bu yonlii katliamlara varan durumlar da oldu. Buna karsi,
“Toplumsal Sozlesme’nin en temel perspektifi sundugunu, ¢oziimleri
icerdigini yansitmak gerekirdi. Bunlari belirtiyorum.

De.(T.): Se. arkadas kendi degerlendirmesiyle, dzelestiri vermenin
oniinii kapatti. Ancak en fazla Ozelestiri vermesi gereken, elestirilmesi
gereken alanlardan biri de Tirkiye alamdir, diye diigiiniiyorum.
Arkadaglar, bunun bir bildirge, bir taslak oldugunu belirttiler. Bu anlamda
bu taslagin iceriginin c¢esitli alanlarda doldurulmasi gerekirdi. Birgok
noktada soyut kalmasi veya halk gergekligine, kadin gergekligine tam
anlamiyla inememesi teorik diizeyde kalmasindan kaynaklaniyor. Bu
yonli zaten elestiriler de yapildi. Ama ben bu konuda, en temel gorevin
dis sahalara, metropollerdeki c¢alisanlara veya oradaki kurumlara
diistiiglinii diistiniiyorum. Bu anlamda, ¢ok ciddi yanilgilarm yasandigim
belirtmek gerekiyor. Bu taslak geldiginde, bunun 6n hazirlik oldugu, bu
anlamda herkesin kendi cephesinden katki sunmasi, zenginlestirmesi
gerektigi belirtilmisti. Ancak bu ¢ok fazla hayata gecirilemedi. Belki
“Toplumsal Sézlesme’ye en yakici olarak ihtiya¢ duyan alanlardan biri de
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bizim alanimizdi. Alanda fuhus sektoriiniin ¢ok geligkin olmasi, yine
tecaviiz ve taciz olaylarmimn kadm agisindan ¢ok yogun yasanmasi, insan
haklarimn ihlalinin ¢ok yogun olarak yasanmasi, bizim agimizdan bunu
daha fazla ihtiyag haline getiriyordu. Fakat biz ¢ok fazla bu gereklilikleri
g6z oniinde bulundurarak hareket etmedik. Bu anlamda, bu sahanin ¢ok
yalmz birakildigim diisiiniiyorum; calisma sadece buraya ait olarak
goriildi. Bu alanda gelistirilmesi, bu alanda zenginlestirilmesi gerektigi
belirtildi. Bu anlamda, bu alam ¢ok yalmizlastirdik. Tabii ki bunun
ozelestirisini vermek gerekiyor. Gergekten bu anlamda sahamiz, kendi
misyonunu oynayamadi. Uzerine diisen gorevleri bilince ¢ikarmada,
bunun aciliyetini, yakicilini hissetmede ¢ok geri kaldi. Bunu ¢ok agik ve
net bir sekilde belirtmek gerekiyor. Her ne kadar ¢aligma bir taslak olarak
degerlendirilmigse de, ¢cok yogun bir bicimde egitim materyali olarak
kullanildi. Dogru, bir egitim materyali olarak kullanilmasi, islenmesi
gerekiyordu, ama sadece bu alanla smrli kalmast en temel
yanilgilarimizdan bir tanesiydi. Belki kurumlarm hemen hemen hepsinde
egitim konusu olarak islendi. Fakat, alandaki gesitli akademisyen ve
meslek gruplarindan kadinlarla ciddi anlamda bir tartisma yiiriitiiliip
onlardan da goriis alimmis olsaydi, daha kapsamli olabilirdi. T. alaninda
Toplumsal Sozlesme, yedi boliim halinde yaymlandi. Bununla birlikte ek
yazilar ve roportajlar da yayinlandi, ama yine de basin ayagi ¢ok eksik
kaldi. Toplumsal S6zlesme, ¢esitli ¢evrelerin tartismalarma sunularak, bu
konuda goriisler alinip daha c¢ok zenginlestirilebilirdi. Boylelikle farkli
kesimlere de ulastirilabilirdi. Bu anlamda da, ¢ok ciddi ele alinmadi. Bu,
donem donem emekgilere de egitim olarak verildi, ama o cepheden de ¢ok
ciddi bir yaklasimm olmadigim belirtmek gerekiyor. Genelde bir egitim
materyali olarak algilandi, kendi sorumlulugunun disinda goriildii. En son
yaptigimiz konferansta bunun 6zelestirisi verilerek, bundan sonra nasil
olmal1 diye bir tartisma yiiriittiik. Konferansimizda hem kadin meclislerine
iliskin hem de Toplumsal So6zlesmenin icerdigi konular olan ‘toplum-
birey’, ‘hukuk’, ‘kadin-toplum’, ‘kadin-¢ocuk’, ‘kadin-doga’ vb.
noktalarda konunun uzmanlariyla, bizden arkadaslarin da i¢inde oldugu
cesitli aragtirma gruplan olusturma, bu gruplarm ulagtigi sonuglar1 buraya
aktarma konusunda bazi kararlar aldik. Belki bu kararlar daha o6nce
almmis olsaydi, bugilinkii sonu¢ daha farkli olacakti. Arkadaglar dar
kaldig1 yoniinde elestiriler getirdiler, ama bundan daha fazlasini da ortaya
cikarmak pek miimkiin olamazdi. Toplumun ihtiyaglarmi da gozeterek,
topluma nasil yedirilecegi konusunda yiiriitiilen tartigmalar belgelerle
birlikte buraya ulastirilmis olsaydi, proje daha fazla zenginlestirilebilirdi.
Bu, bizden kaynakli yasanan eksiklikten dolayi, fazla yerine getirilemedi.
Bence her alan kendi konferansimi gergeklestirebilir ve ulasilan tartigma
sonuglarinin buraya aktarilmasiyla yeniden sekil verilebilir. Bu, ¢cok daha
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iyi sonuglar ¢ikarabilir. Her alanin kendi konferansini yapmasi gerektigini
diistiniiyorum. Tiirkiye’de yaklasik son iki ay iginde 200 kadmna ulastik.
“Toplumsal Sozlesme’yi verdik ve gorlis almak istedigimizi de belirttik.
Bu anlamda, bu goriisler bize ulastik¢a, buraya aktarilmasi da saglanacak.
Ancak tekrar tekrar bunun alanlardan eksik ve yetersiz birakildigini
belirtmek istiyorum. Ciddi ele alimmadi.

Ana: Biz de ‘Toplumsal So6zlesme’ iizerine egitim gordiik. Fakat
bunu derinlestiremedik. Onemli olan toplumla ne kadar sozlesmis
oldugumuzdur. Burada 6neriler de yapiliyor, her sey giilliik giilistanlikmis
gibi gosteriliyor. Ben boylesi degerlendirmelere katilmiyorum. Yani
olusturdugumuz projeleri ne kadar topluma yedirebildik, ne kadar devleti
doniistiirmenin bir aract yaptik? Biraz énemli olan bu oluyor. Bizim bu
yonli  eksikliklerimiz olduk¢a fazla. Toplumla yeterli diizeyde
biitiinlesemedik. Yazilanlarla birlikte 6neriler de dikkate alinarak yeniden
yazilmasi gerekiyor.

He.(D.) ark: Genel miicadele icinde oOrgiitleme ¢aligmalarimizi
tartisirken, bazi temel caligmalarimizin genel c¢aligmalar icinde tali
kaldigin1 s6ylemistik. Ama simdi bu bizim kendi ¢alismalarimiz igin de
gecerli. Bunu en ¢ok da Toplumsal Sozlesme icin belirtiyorum. Ciinkii
rapora, Toplumsal Sézlesmenin ek bir ¢alisma oldugu yansimis. Yani en
basta bu noktanin elestirilmesi gerekiyor. Bu projeler, dagda kalmakla ya
da topluma kansmakla ¢ikmaz. Dilline ve teorik kaldigima yonelik
getirilen elestirilere katiliyorum. Ama her seyden 6nce onemli olan, bu
projenin ek bir calisma olarak degil de, birincil bir ¢alisma olarak
giindeme girmesidir. Temel bir ¢alisma olmasma ragmen, boyle ek bir
calisma olarak yaklasilmasi temel ve tali giindemlerimizin de birbirine
karigmasini beraberinde getiriyor. Bu anlamda, genel miicadeleye boyle
bir elestiri getirirken, kendi miicadelemiz iginde de bu yaklagimlarin
netlesmesi gerekiyor. Yine, her dort parcada ve kitlemizin yogun oldugu
alanlarda konferans yapma imkani yoksa, maddi zemin her yerde var, salt
akademi biinyesinde degil de bu alanlarin hepsinde temel bir ¢alisma
noktasi olarak komitelerin olusturularak es giidiimlii bir ¢aligmanin esas
alinmasi saglanabilir. Her parcada bir komite olusturulabilir. El. arkadas,
dagdakilerin tartisma diizeyi farkli, toplumdakilerin tartisma diizeyi
farklidir dedi. Ben bu bi¢imde de ele alinmasii dogru bulmuyorum. Bu
anlamda, somut olarak uzmanlasma agisindan da bu komiteler iizerinden
bir orgiitlenmeye gidilmesini 6neriyorum.

Pe. ark.: Birka¢ noktada goriis getirmek ve baslamadan 6nce suna
vurgu yapmak istiyorum; sisteme alternatif olacak kadar giiclii bir
Toplumsal Soézlesme, 6zgiirliikk miicadelesinin en yogun verildigi, bunun
zorluklarmin ~ ¢ekildigi, acilarinin  yasandigi  daglardan ¢ikacaktir.
Cercevesinin dar kalmasi, tislubunun teorik kalmasi vb. ayr1 bir konu.
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Ama bu projeyi alternatif yapan sey, dagdan ¢ikmis olmasidir. Ben boyle
ele aliyorum. En bilyiik yetersizlik, konferansin baglamasindan iki giin
sonra projeye yonelik somut degerlendirmelerin elimize ulagmis olmasidir.
Tiirkiye ve Avrupa gonderdi; bunlar gercekten somut ve dnemli belgeler,
ancak bunlar bir yil 6nce elimize ulasmis olsaydi ve {izerinde tartismis
olsaydik, -ki taslak yazilmist1 ve bir yila yakin akademide bunun iizerine
bir ¢aligma yiiriittiik- simdi ¢cok daha somut sonuglar elde edebilirdik. Bu
noktada bir arkadagin da belirttigi gibi dil, pratikte somutlasir. Hangi
projeyi hazirlarsan hazirla baslangicta mutlaka hatalart ve yetersizlikleri
ortaya cikar. Mesela su anda sunulan taslak esas proje olsaydi bile mutlaka
eksiklikleri olurdu, tizerinde tartigirdik. Yani miikemmel olsun ve topluma
ondan sonra sunalim yaklastmimm cok gercekei bulmuyorum. Uslup
iizerine gelen elestiriler konusunda bir sey sOylemiyorum, ama
miikemmeliyetgi yaklasim da ¢ok sonu¢ alici olmaz. Baglangicta da
belirttigim gibi bu projeyi alternatif yapan sey, projenin dagdan ¢ikmig
olmasidir. Burayr merkez olarak ele aldigimdan degil, ama “Toplumu
anlamak i¢in mutlaka toplumun iginde olmak gerekir”, diisiincesine de
katilmiyorum. Egitimlerde de tartistik; projenin hayata gegirilmesinde en
¢ok yetersizlikleri yasayan yine toplum icinde olan arkadaslarimizdir.
Tiirkiye’deki, Irak’taki, Iran’daki, Avrupa’daki arkadaslarmmz giinlik
olarak halkin yasadigi acilar1 goriiyorlar, ama onlart hissetmede ve
Toplumsal Sozlesmeyi hayata gecirmede sorun yasiyorlar. Bu, dagda
yasayan arkadaslar i¢in bir yere kadar normal kariglanabilir, ama toplumda
yagsayan arkadaglar igin bunun normal Kkarsilanmasi gerektigini
sOyleyemeyiz. De. arkadas Tirkiye agisindan bazi seyler belirtti, bunlar
[ran acisindan da gecerli, yani iran’da da fuhus var, yine uyusturucu
kullananlar var. Irak’ta bunlardan daha beter seyler yasaniyor. Yani
onemli olan, halkin acil sekilde bir Ozgiirlikk sézlesmesine ihtiyaci
oldugunu hissedebilmektir. Ozgiir Kadin Hareketi olarak, ulasilan diizeyi
toplumla paylasabilmeli ve onlar 6zgiirliikk miicadelesine gekebilmeliyiz.
Esas sorunlarin bu noktada yasandigimi diigiiniiyorum. Ne kadar uygun
diiser bilmiyorum, ama bu konuda somut bir 6neri sunmak istiyorum;
arkadaglarin  belirttigi esgiidiimlii komiteler zaten var. Bu yonli
bilgilendirme yapmakta yetersizlikler olmus olabilir, ama zaten bdylesi bir
komite s6z konusu. Bu komite yalnizca Avrupa’da degil, belki merkezi
diizeyde Avrupa’yr sorumlu kildik, ama her dort parcada bu c¢aligmay1
yiiriitebilecek alt komitelerin olmasi gerektigini belirtmistik. Calismalar da
zaten bu yonlii siirdiiriiliiyor. Tartigmalardan da, mutlaka bu yonlii ¢aligma
yiiriitecek 6zel bir birimin olmast gerektigi yoniinde goriisler ¢ikti. Benim
buna yonelik olarak somut goriisiim, ‘Toplumsal Sézlesme Inisiyatifi’ adi
altinda bir komitenin olusturulmasidir. Bu komitenin de hem ekonomik
imkanlarm hem de iletisim olanaklarimin oldugu bir yerde olmasi
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gerekiyor. Zaten c¢aligmalart var, ama bunun mesruluk da kazanmasi
gerekiyor. O yiizden de, Onerdigim isim altinda ¢aligmalarin
legallestirerek yiirlitmeleri gerekiyor. Gelen raporda da merkezin bir yerde
olusturulup oradan kendisini diger alanlara yaymasi gerektigi belirtiliyor.
Burada temelleri atildi, dis alanlarda da bunu derinlestirip biitiin diinyaya
yayabilmeliyiz. Bunun icin de ‘Toplumsal Sézlesme Inisiyatifi’ ach altinda
bir caligmay1 baglatip, bunun kollarmi her yerde olusturabilmeliyiz.
Pargalarda olan komiteler var. Ormegin bunun Tiirkiye’ye yansimasi
olmus. Yine en somut goriislerin geldigi alan, Tiirkiye ve Avrupa alaniydi.
Boylesi bir komitenin olugsmasmin temelleri de var. BDT’de war,
Suriye’de var. Toplumsal S6zlesmenin inisiyatifinin bir kolunun da {ilkede
olmasi gerekiyor. Kosullarimizin ne zaman degisecegi de ¢ok belli degil.
PJA caligmalarmin  *** sahasma tasinmasi gerektigini merkez
toplantisinda tartigmistik. Bu yonlii bir degisim de olabilir. Yer ¢ok 6nemli
degil, fakat mutlaka {ilkede bir merkezi olacak. Ama Toplumsal
Sozlesmeyi esas yiiriitecek inisiyatifin de dis alanlarda olmasi gerekiyor.
Arkadaglari tartigmalarinda ortaya ¢ikardigim sonuglardan biri de, bu
alan iizerine yeterince kadro yogunlasmasinin saglanamamasidir. Bu
caligmay1 da bir inisiyatif olarak ele alip, diger caligmalarda oldugu gibi bu
alan caligmasi i¢in de kadro yetistirip takviye etmek gerekiyor. Su an
mevcut durumda bu komitede yer alan arkadaglar, hem farkli ¢aligma
alanlarinda yer aliyorlar hem de bu ¢aligmayla ilgileniyorlar. Biz parcalara
komitelerinizi olusturun demistik, arkadaglar da bu yonli ¢alisma
yiiriitebilecek ¢ok fazla kimsenin olmadigmi belirtmiglerdi. Simdi bundan
dolay1 da biitiin sahalarda varolan Toplumsal S6zlesme komitelerini PJA
yonetimlerimiz olusturuyor; BDT yonetimi ayni zamanda Toplumsal
Sozlesmenin komitesi oluyor, yine Suriye’nin ayni sekilde. Tabii bu
bigimiyle yiirlimeyecek. Toplumsal Soézlesme c¢alismasimin ayri bir
inisiyatif seklinde oOrgiitlenmesini somut Oneri olarak getiriyorum. Yine
arkadaglar, konferansinin yapilmasma degindiler; ulastigim bir sonug
olarak sunu belirtmek istiyorum, hicbir alan kendisini heniiz konferans
yapabilecek diizeye getirmemis. Yani konferansi yapsak bile neyi
degerlendirecegiz? Bundan bir yil 6nce belirledigimiz seyleri bile hala
hayata gecirememisiz, nasil konferans yapacagiz? Yine Toplumsal
Sozlesmeye yonelik olarak kisa kisa toplantilarin yapilmasi gerektigi
belirtilmigti. Ben diin de, Toplumsal Sozlesme igerisinde yer alan
bolimlerin her birinin {izerine ayri ayri bilimsel tartigmalarin yapilmasi
gerektigini dile getirmistim. Bunu, olusacak Toplumsal Sozlesme
inisiyatifi diizenleyebilir. Biz, Toplumsal Soézlesmeye iliskin olarak bazi
cevrelerden goris istedik, fakat gelen goriislerde de kendisini merkeze
alma durumu var. Ornegin lezbiyen biri “Neden bizim ismimiz
gecmiyor?” diye goriis belirtiyor. Yine bir escinsel ayni seklide. Yani
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herkes goriis getirirken, kendisini merkeze koyarak goriis getiriyor. Fakat
yine de onemli buluyoruz. Toplumda biiyiikk bir kesim, Toplumsal
Sozlesmeyi eline alip okudugu zaman, onun eksik kalan ydnlerini
elestiriyor. Bunun igin de her konuda bilimsel arastirmalarin olmasi
gerekiyor. Bunu bir 6neri olarak da getiriyorum. Bu ¢alisma igin diin de
goriis belirttim, tabii ki kisa siirecte sonug almay1 bekleyemeyiz. Bunu bir
oOzelestiri olarak da koyduk. Bir y1l igerisinde Toplumsal S6zlesme tiimden
anlasilip amacina ulasacak diye bir sey yok, fakat bir yillik siire¢ i¢erisinde
Onlimiize koydugumuz hedefleri ne kadar yerine getirebildik? Bu
noktadan ele aldigimizda eksik kaldigimizi gorebiliyoruz. Bu yonlii de
ozelestiriler gelisiyor. Degerlendirme yapan her arkadag zelestirisini de
verdi. Onemli olan bunu asabilmektir. Onemli bir zemin olusmus. Yani en
azindan gorlisler gelmis, onlar {izerinden tartigabiliriz. Toplumsal
Sozlesmenin igerigini elestirelim adi altinda da tiimden higlestirmemek
gerekiyor. Ben bunu da 6nemli goriiyorum. En son bunu belirtiyorum.

Re. ark.: ‘Toplumsal Sozlesme’ye doniik tartigmalar oldu ve cesitli
elestiriler yapildi. Arkadaglarin, 6zellikle rapor kapsaminda eksik kalan
noktalara, dil konusunda ve teorik kalmasina yonelik gesitli goriisleri oldu.
Buna doniik, alternatif ¢oziimiin ne olacagi konusunda degerlendirmeler
yapildi. Ozelestirisel bir yaklasim da vardi. Somut cergeveye doniik gelen
oneriler oldu. Ancak bunlar tek tek oylamaya koymayacagiz. Ciinkii
planlama giindemimiz var. Gelen Oneriler bunun iginde genel ele alnr.
Oniimiizdeki giindemde orgiitsel modelimiz pargalar acismdan somut
olarak tartisilacak. Bu nedenle pargalara ve komitelerin nasil bir ¢aligma
yapacagina doniik gelen goriislerin planlamada ele alinmasim uygun
bulduk. Bu temelde arkadaslar uygun buluyorlarsa gegecegiz.

SOSYAL YASAM PROJESININ TARTISMALARI
Sevgi, Savas Gerektirir
Si ark.: Orgiit ici sosyal yasam adi altinda bdyle bir proje ele alind1.
Maddelerin sadece iki bireyin iliskilenmesine baglanmasi dikkatimi ¢ekti.

Tek yonlii ele alinmis. Boyle ele alinmasi ¢ok dogru degil. Bizim, orgiit igi
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sosyal iligkilerimiz sadece iki bireyin iligkilenmesine baglanmamali. Bu
anlamda daha kapsamli agcimlanmasi gerekiyordu. Bilimsel, felsefik ve
kiiltirel yonden daha fazla derinlestirilebilir. Sadece iki kisinin
iligkilenmesi degil, genel olarak nasil bir yagam yaratacagimiz, topluma
alternatif olarak nasil bir yasam Ongordiigiimiiz yoniinde kapsamli
degerlendirmeler olmali.

Xo. ark.: Bu konuda daha 6nce farkli yogunlagmalarimiz yoktu.
Konferans bagindan bu yana giindemimize giren bir konu. Eksik
anladigmmz  ya da  anlayamadifimiz  noktalar da  olabilir.
Degerlendirmelerimde bunun dikkate almmasi gerektigini belirtmek
istiyorum. Fakat bir biitiin olarak projede dile getirilen bazi noktalara
doniik goriislerimi belirtecegim. Her seyden dnce, bu projenin gelistirilme
amacimna yonelik, yazilan gerekge yetersiz olmus. Yetersiz olmasinin yan
sira, ideolojik rotamiza gore yetersiz yanlarinin oldugunu da séylemek
istiyorum. Her seyden 6nce bunlarin diizeltilmesi gerekiyor. Bir ideolojik
yaklagimin yansimasi gerekiyor. Biz, orgiit i¢inde kadin ve erkegin nasil
iliskilenecegini ortaya koymak i¢in ya da gelmis oldugumuz asamanin
ortaya ¢ikardigi ihtiyacin sonucu bir zorunluluk olarak mm bu projeye
gidiyoruz? Yoksa, Onderligin daha o6nce ortaya koydugu belli
degerlendirmeleri, kadimin oniine koydugu bazi segenckleri daha da
somutlagtirmaya mi c¢alistyoruz? Bence bunun daha da somutlagmasi
gerekiyor. Bu esas, biraz kaybolmus. Bir diger konu ise, yapilan
tespitlerdir. Tlk okundugunda yanhs anlasilmalar1 beraberinde getiriyor.
Omegin, “Bu gerceklik iginde kadmin &zgiicii yeterince agiga
cikarilamamis; savasa, orgiitsel yasama ve iligkilere fazla yansitamamaistir.
Ozgiirliigii asm idealize eden, ‘dzgiirliikgiiler ve isbirlikgiler’ seklinde
kategorize eden kiiglik burjuva yaklasimlar gelisimin Oniine set
koymustur” deniliyor. I¢imizde dzgiirliikciiler ve isbirlik¢iler ayrismasinn,
kategorisinin ya da bununla baglantili gelisen hiyerarsik mantigin ne gibi
sonuglar dogurdugu pratikte yeterince agiga ¢ikti. Bu bir gergek. Ama
bunlar bizim pratikte yasadigimiz yanilsamalardi. Fakat igbirlik¢i kavramu,
ideolojik bir tespitti ve Onderlik bunu ortaya koydu. Ve hala da karsisinda
miicadele etmemiz gereken bir Orgiit anlayisi oluyor. Bu noktada,
‘ozgiirliikkgiiler ve igbirlikgiler’ kavram, sanki kiiglik burjuva ve feodal
yaklagimlar tarafindan ¢ikarilmig gibi anlasiliyor. Belki konulus amaci bu
degildi, ama bodyle anlagihyor. ifade diizeltmesine gitmek gerekiyor.
Ciinkii bu tespit, Onderligin koydugu bir tespitti. ‘Igimizdeki yanilsamalar’
olarak diizeltilebilir. Ben de bunun ¢ok fazla tahribat dogurduguna
katihyorum. Fakat ifade edis bence yanlig ve yetersiz olmus. Bir digeri,
“Savunmalarla birlikte bu yasami yaratmanin zeminleri hem kadin hem de
erkek acisindan daha da gelismistir. Uzun ve cetin bir miicadele gercegi
icinde gelisen kadin ve erkek gercegi, 6zii itibariyle yeni bir iliski ve
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yasam bigimi yaratacak diizeye ulagmistir” tarzinda kesin tespitler var.
Ben burada ‘acaba?’ diyorum. Bence biraz daha gercekgi tespitler yapmak
gerekiyor. Gergekten bu diizeye ulagilmis midir? Bir biitiin ulagiimamustir,
demiyorum. Kesinlikle ulasilan diizeyi ve gelinen asamayi reddetme
anlaminda ele almiyorum, ama sanki o diizeye ulasildi tarzinda bir
belirlemeye gitmek de bir hata olur. Son paragrafin bence bir biitiin olarak
ele almip diizenlenmesi gerekiyor. Ciinkii son derece mesrulagtirma
yaklasimu var. Bu bir hata bence. Onderlik, zgiirliigii sadece burada
belirtilen tammlama kapsaminda koymadi. Onderlik, ozgiirliigii her
seyden oOnce ‘tarihsel olarak kendisini kurumlastrmig  tiim
gelenekselliklere karsi bir anlam giicii yaratmak’ olarak aliyor. Bizim esas
alacagimz perspektif de budur. Ozgiirliigii tammlarken de, aski
tanimlarken de bundan yola ¢ikmak gerekiyor.

Diger bir nokta da, Onderligin oniimiize koymus oldugu
seceneklerdir. Bunun formiilasyonunun nasil olabilecegi bir tartisma
konusudur. Gerekcede ortaya c¢ikan, sanki bir diizeye ulagilmig, bir
ozgiirliik diizeyi yaratilmis ve bu 6zgiirlikk diizeyi artik iligkileri normal ya
da olmas1 gereken kiliyor. En azindan ben dyle anladim. ilk bakista dyle
anlasiliyor. Bunun sonucunda artik iligkiler olacak. Oysa Onderlik, daha
degisik tamimlamalar yapti, segenekler koydu. Bu secenekleri distalayan,
reddeden, hiyerarsik boyuta getiren anlamlara gelecek yaklasimlara
yonelik de bazi tedbir kararlar alinabilir. Ama bence o farkin konulmasi
gerekiyor. Daha oncesinde de tartisilmis sanirim, ama bence ortaya koyus
bigimine gore degisir. Iyi formiile edilirse, bence farkli yaklasimlari
dogurmaz. Ciinkii bizi kadin hareketi olarak da, diger diinya kadn
hareketlerinden aywan en 6zgiin yanmmmz budur. Ayt ediciligimizi
aynilagtirirsak, bizim agimizdan Onemli bir geriye diislis olur, bunu
gormek gerekiyor.

Onderlik, secenekleri ii¢ baslikta belirlemisti. insan, o anlayis1 da
oturtabilir. iliski yasayanlarn gecmisteki gibi yargilanmasinin ortadan
kalkmasina, 6zgiir tercihlerin olmasi gerektigine ben de katiliyorum. Ama
mantigim oturtmak gerekiyor. Bu, biraz eksik ve yetersiz kalmis. Bu
anlamda bir biitiin gerekce boliimiiniin daha giiclii oturtularak ve
Onderligin o temel belirlemelerinin ¢arpici sekilde ele almarak konulmasi
daha dogru olabilir, diye diislinliyorum. Yoksa yanilgilara gotiiriir.
Ornegin, “Ozgiirliik hareketimizin miras1 {izerinden bu temelde
gelistirilecek  agilimlar, Ozgilirligli daha genis kesimlere yayacak,
derinlestirecek ve yeni donem Orgiitlenme modelimizin ihtiyaglarina
somut bir cevap olacaktir.” deniliyor. Yani sanki doniip dolasip her sey
orada kilitleniyor gibi bir durum ortaya g¢ikiyor. Bunlarm hepsi bence
hatali tespitler. Daha farkli noktalar da var, ancak zaman agisindan hepsini
tek tek ele alip okumak istemiyorum. Ama bunlarin tekrar ele alnip
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degistirilmesi gerekir. Bir diger nokta, orgiit i¢i sosyal yasamin ilkelerini
getirip sadece kadm-erkek iliskilerine dayandirmak ¢ok geri bir
yaklasimdir. Yetersiz kaliyor. Daha dogrusu eksik kaliyor. Sosyalitenin bir
tanimmi yapmak gerekiyor. Onderlik o kadar devlet ici ve devlet disi
sosyaliteden bahsediyor ve konferans boyunca da sosyalite tartigildi. O
zaman bizim Orgiit i¢i yagamimizdaki sosyal diizeyimiz, sosyal yasam
kriterlerimiz ne olacak? Agirlikta bunun ortaya konulmasi gerekiyor.
Mesela projenin sonunda amaglar boliimiinde projenin amaci konuluyor,
ama projenin ilk {i¢ sayfas1 tamamen bu diger konuya doniik. Bunun bence
biraz daha agimlanmasi ve somutlagtirilmasi gerekir. O segeneklerden
tercihini birliktelikten ya da iliskilenmeden yapan birinin esas alacagi
kriterler olarak gegebilir, ama projenin esasm olusturursa, bu bir yanilgi
olur. Bunun da diizeltilmesi gerektigini diistiniiyorum. Genel agisindan
belirtebilecegim hususlar bunlar.

Maddelerde kendi i¢inde geligkili yerler var. 12. maddede, ‘6zgiirliik
ilkelerine ve ahlakina ters diisen iliskilenmeler’ denirken, diger sikta
‘tutarl ve diirlist olmayan’ diyor. Neye gore tutarli ve diiriist olmayan?
Cok genel bir kavram.

Diger bir nokta ise, ‘gelinen 0zgiirliik diizeyine inangsizlik tagiyan’ ya
da ‘ulasilan 6zgiirliik diizeyiyle yetinen’ vb. maddeler soyut ve ¢ok genel
kalan kavramlar ve esas olam Kkaybettirebiliyor. Bunlarin yeniden
diizenlenmesinin olumlu olacagim diisiiniiyorum.

Be.(H.) ark.: Birey olarak ve ilkesel olarak bu tarz bir projenin
gelistirilmesine  karstyim. Uzun siiredir burada bunun tartigmasi
yiiriitiiliiyor. Bu tartigmalar, belli projelerde de somutluk kazaniyor. Fakat
Ozgiirligiin, sevginin, askin belli smirlar, cerceveler konularak belli
projelerle sinirlandirilmast 6zgiirlik anlayisiyla ¢ok fazla bagdagmiyor.
Bizim savag gerek¢emiz zaten sevgidir, asktir. Dogru olana, giizel olana,
gergekten Ozglirlikeli olana ulagsma miicadelesidir. “Gergege ulagma
miicadelesi” diyoruz. Bu, tabii ki boyle projelerle ortaya konulamaz, tanim
boyle yapilamaz. Ozgiirliigiin, sevginin tanmnm ve onun sirlari bdyle
belirlenemez. Bir anlayis, bir iradelesme, bir gelisme, bir giizellesme, bir
yaratma olayidir; 6zgiirliigiin kendisi bu, sevginin kendisi budur. Bu
diizeyin yakalanmasiyla birlikte zaten bireyler de kendi tercihini yapar. Su
anda proje yok, ama tercihini yapanlar yine var. En alt diizeyde iligki
diizeyini yapip gelistirenler, daha farkli arayislar icinde yasama katilanlar
var. Onderligin, ‘Nasil yasamah?’ ¢oziimlemesi biliniyor. Birgok
coziimlemede sevgi, iliski ¢oziimlemeleri yapiliyor. Bizim agimizdan illa
da bir proje olacaksa, projenin kendisi bunlardir. ‘Nasil yasamali’nin
kendisi ‘nasil iliskilenir’in cevabidir. Bir proje olusturulacaksa, Onderligin
simdiye kadar sevgi, iliski, sosyal yasam tizerine yaptig1 ¢6ziimlemelerle
birlikte, oOzellikle ‘Nasil Yasamali’ kitaplart esas almarak bir proje
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cikartilabilir; bu, bir brosiir seklinde de olabilir. Her yerde bunun iizerine
egitimler goriilebilir, tartismalar yiiriitilebilir. Orgiit icinde ¢ok yanls
iligkiler gelisti. Bunlar gergekten ¢ok ug¢ sekilde, ¢ok insani olmayan
sekilde, geri temelde yasandi1 ve ozgiirliige aykir1 temelde ele alislar oldu.
Elbette buna karsi farkli sekillerde cezalandirmalar gelisti. Bu da 6zgiirliik
anlayisina terstir. Bunlar da elbette kabul edilemez, dogru degil. Bir
anlayisin, geri bir zihniyetin, i¢imizdeki gelisim diizeyinin bir sonucu
olarak biitin bunlar gelisti. Onderligin ¢oziimlemelerinde bunlara da
cevap olan belirlemeler, degerlendirmeler var. Sevgi ve iliski olgusuna
olan yanlhs yaklasimlar1 da ele alan biitlinliikli bir proje olusturulabilir,
diye diisliniiyorum. Projenin mantigmi ilkesel olarak ters buluyorum.
Projenin kendisi olduk¢a klasik. Bu agidan, belirttigim cercevede ele
alinmasini 6neriyorum.

Se. ark.: Arkadaglarin belirttiklerine 6z itibariyle katiliyorum.
Projenin ortaya ¢ikarilis ve yazilis mantigina, -ki bunun i¢inde dogrular
ifade eden climleler olsa da, hatta baz1 paragraflar oldugu gibi dogru olsa
da- katilmiyorum. Her seyden 6nce anlamlandirmak, yasadigimiz seyin ne
oldugunu belirlemek gerekiyor. Biz, daha bundan birka¢ ay Oncesine
kadar bu iliskileri mesrulastirmak isteyen arkadaslara, ¢ok keskin
belirlemelerle cizgimize, Onderlige ihanet ettiklerini syledik. Bugiin, cok
daha farkli bir sekilde, ¢cok rahat sekilde aski, sevgiyi yasayacak diizeye
geldik ve bu nedenle bdyle bir proje ¢ikartiyoruz, artik zamanidir diyoruz.
O zaman biz bunu ii¢, dort ay i¢inde mi anladik? “Biz aslinda bu diizeye
gelmistik de anlayamadik, bugiin fark ediyoruz.” mu diyoruz. Bu, bana bir
celigki olarak geliyor. Boyle bir projeye nasil geldik, bunun temeline hangi
mantigl oturtmaliydik? Bunlar yeniden tartisilmasi gereken konular. Bir
sosyal yagam projesi 0zii itibariyle bizim biitiin belgelerimizde vardir.
Bunu tartismalar dogrultusunda, Be. arkadasin da belirttigi gibi Onderlik
¢oziimlemelerinden yeniden diizenleyerek, ¢ok daha farkli diizeylerde
sosyal devrimi daha giiclii ifade eden bir materyale doniistiirebilirdik. Bazi
konulardaki bilgisizligimizi ve cehaletimizi ¢esitli aragtirmalarla, mesela
cinsellik konusunda yasadigimiz cehaleti, bir diizeyde giderip bununla
ilgili ¢ok daha giiclii materyalleri ortaya ¢ikarabilirdik. Su anda tarihsel ve
toplumsal olarak yasadigimiz gergekleri daha giiclii, daha somut tariflere
kavusturabilir, -ki Onderlik bunu ortaya koymustur- kendimizin yasadig1
boyutlar1 da ortaya koyabilirdik. Bu, daha 6ncesinden yapilmas: gereken
bir seydi. Onderlik, bu konuda bizi hareket olarak giderek daha fazla
somutlasan, daha fazla giincellestirebilecegimiz bir yaklasima yoneltmeye
calistyordu.  Mesela  bu  projede, Onderligin  bu  konudaki
giindemlestirmeye doniik belirlemeleri yok. En son goriigme notlarinda
Onderlik, “Kadm-erkek iliskisi beyin iliskisidir” diyordu. Bunu bir
cinsellik iligkisi olarak koymadi ve bence bu bir 6l¢iidiir. Projede bu
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Ol¢iliniin 0zl itibariyle yer almamig olmasi bir talihsizliktir bence. Bu
noktaya igten ve distan bazi tartismalarla geldigimiz biliniyor. Bazi
tartigmalar yapilabilir, ama bu tartigmalarm neyin iizerinden yapildigi
onemli. Ciinkii nasil bir sonuca ulagacagimizi bu belirler. Bu tartigmalar
cesitli kesimlerin baskisi ve yonlendirmesi altinda yapmamak gerekir; ben
bu projede bunun izlerini gordiigiimii belirtmek istiyorum. “Bagkan APO,
gelistirdigi demokratik ekolojik cinsiyet devrimiyle bu sorunlarin ¢6ziim
perspektifini ortaya koymustur.” deniliyor Onderlik bu esaslar1 bize
yillardir séyliiyor. Bu, yeni bir sey degil. Onderlik cinsiyet devrimini
sadece son goriisme notlarinda, Atina savunmalarinda dile getirmedi;
orada somut bazi formiilasyonlara kavusturdu, ama biz bunlan yillardir
tartistyoruz, bir devrim olarak ele aliyoruz. Biz bunun hareketiyiz. Bunu
yeni bir seymis gibi ele almak dogru degil. Nasil bir mantikla ele alindigini
ben ¢ok fazla anlayamiyorum.

Yapilan belirlemelerin birinde, “Gelinen siyasal, sosyal gelisim
asamasinda yenilenen ve derinlesen ideolojik gergekligimize denk bir
sosyal yasam diizenlemesi, bir ihtiya¢ olarak karsimizda durmaktadir”
deniliyor. “Gelinen asamada” diye belirtiliyor;sadece gelinen asamada
degil, tarihsel ve toplumsal ger¢egimiz ve boyle bir ihtiyacin nereden
geldigi, yillardir tartistgimiz konular. Buna benzer bircok sey wvar.
Arkadaglar da bazi belirlemeleri okudular. Bazi seyler dogru da dile
getirilmis, ama bu tarzda ele alinmasi yerinde olmuyor. Bizim baslangici,
esast nereden ele aldigimiz, neyin iizerine kurdugumuz Snemli bence.
Yasadigimiz miicadelenin kadinda da, erkekte de yaratmis oldugu 6nemli
kazanimlar var. Bunlar inkar edilemez. Bunlarin tespit edilmesi, bir deger
olarak belirtilmesi, bunlar dogrultusunda iligki diizeneklerimizde daha
geliskin modellerimizin ortaya ¢ikarilmasi gerekli. Ama belirtildigi gibi,
tim bunlart agki, sevgiyi yasayacak diizeye geldik, anlamima gelecek
bicimde gérmiiyorum ben. Ulastigimiz diizeyle birlikte 6zgiirliigii herkese
bir zorlama gibi dayatan yaklasimlari asmak zorundayiz. insanlari
kategorize eden, bir takim seyleri bireylerde ya da kesimlerde merkeze
alan, baskalarin1 baz1 adlandirmalarla diglayan yaklasimlart asmak gerekir.
Ama her yasayisin bir adi vardir; bu, hiyerarsik bir kategorize edis
degildir. Kald1 ki eger dyleyse, Onderlik neden ii¢ ayr1 bigim koydu? Ben,
Onderligin belirlemelerinde kategorize eden bir yaklasim gérmiiyorum.
Fakat ayn yasayis bicimleridir. Farkliliklar vardir ve farkliliklar yokmus
ya da olmamasi gerekirmis gibi ele almak dogru degil. Yasanan
geriliklerin agilmas1 gerektigine ben de katiliyorum. Mahkum edis
bigimlerimizin, iliski yasayan insanlarmn tamamen 6zgiirlik arayislarmin
bitmis oldugu seklindeki degerlendirmelerimizin asilmasi gerekiyor.
Ahlaken wuygun olmayan kavramlar da kullandik, ¢ok farkli
mahkumiyetler de yaptik; ulastigimiz kadmn ve erkek diizeyiyle tiim bunlar
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ortadan kalkmali. Bu tiir yaklagimlar, demokratik degil. Boyle iliskilerin
yaganmasi, ‘yasaklama, mahkumiyet, smiflandirma olarak ele
alimmamalidir’, seklinde gegen noktalar projede yer almalidir.

Bir noktay1 daha belirtmek istiyorum; her iki cins arasinda demokratik
kriterleri esas alan sosyal yasam modelinden bahsediliyor. Yani
ozgiirliikcii kriter yok, demokratik kriter var. Ya da “Ozgiir iliskilerin
yaratilmasi, 6zgiirliik bilincinin derinlestirilmesi ve siireklilestirilmesi ile
miimkiindiir” deniliyor. ‘Bilincinin ve miicadelesinin’ degil, sadece
‘bilincinin’ diye belirtilmis. Bu, bir gii¢, irade, inan¢ ve miicadeleyi
gerektirir. Nasil bir gii¢, nasil bir irade, nasil bir inang? Neye inang?
Ideolojik olarak bizi belirleyen kavramlar énemlidir. Projede bu kavramlar
genel ve ylizeysel kalmis. Miicadele olmadan biling derinlesmesini
tamamlayabilir miyiz? Ozgiirliigii ifadelendirmeden iradeden bahsedersek,
bu nasil bir irade olur? Bunlar 6nemlidir. Bir de proje, bakis agis1 olarak
sadece erkege Olgiiler koymus, kadmna oOlgiiler koymamus. Tahakkiim
etmeyi yadsinmasi gereken bir sey olarak koymus, ama tabi olmayi
koymamis. Genel olarak erkege Ol¢ii koyan, ama kadina higbir o6lgii
koymayan bir mantik ortaya ¢ikiyor. Bu, bash basina yanlig bir yaklagim.
Bayle bir proje ele alinacaksa, kadin i¢in de belirlenmesi gereken dlgiileri
var. Yoksa yaklagimlarimiz tek ayakli kalir ve yersiz olur. Aileye iliskin de
benzer seyler belirtmek istiyorum. Ele alig digeri gibi tersinden olmamus,
ama orada da diger konuyu andiran noktalar var. Bu, dzellikle ¢ocuklar ve
yaghlarla ilgili boliimlerde daha belirgin. Soylemde, aile iginde bir
miicadeleciligi esas alan degil de, bir egitim sorunu, bilinglenme sorunu
seklinde ele alan ve miicadeleyi fazla islemeyen bir yaklagim var. Bu,
maddelerde 6zellikle ¢ok belirgin. Bunun, genel miicadeleyi bir sekilde
durdurmayn ifade ettigini diisiiniiyorum. Insan, miicadele duruyormus gibi
bir sonuca variyor. Miicadele ¢ok smrli olarak ortaya konulmus veya
ideolojik igerigi fazla belirlenmemis bazi ifadelerde dile gelmis. Bu
nedenle, projenin yeniden ele almmasi gerektigini diisiiniiyorum.
Onderligin ‘Sosyal devrim ve Yeni Yasam’ adh ¢dziimlemesini okuma
firsatimiz oldu. Bu bile yeterli geliyor bana. Onderlik, kadin ve erkek igin
cok sade, ¢ok somut, c¢ok net Olgiiler koymustu. Eger biz bu
¢ozlimlemeleri ele alirsak ¢ok somut, ¢ok net 6zgiirliik¢ii Slgiileri gorebilir
ve ortaya koyabiliriz. Aslinda biz sosyal devrim projesini simdi
gelistirmiyoruz. Miicadelemiz zaten bu proje {izerinden dogmustur.
Sadece onu biraz daha topluma tagirmak, kendi igimizde yasanan
gerilikleri asarak, yeni olan1 somutlastirmak, yeniden giincellestirmek i¢in
ele aliyoruz. Toplumsal Sozlesmenin kendisi 6nemli boyutlartyla bir
sosyal devrim materyalidir. Giincellestirme amaciyla boyle bir proje
gerekli olabilir. Sadece boyle algihyorum. Ozgiirliik herkesin kendi
bilingli se¢imidir. Bundan kendisi sorumludur. Onu digtan dayatmalarla
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tercihe doniistiirmenin 6zgiirlitk¢ii bir yaklasim olmadigi, bunlarin
asilmasi gerektigi lizerinden baz1 diizenlemeler olur. Bu, bir devrim degil,
bir diizeltme olur. Hatta buna reform da demiyorum, ancak bir diizeltme
olabilir. Bunun gergevesi bellidir ve bu sekilde ele alinmalidir.

Pe. ark.: Tartisirken ve projeyi ele alirken ¢ok daraltmamak gerekir,
diye diisliniiyorum. Bu taslak konferansa sunulmak iizere Akademi’de
hazirlandi. Bu anlamda ret de gelisebilir, kabul de edilebilir. Gelen
gorlisler gergevesinde yeni bir proje hazirlanacak. Ama sorun ne ¢ok yeni
ne de bu soruna yonelik ¢oziimlemeler ilk kez yapiliyor. Sosyal yasam,
toplum i¢cin de Onemli bir sorun olmaktadir. Bu anlamda,
yaklagimlarimizda esas almamiz gereken, bu sorunu daha derinlikli ve
kapsamli tartismak olmalidir. Bizim sorunumuz, bu proje yeterlidir,
degildir sorunu degildir. Ben, arkadaglarin goriislerini reddetmiyorum,
fakat derinlikli ele almamiz gerektigini diistiniiyorum. Kadin Hareketi
olarak, sosyal boyutta olsun, orgiitsel boyutta olsun olusturulan her projeyi
hayata gegirmede Onciiliik roliimiiziin oldugunu, yasanan sorunlara ¢oziim
giicii olabilecegimizi belirtiyoruz. Orgiit ve toplum iginde bu yonlii
yasanan sorunlari ¢ok fazla birbirinden ayn seyler olarak ele almiyoruz.
Bu projenin topluma mi, yoksa orgiit igine yonelik mi oldugunu,
yiiriitecegimiz tartismalarda netlestirecegiz. Fakat hangisi i¢in olursa
olsun, bu yonlii yasanan sorunlar 6zde benzerdir. Bu sorun, siyaseti,
orglitlenmeyi etkiliyor. Ben bunu sadece iligski boyutuyla ele almiyorum.
Arkadaglar da belirttiler, bir sosyalite tanimina gitmemiz, sorunlarm hangi
diizeyde yasandigim tespit etmemiz gerekiyor. Sorun, 6zgiir yasam adina
olusturdugumuz projelerin topluma ya da oOrgiite ne kadar cevap
olabilecegi sorunu degil. Bunu belirtirken dile gelen goriisleri reddetme
anlaminda belirtmiyorum. Mesela projede, Kiirt toplumu agisindan eksik
kalan yonler, yine kendisiyle birlikte yaratmis oldugu gelismeler ¢ok
somut olarak yok; genel kalmig. Bunun da tartigilmasi gerekiyor. Bana
gore Orglitsel modelden sonra en genis bir bigimde tartigmamiz, bu
temelde bir somutluk kazanarak KHK kongresine katilmamiz gereken en
onemli maddelerden birisi budur. Diger 6nemli bir husus ise, Orglit
modelimizin degismesi. Sadece bicimsel anlamda sdylemiyorum,
genisleme anlaminda da iyelik tammim1 PKK 8. Kongresi’'nde ve PJA 4.
Kongresi’nde degistirdik. Yar1 profesyonelleri de {iye olarak kabul ettik.
Simdi miicadele alaninda da kadronun ve iiyeligin tamimi degisiyor, daha
fazla kapsayici oluyor. Eger projelerimizi somutlastiracagiz diyorsak, o
zaman yasam igerisinde de bunun somutlugunu ortaya koymamz
gerekiyor. Bugiine kadar eksik kaldigimiz, tikandigimiz noktalar iyi tespit
etmemiz Onemli. Ama bu konuda degerlendirme yapmamdaki amag,
orglitsel modellimizin agilimi oniindeki engelleri dogru tespit etmekti.
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Bunlar dogru tespit ettigimiz taktirde, ¢dziim projeleri gelistirebiliriz. Ben
kisaca bu noktaya dikkat ¢ekmek istedim.

S1. ark.: Sosyal reform tartigmalarmi ilk duydugumuzda, bizim de
tepkilerimiz ¢ok farkli oldu. Neden? Ciinkii yasami genis ve kapsayici ele
almiyorduk. Bende ilk yarattigi sey, “Herkes bundan sonra birbiriyle
ugrasacak, artik kimse miicadeleyle ugrasmaz” oldu. Bdyle olunca,
icimizdeki gerilikleri ve yasananlart da dislindiikge, ¢ok fazla kabul
edemiyorsun. Kendimi hazir gérmedigim kadar, buna onciiliik edecek,
bunun miicadelesini siirdiirecek yapiy1 da ¢ok fazla hazir gormedim. Bu
yiizden de reddetme durumum gelisti. Bu anlamda, goriislerde bir
mutlakligin olmamasi gerekiyor. Bugiin dogru buldugumuz bir seyin,
yarin dogrulugu olmayabilir. Bugiin yanls olarak diistindiigiimiiz bir
seyin, yarm gercek oldugu daha fazla ortaya ¢ikabilir. Yani kisaca demek
istedigim, degisimlerin olabilmesi i¢in bir bilincin olmasi gerekiyor.
Yasam anlaminda da bir hazirligin olmasi 6nemli. Bu yonlii, bireyin de
kararhlik diizeyinin olmas1 gerekiyor. Bu yiizden de goriislerimizde ¢ok
fazla kati olmamiz gerektigini diisiiniiyorum. Ben kendim bu projeye
katiliyorum. ‘Neden’ denilecekse; KHK hazirlik komitesinin hazirladigi
proje bize geldi; onun iizerine de tartistik, PJA’nin hazirladigi projeyi de
tartistk. Iceriginin degistirilmesi gerektigine ben de katilyorum.
Onderligin ask ve sevgi anlayis1 iizerine belirmeleri vardi. Onlarla
giiclendirilmesi  gerektigini  diisiinliyorum. Miicadeleyi daha fazla
yiiceltmemiz, gelistirmemiz anlaminda da boyle ifadelerin olmasi
gerekiyor, diye disliniiyorum. Ayrica yasadigimz sorunlara da yer
vermeli. Kadin ve erkek iliskilerini ya ¢ok basit ya da ¢ok dar ele aliyoruz.
Bu iki cinsin gelistirdigi iliskinin kutsalligin1 gérmemiz gerekiyor. Kald1 ki
Onderlik de bahsediyor; bunu sadece savunmalarinda belirtmiyor,
¢ocuklugundan baslayarak ele aliyor. Anlamli bir iligki i¢in savasiyor.
Onderlik, “Geleneksel geri toplumsal yaklagimlari kadmm 6zgiirliik,
kimlik ve dogru bir sevgi anlayigina ulasma miicadelesinde bir gerekce
yaptim” diyor. Belli bir diizey kazanilmis. Bu diizey de inkar edilemez.
Bilimsel olarak da ele aldigimizda, hi¢ kimse bizim gibi yagamamus, kimse
bizim kadar zorluklara katlanmamig ve degisim doniisiimleri yagamamus.
Ozgiirliik adma ¢ikan birgok hareketin vardig1 nokta ¢okiis oldu. Bunun en
basit 6rnegi, reel sosyalizmdir. Kadin miicadele igerisinde o kadar yer
almasina ragmen, hicbir deger verilmedi. Ciinkii baz1 seylerde dar kaldilar,
dogmatik kaldilar. Fakat Onderlik, bir 6nder adina bunlarm hepsinin
ozelestirisini  verdi. Yanliglarimizin, yetersizliklerimizin 6zelestirisini
verdi. Bizim de vermemiz gerekiyor. Arkadaslar 6zgiirliigiin
kategorilerinden bahsettiler; sevgide de bu kategoriler olusturuldu.
Bazilarina hak goriildii, bazilarina goriilmedi. Neden bunun tahlilleri
dogru yapilmadi? Yasayanlar ¢ok fazla tahlil etmediler, yasamayanlar da
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icten ice kendisini terbiye etti, fakat o da yetirince ¢oziimleyemedi. Eger
biz PJA olarak bunu somut olarak Oniimiize koymazsak, baskalari
koyacaktir. Baskalariin bize dayatmasmdansa, kendimiz bazi seyler
yapmaliyiz. Bu yonlii bir gelisme yaratmamiz gerekiyor. Neden baskalari
bize bdyle bir seyi dayatsin? Aralarda da tartistik; igimizde bu sorunu
yagamayanlarin  olmadigim1  diisliniiyorum. Bunu hangi anlamda
belirtiyorum; bazilarn gilic kaynagi yapti, bazilart geriliklerinin zemini
yapti. Boylesi sorunlar her diizeyde igimizde yasandi. Fakat ¢6ziimlenme
diizeyi yetersizdi. Onemli olan bunu burada ¢dziimleyebilmemizdir. Ben
projeye katiliyorum, fakat igeriginin giiglendirilmesi gerekiyor. Iliskilerde
bile ideolojik, ahlaki, ilkesel bir diizey vardir. Bunlarin bence daha somut
konulmas1 ve Onderligin ¢oziimledigi diizeyde ele alinmasi gerekiyor.
Onderlik de, kat1 kurallarm oldugu yerde, kéle bir zihniyetin yaratildigina
vurgu yapiyor. Bunlari agmamiz gerekiyor. Arkadaslar da goriislerini
belirtiler, ben bunu Ozgiirliik karsiti bir sey olarak gérmiiyorum. Eger
bugiin erkegi doniistirme projesini  Onlimiize koyuyor, onu
doniistiirecegimize inaniyorsak, neden bir ask diizeyini yaratacagimza
inanmayalim ki? Onderlik, kutsal olan bircok seyin kirletildigini
belirtiyordu. Ciinkii birgok sey dinin etkisi altindaydi. Sevmek, cinsellik
erkege ait olan seylerdi. Kadinin sevme hakki yoktu. Bu konularda
kategorilesme yasandi. Tlk duygular, sevgi, ilk toplumsal yasam... bunlarm
hepsi kadma ait olan seylerdi. Kadinin bunlan gelistirdigini hep soyleriz.
Bunun igin de sahip ¢itkmak gerekiyor. Nikaraguali bir kadmin
yasadiklarmi okumustum; ilk basta ¢ok geleneksel bir sevgi anlayisiyla
seviyor, fakat daha sonra miicadele ettik¢e, kendisini gelistiriyor. Projeler
olusturuyor, bunlar1 uyguluyor, her zaman bir arayis icerisinde ve son
olarak da bir ¢6ziime ulastyor. Hem erkege bagliligini ¢6ziimliiyor hem de
erkegin ona olan yaklasimlarini. Fakat biz birey olarak bdyle tahlillere
gidemedik. Ciinkii biz onun yasanmasina izin vermedik, kendi i¢imizde
hep bastirdik. Artik bazi seylerin yasanmasi gerektigine inaniyorum.
Arkadaglar bu yonlii kaygi ve korkularini dile getiriyorlar. Ben sahsen
korkmuyorum. Ciinkii biz birgok seyi astik. Pey. gibileri de ¢ikti,
Onderligin felsefesiyle oynamak isteyenler de cikti karsimiza; ‘99°da
bazilar1 evlenmek bile istedi. Yani boyle seyler de yasandi. Fakat bunlara
ragmen bir diizey de yakalandi. O ylizden de ben korkmadigimi belirtmek
istiyorum. Fatma gibi kisilikler de ¢ikt1 bu o6rgiit i¢erisinden, fakat bu 6rgiit
dagilmadi. Degisimler oldu. Bunun i¢in de korkulmamasi gerekiyor. Diger
bir husus da; benim tercihlerim var ve yagamak istemiyorsam, yagamam.
Eger ben biitiin enerjimin hepsini bu miicadeleye aktarmak istiyorsam,
aktaririm. Biri ¢ok yanlis da yasayabilir, ama 6nemli olan dogru olam
kavratmaktir.
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Se. ark.: Arkadaslar birgok konuda diisiincelerini dile getirdiler.
Simdi elbette Onderligin 6zgiir kadinla 6zgiir iilkede yasama hayali bu
miicadelenin gerekcesi oldu ve bugiine kadar geldik. Komplo da erkekle,
kadinla, toplumla yasadigimiz yeni iligkilenme diizeyine kars1 gelistirildi.
Bunlarin tiimii gergek. Arkadaslarin dile getirdigi seylerin birgoguna igerik
olarak katiliyorum. Fakat sunu sorgulamamiz gerekiyor; ‘Nasil Yasamalr®
sorusu glindemimizdeydi, giindemimizdedir ve glindemimizde olacak.
Fakat bugiine kadar nasil yasadigimizi da biraz sorgulamamiz gerekiyor.
Mevcut toplumsal gergeklikten ¢ok ileri bir diizeyde oldugumuz dogrudur.
Fakat aym zamanda biitlin toplumsal gerilikleri, iliskilerimize
yansittigimiz da bir gercek. Bunun sorgulanmasi gerekir. Arkadaglar “Dar
kaldi, sadece kadm-erkek iliskileri boyutuyla smirli kaldi” diyorlar.
Degerlendirmeler de o yénlii geliyor. Ozellikle erkekle ya da toplumla
iligkilenmenin kendi cinsimizle iligkilenmekten gectigi gergekliginden
yola ¢ikarsak; hiyerarsiyi tartistik, insana yaklasim tartigtik, bunun bir
biitiin olarak iliskilerimize nasil yansidigim az da olsa ortaya koyduk.
Daha da derinlikli ortaya koymammz gerekiyor. Buralarda ¢esitli
problemler var. Bunlar, sosyaliteyi etkiliyor. Yine feodal zihniyetin
icimize uzantilann var. Bu hem erkek tarafindan dayatildi hem de
geleneksel kadin tarafindan dayatildi. Biz bu geri iliski diizeylerini
birbirimize dayattik. Simdi agilim konusunda hepimiz hemfikir olduk.
Sanirim kimse buna tezat bir diisiince igerisinde degildir. Yine
yakaladigimiz bu diizeyin, agilmadigimz taktirde marjinallestirecegi ve
giderek bizi tarikatlastiracagi konusunda da diisiinceler belirtildi. Eger
boyleyse, hem yetersizliklerimizi agsmak hem de yakaladigimiz 6zgiirliik
diizeyini tasirmak igin gelecege yonelik daha gergekei, acgilimer ve
iligkilerimizi topluma tagiracak yaklagimlar igerisine girmemiz gerekiyor.
Yakaladigimiz diizeyin topluma yansitilmasi agisindan, bazi adimlarin
atilmast gerektigini diisiiniiyorum. Simdi bastan itibaren arayisimiz,
iligkiler arayistydi, 6zgiirliik arayistydi. Farkinda olsak da olmasak da bizi
buralara kadar getirdi. Onderlik, bunu derinlestirdi. Fakat Onderlik son
degerlendirmelerinde oniimiize ii¢ tercih koydu. Bu, bir asamadir. Bence
bu tercihler, iligkilerin ozgiirlik diizeyini, yeni iliski bigimlerini
derinlestirmemize yonelikti. Bizi o yonlii kanalize ediyordu. Ancak
gelinen diizeyle birlikte, Onderlik bu noktada bize giivenerek, su ii¢ tercihi
ortaya koydu. Ben bu fi¢ tercihin bir armma, kisinin kararlagma diizeyi
olarak ele alinmasi gerektigine inaniyorum. Duygu ve diisiincelerde rafine
olmadir. Kim tercihini hangi yonden yaparsa, artik bundan sonra
yiirllylisiinii ona gore belirleyecektir. Buna kars1 da saygi duyma gibi bir
kiiltiirlimiiziin de gelismis olmasi gerekir. Fakat biitiin bunlar1 sdylerken,
geri iligkilerin yasanmasina izin verilsin anlaminda sdylemiyorum. Biz
uzun yillar cezaevinde kaldik, - yasadigimiz dogmatiklikleri de biliyoruz-
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kendimizi o kadar kapattik ki, erkek arkadaglara bir selam bile verme
problem oluyordu. Yakaladigimiz 6zgiirlik diizeyini bunlarin gélgesinde
birakmamak i¢in, ister proje tarzinda olsun isterse de farkli bir tarzda
olsun, bizim tekrardan iligkilerimizi sorgulamamiz gerekiyor. Simdi
toplumun tiimiiniin bize gelmesinin 6niinde engel olan seyler oldugu
sOylendi. Ben ona ¢ok fazla katilmiyorum. Ciinkii yakaladigimiz 6zgiirliik
diizeyi de katilimi arttrmustir. Fakat biiyiik bir kesim de var ki, bu
kosullarda, bu diizeyde yasayamiyor. Boyle bir sey igerisine giremiyor.
Biz, bunu orgiit iiyesi olarak kabul edecek miyiz? Simdiye kadar
etmiyorduk ve agilacagimzi sdylityorduk. Bu karsimizda bir ¢eligki olarak
duruyor. Yani oOrgiit {iyesi olarak kabul edeceksek, o zaman bu nasil
olacak? Bizim durumumuz nasil olacak? Bunlarin da netlestirilmesi
gerekiyor. Uye olarak almayacaksak, onlarla iliskilerimiz nasil olacak?
Acilim nasil saglanacak? Bu tiir sorunlarimiz var. Bu bizim yine mantik
yapimizdan kaynakliydi. Omegin ben kendim bile defalarca sunu
soyledigimi hatirhyorum, “Arkadasin kendisine saygili degilim, temsil
ettigi kuruma saygiliyim” demisimdir. Yani insani higlestiren, insana
deger vermeyen, bu vb. bir siirlii yaklasimiz oldu. Simdi bdylesi bir
yaklagim igerisinde hemcinsini sevmeyle baglayacak olan iligkilenme nasil
gergeklesecek? Bunu bir biitiin olarak ele aldigimizda ciddi anlamda
sorgulamamiz gerekecek. ‘Nasil Yasamali’ sorusunu giindemimize aldik
ve bu bizim arayisimizdi. Fakat giinliik olarak da bunun yansima diizeyini
cok fazla sorgulamadik. Ben bu platformu, bunun sorgulamasi, yeniden
diizenlemesi olarak degerlendirmemiz gerektigini diisiiniiyorum. Yoksa,
bu platformdan kadinla erkek birbiriyle evlenecek mi sonucu ¢iksin,
tarzindaki dar bir yaklagim bizi tartigmalarda da daraltacak. Yeniden
birbirimizle iligkilenmemizi goézden gegirecegimiz bir platform olmasi
gerektigine inantyorum.

He.(B.) ark.: Her seyden once bu konferansta dogru bir ¢izginin
ortaya c¢ikacagl inancindayim. Goriislerde bazi yanlisliklar da ortaya
cikabilir. Fakat ben goriislerimi oldugu gibi dile getirmek istiyorum.
Bundan onceki oturumda arkadaglar bazi degerlendirmeler yaptilar.
Arkadaglarin  goriislerine biiyiikk bir saygt duydum. Arkadaslarin
diisiincelerini  paylasiyorum da. Fakat arkadaglarin dile getirdikleri
gorliglerde, daha ¢ok bireysel kaygilar1 gordiim. Yapmis oldugumuz bu
konferansta Kadm Ozgiirlik Ideolojisini ve toplumu tartistyoruz.
Oniimiize koydugumuz birka¢ konuyu tartistyoruz. Bunun igin de burada
aldigimiz kararlar sadece bireysel olarak bizi ilgilendirmeyecek, bir
toplumu, biitiin kadinlan ilgilendirecek. Ben arkadaglarin goriislerinden
sOyle bir sonuca vardim; yani sanki akademide tartigilmis, bu akademideki
arkadaglarin bir sorunuymus gibi yansitildi. Ben bunu dogru bulmuyorum.
Tartigtigimiz husus, genel Orgiitiin giindemindedir. Arkadaslarin tiimii,
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dogru bir gelecek icin dogru bir yasam ¢izgisini ortaya g¢ikarmak
zorundalar. Diger bir gerceklik ise, sosyal yasam dedigimiz zaman ilk
aklimiza gelen seyin, ya erkek ya da kadin olmasidir. Unutmayalim ki
sOylesi bir gerceklik de var; insan yasamimin siirdiiriilmesi kadin ve
erkekle oluyor. ikinci bir husus ise, biz ekolojik toplumu tartisirken, -
ekoloji kavramim c¢ok derinlikli olarak bilmiyor olabilirim de- fakat
anladigim kadartyla biitiin canlilar arasinda yeniden bir iligkinin ya da
paylasimci bir yagamin yaratilmasidir. Bir yandan bunu tartisirken, bir
yandan da kagtigimiz bir gergeklik var. Bunun sorumlulugu agirdr. Ilk
tartisildiginda ben kendim de, “Beni ilgilendirmez, bireysel tercihimi
ortaya koyabilirim” dedim. Simdiye kadar yasadiklarimizdan bir tecriibe
¢ikardik; bundan sonra kendi basima karar verebilecek diizeydim. Fakat
daha sonra diisiindiigiimde, beni ilgilendiren bir husus oldugunu gérdiim.
Eger bu devrim, bu toplum beni ilgilendiriyorsa, daha mantikli diisiinmek
zorundayim da. Burada tartisacagimiz hususlar son noktay1 da olusturmaz.
Bu, bazi seylere hazirlik siirecini olusturuyor. Gelecege bir hazirlik
yapiyoruz. Simdi hareket olarak kendimizi ¢ok ideolojik ve ilerici
gorityoruz. Tabii ki bu noktada bazi seylere daha derin ve gergekei
yaklagmak gerekiyor. Avrupa’dan 6rnek vermek istiyorum; bize Islam dini
kilig zoruyla kabul ettirildigi i¢in, insanlar bir kere etkisi altina girmis,
¢ikammyor. Ama Hiristiyanlik her ne kadar ondan ii¢ yiiz y1l sonra gelismis
olsa da, insanlar goniillii olarak benimsedikleri i¢in, Avrupa bilim-teknik
anlaminda ¢ok gelismis olmasma ragmen, onlarda dine baglilik bizden
daha fazladir. Daha gergekgidir. Onlarin  dinin gerekliliklerine bagl
olduklart kadar, bir miisliiman bagh degildir. Bundan da sunun
anlagilmasmi istiyorum; yani Kadin Ozgiirliik ideolojisi’nin, Onderlik
ideolojisinin insanlara zorla degil de, goniillii kabul ettirilmesi gerekiyor.
Kendi tercihleri temelinde kabul etmeleri gerekiyor ki, gelecekte
benimsedigi bu ilkeler {izerinden yiiriiyebilsin. Fakat dayatmalarla olursa,
insanlar yasaklara iter. Bastirilan seyler, onun i¢in dikkat ¢ekici olur. Ben
bunu da hareket olarak bize layik gérmiiyorum. Ben de bazi seyler i¢in
halen ¢ok erken oldugunu diisiiniiyorum. Fakat baz1 seyler tartisiliyor ve
biz de duyuyoruz; bana bir hakaret gibi de geldi; bazilar, “Eger bayan
arkadaslar istenilen kararlar1 konferansta ¢ikarmazlarsa, bilmem erkekler
ne yapacak” diyorlarmis. Ben bunlar hi¢ dogru bulmuyorum. Yani sanki
bu proje kabul edilmezse, bagka seyler dayatilacakmg gibi bir yaklasim
gordiim. Bu da dogru degil. Bu konferansta da, gelecekte de tartisiimasi
gereken en onemli sey, dogru olanin ne olmasi gerektigidir. Yani yiizde
yiiz bu dogrudur, boyle olmas1 gerekir desek de dogru olmaz. A¢ik olmasi
gerekiyor ki, tartigilsin  ve yapilan bu tartigmalarla daha da
derinlestirilebilsin. Siyasal giindemde de bazi seyler ortaya konuldu;
Onderlik {izerinde tecritlik bir durum var ve biz bunlar géz ardi ederek
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yagama iligkin kararlara gidemeyiz. Bir de, “Bundan sonra savasg
olmayacak, artik sadece yasami diisiinmemiz gerekiyor” dememek lazim.
Bu anlamda agik kalmas1 gerekiyor.

AIHM savunmalarim okurken, Onderligin tarihe bakis agis1 dikkatimi
¢ekmisti. Daha once ele aldigr tarih yaklagimini, yeniden ele aliyor ve
yeniden derinlestiriyor. Onderlik baz1  seylere ¢ok  dogmatik
yaklagtigimizin Ozelestirisini de veriyor. Yanlis yorumlanan hususlari,
yeniden ele aliyor ve yerli yerine oturtuyor. Bu, bizim agimizdan da
onemli. Yine Onderlik kiiciik tarikatlara dikkat cekiyor. Biz Avrupa’da bir
stire kaldik; bizim cok gen¢ ailelerimiz var, bazilar ailelerinin izni
olmadan evlenmigler, kiiciik bir grup olusturmuslar; bizim kurumlarimza
gelmiyorlar, ama dergilerini de aliyorlar, yiiriiylislere de katiliyorlar.
“Yasaminiz bizi ¢ok sikiyor, daraltiyor. Araniza geldigimizde kendimizi
baski altinda hissediyoruz” diyorlar. Biz gidip o aileleri gordiik, mesela
birbirleriyle belli iligkileri de var. Kendi oOlgiilerine gore bir sosyalite
yaratmiglar. Eger biz bu toplumu tatmin edecek bir yasam tarzini 6nlerine
koymazsak, kaybederiz. Bu insanlar kendi aralarinda karar almig ve bu
yonlii yaklagiyorlar. Yine Avrupa’da dini kurumlarimiz oldukga iyi
calistyorlar, fakat genel kurumlarimiz ¢ok fazla iglemiyor. Neden? Ciinkii
onlara su an verdigimiz seyler, onlari tatmin etmiyor. Artik bir doyuma
ulagmig. Her ay bagi bir toplanti yapiyoruz ya da bir sey varsa, onlari
bilgilendiriyoruz. Bir ylirliyiis varsa, yliriiylise gelir, ama diger yonlii
ailesini, evini ilgilendiren bir sey yapamiyoruz. Dindar olan daha fazla
camiye gider; caminin aidati diger kurumlarimizin aidatindan daha
fazladir. Bu tabii ki bizim eksikligimizdir. Boylesi siireglerde eger biz baz1
seyler yapmazsak, boylesi kiiciik tarikatlar gelisecektir. Ve bunlar bizim
ideolojimiz tizerinden gergeklesecektir. Bu cesareti aliyorlar. Cok fazla da
uzatmak istemiyorum. Kaygisiz tartigmak, fakat ¢ok fazla da hayalci
yaklasmamak gerekiyor. Tercih hakkmin olmast bir anlamda olumlu.
Fakat sunu unutmayalim ki, bu halka vermis oldugumuz s6zii halen yerine
getirmis degiliz. Bu gergevede bir yaklagim olursa, bu konferansin boylesi
bir karan c¢ikaracak giicii olduguna inaniyorum. Ben simdilik bunu
belirtiyorum.

Em. ark.: Oglenden 6nce de bazi goriisler dile geldi. Her seyden once
tartisgmanin  dogrultusu noktasinda bazi seyler belirtmek istiyorum.
Tartigmada temel kaygi, siirecin ihtiyaglarina yanit olmak mudir, yoksa
boyle ilkesel yaklagim adina siireci géz ardi eden yaklagimlara girmek
midir? Bu noktada, ilkesel tutumumuzu netlestirme midir, yoksa ¢agin
gerektirdigi politik tutumu yakalama kaygimizdan mi kaynaklantyor? Bir
defa bunda ¢ok fazla netlesmek gerektigini diisiiniiyorum. Iginden
gectigimiz  sliregte  ilkesel durusumuzu netlestirmemiz  ve gegmis
stireclerin de ¢ok temel Ozelestirilerini vermemiz gerekiyor. III. Kongre
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oncesinde zirvelesen ve III. Kongre sonrasi igerisine girilen yanilgili
yaklagimlar boyutuyla da Ozelestirisi verilmesi gereken noktalar oldu.
Ama en temelde Kadmn Kurtulus Ideolojisi’nin yasamsallastiriimasmda
icine girdigimiz zayifliklar boyutuyla ozellikle ozelestirisi verilmesi
gereken noktalar var. Kendi adima sunu diigiiniiyorum; ¢atigmalari ¢ok ug
boyutta 7. Kongre siireci gibi olmasa da, benzeri bir siirecten gectigimizi
hissediyorum. Iginden gectigimiz siirec, bende dyle bir his uyandirtyor.
Bunu, sosyal yasam projesinin giindemimize nasil girdigine
dayandirtyorum. Bizler agisindan, basta bunun 6zelestirisinin verilmesi
gerekiyor. Mesela Onderlik bir gériisme notunda ii¢ kategori bigiminde
oniimiize koydu ve yaklagik bir yili da agan bir siire¢ oldu. 15 Subatin
hemen ertesinde, “Yarim kalan projem” diye nitelendirdi. Bu noktada
giindemimize sokmak istedi. Bunlarim her biri, Kadin Kurtulus
Ideolojisi'nin  yasamsallasmasma déniik adimlarin  hizlandirilmasi
noktasinda Onderligin attig1 adimlardi. Ama bizde gegmis yaklasimlar cok
fazla agilmadi. III. Kongre’nin orgiitsel birligi yaratmadaki rolii iizerine
hem ideolojik ilkesel anlamdaki derinligi yakalama hem onun politik
giiciinli agiga ¢ikarma noktasinda kendi adima ¢ok derin yanilgilan
yasadigimi belirtebilirim. Bir baska ugtan da, cins celigkisinin yetkin
boyutlarda ¢6ziimlenmesi ¢ok fazla yasanmadi. Bu, bir¢ok alanimizda
yasanan zayifliklardi. III. Kongre sonrasi siiregte *** alaninda ozellikle
kadm-erkek iligkilerinde yasanan ¢oziimsiizliiklerin yarattig1 kagislar s6z
konusu oldu. Bu kagislarda, kati dogmatik dayatmalara varan
yaklagimlarla liberal yaklasimlar ¢ok biiyiik rol oynadi. O yiizden bu
ikisinin ayirimimimn ¢ok net yapilmasi gerekiyor. Degisimi hangi noktadan
tartistigimmzin, neyi gelistirmeye calistigimizin bu anlamda netlestirilmesi
gerekiyor. Biz boyle yapamayinca, gerilik kendisini her diizeyde
konusturdu. Bunu bir bi¢imde teorize de etti. Mesela 15 Subat’tan hemen
sonra giindemimize gelen ‘am yasama felsefesi’ ve bunun etrafinda
gelisen sosyal reform anlayislar1 vardi. Orgiit bunlarla ok miicadele etti.
Bu anlamda III. Kadin Kongresi’yle biz bu siireci kurtardik. O siireg,
gercekten oOrgiitsel varolus sorunumuzun s6z konusu oldugu bir siirecti. O
noktada, cok stratejik bazi ihtiyaclarimiza yanit verdi. Ama onun
yasamsallasgtirilmasma doniik zorlanmamiz, bu sorunun kendisini tekrar
etmesine yol actl. Boyle geri dayatmalar ¢ok yakin siirecte de yasadik,
hala da yasiyoruz. Bunlar ¢esitli reformlarla da kendilerini ifade ediyorlar,
karsimiza Oyle de ¢ikiyorlar. Bunu ele alista ¢ok zorlandik. Disaridan
bakilinca, ideolojik kimligimizden ¢ok, gdze carpan yasam bigimimizdir.
Bu da bizden kaynaklaniyor. Bunu da ¢ok iyi gérmek gerekiyor. Bu
noktada, Kadin Kurtulus Ideolojisi’ni ¢ok fazla yansitamadik. Onderlik
sikca sosyal bir ideoloji oldugunu vurguladi. Biz ise feodal deger
yargilarinin i¢inden ¢ok fazla ¢ikamadik. Ben kendi adima konusmak
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istiyorum; kadin 6zgiirliiglinii, biraz namus bekgiliginde gordiim. Bu
katithmimi ¢ogu zaman sinirlandiran bir nokta da oldu. Bizim bu ele alis
tarzimiz, dismmizdaki bireylerin miicadeleye katilimsizligina yol actigi
kadar, miicadeleyi sinirlandirmamiza da neden oldu. Ciinkii sosyal alani
smirlandirdik. Sinirlandirdigimiz igin kendi katilimimizi da zayiflatti bu.
Bunu gecmiste ¢ok yasadik. Bunu ele alis tarzimizin darliginin yansidigi
en onemli sonuglardan bir tanesi de, geri ¢ekilme sonrasi Kiirdistan’da
yasanan durumdu. Biz miicadeleyi alternatif yaratma olarak degil, karsitlik
temelinde algiladik. iki bloklu diinya sistemine dayali ideolojik kimligin
de aslinda bunda rolii vardi. Bir de bizim zor yaklagimlarimiz, kendi
donemi igerisinde yanilgili bazi kazanimlara da gotiiriiyordu. Yani bazi
seyleri kurtarma gibi yansiyordu. Ama kendi donemi igerisinde bunlar,
yeterince doniistiiriicii rol oynamiyordu. Ozellikle geri ¢ekilme sonrasi bu
sorunun ¢ok fazla yogunlasmasi bence sunu agiga c¢ikardi; sicak savas
kosullarimin yarattigi ortam ve bundan yararlanarak bizim birbirimize
dayattigimiz doniisiim, distan dayattigimiz déniisiimdii. Igsel yani gok
zayif kaldi. Hi¢ olmadi demeyecegim, bu ¢ok fazla inkar anlamina, biraz
da ilkesel yaklagimlarin reddi anlamina gelir. Bunu igsellestiremedik ve
geri ¢ekilme sonrasi Kiirdistan’da feodal yapimn tekrar dirilisinden
tutalim, kadma yonelik siddetin giindemimize girigine, bizim o alanda sivil
toplum Orgiitlerini gelistiremeyisimize kadar yasanan seyler bir biitlinen
aslnda  bizim Kadin  Kurtulus Ideolojis’ine  yaklagiminzdan
kaynaklaniyordu. Yagam sahasini, feodal deger yargilarimin ¢ok da disinda
gormeyen bir yaklagimdan dolayiydi. O noktada, kopus teorisi salt fiziksel
siirlarda bir yerde kaldi. Ben gelisimleri reddetmiyorum; yasanan
yetersizlikleri dile getirmek agisindan belirtiyorum. Bu noktada gesitli
donemlerde arayiglarnmiz da gelisti, biraz daha esnek yaklasan,
¢oziimlemeye ¢alisan yaklagimlarimiz da oldu, ama biz bunu ¢ok temel bir
yaklagima doniistiirmedik. Mesela bir siiredir, ‘Erkegi doniistiirme projesi’
giindemimizdedir, zaten 6zgiir yasam projesi giindemimizden diigmiiyor.
Kadin Kurtulus Ideolojisi’nin yasam sahasim nasil gelistirebilecegimiz
giindemimizdedir; tartisiliyor, ama bunu Orgiitsel yeniden yapilanma
kapsaminda ele alip degerlendiremezsek, cok fazla genellesen bir
acilimimiz olmayacak. Soyle de dile getirmek miimkiin; gegmiste yasanan
bir yontem sorunuydu.’93 sonras1 6zellikle igimizde, sinif miicadelesinde,
cins miicadelesinde yasanan celiskiler ve bunlarn ¢6ziim noktalarinda
yasanan darliklar aslinda siirecin dogru degerlendirilememesinden
kaynakliydi. O siirecte kendi i¢imizde ele alis tarzimiz, halklagmamizin
oniinde engelledi. Mesela bu, halkin her boyutta, her diizeyde yasadigi
celigkilerin tiim kapsam ve derinligiyle i¢imize yansimasi anlamina
geliyordu. Igimizde buna déniistiiriicii bir bigimde yaklasmak, halklasma
anlamina da gelecekti. Fakat bunu ¢ok fazla yakalayamadik. Ciinkii o
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noktada ¢oziim yontemimiz c¢ok fazla dogru degildi. Bu anlamda,
yontemin gozden gegirilmesi, ideolojik kimlige de bagli bir olaydir. Bugiin
savunmalarda en temel vurgulanan nokta, ‘Ideolojik kimlik’tir. Uygarhgin
gelismesinde zordan ¢ok, ideolojik kimligin belirgin rol oynadigina vurgu
yapiliyor. “Ideolojik kimlik belirgindir” tespitini yaptigimizda, dniimiize
sOyle bir sey c¢ikiyor; doniisim de o noktada ideolojiktir ve diisiinceye
dayali olmak zorundadir. Bu da en temelde goniillii katilimi agiga
¢ikartyor. Ama kimin ne olacaginin netlesecegi bir siirece de biz ¢ok fazla
girmiyoruz. Boyle ele alirsak, bu da tersinden bir yigin yanlgiy1
yagamamiza gotiiriir ve igine girecegimiz siiregte bizi birgok kayba da
ugratacaktir. Asil agiga ¢ikan sey, yontemimizin doniistiirme ekseninde
yogunlagmasi gerektigidir. Projenin bdylesi bir anlami var. Kendim de
proje komisyonunda yer alryorum, getirilen bir¢ok elestiriye katiliyyorum.
Bizim mantigimizda savunma psikolojisi ¢cok fazla agirliktaydi ve bu
noktada siirecin gereklilikleri {izerine ¢ok fazla yogunlasip derinlesmedik.
Projeyi gelistirme siireci igerisinde en temel yaklagimimiz, birbirimizi ikna
etmeye yonelikti. Ciinkii gecmiste yasadiklarimizi bu noktada
degerlendirmek, dogru bir rotaya oturtmak ¢ok zor bir olaydi. Ama sunun
kaygisim da tasiyorum; bu noktada gelistirilecek elestirilerin hem ilkesel
diizeyimizi yansitmada rol oynamasi gerekiyor, bir o kadar da bunun
pratige nasil doniistiiriileceginin dilinin yakalanmasi gerekiyor. Bu
anlamda Orgiitsel yeniden yapilanma bir acilimi ifade ediyor. Ag¢ilimin
kendisi bizi doniisiim alanlarina agmak zorunda ve bu noktada, bu alanda
bir yenilenmeye ihtiyacimiz oldugunu diigiiniiyorum. Ama bu, daha biiyiik
ilkesel bir durusla tamamlanabilir. Bunun bilincinde olarak bdyle bir
siirece girmek &nemli. Orgiitsel yeniden yapilanma degerlendirilirken,
bunun gerekgesi konulurken, savrulma tehlikesine de dikkat ¢ekilmisti. Bu
¢ok fazla bilince ¢ikarilmazsa, soyle bir tehlike de var; kimin ne oldugu
netlessin ya da ben bireysel tercihimi gelistiriyorum adina, igerisine girilen
miicadelesizlik tutumu ¢ok daha fazla geriletebilir bizi. A¢ilim yapalim
derken, marjinallesebiliriz. Eger biz acgilimdan salt niceliksel biiylimeyi
anlamiyorsak, niteliksel bir derinlesmeyi de anliyorsak, ideolojinin
yasamsallastirilmasini da anliyorsak, o noktada ilkesel durus da bir o kadar
onemlidir. Ben bu noktada yetersiz kalindiginin bilincindeyim. O konuda
elestiriler ¢cok fazla gelismedi, ama siirece en fazla da boyle bir kaygiyla
yaklagmak gerektigini diistinityorum. Bunlar belirtiyorum.

Sa.(V.) ark.: Onderlik, savunmalarinda simfli toplum tarihini, hi¢bir
ideologun, toplum bilimcinin ele almadigi kadar acik ve ¢oziimleyici
olarak ele aldi. Her ne kadar varolan ideologlar ve filozoflar kadina
yonelik bircok degerlendirme yapmislarsa da, ama higbiri kadin,
Onderligin ele aldig1 tarzda ele almanustir. Onderlik, “Ezilen en eski simf
kadmdir” dedi. Bu tespit yeni bir tespitti. Onderlik de daha gok ‘98°den
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sonra bu alan {izerine yogunlastigini soyliiyor. Daha 6nce de bu alana
yonelik yogunlagmalarinin oldugunu, birgok yonden gelismelere agik
gordiigiinii, bu yiizden de en ¢ok umudu o alanda gordiigiinii, bundan
dolay1 da agirhigr daha ¢ok bu alana verdigini belirtiyor. Bu tespitler
iizerinde durmak gerekiyor. Onderlik, yine savunmalarinda sosyoloji
dalinin bu alan iizerine arastirmalarini derinlestirmesi gerektigini soyliiyor.
Ciinkii aydmlatilmayan, kesfedilmeyen birgok yonii var. icinde birgok
kesfin yapilabilecegi kadar derin bir alandir. Direnislerle dolu bir alandir.
Tarithe dogru bir bakis agisiyla bakmak tabii ki 6nemlidir. Kadmnin
kaybedisiyle, insanligin kaybedisinin birbiriyle nasil baglantili oldugunu
iyi anlamak gerekiyor. Bu anlamda ele aldigimizda daha 6nce her sey
kadin ekseninde gelisti, fakat kadmmn kaybedisiyle, toplum da bir
kaybedisi yasadi. Kadin, bu yenilgiyi kolay kolay kabul etmedi. Halen de
kabul etmis degildir. Kadin cephesinden gelistirilen direnisler de bunun
ifadesidir. Bunun i¢in de kadinin gelistirdigi direnis, anlamlidir ve biz de
kadin cephesi igerisinden bu miicadeleyi siirdiirmek isteyen onemli bir
giiciiz. Onderligimizin bu sorunu ele alis bicimi daha farkliyd: ve onu
diger onderlerden ayiran da bu yoniiydi. Bunu da herkes biliyor. Fakat
halen de derinligine anlamis degiliz. Onderlik, “Yasamim, olusturmak
istedigim demokrasinin bir modelidir” diyordu. Cocuklugundan ele aliyor,
bugiine kadar getiriyor. Onderligin yasamma damgasmi vuran bu
arayslar, boylesi bir sistemin olusumunda temel etkendir. Onderligi en
fazla kadin sorununda derinlestiren, yasadig iliski gercegidir. Belki daha
oncesinde de arayiglari var, ama temelde kadin Ozgiirliik diisiincesi
Fatma’yla olan iliskisiyle daha fazla 6n plana ¢ikiyor. Ciinkii o zamana
kadar hep sezgileriyle hareket ediyordu. Cocukken ne toplumun kural ve
kaidelerine gelmis, ne de annesinin baskilarina boyun egmis. Bagkalarmin
iliskilerini belirlemesine izin vermiyor; “Higbir zaman wverili iligkileri
kabul etmedim” diyor. Yine “Fatma’ya karst boyle bir durusu
sergilememde biling 6gesi yok” diyor. ‘93’lerde yapmus oldugu bir
¢oziimlemede bu iliskide basarili olmadigini ortaya koyuyor; “On yil
ugrastim fakat basaramadim™ diyor. Sonucta Fatma’ya karsi yenilmiyor,
fakat Fatma’y1 da ¢izgisine ¢ekemiyor. O yonlii basarisizligini da, bu
temelde ortaya koyuyor. Bundan yola ¢ikarak daha derin arastirma ve
incelemeler yapip, Kadm Ozgiirliik Hareketi’nin temellerini atryor. Kadin
boyutuyla derinlesmenin gerekliligini ortaya koyuyor.

Kadin sorunu, devrimimizde ¢ok yakici bir sorundu. Bugiin sosyal
yagami diizenlemeye yonelik tartistyoruz diye, bu sorunu da bir kenara
atacak degiliz. Bu sorun, bugiin oldugu gibi yarin da en temel sorunumuz
olacaktir. Sanki bu sorunun cevabimi vermisiz, bu yonlii arayislarimiz
bitmis, bir kisilik olusumuna gitmisiz, 6zgiirliige ulagmigiz tiirlinden bir
yaklasim ¢ikiyor. Kimse bdyle oldugunu iddia edemez. Bunu iddia edenler
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de, biiyiik bir yanhislik icerisindedirler. Kisacasi bu sorun, diin oldugu gibi
bugiin de, yarin da giindemimizdeki yerini koruyacaktir. Bu konuya iligkin
halen de ¢ok derin cevaplar vermis degiliz. Bu konuyu degerlendirmeyi
onemli gordiim. Bir de bunun yaninda cevap aranmasi gereken diger bir
husus ise, orgiitiimiiz i¢inde neden boylesi iliskilere gidildigidir. Neden
kadin ve erkek iliskilerinin boyle olmasi bir gereklilik olarak goriildii?
Bunlar da cevap bekleyen sorulardir. Dogrudur, hepimiz de sosyalitenin
sadece kadin ve erkek iliskileri olmadigim sdyleriz. Fakat bunu bildigimiz
halde, hepimiz bu eksende tartistyoruz. Arkadaslar, iligkilerin bu yonlii
gelisimini, sadece devrimin kosullarina bagladilar. Bu, tek bagina yeterli
bir degerlendirme degildir. Yine bazi arkadaglar, diisman gergekligiyle,
savasla, toplumsal gercekligimizle baglantistn1 kurdular. Bunlar da tek
basina yeterli diizeyde bir cevabi olusturmuyor. Bunlarin hepsi tek basina
birer gercek, fakat hepsi bu gercekligin bir yoniinii olusturuyor. Yine
bdylesi bir degisimin gerekliligini iginde buldugumuz siirecle baglantili ele
alirsak, o da tek basina yeterli olmaz. Siiphesiz bunun da bir etkisi var,
fakat iginden geldigimiz toplumsal gergeklik bizi bu yonli kosullandirdi.
Devrim igerisinde gelisen iligki bi¢imi, boylesi bir durumu zorunlu kildi.
Bunun nedenleri ¢ok kapsamli olarak konulabilir. Bu iliski tarzini bir
stirece kadar da yasattik. Eski arkadaslar daha iyi biliyor olabilirler, fakat
bir siireden sonra bu iligki bigimi bugiinkii bi¢imini aliyor. Neden? Ciinkii
sorunlar yakici bir bigimde kendisini dayatiyor. Biz, bunlarm hepsini
degerlendirdik. Diinyadaki devrim hareketleri icerisinde en fazla aile
kurumuna kargi savasan oOrgiitiin, PKK oldugunu hepimiz ¢ok iyi
biliyoruz. APOCU Hareket, aile i¢in de bir devrimin gerekli olduguna
srarla vurgu yapti. Hepimiz, devrimsel bir degisimi yagsamasi gereken
boylesi aile gergeklikleri igerisinde sekillendik. Kendimizi ele aldigimizda,
bu kurumu temsil eden birgok yammizin oldugu goriilecektir. Toplumsal
gercekligin dayattig1 verili iliskileri oldugu gibi kabul edip uyguladik ve
bu iligki bigimlerimizle 6rgiit icerisine geldik. Simdi aile kurumunda da bir
devrimin olmasi gerektigini belirten bir orgiit yapilanmasinin, kalkip bir
aile kurmasi ¢ok tutarli bir yaklasim olmayacaktir.

Ben parti igerisine ilk geldigimde, kadin 6zgiirliiglinden hicbir sey
anlamiyordum. Kadin yoldaslarimizin hepsi bu diizeydeydi. Bize, “Nigin
geldiniz” diye sorsalardi, “Ulkemiz i¢in savasmaya geldik” derdik. Genel
olarak boylesi bir degerlendirmeyi yapardik. Kadin 6zgiirliik sorununun
oldugunu parti igerisine geldikten sonra fark ettik. Onderlik, kadin
0zgiirliik sorununu ve ordulagsmasini bir gereklilik olarak éniimiize koydu.
Boylesi bir sey, ne bizim istemimiz, ne de erkek arkadaglarm istemi
iizerine gergeklesti. Eger bize o konuyla ilgili bir sey sorulsaydi bile, bizim
o yonlii higbir goriisiimiiz olmayacakt1. Tlk baslarda bir zorunluluk olarak
dayatilan bu konu, daha sonra birgok seyi bilince ¢ikarmamizda belirleyici
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oldu. Kopus teorisini simdi daha iyi anlamamiz gerekiyor. Ciinkii bununla
cok baglantili. Onderlik kopusu giindemimize koydu. Ordulasma
asamasinda, bazi arkadaslarimiz Kasura’da elleri kollarn baglanarak
getirildiler; “Biz kadin ortamina gelmeyiz” diyorlardi. Bu, net bir bigimde
dayatildi. Bazilari, “Erkek olmadan yasayamam™ diyordu. Bize kalsaydi
belki de kadmn ordulasmasi olmayacakti. Onderlige, erkekten ayrilmak
istiyoruz tarzinda bir dayatmamiz olmamusti. Onderlik, kadim igin bdylesi
bir seyin gerekli oldugunu biliyordu. “Kadm bdyle devam ederse bu
sistem icersinde kisiligini yaratamaz” dedi ve boylesi bir karara gitti.
Bunun i¢in de fiziki bir kopusu gerekli gordii. Biz kopusla birgok seyi
kazandik. Arkadaglar yasamamus olabilirler, fakat biz yasadik; on
dakikalik bir yere erkek arkadaslar bizi gotiiriiyordu, erkek arkadaslar bizi
spora gotiirlip getiriyorlardi. Fiziki kopus siireci kendisiyle birlikte birgok
seyi getirdi. Her seye ragmen, kopusla giiciimiiziin farkina vardik; erkek
arkadaglar olmadan da yiirliyebilecegimizi, egitim gorebilecegimizi,
mangalarimizi yapabilecegimizi gordiik. Bunlar ¢ok basit seyler olarak da
goriilebilir, fakat benim icin devrim niteliginde seylerdi. Onderlik, kisa bir
ayriliktan sonra tekrar karma birlikler olusturdu. Bununla da Onderlik,
baska seyleri giindemimize koymak istedi; diisiinsel anlamdaki kopusu
saglamak istiyordu. Fiziki kopus bir anlamda kendimize olan giivenimizi
gelistirse de, igsellesmis bazi seyleri gidermeye yetmiyordu. Bu anlamda
diisiinsel olarak da bir kopusun saglanmasi gerekiyordu. Fiziki kopus
stirecinde bazi bayan arkadaslarimizda farkli egilimler ¢ikti. O doénemde
bazi bayan arkadaslarimiz, karma birlikler icerisinde kendilerini goze
sokmak i¢in agir ylikten tutalim, erkegin yapabilecegi tiim kaba islere
kadar her seyi yapryorlardi. Fakat kadin ortamimna geldiklerinde adeta
koreldiler. Hicbir sey yapamazlarmis izlenimini veriyorlardi. Cilinkii kadin
ortami igerisinde artik kendisini kimseye begendirme gibi bir sorunu
yoktu. Bu tiir yaklagimlardan sonra fiziki kopus olsa da, diisiinsel anlamda
bir kopus olmazsa kilometrelerce uzak olsan bile yine erkegi yasarsin
sonucuna ulastik. Bu ¢ok net bir bigimde agiga ¢ikti. Bunun i¢in de kopus
teorisi, diisiinsel anlamda derinlestirilmeye calisildi. Bu da bize, irade,
kisilik kazandirdi. Bu yonlii de ¢ok adim atildi. Geldigimiz asamada da
kopus teorisinde daha fazla derinlesmemiz gerektigi inancindayim.
Bugiine kadar anlayamadigimiz yonleri, daha fazla anlayip derinlesmemiz
gerekiyor. ‘99°da bayan arkadaglar gazeteye yapmis olduklart bir
roportajda Onderligin Imrali’da ¢oziime yonelik gelistirdigi yol ve
yontemleri, biz de cinsiyet alaminda gelistirmek istiyoruz diyorlardi.
Erkegin de kadindan kopmasi gerekiyordu. Kadin, bir kopusu yasadiktan
sonra tercihlerini yapabilirdi; kimligini ortaya ¢ikarmasi i¢in boylesi bir
sey gerekliydi. Onderlik halen de “yarm biraktizim proje” diyor.
Onderlik, bu yiizden bize “Higbir zaman arayislarimzi durdurmayin,
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stirekli agki, sevgiyi araym, buna inanin. Eger arayisa, gercek sevgiye
ulagmaya inancin yoksa neden savasiyorsun?” diyordu. Burada da
sevginin savag gerektirdigi yazilmis. Bu dyle bosuna sdylenmis bir soz
degil, oldukga derindir.

Kadin ve erkekte gelisen Ozgiirliik tercihini gdrmemiz gerekiyor.
Bagta bize ragmen gelisen bir modeldir. Fakat daha sonra tercihimiz haline
geldi. Bilingli olarak tercih ettik. Bir siireden sonra zorunlu dayatimdan
¢ikti, bilingli tercihler haline geldi. Tiimden 6zgiirliige ulasmamissak da,
belli noktalarda ipuglarii yakaladik. Bunlar da inkar etmemek gerekiyor.
En diiskiin kadin ve erkegi saymazsak, bu miicadelen bir seyler anlayan
bir insana altin bile versen, herhalde geleneksel bir iliski bigimini yasamak
istemez. Ulasilan 6zgiirliik diizeyiyle tekrardan bdyle bir iliski bigimini
yasamak diiskiinliik olur. Burada aradigmmz tabii ki geleneksel dlgiiler
degildir. Olgiilerimiz 6zgiirliikten yanaydi ve netti. Bu yonlii cesaretli de
yaklagmamiz gerekiyor.

Bugiin agisindan da ne dogmatik, ne de pragmatik yaklasimlara
girmemiz gerekiyor. Ozellikle bu projeye yaklasgim konusunda, bu iki
yaklasim kendisini belli boyutlarda dayatiryor. Omegin “Onderlik eskiden
de bunlar1 soyliiyordu” diyoruz. Ben de Onderligin bunlar1 eskiden
soyledigine katiliyorum. Ama Atina savunmasiyla birlikte yeni bir
paradigmay1 koyuyor. Eger biz bugiin kalkip Onderlik bunlar eskiden de
sOylilyordu dersek, o zaman bunun yeniligi nerede kaliyor? O noktada
insan bir aciklik goriiyor. Onderlik daha 6nce de reel sosyalizm
gercekligini, kadin gercekligini, devlet ve birey gercekligini c¢okca
degerlendirip ¢dziimlemis. Onderlik, “Imrali siirecine kadar da bu
sorunlarda tam netlesmemistim. Imrali kosullart &greticidir. Burada
sistemimin iskeletini yarattim. Artik cevapsiz birakacagim higbir soru
kalmamugtir.” diyor. O yiizden bugiin atilan adimlarin da temelsiz
oldugunu diisiinmemek gerekiyor. Onderlik bu yonlii hazirhk yapti.
‘92’ten bu yana baristan, Tiirkiye’de nasil bir ¢dziimiin geliseceginden
bahsediyordu. Ama ilk kez boyle bir sistemin adin1 koyuyor. Bunun i¢in
de Onderligin yarattig1 yenilikleri gormemiz gerekiyor. Bu konularda
dogmatik yaklasimlara diismememiz gerekiyor. Onderlik &zelestirisini
veriyor, biz daha neyi koruyoruz? Bazilar1 “Onderligin 6rgiit icerisindeki
bu yaklagimlardan haberi vardr” diyor. Neredeyse bazilari, “Biitlin bunlara
Onderlik sebep oldu” diyecek. Bu diizeyde pragmatik ve faydaci
yaklagimlar ¢ikiyor. Bazilari yeni bir sey olmadigim sdylerken, bazilar1 da
her seyimizi degistirmemiz gerektigini belirtiyor. Yani inkarciliga dayali
bir hastalik da ¢ikiyor. Bizi bugiinlere getiren gegmisimizdir, onun Slgiileri
iizerinden bugiine kadar geldik. Bundan on iki y1l 6nce boylesi bir proje
gelistirilmis olsaydi, belki de 6l¢iilerimiz toplumun Sl¢iilerinden ¢ok farkli
olmayacakti. Kendimizi toplumun geleneksel 6l¢iilerinden kurtaramazdik.
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Fakat simdi Ozgiirliik Olgiileri gelisiyor. Ornegin Giilbahar Giindiiz’e
yonelik bir saldirn gelisti, yetmis yasindaki bir ana “Giilbahar hig
utanmasim, diigman yaptigiyla Giilbahar’in bagii 6niine egmek istedi.”
derken, biri de “Tecaviiz edilmeyen neyimiz kald1 ki?”” diyordu. Kadin da
tecaviiz olgusunu cinsellik olgusundan g¢ikarmis. Yani zaten halk olarak
eziliyorsun, sOmiiriilitlyorsun, biitlin haklarina tecaviiz edilmis, cinsel
olarak tecaviize ugramigsin ugramamigsin ne fark eder. Bu dyle ¢ok basit
bir sey degildir. Geleneksel Olgiilerle biiylimiis yetmis yasindaki bir ana
bunlan sdyleyebiliyorsa, bu devrimcei hareketin iginde yer alan militanlar
olarak tabii ki bir diizey kazanmisizdir. Bunun i¢in de birak bizi, normal
toplumdaki insanlarimiz bile geleneksel 6lgiilerde bir iligki yasamayi kabul
etmiyorlar. Batman’da yasanan intiharlar bir anlamda da toplumsal
Olgiilere karsi bir eylemdir. Bir yoniiyle caresizligi ifade etse de, bir
yonilyle de yasadiklarina “dur” demektir. Bu boyutlarin1 da gérmek
gerekiyor. Kadin artik kolay kolay bunlari kabul etmiyor. Giilbahar
destekleyen yaklagimlarda insan bunu ¢ok net gorebiliyor. Kadin cephesi
olaya boyle yaklasirken, erkek cephesi ise, “Onun hatasiydi”dedi. Bu
anlamda kadiin ulastigi bu diizeyi inkar etmemek gerekiyor. Bir adim
atacaksak da, bunlar {izerinden atacagiz. Ge¢misi inkar ederek, bir iliski
arayigina girersek, o iliski ¢ok fazla dogru sonuglar ortaya c¢ikarmaz.
Arayiglarimizin {istiinde gelistigi temelleri soyutlamamamiz gerekiyor.
Nasil ki dogada mutlak bir sey yok ise, bu noktada da mutlak
yaklasimlarin olmamasi gerekiyor. Sorun iki insanin birbirini giidiisel veya
duygusal temelde sevmesi degildir. Omegin ben Erdal arkadasi, bir
yoldas, bir insan olarak ¢ok seviyordum. Fakat hicbir zaman sevgimi
gosteremedim. Neden? Ciinkii genel hassasiyetlerimiz vardi. Bir insam
sevmen, ona deger vermen sevgilin oldugu anlamina gelmez. Giinliik
sevgi Olgiilerinde bile 6n plana ¢ikan bu oluyor. Bizim kendi cinsimizle
iliskilerimizde, diger cinsle iligkilerimizde, her seyde One ¢ikan bu
yaklagim oluyor. Bu bir tabu haline gelmisti aramizda. Tabulagtirdigimiz
seyleri sayarsak sayisinin altindan ¢ikamayiz. Bir zamanlar kitap yazmak
bile bir tabuydu. Berjin Haki, ‘Kavaln Ezgisi’'ni yazana kadar neler
yasamadi ki, diyar diyar gezdi, oportiinist denildi, fakat o her seye ragmen
yazdi. Dogay1 sevmek bile bir aralar tabuydu. Bunlarm hepsi askerlikten
uzaklasmanin emareleri olarak goriiliiyordu. Bunlarn da yasadik. Bu
anlamda tabularimiz oldukca fazla ve derindi. Bunlar bizi ¢ok farkl
yerlere de gotlirdi. Mesru savunma anlayisimizda da bunu biraz
gorilyorum. PKK, cikis itibariyle de mesru savunmayla baslayan bir
hareketti. Tiirk devleti bize siyasetin yollarim agmig olsaydi, biz daglara
¢ikmak zorunda kalmayacaktik. Bizi kabul etmedigi i¢in biz de bir tercih
olarak degil, bir zorunluluk olarak daglar1 segtik. Silahli miicadele
tarihimizde geteciler de ¢ikt. Onlarm ¢ikmig olmasi, yiiriittiigiimiiz savasa
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kiifretme anlamma gelir mi? Tabii ki hayir. Bir yandan cetecilik
yasanirken, bir yandan da biiylik kahramanliklar yasandi. Ceteciligin
silahli miicadele tarihimizde yaratti§1 tahribatlar olduk¢a fazla, hatta
teroristlik damgasmi bile onlarm pratikleri sonucu aldik. Iliskiler
anlaminda da asiriya kacan yaklasimlar oldu. Iliskilerimize de toplumdan
aldigimz geri geleneksel ve kiigiik burjuva 6lgiiler damgasmi vurdu.
Gelisen bu iliski bicimlerini tabii ki harekete mal etmek dogru olmaz.
Fakat bunlar gelismedi de diyemeyiz. Bazen bir bakis bile sug
sayilabilecek diizeye getirildi. Cetecilik 6zellikle iligkilerle ¢cok oynadi.
Goz koyduklart bazi bayanlar, onlara karsilik vermedikleri igin
diiskiinliikle suglandilar. Bircok gen¢ kizi bdyle saf disi biraktilar.
Bunlarin hepsi yasandi. Yasanan iliski diizeyi kendi donemi igerisinde
yanlis degildi. Bize birgok sey de kazandirdi. Eger o diizey olmamis
olsaydi, biz bugiin bu diizeye gelmis olmayacaktik. liski tarzimiz farkl
olsaydi, Tiirk sol hareketleri gibi olurduk. Kadinlar1 gelip bir siire daglarda
kaliyor, daha sonra ¢ekip gidiyorlar. Savas dis1 kaliyorlar. Devrim
icerisinde bu kadar y1l kalmamiza yol acan sey, iliski tarzimizdi. Bunu
tabii ki sahiplenmemiz, korumamiz gerekiyordu. Ben de gegmisin bize
bircok sey kazandirdigina katiliyorum. Boylesi bir projeyi giindemimize
almamiz, iliskilerde ilkesizlesecegimiz anlamma gelmez. “Ilkelerimizi
birakma anlamima geliyor” diyen yaklasimi ¢ok yerinde bulmuyorum.
I¢imizde ihanete gétiiren, o derecede ele almacak yaklasimlar oldugu gibi
¢ok masum oldugunu soyleyebilecegimiz yaklasimlar da ceza gordii.
‘Masum’ tanimimi bilingsizlikten kendi duygularina yenik diisenler i¢in
sOyliilyorum. Fakat bu noktada bunu masum yasayanlar da, deyim yerinde
ise diiskiinlik derecesinde yasayanlar da aym cezaya captirildilar.
Ornegin, savas yillarinda catisjma esnasinda arkadasi yaninda sehit
diismesine ragmen, mevzilerde ¢esitli iliskilere girenler oldu. ’92
savasinda bu sik¢a yasaniyordu. Bu tarz iligkileri, insani Olgiilerin hi¢bir
yerine oturtamiyorsun. Gergekten bu tarz iligkilerde ¢ok biiyiik bir egoizm
yasaniyor. Simdi bu tarz iliskileri de, yalnizca bir bakigtan ibaret olan
iligkileri de aym kefeye koyduk. Dolayisiyla cok biiyiik uygulama
hatalarina diistiik. Fakat bu da tim uygulamalarimizin yanlis oldugu
anlamina gelmiyor, gelmemeli. Bazilar1 belli yaklagimlart gercekten
hakketmislerdi. Oliim vb. anlamda sdylemiyorum, ama cesitli yaptirmmlari
hakkeden yaklasimlar da oldu. Ciinkii ihanete kadar giden iliski bigimleri
ortaya ¢ikti. Onderlik, “Ben kizlar1 seviyorum. Benim sevdigim kizlar
gidip karakol kaldiryor. Siz ise sevdiginiz kizlar ile el ele karakollara
gidiyorsunuz” diyordu. Dolayisiyla iki yaklagim arasindaki farklari ortaya
koymali ve birbirinden aymrmaliyiz. Ancak bdylelikle uygulamalarda
ortaya ¢ikan haksizliklar1 degerlendirebiliriz. Karar da bunun iizerine
getiriliyor. Arkadaglar, Onderligin ortaya koydugu kategorilerden
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bahsettiler. Bu kategorilerin de iyi anlagilmasi gerektigini diisliniiyorum.
Burada Onderlik, Istarm torunlarndan séz ediyor. Siimerler iizerine
yapilan gesitli arastirmalar1 konu edinen kitaplarda Istar rahibelerinin bir
tapiakta yasadiklar1 ve onlarla belirli zamanlarda iliskiye gecen insanlarin
kutsandiklar1 yaziliyor. Onlarla iliskiye ge¢mek, kutsal bir olay olarak
algilantyor. Simdi kendimize bdyle bir isim taktigimz (Istarm kizlarr)
zaman, kendimizi belli bir kategoriye koymus oluyoruz. Hiyerarsik sistem
yaklasimmna diisiiyoruz. Istarin kizlar1 toplumu distalamiyor. Toplumu
kapsama gibi bir Ozellikleri var. Kimse onlardan rahatsiz degil ve
kimsenin gelisimi Oniinde engel degiller. Dolayisiyla bu noktada
kendimizi bu durumdan kurtarmamiz gerekiyor. Kendimize boyle bir
kategori bigeceksek, -ki bana gore olmasi zorunludur- farkli tercihlerin
diiskiinliik olarak algilanmamasi i¢in, ona uygun bir bigcim ve form
kazandirmak zorundayiz. Bazilarinin tercihlerinin ilkeli, bazilarmim ise
ilkesiz ve diiskiin olarak degerlendirilmesi kategorilendirmeyi beraberinde
getirir. Onderligin de bdylesi bir kategorilendirmeyi kastetmedigini
diisiinliyorum. Bundan, bu ii¢ kategoriyi dogru bulmadigim
anlagilmamali. Bunlar olduk¢a yerinde olan tercih siralamalaridir. Fakat
asil Onemli olan, pratik yasamda gelistirdigimiz yaklagimlarimizla ve
anlayislarimizla buna ters diismemektir. Ote yandan tercihini iliskilerden
yana kullanan kesimler ise ozgiirliikten yana kullananlar i¢in, “Bunlar
muhafazakardir” bigiminde tanimlamalara gitmemeliler. Simdi sanki iki
cephe olusmus durumda: Muhafazakar ve reformist cephe deniliyor. Bu
yaklagimlar ¢ok dogru degil. Ne bazilar1 ¢ok fazla muhafazakar ne de
bazilar tam anlamiyla reformistir. Dolayisiyla bdylesi yanlis yaklagimlara
diismek yerine birey tercihlerini tam olarak 6ne ¢ikarabilmek i¢in, siirecin
ve Orgiitiin ihtiyaglarim diistinmek yeterli olacaktir. Bu, saglikli bir
diisiince diizeyini yaratacaktir. Direkt ilkelerden baslarsak burada bir
tartisma diizeyi yaratamayiz. O nedenle orgiitlin ihtiyaglari nelerdir, sorusu
iizerinde diisiinmeliyiz. Daha oncesinden de Onderlik ¢oziimlemeleri
vardi. Onderlik bizimle ¢ok tartisiyordu. Hatta Baskan, “Ne yapmaliymm,
ne yapmaliy1z? Acaba onlar evlendirsek mi ya da evler mi kursak?” gibi
sorular dahi soruyordu. Bu konuda bir ¢dziimsiizliigiimiiz vardi. Ozgiir
yasam i¢in bir formiil vardi, ama herkes buna gelemiyordu. Gegmisten
giinlimiize kadar bu devam ediyor. Bunun ¢ok biiylik kopmalara yol
acmamasi, ayriliklar yaratmamasi igin belli reformlara gidilmesi
gerekiyor. Bunun yaninda bu projeyi salt, “Thtiyag var, bu noktada yasanan
zorlanmalar ve kagiglar var. Bunu dnlemek gerekir” mantigiyla siirlamak
istemiyorum. Bu belki projenin gelistirilmesinin bir yonii olabilir, ama tiim
yonleri degildir. Belki arkadaglar daralabilirler, ama kii¢iik gérmemek
gerekir. Bu da bir sebeptir. Insan ister istemez bunlar1 degerlendirmek
zorundadir.  Burada intihar eden B. arkadas vardi. Biraktigi mektupta,
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“Birisine ilgi duyuyordum. Bunu séylersem arkadaglar bana diigkiin derler,
o ylizden korktum, sdyleyemedim” diye yaziyor. Yani bazi tabularimiz,
yasanan bu tiir yetmezliklerin dogal bir bi¢imde tartigilmasimin Oniine
geciyor. Bunlar higbir zaman yasak degildi. Insanin duygular1 ve
giidiileri vardir. Sonugta insan, duygusal bir varliktir. Fakat biz, bunlan
inkar ettik. Inkarciligm ne anlama geldigini Onderlik, Atina savunmasinda
actyor. Boylesine bir inkar durumu yasandi. Oyle ki hi¢ kimse yasadigi bu
tarz sorunlari gelip yonetimiyle tartisamadi. Gelip, “Ben, su arkadasa soyle
bir ilgi duyuyorum” deseydi elbette onunla bir tartisma diizeyi gelisirdi.
Ama arkadas kendisince boyle anliyor. Simdi yapimizda bu diizeyde olan
arkadaglar ¢oktur. Bana gore de bu proje Oyle kolay kolay
yasamsallasmaz. Ornegin, neden arkadaslar ‘kimse yetkisine dayanarak
bir bagkasma hiikmedemez’ maddesini koymuslar? Ciinkii bu bir tehlikeyi
arz ediyor. Yiizde seksenimiz ensest iliski yasamis. Bu iliskiyi
gelistirenler, “Bu durumu kimseye sdylersen seni ldiirliriim ya da senin
kizkardesine de dyle yaparim” diyor. Boyle bir tehdit var {izerinde. O da
boylesi tehditler altinda gizlemeyi yegliyor. Simdi parti igerisinde bazi
arkadaglar var ki on, on bes yildir parti igerisinde fakat yeni yeni
yasadiklart bu durumlan anlatmaya calistyorlar. Yillarca yasadiklart bu
durumu bir sir olarak saklamiglar. Demek ki bu, dyle basit bir sey degil.
Boylesi bir psikolojiyi yasayan bir gen¢ kiz, bu yonlii dayatmalar
kaldiramaz. Bunun i¢in de ya B. gibi yapiyor, ya iliskiye giriyor ya da
kagiyor. Yani koklii bir ¢dziim bulamiyor. Bunun i¢in de boylesi durumlar
karsisinda tedbir kararlar olmalidir. Boylesi durumlari da gérmemiz
gerekiyor.

Son olarak bir iki noktaya daha deginmek istiyorum. Simdi kadin
cephesinden yasananlari biraz ortaya koymaya calistim, fakat erkek
cephesinin gegen siireci nasil degerlendirdigini de biraz ortaya koymak
istiyorum. Simdi baz1 arkadaslar yaptiklarim “fedakarlik yaptik™ bigiminde
degerlendiriyorlar. Iste bilmem “savasti, fedakarlik yapmamiz
gerekiyordu, o yiizden de bazi seylerimizden 6diin verdik. Fakat simdi
durumlar degisti, farkli adimlar atabiliriz” deniliyor. Bu yonlii atilan
adimlarnt bu bicimde bir degerlendirilmeye tabi tutmak tabii ki dogru
degildir. Erkek, kadinin verdigi miicadelenin diginda kaldi. Son yillarda
erkegi doniistiirme projesiyle erkek biraz daha bu miicadelenin igine
girmis durumda. Bu yonlii yanhs yaklasimlar ¢ikabilir. Yani biraktigi
yerden baglamak isteyenler olabilir. Boylesi yaklagimlara karsi kadinin
tavri ¢ok Onemlidir. Bdoylesi durumlar karsisinda uyanik olmammz
gerekiyor. Erdal arkadas, “Bazi arkadaslarimz simdi kadim sevmekten
bahsediyorlar, bunu sdylemeden once tas alt1 ettikleri kadinlarin hesabini
versinler.” dedi. Bu, bana gore bir vasiyetti. Bizim de bu noktada erkek
gercekligini tanimamiz gerekiyor. Bu adimlari neye dayanarak attigimzi
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iyi ortaya koymamz gerekiyor. Baz1 erkek arkadaglarla mentalitemizde
ayriliklar var. Boylesi inkarci yaklagimlarin dayatimda bulunulmamasi
icin glicli bir durus sergilemeliyiz. Tercihlerimizde net olmamiz
gerekiyor. Birgok kez tepki gosteriyoruz, savunma psikolojisine de
giriyoruz. Dar, tepkisel ve savunmaci yaklagim, giicsiizliikten,
¢ozlimsiizliikten kaynagimi aliyor. Bu agidan da bu yonlii bir korkuya hig
gerek yok, bunu asabilecek kadar giiclii oldugumuzu diisiiniiyorum.
Inangliysak, dogru tercih gelistirebilirsek, hicbir erkek bizi kendisine gore
ne sekillendirebilir, ne de irademize hiikmedebilir. Bu yonlii biz irade
sahibiyiz diyorsak, o zaman hicbir seyden korkmamiz gerekiyor. Ben de
arkadaslara katiliyorum, bundan bir yil 6nce Onderlik ii¢ kategoriyi
belirtirken neden tartismadigimizin G6zelestirisini verebilmeliyiz. Simdi
sakir sakir tartigtyorlar. Biz de ¢izgimizde derinlesip netlesseydik, daha
giiclil bir pozisyonda olurduk. Fakat halen de ge¢ kalmig degiliz. Bu proje
de bunun igin tartisiliyor, bu tartismalar bugiin buna hizmet ediyor. Kokten
de degistirebiliriz. Fakat gelistirecegimiz iliskiler ozgiirliik Olgiilerine
dayanmali.

Cok giiclii arayislarimuz yoktu. Onderlik ¢ogu kez arayislarmiz olsun
demesine ragmen, biz arayis sahibi olamadik. Ozgiir olam arayamadik.
Birgok kez aradigimiz seyi buldugumuza inandik. Onderlik rahip ve
rahibeler gibi yasamaktan bahsediyordu. Onderligin gelistirmek istedigi
projeleri ¢ok fazla derinligine anlayamadik. Kadin tarafindan da bigilmesi
gereken, verilmesi gereken anlam verilmedi. Bundan bir siire 6nce iki
arkadag birbirine mektup yazmis diye onlar1 yedi-sekiz ay tutukladik.
Fakat bu yil baz1 arkadaslarimiz cinsel iliski diizeyinde bazi seyler
yagadilar, biz bunlan bir ay yogunlastirabilirdik. Simdi bu insan bu seyi
yagadiktan sonra sen onu 6ldiirsen bile bu ¢6ziim olmaz. Bir arkadas parti
tarihini anlatirken, bir 6rek veriyor, “Iki kisi iliski gelistirmisti, biz de bu
duruma yonelik bir sorusturma komisyonu olusturduk. Komisyonda
bulunan bayan arkadagla erkek arkadas da ayni iliskiyi gelistirdiler” dedi.
Yani simdi bdyle bir sorundu. Onderlik de hi¢ dar dyle yaklasmadi. Yani
cezalandirsan da ¢oziim olmuyor. Coziim, degisim ve doniisiimdiir. Iki
insan birbiriyle iliski gelistirmis diye, radikalizm adina biz o insanlar
yerden yere vuruyorduk. Bizim bu yonlii ¢ok asiriya kacan
yaklagimlarimiz oldu. Bu yonlii iligki gelistiren insanlara platformlarda
kiifiir bile ettik. O ortam igerisinde biri kalkip, “Neden kiifrediyorsun”
deseydi, kesinlikle o da diigkiinliigiin savunuculugunu yapiyor diye
suglanirdi. Bu diizeye ulastirmanuz gerekmiyordu. Ideolojik anlamda
¢ozmemiz gerekirken, kiifiirlerle olaym iizerine gittik. Onderlik iligki
gelistiren iki insan1 iki yliz, li¢ yliz insanin karsisina getirip ¢oziimlerdi.
Bazilant gelistirdigi iliskinin dogrulugunu bile savunuyordu. Fakat
Onderlik her seye ragmen iliskiyi ¢oziimler, yanlis yanlarim ortaya
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koyardi. Her seyi yerli yerine oturtmamuz gerekiyor. Onderligin
degerlendirmelerini de yerinde kullanmak gerekiyor. Onderlik bu
kategorileri bosu bosuna giindemimize koymadi. Onderlik son iki
goriisme notunda bugiin tartisugimiz konulardan bahsediyordu. O da
giindemimizin ne oldugunu ¢ok iyi biliyor. Artik baz1 seyler degisecek.
Ornegin, KHK tiiziigiinde iiyelige alma ve iiyelikten ¢ikma var, iiyelikten
atilma yok. Atma var, fakat disiplin sugu isledi mi atiliyorsun. Yani
girmek de ¢ikmak da bireyin iradesiyle olan bir sey. Yarin Obiir giin
bazilart bu durumdan faydalanip kalkip “Biz bu hareketle olmak
istemiyoruz” diyebilirler. Bu da kayiplara yol agabilir. Bu durumda da
Ozgiirliikten yana tercihlerini yapacaklar olacag1 gibi geleneksel iliskileri
de yasamak isteyenler de olacaktir. Ben ¢ok fazla hayalci de yaklagmak
istemiyorum, fakat kesin ¢ikar. Bu yonlii ciddi sorunlar da yasanabilir. Bu
stireci, bir gecis siireci olarak da degerlendirebiliriz. Bireysel tercihlerimiz
diginda, genel bir sorundur. M. Alaninda {i¢ yiiz, dort yiiz kadromuz var ve
bu yonlii ¢ok ciddi sorunlar s6z konusu. Yine Avrupa ayni sekilde. Kendi
icimizde tabular olusturdugumuz yetmiyormus gibi bir de topluma da
tasirdik bunlari. Aile iligkilerinde ¢ok ciddi savrulmalar yasaniyor. Bizim
birgok ¢alisanimuz aile ve parti arasinda gidip geliyor. Iki arada bir derede
kalmis gibi. Omegin gelip bize katiliyor, es, cocuk sorunundan kurtuluyor.
Bir ¢anta atiyor koluna ev ev dolasip kitap satiyor. Ciinkii aile sorunlar
icerisine girse c¢ikamayacagim biliyor. Insanlar o kadar agir sorunlar
yastyorlar ki artik kaldiramayacak diizeye geliyorlar. Tercihleri sadece
iliski boyutunda degil, ¢alisma alanlarinda da belirgin kilmak gerekiyor.
Ornegin biz *97°de ***°y1 getirdik, dort y1l daglarda kalds, fakat onu asker
yapamadik. Onderlik, “Ulkeye gitsin, gergekligimizi gorsiin”dedi, fakat
iilkedeki arkadaslarla Onderligin tavr1 ¢ok farkliydi. Bu yonli yanlis
yaklagimlar da oldu. O anlamda tercihleri sadece kadin-erkek iliskileri
boyutunda degil, cok yonlii degerlendirmemiz gerekiyor.

Son {i¢-dort yilda yasanan degisimleri gérmek ve inkar etmemek
gerekiyor. Cok biiyiik degisiklikler oldu. ‘92’de Beritan arkadas bir
eyleme gidecekleri sirada halay basinda ‘Esmerim bi¢im bi¢im’ sarkisini
soyledigi icin, arkadaslarimiz 6zel savagin uzantilart olarak degerlendirip
ondan rapor istediler. Bu bir trajedidir. Belki arkadaslar giiliiyor, fakat ben
bu 6rnekleri verirken, arkadaslar giilsiinler diye vermiyorum. Bu son iig-
dort yilda atilan adimlarin da gériilmesi gerekiyor.

Ozgiirliige Sevgiyle Baslayan Bir Devrim Hareketiyiz

Za. ark.: Yaklasik bir yildir Ozgiir Kadin Akademisinde kadmimn
zemininde belli bir egitime, yogunlagmaya alindik. Birey olarak bu
egitimlerden ¢ikardigim sonug, mantik yapmu da etkiledi diyebilirim.
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Ciinkii egitime gelmeden 6nceki mantik yapimla su anki mantik yapim
arasinda fark var. O yonlii degisimlerin oldugunu gorebiliyorum. O
anlamda biraz daha somut konugmaya ¢aligacagim.

Bu tartigmalarm yiiriitiilmesinin kendisi bir sosyalitedir. Bu, kadinin
ulagtigi diizeyi gosteriyor. Sunun da altim1 ¢izmek gerekiyor; disaridaki
erkek yapist bu konferansin bitimini bekliyor. Ilgingtir, ama gozler,
kulaklar buradadir. Bunu bir erkek olarak sdyliiyorum; belki igindeyim
fazla yabancisi degiliz, tartismalar1 olumlu-olumsuz izliyoruz, duyuyoruz.
Ama disaridaki yapr gergekligimiz ¢ok farkli. Ben yadsima anlaminda
belirtmiyorum. Beklentiler, tercihler farklidir. Kimi politik hesaplar, kimi
siyasal hesaplar, kimisi bireysel hesaplar pesinde. Boyle i¢ ige girmis bir
gerceklik var. O anlamda, burada yiiriitillen tartismalardan c¢ikacak
diizeyin veya sonucun bagta orgiitiimiiz i¢in, yapimz i¢in, 6zelde de kadin
giiciiniin agiga ¢ikardigi diizey anlaminda biiyiik bir anlam ifade edecegini
diisiiniiyorum. Birka¢ noktada goriis sunacagim: Birincisi, buna ‘sosyal
reform’ deniliyor. Ben sosyal reform kelimesine fazla sicak bakmiyorum.
Ciinkii  Onderlik Atina savunmalarinda devrimsel degisimlerden,
¢oziimlerden bahsediyor. O anlamuyla bundan sonra 6zellikle kadin
ekseninde gelisecek olan tiim doniisiimler devrimsel nitelik tagimaktadir.
Bunun ice ve disa yansimasi, hatta bireyin kendisine yansimasi 6ziinde
devrimseldir. Bu tartigmalarin giindemimize girisi -yap1 gercekliginde
tartisiliyor, ortamimizda tartigiliyor- disin dayatmasi mudir, bir ihtiyag
mudir yoksa orgiitiimiiziin, 6zelde de Ozgiir Kadin Hareketi’nin ulastig:
diizey midir? Bu ihtiyaci doguran nedenler nelerdir? Dig etkinin rolii
nedir? Siiphesiz dis faktorleri yadsimak dogru olmaz, ¢iinkii bu diinyada
yagtyoruz ve bu diinyada siyaset yiiriitecegiz, yiiriitiiyoruz. Direkt ve
endirekt etkileri olacaktir. Salt bu etkilere dayanarak, Amerika, Avrupa
istiyor veya i¢imizde belli bir kesim istiyor diye bir diizenlemeye ya da bir
yenilenmeye gitmiyoruz. Bunlarm da rolii var, ama Onderligin 6zellikle
AIHM savunmalar1 ve Atina savunmalarinda ortaya koydugu bir diizey
s6z konusu. O diizeyin kapsanu bizleri asiyor, drgiitii de astyor. Oyle bir
askinlik ki, aslinda buna ulasabilmek i¢in ¢ok koklii, kapsamli degisimleri,
doniisiimleri ¢ok hizh gergeklestirmek gerekiyor. ikincisi, tim bunlarin
ozellikle Ozgiir Kadin Hareketi’nin hem biling anlammnda hem de
sosyalite anlaminda geldigi diizey, elde ettigi kazamimlarla gelismis
olmasidir. Bir miicadele tarihi, bir direnis gelenegi var. Kadiimn bu ¢agda
her anlamda 6nciiliik yapmasi bir zorunluluktur. Bundan 6nce Toplumsal
Sozlesme tartisildi, 6zgiirliik bilincinin toplumlara yedirilmesine deginildi.
Simdi eger bu espriyle hareket edilecekse, Ozgiir kadmm ya da bu
ideolojinin de kendisini agkinliga ulastirmasi gerekir. Daha akigkan, daha
dinamik ve daha ¢ok yenilige acik olmasi gerekir. Bu yenilik tercihleri
yadsimamali. Arkadaglar bu yonlii de goriis belirttiler, hosgoriilii olmak
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onemlidir. Tercihler ¢ok farkli da olabilir, ¢ok ters de olabilir. Eger
demokratik bir kiiltiir gelistireceksek, bunu topluma yeni bir model olarak
sunacaksak, bunlara da agik olmak lazim. Gelisecek sosyalitede bu
hosgorii kiiltiirii, demokrasi kiiltiirii bence agirlik kazaniyor. Simdi gelinen
diizeyde Ozgiir Kadin Hareketi, -ki bir harekete doniisiiyor- kendi
sosyalitesini yaratmazsa ne olur? Bir sosyalite yaratilmak zorundadir.
Sosyalite, salt cinsler arasi iliski olarak algilamyor. Insamin sosyal bir
varlik oldugu séyleniyor. O zaman sosyalite, insanlar arasinda gelisecek
bir gergeklik, bir olgudur. Simdi ikisinin toplumlar igerisinde dogru
iliskilenmesi, dogru bir iliski gercegine ulasmasi; uyumluluk, hosgoriilii,
esitlikei, 6zgiirliik¢ii bir diizeye ulasmasi dogru bir sosyalitedir. Dogru ve
gercek sosyalite biraz budur. Demokratik-ekolojik toplum sosyalitesinin
temeli de budur. Kadin ve erkek cinsinin dogru, uyumlu, 6zgiir, esitlik¢i
ve paylagimc1 bir sekilde beraber yasamasidir. Bizim artik salt canl
varliklarla degil, dogayla da, cansiz varliklarla da bir iligki gelistirmemiz
gerekiyor. Ki, yeni evrim esprimizde ek olarak bu da vardir. Salt insan
olgusuna dayal1 bir sosyalite degil, bunun kiiltiirii ve sanati da var. Her
boyutuyla dogru bir iligkiyi gerceklestirmek gerekiyor. PKK’nin kendisi
bir sistem yaratti. Bu sistem topluma da mal oldu; kiiltiiriyle, yasam
bicimiyle, iliskileriyle, iislubuyla topluma mal oldu. Kendi sosyalitesini
yarattt. Biz yeniden bir sosyalite yaratmiyoruz, yeni bir sosyalite
anlayisina ulasacagiz. Bunun temelleri saglam oldugu kadar, yetersizlikleri
de vardir. PKK’nin Kkiiltiiri, ahlaki, Onderlik felsefisi 6zgiirliikeii,
esitlikgidir, sosyaliteden uzak bir sosyalite degildir. PKK’de
olumsuzluklar da, olumluluklar da 6ne ¢ikti. Bugilin mevcut durumuyla
bile ortamimizda yasanan sosyallesme gergegi, -sadece kadin ve erkek
duygusal iliskisi anlamda belirtmiyorum. Sosyal iligki bir tek o degildir-
Avrupa’daki, Amerika’daki kadm-erkek iliski gerceginden ¢ok ¢ok
ondedir. Ideolojik olarak &ndedir, sosyal olarak ondedir, kiiltiirel olarak
ondedir. Her boyutuyla bir diizeyi ifade ediyor. Ama bazi seyleri
asamadigimizi da gérmemiz lazim. Feodalizmin bazi dogmalarmi ve
tabularim1 asamadik. Biz orglite gelirken, ailede kazandigimiz sosyaliteyle
geldik; toplumda, okulda, iiniversitede, surada, burada kazandigimiz
sosyaliteyle orgiit igerisine geldik. Bu sosyalitelerle orgiit igerisinde bir
gergeklik ortaya ¢ikti. Bu gerceklik, Onderlik sosyalitesini geriye cekti.
Onderligin  kadinla iligkisi, kadmnla yasamu bizim yasadigimiz,
iliskilendigimiz tarzda degil. O zaman bu sosyaliteyi yaratan biziz ve
demek ki simdi asacak olan da biziz. Bu, reddederek, inkar ederek de
astlamaz. Bu, ancak iizerine katacaklarimzla asilacaktir. Onderlik, Bir
seyi degistireceksek tarihi ve gelenegi iyi bilmek gerekir” diyor. PKK
tarihini, gelenegini iyi bilmek gerekir. Simdi yeni bir sosyaliteyi yaratmak
da bunlar inkar ederek degil, bunlarin {izerine yenisini ekleyerek olur.
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Yapilmaya ¢aligilan da budur. Biz yap1 olarak bu cesareti gosteremedik,
birey olarak gosteremedik. Bu cesareti orgiit gosterdi. Yine iistten
dayatildi. Bugiin elestirdigimiz hiyerarsinin en {istiindeki kesimi bunu bize
dayatti ve biz dyle tartistyoruz. Yapimizda, bireylerde bu tartigiimiyor mu?
Tartigiliyor. Ama nasil? Kose bucak, lirkek tartisiliyordu. Cesaretli
tartistlmiyordu. Simdi 6rgiit bunun 6niinii de agiyor. Birey olarak dogal
gelisiminden yanayim. Bir sey dogalliginda gelisirse bir anlam ifade eder.
Zorla veya dayatmalarla bir gelisme olsa bile, kismi olur. Ben bunu
belirtirken, su anki durumu yadsimak anlaminda belirtmiyorum. Ama
kendi dogalitesinde gelismesi en mantikli, en kalicisidir. Bu siirecte
atacagimiz her giiclii adim, soncu belirleyecektir. Yeni bir giris yapiliyor.
Ozgiir Kadin Hareketi, bir hareket olmaya, biraz daha evrensellesmeye,
biraz daha smirlarii agsmaya yonelik bir adim atiyor, onun hazirhiklarin
yaptyor. Ayni siiregte bunun giindemde olmasi, bence atilacak adima
biiyiik bir giic de katabilir. Dogru ele alinip, degerlendirilirse, giiglii
sonuglar elde edilebilir. Hareket, giiclii bir potansiyeli bagrinda tastyor.
Kadimin giiciinii, ayrica erkegin giiclinii yamna alarak bir adim atmak,
biraz da hareketin hem kararliligim hem de izleyecegi perspektifi ortaya
cikantyor. Geriye c¢eken yanlanmz siliphesiz var. Bir sosyalite
gelistirilecekse, icimizde yasanan bazi tabular, dogmalar asilacaksa; onun
yerine ortak birliktelik ya da 6zglir uyumlu bir yasam yaratilacaksa
oncelikle yasadigimiz dogmalardan, tabulardan armmak gerekiyor. Yeni
stirecte biz, ‘biz’ olarak yer alamayiz. Bunu eksiklikler, kalntilar
anlaminda soylityorum. Kisiliklerin de yenilenmesi gerekiyor. Biz yatay
orgiitlenmeye geciyoruz, birey iradesi agiga ¢ikacak derken de, bireyin
iradesi eskinin lizerinde agiga ¢ikmaz dedik. Eski birey {izerinden eski
iradeler aciga ¢ikar, geleneksellik, kdlelik agiga cikar. O birey eger kendi
0z iradesine sahip degilse, 6zgiir iradesine sahip degilse gésterecegi tavir,
iliski gergegi ulastig1 diizeyle orantii olur. O anlamda, bence eger bu
siiregte bazt yeni olgulara ulasilacaksa, birey gergekligimizin iyi
sorgulanmas1 gerekiyor. Ozelde erkek gercekliginin iyi sorgulanmasi
gerekiyor. Bu egitime gelmeden Once kadina yaklasimim, hatta erkege
yaklagimim, bu yonlil yasadigim sosyalite ¢ok farkliydi. Kadin zemininde
biraz daha bazi seyleri anladikga, bilince ¢ikardik¢a, tamdikca, gozledikge
insanda gergekten inang gelisiyor. Kadma inang gelisiyor, Onderlik
cizgisine inang gelisiyor. O anlamda, sanki hi¢bir diizey yakalanmamus,
sanki ortamimizda hi¢ 6l¢li gelismemis, kadimin olgiisii hi¢ gelismemis
gibi biraz iirkek, kaygil bir yaklagim goriiyorum. Bir diizey yakalanmus,
ama bu diizeyin biraz daha Orgiitlenmesi gerekiyor. Bu diizeyin
pratiklesmesi gerekiyor. Kadmn Ozgiirlik Hareketi ya da ideolojisi
yasamsallagtigi oranda sosyaliteye kavusur. Yeni sosyalite, alternatif
sosyalite Oyle ortaya ¢ikar. Belki biz bugiin tartisiyoruz, tartigma giindemi
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olarak da yenidir. Ama hareketin bundan sonraki oOrgiitlenmesinde,
pratiklesmesinde istesek de, istemesek de, zorlansak da, zorlanmasak da
bir sosyalite geligecektir. “Kadinin rengi, kadimin siyaset anlayisi, kadina
dayal1 diplomasi” diyoruz. Bu daglardan sehirlere, iilkelere indik¢e kendi
sosyalitesini yaratacaktir. Biz kabul etmesek de, bu ortaya c¢ikacaktir.
Simdi oOnemli olan, bu sosyalitenin dogru, bilingli bir temelde
yapilabilmesidir. Ben biraz bunu anliyorum. Orgiit yapimiz bunu dile
getirmese de, bunu bekliyor. Bizim &rgiit yapimiz da, ¢ok geri bir orgiit
yapist degil. Anlayabilecek, kavrayabilecek ve hatta bu yonlii Onciiliigi
sececek bir diizeye gelmistir. Gerilikleri olmasina ragmen, bir diizeye
ulasmustir. Erkek yapisi olarak, kadimin bu diizeyi goriiliiyor. Onderlikten
biraz anlayan bir kadin, kendisini dogalligina birakirsa bile ¢evresine Sl¢ii
verebilecek bir diizeydedir. Yaklasik ii¢ devreyi bayan arkadaslarla
gecirdik. Dogalliginda, 6l¢ii veren bir konumu var. Simdi bunu orgiitlerse,
sistemlestirirse ve kaygisiz, biraz da cesaretli adim atarsa, basari
saglayacaktir. Biz toplumu kazanacagimizdan, agilim saglayacagimizdan
s0z ediyoruz. Topluma agilim, giiclii olmayi, iradeli olmayi ister. Biraz da
kaygi olarak belirttigim buydu. Acilim noktasinda da belki kararlar
alinacak, bazi seyler burada kararlasacak. Bu konu da kongrede
kararlasacak. Onun tartismasinin bile giiclii gecmesi gerekiyor. I¢imizde
gercekten ¢ok basit, normal toplumda dahi bulunmayan bazi seyler var.
Bunu tabu olarak da belirtemiyorsun. Dagda olmanin getirdigi bir kosul
mudur, yine geldigimiz ortamlardan getirdigimiz kalmtilar mmdir
bilmiyorum, ama ger¢ekten bazi yaklasimlarimiz, baz1 iliski
gercekliklerimiz toplumun da gerisinde. Ben basit bir 6mek vermek
istiyorum; burada konferanstayiz, oturumlar oluyor, ara veriliyor; bizim
erkek arkadaslar bir tarafa gekiliyor, bayan arkadaglar bir tarafa. Bunun
psikolojik boyutu var. Buna azinlik psikolojisi, yine farkli psikolojiler
denildi. Ama bir gergekligi de ifade ediyor. Bir bayanla ya da bir erkekle
normal, yoldasca bir iligkilenmeyi yakalayamadik. Oturup rahat sohbet
edebilme kaygisim asamadik. Normal toplumlarda bile Oyle degildir.
Toplumun diizeyi, yasam bigimi farklidir. Orasi dogru, ama bu
gercekligimizle bigimsel olarak dahi onlarn gerisindeyiz. Onu da
birakalim; gercekten bir kadin bir erkekle konusurken, onun gozlerine
kaygisizca bakabiliyor mu ya da bir erkek bir kadina bakarak konusunca
gozlerinin igine bakabiliyor mu? O kaygilar1 hepimiz yastyoruz. Buna
feodalizmin etkisi, utanma, i¢e kapaniklik desek bile, 6ziinde bir sosyalite
gercekligi, bir iligki gercekligidir. Biz bunu yasiyoruz. Acaba birbirimize
kaygisizca bakma diizeyine ulastik m1? Bunun cesaretini gosterebiliyor
muyuz? Bu, bir biling olayidir. Bir bilince ulastiktan sonra kaygilar ve
korkular ortadan kalkar. Ama ne yazik ki, birey olarak da yasadigimiz bir
gerceklik, gordiigiimiiz, gozlemledigimiz bir gercekliktir; biz bunlar
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asamamigiz. Simdi asmak i¢in bir gii¢, irade sahibi olmak gerekiyor.
Yatay orgiitlenmelerde birey iradesi agiga c¢ikar ve bireyin yasamini sen
kontrol edemezsin. Bir bagkas1 o bireyin yasamini kontrol edemez. Birey
on plandadir. Bireyin kendi giiciiyle, kendi iradesiyle ayakta durma, kendi
yeteneklerini agiga ¢ikarma ve bunu bir ¢izgiye seferber etme gergegi var.
Simdi dikey orglitlenme modelinde yasadigimiz 6rgiit gergekligi farkliydi.
Bir bireyin yasamina miidahale etme hakkina sahipti, sahip olmaliydi.
Mevcut orgiitlenme sisteminde, hiyerarsik oOrgiitlenmelerde, birini alta,
birini iiste koyarsin, iist alti denetlemek zorunda kalir. Simdi biz bunu
astyoruz. Hiyerarsinin kokeninde korku vardir. Biz yeni sistemde
korkular1 da agmak zorundayiz. Temel vurgu yapmak istedigim nokta,
gelisecek yeni bir hareket olusumunda hiyerarsik korkularin asilmasi
gerekir. Acilim korkusu, i yapma korkusu, pratiklesme korkusu,
iliskilenme korkusu agilirsa bir hareket esprisine ulagilabilir. Kazammlar
daha somut, daha gergekgi ortaya ¢ikabilir. O anlamda, bence PJA bunu
karsilayacak bir diizeye gelmistir. Kaldigim siire¢ icerisinde bu iradeyi
gordiigiimii belirtebilirim. Mevcut durumda ortamimizdaki bir kadin, ¢ok
rahatlikla erkege 6l¢ii verecek konumdadir ve erkek bu konuda zayiftir.
Bu, yasadigimiz bir gercekliktir. Bu anlamiyla, yeni bir toplumsal modele
gidiliyor ve bunun Onciiliigiinii PJA yapacak. Bunun iliski gergegini en
basta kadinin sorgulamasi, ele almasi, uygulamasi gerekiyor. Bunu
erkegin insafina birakmak fazla gergekci degildir. Kendi sosyalitesini
yaratacaktir -ki yaratacagi sosyalite ortadir-. O anlamiyla bence PJA
burada cesaretli davramip, kadimin alternatif sosyalitesini baslatabilir.
Bunun iradesini gosterebilir. Ben bu konuda kadinin ulastigi diizeye
giiveniyorum. O anlamda, bundan sonra atacagi adimlarin da hem orgiitii
giiclendirecegini hem de Onderlige en dogru cevabi gelistirecegini; yeni
orglit modeliyle, onun yasam bigimiyle, sosyalitesiyle, mantigiyla,
ideolojisiyle cevap olacagina inantyorum. Bunu belirtiyorum.

Be.W. ark: Arkadaslar goriislerini dile getirdiler. Boylesi bir ortamda,
bdylesi bir konuyu tartismak olduk¢a 6nemli. Arkadaslar bazi goriisler dile
getirdiler; ben bunlar iizerine goriislerimi belirtmek istiyorum. Erkek
egemenlikli sisteme yonelik tartigmalar yapiliyor. Bunlar PJA’min
uygulamaya koydugu erkegi doniistiirme projesiyle daha da derinlesiyor.
Fakat ben, c¢ok distalayan, higlestiren bir yaklasim goérdim. Bu
miicadelenin sadece kadinin omuzlarinda gelismedigi, erkegin de bu
miicadeleye kadin kadar katkisinin oldugu bilinmeli. Miicadelemiz otuz
yildir siirdiiriilityor ve bu miicadele siireci igerisinde yiizlerce erkek
arkadas da sehit diismiis. Fakat buna ragmen halen bazi arkadaglar
degerlendirmelerinde, Enkidu’ya benzetiyorlar. Boylesi bir yargilama
varsa da, ben bunu yanlis buluyorum. Arkadas, bir¢ok o6rnek verdi,
goriliglerini ¢ok rahat ve kaygisiz dile getirdi. Boylesi goriisler insanin

232



PJA 1IV. Konferansi Tartismalar

hosuna da gidiyor. Daha 6nce 6zellikle ekolojik toplum ve orgiit ici
yapilacak degisiklikler {izerine yogunlasmamistik. Bu birkag giindiir biraz
yogunlagabiliyoruz. Ben buna yonelik olarak goriislerimi soyle ifade
edebilirim; her seyin geri zihniyet yapilanmamiz ve erkek egemenlikli
sistemle baglantili oldugunu ve mutlaka bunlarm asilarak bir doéniisiimiin
olmasi gerektigini sOyledik. O zaman mutlaka gecen siire¢ icerisinde
ortaya c¢ikan yaklagimlarimizi bilince ¢ikarmamiz gerekiyor. Bilince
¢ikarma olmazsa, sosyal yasamin formiiliinii yaratsan da sonugsuz kalir.
Ornegin, iki insan birbirini sevmisse, yapimiz hemen teshir eder. Bu yonlii
gergekten uzmanlagmis artik. Ben uzun yillardir bu orgiit igerisindeyim;
ornegin biz bagka bir eyalette olmus olsak bile, bir bagka eyalette yasanan
iki insan arasindaki iligkiyi duyardik. Fakat bu iligkinin boyutlarim higbir
zaman distinmedik. Hep, “Alcaklar, yargilanmalar1 gerekir” diyorduk.
Fakat bu yaklasimlarin orgiitle, ideolojiyle hicbir baglantisi yoktu.
Kendisinin de yasadigi bazi zayifliklar var, yasadigi zayifliklart agiga
vurmamak i¢in boylesi yaklagimlara gidiyordu. Onlarca insan o yonlii ceza
alip, teshir edildi. Onlarca insanin onuru platformlarda ayaklar altina
alindi. Hi¢ kimse yapilan platformlarda, kadin-erkek iligki diizeyini
cesaretlice ortaya koymamustir. Halen de bu boyledir. Herkes kaygilidir.

Bir bayan ve erkegin hangi ¢ercevede iliski gelistireceklerinin
formiillestirilmesine karstyim. Bunu ¢ok fazla yerinde de bulmuyorum.
Zaten taslakta ortaya konulanlar da, orgiitiin mevcut durumda bu soruna
ideolojik yaklasimidir. PKK ideolojisi, zaten bugiin tartigilanlan
reddetmemisti. Belki program ve tiiziikte yer alan bir husus degildi, fakat
reddedilmiyordu da. Bizim yaklasimlarimizin hepsi ideolojik ¢ercevede
kaldi. Eger kadin-erkek iliskilerine sakat yaklagimi zihniyetinden sokiip
atamazsan, bir ozgir iliskiyi gelistiremezsin. Uzerinde durulmasmin
onemli oldugunu diisiindiigiim noktalardan biri de budur. Boylesi bir seyi
gelistirmek i¢in mutlaka gegmisin Ozelestirisini veren kapsamli bir
degerlendirmenin olmasi gerekiyor. Boylesi bir ozelestiri s6z konusu
olmazsa, buna yonelik olarak binlerce formiil gelistirsen de bir anlam ifade
etmez. Arkadas, “Hesap verecek kimsenin bulunmadigini” belirti. Ben de
arkadagin bu gorislerine katiltyorum. Madem ortada hesap verecek kimse
yok, o zaman hepimizin bu yonlii kendimizi sorgulayip yaklagimlarimizi
degerlendirmemiz gerekiyor. Bizim birbirimizden hesap sormamz
gerekiyor. Mahkemelerde, platformlarda kalkip insanlar {izerine
degerlendirme yapip insanlarin onurlarimi ayaklar altina almisizdir.
Bundan herkes sorumludur. Bu yonlii yaklagimlara karst birgok miicadele
yontemi gelistirilebilirdi. Sunu da sdyleyebiliriz; o kosullarda bdylesi bir
miicadeleyi yiiriitmek imkansizdi, o kosullar onu gerektiriyordu;
katiliyorum, fakat bugiin tartisildig1 bigimde olmasa da farkli bir miicadele
yontemi gelistirilebilirdi. Farkli tedbirler alinabilirdi. Biz o yonlii ¢ok atil
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kaldik, ¢ok dar ve yanls ele aldik.’98-‘99°dan sonra orgiit icerisinde
bunun bir sorun oldugu ve bundan sonra bir ¢6ziim bulunmasi gerektigi
yoniinde yavas yavas tartismalar gelisti. Ongoriilen bu ¢dziim de hicbir
platformda tartisilmadi. Sadece ikili iliskiler boyutunda tartisildi. Yani
evliligi serbest biraksan orgiit ¢oker, serbest birakmazsan da zaten oOrgiit
bu noktada ¢iirliyor. Nasil bir formiil gelistirecegi yoniinde higbir zaman
bir goriis dile getiremedi. Cilinkii bdylesi bir ortam yoktu. Bireysel olarak
¢okca tartisilmistir.  Halen de tartisthyor. Bazi  arkadaslarin
degerlendirmeleri bana itham gibi geldi. Ozellikle erkege yonelik
degerlendirmelerinden, hani bir barajin 6niine set koyarsin da akmaz, fakat
birden 6niinii agtin m1 da, 6niinde kimse duramaz gibisinden bir yaklasim
cikti. Boylesi bir yaklasimimizin olmadigini da belirtmek istiyorum. Zaten
seven sevmis, kacan kagmus, oldiiriilen 6ldiiriilmiis, tercihini yapanlar da
zaten yapmis. Yani simdiye kadar kimse kendisini bastirip da bdylesi bir
tasarty1r beklememis. Bu yonlii bir yaklasimin olmadigini da belirtmek
istiyorum. Arkadaglarin ilgisi varsa bile, bu, nasil bir bigim verilecegi
yoniindedir. Bu erkek arkadaslar agisindan gegerli oldugu kadar, bayan
arkadaglar agisindan da gegerlidir. Bir pigsmanlik anlayisiyla ¢iksin da,
herkes ona gore tercihini yapsm tiirinden bir yaklasgimi dogru
bulmuyorum. Onyargili bir yaklasim olarak degerlendiriyorum. Biz,
Meclis toplantisindan sonra bu sorunun giindeme girmesiyle birlikte,
yapmin i¢ine de girdik, fakat belirtilen boyutta bir yaklasgimla
karsilagmadik. Nasil tartisilacagi merak ediliyor. Fakat bu merak da,
kimsenin kendisine doniik beklentilerinden kaynaklanmiyor. Bunu dogru
bir bicimde pratiklestirdigimiz taktirde, yapimiz da ¢ok rahatlayacaktir.
Eger biz bu platformda bdylesi bir projeyi kabul edip kendimizi bu yonli
ikna edersek, rahatlikla bunu yapiya da kavratabiliriz. Simdiye kadar 6rgiit
oniinde engel olusturan bu sorunu da artik ¢6éziime ulastirmig oluruz. Yok,
eger hepimiz kaygilh yaklaswr, yorumlara acik birakirsak, yapr da
netlesmez ve bdylesi bir seyi de ¢ikarmak anlamsizlagir. Bdylesi bir sonug,
Kadin Ozgiirliik Ideolojisi’nin bunu ¢ikaracak bir giiciiniin olmadig
diisiincesine gotiiriir. Eger biz bu noktada kendimize giiveniyor ve
inanmiyorsak, o zaman bugiin platformda hazir olan arkadaslarin hepsinin
kendisini bu yonlii ikna etmeleri gerekiyor. Benim kaygim sadece bu
yonliiydii. Onemli olan eski, geri zihniyeti asmaktir. Zaten arkadaslarm
gelmis oldugu belli bir 6zgiirliik diizeyi de var. Eger bir insan su ana kadar
iliskilerinin ¢ergevesini belirleyememisse, sen bu yonlii binlerce proje de
hazirla, o insan yine oldugu gibi kalir. Zaten orgilite de mal olmaz.
Arkadaglarm belli bir 6zgiirlik diizeyi varsa, ideolojik olarak bir birikimi
varsa, zaten boyle bir kuralin ¢ikmasina da gerek yok. Konferansta bunun
formiillestirilmesini halen erken buluyorum. PJA biinyesinde buna yonelik
olarak daha fazla bir tartigma diizeyinin olmasi gerekiyor. Her arkadas bu
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yonlil goriis de sunamiyor. Kongreye kadar bir egitim araci yapilabilir. O
zaman insan daha fazla formiillestirebilir. Eger 6neri hakkim varsa, bu
yonlii 6nerimi yapmak istedim. Belirteceklerim bunlardir.

Re. ark.: Dinleyici olan arkadaglarin 6neri haklar vardir. Bu yonlii
arkadaglar rahat yaklagabilirler.

Lo. ark.: Tarihten bir 6mekle baslamak istiyorum; simdi Adem ve
Havva’nin hikayesini herkes bilir. Fakat Kur’an, Tevrat ve Incil’de Havva
bir gilinahkar olarak tanimlanir. O hikayenin ger¢ekligine baktigimiz
zaman, Allah onlara cennette her seyi serbest birakmis, sadece bir agacin
meyvesini yememeleri gerekiyor. Yilan da gelip —yillan da marifetin
semboliidiir- Havva’ya bu agacin marifet agaci oldugunu soyliiyor.
Aslinda Havva’nin elmay1 getirdikten sonraki yaklagimi c¢ok dikkat
cekicidir. Elmay1 tek bagina yemiyor. Ikiye béliiyor; yarismi kendisi,
yarisint da Adem yiyor. Elmay1 yedikten sonra artitk cennet mantigi
ortadan kalkmustir. Havva 6rneginde de goriildiigii gibi insana ilk marifeti
veren kadmdir. Enkidu’dan bahsedildi; Enkidu’yu insanlastiran yine
kadindir. Gilgamis, Enkidu’yu evcillestirmek igin o kadimi génderdikten
sonra, Enkidu onunla iligskiye giriyor ve Enkidu tekrardan hayvanlar
arasina dondligii zaman hayvanlar ondan kagiyor. Artik o insanlagmaya
dogru adim atiyor. Bu anlamda, insanliga ilk adim atan kadindir. Bir kez
daha her yoniiyle 21. yiizyila yine 6nciilikk yapacak olan kadindir diyoruz.
Onciiliik sadece eylemsellikler boyutuyla ele almmamali, insanlk
miicadelesinin  Onciiligiini yapma anlaminda ele almmali. Bu
miicadelenin bir boyutunu olusturan toplumdur. Toplumu doéniistiirme
miicadelesinde, insanlar arasindaki iligkinin, insan ve toplum arasindaki
iliskinin yeniden nasil diizenlenmesi gerektigi tizerinde durulursa daha iyi
olur. Ekolojik toplum projesine yonelik yaptigimiz elestiri, erkegin projede
yer almamis olmasina yonelikti. Yani toplumun bir pargasidir, fakat i¢inde
yer almiyor. Simdi iligkiler boyutu ele aliniyor, fakat neden bu iliskilere
korkuyla yaklagsma var? Bu yonlil projeyi ele aldigimizda, biraz kaygiyla
yazilmis. Kaygili bir mantik var. Diger bir nokta ise, hemen hemen her
satirmda dzgiirliik kelimesi yer almas1. Fakat nasil bir 6zgiirliik? Onderlik
bir goriisme notunda “Ozgiirliige susamus bir insan gibi diisiiniin” diyor. O
zaman &zgiirliigiin sabit bir olgiisii yoktur. Ozgiirliikk, kendini her giin
yenilemektir. Yani bugiin ben kendimi yenilemigsem, 6zgliriimdiir; fakat
kendimi ondan sonraki giin yenilememissem, o zaman demek ki ben o
giiniin kolesi olmusumdur. Bu anlamda, 6zgiirliigii dar bir ¢ergevede ele
almak yanlis olur. Ozgiirliigii ¢ok idealize etmisiz, goklere cikarmigiz.
Fakat 6zgiirliik, bence yoldaglik iliskilerimizdeki paylagimdadir. Bu yonlii
bakildiginda birgok gerceklikle karsilasmak miimkiin. KHK hazirlik
komitesinin hazirlamig oldugu belge Dogu konferansina gitmeden 6nce
elimize ulasti. Ona doniik tartigmalar da oldu. Neden boylesi bir seye
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gidildigi de yeniden yapilanmamizla baglantilidir. Kimisi ¢ok retci
yaklagti. Bazi yurtseverler de oradaydi, herhalde onlarla o proje iizerine
tartistlmusty; ¢ok tirktiiler, nasil olacag1 yoniinde kaygiya girdiler. Bazilar
gorliglerini net bir bicimde dile getirdi, “Eger merkeze girersem, bu
partinin kadrosuna talimat veremem” dediler. Bunun nedenini de, “Bu
insanlar yillardir yirmi dort saatini bu Orgiite vermisler, ben ise bir biitiin
katilmamigim, kalkip bu insanlara talimat verme cesaretini gosteremem’
bigiminde koyuyordu. Yani burada da yine 6ne ¢ikan tercih meselesi
oluyor. Yeni olusumda halka da yer verilecek. Dar bir yapidan ¢ikip
genisliyorsun. O zaman demek ki senin toplumsal olciilerinin de
netlesmesi gerekiyor. Onderligin bu yonlii yapmis oldugu ¢dziimlemeler
var. ‘95’te sosyal militan lizerine yapmus oldugu bir ¢oziimleme sz
konusu. O zaman bile sosyal yasam iizerine tartigmalar yapildi
Yemesinden, igmesine kadar her sey ¢ok tartigildi, fakat dar bir gergevede
kaldi. Geri yaklagimlari zihniyetimizden atttk mi, bir sosyaliteyi
yakalayabiliriz. Sosyaliteyi getirip kadin-erkek iligkilerinde boguyoruz. Bu
da bir pargasidir, onu inkar edemeyiz, ama ondan da 6te diigiinsel, felsefik,
yagsamsal, duygu boyutu var. Bunlarin goz oOniinde bulundurulmasi
gerekiyor. Onderlik eskiden de “Birbirinizi sevin” diyordu. Onderlik,
“Dogru bir sevgi anlayisina ulasirsaniz sizi alkislarim” diyordu. Acaba
gercekten birbirimizi sevemez miydik? Is buraya geldiginde tikaniyordu.
Biri digerini sevdiginde miicadeleden kagis oluyordu. Yani “sevmek”
deniliyordu, fakat orada Oldiiriilen sevgi oluyordu. Sevmek, miicadeleyi
daha fazla ilerletmenin bir etkeni olacagina, miicadeleden kagis1 ifade etti.
Bu yonlii yasanan eksiklikler ¢cok fazla oldu. Buna ydnelik olarak biraz da
iilkede yiiriitiilen tarz, bireysel tarzlardi. Koylii olan kendi tarzini, kiiglik
burjuva olan kendi tarzini dayatryordu. Bir de bunlarin karsisinda Onderlik
tarzi vardi.

‘90l yillarda Onderlik sahasma gidip egitim gordiigiimiizde, bayan
ve erkek arkadaslar i¢ ice oturup egitim goriiyorlardi. On, on bes yildan
sonra Sam’a tekrardan gittigimde, baktim ki bayan arkadaslar ayri, erkek
arkadaglar ayr1 oturuyor. Kadinin iradesinin acifa ¢ikmasi esas bir
yaklagimdi, fakat ayr bir yerde oturmay1 herkes kendine gore farkli farkl
degerlendiriyordu. Ozgiirliikten bahsettigimiz zaman bigimsel anlamda da
bazi seylere dikkat etmemiz gerekiyor. Bigim ve 6z bir olmadi m, gelisme
de saglanamaz. Bicimin hep onemli olmadigim sOyleriz, fakat bigimi
olmayan bir 6z nasil taninmir? Bunlara dikkat ettigimizde pratikte higbir
sorun yasanmaz. Bu harekette yer alan biri olarak, ben sevmeyi kabul
etmiyorum dersem, o zaman insanlhig1 kabul etmemisimdir. Reddetmek
¢oziim degildir. Fakat ¢oziime gotiirecek bir tartigmanin olmasi gerekiyor.
Bizim orgiitsel gelisim dinamiklerimiz boylesi bir yeniligi dayatiyor. Bu
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gerceklestirildi mi, kadin hem ideolojik hem Orgiitsel hem de toplumsal
boyuttaki 6nciiliigiinii yerine getirmis olur ve bir basariya da ulagir.

Pi ark.: Tartigmalar derinlesiyor. Bu, bir anlamiyla ¢ok Ogretici de
oluyor. Bu tartigma baglamadan 6nce birgok arkadas, “Kafamiz karigik”
diyordu. Bu tartisma konusu, pat diye giindemimize oturmadi. “Bu
nereden c¢ikt1” dercesine c¢ok soyut yaklasmayalim. Bu, her zaman
yasadigimiz, bir anlamda arkadaglarin belirttigi nedenlerle giindeme
getirmedigimiz bir problem oluyor. Gegmise asla inkarci yaklagmamak
lazim. Gegmiste yasanan birgok sey zorunluydu ve kosullarm sonucuydu.
“Neden yasandr” diyerek, ¢ok fazla gecmise girip yargilamaya,
suclamaya, yasanan her seyi reddetmeye kalkarsak, gelecekte de ¢ok ciddi
hatalar yapabiliriz. Bu noktada boyle diisiindiiglimii belirtmek istedim.
Gegmisin psikolojisi, 0 zaman ki deger yargilari, ulusal miicadeleye bakis
acist, kadin-erkek iligkileri ve gelinen toplumsal o6zelliklerin hepsinin
toplami, o sonuglara neden oldu. Ama tiimden “Sosyaliteden uzaktik, hi¢
tartismadik, glindemimize girmedi, sevmedik, hi¢ bu tiir olaylar, duygular
yaganmadi” demek ¢ok ciddi bir inkarciliktir. Bunlar hep yasandi, fakat
acik yapmadik. Kim “Bu noktada ilgisizdim” derse, o zaman ben de
“Ciddi bir anormalligin var” derim. Onu 6yle degerlendirmek daha dogru
olur. Kendimizi gercekten ikna ettigimiz noktalar vardi. Bu noktada
arkadaslarin belirttiklerine katiliyorum. fliskilerin nasil yasaklandigmin
sebepleri arkadaslar tarafindan cok iyi biliniyor. Tlk basta “Iliski yasag1”
diye bir olay yoktu. Hatta *91-°92’lerde partiye katilan ¢ogu arkadas ikili
ikili geliyordu. Simdi bunu inkar etmenin hi¢ geregi yok. Her arkadas ya
nisanhsiyla ya da sevgilisiyle katiliyordu. Bu, Onderlik tarafindan da hic
yadirganmadi. Biz Onderlik sahasindaydik ve bu konular Onderlik
tarafindan ¢ok yonlii degerlendiriliyordu. “Neden sevdiniz” diye higbir
yargilanmayla kars1 karstya kalinmadi. Sonradan bunun kullanim tarzi, bu
iliskiye yaklagim, ¢ok kolelik kokan yaklagimlar, kagislar, ihanetler,
basitlestirme, savagi unutma, ulusal degerleri unutma sonucunda boyle bir
dogal sonug ortaya ¢ikt1. Onderlik her zaman “Ben sevgilere kars1 degilim,
ben ihanetlere karstyim. Birbirini alip kagirmalara karstyim” diyordu. Bu,
¢ok netti. O agidan, pat diye glindemimize oturmus bir sey olmadigini
belirttim. Arkadaglar da belirtti, bu konuda 6nyargili yaklagimlar ortaya
¢ikti, insanlar haksiz yaklagimlarla karst karsiya kaldilar. Cok egitici,
kazamimci yaklagilabilecekken, ¢cok kestirmeci yaklagildi. Bunlar ¢ok agir
vicdan1 sorumluluklar da yiiklityor. Buna karsilik, ¢ok dogru sevgileri,
dogru iliskileri yaratmak gerekiyor. Arkadaslar, ‘kaygisiz yaklasim’
dediler. Ben katiliyorum, her zaman kaygisiz tartismak en dogru olandir.

Acik seyler, en tehlikesiz, en risksiz olan seylerdir. Bastirilan
seylerden hep ¢ok ciddi tehlikeler dogmustur. En ¢arpik iligki bigimi, en
carpik yagsam bi¢imi en derin feodaliteyi yasayan aile ve toplumlarda olur;
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en geri, en bastirllmig ortamlarda olur. Bizim boyle bir seye ihtiyacimiz
yok. Cok daha rahat, agik, ¢ok daha kaygisiz tartismak gerekiyor. Kalkan
her arkadas daha farkh diigiinebilir, diistindiiklerinden dolay1 kaygiya
diisebilir. Ama atilacak adimlarin giivenle atilmasi gerekiyor. “Ben biraz
kaygi tastyorum” demenin altinda “Ben kendime giliveniyorum, ama
sizlere glivenmiyorum” mantigit yatar. Bu konuda kendimize
giiveniyorsak, baskalarina da giivenebilmeliyiz. Mutlaka geriye g¢eken,
zorlayan nedenler giindeme gelecektir, kendine gore yorumlamalar
olacaktir.

Bir de biz birey olmaktan bahsediyoruz. Ben, sosyal iliskinin sadece
kadin-erkek iliskisi olmadigina katiliyorum, fakat sosyal iligkinin 6nemli
bir yamim olusturuyor ve biz bunu ¢ok Onemsiz bir konuymus gibi de
tartisamayiz. Cok 6nemli bir yanini ifade ediyor. Toplumsal yapilanmada
onemsiz bir alan degil. Oyle olmadig1 zaten sonuglarryla da ortaya gikiyor.
Sorumluluk bilinciyle tartigmanin éneminin olduguna inaniyorum. Birey
olarak birgok arkadasin goriisli, niyeti farkl olabilir. Hepimiz de ¢ok iyi
biliyoruz ki, baz1 arkadaslara dayatsan da gidip evlenmez. Ciinkii evlilik
olaymi asmus. Gergekten onun igin artik o ¢ok geri bir kurum olarak iglev
goriiyordur. Karar siirecine katilan her arkadas, “Ben sadece kendi
duygularimdan, diisiincelerimden yola ¢ikarak konusurum” bigiminde bir
mantiga gitmemeli. Geneli baglayan, orgiitsel gelismeleri baglayan bir
konuyu tartistyoruz. O agidan “Ben sadece bunu diisiiniiyorum” demek
yeterli olmayacaktir. Geneli diistinerek katilmak gerekir.

Bu sorun simdiye kadar, sadece bir kadin sorunu olarak ele alindi.
Kadin cezalandirildi, ahlaksiz bulundu. Fakat erkek, ¢ok ucuz bir bigimde
isin icinden siyrildi. Kadin, Onderlik yasam Kkiiltiiriiyle yetisti. Yasam
deneyimleriyle 6grendi. Peki erkek ne yapt1? Bunlardan gegmedi mi?
Tabii ki o da gecti. Kadin kadar, erkegin de 6zgiir bir birlikteligi
gelistirebilmek igin ¢aba sahibi olmasi gerekiyor. Boylesi bir sorumluktan
kagmamak gerekiyor. Bunun daha iyi anlasilmasi i¢in bir 6rnek vermek
istiyorum; bizim aktif ¢alisanlardan biri olan yirmi yedi yasindaki bir geng
kiza bir giin, “Toplum igerisinde bu yasa gelip de evlenmeyen geng kiz
say1st ¢ok az, neden bu yasa kadar evlenmedin” diye sordugumda, geng
kiz, “Toplumdaki herhangi bir erkekle evlenemem. Bu yonlii benim gibi
diisiinen yiizlerce gen¢ kiz var. En aydimim diyeni bile ¢ok geri. Boyle
insanlarla hayatim birlestiremem. Avrupa kiiltiiriiyle yetismis, kendisini
cok ileri gbren insanlar da beni istemeye geldiler. Bu tip insanlarla
yagamayacagimi hep belirtiyordum. Bunu sdylerken, “Ben arkadaslart da
elestiriyorum, diizeylerini ¢ok ¢ok yeterli gormiiyorum” diyordu. Toplum
icerisindeki bir bayan bunu soyleyebiliyor. Kadinin  onciiliigi,
doniistiiriicii giici zaten ispatlanmms. Erkek arkadaslar agisindan bunun
arkasina siginma olmamali. Bu noktada arkadaslarin da Onciiliik
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misyonuyla hareket etmeleri gerekiyor. Bir sosyal gelisme olacaksa, 6zgiir
birliktelikler gelisecekse, bu konuda en az kadin kadar, erkegin de
kendisini sorumluluk sahibi hissetmesi gerekir. Simdilik bunlar
belirtiyorum.

Sar. ark.: Diinden beri tartistyoruz. Onemli bir giindem maddesidir.
Bu tartisma, glindemimize bir siireden beridir girmis bulunmakta. Burada
da bazi konularda birey olarak somutlagsacagimiz kadar, orgiit olarak da
somutlagmamiz ~ gerekiyor.  Bakis  a¢imiza  uygun  degisimi
gerceklestirmemiz Onemli. Yeni paradigmamiza “evet” diyorsak, onu
dillendiriyorsak, o zaman kendimizde ona uygun degisiklikleri de
gerceklestirmek durumundayiz. Aksi halde, biiyiik bir tutarsizlik icerisine
gireriz. Bir de zamaninda degisimi yaratmamus olur, bu yonlii gecikmeleri
yasariz. Degisimi hep kabul ettik, ama kendimizde degigimi yaratmada
aynt c¢abayir gostermedigimiz i¢in ¢ogu kez basarili olamadik. Bunun
Ozelestirisini veriyoruz. Gegmisi ele alirken, yiiriiyen bir miicadele tarzi
vardi; onun ideolojik boyutu, orgiitsel boyutu, sosyal boyutu, kiiltiirel-
ahlaki ve moral boyutu bir biitiin olarak birlikte yiiriidi, her biri yeni
anlam da kazandi. Ama tekrar degerlendirdigimizde, eksik kalanlari,
yetersiz olani, tamamlayamadiklarimizi tamamlamak istiyoruz. Yeni
paradigma da bunun {izerinde olustu. Yeni paradigmay1 bir biitiin siirecin
yerine koyup, boyle yeni bir sey olarak ele alamayiz. Eskiyi tamamlayan
bir paradigma olarak ele alirsak anlam bulur. Kavram olarak da
paradigmanin birgok tanimi vardir. Bir bakis agisi, kuram, model olarak
ele alimyor. Birgok yazar, bilim adami onu harita olarak ele aliyor.
Arazinin ve cografyanin tiimii olarak ele almiyor. Bu yonlii birgok tanim
ve degerlendirme var. Biz de yeni paradigmayi, 6zgiirlik miicadelemizi,
onun yarattiklarini tamamlayan, hedeflerine ve amaglarina uygun yeni
gelismeleri yaratacak bir olgu olarak ele aliyorsak, o zaman gegmisi ele
alirken inkarci yaklagmamak gerekiyor. Bunu genel olarak soyliiyorum.
Yanlis anlagilmasin, herhangi bir arkadasa cevap olarak sdylemiyorum.
Arkadaglarin yapmis oldugu degerlendirmelerden bazilarina, &zellikle
bizim bugiine kadar yarattiklarimizi soyut kavramlar olarak ele alan
yaklagimlara katilmiyorum. Bugiin eger birlesen bir halk iradesinden,
ulusal birlikten; onun Orgiitliiliigiinden, yeni ahlak ve kiiltiirlinden
bahsediyorsak, bunlar somutlastigi i¢in bahsediyoruz. Bu, sosyal yasam
alaninda da boyledir. Bu hareket, giiclii bir sevgiyle basladi. Bunlar,
miicadelemize 6vgii dizen kavramlar degildir. Zaten boylesi bir seye
ihtiya¢ da yok. Gergekten halka, insanliga ve ozgiirliige sevgiyle baslayan
bir hareketiz. Bir devrim hareketiyiz. Bu sevgiyle biitiin zorluklar ve
miicadele siirecleri gogiislendi. En zor devrim siireglerini yasadik. Devrim
stireglerimizi tek tek ele alip degerlendirdigimizde, belki de higbir
devrimde yasanmayan zorluklar yasandi. Bu zorluklari gogiislemek, bu
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zorluklart bilerek miicadele igerisinde yer almak, herhalde sadece
ideolojik, teorik etkilenmeyle olmuyor. Onderlik ve sehitlerimiz sahsinda
bunun somutta ortaya ¢ikan sonuglari oldu. Her arkadas degerlendirirken
de miicadele degerlerimizden bahsediyor. Higbir arkadasin niyetsel olarak
degerleri bir tarafa birakarak yeni siireci, degisimi ele aldigimi iddia
etmiyorum. Ama eger dogru ele alamazsak; yasananlari, yaratilanlar yerli
yerine oturtamazsak, niyetlerimiz, degerlendirmelerimiz ne olursa olusun,
¢ok teorik, ideolojik ve iyi izahlarla dile getirmis olsak bile gélgelemis,
inkar etmis oluruz. Bu, miicadele pratigimiz i¢inde de ortaya c¢ikti. O
acidan bu konuda dogru degerlendirmeler yapmamiz gerekiyor.
Arkadaglar siireclere degindiler. Birey olarak bu tartismalari dinlerken yer
yer zorlantyorum. Belki her birimiz ¢ok degisik siireclerde zorlandik, her
bir arkadasin yasadigi farkli sorunlar var. Onlar1 daha bilimsel, daha
sorumlu bir tarzda ele alip degerlendirmek, sorgulamak ve sonug ¢ikarmak
gerekiyor. Yoksa onlarin suglusunu aramak ¢ok gergekei bir yaklagim
olmaz. Yer yer, sonug olarak “Bireyler yapmadi, bu sistem sorumludur, bu
sistemin basinda Onderlik vardi, Onderlik sorumludur” tarzindan bir
yaklagim ortaya ¢ikiyor. Onderlik zaten bu yonlii 6zelestirisini veriyor. Bir
bu yon var. Bir de gelismeleri anlatirken, belki baglihigimzdan dolay1
sOylilyoruz ya da belki bir gergekligi ifade etmeye ¢alisiyoruz, ama “Bu
ozgiirliik miicadelesini Onderlik bize zorunlu olarak dayatt1. Biz bu isin
icine girdik, sonradan da fark ettik. Simdi gotiliriiyoruz.” diyoruz.
Arkadaglarm anlatimlarmi daraltmak istemiyorum. Ama her iki sonug¢ da
gidip Onderligi suglu konuma diisiiriiyor. Bir yoniiyle Onderligin
biiyiikligii ve bu miicadeleyi yaratmadaki belirleyiciligi ifade ediliyor.
Hangi sekilde dile getirirsek  getirelim,-yamlgili, birbirinden kopuk
yaklagimlarimizdan, ifade yetersizliginden kaynakli da olabilir- tam ifade
edemiyoruz. Sonug olarak buraya gidiyor. Bundan sakinmak gerekiyor.
Bu konuda daha vicdanli, daha bilimsel yaklasmak gerekiyor. Bunlarmn
biitiinliiglinii bozmadan, kars1 karstya getirmeden, sorumlulugu bir yerlere
yiikklemeden, paylasarak, olumsuzluklar ve yetersizliklerde de derin bir
sorgulamay1 yasayarak yaklasmamz gerekiyor. Biz Kadin Hareketi olarak
donem donem bu sorgulamayr hem genel hem de bireyler diizeyinde
yapmaya ¢alistik. PJA’da ifadesini bulan boyle bir ¢alismanin dogru
sahiplenilmesi nasil olacak diye donem donem tartigmalar yiiriittiik ve bu
yonlii sorgulamalar yasadik. Hem gorev ve sorumluluklarimizi daha iyi
yerine getirmek agisindan hem de yaratilan bu degerleri daha iyi anlamak
acismdan bdylesi bir sorgulamay: siirekli yapmaya calistik. Ciinkii ¢cok
onemli sonuglar ortaya c¢ikardi. Sosyal devrim diyorsak, bu en fazla
ifadesini kadin ¢aligmasinda buldu. Bu, toplumu etkiledi. Farklilik ve
Ozgiinliik biraz da bu alanda ortaya ¢ikt1. Baz1 degerlendirmeler yapilirken,
sanki sosyal alanda hep geriligi yasadik tarzinda yaklagimlar ortaya cikt.
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Geri yanlarimiz var, biz bunu inkar etmiyoruz. Ama yapmak istedigimiz
sosyal degisimle bu alani temize ¢ikaracagiz.

Yani sorunlarimizin ortadan kaldirilmasi, sorunlarimizin tartigilmasi,
buna ¢6ziim bulunmasi ayri, ama sosyaliteyi boyle zaman dilimlerini
kopararak ele almak farkli oluyor. Ciinkii bizim toplumsal ger¢ekligimiz,
aile yapimiz, kadin ve erkek gercekligimiz sistemin yarattigiydi. Bizim
duygularimiz, giidiilerimiz, sevgilerimiz, diisiince yapimiz, zihniyetimiz,
hatta estetigimiz, gilinlik yasamimiz bu sistemin zihniyeti tarafindan
sekillendi. Bunun etkileriyle ortaya ¢ikti, yasam buldu. ‘Kimliksizlik’
diyoruz; en bilyiik kimsizligi yasadik. Bu kimsizlik bizde ¢ok bilyiik
duygular gelistirmedi. Arkadaslar konusmalarinda genel olarak, “Biz
yasadik” dediler. Herkesin ilgileri vardi. O zaman biz bunlar nasil ele
alacagiz? Bunlarm sorgulanmasi iizerinden dogru sevgiyi yaratmak, dogru
duygulan yaratmak gerekiyordu. Hareket olarak, toplumu, kadin ve erkegi
ele alirken bu gergeklikle ele aldik. Sistemin bizde yitirdikleri ve
yarattiklar1 ile ele alindi, elestirildi. Bu elestiri temelinde miicadele
gerceklesti. Bu, bir haksizlik degildi. Eger sevgilerimiz, duygularimiz
sistemden etkilenmediyse, o zaman bizim bir biitin olarak
yasadiklarimizin hepsi dogruydu ya da hepsi insaniydi. Tek tek insana
yonelik, arkadaglara yonelik tavirlar, tutumlar anlaminda ele aldigimizda
farklidir, ama genellestirirsek, o biraz daha farkli bir anlam tagir.
Yetersizlikleri ayn ele alip sorgulayalim. Bu konuda belki de suglarimiz,
giinahlarmmz gergekten ¢oktur. Bunun vicdani muhasebesini her birimizin
yapmasi gerekiyor. Bu ister bu tiir durumlar yasayan arkadaglar agisindan
olsun, ister tavir ve tutum gosteren arkadaslar agisindan olsun, yasam
felsefemize, yaklasgim felsefemize yakismayan, ona uymayan
yaklagimlardi. Onlar sorgulamak, hatta romanini bile yazmak gerekiyor.
Bunlar1 romanla, filmle ve tiyatroyla ifade edelim. Biz miicadeleyi sadece
diismanin ya da sistemin belli kurumlarina kars1 yiiriitmedik. En ¢ok da
kendi kisiliklerimize kargt miicadele yiiriittiik. Kadinin ve erkegin
kendisini ele alis1 yanlist1; bunun igin bdyle bir miicadele giindeme geldi.
Kadin Hareketi de bu gerekceyle ortaya ¢ikti. Hedefleri, kapsami bu kadar
genis, bu kadar kimlik kazanan bir hareket bu gerekgeyle ortaya ¢ikti. Bu
anlamda, yagsadiklarimizi  sorgulamamiz  gerektigine inaniyorum.
Gergekten ilgilerimiz ne kadar dogru gelisti, siyasal ve toplumsal
amaglarrmiza ne kadar uygundu? iliskilerimiz orgiitii, miicadeleyi ne
kadar gelistirdi? Ne kadar iginde bulundugumuz kosullari asti ve
genellesti? Birine ilgi duyarken, yiizlerce kisiye tepki duymak ne kadar
sevgi oluyor? Yine birine enerjiyi yoneltirken, biitiin gorevleri,
sorumluklari bir tarafa birakmak ne kadar sevgi oluyor? Gizlilik,
sahtekarlik, yalancilik, iki yiizlilik temelindeki yaklasimlar, tek yanli
yaklagimlar ne kadar sevgi oluyor? Bunlarin sorgulanmasi gerekiyor.
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Biitiin miicadele tarihi boyunca yargilanan ve sorgulananlar bunlardi. Ama
bunlar nasil ele alind1? Siireg icerisinde ele alig tarzi, onu politika haline
getirmede ¢ok ciddi sapmalar yasandi. Biz, partinin pratik politikas haline
getirdik. Dikkat edilirse, biitiin eyaletlerde ve alanlarda yaklagimlar ¢ok
birbirinden farkli degildi. Bir yerde bir iliskiden dolay1 kadin idam edilmis,
bir yerde tutuklanmis. Yani kisacasi yaklasimlar ¢ok birbirinden farkli
degil. Kaba anlamda ele alindiginda farkliliklar olabilir. Ama 6zde
yaklagimi saptirdik. Dogru miicadele yerine, onu dogru gelistirme yerine,
bir sapmay1 yasadik. Bu, bir tarz haline geldi. Onun igin de ele
aldigimizda, esas olarak onun sistem haline gelen, bir tarza doniisen
boyutunu elestiriyoruz ve onun Ozelestirisini veriyoruz. Bu konuda en
basta Ozelestiri vermesi gereken, Orgiit kadrosudur. Bununla dogru
miicadele etmek gerekiyor. Onderlik, Kadin Hareketini de bu yonlii
gelistirmek istedi. Onderlik, sistemin erkekte somutlasan boyutunu, onun
savasa, yasama yansimasini Kadi Hareketi'ni gelistirerek ortadan
kaldirmak istedi. Kadin Hareketi i¢in irade, 6z gii¢, biling, sorumluluk
derken, bunlart bosuna sdylemedi. Kadin Hareketi’ni gelistirerek bunlarla
miicadele etmek istedi. Kadin Hareketi’ne dogru iliskiyi, birligi yaratma
rolii ve misyonu yiiklendi. Biz birgok seyi aynilastiriyoruz ve birgok
noktada birbirimize benzesiyoruz. Bu hareket belli bir dsnemden sonra bu
sorunu giindeme getirmedi. Bu sorun bastan beri de vardi. Onderlik
Fatma’yla iliskisinde somut olarak ortaya koydu. Fatma’yla iligkisinde
erkegin yaklagimimi, kadma yaklasim, klasik, geleneksel yaklagimlarin
timiinii ¢éziimledi. Sevgi ve duygu olayi, bastan beri de bir tabu degildi.
Bu yonlii yaklagimlar olsa da bunlari yikma, agiga c¢ikarma yonli de
miicadele vard.

Daha 6nceki siirecte de Onderligin ve bazi arkadaslarin iliskileri oldu.
Bunlar yiirtimedi. Tartisildi, kadrolar igerisinde tartisildi. Cok kapali, ¢ok
gizli sakli seyler degildi. Bu miicadele, sevgi miicadelesi ve dogru iligkiyi
gelistirme miicadelesiydi. Bu yonlii bir model yaratmak gerekiyordu. Bir
bakis agis1 vardi ve o temelde bir degisim yaratilmak isteniyordu. Mesela
baz1 arkadaglar evlendiler de. Fakat kosullar, miicadelenin gerektirdigi
sorumluluklar bdyle bir iligkinin daha fazla siirdiiriilemeyecegini
beraberinde getirdi. Oyle bir iliski tarz1 ayak bag oldu, gelistirici olmad.
Yaratilan yeni aile modelleri eskiyi asan tarzda degildi. Bakis agis1 ve
diisiince olarak farkliliklar1 olsa da, yasam tarzi olarak ondan c¢ok
farklilagmiyordu. Bunlar tartisiliyordu ve birgok arkadas bunlar izerinden
karar verdi. Bu miicadelede eger gercekten militanca yiirlimek
gerekiyorsa, engel olan bazi seyleri bir tarafa birakmak gerekiyordu.
Ciinkii gorev ve sorumluluklar farklidir. Bir yerde ¢alismak, iligki kurmak
kolay degildi. Sistem kadar, ailenin kendisi de bir engeldi. Cevrenin
kendisi bir engeldi. Her yap1 bir engel durumundaydi. Béyle kosullarda o

242



PJA 1IV. Konferansi Tartismalar

evliligin pratik olarak yilirimesi miimkiin degildi. Dedigim gibi, bazi
arkadaglar evlendi, fakat ikinci giin farkli alanlara gitti ve bir daha
donmedi. Bircok arkadag sehit diistii. Bunlar sanki hi¢ olmamug gibi ya da
baz1 seyler engellenmis tarzinda degerlendirmeler oldu. Tabii ki dogru
degil. Arkadaglarm bu yonlii arayislar1 ve yaklagimlar engellenmedi. Ama
dogruya ulasilabilmesi igin elestirildi, diizeltilmeye caligildi, miicadele
edildi. Ciinkii bu da bir miicadeleydi. Biz eger yeni bir sosyaliteyi, yeni bir
iligki tarzim yaratacaksak, onu kendimizden baslatmak durumundayiz. Bu,
her dénemde farkl bir bigimde gelisti. Her dénemin kendi i¢inde sorunlart
ve zorluklan vardi. Her dénemin ¢éziimleri de vardi.

Bu hareket boyle bir miicadeleyi yiiriittii. Belki bireyler diizeyinde
herkes onu aynmi oranda somutlagtirmadi, ama bu, miicadelemizin en temel
yantydi. Ozgiir bireyi, kadini, erkegi yaratmak 6zgiirliik miicadelemizin en
temel ozelligiydi. Belki bu bir doneme kadar kisilik sorunu olarak ele
alindi. Belli bir donemden sonra, somut olarak kadin ve erkek sorunu
olarak ele alindi. Ama bagtan beri de bir kisilik sorunuydu ve bununla
miicadele edildi. Her déonemde de belli kazanimlar oldu. Bu kazanimlari,
bunun yarattiklarim1 inkar edemeyiz. Ciinkii bu, siirekliligi yaratan, bu
kadar y1l bu miicadeleyi yiiriiten bir gercek, bir olgu haline geldi. Militan
kisilik, onun olgiileri, ahlaki, temel moral degerleri ortaya cikti. Basta
ideolojik olarak birgok insan benimsiyordu, fakat yasam tarzimiz zor
oldugu icin gelmiyorlardi. Bastan beri hem halk hem de diger hareketler
arasinda en ¢ok saygi duyulan, yasam tarzimiz oldu. Bu harekette ortaya
cikan militan Olgiiler, Onderlik tarzi; onun felsefesi vardir. Birgok
arkadasta somutlagmis, billurlasmis gerceklikler s6z konusudur. Bunlarin
hepsini devrimci bir sosyalite olarak ele almak durumundayiz. Bunun
temelinde dogru sevgi vardir. Bir biitiin olarak ele almak gerekiyor. Simdi
bir seylerden feragat ederek bir gelisme yaratmiyoruz. Degisimi bu
temelde koymuyoruz. Bizdeki gelisme ve degisim yaratilanlar
iizerindendir. Degisimi, gelisme iizerinden ele almak gerekiyor. Patlamaya
yol agan, bizi bunalimlara sokan sorunlar iizerinden degisime gitmiyoruz.
Genel olarak bu yonlii de tartismalar olabiliyor. Bu da terstir. Sorunlarimiz
var, ¢cogu kez glindemlerimizi de aldi. Birey olarak da, orgiit olarak da
¢ogu kez enerjimizi buna yonelttik. Ciinkii miicadele etmek, ¢6zmek
gerekiyordu. Yanlis ¢oziildiigi, ¢ozim getirilmedigi zaman da siirece
yayild1 ve derinlesti. Bu anlamda, sorun haline geldi. Bunlarin hepsi var. O
acidan, her degisikligi yarattigimizda illa da biiyiik degerlerden farkli
sekilde s6z etmek gerekmiyor, ama yaratilanlarin hakkini teslim ederek,
gelisimi onlarn bir sonucu olarak gérmek gerekiyor. Dogru olan da budur.
Biz bdyle bir gelismenin sonucu degisimi yasiyoruz.

Onderlik, KNK’yle KADEK’in birlesmesinin kosullarim belirledi.
Bizim ya da KNK’nin biitiin olumsuzluklarim sayip dokerek boyle bir
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zorunlulugu getirmedi. Yetersizlikler var, onlar ayridir. Ama Orgiitsel
zeminlerimiz, ¢alisma ve miicadele zeminlerimiz ortaktir. Onderlik, her iki
Kongre’'nin de c¢aligma alanlarnin daha da gelistirilmesini ve birbirini
tamamlamasini belirtti. Bu birligi, birbirine benzesme anlaminda degil,
birbirini tamamlama anlaminda ele aldi. Bunu, “Higbiri digerine
girmeyecek” tarzinda koydu. Bu, “Birlesme, tamamlama, yeniye ulagma
temelindedir” dedi. Onun i¢in de boyle bir sosyal gelismeyi, sosyal agilimi
hem toplumda hem de orgiitsel olarak en basta kendimizde yaratmamiz
gerekiyordu. Bu da gelisen degerler iizerinden olacak bir seydir. Bunun
yaninda, bir de sorgulayan temelde olmak zorundadir. Sorgulamay1 esas
alirken, sadece hatalari, eksiklikleri ortaya dokersek i¢inden ¢ikamayiz.
Bu, biiyiik bir karamsarlik da yaratir. Baz1 olaylan dile getirdigimizde,
biiyiik bir 6fke ve tepki de uyaniyor. Bunlar, bizim yarattiklarnimizdi. Ama
bunlardan dogru sonuglar ¢ikarmak gerekiyor. Oregin bayan arkadaslar
daha Once gerillada say1 olarak az olduklar i¢in, fark edilmesinler diye
kefiye takiyorlar. Cilinkii o zaman halkin bakis acis1 da ¢ok farkl. Fakat bu
daha sonra tam bir feodal yaklasima doniisiiyor. Toplumda oldugu gibi
tam bir namus anlayis1 bigiminde ele aliniyor. Nasil ki toplumda bir kadin
sac1 agik oldu mu horlamyorsa, arkadaslar icerisinde de kefiye takmayan
arkadaglar horlaniyorlar; o noktaya geliyor. Buna benzer daha birgok sey
var. Arkadaglar, Mahsum Korkmaz Akademisi’ne ilk gittiklerinde,
kiyafetleri biraz daha modern. O zamanki giyim tarzi da, Rus giyim
tarzina yakin; formalar giyiliyordu. Bir doneme kadar da dyleydi. Bizim
donemimizde de vardi, fakat biraz daha farkliydi. Daha sonra iilkeye gecis
oldu. Bu sefer de KDP’nin giyim tarzindan etkilenme oldu. Ornegin
zaman zaman kiyafetlerimize, taktigimiz sutiké kiziyoruz. Sutik, raxti
tutmak i¢indi. Bu yonli zaman zaman farkli arayislar da oldu. Yani
kisacast anlatmak istersek, bu yonlii onlarca, yiizlerce ormek var.
Bunlardan bazilarin1 yagam aligkanligi, kural haline getirdik.

Bu, iliskilerde de bdoyleydi. Arkadaglar diin kopusu koydular.
Kopusun anlamini, ideolojik, orgiitsel ve eylemsel olarak da ortaya
koyduk. Kadimin her alanda kendi 6z giiciine dayali, kendi yeteneklerini
aciga cikaran, birbirini tamamlayan, giiclendiren bir orgiitlenme tarziydi.
Ama biz ne yaptik? Diin de arkadaslar 6rnek verdiler; hala erkek
arkadaglarla yan yana gelemiyoruz. Bu, bizde bir aligkanlik haline gelmis.
Aliskanliklar, benzegsme, ayriksilik onu 6ne ¢ikardi. Yine bizim bir araya
gelisimiz, Orgiitsel giliclimiizii ve iradeyi ortaya ¢ikarma temelindeydi.
Ama biz ne yaptik? Cogu kez yasamda birbirimize 6zenmeyi 6ne ¢ikardik.
Birbirini taklit etme gelisti. Bunlar Ozgiir Kadin Hareketi’nin 6ziine
uymuyordu. Farkli bir bagimliliktir ve orada yaraticilik yoktur; farklilik ve
zenginlikler yoktur. Bu anlamda, ortak degerler de yarattik, ama
birbirimize de benzestik. Olumsuz yonden de birbirimize benzestik. Hala
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de siiriiyor. Ornegin biz konferanstayiz, degisimi tartistyoruz.
Oniimiizdeki siiregte hem kadin agisindan hem de genel hareket agisindan
gelisme yaratacak bir siirecin kararlasma diizeyini yastyoruz. Ama bunun
yaninda giinliik olarak bu diizeyimize ters diisen davramislarimiz da
oluyor.Birbirine benzesme gelisebiliyor. Bu tiir yaklagimlarin dogallikla
higbir alakas1 olamaz. Ekolojiyi, dogallig1 tartistyorsak, ona denk diisecek
bir degisimi de yakalamamz gerekiyor. Kadin olarak birbirimize olan
bagliligimiz1 daha ¢ok bu noktalar {izerinden ele aldik. Ciinkii bu bize
daha kolay geliyordu. Bunun yerine yaraticiliklarimizla, renklerimizle
katilsaydik gecirdigimiz siireglerin negatif yanlarnn daha az olurdu. Biz
sosyal diizeyi de o sekilde ele aliyoruz. Eger elestirdigimiz o geri yanlari
da yagamamus olsaydik, kesinlikle bugiinkii sosyalite diizeyimiz ¢ok daha
farkli olurdu. Bunu her arkadas da dile getiriyordu. Bugiin ulagtigimiz
diizeyi de yeterli gormemek gerekiyor. Cogu zaman bunda da kendimizi
bir¢ok seyin merkezine koyuyoruz. Yaratilan degerler var, ama kendimizi
bunlarin merkeze koyarak ele aliyoruz. Bu, kendini yeterli gérme
anlamima da geliyor. Ozgiirliik 6lciilerimizi, sosyalite diizeyimizi, Srgiit
giicimiizli vs. yeterli gorityoruz. Bunlar yamilgilardir, mevcut diizeyde
yetmiyor. Biz onun i¢in Orgiitsel doniislimii yaratiyoruz, yeniden
orgiitleniyoruz. Kazandigimiz degerler, degisimler olmasina ragmen, birey
olarak yetmiyoruz. Onderlik sinerjiyi koyarken, biraz da bu noktada
koydu. Sinerjiyi farklihklarn bir araya gelmesi, birbirini tamamlamasi
olarak ele aldi. Onderlik, miicadelenin ilk siireglerinden bugiine kadar
kadim da bir moral gii¢, devrimin giivencesi olarak gordii. Sinerji olay1 da
buradaydi. Yani mevcut degisimin de iistiinde bir degisimi yaratan giic,
kadimin 6zgiirlesmesiydi. Ben bugiinkii degisimi bu anlamda ele aliyorum.
Bu, kadm agisindan da boyledir. Kald1 ki, kadin bu degisimi esas alirsa,
sinerji denilen olay daha ¢ok agiga ¢ikmus olur.

Gegmigte bir¢ok sey tabu haline geldi, tartigmadik. Bugiin tartismalar
daha agik ve daha nettir. Arkadaslar gegmiste varolan yasaklari actilar.
Ben ona tekrar deginmeyecegim. Fakat o yasaklann biraz da
zihniyetlerimiz olusturdu. Onu simdi asiyoruz. Ben bu temelde degisimin
sakinca yaratmayacagini, tam tersine bdyle bir degisimin gerekli oldugunu
diisliniiyorum. Bu siireci, devrimi tamamlayan, dl¢iilerimizi tamamlayan,
Ozgiirliik 6lglilerimizi daha ¢ok gelistiren bir siire¢ olarak ele aliyorum.

Re. ark.: Bu tartisma bolimiinii ilk iki saat tartisip tamamlamak
istiyorduk. Ciinkii tartismamz gereken baska konular da var. Bu anlamda
arkadaslar goriislerini kisa ve tekrara girmeden dile getirseler iyi olur.
Tartigmalara devam edecegiz...

Sir. ark.: Yeni bir miicadele siirecine giriyoruz. Miicadele bicimimiz
daha ¢ok derinlesiyor ve kapsayict oluyor. Tartismalarimzi da bu
cercevede ele almamiz gerekiyor, diye diisiiniiyorum. Biraz daha bireyin
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kendisiyle, yiizyillarin yarattig1 tabularla, yine kendi cinsiyle ve karsi
cinsle miicadelesini daha ¢ok keskinlestirdigi bir asamaya giriyoruz. Bu
anlamda, geg¢misi degerlendirirken, ne giinah cikartict bir tarzla ne de
muhafazakar bir tarzla tartisabiliriz. Bunu gercekten tarih de kaldirmaz.
Bizim tartismalarimiz derinlestik¢e daha ¢ok anlam kazanacak. Kendisini
yasamsallastirdik¢a, daha ¢ok anlam kazanacak. Bu anlamda, duygusal
yaklagimlar da, muhafazakar yaklagimlar da ¢ok fazla kabul gérmez.
Yasam bunu kaldirmaz, arayiglarimiz, ulagilan akil ve duygu diizeyi bunu
kaldirmaz. Bunu 6nemli buldugum igin basta belirtmek istedim.

Bence biz bu tartismalara yeni yeni girmiyoruz. Onderligin ATHM
savunmalariyla beraber yer yer bu tartigmalar agildi, ama hemen kapandi.
Yer yer kapisi aralandi, ama hemen {irkiiliip o tartismalardan uzaklagildi.
Yasamda belki gizli, belki de agik bazi tartigmalar oldu. Fakat gercekten
zihinsel anlamda ulastigimiz diizey, yogunlagma diizeyimiz bunu ¢ok fazla
kaldiracak diizeyde olmadigi i¢in, bir sonuca ulasamadi. Mevcut durumda
bugiin eger bunu tartistyorsak, bu bir yogunlagsmanin {iriinii olarak
kendisini agiga ¢ikartyor.Bu tartigmalari, ne Orgiitiin iist yonetimi ne de
orgiit kadrosu giindeme koydu. Bu tartismalari, Onderlik giindeme koydu.
Biz bunu boyle algilamak durumundayiz. AIHM savunmalariyla
demokratik-ekolojik toplumu tanimladi, bunun formiilii koydu; “Ozgiirliik
ile zorunlulugun diyalektigi” dedi. Ama biz bunu ¢ok fazla algilayamadik.
Cok fazla derinligine anlayamadigimiz i¢in bunun sorumlulugunu
tistlenemedik. Onderlik tekrardan giindemimize koydu. Biz konferansta
bunu tartigmasak da, bunu bir karar altina almazsak da ya da bunun
yogunlagmasini yasamazsak da, kendi i¢ dinamiklerimiz, yagsamimiz bizi
agar. Bu temelde de yaklagmak gerekiyor.

Otuz yillikk miicadele gergekligimiz var. Bu, miicadelenin
yogunlagmasinin bir ifadesi oluyor. Her birimiz gegmis pratik siirecleri
¢ok fazla degerlendirebiliriz; degerlendirilmesi de gerekiyor. Onderlik
halk ve adalet mahkemelerinin kurulmasma doniik bazi seyler belirtti.
Belki de bu mahkemelerde en ¢ok yargilanacak konular, yasamda
kaybettigimiz boyutlar olacak. Ya da insanlarin yasamini, iradesini tehdit
eden, bunu hice sayan, trajik sonlarla sonuglanan olaylar olacak.
Gegmisimizi degerlendirirken, ne acilarmzi i¢imize gémmek ne de
bunlar giinah ¢ikarir tarzda itiraf etme geregini duymamaliyiz. Biz bunun
tartismalarim1 belki su an burada baglatiyoruz, fakat ileriki miicadele
tarihimizde ya da yasam ger¢ekligimizde ¢okea tartisilacak konulardir.
Ozellikle yasamdaki tartismalara hakim olmak onemlidir. Ne boyle
gecmisini reddeden ne ¢ok fazla iitopiklestiren bir yaklasim olmamali. Biz
bu konferansta da, 6zgiirliik felsefesini sahiplendigimizin, sahiplenmeye
dair aday oldugumuzun ilanin1 yapiyoruz. Bunu gelistirmeye, yiiceltmeye,
yagamsallagtirmaya doniikk aday oldugumuzu koyuyoruz. Bunun
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kararlagmasimi yastyoruz. Bu kararlasma, salt bir kagit iizerinde ya da
belge tizerinde gelistirilecek olan bir kararlasma degil. Her seyden once
zihinde, ruhta, diigiincede yaratacagimiz bir kararlasma diizeyine
gidiyoruz.

Bizim bugiin tartisuklarinuzi Onderlik, ta *92-"93’lerde belirtmis.
Fakat bizim zihinlerimiz, uygulama bi¢imlerimiz bir¢ok tahribat1 yaratti.
Hala da hem birebir iizerimizde hem de genel orgiit igerisinde yaratilan
tahribatlarin  onarilmasi ¢ok fazla kolay olmuyor. Benzestirmeden
bahsettik, dogru. Ama benzemeyenleri de hep yargiladik. Oylesi bir
gerceklik de var. Kendimiz benzemeye calistik, bize benzememeye
caliganlart da yargiladik. Bunu salt duygusal anlamda da ele alamayiz. Bu
bir zihniyet olayidir. Ortadogu gercekligini ele aldigimzda, iki doktrin
oldugundan bahsederiz. Bunlardan biri, erkek sovenizmi; digeri ise,
feodal-dini doktrinler. Bunlar hala da gegerliligini koruyor. Biz, kendi
zihinlerimizle bunlarin uygulayicis1 olduk. Kadin olarak da, erkek
sovenizminin uygulayicist olduk. Yine diyelim ki din doktrinleri; o
kanunlar bizim agimizdan ¢ok gecerli oldu. Kimse, bugiin yargiladigimiz
noktalan bize, “yap” demedi. Zaten zihinlerimiz bunu yapmaya hazirdi.
Bu, salt orgiit icerisinde aldigimiz bir sekillenme degildi; aileden,
sistemden aldigimiz sekillenme vardi, yine bin yillara varan tarihsel bir
gercekligimiz var. Biz bu kararlagsmayla, ne liberal ve postmodern bir
tarzda, “Birakimiz yapsinlar, birakiiz gegsinler” politikasiin bir
yiriitliciisii ne de zihnimizde yer eden feodal yargilarla bir yasamin
devamcist olmayacagimizin ilaninin yapiyoruz. Bu ikisine de alternatif
olabilecek bir yasam c¢abasi var. Bence biraz Oyle degerlendirmek
gerekiyor. Bir de bu konuyu ele alirken, i¢imizdeki kagislar engellemek
acisindan idari bir tedbir ya da bizi kati, dogmatik goriip de
katilmayanlarin katilmama gerekgesini ortadan kaldiran bir yaklasim
olarak da ele almamak gerekiyor. Boyle degil. Bu proje, salt bize katilmak
istemeyenlere kendimizi kabul ettirmek i¢in olusturdugumuz bir proje
degil. Hepimiz de tanik olmusuzdur; boylesi geri bir tercihi olan zaten
tercihini yapip gitmistir. Biitiin bunlan gelistirirken, kendimizde ahlak ve
vicdan devrimi denilen olay1 da gelistirmemiz gerekiyor. Bunu ahlakli,
sorumlu, vicdanl olmak ve bireyin kendisine, cinsine ve karsi cinse karsi
sorumlulugunu gelistirme temelinde bir arayis olarak da degerlendirmek
gerekiyor. Biz ahlaki, ylizyillardir zihnimizde sekillen en dar anlamda
algilama yerine, her bakimdan bir sorumluluk olarak algilarsak, bu bir
devrimsel sigramaya doniismeyi de beraberinde getirir. Bu projeyi
gelistirirken, her seyden once kendi yasam psikolojimizi diizenlemeye
doniik bir proje gelistiriyoruz. Psikolojilerimiz simdiye kadar ¢ok fazla
kaldirmiyordu. Bu projeyi, birbirimizle yasamayi bilmeyen yonlerimizi,
hem kendi cinsimizle hem de kars1 cinsle yasamay1 bilmedigimiz yasam
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gergekligimizi diizeltmeye doniik bir proje olarak da ele almak gerekiyor.
Halen yasamimizda kendi tabularimizdan ya da yasam gercekliginin
yarattig1 tabulardan kaynakl bizi geriye ¢eken bircok yon var. Bu nedenle
de, psikolojik anlamda bir diizenlenise gitme arayisidir. Bunu da 6nemli
buluyorum. Ben kisaca bunu belirtiyorum.

Sevgi, Bir Bilimdir

Pe. ark.: Tartigmalar belli bir rotaya giriyor. Fakat hala etrafinda
doniip dolagtyoruz. Bizim ag¢imizdan yasamsal bir konudur. “Nereden
cikt1, kim baglatti, icten mi bagladi, digtan m1 bagladi, yeni mi tartigiyoruz,
eskiden mi tartistyoruz?” demek, on yil boyunca ortaya koydugumuz
miicadele kapsamimi anlamsizlagtirmak olur. APOCU Hareket igerisinde
Kadin Hareketi olarak ‘93’le birlikte derinlesen bir diizey var. Arkadaslar,
bazi yanlis egilimleri, yaklasimlar, tartismalar ifade ettiler. Ozgiir Yasam
Partisi olan bir partiyi, tersinden gostermeye calisan yaklagimlar, egilimler
de s6z konusu. Birikmig sorunlarni, tabularini, dogmalarini, bunu
asamamanin faturasin1 PJA’ya ¢ikarmaya ¢aligilan yaklagimlar, tartigmalar
da oluyor. Bu, genel bir durum degil, fakat grup grup, kesim kesim,
bireyler sahsinda yiiriitiilen tartigmalardir. Yiiriittigiimiiz miicadelenin
anlamim, adim dogru koymazsak; agiga ¢ikardigi degerleri, karsi karsiya
oldugumuz degisim doniisiim siirecinin diyalektigini anlayarak daha farkl
bir niteliksel diizeye sigratamazsak, o egilimlerin dedigi noktaya geliriz.
Sosyal yasam, Ozgiir yasam boyutunda altina imza attigimiz projeler var.
Bunlar, yiiriirliikten kalkmis projeler degil. Birbirimizi boyle seylerle
suclamak ¢ok kolay bir sey degil. Ortada yaratilan bir diizey ve degerler
var. Kitle agisindan da kadinlarin umudu haline gelmis bir parti, bir 6rgiit
gergekligi s6z konusu. Bu, Oyle kolay gelismedigi gibi, kolay da
vazgegecegimiz bir konu degil. Birbirimizi yeniden bundan birkag yil
oncesi gibi dar ve kisir tartigmalarin tuzagina ¢ekmeyelim. Bu noktayi
gergekten Onemli buluyorum. Tartisma bigimimizle, yaklagimlarimizla
‘dzgiirliikgiiler ve 6zgiirliik kargitlar” yaratmayalim. Ozgiir tercihin olmast
gerektigini tartistyoruz. Gelinen diizeyin bunu kaldirabilecegini, bunu
yiiriitebilecegini tartistyoruz. Insanlara artik zorla, “Su &l¢iiye, bu Slgiiye
gel” diyemeyecegimizi tartisiyoruz. O zaman. tartisirken de bu ekseni
kaybetmemek gerekiyor. Sosyallesme diyorsak, bir kere 0zgir
tartismaktan, bagimsiz disiinmekten baslamak durumundayiz. Sir.
arkadas, “Psikolojilerimizin yeniden diizenlenisi” dedi. Ben tamamen
katihyorum. Cilinkii en kapsamli ideolojik diizeyi, ideolojik giicli, en
yagamsal kilmabilecek projeleri bu siizgegten gegirdik. Yani kendi
stizgecimizden gecirdik. Bugiin tikanma olarak degerlendirebilecegimiz,
pratik ¢ozlim yaratamadigimz noktalar varsa, bununla baglantilidir.
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Simdi bir¢ok arkadas, “Sosyal yasamu salt kadin-erkek iligkisi olarak
ele almak yanhistir. Bunun psikolojik, kiiltiirel vs. boyutlar1 var.” dediler.
Ben buna katilmiyorum. Bir kere sosyal yasamin merkezi, kadm-erkek
iligkileridir. Bu konuda bir diizeltmenin yapilmasi gerektigini
diisliniiyorum. Bu, yan ¢izmek, isin 6ziine girmemek oluyor. Kadin-erkek
iliskilerinin diizenlenmesinin gerektirdigi miicadele kapsamima kendini
yatirmamak oluyor. Bu en biiyiik 6zelestiri kapsamidir. Biz bunu yillarca
yaptik. Onderlik bize bir miicadele kapsami dayatti, biz ise bildigimiz gibi
uyguladik. Kendi aligkanliklarimizla ele aldik.

Ozgiirlik miicadelesi, 21. yiizyilh kapsayacak, hatta belki de 21.
yiizyih asacak bir miicadele olacak. PKK tarihinde Onderligimizin
koydugu, bu tespit ile baglantilidir. Buna gerek goriildiigii i¢in projeler
olusturuldu, orgiitlenmelere gidildi, kadro gercegi aciga ¢ikarildi. Yine
kopus teorisi, Kadin Kurtulus Ideolojisi bundan bagimsiz degildir.
Onderligin ¢oziimlemelerinin merkezinde, kadm-erkek iliskisine dayal
¢oziimleme vardir. Onderlik ‘87’den baslayip bu giine kadar yapmus
oldugu ¢oziimlemelerin merkezine, kadin-erkek iligkilerini koydu ve bu
temelde Kiirt halkinin sosyolojisini, psikolojisini ¢dziimledi. Miicadele
bunun etrafinda gelisti. Bunu temel bir nokta olarak ele almazsak,
yanilgiya diigmiis oluruz. Biz, ilk karsi devrimin cinsler arasi iliskide
yasandigimi kabul ediyoruz. Bunu devrim olarak ele aldik. flk karsi
devrim, cinsler arasi iliskilerde yasandigi i¢in, cinsiyet devrimi diyoruz.
Bunu da kabul ediyorsak, o zaman demokratik uygarlik da bu iliskilerin
diizenlenisi tizerinden yiikselecek. Merkezinde yine bu olacak. Bu,
siyasete, Orglit kiiltiiriine, psikolojiye, davranig giiciimiize, mimiklerimize
yanstyor; Oyle bir gerceklik. Yoksa, yokmus gibi tartismak ¢ok anlamli
olmuyor. Tartigmada bircok arkadas Oyle olmadigim belirttigi halde,
tartisma o eksende gelisti. O eksende gegmeli, ama hangi kapsamda? Su
dogru; kadmn-erkek iliskilerini salt duygusallik, cinsellik boyutuna
indirgememek gerekiyor; iki cins arasindaki iligki yalniz bu degildir, ama
temel bir noktadir. Miicadelemizin, etrafinda ¢6ziimlendigi bir nokta.
Onderlik, “Kordiigiim”dedi. Kordiigiim nedir? Kadm-erkek arasindaki
iliskidir, cinsellik olgusudur. Onderlik, bu kordiigiimii ¢dzmeyi esas
aldiysa, bizim bu giin yapacagimiz tartigmalar, bu kordiiglimiin ne kadar
¢oziildiigii ve nereye getirildigi boyutunda olmalidir. Onderlik, “Fatma’yla
yasadigim on yillik miicadele tarihi PKK’yi PKK yapan miicadele
tarihidir” diyordu. Bunun da 6ziinde ve merkezinde kadin-erkek iliskileri
var. Yine Onderlik, bircok noktadaki basarisizliklarmmizi ve basarilarimizi
ele alip ¢oziimlerken, kadmi kadin olma gercekligi iizerinden, erkegi erkek
olma gercegi iizerinden ele alarak ¢ozlimledi ve Olgiiyli biraz da bunlar
iizerinden gelistirmeye ¢alisti.
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Miicadelenin agamalar1 var. Onlari, kisa kisa koymaya calisacagim.
Kadin cinsi agisindan saflara bir akis oldu; bir diizey, bir nicelik gelisti.
Kadn-erkek iligkileri anlaminda bir diizen yoktu; bir esitsizlik ve
adaletsizlik s6z konusuydu. Kadinda da, erkekte de yansiyan bir feodalizm
ve geleneksellik vardi. Onderlik, bunun diizenlenisi agisindan keskin bir
yontem buldu. Iliskiler o kadar karmasik, o kadar igice gecmis ve
diizenlenmeyecek durumdayd: ki, Onderlik fiziksel kopusu bir ¢dziim
olarak oniimiize koydu. Bu yonlii, ‘95-°96 yillarina kadar birgok sorun
yasandi. Bu, dzellikle i¢ eyaletler boyutunda ¢ok daha fazla ortaya ¢ikti.
Bu iliskilerde gercekten bir dengesizlik, dl¢iisiizlik ve bigimsizlik vardi.
Sistemin binlerce yil diizenledigi iligki diizeneginin disina ¢ikan bir iligki
diizenegi yoktu. Sistem kadin-erkek iligkilerini bes-alt1 bin yil diizenledi
ve hala da kendisini bu diizen {izerinden gétiiriiyor. Onderlik, bunun
devrimi yutabilecek kadar biiyiik bir kaos oldugunun farkina vardigi anda,
¢Oziimil ideolojik olarak tartigmaya koydu. Sosyal boyutta ¢éziimlemeler
yaptl. ‘93-94 yilinin baginda yapilan ¢dziimlemeler, ¢ok kapsamli
ideolojik, psikolojik, sosyolojik ¢oziimlemelerdir. Kiirt erkegi ve
kadininda cinsellik nasil yaganiyor? Feodal yaklasimda nasil yasaniyor,
kiiglik burjuvalik adi altinda yasanan iliskilerde cinsellik kadimi ve erkegi
bitiren bir durum haline nasil geliyor? Bunlarin hepsini ¢6ziimledi.
Onderlik, sevgiye karsi olmadigim, birbirimizi sevebilecegimizi siirekli
sOyliilyordu. Yalniz bunlart sdylerken de, sevgi adi altinda yasananlari,
bunlarm saflara yansimalarmi da ortaya koyuyordu. Onderlik, “Bunlart
bilerek ve gozeterek ‘glicim var, bunu yasayabilirim, Ozgiirlestim’
diyorsaniz, yasayabilirsiniz” diyordu. Bunlar ¢oziimlemelerde var ve hala
da ¢ok giinceldir. Onderlik salt ideolojik ¢dziimlemelerle kalmadi, buna
doniik pratik adimlar gelistirdi. Onderlikte ideolojik ve pratik ¢oziimleme,
denemeler her zaman igi¢eydi. Siyasal giindemde, cesaret sorunumuzun
oldugunu tartistik. Onderlik, bu yonlii cesareti hep gdsterdi. Sorunu hem
ideolojik olarak giindemimize koydu hem de bunun pratik adimlarimi att1.
Yasanan kopus siireci de, binlerce yillik diizenlenige bir darbeydi. Kadin-
erkek iliskisindeki klasiklige bir darbe ve ondan bir kopustu. Biz, kadmlar
ve erkekler olarak daha farkli iligkilenebilecegimizi ortaya koyduk.

Hepimiz ilk geldigimiz zaman iginden geldigimiz sosyal gevrede
kesinlikle kabul etmeyecegimiz bircok davranisi, arkadaslar bizi birkag
ayda, ‘eski arkadas, komutan’ adi altinda kabul ettirdiler. Sivil
yagsamdayken, babamizin ters bir soziinii asla kabul etmezdik. Kavgayi,
evi terk etmeyi ve daha birgok seyi gbze alanlarimiz olmustur hatta. Ama
orgiit ad1 altinda, biiylikliik, eski arkadaslar adi altinda birgok seyi kabul
ettirdiler. Bunu sorguladigimda sunu gordiim; PKK’nin geligimi
karsisinda, kendi gelenekselligimizi konusturduk. Ciinkii orada miicadele
etmek ve bedel ddemek gerekiyordu. Gegmiste babamiza rest ¢ekip
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gitmek bize ¢ok fazla bir seye mal olmuyordu. Sonugta o aile baglari bizi
koruyordu. Ama PKK ortaminda, -hele bir de savas ortaminda- kabul
etmedigin bir Ol¢liye karsi baskaldirmak, ona tavir koymak bir bedel,
emek ve miicadele istiyordu. Biz bunun zorlugunu gordiigiimiizde ise,
kendi gelenekselligimizi konusturuyorduk. Bir¢ogumuz bunu yasadik.
Erkek de, ¢ok fazla degismeyen, biling kazanmamis olan kadin
gercekligine karst olabildigince egemenligini konusturdu. Kisacast o
donemdeki kadin-erkek iligkilerinde karsilikli olarak geleneksellik ve
tutuculuk vardi. Erkek egemenliginin kendisini pervasizca konusturma
durumu yasaniyordu. Cinsellik boyutundan tutalim, pratik yaklagimlara,
miilklestirmeye kadar gidebiliyordu bu. Kopus siirecindeki ayrisma bize
giicsiizliiglimiizii gosterdi, kendi farkimiza varmamizi sagladi. Kopus
stireci ¢ok dnemlidir. Cok tartistik, ama hala da anlamlandiramadigimiz
birgok sey var. Bizim tarafimizdan bu on yilin kapsamli ¢6ziimlenip
analizinin yapilmasi gerekiyor.

Diger bir hamlesel ¢ikis ise, ideolojik boyuttaydi. Onderlik, Zilan
arkadagin eylemini, bir manifesto niteliginde tanimladi. O giine kadar
pratik olarak yasadigimiz kopusun ideolojik kapsami derinlesti. Kadin-
erkek iliskilerinin diizenlenisindeki pratik ¢oziim, ‘93’ten ‘96’ya kadar
farkli bir boyuttaydi. ‘96’dan 98’e kadarki siiregte cinsler arasi iligkilerin
yeniden diizenleniginde ideolojik yogunluk daha agirliktaydi. Zilan
arkadasin eylemi yeni bir ufuk agmisti. Yani cinsler arasi iliskilerin
diizenleniginde yeni bir tartisma giindemi olustu ve bu kendisiyle birlikte
orgiitlenme modelinden tutalim, kendimizi diizenlemeye kadar bir diizen
getirdi. Onderlik ‘98’de cinsler arasi iliskilere daha farkli bir diizey
kazandiracakti. ‘98°de biraz daha aynistirdi. Ozgiir temelde birlikte
olabilmek igin bir ayrisma gerekiyordu. Onderlik, ‘93’ten ‘98’e kadarki
bes yillik ayrisma siirecinde agiZa ¢ikan deneyimleri, bilinglenme diizeyini
ve degerleri ‘98’den sonra farkli ele alacakti. Bu, benim bireysel
goriisimdiir. Onderlik, bu anlamda bazi ortak yasam zeminlerini
yaratmaya cahstr. Omegin, daha 6nce yogunlasma evlerine ¢cok az sayida
erkek arkadas alirdi. Fakat ‘96-°97 ile birlikte erkek arkadaslarin sayism
arttirdi. Bizim kaldigimiz siireclerde ayn ayri ¢oziimliiyordu. Ortak bir
yasam sahasi agiga cikartryordu. Ormegin sporu bazen tam bir savas gibi
yapiyorduk. Onderlik orada erkegi ve kadm ¢oziimliiyordu; erkegin kaba
giicli karsisinda, kadinin geriye cekilen yanlarmi ele aliyordu. Bize,
birbirimizle yagsamanin ilkelerini kazandirtyordu. O da bu diizenlenisin bir
parcastydi. Onderlik, bunu genel bir diizeye sigratacakti. ‘98°de YAJK
ortamindaki tartigmalarinizi, paylagimlarinizi haftanin belirli giinleri erkek
arkadaglarla paylagmamiz temelinde bir perspektif koydu. Fakat bizim
cinsler arasi iligkilerin diizenlenisindeki miicadeleyi tistlenmeme gibi bir
sorumsuzlugumuz oldu. Biz bugiin  Ozelestiriyi tartigacaksak,
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Ozelestirimizin temelini buna oturtmak zorundayiz. Bu dyle emeksiz, dyle
isteyince olabilecek bir sey degil. Bunu sdylerken, hi¢ olmaz anlaminda
koymuyorum. Birey olarak hicbir zaman da bdyle ele almadim. Nihai
anlamda “kadin-erkek iliskisi yasanmaz” diye bir yaklagimim da yok.
Ama bunun en basta bir felsefik sorun, bir yasam felsefesi sorunu
oldugunu hemen hemen hepimiz biliyoruz. Onderlik, “Bir yasam
felsefesinin tasarisi” diyordu. Yine, ‘“Kendinizi kandirmayin, biz hala
Ozgir yasam plan1 diyoruz” diyordu. Biz plam gelistirme iizerine
tartistyoruz. Onderlik, adim adim bazi zeminlerde o plani nasil yasamsal
kilnacagmim deneylerini de sergiliyordu. Onderlik kendi zeminine
labaratuvar diyordu ve orada deneyler yaptigini belirtiyordu. Oradan ¢ikan
sonuclardan emin olduktan sonra, bunu biitin Orgiit yapisina
ozlimsetmeye calistyor, ¢oziimlemelerle ikna etmeyi ve bilinglendirmeyi
esas aliyordu.

Bizim yapamadigimiz, zorlandigimiz ve 6niimiizii tikatan temel nokta,
sorunu bir miicadele sorunu olarak ele almayip, buna ylizeysel
yaklasmamizdir. Onderlik bir degerlendirmesinde, “Giinliik olarak sizin
erkekler karsisinda vermeniz gereken cevaplart ben veriyorum ve bu beni
zorluyor” diyordu. Erkegin egemenlikli yaklagimlarina cevap vermemiz
gerekirken, biz bunlan sikayet konusu yaptik ya da tahrik unsuru olarak
ele aldik. Tam olarak, bizim miicadelemiz olarak &ziimseyemedik. Bu
anlamda, Kadin Kurtulus Ideolojisi’ni, Erkegi Doniistiirme Projesi’ni,
Ozgiir Yasam Projesi’ni, kopusun ideolojik ve pratik boyutlarmi bireylere
indirgeyemedik. Hi¢ olmadi degil, fakat bu yonii gercekten zayif kaldi.
Onderlik, Kiirt halkinin yasadiklarim tanimlarken, biiyiik bir sosyal
cikmazin yasandigii belirtiyordu ve bu sosyal c¢ikmazi agtirtmak
istiyordu. Ama biz ¢ok fazla bunun igerisine girmedik. Bu sorun hala da
giindemimizde ve bizi mesgul eden bir durumda. Diger temel bir sorun da,
bu konuda Onderligi yalnz birakmamiz oldu. Bu, kadinda da, erkekte de
yasandi. Bizim Onderlik sahasindaki gercekligimiz var. Dicle suyunu
gectikten sonraki  gergekligimiz biliniyor. Kadindaki kemiklesmis,
kurumlagmis onciiliik diizeyi ‘96-°97 ile birlikte biraz ortaya ¢ikti. O
anlamda yapiy1 yanhs sekillendirmede ¢ok biiyiik roller de oynadi. Cok
biiylik tahribatlar aciga ¢ikti. Bu, III. Kongre ile bir yere kadar bitiyor.
Degisim-doniigiim Onciilitkten baglamasa, etkisi olmuyor. Erkek, kadinla
eszamanl Ozgiir Yasam Projesi ve planlamasina girmedi. Bu da, ¢ok
temel bazi sorunlart glindeme getirdi ve tahribatlar yaratti. Erkek
arkadaslar sahsinda taktik onciiliikteki yaklagim, taktik onciiliikteki ele alig
ve degerlendirme Onderlik  felsefesiyle, —ozgiirliik felsefesiyle
ortismityordu. Erkek arkadaglar, taktik Onciiliikteki sekillenmeyle
Onderlik gercekligi arasinda sikisip kaldi. Bir erkek arkadasin kadin
ortamina girme istemi, kadimi anlama yaklagimi ¢ok farkli degerlendirildi.
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Bu anlamda, geriye ¢eken birgok yaklasim oldu. Demek istedigim biraz da
su; Ozgiirliik projesini dilimiz kabul ettigi kadar, yiiregimiz kabul etmedi.
Kadinda da, erkekte de bu bdyle oldu. Hala bunu 6nemli bir nokta olarak
gorityorum. Giinliik olarak kadmla da, erkekle de iligkileniyorum. Dilim
¢ok radikal, lgiilerin degismesi gerektigini, dogru temelde bir sosyalitenin
olmas1 gerektigini soylilyorum, ama bir erkek arkadasla iliskilenirken
yiliziim, bakigim, onunla giiliigiim, iliskilenme mantigim, onunla
iliskilenme oOlgiilerim ¢ok farkli bir seyi konusturuyor. Bu, yasadigimiz
pargaliliktir. Diismana karsi da ortak bir durusu yansitmadik. ‘96’da gazi
olan birisi kagmusti; televizyonda giinlerce verdiler, “PKK ortamindaki
kadinla erkek, atesle barut gibidir. Sadece ateslemek gerekir. Herkes bu
sorundan dolay1 artik patlama noktasma gelmis”diyordu. Onderlik, bunun
iizerine ¢ok biiyiik bir {iziintii duydu ve gilinlerce iizerine degerlendirmeler
yapti. Bizim diisman karsisindaki durusumuzu da, bu anlamda pargali
kald1 ve Onderlikle &rtiismedi. Onderlik, “Bes yilimzi benim istedigim
temelde bu devrime yatirin, devrim sorunu ¢dziiliir” diyordu. Ama biz,
Onderligin istedigi anlamda kendimizi yatiramadik. Bu anlamda, bir biitiin
PKK sosyal yapilanmasindan ve PKK orgiitliiliigiinden verilen mesaj da
pargali kaldi. PKK i¢inde de bu doéniisiimiin motor giicii olan kadindan,
erkege yansiyan da parcali kaldi. Kimimizin agz1 konusuyordu, davranis
dili konugmuyordu; kimimizde ise her ikisi konugmuyordu. Bizde de ¢ok
giiclii bir durus olmadi. Biz kendimizi dogru yatiramadigimz i¢in erkegi
de ¢ozemedik. Bir de, bizde baz1 toplumlarda olmayan ilging olaylar da
var. Cok ilging tabular ve korkular olugsmus. Bunlar da eklenince sorunun
tartigilmasi, glindeme alinmasi zorlastyor.

Biz su anda cinsler arasi iliskilerde yeni bir asamaya geldik. Bunu
gérmez ve yeni bir asamayi yasama gerekliligi olarak ele almazsak
gerileriz. Arkadaslar, cinsler arasi iligkilerin diizenlemesine ve yeniden ele
almmasma ihtiya¢ duydugumuzu bilmelidir. Biz iki yildir erkek
arkadaglar egitiyoruz. Bunun bu tartigmayla hi¢ baglantisi yok mu ?
Bunun bir gercekligin farkina varmakla baglantis1 yok mu? Tabii ki var.
Bu tartigmalar sonucunda erkek arkadaslarla ortak yasam zeminini
yaratmamiz, yasanan bu yabancilagmayi ortadan kaldirmamiz gerekiyor.
Kadin ortaminda bu iligkileri dogalligina kavusturmamiz gerekiyor. Erkek
arkadaglarin ilk devresini baglatirken,Nasil ki Mezopotamya tarihin
baslangicinda gercek ve bilyiik agklarin yasandigi topraklar olduysa, bu
caligma da gergek aski, sevgiyi yaratma ¢alismasidir. Kadin ve erkegin
ortak zemini olan PJA’da ‘Nasil Yasamali’min cevabii yaratma
caligmasidir” dedik. Hala da &yledir. Bu ¢alismay1 da degerlendirmeye
ihtiyac var. Erkek arkadaglarin da degerlendirmesi gerekir. O zemini
yaratan PJA yapisi ve yonetimi olarak da degerlendirmemiz 6nemlidir.Bu
giin ortaya ¢ikan gergekligi yaratmada pay:r olan, Kiirt gergekligindeki
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erkek olgusunu ele almamiz gerekir. Onderligin ¢oziimledigi gercekligi
kendimize yediremedik. Aym sey kadin agisindan da gegerli. Bu
gerceklik, PKK ve Onderlik sosyalitesine ait degil. Biitiin yasananlara
ragmen erkek arkadaslarin devreye alinisi, cesur bir adimdi. Ama o cesur
adimin i¢ini hem devreye gelen erkek arkadaglar hem de o donem devrede
bulunan bayan arkadaglar ne kadar doldurabildi? Bunu, ne kadar bu
tikaniklig1 agmanin bir ¢ikis noktasi, bir nefes borusu haline getirebildik?
Bunlar1 sorgulamamiz gerekiyor.

Yine, neden yeni bir asamaya ihtiyag¢ var? Bizde cinsler arasi iligki
Ozglir miidiir? Kadmnin kadmla, erkegin erkekle ve kadmin erkekle
arasindaki iliski dogmalardan ve tabulardan uzak mudir? Giglii bir
diyaloga dayaniyor mu? Ozgiir ve dogal midir? Yok. Bunlan séylerken,
yakalanan diizeyi inkar anlamimda belirtmiyorum. Onderlik ‘98’de “Ben
PKK ortamindaki erkegin kadin karsisindaki saldirganligmi kirdim.”
diyordu. Bunu sadece ortamumiz agisindan belirtmiyorum. Bu, erkek
gercekligi olarak toplumda yaganan bir seydir. Sokakta yiiriirken bile on
tane laf yiyorsun. Bu, aciktan yapiliyor. Toplumun igerisinde, seni hig
tamimayan bir erkek sana laf atip, el uzatmay1 kendisi igin ¢ok dogal bir
hak olarak goriiyor. Bu, PKK’de asildi. Bir de daglardaydik, sosyal bir
ortamda toplumun yasadig1 bir ortamda olmak farklidir, daglarda doganin
ve diismanin vahseti karsisnda olmak farklidir. Onderlik, “Daglarm
vahsilestirici giicii karsisinda bunu basardik. Bu, kiiglimsenecek bir sey
degil” diyordu. Eskiden bir grupla bir bayan arkadas1 bir yere gonderirken,
korku ve kaygiyla yaklasiyorduk, ama simdi &yle degil. Bu konuda bir
diizey yakalanmig, ama belirttiZim yon de var. Bu agidan bizim bu
iliskileri yeniden ele almaya ihtiyacimiz var. Uygarlik eger bu iki cins
arasindaki iliski dengesinin bozulmasiysa bugiine kadar kurumlagarak
geldiyse, bu tespitle de baglantili ele almamiz gerekiyor. Bu anlamda
kapsamli bir tartigma siirecinin baglamasi gerektigini diigiiniiyorum. Bizim
ortamimizda iliskilerin yasayis diizeyini olumlu olumsuz yonleriyle;
sosyolojik, psikolojik ve ideolojik agidan kapsamli bir ¢éziimlemeye tabi
tutma, yine kapsamli bir tartigma siirecini baslatmaya ihtiya¢ var. Biz
burada bu kapsamin ana hatlarin1 belirleyecegiz, ama bu bir siire¢ olarak
yagsanmak zorunda. Bir erkek arkadas raporunda, reform mu, devrim mi
tartigmasindan once, iki yillik bir normallesme siireci gerekiyor diye
onermisti. Dogalligimizdan ¢ikmigiz. Bu tartigma, bir konferans ortamina
sigdiracagimiz bir tartigma degildir. O kadar ¢ok karmasik hale getirilmis
ki, ancak yogun bir sorgulama ve tartigmayla i¢inden ¢ikabiliriz. Bunda
hepimizin pay: var. Burada hepsini tartigma imkanimiz yok. Fakat bu
tartismayr sadece Orgiit kadrosuyla degil, farkli kesimlerle de
hizlandirmamiz gerekiyor. Toplumsal S6zlesme tartismasinda, ¢ok smnirli
ve yetersiz de olsa, diisiince anlaminda 6nemli seyler gelisiyor. Her
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parcadaki bayan arkadaslarin bu tartisma siirecine katilmasi ve buna
onciiliik etmesi gerekiyor.

Diger bir nokta kaba retgiliktir. Bizde mahkum edildi, ama onun
yarattig1 bir kiiltiir var. Biz hala o kiiltiirden ¢ikmadik. Reflekslerimiz,
tepkilerimiz, sempati ve antipatilerimiz hep o Kkiiltiir {izerinden
sekilleniyor. Son iki yilda zorlandigimiz en temel noktalardan biri de
budur. Bazi seyler koklesmis, kiramiyorsun. Ret ve kabul dlgiileri dilimize
biraz oturdu, fakat yiiregimize oturmadi. Bir donemin gerekliligiydi ve
yasanmaliydi. Bazi seylerin alternatifini olusturarak, ret etmek bir zaman
icin gerekliydi. Ama bizde ret, i¢sellesmis. Bu anlamda, cinsler arasi
iligkilerde, tartigma zeminini esas alarak Ozgiir bir paylasim giiciinii
yaratmay1 esas almak, projenin diger bir yani olabilir. Bu proje agisindan
bireyin onciiliigiinii de énemli gorliyorum. Cinsler aras1 miicadele énemli
bir agamaya gelmis. III. Kongre’nin kararlastirdigi miicadele kapsamina
belli bir donem merkez yapimiz da kendisini tam yatirmadi. O asildiktan
sonra, bir donem de kongre yapimiz kendisini yatirmadi. Arkadaglar, “III.
Kongre sonrasinda bu isi biraz da isin merkezine havale ettik. Bir politika
belirlenecekse, bir yaklagim sergilenecekse bu isin bir merkezi vardir.”
seklinde yaklastilar. Hi¢ kimse kendisine diisen sorumluluktan kagamaz;
tartismayarak, gormezden gelerek kacamazsin. Bu sorun, artik bireylerin
kendisinde bir miicadele vererek asacagi bir agamaya gelmis. Bundan hem
genel olarak hem de kadin olarak bir kacis oldu. Elimizi, tasin altina
olmas1 gerektigi gibi koymadik. Uluslararast komplo siireci, bizi bu
miicadeleyi gogiisleme goreviyle karsi karsiya birakti. Fakat biz hazir
degildik. O yiizden de kirlmalar yasadik. Oysa Onderlik, ‘95’ten bu yana
bu isin kadin tarafindan yapilmasi gerektigini defalarca belirtti. Bizleri
sorunun ve ¢oziimiin muhatabi kilmaya calisti. Fakat biz siirekli sorunu
Onderlige havale ettik. ‘99°da birdenbire sorunla kars1 karstya kaldik.
Sorunun biitiin kapsami dniimiize dokiildiigiinde, bir tirkmeyi ve korkmay1
yasadik. Simdi orgiit birgok agidan agilimlar yasayacak. Bir¢cok pargada
kadin orgiitlenmesi var. Cesitli ¢alisma zeminleri agiliyor. Bireyler artik
miicadelenin biitiin kapsamini oldugu gibi gdgiisleme ile karsi karsiya,
kagis yok. Siireg, bireyin de miicadele diizeyini gbz 6niinde bulundurmasi
ve somutlastirmas1 gereken bir siirectir. Ret-kabul Olgiileri anlaminda
bizde degismesi ve tartigilmasi gereken yonler varsa, tartisilmalidir. Birey
artik bunu igsellestirmeli. Geng Soran bir arkadag vardi, sehit diistii. Bir
toplantida, erkek arkadaglardan biri karsisina oturup ona bir erkegin bir
kadna baktig1 gibi bakiyor. Geng arkadas takim komutanina “Heval ...
bak, bana nasil bakiyor. Bir sey soylesene” diyor; komutani ise, “Sen
bakislarinla ona cevap vereceksin” diyor. Arkadas bakislariyla ona cevap
veremez ki. Bizim bazi seylerimiz gergekten ¢ok geri. Biz bunlart bu
zeminde yasadik. Bu son bir yilda cinsler arasi iligkilerde yasadiklarimiz
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cok inceltilmis ve kurnazlastirilmis. Kadinin da, erkegin de bu yonlii bir
dengeyi yakaladigi bir uzlagsma zemini var. Miicadele gercekligi karsisinda
bir uzlagsma var; “Cok fazla beni zorlama, ben de ¢ok fazla seni
zorlamayayim” deniliyor. Bunun 6ziinde gercekten ¢ok ¢irkin bir uzlagsma
var. Burada kigin yasadik. Giinliik olarak birlikte ¢alistig1 erkek arkadaslar
var. Her seyini 0l¢ii olarak benimsiyor. Ama bireysel olarak bir sey onun
isine gelmedi mi, damarina basildi mi1, bakiyorsun ayni giin, ayni saatte
senin kapinda hazir, “Heval bizim subedeki erkek arkadas ¢ok kadin
karsit1 bir erkek arkadas” diyor. Aylardir birlikte yasiyorsun, bugiine kadar
kadin karsiti oldugunu fark etmedin de, simdi nereden ¢ikt1 kadin karsiti
oldugu? Bu anlamda birey olarak hangi ¢aligma sahasinda olursan ol, i¢ten
ice herkes bunu hissediyor. HPG konferansi oldu, buradan da arkadaslar
gittiler. Arkadaslar gider gitmez alelacele bize “Heval ne olacak, biz
ayrilacagiz” diye sordular. Ona yakin merkezden arkadas vardik ve
tartismistik. En kokli oldugumuz yer HPG’dir. Biz o zemindeki
degerlerimizi kanla yarattik. Her sahadan sokiiliip atilabiliriz ama HPG
bizim zeminimizdir. Bizim en fazla 6z giivenli olmamiz gereken zemindir.
Bundan sonraki orgiitlenme bi¢imimiz de yatay bir Orgiitlenme olacak.
Esgilidiimlii orgiitlenmeler olacak. Bu, herkesin daha farkli bir sorumluluk
tasimasini da gerektiriyor.

Ozgiir bireyin 6zgiir tercihi noktasinda ¢dziimlemenin giiglii olmasi
gerekir. Bu iliskilerin yagsanmasina iliskin olarak da; bu bir miicadele
sorunu, bir diizenlenis sorunu. Iliskilerde yasadigimiz kopuklugu,
diyalogsuzlugu, yabancilasmay1 ve bunlarin ortadan kaldirilmasini bir
maddede dogru tamimlayamayiz. Bunu da tartigmaya agmak gerekiyor.
Diger bir madde olarak da, arkadaslar da belirttiler, bu projenin ¢ikigmi
kagiglara, yasanan sorunlarin giindemimizi pratik olarak belirlemesine
dayandirmak dogru degil. Cinsler arasi iligkilerin yeni bir devrimsel
yaklagimla ele alinmasina ihtiyag var. Bugiine kadar olusan yaklagimlarin
gdzden gecirilmesi gerekiyor. Onderlik, cinsler arasi iliskilerde esas olanmin
bilimsel yaklagim oldugunu séyledi. Sevgi de bir bilimdir. Ben bu bilimi
kendime gore anladim, yasama gecirmek istiyorum, tercihini yapan
yapabilir. Ama bunun yaninda bir de, derinlesmek isteyenlerin de farkl bir
yaklagimla ele almmamasi gerekir. Sak. arkadas, biz tartigmaya
baslamadan adimz konuldu dedi. Bir goriis belirtiyorsun, muhafazakar
oluyorsun. Arkadaslar “Bu partiye ikili gelenler var” dediler. Arkadaglar
bu konumlar1 bile kullanarak, “Falankesler, filankesler bu partiye bir
erkekle geldiler, simdi niye bu konunun tartisilmasina bu kadar
muhafazakar yaklasiyorlar” diyebilirler. Bundan sonrasini nasil
diizenleyecegimize doniik bilimsel bir yaklagim ortaya koymazsak ve bu
konuda tercihimizi somutlagtirmazsak bir zorlanma ortaya ¢ikar. Projede
maddeler bigiminde vardi, ama arkadaglar iyi formiile edememislerdi.
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Yine bir ciimle vardi, biz kendimiz de okurken rahatsiz olduk, “Istar’m
torunlar’” denilmis, altina da “Cinselligi, 6zgiir kadinin 6zgiir eylemi
oluyor, birisi i¢in de bagka bir sey oluyor. Bunun diizenlenmesi gerektigini
belirttik. Yani Ozgiir tercihler temelinde iliski gelistirilebilir. Bunu bir
tercih olarak koymak gerekir. Ornegin ben sevgiyi bir bilim olarak
gorilyorum ve ben bu bilimdeki yogunlasma diizeyimi yeterli
gérmilyorum, yogunlagmak istiyorum. Sevgiyi yasamak i¢in de
yogunlasmak gerekir. Bu konudaki tercihe katiliyorum. Ama tercihini
Ozgiirliikten yana yapan, biitiin enerjisini, biitlin yogunlasmasin 6zgiirliik
tercihinden yana koymakta kararli olan bir kesimin de varligi s6z konusu.
Bu da projenin bir pargasidir. Sistem hala kadin-erkek iliskilerinde
kendisinin belirledigi diizenlenisle ylirliyorsa ve biz de devrimei bir kadin
hareketiysek, o zaman bizim de miicadelemizin {izerinde yogunlagmasi
gereken temel saha, bu sahadir. Bireyin hem toplumda olsun hem de 6rgiit
icerisinde olsun, Ozgiir tercih yapabilmesi, bu yonli egitilmesi,
bilinglendirilmesi ve yetkinlestirilmesi i¢in projelerimizin devam etmesi
gerekiyor. Ben tercihlerin biraz o bigimde yer almasi gerektigini
diistinliyorum.

Bir de bu projeye, sosyal yasam tartigmalarini farkli bicimde ele alan
yaklagimlarm mahkum edilmesi de konulmali. “Eger sevgi gelismediyse,
dogallik gelismediyse, iliski gelismediyse, bunun sorumlusu PJA’dir,
ozglirliigi siz bu kadar mutlaklagtirdiniz” diyen yaklasimlarm Oniini
almak i¢in de boylesi bir yaklasimin projede yer almasi gerekiyor.
Ozgiirliigii muglaklastirdigimiz, soyutlastirdigimiz dogru. Bu  yonlii
Ozelestirisini vermemiz gereken noktalar da var. Ama biz bir hareket
olarak, ozgiirliik diizeyinin gelismesi i¢in de, ¢ok biiyilk bir bedel,
miicadele ortaya koyduk. Bu konuda hala 1srarliyiz. Bu tiir s6ylemler bir
anlamda suna da dayamiyor; PJA yanls yapti, yanlis yaptigin kabul etsin.
Bu, bir anlamda pigmanlik duyma oluyor. Yanlis yaptigimzi kabul
edecegimiz yonleri burada tartigiyoruz. Yetersiz yaklasimsa; bu bir
tartigma siireci olarak derinlesmek durumunda. Yine, bu tartismalara
hazirliksiz yakalandigimiz da dogru. Daha fazla cesaretli yaklasabilirdik.
Projede bunun izleri var. Daha bagimsiz, daha korkusuz ve bugiine kadar
ortaya koydugumuz projenin 6ziinii sahiplenen ve o 6ziin bundan sonra
nasil pratiklesmesi gerektigini ortaya koyan bir yaklagimimuz olmali.
Yoksa bu mevcut tartisma zemini iizerinden PJA’nin bugiine kadarki
yiriittigi miicadeleyi farkli bir degerlendirmeye oturtan yaklasimlar
cikarsa, bu bizim agimmzdan kabul edilebilecek bir durum olmaz. Bir de
projenin demokratik aileye iliskin kismm dar kalmis. Belki yeni orgiitlenme
modelinde ‘calisan’ tammmu da biraz degisecek, ama arkadaslar kadro
olmayip da bizimle calisan bircok insanin da yasammin bize gore
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sekillendigini ortaya koydular. Bunu da bir bi¢cimde ¢oziimleyen,
Ozelestirisel yaklasan ve bundan sonra nasil diizenlenecegini belirleyen bir
gergeve olmali.

Yine bu sosyal yasam projesi eger biitiin toplumu kapsayacaksa,
arkadaglar toplumda az sayilmayacak diizeyde escinsellerin oldugunu
belirtiler. Bu yonlii gelen bazi bilgiler de var. Istanbul’da yasayan
escinsellerin yiizde seksenin Kiirt gencleri oldugu yoniinde bilgiler de
geldi. Eger sosyal yasam projesi diyorsak ve bunu cinsler arasi iligkilerin
diizenlenmesi kapsaminda ele aliyorsak; bu konuda da hem
degerlendirmelerimizi ortaya koyan hem elestirisel olabilen hem de o
kesimler de ortak bir c¢alisma zeminini, egitim zeminini yakalamayi
hedefleyen bir madde olabilir ya da bir paragrafta yer alabilir. Toplumun
cok farkli kesimlerini kapsayacagim diislinerek, proje daha da
genigletilebilir. Ama KHK kongresine sunacagimiz proje oldugu igin
burada agiga ¢ikacak seylerin kisa zamanda somutlagmasi 6nemli. Bu
yiizden benim Onerim, burada gelen elestirilerle ve somut Onerilerle
birlikte gerekcesinin bastan yazilmasi. Omegin bireysel gériislerini
gonderen bazi arkadaslarin degerlendirmelerinde, “Biz cinsler arasi
iliskileri PKK’nin baglangicindan bugiine kadar neden bu sekilde
diizenledik, bunun miicadeleyle, diisman ger¢egiyle baglantis1 neydi?”.
seklinde bazi sorular oldu. Bunlarin da projeye koyulmasi gerektigini
belirtmislerdi. Bizim projemizde Kiirt toplumsal gercekliginin belirtilen
bicimde somutlugu ¢ok fazla yok. Bu anlamda, projenin tiimden yeniden
yazilmasi gerekiyor. Yine bazi seylerde dili soyut ve genellemecidir. O
basliklar biraz daha net konulabilir ve i¢i biraz daha somut doldurulabilir,
diye diistiniiyorum. Tercih noktasinim belirgin olarak konulmasina ben de
katiliyorum.

Ay. ark.: Kapsamlica konuldu. Ben belirtilenler disinda birka¢ yanina
deginmek istiyorum. Kadmnlarin yasam tercihlerine bagli olarak, tek
yagami tercih etmeleri toplumda cok yaygmlasti. Bu egilime dikkat
¢ekmek istiyorum. Bu, Tiirkiye’de, biitiin diinyada, hatta Amerika’da da
boyledir. Yasam tercihini bir is kadin1 olma, kiiltiirel, akademik ¢aligma
yapma konusunda yapan kadmlarm biiyiik bir ¢cogunlugu tek basina
yasamayi tercih ediyor. Ciinkii geleneksel aile baglari, toplumsal isbdliimii
onlarin gelismelerine engel oluyor. Yani kopus sorunu sadece burada
degil, toplumda da yasanan bir olgudur. Hatta bu ciddi bigimde yasalara da
girdi. Eskiden tek basina yasayan bir kadin, bir ¢ocugu evlat edinemezdi.
Simdi artik evlat edinebiliyor. Bu, dogrudan dogruya yasam tercihiyle
iligkili bir durum.

Yine, cesitli gerekcelerle evlenmis, ailenin baskisindan kagmanin bir
yolu olarak evlenmeyi tercih etmis kadinlar da, belli bir noktaya geldikten
sonra ayrilmaya tercih ediyorlar. Bu da toplumda ¢ok yaygin bir egilim.
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Kadin, “Ben hayattan ne istiyorum?” sorusunu kendisine sormaya
basladiginda, “Ben heniiz kendimi ger¢eklestiremedim” noktasina geliyor
ve ayrilig1 tercih edebiliyor. Cilinkii mevcut verili, miilkiyet¢i, baskict,
kadini toplumsal isboliimiine mahkum eden aile, kadinin gelismesinin ve
erkekle 6zgiir bir iligki kurmasmin 6niine bir engel olarak ¢ikiyor. Benzer
egilimler toplumda da yasaniyor. Sadece buna bir sekilde deginmek
istedim. Simdi bu, ailenin demokratiklestirilmesi meselesini ¢ok 6nemli
bir nokta olarak dniimiize koyuyor. Ciinkii bu projeler sadece burada degil,
genel olarak toplumda da tartisiliyor ve PJA’nin bu konuda nasil bir goriis
sahibi oldugu bekleniyor. Ben bu konuya biraz deginmek istiyorum.
Yaptigimiz *** da iki garpici ciimleyi aktarmak istiyorum. *** hep
sorunlar tartisiliyor, arkadaslardan biri kalkip, “Evli kadinlar igin de
projelerimizin olmasi lazim. Onlar i¢in hi¢bir sey sdylemiyor muyuz?”
dedi. Yine yeni bir arkadas, arada bir tartisma konusunda ¢ok ilging bir sey
soyledi, “Biz miicadeleye katildik, kendimizi gergeklestiriyoruz, esten de
ayrildik, ¢ocuktan aynlamiyoruz. Cocuk bizim yasamimizin bir
parcasidir’” dedi. Bu agidan ¢ocuk bakimi ve gocugun egitimi konusundaki
onlemlerin ¢ok Onemli oldugunu diisiiniiyorum. Simdi demokratik aile
modelinin ilkeleri konusunda biraz muglak olan ve geleneksel aile ya da
geleneksel iligkiler tarafindan ¢arpitilmasi muhtemel bazi degimler var.
Ornegin paylasimeilik meselesi. Erkekler genellikle soyle diyorlar, “Biz
yasamui paylasiyoruz, ben gidiyorum disarida g¢alistyorum, o da evde
caligtyor. Ne giizel paylasiyoruz iste” diyorlar. Bence bu paylagim
meselenin biraz agilmasi ve agilmasi gerekiyor. Kadim toplumsal
igbolimiine mahkum eden, eve kapatan, ev isleriyle diinyasm
cerceveleyen ve ¢ocuk bakimin da sadece kadinmn gorevi olarak gdren
yaklagimlar1 bir bigimde formiile edip bu konuda maddeler koymaliyiz.
Kadimin ¢aligma yasamina, toplumsal yasama girmesini destekleyen
maddeler olmali. Cocuk bakimmm sadece kadmin gorevi olmadigim
koyabilmeliyiz.  Bunlar, = demokratik-ekolojik  toplumun  ¢esitli
maddelerinde var. Ama bizim bunu, demokratik aile projesiyle
birlestirmemiz lazim. Ciink{i sorunun burada aktarildig: gibi egitim yonii
ve bir de yasalara kavugmasi agisindan siyasal yonii var. Cocuk bakimi
i¢in kreslerin agilmasi yoniinde maddeler olabilir. Ciinkii aglaya aglaya ise
gelen kadinlar var, cocugu oldugu igin eyleme, c¢esitli faaliyetlere
gelemeyen kadinlar var. Bunlara da bir ¢6ziim getirmemiz gerekiyor.

Tkincisi, kadinin ekonomik &zgiirliigiine de sahip olmasmi destekleyici
birkag climle koymamiz gerekiyor. Ciinkii geleneksel aileyi iireten kadinin
ekonomik giigsiizliigii. Bu, bircok ailede, toplumda yasaniyor. Hicbir
giivencesi yok. Hicbir giivencesi olmayan kadinin 6zgiir iradesinin olmasi
da mimkiin degil. Bunu da somutlastrmamiz gerekiyor, diye
diisiinliyorum. Savasin kadin {lizerinde yaratti1 tahribatlarin giderilmesi
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boliimiinde, kadin damisma kurullari, hukuk biirolari, kadinin hukuksal
alanlan var, psikolojik, sosyal, ekonomik kooperatif tiirii gelismeler var,
ama bu sadece savagin yarattig1 tahribatlarin bir sonucu olasan olusumlar
degil. Ornegin Istanbul’da yapilan bir arastirma sonucu, Ruh ve Sinir
Hastaliklar1 Hastanesine basvuran kadinlarin yiizde seksenin ev kadinlari
oldugu belirtilmis. Ev kadinlarimin da buna ihtiyaci var. Kadmn bir
sekilde ayakta durmasim saglamak igin kooperatifler meselesi de
giindemde, bunun da genisletilmesi gerektigini diistiniiyorum. Ciinkii
birkag yil galisan kadinlarda, ¢ocuguna bakmak i¢in eve kapanmanin
getirdigi psikolojik etkilenmeler, daralmalar, bunalimlar, depresyonlar s6z
konusu. Bu agidan, bunun genellestirilmesi gerekir.

Demokratik aile modelinin de, sadece egitim yoluyla degil,
onlemleriyle tekrar ele alinmasi gerektigini diisliniiyorum.

Se. ark.: Bence tartisma 6z olarak tamamlanmustir. Kendi agimdan
bir-iki noktaya yeniden vurgu yapma ihtiyaci duyuyorum. Dogru
anlamaya ¢aligmak, anlam vermeye ¢alismak 6nemli oldugu kadar, dogru
anlatmak da 6nemlidir. Baz1 goriiglerimi biraz izah etmek istiyorum. Ben
belirttigim bir noktaya agiklik getirmek istiyorum; “Neden ii¢ ay once
tartismiyorduk da, bugiin tartistyoruz. Ug ay nce baskaydik” derken, onu
bugiin tartismayalim anlaminda sdylemedim. O andaki séylemlerimde de
boyle kullanmadim. Bu tartismalar, hareketimizin varlik nedenleriyle
baglantili tartigmalar. O nedenle, en basta bizim yapmamiz gereken
tartismalardir. Arkadaslar da belirttiler, Onderlik bu tartismalari hemen
hemen bir buguk yildir somut olarak giindemimize koymus. Ama bizim
cesaretle yaklasip, tartisma zemini oldugu halde, bunu yapmayip sonunda
bicak kemige dayandiginda tartismaya koymamiz ¢ok dogru bir ele alig
tarz1 degil.Disimizda yapilan bazi inkarci tartismalara karst olusmus bir
savunma mantigmimn etkisinde kalan belgenin dayandigi mantigi dogru
bulmadigim i¢in belirtme geregi duyuyorum. Belgenin dayandigi mantik,
“Ozgiirlestik, 6zgiirlesildi, birey iradesine ulasildi” iizerine kurulu.Buna
dayali olarak iliski yasanabilir demek, miicadeleyi durdurmaktir.
‘Demokratik’ kelimesinin yanmna, ‘dzgiirliik¢iiliigli’ sosyal iligkinin bir
esasi olarak koymazsak, dogru olmaz. Bu, miicadeleciligi ortadan kaldirir.
Olusturulan belgenin mantik yapisinin sadece iliski sorunu {izerinden
kurulmasi, bagka tercihleri esas almayan bir yaklasimin dogru olmadiginm
diistiniyorum. Bu 6nemlidir. Belge, varolan diizeyi yeterli gérmenin bir
sonucu olarak ele alinmis, ama belgenin tizerine oturdugu mantik bunun
tersini de koyuyor. Ozellikle giris boliimii dyledir. O agidan bence
belirlemeler 6nemli. Miicadelenin ortaya c¢ikardigi degerler iizerinden
tartigtyoruz, bu cesareti gosteriyoruz. Kimse bunu ne inkar edebilir, ne de
yetersiz gorebilir. Fakat tartismalari, “Ozgiirlestik, artik aski, sevgiyi
yagayabilir diizeye geldik. O zaman bu proje olsun” {izerinden yaparsak
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yanlig olur. Miicadeleyi durduracak, sinirlandiracak, aksatacak bir bakis
acisindan kesinlikle sakinmak gerekir. Bunu sdylerken, insanlarin bireysel
tercihlerini su veya bu sekilde kategorize etme anlaminda sdylemiyorum.
O yonlii goriislerimi koydugum igin tekrar deginme geregi duymuyorum.
Ama bu ¢ok 6nemli bir nokta.

Yogun tartigmali bir siirece giriyoruz. Pe. arkadasin getirdigi o Oneri
yerinde. Bir tartigma siireci s6z konusu olmali ve bu ¢ok yogun da
yaganacak. Su anki tartigmalarimiza, onun ilk adimlari da denilebilir. Cok
daha kapsaml, ayrmtida, simdiye kadar {izerinde s6z sdylemedigimiz
konularda tartisacagiz. Biz konferansa gelmeden once arkadaglarla bu
konu {izerine bir tartigma yliriittiikk ve ii¢ giin boyunca arkadaslar1 bu yonlii
ikna etmeye calistik. Bazi arkadaslara bir insan olarak, kadin olarak
fizyolojik varliklarini ikna ettirmeye ¢alistik. Bizde bu diizeyde tabular
olusmus. Senin de bir cinsel yapin var, cinsellik bir gercekliktir; bir insan
gercegidir. Bunu bile baz1 arkadaglara kabul ettirmeye ¢alistik. Bu diizeye
gelmis arkadaslar var. Bazi arkadaslar da, “Eger bu partide boyle seyler
olacaksa biz bu partide kalmayiz. Iliskiler birileri igin serbest olacaksa,
onlar i¢in baska bir kamp kuralim. Onlan bagka bir statiiye alalim.”
diyorlardi. Bu diizeyde tartigmalar yasandi. Zamaninda ve yerinde
tartismadigimiz icin, tartismalarimiz gegmisin tabularindan, yanls ele
aliglarindan kendisini kurtaramuyor. O yiizden bir tartisma siireci
gereklidir. Bu tartigmalar heniiz yeni bashyor. “Bir diizeye ulastik, hemen
haydi bu da bizim iligki diizeyimiz olsun” diyerek, esaslarimi bile yeteri
kadar gerekli Olgiilerde belirleyemedigimiz bir tartismaya girmek bana
sakincali geliyor. Ben goriislerimi 6z olarak bu sekilde tekrar belirtme
geregini duyuyorum. Bir konuya daha deginmek istiyorum. Diin bir
arkadas, kopus sorunuyla ilgi akademide gordiikleri bir degisikligi ifade
etmisti. Onderlik sahasinda eskiden bayan ve erkek arkadaslar ortak
oturuyorlarmig, sonra tekrar gittiginde ayri oturduklarini goérmiis. Bununla
ilgili Onderligin Mahir Saym’la bir diyalogu var. Bir 6mek vererek biraz
acmak istiyorum; bir arkadag bu diyalogun son ciimlesini sdylemeden
birgok arkadasa, “Mahir Sayin Onderlige, ‘Bu kadar kadin-erkek sorununa
egiliyorsunuz, Ozgiirlik sorununu ele aliyorsunuz, ama Ozgiirliik
tartismalarin yaptigimiz bu ortamda kadinlar ve erkekler feodal yargilarin
bir sonucu olarak ayr oturuyorlar. Bunu nasil agikliyorsunuz’ diyor. “Peki
size sorarsak siz nasil agiklayacaksiiz” dedi ve hepimiz bu sorunun
yanitini, “Bizde tabular var. Feodaliz, bizde aliskanliklar var” bi¢iminde
verdik. Fakat orada Onderligin cevabi da, “Bu insanlar1 boyle oturtan, bir
celigkinin varhigidir” bigiminde olmustu. Bence kopusu yeniden ele
alirken, ¢ok giiclii tartisgmamiz lazim. Kopus siirecinde derin yanilgilar
yasasak da, ortaya ¢ikarmis oldugu degerler var. Bugiin de hala kadin ve
erkek  agisindan, egemenlikli  sistemin  zihniyet  yapisindan,
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davranislarindan, algilayislarindan, ahlakindan, duygularindan, cinsel iligki
bigiminden kurtulmasi gereken ¢ok sey var ve bu, bu siiregle birlikte daha
derin tartisilacak. ilk defa belki de hi¢ tartismadigimiz bir diizeyde kopusu,
yeniden bu siirecte ele alacagiz. Ben o ylizden projede, bu konunun, hem
ortaya c¢ikan hatali, yetersiz, yanlis yaklasimlar boyutuyla hem de
gelistirdigi birikim, ortaya c¢ikardigi diizey boyutuyla da ele alinmasi
gerektigini diigiiniiyorum.

Re. ark.: Diinden bu yana onemli tartismalar yiiriitiildi. Biitiin
arkadaslar da ifade ettiler, hareketin gelmis oldugu diizey, kendisiyle
birlikte boylesi bir tartisma diizeyini yaratms. Belki Konferansimizda bir
taslakla giindeme girdi. Fakat bu tartigmalarin temeli uzun bir déneme
dayaniyor. Hem siirecle baglantili olarak hem de miicadelemizin gelmis
oldugu diizeyle baglantili olarak, atmamz gereken onemli adimlar var.
Boylesi bir tartisma giindemi sadece kadro yapimiz igerisinde degil,
toplumda da giindeme girmis. Bir¢ok celigki var. Miicadelenin devam
edebilmesi i¢in bir tartisma siirecinin gelismesi gerekir. Bu tartigma siireci
tabii ki siirecek. Arkadaglarn dile getirdigi goriislerle birlikte, tartigmay1
burada tamamlamak istiyoruz.
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ORGUTSEL YENIDEN YAPILANMA KARAR TASARISININ
TARTISMALARI

Ozgiirlitk Miicadelemiz Diinya Kadinlaryla Bulusuyor

Pe. ark.: Orgiitsel yeniden yapilanma giindemine geciyoruz. Biraz da
en net ve somut tartigmamiz gereken bir giindem maddesi oluyor.
Konferansimizin yapilis amaglarindan en énemli olani, yeniden yapilanma
ve Orglit modelini yeniden belirlemedir. Biz daha 6nce neden bir degisime
ihtiya¢ duydugumuzu tartigtik. Arkadaslar, kisa ve 6z bir bicimde gerekce
dahil, genel tasartya iliskin goriislerini belirtebilirler.

Em. ark.: Gerekge boliimiinde “Marksist Orgiitlenme modelinin
etkisinden kaynakli hiyerarsik zihniyet” diyor. Bence bu tam igerigi
vermiyor. O, degistirebilir. Marksist model bunun digina ¢ikamamustir, o
ayri, ama hiyerarsik zihniyeti tartismistik. O kapsamda diizeltilebilir. Yine
“Ulusal bazda 6zerk, a¢ilim hedefiyle bagimsiz orgiitlenme” seklinde
belirleniyor. Bagimsiz kadin orgiitlenmesiyle, 6zerk kadin orgilitlenmesi
arasindaki bag nasil olacak? KHK igerisindeki orgiitliiliigii agisindan
ozerk, genel olarak da bagimsiz olarak oOrgiitlenmesi big¢iminde
tammlaniyor. Bu aradaki iliski nasil olacak? Arkadaglar bunu biraz daha
acimlarsa, daha saglikli goriis belirtebiliriz.

Der. ark.: Biz tartisirken de, KHK sosyal komitesi i¢erisinde yer alan
kadin birligiyle baglantisinin olmamasi daha dogru olur diye diisiindiik.
Fakat bunun diginda, a¢ilim hedefine uygun bir orgiitliiliigiin gelistirilmesi
acisindan da bagimsiz bir bigimde, kadin kimligi ekseninde bir
miicadelenin yiiriitiilmesi de gerekiyor. Her ikisi arasinda ‘esglidiim’
ibaresini de kullanmistik. Fakat bagimsiz kadin hareketinin KHK’yle
baginin olup olmayacagi konusunda bir sonuca varamadik. Ciinkii bu daha
cok kongrede netlestirilecek. Ozerk ve bagimsiz kadm hareketi boyutuyla
da kendi arasinda bir esgiidiim ¢aligmasini esas alacak.

Pe. ark.: Tasarida, evrensel ve ulusal boyutta ikili bir karaktere sahip
olan kadm hareketinin, ulusal boyutta 6zerk, acilim hedefleriyle de
bagimsiz bir kadin hareketi olmasi belirtiliyor. Bunlarn esgiidiimiiniin
saglanmasi biciminde konulmus. Bagimsiz kadin hareketinin KHK’yle
direkt bir bagi yok. Bu biraz da parcalardaki bagimsiz kadin hareketlerinin
bir koordinasyonu bi¢iminde olacak. Genel hareket koordinasyonu denilen
sey budur. Hareket isim alirsa, o isim gegecek. Pargalardaki bagimsiz
kadin hareketinin koordinasyonu bi¢iminde islev gorecek bir hareket
olacak. Ulusal boyutta da, her pargada orgiitlenen partilerdeki kadin
kollarinin, KHK i¢indeki sosyal komitede yer alan kadin birligine bagh
olarak calismasi seklinde ele aliniyor.
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Sa. ark.: KHK’ye kurumlarm iiye olup olmayacaklarini biz ¢ok
tartistik. Arkadaslar zaten olusturulan tiiziigli okumuslar. Bunun igerisinde
kurumlarin da iyeligi vardir. Partilerden tutalim kurumlara kadar hepsi,
icinde yer aliyor. Uyelik sart1 olarak da; iiye olmak isteyen partilerin,
kurum ve kuruluslarmn tiiziikk ve programlan incelenecek; KHK ilkelerine
ters diisen bir durum yoksa, iiyelikleri kabul edilecektir. Biz bu yonlii bir
prosediir hazirlamak istedik, hazirlanan prosediire gore KADEK siirecinde
olusan biitiin yapilanmalarm KHK’ye {iye olabilmek igin basvuru
yapmalar1 gerekecek. Daha dnce boyle degildi. Ornegin KADEK kongresi
oldugunda kurumlarin tiimii otomatikmen {iye oldular. Fakat bu kez dyle
olmayacak. Bu acidan da KHK’ye {iye olmak isteyen her olusum tiizel
kisiligiyle katilacak. KHK’nin tiiziigli, iye olmak isteyen kurum ve
kuruluglarin {iye olabilmek i¢in kendilerine bir bi¢cim vermelerini
gerektiriyor.  KADEK olusumuna gidilirken, kadmn hareketinin de
bagimsiz bir hareket olarak orgiitlenmesini kabul ettiremedik. Onderlik,
KHK igerisinde nasil ki HPG o6zerk bir orgiitlenmeye sahip olacaksa,
PJA’nin da 6zerk orgiitlenebilecegini belirtiyor. Boyle bir olusuma gittigi
taktirde, ancak tiim yapisiyla iiye olma kararimi aldiktan sonra KHK’ye
iiye olabilecek. Ornegin Kongremizde kabul edilmeyebilir. Bizim
tiizigiimiiz o hakki veriyor bize. Bunun i¢in de KHK olusumu igerisinde
kadin hareketinin gelisimi &niinde hicbir engel yok. Omegin PCDK,
KHKye tiye olursa, PCDK’de yer alan kadimn orgiitliiliigii de otomatikmen
ilye olmug olacak. Ciinkii o kadin Orgiitliiliigli partisine tabidir, ayr
degildir. Bunun i¢in de kadin kollarinin i¢inde yer aldig1 parti olusumlari
iye oldular mi, onlar da otomatikmen iiye oluyorlar. Ama bagimsiz kadin
hareketi, illa tlim yapisim iiye yapmak zorunda degil, kisiler diizeyinde ya
da grup bi¢iminde iiye olabilir. Bu artik kadin &zgiirliikk hareketinin
kararina bagli. Bunun i¢in de ortaya konulan bigimiyle fazla anlagilmiyor.
Daha iyi anlagilmasi i¢in o ifadenin daha agik konulmasi gerekir. KHK
icerisinde yer alan kadin komitesi, PJA nin ¢alismalar1 iizerinde belirleyici
degildir. Boylesi bir tartisma yiiriitildi. O komite esgiidimlii ¢aligir.
Farkli farkli partiler icerisinde yer alan kadin kollart i¢in bu komite daha
fazla belirleyici olabilir, fakat bagimsiz kadin hareketi i¢in bdylesi bir
belirleyiciligi yok. Bunun i¢in de bu aymrimin net konulmasi gerekir.
Temmuz aymda yapmis oldugumuz yoénetim kurulu toplantisinda,
bagimsiz kadin hareketinin gelistirilmesini karara bagladik. Kongreyle
kendimizi feshedip, bir parti olusumundan hareket olusumuna gectigimiz
zaman, KHK’ye iiye olmak i¢in basvuru yapacak miyiz, yapmayacak
miy1z, bunun karar1 alinir. Bunun i¢in de bagimsiz kadin hareketi ayr
olur, ama diger partilerde yer alan kadin kollann KHK igerisindeki
komitelere katilabilirler. Tartismalarimizda da bu bi¢cimde somutlastirdik.
Bunu agiklamak istedim.
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Bir de gerekgenin dili baz1 yerlerde dolayhidir. Daha net ifadeler
kullanilabilir. Ciimleler gereksiz sekilde uzatilmig. Climleleri daha fazla
sadelestirilebilir. Bir de kongreye sunacagimiz tasartya tam olarak bir
cevap olamiyor. Ciinkii PJA nin hangi alanda nasil orgiitlenecegi pek fazla
KHK’yi ilgilendirmiyor. PJA’dan istedigi, onunla nasil bir iligki i¢inde
olacagidir. Bunun i¢in de sadece genel kongreyi baglayan boyutlart olursa
daha iyi olur. Tasartya, PJA ve KHK’nin iligki diizeyinin nasil olmasi
gerektiginin konulmasi gerekir. Bunlar belirtiyorum.

Sar. ark.: Sa. arkadasa katiliyorum. Gerek¢e biraz daha
sadelestirilebilir. Biz, IV. Kongre’de PJA’nin cati orgiitii olmasi
gerektigini vurgulamistik. Boyle bir karar alindi. Hedef ve kapsam olarak
bu yanlis degildi. Biitiin uluslararasi kadn 6rgiitleriyle, yine dort pargadaki
kadin orgiitlenmeleriyle iliskilerinin olmas1 gerektigi belirtilmisti. O
zaman heniiz her dort pargada kadin 6rgiitliiliigiimiiz somut olugmamusti,
fakat yine de Oyle bir kararimiz vardi. Hedef ve kapsam ¢ok degismiyor.
Belki caligmalar kapsamlagiyor, ama ilkesel olarak, prensip olarak degisen
fazla bir sey yok. Parti yapilanmasi, bu calismalarin tiimiine cevap
olmuyor. Istenilen iliski diizenini kuranuyor. Bunu degistirmek gerekir. O
acidan, hem bagimsiz olma hem de Ozerklik rolii yiikleme biraz
kanstirtyor. Ozerk olmasi, onun bagimsiz hareket etmesini gerektiriyor,
engel degil. Ozerk olunca KHK ile iliskiler daha saglikli kurulabilir.
KHK’nin program ve tiiziiglinde biitlin orgiitlere, partilere bir agiklik var.
Bu konuda sorun olacagini sanmiyorum.

Caligsmalarin uluslar arasi ¢apta bagimsiz, ulusal ¢apta da 6zerk olmasi
beni ¢ok fazla ikna etmiyor. Zaten 6zerklik, onu karsiliyor. Bu, HPG igin
de gecerlidir. Onun ayr1 program tiiziigi, isleyis tarz1 dogal olarak degisir.
Ayni ¢izgi temelinde bir de KHK’nin demokratik ¢izgisi vardir. KHK ye
iyelik, KHK ile iliski bu temeldedir. Onun diginda, smir1 érgiitiin kendisi
belirliyor. Ama demokratik uygarlik ¢izgisi temelinde bir bulugma var.
Esas birlestiren budur. Uyelik sart: da biraz buraya dayamyor. O agidan
Kadin Kurtulus Ideolojimiz, demokratik uygarhk cizgisini esas aliyor.
Ondan ayn degil, onun 6ziidiir. Bagimsiz olunca farklilig1 da gerektiriyor.
Ideolojik bir farklilik yoktur. Oyle bir karisikliiga meydan vermemek
gerekir. Ben 6zerk bir hareket olarak kendisini 6rgiitlemesini daha dogru
buluyorum. Bir de niimiizde bir kongre var. En dogru olan kongrede
karar almaktir. Madem boyle bir oOrgiitlenmeyi tartisiyoruz, KHK
olusumuna iiye olmayi, nasil iliski kuracagimizi da belirlememiz
gerekiyor. O agidan, isim konusunda da Onerilerin burada geligsmesini
yanlis bulmuyorum. Ciinkii harekete burada karar veriyoruz. En azindan
boyle bir netlik de olur. Ozerk olmasi konusunda net oldugumu
belirtiyorum. Digeri biraz daha karnisik oluyor. Diinyada da boyle ikili
karakterde bir kadin hareketinin olup olmadigmi pek fazla bilmiyorum. Bu
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konuda bilgisi olan arkadaslar da aciklik getirebilirler. Bu anlamda
tartismamiz yararli olacaktir. Goriisler, somut ve net konulursa daha
anlagilir olur.

Pe. ark.: Yeniden yapilanmadaki amag, ihtiyaclarimizi tespit
etmektir. Bu zaten orgiitsel giindemde tartisildi. Thtiyaglarimiza gére yeni
bir 6rgiit yapilanmasina giderken, illa diinyada denenmis 6rgiit modellerini
esas alarak bir orgiitlenmeye gitmemiz gerekmiyor. Model olarak da biz
bu konuda bir ilki yaratabiliriz. Bu ¢ok fazla bir sorun yaratmaz. Sar.
arkadagin getirdigi goriise bir sey demiyorum, fakat bu mantikla
yaklagirsak sonug alamayiz. Onemli olan ulasacagimiz drgiit modeliyle ne
kadar yasallagabilecegimiz, yine ¢aligma alanlarimizi hem ulusal hem de
uluslar aras1 ¢apta ne kadar genisletebilecegimizdir. Bu sekilde kendimiz
de yeni bir modeli deneyebiliriz.

Xa. ark: Igerde ulusal, disarida da bagimsiz olmasim biraz fazla
goriiyorum. Ornegin olusturacagimiz modelde sunun esas almmasi
gerekiyor; zaten her dort pargada kadin orgiitliiliigii olacak, fakat {istten
bunu denetleyen, donem politikasim belirleyen ve perspektif sunan bir
koordinasyonun olmasi gerekiyor. Yine listten dikey, alttan yataydir.
Parcalar diizeyinde biraz daha 6zerktir. Bu bicimde olmasi daha dogru
olur. Yine bir kadin hareketinin bir partiye bagli olmasi, uluslar arasi
captaki oOrgiitliiliiklerin ona yaklagimlarini da biraz belirliyor. Uluslar arasi
alanda, o parti icerisinde yer alan kadin hareketine biraz golge de
diistiriyor. Yani “Siz ne derseniz deyin, bagimsiz degilsiniz. Bir yerlere
baglismiz” diyebilirler. Kaldi ki boylesi bir goriis var. Uluslar arasi alanda
bir agilm yapma hedefimiz varsa, buna dikkat etmemiz gerekiyor.
Bagimsiz bir yapilanmaya gitmemiz, uluslar arasi alanda daha fazla
giiclenmemizi saglar. KHK yle olan iligkilerde iki seye dikkat edilebilir;
bir, bagimsizligim korumasi gerekir; iki, KHK ye {iye olan kadinlar, KHK
icerisinde varolan komitelerde yer alabilitler. Bu, kadin hareketinin
calismalarma da  bir zenginlik katar. Insan uluslar arasi alandaki
orglitlenmelerden tecriibe alabilir. Onlarin yarattigi bircok sey bizim
acimizdan da gegerli olabilir. Ama kendi gergegimize, 6zgilinliiglimiize
gore de yeni olusumlara gidebiliriz. Onemli olan amag ve hedeflerine gore
bir orgiitliiliigli yakalayabilmektir.

Dor. ark: Orgiitsel giindemi tartisicken, PJA Kongresi icin bir
hazirhgmizin olmas: gerektigi bir gereklilik olarak ortaya ciktr. Genel
orgiit de bir degisim igerisindedir. Bu agidan bizim de bir degisim igerisine
girmemiz gerektigini vurguladik. Yaptigimz tartismalar, daha ¢ok yeni
orgiit modelimizin nasil olmasi gerektigi yoniindeydi. Oniimiizde bir KHK
kongresi de var. O olusuma katilmimizin nasil olacagimi da buradaki
tartismalarla netlestirmemiz gerekiyor. Arkadaslar da dile getirdi, bir
gerekee yazilmig, bir model de belirlenmis, fakat belirledigimiz model,
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kendi kongremize sunacagimiz modeldir. Belirledigimiz modeli genel
kongrenin onayma sunmamuza gerek yok. Bu yonlii sadece bir
bilgilendirme yapilabilir. Esas olarak yeni Orglit modelimizi PJA
Kongresinde netlestirecegiz. Hazirlanan tasariy1 burada tartigabilir, daha
fazla da derinlestirebiliriz. Fakat KHK kongresine sunacagimiz tasarinin
farkli bir bigimde hazirlanmasi gerektigine ben de katiliyorum. Bu yonlii
yetersizlikler var. Gerekge boliimiinde, 6zellikle 6rgiitlenme sorunlarimiza
doniik kapsamli tartigmalar yaptik. Yapilan tartigmalara ragmen, yazilanlar
eksik kalmis. Ozellikle Marksist-Leninist 6rgiit modelinin nasil oldugunu,
hangi sonuglar ortaya ¢ikardigini, yeni siiregteki orgiit modelimizin nasil
olacagini ¢okca tartistik. Fakat bunlar yine de ¢ok fazla yer almamus.
Birkag kelimeyle konulmasi, yaptigimiz tartigmalara cevap olmuyor. Bu
anlamda, orgiitsel glindemde tartigtigimiz hususlarin daha fazla yer almasi
gerektigini diisiiniiyorum.

Yine orgiitlenmenin ilkeleri boliimiinde, halkin karar ve uygulama
stirecine katilimmin saglanmasit konulmus; bu ¢ok karsilamiyor. Bu
ifadenin degismesi gerekiyor. Zaten olusacak hareket, halk tabaniyla
olusacaktir. Yeniden yapilanmasindaki esas neden de budur. Yine iligki ve
ittifak boliimiinde, bir bigime sikistirlmamasi, mahkum olmamasi
gerektigi belirtiyor. O ifade de biraz muglak kaliyor. ifade edilen bigim,
¢ok fazla anlagilmiyor. Bu anlamda, bi¢iminin anlasilir bir ifadeyle
konulmasi gerekiyor. Yine hareket koordinasyonun ismi, ‘Hareketin Genel
Koordinasyonu’ bigiminde konulmus, ismi dyle degil de, ‘Koordinasyon
Kurulu’ bi¢iminde olursa daha dogru olur. Yine modeller boliimiinde,
ormegin Suriye’ye yonelik model konulmus, fakat bir de bunun yaninda
Liibnan sahasi var. Liibnan’1, Suriye parcasi i¢inde mi ele alacagiz, yoksa
ayr1 m1 ele alacagiz? Orada olusturacagimiz orgiit modeli, federasyon mu,
yoksa hareket mi olacak? Bunun da netlestirilmesi gerekiyor. Bu anlamda,
bence Lilbnan’in ayr ele alinmasi daha yerindedir. O Yine Ermenistan
sahasi var. Biz Bagimsiz Devletler Toplulugu derken, sadece Rusya’yi
kastetmiyoruz; Rusya, Kazakistan, Kirgizistan, Ukrayna’yr da igine
aliyoruz. Fakat Ermenistan biraz daha farkli bir alan oluyor. Onu da
Bagimsiz Devletler Toplulugu i¢in de mi ele alacagiz, yoksa ayri mu ele
alacagiz, o yonlii de bir netlesme olursa iyi olur. Liibnan ve Ermenistan
sahasi biraz daha disinda kalmus.

Bir de, biz daha once yapmus oldugumuz tartigmalarda PJA’nin
bagimsiz olarak orgiitlenmesini tartigmis, bu yonlii ortak bir goriise de
varmigtik. O yiizden simdi bagimsiz olacak miyiz, olmayacak miyiz
tartismalarina ¢ok fazla gerek yok. Bu yonlii ortak bir goriis var.
Bagimsizlik ters bir sey degildir. PJA Kongresi zaten bu karar alacak.
Oylesi bir olusum kararma gittikten sonra, kendisi KHK’ye iiye olup
olmayacagma karar verir. Orgiitlenme béliimiinde bizi en ¢ok zorlayan
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hususlart agmistik. Kadin Hareketi olarak kirk yerden bagl oldugumuzu,
bunun da agilim yapma noktasinda bizi zorladigim ortaya koymustuk.
Diinyadaki kadin orgiitlerine agilamiyoruz. Hem bir partiydik, ama ayni
zamanda bagka bir partiye de bagliydik. Bu, dniimiizde biiyiik bir engeldi.
Bunun i¢in de bagimsiz oOrgiitlenmeyi esas alabilmeliyiz. Bunun da
kararmi1 Kongre almali. Bunun disinda KHK igerisinde kendimizi nasil
orgilitleyecegimiz de 6nemli bir husus oluyor. Bunu ayr1 bir boliim olarak
da ele alabiliriz. Zaten KHK igerisinde bir icra kurulu, yine farkli farkli
komiteler de olacak. Bu komitelere kadinin da katilimi olacak. Bunlar
disinda bir de sosyal komite var. Bu komite biraz daha yakindan kadin
sorunlartyla ilgileniyor. KHK igerisinde en fazla 6n plana ¢ikan sosyal
komite oluyor. Sosyal komite igerisinde bir birlik seklinde yer almasi
gerekiyor. Ciinkii KHK bir ulusal olusumdur. Sosyal komite icerisinde
Ozerk bir orglitlenme bigiminde yer alabiliriz. Konferans hazirlik siirecinde
ayri ayri modelleri de inceledik. Baz1 seyler kongrede karar altina
alinacak, fakat biz onerilerimizi sunabiliriz. Arkadaglar da belirttiler, her
dort pargada partiler var. O partiler i¢erisinde de kadin 6rgiitlenmeleri yer
aliyor. O partiler KHK’ye iiye olduklarinda dogal olarak o kadin
orgiitliiliikleri de {iye olmus olacaklar. Sosyal komitede yer alan kadin
orgitliiliigii, bu partiler icerisinde yer alan kadm oOrgiitliiliikleriyle
esglidiimlii bir ¢alisma igerisine girebilir. Tasarimizda boylesi ifadelere yer
verebiliriz.

Re. ark: KHK olusumu igerisinde yer alan sosyal komitenin islevi
biraz agilirsa iyi olur. Ciinkii bu yonlii bir bilgiye sahip degiliz, o yiizden
de goriis belirtirken tam ifade edemeyebiliriz.

Sa. ark.: Biz kadn ve genglik komitesini ayr1 koyduk.
Formiilasyonlarin1 ayr1 ayri yaptik. Kadin komitesinin islevinin ne
olacagini ¢ok tartistik. Tartigsildiginda; yiiriitiilen kadin ¢aligmalarinin en
iist koordinasyonu olsun denilmisti. Fakat daha sonra, bagimsiz bir kadin
hareketi olusumuna gidilecegini de gozeterek, KHK kadin komitesi
bigiminde netlestirdik. Bu komite daha ¢ok kadmn 6zgiirliikk sorununda
derinlesecek, yine bu yonlii c¢aligma yiiriiten kurum ve kuruluslan
destekleyecek ve hedeflerine gore kurum olusumlarina gidebilecek. Bu
yonlii dort pargada yiiriitiilen kadin ¢aligmalariyla esgiidiimlii bir ¢aligma
icerisinde olacak, fakat yiriitillen ¢alismalar1 koordine etmeyecek. Yani
kadin ¢aligmalari1  yonlendirmeyecek. Eger tlimiinii yonlendirecek
bigiminde koymus olsaydik, bagimsiz kadin hareketini de catis1 altina
alacakti. Bunun i¢in de bdylesi bir rolii verdik. Kadin komitesi daha ¢ok
bdylesi bir islevi goriiyor.

Pe. ark.: Her par¢a kendi konferans ve kongresini yapti. Kendi
biinyelerinde kadin orgiitlenmesi agisindan bir modele de ulagmuslar.
Simdi bagimsiz kadin hareketi zaten ulusal boyuttan kopuk olmayacak.
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Bagimsiz kadin hareketi, hem Kiirt hem de diinya kadinlarini kapstyor.
Pargalarda olusan 6rgiit modelleri var. Onun disinda bir model olusumuna
gidemiyorsun.

PJA olusumuyla Irak’ta yasanan sorunlara cevap olamayacagimizi
ortaya koyduk. Irak’ta yasanan sorunlara cevap olabilmek i¢in de, oranin
Ozgiinligiine denk bir Orgiitlenmenin olmast gerekiyor. Biz bdyle ele
aliyoruz. Kald1 ki, biz bunu birka¢ aydir tartismiyoruz. Ornegin T. igin
gecen yildan bu yana tartisiyoruz. Tartistiklarimuzin bazilari pratiklesti,
bazilann da pratiklesemedi. En son 2002’de partiler icerisinde yer alan
kadin kollarmm o6zerk olmasi gerektigi yoniinde bir talimat da
gondermistik. *** icerisindeki kadin kollar1 6zerktir. Yani legal siyasal bir
parti igerisinde bir kadmn kolu olmaz, parcalarda da olmaz. fran’da bir parti
olusumu hedefimiz var. Orada bircok halktan insan da var. O parti
icerisinde sadece bir kadin kolunun olmasi, oradaki kadin sorunlarmin
tiimiine cevap vermez. Omegin ***’de *** kadm kollar adma gidip
projelerini diger kadin kurumlarma sunuyorlar. Fakat onlar, “Sizin
projenizi destekliyoruz, arkanizda kimlerin de oldugunu biliyoruz... Bu
anlamda sizinle ¢alismaktan korkuyoruz” diyorlar. Tiirkiye’de sadece Kiirt
kadinlarim1 degil, biitiin kadinlann kapsayan bir konferans yapildi. O
konferansa kadinlar ¢ok giiclii Oneriler de sunmuslardi. Katilimeilar,
sunulan Onerilere ¢ok olumlu bakmus, hatta katildiklarini da belirtmisler.
Fakat oOneriyi getirenler *** kadin kollar1 oldugu i¢in, ¢ok fazla destek
sunmamiglar. “Bu bir miicadele sorunudur. Miicadele edilerek bu sorun
giderilebilir” denilebilir. Fakat bu durum, kadin c¢aligmalarmi zorlar,
herkesin gerekli buldugu projelerin pratiklestirilmesinin 6niinde engel
olusturur. Bu durum Irak acisindan da gecerli. Yine Irakli bir kadn,
“TJAK ismini ilk duydugumda, bir kadin hareketi oldugu i¢in
sevinmistim, fakat olusumun sonunda Kiirdistan var. Bu anlamda sadece
Kiirt kadmlarmi kapsadigini, onlarin sorunlariyla ilgilendigini diisiindiim.
Fakat daha sonra programinizi okudugumda sadece Kiirt kadinlarmni degil,
Irakli kadinlarin tiimiiniin sorunlaryla ilgilenebilecek, onlara cevap
olabilecek bir diizeyde oldugunu gordiim” demis. Biz Orgiitsel
sorunlarimiz boliimiinde de bunu tartistik. Kendimizi iki yonlii; hem
bagimsiz hem de Ozerk boyutta oOrgiitlemek zorundayiz. Hem ulusal
kurumlarda yer almak hem de bagimsiz hareket etmek kendi basina en
genis kapsamu getiriyor. Hem ulusal boyutta i¢inde yer alir, ama hem de
genel kadmlart kapsayacak diizeyde bagimsiz olur. Bagimsiz olmasi,
KHKyle hig iligskisinin olmamasi1 gerektigi anlamina gelmez. Bu anlamda
daha da netlestirilmesi gerekiyor. Sosyal komite igerisinde yer alan kadin
birligi, bagimsiz kadin hareketiyle esgiidiimlil bir sekilde ¢aligir, biciminde
netlestirilmesi gerekiyor. Yine her parga 6zgiiliinde kadin 6rgiitliliigiiniin
modelleri olmugmus. Arkadaglar bu yonlii tartisip karar almiglar. Eger biz
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arkadaglarin dedigi bigimiyle ele alirsak, o zaman KHK igerisindeki kadin
orglitliiliigi, parga orgiitliiliikleri iginde yer alan kadin orgiitliiliikklerini de
koordine eder, bagimsiz kadin hareketini de Orgiitler. Bdyle olursa,
misyonda karigiklik olur ve sen bu yonlii derinlesemezsin. IV. Kongre’den
sonra biz bu yonlii ¢ok zorlandik. Ornegin Dogulu arkadaslar perspektif
istiyorlar, kadro istiyorlar, senin kadro hazirlaylp Dogu g¢aligmalarma
gondermen gerekiyor. Fakat istenilen diizeyde cevap veremedik. Yine
Avrupa’dan bazi belgeler gonderiyorlar, yine iligki gelistirmek istedigimiz
baz1 kadin hareketlerinden belgeler geliyor, onlar1 arastirip cevap
vermemiz gerekiyor. Fakat biz istenilen diizeyde cevap olamadik. Aslinda
son alti ayda pratiklesme anlaminda kendi misyonumuz karsisinda bir
ttkanmay1 yasadik. Her seyi birlikte ylirlitmek istiyorsun, fakat
yirlitemiyorsun. Arkadaglar bunun isboliimiiyle, bireysel tarzlarla
baglantisin1 kurabilirler. Bu da dogru, fakat bunda asil 6nemli olan
sistemdir. Biz hem bagimsiz olarak Orgiitlenebiliriz hem de farkli
olusumlar igerisinde 6zerk bir bicimde de yer alabiliriz. Bizim bu yonlii
hem giiciimiiz hem de halk tabanimiz var. Biz Tirkiye igin, Orgiitlii
oldugumuz kitlenin iigte ikisinin bagimsiz kadin hareketine aktarilmasi,
ticte birinin de kadin kollar bigiminde ¢alisma yiirlitmesini tartismigtik.
Ciinkii halen de birak diger halktan insanlari, Kiirt halkina da kendimizi
heniiz yeterli diizeyde yansitamamusiz. Son iki yildir eylemlerimiz hep
hazir kitle tizerinden yiiriiyor. Bu kitleye farkli bir kitle katmig degiliz. O
kitleden aidat, orgiitliiliik, eylemliliklere katilmasini istiyoruz, artik o da
bir asamadan sonra yipraniyor. Yani kendi halkimiz igerisinde de
ulasamadigimiz, egitemedigimiz, orgiitleyemedigimiz birgok kesim var.
Bu anlamda, tek bir hareket yeterli diizeyde cevap olamaz. Tiirkiye’de
kadin kollar1 ¢alismasi vardi. Onlar da kendilerini tim kadin
calismalarmin merkezi olarak gordiiler. Boylesi yanlis bir yaklagim
icerisine de girebildiler. Belki bosluktan kaynakli bir durumun yol agtig1
bir sonugtu. Fakat bu durum hem kadin hareketini daraltti hem sorunlara
yeterli diizeyde cevap olamadi hem de kadin kolu esas roliinii
oynayamadi. *** i¢cindeki kadin kolunun rolii neyse, onu bile oynayamadi.
Partiyi demokratiklestirme, gelistirme roliinii bile oynayamadi. Bu
belirttiklerim, ¢ yillilk deneyimimizdir. Bunlann g6z Oniinde
bulundurmamiz gerekiyor. Tek bir modelle cevap olamay1z.

Ni. ark.: Din arkadaglar ortaya koydular. Pe. arkadas
bagimsizlasmaya neden ihtiya¢ duyuldugunu izah da etti. Sa. arkadagin
diin ortaya koyduklariyla ayni fikirde degilim. Neden? Ciinkii 6zerklik ve
bagimsizlik arasinda bir takim farkliklar var. Kiirdistan Halk Kongresi
icerisinde sadece 6zerk bir orgiitlenme belirli noktalarda bir yeterlilik arz
etse de, eksik kalir. O anlamda acilim yapacaksak bagimsiz bir hareket
olarak bir orgiitlenmeye ihtiyag var. Kiirdistan Halk Kongresi icerisinde
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bir 6zerkligin olmasi yeterli olur denildi. Ben o noktada aym fikirde
degilim. Bir ideolojik ¢izgide ayni olmak vardir, ama ideolojik c¢izgi
ekseninde yiiriitiilen miicadele de, érgiitlenme bigimi de, drgiitlenme tarzi
da aym1 olmayabilir. Ciinkii ideolojik ¢izgide ayn1 olmak farklidir, Srgiitsel
bagimsizlik farklidir. Ideolojik ¢izgimiz aymdir diye, orgiitlenme
bicimlerimiz, miicadelede kullandigimiz araclar da aym olacak diye bir
sey yok. O anlamda, eger biz gergekten agilim yapmak istiyorsak, hareket
olarak bagimsiz orgiitlenme sart. Hazirlanms taslakta da agilmusti. Eger,
Marksist-Leninist 6rgiitlenme bigimleri asilmak isteniyorsa, iiglincii alan
orgiitlenmesi  gelistirilmelidir. I¢inde bulundugumuz ¢agda toplumsal
kesimler kendi orgiitliiliiklerini olusturuyorlar. Cocuklar bile ihtiyag
duysalar kendi orgiitliiliiklerini olusturabilirler. Aym sey, kadin ve genglik
icin de gegerli. Biraz 6rnekleme yapmaya ¢alistyorum. Onun diginda da
ihtiyaclar dahilinde eger orgiitlenmelere gidilecekse, taslakta hazirlandig
bi¢im uygun. Evrensel boyutta bir acilim yapacaksak, bagimsiz
orgiitlenme bir gerekliliktir. Bizim disimizda da kadin orgiitliiliikleri,
hareketleri var. Bagimsiz bir Orgiitlenmeyle, onlarla daha rahat
iliskilenebilir, ittifak kurabilir, hatta onlar i¢imize alabiliriz.

Pe. ark: Taslakta yer alan orgiitlenme modeli, ulusal kadin hareketi,
KHK igindeki kadin orgiitlenmesi, bir de ayrica bagimsiz kadin hareketi
biciminde degil. Saniyorum bazi arkadaslar Oyle anlamiglar. Ulusal
boyuttaki biitiin kadin orgiitlenmeleri, temsilini ya da koordinasyonunu
KHK iginde buluyor. Her parcada kurulan ya da kurulacak olan partiler
var; onlar igerisindeki kadin kollari, kadin hareketleri, kadin birlikleri, eger
bulunduklart par¢adaki parti KHK’ye {iye olursa, onlar da iiye
olabilecekler. O parti kendisini KHK’de temsil ederse, dogal olarak
icindeki kadin kolu da KHK’de temsilini buluyor. Bu anlamda sosyal
komite i¢inde bir birlik olarak orgiitlenen kadin birligi, KHK delegeleri ya
da meclis lyelerinden olacak. Bu kadin birliginin olusumunun nasil
olacag tartisilabilir. Orgiitlenme bigimi, her pargadaki kadin hareketlerinin
temsilini orada bulmasi bicimde de olabilir. Ama bu ancak segimle
gerceklesir. Her dort pargadan kongreye katilimi olacak kadinlardan, bir
kadin birligi olugacak. Bu genel karma yapi igerisindeki kadin hareketinin
koordinasyonu, yiiriitme giicii artik o kadin birligi olacak. Bunun isleyisi,
asmasi gereken yonleri, elestirecegimiz birgok boyutu oldu, onlar ayr bir
konu. Omegin diyelim dort parcada kadin hareketi var. Avrupa’da,
BDT’de ulusal karma 6rgiitlenme igerisinde yer alan kadin giicii, temsilini
KHK’deki kadin birliginde buluyor. Ulusal boyut dedigimiz orgiitlenme
budur. Bunun disinda, su anda her par¢ada mevcut durumda bagimsiz
kadin hareketi ya orgiitlenmis ya da orgiitlendirilmesi hedeflenmis. Kiigiik
Giiney i¢in isim konulmus, kisa bir zaman dilimi igerisinde kongresini
yapmast hedeflenmis. Dogu icin yine Oyle. Irak’ta TJAK wvar; belli
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degisimlerden ge¢mesi diisiiniiliiyor, ama bir hareket olarak var. Yine
Tiirkiye’de arkadaglar son konferansta karar almiglar, Avrupa’da bunun
karann var. BDT’de kadin organizasyonu var, federasyonlasmaya da
gidebilir. Ileride rgiitlenme araclar farkli olabilir. Ama diger alanlara
gore zayif da olsa, bir zemin var; bir altyapr ve oOrgiitliiliik s6z konusu.
Biitiin bunlarin her birinin bagimsiz kadin hareketi olma yaklagim var.
Bu, kararlasmis. Ornegin Suriye’de bir kadin kollari, bir de bagimsiz kadin
hareketi var. Her dort par¢adaki kadin hareketinin koordinasyonu da,
Hareket Genel Koordinasyonu’nda ifadesini bulacak. Artik isim, bagimsiz
kadin hareketinin alacag1 isim ne olursa, o isime gore olacak. Ama bu her
iki koordinasyon arasinda da bir esgiidiim, diyalog olacak.

HPG agisindan da tartisildi. HPG’nin de, halk savunma komitesiyle
bag1 oldugu gibi YJA'nin da o komiteyle direkt bagi olacak. O kadin
birligi de ulusal boyutta bir orgiitlenme oldugu i¢in diyalog ve gerekli olan
perspektifini oradan alma bigiminde bir iliskilenme belirledik. Bagimsiz
kadin hareketinin koordinasyonunun ve KHK’deki kadin koordinasyonun
esglidimlii ¢aligma durumu var. Artik onlar kendi aralardaki
diyaloglariyla yilda bir kez veya iki yilda bir kez, HPG’nin de i¢inde yer
alabilecegi, temsilini bulabilecegi Kiirt kadin kurultayim da toplayabilir.
Fakat bu bir orgiitlenmeden ziyade, yiiriitecegi bir faaliyettir: Ulusal
diizeyde kopukluklar1 gidermek, ortak platformlar1 yasamak ve perspektif
olusturmak acisindan gerekli. Ama bir planlama, bir faaliyet sorunu
oldugu i¢in burada orgiitlenmeye koymadik. Yine, imkan1 olan her yerde
meclisler bi¢iminde, kadin dernekleri ve bunlarin federasyonlagmasi
bi¢iminde Orgiitliiliiklere gidilebilecegini belirtmistik. Artik, parcanin
Ozgiinliigiine, kosullarina gére o parcada kurulan bagimsiz kadin hareketi
bunun kararlagmasini verir. Yine parti i¢indeki kadin kolunun, iizerinde
orgiitlenecegi  bir halk zemini var. Bunlar da gerekli gordiigii
kurumlagmalara gider. Yine arkadaslarin taslak {izerinde netlesmedigi
hususlar, bu yonlii sorulari varsa belirtebilirler.

Berh. ark.: Ben bir soru sormak istiyorum; parcalar biinyesindeki
kadin hareketlerinin, KHK {iyesi olduktan sonra direkt KHK biinyesindeki
sosyal komitede gorev alacaklart veya o bicimde Orgiitlenecekleri
sOylendi. Bu durumda o parcalardaki kadin kollart veya kadin
hareketlerinin bagimsiz kadin hareketiyle iliski diizeyi ne olacak?
Bagimsiz kadin hareketi hangi zeminde Orgiitlenme yapacak? Bu, aym
zamanda bir giiciin boliinmesini beraberinde getirmiyor mu ? Cok baglilik
olmuyor mu? Ben bunu ¢ok somutlastiramadim. Agimlanirsa iyi olur.

Pe. ark.: Bagimsiz kadin hareketinin koordinasyonuyla, diger karma
yapt igerisindeki kadin kollarmin iistteki koordinasyonu bir esgiidiim
icerisindedir. Bu, zaten bir diyalog getiriyor. En tstten bir diyalog bu
bigimde saglanacak. Onun alta inmesi var. Bir de 6regin Suriye’de karar
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altina alinan bir orgiitlenme bicimi var. O koordinasyonlar igerisinde hem
bagimsiz kadin hareketi yerini aliyor hem o parti yerini aliyor. Bu anlamda
da bir diyalog var. Bunun 6rneklerini biz simdi de yasiyoruz. Oyle hig
bilmedigimiz, yasamadigimiz seylermis gibi ele almayalim. Mesela
***%°de birgok Orgiitlenmemiz, bir buguk, iki yildir yagsanan bir ¢aba da
var; diyalog kurmak i¢in miicadele de s6z konusu. Hepsini bir orgiit yapisi
altinda toplayinca da diyalog olmuyor. ideolojik birlik olacak diye, illa her
alanda, oOrgiitlenme araglarimiz da aym olacak diye bir sey yok. Bunun
mantigimi tartistik. Tabii ki ¢cok baglilik degil, ¢ok yonliiliik oluyor. Ciinkii
cok fazla toplumsal kesim var. Misyonumuzun kapsami, farkli farkli
bicimlerde Orgiitlenmeyi  gerektiriyor. Sorun bunlar  arasindaki
koordinasyonu, diyalogu dogru kurmaktir. O da bir orglitlenme ve
miicadele sorunudur. Bagimsiz kadmn hareketinin, hareket olma
kapsamindan da yola ¢ikarsak, o alandaki biitiin kadin hareketleriyle,
kadin orgiitlenmeleriyle diyalog kurma ve onlari kapsama esnekligi var.
Bu, kadin hareketi olarak kendini yliriitme sorunudur. Bagimsiz kadin
hareketinde yer alacak arkadaslar, calisanlar ve halktan insanlar, yillarca o
alanlarda ¢aligma yliriiten insanlar. Bu anlamda en yeni oldugumuz yer
belki Dogu sahasidir. Potansiyel olarak en geliskin alanlardan biri, ama o
alanda acilim ve orgiitlenme zaman alacak. Diger alanlarda bu konuda bir
birikim, 6nemli bir deneyim de var. Fakat sema olarak, en tistte KHK’deki
kadin birliginin ve bagimsiz kadin hareketinin koordinasyonun bir
esgidiimii s6z konusu. Parcalarda da daha ozgiin bir iliski diizeyi
yakalanabilir. Ornegin ***’de hem kadm kollar1 var hem kurumlar var
hem de dernekler etrafinda bagimsiz bir kadin hareketi orgiitleyecegimizi
sOylilyoruz. Bir de en iistte koordinasyon var. Yine en son yapilan
konferansta, meclis bi¢iminde karar almiglar. Boyle agimlanabilir.

Se.(T) ark.: Arkadaslarda ayn1 zeminde ¢alisma, bir ¢eliski yaratiyor.
Kadn kollar1 da ayn1 zeminde ¢aligacak, bagimsiz kadin hareketi de aym
zeminde calisacak, nasil olacak diye bir ¢eliski uyaniyor ister istemez.
Soyle bir olay var; siyasal partinin kadin kollari, Kiirt kadini iginde belli
bir ¢aligma yiiriitityor. Bagimsiz kadin hareketi de belki o zeminde faaliyet
yiiriitecek, ama bunun disinda zemini ¢ok daha genis. Bagimsiz kadin
hareketi, Suriye’de Arap kadinim, Asuri, Ermeni, Tiirkmen kadinimi da
icine aliyor. Cok daha genis bir zemine sahip. *** agisindan da bu boyle.
Kadmn kollar biraz daha 6zgilin olarak Kiirt kadin i¢inde ¢alistyor, fakat
kadin kollari, o par¢adaki bagimsiz kadin hareketine iiye olmaz diye bir
kural da yok. *** kadin kollan istese, ***’de olusacak demokratik 6zglir
kadin hareketine iiye olabilir ve onu dislamaz. Siyasal agidan nereye
bagliysa, o onun i¢in daha Oncelikli ve baglayici olabilir. Digeriyle
esglidiimii saglamasi agisindan da bdyle bir ortaklagsmay olusturabilirler
ya da artik bu, o parganmin kendi 6zgiinliigiinde gelistirecegi konferans ve
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kongrelerde alacag kararlara baghdir. Omegin Kiigiik Giiney’de, iigte
birinin kadin kollarina, lgte ikisinin de bagimsiz kadin hareketine
aktarilmas1 yoniinde bir karar alinmis. Gerekli goriirse diger parcalar da
bdyle bir karar alabilir. Bunlar dislanmaz. Zemin, bagimsiz kadin hareketi
acisindan daha da genisleyen bir zemin oluyor. Kadin kollar1 a¢isindan ise,
biraz daha ulusal boyutuyla 6zglinlesen bir zemin s6z konusu. Ve bunlarin
birbiriyle esgiidiimii demek, birbiriyle koordineli ¢aligmasi demek. Bence
kangikliktan 6te daha cok zenginlik yaratiyor. Bir de Onderligin ATHM
savunmalarinda bir perspektifi vardi, bence onu da goz ardi etmemek
lazim. Ornegin bugiin *** Kiirdistan’inda bir kadin, hem kadm kollarina
iiye olabilir hem bagimsiz kadin hareketine hem de kiiltiirel bir kuruma
iiye olabilir. Onderlik ATHM savunmalarinda bunun perspektifini net
koymustu. Bence cok karigiklik yaratmiyor, bu bizim orgiitliliiglimiiziin
zenginligini ve genisligini ifade ediyor.

As. ark.: Arkadaglar agiklik getirdiler. Ben Avrupa’dan 6rnek vermek
istiyorum; yiiz binlerce kitlemizin bulunmusg oldugu bir zemin. Orada
orgiitlii olan, diizenli olarak etkinliklerimize, eylemselliklerimize katilan
kesim, mevcut kitlenin onda biri etmiyor. Kitlenin onda dokuzu 6rgiitsiiz
pozisyonda. Fakat bizim orada bir siirli orgiitliligiimiiz var; TECAK, PJA
genel Orglitlenmeleri, federasyonlar, dernekler vb... Fakat biitiin bu
orgiitliiliiklerin hepsinin dayandigi taban, bu onda birlik tabandir. Diinden
beri yapilan tartigmalardan da ¢ikardigim bir sonug olarak, sanki adeta
bazi seylerin regetesi isteniyor. Bazi seyler pratik uygulamayla,
miicadeleyle giderilecek sorunlaridir. Simdi biz burada bazi planlamalari
koyarken, ileride bunlarin uygulanmasinda bircok yetersizlik de aciga
cikabilir. Uygulama siirecinde farkina vararak, oniimiizdeki siirecte onlari
giderebiliriz. Biitiin hatlartyla, ayrintilartyla burada bir planlama koymak
ya da model koymak ¢ok objektif de olmayabilir. Zaten denenen, sinanan
modeller var. Bu modelleri alarak, burada kararlastirtyoruz. Fakat bunun
disinda elbette ki insan ger¢egimiz ortada. Bugiline kadar yetersizlikleriyle
birlikte ortada bir miicadele ger¢egimiz var. O noktada uyum sorunlari
olabilir. Birlikte c¢aligma kiiltliriinii  gelistirmedeki aliskanhklarimizi
koyduk. Biitiin bunlarin etkileri olabilir. Bunlar olmayacak gibisinden,
birden bire bu modelle hemen dogru anlayis kazanilacak gibisinden de
yaklagsmiyoruz. Ama sonugta biitlin bunlar da miicadele igerisinde bir
kiiltiirli yaratarak gelistirilecek, asilacak noktalardir. Avrupa agisindan da
bagimsiz kadin hareketinin olusturulacagi belirtiliyor. Ciinkii mevcut
kitlenin digina da tasmamz gerekiyor. O noktada sadece Orgiitlii olana,
hazir olana g6z dikme, onu esas alma, ona dayanma yaklagimimin agilmasi
onemli. Mevcut rgiit modelleri biraz da bunu asmaya hizmet edecek. Ister
istemez aym kitle {izerinden, bir noktaya kadar ¢aligma yiiriitiilebilir. Ama
onun diginda acgilim yapmak zorundayiz. Bu, aym zamanda agilima
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zorlayan bir yaklasim. Ciinkii mevcut yaklagimlar, kitleyi de oldukca
yipratiyor. Bir¢ok sorun da pratikte giderilebilecek sorunlardir diye
diistiniiyorum.

Ber.(K) ark.: Orgiitsel durum tartismalarinda, drgiitlenme modelinin
bagimsiz olmasinin gerekliligi epey acildi. Partinin partisi olmaz tiirlinden
sozler dikkat c¢ekiciydi. Bu, Onemli. Bagimsiz orgiitlenme olmasm
temellendiren tartigmalar yiriitiildii. Fakat bizim tartigmalarimizda,
bagimsiz orgiitlenme olmamiz Oniindeki engeller, zorlanmalar, farkli
goriiglerin tartisilmast ge¢miste yasadigimiz zorlanmalarla baglantihidir,
diye diisiiniiyorum. Oniimiizde bir kongre var; Kongreye net girmek,
somut goriiglerle, bunun dayanaklarmi giiglii koyarak gitmek onemlidir.
Aksi takdirde farkli yaklagimlar da olacak. Distan, gegmisle
gerekeelendirme, kiiglik burjuva Ozgiirlikeli, isyankar anlayis vb.
degerlendirmeler ile bunu geriye ¢ekmeye calisan yaklagimlar olacak. O
yiizden icteki netlik 5nemlidir. Uzun siiredir “Ozerklik mi, bagimsizlik mi
ihtiyaglarimizi daha iyi karsilayabilir?” iizerinde yogunlasiyorum. Biraz
anlamaya calisim. Bende de egilim, alisilagelen, gegmis kaygilar tagima
yoniindeydi. Fakat buradaki tartismalar biraz netlestirdi. Daha 6nce bize
federasyon yoniinde tartismalar yansitilmisti. Neden federasyon degil de,
hareket? O konudaki arastirmalarin sonuglari yansitilabilirdi, fakat olmadi.
Ben de, “Demek ki sonug itibariyle buna ulasilmig” dedim. Bu yonlii
yapilan aragtirmalarin sonucu bize ulastinlsaydi, bu tiir tartismalar
tekrarlama durumunda kalmazdik. Ben ona dayanarak goriislerimi
belirtmek istiyorum: Biz gegmiste PKK’ye bagli ¢esitli hareketler
olusturduk. Hatta TIAK da PCDK’ye bagliydi. Fakat ‘tevger’ bir partiye,
bir yere bagli olmaz; kendi basina bagimsiz bir orgiitlenmedir; bunun
tartismast o zaman da yiiriitiilmiigtii. Yine o zaman, dini drgiitlenmeler
olmustu. Bunlarin da bir partiye bagl olarak, hareket big¢iminde
orgiitlenmesi onlart golgeliyor bigiminde tartigmalar yiiriitiilmiistii. Bu
yonlil bende kalan izlenim, hareketin kendi yapisi itibariyle bagimsiz bir
orgiitlenme olma durumuydu. Bu konuda kendimize gorelikler ¢ok agiriya
kagabiliyor. Ornegin partinin partisi olmak gibi. Bu anlamda, karakter
itibariyle hareketin 6ziine en uygun yapilanmanmn bagimsiz bir érgiitlenme
olmasi gerektigi sonucuna vardim. Bu, bir; bir de, su haliyle bagimsizlik
yonii daha fazla 6ne cikiyor. Fakat bence o, ifade edilen bigimi tam
karsilamiyor. Benim anladigim kadariyla, en iistte hem bagimsiz hem
Ozerk degildir. En istte hareketin kendisi bagimsizdir. Fakat yatay
orgiitlenme, esgiidiimlii bir faaliyet yiiriiten Orgiitlenme ve bunun alt
orgiitleri aym1 zamanda bagka oOrgiitlere iiye olabilirler. Zaten yatay
orgiitlenmenin avantajlart bunlardir. Yani ayni1 anda birgok orgiite, kendi
ilkeleri, yonetmelikleri gercevesinde iiye olabilirler. Ben bu big¢imde
anltyorum.
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Pe. ark.: Bundan dolay1 kesecegim. Ciinkii bir yanhs anlasilma var
ve degerlendirmeler onun izerinden gidiyor. Bu da bize zaman
kaybettiriyor. Biz, su anda isim bulunamadig1 i¢in Hareket Genel
Koordinasyonu dedik. Arkadaglar diin, Koordinasyon Kurulu da olabilir
dediler. Bizim mevcut orgiitlememiz de hem bagimsiz hem 6zerk degildir.
Biz, iki ayn model, iki ayr bi¢im f{izerinden oOrgiitleniyoruz. Hem
ulagamadigin Kiirt kadinina, degisik halklardan kadinlara agilim, onlar
orgiitleme anlaminda bagimsizsin, ama hem de ulusal boyutta genel
orgiitlenmenin igindesin. Ulusal politikanin, siyasetin seni baglayan
yonleri var. Burada ifade yanlis olmug; tam ifade edilememis. Ama ben
de, diinden beri bu ifade iizerinden gidilmemesi gerektigini agiklamaya
calistyorum. Ulusal ve evrensel boyutta bir karaktere sahip olan
hareketimiz, temelde ulusal boyuttaki orgiitlenmesinde 6zerk, temelde
acilim hedeflerine bali 6rgiitlenmesinde de bagimsiz, seklinde tartigmustik;
bir boyutuyla KHK’de yerini aliyor, diger boyutuyla da kadin hareketinin
acilm ihtiyaglart noktasinda, onun ihtiyaglarmdan hareketle bir de
bagimsiz bir hareket bigiminde kendisini Orgiitliiyor. Bunu bir araya
getiren farkli bir sey yok. Sadece en iist orgamn Kurultay oldugu
belirtilmis. Bu, bagimsiz kadin hareketi i¢in ayri, diger kadin hareketi i¢in
ayri olabilir. Ama bunlarn esgiidiimlii ¢alismasi esas. Yani iki ayn
orglitleme bigimidir. Hepsini ¢atisina toplayan bir hareket degil.

Ber.(K) ark.:. Bu bigimiyle hareketin kendisi, genel anlamda
bagimsizdir. Fakat bunun igerisinde baz1 pargalar gesitli orgiitlenmelerle,
amaci itibariyle, hitap ettigi kitle itibariyle KHK ye iiye olur, diye bir ifade
konur. Bu boyutuyla 6zerk olur. Hatta *** acisindan, kadin kollarinin
Ozerk olacagi karan alinmis. Fakat diger pargalar agisindan bu bir hedef
olarak konabilir. Parti kadin kollarin hepsinin 6zerk olarak orgiitlenme
karar1 ¢gtkmamigsa, bunun da burada bir perspektif olarak ¢ikmasi lazim.
Ozerklik boyutunun hangi diizeyde, nasil gelisecegi biraz daha net
konabilir. Genel hareketin bagimsiz olmasi yoniindeki goriise katiliyorum.
Bir de dis calismalar var; BDT ve Avrupa’daki c¢alismalarin KHK
caligmalaryla iligkilerinin bir bigimde formiile edilmesi lazim.

Pe. ark.: Dediginiz sey taslakta var. “Kiirdistan’in baz1 pargalarinda
mevcut bulunan siyasal partilerin kadin kollariyla bazi pargalarda
hedeflenen siyasal partilerin kadin kollarmm, Avrupa’da ulusal
kurumlarda yer alan kadin kollarmmin ve BDT’de Kiirt otonom federal
birligindeki kadin orgiitlenmesinin, ulusal biitiinliikteki temsilini bulmasi
acisindan, KHK olusumundaki Sosyal Komite’deki kadmn birligiyle
iliskilenmesi hedeflenmelidir” bigiminde konulmus.

Lo. ark.: Bagimsiz olsun mu, olmasin mu tartigmasi, ¢ok geri bir
tartisma. Mevcut durumda bagimsiz olmasi bir gerekliliktir. Kadin
Hareketi, hi¢ tartigmasiz bir bagimsizliga ihtiya¢ duyuyor. Fakat daha ¢ok
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yasanan sorun, kendisini nasil bir koordineye kavusturacagi yoniindedir.
Alman kararlar1 goz oniine getirdigimde, kadin renginin ulusal orgiitlenme
icerisinde nasil olacagi bende bir soru isareti olarak kaliyor. Aliman
kararla, Ozgiir Kadin Hareketi giiciin {igte ikisini, partiler icerisinde yer
alan kadin orgiitliiliikleri ise giiciin iicte birini aliyor. Eger boyle bir sey
olursa, ulusal orgiitlenme igerisindeki kadin rengi zayiflamaz m1? Bence
bu yonlii bir zayiflig1 yasayacaktir. Simdi biz demokratik miicadeleye
kadinin onciiliik edecegini sdylityoruz. Fakat kadin genel oOrgiitliiliikler
icerisindeki bu sayistyla ne kadar rengini verebilir ya da ne kadar dnciiliik
yapabilir? Yani belirlenen sayiyla olursa, kadinin ulusal boyuttaki katilimi
az olur, diye diistinityorum.

Pe. ark.: Biz bagimsiz kadin hareketini ortaya koyarken, ulusal
boyutta ya da Kiirtlerin bulundugu alanlarda hi¢ ¢alisma yiiriitmeyecek
diye bir sey ortaya koymadik. Yani Tiirkmenler, Araplar, Farslar,
Ermeniler, Asuriler i¢inde bir agilim yapacak derken, Kiirt kitlesini bir
tarafa birakacak diye bir sey de belirtmedik. Arkadaslar da Avrupa’daki
orgiitliiliigiimiize iliskin bazi degerlendirmeler yapmuislardi. Simdi Avrupa
sahasinda o kadar kitlemiz olmasma ragmen, biz sadece bir yerde
orgiitliiyiiz. Yine Tiirkiye agisindan da Oyledir. Biz, her parcada bulunan
Kiirt kadin kitlesini orgiitledigimizi sdyleyemeyiz. Bizim Kiirt kitlesi
icerisinde de acilim sorunlarimiz var. O yiizden de arkadaglar sunu
diisinmemeliler; genel oOrgitliiliikler igerisinde yer alan kadmn
orgiitliiliikleri ulusal boyutta drgiitleme yapacak, bagimsiz kadin hareketi
de daha c¢ok diger halklardan kadinlarn oOrgiitleyecek. Arkadaglar
degerlendirmeleriyle boylesi bir sinirliliga yol agmasalar iyi olur.

Re. ark.: Ben de zaten bu noktaya vurgu yapacaktim. En son Lo.
arkadag baz1 seyler dile getirdi; ben biraz onun lizerinde durmak istiyorum.
Siyasal parti igerisindeki kadin kollari, ulusal boyutta Kiirt kitlesi
icerisinde onemli bir rol oynayacak. Siyasal partiler igerisinde yer alan
kadin orgiitliiliiklerinin program ve tiiziikleri, bagimsiz kadin hareketi gibi
genis bir sahada ¢aligma yiiriitmelerine izin vermiyor. Bu yonli en agik
ornek, Irak sahasmnda yasandi. Suriye sahasma yonelik kurulan partinin
isminde Kiirdistan kelimesi olmayabilir, fakat programn daha ¢ok ulusal
sorunlarmm  ¢Oziimiinii  i¢eriyor. Yine bu  parti,  Suriye’nin
demokratiklesmesinde de Onemli roller iistleniyor. Arkadas, partiler
icerisinde yer alan kadn orgiitliiliiklerinin ulusal boyutta nasil bir ¢alisma
yiiriiteceklerine vurgu yapt1. Ornegin bir parti icerisinde yer alan kadm
orgiitliiliigli, diger partilerden kadmlarla da alp verebilir, iligki
gelistirebilir. Bu yonlii herhangi bir sorun da ¢ikmaz. Arap, Ermeni ve
Asuri kadinlarla iliskiye gecmek istediginde, kimse onu engellemez. Oyle
bir ac¢ilim hakki var.
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Arkadaglar acilim sahalarina degindiler. Yine belirtilmisti, hala da
ulagamadigimiz, orgiitleyemedigimiz Kiirt kadin kitlesi yogun. Yapilan
baz1 degerlendirmeler, igbdlimii bakimindan ¢ok keskin smirlar
koyuyordu. Ozerk orgiitliiliige sahip olan kadin orgiitliiliikleri, ulusal
boyutta Orgiitleme yapacak; bagimsiz Orgiitliiliige sahip olan kadin
orgiitliiliigii ise diger halklardan kadinlart orgiitleyecek gibisinden yanlig
anlamalar da oldu. Eger biz bdylesi bir sey yaparsak, kendi amaglarimiza
ters diiseriz. Hangi orgiitliilige ne kadar gii¢ aktarimi yapilacak diye,
keskin bir sayr da konulmamis. Olusacak orgiitliiliikkler, ihtiyaglart
temelinde bunu degerlendirebilirler.

Pe. ark.: Anlayis boyutunda heniiz arkadaglarda asilmayan ’99-
2000°’nin sorunlar1 var. Insan bunu gorebiliyor. O dénemde ortaya ¢ikan
yetersizlikler, yanhs yaklasimlar bize bir-iki yil kaybettirdi. Fakat hareket,
bunlart ¢ok kapsamli ve derin bir miicadeleyle asti. Simdi kadin
hareketinin bagimsiz bir bi¢imde Orgiitlenmesini, bir buguk yildir
tartistyoruz. Belki en son Suriye’de bu yonlii bir karar alindi. Ama
2000’nin bagindan bugiine kadar boyle bir tartigma vardi. Tiirkiye’de de
bu yonlii hem tartismalar hem de ¢alismalar s6z konusuydu. Bu anlamda
bu, birdenbire ortaya ¢ikan, glindeme giren bir durum degildir. Bir de
arkadaglar da vurgu yaptilar; bagimsiz m1 olacagiz, 6zerk mi olacagiz
tartismalarindan ziyade, biraz daha sorunlarin ne diizeye ulastig,
orgiitliiligiimiiziin ne diizeyde oldugu ve bu siiregte neye ihtiyag
duydugumuz {izerinden tartigmalar yliriitiiliirse daha iyi olur. Kendi
gliclimiizii hesaplayarak tartismaliyiz. Bu yonlii biraz daha cesaretli ve
Ozgiirce bir tartisma olabilmeli.

Vi. ark.: Biz kadinlar istesek de tam bagimsiz olamayiz. Ciinkii kirk
parcadan bagliyiz. Bunun disinda en azindan sorumlulugumuz geregi de
olsa kendimizi sadece kadm islerine adamiyoruz. Ornegin bir Toplumsal
sozlesme ¢ikarmisiz ve tiim kurumlara iliskin 6zgiin ¢alismalarimiz var.
***°den Ornek verecek olursak; kurum calismalarinin neredeyse ylizde
sekseninden kadin arkadaslar birinci dereceden sorumlu. Dolayisiyla bu
alanlarda da, ulusal miicadelede birinci dereceden sorumluyuz. Bu isin
icerisindeyiz. Yine kendi kurumlarimiz var. Dolayisiyla genel miicadele
icerisinde de boylesi yaygin bir orgiitlenmemiz s6z konusu. Bu nedenle
tam bagimsiz olamayiz. Ama eger hareket olarak oOrgiitleneceksek,
orgiitlenme perspektifimiz bagimsiz olmak zorundadir. Boylesi bir seyle
kars1 karsiyayiz.

Ben 6nce federasyondan baglamak istiyorum. Neden federasyon degil
de, hareket tartigmasini yasamustik. Simdi federasyonlar ayni nitelikteki
orglitlenmelerin bir araya gelmesiyle kurulabiliyor. Eger kadin dernekleri
varsa, oradaki tiim kadin dernekleri bir araya gelerek kadin federasyonunu
olusturur. Ya da kooperatifler varsa, kooperatifler bir araya gelerek
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kooperatifler federasyonunu olusturur. Ama biz hareket olarak hem
dernekleri hem parti kadin kollarin1 hem kooperatifleri, gruplart hem de
bireyleri kapsamak istiyoruz. Dolayisiyla bunu kapsayabilecek esnek
orgiitliiliigii de ancak bir hareket saglayabilir. Ama hareket ayn1 zamanda
federasyonu da iginde barindirabilir. Yani kadin dernekleri, kendi
icerisinde Orgiitlenerek federasyonu olusturur. Bu kadm federasyonu,
kadin hareketinin bir iiyesi olur. Ya da diyelim kooperatifler bir araya
gelerek, kooperatifler federasyonu olusur ve bu kooperatifler federasyonu
hareketin genel bir iiyesi olabilir. Dolayistyla hareket federasyonlagmay1
da i¢inde barindirtyor. Bunun disinda, zaten genel anlamda olusturulan
toplum koordinasyonlar1 var. Bu toplum koordinasyonlari icerisinde de
hareketin kendisi direkt toplum koordinasyon iiyesi degildir. Ciinkii
hareket cok farkli kesimleri, bireyleri de kapsayacak. En azindan simdiki
kurdugumuz toplum koordinasyonu, biraz daha ulusal boyutta. Ama
hareketin {iyeleri kimlerdir? Parti kadin kollar1 ve derneklerimizdir. Bu
dernekler ve parti kadin kollar, yine kiiltiir kurumu ayr1 ayr1 bu toplum
koordinasyonunun da iiyesidir. O agidan ikili bir bagi var. Ama diyelim ki
hareketi olusturan bireyler veya bir grup bu toplum koordinasyonu
icerisinde yer almak istemeyebilir. Bu, onun ¢ok dogal hakkidir. Ulusal
boyutta bir araya gelse bile, donemsel siyasal acidan bir araya gelmek
istemeyebilir. Ya da farkli etnik kokeninden dolayr koordinasyon
icerisinde yer almayabilir. Boylesi bir 6zerklik ve bagimsiz yonii de var.
Ikisi i¢ ice gelisen bir durumdur.

Bir de, *** acisindan hareket, parti kadin kollar1 igerisinde nasil
orgiitlenecek, seklinde bir soru vardi. Aslinda bu da tersten bir mantik
oluyor. Parti kadin kollari, hareket icerisinde yer alacak. Hareket, Parti
kadin kollar igerisinde yer almiyor. Dolayisiyla hareketin, partinin kadin
kollar igerisinde orgiitlenme diye bir esprisi de olamaz. Partinin kadin
kollar1, sadece siyasi diisiince olarak bagimli oldugu ya da o diisiinceyi
benimseyen kadinlar arasinda orgiitlenebiliyor. Ama diyelim ki emekgiler
hareketin iiyesi olabiliyor. Dolayisiyla emekgiler, emek alanindaki
kadinlan orgiitleyerek hareketin igerisine geliyor. Ya da diyelim ki, eger
***_DER hareketin iiyesi olursa, *** kadnlan oOrgiitleyerek, hareketin
icine geliyor. Bu, ayn1 zamanda harekete {iye olan kurumlarin da, kendi
kurumsal ¢alismalari {izerinde yogunlagsmasini getirecektir. Bizim simdiye
kadarki asil problemlerimizden birisi de budur, diye diistiniiyorum. Hitap
ettigimiz kesim, sadece partinin kadin kollar1 ya da partinin genel anlamda
ulagtig1 bir kitle olabiliyordu. Ama farkli kurumlar harekete gegtikleri
zaman, kendi kurumsal c¢alismalarim da yetkinlestirmek zorunda
kalacaklar. Yani boylesi bir gorevle de kars1 karstya kalacaklar. Ornegin
kiiltiir ve ona liye olan kurumlar, sadece siyasal goriiglerle gelip en azindan
kiiltiir-sanat alaninda yaptig1 ¢aligmalarla hareket igerisinde yer alabilirler.
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Bu hem genele yayilma hem de farkli kesimlere ulagma anlayigin1 da
beraberinde getirecektir.

Pe. ark.: Arkadaglarin eksik buldugu, yetersiz buldugu yerler varsa
belirtebilirler. Bu sekilde netlestirip ge¢sek daha iyi olur.

Di. ark.: Cesaretten bahsedildi. Hepimiz, o siirecin bir kirllma
yarattigin1 kabul etmeliyiz. Fakat bu taslakta gectigi bicimiyle ¢ok sey
yarattl. Ondan kaynakli nedenler de oldu. ama somut nerim, birincisi yani
bir hareket olarak zaten KADEK kongresi olacak, ondan sonra biitiin
hareketler kendisini diizenleyecek, bagimsiz olarak orgiitlenmeli, o
anlamda o maddeden 6zerklik seyi bence ¢ikmali. Dogrudan bagimsiz
orgiitlenir, hareket bagimsiz orgiitlenir diye geger. Ciinkii dzerklik soyle
bir sey olabilir. Mesela KHK icerisindeki kadin birimi, 6zerk calisma
yiiriitiir, bunu 6rnegin bir KADEK kongresinde, KHK igerisindeki kadin
caligmasimi O6zerk olmasmin tartigilmasi o ayri bir konu. Ama onun
disinda KHK digindaki kadin hareketi bagimsiz 6rgiitlenmeli. Onun igin o
ozerk sey tiimde ¢ikmali, sadece bagimsiz orgiitlenme diye gegmeli. Onun
disinda ek olarak 6nerim, bir madde olarak KHK’yi Kiirt halk temsili
olarak kabul eder, yani baglilik ya da {iye olma falan degil, bu siirecin
mesela iginde bulundugumuz siyasi gereklilikleri, en azinda ¢oziim
stirecine kadar, yani bu bir cinsiyet kimligi ya da farkli degil, ama siyasal
anlamda bir destek ifade eder, o agidan somut 6énerim budur. onun disinda
arkadaslar da belirtti.

Te. ark: Ben de arkadaglarin belirttiklerine katiliyorum. Bir
orgiitlenmenin hem evrensel hem de ulusal igeriginin olmasi gerekiyor.
Her ne kadar her alanda orgiitliilikklerimizi yaratsak da, oOrgiitsel bir
kimligin belirgin olmast acisindan farkli Orgiitlenmelerin de olmasi
gerekiyor. Bu anlamda birinci maddede belirtildigi gibi bagimsiz bir
orgiitlenme olarak gegmesi gerekiyor. Bunun disinda, hem bagimsiz
orgiitlenmenin hem de KHK igerisinde yer alan orgiitlenmenin yilda bir
kez bir araya gelmesinin, taslakta yer almasim uygun buluyorum. Bu
belki bir pratik diizenleme olarak da goriilityor. Fakat bu da hareketler
arasinda bir organik bag olusturacaktir. Yilda bir kadin hareketlerinin bir
araya gelmesinden yanayim. Ayrica KHK igerisinde belki dzerk bir kadin
orglitliiliigi yer almayacak, fakat biz bunu bir 6neri olarak gotiirebiliriz.
Kadin orgiitliiligiiniin 6zerklesmesi, ayr1 bir madde olarak yer alabilir.
Onun disinda arkadaslar HPG ig¢in bazi goriisler getirdiler, ben de boyle
diisiiniiyorum. PJA olarak HPG igerisinde orgiitliiliigiimiizii olugturduk.
Bizim temel Orgitliligiimiz de HPG igerisindedir. Simdi biz bir
ayrigmayl yarattyoruz, bunun ilk adimlarm atiyoruz. KHK’yle
iligkilerimizin hangi diizeyde olacagmin yer almamasmi ben uygun
gormityorum. KHKyle iligkilerimizin nasil olacagi ve KHK igerisindeki
kadin potansiyelinin katilimimm nasil olacagimin taslakta gecmesi
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gerekiyor. KHK olusumunu ilgilendiren boliimlerin taslakta kalmasin
Oneriyorum.

Berh. ark: *** icerisinde de federasyonlasma hedefi konulmus.
Federasyonlagsma dogru, gercek¢i bir hedeftir. Ama mevcut haliyle
***%°deki kadin kurumlarinin  durumunu g6z Oniine getirdigimizde,
federasyonlasmay1 olusturabilecek bir kadin kurumlagmasinin heniiz
olusamadigi goriilecektir. Dernekler diizeyinde de ele aldigimizda, ***°de
heniiz bir araya gelerek, federasyon kurabilecek dernekler yok. Bir tana
var, o da yeni kurulmus. Yine otuza yakin kurumu ismi gegiyor. Bunlarm
hepsi sadece kadin kurumu degil. Karma kurumlar da buna eklenmis.
Federasyonlagma acisindan bir yili fazla gerceklesebilir gérmiiyorum.
Ciinkii su anda Oyle bir zemin yok. Ben o yiizden 6nerimi su bi¢imde
somutlagtirma istiyorum; ilk etapta bolgeler diizeyinde derneklesmelere
gidilmesi ve bunlar olustuktan hemen sonra kisa vadede
derneklestirilmesi. Bu anlamda bu bigimde bir diizeltmeye gidilebilir.
Bolgeler diizeyinde veya iller diizeyinde bunlar gegmeyebilir. Bir say1 da
belirlenebilir; su, su sayida derneklerin ilk etapta olusturulmasi, daha sonra
olusturulacak bu derneklerin federasyonlastiriimasi bigiminde olabilir. Bu
bi¢imde olursa daha uygun olabilir.

Vi. ark.: Arkadagin kaygis1 yerinde bir kaygi. Ama bu, konferansta
alinan bir karardi. Su anda bir dernek var. Ama bes-alt1 yerde de bu dernek
¢alismast siirdiiriiliiyor. Arkadaslar tarafindan alt1 ay igerisinde dort yerde
dernek agilmasi gibi bir gérevlendirme de yapilmis. Bu alt1 ay sonunda da,
bir federasyonlagsma hedeflenmis. Bu direkt konferansin aldigi bir karar.
Burada hedeflenen bir sey degil. Ornegin ***’daki kurumun yaninda,
***%°da, *¥**°da, ***’te ya da ***’da herhangi bir isimle bir dernegin
kurulmasi, -mevcut haliyle ***’da bir demmek  var- bunlarin da
federasyonlagmaya gitmesi gibi bir karar var.

Se. ark: Arkadaglar da belirtti. Taslakta ifadeden kaynakli, tam ifade
edememeler var. Onlar diizeltilebilir. Bu karar tasarisi, ayn1 zamanda
KHK hazirlik komitesine sunulacak bir rapor olacagi i¢in  bu taslakla ayni
olmasimdan ziyade, oraya bir rapor bi¢ciminde sunulmasini oneriyorum.
Karar tasarisi konferansin belgesi olacak. Ama KHK’ye sunulurken, biitiin
orgiitlenmeler igindeki ayrintilart ele alacagi i¢in biraz daha HPG’yi de
kapsamas1 gerekiyor. Onun iligkilerini, bazi Onerileri de kapsamasi
gerekiyor. O agidan ayrt bir rapor haline getirilmesi gerektigini
diisliniiyorum. Boyle bir 6neri yapiyorum.

Pe. ark.: Farkli bir goriis yoksa, tartigmalar yeterli buluyoruz. Dile
getirilenleri somutlastirmaya calisacagiz. Arkadagslar bu taslakta yer alan
bazi kisimlarin ¢ikmasi gerektigini belirttiler. En son Se. arkadas da bu
yonlil bir 6neri getirdi. Bu belgeyi bu haliyle yayimlamayacagiz. Ciinkii
halen tartisgtyoruz ve KHK’ye &neri bigiminde sunacagiz. Imkanmnmz
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olsaydi, kadin kongresini yapip bunlart orada netlestirseydik daha iyi
olurdu. Baz1 seyler kadin kongresinde, bazi seyler de KHK kongresinde
netlesecek. Bunu bir karar tasaris1 olarak KHKye 6nerecegiz.
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KADININ DEGIiSIiM iRADESI, KADEK’iN DEGIiSiM iRADESI
OLACAKTIR’

Konferansimizi, ¢ok tarihi tartismalarla, zengin bir bilesimle, giiclii
kararlarla, kadinin siirece kendi 6z bilinci, 6z giiveni ve miicadeleyi
yiikkseltmenin tutumuyla bagariyla tamamlamus bulunuyoruz. Bu
Konferansla, Kadin Ozgiirlik Miicadelesi’nde belki de yepyeni bir sayfa
aciliyor. Ciinkii bu Konferans aym zamanda, Kadm Ozgiirliik
Miicadelesi’nin Parti agamasinin tamamlandigi ve bu temelde kadinin yeni
bir siirece ¢ok daha yiiksek bir irade, onun acilim ve kapsam giiciiyle
kavugtugu bir Konferans oldu. Daha da énemlisi, 9 Ekim komplosunun 6n
giinlerinde bdyle bir konferans1 gergeklestirmenin, bu yeni siirece girisle,
iradi diizeye kavusmayla ¢ok yakindan bir baglantisi var. Bunun 6nemi,
kuskusuz daha fazla anlam yiiklemeyi, hissetmeyi gerektirir. Biz Kadin
Hareketi olarak, uluslararasi komplonun giderek oriildiigii ve Onderlik
etrafinda gelistirilen imha ¢emberinin daraltildigi, miicadelemizin
bitirilmeye c¢ahsildigi siireglerde partilesmeye gectik. Ashinda 6z
itibariyle, o kosullarda Onderligin kendi cephesinden komploya karsi
gelistirdigi en anlamh cevap, kadimin &rgiitlii iradesiydi. Onderlik, bu
komplonun varabilecegi sonuglarnt kestirerek, bunun &ngorisiiyle,
komplonun &niinii alabilecek en giiclii irade olarak kadim gérdii. Onderlik,
yasadig1 ¢ok zorlu kosullarda bile, yiirek birliktenligiyle, kadin iradesine
inancin, glivenin biiyiik hissedisiyle kadinin partilesmesi igin 1srarl
davrandi. Ve biz, komplonun gergeklestigi siireclerde yaptigimz Kadin
Kongresi’yle partilesme asamasina gectik. Bu, sadece orgiitsel anlamda,
orgiitsel bigim ve kapsam anlaminda bir diizey degildi tabii ki. Onderligin,
kadin sahsinda bitirilmek istenen Kiirdiin kisiliginin, iradesinin, yagam
bilincinin, onun yasam alternatifinin kadinla yasam bulmasi yoniinde
koydugu bir tutumdu, bir karardi. Bugiin, biitiin yetersizliklerimizle,
zorlanmalarimizla, ama ondan daha c¢ok iddialarimiz, umutlarimiz,
yiikledigimiz anlamlarla bu miicadeleyi bagimsiz bir iradeye doniistiirdiik.
Sadece bir parti kapsaminda degil, Onderligin gelistirdigi ¢izgi iizerinden
miicadeleyi biitiin kadinlara ve insanlhiga ulastirma diizeyine gelmis
bulunuyoruz. Elbette ki, 9 Ekim komplosunun yildéniimiiniin 6n
giinlerinde, bdyle bir cevabi bu bigimde tekrar olusturmak oldukca
anlamli. Bundan 6nce, komploya partilesmeyle cevap verildi; simdi de
kendimizi Kadin Ozgiirliik Hareketi olarak daha bagimsiz bir kapsama
ulagarak, komploya en biiyilk cevabi veriyoruz. Bu anlamda,
Konferansimizin zengin bilesimi, tarihi ve giincel tartisgma giindemlers,

* PJA IV. Konferans Kapanis Konusmasi
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ulagtig1 karar giicii, her bir arkadasin katilimi, sagduyusu ve sorumlulugu,
olusan yiirek ve irade birlikteligi komployu asabilecek en biiylik giic
oldugumuzu, bu giiciin 6niinde higbir seyin duramayacagim gostermis
oluyor.

Komploya muhakkak en biiyiik cevap, kadinin orgiitlii yiiregi, orgiitlii
iradesi olacaktir. Konferansimiz bunu, i¢inden gegtigimiz siirecin tarihi
anlam agisindan, orgiit olarak degisimin bu denli kapsamli giindemde
oldugu bir siirecte, gelisimin ve biiylimenin iradesi olarak gésterdi. Elbette
ki en biiyiik cevap, giiclii iradedir, tutumdur.

Konferansta iginden gectigimiz siireci, c¢agin karakterini, kadin
Ozgiirliik miicadelesinin ve bir biitiin kadinlarin bu ¢ag ger¢eginde gelmis
oldugu diizeyi, ihtiyaglarii, acilarmi tartistik. Bir nevi, siyasetten
duygulara, oOrgiitten Dbireye, akil gilicinden saglam davranisa,
orgiitlenmeden ideolojik yaklasimlarimza kadar hemen her konuda
kadinin bakig agisimni ortaya ¢ikarmanin yogun sorumlulugunu tasidik.
Bunu bdyle gormek ve bunu bir onur gibi tasimak, bu konferansi bir
devrim olarak degerlendirmek bir abarti olmayacaktir. Tam tersine, belki
de ilk defa, kendi 6z giiciimiize, kendi irademize daha fazla giivenmemiz
ve bunu daha fazla biiylitmemiz gerektigini, bu iradeyle daha bircok seyi
basarmanin iddiasini ortaya koydugumuzu gordiik.

Partimiz ¢ok 6nemli bir siirecten geciyor. KADEK Yonetim Kurulu
toplantisinda ulasilan kararlar gercevesinde yeniden oOrgiitlenmeyi
tartistigimz, KADEK’te somutlagan 30 yillik PKK miicadelesinin
degerlerinin, Onderligin gelistirdigi yeni zihniyet iizerinden kendisini
degisime ugrattigi, bicimlendirdigi bir silirecte bu Konferansimiz ayni
zamanda bunun bilyiik bir moral giicii olmustur. Bu anlamda, bu
Konferansla gerceklestirdigimiz ve ulastigimiz tartisma ve kararlagsma
diizeyimiz, KADEK’in yeniden orgiitlenmede, demokratik degisim ve
doniisiimde yagam yani, ahlak yani, moral yam ve felsefe yani1 olmaktadir.
Konferansimiza bdyle bir anlam yiiklemek, kendimizi bunun iradi giicii
olarak gérmek ve bu Onciiliigiin, cesaretin, girisim ve yaraticilik giicliniin
temsili olarak gérmemiz gerekmektedir. Bunun anlamm biiyiiktiir ve buna
deger bigmek gerekir. Bu anlamda, komploya biiyikk bir cevabi
olusturdugumuza inaniyoruz. Elbette ki, komplo heniiz agilmis degildir.
Bu Konferansla birlikte, bu siirecin ¢ikmazlarin1 asmak, buna giiclii bir
tutum koymak agisindan 6nemli bir adim atildi, fakat komployu bir biitiin
ortadan kaldiracak olan; kadin olarak, Onderligi biiyiik bir hissedisle
duyumsayarak, yalniz birakmadan, gergeklestirmek istedigi yeni yasam
anlayigimi, zihniyetini sahiplenmek ve bunu bilyiik bir biling giiciiyle,
biiyiik bir yiirek giiciiyle gerceklestirmenin pratik tutumunu sergilemektir.

Bu Konferansin, her bir arkadasin katithm ve durusuyla,
degerlendirmeleriyle bu giicii temsil etti§ine inamyoruz. Onderlik, bizi
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yine yalniz birakmadi. Her zaman yalmzhigimiza ortak oldu, arkadas oldu.
Her kararlasma siirecimizde, Onderligin bize mutlaka bir dokunusu,
cicekle de olsa bir temasi, bir yiirek birlikteligi, yiirek hissedisi oldu. 4.
Kadin Kongresi’'nde Onderligin cigegi bize ulasmusti. 4. Kongre, bir nevi
kendimizi asarak, kendimizden Otesine ulasmanmn ve tasinmanin bir
siireciydi. Orada, ‘Ozgiirliikte 1srar ve acilim’ siarmi kararlastirdik. Boyle
bir giar altinda siirece girdik ve Kongremiz, ¢ok ¢irkin saldirilarla karsi
karsiya kalsa da, bunun kararlagmasimi gergeklestirdi. 4. Kongre’den
sonraki siire¢, Orgiitsel ve siyasal boyutta ulastigimiz perspektifleri
gergeklestirme diizeyimizin sinanma siireciydi; Kadm olarak renginle,
bilincinle, yiireginle bir biitiin yasam karsilamaya, kadinlar1 ve kendi
disindaki diinyay1 karsilamaya hazir musin, degil misin? Bdoyle bir
gerceklikti. 4. Kongre’den bu yana yasadigimiz siireg, boOylesi bir
pratiklesmenin, kendimizi yeniden sorgulamanin ve gérmenin bir siireci
oldu. Bu Konferans ise, birebir siiregle, kendimizle ¢atigmanin ortaya
¢ikardigi deneyimle yapilan bir konferanstir. Bu Konferans, bir biitiin
gorevleri ne kadar yerine getirebilecegimizin ortak iradesini ortaya
koydugumuz bir konferans oldu. Bu zeminde ilk defa kadin olarak,
kisiligimizin gelgitlerini asarak, duru irade birligini, kisilik bulagsmasin
yakalayarak tartigmalarimizi yiiriittiik. Bunun da tabii ki kadinin deneyim
ve biling kazanmasiyla baglantis1 var. Biz bu iradeyle ¢ok degerli
tartismalar yiiriittiik, cok 6nemli kararlara ulastik. Hepsinden 6nemlisi de,
burada Onderligin Atina savunmasi iizerinden kendi kimligimizi, ¢ag
kimligimizi, zihniyet ve mantik yapimizi, kisilik diizeyimizi tartistik. Bu
temelde kararlastik ve ortaklastik. Nasil bir 6zgiirliik miicadelesi, nasil bir
irade diizeyi, nasil bir toplum, nasil bir birey, nasil bir kadn, nasil bir
erkek ve nasil bir yasamin tartigmalarmi savunmalar 1s1ginda bilimsel
temellerde, gergegin yasalarina en yakin bir bigimde tartistik. Kadin
dogasinin sagladigi biiyiik bir avantajla sadece birbirimizle degil, yeni
yagsamla, Ozgilir yasamla ve gerceklikle bulusmayr basardigimizi
belirtebiliriz. Bu anlamda, bu Konferans, bir devrim niteligini tasiyor. Bu
Konferansla 6zgiirliik miicadelesinde kendimizi nasil bir perspektife
kavusturdugumuzu; bir biitiin yasamu karsilayabilecek bir giicle bunun
ideolojik, ilkesel ve siyasal esaslarii degerlendirebildik. Siirece girisi
tereddiitsliz, kaygisiz yapabilmenin cesaretini ve kararliligim gosterdik.
Tartigmalarimiz, ‘nasil bir toplum, nasil bir kisilik, nasil bir 6zgiirliik
miicadelesi’ ¢ercevesinde oldu. Yine kadin olarak bu ¢ag ve sistem
gercegi icerisinde benligimize, bilincimize ait olmayan, ¢agin kiri ve
hastaliklar1 dedigimiz bir biitin mantik yapisim ve bunun etkilerini
asmaya calistik. Onlann giiclii sorgulamanin cesaretini, elestirisini,
degerlendirmesini yapabildik. Bu anlamda, siireci ve kendimizi boyle
degerlendirmek, bir nevi niteliksel bir doniistimdi. Yapmis oldugumuz
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tartismalarla, kendi ideolojik kimligimizi gerceklestirmede ve Onderligin
gelistirdigi zihniyet {izerinden insan olmanin, birey olmanin giiciinii ortaya
koymada niteliksel bir degisimi, ideolojik anlamda da niteliksel bir
doniisiimii baglatmanin 6nemli bir adimin gerceklestirmis olduk. Bu,
elbette ki hem iginden gegtigimiz siire¢ itibariyle hem de tstlendigimiz
yeni misyon itibariyle ¢ok biiyiikk gorevleri, sorumlulugu ve derin bir
bilinci gerektiriyor. Bu anlamda, kendimizi erkek egemenlikli sistemin,
zihniyetin ve ¢agin sinmis kirlerinden arindirirken, duru bir bilince, yasami
karsilama cesaretine kendimizi kavustururken, c¢ok biiyiik gorevleri
iistlendigimizi, yiiklendigimizi de unutmamamz gerekiyor. Bu anlamda
sorumlulugumuz, karsi karstya oldugumuz zorluklar ve gergeklestirmemiz
gereken gorevlerin agirhigim daha fazla hissetmemiz gerekmektedir. Bir
biitiin olarak yeni yagami ve toplumu yaratmada kendimizi bir irade olarak
ortaya koydugumuz i¢in, bu Konferansta ¢ok daha biiyiik bir gorevle karsi
karstya oldugumuzu goérmek, degerlendirmek ve bu sorumlulukla
Konferansa anlam yiiklemek, Konferansin pratiklestirilmesini bu
cercevede ele alip degerlendirmek gerekmektedir. Bu, tarihi bir gérevdir.

Konferansimizin ¢ok 6nemli bir yani olarak sunu da belirtmek gerekir;
bir kez daha kadin olarak kendimizi gergeklestirmede, buradaki her bir
kadin yoldasin, erkek yoldasin katilimindaki olgunluk, yogunluk ve
kendin olma savasinda, arayisinda seviyeli miicadelenin ve tutumun ¢ok
biiyiik etkisi oldugunu belirtebiliriz. Bu temelde Konferansimiz, kadin
olarak kisilikte olgunlasgtigimizin, derinlestigimizin de bir kamt1 oldu. Her
bir arkadagin tartigmalara katilimi, yogunlugu ve sagduyusu, bir kez daha
Ozgiirliikkte kararlasmamizi, gorevlerimizin ve i¢inden gectigimiz siirecin
bir biitlin hassasiyetini tagidigimzi, bunun direncini gosterdigimizi ortaya
koydu. Bu, ¢ok anlamliydi. Kadinimn yagam tecriibesinin bilince doniismiis
kimligini ve iradesini burada ortaya koymak ¢ok anlamliydi. Bunu her bir
kadin  yoldagmm  degerlendirmesinde, durusunda ve gdzlerinde
gorebiliyorduk. Bunu gdrmek, bundan sonrasini karsilama giiclimiiziin
oldugu inancina gotiirdii. Tabii ki bu bir adimdi. Kadin iradesinin orgiitlii
tutumu ve tavriydi. Kisiligimizde, yOnetim anlayisimizda, Orgiitlenme
bi¢imimizde, bir biitiin miicadele yaklasimimizda bizi geriye ¢eken, bizi
onciilik misyonumuzdan, oynamamuz gereken rolden, yiiklenmemiz
gereken gorevlerden alikoyan; biliylimekten, acilmaktan, akmaktan
alikoyan bir biitiin sorunlarn tartistik. Bunlarin siyasal, ideolojik, orgiitsel
tamimlarini ortaya koyduk. Bunlar1 asmanin perspektifinin hangi zihniyet,
anlayis lizerinden gelismesi gerektigini ortaya koyduk. Bu tartigmalarin
aslinda ¢ok tarihi ve carpici oldugunu belirtmek miimkiin. Bu, kadmin
kendi teorik sdylemini kendi bakis acisiyla, biling siizgeciyle ortaya
koymasimm &nemli bir zemini oldu. Bu anlamda kendimize giivenerek,
daha bilyiilk bir cesaretle degerlendirmelerimizi ortaya koyarak bu
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konferansla 6nemli bir siirece girdik. Yasadigimiz sorunlari, agsmamiz
gereken ve mutlak kurtulmamiz gereken yetersizliklerimizi, geriye ¢eken
yanlarimizi burada sorguladik. Kadin olarak -i¢inde bulunulan kosullar ne
olursa olsun- bu Ozgiirlik diizeyini gelecege tasirmada ortaya
koydugumuz onciilik diizeyinin ne olmasi gerektigini tartistik. Bu ¢ok
onemliydi. Bunda kararlastik. Bu anlamiyla elbette ki, sorunlarimiz ve
bunlarm ¢6ziim yaklagimi giindemimizde kalacaktir. Kendimizi saglam bir
biling yapisina, saglam bir kisilige ve zihniyete ulastirana dek, yeniden
yeninden tartisacak ve kendimizi sorgulayacagiz. Bu miicadele, bir biitiin
kadinlara ve erkege tasirilincaya dek siirecektir. Bu yonlii halen
yetersizliklerimiz var. Konferansimiz, bunlart belirledigi glindemlerde
tartisarak, ¢ozlim yaklagimim ortaya koydu.

Fakat gergekten asil 6nemli olan, birey olarak kendi bilincimizde
bunun irade diizeyini, karar diizeyini ve istem diizeyini ortaya ¢ikarmaktir.
Bir kadin olarak yeni yasamin yaratiminda varolabilecek miyim; kendimi,
tarthin ortaya ¢ikmus biitlin degerlerinin bir pargast olarak goriiyor
muyum; Ozgiirliik miicadelesinin bir parcasi olarak kendimi bu
miicadeleye nasil katacagim ve bunun Onciilik diizeyini nasil
gerceklestirecegim? Onemli olan, bireyin bu sorulari kendisine sorup
cevaplandirmasidir. Bunda kararlasmak 6nemlidir. Bu diizeyin de, her bir
arkadagin ortaya koydugu tutumla, yaklagimla ifade edildigine inaniyoruz.
Onderlik, “Anlam zamani” diyor. Birbirimize anlam vermenin, yasama
anlam vermenin, 6zgiirliige anlam vermenin, erkege de, duyguya da anlam
vermenin Onderlige anlam vermekten gectigini bilmemiz gerekiyor. Her
bir olguya, soze, davramisa bu c¢erceveden bir yaklasimi, bir bakisi
sergileyerek, ozgiirliiglin esit paylasimlarini, sadece gelecege birakilmig
bir {itopya olmaktan ¢ikararak, birbirimizi gergekten 6zgiir paylasimlarin
bireyleri olarak gérmek, Onderlige verebilecegimiz en biiyiik anlam
olacaktir. Bu, Onderligi yasamanin, hissetmenin en biiyiik adimi olacaktir.

Biz, ¢cogu zaman bu anlam giiclinii yaratamadigimiz igin ¢ok daha
biiyiik paylagimlarin, yaratimlarin ve bilyiik degerlerin ortaya ¢ikmasinin
oniinde engel olusturduk. Bu Konferans, bunun bir 6zelestirisi de oldu.
Sadece oOrgiitsel, siyasal, ideolojik kapsamdaki tanimlariyla degil, bir de
birbirimizi ele alista ve birbirimizi 6zgiirliige katista eksik biraktigimiz
yanlar1 da ele aldi. Onderlik “Beni anlamak, kendinizi anlamaktir,
kendinizi dogru ¢oziimleyebilmektir” diyor. Bunu bir belirleme, bir tespit
olmaktan ¢ikarip yasamsallagtirmak, c¢ok biiyiik gergeklesmelerin ve
paylasimlarin iradesini ortaya ¢ikaracaktir. Onderligin sadece kadm
acisindan degil, erkekle iliskilenmede de ¢okca vurgusunu yaptigi, yapay,
anlamsiz; biling, 6zgiirliik, akil temeli olmayan yapay ayirimlarin, yapay
catigmalarm, bu anlamda birbirini tiiketen yaklasimlarin agilmasi yoniinde
cokea vurgulart oldu. Bagsta da belirttik bir tehlikeyi nasil kadinin 6rgiitlii

287



PJA 1V. Konferans Tartismalar

yiiregiyle ortadan kaldiracaksak, asacaksak ve bdyle akacaksak,
giizellikleri yaratmanin giicii de kadin olarak bu yiireck ve biling
birlikteliginden gegiyor. Konferansimiz, aym zamanda bu anlami da
ortaya cikardi. Hi¢ tereddiitsiiz, kaygi duymadan her birimiz kendi
kisiligimizi biraz ortaya koyabildik. Bu ¢ok 6nemliydi. Bunu bilmenin,
kendi basina bundan sonrasini yiiklenmeye yetebilecegi inancindayiz. Bu
anlamiyla anlam zamanmimi giderek yasamaya basladigimiz, kendimizi bu
anlamiyla katmaya bagladigimiz bir siiregten geciyoruz. Ciinkii zamana,
olguya, soze anlam bigmek ve ona gergekten saglam bir zihniyetle,
bilingle bakabilmek boyle bir bulusmayi, ortaklasmayir ve bdyle bir
biiyiimeyi ortaya ¢ikaracaktir. Konferansimizin bunun bir adimi oldugu
inanciyla, her bir arkadasin bu diizeyde katilimini1 ¢ok anlamli buluyor, bu
cergevede her bir arkadasin katilimina biiyiik deger bigtigimizi belirtmek
istiyoruz.

Giindemlerimizde ¢ok¢a tartisildi. Bunlara yeniden vurgu yapma
geregi duymuyoruz. Ama bir biitiin tartignklarimizi yasama akitmak,
pratiklestirmek ve bu yonlii bir tutarliligi ortaya koymak agisindan ¢ok
onemliydi. Onderlik, tutarh olmanin ilk sart1 olarak, kisinin kendi kaderini
kendisinin belirlemesi ilkesini koyuyor. Bu anlamda biz burada sadece
bulunan bir bilesimin degil, bir biitiin kadinin ve kadinla gelecek yagamin,
insanhigm yasami olacagini bilerek, insanligin kaderini belirleyecek
tartigmalar  gergeklestirdik. Burada sozlestik. Bunun kararmi ve
perspektifini ortaya ¢ikardik. Burada yeni insandan yeni topluma, yeni
zihniyet yapisindan yeni Orgiit yapisina, ideolojik esaslardan duygu
giiciine, doga-insan iliskisinden kadmin ¢ok somut giincel gorevlerine
kadar bir¢ok konuyu tartigtik. Tartistiklarimiz sadece bir planlama ve proje
gelistirmekle smirli kalmadi, bunun O©nemi kadar, bunu pratikte
sahiplenmenin, ger¢eklestirmenin tutarliligini gostermeye calistik. Biz,
kendi 6z giiclimiizle ve bilincimizle yeni bir zihniyeti hangi esaslara
oturtacagimzi tartistik. bunu tartistigimiz kadar, bu yonlii kararlastik da.
Bu yonlii bir 6zgiliven olusturduk. Bu Konferansta ulastigimiz diizeyin
pratiklesmesi bu anlamda ¢ok Snemlidir. Gittigimiz her sahada, bu 6z
giivenle, bu onciiliik misyonuyla degisimin yaraticiligini sadece sdylem ve
karar diizeyiyle degil, bir biitiin durus ve davranislarimizda, yasami
algilayisimizda, yasamu karsilama diizeyimiz ve giiciimiizle ortaya
koyabilmeliyiz. Burada tartigtiklarimizin, burada kararlagtirdiklarimizin
baglayiciligi ve tutarlihi@i da buradadir. Bu anlamda bunun israrli bir
miicadelecisi olacagimiza inaniyoruz. Her kosulda yasami yeniden
yaratirken kadmlarin, insanligm acilarini hissederek ve ¢ok somut olarak
icinden gectigimiz siirecin yakiciligini, halen iizerimizde bulunan
tehlikelerin - varhigim1  bilerek; bunun yasam sorumlulugunu, bunun
agtlmasinda 6nciiliik misyonumuzu, bu misyonu gerceklestirebilecegimiz
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1srar1 ve yaraticihi@l gostermemiz gerektigi agik. Bunu, her arkadagin
gerceklestirecegine olan inancimiz biiyiiktiir. Bu anlamda, Onderligin
cigekle bize yiirek dokunusunu, yiirek birlikteligini, biz Onderligin
gerceklestirmek istedigi yagsami, gergeklestirmek istedigi paylagimlart,
gerceklestirmek istedigi barigi, adaleti, gerceklestirmek istedigi akli ve
duyguyu bu Konferansta ulagtigimiz kararlasmayla karsilayacagiz. Biiyiik
yanit, bu olacaktir. Kendimize saygimin geregi, Onderlige bagliligm
geregi, yasami sevmenin ve paylasimin geregi de budur. Bu g¢ergevede
elbette ki bu yeni siirecin yiikledikleri ¢ok agir, ama bir o kadar da
gerceklesme diizeyi, artik bir hayal olmaktan ¢ikmistir. Paylasimin, adil
olmanin, bu anlamda birbirine anlam yiiklemenin mekan1 sadece ¢ok
6zgiir kosullar degildir. Onderligin en fazla vurgu yapmak istedigi budur.
Onderlik, “zamani anlamak” derken, bu noktadan yasamin degerini,
zaman1 anlammin degerini bir kez daha bize hissettirmek, gostermek ve
belki de bir kez daha bunun yakiciligiyla sarsiimamizi saglamak istiyor.
Boyle bir anlam c¢ikarmak, boyle bir anlam yiiklemek saniyorum en
dogrusu olacaktir. O temelde, ulagtiklarimiz sadece bazi sonuglar, kararlar
ve planlamalar degil, boyle bir bilince ulagmak, bunun geregini hissetmek
ve gercekten birbirimize verebileceklerimizi yarina birakmadan; adaleti,
paylagimi, biiylimeyi yarina birakmadan, sanki farkli bir mekana ait
kavramlarmis, olgularmis, giizelliklermis gibi gérmeden, birbirimize
verebilmek, birbirimizi belki de bundan mahrum birakmamak en dogru
yaklagimdir. Bunun ¢ok 6nemli olduguna inantyoruz.

KADEK’in Degisimi Bagarmasi, Kadinin Degisime Katkisiyla
Olacakntr

Cok temel tartismalar yiiriittiik; felsefik, siyasal, orgiitsel-ideolojik
boyutta tartigmalarimiz oldu, fakat anlam yammn biiyiikliigiinden dolay1
ya da Onderligin gelistirdigi zihniyetin ilk adimi olarak anlamin degerini
gormek gerektiginden, bu yanin1 koymayi daha dogru bulduk. Bu, daha
anlaml olacaktir. Bu gergevede, yeni gorevlere artik akmaya, onlar
istlenmeye hazir oldugumuza inaniyoruz. Bunun biiyiik coskusuyla
Onderligin gonderdigi gigege, Onderlige, yasama, 6zgiirliige anlami boyle
yaratarak cevap olacagimiza inantyoruz. Bir biitiin olarak KADEK yapist,
bu Konferansa ¢ok biiyiik bir anlam bigmektedir. Ciinkii kadimin degisim
iradesi, KADEK’in degisim iradesi olacaktir. Bunu ge¢mis pratik
deneyimlerimiz ¢ok agik ortaya koydu. Kadinin ister olumluluk ve
giizellik adina, isterse de diislis adina ortaya koydugu her davrams ve
tutum yasami, miicadeleyi belirliyor. Bu anlamda, KADEK degisim
giiciinii, degisimin moral yanini ve bunun yagamsallagma diizeyini bu
Konferansla, kadinin ortaya koyacagi tutumla gergeklestirecektir.
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Geldigimiz sahalardan da bir biitiin arkadaslarin biiyiik umudu buydu.
Gorevlere bdyle bir Onciilik misyonumuzun oldugunu bilerek
yiiklenmemiz gerekiyor. Gorevlerimizi bu anlamda yerine getirmenin
tutarliigim korumamiz, bunun israrini, biiyliik sagduyusunu, irade ve
direng giiclinii géstermemiz gerektigini bilmemiz gerekir. Sunun da
bilinmesinde yarar var; KADEK’in degisimi basarmasi, kadimin
degisime Kkatkisiyla olacaktir. Onderligin gergeklestirdigi zihniyet
temelinde yeni insani, bilinci ve orgiitii yaratmak kadinin ortaya koyacagi
tutumla gergeklesecektir. Bunu bdyle bilmemiz gerekiyor. Bu anlamda,
Konferansimizin sadece Kadin Ozgiirliik Hareketi’ni baglayan yanindan
cok, Kiirt ulusal miicadelesini, Kiirt halkinin gelecegini belirleyen bir yan
var. Bu temelde, gorevlerimize sahip c¢ikacagimz inancim tastyoruz.
Konferansimiz bunun biiyiik tartigma diizeyini ortaya c¢ikardi. Bunun
bilincini, karar diizeyini ortaya ¢ikardi. Biz gidecegimiz her sahada bunun
biiyiik temsilini saglayacagimiza inaniyoruz. Kadinlar olarak halkimizin
acilarina ¢oziimler yaratabilecegimize, onlarin beklentilerine cevap
olabilecegimize inaniyoruz.

Bu Konferans, ayn1 zamanda halkla, kadinla bulugmaydi. Siirece
bdyle giris yaparken, elbette ki, iizerinden kendimizi bagimsiz bir iradeye
kavusturdugumuz biiyiik bir mirasimiz var. Boyle bir diizeye ulasmak,
hepimizin biiylik 6zlemi ve hasretiydi. Boyle bir diizeye ulagmanin
mutlulugunu ve sevincini yasarken, bizi bu diizeye getiren ve mirasi
yaratan degerlerimizi unutmamak, bunun asla ve asla inkarciligina
diismemek gerekiyor. Bu biling ve sorumlulukla yeni misyonumuzu ve
yeni kimligimizi sahiplenmemiz gerekiyor. Bu degerleri yaratanlar
unutmadan, onlar1 yasamimizda, miicadelemizde ve her an yiiregimizde
yagatmamz gerekiyor. Onlara biiyikk baghilik, biiylik saygi giiciinil
gostererek yasatmanin, deger bigmenin gerekliligiyle, yasamak istedikleri
bu diizeyi c¢ok anlamh kilarak ve bundan sonrasma tagirabilerek
gergeklestirmemiz gerekiyor. Bu ugurda sehit verdigimiz, yitirdigimiz
bir¢ok yoldagin bugiin bu diizeyi gérmesini hepimiz ¢ok isterdik. Bu hissi
hicbir zaman unutmadan, onlara karsi sorumlulugumuzun da ahlaki,
vicdani ve duygusal boyutu olarak degerlerimizi ve mirasimizi,
geleneklerimizi ve miicadele gercegimizi sahiplenecegimizi belirtiyoruz.
Bu anlamda, kapsamimizi biiyiitmemiz gerekiyor. Onderlikle bulusmay1
simdi c¢ok daha Ozglir, bagimsiz ve kendin olma bilinciyle
gergeklestirebilecegimiz bir kapsam yaratmis bulunmaktayiz. Bu anlamda,
Onderlikle simdi arkadas olabilmenin giiciine biraz ulasabildigimizi,
Onderligi gercekten yasamuin her sahasinda, her aninda yirmi dért saat
hissederek bu ¢igege, bu yoldasliga, bu yalmzliga yanit verebilecegiz. Bu
gercevede biiylik bir coskuyla, irade giiciiyle, kimlik giicliyle ortaya
cikardigimiz tartisma ve tamamladigimiz konferansimizla Onderligimize
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ve yoldaglarimiza, halkimiza, Partimize biiyllk bir cevap
olusturdugumuzu, biiylik bir umut ve moral giicii oldugumuzu
soyleyebiliriz.

Cok zengin bir bilesimimiz vardi. Degisik sahalardan kadin
yoldaslarin, yine erkek yoldaslarin katildig1 bir tartisma gerceklestirdik. Bu
zengin  bilesimle = Konferansimzi1  tamamladik. Kendi  kimlik
yaratimimizda, yeni bir agamaya girdigimiz bu Konferansla artik siirece
katilima hazir oldugumuzu belirtiyor, bir biitiin arkadaslara katilimlarindan
ve katki diizeylerinden dolay1 tesekkiirlerimizi belirtiyoruz. Bu, biiyiik bir
giic ve moral oldu. Yine bu Konferansin ortaya ¢ikardigi coskuyla,
Konferansimizin Partimize ve halkimiza kutlu olmasmi diliyoruz.
Konferansimizi tamamlarken, bir kez daha Onderligin kadin yoldaslari
olarak, ona layik olacagimizi, onu artik yalniz birakmayacagimizin
kararliligma ulagtigimizi belirtmek istiyoruz. Bir biitiin miicadelesine,
kadinla arkadagligina anlam verebilecek bilinci yakaladigimizi soyliiyor,
Onderligimize biiyiik 6zlem ve sevgilerimizi bu Konferansin yaratacag
cevapla iletiyoruz. Bir kez daha sehitlerimizi, bizi bugiine getiren
yoldaslarimizi, yitirdigimiz degerleri saygiyla aniyoruz.

4. Kongremizin siarn1 “Ozgiirliikte 1srar ve acihmdi”. Bu
Konferansimizin da 1srar1 ve siar, “Cicegimizi istiyoruz ve alacagiz!”
olacaktir. Cicegi isteme 1srarimiz, kadin 6zgiirlik miicadelesini, onun
bagimsiz iradesini biiylitme, yiikseltme 1srarimiz olacaktir. Bu konferans,
bu anlamda bir sozlesmedir. Cicekle, oOzgiirliikle ve Onderlikle
sOzlesmedir. Bir kez daha, bu Konferansin tiim yoldagslara, Partimize ve
halkimiza kutlu olmasmi diliyor; Onderligimize biiyilk selam ve
saygilarimiz1 iletiyoruz. Bir biitlin sehitlerimizi, degerlerimizi saygiyla
antyor ve bir kez daha, CICEGIMIZi iSTIYORUZ VE ALACAGIZ!
diyoruz.

Biji Serok APO!
PJA Meclisi
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