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Siyasi Durum ve Gelismelerin Olas1 Yonii

Miicadelemiz agisindan 1970'ler Tiirkiye'sini hatirlarsak, ulusal bilincin tamamen olmadig1 veya ¢ok ciliz oldugu, sosyalizmin
bir dgreti olarak benimsenmesinin ve bunun bir iilke pratigine aktarilmasinin diigiiniilmedigi bir donemde biz yola ¢iktik. O d6-
nemdeki kosullar, bizim gii¢li bir toplantiyla iilkemizin kurtulus meselelerine egilmemizi olanaksiz kiliyordu. Yine o donemlerde
biz ililkemiz {izerinde ne tiir bir baski oldugunu kavrayamiyorduk, bu baskinin olusturdugu iliskileri bilmiyorduk. Son derece ciliz
bir tarzda bir iilke meselemiz, bir ulus meselemiz oldugunu tahlil ediyorduk. Bu konuda soyut tarzda bazi diisiinceler kafamiza
takilmisti, ama yeteri kadar tahlil yoktu. Ayrica bu tahlillerin 15181nda yeteri kadar kadrolagsma hi¢ yoktu. Biz bu sartlarda ¢ok ilkel
tarzda miicadelenin sekillendirilmesini, hakim ulus kosullarinda, oranin gencligine yogun olarak hakim olan burjuva ideolojisi
ortaminda bir miicadele grubu olarak ortaya ¢ikmay1 diisiinebilir veya bazi ilkeleri aklimiza getirebilirdik. Bundan bagka bir sey
yapamazdik.

Ozellikle su sorun arkadaslarin kafasina sik sik takilir: Baglarken niye daha ciddi bir teskilatlanma ve niye daha ciddi bir prog-
ramla yola ¢ikamadik? Evet, bu nedenlerden dolay1 ¢ikamazdik. O dénemde genelde biitiin hakim ulus aydinlari {izerinde de yo-
gun olan burjuva etkiler, yine buna bagl olarak asimilasyondan geg¢irilmis ve ayrica hakim ulus burjuvazisinin etkisinde olan
bizler fazla bir sey yapamazdik. Uzerimizde gelistirilen baskilar, gelistirilen her tiirlii eritme politikalar1 bizim béyle giiclii bir
atilim yapmamizi engelliyordu.

Bugiin o giinkii sartlarda ortaya ¢ikigimiza mutlaka elestiriler getirilmelidir. O sartlarda ortaya ¢ikis, aslinda bugiinkii yapimizi
da sartlandirmistir. Bugiinkii konumumuzu az ¢ok anlamak agisindan, o giinlerin ortaya ¢ikisinin tarihi somut kosullarint mutlaka
anlamak gerekir. Bunlar1 kavramadan, Kiirdistan'a sosyalizmin nasil tasirilacagini, Kiirdistan'da sosyalizmin nasil belli bir 6rgiit-
lenmeye, belli bir pratige uygulanacagini anlayamayiz. Bizim orada ortaya ¢ikisimiz diyalektigin bir geregiydi. Bu ne tesadiiftiir,
ne de birka¢ dahi veya birka¢ uyanik adamin ortaya ¢ikmasi ile izah edilebilir. Boyle degildir. Bizim orada ortaya ¢ikisimiz, ta-
mamen iilkenin uzun bir tarihi ge¢mis igerisinde belli bir baski ve somiirii mekanizmasi altinda tutulmasinin dogal bir sonucudur.
Tamamen tarihi gelismelere uygun, diinya ¢apindaki gelismelere uygun bir durumdur.

Bu yolda ortaya ¢ikarken, bilindigi gibi daha ¢ok hakim ulus sovenizminden ve devrimci saflar arasindaki sosyal-
sovenizmden ¢ok etkilendik veya bunlardan etkilenmekle birlikte, bunlara asir1 tepkilerde bulunarak, bu konuda onlar1 en sert
bi¢imde elestirerek, Marksizm’i yeniden ve kendi lilkemiz kosullarina dogru bir sekilde tasirmaya galistik. Bu konuda ii¢ dort sene
ugrasildi aslinda. Bu unutulmamalidir. Sosyal sovenizmin teorik alanda mahkum edilmesi, mahkum edildikten sonra Kiirdistan'da
¢ok sayida grubun ortaya ¢ikmasi tesadiiflere baglanamaz. Bu konuda bizim yogun bir sekilde gelistirdigimiz miicadeleyle 6zellik-
le Kiirdistan'daki genglik tizerinde ¢ok gii¢lii bir baski olusturan bdyle bir ideolojiyi elestirmemiz, giderek teshir ve desifre etme-
miz, Kiirt aydinlarinda veya Kiirdistan'da devrim yapmak ve biitiin Kiirdistan i¢in goriis gelistirmek isteyen gruplarda, sosyal
sovenizmin biraz kirilmasini getirdi ve daha ¢ok Kiirdistan i¢in hareketler yaratma, orgiitler yaratma, ideolojiler yaratma donemi
baglatildi.

Biz, ger¢i bu caligmay1 bir dergiyle, giiglii bir ajitasyon ve propagandayla yapmadik; biz bdyle bir ¢alismay1 daha ¢ok sozlii
propagandayla, ¢ok kiiclik 6grenci birimlerinde, masa basi toplantilarinda, dernekler ve lokallerde yapiyorduk. Ama bu da bir
gorevdir. Ciinkii Tirkiye devrimci hareketinin o andaki sartlari goz Oniine getirilirse, onlarin da daha ¢ok derneklere, okullara
kapandigi, lokallerde bulunduklar1 gergegi hatirlanirsa, bizim bunlari elestirmemiz ve kendi ideolojik bagajimizi burada doldur-
mamiz en dogal bir gelismeydi. Dikkat edilirse, arkadaslarin ¢ogu bu siirece taniktir, biz burada sosyal-sovenizmi ve sovenizmi az
¢ok asarak iilkenin tarihine, iilkenin somutuna yarasabilmeyi gergeklestirdik veya bu konuda belli bir gelisme stirecine girdik.
Ayni zamanda iilkeye de yavag yavas yayilmaya bagladik. Eger biz ideolojik alanda, hakim ulusun metropol bolgelerinde, daha
6nemli egitim ve kiiltiir merkezlerinde boyle bir gelismeyi basarmasaydik, eminiz ki ne iilke kosullarina yeniden bir déniis yapar-
dik veya bu iilkede bir devrim sorununu kendimize hedef olarak goérebilirdik, ne de bugiin burada olan ana gruplar, yerel gruplar
ortaya cikabilirdi.

Bunun mutlaka bir ideolojik temeli vardir. Bu ideolojik temelde daha ¢ok hakim ulus milliyet¢iliginin en gii¢li bigimi olan
Kemalizm ve bunun devrimci sol saflar igerisindeki bi¢imi olan sosyal-sovenizm iyice teshir edildikten, bu elestiriler sonucunda
hakim ulus alaninda, burjuvazinin egemenlik alaninda fazla bir sey bulamayacagimizi kavradiktan sonra iilkeye donme gereklili-
gini somut olarak daha netlestirdik. Bu temelde ilerici giiglere ve halkin sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanda geligsmesine yeniden alan
yaratmak, gelisme alani1 yaratmak igin ililkeye donmekten baska bir ¢aremizin kalmadigini, iyi yiirekli ve halkin ¢ikarlarina bagh
diirtist unsurlara anlatabildik. Ve kiigiik burjuva ¢ikarlarin1 ve sahsi problemlerini yenebilenler, sahsi endigelerini bir yana biraka-
bilenler, insanligina bagli olanlar, proletarya enternasyonalizmine ve yurtseverlige duyduklari inangtan 6tiirii tilke sartlarina geldi-
ler.

Tabii ki bu iilke sartlarina girisle birlikte, yerel hakim giiglerden kaynaklanan bazi ideolojik fikirlerle karsilasacagimiz ve bun-
larla bir tartisma ve catisma ortamina girecegimiz bekleniyordu. Biz daha ilk ortaya ¢iktigimizda, kendimize ilke olan bir goérev
saptamistik: Birincisi, hakim ulustan kaynaklanan sovenizm ve sosyal-sovenizmin ideolojik alanda siki bir elestirisi; ikincisi, bas-
kilar altinda bunlarla siki iligki i¢inde olan, daha ¢ok hakim ulus sartlarinda ve onun soémiirgecilik politikalar1 dogrultusunda olu-
san -ister komprador ister kiigiik burjuva giiclerden kaynaklansin- bazi yerel burjuva reformist milliyet¢i akimlarin olabilecegini
ve iki akimin da mutlaka desifre edilmesi, teshir edilmesi ve maskesinin disiiriilmesinin gerekliligiydi. Bunlar1 ortaya ¢ikan bu
grubun dniine en 6nemli ideolojik gorevler olarak koymustuk.

Aslinda bugiinkii pratik ve bugiin gelmis oldugumuz seviye, bizim ideolojik alanda hedeflerimizi bu sekilde saptamamizin ne
derece zor oldugunu bize gostermistir. Ger¢ekten o anin en dnemli ideolojik hedefleri bu iki akim olabilirdi. Marksistlerin karsila-
rina alabilecekleri elbette ki bu iki akim olacakti.

Bu iki akimin gesitli versiyonlari, gesitli bigimleri olacaktir. Biz ayrim yapmadik zaten. Sosyal-sovenizm kag¢ grup tarafindan
temsil edilir, reformist teslimiyetci milliyet¢ilik ka¢ grup tarafindan temsil edilir, diinyay1 nasil anlarlar, kaga bolerler, bunlari hig
ciddiye almadik. Onlarin asil temeli bu olmali; yani bir yandan yerel sartlar, hakim ulusun sartlar1 ve bir de ezilen ulusun yerel
sartlart bunlara bigim veriyor, bir yandan da bunlar bi¢imlerini 6rtbas etmek i¢in su veya bu konuda uluslararasi kaliplart kendile-
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rine temel aliyorlardi. Ama onlar temel aliyorlar diye biz higbir zaman "falan grup saglam Marksist’tir" demedik. Daha ¢ok onlar1
yerel ¢ikarlari, temsil ettikleri ulusun veya bu uluslarin burjuva egemen giiglerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda ele aldik; yine gelistir-
dikleri goriislerin, ideolojilerin daha ¢ok bu siniflara hizmet ettigi seklinde ele aldik ve elestirdik. Bu elestiri bize son derece biiyiik
bir gii¢ kazandirdu.

Biraz dikkat edilirse, o donemde aslinda biz bdyle binlerce, on binlerce bir gii¢ haline gelmek bir yana, bes-on kisi bile bir
araya gelemiyorduk. Bir yandan yerel gericiligin oradaki temsilcileri, te yandan hakim ulus burjuvazisinin temsilcileri bize di-
stincede bile yasama hakki tanimiyorlardi. Bizim de tabii kiiltiirel geriligimiz, diinyadaki ¢agdas diisiince bi¢imlerine varamayisi-
miz bizi biiyiik bir sikint1 iginde birakiyordu. Ama dedigim gibi, yaralar bu sekilde dogru saptaninca ve bir de Marksizm’in esas
kaynaklarindan aktarma ilkesini kendimize temel alinca, bir gelismenin olmamasi miimkiin degildi. Ne derecede yalniz olursa
olsun, ne derecede az olursa olsun, kendilerine boyle dogru tarihi somut hedefleri tespit eden bir miicadele grubunun mutlaka
gelisecegi, orada sekillenecegi ve mutlaka iilkede dnderligi ele alacag: a¢ikti. Bizim o zamanki inancimiz buydu.

Bugiin gelisen pratik de bizim ne kadar hakli oldugumuzu daha ¢ok arkadaglara gostermistir. Demek ki, sosyal-sovenizmle
miicadelemiz bizi lilkeye gotiirdii. Ayn1 zamanda lilkedeki yerel hakim giiclerle, burjuva, kii¢iik-burjuva ve feodal kesimlerle ve
bunlarin temsilcileriyle yaptigimiz ideolojik, orgiitsel ve eylemsel miicadelemiz bizi halkla birlestirdi. Yine bunlar hakkindaki bazi
ham hayallerimizi (fazla degildi bunlar) geri ¢ekti. Bunlar hakkindaki tespitlerimizin dogrulugunu ortaya koydu.

Biz hakim ulus kosullarindan ayrilirken, "boliiciiliik yapiliyor, proletarya saflar1 bdliiniiyor, proletarya enternasyonalizmine
ters davraniliyor" deniliyordu. Buraya geldigimizde de "siz yurtseverleri béliiyorsunuz, siz halki birbirine kirdirtyorsunuz, siz
halk1 pargalara ayiriyorsunuz, siz boliiciisiiniiz, siz halkin bagina en biiyiik belasiniz" denilmisti. Evet, bu konuda da sagirmadik.
Bunu diyenlerin hem ulusun, hem de halkin gelismesinin 6niinde en biiyiik engel oldugunu gérmiis ve bunlara yiikklenmemiz ge-
rektigi sonucunu diinya halklarinin pratiginden ¢ikarmistik ve bunda biz hakli ¢iktik. Yerel gerici giiglere karsi, onlarin ideolojik
alandaki temsilcilerine karsi, bes-on tane grup olmalarina ragmen, arkalarinda son derece biiyiik bir maddi destek, genis sosyal bir
destek olmasina ragmen, boyle bir miicadele yiiriitiip kisa bir slirede yenilgiye ugratarak, onlar1 ¢ok ¢cok gerimizde biraktik. Onlara
6nemli darbeler vurarak, iilkemizin biiyiik bir boliimii lizerinde, hi¢ olmazsa ideolojik alanda bir denetim, bir etki kurabildik.

Biz burada sosyal-sovenizmin ideolojik 6ziine girmeyecegiz. Keza yerel gericiligin temsil ettigi ideolojinin 6ziinii desmeye-
cegiz. Biz bu konular1 daha ¢ok program béliimiinde ele aliriz veya program zaten bu konudaki goriislerimizi ele almistir. Orada
deginmeyi daha ¢ok gerekli goriiyoruz. Daha ¢ok islemek istedigimiz husus, iki 6nemli ideolojik hedef dogrultusunda gelistirdi-
gimiz pratikleri biraz daha yakindan gérmektir.

Biz teorik olarak bazi belirlemeleri ortaya ¢ikarip bunu bir ideolojik miicadele araci haline getirdikten sonra, tabii Ki bir yerde
tilkenin pratigiyle kaynagma, iilkede kendimize bir pratik hazirlama ile yiiz ylize geldik. Halbuki iilkede yiizyillardan beri ihanetin,
alcakligin, usakligin, soysuzlugun olusturdugu kaypak, ikiytizlii bir yapt vardi. Bu yapilarin bir yerde bizim yurtseverlikle dolu
olan, halkin ¢ikarlarina baglilikla dolu olan bir yigin iyi niyetli amaglarimiz ve davraniglarimiza ters diisecegi, bunlarla biiyiik
catigmalara girecegimiz, hatta agir kayiplarla da olsa, bazen agir1 bir sertlikle bunlarin iizerine gidecegimiz agiktir. Kisaca ortadaki
son derece karanlik olan veya son derece dikenli, insanliktan ve yurtseverlikten nasibini almamis bu alanda, taktik olarak bazi
hatalarin da yapilabilecegi, baz1 asir1 iligkiler ve hatta bazi korkulu anlarin da yasanabilecegi agiktir.

Bir devrimci diisiinceyi teoride insa etmekle veya bir orgiitlenmeyi, miicadeleyi teoride insa etmekle, bunu pratikte gergekles-
tirmek iki ayr1 safhadir veya iki 6nemli ¢alisma alamdir. Teoride Marksizm’i yaratabilmek, teoride Marksizm’i iilkeye uygulaya-
bilmek dnemli bir gorevdir; biz bunun zorlugunu, bu konudaki ¢abalarin agirligini, bu konuda atilan adimlarin ne dereceye kadar
6nemli oldugunu inkar etmiyoruz. Bunu tiimiiyle gosterdik. Ama 6te yandan ayni sekilde {ilkedeki pratigin de ¢ok zor olacagini,
bu konuda biiyiik giicliiklerle karsilasilacagini da inkar etmiyoruz. Nitekim pratikte bulunan arkadaslarin durumu buna taniktir.
Teoride son derece iyi gelisen arkadaslarimiz, pratikte adeta ¢uvalladilar veya teoride son derece zayif olan bazi arkadaslar pratik-
te basarili olabildiler. Bu nereden ileri gelir? Bu, teori-pratik kopuklugundan veya teori ile pratigin ayni sey olmadigini, birbirini
etkiledigini fakat iki ayri alan oldugunu iyi anlamamaktan doguyor. Teoride son derece dogru ¢oziimlemeler insani birdenbire
bagarili ihtilalci eylemlere gotiiremez. Eger pratigin gerektirdigi seyler yapilmazsa, pratik ¢aligmalarin bizden istedigi tedbirler,
orgiitler ve elverisli taktikler bulunmazsa, bu is i¢in egitim ve uzmanlik yaratilamazsa, o teorinin gerekli kildig1 ve bizden istedigi
miicadeleyi bir tiirlii yaratamay1z.

Demek ki, teoride gii¢lii olan yapimizin pratikte aksamasi, pratikte bizi son derece gii¢ durumlarda birakmasi aslinda buradan
ileri geliyor. Arkadaslar teoride ¢coziimledikleri bir davay: pratikte de ¢ozdiiklerini, teoride inandiklar1 bazi goériislerin adeta Srgiit-
siiz ve miicadelesiz gerceklesecegini samyorlardi. Bu bir yerde Marksizm’in ilk dogdugu andaki durumuna benziyordu: "Sosya-
lizmi konusalim, 6grenelim, sosyalizm kurulur" diyorlardi. Baslangicta boyle bir durum vardi. Bizimkiler de salt "milli meseleyi
Ogrenelim" yaklasimu i¢indeydiler, sanki onunla kurtulus saglanacakmus gibi... Baz1 arkadaslar zaten bunu itiraf ettiler; "ulusal
sorunu iyi konugmakla, ulusal sorunu cesitli giiglere karsi iyi savunmakla, biz devrim olacak sandik" dediler. Bu dereceye kadar
stibjektivizm igine itilmiglerdi.

Ote yandan bazi arkadaslar da kendilerini agir1 bir pratige vererek devrimin olabilecegini, bir-iki giiclii silahli eylem veya bir-
kag eylem koyarak iilkede devrimi yapabileceklerini sanmislardi. Bu arkadaslar da belirli dlgiilerde moral bozukluguna ugramis-
lardi. Yani bunlar da bir siibjektivizm hatasinin kurbani olmuslardi: "Niye olmuyor? Bu kadar ¢abaladik, canimiz1 verdik, ama
niye devrim hala olmadi?" Bunlar da devrim i¢in giiglii bir teorik inganin gerekli oldugunu, giiclii bir 6rgiitlenmenin gerekli oldu-
gunu kavrayamadilar. Birkag dar pratikle, ilerisini géremeyen pratikle iilkeyi kurtarabileceklerini sandilar. Tabii ki, bu onlarda
biraz inangsizlik ortaya ¢ikarabildi. Tabii ki kendilerini yenileyemezlerse ve diyelim zamaninda kendilerini yenileyemedilerse,
bunlarda bir ¢oziilme de beklenebilirdi.

Ayni sey teoride cok gelisen kisiler icin de gecerlidir. Kendi teorilerinin dogrulugu ve pratikte uygulanmasi i¢in gereken pra-
tik ¢alismalar1 yapamamislarsa, pratigin apayri bir uzmanlik isi oldugunu kavrayamamislarsa, bunlarin da biraz morallerinin bo-
zulmasi, bunun inangsizliga doniismesi ve hatta ¢oziilmesi miimkiindiir.

Cok smurlt da olsa, bu nedenlerden &tiirii yani teori-pratik kopuklugundan veya bu iki alan arasindaki iliskilerin dogru kav-
ranmamasindan otiirii, bazilarinda ihanete varacak kadar durumlar olmus; ¢ok az da olsa bazilarinda biraz inangsizlik olabilmis
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veya moralsizlik olmustur. Bu durum bazilarinda bir durgunluga, bazilarinda ise bir gelismeye yol agmustir. Teori-pratik birligi
kendisini arkadaglarin 6niine koydukg¢a, bunlar Marksizm’i yaratici bir bigimde kavramada iddiali olduklari i¢in, sorunlarin altina
girme ve o sorunlara belli ¢oziimler getirme imkani saglandik¢a bu arkadaslar giiclenmis ve giderek iilkemizin miicadelesinin
onderligi siirecine girmislerdir. Bu da sorunu dogru kavrayanlar, soruna dogru ¢6ziim getirenler i¢in s6z konusudur.

Tabii ki biz bu alanda da belli bir gelisme i¢indeyiz. Demek ki demin saydigimiz iki nedenden &tiirii su durumlara fazla ka-
pilmayin: "Teori niye pratige iyi aktarilamadi?" veya "pratikte niye bizde glicli bir kurtulus hareketi yaratmadi?" gibi sorunlar
bizim i¢in fazla 6nem tasimaz. Biz bu diislince ve anlayis igerisinde olanlarin hatalarini gérebiliyoruz, bunlarin daha ¢ok siibjektif
hatalar oldugunu gorebiliyoruz. Bunu hem teoride hem de pratikte veya karsilikli olarak birbirini nasil etkilediklerini iyi kavraya-
madiklarina bagliyoruz. Tabii ki bunun arkasinda bazi sosyal motiflerin ve bazi kii¢iik burjuva anlayislarin oldugunu da séyleyebi-
liriz.

Bu siiregte sdylenmesi gereken bazi seyler daha vardir. Sadece miicadelede tamamen basarisizliga ugrayip da bir kosede ka-
lanlar i¢in degil, 6te yandan miicadele i¢inde bulunmakla birlikte durgunlagsma olayindan veya yaraticilik denen husustan son
derece geri kalma olayindan da bahsedebiliriz. Marksizm’in teorisini az ¢ok bilebilmede veya bunu ulusal soruna uygulayabilmede
biraz gelismenin iilkede devrim yapmayla es anlama gelmedigi kavrandig1 zaman, daha ¢ok sistemli bir teorik diisiinceye ve daha
cok tlkenin kosullarim agiklamaya yonelik bir kavram ve diisiince biitiinliigiine yonelmek gerekirken, bu konuda biraz durgun-
lagma, yine bu teorinin gili¢ kazanabilmesi i¢in lazim olan pratikten geri kalma, pratik iliskilere fazla islerlik kazandiramama, bi-
zim arkadas ¢evremizde veya grupsal ¢alismamizda bazi bolgelerde durgunluga yol agabilmistir. Uzun veya kisa stireli de olsa, bu
durum durgunluklara yol agabilmistir. Ama bu sorunun iyi kavrandigi, iyi ortaya konuldugu alanlarda hizli gelismeler olabilir. Biz
bir yerde fazla gelismeyi, bir yerde durgunlasmay1 demek ki burada aramaliyiz.

Teori-pratik biitiinliigi icinde yer alan arkadaslar, sorumlu kisiler bu bagi iyi ¢c6zemedikleri ve kuramadiklari i¢in, kendi bol-
gelerinde ve yerel gruplarinda bunu giiclii bir sekilde temsil edemedikleri i¢in belli dl¢iilerde gelismemeye yol agmiglardir. Ama
bu bag1 ¢ok iyi kuran arkadaslar da kendi bolgelerinde giiglii bir gelisme saglamislardir. Yani demek ki siibjektivizm hatasina
diismeyen, bu konuda ister teoride ister pratik alanda miicadele sartlarinin zorluklarinin iistiine gitmede inat¢1 olan arkadaslar
gelismeyi saglayabilmisler ve miicadelemizi bugiine getirmede katkida bulunmuslardir.

Bugiin miicadelemiz, dzellikle ideolojik alanda énemli gérevleri basarmistir. Ideolojik alanda sosyal-sovenizm kesinlikle tes-
hir edilmis, hakim ulus devrimciligi agisindan da eskisi kadar taninamayan bir bigime yoneltilebilmistir. Yerel gericilikten kaynak-
lanan reformist uzlagmaci goriisler yeteri kadar teshir edilmistir ve bunlarin da belli dl¢iilerde yenilgiye ugratilma durumlar: var-
dir. Bu durumlar onlar1 biraz daha Marksizm’e yoneltmek zorunda birakmustir. Yani eskiden kaba olan oportiinizmlerini giinii-
miizde biraz daha, incelterek, biraz da yontarak yeni bigimler altinda karsimiza ¢ikartmalarina yol agmigtir. Tabii ki bu durum
ideolojik miicadelede bizim Oniimiize yeni goérevler koyar. Daha incelmis oportiinizm bi¢imlerine karsi verecegimiz miicadele,
kaba yontemlerle verdigimiz miicadelenin, ideolojide ve bununla miicadele yontemlerinde biraz daha bi¢im degisikligine ugrama-
styla olacaktir ki, mutlaka inceleyerek (inceleme ve bir merkezi 6rgilitlenme anlaminda sdylilyorum) kaba miicadele bigimleriyle
degil, daha ¢ok sozlii veya rakibinle adeta feodal bigime gore savagsma degil, biraz daha modern usule gore ideolojik miicadele,
modern usule gore savag yapma gorevini dniimiize koymustur.

Sosyal-sovenizme karsi ideolojik gérevler, miicadele bu donemde de bitmemistir. Keza reformist burjuva kesime, burjuvazi-
nin temsilcilerine karsi da ideolojik miicadelemiz bitmemistir. Yine bunlara karsi pratik miicadele (pratikte silahli miicadeleye
varana dek) ilkelerimiz bitmemistir, ortaya atacagimiz miicadele bigimleri vardir ve bunlari bu kosullarda arayip bulmak gereke-
cektir. Eski miicadele yontemlerimizin yerine yeni miicadele yontemlerini gelistirmemiz, oportiinizmin eski bigimlerini arama
yerine yeni oportiinizm bigimlerini aramamiz, arastirmamiz gerekecektir. Dedigim gibi, bugiin daha gelismis kosullar altinda ideo-
lojik gérevlerimiz ortaya ¢ikacaktir. Onemlidir, bu ideolojik alandaki basarilarimiz énemlidir. Bunlarin miicadele ettigimiz grupla-
r1 yenilgiye ugratmasi ve bu giiclerin yeni bigim degisiklikleriyle, yeni oportiinist bigimlerle karsimiza ¢ikmalari 6nemli bir olgu-
dur. Bu mutlaka goriilebilmeli ve bu yeni bigcimlere karsi bizim de yeni bigimlerle miicadele yontemimiz anlagilabilmelidir. Arka-
daslar bu konuda goriis ve Onerilerini gelistirebilmeliler.

Biitiin bu ideolojik miicadelelerimizin sonucunda, aslinda daha saglam bir diinya goriigiine, {ilke hakkinda daha saglam bir gi-
rise vardik ve ayrica goriislerimiz gelistikce, siyasal, ideolojik ve giderek orgiitsel alanda daha berrak gorevlerimiz ortaya ¢ikti.
Biz bu siireg icerisinde ideolojik alanda verdigimiz miicadeleler sonucunda, nasil bir diinyay1 tahlil ettik, diinyay1 nasil gorebildik,
diinyadaki durumu nasil kavrayabildik?

Dikkat edilirse bu konuda 6nemli gelismeler, dnemli degismeler gegirmisiz. Ilk basta diinyay1 feodal bir tarzda kavriyorduk.
Unutmayalim, daha ¢ok ¢ocukken tam bir 'gavur-Islam' bigiminde bir diinya anlayisimiz vardi, daha da gelistigimizde bir kiigiik-
burjuva anlayisimiz oldu. Yani "Her sey Tirkiye'dir" veya "Tirkler diinyanin en biiyiik ulusudur" deniyordu. Hayir, bu boyle
degil. Bu ideolojik kapsam iginde gelistigimizde diinyay:1 adeta goremiyorduk, baska diinyalarin olabilecegine, baska halklarin da
gelisebilecegine inanmiyorduk. Ne varsa dniimiizde, burjuvazinin koydugu seylerdi. Marksizm’le temas kurmadan onceki diinya
anlayislarimiz bunlardi.

Dikkat ederseniz daha sonra Bati'nin {stiinliigiinii, kapitalist diinyanin istiinliigiinii kabul etmistik. Heniiz sosyalizmi tam ta-
nmimadigimiz siireglerde, bilgilerimiz belli dl¢iilerde biraz daha gelistikge, kapitalist alani, emperyalist alan1 (NATO'yu, Avrupa'y1)
her seyin en biiyiik giicii olarak goériiyor ve kendimizi de son derece giigsiiz, geri, sekilsiz topluluklar bigiminde algiliyorduk. Ken-
di sartlarimizda bir kompleksi yagsama, ama diigmanin giiciinii alabildigine abartma vardi. Biitiin bunlar bizde kisiligi ortadan kal-
dirmisti; ulusal kisilik kalmamusti, bireysel diizeyde bile savunabilecegimiz bir kisilik yoktu. Tamamen ge¢misten kagma, yerel
sartlardan kagma, kisiliksizligi ortbas etmek icin sahte bi¢imlere biiriinme ve bdylece emperyalizmin, sdmiirgeciligin bir masasi
olma yolundaydik.

Yine bu durumlar1 doyurucu gérmedik, bu diinya anlayislarini doyurucu gérmedik. Daha degisik diinyalarin olabilecegine da-
ir umudumuzu muhafaza ettik. O zaman aslinda biz 6zellikle bilimsel alanda biraz daha gelismemiz gerektigini anladik veya daha
cok bilimde, 6zellikle toplumsal bilimlerde ilerlememiz gerektigini kavradik. Ciinkii insanlik 6zlemlerimiz i¢in, iginden geldigimiz
halk topluluklari icin higbir sey elde edemeyecegimiz acikti. Iste biitiin bunlar bizi daha ¢ok bilime, 6zellikle toplumsal bilime
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yoneltti. Toplumsal bilimlerdeki gelismemiz sosyalizme, sosyalizme yoneltmesiyle birlikte ulusal soruna ydneltti. Biitiin bunlar
bizi nereye yoneltti? Bir ¢ag anlayisina yoneltti. Biitiin bu gelismeler siirecinde biz ¢ag anlayisimizi biraz somutlastirdik, biraz
daha gergege uygun bir bigime kavusturduk.

Bu da daha ¢ok programda dile getirilmistir; program taslaginda ¢ag anlayisi, ¢agin dayandigi uygarlik gelisimi anlatilmistir.
Ayrica bugiin bdyle bir ¢agda ve bu ¢agin dayandigi uygarlik siireci igerisinde iilke olarak, halk olarak varligimizin nerede nasil
basladigi, tarihi siire¢ igerisinde nasil gelistigi ortaya konulmustur. Giiniimiizde de yerimizin ne oldugu, hangi son siyasal, ekono-
mik baskilar karsisinda durdugumuz belirtilmeye calisiimistir.

Ben yine bu konudaki diigiincelerimi daha ¢cok o boliimde anlatmak istiyorum veya program konusunda bir 6zet bilgi verirken
yine orada agiklamay gerekli gorityorum. Bunu o boliime birakmayi diisiiniiyorum. Yine diinya yorumu, diinyanin i¢inde tilkemi-
zin yorumu, bunlarin 6niimiize serdigi siyasal, ideolojik ve daha ¢ok orgiitsel gorevleri tiiziik boliimiinde o konuda ileri siirecegiz.
Tiiziik kurallar1 konusulurken 6rgiitsel gorevlerden bahsetmeyi diisiiniiyoruz. Keza siyasal gérevlerimiz de, yeni programin gorev-
ler boliimii gézden gegirilirse, orada baz1 maddeler halinde gelistirilmistir. Bunlara bir agiklik getirirken, siyasal gorevlerimizi
aciklayabiliriz.

Burada su kadarini sdyleme geregini géz oniine getirebiliriz:

Cagimiz hakkinda bugiin ¢arpici bazi diigiinceler vardir. Bu konuda 6zellikle son zamanlarda 'ii¢ diinya', 'bloksuz iilkeler!, 'az
gelismis llkeler', 'kalkinma siirecinde olan iilkeler' gibi bazi kavramlarla diinya aldatilmaya ¢alisiliyor. Bu kavramlarin sahteligi
anlasilmalidir. Aslinda diinya halklarinin kurtulus miicadelesini ger¢ek temellerden kopartmak, bunlari sahte temellere oturtmak;
emperyalizmin daha ¢ok somiiriisiine imkan verecek bicimde ve emperyalizmin baskisini gizlemek amaciyla bu kavramlarin tiire-
tildigini bilmek durumundayiz. Biiyiik devlet sovenizmi, emperyalizmin ¢ikarlari, milliyetcilik, diinyay1 ‘bloksuz iilkeler, az ge-
lismis tlkeler, gelisme siirecinde olan iilkeler, yeni ekonomik diizenlemeler’ gibi fikirler altinda tahlil etmeye gotiiriiyor. Ama
bunlar halklarin ne bagimsizlik, ne demokrasi, ne sosyalizm ¢ikarlarini dile getirmektedir. Bu tip diinya anlayislari, emperyalizmin
ister sosyalist tilkelerde olsun ister emperyalizmle miicadele siirecindeki iilkelerde olsun, oradaki 6zellikle revizyonist goriislerin
eseri olabilir. Diger arada kalms {ilkelerin de daha ¢ok burjuvazisinin, 6zellikle ulusal burjuva iddiasinda olan, yeni bir sanayi
kalkinmasini yaratmak isteyen burjuva giiglerin ve bunlarin sozciiliigiinii yapan aydinlarin goriisleri olabilir.

Kesinlikle bu goriislerin ne diinya proleter enternasyonalizmiyle, ne halklarin bagimsizlik ve demokrasi miicadelesiyle iliskisi
vardir. Ozellikle Lenin zamaninda, Stalin déneminde bu tip kavramlar yoktu. Diinya, devrimci bir sekilde Sosyalist Sovyetler
Birligi'yle, sosyalizm siirecine giren Sovyetler Birligi ile ona kars1 kutsal bir ittifak kuran emperyalist iilkeler bigiminde ayrilmisti.
Sosyalist tilkeler bir yandan emperyalist {ilkelerdeki is¢i sinifi hareketliligiyle giiglii ittifaklarini gelistirirken, 6te yandan somiirge
halklarin siifsal kurtulus miicadeleleriyle giiglii bir ittifak kurmuslardi ve neredeyse tek bir cephe halinde emperyalist gii¢lere
kars1 savas veriyorlardi. Merkezinde Sovyetler Birligi'nin yer aldigi, bir yandan diinya is¢i sinift hareketiyle, 6te yandan sdmiirge-
lerin ulusal kurtulus hareketleriyle bir biitiin teskil edildigi bu cephe 6zellikle Ekim Devrimi'yle birlikte gelisti. Sovyetler Birli-
gi'nde sosyalist insanin gelismesiyle birlikte bu cephe daha da pekisti. Bu cephenin gelismesiyle ikinci Emperyalist Diinya Sava-
sinda emperyalist kampin biiyiik bir yenilgiye ugramasina, diinyada sosyalist iilkelerin sayisinin artmasina ve sosyalist kampin
gelismesine, yine bu sosyalist kampin gelismesi temelinde merkezinde Sovyetlerin yer aldigi diinya is¢i sinifi hareketinin ve ulusal
kurtulus hareketlerinin daha da gelismesine tanik olduk.

Savastan 6nce 6zellikle III. Enternasyonal'in olusturdugu bu cephe, II. Diinya Savasinda son derece olumlu 6rneklerini goste-
rebilmistir. Demokrasi ve ulusal kurtulus cephesini fasist kampa kars1 bagartya gotiirmiis ve bu anlayis diinya halklariin biiyiik bir
boliimiine bagimsizlik ve 6zgiirliik getirmistir. Boyle bir ¢agda bir yandan emperyalizm ve onun gesitli tilkelerdeki isbirlik¢i bur-
juvaziyle kurdugu ittifaklar veya bazi yerel ve bolgesel paktlar (ki emperyalistlerle isbirlikgiler bir araya geliyor, onlar da bir kamp
olusturabiliyorlardi, érnegin, bir Birlesik Cemiyeti Akvam vardi) olusturulabiliyordu. Ote yandan buna karst Sovyetler Birligi
onderliginde, Stalin dnderliginde de diinya halklarinin birlesik cephesi yaratilmisti. Ve demin séyledigim gibi, bu, ikinci Emperya-
list Savasta zafere gidilmesiyle, ne dereceye kadar dogru bir ¢ag anlayisi oldugunu kanitlamistir.

Sosyalizmin ustalarindan Lenin'in emperyalizm hakkindaki tahlillerine, ulusal sorun hakkindaki goriislerine somutluk kazan-
dirdig1 1914'14, 1916l yillar bdyle bir gelismeyi veya diinyada bdyle bir kamplagmay1 haber vermektedir. Ekim Devrimi'yle bir-
likte bu kamplasma teorik bir olgu olmaktan ¢ikiyor, giderek pratikte somutluk kazaniyor. Sovyetlerde sosyalist inganin da gelis-
mesiyle herkesin gorebildigi bir gercek haline gelebiliyor. Yine Ikinci Emperyalist Savastan sonra sosyalizmin, ulusal kurtulus
hareketlerinin ve demokrasinin zaferiyle artik higbir kimsenin inkar edemeyecegi bir ¢ag sekillenmesi ortaya ¢ikti. Teoride ustala-
rin yillarca gelistirdikleri diistincelerin pratikte de anlam kazandigin1 ve artik emperyalist kampin tamamen bir ¢ekilme, kendini
ayakta tutmak i¢in yeni birtakim diizenlemelere gitme dénemine girdigini, ama 6te yandan diinya halklarinin miicadelesinin, dzel-
likle ulusal kurtulus hareketlerinin bu temelde ¢1g gibi biliyiidiigiinii gérdiik. Boyle bir ¢agin, ¢ag degerlendirmesinin anlagilmaya-
cak bir yan1 veya bugiinkii sahte birkag cag anlayisiyla degistirilmesinin imkan1 yoktur.

Ustalarin son derece berrak bir sekilde ortaya serdikleri diinya durumu, yine bu saglam teorik goriisler dogrultusunda diinya
halklarinin gok yiikseklere varan kurtulus miicadeleleri, biraz diinyay1 anlamaya istekli olan, biraz diinya halklarinin kurtulus mii-
cadelesine ilgi duyan, anlamakta diirlist davranan, buna biraz ilgi ve sempati duyan herkeste belirgin bir ¢ag anlayis1 olusturabil-
mistir. Ozellikle II. Diinya Savasindan sonra diinya halklarinin biiyiik bir kesimi i¢in bdyle bir ¢ag sadece teoride bir sorun olmak-
tan ¢ikmig, maddi bir kurtulug sorunu haline gelmis ve bu alanda diinya halklar biiyiik miicadele 6rneklerini vermislerdir. Bu ayn1
zamanda diinya halklarinin ulusal kurtulus orgiitlerinin hizla gelismesine yol agmis; yeni bir savasin ¢ikmasina ve yeni bir komii-
nist enternasyonale gerek kalmadan, bizim gibi niifusu ne kadar az, halk giicleri ne dereceye kadar yoksul, yine {iretim araglart ne
kadar geri olursa olsun, biitiin bunlara bakmaksizin, yeni bir diinya savagi beklemeksizin, bunlarin ulusal kurtulus siirecine atila-
bilmenin, bu ¢agda 6zellikle elverigli uluslararasi kosullarin ve bu miicadelede basariya ulasmasinin maddi temellerini olusturdu-
gunu, hi¢bir 6n sartin ve hicbir kayitlamanin bdyle bir kurtulus miicadelesinden alikoymayacagini géstermistir diyoruz.

Bu durum bu sekilde gelisirken, diinya halklarinin 6zellikle sosyalizmin biiyiik 6nderlerinin goriisleri dogrultusunda sosyalist
insay1 gelistirmelerinin, bunu diinya halklarina bir 6rnek olarak sunmalarinin, diinya halklarinin etkin birlesik cephe hareketlerini
yaratmalarinin emperyalistlerde ve isbirlik¢ilerinde yeni diizenlemeler getirecegi ve bunun da ilk olarak ideolojik alanda baslatila-
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cagi aciktir. Bugiin bu ¢ag anlayislarinin bu kadar fazla olmasi ve bu ¢ag anlayislarinin giiniimiizde diinya halklarinin devrimini
ciddi bir sekilde engellemesi tesadiiflere baglanmamalidir; bunun daha ¢ok giiniimiiziin biinyesinde aranmasi gerekiyor. Ister re-
vizyonist, ister emperyalist, ister milliyet¢i diizeyde olsun, bu tip ideolojilerin bugiinkii durumlarini anlamak agisindan, diinyanin
bugiinkii konumunu bilmekte biiyiik yarar var. Cogu arkadasi sasirtan, cogu arkadasin bakis acisini karartan bugiinkii diinya du-
rumunu gorebilmeleri ve 6zellikle diinyay1 son derece ters gosteren ideolojik kargasa ortaminda, yollarini aydinlatarak yiiriiyebil-
meleri i¢in bugiinkii diinyanin durumuna iyi bakmalart gerekiyor.

Bugiinkii diinya nasil bir diinyadir? Evet, bugiinkii diinya, aslinda ustalarin Ekim Devrimi'nden beri, yani Lenin'in daha 6nce-
den c¢izdigi diinyadan farkli bir diinya degildir. Cagimiz emperyalizmin varligin stirdiirdiigli, emperyalizme bagimli olarak ulusal
baskinin yeni bigimler altinda siirdiiriildiigii, yine Ekim Devrimi'ne bagh inganin gelisip giiclendigi, sosyalist inga temelinde ulusal
kurtulus ve is¢i sinifi hareketlerinin gelistigi bir cagdir. Sosyalizm kazandig1 cepheleri kaybetmemistir, bugiinkii cepheleri oldugu
gibi korumaktadir. Evet, bugiin bu cephelerde bazi bozguncu hareketler var; bazi bozguncu davranislara, bazi oportiinist, kaypak
ve donek davranislara rastlamak miimkiindiir. Diinya halklar1 sosyalist iilkelerin merkezini teskil ettigi ve ulusal kurtulus ve isci
sinifi hareketlerinin giiglii bir bagla birbirine baglandiklarini, (bu baglar organize olmayabilir, bunu unutmayalim, direkt bir cephe
veya direkt bir enternasyonal bigimde bir araya gelmemis olabilirler ama) maddi bir gergek olarak birbirlerini emperyalizme kars1
desteklediklerini, burjuvazinin baski ve somiiriisiine belli oranlarda engeller diktigini inkar edemeyiz. Bu iilkelerin yoneticileri
emperyalizmle ne kadar iliski kurarlarsa kursunlar, onlarla ne dereceye kadar igbirlik¢iler bigiminde iligkilerini gelistirirlerse gelis-
tirsinler, yine de boyle bir maddi bag birligi vardir veya diinya halklarinin bugiinkii emperyalizme karst konumu bunu gostermek-
tedir.

Bizim siiphemiz su degildir: Bu kadar ulusal kurtulus hareketlerinin gelisimi, bu kadar is¢i sinifi hareketlerinin kazanim ile
sosyalist insada bu kadar giliclenmis bir diinyadan geri dénecegimize ve tekrardan emperyalizmin yiikseldigi, emperyalizmin diin-
ya ¢apinda yeniden diktatorliigiinii kurdugu bir ¢aga donecegimize veya bdyle bir cagin yeniden yaratilacagina inanmayiz. Bdyle
bir anlayis1 diinya goriisiimiize, Marksizm-Leninizm’e ters goriiyoruz. Biz tarihte esas olarak kisa sartli diktatorliigiin olabilecegi-
ni, yani tarihi gelismenin bir diizgiin hat halinde gelismeyecegini, bazen geriye gidebilecegini, fakat geriye gitmenin daha ileriye
bir hiz yapmak i¢in olabilecegini, yine tarihte baz1 dénemlerde durgunlugun olabilecegini, fakat durgunluktan yeni bir diinyanin
filiz gii¢lerinin ¢ikabilecegini savunan bir goriisiin taraftariy1z. Geriye doniisler veya bir yayin gerilmesi gibi geriye biraz ¢ekilme,
mutlaka ileriye dogru biiyiik bir sigrama yapmak i¢indir. Durgunluk varsayildigi bazi alanlarda da yeni filiz gii¢lerin ortaya ¢ikabi-
lecegini, yani durgunluk sartlarinda taze gii¢lerin olustugunu ve bu taze giiclerin eski durgunlugu kat be kat asan hizli bir ilerleme
icine girecegini savunan bir tarih goriisiine veya tarihi materyalist anlayisa sahibiz. Biz bu gorilisiimiizii Marksizm’i kavradigimiz
andan itibaren 6grendik ve oldugu gibi muhafaza ediyoruz.

Cagimizda 6zellikle teknolojinin ¢ok gelismisliginden bahseden, atom bombasinin ¢ok ¢esitli bicimlerde her giin yeni bir bi-
¢iminin yaratildigini; atom, hidrojen, nitrojen, ndtron bombalariyla tehdit altinda tutulan bir diinya oldugunu ve bu yiizden de
halklarin oldugu gibi yerinde durmasi gerektigini savunan goriigler de vardir. Ayrica Birlesmis Milletler’de her giin yeni diizenle-
melerin tartisildigi ve bu yeni diizenlemeler 15181nda halklara biraz daha arpalik verilecegi, bazi olanaklarin daha saglanacagi sa-
vunuluyor; bunu da devlet adamlarinin, hiikiimet bagkanlarinin, her tiirden burjuva bilim adamlarinin ciddi ciddi tartigtigini gorii-
yoruz. Bunlarin boyuna posuna bakip neredeyse diinya halklar1 i¢in ciddi seyler vaat edeceklermis gibi veya bu vaatleri gergekle-
secekmis gibi davraniyorlar. Biitiin bunlar beyhude veya bos davraniglardir, bos goriislerdir. Bunlardan diinya halklarinin bekleye-
bilecegi bir kazang yoktur. Burjuva bilim adamlari iiniversitelerde yeni diizenler hakkinda, "az gelismis, kalkinmakta olan, ikinci
diinyalar, tg¢iincii diinyalar" hakkinda istedikleri kadar yeni goriis gelistirsinler, ciltlerce kitaplar olustursunlar, bu konuda siyasal
diizenlemeler, politik orgiitler olustursunlar, bunun diinya halklarima kazandiracagi higbir somut katki yoktur. Diinya halklarindan
higbir somut katki bekleyemezler. Belirleyici olan, demin séyledigim gibi, diinya halklarinin yeni bir savas beklemeden, giicleri-
nin azligina veya ¢okluguna, yeni olup olmadigina bakmadan aninda bir kurtulus siirecine atilmalaridir. Cag bdyle bir cagdir.
Diinya halklarinin kurtulusa ac¢ilmasi gerektigini siirekli bizden isteyen bir ¢agdir veya diinya halklarimin daha 6nce oldugu gibi
bugiin de daha gii¢lii olan bir kurtulus ¢agidir.

Diinya tarihinde diinya halklar1 agisindan bu kadar elverisli kosullarin bulundugu bir baska dénemi hatirlamiyoruz. Diinya
halklar1 acisindan hicbir dénemde bu kadar elverisli kosul bir araya gelememistir. Ozellikle ulusal baskidan kurtulmak icin hicbir
donemde bugiinkii kadar elverisli sartlar olmamistir. Goriislerinin iyi bir 6ziimsenmesiyle anlasilacaktir ki, Lenin, sosyalizme bile
gidisi diinya halklarinin bugiinkii ulusal kurtulus miicadelelerine derinden baglamaktadir. Bir sosyalist tilkenin varligini, isci sinifi
hareketlerinin gerekliligini inkar etmiyoruz, ama sosyalist diinyaya giden yolun da agirlikli olarak bugiinkii emperyalizme karsi
halklarin kurtulus miicadelesinden gectigini yadsimiyoruz. Lenin'in goriislerinin 6ziinden, diinyada sosyalist inganin tamamlanma-
sinin, diinya ¢apinda sosyalist sistemin kurulmasinin daha ¢ok emperyalizme karsi cephelerde verilecek savaslardan gectigini
cikarabiliriz.

Bagimli somiirge halklarin, yeni somiirge halklarin emperyalizme kars1 verecekleri miicadelede agirlikli olarak sosyalist insa
temeldir veya sosyalist insa iizerinde bu hareketler yiikselir. Is¢i simifi hareketleri de gereklidir, ama agirlikli olarak sosyalizmi
yaklastiracak, sosyalizmi diinya ¢apinda bir olgu haline getirecek ¢agimizin giiniimiiziin can alici sorunu, can alic1 miicadelesi bu
halklarm kurtulug miicadelesidir. Bunlar daha ¢ok neticeyi tayin edecektir. Sosyalizmin diinya ¢apinda bir gergek haline gelmesini
bu miicadeleler belirleyecek, tayin edecektir. Ama hangi temelde? Sosyalist {ilkelerin gelismesi, is¢i sinifi hareketlerinin varligini
stirdlirmesi temelinde. Bu temelde agirlikli olarak halklarin miicadelesi, ¢agimizi emperyalizm ve proleter devrimler ¢agi olmaktan
cikarip bir sosyalist sistem haline getirecektir. Yalniz bu ¢ag hakkinda da ne fazla asir1 ham hayal i¢inde olmak, ne de boyle bir
anlayisin ¢ok gerisinde olup inangsizliga diismek gerekir.

Marksizm’in yaratici ustalarindan 6grenebildigimiz kadariyla, ¢agimizdaki miicadelelerin gelisim siirecinden anlayabildigi-
miz kadariyla, diinya halklarinin kurtulus cephesi, eger oportiinistler ve revizyonistler tarafindan engellenmezse, bunun o kadar
uzun boylu bir tarihi siire¢ icerisinde yerine getirilecek bir gérev olmadigini, bir yerde burjuvazinin feodalizme karsi kazandigi
zaferden daha erken bir donemde kazanilabilecegini rahatlikla sdyleyebiliriz. Baslarda diinya devrimi (tabii ki rekabetci ¢caga bagl
olarak) belki de bir sene i¢inde gergeklesecek bir olgu gibi geliyordu. "Avrupa'da burjuvaziyi yenebilirsek, orada burjuvazinin
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kalelerini fethedersek, biz devrimi sdmiirgelere de tasiririz. Teknolojik yardim, kiiltiirel yardim yapar, oray1 da sosyalizme gotiire-
biliriz" diyorlardi. Evet, daha kisa bir siirede sosyalist diinyaya varmayi diigiiniiyorlardi.

Lenin, emperyalist ¢agda bu anlayis1 biraz daha degistirdi ve emperyalist ¢aga uydurarak, emperyalizme karsi miicadelenin
daha uygun olabilecegini ve bir yigin milli kurtulus miicadelesinin verilmesi gerektigini, ancak milli kurtulus hareketlerinin ve
sosyalist iilkelerin el ele vermesiyle, ig¢i sinifi hareketlerinin el ele vermesiyle sosyalist diizenin kurulabilecegini savunuyordu. O
da mesela 1920'lerde neredeyse Avrupa'da bir devrim olabilecegini ve Avrupa'daki devrimin de neredeyse bir diinya devriminin
temeli haline gelebilecegini veya diinya devriminin 1920'lerde dnemli dl¢iide halledilebilecegini, bu konuda 6nemli bir asamanin
kat edilecegini diistinliyordu. Keza Stalin'de de boyledir. Stalin'de emperyalizmin 6mriinii fazla uzatacagina, hele hele biitiin sos-
yalist iilkelerin geriye doniis yapacagina ve yeniden emperyalist ¢agin yiikselecegine dair en ufacik bir kirint1 bigiminde de olsa bir
diistince yoktur. Tutarl1 bir anti-emperyalist olarak, emperyalizme kars1 halklarin siirekli uyanik ve siirekli miicadele i¢inde olma-
styla, proletarya partileri 6nderliginde somiirgelerin devrime kalkmasiyla ve Sovyetlerin etkin yardimryla, emperyalizmin dmrii-
niin ¢ok kisaltilabilecegine, diyelim bir yiiz senede, bir elli senede emperyalizmin ¢oziilecegine inanmaktadir. Evet, bu goriisleri
savunanlar, diinya halklarinin miicadelesine hem teoride hem de pratikte yol veren ustalardir.

Peki, biz bundan sonra ne gordiik? Bundan sonra neredeyse emperyalizm diinya halklarini tekrar bir barisa kavusturacakmus,
neredeyse emperyalizm yeniden bir ¢ag baglatacakmig, neredeyse yeni ekonomik diizenlerle diinya halklarina yeni bir gelisme
olanaklari tantyacakmig gibi bir ton safsatayla kars1 karsiya geldik. Tabii ki, biitiin bu goriislerin biraz etkin olmasiyla, diinya halk-
larinin kurtulus cephesinde belli bir duraklamanin olmasi veya bu cephelerin igten ige pargalanmasi, bu cephelerin pargalanmasiy-
la birlikte diinya halklarinda bir umutsuzluk yasanmasi, bu umutsuzlugun da komiinist saflarda yarattig1 boliinmeler, par¢calanma-
lar ve giderek kurtulus miicadelelerinin seviyesinin diismesi... Evet, bu sonuglar1 gérebildik. Son on bes-yirmi senede emperyaliz-
min kendini icte restore etmesi, 6zellikle Amerika onderliginde diinya emperyalizminin kapitalizmi tekrar restore etmesi, yeni
somiirgeciligi gelistirmesi, birlesik askeri orgiitlenmeler yaratmasi, ekonomik orgiitlenmeler yaratmasi, 6rnegin Diinya Bankasi,
IMF, AET, NATO, CENTO, SEATO gibi orgiitlerin ortaya ¢ikmasi yasandi. Hem ekonomik, hem politik, hem askeri diizeyde bu
tip orgiitlerin ortaya ¢ikmasi, kesinlikle ABD 6nderliginde emperyalizmin kendini restore etmesidir. Emperyalizmin kendini resto-
re etmesiyle birlikte diinya sosyalist hareketine kars1 baslattig1 bir saldir1 bile vardir, bu da inkar edilemez.

Biitiin bunlarin sonucunda, diinya ¢apinda kapitalizmin hala gii¢lii olmasi ve giiclinii 6nemli oranda muhafaza etmesi, sosya-
list tilkelerde ozellikle tst yapida hala eski toplumdan kalma anlayislar, gelenekler ve insan yapisimin varligim siirdiirmesi, yine
sosyalist iilkelerde sosyalist ingsada islenen bazi biirokratik hatalar sonucunda diinya komiinist hareketi i¢inde, ister sosyalist tilke-
lerde, ister devrim yapmayan iilkelerin devrim yapmamis komiinist partilerinde, diinya halklarina ve proleter enternasyonalizme
uygun olarak yardim meselesi ve giderek sosyalist iilkeleri emperyalizme karsi nasil ele almalart gerektigi gibi konularda, reviz-
yonist olarak nitelendirecegimiz, Marksizm’den sapma olarak nitelendirecegimiz baz1 goriislerin dogmasina yol acilmistir. Bugiin
bu goriislerin diinya capinda etkinlik kazanmasindan da bahsedebiliriz. Adeta soyle oluyor: Diinya ¢apinda emperyalizme karsi,
Ozellikle eski diinyanin biitiin kalintilarina kars1 biiyiik bir hiz kazanan diinya devrimci hareketi adeta bu hizindan biraz sarsildi
veya asir1 hiz onun sagda solda bdyle bazi kanallarin i¢ine diismesine yol agti. Simdi bunun sarsintist gegirilmektedir veya diinya
devriminin gegirdigi bu sarsintilar her iilkenin 6zgiin kosullarina gére yasanmaktadir.

Parti Program

Tiirk burjuvazisi feodalizmin bagrinda olusurken, feodalizm de bir yandan 6zellikle devlet aygiti icerisinde kendisine bir alan
hazirlarken, 6te yandan feodal somiirgeci yontemlerine ek olarak kapitalizmin de sdmiirgeci yontemlerini benimsiyor. Biitiin bu
yontemleri birbirine karigtirarak, karmasik bir sekilde, dort yiiz-bes yiiz yillik feodal baski sistemi yetmiyormus gibi bir de modern
kapitalizmin biitiin silahlarin1 kusanarak, daha da yogunlastirip gelistirerek, bir baski ameliyesine girismistir. Hatta program aslin-
da bununla da yetinmiyor; tarihi temellerin biraz daha da derinine inmistir. Feodal donemdeki baskilari sadece Tiirk feodallerine
has olarak ele almamuis, bugiinkii Kiirdistan'in yapisinin sekillenmesinde Arap feodalizminin de etkilerini aragtirmaya ¢alismustir.
Bu konuda da doyurucu, inandirici kanitlar ileriye siirebilmistir. Bununla da yetinmemis, kdleci ¢agda Kiirt kabilelerinin dogusu-
nu, asiret haline gelisini, bugiinkii topraklarina yerlesimini vermeye ¢alismistir. Timiiyle bunda bilimsel sosyalizme sadik kalma-
ya ¢aligmustir.

Biitiin bunlar belki art1 bir bilgi olarak gelebilir, ama dyle degildir aslinda. Feodal baskry1 anlamak i¢in ¢aga yonelinmis ve
bugiinkii ¢ag1 anlamak, bugiinkii ulusal baski sistemini anlamak i¢in de, feodal donemde gelistirilen baski -6zellikle Kiirdistan'da
hala yogun bir sekilde feodalizm yasandig: igin- tarihte feodal donemin biitiin 6zellikleri kavranmaya ¢alisilarak, Kiirdistan tari-
hinde, Kiirdistan'daki biitiin olgularin anlasilmasina galigilmistir.

Bu sekilde devam edegelen program, dedigimiz gibi biitiin agirligini I. Emperyalist Savastan sonraki Kiirdistan'in yeniden bo-
lustiiriilmesine vermistir. Clinkii gliniimiizii en yakindan ilgilendiren veya giiniimiiz Kiirdistan'min sekillenmesinde en yakin etkisi
veya en belirleyici etkisi olan, Arap yayilmasi1 doneminde gelistirilen baski, feodal baski bigimleri, feodal kiiltiir bigimleri degildir.
Daha ¢ok I. Emperyalist Savastan sonra (keza ayni donemdeki baski, Tiirk sultanlarinin baskis1 mutlaka etkilemistir, bugiiniin
olusmasinda onun da katkist hayli fazladir) Kiirdistan lizerinde bir yandan yerel feodallerin, bir yandan geng Tiirk burjuvazisinin,
diger yandan ingiliz-Fransiz emperyalizminin, karsilikl1 savasmasi sonucunda Kiirdistan'in bugiinkii statiisii tayin edilmistir. Prog-
ram bunlar1 izah etmeye ve bu konuda sistemli goriisler gelistirmeye ¢aligsmaktadir.

Programin en belirgin 6zelligi, I. Emperyalist Savasindan sonra Kiirdistan'in emperyalistlerce ve onlarla uzlasan somiirgeci
giiclerle nasil pargalandigini ve bu parcalanmanin nasil haksiz oldugunu, emperyalizmin ve somiirgeciligin Kiirdistan'daki halk
yigmlariin ¢ikarlarint nasil gérmezlikten geldigini, onlara en ufacik bir gelisme yolu tanimadigini, onlarin varliklarmi bile tani-
maya yanasmadigini islemesidir. Emperyalistler ve somiirgeciler o donemde bu iilkenin adin1 ve bu iilkede yogun olarak yasayan
halkin varligin1 tanimakla birlikte, bu halka en ufak bir siyasal ve ekonomik gelisme yolu tanimamiglar ve tiimiiyle bunlar1 kendi
pengeleri arasinda parcalamayi, kendi pengeleri arasinda tutarak iliklerine kadar somiirmeyi temel ilke haline getirmislerdir. Bu
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konuda zaman zaman birbirlerine kars1 savasmislar, kimi zaman da birbirleriyle anlasmuslardir. Ingilizlerle 6zellikle Tiirk burjuva-
zisinin siddetli gatigmalar1 ve uzlagmalar1 olmustur. Lozan'da bu bdyledir, Sevr'de bu boyledir, daha sonra 1925'te Musul mesele-
sinde bu boyledir. Biitiin bunlar Kiirdistan'in yakin tarihinde cereyan eden ve bugiinkii Kiirdistan'in sekillenmesine yol agan tarihi
o6nemde olaylardir.

Evet, oldu bitti gibi goriinen bu yakin tarihi ge¢mise hi¢bir zaman boyle bakamayiz. Bagkalarinca bir tarihi ge¢mis olarak, ta-
rihi bir kalint1 konusu olarak ele alinan bu gorev, bizim igin son derece can alici, son derece yakin siyasi sonuglar1 olan ve bugiin-
kii yasantimizi ¢ok yakindan ilgilendiren tarihi, siyasi nitelikte olaylardir. Biz kendimizi bu tarihi, siyasi olaylarin ¢izdigi bir Kiir-
distan'1 kabul etmeme gibi bir durumla kars1 karsiya buluyoruz. Emperyalistler, somiirgeciler ve feodallerin bazen savasarak, ba-
zen uzlagarak cizdikleri bir Kiirdistan statiisii, bizim i¢in kabul edilecek bir statii degildir. Bizim i¢in iizerinde gelismenin olacagi,
partinin, halkin {izerinde 6zgiirce gelisecegi bir statii degildir; bir halkin siyasal, ekonomik, kiiltiirel gelismesini bagimsizca sagla-
yacagi bir statii degildir. Tam tersine, bu statiiniin asilmasi olayinda, gegmiste yapilan ¢esitli anlagmalar ve hala varligini siirdiiren
bu hukuki anlagsmalar sonucu kurulan siyasi rejimleri, bu siyasi rejimlerin ger¢eklestirdigi talana varana dek gelistirilen ekonomik
somiirii kurumlarini kabul etmemiz miimkiin degildir; kabul ettigimiz oranda da bu iilkede yasayan, bu topraklar iizerinde yasayan
halk y1ginlar agisindan 6zgiirlikk ve daha gelismis bir yasam vaat etmemiz miimkiin degildir.

Program bu konuda yeteri kadar 6zen gostermistir. Miimkiin olamayacagini ¢esitli sekillerde tahlil gelistirerek, ¢esitli alanlar-
da tahlil gelistirerek belirtmeye ¢alismistir. O halde biz gerek diger pargalarda, Kiirdistan'in genelinde ugranilan baskiy1 ve o par-
calarin emperyalistlere, isbirlik¢ilerine verilmesini; gerek Tirkiye'deki parganin Tiirkiye'nin siyasi statiisii altina girmesini ve
giderek Tiirk burjuvazisinin bir yemligi, bir ¢opliigii durumuna getirilmesini kendimize veri olarak kabul edemeyiz veya boyle bir
statiiyii kabul edemeyiz.

Program 6ziinde Misak-1 Milli'yi reddetmektedir. Diger gruplar i¢in, 6zellikle gerek reformist orgiitler i¢in olsun, yerli refor-
mist, teslimiyet¢i orgiitler i¢in olsun, sosyal-soven ¢izgiler, gruplar i¢in olsun bir veri olarak islenen Misak-1 Milli'yi hatirlayalim.
Misak-1 Milli sudur: Misak-1 Milli, o zamanki Osmanli askerlerinin ve Osmanli ordularinin kendi giigleriyle ayakta tuttuklari top-
raklarin, Mustafa Kemal veya o zamanki Tiirk burjuvazisi tarafindan Tiirk ulusuna ulusal siir olarak gosterilmesidir. Tamamen
stingii giiciniin belirledigi ve i¢inde her tiirlii ulusal ve simifsal baskinin alabildigince yayginlastigi bir sinir sistemidir. Biz bunu
kendimize bir veri olarak kabul etmiyoruz. Boyle bir Misak-1 Milli sinir tespitini, bu sinirlar tizerinde bir cumhuriyetin ingasini, bu
cumbhuriyetin iist yapisin tegkil ettigi ekonomik yapiyi, ekonomik temeli, bu temelin sagladig: bitiin sosyal ve kiiltiirel iligkileri
kabul edemeyiz ve buna kars1 bizim miicadelemiz olacaktir.

Bunlarin gelismenin 6niinde bir engel oldugunu, gelismeyi saglamayan, tamamen bir halk: kapitalist egemenlik siireci iginde
daha da yoksullastiran, daha da kiiltiirsiizlestiren, issizlestiren ve giderek siyasi gelisme acisindan da tamamen en ufacik bir olanak
tanimayan bir statii olarak anladigimiz i¢in ilke olarak kars1 ¢ikilmasi gerektigini soylityor ve bunu da giiniimiizde en énemli bir
siyasi hedef olarak koyuyoruz. Bu daha ¢ok sunun i¢in 6nemlidir: Sosyal-soven gruplarin, yani Tiirkiye devrimine iligskin 6rnegin,
bir elli seneden beri boy gosteren TKP i¢in ve daha sonra diger gruplarin bu konudaki yargilar1 g6z oniine getirilirse, bizim bu
konuda ne derecede 6nemli bir farklilik i¢inde oldugumuz anlasilir. Bizim yerel gii¢lerimizin siirekli bir otonomi pesinde kostukla-
rin1 hatirlarsak, bu otonomi i¢in higbir zaman Misak-1 Milli'ye veya 1. Emperyalist Savag i¢inde ¢izilen sinirlara karsi ¢ikmadan,
her parcada ayr1 ayr1 otonomi bolgeleri pesinde kosan bu feodal-burjuva karmasi goriisler ve siyasetlerle olan farkimiz belirgin bir
sekilde ortaya ¢ikar. Bu ayn1 zamanda Kiirdistan'daki proletaryanin tarihi gérevini ortaya koymaktadir.

Bu dénemde kapitalist-emperyalist ve somiirgeci giigler tarafindan parcalanan ve her pargasi iizerinde ayr ayri bir yoksullas-
tirma, talan etme ve kiiltiirsiizlestirme durumuna tanik olmus bir {ilkenin devrimcileri olarak, elli seneden beri, 6zellikle savastan
beri gelistirilen biitlin ideolojik, kurumsal ve uygulama alanindaki baski ve somiiriiyii bugiinkii yoksullugun, bugiinkii dayanilmaz
hayat kosullarinin biricik nedeni saymaktayiz. Biz bunlarda en ufacik bir gelistirici yon gérmemekteyiz. Bu baski ve somiirii sis-
temi altinda iilkemizde hicbir gelisme olamamustir.

Tarihin, Kiirdistan'daki tarihin kaba bir tablosunu ¢izersek, ilk ¢aglardan, Stimerlerin burada, Mezopotamya'da uygarlik adi-
min1 atmasindan bu yana hic¢bir zaman bu dénemdeki kadar bir uygarlik disinda kalma, bir tarih disinda kalma goériilmemistir.
Bugiin yaganan donem kisiliksizlesmenin, tarih diginda kalisin, tabii giderek insanlik diginda kaligin doruk noktasidir.

Program bu konuda son derece hassas, son derece ilkeli agilimlar getirmektedir. Tiim yapiy1 kisiliksizlesmis bir yapi, biitiin
tarihi tarih digina atilma olarak, biitiin insan iliskilerini uydu iligkileri yurtsever gormeyen iliskiler olarak ele almaktadir ve tabii ki
ilkel halk kiiltiirlerinin timiiniin gelisme olanagini bulamadigini, bu alandaki yoksulluklarin i¢inde bunalip kalan bir halkin bugiin
en pargali, en geri, en dayanilmaz yoksul donemini yasadigimm dile getirmektedir. Cagin teknoloji ve bilimin son derece gelistigi
bir ¢ag olmasina karsilik, yine diinya halklar1 bir yerde sosyalizme, sinifsiz topluma dogru yonelir ve en sicak miicadeleleri verir-
ken, halkimizin tersi bir bigimde ¢agin disinda kalmig ve ¢agin siyasal, ekonomik, teknik, bilimsel hi¢bir imkanindan ve bu alan-
lardaki gelismelerinden nasibini alamamis bir halk olarak, tiimiiyle bunlarin disinda kalan bir halk olarak, ne derece bir yok olma
tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigini, tamamen bir daha bilinmemek {izere giiniimiizde tam bir tasfiye silirecinde oldugunu vurgula-
makta, belirtmekte ve buradan kalkarak giiniimiiziin acil 6rgiitsel gérevlerini ve miicadele bigimlerini koymaya ¢alismaktadir.

Baskilarin bu yonde gelismesi, bu baskilarin igerikte, yani sosyal muhtevada feodal olmasi, hatta biitiin yapiy1 koleci ve ilkel
donemden kalmis bir tortu, bir kalint1 bi¢iminde ayakta tutmasi, ¢agin uluslastirici, gelistirici hi¢bir 6zelliginin biinyesine katila-
mamasi veya ¢ok sinirlt olarak katilmast nedeniyle, bu halkin durumu son derece kétii olarak tasvir edilmekte, son derece gercege
uygun olarak tasvir edilmekte ve buradan yola ¢ikarak devrimin mahiyeti, niteligi ve bu devrimden ¢ikari olan giigler, bu devrimin
hedefleri, bu devrimin diismanlar1 ortaya konulmakta ve bu konuda miicadeleci unsurlarin orgiitlenme ilkeleri veya kuracaklari
orgiitiin nitelikleri belirtilmeye calisilmaktadir. Programin dayandig: tarihi yap1 veya tarihe bakis acisi, dayandigi bu ¢agin yapist,
bu ve buradan bir halk i¢in ¢ikardig1 sonuglar bunlar.

Peki, bu kadar ¢agin disinda kalmis, bu kadar tiikkenis asamasinda bulunan bir halk i¢in neler getirmektedir? Bir milli kurtulus
miicadelesinin gerekli oldugunu sdylemektedir. Gelismek igin, her alanda dirilmek i¢in bir milli kurtulug! Ki, bunun da en yalin
anlami siyasal bir bagimsizlik olabilir, bu halkin yogun bir sekilde katildig1 siyasal bir bagimsizlik olabilir. Devrimin hedefi budur,
en acil hedef budur. Devrimin bir numarali gérevini bu sekilde giindeme koymaktadir.
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Buna bagli olarak milli bagimsizligin gelismesini, siyasal bagimsizligin gelismesini, siyasal bagimsizligin i¢inde feodallerin
tasfiye edilmesini sart kogmaktadir. Feodallerin, kompradorlarin yasadigi bir iilkenin bagimsiz olamayacagini savunmaktadir. Ote
yandan bu iilkede bazi smiflarin olustugunu, ulusal gruplardan bazilarinin ulusal bagimsizliktan yarar géremeyecegini, tarihi agi-
dan bunlarin igeriginin artik bosaltildiginmi belirtmektedir. Tarihin bunlar i¢in 6ngérdiigii kader, ulus konusunda bir sey séylememe,
bir ulusal kimlik edinememe veya hakim ulusun iginde erime bigimindedir.

Genglik i¢in, kdyliiler i¢in, ig¢iler i¢in ve biitiin emekg¢i halk yiginlari i¢in de sunu getirmektedir: Yeniden bir diinya kurulma-
lidir ve bunun yolu da ulusal bagimsizliktan, {ilkenin bagimsizligindan gecmektedir. Biitiin insanlara verebileceg§imiz destegin,
hatta en yakin komsu olarak yagsadigi halklara en yakin destegin, buradaki bir bagimsizlik miicadelesinden gegecegini ve ayni
sekilde diinya halklarina kars1 da bir fayda saglamanin, diinya halklaria kars1 bir gorev olarak yerine getirmenin yolunun da bir
bagimsizlik miicadelesinin yiikselmesi oldugunu séylemektedir. Bunda en ¢ok ¢ikari olan sinif ve tabakalar -isciler, koyliiler,
genglik, aydin kesimler ve diger emekgi unsurlar ve yurtseverligini koruyabilen gesitli feodal ve burjuva kesimler igindeki giigler
olarak dile getirmektedir.

Diigsman olarak da feodal kurum ve gruplarin hepsini, ilkel agiretci, aileci, kan davaci, mezhepgi ne kadar olusum varsa hepsi-
ni hedef almakta, yine biitiin bunlart ayakta tutan ulusal baskiy1 ve bu baskiyr uygulayan Tiirk burjuvazisini ve bugiin bu Tiirk
burjuvazisinin en azil temsilcisi olan fagizmi bir numarali hedef olarak miicadelenin 6niine dikmektedir.

Bu sekilde dayandigi temelleri ortaya koyan ve miicadelede dayanacag giicleri, gerceklestirecegi gorevleri dile getiren bir
program, uzun vadeli bir miicadele ydontemini 6ngérmektedir. Yani bu ilkelerin ancak uzun vadeli bir halk savasiyla, ¢cagimizda
biitiin yoksul halklarin kullanmis olduklar1 bir savas yontemiyle yasam bulacagini, onlarin savastigi yontemle savasilmasi ve yine
onlarin miicadele taktiklerini kullanmak gerektigini ve tabii ki bu siiregte ¢esitli orgiitlerin, ittifaklarin kurulabilecegini sdylemek-
tedir.

Sonug olarak da, biitiin bu ¢abalarin bir demokratik halk hiikiimetini yaratmasi gerektigini sdylemektedir. Demokratik halk
hiikiimeti, bugiinkii sémiirgeci baskilarin tasfiye edilmesi ve feodal baskinin tasfiye edilmesi sonucunda kurulacak tek siyasi alter-
natiftir. Bundan baska bir siyasi alternatif diisiiniilemez, en devrimci kararlar boyle bir hiikiimet doneminde uygulanabilir. Ulke-
deki topragin adil dagitimi, iilkedeki halkin genis bir kiiltiir seferberligine, egitim seferberligine girisi, tilkedeki halkin kendine
yeniden gelmesi, adeta yeniden dirilmesi, komsu halklarla esit ve 6zgiir bir temelde yeniden birlik kurmasi, diinya insanlik kiiltii-
riinden nasibini almasi, diinyadaki bilimin ve teknolojinin iiriinlerinden yararlanabilmesi ve biitiin bunlardan, gerici liretim aragla-
rindan son derece gelismis iiretim araglarini yaratabilmesi bu sekilde miimkiin olacaktir. Bunlar hem siyasi olan, hem de pratik
olan, en acil arag olan boyle bir aygita, siyasal aygita ihtiyaci gostermektedir.

Kisaca bu kadar orgiitlenme, bu kadar miicadele, bu kadar savas ile giderek boyle bir aygit yaratilirsa, Kiirdistan'daki halk y1-
ginlarinin kaderini dista ve igteki gii¢lere kars1 savunabilecek bdyle bir aygit gelistirilirse, en basta yerel halkin ¢ikarlarint savun-
mak, komsu halklarin ¢ikarlarim savunmak, giderek biitiin diinya halklarinin ¢ikarlarim savunmak miimkiindiir. Boylece diinya
halklarinin miicadelesine en 6nemli katkiy1 vermis, bu konuda proleter enternasyonalizmin bize yiikledigi gorevi de en saglikli bir
sekilde yerine getirmis olacagiz. Baska hi¢bir gelisme yolu goriilememistir; program bunun disinda iilkede daha da insani olabile-
cek, daha da yurtseverce olabilecek bir gelisme yolunu tanimamaktadir. Program bunun disinda biitiin yollarin, biitiin alternatifle-
rin, biitiin aygitlarin (kimisi parlamentoya kosar, kimisi daha ¢ok "yol, fabrika" der, kimisi de asimilasyonun hizlandirilmasini
ister) 6liime, tiikenige giden yollar oldugunu ilan ediyor.

Demokratik bir halk hiikiimetinin kurulmas: siiphesiz ¢ok getrefil bir sorundur. Ulkenin tiimiinde birdenbire gerceklesmez.
Bugiin bile bir kentte bir devrimei komite kurabilsek, buradaki halkin yerel ihtiyaglarindan tutun halki disariya karsi savunmaya
kadar biitiin gérevlerin hepsini listlenirsek, bu ne olur? Bu, ileride kurulacak bir hiikkiimetin ufak bir organi olur. Bunun gibi yiiz
tane yaratsak, iki yiiz tane somiirgeci orduya kars1 kurtaracagimiz bolge yaratsak, tabii ki boyle bir hiikiimet teorik olmaktan ¢ikar,
pratik canli bir ger¢ek haline gelir. Eger bizim miicadelemiz siirekli kendisine alan yaratirsa, feodallerin etkinligini, polisin etkin-
ligini daha ¢ok bolgede kirarsa ve biitiin bunlarin sonucu giiclii gerilla hareketleriyle sdmiirgeci orduyu islemez hale getirirse,
boyle bir hitkiimetin dayanacagi bazi aygitlari, ilk komiteleri, ilk konseyleri veya boyle bir hiikiimetin dayanacagi ilk sekillenmele-
ri ortaya ¢ikarabilir.

Biitiin bu siiregleri yasamadan, boyle bir halk hiikiimeti olarak ortaya ¢ikamayacagimiz agiktir. Cikarsak, bu ¢ok soyut, cok
hayali bir is yaptigimiz anlamina gelecektir. Ama tabii ki biz bu kosullar1 yaratsak da, dogal olarak bizim karsimiza dikilecek
hedefin boyle bir hiikiimet olacagi, sadece siyasi iktidar aygit1 olarak, bir kurtulus aygit1 olarak degil, elde edilen ulusal bagimsiz-
lig1 savunmada olsun, igteki feodalleri asmada yani igteki demokrasiyi saglamada olsun, tek siyasi alternatifin, en elverisli siyasal
aracin bu oldugunu ve bu aracin da uzun vadeli bir halk savasi siireci i¢inde yaratilabilecegini s6ylemis olmakta veya formiile
etmektedir.

Halk hiikiimetinin kurulmasi en énemli bir gérev olarak belirtilmistir. Daha sonra bdyle bir hiikiimetin 6nderliginde girisile-
cek isler vardir; egitim alaninda, kiiltiirel gelisme alaninda, ekonominin inga safhasinda, sanayiin yeniden insa safhasinda gelistiri-
lecek isler gibi... Ama ekonominin tarim, ticari, mali, biitiin bu alanlarda nasil bir sekillenme yaratacagi, hiikkiimetin 0 zamanki
yillik kararnameleriyle, yillik programiyla belirlenecektir. Bu konuda programa fazla bir not diisiilmesi zaten miimkiin degildir.
Tabii ki biitiin bu hiikiimetin alacagi tedbirlerle giderek bir demokratik halk diktatorliigiiniin, yani kisaca bagimsiz bir halk cumhu-
riyetinin bu topraklarda dogmasi ve kurulmasiyla birlikte, Ortadogu'da halklar arasinda devrimci diisiincenin gelistirilmesinin,
gerek devrimi gergeklestirmis iilkeler, gerek devrimei sosyalist giigler, gerek diger demokratik yurtsever giigler olsun, bunlar ara-
sinda daha saglikli, daha esit ve dzgiir iliskiler kurulmasinin zemini olusur. Ornegin gerektiginde bir (programa bu diisiilmemistir,
ama ikinci ele aligta belirtecegiz) bdlge capinda bir cumhuriyetler birligi yaratmayi, bdyle bir siyasal birlik yaratilmasa bile, hig
olmazsa halklarin 6zgiir ve esit bir temelde bir araya getirilmesini, biitiin giicler arasinda dayanismayi, yogun bir iliski aligverigini
diizenleyebilecegini ve daha ¢ok halklarin ¢gikarina bunu yapabilecegini belirtmekte ve boyle bir siyasal rejimin bunlar1 yapabile-
cegini soylemektedir.

Biitiin bunlarin sonucunda bakiyoruz ki, bir miicadele grubu olarak bugiin 6nlimiize aldigimiz bdyle bir program, bizi iilkenin
devrimci siyasal bir orgiitii olmaya gotiirmektedir. Program bu konuda eger kadrolarimiz, ¢alisma hazirliklarimiz yeterliyse, boyle
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bir 6rgiitlii giic haline gelmemiz gerektigini ve siyasi bir gii¢ haline gelen, siyasal miicadeleyi kendine temel bir miicadele olarak
alan boyle bir orgiitiin de bu hedeflerini gerceklestirmek i¢in ciddi miicadele, savas bigimlerine yonelmesi gerektigini islemekte-
dir.

Tiim bunlardan sonra sdylenebilecek sey, programin aslinda sosyalist 6gretiden yararlanarak iilke halkinin kurtulugunun biri-
cik yolunu gosterdigi, bunun nereden ve nasil inga edilecegini ve miimkiin olabilecegini belirttigidir. Program, diinya halklarinin
bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm dogrultusundaki miicadelelerine biiyiik bir ittifak giicii olarak bakmaktadir. Sosyalist tilkeleri
biiylik bir miittefik olarak gormektedir. Kendilerini bunlarin dogal miittefiki saymaktadir. Diinya is¢i sinifi ve demokratik halk
hareketlerini yine kendisine en yakin miittefik olarak segmektedir. Ilerici insanligin biitiin kazanimlarini kendisine bir miras olarak
devralmaktadir. Ve tiim bu temeller {izerinde ulusal baskilarin, feodal baskilarin yer almayacagi, bunlarin tamamen tasfiye edilmis
oldugu bir iilkede, insanlarin normal gelisme yoluna, tarihsel gelisme dogrultusuna girebilecegini ve bu yolda hizli adimlar atabi-
lecegini, ylizyillardan beri yaganan adeta yerinde sayma, adeta gerisin geriye gitme durumunu biiyiik adimlarla yok edebilecegini
ve hatta kapitalist uygarligin i¢inde bulunan bir iilkenin de ¢ok ilerisine gidebilecegini, boylece sosyalist sistemin yandasi bir iilke
haline gelebilecegini, boyle bir iilke haline gelmek igin boyle bir programin ¢izdigi yolun biricik yol olacagim dile getirmektedir.

Yine son olarak, Kiirdistan'n diger boliimlerinde de pargalanmanin (haksiz bir pargalanma, emperyalizmin, somiirgecilerin
¢ikarlart dogrultusunda bir par¢alanma oldugu i¢in) siire¢ igerisinde tasfiye edilmesi ve her pargadaki halkin kendi dzgiiciine da-
yanarak bir miicadele vermesi gerektigini, tarihte haksiz bir sekilde boliiniip pargalanan bu yapimin bu sefer daha demokratik bir
temelde, ulusal baskidan arinmus bir sekilde ve her par¢adaki halkin 6zgiir iradesiyle (ki bunlarin hepsini sosyalizmin onderligini
gerektiren seyler oldugu icin soylilyoruz) 6zgiirce bir yontemle bir araya gelebilecegini belirtmekte; giderek tarih igerisinde yok
olmus bir halk, yok olan bir iilke yerine, sosyalizmin 6nderliginde bagimsiz, demokratik, giderek sosyalist dogrultuya yonelmis bir
iilkeyi vaat etmektedir.

Programin 6zii veya son sozleri bunlardir aslinda. Ama tiim bunlarin ger¢eklesmesi, tiim bunlarin igerik kazanmasi i¢in de,
gerektiginde yiiz senelik dise dis bir miicadelenin verilmesi gerektigini, biitiin bu yollarin zorluklarla dolu olacagini sdylemeliyiz.
Bu konuda bir hayale kapilmamak gerekir. Program, hele hele bariscil miicadele sekilleriyle boyle bir amaca ulagilmayacagini
daha bagindan belirtmekte ve en zorlu miicadelelerin, ¢ok kanli savaslarin, ¢ok kanl miicadele bigimlerinin verilecegini de pesinen
kabul etmektedir. Ama biitiin bunlarda bir zarar gérmemekte, yani ¢ok miicadele olacak, ¢ok kan dokiilecek diye en ufacik bir
olumsuzluk gérmemektedir. Tam tersine, akitilacak kanlarin, kazanilacak 6zgiirliigiin suyu olacagini belirtmektedir.

Programin daha da genisletilmis bir muhtevasi {izerinde bu toplantida konusmay1 gereksiz goriiyorum. Ciinkii bu konuda bir
aciklama daha yapilmistir, hepiniz bunu belki okumussunuzdur. O agiklamalar, bu programi biraz daha agmakta, biraz daha isle-
mektedir. Zaten eger miimkiin olursa, 6niimiizdeki donemlerde de 6zellikle teorik ¢aligmalara firsat bulursak, programin daha gok
aciklanmasini, daha derinligine bir aragtirma temeline dayanan bir agiklamasini da yapabilecegimizi ve bu konuda daha somut
yaklagimlarla ortaya cikabilecegimizi rahatlikla soyleyebilirim. Ama bugiinkii sartlarda sergiledigimiz yaklasimlarimizda bile
sOylenen ilkelerin son derece devrimci ilkeler oldugunu, bu ilkelerin reddedilemeyecegini ve tamamen gelistirilebilecegini, bunla-
rin Kiirdistan'daki biitiin yurtsever demokratik giiclerin etrafinda orgiitlenebilecegi ilkeler olacagini, nitekim giiniimiizde de bu
ilkelere epey yurtsever bir taban yarattigini, epey gruplasmaya yol actigini, epey miicadeleye yol agtigini gordiiglimiizii soylemek-
teyiz. Yine zamanla bu ilkelerin giderek bir orduya kavusacagini, giiglii halk cephelerine kavusacagini ve bu programin mutlaka
bir giin kendi dogal siyasi sonucunu yaratacagini, yani bir demokratik halk hiikiimeti yaratarak son bulacagini, bunun yerine daha
yeni kosullar1 dikkate alan, yeni kosullarin somut tahliline dayanan ve bu sefer sosyalist insay1, giderek sinifsiz topluma ydnelme-
yi amaglayan bir programin getirilebilecegini gerekli gérmektedir. Program bu konuda da yeteri kadar hassasiyeti gostermistir.

Sosyalist agama igin fazla bir sey sdylenmemistir. Ciinkii ulusal bask1 ve her tiirlii feodal pargalanmuglik sartlarinda sosyalizmi
One siirmek, eger bilingli bir ihanet degilse tamamen bir dangalakliktir aslinda. Bdyle bir seye diismemek igin de bu tiir seyleri
fazla islememistir program. Daha ulusal bagimsizligin, daha demokrasinin en ilkel adimlarini bile atamamis bir halkin 6niine sim-
diden bu tip gorevlerin konulamayacagini, en yakin hedefler i¢in bile en ciddi bir miicadele ve orgiitiin gelismedigi bu ortamda
daha iddial1 programlarla ortaya ¢ikilamayacagini bilmek durumundayiz. Hele hele bazi1 isbirlik¢i gruplar gibi "Kiirdistan'da de-
mokrasi geligiyor" veya "Kiirdistan'da sosyalizmi kuracagiz" demek, ulusal baskinin ve feodal agalarin egemenligi altinda olan bir
yerde, bu tip seyleri ileri siirmek, bilingli bir ihanet degilse, olsa olsa bir dangalaklik iiriinii, olsa olsa yiireginde demokrasinin,
bagimsizligin ne oldugunu bilemeyen usak bir kafanin iirlinii olabilir.

Biitiin bunlar daha da islenebilecek konulardir. Program olsun, agiklama brosiirii olsun, biitiin bunlar bizi daha genis arastir-
malar yapmaya, daha doyurucu tespitler yapmaya adeta ¢agirmaktadir. Tabii ki biitiin bunlardan nasibini alan arkadaslar, hassasi-
yeti olan arkadaslar, gereken sonuglar1 ¢ikaracaklar ve programin ilkelerini gergek sekline biirlindiireceklerdir. Ayrica miicadele-
nin boy atmasiyla birlikte bu ilkeler somutluk kazanacak, bunlar yine teoride bizi daha verimli sonuglara gétiirecektir. Simdilik
programin konulusu veya bu konudaki taslagin sunulusu boyledir. Siz de bu konuda kendi goriislerinizi bildirirseniz iyi olur veya
gereklidir, iyi olur degil sarttir.

Mazlum DOGAN: Benim belirtebilecegim, ekleyecegim higbir sey yok. Hem 6ziine, hem bigimine katiliyorum. Ancak bir
yerde, 'devlet miilkiyeti' diye son kisimda ... oraninda degistirilmesi uygun olur, onun yerine kamu miilkiyeti bigiminde (....)*
A-4

(Sahin Dénmez): Programda tarih, ¢ag ve bugiinkii iilkenin somutu hakkinda getirilen goriislere oldugu gibi katiliyorum, ek-
lenecek bir sey bulamiyorum.

Bisar (A. Haydar Kaytan): Programa ben de aynen katiliyorum. Onemli olan programin asgari gorevlerinin yerine getirilmesi
icin orgiitlenmeyi gelistirmemiz ve bu dogrultuda pratik ¢abalar gostermemizdir.
A-1
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(Duran Kalkan): Program taslagi, siyasi goriislerimizi ve 6niimiizdeki asgari gorevleri tam olarak koymus, biitiin getirilenlere
katiltyorum. Yalniz tarih kisminin biraz tizerinde diisiiniiyorum, bu konuda arkadaslarin agiklamalar: tatmin etti, bu haliyle katili-
yorum.

(......) : Programa ben de genel olarak katiliyorum. Yalniz bir boliimde, gerektigi anda degisik miicadele bigimlerinin kullani-
lamayacagi, yani barig¢il miicadelenin kullanilamayacagi ifade ediliyor. (...) Bir de silahli miicadelenin ilkelestirilmesi gerekir.
Programda nasil kabul ediliyor? Halk ordusunun insasi bi¢iminde tabir ediliyor silahli miicadele. Halk ordusunun insasi, zaten
orgiitlenmenin bir goérevidir. Bunun yaninda silahli miicadeleyi ilke olarak koymak gerekir.

A-2

(Cemil Bayik): Programin genel ilkelerine katiliyorum. Yalniz Kiirdistan'in genel 6zellikleri siralanirken "b" sikkinda, emper-
yalizmin Kiirdistan'1 bir yeni somiirge olarak degerlendirmesi ve buna bagli olarak, dort sdmiirgeci devletin klasik somiirge statiisii
icinde olmasi goriisiine katilmiyorum. Hi¢bir zaman emperyalizmin Kiirdistan'da yeni somiirge politikas1 goriillmemis. Ne ekono-
mik somiirgeciligi, ne kiiltiirel alandaki somiirgeciligi, ne askeri alandaki somiirgeciligi var.

Sosyalizm ve Orgiitlenme

Tarihe baktigimizda ¢ok ¢esitli ideolojilerin olustugunu, bu ideolojilerin dnderlik ettigi bir yigin orgiitlenmenin sekil buldu-
gunu ve bunlarin hepsinin ¢esitli siyasal organizasyonlara yol agtigini biliyoruz. Ve yine tarihe bakmaya devam edersek, diinyada
giiclii bir ideoloji nereden ¢ikmigsa, hangi donemde ¢ikmissa, o ideolojinin kavradigi insanlar mutlaka ¢aginin devlet giigleriyle, o
donemdeki siyasal giiclerle catigmislardir. Eger o ideolojinin temsil ettigi goriisler ¢agin ilerisinde ise, geri siyasal yapilar parca-
layip yerine yeni siyasal yapilar, yani iist yapilar ¢ikarabilmislerdir. Ozellikle siyasal ideolojiler devlete iliskin olarak, toplumun
geligsmesine iliskin olarak ortaya ¢ikan her ideoloji, 6rgiitlendirdigi ve savasa soktugu insanlarla mutlaka bir siyasal gelismeye yol
acmustir.

Ama yine tarihte sunu da goériiyoruz: Ne zamanki bir ideoloji siyasal soruna yonelmemistir, siyasal devlet meselesine yonel-
memistir, siyasi kurumlara iligskin olarak benzer orgiitlenmeler igine girememistir, o ideoloji bir tarikat kurumuna doniistip giderek
bir mezhep haline gelmis, giderek fosillesmis, kalinti halinde bir diisiince taslagi ve bu sefer tutuculugun hizmetinde eski geri
yapinin, eski siyasal yapinin hizmetinde bir din durumuna diismiistiir. Gergekte baslangicta ilerici olan bir ideoloji, eger siyasi
hedefe yonelmemigse, yani bir nolu hedef olarak siyasal ¢aligmalari 6n plana almamuissa, o ideoloji giderek gerici siyasal iktidarla-
rin emrinde bir din durumuna getirilmis, halklarin afyonlastirilmasinda, uyutulmasinda bir din durumuna indirgenmistir. Bu ideo-
lojilerin tabii ki halklarin kurtulusunda ileriye siirecekleri bir seyler olmadigt gibi, tam tersine onlarin uyutulmasinda ve bunu
yiizyillar boyu yapmasinda ¢ok 6nemli rolleri olmustur.

Bu konuda Marks sdyle der: "iktidar veya politikayla ugrasmali mudir is¢i siifi? Evet, ugrasmali; eger politikayla ugrasmaz-
sa, bunlar ortagag Hiristiyanlar1 gibi sadece cenneti hayal edeceklerdir." Sunu da ekleyebiliriz: Bugiinkii siyasal iktidarin elinde
bunlar salt birer uyutma araci olarak gorev goreceklerdir. Marks bunu niye sdylilyor? Sosyalizm i¢in ve kendi 6gretisinin basina
da bdyle bir seyin gelmemesi igin soyliiyor. Isci stmfinin politik miicadeleden alikonulmamasi, bir an &nce is¢i siifimin politik
miicadeleye yiikselmesi ve sosyalistlerin bir an 6nce siyasal miicadeleye agirliklarin1 koymasi gerektigini, eger bundan vazgegilir-
se Hiristiyanlik gibi bir din olacagini ve bu dinin de halklarin afyonla uyutulmasina veya tam bir hayalle yasamasina yol agacagini,
ki bunun da siyasal iktidarlar i¢in en biiyiik yardimei veya siyasal iktidarlarin ¢ikarlarmi dile getiren gerici bir iitopya olacagini
belirtiyor.

Elbette ki biz boyle bir duruma diismek istemeyiz. Bu kadar ideolojik bir gelisme iginde yiizen kisiler olarak, bizlerin ciddi si-
yasal hedeflere yonelmeden, kendimizi saygideger bir gii¢ haline getiremeyecegimiz agiktir. Tarihte bunun 6rnekleri ¢oktur. Hangi
din gosterilmesin ki, bugiin siyasal iktidara yonelmemistir? Yine hangi disiiniirii gérmeyelim ki, o siyasal sorunu islememistir?
Hepsi bu konuda diisiincelerinin agirlik merkezine devleti koymuslar, buna iliskin olarak bazi dnerilerde bulunabilmisler ve ancak
bunlar siyasal bazi gelismelere yol agabilmiglerdir. Bu tip 6gretiler, tarihin gelismesinde belirli dénemlerde, belirli zamanlarda
ilerici bir rol, tayin edici bir rol oynamislardir. Biitiin dgretilerin kaderi bdyledir. Hele hele biitiin siyasal dgretiler, siyasal soruna
yani devlet sorununa yonelme, toplumsal gelismeyi saglamak i¢in, dzellikle o ideolojilerin vaat ettigi 'cenneti' yaratmak i¢in siya-
sal soruna yonelme, toplumsal gercegin en yogunlagmis ifadesi olan siyasal devlet gergegine yonelme ve bunu ¢ézme, ¢éziime
gotiirme durumunu bir nolu sorun olarak 6nlerine koymuslardir. Bu konuda yogun ¢aba harcayanlar, tarihin gelismesine ve tabii Ki
halklarin gelismesine katkida bulunmuslardir.

Burjuva milliyet¢i ideolojinin, feodal ideolojinin, kdleci donemde ortaya ¢ikan gesitli ideolojik bigimlerin, hatta daha da geri-
ye gidersek, ilkel komiinal toplumun biiyiiciiliik biciminde ortaya ¢ikardigi diisiince bigimlerinin toplumlarin gelismesinde nasil
siyasi araglar yarattiklarin1 ve bu siyasi araglarin ekonominin gelismesinde, iiretim giiglerinin gelismesinde, bilimin gelismesinde
ne derece dnemli rol oynamis olduklarini tabii ki, teker teker belirtemeyiz. Ancak biitiin bu dénemlerdeki ideolojilerin siyasi iist
yapiya yoneldikleri zamanlar ¢ok 6nemli gelismeler yarattiklarini ve bu ideolojilerin gergekten adina ihtilalci diyebilecegimiz
yegane bi¢imler oldugunu, ama bunun yaninda siyasi iktidara yonelmeyen, siyasi sorunu kendisine temel yapmayan ideolojilerin
de gerici siyasal iktidarlarin emrinde bir uyutma aract olduklarimni, ¢esitli tarikat ve mezhep durumuna doniistiiriildiiklerini ve bu
mezhep durumuna diisiirilmiis ideolojilerin de gergekten halklarin ekonomik ve siyasal gelismelerinde birer kostekleyici bag
durumuna distiiklerini rahatlikla s6yleyebiliriz.

Bunu ni¢in sdyliiyoruz? Tabii ki sosyalizmin 6rgilitlenmesinin, komiinistler ve komiinist diisiincenin orgiitlenmesinin roliinii,
yoniinii belirtmek agisindan soylityoruz, tarihe bu yonde egilmek gerektigini belirtiyoruz. Marks, bir Hiristiyan dini durumuna
diismek, yani tamamen mensuplarini ilkel diinya hayalleriyle aldatmak istemiyorsa, sosyalist 6gretinin siyasal iktidar meselesine
yonelmek zorunda oldugunu belirtiyordu. Biz bu gercegi kendimiz i¢in bin kat daha vurgulayarak soyleyebiliriz. Kirdistan'da
sosyalizm bir iitopya, aydinlarin elinde bir gevezelik araci, kiiltlir tartigsmasinda kullanilacak bir ara¢ haline getirilmek istenmiyor-
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sa, bu Ogretiyi siyasal miicadelede bir ara¢ haline veya siyasal miicadeleyi yaratan gercek bir ideolojik temel haline getirmeliyiz.
Evet, kisaca 6nlimiizdeki sosyalizm, ister orgiitlenmede, ister miicadelede devlet dis1 sorunlarla fazla ugrastirmamalidir. Salt dev-
let diizeyinde de degil, siyasal ¢aligmalari parti diizeyine, bir ulusal cephe diizeyine de indirgersek, biitiin bu konular1 da kapsamak
sartiyla, sosyalizm bizi siyasal ve giderek bunun en yogunlagmis ifadesi olan devlet meselesine yoneltmelidir.

Sosyalizmin ustalari, sosyalizmin yaraticilar1 kendi 6gretilerini ger¢ekten bu sekilde tanimlamiglardir. Bunun proleter devrim-
cilerin emrinde, siyasal iktidarin zapt edilmesinde bir arag olarak, bir goriis birligi, program temeli saglayan bir 6greti olarak ele
alinmasi gerektigini savunmusglardir. Bunun bir dogma, bir mezhep haline getirilmesini her zaman elestirmislerdir.

Neden bunun 6nemini vurguluyoruz? Sundan dolay1 vurguluyoruz: Cagimizda feodal ve burjuva ideolojilerin kaderi bellidir.
Feodal ideolojiler, bugiinkii siyasal iktidarlarin biinyesinde ve ister ulusal gelisme, ister demokratik gelismenin 6niinde, yine halk-
larin yasam sartlarin1 daha da iyilestirecek ulusal ve demokratik miicadelelerin dniinde tamamen bir kostek, bir engel durumuna
getirilmigtir. Feodal ideolojiler, halklarin uyutulmasinda, fagizme, gericilige gotiiriilmesinde bir arag olarak hizmet gérmektedirler.
Bu ideolojilerin, devrimei iktidarin zapt edilmesinde rolleri surada kalsin, tam tersine gerici siyasal iktidarlarin siirdiiriilmesinde
onemli gorevleri vardir. Bu siyasal iktidarlar, bu ideolojileri iyice kullanmaktadirlar. Emperyalizm ve isbirlik¢ileri, mezhep ¢atis-
malarinda, dinsel goriislerin ayakta tutulmasinda, uluslagsmanin ve demokratik miicadelenin engellenmesinde hep bu ideolojiden
yararlanabilmektedirler. Ote yandan burjuva milliyet¢iligi giiniimiizde, 6zellikle siyasal iktidarin degistirilmesinde bir arag olarak
rol oynuyor. Cesitli tiirden burjuva milliyetgiligi, bir de kozmopolitizm, halklarin ulusal bagimsizlik, giderek demokratik iktidar
miicadelelerinin 6rtbas edilmesini saglamakta ve boyle bir sorunlarimin olmadigim gostermek igin ne lazimsa onu yapmaktadir.
Burjuva milliyetciligi giiniimiizde devleti degistirmek, devleti emekgi siniflarin ¢ikarlart dogrultusunda bir ara¢ haline getirmek
icin ¢aba harcamiyor. Tam tersine mevcut gerici diktatorliiklerin, gerici iktidarlarin savunulmasindan, siirdiiriilmesinden yana,
halklar {izerinde baski ve somiiriiniin gizlenme kaynagi olan ve burjuvazinin yogunlagmis ¢ikarlarint dile getiren bu aygitlarin
birkag¢ reformla degistirilmesinden, ama daha ¢ok da muhafazakarca siirdiiriilmesinden yana bir gorev, bir islev yiiklemislerdir. Bu
ideolojilerin diinya halklarina bugiinkii kosullarda verebilecekleri bir sey yoktur, tam tersine diinya halklarina zararlar1 hayli fazla-
dir.

Tabii bu ideolojiler kendiliginden bu duruma diigmemislerdir. Bu ideolojilerin bu duruma diismeleri, sosyalizm gibi diinya
halklarinin ufuklarini agan, diinya halklarina yeni bir diinya vaat eden bir ideolojinin ortaya ¢ikmasiyla yakindan ilintilidir. Sosya-
lizm bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmasiyla, gelmis ge¢cmis biitiin goriislerin elestirisini yapmus; adeta bu ideolojilerin ne mal oldu-
gunu ortaya koymus ve bunlar hakkinda kesin hitkmiinii vermistir. Nedir bu hiikiim? Bunlar geriletici bir engelden bagka bir sey
degildirler. Peki, bunun yaninda neyi gostermistir? Halklara sonsuz bir gelisme ufku gostermistir. Halklarin bu ideolojinin kilavuz-
lugunda evreni tespit edebileceklerini, maddeyi biiyiik degisikliklere ugratabileceklerini, tiretim gii¢lerini ve bilimi miithis gelisti-
rebileceklerini, toplumsal gelismeyi oldukg¢a hizlandirabileceklerini gostermistir. Bilimsel bir sekilde nesnel bilgilerin giiniimiize
kadarki yogunlagmasini temel alarak, toplumsal pratiklerin timiinii kendisine temel alarak bunu gosterebilmistir.

Bayle bir ideolojinin iilkede uygulanmasina ¢alisilirken, bir {itopya olarak sadece reformlarin ger¢eklesmesinde bir arag ola-
rak kullanilmasina ve birtakim kiiltiirel haklarin elde edilmesinde, kiiltiiriin arastirilmasinda bir arag olarak kullanilmasina elbette
gdz yumamayiz. Yine devlet disi konularda bu ideolojinin bu sekilde ele alinmasina karst oldugumuz gibi, bu ideolojinin boyle
gevsek Orgiitlenmelerle, ihtilalci olmayan yapilarla tehdit edilmesine de karsi durulmustur. Bu ideolojiye bulasanlarin, boyle bir
Ogretinin yiiceligini kavramasi gerektigi ve bu 6gretiyi kavramis unsurlarin da ger¢ekten farkli bir diinya yaratmakla gorevli ol-
duklari; bir mezhepgi, bir reformist klik gibi degil, halklarin gelismesinin 6niindeki biitiin karanliklar1 aydinlatan ve onlart siirekli
aydinliga davet eden bir anlayigin temsilcileri olmalar1 gerektigi ve her seyden once de siyasal iktidarla kiyasiya bir miicadele
yaptiklari igin bu siyasal iktidarin elindeki biitiin araglarin biitiin 6zelliklerini géz oniine getirerek, ayni sekilde ¢ok giiclii bir or-
giitlenmeyle bir halka yol gostermeleri ve giiclii 6rgiitsel yapilarla bir halkin karsisina ¢ikmalar1 gerektigi agiktir. Bu ideolojinin
bagka tiirlii drgiitlenmesi, bagka tiirlii halklarin somut sartlariyla kaynastirilmasi, halklara gitmesi miimkiin degildir.

Bayle bir ideolojiyle donanmig kadrolarin gevsek drgiitlenmelerle ortaya ¢ikmalarina, halklara bir siyasal hedef gostermeme-
lerine, onlarin birtakim yan kiiltiirel sorunlarmin aydinlatilmasinda, yine ekonomik, demokratik veya sinirli ulusal bazi haklarin
elde edilmesinde bir arag¢ olarak soysuzlastirilmasina ve bayagilastirilmasina elbette ki g6z yumamayiz. Bir dgretinin kaderi bu
sekilde agilirsa veya bir 6greti boyle seylerle karsilasirsa, o 6greti gergekten bir mezhep durumuna diismiis demektir. Eger bir
6greti mezhep durumuna diisiiriilmiigse, bunun yapacagi teskilatlanma bir kliip veya dernek olmaktan 6teye gidemez.

Halklarin da son derece yiice amaglar1 vardir. Onlar hi¢gbir zaman gelecege iliskin umutlarii yitirmemislerdir, bunu unutma-
yalim. Gelecegi unutan, gelecek hakkinda soylu iddialar1 olmayan, iddialar1 ve gelecek i¢in biiyiik umutlar1 olmadigi i¢in de giinii-
birlik halinde yasayan ve "ne yaparsak bugiin yapalim, ne yiyeceksek bugiin yiyelim, yarin bizi ilgilendirmez" diyen siniflarin
tavrt degildir halk siniflarinin tavri. Bir emperyalist sinifin, bir kiiclik burjuva sinifin, bir burjuva smifin, feodal smifin gelecegi
yoktur; gelecegi olmadigi i¢in bunlarin umutlar1 da yoktur. Bunlar bu anlamda temel siniflar olduklari igin, elbette ki sosyalizm
gibi umut verici bir ideolojiyi benimseyemezler. Bu ideolojinin mezhep durumuna diigiiriilmesiyle bu siiflarin elinde bir arag
olarak kullanilacagi ve arag olarak kullanilmaya baslamasiyla birlikte halklarin elinde bir eylem kilavuzu degil, tamamen bir safsa-
ta toplami1 haline gelecegi ve bdylece bir siyasal oportiinizm bi¢imine biiriinecegi agiktir.

Kisaca buradaki sosyalist 6gretiyi boyle bayagilagmis, fosillesmis bigimlerle teskil ettiremeyiz, uygulayamayiz veya bdyle bir
Ogretiyi giinliik acayip sorunlarla adeta bir camura batiramayiz. Bu ideolojinin bizden isteyebilecegi formasyonu, bir yerde ruh
yiiceligini ve halklar 6niinde siirekli kilavuz teskil etme 6zelligini kendi sahsimizda tasimaliyiz. Gelecegi olmayan siniflarin unsur-
lar1, temsilcileri gibi davranilamaz. Aslinda bu konuda bazi kavramlar epey bayagilastig, kalitesi epey diistiigii icin, bugiin sosya-
lizm sokak gevezelerinin agzinda bir ¢iklet durumuna getirilmistir. Sosyalizmin 6nder giicleri ortaya ¢iktiklar1 zaman Sgretilerine
hicbir zaman bu sekilde bakamazlardi. Ama bugiin her soydan burjuvazinin agzinda bir ¢iklet durumuna getirilmistir. Hatta ve
hatta bizdeki yap1 da dyle sosyalizmin yiiceligini biitiiniiyle kavramis degildir; belki ¢ok az unsur bunun bilincindedir veya bu
biling i¢inde hareket etmektedir.
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Biz sosyalizmi siyasal sorunun ¢oziimlenmesinde daha ¢ok bir eylem kilavuzu olarak ele alacagiz. Ve eger boyle ele alacak-
sak, mutlaka bunun teskilatlanmasini da bir siyasal iktidar savasini verecek bir 6rgiit halinde ele almaliyiz. Bu onun i¢in teknik bir
sorun veya birtakim basit pratiklerle halledilecek bir ig degildir.

Biz her ne kadar baglangigta sosyalizmi ¢iraklar roliinde ele aldiysak da, bu bizim her zaman sosyalizmi bu sekilde ele alaca-
gimizi ve ¢irak olarak kalacagimizi gostermez. Mutlaka boyle bir 6gretinin temsilcisi olarak, boyle bir gretinin savunucusu ola-
rak, bunun en 6nemli kosulu olarak bulunulan iilkenin siyasal iktidar meselesine uygulayarak, mevcut gerici iktidar1 pargalamada
bir arag olarak, bir eylem kilavuzu olarak kullanarak tizerimize diiseni yapacagiz. Bu ag¢idan da daha ilk giinden beri (tabii ki arka-
daglarin yetigsmeye ihtiyaglar1 oldugu igin) sorunun fazla derinligini igeremedik; ne bunun pratige aktarilmasini ne de teorik gerek-
sinmelerinin nasil kargilanmasi gerektigini fazla isleyemedik. Ama gerekliydi veya biz sadece belli bir pratik yasamak igin, arka-
daslara belli dl¢iilerde kendilerini yetistirme olanagi tanimak i¢in bdyle yaptik.

Bu kadar yetisip pratik faaliyette bulunacaklar, adeta temsilcilik roliine ¢ikacaklar, ama 6te yandan hala ilkel, orgiitsiiz y1gin
durumunda kalacaklar; bu sosyalizm ag¢isindan affedilmez bir durumdur. Bu ideolojiye saygimiz varsa, bizim agimizdan da bunun
bu sekilde siirdiiriilmesi kesinlikle kabul edilemez. Bu 6gretiyle nereye gidecegiz, bu 6gretiyle nasil orgiitlenecegiz? Arkadaglar
eger boyle bir 6gretiye saygililarsa bunu nasil 6rgiitleyecekler? Bunun siyasal teskilatlanmasini nasil yapacaklar? Ustalar bu konu-
yu nasil halletmisler, bu konuda neler yapmiglardir? Bunlar1 bilmeyen kisilerin bugiin sosyalist bir 6nder olarak ortaya ¢ikmasi pek
miimkiin degildir.

Arkadaslar sosyalistlerin inceligini, sosyalistlerin ruh yiliksekligini, cesaret, mertlik, biling ve fedakarlik diizeyini iyice idrak
edememis olabilirler. Ama su da unutulmamalidirlar ki, boyle bir ideoloji insandan kesinlikle bu tip 6zellikleri beklemektedir.
Bilingte, cesarette, sorunlarin ¢éziimiinde bilinglenmesi ile essiz veya ornek bir insan durumundadir. Bu durumu karsilamayan
arkadaslarin elbette ki sosyalizmin sorunlarini ciddi olarak tartismalari miimkiin degildir. Yigimnlarla insanin bugiin her tiirden
sosyalizmin sorunlarimi tartigtigini gérmekteyiz, ama hi¢ kimse bunu insanhigin istedigi bir bigime kavusturamiyor, insanhigin
istedigi miicadeleyi ¢6zemiyor, gogiisleyemiyor.

Sosyalizmin kaderi su sekilde ele alinamaz: Bir {ilke ki her bakimdan somiirii ve baski altinda ezilecek, ama bdyle bir sosya-
lizm bu sorunlarla ilgilenmeyecek veya bu sorunlarin kiyisinda, kenarinda gezerek giiniinii giin etmeye calisacak! Diinyada her
tiirlii ideoloji boyle davranabilir, ama sosyalizm hi¢bir zaman bu sekilde davranamaz. Sosyalizm bu durumda yasayan halklarin
saflarina girdigi zaman, adeta bir dinamit kutusu gibidir. Siirekli patlamalarla, siirekli o toplumda irin olan seyleri patlatmakla
kendisine yol agar. Birakalim sosyalizmi, tarihte hatirlarsak, bir islam ideolojisinin dogdugu sartlari, Islamligin bile dogarken
yarattig1 patlamalar, onun yol actig1 savaslar ne kadar ¢oktur. Bugiin bile baktigimizda, bizi hayretler iginde birakan ne kadar siya-
sal eylem gergeklestirmistir. En begenmedigimiz bilgi, "din" diye nitelendirdigimiz ideolojiler bile tarihte ne kadar siyasal savasi-
ma girmislerdir, ne kadar insan1 peslerinde siiriiklemislerdir, ne kadar halklar1 ayaklandirmislardir. Hem sosyalizmin en yiice, en
ilerici bir ideoloji oldugunu sdyleyecegiz, hem de bu ideoloji yillarca bizim {ilke, halk saflarinda ¢alisacak ve hicbir ciddi sapta-
maya, ciddi catigmaya yol agmayacaktir. Bu, sosyalizm olamaz veya bu sekildeki bir sosyalizm, sosyalizm degil, bagka bir seydir;
bir mezheptir veya sosyalizmin bir karikatiiriidiir.

Arkadaglar sosyalist olmakta kararlilarsa, sosyalist olarak yasamakta iddialilarsa, biitiin geri yonlerini goz Oniine getirmek,
sosyalizmin gerektirdigi orgiitlenmeleri, miicadeleleri kabullenmek zorundadirlar. Insanlar biling ister, insanlar fedakarlik ister,
insanlar cesaret ister, bunu gotiirebilecekleri kadar gotiirmek zorundadirlar. Eger bunu gotliremiyorlarsa, mutlaka onlarin ¢oziile-
cekleri ve sosyalizmin bunlarin elinde bir mezhep durumuna diisecegi aciktir. Iste bu agidan bu iilkede sosyalizmin yiiceligini her
zaman en On planda tutmaliyiz. Sosyalizmi, bilimsel sosyalizmi savunan bir grup olarak, bunun siyasal sorunlara uygulanmasinda,
savas, Orgiitlenme ve miicadele taktikleri meselesine uygulanmasinda en temiz veya en dogru bir sekilde kavramaliyiz. Bu konuda
sosyalizmin bizden isteyebilecegi biitiin hususlar1 yerine getirmeliyiz.

Bu hususlardan bir tanesi orgiitlenmedir. Daha ilk dogdugu giinlerde, mesela 1800-1848'li yillarda halklara yonelik bir Ko-
miinist Manifesto ¢ikiyor; 1864'de bir Komiinist Enternasyonal ¢ikiyor; 1889'larda daha baska yerel partiler ¢ikiyor. ikinci Enter-
nasyonal, Bolsevik Partisi, Ugiincii Enternasyonal ve ¢1§ gibi gelisen birgok komiinist partisi. Yani sunu belirtmek istiyoruz: Sos-
yalist Ogretiyi benimseyen unsurlar, daha ilk giinlerde -birakalim bes-on sene sonrasina birakmayi- daha bu ideolojiyle temasa
gecer gegmez bir merkezi Orgiitlenme yaratmayi, bir merkezi orgiit gibi hareket etmeyi bir ilke olarak benimsemislerdir.

Bu neden boyledir? Bu ideolojinin 6zii siyasal iktidar1 hedef aliyor, bu ideoloji halklar1 her tiirlii siyasal baski ve ekonomik
somiiriiden kurtarmak istiyor, bu acidan daha ilk giinden itibaren merkezi olarak drgiitlenmek, merkezi olarak orgiitlenip uzman-
lagmak zorundadir. Boyle yapmazsa bunun tagidig1 iddia, iddia olmaktan g¢ikar, bir mezhep durumuna diigmesi giindeme gelir.
Ama sosyalizm de bunu kabul etmiyor. Sosyalizmi mezhep durumuna diisiirmek isteyen (bunlarin baglica simalar1 olan Kautsky
ve Trogki gibi) bircok revizyoniste karsi verilen siirekli ideolojik miicadelelerle, bu ideolojinin bu ihtilalci 6zii her zaman koruna-
bilmistir. Bu ihtilalci 6zii koruyanlar en erkenden bir siyasal gelismeye, bir halk savasina yol acabilmislerdir. Ama ne zaman ki
bunu bi¢imden, ihtilalci 6ziinden bosaltip bir lafazanlik, agizlarda bir sakiz haline getirmislerdir, o zaman da bu ideoloji gergekten
bir oportiinizm bi¢imi olarak halklarin miicadelesinin 6niine dikilen 6nemli bir engel haline gelmistir.

Biz fazla tarihi bir derinlige, ge¢mise sahip degiliz. Tarihi incelenirse bes alt1 seneyi gegmez. Ki herkes bilir, bu siire¢ igeri-
sinde fedakarlikta, bilinglenmede, cesur davranmada iilke kosullarimizin da yakindan etkisi, lilkedeki geri yapinin demin saydigi-
miz Ozelliklerimizin gelismesinde belirleyici etkileri vardir. Bu konuda 6nemli adimlar atilabilmistir, atabildik. Neden attik? Bunu
aslinda sosyalist inancin bize verdigi hizdan &tiirii atabildik; baska hicbir seyle bu izah edilemez. Bes alt1 sene bu kadar yogun bir
miicadele i¢inden gegerken, hi¢bir zaman Marksizm’in merkezi 6rgiitlenme sorununu unutmadik, sosyalistlerin daha ilk giinden
beri giiclii bir merkezi parti olarak orgiitlenmeleri gerektigini unutmadik. Hi¢ kimse bu sorunu bir an olsun kafasindan ¢ikarmadi.
Mutlaka bunun bir merkezi orgiitlenmeye kavusturulmasi savunuluyordu, ama i¢inde bulundugumuz zor yasam kosullari bir tiirli
bizim boyle bir gorevi ger¢eklestirmemize olanak vermiyordu.

Bu gorev o giin de vardi, bugiin de var. Bugiin bu goérevi biz daha gelismis sartlarda ¢cozmeyle karsi karsiya bulunuyoruz. Bu-
nun i¢in bdyle bir gorev ne aniden ortaya ¢ikan bir gorev olarak karsilanabilir, ne de sosyalizmden beklenmeyen, sosyalizmin
beklemedigi bir ¢ikis olarak goriilebilir. Tam tersine, sosyalizmin 6ziine iliskin bir sorun oldugunu, orgiitlenmenin sosyalist ideo-
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lojinin temel bir sorunu oldugunu, orgiitsiiz sosyalizmin diigiiniilemeyecegini bildigimiz i¢in bu soruna hi¢ yabancilik ¢ekmedik,
bu soruna hi¢bir zaman iirkekg¢e yaklagsmadik. Giiclimiiz 6lgiisiinde bir an 6nce bunu ¢ézme zaruretine inandik.

Bes alt1 senelik bir tarihimiz var, belki bu fazla bir zaman degildir. Ama merkezi bir orgiitlenmenin yaratilmasinda daha fazla
bekletilecek, uzatilacak bir zaman degildir aslinda. Eger daha da uzatirsak, bizim entelektiiel bir klik durumuna diisme tehlikemiz
vardir. Biitiin diinya komiinist teskilatlarinin tarihi incelenirse, 6zellikle somiirge iilkelerdeki komiinist, hatta hatta ihtilalci, radikal
yurtsever teskilatlanma tarihi incelenirse, bu iilkelerdeki cesitli miicadele orgiitleri, eger savasa, sicak miicadelelere yoneliyorlarsa
bu orgiitlerin gelisip ¢eliklestigi, yonelmiyorlarsa da bu orgiitlerin dagilip bir aydin kuliibii haline geldigi, bir oportiinizm bi¢imi
halinde goriilecektir.

Nedir bugiin bizim bu siirecteki gelismemiz? Evet, nitelik olarak, nicelik olarak hayli bir gelisme sagland1 ve boyle bazi pra-
tiklerle de biraz kendini gelistirebildi. Ama su andaki durum nedir? Giiglii pratikler bizden ¢6ziim bekliyor, ama orgiitsiizliik yii-
ziinden bu pratiklerle yeteri kadar ugragilmiyor. Ne yapacaksin bu durumda? Eger ilerlemek istiyorsan, mevcut 6rgiitlenmeni bir
yandan merkezlestirirken, dte yandan bu 6rgiitlenmeni sicak savas igerisinde adeta kavuracaksin, ¢eliklestireceksin. Boyle olunca
senin sosyalizme karsi olan gorevin yerine gelmis olur veya sen sosyalist bir 6nder olarak kendini halklara, uluslararasi alana ka-
bul ettirirsin. Ama bunu yapmazsan ne olursun? Bir aydin bozuntusu olarak ortaya ¢ikip tiikenirsin. Biz higbir zaman bu kadar
¢aba harcadigimiz, emek harcadigimiz bir ¢aligmanin sonucunu bu sekilde giidiiklestiremeyiz. Bu kadar emek harcanan bir ¢alis-
ma tiimiiyle yok bile edilse, ancak sicak bir savas i¢erisinde yok edilmesine raziyiz. Elbette ki daha gelismis oldugu asamada mer-
kezi orglitsel sorunlarin1 ¢6zmeden, sicak miicadele i¢ine girmeden, adeta yiireksizlikten ve dar gorisliiliikten 6tiirti kendi kendisi-
ne dagilmasini istemeyiz. Yani biz tiim giiciin sicak savag i¢cinde yok edilmesine bin defa daha raziyiz, ama higbir zaman kendi
kendine bir dagilmay1 kabul etmeyiz. Bunu serefsizligin, algakligin en agir1 bigimi olarak adlandiririz.

Biraz ¢agin kosullari, iilkeler ve halklarin kosullar1 g6z oniine getirilirse, aslinda daha {ist diizeyde bir siyasal organizasyon
icine girmemizden baska yolumuzun kalmadig1 goriilecektir. Ust diizeyde bir siyasal organizasyonun igine girmenin de ¢agin
gerceklerini, tilkenin gergeklerini temel alan bir siyasal ilkeler biitiiniinden kopuk olamayacagi ve bu ilkelerin gergeklestirilmesi
icin de saglam bir teskilatlanmanin sart oldugu ¢ok agiktir. Artik sorun, bunun bigimi, illegalitesi, elindeki araglari, dniindeki uz-
manlik, igboliimii, bunlarin nasil ger¢eklesecegidir. Biitiin bunlar onlarin kadrolarinin basaracaklari iglerdir. Bu bigimlerin bu
sekilde olmasi bizi hi¢bir zaman ciddi bir teskilatlanmaya girismekten veya bu bi¢imsel sorunlar, bizi sorunu ciddi bir sekilde ele
almaktan alikoyamaz.

Higbir sorunun iizerine yirimedikge, kendiliginden ¢oziimlendigi gériilmiis degildir. Biitiin sorunlar aslinda uzun bir olgun-
lasma siireci igerisinde ¢éziimlenmislerdir. Saglam bir orgiit, uzun bir miicadele pratigi igerisinde ancak geleneksellesir ve kendi
bi¢imini tamamen kazanabilir, yaratabilir. Ama bu konuda cesaret edilmeyecek, kisiler bu konuda olaganiistii ¢caba harcamayacak-
lar ve bir giin kendilerini dort dortliik bir orgiit icinde bulacaklar! Olur mu bu? Miimkiin degil. Maddenin akisina, maddedeki
gelismenin 6ziine, diyalektigin 6ziine ters bir durum olurdu. Bu olsa olsa metafizik bir diisiince bigimi olarak, idealist bir diigiince
bicimi olarak, dogay idealistge yorumlamanin bir kalintis1 olarak kafamizda durabilir. Higbir zaman gergekle uyusmaz.

Demek ki bunlardan bizim aslinda ¢ikaracagimiz sonug¢ sudur: Biz sosyalizmi bir dgreti olarak benimsedigimiz andan itibaren
bunun gereklerini ya yaparak gelisecektik ya da bunun gereklerini yerine getirmeden soysuzlasip aydin bozuntulari haline gelecek-
tik. Aslinda bugiine kadarki pratigimizde, bazi hatalar, bazi teoriden ve pratikten kopukluklar, yetersizlikler olmasia ragmen,
ortalama olarak sosyalistlerin kabul edebilecekleri bir yasam stilini gelistirebildik. Sosyalist bir 6rgiitlenmenin muhtevasini, bigi-
mini, kazanabilecek bir hammaddeyi olusturabildik, bu konuda belli bir mesafe alabildik. Ama bundan daha 6tesini de bu sekilde
gotiirmenin zor olacagini, yani say1 olarak daha fazla artmanin, grup olarak daha fazla ¢ogalmanin bir anlami olamayacagini veya
bu sekilde siirdiirmenin giderek dagilmalara, pasiflesmelere yol agacagini, yine bu sekilde karsimizdaki giiglii engeller karsisinda
fazla tutunamayacagimizi, bu engeller tarafindan 6zellikle pargalanacagimizi, biiyiik tehlikeler iginde birakilacagimizi rahatlikla
sOyleyebiliriz.

O halde bu tip tehlikelerden alikonulmak agisindan, giiglii pratik engellerin tistesinden gelebilmemiz agisindan, ciddi bir 6r-
giitlenmeye yonelmemiz sarttir. Savas bigimlerinin gelismesi, hapishanede miicadeleler, hapishanelere diismeler ve giderek gatis-
malarda 6lmelere varana dek birgok sart, bizden giiglii bir orgiitlenme talep ediyor. Bu orgiitlenme yaratilamazsa, agir sorumluluk-
lar altindan kalkilmazsa yap ¢oziiliir, ¢6ziiliince de bu drgiit bir daha kendini kolay kolay bulamaz. Bu agidan da artik bilincimizi,
kisiligimizi toparlayarak, i¢inde bulundugumuz kosullarmn biitiin zor yonlerini bilerek, ama bunun yaninda insanoglunun biitiin
yeteneklerini ¢aligtirarak bir sosyalist orgiitlenmeye yonelmek zorundayiz. "Aceleye getirilmis" veya "bdyle bir gorevin altindan
kalkamayacagimiz" gibi bir diisiince aslinda oportiinizmdir veya bir sosyalistin kabul edemeyecegi burjuva anlayislardir.

Ote yandan bu tip 6rgiit sorununu adeta bir bilmeceymis gibi ¢éziimlemenin de anlam1 yoktur aslinda. Sosyalizm basit ve sade
bir ideolojidir. Evet, biz burada adeta bir bilmeceyi ¢ziiyormus gibi meseleleri getiriyoruz. Bazi kelimeler {izerinde yine ¢ok agik
noktalara iligkin saatlerce tartisiliyor. Halbuki bunlar son derece gereksiz, hi¢bir sey kazandirmayacak tartigmalardir. Sosyalist
Ogretinin ilkeleri agiktir, bunun teskilatlanmasinin ilkeleri de son derece basit ve detaylidir. Ama bu bi¢imin icerigini doldurmak
da ¢agimizin en ilerici insaninin bir isi olabilir. Eger arkadaslar iddialilarsa boyle bir yapiy1 kazanabilirler. Sunu diyecekler: "Kiir-
distan'daki aydinin usaklasmas, kisiliksizligi, siyasal gelismelerin disinda yasayisi, yetismesi, toplumsal gelismenin az olusu yii-
ziinden sosyal olmamasi, biitiin bunlarin kisilerin durumunu giiglestirebilecegi ve bunlarin fazla mesafe alamayacagi..." Evet,
bunlar bir kader olarak alinirlarsa, bu giiclerin yagamaya da haklar1 yoktur. Biitiin bunlar kader olarak kabul edilecekse, daha siya-
sal miicadeleyi ne diye benimsiyoruz, sosyalizmi ne diye benimsiyoruz?

Tabii ki sosyalist orgiitlenmeler sicak savas ortaminda da bariscil ortamlar i¢inde de olusabilir, biiyiik uluslar i¢inde de kiigiik
uluslar iginde de olusabilir, zengin bir materyalle de zayif bir materyalle de olusabilir, ¢ok sayida kadroyla da az sayida kadroyla
da olusabilir, giiclii 6nderlerle de olusabilir ve bunun yaninda siradan sosyalistler tarafindan da olusturulabilir. Bu konudaki farklar
fazla belirleyici degildir, 6yle ¢cok giiclii, cok mithim sartlar degildir. Daha ¢ok inang, fedakarlik, biraz cesaret ve miicadele isteyen
bir meseledir. Bu kosullarin karsilanmasiyla birlikte rahatlikla bir sosyalist teskilat isi yiiriir. Ama ¢ok kan doker, zorlanir, hemen
tutuklanirlar, hemen hapse diiserler, hemen yaralanirlar, a¢ kalirlar, ¢ok bitkin diiserler, biitiin bunlar olabilir. Ama demin saydi-
gim kosullar olursa, bu da bir sosyalist drgiitlenmedir veya bdylece sosyalist orgiitlenme de olur. Fazla uzatamayiz, yani eger biz
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bu yapiy1 daha da bu sekilde gotiiriirsek ne yapacagiz? Daha ¢ok grup, daha ¢ok adam, daha ¢ok kitap okuma, ama orgiitlenmede
fazla gelismeme. Bes alti senedir daha ¢ok bireysel ¢abalar harcayarak bir ton ¢evre olusabilir, ama biz bunlarla dviinemeyiz.
Ortaya ¢ikan bu tiriinlerin ¢ok siirh oldugu, ancak belli bir hazirligi ifade ettigi agiktir. Bizim daha ¢ok bu hazirlik iginde ciddi
gorevlere hazirlandigimiz, daha kalici, daha ilerici sonuglar i¢in hazirlandigimiz da agiktir.

Bundan sonraki dénemde uzun siireli gegirilen hazirligi daha gelismis bir yapiya doniistiirmek ve boylece miicadeleyi biraz
daha teknik, biraz daha modern bir siire¢ igine sokmak, fazla zayiat vermeden, bu kadar insanin enerjisini bosa ¢argur etmeden
herkese belli gorevler dayatmak ve miicadeleyi hem toplumsal temel igerisinde, hem gorsel arenada daha ¢ok hizlandirmak tarihi
bir zorunluluktur. Boyle bir bi¢im, cagda da en uygun savas, miicadele, érgiit bigimidir. Ulkedeki halkin da bizden en ¢ok istedigi
bir ¢aligma bi¢imidir. Buna aday olacak arkadaslarin biitiin kisisel yeteneklerini buna uygun olarak gelistirmeleri, bunun bilingli
onciileri olmalar1 ve bu konuda kendi 6zverilerini kullanmalar1 gerekir. Bu olursa bu isler yiiriir, niye yiiriimesin? Fakat olmazsa,
yani insan kendi 6ziinii bu konuda kullanmazsa, biraz kolelesirse, dar goriislii olursa, tabii ki olmaz, bu sosyalizmde yiirliyemeye-
cektir.

Bizim yapimiz boyle bir yap1 degildir. Arkadaglarin inang diizeyleri, fedakarlik diizeyleri hizli bir sosyalist teskilatlanmay is-
temektedir. Dokiilen kanlara, ¢ekilen sikintilara, bu kadar yaganilan aci tecriibelere karsin, eger biz hala bir 6rgiitlenmeye yonele-
mezsek, tarih bizi affetmeyecektir.

Sosyalist bir drgiitlenmenin bizde zorunlu oldugunu ve bu érgiitlenmenin reformist ve gevsek orgiitlenmelerle halledilemeye-
cegini, sosyalist bir ideolojinin ciddi, siyasal hedeflerle ugrasabilecegini ve bu ciddi siyasal hedefleri ger¢eklestirmek i¢in de ciddi
bir orgiit, komiinist bir 6rgiit bi¢imini kazanmasi gerektigini rahatlikla sdyleyebiliyoruz. Bu konuda tartismanin bile yersiz oldu-
gunu sdyleyebiliyoruz. Evet, mutlaka bunun bazi kurallarint gelistirecegiz, ama bununla da tabii ki isler bitmeyecektir. Belli bir
kurallar, ilkeler sistemine kavusan bir sosyalist orgiitlenmenin oniine ¢ok ciddi pratikler koymasi gerektigini, bir yandan ciddi
orgiitlenmeler gergeklestirmesi, 6te yandan diger orgiitlenmelerini sicak bir savasla biitiinlestirmesi gerektigini de eklemeliyiz.

Oniimiizdeki en nemli 6rgiitsel gorevler de bunlardir. Bu gorevleri ¢dzme, giiniimiiziin veya hareketimizin en acil sorunlari-
dir. Arkadaglara onlerindeki en acil sorun ve asgari bir drgiitsel hedef olarak, orgiitlenmede 6zellikle merkezi yapidan baglamak
sartiyla giderek tabana dogru merkezi bir sekilde komitelesmeyi, komitelesmesini, ¢esitli kitle orgiitlerini gelistirerek yiiriitmeyi,
cesitli savasct kadrolarini gelistirerek orgiitlenmeyi ve giderek bunu biitiin liyelerine benimsetmeyi, boylece lilkedeki siyasal ge-
lismeler igerisinde, toplumsal gelismeler igerisinde onder giiciinii duyurmay1 ve 6nder bir gii¢ olarak hareket etmeyi belirtebiliriz.

Bu grup pratige yoneldiginde umutlarimizla beraber tedirginliklerimiz, hatta endiselerimiz epey vardi. Oyle bir sey yapilmis
ki, hayatimizin bilyiik bir boliimii bu amaca hapsedilmistir. Bunlar 6nemli tabii, biitiin komiinistler hayatlarini bir davaya adarlar,
gergekten adarlar. Bunlar yiizeysel olarak degil, biitiin yagsamlarini, sadece gengliklerini ve bazi yanlarini degil, biitiin manevi ve
maddi giiglerini boyle bir davaya adayabilirler. Bu konuda epey 6rnek vardir. Tabii ki biz de biiyiik 6l¢iide bu amagla kendi kisili-
gimizi bir davaya adayabilme cesaretini gostermisiz. Bu kuru bir cesaret degil, bu cesareti yaratan, bdyle bir cesarete girismeyi
yaratan bir¢ok toplumsal etken, bir¢ok tarihsel etken de vardir. Biitiin bunlarin bir sentezini yaparak bir dava adami olmaya karar
vermisiz.

Bununla birlikte tabii ki mutlaka her davanin yoldaslari vardir, her davanin insanlari vardir. Biz de bunlari belli sayida insan-
larla yapmaya c¢alismisiz ki, tarihte hemen hemen biitiin kutsal davalar, halklarin bagimsizlik ve 6zgiirce gelismesini dile getiren
biitiin davalar az ¢ok segkin bir yoldas kitlesi tarafindan savunulur. Bunlar en 6nde yiiriirler, miicadelenin basinda bulunurlar ve
tim hayatlarimi bu sekilde 6rnek olarak ortaya sererler. Tarihte tiim dava adamlarinin yaptigini, giiniimiizde tiim komiinistlerin
yaptigini bizim yapmamiz son derece dogaldir. Bu konuda "herkes kigisel ¢ikarlarmi diigiiniiyor, herkes kendi meslekleri icabi
devrimcilik yapiyor veya herkes toplumla baglarini koruyarak devrimeilik yapiyor" deyip esas dlgiilerimizi gormezlikten geleme-
yiz. Aslinda bu isin dlgiilerini anlayip bu dlgiileri kabul edecektik; bunun gerektirdigi bilinci olusturacak, bunun bizden bekledigi
cesareti ve fedakarlig1 olusturacak ve tabii bunun yaninda yasama giiciinii kendimizde olusturacaktik.

Eskiden miicadeleye katilimlar bize biiyiik bir moral verdigi gibi biiylik bir gii¢ katacagina, ¢ok 6nemli dava adamlarinin ¢i-
kacagina dair inancimizi da gii¢lendiriyordu. Fakat son donemlerde durum biraz farklilagti. Belki binlere varmistir sempatizanla-
rimiz, halkla iligkilerimiz, belki su anda bes bine yakin giiglii savasg1 kadro da ¢ikabiliriz; fakat eskiden oldugu gibi davaya biiyiik
bir kutsallik derecesinde bakma durumu yok. Bu arkadaslarin pratigine, kendi pratigimize veya bazi arkadaslarin pratigine yine
bakmaya devam ediyoruz. Ortada yaratilan bazi pratikler var, bunlarda baz kisilerin davranislarini géz 6niine getirdigimizde, bu
tip iliskileri ¢ok ciddi gérme, bu tip iliskilere alabildigine deger verme anlayisindan uzaklasildigini gérityoruz. Bunun sosyalizm-
den dogduguna, soSyalizmin toplumun tarihine, toplumun bugiinkii hayatina uygulanmasindan kaynaklandiina inanmiyoruz.
Daha ¢ok toplumun biitiin artiklarinin, biitiin pisliklerinin saflarimizda 6nemli oranda varligin1 korumasindan kaynaklandigini
soyliiyoruz. Gergekten sosyalizmin hazmedemeyecegi, sosyalist bir otoritenin hazmedemeyecegi bir gergekliktir. Ister sémiirgeci-
likten, isterse eski toplumdan dogan davramislarin arkadaslarda etkin olmasindan kaynaklansin, boyle bir pratik icerisinde yer
alanlarin bazi pratiklerinin bu yolda bizi geriletebilecegi, tedirgin edebilecegi, bu yoldaki yiiceligi kavramayacaklar1 ve ¢ok basit
hatalar yapabilecekleri, dolayisiyla davanin kutsallik derecesini bozacaklari, yiiceligine golge diisiirecekleri inanc1 uyaniyor. Tabii
ki bu da bizi ciddi olarak diigiindiiriiyor.

Insanlar yasamlarin1 bir davamin emrine koyabilirler. Tarihte bunun 6rnekleri goktur. insan soyuna mahsus bir davranistir.
Ama eger bir davanin i¢inde yozlagsma veya bir davanin kadrolarinda, yoldaslarinda her bakimdan ¢aliskanlik, biling, cesaret, isleri
ferah bir sekilde yapma, sorun yaratmama konularinda bir yozlagma, durgunluk, hafiflik veya yeteri kadar zekice hareket etmeme,
yani asalaklik diyebilecegimiz seyler varsa, elbette ki bizim bu yapinin igini eselememiz, bu yapidaki yanlis egilimleri, gesitli
davraniglari, varsa unsurlar1 ve egilimlerini tespit etmemiz gerekecegi agiktir.

Bir gemi diislinelim; ¢ok gii¢lii dalgalarin oldugu okyanuslarda yol aliyor ve o geminin i¢inde ¢esitli fareler var veya sizinti
yapmus. Bazi kanallardan siirekli su akiyor gemiye... Kisaca gemi icindeki bazi seyler gemiyi suradan buradan batirmaya ¢alisiyor-
lar. Mutlaka bir tehlike var geminin icinde. Bu gemi okyanuslarda ilerleyecekse ve icte sizintt yapmaya yol agan, gemiyi boyle
kemiren seyler varsa, mutlaka bunlara bir hal ¢aresi aramak veya en azindan bazi uyarilarda bulunmak gerektigi sarttir.
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Devrim bir okyanustan tehlikeli seylerle dolu bir yoldur. Bir okyanustaki firtinalardan daha fazla firtinalarin yer aldig1 bir sii-
rectir devrim siireci. Bdyle olunca da, bizim gergekten bir gemi tayfasi olarak ya da gemiyi yiiriiten bir tayfa olarak, ¢ok saglam
bir sekilde gemiyi her tiirlii tehlikeye karsi korumamiz, 6zellikle igte gemiyi boyle tahrip edecek biitiin davraniglari, gorevlerini
layikiyla yerine getirmeyen biitiin egilimleri ortadan kaldirmamiz gerektigi aciktir. "Baz1 seyler ger¢eklesmistir, miicadele bazi
sonuglar yaratabilmistir, insanlar da belli 6lgiide tatmin olduklari, belli 6lgiide amaglarina ermis olduklari i¢in, eskiden daha yakin
iligkilere simdi pek deger verilmiyor" denilebilir. Ancak bu kabul edilemez. Ciinkii sosyalistler olarak biz sosyalizm vasitasiyla
dogayi, toplumu, tarihi tanimaktan her zaman biiyiik bir zevk duyariz.

Somiirgeciligin ve feodalizmin yarattigi akil almaz yapilarin, insanin yiiregini boyle taglastiran yapilarin, elbette ki moralimizi
yiktigini, bizde moral, insanlik birakmadigini anlariz. Fakat bir de bu yapiyla savasan giicler bu miicadeleye layik olamazlarsa, bu
miicadelenin zorlugunu kavrayip buna uygun alternatifleri gelistiremezlerse, tabii ki insanlarin kendilerini yeniden gozden gegir-
meleri sarttir veya miicadelenin kosullarini yeniden gézden gegirmeleri gereklidir. Ama su sdylenebilir: Insan soyunun yapisinda
belli bir geligsme siireklidir. Hatta dogada en ¢ok gelismeye yatkin varlik insandir. Maddi alemin igerisinde, evren igerisinde kendi-
ni yenilemeye en agik varlik insan soyudur veya insan sekillenmesidir, insan beynidir, moral yapisidir. Ancak insanin kendini
yenilemesi mutlaka belli bir ideolojik, siyasal yap1 igerisinde gergeklestirilmelidir. Mevcut siyasal, ideolojik yapilar diginda yeni-
lenmeyi diisiinmek miimkiin degildir. Belli bir davaya, belli bir miicadeleye atilmig insanlar i¢in ideolojik-politik bir platform
disinda yenilenme miimkiin degildir. Bu olsa olsa kiigiik-burjuva rahatligi anlamina gelebilir. Kiigiik-burjuvazinin sikismasi, kii-
¢lik-burjuvalarin hayattan, toplumdan korkularini, basit bir yasantiyla gizleme, maskeleme diisiincesi olabilir.

Kiirdistan'da ¢ok giiglii ve deger verilen bir iligki olmasina ragmen, ahbap cavusluk kokan arkadasliklardan tutun, her tiirli
agiretci kalitsal iligkilerden, 6zellikle bu iliskilerin demokratik 6ziinii inkar eden, buradaki demokratik muhtevay1 kendi gerici kan
iligkileri, ¢ikar iligkileri, sahsi iligkileri i¢in kullanan biitiin anlayislardan siddetle nefret ediyoruz. Boyle kan bagina dayanan,
ahbap cavusluga ve belli bir yerellige dayanan yakinliklar hi¢ anlami olmayan iligkilerdir. Bu acaba neden boyle oluyor? Bu zih-
nen de olsa, hissi olarak da olsa, belki bir 6ngérii de olsa, mutlaka Kiirdistan'daki toplumsal yasantiya bu 6genin getirdigi tahribat-
ta aranmalidir. Kisilerin birbirlerine kars1 profesyonelce degil, bir dava adami olarak degil, tamamen boyle toplumumuzun ilikleri-
ne kadar kok salmis ve her tiirlii ulusal demokratik gelismeyi bogan klan, asiret ve kabilecilik, bolgecilik, mahallecilik iligkileriyle
birbirlerine bagli kalmalar1 insan1 oldukga diisiindiiriiyor. Bu konular insan1 bayagi rahatsiz ediyor.

Biz yapimizda bu 6zelligi mutlaka tasfiye etmek igin miicadele verdik. Ama bu alanda yapilmasi gereken daha gok seyler var-
dir. Fakat yine bunun da basit bir "kendimi diizelteyim" edebiyatiyla veya boyle bir pratik oénlemle olamayacagini, bu konuda
kisilerin derinligine bir yenilenmeyi yagamalari, insanlik kiiltiirii alaninda kendilerini iyice yetistirmeleri ve ayrica bu engin kiiltiir-
lerden elde edecekleri en yararli sonuglar1 bu topraklarda ortaya koymalarindan gegecegini bilmek gerekir. Bu tip kisiliklerin olu-
sumuyla belli bir saygiligin olusmasi, dolayisiyla belli bir yoldasligin olusmasi beklenebilir.

Insanin tarihte saygi duydugu, gérkemliligine inandig1 dogada olsun, toplumda olsun ¢ok ¢esitli yapilar vardir. Biz bu konuda
kendimizi biiyiik gormiiyoruz, tam tersine dogadaki ve toplumdaki bu gorkemli yapilar karsisinda ne kadar basit oldugumuzu
gorerek durumumuzdan igreniyoruz. Ama insan belli bir otorite yaratti diye bunun gélgesine de siginamaz, siginip da bu tip iliski-
lerle toplumu daha genis etkisi altina alamaz. Bu tip davranislar basit davraniglardir. Belirttigimiz gibi toplum tarihini ve madde-
nin gelisim evrelerini iyi kavrayan kisi, bu tiir iliskilerden fazla bir sey bekleyemez. Ancak bu pratikler karsisinda sert tavir da
olacaktir. Bu kadar insanin tutumu aginiyor; en basta insanin kendisine saygisi varsa, kendi yagamina bir anlam kazandirmak isti-
yorsa, mutlaka bir savag verecektir.

Bizce bu savasla olur, dostlukla olacagini sanmiyoruz. Mutlaka bir savas olacaktir, kisiligin yenilenmesi agisindan tamamen
bir savas olur, ama bu savasta mutlaka kafa kol kiralim demiyoruz. Savasin {islubu biraz sert kagabilir; fakat nemli olan savasin
Oziinde yatan etkenler, savasin dayandigi, savasin amagladigr faktorler goz oniine getirilirse, iislubun sertligi zannedildiginden az
tahribat yapar, hatta yapmaz bile.

Arkadaglar bilmeliler ki, gayri ihtiyari de olsa bir sertlik tavrinin ister hakli ister haksiz ¢cok dnemli nedenleri vardir. Bunu go-
rebilmeleri gerekir. Bu grup pratigimiz de uzun yillarin bir yaganti pratigi oldugu i¢in biz bunlar1 bu sekilde belirtiyoruz. Yani biz
bu arkadasa, davraniglarina nasil saygi gosterilmesi gerektigini ¢ok iyi biliriz. Aslinda nerede, nasil, ne zaman saygt gosterilmesi
gerektigini ¢ok iyi biliriz. Ama bir kisinin neresinin sakat oldugunu da az ¢ok bilebiliriz. Bu konuda kaprislice, egoist¢e olmayan
oOlgiiler kismen de olsa vardir. Fakat arkadaslarin kisiliklerini genellikle gelistirmeyi, degistirmeyi, tabii ki bunu bir agabey, bir
biiyiik olarak veya ¢ok iyi bilen birisi degil, bir diislince insan1 olarak, siirekli diislinceleri gelistirmek isteyen bir kisi olarak yapa-
lim. Herkesten bu beklenir. Her zaman yeni yaratici diisiinceler ortaya ¢ikarmak, bunu kisilere benimsetmek toplumda gerekli bir
gorevdir. Bunlar 6zellikle aydinlarin, devrimcilerin yapmasi gereken bir fonksiyondur. Bu halkin -eger yozlastirilmazsa- ¢ok
onemli bir fonksiyonudur. Bunun degeri bilinirse ¢ok iyi bir fonksiyondur ve toplumun degistirilmesinde, gelistirilmesinde ¢ok
onemli roller ifa edebilir. Ozellikle bizde bunun yeri gok onemlidir.

Arkadaglar neden bu yapimizi kavrayamiyorlar? Sadece kisisel yapimizi degil, sosyalizmin bu konudaki yapisin1 neden kav-
rayamiyorlar? Sosyalizmin insanda yarattig1 bilinglenmeyi veya fedakarlik ruhunu, yarattigi cesaret ruhunu, igleri uzmanca teknik-
¢e yapma, gizlice yapma ve ayrica davayr her zaman kutsal bir dava olarak gérme, biiyiik bir dava olarak gérme yoniinii kendile-
rinde niye asir1 bir sekilde gelistiremiyorlar? Orgiitii olma niteliklerini, savas¢1 olma niteliklerini niye her zaman gelistiremiyor-
lar? Gelistirememislerse bizce bunlarin ¢ok sinirli is yapmalari gerekecektir.

Su anlay1s kesin sakattir: Belli bir ideolojik-politik hedef, 6rgiitsel yap1 saglanmadan, arkadaslarin bir koylii gibi veya bir feo-
dal yigitlik 6rnegi olarak ortaya ¢ikmalar1 bizde karikatiirist bir davranig olur ve somut bir davranig haline de gelebilir. Bu arkadas-
lar ne dereceye kadar iyi olurlarsa olsunlar, ama 6te yandan ¢ok giiclii bir ideolojik, politik, 6rgiitsel ve siyasal hedefler planinda
bagka bir arkadasin yaptig1 basit bir eylem bize ¢ok anlamli gelebilir. Biz bunun derin anlamini kavrayabiliriz. Bu tip bir eylemle
bu temelden yoksun bir eylem arasindaki farki anlayabiliriz. Hayatta eylemlerin bir y1gin politik, bir yig8in sosyal, ideolojik etkisi
vardir. Insan yarattig1 eylemlerin sonucunu diisiinemezse yine bir koyliiden farki yoktur.

Ama bunlar olmamali tabii. Kisiler bu sekilde davranirlarsa, eylemlerine ideolojik, siyasal hedef saptamasi yapar ve bunu bel-
li bir drgiitlenmeye kavusturarak biitiin tedbirlerini diismanin agirlig1 oraninda, 6niindeki engeller oraninda da alirlarsa, bu konuda
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da eylemler gelistirirlerse, buna saygt duymayacak insan, buna sevinmeyecek insan yoktur aslinda. Bu konuda bir halkin kazana-
cagi ¢ok sey vardir. Bunu inkar edecek insan da yoktur.

Bizim durumumuz su agidan énemlidir: Komiinistlerde her zaman bir ekip diisiincesi, bir komite diisiincesi vardir. Ozellikle
ontimiizdeki donem yeniden bir orgiitlenmeye yoneleceksek arkadaglar sunu géze almalilar: Benim caligma stilim veya olaylara
bakis agim, davranig 6zelliklerim dnemlidir. Bu yapidan benimle ¢alisabilen, ne dereceye kadar orantili ¢alisabilecegini netlestir-
mis bir ekip ¢ikmalidir. Hatta su da aslinda goze alinabilmelidir: Eger benimle ciddi olarak ¢alisabilecek ekip olusursa veya daha
yararli bir ekip olusabilecekse, hareketi daha degisik bir pozisyona siirebiliriz. Ama hareketin oniimiizdeki donemde yiiriitiiciilii-
giinii bagka bir ekip arkadas alabilirse ¢cok daha olumlu olur. Ben de bazi alanlarda, 6zellikle diigiince alaninda daha ¢ok yararl
olabilirim.

Ama bunu goze alamiyorlarsa su mutlaka kavranmalidir: Ben karsimda kukla gibi her dedigime ikide bir de 'evet' diyen adam
istemem, 6te yandan kafasiz adam da istemem, gelismemis bir yapidan kaynaklanan kisilik de isteyemem. Bu kisilikleri en agir
sekilde de bes paralik eder duruma getirebilirim, benden bu her zaman beklenmelidir. Ciinkii ¢ok énemli binlerce kisinin kaderi
yiiriitiilmek isteniyor. Bu konuda degil sert olmak, gerektiginde insan bdyle kisileri ayaklar1 altina alabilir. Gerektiginde insan
insanin yiiziine tiikiirebilir. Yani bunlarin hepsi beklenmelidir ve insan bu konuda ¢ok asir1 sert bigimlere de varabilir. Elinde ol-
mayarak kazalar yapabilir. Bir birey biitiin bunlar1 bilerek bir ekipte gorev alacaktir.

Su konuda arkadaslara saygiliyim: Onlarin dzelliklerini hesaba katiyorum, onlarin kisiligini, tabii ki devrimei miicadeleye za-
rar vermeyecek oranda, onun kisiligini yipratmamak i¢in ne lazimsa onu yapryorum ve yapmigim da. Ama yok onlar benim duru-
mumu kavramadan benimle istedigi gibi is yapacaklarini saniyorlarsa aldaniyorlar. Bu konuda belki diisiinemeyeceginiz kadar,
beklemeyeceginiz kadar acayip davranislarda bulunabilirim. Evet, hi¢ anlayamayacaginiz tarzda, mahiyetini kavramayacaginiz
tarzda boyle seyleri yapabilirim. Ben Oyle saf birisi degilim, kendimi o sekilde gérmiityorum. Bu kadar kisiyle merhabamiz, yol-
dasligimiz var, yani 'beklenemez, ¢ok giivendik' seklinde kiside bir gliven yaratmis olabilirim. Fakat bu giivene fazla dayanmamali
veya bu giivenin mutlaka kisilikten kaynaklanan 6lgiilerle su veya bu oranda degistirilebilecegi saptanmalidir.

Biz kendimizi fazla biiyiik gérmiiyoruz; manevi alanda olsun, diger alanlarda da olsun son derece kuvvetli bir yapida ve yeter-
li gormiiyoruz. Ama bu konuda bir yasant1 bigimini olusturmaya ¢aligiyoruz. Arkadaslar da kendi yasantilarini, cesaretlerini yeni-
lemeli ve her giin kendilerine yeni umutlar yaratmalidirlar.

Her giin bir olaydir bizim yasamimiz. Oyle fosillesmis, taslasms yapida degillerse, eger Kiirdistan'daki degisiklik, yaraticilik
gorevimizin ne kadar biiyiik oldugu anlasiliyorsa, kisiler de her giin kendilerini yenilemeleri gerektigini iyi bilmelidirler. Arkadas-
larin bunu anlamayacaklarini sanmiyoruz. Ancak yenilenmeden, basit taklit¢i davranislara yonelme de anlagilmamalidir. Yenilen-
me olsun kirk senede bir olsun, ama gergekten bir yenilenme olmali. Boyle olacagina olmasin daha iyidir.

Arkadaglarla bugiine kadarki ¢aligsmalarda hi¢ gii¢lii bir ekip havasi i¢inde ¢alismadigimiz1 belirtmek isterim. Bu ister benim
tavrimdan kaynaklansin, ister arkadaslarin kisisel yapisindan kaynaklansin, ama eger oniimiizdeki donemde gorev alacaksak birbi-
rimizi ¢ok iyi tamimak zorundayiz. Santyorum su ana kadarki yasanti birligi, bizim birbirimizi tanimamizda énemli ipuglart vere-
cek niteliktedir. Eger tahlil giicii varsa birbirimizi taniriz. Ornegin bu kadar arkadas, binlerce, on binlerce arkadas olusturabilmisiz.
Dikkat edilirse diiriist oldugunuzu, birbirinize karsi hayli giiveninizin oldugunu siz kendiniz de goriiyorsunuz. Birbirinize caninizi
verebilecek kadar giiveniyorsunuz, bundan siiphemiz yok. Ama demek istedigim kisileri tanimada ve onlara giivenmede 6lgiiler
vardir. Bu yapiy1 duraklatacak, bu yapiy1 su veya bu sekilde saptiracak bazi davranis, egilim ve unsurlar da fazla yasayamayacak-
larim1 mutlaka bilmelidirler ve bu tipler bundan sonra geride kalacaklarini anlamalidirlar. Layik olduklari yerde kalabileceklerini
anlamahdirlar.

Bu tip davalarda insan yorulmaz. Bu tip davalarda belki bir yipranma olabilir; ama kiginin morali varsa, psikolojik ruh yapisi
hala canliysa, bu kisi her giin kendini yenileyebilir, her giin miicadele enerjisini iiretebilir. Bu yap1 igerisine giren kisilerde, dzel-
likle Kiirdistan'da devrim miicadeleyi vermede gercekten iddiali olan arkadaglarin amaglarimi yenileyememelerini, amaglari hak-
kinda berrak bir anlayisa varamamalarini, canli bir zekaya sahip olamamalarini, cesarette ¢ok giiglii olmamalarini anlamak zordur.
Ancak bu arkadaslarin bu cesareti olusturabileceklerine, bilinglerini her zaman yenileyebileceklerine giiveniyoruz. Eger bunu
yapamiyorlarsa, bu onlarin davanin énemini kavramadiklarini, davanin belli bir bilincini kendilerinde yaratamadiklarini gosterir.
Onlarin biitiin 6nderliklerinden dogan zaafin da bundan kaynaklandigini, davanmn 6ziinii kavrayamadiklari i¢in bunun hizla tabana
dogru yayildigin1 ve bir y1gin olumsuz etki yarattigini da goriiyoruz.

Tabii ki bunun arkasinda sosyal, siyasal ve ideolojik yapiin da mevcut oldugunu savunuyoruz. Yani sosyalizm, bagimsizlik
miicadelesi veren halklar bu yapiy1 dogurmamislar, tam tersine somiirgecilik, feodalizm ve bunlarin karmasik olarak olusturdukla-
11 tiim ideolojik-politik kurumlar bizim bu kisiliklerimizin diislincesini, beynini zift gibi kaplamistir. Ve bu zift gibi kaplanan ze-
kadan fazla bir yaraticilik, zift gibi kararmus yiirekten de fazla bir coskunluk dogmuyor. Hepimiz de az ¢ok bu durumdayiz. Ama
onemli olan bu konudaki ugras, bu davaya duyulan inancin biiyiikliigl ile bu toplumun yarattigi baskiyi, tahribat1 agmaktir. Arka-
daslarin bunu yapabileceklerine olan inancimiz oldukga biiytiktiir.

Gorevler ve Hedefler

Bu siireg igerisinde yasadigimiz bazi sorunlari ele alabiliriz: Aslinda bolgeler arasindaki irtibatsizligin, hapishaneye ¢ok basit-
¢e girmelerin, g¢esitli alanlarda genglik iginde, kdyliiler arasinda, kadinlar arasinda, iggiler arasindaki ¢aligmalarin tesadiifligiiniin
veya ciddi bir bigimde layikiyla yiiriitiilemeyisinin, kadrolagsmada adeta bizim ¢ok yalin bir yol kat edisimizin, eylemlerimizin
adeta ideolojik-politik temelden yoksun boyutlara kadar varabilmesinin, 6rgiitiin giiglii kadrolara kavusamamasinin, ayrica dnder
seviyesinde olan kisilerin drgiitlenemeyisinin var oldugunu, bir ger¢ek oldugunu ve bu konudaki gercekleri gormemenin imkansiz
oldugunu soyleyebiliriz. Hatta bu konuda biitiin bu siyasal amaglarimizin pratige yansimasina kadar, hayli karmagik bir yapimin
bulundugunu agikg¢a sdyleyebiliriz. Yani her seyin tamamen durgunlastigini hi¢ tahmin etmiyoruz. Ama yalniz sunu belirtebiliriz:
Kaba da olsa, adeta halklarin ilkel bir iliski bicimiyle de olsa, sosyalizmi kavrayisimizla, iilkenin sorunlarina uygulayisimizla
arkadaslarin giivenebilecekleri bir yapiya adayiz.
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Siyasal amagclar, siyasal amaglarin kusatmaya ¢alistig1 pratik iliskiler, arkadaglarin iizerinde devrimcilik yapabilecegi bir alam
olusturmustur. Arkadaglar inanglarini siirdiirmekte kararli iseler, bu iilkenin yurtseverligine duyduklari inanci bugiin de siirdiirme
kararlart var ise, bugiin yaratilan alanin elestirildigi lizere olumsuzluklart olmasina ragmen, bu yapidan kii¢iik-burjuvaliga kagma-
mak, ¢ok sikigtt m1 bunalmamak ve 6liimii de kurtulusu da bu ideoloji, bu politik karmagik yap1 igerisinde aramak kaydiyla eski-
sinden daha olumlu sartlara sahiptirler diyebiliriz. Eskiden sahip olamadiklar1 bir y1gin arag gereg, insan dgesine sahiptirler. Eger
devrim amaglarinda inangli oldugumuzu hala savunuyorsak (ki savunuyoruz), gerektiginde bu inanci yeniden yeniler, bu inanci
her giin yeniden ve yeniden olusturur yine de savunuruz, yine de miicadeleye olan inancimizi1 bildiririz. Bugiin 6niimiizdeki arag
ve gereg, Kiirdistan'da devrim yapmaya daha ¢ok olanak tanimaktadir.

Biz kendimizi, i¢inde bulundugumuz toplumsal yapiy1 higbir kisi i¢in begenmedigimizi soyliiyoruz. "Bu toplumsal yapi1 bize
higbir sey vermiyordu" deyip bu toplumsal yapiya ne kadar isyan ederseniz, ne kadar bununla alay ederseniz, ne kadar ayak altina
alip ¢ignerseniz, o kadar hazirsiniz. Evet, bu bilinci, bu giicii verdik, tarihi sorumlulugunu kabul ederiz. Ama 6te yandan yeni bir
toplum yaratmanin, yeni bir umut yaratmanin ise bir insanlik gérevi oldugunu, giderek bundan kaynaklanan bir yurtseverlik gorevi
oldugunu, halkin ¢ikarlarina bagl kalmanin bir 6l¢iitii oldugunu séyleyebiliriz. Yani eskiyi ezerken, yikarken, dagitirken, Gte
yandan bu insanlara yeniden bir yol gostermeyi, bu insanlar igin yeniden bir umut yaratmayi ihmal etmedik. Eskiye kargi duyulan
tepkiler, eskiye kargt duyulan nefret ve giiniimiizde oniimiizdeki her tiirlii dis baskiya karsi duydugumuz tepkiler, bizi hi¢bir za-
man ige kapanik veya bireysel, anarsist davraniglara itmemistir, itemez. BOyle bir seyin igine girmek bitmek demektir. Biz insan-
larla eskiyi yikip dagittigimiz alanlarda yeniden bir yap1 olugturmanin ve bunu dis ve i¢ diismana kars1 yapabilecegimizin soziinil
her zaman veriyoruz. Boyle bir s6z sdylemekle kalmryoruz, bunun i¢in her tiirlii davranisa girecegimizi, gliclimiiziin yettigi 6lciide
bu konuda ¢alisacagimizi belirtiyoruz, davraniglarimiz ve disiincelerimiz de hep bu dogrultudadir.

Dikkat ederseniz, sanki kuskulu bir hava varmig gibi bahsediyorum. Aslinda biitiin bunlar1 kendi agimdan dile getiriyorum. Su
anki yasantida fazla kuskulu olamayacagimi veya bu amaclarda tutarli oldugumu gosterebilecek her kanita ve belgeye sahibim.
Ama buna ragmen kendi yapimi da oldugu gibi anlatmaktan ¢ekinmiyorum. Bunu aslinda biitiin arkadaslardan bekliyorum. Yani
arkadaslar kendi kisiliklerini (ister ¢cok giiclii kisilikler olsun, ister ¢ok zayif yanlar1 olsun) eserleriyle ortaya koymalidirlar. Cok
zayif yanlari var diye kimse onlar1 alaya alamaz, kimse onlar1 agir1 bir elestiriyle yerle bir edemez. Mutlaka o bunu agiklamakla
daha da fazla ileriye ¢ikis imkani bulabilecektir. Yine gii¢lii 6zellikleri olan arkadaslar da demin bahsettigimiz esaslar tizerinde
gercekten bunu eserleriyle gosterebilmelidirler. Ne benim otoritemden ne bagkasinin otoritesinden, ne sundan ne de bundan ¢eki-
nilsin. Dogru bildigi seyi sonuna kadar yiiriitmekten onu higbir gii¢ alikoymasin.

Bundan sonraki siiregte olusturulacak tiiziigiin ve bu tiiziigli uygulamakla yiikkiimlii olan ve onun kurallarina gére hareket eden
bir merkezin, belirlenen siyasal amaglar dogrultusunda bir orgiitlenmeye girisecegi, bu drgiitlenmeyi yaratirken arkadaslarin sim-
diye kadar yaptig1 elestirilerin biiyiik bir bolimiinii giderecekleri kesindir. Eylemlerin durumu hakkinda, sosyal-soven, reformist
goriisler hakkinda, koyliiler, is¢iler, kadinlar, genglik i¢in yaptiklar elestiriler, kadrolagmada yeni yontemler kadrolasmay: daha
nitelikli, daha kalict gelistirmek amacli yapilacak ¢alismalar hakkinda bir tiiziik ve bu tiiziige gore yapacagimiz ¢alismalar bize
cok sey kazandiracaktir. Bu elestirilerin biiylik bir boliimiinii giderebilecektir. Zaten orgiitlii ¢aligma ihtiyaci ve bu konuda bizim
yapimizda biiylik bir karmaganin olmasinda, sayisi yiiz binlere varan bir giicii etki altinda tuttugumuz halde buna gii¢lii bir 6rgiit-
sel nitelik kazandiramayisimiz, buna giderek savasei bir nitelik kazandiramayisimiz rol oynamaktadir. Biz 6rgiitlenmeyi ve siyasal
amaglarimizi ilan etmeyi bu kisilere verdigimiz kurtulug sozii igin yerine getiriyoruz.

Bunlarin talepleri karsisinda fazla dayanamadigimiz igin bu sekilde ortaya ¢ikmayi gérev biliyoruz. Su konuda inanglyiz as-
linda: Bu iilkenin saygideger bir politik kurumunu yaratacagimizi, bu iilkede 6zellikle asir1 hainler disinda basta isciler, koyliiler,
gengler, diger emekgiler ve lilkeye su veya bu oranda bagliligini yurtseverlik olarak siirdiiren kesimlerin hepsinin bir umut kaynagi
haline gelecegimizi ve diisman karsisinda belli bir sayginlik kazanacagimizi rahatlikla sdyleyebiliriz. Oniimiizdeki siyasal hedef-
ler, oniimiizdeki kadrolar, 6niimiizdeki orgiitlenme kurallariyla 6niimiizdeki gelecegi saygideger bir gelecek haline getirebilir ve
halkin ¢ok daha genis kesimleri i¢in bir umut kaynagi haline doniistiirebiliriz. Olusturacagimiz siyasetle ugrasan bir orgiit ve bu-
nun biitiin ideolojik ve orgiitsel gereklerini karsilayan bir 6rgiit, halk saflarinda daha biiyiik bir yetkiye sahip olacak ve diismanlar1
karsisinda da daha onurlu, daha itibarli bir yer kazanacaktir.

Bunu sdylerken sunu belirtmeyi unutmayalim: Diger siyasi hareketlerin, diger orgiitlerin Kiirdistan'da Kiirdistan adina yaptik-
lar1 aslinda bir yiizkarasidir. Ortadaki kisilikler selam bile verilemeyecek derecede asagilanmis kisiliklerdir. Politik bakimdan
kafalar agir1 bir sekilde bagimhidir. Bir yandan Moskova'ya, bir yandan Cin'e, bir yandan Amerika'ya, bir yandan Ankara'ya, bir
yandan Istanbul'a, bir yandan su feodale bu feodale bagimli kafalardir. Bu kafalar bagimsiz degildir ve bu kafalarin olusturdugu
siyasetler de fazla bagimsizlik i¢eren siyasetler degildir. Bunlar tam tersine bir halkin bagimsizligini, demokratik isteklerini, umut-
larin1 pervasizca harcamis, bu konuda kendi kisiliklerinde bir bagimsizlig1 yaratamamis, halklara kendi kisilikleriyle 6rnek bir sey
¢izememis veya bu konuda agir suglar iglemis yapilardir, unsurlardir.

Eskiyi yine hatirlayalim: O zaman gercekten Kiirdistan kelimesiyle herkes dalga gec¢iyordu. Biz bile kendi Kiirtliigiimiizden
vahsi olarak bahsediyor ve 'Kiirtlerin durumu bellidir' diyorduk. Ama bugiin bu asilmistir. Biz bu agsamay1 su veya bu kendi kisisel
giiciimiize degil, diinya halklarinin ilerici kiiltiirine, onlarin miicadelelerine, en basta da sosyalizme bagliyoruz. Ama bugiinler
sadece Kiirtler i¢in boyle degildir. Tiim ezilen halklarin hor goriildiigii, insan yerine konulmadig1 bir gercektir; ama Kiirtler igin bu
fazlasiyla boyledir, cok daha fazla gegerliligi vardir. Ciinkii 6yle bir Kiirtliik var ki, hi¢ kimsenin begenmedigi bir yapidir. Herkes
giiya bu yapidan ¢ikmustir, ama kimsenin begenmedigi bir yapidir. Biz bu yapiy1 benimsemeye ¢alistyoruz, bu ¢ok ciddi bir seydir.
Tarihte gericilikle yogrulmus, feodalizmin her tiirlii pisligiyle uydulastirilmig bir yapiy1 benimsemeye ¢alisiyoruz.

[liski kurmayi, sosyalizmle yeni bir yasam yaratmay1 denemisiz. Arkadaslar eger gergekten tutarlilarsa davramslarinda baska
bir yolun olmayacagini gérmelidirler. Yeni yetisme kapitalistler vardir, sanirlar ki diinyay1 fethedecekler. Eger arkadaslar bu kapi-
talistlerin amaglarin1 paylagmiyorlarsa, eger boyle somiirgeci feodal bir yapi icerisinde fethedecekleri bir yapi, bu statiiko altinda,
fazla bir diinya yaratamayacaklar1 inancinda tutarlhiysalar, gercekten bu arkadaslarin korkung bir devrimde siirekli bir savasim
icinde olmaktan ve kendilerine alan yaratmak i¢in sosyalizme sarilmaktan, bir gii¢lii 6rgiitlenmeyi, bir giiclii kadrolar, bir giiglii
eylem yaratmaktan bagka ¢ikar yollar1 yoktur. Ama buna ragmen arkadaslar hala bir koylii i¢glidiisiiyle (fazla hor gdrmiiyoruz,
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ilkel ama yararsiz bir seydir) yine bir kiigiikk-burjuva pasifizmiyle ister kendi burjuvazisinden, ister yabanci bir burjuvaziden di-
lenme gibi bir durumlar1 yoksa ve yasanti denen gergege de saygilari varsa alan yaratmalar1 gerekir.

Diinyaya gelmek yle basit bir sorun degildir. Insan olmak ¢agimizda basit bir sorun degildir. Birgok bagimsizlik ve 6zgiirliik
sorunu vardir bu insanlarin. Bizim gibi bundan nasibini hi¢ almamus kisilerin ¢ok daha biiyiik gérevleri vardir. Ama denilebilir ki,
"bunaliyoruz, durgunlasiyoruz, kafalarimiz artik bu sorunlara yetmiyor." Hayir, yetmelidir! Yetmiyorsa sugu kimde bulacaksin?
Sugu kendi toplumsal, ailesel yapinda goreceksin. Bunlarin da fazla suglu olmadigini gorebiliyorsan, bunun baska diisiinceden
oldugunu goreceksin ve yoneleceksin, buna yonelecegiz. Genel hava nedir? Sanki bizim i¢in son derece gelisme ve yasama ola-
naklar1 varmig gibi bir hava iginde, boyle bir psikolojik, moral yapist var bazi arkadaglarda. Bu yiizden de ¢esitli baskilar altinda
sikisan insanlarin durumunu arz etmiyorlar.

Eger arkadaslar somiirgeciligin yagdirdig: tiim kotiiliiklerden, ortacagin ytlizyillik toplumsal yapisinin dogurdugu alacakaran-
liktan gikayetciyseler, bunda tutarliysalar, bu ikisinin de ¢ok zararli oldugunu biliyorlarsa, anlamahlar ki bu statiiko var oldugu
oranda kendileri aslinda hayalle yasiyorlardir. Ama bunlar eger insan olma onurunu tasimak istiyorlarsa, bunun bilincine varmis-
larsa, gii¢lii bir orgiitciililk, amaglarinda giiclii bir agiklik sergilemekten ve ayrica eylemlerinde gergekten hem usta, hem kivrak,
hem bitirici darbeler indiren insanlar olmaktan baska careleri yoktur. Bu durumlar Kiirdistan devrimcilerinin niteligini belirler.
Kiirdistan'daki devrimci miicadelenin niteligini belirledigi gibi, bu niteliklerle biitiin diinya halklarina karsi, biitiin bolge halklarina
kars1 6rnek olabilir.

Bolgedeki gericiligin de az ¢ok bizden kaynaklandigini hatirlarsak, bolge halklarmin miicadelesinin biiyiik oranda bizdeki
miicadelenin gelismemesi, dolayisiyla gelismedigini kavrarsak (bu konuda ne dereceye kadar 6nemli bir konum igerisinde oldu-
gumuz agiktir), bu alani emperyalizmin, feodalizmin ve sdmiirgeciligin cirit alan1 olarak gérmeye ve yasamaya devam edersek,
herhalde bunda diinya ve bolge halklarinin da pek bir yarar1 yoktur. Kisaca sadece kendi yasanti alanimizi yaratmak igin degil,
bunu basarili bir 6rnek olarak diinya halklarina sunmak ve bizim yiiziimiizden diinya halklarinin, bélge halklarinin gericilik altinda
olmalarmi da ortadan kaldirmak i¢in iizerimize diisen gorevi yapmaliyiz.

Bu beraberinde orgiitlenmenin biitiin 6zelliklerini bilmeyi, amag¢larimizda son derece kararli olmayi, eylemlerimizde son de-
rece atak olmayi, son derece uyanik, bilingli, yani eylemlerimizin biitiin sonucunu, gerek bize karst gerek disa karsi yaratacagi
biitiin etkileri bilerek ve ayrica diismanin azgmlig1 biliniyorsa, dlismanin tarih boyunca nasil bir gergeklik yarattigi biliniyorsa,
diismana da kolay kolay teslim olmamay1 getirir. Bu diigmana karsi da bizim aklin hayalin almayacagi bir sekilde miicadele etme-
yi benimsemekten baska bir yolumuz olmadig1 halde, bugiine kadarki siire¢te bu konuda énemli oranda basarili olundugunu séy-
leyememekteyiz.

Amagta ve yontemde boyle bir gorev ortada olmasina ragmen, mevcut yapinin hala bdyle bir nitelik kazandigini sdyleyemez
arkadaglar. Hem siyasal amaclarin kavranisinda, hem bunun orgiitsel bir pratige, eylemsel bir pratige dokiiliisiinde arkadaslar ¢ok
gerideler. Giderek bulup ¢ikartyoruz eksikleri. Ama sorumluluk nedir? Bu konuda bir seyler yapilamaz mi?

Bir insanin yapabilecegi seyleri yapmaya calisiyoruz. Fakat her insanin da bir sey yapabilecegine inaniyoruz. Her kiginin de
fazla sikayet etmeden, cevresini sikayetlere bogmadan, ¢evresine veryansin etmeden ve baska gii¢lere dayanmadan, 6z olarak
kendi kisiligine dayanarak, kendi zekasina, bilincine, cesaretine, fedakarlik ruhuna dayanarak ¢ok seyler gelistirebilecegine inani-
yorum. Benim kisaca insanlara bakis agim budur. Insanlarin bunlar yaratabileceklerine, bu konuda aralarinda ¢ok giiclii kolektif
iliskiler gelistireceklerine, ¢ok giiglii davalar1 basaracaklarina dair inancimiz da vardir. Ne bir otorite kendi yapisinin giiciinii gor-
mezlikten gelmeli, ne de biitlin kisiler kendilerindeki engin enerjiyi hapsetmelidirler. Bunlar bir davanin gerektirdigi 6lgiiler igeri-
sinde, kolektif bir dayanigmay1 yaratabilmeli ve bu konuda her seye katlanmalilar. Her tiirlii gereklerini yerine getirmeliler.

Bu isin teorik yanini ortaya koyduk. Bunu daha da somuta indirgersek, bolge bolge, kisi kisi kendimizde somutlagtirmaya ¢a-
lisirsak, santyorum zaman fazla uzar ve pek fazla bir yarar1 da olmaz. Ama yine bu elestirilerle, bu bakis agisiyla neyin kastedildi-
gi agiktir. Higbir arkadas "ben anlamam veya beni irgalamaz" diyemez. Ben biitiin arkadaslarin yapisindan kendimi nasil sorumlu
hissediyorsam, her arkadas da bu miicadelenin 6nemli sorumluluklarini paylagmanin geregini goérmek, bilmek zorundadir. Bunu
bilmeden, gérmeden eger adim atiyorsa, yarin kendini bir ugurumdan da atabilir.

Kafamizda disiince kirmtilartyla surada-burada boliik porgiik diisiincelerle biz bu soruna egilirsek basarili olacagimizi hig
sanmiyorum. Ama bu konuda dogru kavramlara, dogru prensiplere, dogru ilkelere sahip olursak, bunlarin 1s1ginda (ki bunlarin
hepsi ideolojiyi ifade eder) giiglii bir ideolojik yaklagimla bu sorunlara varirsak, bunun da 6rgiitsel ve kadro sorununu unutmazsak,
basarili olmamamizin hicbir nedeni yoktur.

Yine sunu hep dile getiriyoruz: Halklarin eli kolu hep bagl tutuldugu i¢in, bilhassa ekonomik yonden gii¢siiz ve aragsiz bira-
kildig1 i¢in, saniyorlar ki devrimciler de boyledir. Hayir, devrimciler burjuvazinin elini kolunu zincirle bagladig1 bir halk duru-
munda degildir. Devrimciler bir yerde zinciri kiran insanlardir, zinciri kiran eller de her zaman gii¢ olusturabilecek ellerdir ve
ayrica beyninde tutsakligi yenen kafalar, her giin yaratici diigiinceyi, bagimsiz diisiinceyi yaratacak beyinlerdir. Bu beyin, bu iireti-
ci eller birlesirse, burjuvazinin bizi hapsettigi yapida siirekli kalacagimizi, fazla giic olusturamayacagimizi, fazla alan yaratmaya-
cagimizi sanmiyorum. Yaratabiliriz. Biz siradan bir halk kitlesi, y1gim gibi degiliz; eli kolu bagl olan, kafasindan tut yiireklerine
kadar her bakimdan korku, terdr, sartlanmislik, yabancilik iginde yasayan insanlar durumunda degiliz. Devrimciler siirekli ¢are
getiren, siirekli arag gelistiren, siirekli yol gdsteren insanlar durumundadirlar. Evet, boyledirler, bunu hayatlartyla yerine getirirler.
Bunu diismana kars1 miicadeleyle, oniine her ¢ikan engelle biiyiik bir miicadeleyle yerine getirirler. Devrimciler bu ¢apta insanlar-
dir. Bunun igin siradan insanlar degildirler, bunun i¢in toplumlarin kurtulusuna yol gdsteren bir taraf orgiitiidiirler. Bir genelkur-
may Orgiitiidiir bunlar. Her giin ¢are, alternatif, kurtulus araci gelistiren organlardir, unsurlardir.

Devrimcilerin siradan insanlardan farkini géremeyen bir anlayisin Lenin tarafindan da nasil degerlendirildigini biliyoruz.
Devrimcileri halk kitlelerinin kuyruguna takan bir anlayis ve halkin giincel siyasal ve ekonomik sorunlari i¢inde, yani belli bir
ekonomiyi ve bunu da belli bir siyasete aktaran anlayisin ne kadar s1g bir anlayis oldugunu ve bu anlayisla Lenin'in nasil miicadele
ettigini biliyoruz. Biz bu yapilar i¢inde yer alamayiz. Ama 6te yandan devrimciler biiyiik hayalciler de degildirler. Ayaklar1 yerden
kopuk, yarattiklar1 ve gelistirdikleri olaylarin nasil sonu¢lanacagini bilmeyen maceracilar da degildir. Devrimciler her iki hatanin,
her iki ucun diginda yer alan, biitiin ¢aligmalarinda planl olmay1, hesaph olmayi, giiglii olmayi, darbelerinde ve eylemlerinde giicii
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oraninda hareket etmeyi, biitiin bunlar1 da belli bir diisman saptamasina gére yapmayi, yani bir genelkurmayin orduyu yiiriitiirken
yaptig1 tim planlamay1 yapabilen kisilerin toplulugudur, 6rgiitiidiir devrimciler orgiitii.

Bu konuda fazla sz sdylemeye gerek yoktur. Ciinkii bize yol gosteren Lenin'in dgretileri ortadadir. illa bizim de bu konuda
bir ilke geligtirmemize gerek yoktur. Biz bu ilkelerin saflarimiza uygulanmasini istiyoruz, arkadagslarin 6ziimsemesini istiyoruz.
Santyorum, elimizdeki bu aragla ister program, ister tiiziik, ister kadro malzemesi, ister silah, ister su bu geregle, oniimiizdeki
donemde uzun vadeli amaglar1 planlamada, kisa vadeli amaglar1 planlamada ve tabii ki orgiitlenmede daha basarili olacagimizi
soyleyebiliriz. Yani eskiden olmayan bazi arag gere¢ eksigimizi bugiin biraz daha kapatmis olarak, gelecekte daha iyi bir planlama
ve Orgilitlenmeyi yapabilecegimizi soyleyebiliriz. Ve siz nasil bugiin bu gelismeyi gegmise gore daha olumlu buluyorsaniz, mutla-
ka ontimiizdeki donemlerde de boyle olacagini beklemelisiniz.

Tiiziikle merkezin birkag yakin gorevi tespit edilecek. Bu konuda merkez yiiriitmeye secilecek unsurlarin, birbirleriyle ¢alisa-
cak kisilerin kolektif hareketi dnemlidir. Ayrica her birisinin bir boslugu doldurmasi, yaratici olmast énemli bir husustur. Her
zaman miicadeleye enerji vermeli, bir yandan cesaret, bir yandan biling, bir yandan da fedakarlik agilamali; uzmanlik, isbdlimii ile
yaymn alaninda gesitli araglar kullanarak miicadeleyi siirekli duyurmalidir. Miicadelenin gelecege iligkin biitiin planlarini ¢izebil-
meli, miicadelenin uzak veya yakin hedeflerine iliskin programlarini, calisma programlarim gelistirebilmeliler. Orgiitlenme bigim-
lerini, gesitli 6rgiit ve organlar olusturmay1 becerebilmeli, bu konuda yeteneklerini kullanmalilar. Somut sartlarin 1g18inda giiniin
acil gorevlerini yerine getirebilmeliler. Taktik degisiklik yapilmasi gerekiyorsa, bunu hemen yapabilmeliler, bu konuda esneklik
gostermeliler. Hareketin acil ihtiyaglari i¢in gereken organlari yaratabilmeyi ve bu organlari igletebilmeyi becerebilmeliler. Hare-
keti yakindan tehdit eden ve uzun vadeli tehlikeleri 6nceden gorebilmeli, bu konuda planlar gelistirmeliler. Yine hareketin yakin
miittefiklerini, uzak miittefiklerini gorebilmeliler, bunlarla iliskiyi belli bir planlama dahilinde gelistirmeliler. Kisaca merkezi
rollerini en iyi sekilde ortaya koymalilar.

Merkezin bir hareketin iginde ¢ok miihim bir yer isgal ettigini, hele hele merkeziyet¢i yani agir basan bir drgiitlenmenin ge-
lismesinin daha ¢ok merkezden baslatildigini géz oniine getirerek bu konuda higbir fedakarlik esirgenmemelidir.

Marksist-Leninist teori ¢ok iyi 6ziimsenmelidir. Onder kadrolar sik stk Marksizm’e miiracaat etmeli, Marksizm’in uygulan-
masini baslangi¢ sekli yapmak icin bu dgretiyi gergekten 6ziimsemeliler. En 6nemlisi de, bence bir hareketi temsil edecek sabirla
cesarete ve fedakarliga sahip olmalilar. En 6nemli noktalar bunlardir. Ayrica hesap vermeyi, her zaman tarih 6niinde, halk karsi-
sinda Orgiit sorumlulugu igerisinde hesap vermeyi higbir zaman unutmamalilar. Kendi aralarinda kuracaklar1 orgiitlenme iligkileri-
nin tabana dogru bir 6rnek teskil edecegini akla getirerek, en iyi drnekleri bu alanda yaratmalilar ve bunlari tabana dogru yaygin-
lastirmalilar. Ayrica yine belirtelim; her biri bir boslugu kapatabilmeli, birbirlerine gorev yikarak, birbirlerine asir1 yiik yiikleyerek
degil, mevcut yiikii, mevcut sorumlulugu kolektif bir sekilde paylasarak zor olan gorevleri birlikte yiiriitebilmeyi saglayabilmeli-
ler.

Tabii ki bunlarin denetim ve yiiriitme konularinda da gelistirecekleri mutlaka tedbirleri olacaktir. Bir hareketi ¢epegevre ku-
satmak icin ellerinden geleni harcayacaklardir. Bolgeleri dolagmak gorevi zaten programda belirtilmistir. Toplantilar, konferanslar,
kongreler, ¢esitli 6zel orgiitler, yan orgiitler, komiteler olusturarak, temsilcilikler olusturarak hareketi orgiitsel yonden miimkiin
oldugu ol¢iide besleyeceklerdir. Ayrica haberlesmek acisindan gesitli biiltenler yayimlayarak, cesitli bildiriler yayinlayarak, hareket
hakkinda zaman zaman bilgi vermeleri, zaman zaman gerektigi 6l¢iide bildirilerle, biiltenlerle ve yine ayrica merkezi yayin organ-
lariyla, kadrolar i¢in ¢ikarilacak yayin organlariyla, hatta kitleler i¢in gelistirecekleri yayin organlariyla propaganda ve ajitasyona
onderlik edecekler veya propaganda ve ajitasyon igin mevcut dokiimam hazirlayacaklar; bu konuda ideolojik-teorik gergeveyi
¢ozecekler, teoriyi ortaya ¢ikaracaklardir.

Bir merkezin neler yapabilecegini, bunun icin ne gibi araclara gereksinim duyacagim az ¢ok gérebiliyoruz. Onemli olan bdyle
bir kolektif ¢alisma havasi iginde, bunu pratikte de biiyiik engellerle kargilasmadan (hi¢ olmazsa en azindan gelecek bir kongreye,
bir toplantiya, bir konferansa kadar, genisletilmis bir toplanti olabilir, ulusal diizeyde bir konferans olabilir, hatta bir kongre olabi-
lir) bu doneme kadar son derece geliskin bir hareketin sorumlular: olarak ortaya ¢ikabilmektir. Eger dort sene veya daha kisa bir
slire sonra biiyiik bir toplantiyla bir araya geleceksek, sorunlarimizi bu sekilde tartisacaksak, mutlaka o zaman halk hareketleri,
gerilla hareketleri, genclik hareketleri gelistirilmelidir ve iilkedeki somiirgeciligin, feodallerin denetimi biilyiikk oranda kirilarak
halka daha genis bir serbestlik, 6zgiirliik ortamu yaratilabilmelidir. Bizim de yabanciliktan daha fazla kurtulmus, siyasi gorevleri
daha iyi kavramus, orgiitsel mekanizmadaki yerini daha iyi bilen kisiler olarak hareket etmemiz gosterilmelidir.

Biz kendimizi nasil bagarili hissedecegiz? Gelecekte bizim kendimizi basarili hissetmemiz i¢in her seyden 6nce fizik kuralla-
rina gore somutluk kazanan bir 6rgiit, bu 6rgiitiin 6nciililk edecegi kitle hareketleri, genglik hareketleri hem nitelik hem de nicelik
acisindan son derece giiclii bir nitelik kazanarak, iilkede agirligini son derece giiglii duyuracak bir seviyeye varmalidir. Keza koyli
hareketleri, koyliilerin agalara kas1 miicadeleleri boy atmalidir bu dénemde. Orgiitlenme bu konuda énderlik yapmali ve genis
koyli hareketlerini gelistirmeli; bugiin bes on koylii hareketimiz varsa, dniimiizdeki donemde bunun sayisini birkag bolgeye yay-
dirabilmeliyiz. Asiret ¢catismalarimi kesinlikle kirabilmeli, asiretlerin birbirlerini kirtp dokme durumlarini, yani kan davalarim
onemli oranda ortadan kaldirabilmeliyiz. Gerici aga, sef otoritesi, yine genelde de dzellikle somiirgeciligin, MiT'in orgiitledigi bu
yapilar kaldirilmali; devrimeileri her zaman tehdit eden bir engel olmaktan g¢ikarilmali, devrimciler en azindan bunlardan biiyiik
zarar gorecek bir yapidan kurtarilmali veya bunlarm o6rdiikleri ihanet gemberi dnemli oranda pargalanmalidir. S6miirgeci partilerin
etkisi somiirgeci devlete baglayan bir halka olarak hayli ortadan kaldirilmalidir.

En 6nemlisi de, biitlin bu hareketlerin arkasinda giiglii bir silahli giicimiiz mutlaka olusturulmalidir. Yani gerek ideolojik, ge-
rek politik alanda orgiitsel varligimizin korunmasinda arkamizda her zaman giiglii bir silahli kuvvet durabilmelidir. Sunu higbir
zaman unutmayacagiz: Yiriitecegimiz biitiin ¢calismalarin arkasinda eger giiclii bir silahli kuvvet durmazsa, her zaman yok edile-
cegimizi, higbir zaman bize yasama hakkini tanimayacaklarimi bilmeliyiz. ideolojik, politik, drgiitsel insada silahlarin giiciiyle
ayakta tutulacagimizi higbir zaman unutmamaliyiz. ideolojik, siyasal giiciimiiz ne kadar giiglii olursa olsun, eger bu giicii koruya-
cak, bu giicii savunacak, bu giicii gesitli provokator orgiitler ve kisilerden koruyacak silahli bir giicii olusturamazsak, biitiin bu
emekler bosa gidecektir. Onun i¢in daha ilk andan itibaren bizim silahli bir gii¢ olusturmamiz, salt birka¢ hedefi yok etmek agisin-
dan degil, bash basina biitiin ideolojik-politik kazanimlarimizi korumak, bu kazanimlarin tahrip edilmesini 6nlemek igin sarttir.
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Diger iilkelerin burjuva hukuklar1 az ¢ok ideolojik-politik kazanimlarin1 mesrulastirir ve bunlart fazla hirpalamay1 veya kal-
dirmay1 diisiinmezler. Ama Kiirdistan'daki mevcut burjuva egemenligi, burjuva hakimiyeti, hukuku veya feodal hukuk, zorbalik,
herkesin hayatim bizzat silahlarin giiciiyle saglayabilecegini, idame ettirebilecegini gostermektedir. Hele bu gii¢ eger devrimci bir
orgiitte devrimci bir insa hareketiyse, tabii ki silahlarin varligi kesin gereklidir. Onun igin de gelistirilecek kitle hareketleri ve
orgiitsel, ideolojik insa bir silahli gii¢ temelinde hazirlanmalidir. Bu konuda da mutlaka bizim geligmis bir silahl1 varligi olustur-
mamiz sarttir. Bunu yaratabilirsek, yasatabilirsek kendimizi basarili ilan edebilecegiz.

Gelecek toplantilarda merkez bir araya geldiginde bunu gergeklestirmigse kendini basarili hissedecektir. Kendi kadrolarini si-
yasi ve Orgiitsel alanda daha tecriibeli kilmigsa, bunlari is yapabilir duruma getirebilmisse, 6rgiitsel gorevlerini 6nemli oranda
yerine getirmis olacaktir. Kadrolarina is yaptirabilmisse, herkese 6rgiit icinde gorev vermisse ve herkesi az ¢ok yeteneklerine gore
isletebiliyorsa, boyle bir orgiit veya boyle bir merkez gorevini yerine getirmis olacaktir. Ayrica kadrolarma engin bir cesaret ve
fedakarlik ruhu verebilmisse, diinyay: ve iilkeyi kavramada berrak bir anlayis verebilmisse kendini basarili hissetmis olacaktir.
Yine ajan-provokatorleri sindirmede azgin somiirgeci temsilcileri, 6zellikle en tehlikeli fasist elebasilarini ortadan kaldirmada,
bunlarla iliskide olan agalarin {izerinde terér estirmede belirli eylemler yapilmig ve basarili olunmussa, ayrica kitlelerin benimse-
yebilecegi, arkadaglarin morali izerinde yikict degil tamamen cesaretlendirici bir etki altinda bunlar yapilmigsa, boyle bir mesele-
de basarili oldugu sdylenebilecektir. Halka yurtseverligin ve demokrasi ruhunun asilanmasinda énemli bir gelisim saglanmissa,
daha ¢ok halk kesimini boyle bir harekete katabilmigse, genel iilkenin biitlin alanlarinda, biitiin bolgelerinde, kdy, kent, kasaba,
fabrika, is-liretim sahasi, egitim sahasi, biitiin bu alanlarda yurtseverlik ve demokrasi alanindaki diisiinceleri fazlasiyla asilayabil-
mis ve lilkede hakim akim haline getirebilmisse, bunu biitiin diga ve ice kars1 duyurabilmisse, mesrulastirabilmigse kendini basarili
hissedecektir. Bu alanlar 6niimiizdeki bir merkezin basarili olup olmayacagini belirleyecek hususlar, belirleyecek kriterlerdir.

Eger bunlar1 yapmazsa basarisiz bir merkez nasil halledilecektir? Hangi kriterlere gére merkezin basarisiz oldugunu sdyleye-
cegiz? Mevcut iligkileri nicelik olarak arttirmig, ama fazla nitelikli bir gelismeye ugratmamigsa, kadrolarin mevcut dl¢lide dnemli
bir boliimiinii orgiitleyememisse, onlart uzmanlik alanlarina gore gorevlendirememisse, onlar1 aktif, canli bir organizma haline
getirememisse, onlar arasinda elestiri-6zelestiri, fedakarlik ve cesaret ruhunu gelistirememigse, bunlara is yaptiramiyorsa, bunlara
ister silahli, ister ideolojik, iSter politik miicadelelerde belli bir islerlik kazandiramamissa ve belirli bir siire i¢erisinde birkag nicel
gelisme saglayip mevcut yapilart durgunlastirmigsa, tabii ki boyle bir merkez gorevini yapmis sayilamaz.

Ayrica Kiirdistan'in ister diger pargalarinda olsun, ister Tiirkiye kisminda olsun, ister diger komsu tilkelerin devrimci hareket-
leri i¢inde olsun, ister Avrupa'da veya sosyalist iilkelerde olsun belli birtakim temsilcilikler olugturamamigsa, buralardaki miicade-
lelerle aktif dayanigsma siireci i¢ine girmemisse, kisaca temel ittifaklari, birincil derecede ittifaklari ve yine ikincil, giderek {igiinciil
derecede ittifaklarini gelistirememisse, bu konuda temsilcilik, 6rgiitlenme ve dayanisma yaratamamissa basarisizdir.

Merkez eger bir ulusal kurtulus cephesi ve bu cepheyi en genis anti-fagist bir platformda, 6rnegin bir Tiirkiye devrimci hare-
ketiyle kurabilmenin temellerini atmissa, tabii ki bagimsizliktan taviz vermemek sartiyla, buna hizmet edecek anti-fasist giiglerle
birlesebiliyorsa, yine diger Kiirdistan par¢alarindaki miicadelelerin seviyesini daha da yiikselterek, oralarin buray: etkilemesinden
ziyade, burasi daha ¢ok ideolojik ve orgiitsel alanda yani sosyalist bir ideoloji ve orgiitlenmeyle oradaki miicadeleyi aydinlatabili-
yorsa, burayi oranin yedegi haline getirmeden, hem oranin hem buranin 6z giiglerini karsilikli olarak birbirleriyle iliskilendirerek
saglikli iliskilere vardirmigsa, bu konuda saglikli adimlar atmigsa basarili olacaktir.

Ozellikle 6niimiizdeki donemde bir diger hedef olarak su gosterilebilir: Tiirkiye parlamentosunda yapilacak segimlerde, (sim-
dilik bir sey soylenmese de) isbirlik¢i feodallerin, kompradorlarin, daha ¢ok Tiirk burjuvazisinin onaymdan geg¢mis, bunlarin terci-
hi olan adaylar ve bir de igbirlik¢i kiigiik-burjuva orgiitlerin adaylari1 darbelenmeli ve bunlarin parlamentoya gitmesi 6nlenmelidir.

Sonug

Toplantinin sonuna yaklastik. Biz su anda iginde bulundugumuz sartlar1 ¢dziimlemekle karsi karsiya bulundugumuz gorevle-
rin agirligini idrak ediyorsak, aslinda gelecege iliskin onemli etkileri olabilecek bir ugras igerisindeyiz demektir. Gelecege iliskin
etkilerin daha da yayginlik kazanmasi i¢in bundan sonra gosterecegimiz hassasiyet aslinda ¢ok 6nemlidir. Bugiin ¢izilen, kurallar
ve ilkeleriyle hedeflenen bir orgiitlenme temelidir; belki yillarca 6nce temeli atilmisti, ama bu dénemden itibaren daha orgiitlii,
daha belirgin somut ilkeler dogrultusunda yol alacak bir hareket olacaksak, bugiin atabilecegimiz, bundan sonra atabilecegimiz
adimlarin degeri ¢cok dnemlidir. Eger biz bu adimlar1 layikiyla atabilirsek, bu adimlarin tarihi anlamini kavrayabilirsek, degerini
bilirsek, tilke halkinin kurtulus tarihinde bunun bir déniim noktas1 olabilecegini rahatlikla belirtebiliriz.

Ulkede yepyeni, canli bir siyasi ortamin yaratilmasi, canli bir demokratik ortamin yaratilmasi, Kiirdistan'da rahatlikla devrim-
cilerin faaliyette bulunabilecegi bir ortamin yaratilmasi, bundan sonra yliriitecegimiz yogun c¢abalarla olanakli hale gelecektir.
Ayrica hayatin tiim alanlarinda yiiriitiilen ve daha ¢ok yerel gericiligin, milli baskici giiclerin ¢gikarlarina hizmet eden faaliyet yeri-
ne, tehlikelerle dopdolu da olsa insani siirekli bagimsizlik ve 6zgiirliik dogrultusunda bir yasantiya sevk edecek boyle bir ugrasin
icerisinde bulunmak ugragilarin en degerlisidir. Arkadaslarin biitiin gengliklerini buna vermeleri, aslinda yadirganacak bir husus
degildir. Boyle bir genglik, eger insanliga saygi devam ediyorsa, boyle bir ugragidan bagka bir alanda gegirilemez. Elbette ki, yiice
bir davanin i¢inde bogusarak anlam kazanacaktir, bir kisilik kazanacaktir, sayginlik kazanacaktir. Onun i¢in de biz arkadaglarin
her tiirlii agir géreve girmelerinde, hayatlar1 pahasina da olsa lizerlerine diiseni yapmalarinda herhangi bir sakinca gérmiiyoruz.
Tabii ki bir kiigiik-burjuva, bir feodal, bir ataerkil endise durumumuz yoktur; varsa da bu endiseleri iizerimizden hizla atacagiz.

Giiglii davalar alisilagelmis kurallarla, alisilagelmis 6rgiit ve anlayislarla higbir zaman basariya gitmez. Giiglii davalar her za-
man alisilmigin digina ¢ikarak, her zaman herkesin boyun egdigi kurallara karsi durarak, herkesin cesaret etmedigi orgiitsel giri-
simler ve eylemlerle ancak basariya ulasabilir. Bu yiikiimliiliikkler i¢ine girecek daha ¢ok Onder kisilerle basariya ulasabilir. Biz
boyle bir donemin insanlariyiz. Kendimizi bdyle bir donemin insanlar1 olarak aday adayr goriiyoruz. Boyle bir doneme kendi
damgamizi vurmak istiyoruz. Bunun biitiin ¢ag1, toplumsal kosullar1 vardir. Gerisi artik bizim bellegimizin, yiiregimizin islemesi-
ne bagl bir sarttir. Bunlarin da gerceklestirilmesi elimizdedir. Yani kisilerin kendi iradeleriyle yapabilecekleri bir istir.
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Biz ilk giin de bir grup olarak belirdigimizde, bizi bekleyen tehlikeler, imkansizliklar bugiine oranla kat be kat fazlaydi. Yine
bugiin de bizi bekleyen tehlikeler, zorluklar ¢ok daha fazladir. Az degildir, ama elimizdeki araglar da diine oranla hayli fazladir.
Biz miicadele i¢inde bir yasantiyi, savas i¢inde bir yagantiy1 hayatin biricik gayesi haline getirebilmeliyiz, getirecegiz, getiriyoruz.
Ozellikle umutsuzluklar varsa, arkadaslar devrimci diisiinceyle, devrimei pratikle bunu giderebilmeliler. Zamaninda yapmis olduk-
lar1 hatalari, daha geng yasta bulunduklarina gore, daha dnlerinde uzun bir miicadele pratigi bulunduguna goére basarili eylemleriy-
le kapatmalidirlar. Ve tarihe kalacak olan, toplumun bagrinda kok salacak olan da bu tiir davrams ve diisiincelerdir.

Belirttigimiz eylemler vardir. Iyi bir kurulus bildirisinin hazirlanmas1 ve gegmis arkadaslarin miicadelemiz icindeki yerleri
konularinda kararlarimizin oldugunu, bu konuda iki 6nemli gérevi yerine getirecegimizi belirtmigtik. Bir de bu konuda gelecekte
hazirlayacagimiz bir merkezin (ister 6ne alalim, ister zamaninda yapalim, ister bir konferans, ister bir kongrede olsun) yetkili
oldugunu da kabullendik. Daha fazla s6zii uzatmadan biraz 6nce 6zelliklerini vurguladigimiz, basari kriterlerini ve ¢alisma anlayi-
sin1 vurguladigimiz insanlarin se¢imi s6z konusu ediliyor, sayilar1 iizerinde biraz tartisilabilir. Ortaya ¢ikan Onerileri hayata uygu-
lamaya c¢alisacagiz. Bu agik, yalniz belli bir siire sonra dagiliyoruz, dagildiktan sonra arkadaslardan istenen, géz oniinde tutmalar1
gercken en onemli husus, bdyle bir orgiitlenme tepeden gelistirilecegine gore, bulunduklari bolgelerdeki iliskileri, bu merkezin
istemlerine gore hazirlamalaridir. Yani kisaca elleri altinda bulunan potansiyelin kimisini su veya bu alana gére muhtemel bir
orgiitlenme dogrultusunda ele almalar1 ve adeta oranin bir yerel, bir bolgesel komitesiymis gibi hareket etmeleri, bu konuda her an
bir 6neriyle karsi karsiya kalacaklarini bilmeleri ve buna gore hareket etmeleri gerekiyor.

Bu orgiitlenmenin sorumlulugu sadece bizim degildir. Bu 6rgiitlenmenin sorumlulugu dagilacak ve yogun iliskilerde buluna-
cak arkadaslarin sirtindadir. Hatta bazi seyler feda edilmek istenmiyorsa, elleri altindaki potansiyeli biitiin giiciiyle sarabilmeli, bu
potansiyeli muhafaza edebilmeli, cargur etmemelidirler. Ayrica yeni, resmi bir anlayisla érgiitlenmeye hazirlikli olmayi, muhtemel
komiteleri, komitelerin yan kuruluslarini, komitelerin alt komitelerini, kent gruplarini, fabrika gruplarimi simdiden olusturmay1
veya en azindan bu konuda hazirlik yapmay1 hi¢bir zaman unutmamalidirlar. Bizim orgiitlenmemiz 6yle anlayish bir sekilde, son
derece sakin, son derece rahat bir sekilde gelismeyecektir. Biz Kiirdistan'da higbir seyin dyle birdenbire sigrama yaparak geligme-
yecegini biliyoruz. Her sey belli bir hesap dahilinde veya belli bir nicelik gelisim dogrultusunda olacaktir. Orgiitlenme yavas ya-
vas gelisecek, yavas yavas tabana dogru yayilacak ve yavas yavas en iyi yetenekler uygun olduklar yerlerde 6rgiitleneceklerdir.

Sonugta 6zellikle belli bir siire hi¢ olmazsa elimizdeki malzemeyi orgiitlendirecegiz. Disa kars1 ve icteki karmasik yapiya kar-
s1 bunlar1 diizenleyecegiz. Arkadaslar attiklari adimin tarihi nitelikte olduguna inamyorlarsa, bu inanglarinda tutarh iseler, kesin-
likle en ufacik bir olumsuzluga girmemeleri gerekecektir. Caligmalarda degil duraganligi kabul etmek, daha da disiplinli bir yapi-
nin gereklerini g6z oniine getirerek bu galigmalart yogunlastirmalar1 geregi agiktir. Harekete bu kadar politik bir hiiviyet verdiri-
yorsunuz, bunun diismani ve onun yildirict olan giiglerini ne kadar uyartacagini biliyorsunuz. Ama buna ragmen bunun agir so-
rumluluklarindan da kagmacaksiniz. Bu beklenemez, bu kabul edilemez. Arkadaslar boyle bir yapi igine girerlerse, merkez hicbir
sey yapamaz. Merkez de agir bir sorumsuzluk i¢inde her seyi bir kenara atabilir veya merkez ¢ok kolay tasfiye olabilir. Onun igin
merkezi gli¢ duruma diisiirmeyecek, polise karsi, siyasal iktidara karsi, yerel zorbaliklara karsi, sosyal-soven ve reformist kiiciik-
burjuvalara kars1 bizi giic duruma diistirmeyecek hareketlerde bulunmali ve hareketimize hep taze soluklar aldirmalisiniz. Adeta
toplum saflarinin taze soluklarini, taze enerjisini, taze kanini her zaman bize aktarmak gerekir. {liskilerde daha ¢ok ¢evre, daha ¢ok
unsur kazanarak, her zaman miicadelenin igine katabilmelisiniz ve biz bu konuda son derece bizi sevklendirecek adimlar bekliyo-
ruz. Bu konuda olumlu haberlerle bizi giiglendirin diyoruz.

Arkadaslar gergekten kisisel endiselerini, kisisel yaklagimlarini bir yana birakmalidirlar. Burjuva ordulari bile haksiz bir te-
melde ve yalanci bir disiplinle idare ediliyorlar, ama buna ragmen hepsi her an savasa girecek durumdadir. Bizim arkadaglarimizin
da her an bir savag oOrgiitii gibi, her an bir ideolojik-politik kurmaylik gibi kendilerini halkin 6niinde gérmeleri ve bu konuda en
ufacik bir kisisel endiseye, korkuya ve yilginliga kendilerini kaptirmamalari, enerjilerini ve cesaretlerini siirekli yenilemeleri,
bekleyebilecegimiz en 6nemli hususlardir.

Ayrica bu konuda "niye olmadi, yine bir seyler mi oldu?" gibi endiselere de fazla yer yoktur. Biz Kiirdistan'da gelistigimize
gore korkmayiz veya gelisen taraf siirekli biz oldugumuza gore acelesi olan diismandir, acelesi olan 6mrii tilkenen siniflardir. Biz
ise siirekli gegmisimizi toparlayan, gelecegimizi hazirlayan, bugiinii kavrayan bir giicliz; dolayisiyla bizim acelecilige, bizim sa-
birsizliga ihtiyacimiz yoktur. Biz sakin, kararli ve serinkanli bir sekilde diinyanin en giiglii devrimlerinden birisine kendimizi ha-
zirlayabiliriz. Ne diye panik ig¢inde olalim, ne diye korku ve telas icinde olalim? En saglikli, en yiice bir ruh yapisi igerisinde go-
revlerimizi yliriitmeye devam edelim.

Simdiye kadar konusulan biitiin hususlarla bu sekilde yiirimemiz gerektigi yeterince arkadaglara anlatilmistir. Durumun, yo-
lun niteliklerini, gelecegin niteliklerini ortaya koymustuk. Buna gonliimiizce, yiireklice katilmaktan bagka yolumuz yoktur. Biz
boyle yaparken, hepinizin farkinda oldugu gibi ne coskulu bir sekilde kendi kendimizi cosa getiriyoruz, ne de son derece lirkek bir
yap1 i¢inde birakiyoruz. Evet, ne o var, ne digeri. Saglam bir mantikla endiseleri ve umutlar1 muhafaza ederek, ne asir1 bir giiven
ne de asir1 bir telag, ama daha kararli, daha mantikli adimlarla bu isi yiiriitebilecegimizi kendi 6zgiiliimiize kars1 sOyliiyoruz.

Tarihin bu duraginda gercekten toplumun dili olmayabilir. Toplum duyarsiz, uykuda olmus olabilir. Toplum yari1 yariya 6lmiis
olabilir, onun sesi, dili ve kiiltiiri olmayabilir. Biitiin bunlar bizim halkin sorunlar1 karsisinda duyarsiz olmamizi getirmez. Ayrica
somiirgecilik, milli baskict gii¢ler, her bakimdan insafsiz olabilir; bunlar en ufacik hak hukuktan anlamaz olabilirler. Halklara en
ufacik bir 6zgiirliik vermeyebilirler, halklar1 en azginca yok edebilirler. Ama biitiin bunlar bizim duyarsiz olmamizi, bizim dev-
rimcilere layik bir sekilde hareket etmememizi getirmiyor. Biz ne onlarin, ne bunlarin durumunu g6z 6niine getirerek kendi duru-
mumuzu belirtmeyecegiz. Cagimizin biitiin olumlu 6gelerini yan yana getirerek, alagsagi edilmesi gereken giiclerle ozgiirlige ka-
vugmas1 gereken giicleri kabul edecegiz ve onderlik yapacagiz. Israrla vurguluyorum; bu konuda kararliligimizi higbir zaman
elden birakmayalim. Bu kararlilik, yerimizde bile dursak ¢ok sey degistirecektir. Bu konudaki inang, bu konudaki caba ¢ok sey
degistirecektir. Her seyden 6nce diismanin diinyasini karartacaktir. Ayrica halka biiyiik bir umut kapisi agacaktir.

Sayimiz ne kadar az olursa olsun, yasimiz, tecriibemiz ne kadar yetersiz olursa olsun, biitiin bunlara ragmen tarihin bize yiik-
leyecegi agir gorevler igin, bu gdrevlerin hatirt igin yeterli ¢abay1 ve kararliligi gosterelim. Adeta bir taragin disleri gibi esit ola-
lim; yine bir ordunun neferleri gibi, her an yeni bir rampada atisa yatan bir ekip gibi kendimizi miicadele alanina siirelim; bundan
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da en ufacik bir kusku, en ufacik bir korku duymayalim. Boyle bir yap1 bizde siirekli olugsun diyoruz. Bunun miicadelemiz igin
biiyiik bir degeri vardir. Bilinglerimizin tazelendigi acik, Marksist-Leninist klasiklere yeniden goz gezdirilecegi, ulusal kurtulusg
pratiklerinin yeniden gozden gecirilecegi agiktir. Solugumuzu kesen somiirgecilik duvarlarim delerek, diinyanin ilerici kiiltiiriine
kendimizi agmak i¢in, kafalarimizi agmak i¢in kendimizi zorlayacagimiz agiktir. Yine halkimizin da kapanan canlilik ve duyarlilik
yanlarini tekrardan agacagimiz, halkla, canl, ilerici yanlariyla kendimizi biitiinlestirecegimiz agiktir. Ayrica halkin sosyal, kiiltiirel
ve siyasal alanlardaki biitin gelismelerde solugunun kesildigini bilerek, bu alanlarda da halka bir soluk aldirmayi, halki ayaga
kaldirmay1 higbir zaman unutmayacagiz.

Ayrica arkadaslar aralarindaki iliskilerde ideolojik-politik yaklasimlara ¢ok agirlik vermelidirler. Birbirlerine karsi yaklagim-
lar1 ideolojik-politik gorevlerle, drgiitsel gorevlerle bagdasmaldir. Ahbap cavusluga fazla yer verilmemelidir. Ideolojik-politik
calismalarin disindaki zamanlarini fazla 6ldiirmemeliler, kendilerini tamamen ideolojik-politik bir kisilik durumuna getirmeliler.
Sakalarda bile ideolojik-politik dlgiiye dikkat edilmelidir. Ozel yasant: alaninda bile ideolojik-politik davranilmali, hareketin ¢i1-
karlar1 goz Oniine getirilmelidir. Miicadelemizin bir adami olarak kendini hayatin her alaninda gosterebilmelidir.

Biz isteriz ki (bundan sonra &zellikle) bir yi1gin arkadasin 6liimii pahasina, zindanlarda ¢iiriimesi pahasina, ayrica kalanlarin
biiytik fedakarligi pahasina, bu asamaya kadar gelen, hatasiyla sevabiyla buraya kadar gelen bir hareketi, bundan sonra taze bir
giicle, daha icten bir yapiyla, dort senelik, bes senelik bir gelisim sonunda bu iilkenin en hatir1 sayilir, en umut vaat eden bir orgiitii
durumuna getirelim. Hepimizin istegi bu, halkimizin istegi bu, diinya halklarinin istegi budur.

Biitiin bunlar bize gayri ciddi olarak gelmemeli veya disardan gayri ciddi sekilde anlagilmamalidir. Bunlar ¢agimizin en yalin
gorevleridir. Cagimizin en uygar insani, ¢agdas insanin yaptigi islerin en onemlisidir, en tayin edici olanidir. Herkesin goktan
yapmis oldugu seyi bizim su anda gecikmeli olarak yerine getirmemizdir. Higbir arkadas "niye herkes isinde giiciinde, herkes ¢ok
az cabayla miicadele veriyor, ben niye boyle delicesine ¢alistyorum?" dememeli, bunu aklina getirmemelidir. Tarihin en eski do-
neminden beri bagimsizlik dogrultusunda, dzgiirlik dogrultusunda 6zlemleri siirekli baski altina alinmis, bundan 6teye de varligi-
na son verilmek istenmis bir halkin miicadelesini veren, ayrica bolge capinda ¢ok dnemli siyasal sonuglar doguracak bir hareketin
oncii giicleri oldugumuza gore, bdyle bir hareketin yaraticilart oldugumuza gore attigimiz hicbir adim bize lizumsuz gelemez veya
her gecen giin 6miirden gegen bir giin olarak anlasilamaz. Tamamen hayatin ta kendisi oldugu bi¢iminde anlasilacaktir ve higbir
kimse en ufacik bir pismanlik duymayacaktir. Zindanda da, idam sehpasinda da, en yalniz oldugu dénemde de, en bunalimli anin-
da da hi¢bir zaman bunu unutmayacaktir. Hayatin ta kendisini yasadigini kendisine kars itiraf edecektir.

Son olarak, burada ortaya ¢ikan sonuglar bolgelere gitmeli. Agikga "biz sunlari, bunlart yaptik" denilemez; ama dolayli bir ge-
kilde bu toplantinin sonuglarini aktarmanin yontemlerini herkes bolgesinde bulabilir. Tekrar belirtelim; bolgelerde bir komite gibi
hareket edilmesi, bu toplantinin sonuglarinin anlasildigini gosterecektir. Arkadaslarin bu sekilde toplantinin sonuglarini bolgeleri-
ne tagirmalari, bolgeyi bu toplantinin 15181nda yeniden hazirlamalari, iliski ve gorevlere hazirlamalar1 en sicak, en can alic1 gorev-
lerdir.
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