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YAYINEVININ NOTU

Din konusu kamuoyunda 6zellikle son donemlerde yayginca tartigilan
bir konu. Ortadogu toplumlarinda derin etkileri bulunan din sorununa ce-
sitli cevreler degisik bicimlerde yaklasarak, toplum iizerinde etkinlik kur-
maya calismaktadir. Ozellikle 12 Eyliil rejimi, dini, toplum iizerindeki ege-
menligini siirdiirmenin en 6nemli bir araci olarak gormektedir. Diger taraf-
tan, devlet icinde etkinliklerini artirmak isteyen degisik cevrelerin de dini
duygular1 somiirerek giristikleri cok sayida dini 6giitlenme s6z konusudur.
Ozellikle 12 Eyliil rejimi sonrasinda tarikatcilik, mezhepgilik yogun olarak
gelistirilip koriiklenmektedir. Din etrafinda bu kadar ¢ok doniip dolasilma-
s1, stiphesiz ki, toplumda dini duygularin koklii etkilerinin bulunmasindan-
dir. Bu durum, toplumu orgiitleyip devrime kaldirirken din etkenini de dik-
kate almay1 zorunlu kilmaktadir.

Son dénemlerde sol giicler i¢inde de bu konu iizerinde ¢okca duruldugu
gozlemlenmektedir. Son derece hassas bir konu olan din sorunu iizerinde
dogru-devrimei diisiinceler temelinde yorumlar gelistirebilmek, devrimci
miicadeleyi gelistirirken, dzenle egilinmesi gereken bir konudur. Ancak
bunu yaparken sag ya da sol sapmalara diismemek gereklidir.

Sorunun dnemi ve hassasiyetini dikkate alarak, din sorununa temel dev-
rimei bakig acisinin nasil olmast gerektigine dair PKK Genel Sekreteri A.
OCALAN yoldagin yaptig1 degerlendirmeyi brosiir haline getirerek okuyu-
cuya sunuyoruz.

Wesanen Serxwebun






Girig

Temel kavramlara aciklik getirmek ve diizeltmelere gitmek yolunda ol-
dukca caba sarf ediyoruz ve oldukca da yogunlagmis durumdayiz. Bu ya-
rarlidir da. Yoldaslar toplulugu, tartismasini bilen bir topluluktur. Yeni tan-
rilar, yeni dinler icat etmeyelim. Biz, bilimsel sosyalizmin gercekligine
inantyoruz, ama “dinimiz sosyalizmdir” demiyoruz. Bilimsel sosyalizm,
dinin, hatta felsefenin astlmasidir da. Ancak, bundan dinin bir hi¢ oldugu,
tamamen demode oldugu ve insan yasaminda etkili olmadig1 sonucu asla
cikmamalidir.

Din gercegine komiinizm adi altinda inkérci yaklagim, genelde oldu-
gu kadar, ozellikle Ortadogu halklarinda ¢ok tehlikeli bir etki yaratmis-
tir. Bu yaklagimin halktan soyutlanmaya, dolayisiyla da gericiligin ol-
dukca giiclenmesine yol actigini hemen belirtelim. Hatta denilebilir ki,
din gercegine inkArc1 yaklagim, diyalektik materyalizmin kaba uygulan-
mast anlaminda olup, Ortadogu devrimlerinin gelismeyisinin en dnemli
nedenlerinden birisidir.
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Klasik komiinist partileri, Ortadogu sahasinda 70 yildir varlik siirdiirii-
yorlar. Ama en izole olmus topluluk durumundadirlar. Bunun esasli -6zel-
likle ideolojik- nedenlerinden birisi de, dinsel gercege, “komiinistler tanri
tanimaz”, “din esittir gericilik” seklindeki yanlig yaklagimdir. Béylece, da-
ha ige baslar baglamaz bu sozciiklerle adim atildiginda biitiin toplum karg1-
ya alinmig olur. Bunu yapmakla bilimsel sosyalizmin bagina en biiyiik ko-
tiiliik, sosyalistlik adina getirilmig olur. Bu, mevcut klasik komiinist parti-
lerinin pratiginde tamamen aciga ¢ikmustir.

Iran Islam Devrimi gelistiginde ve onun temellerinin atilmasindan cok
daha 6nceleri Iran’da komiinist partisi vardi. O zaman giiclii olan komiinist
partisi, Islam devrimi gelistiginde bu giiciinii korumaktaydi. Ama gelisen
olguya o kadar carpik yaklast: ki, sonugta imha olmaktan kurtulamadz. Biz,
sucu sadece Islam devrimine yiikleyemeyiz. Komiinist sifatryla yola ¢ikan-
larin kendi toplum gergegine ¢ok carpik ve inkarci bir bicimde yaklasma-
larini da 6nemli bir neden olarak ele aliyoruz.

Tiirkiye’de ilk sosyalizm tartigmalarinin yapildigr donemde dine kiifiir-
le ige baglandig1 bilinmektedir. Dine kiifiirle ise girisilmesiyle birlikte, dine
bagli ezici bir halk cogunlugu daha bastan sosyalizme kars1 sartlandi. Sos-
yalistler, “tanr1 tanimaz, aile tanimaz” biciminde damgalandi. Gericiler,
bunu kigkirttilar ve sonucta, ancak ucube tipinde bir solcu imaj1 kald.
Halklarin kurtulus ideolojisi olmasi gereken sosyalizm, bu yaklagim yii-
ziinden, halklarin aleyhinde isleyen, onlarin dzgiirliik miicadelesinin oniin-
de engel teskil eden bir konuma kadar gétiiriildii. Bu konuda TKP pratigi
hayli ogreticidir. Sanki gorevi halk hareketini gelistirme degil de, engelle-
mekmisgesine bir iglev gordii ve halen de bunun ¢abasi i¢indedir. Goriilii-
yor ki, din son derece hayati bir konudur. Kisacasi, bu konuda yanls yak-
lagim, daha bagtan itibaren yenilgiye gotiiriiyor.

Arap toplumlarinda komiinist partilerinin etkileri yok denecek kadar az-
dir; buna kargilik, bu toplumlar iistiinde Islammn etkisi cok giicliidiir. Ko-
miinist sifatini tagtyanlarin Islama dogru bir bicimde yaklasmama ve reel
sosyalizmin bir memuru gibi hareket etmeleri, kendilerinin varliklariyla
yokluklarini esit duruma getirmistir. Bir siire dnce CIA nin komiinist parti-
ler hakkinda yaptig1 degerlendirmeyi bir gazetede okuduk. Kibris Komii-
nist Partisi’'nden tutalim, diinyanin bir¢ok iilkesindeki komiinist partilerine
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kadar, bu partilerin etkilerini ve iiye sayilarini vermektedir. Ancak sira
Tiirkiye Komiinist Partisi'ne gelince, “Adin dile getirmeye degmez” di-
yor; yani ne kadar etkisiz bir parti oldugunu vurguluyor. Ortadogu’daki di-
ger partilerin durumu da boyledir. Acaba bilimsel sosyalizm genelde din
gercegi, 6zelde de Ortadogu halklarmin toplumsal olusumundaki Islami
gercedi degerlendiremeyecek, ondan sonug ¢ikaramayacak kadar ¢oziim-
siiz miidiir? Elbette ki hayir. Sosyalizme bunu yiiklemek demek, onun ¢a-
gimizin 6nder eylem kilavuzu oldugunu inkar etmek demektir. Dolayisty-
la, onu ¢dziimsiiz kilmak dogru degildir; dogru olan, bilimsel yaklagimin
biitiin toplumsal olgulara gosterdigi yaklagim gibi, din gercegine, onun
olusumuna ve halihazirdaki toplumsal etkisine de yaklasimi dogru bir te-
melde, sosyalist ideolojinin 151¢inda yapabilmektir. Bunun i¢in, inkarci-
sekter bir yaklagim iginde olamayacagimiz gibi, “sosyalizm esittir Islam”
ya da “Islam sosyalizmi” deyip sosyalizmin bagimsizligmn, bilimselligini
inkar etme yoluna da sapamay1z.

Dogru ¢oziim, toplumsal bilimdedir; bilimsel sosyalizm, toplumun geli-
sim yasalarini veren, bunu gercege en yakin gosterebilen biricik bilimdir.
O halde, bir toplumsal olgu olarak bu konuda da dogruya en yakin ¢oziim-
lemeler gosterilebilir. Biz de bu inancimiza dayanarak, din gercegine bir
tartigma taslagi diizeyinde yaklagmaya calisacagiz.
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Dinin tanimi dogusu ve insanligin gelisimi tizerindeki etkileri

Her seyden once, dinin tanimma bir aciklik getirmek gerekiyor. Insan
tiiriiniin ortaya ¢ikmaya basladig1 kosullarda, tiir olarak insanlasmanin bag-
lad1g1 dénemde, ona bu niteliklerini veren yetenekleri konusturmaya basla-
diginda, bir din degerine, bir din diisiincesine, bir dini bakis acisina ulas-
mak zorundaydi. Bunu iki nedenle yapmak durumundayds; bir yanda ola-
ganiistli gordiigii doga giicleri, ote yanda ise kendi yetenekleri sz konu-
suydu. Yeryiiziine yeni ¢ikan bir varlik diisiiniin ki, bu varlik yetenekleri
ile yeryiiziine hakim olabilecek durumdadir; o zaman yapmasi gereken,
yeteneklerini harekete gecirerek iiriin toplamak, hayvan besleme cabasini
gostererek bircok degeri bir araya getirmeye baslamaktir. Bu, bir seyler
toplama, bir seylere sahip olma yetenegini kullanma demektir. O halde, bu
hakim olma, elde etme yetenegi onda neden hemen “bu diinya benimdir”
diisiincesini gelistirmesin? Diinyamiz da olaganiistii giizellikte bir gezegen
olduguna gore, neden hemen cennet kavramina ulasmasin? Neden oliimiin
zifiri karanligini, yoklugu, daha az dnce ¢ikmis oldugu hayvanlik aleminin
kosullarim kabul etsin? Neden kendini yiicelestirmesin? Ama sahip oldugu
degerlerin yani sira bir de duydugu korku var. Ornegin, giines doguyor ve
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son derece giiclii 151k sactyor; gok giirliiyor, kuvvetli simsek ¢akiyor; bir
yandan zifiri karanlik, bir yandan yagmur var, ormanlar var, canavarlar
var! Ve biitiin bunlar, onun yagami iizerinde her saat etkili oluyorlar. O da
bunlar1 bir yandan kiskamyor, bir yandan da biiyiileniyor. Iste bunlar, ha-
yatina oldukca hikkmediyor ve “karanliklar tanris1”, “aydinlik tanrilar1” bu
temelde ortaya cikiyor. Giinesi gormiis ve hemen “Giines Tanrisi” yarat-
muslardir. Japonya’daki imparatorlara, halen “Giinesin Oglu” derler. Giine-
sin Japonya’daki etkisi cok daha anlamlidir. Bunun, oranin iklimiyle de bi-
raz baglantist vardir. Diisiiniiliirse, dogada en giizel rolii giines oynar ve
dolayisiyla en biiyiik toplum giicii de giines gibi olur; ya da “Giinesin Og-
lu” olur. Zaten Japon imparatorlar1 kendilerini tanr1 ile 6zdes sayiyorlar.
Ornegin, “Firtina Tanris1” vardir. Her doga kuvvetine bir tanri ile karsilik
verilmesinin en iyi ornegini, klan-kabile yapisinda gériiyoruz. Belgelere
gectigi ve isimleri giiniimiize kadar yazili olarak ulasabildigi i¢in, bu konu-
da 1yi bilgilere sahibiz; onlarda hemen hemen her doga kuvvetini temsil
eden bir tanr1 vardir. Bunlarin en bilyiigii Zeus’tur. Daha tek tanrili dinlere
gitmeden oOnce, tek tanrili dinlere yaklagimin adeta bir 6n agamasidir da
“biitiin tanrilarin tanrist”! Onun adina mabetler yapilir; dikilen heykelleri
son derece gorkemlidir. Toplum iizerinde oldukga etkilidir.

Baglangi¢ dinlerinin durumuna baktigimizda, tamamen doga kuvvetle-
rini temsil ettikleri goriiliir. Heniiz insani bir kuvveti degil, doganin bir
kuvvetini temsil etmektedirler. Ciinkii insanligin ilk ortaya cikig kosulla-
rinda, ancak din, doga kuvvetlerini dizginlemenin yaniltic1 bir zemini ola-
bilirdi. Bu olgu ¢ok onemlidir. Ornegin, bulundugumuz ortamda sizler ce-
sitli emniyet tedbirleri altinda saglikli yasayabildiginiz i¢in, ruhunuzda,
beyninizde fazla bir sarsinti yasamadan varliginizi siirdiirebiliyorsunuz.
Ama ilk insanin icinde bulundugu kosullar: diisiindiigiimiizde, ne fabrika-
larda herhangi bir yiyecek veya giyecek imalinin ne de hazirda su vb. te-
mel ihtiya¢c maddelerinin var olmadigini goriiriiz. Boyle bir durumda her
sey doga kosullarinin elverigliligine baglidir.

Hayvanlar avlayacak, ama son derece dayaniksiz oldugundan kendi-
si de yutulabilir! Dogaya cok muhtag, ancak doga kuvvetleri onu olduk-
ca zorluyor. Unutmayalim ki bu konuda ¢ok zavallidir; giizel gezegeni-
mize goziinii agmis ama gezegenimizdeki kuvvetler onu her an mahve-
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debilir. Siginacak evi de yoktur; dyle simdiki gibi konutlara sahip degil-
dir. Ne bir bicagi, ne bir avuc tuzu, ne ates ve ne de yiyecegi vardir; ¢i-
rilciplak ve actir.

Boyle bir konumda olan insani ele alalim ve dini anlamaya calisirken
insanlarin bu durumunu goz dniine getirelim. O, bu zayifligini, bu ¢iplakli-
&ini ne ile giderecek? Elbette ki bazi tanrilar icat ederek veya kendini tanri
katia yiicelterek! Su konuda yamlmadigimiza inantyorum: Insanlar kendi-
lerini hiikmedenler durumuna getirmek i¢in, zavalliliklarindan, korkularin-
dan ve zayifliklarindan kurtulmak icin, dogaya sempatik goziikmek ve do-
gay1 anlayish kilmak igin ve elbette ki hepsinin de &tesinde kendilerini
egemen kilmak icin, din ve tanr diigiincesine bagvuruyorlar. Aslinda kisi-
nin kendisinin hakim olmada gozii vardur. Iste bunun 6n asamast da, kendi-
sine tanrilar yaratmaktir.

Diger yandan, kendisine zarar vermekte olan doga kuvvetlerini de
dizginlemek istiyor. Bunun cocukga bir yontemi olarak o doga giiciine
tapinip, onun putunu yaptiginda ve gecip oniinde secdeye durdugunda,
kendini ¢ocukca bir kandirmaca iginde bulur. Kendini kandirdiginda da,
tapindig1 giic, ona, 6rnedin ihtiyact olan yagmuru yagdirir, 15181 sagar,
biiyiikliik saglar! Gok Tanrilarina, Bereket Tanrilarma yakistirilan rollere
bakin; hep kendisinin zorunlu ihtiyaclarini karsilamak icindir. Her ne ka-
dar, dinler bize son derece iitopik yaklagimlar gibi goziikiiyorsa da, var-
dirlar. Boylece, tanrilar icat etmeye ne gerek var diyecek durumdaysak
da, yanilmayalim ki giiniimiiz diinyasinin tanrilari farklidir. Simdikinin
dini de farklidir. Onlar1 anlatmaya calisacagiz. O kosullardaki insana ba-
karak, soruyu cevaplandiralim.

Gercekten o donem insani ruhen, fiziksel yonden ve diisiince itibar1y-
la boyle cirl¢iplak olan, iki sozciigii, iki agac dalini bile bir araya geti-
remeyen konumdadir; fakat diisiinmeye cesaret ediyor, ruhen de bir iir-
perti duyuyor. Dogruluk, iyilik, giizellik kavramlari onu etkiliyor. O za-
man bu insan ¢cok gezmek zorundadir. Yagama karsi ¢cok dikkatli olacak,
ona kutsallik derecesinde bakacaktir; ve kanimca bu, onda hemen dinsel
bir yaklagima yol agmaktadir.

Daha da somutlastirirsak; din, insan tiiriiniin dogayla karsilasmasinda
ilk girdigi diisiince ve ruhsal geligme bicimidir. Dogayla temasin, diisiince
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ile temasin, evrenle temasin ilk insanimizda olustugu bicimdir. O halde
bundan bir sonug ¢ikar: Din, insanlik kadar eskidir. Insanligin olusu-
mundan ayrilmaz bir parcadir. Insanin varhg: dinsel bir varliktir. Dini ta-
nimayan higbir toplum yoktur. Hepsinin yasaminda din vardr. Iste bura-
da, giiniimiizdeki kaba materyalizmin inkar ettigi ve son derece sakincalt
sonuglar cikardigi tezin yam sira, dini inkar sayan ve toplum iginde bas-
langictan giiniimiize kadar gelen etkilerini inkar eden yaklagimin ve halk-
larm devrimei miicadelelerinde son derece sekter ve yabancilasmaya yol
acan konumun agilmast miimkiin oluyor. Din, insanli§in olusumunda vaz-
gecilmez bir evre olarak degerlendirilmelidir. Ik insan tiiriiniin kendi za-
yifliklarini gidermesinde, kendini ruhen doyurmasinda, kendini giiclii,
kuvvetli hissetmesinde onemli bir role sahiptir. Insan kendini giiclii, kuv-
vetli hissediyor; ¢iinkii “benim tanrim var” diyor. Yani bugiin nasil ki in-
san, “benim niteliklerim var” diyor ve bu niteliklerine dayanarak yasiyor-
sa, bunu ge¢miste “tanrim var” seklinde yapmaktadir. O olmazsa yasaya-
maz. O zamanki insan, hemen her kuvvete bir tanr1 bi¢mistir. Tanrilarin
icinde biiyiikleri de vardir. Tanrist biiyiik olanin -ki, bu bilyiik kabiledir-
diger kabileler iizerinde egemenligi olacaktir. “Benim tanrim digerlerin-
den daha biiyiiktiir” demek, insani bir gliven anlayigina, bir giiclenmeye
gotiiriir. Nesnel bir temeli olmayan bir tiptir, ama ayakta tuttugu icin bu
da bir kuvvettir. Yani, “tanriya sigmarak kilic kullanmak” soziinde de ifa-
desini buldugu gibi, ona signarak kilici daha saglam vuruyor. Kald ki,
diisiincenin hepsi biraz da boyledir.

Bugiin zorlu diisiinceye siginarak en giiclii eylemlere yoneliyorsunuz;
demek ki, din manevi bir kuvvet olarak baslangicta insanlar i¢in vazgecil-
mez bir 6neme haizdir. Kiiciimsememek gerekiyor. Insanoglu, dogaya kar-
s1 var olan muazzam zayifligini, korkularini, acilarin1 bununla ortiiyor.
Ciinkii kogullar onu son derece zorluyor; ama ote yandan onu rahatlatmak
icin hemen din ve tanr1 mefhumu imdada yetigiyor ve o zaman insanin ge-
lismesinde bugiinkii bilim kadar rol oynuyor. Bugiin bilim, islerimizi nasil
bu kadar kolaylastirmigsa, o zamanki dinsel agamada da dinler ve tanrilar,
insana manevi yonden bu kadar yararli olmuslardir. Bu, az bir destek de-
gildir. O halde, dinin insan tiiriiniin ortaya ¢ikigindaki roliine bir deger big-
mek yerindedir. Din, biitiin zayifliklarin1 kapatmada, korkularini, endigele-
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rini, acilarini gidermede insanoglu igin bir ilagtir. Hem de gereklidir. Ilk
insan, neden bilimsel gerceklere ulagmadi, neden yanilgilara, saplantilara
kapildi, denilemez. Ciinkii o giiniin kosullarinda bundan farkli davrana-
mazdi. O halde, ilk insanin gercegini daha iyi anlamak gereklidir. Bu ya-
pildiginda din gercegini kavramak da kolaylasacaktir.

Demek ki din, baslangicta esas olarak insanin doga, diinya, evren hak-
kindaki umutlarini ifade eder; bu da olumlu tanrilara, olumlu din diisiince-
sine yol acar. Zorluklar, acilar, umutsuzluklar, zorba tanrilarin; korkular
ise, boyun egilen tanrilarin ortaya ¢ikmasina yol acar. Din diisiincesi bas-
langicta biraz da tanr1 olgusu etrafinda olusur. Uzun bir siire, ilkel komiinal
toplum boyunca ve daha sonraki 6nemli siniflasma asamasinda, 6zellikle
de feodal toplum boyunca din etkilidir. Yani din siirekli evrim gecirir; ama
esas itibartyla, hakim ideolojik-manevi kuvvettir. Baglangicta rolii daha
cok doga kargisindaki zayiflig1 gidermek iken; toplumun gelismesi ve ka-
bileler arasindaki esitsizligin gelismesi ile birlikte biiyiik din, kiiciik din;
benim tanrim, senin tanrin, benim putum, senin putun diisiincesi gelisir.
Kabile biiyiidiikce ve birden fazla kabileye boliindiikce, ana kabile ana tan-
r1ya, ana tanrigasina yonelir. Onu, diger kabilenin tanrilarina egemen kilar.
Daha sonraki tek tanrili dinlere, daha ¢ok da toplumsal kuvvetlere gore be-
lirlenen yonelmenin ilk agamasidir bu. Dinlerin baglangictaki olumlu ve
doga karsisindaki zayiflig1 kapatici rolii, giderek toplumsal kuvvetlere kar-
s1 toplumsal kuvvet olusturma, toplum iizerinde egemenlik kurma temelin-
deki bir role biirinmeye ve bununla tamamlanmaya baslar ki, kéleciligin
baslamastyla, daha cok da feodalizmin gelismesiyle ortaya ¢ikan tek tanrilt
veya evrensel dinler, son tahlilde, bir yoniiyle somiiriiniin evrensellesmesi-
ne, diger yoniiyle de insanin artik dogay1 denetlemesine, dogaya hakim ol-
masina baglanir. Giiclenen insan, toplumun tek tanrisi mertebesine yiiksel-
mistir. Insanlik kavraminin gelismesi, klan-kabile topluluklarindan ¢ikma,
“hepimiz insaniz” diisiincesine ulasma, ozellikle Islamiyet’te ve Huristi-
yanlikta daha belirgindir. Buradan giderek biitiin insanligin tanrist anlayisi-
na ulastlmustir. Baslangigtaki ¢ok tanrililik, anlasilir nedenlerden otiirii cok
yonlii doga kuvvetlerini dile getirirken, onlara karst bir 6nlem, acindirma,
yakinma veya bunlara siginarak egemen olma anlaminda bir rolii oynar-
ken, insan toplumunun klan-kabile birliklerinden kurtulup giderek daha
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ileri toplumsal bicimlenige ulagmast, klan ve kabilelerden halk birliklerinin
olugmasi ve insan tiiriiniin her yerde insanim diyecek kadar olgunlagmast,
milli dinlerin (bu Yahudilikte cok barizdir) ve de onun bir iist agamast ola-
rak biitiin insanlig1 ilgilendiren dinlerin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Baglangicta dinlerin esas itibariyla doga karsisindaki zayifliliklardan
kaynaklanan 6zelligine kargin, toplumun ve iiretim araclarmin geligmesiy-
le, giderek dogadan, doganin olumsuz kosullarindan daha az etkilenme go-
riiliir. Toplumun uzun vadeli varligin siirdiirmesi ve insan tiiriiniin toplum-
sal bir kuvvet durumuna gelmesi, dinin doniisiim gecirmesine yol agmustir.
O zaman daha ¢ok toplumsal asamaya uygun bir bicimlenmeyi yagamakta-
dir ki, o da toplum icindeki etkili kabile, hanedan, siif egemenligine hiz-
met eder duruma ulagmasidir; toplumsal esitsizlik konumunun biinyesine
denk diismesidir.

Yahudilik

Bir klan ya da kabilenin bagka klan ya da kabileler iizerinde egemenlik
kurmasinda tanrilardan 6nemli oranda yararlanilmis; egemenlik ¢ogu za-
man “tanr1 buyrugu” olarak kabul ettirilmeye ¢aligilmustir. Boylece din, in-
sanligin daha bu agamasinda olumsuz bir rol oynamistir. Ezme-ezilme, so-
miirme-somiiriilme iligkilerinde tanrinin, dinin kullamlmasi; iste, siniflag-
ma siirecinin baglangicinda dinin kullanilmast olayr budur. Siniflagsma sii-
recinin baslangicinda dinin konumu da béyle ortaya cikiyor. Ozellikle de
Yahudi dininin ¢dziimlemesini yaptigimizda sdyle bir gercek karsimiza ¢i-
kacaktir: Yahudi dini, milli bir din olma agisindan hem en eski, hem de si-
nirlari en dar ¢izilmis bir dindir. Bu dinsel felsefede, Yahudi toplumunun,
tanr tarafindan en yiice kilinmast, biitiin insanligin iistiine oturtulmast ve
tiim insanligin egemenligi altinda olmasi, toplum olarak kutsallagtirilip yii-
celtilmesi durumu vardir. Dikkat edelim, bdyle bir yaklagim, Yahudiligin
daha sonraki olumsuz islevine temel teskil edecektir.

Bunun diger bir kaynagi da sudur: Bu dinin dogdugu dénemde heniiz
Yahudiler milliyetlesme agsmasina gelmemistir. Aslinda Yahudiler bir top-
luluktur. Ancak, bir yandan Misir firavunlari, diger yandan daha geri du-
rumda olan ¢ol kabileleri, onlar1 sikistirmaktadir. Kendileri Misir’la bu-
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giinkii Suriye-Filistin, Suriye-Urdiin arasinda ve Filistin topraklarinda pey-
gamberleri Musa’nin onciiliigiinde dolasip durmaktadirlar. Ayn1 zamanda
kendilerini iistiin bir durumda da gormektedirler. Bir yandan bir milli cer-
ceveyi kendilerine gegirmeye, 6te yandan da, bununla biitiin insanligin
tizerinde kendilerini hakim kilmaya ¢alismaktadirlar. Yahudi dininin ¢iki-
sinda bu ozellik hayli belirgindir. Dolayisiyla, Yahudi dini, Yahudi’ye 6z-
giidiir; Yahudi’nin yiiceltilmesini amaclar. Yahudi’nin, Allahin en sevilen
kulu oldugunu, diger biitiin insanlarin ona hizmet etmekle miikellef bulun-
dugunu vaaz eder. Iste, temeli boyle atilmistir. Ancak soyle bir donemi de
ifade ettigini belirtmek gerekir:

Ilkel klan-kabile dinleriyle daha sonraki insanligin tek tanrili dinlerinin
gelistigi donemler arasindaki asamada ortaya ¢ikmistir. Bu konuda seckin
bir ornek durumundadir. Yahudi dini (Musevilik), ne klan-kabile dinidir, ne
de biitiin insanligin dinidir. O, “seckin” Yahudi kavminin dinidir. Bu konu-
da bagnazdir. Son derece soven, milliyetcidir. Yahudi’den baska hi¢ kimse-
ye asla iistiinliik hakki vermez, sonuna kadar egemen olmak durumunda-
dir. Insanhigin egemen kesimidir. Iste, Yahudiler, bu diisiince yiiziinden sii-
rekli saldirilara ugrar. Yani Yahudi, herkesi kendine diigman yapmustir.
Herkesi diisman yaptig1 icin de herkesle savasir ve bu savasta yalniz olma-
lar1, Yahudilerin diinyanin dort bir tarafina savrulmalarina yol acar. Buna
tarihte, Yahudiler peryasi da denir. Bu durum, Yahudi dininin (Musevilik)
oOzelliklerinden kaynaklanir. Yahudiler, ya herkese karst diismanhk yap-
makta ya da gidilen yerde herkesle celiski gelistirmektedirler, iste bu du-
rum, Almanya’da biiyiik katliama yol acti. Hitler ¢ilginligmnin Yahudi diis-
manliginda, Yahudiligin bu ozelligini géz oniine getirmek gerekir. Yahudi
mutlaka iistiinliigiinii, hakimiyetini dayatacaktir. Bu da gelismis toplumlar-
da, kavimlerde onlara diismanlig1 getirmekte ve onlart katliamlara gotiir-
mektedir. Yahudilik, gecmiste ve giliniimiizde devamli olarak insanligin
6nemli bir sorunu olmugtur.

Insanligin daha ileri bir evresinde dinsel gelismedeki asama, tek tanrih
dinler, yani semavi dinler asamasidir. Tanrt artik yeryiiziinden gokyiiziine
tirmanmugtir. Bu, ne demektir? Bu, insanligin kendisine giiveninin artmast,
yani toplumsal giiciin artmasidir. Insanligin ilkel kabile, klan pargalanmis-
ligindan kurtulup daha iist ve biitiin insanlig1 etkisi altina alan bir toplum-
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sal bicimlenise (ki, bu koleliktir, daha sonra feodalizmdir) ulasmasi de-
mektir. Iste, dinsel planda buna denk gelen agama, dinin tek tanrili dinler
seviyesine ¢ikmasidir.

Yahudilik, Yahudi kavminin dini olmakta 1srarli oldugu icin, ¢ok tehli-
keli bir konumu daha M.O. 500 yillarinda yasar. Bu durum carpiktir ve dii-
zeltilmesi gerekir. Miisliimanlik ve Hiristiyanlik, Musevilikten etkilenmis
olmalarina ragmen, onun gibi degildirler. Ama Musevilik, her seyi Yahudi-
ler icin Ongordiigiinden, giiniimiizdeki kati burjuva-ulusal sovenizmi gibi
tehlikelidir. Demek ki, Musevilik gerceginde goriildiigii iizere, dinde de
sovenizm en tehlikeli gelismelere yol acabilmektedir.

Hiristiyanhk

Huristiyanlik, diger nedenlerle birlikte 6zellikle Yahudiligin bu duru-
muna diigmemek icin kendini biitiin insanlifin, hatta ezilmislerin dini
ilan eder. Neden bunu yapmak durumundadir? Oncelikle, Musevilik ha-
kim bir kavmin dini olarak ortaya cikmustir. Ikincisi, bol sayida dogal
ozellikler yansitan dinler vardir. Ama toplum geligmistir. Gelistigi icin de
yeni bir dinin (hem dogal o6zellikleri yansitmayacak ve hem de kabile,
kavim ozelliklerini yansitmayacak) kendisini biitiin topluma yansitmasi
gerekecektir. Biitiin insanlik kavrami soyut bir kavramdir. Soyut bir kav-
ram, karsiliginda, “tanr1 sudur, tanrt budur” dedirtmez. Soyut kavramin
maddi varlig1 yoktur. Insanlik, bu anlamda goriinmez, ama son derece et-
kili bir kavramdir. Ve kargihigini tek tanrih dinde bulur. Isa insan olmakla
birlikte, artik tanridir. Dikkat edersek, soyle bir tartisma halen vardir: Isa
tanrt midir, yoksa bir insan midir? Cevap olarak, “tanrinin ogludur” der-
ler. Dikkat edilirse, dile getirilmek istenen gerceklik, tam bu asamaya
denk geliyor. Insan kendini tanr1 katina yiikseltmek, yerden koparmak is-
tiyor. Yani dogal dinlerin dzelliklerinden kurtulmak, tiim insanli§in mali
haline getirmek, genel bir kavrama yonelmek istiyor. Burada, insan olan
Isa, kendisini tanrilasmis durumda gorecektir. Bir de yeryiiziiniin her ta-
rafinin artik taninmasi, kesfedilmis olmasi gercegi vardir. Unutulmasin
ki, kesfedilmenin oldugu yerde din kalkar. Kuvvetler kesfedilmis, dzel-
likleri kesfedilmis, kesfedilmeyen ise evrendir, gokyiiziidiir. O zaman,
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orada tanriya yer vardir. Tanr1 giderek orayi kendisine mekan edecektir.
Baslangigta belirtildigi gibi, insan diinyaya hitkmetmek istiyor. Hilkmet-
mek istedigine gore, kendisine bir kuvvet atfedecektir. En kuvvetli giz
nedir? Kendisini tanr1 katina yiikseltmektir. “Tanr1 soyle giicli” dedi mi
bu, “ben bu kadar giiclilyiim” demektedir. Bdylece, insan kendisini giiclii
gosterebilmesine olanak taniyan bir dini yaratmaya yonelecektir. Bura-
dan ozellikle imparatorluk olayina girecegiz. Once din ve tanrmin bii-
yiikliigiiniin gosterilmesi gerekiyor. Kisi kalkip, “ben biiyiik biriyim, tan-
riyim” dese kimse inanmaz. Ama dnce biiyiik din ve biiyiik dinin biiyiik
tanrisi yaratilir, ardindan da Kisi, tanriy1 temsil ettigi, olaganiistii 6zellik-
lere sahip oldugu iddiasin1 ortaya atar.

Iste Isa olay1 bu asamadaki bir olaydir. Yavas yavas yeryiiziinden gok-
yiiziine dogru gider ki, tabii bu, kabilesine gore boyledir. Isa artik, tanri
veya tanrinin ogludur. Artik, hdkim olmak isteyen insandir. Baglangicta
0, biitiin ezilen insanimiz adina vardir. Ciinkii insanimiz bu diizeyde yine
acilar icinde kivramyor. Cok carpik bir sinifsal baska tiirii vardir. Ozellik-
le Roma Imparatorlugu ¢ok acimasizdir, insanligin gelismesini oldukga
engeller bir konumdadir. Cok sayida kole vardir, kolelesme vardir. Insa-
nimiz o kahramanlik ¢aginda, kahramanca tanrilar seviyesine de ulagmis-
tir ama onda bir diigiiriilme durumu da sz konusudur. Fakat simdi insan
biiylimiistiir. Toplum biiyiimiistiir. O zaman bunu telafi etmek gerekecek-
tir. O Roma kabilelerinde kendisini direkt tanri, Roma Tanris1 gormek,
boyle ilan etmek, kendisini insan dzelliklerinden ¢ikartmak soz konusu-
dur. Imparatorluk tanrilarla 6zdestir. Hem Roma’nin ayricaliklari s6z ko-
nusudur ve hem de ¢ok agir1 bir bicimde, “tanr1 esittir ben” anlayist var-
dur. Insanlik iizerinde haddinden fazla zor bir gii¢ haline gelmektedir. Iste
bu ydnden, [salik, kavim dini olmaktan, Roma dini olmaktan uzaktir ve
ona kargidir. Yahudilikten etkilenmistir ama Yahudilige kargidir. Roma
lizerinden etkilenir ama Roma’ya karsidir. Roma’nin ezdigi kdlelere sa-
hiplik etmek ister. Kabile dinlerinden uzaklagmak ister. Yeryiiziiniin ko-
tiiliiklerinden arinmak ister. Insanligin diisiiriilmiis oldugu ac1 sefilligi,
koleligin acilarini dindirmek ister. Iste biitiin bunlar, Isaligmn, Hiristiyan-
ligin olusumunun belli bagli nedenleridir. Bu nedenle Isa, “Senin bir ya-
nagina vurursam sen digerini uzat” der. Yani baslangicta yumusaktir.
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Otoriter degildir. Iktidardan uzaktir; ciinkii iktidara karsidir. limlidar, fa-
kat ilk defa biitiin insanlik adina konusur. Biiyiikliigii buradadir; Isavili-
gin biiyiikliigii buradadir. Klan-kabile, millet ve hatta devlet dini olmak-
tan cikip, biitiin insanlik adina, biitiin kdlelerin adina bir ¢agri yapar. Bu
cagri Isa’y1 oldukca yiicelestirir, kutsal bir varlik haline getirir ve iste bu-
radan da, denildigi gibi, “gokyiiziine ucup gider.”

Miisliimanlik daha degisik bir ortamin dinidir. Miisliimanlik déneminde
[savilik, Roma Imparatorlugunun resmi dini olmustur. Ezilenlerin dinin-
den, egemenlerin resmi dinine doniigmiistiir. Bu ¢cok dnemli bir agamadir.
Kesinlikle Bizans Imparatorlugu’nda miithis bir Hiristiyanlik korkusu is-
lenmistir. Hiristiyanlik daha M.O. 395°de taniniyordu. Bu tarihte resmi din
haline getirilmistir. Roma Imparatorlugu’nun ideolojik hamuru olarak is
goren Hiristiyanlik, hem imparatorlugun olusumunda ve hem de gelisimin-
de rol oynar. Genel bir insanlik dini oldugu icin de say1siz kabile ve kavim
tizerinde etkili olmada cok giiclii bir isleve sahiptir. Kisacasi, onun ihtisa-
mindan duyulan korku ile erkenden resmilesmistir. Roma, baslangicta Hi-
ristiyanliga karst cok acimasizdir. Cok sayida havariyi yakmustir. Halen her
tarafta gizlendikleri magaralar vardir. Acimasiz bir gii¢c karsisinda ayakta
durmak ve gelismek icin on binlerce magara yapmuslardir. Biiyiik bir zorba
giice kars1 ¢ok gizli ve zor kosullarda yagamuglardir. Yaptiklart magaralarin
hepsi kesfedilememistir. Manastirlarin 1989 yil 6nceden temelleri atilmis-
tir ve halen sapasaglam ayaktadirlar. Bilindigi gibi, kiliseler ve onlarn il-
kel bicimi olan manastirlar cok gorkemli ve gizlidir. Kocaman dag bagla-
rinda manastir agmiglardir. Yeraltinda dev sigmaklar yapmislardir. Bu ne
demektir? Zamanin azgim Roma Imparatorlugu’na kars1, inanglarint savun-
mak ve toplantilarin1 yapmak i¢in karargahlarini tesis etmedir. Ve uzun sii-
re, 300-400 y1l, sadece ezilenlerin, ac1 ¢ekenlerin dini temsilcileri olarak,
Roma’da gizlenerek yasamaya calismiglardir. Yeraltina gizlenmis, korkung
ve gorkemli daglarda kendilerine manastir agmis, diinyanin her tarafina
savrulmuglardir. Bu, cok biiyiik bir inancla ve azimle kendini korumadir.
Dinsel goriiniim altinda sinifsal savagimi siirdiirmedir. Roma, artik 300-
400 y1l gectikten sonra, 6zellikle Bizans Imparatorlugu’nda dinin biiyiiklii-
giinii kabul eder ve bir doniisiim gecirir. Hiristiyanlk artik resmi din haline
gelir. Imparatorlugun gelismesinde din artik temel resmi ideolojik gerceve-
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dir. Imparatorlar, Hiristiyanligin hamisi kesilir; biiyiik kiliseler yaparlar.
Ornegin, Ayasofya Kilisesi bu donemden kalmadir. Artik Hiristiyanlik yii-
celik katina ulagmistir. Dolayisiyla, Hiristiyanligin gizlilikten kurtulma do-
nemi baglamistir. Gizlilikten kurtulan Hiristiyanlik resmilesmistir, onur ka-
zanmugtir. M.S. VI. yiizyil sonlarindaki Islamin gikigina kadar durumu
boyledir. Gorkemli bir uygarlik dini halindedir. Bizans Imparatorlugu, ya-
ri-feodal, yari-kolelik 6zellikleri ile Hiristiyanlig1 da kendine cok iyi uydu-
rarak, ¢ok saglam bir giice ulagmistir. Ve boylece yayilir, dort kitaya etkisi-
ni tagirir. Daha nceki agamasinda bu dinin havarilerini, aziz ve azizelerini
unutmamak gerekir. Hepsi biiyiik zulme kargt bagkaldirmin kurbanlart ve
temsilcileridirler. Ve halen de bdyle yansitilir. Onlari bu cercevede anla-
mak gerekiyor.

Miislimanhk

Hiristiyanlik resmi bir ideoloji haline geldikten sonra Ortadogu top-
lumlarinda daha fazla etkili olmak icin ¢aba sarf etmistir. Istanbul bunun
icin bir merkezdir. Yine Sam ¢ok 6nemlidir, bir merkezdir. Antakya hake-
za boyledir. Fakat Arap Yarimadasi’nda ilkel kabileler s6z konusudur. Ne
Yahudi dinine ne de Isavilige tam bulagmislardir. Yani Hiristiyanligin da
mensuplari degillerdir. Peki hangi dinin mensuplaridirlar? Bilindigi kada-
riyla, Kébe’de Lad ve Fad tanrilar1 var. Bunlar kabile tanrilaridir. Ka-
be’de 360 tane putun varlig1 s6z konusudur. Ne kadar Arap kabilesi var-
sa, herhalde o kadar da put var. Rakam dnemli degil, ama isin 6zii boyle.
Unutmayalim, yine o zaman temel ideolojik cevre olarak dinsel bir kesim
s6z konusudur. Ozellikle gelisen toplumun en gelisen temsilcisi oldugunu
iddia eden Musevilik ve onun kavimi olan Yahudiler vardir. Sehir uygar-
liginda ve ticarette etkilidirler. Diger yandan Hiristiyanlik vardir. Her ne
kadar Musevilikle ¢elismesi varsa da, o da resmi bir din, yani devletin di-
ni olarak, Arap Yarimadast’'nin kuzeyinde, Sam’da hakim bir dindir. Bu-
rada cok giiclii bir uygarlik inga edilir. Halen kalintilar1 vardir ve gorkem-
lidir. Arap Yarimadasi’'nin i¢ kesimlerine yonelik olarak giiclii kolonileri
olusmustur. Kiliseler, manastirlar vardir. Orada Hiristiyanlar, papazlar fa-
aliyet yiiriitiir; hatta Muhammed ilk ¢iktifinda, ticaret yaptiginda bunlarla

24



temas kurar. Yahudi tiiccarlarini tanir ve Yahudi tiiccarlarin ne kadar in-
safsiz oldugunu gozlemler. Arap Yarimadasi’nda geligmis olan ticaretin
Yahudilik tarafindan nasil engellendigini, Yahudi tiiccarlarin duruma na-
sil hakim olduklarini goriir. Ayn1 sekilde, Hiristiyan papazlar daha giiclii
bir konumdadirlar. Maddi yonden giicliidiirler; devletin de destegini al-
maktadirlar. Yani hakim konumdadirlar. Demek ki, Muhammed, iki dini
de kabul edemez. Ciinkii ticari ¢ikarlarina karsidir. Yahudilik de, Hiristi-
yanlik da hayat hakki tanimamaktadir. Ama unutmayalim ki, hem Isa
hem de Musa, Filistin’de ortaya ¢ikar. Arap kabilelerinin bir benzer ger-
cedi icinde ortaya cikarlar. Bir peygamber gelenegi vardir. 124 bin pey-
gamberden bahsediliyor. Oyle anlasthyor ki, irili-ufakl1 her kabile nere-
deyse bir peygamber de orada ortaya cikmustir. O zamanki gelenek, pey-
gambersel bir gelenektir. Peygambersiz yasam diisiiniilemiyor. Dinsiz ya-
sam diisliniilemiyor. Ortaya ¢ikan her oncii, kendini peygamber olarak
gosteriyor. Kabilenin peygamberi, kavmin peygamberi, insanligin pey-
gamberi; o zamanki asamanin toplumsal gercegi tami tamina Oyledir.
Arap kabilelerinin, dzellikle o geri kalmig olanlarin durumuna biraz goz
atildiginda, gercek daha iyi anlasilir. Bir tarafta Yahudiler, diger tarafta
Araplar. Sami 1rkinin 6nemli bir béliimii Yahudi kavimi biciminde giic-
lenmig durumdadir. Kendini insanliin en seckin kavimi olarak goriiyor.
Hiristiyanlig1 kabul edenler, yine gelismis bir kesimi olusturuyorlar. Tica-
rette ozellikle agirliklart vardir. Colde en geri kalanlar ise, o kabile-klan
dinlerinde de goriildiigii gibi, cok geri, insanin o giinkii kosullarinda asla
kabul edilmemesi gereken, devlet diisiincesine yabanct, insanlik diigiince-
sine yabanci bir konumu, maddi yonden tam bir anarsiyi yastyor. Dort ta-
raftan cikarlari tehlikede. Bunlar maddi gercekler, ama diger yandan kar-
silarinda yiikselen bir uygarlik da var. Yahudiligin ve Isaviligin gelistirdi-
gi uygarliklar var. Yine, asagisinda Habesistan’da, hatta Yemen’de bu ce-
ligme var. Yani, bir yanda feodal toplumlarin olusturdugu uygarliklar, kiz-
gin ¢olde ise en geri Arap kabileleri bulunuyor.

Muhammed de bunlarin i¢inde yetisiyor ve bu celiskileri goriiyor. Hi-
ristiyanlik ve Musevilik tarafindan tam bir cember icine alinmigtir ve
orada ortaya cikan her oncii kendisini peygamber ilan ediyor. O zaman
ne yapacaktir? Bu kosullar altinda ticaret hayatina atiliyor. Bir giic olma
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geregine inaniyor ama Arap kabileleri ve kabile tanrilari, gelitirmek is-
tedikleri otoriteye, diizene son derece karsidirlar. Kureys kabilesi ve di-
ger kabileler, Arap kavimi diisiincesini, imamlik diisiincesini kabul etmi-
yorlar. {liklerine kadar kabilecilige ve kabile tanriligina kendilerini kap-
tirmiglardir. Dolayisiyla, eger ilerlemek istiyorsa, o zamanki resmi dinle-
re oldugu kadar, o kabile dinlerine de, kabile topluluklarina da karst ol-
malidir. Onemli oranda koleligi mesru goren Roma Imparatorlugu’na
kars1 olmayi, yine kabile diizeninden kavim diizenine, kabile otoritesin-
den devlet otoritesine yonelmeyi diisiinmelidir. Bunun en somut ideolo-
jik bir cercevesi de, kavim dininden biitiin insanlik dinine yonelmedir.
Devletin resmi dinine karst ¢ikar, imparatorlugun ezdigi kesimlere sahip
cikar; yine kabilelerin, o icinden ¢ikilmaz dinlerine, tanrilarina, putlarina
karst hepsinin ¢ikarlarini dile getiren tek tanrili dine ihtiyac vardir. Musa
ve Isa yalniz Yahudilerin ve Hiristiyanlarin peygamberidir. Ama Muham-
med, “ben yalniz Araplarin peygamberiyim” demez; ¢iinkii bu, o zaman-
ki kosullara denk gelmez. Yine, Isa “ben tanriyim” diyor. Bu nedenle
Muhammed kendi kendisini tanr1 da ilan edemez. Yapmasi gereken en
uygun sey nedir? Geleneklere de dayanarak, kendisini tanrinin elgisi, bii-
tiin insanligin peygamberi ilan eder; hem de en son peygamber! Bu tez
giiniin kosullart agisindan son derece gercekeidir ve devrimcidir. Onemli
bir tarihsel bosluk s6z konusudur. Tarihin bu boslugunun énemli bir dev-
rimle kapatilmasi gerekmektedir. Bu devrim, iste toplumsal kosullari, ta-
rihsel asamas1 boyle olan bir cercevede viicut bulur. Boylece Islamin bii-
yiik ¢ikigt, Islamun biiyiik kilici, biiyiik yayilist gergeklesir. Meveut tarih-
sel ve toplumsal gerceklik boylesi bir devrimin baglamasina olanak tani-
maktadir. Muhammed’in biiyiikliigii buradadir; bu kosullara en iyi cevabi
verebilen sistemi bulabilmistir. Insanlik tarihinde ilerici bir noktay1 yaka-
layabilmigtir. Bu konuda hayli yogunlagmistir. Yogunlagsmas: Kuran’in
ortaya ¢cikmasina yol agmustir. Ve bu biraz da anlagilirdir. Cagin biitiin
dinsel diigiincesini imbikten gecirmistir. Biz nasil ki biitiin halklarin dev-
rim tecriibesini, sosyalizmin tecriibesini 6ziimsiiyorsak, Muhammed de o
zamanin dinlerinin tecriibesini 6ziimsemistir. Iclerinden en olumlu yanla-
r1 almig, en gereksiz yanlar1 atmigtir. Muhammed, drnedin iitopik olan
“Isa’nin tanr1 oldugu” diisiincesini atmstur,
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Insanin tanr1 olamayacag1 apaciktir; onu astyor Muhammed, “Peygamber
tanr1 olamaz” diyor. Kabile dinlerinin 360 putu var; gidiyor hepsini bir giin-
de yikiyor; “Bu kadar tanr1 olamaz” diyor. Biitlin bunlar hep devrimci ¢ikis-
lardir. Diger yandan bunlarin olumlu 6zelliklerini de aliyor. Tek tanrilt dinle-
rin de olumlu 6zelliklerini aliyor. Arap kavminin yiiceltilmesi gerektigini
kavriyor; bu da, Yahudilikten oldukca etkilenmektir. Ama Yahudiligin hata-
sina diigmilyor; “Arap’in, Aceme iistiinliigii yoktur” diyor. Burada esitlik
vardir. Bu, bir anlamda enternasyonalizmdir. Biiyiikliigii, kabileciligi mah-
kiim etmesindedir. Ki, bizim halkimiz bugiin bile kabileciligi agmig degildir.
Fakat Muhammed, o zaman kabileciligi mahk(im edebiliyor. Demek ki,
onun biitlin dinsel bi¢imleri kendini putlarin yikilmasinda gosteriyor. Biitiin
bunlar1 yaparken de biiyiik bir azim gelisiyor. Kendisine yonelik komplolar
coktur. Biliniyor; daha Mekke’deyken yatagina yapilan saldiridan zor kurtu-
lur. Yine gezdigi yollarin iizerine dikenler, cakillar, cali-cirpr atilir. Boyle,
son derece kritik bir yagam i¢indedir. Bilindigi gibi, meshur Hicreti gercek-
lestirir. Hicret ederek ancak Kureys’in kervanini pusuya diisiiriir, daha sonra
da Sam’dan gelen kuvveti bozguna ugratir. Bdylece bir siyasal-hukuki giic
haline gelir. Yeni bir devletin temelleri atilir. Bundan sonra, bilindigi gibi,
Arap Yarimadasi’n1 ¢ok kisa bir siire icinde yeni Islam ordulariyla isgal
eder. Gercekten Islammn ideolojik 6nderligi ve pratik militanligiyla kisa sii-
reler icinde diisiirmedigi bir kuvvet kalmaz. Daha 640 yilinda, yani Medi-
ne’ye gelisi iizerinden 10 yil gecmeden en biiyiik imparatorluklar olan Ro-
ma-Bizans ve Sasani imparatorluklariyla savasa baglamistir ve cogunlukla
da bu imparatorluklarin ordulari yenilir. Arap Yarimadasi’'ndan kuzeye, do-
guya, batiya ve Afrika’ya dogru bir yayilma baglamistir.

Tarihte bu kadar hizli geligen, diinyanin dort bir tarafina yayilan dev-
rim Ornegine az rastlanir. Biraz da bu temelde gercekei yaklagmak gere-
kiyor. Giiniin kosullarna gore, emir diizenine miithis kavusmus, kendi
komutanlik sistemini ¢ok iyi yaratmis, askeri diizenlemeye oldukca er-
kenden ulagmus, biiyiik bir disiplin, ama ayn1 zamanda biiyiik bir iman!
Islamiyetin gelisiminde iman ¢ok énemlidir. Imandan sonra askerlik ge-
lir. Kilica gercekten cok siki sarilir. O zaman kilicin roliine bakalim; ki-
lig cekildi mi el-aman dilenir, herkes kilicin korkusuyla imani tanir. Gii-
niimiizde insanimiz kendisi icin zor-bela imana geliyor. Onlar giinde,
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yilda sayisiz kabile ve kavim imana getiriyorlar. Kilicin keskinligi, fik-
rin ve azmin bilyiikliigii deniliyor. O halde, tarihin biiyiik ¢ikiglarindan
ders almay1 bilmek gerekir. O donem gorkemli ¢ikiglarin yapilmasi ge-
rekiyordu. Bu anlamda Islamiyet, donemine gore ok biiyiik bir devrim-
dir. Iste, Tiirkiye’de baz1 sol gruplar vardir, 12 Eyliille birlikte varliklari
silindi. “Biz sosyalistiz” diyorlardi, kisa bir dénemde silinip gittiler. Oy-
saki bir Islamiyet, din olarak 1400 yildir varligim siirdiiriiyor. Hem de
oneminden fazla bir sey yitirmeden. Demek ki Islamiyet, insanlik tarihi-
nin dnemli bir agamasinda dnemli bir ¢oziim giicii olarak devreye gir-
mistir. Kilicin rolii vardir, ideolojinin rolii vardir. Biiyiik moral ve karar-
lilik s6z konusudur. Bizim de mensubu oldugumuz Ortadogu toplumla-
rinin hala siiren temel yasanti bi¢imi haline gelebilmistir. Goriiliiyor ki
[slami devrim, kesinlikle klan-kabile diizenine karsidir; onu devrimle
agmaya calisir. Yahudi kavimciliine de kargidir; onun iistiinliik anlay1-
sina da karsidir. Bu anlamda devrimcidir. Hiristiyanligin resmi diizenine
de karsidir; ki Hiristiyanlik 6nemli oranda koleciligi temsil eder. Kole-
ciligin etkileri hem Bizans, hem de Sasani Imparatorlugu’nda giicliidiir.
Onlara gore iistiin bir rejimin, yani feodal uygarligin yogunlastig1, sekil-
lendigi bir dindir Islamiyet. Islamlik son tahlilde, en gelismis feodal uy-
garlik dinidir. Hatta Cin’deki, Hindistan’daki benzerlerinden daha fazla,
bu uygarligin hazirlayicisidir. Gorkemli hazirlayicisidir. Ve déneme go-
re evrensel capta, klan, kabile diizeninin, yani ilkel komiinal toplumun
tam asilmasinda rol oynadig1 gibi, yar1 koleligi, hatta biraz geligmis si-
nirl bir feodalligi temsil eden diizenleri de ¢ok geride birakiyor. Bu dii-
zenlerin etkisi altindaki insanlara, bunun icin bir kurtarict gibi goziikii-
yor. Bizanslilar, Sasaniler, donemine gore, koleligin acilarini, 1zdirapla-
rint halklara cektiriyorlar. Kabilecilik diisiincesi hig ilerletmiyor. Iste bu
gerceveyi asmanin devrimciligi isteniyor. Dolayisiyla, Islamiyet, gidilen
her yerde ezilenler tarafindan ozellikle bir kurtarict din gibi karsilantyor
ve kolay 6ziimseniyor, benimseniyor. Hizla yayilmasinin, egemen olma-
sinin Oziinde bazi tarihsel ihtiyaclar vardir. Yalniz kili¢ giiciiyle yayil-
may1 saglamiyor; toplumun ilerlemesinde ¢ok biiyiik bir geligim imkani
verdigi icin, mevcut acilarin, 1zdiraplarin giderilmesinde, ayni zamanda
toplumsallifin gelismesinde, bilimin, sanatin, devletin gelismesinde ile-
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ri bir evreyi temsil ettigi icin gelisme imkan1 buluyor. Ve daha 650 yilla-
rina gelindiginde -ki, dogusundan 20 yil sonradir- ta Iran iglerine, Ana-
dolu’ya, Afrika’ya kadar kok salar, devrimsel bir ¢ikistir, zamanina gore
insanligin gelismesinin en iist bir agamasini temsil etmektedir. Bu uy-
garligin gelismesinde Arap kavimciliginin yeri biiyiiktiir; fakat sovenist
degildir. Diger halklarin varligma riza gosterir. Ozellikle Yahudilik gibi
tistiinliik iddiasini tagimaz, dolayisiyla diger halklar tarafindan kolay ka-
bul goriir; ezilen kesimler tarafindan hemen benimsenir.

Biitiin bunlarin yani sira Islamiyet, dogusundan itibaren bir ayrihig1 da
yasar. Bu aynlik, etkisini giiniimiize kadar getiren, Islamiyetin erkenden
devletlesmesini isteyen kesimler, gii¢-otorite haline gelmesini isteyen ke-
simler ile, onun ideolojik oziine, esitlik¢i ziine bagl kalmak isteyenler
arasindaki ayriliktir. Bu, ayni zamanda, Islamiyet’te kendini fazla donii-
siime ugratmadan, kabilenin bon ¢ikarlarini bir tarata itmeden, bilakis Is-
lamligin yarattig1 biiyiik olanaklar i¢inde, bu olanaklar ele gecirerek eski
mal, miilkleri ve otoritelerini yiiz kat artirmada, yani kapsamli bir bicim-
de gelistirmede rol almak isteyenlerle, islamim devrimci 6ziine, onun bii-
tiin insanlig1 kurtarmasi gerektigine inanan, adilligine biitiiniiyle bagli
olan, diiriist 6ziinii temsil edenlerin geliskisi veya ayriligidir. Iste sinifsal
ozii bu olan bir catisma oluyor. Eski toplumun kalmntilar, o kalintilart Is-
lam maskesi altinda siirdiirmek isteyenlerle, Islamin gergek devrimci
oziine bagh kalmak isteyenler arasindaki bir catismadir yasanan. Iste bu
catisma, cok siddetli bir bicimde ve hem de Islamiyetin cikis yillarinda
yasandi. Daha Muhammed vefat etmeden bu ¢atigma baglamisti. Bilindi-
gi gibi, catigmanin basini ¢eken vardir. O zamanki Emevi siilalesi, eski
toplumun egemenlerini temsil etmekte, Islamiyet’i maske olarak kullan-
makta, daha ¢cok onun sagc1 yorumunu esas almakta, ve cok kariyeristce,
¢ok komplocu bir tarzda, yalan-fitneyi erkenden Islama sokmakta, bu te-
melde hizla devletlesmektedir. Emeviler, iktidarin nimetlerini hemen to-
parliyorlar; dolayisiyla palazlantyor ve giicleniyorlar. Bunlarin sag yoru-
muyla, daha sonra Siinnilik bir mezhep olarak gelistirilmekte ve buna
ideolojik kilif giydirilmektedir.

Bir yandan boylesi bir kesim ortaya ¢ikarken, 6te yandan da Muham-
med’in yakilarindan olan ve gercekten tamamen militanca Islama hizmet
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etmis, bu konuda biiyiik 6zveri ve cesaret gdstermis, ayn1 zamanda cok bi-
lingli, Islamin ¢ziine ve onun esitlikci adil 6ziine inanmis, mal ve miilke
goz dikmeyen, otoriteyle bast donmeyen Imam Ali’nin bagmi cektigi bir
kesim vardir. Bu akim, daha sonra karsimiza cesitli mezhepler bigiminde
cikar. Yani Alevilik diyebilecegimiz, Ali’nin tutumundan yana olma teme-
linde bir kesim geligir. Fakat bu boliinmede, bilindigi gibi, Emevi siilalesi
baskin ¢ikar. Bu baskin ¢ikisin kaynaginda iktidara sahip olus vardir. Tkti-
dar, Emevilerin elindedir. Emeviler, o donem Sam’da kurumlagmuslardir.
Iktidar ve para ellerindedir, olanaklar genistir. Bunlar, erkenden saga yak-
lasmakta ve bu konuda, eski toplumun aile ve kabile seflerine ¢ok taviz
vermektedirler. Onlar1 hizla yanlarina cekerek para ve giice dayanip bunu,
simiflt toplumu gelistirme temelinde kullanarak, giiclenip egemen oluyor-
lar. Diger kesim olan Aleviler, yani Ali yanlilari, daha ¢ok ideolojik safli-
ga-arihiga bagh kaldiklari, kimseye para ve miilk dagitmadiklari, 6zellikle
imanla, Islamin militan 6ziiyle yasamak istedikleri icin, yaman savasr, et-
kili savagir fakat hakim olamazlar. Alevilik gii¢lii bir kanat olarak gelisme-
sine ragmen, bu nedenlerle hakim olamaz. Bilindigi gibi, bu cekisme o
giinden bu yana siiregelir.

Bu konuda Iran Siiliginin istisnai bir durumu, Snemli bir yeri vardur. Siilik
nedir? Daha cok Islamin ran gercevesi icinde yorumlanmast, fran’da egemen
olan bir devlet gelenegini ve uygarlig1 dnemli oranda gelistirmis bulunan Sa-
sani Imparatorlugu’nun yikilis siirecinde, Iran kavimlerinin basinda bulunan
Fars kabilesinin ve diger Iranli kavimlerin ¢ikarlarina uyarlanms islamdir di-
yebiliriz. Baglangicta Sasanilerin kendi dinleri vardir. Zerdiistliik halen etkili-
dir ve biraz da milli-kavim 6zelligi agir basan bir dindir. Sasani Imparatorlu-
gu, Iranli kavimlerin bir imparatorlugudur, Islamiyetle uzun siire gatigmuglar-
dir. Islami gelistiren Emevi siilalesi Siinni’dir ve bunlarm Iran’a saldirist,
fran’m o gorkemli imparatorlugunu yikmustir. Imparatolugun yikilmasi ile
birlikte, bunlar ¢ok biiyiik baskilara ve katliamlara tanik oluyorlar. Bu durum,
Boyle bir baski ve katliam, o zaman gelismistir ve Emevi siilalesi, Imam Ali
cevresine de ayni zulmii, Ali’nin oglu Hiiseyin daha Kébe’deyken uygulamis-
tir. Hiiseyin’in kellesi tepside Emevi’ye camisine getirilip sunulmugtur. De-
mek ki Imam Hiiseyin ve diger aile efradi, Emevi’lerin, o zamanki Sultan Ye-
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zid’in katliamyla, acimasizlig ile karst karstyadirlar. Ote yandan, Iranlilara
da Emevi siilalesinin saldirilart soz konusudur. Bu durumda kimi tercih ede-
ceklerdir? Elbette ki kendileri gibi mazlum bir durumda olan Imam Al taraf-
tarhigin, hem de ustalik derecesinde kabul edeceklerdir. Bilindigi gibi, Siilik,
en yaman Imam Ali taraftarligi, savasc militan Imam Ali taraftarhgidir. Ve
bunun son derece anlagilir bir nedeni vardir. Kendileri igin ¢cok hayati olan
bircok degerin yikilmasinda vahsi davranan Emevi’lerin, -ki o zaman Emevi
siilalesinin komutanlar1 gercekten ¢ok vahsi idiler- Roma imparatorlarinin
vahsetini bile geride birakan, Imam Al taraftarlarina, Hiiseyin’e yaptiklarmi
g0z Oniine getirirsek (ki, bunlar Miisliiman’dirlar, Arap kavimlerindenditler),
bunlara bu kadar zuliim yaptiklarina gore, diger kavimlere elbette ki cok daha
direnme mezhebi olarak sekillenmesine yol acar. Ta o giinden bugiine kadar
savagirlar. Bu savagim siirecinde Ebu Miisliim ve Abbasi imparatorlugu’nun
kurulmas, Emevi siilalesinin dagilmasina yol acar, bunda fran’ilerin de giiclii
payt vardir. Goriiliiyor ki, Siiler, Islamm, Imam Ali yandaghiginm en militan
kesimidir. Yikilan Sasani imparatorlugu nedeniyle de biraz Irani ¢zelliklere
biiriiniir. fran’ilerin, yani Fars veya diger Iran’i kavimlerin ugradig1 katliamla-
ra kargt bir tepki 0zelligi tagir. Ve kendini siirekli savunmada bulur. Bu anlam-
da, belli bir haklilik yonii de vardir. Zulme ve haksizliga kargidur. Siirekli sa-
vagim icindedir, dolayistyla da militancadir.
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Tiirk egemenlerinin Islamiyet’e yaklagim
ikiyiizlii ve gericidir

Simdi de Tiirklerin Islamiyetle iliskisi ve Islamin Tiirklerin durumu
lizerine etkileri konusuna deginmek gerekmektedir. Bu 6nemli bir konu-
dur ve gerceklerimize dogru yaklagmada daha aydinlatici olacaktir. Tiirk
boylari (o donemde bu boylardan heniiz giiclii bir Tiirk kavimi de olus-
mus degildi), Oguz boylar, Islamiyetle ilk temas, saldir1 ve capulcu-
lukla Ortadogu’da yer edinmeye caligtiklart donemde kurarlar. Daha ¢cok
fetheden, hem de baski ve somiirli yani agir basan feodal devletler kur-
ma ve bunu da en zorba bir temelde siirdiirme karakteri, bu dénemde Is-
lamlikta giiglenmistir. Burada hemen, baglangicta Islamhigim biiyiikliigii,
yiiceligi ve atakliginin 6nemli oranda gelisen feodal uygarliklarin sinif-
sal karakterini oldukca giiclendirmis oldugunu belirtmek gerekir. Dola-
yisiyla, bu uygarligin yayilmasinda rol alan komutanlar ganimet pesin-
dedirler. Islamin bir yardimlagma olarak goriilmesi gereken ganimet
kavrami, baglangicta bir ilerlemeye hizmet edecek, ancak bu kurum da-
ha sonra yozlastirtlacaktir. Tamamen hanedanliklar, hiikiimdarliklar tesis
etmek icin kullanilacaktir. X. yiizyila dogru geldigimizde, Orta Asya ka-
pilarindaki Islamlik, baslangictaki ilerici-devrimei 6ziinii 6nemli oranda
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yitirmis; bunun yerine hanedanlar, sultanlar ve meliklerin elinde gani-
met yoluyla degerlerin gaspina oldukca imkéan veren katt bir tutuculuga
doniismeye baglamig; hizla feodallegsmek isteyenlerin, hizla ganimet ve
glic toplamak isteyenlerin elinde artik bir ideolojik silah haline gelmis-
tir. Bu donemde yayilmacidir ve bu anlamda emperyalist bir onciiliige
yiikselmistir. Iste Tiirkler, Tiirk boylar, Islamiyet’in bu asamasinda
onunla temas kurmuslardir. Tiirk boylari, o donemlerde Orta Asya’da
kuraklik vb. nedenlerden dolay1 sikigmustir ve kesin olarak bir tarafa
savrulmak durumundadir. Tiirkler bu donemde at sirtindaki boylar top-
lulugudur. Son derece atiktirler. Hem iizerinde yasamig olduklari cograf-
yanin koriikledigi sikisik durumlari, hem de at sirtinda beslenen boylar
toplulugu olmalari nedeniyle, tam da bu bigimde Islamiyetle kargilastik-
larinda, savrulacaklar, her tarafa yayilacaklar ve bunun icin bir saldirt
silahina ihtiya¢ duyacaklardir. Bu saldirt silaht onlari hem ideolojik,
hem siyasi yonden ¢ok giiclendiren bir silah olmalidir. Onlar en ¢ok bu-
nu agirlikta gorecek ve buna sarilacaktir. Cin’e gidiyorlar ve hemen Cin
Imparatorlugu’nun hizmetine giriyorlar, general oluyorlar. Kisacasi, ha-
kim olana uymada son derece cikarcidirlar. Iste o donemde Islamlik da
bunlara boyle imkan ve ozellikler sunuyor. Islamin kilicini ellerine aldi-
lar m1, onun ideolojik saf yorumunu da yiizlerine maske olarak gecirdi-
ler mi, cok iyi bir yayilma imkén1 buluyorlar. Biiyiik bir ganimet elde
etme ve siyasi gii¢ olma imkan1 ortaya ¢ikiyor. Bu nedenle Tiirk boylari-
nin sefleri hizla Miisliimanlagiyorlar. Islamhig: reddetmeleri halinde, ¢ok
giiclii Islam ordulariyla ¢arpismak zorunda kalacaklar ki, bu da miimkiin
degildir. Iran Sia bigimini kabul ederlerse, mevcut hakim kesim olan sag
kesime, despot ve talanci kesime kars1 ¢ikmak zorundadirlar ki, bu da
cikarlara uygun degildir. Oysa Tiirk boy sefleri, feodal, sultan, melik
olmak istiyorlar. Dolayisiyla, Alevi-Sia bi¢imine karsi, en sag, capulcu-
luga ve baskiya en ¢ok hizmet eden Siinniligi kabul ederek ve bir de bu-
na kendilerinin geligim seviyesi olan ilkel-komiinal toplumun en iist ev-
resini ekleyerek gelismek istiyorlar. Bu iist evreyle 6nemli feodal gii¢
sahibi olma olanag1 birlesince muazzam bir feodal sicrama yapiyorlar.
Atin iistiinde bir boy, ilkel-komiinal toplumun en son agamast, yani bar-
barlik asamasinda olmalari ve Islamiyet’in en sag yorumuyla karsilas-
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malar1 Tiirk boylarini, egemenlerini, Islamin vurucu-kirici giicii haline
getiriyor. Ve gercekten kisa siirede Islamlasmalari ile birlikte, Iran’1
boydan boya istila ediyorlar. Hindistan ve Afganistan’a aciliyorlar ve
daha 1050 yillarina geldigimizde Abbasi Imparatorlugu’nun saraylarma
ortak oluyorlar. XI. yiizyilin ortalarindan itibaren ise, Irak, Kiirdistan ve
Anadolu topraklarina girmeye basliyorlar.

Iste bu yayilma durumlar1 énemlidir. Nasil bu kadar yayilabiliyorlar?
Bunlar Islamiyet’te bir devrim mi yaptilar? Hayir! Tiirk ve Islam iliskile-
rini gercekten dnemle ele aliyoruz. Ve son derece gercekci bir ele aligtir
bu. Bunlar Islamligin 6nderligini ele gecirdiklerinde Islamin en sagci, en
ganimetci, en gaddar ozelliklerini esas aliyorlar. Bu ne demektir? Islamin
gercek devrimcilestirici, uygarlastirict yoniine karsi, en sagct, gerici, kat-
liame1 6zelliklerini esas aliyorlar. Tiirk egemen sinifinin Tiirk feodalite-
sinin olugmasi bu anlamda gericidir. Islam uygarliginin 6ziine bile Kars1-
dir. Yani sahte Islamcidir; Islamim 6ziinii geriletmekte, baski altina al-
maktadir. Islamiyet’in gercekten en sahte kavimi, en sahte bir temsilcisi-
dir. Belirtti§imiz gibi, ganimet icin, siyasal giic olmak icin, feodal, me-
lik, sultan olmak icin Islamiyeti kabul ediyor ve bir de bunu en geri, en
sag, en bastirmact Ozellikleri ile gerceklestiriyorlar. Burada ilericilik ve
devrimcilik aranmaz. Iste Tiirkliigiin Islam tarihindeki yeri ve rolii budur
ve kesinlikle olumsuz yani egemendir. Bunu Abbasi Imparatorlugu’nun
yikilisinda, fran’daki devletlerin yikilmasinda gormek miimkiindiir. Ana-
dolu’da yiiriitiilen Islam istilasinda gdrmek miimkiindiir. Burada hemen
bir konuya daha deginmek gerekiyor. Tiirk boylarinin egemen kesimi,
sermaye, art1 deger, siyasi gii¢ elde eden kesimi hizla palazlanir ve devlet
glicii haline gelirken, Tiirk boylarinin alt kesimi, yani asiret birlikleri da-
giliyor, smiflagma basliyor. Feodallesenler ve serflesenler var. Serflesen-
ler Tiirkmenlerdir. Feodallesenler ise, asiretlerin dnde gelen boy beyleri-
dir. Onlarin Islama yaklagimi s6z konusudur. Bu da anlagilirdir. Ciinkii
sinifsal bir ¢eligki var ve bu o zamandan beri Tiirkmenlerle, boy beyligi-
ni bir savagim icinde tutmustur. Ve bu savagim gercekten siddetlidir.
Tiirk boylarindaki savagim, dzellikte boylarin devletlesmesiyle birlikte
cok acimasiz bir hal alir. Tiirk boy beyleri, Tiirkmenlere, diger kavimlere
yaptiklarindan daha fazla gaddarlik yapmugslardir. Ciinkii Tiirkmenlerin
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varlig1 onlarmn sinif iktidarini engelliyor, etkiliyor. Siniflasma siirecinde
kabile oymaklarinin ayrisima ugramasinda sert bir ¢ikarlar kavgast basli-
yor. Ve bu cikarlar kavgasinda elbette ki feodalizmi esas alan kesim ha-
kim ¢ikacaktir. Tiirkmen ise serflesecektir, daglara yerlesecektir. Beyler
imparatorluklarin eski devlet merkezlerine yerlesecek; Bagdat’tan Kon-
ya’'ya, Istanbul’a ve diger irili ufakl feodal devletcik merkezlerine kadar
yogunlasacaklardir. Simif ¢atismasindan otiirii de Tiirkmen Toros daglari-
na ¢ekilecektir. Kiyida kosede, surada burada kendini yasatmaya calisa-
caktir. Tiirk toplumundaki sinifsal ¢elismenin dogusunun dinsel bir gorii-
niime, mezhepsel bir goriiniime biiriinmesinin anlam1 budur. Biiyiik Sel-
cuklularda olsun, Anadolu Sel¢uklulari’nda olsun, Tiirk devletlerinin ku-
ruluslarinda bu model oldugu gibi izlenir. Feodallesen kesim, dnce de
belirtildigi gibi, Islamin Siinniligini, hakim sag yoniinii esas alir. Bunun
ideolojik kilif1 altinda Anadolu’ya yerlesir.

Anadolu’da belli bir yogunlagma ile birlikte Anadolu Selcuklulari’nin
kurulugundan sonra cok sayida Tiirk boylar1 Anadolu’ya akin ederler, o bi-
linen biiyiik go¢ dalgalart gelisir. Oldukga biiyiik bir Tiirk ve Islam niifusu
burada yogunlasir. Bizans’1 geriletirler. Bizans’in geriletilmesinde, yine
doneme gore Islamin ileri bir uygarlig1 temsil etmesi, Bizans’n ise 6zellik-
le egemenlik altinda tuttugu kendi halki ve diger halklar izerinde yiizyil-
lardan beri siiren katmerli bir baskiy1 temsil etmesi rol oynar. Bizanslilar
artik baski ve somiirliden nefret ediyorlar. Ciinkii boyle bir imparatorlugun
hiikmii altinda yiizyllardan beri ac1 ¢ekiyorlar. Islam onlara bir taze kuv-
vet, bir kurtarict kuvvet gibi geliyor. Yani Tiirkliigiin isgalci, istilac1 karak-
teri altinda, 6ziinde bu olmamasina ragmen Islamm genel algilanist biraz
boyledir. Kohnemig Bizans’a kars1 taze bir kuvvet olarak bilinirler. Tiirk
kavimi eliyle, Tiirk feodalleri eliyle ok gii¢ kazanmus bir Islam saldirigt
s0z konusudur. Araplarin elinde bu yon aslinda kismen siirldir; Malat-
ya’ya kadar giderler ama Bizans’1 zapt edemezler. Bizans’mn zapti, Istan-
bul’un fethi, Tiirk egemenligi, yani Osmanli Islam Imparatorlugu eliyle
gerceklesecektir. Bizans’mn once geriletilmesi ve daha sonra yikilmasi, bu
acidan eski bir imparatorluk bi¢iminin ta Roma’da viicut bulan bir impara-
torluk bi¢iminin agilmasi ve en sagci, biraz da gecikmis bilyiik merkezi
Osmanli Imparatorlugu’nun kurulmast demektir.
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Osmanli Imparatorlugu’nun tarihteki cercevesini kisaca ozetlersek: Is-
lamin devrimci asamasini ¢oktan astig1 bir donemde hiikiim siirmiigtiir.
Feodal uygarligin ilerici ve olgunluk agamasini geride biraktig1, XV.
yiizyila dogru gelindiginde Islamin gerileme asamasina ulagtigi ok sag
bir dnderlik altinda bir gerilemeyi yasadig1 donemde devreye giren Tiirk
kavimleri de gercekten Islam uygarligina fazla bir katkida bulunmamis-
lardir. Tamamen gasp ve capul pesinde kosmuslardir. Bu nedenle, uygar-
l18a herhangi bir katkilar1 olmamigtir. Elbette yaptiklar bir seyler vardir
ama bu ilerleme anlaminda, agama anlaminda degildir. Tamamen fetih
pesinde kosan, birde buna muhtac olan ¢ok sayida boy vardir. Bu boylara
siirekli yeni topraklar gereklidir. Bu, yeni topraklarin gaspi i¢in kendini
siki sikiya gorevli hissetmelerine yol agmaktadir. Dolayistyla, Islami feo-
dal uygarligin gerileme agamasina denk gelen bu asama daha ¢ok da Os-
manh Imparatorlugu’nun gerceginde goriilen, onun Istanbul’u fethiyle
birlikte dénemin en giiclii imparatorlugu haline gelmesi ve bu temelde
tutuculugunun daha da artmasidir. Bu dénemde kapitalizmin yeni bir iire-
tim bicimi olarak gelismesi, kapitalizme gore feodalizmin geriligi temsil
etmesi, kapitalist ideolojiye, burjuva ideolojisine gore artik dinsel yonii
agir basan ideolojilerin tutuculagmast, hele bunlarin en olumsuz 6zellik-
lerinin daha da agiga cikmast, Tiirk Osmanli Imparatorlugu’nu dénemin
tutucu, muhafazakar ve uygarligi fazla gelistirmeyen merkezi otoritesi
haline getirir. Dolayisiyla bu dénemde imparatorlugun halklar {izerindeki
egemenligi, onlarin gerilemesine yol agmistir. Tarihi acidan da artik feo-
dal uygarlik ilerleme dénemini doldurmustur. Ve en giiclii feodal merkezi
imparatorluk olan Osmanl1 Imparatorlugu bu acidan en tutucu ve halkla-
rin kapitalist {iretim bi¢imine dogru ilerlemesini, kendi 6z giicleri ile iler-
lemesini engelleyen bir konumdadir.

Araplarim elinde gercekten onemli bir uygarlik yaratmis olan Islami-
yet, bu imparatorlugun elinde tam tersine bu uygarligin yikilmasinda rol
oynamis, hem de Araplar iizerine yonelerek, Araplar1 tekrar dort yiizyil
egemenlik altina alarak, onlarin devlet giiciinii kirarak, eski asiret, kabile
topluluklar1 diizeyine indirerek, yikict bir etki yaratmistir. Osmanli ege-
menligi altindaki Araplar, adeta ¢ok biiyiik bir uygarligin sahibi degiller-
mis gibi, geriyi simgeleyen, klan-kabileci 6zellikleri agir basan bir yapi-
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ya biiriinmiiglerdir. Dolay1siyla, Osmanh Imparatorlugu’nun Arap kavimi
lizerindeki rolii olumsuzdur, gericidir.

Osmanlilar, Iran’la da siirekli savagim icinde olmuslardir. franlilar Sia,
yani Alevi temelindeki cikisiyla Safevi Imparatorlugu somutunda Osman-
lilara karg1 direnmislerdir. Dolayistyla onlarin yikici isgallerini, baskilarint
reddetmislerdir. Boyun egmemislerdir. Iranlilar kendi 6zgiiclerine dinsel
bir goriiniim de verseler, bu Sialik cercevesinde de olsa, daha ¢ok milli
yonleri olabilen, daha ¢ok dzgiir gelismelerine imkén hazirlayan ve de bu-
nu Osmanliya karsi, onunla savagim iginde siirdiirebilen bir konumu yasa-
ma gliclinii bulmuglardir. Bu, onlarm siirekli savagim icinde giiniimiize ka-
dar kendilerini gii¢lii konumda tutmalarina yol agmustir.

Kiirdistan iizerinde Osmanlt politikalar1 ¢ok iyi biliniyor. Kiirdistan’da
feodalizmin bagladig1 yillarda Kiirt agiret ve kabilelerinde feodalizm geli-
siyor. Feodal beyliklerin gelistirilmesi soz konusudur. Beylikler, bilindigi
gibi, olugmalarinda daha cok Islamm sag yorumlarim esas alirlar. Yani
Siinni olurlar ve bunu resmi mezhep kabul ederek hangi imparatorluk var-
sa onun emrine girerler. O zamanki giiglii imparatorluk Osmanli Imprator-
lugu’dur. Sialik ise fran’1 temsil eder. Dolayisiyla bey olma, beylik kurma,
hatta doneme gore hiikiimdarlik durumuna kadar yiikselme, Siinniligi esas
alan imparatorluga dayanmakla olur. Bu Kiirt beylerinin on binlerce askeri
vardir. Ornegin, Bitlisli Emin’in durumu boyledir. Cok sayida boyle beylik
vardir. Bunlar, bu kadar giiclii feodal beylikler, hiikiimetler durumuna gel-
meleri acisindan ¢ikarlarim Osmanlilarda gériiyorlar. franlilar ise, bu bey-
likleri Osmanlya karsi kigkirtmaktadirlar. Gergekten bugiin bile Iran yetki-
lileri, daha fazla Anadolu iglerinde Aleviligi orgiitlemekte ve onlar1 siyasal
bir kavga icine ve isyana siiriiklemektedir. O dénemde ¢ok biiyiik isyanlar
sz konusudur. Selcuklular déneminde bu boyle oldugu gibi, Osmanh Im-
paratorlugu doneminde de béyledir. Iste bu korku Osmanliyr Kiirt Siinni
beyliklerine oldukca genig bir otonomi tantyarak, ittifak kurmaya gotiirii-
yor ve Kiirt beylikleri ile kendini giiclendiriyor. Kiirt beylikleri de, beylik
¢ikarlarini Osmanli Imparatorlugu’nda gériiyorlar. Bu, XVI. yiizyilinmn ilk
ceyreginde oldukca gelisen bir durumdur. Imparatorluk icinde son derece
genis otonomiye sahip olan Kiirt beylikleri, bu 6zel konumlarindan dolay:
imparatorlugun dogudaki tampon giiciidiir. fran’a karst imparatorlugu ko-
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ruyorlar. Bu nedenle genis otoriteleri s6z konusudur. Imparatorlugu askeri
yonden oldukca beslerler. Iran’la yapilan savaslarda bunlarm sayilar1 yari
yartyadir. Hatta Tiirklerin Bizans’1 geriletmesinde Malazgirt Savagi’nda
Alparslan’in ordularindaki Kiirtlerin sayilart 20 bine yakindir. Savagin ka-
zanilmasinda da rolleri ¢ok bilyiiktiir.

Bu anlamda, Tiirkliigiin, Tiirk egemen smnifinin olusmasinda Kiirt bey-
liklerinin rolii cok dnemlidir, hatta belirleyicidir. Ozellikle aragtirmalarla
bunun giin yiiziine ¢cikmast hayli énemli bir konudur. Bunun karsisinda
Kiirtlerin ezilen kesimleri, Osmanlilara ve igbirlik¢ilerine boyun egmek is-
temeyen kesimleri Iran’in etkisiyle Alevilik mezhebinde yogunlagirlar.
Ozellikle daglik alanlarda bu boyledir. Yine Miisliimanlig: kabul etmek is-
temeyenlerin durumu soyledir: Ozellikle dag kabilelerinden biiyiik bir ke-
sim, yani ezilen ve somiiriilen halk kesimi, Osmanl etkilerine ve igbirlik-
cilerine karst, onun mezhepsel goriiniimii olan Siinni’ye karst kendisini ce-
liski icerisinde goriir ve bu nedenle direnme icinde olur. Kisaca Islam dini-
nin giiniimiize kadarki tarihsel gelismesi boyle 6zetlenebilir.

Bu konuda baz1 sonuglar ¢ikarilmak istenirse, sunlar belirtilebilir; 6zel-
likle Islamiyet’in ¢ikis1 bir devrimdir. Dogusundan itibaren icerisinde bazi
sapmalar cikmustir ve bu giiniimiize kadar da siirmiistiir. Islamiyet ilk asa-
masinda, Arap yayilmaciliginin ilk donemlerinde feodal uygarligin gelis-
mesinde ilerletici bir role sahiptir. Feodal uygarligin gelismesinde evrensel
bir hizmet gormiistiir. Askerlikte, siyasette, bilimde oldukca ileri bir aga-
maya ulasiimasinda hizmet gormiistiir. Islamiyet yayilip genisledikce, her
kavim onu kendi durumuna uyarlamak istemistir. Bu, ezilen kavimleri
Imam Ali yandaghgmna dogru gotiiriirken, ayn1 zamanda bunlar ezilenleri,
hem sinifsal, hem de ulusal yonden (milli 6zellikler yoniinden) ezilen ke-
simleri teskil ediyorlar. Halk topluluklari i¢inde feodallesenler, yani ezen-
ler ise, Islamin daha ok resmi sag Siinni ideolojik cercevesini esas almak-
tadirlar. Sinifsal ve ulusal kavgalar bu nedenle tarih boyunca dnemli oran-
da Tmam Ali yandaslariyla Siinnilerin celiskisi goriiniimiine biiriinmiistiir.
Ama 6ziinde, gercekten Tiirkmen-Tiirk boy beyleri celiskisinde goriildiigii
gibi, yine Iran’daki milli baskilara kars1 ctkmada goriildiigii gibi, tamamen
sinifsal ve ulusal temellerden kaynaklanan bir ¢atigma s6z konusudur. Ama
goriintiisil, ideolojik cercevesi dinseldir, mezhepseldir.
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Simdi de Tiirkliik-Islamlik iligkisini giiniimiizii ilgilendiren yoniiyle
degerlendirmeye calisacagiz. Bilindigi gibi, XVIL yiizyil sonlarinda ve
XVIIIL yiizyilin baglarinda, kapitalizm toplumu uyandirmus; burjuva dev-
rimi Avrupa’da etkili olmaya baslamistir. Fransiz Devrimi ile burjuva ge-
lismeler biitlin Avrupa’ya tasirilmaya calisilir. Bu nedenle, daha dnceden
baglayan Osmanl Imparatorlugu’nun Avrupa’daki gerilemesi siireci bu
yiiz yilda daha da hizlanmis ve tamamen gerileme donemine girmistir.
Once duraklama, sonra gerileme donemine girmistir. Bu asamada artik
Bati’nin bariz bir istiinliigii soz konusudur. Bati’nin genelde Dogu, 6zel-
de Osmanli imparatorlugu iizerindeki etkisi artmakta, buna karsin impara-
torluk gerileme siirecini doldurmaktadir. Dolayisiyla, eski somiirii ve giic
biriktirme imkanlarini kaybetmektedir. Bu nedenle, gittikce daha fazla tu-
tuculagmaktadir. Ozellikle Anadolu, Kiirdistan, Arabistan ve Ermeni halki
tizerindeki baskis1 katmerlesmektedir. Daha fazla vergi toplamak istiyor-
lar, daha ¢ok savagci devsirmek istiyorlar. Bunlar da ancak amansiz baski-
larla miimkiin olabiliyor. Ayn1 zamanda Bati’ya boyun egme siireci de ge-
lisiyor. Arttk Osmanlilar icinde Tiirkliik, Tiirk egemenleri gelismeye bas-
liyor. Sultanlardan biitiin biirokratlarina kadar zaten cogu devsirmedir, Hi-
ristiyan kokenlidir, sahte bir Miislimanlasmalari s6z konusudur. Bunlar-
dan Sokullu gibi sahte biiyiik vezirler de ¢ikiyor. Bunlarimn ardillari, 6zel-
likle XIX. yiizyila gelindiginde oldukg¢a yipranmiglardir ve imparatorluk
epey zayif diismiistiir. Balkan halklar1, Hiristiyan halklar, dinsel temeller-
de, yani kiliselere dayali ideolojik bir ¢ercevede de olsa, kapitalizmin et-
kisiyle hizla milli uyanisa yonelmislerdir. Bu anlamda hem milli ve hem
de dini yonelis aslinda yenidir. Ciinkii Osmanli Islamcthigma karst kendi
milli kiliseleri de savagiyor. Cikiglart millidir. Ayn1 zamanda Bati’nin etki-
siyle milliyetcilik bilingleri uyanmustir. Bununla da savagmaktadirlar. Bu
imparatorlugu Balkanlar’da 6nce son derece zayiftirlar, sonra etkisizlesti-
rirler ve sonunda tasfiye ederler. Bu durumda imparatorluk kismen Dogu
halklari, Islam halklar1 iizerinde etkiliyse, bu da Islamlik yiiziindendir.
Bilhassa bu halklarin kapitalizmin etkilerine ¢ok gec girmelerinde Os-
manli Imparatorlugu’nun rolii biiyiiktiir. Tiirk egemen kesimin Batr etkisi-
ne girmesi XIX. yiizyilda siddetleniyor. XIX. yiizy1l ortalarindan itibaren
yar1 somiirgelesmeye bagliyor. Bunda bor¢lanma dnemli bir etkendir.
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Artik Islami esaslara gore egitim yerine Batili esaslara gore egitim
baglar. Egitimde ikilik baslamistir. Dogu-Bati ¢atigmasi baglamistir. Ho-
mojenlik ortadan kalkmustir. Bati’ya boyun egmecilik imparatorlukta,
sultanlikta, biirokratlarda geligmistir. Kompradorlagma vardir. Azinliklar
onemli oranda kompradorlasmuglardir. Bu siirec Tiirkliigiin Islama yakla-
siminda, 6zellikle Tiirk egemen kesiminin yaklagiminda ayriliklar ortaya
cikaracaktir. Bu da laik olanlarla dogucu Islamcilarin catismasina gotiiriir
ve ozellikle XIX. yiizyil ortalarindan itibaren hiz kazanir. Jon Tiirkler or-
taya cikar. Islamhig1 biraz daha Bati’yla uzlastirma cabasina girisirler.
Ciddi bir Islami reformu goze alamazlar. Zaten Islamda reform ve re-
formculuk olmayan bir seydir. Gerek de yoktur. Bat1 bugiin “siz de re-
formlar baglatin” diyorsa da, Islamin gercegi ayridir. Tiirk egemenlerinin
cikart artik bundan sonra Batili somiirgeci devletlerle, kapitalist devlet-
lerle isbirligindedir, ozellikle Ingilizler ve Fransizlarla isbirligi icindedir.
Rus Carligi’ndan cekinmektedirler. Halklarin milli ayaklanmasindan ce-
kinmektedirler. Rus Carlig1 da biraz boyledir. Rus Carlig1 Slav asilli
halklari, Hiristiyan kokenli halklar1 kigkirtmaktadir. Bu tehlike Osmanlt
devletini Batililara siginmaya gotiiriir. Daha 1820’lerde bir Mehmet Ali’-
nin Misir’da bagkaldirisinda goriildiigii gibi, artik dogu halklarmin bag-
kaldirist da baglamustir. Kiirdistan’da boydan boya isyanlar vardir. Iste
bir de dogu’da bdyle ayaklanmalarla karsilaginca imparatorluk kendini
adeta Batr’ya teslim eder. Uzun bir siire Ingilizlere dayanr.

XIX. yiizy1l sonlarma dogru gelindiginde Almanya taze bir gii¢ ola-
rak dogar ve imparatorluk bu kez Alman emperyalizmine dayanir. Tiirk-
lik, Tiirk egemenleri artik onemli oranda kapitalist-emperyalist devlet-
lerin aleti olmaya basglamistir. Daha 6nceki, Islamin gerici, tutucu ve
sahte bir tarzdaki temsilciliginden bu sefer Islamlig1 ikinci planda bira-
kan, Bat1 ideolojisinin en tutucu -ki, buna pozitivizm diyorlar- temsilci-
ligine doniis yapar. Emperyalist 6zellikleri goz 6niine getirmeyen, sonu-
na kadar teslimiyeti uygun goren, ekonomik, siyasi, milli biitiin ¢ikarla-
rin1 Bat’ya teslim olmada gdren kesimi, Bati’nin ajanlari, Batt ideoloji-
lerinin en gerici tarzdaki temsilcileri olma egilimindedirler. Jon Tiirk
ideolojisi, Batililagmanin etkilerini somutlagtirmada bir agamay1 temsil
eder. Yine, Bati’ya boyun egmeyi, Dogu toplumlarindan uzaklagmayi,
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artik cikarlarini kapitalist somiirgeci devletlerde gormeyi, onlara dayan-
may1, onlarin arasindaki iligki ve celiskilerden yararlanmay1 ve boylece
de omiirlerini uzatma cabasina girmeyi ifade eder. Feodal uygarli§in en
gerici tarzda temsilinden kaynaklanan ve XIX. yiizyila gelindiginde ar-
tik tamamen gerici bir hal almis olan, bilhassa cok dogmatik, cok gerici,
tutucu, sahte Islami 6zelliklerle Bati’nin artik emperyalistlesmeye bagla-
yan, ilerletici olmayan tutucu ideolojilerini karistirarak bir Tiirk milli-
yetciligi olusturmak istemistir (Ki bu en tehlikeli milliyetciliklerden bi-
risidir, ilerletici yonii ¢ok azdir). Bu ideolojik-siyasal yapt emperyaliz-
min olgusunu kabul etmedigi gibi, Dogu gercekliginden de kopmustur,
ona karst da tepki icindedir.

Buna bir de masonluk dzelliklerini katarak, Yahudiler i¢in &nemli olan
Osmanli Imparatorlugu’ndaki varliklilart kapitalizmde daha da gelistirdi-
ler. Ozellikle kapitali ellerinde bulunduran ve borg verenlerin énemli bir
kismi1 bunlardir. Bunlar, imparatorlugu Bati’ya baglamada, Islamliktan
uzaklasmada, en gerici bir milliyetgilikte karar kilmada etkili olurlar. Bii-
tiin bunlar, Tiirk milliyet¢ilidinin gerici ve ¢ok carpik bir tarzda olugmasi-
na, 6nemli oranda Bat’'nin ve o zaman gelismek durumunda olan Siyoniz-
min-masonlugun himayesinde biiyiimesine yol agar. Ittihat-1 Terakki done-
minde bu daha da giiclenir ve Tiirkiye Cumhuriyeti sekillendiginde resmi
bir ideoloji durumuna kavusur. Mustafa Kemal, bin yildir kendilerine hiik-
meden Islami cerceveye karsidir, sonuna kadar laiktir. Sonuna kadar Batili,
tutucu, asir1 gsoven, milliyetci deger yargilarinin sahibidir. En soven bir
Tiirk milliyetciliginde karar kilmustir. Tiirkliik adeta iste, “Bir Tiirk diinya-
ya bedeldir” soziinde goriildiigii tizere, Yahudilik dini gibi bir din haline
getirilmistir. Biitiin kavimlerden iistiin bir kavimcilik anlayisi sekillenmisg;
zay1f temelde olustugu icin de, iste “biitiin diinya Tiirkliige diismandir” fel-
sefesi gelistirilmistir ki, Yahudilikte de bu vardir. “Tiirk biitiin insanlardan
tistiindiir” anlayis1 zayifligindan kaynaklanir ve bu onlart soven bir milli-
yetcilige gotiiriir. Soven milliyetgilik bu milletin ideolojik hamurudur, bu
milliyetcilikle Tiirkiye Cumhuriyeti daha bastan antidemokratik bir 6zle
sekillenir. Yan1 baginda gelisen Sosyalist Bolsevik Devrim’e ocii gibi ba-
kar. Ama yine de kendini diinyadan izole etmis, son derece miimtaz bir ka-
vim olarak tutup yagatmak ister.
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Kemalist ideolojinin, 6ziinde Bat1 ajanligini Islam halklarmin cikarlari-
na aykiri, kargit olma temelinde gelistirmesi ve bunu da ¢ok tehlikeli bir
milliyetcilik biciminde somutlastirmast s6z konusudur. Sinifsal planda na-
sil ki Tiirk boy beyleri, Tiirkmenleri acimasiz bir sekilde serflestirmis ve
cogunu katliamlardan gegirmislerse, M. Kemal onderliginde de Tiirk feo-
dal-kompradorlarmin Tiirk emekeileri iizerindeki baski-somiirii temelinde
hizla kapitalistlesmeleri s6z konusudur. Bu kapitalistlesme siirecinde eski-
nin Anadolu serfi olan Tiirkmen’i artik proleterlestirir. Bu da ¢cok acimasiz
bir somiirli ve baski ortaminda gergeklestirilir. Bu anlamda, cumhuriyet
tarihi, Osmanlidan kalan halklar iizerinde acimasiz bir soven ve fagist
baski ve katliam gelistirir. Bu temelde bazi azinliklar eritilip, Kiirt milleti
tizerinde de acimasiz bir yok etme donemine girilirken, Anadolu Tiirkme-
ni, Anadolu Tiirk koyliisii iizerinde ise acimasiz bir kapitalist somiirii bas-
latilir. Bu kapitalist somiirii giiniimiize dogru yalmz Tiirk kapitalizminin
ihtiyaclarina gore gelistirilmekle kalinmaz; bu niifus diinyanin dort bir ta-
rafina savrularak, Anadolu kdyliisii Avrupa metropollerinde, Ortadogu’da
kole gibi pazarlanarak, sinirsiz bir somiiriiniin bir de bu temelde saglan-
mast esas alinir. Bir kapitalist palazlanmaya, bir tekelci Tiirk kapitalizmi
olusturmaya yonelerek, giiniimiize dogru geldigimizde NATO’ya yanasa-
rak, Bat’nin ideolojik egemenligine sigmnarak, coktan Islamiyeti terk edip
onu daha ¢ok halk yiginlarini uyusturmada kullanarak gelismek ister.
Oziinde Islama karsidir, ama halk yiginlar1 Miisliiman oldugu icin Miislii-
manlig1 onlar1 uyutmada bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Tiirk egemenleri
[ran devriminin etkilerini sinirlamak icin, bu devrimle sahte bir uzlasma-
ya girme, gerekirse laiklikten de taviz verme pahasina bunu yapma iki-
yiizliiliigiinii gostermislerdir. 12 Eyliil fagizminin, Islamiyeti, Osmanli Im-
paratorlugu’nun yiiz yillardan beri onu gerici sag ve dogmatik bir bicimde
kullanmas1 yetmiyormus gibi, daha da icinden cikilmaz bir bigimde ve
ayn1 zamanda arkasina devletin istihbarat giiclerini de vererek utanmaz
bir bigimde ve son derece ikiyiizliice kullanmasi s6z konusudur.

Fasist Tiirk burjuvazisi, Islammn en gerici bigimi olan Siinniligi ve bu-
nun cesitli tarikatlarini ¢ok garpik bir bicimde ve hem de ajanvari kullana-
rak, toplumu etki altinda, baski altinda tutmak istemektedir. Kendisi tepede
sivil kuvvet olarak aslinda ¢oktan kafirlegmistir, ama goriintiiyii kurtarmak
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icin Islami kullanmaktan da sakinmaz. Diger yandan, Bati’nin da en gerici,
en soven emperyalist kesimleri ile, daha diin Hitler’le dostluk iliskisinde
oldugu gibi, bugiin onun ardillart ile de iligkisini siirdiirmektedir. Bagta
ABD emperyalizmi olmak iizere, bunlar kapitalizmin en tutucu-muhafaza-
kar rejimleridir, devletleridir, imparatorlugudur. Iste tiim bu giiclerle
1950’lerden sonra ittifaka girer. Girdigi ittifak iligkilerini Ortadogu halkla-
rina, Islam halklarina ve sosyalist halklara karsi kullanir. Emperyalizm onu
bunun icin kullanir. Islami goriiniim altinda Islama karsit olarak kullanr,
Hem Ortadogu halklarina, hem Sovyet halklara karst kullanir. 12 Eyliil’de
fasist diizende bu daha ileri bir asamaya vardirilir. Tiirkliik artik tamamen
Batr’nin hizmetinde, Bati’nin dilencisi durumundadir. AT’ ye girmek icin
her giin dilekce verir, her giin sizlanir. Artik Anadolu bu Tiirk isbirlikgileri
vasitastyla Bati’'nin yeni sémiirgesi durumuna gelmistir, Kiirdistan ise kla-
sik somiirgesi durumuna sokulmustur. Bir avug isbirlik¢i cikarlartyla buna
hizmet etmektedir. Artik ¢ikarlarini, tamamen Bati’nin emperyalist-kapita-
list siir tanimaz somiiriisiinde gormektedirler. Bunun icin karsi ¢ikmaya-
caklari bir deger yoktur; yeter ki, ¢ikarlari siirdiiriilsiin. Evren-Ozal kligi-
nin Islam1 kullandigin, “Tiirk-Islam Sentezi” ad altinda bir sahte yuttur-
macaya girdigini gérmekteyiz. 12 Eyliil fagizminin, bu anlamda gercekten
Islam halklarmin ¢ikariyla iliskisi surada kalsin, tamamen onlara kars ol-
ma durumu vardir. Batili emperyalist ideolojilerin en giiclii destekgileri ol-
duklari halde, 6zellikle Iran slam Devrimi’nin olumlu etkilerini sinirlan-
dirmak igin, Islama siginmalar1, yani “Tiirk-islam Sentezi” s6z konusudur.
Bu, Islamim 6ziinii almak degil, gerici, sematik, dogmatik yanlarini Islam
halklarinin uyaniginda olumsuz bir tarzda kullanmak icin girdikleri bir sah-
tekarliktir; tamamen ajan Islami bir hareketi gelistirmektir. Bu, 6yle kokus-
mus, dyle igreng bir bicimde ortaya ¢ikt1 ki, miicadelemizin gelistigi alan-
larda MIT’in olaganiistii gabalari ile bir yigin sahte tarikat orgiitlendirildi.
Bu tarikatlar (Naksibendi, Kadiri vb.) sdzde dini tarikatlar gibi lanse edil-
mesine ragmen, tamamen halkin temiz dini duygularini kotiiye kullanmak
icin icat edilmis istihbarat faaliyetleridir. Son derece karsi-devrimci bir 6ze
sahiptirler. Ozellikle Kiirdistan’da, yiizyillardan beri beyler tarafindan Isla-
min gerici bir temelde kullanilmast gibi, simdi de bunlarin boyle gerici bir
tarzda hakimiyetlerini siirdiirmek icin onu kullanmalar1 s6z konusudur.
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Dinin kaba materyalist yorumu tehlikelidir

Biz bu degerlendirmeleri daha ok genelde din, 6zelde Islam dini gercek-
ligini ortaya ¢ikarmak icin yaptik. Ancak giiniimiiz icin cikarilacak sonug
sudur: Genelde sosyalizm adina, ama kaba materyalistge dinin ve Islammn
yorumlanmas tehlikelidir, buna kesinlikle karst olmak gerekiyor. Islamin
genelde ABD emperyalizmi, 6zelde onun Tiirk isbirlikcileri tarafindan tehli-
keli bir bicimde, Islam kokenli halklarm uyanigini engellemek ve daha ¢ok
da ran Islam Devrimi’nin anti-emperyalist 6zelliklerini bosa cikarmak igin
kullanilmasi s6z konusudur. Bunun yani sira sahte Islamc1 akimlara Ortado-
&u monarsilerince muazzam parasal destek yapilmaktadir. Kismen “Miislii-
man Kardesler” teskilatinda bu destek somutlagmistir. Ve Tiirkiye’de de
“Refah Partisi’nin i¢inde, daha 6nce de MSP biinyesinde bu destek somut-
lasmustir. Islam1 savunuyor gibi goriinmelerine ve Islam kardesliginden yana
olduklarmi iddia etmelerine ragmen, kesinlikle Islamimn devrimci oziiyle,
halklarm bir moral degeri olarak Islamla hicbir iliskileri yoktur. Kokusmus
somiirii ve baski diizenlerini siirdiirmek igin Islamin geleneksel etkisini gar-
pik ve dogmatik bir tarzda kullanmaya ¢aba sarf etmektedirler.
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Emperyalizm bu konuda o kadar umutludur ki, Sovyetler Birligi’nde-
ki Miisliiman halklar1 bile, Islami kullanarak, Sovyet sosyalizmi ile gatis-
maya siiriikleyecek kadar cesaretlenmektedir. Yine, Afganistan’da sosya-
lizmin garpik, kaba bir tarzda uygulanmasini da firsat bilen Islami gorii-
niimlii bir gerici hareketin gelistigi ortadadir. Bunun da arkasinda giiclii
bir emperyalist destek vardir, Ortadogu gericiliginin destegi vardir. Bu,
Islama dogru yaklasmamanin, ona kaba ve biraz da ikiyiizlii yaklasmanimn
nasi kullamldigini gostermesi acisindan 1iyi bir ornektir. Bilimsel sosya-
lizmi uygulamayan klasik komiinist parti anlayislarmin bir halki nereye
gotiireceginin ac1 bir gercegidir. Onun yerine, iran Islam Devrimi’nde
goriilen, geleneksel dig baskiya karst olma 6zelligidir. Irak’in Islam dev-
rimine yonelik saldirilarina karst bir kez daha tarihte hem Irak gerici reji-
mine ve hem de emperyalizme kargt ilerici bir islev gormiistiir. Her ne
kadar mezhepsel goriiniimliiyse de, Iran Devrimi, 6ziinde Iran halklarnin
ve daha ¢ok da Fars balkinin milli ¢ikarlarin1 6n plana alan bir bagkaldi-
ridur. fran Sahligini yikmast ilerici bir roldiir. Iran Sahlig1 artiklarina kar-
s1 -ki cogu liberal ve Bat1 yanlis1 goriiniiyor- ¢ikmast, onlart silip siipiir-
mesi olumludur. ABD’nin etkilerine ve yine Saddam onderlikli gericili-
gin saldirganhigina karst tavri olumludur. Ozellikle emperyalizme karsi
dini ideolojinin nasil kullanilabilecegini, yine yerel gericilife kars1 (Sah-
lik ve monarsik rejimlere karst) nasil dikilebilecegini ortaya cikarabil-
mistir. Bunlar olumlu derslerdir. Dolayisiyla, Ortadogu’da yerlesik veya
daha ¢ok da emperyalizm tarafindan ¢ikarlar1 saglama alinmis, belli bir
statiiye kavugmus olan ve ¢esitli bagimli devletcikler biciminde somutla-
san statiikoculuga kars1, Iran’m devrim hamlesi, devrimin Ortadogu’da
gelismesi acisindan olumludur. Statiikonun par¢alanmasina yonelik her
gelisme devrimin objektif ve siibjektif gelisimine hizmet eder. Bu anlam-
da ders ¢ikarmak, olumlu etkilerinden yararlanmak nemlidir.

Halen gerek Kiirdistan’da ve gerekse Anadolu’da, yiizyillar boyu Os-
manlilarin dogmatik, gerici, Stinni goriiniimlii egemenligine karst 6ziin-
de sinifsal ve ulusal olan Alevi gelenekleri temelindeki direnig varligini
siirdiirmektedir. Her ne kadar Kemalizm diger bircok gercege yaklasi-
mindaki ikiyiizliiliigii oldugu gibi burada da gosterip, kendini, Osmanli-
ya kars1 cikan, dolayisiyla Alevi mezhebini koruyan biri gibi gostermis-
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se de, tamamen Bati ajanlig1 tipinde bir ideolojik yaklagim i¢inde oldu-
gu, yine TC’nin bu konuda ¢ok somut bir ajan kurum oldugu goz 6niine
serilmistir. Bu gergekler temelinde, Osmanliya karst oldugu gibi, Tiirk
egemenligine karsi da, direnisci gelenegini Kiirdistan’da ulusal kurtulus
temelinde doniistiirerek siirdiirmek agisindan Alevilerin konumu ilerici-
devrimci bir imkan sunmaktadir.



Devrimci yaklagim ilerici ve sonu¢ alicidir

Evren-Ozal kliginin dine siginmas sahtekarcadir. Tonlarca ayet yazip
Kiirdistan’da helikopterlerle dagitarak Partimizi din diismani ilan etmeye
calismalari ¢ok sahtekarcadir ve karsi devrimei bir girisimdir. Islamin dev-
rimci 0zil ile higbir iligkisi olmadig1 halde, halkin geri konumunu kullana-
rak, devrimci faaliyetlerimizi heniiz istenilen diizeyde orgiitlenmemis ol-
masint firsat bilerek, boylesine bir sahtekarlikla halk: ulusal kurtulug mii-
cadelemize karsi ¢cikmayi hedeflemektedir.

Bu konuda bizim bastan beri dikkatli ve duyarli hareket etmemiz so-
nucu, tam olmasa da belli gelismelerin ortaya ¢ikmast miimkiin olabil-
mistir. Diger yandan gerici, dogmatik Islami yaklagimlara karst ¢ikigimiz
dogrudur, bunu da kismen gosterdik. Daha ¢ok oniimiizdeki donemde
MIT patentli mevcut biitiin tarikat rgiitlenmelerini seyitlik ve seyhlik
kurumlarini yerle bir etmek; ama buna karsilik, halkin direnis gelenegin-
de sinmig bulunan, halkin adalet ve moral degerlerinde yerlesmig bulu-
nan Islami degerlere saygili olmak, onun dini diisiiniis ve tavirlarina ke-
sinlikle ve hem de Islamim devrimci yorumunu bu bicimde yaparak sahip
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cikmak devrime oldukca hizmet edebilecektir. Islam ad1 altindaki biitiin
o sahte kurumlari, tarikatlar, gerici imamlari, benzeri kuruluslar tasfiye
edip, bunun yerine halkimizin, Iran Devrimi’nde goriildiigii gibi, anti-
emperyalist, anti-kapitalist Islami duygularini, moral degerlerini, esitlik
anlayigini, adalet anlayisini Islammn dogru yorumu, dogru degerlendiril-
mesi ve dogru sahiplenilmesi biciminde halka gotiirmek, bu temelde hal-
k1 bilinglendirmek, kaba materyalist yaklagimi bu bigimde asarak bilim-
sel sosyalizmin Ortadogu halk gercegine ve kendi halk gercekligimize
basariyla uygulamasini bilmek gerekir.

Bu temelde kitle baglarii gelistirmek, kitlelerin aslinda 6nemli oran-
da isyana hizmet edebilecek, adaleti isletebilecek, zulme ve esitsizlige
kars1 miicadelede kiiciimsenmeyecek bagkaldirt olanaklarini agiga ¢ikar-
mak miimkiindiir. Bunun yapilmasi biiyiik 6neme sahiptir. Bu temelde
halkin direnisci 6zelliklerini, hak-adalet duygularini harekete gecirmek
biiyiik 6nem tagiyor. Bizim ulusal kurtulusumuzda bu ¢ok hayati bir yak-
lasimdir. Ulusal kurtulus hareketimiz, Islami 6lciilerle vurgulayacak
olursak, bu anlamda Islamim baslangictaki devrimci 6zelliklerini oldugu
¢gibi giinlimiiziin kosullarina uygulayarak, azimde, kararlilikta, esitlik 6l-
ciilerinde ondan yararlanmaya, diiskiinliige kars1 olan 6zelliklerini dikka-
te almaya ve halkimizin da bagrinda mevcut bulunan bu deger yargilarini
esas almaya Ozen ve sayg1 gosterir.

Halkimizin da onemli sinifsal ve ulusal catisma icinde bir kimliginin
bulundugu, olumsuz ve olumlu yonlerin mevcut oldugu bilinerek, bunlar
dogru bir ¢oziimlemeye tabi tutulmahdir. Sahte ve biraz da dogmatik Is-
lamc1 gelenekle miicadele, bir mezhep miicadelesi degildir; bir sinif ve
ulus miicadelesidir. Ve bu ¢ok aciktir. Bunu yeniden giin yiiziine ¢ikarmak,
bu miicadeleyi, karsimizda sahteligi, ajanlig1 tartisiimaz olan ve tamamen
Bati ajanligini yasatmak durumunda olan bir fagist rejime karg1 yiiriitmek,
genelde Kemalist TC’ye, dzelde onun 12 Eyliil’cii yaklagimlarina karst
siirdiirmek giiniimiizde biilyiik oneme haizdir. Bunu yaparken, ayni zaman-
da halkimizin olumlu tarihi 6zelliklerine de biiyiik deger bigmeyi, baslt
basina bir drgiitlenmeyi, bagh bagina bir direnmeyi, bir protestoyu ifade
eden bu degerleri ustaca yakalayarak, bunlar1 orgiitleyerek biiyiik bir ulu-
sal kurtulugcu ve simifsal devrimei giic haline gelmeyi bilmeliyiz. Bu ger-
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cege simdiye kadar soldan getirilen inkarci-kaba yorumlari, ideolojik mii-
cadele ile gidermeliyiz. Ozellikle Tiirkiye solunda gok etkili olan bu yakla-
stmlar1 asla kendimize yakistirmamaliyiz. Ve bu konuda biraz gercekleri-
mize bagli olmamizin bizi Kitlesellestirdigini goz ardi etmemeliyiz. Daha
da azami kitlesellesmenin, mevcut olagan yaklagimimizi daha da derinles-
tirerek uygulamayla baglantih oldugu unutulmamalidir. Biitiin bunlarmn Is-
lamda bir reformculuk olmadigi, tam tersine halklarimizin yiizyillardan be-
ri kazanmug oldugu tarihsel dzelliklerine gercekci yaklagsmaktan ibaret ol-
dugu agiktir. Somut gerceklere, halkin somut tarihi gercegine, kimligine
dogru yaklagiimali, kimligin baglangicta cok giiclii olmasina karsilik, em-
peryalist-kapitalist somiirgeci giicler tarafindan nasil geriletildigi, koreltil-
digi ortaya konulmali ve buna karsi miicadelenin temel bir biciminin de
halklarimizin tarihini ortaya ¢ikarmanin gergekgi bir ¢abast ve miicadelesi
icinde olmak oldugu iyi bilinmelidir.

Bu gerceklerle emperyalizme, somiirgecilige ve isbirlikcilerine karst
kimlik savast icinde olmak, ulusal ve smifsal kimlikle savagim vermek,
kurtulusu bu bicimde tarihi bir temele indirgemek, bdylelikle bircok uygar-
liga besiklik etmis Ortadogu halklarina tekrar insanlik degerlerinin olug-
masinda biiyiik rollerinden birisini oynatmak ve giiniimiizde bu halklar1
kapitalist-emperyalizme karg1 cikararak bu temelde yeniden doguglarini
gerceklestirmek Partimizin ideolojik yaklasiminin esaslarindandir. Partimi-
zin sosyalizm kavrayisinin bir ifadesidir. Bu, Ortadogu halklarinin gercegi-
ne en bilimsel sosyalizmi yaratict bir bigimde uygulamamizin oziidiir. Tiir-
kiye’de ozellikle bu konuda gelistirilmek istenilen, “Din ve devlet isleri
ayridir. Laiklik ilericiliktir” safsatasina inanilmamalidir. Laiklik aslinda
Bat’nin ve Siyonizmin ¢ikarlarini dikkate alan, Ortadogu halklarinin ise
siifsal ve ulusal kurtuluslarim ortbas etmede kullanilan bir yaklagimdir.

Partimizin esas aldig1 bilimsel sosyalizmin, toplumu biitiin yonleriyle
nasil ozgiirlestirebileceginin cercevesi ¢izilmistir. Yine, dinsel gercege
nasil yaklasildig1 agikca bellidir. Bu aciklik igerisinde, laikligin Tiirki-
ye’deki gelisimini biz ilericilik olarak degerlendirmiyoruz. Bir devrim
oldugunu, son derece ilerletici bir 6ge oldugunu kabul etmiyoruz. Bila-
kis, laiklik, genelde Ortadogu halklarina, 6zelde ise Anadolu ve Kiirdis-
tan halkina karg1 olan, onlarin smifsal ve ulusal kurtuluglarina dayatilmis
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bir Bat1 oyunudur. Bir Bat1 isbirligidir. “Din ve devlet isleri birbirlerin-
den ayridir” derler ama bu dinin devlet tarafindan en kotii bir bicimde
kullanilmasidir. Tiirk Diyanet isleri Bagkanlig1 ad1 altinda, dinin son de-
rece boyun egmeci ve en silik bir tarzda devletce kullaniimasina hizmet
eden bir kurum vardir. Yine igine geldigi zaman dini en kotii bir tarzda ve
de ozellikle sinifsal-ulusal miicadeleye karst kullandigi bilinmektedir.
Bu, dini sosyalizme kars1 kullanmasidir. Bu nedenle, Tiirkiye’deki laikli-
&i reddetmek, kargi-devrimei 6ziinii gormek gerekir. “Din ile devlet isleri
ayridir” safsatasina inanmamak gerekir. Din, ayrilmaz bir siyasal yagam-
dir; ayn1 zamanda onun kiiltiirel, moral bir sosyal bicimidir de.

Ortadogu’nun insan1 ve halklart bu anlamda Islami kimlik icerisinde
din ve devlet ayrimi surada kalsin, dinle devlet ic ige, kiiltiirel, sosyal,
hukuki ve hatta ekonomik yasami igice ayarlayan bir 6ze sahiptir. Boy-
lesine bir tarihi gercekligi vardir. Dolayisiyla dinin bu bi¢imdeki sapti-
rilmighigina, ikiyiizlii kullanilmasina karst olmak, Islam dininin Ortado-
gu halklar1 gerceginde nemli bir agirligr oldugunu gormek, bu agirligi
olumlu yonden degerlendirmek, gerici 6ziinii tasfiye edip ilerici-olumlu
6ziine sahip cikmak, giliniimiizde halklarin kimlik bulmasinda ve ulusal
kurtuluslarinda bunu bdyle benimseyip degerlendirmek onem tasir. La-
iklik ikiyiizliiliigiiniin gercekten karmakarigik hale getirdigi ortam1 boy-
lesi bir yaklagimla aydinlatmak ve gerceklerin hakkini vermek, halklarin
kimliginin dogru kavranmasina ve giiniimiizde Kiirdistan halki1 s6z ko-
nusu oldugunda kendi tarihi gercekligine bu bicimde sahip ¢ikmak, ayni
zamanda giiniimiiziin sinifsal ve ulusal celiskisini gidermede, kendi
kimligini dogru kullanmada ve tanimlamada 6zenli ve bilingli davran-
masini bilmek, bundan sonraki ulusal kurtulus faaliyetlerinde Islam di-
ninin olumlu 6zelliklerini iyi yakalayarak daha simdiden bir cephesel
kol halinde rgiitlemek, Islam dini ve ulusal kurtulus arasindaki dogru
iliskiyi Kuran ayetlerine dayanarak aciklamak, bunda giderek dogru bir
programa kadar ulagmak, biitiiniiyle halkimiz1 ve diiriist din adamlarini
bu temelde ulusal kurtulus catisi icinde orgiitlemek dogru ve yerine ge-
tirilmesi gereken bir gorevdir. Mevcut yetmezlikleri bu temelde agmak,
ulusal kurtuluscu cephe hareketini ve dolayisiyla da toplumsal kurtulusu
hizlandiracaktir.
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Ayni zamanda, fasizmin hala Islami bir cerceveye biiriinerek ve halki-
mizin bilincinin de yeterince gelismemesini firsat bilerek asimilasyon te-
melinde Islami1 gok kotii kullanmasina engel olmak icin, mezheplerin ro-
liinii, ozellikle Aleviligin roliinii ulusal kurtulusta dogru bir ¢oziimlemeye
kavusturmak ve fagizmin dine ikiyiizliice yaklasmasina karst dini dogru
temelde ele alip agimlamak tahmin edildiginden daha fazla olumlu bir
halk gercegine yol agacaktir. Yine bu, mezhep catismasi adi altinda fasiz-
min halkimiz1 birbirine karg1 kullanmasina son verdirebilecektir. Unutma-
yalim ki, 12 Eyliil fasizminden 6nce mezhep kavgasiyla sinifsal ve ulusal
kurtulug miicadelemiz bastirilmak istendi. Ve bu konuda hic de az mesafe
kat edilmedi. Bunu dnlemek ve dniimiizdeki donemde din ve mezhepcilik
kozunu ellerinden almak i¢in soruna bdylesine kapsamli yaklasmak ve bu
bicimde ¢oziim giicli olmak biiyiik onem tagiyor. Partimiz, biitiin toplum-
sal ve ulusal sorunlara oldugu gibi, goriiliiyor ki din gercegine, dinden
kaynaklanan sorunlara da bilimsel bir ¢dziim getirebiliyor. Bu cercevede
dogru ve olgun bir hareket programi ortaya cikarabiliyor.

Ozellikle bundan sonra da gelistirilecek orgiitlii calismalarla ulusal kur-
tulug miicadelemiz ve de onunla i¢ ice sinifsal kurtulusumuz 6nemli bir
asamaya gelebilecektir. Bu agamaya gelirken, dinin devrime kars1 tehlikeli
bir bicimde kullaniimasim engellemek ve Islamiyeti devrimin hizmetinde
iyi bir isleve kavusturarak bu silahi gericiligin kendisine kars1, emperyaliz-
me, somiirgecilige ve tiim isbirlik¢ilerine karst ustaca ¢ikarmak gerekir.
Oniimiizdeki donemde ¢alismalarimizda bir de bu temelde daha basarili bir
yaklagim gostermek miimkiindiir. Bu yaklagim, pratikte gosterilecek ¢aba-
larla orgiitlendirildiginde, hem daha fazla kitlesellesmeye ve hem de halk
savagimizin daha da hiz kazanmasina, dolayisiyla bagariya gitmesine yol
acabilecektir.
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Sonug

Insanlarda din diisiincesinin ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar biitiin
dinsel olay ve siirecler incelendiginde ortaya inkar edilmez bir gercek ¢ik-
maktadir. Her seyden 6nce, din, baglangigta insana zorla ve disaridan dayati-
lan bir olgu degildir. Her ne kadar tarihsel siire¢ icinde dinler kurumlagmis
ve sinifsallasma olayinda rol oynamissa da, baslangi¢ tamamen farklidir.

Bu yiizden, din, hicbir zaman insanlarin toplumsal gelismelerinin
belli bir asamasinda ihtiya¢ duyulan ve topluma dayatilan bir olay
olarak goriilmemelidir. Din, insanla birlikte vardr.

Din, baslangicta, insanligin doga ve yasam zorluklar1 kargisinda yo-
neldigi bir siginma, kendini giiclii hissetme ve dogaya (daha sonra toplu-
ma) egemen olma ihtiyacindan dogmustur. Oliimii bir tiirlii kabul etme-
yen insanin “cennet” ve “Obiir diinya” tasarimi da mutluluk icgiidiisiiniin
hayal dleminde tatmin olmasidir. Bu bakimdan insan, yasam, doga ve
Olim kargisinda boylesi bir yonelime gereksinim duyar. Baglangictan gii-
niimiize kadar dinler tarihine bakildiginda, manevi diisiince aynen kal-
mak sartiyla, tanr1 kavram ve tasavvurunda degisiklik olmustur. flkel ko-
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miinal toplumdan giiniimiize kadar, doga giiclerini temsil eden tanrilar-
dan ve putlardan Semavi dinlere kadar kat edilen geligsme, dogrudan bi-
limsel gelisme ve insan ufkunun gelismesiyle ilgilidir. Burada din ve tan-
11 kavramini da 6zdeslestirmek gerekir. Manevi giiclerin tanr1 kavrami
olarak sembollestirilmesi nasil olursa olsun, hemen hemen biitiin dinler-
de manevi diisiinceye sevk eden nedenler aynidir. Aradaki fark, i¢inde
bulunulan zaman, mekan, yasam sartlar1 ve kat edilen bilimsel geligme
ile, doga ve maddeyi anlama diizeyi ile ilgilidir. Insanligin var olusundan
gliniimiize kadar gecen siire icinde tanrilara atfedilen sifat ve giicliiliigiin
basitten karmagiga ve biiyiige dogru gelisimi, kugkusuz tanrinin evrimi
degil, insanin evrimi ve toplumsal gelisme ile ilgilidir.

Din ve tanri tasavvuru insanin gelisme diizeyine gore sekil almaktadir.
Baslangigta insan, doga ve yasam karsisinda giicsiiz oldugundan, giinliik
yasam dahil her olayi tanrilarina mal ederdi. Zamanla bu durum agilmakta
ve tanr1 hem yiiceltilmekte hem de artik basit ve anlagilabilir, aciklanabilir
olaylarin nedeni ve sorumlusu olmaktan ¢ikariimaktadir.

Demek ki, din ile yasam arasindaki iliski her zaman var olmustur. insa-
nin doga, evren ve madde {izerindeki diisiincesi muglak kaldig siirece ve
yine yasam ve dliim gercegini kendi icine sindiremedigi ve kabullenemedi-
gi siirece manevi diisiinceler su ya da bu sekilde var olacaktir. Insanlarin
her seyi bilme ve ona hiikmetme, onu degistirme hirsiyla bilinmeyenlerin
coklugu arasindaki celiski var oldukca insanlarin dogaiistii, madde {istii
giiclere inanmasinin temelleri var olacaktir.

Din, insanin doga, yasam ve 6liim kargisindaki giigsiizliigiiniin bir eseri
olarak ortaya ¢ikmakla birlikte, zamanla bir ideoloji durumuna gelmistir.
Aydinlanma cagina kadar, bu durum devam etmektedir. Insanlarmn diinya,
evren, gok bilimi ve madde konusundaki diigiinceleri ve bunlara getirdigi
yorum giicii, o zamanki bilimsel gelisme diizeyine tekabiil etmekteydi. Her
dogan yeni giin, o zamana kadarki bilim-teknik ve doga bilimine belli yo-
rumlar getirerek bunlar1 kendisine mal etmekteydi. Olusturulan diisiince ve
yorum sistemi, insanlarin kabul edebilecegi ve en azindan ciiriitemeyecegi
Olgiileri ve kamitlart esas almaktaydi. Ortacag boyunca, insanlarin, ulagmak
istedikleri diizeyiyle, gerek Miisliimanlikta ve gerek Hiristiyanlikta ideolo-
jik, politik, hukuksal ve toplumsal yasamin siirdiiriilmesine timden dam-
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gasini vuran dine itiraz etmeleri icin pek gercekei bir nedenleri yoktu.

Ne var ki, evrenin yapist ve madde {izerindeki somut ve deneyle ispat-
lanabilir bilgiler ortaya cikinca, dinde reform yoluna gidildi. Bu degisik-
likte, iiretim ve iiretimden kaynaklanan cesitli sorunlar da dnemli rol oy-
namaktadir. Ozellikle Hiristiyanlikta bu durum belirgin olarak goriiliir.
Kilisenin farkl: yasalar1 ve tiim toplum iizerinde dini yasalarla egemen ol-
mas1 durumu, geri feodal kosullarda 6nemli ¢eliskilere doniismeden katla-
nilabilir bir konumdaydi. Var olan ekonomik, toplumsal ve bilimsel so-
runlara kilise olgiileri icinde ¢dziim getirmek miimkiindii. Ama kapitaliz-
min de ortaya cikisina neden olan geligsmeler ve yasalarla kiliseyi uzlagtir-
mak artik imkansizdi. Kilisenin bu gelismeleri uzun siire gormezlikten
geldigi, inkar ettigi ve hatta buna kars1 direndigi bilinmektedir. Ne var ki,
gozle goriilen gergekleri uzun siire tiimden inkar etmek de miimkiin degil-
di. Burjuvazinin yeni bir felsefeyi kendisine ¢ikig yaparak iiretim, hukuk
ve sosyal-siyasal yasami yeni esaslar lizerinde insa etmesi ve kilisenin
egemenlik alaninda kalmast bu déneme rastlamaktadir.

Goriildiigii gibi, insan diisiincesinin egemen oldugu yerde din ve tanri
uzaklagsmaktadir, ama tamamen yok edilememektedir.

Dinler, toplumsal sorunlara ¢ziim getirdikleri 6l¢ilide sadece bir inang
olmaktan ¢ikmig, sosyal yasam icinde de hayat bulmuglardir. Tek tanrili
dinlerde bu olgu daha net goriildiigii gibi, eskiden yeniye gelindikce din-
lerin bu rolii de artmaktadir. Ornegin, Hiristiyanlik daha eski oldugundan,
toplumun binlerce yil sonra karst karstya kalacagi sorunlar1 net olarak go-
rememistir. Kilise yasalar1 (reform oncesi) oldukca katidir. Toplumun
ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve bilimsel gelismesine kapalidir ve
biitiin bunlar1 kendi onay ve siizgecinden gegirmek ister. Dolayisiyla, da-
ha sonralar, kilise ve kralliklar arasinda biiyiik celigkiler goriiliir ve hatta
bu celiskiler catismalara doniisiir. Islamlik kendisinden onceki dinlerin
sonuclarindan, olumlu ve olumsuz yonlerinden dersler cikarir ve ta bagin-
dan, din ile ekonomik-toplumsal gergekleri uzlastirmaya, kurallart esnek
tutmaya Ozen gosterir. Dinin ekonomik ve sosyal yasamin yasalariyla ce-
liskiye diismemesi i¢in aldig1 tedbirler esnek oldugundan, giiniimiize ka-
dar seriatla idare edilen toplumlarin varlig1 da s6z konusu olur. “Miift a-
hit” denilen biiyiik din alimleri, tarih siireci icinde, her elli, yiiz yilda bir
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tarihin kat ettigi gelismeleri degerlendirirler ve Islami kurallar1 bu yeni
gelismelere ayarlarlar. Bununla, dini, her zaman diri ve ¢oziim giicii gibi
tutmaya calisirlar. Burada Islamhigin sosyal bir din olma ozelligi ortaya
¢ikar. Islamligin en son din olmas 6zelligi de dini kurallarin esnek tutula-
rak gelecekte yeni bir din sorununun ortaya ¢ikmasinin bagtan engellen-
mesi yiiziindendir.

Demek ki, baslangicta doga karsisindaki gii¢siizliigiin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan din, daha sonra, insanin doga kargisinda belli bir inisiyatife
ulagmastyla ve smifli toplumlarla birlikte insanlar arasindaki miicadelele-
rin de yeni bir bigimi oluyor. Insanin tarih boyunca kars1 karstya oldugu
sorunlarin ¢oziimiinde su ya da bu sekilde din etkisini ya da dine siginmay1
gormekteyiz. Yine, bir bagka yonden de su olgu iyi gézlenmektedir: Insan-
lararas1 egemenlik miicadelesinde, sinif somiiriisii ve otoritenin tesis edil-
mesinde, insan her zaman i¢in dine gereksinme duymamustir.

Feodal toplumda insani her yerde ve her zaman fiili bir denetim al-
tinda tutamayan hakim siniflar, her yerde hazir ve nazir tanri kavramini
gelistirmigler ve goklere ¢ikarmiglardir. Kéleci sistemin yikilmastyla,
insan tanrilar da son bulur. Tek tanrili (Semavi) dinlerin ortaya cikisiyla,
hakim sinifin temsilcileri tanr1 olma sevdasindan vazgecerler. Bu do-
nemle birlikte Hiristiyanlikta papa ve krallari, Islamlikta da halifeleri
tanrinin yeryiiziindeki temsilcileri olarak gormekteyiz. Feodal hakim si-
niflar dinleri sinif ¢ikarlarina gore diizenlemekte ve bir egemenlik araci
olarak kullanmaktadirlar.

Ortacagda tek tanrili dinlerin, 6zellikle Islam dininin son ve en Snemli
tek tanrili din olarak kendisini ilan etmesiyle birlikte, bir anlamda dinsel
ideolojik cagin yerini giderek bilimin on plana ¢iktig1 bir caga biraktigini
belirtmeliyiz. slamiyet’in kendini son din ilan etmesi tesadiif degildir. Uy-
garligin genel gelisme seviyesi, ozellikle bilimlerin gelismesi, yani doga-
nin bilimsel yontemlerle bagta deneyim, gozlem, yoklama, sitnama, tecriibe
etme ve boylelikle doga kanunlarmin bu dogrulugunu pratikte gérebilme
yontemleri, uygulamalari ile kendini daha da ortaya cikardikca, 6zellikle
kapitalizmin dogusu ile birlikte bilimin kapitalist gelismedeki yeri belir-
ginlestikce, dinsel ideoloji ve ona dayali siyasal, hukuki, ekonomik uygu-
lamalar sert bir elestiriye ugruyor. Bunun yerine, basta doga alani olmak
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iizere, giderek toplumsal alan da devrimci bir elestiriye tabi tutuluyor.
Ozellikle toplumun tarihsel gelisiminden tutalim, ideolojik, siyasi, hukuki,
ekonomik biitiin yonlerde bir elestiriye tabi tutulmasi s6z konusudur. Daha
once dinsel ideoloji ile izah edilmek istenen her sey tersyiiz edilerek bilim-
le izah edilmek isteniliyor. Ve bu alanda sadece elestiri degil, giderek dine
diismanlik gelisiyor. Burjuvazinin yiikselis caginda bu anlamda dine karg
yonelttigi sadece bir elestiri degil, giderek bir diigmanlikt1.

Kapitalizmin gelismesi, liretimin merkezilesmesi ve somiiriiniin daha
somut esaslar {izerinde miimkiin olmasi, bir biitiin olarak kapitalist iire-
tim iligkileri, insanlarin din vasitasiyla denetlenmesini gereksiz kilar.
Burjuvazi, ekonomik ve sosyal yapiy1 siirekli ordu, polis ve gelismis
teknikle, her alanda orgiitlii devlet giiciiyle denetleme imkanlarina sa-
hiptir. Insanlar1 manevi yollarla direkt ya da dolayli olarak kendisine
baglama zorunda degildir. Metanin toplumsal yasama damgasini vurma-
s1 ve ekonomik bagimliligin son derece sistemli bir bicimde burjuvazi
lehine sekillendirilmesi, ruhani liderleri, yetki ve varliklari sinirli birer
sembol durumuna sokar. Sermaye ve iiretim araclar1 kimin elindeyse o
topluma egemen olmaktadir.

Ama ne zaman ki kapitalizm olgunlasti, yeni devrimei simf olarak pro-
letarya dogdu ve bu sefer elestiri silahini, hem de en giiclii ve daha bilim-
sel olarak proletarya iizerine aldiysa, iste o zaman egemen sinif olarak bur-
juvazinin zirhina sigimmaya bagladi. Ve dini tekrar one ¢ikarmaya, Kitleleri
eski dinsel ideolojik dogmalarla koreltmeye, kendi sinif ¢ikarlarina dini
alet etmeye bagladi. Dinin olumlu &zelliklerini veya esitlige, adalete, hii-
manizme dayali hususlarin kendi bencil simif ¢ikarlari icin kullandi. Ve bu
anlamda bilimsel sosyalizmin onderleri dinin bir afyon olarak kullanildi-
&in1 gostermek istediler. Boylesi bir belirleme yaptilar. Donemi i¢in bu an-
lagilir bir husustur.

Daha sonra emperyalist asamaya ulasan kapitalizmin, 6zellikle so-
miirgelestirdigi alanlara, onlarin geleneksel tarihlerine saldirilarini ge-
listirirken biitiin manevi iist yapilarna da bir saldirist s6z konusuydu.
Dolayisiyla somiirgecilife kargi, emperyalizmin somiirgeciligine karst,
somiirgelestirilen iilkelerin halklarinin bagkaldirisinda eski geleneklerin
direnisci Ozelliginin yaninda dinin de onemli bir bagkaldirict dzellikte
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oldugu ortaya ¢ikti. Ortadogu toplumlarinda olsun, bircok geri biraki-
lan, somiirgelestirilmek istenilen halklarda olsun, din ideolojik bir konu-
ma da biirlindii. Bir diren¢ kaynag1 oldu. Her ne kadar bilimsel sosyalist
bir ideolojik onciiliik degilse de bu, yine de emperyalizme, onun dayat-
t181 somiirgecilife karsi cikmasi anlaminda bir roldiir ve bu giiniimiize
dogru en belirgin olarak Iran’in anti-emperyalizminde goriiliir. iran’da
Sialik temelinde Islamiyet’in dnemli bir ideolojik fonksiyonu yerine ge-
tirmesinde goriiliir. Ortadogu halklarinin anti-emperyalist miicadelele-
rinde, anti-somiirgeci miicadelelerinde dinin biinyesinde bu temelde kul-
lanilacak yanlarin oldugunu gormek gerekir.

Ozellikle Sia (Alevi) mezhebinin kokeni yiizyillara dayanan isyanci-
liginda dinin bu bagkaldirict yanlarini goriip giincellestirmek, bunu yal-
nizca mezhepsel sapmalarda da degil, dinin baslangictaki ihtilalc 6ziin-
de ve onun ileri bir donemi acan 6zelliginde iyi gormek, giiniimiizde de
halklarin devrimci miicadelesinde bunu kullanmak, 6zellikle dinin geri-
ci bir temelde kullaniligina kars1 ilerici bir temelde kullaniligina biiyiik
dnem vermek gerekiyor.

Siifli toplumlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, hem siniflar arasindaki
celigkilere ve hem de sosyal yasam kurallarina miidahale etmede dinin
seyirci kalmadig1 goriilmiistiir. Doga dinlerinden tek tanrili dinlere geci-
sin nedenlerinden birisi de budur. Insanlar arasinda sinifsal celiski ve bu
celiskiden dogan sorunlarin olmadig1 donemlerde, dinin konusu ve in-
sanlarin dinden beklentileri farklidir. Yagmurun yagdirilmasi, afetlerin
ctkmast, diriinlerin bereketli olmasi vb. sorunlar dine sarilmanin nedeni-
ni olusturmaktadirlar. Ama sinifli toplumlarla birlikte, boliisiim, hukuk,
miilk edinme ve en az bunlar kadar, mevcut ekonomik, sosyal ve siyasal
diizeni koruma, agiriliklardan kacinma, kiiltiirde, ahlakta, insan neslini
ve ortak yasam degerlerini risklerden koruma gibi sorunlar dini kuralla-
ra gore ¢oziime kavusturulmaktadir.

Dinin bir de gelecege iligkin roliinden kisa bir tanim diizeyinde bahset-
mek istersek: Her ne kadar dinin dogusu ve yasam karsisindaki zayifliktan
kaynaklaniyorsa ve bireyin bu konudaki zayifliginin bir {iriinii olarak do-
guyorsa da, yine toplumun ozgiirlesmesi oraninda, dogaya karsi toplumun
ve bireyin hakim olmastyla orantili olarak nasil etkisini yitirebilecekse de,
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her zaman doga karsisinda bireyin zayif kaldig1 ve her zaman doga giicle-
rinin tahribatlartyla, iistiinliigiiyle kargi karsiya kalabilecegi goz oniine ge-
tirildiginde, klasik dinler gibi olmasa da, tek tanrili dinler gibi olmasa da,
yine de giincel doga ve de sinifsal, toplumsal celiskiler, zayifliklar oranin-
da dine de yaklagimlarin kendini ortaya cikaracagini, dolayisiyla her za-
man bir manevi boslugun manevi bir yaklagimla doldurulacagini bilmek
gerekiyor. Dolayisiyla, bu konuda kaba materyalist bir yaklagim yerine,
toplumlarin i¢inde bulundugu dogaya ve icindeki celiskilere karst zayiflik-
lar1 oraninda, yaratict manevi bir yaklagimin sergilenmesini becermek ge-
rekiyor. Bunun dnemini bilerek yaklasmak gerekiyor.

Bugiin bilim ve teknikte gelismis toplumlarda dinin halen varligint siir-
diirmesi, hatta tamamen bilimsel esaslar iizerinde toplumu egiten Sovyetler
Birligi’nde bile dinin 6nemli dlciide var olmasi ve bunun milyonlarin yasa-
minda Snemli bir yer tutmasi, insanlarin basit bilgileri ile tamamen dinden
vazgecmeyeceklerini gostermektedir. Insan kendi varlik nedenlerini bilme-
digi siirece, bilim ve teknikte ne kadar gelisme olursa olsun, din, su ya da
bu dl¢iide varligini koruyacaktr.

Nisan 1989
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Kiirdistan’da Tiirkliik Islamiyet ve
ulusal kurtulus¢uluk

Tiirkiye’de, pek ¢ok alanda oldugu gibi, din ve Islamiyet alaninda da
¢ogu zaman ilericilik, gericilik gibi kavramlar karstiriliyor. Ozellikle
laiklik kavraminin anlami, topluma son derece ¢arpik bicimlerde sunul-
mak, empoze edilmek isteniyor. Toplumun ezici bir gogunlugu dinin, Is-
lam dininin etkisinde olan Tiirkiye’de, denilebilir ki, solun en dnemli
yetmezliklerinden bir tanesi de, dine ve dini inang sahibi kitlelere yakla-
stmidir. Solun zayifliklariin ve kitlesellesememesinin baglica nedenle-
rinden biri de, kazanmas1 gereken bu kitleleri kazanacak yontem ve yak-
lagimlar gelistirememesidir. O nedenle, bu alanda da kavram karigiklik-
larin1 gidermek, sahte olan1 gozler dniine sermek ve dogrulart yerli yeri-
ne oturtmak kacinilmaz oluyor.

TC devletinin, dzellikle 12 Eyliil fasizmiyle birlikte, Kiirt halk hareketi-
ne karsi oldukca yogunlastirdig1 6zel savag politikasinin en ¢ok bagvurdu-
gu arac dindir. Oyle ki, din ve dine dayal sahte tarikatlar, bu dsnemde ozel
savasg politikasinin en etkili araci ve silahi oldu. Oysa lafa geldiginde, cum-
huriyet Tiirkiye’sinin laik bir temelde gelistirilmek istendigi, Kemalizmin
bu konuda katt bir hiikiim ifade ettigi soylenir.



Peki bunu nasil yorumlayalim? Kemalizmin laiklik iddialarinin tersine,
12 Eyliil rejiminin dini oldukg¢a kullanmasina, yine buna bagli olarak tari-
katct giiclerin ¢18 gibi ortaya ¢ikmasina ve biiyiimesine yol agmasini nasil
yorumlamaliy1z? Kemalizmin laiklik ilkesine sarilisinin nedeni nedir? Ki-
me hizmet eder? Giiniimiizde bir de “Tiirk-Islam Sentezi”nden, bu temelde
partilerin kurulu sundan ve hatta cumhuriyetin koklii bir ideolojik doniigii-
miinden bahsediliyor. Bu tip gelismelere nasil yorum getirmeliyiz? Iste
bunlara aciklik getirmeye ¢alistyoruz. Ve bunun icin de, bazi hatirlatmalar
diizeyinde de olsa, tarihi temellerine goz atmak gerekiyor.



Tiirkliik ve Islamiyet iligkilerinin esasi
ve 12 Eyliil rejiminin sahte dinciligi

Tiirkliigiin en temel yayilma gerekcelerinden birisi olarak Islam dini-
nin gerekleri belirtilir. Yeni, fetihgi bir din olan Islamda, “gaza” icin fe-
tih gerekir. Ve bunun da, Tiirkliigiin yayilmact ruhu ile pek bagdastigin-
dan s0z edilir.

Tiirkler, Orta-Asya’dan ciktiklarinda, o bilinen kitlik, kuraklik, niifus
artis1 ve benzeri nedenlerden dolay1 Iran’a dogru istila hareketlerine
basladiklarinda Islamla karsilasirlar. Istilaci yayilma emelleri igin, daha
en basindan, dini, bir ara¢ olarak kullanmak isterler. Bundan dolayi,
eger direkt Islama karst ¢ikarlarsa yayilma ve istila cabalarinin sonug-
suz kalacagini diisiiniirler. Ciinkii Islamlik hayli geliskin ve savasc1 bir
karakterdedir. Ona karst direnmek oldukca zordur. Hele yayilma istek
ve emellerini gerceklestirebilmek daha da zor olacaktir. Bu yiizden bir
yayilma ideolojisi olarak, Islamlig1 ¢ikarlarina ok uygun bulurlar. Daha
IX. ve X. yiizyildan itibaren Tiirk asiret boylari, basta Oguzlar olmak
iizere yogun bir bicimde Islama yonelirler. Iran iglerine dogru yayildik-
¢a, bir yandan da hizla Islamlagirlar. Yani, Islamlasmayla yayilmacilik-
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lar1 arasinda sik1 bir iliski vardir. Ne kadar hizli Islamlasirlarsa o kadar
hizl1 yayilirlar, yayildikca da daha fazla Islamlagirlar.

Goriiliiyor ki, Tiirklerdeki yayilmaci ve akinci ruh, Islameihigr bir ide-
olojik islev olarak oldukca degerlendiriyor. Bir de, Orta-Asya’da kabile
federasyonundan oteye gidememis Tiirk boylarinin ideolojik ve siyasi
gelismeleri sinirlidir. Heniiz barbarliktan tam olarak kurtulmug degiller-
dir. Yani, uygarliga doniisiim heniiz saglanmamistir. Siifli topluma giic-
lii bir girig yaplmamistir. Dolayisiyla onlart siniflasmaya, uygarlasmaya
gotiirecek bir ideolojik, siyasi gelismeleri de yoktur. Iste bunu islamda
buluyorlar. Demek ki Islam, ayni1 zamanda Tiirklerdeki siiflasmay ve
dolayistyla uygarlagmay1 da gelistiriyor. Bu dnemli bir noktadir. Yani
Tiirklerde siniflasmak, uygarlasmak ve Islamlasmak birbiriyle sik1 sikiya
iligkili geligmelerdir.

Tiirkler Orta-Asya’dan gog ettiklerinde, Ortadogu’da geliskin uygarlik-
lar vardur. fran uygarhg1, Arap uygarligi ve Anadolu’daki uygarliklar simif-
sal gelismeyi ileri bir diizeyde yagsamaktadirlar. Kéleligin ve feodalizmin
ileri bir asamasindadirlar. Oysa Tiirkler Ortadogu’ya dogru acildiklarinda,
uygarlik disi ve barbar bir kavim durumundadirlar. Boyle bir uygarlikla te-
mas onlart geligtirmis, Tiirklerin barbarlig1 asmalarini saglamustir. Kisacast
Tiirklerin simflasmast ve uygarlasmasi, Iran’da, Anadolu ve Arap yarima-
dalarinda kokleri milattan 6ncesine kadar uzanan uygarliklarla temasa geg-
meleri ve Islam1 kabul etmeleriyle baslar.

Bu donemde Ortadogu’da egemen ideoloji islamdir. Islamhigm olgun
donemi, uygarlig1 gelistiren donemidir. Iste Tiirklerin en biiyiik avantajlari,
bu uygarliklarla temasa ge¢meleri ve bunu siniflasmanin taze baglangici
yapmalaridir. At iistiinde yetigen bir kavim olmalarindan dolay1 savage1 ka-
biliyetleri gelismistir. Bir de gocebe olmalari, yerlesik yasama ge¢memis
olmalar1 ve heniiz uygarligin o yorucu, yipratict atmosferine girmemis ol-
malari, onlar1 miithis akinc1 bir kuvvet yapmugtir. Bu akiner kuvvet Islam
¢gibi yayilmaci bir ideolojiyle birlesmistir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Islamiyet bu dénemde ilerici bir rol oynar,
ilericilige hizmet eder. Her devrim gibi Islam devrimi de fethetmek zorun-
dayd, fakat 6nemli olan Tiirklerin bunu ilkel bir agamada ve ilkel bir tarz-
da ele almalaridir. Bu ilkel barbarlik asamasindaki kavim savasci, gocebe
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ve taze olmasindan dolay1 yayilmaci ideolojiyle birlestiginde miithis bir
saldirt kuvveti haline gelmistir. Iran’1, Irak’1, Kiirdistan'1 istila ettikten
sonra, Anadolu’dan Orta Avrupa’ya kadar ve hatta Afrika kitasina kadar
hizla yayilmaya baglar. Bu yayilmaciligin nedenleri boyle siralanabilir. Na-
sil ki, bir dsnem Germen 1rki Roma Imparatorlugu’nu kuzeyden istila
edip, feodalizmi yeni bir toplumsal iiretim bicimi olarak gelistirdiyse,
Tiirkler de buna yakin bir rol oynamustir. Germen 1rk1 da bdyle ilkel, bar-
barlik agamasinda bir kavimdir. Roma ise, koleciligin son donemini yaga-
yan bir imparatorluk, bir uygarliktir.

Yani kisaca belirtmek gerekirse, tarihte bu tip geri kavimlerin istilasiy-
la, bunlarim eski uygarliklarin son kalintilarina karismasindan yeni toplum-
sal bigimler dogar. Tiirklerinki boyle olmamakla birlikte, Islamiyet’in ge-
lismesini tam olmasa bile yayilmasini hizlandirtyor.

Boylece Avrupa’da yeni bir iiretim bigimi olarak dogan ve gelisen kapita-
lizm kargisinda Islamiyet yaydirilmaya cahsilmistir. Bu anlamda olan sudur:
Islamiyet, dogus ve olgunluk déneminin ilerici hamlelerini temsil etmek-
ten ziyade, artik gerilemeye, gericilesmeye baslar. Ozellikle kapitalizmin
yiikselisi karsisinda, feodalizmin gerileme donemi baslar. Ve artik Tiirkliik,
Selcuklu ve daha cok da Osmanli Imparatorlugu biciminde geri bir 6ncii
kuvvet olarak karsimiza cikiyor. Daha XV. yiizyilda Osmanh Imparatorlu-
gu biciminde ydnetici bir kavim veya onun icinden bir aristokrat, bir sul-
tanlik kesimi cikaran Tiirkler, Avrupa’ya karst, bir anlamda da yeni yiiksel-
mekte olan kapitalizme kars1 tutucu bir kuvvet olarak didinip dururlar. Bu
onemli bir husustur. En ¢nemlisi ise, Tiirklerde simflasmayi Islamlasma
doneminde goriiyoruz. Iste Tiirkmen kirimi, bir anlamda, Islamlasma siire-
cindeki bu smiflagmayi ifade eder.

Aristokratlasan kesim, Islamin egemen ideolojik bi¢imi olan Siinnili-
gi esas alarak bunu Emevi-Abbasi ideolojik geleneginin devami seklin-
de Selcuklu ve Osmanlilarda ¢ok daha giiclii kilar ve aristokratlig1 ol-
dukga gelistirir. Bey, pasa denilen bir iist tabaka olusur. Batida feodaller
sinift denen bu siif Osmanlilarda merkezi feodal, yani sultanlik, pasa-
lik, beylik sistemleridir. Ama burada sultanin giicli merkezidir. Burada
Asya tipi toplumlarin despotik 6zelligi daha da giiclendirilerek gii¢lii bir
sultanlik rejimi kurulur.
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Ezilen kesim olan Tiirkmenler ise, Toroslar ve Kiirdistan gibi daglik
alanlara siginmaya calisir. Muhalif mezhep olarak Siilige, Alevilige yone-
lirler. Siinnilik, aristokrat kesimin ideolojik goriintiisii iken, ezilen kesimler
ise, Siilik ve Aleviligi esas alir. Ve ezilen kesim direngendir.

Demek ki, Selcuklu ve Osmanl sultanlarina kars: Tiirklerdeki siniflasma-
y1 da, Islamcilik temelinde boyle degerlendirmek miimkiindiir. “Tiirk-Islam
Sentezi” tarihteki bicimiyle boyledir. Bu, 6ziinde Tiirklerin barbar bir kavim
olma agamasindan kurtulup, smifli bir topluma doniismesini, yani Islamlas-
masini ifade eder. “Tiirk-Islam Sentezi’nin basim cekenler ise, hakim asiret
ve boy beyleridir. Dolayistyla Tiirklerin egemen ve somiiren kesimleridir. Ve
bunlar “Tiirk-Islam Sentezi”nin resmi ifadesidirler.

Siinni kesim egemen ve resmi kesimdir. Altta kalanlar ise, Islamin “sa-
pik” bir mezhebi olarak degerlendirilen, fakat bize gore devrimci 6zil tes-
kil eden Sii, Alevi gelenegini yasatan, ezilen halktir. Buradaki ayrimu iyi
gormek gerekiyor. “Tiirk-Islam Sentezi” kavram, ezilen halk kesiminin bu
durumunu ifade eden bir kavram degildir. Tam tersine bu, egemen sinifla-
rin resmi Tiirk-Islam sentezine kars1, halkin bir secenegi olarak karsimiza
cikar. Yani bu ad, asil egemen siniflarca temsil edilen ve devlet katina ulag-
mug Tiirk-Islam gercegine verilen bir ad oluyor.

Demek ki, Tiirkler uygarlastikca, sinifsal gelismelerini devletlesme
diizeyinde gelistirdikce gerici Islami veya Islammn icinde gerici bir aki-
mi temsil etmeleri de o derece gelisiyor. Ve denilebilir ki, Osmanli sul-
tanlig1 biitiiniiyle Islammn gerici ve sahte bir yapilanmasidir. Gergek Is-
lam bunlara denmez. Ciinkii Tiirkliigiin her donemde Islama yaklagimi-
nin esas Ozii ve amact; Islama sarilarak Tiirkliigii gelistirmek veya tehli-
keye girmigse korumak oluyor.

Ornegin, Sultan II. Abdiilhamit doneminde yeniden Islamciliga do-
niis ne anlama gelir? Pan Islamizm, Bat1 kargisinda zorlanan imparator-
lugun Miisliiman halklar iizerindeki etkisini kurmaya ve Osmanli Impa-
ratorlugu’nu bu temelde giiclendirmeye, buna hizmet etmeye dayanan
bir tutumu ifade eder. Tiirkler, Islam temelinde biiyiidiiklerini ¢ok iyi bi-
liyorlar. Yikilis doneminde de Islama sarilarak, hem de sahte bir bicim-
de sarilarak kurtulmak istiyorlar.

Buna kargim, [ttihat-Terakki ve Kemalist atilim dénemlerinde ise, tam bir



laiklik politikasina sarildiklarmni gormekteyiz. Onlar igin laiklik; yiizyillar-
dan beri Tiirkliige oldukga hizmet eden Islami goriintiiyii, Islami ideolojiyi
ve yasam tarzini ikinci plana atmak, gayri resmi ve devlet dis1 birakmaktir.
Bunun yerine Bat1 yasam tarzini, dinden arindirilmis, hatta bir anlamda din-
sizlestirilmig yasam tarzini Tiirkiye’de veya TC simurlart dahilinde uygula-
maktir. Kemalizmin laiklik ilkesi budur. Dini devlet digina, resmiyet digina
atmak, onun yagam tarzin1 mahk{im etmek ve bunun yerine Avrupa yasam
tarzin1 egemen kilmaktir, Bu ayni zamanda Bat1 usakligidir. Islami bir bii-
tiin olarak olumlu, olumsuz demeden tasfiye etmek, bunun yerine Bati’nin
o donemdeki emperyalist, somiiriicii ve bir avug aristokratin ¢ikarlarmna yo-
nelik yagam tarzini, bu binyillarin Anadolu halkina, kiiltiiriine dayatmak,
gercekte biiyiik bir tahribat yaratmaktir. Iste TC, bir anlamda bu tahribatin
adidir. Ve TC bu anlamiyla, yani vazgecilmez dedigi laiklik ilkesiyle kendi
halklarina, Ortadogu halklarina savas agmig demektir.

Bugiin “Ortadogu Miisliman Ulkeler Birligi”, “Miisliiman Ulkeler Zir-
vesi” biciminde bazi ¢abalar goriiliiyorsa da, bunlar sahtekarliktan ibaret-
tir. TC’nin varlik nedeni bile Ortadogu halklarina ve onlarm Islami gele-
neklerine ters diiser. Zaten laiklik ilkesi, bunun resmi ifadesidir. Bugiin bu
temelde bir savas yiiriitiiliiyor ve hatta laikler cephesi ile Islamcilar cephe-
si diye bir ayrima kadar gidilmek isteniyor. Bunun tarihi anlamini biz boy-
le ortaya koymaliyiz. Laikler cephesi, her ne kadar dinin bagnazligina, tu-
tuculuguna kars1 ¢ikiyoruz diyorsa da ve eskiden bu yonlii sinirh bir islevi
olmugsa da, ¢oktan bu yoniine ihanet etmistir. Yani gecmiste dinin tutucu,
gerici etkilerini ve dzellikle de devlet katindaki, Osmanli resmi diizeninde-
ki geri Islam ozelliklerini tasfiye edelim demislerse de, giiniimiizde artik
buna da ¢oktan son verilmistir.

12 Eyliil fagizminde ise, durumlar ¢ok daha degisiktir. Bunun esas aldi-
g1 laiklik, tamamiyla Bati yasam tarzinin kopya edilmesi, Bati hayranligi
ve usakligidir. Dolayistyla da tarihle, dzellikle Anadolu ve Ortadogu halk-
larinin tarihiyle ¢atismadir. Uygulanmak istenen laiklik, Bati adina objektif
bir ajanliktir. Bu nedenle toplum, iizerinden 70 y1l gecmesine ragmen, ha-
len de bununla ¢atisma halindedir.

Giiniimiize dogru geldigimizde, 6zellikle 12 Eyliil fagizminin tekrar di-
ne sarildigim goriiyoruz. “Tiirk-Islam Sentezi” denen yonelim, bu temelde
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tarikatlarin ¢1g gibi agiga ¢ikarilmasina, bunlara muazzam paralar akitil-
masina ve hem de bunlarin en gerici mihraklardan destek gormesine her
tiirlii tesviki yaratmistir. Ve en dnemlisi de Kiirdistan’da bu konuda ¢ok be-
lirgin bir ideolojik ve orgiitlenme bicimi olarak tarikatlar segilmistir.

TC tarihinde, 1925 Seyh Sait isyaninin amaclar iizerine tartigmalar
hayli yaygindir. Bu isyan gerici bir din isyan1 miydi, yoksa bir Kiirt milli
isyant mydi, bicimindeki tartismalar halen de vardir. Dogrusu nedir? Biz-
ce dogrusu, bir anlamda laiklige karst olan dindarlarin bir tepkisidir. TC’-
nin, cumhuriyetin o laiklik ilkesi ad altinda, bir yandan dini geleneklerde
diger yandan bununla i¢ ice olan milli geleneklerine bagh Kiirtlere ve on-
larin tarihine, milliyetine saldirisina ve hatta bunu bir soykirim diizeyine
kadar vardirmasina bagkaldiridir, Isyan, bu tiir saldirilar kargisinda, din go-
riintiilii ama milli yonleri de olan bir isyandir. Zaten o dénemdeki toplum-
sal kosullarr goz oniine getirdigimizde gorecegiz ki, ortaya ¢ikacak her is-
yan dini nitelikte olacakti; milli ve dini nitelikler i¢ ice olacakti. Birgok iil-
kede ve halkta bu boyledir ve bizde de bdyle olmustur.

TC, baz1 ayaklanmalardan “dinsel, gerici ayaklanmalar” diye bahseder.
Bu niteleme tutarli degildir ve bu iddialari ciddiye almamak gerekir. Ke-
malist tarih tezi “irtica hortladi” der bu donemlerde. Birkac kisi dini sa-
vundu diye yaygara koparir. Aslinda burada kendisinin savundugu da ileri-
cilikle ilgili degildir. Adma ilericilik denen ve gelistirilmek istenen, bir Ba-
t1 usakligidir. Halkin buna olan tepkisine gerici dememek gerekir. Osmanli
sultanlarma karg1 bazi ayaklanmalar ortaya ciktiginda da boyle denilirdi.
Aslinda gerici olan, o giin Osmanli sultanlig1 ve bugiin de TC’dir. Dinsel
goriintiilii de olsa halk hareketleri daha kutsaldir. Baskiya ve zulme karst
olma nedenlerinden dolay1 haklidir. Adr gecen Kiirt isyaniyla birlikte diger
bir¢ok isyanlar1 da bu temelde degerlendirmek durumundayiz.

Laiklik, din adina ortaya cikan bir¢ok gerici, tutucu tavir ve davranisa
karst cikmakla, kismen de olsa olumlu bir islev gormiistiir. Bu nedenle tii-
miinii inkdr etmek miimkiin degildir. Ciinkii din, tarikat ve mezhep adina
bir y1gin sahtekarlik yapiliyor ve korkung bir somiirii gelistiriliyor. Laiklik
ilkesinin bu tiir feodal baski ve somiirii agina ve halki uyutma cabalarina
kars1 ¢ikmasi yerindedir. Biz bu anlamdaki laiklige, yani gercek laiklige
karst degiliz. Hatta bu temelde en ¢ok laik olan biziz diyecegiz. Zira biz,
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din maskesi altinda, cesitli mezhep ve tarikatlar goriintiisii ile halki aldat-
may1, TC’nin ajant haline getirmeyi amaglayan akimlara karst en tutarli
miicadeleyi, ulusal kurtulug savasimizla yiiriitmekteyiz. Dinle aslinda ilgisi
olmayan, din tiiccarlig1 ve bezirganlig1 biciminde dini istismar edenlerle
miicadelesi oraninda ve bu temelde, laikligin Tiirk ulusal hareketi i¢in oy-
nadig1 bazi olumlu rolleri goriiyoruz. Fakat agir basan yani, daha ¢ok Bati
isbirlik¢iligi yanidir, buna karst duruyoruz. Halklarin dinine, dini gelenek-
lerine, Islami temeldeki yasam bigimlerine saldirisini, onlari hor gormesini
dogru bulmuyoruz.

TC’nin, giiniimiizde artik bu laiklik iddiasin1 da bir yana biraktigin
goriiyoruz. Kemalizmin kendi ¢ikarlart icin laiklige sarilmasina kargin,
12 Eyliil rejimi ise dine sarildi. Cumhuriyetin kurulus dénemindeki yak-
lagimin tam tersini yapti ve daha cok da sol ideolojilere, hatta liberal
ideolojilere kars1, tamamen dini ideolojiyi bayrak edinmeye calisti. Din
ile alakalar1 olmadig1 ve oziinde dine karsi olduklari halde, yine bastan
ayaga Amerikanci, Batict olduklar1 halde, sahtekdrca Islama sarildilar.
Bunu biraz da, iran Islam devriminin etkisini kirmak amaciyla yaptilar.
Ciinkii Iran devrimi, Islami ilerici temelde kullanmus veya degerlendir-
mis, devrimcei ve anti-emperyalist dziinii ortaya cikarabilmis ve biiyiik
bir etkinlik saglamistir. Bundan korktuklar1 icin, bunun etkisini kirmak
amaciyla sahtekarca ve gerici bir temelde dine sariliyorlar. Bunun igin
Suudi Arabistan kralindan, monarsisinden destek aliyorlar. Boylece bir
yandan para gelir rejim rahatlarken, bir yandan da Iran’daki devrimin
etkisi kirilmis oluyor. Iste bu nedenlerden dolay: bunlar 80’lerin bagin-
dan itibaren alabildigine dine sarildilar.

Olayin bir boyutunu bu bigimde belirtirken, diger dnemli boyutunu da,
yani i¢ tehlikelere yonelik, dzellikle de 80 sonrasinda geligen Kiirt ulusal ha-
reketine yonelik boyutuna da bakmak gerekiyor. Ve bu cercevede de Milli
Selamet ve Refah partilerinin 6zel misyonuna, ANAP’in durumuna, cesitli
tarikatlara ve bu oranda Naksiciligin roliine agiklik getirmek zorunlu oluyor.
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Erbakancilik ANAP ve Naksicilik

Erbakancilik olgusu bi¢iminde degerlendirilebilecek Milli Selamet ve
Refah partileri, her ne kadar “Milli Goriis” ad1 altinda neredeyse TC nin
radikal bir elestirisini yapan, Islama son derece bagh ve kendisini kutsal
atfeden bir rolle ortaya ¢ikmak istiyorsa da, bunun dayandig1 bazi olgular
ve gelismeler vardir. Nedir Milli Selamet, Refah Partisi, Erbakan olay1?

Dikkat edilirse 6zellikle cumhuriyet ideolojisinin, resmi ideolojinin
teshirinin gelistigi ve devrimci ideolojinin etkinlik kazanmaya calistig1
yillarda gelisiyor. 1965’lerde devrimci, sosyalist diisiince Tiirkiye kosul-
larina gore siiratle gelisim halindedir. Kemalist ideolojinin hem sagi,
hem solu astliyor. Toplumda giiclii bir ideolojik etkinlik olarak sosya-
lizm boy gdsteriyor. Buna TC biinyesinde verilen karsilik, baglangigta
Ulkii Ocaklar1, Milliyetgi Hareket Partisi bigiminde bir Tiirk milliyetgi-
ligi; daha sonra ise, yine ¢ziinde Tiirk milliyetcisi ama bicimde Islamer,
milli goriiscii dedigimiz o Milli Selamet Partisi ve giiniimiizde Refah
Partisi yaklagimi olmustur. Bu iki goriig -Milli Selamet ve Milli Hare-
ket- 6ziinde aymidur. Ikisinin de altinda geleneksel Tiirk istilactliginim o
akinci gelenedi vardir. Biri Tiirkgiilik yanina, digeri Islamcilik yania
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agirlik verir ama Anadolu’da gerceklestirildigi bicimiyle Tiirkciiliik ve
Islamcilik bir gercegin i¢ ice gecmis ifadesidir. Bu kavramlar aslinda
gelismeleri kargilayamayan ve yetmezlige diisen Kemalizmi kurtarmak
veya devrimci sosyalist diisiincenin politik etkinliginin giderek gelisme-
si kargisinda, TC’yi biraz da Kemalizmi asarak kurtarmak ihtiyacindan
kaynaklanmustir.

Kemalizm, bu anlamda biraz da orta yol oluyor. Daha 6nce biraz Tiirk-
¢iiliigii ve Islamciligi bastirmust. Sosyalizmi de bastirmugti. Kurulusunda
ve gelisiminde bu bdyledir. Bu baskidan sosyalizm 6z cabasiyla kurtulma-
ya caligirken, digerleri de ortalig1 sosyalizme kaptirmamak icin devletin
destegiyle canlandirildilar. Ister MHP ister MSP olsun, bunlar, devlet kay-
nakl hareketlerdir. Fakat toplumun geleneksel deger yargilaria dayanma-
y1 esas aliyor, milli ve dini yanlarina hitap ediyorlar. Bunu yaparken de
hep sosyalizme kars1 cikiyorlar. Kisaca, Kemalizmin bir ¢ikmazi sosyalist-
lerce ve devrim dayatilarak agtlmaya calisilirken, tutucu ve gerici ozellik-
leriyle bunlara tabii engel biciminde bir rol tanintyor. Bu amacla, gelisme-
leri icin sermaye destek ve icazet sunuyor. Kemalist model asildig1 oranda,
bunlar, devlet tarafindan emniyet siibaplari olarak gelistirilmeye caligildi.

MHP daha ¢ok I¢ Anadolu Tiirkliigiinii, biraz da devrime yatkin ve
temel olabilecek Tiirkleri esas aldi. MHP’nin gelistigi ic Anadolu, yani
Toroslar, Tiirkmenlerin heniiz uluslagsmayan kesimlerinin bulundugu
alanlar oluyor. Yoksul halk olarak aslinda devrimin temellerini olustur-
mas1 gereken Tiirkmenler, Tiirk egemen uluslagsmasina daha dahil olma-
muslardir. Bir yerde milliyet asamasinda bulunuyorlar, millet olmamis-
lardir. MHP bu boslugu iyi goriiyor. Aslinda gercekten Tiirkmenler so-
lun dayanaklar1 olmaliydi. Ama solun o bilinen, cumhuriyetin icazetcisi
olmas1 hastalig1 bunu onliiyor.

MSP dinsel ideolojinin etkinliginin oldugu alanlar1 esas aliyor. O da,
din etkinligi adina ne varsa hitap ediyor, dzellikle de Osmanli resmi din-
sel geleneginin etkili oldugu cevrelere el atiyor. Halbuki cumhuriyet bu
cevreler lizerinde baski uygulamakla burada biraz muhalif bir konum
yaratmisti. Devrim ve sosyalizm buray1 kullanabilirdi. Ama o el atmadi-
g1 icin, alan MSP’ ye kaliyor. Cumhuriyet de, olast bir muhalefet oda-
gin1 veya temelini boylece kapatiyor.
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Tiirkmen tam bir isyanci gelenegin devamidir. Onu MHP derhal diizen-
le birlestiriyor ve bdylece emniyet siibabi olma iglevini yerine getiriyor.
Yine, 6rnegin bir Iran’da dini temelde biiyiik bir muhalif hareket gelistiril-
di. Tiirkiye’de de boyle bir gelisme olabilirdi. Bunu da MSP kapatiyor. Ve
ashinda devletle danigikli doviisiiyor. Oyle ciddi bir muhalefet durumlart
yok, olast muhalefet kaynaklarini baglayarak, boylece etkisizlestirmenin
aract oluyorlar. Belirttigimiz gibi, aslinda sosyalizmin degerlendirmesi ge-
reken bu alanlar1 boylece gasp ederek, sosyalizmin sonunu getiriyor ve kit-
le taban1 olmayan bir aydinlar, aydin gevezeler kuliibiine doniistiiriiyorlar.

Sosyalizmin bir tiirlii kitlesellesememesinin altinda demek ki, en 6nem-
li bir neden olarak bu iki olusumun muhalif kaynaklar1 ve olasi muhalefet
temellerini daha basindan kapatmasi yatiyor. Sol icin geriye ne kaliyor?
Kala kala sol Kemalistler kaliyor ki, bunlar da gercek Kemalistlerdir ve en
tehlikeli olanlaridir. Bunlarla da iliski kurmak istediklerinde -ki bunlar or-
du icerisinde etkililer- komplo ve imha ile kars1 karstya gelmislerdir. Ve
boylece sol, gerek toplum iginde gerek devlet icinde olsun gercekten esas
alabilecegi miittefikleri, temel giicleri bulamryor.

MHP iizerine ¢ok seyler sylenmistir, o nedenle biz burada fazla agma
geregi duymuyoruz. Ama gercekten Kemalist milliyetciligin yetmedigi
noktada ve ozellikle diinya Tiirkliigii de biraz devreye sokularak gelistiril-
mek istenen en asir1 bir Tiirk milliyetgiligidir. Kemalizm, 20. yiizyilin bas-
larindaki en akilli Tiirk milliyetciligi idi; MHP, yiizyilin ikinci yarisinda
gelisen ve Kemalizmi tamamlayan Tiirk milliyetciligidir. Bugiin Ecevit ile
MHP geleneginin birlesmesi tesadiif degildir. Ecevit, 20. yiizyilin ilk yari-
sinin Kemalist milliyetcisidir. Tiirkes, ikinci yansimin geliskin Tiirk milli-
yetcisidir. Bugiin kavusuyorlar. MHP nin biitiin tezlerine Ecevit sahip ¢iki-
yor. Bu gerceklik, her iki donem Tiirk milliyetciliginin kaynagsmasinin sag-
landig1 anlamina geliyor.

Milli Selamet, Refah, Erbakan deneyimi biraz daha farklidir ve gittikce
daha fazla Islam1 kullanmaya calistyor. Hatta Tiirkliige, Islamm onder gii-
cii olma gibi bir rol bigiyor. Bu ne anlama gelir? TC’yi, Osmanli dénemi-
nin Islam halklar1 ierisindeki konumuna getirme, yani imparatorluk iilkii-
siine dzenme hevesleri var. Boylece giicten diigmiis Tiirkliigii tekrar giice
kavusturma anlamia geliyor.
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Cumbhuriyet bir yoniiyle de Siyonizm isbirlik¢iligi demektir. M. Ke-
mal’in kendisi de dahil olmak iizere cumhuriyetin kurucu kadrolarinin
yaridan fazlasi ve giiniimiizdekilerin de biiyiik bir kism1 mason. Dolayi1-
siyla Kemalizm, uluslararast Siyonizmin kontrolii altinda, hatta onun
bagnaz bir usag1 durumundadir. Aslinda din diismanlig1 diyebilecegimiz
milliyetcilikleri kendilerini hem Miisliiman halklardan ve hem de Tiirki-
ye toplumundan kopartyor. Dolayisiyla devleti ve rejimi bir bakima teh-
likeye sokan bu durum MSP RP veya Erbakancilik olay1 tarafindan iyi
fark ediliyor. Cumhuriyeti ve Tiirk milliyetgiligini, “Milli Goriis” denen
goriisle bu tehlikeden kurtarmaya caligiyor. Bat1 ajan1 ve Siyonizmin is-
birlikgisi olmak yerine, Arap yonetimleriyle iliskilerimizi gelistirelim
diyorlar. Boylelikle Tiirkliigii tekrar eski konumuna, imparatorluk done-
mindeki san-seref giinlerine ve biiyiikliigiine ulastirmay1 umut ediyorlar.
“Milli Goriis” ideolojisi bu oluyor.

Bu ise, ¢ziinde 6yle fazla Islamei degil, Tiirk milliyetciliginin bin mas-
keli bicimlerinden birini ifade ediyor. Ornegin, bir Iran Islam devrimi var-
dir ki, icinde devrime, anti-emperyalizme, anti Siyonizme yonelik ¢ok sey
bulunabilir. Fakat Erbakan Islamciliginda bu anlamda hicbir sey buluna-
maz. En gerici Amerikancilik bigimiyle 6ziinde olumlu olan Islami gelere
karsit bir Islamcilik sergileniyor. Tiirk-Osmanli Islamcilig1 dedigimiz tarz-
da, Siinni gericiligi ve Naksi tarikat cercevesinde yapiliyor. Bu sekilde ge-
riciligi ve sag1 esas aldif1 icin, drnedin Alevi kesimi icinde Erbakan pek
tutulmuyor. Hatta halktan Siinni kesime de fazla dayanmiyor.

Ciinkii o bir devlet ideolojisidir ve esas olarak devlete dayaniyor; daha
cok imam hatiplileri, devletin bu tutumunu yansitan bazi entelektiielleri
esas aliyor. Dolayisiyla devletin toplum iizerindeki etkin bir karar1 oluyor.
Zaman zaman devletin diger kesimleriyle dzellikle sosyalizme kars1 dnlem
temelinde ittifaklar kurdugu da biliniyor ve bu anlagilirdir. Ornegin, Avru-
pa’daki isci kitlesi iizerinde bunlarin faaliyetleri cok yogundur. Ciinkii ora-
da Tiirk milliyetciliginden biraz kurtulabildikleri i¢in iscileri devrimei ide-
olojiye veya yurtsever ideolojimize kazanmak cok kolaydir. Bagtan beri
“Milli Goriis Teskilat1”, “Tiirk-Islam Federasyonlar1” ¢ok gelistirildi ve iyi
biliyoruz ki, bunlar MIT’in etkili oldugu kuruluslardir. Devletin, elgilikle-
rin destegiyle beslenip korunmaktadirlar.
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MSP deneyimini, giiniimiizde de Refah Partisi deneyimini ve Erbakan-
cilik olgusunu kisaca bu bicimde degerlendirebiliriz. Bu parti ve anlayiglar
cumhuriyetin yetmezligini gidermek, asir1 Batt yanlist Tiirk tutumunun za-
rarlarint telafi etmek ve boylece Tiirk ulusunu giic durumdan kurtarmak
icin ortaya ¢ikarildilar. Diger bir deyimle, halkin cumhuriyetten kopmama-
st icin gelistirildiler ve halen de bu temelde gelistiriliyorlar.

Ote yandan, bizim acimizdan daha da 6nemli bir olgu olan, 6zellikle
12 Eyliil fagizminden sonra iilkemizde bir tarikatlar furyasinin baglatil-
mast olay1 var. Yine, 12 Eyliil rejiminin, ANAP ad1 altinda dini daha iki-
ylizliice, riyakarca ve rejimi siirdiirmeye yarayan bir alet olarak kullandi-
gin1 goriiyoruz. Sahte tarikatciligin iilkemizde ne kadar orgiitlii oldugunu
ve bunun devlet tarafindan hangi boyutlarda kullanildigin1 anlayabilmek
icin, son secimlerde bu tarikatlara dayanan partilerin Silvan, Batman gibi
en taninmig kentlerimiz bagta olmak iizere o alanlarda aldiklart %25’lere
varan oy oranlarina bakmak yeterlidir. Bunun nedeni cok acik. Kema-
lizm zaten iflas etmis durumda, halkimiz bunu artik iyi taniyor. Ulusal
kurtulugcu diisiinceyi Tiirkes milliyetciligiyle durdurmanin olanaksizlig
da ortadadir. Geriye, halkin dini duygularina el atmak kaliyor.

Sunu kisaca belirtmek lazim; 12 Eyliil fasizmi ve onun siirdiiriiciisii
ANAP, iilkemizdeki ulusal kurtulugcu ideolojinin Kiirt halki tizerindeki et-
kisini, yol acti1 gelismeleri ve biitiiniiyle dinin de devrimin hizmetinde rol
oynamasini dnlemek igin, devlet destegiyle cok yogun bir hareket ve or-
giitlenme gelistirmek amacindadir. Bu nedenle ANAP hiikiimeti, {ilkemizin
geri toplumsal yapisinin ve gerici aga, seyh diizeninin siirdiiriilmesi icin,
tarikatlar1 yogunca devreye sokmaktadir.

Bu temelde destekledikleri birgok tarikat vardir. Ornegin, Naks? tari-
katr da bunlardan bir tanesidir ve siyasi yonden en ¢ok desteklenenlerin
basinda gelmektedir. Unutmayalim ki, bu tarikat, daha Yavuz Selim za-
maninda Osmanlilar tarafindan bir ajan tarikat bigiminde orgiitlendiril-
mistir. Yani yiizyillardan beri bu temelde kullanilan Naksicilik, basit bir
olay olarak goriilmemelidir. Kaynagim Idris-i Bitlisi’lerin oncesinden
aliyor. Ve temsilcileri giiniimiizde sadece Bitlis’te de degildir; iilkemizin
Giiney’ine, Barzanilere dek uzanmaktadir. Hepsi bugiin de hiikiimetle
icli-dighdir. Naksicilik bu temelde Tiirk ajanliginin dinsel gercegi olu-
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yor. Bu tarikat tarihte ve giiniimiizde roliinii ¢ok iyi oynuyor.

Naksicilik, gliniimiizde 12 Eyliil’iin, daha cok da ANAP’1n temel orgiit-
lenmesidir. Naksi seyhleri bugiin devletin giiciinii kullanarak en ¢ok palaz-
lanan kesimdir. Tarihi merkezleri Bitlis tamamen bunlarin denetimindedir.
Hakkari, Mardin, Batman milletvekilleri, belediye baskanlar1 hep Naksi
seyhleridir. Silvan, Diyarbakir, Bingol, Urfa, Adiyaman da ayn1 niteliktedir
ve hatta bunlarin kollar1 Tiirkiye’ye kadar da yayiliyor. Tiimii de hiikiime-
tin, ANAP’1n hizmetindedirler. Aslinda ANAP, simdi iilkemizde Naksiler
diginda bir tabana da sahip degildir. Dersim’de, Malatya’da, surada-burada
kalan birkac tane gerici Alevi ileri geleni de, para karsiliginda satin alin-
mustir. M. Kemal de boyle kullands; o da seyhlerin, seyitlerin ve pirlerin el-
lerini operek desteklerini aldi. Simdi Evren-Ozal da ayni politikayr siirdii-
rityorlar. Cumhuriyetin laiklik gerceginin ikiyiizliliiglinii gosteriyorlar.
Bunlarin laiklikte ne denli riyakar ve sahtekar olduklarini bu 6rneklerle da-
ha da yakindan gorebiliyoruz.

Burada onemli olan, iilkemizdeki Naksi tarikati ve onun ne denli devlet
ajanhg1 roliinii oynadigim gormektir. Igisleri Bakan1 Abdiilkadir Aksu da
bir seyh siilalesinden gelmektedir. Koy koruculart en ¢ok bu tarikat iginde
orgiitlendirildi ve bunlarin hepsi de simdi miithis para altyorlar. Naksi tari-
katinin 6nderi Kamran Inan, simdi GAP koordinatoriidiir. Goriildiigii gibi,
onde gelenlerin hepsi Naksi seyhleridir. Bir de cagin en geliskin tiiketim
araglarinin bunlarin elinde bulundugu toplum tarafindan pek fazla bilinme-
mektedir. Ozellikle Suudi’den biiyiik bir destek geliyor. Urfa’da kurulan
Al-Baraka, Faisal Finans gibi kurumlar araciligiyla Harran daha simdiden
parsellenmeye calisiliyor. GAP etrafinda simdiden biiyiik bir sebeke olug-
turulmus ve bu sebekenin satin almadigr gii¢ kalmamustir.

Naksi tarikati temelinde Siileymancilik, Kadirilik vb. bagka adlar ve
kollar altinda daha pek cok tarikat da ayni iglevle faaliyet yiiriitmekte, ben-
zer bir rol oynamaktadirlar. Bunlarin tiimii de agirhikl olarak MIT tarafin-
dan yonlendirilmektedir. Burada dyle bilinen kara gozliiklii, James Bond
cantali tipler tesekkiil etmez; o bagt sariklilar bu igleri yiiriitenlerin ta ken-
dileri oluyor. Dolayistyla 12 Eyliille birlikte dozaji daha da artirilan bu ta-
rikatlar furyasini, iilkemizde gelisen ulusal kurtulug hareketine kargi
MIT’in almug oldugu bir tedbir olarak diisiinecegiz. Ozellikle Naks? tarika-
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tinin tarihte oynadig1 roliiniin, bugiin de ajan bir tarikat olarak, milleti
uyusturmak icin kullanildigini gérmek gerekir. Tarihte Alevilige kargi or-
giitlendirilen bu tarikat, giiniimiizde de Ulusal Kurtulus Hareketine karsi
durarak roliinii oynuyor. Ve Islamlikla hicbir alakalari olmadig: halde, ta-
rihte oldugu gibi bugiin de Islamlig1 kullaniyorlar.

Milli Selamet ve Refah partilerinin uyguladiklar1 politika da aymidir,
ama ANAP bunu daha devletci bir bicimde kullaniyor. Giiniimiizde Refah
Partisi daha ¢ok yoksul ve orta kesimi orgiitlemeye calisirken; ANAP dev-
letlesmis, devlet icerisinde gii¢c kazanmuig olanlari, yani etkili ve niifuzlu
cevreleri orgiitliiyor. Ve son secimlerde ortaya ¢iktig1 gibi, ANAP ve RP
halkr aldatarak neredeyse oylarin %50’sini almislardir. Bu, halkimizin ya-
risint etki altina almak demek oluyor ki, kiiciimsenecek bir durum degildir.
Dolayistyla ulusal kurtulug hareketi oniinde giiniimiizde en biiyiik engel la-
iklik, Kemalizmin laikligi degil, 12 Eyliil fasizminin ve onun siirdiiriiciisii
ANAP’1n, Islam maskesi altinda ve Islami kullanarak gelistirmek istedigi
MIT ajan tarikatlasmasidir. MIT milyonlarca Kiirt cocugunu ve gencini pa-
ra karsilifinda bu tarikatlara baglamistir. Boylece ulusal kurtulusumuzun
genclik ve halk temelini daraltmak, miimkiinse yok etmek icin ¢ok sinsi ve
haince bir politika uygulaniyor. Ustelik bu, halkin dinine baglilig1 ve gele-
nekleri istismar edilerek yapiliyor.
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Devrimci tutum ve gorevler ne olmalidir?

O halde goreviniz, 6zellikle tehlikeli bir hal almisg bulunan ve en ¢ok
ideolojik olarak teshir ve tecrit etmemiz gereken bu tarikatlarin maskeleri-
ni diigiirmek, bunlarin Islamla ilgilerinin olmadigin, Islam1 somiiriicii
amaclar i¢in alet olarak kullandiklarini, tamamen bir ajan faaliyet oldukla-
rini, ulusal kurtulus miicadelesine dayatildiklarini kapsamli olarak goster-
mek ve bunlar1 etkisizlestirmektir. Ciinkii ¢1§ gibi gelisen bu tarikatlar iil-
kemizde ajan ceteleri durumuna gelmislerdir. Bir yerde eli silahli korucu
ceteleri, bir yerde de bu tarikat ceteleri vardir ve gercekte her ikisi de gete-
dir. Birisi maddi -silahli- cete, digeri de manevi, yani elinde sahte kitaplart
olan cetedir. Fakat ulusal kurtulug miicadelemize karsi gorevleri aynidir:
Bastirmak, kitle temelini daraltmak ve yenilgiye ugratmak. Bizim de gore-
vimiz, bunlarin maskelerini diigiirerek dinle ve [slamlikla alakalarmmn ol-
madigini ortaya koymak ve simdiye kadar yiiriittiikleri tahribatlarin hesa-
bint bdylece sormaktir.

Bu baglamda, dinin anti-emperyalist, anti-somiirgeci bir temelde ve
halkin tarihi geleneklerine uygun bir miicadele araci olarak kullanilmasi-
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na onayak olmak gerekir. Bir Iran deneyiminde oldugu gibi, anti-emper-
yalist, radikal cikis orneklerinden yararlanarak, bunlarin olumlu yénleri-
ni kendi kosullarimizda degerlendirerek ve daha olumlu bir karsilik vere-
rek sonug alabiliriz. Bu sonug; din silahini fagizm ve emperyalizme kargi
kullanabilecegimizi gosterir. Kullandiklar1 bu silaht onlara karst dogrult-
mak ve boylece onlara hak ettikleri cevabi vermek en dogru devrimci tu-
tum oluyor. Bu konudaki gérevlerimizi her zamankinden daha iyi gorme-
li, simdiye kadar yerine getirmedigimiz gorevleri yerine getirmek icin,
halkin dini duygularina saygili olmali, deger vermeli, dinin gergek ileri-
ci-devrimci oziinii degerlendirerek bu silahla bu gerici ajanlar1 ve emper-
yalizmin usaklarini yerle bir etmeliyiz.

Biz her dine saygihyiz. Ulkemizde Siiryanisine de, Hiristiyanina da, Er-
menisine de saygilyiz. Yezidilik dinine bagh olanlar vardir, dinlerini koru-
mak istiyorlar, saygiltyiz ve dzgiirlik tantyoruz. Hatta Miisliimanlarin da
cesitli mezhepleri vardir, 6zellikle Alevi mezhepsel cikislara deger bigiyo-
ruz. Daha yakin iligki kuruyor, diizene karst gercek muhalif konuma getiri-
yoruz. Yine bir Siinni mezhep vardir, dzellikle Giineyde, yoksul halk ke-
simleri arasinda yaygindir. Onlar1 devrime ¢okerek halkr Siinni gericiligin,
seyhlerin etkisinden kurtardik. Herkesin de rahatlikla fark ettigi gibi, giinii-
miizde 6zellikle Giineyde bu tarikatlarin etkisini kirmamiz demokrasiye en
biiyiik fayday1 saglamustir.

Solun geleneksel bir hatast vardir; din olgusunu cok carpik ele almak
veya dini inkar etmek... Bu hataya diismemeye dikkat ettik ve dinin anla-
mint dogru ortaya koyduk. Dinin, son tahlilde bir devrim ideolojisi oldu-
gunu, en azindan dogusunda bu anlama sahip oldugunu ve Islamm cikisi-
nin da devrimsel bir ¢ikis oldugunu sdyledik. O zamanlar biitiin ideolojile-
rin dinsel nitelikler tagidigini, dinsel yani agir basan ideolojiler oldugunu
ve Islamda da bunun béyle oldugunu belirttik. Gergekten Islam siyasal bir
devrimdir ve biiyiik bir uygarligin olusumuna yol agmustir. Giiniimiizde de
etkileri vardir, inkar edilemez. Kaldi ki, ortaya cikardig: biitiin degerler ko-
tii degildir. Islamm icinde, daha dogusunda savas halinde olan kanatlar
vardir. Ali ve Muaviye’de bu somutlagir. Her birinin bazi farkli degerleri
esas alan durumlar1 vardir ve giiniimiize kadar da -Iran-Irak karsithiginda
goriildiigii gibi- devam ediyor. Biitiin bunlar1 degerlendirdik ve tavrimizin,
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Islam iginde sol diye tabir edebilecegimiz, egemen feodal sultanlara, bey-
lere, meliklere karst ¢ikan gelenegin temsili oldugunu vurguladik. Bu biraz
da, Iran’da Siilik, Anadolu’da Alevilik bi¢iminde karsimiza cikan, tarihte
ezilen uluslarin, Emevi-Abbasi-Osmanli Siinni gelenekli gerici sultanlarina
bagkaldiran halklarin esas aldiklar1 yolu takip etmek anlamina geliyor. Gii-
niimiizde bunu sosyalizmle biitiinlestiriyor, kendi yurtseverligimizde gere-
ken anlama kavusturuyor ve miicadelemizde somutlastirtyoruz.

Goriilityor ki, dini gercege yaklasimimiz oldukga gercekci ve sonug ali-
cidir. Kargimiza gikarilan sahte, gerici temeldeki dini yaklagimlar, tarikat-
sal yaklagimlar devletin kanallaridir. MiT’in teskilatlanmalaridir. Bu te-
melde teshir ve tecrit etme, devrimi bir de bu yolla giiclendirme, PKK’nin
kitlesellesmesinin temellerinden bir tanesidir. Bu konuda solun geleneksel
inkarci tutumuna diismemekle dnemli gelisme yolu sagladik.

Daha da agmak gerekirse, dini gerceklik i¢inde karstya alinmasi gere-
ken ne, 6ziimsenmesi gereken nedir? Buna dogru karsilik verilirse, siiphe-
siz sosyalizm daha dogru uygulanacaktir. Yurtseverlik daha dogru ve giiclii
bir kitle temeline kavugsmus olarak gelisim gosterecektir. Dolayisiyla bu
zeminde hala yerine getirilmesi gereken oldukca gorevler vardir. Halk y1-
ginlarini kesinlikle bunlarin bu sahtekdrca yaklagimlarindan kurtarmak,
hem de din adina kurtarmak gerekiyor. Gerek iilke i¢inde gerekse iilke di-
sinda bu tiir faaliyetler gelismelidir.

Unutmamak gerekir ki, Islam iilkelerinde yeni bir Islami cikis yasani-
yor. Islam ideolojisi goriiniimii altinda, halklar anti emperyalist tutumlara
giriyorlar. Iran, bunun en agik ug noktasi oluyor. Bu durum daha da gelis-
me gosterebilir. Islam halklarmnin, Islam goriingiisiiniin bu anti emperyalist
tutumlari karsisinda, Suudi gibi ABD’nin himayesine bu kadar acikga gi-
ren, hatta Mekke ve Medine’yi bile Amerikan postallarina ¢igneten igbir-
likgi rejimlerin ok zor durumlara diisecekleri agiktir. Islam yoneticileri
ad1 altinda Islamin en kutsal degerlerini boylesine ¢igneten tutumlara karst
tavir gelistirmek ve Islam1 bu temelde gercekten bir anti emperyalist 6ze
kavusturmak dnemlidir.

Halklarin miicadelesi, Islam goriintiili de olsa bundan korkmamak,
bigcimden ¢ekinmemek gerekir. Alabildigine Bat1 emperyalizmine karst
cikarmak onemlidir. Ciinkii Batililarin bolge iizerinde biiyiik emelleri



vardir. Kendi aralarindaki demokrasiyi, kesinlikle Ortadogu halklarina,
Islam halklarina uygulamak istemiyorlar. Ortadogu halklarma uygun
gordiikleri, en anti demokratik, en monarsik ve en despot rejimlerdir.
Bati, bu konuda tam bir ikiyiizliidiir. Her tiirlii ulusal demokratik kuru-
lusun kargisinda gericileri destekliyor. Bu agidan, onlarin Ortadogu iize-
rindeki emellerine karsi ¢ikmak, ayni zamanda, ¢okca soziinii ettikleri
insan haklarin1 korumak, bagimsizlig1 ve demokrasiyi korumak anlami-
na gelir. Bu konuda Islamiyet eger iyi bir rol oynayacaksa, ona da bu ro-
li vererek Bati’ya karst kullanmak, degerlendirmek, kendini gittikce da-
yatan bir gorev oluyor.

Bolgedeki son Korfez krizi dolayisiyla yepyeni durumlar gelisiyor. Kiir-
distan bu noktada en ¢ok etkilenen ve rol oynamaya aday bir konuma geli-
yor. Bu nedenle, TC’nin bir kanadinin Islamlik adi altinda sahtekérca onii-
miizii kesme cabalarmni, Islam halklart arasinda gelistirdigimiz Islam enter-
nasyonalizmini kurabilme ¢abalarimiza kargt sergilenen bu oyunlarint bosa
cikarmak; halklarin biitiin ulusal toplumsal gercekligine esit ve ozgiir gelis-
me hakki tanmimak, bunun miicadelesi icinde olmak; yiizyillardan beri yasati-
lan, ozellikle iste en iistiin kavim sudur, budur ad1 altinda [slami bile zorla-
yan, aslinda bir avug aristokrat feodalin ¢ikarina hizmet eden hakim mezhep
kalintilarim giiniimiizde de mesru gormemek, onlarin Islamin oziiyle de bag-
dagmadigini ortaya koymak biiyiik onem tastyor. Emevi-Abbasi-Osmanli ge-
lenegi gercek Islami temsil etmiyor. Gergek Islam, ta basindan beri, Ali’den
baglayan, giiniimiizde de en anti emperyalist tutumlara dek gelendir. Kim en
cok direniyorsa, kim bu yiizyillarin gericiligine ve giiniimiizde de emperya-
lizme direniyorsa, bizim Islam’imiz o Islamdir diyecegiz. Ve bu da zorbahga
degil, halklar arasinda genis bir hosgoriiye dayanir. Halklarin yasamlarini ve
hosgoriiyii gelistirmeye dayanan Alevilik de biraz budur. Eger dogru kavra-
nilmak isteniyorsa, milli gercege biraz daha saygili olunmalidir. Yine bu te-
melde dogru kavransa, Tiirkiye’de de Alevicilik, daha cok Kiirt yan1 agir ba-
san bir konumda olmaliydi. Ama Kemalizm buray1 da ¢ok kotii kullandig,
carpittig1 icin, en biiyiik Alevi-Kiirt katliamini yaptig1 halde, Dersim’de go-
riildiigii gibi, bugiin bu kesimin de dostu gecinebilmektedir. Bu sahtekarlig:
da yikmak gerekiyor, Kemalizmin ne dinle, ne de Alevilikle bir alakasi var-
dir. Hele Kiirt Alevicilikle hi¢ mi hi¢ alakast yoktur, bunun diigmanidir.
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Alevilik, gercekte Kiirt direnisciliginin tarihte gelisen bir big¢imidir. Bu-
nu boyle degerlendirmek gerekiyor. Yine Naksicilik de bir Osmanli tarikat-
ciligidir. Egemen aristokratlarin tarikatidir. Ve giiniimiizde de devletin res-
men Orgiitlemek istedigi bir tarikattir. Tekrar vurgulamakta yarar var. Bu-
nun iilkemize agilan kollar1, Idris-i Bitlisi’den beri ajanlik biciminde faali-
yet gostermislerdir. Bugiin en biiyiik Naksi seyhi gecinen Kamran Inan ai-
lesi, hiikiimetin iilkemizdeki temsilcisidir. Dolayisiyla bu tarikatin tam bir
ajani konumunda oldugu aciktir. Gayri milli niteligi ortadadir.

Iste son gelismeler dolayisiyla, biraz daha carpitilmak istenen Naksici-
lik, Alevicilik iizerine, yine Refah Partisi ve son giinlerdeki laiklik tartig-
malari, cinayetleri {izerine de sdyleyebileceklerimiz bunlardir. Bu temelde,
tarihi dogru kavramak, giincel siyasal gelismeleri dogru degerlendirmek,
sahip cikilmasi gerekene dogru sahip ¢ikmak, karsimiza almamiz gerekene
de dogru bir sekilde karst cikmak biiyiik 6nem tagtyor.

Geleneksel Tiirk sol yaklagimlari ¢ok hatali yaklagimlardir ve Kemalist
yaklagimdan o6teye gidememektedir. Buray1 da diizeltiyoruz. Kemalist
yaklasimi degil, devrimi, halklarin ¢ikarlarini ve tarihsel temeli olan yak-
lasim1 esas aliyoruz. Ozellikle oynanmak istenen bu alanda her tiirlii car-
pitmay1 bu temelde karsilamak arttk miimkiindiir. Dogru karsiliklar ver-
mek, dogru tutumlar aldirmak onemlidir ve ihmal edilmemelidir. Bunun
icin gerekli orgiitlemeleri yapmaliyiz, tarikatlara ve mezheplere de ulas-
maliy1z. Dogrusu nedir, ortaya koymaliyiz. Ciinkii hep karsiy1z demekle
bu isin icinden ¢ikilmasi olanaksizdir. Neye karstyiz, neye karsi degiliz?
Neyi nasil diizeltir, neyi nasil doniistiiriiriiz? Neyi nereye kanalize etmeli-
yiz? Ongorii kadar, uygun organ ve orgiitlenmelerle de iizerine gitmeli,
gorevlerimizi yerine getirmeliyiz. Bu konuda daha fazla gercekleri gor-
mek, daha fazla yaraticilik, yurtseverlige yaklastirir, demokrasiye yaklas-
tirir. Daha giiclii kitle temeline kavusturur.

Devletlerin yiizyillarca carpittig1 ve bastan cikardigi halk yigimlarini,
gercekten sapiklik derecesine varan bircok olumsuzluklardan kurtararak
dogru bir yola getirirken, kendi 6ziine yabancit konumuna da son vermis
oluruz. Oziine yoneltiriz. Bu temelde bir yurtseverlik ve demokrasi miica-
delesiyle kendilerine gelebileceklerini gosteririz. Halklar daha simdiden bu
dogrultuya girmistir. Bugiin hi¢ de Islamcilikla ilgisi olmayan ABD, Pakis-
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tan deneyiminden Banglades ve Fas’a kadar gelismeleri Islamcilik adina,
iliml1 Islamlik adina saptirmak istiyor. Iste buna diinya capinda verebilece-
gimiz yanit ve yaklagim boyledir. Tiirkiye ¢capindaki yaklasim da boyledir.
Her zaman egemenlerin kullanmak isteyebilecekleri cesitli ideolojik siya-
sal birikimleri, devrimciler dogru ele alir, elestirisini dogru yapar ve yerine
neyin konulmasi gerektigini uygun araclarla belirtirler. Ve bu dogru ve so-
nug alict bir tutumdur.

Ekim 1990
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