Robert Olson
KURT MILLIYETCILIGININ
KAYNAKLARI ve
SEYH SAID ISYANI









Robert Olson
KURT MILLIYETCILIGININ KAYNAKLARI

VE SEYH SAID ISYANI
1880-1925

Terciime: Biilent Peker- Nevzat Kirag



Oz-Ge Yaymlari: 12

Yonetim Yeri:
Mesrutiyet Cad. 17/19
06640 Kizilay/ Ankara
Tel: 418 22 96

Kapak Resmi  : Hiiseyin Acuntas
Kapak Dizeni : Metin Turan

Basim Tarihi: Kasim 1992 Ankara

Saydam Matbaacisk itd. S§. Tek- 2313030 — Ankara



Robert Olson
KURT MILLIYETCILIGININ KAYNAKLARI

VE SEYH SAID iSYANI
(1880-1925)

Terciime: Biilent Peker- Nevzat Kirag






iCINDEKILER

ONSOZ. . i 7
TesekKUr......ooooii 9

Girig (William F. Tucker)........cooooi 11
Bolim |- Kiit Milliyetgiliginin Dogusu: Seyh Ubeydullah

ve Kirt Ittihadi................cooooi i 17
Hamidiye Alaylart ... 26
1908'den 1924'e Kadar Kurt Milliyetciligi .................... 37
Bolum H- Sevr'den Seyh Said'e Kart Milliyetgilidi .......... 51
Azadi'nin Kurulugu ... 72
Bolum lll- Mondoros'tan Lozan'a, Kartler'e Yénelik

Ingiliz PONUKASI ........cccooiie e 85

Bolim V- Isyan lgin Seferberlik: Beytigsebap'tan Piran'a 139
Asi Kurt Kuvvetler Ve Tenkil Harekatina Katilan Tirk

Kuvvetlerine Dair Rakamlar ... 155
Botam V- Isyan Ve Sonrast ... 161
Bolam Vi- Seyh Said lsyani'nin Uluslararasi Boyutlar ... 191
SONUGIAT .o . 225
SONUG .ot 229
EKler oo 243
NOHAr oo e 269
Kaynakga .........ccoooiiiiiiiiiii 304

Fotografiar






Onsoz

Seyh Said Isyani'nin farkina itk kez, 1965-1973 yillari arasinda
Indiana Universitesi'nde Wadie Jwaideh'le Ortadogu ve Islam Tarihi
dzerinde galigirken vardim. Profesdr Jwaideh, Kirt ulusal
hareketinin kapsamli bir tarihini yazan ilk tarihgiydi ve 6grencileri de
bu ¢alismadan ilk yararlananliar olmustu. Birlikte 6grenim gordagam
dostum Bill Tucker, isyan hakkinda ilkin bir master makalesi
hazirtadi. Ben Tirkge biliyordum, fakat Bill bilmiyordu; dolayisiyla
Bill kendisiyle birlikte galismami dnerdi. Die Welt des Islams'da
yayinlanan bir makaleyi bdylece bitlikte yazdik. Bu makale, Martin
van Bruinessen Aga, Seyh ve Devlet'i yayinlamadan once g¢ikti.

1979-1980 arasinda izinli olarak Ingiltere'de bulundugum
sirada, Seyh Sait Isyani ile birlikte 1921-1925 déneminde
Ingiltere'nin Kurtler'e kargi izledigi politika hakkinda belge olup
olmadigini arastirmaya karar verdim. Baytik bir strprizle karsilasarak
6zellikle Hava Bakanligi argivierinde tam anlamiyla binlerce belge
buldum. |syan hakkindaki Hava Bakanli§i arsivleri daha 6nce
kullaniimamigti. Hava Bakanhginin 23/236, 237, 238 ve 239 sayili
argivlerinde "Seyh Said isyani" basligi altinda dort klasor
saklanmaktaydi. Yalmz bu don klasérde, 26 Subat 1926'dan Ocak
1927'ye kadarki dénemi kapsayan 304 dosya bulunmaktaydi.
Notlarda belirtildigi Gzere, bu belgeler, Hava Bakanlig: arsivierinde
isyana iligkin bayuk sayidaki belge ve malzemenin yalnizca 6zanai
olusturmaktaydi. '



Somitirgeler Batanli§i (Colonial Office) kayitian da hayli zengindi.
Sémitrgeler Buarosu'ndaki isyanla dogrudan ilgili belge ve
malzemenin de godunlukla Hava Bakanh@: kaynakli oldugunu
belirtmeliyirn. Irak'taki hava istihbarati, 1922'den 1925'teki isyana
degin, Kurtler, Irak ve Dogu Anadolu konusundaki bilgilerin ana
kaynagiydi. Disisleri Bakanhgi'ndaki isyanla ilgili kayitlann ¢cogu da,
kendi kaynaklan Hava Bakanligi kayitlarina dayah olan Sémiirgeler
Bakanhd raporlanna dayaniyordu.

Bu kayitlar, isyana dogrudan taniklik etmis olan kaynaklara
dayanilarak yazilmis ilk degerlendirme olan bu kitabin temelini
olusturmaktadir. lrak'taki Ingiliz istihbarati ile Suriye ve Lubnan'daki
Fransiz istihbaratinin isyan konusunda duzenli olarak bilgi
mubadelesinde bulunmus olmasi nedeniyle Hava Bakanhii
arsivleri daha da zenginlesmistir. Hava Bakanhgi argivlerinde
saklanan ¢ok sayida Fransiz Istihbarati raporlan da vardir. Bu, fon
yoklugu ve universite yukamlaliklerim nedeniyle Fransiz
arsivlerinde galisma imk&m bulamamis olmami telafi etmektedir; ki,
kuskusuz bu arsivler, Ingiliz argivlerinde bulunanlarin diginda
isyanla ilgili hayli zengin veri igermektedir kuskusuz. Eminim ki;
Alman ve Sovyet arsivierinde de isyana iligkin hayli bilgi
bulunmaktadir. Umarim, kitabim dider bilimadamilanm bu arsivierde
caligmaya tesvik eder. Bir gin bilimadamlanna agiabilirse,
Tarkiye'deki arsivier de hayli zengin bilgi saglayacaktir. Umarim bu
kitap, bu arada Seyh Sait Isyani ve Birinci Diinya Savasi sonrasi
Orta Dogu tarihini anlamaya yénelik ¢abalara bir katkida
bulunacaktir.

Robert Olson

Lexington, Kentucky
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Tesekkur

Bu kitabt kendisine ithaf etmem bile, kendisine yalnizca
dostlugu ogrettikleri ve verdigi cesaret igin defil, ayni zamanda
"Kiirt Ulusal Hareketi: Kékenleri ve Gelisimi” adli eseri igin de borglu
oldugum Wadie Jwaideh'e borcumu ifade etmege yetmez. Yaklagik
otuz yildan sonra, bu galigma, Kirt miliyetgiliginin erken
dénemlerini degerlendirmesi agisindan hala asilamamigtir. Bu
kitap, notlarda da belirttigim gibi, Martin van Bruinessen'in eserleri
olmaksizin mimkdn olmayacakii. Jahrbuch zur Geschichte
und Gesellschaft des Vorderen und Mittleren Orients
1984, der. Martin van Bruinessen ve Jochen Blaschke (Berlin:
Express Edition, 1985)'de yayinlanan "Vom Osmanismus zum
Separatismus: Religitse und ethnische Hintergriinde der Rebel-
lion des Scheich Said" adli makalesinde yeralan haritay: sayfa ..'de
yayinlamama izin verdigi i¢in de kendisine tesekkur borgluyum.
Wadie Jwaideh ve Martin van Bruinessen gibi ondokuzuncu ve
yirminci yazyillar Kiirt tarihi ve toplumu konusunda en yatkin iki bilim
adamini tammak ve kendileriyle calismak, benim igin biyiik ve derin
bir zevk olmustur. Onlardan 6grendigim bir sey de, biyuk bilim
adami olmanin, comertligi de beraberinde getirdigidir.

Kew Gardens, Blyuk Britanya'daki Devlet Arsivieri Blirosu
galisanlarina, argivlerindeki belgelerden alinti yapmama izin
- verdikleri ve 1979-80'de orada bulundugum sirada aragtirmami
rahat bir ortamda yapmami sagladiklar igin tegekkiir etmek isterim.
Die Welt des Islams editérleri Profesdr Stefan Wild ve Werner
Ende, "lkinci Kez: Kurtlere Karsi Ingiliz Politikas (1921-1922) "(27
[1987]) adl makalenin bazi kistmlartmi kullanmama izin verdiier.
International Journal of Turkish Studies'in editérd Kemal
Karpat, derginin. 5. cildi 1. sayisinda yayinlanacak olan "lrak
Devleti'nin Kurulmasi Konusunda Churchill-Cox yazigmalari:
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1921-23 Arasinda Milliyetgi Turk Hokimetine Karsi Ingiliz
Siyasetinin Sonuglan" adli makaledeki malzemeyi kullanmama izin
verdi. Turcica'nin editori Paul Dumont'a da, "Turkiye'de Seyh
Said Isyani: Kullanilan Birliklere lliskin Tahminler" (1989)'deki
malzemenin kullanilmasina izin verdigi igin tesekkir ederim.

Yabanc! dillerde malzemeye dayall béylesi bir kitap, Orta Dogu
dillerinde higbir kitaba sahip olmayan Kentucky Universitesi gibi bir
Universitede, ancak Kutiiphanelerarasi Odiing Verme Hizmeti
caliganlarinin muhtesem gayretleriyle mamkian olabilirdi.
Kuataphanelerarasi Odiing Verme Hizmeti'nin yoneticisi Roxanrie
Dones ve memurlari, zaman zaman béylesi "gizemli" dillerde yayin
isteklerimle egdlendilerse de, goérevlerinin gerektirdiginin gok
étesinde yardimei oldular; daima, istedigim kitaplan elde etmeyi
bagardilar. Jennifer Marie Geran, ihtiyag duydugum kitaplar elde
etmekte 6zellikle maharetli, kararli ve kasifce bir gaba gosterdi.
Kaliforniya Universitesi, Los Angeles Kitiphanelerarasi Odiing
Verme Hizmetleri'ne de, tim kitap isteklerimi yerine getirmeyi
bagardiklari igin, takdir duygularimi ifade etmeliyim.

Pat Howard, alisageldigimiz hayli maharetli ve yetkin tarziyla,
elyazilarini bilgisayara aktarmak gibi glg bir gérevin Gstesinden
geldi. Hayli yogun olmasina ragmen hem imla hem de gramer .
dizeltmelerini tstlendi.

Kentucky Universite'si Kartografi Laboratuvari idarecisi Gyula
Pauer, tim mesguliyetine ragmen, haritalar hazirlamak igin zaman
yaratti. Kitapta, "en az iki iyi harita" bulunmasi gerektigi
kanisindaydi.

Profesér William F. Tucker, beyfendiligi ve bilimadamhigiyla, hem
metni okudu hem de bir girig yazmasi ricalarini kirmayarak,
haftalarca kendi arastirmasindan ve tatilinden feda etti. Bir
Oratdogu tarihgisi olmanin verdigi hazlardan biri de, bir meslektasin
strekli yardimini alabilmek oldu. Profesér Tucker'a minnettarim.

*Martin van Bruinessen, "Osmanliciliktan Ayrilikgiliga: Seyh Sait
Ayaklanmasi’'nin Dini ve Etnik Arka Plam", ¢ev. Levent Kafadar, Kirdistan
Uzerine Yazilar, Martin van Bruinessen, Ist. lletisim Yay, 1992, s. 123-71
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Giris

Avrupalilar ve Avrupalt olmayan halklar arasindaki iliskiler Gzerine
ustaca calismasinda {Avrupa Ve Tarihi Olmayan Halk), Eric
Wolf, Batilarin sézde ilkel halklan tanimlamakta kullandikiar
kavramlari inceler; "Tarihi olmayan”, yani dis dinyadan ve
birbirlerinden yalitilmg halklar. Bu, kendisinin de kanitlamig oldugu
gibi, yanitici bir goristir. “Tarihleri inkar edilmis” halklardan da s6z
edilebilir. Filistinli Araplar, Ermeniler ve 6zellikle Kartler'in son
ylazyilh dusinilirse, boéylesi bir terim ve tasarimin Bati Asya
halklarina uygulanmasi oldukga anlamiidir. Bu sonuncu grubun
modern tarihi ve siyasi muicadeleleri, bu kitabin konusunu tegkil
etmektedir.

COrtadogu uzmanlannin pekala farkinda olduklan gibi, Kartler,
surgiinler disinda Kiirdistan olarak adlandintan bolgede yasamakta
olan ayi1 ve farkli bir milliyettir. Kiirtler'in gogunlugu olusturdugu bu
bolge, Dogdu Anadolu, Kuzeydogu Suriye'nin ug bolgeleri, Kuzey
Irak, Kuzeybati Iran ve Sovyet Ermenistani’'nin (bugin Ermenistan
GCumhuriyeti) gliney ve gliney-dodu bdlgelerinden ibarettir.
Yazyillardir bu bélgeye yerlesmis olmanin disinda, Kurtler, modern
Farsga ile iliskili oimakla birlikte ayri bir Hint-Avrupa dili olan ortak bir
dili de paylasmaktadirlar. Kirtge konusanlarin ¢ogunlugu Gg lehge
(diyalekt) kullanmaktadir: Kurmanci, Sorani ve Kurdi. Az sayida Kart
ise Zazaca olarak bilinen diger bir lehgeyi de kullanmaktadir. Hangi
lehge olursa olsun, Kurt dili, gramer, sentaks ve lagat agisindan
farkll bir lisandir. Dahasi, Kurtler kendilerine 6zga bir folklora,
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vekayiname, siir ve ondokuzuncu asirdan beri gazeteciligi de
iceren kidemli bir edebiyata da sahip bulunmaktadirlar.

Her ne kadar bdylesi kisa bir incelemede her haltkarda
kompleks ve hatta tarigmali olan Kiutler'in erken ddnem tarihine
veterince dikkat sarfetmek mimkan dedilse de, eski zamanlardan
beri, en azindan Medler déneminden beri, Kirtler'in Kirdistan'da
kaynasmis ve  homojen bir sekilde yasamakta olduklan
vurgulanmahdir. Toros ve Zagros'taki daglhk alanlarda ve bitisik
vadilerde yasayan Kurtler, digier halklar gibi, cesitli istila dalgalanna
ve farkl hikiimetlere tanik oldular, ancak topografya veya mevcut
egemen hanedanmin talihinin ddnmesi sayesinde gdrece 6zerk ya
da yarn ba@imsiz dénemler yasamayl basardilar. Kirtler,
Ortadogu'nun Mdaslimaniarca istila edilmesinden sonra gesitli
Mislamain hanedanlann sultas altinda yasamaya bagladilar. Fakat
10. yizyilda Islami diinyarin dogusundaki baska yerlerde de
oldugu gibi Kiirtler, halifelik hikidmetlarinin fermani kargisinda ¢ok
daha 6zgiir olduklar bir donerne girdiler. Kint reisleri ve liderlen, faal
bir bigimde kigiik, neredeyse mistakil hanedanlar kurmaya
bagladilar. Mogol, Safevi ve Osmanh istilalan, Kirt halkt arasinda
yikim ve dagilmaya yolacgtiysa da Kuart ileri gelenleri ve yerel
yoneticiler, lran-Tark anlasmazhiklanni, en azindan 1514'ten 17.
ylzyil sonlarina degin, kendi gikarlart dogrultusunda kullanmaya
muktedir olabildiler.

18. ylzyil baslannda, Osmanli Imparatoriugu, merkezi hitktimet
dizeyinde oylesi glgliklerle karsi kargiyaydi ki, yerel Kiirt emirleri
yavas yavag etkinlik ve biyik oOlciide muhtariyet kazanmayi
basarabildiler. Ancak Sultan il Mahmud dénemi (1808-1839)
reform ve merkezilesme gabalanyladir ki, Kiit emirleri (6rnedin,
Revanduz'da Muhammed Pasa, Botan Beyi Bedirhan) boyunduruk
altina alinabildiler. Miri Hareketlerin bastinimasindan sonra, Kiirt
“toplumunda etkin kudret ve énderlik, yani bir tir siyasi énderlik,
seyhlerin eline gecti. ‘
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1870'lere gelindiginde, genellikle Naksibendi veya Kadiri S(fi
tarikatlarindan seyhler, takva, karizma, evlilik yoluyla kurulmus
ittifaklar ve servetleri sayesinde, hayli kudret ve sayginhk kazanmig
bulunuyorlardi. Emirliklerin Osmanhlar tarafindan yenilgiye
udgratiimasinin ardindan, Kardistan'da bir kangiklik ve nizamsizik
hali hitkim stirmeye baslamisti. Huzur ve dizeni tesis edebilmeye
muktedir, seyhlerden bagka ahléki bir kuvvet mevcut
bulunmamaktaydi. Sonug olarak, 1850'erde, Seindinan, Barzanci
ve Barzan Seyhleri zuhur etimeye basladilar. Profesor Wadie
Jwaideh'in gostermis oldygu gibi, seyhblerin soéhret ve kudrete
ulagmalan, Kart halkinin, emirliklerinin ortadan kalkmasiyla hasil
olan iktidar boslugunu doldurma arzusuna isaret etmektedir. Seyh
Ubeydullah'in 1870'li yillarin sonlarina dogru yikselisi, seyhlerin
Kardistan'da kesbetmig bulunduklari biiytik role gazel bir érnek
tegkil eder. Fakat, Ubeydullah isyani diger bir nedenle de
anlamhdir-Kurtler'in birlesmesi ve basgarisiz olmakla birlikte
ayaklanigi cihetinde yeni bir siyasi kuvvetin dogusunu da
belirlemektedir. Seyhler, Kurt milliyetgiligi ve dzerklik talep eden
siyasi ve askeri Kurt hareketlerinde hayli mthim bir rol oynadilar.
Gozle gorinen koy kilavuz istemez; fakat bdylece Kartler igin
milliyetgilik ve dinin baslangigtan itibaren igige oldugunun alti
gizilmeli. Bu kitabi ve bu arada Kirt halkinin modern tarihini
kavrayabilmek icin, seyhlerin rolil ile milliyetgilik ve Islam'in bu
terkibini anlamak gerekir.

1908 J&n Tirk Ihtilali'nden sonra, istanbul, Musul, Diyarbakir ve
Bagdat gibi pekgok Osmanit sehrinde Kart siyasi kulipleri ve
cemiyetleri kurulmustur. Dahast, geng Kurtler, 6zellikle Bedirhan ve
Baban gibi onde gelen ailelerin mensuplari, egitim amaciyla
Ortadogu disindaki ilkelere (6rnedin, Fransa ve lsvigre'ye)
gitmislerdir. Kaginilmaz olarak, yikselen bu entelijensiyanin Gyeleri
Bat) tarzi milliyetgilik ve diger siyasi kavramlarla tanismakta, bu ise,
kendi ulusal gelenekleri ve degerleri yoniinde artan bir farkina
variga neden olmaktaydi. Bu aydinlarin ve fikirlerinin Kardistan'daki
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geleneksel siyasi ve dini onderler tarafindan kusku ve
hosnutsuzlukla kargilandidi ileri sarGlmekte. Gergekte ise, Jwaideh
ve Olson'un arastirmalan, milliyetgi fikriyatin Kardistanh liderler
tarafindan kulak arkasi edilmedigini gdstermektedir. Tam tersine,
milliyet¢i kavramlar Kirdistan seyhleri ve dini cemaatleri tarafmdan
kabul edilmig ve yayHmistir.

Bu son gelisme, Kart ulusal bilincinin ve hareketinin tekamula
acisindan asli bir ehemmiyeti haizdir. Seyhler, Kart kitleleri ile
yakinen 6zdeslestiklerindendir ki, milliyetgi fikriyati benimsemeleri,
Kart ulusal kimliginin ve programinin kitleler arasinda yayilisina
giden anayoldur. Bu tdr fikirlerin yayginhk kazanmasi, net bir
sekilde 1908 sonrasi Turk onderler ve hikamet kadrolan ile
6zdeglegmis bulunan laisizme muhalif geleneksel Islami 6nderlerin
sayesindedir. Gergekten de, Olson'in da gosterdigi gibi, Jon
Tarkler'le ve daha sonra Kemalist reformlarla baglantili laisizm, Seyh
Said Isyani'nin ideolojisinde temel bir unsurdur.

Osmanh Imparatorlugu'nun yikildigi ve Yakindogu'daki
durumun kaypak ve belirsiz oldugu Birinci Danya Savast ertesinde,
Kirtler ve diger uluslarin, muzaffer mattefiklerin Ortadogu'ya
dayatacak gibi gorindigu yeni dizenden hayli istifade
edebilecekleri disunlimekteydi. Gergekten de, milliyetgi Kart
orgatleri tarafindan segilen bir sézciu {Serif Paga)] Paris Sulh
Konferansi'na katildi; Kartler pesinde kostuklan hilyayr -ulusal
devletlerini- gergeklestirme yolunda gérinmekteydiler. Agustos
1920'de imzalanan Sevr Muahedesi'nin 62, 63 ve 64. maddeleri
maddeleri Kirt meselesine matuftur.

64. madde, Kirtler'e, Kurdistan'da, en azindan daha énce
Osmanli Imparatorlugu'nun Musul vilayetine bagh bélgelerde
badimsiz bir devlet kurma firsati vermekteydi. Kartler igin blyak bir
talihsizlik olarak, antlagsma Mustafa Kemal ve kuvvetlerinin faaliyetleri
karsisinda iglerligini yitirdi. Kartler, daha énce ve o zamandan beri
pek cok milliyet¢i hareketinde kargilagtigt iki merhametsiz olguyla
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karst karsiya kaldilar -rekabet halinde olan milliyetgilikler, daha kiictk
ya da gii¢siiz gruplar igin felaket ve biiyiik devletlerin diplomatlan ile
siyaset adamlarn igin kullanilabilecek mikemmel kozlar anlamina
gelir.

Olson'in gostermis oldugu gibi, Kiirt ulusal davasi Ortadogu'da
ve Ortadogu'nun diginda bulunan gugli devletlere, en azindan
potansiyel olarak, manipilasyon ve Reel Politika igin bir arag
saglamaktayd:. Nitekim, kitabin ana temalarindan biri, Kartler'in
Buyak Britanya ve Kemalist Tirkiye arasindaki siyasi micadelelerde
nasil piyon olarak kullanildigidir. Yalnizca Ttrkler'in Ortadogu
tizerine tasarladiklar oyunlara yonelik korkularini degil, Ttrk-lrak
sininnda patlamaya hazir micadelenin tabiatim da anlamak
mamkandir. Ancak, bu kitapta agik bir bigcimde, Seyh Said
Isyani'mn bir Kart meselesi oldugu, Irak Musul'u gikarlari etrafinda
Ingilizler'in Tiirkler'e kars kullanmak uzere hazirladiklan bir komplo
olmadigi ilging bir sekilde anlatiimakta. Olson, ilaveten Kurtler'in
Ingiliz emperyal siyasetinde oynadig rol, bu siyaseti yapanlar
arasindaki farkliiklar ve tartismalar ve bu siyasetin uygulama
sahasinda kullanilan tekniklerin yapisi, érnegin hava kuvvetlerinin
kullaniligi konularinda hayli 6nemli bilgiler sunmakta okuyucuya.
Seyh Said ve Kartler, Ingilizler igin, belki kendilerinin farketmis
olduklanndan daha fazla bir ehemmiyet tagimaktaydilar.

Ancak, nihai gézimde bu kitap, Tdrkler ve ulusal bilince ulagmig
Kdrtler arasinda Birinci Dinya Savasi sonrasi iligkileri hikaye
etmektedir. Isyanin, Tirkiye Kirtleri'nin ve bu anlamda Tiirk devleti
egemenligindeki diger potansiyel anti-Kemalistler'in gelecegini
nasll etkiledigini anlamak oldukga énemlidir. Tlrk ordusunun Kart
bélgelerinde tatbik ettigi harekatlarin tabiati ve sayisi 6zellikle
dikkate alinmali; Kirdistan'da, Tarkler'i ilgilendiren harici veya dabhili
herhangi bir bdlgede oldugundan g¢ok daha fazla askeri harekat
dazenlenmigtir. Gorunen o ki, Seyh Said Isyan:, onlarca yil
stregelen bir husumet, givensizlik ve giphe mirasi birakmistir.
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Gegmis birkag yilda Dogu-Anadoli'da gergeklestiriten Tiirk askeri
faaliyetlerini bilen gdzlemcilerin, bu eserde oldukga ilgi gekici
malzerne bulacaklan kuskusuz. Tark hitkiimetinin asi veya muhalif
gruplara ydnelik husumeti ve slpheciligi de, burada verilen
bilgilerin 151§inda daha bir anlam kazanmakta. Seyh Said lsyani,
ideolojileri Kemalizm'e bir meydan okuma veya tehdit tegkil ettigi
dasimulen mubhalif gruplara kars) zalimane uygulamalan mimkin

kilmig, hatta mesrulastirics bir gorinim arzetmistir. '

Seyh Said ve diger dnderler idam edildi, ayaklanma siddetle
bastinldi; fakat sorun hig de basit bir sekilde ortadan kalkmig
olmadi. 1920'lerin sonlarinda ve 1330'ann baglannda baska Kirt
isyanlar patiadi; Kartler, bagimsizlik ya da muhtariyet isteklerinden
vazgecmemislerdi. Catisan milliyetgilikler meselesi ortadan
kalkmadi; éyle olacagina dair hicbir emare de yok. Bundan bagka,
Seyh Said lIsyan, bazi gézlemcilerin giinimaz lran'iyla baglant:
kurduklan bir seyi yillarca dncesinden géstermigti - milliyetcilik ve
din arasinda bir ortak yasam olasiligi. Gergekten de Ayetullah
Humeyni 1963'te 'cihat'a girismeden hayli 6nce, gdriniiste ¢agdas
Batil anlamiyla milliyetgiligin (ortak dil, ktilturel bigimler, tarih, bitisik -
toprak, vs.) ve dinin, fakat bu kez Stinni Islam yorumuyla en azindan
siyasal ideoloji ve micadele dizeyinde pekala bir araya
gelebilecegi kanitlanmis bulunmaktayd.

William F.Tucker

16



Bolim |

KURT MILLIYETCILIGININ DOGUSU:
SEYH UBEYDULLAH VE KURT iTTIHADI

4 1925 baharinda Dogu Anadolu'da patlayan Seyh Said lsyan,
Kart milliyetgiliginin dort farkli evresinin zirveye ulagmig halidir. Her
evre farkl gelisme tablolarn gizer, ancak kalici bazi éranttileri tespit
etmek mamkandar. Ornegin, milliyetgi hareketin Seyh Ubeydul-
{ah'in ylkseligine kadar Kuirtleri yonetmis olan emirler ve asiret
reisleri gibi dunyevi sahsiyetlerden ziyade seyhler ve dini sah-
siyetlerin egemenligi altinda dgelismesi dogrultusunda Kurt
milliyetgiliginin bu dort farkl evresi su sekilde tanimianabilir:

(1) Nehri $eyhi Ubeydullah ve kurdugu Kirt ittihad
onderligindeki hareket, ki seyhlerin Kurtler arasinda en 6nde gelen
liderler olarak yikselmelerine isaret eder ve 1883'de Seyh'in 6la-
muyle tamama ermistir.

(2) Hamidiye Alaylar’'nin kuruldugu 1891'den Birinci Dinya
Savasi'na kadar siren dénem;

(3) Birinci Diinya Savagi hadiselerinden Sevr Muahedesi'nde
(10 Agustos 1920) kadar stren dénem; '

(4) Birinci Dunya Savasi ertesinden Seyh Said Isyani'na giden
savas sonrasi geligmeleri. /

Seyh Ubeydullah'in sahnenin dniine ¢ikmasi, artan bir Kart
milliyet¢iligi bilincinin ilk evresini belirler. Bucemaat hissi, Kurtlerde
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daha 6nce de olugmus bulunuyordu. Fakat, seyhin bagimsiz bir
Kurdistan kurma istegini agikga ilan etmesi, onun dnderligini,
Gineydogu Anadolu ve Kuzeydogu lrak'ta daha sonra $eyh
Ubeydullah'in hakimiyeti altina girecek olan hemen hemen ayni
bélgede 1820'lerden 1840'lara kadar hikim sirmUs olan Botan
Beyi Emir Bedirhan gibi seleflerinden ayirmaktaydi, '

Seyh Ubeydullah'in idaresi, milliyet¢i hedeflerle tanimlanirken
Bedirhan'in idaresi boyle degildi. Bu nedenle, bu iki siyaset tarzi
arasindaki bazi farkhliklan belirtmek 6nem kazanmakta V. En dikkat
cekici farklilik, dnvanlarda belirmekte. Ubeydullah, bir seyhti;
anvani, Naksibendi, tarikatinin basi olarak dini islevlerini
tanimlamaktayd: @. Ubeydullah, bir seyh olarak bagka reislerin
hakimiyetindeki bolgelere bile tesir edebilmekteydi. Ubeydullah'in
kudretli bir seyh olarak sahip oldugu konum, milliyet¢i amaglarn
ilahi huzura ve mehdilige iliskin simgelerle ykia dini bir kelam ile
telkin etme olanag: vermekteydi. Oysa, dinyevi bir lider olarak
Bedirhan Bey, bir mir, bagka bir deyigle bir agiretler konfederasyo-
nunun en Onde gelen reisi olmasina ragmen bdylesi bir firsata
sahip degildi. Baz) Kart milliyetgileri, 1839'da Osmanhlarin Misir
hakimi Kavalall Muhammed Ali [Pasa]'nin oglu lbrahim Paga
tarafindan yenilgiye ugratilmasindan sonra Bedirhan Bey'in,
"mastakil bir Kardistan kurmayi tasarlamaya koyuldugu" fakat
tarihsel kayitlarda bunu kanitlayabilecek higbir sey bulunmadigi
iddiasini ileri sirmektedirler®. Oyle gérindyor ki, Bedirhan Bey'in
arzuladig:, Osmanh idaresi altinda daha genis bir muhtariyetti.

Muhtemelen Bedirhan Bey'in iktidarini pekistirmesi ve
1843-1846 doneminde Hiristiyan Nasturiler'e karsy yuriattagi
savagin Osmanllara Kartler'in iglerine daha énce mimkiin olmayan
bir -6lcide muldahale edebilmeleri olanag: vermesi de Kartler'i
gelecekte bu tir midahale ve maniptlasyonlara karsi énlem almaya
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sevketmisti. Seyh Ubeyduliah Bey'in milliyetgi gayeleri ve
Bedirhan Bey'in gelenekgi muhtariyet taraftan tavn arasindaki en
6nemli farklihk, Seyh'in acikga ilan ettigi muistakil Kardistan
tasavvurudur. Seyh Ubeydullah, Haziran 1880'de Bagkale Ingiliz
Konsolos vekili Clayton'a sdyle bir mektup yazmistir:

Ktirt milleti ayri bir halktir. Dinleri (baskalarinin dininden)
farkhicir; kanunlar, adetleri bagkadir. Biittin milletlerin en ise
yaramaz, en ¢urtgu olarak bilinir... Turk hakimiyetindekiler
olsun, Fars hakimiyetinde olsun Kardistan reisleri ve
hakimleri ile Kdrdistan'da meskun halk (Hiristiyanlar) hep bir
olup ittifak etmig ve anlagsmislardir ki, bu iki hakametle hig bir
mesele halledilemez ve dahi meseleye anlayisla bakan
Avrupall hiktumetlerin vaziyetimiz hakkindaki hakikatlere
dair malumat sahibi olmasi igin bir seyler yapmak lazim gelir...
Kendi islerimizi kendimiz halletmek isteriz... Aksi vaziyette,
camle Kurdistan meseleyi kendi halletme cihetine
gidecektir. Zira devam eden bu ger iglere ve kétu niyetli bu
iki hdkametin elinde mizdarip olduklan zulme tahammul
etmeleri mamkdn degildir .

Seyh Ubeydullah'in zaten ilan etmis bulundugu istikial
arzusundan bagka, bélgedeki Ingiliz konsoloslari da Seyh'in bitiin
Kartler'i "kendi hakimiyetindeki bagimsiz bir devlet ¢atisi altinda
birlestirmek igin kapsamli bir tasarisi” oldugunu dtisinmektey-
diler... Wadie Jwaideh'in degerlendirmesi, Seyh Ubeydullah'iri
yukseliginin, "Kurtler arasinda yeni bir tir Srderligin yikseligi* olarak
gorilmesi gerektigi seklinded'ir. Seyh, "Kirdistan'daki dini liderlerin
ilki ve muhtemelen en bayugd idi"® Ubeydullah'in bir seyh olusu,
ona seyhlerin Maslaman toplumda tarihsel olarak sahip olduklari
nifuzu saglamaktaydi. Sadece seyhlik postuna oturmakia bir seyh,
kendini insanlann rehberi ve Allah'in hizmetgisi olmaya adar. Bir
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seyh, takva, ytce ahlakhlik ve' siklikla karizmatik bir kisilige ilaveten,
¢agdas bir siyaset adaminin ihtiyact olan tam yeteneklere de
sahiptir. Uzlasma saglayabilmek, anlasmazliklan ¢dzebilmek ve
hicbir sikayetcinin aldatildigini disiinmeyecegi hal careleri buimak
zorundadir. Bu tir arabuluculuk ve uzlasma faaliyetleri, daha gok
soyca yerli olmayan, yani hukimlerini bir tarafa meyillendirmeyecedi
dustnulen, yerel kan davalarina katilmamig olan insanlar tarafindan
basarilabilir. Nitekim, Seyh'in nifuzu, ailesinin evliyalara gikan
soykitagine (secere), arifligine, karizmasina ve yerel olmayan kan
baglanna dayanmaktaydi. Seyh Ubeydullah'in kendisi, Bagdath
Seyh Abdiilkadir el-Geylani soyundan oldugunu iddia
edebilmekteydi.

Kurdistan 6zelinde, ona bdylesine kudretli bir insan haline
gelme imkanini veren, seyhin kutsal bir insan olarak sahip oldugu
roldii. Cahil ve fanatik miridlerinin pek ¢ogu, seyhlerini bir mehdi,
adalet ve daha iyi bir hayat getirmek Gizere gelmis bir kurtanci olarak
gérmeye hazirdi. Bu turden kendini adama ve beklentiler,
toplumsal ve siyasal hosnutsuzluk, kithk ve iktisadi zorluk
dénemlerinde artraktaydi. Seyh Ubeydullah'in 1870'lerin sonu ile
1880'lerin baglarinda ve Seyh Said'in 1920'li yillarda kudretli bir
konuma yukselmeleri, bu tar dénemlere denk gelir. Seyhin,
éliumiinden sonra, bile sirebilecek olan kerameti sayesinde
mucizeler yaratabilecegi dustniilmekteydi. Bu inang, merhum
seyhlerin tarbelerinde ibadet gelenegine yol agan énemli bir
unsurdur. Seyhler, tibbi ve ruhsal islevleri de icra etmekteydiler.
Kisacasl, seyhler, hekim, kanun adami, ruhani lider ve psikiyatrist
islevlerini de yerine getirmekteydiler. Bu seyh veya seyhlik ailesi,
rengberler gibi sémurdlen bir sinif ya da grubun haklarini savunarak
da one cikabilirdi; fakat bu, yollardan yalmizca biriydi. Seyh
Ubeydullah, blyk bir kudret konumuna ulagmighi, ¢anki pek gok
agiret reisi kendisine, evlilik bagi, muridi olma veya sagladigi
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hizmetler nedeniyle sadakat borgluydu. En buyik asiret
reislerinden bazilan, $eyh Ubeydiillah'a "Ulu efendimiz”. seklinde
hitab etmekteydiler. Bir seyh, glicini kéylerdeki esrafin kizlariyla
evlilik yoluyla da pekistirebilirdi. Bir seyh ve nesli, asiret reislerinin
kizlanina nikah kiymay| basarabildiginde, herhalde bir miktar servete
de konmaktaydi. Bu zaruriydi Cinki bir seyhin comert ve
misafirperver, ihtiyag gunlerinde givenilebilecek birisi olmasi
beklenmekteydi. Muritlerini cezbetmek ve elinde tutmak igin
servete ihtiyaci vardi. Bir seyhin muritleri ile onlardan aldigi erzak,
para ve toprak arasinda bir iliski ve denklik s6z konusu olmaktaydi.
Her tarden armaganlar ve evlilik yoluyla elde edilen servete ek
olarak, seyhler, camilerin, kuyularin ve medreselerin bakimi igin
gerekli iradi saglamak amaciyla kurulan vakiflarin da kontrolGnil
ellerinde tutmaktaydilar. Pek gok seyh, vakif arazileri, kendi
mulkiyetleriymiscesine kullanmaktaydilar. 1858 Osmanli Arazi
Kanunnamesi, sahsi olarak sahip olduklarn arazinin genisligini
arttirarak varliklarina 6nemli bir katkida bulundu®: Agalar, agiret
sefleri ve liderleri, hikimet memurlan ve zengin tacirlerle birlikte
seyhler de, 1830'lu ve 1840'h yillarda emirliklerin yokedilmesinin
ardindaki Kurt toplumundaki gittikge artan baskin konumlari
sayesinde, bu arazi kanunnamesinden asil yararlananlar arasinda
yer aldilar. 1858'den sonra, seyhlere ve asiret reislerine arazi
bagislamak, Osmanh hilkkiimetinin 18. ylzyihn ikinci yarisinda
Dogu Anadolu ve lrak'ta hedeflemis oldugu sekilde iktidarin
merkezilesmesini bagsarmak yolunda da siyasi bir islevi yerine
getirmekteydi.

Yan mastakil Kart emirliklerinin, Osmanl hikumeti tarafindan,
ozellikle 1. Mahmud'un saltanati déneminde (1808-1839)
bastinimis olmasi, Seyh Ubeydullah'in ulusal bir lider olarak
yUkselisine zemin hazidadi. Emirlerin ortadan kalkmis olmasit, artan
bir kanunsuzluk ve egkiyalik haliyle sonuclandi. Bu hal, anarsiye
kadar varabilmekteydi. Emirlerin kendilerine dayattig hudutlardan
kurtulan mahalli ve kagik reisler, kendi kan davalari ve
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husumetlerini gutmekte serbest kalmig bulunuyorlardi.
Baglangigtaki niyetlerine ragmen Osmanh hikimeti de merkezi
denetimi tesis etmeye muktedir olamamaktaydi.

Osmanl hikGimeti, Avrupa ve Arap eyaletleriyle birlikte Bati
Anadolu'daki bilyuk sorunlarla ve Avrupa tlkelerinin gittikge artan,
meydan okuma ve talepleriyle bunalmig durumdaydi. Dolayisiyla
emirlerin ortadan kalkmasilyla ortaya ¢ikmis bulunan boglugu
kolayca doldurabilmesi de mimkiin degildi. Béylece, dinsel oldugu
kadar siyasal durum da, iktidann seyhlere kaymasina elverigli bir
zemin hazirlamaktaydi” Wadie Jwaideh, sdyle bir gézlemde
bulunmustur: "Seyhlerin, milli liderlik konumuna ytikselmis olmasi,
yalnizca geyhlerin dinsel kigilikleri sayesinde cezbettikleri biytk bir
harmete isaret etmez. Bu, 6nemli emirlerin bozguna ugratiimasinin
ardindan, halk arasinda yeterli bir nifuza sahip olabilecek dinyevi
bir bagka makamin olmadigini da gésterir aym zamanda. Kdrtler'in
seyhleri, liderleri olarak kabul etmedeki hazirhg:, Kirt halkinin,
emirlerin ortadan kalkmasityla zuhur eden iktidar boglugunun
doldurulmasi ydninde duydugu ihtiyacin boyutlarini ifade
etmektedir"®. Fevkalade oneme haiz bir kisinin yoklugu hig
kuskusuz, Kurtler'e kabul editmeyecek bir gey gibi gérinmekteydi.

Sosyolojik bir géris agisi da, Kart emirliklerinin, daha kigik
asiretsel birimiere indirgenmesinin seyhlerin hakimiyetine zemin
hazirladigr seklindeki sonucumuzu destekleyecektir/Van
Bruinessen'in belirttigi gibi, emirliklerin yikilmasinin ardindan
yaklasik otuz yil boyunca (1847-1880) Kirtler, Kart de olsa
Osmanli da olsa, bir devletle daha az butiinlesmis olarak yagamakta
ve kendilerine ait bir deviet yapist olugturma yoninde hareket
etmeye de daha az muktedir bulunmaktaydilar. Van Bruinessen'in
kanaatince, emiriklerin yokedilmesi, daha fazla dogrudan yonetim
{ki bununla katilmcihgi kastettigi anlasiliyor) anlamina gelmemekte
ve dolayisiyla potansiyel olarak bir devlet kurma agsamasina giden /
sosyal evrim gizgisinde geri atilmig bir adimi temsil etmektedir.”
Agiretsel yonetim yoninde egilim hala dylesine gugliyda ki, bu
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tirden bir gelismeyi ttkamaktaydi. Fakat bana déyle geliyor ki,
emirliklerin sonlarina dogru emirler béylesi bir "dolaysiz yénetim"
yapisina sahip degillerdi ve Seyh Ubeydullah'in, tarikatlerin halk
arasindaki cazibesi temelinde gergeklesen bagimsizlik hareketine
yolagan tam da bu 'dolaysiz yénetim'in mevcut olmamasiydi®. 19.
yuzyilda Osmanli Hikameti, Il. Abdilhamid dénemi (1876-1909)
disinda, gittikge artan bir diinyevilesme siyaseti izlemistir (ki bu
varisi olan Turkiye tarafindan da 20. yizyilda sirdOriimastur). Fakat
aynt Osmanl Hiokameti, Seyh Ubeydullah'dan Seyh Said'e kadar
gegetli olan, dini liderlerin 6nderlik ettigi bir milliyetgilik tariine yol
agan siyasetler izlemistir. Bir taraftan, seyhlerin siyasi liderler haline
geleceqdi ortami saglayan, emirliklerin bastirimasi ve sonlan
olurken, diger taraftan da Seyh Ubeydullah't milliyetgi programini
ilan etmeye cesaretlendiren, 1877-1878 Tirk-Rus Harbi sonrasi
durum olmustur. Savas; ytkim, aghk, felaket, egkiyalik ve siddetle
bir arada gelen zorluklari getirmisti. Imparatorlugun dogu
vilayetlerindeki halk, caresiz bir durumda bulunmaktaydi.

Ubeydullah'in agikga ilan etmis bulundugu mastakil Kiirt
Devleti'ni doguran sebep, Turk-Rus Harbi neticesinde 13 Temmuz
1878'de imzalanan Berlin Antlagmast olmustur. 61. Madde, Babi Ali
hiakimetinin yikimlendigi sorumluluklan soyle belirlemekteydi:
Bab: Ali, "Ermeniler tarafindan meskun vilayetlerde, yerel taleplerin
gerektirdigi islahat ve reformlari gergeklestirmeyi ve Ermeniler'in
Cerkezler'e ve Klrtler'e kars: emniyetini saglamayr” ylikimlene-
cektir*). Avrupalt bayiak devletler, reformlarin gergeklestiriimesini
denetleyeceklerdi. Jwaideh'in belirtti§i 0zere, "Seyhlerin Kdrtler'i
birlegtirme girisiminin ardindaki en gagla nedenlerden biri,
Kardistan'da Ermeni yidkselisinden duyulan endige olarak
gorunmektedlr'“z’ Bir Ermeni devleti kurulursa, bu devietin bir Kart
devletinin kurulacag: bélgeyle ayni ya da ortiigen bir bolgede
kurulacagt sdylentileri, Dogu Anadolu'da hayli yaygin bir hale
gelmisti. Seyh Ubeydullah'in, 63. maddeyi isittiginde soyle dedigi
séylenir: "Bu igitti§im nedir béyle! Ermeniler Van'da mdstakil bir

23



devlet kuracak, Nasturiler Ingiliz bayrag cekerek kendilerini Ingiliz
tebast ilan edeceklermis’®. Kadinlarr silahlandinir, béyle bir seye
gene musaade etmem!”, $eyh Ubeydullah, bu noktadan sonra bir
Ermeni devletinin kurulmasina yolacacak ve bir Kirt devletinin
kurulmasi yolunu tikayabilecek reformlara mukavemet etmeye her
zamankinden daha kararli bir hale gelmigtir. Kadinlan silahlandira-
bilecegi yolundaki s6zii, ki laf olsun diye sdylenmige benzemiyor,
onun yepyeni tiirden bir Kart lideri oldugunu goésterir. 4 Temmuz
1878 Midafii Ittifak Akitnamesi geregince Ingiliz elgilerinin
refortnlan denetlemek Gzere Kiirdistan'a vanisi da, Kirtlerin zaten
yoedunlasmis bulunan endiselerini koértkleyen bir etki de bulundu.
Bu endiseler yersiz degildi. Dédnemi yasayanlar, hatta elgilerin
kendileri, béylece "Kugiik Asya Mandasi'nin itan edilebilecegini
disiinmekteydiler. Elgiler, "Dogu Anadolu’'nun mazium ve
bastirilmis Hiristiyan halki igin, onlari adalet istemeye
cesarellendiren bir Gmid 1g1gi..." idiler’'.

Seyh Ubeydullah Ermeniler'e ve Nasturiler'e daha fazla gig ve
mubtemelen ba@imsizlik saglayabilecek olan reformlan engellemek
icin, tarantn itk Kot ittifaki olan Kurt lttihadi da dahil olmak Gzere
teferruath bir diplomatik strateji geligtirdi. Jwaideh'e gore, kisa
strecek olan Kiirt lttihachi'nin basarisinin en énemli nedenlerinden
birisinin, Osmanl hikiGmetlerinin destegidir. Osmanh Hakiimeti,
Kart Ittihach'ni reformlara muhalefeti nedeniyle desteklemekteydi;
zira reformlar kendisi izin de Osmanh topraginin daha fazla bir
bélimandn yitirilmesi demekti. 19. yuzyilda gergeklesen daha
onceki reformlar, Osmanl otoritesinin, Balkan vilayetlerinde ve
Berlin Antlasmasi ve Kibris Akidnamesi'nin netlestirdigi nizre,
Misir'da yavas yavas erozyona ugramasina yol agmisti. Ermeniler,
Kurt lttihadi'nin hedefinin, "Ermeni sorununu, yeni bir
sorun, bir Kiirt sorunu ¢tkararak bastirmak” olduguna
emindiler™. 1879'da hiikimet karsiti bir isyan bile, Osmanli
Hakametini, Seyh Ubey-dullah ve Kart fttihadi'min faaliyetlerini
desteklemekten alikoya-madi. Her seyin &tesinde, Seyh
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Ubeydullah ve kuvvetleri, Ruslar'a karsi heniiz bitmis cihadda
Osmantilar'a 6nemli yardimlarda bulunmuslardi. Seyh'in kuvvetleri,
hala Osmanllar tarafindan bu savas igin dagitilimis bulunan silahlara
sahiptirler. Martini tofekleri de bunlara dahildir. Osmanhilar, Kdrtler'in
bir kez daha kendi lehlerine kullanilabilecedi kanaatini
tagimaktaydilar.

Ubeydullah, sultast altindaki toprag genigletmek Gzere 1880
yilinda, Iran'i isgal etti. Sininn hemen 6tesi, Kirt kardeslerince
meskun bulunmaktayd. lran zayifti ve lranlilar Sii idiler. Her ne kadar
Osmanbilar Kirt Ittihadini desteklerse de, Ubeydullah'in iktidarin
Iran'da sagjlama aldiktan sonra, heniiz kazandigt gucti ve kudreti,
mustakii * ir Kiirdistan kurabilmek icin Osmanh hakiimetine karsi kul-
lanmasi da mamkiinddr. Ubeydullah'in planlar ve hayalleri Iran'da
bosa ¢ikti. Ordusu Iranhlar tarafindan 6nemli bir sekilde bozguna
ugratildi. Geri déndaginde, Osmanlilar dahi ona karsi faaliyete
gecmis bulunmaktaydi. Muhtemelen iki sebepten dolayi, Avrupa
kamuoyu tarafindan béylesi bir tavir almaya mecbur birakilmisgtard
ve Kurt milliyet¢ligini desteklemek, bu hareketin kolaylikla kendi de-
netimleri disina gikmasina neden olabilirdi. Ubeydullah, Osmanli
kuvvetleri tarafindan ele gegirilerek 1881 Temmuz ayinda Istanbul'a
gétaralda. Burada birkag ay kaldiktan sonra, kagarak memieketi
Nehri'ye gitmenin bir yolunu buldu. Ancak, Ubeydullah'in Hiristiyan
Nasturiler'e karsi gergeklestirdigi eylemlerden dolayi galeyana
gelmis bulunan Avrupali bilyak gigler, Babi Ali'yi Seyh'e karsi bir
kuvvet ¢ikarmaya mecbur ettiler. Ubeydullah tekrar derdest edilerek
Hicaz'a siirgiin edildi ve 1883 yiinda Mekke'de vefat etti”®.

Ubeydullah'in lran'a karsi giristigi istila, Kiirt bagimsizlik hareketi-
ni uluslararasi bir mesele haline getirmis oldu. Béyle bir hareket,
dénemin buyik gugleri tarafindan hognutsuzlukla degerlendi-
rilmekte ve gelecekte meydana gikabilecek benzer girisimlerin bir
habercisi olarak gorilmekteydi. Rusya, Berlin Antlagsmasi ile Dogu
Anadolu'da elde etmis bulundugu ve bayik dlgide Kirtler'ce mes-
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kun topraklarindan olmak istemiyordu. Elbette, Kafkas hudutlarinda
da bir Kuart devletinin, 6zellikle Naksibendi tarikatinin dini
onderliginde kurulmus bir Kdrt devletinin mevcudiyetini de isteye-
mezdi. 1840'larda Rusya'nin kendisi de Seyh Samil'in ylkselisiyle
birlikte bu tar hareketleri defetmekte ugrasmis ve Seyh Samil hare-
ketini hayli guglikle bastirabilmisti. Biiytik Britanya'nin Ubeyduliah
hareketine karsi olmasinin sebebi ise, bu hareketin Iran'i Rusya'ya
yaklagmaya sevkedebilecek bir vaziyet yaratabilecegi endigesiydi.
Boylesi bir gelisme, Orta ve Guney-Bati Asya'daki emperyal
siyasetlerini zorlastirabilirdi. Ubeydullah'i destekleyen tek biyuk
giic Osmanlh Imparatorludu idi; zira, Ubeydullah'in Kart Ittihadi'ni
reformlara ve dolayisiyla Avrupali devletlere, 6zellikle Blytik Britan-
ya ve Rusya'ya kargl kullanmak arzusundaydi. Kartler'i, Ermeni
baqgunsizhk hareketing bogmak gayesiyle de kullarnimak istemektey-
di. Osmanh Hukumetinin, Avrupa‘da maruz kaldigi kayiplari, Iran'in
Siinni ve Kur boélgeleri ile Azerbeycan'in $ii olmakla birlikte Turkge
konusulan bolgelerini yeniden isgal etmeyi distinmus olmasi da
muhtemeldir”. Kart milliyetgiliginin ilk evresinin sonuna gelin-
diginde, Berlin Antlasmasi‘'nda da vurgulanimis oldugu gibi, tim
Avrupah blytik gicler Kart bagimsizlik hareketierinin hilafinda bu-
lunmaktaydilar. Dahasi, belirtmis oldugumuz gibi, Biytk Britanya
ve Rusya bu tir hareketlere muhalif olmak igin kendilerince
sebeplere sahip bulunmaktaydilar. Yalnizca Osmanli Devleti'nin,
sUphesiz, mustakil bir Kirt devletini degilse de, Kart bagimsiziik
hareketlerini desteklemek igin iyi nedenleri vard.

Hamidiye Alaylari

Hamidiye Hafif Suvari Alaylan'nin kurulusu, Kirt milliyetgiliginin
ikinci evresini tespit etmektir. Bayram Kodaman, lkinci
Abdulhamid'in, Hamidiye Alaylan'ni dort énemli hedefe atfen
kurmus oldugunu belitmektedir. Merkezilegtirme, Islami Vahdet,
denge siyaseti ve I1slahat siyaseti. Stephan Duguid'e gére, 1878
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sonrasi dénem, "Osmanli'min kendisine iligkin tasavvurunda temel
bir degismeye" tekabil. etmektedir''®. Abdiithamid'in Kart Hafif
Sivari Alaylan'm kurmasi, dort asli siyasi hedefini gergeklestirmeye
matuf bir girisimdir. Boylelikle Imparatorluk, Musliman kéoklerine
daha sikica yapisacak ve bu her ikisi de 1878 sonrasinda gittikce
saldirganfagsan Ermeniler'e ve Rusya'ya karst bir savunma unsuru
olacak; Kurtler, kasabali ileri gelenlere ve vilayet hikimetlerine
karsi bir denge unsuru olarak kullanitabilecektir. Bu siyasetlerin
muvaffakiyetle tatbik edilmesi ise, hilkiimet suitasinin daha da
merkezilestirme imkani verecektir.

Hamidiye Alaylari'nin kurulugu, Ikinci Abdilhamit ile Dogu Ana-
dolu agiretleri arasindaki iliskilerin de bir sonucudur. Ubeydullah ha-
reketinin basarisizliga ulasmasinin ardindan, Abddlhamid, Kirt
asiretlegini kendine daha yakin bir hale getirmeye ve onlarn Ermeni-
lere ve hamileri Ingilizler'e kargi orgiitlemeye galigti. 1883'ten
sonra, Ruslar da bu siyasete karsi olumlu bir tutum takindilar; zira,
onlar da bagimsiz bir Ermenistan kurulmasina kargiydilar. 1884'e
gelindiginde, Abdilhamid tarafindan bizatihi memur edilmis ve
dogrudan ona karsi mesul olan valiler, agiret reislerinden destek
talep etmekte ve onlara silah saglamaktaydilar. Kodaman'a gére,
Babi Ali, 1885-1890 ddneminde, bu siyaset sayesinde asiretler
azerinde bir miktar denetim kurabilmekteydi ve Ermeni taleplerine
dikkat sarfetmek belasiyla karst kargiyaydi. Bu dénem Gzerine
galisan tarihgilerin biytk bir cogunlugu, Ermeniler'in talepleri ve
kaygilari kargsisinda Osmanli'nin pek oral olmadigi gorigin-
dedirler'®. 1885-1890 doneminde Osmanli Hukameti'nin Ermeni-
ler'e kargi niyetleri ne olursa olsun, Abdilhamid i¢in Ermeniler'in
artan bag@imsizlik faaliyetleri, yalniz devleti degil, asiretlere yonelik
siyasetini ve dolayisiyla arzuladid tim reformlan tehdit etmekte
olan bir unsuru olusturmaktaydilar.
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Hamidiye Alaylar'nin kurulusu, yalnizca Kdartler'i Ermeniler'e
karsi kullanma hedefine matuf degildi. Kodaman ve Duguid, Hami-
diye Alaylar'min kurulugunun Abdulhamid'in daha genis Slgekli he-
defleri baglaminda degerlendiriimesi gerektigi kanaatindedirler.
Abdilhamid'in hedefleri, merkezi sultay tesis etmek; hiikiimeti,
Dogu Anadolu'da daha tesirli bir hale getirecek dogrultuda yeni bir
toplumsal-siyasal denge inga etmek; askeri amaglar dogrultusunda
asiret kuvvetlerinden yararlanmak; Hafif Siivari Alaylari'ni, Ermeni-
ler'e karsi kullanmak ve kuvvetler dengesini, en azindan askeri kuv-
vetler dengesini esitlemek; Dogu Anadolu'yu Rus istilasindan koru-
mak ve Biy(k Britanya'nin Dogu Anadolu'daki yayilma siyasetini
durdurmak ya da engellemek ve Pan-Islam siyasetini tatbik sahasina
koymak olarak 6zetlenebilir®. Tam bu hedefler, Osmanli siyasetin-
de, daha genis bir Mdsliman birligi kurmaya girisme cihetindeki
temel degisiklikle uyum igindeydiler; Hamidiye Alaylan ve Kurtler,
bu siyasetin bir pargasi olmaliydilar. Osmanlilar'in, Hamidiye Alay-
lanni kurarken varmayi amagladiklan pek ¢ok hedefleri vardi; ancak,
Hamidiye Alaylari, artan Ermeni faaliyetlerine karsi dogrudan bir
tepki olarak 1891 yilinda kuruldu. Ote yandan 1891'e gelindiginde
Abdilhamid otuz yildir saltanat siirmekteydi; Hamidiye, amagladig
islahat agisindan bu denli 6nemli bir unsur idiyse, neden daha 6nce
uygulanmamigti?

Alaylar, Abdilhamid'in kizkardeslerinden biriyle evlenmis olan
Masgir Zeki Pasa'nin komutasinda olacak ve dért birlikten az
olmayacak ve alti birligi gegmeyecekti. Her bir alay en azindan 512
ve en ¢ok 1152 adamdan olusacakti. Blydk asiretler, bir alayi
olugturabilecek sayida adam vermeye muktedirlerdi; daha kiigik
agiretlere, tek bir birlik olusturmaya yetecek kadar adam verme hakki
tanindi. Alaylar, harb hali ve kumandan pasanin emri disinda bir
araya gelmekten menedildi. Agiretler, onyedi ile kirk yas arasindaki
tam erkeklerin sayisini Dahiliye Nezareti'ne bildirmek mecburiyetin-
deydiler. Alaylarda gorev alacak zabitler, Istanbul'da 6zel bir okula
gonderildiler (Hamidiye Stivari Mektebi). Bir Kirt, miralay ritbesine
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kadar ylkselebilirdi; ancak yaveri bir Osmanh askeri (nizami) olmak
zorundayd.

Bir alay veya bir birlik kurma hakki verilen asiretler, pek gok
menfaat sadladilar. Bir rekabet sdzkonusuydu ve buyuk agiretler,
hususiyetle devlete sadakatini kanitlamis olanlari Babi Ali
tarafindan kayirildi. Bunlar, Abdilhamit'in Pan-Islam siyasetine
uygun olabilmek igin Sunni olmalydilar. Bir agiret, Hamidiye
Alaylari'na bir kez katilip, nifuzla birlikte silah da elde ettiginde daha
kiguk agiretleri tahakkima altina alma, hatta korku salma ve tedhis
etme kabiliyeti de dnemli 6l¢ide artrmis olurdu. Dahasi, Hikimetler
lutfuna mazhar olmayan blytk ve gugli bir agirete, Hamidiye'den
dislanmig olmakla diz ¢oktirmek mimkindi. Hatta, bir Hamidiye
agiretini, dikbagli bir asiretin Uzerine salmak da miamkindi.
Hamidiye'ye dahil edilmeyen asiretler igin bu hal nizami orduya
devsirilmeye hazir olmak demekti. Boylelikle, Kirt asiretlerinden
Osmanh kuvvetlerinde hizmet etmeleri ilk kez istenmekteydi. Bu
yalnizca Kurdistan igin gegerli bir hal degildi. Hamidiye'nin
kurulmasina kosut olarak baslayan askere alma girisimi, Hamidiye
Alaylari'na olan ilgi ve arzuyu ziyadesiyle arttirdi.

Hamidiye, kurulduktan sonra, ilki, Erzurum ve Van arasinda
Ruslara karst, ikincisi Mardin-Urfa bélgesinde Ingilizlere karsi olmak
Gzere iki cepheye sevkedildi.

Her iki cephedeki alaylar da, "asli digmanlarina karsi, mahalli
idarelere kargi Kartler'in 'hami'si olarak faaliyet gdsteren" Dérdinci
Ordu kumandani Miisir Zeki Paga'ya baglanmisti®”, Zeki Pasa'nin
Kurtler'i valilere kargi himayesine almis olmasi, kendileri de
Abdulhamid tarafindan tayin edilmig olan valiler igin, Dogu
Anadolu'da reformlari tatbik sahasina koymanin ne denli zor ve
yipratici oldugunun da bir gostergesidir. Sultan'in Zeki Pasa ile
yakin iligkileri de Pasa'nin asli hedeflerinin Kurtler'i, Ermeniler'e
karsl kullanmak olduguna delalet eder. Hamidiye'nin Erzurum, Van
ve Mardin-Urfa cephelerinde istihdam edilmis olmast, yalnizca
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kendisiyle iligkilerin o siradaki tehdit edici bir hal tegkil etmekte
olmadigi Rusya'ya veya Buyuk Britanya'ya degil, hem kuzey hem
de ganeydeki Ermeniler'e karsi kullaniimasini mimkan kilmaktaydi.
Misal olarak, 22 Eylal 1893 tarihinde Sasun'da Ermeniler'e kargi
gergeklestirilen Hamidiye taarruzlanna ragmen, alaylara adam
devsirme iglemi azalmaksizin devam etmigtir. 1895'e gelindiginde
Hamidiye 57 alaydan marekkep bulunmaktaydi®®. Bir alayda en az
512 ve en fazla 1152 adam oldugundan yola ¢ikarak bir hesaplama
yapilacak olursa, Hamidiye Alaylari‘'nda hizmet etmekte olan Kiirt
sayisinin 29184 ile 65664 arasinda bir rakama tekabul edecegi
gozikur. Her alayda ortalama 832 adam oldugu dastnulirse her
biri iyi silahlanmig toplam 47 bin adam hesap edilir. 1896'da artan
Ermeni ihtilalci faaliyetlerinin esigine gelindiginde, Hamidiye
Ermeniler'e kargi sefere gikarildi ve bu her iki taraftan da hayli kan
akmastyla sonuglandi. Bazi Ermeniler bir katliama kurban gittiler®.
Bu hadiseler bir gok yoldan Ermenilerle Kdrtler arasinda 1878'den
beri siiregelmekte olan saphe ve gerginlidin zirveye tirmanmasina
isaret etmektedir. Bu micadele, Osmanhlarin Kartler'i destekledigi
ve Ermeniler'in Ruslar ve Bly(ik Britanya tarafindan desteklenmek-
te oldugu bir i¢ savas haline geldi. Daha ¢ok kan akacakti.

Hamidiye, kurucusu ve hamisi Il. Abdilhamit'in tahttan indirilme- -
sinden sonra da faaliyetlerine devam etti. Alaylar, Ugiincii Ordu'nun
kumandani ve 13 Nisan 1909 karsi devrimine (31 Mart vakast, ¢.n.)
kargt taarruza kumandaniik etmis olan Mahmud S$evket Pasa
tarafindan yeniden dazenlenerek ismi Asgiret Alaylan olarak
degistirildi. Bir stre igin, alaylann isminin Oguz Alaylarn olarak
dedistiriimesi dusunilmas idiyse de, Mahmud Sevket Paga, 'oguz’
kelimesinin ‘'uyuz’ olarak telaffuz edilecedi kanaatindeydi, ki alaylari
tenkid edenler, bu tar bir kelime oyunundan oldukga hoglana-
caklardi®®, Oguz kelimesi, eski bir Tarki kabile federasyonuna
gondermede bulunmakta ve bir kuvvetlilik anlami tagimaktaydi. Eski
Oguz konfederasyonunda hig bir Kirdan bulunmamig olmasi, Mah-
mud Pasa icin sorun degildi. Oguz kelimesinin disinalmis olmasi
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ilgingtir. Agiretsel bir anlamdan ziyade Tark milliyetgiligine iliskin bir
anlami vardir. Demek oluyor ki, Kiirt agiret alaylanni kendi davalarina
ve artan bir sekilde Turk milliyetgiliginin menfaatleri yéniinde yont-
mak babinda, Jon Turkler de 6zde |l. Abdithamit'in siyasetini izleye-
ceklerdi. Belki de Kt asiret alaylarina eski Tuark kabilesel konfede-
rasyonunun ismini vermeleri, emekleme déne-minde olan Tark
milliyetcilerinin arzuladiklarindan daha fazla bir anlam kesbetmis de
olabilir.

Jon Turkler, Kirt sGivari alaylarint gerilla (gete) savasinda
kullanmay: da dasandaler. Alaylar, Jon Tarkler déoneminde
bayameye devam ederek Agustos 1910 itibanyla 64'e ulasmig
bulunmaktaydilar. Her alayin 832 kisiden olustugu disandlerek bir
hesaplama yapilirsa, 53 binin Gzerinde bir rakama ulagilir. Yalniz
Urfa ve Virangehir bélgelerinden (g asiret alay! Balkan Savaslari'na
gonderildi. Birinci Diinya Savasr'nin patlamasiyla, alaylar, 6zellikle
Ugiinca Orduya bagh olduklan ve Osmanlilara tam bir sadakatle
carpistiklan Dogu Cephesi'nde olmak Gzere onemli bir rol
oynayacak sekilde silahlandirilip teskilatlandilar. Ote yandan,
Hamidiye Hafif Stvari Alaylari'min kurulmasi, Kart milliyetgiliginin
tekam@ld acisindan hem olumlu hem de olumsuz neticeler
dogurmustur. Olumsuz sonuglar arasinda en énemlisi, kiskirtilan
Sanni-Sii asirelleri arasi gatigmalardir. Alaylar, Abdalhamid'in Pan-
Islam siyaseti geregince yalnizca Sanni asiretlerden kurulmaktayd.
Bu uygulama, Siiler'in ve/veya Alevi asiretlerin konumunun
zayiflamasina ve genel olarak Sanniler ve Sii'ler arasindaki
digsmanliklanin artmasina sebep oldu. Bu hadiselerden bazilarini
vekayinamesinde anlatan Serif Firat, bu vaziyetin kendisinin
mensub oldugu ve bir Alevi agireti olan Hormek ile dort Hamidiye
Alayi olusturmus olan Suinni Cibran agireti arasinda nasil amansiz
bir digmanhga sebebiyet vermis oldugunu gosterir. Bu husumet,
1925'te vuku bulan Seyh Said Isyani'na degin strmagtar®).

Firat, Cibran agiretini Kardistan'in en kuvvetli ve lkinci
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Abdilhamid'e en sadik asireti olarak niteler. Ote yandan Hormek,
kendilerini bir agiret ve Kart degil, mulkiyet sahibi bir Tirkmen toplu-
lugu olarak goren koyltlerden olusmaktaydi. Firat'in kitabini
1948'de yazdig1 gergegi ve asireti Hormek'i Kart olmayan bir toplu-
luk olarak resmetme arzusu gézéninde bulundurulsa bile, Hami-
diye'nin kurulmasiyla yaratilan dusmanhklar grafik olarak
yansitmaktadir. Firat, kitabl boyunca Kirtler'in 'Tark kékenli' oldugu
ve Dogu Anadolu hatkinin gogunun kendini Kurt olarak nitelemeye
zorlayan unsurlarin, Abdillhamid'in siyasetleri ve Hamidiye'nin ku-
rulmasi oldugunu iddia eder. Cibranlar, Mus ve Varto'nun éndetleri
ve idarecileri; Hamidiye Alaylar’'nin kumandanlari, jandanma ve po-
listiler. Hormekler'in hikkiimet dairelerine yaptig: basvurular redde-
dildi. Mulkleri, arazileri ve hayatlan surekli bir tehdit altindayds; nef-
retle bakilan Aleviler ve Kizilbastilar. Hormekler, Hamidiye
kumandanlarn, Aleviler'in ve Hamidiye've mensup olmayan
asiretlerin arazilerine el koymaktaydilar. Her Hamidiye kumandani,
1847'ye degin varolmus bulunan emitliklere benzer bir sekilde de-
rebeyi haline gelmis, genis arazi sahibi olmuslardi. Her anlagmazlik
ve kan davasi, Hamidiye asiretlerin lehine ¢oéziimlenmekteydi. Cib-
ranlar'a karg girigilen gatismalar ve zaten kendileri de ¢oguniukla
Cibranh olan hikiamet yetkililerine yapilan bagvurulann reddedilme-
sinden sonra Hormek, diger Alevi agiretleri ve Hamidiye mensubu
olmayan diger asiretler hilkiimete muhalefet etmeye bagladilar. Bu
mubhalefet, Seyh Said Isyani'na degin stirmustdr. Cibranlilar, 1894
Ekimi'nde, Hormek'in hayli saygin lideri lbrahim Talu'nun katledilme-
sinden de sorumluydular. Bu, Hor- meklerin ve Talu ailesinin asla
unutmayacagi gaddarca bir cinayetti. Ibrahim Talu'nun oglu Zeynel,
sonraki on iki yil boyunca Cibranlilarin amansiz bir digmani haline
gelecekti ve kendisi de 1906'da Slddrilecekti. Zeynel'i takib ede-
rek katleden, daha sonra Seyh Said Isyani'nin en 6nemli liderlerin-
den biri olarak tekrar ismini duyuracak olan lkinci Cibran Hamidiye
Alay! kumandani Cibranh Halil Bey'di. Dersim-Tunceli havalisindeki
Alevi agiretleri, Halil Bey'in eylemlerini asla unutmayacaklardi. Halil
Bey, 1925'te Kemalistler'e karst micadele verirken ona
katilmadilar. Alevi asiretleri, hatta Cibranlilar gibi Zaza lehgesi kulia-
nan agiretler de, Seyh Said Isyani'na katiimadilar. Gergekte, bazi
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Alevi agiretleri, yeni Turk Cumhuriyeti'ni savunarak Seyh Said'e
kargi savastilar®. Aleviler, ellerinden gok gektikleri Hamidiye
agiretlerine kurnazlik eden bir Stinni Naksibendi seyhinin lider-
ligindeki bir isyani desteklemek igin higbir neden gdreme-
mekteydiler. Toplumda Kart milliyetgi bilinci hissedilmeye basla-
diginda da, bu genis gapta bir Stnni meselesiydi. Aleviler, Halife-
ligin ilgasiyla pek bir sey kaybetmis sayilmazlardi. Her seyin
otesinde, Aleviler'in yasadiklari pek gok izdirabin, kederin,
zorlugun kaynagi olan Hamidiye Alaylan'ni kurmus olan da bir halife,
Sultan Il. Abdithamid idi.

1891-1914 déneminde Hamidiye Alaylan, yirmi yil boyunca Kant
kudretinin bir manivelasi olarak islev gérmus, Kart milliyetgiliginin
yokselisinde 6nemli bir agsamayi olugturmustur. 1847'den sonra
Kart kudreti ve sultasinin boylesine yogunlastigi bir dénem daha
olmamisti. 1895'ten 1914'e kadar Kiurtler, 50 bin, belki de daha
fazla silahh adama sahip olmuslar ve bunlarin gogu Dodu Anado-
lu'ya yerlestiriimisti (bes alayin garnizonlan Suriye'deydi). Alaylarin
bazilan Balkan Savaslarinda savasmig ve Birinci Dinya Savasi'nin
patlak vermesinin arifesinde ¢gagdas savas tecribesi edinmislerdir.
Kartler ve subaylari, yalmzca Tark milliyetgiligiyle degil, Balkan mil-
liyetgiligiyle de tamsmiglardi. Bu konudaki aragtirmalar yetersiz ol-
makla birlikte, Kartler, 6zellikle Abdilihamit tarafindan kurulan okul-
larda egitim gérmas Kart zabitleri, Balkan Savaglari'na yolagan
devletlerarasi siyasetin farkina varmaya baglamiglardi. Balkan halk-
laninin milliyet¢ilikleri, kendilerinden énce Turk zabitleri igin oldugu
- gibi, Kart zabitlerine de tanmidik gelmis olmah. Dahasi, birlikte
_garpigtiklart Tark ve Arap zabitlerin dagincelerini de anlamaya
baglamis olmalilar. Egitim gérmas bir Kart zabiti igin kendini Tark mil-
liyetgiligine yakin hissetmek ve bu milliyetgiligi kendi ulusal duygu
ve dusdncelerine benzer bulmak zor olmasa gerek. Kartler igin Ha-
midiye, dinyay tom genigligiyle tecribe etmek ve daha derinleme-
sine anlamaya gabalamak igin bir firsat olmustu. Hamidiye'nin kurul-
mast igin ¢ikarlan fermanlar, alaylarin zabitleri igin okullar
kurulmasini da sagladi. Asiret reislerinin gocuklari, askeri okula
devam edebileceklerdi ki, bu sonuglan agisindan gok ételere vara-
cak olan bir geligmeydi. llk kez Istanbul'da, cagdas egitim veren bir
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programla yetistirilmis bir Kirt kadrosu ortaya ¢itkmis oluyordu.
Egitim programinda pek ¢ok yeniligin tatbik edildigi bir zamanda,
Kartler, Tark ve Arap zabiti sinif arkadaslanyla ayni egitimi almak-
taydilar. Egitim-6grenim reformlarinin pek ¢ogu, tabiati itibariyla
dunyevi bir yénelimi haizdi "

Abddlhamid'in Hamidiye aracihiiyla tatbik edilen siyasetleri de
Kartler'in Babi Ali burokrasisine ve vilayetlerdeki temsilciliklerine
daha gucla bir sekilde muhalefet etmelerine sebebiyet verdi.
Kartler, burokratiari, bir Ermeni devletinin kurulmasina zemin
hazirlayan reformlari tatbik etmekte olan insaniar olarak gérmek-
teydiler. Bu Osmanli burokratlar, isteyerek ya da istemeyerek, re-
formlar savunan Avrupali ve Hiristiyan guglerin aletleri olarak
goruimekteydi. Boyle bir vaziyet Kurtler'in, kendi meselelerini kendi
ellerine almalarn gerektigi duygusuna kapilmalanna katkida bulun-
mus olmali. Hamidiye, Islami bir baglamda onlara bu firsati vermisti.
Bu, Ikinci Abdulhamid gok dindar bir musliiman oldugundan ya da
Kartler halifelige ¢ok bagl olduklarindan béyle olmamistir; her
seyin 6tesinde, halifelije 6zel bir baghhklan olmadigim gegmiste
zaman zaman kanitlamis bulunmaktaydilar. Ancak, Abdiilhamid'in
izledigi Islami Vahdet siyasetleri, Kurtler'e bir olgtide gug ve sulta
saglayacak bazi édiinlerde bulunmasina vesile olmustu. Saltanat
bir yirmi yil daha surseydi bu siyasetin nereye varacagi tizerine fikir
yiritmek hayli zor. Ozellikle Ermeniler'in ortadan kalkmasindan
sonra, mustakil bir Kirdistan'in kurulmasini destekleyebilecek
olmasi pek muhtemel gérinmuyor. Tirk milliyetgiliginin gelisimi
disandlarse, her halde Kirtler'e muhtariyet verilmesini bile destek-
lemezdi.

Nitekim Sultan'in kendisi de 1830'larin sonlarina dogru izledigi
siyasetleri degistirmeye baglamistir. Bu degisikligin kismi bir sebe-
bi, 1847'den beri pargalanmis olarak yagayan Kirt asiretlerinin Ha-
midiye sayesinde gliclenecekleri endisesi olmus oimali?®. Bu siya-
- seti tenkid edenler, hatta Kart olanlan da bunun yhzyilin ilk
yarisinda derebeylerinin tekrar canlanmasi anlamina geldigine
isaret etmekle acele etmektedirler. Fakat bu gdziemler,
kanitlanabilecek olandan bir miktar daha genig gaplidir. Derebeyleri,
milliyet¢i olmayan bir siyasi toplulukta mevcut olmuslards; fakat bu,
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birakin 1914'G, 1900'de bile kesinlikle sézkonusu degildir. Hami-
diye liderlerinin pek gogunun Seyh Ubeydullah'in goriis agisina
sahip olmadiklan dogru ise de, icinde bulunduklar vaziyet de pek
elverigli degildi. Hamidiye liderleri, emirlerin sahip oldugu siyasi kud-
rete sahip degillerdi; bir Bedirhan ya da Muhammed Paga degillerdi.
Fakat bu bir tezat teskil etmez. Milliyetgi tasanmlar, sultanin, halife-
nin, sahin veya verasetle gelen prensin tasanimlarinda gok daha
mabhalli ve dar bir tasavvura hizmet ederler. Dahasi, husumete ve
parcalanmaya gok daha musaittirler. Eger Hamidiye'nin gelismesiyle
birlikte yikselen tasanmlarin devam etmelerine miisaade edilmis ol-
saydi, bu tasanmlann milliyetgi ¢izgiler takip edebilecekleri pek
muhtemel degildir. Ikinci AbdUlhamid'in izledigi Pan-Islam siyasetle-
rinin, ¢ok daha kuvvetli bir Kirt milliyetgiligi duygusunun ortaya
¢tkmasina sebebiyet vermis olmasinda bir tezat yoktur. Bu tar
tasarimlar, siyasi topluluklarin bir gdkme veya zorluk dénemine gir-
dikleri hallerde genellikle her yerde gérilebilecek fikirlerdir. Bu tir
durumlarda, azinhk gruplar, halife olsun, sultan, kral veya imparator
olsun, paylastikian siyasi toplulugun simgesine veya simgelerine
olan sadakatlerini sona erdirmeksizin, kendi siyasi topuluklarini
olusturmaya girisebilirler. Turk milliyetgilerinin muhalefet ettikleri ise,
Il. Abdilhamid'in izledigi siyasetler ve halifelik simgeleri idi.

Hamidiye'nin kurulmasi, Kirdistan'da iktidarin dahili olarak da el
degistirmesi anlamina gelerek, seyhlerin kudretini azaltmis bulun-
maktaydi. Seyh Ubeydullah hareketi, dini-siyasi bir liderin birlegmis
kudretinin gostergesiydi. Kimse, bunun farkina Sultan lkinci
Abdialhamid'den daha fazla varmis olamaz. Hamidiye Alaylari'ni
kurma karannin pek gok nedenleri arasinda, seyhlerin kudretini
azaltma arzusu da vardir. Asiret reisleri gok daha kolaylikla denetim
altina alinabilirlerdi; haokiimleri ¢gok daha kiguk bélgelerde
gegebilirdi. Hudut 6tesi bir nifuza sahip olmaya veya bagka Ulkeleri
istilaya girismeye ¢ok daha az muktedir olabilirlerdi. Ubeydullah'in
Iran'i istila etmesi gibi bir hareket, Avrupa ve Rus kuvvetlerinin
midahale etmesi anlamina gelebilirdi ki, bu o durumda isteyebile-
cegi son seydi. 1925 isyaninin da bir seyh tarafindan yénetilmis
oldugu dogrudur. Ancak, bu isyan Seyh Ubeydullah'in Gmid etmig
ve ger¢ekte belki arzu etmis olabileceginden ¢ok daha genis bir
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olgide milliyetgi tasanimlarla ve milliyetgilerin kendilerince donanmig
ve desteklenmig bir harekettir. Seyh Ubeydullah'tan Seyh Said'e
kadar stirmas olan ara dénem dinyevi liderler tarafindan yéne-
titmistir ki bu, Kart milliyetgiliginin evriminde gerekli bir ara perdedir.
Seyh Said hareketi, ayni zamanda, asiret topluluklarinin giglerinin
milliyet¢i gagn ve sloganlarin, halk arasinda yaygin ve sarsiimaz bir
ntifuza sahip bir din adami tarafindan dini simgeler ve dini bir lisanla
ifade edilmedikge ne kadar zayif kalacaklarinin isyant dizenle-
yenlerce kabul edilmis, anlagiimts olduguna da isaret etmektedir.

19. yuzyil sonlan ile 20. yazyil baglan Osmanli tarihini inceleyen
pek ¢ok tarihgi, Abdiilhamid'in tatbik etmis oldugu siyasetlerin bir
fiyaskoyla sonuglandigi kanaatini tagimaktadirlar. Bu, rejimin, Jén
Turklerce devrilmis olmasiyla da kanitianmaktadir. Kirt tarihi ve mil-
liyetgiligini inceleyen akademisyenler, bu dénemi, bir devlet
yapisina giden evrim ¢izgisinde geri bir adim olarak deger-
lendirmektedirler; zira, bu dénem, asiret hakimiyeti ve Hamidiye
asiretlerinin Hamidiye'ye mensub olmayan agiretlere, 6zellikle Alevi-
ler'e karsi giristikleri zalimane talan ve tedhis ile tesbit edilmigtir.
llaveten Hamidiye, zanaatkér ve taccar bir sinifin, genellikle kendisi-
ne milliyetgi tasanmiarda taban vasfi atfedilen potansiyel bir orta
sinifin gelismesinin yolunu tikayan ve béyle bir geligimi bastiran bir
unsur olarak géralmektedir. Fakat hatirlanmalidir ki, Dogu Anado-
lu'da bu sinif mensublarinin dikkate deger bir kesimi Tark idi. Kud-
retlerinin artmasi halinde, bundan yararlananin Kart milliyetgiligi ola-
bilmesi hayli zordur.

Kurtler'in bakis agisindan bakildiginda, Hamidiye doneminin,
yakselmekte olan milliyetgiligi, agiretsel bir siyasi ortamin kisir gir-
dabina itmig olmasi asil trajedidir. Sorulmasi gereken soru sudur:
Eger Hamidiye hi¢ kuruimamig olsaydi, Kart milliyetgiligi, Birinci
Danya Savasi'nin esiginde daha giigla olabilir miydi? Kurt milliyetgi
tarihgiler ve Marksist tarihgiler, daha gti¢li olabilecegini iddia etmek-
tedirler. Fakat benim gostermeye cgalistgim bunun dogru
olmadigidir. Hamidiye dénemi, yikselmekte olan Kirt mil-
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liyetgiliginin evriminde gerekli bir fasila olarak, bu evrimin Ggiincd
evresini belidemigtir. Bu dénem, Sitnni Kartler arasinda dayanisma
duygularina katkida bulunmus ve pek gok Kiirt gencine dnderlik
firsatlan sunmustur. Dahasi, Hamidiye Alaylan, pek ¢ok Kirde aske-
ri teknoloji ile donanim bilgisi ve bunlan kullanabilmek kabiliyeti
saglamigtir.

1908'den 1924'e Kadar Kirt Milliyetgiligi

Ktirt milliyetgiliginin Gglinc evresini baglatan 1908 Jon Tark ihti-
lali, 6zellikle Istanbul'da, derhal Kurt milliyetgi teskilatlarimin kanu-
nen kurulmasina neden oldu. Ik tegkilat, Kiirdistan Tedli ve Terakki
Cemiyeti olarak da anilan Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyetiydi®®,
Cemiyet inli bazi Kirt ailelerinin en dikkate deder evlatlarini da
bagrinda toplamaktaydi. Milliyetgi cemiyetlerin liderlik kadrolan
gostermektedir ki, agiret reisleri Hamidiye Alaylari'na kumanda eder-
ken, eski Kart emirlerinin evlatlan tahsil gérmas bulunmaktaydilar.
Cemiyet kuranlar arasinda su sahislar dikkat geker: Emir Emin Ali
Bedirhan, $eyh Ubeydullah'n oglu Nehrili Seyh Abdulkadir, Ferik
Muhammed Serif Pasa, Mugir Zilkif Pasa. Boylelikle Kirt iimerasi
sahneye gikmakta ve bunlar arasinda Bedirhanlar'in baskin rold dik-
kat gekmektedir. Cemiyet, kaltarel bir kolu olan Kart Negri Maarif Ce-
miyeti'ni kurarak, Slreyya Bey Bedirhan'in daha 6nce Kahire'de
¢ikartmis oldugu ayni gazetenin bir devami olarak Kiirdistan der-
gisini yayinlamaya bagladi. Streyya Bey, Istanbul'da da derginin asli
bir yazan oldu. Cemiyet, Istanbul'da meskun Kart halk igin de bir
mektep kurdu; 1908 yihnda bu kentteki Kart nifus, 30000'i bul-
maktaydi. Said-i Kardi veya Nursi de bu okula devam edenler
arasindaydi. Daha sonra niifuzlu bir Kirt Islam lideri ve Nurculugun
ogreticisi oldu®®,

Kirdistan Teali ve Terakki, Kartlerin érgatienmesinde hi¢ bir
fayda gormeyen Jon Turkler tarafindan 1909 yilinda kapatildi. Ikinci
bir 6rgiit, Hevi-i Kiirt Cemiyeti (Kart Umidi Dernegi), 1912 yilinda
kuruldu. lkinci bir tegkilatin kurulmasi, Istanbul Kartleri arasindaki re-
kabet ve farklara isaret etmektedir. Hevi, bir kismi lkinci Abdalhamid

37



tarafindan kurulan Hamidiye okullarindan gelen Kiirt 6grencilerin bir
teskilati idi. Van Bruinessen'e gore, Hevi tyeleri, "Osmaniilasmus,
kentli amerann eviadlarydr. Pek gok Jén Tiirk ile ayni toplumsal ta-
bakaya ait bulunmaktaydilar; romantik milliyetgilikleri, Ttrk mil-
liyetgilerininkine benzemekteydi..." Ishak Stkuti, Abdurrahman Be-
dirhan, Abdullah Cevdet, Ismail Hakki Baban ve Silleyman Nafiz gibi
bazi Kurt milliyetgilerinin, lttihat ve Terakki Cemiyeti'ni kurmus ve
desteklemis olmalarinin nedenlerinden biri de budur®h, Tirk mil-
liyetciliginin 6nde gelen hazirlayicilarindan biri Ziya Gokalp de Diyar-
bakirh bir Karttdr. Ancak, Hevi kuruculari da, Kardistan Teéli ve Te-
rakki Cemiyeti kuruculan gibi, hala dini ve geleneksel; milliyetgilik
anlayiglan hala halifelige ve 6zellikle lkinci Abdilhamit tarafindan uy-
gulanmig olan bigimine bagh olan Dogu Anadolu halkindan hayli
kopmus bulunmaktaydilar. Hamidiye zabitleri ve liderleri,
sehirlilesmis kardesleriyle igbirligine girismeye yeterince istekli
degillerdi. Birinci Diinya Savasi, bdylesi bir isbirligine yolagacak olan
katalizér olarak ortaya ¢ikti. Harbin ortak felaketlerini yagsamak,
"Batili" miinevverler ile Dogulu seyhleri ve agiret halklarini biraraya
getirdi. Bir anlamda; Birinci Diinya Savasi, Kirt milliyetciliginin
tzerinde Hamidiye Alaylar'na benzer bir etkide bulundu. Her ne
kadar Birinci Dinya Savasi, on bes yillik Hamidiye déneminden
daha kisa idiyse de, Osmanh Imparatorlugu'nun tizerindeki biytik
etkisi ve Kirdistan'da karsi karsiya gelinen yikim, "Batililann” ve
"Dogululann” bir araya gelmeleri ve savas sonrasinda daha gok
isbirligini mamkan kild.

1908 yilina gelindiginde, Kart milliyetciligi, daha bilinir bir hale
geldi ve Istanbul'daki romantik ve diger Kirt milliyetcilerinin umduk-
lan yolu izlemese de daha baydi. Kirdistan'da milliyetgi fikirler, ta-
rikatlara ve tekkelere sizma yolunu bulmakta ve seyhler, bu fikirlerin
en atesli savunuculan haline gelmekteydi. Bu, Wadie Jwaideh'e
gore;

"Kdart milliyetgiligi tarihinde oldukga énemli bir gelismeydi.
Pek gok sebepten étiir milliyetei tasarimlarin yayildigr mer-
kezler olduklari séylenecek olursa, bu tekkelerin énemi
abartilmig olmaz. Bu mihraklardan kaynaklanan tasarimlar,
Kdrtler arasinda genig bir kabul gérmdastar. Zira, tekkeler,
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seyh yetkesinin mihrind tasimaktaydilar. Dahasi, seyhlerin
dini karakterleri ve ntifuzu, tekkelere, yetkililerin madahale
ve taciz etmelerine karsi gdreli .bir bagisiklik kazan
dirmaktaydi [bunun énemi, 1980'lerin Iran devriminde de
goralmustar]. Bir sinif olarak Kdrt segkinlerinin énemili bit
katmanini temsil eden seyhler, gayretli milliyetgilerdi. Hayli
Tdrklesmis sehirli Kdrt segkinlerinden farkli olarak, Kiirt Kitle-
leriyle yakin bir iligki igindeydiler ve kendilerini onlarla
ozdeslegtirmiglerdi. Dahasi, hem tedrisatlar geregi, hem de
inanglan geredi, Jon Tarkler tarafindan tasarlanan modern,
laik devlet karsisinda geleneksel, Islami devleti savunmak-
taydilar'©a
Seyhlerin tutum ve konumlari, iktidara gelmesinin ardindan Jén
Tiark hikiametine sunmus olduklarn bir dilekgeden anlasilabilir.
- $eyh Abdulselam Barzan ve Dohuk $eyhi Nur Muhammed,
agagidaki yedi maddeden murekkep dilekgeyi hukumete arzet-
mislerdi:
(1) Bes Kirt kazasinda Kurt idaresi kurulmali.
(2) Kuart bolgelerinde Kurtge tedrisat dili olarak kabul edilmeli.

(3) Kartge konusan kaymakam ve mudrler ile diger memurlar
tayin edilmeli.

(4) Kanun ve adaletin idaresi, Seriat'a uygun bir bigimde
gerceklestiriimeli.

(5) Kadi ve miftii postlarina tayin edilecek olanlar Safii
mezhebinden olmall.

(6) Vergiler, seriata uygun olmal:.

(7) Ameli hizmetten muafiyet karsihig: toplanan vergiler
yirirlikte kalmall, fakat bu gelirler beg Kart kazasindaki yollarin
bakimi ve onarimi icin kutlanmimal.

Jwaideh'in de belirttigi gibi, 1, 2, 3 ve 7 sayil talepler Kirt mil-
liyetciligini; 4., 5. ve 6. talepler dini gorigleri ifade etmekteydi.
Ancak, 5. madde, seyhlerin konumlarinin maharetini géster-
mektedir. Zira, Kartler'in kadi ve maftulerin ekseriyetinin mensup
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oldugu Safii mezhebinden atanmasi, "mezhebin Ustanlagindin
taninmasini” talep etmeye varmaktaydi. Hig¢ kuskusuz bu, bir Kart
milli cemaatinin kurulmasi anlamina da gelebilirdi. Bu yol,
Balkanlar'daki Rum Ortadoks mezhebine mensup halklann izledigi
tarihsel yol olmustu. Fakat Kurtler igin, olaylar, Balkan halklart igin
oldugu kadar cémert olmayacakti; zira, Kurtler kendi milliyet-
cGiliklerinden gok daha kuvvetli ve yakinda seyhleri desteklemekte
olan dini kurumlarin feshedilmesini savunacak olan bir Tark mil-
liyetgiligiyle karst karsiya geleceklerdi. Dilekgede agikliga kavusmus
oldugu gibi, seyhler, milliyetgi gayeler gttmekteydiler; fakat bu
gayeler, dini kurumlar ve hukimetin miisamahasi olmaksizin
yaratilemezdi. Seyhler, Jon Tirk hikGmetinin hasimian oldugunu
farkettiklerinde, savas suresince ve mutarekeden sonra ard arda
ayaklanmalar diizenlediler®?,

Istanbul'da ise, Kart milliyetgileri Harriyet ve ltilaf Firkasi'na
katildilar. Kamuran Bedirhan gibi Kart milliyetgilerinin de
makalelerini basan Serbesti gazetesini yayimlamakta olan
Mevlanazdde Rifat bu firkanin liderlerinden biri idi. Celadet
Bedirhan, 1914'te Serbesti gazetesinde yayinlanan bir makale
yazdi. Diger bir Kurt milliyetgisi olan Rewanduzlu Fanizadeler,
Harriyet ve ltilaf Firkasi Genel Sekreteri'ydi. Bu konumunu
kullanarak, etrafinda Kart milliyetgilerinden olugsan yuz elli kisilik bir
grup toplamayi basarabilmisti. Abdullah Cevdet ve Ibrahim Temo
da, Meclis'te muhalefet sandalyelerinde yer alan Osmanli Demokrat
Firkasi'nt kurdular. Diger bir Kart milliyetgisi Latfi Fikri de, lttihat ve
Terakki Firkasi'na kargi muhalefet faaliyetlerini strdarmekteydi.
1910'da Mutedil Harriyetperver Firkasi'ni kurarak Tanzimat
gazetesini yayinlamaya bagladi®¥. Ancak, 1914'te harbin
baglamasiyla, Ittihat ve Terakki Firkasi'ni destekleseler de,
muhalefet de etseler, Kirt milliyetgi faaliyetleri, anayurdu midafaa
etmek gibi vatansever bir davaya boyun egmek durumunda kaldar.

Kurdistan, savas boyunca savas cepheleri arasinda kalmisti.
Harekéatlar, kuzeyde Sankamig'tan: giineyde Hanekin ve batida
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Erzincan'a kadar yayilarak sahnelenmekteydi. Savasta, asker olarak
kag Kardan yer aldigini belirlemek hayli zor, farkh hesaplamalarda
oldukga degisik rakamlar verilmekte. Mehmed Emin Zeki, Elazig'da
(Mamuretthlaziz) islenen Onbirinci Ordu ile Musul'da tslenen On
Ikinci Ordunun tamamen Kurtler'den mirekkep oldugunu belirtir.
Erzurum'da Dokuzuncu Ordu'nun ve Sivas'da Onuncu Ordu'nun
zabit ve askerlerinin gogunu Kartler olusturmaktaydi. Yedek stvari
alayinin yiz otuz bes béliga, bazi cephe birlikleri ve jandarma
kuvvetlerinde de Kirtler vardi. Zeki'nin tahminlerine gére, Kartler
300.000 kayip vermisti. Bu, yanim milyon Kardiin savasa katildigini
akla getiren yuksek bir rakam. Gergekten de Kirtler, Rus
kuvvetlerine kargi agir kayiplar verdiler. 1916'da, Hinis ve
Pasinler'de bulunan Altmiginci ve Altmigbirinci firkalar, tek bir
muharebede agir kayiplar verdiler; bdyle pek ¢ok baska muharebe
de gergeklesmisti. Osmanh (Kart) kuvvetleri 15 Temmuz 1916'da
Ruslar'la diger bir 6nemli muharebeye girdiler. Serif Firat, verilen
kayiplarin sayisini belirtmiyor; ancak Ruslar'in geri gekilmesiyle
sonuglanan bir muharebede agir kayiplar vermis olmalilar®s. Aghk,
salgin ve soduktan 6len Kdrtler'in sayisi, muhtemelen savasta
Ruslara ve i¢ savasta Ermeniler'e karsi verilen kayiplardan fazladir.

Degil Tirkive ya da Dodu Anadolu'da, Osmanli Impara-
torlugu'nda yasayan Kurtler'in tam nifusunu saptamak hayli zor.
Ancak, gavenilirlikleri kesin olmasa da, Birinci Diinya Savagi'nda
6len Ermenilerin sayisiyla ilgili tartismalar, istatistikleri ulagilabilir bir
hale getirmis bulunmaktadir. Ermeni piskoposlugu tarafindan
kaydedilen, Dogu Anadolu'da yasayan Kurt niafusunu gosterir
istatistiklerde, Erzurum'da 75.000, Van'da 72.000, Bitlis'te 77.000,
Mamiirettilaziz veya Harputta (bugiin Elazi1g) 95.000, Diyarbakir'da
95.000 ve Sivas'ta 50.000 rakamlart verilmektedir. Buna gore, Kirt
nifusu, toplam 464.000 veya alti Dogu Anadolu kazasinin %
16.3'Un0 olusturmaktaydi. Nufusun ydzde 25.4'Gna Tarkler ve
yizde 38.9'unu Ermeniler olusturmaktaydi. Ancak Piskoposluk,
Kart nafusuna -Kizilbaglan (140.000), Zazalarn (77.000) veya
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Yezidiler (37.000) dahil etmemisti. Genellikle Kart olarak kabul
edilmeyen Yezidiler'i birakir ve Zazalar ile Kizilbaslar'i dahil edersek,
666.000 Turk ve 1.018.000 Ermeni'ye karsilik 681.000 kisilik bir
toplam Kuart nifusu elde etmis oluruz®®. Béylelikle Piskoposiuk
rakamlarina gére Turk ve Kart ntifus hemen hemen esit sayilarla
temsil edilmis olmaktadir.

Justin Mc Carthy, 1911 ve 1912 yillarina ait Osmanli niifus
sayimlar ve diger istatistiklere dayanarak yaptigi ve kabul edilen de-
mografik hesaplamalara gore dizenlenmis yeni bir galismasinda,
yalnizca vilayetlerde yasayan Muaslaman nifusa ait rakamlan vererek
Tirk ve Kurtler igin ayn rakamlar belitmektedir. Alti dogu vilayetinde
yasayan Musluman ndfus igin su rakamlarn veriyor: Erzurum,
834.388; Van, 313.322; Bitlis, 408.703; Memuretllaziz, 564.164;
Diyarbakir, 598.985; Sivas, 1.196.300- yani toplam 3.885.862
kisilik bir Mislaman nufusu. Kartler'in Gizerinde hak iddia etmedikleri
Sivas't bir tarafa birakirsak, bes vilayette yagsayan toplam Musliman
nifus 2.689.562 olarak ortaya gikar ki, bu rakamin en azindan yarisi
muhtemelen Kiirttiir. 1912 Piskoposluk rakamlarina dayanarak Ho-
vannisian, "Hiristiyan sayisi kadar Muasliiman olduguna" inanmak-
tadir. Mc Carthy'nin ulastigi sonuglara gére, "tim Anadolu vilayetle-
ri, yalnizca bir (etnik) ¢ogulluk hali degil, yiksek bir Misiiman
ekseriyete sahip bulunmaktaydi..."®”. Mc Carthy'nin hesaplarina
goére, tum Anadolu Ermenileri alti vilayete gog¢ etse bile,
Mislimanlar, Ermeniler'e karsi 2.5'a 1'den fazla bir orana sahip ola-
caklardi. Kirtler'in Masliman nifusun yarisi oldugu dastnualarse,
Ermeniler'e kargi 1.25'e 1 oraninda bir goguniuga sahip olduklar
goralur. Sivas vilayeti hesaplamalarin disinda tutulursa, oransal
ylizde gok daha yuksek olacaktir ki, bu durum, tim Anadolu Erme-
niler'inin alti vilayete gé¢ etmesi varsayimina gére boyledir. Mc
Carthy, yine alti vilayete ait istatistikleri kullanarak, Birinci Dinya
SavasI'nin Musliman halk Gzerindeki yikici etkilerini hesaplamistir
(Cetvel 1'e bakiniz).
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Cetvel 1. 1912'den 1922'ye Kadar Anadolu'nun Altr Dodu Vilayetinde Niifus:

1912de Nifus  1922'de mevcut nifus  Fark

Erzurum 804.388 555.693 248.695
Van 313.322 119.155 194.167
Bitlis 408.703 238.955 169.748
Elazi§ 564.164 474.854 89.310
Diyarbakir 598.985 440.942 158.043
Sivas 1.196.300 1.015.887 180.413
Toplamfark 1.040.376

Buna gore, Birinci Dinya Savasgi sirasinda élen 2.5 milyon
_Misliman nifusun yuzde 41.9'u bagka bir deyigle, tim Misliman
nifusun ylizde 7.6's1, alh Dogu vilayetinde dlmustar. Kurtler,
yiizde 7.6'lk rakamin ya da 50 bin kisinin en azindan yarisini
olugsturmaktaydi. Daha sonra kendisinden daha ¢ok sbz
edecegimiz Ingiliz ajam Yuzbasi Noel, Diyarbakir vilayetinde kap-
samli bir seyahatten sonra, savas o6ncesi nafusun 994 bin
oldugunu, bunun 750 binini Kortler'in, 3000'ini Tarkler'in
olusturdugunu tahmin etmektedir. Savas sonrasina dair tahmini
toplam 684.500 kisilik bir nifustur ki, bu, 345 bin kisilik bir kayba
isaret eder. Savas sonrasi Kirt nifusunu 600 bin, Tark nifusunu
2.500 olarak tahmin etmektedir. Buna goére, 150 bini Kirt ve 500'0
Tark olmak Gzere 150.500 kisilik bir savag zamani telefat tahmin et-
mektedir®®. Mc Carthy'nin hesaplamalarn gézéniinde bulundurulur-
sa, Noel'in Diyarbakir'in toplam nifusuna dair rakamlan hayli yiiksek
goranmektedir. Bu rakamlar, Kart nifusu igin hayli yiksek, Tark
nafusu icin sagmalik derecesinde dustktir. Noel'in verdigi rakam-
lar, 1919-1922 déneminde hem Irak hem Anadolu'da en 6nemli
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Ingiliz ajani oldugu dustinilecek olursa ¢ok daha ilging olmaktadir.
Verdigi rakamlar ve bilgiler, bu dénemde Turkiye ve Kurtler'e karsi
Ingiliz siyasetinde énemli bir rol oynamistir.

Dogu vilayetleri nifusuna dair, 1931 yili igin bagka bir rakamlar
grubu daha mevcut. lki Ingiliz konsilii Roberts ve Ravensdale, 26
Haziran-11 Temmuz 1931 déneminde s6z konusu bdlgelerde
seyahet etmis ve su rakamlars vermig bulunmaktadirlar. Erzurum,
300 bin; Van, 80 bin; Kars, 208 bin; Malatya, 300 bin; Elazig
(Mamuretilaziz), 200 bin; 1gdir, 104 bin. Roberts ve Ravensdale,
Diyarbakir ve Sivas igin higbir rakam vermemiglerdir. Ote yandan,
1931'e gelindiginde vilayet yapilani degismis oldugundan, daha
onceki alti vilayetle értigen yeni vilayetler igin karsilastirma yapmak
hayli zor. Ancak, rakamlar, Mc Carthy tarafindan verilirken oldukga
dusik. Roberts ve Rawensdale'in seyahetleri sirasinda gegtikleri
vilayet merkezleri, kasaba ve koéyler igin verdikleri bu rakamlar,
sasirtici bir sekilde dusik gérinmektedir. Ornegin, Malatya igin 20
bin; Harput igin 12 -15 bin; Bitlis igin 12 bin; Ercig icin 3 bin; Van igin
5 bin; Karakése igin 3 -4 bin; Kars igin 12 bin ve Erzurum igin 25 bin
gibi rakamlar vermektedirler. Roberts ve Ravensdale tarafindan
verilen rapor ayni bdlge Gzerinde 1929'da Alex K. Helms'in verdigi
rapora benzemektedir. Helms'in verdigi rakamlar séyleydi: Elazig
(Elaziz), 13 bin; Diyarbakir 30 bin; Malatya, 14 bin; Sivas, 29 bin ve
Giresun, 8 bin. Helms'in seyahatinden birkag ay sonra baska bir
Ingiliz konsuli W.S. Edmonds, su rakamlar vermektedir. Gaziantep
15-20 bin; Urfa, 20 bin; Bitlis 5 bin ve Musg 3 bin . |ngiliz konsil ve
gorevliler tarafindan savas sonrasina dair verilen rakamlar, Mc
Carthy'nin verdiklerinden daha dusuktir. Fakat Mc Carthy'nin
hesaplan, daha iyisi yapilana ya da yanls olduklan kanitlanana
degin, Dogu Anadolu'da Misliman ve Kurt halkin ugradigi muthis
ytkima iliskin en dogru degerlendirme olarak gérinmektedir. Bu
yikim, ancak Ermeni halkin ugradigiyla karsilastirildiginda
carpiticihgindan bir seyler kaybeder.
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Yukarida belirtmis oldugumuz gibi, Birinci Dinya Savasi sirasin-
da Tarkiye'nin tamaminda muhtemelen 150 binin Gzerinde Kart
6lmis bulunmaktaydi. Bu rakamlara, Irak, Suriye, Iran ve Rusya'da
olen Kartler de eklenecek olursa, Kart nifusu zayiatinin 1 milyon
civaninda oldugu goralir. Mehmed Emin Zeki ve Wadie Jwaideh,
Kuzey Irak'ta meydana gelen yikimi ayrnintih olarak degerlen-
dirmiglerdir. Zeki, 300 bin Kirdan savasta sehit oldugunu belirtir.
Bir Kirt kaynagina gére, 700 binKurt yasadiklan yerleri terketmek
mecburiyetinde birakilmiglardir. Savag sirasinda Rus konsali ola-
rak bélgede bulunan Basil Nikitin, Iran Kirdistan'inda ayni sekilde
gergeklesen dehset verici sartlara ve zayiata isaret etmektedir®®.

Mattefik kuvvetleri ve Osmanlilar arasinda mitareke 31 Ekim
1918'de imzalandi. Bu hadise, Kart milliyetgi faaliyetlerinde bir can-
lanigi da belirler. Kt Terakki ve Teaviin Cemiyeti, 1918 yilinda
Kurdistan Teali Cemiyeti olarak tekrar faaliyete gegti. Yeni cemiyet
¢ogunlukla egitim gormus, sehirli milliyetgilerde marekkep halefin-
den farkh olarak, asiret mensubu uUyeleri de ¢atisi altinda
barindirmaktaydi. Van Bruinessen, Kurt milliyetgiliginin Birinci
Danya Savasi sonrasinda girdidi yeni ydnelimin gdstergesi olmasi
vesilesiyle 6nemli olan cemiyet Gyelerinin bir listesini sunmaktadir.
Cemiyet bagkani, inli Seyh Ubeydullah'in oglu Seyit Abdilkadir,
birinci bagkan vekili olarak Sileymaniyeli Ferik Fuad Pasa, genel
sekreteri Erkan-1 Harbiye'den emekli Hamdi Paga, Abdulkadir'in
oglu sayman Seyit Abdullah, tye listesinde yer alan memur ve za-
bitler olarak dikkati cekmektedir. Askeri komitede, Istanbul Polis
Sefi Dersimli Miralay Halid Bey, emekli Miralay Ali Bedirhan, emekli
Kaymakam Sileymaniyeli Mehmet Emin Bey yeralmaktadir. Dini
gorevliler arasinda Hoca Ali Efendi ve Sefik Efendi Arvasi yer almak-
tadir. Tercliman gazetesi bag editéri Babanzade $ikri Bey, Ba-
banzade Fuad Bey, tacir Fethullah, tip profeséri Sakrii Mehmet de
diger Gyeler arasindadiriar. 1920'de kiyama kalkacak olan, Dersim'in
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Koggiri bolgesinden Alisan Bey de cemiyet lyesidir. Hevi-i Kirt Ce-
miyeti (Kirt Umit Cemiyeti) de tekrar canlanmis ve ardindan Kt
Teali Cemiyeti igerisinde Kurt Tegkilati Igtimai Cemiyeti (Kart Top-
lumsal Orgiitlenme Cemiyeti)'ni kuran, daha geng ve radikal
uyelerden olusan bir hiziple birlegmistir. Van Bruinessen'e gére,
Seyyid Abdilkadir kamu oyuna gayesinin mustakil bir Kardistan
olmadigini, fakat sinirh bir muhtariyet oldugunu agikladiginda,
muhtemelen Bedirhanlar ile aralarinda bir kopus yasand. Bedirhan-
lar'in pek ¢ogu geng milliyetgilere katildi. Kart Tegkilati Igtimai Ce-
miyeti, Istanbul, Kiirt niifusun destedi sayesinde hayli faal bulun-
maktaydi. Cemiyet Uyeleri, Civata Azadiya Kiird (Kdrt Hurriyet
Cemiyeti)'tn kurulmasinda faal rol aldilar; yeni cemiyet, daha sonra
Ciwata Xwesseriya Kurd (Kurt Istiklal Cemiyeti) adini alacak ve Seyh
Sait Isyani'nda hayli miihim bir rol oynayacaktir",

Wadie Jwaideh'in belirttigi Gzere, mitarekenin hemen ardindan
Kart milliyetgi faaliyetlerinin niiksettigi gézlenmekteydi. Bu, yalnizca
Kartler'in gayretleri sonucu degil, Turkler'in faal destegi sayesinde
de olrhaktaydl. Ingilizler, Kartler'i Turkler'e karsi kullanmak arzusun-
daydi ve Kirtler'e Tark hakimiyetindeki bir devlet iginde, kuskusuz
bir Turk olacak olan sultan-halifenin hikiimranh@ altinda muhtariyet
vaadetmis bulunmaktaydilar. Gérecegimiz gibi, Ttrkler, 24 Temmuz
1923 tarihinde Lozan Antlagsmasi'nin imzalanmasina degin Kurt-
ler'e sinirlt bir 6zerklik vaadetmeye devam ettiler. Bu konuda Turk
vaadleri, 6zellikle Versay'da Kurt temsilcisi olarak bulunan Serif
Pasa, 20 Kasim 1919'da Ermeni temsilcisi Bogas Nubar ile bir
anlagma imzaladiktan sonra artis gosterdi. Bu anlagmaya gére,
Kartler Ermeni bagimsiziigini, Ermeniler de Kart bagimsizhigini
destekleyeceklerdi. Her iki taraf da, hudutlarin tesbiti meselesini
Baris Konferansi'na birakmaktaydilar“®, Bu gelisme, bazi Kirt
milliyetgilerinin, Ermeni bagimsizhk arzularina-muhalif olmadiklarini
gostermektedir. Ihtimal, bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulabilecegi

46



Dogu vilayetlerinde Ermeniler'in tehcire ve kiyima maruz
kalmalarindan sonra, bazi Kurt m'iIIiyetgileri Ermeniler tarafindan
daha az tehdit edildikleri kanaatine varmig bulunmaktaydilar. Bu
konuda kendilerinin oynamis olduklari rol- ki énemli bir roldur-
konusunda da nedamet iginde olmalan muhtemeldir. Diger bir Kiirt
hizbi Pan-Islamist idi. Ingiliz kargiti faaliyetlerde bulunan Turk
gruplanyla isbirligi iginde ¢aligmaktaydi. Ancak, Pan-Islamist grubun
asli hedefi, bagimsiz bir Ermenistan'in kuruimasini engellemekti.

Séylendigine goére, daha 1919 Ocak ayinda, Harput'ta lttihat ve
Terakki komitesi mensuplari, Kartler'i, Versay Barig Konferansi'nda
bagimsizlik talep etmeleri dogrultusunda uyarmaktaydilar. Bu
hareketin lideri, Osmanh Altinci Ordusu'nun eski kumandani Ali
Ihsan Paga idi. Ali lhsan Pasa, sartlara kuvvetle kargl oimakla birlikte,
Mondros Mutarekesi'ni imzalayan Osmanh temsilcilerinden biriydi.
Iginde yeraldig: faaliyetler, Ingilizler'in 6zellikle lrak'taki faaliyetlerine
kargl yonelmis bulunmaktaydi. Ingilizler 7 Kasim 1918'de Musul'u
isgal etmislerdi. Bu hadise, Ingilizler'in daha fazla yayilacag
konusunda Osmanli korkularini arttirdi.

Kart faaliyetlerine yonelik Turk destegi, Ingiliz yayilmasini ve Er-
meni bagimsizligina verdikleri desteqi caydirmayi hedeflemektey-
di. Ingilizler, Ali Ihsan'in bagimsiz bir Kurdistan taraftari olmadig ko-
nusunda kesin bir kanaate sahip bulunmaktaydilar. Turk destegi,
Mattefik planlanna kars: sasirtmaca ve engelleme taktigi olmak
Ozere diizenlenmisti. Bu, etkin, fakat 6zt geregi riskli bir siyasetti.
Mayis 1919'da lzmir'in Yunanllar tarafindan iggal edilmesinden
sonra, Yunanlilar'in Turkler'e karg girigtigi cinayetlerden Ingilizler
sorumlu tutuldu. Kirtler, Dogu Anadolu'da kurulacak Ingiliz destekli
bir Ermeni ordusunun, daha 6nce Rus ordusundaki Ermeniler'in de
yapmis oldugu gibi, kendilerinin Ermeni katliamlarindaki rollerine
karsg! intikam alacaklarinin farklgdaydllar. Netice itibanyla, Kurtler,
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kendilerine kalan Ermenilerden de kurtaran Turk gayretlerini des-
teklediler. Mevcut kosgullar altinda, Ttrkler buna izin veremez, ulus-
lararasi midahale riskini géze alamazlardi. Kurt milliyetgi faaliyetlerini
destekleyen Turk-Kart Klapleri, 1919 yili Temmuz ayinda feshedil-
di.

Itihat ve Terakki Komitesi (ITK) mensuplarinin Kiirt milliyetgi
ajitasyonunu destekleyici faaliyetleri, komitenin, Mustafa Kemal'in
direnis hareketinin baglangicindan dnce ve sonra direnise 6nderlik
ettigini gostermektedir. Stanford Shaw ve Ezel Shaw, ITK'nin
Hariciye Vekaleti'nde 6rgatlendigi ve direnig hareketini baglattigi
saptamasini yapmaktadirlar. Erik Jan Zurcher'in yeni eseri, tam da
ITK (Karakol) ve Tegkilat-1 Mahsusa'nin gizli yeralt: 6rgitlenmesinin
ne kadar faal oldugunu gdstermektedir. Mustafa Kemal'in
Anadolu'ya Karakol 6rgita iradesiyle gitmis olmasinin muhtemel
oldugunu belitmektedir. Mustafa Kemal'in direnis hareketi,
muhtemelen |TK'nin inayetiyle, biyuk ¢ogunlugu Kuart olan
bélgelerde baglamigti“®. Mustafa Kemal'in direnig hareketi, ITK'nin
Guneydogu Anadolu'da, Ingiliz ve Ermeniler'e kargi Kurt direnigini
destekleyici faaliyetleriyle cakismaktadir.

Mondoros Matarekesi (31 Ekim 1918)'den Sevr Muahedesi (10
Agustos 1920)'ye kadar siren dénemde Kurtler'in karsilastigi
ikilem, o6zerklik veya bagimsizhik segene@i konusunda
odaklanmaktadir. 20 Kasim 1919 tarihinde Serif Pasga ile Bogas
Nubar Paga arasinda vanlan anlasma, Kurtler'i, bir 6zerklik veya
bagimsizhk siyaseti ilan etme zarureti ile karsi karsiya birakmig
bulunmaktaydi. Gérmuiis oldugumuz gibi, 20 Kasim anlagmasi
karsisinda Tark tepkisi, Kurtler'e 6zerklik vaadetme seklinde
olmustu. Bazi Kart milliyetgileri bagimsizlik istemekteydi; bazilar,
meseld Emin Bedirhan, Turkiye'den ayrnimak, fakat sultam halife
olarak tanimak cihetinde bir ¢6ziim arayigindaydi. Bedirhan,

48



Bagkan Wilson'un kendi kaderini tayin hakk ilkelerinin Ktrdistan'da
da tatbik edilmesini istemekteydi. Seyyit Abdulkadir, iki tarafi da
idare eder gorinmekteydi. Abdilkadir'in bagimsizlik yéninde
kuvvetli bir karar alamayis) ya da baz tarihgilerin belirttikleri Gzere
hesaplanmig kararsizlig), daha 6nce de belirtildigi gibi, Kart Tedli
Cemiyeti'nde kopusa neden olmustu. Subat ve Mart 1920'de,
Abdulkadir, gazetelere pek gok beyanatta bulunarak 6zerkligi tercih
ettigi ve Serif Paga'nin Versay'daki gayretlerini destekledigini
belitmekteydi. Emin Bedirhan ve Kurt Teali Cemiyeti'ndeki Kart
minevverleri, beyanatindan sonra Abdilkadir'i bagkanlik
gérevinden azlettiler. Kart milliyetgiligi tarihi Gzerine aragtirmalar
yapan' bir Kirt tarihgisinin belirttigi izere, Emin Ali Bedirhan ve
Seyyit Abdllkadir arasindaki fark, Abdulkadir'in birlegsmis bir
Kiirdistan'i pargalanmig bir Kirdistan'a tercih etmesinden ibarettir
“4_ Anlagiidigr kadanyla, Abdualkadirin amitleri, Blytk Britanya'nin
yardimiyla, sartlar buna musait oldugunda Kardistan'in birligini
basarmakti.

Sevr Muahedesi'nin bagimsiz fakat parcalanmig bir Kirdistan
sunmug olmasi bir tendkuz teskil eder; Kirdistan'in genis kisimlari
Iran ve lrak'ta kalacaktir®. Tirkiye'nin bir bélgesi bile olsa birlesik
bir Kardistan igin macadele eden Kurt milliyetgilerinin bu hedefleri,
bagimsizlik igin mitcadele eden diger Kirtlere destek vermemeleri
sonucunu verecekti. Birlesik bir Kiirdistan fikrini savunan Kurtler'in
Bayuk Britanya'nin destegini elde etmeye g¢alismalari da ayn bir
tenakuz tegkil eder. O Britanya ki, lrak'i isgali, lran Gzerindeki etkisi
ve Sevr Muahedesi'ni imzalamis olmasi ile birlesik bir Kardistan ola-
mayacagin, agikliya kavusturmus bulunmaktadir. Dolayisiyla
bagimsiz bir Kirdistan fikrini savunan milliyetgiler, bu bagimsizhig
Tarkiye icerisinde aramak zorundadirlar. Ancak, 10 Agustos 1920
tarihinden itibaren, ategli bir Tark milliyetci hareketi ile karst karsiya
gelecekleri agikti. Agustos 1920'den 1921 ortalarina kadar mese-
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le, Ingilizler'in Tarkiye'de bir Kirt bagimsizlik hareketini ne dlgide
destekleyecekleriydi. 3. Bélimde tartigilacagi izere, deliller Britan-
ya'nin Tark milli kuvvetlerinin yikselisi kargisida, Tarkiye'de bir Kirt
bagimsizlik hareketini desteklemeyecegqi yolundadir. Fakat 1921
ortalanina kadar Ingiliz siyaseti, Kirtler'i bagimsizlik hareketlerinin
desteklenecegine inanmaya tegvik etmek seklindedir. Ingilizler, bu
dénem boyunca, Tirkiye'de bu tir gayretieri desteklemiglerdir.
Zira, bu gayretlerin bagimsiz bir devletin kurulmasiyla sonuglan-
mayacagi, ancak Kurtler'in Tark milli hareketinden, 6zellikle Irak-
Tark hudutlarinda, Ingilizler lehine édinler koparabilmek igin kul-
lanilabilecegi kanaati hakimdir. Kisacasi, birlesik bir Kirdistan'i ter-
cih eden Kuart milliyetgileri, kargilarinda, yalnizca lrak'ta 6zerklik
taniyan, fakat birlesik bir Kurdistan'i desteklemeyen bir Ingiliz siya-
seti bulmaktaydilar. Sevr Muahedesi'nden sonra olaylarin gelisimi,
ozerklik isteyenierin hesaplarinin ne kadar yanhg oldugunu ortaya
koyacakti. Yalnizca 6zerklik talep edenler kuvvet ve nifuzlarini
kabul etmekle kalmadilar; fakat Kart milliyetgi hareketinin gekirdegi
de, bundan sonraki mucadelelerin gergeklesecedi Anadolu'ya

gecti.
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= Bolim i

SEVR'DEN SEYH SAID'E KURT MILLIYETGILIG

Bu bélimde, 10 Agustos 1920'de imzalanan Sevr Antlag-
masi'ndan Subat 1925'te Seyh Said lsyani'nin patlamasina kadar
Kart milliyetgiliginin dérdiinca evresi tartisiimaktadir. Anadolu'da
Kart milliyetgiliginin ikilemi Mondros Muterakesi'nin hemen
ardindan agida gikmigtir. Dersim bolgesinde S{nni-Sii ve Hamidiye
mensubu-Hamidiye mensubu olmayan asiretler arasindaki eski
tartismalar tekrar su yazine gikmistir. Mustafa Kemal, 1919 yazi
baslarinda yabanci iggal kuvvetlerine kargi vatan midafaasi igin ta-
mimler yayinladiginda, Serif Firat'in iddialarina gére ne bir Hamidiye
Alayi, ne bir Hamidiye mensubu savasa katilmak istemedi. Firat'a
gore, Hamidiye agiretleri Cibranh Miralay Halit Bey 6nderliginde Kart
milliyetgiligi ve bagimsizligim desteklemek Gzere gizlice anlagmig
bulunmaktaydilar. Bu sahis, 1892'de lkinci Hamidiye Alayr kuman-
dasini Gstlenen ve 1906'da Ibrahim Talu'nun oglu Hormekli Zeynel
Talu'ya karg! taaruza kargi gegen Halit Bey'in ta kendisidir.

Van Bruinessen'in fikrine gére Firat''n Mustafa Kemal'in vatani
midafaa ¢agnsina yalnizca Aleviler'in cevap verdigi seklindeki
aciklamasi yanhstir. Kendisine bilgi veren Kart kaynaklar daha -
once Hamidiye mensubu olsa da olmasa da tim Kurt asiret birlikleri-
nin Kuvvayi Milliye'ye katildigini belitmektedirler. Kart agiret alay-
larinin Rus ve Ermeniler'e taarruzlarinin yogunlugu gostermektedir
ki, hayli yaygin bir Kart katilimi s6zkonusudur®. Geriye kalan Erme-
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niler'den kurtulmanin Kirtler'in ¢ikarlarina da uygun oldugu
dasandimastir. Zira bu mesele halledildiginde Sevr Antlagmasi'nin
64'inch maddesini uygulamak daha kolay olabilirdi. Van Bruines-
sen'i ilgilendiren, Kartler'in Stnni-Sii, Hamidiye mensubu- Hami-
diye mensubu olmayan ttim Kart birliklerinin Rus ve Ermeniler'i Kaf-
kasya'ya puskartmek igin Turk milliyetgi kuvvetlerine tamamen
katilma arzusunda olabilecekleri akilda tutulmali. Firat'in
degerlendirmeleri dogru olmasa bile, agiretler ve mezheplerarasi
catigmalara dikkat gekmektedir. Firat'in belirttigine gére, Halit Bey,
kendisi yalnizca bir Hamidiye kumandani degil, ayni zamanda
dlzerili Osmanli ordusunda bir miralay olmasina ragmen, seferber-
lige katiimamakla kalmayip, Osmanli Ordusu Birinci Kafkas Tumeni
Kumandani Kazim Karabekir'e tel gcekerek Alevi agiret birliklerinin
sefere kabul edilmemesini, cephede ihanet edebileceklerini bildir-
migti!®,

Fakat, bu hadiseleri kaydeden pek ¢ok degerlendirmelere gére
ise, Cibranh Halit Bey, seferberlige katiimakla kalmayip, 1918
yiinda Dogu Anadolu harekatlarinda éne gikmis bulunmaktaydi.
Gercekten de dyle goériluyor ki, Halit Bey, tam da bu harekatlar
sirasinda Ermeniler'in temizlenmesinin Kartler'in Tark mil-
liyetgiligiyle karsi karsiya kalmasi demek olacagini farketmistir. Zira,
ne bir tampon, ne de bir blof imkani olacaktir. Bu konuda van Bruin-
nessen su hadiseyi aktarmaktadir: “Ermeniler kargisinda nihai zafe-
re ulagildigi ginde (tarih belirtilmiyor) herkes kutlamalar yaparken,
Halit Bey hayli dzgin olarak ¢adirinda oturuyordu. Mehdi (Seyh
Said'in kardesi) yanina oturup, Halid'e yiz(nin nigin asik oldugunu
sordu. Biraz asteledikten sonra Halid ,Mehdi'ye 'bugin, bir gin
bizim girtlaklarimizi kesecek olan kilici biledik!’ dedi. Bu ddstince
zihnini isgal etmis ve onu rahat birakmamaktayd:."®. Eger bu
dogruysa, 1918-1919 yillaninda Kiirt milliyetgiligine iliskin pek gok
meseleye isaret etmektedir. Birincisi, Cibranli Halit Bey gibi bir Kuirt
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milliyetgi liderinin Tlrk milliyetgiliginden kaynaklanan durumun gok

ge¢ farkina vardigini ve Dogu Anadolu'da o6zellikle 1915 kat-
liamindan sonra sayilan azalmis bulunan bir-Ermeni azinh@in bulun-
masini Kartler igin avantaj olarak gérdgina gosterir. Bu gecikmis
farkina vans, Kiirtler ve Ermeniler arasinda 1878'den beri stirmekte
olan amansiz diigmanlik ve i¢ savasa baglanabilir. [kinci olarak, Os-
manh ve Turk milliyetgi kuvvetleriyle igbirligi anlamina gelen

Muslimanlar arasi dayanismanin cazibesinin, Cibranh Halit Bey gibi

insanlar bile nasi! bagladigini gosterir.

1919 yilinda Halit Bey gibi adamlar, Dersim bélgesi kasaba-
larinda, hikiimet otoritesini temsil eden konumlan isgal etmekte ve
bu otoriteyi asiretleti milliyet¢i hikimete karsi isyan igin
teskilatlanmaya zorlamak amaciyla kullanmaktaydilar. Ancak, 1920
yilina gelindigindedir ki, Halit Bey ve onun gibi distnenler,
Ozellikle seyhler ve hocalar arasinda Kemalistler'e karsi propagan-
daya baslamiglardir. Kirt 6nderleri, Kart giysileri giymeye, Kirtge
konusmaya, asiretler arasinda iyi bilinen Kart siirlerini dolagtirmaya
baslamiglardir. 1920 yili boyunca Halit Bey, hayli taraftar ve disman
kazanmis bulunmaktaydi. Halit Bey, Firat'in belirttigi Gzere, Sevr
Muahedesi'nden sonra 1920 yaz ve sonbahar aylari boyunca Kiirt
Teali Cemiyeti ve Seyyid Abdilkadir ile temas igindeydi. Eger bu
dogruysa Krt Teali Cemiyeti ve Istanbul Kirtleri'yle simdiye kadar
dastnildaginden ¢ok daha fazla temas oldugunu gésterir. Bu
isbirligi Ciwata Xweseria Kurd (Kart Istiklal Cemiyeti) veya 1921'de
Erzurum'da halk arasinda bilindigi 0zere Azadi'nin kurulmasindan
¢ok daha 6nce mevcut gorilmektedir®. Cibranh Halit Bey, 1920
sonbahari boyunca daha sonra Seyh Said Isyani'na katilacak olan
Varto, Bulanik, Malazgirt, Hinis, Karliova, Solhan ve Gapakgur
bolgesindeki agiretler arasinda gezip, teskilatlandirdi. Seyhler, ho-
calar, imamlar ve muhtarlarla konustu. Alevi asiretleri arasinda pek
basanya ulagamadi. Aleviler'i Kart milliyetgiliginin hakhligina ikna
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etmek igin nutuk atmak kafi gelmedigi zaman zorbaliga
bagvuruldugu da vakidir®. Kemalistler 1920 yazi sonlarina gelin-
diginde, Halit Bey'in faaliyetlerinden gittikge siiphelenmeye
basladilar; 1920 AJustosu'nda kendisine yeni vazifeler ylklenerek
Erzurum'a tayin edildi.

Cibranii Halit Bey, Erzurum'da miinasip bir zaman kollayarak bek-
lerken 1920 Kasim'inda Dersim (bugiin Tunceli) havalisinde bir
Kurt isyani patlak verdi. Bu isyana, isyanda en dnemli rolii oynamig
olan agiretin isminden gikilarak Koggiri Isyani denmektedir. Isyan
Gzerine yapilan baglica degerlendirmesi Nuri Dersimi tarafindan
yazilmigtir. Dersimi'nin, kendi bélgesine Kiirt Teali Cemiyeti'nin ra-
dikal hizbinin temsilcisi olarak génderilmis oldugu anlasiliyor. Dersi-
mi, blyik bir aganin ogluydu. Mahalli segkinlerle iyi iliskilere sahipti.
Oyle gériliyor ki, Dersimi, isyanda kériikleyici bir rol oynamistir;
fakat oynadigi rolin kesin muhtevasi pek agik degil. Isyanin olugu
gostermektedir ki, Sevr Muahedesi'nden sonra, Kiirt Teali Cemiyeti
harekete gegmek, 62 ve 64'lncti maddeleri tatbikat sahasina koy-
mak arzusundaydi. Kirt Teali Cemiyeti ve Anadolu subeleri
arasinda igbirliginin mevcut oldugu da anlagilmaktadir. Isyan, Sevr
Muahedesi‘'nin imzalanmasindan sonra 3 ay zarfinda patlak
vermigtir.

Dersimi ve yoldasi Koggirili Mustafa Pasa, Mondoros
Matarekesi'nin imzalanmasinin hemen ardindan Istanbul'a
gelmiglerdir. Istanbul'a vardiklarinda, Seyit Abdiilkadir'in muhtariyet
taraftar oldugunu 6grenmislerdi. Bu, onlann kuvvetle karsi olduk-
lan bir tavirdi. Dersimi, 1920 Ekimi'nde Koggiri agiretlerinin en
blyuk kasabasi olan Umraniye'ye giderek Kiirt Teali Cemiyeti'nin
subelerini kurmaya bagladi. Bu gayret, Mustafa Kemal'in gézanden
kagcmadi; daha 1919 Eylul ayinda, Sivas'ta bulunan Kart
teskilatgilarindan biri ve Koggiri asiretlerinin énde gelen lideri
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Koggirili Mustafa Pasa'nin oglu olan Alisan Bey'le konugsmustu.
Alisan Bey, Mustafa Kemal'e Kirtler'in Wilson llkeleri geregince
muhtar bir Kirdistan igin calistiklarini anlatti. Mustafa Kemal,
Bagkan Wilson'un ilan etmis oldugu ilkelerin Dogu Halklar
(anlasildig: kadanyla yalnizca Kiirtler degil tim Dogu Halklan kaste-
dilmektedir) igin higbir kiymet tagimadigint anlatarak Kartler'in ken-
disinin Dersim boélgesinde bulunan milliyetgi temsilcileriyle isbirligi
icine girmelerinin daha dogru olacagini iddia etti. llaveten, Seyid
Abdiilkadirin Istanbul'da Ferit Pasa Hilkiimetine alet ve Ingiliz'e
usak olmasinin talihsizlik oldugunu; bazi Bedirhan ailesi mensup-
lariyla beraber olan Yizbasi Noel ve Cemil Paga Ailesi mensup-
larinin Elaziz valisiyle isbirligi yaparak Sivas'ta bulunan Kemalist kuv-
vetlere taarruz planlar hazirlamakta olduklar cihetinden istihbarat
almisg oldugunu belirtti. Tim Kardistan'in, Erzurum Kongresi'nde
(23 Temmuz-7 Agustos 1919} kendisine destek vermeyi taahhiit
etmis oldugunu ve dahasi Ferit Paga Hukimetinin Sevr Muahede-
si'ni veya Wilson llkeleri'ni Kardistan igin uygulamaya muvaffak ola-
mayacagini ilave etti®.

Oyle goralayor ki, Jon Kartler'i Istanbul'da bulunan Kart Teali
Cemiyeti'yle muhaberati keserek isyana kalkismaya mecbur
birakan, Mustafa Kemal'in sert tepkisi olmustur. Mustafa Kemal'in
bazi Kiirtler'i kendi tarafina gekmeyi bagarmakta oldugu da, Jon
Kartler nazarninda agiklik kazanmaktaydi. Kemalistler bu sirada vazi-
fe ve ragvet dagitarak bazi niafuzlu Kartler'i kendi davalarina
katiimaya ikna etmekteydiler. Milliyetgilerin elde etmis oldugu
kazanglara kargin, geng Kart teskilatgilan da hayli baganhydilar. Nite-
kim, Buyak Millet Meclisi azasi Kart mensuplarnnin mittefik kuvvet-
lere Kemalistler'den asla ayn diigmeyeceklerini bildirmis olmalarina
ragmen Jon Kartler miustakil bir Kirdistan kurma davasi
dogrultusunda Kiirt asiretlerini teskilattandirmaya devam etmektey-
diler. 1920 senesinin ilk aylari boyunca, Diyarbakir, Van, Bitlis ve
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diger bolgelerdeki Kurtler'le iliski kurmak amaciyla pek ¢ok orgitsel
toplanti tertip edildi. Toplantilarin yapildigi Hiaseyin Abdal Tekkesi
seyhlerinin bu bélgelerdeki Kartler'le iligkileri hayli iglevsel bir rol
oynamigtir®,

Dersimi'nin tahminlerince Kurtler, 1920 yazina gelindiginde Der-
sim'in batisinda 45 bin ve dogusunda 45 bin kisiden murekkep bir
kuvvet toplayabilecek hale gelmis bulunmaktaydilar. Sivas vilayeti-
nin dogu ve kuzey bdlgerinde hakimiyeti ele gegirmiglerdi. Kiirtler
1920 Temmuz ve Adustos aylarinda Tirk cephane yiklerine ve
jandarma karakollanna saldirmakta, Tirk esider almaktaydilar. Kema-
list hiktimet, huzursuzluk halini yatigtirmak amaciyla Koggiri asiret
reisi Alisan Bey'i Refahiye Kaymakamhgi'na ve Kardesi Haydar'
Umraniye Belediye Reisligi'ne atadi. Bazi Kart radikalleri
Kurdistan'in istiklalini agikga ilan etmek istemekteydiler. Kiirtler,
siyasi durumlari gelistikge Tirk cephane yuklerine ve Tirkler'in
muhtemel Kirt isyanina karsi istif yapmakta olduklan depolara
saldirmaya devam ettiler. 20 Ekim'de bilydk bir silah yikani ele
gegirdiler. Refahiye kaymakami olma konumunu iyi kullanan
Kocggirili Alisan Bey, isyanci saflara daha fazla asiret gekmekte hayli
basariliydi. Alisan Bey ve diger asiret reisleri, isyana kayitsiz kalan
asiretleri de saflarina gekmek igin Hozat'a (Tunceli) kadar genis bir
alanda galigtilar. Gemiskezek'te istisarede bulunan asiret reisleri,
Kt istiklalinin ilan edilmesine destek verme karan aldilar.

Kart liderlerinin katildigi bir toplantidan sonra, 15 Kasim
1920'de Ankara'daki Kemalist hilkiimete bir muhtira géndererek 20
Kasim'a kadar cevap verilmesi igin sire tanidilar. Ankara
Hukimeti'nden su isteklerde bulunmaktaydilar:

(1) Ankara Hikameti, Istanbul Hikimeti'nce Kardistan'a
taninmig olan muhtariyeti taniyip tanimadigini agiklamali;
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(2) Ankara Hitkameti, muhtirayi kaleme almig bulunan Dersim'li li-
derlere muhtar Kurdistan'l idare tarzina dair tavri konusunda malu-
mat vermeli;

(3) Elaziz, Malatya, Sivas ve Erzincan zindanlarinda bulunan tim
Kirtler derhal saliverilmeli;

(4) Kart ekseriyete sahip vilayetlerde bulunan Turk memurlar
derhal gekilmeli;

(5) Koggiri havalisine gonderilen Turk askeri kuvvetleri geri
cekilmeli.

Ankara Hukumeti, talepleri degerlendirmek (izere Elaziz'den
Dersim'e bir heyet gonderdiyse de, heyet azalar dikkate
alinmayarak kovuldular. Bundan sonra Kartler 25 Kasim'da (Tesrin-i
Sani) Ankara'ya bir tel cekerek, Sevr Muahedesi hakamleri uygu-
lanip, Diyarbakir, Van, Elaziz ve Bitlis vilayetlerinde mastakil bir
Kurdistan kurulmayacak olursa, Garbi Dersim agiret reislerinin silahli
eyleme bagvuracaklarini bildirdiler®. Ankara Hikameti taleplerde
hemfikir oldugu kargiigini vererek vuzuh bir bigimde zaman kazan-
maya calismaktaydi. Ayni esnada, Sivas'ta bulunan hakiimet kuv-
vetlerini [Kuvvayi Milliye birlikleri ¢.n.] takviye etmekteydi. Turkler,
Dersim'in getirdigi bir avantaja da sahiptiler. Dersim havalisi agir, karli
bir kis yagsamaktayd ve diger asiretlerin Koggiri'ye yardim etmesi
mumkin degildi. Diger asiret reisleri isyanin 1921 ilkbahart sonuna
kadar ertelenmesi gerektigini disinmekteydiler. Ancak o zaman
progamlarini uygulayabileceklerdi.

Programa gdére, Kirt ihtilali ilkin Dersim'de baglatifacak, Hozat'ta
(Tunceli) Kiirt bayra@i dalgalandinlacakti. Kiirt ulusal kuvvetleri Er-
zurum, Elaziz ve Malatya vilayetlerinde ,Sivas yoniinde harekete
gecerek, Ankara HuakGmeti tarafindan Kardistan istiklalinin
taninmasini talep edeceklerdi. Silahli kuvvetlerce desteklenmesi
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sebebiyle talebin Ankara Hukumeti tarafindan kabul edilecegi
dusundlmekteydi. Saphesiz, isyamin bahara ertelenmesi, Kemalist-
ler'e bélgeyi kusatma, isyanin yayiimasini engelleme ve belli bazi
agiret reislerini saflarina dahil etme imkani vermis oldu. Kemalistler,
Kirt taleplerini karsilamalannin hi¢ de zor oimadigini agiklamaya
devam etmekteydiler. Elaziz valisi, sahsen Pertek ilgesine giderek
yakin zamanda mebus olarak meclise tayin edilmis bulunan Meco
Aga'ya, Mustafa Kemal'in Kiirt taleplerini destekledigini anlatti.
Nufuzlu Kart liderleri Ankara HakOmeti'nin aldatinacalarina kandilar
¥, Meco Aga'nin diginda, Mustafa Diyab Aga, Ahmet Ramizi ve
Binbagi Hasan Hayri, Mustafa Kemal tarafindan Meclis'e tayin edildi-
ler. Dersimi, bu sahislarnin firsatgi tavirlanna ragmen, manevi ve ulu-
sal Kurt de@erlerine sahip olmaya ve mudafaa etmeye hala devam
etmis olduklar kanaatindedir. Dahasi, Dersim'in geneli, 1921 bahar
stiresince hala Kurt hakimiyetindeydi ve milliyet¢gi faaliyetler
slirmekteydi. Dini bir lider olan Seyid Riza, idari hakimiyeti Uzerine
almis bulunmaktaydi. Ankara'da bulunan Kirt mebuslar, kendisine
Kurt haklarnini bariggi yollardan elde etme tmidinde olduklarini bil-
dirmekteydiler. Dersimi, mebuslarin ya firsat¢i davraniglarini maske-
leyecek bir bahene bulmaya muhtag olduklarindan, ya da Turkler'in
gergek hedeflerini ayird edemeyecek kadar hilekarh@in kiskaglarina
kapilmis bulunduklanindan bu tar agiklamalar yaptiklarnini belirtir.

Mustafa Kemal, Alisan Bey'den ya Ankara'ya gelmesini, ya da
Sivas'ta ylksek bir hiikimet memurlugu vazifesini kabul etmesini
rica etmekte ve ayrica Dersim'e bir Kart mutasarrifin
gonderilecegine s6z vermekteydi. Seyid Riza ve Aligsan Bey,
bagimsiz bir Kirdistan istedikleri ve Ankara'nin Ktirt mebuslarindan
hi¢ birini Dersim havalisinde mutasarnf olarak gérmek istemedikleri
seklinde karsilik verdiler. Mustafa Kemal 1920 yili sonlarnna dogry,
Balya madeninde Dersim'li 1200 Kirt madenciyi silahlandirdigi
suglamasiyla Nuri Dersimi'nin tutuklanmasini emretti. Dersimi, tutuk-
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lama emrini isitmesiyle vazifeden istifa ederek tim zamanini Kirt
agiretlerini tegkilatlandirmaya vakfettigini ifade eder. Ancak, Dersimi,
20 Aralik 1920'de tutuklandi. Kartler ve Turkler arasindaki farklar
hapiste bile belirgindi. Mustafa adindaki hiikiimet savcisi; kulagina,
anvanina ragmen kendisinin de Kart oldugunu fisildadiginda Der-
simi, Kurtler'i 6rgatlemenin zorlugunu daha agikga anlamigti. Dersi-
mi serbest birakildiginda, Sivas valisi Resit Pasa, yabanci iggalciler
tarafindan tehdit edildigi bir esnadaDersim Kdrtler'inin Ankara
Hukametine sadik kalmalari igin Dersimi'yi ikna etmeye galigti. Mus-
tafa Kemal'in Iskan Kanunu uyarinca Dersimi'ye bir giftlik tahsis edil-
mesi emrini verdigini de aktardit'®.

Kemalistier ve Kdrtler arasinda ¢atigmalar Ocak 1921 gibi erken
bir tarihte basladi. Bir Tirk alayi 15 Subat'ta Umraniye'ye yiriada.
Mevcut kogullar karsisinda, asiretler derhal ayaklanmak istediler.
Ancak, Kirt hareketinin 6nderleri, daha genig bir asiret katilimini
saglama alabilmek igin birkag ay daha beklemeyi uygun buidular.
Kartler, Ankara Hikimeti'nin kis sonuna kadar beklemeyi plan-
ladigi kanisindaydilar. Dersim yollan acildiginda, Kemalistler Kt
ihtilalcilerini tek tek yakélamak ve Kart érgtlerini yok etmek istiyor-
lardi; Dersim'i izale etmek ve bagkaldinnin yayiimasin énlemek igin,
hi¢ silah kullanmadan milliyetgilerin bazilanni tutuklayacak, bazilarini
da sireceklerdi. Turkler, Kirtlerin kosulsuz teslim olmalarini istedi-
ler; eger olmazlarsa kdylerine saldirilacakti.

Kartler ve Turkler arasindaki gatigma artti. Mart 1921'de
Umraniye'de 6nemli bir catisma meydana geldi. Kartler Tark kuman-
danini yakaladilar ve kent merkezine Kirt bayrag cektiler. Mitra-
lyozlar da dahil olmak (zere Tirk silahlarina ek olarak bin at ve
katirlarin tamami Kartler'in eline gegti. Kiirtler, anlagildig kadanyla
gore hig birini dldiarmeden Tirk zabit ve askerlerin gitmelerine izin
verdiler. Tark kuvvetlerindeki Kart ve Cerkez zabitler Kurtler'e
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katildit'). Koggiri Isyani'na neden olan ve Ankara Hakameti'ni
Kartler'e kargi kuvvetli yaptinmlar uygulamaya zorlayan sey,
gérandse gore 1921'de Dersim'deki bu olaylardir. Mart olaylari
diger Krtler'in kazananlarin saflanina katilmalarini da tegvik etmistir.
Erzincan ve Malatya'daki diger agiretlerden yardim géndermeleri is-
tendi. Fakat hava gsartlan nedeniyle bunu yapamayacaklarini bildirdi-
ler. Kiirtler, Urfa ve Gaziantep'teki Fransizlardan yardim istemeyi
bile diginduler. Fakat geng Kart milliyetgileri, yabancilardan yardim
istenmesini kabul etmediler. Turkler'e yanhz karsi koyacaklardi.
Kadinlar ve gocuklar savasanlara cephane ve yiyecek tasidilar. 8
Mart'ta Kart kuvvetleri karlarla kapli Munzur Dagi'ni gegerek
Kemabh'i ele gegirdiler ve Tarkler'le isbirligi yaptiklanina inandiklar
blydk Kiirt toprak sahiplerini yakaladilar. 11 Mart 1921'de, zaferle-
riyle sarhog olarak Ankara'ya isgal ettikleri bolgelerde Kuartler'ce
y6netilecek bir vilayet kurmak istediklerini belirten bir telgraf ¢ektiler.
Buna karsilik Kemalistler, yanit olarak kendisi de bir Kart olan Sefik
Bitlisi bagkanhginda bir heyet yolladilar ve bu heyet Ankara'nin so-
runlari banggi yollarla ¢6zmek istedigini belirtti. Fakat, daha Sefik
Bitlisi isyancilarla gérigsmeler yaparken Turkler bolgedeki boluklerini
takviye ettiler. Ankara Hukameti, 15 Mart'ta Elaziz, Erzincan ve
Sivas vilayetlerinde 61fi idare ilan etti (Bu, benzeri uygulamalarin il-
kiydi). Tarkler'in isyani durdurmaya yonelik gabalarina yanit olarak
Kurtler, Ankara'ya Tark Hakometinin ayni Ermeniler'e yaptigi gibi
kendilerini de sirmek istedigini ve milliyetgi amaglarini savunmak
icin carpismaya devam edeceklerini telgrafla bildirdiler. Kurtler'in he-
sapladiklan sey, Yunanlilar'a karsi siddetli savaslarin oldugu cephe-
lerden kuvvet gekmek zorunda kalabileceklerinden Turkler'in ih-
tiyath olacaklariydi. Gériintuse gore Kartler , Tarkler'in ayni zamanda
hem Yunanlilar'la ve hem de Kirtler'le savasamayacaklarini
dusondyorlardi. Tarkler'in 1921 baharinda yaptiklart gey, isyanin
yayilmamasi igin dnlemler almakti; ve Kartler arasindaki isyana
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yonelik destegi zayiflatmaya gahstilar. Bu yontem cok etkiliydi.
Tarkler , Topal Osman komutasindaki barbarlklariyla taninan Cerkez
Alayl'yla da ugrastilar ve Kiirtlerle daha fazla mesgul olmadilar. Bu
alaylar birgok gaddarhk yapti ve bu Kartler i¢in memnuniyet vericiy-
di. Tarkler saldinlarini arttirinca, diger asiretler isyana katiimamaya
karar verdiler ve bazilan isyandan geri ¢ekildi. Isyancilar Ankara'daki
Kart mebuslardan higbir tegvik almadilar. Nisan 1921 itibariyla,
Koggiri Kurt Isyani Kemalistler'ce bastinimigti. Anlagildigi kadariyla

hem Tarkler hem Kiirtler 10 bin kadar askerle garpismigtit?. Bu
sayl, Seyh Said Isyani'nda kullanilan kuvvetlerle kargilagtinidiginda
oldukca kagiik kalr.

Koggiri Isyani'ndan uzunca bahsettik, zira bu konuda Turkge
disinda higbir eser yazilmamisgtir. Tarkge'de ise yalnizca iki eser
mevcutt'¥ - Ote yandan, Isyan, Birinci Diinya Savasi sonrasinda
Kart milliyetgiliginin gelismesi agisindan, ézellikle Sevr Muahedesi
sonrasinda Kiirt milliyetgiliginin gtgla ve zayif yonlerine isaret etme-
si agisindan hayli 6nemlidir. lsyanin temel sebebi Kiirtler'in Anado-
lu'dai muhtar bir idare kurabilmek igin Sevr'in 62 ve 63'Gncl madde-
lerinde belirtilen sartlan tatbik edilmesini saglamak istemis olmalari
olarak goralmektedir. Isyandan heniz bir yil dnce Misak-1 Milli'yi ilan
etmis olan Kemalist Hukametin acemiliginden yararlanmig olmak is-
temekteydiler. Kemalistler, 1921 baharinda Yunanllar'la muharebe-
de tikanmig ve Kartler belirttigimiz gibi bu vaziyetten yararlanmak is-
temislerdi. Dahasi, Kirtler, faaliyetleri igin milletlerarasi destek ve
hatta Ingiliz, Fransiz ve Yunanlilar'dan yardim almak agisindan iyi bir
konumda bulunmaktaydilar. Kartler'le bu ti¢ devlet arasinda temas
var idiyse de, bu devletlerden destek aldiklarina dair higbir delil
yoktu. Muhtemelen bu g llke de Kdirtler'in olabilecedinden ¢ok
daha kuvvetli olan Tark milliyetcilerine verdikleri zorluklaridan hayli
memnun bulunmaktaydilar.
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Koggiri Isyani'nin géstermig oldugu diger bir sey de, milliyetgi
Kirt hareketinin zayif yoénleridir; liderlerin kendileri de,
basansizhiklarini tahlil ederken bunun farkindadirlar. Bir neden, Av-
rupa desteginden yoksun olmalariydi; belirtilen ikinci neden, Kt
toplumunun agiretsel yapisinin, bir istiklal savasi vermek igin gerekli
birligi saglayamadigiydi. Bir orta sinifin olmayisi da asiret reislerinin
liderligi Gstlenmelerini gerektiriyordu; fakat bu adamlar, digman
tarafindan kolayca elde edilebiliyorlardi. Ugiinct olarak Kartler
arasindaki din ve mezhep farkliiklan, aydinlanmis bir grubun
yoklugunda ortadan kaldirilmasi mamkun olmayan bir glvensizlik
yaratmaktaydi. Dersimi'nin belitttigi Gzere geng Kart teskilatgilar is-
tiklal propagandasim yaparken isyanci liderler yalnizca muhtariyet
istemekteydiler. Ankara'ya cektikleri 11 Mart telgrafindaki temel
istek, iggal etmis bulunduklarn bélgeden olusan muhtar bir vilayet
kurulmasiydi®4.

Isyanin liderlerinin 6zelestirileri tam yerine oturmaktadir. Belirtil-
digi gibi, agiret reisleri, kendilerine vazife, tayin, arazi ve bazi haller-
de ragvet teklif eden Kemalistler tarafindan kendi saflarina
cekilebilmiglerdir. Kemalistler , Ermeniler'den kalma genis arazi ve
miilkiyeti ele gegirmis bulunmaktaydilar; Bunlan dagitabilirlerdi.
Bunun disinda, yeni ve bilyimekte bir hilkiimeti idare etmekteydi-
ler.(Elde etmeleri icabeden bir kimseye) istedigi vazifeyi verme ve
kargihginda onu kendi himaye ve denetimlerine alma imkanini da
kullanabilirlerdi. Vatana taarruza gegmis bulunan kafirlere karsi
Muslaman dayanigmasi temasina da siklikla basvurdular. Buna ek
olarak ¢ogu Kurt, kendi milliyetgiliklerinin kuvvetine ikna olmusg
degildi. Onder kadronun énemli bir kismi Istanbul'dan uzak, yabinci
bir gehirden gelmis bulunmaktaydi. Ancak, isyan, milliyetgi Kirt ce-
miyetleri, asiret reisleri ve seyhler arasinda isgbirlifinin mamkan
oldugunu da goéstermistir. Dahasi Kurt milliyetgiligi ve hatta muhta-
riyet igin verilen micadele vilayetlere kaymistir ve buradan devam

62



edecekti. Yabanci bir sehirde veya lstanbul'da kurulmug olmayan ilk
milliyetgi Kart cemiyeti, faaliyetlerine 1921 yiinda Erzurum'da
baglad.

Isyana dair olarak yazilmig bulunan eserlere bakarak, , katilan
agiretlerin Hamidiye Alaylarn veya 1. Dilnya Savasi sirasinda kurul-
mug Agiret Alaylari'na da dahil olup olmadiklarini net bir sekilde an-
lamak mamkan degildir. Fakat, boyle bir katiim olmus gibi
goranmuyor. Hamidiye Alaylannin ¢ogu, daha dogu ve gineyde
bulunan asiretler tarafindan olugturulmusgtur. Bu, Koggiri Isyani'nt
yeterince askeri tecriibeden yoksun kildi. Ayrica, Koggiri Isyani An-
kara'ya Seyh Said Isyani'nin gergeklestigi alandan daha yakin bir
alanda meydana geldi; dolayistyla Tiark kuvvetleri agisindan enge-
beli bir bolge olmakla birlikte ulagmak kolaydi. Her ne kadar Tarkler
Yunanlilar'la zorlu bir muharebenin iginde iseler de, hatta 23 Mart
1921'de Yunanhlar'a kargi ikinci taarruzu baglatmis olsalar da, Yu-
nanhlarla savagmak i¢in girisilen bayuk bir seferberlik gayretinden
sonra, Koggiri Isyani'ni bastirmak igin 5-6 bin askeri bolgeye
cikarmak buyiik bir mesele degildir. Isyamin gergeklestigi bolgenin
gogunlukla Turkler'in yagadigi bolgelere yakinhigr da Kirtlerin bu
olayda TUrk sultasina daha maruz erigebilecegi ve Tirk himayeciligi
patronagj igin daha erisilebilir bir alanda olmalan anlamina gelmektey-
di. Kirt agiret toplumunun zayifiina ragmen asiret reisleri isyanda
en dnemli roll Gstlenmislerdi. Seyhlerin rola, Seyh Said Isyani'nda
oynayacaklar rolden ¢ok daha énemsiz oldu. Ancak, yukarida da
belirtildigi gibi tekkeler dzellikle Hiseyin Abdal Tekkesi dnemli bir
rol oynadilar. Kart milliyetgileri bu olaydan pekala iyi bir ders almig
olabilirler: Seyhler, isyana liderlik etme agisindan agiret reislerinin
olabileceginden gok daha guvenilir olabilirlerdi ve asiretleriisti
iligkileri, yaygin bir birliktelik saglama agisindan mutlaka bir ehem-
miyeti haizdi; dahasi, gseyhler, Tark Hiukimeti tarafindan daha zor
elde editebilirlerdi. Ve agiret reislerinden daha milliyetgi bir zihniyete
sahip bulunmaktaydi. Bu (g unsur, 1925 yilinda dikkate alinmigtir.
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Dersimi'nin, Kartler arasindaki bu din ve itikat farkliiklarinin
isyanin basarisiziina katkida bulundugunu belirmesi Stnni ve
Aleviler arasinda gatisma olgusuna isaret eder. Gergekten de bu
s6zkonusu olmustur. Fakat, yalnizca Sunni asiretlerin katildigi
Seyh Said Isyant'ndan farkh olarak, Koggiri Isyani'na hem Sanni
hem Alevi agiretler katildilar. Sanniler, Aleviler kadar heyecanla
katilmamig da olabilirler; ancak, bu Dersimi'nin anlatiminda net
degil. Van Bruinessen'e goére, "O dénemde ¢ogu Sdnni Kdrt,
isyani yalnizca bir Alevi isyan olarak algilamiglardy; isyani destekle-
mek igin hicbir neden gérememiglerdi."'9. Bu, 1925 yilinda rollerin
tersine dénmesi igin bir sebep tegkil etmis olabilir. 1925'ten farkli
olarak, hem Kurmanciler hem de Zazalar isyana katildilar; fakat, daha
gok isyan edenler Zaza'lardi. 1921 Koggiri Isyani'nda her ne dini-
lisani unsur rol oynamis olursa olsun,bu unsurlar, 1925 isyaninda
oldugu kadar énemli degillerdi. Kuskusuz bu da bir zayiflik olarak
gorilebilir. Sanni-Naksibendi ve Zaza olanlar tarafindan yoénetilen
bir isyan lisan ve dil homojenligi nedeniyle ¢ok daha kuvvetli ve
birlegmis olabilirdi. Isyanin alani ise, 1925'te oldugundan ¢ok daha
sinirhydi. Isyanin 6li ki mevsiminde patlak vermis olmasi da
digsanidan yardim gelecek olsa bile bunu engelleyecek bir unsur-
dur. Haveten, 1920 yili kigi, Dersim havalisinde her zaman
oldugundan gok daha amansiz ge¢gmisti. Mevsim ve hava sartlan,
zaten kayitsiz olan bazi milliyetgilerin ruhunu iyice séndirmas
olmali. Bélgelerarasi érgttienmenin zayifhd, iletisim noksanhgi,
sehir-kir anlagmazliklarn ve minevver asiret farkiiklannin yanisira
onceden tahmin edilmesi miimkan olmayan unsurlar da isyanin kisa
6mird olmasina neden oldu.

Tark askeri kuvvetinin ve tez;‘.'kilatlnm mukayese goétirmez
astanliga, Ankara Hikameti'nin emrinde genis patronaj, arazi ve
baska kaynaklar bulunmasi da isyanin basarisizligina neden olan
diger sebepler arasindaydi. Gergek su ki, genislemekte olan bir
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devletin elinde topladigi kaynaklarin-yanisira, Kartler, bagka ne-
denlerle de Mustafa Kemal'i desteklemekteydilef. Van Bruines-
sen'e ve bilgi kaynaklarina gére, pek ¢ok aga, Mustafa Kemal'i
sahsen tanimaktaydi. Kimi, Mustafa Kemal'i 1916 yilinda 16. Ordu
Kumandani oldugu dénemden tanimaktayd:. Liderligi, Rus ordusu-
nun geri ¢ekilmesine ve Dodu Anadolu'da bir Ermeni Devleti
tasarisinin ¢okertilmesine katkida butunmustu. Vatanin yabanci ve
kafir isgalcilere kargt mudafaasinin simgesi haline gelmigti. Kart mil-
liyetgileri de dahil olmak Gzere, 6nde gelen Kiirtler'i, Erzurum Kong-
resi (23 Temmuz-7 Adustos 1919) ve Sivas Kongresi'ne (4-11
Eylal 1919) davet etmisti. Kirtler'in Turkler'le esit haklara sahip
olacagini vaad etmisti. En azindan Ggi Kirt olmak Gzere (Mutki'den
Haci Musa Bey, Bitlis'den Sadullah Efendi ve Erzurum'dan
Naksibendi Seyhi Fevzi Efendi), 9 kisilik bir Heyet-i Temsiliye
segilmis bulunuyordu.

Kanaatimce, Kartler'in destegi olmaksizin Tark milliyetgilerinin o
kadar basarih olmasinin mimkin olmadigini séylemek mibalaga
olmaz. Baska bir deyigle, Kartler, Kemalistler'e askeri olarak ve faal
bir bigimde Erzurum'da meydan okumus olsalardi, milliyetgi Ttirk ha-
reketinin Rus ve mattefik kuvvetleri ile Ermeniler'e kargi elde etmis
olduklan basarilar, ciddi bir bigimde gecikirdi. Tarkiye Kirt tarihinin
bir garabeti de, Turk milliyetcilerinin Istanbul Hikimeti ve iggal kuv-
vetlerine karsi idari ve askeri meydan okuma hareketlerinin, Kurt
milliyetgilerinin kurmak istedikleri vatanin bir pargasi olan topraklarda
baslamig olmasidir. Kartler, Tlrk milliyetgi kuvvetlerine yardim
etmisler ve bu da hedeflerine ulagmalarini engellemistir. Daha 1liml
bir gérasle bile, milliyetgi Tark ihtilatinin, Kart ve Turk nifuslarinin
ortastugu alanlarda baglamig oldugunu kabul etmek gerekir. Koggiri
Isyani'nin gésermis oldugu gibi, bu olgu Turkler'in menfaatlerine
islemistir. Dahasi, Tark milliyetgileri Yunanhlar'ta bir élim-kahm
miicadelesine girmisken Kurtler'in isyana kalkmig olmasi, Tiirk mil-

65



liyetgilerinin Kurtler'in istiklal ve hatta muhtariyet taleplerini bile iha-
net olarak tanimlamalarini kolaylagtirmigtir. Hayli sayida Kdrt bu ko-
nuda Ttrkler'le ayni kaniyi paylasmaktadir. Bazi Kirtler'in Ankara
Hukametini destekiemis olmasi, yalniz firsatgl unsurlardan kaynak-
lanmamigtir.

Ancak, patronaj imkani Tarkler'e agik bir sekilde yardim eden bir
unsur olmustur. Daha 6nce de belittildigi gibi, yalmzca Dersim
bolgesinden 4 Kiirt, atanmig mebus olarak Meclis'te yer almaktaydi.
Mustafa Kemal, Koggiri Asiretleri Reisi Alisan Bey'e Buyuk Millet
Meclisi igin aday olmasint 6nermisti. Kart kékenli oldugu iddia edi-
len Tark bilim adami Ismail Besikgi, 1919-1921 yillar boyunca, Ke-
malist kuvvetlerin -6zellikle Mustafa Kemal'in kendisinin- Kart reisleri
ve agalari ile sirdirmekte oldugu iligkilerin, milliyetgi Kart érgttlerin
kurabildiklerinden ¢ok daha iyi oldugunu belirtir. Bu, Koggiri Isyani
strasinda oldukga net bir bigimde gérilda. Kart reisler, agalar ve
sehirli Gmeranin, Ermeniler'in arazi ve miilkiyetleri (izerinde kanu-
nen hak iddia edebilmek igin Ankara Hiakameti'nin destegine ih-
tiyaglari oldugunu bilmeleri, bunun nedenlerinden biridir. Bu,
Kurtler'in dylesine heyecanla ve siddetle katilmis olduklan Ermeni-
ler'in temkiline yonelik harekatlarin, Anadolu'da Kirt miliyetgiliginin
bozguna ugramasina nasil katkida bulunmus oldugunun bagka,
belki de tuhaf bir érnegidir. Tam da Cibranh Halit Bey'in Ermeniler'in
yenilgiye ugradigt glin gadinnda tahmin etmis oldugu gibi, Ermeni-
ler'in ortadan kaldiriimasi Kartler'i Tarkler'le karsi kargiya getirmis,
yanliz birakmis bulunuyordu. Bunun da 6tesinde, milliyetgiler bir
kez iktidarlarini saglama alinca, Kurt asiret reisleri, agalan ve sehirli
Umera, Turkler'e bagimli hale gelmis oldular. Fakat daha kimse, Ttrk -
milliyetgi liderlerinin kendileri bile béylesi bir muvaffakiyeti tahmin
edemeyecek durumdayken Kirtler bunu nasil tahmin edebil-
miglerdi? Ismail Besikgi, Kemalist kuvvetlerin 1919-1922 déne-
minde dini éne gikartmig olmasinin, Kiirt destegini- saglamakia
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énemli bir unsur oldugunu belirtir. Besikgi'ye gére Mustafa Kemal,
Kart liderlere Nutuk'un vesikalar kismina alinmis olan 7 mektuptan
daha fazla mektup yazmis olmali. Pek ¢ok ailenin bu tir mektuplar
almis olduklarini belirttiklerini yazar('?.

Mustafa Kemal'in Biyiik Nutuk'unun 3. cildine dahil ettigi 7
mektup, Mustafa Kemal'in Kiirt liderleriyle iliskilerinde uyguladig:
taktiklere iyi bir 6rnek tegkil eder'®, Nursin Seyhi Ziyaeddin Efen-
di'ye 13 Agustos 1919'da yazdi§i mektup, hayli 6greticidir (vesika
52, s. 942-943). Mustafa Kemal 1. Diinya Savagi'ndaki destegi ve
Sultan Halife'ye sadakati i¢in Seyh'e tesekkir eder ve bu harekete
karsi kalpten hirmetlerini ifade eder. Fakat ayni sultan ve halilfenin
simdi Dogu Vilayetlerini Ermeni'lere peskes ¢ekmeye caligtiginin
efkar umumiyeye malum oldugunu, Istanbul Hakimeti'nin vatani
midafaadan tamamiyla aciz oldugunu belirtir. (6 giin dnce tamam-
fanmis bulunan) Erzurum Kongresi'nin kurulmus oldugunu ve
yakinda bir Sivas Kongresi'nin toplanacagini bildirerek Seyh'ten
bélgenin tiim vatanperverlerine mahsus selamlarini iletmesini ister.

Mustafa Kemal, daha énce de belirtildigi gibi Erzurum Kongre-
si'nde Heyeti Temsiliye'ye segilmis bulunan Mutkili asiret seyhi Haci
Musa Bey'e de bir mektup yazmistir. Bu mektup (vesika 47, s. 937-
939), Erzurum Kongresi'nin hitamindan hemen a¢ gin sonra, 10
Agustos 1919'da yazilmigtir. Mustafa Kemal, reise ve ailesine, dev-
let ve millete hizmetleri ve fedakarliklar, 6zellikle Bitlis ve Mutki ha-
valisinde orduya yardimlari dolayisiyla tesekkir eder. Reise,
dasmanlarinin, tlkeyi bélmek ve atalarinin topraklarinda bir Erme-
nistan yaratmak istediklerini anlatir. Istanbul Hikameti'nin zayifigi,
bu vaziyetin ortaya ¢lkmasina misaade etmekteydi; Mustafa kemal,
bu hazin durumun dizeltiimesi gerektigini diistinmekteydi. Mustafa
Kemal ve "kardesimiz ve Hamidiye kahramant "Rauf (Orbay) Bey ile
birlikte Haci Musa Bey'in Heyeti Temsiliye'yesegilmis olmasindan da
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bahseder. Sartlar gerektirirse, Mustafa Kemal, Haci Musa'nin yardi-
mini rica edecektir. Sivas Kongresi'nin sonuglanmasindan sonra,
Mustafa Kemal, reisle Erzurum'da bulusacagint ve kendisine telg-
rafla zamani bildirecegini belirtir. Mustafa Kemal, bunun Hact Musa
icin zor olacagini kabul eder; fakat, kendisinin millet icin boyle bir
fedakarlikta bulunacagina guveni tamdir. Bu mektup ve Koggiri
Isyant liderlerinin beyanati, pek ok Kirt seyh ve reislerinin Kiirt mi-
liyetgi hedeflerini nigin desteklememis olduklarinin en iyi goster-
geleridir; Cogu, muhtariyet taleplerini bile desteklemislerdi; hele bu
taleplere Tirkler karsi ¢iktiysa.

Fakat, Koggiri Isyani, Ankara Hiikiimeti'nin siyasetinde tesirini
gosterdi ve dyle goriniyor ki, milliyet¢i hiikiimetin "Kart meselesi"
ile mesgul olma yolunda ilk gayretlerine katkida bulundu. Bayak Mil-
let Meclisi, 1921 Ekim'inde Koggiri Isyani'nm sebeplerini
sorusturmak igin bir Meclis tahkikat heyeti gonderdi. Meclis Heyeti
dyeleri arasinda, Yusuf Izzet Paga (Bolu), Ragip Bey (Amasya) ve
Hakki Hamit Bey'ler de vardi. Heyet reisligini Safvet Bey
yuritmekteydi. Baglangigta Kemalistler'e muhalif olan Safvet Bey,
daha 6nce Istanbu hitkiimetinin emrinde milliyetgi bir kumandandt,
bazi nedenlerle Kirtler arasinda nafuzunun ydksek olacagi
dasanilmust. Dersim Mebusu Diyab Bey, Safvet Bey'in heyet
reisi olmasini dnermisti. Heyetin hig bir raporuna ulagmak miamkin
olmads; ancak, Sultan'in htikimetindeki bir Ingiliz istihbarat kaynagi,
Ankara'dan gelen 21 Ekim 1921 tarihli bir telgrafa dayanarak, Anka-
ra'in Kirtler'e dair niyetlerini soyle ifade etmektedir;. "Simdilik, asile-
re kargi bir tenkil harekédtina girisilmeyecek; fakat, Iran ile bu
antlasma bir neticeye ulagip tasdik edilesiye kadar, asiret liderlerini
kazanmak icin hediyeler ve diger barisgi yéntemlerle her tirli gay-
ret sarfedilecek. Elverigli bir firsati bulabilmek zorundalar; zira, hayli
zorlu bir udlkede faaliyet gdsteren 40.000 athya kargi yeterince
gucla bir kuvvet géndermek gerekecek. Milli Midafaa Heyeti, hali-
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hazir sartlarda bir tenkil kuvveti kesfe géndermenin kesin yenilgiyle
sonuglanacag endisesini tartismaktadir."'9. Ayni istihbarat raporu
gostermektedir ki; telgrafta bahsi gecen lran antlagmasi ile Iran
Hakiumeti, Iran'daki Kirtler'in hududun diger tarafindaki kardes-
lerine yardim etmelerini engelleme mesuliyetini de yikimlen-
mektedir. Heyet, Kocgiri Isyani'nin sebeplerine dair bir raporla birlik-
te, Kurdistan'in idaresine iligkin bir kanun taslagi da hazirlamisti.
Kanun taslagi, muhtemelen Subat ayinda, Millet Meclisinde miza-
kereye agild.

Bu arada, diger bir heyet Kurdistan'in idaresine dair bir kanun
taslagi daha hazirladi. Kanun taslagi, Koggiri syani'na dair tahkikat
yapan heyete gonderildi. Muhtemelen 1922 Subat ayinda tasar
Meclis'te muazakereye agildi. Bes dye kanunun glndeme
alinmasina karsi rey verdi. Koggiri heyetinin ¢ azasina ilaveten,
Salih Efendi (Erzurum) ve Selahaddin Bey (Mersin), kanunun
mulzakere edilmesine karsi rey veren mebuslardi. Fakat, miza-
kerenin giindeme alinmasi ekseriyet tarafindan kabul edilerek 10
Subat'ta kapali bir miizakere yapilmast karara baglandi. Midafaa-i
Milliye Cemiyeti ile Miidafa-i Hukuk Cemiyeti, kanun tasarisi lehin-
deydiler; altmis bes (iye muhalefet etti. Salih Efendi, Kiirt meselesi-
nin, kanun tasarisinda yer alan batil hukimlerle halledilemeye-
cegini soyleyerek muzakereyi acti. Ona gore, Koggiri ve Dersim
Kirtteri'nin lideri haline gelen Koggiri Mustafa Pasa'nin tahrikleri
yatistirimal, 1921'de Koggiri Isyani sirasinda zindana atilan Kartler
serbest birakiimaliydi. Vatanin menfaati icabinca, kanun tasa-
risinda Tahkikat Heyeti'nin tekliflerine hayatiyet kazandiriimasi ge-
rekirdi. Mesul kumandan Cevat Pasa'nin belli bazi 6nlemler aldigini
bilmekteydi, fakat "‘memleket Yunanhlaria harp halindeyken vaziye-
tin bu gekilde halledilmesi kolay olmayacaktir.” Salih Bey bundan
bagka, Koggiri Isyanlar'mn idarenin diktatrce hareketlerinden ve
Ankara Hiukimeti'nin hilafete kargi tutumundan kaynaklandigini be-
litmekteydi. Ona gore, "siddete basvurulmasi, vaziyeti daha kétiye
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gétirmekten ileri gidemez. Gérinen kdy kilavuz istemez; Kir-
distan'da ayaklanma olmadigini séylemek abesle istigaldir." Salih
Efendi s6zd, isyanin, Emir Faysal ve Ingilizler tarafindan desteklen- -
digini sdyleyerek baglamaktaydi; “memleketin menfaatleri geregin-
ce, mesele siddete basvurulmaksizin halledilmelidir.” Bazi Kirt
_temsilciler, kanun tasarisina muhalefet ederek Salih Bey'i kuvvetle
desteklediler. Fakat, bayik gogunluk 373'e kargi 64 reyle kanun
tasarisi lehindeydi. Millet Meclisi'nde héla 72 Kurt mebusu varsa,
bunlarin gogunlugunun muhalefet ettigi diistnalebilir.

Kart mebuslannin gogunlugunun kanun tasarisina neden mu-
halefet ettigini anlamak zor degil. Ingiliz raporunda yer alan kanun
tasarisi Madde t'de Millet Meclisi'nin, "Kdrt milleti igin kendi milli
ananeleriyle ahenk iginde bir muhtar idare kurma mesuliyetini
yukimlendigini” belitmekteyse de, Madde Il'de "Milletin ileri gelen-
leri tarafindan bir Genel Vali segilebilir. Buna bir Genel Vali Vekili ve
Miifettis eslik eder. Bunlarin Kdrt mi Tirk mii olacagina biydk Mil-
let Meclisi karar verir," deniimektedir. Ancak, Madde !ll'te ise, Bliyiik
Millet Meclisi'nin genel valiyi de segebilecegdi belirtiimektedir. Ug
yilin sonunda (Madde 1V), "(Kart) Milli meclisi tarafindan” yeni bir
genel vali segilebilir. Her ne kadar genel vali vekilinin Turk veya Kart
olmasina Buyik Millet Meclisi karar verebilecek ise de, dogrudan
Kart Millet Meclisi tarafindan segilecektir. Genel vali, genel vali vekili
ve mifettiglerin timinin tayini, Ankara'nin tasdikine arz edilecek-
tir.

Madde VI, Kiirdistan idari bolgesinin Dogu'da Van, Bitlis, Diyar-
bakir vilayetleri, Dersim Sancagi ve diger bazi kaza ve nahiyelerde
kurulacagini hikme baglamaktadir. Bu hikim, Disigleri Ba-
kanligi'ndan D.A. Osborne'a, bu ifadelerle kurulacak bir Kurt
vataninin, Filistin'de Yahudiler igin kurulmus olan vatana denk
disecegini dasiindirmekteydi. Madde XV, Kirt Millet Meclisi ve
idaresinde, yalnizca Tarkge'nin kullanilabilecegini hikme
baglamaktaydi. Fakat, Kirtge de okullarda kullanilabilecekti. Buna
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ek olarak, Bayuk Millet Meclisi, "Muhtar ldare"nin batge
dazenlemelerinin gogunu denetleyebilecekti. Kanun taslagi, kendi
tiranan tek ornedi olmak agisindan hayli ilgingtir (Bkz., Ek I1).

Kardistan meselesinin, hilafet meselesi ve bazi mebuslarn Ke-
malistler'e muhalefetine baglandigi agiktir. Bazilan igin, hilafete
Kart deste@i, 1922 baharninda gittikge artan bir muhalefetle
karsilagmakta olan Mustafa Kemal'e karsi bir koz teskil etmekteydi.
Salih Efendi'nin nutku, Kirtler'e karsi kuvvete dayanmayan
yontemler tatbik edilmesi yéninde samimi bir inancin varhgina
isaret etmektedir. Ote yandan, Kart mebuslarinin, Kemalist
Hikdmeti desteklemelerine ve Koggiri Isyani'nin bastiriimasi
sirasinda basvurulan sertlik hakkinda konugmamis olmalarina
ragmen, Kartler'in hakki, hukuku ve ‘istekleri sézkonusu
oldugunda, énlerine konan kanun teklifinden daha fazlasini elde
etmeyi Gmid ettikleri de anlagiimaktadir. Bu gostermektedir ki, Mec-
lis'te bulunan Kart mebuslar bile, "Muhtar Kirdistan Bélgesi" tekli-
finde vaad edilenden daha fazla muhtariyet elde etme tmitlerini mu-
hafaza etmektedirler. Diger taraftan, Trkler'in, en azindan By Ok
Millet Meclisi'nde bulunanlarin, Kirtler'e karsi sertlikle planlanmig
ve siddet gerektiren bir siyaset tatbik edilmesi taraflari olmadiklan
anlagiimaktadir. Teklif edilen kanun tasaris, siyasi fikirleri ne olursa
olsun, Tlrkler'in yine de igerigi bogaltiimarmus bir istiklal, hatta muh-
tariyettasavvuruna bile pek de sicak bakmadigini da
gostermektedir. Oyle gérindyor ki, Tirkler, en fazla tanimlanmig
idari bélgelerde ve kisith gografi bir bolgede Kurtler'e fazla daha
yetki verilmesini distnebilmektedirler. Fakat, su da akilda tutul-
malidir ki, geriye bakildiginda 6zellikle daha sonraki gelismelere na-
zaran liberal goranebilecek bu siyaset, siyasi kararlari belirleyen
Mustafa Kemal'in yakin danismanlar tarafindan hazidanmis olan
tasan degil, Meclis'te bulunan mebuslarin tasarisi idi. Biytk Millet
Meclisi'nde boyle bir kanun teklifinin miizakare edilmis bile olmasi,
bu miessesenin Kirt meselesinden agikga sdzedilebilecek denli
nisbi bir 6zgarlage sahip olduguna igaret etmektedir. Daha sonra,
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6zellikle Lozan Antlasmasi'ndan (24 Temmuz 1923) sonra, boyle
bir sey yapmak daha zor ve kamuoyunca hos kargilanmayan bir ha-
reket haline gelecektir. Bu girisim, ayni zamanda, geng Turk devleti-
nin bu en zor zamaninda Kdartler'in destegini canli tutmanin da bir
yolunu tegkil etmekteydi. Kirt milliyetgi faaliyetleri, Lozan Antlasg-
masi'ndan sonra tekrar bir canlanm dénemine girdi. Bu dénem,
dogrudan S$eyh Sait Isyani'na géturecekti. Mustakil bir Kurdistan
veya Ermenistan'in s6z(inii bile etmeyen bu antlagsmadan sonra,
Kurtler'in silahli kuvvet kullanarak daha fazla hak elde etmeye
cahgmaktan bagka bir segenegi kalmamgtir.

Azadi'nin Kurulusu

Seyh Sait Isyani'na yol agan olaylardan sorumlu olan milliyetci
Kiirtler rgata Ciwata Azadi Kurd (Kart Ozgurlilk Cemiyeti) idi; daha
sonra Ciwata Xweseriya Kurd (Kurt Istiklal Cemiyeti) adini aldi ve
kisaca Azadi denildi. Van Bruinnessen, Azadi'nin 1923'te kurul-
mus oldugunu belirtir, fakat 4 Eylil 1924'te Beytlussebap'ta isyan
hizlandiran Kurt askerlerinden alinan raporlarda Ingiliz Istihbarat
Tegkilatina bu érgitin 1921'de Erzurum'da kuruldugu belittilmistir
29 Anadolu'da ve gok gizli olarak kurulan bir 6rgit oldugundan,
Azadi hakkinda hemen hemen hig bilgi yoktur. Azadi'nin énemini
vurgulayan ilk akademisyen van Bruinessen'dir. Ingiliz istihbaratina
en gok bilgi veren bes firari, Ali Zeki ibn Veli, Ismail Hakki Efendi, ibn
Muhammed Ali (Musul), Ihsan Bey ibn Nuri Bey (Bitlis), Tevfik Efen-
di ibn Hasan (Mardin) ve Ahmet Rasim Efendi ibn Mikdal (Gan)'dir.
Bunlarin hepsi Tirk Ordusunda, Yedinci Ordu lkinci Timen Onse-
kizinci Alay'da subay olarak gorevliydi. lhsan Nuri, Tevfik Hasan ve
Ahmet Rasim Efendi Azadi'ye iligkin bilgi kaynaklariydi@?”. Bunlarin
ilk ikisi ytizbasi, sonuncusuysa malazim-1 sani [tegmen) idi. Eger
Azadi 1923'te degil de 1921'de kurulmussa, Koggiri Isyani ve
sonuglarinin ve Dersim bolgesinde stiren kargasanin, Azadi'nin or-
taya ¢ikmasini, 1921 ve 1923 arasindaki siyasi gelismelerden ¢ok
daha fazla etkilemis oldugu anlamina gelecektir.
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Bu Kart subaylarina gore, Azadi'nin ortaya ¢ikmasi, birgok
faktoran sonucuydu®?. Ingiliz istihbarati Kirt subaylarinin
Azadi'nin nasil ve neden kurulduguna iliskin géraglerinin dogru-
lugunun kontrol ederken 6nemli gigliklerle karsilastiklan belirtil-
melidir. Fakat bu géragler dogru gikti. Kartler, Azadi'nin 1921'de
Erzurum'da, Erzurum gaznizonunun bir énceki komutani olan
Miralay Halit Bey Cibran tarafindan kuruldugunu séylediler. Diger
subeler bu ilk subenin denetiminde kuruldu. Béltimlerin sayisi ve li-
derleri gizli tutuldu; ve Kirt subaylar, varolan subelerin sayisi hak-
kinda higbir bilgiye sahip olmadiklarini iddia ettiler. Diyarbakir, Siirt,
Istanbul, Dersim, Bitlis, Kars, Hinis, Musg, Erzincan, Malazgirt,
Harput ve Van'da subeler oldugunu biliyorlardi. Kirtler, Siirt'te yedi,
Bitlis'te iki ve Beytligsebap da dahil olmak tizere, Van'da yedi,
toplam yirmilGg subenin var oldugunu ddsinuyorlardi. Haydaran
asiretinin askeri kumandani Kér Hiseyin Paga (Menazgirt subesinin
basi); Hasanan asiretinden Mevlit Bey (Varto subesinin bagt); Yusuf
Ziya Bey (Bitlis subesinin basi), Haci Musa Bey (Musg'tan, Mutki ve
Kuvite agiretinin reisi); Beyt Haci Bayram (Sirnak agireti); Eyub Bey
(Milan agiretinden, Mardin); Faris Isa Ibrahim Aga (Mardin
yakinlarindan, Dakuri agiretinden); Mahmud Bey ibn Ibrahim Pasa
(Milli asireti) ve Sirnak'in iyi bilinen lideri Simko, adi gegen kisilerdi.

Azadi ve Beytiiggebap Isyani'na iligkin daha uzun bir rapor 27
Kasim'da Somirgeler Birosu'na geldi. Liste tam degilse de, bu
rapor Azadt'nin Gyelerine iligkin 8 Kasim tarihli rapordan ¢ok daha
detayh bilgi verir?®, Bu, 8 Kasim raporundaki isimlere ek olarak
Erzurum igin yedi isim daha belirtir: bir avukat olan Abdullah Rasim
(Istanbul) ve Seyyid Abdill Kadir (Istanbul subesinin basi); Tasgird
(higbir ad verilmemis); Rasid Efendi (Hinis); Rusti Efendi (bagkan);
Mus (hicbir ad ok); Hact Hasan, Haci Dursun Aga ve Adurrahman
isimli biri (Bitlis). Sonuncusu Sirnak agiretindendi ve o zaman Siirtte
hapisti. Van'da Molla Abdalmecid Efendi'ye (baskan) ek olarak alti
dye vardi. Cizre'de (g, Mardin'de iki, Diyarbakir'da Cemil Pasa'ya
(bagkan) ek olarak bes iiye daha ve Harput'ta da gsubeler vardi. lki ra-
pordaki bilgiler Azadi'nin yirmiag subesi oldugunu belitmistir ve bu
sadece kismi bir listeydi. Liderlerin bir gogu Tirk ordusunda
subaydi ve agiret Gyelerinin bir gogu Hamidiye'de kumandanlik
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yapmiglardi (Eylal 1924 itibanyla Azadi Gyelerinin tam bir listesi igin
Ek lil'e ve Beytiigsebap'taki isyandan sonra Irak'taki Ingilizler'e
sidinan Kart subaylarin listesi igin Ek 1V'e bakin).

Kart subaylar, "bdtin asiretierin milliyetgi ve dini nedenlerle, onu
(Azadi) destekleyecekler"inden emindi. Subelerin bagkanlarina ek
olarak Azadt'yi destekleyecek asiret liderlerinin adlarint vermiglerdi.
Bunlara Bitlis, Van, Mardin ve Sirnak béigelerindeki birgok agiret
dahildi. Subaylar Malazgirt, Bitlis ve Mug bélgelerinde agiretlerin
5000 silahli adami oldudunu hesaplamiglardi. Azadi ayni
bélgelerdeki asiret isyanlarini Agustos 1924'ten itibaren fiilen des-
teklemekteydi. Sonug olarak, 200 kisiden daha az higbir Tark kuv-
veti Mug'tan Bitlis'e givenli bir sekilde gidemiyordu. Sirnak bélge-
sindeki Bohtan agiretinin 2000 ila 3000 adam gikartabilecedi hesap-
lanmigti. Kart subaylar, Ingilizler'e Yedinci Ordu'daki gogunlugu
ylizbag! ve tegmen olan Azadi Gyelerinin listesini de sagladilar (Ek
lll'e bakin). Gérllebilecegi (izere, 1921'de Azadi érgiitanin kurul-
masinin bir neticesi olarak Krtler, Kemalistler'e karsi isyana bagla-
diklarinda, 1921'deki Koggiri Isyam’'nda oldugundan ¢ok daha iyi
hazirlanmig olacaklardir.

Kart subaylar, silahh isyan (Ingilizler'in tabiriyle) igin artan
hazirliklarina onbir siyasi neden de gostermiglerdir. Seyh Sait lsyani
oncesinin Kiirt sikayet ve taleplerini gésteren iki veya i¢ kaynaktan
biri olmasi sebebiyle bu liste dnemilidir:

(1) Azinliklara iliskin yeni bir kanun hali hazirda Hiristiyanlar igin
uygulanmugtir; Tark Hakameti'nin niyeti, Dogu vilayetlerindeki
batan Kart ndfusu Bati Anadolu'ya nakletmek, yerlerine
goemenleri ve Tirk irkindan olanlar yerlegtirmek, boylece Akdeniz
ve Anadolu, Kafkasya ve Hazar-Gtesinden Tirkistan'a uzanan genig
Turan bélgesindeki kesintiyi ortadan kaldirmaktir (Kaynaklara gére,
birgok Kart aydini Dogu Anadolu'dan saGralmdis ve yerlerine kade-
meli olarak Tuark goduniugunun olugturulmasinin ilk basamagi

olarak Tark gégmenler yerlestirilmisti).

(2) Tark Hakameti'nce halifeligin kaldiriimasi; bu, Tarkler ve
Kartler arasindaki ¢ok az bagdan birini ortadan kaldirmistir.

(3) Mahkemelerde ve okullarda dilin Tirkge'yle sinirlandirimasi
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ve okullarda Kartge'nin égretilmesinin yasaklanmasi. Bu tedbirlerin
Kartler arasinda egitimi filliyatta tamamen sona erdirmis oldugu ifade
edilmektedir. Tarkler, Kdrt irkirin halen tek egitim kaynagi olan
tekke ve medreseleri de kapatmistir (Bu baskici uygulamalara
ragmen bir egitim vergisi hala batdn Kdrdistan'da toplanmaktadir).

(4) 'Kurdistan" kelimesi bdtan egitim kitaplarindan gikartilmigtir
ve batan dlkedeki Kdrtge cografi isimler kademeli olarak Tarkge
isimlerle degistiriimektedir.

(5) Tarkiye Kdrdistan'indaki batdn dst dazey ydneticiler, yani ve-
killer ve mutasarniflar, uygulamada tamamen Tirkler'dendir ve kay-
makamlarin yarisi Tadrk ve yarisi Kdrttar. Kagidk memurlarin
gogunlugunun Kdrt olmasina ragmen, Tdrkler, kimi istihdam ettikleri
konusunda agin dikkatlidir ve batan sdpheli Kart milliyetgilerini
dislamaktadiriar. (Kartler, Tirkiye Kirdistanimin Erzurum, Erzincan,
Bitlis, Van, Diyarbakir ve Harput vilayetlerinden olustugunu dasa-
ndrler ve hig stphesiz buna Hakkari vilayeli de eklenmelidir).

(6) Vergilerin yilda birden ¢ok kez toplanmasina ragmen,
odenen vergilerden yarar saglanamamaktadir. Rusvet olmadan
mahkemelerde adélet saglanamamaktadir.

(7) Hikdmetin Kardistan vilayetlerinde Tdrkiye Millet Meclisi
mebus se¢gimine mudahale etmesi. Sonugta battn mebuslar halkin
serbest oyuyla degil Tark Hikdmeti'nin emirleri dogrultusunda
"secilmiglerdir".

(8) Hakametin siyasi karar ve uygulamalarina karsi bir direnis
kudreti mamdsina da gelebilecek olan (Kart) irksal birligini engelle-
mek maksadiyla surekli olarak bir Kart agiretini bir digerine karsi
kigkitmaya y6nelik Tdrk poltikass.

(9) Hayvaniarin gétirdlmesf ve el konulan seylerin karsiliginin
verilmemesi, Kart kéylerinin askerlerce yagmalanmasi.

(10) Orduda Kurt askerlerinin ve zabitlerinin ratbelerinin didgtk
tutulmas: ve onlari zor ve hog olmayan géreviere segme aliskanig.

(11) Tark Hakametinin, Alman sermayesi yardimiyla Kartler'in
maden zenginliklerini sémirme girisimlerf?4.
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Tarkler, Azadi'nin ve faaliyetierinin tamamiyla farkindaydi ve
bunu bastirabilmek igin butan guiglerini kullaniyorlardi. Bunu,
givenilmez oldugu disunilen memurlarini stirerek ve gérevden
alarak ve Azadi'nin Gyesi oldugu disinilen Kirtler'i siddetli bir
bicimde cezalandirarak gergeklestirmeyi umuyorlardi. Bunlarin bi-
rincisine 6rnek Erzurum'un yerlisi ve Bitlis valisi olan Zihni Bey'in
baska yere tayinidir. Onun yerine lkinci Firka kumandani Kazim
Paga atand.

Azadfi'nin, en azindan, 1924 Kasim'i sonlarinda, ¢ ana amaci
vardi. Bunlar, Kiirt subaylar tarafindan soyle ifade edilmigti: Kirtler'i
Tark baskisindan kurtarmak; Kartler'e dézgurlik saglamak; tlkelerini
gelistirmeleri igin bir firsat vermek ve Kardistan'in tek bagina ayakta
duramiyacaginin farkinda olarak Ingiliz deste@i saglamak. Kurtler,
Sovyetler Birligi'nin yardim énerdigini; fakat, hala Ingilizler'in amag-
larini destekleyeceklerini umarak bunlarin reddedildigini iddia et-
mekteydiler. Kt subaylar bu amaca ulagmak igin, Blyuk Britanya
ile dostluk baglari kurmak ve destek saglamakla gérevlendiril-
miglerdi. Kartler, Bagdat'ta ve birgok asiret reisi ve Habur nehrinin
agzindan Erzurum'a degin 6nemli érgut merkezleriyle iligki igeri-
sindeydi, bu Azadi tyelerinin Ingiliz yardimi saglamak ve Ingilizler
tarafindan yonetilebilecek devrimci hareketleri tertip etmek
agisindan tam yetki ile galismaktaydilar. Bu amaci gergeklestirmeye
yonelik hareket, Siirt'in kuzeyinde hendz baglamigti. Subaylar,
Ingiliz Istihbarat memurlarnini Kirdistan'in diger béigelerinin de
benzer hareketlere katiimalarini saglayabilecekleri konusunda ikna
ettiler. -

Bu amaglan desteklemek igin, Kurt subaylar Gg istekte bulundu-
lar: Bir Ingiliz subayinin hareket igin tahrik galismalar sirasinda 6n
cephelerde Kurt subaylara eslik etmesi; Tark propagandasinin en-
gellenmesi ve Kurdistan devrimi fikrinin tegvik edilmesi igin
Kartler'in Musul'da gazete yayinlamalarina izin verilmesi ve
Kartler'in, Zaho'da Gayon Silopi ve $irnak asiret reisleriyle yakin
iliskide olmalarini saglayacak bir merkez kurmalarina izin verilmesi.
Boyielikle, Azadi, yayinlanan gazeteleri "ulkenin" iglerine
gonderebilecekti. Azadi'nin hedeflerine varabilmek agisindan doért
temel talebinin yerine getiriimesi gerekiyordu: Bayuk Britanya
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taratindan para ve silahla desteklenmeye ve eger basanh olurlarsa
Bayuk Btitanya'nin arkalarinda olaca@ garantisine ihtiyaglan vardi;
Kardistan adina "son ferde kadar" desteklenecek bir isyan yaratabi-
leceklerine inaniyorlardi (bu biydk bir hesap hatasiydi}@ ; Azadfi,
tum Kirdistan'da kiigik ayaklanmalar ¢ikartmak istiyordu. Béylece,
Turk ordusundaki subaylarin yazde ellisinin Kart oldugu iddialari da
kanitlanarak, yabanci glgler amaglarnn olabilirligini gérebileceklerdi.
Hepsinden ziyade, eger Ingiliz destegi saglanirsa, isyan ti¢ neden-
den 6tara Sirnak bélgesinde baslamaliydi: en glvenilir agiretier bu-
radaydi; bélge en kolay savunulabilecek bir yerdi ve Sirnak, Irak'taki
Ingiliz kuvvetlerine en yakin olan bir mahaldi.

Azadi mensubu Kant subaylarin korkulan da vardi ve bunlarin en
basta geleni Tuarkler'in Musul'a yonelik oldugunu sdyleyecekleri,
fakat fiilen Kurt hareketini bastirmak i¢in kullanilacak gugli bir
kuvveti harekete gegirmeleri ihtimali idi. Bu korku sonradan ger-
¢ege donasti. Subaylann ikinci temel korkusu, Turkler'in faaliyete
katilan Kart subaylar hapsedebilecedi, éldarecegi ve isyanin vakit
kemale ermeden baslamasi ihtimali idi. Kisa sdre sonra gergek-
lesecek bu korku, Azadi'yi Ingilizlerden derhal destek gormek igin
bastirmaya zorlad:.

Kurt subaylarin Turkler'in Azadi'de aktit olarak bilinen Kurt su-
baylari hapsedip éldiirecekleri korkusunun bir dayanagi varch. Turk
istihbaratinin, Ihsan Nuri ve 4 Eylil Beytassebap Isyani'nin diger fi-
rarilerine yonelik tutumlari, Azadi'nin faaliyetine iligkin esash Tirk
madahalesinin bir érnegdidir. lhsan Nuri, Ingiliz istihbaratinin
Azadi'nin kékenleti ve amaglar hakkindaki ¢ bilgi kaynagindan biri
ve Beytiigsebap'taki isyanin basg kiskirticisiydi. Seyh Sait,
Isyani'nin énde gelen lideri ve 1928-30 arasi Kart isyanlarinin lider-
lerinden biri oldu.

thsan Nuri, 1908'de Hevi Cemiyetinin bir tiyesi olduktan sonra
Istanbul'daki Askeri Lise'den 1910'da mezun oldu. 1919'da, Geli-
bolu'da Turk subaylara karsi ayakland: (Istihbarat raporiarinda ne-
denleri belirtilmiyor), digerlerinin yaninda kendisine kumanda eden
subaylari da yakaladi ve iki ay igin komutayi kendi aldi. Bu eylemle-
rinden 6tarG askeri mahkemede yargilandi ve Bitlis'e sirilda.
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Bitlis'e gitmeden 6nce lhsan Nuri Kurdistan Teali Cemiyeti'ne katil-
di ve Bitlis, Siirt ve Diyarbakirdaki Kart hareketleri yaranna galigmak
lzere yonelik, talimatlar aldi. Bitlis'li Ziva Bey'in emri Gzerine 4 Eylul
1924'te Beytliggsebap'taki ayaklanmaya énderlik etti. Ingiliz istihba-
rat raporlarinda, Azadi hareketi bu adla birlikte hig gegmemistir. Oyle
gorantyor ki, bu milliyetgi Kart érguattyle bir digeri arasindaki farki
ayird edemiyorlardi ve genel olarak sadece, sanki bir rgit adiymig-
casina, filancanin milliyet¢i Kirt hareketine dahil oldugunu belir-
tiyorlardi.

Turkler yanittici sifre kodlan kullanmaya bagladiklarindan dolay!
Ingilizler Beytugsebap firarilerinin casus olup olmadigini belirlemek
icin hayli ugrastilar®”, 1 Ocak ve 7 Ocak 1925'te, Turk istihbarat
lhsan Nuri'nin casus oldugunu iméa eden iki suglama mektubu gén-
derdi ve bunlar, Ingiliz Istihbaratinin galigmalarini bir siire durdur-
masina yol agti. Ingilizler bunu mektuplarin sifrelerini gézdukten ve
yakindan inceledikten sonra belirlediler. Bunun Tirk kargi-
istihbaratinin beceriksizce gayretleri oldugunu distnerek ele gegi-
rilen mektuplardaki kesitleri 6nemsemediler. Raporu hazirlayan
Ozel Hizmetler Barosu (Special Setvices Office) bagkani, thsan
Nuri'ye yonelik suglamalarin (¢ nedenden étard yanhs oldugunu
belirtti: Tdrkler, bunlarin ele gegirilmeleri niyetiyle siklikla bu gibi
suglama mektuplan génderiyordu; daha gergekgi gérinmek igin
mektuplan sifreyle yaziyorlardi; Tarkler, posta ¢antasinin Beytlig-
sebap'ta bulunmus olanlarin askeri mahkemede yargilanmalariyta
aym zamanda Ingilizler'in eline gegcmesine galigmiglardi. lhsan
Nuri'yi Tarkler kendileri cezalandiramadiklarina gére, Ingilizler'in ce-
zalandirmasina neden ¢alismamaliydi? (Tirk istihbaratinin lhsan
Nuri'ye génderdigi ve onun bir Ingiliz casusu oldugunu ima eden
mektup igin Ek V'e bakin).

Van Bruinessen ve onun bilgi kaynaklarina gére, tarihi belli
olmasa da, Azadi 1924'te ilk kongresini topladi®®. 1925'teki isyanin
lideri olan Seyh Said, 6nde gelen bir Naksibendi seyhiydi. Halit Bey
Cibran ile de evlilik yoluyla akrabaydi. Gagdaslari, onun atesli bir mil-
liyetci oldugunu belirtirler. Seyh Said, Diyarbakir'in kuzeydogu-
sundaki Zazaca konusan Siinni agiretler Gizerindeki biyUk etkisi ne-
deniyle kongreye davet edilmisti. Hamidiye agiretinin eski kuman-
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danlari da kongrede mevcuttu. Isyan konusunda, Said gibi seyh-
lerden daha az hevesli géraniyorlardi, fakat Seyh Said tarafindan
ikna edildiler. Bu, seyhin planh bir isyani desteklemesine ve
liderligine kanittir. llk Azadi kongresi iki 5nemli karara vard. Birincisi,
genel bir isyanin olmasini ve ayni zamanda bagimsizlik ilamnin
yapilmasini kararlagtirdi. Ikincisi, yabanci destege ihtiyag olacagina
karar verdi. Hem Sovyetler Birligi'yle hem de Buyuk Britanya'yla
temas kurulacakt. Bunlarin higbirisi isyani destekleyecegini séyle-
medi, fakat karsi ¢gikacaklarini da séylemediler. Kartler, isyant kendi
baslarina baglatmaya hazir gérantyoriard.

Van Bruinessen, Azadi'nin ilk kongresinin 1924'te
gergeklestigini belirtir. Fatat Subat 1925'teki Seyh Said Isyani'nin
ve 3-4 Eylil 1924 aksamindaki Beytiigsebap ayaklanmasinin plan-
lanmasindaki etkili rold nedeniyle kongrenin tam olarak ne zaman
gergeklestigini saptamak dnemlidir. 1924 AJustos'unun ik yari-
sinda bir Tork-Kurt kongresi olmustu. Gergekte, kongre 1
Agustos'ta Diyarbakir'da agilmigti?®, Diyarbakir kongresinde, Tark
hokameti, Kdrtler'in alti talebini dikkate almaya ve bunlan gergek-
lestirmeye s6z vermisti: (1) Kartlerin gogunlukta oldugu bélgelerde
ozel bir yonetim sekli kurulmaliydr; (2) Tark Hakameti Kortler'e kredi
saglayacakti (miktar belgelerde belirtilmiyor); (3) hapisteki Kartler
icin genel bir af ilan edilecekti; (4) Kirdistan'da bes yillik bir donem
icin zorunlu askerlik olmayacakti; (5) Tark HOkiimeti, Seriat mahke-
melerini yeniden kuracak ve Glkedeki toplanan butin silahlan geri
dagitacakh ve (6) Uygun gérilmedikleri belirlenen bazi Tark subay
ve memurlari, Kirdistan'daki gérevlerinden alinacakti. Turkler'in bu
talepleri gergeklestirmelerine karsilik olarak, Kartter Tark Hokiimeti'-
nin Musul sorununa iligkin konumunu ve tutumunu destekleyecek-
lerdi.

llk Azadi kongresinin 1 Agustos'ta Diyarbakir'daki Tirk-Kart
kongresinden sonra gergeklesmis olmasi olasidir. Eger bdyleyse
bu, Kortler'in, Tarkier'in Diyarbakir'daki anlagmalan gergeklegtirme-
lerine yonelik memnuniyetsizligini veya umutsuzlugunu vurgulaya-
caktir. Diyarbakir kongresini izleyen haftalarda Dersim bélgesinde
Koggiri agiretleri arasinda bilytk boyutlu isyanlar vardi. Sivas ordu-
sunun Mafettisi Cemal Paga'ya isyani bastirmak igin tam yetki
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verilmisti. Diyarbakir uzlasmasinin hikiimlerinin gergeklestiriimesini
engelleyen veya durduran sey, belki de Turk Hukdmeti'nin Dersim
ayaklanmasina karsi tepkisiydi. Diger yandan, gérinise gbre Trk
Hikameti'nin Diyarbakir anlagmasini hig bir zaman gergeklestir-
meye niyeti yoktu. Birgok Kiirt lider Diyarbakirdaki kongrede bir
araya geldi ve ortam, 1 Agustos kongresinden ya énce ya da sonra
toplanmak igin uygundu. Eger Azadi kongresi Diyarbakir'daki Tark-
Kurt kongresinden énce olmussa, bunun anlami Kiirtler'in de orada
yapilan anlagmalara uyma niyetleri olmadigidir. Turk istihbarati
bunun farkinda olmus olmalidir. Bu nedenle zaman kazanmak, Kirt
liderlerin ilgisini bagka yéne gekmek ve onlar yatigtirmak, Tark-lrak
sinir boyundaki Ingilizler'e kargi Kurt destegi ve askeri yardimi
saglamak ve Kurt yardiminin Koggiri'deki Kartler'e ulagsmasini en-
gellemek igin Ttrkler Diyarbakir kongresini toplamis ve taleplerden
bazilann karsilamis olabilir. Diyarbakir'daki Turk-Kart kongresinin
bitmesinden tam bir ay sonra, toplam 500 kisiye varan Kurt subay
ve askerleri, lrak sinirinin yaklastk yirmi kilometre kuzeyindeki kiiguk
bir kasaba olan Beytligssebap'ta ayaklandilar. Yukarida deginildigi
gibi, ayaklanma lhsan Nuri ve arkadaslar subaylar tarafindan Bitlis'te
Azadi'nin énde gelen {yelerinden ve énceden Tirkiye Millet
Meclisi'nin bir dyesi olan Yusuf Ziya'nin emirleri Gzerine
baglatilmisti.

Musul'a kagan Kt subaylarina gére, Beytissebap'taki ayaklan-
ma, Kdrtler Gizerinde baskiyi arttirma ve ayni zamanda lrak'taki cogu
Suryani paral askerle ve Hintli askerlerden olusan Ingiliz gticine
karsi daha iyi bir konum almaya ydnelik Tirk planlarini bozmak igin
yapilmigti. Bu planlar gergeklestirmek igin Turkler'in yedi ana he-
defleri vardi; (1) zaten gugli olan konumlarint kar dismeden énce
takviyelemek; (2) gegici cephanelikler, depolar, vs.. kurmak, (3)
yollarin insasina baglamak; (4) Musul dazldganun kenarindaki
tepeler tzerindeki kontrollerini pekistirmek igin, Irak'taki bir Kart
lideri olan Seyh Mahmud ile temas kurabilecek Kart asiretleriyle
goranugte tarafsizliklar olusturmak; (5) yukaridaki amaglan
gergeklestirdikten sonra, Musul'u tehdit edebilmeleri igin iyi bir
konumda olacaklan Kerkik ve Sileymaniye'yi isgal etmek; (6)
Ingilizler'e karsi isyan baslatmak igin, Kurt asiretleri kuzeyden
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Irak'taki gliney asiretleri yerine nakletmek (izere hazirhklar yapmak
(karsiikh olarak, kuzey asiretlerinin Hiristiyan kéylerini
yagmalamasina izin vereceklerdi; Ingilizlere karsicihad baslatmak,
Ingilizler'den Kirtler'e yénelik herhangi bir destek Gmidini de
kiracakti); ve (7) Musul gériigmelerinin sonucunu beklemek tzere
Kerkik ve Sileymaniye'de Gslenmek ve mevcudiyetleri sayesinde
Milletler Cemiyeti'nin kendileri lehine kararlar olmasini saglamak®®.
Kirtler'in duguncelerine gére, Turkler bu yolla Kartler'in bagimsizhik
kazanma ve baskidan kurtulmaya yénelik umutlarini ilelebet
sénddrmeyi umuyorlardi. Azadi'nin Gyesi olan Kurt subaylar, Ingiliz
istihbaratina, Diyarbakirdaki Yedinci Ordu'nun asker ve subay-
larinin yazde ellisinin Kirt oldugunu dastnduaklerini ve bunlardan
destek umduklarini séylediler. Buna ek olarak, askerlerin ve subay-
lann yazde yirmi kadarinin Kurt emellerine sempati duyduklarin
dusinayorlard.

Azadi liderleri béylesine bir siyasi destekle, 3-4 Eylil 1924
gecesi Beytlgsebap'ta bir isyan baslatmaya karar verdiler. Ayaklan-
manin Ug temel hedefi vardi: Kart asiretlerinin Irak'taki Ingiliz kuwet-
leriyle dismanca bir iliskiye girmelerini dnlemek; Turk gulglerinin
Asur tepelerinde toplanmasini engellemek; ve Tirk ordusunun
moralini zayiflatmak. Krtler, Beytissebap'a iligkin bu ¢ hedefin
bagariya ulagmasinin, Tarkler'in dikkatini Bitlis-Van-Diyarbakir bol-
gesinin tamamindaki Kart hareketine gekeceg@ini ve Tarkler'in
glineydeki operasyonlarini durduracadini umudediyorlard.

Olaylarin geligsiminin gésterdigi gibi, Beytlissebap'taki ayaklan-
ma, Azadi liderleri kendi gabalarini agiret reisleriyle birlestiremeden
once gergeklesmisti. Sonug olarak, asiretler ayaklanamadilar.
Beytlissebap'taki gamizona kumanda eden subay, tasarlanan ayak-
lanmayi 6grendi ve derhal siphelileri tutuklamaya basladi. Onde
gelen liderler, yukanda gérdiigimaz gibi, Irak’a kagmak zorunda
birakildilar. Bir taburun ti¢ bé10g ve baska bir taburun bir béliga,
yani 500 subay ve asker kagti. Kagarlarken 4 top gévdesini topraga
goémdiiler ve yanlarina onli¢ otomatik tifek aldilar®). Kartler,
zamanin gelmedigi konusundaki ikazlara kesinlikle katilmiyorlardi:
Eylem sonraki G¢ ay igerisinde yapilmaliyds; gtinka Tarkler, milliyetgi
Kirt hareketinin, ézellikle de Azadi'nin, boyutlar ve &rgutlen-
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mesinin tamamen farkindaydilar. Kurtler, Turkler'in érgutli
micadeleyi bastirmak igin birka¢ hafta igerisinde kendilerine kargi
buyuk kuvvetler kullanacagini dagtintyorlardi. Eylul ve Ekim'de
garnizonlar géreceli olarak kiiguktii ve isyan takviye gelmeden Once
baglamaliyd.

Ingiliz istihbarat subaylan Kurtler'in planlarini ve umutlarini hayali
olarak niteliyorlardi. Fakat subaylarin Ingiliz-Irak ordusunda
caligmayi kabul etmemeleri ve isyani sirdirmek igin Irak'in kuzeyin-
deki Kirdistan'a dénmek istemelerinden etkilendiler. Ingilizler,
Kurtlerin Kirt subaylarin planladiklari duzeyde érgitlenebilecek-
lerinden emin degillerdi. Bununla beraber, Azadi'nin, katilanlarin
yansi Tlirkler'den olugan bir ayaklanma baslatabilmesinden etkilen-
diler. Beytugsebap ayaklanmasinda Ingilizler, otuz sene izleyecek-
leri bir politikanin guglendigini godrduler. Savas zamaninda
Azadi'nin Tarklere karsi 6nemli bir silah olacagini farkettiler. Fakat
bu, barigta bile gok yararl olabilecekti. Ozel Hizmetler Blrosu
Bagkani, Kart milliyetgiliginin tesvik edilmesiyle saglanacak sessiz
tehdidin higbir sekilde kiigimsenmeyecek bir diplomatik unsur
olacag@im belirtti. Kart milliyetgiligi, bir tehdit unsuru olarak ge¢mis
yillarda kayda deder bir Snemi haizdi ve Irak sinirlan igerisindeki
onemli Kurt nifus sebebiyle daha da etkili olmustu. Kirt subaylar,
eylemleri igin Azadi destegine tekrar tekrar degindiler. Seyyid
Taha'nin lrak'taki isyani desteklemesi, sinirnn kuzeyinde daha fazia
isyan ¢tkartilmasi igin bir isaretti. Irak'taki Kurtler'e ve gé¢gmen
Kirtler'e comert davranmanin ve milliyetgi duygulanni destekleme-
nin "tekrar ve tekrar edecekler" gibi pratik ifadelere indirgenebilme-
sine bagh oldugu, Kiirtler'e sempati duyan Ingiliz istihbarati ve su-
baylar igin agikardi. Boyle bir politika butan kuzey simin ve Iran'in
dogu sinirinin Ggte biri Gzerinde dost bir nifus saglayacakti ve Irak
hiukametine diplomaside ve potansiyel savagta Tarkler'e kars iyi bir
koz salayacakti"®?. Jrak'taki Ingiliz istihbarati Beytaggebap'taki
isyanda Buyuk Britanya'nin yillardir izlediginden gok daha uygun
bir politika tanimini gérebildiler.
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Bolum 1l

MONDOROS'TAN LOZAN'A, KURTLERE
YONELIK INGILIZ POLITIKASI

Ingiliz hikiimetinin Tuarkler'e kargi Kartleri diplomatik, siyasi ve
askeri bir arag olarak kullanma siyaseti, Eylul 1924'teki Beytlisebap
ayaklanmasindan bir sire 6nce dasanilmis ve tatbik edilmistir.
Bununla beraber, Kurtler'e yonelik Ingiliz politikalar, 31 Ekim
1918'den (Mondros Ategkesi) 24 Temmuz 1923'e (Lausanne
Antlagmasina) kadar 5 yilik donemde birgok degisiklige ugradi(t).
Bu dénemde Kurtlere yonelik Ingiliz siyasetinin etrafli bir tarihini
yazmak, burada yapilamayacak sekilde, birgok yéntyle 1. Diinya
Savasi sonrasi tarihini yeniden yazmayi gerektirir. Fakat, 1. Dlinya
Savasi sonrasi Ortadogu'suna iligkin Ingilizler'in emperyalist ve
Ortadogu siyasetleri igerisinde Ingilizler'in Kirtler'e ydnelik siyaseti-
ni kavramak, 1925'teki Seyh Said isyani'nin nedenlerini anlamak
agisindan hayati 5nem arz etmektedir.

Mondros Mitarekesi ve Sevr Antlagsmasinin imzalanmasi (10
Adustos 1920) arasindaki 2 yil igin, Ingilizlerin Kartler'e yonelik poli-
tikalar, buydk oranda Kurdistan'in gesitli bolgelerindeki, 6zellikle
de Blyuk Britanya 25 Nisan 1920'de Mandaci gig olduktan sonre.
Irak'taki kiigik muhtar birimieri veya emirlikleri desteklemekten iba-
retti. Irak mandasinin kabul edilmesi, Ingilizlerin Kirtler'e yonelik po-
litikalarinin Ortadogu'daki Hagimi-Serifi politikalan ve daha genig
olarak, 6zellikle Hindistan'a yonelik emperyalist gikarlanyla iligkili
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olacagi anlamini tagimaktaydi. lrak'taki mandater statiisa Buy(k Bri-
tanya'yi, lrak'takinden daha buytk bir Kirt ntifusa sahip iki tlke olan
Tarkiye ve Iran'a da komsu yapti.

1919'daki Ingiliz siyaseti, Noel Siyaseti olarak da adlandirilabilir.
Edward William Charles Noel, bagimsiz bir Kiirt devletini veya en
azindan Kart muhtariyetini destekleyen bir politikanin yasamasini
saglamak icin aktif olarak ¢aligmig bir Ingiliz istihbarat ajaniyd.
Bunlarin her ikisi de, eger olacaksa Ingiliz himayesinde olacaktir.
Noel, Sémurgeler Bakanligi'nin Ortadogu ile ilgili memurlarinca ge-
nellikle tenkit mahiyetinde, lkinci Lawrence olarak adlandiriliyordu.
Bu memurlar, Kart milliyetgiliginin gictinden emin degilken Noel bu
guce inaniyordu. Sémurgeler Bakanhgr memurlar, bir "Kurt
Isyani"nin, Ortadogu'daki vaziyetini, 6zellikle de 1921'deki Kema-
listler'in kazanmis oldugu zaferlerden sonra Ingilizler'in Turkiye
karsisindaki vaziyetini gaglendireceginden pek emin degillerdi.
Bununla beraber, Noel, Kurt istiklal hareketine inancini, 1922
boyunca bélgede siiren hizmeti siiresince korudu (2). Sémirgeler
ve Hindistan Bakanliklan, Disigleri Bakanhdi ile yaptigi yazismalarda
Kart milliyetgiliginin gergekliginden inancla bahsetti. Noel, 1921
baharinda Ortadogu masasinin kurulmasina dek Mezopotamya
hakkinda birincil sorumlulugu olan Hindistan Bakanlhigi'na baghiydi.

Noel, ategkes ¢izgisinin hem kuzeyine, hem gineyine olmak
Uzere Kirdistan'a birgok seyahat yapti. 1919'un Haziran, Temmuz
ve Adustos aylan boyunca, Diyarbakir, Marasg, Polath, Malatya,
Harput ve Halep'teki durum Uzerine birgok rapor yazdi. Noel,
Anadolu'nun dogu vilayetlerindeki Kart valiler tarafindan, Tirk me-
murarin onun hareketlerini takip etmekte olduklari konusunda ikaz
edildi. Son bélumde belirtilecegi Gzere, bizzat Mustafa Kemal,
Noel'in Kurtler'i Sivas Kongresi'ne saldirmalar yolunda tahrik
ettigini dasinmekteydi(3). Noel, beraberinde Bedirhan Ailesi'nin
tyeleri Seyit Abdulkadir'in damadi ve Emin Ali Bedirhan'in oglu
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Seyit Muin ve Dersim'de énemli bir kisi olan Seyid Ibrahim
oldugundan, gittigi yerlerdeki Kiirtler tarafindan- misafirperverlikle
kargilandi. Noelin misyonunun Bedirhanlar tarafindan ve ézellikle
de Seyit Abduilkadir tarafindan desteklenmesi, Seyh Said Isyani'na
kadar, ara sira firtinah da olsa, Bedirhanlar ve Ingilizler arasindaki
iligkinin bir gostergesidir. Noel'in Kart bdlgelerindeki gorevi, 1919
baslarinda Sileymaniye, Erbil ve Revanduz'da Seyh Mahmut
onderliginde o6rgatlenmis olan Giney Kurt Konfederasyonu'na
benzer bir drgiitlenmeyle sonuglanmadi(4). Ingilizlerin o dénemde
Kuzey Konfederasyonu'nun pesine diismemis olmalarinin sebep-
lerinden biri, Giney Kuart Konfederasyonu'nun bir fiyaskoya
dénagmesidir: Seyh Mahmut gergekten bagimsiz bir Kart devleti
istedi ve Ingilizler, onu Haziran 1919'da bir askeri kuvvetle
bastirmak zorunda kaldilar. Belki de bu, Ingiliz Hikiimeti'ni Haziran,
Temmuz ve Agustos boyunca Turkiye'deki Kirtlerle birlikte oldugu
sirada Noel'in farkettiginden gok daha az desteklemeye sevketmis
bulunmaktaydi. $Seyh Mahmud'un bagkaldirmasi, birlesmis bir Karnt
devletini destekleme politikasinin pesine dilgsmenin zorluklarini ve
tehlikesini de Ingilizler'e gésterilmig bulunmaktayd.

Ikinci bélumde belirtildigi gibi, Sevr Antlasmasi'nin 62'nci
maddesi “Firat'in dodusunda Ermenistan'in giney sinirnnin
guneyinde... ve Turkiye'nin Suriye ve Mezopotamya sinirlarinin ku-
zeyinde yer alan, ¢gogunlugun Kurt oldugu béligeler igin yerel muh-
tariyet tesisini 6ngéren bir sema hazirlanmasini gerektirmekteydi.
Ingilizler'in 62'nci maddenin tatbik edilmesi igin israr etmeye gok da
niyetlerinin olmadigl anlagiimaktaydi.

Daha 6nce 1920 yilinda Binbasgi Noel'in tahayy(l ettiginin
aksine, bir Kuzey Kint Konfederasyonu veya giivenlik kordonu
(tampon bolge) olmayacakti. Bunun nedeni, milliyetgi Tark
haktumetlerinin artan guctyda. 1920'den sonra, Ingilizlerin ilgisi
Tarkiye-Irak sinirin kuzeyindeki Tark kuvvetlerine kargi degil, buyik
oranda lrak'ta yogunlasti. Ingiliz'lerin Kartlere yénelik olarak
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uyguladiklan geligkili, tanimlanmamis ve ifade edilemeyen siyaset-
leri, Digisleri, Sémiirgeler, Savas, Hava ve Hindistan Bakanliklannin
13 Nisan 1920'de toplanan ortak bir toplantisinda sergilenmistir. 15
Mart'ta Kahire Konferansi'nda Kirdistan'in geleceginin ve Kdrtler'e
yonelik siyasetin daraltilmasinin tartisilmis olmasina ragmen, 13
Nisanda Disisleri Bakanhgindaki birlesik toplantiya katilan memur-
lann goguna heniiz bir muhtira ulasmis degildi. Savas Bakanhg,
W.H. Gibbon, John Tilley ve E.Forbes Adams tarafindan temsil
edilmisti; L. Oliphant, Digisleri Bakanhigini temsil etti; Kraliyet Hava
Kuvvetler'nin Hava Maresali Hugh Trenchard ve J.A. Chamier Hava
Bakanh@i'ni temsil etti. Ayrica hemen sonra Sémiirgeler Bakanhg)
Ortadogu Masasi Bagkanligina atanacak olan John Shuckkburgh
da Hindistan Bakanhgi'ni temsilen konferansa katilmisti. Disisleri
Bakani Lord Curzon konferansa bagkanlik etti.(5)

lIk olarak tyeler, daha énce 1919'un sonlarinda ve 1920'lerin
baglarinda gergeklesen ti¢ veya dort toplantida yaptiklari tekliflerini
gbzden gegirdiler. Ug dneri sunulmus ve tartisilmisti: Musul vilayeti
sinirlari gevresinde muhtar Kdart devletlerinin  kurulmasi;
Kardistan'in Ingiliz ve Fransiz etki alanlarina bélanmesi yénandeki
Fransiz istegi; Ingilizlerin Kardistan'dan gekilmeleri ve kendilerini
nehir bolgeleriyle sinirlamalari. Ingilizler, Nisan 1920 itibariyla
Kuzey Kardistan da dahil olmak tizere Kiirdistan'dan gekileceklerini
fakat tlkenin o bolgesinde muhtar bir devlet kuracak higbir kimse
bulamadiklarini sdylemeye basladilar.

Basra Kérfezi'nin sivil komiseri olarak gorev yapan Albay Arnold
Wilson, Ingilizler'in Ganey Kurdistan'dan herhangi bir gekilde
cekilmeleri fikrine ofke ile karsi gikti. Wilson'un iddiasina gére, eger
bu yapilirsa, Ingilizler'in Iran'daki etkisine zarar verecek ve Mezopo-
tamya'daki etkisini riske atacakti. Curzon, Wilson'a katilmadi. Komite
oneriyi tartisti. Irak hukimetinin bir memuru olan ve gelecekte
Bagbakan olacak olan (bu komiteye belirtilmigtir) Nuri Paga, Giney
Kirdistan'daki Kartler'in Bagdat'taki bir Arap hikdmetinin bagi
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olarak Serif Huseyin'in oglu Serif Abdullah'in hakamranh@im kabul
etmeye oldukga istekli olduklarini ileri sirmisti. Nuri Pasa, Abdul-
lah'in tayininin veya midahalesinin Ingilizler'i batun dertlerinden
kurtaracagi iddiasini savunmustu. John Shuckburgh tam bu
noktada araya girdi. Ve Abdullah'in Mezopotamya'ya gitmesi fikrini
savunanin Albay Lawrence oldugunu digstindadinia séyledi.
Birinci veya ikinci &nerinin hangisinin uygulanaca@ina iligkin
kararsizhi@ sonuca baglamak igin, Digisleri Bakanligi'ndan Robert
Vansittart Kardistan'dan derhal gekilme teklifini kapsamayan, fakat
sorunun ¢6zamund gelecek yila birakan bir rapor tasiagl sundu.
Vansittart'in 6nerisi komitede kabul edildi ve daha sonra Sevr
Antlagmasina 62, 63 ve 64' ncii maddeler olarak dahil edildi(®).

Hindistan'dan sorumiu devlet bakani olan Edwin Montagu, eger
ayarlanabilirse bagimsiz bir Kardistan'dan yana oldugunu belirtti.
Bunu yapmanin yolunun, Tuarkiye'deki taraflardan biriyle zorlama
olmadan yapilacak ve Kirdistan'i isteyerek verecekleri bir antlagma
yapmak oldugunu ileri srdd. Bununia beraber Curzon, Ingilizler'in,
Tarkler'in Ermeniler'e kargi gagli bir konumda olmalarini istemedik-
lerini vurgulamaktaydi. Kendisinin Ingiliz bag temsilcisi oldugu Bang
Konferansinin, Turkler'in Ermenistan'dan g¢ekilmesini ongoérmas
oldugunu belintti. Curzon, Edwin Montagu'nun bagimsiz bir
Kurdistan yontindeki tercihini, eger Ingilizler, Ingiliz yénetimi altinda
“yar muhtar” bir Kdrt devleti kurarlarsa, Fransizlar'in Kuzey
Kirdistan'da Fransiz mlsavirler idaresi altinda benzer bir devlet
kurmaya kalkisabileceklerini belirterek yanitladi. Montago'nun
"bagimsiz deviet"inin, Curzon tarafindan, hemen "Ingiliz yoneti-
minde yari-mustakil bir Kart Devleti"ne dénastiraldiga burada be-
lirtilmelidir. Bununla beraber, Curzon'un terminolojisi, "bagimsiz*
kelimesi daha sonra kullanildiginda ne kastediliyorsa ona tekabal
ediyordu. Fransiz taleplerinin 6nini kesmek igin Curzon, Quai
d'Orsay'da bulunan Fransiz Digigleri. Bakanl g'mn bir memuru olan
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Philippe Berthelot'a Ingiltere'nin Kurdistan'dan ¢ekilecegini bildir-
digini agikladi. Curzon, eger Ingiltere konumunu degistirirse,
bunun halen stinmekte olan San Remo barns gdrismelerindeki
karsithklan tekrar vanlandiracadl konusunda endiseliydi (San
Remo anlagmalan 5 Mayis 1920'de kamuoyuna agiklandi).

Daha sonra tartisma, Hava Plani olarak adlandirilan ve Hava Kuv-
vetleri'nin Mezopotamya'da hakim askeri kuvvet olmasina yénelik
dneriye kaydi.” Ordudan General Radclifte, 6nerilerin gok sey vaad
ettigi ve Ingiltere'nin askeri yukamluluklerinin azalmasiyla sonugla-
nacag fikrindeydi. Sunu anlamak énemlidir; eger Hava Plani Nisan
1920'de taraftarlarinin diiginmekte oldugu kadar iyi igleseydi, bu
gorusler Ingilizler'in Irak'a iliskin yikamlaliklerinin boyutlarina
yansitilacakti. Yakiamlalak ne kadar buylikse Guney Kirdistan'
yeni bir devlete dahil etme istegi de o kadar blyik olacakti. Hava
Plani'mn hirsli taraftarlar, "Daha Buayudk Bir Irak” fikrinin en gagli
destekgileri arasindayd. Istisnalardan biri, Hava Plani'nin gigli bir
destekgisi olan, fakat 1921 sonlarina dek hala Irak'in kuzeyinde bir
guavenlik kordonu (tampon bdlge) olarak yari-muhtar bir Kiirt devleti
veya Kurt devletlerini tercih etmig olan Winston Churchill'di.

Lord Curzon, Hava Kuvvetleri'nin planini okumus ve "bayagt si-
nirlendigini" séylemisti. Cankd pilot muhakkak geng birisi olmak du-
rumundaydi ve bu agiretlerle iligkiye girecek en iyi kisi olmayacakti.
Hava Maresali Trenchard, bir pilotun, siyaset hakkinda piyade
bélagine kumanda eden bir asttan-daha fazla bir bilgisi olmadigi
seklinde bir agiklamada bulundu. Trenchard, Hava Kuvvetleri'nin
eger Montagu'nun 6nerdigi sekilde bir siyaset izlenecek olursa Me-
zopotamya ve Kirdistan'da denetimi ele gegirecegine inanmak-
taydi.® Trenchard'in bu sézleri, Hava Kuvvetlerinin Irak'ta * sonug
alici bir siyaset" takip edebilecegi konusunda kendinden emin
olduguna ilk kez delalet eder. Bu tavir, mistakil veya muhtar bir
Kuardistan'in kurulmasi gayretlerine fazlasiyla muhalif bir tavir
olacaktir.
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Fakat 1920'de, Ingilizler, agagidaki vadileri kontrol etmek igin
Kuzey-dogu daglarini bir kalkan olarak kullanmak.istediler. Mistakil
veya muhar bir Klrdistan aleyhine igleyecek Hava Plani'nin meka-
nizmelerinin, 1920'de Sevr Antlagmasi ile béyle bir politikayr Savu-
nurken de tartigiimig ve kismen uygulanmis oldugunu belirtmek
ilging olacaktir. Sevr Antlagmasi'nin uygulanamamasinin en temel
nedeninin, Kemalist glglerin by(k basarilar elde etmesi oldugu
genel olarak kabul edilmektedir. Bu konuda higbir siiphe yoktur.
Fakat, zamaninda Ingiliz memurlarin ¢ogu tarafindan tamamen
onaylanmasina ragmen, Hava Plani'nin tatbiki ile amaglari ve ima
ettigi hersey de Sevr Antlagmasi'nin 62, 63 ve 64' ncit maddeleri-
nin tam anlamiyla uygulanmasina karsi iglenmistir. Bu, teknolojinin
siyaseti ve gelismekte olan tarihi etkilenmesinin iyi bir drnegidir.

Trenchard, Curzon'un Hava Bakanligi'nin siyasi gaci hakkin-
daki korkularini, sivil memurlarin gérevlerinde kalacagini ve gerek-
tiginde Hava Kuvvetleri'ni istedigi sekilde askeri vazifeye davet
edecedini belirterek azaltmaya galigti. Ana iletisim hatlarina eslik
edenlerin disinda hava alanlarinin kurulmasi énerilmemisti. Mahalli
yoneticiler, mamk(n oldugunca yaygin bir bigimde gdérevien-
dirileceklerdi. Eger bir sehir veya kéyde isyan g¢ikarsa, bununla
havadan ugrasmak, yerden ugrasmaktan gok daha kolay olacakt.
Hig bir haberlesme hatti olmayacagindan masraf biylk oranda
dasecekti. Lord Curzon, Trenchard'in iddialarini kabul etmedi.
Curzon, gegmisteki tecrlbelerin, "etkileri ne kadar muhtegsem
olursa olsun" olay yerinde herhangi bir kuvvet olmadigi sirece
Ingiliz memurlarninin varliginin yetersiz kaldigini gostermis
oldug@una igaret etti. Curzon, yalnizca imha etme hedefine matuf bir
kuvvet fikrinden hoslanmadi. Trendchard yanit olarak Hava
Plani'nin, ikincisi esas olarak Suryaniler'den marekkep olmak
Gzere, mitisler veya zorunlu askerler kullanma tasarsini da ihtiva
ettigi hususunu belirtti. Kara Kuvvetleri bu neredeyse erisiimez
daglik alanlan kontrol etmek igin geleneksel bir sekilde kullanmak-
tayd.
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Daha sonra General Radcliffe, Hava Plani'nin kabul edilmesi
olasihg gézéninde bulundurulursa, béigeyi bir emire birakmanin
¢ok yazik olacagini belirtti. Radcliffe, Hindistan Bakanhgi'nin
(g6éranuge bakilirsa Edwin Montagu'nun), Ekim 1919 tarihli ve
Musui, Bagdat ve Basra'nin Yiuksek Komiser Sir Percy Cox
bagkanh@inda bir Arap kabinesi idaresinde, bir Mezopotamya
devleti kurulmasina dair teklifininhiikimet tarafindan dikkate
alinmasi gerektigini digunidyordu. Radcliffe, bu teklife giney
Kardistan'i dahil etmedi. Bu teklif, ordunun ve hava kumandan-
farinin dogrudan Ingiliz denetimine taraftar olmalarinin ve Hava
Bakanhgrnm bunu ucuz yoldan becerebilecegine olan inancinin
bir gostergesidir. Onceki on yillarda Ingilizleri "dolayli" yénetime
iten de, dogrudan yénetimin hayli pahaliya patlamasi olmustu. Hava
Kuvvetlerinin etkili ve pahah da olmayan kullanimi, simdi dolayl
idare tarzina duyulan ihtiyaci ortadan kaldirabilecekti. Irak'ta tecriibe
edilecek olan bu siyasetin bir benzeri daha olmamisti. Uygulamanin
basarili ya da bagansiz olmasi, Ingiliz emperyal siyasetlerinin
yalnizca Irak'ta degil, tim Ortadogu'da ve hatta diinya ¢apinda da
tatbik edilip edilmemesinin kararlastiriimasina yardimeci olacakt.
Mastakil veya muhtar bir Kardistan, bu yeni emperyal siyasetin, ilk
kurbanlarindan biri olmustur.

Irak ve Kardistan'a yénelik Hava Plani siyaseti, Bayik Brita-
nya'nin ve Uglinc Diinya'daki tim sémiirgeleri gapinda- Hava Kuv-
vetleri'nin emperyal siyasi menfaatleri dogrultusunda yontulmasinin
ilk numunelerinden birini tegkil etmekteydi. Bayuk Britanya'nin,
dinyanin bagka bélgelerinde geriye gekilmis olmakia birlikte, bazi
bolgelerde ‘ileri atak siyaseti" uygulamasina ve diger bazi
bélgelerde iktidarim pekigtirmesine misaade eden de bu siyaset
oldu. Kurdistan, bu savag sonrasi tecribesinin ilk deneme tahtasi
oldu. Hava Plani'nin bundan sonra takbik edilecek olan emperyal
siyasetlerin belilenmesi hususunda sahip olacag: biyik ehem-
miyet, 13 Nisan 1920'de yapilan toplantida bulunan dokuz subayin
hepsi tarafindan, tam olarak, iginde tagidigi potansiyel net olarak
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anlagilmig bulunmaktaydi. Sivil ve askeri memurlarla bakanlk yéne-
ticileri arasindaki farklihklar agik¢a belliydi. Curzon eski muhafizlan
temsil ederken, Radcliffe ve Trenchard yenileri temsil etmekteydi.

Disigleri Bakanh@ erkanindan Hubert Young, Ingilizler'in, Glney
Kordistan'da daha sonra Mezopotamya'ya veya muhtariyet elde
etmeyi basarirsa Kuzey Kurdistan'a katiima karan verebilecek
mustakil bir devlet kurma ydniinde niyetlerini agik¢a ifade etmeleri
gerektigini belirtti. Curzon, yine araya girerek, Fransiz iktisadi
alaninin o zamana degin Kilis ile sinirlanmig oldugu dogru olmakla
birlikte, Fransizlar'in “tamamen mustakil olan herhangi bir devlet”
Gzerinde ticari hak iddia edebilecegini 6ne sirda. Toplant, Brita-
nya'nin Giney Kurdistan'i Mezopotamya'nin bir pargast olarak
degerlendirdigi ve Kuzey Kdirdistan'in Robert Vansittart'in Sevr
Antlagsmasi'na 62., 63. ve 64. maddeler olarak dahil edilecek olan
tekliflerinde belintildigi sekilde ele alinmasi gerektigi hususunda
anlagmaya varilarak sona erdi. 13 Nisan 1920 toplantisinda miina-
kasa edilen Kirtler'e yonelik Ingiliz siyaseti, 10 Agustos 1920'de
imzalanan Sevr Muahedesi'ne bu gekliyle dahil edildi.

Ingiliz siyasetine dair ikinci aynintili manakasa, 12-30 Mart
1921'de Misir'da Kahire'de gergeklesti.? Resmi olarak Kahire Kon-
feransi adiyla anilan toplanti, Ingiliz siyasetinde 1920'de belirgin-
lesmis ve 1921 baglannda siyaseti hala karakterize etmekte devam
eden temayilil tikama cihetinde bir Ingiliz girigimi oldu. Yeni
kurulmus bulunan Ortadogu Masasi, Londra'da bir memorandum
hazirlayarak Winston Churchill (baskan), Sir Percy Cox, Cox'un sek-
reteri Miss Gertrude Bell ve Albay T.E. Lawrence'dan miirekkep
Kardistan'la ilgili siyasi heyete arz etti. Albay Hubert Young ve
Binbagi E.W.C. Noel msavir dyeler ve Albay R.D. Babcock katip
olarak heyette bulunmaktaydilar. Ortadogu Masasi memorandu-
munda su ifade yer almaktayd:

Tamamen Kdartler'in yasadigi bélgelerin, Mezopotamya
Arap devletine dahil edilmemesi gerektigine kanaatimiz
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tamdir. Tam tersine, Kurt birligi ve milliyetinin unsurlari,
H.M.G. (Majestelerinin Hikameti) tarafindan mamkin
oldugunca desteklenmeli. H.M.G. tarafindan béyle bir siya-
setin izlenecedi, bolgenin genisligi, mecburen Tirkiye ile
varilacak barig antlagsmasinin nihai sartlarina baglh olmak du-
rumundadir. Kanaatimize gére, bu bélgenin genisligi ne
olursa olsun, bir Ingiliz magavirin génderilebilecegdi merkezi
bir Kirt Tegkilati varsa, H.M.G. denetimi kolaylasmakla kal-
mayacaktir. Bu migavir, Mezopotamya Ytksek Komiseri'nin’
(H.C.) emri altinda olmali ve onun aracihgiyla H.M.G.'ye
rapor vermelidir. '

Siyasi heyetin 15 Mart 1921 tarihli bir toplantisinda, Sir Percy
Cox, Ortadogu Masasi'nin memorandumu hakkinda matalaalarini
ifade etti. Ona gore, Kartler, Kerkiik, Stleymaniye ve Irak'in dogal
bir pargasi olan Musul'un kuzeyinde bulunan kazalarda ekseriyeti
teskil etmekteydiler. Hubert Young, Cox'a itiraz etti. Young, bir Kdrt
devletinin gecikmeden kurulmasi gerektigini ve bu devletin, Irak
hilkimetinin bir parcasi veya ona kargi sorumlu olmamasi, Ylksek
Komiser'in dogrudan denetimi altinda olmasi gerektigini ileri sarda.
Binbagi Noel, Young'l destekledi. Noel, Kurtler'in "yerli idare"yi
tercih edeceklerini ve bir Kot devletinin, "harigten” Turk tazyikine
ve "dahilden lrakh Ingiliz kargiti hareketlere" kargi bir tampon
olacagini doginmekteydi. Winston Churchill, Binbagt Noel ve
Young ile ayni hissiyati paylasmaktaydi. Sémirgeler Vekili, bir Arap
ordusunun kuvvetini arkasina alacak olan mustakbel Irak Arap haki-
miyetinin, “Kart hissiyatini ihmal edebilecegini ve Kiit azinhgi eze-
bilecegini" digiinmekteydi'!. Heyet, Hubert Young'in Kardistan'in .
Irak'tan ayn tutulmasi seklindeki teklifini kabul ederek toplantisina
son verdi. Bu tavr destekleyen heyet Gyeleri, bu diizenlemenin
Kart goraslerini temsil eden bir teskilatin Irak’a ilhak tercihini belirte-
cegi zamana kadar sirdarilecegini taahhit ederek Cox'u teskin
etmeye galigtilar.
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Kirdistan'a dair siyasi heyetin yedi Gyesinden dérd, Churchill,
Young, Noel ve Lawrence, Kiirtlerin lrak'tan ayri tutulmasi taraftari-
ydilar; Cox ve Bell muhalefet etmekteydiler. Katip Babcock
tartismaya katilmad:. Béylelikle, 1 Mayis 1921 itibariyla, Ortadogu
Masasi'nin Gyelerinin gcogunlugu ve Kahire'de bulunan iki temsilci-
si, Irak YUksek Komiseri'ne tabi olmakla birlikte frak'tan ayr olacak bir
“"Guney Kurdistan"a taraftan bulunmaktaydilar. Ortadogu Masasi,
Somurgeler Bakani Winston Churchillin gagla destegdini de elde
etmis bulunmaktaydi.

Izleyen birkag ay zarfinda hayret verici bir siyaset degisikligine
sahit olunacakti. Ortadogu Masasi ve Churchill'in siyaseti, Cox'un
siyaseti lehine reddedilecekti. Cox'un kendisi, siyasetin bdylesine
tersine dénmesinde faal olmustu. Cox, Irakhilar'in mistakbel bir
Kurdistan't istemedikleri ve kendisinin yliksek komiser olarak
mustakil Glke igin yeterince munis bir Kirt dnder bulmakta zorlana-
ca@ yonandeki kanaatinin tesirindeydi. Kahire'de varilan godunluk
tavrinin tehlikede oldugu, Kahire Konferansi'nin sona ermesinden
sonra iki haftadan daha kisa bir sirede ortaya ¢ikti. Ortadodu
Masasi'nin idrak kabiliyeti en gelismig ayelerinden Reader Bullard,
Mezopotamya'dan 15 Mayis tarihinde alinan bir istihbarat raporun-
da, "bir Kirdistan siyasetinin® zuhuruna tanik oldugunu disiin-
misth. Bullard'a gore, sémurgeler Blirosu'na génderilmeden 6nce
stphesiz Cox tarafindan incelenmis olan istihbarat raporu, “‘Mezo-
potamya'da Bagdat hikametinin denetimi diginda mimkin
oldugunca ki¢uk bir alan birakmanin arzulandig" izlenimini ver-
mekteydi."'? Ancak, teklifler henaz tam degildi. Ornegin, raporda
Zaho-Dohuk havalisinden sorumlu Ingiliz mutasarrif vekilinin, musul
mutasarnfina mi yoksa lgigleri Bakani'na mi yani Bagdat hikimetine
mi) tabi olacag belirtiimemisti. Bullard, Erbil ve Slleymaniye kasaba-
lari igin mali meselelerde muhtariyet vaad edilmemis oldugunu da
not etmekieydi.
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Bullard'in 15 Mayis tarihli istihbaratraporundan gikarsamis
oldugu sey, Cox tarafindan 2 Haziranda Churchill'e génderilen bir
telgrafla agikliga kavusturuldu.'® Cox, Kahire'den ayrildiginda,
“Sevr Antlasmasinin ilgili maddesine [64] gore kendisinin Kart
bélgelerini yonetmeye devam etmesi gerektigini "soyledigini® ve
yanit olarak, Irak Devlet Konseyi'nin nihayetinde Kardistan' Irak'tan
ayiracag! duasindlen bir anlagmaya kargi ¢gikmayi gerekli bulduk-
larini” belitmekteydi. Bunun Gzerine Cox, Kiart uzmaniarinin
katildigi toplanti diizenlendi ve toplanti sonunda gu acgiklamayi
yapti: "her agidan en iyi hal ¢aresinin, finansal ve mali kaygilar
nedeniyle Kurdistan'i, Irak'in birpargasi olarak muhafaza etmek
gerektigi, fakat kendi kendini idare idealini tatmin etmek agisindan
Yuksek Komiserligin Kurtler'i dogrudan dogruya Kart ve Ingiliz me-
murlar araciliiyla, mahalli muhtariyet ilkesi uyarinca idare etmesi
gerektigi herkes tarafindan kabul edilmektedir" (vurgu eklenmistir).
Cox'un teklifinden Sevr Antlagmasi'nin 64. maddesinin olsa olsa,
icislerinde bagimsizhgt vurguladigt anlagtabilir. Cox'a gére Stley-
maniye istisna olmak Gzere batiun Kart bolgeleri "lrak'in bélanmez
bir pargasi” olmay! tercih ediyorlardi. Cox, kendi politikasinin en iyi
¢6z0m oldugu hususunda hem Milletler Cemiyeti, hem de Kurt
bélgeler halkini ikna etmenin mimkin olacagindan emindi ve
Churchill'in ona katilacagina "glveniyordu”. Young ve Scuck-
burgh, Cox'un telgrafina dair muhtiralarinda, Cox'un Kartlerin bir
Arap hikdmetine baglanip baglanmayacaklarina agiklik getirme-
digini belirttiler. EGer baglanirlarsa, bu, dizeltiimesi gok zor bir hata
olacakti. Onlara gére, simdi lrak kralligina yerlesen Emir Faysal,
Devlet Konseyi'nde veya Ulusal Meclis'te Kart unsurlar
bulundugunda tedirgin olacakti. Churchill de hizla degisen politi-
kanin farkinda degildi; glinkd birkag gin énce Crtadogu bélimine
“Binbagi Noel'in Kirdistan'a geri dénme meselesinin takip edilme-
si” talimatini vermigti. Cox bunu égrendiginde rahatsiz olmustu.
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Tam olarak bir hafta sonra 9 Haziran'da, Churchill Cox'u yamtladh.
Buna gére, Cox'un énerilerinin Kahire'de tartisilan politikaya uygun
oldugunu ve onlari, "Ulusal Meclis'te veya Devlet Konseyi'nde
Kartler'in temsilini veya Kirt bitcesinin bu iki organ veya bir Arap
bakanin géraslerine sunulmasi gibi kesin hiikiimler getirmediklerini
varsayarak'onaylayacakti; "Kart bdlgelerinin lrak'a gegici ilhakinin
yalnizca Ingiliz yaksek Komiseri'nin mevcudiyetine dayandigi stre-
ce ve her iki Ulke arasindaki baglantiy Ingiliz subaylar olugturdugu
slirece o0, Arap danigmanlarnin Kirt islerine karismasi igin zorlaya-
caklan muhtemel! bir Arap yoneticiyle ugrasmak igin gagli bir ko-
numda olmalidir."™ Cox'un 2 Haziran telgrafina ragmen Churchill
cevabinda hala lrak'ta ayn bir Kirdistan diisindagini ima edecek
sekilde, "iki Glke" ibaresini kulanmisti. Churchill ve Cox arasindaki
farkhhiklar, ikisinin de daha genis siyasi formasyonlarin unsurlar
olan, fakat daha énemsiz konularda gériilmeye basladi. Cox'a 9 Ha-
ziran tarihli yanitinda Churchill, Binbasi Noel'in hizmetlerini yeniden
tavsiye etti. Cox bu dneriyi yanitlamakta acele etmedi. Noel olayi,
Temmuz 1921'deki isyanindan sonra Hindistan'da tutuklu bulunan
Sdleymaniye'li Seyh Mahmud, meselesiyle de ilgiliydi. Daha dnce
de belirtildigi gibi, bu isyan, Noel ve Ingilizlerin destegiyle mimkan
olmustu. Cox, yanitinda, "goriiniise gore", Seyh Mahmut'un mah-
pusluguna tek alternatifin, kendisinin sarth serbest birakiimasi
oldugu belirtti. Churchill, 21 Nisan'da Cox'a Mahmut hakkinda soru-
lar sordu; Cox 8 Hazirana, yaklagik iki ay sonrasina kadar yanit ver-
medi. Churchill Cox'un verdigi cevaba ve gecikmesine sinirlenmisti
ve "Bu olaylarda agikladigim isteklerin karsilanmasi daha bir ¢ok so-
runla ugrasiimak zorunda kalinacak” ded..

Churchill, Cox'un Seyh Mahmut ve Binbasi Noel'e yonelik tutu-
muna hiddetlenirken, Cox'un bunlarin déndsine kargt ¢ikmasini
ve Giney Kurdistan'daki Kart bolgelerini Irak devletine idari olarak
baglamak i¢in onlarin yoklugundan yararlanmakta oldugunun veya
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en azindan bunun boyutunun farkinda degildi. Olay mahallindeki
memurun siyaseti uzak baskentteki siyase galebe ¢almaya bagla-
misti. Cox'un inadi Churchill'in inancina baskin gelmeye baglamisti;
daha da gelecekti.

Cox, kendi siyasetini gelistirmek icin diger olaylan da kullanma
egilimindeydi. Haziran ayina gelindiginde, Dersim bolgesindeki
Koggiri Isyani'ndan tamamen haberdardi ve Sémiirgeler Ba-
kanligi'na Ankara'daki Kemalist hilkemete karsi Anadolu'da
Kirtler'in devamli kargasa gikaracaklan olasih@ina dair telgraflar
gonderdi. 13 Haziran'da Churchill, Cox'dan "Turk milliyetgiligine
kargi Kart milliyetgiligine daha fazla yatinm yapmamiz gerektigi ko-
nusunda géruslerini sordu. Churchill, hala, Kahire'de tasarlandig
sekilde Araplar ve Tirkler arasinda bir Kirt tampon boigesi olus-
turma politikasindan yana oldugunu tekrarlamigtir: "Ne Arap baski-
sindan ne de baska bir nedenden &tur bu politikadan sapma-
mamiz gerektigini disindyorum." Bununla beraber, Koggiri Isyani
Cox'un artan kuvvetine bir koz daha sagladi. Cox'un Seyh Mahmut
ve Binbas| Noel meselesinde Churchill'e karsi kazandigi kiigiik za-
ferler ve Koggiri Isyani'yla saglanan firsata ek olarak lrak'ta daha
basarili bir ydnetim sistemi uygulanabilmesi sayesinde Churchill'e
karsi kazandig kiguk zaferler, Churchill'in 9 Haziran telgrafina 21
Haziran'daki cevabi telgrafinda konumunu daha belirgin bir sekilde
ortaya koyabilmesi miimkan olabilmistir. Cox, Kahire Konferansinda
iki alternatifin tartisildigi belirtilmistir: Kart bélgelerinin lrak'in bir
pargasi olarak kalmasi ve Kirt bélgelerinin ayriimalarinin tesvik edil-
mesi. Ona gére, "Genel kani birincisinin lehineydi."'® Daha sonra 2
Haziran tarihli telgrafinda teklif etmis oldugu diizenlenmeleri tekrar-
lamis ve sunu eklemistir: "Simdi iki numaral alternatif dogrultusun-
da temayil gdstermenize neden olan kararlarinizi taktir ediyorum "

Cox, birinci alternatif dogrultusunda hareket ederken, Ingiliz
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programinin Tarkler'in 6nerebilecegdi herhangi bir alternatiften daha
cazip ve daha hirsli hale gelen Kiirt milliyetgilerini memnun edecek
bir igerik tagimasi gerektiginin farkina vardigini séylemistir. Birinci al-
ternatifi Churchill ve Ortadogu Masasi'nin tercih ettigi politika olan
ikincisi ile uyumlu bir hale getirmek igin ¢cok az degisikligin gereke-
cegini tahmin ediyordu. Cox, Kart bélgelerinin Irak'in bir pargasi ola-
rak kalmasi gerektigini vurgulayan birinci alternatifi destekleyici fikir-
ler 6ne sirmeye devam etti. Irak'ta dort Kart bolgesinin olmasi
gerektigi kanaatinde oldugunu ifade etmekteydi; ve iktisadi askeri,
dahil olmasi gerektigini iddia etti. llk bolge, Zap nehirlerinin kuzeyin-
de kalan bdlge ve ikincisinin merkezi Erbil olmak Gizere, Zap nehirle-
ri arasinda kalan bélge olacakt. Zap nehirleri ile Erbil'in batisi
arasindaki daglik tgdncid bolge, onun idari denetiminde degildi ve
burada Turkler hakim olma ¢abasindayd.

Bununla beraber, Cox'a gore, 2 Haziran tarihli telgrafinda belirt-
tigi gibi, dordinc( bolge olan Suleymaniye'de Churchill'in istekleri
tam olarak gergeklestirebilirdi. Cox, Gglinci bdlgenin, ikinci alterna-
tif dogrultusunda ilk iki bolgeyle birlestirilebilecegini daginmek-
teydi. Bu yeni olusturulan kigik vilayeti, kendisi bir Arap bakan ol-
maksizin yonetecekti. Cox, "yeni vilayet"in bastan itibaren kendi
kendine yeter seviyede olabilecegdini diginiyordu.'®

Yuaksek Komiser "hicbir yanlis anlagilimaya mahal vermemek igin”
Churchillin yaniti gelene kadar higbir harekette bulunmaya-
cagint belirtti. Cox, tam olarak Kirt bélgelerinin "ayriimaya tegvik
edilmesi" yéntindeki ikinci alternatif politikanin, "onun hali hazirda
izlemek istedigi politika" oldugunu kesin olarak Churchill'in kendi-
sinden duymak istiyordu. ligili bakanhklardan memurlarin katildigi
26 Haziran tarihli bir Grup Toplantisi'nda, John Shuckburgh'un
hazirladigr muhtiralara gére, Cox'un telgrafinda yer alan pek gok
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husus tartigildi. Hubert Young ve T.E. Lawrence Sir Percy'nin Kahi-
re Konferansi'ndaki "fikirler dengesi'ni yanlis hatirla-makta
oldugunu belirttiler. Kahire'deki genel fikirbirligi, Cox'un zikr etmis
oldudu poltikalardan, "Bakanhigin her zaman temayl gosterdigi ve
simdi sunulan taslak telgrafin temelini olugturan” politika olan ikincisi
lehineydi. Bu konum, Sileymaniye'de heniiz siyasi subay olarak
vazifelendiriimig bulunan binbagi E.B. Soane ve Kerkik'teki siyasi
subay vekili olan, fakat simdi Londra'da bulunan Y{izbasi Stephen
Longrigg tarafindan desteklenmigti. Ortadogu Masasi, Sir Percy'nin
danigmanlarindan higbirisinin bu iki adam kadar yetkin olamaya-
cagini dasinmekteydi."

Ayni gin, 21 Haziran'da, Cox, yukarida deginilen 201 sayili telg-
rafla beraber Churchillin Kart milliyetgilerini Tark milliyetgiligine karsi
kullanma tasarisi hakkinda 13 Haziran tarihli sorusuna yanit olarak
baska bir telgraf daha génterdi. Churchill'e, 1920 sonbaharinda
"Kart Isyanini aktif bir sekilde tesvik etme hususunun dikkatle
distinalmis oldugunu" hatirlatti. Fakat o zamanlar, eger Kirt
isyaninin desteklenmesi basirili olacaksa G¢ sartin gergekles-
tirimesi gerektigine karar verilmigti: Cezirat Ibn Omer (Cezire) gegici
olarak isgal edilecekti: Kurtler'e silah saglanacakti ve Ingilizler
Kartler'in ézgarloklerine kavusturulduktan sonra Fransiz'larla'in
eline dismeyeceklerini garanti altina almak zorundaydilar. lkinci
sart; Hindistan'dan sorumlu devlet bakani tarafindan 18 Ocak
- 1921'de reddedildi ve 1. ve 3. sartlann gergeklestirilmesinin diplo-
matik olarak imkansizligi ortaya ¢ikti. Cox, Irak'taki vaziyetin netlik
kazanmamis oldugu dasanildaginde, Kemalistler'e karg: bir Kort
isyanina niyetlenmenin, Ingilizler'in "bundan sonra sikint verebile-
cek" bir ahlaki taahht altina sokacagini belirtti. Bununla beraber,
eger boyle bir poltika benimsenirse, Cox bunu uygulamaya
cahsacakt.'”
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Iste Nisan, Mayis ve Haziran 1921'de gidisat béyleyken, Ingiliz
Kurtler'le Yunanlilar'in da temas halinde olduklarinin farkina vard.
Istanbu.I'daki Ingiliz Ytksek Komiseri Sir Horace Rumbold, bu yénde
bilgiler almis oldugunu 11 Mayis 1921'de Curzon'a bildirdi. Fakat
"dini ve irksal hissiyat’ nedeniyle Kiirt liderlerinin Yunanlilar'la iligki
kurmalarinin zor oldugunu digtniiyordu. Sdleymaniye'li Mustafa
Kuardi Pasa veya Kirt Hakki Bey'in Turkler'e karst Kurtler'i kiskin-
mada gok yararli olacaklarini distinmilyordu.'® Bununla beraber,
birkag hafta sonra, Rumbold, Kurt-Yunan iligkisi izerine daha fazla
bilgi edindi. 25 Mayis 1921'de, Emin Ali Bey ve oglu Celadet Bey,
Istanbul'daki Ingiliz Sefareti'nin siyasi subayini ziyaret ettiler ve ona
Kardistan Teali Cemiyeti'nin Kemalist'lere karsi bir Kart hareketi
diazenienmesinden yana olan Yunan temsilcilerle iligki igerisinde
oldugunu ve higbir formel igbirligi icerisine girmeden, Yunanlilar'in
hem Yunan hem Kiirt milliyetgilerin ¢ikarlarini destekleyecegini
sdylediler. Emin Ali, Ingilizler'in onayi olmadan béyle bir iligkiye gir-
meyecegini sdyledi: Ingilizler'in, kendisinin veya diger Kurtler'in
Musul'a gitmelerine ve Ingiliz iggal topraklarinda resmi olarak
galisacak bir Kurt milliyetgi 6rgutine izin verip vermeyeceklerini
6grenmek istiyordu. Politik subay Ryan, cevaben, Kirdistan'da bir
isyana veya Kemalistler'e karsi Yunan destekli bir Kart ayaklan-
masina yonelik Kart- Yunan iligkilerine Ingilizler'in destek veremeye-
ceklerini anlatti.

Yunanhlar'in Kart milliyetgileri desteklemesi gerektigi fikri ilk ola-
rak Yunan lideri Venizelos'a Istanbul'daki Yunan Yuksek Komiseri
olan ve Emin Ali Bey Bedirhan ve kardesi Hamid Bey'le temas halin-
de bulunan Kanellopoulos tarafindan tavsiye edilmisti. Venizelos'a,
anlasildigi kadanyla, Kanellopoulos'a Ingilizler'le isbirligini temin
etmek yolunda talimat vermisti. Bu oneriler, 1919 ve 1920'de
yapildi; fakat bu yénde ¢ok az girisimde bulunuldu. 1921'in
baslarinda (ay belirtiimiyor), Yunan Yiiksek Komiseri, Hamdi Cavus
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adll bir KirdG Kdrdistan'a yolladi. Hamdi Cavug, Amasya'daki bir
Yunan kilisesine mensup olan Votsis'le tanigtirildi. Bu bulugmadan
nasil bir sonug alinmis olduguna dair hig bir sey bilinmiyor.

Bu arada, Emin Ali ve Hamid Bey, Votsis'le iliski kurarak Yu-
nanlilarla birlikte galismay teklif ettiler. Kirtler, Yunan ordusu
tarafindan tutsak edilen Kint esirleri kullanacaklardi. Emin Ali Bey,
Kurt esirlerin Tark esirlerden ayn tutulmasini ve ileride propagan-
daci olarak Anadolu'ya génderilebilecekleri dugtinilerek iyi muame-
le gérmelerini istedi. Plan, 6nde gelen bir Yunan kumandani olan
General Papoulos'a iletildi ve General Papoulos esirlere tavsiyeler
istikametinde hareket etti; fakat baska higbir sey yapmadi. Ekim
1921'de, Emin Ali Bey ve Abdurrahman, Yunan yiksek komiseri
tarafindan saglanan fonlarla Misir'a gittiler. Emin Ali Bey'in Yunanca
bilen oglu, Yunanllarla isbirligi igerisinde, Tark Kuvvetlerinin Ozeri-
ne ugaktan atiimak Uzere Kirtge bildiriler yazdi.'® Gergekten de
béyle bir seyin vuku buldugunu gbsteren higbir kanit bulamadim.

Bu dénem esnasinda, Horace Rumbold'un hakkindaki kéta fikir-
lerine ragmen, Kirt Mustafa Paga da Yunanlilar ve Ermenilerle iligki
icerisindeydi. Subat ve Mart 1921'de, Kiirt Mustafa Istanbul'dai Er-
meni patriginin ve Temmuz 1921'de Kurdistan'a gitmek Uzere
istanbul'dan ayrilmadan nce Yunan Yilksek komiserinin destekle-
riyle, Ermeni Milli Demokrat Partisi'yle (Dashnaktsuthiun) yakin te-
masta bulunmustu.

Ingiliz istihbarati, Mevlanzade Rifat ve "diger Kart liderlernin) mali
desteg@e karsilik Yunanlilarla ortak bir dava etrafinda birles-tikleri" ka-
naatindeydi. Kurt Mustafa Pasa, 12 Temmuz'da Sam'a vasil oldu.
Daha sonra Kemalistler'e kargi Kirt asiretleri harekete gegirmek
amaciyla Musul ve Silleymaniye'ye gitti. Kirt Mustafa Paga'nin o za-
manki Kurt isyanlarinda parmagi oldugu ve Koggiri isyaninda dolayli
bir etkisi olabilecegi rivayet edilmistir, fakat hareketleri glineydogu
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Kirdistan'la sinirlt kaldigindan isyanin baglamasinda bir rol oyna-
madigina inanilir. Konya ve Kurdistan'da gizli Yunan &rgutlerinin

var oldugundan Ingilizler'in stphesi yoktu. Dahasi, Yunanlilarin
birkag ay 6nceki Konya ayaklanmasini tegvik ve tahrik ettikleri ve
bélgenin daimi bir kargaga halinde tutulmasinda bir rollerinin oldugu
bilinmekteydi. Ingilizler Yunanlilar'in Anadolu'daki Kemalistler'in as-
keri durumlarini zayiflatmak amaciyla isyana tegvik i¢in Kiirdistan'a
muhtariyet saglama hareketinin idaresini de ele aldiklari'na ve "Kart
liderlerinin etkisinde kaynak olmamasi sebebiyle Istanbul'daki Kiirt
Partisi'nin [muhtemelen Kt Teali Cemiyeti'ne atifla] Yunanlilar'in

eline gectigi'ne inaniyorlardi.2°

Bununla beraber, Ryan, Bedirhan'in veya Bedirhan ailesi
dyelerinin Musul'a gitmelerine Ingilizler'in higbir itirazi olmadigim
belirtti. Ryan'in Emin Bedirhan'a tavsiyesi, Anadolu'nun Irak hudu-
dundan uzaktaki béigelerinde bir Kiirt isyanini aktif bir gekilde des-
teklememek, fakat bunun yerine dogru ortamlarda patlak verecek
bir isyan1 destekleyecekleri intibaini verecek gekilde Kurt mil-
liyetgiligini cesaretlendirmek tarzindaki Ingiliz politikalasiyla tutarh
olmustu. Emin'in kardesi Abdurranman'in Nisan 1921'de, Katler'in
devlet kurmak igin istedigi bolgenin hakkinda Fransizlar'la gérlis-

mek tzere Beyrut'a gitmesini desteklediler 2’

Y P
Tark milliyetgilerle bir qeslt ua‘:.?.r:n 2 fgglamak igin Ing'!'f'ﬁ'

tarafindan toplanan Londra Konferansi (21 Subat-12 Mart 1921),
Ankara temsilcisi Bekir Sami'nin, padigah temsilcisi varken goriis-
melere katiimay: reddetmesi tizerine basansizlikla sonugland..
Bekir sami, Sevr Antlasmasi'ni gérigmelerin temeli yapmaya
yonelik Muttefik istegini de reddetti. Konferansin basarnsizlid, Kirt
milliyetgi gruplarini destekleme y&ntinde Ingiliz faaliyetinin art-
masiyla sonuglandi. Ingilizler, Mayis ortalar itibariyla, Fransizlar ve
Kemalistler arasindaki, Curzon'un Fransizlarn "vaz gegmeye muk-
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tedir olamayacaklarini” dusiindigi antlasmanin da farkindaydilar.?
Frransizlarla Tark milliyetgiler arasinda bir anlagma olasiigs, Ingi-
lizler'in Ankara'daki hiikimetle bir uzlasma saglama isteklerini artirdi.

Mayis gibi erken bir tarihte, Shuckburgh, Churchil'in "son ¢are
olarak”, Turklere Giney Kirdistan'da imtiyazlar verebilecegini, fakat
halihazirda Kemalistlerle muzakere yapilmasini onaylamadigint be-
litmekteydi.?> Curzon Churchille katiliyordu. Mayis 1921'de,
Soémiirgeler Bakan ve Digigleri Bakani, Tarklerle higbir gérigme
yaptlmamasi gerektigi konusunda hemfikirdiler. Sonug, Kurt mil-
livetgilerinin daha gok tegvik edilmesiydi. Churchill, Mustafa Kemal'-
le gorismetér yaoilabilmesi olasiigint aragtirmak igin Faysal'in kul-
lanilabilecegini 6ne sirdi. 24 Mayis'ta, Shuckburgh, Churchill'in
manda taslaginin 3. maddesinin dig igierin kontroliind Ingiltere'ye
verdiginin farkinda oldugunu Digigleri Bakanh@ina bildirdi. Fakat
Churchill, Faysal'in Blylk Britanya tarafindan resmi olarak tanin-
mayan, de facto bir hikiimetle gériismesine miisaade etmenin, bu
kaidenin ciddi bir ihlali anlamina gelmeyecegini ileri siiriiyordu. Eger
Kemalistler'in de katilacagi bir diizenleme sonradan "kurucu* bir
Tark hikimetince taninmazsa, boyle bir tanin-mama, Turk haku-
metiyle de integro gorigmeler yapmakta serbest olacak olan
Ingiltere'nin gavenilirligini dogrudan etkilemeyecekti. 31 Mayis'ta
Curzon, bazi durumlarda Faysal'in "kendi insiyatifiyle" Ankara'yla
gérasmelerde bulunabilecedi konusiinda Churchill'e katildigini bil-
dirdi. 14 Haziran'da Churchill Cox'a, Faysal'in belki de Ankara ile g&-
rismeleri baslatabilecegini yazdi.?* Nitekim, dahili memorandum,
Mayis 1921 gibi erken bir tarihten itibaren Ingilizlerin Kemalist
hilkiimete yonelik tutumlannin yumugsamaya basladigint goster-
mistir. Bu, gorismelerin bir batan olarak Ingilizler'in Irak ve Orta-
dogu politikalart yararina olacagi inancina dayanmaktaydi ve Kahire
Konfrensi'nin Ingiltere'nin "dost bir Turkiye" ile iligkiye girecegi
yoniindeki varsayimini yansitmaktayds. Tirkler, Sakarya muharebe-
sinde (21 Agustos-13 Eylil) Yunanlilar'i basariyla geri paskrt-
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melerine kadar, 1921 yili boyunca Yunanlilar'a karsi yogun bir sekil-
de, amansizca savasmalarina ragmen, Ermeniler'in Erivan'dan bati-
ya dogru saldirmalarina karsi ve Ingilizler'in Kuzey lrak'ta yayilma-
larini engellemek igin Kdrtler'i harekete gegirmeye galistilar. Hizla
degisen bu durumlar, 6zellikle de henliz dost bir Tarkiye'nin ortaya
¢tkmamis olmasi, Kahire Konferansi'ndaki varsayimlan simdi yanlis
¢tkartiyordu. Churchill-Cox yazigmalarinda, Kirtlere yénelik politika
konusunda fikir birligi olmadigi da agikliga kavusmaya
baslamamaktaydi.

Churchill, 24 Haziran'da Cox'un 21 Haziran tarihli telgrafina (no:
201) cevap verdi. Churchill séyle diyordu: "Kahire'de, Kiirt politi-
kamiza iligkin goras farkhliklannin sizin algilamis oldugunuzdan
oldukga degisik bir dengeye vardigi izlenimini edindim."?® Cox'un
Mezopotamya'nin "nihai kaderi ne olursa olsun”, dogrudan kontrol
edecegi bu bélgesiyle "ileride Irak'a dahil olacak bdlge" arasinda
kesin bir ayrnm yapmamis oldugunu belitmekteydi. Churchill,
Cox'un telgrafinda Erbil ve Kerkak' kapsayacak iki bdlge (grup)
hakkinda hig bir sey séylememis oldugunu belitmekte ve 25 Mayis
tarihli telgrafinda Kerkiik bélgesinin Irak'a dahil edilmesini dnerdigini
hatilatmaktaydi. "Kafasinda Irak ve Turkiye arasinda yer alan ve et-
nolojik olarak Arap olmayan unsurlardan olusmus bir tampon devlet
resmi" oldugunu ifade etmekteydi. Churchill, iki Kart uzmani
Yizbasi Soane ve Longrigg'in tavsiyelerine dayanarak, Cox ve Irak
hakameti tarafindan kontrol edilen bélgeler arasindaki sinirlarinin,
"tamamen Kart olan bélgelerden ziyade tamamen Arap olan
bolgelerin etnik sinin” olmasi gerektigini yazmaktaydi 28 Erbil, Kifri
ve Kerkik kazalar higbir sekilde Arap degildi; Ingiliz garnizonlar bu
kazalardan gekildiginde, Churchill, bunlann yerini Arap subaylarnn
almasini istemiyordu. Politikasi higbir Arap biriminin kullanilmamasi
ve hudut muhafizlannin Tarkmenler, Kirtler ve Sdryaniler'den
olusmasini gerektiriyordu. Bu telgrafin tglincd béliminde, Churc-
hill, Cox'unki gibi d6rt degil, ¢ kisimdan ofugan, Arap olmayan vi-
layetin sinirlanni tanimladi.
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Churchill, 24 Haviran tarihli telgrafina Cox'un verdigi yaniti alma-
dan once, 13 Mayis tarihli telgrafina iligkin Cox'a, "Mezopotamya
disinda bir Kart devriminin desteklenmesi'yle (vurgu eklenmistir)
degil, fakat "bunun bizim Kiirt milliyetgiligi alanimiz igerisindeki Kt
bélgelerinde desteklenmesi'yle ilgilendigini yazmistir.

Bu amaglarin gergeklestiriimesi igin Churchill, Kemalistler'in izle-
digi politikanin tekrar Kart propagandasi veya diger tedbirleri gerek-
tirmesi ihtimalini g6zéniinde bulundurarak, yeniden Binbagi Noel'in
vazifelendirilimesini tavsiye etti. 21 Haziran'da, Churchill'in telgrafini
almadan énce, Cox, Churchill'e gdyle yazdi: "Kahire'deki tartisma-
lar, dost bir Tarkiye varsayimina dayanmigti. Bu varsayim artik kabul
edilemez" Cox, Kemalist bir subayin ve otuzyedi adaminin Revan-
duz'a gelmis olduklanna dair haberleri 6rnek vererek, Tirkler'in
dismanca tutumlarini anlatmaya devam etti. Cox, bu olayin 1si1gin-
da, Kahire Konferansi'nda mutabakata varilan askeri indirim politi-
kasinin artik izlenemeyecegini belitmekteydi. Cox siyasi bir bakig
agisindan, "Ankara'dan ve muhtemelen Tahran'dan kaynaklanacak
bir Tark Bolgevizmi kampanyasiyla micadelede "Ingilizler'in sahip
olaca@: tek silahin, "Arap Milliyetgiligi'nin olusturacagi saglam bir
blok olacagini belirtmis ve sdyle demigtir: "ve bizim politikamiz bunu
azami hizlandirmamiz ve verebilecegimiz bitiin maddi destegi ver-
memiz olmalidir." Cox'un telgrafi Gzerine yazilmis muhtiralarda, bu
telgrafin Sir Percy Cox'un Kardistan'la ve askeri indirime yonelik Ka-
hire programinin degistirimesiyle ilgili 6nerilerine (21 Haziran telg-
rafi) temel teskil etmis, "gok rezil bir telgraf"in bir 6zeti oldugunu be-
litmektedir.?’

Cox'un Haziran'daki énerileri, Kirdistan Kahire Konferansi tavri-
m ¢ok fazla tehlikeye atti. Eger Ingilizler, hatta Cox bir Arap mil-
liyetgiligi politikasi giderlerse Ganey Kardistan Irak'tan nasil ayn tu-
tulabilirdi? Cox, Churchill, Ortadogu Masasi ve Sémargeler Ba-
kanhdrna kargi blylyen ¢atismasinda cephanesine iki yeni silah
daha ekledi: Tark digmanhginin gézle goralar bir bigimde artmig
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olmasi ve Arap milliyetgiligi. Sonraki yedi ay boyunca Cox, Kemalist-
ler'e kargi Kurtler'i kullanma politikasinin giiglii savunucusu ola-
caktl. '

Agustos itibariyla Cox, Churchill'in 24 Haziran tarihli telgrafini
hala cevaplamamigti. Simdi telgraflarina Turkler'in digmanca hare-
ketlerine iliskin duizenli raporlar ekliyordu. 26 Adustos'ta, Tarkler'in
eylemlerini ve Turkiye ve Iran sinir bélgesinde Turkler'e kargi Kurt
orgutlenmesini, 6zellikle de Simak'li Abdurrahman ve Sikak'li smail
Simko Aga'nin gabalarini uzun bir sekilde anlatti. Simko Aga ve
[ran'li Kirtler, Mayis 1921'de Tahran'daki Seyyid Ziyaeddin
Hukameti'nin dismesinden sonra tesvik gérmuslerdi. Agustos'ia,
Kurt kokenli eski Turk subaylari Nihat ve Muhiddin Pasalarin
Ingilizlere kargi Kurt asiretlerini 6rgatlediklerini saptad). Turk destek-
li grup Goran ve Dast-i Harir'de yerlesmisti. 14 Adustos'ta, Nihat ve
Muhiddin Pasalar Rania'ya saldirdi. 14 Agustos'tan 21 Agustos'a
kadar Ingiliz Hava Kuvvetleri, gece akinlar da dahil olmak tzere,
ayni kazaya saldirdilar. Yangin bombalan kullanildi; Turk
mufrezesini desteklemis olan bir gok kdy harap edildi.?®

8 Eylul'de Churchill, bir taraftan, “niyetlerini anlamak igin firsatlan
kullanmak amaciyla sinirlarimizin 6tesindeki Kiirt lidetlerle formel
iliskiye girmeyi ve Irak hududumuzun emniyetini saglamak igin (aci-
len?) gerekli olabilecek béyle bir faaliyete girmeyi" reddetmekte, bir
taraftan da "Cox'un 6nerisini onaylamaktaydi; "Halihazirdaki hikam-
ranlanyla [Turkiye] olan ¢atismalarinin birdenbire patlak verebile-
cegini anlamamak gayrimamkun, fakat taraf olmaktan kaginmaliyim.
Eylemimiz ne kadar ihtiyath olursa olsun sug ortakh@yla suglana-
biliriz."2° 8 Eylill 1921 itibariyla Churchill, "Irak sinirlarini saglama
almak i¢in" Kirtler'in ayaklanmasina yonelik Cox politikalarini des-
teklemenin 24 Haziran tarihli kendi politik goriglerini etkileyecegini
veya ortadan kaldiracagini diastinmez goérindyordu. Cox, Irak
hudut bélgesinin neresi olmasi gerektigi hususundaki daglncesini
belirmemisti. Dahast, 'sinir' kelimesi yerine, daha belirsiz olan
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‘hudut bélgesi' terimini kullanmaktaydi. Churchill, agik bir sekilde
Cox'un niyetini tam olarak agiklamadan "idari" diizenlemelerine
devam etmesine izin verme egilimindeydi.

Cox'un niyetleri, 20 Eylil'de Churchill'e gonderdigi telgrafla
daha agik hale geldi. Churchill'i Kirt bdlgelerinin statisi hakkinda
bilgilendirdi: "Degisken oldujunu ve Anayasal (?) Meclis
secimleriyle iligkili olarak 6zellikle yeniden yikselecegdini anlaya-
caksiniz(?)". Cox, durumu Kral Faysal'la tartismis oldugunu belirtti.
Faysal, Majesteleri'nin Hukumeti'nin gergek istekleri ve politikasi
konusunda ¢ok agik degildi... hangi yolu tutacagina iliskin gticlik
icerisindeydi." Faysal, Tirkiye'deki Kdrtler'in, aynen Iran'daki Kiirtler
gibi bagimsizliklarini elde etme gabasinda olduklarini anladigini
soyledi ve sunu belirtti: "kisa siirede lrak'taki Kirt bolgelerinin
statlistinin ne olacagina karar verilmezse hepsi degilse bile bazilar
ayrilacak ve [Turkiye ve Iran'daki Kurtler'e] katilacaktir."°

Cox, telgrafinda Kahire Konferansi'ndaki genel fikir birligine
katiimamakta oldugu ve Kt bélgelerinin Irak'a dahil edilmesinden
yana oldugunu, Churchill ve kendisinin yazismalarinda, 6zellikle de
21 Haziran'dan baglayip o gtine kadar olanlarda, tartismis olduklan
seylerin 6zetini Kral Faysal'a anlattigint Churchill'e bildirdi. Faysal
Cox'a soyle demisti:

Klrdistan sorununun Irak Krali olarak ona gére, muhteme-
len bizim tarafimizdan disinaimuas olan bagka vegheleri
vardl. Bu, kisa bir siire igerisinde toplanacak olan anayasal
(Meclis) sorunuyla iligkili olarak Sinni veya Siiler'in
c¢ogunlukta olmas! sorunuydu. Bizim de farkinda oldugu-
muz gibi, su anda Sii'lerin teknik ve sayisal Gstinlikler ve
Sanni bolgelerin biylk bir kismini Irak devletinden ayirmak
ve temsilcilerini Milli Meclis'ten diglamak, Siiler'i ok gugli bir
konuma getirecektir ve bu onu [Faysal} kaygilandiracaktir.
Kisisel olarak o, Kart yoneticilerle yonetilmeleri saglandigi
ve eger gerekirse Yiksek Komiser kanaliyla Irak Hakime-
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ti'yle iligki kurmalarina izin verildigi (eger gerekirse onun igin
oldukg¢a kabul edilebilir bir dizenlemeydi) strece onlarin
[Kurtlerin] bazi Avrupa devletleri ydnetimi altinda muhtemel
bir Manda Devlet'in pargasi olma alternatifi karsisinda seklen
Muasioman Kraillik yonetiminde oimayi tercih edeceklerine
inaniyordu.

Cox, Faysal'in dislncesinin "Kart bélgelerinin dahil edilmesi,
yerel muhtariyet ve Ingiliz subaylarin ve eger gerekirse Yuksek Ko-
miserin 6zel nezareti kosuluyla Milli Meclis'e katilmalari igin mantikh
[bir] gidisat olacagi" neticesine vardi.®! Kahire Konferansi'ndan beg
ay sonra, fikir dengesi kesin bir sekilde Cox'un yararina degismisti.
Bu degisimin énemli bir unsuru Faysal'in Cox'un saflarina katilma-
siydi. Bagdat'taki adam agik Londra'dakileri agik bir sekilde devre-
den gikarmaktayd.

Beklenebilecegi gibi, Ortadogu Masas galiganlar, Cox'un son
telgrafini, hakkinda hacimli muhtiralar yazarak degerlendirdiler. Kav-
ray1s kabiliyeti yiksek bir gérevli olan Bullard Cox'uint telgrafina 6zt
itibariyla katilmaktaydi ve sunlan yazd : "Faysal'in, 6zellikle Faysai'i
indiremedikleri igin gegen yil isyana katildiklart sanilan Siiler'e kargl
onun higbir zaman muttefiki olmay: kesinlikle istememis olan
Kurtler'e givenmesi eglendirici. Fakat iglerligi olan higbir politika
gercekte absurd degildir! Ve Kartler istediklerinde her zaman igin

.ayrilmaya muktedir olacaklardir." Sémurgelerden sorumlu daimi
devlet mistesari olan James Masteron-Smith, Faysal'in Ingilizlerin
gergek istek ve politikalari konusunda stipheli olmasinin gagirtic
olmadigini belirtmistir; ¢iinki "Kdirdistan'daki bu gok zor politika so-
runu zerine gergekten karar vermeyi higbir zaman bagaramadik.”
Masteron-Smith, gergekte iki politika oldugunu séylemekteydi: "biri
Cox'un; digeri Churchill'in’ki. Fakat, pratik amaglar igin iki alternatifin
bir dereceye kadar Srtustugunt belirtir. "Sir P.Cox, dogrudan
Kardistan'la ilgilenmis olsa bile, kisitlayici bir maliyetle elemanlarnn
sayisi ikiye katlanmadikga, bunu yalnizca Bagdat'taki Bakanlik me-
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kanizmas! yoluyla yapabileti."? Kahire Konferansi'nin politika-
larindan biri Irak'taki Ingiliz harcamalarini disirmek oldugundan,
Cox'un ve simdi Faysal'in konumlarina karsi gikmak konferansin bu
yoéniine de aykin bir tavir olmus olacakti. Churchill'in kendi devlet
mistesar da patronunun muhalifi lehinde bir ¢ikis yapti:Londra'nin
bir kismi Bagdat'a katihyordu.

Churchill yol degistirmeye bagladi. 3 Ekim'de, Cox'a onun
gicina ve Faysal'in dasincelerinin guciini takdir etmekte
oldugunu ve kendisinin "Kirtler'in eger istemezlerse Arap
yonetimine girmeyecekleri kaydiyla son paragrafta anlatilan éneriler
lehinde digstinmeye hazirlandigi"ni telgrafla bildirdi. (vurgu eklen-
mistir)33 Cox, 21 Haziran tarihli telgrafinda tanimladigi dort
boélgeden ikisinin Irak'a katilmay istedigini bildirmis oldugundan,
Churchill'in yaniti Cox'un konumunu kabul ettigini belirtiyordu.
Churchill 3 Ekim tarihli cevabi telgrafi ile Cox'un Kart bolgelerini
Irak'a dahil etme planina de facto (a.g) bir ehliyet vermis olmaktaydi.
Kahire'deki gogunluk kararlar islevsiz kiinmig oluyordu. Dahasi
Churchill lrak'a planladigi seyahati yapamiyordu. Cox, Churchill'i
devreden c¢ikarmayi basarabilmigken yerine génderilen ve Kahi-
re'de ayn bir Kurt devletini savunmusg olan Hubert Young'un kendi-
sini bu politikasindan caydirmast olanaksiz gibi gérinmekteydi.

29 Eylil'de, Cox, Churchill'e, Tirk millivetcilerinin Sakarya'da
Yunan hicumunu ezmelerine (21 Agustos-2 Evlil) ragmen,
Tarkler'in hala Bolgevikler'e kugkuyla baktiklarini ve "Faysal'in -
Tarkler'le gérigmeleri baglatmasi igin zaman(in) uygun olabilecegini
yazdi. Churchill, Lord Curzon'un onayiyla Faysal'in Mustafa
Kemal'le gérismeleri baglatma ¢abalarini Ingiltere'nin memnuniyet-
le kargilayacagi yanitini verdi. 18 Ekim'de, Cox Churchill'e Ingiliz
Hava Kuvvetleri'nin Rania ve Revanduz'daki Tark garnizonian
Gzerinde iyi bir basan saglamis oldugunu bildirdi. Yaygin olarak
Ozdemir Paga olarak bilinen Tark kumandan Ali Sefik Al-Misri, 17
Ekim'de Qala Diza'dan gekilmeye zorlanmig ve Koy Sancak yeniden
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ele gegirilmisti. (olaylann gdstereceg@i gibi, bu basan gegici ola-
cakti).®* (Ozdemir'in Kiirtler'e hitaben yazmis oldugu ilanlar igin Ek
Vl'ya bakiniz). Hava bombardimaninin artan etkinligi, Cox'un, Kiirt
bélgelerinin Irak'a dahili ydniindeki miicadelesinin bagka bir aleti ha-
line gelmisti.

Yukaridaki olaylar, Cox'un Churchill'e fikir aligveriglen hakkinda
Faysal' bilgilendirdigini igeren 25 Ekim tarihli telgrafi génderdigi es-
nada gergeklesiyordu. Cox ve Young Faysalla 24 Ekim'de bulus-
musg ve Ingiliz politikasinin simdi "Arap emperyalizmini degil, Arap
milllyetgiligini tegvik edilmesi” oldugunu agtklamis bulunmaktay-
dilar.

Faysal'a, Tlrkiye'ye karsl 6nemli bir kalkan olusturacagindan
dost bir Kardistan'in hayati oldugunu ve Kirdistan pazarlannin
Irak'ta oldugu kadar Kirtler'in denize irak aracih@yla ulasmalarn ne-
deniyle Kurdistan iginde Irak'la dostlugun gerekli oldugunu
soylediler. Bu politikanin uygulanmasina engel eskil eden tek sey,
ikili bir politika izleyen Kartler'i Ingilizler'e karsi kiskitmak igin
‘Ummet'i, dini dnyargilari ve Kurtler'i Araplar'a karsi kiskirtmak igin
Arap ve karsiti 6n yargilari istismar etmekteydi. Bu nedenle, Cox,
Young ve Faysal farkettiler ki, "Kurt milliyetgiligi igin Islami bir odak
olusturulmadikga, Kirdistan'i tamamen Ingiliz bagimhhginda tutma
politikasi (ikinci) propagandanin temelini olustururken birincisini
tesvik edecekti” -yani, Kirdistan'i tamamen Ingiliz bagimhhginda
tutmak, Turkler'in Arap-karsiti 6nyargilan kiskirtabilmelerini azalta-
cak, fakat Ingilizlere karsi Islam propagandasini kullanabilmeleri
imkanin artiracakti. Dider taraftan, eger Irak Masliman bir Arap Kral
idaresinde Arap Kralligi'nin bir pargasi olursa, Tarkler'in lslami pro-
paganday kullanabilmeleri engellenecek, fakat Kartler arasinda
Arap-karsiti 6nyargilan kiskirtabilmeleri aftacakt.3®

Faysal bu iki alternatif kendisine gdsterildiginde, kendisinde
veya Ingilizler'de ne élgtide askeri sorumluluk bulundugunu bilene
kadar, belli bir gértsa nasil ifade edebilecegini bilmedigi yanitim
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verdi. Daha sonra kendisinin zihnini kurcalayan dért soru sordu:

(1) Blyuk Britanya, disaridan saldirilar olursa Kardistan'in
savunmasini stlenmeye ve Kirdistan'dan gelecek saldiri-
lara kargi Irak'a glivence vermeye hazirmi; eger 6yleyse ne
kadar sire igin?

(2) Biyuk Britanya, Kardistan'da Irak igin bir tehlike olabile-
cek i¢ kargasalari 6nleme sorumlulugunu kabullenmeye
hazir mi; eger dyleyse, ne kadar sire igin?

(3) Bazi Kurt topluluklarin Irak'a dahil olma yéniinde tercih
ifade etmis olduklan gergegi dustnuldiginde, Baytk Bri-
tanya'nin niyeti onlan ayri kalmalarina zorlamak mi, e@er
Oyleyse, ne kadar siire igin?

(4) Ayrilma olayinda, Buyik Britanya nasil bir hikiimet sekli
olugturulmasini teklif etmektedir ve teklif, hangi nihai hede-
fe yoneliktir?3®

28 Ekim'de, Cox Churchill'e bu sorulara iliskin distncelerini ilet-
ti. 1. soruya iligkin olarak; Cox Churchill'e, askeri kuvvetlerin dost bir
Tuarkiye varsayimina gére olusturuldugunu séyledi. Sonug olarak,
kuvvetlerin seviyesi ¢ok disikti ve higbir askeri operasyon
yuritilemezdi. Taarruz igin ellerinde yalnizca, paral askerlerin
(blylk oranda Saryaniler ve Kartler'den mirekkep) ve Arap ordu-
sunun yer destegi vermesini gerektiren ugaklar ve savag gemileri
mevcut bulunmaktaydi. Cox, komuta eden generalin verdigi tav-
siyeye dayanarak, Hava Plani'nm kullaniimaya baglamasiyla duru-
mun duzeltilecegini disaniyordu (bir yil sonra, Ekim 1922'de
gergeklesti). Cox, birinci soruya iligkin; Ingiltere'nin askeri olarak bir
gegis merhalesinde bulunduguna dair ve Hava Bakanhgi kontrolu
aldiginda, Ingiltere'nin konumunun giglenecegi ydniinde Faysal'a
bilgi verilmesini savunuyordu. lkinci soruya gelince; Cox, dost bir
Tarkiye varsayimina dayal olarak, Faysal'a olumlu bir yanit verebile-
cegini digtnayordu. Uglinch sorusu; bu hususta Biyik Brita-
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nya'nin higbir Kart bolgesini Irak'tan aynimaya zorlamayacag, nihai
bir karara erigildiginde Faysal'in bilgilendirilecegi seklinde cevap-
landinilabilirdi. Kirdistan politikasina iligkin olarak, dahil olacak bitin
Kart bolgelerinin durumlari, verilece olan kararin 1s1g1 altinda yeni-
den degerlendirilecekti. Dérdinch soruya yanit olarak; Cox, Fay-
sal'a, ayrilma durumunda, Buyik Britanya'nin sézkonusu alanlarda
Ingilizler'in nezaretinde yerel otonomi sisteminin kurulmastni teklif
edeceginin sdylenmesini onerdi. Turk propagandasini etkisiz
kilmak ve ileride Kirdistan'in, birlesik bir lrak dahilinde Arap
bélgeleri ile birlikte, bir federasyon ¢atisi altinda bulunmasi, asli
gaye olacakti. Her zamanki gibi Cox, son paragrafinda ilk olarak 21
Haziran'da taslagini ¢izdigi politikasini yeniden belirtti.

Churchill, Cox'un 25 Ekim tarihli gok &nemli telgrafina 11
Kasim'da karsilik verdi. lik olarak, "Turkiye'yle genel bir barisa iligkin
diger baylGk mulzakereler yolda oldugundan®, Faysal'a Mustafa
Kemal'le gdrigmeleri baglatmak igin yetki veriimesinin zamansiz
oldugunu vurgulamaktaydi. Churchill daha sonra Cox'a "Turkiye'nin
su andaki ¢cabasi Irak'a degil batiya yénelik oldugundan sinirda sabit
bir konum saglamasi” gerektigini sdylliyor ve séyle diyordu: "$u
anda Kdrtler'i tegvik etmeye yonelik herhangi bir girisime kar-
siyim."¥” Bu son s6z, Cox'un 28 Ekim tarihli telgrafinda, Kart Mil-
liyetci amaglanni kiskirtmak ve fiili olarak destekieme &nerisine
iliskindi. Bu telgrafta Cox, Yunanllar'in Anadolu'daki gikarn
dogrultusunda Ingilizler'in bir Kirt ayaklanmasini desteklemesinin,
eder dogrudan gérusmeler basarisiziiga ugrayacak olursa bir alter-
natif olacagini ifade etmekteydi.

28 Ekim tarihli telgrafina eklenmis "Cok Ozel" bir bélumde Cox,
su teklifi ileri sirmektedir: ilkin, Bedirhan Halit Bey ve Kirdistan
Teali Cemiyeti azalarindan bes sahsiyetin Bagdat'ta bulmakta olduk-
larindan ve iki yildir ugruna galismakta olduklar Kart Ayaklan-
masi'nin patlak vermek Gzere oldugundan bahseder. Planlara gére,
“nifusu cem'an 5 milyon-6 milyon civarinda olan" Dersim, Diyar-
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bakir, Bitlis ve Van havalileri hep birlikte ve es anl olarak isyana
katilacaklardir. Halil Bey, Cox'a Kartlerin Noel'in yardimina, Ingiliz
silahi ve diger takviyeye ihtiyaglari oldugunu anlatmis bulunmak-
tadir.®® Cox, telgrafin Ggiinci béliminde, Yunanlilar'in nefes
almasi igin Anadolu'da Kurtler'in Tarkler'e kargi isyana sevk edilme-
sini destekleyici tavsiyelerde bulunur: Tarkler muzakereye yanas-
maz ve Fransizlar Ortadogu'da Ingiliz siyasetini desteklemekte
devam ederlerse, Ingilizler bir Kart isyanini desteklemelidirler.

Cox, ikinci olarak Hindistan'a deginerek, Ingiliz'lerin Kirtler'i des-
teklemelerinden yalnizca Hilafet fanatiklerinin taciz olacaklarini ifade
eder. Uglincli olarak, Cox, Irakllarin Turkler'e kargi Yunanlhlar'a
Ingiliz desteginden hoglanmayabileceklerini kabul etmekle birlikte,
isyanin bagariya ulagmasi halinde Irak't midafaa etmenin ¢ok daha
kolay olacagini ve Araplar arasinda "uzak goérusla” olanlarin bunu
kabule ikna edilebilecegini ifade etmektedir. Dérdlncu olarak, isya-
na karsi Fransiz itirazlan, kendilerine Kurdistan'da ticari imtiyazlar
vaad ederek bertaraf edilebilirdi. Besinci olarak, Kirt isyani Bedir-
han Halil Bey'in vaad etmis oldugu gibi gok yakinda baglar ve fakat
Kurtler bozguna ugrayacak olurlarsa, Turkiye'nin Kifri'ye kadar top-
rak talebinde bulunacadi muhtemel gérinmektedir. Britanya'nin
imzasinin bulundugu Silahlar Konvansiyonu'na gelince, Cox'un fik-
rine gobre, Hindistan hikiumetinin Tibet'e silah nakletmesinde de
oldugu gibi, silahlan Irak'a nakletmekte bir sorun olmayacakti. Her
hallikarda, Buytk Britanya Turkiye ile savag halindeydi ve Kirtler'e
silah saglamak, devletlerarasi hukukun gignenmesi anlamina gel-
mezdi. Cox, nihayet Ingilizlerin Kirtlere karsi "soguk bir mesafe" al-
mamasi gerektigini, Anadolu'da bir Kart isyani tehdidinin Tarkler'i
mlizakere masasina oturmaya ikna etmek agisindan muhtesem bir
tesir saglayabileceg@ini yazmaktadir. Bu, 21 Temmuz telgrafindan
beri Cox'un manda bélgesi disinda bir Kart isyanini destekle-
me ihtimalinden ilk kez bahsedisidir.>® Cox, bariz bir sekilde, hudut-
taki artan Turk faaliyetinin Kdrt bélgelerini irak'a dahil etmeye yonelik
batun idari politikalarini tehdit edecegini dasianlyordu. Bu, onun
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Tark milliyetgiligine karsi caydirici bir unsur teskil etmek (izere Arap
milliyetgiligini tesvik etme yéninde daha 6nce ilan_ettigi tercihe de
uyuyordu. '

8, 9, ve 10 Kasim tarihlerinde, Ortadogu Masasi Cox'un Kiirt
ayaklanmasi onerisine tam ittifakla karsi gikti. J.H. Hall, boyle bir
ayaklanmanin Irak'ta populer olmayacagini diisindugiinden karsi
¢tktt. Hail, bunun Ingilizler'in Kemalistler'le ileride gérisme
gabalarinda bir bagarisizlik ve ényargi unsuru teskil edecegini vur-
guladi. Fransizlar, halihazirda Ingilizler'den énce davranmig ve 20
Ekim 1921'de Franklin-Bouillon Antalagsmasi'm imzalayarak bit(in
parsayi toplamislardi. Dahasi, Hall'a gére, Faysal Ingilizler'in onayins
beklemeden Kemalistler'le iligkiye gegmis olmaliydi. Anadolu'daki
bir Kurt ayaklanmasina Ingiliz destegi, 6zellikle de biyiik bir isyana
silahli destek Irak yoluyla olacagindan, Faysal'i zor duruma
dusirecekti. Reader Bullard, Cox'un 6nerisini dogrudan gorus-
melere bir alternatif olarak algiladi; fakat Cox'un "Machiavellci®
Onerilerini makbul bulmadi. Dahasi, Istanbul'daki Sir Ronald Lind-
say'in belirttigi gibi, e§er Yunanllar goérismelere tamamen karsi
¢ikmiyorlarsa, Bullard'a gére Ingilizler'in Kiirt ayaklanmasi projesiyle
isleri kalmayacakti. Bullard, Cox'un ayaklanma énerisinin Kirtler'e
sadece felaket getirecegini ve Ingilizlereyse itibar kaybettirecegini
belirtti. Arica, Kirtler arasinda higbir birlik olmadigini ve Tirkiye'nin
Van, Bitlis, Diyarbakir ve Dersim gibi ayri ayri bélgelerinde yogun-
lasmig ani bir ayaklanma yerine aynen 1916'da Bitlis ve yenilerde
Sirnak'ta oldugu gibi daha iyi érgutlenmig Ttrk Kuvvetlerince ergeg
bastirilacak kiguk baskaldirilar olmasinin muhtemel oldugunu vur-
guladi. Ve Bullard, Ingiliz katiliminin ne etkisi olacagini sordu. Kart-
ler ya Ingilizler'in niyetini hesaplayip harekete gegmeyecek, ya da
hakekete gegecek, fakat gergek bir yardim gérmeyerek bagarisiz-
hga ugrayacak ve basarisizliklari nedeniyle Ingilizler'i suglaya-
caklardi. Bullard, Ingilizler'in manda bélgeleri disinda Kiirtlere higbir
yardim yapmamasi gerektigini vurgulayarak ifade ediyordu.*®
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Cox'un teklifinden, Albay Meinertzhagen de hoslanma-misti.
Ona gore Ingiliz politikalarinin temel eksenini dost bir Tarkiye
olusturmaktaydi; oysa, karsilarina getirilen teklif, Turkiye'yi
Ingiltere'nin ebedi dilsmani yapmaya yeterdi. Ingiltere, isleri gok
temiz bir gekilde yaritmekteydi ve bu politika sdardurtimeliydi.
Albay'in kanaatine gére savasta bile olsa, isyan tahrikgiligi kabul
edilir bir sey degildi ve degismez bir bicimde, perde arkasindaki
tarafa yansirdi. Meinerizhagen, Kartler'in homojen bir milliyet
oldugundan pek emin degildi. Gergi, Binbasi Noel, "bu konuda
stipheye imkan vermiyordu”. Fakat, Noel, kendi dislerini gergek-
lestirmek igin bir imparatoriugu felakete gétirebilecek cinsten,
General Gordon tiiru ategli bir fanatikti. Faysal ve Ankara arasinda
dogrudan miizakerelere bir alternatif olarak disunlse bile, Cox'un
tekiifine siddetle karsiydi. Fransizlar'in Kemal'le iligkilerinde
Ingiltere'nin zararina gegici bir bagari elde etmis olduklarinin
farkindaydi. Lakin, onun kanaatine gére, "Turkler, bize karsi duy-
duklan saygiy1 hig bir sekilde kaybetmis degiller. Bu son timit kapisi
da yizimuze kapanirsa, Ortadogu'daki yerimiz Latin irklarinkine
esit olacaktir."41 Cox'un teklifi Gzerine yazilan muhtiralar tamam-
landiginda, Ortadogu Masasi'min bes aktif Gyesinden Ggu, Buyuk
Britanya'nin bir Kart isyanini desteklemesine kuvvetle karsiydilar.

Ortadogu Masast Amiri Shuckburgh, Winston Churchill'den
Hall, Bullard ve Meinertzhagen'in muhtiralarini incelemesini rica
etti. Zira bu muhtiralar, "bir yiiksek politika meselesine" dairdiler:
"Irak haricindeki Kurtler, Turkler'e karsi bagkaldirma tasarilarinda
tarafimizdan desteklenmeli mi, desteklenmemeli mi?" Ancak; (1)
Kemalistler'le aramizda bir anlagmaya varmak agisindan hig bir sans
kalmadig belli oluncaya; ve (2) dogrudan Kemal'le mizakere
masasina oturmasi i¢in Faysal'a misaade verme teklifi kesin olarak
reddedilinceye” kadar, tasarlanan Kirt isyani konusunda hig bir sey
yapilamayacagini da kaydetmekteydi. Masterton- Smith de muhti-
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rasinda su hususu ilave etmekteydi: "Bu iki hususta sonug ne
olursa olsun, Turkler'e karsi bagkaldirmalan igin Kurtler'e herhangi
bir destek verilmesine tamamen karsiyim. Dahasi, isyan basarisiz-
lga ugrayacak olursa, ki, kimsenin bundan siphesi olmasin,
Ingilizler hentiz bagimizdan savmis oldugumuz Siryani ve Ermeni-
ler'in yerine bir Kirt multeci strusuiyle ugragsmak zorunda kalacak-
lardir." Shuckburgh'a gére, Ingilizler, bu tir bir plani desteklemekle,
Kurtler'in dehgetli bir hosnutsuzlugunu kazanmakla kalmayacak,
Tarkler'le anlagsmaya varma sansini da Gmetsiz bir sekilde uzaklag-
tirmig olacaklardi. Sir Percy Cox'a, hukimetin, "hi¢ bir kosulda
kendisi tarafindan teklif edilmis olan gizgide harekete gegmeyi
kabul edemeyeceginin’ anlatilmasi gerekirdi.42 '

11 kasim'da, Shuckburgh, Cox'un teklifinin desteklenmesi
yoénunde hig bir éneriyi kabul etmemesini Churchill'e tavsiye etti.
Churchill, ayni gan, yukanda alintilanmis olan telgrafinda bunu
yapti. Londra, bir yiksek politika meselesinde Cox'u devreden
gtkarmay! bu kez basarmisti.

Bu politika kararlastinlinca, Binbagi Noel ve Bedirhanhlar'in
Bagdat'ta bulunmalarn, Londra ve Bagdat arasinda bir kez daha
mesele haline geldi. Fakat, bu kez taraflar bes ay 6ncekinin tam ter-
siydi. Cox, beg ay énce Noel ve Bedirhanlar'in davasina karsi
cikmigh; ¢ankd, bunun, Kirt bélgelerini Irak'a dahil etme siyasetini
tikayacagini disinmekteydi. Hatirlanacag gibi, Noel ve Bedirhan-
lar ayr bir dlke istemekteydiler. Kasim ayi itibariyle Cox, Kart
bélgelerinin Irak'a dahil edilmemesini temin igin degil, Anadolu'da
Tarkler'e kars! bir Kiirt isyaninin tahrik edilmesi igin, Noel ve Bedir-
hanlar'in Bagdat'ta kalmalarini istemekteydi. Sayet, Churchill-Cox
muhaberatini dogru yorumluyorsam, Cox, 1921 Kasim ay: itibariy-
le, Kiirt bolgelerini Irak'a dahil etme hedefinde basanya ulasmis
oldugunun farkina varmis bulunuyordu.
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1921 Yaz ve Sonbahar mevsimleri zarfinda Seyyit Abdlilkadir,
Istanbul'da ve elgileri vasitasiyla Bagdat'ta Ingilizlerle gérigmeler
yapmaktaydi. Abdulkadir, Turkler'e karsi isyanda, Ingiliz destegi rica
etmekte ve lran'da Ismail Aja Simko dahil olmak Gzere tim
Kuzeydogu Kurdistan'i Ingilizler'in Bolsevik tehdidine karsi bir
Kurt tampon devleti yaratmak igin acilen harekete gegcmeleri
gerektigini altini gizerek ifade etmekteydi. Cox, 23 Kasim'da
Churchill'e &fkeli bir cevap yazdt; Churchill'in kendisinin bilmedigi
bilgi kaynaklar olduguna kugskusu olmadigini, ancak, lrak'in
Tarkiye'nin en yakin hedefi olmadi§i gorisini kabul etmenin
kendisi igin hayli zor oldugunu ifade etmekteydi. Ttrkiye'nin yakin
dénemde Irak'a karsi gergeklestirmis oldugu tim dismanca faaliyet-
leri siralamigti. Cox, tim bu digmanliklara ragmen, Kirtler'i herhan-
gi bir sekilde tesvik etmek igin musait bir zeminde bulunulmadigint
kabul ediyordu; fakat, Kartler'in, oyun digi edilmeyeceklerini tmid
etmekteydi. Cox, Halil Bey Bedirhan'in Irak'i terketmekte oldugunu
ve yardimcilanindan Rifat Bey'in de Istanbul'a donmekte oldugunu
da bu vesileyle Churchill'e haber vermekteydi .43

Churchill, 1 Aralik tarihinde Cox'a, Kartler'in oyunun iginde tu-
tulmalari veya yurtdigindaki Ingiliz temsilciliklerine "bu hususta 6zel
talimatlar" génderilmesi tekliflerini kabul etmedigini yazdi. Cox'a,
Buyuk Britanya’'nin manda bélgesi haricindeki bir Kiirt isyanini, hele
hele Yunanlilar'la igbirigi igerisinde bir Kirt isyanini nigin destek-
leyemeyeceginin sebeplerine dair bilgi vermekteydi. Churchill'in iti-
razlarinin bayak bir kismi, Bullard, Meinertzhagen ve Shuckburgh
tarafindan formtle edilmis olan itirazlardi; fakat bunlar, Churchill'in
11 Kasim telgrafina tamamiyla dahil edilmediler. Churchill, telgrafini
soyle bir sonuca baglamaktaydi: "Savag esnasinda Araplar'a vermis
oldugumuz veya verdigimiz iddia edilen tim vaadleri yerine getire-
bitmig degiliz. Kirtlerle iligkilerimizde de benzeri zorluklarin yaratil-
masina tamamen karsiyim."44
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Demek oluyor ki, 1 Aralik 1921'e gelindiginde, Cox'un Irak'taki
Ingiliz manda bélgesinin haricinde 'bir Kirt isyanini tahrik etme
yoénandeki teklifleri herkes tarafindan reddedilmekteydi. Bunun,
Yunanlilar'la ittifak iginde yapilmasi hususu énemli degildi. Bu,
Kdrtler'in hentiz tespit edilmemis Musul vilayeti hudut bélgesinde
kullanilamayacaklari manasina gelmiyordu. Ingilizler, "gerekli bir
tedbir ~larak Kurt ihtilalcileriyle temasa devam" edeceklerdi. Brita-
nya'nin 5 Haziran 1926'da Tirkiye-Irak Andlagmasi'nin imzalan-
masina kadar tatbik etmis oldugu siyaset budur.

Fakat, Sir Percy Cox, Kurt ihtilali planinin ne kadar kararli bir
sekilde reddedildigini bilemeyecekti. Zira, Faysal'in konumu ve
asker sayisinin azaltilmasi gibi hususlarda isbirligi gerektiginden
dolayi, Ortadogu Masasi gok da "kati" bir tegraf géndermek isteme-
misti. Winston Churchill, Ortadogu Masasi ile (yani, Shuckburgh ve
Bullard ile) ayni fikirdeydi; boylesine hassas bir vaziyette yapiimasi
gereken en iyi seyin, "..meseleler fazla mihim degilken,
Londra'dan Bagdat'a gekilen telgraflart azaltarak yeterince zaman
arahklan tapimak” olacagini tavsiye etti. Cox, teklifinin reddine dair
karari 6grenebilmis, fakat Somargeler Bakanhgi ve Ortadogu
MasasI'nin kat'i gerekgesini 6grenememisti.

Sonug olarak, Cox, Kurtler oyuna girdiginde Londra tarafindan
desteklenmeyeceklerini tam olarak fark etmeksizin, "Kurtler"i
oyunun iginde tutmaya devam etti. Ingilizler'in manda bélgesi
disinda Turkler'e karsi bir Kart isyanimi desteklememesine dair
Kasim-Aralik 1921'de vanlan karar, Mart 1922'de teyid edildi.
Burada, bildigim kadaryla, Kirtler'i Turkler'e kargi tahrik etmeye
yonelik bir tekiif, ciddi bir bigimde son kez tartigiimigti.

Teklif, 1918-1922 déneminde Ingiliz istihbarat ve siyasi ajan
olarak Ortadogu'da bulunmus olan Albay Rawlinson tarafindan
yazilmigti. ekim 1919'dan Kasim 1921'e kadar Tlrkiye'de gorev
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yapmig, Kastm 1921'de Tirkler tarafindan hapsedildigi hapishane-
den aliniverilerek, Ingilizler tarafindan Malta'ya sirgan edilen tutuk-
lularla degis-tokus edilmisti. Blytk Britanya'ya déndakten sonra,
Dis Igleri Bakani Lord Curzon, Sémirgeler Bakani Winston Churc-
hill ve Savag Bakanligi'ndaki askeri istihbarat sefine ¢ok sayida
rapor yazmisti. Bu rapor da Winston Churchill'in istedi tzerine
kaleme alinmigti. Rawlinson, ilk kisimda (i¢ soru ortaya koyuyor ve
bunlan cevaplandirarak devam ediyordu:

(1) Tark milliyetgiterinin iktidarinin pekismesinde, Muttefik siya-
setlerinin katkisi ne oldu?;

(2) Mattefiklerin tekliflerini reddetmekte ne kadar basaril
oldular?;

(3) Ve Turk milliyetgileri, Misak-1 Milli'nin sartlarini uygulamak
agisindan kendilerine ne kadar sans taniyorlar?

Rawlinson, soru (1)'e cevaben, milliyetgi liderlerin, Erzurum ve
Sivas Kongrelerini takib eden devrede konumlarinin giiglenmesine
ragmen, "ulke insaninin genel destegini kazanmak" konusunda zi-
hinlerde bir netlik olmadigi kanaatindeydi; Tark milliyetgileri, 1920
baharina kadar ciddi bir muhalefetle kargi karsiya idiler, seklinde
distinmekteydi. Fakat, Rawlinson, 16 Mart 1920'de Istanbul'un
Mattefikler tarafindan iggali; 15 Mayis 1919'da Yunanhlar'in Muttefik
destegiyle lzmir'i iggali; 10 Adustos 1920'de Sevr Antlagmasi'nin
ilani ve 16 Mart 1921'de milliyetgilerin Sovyetler Birligi ile sulh
anlagmasi imzalamasi sonucu, bu mubhalefetin bayiuk élgide
dagildigina inanmaktaydi.4é

Rawlinson, milliyetgilerin Mittefik barig tekliflerini reddetmek-
te, basanlarina iligkin soru (2)'ye cevaben Turkler'in tam Tark
(Osmanli) halkini seferber etmeye muktedir olabildiklerini yazmak-
taydi. Eylul 1920'de Kars'l zapt etmis, ermeni kuvvetlerini ele
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gegirmislerdi. Turkiye batida Yunanlilara karsi hazirliklt askeri hare-
katlara basglamis bulunmaktaydi,. Dahasi, milliyetgi idare Kabil
azerinden Hindistan, Irak, Filistin ve Misir'daki ihtilalci liderlerle
nizami iligkiler kurmak Gzere Almanya'da egitilmig istihbarat subaylar
goéndermisti.

Rawlinson, devam ederek, bahis konusu faaliyetlerin "dikkate
deger bir basaryla" gergeklestirilip gergeklestirilemedigine dair
Gguncl soruya gegmekteydi. Cevabi suydu: Milliyetgiler, Yunan
kuvvetlerinin kendileri igin bir tehdit olusturmadigindan kesinlikle
emindiler; "Muttefikler, Anadolu'da askeri harekétlara girismeye hig
bir sartta hazir" degildiler; ve dolayisiyla muttefiklerin halihazirdaki
politikalarindan korkmalarina higbir gerekge yoktu, "ancak, bu politi-
ka devam ettigi strece tam taleplerini elde etmekten daha fazla
emin olacak ve bu sebeple daha aziyla yetinmeye hazir* olmayacak-
lard.

Rawlinson'un kanaatine gore, milliyetgilerin kendilerinden emin
olmalari, gergeklestirimesi "Bogaz'dan Dagistan dahil olmak tizere
Kafkasya'ya kadar" yayilacak bir Miasiliman-sinni Konfederasyo-
nu'nun kurulmasina yol agabilecek taleplere neden olmasi
mumkindu; "boylelikle Batum limanlar ve Bakia Turkler'in eline
gececek. Milliyetcilerin Dogu gayelerinin asil hedefi bu. Zira, béyle
bir konfederasyon Yakindogu'daki siyasi konumlar hakimiyeti altina
alir.” Rawlinson'a gore bu turden bir kaginiimazhiga mani olmak igin,
"Muttefikler, hatta yalnizca Ingiliz HOkimeti tarafindan Milliyetgiler'in
konumunu zay flatabilecek ve boylelikle, daha az insafsiz ve makul
teklifleri dikkate aimaya daha agik hale getirerek bu sayede nihai bir
hal tarzini mamkan kilabilecek bir politik ¢izginin tespit ve tatbik
edilmesi hususu Gzerinde durulmasi hayli mthim bir noktaydi.
Boyle bir politikanin hedeflerine ulasabilmesi ve fiiliyatta ige
yaramas! igin su hususiara dikkat etmek gerekirdi. Islam kargit
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olmamali3.3;0.3 yeni gelismeler olacagina dair bir kaygt yaratabil-
meli; Snemli harcamalara olanak verecek sekilde asker kullanmay!
gerektirmemeli; istendiginde sona erdirmek mimkdn olmah.

Bu noktadan sonra, Rawlinson, bu dért sarti yerine getirebilecek
bir siyasi gizgi tavsiye ediyordu. Bu gizgide bir siyasetin tatbik edil-
mesi, "“Dogu Vilayetleri'ndeki Krt agiretlerinin memnuniyetsiz ve
kontroli gayri kabil bir vaziyette bulunmalan sayesinde” mumkin
olabilirdi. Dahast, silah altina alinabilecek tam Ttrkler'in Dogu ve
Bati cephelerinde seferber olmalari nedeniyle, Kdrtler,
"Anadolu’nun dogu bélgelerinde muazzam bir ekseriyete ulagmis-
lardi ve buradaki Ttrk karakollan hayli korumasiz bir sekilde mahalli
Kurt halkinin insafina kalmiglardr. Bu karakollar hemen hemen ayni
esnada, mesela, ayni ay iginde Kurt taarruzlarina maruz kalmalar
halinde daha da hassas bir vaziyette" idiler.

Rawlinson, Kart reislerinin kendi konumlart agistndan hayli tat-
minsiz ve Tirkler'e kargt ziyadesiyle husiimet iginde olduklarini
haber vermekteydi. Reislerin, az bir para veya silah karsiliginda se-
ferber olmaya ikna edilebileceklerini dislntyordu. Manal bir
sekilde,makinal tdfeklerden bahsetmekteydi. Her Kiirt reisi, kendi
kazasindaki Tark karakol ve gamizonlarina taarruz edebilirdi. Gergi,
Rawlinson'un raporuna gére, Kartler arasinda isbirligi pek mamkin
olabilecek bir hal olmamakla birlikte, bu tir taarruzlar, asiretler arasin-
da pek az bir igbirligiyle de tatbik sahasina konabilirdi.

Rawlinson, bu politikanin yarirlige konulmast igin sunu tavsiye
etmekteydi: "Karadeniz'de hizl bir Ingiliz deniz vasitasi, tercihen bir
destroyer kullanilabilir. Bu destroyer, geceleri Anadolu sahillerinin
muayyen noktalarina, kara ajanlarina v.s. ugrar. Ganduzleri ise,
aglkta bekler. Vasitalar, sahil seridinden verilecek daha dnce tespit
edilmis bir sinyal sistemi uyarinca geceleri tekrar déner. Bu tdr bir
girisimin tatbiki, fazla sarfiyat gerektirmez; ve, tamamen bagaril bir
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sekilde tatbik edilemese bile, bu gizgideki bir politika, her seyden
once miilliyetcileri korkuya dustrecektir. Zira, ba cihetteki zayiflik-
larimi gok iyi bilirler. "Boyle bir politikanin basarisinin milliyetgiler
Gzerinde hayli bayuk bir tesiri olacaktir. Glnk(, "bu tir bir politika
muazzam moral etkisinden ve bu vesileyle tesvik edilebilecek olan
dabhili ihtilaflanin dogu cephesi ile batidaki ordular arasindaki irtibati
kesmesi ihtimalinden korkmaktadirlar."4” Rawlinson'un kanaatine
gore, bu politikanin G¢ avantaji vardi: Dini hissiyatin insiyaki gibi bir
meseleye yol agmazdi; her an son verilebilirdi; ve Avrupa efkar-i
umumiyesinde Franklin-Bouillon misyonunun uyandirdi§l kadar
akis bulmazdi.

Rawlinson, bu misyonu yerine getirecek Kirt asiretleri ve reisle-
rinin isimlerini tavsiye niteliginde belirterek raporunu bir sonuca
baglamaktaydi: Oltu kazasindan Eyip Pasa, ki Erzurum'u almaya
muktedir bir vaziyetteydi; Kara Kilise veya Bayezit'i alabilecek olan
Elesgirtli Hiseyin Pasa ve hali hazirda isyan halinde olan ve her an
Erzincan'i almaya muktedir olan Dersim Kdirtler'i. Rawlinson'in ka-
naatine gére, kullanilabilecek bagka gruplar da vardi: Karadeniz
sahil seridi, "Pontus Rumlari ve tahrik edilmeye misait firarilerden
mirekkep asi getelerin elindeydi". Rawlinson, bu politikanin bagarili
olacagina tam bir giiven duymaktaydi; zira, "bu asiretlerdeki énder-
lik konumunda bulunan sahsiyetlerle sahsen gérismis ve sohbet
etmisti". Bu politikanin, "milliyetgi Tirk hikametinin hali hazirdaki

tavirlanini iImlastirmakta etkili olaca@i" hususunda iyimserdi.

9 Mart tarihine gelindiginde, John Shuckburgh, Rawlinson'un
raporunu, Reader Bullard, Richard Meinertzhagen ve hala
Ortadogu Masasi'nda Arap meseleleri konusunda musavir olarak
hizmet vermekte olan T.E. Lawrence'in muhtiralariyla birlikte kendi
muhti-rasini da ilave ederek dagitmig bulunuyordu. Shuckburgh,
Rawlinson planinin gbze ¢arpan &zelliklerinden bahisle, memur-
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larin dikkatini su noktaya ¢ekiyordu: Sir Percy Cox, "Irak tarafindaki
Kurtleri kullanma meselesini defalarca 6ne gikarmig bulunuyor;
fakat biz, burada [Somiirgeler Bakanligi], bu tavsiyeye kat'i suretle
kargi giktik".

Shuckburgh, Rawlinson'un kanaatine gére, Irak'tan erigilebilen
Krt reislerinin ige yaramaz olduklarinda, zira bunlarin kafi seviyede
nifuza ve izleyicilere sahip olmadiklarindan bahsetti. Ancak,
Shuckburgh, Rawlinson'un tekliflerinin, Sir Percy Cox'un benzeri
tekliflerinin Sémurgeler Bakanligi'nda karsilagtigi itirazlan tekrar
meydana gikartrmig oldugu kanaatindeydi.

T.E. Lawrence de muhtirasini ayni giin hazidadi. Onun kanaati,
bu tir seyrek mahalli hareketlerin sadece "bastirmaya yénelik zabita
tedbirleriyle karsilagacagi ve Kemalistler'in belirgin bir sekilde boca-
lamasina sebep olmayacag!" yolundaydi. Lawrence, bagarili bir
ihtilali harekete gegirmek igin yénlendirme ve "savas sirasinda Hicaz
harekatina yardim eden uzmanlar gibi" uzmanlara ihtiyag duyula-
cagini da ifade etmekteydi. Lawrence, isyanin baglamasi 6ngora-
len mahaller konusunda da sipheliydi. Oltu ve Elesgirt, Rusya hu-
duduna yakindi ve Lenin'in yardimi gerekebilirdi; Dersim havalisine
Firat Vadisi haricinde ulasim mumksn degildi. Nihayet, Lawrence,
tek bir destroyeri taban alarak ciddi bir isyan girisiminde bulunmanin
cilginlik olacadi kanaatindeydi. Lawrence, tim ihtirazi kayitlarina
ragmen, "bizim gibi bir guig, gerekli tabani, silahlari, mihimmati,
yonlendirici uzmanlan ve parayi tedarik etmeye istekli olmak sartiyla,
bir "Kart hareketinin mimkiin olduguna" gergekten de inanmak-
taydi. Para 6énemli bir miktarda olacakt; zira, "daha iyi sartlarda
gerceklesmis olmakla birlikte en yakin paralelligin kurulabilecegi
Arap Isyani, sekiz gemi, elli Ingiliz subayi, nakdi olarak 5.000.000
paund ve ayni olarak 16.000.000 paund gerektirmisti." Lawrence,
eger bir Kirt isyani (izerinde dagunilecekse, bunun Arap Isyam ile
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ayni gapta dastnilmesi lazim gelecegini ifade ederek muhtirasini
sonuca baglamaktaydi. Fakat, isyan sonrasinda Turkler ve Ermeni-
ler ile kayda deger guglukler gikacakti. "Bunun Gmitsiz bir seviyede
olacagini zannederim®, diyerek bitirmekteydi.

Reader Bullard''in muhtirasi gok daha elestirel bir hava tasiyordu.
Rawlinson'un tekliflerinin, kendisinin belirledigi asli sartlann hemen
hepsini ihlal etmis oldugunu ifade etmekteydi. Rawlinson'un plani,
bazi gevrelerde Islam diigmani olarak degerlendirilecekti; Lawren-
ce'in bahsettigi 6lgide agir masraflar gerekecekti; ve, istenildigi
anda sona erdirilemeyecekti. Bullard'in tenkit ettigi baska hususlar
da vardt: "Kartler'i Tarkler'e karsi tahrik edip sonra da arzuladigimiz
siyasi avantaji elde edince, soykinmina ugramalarina misaade
etmemiz ciddiyetle mi teklif ediliyor? Albay Rawlinson, Ruslar
tarafin-dan Tirkler'e kargi isyana tesvik edildikten sonra terk edilen
Ermeniler'in feléketinden higbir sey 6grenmedi mi?"

Bullard, Rawlinson'un teklifinin, Sir Percy Cox'un tekliflerini de
bir dlgiide gegersiz kildigini; zira, Cox'un "tahrik etmek istedigi"
Kurtler'in tam da "Albay Rawlinson'un ise yaramaz dedigi’ Kurtler
oldugunu da ifade etmekteydi. Bullard, "Turkiye Kurdistan" ile
aldkadar olmamiz teklifine tamamiyla muhalif' oldugunu belirtmek-
teydi; "...Irak Kartler'i bile, samataci bir Tark piyade mufrezesi Re-
vanduz’'a geldiginde oturup bakarlar sadece". Bullard, bir siyasi
karara varlir vanimaz, Sir Percy Cox'a, Halil Bey Bedirhan ve
Binbas! Noel'in ne yapmasi gerektiginin bildiritmesi lazim geldigini
vurgulayarak muhtirasini sonuglandirmaktayds.

Meinertzhagen daha kisa kesti. "Albay Rawlinson'un yliregine
nasil bir intikam arzusunun yerlesmis olabilecegini" takdirle kargila-
digini" séylemekteydi. Fakat, “tasanyi ahlaksizca ve ¢ilginca” bir
tasari olarak degerlendirmekteydi: "Bir basarn kazanilsa bile bu
gegici olacaktir ve sonunda, tim gegmis tecriibelerde ve Hicaz
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Ayaklanmasi'nda da oldugu gibi, bizimn yusuamaze patiayacaktir”. Bu
noktada, Meinertzhagen'la birlikte Ortadogu Masasi'nin pek ¢ok
diger mensubunun da, 1921-1922 gibi bir tarihte Arap Isyani'ni bir
fiyasko olarak goérdigani belirtmek ilging olacaktir. Bu agidan,
Ortadogu Masasi'nin diger mensuplan, T.E. Lawrence'in bagka
maceraci entrika ve isyan tasarilarini desteklemeye temayil goster-
mesini tasvip etmemekteydiler.

Shuckburg ve ilgili personelin katildigi 15 Mart tarihli bir grup
danisma toplantisinda, Rawlinson'un plani tamamiyla reddedilir.
Meinertzhagen, Savas Bakanligi'ndaki istihbarat sefinin "Tark mil-
liyetgileri icin Kartler, cantada keklik; Turkler'e gelme takmak igin
Kartler'e gavenmek, yanhis Gmitlerle yagsamaktan bagka bir sey
degildir." seklinde disindGgiinii gruba anlatti. Istinbarat sefine
gore, Turkler'in bocalamasini saglayabilse bile, Rawlinson'un plani
"kaba ve tecriibeden gegiriimemis" bir pland.

Ayni gun, Reader Bullard, Shuckburgh'a aceleyle sunu
hatirlatmaktaydi: "(Bir giin uygulanacak olsa bile) yakin bir gelecek-
te uygulama gansi olmadigina goére, [Winston Churchill] Noel ve
Halil'i alikoymasinin lizumsuz oldugunu Sir Percy Cox'a anlatmal: "
Shuckburgh 15 Mart tarihinde Sir James Masterton-Smith'e, muhti-
ralarda tartisilmis olan sebeplerden dolayi, Rawlinson'un teklifleri-
nin gindemden g¢ikarilmasinl ve Sir Percy Cox'a, "hudut 6tesi
Kartler'i kullanmak gibi bir ihtimal olmadigina gére, Binbagsi Noel ve
Halil'in artik Bagdat'ta bulunmasi igin bir sebep kalmadiginin* iletil-
mesini tavsiye etti. Masterton-Smith, ayni giin yazdigi muhtirasinda
Shuckburgh'un tavsiyelerini onayladi ve 17 Mart tarihinde ise,
Churchill, tavsiyeleri tasdik ederek imzaladi.

Rawlinson'un Ingiliz kuvvetleri tarafindan lrak'ta isgal edilmis
bélgenin hayli kuzeyindeki bir alanda bir Kart isyanini harekete
gecirme yonundeki teklifleri, Ingiltere’'nin Turkiye'ye karsi 1922
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baglarindaki siyasi niyetlerinden kendisinin ne kadar habersiz
olduguna isaret eder. Daha énce de belirtildigi -gibi, her ne kadar
1920-21 devresinde Kiirtleri tahrik etmeye yonelik gesitli semalar
tartisiilmaya acilmis da olsa, bu tiir gemalar, 1921 ortalarina gelin-
dikge artan bir kuskuculukla ele ainmaktaydi. Rawlinson, Tark mil-
liyetgi kuvvetlerinin hala 28 Ocak 1920 tarihli Misak-i Milli hudut-
larinin gerisine g¢ekilmelerine yetecek kadar kontrol edilebilecek-
lerini veya korkutulabileceklerini diginmustd. Aklinda, 6zellikle
Anadolu, Bati Trakya ve Istanbul tzerinde hikimranlik ve tlke
batanligu talep eden maddeler vardi. Bu, Ingilizler'in ve
Yunanhlar'in sézkonusu bélgeleri bosaltmasi anlamina geliyordu.
Rawlinson'un planinin reddedilmesi, Sevr Andlasmasi 10 Agustos
1920 tarihinde imzalandiktan sonra milliyetgi Tark hikimetlerine
kars! Ingiliz ve Muttefik politikalarinin hayli dramatik bir sekilde
gecirmis oldugu evrime isaret eder. 1921 senesi, Tlrk kuvvetlerinin
Yunanlilar'a karsi elde etmis oldugu zaferler ve daha hayati olarak,
milliyetgilerin Fransa, ltalya, Sovyetler Birligi, Ukrayna ve Afganistan
ile yapmis olduklari anlagmalara sahne olmustur. En mahim basart,
20 Ekim 1921'de imzalanan Franklin-Bouillon Andlagmasi olmustu.
Omer Karkgtioglu, 1921 senesinin milliyetgilere karsi Ingiliz politi-
kasinda "nisbi bir yumusama'ya sahit oldugunu ifade eder.4® Bizim
burada varmis oldugumuz kanaat, Turkler'e karsi Ingiliz politi-
kasinda ilk kayda de§er yumusamanin Churchill ve Cox'un
Kardistan konusunda "micadele" verdikleri yazisma esnhasinda
gorilmis oldugu yénindedir.

Bu yazigmanin agiklikla ortaya koymus oldugu tzere, Ingilizler'in
kuskusuz kendileri igin en elverigli kosullarda Tarklerle bir anlag-
maya varma arzulart, Britanya'nin Kiirdistan politikasinin bu hedef
icin feda edilmesine yol agmigtir. Rawlinson'un Kart isyani tasarist, -
Sémirgeler Bakanhgi ve Churchill tarafindan reddedildigi bir
esnada Ingiliz ve Turk (Curzon ve Yusuf Kemal) dig isleri bakan-
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laninin diger bir Londra Konferansinda (16-19 Mart 192 1) bir araya
gelmis olmalan, bir tesaddf degildir. Konferans, timeni devletinin
kurulmasi, Turk birliklerinin Bogazlan bosaltmasi, Yunanhlar'in lzmir'i
almasi gibi Turkler tarafindan kabul edilemez sartlar nedeniyle
basarisiziiga ugradi. Lakin, Tark milliyetgi kuvvetlerinin Sakarya'da
Yunanlilara kargi kazandigi zafer (21 Agustos-13 Eylil) ger¢ekten
de muzakerelerin devam edecegini teminat altina almig oldu.
Canakkale krizi bile, her iki tarafi miizakerelere yonelten ivmeyi
yalnizca geciktirdi. 11 Ekim 1922'de Mudanya Mutarekesi imza-
landi. 21 Kasim'da Lozan Konferansi basladi.

Lozan Anlagmasi 24 Temmuz 1923te imzalandi. Kirdistan'in
ismi bile anilmadi. Sevr Andlagmasi'nin 62, 63 ve 64. maddelerinin
yazilmasina sebep olan nedenler anlasilan tamamiyla unutulmustu.
Lozan Andlagmasi'nin ikinci paragrafindaki 3. maddesi Ttirkiye ile
Irak arasindaki sinir tespit meselesini, Blyik Britanya ve Tirkiye
arasindaki ikili mizakerelere birakmigti; taraflar, andlagmanin
yururlige girmesinden itibaren dokuz ay zarfinda bir karara varacak-
lardi. Kartler'e kargi Ingiliz politikasi, 10 Agustos 1920'den (Sevr)
- 24 Temmuz 1923'e (Lozan) kadarki devrede, sinirlari tanimlanmig
mustakil bir devlet tasansini destekleme gizgisinden Kirdistan'in
ne kadannin Turkiye devleti sinirlan ve ne kadarinin Irak devleti
sinirlan igerisinde kalacad hususunda bir kararsizlik haline gelmig
bulunmaktaydi.

Churchill-Cox yazigmasinin isaret ettigi Uzere, 1921 senesi
sonlarina gelindiginde, Irak'ta ayn bir Kiirt tesekkli dogrutusunda
artik desteklenebilir bir argiiman kalmamis bulunuyordu. Sir Percy
Cox da bunu anlamisti. Ingilizler'in 1922 guzinde ve 1923
baglaninda $eyh Mahmud'u desteklemesi de, Musul meselesinde
kuvvetlenen Tirkler'e kargi onu ve Kiirtler'i kullanma yénutnde bir
tesebbisten ibaretti. Mahmud'un Tirkler'le iliskide oldugu
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anlagildiginda ise, Ingilizler tarafindan ikinci bir kez terkedildi. 1923
yaz aylarinda, Irak'ta Kurucu Meclis segimleri_yapildigi esnada,
Kurtler'e hig bir tercih hakki tantnmadi; yeni Irak devletine dahil edil-
diler 42 Cox, Churchill'e gektigi 21 Haziran 1921 tarihli telgrafindan
yaklasik bir buguk sene sonra, bu telgrafta ana hatlarini gizmis ve
ilan etmis oldugu politikay! uygulamaya sokmay1 bagarabilmisti.

Ozellikle 21 Haziran-7 Arahk 1921 devresinde gergeklesen Cox-
Churchill yazigmasit, Ingilizlerin Kartler'e yonelik siyasetlerinin
tanimlanmasi agisindan hayli 6nemli oldugundan dolayi, Cox'un 15
Mart 1921 Kahire Konferansinda beliren ¢gogunluk géragiine nasil
olup da galebe ¢aldigim anlamaya ¢aligmak gerekir. Cox'un siyasi
asunligand temel amili, kendisinin olay yerinde bulunan adam
olmasindan ibarettir. Bu hadise, Ingiliz Imparatorlugu'nun tcra
koselerindeki memurlanin kendi politikalarint uygulamak igin iyi bir
konumda olduklari goriastine hak verdirecek bir 6rnektir. Bu
durumun temel sebebi ise, bu memurlann, idari birimleri, sinirlan ve
en mihimi buralarda gorevlendirilecek personeli kontrol edebilme-
leri veya belirleyecek durumda olmalandir. Kuzey Irak gibi cografi ve
kavmi anlamda hayli karmasik bir bélgede bu karmasiklik Cox'a,
olaylara hakim olma ve manevra kabiliyeti agisindan elverigli bir
durum saglamis ve Cox da bu durumu ¢ok iyi kullanabilmistir.
Onadogu ve Trkiye'de sahnenin ¢ok hizli degisiyor olmasi da Cox
icin hayli avantajlar saglamisti. Béylelikle Kiart veya Arap milliyet-
cilerini tam zamaninda devreye sokabiliyor, gerektiginde Turk husu-
metini abartabiliyor veya Turk tehlikesinin altim gizebiliyordu. Tim
bunlan kendine yontmay hayli iyi bir gekilde bagardi. Ekim 1921 ta-
rihine gelindiginde Kart bolgelirini lrak'a entegre etme siyasetini o
kadar iyi yoritmus bulunuyordu ki, Tarkler'e kargi Yunanhlarla ittifak
halinde bir Kiirt isyanini savunabilecek kadar rahatti. Bu, Londra
henaz ayn bir Kurt olugumu tasanmindan tamamiyla vaz gegmenmis
bir durumdayken ortaya atilmisti. Cox'un lrak siyaseti, 1921 Ekimin-
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de gergeklestiginde Ingiltere'nin tam Ortadogu politikasina nifuz
etme ve Blyik Britanya ile Turkiye arasinda gelismekte olan
miinasebetleri kesintiye ugratma tehlikesi arzetmeye baslamisti.
Imparatorlugun periferisinin merkez Gzerindeki kudreti béylesine
gugcliyda.

Cox 57 ve Churchill 48 yagindaydilar. Dolayisiyla, Cox'un Churc-
hill tzerinde fazlaca bir tecribe Gstinlugi sézkonusu edilemezdi.
Churchill, 1921'e kadar lgigleri, Mihimmat ve Savag Bakanliklari
yapmig bulunuyordu. Cox ise, otuz yil kadar Hindistan, Dogu Afrika
ve lran Kérfezinde gérev yapmis bulunuyordu. 1904 senesinde,
Iran Korfezi'ne muvazzaf siyasi gérevli olarak atanmigti. Farsga ve
Arapga biliyordu. Britanya'nin fran Kérfezi bolgesindeki menfaatleri-
ni kendince tespit etmisti ve bu alanda ne yapmak istedigini biliyor-
du. Hedeflerine ulagmak igin, tutarlilikla ve benzersiz bir marifetle
gayret sarfetmekteydi.

Ote yandan, Churchill, Sémiirgeler Bakani olarak tim Britanya
Imparatorlugu tzerinde sorumluluk sahibiydi. Heniiz tegkilatlan-
dinlmis olan Ortadogu Masasr'nin tavsiyelerine gbre hareket etmek
zorundayd: ve politika gelistirme asamasinda bu teskilatin izledigi
yol kendi hislerine de uygundu. Ortadogu Masasi, 6rnek bir biirok-
rat olan Cox ile karsi kargiya gelmisti. Cox, Kirdistan miicadele-
sinde Churchill'e Ustianlik saglamigti. Tek 6nemli basarisizhg Ke-
malistlere kargi Yunanlilarla ittifak halinde bir Kiirt isyani tasarnsiyd.
Bu, gok hakli olarak, Churchill ve Sémurgeler Bakanligi tarafindan
reddedildi. Demek oluyor ki, 1921 baharindan 1922 baslarina
kadarki devrede, Churchill'in Kirdistan micadelesinde Cox'a karsi
kazandig tek siyasi ve diplomatik zafer bu olmustu.

Cox'un diger bir bllylk avantaji da Londra ve Bagdat'ta RAF ile
ittifak halinde olmasiydi. Hem hava bag maresali Hugh Trenchard,
hem de Irak'taki hava kumanda subayi Sir John Salmond, Irak'ta
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Tarkler'e karsi bir "ileri atak politikasi'ndan yanaydilar. Hava Bakan-
ligr, 1921 senesi boyunca, Irak'taki asli askeri kuvvet olarak Savas
Bakanlhigi'nin yerini alacagini bilmekteydi ve kurnanda pozisyonun-
daki subaylar, Hava Bakanligi'nin barigi teminat altina almakla
kalmayip kendi lehlerine genigletebileceklerini gdstermeye hayli is-
tekliydiler.

Hava Bakanhgi'nin ve Cox'un planlan ayni gizgide bulusmak-
taydilar. Hava Plani, kaderin bir cilvesi olarak, Churchill tarafindan
kuvvetle desteklenmisti ve bu destek kendisinin 1921'de tatbik
etmek istemig oldugu Kurt politikasinin basansizligina sebep oldu.
Ingilizler'in Kart politikasina dair Kahire Konferansi'nda ifade edilmis
olan goguniuk gortgd, RAF'In etkinligi, gayretleri ve bagans saye-
sinde devre disi kalmig oluyordu. Hava Kuvvetleri ve bu teknolojiyi
kontrol edenler arasindaki basanl baglanti, Imparatorlugun genigle-
mesini savunanlann elinde kayda degerbir siyasi silah haline gele-
cekti. Hava teknoloijisi ve "ileri ortak énculeri" arasindaki gig birligi,
Birinci Dunya Savasgi sonrasi dénemde ddnyanin bazi, bolgele-
rinden ¢ekilen Bayuk Britanya igin, dinyanin diger bazi
bélgelerinde daha etkin hale gelmek igin bir firsat olacakti. 1920-
1923 devresinde yasanan Irak tecriibesi, bir anlamda, yeni hava
teknolojisi taraftarlarinin eski deniz teknolojisi taraftarlanina karsi bir
zaferi olacakt!.

Yash Cox'un, hava teknolojisinin saglayacag: firsatlan farkederek
Irak'taki hedefleri dogrultusunda blydk bir maharetle kullanmig
olmasi ilgi gekicidir. Churchill, siphesiz, hava kuvvetlerini destekle-
mekteydi; daha once Amirallik ve Savas Bakanligi'm yonetmis bir
sahis olarak, silah teknolojisinin 6nemini, diger pek gok Ingiliz me-
murundan daha iyi kavramigti. Fakat, o bile baglangigta, hava
gliciniin politika ve diplomasi Gzerinde sahip olacadi etkinin gapini
yeterince tahmin edememis olabilir. 1920-1923 devresinde
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yasanan Irak tecrbesinin verdigi derslerden biri de bu oldu. Ancak,
Churchill, 1922-1923 senelerinde Sémtirgeler Bakani olarak diinya
¢apinda bir mesuliyet tagimaktaydi ve dolayisiyla, Cox'dan daha
temkinli olmak durumundaydi. Bu hadise, politikayi etkilemek
agisindan yeni silah teknolgjisinin, imparatorlugun periferisindeki
mahir bir memurun ellerinde Imparatorluk hikametinin merkezinde
oldugundan daha iyi kullanilabileceginin bir 6rnegidir.

irak, silah teknololojisi, siyaset ve diplomasi arasindaki iligkiler
agisindan iyi bir 6rnek tegkil eder. Bu tiirden Birinci Diinya Savagi
sonrasi ilk érnek irak'ta yagandi. Burada elde edilen bagan, Ingiliz
emperyal politikalarini lkinci Diinya savagi'nin sonuna kadar etkile-
meye devam edecekti. Demek oluyor ki, Sir Percy Cox, yeni ve
¢Igir agici bir politikanin ilk dalgalarina énderlik etmig ve bunu kendi
lehine kullanmigti. Bu, Winston Churchill'in kayda deger biirokratik
ve diplomatik yeteneklerini alt etmesine yardimei olmusgtu.

Kartler'e kargl 1921 ortalarindan 1922 ortalarina degin siren
Ingiliz politikasini etkileyen baska amiller de vardi. Bunlarin en belir-
gin olani, Turkiye ilebarig sartlarini tesis etmenin Ingiliz menfatleri
agisindan hayati oldugu yoniinde gelismekte olan kanaatti. 20
Ekim 1921 tarihli Franklin-Bouillon Andlagmasi'nin ardindan,
Ingilizler'in Turkler kargisinda siyasi tercihlerinin sinirh oldugu agik
bir hale geldi. Eylil 1922'ye gelindiginde, Ganak bunalimi esnasin-
da Britanya yalniz kalmigti. Winston Churchill'in Lloyd George ve
Bogazlarin serbest statlisini midafaa igin askeri harakata taraftar
olanlarn safinda yeraldigi dogrudur. Ancak, dyle gérantyor ki, bu
askeri glic veya govde gosterisi, yalnizca gegici olarak siyasi avantaj
kazanmak amacini tagiyacakti. Savas sirmis olsa bile bu, Cox'la
yaptigi yazigmadan anlagildigi gibi, Churchillin Turkiye ile yapilan
muzakerelerin hizla devam etmesine taraftar tavrini dnemli élgide
etkilemedi.5® 1922 gzl sonlarina dogru, Lozan'a giden yol
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kisaldikca, daha sert bir dig gorinimi saglamaya sirekli birihtiyag
vardi.

Cox-Churchill yazigmasinin verdigi genel izlenim, Ankara
hukametini taniyarak muzakere masasina oturma yonundeki Ingiliz
niyetlerinin, bu dénemi inceleyen baz: tarihgilerin 6ne strdugan-
den daha énce belirmis oldugu yénandedir. Yond, Ingilizler, Ankara
hokimeti ile mizakere masasina oturmak durumunda kalacaklarini
Ekim 1922'deki Mudanya gértismelerinden daha dnceki bir tarihte
fark etmislerdir. Gergi Ingilizler, Lozan miizakerelerine kadar Ankara
hukumetini de_facto olarak tanimamglardir. Ingilizler'in Lozan
muizakerelerinde Ankara hikimetini de facto tanimalar siyasi
gergekligin degerlendiriimis olmasinin bir ifadesi degil, bir
miizakere stratejisiydi.

Bu siyasi durum degerlendirmesi, gokdaha dnce, 1921 senesi-
nin son alti ayi boyunca yapilmig bulunuyordu. Cox'un politikasi
Churchill'e ustanluk saglayinca, Ingilizlerin Turkiye'ye karsi uygula-
makta olduklan tamma ve miizakere masasina oturmama politikasini
siirdiirmenin manivelalarindan biri de kaybedilmis oldu. Her seye
ragmen, Tarkiye'nin Lozan'da kazandigi toprakiar, Churchill'in
Aralik 1920'de taviz vermeye hazir oldugu topraklardan ibarettir.51

Lozan'dan sonra Ingiliz'lerin Kirtler'e yonelik politikalari, Turkiye-
irak hududu meselesi tabi kiinmistir. Hava Bakanhgi argivleri,
Turkiye'ye dair istihbarattan sorumlu Hava Bakanhg istinbarat rapor-
lart ve S6marge Bakanligi arsivieri, Ingilizler'in Lozan'dan sonra
Tarkiye'nin Musul vilayetini ele gegirmek igin askeri kuvvete bagvu
racagini asla dustinmemis olduklarina igaret etmektedir. I¢lerinde
1921-1924 devresinde Mustafa Kemal'in hukimetinde bakanlik
yapmis bir sahsiyetin de bulundugu Ingiliz Istihbarat ajanlan da
Ingiliz istihbaratina, Ankara'nin Musul'u elde etmek igin blyak
askeri kuvvetler kullanmayi hig dusinmemis olduklarini bildir-
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miglerdi. Lozan Andlasmasi'nin ardindan artan Azadi seferber-
liginden de anlasildigi kadanyla, Kirt milliyetgileri de bunun farkina
varmis olmalilar. Ancak, Lozan'dan sonra Kiirt meselesi, Tarkiye'nin
dahili siyasetinde ve devletlerarasi siyasette ¢ok mahim bir rol
oynadi.

7 Ekim 1924 ve 21 Ocak 1925 tarihli Hava Bakanligi istihbarat ra-
porlan, bu agidan oldukga ilgi gekicidir. Zira, bu raporlann,
Tuarkiye'nin dahili siyasetine dair Ingiliz izlenimlerini yansittiklar
anlasihiyor. Bu izlenim, Irak-Tlrkiye hudut meselesini ve Kirtler'e
karsi takinilan tavr hayli etkilemigtir. Takip eden degerlendirmenin
kaynagi, raporda adi belirtiimemekle birlikte, 1925 dncesinde
bakanlhk yapmig olan bir Tark'tir. Eski bakana goére, Ankara
hakimeti 1920 senesinde bir "sahte dogucu" siyasette karar kilmis
ve bu, 10 Ekim 1922'yve kadar takip edilmisti. Bu siyasetin ana
amacl, 16 Mart 1921 Dostluk Misaki, Turk-Ermeni Savasini takiben
13 Ekim 1921 Kars Andlagmalari ve 2 Haziran 1922 tarihli Tark-
Ukrayna Andlasmasi ile tesis edilmis olan Tiirk-Sovyet iyi iligkilerin-
den yararlanmakti. 10 Ekim 1922 tarihinden itibaren, Ankara
“batici” bir politika glitmeye, Japonya ile daha iyi iliskiler kurmaya ve
Turanci gayeleri daha gok vurgulamaya karar verdi. Bu politikayi
tatbik etmek igin Ismet (Indni) segildi ve Lozan Andlasmasi'ndan iti-
baren 22 Kasim 1924 tarihinde, istifasina kadar bu politikayi
surdardu. Istifa etti, ¢iinkl Musul ve Suriye sinirlan meselelerinin
¢6z0ma bekliyordu. Dolayisiyla, "Rusya ile o noktaya kadar iyi
geginebilirdi.52

Ankara, Musul meselesinde pek bir sey kazanamayacagina ikna
olmustu. Ankara'nin butin Gmidi, askeri ve iktisadi olarak kendini
daha emin hissetebilecegi sekilde bazi sinwr degisiklikleri
yapiimasiydi. Musul bélgesindeki Turk irkina mensup olmayan
halklar, Ankara'nin "batici” programinin disinda kalmaktaydilar.
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Ankara, Turk nifusa sahip Turk kasabalar olarak gérdugu Antakya
ve Iskenderun'a gonil baglamigti ve Adana'nin givenlikte olmasini
istiyordu. Bakan bu hedefe varilabileceginden emindi.

Ismet Bey'in 22 Kasim 1922'de istifasinin ardindan, Dogu politi-
kasina dénme yoniinde bir girisim oldu. Muhbire gére, bu, "Fethi
Bey (Okyar) ve arkadaslarinin amaciydi." Muhbir, Fethi Bey ile
Imaret Vekili Feyzi Bey ve Adalet Vekili Esat Bey'in, "iflah olmaz Ru-
sofiller" oldugunu bildiriyordu. (Muhbirin de bir siyasi hizip
mensubu olarak konustugu akilda tutulmah). Halk Firkas: iginde,
Dogu politikasini destekleyen ve aralarinda Yunus Nadi, Ahmet
Agayef, Yusuf Akgura, Sami Bey ve Mahmut Bey'in de bulundugu
otuz kisilik bir grubun oldugunu ifade etmekteydi. Fethi Bey
Basvekalet'e atandiginda, batin "hakiki milliyetgiler" bundan
rahatsiz olmuslard:. Bu rahatsizhgin temel sebeplerinden biri Pan
Islami unsurlann Buyik Britanya'ya kargi harekete gegirilmesi ihtima-
li idi. Muhbir, memnuniyetsiz bir gekilde Fethi Bey'in kendinden
sonra Bagvekil tayin edilmesini isteyenin lsmet Bey'in kendisi
oldugunu yazmaktaydi. Bunun sebebi, Ismet'in, Musul meselesinin
"Tirkiye igin pek parlak bir sekilde halledilemeyecegini bilmesi ve
mesuliyeti Fethi'nin sirtina ytklemek istenmesi'idi 53

Oyle gériindiyor ki, [smet'in istifasina neden olan bir diger dnemli
amil de, dig politikadan ziyade, Mustafa Kemal'in Halk Firkasi
saflarinda isyan ve 26 Ekim-9 Kasim tarihleri arasinda tesekkl
etmig bulunan Tarakkiperver Cumhuriyet Firkasi nedeniyle hayli
endigeli olmasindan kaynaklanmaktaydi. Terakkiperver Firka'nin
cogu yeni Gyesi, Kazim (Karabekir), Ali Fuat (Cebesoy), Refet
(Bele) ve Rauf (Orbay) gibi lkinci Grup yeleriydi. Fethi Bey gibi
batiya yénelik politikaya kargi olmasalar da, Mustafa Kemal'in laik ve
diktatéree politikalarina muhaliftiler. Mustafa Kemal'in Bagvekalet'e
Fethi Bey'i segmis olmasi, Fethi Bey'in Halk Firkasi'nin diger &si
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mensuplarindan daha mutedil oldugunu dilsinmesinden kaynak-
lanmig olmali. Mustafa Kemal, Fethi'yi Bagvekil tayin ederek, Terak-
kiperver Firka'ya dogru esen rzgarlan tersine dondirmek istemis
olabilir. Muhbir'e gore, sayet Fethi éey Halk Firkast'ni dagiimaktan
kurtanrsa, Mustafa Kemal Dahiliye Vekili Recep (Peker)'e done-
cekti. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nda odaklanan muhalefet
ise, Bagvekil Fethi Bey olunca kendilerinin, Halk Firkasi ile agikga
iktidar yangina girebilecek yeni bir partiyi kurmaya muktedir olabile-
ceklerini disiinmekteydiler.

Bu esnada Fethi Bey, Sovyetler Birligi ile uzlagsmaya istekliydi.
Ancak, "Mustafa Kemal ve milliyetgilerden korkuyordu"* Muhbir
bakana gore, Fethi Bey'in istedigi, yari-dogucu"”, "yan-batici" bir
politik ¢izgiydi. Tam da Fethi Bey bu siyasi formald buldugunu
dasandrken, Dabhiliye vekili Recep Bey istifa etti. Bu istifa, daha
once Recep Bey, ismet Bey ve milliyetgiler arasinda ayarlanmigti.
Recep Bey'in istifasi, tehlikenin ilk sinyali olacakti. Recep Bey, Da-
hiliye Vekili olarak, siyasi degisiklikleri haber veren bilgilere kolay
ulasan bir konumda olmak durumundaydi. Gergi, iflah olmaz Kema-

listler'in 6nemi disindlecek olursa istifasi erken olmustu.

Muhbire gére, Fethi Bey'in politikasinin dayangi, Sovyetler
Birligi tarafindan Turkiye'ye verilen bir teklifti; her iki Ulkenin egit
sartlarda temnsil edildigi bir Karadeniz Havzasi Musterek Deniz ve
Hava Filosu kurutmasi teklif edilmekteydi. Sayet teklif kabuledilirse,
Sovyetler Birligi Tarkiye'ye teklifin tatbik sahasina konulabilmesi igin
kredi agacakti. Sovyetler, projeyle iligkili olarak, Turkiye'ye,
Ganakkale Bogazi konusunda ortak bir program ve politika izlemek
igin iki Olkenin bir araya gelmesi ve birlikte hareket emesini teklif et-
mekteydiler. Eger Tarkiye teklifi kabul edecek olursa, Sovyetler
Birligi, Tarkiye'ye Transkafkasya'nin idaresine yonelik musterek bir
Turk-Rus Programi, hazirlamak Gzere iki tilkenin birlikte galismasini
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da teklif edecekti; boylelikle, iki Gtke bu bélgede rﬁt‘]sterek manda
kuvvetleri statisinl elde edeceklerdi. Gelir ve gider iki Glke
tarafindan paylagtlacakti.

Mustafa Kemal ve milliyetgiler, muhtemelen Recep (Peker)
Bey'den bu teklifleri 6grenince telaga kapildilar. Mustafa Kemal
derhal bir Bahriye Vekaleti kurarak mesuliyeti, Cebel Bereket
mebusu, iflah olmaz bir milliyetgi ve Mustafa Kemal'in sadik adamla-
nndan lhsan Bey'e verdi. Muhbir géyle devam ediyordu: "Recep'in
istifas1 Gzerine, gorevi bizim adamlarimizdan biri olan Cemil Bey'e
vermesi igin Fethi'ye baski yaptik."55 Dahasi, Fethi Bey, teklifleri ko-
nusunda diger bir amansiz milliyetgi olan Hamdullah Suphi'nin
bagkanhindaki BuytkMillet Meclisi dniinde ve Halk Firkas) Merkez
Heyeti énlinde bir konugma yapmaya mecbur edildi. Merkez heyeti,
“Rus teklifleri"ni kabul etmedi ve Fethi Bey'i bir ay zarfinda teklifter
Ozerine teferruath bir degerlendirme hazirlamak igin s6z vermek
zorunda birakti.

Hadiselerin igeriden nasil gérandigind yansitan muhbir,
Mustafa Kemal'in bu arada, Heybeliada'da "kizaga g¢ekilmis" olan
Ismet'in donisine kadar krizi atlatmaya galigtigini belitmektedir.
Mesele suydu: Ismet Bey, Musul meselesi halledilmeden gérevi
kabul edecek miydi? Muhbire gére, eder Ismet istirahata devam
etmek isteyecek olursa, vaziyet daha kétilye gidecekti. Mustafa
Kemal Ismet'e bir telgraf génderdi; eline 13 Ocak 1924'te ulagan
telgrafta 6zetle séyle denmekteydi. "Tedirgin olmayiniz. Kara proje
anlagildi ve tehir edildi. Tehlike dagildi. Simdi sadece daha iyi
oldugunuzu bildiren mijdeyi bekliyoruz." 28 Ocak 1925'te, Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasi Kurucu Heyeti bagkani ve Meclis mu-
halefetinin lideri Kara Vasif'in, partinin Ismet Bey ile iligkilerinin dis
politika konusunda iyi oldugunu séyledigi, raporlarda yer aldi. Te-
rakkiperverlerle Kemalistler'in glg birlilginin temel sebeplerinden
biri, Fethi'nin "Rusgu politikas:” idi.5¢
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Mustafa Kemal, otuz sekiz gin sonra 19 Subat 1921 tarihinde,
Ismet Bey'e tekrar telgraf gekti: "lIk trenle Ankara'ya geliniz. Acilen
dénmenizi bekliyoruz."57 Ingiliz Istihbaratina gére, Ismet Bey boyle
bir davet beklemiyordu; ayni giin saat 6'da Istanbul polis sefi
Dr.Emin Bey'i ertesi gin Halki'de aksam yemegine devam etmis bu-
lunuyordu. Ismet Bey Ankara'ya yola giktiktan’ bir giin sonra 21
Subat'ta, Ingiliz istihbarati, Ismet'in déniisiine dair hala resmi bir
sebep olmadigini, ancak U¢ sebep diginilebilecegini bildirmek-
teydi: Tarkiye'nin Sovyetler Birligi ve Fransa ile minasebetleri; Halk
Firkasi'ndaki huzursuzluk; Kirdistan'daki Seyh Sait Isyani. Mustafa
Kemal, bu kaygilarla Ismet Bey'i bagvekalet gérevine davet etmis
olmaliydi.

Turkiye, Karadeniz Havzasi Projesine ek olarak, Sovyetler
Birligi'nin Tarkiye'ye askeri amaglara yonelik olarak, agmayi 6nerdigi
10.000.000 altin rublelik kredi ile Fransiz okullarina ve Suriye hu-
duduna iligkin Fransiz taleplerini degerlendirmekdurumundaydi.
Halk Firkasi igerisinde, Musul, Bati Anadolu'ya italyan gégt ve Turk-
Yuan miinasebetleri konularinda anlasmazlik vardi. Ozellikle Ankara
Cumhuriyet Savcisinin Misir prensesi Kadriye tarafindan Terakki-
perver Firka'ya verilen 20.000 Ingiliz Poundunun Ingilizler
tarafindan verildigi iddiasiyla agtigi tahkikat konusunda da ihtilaf
icinde olan parti huzursuz bir haldeydi. Ingiliz istihbaratina gére,
Seyh Sait Isyan, Turk Hakaimetinin 1924 Agustos'unun ilk giinle-
rinde gergeklesmis olan Turk-Kirt Kongresinin kararlarini dikkate
almamis olmasi nedeniyle meydana gikmisti.

Verilen raporlara gore, Ismet Bey, 2 Mart 1925 itibariyla, bu ko-
nudaki taleplere ragmen, Musul meselesi halledilmedikge Bagvekili
olarak Fethi Bey'in yerine gelmeyi reddetmekteydi. Fakat, bu arada
Fethi Bey'in de kendi tasfiyelerine gére davranmasini istiyordu.
Mustafa Kemal, Fethi Bey'den Ismet'in tavsiyelerini dinlemesini "rica
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etti’ ve Fethi Bey de bunu kabul etti .58

Ingiliz istihbarat, 2 Mart 1925 tarihinde Seyh Sait lsyani konulu
diger bir rapor daha hazirladi. Bu rapor da eski bakan muhbir
tarafindan verilen bilgiye dayanilarak hazirlanmig olmali. Istihbarat
kaynagi, Ankara "Diyarbakir Kongresi zamaninda Kurt reislerine
verdigi sézleri tutmalt” diyordu. Mevcut hitkimetin onlara aldirig et-
memesinden yakiniyordu. Muhbire gére, Kartler'in bdylesine kritik
bir dénemde -Musul meselesi ¢6zlim sahfasina gelmisken- isyana
kalkmis olmalarinin sebebi buydu. Yabanci tesiri ve yeni rejime
karg) artan tepki, "ancak ikinci derecede amilier arasinda"
sayilabilirdi: "lsyamin temel sebeplerinin;

(1) daha onceki hiktumet tarafindan verilen sézleri yeni
hukimetin ihmal etmesi;

(2) Valiler tarafindan génderilen birbiriyle tutarh ikaz raporlarinin
dikkate alinmamast;

(3) Kartler'i sakinlegtirecek ve iktidara itaat etmeye tegvik edecek
herhangi bir tedbir alma gereginin ihmal edilmesi oldugunu tekrar
belirtiyorum ve bunu tekrar tekrar iddia etmek igin iyi sebeplerim
var."

Muhbire gére, Ankara'nin Diyarbakir Misaki'nin gartlarini yerine
" getirecegini ilan etmesi, Kirtler'i teskin etmeye yetecekti. $dyle
devam ediyordu:

Hakamet kendi ihmalini kabul edemeyecegdine gdre,
Avrupa efkén umumiyesini tatmin etmek igin, isyanin ecnebi
entrikalan ve irtica kuvvetleri tarafindan dizeniedigi gibi
agiklamalar yapacaktir; ki bunlar basin, demegler v.s. ile
kolaylikla yaylimaya misaittirier. Bu vasitalarla, tam irtica mih-
raklarini susturabilir veya tehdit edebilir; hem muhalefeti
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hem d¢ ecnebileri felg edebiliriz. Bu agiklama, Trabzon ve diger vi-
layetlerdeki huzursuz unsurlan da kendi safimiza gekmemize
yardimei olabilir. Fakat, ayni zamanda, askeri, zabita ve idari tedbir-
lerle de hazirlikli olmaliyiz.59

Gergekten de, Seyh Sait isyani Torkiye'nin karsisina gikmakta
olan diger meselelerin de halline yarayabilirdi. "Biz [Turkiye] hiki-
metimiz tim dikkatini ve kuvvetini Kirt tehlikesine ayirmak mecbu-
riyetinde kalmigken, Turk hikimetinin bu zeminde bu tiir kararlar
alamayacak bir vaziyette olmasini bahane edip zaman kazanmaliyiz.
Fakat, bu meselenin hallinden sonra -ki Musul meselesiyle yalindan
baglantilidir- $6zini ettigimiz konularda da dostga bir hal tarzina
gitmek hayli kolay olacaktir."®® Ankara hiikiimetinde hayli yasek bir
mevkide bulunmus eski bir memur olan muhbirin sagladigi malumat
dylesine dogru ¢ikmighir ki, bu bilgilerin genelde Tiirkiye siyasetine
ve Ozelde Kurtler'e yonelik Ingiliz politikasini etkiledigi bile sdyle-
nebilir. Muhbir bakani muhakemesinde ve teshislerinde gorilen
birkag hatadan birisi, Seyh Sait lsyaninin basladigi bir zeminde An-
kara Hiukimetinin Agustos 1924'te Diyarbakir Kongresi'nde Krt-
ler'e vermis oldugu vaadleri yerine getirecegine dair bir-agiklama ya-
pabilecegine inanmasiydi. Turkiye béyle bir agiklama yapmad.
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Boéliim IV

ISYAN iCIN SEFERBERLIK:
BEYTUSSEBAP'TAN PIiRAN'A

3-4 Eylul 1924 Beytiigsebap Ayaklanmasi, Azadinin isyan
planlarini hizlandirdi. Ayaklanma, AzadTnin ne kadar iyi érgitlenmis
oldugunu gostererek Tirkler'in alarma gegmesine neden oldu.
besylizden fazla zabit ve erat ayaklanmaya katildi; Diyarbakir ve
Bitlis'te 1924 giizii boyunca askeri mahkemeler kuruldu. 2.
Bélumde, Turk istinbaratinin ayaklanma énderi lhsan Nuri'yi bir Tark
ajani olarak gdsterme gabalarindan bahsedilmisti. Bir dnceki boli-
miin sonunda, Ingilizler i¢in énemli bir istihbarat kaynag: olan eski
bir Tirk bakaninin Beytissebap ayaklanmasinin patlak vermesine
sebep olan temel etken olarak, Tirk hikimetinin Agustos 1924
Tark-Kart kongresinde varilan anlasmalara uymamasi oldugunu
iddia ettigi anlagiimisti. Ancak, Mela Hasan'in verdigi bilgilere
dayanan van Bruinessen, isyan igin hazirliklarin 1924 yili boyunca
devam etmis oldugunu belintmektedir. !

Halifelik, 3 Mart 1924 tarihinde ilga edildi. 8 Nisan tarihli Milli
Mahkeme Teskilati Kanunu ile, Seriye Mahkemeleri feshedilerek
adli yetkileri laik mahkemelere devredildi ve hakimleri emekliye
ayrild:. 3-4 Eylil'de Beytiigsebap ayaklanmasi meydana geldi; 29
Ekim 1923'te Cumhuriyet ilan etmis olan Blyik Millet Meclisi, 20
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Nisan 1924 tarihinde yeni bir Anayasa kabul etti. 1924 Anayasasi
ile, kamuya agik yerlerde Kurtge konugmak yasaklandi. 1505 sayil
kanunla, buydk toprak sahiplerinin arazilerine el konularak
Kurdistan'da yerlestirilecek olan Turk irkindan kimselere verilmesi
icin yasal zemin hazirlandi.

Serif Firat, ilging bir sekilde, Azadi'nin isyan hazirhklarni
kolaylastiran olayin 3 Mart'ta halifeligin ilgasi veya 8 Nisan'da Seriye
mahkemelerinin kaldirnimasindan ziyade 29 Ekim'de Cumhuriyet
ilan oldugunu belirtmektedir. TGm bu olaylar, Azadi'nin seyh, hoca
ve agiret reislerini kendi safina gekmesini kolaylastirdi. Muhtemelen
1924 yazi sonlarninda veya giiz baglarinda toplanmis olan Azadi'nin
ilk kongresinde de "yaklagmakta olan isyana... dini bir gériintim ver-
menin gifte yaran olacag" kararlastinimis bulunuyordu.2 Béyle bir
planla, sadece Kart dini liderlerini gekmek degil, Mustafa Kemal'e
muhalif muhafazakar ve dini gevrelerden de istifade edilmek iste-
niyordu. Béylelikle TBMM'nin isyana kargi ortak bir tavir alamayaca@
amid edilmekteydi.® Azadi, "surgindeki eski padisah Vahdettin ile
temas kurma tesebbisiinde bile bulunmustu. "Azadi'nin, isyanin
gérunen liderleri olarak agikga seyhleri segmesi," bu durumlarla bir-
likte seyhlerin Kart halki arasindaki biyiik sayginliklardan, cazibele-
rinden ve izleyici bulmalarninin kolayhgindan da kaynaklaniyordu 4

Bu esnada Beytiigsebap Ayaklanmasi'nin akisleri devam etti.
Yusuf Ziya, 10 Ekim'de tutuklanarak Bitlis'teki askeri harp divanina,
verildi ve burada, ayaklanmada ve diger millyieytci faaliyetlerdeki
rolunui itiraf etti. lddiaya goére, Halit Bey Cibran, Hasananl Halit,
Seyh Sait ve Mutki reisi Haci Musa'yi ele verdi. Haci Musa tutuk-
land: ve yeni Vali Kazim (Dirik) tarafindan Azadi'nin asiretsel liderleri
ile agiret disi1, 6zellikle Tirk ordusundan gelen zabit liderleri arasina
nifak sokmak tegebbislyle serbest birakildi. Tirkler'in Kart mil-
liyetgilerine farkli muamelede bulunmasi, Azadi'nin terkibinden ha-
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berdar olduklarina ve Azadi'yi denetim altina alma gayretinde olduk-
lanna delalet eder. Kazim Dirik, Haci Musa ile Naksibendi lideri
Nursinli Masun ve Hizanl Selahattin'i serbest birakmakla, Babakur-
di agiret konfederasyonuna mensup Mus, Bitlis ve Hizan havalisi
kart asiretlerini isyana katilmama ydninde ikna etmeyi Gmid etmek-
teydi. Generalin taktikleri basari kazandi. Haci Musa serbest
birakilinca, kardesi Nuh Bey, Kazim Dirik'e yetmis hayvan yiiki
mihimmat ve baska esya tagidi.5 Turkler'in bél ve yonet politikalan
isyanin baslangi¢ sathasi yaklagiken iyi galigmaktayd.

Halit Bey Cibran, 20 Aralik 1924'te tutuklandi ve Bitlis'te hapse-
dildi. O ve Yusuf Ziya, daha sonra ayni zindanda &ldirtldiler.
Kazim Dirik, simdi de Hasananli Halit ve Seyh Sait'i tutuklamak is-
tiyordu. Hasananl Halit, Bitlis'e defalarca taarruz etmis ve Yusuf Ziya
ile Halit Bey'i hapisten kurtarmak icin agiretleri ayaklandirmis bulu-
nuyordu. Yusuf Ziya ve Halit Bey'in hapisten kurtarilabilecegi
endisesi dldarilmelerine neden clmusg olmali. Hasananli Halit ele
gegirilemedi ve isyanin lidederinden biri haline geldi.

Bitlis'teki askeri harp divanina davet edilenler arasinda $eyh Sait
de vardi; fakat, o kadar yol gidemeyecek denli yagh ve hasta oldu-
gunu haber verecek Hinis'ta ifade vermeyi rica etti.22 Aralik1924'te
ifade veren Seyh Sait, Yusuf Ziya'nin kendisinden borg istedigini,
kendisi reddettigi igin "kendisine mugber olarak iftira isnat ettigini"
soyledi. Serif Firat'in iddialanna inanilacak olursa, Hinis kaymakami
Maksun Bey, "Seyhin manevi niifuzu altinda kalarak [Bu muhteme-
len, Maksun Bey'in Seyh Sait'in liderligindeki Naksibendi tarikatina
mensup oldugu manasina geliyor.] Erzurum iline yazdig: telde,
Seyh'in doksan yasinda bir [atmis yasindaydi] bir piri fani ve
herttrll ihtirastan uzak mibarek bir adam oldugunu bildirip kendisi-
ni serbest birakmistl." Seyh Sait, Hinis'tan déndiiginde kendisine
Halit Bey Cibran'dan haber getirmisti. Halit Bey isyanin derhal bagla-
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tilmasini; Seyh'in Diyarbakir Gzerinden Suriye ile temasa gegmesini
ve her asiretin kendi bélgesindeki hikiimet merkezlerini igsgal etme-
lerini bildirmekteydi. Haberi alan Seyh., Hasanh Halid'in ilk firsatta
butan kuvvetleriyle Malazgirt Gzerinden Bitlis'e hicum edip Halid
Bey'i kurtarmasini istedi. Seyh Said, 27 Aralik 1924 giini Hinis'in
Kolhisar kéyiinden ayrilarak Gapakgur, Palu ve Lice-Hani havalisine
gecti. Bu sekilde hareket etmesinin sebebi, tutuklanma tehlikesini
atlatmak ve isyan igin hazirliklara baglamakti.6 Seyh, bdylelikle,
daha énce babasina ve atalanna oldugdu gibi kendisine de sadakat-
le bagh olan Zazalar'a ait emin bir bolgeye ge¢mis olacakti. Bu
bélgede ¢ok daha az sayida hukumet kuvveti vardi ve isyan
basadidinda kolayhkla puskirtilebilirlerdi.

Seyh Satt, bu seyahatinde isyan igin silah ve mahimmat aliminda
kullamlmak tzere, yilhk olarak topladigi iase, hediye ve diger gelir-
lerini detoplama imkam buldu. Ocak seyahatinin diger bir faydasi
da, isyan tarihi konusunda ahenk saglamasi, isyana liderlik edecek
sahislara malimat vermesi ve halkin davaya gekilmesi dogrultusun-
da yaptigi caligmalar oldu. En 6nemlisi, strateji, cephe ve kuvvetle-
rin mevzilerinin tespiti de bu seyahat esnasinda gergeklesti.

4 Ocak 1925 guniinde, ¢ok saida 6nemli agda, seyh, ve
aralarinda eski Hamidiye Miralayl Selim Zirkan'in da bulundugu
agiret reisleri, Kirkan kbéylinde toplanarak strateji konusunda
tastistilar. Seyh Sait, henliz isyan konusunda kararini vermis
degildi. Fakat, bu esnhada oglu Ali Riza, yirmi sird koyun satti§i
Halep'den dénmistii. Buradan elde edilen gelir de isyan igin
kullanilabilirdi. Ali Riza, Halid Bey Cibran ve Yusuf Ziya'nin tutuklan-
mastndan ve babasinin tahkikata ugramasindan sonra Halep'e
hareket etmisti. Ali Riza, koyunlar sattiktan sonra Kiirdistan Tedli
Cemiyeti Oyeleri ve Azadi mensubu oldugu anlagilan Seyyit
Abdulkadir ile istisarede bulunmak Gzere Ankara ve Istanbul'a
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gitmisti. Mustafa Kemal'e muhalif bagka Turkler'le ve Kirtler'le de
gorasta. Ali Riza, Seyh Sait ve beraberindekilere, Ankara ve
Istanbul'da gérastadu kisilerin, isyanin daha basaril olabidmesi igin
ilk ayaklanmalarin Diyarbakir havalesinde bagtamasinin daha iyi
olacagini dasunduklerini anlatti. Oglunun anlattiklan, seyhin kendi-
ne glvenin artmasina vesile oldu ve derhal bir fetva yazarak Ankara
hiikimeti ve Mustafa Kemal'i dini yikmakla sugladi; béyle bir kifidige
bagkaldirmanin caiz olmadigini ifade etmekteydi. Seyh Sait, isyana
katilmaya iknd etmek Gmidiyle Lolan ve Hormek asiretlerine de
mektup yazdi. Fakat, asiret reisleri kat'iyetle reddederek isyana
kargl savagacaklarini bildirdiler.” Seyh sait, bu iki Alevi asiretiyle
uzlagmaya galisti. Ankara'nin dinden uzaklagmakta oldugunu Alevi
ve Sunniler'in, seref ve dinlerini muhafaza etmek igin isbirligi yapma-
lar gerektigini ifade etmekteydi. Fakat, Aleviler bu ricalan reddede-
rek gercekten de hikimet kuvvetleriyle ayni saflarda savastilar.
Yaninda yeraldiklan hikimet, 1920'deki Koggiri isyanindan beri
miicadele etmis olduklan hikametin kendisiydi.

Oyle anlasiliyor ki, Aleviler, Stnniler'in idaresinde olacak mus-
takil bir Kiirdistan’in yaratiimasi gabalarina yardim etmek istemiyor-
lardi. Planlanmakta olan Seyh Sait isyaninin liderlerinden pek gogu,
gecmiste Hormek ve Lolan asiretlerini zalimce ezmig olan Hamidiye
Alaylari’'nin eski kumandanlariydi. Halid Bey Cibran, Hormekler'in
onla lideri Ibrahim Talu'nun oglunu oldarmasta. Aleviler, Naksi-
bendi tarikatinin hakim bir rol oynayacagi Sanni bir Kirdistan'dansa
ismen Sunni fakat laik bir Tarkiye'de daha givenli olacaklanini
diasianmekteydiler. Alevilerin Seyh'in tegebbisind reddetmeleri,
isyanin potansiyel alanimin daralmasina sebep oldu.

Bu talihsizlige ragmen, Seyh Sait, Ocak ay1 boyunca seferberlik
caligmalarina devam etti. Kanliova kazasi Kanires kdytinde 6 Ocak
tarihinde yapilan bir toplantida, hangi kuvvetlerin isyana katiimayan
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Alevilere taarruz gdrevini alacaklan kararlaginidi. 8 Ocak tarihinde
Melekan kéyinde bagka bir toplanti daha yapilarak muharebe cep-
heleri ve kumandanlan tespit edildi. Daha énceki bir toplantida ise,
isyanin Mart ayinda baglatiimasi karan verilmis bulunuyordu.Bes
asli cephe kurulacak; kuzey/kuzeydogu cephesi Melekanh Seyh
Abdullah'in kumandasinda; bu cephedeki diger mintikalar ise, Gan
Seyhler, Hasanan agiretleri, Mehmet Aga, Halile Kete ve $eyh
Said'in oglu Ali Riza'nin kumandasinda olacakti. Harput cephesine
Gokdereli Seyh Serif, Ergani cephesine Seyh Said'in kardesgi Ab-
durrahim, Diyarbakir cephesine Zaza Hakki Bey ve bati cephesine
Zaza Emiri Faruk kumanda edeceklerdi. Silvan (Farkin) cephesi ku-
mandani, Seyh Semseddin olacakti ve bas kumandanhg: Seyh
Said Ustlenecekti.8

Seyh Said, 6 Ocak toplantisindan isyanin patlak verdigi 8 Subat
tarihine kadar seyahatine devam ederek asiretler halkini seferber
etmis ve mahalli liderleri segmigtir. Bir taraftan da, yeni fetvalar ver-
mig, Ankara hikimeti ve kemalistlerin kafir siyasetini tenkid eden
konugmalar yapmaktaydi. Dini tekrar hakim kilmak igin yola ¢iktigini
sOylemekteydi. Seyh, 12 Ocak giini Gapukgur'da ve 15 Ocak gi-
ni Mehdi gibi karsilanmis oldugu Darahini'deydi. Burada emir el-
miicahidin dnvanini aldi. 21 Ocak'ta Lice'deydi; 25 Ocak'ta Har-
put cephesi kumandani tayin edilmis olan Seyh $erif'le bulugtugu
Hani'deydi. Burada isyan baglayinca Serif'in Elazid'a taarruza geg-
mesi kararlastiriidi. Seyh Said, yuz silahli adamla birlikte 5 Subat
guni Piran'a vardi. Isyan, 8 Subat 1925 tarihinde burada patlak
verdi.?

isyana Katilim

Isyana katilan Kart asiretlerinin hemen hemen hepsi, Lice-hani-
Capkur havalisinde yasayan Zaza asiretleriydi. Zazalar, kendi dillerini
Dimili olarak adlandinirlar, ki bu, Kuzey Iran'daki Daylam ile bir iligki ih-
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Tablo 2. Nisan ay) ortalarinda isyan bélgesinde ve Irak'in 170 mil igindeki Ttrk kuvvetleri

TOPLAM

Kolordu Firka Mavzer Kiig Silah  Ugak Toplam Not
Tayin
V. Kolordu Karargahi - 350 150 - - -
(Seferber) 7.Firka  5.100 50 20 - - -
41.Frrka  5.100 50 167 - 25.000 -
Vli.Kolordu Kgh. - 650 150 - 12 - 6 Nisan'da 4'0
(kismen seferber)  2.Fitka 2.800 50 12 - - gbreve hazir
17.Firka 2.800 50 8 - 14.000 14 Nisan'da bu
1.S0vari - 660 8 - - kolordunun se-
14.S0vari - 660 8 - - ferberlik caligma-
5Fitka 2.250 50 127 - 5.000 lan hala strmek-
(VI.Kolordu) teydi.
12.Firka 2.250 50 127 - 5.000
(IX Kolordu)
3Fr11Alay 1.700 - - - 3.000
(VIil.Kolordu)

23.000 1.920 96 12 52.000




timali -akla getirmektedir. Kirtge'nin Zaza lehgesi, Kuzey
Kurdistan'daki diger asiretlerin kullandigi lehge olan Kurmanci'den
¢cok Kuzey Irak'ta Suleymaniye havalisinde kullanilan Gurani
lehgesine benzer. Yagadiklan alanlara yakinligi sebebiyle pek gok
Zaza ve Kurmangi, her iki lehgeyi de kullanabilmektedir.'0

Van Bruinessen, Zaza halkinin biyik bir gogunlugunu, agiret-
sel mulkiyetin 6tesinde kaguk toprak pargalarina ve az sayida
hayvana sahip olduklarini vurgulayarak belirtir. Bazi agiretlerde,
agiretsel hayat ¢ézilmektedir. Van Bruinessen'e gore, bu streg,
agsiret reisleri ile agiret halki arasindaki farklarin azalmasina sebep ol-
maktadir; "dolayisiyla, halkin, agalarin talebi Gizerine katihmdan
kaginmalarini gerektirecek gatismalara rastlanmaz." Bu olgu, Zazalar
arasinda Kurmanciler arasinda oldugundan daha fazla dayanigsma
duygusunun mevcuduyeti ve boéylelikle isyana daha fazla katilmig
olmalan ile sonuglanmisg olabilir. Ancak, lehge farki, iki grup arasin-
daki sosyal miinasebetler agisindan bir mani teskil etmemektedir.
Seyh Said Isyani konusunda ilk elden yazilmig iki kitaptan birinin
yazan olan Serif Firat, Dogu ve Glineydogu Anadolu'da yagayan Ug¢
bayuk asiret konfederasyonu arasinda -Babakurdi, Kurmanci,
Zaza- isyan boélgesinin dogusunda kalan bélgede yasayan
Babakurdi agiretlerinin gogunlugunu isyana hi¢ katilmamis olduk-
larint belitmektedir. Kurmanciler ise iki konfederasyona bolanir:
Mil ve Zil. Yalmzca Mil agiretleri isyana katilmig, Zil agiretlerinin gogu-
Epdoyi, Celali, Dakuri, Zirkan,Sadili, Adenan, Torular, -isyana katil-
madiklan gibi, hilkiimet saflannda savagmiglardir.!!

Kurmangilerden Cibran ve Hasanan agiretleri arasinda katilim
olmustu. Halid Bey Cibran, Azadi'nin ilk reisiydi. Fakat, Van Bruines-
sen bu iki agirtten tam katilm olup olmadigini tespit edemedigini
belitmektedir. "Raporlara gére", Seyh Said Isyam bagarisiz oldugu
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anlagilip da Iran'a kagmak istediginde Cibran reislerinden Kazim
Bey Seyh'e ihanet etmisti. Ancak, Cibran asireti, isyani genis ¢apta
desteklemis olmali .Bazi agiretler, mesela Penginaran, Renan ve
Reskotan, isyana katilacaklarini vaad etmis, fakat isyan patlak
verince kayitsiz kalmis; ya sadece lafta desteklemis, ya da Tirkler'in
safinda yeralmigtir.’2

5 nisan 1925 itibariyle, Sirnak, Cizre, Siirt, Midyat ve Mardin
kazalari asiretleri tarafsiz durumdaydilar. Van ve $irnak arasinda
kalan Mankuran, Godan, Bezdima, Alan, Cirgan ve Karisan asiret-
leri de isyana katilmadilar. Bunun igin Ug sebep gdsteriimektedir:
Birinci olarak, asiret reisleri, isyan bastirildiktan sonra kendilerine
bayuk miktarda para ve hikimet mevkileri vaadiyle Tarkler
tarafindan kandinlmiglardir. lkincisi, Dersim'le mukayese edildigin-
de Sirnak kazasi, arazi ve sigir agisindan zengindir; ve asiretler,
"harbin belalarindansa sulhun getirecegi emniyeti” tercih etmigler-
dir. Uglinciisi, Sirnak agiretleri Bayik Britanya'dan yardim bekle-
mekteydiler ve "Irak hudut boyunda bulunan diger asiretlerin de ha-
rekete gegmek igin onlar bekledidi varsayiabilir."

Sirnak agiretlerinin isyana katilmamasi, isyanin potansiyel capini
hayli daratti. Sirnak havalisi, Irak'a yakinh@ ve agiretlerinin
gavenilirligi nedeniyle dzellikle 5nemliydi. Iddialara gére, Seyh Sait
Sirnak'tan yardim almadikga isyanin basan sansi dastktar. Fakat
Simak agiretleri katiimayinca tim diger komsu asiretlerin isyana
katilmasi beklenebilirdi; 0 zaman, muhabere ve birliklerin hizh hare-
keti gibi 6nemli unsurlarin neredeyse imkansiz oldugu bir bélgede
Tarkler'in pek ¢ok yerde ayni zamanda baslayan bir isyani
bastirmasi hayli zor olacakti. Liderler, Sirnak agiretlerinin, ancak
Ingilizlerden yardim alirsa isyana katilacaklanni diiganmds olmalilar.
O zaman Sivas'i ele gegirmek bile miimkan olabilirdi. -

Muhtemelen Beytlissebap Ayaklanmasi'ndan sonra firar etmis
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olan eski bir zabit olan Ingiliz istihbarat kaynagi, Nisan 1924
itibariyla, Halepli ve Erzurumlu Hristiyanlar'dan ve Ermeniler'den
gelen yardim tekliflerinin reddedilmis oldugundan emindi. Zira, din
adina verildigi iddia edilen bir macadeleyi strdiiren isyanciarin
kafirlerin yardim kabul etmesi imkansiz. Gergekten de, tizerinde
Seyh Sait'e yardim tekliflerini ihtiva eden mektuplar bulunan Halepli
bir Hristiyan'in Urfa'da Turkler tarafindan yakalanarak idam edilmis
oldugu rapor edilmigtir. Buna ragmen, Biyik Britanya'dan gelecek
kesin bir yardim teklifinin, "en kati dini tabulara bile gelebe
calabilecegi" de éne strlilmastar. (13)

Isyana katihm agisindan, milliyetgiligin haricinde bagka séikler de
etkili olmustur. Ozellikle, asiret insaninin, reisleri, seyhleri veya
agalan pesglerinden gelmelerini istediklerinde gergekten de onlari
takib etmeye mitemayil oldugu dikkate alinmalidir. Ote taraftan,
bazi reisler, diger asgiretlerle ve hikimet temsilcileriyle aralarindaki
eski hesaplan kapatmak, intikam almak igin isyani bir firsat olarak
degerlendirmek istemislerdir.

Bu nedenlerle, gerek Kurmangi ve gerekse Zaza Alevi agiretleri
isyana katilmamiglardi. Bu, isyancilar i¢in 6nemili bir talihsizlikti. Der-
simli Alevi asiretleri, 1920-1921 Koggiri Isyani'ndan beri, Kemalist-
ler'e karsi mucadelede hayli tecriibe sahibi olmuslardi -bu isyan
esnasinda milliyetgi gayelerini ilan etmig olduklarini da, altini gizerek
belirtmek gerek. Seyrek de olsa ayaklanmalar ve kigtk gaph gerilla
savagl, Seyh Said Isyanina kadar devam etmigti. Aleviler'in dzellikle
Hornek ve Lolan'in isyana katilmamasi, Tark birliklerinin bu asiretler-
in yagsadig: bolgelerden rahatlikla gegebilmeleri manasina gelmek-
teydi. Alevilerin destek vermemesi, asilerin harekat alanini iyice
daraltirken mukabilinde Tarkler'in isgal ederek pasifize etmeleri
gereken alani iyice daraltmigtir. (9 Aleviler'in isyana katimamis
olmalari, Seyh Sait |syam'nin Stinni bir deviete karsi baglatiimig bir
Sanni isyani olarak vasiflandiriimasina, dolayisiyla Kemalistler'in
laiklik programinin gelismesine de yol agmigtir.
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Isyanin meydana gelmis oldudu bélgeler, iktisadi agidan da
zayiftilar. I. Danya Savasi hayli yikim getirmisti; Ermeniler'in bayik
cogunlugu boélgeyi terketmisti, ve ticaret gogunlukla ayni olarak ve
takas usuliyle S(apllmaktaydl. Codu kéyll, bagka mallarla takas
etmek Gzere tatdn yetigtirmekteydi (5. Achk hakam sirmekteydi.
Geng erkeklerin 6nemli bir kism: askere alinmig ve |. Dinya
Savasi'nda 6lmius, kalanlar ise is bulmak igin Bati Anadolu'daki
bayuk kasaba ve sehirlere gogmuslerdi. Istanbul'daki 30.000
Kuart'dn gogu, Zaza agiretlerinden ve kéylerinden gelmisti. Kaguk
kdylerin tenhalagmasi ve kudretli toprak sahiplerinin yoklugu da,
topragi olan kéyluler ve mahalli egrafin az miktarda da olsa isyana
katiimasina katkida bulunmus olmali. Bu vaziyet, Naksibendi tarikat
seyhlerinin anlagmazhklan ¢gézmek agisindan énemli bir rol yakim-
lenmelerine sebep olmaktaydi. Isyanin meydana geldigi bolgelerde
Seyhler hayli nifuz sahibiydiler. Seyh Sait en kudretlileriydi.

Diyarbakir civarinda dazliklerde yagayan ve toprak agalarn
tarafindan sindirilmis ve onlarin hakimiyeti altinda bulunan agiret
digi Kartler de isyana katilmadilar. Bir akademisyen, Seyh Said'in
koyldleri isyana davet bile etmemis oldugunu kaydetmektedir. Asi
agiretler, kdylilerin savasta hig bir ise yaramayacaklarini diagtinmek-
teydiler. Seyh Said Isyan, asiretsel bir isyan olarak kaldi. Diyarbakir
ndfusunun blylk bir ¢ogunlugu, 1925 senesinde Kartler'den
olugsmaktaydi. Buna ragmen, sehrin Kirt esrafindan kimse isyani
desteklemedi. Hatta egraftan bir aile Kemalistler'in safinda yer aldi.
Cemilpasazade ailesi efradindan Kasim, Seyh Said'in kuvvetleri 29
Subat'ta taarruza gegmeden once sehri terketti. Sehirde ihtilalci faa-
liyetleri caydiracak nitelikte baydk bir Tark garnizonun ve gugld bir
istihbarat sebekesi oldugu dasandlarse, Kiart esrafin ve orta
sinifinin, daha digtik bir Tirk mevcudiyeti s6z konusu olsaydi bile,
seyhlerin liderligindeki asiret kuvvetlerinin veya rigdani ispatia-
mamis bir Kart milliyetgiliginin safinda yer alarak kendi konumlarini
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tehlikeye sokmalari beklenemezdi. Onurunu korumak, sivil haklar
ve daha iyi iktisadi sartlar igin micadele etmek basgka, silahli bir Ttrk
tepkisiyle karsi karsiya kalmak baska seydi. .

Diyarbakir ve isyan bolgesindeki dijer kasabalardaki alt ve gali-
san siniflara mensup Kiirtler de ayaklanmadilar. Bazilarinin asilerin
kazanmasini istemis olduklari stiphesiz, fakat hig biri 6rgttienmig
degillerdi. Isyan liderlerinin de bu kesimden hig bir sey beklememis
olduklari agikar. Isyani érgitleyenlerin giindeminde, alt siniflari
orgatlemeye ve hatta propaganda faaliyetlerine pek yer yoktu. Bu
kesimlerin, hem sayl hem de etkinlik agisindan fazla énemli
degillerdi. Azadi, gizli bir sekilde érgatlenmekieydi; oysa, 1921'de
kurulmasindan beri hadiseler ¢ok hizl geligmisti. Dahasi, Tark istih-
barati strekli tetikteydi. Tam bu gergekler, egitimsiz, sefalet iginde
yayasan koyliler ve kasaba alt siniflari iginde milliyetgi hissiyati filiz-
lendirmek gibi zaman kaybi nevinden bir faaliyeti ve genis sayida
adam toplama faaliyetlerini imkansizlastiran amiller arasindadir.

Bolinmiuslik sadece koyliiler ve kasabada yagayan alt siniflar
arasinda degil, agiretlerin kendi aralarinda da dnemli bir olguydu.
Asiretler arasinda, Sanni-Alevi ayrimcih@inin disinda, bir de agiret
kavgalan ve kan davalan vardi. Bu anlagmazliklarl gegici de olsa
¢ozamleyebilecek konumda olan tek grup, seyhlerdi. 1847 sene-
sinde emirliklerin yikimindan sonra Kirdistan'da seyhlerin kudretli
bir konuma yukselmesi, 1. Bdlim'de tartigilmigti. Naksibendi ve
Kadiri tarikatlarina mensup geyhler, gerekli ve dolayisiyla Kiirtler'in
tam siyasi, dini ve manevi ihtiyaglarini kargilayan insanlar olarak
sahnede yerlerini almig bulunuyorlardi.

Naksibendi tarikati ve seyhleri, isyanin en énemli liderleriydi. Bu,
geleneksel konumlari ve Kdrtler'in onlara karsi duydugu buytk
saygidan kaynaklanmaktaydi. Diger bir sebep de, cogu Tirk ordu-
sundan gelen zabitler olan Azadi lidederinin, Kiart halkinin zabitler-
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den ziyade seyhleri destekleyecegini ve izleyecegini farketmis
olmasidir. Seyhler, "isyanin gériinen liderleri olmaliydi".16

Beytussebep Ayaklanmast'nin ardindan yizlerce asker kékenli
Azadi Giyesinin tutuklanmasinin ardindan, isyana liderlik etmek igin
geriye yalnizca seyhler kalmis oluyordu. Bu, kaginilmaz bir duruma
gelmigti. Dolayisiyla, isyanin bas kumandanhgi mevkisi de, en
saygin, en mibarek ve en givenilir milliyetgiye yani Palu ve Hinis
seyhi Seyh Said'e kalmaktaydi.

Seyh Said'in dedesi, 18. ylizyil ortalarinda Diyarbakir civarindaki
Septi kdylne yerlesmig, oradan da Palu'ya gegerek seyhlik vazifesi-
ni ve faaliyetlerini burada sardarmiisti.Seyh Ali, beyler ve agalar
arasinda g¢ikan ve siphesiz kendisinin de payi olan bir anlagsmazlk
sebebiyle buradan da ayrilmak durumunda kalmigti. Yerlesmek igin
sectigi mahal, Erzurum vilayetinin bir kazasi olan Hinis oldu. Evle-
nerek aga ve beyler arasinda nifuz elde etti ve onlarin
mudahalesiyle Palu'ya dénmesi mimkin oldu. Seyh Ali'nin bes
oglu oldu. En yaslisi olan Mahmud, Said'in babasiydi. Seyh Ali
hakkin rahmetine kavusunca, tlrbesi ziyaretgah haline geldi ve bir
evliya rutbesine erigti. Izleyen yillarda, tirbesi binlerce ziyaretgi
tarafindan ziyaret edildi ve getirilen hediyeler aileyi zenginlestirerek
nifuzunun artmasina yarad..

Seyh Sait, 1865'te Palu'da dogduguna gére, isyanin bagladig
tarihte yaklasik altmig yagindaydi.("?) Dogumundan bir kag yil sonra,
babasi, Seyh Ali'nin bir tekke kurmus oldugu Hinis'a dondi. Seyh
Said, Hinis'ta Kuran-1 Kerim ve fikih ilimleri tedris eyledi; rehberi,
muhtemelen babasiydi. Seyh Said, babasinin éluma Gzerine,
ailenin ve tekkelerin reisi ratbesine kavustu. 1907 gibi erken bir
tarihte Dogu Viayetlerini gezerek Hamidiye asiretlerinin reisleriyle
tamisti. El-Hariri ve Bedilzzaman Hamadani'nin siirlerini ezbere
okumasi sebebiyle bu dénemde kendisine Beditizzaman lakabi
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verildi. Ingiliz istihbarat raporlarina gore, Seyh Said yine bir
donemde Meclis-i Mebusan'daki Kiirt mebuslari, radikal bir parti kur-
malan yolunda ikaz etmekteydi.

Seyh Said'in kardesleri, farkh yerlere yerlesmislerdi. Adil, Halep
civarinda 6ldardlda. Bahattin, Hinis'ta Kuran hatmederken Sldaril-
di; Abdurrahim, ayni yil 6ldi. 1925 senesinde, ikisi de geyh olan
diger iki kardesinden Mehdi, Kelhasi kéyinde yasamaktaydi ve si-
nirsel bir rahatsizliktan mizdaripti. Isyanin liderlerinden olan Seyh
Tahir ise, hala bdlgedeydi; isyandan sonra Palu'yu terketti. Metin
Toker'e gore, Seyh Said ailesinin yirmi mensubu 1925 senesinde
hala Palu'da mesk(n bulunmaktaydilar. Aile mensubu Saadettin
Gonur, mafta oldu.Seyh Said'in oglu Ali Riza da dahil olmak Gzere,
ailenini pek ¢ok diger mensubu, daha sonra siyasi partilerin dnde
gelen Oyeleri arasinda yer alarak Meclise de girdiler.®

Seyh Said, gelenege uyarak, kizlarini ve biraderlerinin kizlarini,
ailenin nifuzuna ve kudretine katkida bulunabilecek seyhlerle ve
agiret reisleriyle nikahlads. Kendisi ise, nifuzunu Zaza bélgesinin
disina dogru genigletebilmek amaciyla cibran asiretlerinden bir Kur-
manci kizint nikahina aldi. Karisi, Halid Bey Cibran'in teyze veya
halasi olabilir. Bu, Seyh'in, Azadi'nin itk bagkaninin enistesi oldugu
anlamina gelir. Seyh Said, 1925'te sihhatli kuvvetli ve yakigikit bir
adamdi. Ak sakalina kina yakilmisti ve gozleri sehla bakardi. Said,
Seyh olarak ve kardeslerinin konumu sayesinde Kiirdistan'in belki
de en mureffeh adamiydi. Buyik koyun sarGleri vardi; emrinde
120 ¢oban galigmaktaydi. Surileri, Paluve Hinis arasindaki genig
meralarda yayilirdi. Demek ki, iki kasaba arasindaki tim kéylerde ve
surdlerin satiimak Gzere gétirilduga Diyarbakir ve Halep'te de
namt bilinirdi. $Seyh Said, sadece isyan bélgesinde ve 6tesinde
yasayan cimle mevki sahibi insani tanimakla kalmazdi; o ve
adamlari, bolgenin her kangin avuglannin igi gibi biliderdi. Bayik
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surtleri olmasi, sadece silah ve cephane almak igin gerekli nakdi
kaynaklan saglamakla kalmayip, sirilerin stratejik bir bigimde
dagilmis olmasi, asli cephelerin kurulacagi mintikalarda yiyecek so-
rununun ¢ézulmesini de saglamaktaydi. Isyanin baslayacagini
haber veren isaretlerden biri de, Halep'e her zaman on sira
gotiren Ali Riza'nin, Aralik 1924'te bu kez yirmi siri gétirmesi
oldu.™ Turk istihbarati, muhtemelen buunun da farkina varmigti.

Seyh Said'i, tanimis olan Mela Hesen, Seyh Said'in yilmaz bir
milliyet¢i oldugunu ve istismara karsi oldugunu, kendisiyle gériisen
Van Bruinessen'e altini gizerek belitmistir. Seyh, "kendi tarikatina
mensup olan ve milliyetgilerle higbir iliski kurmayarak kendi menfaat-
lerinden bagka hig bir sey diisinmeyen diger seyhleri” tenkid et-
mekteydi. Bir defasinda, Kurdistan'daki Naksibendi seyhlerinin,
dini bir tarikatten ziyade, "bir haydut getesi" géranima arzetmekte
oldugun sodylemisti. Bu agiklamadan yola gikarak, $Seyh Said'in
isyani yaymakta ve liderligini Ustlenmekteki gayelerinden birinin de,
Kurdistan'daki Naksibendi tarikatini islah etmek oldugu ¢ikarsana-
bilir. Bu hedefe varmak i¢in izlenebilecek yollardan biri de, milliyet-
gileri ve gayelerini kullanmak olabilirdi. Laiklik tehdidi, Kiirdistan'daki
dini yapilanmalan daha disiplinli bir hale getirebilirdi. Naksibendi
tarikati blnyesinde gérillen yozlasma, isyanda tarikattan ziyade
Seyh Said'in sahsiyetinin 6nemli bir rol oynamis olmasini izah ede-
bilir. Bu binyevi kusura ragmen, Seyh Said Isyani, Libya'da
ltalyanlar'a karsi miicadele eden Sanusi Bedeviler'inin isyanlarin-
dan daha iyi érgatlenmis bulunmaktaydi. Van Bruinessen'e gére,
bunun sebebi, Sanusi seyhleri halifelerini dogrudan dogruya tek
bir kabileye veya klana géndermekteyken, Kirdistan'daki seyhlerin
birden fazla agirette muridleri olmasi halidir?®. Mesela, Seyh Abdul-
lah ve Seyh Said'in hem Kurmangi, hem de Zaza asiretler; arasinda
miridleri vardi. Bu durum, nikah vasitasiyla basarilmisti ve politik
hesaplarin sonucuydu.
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2. Bolum de de belirtiimis oldugu gibi, Seyh Said, 1924'te topla-
nan ilk Azadi kongresinin en faal milliyet¢i mensubuydu. Asiret reis-
leri ve eski Hamidiye kumandanlarinin temkinli hareket etmekte ol-
dukian bir esnada,Seyh Said onlar isyanin lizmuna ikna etmisti.
$eyh Said, daha sonraki tim Azadi kongre ve toplantilarin da en
6nde gelen aye haline gelmis bulunuyordu. Beytigsebap Ayaklan-
masi'nin ardindan Azadi liderlerinin mahim bir kisminin, tutuklan-
masl, onun fiderligini bir mecburiyet haline getirmis bulunuyordu.

Asi Kirt Kuvvetier Ve Tenkil Harekatina Katilan Tiirk
Kuvvetlerine Dair Rakamlar

Isyana dair pek ¢ok degerlendirmede, Kirtler'in 15.000 silahl
adami seferber etmeye muktedir bir durumda bulunduklar belittil-
mektedir. Bazi tahminler, 10.000 gibi bir rakama kadar dugebilmek-
tedir. 10.000'den daha kigiik ve 20.000'den daha buyuk rakamlar
6ne siren kaynaklara rastlandi. 15.000 rakaminin iyi bir tahmin
oldugu anlasiliyor. Kaginin ati, mevzeri veya palasi oldugunu
tahmin etmek mamkan degil @1, Tirk birliklerindeki asker sayisini
hesaplamak daha kolay Ingiliz istihbarat, Tark ordusunu ve
biyiamekte olan hava kuvvetini gok dikkatli bir sekilde izlemekteydi.
Irak hududundaki scatigmalar artig gosterdikge bu daha da gelisti.
Lozan Andlasmasi'ni izleyen dénemde, Ingiliz hakimetinin gegithi
kademelerindeki ilgili memurlara dazenli olarak rapor gonderilmek-
teydi. Tark ordusundaki asker sayisina dair tahminler ihtiva eden ra-
porlar iginde bulabildigim en iyisi ve isyan tarihine en yakin olani,
Bagdat'taki Hava Istihbarat Karargahi'nda 20 Mayis 1925 tarihinde
hazirlanmig olan bir rapordur. Bu raporiar, farkli kaynaklara dayanila-
rak hazirlanmigtir. Musul'daki hava isihbarati en énemli kaynakti.
Nisan ortalarinda, isyan bélgesinde ve Irak hududuna kadar 170
millik alanda mevzilenmis bulunan asker sayisi, tahminen 52.000'di
(22 Raporu hazirlayan gérevli, rakamlarin degisken oldugunu da
belitmekteydi. Savag Bakanhgi istthbaratinda hazidanmig olan bir

155



muhtirada, raporda dérde dokuz olarak hesaplanmis olan mavzer-
tayin nisbetinin Savas Bakanligi tahminlerine yakin oldugu belirtil-
mekteydi,

20 Mayis 1925 raporunun kaynags, ayni tarihte yapilan ve isyan
boélgesinde 53.000 askerin mevzilenmis bulundugu tahminine yer
veren diger bir rapordu. ki tahmin arasindaki 1.000 kisilik fark, on-
raporda toplam 15.000 tayin olarak hesaplanan 7. Kolordu mevcu-
dunun, nihai raporda 14.000 olarak hesaplanmig olmasindan kay-
naklanmaktadir. On-raporda mavzer saytst 28.000, sivari kilici
saylsi ise 2.100 olarak hesaplanmigken, nihai raporda 23.000 ve
1920 rakamlarn yer almaktaydi. On- raporda mevziler séyle verilmek-
teydi: 5. Kolordu Karargahi Lice'de; 7. Firka Hani'de; 41. Firka ise
Silvan'daydi. Bu firkalar tamamiyla seferberlik halindeydiler. Kismen
seferber edildigi sanilan 7. Kolordu karargahi Diyarbakir'dayd; 2.
Firka Bitlis; 17. Firka Egil; 1. SGvari Firka Mardin'de mevzilen-
miglerdi. 6. Kolordu (5. Firkasi seferber edilmemisti) Qabatca'ﬁln
kuzeyinde; 9. Kolordu 12. Firka ise seferber edilmemis olarak
Gungun ve Mus arasinda konum almisti. 8. Kolordu, 3. Firka, 11.
Alay ise Gabatca'da mevzi almigti @3),

Boigeye demiryolu vasitasiyla sevk edilen kuvvetler:

V. Kolordu Kiig Tufek Silah
7. Piyade Firkasi 50 6.750 24
41.Piyade Firkasi 50 6.750 24
Birlikler - 1.500 -
P.A.igin ViiKor'atak. kuw. - 9.250 -
1. Stvari F. igin (isyanin _500 - -
baslamasiyla tamamen yokoldu)

TOPLAM 600 24.250 48
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Harekatlara katilan ve muhtemelen harp kabiliyeti olan diger birikler:

Kiig Tifek Silah

V. Kolordu 100 18.500 48
5. Firka 50 6.750 12
Vii. Kolordu 1.600 15.750 48
Birlikler - 3.000 -
3 Sinir Taburu - 3.000 -
Jandarma - _1.000 -
TOPLAM 1.750 54.000 108

Tablo 3. Dogu Vilayetlerindeki Turk Birliklerinin Sayisi, 20 Haziran 1925,

1. Mevcut Kuvvetler, 15. 2. 1925

VIl. Kolordu Kili¢ Tifek Silah
8. Savari Firkasi........... 500 - 8
28. Piyade Alayi........... - 500 -
1. Savari Firkasi........... 500 - 8
14. Sivari Firkasi......... 500 - 8
2. Piyade Firkasi.......... 50 3.000 24
17. Piyade Firkasi........ ___50 3000 _24

Toplam: 1.600 6.500 72
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Istanbul'daki Ingiliz askeri atasesi Binbagi R. E. Harenc, 20
Temmuz 1925 tarihinde isyan bolgesinde bulunan Tirk askeri kuv-
vetlerinin tahmini sayisini 54.000 olarak kaydettigi bir rapor sundu.
Vermis oldugu tahmini rakamlar, Nisan ortasi tahminlerine gére
4.000'de 3.000 nisbetinde daha azdi. Bu fark, Kurtler'in Mart- Nisan
aylanndaki ugramis olduklar yenilgilerden sonra asker sayisinda
kuguk bir digts olduguna isaret ediyor olabilir 24),

Harenc'in hesaplarina gore, isyan bélgesindeki tahmini 50.000
Tark askerinin yaklasik yarisi, bélgeye demiryolu ile sevkedilmisti.
Demek oluyor ki, Seyh Said kuvvetlerine karsi bélgede mevzilenen
Tork kuvvetlerinin yarisindan daha fazlasi, bélgeye isyan bagladik-
tan sonra sevk edilmislerdi. Bunun bir anlami da, Azadt'yi siki bir is-
tihbarat gebekesiyle izlemis olmalarina ragmen, Tarkler isyanin bu
kadar genis gapl olabilecegini tahmin edememislerdi.

Seyh Said Isyani'na kargi mevzilenen Tuark kuvvetlerinin
ddgiimi, yerlesimi ve subaylar hakkinda Ingiliz istihbarati tarafindan
edinilen bilgiler sunlardir.

3. Mifettiglik Karargahi:

Ferik Kazim Paga v

Vll.Kolordu Karagaht:

Mirliva Mursali

Sef Sinyal Subayi Kaymakam Yusuf Ziya

Agir Silahlar:

2 batarya, 8 sahra topu

1 batarya, 4 Snayder havan topu

1 batarya, 2 ugaksavar (cephanenin uygun olmamasi sebebiyle
is gormuyor)

17. Firka Karargahi:
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Kaymakam Cemil Haci (daha 6nce 3. Mifettiglik erkanindaydi)
63. Alay: ‘

Binbasi Ismail Hakki (muvazzaf)

1/63. Binbag Latfi

2/63. Yuzbasi Nuri Veysi (muvazzaf)

3/63. Binbasi Avni (daha 6nce VIl. Kolordu, 2. Firka
erkanindaydi)

36. Alay (17. Firka'ya bagh):

Kaymakam Muhammed Sahin

1/36. Alay, Binbagi Sukra

2/36. Alay, (sadece iki tabur)

6. Alay (17. Firka'ya bagl):

Kaymakam Ali Timur

1/6. Alay

2/6. Alay

(Yalnizca iki tabur), 2 batarya, 8 havan topu
Harput'ta 17. Firka kumanda Subayi kumandasinda:
25 Alay:

Kaymakam Murat

1 batarya, sahra topu

2.Firka Karargahi:

Miralay Ali (muvazzaf)

18. Alay (Garzan'daki iki tabur harig)

1.Alay (Bitlis-Van)

62.Alay (Bitlis'te 2. Fitka'ya bagli)
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14. Sivari Firka Karargahi:

Miralay Suphi

3.Alay

5.Alay

54 Alay

14.Firka agir silahlar (1 batarya ve 4 havan topu)
1.Suvari Firka (Mardin'de yeniden diizenleniyor)
V.Kolordu Karargahi (Diyarbakir):

Mirliva Haci Paga

Agrr Silahlar:

1 batarya, 4 howitzer

1 batarya, 4 sahra topu

1 batarya, 4 havan topu

41. Firka Karargahi, (Diyarbakir'in 3 mil kuzeydogusunda, Tel

Alo'da; Diyarbakir'in dogusunda Silvan istikametinde yapilan hare-
katlardan sorumiu)

Miralay Cemil Cahid
16. Alay (27 Mart 1925'te, Diyarbakir'in kuzeyindeki Kadikéy'de

mevzilenmis 3 tabur)

19. Alay (3 tabur)
12.Alay (3 tabur), Sor'da
41. Firka Agir Silahlar:

1 batarya, 4 sahra topu
2 batarya, 8 havan topu

(Nisan 1925'te Dogu vilayetlerinde bulunan Tirk zabitlerin kismi
bir listesi igin bkz. Ek-VII.)

160



— e B6liim V

iISYAN VE SONRASI

Seyh Sait Isyani, 8 Subat tarihinde heniiz tam kemale erisme-
den patlak verdiginde, isyan kuvvetleri takriben 15.000 kisiden
olusmaktaydi. Baglangigta sayi olarak takriben 25.000 kisilik bir Tark
ordusuyla kargi kargiya kaldilar. Bu rakama, tafekleri olmayan takviye
kuvvetleri de dahildi. Sayet dorde dokuzluk bir tifek-tayin nisbeti
arzeden Ingiliz istihbaratinin hesaplan dogruysa, asilerin karsisin-
daki Turk birlikleri 12.000 silahll askerden murekkepti. Fakat Tark-
ler, 1 Nisan'dan itibaren 52.000 kisilik bir giice ulagtilar, yaklagik
25.000 silahlh askerleri vardi. '

Isyan, kararagtinlan tarihten gok daha 6nce Piran'da patlak verdi.
Seyh Sait, Hasan Hiisnt adli bir millazim kumandasindaki on kisilik
bir jandarma mifrezesiyle yiiz kisiden daha fazla olan kendi
mubhafizlarl arasinda bir gatisma meydana gelmesinin ardindan,
genel isyan ilan etmeye mecbur kalds. Jandarmalar, $eyh Said'in hi-
mayesine siginmak Uzere Piran'a kagmig olan bes kanun kagagini
yakalamaya caligiyorlardi. Anlasiidiyi kadaryla, jandarmalara ateg
agma emrini veren Seyh Said'in kardesi Abdurrahim'di; bir jandarma
eri oldGralmasg, biri milazim olmak dzere iki jandarma yaralanmigti.
Bu vak'a, Seyh Said'in Tirk ordusunun bundan béyle girisecedi
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faaliyetler konusunda hassaslagmasina ve isyani baglatmasina se-
bebiyet vermis olmali. Seyh Said'in taraftarlanndan Mudanli Faki Ha-
sanli, isyanin baglamasiyla birlikte sehrin valisi ilan edildi ).

Olaylar, Piran vak'asindan sonra hizla tirmaniga gegti. Seyh
Said'in daimi isyan ¢agnsi, Ankara hitkiimetini tel'in etmesi; Kiirt mil-
liyetgiligi, din ve- halifeligin tekrar kurulmasi yolunda micadelesi,
halkin hafizasinda hala tazeydi. Seyh Said, Piran vak'asindan sonra
kardesi Tahir'in yasamakta oldugu Serdi kéyine dondil. Kaza idari
merkezi Lice'ye taarruz planlan burada yapildi. Seyh Tahir, 20 kisilik
kuvvetiyle 10 Subat gina Lice postanesini, 11 Subat'ta Gence
postanesini soydu. Bu iki olaydan sonra gergek manada bir isyana
dogru gidisi durdurmak imkansiz bir hale gelmisti.

Seyh Said, isyanin kontrolini ele aldi. Dért kumandani ile birlik-
te Murat Suyu'nun giineyindeki Darahini'ye 14 Subat gini taarruz
ederek kazay! ele gegirdiler; kaymakam ve memurlari esir aldilar.
Seyh Said, ayni gun bir fetva ¢ikararak emir el- miicahidin
ratbesini ilan etti. Fetvasinda, Nakgibendi tarikatinin lideri, Islam'in
ve halifenin temsilcisi oldugunun altini gizerek ifade etmekteydi.
Darahini, Naksibendi tarikatinin gegici karargahi olacakti. Esir alinan
Turk askerleri Darahini'ye génderilecek; vergiler Darahini'ye
6denecek ve miicahitler isyan bayragini acgacaklardi. Kendisi,
isyanin bagskumandanhg vazifesini yitkimlenmekteydi. 8 Ocak'ta
Melekan'da kararlagtinimis oldugu gibi dért cephe/ mintika daha
olacakti.

Seyh Said, 16 Subat gina Darahini'den ayrnlarak glney istika-
metinde ilerledi. Bu arada, yolda 'miicahidler'e heyecan ve moral
takviyesi yapti. 20 Subat gani Lice ele gegirildi ve Hinli Salih Bey
kumandastndaki kuvvetler Hani Bogazi'ndan gecgerek Diyarbakir is-
tikametinde gitmek Gzere yola ¢ikarildilar. Firat'a gére, Salih Bey'in
kumandasinda 10.000 kisilik bir asi kuvveti vardi 3. Kartler, ilk kez
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22 Subat'ta Hani Bogazi'nda Tirk kuvvetlerinin mukavemeti ile
karsilasgtilar.

Turkler, 120-130 suvariden olusan 21. Stivari AlayI'ni Piran'a ve
Yedinci Kolordu'dan 70-80 kisilik bir taburu Ergani Madeni'ne sev-
ketmiglerdi. Turk kumandani 21. Alay kumanda zabiti Malazim
Huseyin Hisni, Kurtler'le kargilagmak Gzere hareket etmezden
evvel alayin zayifligi sebebiyle harekata génderilmesine itiraz
etmisti. Hiseyin Husn('niin sikayetinde hakh oldugu anlasilacakti;
alayi, Hani Bogazi'nda bozguna ugratidi.Alay gineye dogru
cekilerek iki tabur halinde tanzim edildi. Haseyin Hasnu, ritbesi
sOkulerek Diyarbakir'da hapsedildi. Yedinci Kolordu Taburu da,
Kart taarruzu karsisinda gekilmek zorunda kaldi ve 21. Alay tabur-
lariyla birlesti. Bu bozgunlann ardindan 20 $ubat giini Mardin'den
ayrilarak Diyarbakir yoluyla Piran istikametinde harekete gegen 1.
Savari Firkast ile 11. ve 14. Alaylar'i, 22-27 Subat'ta Kartler'le mu-
harebeye girdi; bu kuvvetler de bozguna ugrayarak yeniden tanzim
edilmek (zere Mardin'e geri gekildiler. lki zabit kumandasindaki bir
tabur, kayip vermeksizin Harput'a kagmay basardi.

Kiirt asiler, dort havan topu ile tGm cephane, mihimmat ve maki-
nal tifeklerin de dahil oldugu silahlari ele gegirmiglerdi. Turk zabit-
ferinin gogu (muhtemelen muhim bir kismi Kart kékenliydi) si-
lahsizlandirilarak esir alindilar; daha sonra ise serbest birakilarak
evlerine donmeleri séylendi. Muharebelerde, iki zabit 6lda ve yir-
mialtisi esir alindi. 14. Alay kumanda subay| Yarbay Kazim yara-
lanmig ve 11. Alay'dan iki kumanda subayi kaybolmustu. Kagmay
bagaran beg zabit ise Diyarbakirda hapsedildi .

Yine Subat'in ikinci yarisinda, Seyh Said, diger asiretleri de isya-
na katilmaya ikna etmis bulunuyordu. Diyarbakir ile Geng arasindaki
Kigi havalisinde yagsayan Sasunak ve Tatukan agiretleri igbirligine
yanasmamiglardi. Seyh Said, Ingiliz istihbaratinin tahminlerine gore
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4.000 kigilik bir kuvveti bu asiretlerin Gzerine goénderdi. Bu
agiretlerin reisi Haci Musa Bey, 400 adamiyla birlikte éldaraldi.
Bundan sonra, Seyh Said'in asli kuvveti, 7.000 mucahidle Diyar-
bakir tizerine harekete gegti. Diyarbakir'a taarruz eden Kiirt kuvvet-
lerine dair tahminler hayli farklihk gosterirse de, bu rakam 5.000 ile
10.000 arasi bir rakam olmalidir #).-Seyh Said, 28 Subat gini ka-
rargahini Diyarbakir'in kuzeyindeki bir mahalde kurarak diger cep-
heletle rabitasini buradan devam ettirdi. Takviye isteyerek, Milan
agiretinden lbrahim Bey'in oglu Mahmud Bey'e glneyden Diyar-
bakir'a taarruzu baglatmasi emrini verdi. Fakat beg glin sonra Mah-
mud'dan hala haber yoktu. ‘

Seyh Said, 2 Mart gint Diyarbakir'a taarruza gegti. Beg giin
boyunca siiren vahset dolu bir kugatma yasand; Kartler, "Allahuek-
ber! Teslim olun!" diye bagirarak sayica az, fakat cesur Turk birlikleri-
ne kargi savagmiglardi. 7-8 Mart gecesi, segilmis olan 70 asi, iger-
deki bazi Zazalar'in da yardimiyla ve duvarlardaki gediklerden ve
tinellerden yararlanarak igeri girmeyi basardilar. Ancak, Turk ku-
mandan Mursel Pasa, kuzey duvarlarindan hizla gedik almig olan
guney duvarlarina gegerek asi kuvvetleri puskarttii. Seyh Said, du-
varlarda gedik agma, altlarindan kuyu kazma girisimlerinde ve kararli
Turk mukavemeti karsisinda basarisiz kalmalari (izerine gekilme
emri verdi 8. Diyarbakir, 27 Mart'ta Kartler, yaklasmakta olan Turk
kuvetleri karsisinda mevzilerini terketmeye mecbur olana degin
kusatma altinda kald.

Bir taraftan Seyh Said Diyarbakir taarruzu igin hazirhk yaparken,
diger taraftan 6teki cephelerde de faaliyet siirmekteydi. Diyarbakir
asiler tarafindan kusatilirken, savas, kuzeye dogru ilerleyerek 27
Subat guni kuzey sininni olusturacak olan Kigi'ya dayanmigti. -
Diger taraftan da, Seyh Said'in kardesi Abdurrahim kumandasindaki
kuvvetler gineye dogru ilerlemekteydi. Abdurrahim'in kuvvetleri,
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29 Subat guni Maden'i, birkag gin sonra Cernik'i zaptettiler.
Cernik'te - Siverek kazasindan Seyh Eyub'in kumandasinda 500
kisi daha asi kuvvetlere katildi. Blylyen asi kuvvetleri, Ergani'yi de
zaptettikten sonra, van Bruinessen'in verdigi bilgilere gore, Diyar-
bakir'da Seyh Said'e katiimak tzere buradan aynidilar. Batidaki
Elazi§-Harput cephesi, Gokdereli $eyh Serif kumandasindaydi.
Ona, Saki Yado ve Gabakgur (Bingél) havalisinin batisindaki
agiretler yardim etmekteydiler. Bu mintikadaki kuvvetler, 21 Subat
gana Palu'yu isgal ettikten sonra Elazig'a dogru hareketlerine
devam ederek 5 Mart giini Elazi§'a girdiler. Elaz1§ egrafi, halkla,
"bu seyhler halifeligi ve $eriat'l yeniden kuracak ve onlara yardim
etmek vazifemizdir," demis, bu yizden de Elazig'a kimsenin burnu
kanamadan girmek mimkin olmugtur. Elazig maftisd Mehmet
Efendi vali tayin edildi ve bu durum, Dersim'deki yetkililere telgrafla
bildirildi. Ayn1 gin, 6 Mart'ta, Seyh Serif'in karargahi haline gelen
Elazig'in disindaki HUseynik kéyiinde bir cephane deposunda pat-
lama oldu. Muhtemelen sabotaj sonucu gergeklesmis olan bu patla-
madan sonra, asiler ve ¢gogu Kiirt olan kasaba halki arasinda hava
gerginlesti. Seyh Serif ve Seyh Yado, gerginligin istesinden gele-
mediler (). Kasabaya bansg! bir sekilde girmis olmalarina ragmen,
asiler kasabay| yagmaladilar, eziyet ve tecaviize girigtiler. Hapisha-
ne bogaltilarak yerlerine hilkiimet memurlari hapsedildiler. Ahaliden
bazi gencler Gylesine gazaba geldiler ki, silahlanarak talanci asileri
kasabadan sirdiler.

Bu esnada, Kazim Bey'in kumandasindaki Tirk kuvvetleri, asi-
lerle Kiint ahali arasindaki gerginlikten yaratlanarak kasabaya girdiler
ve asileri Murad Suyu'nun kuzeyine kadar takip ettiler. Seyh Serif
kuvvetleri, Dersim yamaglarina iltica ederek buradaki Alevi agiretleri
kendi saflarina gekmeyi imid ettiler. Fakat aksine, Aleviler asilere
katilmadiklar gibi, pek ¢ogunu &ldirerek Palu Ovasi'nda Tark kuv-
vetlerine dogru takip ettiler. Burada, 3 Nisan gind, Mendo
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Bogazi'nda mege agaglannin arasina gizlenen asiler, Kadzim Bey
kuvvetlerine bir tuzak hazirladilar. Sasirtmaca taarruza ragmen
Kazim Bey kumandasindaki kuvvetler, 24 saatlik bir muharebeden
sonra bogazdan gegmeyi bagardilar ve asileri kiligtan gegirdiler.
Seyh Serif, birkag hoca ve asiret reisi, Seyh Said kuvvetlerine
katilmak Uzere Cabakgur'a kagtilar. Kdzim Bey, Seyh Serif'in
pesinden giderek 6 Nisan'da Gabakgur'a girdi. Seyh Said, o tarihte
Gabakgur'daydi; fakat 300 siivarisi ile birlikte Solhan'a kagmak zo-
runda kaldt. $eyh Said'in kagigindan sonra, Kdzim Bey bu
mintikada hikamet kontroliinii yeniden tesis etmeye girigti. 8
Nisan tarihinde, Kédzim Bey kuvvetleri, kaymakam Sami Bey kuman-
dasinda ve Erzurum'dan gelen diger bir Ttirk kuvvetiyle takviye edil-
di. Kdzim Bey, kumandayi Sami Bey'e devrederek Palu'ya déndu.
Ancak, asilerin kasabadan puskurtilmesine yardim eden Elaz1g
esrafi, isyanin bastinlmasindan sonra Tirk hakiimeti tarafindan ce-
zalandirildi. Bir gogu, hitkiimet tarafindan asileri ve igbirlikgilerini ce-
zalandirmak {zere kurulmus olan istiklal mahkemelerinde
yargilanarak asildilar. Digerteri ise Tirkiye'nin batisina siirgiin edil-
diler ™,

Elazig'in iggalini takip eden hadiseler, sehrin Avrupal bir sakini
tarafindan kaydedilmistir. Ancak, bu notlar 23 Mart- 15 Nisan
dénemini kapsar; yani, Dersimi ve Firat tarafindan verilen tarihler-
den ikibuguk hafta sonra baglar. Bu notlar, Ingiliz istihbarat kaynak-
lar1 diginda isyana iliskin iki 5nemli kaynaktan biri olmasi sebebiyle
incelenmeye deger ®. (Bkz. Ek-VIII) Bu notlara gore, asiler 23 Mart
tarihinde Elazig@'i kugatmis, bunun (zerine banka memurlar Os-
manh BankasI’'ndaki nakit parayi emniyete almak igin bir gare
aramiglard. Vali ise, 24 Mart giinG yirmibes silahli jandarma esligin-
de ve bir arabayla sehirden kagmisti. Bunun ardindan, 300 Kart
sehre girerek Hukimet konagi, Erzak Deposu ve Adliye Konagi'ni
talana girigtiler. Hapishane agilarak mahkiimlar serbest birakilmis;
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mahkamlar, hitkimet memurlarinin ve zengin sahislarin evlerini
gostermis ve bu evler yagmalanmigti. Tamami Kiirt olan hamallar va
oduncular da talana katilmiglard.

Ertesi gtin, 25 Mart'ta yagma hareketi devam etti. Askeri Malze-
me Deposu yarisina kadar bosaltilmis, ardindan iginde 4.000 Turk
lirasina esdegerde tatan bulunan devlete ait, fakat Avrupali kont-
rolindeki Régie (T(tan Rejisi) talan edilmisti. Seyh Serif ve yeni vali
Mafta Mehmet sehre gelmis, fakat nizami tekrar tesis edeme-
mislerdi. Bu talan karsisinda, banka mudarleri kiymetli herseyi bir
arabaya yUkleyerek Harput'a kagmiglard.

26 Subat tarihinde, bir taraftan talan devam ederken, bir taraftan
da kasaba egrafi milis kuvvetleri teskil etmeye ¢abalamaktaydilar;
"fakat pek istek yoktu", kasaba ahalisi, silahlarinin asiler tarafindan
ellerinden alinmasindan korkarak silahlarini géstermek isteme-
mislerdi. Ancak Rasim Bey adl bir zabit, bir grup genci etrafinda
toplamayi basarmis, milisler "derhal asilere kargl taarruza gegerek
plskurtmusler ve geride 50 ceset kalmigti. Halk arasinda da bir o
kadar kayip varde." Elazig'in iggalinden dort giin sonra, asiler
paskartiimis ve banka midarleri geri donmis bulunuyorlardi.
Telgrafla haberlegme tekrar mimkiin olmustu. Elazig'da héala tedir-
ginlik vardi. Seyh Serif kuvvetleri piskirtiilmigse de, Murad
Suyu'nun dogusuna veya kuzeyine gekilmemis, hala civarda bulun-
maktaydilar. Bu esnada, 17. Firka kumandan Nureddin Pasa ve
kuvvetleri kasabaya imdada yetismisti. Ancak, gelen kuvvetler kasa-
banin rahatlamasina yetecek kadar buylk olmakla birlikte, kasabaya
taarruz etmeye yetecek kadar biylk degildi. Elaz13'in ve Murad
Suyu'nun kuzeyinde bulunan Cemiskezek halkinin Dersim Kartler'i
tarafindan kiligtan gegirildigi haberi de gelince, Elazig'daki panik
hayli siddetlendi; bazi aileler, Murad Suyu'nun gineybatisinda ve
isyan bélgesi haricinde bulunan Malatya'ya hicrettiler.
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Diyarbakir muharebesi igin hazirliklar yapilir ve muharebe
gergeklesirken, kuzeydeki faaliyetler de Gan Seyhleri Ibrahim, Mus-
tafa ve Hasan'in kumandasinda devam etmekteydi. Cabakgur, 17
Subat guni zaptedildi ve Seyh Hasan kaymakam oldu. Can
Seyhleri, 2.000 kisilik bir kuvvet toplayarak 20 Subat gina Kigs
Uzerine taarruza gegtiler. Taarruz, Tark kuvvetlerinin mukavemeti ve
200 kisilik jandarma ve milis mifrezesine kumanda eden Binbasi
Tahsin'in baganh kumandasi karsisinda hedefine ulasamadi.
Binbagi Tahsin ve Tirk mifrezesi, asilerin dniine gegip dar
gecitlerde savunmaya girigmisti. Bu esnada, Harir bolgesinde otu-
ran Hormek asiretinden Mehmet Hulusi Efendi, 300 kisilik bir milis
taburu teskil ederek Turk mifrezesine katildi. 27 Subat'ta, asiler on
6l0, bes yaral vermiglerdi. Gan Seyhleri, amaglanna ulasamadan ve
Erzincan ile Erzurum'u iggal igin agiretlerden yardim temin edeme-
den Cabakgur'a gekildiler.

Ayni asi kuvvetleri, Varto'yu da zaptetmek istedilerse de, 8.
Ordu'ya mensup Turk kuvvetlerinin tstin mukavemetiyle karsilag-
tilar. 8. Ordu kuvvetleri, bir tuzak sonucu yenilgiye ugradik-larinda
bile, Kartler'i gineye slirmeyi bagardilar. Burada, Kirt soydaslarpa
karsi bayuk bir heyecanla savagsan Hormek ve Lolan asiretleriyle
birlestiler. Asiret savasgilan, asilerin Erzurum istikametinde ilerleme-
lerine ve isyanin genisleyerek muhtemel bir kitlesel ayaklanmaya
dénismesine mani oldular ©).

Diyarbakir haricinde en milhim mintika, Melekanl Seyh Abdul-
lah, Seyh Said oglu Ali Riza, Hasananli Halid ve Cibran reisleri ku-
mandasindaki kuzeydogu mintikasiydi. Bu mintikada tatbik edilen
strateji, Ali Riza tarafindan koordine ediliyordu ve kuzey mintikasi
Kigi'y1 zaptetme gayretlerine stratejik olarak baglanmigti. Cibran
reisleri, Solhan, Géynik, Varto, Malazgirt ve Mus'a; $Seyh Abdullah
Erzurum'a ve Hasananli Halid ile Ali Riza ise Agn ve Bitlis'i zaptede-
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rek bu sehirleri ele gecireceklerdi. Bitlis'i zaptederek bu sehirde tut-
sak bulunan Azadi'nin iki lideri Halid Bey Cibran ve Yusuf Ziya'yr kur-
tarmak, bu cephedeki en mihim hedeflerden biriydi. Bu iki
sahsiyetin kurtarilmasi halinde pek ¢ok Kart agiretinin de asi saf-
larina katilacadi ve bu kuvvetin gineye dogru ilerleyerek lIrak-
Tarkiye sinir bolgesindeki Kirtler'le birlesecegi disanilmekteydi;
"Cibranh Halid'in istiklal fikriyle zehirlenen en gigla asiretler bu
bélgede idi."

Seyh Abdullah, Solhan agiret reisi Mehmet Ali Geto ve Girnoslu
Haci Selim kumandasindaki Omeran ve Meneskart agiretleriyle bir-
likte 19 Subat gini Serafettin Daglar'ni agarak Cibranlilarin hakim
bigimde meskiin oldugu Karliova kazastm zaptetti. Bunun Gzerine,
Seyh Abdullah, Cibran reisleri Kamil, Baba ve Mehmet'e génderdigi
emirde, "Bunlarin batin ath ve piyade kuvvetlerini alarak Mengil
gedigi Gzerinden Varto'nun Hormek asireti kdylerini ¢igneyip Varto
merkezine dogru yaramelerini" istedi (19). Bu karar, felakete sebep
olacakti.

Hormek agiretleri, 17 Subat'ta asi kuvvetlerin ilerlemesinden ha-
berdar olmus ve ve Ustiikran nahiyesinde toplanarak asilere karsi
koyma karar almiglards; "bu halktan Veli Aga, Ali Haydar, M. Serif
{bu konuda yararlandigim kitabin yazanj, M. Halid, Tatarli Haydar,
yz kisilik bir kuvvetle Lolan agireti kdylerine giderek kararlarini bun-
lara kabul ettirip Lolanlt Kaner ile Selgukiu Haseyin ve kuvvetleriyle
Varto'nun savunmasina gitmiglerdi." 22 Subat gand, Varto'nun
gineyindeki Kasman koyilnde, Cibran ve Hormek- Lolan agiretleri
bir kez daha ¢atigmaya girmislerdi. Bu kez, iki tarafin da kaybedebi-
lecegi ¢gok sey vardi. Sadece asiret hakimiyeti veya Stnni- Alevi
farkhliklar degil, Kart milliyetgi ve ihtilalci hareketinin akibeti de belli
olacakti. Muharebe sadece yarim saat siirmekle birlikte, Seyh Ab-
dullah'in Varto'yu zaptetme planlarinin ve Erzurum istikametinde
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ilerleyisinin ertelenmesine sebep oldu.

Seyh Abdullah, Kasman kéyl muharebesinin ardindan Varto
merkezinde bulunan Cibranh Halid'in amcasi Ismail ve emekli
Binbagi Cibranh Kasim ile istisareye girigti. Binbagi Kasim, Seyh-
Said'in askeri stratejisini teshit edenlerden biriydi. Mesele, Varto
merkezine taarruzun Hormek koylerini gigneyerek mi, yoksa bu
kéylere ugramadan mi yapilacagiydi. Varto taarruzu, nihayet 12
Mart'ta safak sd6kmeden 3 saat énce, 2.000 kisilik bir kuvvetle
gergeklestirildi. Seyh Abdullah, muhtemelen Ismail ve Kasim'in
nifuzundan istifade ederek, Varto merkezinde gérev yapan 120
Kurt kékenli jandarmanin da destegini temin etmis bulunuyordu.
Bu jandarmalarin ¢ogu, Seyh Said'in muridlerinden olan ve Diyar-
bakir ve Hazzo havalisinde yasayan Zaza Kurtler'iydi. Bu jandarma-
lar, Kaymakam Vekili'nin Hormek agalarindan yardim almasina da
mani oldular. Kiiguk bir Tirk kuvveti ile mahalli milisler, yokolmazdan
6nce azimli bir mukavemet sergilediler. Seyh Abdullah'in amcasi
Mahmud da élenler arasindaydi. Hormek asiretlerinin mukavemeti
ve meydan okumasi, Seyh Abdullah'i bes gian sonra 16 Mart gini
Varto'yu terke mecbur etti. Bu, Hinis'a taarruza gegme tmidlerinin
de suya dismesi demekti. Abdullah 1.000 kisilik bir kuvvetle 17
Mart guinii, Varto ve Hinis arasindaki Arpaderesi'ne taarruz etti. Ar-
paderesi'ndeki miisademe geceyarisina kadar devam etti; ve neti-
cede Abdullah, Kirs kéyline gekilmek zorunda kaldi. Ali Riza ile
Cibranh Halid Bey'in kardesgleri Selim ve Ahmet Beyler kuman-
dasindaki 200 kisilik son asi kuvveti de Varto'yu 19 Mart giini tere-
derek Malazgirt mintikasinda Hasananh Halid'in kuvvetlerine iitihak
ettiler.

Bu arada Seyh Ali Riza ve mabhiyeti Abdullah'a bir mektup yaza-
rak tekrar Arpaderesi'ne taarruz etmesini istediler. Abdullah, bir
mektup hen(z eline ulagsamadan 500 kisilik bir mifreze teskil ede-

170



rek Mus'a taarruza gegti ve bozguna ugradi. Kigik bir jandarma
birligi ve mahalli milislerle Murat Su képristinde kargilagan &si kuv-
vetler, Varto'ya gekilmek zorunda kaldilar."

Cibranli Halid Bey ve Yusuf Ziya Bey, bu misademenin
ardindan 19 veya 20 Mart giini idam edildiler. Abdullah'in Mug ve
Bitlis Ozerine taarruz karanndan caymasinda, Murad koprisi yenil-
gisi mi, yoksa Azadi liderlerini idami mi daha etkili olmusgtu, bunu
kestirmek hayli gii¢ bir is. Idam haberi, Kirt kuvvetlerinin moralini
bozmustur. Murad Koéprisi yenilgisi ise mahalli asiretleri isyana
katilmaktan alikoymustur. Boylelikle, mahalli haikiimet yetkilileri de
kanun ve nizami temin etmek igin gerekli tedbirleri alabilmigtir. Kart
asi kuvvetleri, Mart sonundan itibaren Tirk kuvvetlerinin gittikge
daha kuvvetli mukavemeti ile karsilagmaktaydilar. Asiler, 20 Mart
guni Sarikamisg istikametinden gelmekte olan, Talat Bey kuman-
dasindaki 34. Alay ile bir miisademeye girerek kirk 6l verdiler. Ttk
kuvvetleri Hinis istikametinde ilerlemeye devam ederken, Abdul-
lah, kuvvetlerinin bir kismini Arpaderesi'ni ele gegirmek igin
gorevlendirme karan aldiysa da bunda basarnli olamadi ve
¢atismada on adam daha kaybetti. Osman Pasa kumandasindaki
3.000 kisiden mirekkep 12. Firka da aym gin Hinis'a ulasti ve er-
tesi giin (24 Mart) Arpaderesi'nin kuzey yakasinda mevzilendi. Bir
gln sonra ise, 25 Mart giani, Osman Pasa kuvvetleri Hormek ve
Lolan agiretlerinin de yardimiyla $eyh Abdullah't yenilgiye ugratarak
agir kayiplar verdirdiler. Abdullah ve adamlan Serafettin Daglarn'na
firar etmek zorunda kaldilar. Bu kagis sirasinda, Gomo-gorgo
Bogazi'nda da yeni kayiplar verdiler. Bu ¢atismadan sonra, Cibranh
Halid Bey'in amcasi Hasan ve daha pek ¢ok kigi, eski davalarin inti-
kamini almak isteyen fanatik Hormekliler tarafindan éldtraldiler (2
Hormekler'in éldaremedigi diger asiler de 12. Firka slvarileri
tarafindan yokedildiler.
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Osman Paga, Varto'da karargah kurarak ondan sonraki stratejisini
tesbit etti. Takip eden haftalar da Hormekler ve asiler arasinda mey-
dana gelen ¢atisma ve kan davasiyla gegti. Asilere gére, Hormek ve
Lolanlarin Tarkler'le isbirligi, ihanetin en bayagayda. Catismalar,
200-300 kisilik egit sayida kuvvetler arasinda meydana gelmektey-
di. Her gatismada pek gok kigi 6ltiyordu. Asiler, kolay vazgegmi-
yorlardi. Hasananl Halid, Ali Riza ve Cibranhi Ahmed ve Selim Bey-
ler'in kumandasindaki 1.000 kisilik bir kuvvet, 27 Mart ganu
Varto'daki Osman Pasa kuvvetlerinin arkasinda kalan Hinis merkezi-
ne taarruza gegtiler. En az 27 kigi yogun makineli tufek atesi altinda
can verdi. Asiler Malazgirt istikametinde geri ¢ekilmek zorunda
kaldilar. 3 Nisan gonQ, Miralay Talat Bey kumandasindaki 34. alay
tarafindan gembere alindilar. Hasananh Halid, Ali Riza ve 150 kisi
daha gemberi yararak Iran'daki Maku sehrine kagtilar. Gariptir ki, asi-
ler Iran'dan da bir darbe yediler. Hasananh Halid ve Ali Riza, iltica ta-
lebinde bulunarak silahlarini Iran hakametine teslim ettiler. Fakat
Zirgan asireti reisi Kerim, bu sekilde davranmayi reddetti. Bunun
zerine, Iranh askerlerle asiler arasinda gikan ¢atismada 75 asi ve
birkag Iran askeri 6ldu. Isyanin liderlerinden Hasananh Halid, Ali
Riza, Fernande adinda birisi ve hayatta kalan diger 80 kisi derhal
lranh Kt lider Ismail Simko'ya sigindilar '

Seyh Said Isyani'nin 6nemli muharebe ve misademelerinin
¢ogu, Mart ayl sonuna kadar tamamlanmig bulunuyordu. Asilerin,
$eyh Said'in kayda deder bir nifuza sahip oldugu ve tekkesi nede-
niyle iyi bir nami bulundugu Hinis'in étesine gegmeyi bagarama-
malari, isyanin Erzurum ve 6tesine yayilmasina da mani oldu. Seyh
Said ve diger liderler isyanin tehlikeye girmis oldugunu farketmis
olmalidirlar. Liderler, Solhan kazasindaki Kirvaz kéyiinde toplana-
rak yeni stratejiyi ve yaklagmakta olan 8. Ordu ve Galip Bey kuman-
dasindaki 2. Firka 35. Alay ve beraberlerindeki Hormek ve Lolan
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asiret kuvvetlerinin elinden kurtulmak igin Iran veya Irak'a kagma
planlanni tartigtilar. Bu esnada, 12. Firka'dan bir mifreze Boglan
Bogazi'na ilerleyerek bolgeyi hayli yikima ugratti. 6 Nisan ginine
gelindiginde, 12. Firka kumandani olan Mirliva, Seyh Said'in
cember igine alinmis oldugundan emindi a4,

3 Nisan'dan sonra $eyh Said'in ele gegmesi an meselesiydi.
Seyh ve maiyetindekilerin 14 Nisan gind Mus'un kuzeyindeki
Murad Suyu képrisinden gegmeleri, Talat Bey kumandasindaki
34. Alay tarafindan engeliendi. Bulanik Gzerinden Iran'a gegmeyi
Omid eden Seyh, Varto'ya dogru cekilmek zorunda kaldi. Seyh
Said'in maiyeti, 15 Nisan giini Abdurrahman'a (bazi kaynaklarda
Garpik Képriisi olarak geger) dogru ileflediler; burada, bir kag asker
ile Hormek ve Selguklu Hiseyin agireti mensuplarindan marekkep
bir mifrezenin hazirladigi bir tuzaga digerek yakalandilar. Seyh
Said burada ele gegirildi. Seyh Said ile iglerinde Cibranli Kasim,
Ismail, Mehmet ve Resit, Can Seyhleri Semseddin, Ibrahim ve
Hasan ile Haci Halid'in bulundugu 50 kisi Tark mifreze kuman-
danina teslim oldular. Van Bruinessen, kaynaklarnimin genel olarak
Seyh Said'in, olaylarin gidisatindan memnun olmayan Cibranli
Kasim Bey'in ihanetine ugramig oldugunu iddia ettiklerini ifade et-
mektedir (1(7. Cibranh Kasim Bey, babasi ve kardeslerinin isyanin
diger liderleri gibi Diyarbakir Istiklal Mahkemesi tarafindan ceza-
landinimadid ve 6limden kurtuldugu dustniilecek olursa, bu iha-
net iddiasinda bir dogruluk payi olabilir. Ertesi giin, 16 Nisan'da
Seyh Said'in maiyetindeki diger liderler de yakalandilar. Ug hafta
kadar sonra, 10 Mayis gini yakalanan veya teslim olan liderlerin
timi Cabakgurda toplanarak kaymakam Saim Bey'in siki gbzetimi
altinda Diyarbakira sevk edildiler. Buradaki istiklal mahkemesi, bun-
larnin 47'sini idama mahkum etti (16).

Seyh Said'in yakalandi§i 15 Nisan tarihinde isyanin en siddetli
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gunleri sona ermig bulunuyordu. En siddetli catismalar Nisan'in ilk
haftasi boyunca asilerin Erzurum'a dogru bir ¢ikis yapmaya
calistiklari kuzeydogu mintikasinda meydana gelmisti. Ancak,
Diyarbakir't zaptetme tegebbisli daha 9 Mart'ta basarnisizlikla
sonuglanmisti. Gineybati mintikasinda Subat sonuna kadar Sive-
rek'te; batida ise Elazig'da 7-8 Mart'ta ve kuzeyde yine Subat so-
nunda Kigi'da ulagiimigti. En getin gcarpismalarin meydana geldigi
kuzeydogu mintikasinda ise, riizgar Mart ayi ortalarindan itibaren
isyanci kuvvetlere kargi esmeye baglamigti.

Isyanin en énemli muharebelerinden pek ¢ogu, daha Tirk kuv-
vetleri tamamen seferber edilemeden gergeklesmis bulunuyordu.
IV. Bélim'de anlatildigs gibi, Tark kuvvetleri 1 Nisan'a kadar en az
52.000 kisilik giice ulasmisti. Eger, dokuza-dortliik tayin-tifek nis-
beti dogruysa, bu, Tirk kuvvetlerinin Mart ayindaki en biayik muha-
rebelerde bile 25.000 kigiden daha az silahli askerle garpigtiklarini
gosterir. Nisan baglarinda 52.000 askerin seferber duruma gegiril-
mis olmasi, Turk kuvvetlerinin isyani hizla kontrol altina almasini ve
bastirabilmesini sagladi. Fakat kiigik gapl isyan ve garpismalar
1929 senesindeki Agri Isyam'na kadar devam etti. Kartler'e karsi
seferber edilen Tark kuvvetleri, Turkler'in Irak'a taarruza hazirlandik-
larindan veya en azindan o sirada Milletler Cemiyeti'nde tartisil-
makta olan Turkiye-Irak hududu meselesinde daha iyi bir konuma
ulagsmaya gabaladiklarindan endigelenen Ingiliz istihbarati tarafin-
dan siki bir sekilde izlendi '

Sonugta, 5 Haziran 1926 antlagmast ile Tirkiye ve Irak arasindaki
hudut hatti haline gelecek olan Briiksel Hatti, 29 Ekim 1924 tarihin-
de tesbit edilmisti. Bu karar, 16 Aralik 1924 tarihinde Milletler Ce-
miyeti tarafindan onayland 9. Turkiye ile Britanya arasindaki miza-
kereler, Seyh Said Isyani ve bastirlmasi sirasinda da hizla devam
etti. Isyan, seferberligin gergeklestigi devre haricinde, 5 Haziran
1926 antlasmast ile sonuglanacak olan miizakereleri hizlandirdi.
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Ingiliz istihbarati, Beytisebap Ayaklanmasi'nin hemen ardindan
Dogu'ya sevkedilen asker sayisindaki artiglan kaydetmig bulu-
nuyor. Bu raporlarda, sevkedilen kuvvetierin Kirtler'i bastirmak ve
sayet Braksel Hatti nihai hudut olarak kabul edilecek olursa Tirk
tarafinda kalacak olan Nasturiler'i buradan stirmekle vazifeli olduklan
belirtilmigtir. Ingiliz istihbaratimin Kiirt Milli Komitesi olarak ad-
landirdig! ve muhtemelen Kiirt Teali Cemiyeti ve Azadi Gyelerinden
mirekkep bir tegkilatin Gyeleri, Kirt istiklali meselesi tzerine
tartismak icin 4 Kasim 1924 gini Diyarbakir'da Tirk subaylanyla bir
araya geldiler. Bu toplantilar, Agustos ay! baglarinda yine Diyar-
bakir'da yapilmis olan muzakerelerle alakal olmal. Ingilizlere gore,
Kartler sayet Tlrkler'den iyi bir cevap alamayacak olurlarsa isyana
hazirlanacaklardi. Turkler'in verdigi cevap Kirtler agisindan uygun-
suzdu; 20 Kasim 1924 giini Diyarbakir valisi élduraldi. Tarkler'le
Kirtler arasinda 4 Kasim'da yapilan mizakerelerden daha once
Adana'dan Resulayn'a kadar altmig vagon dolusu asker sevkedilmig
bulunuyordu. 12 Kasim'da Diyarbakir'dan Mardin'e iki sahra topu
sevkedildi. 20 ve 26 Kasim tarihlerinde, Diyarbakirdan Mardin'e bir
piyade ve bir siivari alayi sevkedildi. Kasim ayi boyunca, Tarkler ve
Ziri Kartler'i arasinda gatigmalar araliksiz devam etti. 14 Aralik gang,
cesitli yerlerden Diyarbakir'a 16 sahra topu sevkedildi. 25 Kasim -
1924'te 200 suvarilik bir kuvvet, Diyarbakira geldi. Aralik ay: sonu-
na gelindiginde, biri Kale Mora kdytinde ve digeri Mansuriye'de
olmak tizere Diyarbakir'da, bin Turk stvari alay! bulunmaktaydi.
llaveten, bir kilisede dért havan topu vardi. 12 Ocak 1925 giint, Mi-
ralay Ali Bey kumandasindaki 2. Firka Siirt'te karargah kurdu. Bir
takimi eksik olan bir piyade alayi, dort havan topuyla birlikte Bitlis'e
vardi'™. Demek oluyor ki, Turkler, Kirt mukavemeti ile kargilagmaya
hazirikliydilar, fakat Seyh Said isyani ¢apinda bir isyan beklemiyor-
lardi

175






Ingiliz istihbarat! da isyan biytklaginia takdir etmeye hazirhkli
degildi. Isyanin biydklaguna anlayabilmek, patlak vermesinden
ancak iki-Gg hafta sonra mimkin olabildi. Ingiliz istihbarati, pek gok
agidan Turk istihbaratina dayandigindan dolay:, Turkler'in yeterli bil-
giden mahrum olmasi Ingiliz istihbaratini da zor durumda birakmis
olmali. Behget Cemal ve Metin Toker, Turk hilkimetinin isyan
hakkinda edindigi bilgileri iyi degerlendirememekle kagirmig oldugu
firsatlardan bahsetmektedirler. Bununla beraber, 1 Mart'tan bagla-
yarak, istihbarat raporlarinda ve diger kaynaklarda isyana dair kap-
samli bilgiler yeralmaya basladi. Cizre'deki Turk kuvvetleri kuman-
dani, 1 Mart 1925 gana Milli Kartler'inden dért reisi, agiretlerini
Cizre'ye taarruz etmeye tesvik ettikleri gerekgesiyle tutuklayarak
idam ettirdi. Navaf ibn Mustafa ve Ali Barhan da idam edillenler
arasindaydi. Ingilizler 3 Mart'ta, Tirklerin Darbeziya'da 12000 kigilik
bir kuvvet yerlestirmeye niyetli olduklarini tahmin etmekteydikier.
14 Mart tarihli raporlar, Bitlis yamaglarinda meydana gelen ve 150
Tark'dn oldiiga, asilerin de bayuk kayiplar verdigi bir catismayi kay-
detmekteydiler. Seyh Said'in Diyarbakir' zaptetme tesebbusiinde
basarisiz oldugu 7-8 Mart tarihinden sonra, 14 Mart guninden
baglayarak, asilerle isbirligi yaptigr varsayilan pek gok Kart her gin
idam edilmekteydi.®®

Mart basinda, Adana'da Deli Nuri'nin kumandasinda 25000 as-
kerden mirekkep kuvvetlerin, Suriye,de gegen demiryolu vasita-
siyla Diyarbakir'a ve isyan bélgesine sevkedilmek lzere seferber
edildigine dair raporlar vardi. lzmit, Ankara ve Adana'dan sevkedilen
birliklere ek olarak, kuzeyde Sivas, Kars ve Sarikamig'tan sevkedil-
mekte olan birlikler de vard. Ingiliz istihbarati, 2 Mart'tan itibaren,
Tuark kuvvetlerine dair tahminlerde bulunmaya bagladi ve Nisan
ortasinda 52000 kisilik bir sayiya ulagildi. Turkler, birliklerin seferber
edilmesi gabalarina paralel olarak, Krupp ve Scoda firmalarindan
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agir silahlar temin etme tesebbduslerini de hizlandirdilar. Bu gayret-
ler, Tirk Istiklal savaginin bir kahramani ve daha sonra Almanya sefiri
olan Kemaleddin Sami Pasa'nin donisu ile kolaylagti; Pasa,
Kartlere kargi harekatin bas kumandasimi Gzerine alacakti. Ingiliz is-
tihbaratina gore, Kemaleddin Sami Paga, Tarkler'in en iyi ikinci
pasastydi. En iyisi, Erzurum'daki sekizinci kolordu kumandani Yasin
Paga idi.?"

Kemaleddin Sami, bazi kaynaklara gore, Turkiye'ye donmek
{izere Berlin'den ayniimadan dnce, silahlar hakkinda bilgi sahibi olan
bir Alman isadamindan, Friedrich Wilhelm Hayer'den, zehirleyici gaz
uzmanlanyla temas kurmasini istemisti. Kemaleddin Turkiye'ye gel-
diginde, mahiyetinde iki Alman gaz uzmani da vardi. Hayer'in is
ortad, Ingiliz istihbaratina, zehirli gazin, anladigi kadariyla hava
bombardimaniarinda kullanifacagint antatmigti. Daha sonraki
arsivlerde, zehirli gaz kullanihimina dair bir delile tesadiif etmedim,
Ingiliz istihbarati da, Turkler'in asilere kargi zehirli gaz kullan-
digindan hig bahsetmez. Bununla beraber, dyle anlasihiyor ki,
Hayer, gazin bombalarda kullanimini istemekteydi; zira, Ocak
ayindaki |stanbul seyahatinin gayesi buydu. Hayer, Schroeder ve
Froelich'in ortak oldugu alman firmasi Tarkler'e, 50.000 cift postal,
50.000 matara ve uniformalar i¢in malzeme satmigti. lhale, istan-
bul'da énemli bir Tirk askeri miteahhiti olan Hiseyin Hisnt Bey
tarafindan yapl|ml$tl.(22)

Ingiliz istihbarati, 1 Nisan'dan itibaren muharebe ve misademe-
ler esnasinda dlen veya daha sonra idam edilen &si liderlerinin ve
agiret reislerinin isimlerini kaydetmeye basladi. Agiret reisleri ve
bazen tiim bir agiret Irak'a kagmaya basladi. Kuzeydogu mintika-
sindaki 6nemli miharebeler de teferruatl olarak kaydedilmigtir.

Seyh Said'in Nisan ay| ortasinda elegegiriimesinin ardindan,
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Tark kuvvetieri, isgal ettikleri bélgeyi zalimane bir sekilde sindir-
meye basladilar. Tam Kurtler'i silahsizlandirma, yénande gayret sar-
fediliyordu; evier ve kdylerin tamami yakildi ve bazi Kirt liderleri ve
asiretlerinin batiya strgiine génderilmeleri stireci de basladi. Bu
zalimane tedbirer, Kartler'in 1925 ve 1926'da mukavemete ve isya-
na devam etmelerinden kismen sorumiludur. Haziran ayina gelin-
diginde, Ingiliz istihbarati, Diyarbakir ve civarninda yagsayan Zaza
Kirtler'inin gembere alindigini ve "Sikistirildiktan sonra bombalarla
tamamen katledildiklerini, bu amag igin iki taburun vazifelendiriimig
oldugunu, bir saatten fazla bir siire boyunca esirlerin Gzerine stirekli
bomba yagdinidigini® rapor etmekteydi.®®

Tarkler, henliz emeklemekte olan hava kuvvetlerini de Seyh
Said'e kars! kullanmiglardi. Tarkler, 1925 basinda gok kliguk bir
hava filosuna sahip bulunuyorlardi. Tarkler'in 1 Ocak 1925'te kag
tane ugaga sahip olduguna dair tam bir rakam edinemediysem de,
ayni yilin sonunda 85 adet ugaklart vardi; bunlarin dnemili bir kismi,
dogrudan Kartler'e karst kullanilmak (zere satin almm|§t|.(24’
Ucgaklarin on adedi cephane ugag, yirmisi Bregeut, onu Junker,
otuzu Candron ve onyedisi Sovoia idi. Ugaklar, Fransa, Aimanya ve
lalya'dan satin alinmigti.14 Bregeut ve 10 adet Junker kesif ve
bombardiman ugagt 1925 senesinde gelmisti. Sovoia'lar hidroplan-
da ve biri harig tamami ltalya'dan satin alinarak 1923 senesinde tes-
lim edilmigti. Tarkler'in 1925 baglarnnda sahip oldugu ucgaklarnn
¢ogu, kazalar, yedek parga yoklugu ve benzeri sebepler yiziinden
kullanilabilir durumda degildi.

Seyh Said'e kargi harekat basladiginda, Turkler'in yedi ugaktan -
murekkep ve dsleri Mardin'de bulunan kiguk bir filolari vards; yedi
ucaktan sadece ikisi hizmete hazirdi. Kisa bir middet sonra dér
ugak daha geldi. Fakat, onbir ugaktan sadece altisi kullanilabilir du-
rumdaydi ve biri tek hotluluydu. Bu alti ugak, Diyarbakir'dan havala-
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narak ginde iki hava akimi gergeklestirebilmekteydiler. Geceleri
Kurtler tarafindan tahrib edilme ihtimalini azaltmak igin muhtemelen
Mardin'e donmekteydiler. Diyarbakir havaalaninda iki ugak, $eyh
Said'in 2 Mart taarruzundan iki giin énce Kartler tarafindan tahrib
edilmisti. Ote yandan, Istanbul'dan trenle gelen yakit ve bombalar
da Mardin de teslim alinabilmekteydi. Pilotlarin yalnizca iki veya GgQ,
Almanlar tarafindan egitilmis nizami Tark hava subaylariydi. Her filo
bir ylizbagi tarafindan idare edilmekteydi. Diger pilotlar, aldiklan Gc-
rete tekabiil eden riitbeye gére Gniforma ve bere giyen sivillerdi.

Turk hava kuvvetlerinin isyanin bastinimasindaki payina dair bilgi
hayli nadirdir; fakat bu payin ¢ok distk bir dizeyde oldugu tahmin
edilebilir. isyan bélgesinin hayli engebeli bir arazi olmasi, hava ope-
rasyonlarnini sinirlandirmaktaydi.Ugaklarn gtivenilir olmamasi ve pi-
lotlarin tecriibesiz olmalari da bunda etkili olmus olsa gerek.

Buna ragmen, Seyh Said lsyani Tiurk Hava Kuvvetleri'nin
katildigi ilk muharebe ortamiydi ve pilotlar igin ¢ok kiymetli bir savas
tecribesiyle birlikte mekanik ve lojistik editim imkani da sagladi.
Seyh Said isyaninin bastinimasi, Turk hava kuvvetlerinin daha son-
raki gelisimindeki énemli amillerden biri oldu. Turkler, RAF'in,
Ozellikle Hava Bakanhgi Agustos 1922'de kumandayi Savas Ba-
kanh@i'ndan aldiktan sonra Irak'taki basarisina sahit olmuslardi.
Irak'taki Ingiliz hava kumandani Sir John Salmond'un, ileri atak politi-
kasi, blylk 6lgide, Kuzey Irak'taki Kartler'i ve Araplar't en ucuz
sekilde ve en az sayida asker kullanarak kontrol altina almak agisin-
dan RAF'in ve bombardiman tekniginin etkililigini sinama niyetin-
den kaynaklanmaktaydi. RAF'in bu ileri atak politikasindan kaynak-
lanmis oldugu basarilarindan biri de, Ozdemir Pagsa kuman-
dasindaki Turk kuvvetlerinin Revanduz'dan piskirtilmesi olmustu.
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Tark hava kuvveti, 1926 senesi sonu itibariyle 80 adedi hizmete
hazir 106 ugaktan olugmaktaydi.Bir kumanda tegkilati da olusturul-
mustu ve kumandaya mufettis olarak Miralay Muzaffer Bey gegmigti.
Hava kuvvetindeki tim subaylar, 6zellikle ayni ritbedeki ordu su-
baylanyla karsilagtinldiginda ¢ok iyi Ucretler almaktaydilar.

Seferberlik, Mart ayinda hizlandi. 1903-1905 dogumlular
Adiyaman'da, 1903-1904 dogumlular Aksaray'da askere cagrildilar.
1885-1900 dogumiu tim Mdaslumanlar'in askere alinacagtna dair ta-
limat verildi. 1901-1904 dogumlu Hristiyanlar ise Mersin yakinlarin-
daki angarya birliklerine katilacaklad.®®

Seyh Said'in ele gegiriimesinden sonra, mistakbel bir Kart mil-
liyetgi hareketinin belini kirmak amaciyla genig operasyonlar devam
etti. Tarkler, Seyh Said isyani ¢gapinda bir isyan daha olmaya-
cagindan kat'iyetle emin oluncaya kadar askeri kuvvetlerinde indiri-
me gitmediler. Genis sayidaki kuvvetleri, ayni zamanda, irak-Tarkiye

hududu konusundaki Tark-Ingiliz anlagsmazhiginda olabildigince
astinlik saglamak amaciyla da kullanilabilirdi. Tarkler, alti ay 6nce
kendileri tarafindan saralmuas olan Nasturiler'in kdylerine donmeleri-
ne bile misaade ettiler. Lizan Suryaniler'i lideri Malik Kosaban'a
halkinin kdylerine dénmesi igin izin verildi. Tarkler, Suryaniler'in
onde gelen sbézcilerinden Tevriz Hanim'in halkinin Tarkiye'deki
Tiari memleketine dénebilmesi igin Fransizlardan pasaport talep et-
mesine de olumlu tepki gosterdiler. Ingiliz istihbarati, Tarkler'in
Siaryaniler'in memleketlerine dénmesini istemelerinin, dretim,
Kartlere karsi denge olusturma ve Irak ordusunda zorunlu asker
olarak alinmalartni engelleme gibi kaygilardan kaynaklanmig oldu-
gunu tahmin ediyordu. Saryaniler, Hintliler'le birlikte Irak ordusunun
piyade birliklerinin belkemiklerinden birini olusturmaktaydilar.

1000-2000 kisilik bir Turk askeri kuvveti, Haziran 1925'te Goyan
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topraklarini da isgal ederek ay boyunca gatismalara devam ederek
burada kaldilar. Kirtler, Haziran ortasinda Maden'de hala mukave-
mete devam etmekteydiler. 1000-2000 askerden mirekkep diger
bur Turk kuvveti de Cebel Tur bolgesindeki operasyonlar igin vazi-
felendirilmis; 1000-2000 askerlik bir kuvvet ise, 20 Haziran'da
Midyat'a varmigti. Haziran ve Temmuz aylan zarfinda, Turk birlikleri-
nin ve askerlerinin bazen 3000 baga varan buyik koyun sirilerine
el koyarak miizayedede sattiklarnina dair raporlar alinmaktaydi.Bu tar
aktivitelerin bagka yerlerde de devam etmekte olduguna dair rapor-
lar gelmekteydi.‘m

Turk kuvvetleri; Haziran ve Temmuz aylarn boyunca kasabalari
isgal eder ve koyleri sindirirken, hayatta kalan bazi Kirt liderleri de
Mus havalisindeki Sigo ve Hayter agiretleriyle birlikte gerilla savagini
baglatma karar aldilar. Turkler'in bu mukavemet hareketini de bastir-
masinin ardindan, bu liderterden bazilan firar ederek Hizan, Garzan,
Besiri ve Sosan bolgelerinde gerilla faaliyetlerine tesebbis ettiler;
bu faaliyet, 1925 senesi sonuna kadar devam etti. Gerilla faaliyetinin
lideri Nuh Bey, ancak Kasim ayi geldiginde Irak'a firar ederek Irakh
Kart lideri Seyh Mahmud'a siginda®® Dogrudan Seyh Said isyani
ile alakah Ingiliz hava istihbarati raporlari, 1 Mart 1927'ye kadar
devam etmektedir. Bu raporlar, Kirtlerin Tark kuvvetlerine karsi
slrirmekte olduklari mukavemet hareketlerine dair teferruatl bilgi-
ler ihtiva etmektedir. Hava Bakanhi@ arsivlerinin 11.Kisim'da bulunan
bazi raporlari, 6zellikle 18 Haziran'dan 12 Eylul 1925'e kadar devam
eden hadiselere dairdir ve isyanin blytkligane isaret eder®,

Isyanin Turkler agisindan en ciddi sekilde vuku buldugu
mintikalardan biri de, Abdulkadir'in oglu Seyyit Abdullah'in kuman-
dasinda bulunan mintikadir. Seyyit Abdulkadir, ogullarindan Seyyit
Mehmet, ve Haci Ahti, Palulu Kér Sadi, Bitlis'li Kemal Fevzi ve Hoca
Askeri ile birlikte, 27 Mayis gint Diyarbakir'da idam edilmisti. Seyyit
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Abdullah ise, Van, Bitlis ve Hakkari . bélgesinde gug¢lu bir mukave-
met hareketi ve gerilla faaliyeti baglatti. Bu, sonraki olaylarin bir ha-
bercisiydi. Irak'taki Kirtler, Abdullah'in ricalarina ragmen isyana
katiimadiklan halde, isyan aylarca sardd. Dahasi, Abdultah'in gerilla-
lardan kagarak Iraklt Kirt asiretlerine siginan Turk askerleri, lrakl yet-
kililer tarafindan Tark hiktimetine iade edildi. Abdullah'in kuman-
dasindaki hareket, 6zellikile Semdinan bolgesinde hayli kararh bir
sekilde surmekteydi. 200 Tark askeri burada élduralda. Geravi ve
Sereyan'da yerlesik Kartler'in yardimlari, Tark kayiplarini azaltmak-
taydi. Dogal olarak, bu agiretlere mensup géger Kiirtler, yerlesik
kardeslerinden farkli olarak, Turkler'e yardim etmediler. Bu kiglk
isyantann ve stirmekte olan mukavemetin glca, Fransiz istihba-
ratini, Agustos ve Eylil isyanlarinin, Seyh Said Isyanindan daha
blyik oldugunu disinmeye yéneltti. Fransizlar, Ingilizler'in bu

defa Kartler'le birlikte hareket ettiklerini distinmekteydiler. * Ingiliz
istihbaratinin tahminlerine gore, Adustos 1925 sonuna gelin-
diginde, Kurt esrafindan 357 kisi Istiklal Mahkemeleri tarafindan
idama mahkum edilmis bulunuyordu.

Semdinan‘da Tark kuvvetlerinden kagmis olan Seyyit Abdullah,
16 Eylul'de Ingilizler'in Irak Yiksek Komiseri Sir Henry Dobbs ile
goérastl. Abdullah, kendisi ve halkindan 700 kisi igin Irak'a iltica
hakk talep etti. Dobbs, Tlrkiye'ye saldirmamasi kosuluyla bu izni
verdi. Dobbs, sunu da eklemekteydi: "Turkler, Irak Hududu'na dair
Milletler Cemiyeti kararina itaat etmez ve amaglarina vasil olmak igin
tekrar husumete basgvururlarsa, o zaman miicadele tekrar baglar ve
ancak béylelikle Buyuk Britanya'nin Kart_milliyetgilerine yardim et-
mesi mimkin olabilir."(ab«,;)31 Dobbs'un Abdullah'a verdigi izahat,
Seyh Sait Isyani'nin da sonuna isaret etmektedir. 16 Eylal 1925'e
gelindiginde, Dobbs, Turkiye'nin 29 Ekim ve 16 Aralik 1924 tarihli
Milletler Cemiyeti karariarini kabul edecegini distinmekteydi.
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Seyh Said Isyani, lil. Bélim'de de belirtilmis oldugu gibi,
Tarkiye'nin dahili siyaseti agisindan hayati bir devrede meydana
gelmis bulunuyordu. Atatirk, ategli Kemalistler ile Mustafa Kemal'in
bazi politikalanina muhalefet eden lkinci Grup Gyeleri ve Kazim (Ka-
rabekir), Ali Fuad (Cebesoy), Rauf (Orbay), Refet (Bele), Adnan
(Adivar) Beyler ve Halide Edip gibi sahislar arasindaki iktidar
mucadelesi sonucunda, Ismet Bey'e tekrar hikiimette vazife ver-
menin mecburi oldugunu disinmas ve 21 Subat'ta da bu karan uy-
gulamigti: Mustafa Kemal, Ismet ve Fethi Beyler'le birlikte 24 Subat
guna, isyani konu alan yedibuguk saatlik bir toplanti yapti. Top-
lantidan anlagildigi kadanyla, Ismet Bey, Bagvekil Fethi Bey'den
daha sert bir politika izleyerek isyana karsi daha fazla askeri sefer-
berlige gidilmesi gerektigini ifade etmekteydi. Mustafa Kemal, Ismet
Bey ve izlemek istedigi sert politikaya taraftardi. Ismet Bey, Mustafa
Kemal'e muhalefet eden basma ateg puskdriiyor, basinin laiklige
muhalif tutumuyla dolayh olarak isyana cesaret vermis oldugunu
iddia ediyordu. Ozellikle Tanin Gazetesi Editori Hiseyin Cahit
(Yalgin), Tevhid-i Efkéar Editérd Velid Ebuziya, Vatan Gazetesi
Editéri Ahmet Emin (Yalman), dini unsurlari destekleyen bir gaze-
te olan Sebiliirresat'in Editér(i Esref Edip, Ismet Bey'in ana he-
defleriydi. Behget Cemal'e gore, Hiseyin Cahit Ittihat ve Terakkici;

Ahmet Emin, Rauf Bey grubuna ve Velit Ebuziya, halifelik taraftari
gruplara mensuptular 32

Hikamet, 25 Subat gunia tam Dogu Vilayetlerinde Orfi ldare ilan
ederek isyant destekleyen herkesin lhaneti Vataniyye Kanunu'na
tabi oldugunu ilan etti. Hikiimete muhalefet igin siyasi bir vasita ola-
rak dini desteklemek de vatana ihanet sayilacakti. Hiklmetteki pek
gok Uye, isyan bir iltica hareketi olarak vasiflandirmakta hizli dav-
randilar. Ismet Bey'in grubu, isyani, hikiimeti devirmeyi gaye edin-
mis blyudk bir karsi-devrimci hareket olarak vasiflandinrken, Fethi
Bey'in grubu ise, isyanin sinirh bir hareket oldugunu ve dogu vi-
layetlerinde kontrol altina alinabilecegini iddia etmekteydi 33,
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Fethi Bey, Halk Firkasi icinde 2 Mart giinii yapilan giiven oyla-
masini kaybedince, 3 Mart 1925'te istifa etti ve Ismet Bey hukimet-
ten ve Mustafa Kemal'den $eyh Said Isyahl'na karsi sert tedbirler
uygulama yetkisi alarak tekrar Bayvekalet koltuguna oturdu. Ismet
Bey, ertesi gun, 4 Mart tarihinde, Meclis'ten Takrir-i Sikan Kanu-
nu'nu gegirmeyi basardi.

Bu kanun, istiklal mahkemelerinin iki yillik bir stire igin tekrar faa-
liyete gegmesini mumkin kilmaktaydi. Asileri ve hikimete kargi
gtkan herkesi itham etmek, hapsetmek ve idam etmek igin dik-
tatdrce bir kudret verilmis olan istiklal mahkemeleri, Diyarbakir ve
Ankara'da faaliyet gdsterecekti. Ankara Istiklal Mahkemesi, Kema-
listler'e muhalefet etme cesaretini gdsteren fertleri yargilayip ceza-
larini infaz edecekti; Diyarbakir Istiklal Mahkemesi ise, isyancilari ve
isbirligi yapmis olduklan varsayilan fertleri mahkum etmek ve ceza-
larini infaz etmekle yikiamliydi.

Takrir-i Suk{n Kanunu'nun ne anlama geldigini Mustafa Kemal'in
mubhalifleri de anlamakta gecikmediler; kanun, hdkametten farkli
dasinceleri ifade etmeye cesaret eden tim gazete ve yayinlar
kisitlamak ve durdurmak igin kullanilabilirdi ve kullanilacakti da.
TBMM'de ategli tartigmalardan sonra 22'ye karsi 122 reyle kabul
edildi. Mustafa Kemal, isyanla birlikte muhalefeti de susturmak i¢in
kanuni bir mekanizma elde etmis olmanin rahatligiyla 8 Mart guna
nasihat kabilinden bir nutuk atarak, isyanin baris, iktisadi sartlar ve
aretkenlik agisindan TuUrkiye'ye verdigi zararlardan sézederek, her
Tark'an vatanperver bir sekilde isyana karsi koymasi gerektigini
sOyledi 34,

Istiklal Mahkemeleri, Mart ortasinda faaliyete gegmeye hazir bir
hale gelmisti. Diyarbakir Istiklal Mahkemesi, bir reis, bir savcy, iki aza
ve bir vekilden mirekkepti. Reis, Denizli mebusu Mazhar Mufit
(Kansu) idi. Sekiz ay sonra, hastahgi nedeniyle yerine Giresun me-
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busu Haci Muhittin (Cankli) gecerek on ay bu vazifeyi strdardi. 6
Aralik 1926'da Urfa mebusu Ali Saip (Ursavas) reis oldu. Savci, Ka-
resi mebusu Sureyya Bey (Ozgeevren) idi. Ali Saip'in riyaset vazife-
sine gegmesiyle, yerine Kocaeli mebusu Ibrahim gegti. Vekil olarak
Bozok mebusu Avni Dogan tayin edilmisti. Seyyid Abdulkadir ve
ogluyla birlikte dort kisiyi daha 27 Mayis 1925'te; Seyh Said ve be-
raberindeki 46 kisiyi ise 29 Haziran'da idama mahkum eden bu mah-
kemeydi. Daha pek gok 6lim cezasi verildi; Agustos sonu itibariyla
Ingiliz istihbaratinin tahmini, Kirt esrafindan 327 kisiye 6lim cezasi
vetilmis olduguydu; idamlar bundan sonra artarak devam etti. Tiirk
hikdmetinin kendisi de, 15 Subat tarihinden iki buguk hafta sonra
1.000'den fazla ferdin tutukianmig, 900'Unutn davasinin goralimas
ve 57'sinin idam edilmis oldugunu ilan etmekteydi; 800 kisi daha,
eskiyalik gerekgesiyle tutuklanmig bulunuordu. Istiklal mahkeme-
leri, vazife streleri sona erene kadar toplam 7440 kisiyi tutuklamig
ve 660 kisiyi idam etmigtir3s.

Daha 5 Aralik 1926'da, TUrkiye'nin Kosova'dan hicreden Mislii-
man Arnavutlar'i isyan bélgesine yerlestirmeyi planlamakta oldugu-
na dair raporlar alinmaktaydi. Tirkler'in 40-50.000 Cerkes muhaciri-
ni de Kurt topraklarinda iskan etmeye niyetlendigi rapor ediliyordu.
Ingiliz Buytikelgisi Sir George Clerk, 1927 senesinde, Kirtler'in
1926 senesi boyunca devamli bir sekilde ve "1915 senesindeki kit-
lesel Ermeni tehcirini hatirlatacak gapta” tehcir edilmis olduklarina
dair Hava Bakanhigi raporlarini teyid etti. Clerk, devamli séyle de-
mekteydi: "surginler tamamlanincaya kadar en az 20.000 erkek,
kadin ve gocugun daha evlerinden zorla surtleceklerini séylemek
mubalaga olmaz". Ingiliz raporlar, Aralik 1927'de su bilgiyi vermek-
teydi: "Ulke, artik terdr vasitasiyla sindirilmis bulunuyor; fakat, blyuk
askeri kuvvetler gekilecek olursa boyle sakin kalmayacaktir; Kartler,
silahlannin yGzde doksanini saklamis bulunuyorlar.” 36
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Dogu Vilayetleri'nde jandarma kuvvetlerini genisletmek igin
1928 batgesinden 1.500.000,-TL'nin tahsisi meselesi, TBMM'de
oylanarak kabul edildi. lbrahim Tali Bey, Kasim 1927'de tim valilerin
tzerinde bir yetkiyle Dogu Vilayetleri Mfettigi tayin edildi. Diyar-
bakirda vazifeye baglamak igin 8 Haziran 1928'de Ankara'da ayrildi.
Ibrahim Tali Bey'in tayini, Tark hukimetinin 9 Mayis 1928'de
¢ikarilan bir Af Kanunu'na ragmen, Kurtler'i yatigtirmayt bagarama-
di§i ve bu yénde endigeleri olduguna isaret eder. Ancak, Seyh
Said Isyani'na katilan bazi Kart liderleri af kanunundan yararlandilar.
Seyh Said'in kardegleri Seyh Mehdi ve Seyh Ibrahim, 12 Agustos
1928'de Mardin'de hikimet memuru olarak vazifeye basladilar. 37

Kurt asilerin veya Turk kuvvetlerinin, isyanin bagladigi 8 Subat
tarihinden Seyh Said'in 6ldagu 29 Haziran tarihine kadar kag kayip
verdigini tesbit etmek hayli zor. Turk kuvvetleri igin dokuza dort
tayin-tifek nisbetinde 52.000 kigilik tahmini rakam -ki, bu en fazla
25.000 silahlh asker demektir- bakilirsa, Tark kuvvetlerinin
5.000'den fazla kayiplart olduguna inanmak mimkin gérinmayor.
Bu nisbet daha az olmali. Bazi kaynaklardan alinan raporiarda, Turk
kuvvetlerinin 50.000 kaybi oldugu belitiimektedir ki, bu gok bliytk
bir mibalaga olmali. 15.000.ve 20.000 olarak verilen rakamlar bile
hayli abartilmigtir.

Isyanin parasal olarak ne kadara mal oldugunu tesbit etmek de
pek mimkin degil. Kargtlastigim tek rakam, Mete Tungay'in verdigi
20.000 Ingiliz Lirasi rakamdir. Milliyetgi bir Kurt lideri ve yazar olan
Abdurrahman Gassemiou, isyanin 60.000.000 Tark Lirast'na mal
olmus oldugunu belitmektedir (38). Kitlesel seferberlife gitmek ve
bunun igin gereken malzeme, Tark hikimetine hayli pahaliya pat-
lamig olmal. Isyan bélgesinde ve Dogu Vilayetleri'nde buytk kuv-
vetler bulundurmak, daha sonraki yillarda da bitgede sirekli bir yik
olarak kald.
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Kdartler'in de 6nemli kayiplan oldu. Kartler'in 15.000'den fazla si-
lahli adamla savagmis olduklarini sanmiyorum. Demek oluyor ki, her
iki kuvvetin de seferberliklerinin en yogun oldugu donemile, silahh
adam nisbeti 25.000'e 15.000; yani bese (g nisbetindeydi. Kurtler,
Mart sonu ve Nisan basindaki ¢arpismalarda g¢ok buyuk kayiplar ver-
diler. Ancak, bana goére, dlen insan sayisi ¢arpismalara katilanlarin
yuzde yirmisine esit olmah. Hatirlanaca@i gibi, Kartler, Mart ve Nisan
garpismalarina kadar fazla kayip vermemiglerdi. Kayiplarin 3-
4.000'in Gzerinde oldugunu zannetmiyorum. Sayet bu rakam
3.000 ise, bu garpismalara katilanlarin yizde yirmisinin éldagina
gosterir. Kartler'in hizla gerilla savagina gegctiklerini de hatirlamak
gerekir; bu, kayiplarinnin sayisini daha da azaltmis olmali. En
buyuk kayiplar, tuzaklarda verilmis olmali. Her iki taraftan da élen
insan sayisinin 7.000-8.000 gibi bir rakama ulasmis olmasi muhte-
mel olmakla birlikte, bu sayi bana fazlasiyla yiiksek goérintyor. 8
Subat- 29 Haziran arasi dénemde toplam 5.000 kisinin 6lmug
olmasi daha makul gériniyor, 15.000- 20.000 gibi rakamlar faz-
lastyla mibalagahdr.

Kartler'in en baydk kaybi, ¢arpismalarda degil, daha sonra
gerceklesti; arazileri tahrip edildi, kéyleri yakildi, halk surgine
gonderildi; Tark zabitleri, askerleri ve jandarma, zuliim ve katliama
giristi. Bu gaddarliklar ve mezalim isyan esnasinda ve sonrasinda,
yani 1925 senesinde hayli yogun olmakla birlikte, 1926-27 seneleri
zarfinda da hafiflemeksizin devam etti. Kisa bir aradan sonra, 1929-
30 Isyani sirasinda da bu uygulamalara tekrar dénalda. (Bilal Simg:r
bu konuya deginen Ingiliz vesikalarini yayinlamigtir.)

Tark hukdametinin Kart isyanini ve Kart milliyetgiligini kontrol
altina almak ve bastirmak igin sarfetmis oldugu enerii, insan, para,
malzeme ve zamanin bulyukliga, Tark silahll kuvvetlerinin 1924-28
arasinda 19 silahli gatigmaya girmis oldugunu kabul etmesinden
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daha iyi ifade edilemez; bu hadiselerde Tark Silahli Kuvvetleri,
Kirdistan'da meydana gelen 17 iéyan ve ayaklanma hareketini
bastirmaya gayret gostermisti. Bunlardan biri, 3-4 Eylul 1924
Beytussebap Nasturi Ayaklanmasr'ydi ve daha énce belirtildigi gibi,
Seyh Said lsyani ile dogrudan ilgiliydi 3°. Diger bir ifadeyle, Tark Si-
lahli Kuvvetleri'nin 1924-28 déneminde girmis oldugu 19 énemli
hadiseden 17'si dogrudan Kart isyanlarina ve milliyetgiligine
karglydi veya bunlar bastirmaya yonelikti. Sadece iki olay, Aralik
1930 senesi Menemen olay ve Hatay'daki harekat, Kiirtler'le ilgili
degildi. Il. Dinya Savasr'ni takip eden dénemde, Kore (1951-1953)
ve Kibris (1974) harig, Tark Silahli Kuvvetleri'nin silahli eylemleri
yalnizca Kirtler'e karsi olagelmistir. Tarkiye tarihgilerinin bu olguyu
kabul etmemeleri veya kaydetmemig olmalari, Amerikalh zencilerin
tarihini ve etkisini incelemeden Amerikan tarihini veya Sovyet
Musldmanlar'inin tarihini ve tesirini incelemeden Sovyet tarihini yaz-
maya benzer.

Seyh Said'in isyanin pek ¢ok liderinin 29 Haziran'da idam edil-
meleri; Tirk ordusunun isyan bélgesini bllytk dlgiide kontrol altina
almig oldugu bir ddneme tesadiif eder. $eyh Said, 20'nci asrin en
genis ve en uzun 6murla silabh Kiirt isyaninin liderliglini Gstlenmis-
tir. Isyana iki aydan fazla (8 Subat-15 Nisan) kendisi kumanda etmis,
Slamine kadar devam eden mukavemetin simgesi haline gelmistir.
Gergekten de, élimiinden sonra da hala hayatta olduguna dair ri-
vayetler ortalikta dolasmaya devam etti. Said'in liderligi, bazi
muritleri arasinda mehdiligine ve Kiirt milliyetgiliginin gelecegine
dair beklentilerin dogmasina yol agh. $Seyh Said'in dlami, Tarkiye,
Buydk Britanya ve diger dlkeler igin artik isyanin daha genis ¢apta
milletlerarasi etki ve sonuglanni degerlendirmelerinin zamaninin
geldigine de isaret etmekteydi.

189






Boélim Vi

SEYH SAIT iISYANI'NIN ULUSLARARASI BOYUTLARI

Tarkiye'de bir Kart isyanina verilebilecek muhteme! Ingiliz
destegine karg: 1921 sonbahari sonlarinda Savag Bakanhgi'nda
Ortadogu Masasi ve Istihbarat bagkani tarafindan getirilen itirazlar,
Seyh Sait Isyani sirasinda hala gegerliydi. Bu itirazlar sunlardi:

1)Boyle bir destek, Ingiliz tarafina 21.000 pounda patlamis olan
Arap isyanindan bile daha ¢ok mali kiiffet yakleyebilirdi;

2) Isyanin baglayaca@: yer asir engebeliydi;

3)Tarkiye'ye kargi silahli bir saldin, bazi ¢evreler tarafindan
Islamiyet'e saldin olarak yorumlanacak;

4) Isyan istenildiginde yanda birakilamazdi;

5)Ve boyle bir isyan, Kurtler'in Ingilizlerce yalniz birakiimast ve
Tarklerin zulmiine terkedilmeleri olasiigini da beraberinde getire-
bilirdi(1). Devlet Arsivleri Birosu'ndaki aragtirmamda Ingilizler'in
Tarkiye'deki Kirt isyan(lar)ini desteklemeye iligkin politikalarini
degigtirmig olduklarnim gosteren hig bir belge bulamadim. Biyik
Britanya ve Tirkiye arasinda Musul sorununun ¢6ézilememesiyle
sonuglanan farkliliklara ragmen, Kasim 1921'de olusturulmus politi-
ka, 8 Subat 1925'te Seyh Sait Isyani'nin patlamasina degin yiriar-
likte kald.

Tirk akademisyenler Omer Karkguoglu ve Bilal Simsirin yakin
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dénemlerde yapilmig calismalari tamamen Ingiliz belgelerine
dayanir ve Tirk basininin o zaman belirttiginin aksine, Ingilizler'in
Seyh Sait Isyani'nda, en azindan isyanin ilk ganlerinde, hig bir rol
oynamadigi sonucuna vanrlar(2). Bazi Ingiliz memurlarin isyanin
Tarkler icin yarattigr gligluklerden, ézellikle de Musul'a yénelik id-
dialarinin temelini olusturan "Tarkler ve Kartler irksal bir yakinlikla
(racial affinity) bolinmez bir sekilde birlegmiglerdir” seklindeki Tuark
iddiasinin ¢Uriimesinden agik¢a haz almis olmalarina ragmen,
bildigim kadariyla, Ingilizler'in isyana karistiklan iddiasini destek-
leyecek hig bir Turk arsiv kayna@i yoktur(3). Bir Ingiliz Digigleri Ba-
kanligi mensubu muhtirasinda zamanin bagbakani |smet
Inénd'nin 7 Nisan 1925'te Buyuk Millet Meclisi'nde "isyanin
arkasinda yabanci ve 6zellikle Ingiliz etkisi oldugu seklinde basinda
yer alan suglamalara kulak asmamakta dikkatli" oldugu seklindeki
konusmasina isaret etmistir. 22 Nisan'da, Turkiye'deki Ingiliz
buyukelgisi Sir Ronald Lindsay, Disisleri Bakani Austen Chamber-
lain'e ¢ektigi bir telgrafta, Irak'ta Ingiliz madahalesi oldugu yolunda
belgeler oldugunu belitmigtir. Fakat, "belgeler, Kiirt otonomiisi fikir-
lerinin henliz baglangigta oldugu 1919-1920 dénemine iligkin gibi
goérinmektedirt).

Gergekte,Devlet Arsivleri Burosu'nda, istanbul'daki bazi Ingiliz
istihbarat uzmanlannin ve 6zellikle James Morgan'in Seyh Sait
Isyani'nin tohumlarinin Tarkiye tarafindan atilmis olabilecegini
dagtnduklerini gésteren belgeler vardir. Kirkglioglu, Morgan'in
distncelerini ve kurgulanim Ingilizler'in isyana destek vermedikleri-
ne dair 6nemli bir bir kanit olarak aktarir. Morgan Tarkiye'nin isyan
neden desteklemis olabilecegine iligkin gesitli sebepler belittir:

1)Eger simdiki ayaklanma Ankara tarafindan
baslatiimigsa ve kendisine saldirarak stirGiyorsa, Tiirk niza-
mi kuvvetlerinden gesitli “firarlar” olacaktir.- Bagaril asilerin
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Musul vilayetindeki kardeslerini kurtarmaya karar vermis ol-
duklanm, bu amagla firar etmig Tiark askerlerinin
yardimiyla, Musul vilayetini ele gegirmek igin halihazirdaki
sinirt astiklarinl ve isgal edilen bélgenin ydnetimini
Turkiye'ye birakarak muhtemelen Tirkiye'ye teslim olduk-
lanni duyabiliriz(5).

2)Bagka bir olasilik, Tarkiye'deki (Ankara tarafindan
desteklenen) basarl bir ayaklanmanin, hepsi nihayetin-
de Ankara'nin buyruguna girecek sekilde, Irak'taki
Kdrtler'in lrak boyundurugundan kurtulmak ve Turkiye
Kurtler'iyle birlesmek igin (yine Ankara tarafindan tasarla-
nan) bir bahane olabilecegiydi.

3) Diger bir olasilik, ayaklanmanin, sonugta Tiirk isyan-
larinin pesine dasdlerek Irak sinin étesinde takip edilme-
sinin kendi gorevleri oldugunu iddia edebilecek olan Tark
askerlerinin, Irak sinirinda yogunlagmalari igin bir bahane
olusturabilecegiydi.

4) "Tark hakameti hareketin tepkisel oldugu ve asilerin
dini duygulan Gzerinde oynayan belli etkiler nedeniyle
olustugu goérasana benimsemis gdrinmektedir. Dini, iha-
net igin bir paravan olarak kullanma ¢abasi kinanmisgtir.
Ayni zamanda, bu tepkisel ve dini hareket, hikamete ne
tdrden olursa olsun muhaliflerini orfi idare vasitasiyla
bastirma ve onlarla ugragma firsati saglar. Belki 'Istiklal
Mahkemeleri' orada yeniden olugturulacaktir.

Tarkiye, bagimsiz bir Kirdistan yaratiimasini amaclayan herhan-
gi bir hareketi, kesinlikle batin glciyle bastirmaya caligacaktir.
Ittihat ve Terakki Partisi'nin Turanci fikirleri, Tark hakimet cevrele-
rinde hala etkilidir. Tiarkiye etkisini yaymayi ve Orta Asya Masli-
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manlar'iyla yakin iligki iginde olmay! istemektedir ve Kiiglk Asya'nin
dogusunda bir tampon devletin kurulmasi bu planlara engel teskil
edeceginden kesinlikle bastirlacaktir.”

Disigleri Bakanhgi'ndan D.A.Osborne,Ingilizlerin Morgan tara-
findan belirtilen olasiliklar goézéniinde bulundurmast gerektigini,
fakat bazi Fransiz askeri ve istihbarat gérevlilerinin belirttiginin aksi-
ne kendisinin, isyanin uydurma veya mibalagal olduguna inan-
madigini sdylemistir, ¢linkd:

“1)Turkler bir askeri gli¢ gosterisinden etkilenmeyeceklerdir;

2)isyan Turkiye'nin Musul'a yonelik taleplerinin reddedilmesini
saglamistir;

3) Isyan, simdiki Turk rejiminin dinyanin géztinde sayginhigini
bayik oranda yitirmesine neden olmusgtur,

4)Isyan bir kez patlak verdiginde, Kemal'in Ismeti(lnént) yeni-
den Bagbakanliga atayabilmesi ve yukselebilecek herhangi bir
elestiri ve muhalefet dalgasina kars! bir gok baskici tedbir alin-
masini saglayabilmesi igin, isyanin ciddiyeti abartilmig olabilir."(6)
Ingilizler'in bir Tark saldirnsindan korkmasi gerekebilecegi dogrultu-
sunda bagka kanitlar, Ingiliz askeri atagesi Binbasi Harenc'in Nisan
1925'-teki bir raporunda belirtilmistir. Bu raporda Harenc, Tark Sa-
vunma Bakani Recep Peker'in ltalyan Deniz Atagesi Binbasi Negro-
ni'den 60.000 kisilik, fakat kaguk bir hava gtici olan bir ordunun sa-
dece 4.000 veya 5.000 kisilik, ama gugla bir hava kuvveti olan bir
orduyla karsilagtigi bir durumu gézlerinde canlandirmasini iste-
digini yazmigtir. Tark Savunma Bakani su soruyu sormustur: “S6zi
bile edilemeyecek kadar kiguk bir hava kuvvetiyle veya hi¢g hava
kuvvetiniz yokken kendi kuvvetlerinizden daha biyik bir kuvvet
Ulkenizi isgal etseydi, buna mani olabilir miydiniz?" Ingiliz yetkililer
igin Recep'in Irak'taki Tirk ve Ingiliz kuvvetlerine atifta bulunduguna
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karar vermek uzun sirmedi. Ingiliz Bﬁyﬁkelgisi, bu gibi raporlarin
1191 attinda Musul sorununda hig bir gelisme kaydedilemeyecegini
Disigleri Bakanhigrna hemen bildirdi(?),

Ingilizlerin Seyh Sait Isyani'na karigmaya istekli olmadiklarina
iligkin bir bagka kanit, Paris'teki Ingiliz Chanchery'sinin 24 Mart'taki
bir raporuyla ortaya ¢ikmistir. Bu raporda sunlar yazilidir: "Bugan,
Mesud Fehmi Bey, kendini 'Cebeli-bereket Valisi' veya alternetif
olarakKilis'in eski valisi olarak tanitarak Chancery'nin bir Gyesiyle
gorasmek istedi. Ne istedigi soruldugunda, o bolgelerdeki ayaklan-
mayla ilgili olarak. Kiirdistan'daki siyasi durumu tartismak istedigini
belirtti. Kendisine, bunun yalnizca Turkiye'yi ilgilendiren bir mesele
oldugu ve bu sorunu tartisamayaca@dimiz séylendiginde aya@nin
tozunu Gzerimize silkerek, ayrildi". Osborne’un bir muhtirada, "Ne
sOyleyecegini duymak ilging olabilirdi." diye yazmasina ragmen,
daha yuksek kidemli bir memur, Lawrence Oliphant, "Uzak durmak
daha iyi." diye yazmistir. Bu, Ingilizler'in, Paris'te bile, Seyh Sait
Isyani'ndan uzak durmak istediklerini gosterir. Haziran itibariyle,
Ingilizlerin isyana kanstiklanina dair hala birkag resmi Tirk suglamas
vardi. 2 Haziran'da Lindsay, Chamberlain'e su hususlari ihtiva eden
bir rapor yazdi: "Garip bir sekilde Ingilizlerin Kirt hareketini
kigkirttigt veya bu herekette yer aldigina iliskin gok az sey duyul-
mug veya duyulmasina izin verilmigtir. Ug ya da dért yil énce bir
Ingiliz ajani oldugu sanilan, fakat gergekten bir Tark ajani ve prova-
katérd oldugu anlagilan Templi (Tamplin)'den bahsediimistir. Bu
adamin kim oldu@una iligkin hi¢ bir fikrim yok. $eyh Saitin Diyar-
bakir'i aldiktan sonra, Cezire yoluyla Ingiliz yetkililerle iliski kurmay1
umdugu da soylenmigtir. Gazete haberlerinde Ingiliz faaliyetleri
hakkinda yazilan geylerin hepsi bundan ibarettir" (vurgu eklen-
migtir). Tampling, gorinage goére, onceden litifak polisinde yer
almig ve "ajanlardan biri olan Keur [Kor] Sadi yoluyla Seyyid Abduil-
kadirle bayidk oranda uzlagmac bir iletigim kurmustu." Lindsay'in
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belirttigine gére, Tampling ve ortagl Hulse'un "yabancilara
calismaya istekli olduklari anlagildigindan Ingilizler'ce supheli
gorilmuiglerdi, fakat diger yandan Sir A. Block(bir Ingiliz) tarafindan
bir sahte banknot olayinda ¢alistinimiglardi." Haziran1925'te, Lind-
say, Tampling'in artik Turkiye'de olmadigina fakat ortag Hulse'un
hala Istanbul'da "Rus Bolsevik yetkililerden para almakta ve onlar
igin calismakta" olduguna inaniyordu(®).

Ingilizler'in Seyh Sait isyanina kangtigina iliskin gok az resmi Turk
suglamasi olmasi sasirtici degildir. 28 Nisan 1926'da, Turkiye ve
Bayuk Britanya arasinda ¢ok yakinda bir barig antlasmasinin
yapilmasi kesin oldugunda, Lindsay, Chamberlain'e daha o gin
Ismet Inénii'yle gérustagiant ve ona kabaca sunlan sdyledigini
rapor etti:

Eger Turkiye'de sorun yaratmay isteseydik, tlkenin
bir ucundan digerine bir isyan baglatabilirdik. Fakat boyle
yapmadik, ve bunu bilmesi gerkiyor. Gegen yil (1925)
Mart'ta, Seyh Sait isyani en Ust noktadayken ona ak-
tardigim bir gézlemi mi hatiramiyor mu? O zaman ona, hig
slphesiz Tuarkiye'nin isyani yakinda bastiracaging;
{isyancilarin] esir alinabilecegini, bunlarin tek tek tahkikat-
ten gegci-rilip yuzlestiriimelirinin miimkin olabilecegini an-
lattim. Fakat ona, Ingiltere'nin isyanda yer aldigina iligkin
higbir kanit bulunmayacagini da, pesinen séyleyebilirdim.
Ve simdi, Ingiliz mudahalesine iligkin ne gibi kanitlar bul-
duklarini soruyorum.

Lindsay soyle demekteydi: "Bu, Ismet'i sarsmaya yetmig goruni-
yordu. Béylelikle, 1925 Kiirt isyaninda [Ingiliz} parmagi olduguna
dair bir suglamada bulunmaya bir daha tesebbiis edemedi." (®)

Buyak Britanya'nin da, Turkiye'nin de, Seyh Sait isyanini tesvik
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etmediklerini kati olarak ortaya koyabildiysek, Britanya'nin isyan
karsisinda izledigi siyasi ¢izgiyi irdelemeye gegebiliriz. Ozellikle
1925 baglarinda Musul meselesinin halledilmesine dair bir emare
yokken, Britanya neden Kurtler'i Tarkiye'ye karsi tahrik etme yoluna
gitmedi? Omer KurkgUoglu, Britanya'nin tavrini sdyle 6zetler: Brita-
nya'nin Kirt meselesinde menfaatleri mevzubahisti; dolayisiyle,
Seyh Sait isyanini yakin takibe aldi, fakat destekleyici bir konumda
bulunmaktan da kagindi. Britanya'nin isyam desteklememis olmasi-
nin sebeplerinden biri de, Irak Mandasi'ndaki bulunan Kitler'e
hakim olmak agisindan yeterince sikintili olmasiydi. Seyh Mahmut,
bunun en iyi 6rnegidir. Ote yandan, Britanya, geng (Turkiye) Cum-
huriyetine kargi takip etmekte oldugu siyaseti degistirme yolun-
daydi ve Tirkiye'yle arasini bozarak tekrar Sovyetler Birligine itme
ihtimalini gée almazdi. Britanya'ya bagimli bir Kardistan, Orta-
dogu'daki guvenligini pekistirebilirdi. Fakat, Turk Sovyet iligkileri bir
kez daha yakinlagacak olursa, Britanya'nin Lausanne'da Bogazlara
iliskin kazanglan tehlikeye girebilirdi. Bayuk Britanya, Tarkiye ile
dostca minasebetler gelistirerek, Bogazlarda ve Arap Orta-
dogusu'nda givenligini saglama alabilirdi(10).

Karkguioglu'nun da belirtmis oldugu gibi, Ingiliz hedefleri bun-
lardi. Fakat, Britanya, Musul meselesi ve Tirk-lrak hudut anlag-
- mazligi bir hal tarzina kavusturulmadigi sarece, Tarkiye'deki isyanin
kendilerinin menfatlerine oldugunu dastnecekti. Zira, isyan, Musul
meselesinde Ingilizler'e kargi daha tavizkar bir konumda pazarlga
oturmak yénunde Tirkiye'yi zorlayan bir unsur olacakti. Fakat,
Ingilizler, istikldle gidecek bir Kirt hareketini desteklemediler.
Dahasi, Ingiliz bakis agisindan, Seyh Sait isyani, Tirkler'in
Tarkiye'deki Kirtler'le sulh iginde yvasayamayacaklanna ve Kirt ek-
seriyete sahip Musul Gdzerindeki taleplerinin zayifligina igaret et-
mekteydi. Bayak Britanya, Tirkiye'nin, irak hududunda 50.000
asker seferber etmis olmasina ragmen, hala askeri bir miidahaleden
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kaginmak istediginin de farkina varmig bulunmaktaydi. Ttrkiye'nin
Kart isyani ile micadele halinde bulunmasi, sadece Musul
Uzerinde pazarliga oturmamakta direnmeyi strdirmesine yardimel
olurdu(11),

Kurkgtioglu, kisaca, Seyh Sait isyaninin, Tark Istiklal Harbi'nin ilk
yillarinda oldugu gibi, Blyik Britanya'nin " Kdartler'e amit vermesi-
ne" firsat tanimig oluyordu, seklinde fikir yaratmeldedir; fakat isyan
patlak verdikten sonra Ingilizler, Kirtler'e yardim etmediler. Oyle
gorandyor ki, Blyak Britanya'nin takip etmis oldugu siyaset ve
Turkiye'nin bunlan dogru bir sekilde idrak etmis olmast, 5 Haziran
1926'da Tuark Ingiliz muahedesinin imzalanmasina gétiren
muzakerelerin gergeklesmesine yol agmistir.

Ancak, Tarkiye'yi Musul meselesinde Biytk Britanya ile bir
anlasmaya varmaya ydnelme mecburiyetinde birakan tek amil Seyh
Sait Isyani degildi. Daha bagka pek gok amil vardi. Tirkiye, 1924 ve
1925 yillarinda dinya meselelerinde kendini gittikge daha tecrit
edilmig hissetmekteydi. Turk - Irak hududuna miteallik 16 Temmuz
1925 tarihli Milletler Cemiyeti Uglii Komisyon raporunu kabul edile-
mez bularak reddetmisti. Sunu kabul etmek gerekir ki, 3 - 19 Eylul
1925 tarihlerinde, Milletler Cemiyeti Raporu tartistimakta iken Tark
Hariciye Vekili Tevfik Ristia Bey, Tirkiye'nin Bilydk Britanya ile
Musul meselesi disinda hig¢ bir anlagmazliginin bulunmadigini be-
litmekte idi. Ancak, su hususu da ilave etmekteydi: Ingiliz'ler ve
Kart hukukunu gdz 6ntnde bulunduran Milletler Cemiyeti,Kart ek-
seriyetinin yagsamakta oldugu Tarkiye'ye karsi Irak Kartleri'ni kullan-
ma cihetine gitmedikge Musul meselesini de halledemezlerdi. Tev-
fik Rastd, 1923 yilinda Lozan'da netlige kavusmus olan bir siyasi
tavri, yani Tarkiye'nin Kartler'i dahili ve harici glivenligini etkileyen
bir mesele olarak gérmekte oldugunu teyid etmekteydi. Sevrde
Ingiliz'lerin Kart muhtariyetini desteklemis oldugu ve 1920 -
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1921'de Kartler'i Kuvvay-1 Milliye'ye karsl kigkirtmig oldugu,
1925'te de, 1923'te oldugu gibi Tarkler'in hafizasinda tazeligini
muhafaza etmekteydi. Mesele, hdla ayni bakis agisindan ele
alinmaktaydi: Kurtler Blyuk Britanya'ya terk edilmis olsa ve Ingilizler
daha sonra Kiirtler'e muhtariyet tamsa, Tarkiye'deki Kartler de ayni
taleplerde bulunacaklard (12),

Tarkiye'nin Milletler Cemiyeti Komisyonu'nun raporunun redde-
dilmesinden sonra ihtilaf, Milletlerarasi Daimi Danya Adalet
Divanr'na sevk edildi. Adalet Divani da, 21 Ekim 1925 tarihinde, Mil-
letler Cemiyeti raporu ve Ugla Komisyon'un 16 Aralik 1925 tarihli
goruglerini temelde kabul etti. Blyiik Britanya kendi lehine olan bu
gorugleri baz alarak, 18 Ocak 1926 tarihinde lrak ile yeni bir
andlagma imzaladi. Bu andlagma, irak meclisinde oybidigi ile kabul
edildi. 19 ¢ekimser oyun bulundugu oylamada 58 lehte oy kul-
lanildi. Bir Irak Polis Istihbarat gérevlisi, 9 Ocak 1926 tarihinde sun-
lari kaydetmekteydi: " Hangi nedenlerle olursa olsun andlagmanin
lehinde olanlar, andlagmanin yalnizca Musul vilayetinin kaybedilme-
mesi igin degil, Irak'in istiklalinin ve monarsisinin fiiliyatta mevcudiye-
ti agisindan temel bir 3neme haiz oldugu savini kullanmaktalar... ".
Oyle anlagiliyor ki, bu sekilde Seyh Sait Isyani, yalnizca frak'in
Blyuk Britanya ile yenj manasebet tarzini kabul etmesini kolay-
lagtirmamig, bes aydan daha kisa bir miiddet sonra Biyik Britanya,
Irak ve Tarkiye arasinda bir muahedeye varilmasini da saglamistir.
1925 yilinin Aralik ayina gelindiginde Avrupa devletlerinin ekse-
riyeti dogrudan veya Milletler Cemiyeti vasitasiyla dolayl olarak ve
Ingiliz tesviki ile Tarkiye'nin takip etmekte oldugu siyasetlere karsi
tavir takinmaktaydilar. Seyh Sait Isyaninin bastinimasi sirasinda
Nasturiler'in zorla topraklanndan atilmasi da, Tarkiye'nin Milletler
Cemiyeti nezdinde ve Avrupa'da hognutsuzlukla kargilanmasina
ve boylesine kritik bir ddnemde iyice tecrit edilmesine sebebiyet
verdi (13),
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1925 sonu itibariyle Blydk Britanya, Milletler Cemiyeti'ni yalniz-
ca Musul meselesi agisindan kullanmakla kalmiyor, harici siyasetinin
etkili bir vasitasi olarak her meselede kullaniyordu. Austen Cham-
berlain, Locarno anlagmalarina dahil devletleri bir arada tutabilmek
igin cemiyeti kullanmaktaydi. Boylelikle, "Mattefik Kuvvetler saf-
larinda ortaya gikan ve Lozan Konferansi'nda Ingiliz siyasi konumu-
nu zorlagtiran fikir aynliklanni * ortadan kaldirmayi tmit etmekteydi.
Cemiyet mensuplari, Britanya'nin diinya ¢apinda mueyyideler
dayatmasi beklentisi iginde iseler (mesela, 1924 Cenevre Proto-
koli'nde oldugu gibi), Musul meselesine burunlarini sokma-
maliydilar. Chamberlain su gekilde serzeniste bulunmaktaydi: "
Mueyyideler, yalnizca Britanya, onlarn bagkalarini korumak tzere
tatbik ettigi zaman mi kullanabilir? " Chamberlain, bazi Cemiyet men-
suplarinin Musul meselesi konusunda muhafaza etmekte olduklan
¢ekingenlikten duydugu rahatsizhiga ragmen, daha énce sadece iki
tarafl olarak halledilen meselelerde ¢ok taraflik veya Ggiinca bir
tarafin hakemligine bagvurmaktan ibaret "Yeni Diplomasi" yontemle-
rinin atesli bir savunucusuydu. "Musul meselesinin simdiye kadar
basarilmis olanian tahrip etmesine misade edecek misiniz?" diye
sormaktaydi. Gergekten de Peter J. Beck'in belirtmis oldugu tzere
Chamberlain'nin Milletler Cemiyeti'ni Ingiliz politikalarinin bir vasitasi
olarak kullanmaktaki menfaati dyle guclilydi ki "blytk devletlerle
yaritmekte oldugu temaslart Konsey'in alt komitesinde bulunan g
dye ile kurmus oldugu temaslarla desteklemekteydi." Bu ug iye,
Guani (Uruguay), Ledn (Ispanya) ve Branting (Isveg), daha sonra
Undén (Isveg) olmustur. Chamberlain, cabalarint ilkin Ispanya'nin
Fas politikasi ve konseyde daimi yelik igin Ingiliz destegine ihtiyaci
olan Ispanya temsilcisi Leén Gzerinde yogunlagtirmisti(14), Ingiliz
Disisleri Bakani'nin, Milletler Cemiyeti'nin bir konseyinin {iyelerine
bu kadar yakin ilgi gdstermesi Chamberlain'in Turkiye'yi Cemiyet
aracihgiyla tazyik altinda tutma politikasinin bir isareti olarak
alinmalidir.
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Turkiye, ltalya konusunda da hassasd. ltalya, Benitto Mussoli-
ni'nin yeni dinamik liderligi altinda, Biy(k Britanya'nin ve ézellikle
Austen Chamberlain'in yakin alakasina-mazhar olmaktayd ve bu
Tuorkiye igin rahatsiz edici bir durumdu. ltalya'nin, Birinci Dinya
Savasl sirasinda ve sonrasinda Tirkiye'ye yonelik tasarilarinin arz
etmekte oldugu tehdit heniiz ortadan kalkmis degildi. Oyle
goranayor ki Tarkiye, bir ltalyan temsilcinin inkar etmis olmasina
ragmen, ltalya'nin muhtemelen Turkiye'ye karsi kullanmak tzere
savas malzemesi depolamakta oldugu ve 1924 Mayis ayinda Sici-
lya'ya asker sevk etmis olduguna dair rivayetlerin de farkindayd..
ltalya ve Sovyetler Birligi'nin Haziran ayinda, Turkiye'yi 6 hafta iginde
isgal etmek igin bir andlasma imzalamis olduklarina dair raporlar da
s6z konusuydu. Yine, ltalya, Yugoslavya ve Yunanistan'in ilk firsatta
Turkiye'ye taarruz etmek icin beklemekte olduklarina dair baska ra-
poriar -belki de dedikodular demek gerekir- alinmaktayds. [Rapor
edilen planlara gore] ltalya, Anadolu'da istedigi gibi hareket etmekte
setbest olacak, Yugoslavya Arnavutiuk'u ilhak edecek ve Yunanis-
tan Dogu Trakya'yi isgal edecekti.

Seyh Sait Isyani patlak verdiginde, ltalya'nin 1908 senesinde
oldugu gibi hareket edecegine dair korkular yersiz degildi; Britanya,
ltalya'dan 6zellikle ltalyan Hava Kuvvetlerinden ve Donan-
masindan, icabi halinde Tirkiye'ye kargi kultanmak tzere yardim
talep etmekteydi. Tarkiye, Chamberlain - Mussolini toplantisi ve
1924 yili Aralik ayinda imzalanan Roma ltilafnameleri'nin isaret et-
mekte oldugu Biiyik Britanya - ltalya uzlagmasinin farkindaydi(').

Seyh Sait Isyani'nin zirveye tirmanmis oldudu bir esnada, 1925
yili Nisan ayinda Ingiliz hukameti Irak'ta ltalya iktisadi haklar tamdi. -
Buyuk Britanya ve ltalya, 1925 Aralik ayinda, Habesistan'daki
karsihkli imtiyaz taleplerini tanidikdarina dair not teatisinde bulundu-
lar. Peter J. Beck soyle demektedir: "Gergekte not teatisi, ltalya'nin
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Musul meselesinde yardimi igin Habesistan anlagmasinin bir bedel
(quid pro quo) olduguna dair, delillerle desteklenmeyen iddialarin
ortaya gikmasiyla sonuglandi”. Ustelik Tarklerin durumu bu sekilde
algitamig olmalari hayli mimkindir. Chamberlain'in Aralik 1925 Ra-
pallo ziyareti de "yalmizca Mussolini ile bulusmak igin yeni bir firsat
saglamakla kalmayip, Ingilizler ve ltalyanlar arasinda bir ahenk
oldugu hususunda yeni bir agik delil tegkil etmekteydi. "Bir akade-
misyen, "Britanya, Fransa ve ltalya arasinda bir gesit 'Ugla Misak' ya-
ratmaya miteallik Ingiliz gayretleri, Locarno Konferansi, Yunan-
Bulgar anlagsmazligi ve Habesistan meselesi gibi yakin donem hadi-
seleri de bu Ulkelerin nisbeten gakigmasi dolayisiyla, agtkga kolay-
lasmaktaydi." Turkler'e korku vermek, bu politikanin planlanmis bir
sonucu degil de beklenmiyen bir ikramiyesi olmus olsa da, Rapallo
mlzakereleri, Tarkiye'nin hassasiyetini arttirmakta basarili oldu.
Gergekten de, Turkiye, Buylk Britanya ile 5 Haziran 1926'da imza-
ladig) muahedeye kadar ltalya'nin takip etmekte oldugu politikalar
hususunda hayli tedirgindi. Ingiliz-ltalyan uzlagmasina ilaveten,
1925 kiginda gergeklesen Locarno muiizakereleri ve anlagmalar, Al-
manya'nin tekrar Avrupa ve dinya siyasi toplulugunun bir Gyesi
olmasini hedeflemekteydi. Raporiara gére, Alman Digigleri Bakani
Gustav Stresemann, Almanya'nin Tarkiye BayUkelgisi Herr Nadol-
ny'ye, Musul meselesinde Almanya'nin destegini elde etmeye
cahsmasi igin Tarkiye'nin tegvik edilmesi hususunda talimat vermis
bulunmaktaydi.(1) 1925 yili sonuna gelindiginde, Turkiye'nin, en
azindan Musul meselesi ve/veya Biiyiik Britanya ile anlagsmazliklan
husunda Alman destegine givenemeyecedi barizlesmis bulu-
nuyordu.

Fransizlar da Locarno antlagsmalarini Almanya'nin Tirkiye'ye po-
tansiyel destegini durdurdugu hissini tasimaktaydilar. Fransa
Digigleri Bakanligi genel sekreteri Philippe Berthelot, 28 Ekim
1925 tarihinde Ingiliz Digigleri Bakanhdi'ndan Miles W. Lampson‘a,
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Locarno anlasmalarinin imzalandigini ve "Turk gevreleri etkilemis
oldugunu” haber vermekteydi.

Tark hakimeti, gegmigte oldugu gibi gelecekte de
Turk ordusunun talimi gibi meselelerde Alman kaynak-
larina glivenebileceklerini mid etmekteydi. Simdi, Locar-
no'dan sonra bu Gmitlerinin boguna oldugunu anlamis ol-
dular. Simdi Tarkiye igin bir ihtimal daha var: Rus destegi.
Bu da glivenmekte oldukian diger bir unsurdu. (M6syo
Berhelot'un), Fransiz hilkkimetinin Rusya'nin Fransaya
olan borglarini ddemesi yolunda Ruslar'la (Mdsyé Chiche-
ron) bir tar dizenlemeye gidebileceginden hig kuskusu
yok. Ona gore, bu, Rusya ile nizami muizakerelerin
baglamasi yolunda bir adim olabilir ve hatta nihai olarak
Ruslar'in cemiyete katilmalar ve milletler camiasina tekrar
kabul edilmelerine yol acabilir. Simdi, tim bunlar gergek-
legsecek olursa, Turkiye Rus desteginden de yoksun
birakilabilir. Béylelikle kendi yagiyla kavrulmak zorunda
kalan bir Tarkiye, Blyiik Britanya ile dost¢a bir hal tarzina
gitmenin menfaati icabi oldugunu hizla gérecektir('?).

Berthelot, yukanda belirtilen hususlarin i1giginda, Turk birlikleri-
nin Pozanti-Nusaybin demiryolu boyunca dogu istikametinde ilerle-
mekte olmalan, Ingilizlerin zannettigi kadar ehemmiyet teskil etme-
mektedir, diyerek memorandumuna son vermekteydi. Ingilizler,
Seyh Sait Isyani'min zirveye tirmandigi devrenin hitamu arifesinde,
Mayis 1925 gibi erken bir tarihte, demiryolunun Fransiz hakimiyeti
altindaki Suriye arazisinden gegen kismindan nakledilmekte olan
Tark askerlerinin sayisinin azaltilmasim Fransizlar'dan rica etmig bu-
lunmaktaydilar. Buna ragmen, Fransiz Digigleri Bakam Aristide
Briand, Bati istikametindeki sevkiyatin diginda Dogu istikametinde
hi¢ bir askeri sevkiyata misaade edilmeyecegini- yani takviye kuv-
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vetlerin degil, yalnizca terhislerin sevkiyatina miisaade edilecegini-
aglklamak igin Kasim'in ilk gtinlerini bekliyecekti('®. Boylelikle, Fran-
sa, 25 Kasim tarihine gelindiginde yalnizca Tirk askeri sevkiyatina
“mani olma-yani, Turkiye'nin Irak'a taarruz etmesi ihtimalini azaltmak
veya ortadan kaldirmak igin demiryolunun kullanimina mani olma-
kararina varmakla kalmamakta, Sovyetier Birligi'ne Fransa'ya olan
borglarini é6demesi igin yollar agarak ve "milletler camiasina”
dénmesine misaade ederek Tirkiye'ye destek olmasina engel ol-
maya da caligmaktaydi.

Briand yalnlzca Musul meselesinde dedil, Fransa'nin Orta-
dogu'daki, 6zellikle Suriye'de ve ayni zamanda 6zellikle Almanya
konustinda Avrupa'daki daha genig gaph menfaatleri igin Ingiliz-
Fransiz tesanttinia muhafaza etmeye hayli istekliydi. Netice itibariy-
le, Turkiye'nin Musul'u ele gegirmesi halinde Fransa'nin istifade
edecegi ticari ve petrol menfaatlerinin, Fransa'nin daha bayik men-
faatlerine zarar vermesini istememekteydi. Sunu da diasinmek-
teydi: Petrole ydnelik Fransiz ¢ikarlarinin Bly(ik Britanya'dan Basra
vilayetinde ve kazanilan diger arazilerde petrol (endustrisinin)
gelistiriimesi girisimlerine Fransiz gikarlarinin da katiimasi yéniinde
bir Fransiz talebi araciligiyla tatmin edilebilecegi de olasilik dahilin-
deydi. Briand'in, Musul meselesinin Tirkiye'nin Hatay ve Halep
tizerindeki iddialar agisindan da bir 6rnek durum teskil edeceginin
farkinda oldugu da stphe gétirmez. Seyh Sait Isyani'ndan hemen
sonra Temmuz 1925'te Suriye'de patlak vermis olan Durzi ayaklan-
masinin bastinimasinda Ingiliz igbirligini saglamak da istekleri
arasindaydi. Briand, Cemiyet'in Musul alt komitesinde Gye olan
Isveg temsilcisi Osten Undén'e baski yapiimasi konusunda Cham-
berlain'in ricasini da yerine getirecekti. Hatta, Ingilizlerin gerekirse
Suriye'yi Turkiye'ye kargi hava taarruzlan igin bir hava tssii olarak
kullanabilecegi yoniinde bir teklifte de bulundu.
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Fransiz delegesi Paul Boncour'un konsey toplantisi
esnasindaki faaliyetleri ve Pozanti-Nusaybin hattinda Turk askeri
sevkiyati konusunda ortaya ¢ikan bazi anlagmazliklara ragmen,
Aralik 1925 itibariyle Fransiz-Ingiliz manasebetleri makemmel bir
seviyede seyretmekteydi('¥). Fransiz-Ingiliz minasebetleri daha da
ilerledi: Fransiz Bayukelgi Monsieur de Fleurian, Ingiliz memurlarla 1
Aralik 1925 tarihinde yaptigi bir konugsmada, Ontadogu'da Fransiz-
Ingiliz minasebetlerinin ¢ok daha iyi olabilecegini sdylemekteydi.
Ozelde, Dirzi ayaklanmasinin ve 1925 yaz ve sonbahar aylarinda
Suriye'de milliyetgi kiyamin baslamasindan sonra Fransa'nin Musul
meselesinde daha fazla igbirligine yonelebilecegdini belitmekteydi.

Ingiliz Disisleri Bakanli§i memurlarindan C. W. Rendel, Somir-
geler ve Hava Bakanliklarina gonderdidi memorandumda gdyle yaz-
maktaydi: "Fransa'nin, Suriye'de, Irak'a kargi muhtemel bir Ttrk taar-
ruzu karstsinda takinacagi tutum meselesi, bizim Dudrzi ayaklan-
masina karsi Urdiin'de takinacagimiz tutumdan hayli ayn bir mesele
olagelmistir." Rendel, Urdiin'iin Duarziler'e yardim saglamasini en-
gellemeye yénelik Ingiliz gayretlerinin, "tamamen mahalli idare
capinda kaldigint" kabul etmekteydi. "Komsularimiza (Fransizlara)
sadakatsizlik stphesinden arinmanin 6tesinde pek bir gey yapabi-
lecegimiz soylenemez." Fakat, Rendel simdi farkli bir distince
tasimaktaydi: "Bu iki mesele (yani Musul'a muhtemel Turk taarruzu

ve Suriye'de Dlrzi ayaklanmasi) birlikte diisinaldiagunde,
faydall bir rabitanin kurulmasimin belki de en iyisi olacag!
dastncesi ortaya gikmaktadir. Fransizlar'la Giney Su-
riye'de karsilastiklar zorluklar konusunda anlamli bir tesriki
mesaide bulunabilirsek, Fransiz-Ingiliz dayanigmasina dair
yaratacagimiz intiba, Ankara Uzerinde hayl} yararl bir tesir
saglayabilir. Diger taraftan da, Fransizlara yapacagimiz ha-
kiki bir yardim, Kuzey hudutlarina ve Suriye'nin kuzey-
dogu kosesine daha fazla dikkat sarfetmesi mimkun ola-
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caktir. Fransizlar, son zamanlarda, adam yetersizligi
yuzinden bu kesimde gayri kanuni olarak Turk karakol-
larinin kurulmasina musamaha goéstermek zorunda
kalmigtir."(20)

Bdyle bir hava iginde hentiz baslangig halindeki iki milliyetgi
isyan- "Musul'a muhtemel -Turk taarruzu’na vesile olabilecek olan
Seyh Sait Isyani ve Suriye'de Diirzi isyani- Ortadogu'daki iki nemli
emperyalist devletin gerilimli , fakat yakin bir tesriki mesaiye
yonelmelerine neden olmaktaydi.

Turkiye'de Seyh Sait Isyani ve Suriye'de Darzi isyan, alevlen-
mekte olan fakat kurumsallasmamig milliyetgiliklerin Ortadogu'da
emperyalist ve milliyetgi Blylk Britanya ve Fransa Imparatorlukla-
r'nin yakin ve genis gapl bir igbirligine girmeleri yolunda nasil bir ih-
tiyag yarattigi ve bu isbirligine nasil yolagmis olduguna iki
mikemmel 6rnek teskil etmektedir. 1925'te tezahtr eden Fransiz-
Ingiliz igbirligi, iki Ulke arasinda gizliden gizliye cereyan etmekte olan
guvensizligi ve supheleri gideremedi. Ornegin; Britanya,
Fransizlar'n Turkiye'nin Hatay politikasini destekleyici bir tavir alma-
larindan hayli rahatsizdi. lki isyanin dayattigi yakin isbirligi, Orta-
dogu'daki Ingiliz ve Fransiz memurlarin bahsetmis olduklan gibi,
Aristide Briand ve Austen Chamberlain'in Fransa ve Buyik Britanya
arasinda, Avrupa'da ve dinyanin bagka yerlerinde daha yakin
iligkiler kurma arzulari ile hos bir sekilde tesadif etmektedir.

Demek ki, Tarkiye Aralik 1925'e gelindiginde devletler ca-
miasinda tecrit edilmis bir vaziyette bulunmaktaydi. Medet umabile-
cegdi tek ulke Sovyetler Birligi idi. Turkiye ve Sovyetler Birligi, 17
Aralik 1925 tarihinde saldirmazlik ve tarafsizlik kayitlan iceren bir
Dostluk Misaki imzaladilar. 1925 yilinda, Moskova da Tarkiye kadar
tecrit edilmis bir durumdaydi; Locarno anlagmalarinin kendisini
hedef aldigindan ve dahasi Almanya'nin tekrar Avrupa siyasi
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hayatina gekilmesinin, anti-Sovyet bir tasan oldugundan
suphelenmekteydi. Turkler, Sovyetlerle anlagsma imzalayarak
Buyik Britanya'ya karsi bir koz elde etmeyi imid etmekteydiler.
Ancak, Ingilizler, Tark-Sovyet misakindan fazlaca endise duy-
madilar. Arahik 1925 itibariyle Tuarkiye'nin Musul konusunda miza-
kere masasina oturmaya hemen hemen hazir oldugunu ve Sovyet-
ler Birligi'nin Ankara'da ve Tahran'da gerici ve emperyalist hik{imet-
ler degil, bagimsiz devletler istemekte oldugunu bilmekteydiler.
Bu, Ingilizler agisindan su anlama geliyordu: Sovyetler, Turkiye'de
Kartler'i veya Kart istiklalini desteklemeyeceklerdi. Sovyetler,
Kurtler'i siyasi bir masa olarak kullanmayacaklarina gére, Trk siyasi
kararlan, veya Batici Tark siyasi kararlar Gzerinde pek bir etkiye
sahip olamazlardi. '

C.W. Rendel, anlagsmanin imzalanmasindan hemen 6nce géyle
yazmaktaydi: "Elimizdeki tGm bilgiler, Tarkler'in Ruslar'i kullanmakta
olduklanni, fakat Ruslar'in Tuarkler'i kullanmayi basaramadiklarini
gostermektedir." Alman Biytkelgi Herr Nadolny, 4 Ekim 1925 gibi
geg bir tarihte, Turkler'in Ruslarla anlagmaya varamayacaklarin,
boyle bir anlagma imzalansa bile bunun "tamamen gegici bir durum
olacagini" katiyetle séylemekteydi. Nadolny, kendi malumatinin,
"Tarkler'in ticaret anlagmasi igin yapilan mazakerelerin ilerlemesine
mani olduklan” yolunda oldugunu belitmekteydi@®.

Yukarida belirtiimis oldugu gibi, her iki tlkenin de dinya ve
ozellikle Avrupa siyasi hayatinda iginde bulunduklari tecrit edil-
misligi azaltma arzusunda olmalan, Tirk ve Sovyet Misaki'ru ciddi bir
sekilde siniHamaktaydi. Fransa ve Buyik Britanya, daimi olarak So-
vyetlere karsi Milletter Meclisi diyeligini yonlendirici bir miikafat ola-
rak gliindemde tutmaktaydilar. Bu, Sovyetlerin acilen ihtiyag
duydugu bir seydi. Turkiye ve Sovyetler Birligi'nin Milletler Cemiye-
ti'ne 1932'de birlikte girmis olmalari, her iki Glkenin de 1925-1932
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déneminde Bati'nin takip etmekte oldugu siyasetler agisindan ra-
hatsiz edici olabilecek siyasetler izlememig olduklarinin ve 1925
yilinda imzalanan bu ikili antlagmanin oldukga sinirh kaldiginin delili-
dir. Nitekim, misaka gore, Turkiye'nin Musul igin Britanya'ya karsi
savagsa girmesi halinde, Sovyetler Tirkiye'ye yardim etmekle
milkellef sayilmiyordu. Bir Tark tarihgisi, Sovyetler'in, Misakin
Turkiye ile Britanya arasindaki gerilimi arttiracagini ve boylelikle
Sovyet-Ingiliz mianasebetlerinin iyilesecegini; dolayisiyla béyle bir
durumun, Locarno anlagmalarinin Sovyet siyasetlerine zararh
veghelerini izale edebilecegini disiinmis oldugu kanisindadir.
KurkgUoglu sunu da belirtmektedir: "Turkiye, dis politikasinin te-
mellerinden olan Rusya'yl karsisina almadan Bati'nin dostlugunu
daha rahat arayabilirdi. 1925 andlagmasi, Sovyetler Birligi tarafindan
1945 yilinda feshedilinceye kadar Turkiye'ye 20 yil icin aradigi 'ra-
hathgr' saglamigtir."(22) KurkgGoglu, andlasmanin yirmi yil stirmesi-
nin, bu kanaati destekledigini dﬂ§0nméktedir. Ingiliz buyukelgisi
ise, Sovyetler'e kargi Turk politikasinin, andlagsmada &rneklenmis
oldudu sekliyle, yerinde oldugunu ve Musul'a iligkin Milletler Ce-
miyeti karannin ters etkisini unutturmak suretiyle, Turkiye ile Brita-
nya arasinda bir anlasmaya varma gayesiyle yapilmakta olan
miizakerelerin sirmesini kolaylastirabilecegini diisinmektedir.
Lindsay, Rusya'nin mali agidan Britanya'ya ihtiya¢ duydugu bir
sirada, Musul konusunda bir Ingiliz- Tark andlagmasini engellemek
istemeyecedi kanisindaydi. Sovyetlerin diplomatik ve iktisadi ih-
tiyaglari, "Tirkiye, kuvvetini toplamadan gerici veya emperyalist bir
rejimin kurulacagina" yoénelik Sovyet endigesiyle birlegiyor, "Ingiliz
Imparatorlugu'nun gicini hem yakin hem de uzak gelecek igin ih-
tiyati bir gi¢ olarak yedeklemenin" Sovyetler igin zaruri bir hale
gelmis oldudunu belirtiyordu.

1926 baharinda Britanya ile bir anlagmaya varmaya dogru hizla
gitmekte olmasi Tirkiye'yi 22 Nisan 1926 tarihinde lran ile de bir
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dostluk andiagmasi imzalamaya sevketti. Iran'daki Ingiliz Biyukelgisi
Sir Percy Loraine, "bu andlagma gayet basit dnermelerle izah edile-
bilir" demekteydi: Turkiye, bir miiddettir, “Riza Han'in Krdistan
siyaseti hakkinda hayli tedirgin bir durumdaydi. [Zira] Simko'ya kargi
Riza'min mugfik tavrinin, Iran hakamranh@ altinda ve Tarkiye, Iran
ve Irak Kurtleri'ni de igine alan muhtar bir Kiirt devieti tasarisina sem-
patiyle yaklastigina isaret ettijinden endiselenmekteydi." Lorai-
ne'in kanaatine goére "Ankara Hikimeti'nin gamrik tarifesi emsalini
sekize gikarmasi ve transit mallara titkketim vergisi getirmekle tehdit
etmesinin, Tirkiye- lran iligkilerindeki bir mesele ile alakadar olmasi
muhtemel gériinmekteydi" ; fakat Loraine, kendinden emin olarak
soyle demekteydi: "Iran hikimeti, Azerbeycan'a yonelik Tirk irre-
dentizmi (Dig Tarkler politikasi izlenmesi, ¢n.) tehlikesi konusunda
daima tetikteydi ve kendisine karsi bir Rus-Tark ittifaki korkusuyla
bu tir tazyikler kargisinda tavizier vermeye diinden hazirdi." Yine
de, Iran'in Tark tazyiki karsisinda bu zayifliina ragmen, alinan neti-
celer hala Iran ve Biyik Britanya'nmin lehineydi. Zira, Azerbey-
can'daki huzursuzluklarin gindeme getirdigi istikrarsizlik
azaltilabilir ve kuzeybati vilayetlerinde iktisadi geligme tedbirleri
alinabilirdi. Dahasi, Tirrkiye ve Sovyetler Birligi arasinda yakin
minasebetlerin arzedebilecegi "tehlike" de "simdilik" gegistirilmis
bulunuyordu. Bayiikelgi, Turk-lran andlagmasinin, Riza Han'in tim
kuvvetini dahili siyasette yeniden tegkilatianma hedefine
ayirabilmesi icin firsat yaratacagini belitmekteydi. "En dnemilisi- de-
mekteydi, Loraine,- bu andiagmanin imzalanmig olmasi, Iran
HakOmeti'nin irak't tanima yéninde adim atmasini kolay-
lagtiracaktir." Loraine'in degerlendirmelerinin ¢ogunun dogru
gtkacagini belitmek gerek. Yalnizca lran ve Irak arasinda bir
andlagsma saglanmasi, Loraine'in umdugundan ¢ok daha zor
olmustur.® Sunu da eklemek gerekir: Riza Han'in Atattrk reform-
lanna kargi duydugu hayranlik da, andlagmanin imzalanmasini ko-
laylastirmig olmal.
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Kald ki, Iran dig politikasi konusunda incelemeleriyle taninan Rou-
hallah Ramazani de, 1966 yilinda yaptidi bir galismada, Loraine'in
1926'da ifade etmis oldugu kanaati paylagmaktadir: "$ah, Turk li-
manlari vasitasiyla yeni pazarlar bularak, Kuzey lran'in iktisadi
hayatini Sovyet Rusya'ya baginliliktan kurtarmak konusunda ka-
rarliydi." Bunun disinda, andlagmanin 5. maddesi de iki Glkenin",
kendi topraklarinda, diger tlkenin huzurunu ve glvenligini zedele-
meyi veya hakametini degistirmeyi hedefleyen teskilatlarin veya
gruplarin mevcudiyetine ya da diger Glkeye propaganda veya diger
yollardan saldirmayi hedefleyen kisi veya gruplarin mevcudiyetine
izin vermeyecektir", hUkmuna getirmekteydi®4 Tark gérus agisin-
dan, andlagsmanin en 6énemli 6zelligi, ran Hikameti'nin muhtariyet
ve/ veya istiklal amaglayan Kart hareketlerine destek vermesine
karg1 hikdm getiren madde 5'tir.

Dogu Anadolu'da Kart isyanlarinin devam etmekte olmasina
ragmen, Iran tarafi kafi derecede igbirliginde bulunmaktaydi.
Boylelikle, Turkiye ve iran 23 Ocak 1932 tarihinde hala yurdrlikte
olan ayrintili bir hudut andlagmasi yapabilirler. Iran'la Dogu hudu-
dunda kendini daha emniyet altinda hisseden Tirkiye, bir buguk
aydan daha kisa bir siire sonra Bayik Britanya ve Irak ile anlagmaya
varabildi. Turk-lran dostluk antlagmasinin imzalanmasina gétaren
diplomatik faaliyetler, Istanbul'da bulunan Sir Ronald Lindsay'i
andlasmanin imzalanmasindan sekiz giin énce goyle diisinmeye
sevketmekteydi: "Bitan olarak dagtnilirse, Tarkiye zayiftir ve
hakameti, simdi bu zayifigin suuruna varmig bulunmaktadir.
Sinirlarin belirlenmesi hususunda Majesteleri'nin Hakameti ile
uzlagmak igin kuvvetli bir arzunun varigindan ve en ucuz yoldan bir
¢dzume ulasmanin mimkin oldugundan siiphe edilmemelidir.”
(Alttm ben gizdim). Ingilizler, andlasma sayesinde, "kendince
Kardistan istiklalini temsil etmekte olan "Seyh Mahmud'u kontrol
etmek igin Sah Riza'nin daha etkin bir igbirligine girebilecegini de
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dusinmekteydiler. Seyh Mahmud, pek gok diger seyhin kendisine
sadik oldugu Iran ve Irak'taki en kudretli ve ntfuzlu Kart geyhi olarak
goralmekieydi. Seyh Mahmud, "Iran topradi pahasina kendi alanini
genisletmeye kalkisacak olsa, hi¢ kuskusuz lran'in dismani olan
Ismail Aga Simko kendisinin emin bir miittefiki olacaktir'@s). Diger bir
deyigle, Kart milliyetgi hareketlerini ve liderlerini bastirmayi hedef-
leyen bir Tark-Iran andlagmasi, 'simdi' ve sonra Kiirt istiklalini veya
mubhtariyetinin Biyik Britanya tarafindan desteklenmeyecegine
dair Tirkiye'ye teminat saglamig olacakti.

Riza Han'in, Dogu lran'da 1924 Kasim ayinda baslayip 1925
yilinda devam etmis olan Tarkmen isyani sirasinda, Tarkiye'nin
bundan istifade etmemis ve hi¢ bir sekilde midahalede bulun-
mamig olmasindan biiyik bir memnuniyet duymus oldugu kayde-
dilmeli. Sadilli Kartler'inin lideri Bujnirdli Serdar'in onderlik etmis
oldugu isyan, hayli siddetli ve yaygin olmusg, bastinimasi igin 10-
15.000 askerlik bir kuvvet gerekmisti. Sovyetler Birligi'nin kendi
sinir bolgelerine yakin bir bolgede cereyan eden ve 1925 senesi
zarfinda zirveye tirmanan (Seyh Sait Isyani ile ayni dénemde)
Tarkmen isyani kargisinda izledigi tutum da, Ingilizler'in, Sovyet-
lerin Musul meselesi konusunda bir Ingiliz-Tark andlagmasina bir
mani tegkil etmeyeceklerinden emin olmalarina neden oldu. So-
vyetler, Iranllar't durdurup Kartler'in ve Tarkmenler'in Horasan'da
yari-muhtar bir konumda kalmalarini saglayabilecek durumda
oldugu halde, Ingilizler, Iran HikGmetine karsi bir isyanin agikca
desteklenmeyecegi konusunda hayli emindiler. Zira, boyle bir tavir,
"Sovyetlerin Dogu siyaseti ile hayli tutarsiz olurdu."(26)

Dogu lran'da 1925 yilinda cereyan eden Kiirt-TGrkmen isyani ve
ayni yil vuku bulan Seyh Sait Isyani kargisinda Sovyetler'in takin-
mig oldugu tutumiar, bariz benzerlikler sergilemektedir. En 6nemti-
lerinden biri Sovyetler'in, Sovyetler Birligi'ne kargi muhtemelen
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daha digman siyasetler sergileyecek olan alternatif rejimlerle mu-
kayese edildiginde, Mustafa Kemal ve Riza Han rejimlerini tercih
etmis olmalandir. Bu politikaya paralel diger bir politika ise, Blyik
Britanya veya en azindan Bati Avrupa ile yakinlagma siyasetidir.
Buyuk Britanya'nin yanisira Tirkiye ve lran da, 1925 yilinda ve takip
eden zaman zarfinda Seyh Sait ve Kart-Tarkmen isyanlan ile
miicadele ederken vaziyeti bu gekilde yorumlamaktaydilar.

22 Nisan 1926 Turkiye-lran andlagsmasi, Lindsay'in 20 Kasim
1925 tarihli teklifine de nihai bir son vermis olmaktaydi. Lindsay'in
teklifi , Amadiya-Revanduz arasindaki Kart nifuslu bazi Irak toprak-
larinin, Musul meselesinde Turkiye ile nihai bir dizenlemeye gide-
bilmek igin lran'a terk edilmesi yoniindeydi. Digigleri Bakanhgs, Lind-
say'in teklifinin Ismet Bey'in Ingiliz Baytkelgisi'ne aktardigi baz
tesbitlerden kaynaklandigi kanaatindeydi. Ismet Paga séyle demek-
teydi: "lrak'ta genis bir Kirt ntfusu oldugu sirece, Turk Hukimeti,
Sark vilayetlerinde daimi bir rahatsizlikla karst karsiya olacaktir; ve
Ingilizler ne kadar destane bir komguluk ifa ederlerse etsinler, bu ra-
hatsizliklar kendiliginden tezahdr edecektir'.(a.b.g) Oyle gérinayor
ki, Ismet Bey hesabinca kuvvetli bir Kart milliyetgiliginin mevcudiye-
tinin kabult, Lindsay hesabina ise Briksel hattindan daha farkh bir
hudut tesbit edilmedikge, Tarkiye ile Blyik Britanya arasinda bir
andlagsmaya varilmasinin mimkan olmadigi kanaatinin hasil olmasi
anlamina geliyordu. Ne var ki, Irak'taki Ingiliz Yuksek Komiseri Sir
Henry Dobbs, derhal Lindsay'in tekliflerini ¢lratmeye girismisti.
Dobbs, Irak'ta givenlik, mali ve siyasi istikrar agisindan Kirtler'in asli
bir unsur oldugunu; Tuark politikasinin, “Tarkiye ile Iran'in Azerbay-
can vilayetindeki Turk nifus arasinda yer alan Kirt duvarini® orta-
dan kaldirmay: hedeflemekte oldugunu israrla belitmekteydi.
Dobbs'un kanaatine gére, Lindsay'e ne sdylemis olursa olsun,
Ismet Paga da dahil olmak Gzere Turkler'in kendileri de, Amadiya ve
Revanduz arasindaki Kirtler'in Iran‘a nakline muhalefet edecekler-
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di. Zira, boyle bir hareketin "Azerbaycan yolunda Tiirkler'in bagrina
saplanacak bir hangeri Iran'a vermek anlamina gelecegini" ve
“Tarkler'in Kart politikalarindaki hedefleri agisindan by(k bir boz-
gun olacagini” ifade etmekteydi. Dobss, Turkler'in "Kiirtler'in irak
hakimiyetinde olmasini tercih edeceklerine" inanmaktaydi. Ote
yandan, Chamberlain de, Kartler'in Iran'a naklinin Milletler Cemiye-
ti'nin Klrtge ve Kirt subaylarin isdihdamina dair hGlkmand ihlal edici
bir hareket olacagini kaydetmekteydi. Ozellikle, Milletler Cemiyeti
denetimi 1928'de sona erecegine gére, bu daha fazla 6nem
tagimaktaydi (27). Blyik Britanya, Irak ve Tarkiye'nin Kart nafuslu
topraklarin Iran'a terkedilmesini istemediklerinin anlasiimasi da, 22
Nisan 1926 dostluk andlagmasinin imzalanmasini hizlandiran muh-
temel amillerinden biridir.

Nihai ¢ézimlemede, Bayuk Britanya, irak ve Trkiye arasinda bir
andlagsmaya varilmasina son engel, Britanya'nin kendisiydi. 1924-
1925 ddneminde Britanya'nin Tarkiye kargisinda konumunu guie-
lendiren pek gok milletler arasi gelismeye ilaveten, Turkiye'de Brita-
nya'nin uzlagsmasini kolaylagtiran pek ¢ok dahili degisim yaganmak-
taydi. Bu degisikliklerin en elveriglisi, 3 Mart 1924 tarihinde halife-
ligin ilgasiydi. Halifeligin ilgasi, Tarkiye'nin Bati yonelimili bir dig poli-
tika izleyecegi, dahili siyaset agisindan ise laik veya sekdler bir siya-
set izleyecegine isaret eden en bariz isaret olmustur. Bir Turk
akademisyenin belirttigi gibi, "Turkler, Batih olmak igin Bati ile savasg-
miglardir."(28 1924 Mart ayi itibariyle Turkiye'nin Bati'ya
yonelmesine paralel olarak, Bolgevizm'in cazibesinde de bir azalma
olacag ve Sovyetler'le iligkilerin soguyacagi da belliydi. Daha 1924
baslarinda, Turk-Sovyet manasebetlerinin 17 Arahk 1925
andlagsmasinda tesbit edilecek olan zeminde kalacagi agikliga
kavusmus bulunuyordu. Halifeligin ilgasi, muhalefetin Mustafa
Kemal ve hdkiimetine karsi halifeligi kullanmasi ihtimalini de
azaltmis oluyordu.
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Nitekim, Mart 1924'te halifeligin ilgasina ragmen, bir yildan az bir
stre sonra milliyetgi kiyami sirasinda Seyh Sait, Islam bayragi
acacakti. Kirkgoglu, Musul meselesi halledilmedigi muddetce
Turkiye, halifeligi ve Islam'l Biyiik Britanya'ya-ki, Ingilizlerin tekrarla-
maktan hoslandiklan gibi, yenytzindeki en biyak Masliman Glke
Britanya idi- kargi bir silah olarak kullanabilirdi, der. Fakat, Ttrkiye
boyle yapmad. Kirkguoglu, Turkiye'nin Islam" kullanmamasinin,
aksi halde geng¢ cumhuriyetin laiklik siyasetiyle gelisicegi ve
Tarkiye'yi tekrar Arap diinyasina bulastiracag: kaygilarindan kay-
naklandigin belitmektedir. Musul vilayetini almakla Tarkiye Arap
dinyasina mecburen ve belki de donist olmayan bir sekilde
baglanacakt. Béylelikle, bu durumun, Britanya'nin Seriflere dayali
Ortadogu siyasetine kargi tegkil edecegi jeopolitik tehdit bir tarafa,
Islami siyaset, Tarkiye'nin dahili siyasi hayatinda bir kez daha kuv-
vetli bir sekilde yerini alacakti. Karkgioglu'nun kanaatine goére,
Tarkiye'nin daha 1924 Mart'inda Buytk Britanya'ya, Ortadogu'da ve
Hindistan'daki Ingiliz ¢ikarlarina karg) Islam silahini daha énce
yaptigi gibi kullanmayacag isaretini vermesinin sebebi muhteme-
len buydu.@9

Tuorkiye, Mart 1924'te, Bati emperyalizmine ve Britanya'ya karsi
diger Maslaman dlkelerin istiklal micadelelerini desteklemeye-
cegine dair bariz bir igaret vermekteydi. Lindsay, Subat 1926'da,
laik bir Tarkiye'nin, Ingiliz Imparatorlugu'na karsi Misliman tehlikesi-
ni azaltmakta oldugunu yazmaktaydi. Seyh Sait Isyani'nin doruga
tirmanmig oldugu bir sirada, Mart 1925'te, Ismet Pasa'ya vurgulaya-
rak, “Tarkiye'nin bang iginde yeniden yapilanma hedefinden i¢ hu-
zursuzluklar nedeniyle geri kalmasinin bizim isimize gelmiyecegini"
aktarmig oldugunu belitmekteydi. Lindsay, Ismet Paga'ya, ilaveten
Tarkiye'nin Milletler Cemiyeti'ne katilmasinin, Turkiye dahili siyase-
tindeki laiklesmenin milletlerarasi seviyedeki paraleli olacagini, Ce-
miyetin Musul kararinin bunu etkilememesi gerektigini de anlatmak-
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taydi. Disisleri Bakanh@i'ndan D. A. Osborne, "lsmet'in Tarkiye'nin
yalnizca Londra'dan (yabanci) sermaye bulabilecegini farketmesi
sayesinde” bu gelismelerin kolaylasacagini dastinmekteydi. So-
vyetler gibi Tarkler de, tlkelerini geligtirmek istiyorlarsa, sermaye
icin Bati'ya ddnmek mecburiyetinde kalacaklardi.

Ronald Lindsay, Kasim 1925'te Ismet Paga'ya, Turkiye'nin "ta-
mamen Arap olan Musul'un kendisine iade edilmesi" talebinin, mo-
dernlesme politikasini tehdit etmekte oldugunu ifade ettigini bildir-
mekteydi: "lsmet, bu hususu derhal kabuletti. Musul'un tamamen
veya goguniukla Arap niufustan olustugunun farkindaydi, Fakat, bu
bélgelerde diger nafus 'unsurlari'nin da bulundugunu ilave etti.
'Sizin de belirttiginiz gibi, bu iki politika tenakuz igindedir ve birbirini
tahrib edecek niteliktedir. Bunlardan biri samimi, dideri gayrisamimi
olmak durumunda. Ben, hangisinin hangisi oldugu hususunda tak-
diri, siz majestelerine birakiyorum' dedi." Lindsay, Ismet'in verdigi
cevabin seklini Fransizcasinin kifayetsizligine atfetmeye temayiil
etmekle birlikte, Chamberlain'a " bu ifadenin altinda yatan sagduyu-
ya dikkatinizi gekmek isterim” demekteydi(30). Ingilizler, Ttrkiye'nin
Musul ve modernlegsme politikalari konusunda Ismet Pasa'nin
kasitll olarak muglak birakilmis cevabi konusunda, gergek Tirk
siyasi tercihinin Musul'dan (petroldan) ziyade modernlesme ve
bunun ihtiva ettigi siyasi yonelim oldugu kanaatine vardilar.

Baytik Britanya ve Tirkler arasinda herzaman igin en énemli so-
runlardan biri olarak kalmig ve kalmakta olan bir unsur, Ingiltere’nin
Ortadogu'daki emperyal siyasetleri ve Birinci Dinya Savagi'ndan
sonra Seriflik siyasetinin pesine dasmesiyle iligkili olarak,
Ingiltere'nin Kart sorununa yonelik siyaset ve niyetleriydi. Turkler
gore, ingiltere’nin 1920- 1925 arasi Kirtler'e yonelik siyasetleri, Fi-
listin'deki Siyonist harekete yonelik siyasetlerine ve bu siyasetin
1880'den 1918'e Osmanl Imparatorlugu igin yarattig: biyak etkile-
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re hayli benzer gelmis olmal. 1925'te Turk hikametinde, hala
Ingiltere'nin Siyonist hareketi ve Yahudiler'in Filistin'e yerlesmelerini
desteklemesine tamamen asina birgok diplomat ve birokrat vardi
(31). Burada incelenen yillari igeren Tlrk arsivlerinin agik olma-
masina ragmen, Tevfik Ristd'nin ve Ismet Inénii'nin Lozan konfe-
ransi ve sonrasindaki iddialan, Turkler'in, Ingilizler'in Kartler icin milli
bir toprak yaratmaya galistiklari kanaatinde olduklarini géstermek-
tedir. Ingilizler, net bir gekilde bu gizgiye yakin disinmekteydiler.
1925 sonbaharinda Turkiye ile anlasma olasiligi artiginda, Ingiliz
yetkililer bu soruna daha dogrudan degindiler.

16 Ekim 1925'te Sir Ronald Lindsay, milletlerarasi ve yerel
gelismelerin, Blyuk Britanya ve Turkiye arasinda "iyi iligkilere bir
donig"e igaret etmekte oldugunu yazmigtir. Fakat, ona gére,
"gegen yilin Kirdistan isyani bu siyasete korkung bir darbeydi.
Kirdistan'da milliyetgilik vardir; fakat bu Turk degil Kart milliyet-
ciligidir ve Huk(met tarafindan agilanan Turk milliyetciligi oldukga
dar ve diglayici bir karaktere sahiptir. Asiretler arasinda bir isyan pat-
layacagi suphesiz- Turk Huktmeti, ne pahasina olursa olsun Kirt
milliyetgiligini bastirmak gerektigine inaniyor. Fakat, hududun
hemen o6tesinde, Majestelerinin Hukimeti'nin, bir tir Kiirt vatani
teskil etmeyi hedefledigini géstermektedir'(a.b.¢.). "Boylelikle,
bagladigimiz noktaya dénmis bulunuyoruz- Musul meselesi,
Ingiliz-Turk dostluguna giden politikadaki tek engeli teskil etmekte-
dir. Son bir-iki ayin ajitasyonlarinin ardindan ($eyh Sait), dyle
gorindyor ki, oyun bariz bir sekilde HMG'nin kontroltine girmis bu-
lunuyor ve istedigi gibi oynayabilir. Belki de HMG, hali hazirda
Guney Kirdistan'da milliyetgiligi tahrik etmeye telafi edilemez bir
sekilde adanmis bulunuyor (a.b.¢.); eger dyle degilse, Milletler Ce-
miyeti'nin manda devletine bu yénde bir sorumluluk yiklememesini
dilemek igin kuvvetli sebepler var". Lindsay, _"Kurdistan, mevcut
rejim agisin onlinen en blyuk tehlikeyi il etm " kanaa-




tini dért giin sonra teyid edecekti(a.b.¢.). Lindsay'in kanaatine gére,
"daha Abdualhamid'in saltanati sona ermeden énce, Jontirkler Kart
milliyetgiligine tepki duymaktaydilar. Ermeniler'in ortadan kalk-
masiyla , Kirtler'e misamaha goéstermek igin bir neden kalmamis
oluyordu. Kort milliyetgilgi ile laik zihniyete sahip gen¢ cumhuriyet
arasinda uzlagmaz bir husumetten bagka hig bir sey olamaz." $oyle
devam etmekteydi: "Cumhuriyet, hayatiyetini strdardtgua
muddetge tek mesele sudur: arka arkaya ayaklanmalara ve ardindan
bastirma harekatlarina mi sahit olacagiz, yoksa bu mesuliyetin
hidkumete fazla gelerek Kardistan seyh ve beylerden olusan kendi
mahalli idarecilerine mi birakilacak?.."2

Lindsay, Kart milliyetgiliginin Tirk haklmeti igin olusturdugu
ciddi tehdide dair tahminlerini kaleme alirken, Disigleri Bakanlgi
Dogu Masasi, "Musul meselesine dair Turk siyasetini etkileyecek
veya karara baglayabilecek amillere” iliskin uzun bir memorandum
sunmaktaydi.®? Lindsay'in Turkiye ile iyi iligkilere donme agisindan
kendinden emin teshisleri, siyasi memorandumla temellendiriimek-
teydi. Turkler'in dikkat sarfetmek mecburiyetinde olduklari iki dahili
siyaset meselesi mevcuttu. Birincisi, itibar gérme ihtiyaci; ikincisi
ise, Klrdistan meselesiydi. Memorandumda, Mustafa Kemal'in poli-
tikasinin, Kart nifusu asimile etmeye yénelik oldugu belirtimektey-
di. Fakat, Buyiik Britanya'nin siyaseti, "Irakh Kdrtler icin muhtariyet
tohumlan atmak yénindeydi." Bu, Tirkiye'deki Kartler'in Tarkler'le
kaynagsmaya gosterecekleri mukavemeti glclendirecekti. Tirkiyeli
Kartler, "eninde sonunda®, "irak'ta yari-muhtar bir konumda bulu-
nan kardesleriyle" birlesmek isteyecek olurlarsa, "bu, Tirkiye
agisindan degerli bir nifus ve toprak kaybi1 anlamina gelecekti-
Tarkiye'nin ne pahasina olursa olsuin mani olmak isteyecegi bir teh-
dit".

Ingilizler, tam da bu kayginin, Turk-lrak hududunun teminat
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altina alinmasi yéniinde Turk teklifini agikladigini distiinmektey-
diler. Bundan baska, Tarkiye'nin izledigi siyaseti etkileyen ¢ harici
amil oldugu da ileri sarilmekteydi: Mustafa Kemal, Turkiye'nin Mil-
letler Cemiyeti'ne kattimasini istemekteydi; Turkiye, Milletler Ce-
miyeti'ne, potansiyel isgalcilere kargi sundugu korumadan istifade
edebilmek igin katiimak istemekteydi; Sovyetler Birligi'nin tecrit edil-
mesi anlamina gelen Locarno Misaki ertesinde Turkiye'nin Milletler
Cemiyeti'ne katilma arzusu fevkalede ehemmiyet kazanmis bulun-
maktaydi: Turkiye, aym seyin kendi basina da gelmesini isteme-
mekteydi!

Memorandumda, Tarkiye'nin mali intiyaglarina da temas edilmek-
te, "Cemiyet karsisinda magrur bir tavir takinmasinin”, Tarkiye'nin
Cemiyet mensuplanndan mali yardim alma sansini azaltacag belirtil-
mekteydi. Irak'a kargi askeri harekatlar, Turkiye'ye pahaliya patlard.
Fakat, memorandumu hazirlayanlar, Turkiye'nin, petrol rezervlerinin
getirecegi refahin riske atilmaya degecegine kanaat getireceg@inin
de cuzi bir ihtimal oldugunu dastunmekteydiler. Memorandumu
hazirlayanlar, askeri meseleler konusunda da, Turkiye'nin Irak'i iggal
etmesi ihtimali kargisinda bazi ikna edici argimanlar geligtirmiglerdi.
Ornegin, Tirkiye Musul'u alabilirdi; fakat, 6zellikle Seyh Sait isyani
gézéniinde bulundurulursa, vilayeti elinde tutmast mamkiin
muydii? Britanya, Hindistan'dan takviye alabilirdi. Tarkiye'nin muha-
rebe hatlari hayli hassas bir durumdaydi. Turkler, arkalarinda
Kartlerin oldugunu ve denizden Ingiliz taarruzlarina maruz kalabile-
ceklerini dusintiyor, olmaliydilar. Ulkenin ig kisimlan ise RAF (Ingiliz
Kraliyet Hava Kuvvetleri) taarruzlarina maruz kalabilirdi. Son olarak,
Musul'a béyle bir taarruzda bulunmak, Milletler Cemiyeti kararlarinin
dolayli ihlali anlamina gelecekti ve bu tir ihlallerin siyasi ve iktisadi
bedelleri yilksek olurdu.

Mamorandumu hazirlayanlar, askeri bir maceraya girismenin,
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Tirkler hesabina, ancak bir Gmitsizlik siyaseti olacag ve siphesiz
bagarisizlikla sonuglanacag sonucuna varmaktaydilar. Fakat, Mus-
tafa Kemal'in tutumu hi¢ de Gmitsiz gériinmiyordu. Siyasi memo-
randumda, Musul'a bir Tark taarruzunun ihtimal disi1 goérandga be-
litilmekteydi. Ancak, Ankara tarafinda ‘askeri blof' girigimlerinin
yogunlasabilecedgi ileri strtilmekteydi. Turkler, Ingilizlerin engelle-
me ve kanuni itiraz siyaseti olarak adlandirdidi siyaseti, "oyun
devam ettigi strece” yuritmekte Israr edebilirlerdi. Bu, Biyuk Brita-
nya'nin Milletler Cemiyeti'nin yardimi olmadan Tirkiye'yle bir
anlagma zemini saglayabilecegi olasiigini da ortaya ¢ikarmigtir.
Uzlagsmaya varabilmek igin, iki husus saglanmaliydi: Tirkiye
Kardistan'inin kaybedilmesine karsilik bir tar garanti; ve Mustafa
Kemalin kendisini Tarkiye'ye hakh géstermesine yarayacak bazi va-
ziyeti kurtarici tertipler. Bunlarin ikincisine iligkin G¢ olasilik sunul-
mustu: Turkiye ve Buyuk Britanya'nin "baltalarini seyre deger bir
sekilde gommeleri”; ilk hususun geregi olarak bir dostluk ve igbirligi
antlagmasi olugturulmasi (fakat béyle bir antlagma Tarkiye'nin
sinirlarini Sovyetler Birligine kargi garanti altina alamazd) ; ve "ona
(Tarkiye) Musul petrol gelisme semasinda bir pay dnermek igin maa-
lesef gok geg"ti. Bu, gavenlige (yani, Kartler ve sinirlara) iligkin hali-
hazirda ne kadar gok mizakereler yapilirsa yapilsin, petroliin
6neminin Ingilizler igin her zaman fazla olduguna iligkin bir
hatirlatmaydi.

Siyasi memorandumu hazirlayanlar, Tirkler'i sinirlayan diger pek
cok faktor oldugunu dusindyorlardi. Meseld, kis geliyordu. Tarkler
sadece Bruksel Hattinin bati sinirina, tam olarak Ingiliz kuvvetlerinin
yogunlagtigi yere saldirabilirlerdi; yine, bir Turk saldinsi Ingiliz hava
kuvvetlerince énemli 6lglide yavaslatilabilirdi. Sonraki memoran-
dumda da herhangi dolayh bir saldiny durdurmada, caydirmada
veya altetmede, RAF(Kraliyet Hava Kuvvetleriyin gorev alabilecegi
aglkga belirtilmistir. Memorandumun sonucuna gére, Turkiye igin
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Musul'a saldirmayi veya Ingilizler'le garpigmaya girmeyi imkansiz
kilan dabhili, harici, askeri ve mali kisitlayici amil mevcut bulunmak-
taydi. Memorandumda vanilan sonuglar ve éneriler, Ingiliz dig politi-
kasinin ve diplomasisinin Turkiye ve Kurtler'e iligkin gelistirmis ve
gelistirmekte oldugu hedef ve direktiflerle uyum igerisindeydi.(34

Kasim'in baslarinda, Ingiltere diplomatik bir miizakere igin
Tarkiye'yi sikistirmaya devam etti. 5 Kasim'da Chamberlain, Lind-
say'in Milletler Cemiyeti'nin Blyiik Britanya'ya "Giney Kirdistan'da
milliyetgiligi tesvik etme yoniinde" hig bir yakamlilik veremeyecedgi
seklindeki goruglerini yanitladi. Chamberlain Lindsay'a sunlan
soyledi: "Kuzey lIrak'ta, Turkiye'nin giney-dogu hududunun
hemen 6tesinde bir Kart Milli Vatant tegkil etme hususundaki tekli-
fin ihtiva etmekte oldugu Turkiye siyasetine dogrudan tehdit arz et-
mekte olan unsurlan ortadan kaldirmak igin bir hai ¢garesi bulunabilir-
se Ingiliz-Tirk manasebetlerinin tatmin edici bir tabana oturabi-
lecegi seklindeki kanaatinizin hayli ikna edici oldugunu kabul ediyo-
rum.” Bununla beraber, Milletler Cemiyeti Konseyi komisyonu
Briksel hattinin ganeyindeki bélgenin lrak'la birlesmesi igin
Kurtler'in Kartge'yi kullanma, okullar ingaa etme ve Kirt memur ve
polisi yoluyla yerel yonetimde muhtariyete sahip olma seklindeki is-
teklerinin dikkate alinmasi gibi gerekli kosullan sart kostugundan,
Majestelerinin Hakameti bir ikilem igerisindedir." 3_Eylil 1925
(a.b.g.) gibi erken bir tarihte, Chamberlain, Lindsay'a, Sémirgeler
Bakani L.S. Amery'nin, Ingiltere'nin "daha da etkili kilinabilecek" is-
teklerini halen uygulamakta oldugu hususunda konseyi bilgilendir-
digini iletmigtir. 4 Ekim'de, Amery konseye sunlarn séylemigtir: "Kirt
ntfus halen genis bir irksal muhtariyet igerisindedir ve bunu art-
tirmaya hazirani z...fakat ézerk bir Kii vleti yara yiz,"
(a.b.g.) Ortadogu Masas!'nin bagkani Sir John Shuckburgh, bunun
anlamina iliskin sunlan sdylemistir: "Her iki yolla da kargi kargiya
kalma gibi ahigiimis mutsuz konumumuzdayiz. Cemiyete kargi
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yukamlalaklerimiz Kart 6zerkligini tesvik etmemizi_gerektiriyor
(simirlar igerisinde); Takler'le olan iligkilerimiz boyle bir sey yap-
madi§imizi ortaya gikariyor." (a.b.¢.) Bu, "kendi Kirt problemleriyle
ugrasan Tarkler igin" 6zellikle sikinti verici olacaktir5),

Musul sorununun ¢éztumune iliskin mizakereler 1926 bahann-
da hiz kazanirken, Turkler'in kaygilanmak igin nedenleri vardi. Mart
1925'te, Irak'in toplam nifusunun yiizde onyedisini temsil eden
Kurtler, Irak'taki batin polis glcinin yizde yirmidérdani, ordunun
yazde onddrdiind ve demiryolu galisanlannin ylzde yirmitiging
teskil ediyorlardi. Irak'ta polisin, ordunun ve demiryollarinin toplam
20.000 personeli vardi ve bunlarin yizde yirmisi, yani 4.000'i
Kurttler'den mirekkepti. Dahasi, Kirt bolgelerindeki yirmibes oku-
lun onaltis1 6gretim dili olarak Kurtge'yi kullaniyordu. Diger okullarin
dérdinde de Kirtge ve Arapga serbestge kullaniliyordu. Okularda
elli iki Kurt 6gretmen gérev yaparken sadece sekiz tane Kdrt ol-
mayan égretmen vardi. Yirmiiki Kart, Kirt bélgelerinin diginda ders
veriyordu. Bu uygulamalara ek olarak, Biylk Britanya ve Irak
hakimeti "Kant dilinin serbestge kullaniimasina sadece vermekle
kalmayp fiilen tegvik etmek igin... miimkun olan hersey"i yapiyordu.
Biyuk Britanya'nin Milletler Cemiyeti'nce onaylanmig ve uygula-
maya konulmus "Kartler igin bir Milli Vatan" yaratma politikasina ve
1920'de Misak-1 Milli'de ifade edilmis Tark hakimiyeti ve toprak
batdnlaga ilkelerine bu politikanin olusturdugu tehdide ragmen,
Tark hukameti, Blyik Britanya ve Irak'la 5 Haziran 1926'da bir
antlasma imzalamak zorunda kaldi. Onsekiz maddenin onaltisi
sinirla ve Kirtler'le ilgiliydi. 6'dan 13'e kadar olan maddeler ile 15.
ve 16. maddeler ozellikle "iyi komsuluk iliskileri"yle Kirt nifusun
kontrole iligkindi.@6)

Antlagsmanin sinirla veya Kirtler'le iligkili olmayan tek maddesi,
14. madde, Irak hikimetini, 14 Mart 1925'te elde etligi imtiyazin
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10. maddesine gore Turk Petrolleri Sirketi'nden aldigi payin yizde
onunu Tirk hikimetine vermekle yukamli kiyordu. Yizde onun
500.000 Ingiliz paunduyla degistirilmesi ve petrol imtiyazina iliskin
diger hususlar antlagsmanin bir ekinde yer almis ve bunlara
antlasmanin higbir maddesinde deginilmemistir. Ingilizler'in de
kabul ettigi Gzere bu "bir tar ragvet niteliginde" oldugundan, bunun
yapilmasinin nedeni, bu degisimi-miimkin oldugunca kamuoyun-
dan gizlemekti. Ayni zamanda bu, Musul sorununun ¢éziiminde
petrolin énemli tek unsur olmadigini da gostermigtir. Gergekte,
Devlet Argivleri Burosu'ndaki, Digigleri, Sémurgeler veya Hava Ba-
kanliklan kayitlarinda, petrolin Tarkiye'yle olan sinir anlasmazhgi ya
da Ingilizler'in ve ulagilabilen kaynaklardan belirlenebildigi kadaryla,
Tarkler'in Kurtler'e yénelik politikalanyla dogrudan ilikili olduguna
dair ¢ok az kayit vardir. Hakikaten, Turkiye'ye petrol gelirlerinden
elde edecedi pay igin nakit 6demede bulunulmasi diglncesi, sa-
dece Ronald Lindsay ve Tevfik Risti arasinda Nisan ve Mayis
1926'daki gérismelerde ortaya gikmigtir3). 21 Nisan'da, Tevfik
Rasti, Lindsay'a Tarkiye'nin esasen bolgede topraga iligkin taleple-
ri olmadigini séylemis ve Turkiye'nin Irak'taki petrolln igletiimesine
dahil edilmesi talebini belirtmigtir. Bayak Britanya'nin Tarkiye'nin
nzasini petrolle satin almaya haziranmig olmasina ragmen, Sir Ro-
nald Lindsay'in verdigi bilgiler, bunun Tarkiye'nin antlagsmayi imzala-
masi igin bir tesvik primi olarak kullaniimasi hususunda ézel olarak
bahsetmez. Turkiye'nin, Ingilizler'in petrol gelirlerine iliskin olarak
yapmig olduklan teklifleri sevkle kabul etmeleri (gok fazla pazarlk
yoktu), Tirkler'in givenlik ve Irak'taki Kartler'in kontrol edilmeleri
hususu ile petrolden gok daha fazla ilgilendiklerini gosterir.
Gergekte, Turkler'in Irak petrolinin gikariimastina ve/veya petrol
gelirlerine dahil olma konusunu antlagmanin, Seyh Sait Isyani or-
taya cikmasi ile birlikte sahip olmak istedikleri giivenlik tedbirlerine
iliskin gergek ilgilerini gizlemek igin ortaya atmis olmalari, bana gok
daha olasi gibi gelmektedir(38). ‘
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Helmut Mejcher, Peter Sluglett ve Marian Kent'in son zamanlar-
daki galigmalari ve Karl Hoffman ve Elizabeth Monroe'nun daha eski
caligmalari, petrolin Musul sorununun merkezi oldugunu vurgular.
Bemin arastirmamin ve burada sunulmus olan arglimanlarin
iIsiginda, bu iddialar biraz zorlama gibi gérinmektedir. Petrol,
Ingiltere igin en 6nemli konu olmus bile olsa, ki béyle degildi, Kartler
ve iligkili givenlik sorunlarindan daha fazla kayg duyan Turkler igin
bu boyle degildi. Bana gére, petrol, Musul sorunuyla iligkili olarak in-
giltere igin en 6nemli unsur degildi: emperyal, stratejik, etnik ve poli-
tik dugtinceler de, muhtemelen, petrole iligkin kaygilarla beraber
bulunuyordu. William Stivers'in gostermis oldugu gibi, Irak pet-
rolinan kontrold, Ingilizlerin Ortadogu'daki ve diinyanin baska yer-
lerindeki emperyal siyasetleri igin hayatiydi. Ingilizler, ¢esitli zaman-
larda, Musul petrolinii Amerikan petrol girketlerinin Ingiliz
emperyalizmini desteklemeleri igin bir tegvik primi olarak da kul-
landilar. Amerikan petrol sirketleri, bunun kendileri igin Ortadogu
petroliine bir giris saglayacagdini disindiklerinde buna memnu-
niyetle uydular. Bununla beraber, sonug olarak, Biytk Britanya,
Birlesik Devletler ve petrol girketlerinin Ortadogu petroltine erigebil-
me konusunda, 6zellikle de 1929'daki Red Line anlagmalari
mzakereleri sirasinda, ciddi gorts farkhibklar vardi. Bu baglamda,
Meijcher'in belirttigi gibi, Ingiliz hakameti Musul'daki Ingiliz ¢ikar-
lanyla lrak'takilerden daha fazla ilgiliydi, fakat bu 6zellikle veya sade-
ce petrole iligkin degildi.(9

Ingiliz hakametinin ve temsilcilerinin- Bonar Law, Lord Curzon,
Ramsey MacDonald ve Austen Chamberlain- petrolin Musul soru-
nunun kalbinde yer almadigi iddialari, en azindan 5 Haziran
1926'ya kadar olan dénem igin dogrudur. Ingilizler'in etnik ve/veya
irksal ve stratejik gikarlarin Musul sorununun merkezinde yer aldigi
iddialari, benim muhakemelerime goére dogrudur. Yukarida
deginilmis olan son zamanlardaki ¢alismalar ve digerlerinde konu-
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nun, terazinin bir kefesine agirlik verilerek ele alinmis olmasinin ne-
deni, bunlarin petrol politikasiyla veya Ortadogu ve diinyanin diger
bolgelerinde Ingiliz emperyalizmi agisindan bu politikanin daha
genis igerimleri ile ilgilenmis olmalarindan kaynaklanmaktadir; gok
azi Kurtler'e iligkin sorunlara deginmistir, fakat cogunda bu gelisi
guzel yapilmistir. Ornegin, Seyh Sait isyani'nin Tirk i¢ siyasetine
olan etkilerine- Turkiye'yi ilgilendiren en 6nemli sey- keshlikle yer
verlimemistir. Halbuki, Sémurgeler, Disigleri ve ézellikle Hava Ba-
kanligi kayitlarinda, Seyh Sait Isyani'nin kendisine ayrilmig binlerce
sayfa vardir. Ingiliz siyasetinde petrolin Musul sorunu ve Orta-
dogu'ya iligkin hayati bir unsur olmasindan ziyade, Kart miliyetgiligini
tesvik etmek ve "Kurtler Igin Milli Bir Vatan" kurmak, Ingiliz siyaseti-
nin 1925-1926 ddénemindeki en énemli konularindan birisiydi.
Tarkler'in i¢ ve dis guvenliklerini gok fazla tehdit ettigini
distndukleri sey bu siyasetti. Eger Turkiye ve Buylk Britanya
arasindaki tek kaygi petrol olmus olsaydi, Musul sorununun Haziran
1926'da, Seyh Sait Isyam'nin 1925'te bastiriimasinin bir sonucu
olarak, ¢6zulmesi miimkiin olmayabilirdi. Seyh Sait Isyani olmadan,
Bayik Britanya ve Tirkiye ihtilaflanini herhangi birsekilde, fakat son-
raki bir tarihte ve muhtemelen Trkiye'nin avantajina olacak sekilde
¢Ozebilirlerdi.“9

Buyuk Britanya ve Turkiye arasindaki antlasma muhtemelen
hem Turkler'in hem de Ingilizler'in, Kartler'in kendilerini ydnetmek-
ten ve gercek bagimsiziiga ulagsmaktan aciz, daginik agiretlerden
olusan bir grup olduklarini disanmeleriyle de kolaylasmis olabilir
(41, Bunun, Ronald Lindsay veya Kemal Atatirk'an gergek
degerlendirmeleri olup olmadigini belirlemek olduk¢a zordur, fakat
bunun karsilikh ifade edilmesi 5 Haziran 1926 antlagmasinin
yapilmasina yardimci olmustur. Kartler'in, Ingiliz Seriflik ve Orta-
dogu politikalarim tehlikeye sokacak kadar buyik bir milliyetgi sefer-
berlige ulasamayacaklar yoniindeki Ingiliz kanaatinin, bir Kirt vatani
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yaratmay destekleyici girisimlere destek olmaya devam etmelerini
tegvik etmis olmasi muhtemeldir. Ingiliz planlarina gére, béyle bir
muhtar dlkede merkezi hukamet, mistakil bir Kardistan'in
dogmasini engelleyecek derecede Ingiliz kontrolti altinda tutulabi-
lecekti. Uygulanan siyaset, Kirt milliyetgilerinin Kart istiklalinin ilk
firsatta gergeklegecegini imid edecekleri kadar muglak olmak duru-
mundaydi. Ingilizler'in bu konudaki géristerinin, halihazirda Filis-
tin'de bir Yahudi vataninin kurulmasini desteklemekie elde etmis
olduklarini sandiklan basarilarin da etkisi altinda sekillenmis olmasi
muhtemeldir.

Sonuglar

Seyh Sait Isyani'nin uluslararasi sonuglarindan baghcalar séyle
6zetlenebilir;

1) Isyan, Bayiik Britanya ve Turkiye ile Irak arasinda 5 Haziran
1926'daki antlasma vasitasiyla Musul sorununun batin sonug-
lariyla beraber ¢6ziilmesine yol agan mizakerelere vesile teskil
etmistir.

2) Isyan, Buyik Britanya'nin Milletler Cemiyeti'ni, Turkiye'ye
karsi Ingiliz ve Avrupa siyasetinin bir araci ve nihayetinde Ingiliz em-
petyal siyasetinin uygulanmasi igin bir arag olarak etkili bir gekilde
kullanabilmesini saglamistir.

3)Sonugta, Turkiye, kendisinin Yunanistan, Yugoslavya ve italya
ile miacadele iginde oldugu ve her ikisi de Milletler Cemiyeti ve iki ta-
rafli iliskiler yoluyla Avrupa siyasetinde yer edinmek isteyen Alma-
nya ve Sovyetler Birligi'nden diplomatik veya bagka tiri( destek
goremeyecegini disinmekteydi. Dahasi, Biyilk Britanya, Milletler
Cemiyeti ve iki tarafli antlagmalarla ltalya ve Fransa'yla iyi iligkiler
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kurmus ve bu, Turkiye'nin 1925'teki tecrit halini arttirmistir. Blyuak
Britanya ve Tirkiye arasindaki antlasma imzalanir imzalanmaz, hatta
antlagma éncesinde Fransa ve ltalya arasindaki iligkiler iyilesmistir.
30 Mayis 1926'da Fransa ve Tirkiye bir dostluk antlasmas imza-
lamis ve ltalya'yla ilikiler iyilestirilmigtir.42)

4) Sovyetler Birligi'nin Turkiye'nin i¢ islerine kansmayacag ve
Kurt milliyetgiligini desteklemeyecegi, Seyh Sait Isyani sirasinda
acik bir hale gelmigtir. Sovyetler Birligi, ayni sekilde, 1924-1925'te
Horasan'daki Turkmen-Kiirt Isyani sirasinda Riza Han'a meydan
okumamigtir. Sovyetler Birligi'nin, bu nedenle Musul sorununun
Turkiye ve Bllylk Britanya arasinda bir géziime ulastiriimasina karsi
ctkmayacagi 1925'te sarih hale gelmistir. Zayif ve pargalanmis bir
devletten ziyade Ingilizler'e karsi bir tampon olarak daha guglu bir
Turkiye, 1925'te Sovyetler Birligi'nin daha ¢ok isine geliyordu.
Dahasi, bir gok Tirk ve Sovyet komunisti, Seyh Sait lsyani'ni feodal
ve karsi-devrimci olarak goruyordu®d). Kisacast, gesitli nedenler-
den otart, hem Buayuk Britanya hem de Sovyetier Birligi Mustafa
Kemal'in milliyetgi Tarkiye'sini desteklemigtir.

5) Seyh Sait Isyani, Musul sorununun ¢6zime ulagtinimasina
yardime! oldugu gibi, Bilytk Britanya'nin Irak'taki seriflere dayah po-
litikalarinin basarisina ve bu nedenle Arap milliyetgiliginin
bastirimasina, béylece Irak ve Suriye ile bunlarin himayeci gugleri
arasinda yakn iligkiler kurulmasi ihtiyacina katkida bulunmustur.

6) Seyh Sait Isyani, Turkiye ve Iran arasinda 22 Nisan 1926'da
bir dostluk antlagsmasinin imzalanmasinda ve 1932'de sinir antlas-
masinin imzalanmasinda etkiliydi. Ingilizler'in de farkettigi gibi, bu,
Turkiye ve Azerbaycan arasindaki Kirt duvarinin yikilmasina
yonelik Tirk umudunun suya diismesine de yol agmistir. ‘

7) Isyanin sonuglarindan biri, Turkiye'nin diger ulkelerin i¢

226



islerine karismaktan kaginmaya baslamasi olmustur ve isyan,
Tarkler'in su siarinin olusmasina katkida bulunmustur: yurtta
suth, cihanda sulh.

8) Seyh Sait Isyan, Tarkiye'yi iddial bir dig politikadan kaginma-
ya ve baska devletlerin igiglerine karigmayan bir dig politika
olusturmaya zorlamistir.

9) Isyan, Tuarkiye'yi, 5 Haziran 1926 antlagmasindaki givenlik
tedbirleriyle sinirlandiriimig bile olsa, Ingiltere'nin Irak'ta "Kartler Igin
Milli Bir Yurt” olusturulmasi politikasini potansiyel sonuglanyla birlik-
te kabul etmeye zorlamigtir. Antlasma, Biyak Britanya ve Turkiye'-
nin, Kirtlere ve Kart milliyetgiligine yonelik tamamen farkh politikalar
uygularken, Kirt otonomisine sahip bir Kirt milli devletinin Irak
disina yayilmasini engellemede karsgilikli ¢ikarlar olacagi anlamini
tasiyordu.

10) Seyh Sait Isyani ve sonrasi, Biydk Britanya ve Tirkiye
arasinda daha kapsamili bir uzlasmanin saglanmasinda yardimci
olmustur. Bunun en dnemli unsurlarindan biri, Blytk Britanya'nin
Tarkiye ve Sovyetler Birligi arasinda yakin iligkiler kurulmasini en-
gellemek istemesiydi.

11) Isyan, Tarkiye'nin Musul vilayetindeki petrole erisebilme
olanagim ortadan kaldirmis veya azaltmis ve Buyiik Britanya'nin
bunu yabanci, 6zellikle Amerikan petrol sirketlerinin petroliin
isletiimesine katilmalarina izin vererek Britanya Imparatorlugu igin
destek saglama amaciyla kullanmasina olanak tanimigtir.

12) Isyan,Turkiye'yi dahili geligme Gzerine yogunlagmaya, laikligi
yaymaya ve Turk milliyetgiligini tegvik etmeye zorlamigtir.

13) Isyan, Tarkiye'de Kirt milliyetgilerinin bastiriimasina neden
olmustur.
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14) Seyh Sait Isyani, Islam'in Ortadogu'daki ve diger Arap ve
Musliman Ulkelerdeki hikiimetlere yonelik miicadelenin ve/veya
muhalefetin bir araci olarak kullanilabilirligini azaltrmistir. Isyan, diger
Misluman Glkelerle igbirligi kurmak isteyenlerin Islam kartina oyna-
malari imkanini ve Islam'in devletlerarasi siyasete dahil edilmesi ihti-

malini hayli zayiflamigtis.
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SONUC

Seyh Sait Isyan ilk genis boyutlu milliyet¢i Kirt isyaniydi. Bu
isyanin yayilmasinda Azadi énemli bir rol oynamigtir. Kart entel-
lektieller ve subaylar, érgiitlenme ve asker toplama bakimindan
milliyet¢i hareketin odaginda yer aldilar. Daha laik veya dini olmayan
milliyetgi Kart orgltlerinin fevkalade etkisi, isyanin kendisinden ve
seyhlerin liderliginden ayn tutulmalidir. 1921'den itibaren Azadi‘nin
liderliginde sekillenmis olan Seyh Sait Isyani'na bllylk gapta seyh-
ler 6nderlik etmistir. Bu Azadi'nin 1924'teki kongresinde tanimlas-
mig ve uygulamaya konmusg bir karardir.) Isyanin dini bir karaktere
barinmus olmasi, Azadi teskilatinin, isyanin basariya ulasmasi ve
kitlesel bir gapta olmasi igin gerekli gérdiigu strateji ve taktik tesbit-
lerine baghidir. Seyh Sait Isyani milliyetgi bir isyan oldudu halde, se-
ferberlik, propaganda ve sembolleri, dini bir isyanin 6zelliklerine sa-
hiptir. Bu isyanin, birgok Tark akademisyen tarafindan (Behget
Cemal ve Metin Toker gibi), Kemalist hakimetin 1922'den
baglayarak getirdigi laik reformlara (6zellikle 3 Mart 1924'te halifeligin
kaldinlmasi ve seri mahkemelerin ilgasi ve laik mahkemelerin kurul-
masina dair kanun gibi) karsi gericiler tarafindan kiskirtitan,
Kirtler'in dini bir ayaklanmasi olarak tanimlandigi hatirlanmalidir.

Bununla beraber, yakin donemde bazi Turk akademisyenlerin
isyani "dini kilikta milliyetgi bir isyan" olarak da tamimladigi belittiime-
lidir. Buna temel teskil eden sey, ilk baglardaki kariyerinin gésterdigi
gibi, $eyh Sait'in atesli bir milliyetgi oldugu gergegidir. 1960 ve
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70'lerde gogu Batil sosyal bilimciler ve sarkiyatgilar arasinda, mil-
liyetgilik ve 6zellikle Islamiyet'e ait ruhanilik ve gergek dini bagdlan-
tilarin birbirine zit olmasinin Seyh Sait Isyani igin gegerli olmadigi
hususunda bir fikir birligine variimistir. 1970 ve 80'lerin Iran devrimi,
bu tarz bir akil yiratmenin yanhshgini géstermistir. Isyani detayl
olarak incelemis tek akademisyen olan Martin van Bruinessen, "her
ikisinin de [$eyh Sait ve Azadi liderleri] temel amaci bagimsiz bir
Kirdistan kurmak" oldugunu, vurgulayarak belittir.(2) Seyh Sait,
hem atesli bir milliyet¢i hem de adanmis bir mimindi. Azadi'nin ve
isyanin bir ¢ok lideri halifeligin kaldinimasina gergekten tzilmasg
olabilir. Isyanda yer almig ortalama bir Kiirt iin, hi¢ siiphesiz dini ve
milliyetgi motivasyonlar i¢ igceydi. Kurtler'in gogu, isyana énderlik
eden geyhlerin dindar, daha da 6nemilisi Kart olduklarini diigtng-
yorlardi.

Isyanda bir gok énemli olay, unsur ve gelisme de rol oynadi. Li-
derlerin gogu, Ankara'daki merkezi hikimetin laiklegtirme reform-
lartyla bir gekilde tehdit edilen topraklarini, mallan igin pazar
Gstanluklerini ve hukuk sistemi Gzerindeki kontrollerini korumak is-
temekteydiler. Orgiitlenme ve gelismesi agisindan milliyetgilik birin-
cil unsur oldugundan, Seyh Sait isyani Kirtler'in tarihinde bir
dénim noktasidir. Bu milliyetgi sembolleri ve propagandayi kulla-
nan sonraki biydk Kirt isyanlarinin milliyetgi ve dini nitelikte oldugu
gercegiyle gosterilmigtir. Seyh Sait Isyani Kart milliyetgiliginin ne
yonde gelisecegini agikga gostermigtir. Zeylan(1930) ve Agn
(1926-1932) isyanlarinda, milliyetgi Kurt sloganlari biyuk 6lgide
kullaniimigtir.

Bu, geleneksel eskiyalik ve asiretler arasindaki kan davalari moti-
vasyonlari ve kisisel kin gitmelerin isyanda énemli unsurlar
olmadigi anlamina gelmez.Bu ve dider baglamlarda, Amal Vinogra-
dov'un 1920 irak ayaklanmasini tanimladidi gibi, isyan "ilkel" olarak
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tanimlanabilir. Fakat Seyh Sait Isyant, Irak isyanina benzer olarak,
siyasi ve sosyo-ekonomik alanlardaki temel alt tst oluglara karsi
6énemli bir milli tepkiydi®®. Hamidiye Alaylar ve Birinci Dinya
Savasi'na katilarak gok fazla deneyim kazanmig Kiirtler gibi, Os-
manli ordusunda savasmig Irakll agiret mensuplan da (bazilan
Kart'ta) Birinci Dinya Savagi'nda kazandiklan askeri deneyimden
yararlanmiglardi. 1925'teki Seyh Sait Isyan ve Kuzey lran'daki
Kugak Han'in 1914-1921 arasindaki Cangali Isyani'na iligkin 6nemli
gelismelerden biri, muhalif ve milliyetgi azinlik gruplarinin, ihtilali ve
isyani desteklemelerinde silahlarin ve teknolojinin varsayilan etkile-
ridir. Kiirt, Arap ve lranh agiret mensuplannin, Osmanli, Kagar ve
Ingiliz ordularinda yer almalart ve 1880'den beri meydana gelmekte
olan 6nemli teknolojik ve askeri degisimlere olan asinaliklari, bu si-
lahlarin ve érgatlenme metodlarinin kendi milliyetgi hareketlerinde
etkili bir bigimde kullanilabilecegdine olan inanglarina katkida bulun-
mus olabilir. Bu sekilde bir degerlendirme yapmalari belki de
dogruydu. Bununla beraber, bastiriimalan ve daha guiclit kuvvetle-
re ve daha gugla milliyetgiliklere yenilmis olmalan bu g isyanin da
talihsizligiydi. Kartler igin talihsizlik, Tarkler'in daha glicla bir devlete
ve daha gelismis bir milliyetgilige sahip olmalanydi. Gilan'daki Kugak
Han igin de aynisi gecerliydi. Fakat, ek olarak, Cangaliler, Sovyetler
Birligi ve Kominist hareketiyle dnemli yardimlar i¢in baglantilar kura-
mamiglardi. Canganiler'in diigmanlari, Ingilizler'in arka ¢iktigi ve
destekledigi Iran hiikiimeti, asileri yenmeye muktedirdi. Seyh Sait
Isyani'nin aksine, Ingiliz kuvvetleri hem Cangali hareketinin hem de
Irak ayaklanmasinin bastinimasinda ve yenilmesinde 6nemli bir rol
oynamigtir. Modern silahlan kesfederken modem diplomasiye vakif
olmamighklan, her ¢ isyanin ve/veya ayaklanmalarin liderlerinin
erken hareket etmelerine neden olmug olmasi muhtemeldir.

Seyh Sait Isyani agiretseldi. Isyanda yer almis gécebe agiret
mensuplarinin orani, lrak ve Cangali isyanlarindakinden gok daha
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yilksekti ). Cok az asiret mensubu veya kéyli rengberler muharip
olarak katilmiglardi. Gergekte, yukarida belirtildigi gibi, ¢ok azinin
savagabilecegini diiginduiklerinden veya koyllerin korku, sindirme
veya hissizlik nedeniyle fazlasiyla toprak agalarinin avuglarinin
iinde olduklarimi dustindiklerinden, isyanin liderleri, agiret mensu-
bu kéyli rengberleri asker olarak toplamaya bile galismadilar. Agiret
mensubu ve koyll rengberlerin rolu Irak ve Cangali isyanlarinda gok
daha fazlaydi. Isyantn yayildig bélgede (Or. Diyarbakirda) (Harita
2'ye bakin) belli sayida bilylk toprak sahibi olmasina ragmen, isyan
bélgesi igerisinde derebeylerinin ve/veya toprak agalarinin ne
kadar topraga sahip olduklarini bilebilmek gugctir. Eger asiret reisleri
de derebeyi veya ada olarak tarif edilmekte iseler, bunlarin ¢cogu
hayvan yetistiriciligi ile ugragmaktaydilar. Fakat Diyarbakir ovalarinin
toprak sahipleri isyana muhaliftiler. Bunlar, Seyh Sait tarafindan
saldinlip kusatildiinda Diyarbakir'in Turk hakimetine bagl kal-
masinl saglamada temel bir rol oynadilar. Agalar ve hukimet
arasindaki isbirligi, Kemalistler'in bir gok Kirt aga ve reisle kurmusg
olduklan gigli baglarin bagka bir gostergesidir. Bu, ileride Ataturk
koalisyonunun basglica dayanaklarindan biri olacaklanna iligkin bir
isaretti.

Isyan sirasinda, sehir sakinleriyle asiretler arasi koordinasyon ye-
terince kurulamamstir. Biylk oranda Kartlerden olugan Diyar-
bakir, isyancilan desteklemek igin ayaklanmamistir. Elazig halki
baslangigta dégismeden teslim olmustu; fakat agir yagma ve talan-
lan nedeniyle isyancilarin kargisinda yer aldilar. Irak ve Cangali
isyanlarinda sehirlerin isyana katihmi da Seyh Sait Isyani'ndakinden
daha fazlaydi. S$ehirli gruplarla koordinasyon, g¢ekirdek isyan
alaninin bélgesel olarak tecrit edilmesiyle engellenmisti. At ve egek
yolu disinda haberlesme, 6zellikle telgraf hatlarinin kesilmesinden
sonra imkansizdi. Ayrica, telgraf hatlari heniiz daha birgok kasabaya
ulagsmamigti.
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Yukarida gérdiigamiiz gibi Azadi ve Istanbul arasindaki iligki
saglanmig olmasina ragmen, milliyetgi Kiirt hareketindeki ¢atlaklara
ek olarak Azadi'nin 1921'den sonra Erzurum'da kurulmast, Istan-
" bul'daki Kart milliyetgilerle daha az iliski kurulmasiyla sonuglands ©).
Ulema ve seyhler, Seyh Sait Isyani'nda da oldugu gibi, Irak ve Can-
gali isyanlarinda buytk ve etkili bir rol oynadilar. Bunlann Seyh Sait
Isyani'na katkilari diger ikisinden fazlaydi. Bu, yukarida belirtmis
oldugum gibi, Seyh Sait isyani'nin milliyetgi tabiatimn diger iki
isyandakinden daha guglil oldugunu da gosterebilir.

Seyh Sait Isyan! bu 6zellikleriyle Birinci Diinya Savagi sonrasi
milliyetgi isyanlarin bir prototipiydi. Asiretler arasi dismanhk ve
Sanni-Sii ayrihklan (6zellikle de Hormek-Cibran agiretleri gatigma-
slyla temsil edilen sekliyle) ayaklanmanin basariya ulagmamasina
katkida bulunmustur. Bu bolunmeler Naksibendi-Naksibendi ol-
mayan ayrimiyla da giddetlenmistir. Isyanin sekillenmesi ve Kart mil-
liyetgiliginin gelisiminde, Zazaca konusanlar ve konusmayanlar
arasindaki farklhiliklardan ziyade, bunlar énemli bir rol oyna-
mamiglardir. Sehirli-kéyl ve toprak sahibi-asiret diigmanliklart ve
isyanin liderleri arasindaki kutupsal laik-dini yonelim karsithklannin
hepsi isyantn basansiz olmasina katkida bulunmustur.

Seyh Sait Isyani, baglangig halindeki bir milliyetgiligi temsil
ediyordu; bu isyan, otuz yil dnce baglamig, Birinci Dinya Savasi
sirasinda guglenmis ve arkasinda organize bir devletin gictyle kur-
tulug savasinda daha da ivme kazanmis gigld bir Turk milliyet-
ciligiyle de micadele etmigtir. Tirk milliyetgileri, Kirt milliyetgilerinin,
Gzerinde bagimsiz bir Kardistan yaratmak istedikleri bélgeyi sahip-
lenmiglerdi. Tarkler Kartler'i de kapsayan bir milliyetgiligi savunuyor-
larken, Kart milliyetgiligi Torkler'i ve milliyetgiliklerini disliyordu. Bu,
Tark milliyetciligini baslangicta ideolojik olarak Kirt milliyetgiliginden
daha gugla kilds.
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$eyh Sait.isyan, Birinci Dinya Savasi sonrasinda Ermeniler'in
strilmeleri, sinirdigi edilmeleri ve katledilmelerinin bir sonucu ola-
rak, bélgesel ve siyasi anlamda Kurtler'in giderek artan oranda inci-
nebilir hale geldiklerini géstermigtir. Ermeniler'in géca, varliklarinin
ve milliyetgiliklerinin Kartler'e sundugu korunma kalkanlarini da orta-
dan kaldirmigtir. Kartler'in durumu ve milliyetgiliklerinin bastinlmasi,
19156 ve sonrasinda Ermeniler'in gdge zorlanmalarina ve katledil-
melerine goénalli olarak katildiklan dasantldigunde daha da ironik-
ti. Ermeniler'in sartimesinin Kirtler ve Kart milliyetciligi igin tasidig
gergek trajik anlam, daha énce deginildigi gibi, Cibranh Halit Bey gibi
bazi milliyetgi Kurt liderlerinin gézinden kagmamustir.

Isyan'in Turk tarihi ve siyasetine olan etkisi hususunda, benim
konumum, Erick Jan Zircher ve Metin Toker'inkilerden farkhdir.
Zurcher, son ¢alismasinda, 1926 tasfiyelerine bir bolim ayirirken
Seyh Sait Isyani ve sonrasidan sadece iki kez bahsetmigtir?). Diger
taraftan, Metin Toker, Seyh Sait Isyani konusunda bitin bir kitap
yazmig ve isyanin modern Tirkiye Cumbhuriyeti tarihinde bir déntim
noktasi oldugunu géstermeye galismigtir. Elbette, Metin Toker
isyanin kendisi ve sonuglar arasinda bir ayrim yapilmasi gerektigini
belirtir. Metin Toker, bir olay olarak isyanin ¢gok énemli olmadidin
soyler. Tark silahlh kuvvetleri seferber edilir edilmez isyan
bastirimigti. Burada benim iddiam, Seyh Sait Isyani'nin, bir olay ola-
rak bile, Metin Toker'in ileri sirdaginden ve Zircher'in igaret
ettiinden ¢ok daha fazla 6nemli oldugudur.

Bununla beraber, isyanin sonuglarinin Turkiye, dzellikle de Ke-
malistler igin isyanin kendisinden ¢ok daha 6nemli oldugunu soyler-
ken Metin Toker haklidir. Toker, benim muhakememe goére hakh
olarak bunun baghca sebebinin, egder ¢ok daha fazla birlik, isbirligi
ve koordinasyon géstermis bile olsalardi, Kartler'in askeri eylemleri-
nin tecriibeli Tark kuvvetlerinin taarruzlarina hi¢ bir zaman dayana-
mayacagina inanir. Bununla beraber, bir olay olarak isyan, Toker'in
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ileri stirdigunden ¢ok daha fazla dnemliydi. Toker, isyanin Tark mil-
. liyetgiligine meydan okuyan bir milliyetgiligi temsil ettigini ve bu ne-
denle Turk devletine bir tehdit olusturdugunu reddetmektedir.

Benim goriusime gore, Tirkiye'nin dahili siyaseti bakimindan
isyan, neredeyse Toker'in 6ne sirdigu kadar nem tagimaktaydi.
Toker'e gore isyan, Kemalisler'e veya onun adlandirdigi sekliyle
“radikallere”, muhalif gruplarla ittifak icerisindeki Istanbul basininin
ve hemen sonra bolgesel gazetelerin elegtirilerine son verme sansi
verdi. Isyan, Takrir-i Stkiin Kanunu yoluyla huhuki yollarin kul-
lanilimasini ve vakit kemale erdiginde, Haziran 1926'da lzmirde
Mustafa Kemal'e yonelik suikast planinin ortaya ¢ikanlmasindan
sonra, muhalif giclerin ileri gelen lyelerini tutuklamak igin Istiklal
Mahkemeleri'nin kurulmasini da sagladi. Suikast planinin ortaya
¢ikariimasindan hemen sonra, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast'-
nin yirmibir Gyesi ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin en dnemli onbir
dyesi tutuklandi. Bazilan yurtdisinda olduklarindan veya sak-
landiklarindan, tevkifattan kagabilmiglerdi. Suikast planinin ortaya
cikarilmasinin bir &y sonrasinda, Kemalisler'e muhalif gruplann
onbes Gyesi idama mahkum edilmisti. Refet Bele, Rauf Orbay ve
Kazim Karabekir gibi ihtilalin ve Istiklal Harbi'nin kahramanlari 6lam
cezasindan kurtulabilmisler, fakat Tirkiye siyasetinde bir daha asla
énemli roller oynayamamiglardi. Tek istisna Fuat Cebesoy'du(®.

Haziran 1926'da Izmir'de suikast planinin ortaya gikariimasi son-
rasi Kemalistlere karsi olan muhalefetin bastinimasina bagka yerler-
de layikiyla deginilmistir®. Burada belirtmek istedigim nokta, muha-
lefetin hem siyasi hem de hukuki olarak ezilmesini kolaylagtiran
mekanizmanin $Seyh Sait isyani'nin bastirlmasindan sonra getiril-
mig olmasidir. Izmir suikast planinin ortaya gikariimasindan sonra
6lime mahkum edilenlerin gogunun suglu bulunduklar: Istiklal Mah-
kemeleri lehine oy kullanmis olmalan ironiktir. Kemalistler, arta kalan
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muhalefetten kurtulmak icin Seyh Sait Isyani’nin bastinlmasindan
yaklasik bir yil sonraya, Haziran-Temmuz 1926 tasfiyelerine dek
beklerken, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin temsil ettigi resmi
ve orgutli muhalefet, partinin 3 Haziran 1925'te kapatilmasiyla ber-
taraf ediimistir.

Metin Toker, tg "devrim"(reform)in ancak $eyh Sait Isyani'ndan
sonra gergeklesebildigini yazar: 4 Ekim 1926 tarihli Medeni Kanun
devrimi, 25 Kasim 1925 tarihli Kiyafet Devrimi ve 1 Kasim 1928'de
Harf Devrimi. Bu gibi reformlar Tlrkiye'de ancak Takrir-i Sikun Ka-
nunu altinda yapilabilirdi. Toker, 1925 dénemi ve 1957-60 dénemi
arasindaki benzerlikleri gérmektedir. Her iki dsnemde de lsmet
Inéna, Kemalist programi yaritebilmek igin otoritesini kullanabil- -
migti. Maalesef-der Toker-, 1957-60'da Celal Bayar ve Adnan Men-
deres, Ismet Inénii ve Mustafa Kemal'in 1925'te sahip olduklari
glice ve megruiyete sahip degillerdi(19),

Kisaca, Toker igin Seyh Sait Isyant, "radikal" Kemalistler'in Batiya
yonelik, kapitalist yonli agir endustriye dayanan modernlesme
programlarini siirdtrebilmek igin bastirmak zorunda olduklari engel-
ferin (muhafazakarlik, dini fanatizm, Misliman kardesligi ve resmi
demokratik muhalefet) bir simgesini temsil eder. Seyh Sait Isyani
Kemalistler'e siiren siyasi ¢ekismelerin bu programi erteleyecegini
veya uygulanmasini imkansiz kilacagini gdstermistir. Kemalist mo-
dernizasyon kararlari muhtemelen bir kag yil énce belirlenmisti,
fakat kesinlikle, 1924 itibariyle bu stireci vakit kaybetmeksizin uygu-
lamak isteyen kati bir merkez vardi. 1926 tasfiyeleri igin gerekli at-
mosferive mekanizmalan yaratan hadise Seyh Sait Isyam'ydi. Bu
baglamda, Toker'in analizi dogrudur. Zlrcher, 1926 tasfiyelerinin at-
mosferine ve igerigine yeteri kadar deginmez. Seyh Sait lsyani'nin
Tark tarihi igin neden ¢ok fazla énemli oldugunun yaniti, bu isyanin
bastirilmasi igin yaratilmis olan kanun ve kurumlari Kemalizm'e mu-
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halif olanlarin da kabul etmis olmalaridir. Her ne kadar génilsiizce
de olmus olsa, bunlari kabul ettiler, gunkt higbit yurtsever Turk
subayi, rakip bir milliyetgilige misamaha gdsteremezdi. Burada,
once "dig" diigmani bastirmada kullanilan, daha sonra "i¢" muhale-
feti ortadan kaldirmak igin yararlanilan kanun ve kurumlarin iyi bir
Ornedine sahibiz. Kemalistler'in muhalifleri ve Fethi Bey bunu far-
kettiler ve bu ytzden, isyani kesinlikle karsi devrimei olmayan,
bélgesel bir ayaklanma olarak tanimlamaya ¢alistilar. Fakat isyanin
Kurt ve milliyetci oldugu gergedi, getirebilecekleri itirazlari oldukga
sinirlamigti. Daha faal bir muhalefete girismeleri, onlarin hain
olduguna inanilmasina neden olabilirdi. Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi diyeleri, yaptiklant muhalefetle bile, hi¢ bir zaman kanitlanma-
mig da olsa, isyana karigmakla suglanmiglardi().

Seyh Sait lsyani, Kemalist hikimete ciddi muhaliflerine,
Kartler'e yakin olanlar, Kart milliyetgiligine sempati duyanlar veya
Kurt milliyetgiligini veya Kurt etnik gaciini kuvvetlendirecek ideolo-
jileri benimseyenler olarak kategorilestirme mestruiyeti verdi. Eger
solcularin kizil bayraklart Seyh Sait'in (Islam’ oldugu kadar Kart mil-
liyetgiligini de temsil eden) yesil bayraginin yaninda yikselmis ol-
saydi, isyanin geride biraktigi miras Kemalizm'e ve muhtemelen
gelecekte Turk devletinin kendisine bir tehdit olusturacaki.

Isyan, 30 Kasim 1925'te bitun tarikatlarnin, tekkelerin, zaviyele-
rin ve turbelerin kapatiimasi yoluyla Kemalist modernizasyona karsi
olan muhalefeti zayiflatma firsati sagladi. Dini linvanlar kaldirildi ve
dini giysilerin giyilmesi yasaklandi. 25 Kasim 1926'da, dini muhale-
fet merkezlerini oldugu kadar Kemalistler'e kargt megruiyetlerini
guclendirmek amaciyla kanunun uygulanmasina muhalif olan siyasi
gruplan da hedeflemis olan Kiyafet Kanunu kabul edildi. Burada
belirtiimesi gereken sey, bu kanunllarin, uygulanmalarinin ve kabul
gérmelerinin Tirk kamuoyu tarafindan Kirt milliyetgiligi tehdidini
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azaltacag! seklinde dusunuldaga bir siyasi biling atmosferi icerisin-
de getirilmis olmalandir.

Seyh Sait Isyani, hitkiimet politikalarina yénelik daha sonra or-
taya ¢ikabilecek en ciddi muhalefetin veya gidisata yonelik kapsamii
itirazlarn, rahatsiz olan ztmrelerin, hain olarak nitelendirilebilecek-
leri olasihgini agik tuttugu bir vesile yaratmig ve saglamistir. Isyanin

_sonrasinda, muhalif giigleri dismanca bir etnik boyayla oldugundan
bagka gostermek goreceli olarak kolaydi. Isyanin ve Kemalist prog-
rama kargi onun hasil ettigi muhalefet sembollerinin bastinlmasi igin
vasitalar yaratilmasi va kar.unlar getirilmesi, Ttrk devletinin ve Tark
milliyetgiliginin pekismesinin isyanin bastirimasi ve Kirt tehdidinin
ortadan kaldirimasiyla hizlandigi anlamina geliyordu. Eger nufu-
sun yltizde doksaninin milliyetgi gayelerine erigilecekse, diger
ylzde onun milliyetgi isteklerinin reddediimesi gerekiyordu. Seyh
Sait Isyani ve sonrasi, Kemalist programa kargi muhalefetten sade-
ce geriye kalanin ortadan kaldinldigi 1924 tasfiyelerinden bu
baglamda daha 6nemliydi. Tasfiye edilenlerden veya 6lim cezasina
carptinlanlardan ¢ogu, Turk hikimetinin Kartler'e ve milliyetgilik-
lerine kargl sonradan takindigi tutuma katilmiglardir veya katilirlard.
Herseyin 6tesinde, 1950'den sonra farkll siyasi kararlar almak ve
takip etmek igin firsatlar giktiginda bu yapiimadi. '

Seyh Sait Isyani'nin bastirimasi, yeni Tirkiye Cumhuriyeti'ni,
Cumbhuriyet Halk Firkas'nin geligsmesinin ve istibdatinin ve 1950'ye
kadar temsil ettigi tek parti idaresinin saglamlagmasina ve Turk mil-
liyetgiliginin parti ve devlet temelinde birlegsmesine katkida bulun-
mustur('2). Tek parti devletinin yaratilmasi siyasi alternatiflerin ciddi
sekilde tartisiimasini engellemisti ve bu, geng Turkiye cumhuriye-
ti'nin karsilagabilecedi sorunlara ideolojik ¢ozimler aramada tek
boyutiuluk demekti. Cumhuriyet Halk Partisi'ni, 1946'da Demokrat
Parti'nin guct ve cazibesi kanusunda sasirtan sey, bu tek boyutlu
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yaklagimdi. Cumhuriyet Halk Partisi'nin 1946'dan ders almamis
olmasi, 1950'de yenilmesine yol agmigtir. Bu baglamda, Halk Parti-
si'nin 1950'deki yenilgisinin nedenlerinden biri, Seyh Sait Isyani ve
sonuglarinin Tark siyasetine miras olarak birakhi§i tek boyutluluktu.
Gergekte, butan lkinci Dinya Savasi sonrasi dénemi, 1960-1961
ve 1973'te ordunun ydnetimde bulundugu dénemler ve 1980'den
baglayan dénem, isyanin siyasi ve ideolojik sonuglanyla sekillenmis
bir yol takip eder. Modern Tirk siyasetinin olusmasina bir cok unsur
katkida bulunmustur; Kartler ve Kart milliyetgiligi en énemli tek
faktor olmayabilir. Fakat bunlarin modern Tarkiye'nin gelismesin-
deki tesirleri, Turkiyeli akademisyen ve dgrencilerin gogu tarafindan
gerektigi kadar Snemsenmenmigtir.

Tirk ordusunun 1924'ten 1938'e kadar Kirdistan'da onyedi
veya onsekiz ¢arpismaya girmis oldugu V. bolimde belirtilmigtir.
1938 sonrasinda Turk ordusunun girmis oldugu garpismalara iligkin
bilgi saglanamamigtir; fakat saglanmis olsaydi, muhtemelen benzer
bir durumdan s6z edilecekti. Tark ordulari, 1938'de Hatay'da,
1950-53 arasi Kore'de ve 1974'te Kibris'ta carpigmislardi. Kartler'e
kargi yapilan askeri midahaleler, disaridaki madahaleler veya
carpigmalarin sayisint hayli asmigtir. 1980'lerde, Tirkiye'nin Kart-
ler'e kargi olan askeri eylemleri i¢ boyutun yanisira dig bir boyut da
kazandi. 1983, 1985, 1986, 1987 ve 1988'de, Turk kuvvetleri,
Kirt milliyetgi ve gerilla gruplanm bastirmak ve ortadan kaldirmak
icin Irak'a girdi. Kartler'e karsi ilk olarak 1925 senesinde belli siyaset
sekillerinin uygulandigs ve belli milliyetgi, ideclojik ve psikolojik fikir-
lerin ve tutumlarin kullanildigr mucadele, Seyh Sait Isyani'ndan elli
yildan fazla bir siire sonra bile, Turkiye'nin siyasi kararlarinda 6nemili
bir rol oynamaya devam etmektedir. Bu faktorler, yirmibirinci yazyil-
da da Turk siyasi hayatini etkiemeye devam edecek gibidir. Seyh
Sait isyan! ile ifade edilmis ve simgelestirilmis olan Kart milliyetgiligi
de gelecek ylzyllda devam edecektir.
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Seyh Sait Isyani'na karigmig tigtincil buyik tarafin, Baytk Brita-
nya'nin, amaglar ve politikalan V. Bélim'de tartisiimigti. Bununla
beraber, isyanin deginilmesi gereken bagka bir uluslararasi sonucu
vardir. Blyiik Britanya, Hava Bakanlidi'nin Adustos 1922'de askeri
operasyonlarin kontroliini Savas Bakanhgi'ndan devralmasindan
sonra getirilmis ileri, atak politikasi yoluyla Kuzey irak'taki guctini
pekistirmisti. 1922'den 1925'e kadar, Hava Kurmay Bagkani olarak
1929'da Sir Hugh Trenchard'in yerine getirilimig olan Sir John Sal-
mond komutasinda Kraliyet Hava Kuvvetleri (RAF), Kuzey lrak'taki
Kurtler'e ve Araplar'a karsi etkili bir bombardiman politikasi takbik
etti. Bombardiman, Albay Ozdemir komutasindaki Ttirk kuvvetlerini,
Haziran 1923'te Revanduz'dan ¢ekilmeye zorladi. Tirkiye ve Irak
arasinda 5 Haziran 1926'daki resmi antlasma, birgok sekilde,
Ingiltere'nin basarili bombardiman politikasiyla bigim kazanmigtir.
Yukarida gormas oldugumuz gibi, yeni Tuarkiye cumhuriyeti
Ingilizler'den gok sey 6greniyordu. 1926 sonu itibariyla, Turkiye
106 savag ucag@i sagladi. lzleyen yillarda, Kurtler'e karsi yapilan as-
keri operasyonlarda hava gica yogun bir sekilde kullanildi. Hava
kuvveti, aynen Ingiltere'nin Birinci Diinya Savasi sonrasi Orta-
dogu'da emperyal giicina pekigtirmek igin Ingiliz hava giiciinin
yaptigi gibi, geng Turkiye Cumhuriyeti'nin 6zellikle Kartler'e karsi
deviet gliciinii pekistirdigi etkili bir vasitaydi. Kuzey lrak'ta hava
guicinan kullaniimasindan, 6zellikle 1922-1925 déneminde alinan
dersler, Sudan, Kuzeybati cephesi, Filistin ve diger yerlerde
Ingilizler'in yararina olmustu. Bu érnekler, ikisi dogrudan askeri
catigma igerisinde olmayan, fakat her ikisi de kendilerine karsi
dasmanca siyasetler izleyen tglincil tarafa boyun egdirmek isteyen
kurulu imparatorluklar ve yeni devletler arasindaki iliskiyi gosterir.
"Kurt miliyetgiligine siyasi imtiyazlar vermektense" Kirtler'i bombala-
mak, Ingiltere ve Turkiye igin daha kolaydi(%),

Seyh Sait Isyani'ndan énceki dénemde, Kurtler (ve Turkler de),
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geceleri yangin bombasi da dahil olmak dzere, yeni yogun bom-
bardiman teknolojisiyle tanigmak zorunda kaldilar. $eyh Sait son-
rasi donemde, Kirtler, deneyimli bir Ingiliz hava giciiniin saldirilan- -
nin yani sira, yeni gelismekte olan ve giderek etkili olan Tiirk hava
gucuninkulerle de karsilasmak durumunda kaldilar. Kurtler, yeterli
ugaksavar silahlara sahip olana degin, otuz yildan fazla bir stre
gececektir. Aradaki yillarda, Tirk ve Ingiliz (Irak) kuvvetleri, cogun-
lukla Kurtler'in yasadigi Ttrk ve lrak bolgeleri Gzerindeki kontrolleri-
ni arttirmaya muktedir oldular.1926'da, Kartler'e kargi ayni bom-
bardiman siyasetleri, Iran'da Riza Han tarafindan uygulandi. Hava
guacinin etkili kullanimi ve olugturdugu tehdit, Seyh Sait Isyani'nin
kékenlerinde ve sonuglarinda énemli bir rol oynadi. Bu gdcdn,
ozellikle de yangin bombalarninin Irak, Tirkiye ve Iran'daki koyld,
gbgebe halk Gzerinde olusturdugu psikolojik terér 6zellikle etkileyi-
ciydi. 1925'te Ingiliz Sémurgeler Bakani L.S. Amery'e gére, Irak
"Hava Kuvvetleri igin mikemmel bir egitim alani"ydi(14).

Ingilizler'in Birinci ve lkinci Diinya Savaglan arasinda biyuk oran-
da Ingiliz kolonilerinde yagsayanlara kars etkili bir sekilde hava giica
kullanmasinin sonuglarindan biri, bunun, lkinci Dinya Savasi pat-
ladiginda Ingiliz hava savunmasinin Alman saldirilarina hazirliksiz
yakalanmasina katkida bulunmus olmasidir; A. J. P. Taylor, bunu
RAFIn "ezici bir tstanligin tek savunma bigimi oldugu doktrini"
diye ifade etmigtir. "lkinci Dinya savasi'nin baglamasina dogru ve
hatta savas sirasinda’, 1919'dan 1929'a kadar hava maresailiginin
bagkani olan Lord Hugh Trenchard'in siyaseti su sekilde ifade edil-
mekteydi: "Bombardiman kendi bagina savas kazanabilirdi; bu,
bagkalarinca bombalanmamak igin de tek alternatifti. Trenchard ve
onu izleyenler hava savunmasini strekli olarak ihmal ettiler". Trenc-
hard ilk olarak, 1920'lerin baslarinda Irak'ta, bazen piyadelerle koor-
dinasyon igerisinde, stratejik hava bombardimaninin etkililigini
kanitlamigti. Taylor, Ingilizler'in Kuzey Irak'ta hava giicuni bagan
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bir sekilde kullanmalarinin, 1920 ve 1930'larda Ingiliz ordusunun
bozulmasina, mekanize arag eksikligine ve yeterli bir hava savunma
sistemi yaratilmamasina katkida bulundugu fikrindeydi('5).
Ingilizler'in 1920'lerde, Turkler'e ve sonra Kurtler'e ve Araplar'a kars!
kazandiklar basarilar, sonradan RAF'in Birinci Diinya Savasi'nin
arefesinde ve savasin ilk yillari esnasinda Alman saldirilarina hazir-
hksiz yakalanmalarina katkida bulunmus ofabilir. Yakin dénemde
yapllmis galigmalar Taylor'un gikarsamalarini dogrular.

Uri Brialer, 1930'lardaki Ingiliz hava ve savunma siyasetleri
Gzerine yaptigi calismasinda sdyle der: "1938'de savasa girmeye
karsi getirilen argimanlann en énemlilerinden birinin, Ingilizler'in
Alman bombardimanina kargi savunmasiz oldugu konusunda hig
stphe yoktur. " Jafna Cox, 1919'dan 1932'ye kadar Irak'ta RAF'In
oynadii role iligkin galigmasinda, Ingilizler'in Irak'taki bombardi-
manin Gzerinde durmasinin dengesiz bir hava gici gelisimine yol
agmis oldugu sonucuna varir. Cox, bu politikanin "lkinci Dunya
Savasgi sirasinda stratejik doktrini hangi élgtide etkilemis olabilecegi
hususu belki de daha fazla dikkate deger" oldugunu séyler(1%).
Hava gacanan kullanitmasiylaKart milliyetgiliginin basarih bir sekilde
bastirimasinin, Ingiliz hava savunmasinin 1930'larda Alman saldir
ve tehditlerini kargilamak igin hazirliksiz olmasina neden oldugu
dasanulirse, $eyh Sait'in, tabir caizse, 6ctni almis oldugu
soéylenebilir: Bu, Ingiltere'ye, Avrupa'ya ve Bati Dinyasi'na gok
pahaliya mal olmustur.
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Ek-I

Kirdistan''ln Muhtariyetine Dair ve Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nde 10 Subat 1922 tarihinde miizakere edilmis olan
Kanun Tasarnisi,

(FO 371/7781 Dogu[Turkiye], E 3553/96/65, no.308; Sir H.
Rumbold'dan Kedleston'da Marquess Curzon'a. [3 Nisan'da alinmig] ).

8. Asa{ida, daha énce bahsetmis oldugumuz kanun tasarisinin bir
Ozeti yer almaktadir:

1.Turkiye Buyak Millet Meclisi, medeniyetin icaplan geregdince Tiirk
milletinin ilerlemesini saglama hedefi dogrultusunda, Kart milleti igin
kendi milli ananeleriyle ahenk i¢inde bir muhtar idare kurma mesuliye-
tini Gizerine almaktadir.

2 Ekseriyetini  Kortler'in  olusturdugu havali igin, Blyuak Millet
Meclisi'nin karar verecegi sekilde Turk veya Kurt olabilecek bir Genel
Vali Vekili ve bir mufettigle birlikte bir Genel Vali, {Kart] milletinin ileri
gelenleri tarafindan segilebilecektir.

3.Buyuk Millet meclisi de Genel Vali segecektir. Bu kisi, tecribeli
bir idareci olmali, serefli bir isim ve Kart milletinin hirmetini kazanmig
bir sahis olmal.

4.Genel Vali ¢ senelik bir middet igin tayin edilecek; vazife
muddetinin bitiminde (Kdrt) Millet Meclisi tarafindan Kart miletinin ek-
seriyeti, eski Genel Vali'nin vazifede kalmasi arzusunda olmadikg¢a ye-
ni Genel Vali tayin edilecektir.

5.Genel Vali'nin Kdrt veya Tirk olmasi, Blyik Millet Meclisi ta-
rafindan karara baglanabilirse de, segim dogrudan dogruya Kart Millet
Meclisi tarafindan yapilacaktir. Fakat, Genel Vali, Genel Vali Vekili ve
Mufettis tayini hususu Ankara Hikameti'nin tasdikine sunulmalidir.

6 .Kart Millet Meclisi, Dogu vilayetlerinde genel segim yoluyla kuru-
lacak, Meclis'in gorev slresi (i sene olacaktir. Meclis, her sene 1
Mart'ta toplanacak ve faaliyet siiresi dort ay olacaktir. Ancak, Meclis,
bu muddet zarfinda gindemindeki isleri tamamlayamayacak olursa,
Gye sayisinin salt goguniugunun istedi Gzerine ve Genel Vali'nin tasdi--
kiyle bu siire uzatilabilir.

7. Genel Meclis, Dogu vilayetleri idaresinin gelir-gider butgesini tet-
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kik etme ile sivil ve idari memurlarin kangmis oldugu haksizliklan so-
rusturma hakkina sahip olacaktir. Meclis, Glkenin ilerlemesini ve re-
fahint ilgilendiren kesin kararlar alabilecek ve bu kararlann tamami,
Buyuk Millet Meclisi'nin bilgisi icin Ankara Hitkiimeti'ne iletilecektir.

8.Buyik Millet Meclisi, Genel Vali ve Kart Meclisi arasindaki tim
anlagsmazliklarda karar mercii olacak ve her iki taraf da kararlarina uy-
makla mesul olacaktir.

9.Karma bir komisyon tarafindan hudutlarin tesbitine bagli olmak
Uzere, Kardistan idari bdlgesi, Van, Bitlis, Diyarbakir vilayetleri ile
Dersim sancagi ve mahdut kaza ve nahiyelerden miirekkep olacaktir.

10.Kirdistan'in idaresine iligkin olarak, adli teskilat, 6zel bolgeler
icin mahalli kullanimlara ahenkli bir sekilde kurulacaktir. Bu tegkilat
simdilik , ehliyetl memurlardan olusacak ve yarisi Tark ve yarisi Kot
olacaktir. Tark memurarin emekliligi halinde, yerlerine Kiit memurlar
gegebilir.

11.Bu kanunun yararlage girdigi tarinten itibaren, savasa katki
seklinde veya bagka hig bir sekilde vergi istenmeyecektir. Simdiye ka-
dar mecburi olan bltin mali katkilar, mahalli idarenin yetkisi dahilinde-
kaldirilacak, vergiler yilda bir kez 6denecektir. Vergiye tabi olacak net
gelirlerin nisbeti, Ankara Buayik Millet Meclisi ve Kiirt Millet Meclisi me-
buslarindan miurekkep karma bir komisyon tarafindan tesbit
editecekdir.

12.Dogu vilayetlerinde nizami tesis etmek igin bir jandarma kuman-
danh@ tesis edilecektir. Kart Meclisi, bu tegkilati idare edecek kanun
hazirlamakla yakamltdir. Fakat, jandarma kuvvetlerinin genel kuman-
danligi, baris tesis edilip isteyen herkes kendi ilkesine déninceye ka-
dar kidemli Turk subaylaninin idaresi altinda olacaktir.

13.Tark ordusunda bulunan Kirt subaylar ve askeri, bansg tesis
edilip isteyen herkes kendi ulkesine dontinceye kadar hali hazirdaki
vazitelerini terketmeyeceklerdir.

14.Bansin tesis edilmesinden itibaren, Harb-i Umumi'den evvel ve
sonra el koyulmus bulunan tim hayvan ve malzemenin kiymetinin tak-
diri ik is olacak ve en ge¢ oniki ay iginde bedelleri édenecektir.

15.Tark lisani, yalnizca Kart Millet Meclisi, valilik hizmetleri ve
Hukimet idaresinde kullanilacaktir. Ancak, okullarda Kart lisani ile
ogrenim yapilabilir ve Vali de kullamimini tegvik edebilir. Fakat, bu ge-
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lecekte Kirt lisaninin hikdmetin resmi lisani olmasi.yénidnde bir talebe
temel teskil etmemelidir.

16.Klrt Millet Meclisi'nin birinci vazifesi, hukuk ve tibbiye fakulteleri
olan bir Universite kurulmasi olmalidir.

17.Genel Vali'nin tasdiki olmaksizin ve Buylik Millet Meclisi. ve
Ankara Hukameti'nin bilgisi haricinde Kirt Millet Meclisi tarafindan hig
bir vergi yakimliluga getirilemez.

18.Ankara'da bulunan Biyudk Millet Meclisi ile istisarede bulun-
maksizin ve rizasini almaksizin hig bir sekilde imtiyaz verilemez.

Kanun tasansinin neden Kart mebuslarinin hararetli itirazlariyla
kargilasmig oldugu bu 6zetten anlasilacaktir.

Horace Rumbold
Yiksek Komiser
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Ek-li _
1924 Eyliil'ii itibaniyla Azadi Uyeleri
(Hava 5/566)

Erzurum

Miralay Halid Bey: Cemiyet Reisi; daha énce Erzurum Garnizon
Kumandani, simdi Kars'ta ticaretle ugrasir.

Kaymakam Salim Bey,

Kaymakam K¢tk Kazim Bey,

Miralay Kiguk Ragip Bey,

Haci Mevlit Efendi veya Haci Darsum Efendi: Erzurum Esrafindan.
Kaymakam Arif Bey: Halen Hinis Sivil Kaymakam,

Abdulhiide Cafer Bey ve Arslan Bey (kardegler).

istanbui

Seyyid Abdulkadir Efendi : Sube Reisi,
Avukat Abdulrahim

Kars

Yizbagi Tevfik Efendi: Sube Reisi,
Beyazit

Seyh Ibrahim

Malazgirt

(Menasgird)

Haydaranli agiretinden Kur Huseyin Pasa: Sube Reisi,
Vartova

Maiazgirt Civan

Halit Bey: Sube Reisi; (Cemiyet reisinden farkh bir sahis),
Hasserahli Asireti reisi ve bir agiret alayinin miralayi.

Hinis
Ruastl Efendi: Sube Reisi,
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Yuzbagi Rasit Efendi.

Mus

Bitlis

Yusuf Ziya Bey: Eski mebus, Sube reisi,

Binbagi Haci Hasan Bey: Bitlis,

Abdulrahman Aga: Sirnak (halen mapushanede).
Haci Darsum Aga: Muslu.

Van .

Molla Abdulmecid Efendi: Molla Said Kirdi'nin kardesgi, Sube reisi,
Sadun Bey: Kara Hisar, Hassaran agireti reisi,
Binbag Arif Bey: Samsaki agiretleri reisi,

Ali bey: Arifin kardesi.

(Not. Bilgi kaynaginin haber verdigine gore, meghur Molla Said Kurdi [son-
radan Bedilizzaman Said Nursi, ¢.n.), Bitlis yolundan Van'a gitmek (zere
Istanbul'u terketmig bulunuyordu-Eylil bagt.)

Siirt

Yizbasi Ihsan Bey: Sube reisi,

Haci Abdullah Efendi: Tacir, Sfirt,

Dervig Bey: Gamrik Mffetisi, Siirt,

Kaymakam Rezzak Bey: Halen Belacik kaymakami, Anadolu valisi
larafindan génderilmis,

Miralay Veyis Bey: Emeki.

Sirnak

Sileyman Aga: Sube reisi, Haci Bayram agiretleri. -
Cizre

Haci Dursun Efendi,

Abdulvehap Efendi,

Abdulmuttalip Efendi: Silopi Nahiyesi Middrii.
Diyarbakir

Cemilpagazade Ekrem Bey: Sube Reisi,
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Doktor Fuad Bey,

Abdulgani Bey, ' L
Doktor Nesim Bey, '
Binbasi Mustafa Bey,

Kaymakam Adnan Bey: /. Sgvari Firkasi, Diyarbakir yerlisi ve bura-
da ategli bir milliyetgi olarak bilinir.

Mardin
Haci Hidir Efendi,

Dersimli Kaymakam Hidir Bey: Dersim'den gdnderilmis, 6.Alay
Kumanda Subayi idi.

Erzincan

Harput

Dersim

Kangozade Ali Haydar: Sube Reisi,

Azadi'nin Desteklerine Gavendigi Asiretler.
Bitlis Havalisi

Haci Musa Bey ve ogullari,

Cemil Geto, Paginar agireti,

Seyh Selahattin, Garzan agiretleri,
Mustafa Aga, Garzan agiretieri,

Mustafa Aga ogiu Ali Aga.

Van Havalisi

Karaveli Lezgin Aga: Artus asiretleri,

Ebu Bekir ,Lezgin'in kardesgi,

Ismail Aga, Gevdan agireti,

Omer Ada, Manhuran Asgireti,

Ismail Aga Simko, Sikak agireti,

Seyh Abdurrahman Efendi, Bervardi asireti,
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Sahin Aga,

Yahya Aga, Jirikan ag'ret,

Yakup Ada, Aruh agiretleri.

Sirnak Havalisi

Ali Han Aga,

Mustafa Ibn Abdurrahman Agda, Haci Bayran agiretleri,
Sahin ibn Sileyman Aga,

Agid Ada,

Omer Timur Aga, Batvan agiretleri,

Seyh Tahir, Batman asiretleri.

Mardin Havalisi

Zangardh Rammo Ada,

Eyup Bey, Milan agiretleri,

Isa Aga,

Ibrahim Aga, Dakuri agiretleri,

Faris Aga,

Mahmud Bey ibn Ibrahim Pasa, Milli agiretleri.
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Ek-lil

Beytiisebap Bagkaldiri Hareketinden Sonra Firar Etmis olan
Kiirt Zabitlerin isimleri

(Hava 23/279)

isinv Ratbe Vang Tarihi/Hareket Tarihi
Abdillmecit/Yiizbasi 20/3/24,25/8/24
Abbas Efendi,Malazimi evvel 26/8/24-31/8/24
Hursit Efendi,Malazimi evvel 20/9/24-21/9/24
Ahmet Edip efendi,Yizbag! 20/9/24-10/10/24
Ihsah Nuri,Yazbag! '27/9/24-24/10/24
Tevfik Efendi,Milazimi evvel 27/9/24-24/10/24
Rasim Efendi,Malazimi evvel 27/9/24-24/10/24
Said Efendi,Yiizbasi 24/10/24-28/10/24
Ahmet Bey,Sivil kaymakam 25/10/24

Seyyid Muhammed;imam 27/11/24-22/1/25
Muhammed ibn Seyh

Abdullah,Imam 12/12/24-12/12/24
Abbas Efendi,Y(zbagi 15/12/24-21/12/24
Sakir,Muallim 7/3/25-10/3/25
Halil ibn Mustafa,Er 8/8/24

Ahmet,Er 8/8/24
Abdurrahman,Er 21/9/24
Mustafa,Er 21/9/24

Ali Ibn Seyho

Ibrahim, Er 18/10/24-24/2/25
Salih,Er 1/11/24
Muhammed,Cavus 1/1/25-13/1/25
Golo,Er : 17/1/25-3/2/25
Abdurrahman,Er 17/1/25-3/2/25
Veli,Er 17/1/257?3/2/25
Muhamed ibn Abdurrahman,Cavus 18/1/25-18/1/25
Cemal ibn Mustafa,Er 30/1/25-3/2/25
Veli ibn Eyyiip,Er 30/1/25-3/2/25
Aziz ibn Halil,Er 30/1/25-3/2/25
Sakri,Er 30/1/25-3/2/25
Ahmed Hamdi,Malazimi evvel 7/4/25
Abdulkerim,Milazimievvel 24/4/25
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Ek-1V

Elegecen ve ihsan Nuri'nin Casus Oldugu Mesajini Vermek
Kastiyla Yazilmis Bir Tiirk Istihbarat Mektubu

(Hava 23/436) Cok gizli

Elegegirilen Sifreli Tiirkge Mektubun Terciimesi
Ahci:Kaf 40.

Yoldaglar! '

Allah'in yardimiyla sevgili MUSUL'umuz bir kez daha Anavatan‘a
baglandigi gtin, selamet giinesi ylkselecek ve bunu biz gérecegiz.

Tirk Hikdameti, Cemiyeti Akvam'in MUSUL'a génderdigi tarafsiz
Komisyon'a geng, aktif ve gerefli insanlardan mirekkep bir Tirk heye-
tinin de dahil edilmesini emniyete almis bulunuyor.Delegelerimizin
eslik edecegi Ceimiyeti Akvam Komisyonu Ocak'in ikinci haftasinda
araba ile HALEP ve SAM yolundan MUSUL ‘a gidecek. Heyetimizde,
KERKUK mebusu NAZIM Bey, Stleymaniye mebusu FETTAH Bey ve
bazi Hariciye memurlart bulunmaktadir. Bu mdjdeyi ilan ederiz.
Komitenizin bundan béyle, meseleyi tahkik etmek igin gelecek olan
Komisyon'a ve milletin Anavatan ile birlesme arzusunda oldugunu is-
pat etmek i¢in asagida yazili yollara basvurmanizi gerekli sayariz.

1.Tirk Huakdameti ve milletinin iradesi minasip olarak MUSUL'da
umumi efkariyeye hakim olacak MUSUL Komitesi mureffeh olmalidir.
Dolayisiyla, bu hedefe ulasmak igin lazim maddi ve manevi ihtiyag-
lariniza dair bize malumat vermelisiniz.

2.Komite, sadece MUSUL'da degil ve fakat her kazada, nahiye ve
kéyde niifuz sahibi olmali ve énderlik etmeli ve nasil hareket edile-
cegini anfatmall. Bazi azalarin zaman zaman tevkif edilebilecegi ve or-
tadan kaybolabilecegi gézéninde bulundurularak, Komite'nin teskilati
ve faaliyetleri hakkinda bir 6nyargiya sebebiyet vermemek amaci ile,
bitin vilayet dahilinde bdytk bir hizla komiteler kurulmahdir. Bu
sekilde kurulan komitelere dair rapor verilmelidir.

3.Komite'miz tarafindan onaylanan fertler, hususiyetle Komisyon
larafindan ziyaret edilecek olan mahallerde bulunan fertler, agiret reis-
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leri ve geyhler, sizin vasitanizla minasip hediyeler alacaklardir.
Bu hususta tekliflerinizi bitin hizinizla bize génderif.

4.Cemiyeti Akvam Tahkikat Komisyonu'nun z7yaret edece{i mahal-
lerde Ingilizler'e ve Irak Hikimetine karsi kitlesel gdsteriler dizenleme
karariniz tasdik edilmigtir. Komisyon tarafindan ziyaret edilen mahal-
lerde, Ttrkiye lehine kitlesel gosteriler yapilacak olursa, davamiz gok
sey kazanir. Ingilizler'in, Cemiyeti Akvam Komisyon azalarinin dil bil-
memesini istismar ederek olay! kendi lehlerine déndtrmelerine mani
olabilmek igin, gésteriler boyunca bir Tirk bayragi tasinmasi hayli ya-
rarl olacaktir. lik firsatta, bir veya daha g¢ok, kiiglkld buy(ikli bayragin
tasinmasi ve herkesin ceplerinden bir kiiglk bayrak ¢ikarmasi iyi olur.

5.Ingilizler, bize karsi pek ¢ok memorandumda hazirlayip Cemiyeti
Akvam'a génderdiler.Komitenizin de pek ¢ok memorandum haziriayip
vilayetin her yerinde Tiirkiye ile birlesme arzusu gésterecek bigimde
pek ¢ok imza toplamasi ve Cemiyet'e géndermesi hayli tesirli ola-
caktir. Bu gok muhimdir.

6.Hésil, MUSUL halki, ydrayasler ve memorandumiar ve diger
vasitalar ile TURKIYE'ye duyduklari agki ve onlarr TURKIYEYye
baglayan baglari ispat etmek igin her seyi yapmalidir. Ingilizler'in bun-
lari engellemek igin yapacagi hig bir propaganda ve tehditten korkma-
malidir. Filhakika, Ingiliz Hikameti de Tahkikat Komisyonu'nu kabul
etmistir ve Komisyon'un gézleri éntinde halka tazyikte bulunmaya ce-
saret edemeyeceklerdir. Bundan baska, her tirld tazyik ve faaliyet
Turk Hikdmeti'nin notalan ve protestolari ile karsilanacaktir. MUSUL
halki bariggi(!) bir yoldan kurtulmak istiyorsa, Tahkikat Komisyonu'nu
beklemelidir; bu mamkdndir.

7.MUSUL'da ve civarinda, NASTURI faaliyetleri esnasinda vatan
haini olan ve vatana ihanet eden ve firar eden bir kag zabit mevzuba-
histir. Bu adamliarin faaliyetlerini durdurmak igin kuvvetle tedbirler al-
mak lazim gelir. Savasmaktan korkup kagtilar. Hikamet tarafindan
vatan haini olarak gorilirler ve tekin insanlar degillerdir.

8.Yakin bir zamanda, Hukimet, MUSUL'un serefli halkina hitaben
Tarkge ve Kirtge posterler hazirlayarak génderecektir. Bunlar, halka
ve ilgililere, Komisyon'un gelmesinden énce dagitiimalidir. Buna ilave-
ten, hikimetimiz tarafindan Cemiyeli Akvam'a génderifen ve
MUSUL'un TURKIYE'ye ait oldugunu belirten bir memorandumun 60
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nushasi da génderilecektir. Bunlar da batin ilgililere, mesela reislere
ve seyhlere vs. dagitiimalidir.

9.Hdlasa, Hakametin MUSUL vilayetine dair taleplerinde ve
gorislerinde israrll oldugu ve Allah'in yardimiyla gayemize vasil ola-
cagimiz iyice anlagiimalidir. Batin mesele sudur: Ingilizler, Cemiyeti
Akvam kararini kabul edeceklerini bildirdiklerine gére, Cemiyet'in lehi-
mize karar almasini saglamak mecburiyetindeyiz. Bu nedenle,
MUSUL vilayeti sakinlerinin komisyona veya dogrudan Cemiyeti
Akvam'a, s6zlii olarak veya hareketleriyle ispat ederek, Ingiliz ve Irak
idaresini kabul etmediklerini agikga ifade etmelidirler.

10./laveten, Hikimetimiz, MUSUL vilayetinin Anavatan ile bir-
lesmesi gayesinde yapmadigimiz veya yapamayacagimiz hi¢ bir sey
olmadigini ilan eder. Hikdmet, gok siki galismaktadir ve bu firsati kay-
betmeyecektir. MUSUL halki da fedakarane ve hararetli bir sekilde
galigacak olursa, hedefe kolayca varilacaktir. Cesaret ve azim, muvaf-
fakatiyetimizin kapisini agan anahtarlardir. Allah muzaffer etsin.

11.Bu 10 paragrafin minasip yollardan Ekselanslart Seyh
Mahmud'a iletilmesini emniyete almig bulunuyoruz. Bunu, KERKUK ve
ERBIL'e de iletmelisiniz. Onlar da, kaza ve nahiyelere dagitimini yapa-
caklardir.

12.Propaganda vasitasiyla, umumi bir af ilan edilerek Ingilizler'e
hizmet edenlerin ve onlarla galisanlarin affedilmesi hususunda karar
alinnmig bulundugunu yaymalisiniz. Bazilarinin hayatlarinin garantiye
alinarak, bazilarina vazife vererek tarafimiza ¢ekileceklerdir.

13. Ihsan Efendi'ye yazilmusg ilisikteki mektubu Ingiliz istihbaratinin
eline gegmesini saglamalisiniz.

14.Mektubumuza olabildigince acil cevap vermeniz ve en guvenilir
casusunuz aracihgiyla taleplerinize dair malumat elde etmemizi
sadlamaniz rica olunur.

Tarih: 7 Ocak 1925.
Imza:Dal 92
Cok Gizli

Elegegirilmis Ozel Bir Tiirk Mektubu

Gonderen:C. M. Diyarbakir
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Alict: Yuzbasi Ihsan Bey, 2.Firkadan Firari
Tarih:5/1/1925

Muhterem Kardegim,

Hayli bir zaman beklemis oldugu uzun mektubunu hendz almis bu-
funuyorum. Verdigin haberler takdir-i sayandir. Bundan, gelecekte isti-
fade edilmesi cihetinde karar alindi. Bildigin gibi, Cemiyet-i Akvam
Komisyonu yakinda oraya geliyor. Daha énceki kararimiza uygun ola-
rak, gtvenilir biri araciligiyla acilen...(bir veya iki kelime)... tarafina...
(bir veya iki kelime)... géndermen jstenmektedir.

Maaginin arttirilmasi igin karar alindi. Gelecekte ilk adamimizia
gonderilecek. Meglektaglariniza, vazifelendirildiklen mahallerdeki vazi-
feleri hakkinda talimat veriniz...(yaklasik (g kelime)... bu meselenin
halledilmesi igin zaman geldigine gdre, Tarkiye'nin menfaatleri
icabinca ve taahhdtleriniz ve mesuliyetleriniz lazumunca halk
arasinda... (yaklagik Gg kelime)... maniz rica olunur.

Mektubuma son verirken, hamiyetperver gayretlerinizde muvaffaki-
yetler dilerim. Diger arkadaslara da selam ve hirmetlerimi arzediniz.

Kardesginiz, C.M.
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Ek-V

Miralay Ozdemir'in Kiirt Agiretlerine Beyanati
(CO 730/32)

Terciime

Suriye ve Filistin Osmanls Milli Hareketi Kumandanhgi
No.41. 5 Haziran 1922

Bismillahirrahmanirrahim
Haysiyetli ve yilmaz millivetgi Ahmet Sakir Aga'ya;
Derahin Reisi

[itifatlardan sonra, bu tlkeye Allah adina ve ayeti adina ve anava-
tant midafaa icin kafir devletlerin hakimiyetine ge¢mis Osmanli top-
raklarini tekrar almak igin cihat etmeye geldigimizi bilmelisiniz.

Allah séyle buyurmusgtur: "Allah‘a hakikaten inananlarin dini Islam’-
dir; Allah merhametlidir; peygamberi ve inananlar da dyledir’; ve "Ey
Muhammed! Mdminleri savagsmaya davet et" ve dahi "Allah’'in vaatleri .
hayirlidir; O, micahidleri oturup bekleyenlere tercih eder.”

Celian agireti reisi Omer Ada'ya milis kuvvetleri harekete gegirmek
icin takip edilecek yollari ve milli hareketle ilgili malumati anlattim.
Latfen kendisiyle gérisintz; kendisi size lazim olan her geyi anlata-
caktir. Allah yardimciniz olsun.

Ozdemir

Umumi Milli Kuvvetler ve

Hareketler Reisi
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- Suriye ve Filistin Tegkilati ve Milli Hlrriyet Komitesi Karargahi

Resul Ada, Dizai Asireti Reisi. ' .

Muhterem Reis,

Simdiye kadar, Umumi Harb'den ve Mitereke'den beri stre gelen
devrede memlieketimizin bagina gelen felaketlerin farkina varmadik tek
bir Maslaman kalmadi. Ingilizler'in gergek amaglarini anlamamg tek
Musliman kalmadi. O Ingilizler ki, mukaddes Istanbul'un, Hilafet kol-
tugunun, Islam'a diigman unsurlar tarafindan isgaline sebep oldular.
"Insanligin évinca” olan Halife'nin [Zafer ve dvgiler onadir] kolelik
mertebesine inmesini sagladilar.Bu vaziyet, onu algak bir sekilde on-
larin talimatlarinagére hareket etmeye mecbur birakti. [O, Ingilizler ki,]
Musliman dmmet arasina husumet ve nifak tohumlari ektiler; sonunda
onlarn parsellediler; Giney Kdrdistan'da, buginkt kabul edilemez du-
rumu yarattilar. Ingiliz Hiakameti'nin algak bir magasi olan Faisal
hikdmetinin ruhunu anlamayacak tek bir adem oglu yoktur. Fakat, bu
mdessif vaziyet Allah'in Haysiyetine de dokunur; bu sebepten 0,
Peygamber'in Mucizeleri'ni ispat etmek i¢in, Osmanli topraklarinda
isgali sona erdirmek, onlari bu haysiyetsiz durumdan kurtarmak ve va-
tanin mahimee bir kismini isgal altinda tutmakta olan kafirleri defetmek
tzere Mustafa Kemal'i savas meydanina sdrdd. Allah, Kuran-
Kerim'de buyurmusgtur ki, Islam Mahger Ginine kadar yagayacaktir.
Ve Allaha sikdrler olsun, vatan, istiklalini tekrar kazanmaktadir.

Tam bu sebeplerle, hikimet, Giney Kirdistan ve Musul vilayetin-
de muhim bir yardimda bulunacak durumda degildir. Simdi ise Allah'a
sUkdr, kafir kuvvetlerin bacaklarini kirmak ve mukaddes vatani kurtar
mak igin buraya gelmis bulunuyoruz. Allah'in izniyle, kisa bir middet
Zzarfinda halki umumi bir hareket igin tegkilatlandirma igine girisecegiz.

Imdi, size de, biz kuzeyde harekata baglar baglamaz, siz kendi
agiretinizin baginda olmak koguluyla, asiretinizle birlikte dismana
karsi geriden taarruza geg¢menizi tavsiye ederim. Bu hususta
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cekinmek veya gecikmek igin hi¢ bir sebep yoktur. Musul vilayetimizi
kurtarmak igin elimizden geleni yapacagiz. Zaman gelip de biz faaliye-
te gegince sizin de isbirliginizi amid ederim. Yardim zamaninda gelme-
dikge ise yaramaz. Bu yizden, sizden bu konuda vaadde bulunmanizi
bekliyorum.

Sizinle gériismek izere bir heyet hazirlanmig bulunuyor. Bu heyet-
te, sizin istedidiniz bir yerde bulusmanizi teklif ederim. Heyetin gayesi,
amag ve planlanmizi size daha sarih bir lisanla ifade etmektir.
Dilerseniz, miinasip bir yerde bir muzakere talep edebilirsiniz. v

Size ve agiretiniz reislerine selam ve hirmetlerimi arzederim.
Tarih: 26 Haziran 1922

OZDEMIR
El Cezire ve Irak Tegkilat

ve Umumi Harekat Kumandani
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Ek-Vi

Nisan 1925'te Dogu Vilayetlerinde Bulunan Tiirk Zabitlerinin
Bir Listesi

(Air 23/281)
il Mafettislik,
Musavir Karargahi, DIYARBAKIR

Mufettis General Ferik Izzetin Paga;

Bag Kurmay Subay; Miralay Kazim (Kemah) (daha 6nce 2.Firka
Kumanda Subayi;

Operasyonlar; Kaymakam Fabhri;

Suvari; Kaymakam Huseyin Nuri (daha o6nce 9.Savari Livasi
Kumanda Subayi); :

Rehber Musavir; Miralay Nafit (Erzincan);

Piyade Musavir;, Kaymakam Cemil Hadi (17.Firka Muvazzaf
Kumanda Subay oldugu rapor edildi);

Nakliye Musavir; Kaymakam Abdullah (Hamput);
Tibbiye Musavir; ?

Baytarlik Magavir; Miralay Ali Riza (daha dnce El Cezire cephesin-
de Baytar Subay);

Muhaberat;
Kayitlar.

VII.KOLORDU KARARGAHI, DIYARBAKIR
Kumandan General, Mirliva Mursel Paga
Yaver, YUzb. Ramis

Askeri Katip, Yazb. Fadii.

Bas Kurmay Subay,Kaymakam Yusuf Ziya.
1.Kita, Kaymakam Mehmet Nuri.

a) Harekatlar,Yizb. Celal.
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b)lstihbarat

2.Kita(Personel),Binb.Baha Bey.

3.Kita(Yarg), Ibrahim Bey (Sivil).

Divan-i Harbiye Subaylari, Kaymakam Mihri ve Binb. llyas.

4 Kita, Miralay Halis.

a)Muhasebe, Binb. lsmail Hakk.

b)Muhimmat, Binb. Osman (Muvazzaf).

c)Cephane,Binb. Halis.

5.Kita (Tibbiye), Kaymakam Ismail Hakki.

6.Kita (baytarlik)

7.Kita (Kayitlar), Yizb. Tavif.

Topgu mifettisi, Binb. Mustafa Rasim.

Merkez Kumandani

Inzibat, Yuzb. Selahaddin.

Karargah Savari Boélugu, Yuzb. Tahsin, Mdlazimevvel Behget
(Suleymani).

Karargah Muhafiz Bélugt(Piyade).

Merkez Hastane

Ozel Igler Tabur, Binb.Sileyman.

Ingaat Bolugua, Yizb. Suleyman, Yizb. Cemil.

Askeri Malzeme Atélyesi, Ylzb. Abdulkadir.

Muhendislik, Yazb. Nazim, Yizb.Kazim.

Sifre Bo1ugu, Yazb. Bedri.

Telsiz, Telgraf Kumanda Subayt, Yazb. Ziya (Afrikalt).

Istihkam Takimt Kumanda Subayi, Yizb. Siddik.

Dag Takimi Kurmanda Subayi, Mdl. Sani Emin (Konya).

Nakliye Béluga, Kumanda Subayi, Yiizb. Ahmet Hamdi.

Kita Kumanda Subayi, Mul. Tahir.

Hayvan Nakliyesi Béluga, Yazb. Ali Ratib.
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Kita Kumanda Subayi, Mul. Thani Ziya (Istanbul).
Karargah Topgu Béltga AA Bataryasi Komuta Subayi
Intibat Subaylar: ' ‘
Cerablus, Yizb. Nishat. )
Nisibin, Yuzb. Ekrem.

Jazireh, Yidzb. Nazim Nafagi (Kerkik), Suleyman Efendi
(KerkuklD).

Il. FIRKA: KARARGAH, BITLIS

Kumandan General, Mirliva Kazim Pasa.

Yaver, Yuzb. Isinail Hakki.

Bas Kurmay Subay. Binb. Yunni.

1. Kita, Yuzb. Latfa.

a) Harekat Mulazimevvel'i, Milazimevvel Nuiri.

b) Istihbarat, Mul. Sani Cevdet.

2. Kita (Personel), Yiizb. Muhammed Selim, (Harput).
3. Kita (Yarg), Yusuf Bey (Sivil).

4. Kita, Binb. Sevket (Sam).

a) Muhasebe, Alay Memuru Tev:k (Sam).

b) Mihimmat, Asst. Bn. Seyyid, Emin (Kerkiik).

c) Cephane, Asst. Bn. Ismail Hakki.

5. Kita (Tibbiye), Kaymakam Sakri.

6. Kita (Baytarhik), Kaymakam Nureddin (Anadolulu).
7. Kita (Kayitlar), Miaiazimevvel Cemal.

Karargah Siivari Bataryasi

Karargah Piyade B&lugi

2. Piyade Tugay! Kumanda Subay!, Miralay Ali Bey.
Piyade Tugayi, Kurmay Subaylar, Yiizb. Fahri ($am).
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2. FIRKA TOPGU ALAYI

Alay Kumanda Subayi, Kaymakam Mdanir.

1. Tabur Kumanda Subayt, Binb. Tevfik (Izmir).

1. Batarya Kumanda Subay!, Yiizb. Siddik.

2. Batarya Kumanda Subayi, Yizb. Nureddin.

2. Batarya Kumanda Subayi, Binb. Fevzi (Bagdat).
3. Batarya Kumanda Subayi,

4. Batarya Kumanda Subay:.

1. PIYADE ALAY!

Alay Kumanda Subayi
1. Tabur Kumanda Subayt, Binbagt Enver.
2. Tabur Kumlanda Subayi, Binb. Mazhar.

6. PIYADE ALAYI

Alay Kumanda Subayi, Kaymakam Ali Timur.
1. Tabur Kumanda Subayi, Binb. Omer.

4. Boliga Kumanda Subayt, Yizb. Hilmi.

2. Tabur Kumanda Suwuadyt, Binb. Faik.

18. PIYADE ALAYI

Alay Kumanda Subay!

1. Tabur Kumanda Subay|, Vekaleten Yuzb Ismail Hakki (Oguz).
Boluga Kumanda Subayi, Yiazb. Ahmet Faik.

2. Tabur Kumanda Subayi, Binb. Fuat.

VI

Bolago, Yazb.Mustafa Hami (veya Kamil), Binb. Hiseyin, Binb.
Suleyman Fahri. (18. Alaya bagh olduklan rapor edilen, fakat bunun
dogrulanmasi gerekiyor)
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XVIL.FIRKA

Kumandan General, Kaymakam Cemil Hadi, Il .Mfettisligin 6nceki
Piyade Masaviri. Kumandan Yardimcisi Nureddin Pasa Mirliva, Harput
bélgesi Kumanda Subay!.

Bas Kurmay Subay, Binb. Cevdet.

Yaver

1. Kita

2. Kita

3. Kita

4. Kita, Binb. Halis.

5. Kita

6. Kita

7. Kita

17. Piyade Tugay! Kumanda Subayi, Mirliva Osman Bey.

17. Piyade Yaver Kumanda Subayi, Milazimevvel Litf.

17. FIRKA TOPCU ALAY!

25. PIYADE ALAY!I

1/25. Piyade Alayi Kumanda Subayi, Kaymakam Murat (Trabzon).
1/25

62. PIYADE ALAYI

62. Piyade Alayl Kumanda Subayi, Kaymakam Hasan Faik.
Depo Kumanda Subayi, ? Tevfik.

Alay Memuru, Yizb. Rasim.

62. Alay 1.Tabur Kumanda Subayi, Binb. Hasan Tahsin.

1. Tabur, 2.Kumandan, Milazimevvel Hamdi.

1. Tabur Doktor, Binb. Ismail Hakki.

1. Tabur 1. Boéliga Kumanda Subayi, Yizb. Talat.

Bolaga Subayi,
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1. Tabur-2. B4lugt Kumanda Subayi, Yazb. lbrahim ? Hakki.

2. Boluga Kumanda Subayi olarak rapor edilmis olan Yizb. Hasan
Fehmi.

Boluga Subayi olarak rapor edilmis olan 1. Tabur 3. Bélugu
Kumanda Subayi, Miil. Sani Ihsan.

1. Tabur 3. Bolugi Kumanda Subayi, Yizb. ? Ibrahim Hakki.
Bolagt Subayi, Mul. Thani Bushar.

4. Makinah Tifek Takimi Kumanda Subayi, Yizb.Osman,raporda
diger subaylarin 1.Tabur'a baglandigi belirtiimigtir. Milzimevvel Halil,
Mul. Sani Ziya.

62. ALAY 2. TABUR

2/62. Alay Kumanda Subayi1, Binb. Hiiseyin Nazif.
2. Tabur, 2. Kumandan, Binbasi Ekrem.

2. Tabur, Mihimmat Subayi, ?Sileyman Efendi.
62. Alay 3. Tabur

3. Tabur Kumanda Subayi, Binb. Bekir Sidki. Subaylarin ayni
Taburye dahil olduklar belirtilmistir.

BolGga Kumanda Subayi, Ylzb. Kadir.
Bo&lGga Kumanda Subayi, Mulazimevvel Nashat

Boliaga Kumanda Subayi, Miilazimevvel Stkrti, Mi! Sani Saim,
Mul. Sani Sami. :

63. PIYADE ALAYI
63. Piyade Alay Kumanda Subayi, Kaymakam Muhammed Sabhin.

1. SUVARI FIRKASI KARARGAH,MARDIN.

Kumanda Subayi Vekaleten, Miralay Adem (Tugay Kumandani);
Kumandan Yardimcisi Miralay Arif, Firkanin Nisan 1925'te Kirtler'e’
kars! harekatta yenilmesi nedeniyle gérevden alindigi rapor edilmisgtir.

Yaver, Yizb. Seyfeddin.
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Bas Kurmay Subay.

1. Siavari Tugay Komutani, Miralay Adem, vekaleten Firka
Kumandani. -

Tugay Kumandani Yaveri

11. SUVARI ALAY!I

11. Suvari Alay1 Kumandani, Kaymakam Nuri.

14. Alay 2. Kumandan, Kaymakam Cemil.

21. SUVARI ALAYI

21. Siivari Alay Kumandani, Kaymakam Huseyin Hisn.

Doktor, 21.Alay, Kaymakam Hasan Basri, diger subaylarin bu fir-
kaya bagli olduklan rapor edilmistir, fakat buradaki birimier bilinmiyor:
Binb. Ekrem Kadizade .

Yizb. Huseyin Hilmi.
Yuzb. Sevket.
Milazim Racep.
Mulazim Abdullah.

XIV. SUVARI FIRKASI KARARGAHI, URFA
Kumandan, Miralay Suphi.

Bas Kurmay Subay, Binb. Hamit.

Yaver, Binb. Ferid.

1. Kita

2. Kita

3.Kita

4. Kita, Binb. Hayri.

5. Kita, Kaymakam Celal.

6. Kita, Kaymakam, Ziyaaddin.

FIRKA TOPGU ALAY KARARGAHI
Hiisni Bey (?).
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3. SUVARI ALAY!I, Kaymakam Ferhat.
5. SUVARI ALAYI

Kumandan, Kaymakam Cemil.

Yaver, Ylzb. Faik.

54. SUVARI ALAY!

Kumandan

AYNI FIRKAYA BAGLI DIGER SUBAYLAR

Rapor edilmis Topgu Taburu Kumandani Sekreteri, Yiizb. Mustafa.
Rapor edilmis Kumandan, Yuzb. Hamis.

Rapor edilmis Kumandan, Yazb.Hafiz Hilmi.

Rapor edilmis 3. Stvari Alayi 1. Boluk Kumandani, Y(zb. Hilmi.
Rapor edilmig 3. Siivari Alay: 2. Bolik Kumandant, Ylzb. Hamis.

Rapor edilmis 3. Suvari Alay) 3. Boluk Kumandani, Yizb.LatfG
(Urta).

Rapor edilmig 3. Stvari Alayi 4. Bolik Kumandani, Yiizb. Hiseyin
(Hasna).

Rapor edilmis 3. Stvari Alayt Doktoru, Kaymakam Kazim.
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Ek-Vil

Mezrah (Mamuret-el-Aziz)'deki Olaylarin Giincesi, 23 Mart'tan
15 Nisan'a ‘

(Kasabanin Avrupali bir sakini tarafindan yazﬂmls bir mektuptan)
(FO 371/10837)

23 Mart

Isyancilarin yaklagtigt haberi alindi ve aksam kugatma durumu ilan
edildi. Soruldugunda vali, malumati verenin gtvenini tazelemeye
gahisti. Vali, givende olmalan igin Emperyal Osmanli Bankasi'ndaki
nakiti evine nakletmeyi énerdi. Hkamet binasi hig gdvenli oima-
digindan bu reddedildi.

24 Mart

Glnbatimina dogru silahlann ve otomatik ve makinal tifeklerin se-
si. Vali 25 silahli jandarma esliginde bir arabayla kagti.

Hemen sonra, 300 Kirt kasabaya girdi ve yagmalama baglad: ilk
olarak Hokiimet Kona@i, sonra levazimat binasi ve mahkemeden
bagka hapishaneyi agtilar. Ve mahkumlar, memurtarin evlerini yaka-
lanip hapsedilmeleri igin; zenginlerin evlerini de yagmalanmalari igin
Kartler'e gosterdiler. Bu yagmaya sehrin gogunlukla Kirt olan hamal
ve odunculari da katiidi.

25. Mant

Isyancilar talana devam ettiler. lik 6nce yan yariya bos olan askeri
malzeme deposu, daha sonra 4.000 Turk Lirahk tatan kaybedecek
olan Tekel binasi ve tabii ki, kasabanin zenginlerinin evleri.

Seyh Serifin kumandan oldugu o6grenildi ve kendisi kasabaya
oglen vakti geldi. Konaga gitti ve soranlara dizeni saglayacagmna
sozverdi; fakat bunu yapmadi.

Gunin sonraki bir vaktinde, 500 imzayla segilen eski mifti olan,
Ali Bey oglu Mehmet Nuri Efendi, Seyh Serifle beraber kasabada
caligh ve ahaliyi dizenin saglanacagi hususunda ikna etmeye ¢ahst.
Ve tesadifen, Emperyal Osmanh Bankasi madard, valinin istegi
Gzerine geyhe hig bir kayiplarn olmadigini séyledi. Bununla beraber,
yagma surdagunden, aksama dogru banka yoéneticileri bitin degerli
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seyleri bir arabayla Harput'a gétarduler.
26 Mart

Gin esnasinda, kasabanin ileri gelenleri, ahali arasindan bir milis
orgutlemeye calistilar; fakat fazla istekli yolktu. Gankia bitin nifus her
zaman oldugdu gibi silahli oldugundan, isyancilarin silahlarini ellerinden
alacaklan korkusuyla silahlarini géstermek istemiyorlardi.

Bununla beraber, ordunun bir subayi olan Rasim Bey, halka biraz
cesaret vermede baganli oldu ve hemen akabinde isyancilara
saldirdilar: geride 50 6li biraktirarak isyancilari kasaba digina sarduler;
ahali arasinda da es sayida kayip vardi.

27 Mart

Subaylar ve memurlar saklandiklar yerlerden giktilar ve bazilar
uniformalarini giydi. Isyancilarin bir kismi hala kasaba diginda milisle-
rin bagarisizca saldirdiklari bir evi ell»rinde tutuyorlardi.

28 Mart

vali ve vekili bitiin hiikiimet hizmetlerinin agildigini ilan etti ve ban-
ka yoneticileri kasabaya geri donda.

Ankara'daki hakimet, ahaliye tebriklerini gonderdi ve askerlerin
derhal gelecegini bildirdi. Telgraf haberlegsmesi sansir ediliyordu ve
mektuplar agik postalaniyordu.

Mart'in 28'i ve 16 Nisan arasinda, Nureddin Pasa kumandasindaki
17. Firka geldi, fakat isyancilar Murad Nehri'nin dogusunu terketme-
diklerinden, askerler kasabanin gavenligi saglayabiimekten uzakti; ka-
saba hala, Dersim Kurler'inin Mezra'nin kuzeyinde Cemiskezek'teki
bir ¢ok aileyi Malatya'ya gége zorlayan yagmalamalar nedeniyle, pa-
nik hali igerisindeydi.
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NOTLAR
1.BOLUM

1-Seyh Ubeydullah doneminde en iyi tartigildigy yer, Wadie Jwaideh,
“The Kurdish Nationalist Movement: Its Origins and Development'. s.
212-289, Hareketi milliyetgi 6zellikli bir hareket olarak tanimlayan ilk
galigmadir. Ayrica bakimz; John Joseph, The Nestorians and Their
Neighbours: A study of Western Innfluence on Their
Relationships, s. 107-113. Joseph, Jwaideh'in tezini kullanis gibi
gorinmektedir; bibliyografyasina dahil etmesine ragmen (s. 264),
notlarinda buna dedinmemigtir. Martin van Bruinessen, Agha, Shaikh
and State: On the Social and Political Organisation of
Kurdistan, Jwaideh'le beraber, ondokuz ve yirminci yizyillarda Kirtler'in
sosyo-politik ve milli. tarihleri Gizerine en iyi kaynaktir. Fakat, $eyh
Ubeydullah hareketine sadece bir kag sayfa ayirmigtir(328-329, 444 n.84).
Basil Nikitine, Les Kurdes: Etude sociologique et historique da
Seyh Ubeydullah isyanlarinin ve savaglarinin kisa bir tarigmasini igerir.
Benim Seyh Ubeydullah hareketine iligkin yazdiklanm Jwaideh'e dayanir.
Bedirthan Bey dénemi igin bakiniz, Jwaideh, "The Kurdish Nationalist
Movement', s. 176-212.

2-Kirdistan'daki Masliiman tarikatlarin blyuk etkisi i¢in bakiniz, van
Bruinessen, Agha Shaikh and State, s. 249-339; Butrus Abu
Manneh, "The Nagshbandiyya in the Ottoman Lands in the Early 19th
Century', Die Welt des Islams, 22/1-4 (1984); 1-35; Hamit Algar, "The
Nagshbandi Order: A Preliminory Survey of Its History and Significance",
Studia Islamica ,44(1977):124-152; Albert Hourani, "Shaikh Khalit and
the Nagshbandi Order", Islamic Philosophy and the Classical
Tradition, ed. Albert Hourani, S. M. Stern ve Vivian Brown, s. 89-104.
lslam dunyasindaki Naksibendi hareketinin daha kapsamli bir galigrnasi
icin bakiniz, Les confréries Soufies dans le monde arabo-
islamique: Les Nagshbandis, ed. Alexander Popovig ve Marc
Gaborieau, 1989'da basilacak.

3-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.225.

4-Jwaideh, "The Kurdish Nationalist Movement', s.202. Bedirhan Bey
bagka bir miras daha birakti. Onun doksan civarinda gocugu oldugu
belirtilir ki, bunlarin godu, hi¢ siphesiz mirasindan ilham alarak uzerine,
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Kart milliyetgisi olmusglardir. Bakiniz, Chris Kutschera, Le movement
national kurde, s.20.

5-Arshak Safrastian, Kurds and Kurdistan, s.62-63. Safrastian,
bunu Konstl vekili Clayton'un 11 Temmuz 1880 tarihli raporundan alimistir,
s.7(Turkiye, no.5, 1881). Joseph, The Nestorians and their
Neighbours, s.109-110, Ubeydullah’in Ekim 1880'de Iran'a saldirmasinin
nedenlerini belirten benzer bir mektup igerir. Bu mektupta, Ubeydullah,
Kint nifusu 500.000 aile olarak belirtir. Her aile igin bes kisi hesaplanirsa,
bu 2.5 milyon insan demektir. Joseph, kaynak oiarak Parliamentary
Papers 100 (1881), cmd.2951, no.47'yi belirtir.

6-Jwaideh, " The Kurdish Nationalist Movement', s.225, 215.

7-Ayni eser, s.133. 1970'lerde bazi Kiirt geyhlerinin oidukga ilging
gozlemleri igin bakiniz, van Bruinessen, Agha, Shaikh and State,
$.296-332. Ayrica bakiniz, van Bruinessen, "Vom Osmanismus zum
Separatismus: Religiése und ethnische Hintergriinde der Rebellion des
Scheich Said', ,ed. Jochen Blaschke ve Martin van Bruinessen,
s.148-151.

8-Ayni eser, s.229-333. Seyhler, 1858 tarihli Osmanl Arazi Kanu-
nu'ndan yarar saglayan gruplardan sadece biriydi: agalar, zengin ticcarlar
ve yerel hikimet memurtan da fayda saglamigtir. Bu konu tizerine bakiniz,
Albert Jwaideh, "Midhat Pasha and the Land System of Lower Iraq",
Middle Eastern Affairs, ed. Albert Hourani, s.106-136. Bu, toprak
yasasinin agagi Irak'taki etkilerine iliskin en iyi galigmalardan birisidir. Bu,
Mithat Pasa'nin reformlarinin 1869-1871 arasi Irak'ta nasil tanmci
agiretlerin zararina oldugunu belirtir. Tecriibesizlik, rugvet ve bilgisizlik
nedeniyle, tapular ve senetler agiretlere, sehirde oturan agiret reislerine
veya zengin taccarlara verilmigti. lrak'ta, Mithat Paga'nin yapmaya
calistigr reformlar agiret ittifaklarinin dagilmasina katkida bulunmugtur.
Asag Irak'taki durumun Kiirdistan'dakinden farkl olmasina ragmen, asagi
Irak'ta toprak kanununun agiret ittifakiarinin geflerinin giicini azaltrg
olan etkileriyle, Ubeydullah gibi geyhlerin ortaya gikmasina katkida
bulunacak gekilde biyuk Kart emir ve derebeylerinin ortadan kalkmasi
arasinda bir paralellik vardir. Tapularin agiret liderlerine verilmesi, agiret
liderlerini sdmirge yénetimlerinin dayanak noktasi yapma politikalarinin bir
pargasi olarak, Ingilizlerce de sirdtrilmigtir.

Bakiniz, Albernt Jwaideh, "Midhat Pasha", s.135.
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9-Jwaideh, " The Kurdish Nationalist Movement', s.212.
10-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, 5.228-229.

11-Berlin Antlagmasi'nin tam bir metni igin bakiniz, J.C. Hurewitz,
Diplomacy in the Near and Middie East: A Documentary
Record:1535-1914, |, s.189-191; Ayrica bakiniz, Sir Edward Hertslet,
The Map of Europe by Treaty, IV, 1875 to 1891, s.2759-2799
(s.2795'daki 61. madde). Herstet'in kitabi haritalarla desteklenmigtir.

- 12-Jwaideh, "The Kurdish Nationalist Movement', s.231. San Stefano
Antlagmasi'nin 16.maddesi, Ermeniler'in Rusya tarafindan korunacagini
vurgular gérinmektedir. Fakat, San Stefano Antlagmasi'nin yerini almig
olan Berlin Antlagmasi, Rusya'nin béyle bir koruma saglamasi hikminu
ortadan kaldirmigtir. Osmanlilari reform programini yiritmeye zorlama
sorumlulugu, Avrupali devletler ittifakina verilmigtir. Richard G.
Hovannisian, Armenia on the Road to Indepence, 1918, s. 26'da
Berlin Antlagmasi'nin "Ermeni sorununu uluslararasi diplomasi seviyesine”
de g¢ikardigini belirtir. Berlin Antlagsmasi'nin 16. maddesinin Kairt
milliyetgiligini destekliyor olmasi gergegi, bir Ermeni devleti yaratilmasinin
kesinlikle zararinaydi. San Stefano Antlagmasi'nin tam bir metni igin
bakiniz, Hertslet, The Map of Europe, |V, s.2672-2696(s. 2686'daki
16. madde).

13-Konsolos muavini Clayton'un Trotter'e yazisi, 11 Temmuz 1880
(Turkiye, no.5, 1881), s.7, aktaran, Jwaideh, "The Kurdish
Nationalist Movement", s.233.

14-W. M . Ramsay, Impressions of Turkey during Twelve
Years Wanderings, s.147, alintilayan Joseph, The Nestorians and
Their Neighbours, s.104. 4 Haziran 1878'de imzalanan Savunma
lttifaki Konvansiyonu'nun 1. maddesinde Ingiliz konsoloslar: tem'in ettiler.
Bu bazen Kibnis Konvansiyonu olarak adlandiniir. Metin igin bkz. Hurewitz,
Diplomacy in the Near and Middle East, s.188-189; Hertslet, The
Map of Aurope, IV, 5.2722-2723. Kibris Konvansiyonunun énemi igin
bkz. Dwight Ervin Lee, Gieat Britain and the Cyprus Convention
of 1878, s.125-165.

15-Jwaideh, "The Kurdish Nationalis Movement', s.224; Jwaideh'in
§.239-252'deki beyani Kirt ligi igin en iyi kaynaktir; ayrica bkz. Safrastian,
Kurds and Kurdistan, s.63. Benim gorisum Jwaideh'inkini izler.
Jwaideh'ten yaklagtk 20 yil sonra bir Turk tarihgisi, 1. Abdithamid'in
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Ubeydullah'l desteklemis ve ona silah gondermig oldugunu teyid eder.
Bkz. Bayram Kodaman, "Hamidiye Hafif Sdvari Alaylari: Il. Abdithamit ve
Dogu Anadolu Agiretler’”, Tarih Dergisi 32 (1979):436.

16-Jwaideh, "The Kurdish Nationalist Movement", s.266-267.
Ubeydullah'in Iran‘a saldirnisinin sonuglarindan biri, Birlesik Devletler'le
diplomatik iligkilerin kurulmasiydi; Kongrenin bazi Gyeleri $eyh'in
Nasturiler'e saldirmastyla hakarete ugramiglard.

17-lbid, s.281; van Bruinessen, "Vom Osmanismus", s.119-120.

18-Hamidiye tartigmasina iligkin dort kaynaga bagvurdum. En iyi
agiklama, orijinal doktimanlan kullanarak Hamidiye'ye deginen tek makale
olan Kodaman, "Hamidiye Hafif Stvari Alaylari", s.427-480'dir; M. Nuri
Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim , s.76-93, Seyh Sait Isyan
bolgeleri hakkinda bazi bilgileri igerir; M. Serif Firat, Dogu illeri ve
Varto Tarihi, 7.bélum, s.113-127, Hamidiye'ye ayirmigtir; Stephan
Duguid, "The Politics of Unity: Hamidian Policy in Eastern Anatolia",
Middle Eastern Studies 9 (Mayis 1973):139-155'e Sultan |l
Abdilhamit'in siyasetlerine iligkin iyi bir yorumlama saglar(s.139'daki
alinti).

19-Kodaman, "Hamidiye Hafif Stvari Alaylari”, s.437'de bu siyasetin
bir drnedi olarak Sadrazam Said Paga'nin Ermeniler igin bazi reformlar yap-
mak istemigoldugunu belirtir. Bununla beraber, Il. Abdilhamit, Said
Paga'nin Ermeniler'den riugvet aldigindan dolayi reformlarn savundugunu
dugtnuyordu. Kodaman, Said Paga'nin reformlara iligkin gevkinin onun iki
tarafll oynadigini gosterdigini ileri surer.

20-lbid.,s. 438-439; burada, énceki tartigmadan sarih hale geldigi
Gzere bu alti amacin nedeni tartigilir.

21-Duguid, "The Politics of Unity ", s. 152.

22-Kodaman, "Hamidiye Hafif Stvari Alaylari”, s.450, 465; van Brui-
nessen "Vom Osmanismus", 5.121-122; Firat, Dogdu illeri, s.114te her
alayda 1200 adam oldugunu ileri surer, fakat buna goére her alay tam bir
kadroya sahipti ve bu nadiren béyleydi. lsmail Besikgi, Dodu Anado-
lu'nun Diizeni: Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller, s.237'de
Firat'in rakamlarint tekrarlar.

23-Kodaman, "Hamidiye Hafif Sivari alaylari", s.463-471;

272



Abdilhamit'in emrini detayh bir gekilde tartigir (s.467-469; bunlarin ait
oldudu agiret ve alaylarin adlanini igerir); van Bruinessen, "Vom Osmanis-
mus", s.122.

24-Kodaman, "Hamidiye Hafif Siivari Alaylar!", 5.476.
25-Adi gegen eser, 5.478; Firat, Dogu lileri, s.114, 117.

26-Halid Bey, lkinci Cibran Alayi'nin kumandani ve 1902'de éldirilmisg
olan Mahmud Bey'in ogluydu. Alayin kumandant olarak yerine Halid Bey
gegti. Bkz., Firat, Dogu llleri, s.124, 149-153; van Bruinessen, "Vom
Osmanismus”, s.123.

27-Bayram Kodaman, Abdilhamit Devri Egitim Sistemi, s.181-
224,

28-Duguid, "The Politics of Unity", s.152-153.

29-Bu Kirt tegkilatlarinin benim yararlandigim kisa ve ézil
degerlendirmeleri igin, bkz. Jwaideh, "The Kurdish Nationalist Movement",
s. 297-386 ve van Bruinessen,Agha Shaikh and State, s.371-378;
Mahammed Emin Zeki, Hulasat Tarih al-Kurd G Kurdistan min
Aqdam al-Unsur Hatta al-An'in gcevirmeni Ali Avni, Kurdistan Teali ve
Terakki Cemiyeti'nin1900'de kurulmusg, Kirdistan Azm-i Kavi Cemiyeti adh
bir énciili olmug olabilecedini ileri surer (s.319). Yeni bir yayin, Kiirt Mil-
liyetgiligi ve Abdullah Cevdet, s.29, Ali Avni'nin hakli oldugunu
teyid eder. Liceli Ahmet Ramiz bunun kurucularindan biriydi.

.

30-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.338-340.

31-Ayni adli eser., s.370, 50 (alinti); Jwaideh, " The Kurdish Nationalist
Movement', s.291-293 (burada tarih 1910 olarak verilir).

32-Jwideh, "The Kurdish Nationalist Movement", 5.291-293, 302-303
(alinti).

33-Ayni adh eser., s.304-306 (alinti); Jwaideh, isyanlan liste halinde
siralar (s.307-329).

34-Kirt Milliyetgiligi, s.52, 53.

35-Zeki, Khulasat Tarikh al-Kurd, s.274-276; Jwaideh, "The Kur-
dish Nationalist Movement' s.361-363. Firata gore, (Dogu eri,
s.136,139), Ruslar 30.000 6li verdi ve binlercesi tutsak edildi. Olenlerin
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muhtemelen bir kisminin Tirk askerleri oldugu belirtilmelidir.

36-Hovannissian, Armenia on the Road to Independence,
1918, 5.36.

37-Justin MacCarty, Muslims and Minorities: The Population
of Ottoman Anatolia and the End of Empire, s.112,115 (alinti);
Hovannissian, Armenia on the Road to Independence, 1918,
s.67.

38-Justin McCarty, "Population in Eastern Turkey During World War I,
Newsspot 22 (Subat 1985):5; van Bruinessen, Agha, Shaikh and
State, s. 445 n.11; burada FO 371, 1919: 44 A/105775/3050 alintidir.

39-Roberts ve Ravendsdale'in raporlari, Bilal N. $imgir, Belgeleriyle
Tiirkiye'de "Kirt Sorunu" (1924-1938), s.263-290'dadir; ayni
eser, bkz., s.126-148.

40-Zeki, Khulasat Tarikh al-Kurd, s.274-275; Jwaideh, "The Kur-
dish Nationalist Movement", s.363-369; Kuzey Irak'taki yikimin ve niifus
kinmini detayl olarak anlatir; Bletch Chirguh, La question Kurde: Ses
origins et ses causes, 5.23; Siureyya Bedirhan, The Case of Kur-
distan against Turkey, s.32-33; Nikitine, Les Kurdes, s.296-
298.

41- Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, listeyi igerir (s.446
n. 32 ve n.34) ; ve Zinar Silopi, Doza Kurdistan, s.52-54. Bu kitaba
ulagamadim. Silopi, Diyarbakir'daki Kiirt Teali Cemiyeti'nin 6nde gelen
tyelerinden Kadri Bey Cemil Paga'nin takma adlarindan biriydi.

42-Kurschera, Le mouvement national kurde, s.29; Jwaideh,
"The Kurdish Nationalist Movement' s.374-378.

43-Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman
Empire and Modern Turkey, Il: Reform, Revolution and
Republic: The Rise of Modern Turkey, 1808-1975, s.340; Eric
Jan Zircher, The Unionist Factor: The Role of the Commiee of
Union and Progress in the Turkish Nationalist movement,
1905-1926, s. 68-105.

44-Kurtchera, Le mouvement national kurde, s.32-33.

45-Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, II,
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s.81-87; Sevr Antlagmasi'nin bir kopyasini ihtiva eder. IH1.BSIUm'un 62,63
ve 64. maddeleri Kirdistan'la ilgilidir. 64.madde, Kurtler'in bir yil sonra
(1921 Guzu) bagimsizlik isteyebileceklerini belirtir.

11.BOLUM

1-Van Bruinessen, Agha,Shaikh and State, s.445-446, n.24;
Firat, Dogu illeri, s.121-123.

2-Firat, Dogu llieri, s.142-143.

3-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.371; Firat, Dogu
illeri, s.144-145.

4-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, Azadi'nin 1923'te or-
taya ¢iktigini, fakat 1921'de kurulmug olabilecegini belirtir. Firat, Dogu
illeri, bu tarihi 1921 olarak verir ve Dersimi, Kiirdistan Tarihinde
Dersim, bunun 1922'de kuruldugunu ve Kirt Istiklal Cemiyeti olarak ad-
landinidigini séyler.

5-Firat, Dogu lileri, s.147.

6-Koggiri isyanina iligkin ulagabildiyim sadece tek bir de§erlendirme
var: M. Nuri Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.120-172.
Koggiri Halk Hareketleri baglikli kitap veya kitapgidin bir kopyasini
saglayamadim.

7-Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.120, 127, bu zamanda
437 kigiden olugan Parlamentonun 72 Kirt Uyesi bulundugunu belirtir; van
Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.446 n.37; Frederick W. Frey,
The Turkish Political Elite, ek 3, s.438-442, ilk Buyuk Millet Mecli-
si'nin Gyelerinin bir listesini igerir.

8-Dersimi, Kirdistan Tarihinde Dersim, s.129.

9-Ayni eser.( s.131); ikisinin adini verir: Kangooglu Ahmed Ramizi ve
Binbagi Hasan Hayriye (Hayri).

10-Ayn! eser.(s.134,136); bolgede (Koghisar) Kart milliyetgiliginin
yayiimasini kolaylastirmak igin toprak bagigini, tereddit ederek kabul etti.

11-En azindan Dersimi'ye gore boyledir, ayni adli eseri, s.141.
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12-Ayni eser.,s.143,149-154, 159-162, Kirtler igin 6 185 gibi bir say!
verir. Turk kuvvetlerinin ihtiva ettigi rakam da da yaklagik ayni rakama
igaret eder. Telgraf, Koggiri agiretlerinin iki lideri, Mustafa ve Taki ile Der-
sim'in agiret liderleri olarak Mustafa, Seyidhan, Muhammed ve Munzur
tarafindan imzalanmgtir.

13-Ayni eser, s.120-172.

14-Ayni eser., s.171.

15-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.374.
16-Aynt eser., .9, 455.

17-Ismail Begik¢i, Dogu Anadolu'nun Diizeni: Sosyo-
Ekonomik ve Etnik Temeller, s.270.

18-Kemal Atatlirk, Nutuk, lll, Vesikalar, 47, 48,49,50,51, 52,53,
5.937-945. Mustafa Kemal, Kifrevizade Seyh Abdulbaki Efendi (Bitlis);
Abdurrahman Agda (Sirnak-Sernak); Omer Aga (Dersevli); Resul AJa
(Musagl) ve Seyh Mahmud Efendi ve Cemil Ceto Bey'lere (Gerzan) de, Il
cildin vesikalarinda yer alan mektuplari yazmigtir.

19-FO 371/6369, Kasim 1921, Istanbul lttifak Kuvvetleri Kumandan
Generali’nden Savag Bakanhyi'na. Iran ve Tirkiye arasinda 22 Nisan
1926'ya degin hig bir antlagma yoktu. Kirdistan'in yénetimine iligkin komi-
te veya komisyon ile yasa tasarisi hakkindaki degerlendirmem, 29 Mart
1922 tarihinde Ingiltere'nin Tiirkiye biyikelgisi Horace Rumbold'un
Digigleri Bakant Lord Curzon'a gonderdigi bir telgrafa, FO 371/7781 E
3553/96/95, dayanmaktadir. Ingilizler sunulan yasa tasarisinin tam bir
metnine sahip gibidirler.

20-Van Bruinessen,Azadi'nin faaliyetlerine igaret eden ilk akademi-
syendir, Agha, Shaikh and State, s.373,446-447, n.42; Hava Ba-
kanli@: (Air) 23/411: genellikle adlandinldigi sekliyle Beytaggebap Ayaklan-
masi'na iligkin ilk degerlendirme, Air 23/411'de Bagdat'taki hava
istihbaratinin Bagdat Hava Komutanligi'na ¢ektigi, 8 Aralik 1924 tarihli bir
telgrafta bulunur. Ayaklanmanin liderlerinin bir listesi, 5 Kasim gibi erken
bir tarihte kaydedilmigtir. Bundan énce, SSO (Ozel Servis Memuriari) ola-
rak nitelenen hava istihbarat subaylarinin, 8 Ekim ve 21 Ekim tarihli iki ra- -
poru mevcuttur; sirasiyla (no. D6, 10/8/24 ve no. J/62, 10/21/24). Bagdat
raporu, Kiirt bilgi kaynaklari diginda kaynaklara dayaniyordu. Bu raporiari
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bulamadim; fakat 8 Kasim raporu bir kag detay diginda bitin bilgiyi igerir
gibi gérinmektedir. Van Bruinessen, FO 371, 1924, E 11093/11093/65'te
benzer bir rapor bulundugunu yazmigtir. Bu dokiimani kullanmadim, fakat
Irak'ta 6zel istihbarat sorumluluguna sahip hava istihbarat raporiar
kokenli olmalidir. Beytuggebap Ayaklanmasi‘na iligkin degerlendirmeler,
Air 5/556, 23/471, 23/436 ve 23/279'da da vardir. Bunian izleyen
degerlendirmeler, van Bruinessen'in kullandigi FO 371 dokimani dahil
olmak Uzere, 8 Kasim raporuna dayanir gibi goriinmektedir. Hava Bakanhigi
raporiari, FO 371 veya Somurgeler Bakanhgi kayitlanndan daha kap-
samlidir; ¢linki bu Bakanlik Irak'taki ve bir vakada Dogu Tirkiye'deki istih-
barattan sorumiudur. Ben, Hava Bakanhg: dokimanlarini kullandim. FO
371 firarilerin isimlerini vermez; fakat Hava Bakanh@i raporlarn verir.

21-Air 23/411, 5 Kasim 1924,
22-Air 23/411, 8 Kasim 1924.

23-27 Kasim 1924 tarihinde Sémurgeler Bakanhgi'na gelen Air 5/556
onbes sayfa uzuniugundayken, 8 Kasim raporu sadece dokuz sayfadir.
Telgraflarin Bagdat'tan Londra'ya ulagmasi genellikle alti ile yedi gin
sirdiginden, 8 Kasim ve 20 Kasim arasinda rapora daha fazla bilgi eklen-
migtir. De§erlendirmeye Musuli'daki SSO tarafindan baz bilgiler eklenmig
gibidir. Raporu yazan memur elyazisiyla su notu diigmisgtur: "isimler
hakkinda orijinale bakiniz"; burada S15428 kastedilir.

24-8 Kasim 1924 raporunda, Kurt agiret fiyelerinin Ttrk ordu birimlerine
hububat tagimak zorunda birakildiklari da belirtilmigtir. Geri verilirken,
alindigindan daha az hububat verilmigtir. Turk kumandanlar kargihgini
6demeden hayvanlari da almigtir. Van Bruinessen, Agha, Shaikh and
State, 5.447 n.43'te de ilk sikaysetlere iligkin bir liste vardir; ayni liste van
Bruinessen, “Popular Islam, Kurdish Nationalism and Rural Revolt: The
Rebesllion of Shaikh Said in Turkey (1925)", Religion and Rural
Revolt, ed. Janos M. Bak ve Gerhard Benecke iginde (Kéyli Galigmalan
Uzerine Dérdunci Interdisipliner Workshop'a Sunulmus Makaleler
University of British Colombia), s.294'e dahil edilmistir; “Vom
Osmanismus”, s.143-444'te de bir liste vardir. Van Bruinessen'in listesi
yukarida deginilen FO 371'den kaynaklanir. |. Liste daha kapsamiidr.
Sikayetlere iligkin ¢ok az farkh bir liste de 8 Kasim tarihli Air 23/411
raporunda mevcuttur. Fiilen, Kasim 1921 gibi erken bir tarihte benzer Kurt
gikayetlerinin bir dzeti vardi: Turkler'in, Kirtler'i Avrupa'ya bir heyet
gonderebilselerdi isteyeceklerini dugindukleri, benim siraladigim onbir

277



talebe benzer yedi talep. Bkz. Istanbul lttifak Kuvvetleri Kumandan
Generali'nden Savag Bakanlidi'na, Fo 371/6369, no.464, Kasim 1921.

25-Air 23/411 8 Kasim 1924. Bu, 6zellikle Irak'ta Azadi'nin yanlig ha-
seplanmasinin ve zayif 6rgutlenmesinin bagka bir érnegin. Seyyid
Taha'nin konumu gok az anlagilabilmigtir. 15 Haziran 1925'te, Erbil'deki
550, H.W. Foote, kendisinin Seyid Taha'nin lhsan Nuri, Tevfik Cemal veya
Ahmed Rassim'le iligkilerini kegfetmede bagarisiz oldugunu rapor etmistir.
Seyid Taha, (¢ firariyi Foote ile tartigmaya isteksiz gérinmaigtir. Seyid
Taha, Foote'a ig adamin gergek kahramanlar oldugunu digindagini ve
Ihsan Nuri'nin zekas! ve kapasitesi hakkinda misbet digindigand
s6ylemigtir. Taha, bunlarin son faaliyetlerine veya "herhangi bir Kiirt Komi-
tesi" ile baglantilanina iligkin tam bir kayitsizik géstermistir. Ug firari
subayin "kendisine gok az gey anlathdini" soéylemigtir. Seyid Taha,
onlarinolmak istedikleri yer olan Revanduz'da kalabilecekleri fikrine
kapiimig ve "kuzeyden bagka emirler gelmezse" spekilasyonunda bulun-
mustur. Bkz., Air 23/436, "Investigation of Bayt-Ash Shabab", 15 Haziran
1925.

26.Air 23/436, 7 Subat 1925. Bu rapor, Bagdat'taki Hava Komu-
tanhigi'ndan bir SSO (yiizbagt) tarafindan yazilmigti.

27-Ornegin, Ingiliz istihbarati o zaman Irak'ta bulunan dért Unli Kirtle
birlikte, Ihsan Nuri'nin kariyerini aragtirmigtir. Bunlar, Ingiliz hiikiimetinin
korumas: altinda olduklarindan ve Anglo-Irak hukimetinde gorev almak is-
tediklerinden dolay|, degerlendirmeler dogru olarak kabul edilmigtir: Zeynel
Abidin, Istanbul'daki Kirt Teali Cemiyeti'nin énceki bagkani; Tirk ordusun-
da daha 6nce kurmay subayi olarak vazifeli olan Salih Zeki Bey; Miilazim
Faik, Turk ordusundan bir firari; ve Mustafa Paga, Istanbul'da Tirk ordu-
sunun 1917-1920 esnasindaki yargl kanadi eski bagkani. Bu dért adam,
Ihsan Nuri'nin veya diger firarilerin casus olmasinin imkansiz oldugunu
digindyorlardi. Bkz., Air 23/436, 7 Subat 1925. Tirk mektuplarinin kopya-
lart yukarida deginilen raporda bulunabilir. 6 Agustos 1926 itibariyle,
Ingilizler ele gegirilen posta torbasindaki bitan Tark mektuplannin
sifrelerini g6zmausglerdi. Air 23/436, 6 Agustos 1925, Turk ve Kdrt beyanna-
melerini Ingilizce terciimeleriyle beraber ihtiva eder,

28-Bu kongreye iligkin tek de@erlendirme, van Bruinessen, Agha,
Shaikh and State, s.377-378'dedir ve s6zlii kaynaklara dayanir. Dev-
let Argivleri Bilrosu'nda bu kongreye deginen hi¢ bir dokiiman bula-
madim. Bu, Azadi'nin hareketini gizlemede oldukga bagarh oldugunun bir
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gostergesi olabilir. Turk istihbarati bunun farkinda gibi gérinmektedir. Bu-
rada benim degerlendirmem van Bruinessen'i izler.

29-FO 424/261, Henderson'dan (Ingiltere'nin Turkiye Buyukelgisi) Mac
Donald'a (Ingiliz Digigleri Bakani); Air 5/556, s.12, Cizre'de diger bir Turk-
Kirt kongresinin daha yapilmis oldugunu belirtir.

30-Air 23/411, 8 Kasim 1924,
31-Air 5/556, 27 Kasim 1924,
32.A.g.e.

i1.BOLUM

1-Benim "The Seccond Time Around: British Policy towards the Kurds,
1921-1922" (27 , 1987: 91-102) adli makalemdeki malzemeyi kullanmam
igin izin veren Die Welt des Islams'in editérlerine tegekkir etmek is-
terim.

2-Hakkinda yazilmig bitiin degerlendirmelerde, E. W. C. (Edward Wil-
liam Charles), Noel'i hayli uzun, verimli ve macerac bir kariyeri oldugu
yazilidir. Somurgeler Bakanhg: kayitlarinda, onun Birinci Diinya Savagi
sirasinda Kafkasya ve 1919'da tutsak edildigi Gilan'da Kugak Han Canga-
liler'i arasinda, Bahtiyar ve Kurtler arasindaki kahramanliklarina iligkin
oldukga kapsamli raporlar vardir. Noel, hitkimste atandi§i Hindistan'da,
Pathanlar ve Kuzeybati sinir agiretleri arasinda da faaldi. Sir Arnold T. Wil-
son, Mesopotamia 1917-1920: A Clash of Loyalties, s.31-37,
127-129'da Noel'in iyi bir portresi vardir. Noel, Kirtler arasindaki tetkikati
ve casusluguna iligkin 77 sayfalik bir tez yazmigtir: Diary of Major
Noel on Special Duty in Kurdistan, from June 14th to Sep-
tember 21st, 1919. Bu raporun bir kopyast FO 371/5068'de de buluna-
bilir. Noel bagka bir eser daha yazmigtir, Note on the Kurdish Situa-
tion. Noel Mart 1921'deki Kahire Konferansinda da mevcuttu. Oradaki
rold igin, bkz., Aaron S. Klieman, Faundations of British Policy in
the Arab World: The Cairo Conference of 1921, s.110; ayrica
bkz., FO 371/6343, raporlan bulunabilir, 6zellikle ek 10, "Fourth Meeting cf
the Committee of the Middle East Department, 15 March 1921".

3-Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.122.
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4-Jwaideh, "The Kurdish Nationalist Movement', s.485; C. J. Ed-
monds, Kurds, Turks and Arabs: Travel and Research in
Northern lIraq, 1919-1925, s.264-385.

5-FO 371/5068, 13 Nisan 1920.
6-Ayni eser.,bkz. ek A.

7-Irak'taki "Hava Plani”na iligkin binlerce dokiiman vardir. Ozellikle
bkz., CO 730/32; Air 20/526. Siyasi endigeler igin bkz., Peter Sluglett,
Britain in Iraq, 1914-1932, s5.254-270.

8-Ayni eser.

9-Kahire konferansinin éneminin en iyi tartigildigi yer, Klieman,
Foundation of British Policy'dir; FO 371/6343, orijinal dokimanlarin
157 sayfa tutan kopyalarini igerir.

10-FO 371/6343, s.21.

11-Klieman, Foundation of British Policy, s.110; FO371/6343,
$.569-61.

12-CO 730/2, Mezopotamya Istihbarat Raporu no.13, 15 Mayis 1921,
Reader Bullard'in zabitlanyla.

13-CO 730/2, n0.153,2 Haziran 1921, Cox'tan Churchilf'e.

14-CO 730/2, no.148, 9 Haziran 1921, Churchil'den Cox'a ; no,169, 8
Haziran 1921, Cox'tan Churchill'e; 15 Haziran 1921, Churchillden Orta-
dodu Masasi'na.

15-CO 730/2, no.201 ve Folio s.612; bu, Sémirgeler Bakanligi'na 21
Haziran 1921'de geldi. Bu, Cox'tan Churchill'e gekilmig olan bir telgrafin
agiklamasidir.

16-Ayni yer., Folio s.614.

17-FO 371/6346, no.209, 21 Haziran 1921, Cox'tan Churchill'e.
No.201 Sémurgeler Bakanlii'na sabah 11'de, no.204 aksam 5:18'de
geldi.

18-CO 730/9, no.476, 11 Mayis 1921, Rumbold'dan Curzon'a.
19-Fo 371/6369, 11 Kasim 1921, istihbarat raporu, Istanbul'dan
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Disigleri Bakanh@i'na.

20-CO 730/7, 26 Kasim 1921,istihbarat raporu , Constantitiople’'dan
Soémurgeler Bakanh@i'na.

21-FO 371/6346, no 521, 25 Mayis 1921, Rurnbold'dan Curzon'a; 1 Ha-
ziran 1921, Rumbold'dan Amery'e (Winston Churchillden dnceki
Soémiurgeler Bakani).

22-Fo 371/6346, no.162, 13 Mayis 1921, Curzon'dan Churchill'e.

23-Fo 371/6346, 5 Mayis 1921, Shuckburg'den Digigleri Ba-
kanlhgi'ndaki siyaset alt misteganna.

24-FO 371/6346, 24 Mayis 1921, Shuckburgh'dan Digigleri Ba-
kanh@r'na; 31 Mayis 1921, Curzon'dan Churchille; 14 Haziran 1921,
Churchill'den Cox'a.

25-CO 730/2, n0.196, 24 Haziran 1921, Churchill'den Cox'a.
26-CO 730/2, no.109, 25 Mayis 1921, Churchil'den Cox'a.

27-CO 730/2, no.211, 2 Temmuz 1921, Churchill'den Cox'a; FO 371/
6346, no.162, 13 Mayis 1921, Curzon'dan Churchill'e; CO 730/2, no.216,
21 Haziran 1921, Cox'tan Churchill'e (J. H. Hall'in muhtirasiyla).

28-CO 730/4, n0.433, 21 AJustos 1921, Cox'tan Churchill'e; no.424,
26 Agustos 1921, Cox'tan Churchill'e.

29-CO 730/4, no.433, 21 AJustos 1921, Cox'tan Churchill'e; 8 Eylul
1921, Churchill'lden Cox'a.

30-CO 730/5, no.503, 20 Eylal 1921, Cox'tan Churchill'e.
31-Ayni yer.

32-CO 730/5, 27 Eylul 1921, Reader Bullard'in, Cox'un 20 Eylil telg-
rafina iligkin muhtirasi.

33-CO 730/5, no.423, 3 Ekim 1921, Churchillden Cox'a.

34-CO 730/5, no.534, 29 Ekim 1921, Cox'tan Churchill'e; 31 Ekim
1921, Oliphant'dan (Digigleri Bakanh@i) Cox'a; FO 371/7781, 18 Ekim
1921, Cox'tan Churchill'e.
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35-Co 730/6, no.616, 25 Ekim 1921, Cox'tan Churchill'e.
36-Ayni eser.

37-Co 730/6, n0.519, 11 Kasim 1921, Churchill'den Cox'a. Churchill,
Mart 1922 Londra Konferansi'ndaki Pourpariers'den bahsediyor olmali

38-CO 730/6, 28 Ekim 1921, Cox'dan Churchill'e. Cox'un 6nerileri "Gok
6zel" olarak igaretlenmig bolimde bulunuyor (s.485-4889). Cox'un telgrafi
bazen 55824 olarak geger. Metindeki alintilar bu telgraftandir.

39-CO 730/6, Bullard'in 9 Kasim 1921, Cox'dan Churchill'e.
40-CO 730/6, Bullard'in 9 Kasim 1921 tarihli muhtirasi.
41-Ayni yer.,Meinertizhagen'in muhtirasi.

42-Ayn yer., Shuckburg'un muhtirast.

43-CO 730/7, n0.700, 21 kasim 1921, Cox'dan Churchill'e.
44-CO 730/7, 1 Kasim 1921, Churchillden Cox'a.

45-Ayni yer., Churchill'in 7 Aralik 1921 tarihli muhtirasi; Co 730/28.
Rawlinson'un raporlari ve Sémirgeler Bakanhg personelinin muhtiralari 4
Mart ile 17 Mart arasi tarihlidir ve 200-209. sayfalarda yer alir. Metinde
aksi belirtiimedigi takdirde referans bu sayfalara yaptimistir.

46-Turkiye'de hapisten g¢iktitktan hemen sonra, Rawlinson,
Turkiye'deki faaliyetleri hakkinda Advertures in the Near East adh
kitabr yazd:i (bkz. $.351-353). Ayrica bkz. Salahi Ramsdan Sonyel, Tur-
kish Diplomacy, 1918-1923, raporlan, 6zellikle de Rauf Orbay, Sela-
haddin Bey ve Vehbi Hoca ile Kemal Ataturk gibi milliyetgi liderler
arasindaki farkhliklara iligkin olanlar, Ingilizler tarafindan ilging ve énemii
bulunuyordu (Turkish Diplomacy, s.163). Bkz., Roderic H. Davison,
"Turkish Diplomacy from Mudros to Lousanne", Gordon A. Craig ve Felix
Gilbert, The Diplomats, 1919-1939'da, s.172-209; Briton Cooper
Busch, Mudros to Lousanne: Britain's Frontier in West Asia,
1918-1923, s.163-319; Omer Kirkgtoglu, Tiirk-Ingitiz iliskileri
{(1919-1926), s.137-250; CO 730/28, s.207.

47-Rawlinson, Adventures in the Near East, s.208 (alinti),130-
140. Rawlinson'un 1920-1921'de Turkiye'de gérevliyken yapacad iglerden
biri gegitli milliyetgi subaylar arasindaki anlagmazliklan 6grenmek ve eger
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mumkin olursa, kavgalar yaratmakti. (Ayni eser, s.267-334; Sonyel,
Turkish Diplomacy, s.163; CO 730/28, 5.208). Rawlinson, Dersim
Kartler'inin 1919-1920 esnasindaki ayaklanmalarnni ve isyanlarini
gozlemlemis veya hig siiphesiz ilk agizdan duymugtur.

48-Bu olaylar igin bkz., Sonyel, Turkish Diplomacy, 5.91-182;
Davinson, "Turkish Diplomacy from Mudros to Lausanne", s.172-196;
Kirkgioglu, Tirk-ingiliz Hiskileri, s.137-250. Yayinlanmig Ingiliz
dokiimanlarinin detayh deJerlendirmeleri i¢in bkz., Documents on Bri-
tish Foreign Policy, ilk seriler, XVLII, Greece and Turkey, 1 Ocak
1921-2 Eylul 1922.

49-Phebe Marr, The Modern History of lraq, s.41; Sluglett,
Britain in Iraq, s.86-87. ligingtir ki, Seyh Mahmud Subat 1923'te zorhla
iktidardan indirildi ve Sir Percy Cox ayni ay emekli oldu. Cox'un yerine
yuksek komiser Sir Henry Dobbs gegti.

50-En yeni ve en iyi dederlendirmelerden biri , Marian Kent, "British
Policy, International Diplomacy and the Turkish Revoution”, Internatio-
nal Journal of Turkish Studies 3 (Winter 1985-1986): s. 33-
51'dir; ayrica bkz., ayni yazann "Great Britain and the End of the Ottoman
Empire", The Three Great Powers and the End of the Ottoman

Empire,1900-1923 (ed.Marian Kent, s.172-205) adli eserde.

51-Ayni yer., 5.45,46 n.88. Churchill-Cox yazigmasi, Curzon'un ka-
muoyu 6niinde veya Lozan muzakerelerini agisinda takindigindan daha
yumusak bir gizgi takinmaya niyetli oldugunu da belirtir. Kent, bunun nede-
ninin Curzon ve devlet ve digigleri bakanliklarinin daimi sekreteri olan Lord
Eyre Crove'un E.G. Forbes-Adams'in Ingilizler'in "niyetinde Constantinop-
le ve Ankara'nin daha yumugak goriglere sahip ortak bir hiakimette
uzlagacaklart umuduyla constantinople'daki hikimetin Tirkiye'nin
hikimeti oldugu seklindeki hukuk teorisini bir an énce gergeklegtirmek®
istedikleri geklindeki gorugunu kabul etmeleriydi. Churchil-Cox yazigmasi
ve Kiirtler'e ve Irak'taki geligmelere yonelik Ingiliz siyaseti de bu siyasete
aykin olacakti. Bu, her nasilsa, zafer kazanilmig bir alanda yapilmig bir
siyasetti.

52-Air 23/397, "Intelligence Reports on Turkish Internal Affairs 1924-
1925". 7 Ekim tarihli rapor "The Projected Militarisation of *he Executive"
ve 2 Ocak 1925 tarihli rapor " The Oriental and the Occidental Policies"
baglifini tagiyordu. Bu, “"sahte-oriyantal’ siyasetin birakiimasinda
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Mudanya'nin, 11 Ekim 1922'de imzalanig olan ateskesin etkili oldugunu
belirtir.

53-A.g.e.
54-A.g.e.
55-A.g.e.

56-Ayni eser., 28 Ocak 1925. Bunlarin ve bu dénemdeki diger olaylarin
bir degerlendirmesi igin bkz., Walter F. Weiker, Political Tutelage and
Democracy in Turkey: The Free Party and Its Aftermath,
5.44-51, 73-75; Kemal H. Karpat, Turkey's Politics: The Transition
to a Multiparty system, s.42,48; Mete Tungay, T.C.'nde Tek
Parti Yonetimi'nin Kurulmasi (1923-1931), s.138-139, burada,
Mustafa Kemal'in Fethi'nin kabinesinde bagka bir taraftar edinebilmek igin
yeni deniz gorevini yaratti§i séylenir. Fuat Cebesoy, bunu Mustafa Kemal
ve Ismet Inéni'niin ategli taraftarlan cephesindeki tam bir siyasi harekat
olarak gérmugtir.

57-Ingiliz istihbarati, Inéni'niin telgrafi 19 Subat 1925 Pergembe ge-
cesi saat 10.00'da aldigini rapor etmigtir. Agiktir ki, Ingilizler telgraf haber-
legsmesine ulagabiliyorfard; Air 23/397, 21 Subat 1925, s.9.

58-Ayni eser., 2 Mart 1925, "Turkey: Internal, Ismet Pasha and the
Revolt in Kurdistan" baghkli.

59-Ayni eser.
60-Ayni eser.

iv.BOLUM
1-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.378.

2-Shaw and Shaw, The Rise of Modern Turkey, |I, s.384;
Chirguh, La question Kurde, s.31; van Bruinessen, Agha, Shaikh
and State, s.379 (alinti), 447.

3-Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.174, Yusuf Ziya Bey'in
1921 baharinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve mustafa Kemal'e
kargi olan diger muhalefetle konugmusg oldugunu belirtir. Fakat Terakkiper-
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ver Cumhuriyet Firkasi Ekim 1924'e dedin kuruimadiindan, bu mimkan
degildir. Bununia beraber, bir go§unu tanidigina gére, Yusuf Ziya Bey mu-
halefet uyeleriyle konugmug olabilir. Isyandan sonra, daha sonra
goérecedimiz gibi, Kemalistler, Uyeletinin isyan hazirlayanlarla bagtantilari
oldugunu sodyleyerek Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'ni goézden
dugirmeye ¢aligmiglardir. Bu suglama butin Terakkiperver Firka dyeleri
ve Mustafa Kemal'e kargi olan dier muhalefet tarafindan derhal reddedil-
migtir.

4-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.379.

5-Firat, Dogu llleri, s.151 (Babakurdi agiretlerini siralar), 155; Dersi-
mi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.174 {bu olaylar igin Firat'tan yarar-
landim); van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.447 n.54.

6-Firat, Dogu llleri, s.157; van Bruinessen, Agha,Shaikh and
State, s.383.

7-Firat, Dogu Ileri, s.157,158-159 (n.1, Seyh Sait'in yargilanmasi
sirasinda Diyarbakir'daki Istiklal Mahkemesi'ne verdigi fetvanin gevriimis
halini ve onun Hormek agiretinin liderine géndermis oldugu mektubun bir
kopyasin igerir).

8-Burada, bilgi kaynad Mela Hesen'’in dederlendirmesine dayanan van
Bruinessen'i [Agha, Shaikh and State (s.384,385)], izliyorum. Mela
Hesen, bu toplantilarda mevcut degildi, fakat van Bruinessen onun
degerlendirmesinin Firat'inkinden, (Dogu illeri, s.159-160), muhtemelen
daha dogru oldugunu digunar. Van Bruinessen sinirlann gizilmig oldugu
toplantiya iligkin bir tarih vermez, fakat verilen bilgi bunun Melekan'daki 8
Ocak toplantisi oldugunu gosterir; Ayni eser., s.447, n.59. Eder sinirtarn
¢izildigi toplantt 8 Ocak'ta yapilmigsa, bunun anlami, isyan igin Mart tarihi-
nin kararlagtirildigi toplantinin Seyh Sait'in Ocak turunun baglangicindan
once yapildigidir. Bu, Kinkhan'daki 4 Ocak toplantisinda gergekiegmis ola-
bilir.

9-Behget Cemal, Seyh Sait isyani, s.24; Metin Toker, Seyh Sait
ve isyani, 5.38 (kitabinin Seyh Sait Isyani'yla ilgili béluminde, Metin
toker, isyanin kendisinin boyutlari Gzerine genellikle ¢ok detayli clan
Cemal'in de@erlendirmesini yakindan, bazen harfi harfine izlemigtir); Dersi-
mi, Kdrdistan Tarihinde Dersim, s.177; Firat, Dogu illeri, s.161; van
Bruinessen'in Agha, Shaikh and State (s.385)'te yapmig oldugu gibi,
isyanin tarihini 8 Subat olarak verir; van Bruinessen'in bu tarihi , Firat mi
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yoksa Mela Hesen tarafindan mi verildi§i sekliyle kabul ettigi agik dedgildir.
Cemal ve Toker, her ikisi de isyanin tarihi olarak 13 Subat tarihini verirler.
Bu Cuma gunidir ve bunun anlami isyana yol agan olaylarin Pazar gund, 8
Subat 1925'te meydana geldigidir.

10-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.397 (alinti), 30;
Firat, Dogu illeri, s.6-19, 151, 152, Zaza, Kurmanci ve Babakurdilerin
koékenlerinin ve aralarindaki farkliliklarin bir tanimini verir. Firat, Zazalar'in
kendilerinii Kurt olarak bile kabul etmediklerine deginir. Aynca, bkz.,
Besik¢i, Dogu Anadolu'nun Diizeni, s.353. Begik¢i Zazalar'i Kur-
mangiier'den ayirmaz.

12- Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.397, 398.

13- Air 23/33, 5 Nisan 1925. Bu, o zamana kadar ki isyana iligkin
dokuz sayfalik bir dzettir. Bilgi kaynagi ¢ogu bilgiyi o zaman Siirt'te
ustlenmig Ikinci Firkada askeri tabip olan Dr. Ziya Bey'den almigti.

14- Bu, daha sonra meydana gelen isyanlarda (6rnedin, Dersimli Alevi
Kartler'in 1937-38 isyanlari), Zaza ve Sunni agiretlerin, Aleviler'e yardim
etmedikleri manasina da gelir.

15- Van Bruinessen, "Vom Osmanismus", s.146.

16- Van Bruinessen, Kiirdistan'daki Naksibendi ve Kadiri tarikatlarinin
kuruluguna ve geligmesine butin bir bélim ayirmigtir, Agha, Shaikh
and State, s.299-352; ayrica bkz., $379,402-403; burada, van Bruines-
sen isyan bélgesindeki en dnemli geyhlerin bazilarinin bir listesini verir.

17- Toker, Seyh Sait ve Isyani, s.31; Cemal, Seyh Sait
isyani, s.18, burada, Seyh Sait'in "altmigini gegkin" oldugunu séyler.
Toker ve Cemal'in tarihleri, $eyh Sait'in Diyarbakir'daki yargilanmasi
sirasinda verdi§i ifadeye dayanir.

18- Air 23/236, 3 Mart 1925, Baydat'taki Al-Istiklal adli gazeteden alinti
yapar; Toker, $eyh Sait ve isyani, s.31. Anlattiklariadan gikarsama
yapilirsa, Toker'in Palu'yu ziyaret ettigi agikardir.

19-Ayni eser, s.32-33; Cemal,Seyh Sait isyani, s.18-19.

20-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.259, 260-
261,404,

21- Air 23, dosya 12,16 Mart 1925 no'lu kaynakta, isyancilar "15.000
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savagg!” olarak hesaplamistir. Raporda, isyan sirasinda bdlgenin toplam
nifusunun 150.000 oldugu da hesaplanmigtir; ayrnica bkz., Air 23/399 B,
burada asileri 7.000 ile 15.000 arasinda oldugunu belirten raportar alinti
yapitmigtir. Bir istihbarat kaynag), sadece Hoverli'nin reisi ve Midyat
agiretlerinin en buyuk reisi olan Haco'nun kontrolindeki agiretlerin 12.000
savagg! ¢lkarabilecegini hesaplamigtir (Air 23/236, 28 Mayis 1925). Haco
bilindigi kadariyla hig bir zaman bunu yapmad.

22-Air 23/399 B. Rapor "Gizli" ibaresi tagiyordu.
23-Ayni eser. Bu, alinti yapiimig raporun bir tastagidir.

24-Simgsir, Ingiliz Belgeleriyle, s.68-69. Harenc'in piyadelere
iligkin toplam hesaplanmasi yanligtir. Onun toplami 49.000'dir, takat
verdigi sayilar toplam 54,000 yapar. Simsir, FO 242-263 (s.2-3, no.2/
2)'den alinti yapar. Harenc'in rakamlari Bagdat'taki hava istihbarati
tarafindan Mayis sonlarinda veya Haziran baglannda yapilan hesaplamala-
ra dayanir gibi goriinmektedir. Bitin bu bilgi, $imsgir ve van Bruinessen'in
bagvurmadiklan Hava Bakanli§i dosyalarinda mevcuttur. Bu baglamda,
Harenc'le ayni hesaplamalart veren FO 371/10867 ile kargilagtirma yapin
Bir raporda (Air 23/397, 11 Mart 1925), hava istihbarati gunu rapot
etmistir:"Tdrk-Fransiz anlagmalarinda gart koguldugu uzers, Tutk askerle-
rinin Kirdistan‘a Suriye Uzerinden demiryoluyla taginmasi igin gerekli 1zni
sad§jlamak amaciyla Fethi Bey'in Fransiziarla gériigtudi biliniyordu".
Fransizlar askerlerin gegisi igin izin verdiler , fakat Fethi Bey, ingilizler'i
dugiinerek, Fransiz kapitalistlere Musul sinir bigesinde 100.000 adam ge-
tirmeleri gibi gekici imtiyazlar vererek Fransa'nin sug ortaklidini saglama
amaci da gidiyordu. Askerler gorinigte Kirtler'e kargi, fakat gergekte
Ingiltere ve Irak hikumetine kargi bir gosteri igin kullanifacaktl. Bu amagla,
Fethi Bey, Konya ve Adana'da ve Kurdistan dahil olmak (zere bitin "dogu
vilayetleri"nde yirmi ile kirk yas arasindaki biitin erkeklerin seferber edil-
mesi emrini verdi. Rapor, sonra gunu belirtiyordu:” bu isyan ateglemis ola-
bilir*. Bagka bir istihbarat subayi, 100.000 sayisinin abarti gibi geldigini;
diger yandan, Tirk askeri yetkililerin 30.000 portatif gadir, 3.000 sabit
¢adir, 50.000 Uniforma (kullanilmig veya kullanilmamig), gorap (miktar be-
lirtilmemigtir) ve 200.000 metre jot torba bezi igin i¢ pazara siparig’
verdiginin bilindigini yazmigtir. Eger Turkler bu malzemeleri yerel olarak te-
darik edemezlerse, digardan alinacakt.

Ismet Indni 2 Mart'ta iktidara geldikten sonra, seferber edilecek asker
sayist diginiimastu. Rapordaki bir muhtira sadece ¢agirilan batan asker-
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ler igin yeterli malzeme saglanmasinin olanaksizii§i nedeniyle |smet
Inéni'nin, Fethi Bey'in emrini durdurmug olmasinin mirnkin oldugunu be-
lirtir. raporun son kisminda, isyanin Fethi Bey'in seferberlik emriyle
ateglenmis olabilecegini soyler. Yeni askerler "asilere kargi" gonderilecek
olduklarina gore, Fethi Bey'in emrinin 8 Subat 1925'ten dnce verilmig
olmasi gerekmektedir, fakat durum béyle degildir. Metinde tartigildidy gibi,
isyanin Mart'ta baglamasina yénelik planlara, Aralik 1924'Gn son
gunlerindeki veya Ocak 1925 baglarindaki bir Azadi toplantisinda karar ve-
rilmigti. Fethi Bey'in seferberlik emrini Ingilizler'e kargi govde gésterisi ma-
hiyetinde ve Seyh Sait Isyani'nin patlak vermesinden énce vermis olmasi
olasidir. 8 Subat 1925'ten énce, Turk hitkimeti tarafindan "asilik" olarak ni-
telenebilecek birgok olay olmusgtur.

V-BOLUM

1-Bkz., 3. bdlim, n.15. |syanin yayilmasina iligkin degerlendirmeler
igin sunlardan yararlandim, van Bruinessen, Agha, Shaikh and
State, s.385-393; Cemal, $eyh Sait Isyam, s.25-37; Firat, Dogu
iiteri, s.160,183; Toker, Seyh Sait ve Isyani, s5.38-43 ve 85-88.
toker, Cemal'in degerlendirmesini yakindan izler gibi gorinmektedir, Cemal
de Firat'in degerlendirmesini izler. Bu degerlendirmeler farkhlik
gosterdidinde, olaylar en iyi kuran van Bruinessen ve kaynaklarini izle-
dim. Hava Bakanli§) dosyalarini ve zaman zaman Digigleri Bakan!igi'nin
kayitlanni kullandim. Hava Bakanhigi dosyalar: bilgilerimize ¢gok sey ek-
liyor. Irak Uzerindeki potansiyel etkisi nedeniyle, isyana biyuk ilgi
gosteren hava istihbarati tarafindan sistematik ve kronolojik olarak tutu!-
mug, o gunlere ait kayitlan vardir.

Ornegin, Hava Bakanli§i kayitlarinda, "Kurdish Rising in Anatolia"
baglikli dért kalin dosya vardir. |.Bélim, Air 23/236, 26 Subat 1925 ile 6
Haziran 1925 dénemiyle ilgili 66 ek igerir. [l.BSlum, Air 23/237, 54 ek igerir
ve 18 Haziran 1925 ile 9 Eylul 1925 donemine iligkindir. I11.B6lGm, Air 23/
238, 101 ek igerir ve 15 Eylil 1925 ile 15 Nisan 1926 donemine iligkindir.
iV.Bolum, Air 23/239, 83 ek igerir ve 15 Nisan 1925 ile 3 Ocak 1927
dénemini kapsar. Bu dosyalardaki batiin dokimanlar, $eyh Sait'e karg)
Tirk askeri operasyonlarini anlatan altin madenleridir. Air 23/333, 23/334,
23/279, 23/399, 23/399B ve 23/525 de isyana iligkin 6nemli bilgiler igerir.
Hava Bakanli§i dosyatari, Seyh Sait Isyani'nin Turk basininda nasil
goéraldugiine iligkin neredeyse tam bir kayit da igerir; bkz. Air 23/236, 5
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Nisan 1925.

“Piran Olayi"na ve dolayisiyla isyana katkida bulunmug amillerden biri-
nin, tg kansi ve bir gok gocugu olan $eyh Sait'in, gok yakinda ilan edile-
cek olan medeni kanuna gére batin varislerine egit miras birakmak zorun-
da kalacadini ve yine yeni medeni kanunun poligamiyi yasaklayacagini
duymus olmasi oldu§unu beliten Toker, Tark degerlendirmelerinin iyi bir
harmanini sunar (Seyh Sait ve isyani, s.39).

2-Firat, Dogu llleri, s.162 n.1 ca n.18. Kirtler'ce seferber edilen
savaggtlari  toplam 15.000 olarak verir; bu sayl gok yuksek gibi
gorinmektedir.

3-Air 23/279, isyana iligkin farkli istihnbaratlar bir araya getiren uzun bir
rapordur. Bagka iki subay kagti ve yakalanamadi: Albay Arif ve Yarbay
Adnan (Adhan).

4-Ayn yer. Ingilizler, gimdi isyancilarin 8.000 kigilik bir gii¢ oldugunu
hesapliyordu. 1 Mart civarinda, Balu agiretlerinin reisi Necip (Nacep) Ada,
1.000 olarak hesaplanan mahiyetiyle beraber isyancilara katildi. Firat bu
saylyl Seyh Sait'in "komutasinda 20.000" olarak verir, Dogu llleri,
s.163. Benim onceki hesaplarima gére, bu oldukg¢a gok gérunir. Eger
Firat'in sayilanni kabul edersek, bunun anlami isyana en azindan 25.000
adamin katilmig oldugudur. Savag, binlerce adamin savastigi Diyar-
bakir'daki micadelelerle eg zamanli olarak diger cephelerde strtiyordu.
Yargilanmasi sirasinda Seyh Sait'in kendi ifadesine gére 3.000 adami
vardi. Tark hikimeti onun kuvvetlerini 5.000 olarak hesapliyordu. Bir
Diyarbakir sakini, isyancilar Diyarbakir'| iggal etmeyi bagaramadikiarinda
sonra 10.000 adamin gehrin kugatiimasinda yer aldigi spekilasyonunu
yapti (FO 371/100869). Bu, "Sur l'insurrection du Kurdistan de février &
avril 1925 baghgiyla Fransizca olarak yazilmig bir gérgd sahidi
degerlendirmesidir. Van Bruinessen, benzer, belki de ayni kaynagi
alintilar, Agha, Shaikh and State, s.447 n.62 ve FO 371/E 3340/
1091/44.

‘8-"Sallallahu alayhim! Ya Allah! Teslim! Teslim! (Cemal, Seyh Sait
Isyani, s.32); Firat, Dogu llleri, s.163-164, 167-169 (Kigi ve Hormek
agiretlerine Mustafa Kemal de dahil olmak uzere Turk yetkililerin
gonderdikleri kutlama telgraflarinin bir listesini sunar); Cemal, Seyh Sait
isyans, s.35, duvarda gedigin agnlda@l biyuk savasin 7 Mart'ta meydana
geldigini belirtir.
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6-Firat, Dogu illeri, s.164; Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Der-
sim, s.180-181.

7-Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.165, yiksek gibi
gorinen 5.000 isyanci sayisini verir; s.181, Seyh Yado'nun Gapakgur
daglarinda kaldigini ve Suriye'ye kagti§i 1927've degin Turk kuvvetlerine
kargi gerilla savag! yorattagana belirtir.

8-FO 371/10837. Rapor tam olarak "Diary of Events at Mezreh (Ma-
mouret-el-Aziz)" baghgini tagir (kasabada yagayan bir Avrupall tarafindan
yazilan bir mektuptan, bkz.ek VIil); ayni dokiiman olmasi muhtemel olan,
van Bruinessen ve FO 371 E2359/362/65 ile karsilagtiriniz. Var Bruines-
sen, raporun kismi bir tanimini verir, Agha, Shaikh and State, s.389:
bkz., yukaridaki n.4. Ben kitapta kullanilmig kaynaklardan yararlandim.
Aciktir ki, ozellikle Almanya, Sovyetler Birligi, Yunanistan ve Turkiye'deki
argivlerde, Seyh Sait Isyani'na iligkin degerlendirmeler vardir. Bu
baglamda ,Fransiz argivleri zengin olmalidir. Bununla beraber, belirttigim
gibi, bir ¢ok Fransiz istihbarat raporu, benim kullandidim Ingiliz argVlerinde
mevcuttur.

9-Firat, Dogu illeri, s.167-169; Dersimi, Kiirdistan Tarihinde
Dersim, s.178.

10-Firat, Dogu llleri, s.169,170, isyanin énemli dért bdlgesini de
verir; Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, s.178.

11-Firat, Dogu llleri, s.171; van Bruinessen, Agha. Shaikh and
State, s.388. Firat ,Dogu llleri, s.173-176, -Hims'taki Tirk kuman-
daninin 13 ve 14 Mart 1925'te gonderdigi stikran telgraflarinin tam listesini
kaydeder.

12-Firat, Dogu illeri, s.176,177; Dersimi, Kiirdistan Tarihinde
Dersim, s.178.

13-Firat, Dogu illeri, s.177; Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Der-
sim, s.179, bunun $eyh Sait'in 0gdlu Abbaseddin oldugunu soyler. izleyen
aylarda ve yilda Ali Riza, isyan igin yardim edeceklerini dugiinerek
Irak'taki Ingilizler'le ve Ermeni-Kart érguta Tashnak-Hoybun ile yakin
iligkiyi surdurdii. Hava Bakanh@ dosyalarinda, onun faaliyetlerine iligkin
bir cok degerlendirme vardir. Hasananh Halid, Malazgirt'e 1926 baharinda
dondu.
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14-Firat, Dogu llleri, s.180. Bunu, Hormek agiret ordusunun kuman-
dani Serif Efendi (Firat)a goénderdigi bin mektup veya telgrafta belir-
tigmigtir. '

15-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.312, Seyh sait'in
14 Nisan'da yakalandigini belirtir. Van Bruinessen burada hi¢ bir dipnot
vermez ve dyle anlagiliyor ki, bilgi kaynaklarina ve Cemal'e (Seyh Sait
isyani, s.72) dayanir. Cemal'in 15 Nisan tarihi ise Tirk hiikiimetinin
resmi agiklamasina dayanir. Metin Toker (Seyh Sait ve Isyani, s.98),
Cemal'i izleyerek, Seyh Sait'in 14-15 Nisan gecesi yakalanmis oldugunu
ve bunun resmen 15 Nisan olarak ilan edildi§ini séyler. Shaw and Shaw
(The Rise of Modern Turkey, s.381), Cemal'i izleyerek bu tarihi 15
nisan olarak verir. Firat ve Dersimi, iki Kurt de@erlendirmesi, Seyh Sait'in
27 Nisan'da Abdurrahman Paga képriisiinde yakalandigini belirtir. Ingiliz
istihbarati bu tarihi 15 Nisan olarak verir. Turk hikimetinin Seyh Sait'in ele
gegiriligini daha bunu gergeklegtiremeden ilan etmig olmasi olasi ise de,
kanitlarin agirhigr Seyh sait'in 15 Nisan veya civarinda yakalandigini
gosterir gibidir.

16-Firat, Dogu Illeri, s.181, n.1; tarihler konusunda aynlklar vardrr.
Ornegin, Firat geyh Sait ve diger isyan liderlerinin Capakgur'u 10
Mayis'ta terk ettigini sdylerken, Cemal, (Seyh Sait isyani, s.93),
onlarin Diyarbakir'a 5 Mayis'ta vardi§ini belirtir. Van Bruinessen, (Agha,
Shaikh and State, s.390-394, 396), Cumhuriyet gazetesinden isyanin
bastinimasinin Tirk versiyonunu anlatan bir gok karikatir de verir.

17-Tark-Irak sinir mizakereleriyle ilgili yazilmis oldukga gok eser
vardir. Milkemmel haritalar igeren en iyi galigmalardan biri Question de
la frontiére entre la Turquie et I'lrak 16 a 30 septembre
1924'tir. Hava Bakanlig! kayitlarinda bu soruna iligkin binlerce sayfa bu-
lunur (6r. Air 367, 5/403, 5/389, CO 730/98, 730/100). Son iki cilt,

antlagmaya yol agan ve antlagmanin kendisine iligkin miizakereleri igerir.

18-Britksel Hatti karari Milletler Cemiyetince konseyin Otuzbirinci
Toplantisi sirasinda akgam saat 6'da verilmigti; CO 730/83. Bazi raporlar
kararin 17 Aralik 'ta verilmis oldugunu belirtir.

19-Air 23/278.

20-Ozellikle. bkz. Cemal, Seyh Sait Isyani, s.27-28. Cemal, bunu
uzunca tartigir. Bu kaynaklara iligkin bir tartigma igin bkz. yukaridaki n.1;
Air 23/236, 13 Mart 1925.
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21-Suriye'deki Fransiz istihbarati, bilgilerini Ingilizler'le
paylagmiglardir. Isyan bélgesine sevk edilen Tirk kuvvetlerinin sayisini,
genellikle Ingilizler'inkinden daha yiiksek olarak hesaplarlar. Hem Ingilizler
hem Fransizlar, Turkler'in isyan bélgesinde ve tabii ki irak sininnin ku-
zeyinde 100.000 askerlik bir kuvvete sahip olma niyetinde oldugunu he-
saplamiglardir. Fransiz istihbarat raporlarina ek olarak Air 23 dosyalar
Turk gazeteleri, 6zellikle Tanin'i biyk oranda kapsar; Air 23/236.

22-Kaynak, Writtenburg-Dessau'dan bir Alman firmasi olan Hayer,
Schroeder ve Froehlich'ten Friedrich Wilhelm Hayer'in bir is arkadagidir (Air
23/399A, 4 Mart 1925).

23-Air 23/236. Bunlar Darig, Karzi, Bogai, Karnak, Kundan, Gamalia,
Teppe ve Sor koylerinin reislerini igerir. Reislerin adlari raporda da yer alir,
10 Haziran 1925.

24-Erken Osmanli havacihiginin bir degerlendirmesi igin bkz. Pierre
Oberling, "The State as Promoter of Technology Transfer: The Early
Years of Ottoman Aviation", Turks, Hunganians and Kipchaks: A fests-
chrift in Honor of Tibor Halasi-Kun (Journal of Turkish Stu-
dies 8, [1984], ed. Sinasi Tekin ve gondl Alpay Tekin), $.209-214. Ekim
1912'de Balkan Savagi'nin baglamasi itibariyle, Osmani hava kuvvetinde
sekiz pilotve on ugak vardi. Air 23/425, 1925-1927 yillari igin Tirk hava
kuvvetleri izerine 6nemli miktarda bilgi icerir. Bu raporiar, hava kuvvetleri-
nin geligimine 6zel bir ilgi duyan ltalyan deniz ategesi Binbagi Neyroni ile
igbirligi igerisinde Ingiliz askeri ategesi Binbagl Harenc tarafindan
yazilmigtir. ltalyanlar, Tirkiye'ye ugak saglayan kaynaklarin baginda yer
aliyordu.

25-Goranige gére Mart'ta veya civarinda bkz. Air 23/236, 23/279, 23/
280.

26-Air 23/225 (gegitli subaylarin maaglarini belirtir), 23/279.
27-Air 23/280, 23/237, 23/280.

28-Firat,Dogu lileri, s.181,182. Nuh Bey, Irak'ta Seyh Mahmud'la iki
yil kalmigtir. Mayis 1928'de Nuh Bey, yegenine, Haci Ogiu'nun oflu Mede-
ni'nin, Seyh Mahmud'un Ararat (Agri) Dagi bélgesinde bir Kirt isyan
ba§latma5| icin goéndermis oldugu Haydaranli Hiseyin Paga'yi
oldurmesinin intikamini almak i igin Seyh Mahmud tarafindan asilmigti.
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29-Bkz. yukaridaki n.1.Air 23/237, bu tarihier arasina iligkin 54 ek
igerir. : ' .

30-Toker, Seyh Sait ve Isyani, s.119; Air 23/237, 3 Eylil 1925.
31-Air 23/238, 16 Eylul 1925.

32-Toker, Seyh Sait ve Isyani, s.22,23; Inénii ve grubunu "radikal
takimi" olarak niteler; Cemal, $eyh Sait Isyani, s.12. .

33-Toker, Seyh Sait ve Isyani, s.26; Van Bruinessen, Agha,
Shaikh and State, s.390, tarihi 23 Subat olarak verir, fakat kaynak
gostermez. Cemal, $eyh Sait isyam, s.41,53, tarihi 21 Subat olarak
verir ve sikiyénetimin ilaninin bir kopyasini igerir. lsyanin ig etkilerinin de-
tayl bir yorum igin bkz. Tungay, Tek Parti, s.127-148.

34-Shaw and Shaw, The Rise of Modern Turkey, |l, s.381.
Bazilan kanundan Ingilizce'de Maintenance of Order Law olarak bahset-
mektedirler: bkz., Karpat, Turkey's Politics, s.47; Weiker, Political
Tutelage, s.45; Toker, Seyh Sait ve Isyani, s.67-68. Toker (s.48-
49), Mustafa Kemal'in Seyh Sait Isyani'nin bir sonucu olarak, Bagbakanlik
igin neden Fethi Okyar'dan ziyade Ismet Inénit'yii tercih ettigine iligkin
renkli bir dyki anlatir. Istiklal Mahkemeleri ilk olarak 29 Nisan 1920'de ku-
rulmugtu. Ayniiikgi hareketleri ve gerilla hareketierini ve kominist veya
sdzde kominist gruplan bastirmak igin kullaniyorlardi. Toker, $eyh Sait
ve Isyani, s.75, 76-77 (s.82'de Toker gazetelerin ve editérlerinin bir lis-
tesini verir).

35-Tungay, Tek-Parti, s.142, Ankara mahkemesinin iyelerinin
adlarint verir; Toker, $eyh Sait ve isyam, s.118-119; Cemal, Seyh
Sait isyani, s.112-114; Shaw and Shaw, The Rise of Modern Tur-
key, ll, s.381'de Toker gibi, Cemali izler ve tarihi 29 Haziran olarak verir.
Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.392, Seyh Sait'in diger
47 kigiyle birlikte 4 Eyltl'de asildidini belirtir; Toker, s.131, asilanlarin bir
listesini verir. Ayrica bkz., Air 23/238, 16 Eylul 1925; Simgir, ingiliz Bel-
geleriyle, s.89; 23 Mart 1926, Hoare'dan Chamberlain'e.

36-Tuncay, Tek-Parti, s.168; Zurcher, The Unionist Factor,
$.108-109,144; 12 Ocak 1927, Clerk'den Chamberlain‘e, 9 Agustos 1927,
Cierk'den Chamberiain'e, 14 Aralik 1927, Hoare'den Chamberlain'e; Simsir,
ingiliz Belgeleriyle, 5.107,108,114. Binbagi Harenc, Nigde civarinda
150 kigilik, Karaman ve Konya arasinda 300 kisilik Kiirt gruplari ve Konya
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yakinlarindaki Gumra'dan 600 kigilik Kurt kampi gérmus oldugunu belirt-
migtir.

37-Simgir, Ingiliz Belgeleriyle, s.114, 119-120; 11 Ocak 1928,
Clerk'ten Chamberlain'e, 26 Haziran 1928, Clerk'ten Chamberlain'e,
no.46'daki ek, "Aux Vilayets Orientaux: Une nouvelle promation d'lbrahim
Taly Bey"; 14 Agustos 1928, Clerk'ten Chamberlain'e. Simgir'deki (ingiliz
Belgeleriyle) Ingiliz dokimanlar, 1938'e kadar olan Kirt olaylarini,
isyanlarini ve ayaklanmalarini kapsar.

38-Tungay, Tek-Parti, s.136-137 n.16. Bir Turk akademisyen olan
Tungay, Sureyya Bedirhan'in (The Case of Kurdistan against Tur-
key) sayilarini alintilar ve gériinige gére kabul eder. Tungay, Tirkler'in
15.000 ile 20.000 aras! 6l0 verdiklerini belirten Abdulrahman Ghassem-
lou'dan da (Kurdistan and the Kurds) alinti yapar; Tek-Parti, s.136
n.16'da Ghassemlou'dan alinti yaparak, bu sayiyl ve Tirk hikidmetinin
isyani bastirmak igin 60 milyon Turk lirasi harcadidini séyleyen Bedir-
han'inkini verir.

39-Tungay, Tek-Parti, s.127-128'de, 1972'de Turk Silahli Kuvvetle-
ri'nin generalleri tarafindan yazildigindan Turk askeri tarihinin resmi bir ver-
siyonu olan Tirkiye Cumhuriyeti'nde Ayaklanmalar (1924-1938)
adh kitapta kaydedildigi sekilde on sekiz isyanin birlistesini verir. Tungay,
Eylul 1924 Nasturi Isyan’'m Kart isyanlariyla dogrudan iligkili olmadigini
dugunur. Asadidaki liste Tungay'dandir. 1.Nasturi Isyam (12-28 Eylil
1924); 2.Seyh Sait Isyani (13 Subat- 31 Mayis 1925); 3.Ragkotan ve
Raman pasiflegtirme operasyonlari (9-12 Ajustos 1925); 4.Sason lsyani
(1925-1937); 5.llk Agri (Ararat) Isyani (16 Mayis-17 Haziran 1926);
6.Kogugagi Isyani (7 Ekim- 30 Kasim 1927); 7.Mutki Isyant (26 May:s- 25
Agdustos 1927); 8.lkinci Agri (Ararat) Isyani (13-20 Eylul 1927); 9.Bicar
Bastirma Harekati (26 Mayis-9 Haziran 1930); 10.Asi Resul Isyani (22
Mayis- 3 AJustos 1929); 11.Tendurlk Isyani(14-27 Eylal 1929); 12.Savur
Bastirma Harekati (26 Mayis-9 Haziran 1930); 13.Zeylan lsyani (20 Hazi-
ran- Eylil bagi 1930); 14.0ramar Isyani (16 Temmuz-10 Ekim 1930);
15.Ugunci Agr Isyani (7-14 Kasim 1930); 16.Palimdr Isyar (8 Ekim, 14
Kasim 1930); 17.Menemen Isyani (Aralik 1930); 18.Tunceli (Dersim) Tenkil
Harekati (1937-1938).
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Béliim IV
1-CO 730/28, 4-7 Mart 1922,

2-Simgir, Ingiliz Belgeleriyle; Kurkgioglu, Tiirk-Ingiliz
lligkileri, .30, bu gibi degigimlere érnek olarak 17 Subat tarihli Cumhu-
riyet gazetesinden alinti yapar; Tungay, Tek-Parti, s.130-131, Blyuk
Britanya'nin isyana karigmasini tartigirken, ézellikle 1925'te Turkler'e kars!
Kurtler'i desteklemenin Buyuk Britanya'nin ¢ikarina olmadi§: konusunda
Kinguoglu'na katildigini belirtir.

3-Fo 371, E1229/1091/44, Digigleri Bakanh§i'ndan D.A. Osborne'un 3
Mart 1925'teki bir muhtirasi. Ayni safha, van Bruinessen "Indissolubly”
(¢6zulemez) kelimesini kullanirken benim notlanim kelimenin "Indivisibly”
(bdliinemez) oldugunu ve muhtiranin D.A. Osborne tarafindan yazildigini
ve van Bruinessen tarafindan not 16'da (s.448) yazildigt gibi isimsiz
olmadigini gosterir; yine, van Bruinessen, Osborne tarafindan kullaniimig
kisaltmalara kullanmamigtir.

4-FO 371/10867, E2195/1091/44, 14 Nisan 1925, no.322, 22 Nisan
1925, Lindsay'den Chamberlain'e. Bu ayni cimle Kirkgioglu'nda da alinti
olarak yer alir (Tirk-Ingiliz lligkileri, s.311, n.3).

5-Kiirkgioglu, Tark-Ingiliz liskileri, s.311-313, FO 371/10867,
E1360/1091/44, 4 Mart 1925, Lames Morgan'in Kurt ayaklanmasi Gzerine
notu igin . Morgan, belki de Seyh Sait Isyani'ni Turkler'in 1918'den sonra
Kart milliyetgiligi tegvik etme ¢abalariyla bagdagtirmigtir. Wadie Jwaideh'e
gore, "Gergekte, Tirkiye'nin yenilgisi ve zayifigi zamaninda, dogu illerini
ermeniler's kaptirma korkusu icerisindeki Tirkler, Kurt milliyetci gayelerini
hizlandirmak ve Dogu Anadolu'da badimsiz bir Kirt devletinin kurulmasi
seklindeki Kirt talebini tegvik etmek igin ¢ok sey yapmuglard:. Sevr
Antlasmasi'nda bdyle bir devlet igin hikimler bulundudgundan, onlarin
samatal Kirt talepleri elle dokunur sonuglar dodurmustur. Fakat daha
sonra Mustafa Kemal Atatiirk bagkanhginda mucizevi Turk diriligi meydana
geldi "(" The Kurdish Nationalist Movement', s.383-397, 535).

6-Ayni eser.
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7-Kirkgioglu, Tirk-Ingiliz lligkileri, s.313; ayrica , FO 371/
10837 Harenc'in raporu, Lindsay'den Chamberlain'e 15 Nisan raporuna
dahil edilmistir.

8-Fo 371/1087, 24 Mart, Paris, n0.435, 2 Haziran 1925, Lindsay'den
Chamberlain'e, n0.408, 9 Haziran 1925, Lindsay'den Chamberlain'e.

9-FO 57, no.193, tel no.38, 18 Nisan 1926, Lindsay'den
Chamberlain'e; CO 730/99, 17 Nisan 1926, Lindsay'den Chamberlain'e
rapor edilmigtir.

10-Kirkglioglu, Tiirk-ingiliz Nigkileri, s.314.
11-Ayni eser.
12-Ayni eser.

13-Sluglett, Britain in Iraq, s.125, 138 n.68; Kirkgloglu, Tiirk-
ingiliz iligkileri, 5.301-302. Sémiirgeler, Digigleri ve Hava Bakanliklar
kayitlarinda bu hususta bir gok rapor vardir. Ayrica bkz., Peter J. Beck,
"A Tedious and Prelious Controversy: Britain and the Settlement of the
Mosul Dispute, 1918-1926", Middie Eastern Studies 17 (Nisan
1981): 256-276; Jon Jacobson, Locarno Diplomacy: Germany and
the West, 1925-1929, s5.3-91.

14-Beck, "A Tedious and Prelious Controversy', s.269,270 n.59, 276
(referanslar igin bkz. 5.275 n.54); FO 371/10826, 2 Kasim 1925.

15.Kirkgiioglu, Tiirk-Ingiliz lligkileri, 5.302; Beck, "A Tedious
and Prelious Controversy", s.270; Peter Edwards, "The Austen Chamber-
lain-Mussolini Meetings" Historical Journa! 14 (Mart 1971): 154-160.

16-Edwards, "The Austen Chamberlain-Mussolini Meetings",
5.158,159; FO 424/264; Kirkgioglu, Tiirk-Ingiliz iligkileri, s.300.

17-FO 371/10867, E6883/362/65, 28 Ekim 1925.

18-FO 371/10867, 9 Kasim 1925, Fransa'daki Ingiliz Blyiikelgisi
Crewe'den Digigleri Bakanligi'na.

19-Bkz., Beck, "A Tedious and Prelious Controvesy'; CO 730/86.

20-FO 371/10867, E6412/362/64. Dirzi isyanina iligkin daha fazia
detay igin, bkz. Safuiddin Joarder, Syria under the French
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Mandate: The Early Phase, 1920-27, s.140-206; Tabitha Petran,
Syria, s.65-68; Stephan Heusley Longring, Syria and Lebanon
under French Mandate, s.148-177; A,L, Tibawi, A Modern Histo-
ry of Syria, Including Lebanon and Palestine, s.345-349; ayrica
bkz., Philip S. Khoury, "Factionalism among Syrian Nationalists" Journal
of Middle East Studies 13 (Kasim 1981): 441-469.

21-Fo 371/10869, no.751 (gizli), Ekim 1925, Lindsay'den Chamber-
lain'e. Belirtilmelidir ki, Turk-Sovyet antlagmasinin sirmesinin kiguk bir
olasilik oldugu seklindeki Alman ve Ingiliz gérugtne ragmen bu, kuguk
degisikliklerle ve duzeltmelerle 19 Mart 1945'e, Sovyetler Birligi taratindan
feshedilene degin siirdd. Antlagmanin metni igin bkz. Hurewitz,
Diplomacy in the Near and Middle East, |l, s.123-124.

22-Kirkgloglu, Tiirk-ingiliz iliskileri, s.303, 304; FO 371/10808,
12 Ekim 1925, Lindsay'den Chamberlain'e.

23-Rouhallah K. Ramazani, The Foreign Policy of lran: A
Developing Nation in the World Affairs, 1500-1941, s.269-271,
antlagsmanin bir 6zetini igerir. Antlagmanin tam metni League of Na-
tions Treaty Series, VI, s.261-265'te bulunur. Fransizca olarak ve
ingilizce 6zetli bagka bir kopya da FO 427/264, no.83, s.73-74, FO 427/
264, Iran'daki Ingiliz Bilyiikelgisi Sir Percy Loraine'den Chamberlain'e 25
Mayis 1926 tarihli bir telgrafta mevcuttur; alintilar bu telgraftandir. Iran,
Irak'i diplomatik temsilcilerin kargilikh olarak kuruldugu ve iki lke arasinda
gegici bir anlagmanin imzalandigs 25 Nisan 1929'a degin tanimadi. Nihai bir
sinir anlagmasi, 4 Temmuz 1932'ye kadar imzalanmadi. Bkz. Ramazani,
The Foreign Policy of Iran, s.259-266 ve FO 424/264, no.71, burada
Loraine gunu belittir: "lranli gevreler, bunun bir lran-Irak andlagmasina yol
agabilecegine inaniyor”.

24-Ramazani, The Foreign Policy of lran, s.270; FO 427/264,
no.83, s.73-74.

25-Air 125, 15 Mart 1925.

26-Turkmen-Kurt isyaninin yogun olarak anlatildigi yerler, FO 416/112,
Persia: Annual Reports, 1924 (s.57'den baglamak {zere) ve Air 23/
122 Kasim 1924'ten 31 Kasim 1926'ya FO 416/112.

27-CO 730/86, Oliphanttan sémiirgeler mistegarina, 4 Aralik 1925;
FO 406/56, E7602/32/65, Lindsay'in énerilerine kargi Dobbs'un detayli id-
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dialarini igerir.

28-Tank Z. Tunaya, Turkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililagma
Hareketleri, s.103.

29-Kirkgloglu, Tirk-ingiliz lligkileri, 5.306.

30-FO 371/10868, E1927/1786/44, 30 Mart 1926, Lindsay'den Cham-
beriain'e, D. A. Osborne'un 3 Mart 1925 muhtirasi; CO 730/86, 22 Kasim
1925, Lindsay'den Chamberlain'e; Kirkgtoglu, Tiirk-ingiliz iligkileri,
$.308-309.

31-Siyonizm Uzerine ¢ok miktarda eser yazilmigtir. Fakat burada ele
aldigim sekliyle konuyla iligkili olan en iyi ve en yeni kitaplar, Mim Kemal
Oke, Siyonizm ve Filistin Sorunu,1880-1914 ve ayni yazardan
Il. Abdillhamid, Siyonistler ve Filistin Meselesi'dir. Oke,
vardigi sonuglari Ingilizce olarak surada ézetler:" The Ottoman Empire, Zio-
nism and the Question of Palestine (1880-1908)", International
Journal of Middle East Studies 14 (AJustos 1982): 329-341;
ayrica bkz. Isaiah Friedman, Germany, Turkey and Zionism, 1897-
1918.

32-FO 424 (Gizli Baski), no.50, Temmuz'dan Aralik 1925'¢; Lind-
say'den Chamberlain'e 16 Ekim, no.50, no.52, 20 Ekim 1925, Lindsay'den
Chamberlain'e.

33-FO 406/56, no.62, 23 Ekim 1925; izleyen tarigma bu dokiimana
dayanir.

34-Ayni eser.

35-CO 730/86, Chamberlain'den Lindsay'e taslak, 5 Kasim 1925. Ayni
yazigma gurada bulunabilir: FO 424 (Gizli Baski), no.63, 30 Kasim,
Chamberlain‘den Lindsay'e, CO 730/98 ve CO 730/102, "Kirilerce ifade
edilen istekler dikkate alinmalidir" cimlesini iceren 3. ve 4. paragraflara
iligkin konsey tartigmasinin tam bir metnini igerir. Kuzey Irak'ta Kiirt otono-
misinin Mart 1925 itibariyla vardig§i boyutun detayh bir anlatimi igin bkz.
"Memorandum on Administration of Kurdish Districts in Irag", CO 730/
99'da, 24 Subat 1926; CO 730/98, Ocak 1926'da, Shuckburgh'den Sir Sa-
muel Wilson'a . .

36-CO 730/99, "Memorandum on Administration of Kurdish Districts in
Irag", 12.paragraf. Antlagmanin resmi bir kopyasi Ingiltere'de surada bulu-
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nabilir: Parliamentary Papers Treaty Series, no.18(1927),
c¢md.2912. Cmd. 2679'da antlagmanin bir taslagi vardir. Bagka bir kopya
da Hurevitz'de (Diplomacy in the Near and “Middle East, I,
5.143-146) mevcuttur, fakat antlagma igin zikredilen kiinye (1930, Treaty
Series, no.7, cmd.3488) yanligtir. CO 731/98'de bir gok kopya ve taslagi
oldugu kadar antlagmaya iligkin izahatlar da igerir.

37-CO 730/98. Antlagma uzerine Ortado§u Masasi'nda yazilan notta
bir memur 14.maddeye iligkin sunlan yazmugtir: "Ayarlamanin bir ¢cegit
rigvet niteligi tagidigi yadsinamayacagindan, herhangi bir kamuoyu
agiklamasinda bu konu tzerinde mimkin oldu§unca az durmak arzu edi-
liyor gibidir'. CO 730/98 ve CO 730/100, antlagma muzakerelerinin,
gorasmelerinin, taslaklarinin detayll degerlendirmelerini igerir.

38- Lindsay'in talimatlar igin bkz., Documents on British
Foreign Policy, seri 13, cilt.1, s.828-829. William Stivers, Suprema-
cy and Oil: Iraq, Turkey and the Anglo-American World
Order, 1918-1930, s.171 n.95'de, konuya petrol sorunundan yaklagir
ve ayni sonuca ulagir; ayrica bkz., ayniyazardan "A note on the Red Line
Agreement’, Diplomatic History 7 (1983): 23-24.

39-Helmut Mejeher, imperial Quest for Oil: 1910-1928, ve ayni
yazardan Die Politik und das Ol im Nahes Osten ve "lrag's External Rela-
tions 1921-26", Middle Eastern Studies 13 (Ekim 1977): 340; Slug-
lett, Britain in Iraq, 6zellikle s.79-80, 103-104, 110-115; Marian Kent,
Oil and Empire: British Policy and Mesopotamian Oil, 1900-
1921, s.126-128, 155-157; Karl Hoffman, Opolitikund An-
gelsacsicher Imperialismus; Elizabeth Monroe, Britain's Mo-
ment in the Middle East, s.103; Stivers, Supremacy and Oil,
$.108-193 ve ayni yazardan," International Politics and Iraqi Oil, 1918-
1928™, Business History Review 55 (Kig 1981). 517-540.

40-lsyanin Turk i¢ politikkasina olan etkisi igin, bkz., Robert W. Olson
ve W. F. Tucker, "The Sheikh Said Rebellion in Turkey (1925): A Study in
the Consolidation of a Development Uninstitutionalized Nationalism and
the Rise of Incipien (Kurdish) Nationaiism', Die Welt des Islams 18/
3-4 (1978): 210-211. Temmuz 1927'de Izmir'de bin Ingiliz konsolosluk me-
muru olan Alex K. Helms, TiUrk parlamentosunun Istanbul'da bir mebusu
olan Edip Servet Bey'e, Musul meselesinin ¢ézimunin Tirkiye igin iyi olup
olmadigini sordu. Edip Servet Bey su yaniti verdi: "Hay r, fakat bu bizim eli-
mizde dedildi, Gazi ve lsmet Paga ne pahasina olursa olsun , Ingilizler'le
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anlagmaya karar verdiler ve béyle oldu. Yine, Ingiltere'yle agilan yolda iler-
lemek istiyoruz." (FO 267/424 [Gizli Basim], 14.kisim, Temmuz-Aralik
1927, not 3).

41-Kirkgioglu, Tirk-ingiliz iligkileri, s.322-323, Lindsay'in
Chamberlain‘'e génderdigi ve kendisinin ve Sir Henry Dobbs'un Mustafa
Kemal ve Tevfik Rusti ile yaptiklari bir gorigmenin dzetini igeren telgraf-
tan (FO 371/11557, E6677/6677, 24 Kasim 1926) alinti yapar. Mustafa
Kemal, antagilan o ki, Kirtler'in Istami inanglarinin geriye déniik olmasinin
ve ait olduklar Dogu kifayetsizliklerinin, Kurtler'in kendi kendilerini
ydnetebilmelerini her zaman engelleyecegine inaniyordu.

42-30 Mayis 1926 antlagmasi Fransa tarafindan 18 Subat 1926'da im-
zalanmigt), fakat Fransizlar, antlagmay! imzalamadan 6nce Buyuk Brita-
nya ve Tirkiye arasindaki miizakerelerin sonuglarini gérmek istiyordu.
Antlagmanin bir maddesi, Turkiye ve Buyuk Britanya arasinda Fransa'nin
engel olmug oldugu 1925 gzl ve 1926 baginda bir savag olasilgi varken,
Turk mallarninin engelsiz gegisiyle ilgiliydi (bkz. Karkgioglu, Tiirk-Ingiliz
iligkileri, s.315-321).

43-Shaw and Shaw'un (The Rise of Modern Turkey, II, 5.381)
iddia ettigi gibi Sovyetler Birligi'nin isyani kigkirttigi veya destekledigine
iligkin higbir kanit bulamadim. Benim sundugum argiman Sovyetler
Birligi'nin onu, o dénemde Kurt milliyetgiligini desteklemekten alikoymusg
diplomatik amaglari oldugunu gésterir. Sovyetler Birligi, 6zellikle Locarno
antlagsmalarinin sonucu olan izolasyonunu azaltmak ve Milletler Cemiye-
ti'ne katilmak istiyordu; Tungay, Tek-Parti, s.131; Kurkguoglu, Tiirk-
Ingiliz lligkileri, s.312-314.
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SONUG

1-Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.379, bunu da vur-
gular.

2-Tungay, Tek-Parti, s.129; van Bruinessen, Agha, Shaikh and
State, s.405.

3-Amal Vinogradov, "The 1920 Revolt in Iraq Reconsidered: The Role
of Tribes in National Politics", International Journal of Middle East
Studies 3 (Nisan 1972): 124:125. Bu makale isyana iligkin galigmalarin
iyi bir bibliyografyasini igerir. Cangali hareketi i¢in bkz. Edward Abraha-
mian, Iran: Between Two Revolutins, s.110-113; Sepehr Zabih,
The Communist Movement in lran, s.14-44. Her iki kitapta da iyi
bibliyografyalar bulunmaktadir.

4-Vinogradov, "The 1920 Revolt in Iraq Reconsidered”, s.125.

5-Bu baglamda Kemalist rejimin siyaseti igin bkz. Ergun Ozbudun,
Turkiye'de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, s.37-47;
Tungay, Tek-Parti, s.132-134; M.Civan, "Seyh Sait Ayaklanmas/",
1925 Kirt Ayaklanmasi (Seyh Sait Hareketi) adli kitapta, s.62-
66; Ergun Ozbudun, "Established Revolution versus Unfinished Revolu-
tion: Contrasting Patterns of Democratization in Mexico and Turkey"', *
$.380-405, ¢zellikle s.389-390. Burada Ozbudun, Kemalistler'in, alt orta
sinif ve aylikli orta sinif yerine, iki nedenden 6turd, toprak sahibi egrafla it-
tifaki tercih ettigini yazar: yerel egrafin istiklal savasina olan katkisi; ve
yerel egrafin modernizasyon programlarina tutucu dinci kitlelerden daha
fazla destek verecedi inanci. Ozbudun gdyle séyler: bu nedenle "iki grup
arasinda kati bir dedis tokus gergeklesti. Yerel egraf, askeri-biurokratik eli-
tin modernizasyon programini destekledi; kargiik olarak. Cumhuriyet
hukumetleri doneminde herhangi bir gergek toprak reformunun géze
garpan yokluguyla kanitlandi§ gibi, topraklarini, statilerini ve yerel etkile-
rini ellerinde bulundurmalarina izin verildi". Bkz., Ergun Ozbudun, “Social
Change and Political Participation in Turkey", s.44,ve Serif Mardin, "Cen-
ter-Peiphery Relation: A Key to Tu. kish Politics 7', Daedalus (Kig 1973):
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164-190. Metinde belirtildigi gibi, Kurt toprak sahipleri "Mudafa-i Hukuk Ce-
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Om imc*m > *

- Kurdistan Teali Cemiyeti Baskani Seyit Abdiilkadir, Ozel Kalem Mudiiri
Palulu Kor Sadi ile.
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1889'da bikac aydinla kurduklar ittihad-1 Osmani Cemiyeti ile ittihad
ve Terakki Cemiyet ve Firkasi'nin temellerini atan iki Gnli Kart: (Solda)
Dr. Ishak Sikati, (sagda) Dr. Abdullah Cevdet.



-Dr. Akil Muhtar, Diyarbakirli Ishak Siikat! ve Nuri Beyler (solda) 1898'de
Cenevre'de.



-1925 Kurt Ayaklanmasi'nm Lideri Seyh Said (6nde oturan beyaz sakalli),Harput-
Elazi§ Cephesi Komutani Seyh Serif (yaninda oturan), bacanagiBinbasi Kasim
(arkada kalpakli) ve Melikanli Seyh Abdullah (arkada siyah sakalli) ile.



-Seyh Said, yakalandiktan sonra, (1) isaretli.
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- Seyh Said, tutuklandiktan sonra Diyarbakir Hapishanesi'nde.



-Seyh Said askerler arasinda.
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- Seyh Said daagacinda. (Cum. 14.6.1925)



Sach Said adina istanbul'da Sayid Abdiiikadirla gériisen, oglu Sayh All Riza.



-Seyh Said isyani dolayisiyla idam edilen Dr. Fuad Bey, biyik odlu Muzaffer ile
birlikte.



Ayaklanmada aktif rol alan Seyh Said'in kardesi Seyh Abdurrahim.



-Seyid Abdilkadirin oglu Seyh Mehmet. Kirdistan Teali Cemiyeti
Ulyesi olup isyan nedeniyle idam edilmisti.



- Kirt ulusal hareketinde ve kultiirel gelismesinde dnemli bir konumu
bulunan Celadet Bedirxan.
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Prof. Robert Olson: Amerika /Kentucky Universitesi'nde
Ortadogu ve islam Tarihi 6gretim dyesidir. Elinizdeki énemli
eserinin yanisira pekcok kitabi arasinda iran: Essays on a
Revolution in the Making (1981) ve The Bath in Syria
1947-1982 (1982) sayilabilir.

Olson'un "Kurt Milliyetgiliginin Kaynaklan ve Seyh Said
isyan1" konulu elinizdeki 6nemli eseri; bazi devletlerin, Kiirt
siyasi ve milli gelismesini reddediyor olmasina ragmen,
Kartler'in, "tarihi" olan bir halk oldugunu acik bir sekilde
goster- mektedir.Robert Olson'un kendi ifadesiyle, Kurt
halkinin tarihini ve katkilarini incelemeden Osmanh ve
Turkiye tarihini yazmak, "Amerikali zencilerin tarihini ve
etkisini incelemeden Amerikan tarihini veya Sovyet
Muslumanlarinin tarihini ve tesirini incelemeden Sovyet
tarihini yazmaya benzer". Olson, Turk tarihgilerinin bu bilingli
ihmalinin, Batili sosyal bilimcilerin géziinden ka¢cmadigini da
vurgulamaktadir.

Elinizdeki eser; Kurt tarihinin ve milliyetciliginin
1880-1925 doénemine iliskin, Bati dillerinde yapilmis ilk
calismadir ve yayinevimizin daha 6nce yayimlamis oldugu 19.
Yizyil Osmanh imparatorlugu'nda Kurtler (Celile Celil) ve
Aga, Seyh ve Devlet (Martin van Bruinessen) adh eserlerle
birlikte cok 6nemli bir yere sahiptir. Kitap; Buyuk Britanya
Devlet Arsivleri Burosu'nda bulunan daha once kullanilmamis
belgelerle oldukga yetkinlestirillmistir. Yazar; ingiliz, Turk,
Ermeni, iran ve Arap tarihine iliskin yeni malzemeler ve
Turk-Ermeni halklari tarihinin en belirleyici donemine yeni
bakisacilan sunmaktadir. Yayinevimiz, bu ydnleriyle eserin
onemli bir boslugu dolduracagi inanandadir.



