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Bir Savcinin Kaleminden
“Kurt Sorununun g Yuzii Ve Coziim Yolu”




Ahmet ASLAN (1983, Kastamonu)

2005 yilinda Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi nden mezun
oldu. 2007 yilinda stajyer hakim olarak meslegine bagladi. Staj do-
nemi boyunca Kastamonu Adliyesi, Turkiye Adalet Akademisi, Yar-
gitay Bagkanlig1 ve Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligl biinyesinde
egitim aldi.

2008-2011 yillan arasinda Tokat-Artova Cumhuriyet savcisi ola-
rak gorev yaptt. 2011 yilinda Mardin-Kiziltepe Cumhuriyet savci-
ligma atandi. Kiziltepe Cumhuriyet Bagsavciligi biinyesinde genel
adli yetkilerinin vaninda terér suglan, organize suglar ve ceza infaz
kurumu idaresinden sorumlu olarak gérev yapti. 2013 yilinda Koca-
eli-Korfez Cumhuriyet saveiligina atanmis olup halen burada gorev
yapmaktadir.

Marmara Universitesi biinyesinde mali hukuk dalinda yiiksek li-
sans egitimi almaktadir.

Yaymlanmis Diger Eserleri:

»  Cumhuriyet Savcist ve Sorusturma (1. Baski-2011, 2. Bas-
ki1-2012, Legal Yaymecilik)

+ Karanhiga Veda (1. Baski-2013, Cinius Yayincilik)
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Evladini bu kisir kavgaya kurban veren
biitiin annelere...






1 Haziran 2011, saat 20.00, Tokat. Ankara’dan bir dostum

aray1p saat 22.00°de atanacagim yerin Hakimler ve Sav-
cilar Yiikksek Kurulunun internet sitesinde yayinlanacagini séyledi.
Iki y1l gibi gecen o iki saatin sonunda gorev yerimi 6grendigimde,
bilgisayara oylece bakakaldigim ani hi¢ unutamam: “Ahamet Aslan,
Kiziltepe Cumhuriyet Savciligina™

Adini ara sira NC davasi, Ugur Kaymaz skandali ve teror eylem-
leriyle duydugum ama daha once hig gérmedigim bu sehirde iki yil
yasayacaktim. Hayatim boyunca unutamayacagim bu seriivene bag-
lamak iizere yola ¢iktigimda, aklimda hep Kiirt sorunu vardi. Uni-
versite yillarinda arkadaglarla aramizda gegen hararetli tartismalar,
konuya iligkin kitaplari okumak ugruna feda ettigim uykular, bay-
raklara sarili tabutlar ve feryat eden anneler... Yast benden biiyiik
olan bu sorun, iilkemde bir nehir olusturmustu; Giineydogu Anadolu
topraklarinda dogan ve gencecik cesetler memleketlerine génderil-
dikce olusan kollartyla biitiin iilkeyi saran biiyiik bir kan nehri!

Simdi Kiirt sorununun kaynagma dogru yol aliyordum, hem de
kavganin taraflarindan birinin memuru olarak. Yol aldikga yesil dag-
lar renksiz kayaliklara doniisiiyor, sicaklik seviyesi de bir kuzeyli
igin tahammiil edilemeyecek derecede yiikseliyordu. Sanki iklim-
ler bile sorunla paralel bir degisim i¢indeydi; batidan doguya dogru
ilerledik¢e sorunun yaklagtigini hissediyordum.

0@0
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Giineydogu’da genel adli vakalara iligkin yirittigiim sorustur-
malarm yaninda teror orgiitii mensuplarma, mafyalara, zehir tiiccar-
larma, silah kagakgilarina ve fuhus getelerine yonelik sayisiz operas-
yon yaptim, binlerce kisinin ifadesini aldim, yiizlerce faili cezaevine
gonderdim, onlarca ceset inceledim. Tum bu hummali ¢alismalar,
ayni zamanda bana bélgeyi ve bolge insanini yakindan tanima im-
kant sunmustu. Nitekim her adliye, bir bakima bulundugu bélgenin
siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel dokusunun aynasidir. Ayrica
birgok kamu goérevlisinin yaptiginin aksine, mesleki faaliyetim di-
sinda da bolge halkindan uzak durmadim; sofralarina oturdum, dert-
lerini dinledim, cenazelerine ve halaylara katildim. Boylece Kiirt
sorununu yalnizca teorik olarak sivasi-hukuki boyutlanyla degil,
bolgenin kendine 6zgii vapist ekseninde de degerlendirme olanagi
bulmustum.

Her insan, terk ettigi sehre uzaktan son bir kez daha bakip mu-
hasebe yapar. Ben de 30 Nisan 2013 tarihli kararnameyle Korfez
Cumhuriyet savciligina atanip geri donerken, Mardin tepelerinden
o egsiz Mezopotamya manzarasini seyredip kardes kavgasini diiiin-
diim. Bu topraklara ilk kez ayak basarken sahip oldugum fikirler
degismemisti. Evet, biz Tiirk ve Kurt kardesler, kisir bir kavganin
iki masum tarafiydik; iki kardes halk birbirini 6ldiiriiyor, hainler de
akan kanimizdan nemalaniyorlardi! Her sey ve herkes; bakimsiz ge-
hirler, egitimsiz ¢ocuklar, gocuk gelinler, saldirilar, patlamalar ve
hatta cesetler bile ayn1 sekilde haykinyordu: ““Yeter arfik, barisa-
lim/!”

0@0

Tirkiyve’de hem Cumhuriyet savcist hem de siyasi kitaplar ka-
leme alan bir yazar olmak ¢ok zor. Ciinkii maalesef milletimiz, bir
insanin savei sifatiyla meveut kanunlart dosdogru uygulayip bir ya-
zar olarak da daha giizel giinlere kavugmak adina ayni kanunlar yer-
den yere vurabilecegine inanmiyor. Mutlaka herhangi bir siyasi ya
da dini sinifa dahil edilip hainlik ve dalkavuklukla yaftalaniyor, en



Ahmet Aslan / 11

yakinlarinizin bile size bir diisman goéziiyle bakip cephe aldiklarina
sahit oluyorsunuz.

Ama her seye ragmen duydugu ¢igligi kaleme almak ve gordii-
gii atese bir damla su tasimak, bir yazar i¢in namus borcudur. Ben
de bolgede savci olarak gorev yaptigim iki yil boyunca tarafsiz bir
adalet anlayisiyla hizmet verdikten sonra, simdi bir yazar olarak go-
revimi yerine getirmek zorundaydim. Kaldi ki bu iilkenin herhangi
bir vatandagi olarak da omzumda agir bir sorumluluk hissediyor, ba-
balarimizdan bize miras kalan bu kanh kavgay1 cocuklarimiza miras
birakmak istemivordum. Kiirtler Sofrasi, bu duygu ve disiinceler
1s181inda viicuda gelmistir.

0@0

Tedavi, dogru teshisle miimkiindiir. Bu kural sadece tip bilimi
acgisindan degil, bir ulke iginde gerek bireylerin gerekse toplumun
rahatsizligia yol agan her tiirlii sorunun ¢6ziimii agisindan temel
ilkedir.

Ben gozimle gordim ve yiregimde hissettim; bu iilkede acilen
coziime kavusmast gereken bir “Kiirt sorunu” var. Bu agir yaranin
tedavisi de elbette yaranin kaynagini dogru teshis etmekle miim-
kiin olacak. Bu yiizden 6nce sorunun kaynagi, ardindan da ¢6ziime
iligkin yol haritas1 belirlenmelidir. Ancak her iki belirlemeyi dogru
yapabilmek igin ¢atigmanin son bulmasi ve insanlarm 6zgiirce dii-
suniip rasyonel-objektif kararlar alabilecekleri bir hoggorii ortami-
nin dogmasi sarttir. Bir adam, herhangi bir sebebe dayanarak ya da
sebepsiz yere size yumruk atmaya baslarsa, siz de saldirinin hakli
olup olmadigini degerlendirmeksizin karsilik vermek zorunda kalir-
siniz. Kavga sona ermedigi siirece, her iki taraf da yumruklagmanm
sebebini, kavgay1 kimin baglattigin1 veya kimin hakli oldugunu sag-
likl1 bir sekilde diisiinemez. Iste Kiirt sorununun PKK eylemleriyle
yeniden giindeme geldigi andan itibaren taraflarin binlerce gencin
olumiine seyirci kalarak ¢atismaya devam etmesi de teshisi ve dola-
vistyla tedaviyi imkansizlagtirmistir.
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Gergekten, siirekli catisma hali, bu tilkenin insanlarim kardeslik
ve merhamet duygusundan uzaklagtirarak her iki tarafi da kimsenin
kazanamayacag1 kanli ve kisir bir kavgaya odakladi. Oyle bir kavga
ki bu, ¢atigmaya programlanmis insanlar kavganin sebebini ¢oktan
unutmus ve higbir sey disimmeden birbirlerine zarar vermeye ¢ali-
styorlar. Ben o topraklarda bulundugum siire i¢inde insan 6lilerin-
den “/es” diye bahsedecek kadar g6zii donmiig birgok Tiirk ile gocuk
oldiirecek kadar suursuz bir kine biiriinmiuis birgok Kiirt tanidim. Bu
insanlarin herhangi bir davaya akil ve mantikla sahip ¢iktiklarim dii-
sunebilir miyiz? Kavgaya diiginmeden dahil olundugu asikardir ve
bu durum da iilkeyi baris ortamindan uzaklastirmaktadir. Oyleyse
sorunu kokten ¢6zmek igin silahlarin susmasi, insanlan saglikli dii-
sunmekten alikoyan ¢atigsma ortaminin son bulmasi sarttir.

Dogru teshis ve tedavi igin ikinci 6nemli sart ise gergekei ol-
maktir. Turkiye de Kiirt sorunu hakkinda konusanlar, bulunduklart
konuma veya dahil olduklan etnik gruba gore pozisyon alarak yar-
gilanma, fislenme, diglanma vb. endiselerden 6tiirti baz1 gergekleri
bildikleri halde dile getirmiyorlar. Bu durumda gergekleri haykiran
¢ok az sayida aydin, toplum nezdinde “marjinal ve itibar edilemez
kigi” konumuna diisiiyor. Oysa bir hasta gergeklerden kagtikga ken-
dini kandirmis olur ve bu gérmezden gelis, hastaligin ilerleyip tiim
viicuda yayilmasina, ardindan da 6liime sebep olacaktir.

Bugiin Tiirkiye de tarihi bir siire¢ yasaniyor. Silahlar biiytik 61-
¢ude sustu. Catigmasiz gegen her giin, bu kavganin kaynagini ve ba-
rigin saglanmasi adina yapilmasi gerekenleri belirlemek i¢in biiyiik
bir firsat sunuyor. Bu firsat1 iyi degerlendirmeli, cesur ve gercekei
bir yaklagimla Kiirt sorununu kalic1 bir ¢6ziime baglamaliyiz.

Kardes kavgasmin son buldugu ve insanlarin huzur i¢inde yasa-
diklann demokratik Turkiye’ye hasretle. ..

Ahmet Aslan
Mayis 2014, Istanbul
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KURT VE KURDISTAN

urtlerin kokenine dair ortaya atilan iddialar muhteliftir. Bu

konuya iligkin aragtirmalarin bir kisminin sivasi-ideolojik
saiklerle yapilarak bilimsel temeli bulunmayan gesitli tezler uydu-
ruldugu da bir gergektir.

Prof. Dr. Ahmet Ozer, bugiinkii Kiirtlerin atalarimin Ortado-
gu'nun, Mezrabotan’in ve Anadolu’nun belirli bir béliminin en
eski ve yerlesik topluluklar olan Karduki, Guti, Kasit, Haldi (Urar-
tu), Med, Huri ve Nehriler oldugunu iddia etmektedir.! Unlii Kiirt
sivasetci Altan Tan in Kiirt Sorunu adli eserinde de benzer iddialara
yer verilmigtir.? Bazi kesimlerce Kiirtlerin aslinda “bir Tiirk boyu”
oldugu iddia edilmekte, bu iddia da Orta Asya’da bulunan ve Orhun
Kitabelerinden ¢ok daha 6nce dikilen yazitlara dayandirilmaktadir.’
Iddia sahiplerince “Kiirt” sdzciigiine ilk defa agik ve kesin bigimde
bu yazitlarda rastlandigi belirtilmektedir.* Cogu insan tarafindan gii-

1 Ahmet Ozer, 100 Soruda Kiirt Sorunu, 2. Basim, Istanbul: Hemen Kitap,
2013, 5.20.
Altan Tan, Kiirt Sorunu, 11. Basim, Istanbul: Timas Yayinlari, 2011, 5.27.

3 Ahmet Haldun Terzioglu, Kiirt Elham Alp Urungu, 1. Basim, Istanbul:
Kripto Kitaplar, 2013, s. 7.

4 Orhan Turkdogan, Etnik Sesyeloji, s. 125; Aktaran: Ilker Basbug, Teror Or-
giitlerinin Sonu, 1. Basim, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2011, s. 25.
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liing bulunmakla birlikte, Kiirt halkinin Hz. Siilleyman dénemindeki
Casad adli seytanin veya tizerlerindeki ortii kaldirilan cinlerin so-
yundan oldugunu iddia edenler bile vardir.®

Konunun uzmani olmadigimiz i¢in Kiirtlerin kokenine iligkin bir
iddiada bulunamamakla birlikte, kokii nereye dayvanirsa dayansin,
astrlar boyunca “Kiirt” olarak anilan bir insan toplulugunun bu diin-
yvada var oldugunu séyleyebiliriz. Kirtlerin Malazgirt Savagi’nda
Tarklerle ayni safta savastiklan® ve yine Cumhuriyet Dénemi nden
sonra Tirkive’de agza alinmasi yasaklanan “Kiirdistan™ tabirinin
Selguklu Sultan1 Sancar (1117-1157) tarafindan Kiirt halkinin yogun
olarak yasadigi cografya (Zagros daglarinin dogu ve batisinda bulu-
nan schirler) igin kullanildig1” bilinmektedir. Giniimiizde de Kiirtle-
rin yogun olarak yagadiklan bolgeyi, vani Kiirdistan™1, “7iirkive nin
dogu ve giineydogu kesimleri, Irak ve Suriye nin kuzeyi ile Iran'in
bati kesiminden olusan alan” seklinde tanimlamak miimkiindiir.

Yine Osmanli déneminde devlet nezdinde “Kiirdistan™ ve “Kiirt”
soylemlerinin kullanildig1 da sabittir ki 1525°te Sarlken tarafindan
esir alman Fransa kralinin yardim istemine karsilik Kanuni Sultan
Siileyman tarafindan gonderilen ferman, bunun en giizel 6megidir:

Ben ki sultanlar sultani, hakanlar hakani, hiikiim-
darlara ta¢ veren Allah’in yeryiiziindeki golgesi, Ak-
deniz’in ve Karadeniz’in ve Rumeli’nin ve Anado-
lw’'nun ve Karaman’in ve Rum’un ve Dulkadir vilaye-
tinin ve Diyaribekr’in ve Kiirdistan ve Azerbaycan’in
ve Sam’in ve Halep’in ve Misir’in ve Medine’nin ve
Kudiis’iin ve biitiin Arap diyarimin ve Yemen’in ve

5 D. Ahsen Batur, Kiirdoloji Yalanlart, 1. Basim, Istanbul: Selenge Yaymlari,
2011, s.47-48.

6 Erhan Afyoncu, Yavuz’un Kiipesi, 3. Basim, Istanbul: Yeditepe Yaymlari,
2010, s. 40.

7 Ali Tayyar Onder, Tiirkiye’nin Etnik Yapist, 6. Basim, Istanbul: Pozitif Ya-
yinlari, 2005, s.173; Basil Nikitine, Kiirtler, E. Karahan, N. Akkus ve N.
Ugurlu (gev.), 2. Basim, Istanbul: Orgiin Yaymevi, 2010, s. 67-68.
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biiyiik babalarim ecdadimin kahredici kuvvetleriyle
fethettikleri, biiyiikliigiin siginag1 olan zatimin ates
yagdiran ve zafer nakseden kiliciyla fethettigi nice
memleketlerin sultan1 ve padisahi Sultan Bayezid
Han oglu Sultan Selim Han oglu Sultan Siileyman
Han’im.

Sen ki Fransa vilayetinin krali Fransuva’smn.. .

Evet, bu verilerden agikga anlagilacag tizere, bugiin itibartyla
kokenine dair ¢ok net bilgiler bulunmasa bile (ki bence higbir etnik
grubun kokenine dair net bilgiler meveut degildir) “Kiirr” adiyla
anilan bir insan toplulugunun 6teden beri var oldugu ve yine viizyil-
lar boyunca “Kiirdistan” adiyla anilan cografyada yasadigi sabittir.

8 Erhan Afyoncu, Fransa’ya Osmanlt Tokad:, 1. Basm, Istanbul: Yeditepe
Yayinlari, 2011, s.15-16; Halil Inalcik, Deviet-i Aliyye I, 16. Basmm, Istanbul:
Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, 2009, 5.151.






ILK KAVSAK:
MALAZGIRT

1 ()71 tarihli Malazgirt Zaferi’nin ardindan hizla Anadolu,
Yukan Mezopotamya, Irak ve Suriye’ye yayilarak yerle-
sen Selguklular, bu bolgelerdeki yerel Kiirt hitkiimdarliklarmin ¢o-
gunu hakimiyet altina aldilar ve bunlardan tasfiye edebildiklerinin
yerine buyiik kismi Tirkmen olan kendi adamlarini yerlestirdiler?

Biiyiik Selguklu Devleti’nin kuruculartyla ayni soydan gelen Ku-
talmis oglu Siileyman Sah, Malazgirt Zaferi’nden sonra yiiriitiilen
fetih faaliyetleri ¢ergevesinde Kuzeybati Anadolu’ya kadar ilerle-
yip Iznik’i ele gecirerek Anadolu Selguklu Devleti’nin temellerini
att1.'° Siilleyman Sah’imn 6liimii {izerine Iznik’e gelerek yonetimi ele
alan oglu Birinci Kiligarslan, Iznik ve ¢evresinde tekrar hakimiyet
sagladiktan sonra doguya yonelerck Malatya’y1 kusatti. Bu donem-
de feodal Avrupa, Selguklularin Islam diinyasinin basina gegmest,
Anadolu’yu fethetmesi ve Iznik’e yerleserek Bizans’1 tehdit etmesi
tizerine harckete gegip Hagh seferlerini baslatti ve ilk Haghi seferi de

9 Tan, s. 68.

10 Mehmet Ersan ve Mustafa Alican, Tiirkive Selcukiulart, 1. Basim, Istanbul:
Timas Yayinlari, 2013, s. 21-32.
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1097 yilinda Istanbul iizerinden Anadolu’ya karsi diizenlendi.!! Ki-
ligarslan, Haglilarin Anadolu’ya girip Iznik’i kusattigmi égrenince
baskentini kurtarmak iizere Malatya kusatmasini kaldirip geri don-
dityse de Iznik’in Haglilarin eline gegmesine engel olamadi.'> Bir
sire Anadolu’da Haglilarla miicadele ettikten sonra tekrar doguya
yonelip Malatya’yt ele gegiren Kiligarslan, devaminda Diyarbekir,
Siirt, Erzen, Harput ve Silvan gibi bolgesel merkezlerdeki bey ve
emirleri de hdkimiyet altina aldi.!3

Kurtler, Kiligarslan déneminde baslayan Haghi seferlerine kar-
st Anadolu Selguklulan safinda miicadele verdiler. Haglilara karst
miithig zaferler elde eden biiyilkk komutan Selahaddin Eyyubi nin
ordusu da Kirt, Turk ve Araplardan olugmaktaydi.'* Yine Kirtler,
tipkt Tiirkler ve Araplar gibi, 13. yiizyilda baslayip Islam diinya-
sinda bityiik bir tahribat olusturan Mogol istilasindan da nasiplerini
almuislardr.

Goriildigi tizere Kiirt ve Tiirk halklarmin yogun iligkisinin mi-
ladi, 1071 tarihli Malazgirt Savasi’dir. Bu savagla birlikte iki halk,
yiizyillar boyunca ayni topraklarda birbirine karisarak yasayacagi
bir siirece adim att1. Ayrica bu tarih, Kiirtler agisindan bambagka bir
olgunun, “bir daha bagimsiz olamama”™ halinin de miladidir. Ger-
cekten, bin yillik Turk-Kiirt kardesligi, her donemde Tiirk egemen-
ligine dayali olarak siiregelmistir.

11 Halil Inalcik, Kurnlus ve imparatorluk Siirecinde Osmanly, 1. Basim, Istan-
bul: Timas Yayinlari, 2012, s. 14.

12 Ersan ve Alican, s. 48-49.
13 Ersan ve Alican, s. 52-53.
14 Tan,s. 67.
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Kurulus ve Yiikselme Donemi

1 3 viizyilda Anadolu’nun doért bir tarafi Mogol 6nlerinden

e kagan Tiirk boylanyla dolmus ve Anadolu Selguklu Dev-
leti’nin zayiflamasindan istifade eden Tirkmenler, Anadolu’nun
cesitli bolgelerinde yeni bagimsiz beylikler kurmuslardi.’* Son Sel-
guklu sultaninin élimtnden sonra bagimsizligini ilan eden bu bey-
liklerden biri de Osmanlilardir.

Anadolu Selcuklu Sultam Birinci Alaeddin Keykubat'm izniyle
Ertugrul Bey’in 6nderliginde So6giit ve Domanig’e yerlesen Osman-
lilar, Osman Gazi déneminde Bizanslilara karsi amansiz bir miica-
deleye girigerek beyliklerini kisa siirede devlete doniistiirdiiler.'

Osmanlt ve Kirtler arasindaki iligkinin devletin kurulus déne-
minden itibaren bagladigini, nitekim veni devletin ikinci hitkiimdart
olan Orhan Bey zamaninda bile dini otoritenin baginda bir Kiirt ali-
min, Molla Taceddin el-Kirdi nin bulundugunu gériiyoruz.!’

15 Omer Turan, Medeniyetlerin Catigtigt Nokta Ortadogu, 1. Basim, Istanbul:
Yenigafak Gazetesi, 2003, 5.64.

16  Turan, s. 64.

17  Ramazan Balci, Osmanli’min Dogu Siyaseti, 1. Basim, Istanbul: Yitik Ha-
zine Yaymlart, 2010, s. 30; Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanlt Tarihi,
Mehmet Ata (gev.), 1. Basmm, Istanbul: Kapt Yayinlari, 2008, s. 15.
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Kiirtlerin Osmanli hakimiyetine girmesi ise Yavuz Sultan Se-
lim’in doguda biiyiik bir tehlike olarak beliren Safevileri 1514°te ve-
nilgiye ugrattig1 Caldiran Savasi’nin ardindan Idris-i Bitlisi’nin de
ozverili galismalan sonucu gergeklesmistir.'® Akkoyunlu Devleti’ni
yikarak Sah Ismail liderliginde kurulan ve Osmanl topraklarim teh-
dit eden Safevi Devleti'nden daha sehzadeligi doneminde rahatsiz
olan Yavuz, Caldiran Zaferi’yle Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu
hakimiyet altina ald1.'” Stinni Kirtler, bir yonuyle de “Sii-Sinni mii-
cadelesi” olan bu savasta Osmanli saflarinda yer aldilar. Ancak Sah
Ismail, bu savastan iki yil sonra bolgeyi yeniden istila etmek iize-
re harckete gecti. Safevilerin Diyarbakir ve g¢evresini kusatmalari
tizerine bir araya gelen Kiirt beyleri, Osmanlidan siginma talebinde
bulundular.® Bu talebin Yavuz Sultan Selim’e ulagmasina aracilik
eden Idris-i Bitlisi tarafindan kaleme alman Istimaletname’deki su
satirlar, Kirt-Tirk birlikteliginin resmi bir baga doniismesini sag-
ladu:

Bilad-1 Ekrad (Kiirt beldeleri) denilen Diyarbekir ve
civarindaki mazlum Miisliimanlar, Devlet-i Aliyeni-
zin hizmetine taliptirler ve devlet ile din diismanlari-
nin serlerinden sizin yardim ve merhametinizle ma-
sun olma iimidindedirler...

Bilad-1 Ekrad’in Osmanli Devleti’ne iltihaki, iIstan-
bul’un fethi zaferini tamamlayacak derecede ehem-
miyetlidir. Zira bu bélgenin ilhakiyla, bir taraftan
Irak yani Bagdat ve Basra’min yollari, diger taraftan
Azerbaycan yollari ve bir diger taraftan da Halep ve

18 Balct, Osmanli’nin Dogu Siyaseti, s. 30-37.

19 Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanh Imparatorlugu, 1. Basim, Istanbul: Ye-
ditepe Yaymlari, 2010, s. 169.

20  Mustafa Akyol, Kiirt Sorununu Yeniden Diisiinmek, 2. Bastm, Istanbul: Do-
gan Kitapcilik, 2000, s.31.
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Sam yollar1 acilmus olacaktir. Allab’in yardimi pek
yakindir.?!

Bundan sonra Kiirtler, i¢ isleyislerinde “dzerk” olmakla beraber
Osmanli hakimiyetinde yasayacaklardi. Yavuz Sultan Selim done-
minde Kiirtlere saglanan 6zerk statii, Kanuni Sultan Siileyman ta-
rafindan yayinlanan bir fermanla aynen muhafaza edildi. Bovlece
Kiirdistan ile Istanbul arasinda olusan resmi-siyasi bag, varligini 19.
yiizy1l baglaria kadar aynen muhafaza etmis, bu tarihten itibaren
zayiflasa da imparatorlugun Birinci Diinya Savasi’ndan sonra par-
calara ayrildig1 ana kadar kopmamustir.

Gerileme ve Cokiis Donemi

Eski imparatorluklara gore “minicik” topraklara sahip olan ulus
devletler, tilkelerinde gergeklesen isyan, kargasa, dogal afet, kit-
lik vb. vakalart giiniimiiziin teknolojik imkanlarina ragmen hemen
kontrol altina alam1iyor ve varalarin sarilmasi uzun bir siireg gerekti-
riyor. Acaba eski donemlerdeki o imparatorluklar, devasa buyuklik-
teki topraklara, dini veya etnik kokeni farkli olan bin bir ¢esit insana
nasil yiizyillar boyunca hakim olabiliyordu? Kuskusuz ki hakimiye-
tin asirlarca siirmesi ve siireg iginde ortaya ¢ikan engellerin kolayca
asilabilmesi, en basta merkezi otoritenin etkisini tim topraklarda
hissettirecek kadar giiglit ve s6z sahibi olmasina baghdir. Ancak
bu, bugiiniin diinyasinda bile tesis edilemeyecek kadar “devasa” bir
giictiir. Oyleyse merkezi otoritenin giiglii olmasinin yaninda, farkli
insan topluluklarinm imparatorluk biinyesinde huzur ve refah iginde
vasayabilecegi bir devlet sistemine de ihtivag var ki bu ihtiyag da
ancak herkesin kamninin doydugu bir ekonomi diizeni ile insanlarin
inanglarini rahatlikla yagsayip kiltiirlerini koruyabilecekleri diizeyde
bir “yerel yonetim” hakkma sahip kilinmalanyla karsilanabilir. Os-
manh bu hassas dengeyi ii¢ kitada kurmus ve yiizyillarca “gercek
bir imparatorluk” olarak ayakta kalmay1 bagarmisti. Ama Prof. Dr.

21  Topkap: Saray1 Arsivi, E. 1019; Aktaran: Mustafa Akyol, s. 32.
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[ber Ortayli’nin belirttigi iizere, Osmanli da biitiin imparatorluklar
gibi dagilmak i¢in dogmus ve biiytimustii. >

Uc kitaya hitkmeden imparatorlugun sorunsuz isleyen devlet
sistemi, 17. yiizyildan itibaren ¢6ziiliip yozlasmaya bagladi. Dirlik
ve vergi diizeninin bozulmasina bagli olarak timarl sipahi Orgiitii-
niin felce ugramasiyla birlikte tarima ve fetih gelirlerine dayali olan
devletin ekonomik ve askeri kaynaklari kurumaya baglamis, “ayan™
adi verilen tasra zenginleri siire¢ iginde devlet ile halk arasindaki
aracilik rolinii istismar ederek “feodal beyler” haline gelmis ve ayni
zamanda padisah-ulema-yenigeri tiggeni arasindaki uyum da bozul-
mustu.” Ayrica Fransiz Ihtilali’nden dogan milliyetcilik akimi, kisa
siire iginde Osmanli Imparatorlugu biinyesinde yasayan uluslara da
sirayet etti. Turk ve Miisliman olmayan tebaanin 6nceleri toprak-
sizlik, vergiler vb. ckonomik ve sosyal nedenlerden kaynaklanan
direnigleri, 19. yizyil baglarindan itibaren ulusal-siyasal boyutlar
kazanmaya baglayacakt1.?!

Tim bu gelismeler, biyik bir imparatorlugu ayakta tutmanin
yegane yolu olan “giiclii merkezi otorite ile farkli etnik ya da dini
topluluklarin sahip oldugu yerel yonetim hakki:” arasindaki hassas
dengenin bozulduguna ve imparatorlugun parcalanma yoluna girdi-
gine isaret ediyordu.

Sehzadeliginden itibaren Avrupa devlet sistemlerine iliskin arag-
tirmalar yapan ve tahta gecince de yenilik¢i adimlar atmaya bagla-
yan Ugiincii Selim, yenilik aleyhtarlar tarafindan organize edilen
genis ¢aph bir isyanla (Kabak¢t Mustafa Isyani) tahttan indirildi.
Yenilik taraftart olan Rusguk Ayani Alemdar Mustafa Pasa, durumu
haber alip Istanbul’a gelerek isyani bastirdiysa da padisahin 6ldii-
riilmesine engel olamadi. Alemdar ve taraftarlari, Ugiincii Selim’in

22 ilber Ortayly, Son Imparatorluk Osmanli, 6. Basim, Istanbul: Timas Yaym-
lan, 2007, 8. 9.

23 Biilent Tanor, Osmanl-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 18. Bask1, Istanbul: Yap:
Kredi Yaymlari, 2009, s. 21-24.

24 Tanér, s.25.
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oldiriilmesi tizerine hanedanin hayattaki tek erkek iiyesi Sehzade
Mahmut’u (lkinci Mahmut) tahta ¢ikardilar.>* Alemdar Mustafa Pa-
sa’nin yeni padisaha tahta ¢ikar ¢gitkmaz Osmanli tarihinin ilk anaya-
sal belgesi olan Sened-i Ittifak’1 kabul ettirdigini gérityoruz. (1808)
Bu belgeyle padisah, ayanlart kendi bolgelerinin “mesru idarecisi”
olarak kabul ediyordu ki bu da zaten bolgelerinde fiilen varligini
surdiiren feodal statiilere “siireklilik ve hukukilik” kazandirilmasi
demekti.*®

Ikinci Mahmut, heniiz yeni tahta ¢iktiginda Alemdar’m yénlen-
dirmesiyle kabul ettigi Sened-i ittifak’1 uygulamadig: gibi Anadolu
ve Rumeli’deki ayanlarin iizerine gidip egemenliklerini ortadan kal-
dirarak merkezi otoriteyi giiclendirdi. Bu siirecte Kiirdistan derebey-
leri de dize getirilmisti.?’ 1826°da Yenigeri Ocagi’m kaldirarak feodal
odaklarm ardindan askeri odagin da giiciinii kiran Ikinci Mahmut un
gergeklestirdigi kokli degisimle birlikte, Osmanlinin “merkeziyetgi”
bir devlet yapisina kavusmaya bagladigini goriiyoruz.

Ikinci Mahmut’tan sonra tahta gegen Sultan Abdiilmecit done-
minde, 3 Kasim 1839 tarihinde Giilhane’de Mustafa Resit Pasa ta-
rafindan padigah agziyla okunan hatt-1 hiimayunla birlikte, Osmanl
igin bambagka bir siireg (Tanzimat Dénemi) bagladi. Tanzimat Fer-
mant'nin esas gavesini, “Swrp (1804) ve Yunan (1821) ayaklanma-
larmn temelini olusturan ve imparatorlugu da temelinden sarsan
milliyet¢i fikirlerin Oniinii almak” ve “merkezi otoriteyi imparator-
lugun tamaminda hdkim kilmak™ geklinde iki baglik altinda topla-
mak mimkiindir® Ferman, kisi hak ve ozgirliklerini giivence
altina alip vergileme, askere alma vb. kamusal faaliyetlerin adalet
ve esitlik ilkeleri gergevesinde yiiritiilecegine vurgu yapryordu.®

25 Afyoncu, Sorularla Osmanl Imparatorlugu, s. 462.

26  Halil Inalcik, Sened-i ittifak, s. 607, Aktaran: Tanér, s. 47.
27  Balct, Osmanli’nin Dogu Siyaseti, s. 58.

28 Afyoncu, Sorularla Osmanls Imparatorlugu, s. 490.

29 Yavuz Atar, Tiirk Anayasa Hukuku, 6. Basim, Konya: Mimoza Yaymlari,
2011, s. 18-19.
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Daha ¢ok disg baskilann etkisiyle vaymlandigi genel kabul goren
1856 tarihli Islahat Fermani da imparatorluk biinyesinde yasayan ve
Misliiman olmayan uyruklar ile Miislimanlar arasinda her yénden
esitlik bulunduguna hitkkmediyordu.* Bu hiikiimlerden de anlagila-
cag iizere, temelleri Ikinci Mahmut un somut uygulama ve séylem-
leriyle atilmig olan “Osmaniicilik” akiminin Tanzimat Dénemi’nden
itibaren imparatorluk yonetiminde etkili oldugu gozlemlenmektedir.
20. yiizy1l baglarinda yaganan Balkan Harbi ndeki biiyitk bozgun ve
Misliiman olmayan uluslarm hemen hemen tiimiiniin imparatorluk-
tan kopmasi, tiim etnik unsurlarin kendini imparatorlugun esit par-
gasi olarak hissederck ayriliga tevessiil etmeyecegi imidiyle ragbet
edilen Osmanlicilik akimimin da sonu olacaktir.®!

Yenilik stirecinde merkezi otoriteyi giiglii kilmak adina yiiriitillen
faaliyetler ve bilhassa vergilemeye iligkin olarak yirirlige sokulan
hikkiimler, 6nemli bir gii¢ ve gelir kaybina ugrayan Kurt beylikle-
rince hos karsilanmayacakti. Eskiden aldiklart vergilerden mahrum
kalmalar1, gayrimislimler ile Miisliimanlarn esit tutulmasi sonu-
cu egemenlikleri altindaki Hiristivanlarin kendilerine tavir almasi
vb. olumsuz sartlar, Kiirt emirlerini isyan ¢ikarmaya yoneltti.** Bu
isyanlan bastiran Sultan Abdiilmecit, bolgeyi yeniden tegkilatlan-
dirmak adina basta Diyarbakir olmak {izere Van, Mus ve Hakkari
sancaklan ile Cizre, Botan ve Mardin kazalarimi i¢ine alan bolgede
Kiirdistan Eyaleti’ni kurdu.® Sultan Abdiilaziz déneminde yiirirli-
ge¢ sokulan Vilayet Nizamnamesiyle de Kiirt beyliklerine son darbe
vuruluyordu. Bu diizenlemeyle eyalet sistemine son verilip idari bi-
rimler “vilayet, kaza, nahiye ve koy” seklinde yeniden diizenlenmis,

30  Tandr, s. 96.

31  Toktanus Ates, Tiirk Devrim Tarihi, 5. Basmm, Istanbul: Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2007, s. 56-57.

32 Balci, Osmanli’min Dogu Siyaseti, s. 74-75.
33 Balcy, Osmanl’nin Dogu Siyaseti, s. 75.
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Kiirdistan eyaleti de Diyarbakir ve Van olmak tizere iki vilayete ay-
rilmist1.*

Tam burada su hususa vurgu yapmakta fayda var: 19. yizyilda
imparatorluk biinyesinde ¢ikan isyanlarin tamami1 ayni amaca yonel-
memis olup bunlan “askeri, milli, mahalli ve dini isyanlar” olmak
tizere dort bolime ayirabiliriz.* Birgok etnik unsur, dinyayla birlik-
te Osmanli topraklarma da hizla sirayet eden millivetcilik akiminin
ve Bati'nin etkisiyle bagimsiz bir devlet kurmak tizere ayaklanmig
ve nihayetinde bagimsizligina kavugmustur. Ancak o dénem itiba-
nyla Kiirt isyanlarni bu kategoriye sokmak miimkiin degildir. Ulu-
sal ve merkeziyetgi devletlerin kuruldugu bu dénemde diinya seyri-
ne paralel olarak Osmanlinin da Ikinci Mahmuttan itibaren “ulusal”
olmasa bile “merkeziyetci” bir devlet yapisma kavusmaya bagladigi-
n1 goriiyoruz. Bu siireg, gii¢ dengesini merkezi devlet lehine bozarak
yerel otoriteleri rahatsiz etmig ve mahalli isyanlara sebep olmustur.
Iste bu dénemdeki Kiirt isyanlar1 da feodal kaygilarla viicut bulmus
olup “uluscu’” bir nitelik tasimamaktadir.

0@0

Tanzimat Doénemi’nden itibaren yonetimde etkili olan Osmanli-
cilik akimi, Misliiman olmayan etnik gruplarin imparatorluktan ay-
rilmasina engel olamamig ve gayrimiislimler bir yana, Tiirk olmayan
Miisliman gruplarin da imparatorluktan kopma tehlikesi ortaya ¢ik-
mistt. Dogu Anadolu’da mahalli idarelerin ortadan kaldinlmasiyla
meydana gelen otorite boglugu tam olarak doldurulamamais, bolgede
Ermeni faaliyetleri artmig ve rakip Kiirt agiretleri arasindaki catig-
malar da tehlikeli bir hal almigti.*® Bati’nin da imparatorlugun par-
calanmasma yonelik siirekli kigkirtict politika tirettigi bu dénemde

34 Balci, Osmanli’nin Dogu Siyaseti, s.77.

35  Enver ZiyaKaral, Osmanh Tarihi, 2. Cilt, 7. Basim, Ankara: TTK Basimevi,
2007, s. 29.

36  Balci, Osmanli’nin Dogu Siyaseti, s.100.
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Ikinci Abdiilhamit, Dogu Anadolu’da biiyiik gogunlugu Siinni Kiirt-
lerden olusan Hamidiye Alaylarmi kurdu. Hamidiye Alaylanyla bir-
likte Dogu Anadolu’yu imparatorluktan koparmay1 amaglayan dig
tehditlere karst bir tampon boélge olusacak, Kiirtler meveut feodal
vapilan iginde Osmanli sistemiyle biitiinlestirilip merkezi otorite-
nin kontroliine alinacak ve Ermeni milliyetciliginin de 6nii kesilmis
olacakt1.’

Hamidiye Alaylarina katilan bazi1 Kiirt agiretleri, ilerleyen siirec-
te bu statiilerini istismar ederek diger asiretlere karst baski ve zul-
me bagvurmusg, bu sebeple diger agiretlerin devletle arasi agilmigt1 3
Hamidiye Alaylart sonraki dénemde Ittihat ve Terakki Cemiyeti ta-
rafindan kaldirilmak istenecek ama gosterilen tepkiler tizerine kal-
dinlamayip “Asiret Alaylarr” adiyla yeniden organize edilecektir.®
Bu alaylar, Balkan Savagi’na katilmis, Birinci Diinya Savagi’nda
Ruslara karst miicadele vermis ve ayni savasta yagsanan bozgun ve
firarlarla birlikte ise yaramaz hale gelince de timuiyle dagitilmigtir.®

Ikinci Abdiilhamit, 1876°da Birinci Mesrutiyet’i ilan ettikten iig
ay sonra rafa kaldirarak uzun yillar boyunca devleti bizzat sahsinda
odaklanan otoriteyle ve hassas bir siyasi denge tlizerinde yonetmis-
tir. Baskic1 yonetim tarzi gerekge gosterilerek “Istibdat Donemi”
olarak adlandirilan bu siirecte, Sultan’in politikalan sayesinde iilke
topraklarinda devasa kayiplar meydana gelmedigini ve yine Tanzi-
mat yenilikleriyle birlikte bozulan Kiirt-Osmanli iligkilerinin belli
bir oranda diizeldigini gorityoruz.

0@0

37  Balcy, Osmanli’min Dogu Siyaseti, s. 103-107.
38 Tan,s. 102.
39  Balci, Osmanl’nin Dogu Siyaseti, s. 127.

40  Ahmet Ozer, Bes Biiyiik Tarihi Kavsakta Kiirtler ve Tiirkler, 3. Basim, Is-
tanbul: Hemen Kitap, 2011, s. 257.
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20. yiizy1l baglarindan itibaren imparatorluk topraklart biiyitk
degisimlere gebe oldu. Temelleri 1889°da atilan ve Sultan Abdiil-
hamit’in “sikz kontrollii” yonetim sekline ragmen varhigim stirdi-
rebilen lttihat ve Terakki Cemiyeti, 1907 yilinda asker ve sivil ay-
dinlar tarafindan kurulan Osmanlh Hiirriyet Cemiyeti ile birleserek
imparatorlugun gelecegini etkileyebilecek bir varlik haline gelmis-
ti.* Cemiyetin bu derece giglenmesinin altinda, imparatorluk top-
raklarinda yasayan etnik unsurlan diglamayan esitlik, 6zgiirlikk vb.
sloganlarla yola ¢ikmasi da vatiyordu.

1908°de Rumeli’de acilan isyan bayragi Abdiilhamit’i Ikinci
Mesrutiyet’i ilan etmeye mecbur birakacak, vapilan ilk segimler
de yogun baskinin etkisiyle Ittihat ve Terakki lehine sonuglanacak-
t1. Buyuk bir miicadele sonucu dogan ve dogdugu giin yipranmaya
baslayan lkinci Mesrutiyet Dénemi, giinden giine saflari artan bir
mubhalefetle karsilagti ve 1909°da tarihimize “37 Mart Vakasi™ ola-
rak kaydolan meshur vakay1 dogurdu. Ayaklanmaya kargt en biiyiik
tepki, Ittihat ve Terakki Cemiyeti nin ¢ok gii¢lii oldugu Selanik teki
askeri birlikten gelmis ve ayaklanmay1 bastirmakla goérevlendiril-
dikten birkac giin sonra Istanbul’a dayanan Hareket Ordusu nun
komutani, ordunun amag ve gorevini “padisaha agikca meydan oku-
yan” bir sekilde agiklamaisgt:

Mesrutiyeti bir daha hicbir giiciin sarsamayacagi
bicimde giiclendirmek, diismanlarina gereken dersi
vermek ve Kanun-1 Esasi’nin iizerinde hicbir kanun,
hicbir kuvvet olmadigini ve olamayacagini ispat ey-
lemek.**

Sanirim bu séylem, Turkiye Cumhuriyeti déneminde yasanmig
darbelere tanik olanlara hi¢ de yabanci gelmez, her neyse... Isyan
bastirildi ve sira padisahin tahttan indirilmesine gelmisti. Sultanin
“meclis karariyla” tahttan indirilmesiyle birlikte Osmanli, 19. yiiz-

41  Tanér, s. 174.
42 Tanér, s. 189.
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yilda baglayan pargalanma siirecine kaldigt yverden devam edecek ve
kisa siire sonra da elde sadece imparatorlugun kurulusuna ev sahip-
ligi vapan 6z topraklar kalacakti.

1911 tarihli Trablusgarp Savasi’yla Kuzey Afrika’daki son top-
rak kaybedildi. 1912-13 yillarinda ger¢eklesen Balkan Savaglari’yla
da Bat1 Trakya, tiim Makedonya, Arnavutluk ve Ege Adalart kaybe-
dilerek Osmanlinin Avrupa’daki varligi Dogu Trakya ile sinirlandi.*

Iktidan ele gegirdigi ilk anlarda esitlik, adalet ve 6zgiirliik slo-
ganlanyla “Osmaniicilik” politikast yiritiip imparatorluk biinye-
sindeki Tiirk olmayan etnik gruplardan da destek goéren Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, Ingiltere, Fransa ve Rusya tarafindan kiskirtilan
Hiristiyan kavimlere tesir eden milliyetgilik akimin kontrol edeme-
yince tam tersi bir ¢izgiye yonelmistir.™ Abdiulhamit’in baskici yo-
netimini gerekge gostererek ayaklanip iktidan ele gegiren lttihatgi-
lar, kisa siirede elestirdikleri yonetim modelini benimsediler. Baski
altinda se¢im (1912 tarihli “sopali se¢im™) ve darbe (1913 tarihli
Babiali Baskini) gelenekleri de o dénemin séz sahibi Ittihatcilarinin
Cumhuriyet Dénemi ne biraktiklart miraslardandir. Bu siiregte igin-
de Kirtlerin de yer aldig1 genis ¢apli bir muhalefet kesimi olusmus,
1913-1914 yillaninda bazi1 Kiirt ileri gelenleri tarafindan ayaklanma-
lar (Bitlis ve Barzan) baglatilmigtir.*

0@0

Endiistri Devrimi’nin bir sonucu olarak artan sémiirge ihtiyaci,
Osmanli topraklan tizerindeki ¢atisma, Avrupa sahnesinde birden-
bire ve giiglii bir bi¢imde dogan Almanya’nin giivenlik sorununu
dikkate alarak izledigi politika, Bati’da gii¢ dengelerinin degismesi
vb. temel nedenlerle gerginlesen diinya, Avusturya-Macaristan Im-

43 Tolga Uslubas ve Sezgin Dag, itk Caglardan Giiniimiize Diinya Tarihi, 1.
Basim, Istanbul: Karma Kitaplar, 2007, s. 340.

44 Tan,s. 112.
45  Tan,s. 121-126.
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paratorlugu Veliahdinin 28 Haziran 1914 giinii Saraybosna ziyare-
tinde bir Sirp milliyetgisi tarafindan oldurilmesiyle birlikte, etki-
leri halen devam eden buyiik bir savaga sahne oldu.* Bu siiregte
Osmanly, Ittihat ve Terakki 6nderlerinden Enver Pasa’nin “savasm
Almanya lehine sonuglanacagr” seklindeki goriisiine istinaden sa-
fim belirledi; Ingiliz donanmasindan kagarak kendisine sigman iki
Alman zirhlisiyla 29 Ekim 1914°te Odessa ve Sivastopol’u topa tu-
tarak savasa dahil oldu. Aslinda savasin ¢ikmasindan énceki yiiz-
villik diinya tarihi dikkatle incelendiginde, Enver Paga’nin savaga
dahil olma yonindeki tutumunun ileriki siiregte imparatorlugun
parcalanmasi agisindan ¢ok da “belirleyici” bir nitelik tagimadig,
zaten savagin temel nedenlerinden birinin “Osmanli toprakiarr”
oldugu goriilecektir. Nitekim savas icerisinde (1916) Ingiltere ve
Fransa arasinda yapilan gizli Sykes-Picot Antlagmasi’nm hikiimle-
1i ile yine savag bitmeden (1917) Ingiliz Disisleri Bakani tarafin-
dan Siyonist hareketin 6énderlerinden Lord Rothschild’a gonderilen
mektubun (Balfour Deklarasyonu) igerigi, bu tezi dogrulamaktadir.
Bu gizli planlar, 1917 Devrimi'nden sonra Bolsevikler tarafindan
diinya kamuoyuna agiklanmisti. Sykes-Picot’a gére Suriye, Liibnan,
Kilikya ve Musul bolgelerini Fransa; Urdiin, Irak ve Kuzey Filistin’i
de Ingiltere ele gecirmekteydi.”” Sykes-Picot hiikiimleri, paylagima
yonelik bir takim degisiklikler igermekle birlikte, savas sonrasinda
(1920) yapilan San Remo Konferansi’nda da yinelenecekti. Balfour
Deklarasyonu da Filistin’de bir Yahudi Devleti kurulacaginin agik
bir isaretiydi. Yine heniiz savasg sona ermeden ABD Bagkani1 Wilson
tarafindan agiklanan 14 ilkeden de agik¢a anlasiliyordu ki yeni diin-
va, “ulus” esasina dayali devletlerden olusacakti.

Osmanli, milyonlarca insanin 6ldiigii bu savas boyunca birgok
cephede miicadele vermis ve siireg icinde dengelerin Itilaf Devlet-
leri lehine degigsmesi sonucu 30 Ekim 1918 tarihinde imzaladigi

46 Oral Sander, Ilkcaglardan 1918’¢ Siyasi Tarih, 14. Basim, Istanbul: Imge
Kitabevi Yaymlar, 2005, s. 345-355.

47  Sander, s. 382.
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Mondros Ateskes Antlagsmasi’yla birlikte teslim olmustur. Ayni yil,
Osmanliyla ayni safta yer alan Romanya, Bulgaristan ve Alman-
ya’nin da teslim oldugunu gorityoruz. Mondros Miitarekesi, Osman-
liy1 teslim aliyordu; topraklari, bogazlan, limanlan ve ordulanyla
birlikte... Osmanli Imparatorlugu, heniiz usuliine gére imzalanmig
bir barig antlasmasi bulunmasa da, bu miitarekeyle birlikte artik ta-
rihe karigmis gorinimindeydi.*®

Artik Ortadogu ve dolayisiyla Kiirdistan’1 da bambaska bir ge-
lecek bekliyordu. Gergekten, savas sonrasinda Ingiltere ve Fran-
sa’nmn savagin bitiminden ¢ok 6nce vapilan planlar dogrultusunda
ve “bol-parcala-yoner” taktigi cergevesinde Ortadogu’yu kiigiik
pargalara ayirdigmni, savas oncesinde sadece Osmanl, Iran ve Mi-
sir’dan miitesekkil olan bu bélgede somiirgeci Avrupa devletlerinin
¢ikarlan dogrultusunda birgok suni devlet filizlendigini gériiyoruz.®
Ingiltere tarafindan Biiyitk Arap Devleti vaadiyle kandirilan Serif
Hiiseyin onderligindeki Arap ihanetinin de Ortadogu’nun bu denli
hizli ve kolay par¢alanmasina bilyiik katki sagladigimi unutmamak
gerekir.

Osmanli hakimiveti altinda yasayan Kiirtlerin cogunlugu, par-
calandigr ana kadar imparatorluga sadakat gosterdiler. Ancak bu
siiregte bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmasi igin faaliyette bulunan
cevreler de vardi. Eski Osmanl Disigleri Bakani Silleymaniyeli Said
Pasa’nin oglu olan ve on yil Stockholm Biyiikelgiligi yapan Kiirt
Serif Pasa, 1918 yilinda Istanbul’da “Kiirtlerin genel ¢ikarlarin
korumak” amaciyla “yasal olarak” kurulan Kiirt Teali Cemiyeti ta-
rafindan, Birinci Diinya Savagi'nin ardindan galip devletlerin Orta-
dogu’yu yeniden paylasmak iizere topladiklar Paris Barig Konfe-
ranst’na Kiirtleri temsilen gonderilmisti. Kiirt Milli Delegasyonu
Bagkan sifatiyla Serif Pasa ve Ermeni Milli Delegasyonu Bagkani

48  Karal, s. 561.
49  Turan, s. 109.
50  Tan, s. 160.
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sifatiyla da Bogus Nubar’mn birlikte imzaladiklart muhtirada, Os-
manli topraklarinda bagimsiz birer Kiirt ve Ermeni devleti kurulma-
st talep ediliyordu.” Bu muhtira ve Ermeni-Kiirt anlagmasi, Osman-
11 Kiirtlerinin tepkisini ¢ekecek ve Bediiizzaman Said-i Nursi, Dava
Vekili Ahmed Arif ile Binbagt Mehmed Siddik, Vakit Gazetesi nde
ortaklasa vayinladiklan su yaziyla Serif Pasa’y1 kinayacaklardi:

Dért buguk asirdan beri Islam’in fedakar ve cesur
taraftar1 olarak yasamus ve dini geleneklere baglili-
$1 gaye bilmis olan Kiirtler, heniiz bes yiiz bin sehi-
din kanlar1 kurumadan, sislere gecirilen yetimlerin,
gozleri oyulan ihtiyarlarin hatiralarini teessiirle
anarken, Islamiyet’in zararina olarak tarihi ve hayati
ditsmanimiz ile baris anlasmalar1 imzalamak sure-
tiyle dinlerine aykir1 hareket edemezler. Bu nedenle,
Kiirt ulusal vicdani bu gibi anlasmalar1 imzalayanla-
r1 tanimadiginin ve emellerinin din ve milliyetlerini
birlestirmek oldugunun bildirilmesine araci olun-
masl...”

Serif Paga’nin Kurt halki iizerinde temsil kabiliyeti bulunmadi-
g1, 1920 tarihli Ingiliz raporlanna da yansimistir.®> Bu konferansta
dile getirilen bagimsizlik 6zleminin biitiin Kiirtlerin ortak duygusu
olmadigini biliyoruz. Ciinkii yukandaki satirlardan da anlagilacagi
tizere Turk ve Kiirt halklarinin en 6nemli ortak paydasi olan “din”,
bir¢ok Kiirt nezdinde milliyetten daha degerliydi. Nitekim ileride
deginilecegi tizere Kuirt-Tiirk aynlig, esasen dini degerlerin yok sa-
vilmaya baglandig1 yeni devlet diizeninde keskinlegecektir.

10 Agustos 1920 tarihinde galip devletlerle Osmanli hiikiimeti
arasinda imzalanan Sevr “Baris” Antlagmasi, barigmaktan ziyade

51 Ugur Mumeu, Kiirt-Islam Ayaklanmast, 26. Basim, Ankara: Ugur Mumcu
Aragtirmact Gazetecilik Vakfi Yaymlart, 2005, s. 3.

52 Mumcuy, s. 4.

53 Ali Satan, Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye(1920), 2. Basim, Istanbul:
Tarihei Kitabevi, 2010, s.142-143.
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yok etme amaci tagimaktaydi. Bu antlasmaya gére Osmanli Devle-
ti’nin Rumeli sinin bugiinkii Istanbul ili sinirma getiriliyor ve boy-
lece “Tiirklerin Avrupa dan atilmasi” ile ilgili yiiz yillik Bat1 amact
gergeklesiyor; Batt Anadolu Yunanistan’a, giineyde Mardin, Urfa,
Antep ve Amanos Daglari Fransa’ya, Irak Ingiltere’ye birakiliyor;
Dogu Anadolu’da Ermenistan, Irak ve Suriye arasinda kalan bol-
gede ise Kiirdistan kuruluyor; Tirklere de “yasama bolgesi” olarak
Ankara, Kastamonu ve dolaylar birakiliyordu.>

Ama tiim bu haksizliklar Anadolu’da hakli bir direnige neden ol-
mustu ve Sevr uygulanamayacakti.

54 Sander, s. 409-410.



TURKIVE CUMHURIVETI

Milli Miicadele

1 9May1s 1919°da Samsun’a ¢ikigindan itibaren Anadolu’da
bulunan yiiksek riitbeli gorevlilerle (Kazim Karabekir, Ali

Fuat Cebesoy vb.) irtibat kurmaya baslayan Mustafa Kemal, 12 Ha-
ziran 1919°da Amasya’ya gegerek ilk kez halka seslenmis; padisah
ve hitkiimetin Istanbul’da esir oldugunu, halkin kendi yurdunu sa-
vunmasi gerektigini soylemistir.® Mustafa Kemal, kisa siire sonra
Amasya’va intikal eden Ali Fuat Paga, Rauf Bey ve Refet Bey ile
de gorus aligverisi yapip yaveri Cevat Abbas Bey’e asagida genel
esaslar belirtilen Amasya Genelgesi'ni yazdirdi:

-Vatanin biitiinliigii, milletin bagimsizlig: tehlikede-

dir.

-Istanbul hiikiimeti, iizerine aldigr sorumlulugun
geregini yerine getirememektedir. Bu durum mille-
timizi yok olmus gibi gosteriyor.

-Milletin bagimsizligini yine milletin azim ve karari
kurtaracaktir.

55 Ates, s. 84-86.
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-Milletin icinde bulundugu durum ve sartlar1 goz
oniinde bulundurmak ve haklarini dile getirip biitiin
diinyaya duyurmak icin her tiirlii etki ve denetimden
uzak milli bir heyetin toplanmasi sarttr.

-Anadolu’nun her bakimdan en giivenli bolgesi olan
Sivas’ta milli bir kongrenin siiratle toplanmasi karar-
lastirilmistir.

-Bunun i¢in biitiin vilayetlerin her livasindan mille-
tin giivenini kazanmis ii¢ temsilcinin miimkiin olan
en kisa zamanda yola cikarilmasi gerekmektedir.

-Her olasiliga karsi bu is milli bir sir olarak tutulmali
ve temsilciler gereken yerlerde kimliklerini gizleye-
rek yolculuklarini siirdiirmelidirler.

-Dogu illeri adina 10 Temmuz'da Erzurum’da bir
kongre toplanacaktir. O giine kadar o6teki il temsilci-
leri de Sivas’a ulasabilirlerse Erzurum Kongresi’nin
iiyeleri de Sivas’ta yapilacak genel toplantiya katil-
mak iizere yola ¢ikarlar.5

Bu genelge, Mustafa Kemal’le birlikte Ali Fuat Cebesoy, Rauf
Orbay ve Refet Bele tarafindan da imzalanip sifreli olarak biitiin
miilki ve askeri makamlara gonderilmigtir.>’

Amasya Genelgesi’ne gore 10 Temmuz’da toplanmasi 6ngériilen
Erzurum Kongresi, 4 Aralik 1918°de Istanbul’da kurulan ve milli
miicadele i¢in yurdun dogusunda orgiitlenen Vilayat-1 Sarkiye Mii-
dafaa-i Hukuku Milliye Cemiyeti tarafindan 6ngérillmiis ve o tarihte
Amasya’da bulunan Mustafa Kemal de kongreve davet edilmistir.
Dogu illeri temsilcilerinin ve Mustafa Kemal’in Erzurum’da yapi-

56  Mustafa Kemal Atattirk, Nutuk, 1. Basim, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2009, s.
51-52.

57  Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi(1919-1923), 1. Cilt, 1. Basun, Ankara:
TBMM Vakfi Yaylart, 1994, s. 6.
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lacak kongrede bulugmalari, bu cemiyetin olaganiistii caligmalariyla
saglanmistir.® Kongre, bazi temsilcilerin vaktinde gelememelerin-
den otirt 23 Temmuz 1919 tarihinde toplanmistir.>

Tam burada, Kazim Karabekir’in Mustafa Kemal’e verdigi des-
tege de ozellikle deginmek gerekiyor. Ciinki 15. Kolordu Kuman-
dan1 olan Kazim Karabekir, Erzurum’da bulundugu esnada asker-
likten istifa eden Mustafa Kemal’e cephe alsaydi, belki Tiirkiye
igin tarihin seyri bambaska olacakti. Milli miicadele tarihimizin iki
onemli simasi arasinda ger¢eklesen diyalogu Kazim Karabekir’in
satirlarindan aktaralim:

Kemal Pasa pek meyustu. Ben kendisine hiirmet ve
samimiyette kusur etmeyecegimi pek samimi ve cid-
di bildirdim. Hazir ol vaziyetinde selamla “bundan
sonra dahi ne emirleriniz varsa ifay: bir seref bilirim”
dedim.®

23 Temmuz 1919 tarihinde baglayip toplam 14 giin siiren kong-
reye Bitlis, Erzurum, Sivas, Trabzon ve Van illerinden temsilciler
katilmig, Elazig, Mardin ve Diyarbakir temsilcilerinin bolgeye gel-
meleri ise Istanbul hiikiimetine bagl yéneticiler tarafindan engel-
lenmigtir.® Kongrenin ardindan yayinlanan bildirinin ana hatlar
soyledir:

-Milli sinurlar icinde vatanin parcalari bir biitiindiir,

birbirinden ayrilamaz.

-Her tiirlii yabanci isgal ve miidahalesine karsi ve Os-
manli hiikiimetinin diismesi halinde millet hep bir-
likte savunacak ve direnecektir.

58  Atatirk, s. 62-63.
59  Ates, s. 88-89.

60  Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1. Cilt, 3. Basun, [stanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2010, s. 78.

61  Coker, Tiirk Parlamento Tarihi (1919-1923), Cilt 1, s. 8-10.
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-Vatanin ve bagimsizligin korunmasina merkezi hii-
kiimetin giicii yetmedigi halde, amaca ulagsmak icin
gecici bir hiikiimet kurulacak, bu hiikiimet Milli
Kongre tarafindan segilecektir. Kongre toplant1 ha-
linde degilse, bu secimi Heyet-i Temsiliye®* yapacak-
tir.

-Milli giicii meydana getirmek ve millet iradesini
egemen kilmak esastir.

-Hiristiyan azinliklara siyasi egemenlik ve sosyal
dengelere aykir1 ayricaliklar verilemez.

-Manda ve himaye kabul edilemez.

-Milli Meclisin derhal toplanmasi ve hiikiimetin
Meclis denetimine tabi olmasi i¢in calisilacaktir.5®

4 Eylil 1919°da, Amasya Genelgesi'nde yapilmasi ongériilen

Sivas Kongresi toplandi. Bagkanligim1 Mustafa Kemal’in yaptigi bu
kongrede Erzurum Kongresi kararlan benimsenirken, Sarki Anado-
lu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin adi Anadolu ve Rumeli Miida-

62

63

Heyet-i Temsiliye (Temsilciler Kurulu): Erzurum Kongresi’nde, vatanin
bitinligini ve milletin bagimsizligmi saglamak igin her tirli énlemleri
ve siyasi kararlar1 almaya ve bunlan uygulamaya yetkili olmak tizere teskil
edilmistir. Dénemin demeklere iligkin mevzuati geregi 24 Agustos 1919 ta-
rihinde heyete segilen kisiler Erzurum Valiligine bildirilmistir. Kongre esna-
sinda heyete Mustata Kemal, Eski Bahriye Nazirt Rauf Bey, Eski Erzurum
milletvekili Raif Efendi, Eski Trabzon Milletvekili Izzet Bey, Eski Trabzon
Milletvekili Servet Bey, Erzincan’da Naksi Seyhi olan Fevzi Efendi, Eski
Beyrut Valisi Bekir Sami Bey, Eski Bitlis Milletvekili Sadullah Efendi ve
Mutki Asiret Baskan1 Hact Mustafa Bey secilmistir. Segilenlerden bir kismi
devam eden faaliyetlere katilmamis, heyetin iiye sayisi Sivas Kongresi’'nde
genisletilmistir. Heyet-1 Temsiliye, Tirkiye Biytik Millet Meclisince Icra
Vekillerinin secilmesine kadar gérevde kalmig ve Mustafa Kemal tarafindan
temsil edilmistir. (Coker, Tiirk Parlamento Tarihi (1919-1923),Cilt 1,s. 11-
21; Atatiirk, s.79.)

Coker, Tiirk Parlamento Tarihi (1919-1923), Cilt 1, s. 11.
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faa-1 Hukuk Cemiyeti olarak degistirilmis ve ayrica Heyet-1 Temsi-
liye’nin biitiin vatani temsil edecegi vurgulanmigtir.®

Iste Mondros Ateskes Antlasmasi nin imzalanmasmin hemen ar-
dindan yurdun muhtelif bélgelerinde baglayan direnisler siireg iginde
Mustafa Kemal 6nderliginde birleserek tiim yurt sathinda diizenli ve
kontrollii bir miicadeleye doniisecek; 23 Nisan 1920°de Ankara’da
toplanan Biiyiik Millet Meclisinin yonettigi milli miicadele basariya
ulasacak; dogu, giiney ve nihayet bat1 bolgelerinde kazanilan sanlt
zaferlerle birlikte Anadolu isgalden kurtulacakti.

0@0

Ankara’da milli miicadele kapsaminda orgiitlenme ¢aligmalari
surerken, TBMM hiikiimetini gii¢ duruma sokan olgulardan biri de
i¢ ayaklanmalardi. Bu ayaklanmalarin temel nedenleri, “Istanbul hii-
kiimetini tanimayan Anadolu hareketinin mesruluguna dair halkin
zihninde dogan geliskinin istismar edilerek propagandalar yapilma-
s1, Ingiltere 'nin genis bir haber alma ve propaganda orgiitii kurarak
her tirlii ayrilikgt akimi ve Ankara ya karsi muhalefeti desteklemesi
ve Ankara 'nin yorgun halka yeni kiilfetler yiiklemesi” seklinde say1-
labilir.®® Kaynagimi kimi zaman etnik veya dinsel meselelerin, kimi
zaman da iktidar miicadelelerinin olusturdugu bu ayaklanmalardan
biri de Koggiri’de meydana gelmistir. Etnik-siyasi amaglarn bulunan
ve Alevi Kirtler tarafindan ¢ikarilan bu isyan, Siinni agiretlerden
destek gormedi ve bastirildi.® Hemen belirtmekte varar var ki ilke-
nin boylesine zor kosullarda bulundugu bir donemde ¢ikan bu ayak-
lanmalarin birkaginda Kiirtlerin rolii bulunmaktadir. Hatta ayaklan-
malarm bityiik ¢ogunlugunun (Diizce, Yozgat, Cerkez Ethem vs.)
Kirtlerle higbir ilgisi yoktur. Tirkiye nin ¢ok zor giinler gecirdigi

64  Coker, Tiirk Parlamento Tarihi (1919-1923), Cilt 1, s. 19; Atatiirk, s. 95;
Ates, s. 91.

65  Ates,s. 134
66  Tan,s. 166.
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bu dénemde gerek dahili siyasi hesaplarla gerekse harici kiskirtma-
larla aynlik¢t yol izlevenler bir tarafa, Kiirtlerin milli miicadele kap-
saminda Tiirk kardesleriyle birlikte gosterdikleri biyiik fedakarlik,
asla gormezden gelinemez.

Kiirt ve Turk halklaninin kader ortakligi, heniiz milli miicade-
lenin basinda Istanbul hiikiimeti ile Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti Heyet-1 Temsilivesi arasinda yapilan goriigmelere
de yansimistir. Heyet-1 Temsiliye, bir yandan direnige hazirlanirken
bir yandan da padisah Vahdettin’le iliski kurmaya yonelik girigim-
leri engelleyen Damat Ferit Pasa hitkiimetini bertaraf etmeye gali-
styordu. Ikazlarin hiikiimetge dikkate alinmamast iizerine kongrede
Istanbul’la baglantilarin kesilmesi karar almnug ve 12 Eylil 1919
giinii agsagidaki bildiri tim komutanliklara ve illere génderilmistir:

Hiikiimet, ulusun sevgili padisahina dileklerini ulas-
tirmasini engelleyip onunla baglantisini kesmekte ve
gerceklesen haince davranisini siirdiirmekte diren-
diginden, ulus da, yasal bir hiikiimet basa gecince-
ye kadar Istanbul Hiikiimeti ile yonetim yoniinden
iligkisini ve Istanbul ile her tiirlii telgraf ve posta
haberlesme ve yazismalar: biitiiniiyle kesmeye karar
vermistir. Her yerdeki sivil memurlar, askeri komu-
tanlarla birlikte bu karar1 yerine getirecek ve sonucu
Sivas’ta Kongre Genel Kuruluna bildirecektir.

Bu bildirim biitiin komutanlara, sivil yonetim bas-
kanlarina gonderilmistir.”

Bildiri Anadolu’nun muhtelif illerinde Istanbul hiikiimetine kars:
bir cephe olugsmasimi saglamis, zor durumda kalan Damat Ferit Paga
2 Ekim 1919°da istifa etmis, yeni hitkiimet Ali Riza Paga tarafin-
dan kurulmus ve Heyet-1 Temsiliye de hitkiimet ile yeniden irtibata
geemisti.® Hatta Istanbul hitkiimetini temsilen Bahriye Nazir1 Salih

67  Atatirk, s. 136.

68  Sinan Hakan, Tiirkive Kurulurken Kiirtler (1916-1920), 1. Basmn, [stanbul:
Iletisim Yaymlar1, 2013, s. 276-278; Ates, s. 92.
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Pasa Amasya’ya gelmig ve 20 Ekim 1919-22 Ekim 1919 tarihleri
arasinda Heyet-1 Temsiliye ile goriigmugstir. 22 Ekim 1919 tarihinde
Istanbul hiikiimetini temsilen Salih Pasa ile Heyet-i Temsiliye adina
Mustafa Kemal, Hiiseyin Rauf ve Bekir Sami Beyler arasinda karara
baglanan ve Cumhuriyet Dénemi’nde yaymlanmasi yillarca yasak-
lanan 2 no.lu gizli Amasya Protokolii’nde, asagidaki hususlara yer
verildigini gorityoruz:

Osmanli Devleti’nin diisiiniilen ve kabul edilen sinir1

Tiirkler ve Kiirtlerin oturduklari araziyi kapsar.

Kiirtlerin Osmanli toplulugundan ayrilmasi imkan-
sizdir.

Tiirkler ve Kiirtlerin yasadiklari bolgenin kurtaril-
masi ortak olarak en asgari talebimiz kabul edilmis-
tir.®

Yine Mustafa Kemal Paga’nin 1 Mayis 1920 tarihinde Biiyiik
Millet Meclisinde yaptigi su konugma, milli miicadelenin Anado-
lu’daki tiim etnik gruplarla omuz omuza yiritildiginin agik bir
delilidir:

Efendiler, meselenin bir daha tekerriir etmeme-
si ricasiyle bir iki noktay1 arz etmek isterim: Bura-
da maksud olan ve Meclis Alinizi teskil eden zevat
yalmiz Tiirk degildir, yalniz Cerkez degildir, yalmz
Kiirt degildir, yalniz Laz degildir. Fakat hepsinden
miirekkep anasir1 Islamiyedir, samimi bir mecmu-
adir. Binaenaleyh, bu Heyet-i Aliyenin temsil ettigi,
hukukunu, hayatini, seref ve sanimi kurtarmak icin
azmettigimiz emeller, yalmiz bir unsur-u Islam’a
mahsus degildir. Anasir1 Islamiyeden miirekkep bir
kitleye aittir. Bunun béyle oldugunu hepimiz biliriz.

69  Mustafa Armagan, Pasalarin Hesaplasmast, 5. Basmm, Istanbul: Timas Ya-
yinlari, 2013, 5.183-186; Dogu Perincek, Kurtulus Savasi’nda Kiirt Politi-
kast, 4. Basim, Istanbul: Kaynak Yaymlart, 2012, s. 278.
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Hep kabul ettigimiz esaslardan birisi ve belki birin-
cisi olan, hudut meselesi tayin ve tespit edilirken,
hududu millimiz Iskenderun’un cenubundan gecer,
Sark’a dogru uzanarak Musul’u, Siileymaniye’yi, Ker-
kiik’ii ihtiva eder. Iste hududu millimiz budur, dedik!
Halbuki Kerkiik simalinde Tiirk oldugu gibi Kiirt de
vardir. Biz onlar1 tefrik etmedik. Binaenaleyh, mu-
hafaza ve miidafaasiyle istigal ettigimiz millet bittabi
bir unsurdan ibaret degildir. Muhtelif anasir1 Islami-
yeden miirekkeptir...”

Mustafa Kemal, Ittihat ve Terakki hiikiimetinin son sadra-
zam1 Talat Paga’ya gonderdigi 29 Subat 1920 tarihli mektupta da
Tirkiye 'nin Tiirk ve Kiirtlerin milli sinirlarim ihtiva ettigini dile ge-
tirmektedir:

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti na-
mina viicuda getirilen milli birlik, Erzurum ve ardin-
dan Sivas genel kongrelerinde tespit edilen esaslara
gore, Tiirk ve Kiirt milli sinirlariyla sinirlanan Tiirki-
ye'yi taksim olmaktan kurtarmak ve Osmanli devlet
ve milletlerinin bagimsizligini temin etmek gayesini
hedefledi. Bu gayeye ulasmak icin fiilen ve zzmnen
miidafaa-i esas ald1r.”

0@0

Dogu cephesinde Kazim Karabekir Paga’nin 6nderliginde ka-
zanilan zaferler sonucu 3 Aralik 1920°de Ermenilerle Giimrii Barig
Antlagmast imzalandi. Bu antlasmayla belirlenen sinir, ufak tefek

70  TBMM Zabt Ceridesi, Devre I, Igtima Senesi I, Cilt I, S.165-166; Aktaran:
Bilal N. Simgir, Kiirtgiiliik (1787-1932), 4. Basim, Ankara: Bilgi Yaymevi,
2010, s. 369-370.

71  Hakan, s. 149-150.
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bazi degisimlerin diginda giiniimiizdeki gibidir.”* Yine giineyde miit-
hig bir micadele verilmis ve 20 Ekim 1921°de Fransizlarla imza-
lanan Ankara Antlagmasi uyarinca savag hali sona ermisti. Ankara
Antlagmasi’yla belirlenen giiney sinirimiz da -Hatay disinda- giinii-
miizdeki gibidir.”® Batida da 30 Agustos 1922 tarihli Bagkomutanlik
Meydan Muharebesi’yle birlikte Yunan ordusu timiiyle dagitilmig
ve geri ¢gekilen Yunanlilan izleyen ordumuz, ¢ yil 6nce isgal edilen
I[zmir’e 9 Eyliil 1922 itibaryla girmisti. Ardindan Tiirkiye, Ingilte-
re, Fransa ve Italya arasinda gerceklesen Mudanya Miitarekesi’yle
birlikte savag dénemi sona erdi. Simdi sira, cephedeki basariy1r ma-
sadaki savasa yansitmaya gelmigti.

Peki, masaya kim oturacakt1? Tiirkiye’de biri Istanbul biri de An-
kara’da olmak tizere iki hitkiimet vardi. Bu tuhaf durum miittefiklere
hi¢ de tuhaf gelmemis olacak ki Lozan’da yapilacak baris konferan-
sina hem Istanbul hem de Ankara hiikiimetlerinden temsilci génde-
rilmesini talep ettiler.”* Ankara ise bu talebe 1 Kasim 1922 tarihinde
bir yasayla cevap vererek saltanati kaldiracakti.

20 Kasim 1922°de baslayan ve ¢ikan anlagmazliklar yiiziinden
bir siire kesintiye ugrayan Lozan Konferansi, 24 Temmuz 1923 ta-
rihinde antlagmanin imzalanmasiyla sona erdi. Boylece fiillen sona
eren savag hali hukuken de son buluyordu. Bu antlagsmayla birlikte
yeni devletimizin hdkim olacagi toprak parcasinin sinirlan bityik 61-
gude kesinlesti. Antlagsmaya gére Suriye sinin daha 6nce Fransa ile
imzalanan 1921 tarihli Ankara Antlagmasi’nda belirlendigi sekliyle
kabul ediliyor, Irak sinirinin kesinlesmesi ise antlagmanin yiiriirliige
girmesinden itibaren dokuz aylik siire iginde Ingiltere ile Tiirkiye
arasinda yapilacak baris goriismelerine birakiliyordu.” Irak sinirimim
derhal belirlenmesine engel olan Musul, sonraki siirecte Ingilizlerin

72 Ates,s. 142.
73 Ates,s. 144.
74 Ates,s. 153.

75  Ibrahim Sadi Oztick, Tirkliigiin Idam Fermani (Sevr Antlasmasy), 1. Ba-
sim, Ankara: Fark Yayinlari, 2007, s. 300-301.
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hakimiyetine terk edilecekti. Konferansta ¢oziime baglanamayan
Bogazlar ise 1936 tarihli Montreux Sozlesmesi’yle bugiinkii statii-
siing kavusmustur.

Evet, Turklerin 6nciiliigiinde kurulup birgok etnik unsuru ege-
menligi altina alarak {i¢ kitaya hitkmeden o biiyiik imparatorluk pa-
ramparga olmus ve Osmanlidan geriye kalan toprak pargasinda da
Tirkiye Cumhuriyeti kurulmustu. Boylece bir Osmanlt diyart olan
Kiirdistan da pargalara ayrlmig ve bagimsiz bir ulus devlet kurama-
yan Kiirtler, bélgede kurulan devletlerin egemenligi altinda yagsama-
ya baglamiglarda.

Saltanata Geri Doniis

Devrim siireci, “eski diizenin yikilmast” ve “veni diizenin ku-
rumsallastirilmast” seklinde iki ana asamadan olusur. Ilk asamada
mesele, olmak ya da olmamaktir. Bu sebeple devrimciler, goriis ay-
riliklarina alding etmeksizin bir araya gelip biiyiik fedakarliklarla
eski diizene kars1 miicadele ederler. Ikinci asamada ise farkli fikirler
su yiiziime ¢ikar. Ciinki herkes, veni diizenin kendi inandig1 deger-
ler esas alinarak kurumsallagmasini ister. Cikan i¢ ¢atigma, baskin
gelen grubun galibiyetiyle sonuglanir ve diger gruplar yonetimden
uzaklagtinlir. 20. yiizyil baglarinda Tiirkiye topraklarinda yaganan
devrim de ayn1 sekilde cereyan etmistir.

23 Nisan 1920°de milli miicadeleyi yonetmek iizere Ankara’da
toplanan ve halen “Tiirkiye nin tek demokratik toplulugu” olma
ozelligini koruyan Biiyiikk Millet Meclisinde her renkten temsilci
bulunuyordu. Birinci Meclis Donemi’nde (1920-1923) geligen fikir
ayriliklari, meclis biinyesinde iki ayn olusum ortaya ¢ikardi: Lider-
ligini Mustafa Kemal’in yapti§1 ve daha sonra Cumhuriyet Halk
Firkasma dontisecek olan “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Grubu” ile “Ikinci Grup” olarak adlandirilan muhalifler.

Ilber Ortayli’ya gére savas doneminde meclis iginde bulunan
mubhalefet, sanildig1 gibi saltanat taraftar1 muhafazakarlardan olusan
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bir ziimre degildir; Ikinci Grup iginde her tiirlii sol fikir sahibi ve
hatta Sovyetlere sempati duyanlar da mevcuttur.”® Mete Tungay’a
gore ise Ikinci Grubun esas amaci, Mustafa Kemal Pasa’nin kisi-
sel egemenlik kurmasina karsi ¢ikmaktan ibarettir.”” Birinci Meclis
Dénemi boyunca iki grup arasinda, Mustafa Kemal’in meclise ait
olmasi gereken yetkileri sahsinda toplamasi, Istiklal Mahkemeleri-
nin kurulusu, temel hak ve 6zgurliikkler vb. bir¢ok konuda yogun
tartigmalar yaganmigtir. ™

Ug yillik ¢ogulcu demokrasi déneminin ardindan yapilan se¢im-
lerde, devrimin 6ne ¢ikan lideri Mustafa Kemal'in arzuladign hizl
ve kokten degisimlere hakli ya da haksiz gerekgelerle engel olmaya
caliganlarin biyiik kism1 bertaraf edilmistir.

Tarihte 6rnegine az rastlanir bir demokrasi hareketiyle temelleri
atilan yeni devletin heniiz emekledigi ilk yillarda vuku bulan “salfa-
nat benzeri” bu olumsuz degisim, kokiit Osmanlinin ¢okiis donemine
uzanan Kiirt sorununun bugiinkii boyuta ulasmasinin da ana sebep-
lerindendir. Ciinkii Anadolu’da milli miicadele atesinin yakildigi
ve Osmanlidan artakalan sinirlar iginde yeni bir devletin kuruldugu
stirecte (Birinci Meclis Donemi) 1limli bir Kirt siyaseti izlendigini
goriiyoruz. Savag yillarinda yiiriirliige sokulan 1921 Anayasasi'nda
“yerinden yomnetim” prensibinin benimsenmis olmasi, Mustafa Ke-
mal’in Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin kurulugunda ve ardindan bir
dizi kongrede Kiirtlerin varligimi inkar etmeyen sdylemleri ve hatta
1923 tarihli Izmit konusmasinda “Kiirtlere yerel ozerklik taninaca-
gmi” dile getirmesi, 1tlmh Kiirt siyasetinin varligina delildir.”” Bu

76 llber Ortayl, Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, 5. Basmm, Istanbul: Timas Yaymlar,
2010, s. 26.

77  Mete Tuncay, Tiirkive Cumhuriyetinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmast
(1923-1931), 5. Basmn, [stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayimlari, 2010, s. 39

78  Ahmet Demirel, Birinci Meclis’'te Mustafa Kemal’in Muhalifleri, 1. Basim,
Istanbul: Ufuk Yayinlari, 2013, s. 29-41.

79  Hiseyin Yayman, Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizast, 1. Basm, Istanbul:
Dogan Kitapeilik, 2011, s. 35.
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yapici siyvasetin izlendigi siireg, genel itibariyla Anadolu devriminin
ilk agamasina, yani bagimsizlig1 kazanmak ve eski diizeni yikmak
amaciyla halkin tek viicut oldugu déneme tekabiil etmektedir. Mu-
halefetin susturulup devrimin kendi ¢ocuklarim vemeye bagladigi
ikinci agamada ise demokratik siyaset terk edilecek ve Kiirt-Turk

birlikteligini derinden yaralayan kamusal uygulamalara bagvurula-
caktir.

Asagidaki ciimleler, 1923 yilmin Ocak ayinda Izmit Kasri’nda
Istanbul’dan gelen gazetecilerle konusan Mustafa Kemal’e aittir:

Bizim ulusal simirlarimiz icinde Kiirt 6geleri 6ylesine
yerlesmislerdir ki, pek sinirli yerlerde yogun olarak
yasarlar. Bu yogunluklarini da kaybede ede ve Tiirk-
lerin icine gire gire Gyle bir sinir olusmustur ki, Kiirt-
liikk adina bir sinir cizmek istesek, Tiirkiye’yi mahvet-
mek gerekir. Ornegin Erzurum’a giden, Erzincan’a,
Sivas’a giden, Harput’a kadar giden bir sinir ¢cizmek
gerekir. Ve hatta Konya ¢ollerindeki Kiirtleri de goz
oniinde tutmak gerekir.

Bu nedenle bashi basina bir Kiirtliik diisiinmekten
cok Anayasamiz geregince zaten bir cesit ozerk-
lik olusacaktir. O halde hangi boélgenin halk: Kiirt
ise kendi kendilerini 6zerk olarak yoneteceklerdir.
Bundan baska Tiirkiye’nin halki s6z konusu olurken
onlar1 da beraber ifade etmek gerekir. ifade olunma-
diklari1 zaman bundan kendileri icin sorun ¢ikarirlar.
Simdi TBMM hem Tiirklerin hem Kiirtlerin yetkili
temsilcilerinden olusmustur. Ve bu iki 6ge, biitiin ¢1-
karini ve biitiin yazgilarim birlestirmistir. Yani onlar
bilirler ki, bu ortak bir seydir. Ayr1 bir sinir ¢izmek
dogru olmaz.*

80  Mumcu, s. 35; Peringek, s. 381-382.
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Gazi'nin yayimi uzun yillar yasaklanan bu konusmasinda bah-
settigi anayasa, 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’dur; Kiirt ve
Tirklerin temsilcilerinden olusan ve kaderini birlestiren meclis ise
Birinci Meclis’tir. Birinci Meclis bu konusmadan birkag ay sonra
yapilan se¢imle, 1921 Anayasasi da yaklagik bir buguk yil sonra ka-
bul edilen 1924 Anayasasi’yla birlikte tarihe gémiildii. Yeni meclis
ve yeni anayasa ise Tirk-Kirt kardesligini ebediyete tasiyacak de-
mokratik nitelikten ¢ok ¢cok uzakti.

Devrim liderine muhalefet edenlerin biiyiik 6lgiide meclis digin-
da birakilmasindan sonra Tiirkive, halkin kaderinin tek bir kiginin
inisivatifine terk edildigi ve insanlarm kanun zoruyla 6zlerinden ko-
parilarak dénistiirilmeye ¢aligildigt hayli uzun bir antidemokratik
devlet diizenine sahne olacak; 1950 yilinda yapilip Demokrat Par-
ti’nin zaferiyle sonuglanan ilk adil segime kadar iilke, “fek adamliar
(once Mustafa Kemal, ardindan Ismet Inonii)” tarafindan yénetile-
cektir®! Bu siirecte séz sahibi olan Mustafa Kemal ve ekibinin milli
miicadele déneminde omuz omuza savastigl bir¢ok kahraman dev-
let biyiigiiyle de arasmin agildigini, bu kahramanlarin sistem digina
itildigini ve hatta bazilarinin hi¢ hak etmedikleri agir suglamalara
maruz birakildigini, muhalefeti yok etmek adina ¢ok daha etkili bas-
ki araclarmin devreve sokuldugunu goriiyoruz. Milli miicadelenin
en bilyilkk kahramanlarindan Kazim Karabekir Pasa’ya “Afatiirk e
suikast davasi” kapsaminda reva goriillen su muamele, yeni diizenin
s0z sahiplerinin muhalefeti yok etmek adina bu millete miras birak-
tiklan utanglardan yalmizca biridir:

22 Haziran’da jandarma kumandani beni evden aldi.
Etlik baglarindaki koskiim bir hayli jandarma ve po-
lisle sarilmisti. Yine Ismet Pasa benimle goriismek
istiyor denildi. Polis dairesinde bir gece yerde yattim.
Siddetli protestom iizerine birka¢ gece de jandarma
kumandanliginda yattim. Basli basina bir eser tes-
kil eden bu alcakca hadisenin teferruatina burada

81  Ahmet Aslan, Karanliga Veda, 1. Basim, Istanbul: Cinius Yaymeilik, 2013,
s. 11.
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liizum gormiiyorum. Sebep olanlarin iki cihanda fe-
laketlerini her dem dilerim.

Ankara Istiklal Mahkemesi ki idam kararlarini da in-
faza salahiyet almisti. Miidddei Umumisi dahi Ali Bey
isminde olan bu Ug Ali Beyler heyetinde, suikastlar
hakkinda vesikalar var diye Kili¢ Ali Bey de dahil idi.
Vesikalar millet muvacehesinde gosterilmisti. Biz bir
kismumiz beraat ettik, firkamizin bir kisim azas1 da
asilma oliimii ile bu fani diinyadan gittiler.

Bir kisum ittihat ve Terakki mensuplar1 da Ankara’ya
nakil olunarak orada ayni akibete vardilar.

Milli tarihimiz i¢in bu davanin bir adli mahkemede
riiyeti daha serefli olurdu. Halk Firkasinin en niifuz-
lu azasinin karariyla muhalif bir firkanin altt mebu-
sunun oldiiriilmesi, tarihimize biiyiik bir dava olarak
gecmis bulundu.

1927’de yeni mecliste artik Halk Firkasi tek viicut
gibi arz1 endam eyledi ve memleketin mukadderati-
n1 sorgusuz sualsiz idare etti. Gergi bir aralik Fethi
Bey’in Serbest Firkasi ¢ikarildiysa da bunun da Halk
Firkasina hakim istikamete gittigi goriilerek bazi ha-
diselerin ithamiyla ve liderinin aldig1 emre imtisalen
firkasina lagv emrini verdi.*

Ayni dava kapsaminda yapilan saygisizliklar, Ali Fuat Cebe-
soy un hatiralarina da séyle yansimigtir:

... Babiali'de makam odasina girinceye kadar herkes-
ten iyi muamele ve kolaylik gormiistiim. Burada Vali
Siileyman Sami Bey aym1 nezaketi ve iyi muameleyi
gosterdi. Yalniz beni bes alt1 saat isticvap gayretinde
bulunan Polis Miidiirii Ekrem Bey'den gordiigiim ka-
baligi, yaptig1 isticvabi hicbir vakit affetmeyecegim.

82  Kazim Karabekir, Kiirt Meselesi, 13. Basim, Istanbul: Emre Yaymlar1, 2005,
s. 43-44.,
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... Karanlik tamamiyla basmusti. Acik bir polis oto-
mobili ile mechul bir istikamete dogru gidiyorduk.
Sagima, soluma, on tarafa birkag sivil memur otur-
mustu. Beni nereye gotiiriiyorlardi, bilmiyordum.
Polis Miidiirii Ekrem Bey’in beni bir takim asilsiz
ifsaata zorlamak icin sordugu garip suallere ¢ok mii-
teessir olmustum. Ekrem Bey’in riitbe ve mevkiimi
hice sayar bir tavir takmisi canimi stkmusti. Simdi
yine onun emriyle mechul bir istikamete gotiirii-
liirken, bu oldukca saygisiz buldugum muameleden
kurtulmanin rahatlig icindeydim.*

Aslinda 1920 yil1 Agustos ayinda Halide Edip Adivar ile Mus-
tafa Kemal arasinda gergeklesen su divalog, baslarda demokratik
usullerle ilerleyen yeni devlet diizeninin kurumsallagma siirecinin
kisa bir siire sonra tek kisinin iradesi dogrultusunda islemeye devam
edeceginin habercisiydi:

-Herkes benim verdigim emri yapmalidur.

-Simdiye kadar Tiirkiye’nin kurtulusu ve iyiligi icin
boyle yapmamuislar miydi?

-Ben hicbir elestiri, hicbir fikir istemiyorum. Yalniz
emirlerimin yerine getirilmesini...

-Benden de mi Pasam?
-Sizden de.

-Milli gayeye hizmet ettiginiz miiddetce size itaat
edecegim.

-Benim emrime daima itaat edeceksiniz.*

83  Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar (2. Kisun), 1. Basim, Istanbul: Dogan
Kardes Yaynlari, 1960, s. 195-204.

84  Halide Edip Adlvar, Tiirk’iin Atesli Imtihani, s. 140, Aktaran: Taha Akyol,
Atatiirk’iin Ihtilal Hukuku, 1. Basim, Istanbul: Dogan Kitapeilik, 2012, s.
198-199.
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Seyh Sait Isyan1 ve Takrir-i Siikitn Dénemi

1923 yilinda yapilan secimle birlikte siirekli Mustafa Kemal’in
voluna engel ¢ikaranlar meclisten arindirilmis olsa da muhalefet ke-
sin olarak son bulmamis, gidisattan memnun olmayan kesimlerce
bazen dogrudan bazen de dolayli olarak muhalif séylemler dile geti-
rilmistir. Bu tavirlarin meclis iginde ve basinda olusturdugu galkan-
t1, 17 Kasim 1924 itibariyla i¢inde askeri gorevlerinden istifa ede-
rek meclise iltihak eden Kazim Karabekir ve Ali Fuat Cebesoy gibi
onemli sahsiyetlerin yer aldig1 6rgiitlii bir muhalif cephenin, Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulmasiyla sonuglanacakti. Yeni
firkanin halk egemenligini ve liberal demokrasiyi benimsedigini, o
donem itibanyla Tirkiye de isleyen koklii ve hizli degisim siirecinin
aksine “yumusak geg¢is” anlayisina sahip oldugunu biliyoruz. Ayrica
dikkat ¢cekmekte yarar var ki firkanin kuruldugu giin basina agikla-
nan programinda, bugiin itibariyla Kiirt sorununun ¢éziimiine iligkin
olarak sik sik dile getirilen ve énerilen bir idari usule, verel yonetim
esasina vurgu yapilmigtir:

Madde 14: Milli vahdetin halelden masuniyetini te-
min icin Devletin murakabesi baki kalmak sart ile
idari 4dem-i merkeziyet esasi tervic edilecektir.®

Mustafa Kemal Pasa’nin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasina
iligkin London Times muhabirine vaptig1 su degerlendirme, bu yeni
olusuma karsi cephe aldigint gostermektedir:

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin programin-
da, mevcut firkanin umdelerinden hari¢ ve mevzu-u
miinakasa olmaga degerli esasli bir prensip ve fikir
goriilmiiyor.%

Atatiirk’tin yeni kurulan firkaya ve bu firkanin programina ilis-
kin Nutukta sarf ettigi su s6zlerden de ayn1 sonug ¢ikmaktadir:

85  Tuncay, s. 388.
86  Tuncay, s. 108.



Ahmet Aslan / 51

... “Cumhuriyet” sozciigiinii soylemekten bile ceki-
nenlerin, cumhuriyeti dogdugu giin bogmak iste-
yenlerin kurduklar1 partiye “Cumhuriyet”, hem de
“Ilerici Cumhuriyet” adin1 vermeleri, nasil ciddi ve
ne derece samimi bir davranis sayilabilir?

... Efendiler, olup bitenler de gosterdi ve kanitlad1 ki,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi programi, en hain
kafalarin iiriiniidiir.*”

0@0

Mustafa Kemal’in yonettigi siyasal siirece ve tasarladigi kokli
degisimlere ciddi bir engel teskil edebilecek olan yeni firkanin ku-
rulugunun iizerinden heniiz birkag ay gegmigken, 13 Subat 1925°te
Seyh Sait Ayaklanmasi patlak verdi. Biyiik askeri ve mali kayba
neden bu ayaklanma birkag ay iginde bastirilacak ama ardindan
dogan siyasi sorunlarin ¢ézillmesi ¢ok daha uzun zaman alacakti.
Ayaklanmaya karst gerekli tedbirleri almadigi igin elestirilen Fethi
Bey hiikiimeti gorevinden ayrilmis ve devam eden siireg Ismet Pasa
hitkiimeti tarafindan yénetilmistir. Ismet Pasa déneminde tedbirlerin
sertlestirildigini, meclisten Takrir-i Siikiin Kanunu ¢ikartilip iki tane
de Istiklal Mahkemesi kuruldugunu (Isyan Mintikas: Istiklal Mah-
kemesi ve Ankara Istiklal Mahkemesi) gorityoruz.®

Bu siiregte Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi mensuplan da hii-
kiimeti isyanin bastirilmasi yoniinde desteklemis, ancak yiriirlige
konulmak istenen Takrir-i Sitkiin Kanunu’nun iktidara verdigi “si-
nirlart belirsiz ve istismara miisait” yetkiden rahatsiz olduklarini
dile getirmiglerdir. Gergekten, bu kanun metni, isyanin bastirilarak
iilkede huzurun saglanmasinin &tesinde, yiriirlilkkte kaldig: siirece

87  Atatirk, s. 696-697.
88  Tuncay, s. 146.
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mevceut otoriteye karsi gelisecek her turlit mesru ya da gayrimesru
mubhalefeti bertaraf etmeye imkan tanimaktadir:

Madde 1: Irtica ve isyana ve memleketin ictimai ni-
zamuni ve huzur ve silkinunu ve emniyet ve asayisini
ihlale bais bilumum teskilat ve tahrikat ve tesvikat ve
tesebbiisat ve nesriyati hiikiimet reisicumhurun tas-
dikiyle re’sen ve idareten men'e mezundur. Isbu ef’al
erbabini hiikiimet Istiklal Mahkemesine tevdi edebi-
lir.%

Kazim Karabekir Paga da Takrir-1 Sitkkiin Kanunu nun goriisiildii-
g bir meclis oturumunda su sozleri sarf etmistir:

Mubhterem arkadaslar! Evvelce bu kiirsiiden soyledi-
gim vechile hadise-i isyan zuhur eden mintikada hii-
kiimetimizin her tiirlii kanuni icraatina taraftariz ve
bunu bir daha tekrar ediyorum. Fakat bu muayyen
hadise karsisinda milletin hukuku tabiiyesini tazyike
matuf olarak icraata katiyen taraftar degiliz. Huzuru
alinize getirilen kanun gayrivazih ve elastikidir. Eger
bu kabul edilirse, buna istinaden Teskilat-1 Esasiye-
mizin ruhundan dogan siyasi taazzuvlar ve bunlarin
faaliyetini tahdide veyahut matbuati tazyike teseb-
biis edilirse, halk hakimiyeti tenkis edilecek demek-
tir. Ciinkii artik milletvekillerinin sedalar1 dahi bu
kubbe altinda harice cikamayacaktir. Bu kanunu ka-
bul etmek, cumhuriyet tarihi icin bir seref degildir.

Istiklal Mahkemelerine gelince: istiklal Mahkemele-
ri, isminin medlulii vechile, istiklal harplerimiz es-
nasinda yapilmus ve yapilmasi lazim gelen bir mah-
keme idi. Binaenaleyh bunlarin tarihe karistirilmasi
da Meclis-i Aliniz icin tarihi bir sereftir. Ismet Pasa

89  Ahmet Sireyya Orgeevren, Seyh Sait Isyani ve Sark Istiklal Mahkemesi, 2.
Basim, Istanbul: Temel Yaymlari, 2007, s. 68.
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Hazretleri eger Istiklal Mahkemelerini 1slahat aleti
zannediyorlarsa pek ziyade yaniliyorlar.*

Nitekim pasa 6ngoriisiinde hakli ¢ikacak ve bu kanuna istinaden
basin ve kendi partisi de dahil olmak tizere her tiirlit muhalefet sus-
turularak Mustafa Kemal’in arzuladigi gibi bir devlet diizeni olus-
turulmaya calisilacakti. 1920 yilinda 6nce askerden kagist ve vatana
thaneti 6nlemek i¢in kurulan ve bu dénemde tekrar géreve gagrilan
Istiklal Mahkemeleri de “rejim bekgisi” gibi calisarak bir halk dev-
riminin halka nasil zulmedebilecegini gosteren yegane drnekler ara-
sinda tarihteki yerini alacakt.”!

Isyanin ¢ikisindan iki ay sonra yakalanan Seyh Sait, Diyarba-
kir’da Istiklal Mahkemesi tarafindan yargilanip idam edildi. Isyanin
sebebi ise halen tartisma konusudur. Kimilerine gére Lozan da ka-
rara baglanamayan Musul meselesine iligkin gériismelerden kisa bir
stire once ¢ikan bu isyan yiiziinden Tirkiye Cumhuriyeti hitkiime-
tinin “Musul 'un Tirkiye 'ye etnik, dinsel ve kiiltiirel bakimdan bagl:
oldugu’” tezi ileri siirillemez hale gelmis ve Musul kaybedilmistir.*>
Kimilerine gére Sevh Sait isyani, dinsel bir giysi altinda ulusal bir
bagkaldindir.”® Seyh Sait ise sorgusunda isyanin yegane amacinin

90  Orgeevren, s. 305-306;, Kazim Oztiwrk, Tiirk Parlamento Tarihi (1923-
1927),2. Cilt, 1. Basim, Ankara: TBMM Vakfi Yaylart, 1993, s. 7.

91  Istiklal Mahkemelerinin yargilamalar1 ve verdigi cezalara iliskin ayrintili bil-
gi icin bkz: Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, 1. Basim, Ankara: Ayrac
Kitabevi, 2009; Ahmet Turan Alkan, Istiklal Mahkemeleri ve Sivas’ta Sapka
Inkalabt Durusmalari, 1. Basim, Istanbul: Otiiken Negsriyat, 2011; Mahmut
Akytirekli, Sark Istiklal Mahkemesi (1925-1927), 1. Basim, Istanbul: Kitap
Yaynevi, 2013; Mehmet Silay, Iskilipli Atif Hoca, 4. Basim, Istanbul: Diistin
Yayneilik, 2014; Eyiip Akman, A¢cthsoz Gazetesi’ne Gire Kastamonu Istik-
lal Mahkemeleri, 1. Basim, Ankara: Gazi Kitabevi, 2005; Sadik Albayrak,
Istiklal Mahkemesi Kurbam 22 Yasinda Bir Hoca, 1. Basim, Istanbul: Derin
Tarih Kiiltiir Yaymnlar1, 2013; Ahmet Siireyya Orgeevren, Seyh Sait Isyani ve
Sark Istiklal Mahkemesi, 2. Basim, Istanbul: Temel Yayinlari, 2007.

92  Ates,s. 178.
93  Tuncay, s. 136.
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“seriat” oldugunu soyleyecektir.®* Seyhin bu savunmasi ciddiye ali-
nabilir. Ciinkii isyanin patlak verdigi tarihten yaklagik bir yil énce
(Mart 1924) vurirlige sokulan Tevhidi Tedrisat Kanunu ile Hilafe-
tin Ilgasina ve Hanedani Osmaninin Tiirkiye Cumhuriyeti Memaliki
Haricine Cikarilmasina Dair Kanun, yeni devlet diizeninin teme-
linde geriata yer olmayacagini gosterivordu. Bu kokli degisimlerin
Anadolu’da yasayan dindar insanlan “din elden gidiyor” endigesiyle
birlestirerek -belki propagandalarin da etkisiyle- isyana tesvik etme-
st olasilik dis1 degildir.

Ancak isyana katilan herkesin seyhle ayni goriiste oldugunu da
soyleyemeyiz. Omegin yargilamalardan sonra idamina karar verilen
48 kigiden biri olan Kemal Feyzi, sorgusunda su s6zleri sarf etmistir:

Ben, bagimsiz bir Kiirdistan kurulmas icin ¢ok ¢a-
Listim. Yillarca asiretler icinde yasadim. Vilayetlerde
ugrastim. Unlii Simko’ya alt1 ay katiplik yaptim. Bii-
tiin bu gezilerim ve faaliyetlerimden sonra gordiik-
lerim bana su kaniy1 verdi: Bir¢oklar: gibi benim de
onceden sandigim bir seyin bugiin ham bir hayal ol-
dugunu anlamis bulunuyorum. Ortada millet dene-
cek bir Kiirt toplulugu yokmus meger. Benim, o eski
biitiin emellerim ve hayallerim, inanc¢larim hep bos,
yersiz bir kuruntudan baska bir sey degilmis.*

Kemal Feyzi'nin ardindan asilan Avukat Hac1 Ahti’nin de diinya-
va su sozlerle veda ettigi rivayet olunmaktadir:

Yasasin Kiirtliik mefkiresi, yasasin Kiirdistan!*

94  Orgeevren, s. 176-193.
95  Mumcu, s. 96-97.
96  Mumcuy, s. 101.
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Devrimler ve Inkilaplar

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren vuku bulan bir-
¢ok koklir degisim, bu donemi ele alan eserlerin bazilarinda “dev-
rim” bazilaninda “inkilap” olarak adlandinlmakta, bazilarinda ise
her iki kavram eg anlamli olarak kullanilmaktadir. Ben, bu eserin
konusuyla ilgisi bulunmadig igin bu teorik tartismaya déhil olmaya-
cagim. Ancak kurulug yillarinda Turkiye’de gergeklesen bu biiyitk
degisimleri sebep ve sonuglan yoniinden kategorize etmenin ana-
lizlerimin okuyucu nezdinde dogru anlagilmasini kolaylastiracagi
kanaatine vardigim igin bir ayrim yapmaya da gerek duydum. Bu
satirlarin yazar, tilkedeki yonetim bigiminin kokten degismesini
“devrim”, ayn1 yonetim sekli iginde yapilan kokli degisimleri ise
“inkilap” olarak adlandirmaktadir.

Kavramlara bu anlamlan yiikledigimizde, Birinci Diinya Sa-
vagt'ndan yenilgiyle ¢ikildiktan sonra Anadolu’nun isgal edilmesi
tizerine baglayan bagimsizlik miicadelesinden itibaren Tirkiye’de
gergeklesen devrimin “monarsiden cumhuriyete gegis™ oldugunu ve
bu devrimin de “saltanatin kaldirilmast ve cumhuriyetin ilant” sek-
linde iki temel agsamada gergeklestigini séyleyebiliriz. Camhuriyetin
ilanindan sonra yeni diizenin kurumsallagmasi adina alfabe, givim
kusam vs. alanlarda gergeklestirilen koklii degisimleri ise “inkilap™
olarak adlandirnyoruz.

Terminolojik agidan bu sekilde kategorize ettigimiz kokli degi-
simleri, simdi de sebep-sonug iligkisi agisindan siniflandiralim. Siip-
hesiz ki Tirkiye’de yaganan devrimler ile inkilaplar arasindaki en
onemli fark, “halk tabaninda degisime yonelik talep olup olmadigr”
hususu tegkil eder. Tiirkive devriminin halk tabaninda belirli 6l¢iide
bir karsilig1 bulundugunu, inkilaplarm ise tek kiginin iradesi dogrul-
tusunda ve tepeden inme bir tislupla gergeklestigini soyleyebiliriz.

Gergekten, 1808°de Sultan Ikinci Mahmut ile ayanlar arasinda
Sened-i Ittifak 1n imzalandig1 andan itibaren yasanan tiim gelismeler
(Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, Kanun-u Esasi, 1921 Anayasa-
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st...) bir biitiin olarak degerlendirildiginde goriilecektir ki “7 Kasim
1922 tarihinde saltanatin kaldirilmasi” ile “29 Ekim 1923 tarihin-
de cumhuriyetin ilan edilmesi”, yalnizca Mustafa Kemal tarafindan
disiiniiliip halka armagan edilen degil, aksine uzun yillar boyun-
ca tabanda belirli bir talebe sahip olan devrimlerdir. Nitekim gerek
saltanatin kaldirilmasi gerekse cumhuriyetin ilanina iligkin meclis
tasarruflarinin yirirliginden itibaren tilkede uzun vadeli toplumsal
bunalimlar yasanmamis olmasi, bu devrimlerin halkin 6ziine uyum
sagladiginm ve tabanda olumlu karsilik buldugunun kanitidur.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra birer birer yiiriirliige sokulan inki-
laplar arasinda “sebep” yoniinden bir fark bulunmadigini, yani tiim
bu degisimlerin tabanda higbir talebe sahip olmadigini, valnizca ik-
tidarin iradesine dayandigini ve bu sebeple de ancak kanun zoruyla
dayatilarak yasatilabildigini soylemek miimkindir. Fakat “sonu¢”
yiniinden ele aldigimizda, inkilaplar ikili bir ayrima tabi tutmak ge-
rekmektedir. Soyle ki, bazi inkilaplar -toplum talebine dayanmadan
viicuda getirilse bile- ihtiyaca uygunlugu sebebiyle toplumla biitiin-
lesebilmis, bir¢ok inkilap ise aradan neredeyse bir asir gegmesine
ragmen benimsenmemis ve kanuni zorunluluklar ile halkin degerleri
arasinda olugan c¢eligkiler, o giinden bugiine kanayan agir yaralar
dogurmustur.

Halkla bir tirlii entegre olamayan ve devletin kurulus yillarin-
dan giiniimiize kadar birbirinden farkli onlarca kesimin magduriye-
tine vol agan inkilaplarnn iki ayiricr 6zelligi dikkat cekmektedir ki
bunlar, Anadolu insaninin tarihsel siireg i¢inde kazandig1 degerlere
tamamen aykindir: Zaman zaman 1rk¢1 ve totaliter tutumlarla des-
teklenerck haddi asan bir “Tiirk milliyetciligi” ve 6zinde din-devlet
iglerinin ayrilmasi amaci tagimakla birlikte inkilapgr grup tarafindan
yanlis anlasilarak(ya da ¢yle anlagilmak istenerek) insanlarin dinden
uzaklagtinlmasma yonelik tasarruflara dayanak teskil eden “laik-
lik” ... Buiki ozellige ilerleyen siirecte bir de “Afatiirk fetisizmi” ek-
lenerek yeni devletin resmi ideolojisinin (Kemalizm) temel esaslar
olusacak ve bu kapsamda yiritilen faaliyetler sonucu Kirtler de
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dahil olmak iizere iilkede yasayan birgok etnik, dini ve siyasi grup
ile devlet arasinda husumet dogacaktir.”” ileride deginilecegi iizere
“wrk¢1 Tiirkeiiliik, insanlarin vicdanlarina bile hiikmetmeye imkdn
tantyan laiklik ve mantiksal tutarliligi bulunmayan Atatiirk sevgisi”
temelinde olusan resmi ideoloji, -birkag istisnai déonem disinda- gii-
niimize kadar “devief ve milletin varlik sebebi” olarak benimsenmisg
ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin tiim erkleri (yasama, yiiriitme
ve vyargi) tarafindan her tiirlii faaliyette kaynak olarak benimsenen
“degismez resmi politika” olmustur.

0@0

Bilimsel yonden “etnik mozaik™ olarak kabul edilip edilemeye-
cegine dair goriis bildirmek bu satirlarin yazarinin haddini agmakla
birlikte, herhalde Tiirkiye toplumunun etnik, dini ve siyasi ¢esitlili-
ge¢ sahip oldugu da inkar edilemez. Boyle bir iilkede devletin Tiirk-
culiigii totaliter bir Gslupla faaliyetlerine yansitmasinin Osmanlinin
son donemlerinde ortaya g¢ikan Kurtgilik fikrini alevlendirecegi
stiphesizdi. Ayrica kurulus yillan itibaniyla Tirkive topraklarinda
yasayip Tiirklerden sonra en biiyiik niifusa sahip olan Kiirtleri dev-
lete bagli olmaya tegvik eden temel olgulardan biri de dindir. Bu
ctimle ile Kirt-Tirk ayrigmasina laikligin sebep oldugunu kastetmi-
vorum; hatta “din ve devlet islerinin birbirinden ayriimast ile inang
ozgiirliigiiniin anayasal teminat almmasr” anlamina gelen laikligin
de taraftariyim. Fakat resmi uygulamalar agik¢a gostermektedir ki
Tirkiye’de laiklik, “devietin inanglara esit mesafede olmast” yerine
“inangsiz olmak ve halkin inanglarini da hice saymak™ seklinde an-
lagilmigtir. Hatta din kurallarimi yorumlama yetkisini devlet tekelin-
de bulundurarak halki resmi ideoloji ekseninde doniistiirme faaliye-
tinin sekteye ugramasim engellemek amaciyla -laik devlet diizenle-
rinde varlig1 asla kabul edilemez olan- Diyanet Isleri Baskanlig1 da
kurulmustur. Béylece kgt eylem ve séylemlerle kendi iilkelerinde

97  Aslan, s. 37-51.
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“ikinci swnif vatandas” konumuna dusirilen Kirtlerin ayrilik fikri,
etnik kimlikten cok daha biiyiik 6nem atfettikleri dinlerine yonelik
saygisiz saldirilarla beraber daha da kuvvetlenmistir.

Bakmiz, Turkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ideologlarindan biri
olan Adalet Bakan1 Mahmut Esat Bozkurt, 1930 yilinda hangi s6z-
leri sarf ediyor:

Benim fikrim, kanaatim sudur ki, dost da, diisman
da, dag da bilsin ki bu memleketin efendisi Tiirk’tiir.
Oz Tiirk olmayanlarin Tiirk vataninda bir hakki var-
dir, o da hizmetgi olmaktir, kole olmaktir.*

Bozkurt un kendince resmi ideolojinin esaslarini belirledigi Afa-
tiirk Ihtilali adli eserinde yer alan su ciimleler de ayni mantigm iz-
lerini tagimaktadir:

Tiirk’iin en kétiisii, Tiirk olmayanin en iyisinden iyi-
dir. Gegmiste Osmanli imparatorlugu’nun bahtsizli-
$1, cogunlukla, kaderini Tiirklerden baskasinin idare
etmis olmasidir.”®

Bu so6zlerin anlami ¢ok agiktir: “Tiirkive de insan muamelesi
gormek isteyen kisi Tirk olmak ya da olmasa da “Tiirkiim’ demek
zorundadir. Aksi halde devletin bir insant vatandas olarak benim-
semesi miimkiin degildir. Kisiler ya doniisecek ya da dislanacaktir.”

Bu yillarda iilkede esen Tirkgilik riizgarnna kapilanlar tarafin-
dan “Tiirkilerin diinya iizerindeki tiim medeniyetlerin kurucusu ol-
duklar: (Tiirk Tarih Tezi)” ve “Tiirkgenin diinyanin biitiin sesli dille-

98  Mustafa Armagan, Oncesi ve Sonrastyla Tek Parti Devri, 3 Basim, Istanbul:
Timas Yaymlari, 2011, s.169; Osman Can, Darbe Yargisinin Sonu, 1. Basim,
Istanbul: Timas Yaymlari, 2010, s. 31; Faik Bulut, Tiirk Basiunda Kiirtler,
3. Basim, Istanbul: Evrensel Basim Yayin, 2010, s. 123.

99  Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, 3. Basim, Istanbul: Kaynak Yayinla-
11,2008, s.134.
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rine on ayak oldugu (Giines Dil Teorisi)” seklinde iddialar da ortaya
atilmugtir, !

Milli miicadele sonrast kurulan yeni devletin hukukunun “si/
bastan” olusturulmasina o6nciilik eden Mahmut Esat Bozkurt’un
zihniyeti, devletimizin var oldugu siireg¢ boyunca yiiriirliige sokulan
anayasalar da dahil tim mevzuata yansimistir. Mesela 04.11.1981
tarih ve 2547 sayili Yiksekogretim Kanunu'nun su hiikiimleri, bu
tespiti ispatlayan yiizlerce érekten biridir:

Yiiksekogretimin amaci, 6grencilerini;
(1) ATATURK inkilaplar ve ilkeleri dogrultusunda
ATATURK milliyetciligine bagls,

(2) Tirk milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve
kiiltiirel degerlerini tasryan, Tiirk olmanin seref ve
mutlulugunu duyan,

(3) Toplum yararim kisisel ¢ikarinin iistiinde tutan,
aile, iilke ve millet sevgisi ile dolu,

(4) Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne kars1 gorev ve
sorumluluklarini bilen ve bunlar1 davranis haline
getiren...

Vatandaslar olarak yetistirmektir.

14.06.1973 tarih ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu nun
“Genel Amaglar” baslikli ikinci maddesi de soyle baglar:

Tiirk Milli Egitiminin genel amaci, Tiirk Milletinin
biitiin fertlerini,

Atatiirk inkilap ve ilkelerine ve Anayasada ifadesini
bulan Atatiirk milliyetciligine bagl; Tiirk Milletinin
milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel degerlerini

100 Ayse Hiir, Oteki Tarih IT1, 2. Basim, [stanbul: Profil Yayincilik, 2013, s. 104-
110; Mustata Akyol, s. 116-118; Mustafa Erdogan, Tiirkiye’de Anayasalar
ve Siyaset, 8. Basim, Ankara: Liberte Yayinlari, 2012, s. 161.
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benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini,
milletini seven ve daima yiiceltmeye calisan; insan
haklarina ve Anayasanin baslangicindaki temel il-
kelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk
Devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetine karsi gorev ve
sorumluluklarini bilen ve bunlar1 davranis haline
getirmis yurttaslar olarak yetistirmek...

Goruldigiu uzere ideolojik devlet, kisilerin etnik ve siyasi de-
gerlerini hige sayarak “seref, sevgi, mutluluk” gibi duygusal olgu-
lart bile kanun hitkmii haline getirecek 6lgiide sagmalayabilmekte,
devletin gorev ve sorumlulugunu diizenleyen kanun maddelerinde
bile aslen vatandasin devlete karst gérev ve sorumluluguna vurgu
yapmaktadir.

Kemalizm’in temel degerlerini benimsetmek adina dayatilan
dikkat ¢ekici bir diger uygulama da ezanin Arapg¢a okunmasinin
vasaklanmasidir. Atatiirk in yasadig1 donemde genelgelerle viiriir-
lige sokulan bu uygulama, 1941 yilindan itibaren kanun zoruyla
dayatilmigtir. Bu siiregte demokratik iilkelerde higbir suretle kabul
edilemeyecek sekilde halkin inanglarinin agagilandig birgok bagka
devlet tasarrufu da gerceklesmistir.'” Nitekim 1950 yilinda yapilan
secimle is bagina gelen ve ilk ig olarak Miisliiman Tiirkiye nin higbir
zaman benimsemedifi Arapca ezan yasagi yirirlikten kaldiran
Demokrat Parti, bu icraatiyla daha yolun basinda resmi ideolojinin
g6zine batmig ve on yil sonra sabr tagan ideolojik devlet, demokra-
tik yollarla segilmis ilk bagbakani adi bir suglu gibi asmigtir.!®?

Tirk milliyetgiligi ve laiklikle beraber resmi ideolojinin Gigiin-
cu temel unsuru olan Atatiirk agki da akil almaz bir mantiksizlikla
devlet tasarruflarma yansimistir. Gergekten, Tirkiye Cumbhuriyeti
Devleti ile Atatiirk arasindaki bagi mantik ¢ergevesinde izah ede-

101  Bukonuda ayrintili bilgi icin bkz: Mustafa Armagan, Tiirkce Ezan ve Men-
deres, 3. Basim, Istanbul: Timas Yaynlari, 2011.

102 Aslan, s. 40.
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bilmek miimkiin degildir. Ciinkii bu baglhlik, bu iilkeye biiyiik hiz-
metler vermig bir kisiye insani ¢ercevede duyulan sevgi ve saygi
boyutunun &tesinde, tipki insan yasamini dogumdan ¢liime kadar
belli bir ¢erceveye sokan dini bir baglilig: andirmaktadir. Bu mantik
dis1 bag, halkin goniilden duydugu sevginin yansimasi bigiminde de
ortaya ¢ikmamis, yasalarla zorunlu kilinmigtir, Tapinmanm boyutu
o derece ileridir ki devlet Atatiirk it Atatiirk ten bile korumaya kalk-
mig, onun admna “6z/i sézler” uydurulmus ve “zararl” soézleri de
sansiirlenmistir.

Kurulug dénemlerinden bugiine kadar milli egitimde kullanilmak
tizere hazirlanan resmi tarih kitaplarinda, Tirkiye’de yaganan biitiin
olumlu gelismelerin Atatiirk iin eseri olduguna vurgu yapilmakta ve
diger tarihi sahsiyetler g6z ardi1 edilmektedir. Hatta komiktir; bugiin
bile Atatiirk’in baz1 tasarruflarini elestirmek isteyen kisiler, bunu
agik¢a soylemekten ¢ekindigi ig¢in muhalefet oklarmi Ismet Ino-
nii’ve yoneltirler.

Resmi tarih ve hatta muhtelif beyanlarinda kendisi bile aksini
soylese de, Turkiye'nin hem demokratik hem de ekonomik agidan
gelistigi yirmi birinci yiizyil sartlarmda bile kanunlardaki yerini ko-
ruyan “fek adam aski”, aslinda Atatiirk’tiin de arzuladig1 bir olgudur.
Bunu milli miicadeleye iligkin bugiinkii resmi tarih verilerine birgok
agidan ters diisen olaylar1 kayda gegtigini 6grendigi Kazim Karabe-
kir’e soyledigi su sozlerden anliyoruz:

Muntazam tuttugunu isittigim hatiratini vesikalarry-
la birlikte getir de bir goreyim. Hicbir tarafta herkes
gibi benim Istiklal Harbi’nin banisi oldugumu ve
Tiirk milletine oliimden kurtararak ona istiklalini
bahsettigimi soyleyecegine, kendini de benim paye-
me cikartacak propagandalar yaptirryorsun! Bir mil-
lete ancak bir Gazi olur. Bu yiiriiyiise ayak uydurmaya
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calis. Istiklal Harbi’ni nasil emirlerimle basardiksa,
bundan sonrasi da ondan baska tiirlii olamaz!'®
Taha Akyol da Mustafa Kemal’in tiim siyasi yasami boyunca
vurgu yaptig “halk egemenligi” idealine en bagta kendisinin uyma-
dig1, arzuladig: Tiirkiye modelini olusturmak ve baki kilmak adina

demokrasiyi hige sayabildigi kanaatindedir:

Mubhalefet modernlesme karsiti degildi. Onlar da
modernistti. Ancak onlarin modernlesme model-
leri Mustafa Kemal’inkinden farkliydi. Muhalefet,
memlekette elestiri hiirriyetinin olmasini istiyordu,
piyasa ekonomisinin modernlesmeyi daha hizli ge-
tirecegini diisiiniiyordu. Atatiirk ise modernlesme
projesinin ancak otoriter rejimde uygulanabilecegi-
ne inanryordu.'™

Kazum Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Rauf Orbay, Re-
fet Bele, Adnan Adivar... Onlarla Atatiirk arasinda-
ki en onemli goriis ayrilig1 neydi? Rejim, tek adam
rejimi olacak mi olmayacak mi? Biitiin farkliliklar
bu meselenin etrafinda doner. Onlar, “Sen partilerin
iistiinde tarafsiz ol. Memlekette cok parti rejimi olsun”
diyorlar. Kisi idaresine karsi ¢ikiyorlar. Atatiirk ise
kendisinin mutlak hikim oldugu bir modernlesme
projesini savunuyor. Atatiirk’te, dogustan bas olmak
iizere yaratildigina, lider olduguna dair bir inang
var.'®

103 Kazim Karabekir, Pagalarin Kavgast, 4. Basim, Istanbul: Emre Yaymlar,
1995, 5. 272.

104 Nese Diizel, Korkusuz Tarih, 1. Basim, Istanbul: Alkim Yaymevi, 2011, s.
91-92.

105 Diizel, Korkusuz Tarih, s. 92.
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Degerli tarih¢i Cemil Kogak da devrimin ikinci agamasimda (yeni
diizenin kurumsallagtirilmasi) ortaya ¢ikan ayrigmanin sebebini §6y-
le agikliyor:

Ordu, 1922-1924 arasinda Mustafa Kemal Pasa’dan
yana olanlar ve olmayanlar arasinda bir kez boliinii-
yor. Milli Miicadele’nin agirlikli kadrosundan Kazim
Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele gibi isimler,
Mustafa Kemal’in iilkede iktidarin tamamina hakim
olacag endisesiyle karsi ekibe geciyorlar. Bu isimle-
rin hepsi ayn1 zamanda orduda da komutan oldukla-
r1igin, bu iktidar kavgasi, orduyu da siyasi ve ideolo-
jik olarak ikiye boliiyor. Mustafa Kemal’in yaninda
Fevzi Cakmak, ismet Pasa ve birkac isim yer aliyor.'®

Bunlarin hepsi de Ittihatci. Hepsi de Halk Firkas
icinde. Hepsi de muvazzaf asker ama... Bunlar, mo-
dernizasyon projesini uygulama yonteminde anlasa-
miyorlar. Mustafa Kemal Pasa grubu, “Mesrutiyet’te
gordiik. Bu isler anayasayla, parlamenter sistemle fa-
lan olmaz. Biz bunu otokrat bir yonetimle yapacagiz,
Ittihatcilarin kurmus oldugu eski sistemi devam etti-
recegiz biz” diyorlar. Buna karsilik Kazim Karabekir
ve diger grup ise, “Biz bu sistemi tecriibe ettik. Birinci
Diinya Savasrmn sonuclarini da bu yiizden yasadik.
Bu yontemden tamamen vazgecelim. Gergek bir tem-
sili sistem, parlamenter rejim kuralun. Siz moderni-
zasyonu zorla yapacaksmiz. Boyle bir modernizasyon
kalici olamiyor. Biz boyle bir modernizasyonu gencli-
gimizde yapmaya calistik. Osmanl modernizasyonu
Jakoben bir metotla yapildi ve kalict olmadi. Ciinkii
bu yontemle yapildiginda, isler hizla geri gidebiliyor.
Bu yiizden modernlesmeyi zamana yaymak ve bu

106 Diizel, Korkusuz Tarih,s. 21.
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konuda halki ikna etinek, halkin onayini almak lazun.
Halkn iistiine fazla gitmemek ve tepki toplamamak
lazun” diyorlar.'””

Cok partili siyasal hayata gegisin ilk ac1 tecriibesi olan Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasinin irticayla iligkilendirilip kapatilma-
sindan bes yil sonra bizzat Mustafa Kemal’in iradesi dogrultusunda
12 Agustos 1930 tarihinde kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasinin
da devrim liderinin tasarladig: etki alaninin digina tasarak “iktidar
olma” tehlikesi olusturdugu icin ayni yil siyaset sahnesinden ¢ekil-
mek zorunda kaldigint goriiyoruz. Milletin kaderini tek bir kiginin
iradesine odaklayan biitiin bu sivasi olaylan “o dénemde tek ilerici
ve akilli devlet adaminin Mustafa Kemal oldugu, baskaca herkesin
miirteci ve aptal oldugu” seklinde gerekcelendirmek, herhalde ap-
talligin ta kendisi olur.

Fakat Atatiirk’iin gelecek nesilleri de kapsamak iizere biitiin bir
milletin varlik sebebi olarak gosterilmesi ve 6liimiinden sonra bile
“tek adam” olarak kalmasi, sadece onun sahsi arzusundan kaynak-
lanmamistir. Bu abartili sevginin ideolojik devlet faaliyetleri ¢er-
gevesinde giinden giine daha da abartildigimi ve sevgiden ziyade
“kutsal inang” haline doénistirildigina biliyoruz. Milli miicadele
déneminin en 6nemli kahramanlarindan biri olan Kazim Karabekir
Pasa’nin su sézleri manidardir:

Mustafa Kemal Pasa’dan baska ortada kimse birakil-
madi. “O kurtard: ve O kurtaracak” teranesi, hazira
konmak isteyen dalkavuklarin dillerinde destan ol-
du.108

Atatiirk 6lditkten sonra da diizen boyle ilerleyecek ve agir hak-
sizliklara imza atan bir¢ok siyasetgi ya da biirokrat, kendini aklamak
igin ona sigimmaktan utanmayacaktir!

107 Diizel, Korkusuz Tarih,s. 21-22.
108 Karabekir, Pasalarin Kavgast, s. 169.
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Isyanlar ve Islahat Planlart

Kurtlerin yeni devlete bagkaldiriglari, Seyh Sait ayaklanmasin-
dan ibaret degildir. Devlet ve Kiirtler, Sevh Sait vakasinin ardindan
Dersim isyanina kadar gegen siire zarfinda Semdinli, Pervari, Agrn,
Sason vb. birgok bolgede karst kargiya gelmistir.'” Bu isyanlardan
bazilar ulusal bir boyut kazanmadan kolaylikla ve hatta catigmaya
bile gerek kalmaksizin bastirilmis, bazi isyanlar ise yeni devlet siste-
mi i¢inde Kiirtlerin “ciddi bir sorun” oldugunu agikg¢a ispat etmistir.
Ornegin 1930 tarihli Agn (Zeylan) ayaklanmasimin olaganiistii as-
keri gidere mal olarak iilkenin iginde bulundugu ekonomik gii¢ligii
arttirdigini biliyoruz.'°

Ayni dénemde yeni devletin de bu soruna egildigini, isyanlara
kars1 gerekli askeri cevabi vermenin yaninda sorunun ¢ézimiing y6-
nelik ¢aligmalar yaptigini gérmekteyiz.

Sevh Sait isyaninin ardindan Cemil Uybadin, Mahmut Esat Boz-
kurt, Kazim Orbay ve Abdiilhalik Renda tarafindan hazirlamp 24
Eylil 1925°te Bakanlar Kurulunca kabul edilerek virirlige soku-
lan Sark Islahat Plani, Kiirt sorununun ¢éziimiinde devletin “iskdn
ve asimilasyon” araglarint uygun buldugunu gosteriyor. Plana gore
iilkenin dogu bolgelerinde yasayan Kiirtler batt bolgelerine, Balkan-
lar’dan gelen Tiirk gégmenler ise Kiirt cografyasina yerlestirilecek-
tir."! Sark Plani’nda dile getirilen “iskdn, sikiyonetim ve Tiirklestir-
me siyaseti”, devlet tarafindan sonraki villarda da Kiirt sorununun
¢oziimiine yonelik “femel ilkeler” olarak benimsenmistir.

14 Haziran 1934 yilinda kabul edilen 2510 sayili Iskan Kanu-
nu’'nda, Turkiye’deki yerlesim bolgelerinin belirlenmesinde “7iirk
wrki, Tiirkge ve Tiirk kiiltiirii” kavramlar 6l¢it olarak kabul edilmis;
Tirk kiltirine baglh olmayan ya da bagl olmakla birlikte Tiirkce-

109 Ismet Bozdag, Kiirt isyanlart, 1. Basim, Istanbul: Truva Yaymlar1, 2004, s.
59-96.

110 Tungay, s. 242-245.
111 Yayman, s. 79.
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den bagka bir dil konusanlar hakkinda hiikiimetin tedbir almaya yet-
kili olduguna, bu tedbirlerin “baska yerlere nakil ve vatandasiiktan
¢tkarma” tasarruflarim da kapsadigina hitkmedilmistir.!'> Kanunun
asimilasyon amacina hizmet eden bu hitkkiimleri 18.06.1947 tarihin-
de kabul edilen 5098 sayili Kanun’la yirirlikten kaldirilmig'? ve
bat1 bolgelerinde yasamaya mecbur birakilan binlerce insan memle-
ketlerine donmiistiir.!'*

1935°te Atatiirk’e sunulmak iizere Ismet Inénii tarafindan hazir-
lanan Kiirt Raporu’nda da realiteyi kabullenerek demokratik ¢6ziim-
ler iiretmek yerine dontistiirme politikast onerildigini gorityoruz:

Diyarbakir, kuvvetli Tiirklitk merkezi olmak icin ted-
birlerimizi kolaylikla isletebilecegimiz bir olgunluk-
tadur.''

Bitlis, Hizan ve Mutki arasinda suni olarak daima
devlet kuvveti ile viicuda getirilmis bir Tiirk sehri ve
merkezidir... Bitlis’i kuvvetli bir merkez olarak bir
Tiirk yuvasi ve kalesi halinde tutmaliyiz.''®

0@0

1937 yilinda Tiirkiye, sebep ve sonuclarna iligkin tartigmalarin
halen sona ermedigi Dersim isyanina sahne oldu. Dersim, Osman-
It déneminden beri devletin tam olarak hakimiyet kuramadigi, bos
birakilan alanin egkiya tarafindan dolduruldugu bir véreydi. Haliyle

112 Iskin Kanunu, www.resmigazete gov.tr/arsiv/2733.pdf, (Erisim Tarihi:
17.09.2013).

113 Iskdn Kanununun Bazi Maddelerinin Kaldirilmasma, Degistirilmesine ve Bu
Kanuna Yeniden Bazi Madde ve Fikralar [lavesine Dair Kanun, www.resmi-
gazete.gov.tr/arsiv/6640.pdf, (Erisim Tarihi: 17.09.2013).

114 Hur, s. 179.

115 Saygi Oztiirk, Ismet Paga’nin Kiirt Raporu, 1. Basim, Istanbul: Dogan Ki-
tapcilik, 2007, s. 20.

116 Saygi Oztiirk, s. 31.
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devletin gozii de eskiden beri Dersim’in tizerindeydi. O donem iti-
bariyla Dersim e iligkin hazirlanan raporlar, yoredeki sorunun ¢6zii-
miine iliskin farkli éneriler sunuldugunu gosteriyor. Omegin 1931
yilinda Fevzi Cakmak Paga tarafindan hazirlanan rapor, sanki 6 yil
sonra vuku bulacak hadisenin habercisi gibidir:

Dersimli oksamakla kazanilmaz. Silahli kuvvetlerin
miidahalesi Dersimliye daha cok tesir yapar ve isla-
hin esasini teskil eder.

Dersim evvela koloni gibi nazari itibara alimmali.
Tiirk camiasi icinde Kiirtliik eritilmeli, ondan sonra
ve tedricen 6z Tiirk hukukuna mazhar kilinmalidir.""’

Aym yil Korgeneral Omer Halis Bryiktay tarafindan hazirlanan
rapor ise Fevzi Cakmak Paga’ninkine nazaran ilimli ve iyimser 6n-
goriler igermektedir:

Dersim'de halkin yiizde doksani zor sartlar altinda
didinerek gecimini temin etmeye ¢alismakta ve za-
rarli islerden uzak durmaktadir. Seyit ve agalarin cok
zalimane olan tasallut ve tecaviiziinden kurtarilabil-
se, boyun egen ve caliskan bir halk kazanilmis ola-
caktir.''®

Dersim isyanina karst devletin énce Ismet Inénii, ardindan da
Celal Bayar’in bagbakanligi déoneminde olmak tizere iki askeri mii-
dahalesi gergeklesmistir.

Isyan, 1937 yilinin Mart ayinda, Seyit Riza’nin énderliginde Pah
ve Kahmut bucaklarini birbirine baglayan Hargik deresi iizerindeki
kopriniin yikilmas: ve telefon hatlarinin tahrip edilmesiyle basla-
di."? Devletin bagkaldirmin sona ermesine yonelik ¢agrisi, Dersim-
liler tarafindan bir notayla cevaplanacakti:

117 Hir, s.282.
118  Yayman, s. 113.

119 Necmi Giinel, Dersim isyam, 1. Basim, Istanbul: Paraf Yaymlari, 2010, s.
177.
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1-Icimize karakollar yapilmayacak.

2-Koprii kurulmayacak.
3-Yenidennahiyeveilcemerkezleriolusturulmayacak.
4-Silahlarimiza dokunulmayacak.

5-Vergiler, her zamanki gibi pazarlik usuliiyle veri-
lecek.'?

One siiriilen sartlara bakilirsa isyanin kaynagi, bolgede hakim
olan feodal diizeni ortadan kaldirmaya yonelik devlet faaliyetleri-
dir. O giin itibartyla bu sartlarin kabulii, elbette bir ulus devlet igin
“zafiyer” anlamina gelirdi. Zaten devletin de uzlagma gibi bir niveti
yoktu; uzlagsma yerine ezip gegme yonteminde karar kilinmigtz.

Dersim, 1937 yil1 Mayis ay1 itibariyla baglayip hem havadan hem
de karadan yiiriitillen siddetli saldirlarla yerle bir edildi. Seyit Riza,
harekat esnasinda (Temmuz 1937) Ingiltere Disisleri Bakanligina
vazdig1 vardim talepli mektupta, yasananlar soyle anlatmaktadir:

Uc aydan beri iilkemde tiiyler iirpertici bir savas sii-
rityor. Bombardiman ucaklarinin, yangin bombala-
rinin, bogucu gazlarin kullanilmasina ragmen ben
ve yurttaslarim Tiirk ordusunu basarisizlia ugrat-
tik. Direnisimiz karsisinda Tiirk ucaklar1 kasabalar1
bombaliyor, yakiyor ve savunmasiz kadin ve ¢ocuk-
lar1 oldiiriiyor. Boylece Tiirk hiikiimeti basarisizligi-
nin intikamim biitiin Kiirdistan sakinlerinin canina
zulmederek aliyor. Zindanlar yumusak basli Kiirt
halkiyla dolup tasiyor, aydinlar kursuna diziliyor,
asiliyor ya da Tiirkiye’nin tecrit edilmis bolgelerine
siirgiin ediliyor.'”!

120 Ruza Zelyut, Dersim Isyanlar: Seyit Riza Gergegi, 11. Basim, Ankara: Kripto
Yayinlari, 2011, s. 292-293.

121 Faik Bulut, Dersim Raporlari, s. 283-284; Aktaran: Armagan, Oncesi ve
Sonrasiyla Tek Parti Devri, s. 119-120.
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Ayni1 yilin Eyliil ayinda da Seyit Riza teslim alinacak ve Elazig’da
vapilan yargilamanin ardindan biri oglu olmak iizere 6 isyanciyla
birlikte idam edilecektir Hem devletin Dersim isyanini bastirmaya
yonelik harekatta 6lginiin kagirilmis olduguna hem de yargilama ve
infaz agamalarindaki saibelere iliskin tartigmalar bugiin bile devam
ctmektedir.

Yargilama siirecine taniklik eden Thsan Sabri Caglayangil, idam
hiikiimlerinin infaz edildigi an1 aynen su ciimlelerle aktarmaktadir:

Kararlar okununca hakim ilamda idam lafini kullan-
madig ve oliim cezasma carptirilmaktan bahsettigi
icin verilen hiikmii iyi anlamadilar. “Idam tiinne”
diye bir vaveyla koptu. Biz Seyit Riza’y1 aldik. Oto-
mobilde benimle polis miidiirii Ibrahim’in arasina
oturdu. Jeep jandarma karakolunun yanindaki mey-
danda durdu. Seyit Riza sehpalar1 goriince durumu
anladu

-Asacaksiniz, dedi ve bana dondii.
-Sen Ankara’dan beni asmak icin mi geldin?

Bakistik. 11k kez idam edilecek bir insanla yiiz yiize
geliyorum. Bana giildii. Savcr namaz kilip kilmayaca-
gin1 sordu. Istemedi. Son s6ziinii sorduk.

-Kirk liram ve saatim var. Ogluma verirsiniz, dedi...

Bu sirada Findik Hafiz asiliyordu. Asarken iki kez ip
koptu. Ben Findik Hafiz asilirken Seyit Riza gorme-
sin diye pencerenin 6niinde durdum.

Findik Hafiz’in idamu bitti. Seyit Riza’y1 meydana ¢1-
kardik. Hava soguktu ve etrafta kimseler yoktu. Ama
Seyit Riza meydan insan doluymus gibi sessizlige ve
hitap etti.



70 / Kiirtler Sofras:

-Evladi Kerbelayih. Bi hatayih. Ayiptir. Zuliimdiir.
Cinayettir, dedi.

Benim tiiylerim diken diken oldu. Bu yash adam rap
rap yiiriidii. Cingeneyi itti. Ipi boynuna gecirdi. San-
dalyeye ayagiyla tekme vurdu, infazini gerceklestir-
di...”

Dersim isyanina iliskin dikkat ¢eken diger bir 6nemli husus,
isyanin Dersim’deki bazi Alevi asiretlerinin bagkaldirisiyla sinirl
kalip diger Kiirt bolgelerine yayilmamis olmasidir. Stinni Kiirt agi-
retlerinin tamami isyandan uzak durmug ve Alevi Kiirtlere destek
vermemisgtir.'?

Yine agikliga kavusmast gereken bir diger husus da Dersim ha-
rekati emrinin Atatiirk tarafindan verilip verilmedigidir. Benim ka-
naatim odur ki, Atatiirk "tin yasadigi dénem i¢inde onun emri olmak-
sizin boyle bir harekata kalkismak, kimsenin haddi olamaz. Bu se-
beple Atatiirk’iin mevzudan habersiz olduguna dair iddialar safsata-
dan ibarettir. Nitekim Atatiirk iin 4 May1s 1937 tarihinde Dersim’in
kaderini belirleyen Bakanlar Kuruluna bagkanlik ettigini ve Seyit
Riza’nin idam edildigi giin de Elazig’da oldugunu biliyoruz.'?* Bu
gergekler karsisinda Dersim harekatiyla Atatiirk arasinda baglanti
kurmamak, resmi tarihin siklikla vaptig bir “Afatiirk it giinahsiz ta-
nitmak amaciyla gergegi gormezden gelme” faaliyetidir.

Devletin Dersim’e yonelik harekati, binlerce kisinin 6liimii ve
Seyit Riza’nin yakalanip asilmasina ragmen son bulmamig ve 1938
yili Ocak ayinda ikinci bir temizlik faaliyetine girisilmistir. Ikinci
Dersim harekati déneminde bagbakanlik gérevini ifa eden Celal Ba-
var, sagliginda Kurtul Altug’a yaptigi ve 12 Eylil 1986 tarihinde

122 Thsan Sabri Caglayangil, Andarun, 3. Basim, Istanbul: Yilmaz Yaymlari,
1990, s. 51-52.

123 Tan, s. 297.
124 Armagan, Oncesi ve Sonrasiyla Tek Parti Devri, s. 132; Hiir, s.308-309.
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Terciman Gazetesi’'nde yayimlanan agiklamasinda su sozleri sarf
etmistir:

Fevzi Cakmak, Atatiirk ve ben, Dersinm’de yapilan
biiyiik ordu manevralarindayiz... O sirada biz konu-
surken Dersimlilerin jandarma karakollarindan ii¢
dort tanesini bastiklari haberi geldi. Atatiirk benim
yiiziime bakti. “Ne olacak?” dedi. Anliyorum, orada
emniyet tesis edilecek. Atatiirk, “Mesuliyetini iizeri-
me alyyorum, vuracagiz Dersint’i” dedi ve vurduk.'”

Devletin bagkaldirya kars1 dogal olarak sahip oldugu “basfirma
ve cezalandirma” yetkisini adalet smirlarini asarak kullanmasi so-
nucu ortaya ¢gikan Dersim zulmii, Kiirtlerin Kemalist rejim iginde
vasadiklan “simgelesmis” acilardan biridir. Prof. Dr. Mehmet Celik,
“Dersim isyant” diye adlandirilan hadisenin 6ziinde bir “eldeki ek-
megi koruma kavgast” oldugunu, biitiin Anadolu halki gibi mevcut
mal varliklariyla bile zar zor ge¢inen Dersimlilerin elde avugta bu-
lunan birkag hayvani devlete vergi olarak kaptirmamak igin daglara
sakladiklarini ve hayvanlan dagda bekleten genglerin askere gitme-
diklerini, ayn1 zamanda devletin “mal/i” miiddahalesinden uzakta ka-
labilmek igin bolgedeki karakollar basip jandarmalar éldirdiikleri-
ni, tiim bu eylemlerin bagimsizlik amaglayan bir “baskaldirr” degil
adli nitelikte “su¢” teskil etmesine ragmen halkin devlet tarafindan
kantarm topuzunun kagtig1 bir doniistiirme operasyonuna maruz bi-
rakildigmni belirtmektedir."

Tuhaftir ki bugiin ¢ok sayida Dersimli, tek parti doneminde yaga-
diklar o zulmii her firsatta dile getirmekle beraber, imha kararlar-
n1 alan Cumbhuriyet Halk Partisine ve Atatiirk’e kosulsuz bagli olan
kitle i¢inde yer almaktadir. Mustafa Armagan, bu ¢eliskiyi, devletin
isyanin ardindan bolgede “Cumhuriyet degerlerine sahip bir nesil

125 Armagan, Oncesi ve Sonrasiyla Tek Parti Devri, s. 133.

126 Mehmet Celik, Tarihin Hafizast, 6. Basim, Istanbul: BSR Yaym Grubu,
2011, s. 149-169.
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yetistirmek, onlara Dersimli kimliklerini unutturmak ve hatta ondan
utanmalarini saglamak” amaciyla yirittigi yogun egitim faaliyeti-
ne baglamaktadir.!?” Ben bu goriige katilmakla birlikte, Dersimliler
ile resmi ideoloji arasinda giiglii bir bag kurulmasinda, bolge halki-
nin inang ve yagam tarzinin Kemalizm’in Tiirkiye’ye bigtigi yasam
tarziyla uyum iginde olusunun da etkili oldugu kanaatindeyim.

Demokrat Parti Iktidar1 ve 27 Mayis Darbesi

1946 yilinda Tirkiye, tek partili siyasal hayata (¢ok komik bir
soylem oldugunu belirtmeden gegemeyecegim) bir daha geri don-
memek tizere (elbette darbe donemlerindeki sifir partili siyasal ha-
yat harig) veda etti. Demokrat Parti, Ikinci Diinya Savasi'nin sona
erdigi ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulusundan itibaren
stiregelen tek adamlar devrinin iyiden iyiye toplumu bunalttigi bir
dénemde, Cumhuriyet Halk Partisi i¢inde dogan ve iginde hatirt sa-
yilir kigilerin bulundugu mubhalif grup tarafindan kurulmustu.

1946 yilinda yapilan ve agiktan kullanilan oylarin gizlice sayildi-
&1 se¢im sonuglari, Cumhuriyet Halk Partisi lehine yapilan baskinin
da etkisiyle iktidari degistirmemigsti. DP milletvekili Esat Budakog-
lu, 1946 secimlerini goyle anlatmaktadir:

Secim giiniinde sandiklar1 dolastim ben. Kanun hiik-
mii icabi rey acik, tasnif gizliydi. Jandarma silahryla
baski yapiyor. Devlet otoritesine hiakim olanlar san-
dik basinda, “Kime veriyorsun? Tayyare hirsizi Ba-
yara m1 vereceksin, Milli Miicadele kahramam, Ata-
tiirk’iin yakin arkadagi Inonii’ye mi vereceksin? Rey
verenlere karsi soylenen s6z buydu. Ve bu devrede
biraz “Ne karisiyorsun, ben istedigime veririm” diyen
ve digerlerine cesaret verenlere karsi agir muamele

127 Armagan, Oncesi ve Sonrasiyla Tek Parti Devri, s. 122-123.
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yapiliyordu. Jandarma tarafindan alinip karakola
gotiiriilenler de vardi.'*®

Fakat 14 May1s 1950 tarihinde yapilan ilk adil segimlerde ilk kez
gergek anlamda segme hakkma kavusan halk, devletin yillardir sii-
regelen doniistiirme faaliyvetine ragmen devrimin kendi 6ziine uyma-
van ilkelerini benimsemeyecegini sandikta haykirdi. Demokrat Parti
ezici bir gogunlukla meclise girmisti. Halkin yeni partiye bu denli
tevecciihte bulunmasmin temelinde, o dénemde diinyayla birlikte
Tirkiye’de de yasanan ekonomik bunalimdan dogan parasal kaynak
ihtivacinin tek parti yonetimince ¢ikarilan vasalar dogrultusunda
“agwr vergi salimi ve zorla ¢alisirma” uygulamalaryla tamamen
vatandasa yansitilmig olmasinin verdigi bikkinlik da yatmaktadir.!?

Bagvekil Adnan Menderes’in ilk géze ¢arpan icraati, Arapga ezan
yasagini kaldirmak olmustu ki bu icraat tek basina bir “karsidevrim™
hareketidir. Atatiirk iin saghginda sézde ¢agdaslagsma ve Tirkgiilik
politikas1 kapsaminda yiiriirliilge sokulup uzun yillar devlet baski-
styla uygulanabilen bu yasagin son bulmasi, hicbir zaman dini de-
gerlerini diinyevi degerlere degismemis olan Anadolu™nun kutsal
hasretine son verecek ve heniiz yolun bagindayken yeni iktidara kar-
st halk nezdinde olugsan muhabbet, Menderes’i 1960 darbesine kadar
araliksiz iktidar yvapacakti.

Demokrat Parti iktidaniyla birlikte yillardir kabuguna cekilen
Tirkiye, zincirlerini kirmaya baglamis, bu dénemde hem ekonomik
hem de siyasal yonden uluslararas: girisimlerde bulunulmus ve il-
kedeki refah seviyesi de yikselmistir. Tiim bu olumlu gelismelerle
birlikte, 1954 se¢imlerinde oyunu daha da arttiran iktidarn zafer
sarhosluguna kapilarak zaman zaman antidemokratik uygulamalara
bagvurdugu da bir gergektir. Oyle ki bu siiregte ciddi bir parti ici

128 Mehmet Ali Birand, Can Diindar ve Bilent Capli, Demirkirat, 14. Basim,
Istanbul: Dogan Kitapgilik, 2007, s. 33.

129 Ersal Yavi, Batirtlan Bir Ulke Nasil Kurtarihr, 3. Basim, [zmir; Yazict Yay1-
nevi, 2005, s. 543-548.
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mubhalefetin de bag gosterdigine, Demokrat Parti’nin kurucularmdan
Fuat Koprili’niin istifa ederken “arfik kurdugu partiyi tantyamadi-
gt ve herkesin Menderes i devirmek amaciyla isbirligi yapmasinin

bir vatan borcu oldugunu” soyledigine sahit oluyoruz.'*

Bu siiregte yasanan talihsizliklerden biri de hig siiphesiz 6-7 Ey-
lial 1955 olaylandir. Ne tesadiiftiir ki Digisleri Bakan1 Fatin Riistii
Zorlu'nun Londra’da Kibris sorununa iliskin miizakerede bulundu-
gu esnada Atatiirk iin Selanik’teki evine bomba atildigina dair bir
yalan haberle Istanbul karismis ve azmliklara yonelik agir saldirilar
gergeklestirilmisti.

Gittikge olumsuzlasan sartlar dahilinde yapilan 1957 segimle-
rinden ¢ikan sonug, iktidarini korumasma ragmen arttk Demokrat
Parti’nin ii¢ yil 6nceki giice sahip olmadigini gosteriyordu. ktidar
ve muhalefet arasindaki gerginlik siirekli artiyor, iilkede bag goste-
ren olaylar abartili iftiralarla siislenerek daha da siddetli bir boyuta
tasiiyordu.

Demokrat Parti Meclis Grubu, yasanan olaylarin ardindan Cum-
huriyet Halk Partisinin halki ve orduyu kigkirttig1 iddiasiyla Meclis
Bagkanligindan muhalefetin sorusturulmasi amaciyla Tahkikat Ko-
misyonu kurulmasini istedi. Ismet Inonii, kurulan komisyona ola-
ganiistii yetkiler verilmesine iliskin goriigmelerin yapildigi meclis
oturumunda, su tarihi sézleri sarf edecekti:

Arkadaslar. Sartlar tamam oldugu zaman milletler
icin ihtilal mesru bir haktir. Bu yolda devam ederse-

niz, ben de sizi kurtaramam.!?!

Nitekim 6yle de olacak; Demokrat Parti 27 Mayis 1960 tarihinde
yapilan darbeyle iktidardan indirilecek, adaletsiz ve agagilayict bir
vargilama siirecinin ardindan Menderes ve iki arkadagt asilarak kat-
ledilecekti. Boylece Millet Meclisinin tesekkiiliinden 40 yil sonra

130 Birand, Diindar ve Caply, s. 94.
131 Birand, Diindar ve Caply, s. 114.
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demokrasimizin geldigi nokta, demokratik yollarla segilen ilk bag-
bakanin darbeyle indirilip adi bir suglu gibi asilmasi olmugtu.'*

Anadolu insaninin her animsadiginda yiiregini burkan bu hazin
vakanin sebeplerine gelince... Demokrasi acemiliginin halkin yiik-
sek teveccithiiyle birlikte zafer sarhogluguna déniismesinden kay-
nakli olarak zaman zaman antidemokratik idare tarzina bagvurulma-
st, elbette elestirilmesi ve ders alinmasi gereken bir siyasi tutumdur;
ama Adnan Menderes ve ekibinin bu yondeki tavirlarinin darbeye
sebep oldugunu séylemek de biiyik bir haksizliktir. Bu katliam,
Demokrat Parti’nin daha ilk giinden resmi ideoloji sinirlanim ihlal
ederck sergiledigi siyasi tutumun yillarca zulme maruz birakilan
halk tarafindan benimsenmesi sebebiyle Kemalizm aleyhine olusan
biyiik tehlikevi bertaraf etmek amaciyla yapilmistir.

MBK iiyelerinden Cemal Madanoglu’nun su sézleri de bu tespiti
dogrulamaktadir:

Ordu daha 6nce DP’ye sempatiyle bakarken bu eza-
nin Arapecalastirilmasi karsisinda irkildi. Kipirdan-
malar basladi. Bukipirdanmalar giderek de artti. Ben
Erzurum’da Ordu Kurmay Baskanligr’'na geldigimde
cekmecemde gizli bir dosya buldum. Bu dosyada “Ne
duruyorsunuz? Atatiirkgiiliik ortadan kalkiyor. Dev-
let elden gidiyor” mealinde yazilar, mektuplar vardi.
Hepsi, ordu icinde degisik orgiitlerden yazilmus...'*

0@0

Peki, “ideolojik devliet diizeninden halk iradesine dayali demok-
ratik devlet diizenine ge¢is denemesi” olarak adlandirabilecegimiz
on yillik Demokrat Parti doneminde, devletin Kiirt siyasetine ba-
kiginda da demokratik bir gelisme yasandi mi1? En basta belirtmek

132 Aslan, s. 40.
133 Birand, Diindar ve Caply, s. 77.
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gerekir ki tek parti doneminde her yoniiyle devlete kole yapilan va-
tandagin Demokrat Parti doneminde nispeten demokratik bir diizene
kavusmasi, siiphesiz bu iilkede yasayan Kiirtler i¢in de olumlu bir
degisimdir. Omegin bu donemde, yeni devletin kurulusundan itiba-
ren uygulanan asimilasyon ve diglama politikalar kapsaminda idam
edilmis, hapse atilmig veya siirgiine gonderilmis Kiirt ileri gelenle-
rinin bizzat kendileri veya ¢ocuklan milletvekili secilerck meclise
girmiglerdir.!** Ancak iktidarin son yillarinda Irak’ta yasanan olay-
larin ardindan devletin Tirkiye Kiirtlerine kars1 hassasiyet kazandi-
g1 gérityoruz.

14 Temmuz 1958 tarihinde Irak’ta Abdiilkerim Kasim 6nderli-
ginde gergeklestirilen darbeyle Irak Krali Faysal’in iktidarma son
verildi. Oldiiriilen kral, o an itibartyla Istanbul’a hareket ediyor ve
Bagbakan Adnan Menderes, kendisini Yegilkoy Havaalani’nda bek-
liyordu.!** Bu olayin ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti ordusuna bagl
birlikler Irak smirma dogru harekete gecirildi. Bu siirecte Ingiltere
ve ABD biyiikelgileri, iilkelerine gonderdikleri raporlarda, Turki-
ye’nin Kuzey Irak’ta bir Kirt devleti ya da Kiirt 6zerk bolgesi ku-
rulmasindan endise duydugunu ve bunu engellemek amaciyla Irak’a
askeri mudahalede bulunabilecegini bildirdiler.*® Bu gelismenin
ardindan Sovyetler Birligi tarafindan Irak’a miidahale etme ihtima-
li bulunan Tiirkiye’ye nota verilmis, Tirk hitkiimeti de bu notay1
“Tiirkiye 'nin Ortadogu gerginligini arttiracak bir girisimde bulun-
mayacagr” teminatiyla cevaplanmisti.’®” Aym siirecte eski Irak yo-
netimi zamaninda tilkesinden ayrnlip yillardir Sovyetler Birligi'nde
miilteci olarak bulunan Molla Mustafa Barzani de darbenin ardindan
Irak’a doniip General Kasim’a tam destek verdi.!* Darbe yonetimi

134  Tan, s. 316-317.
135 Tan, s. 323.

136 Mesut Barzani, Barzani ve Kiirt ézgiirliik Hareketi, 1. Cilt, s. 447-451; Ak-
taran: Tan, 324.

137 IsmetBozdag, Daragacinda Bir Basbakan, 2. Basim, Istanbul: Truva Yaym-
lar1, 2004, s. 182.

138  Tan, 324.
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ile Kiirt lideri anlagmis ve Araplar ile Kirtlerin Irak’a ortak olduk-
lan ilan edilmigti. Ttm bu gelismeler Tirkiye Kiirtlerinin ilgisini,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de dikkatini ¢ekiyordu.

Darbenin birinci vil déniimiinde Kerkiik te ¢ikan olaylarda Kiirt-
lerle ¢atigan birgok Tirkmen hayatii kaybetmisti. Maalesef bazi
Tirk siyasiler Irakta yasanan bu olaylardan duyduklan nefreti dog-
rudan Tirkiye Kurtlerine yoneltmis ve hatta bir milletvekilince ve-
rilen onergede “Irak ta Tiirkmenlerin ugradigi kayp nispetinde Tiir-
kiye Kiirtlerine misillemede bulunulup bulunulmayacagr” bile sorul-
mustur.® Bu siirecte Milli Istihbarat Teskilat: tarafindan hazirlanan
ve “1958 Irak Ihtilali 'nin yarattigi etkiyle Tiirkiye 'de de Kiirtgiiliik
hareketlerinin artf1g1” tespitini igeren raporlardaki 6neri dogrultu-
sunda bir¢ok Turkiyeli Kirt aydin tutuklannmistir (49°lar Olay1).'*
Bu tiirden devlet politikalan da dogal olarak Kiirtlerin tepkisini ¢ek-
mis ve tek parti doneminin ardindan nispeten diizelen devlet-Kiirt
baglarmin yara almasina sebep olmustur. Ayrica belirtmek gerekir ki
Irak’taki Arap-Kiirt kardesligi de ¢ok kisa siirecek; 1961°de devlet
Kurtlerin tizerine bomba yagdirmaya baslayacak ve direnen Kurtler
de Kerkiik teki petrol boru hatlarini havaya uguracaktir."!

Darbe Aras1t Muhtira

27 Mayis darbesinin ardindan yiiriirliige sokulan 1961 Anayasa-
st, gogulcu demokratik bir siyasal diizen 6ngériiyordu. Bu agamadan
sonra Turkiye, anayasanin 6ngordiagii sekilde farkl siyasi fikirleri
temsil eden birgok olusumun viicuda gelisine sahne oldu. Bu sii-
recte Kurtlerin de ti¢ ayn kulvarda siyasi faaliyette bulunduklarim
goriiyoruz. Sorunu Marksist ideolojinin paradigmasi iginde ¢6zme-
yi amaglayan Kiirtler 12 Subat 1961 tarihinde kurulan Tiirkiye Isci

139  Ozer, Bes Biiyiik Tarihi Kavsakta Kiirtler ve Tiirkler, 5. 565, Tan, s. 326.
140  Ozer, Bes Biiyiik Tarihi Kavsakta Kiirtler ve Tiirkler, s. 565-566.

141  Ozer, Bes Biiyiik Tarihi Kavsakta Kiirtler ve Tiirkler, s. 345-346; William
R. Polk, Irak’t Anlamak, Nurettin Elhtiseyni (¢ev.), 1. Basim, Istanbul: NTV
Yayinlari, 2007, s. 127.
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Partisi binyesinde siyaset yapmaya baglamig'*, 1965 yilinda Diyar-
bakir’da “Tiirkiye smirlart iginde etnik temelli bir Kiirt federasyo-
nu kurulmasini” amag edinen Turkiye Kiirdistan Demokrat Partisi
kurulmus'® ve yine rejimle entegre olan feodal Kiirt aga ve seyhleri
de Adalet Partisi ile Yeni Tirkiye Partisi biinyesinde toplanmigtir.'*
TIP ve TKDP mensubu olan Kiirtler ile bagimsiz Kiirt aydinlar tara-
findan Dogu Mitingleri diizenlenmis ve bu mitingler sonucu ortaya
cikan orgiitlenme fikrinden hareketle 1969°dan itibaren schirlerde
ayri ayrt Devrimei Dogu Kiltir Ocaklari kurulmustur.'* Turkiye
Isci Partisi’nin 1970 tarihli 4. Biiyiik Kongresi nde partinin Kiirt re-
alitesini tamidig1 deklare edilmis ve devletin Kiirt meselesine yone-
lik 1rk¢1 politikalar kimanmastir.

Yeni dénemde darbecilerin Kiirt meselesine bakis agisina gelin-
ce... Her ne kadar yeni anayasa demokratik bir toplum diizeni 6n-
goriiyor olsa da bu husus anayasay1 yapanlarin umurunda degildir;
devletin bu siirecte de Kiirt realitesini inkar edip yogun bir asimilas-
von politikas1 uyguladigim gorityoruz. Darbeciler tarafindan Devlet
Planlama Tegkilatina hazirlattirilan raporda, Kiirtlerin Tiirk niifusu
iginde asimilasyona ugratilmasi i¢in Tirklerin doguya Kiirtlerin de
batiya yerlestirilmesi ve boylece Tiirkiye Kiirtleri ile Irak ve Iran
Kiirtlerinin iletisiminin kesilmesi, Tirk sivasi diizeninin Kiirtler
agisindan en elverigli ve en emin diizen olduguna dair inandirma
faaliyetine girisilmesi vb. tek parti déneminde hazirlanan Kiirt ra-
porlartyla ayni anlayis1 destekleyen onerilerde bulunulmus ve hatta
tek parti donemindeki inkar politikast daha da inkérci bir boyuta
taginarak raporda “Kiirt” yerine “kendini Kiirt sananlar” ibaresi kul-
lanilmigtir. !4
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Cemal Giirsel’in darbeden sonra Diyarbakir’da yaptigi konugsma-
da sarf ettigi su sozler, darbeyle birlikte diizeni yeniden ele gegiren
resmi ideoloji taraftarlarinin Kiirt sorununa bakigini net bir sekilde
ozetlemektedir:

Bu memlekette Kiirt yoktur. Kiirdiim diyenin yiiziine
tiikiiriiriiom!""

0@0

Dunyadaki politik seyre paralel olarak Tiirkiye’de de yogun bi-
¢imde yeseren sol fikirlere sahip kitlelerin meveut diizene bagkaldiri-
siin kargi fikir sahipleri ile devlet nezdinde sert bir kargilik bulmasi
sonucu ortaya ¢ikan ¢atisma ve kargasa, 6011 yillarin ikinei yarisina
damgasini vurmustu. 70’11 yillarm bagindan itibaren yasadisi eylem-
lere banka soygunu ve adam kac¢irmanin da eklendigini gérityoruz.

Resmi ideolojinin bekgileri, sol kaynakli hareketin silahlandigi,
eylemlerin ve mecliste yasanan huzursuzluklarm giderek yogunlag-
t1g1 bu donemde tekrar devreye girme geregi duydular. 12 Mart 1971
tarihinde Genelkurmay Bagkant Memduh Tagmag, Kara Kuvvetleri
Komutani1 Faruk Giirler, Hava Kuvvetleri Komutan: Muhsin Batur
ve Deniz Kuvvetleri Komutani Celal Eyiceoglu’nun imzalarnni tagi-
van bir muhtira verildi:

Meclis ve hiikiimet, siiregelen tutum, goriis ve icra-
atlariyla yurdumuzu anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve
ekonomik huzursuzluklar icine sokmus, Atatiirk’iin
bize hedef verdigi uygarlik seviyesine ulasmak iimi-
dini kamuoyunda yitirmis ve anayasanin ongordii-
gii reformlar1 tahakkuk ettirememis olup, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin gelecegi agir bir tehlike icine diisii-
rillmiistiir.

147 Mustafa Remzi Bucak, Bir Kiirt Aydmindan Ismet Inonii’ye Mektup, s. 52,
Aktaran: Yayman, s. 185.
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Tiirk milletinin ve sinesinden ¢ikan Silahli Kuvvet-
lerinin bu vahim ortam hakkinda duydugu iiziintii
ve iimitsizligini giderecek carelerin, partiler iistii
bir anlayisla meclisimizce degerlendirilerek mevcut
anarsik durumu giderecek anayasanin ongordiigii
reformlari Atatiirkgii bir goriisle ele alacak ve inkilap
kanunlarini uygulayacak kuvvetli ve inandirict bir
hiikiimetin demokratik kurallar icinde teskili zaruri
goriilmektedir.

Bu husus siiratle tahakkuk ettirilemedigi takdirde,
Tiirk Silahli Kuvvetleri kanunlarin kendisine vermis
oldugu Tiirkiye Cumhuriyetini korumak ve kol-
lamak gorevini yerine getirerek, idareyi dogrudan
dogruya iizerine almaya kararlidir.

Muhtiranin ardindan Bagbakan Siilleyman Demirel istifa etmis
ve askerin istedigi partiler Gistii hitkiimet, Nihat Erim bagkanliginda
kurulmugtu. Yeni hiitkiimet déneminde bircok ilde sikiyénetim ilan
edilerek muhalif kesimler iizerindeki baski arttirildi ve tutuklamalar
vogunlagti. Bu kez daragaglan, iilkenin gelecegivle derdi zoru olan
yirmili yaglardaki gengler i¢in kurulacakti. Kiirt meselesine iligkin
sivaset yapan muhtelif gruplara dahil olan kisiler de sikiyonetim do-
neminde tutuklanmig ve ancak 1974 tarihli genel afla birlikte hiirri-
yetlerine kavugmuslardir.

Kanaatim odur ki 27 Mayis Darbesi'nden sonra Kiirt meselesi,
salt ulusalei fikirlerin etkisinden ziyade, ayn1 déonemde revagta olan
Sosyalist-Marksist felsefenin halklarm bagimsizligi, sémiiritye son
vb. temel ilkeleri iginde kendine yer bularak iilke giindemine bu de-
rece yogun bir sekilde diilgmiistiir. Nitekim tek derdi “Kiirt meselesi™
olmayan Tiirkiye Is¢i Partisinin yukarida bahsi gecen 4. Kongrede
“partinin Kiirt sorununa isgi smifinin sosyalist devrim miicadele-
sinin gerekleri agisindan baktigmi” ilan ettigini, ileriki siirecte
PKK’nin kurulusunun Marksist felsefeye dayandirildigim ve hatta
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orgiitiin kurulus toplantisinda yer alan kisiler arasinda Tiirk kokenli
solcularn da yer aldigim gorityoruz.

Sikiyonetim siirecinde yakalanip idama mahkim edilen Tiirk so-
lunun simge ismi Deniz Gezmis de daragacinda diinyaya veda eder-
ken su sézleri sarf etmistir:

Yasasin tam bagimsiz Tiirkiye. Yasasin Marksizm-Le-
ninizm’in yiice ideolojisi. Yasasin Tiirk ve Kiirt halk-
larmin bagimsizlik miicadelesi. Kahrolsun emperya-
lizm. Yasasin isciler, koyliiler..."*

0@0

1971 muhtirasinin ardindan devletin iilkedeki kaosu her ne paha-
sma olursa olsun sona erdirmeye ve diizene muhalif kesimleri gerek
vasal gerek yasadist yollarla susturmaya yonelik faaliyetleri sonucu
kisa siireli bir sitklinet donemine girildi. Sikinet kisa siireli olacak-
1, ¢ctinkii cebir kullanarak fikirlerin sonsuza dek yok edilebildigini
heniiz tarih yazmamistir! Kisa stiren “mecburi huzur” doneminin ar-
dindan Tiurkive nin yeniden siyasi kamplara ayrildigmi, 1974 affivla
serbest kalan Kiirt siyasetcilerinin de vakit kaybetmeksizin yeniden
orgiitlenmeye basladigimi gorityoruz.

1974 yilindan itibaren Tiirkiye, tiniversitelerde baslayip hizla so-
kaga yansiyan, hatta kisa siire sonra lise ve ortaokullarda bile vuku
bulan kanli gatismalara sahne oldu.'* Aymi siirecte derin-karanlik
odaklar tarafindan yonetilen katliamlar ve suikast girisimleriyle bir-
likte doruk noktasina ulasan kargasa, olagan devlet uygulamalariyla
normale déndiirilemez hale gelmisti. Her gegen giin daha da siddet-
lenip kardesi kardese diisman edecek kadar ileri boyutlara ulagan

148 Halit Celenk, Idam Gecesi Amilar, 17. Basim, Ankara: imge Kitabevi Yaym-
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Can Yayinlari, 2003, s. 257.
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catigma hali, rejim bekgilerini artik siradanlasan bir miidahaleye,
darbeye davet edecekti.

Lice'de Bir Isyan Filizleniyor

1970°1i yallarin baginda Abdullah Ocalan énciiliigiinde 6rgiitlen-
meye baglayan bir grup insan, 27 Kasim 1978 tarihinde Diyarba-
kir’in Lice ilgesine bagh Fis kéyiinde yaptiklan toplantida (birinci
kongre), amaci “Tiirkiye ‘nin dogu ve giineydogu bolgeleri ile Suri-
ye, Irak ve Iran 'm belirli bolgelerini de icine alan bagimsiz bir Kiirt
Devleti kurmak” seklinde ozetlenebilecek olan PKK’y1 kurdular.
Amaca ulagsmanin yegane yolu ise “silahli miicadele” olarak belir-
lenmisgti.

Orgiitiin kurulusu, 1979 yili Temmuz ayinda AP milletvekili M.
Celal Bucak’n evine vapilan saldirtyla ilan edildi. Ayn1 donemde
orgiit mensuplan Suriye ve Liibnan’a gecis yapip gerilla egitimi al-
dilar.

0@0

Hem Osmanli Imparatorlugu hem de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
tarihsel siireg iginde belirli araliklarla Kiurt halk ile kargi karsiya
geldigi ve bu ayaklanmalarin ¢ogunun kati tedbirlerle bastirildigt
bilinmektedir. Bunlar i¢inde siiresi ve maliyeti bakimindan digerle-
riyle asla kiyaslanamayacak olani ise siiphesiz PKK adli 6rgiit biin-
yesinde baglayan ve her turli sert tedbire basvurulmasina ragmen
bastirilamayan isyandir.

PKK’nin kurulug iradesine iliskin birbirinden farkh gorisler or-
taya atidmigtir. Dogu Ergil e gére bu isyanin bir tiirlii bastirilamayi-
sinin altinda “fabanin iradesi” yatmaktadir:

Yakin tarihimizin 1siginda degerlendirildiginde,
daha onceki Kiirt isyanlarinin hep seckin ve onder
isyanlar1 oldugu goriiliir. Onderler yakalaninca,
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siiriiliince veya idam edilince hareketin 6nii alinmus-
tir. 1k kez bir Kiirt hareketi, asagidan gelmektedir.
Bastirilmasimin zorlugu da bundan kaynaklanmak-
tadir. Siradan insanlar, kendilerini asan bir davaya
katilmaktadirlar. Hayatlarina bir anlam gelmekte, ilk
kez gelecegi kendilerinin belirleyecegine inanmakta-

dirlar.’®

Orgiitiin kurulus kaynagina iliskin bambaska bir tespit yapan si-
yasetci ve yazar Samil Tayyar’m iddiasi ise soyledir:

PKK, jakoben bir harekettir, toplumsal dinamiklerin
ortaya cikardigi bir orgiit degildir. Bundan dolay:
PKK’nin forse ettigi eylemler, Kiirt isyan1 metaforu
icinde degerlendirilemez.

Derin devletin bilgisi ve kontrolii altinda tohumlari
atilan orgiit, bir toplumsal kalkismanin iiriinii olsay-
di, 1984 yilinda baslattig1 kanli eylemleri (Semdinli
ve Eruh) Kiirt halkinin kam iizerinden planlamaz-
dl.151

12 Eyliil

1970’11 yillarin sonuna dogru iilkedeki siddet olaylar siirekli ar-
tiyor, bazilan 6nemli siyasi kigiler olmak tizere birgok insan silahli
saldirilar sonucu yagamin yitiriyordu. Ordunun tist kademesi, mev-
cut durumdan rahatsizlik duydugunu belirtir bir uyarnn mektubunu
Cumhurbagkani Fahri Korutiirk’e géndermis ve fakat sivasiler mek-
tubun muhatabi olmadiklarim dile getirmiglerdi. Tiim bunlara bir de
1980 y1l1 Nisan ayinda gorev siiresi dolan Fahri Korutiirk iin yerine

150 Dogu Ergil, Kiirt Raporu, 1. Basim, Istanbul: Timas Yaynlari, 2009, s. 129.

151 Samil Tayyar, Kiéirt Ergenekonu, 1. Basim, Istanbul: Timas Yaynlart, 2011,
s. 7.
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secilecek isim tizerinde iktidar ve muhalefetin uzlagamamasindan
dogan bunalim eklendi.

12 Eylil 1980 tarihinde Tirkiye, sancilarn halen siiren bir do-
nemin ilk sabahina uyaniyordu. Asker, ¢ogu ilde ilan edilen siki-
yonetime ragmen bir tirlii 6nlenemeyen (!) i¢ kangikligr gerekce
gostererek yonetime el koymustu.

12 Eylul, Turkive nin vasadigi ¢ileye ¢ok ayn bir boyut kazan-
dirdi. Darbenin ardindan onlarca geng idam edildi, daha sansli olan
binlerce kisi ise agir iskenceler gordi ve en giizel yillarim zindan-
larda gegirdi. Yillar sonra Kenan Evren, bu zulmiin hakliligini s6yle
gerekeelendirecektir:

Simdi, efendim kanunlar uygulanmak icin yapilir.
Kanunlar hem olacak, hem de uygulanmayacak, ben
buna oldum olasiya kars1 ¢citkmisimdir...

Askeri donemler nicin gelmistir? Ulkede muhakkak
bir kargasa, olumsuz bir hal var ki, mecbur kalmus as-
ker yonetime el koymaya... Simdi, tekrar eski haline
getirebilmek icin, tabii mevcut kanunlar o zaman siki
bir sekilde tatbik ediliyor. Biitiin mesele burada, yani
yeni bir kanun cikaridmiyor. Bizim askeri donemde
de, yani 12 Eyliil doneminde de biz yeniden idamlari
cogaltici bir kanun ¢ikarmadik. Ama o zamana ka-
dar TCK’da hangi suglar oliimle cezalandiriliyorsa,
mahkemeler o cezay1 verdi. Sonra Meclis'e geldi, o za-
manki Danisma Meclisine veyahut ondan evvel Kon-
seye geldi, onaylandi. Bir de sunu sdylemek isterim,
olaylar1 kendi doneminde degerlendirmemiz lazim.
Burada hata yapryoruz. Nitekim Atatiirk doneminde
de Istiklal Mahkemeleri kuruldu. Simdi bunlari ten-
kit edenler oldu. Bu kadar insan idam edilir mi filan
diye. Simdi o donemi yasamak lazim. Acaba onlar da
isteyerek mi yapti, yoksa mecburiyetten mi yaptilar...
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Her olay kendi kosullarinda degerlendirilmeli. Ro-
malilar devrindeki olaylari bugiinkii felsefeyle deger-
lendiremeyiz.'*

Elbette bu zuliim, yalnizca darbe déneminde hakkinda adli ig-
lem yapilan vatandaglara bigilen cezalardan ibaret degildi. Insanlar1
tekrar resmi ideoloji ekseninde “fek fip diisiinen ve yasayan birey-
ler” olarak donustirmeye yonelik fiili ve hukuki devlet faaliyetleri
herkesi magdur etti. Ozellikle Milli Giivenlik Konseyinin yonetimi
dogrudan dogruya elinde tuttugu 12 Eylil 1980 ile genel segimlerin
yapilip ilk Ozal hitkiimetinin goreve basladigi 1983 sonu arasinda-
ki uygulama, insan haklarmin bir felsefe olarak toptan reddedildigi
ve tlkedeki bitiin sivil ve siyasi olusumlarn sindirildigi villar ol-
mugtur.'® Hatta ayn1 zihniyetle viicuda getirilip baski altinda halka
onaylattirilan 1982 Anayasasi ile bu anayasa kapsaminda hazirlanip
virirlige sokulan kanunlar yiiziinden bugiin bile magdur olmaya
devam ediyoruz.

Darbenin en biiyiik magduru ise siiphesiz Kiirtler olmustur. Evet,
Kurtlerin magduriyeti bambaskaydi; herkes siyasi goriisii yiiziinden
zuliim goriirken onlar ayrica ellerinde olmayan, irade dig1 geligen bir
olgudan, “Kiirt olmaktan” dolay1 zulme maruz kaldilar. Bagta Di-
yarbakir Cezaevi olmak iizere tiim iilke genelinde sistematik olarak
uygulanan zulim, Kurtleri devlete kustirdi.!>*

0@0

1980°den 2000’11 yillara kadar asker veya polis tarafindan insan-
lik dist muamelelere maruz birakilan birgok Kiirt’ten dudak ugukla-

152 Tirey Kose, Yargih Infazlar, 3. Basim, Istanbul: Cumhuriyet Kitaplari,
2011, s. 67-68.

153 Erdogan, Tiirkiye’de Anayasalar ve Siyaset, s. 268-269.

154 12 Eylul déneminde cezaevlerinde uygulanan sistematik iskenceye iligkin
ayrintili bilgi icin bkz: Ali Yilmaz, Kara Arsiv 12 Eyliil Cezaevieri, 1. Basim,
Istanbul: Metis Yaymlari, 2013.
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tan anilar dinledim. Beni en ¢ok etkileyen ise 1990’11 yillarda sadece
amcasinin oglu rgiite katildig1 i¢in ailesiyle birlikte karakola géotii-
riliip giinlerce iskence goren ve gergekten sugsuz olan Mardinli bir
dostumun su s6zii olmustu: “Bunu yapanlar, anne baba kucaginda
biyiitiilmiis insanlar olamaz!”

Ben dinledigim iskence anilarini, yirittigiim adli sorusturmalar
kapsaminda 6grendigimden dolay1 kitabima aktaramiyorum. Bura-
da bagka kaynaklarda yer alan birkag aniya yer verelim ki okurun
gozinde vahsetin boyutlarn canlanabilsin.

1982 yilinda Diyarbakir’da gézaltina alinip yaklagik 5 yil hapis
vatan Bayram Bozyel’in Diyarbakir 5. No.lu adl1 eserinden bazi bo-
limler:

... 5 No.lw'daki uygulama, 1rk¢1 ve somiirgeci yanryla
sivrildi. Burada diger cezaevlerinden daha siddetli,
daha katmerli bir iskence ag1 olusturuldu.’

... Simdi sira en igrenc iskencelerden birine geliyor.
Lagim icinde banyo yaptirmaya. Birinci kattaki hiic-
relerden ikisinin tuvaletleri bilerek tikatilmis. Bu ne-
denle iist katlardaki hiicrelerin tuvaletlerinden gelen
pis sular buralarda birikmis. Bu hiicreler avlu zemi-
ninden iki karis kadar alcak. Pis sular buray: doldur-
mus ve avluya tasmis. Dorder beser kisilik gruplar
halinde bizi gotiiriip bu pis sulara yatirryorlar. Ciplak
bedenlerimizi coplayarak suya girmeye zorluyorlar.
Baslar dahil tiim beden batiriliyor. Lagim suyu derin
bir igrenme yaratiyor, insan kendini asagilanmus his-
sediyor. Cekingenlik gosterenler kalaslar ve coplarla
sokuluyor suya, baslar postallarla batiriliyor.'¢

155 Bayram Bozyel, Diparbakir 5 No.In, 1. Basim, Istanbul: {letisim Yaymlar,
2013,5.92.

156 Bozyel, s.98.
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... Cezaevine konan insanlardan bir hafta, bazen de
iki ii¢ giin icinde altmis kadar marsi ezberlemeleri is-
teniyor. Bu, yaklasik olarak yiiz yirmi sayfalik bir ki-
taba esittir. Havalandirmadaki egitim zamanlarinm
disinda tutuklular giin boyu iceride iki sira halinde
diziliyorlar. Herkes dizlerini karin bosluguna cekip
yerinde sayarken buna uygun sekilde mars s6ylemek
zorunda... Kantine, banyoya, goriise, revire, korido-
ru yikamaya giderken, karavana getirip gotiiriirken
mars soyleniyor ve uygun adimda yiiriiniiyor. Bu
kural mahkeme salonuna gidip gelirken bile uygula-
niyor... Bazen cezaevi amirinin hoparlorlerle komut
vererek kirk kogusu birden yerinde saydirdig: ve her-
kese mars soylettirdigi de oluyor.'>”

... Uzun bir aradan sonra bir giin banyoya hazirlan-
mamuzi istiyorlar. Biiyiik bir sevingle soyunuyoruz.
Uzerimizde yalnizca kiilotlarimiz kaliyor. Mevsim
kis. Siraya girip banyoya dogru uygun adim ve mars
soyleyerek yiiriiyoruz. Tam banyo girisinde karsilikli
duran iki gardiyan ellerindeki hortumlarla 6nlerin-
den gegenlere soguk su sikmaya basliyor. Herkes iyi-
ce bir 1slatildiktan sonra gerisin geri kogusa doniiyo-
ruz.”®

... Bizi bir koseye toplayip soyunmanuzi istiyorlar.
[k basta koltuk alt1 veya etek tirasi icindir saniyoruz.
Uzerimizde bir tek kiilot kalincaya kadar soyunuyo-
ruz. Bekliyoruz. Birden “yat!” emri geliyor. Hepimiz
cam gibi keskin buz parcalarimin iizerine uzanmak
zorunda birakiliyoruz. Arkasindan “siiriin!” emri ge-
liyor. Siiriiniirken iizerine dayandigimiz dirsekler ve

157 Bozyel, s.122-123.
158 Bozyel, s.134.
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dizler bigak gibi keskin buz parcalari tarafindan ke-
siliyor. Arkamizda kandan kirmuzi seritler olusmaya
basliyor. Gardiyanlar ciplak bedenlerimizi copla-
yarak bizi daha hizli siiriinmeye zorluyorlar. Cop-
lar ciplak kalgalara, sirta, omuzlara iniyor. Bundan
kaginirken farkina varmadan insan hizlaniyor. Biri-
nin copundan kurtulmak icin ¢abalarken 6biiriiniin
menziline giriyoruz. Boylece buz parcalari iizerinde
hizly bir siiriinme siiriip gidiyor. Az sonra, dizlerden
ve dirseklerden akan kan yerdeki buzun rengini de-
gistiriyor, zemin kirmuziya doniisiiyor.'”

1981 yili Kasim aymda Diyarbakir Askeri Cezaevi'ne giren ve
burada yaklagik bir yil kadar kalan Hiiseyin Yildirim i kendisiyle
réportaj yapan Nese Diizel’e anlattiklarindan bir kesit:

... Bana, soyun dediler, soyundum. Allah Allah diye
iistiime sopalarla saldirdilar. Epey dévdiikten sonra
beni lagimin icinde bir asag bir yukari siiriiklediler.
Sonra biri basimi bacaklarinin arasina aldi ve uzun
siire sopalarla arkamdan vurdular. Nereye vuracak-
larini biliyorlar. Sinirlerin gectigi yerlere vuruyorlar.
Cigerlerim agzima geldi ve bayilmisim... Sonra elbi-
selerimi atese verdiler ve beni sirtiistii o atese yatirdi-
lar. Daha sonra beni duvarin dibindeki bir makara-
nin dniine getirdiler. Makarada ip sariliydi. Ipin ucu-
nu halka yapmuslar. Cok affedersiniz. Ilk kez anlati-
yorum bunu. Cok affedersiniz. Ipi benim cinsel orga-
nima gegirdiler. Biri ipi tutuyor ve gekiyor. O zaman
cok utandim. Bu ¢ok agir geldi... Her taraftan iskence
sesleri geliyordu. Ben, “Kafama bir kursun sitkin bunu
yapmayn” dedim. Ipi birakmam icin ellerime ters-
ten sopalarla vuruyorlar. Biitiin parmaklarim kirildi,

159 Bozyel, s.154.
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ayak topuklarim kesildi. Sonunda iriyar1 bir onbasi,
“Ben bu kadarina yokum” dedi ve firlayip beni kucak-
ladi. Beni besinci hiicreye gotiirdiiler ve kenefe koy-
dular... Diyarbakir cezaevinde herkesi boyle imtihan
ettiler. Ben dort aydan fazla hiicrede kaldim ve dort
ay her giin iskence gordiim. Bir de hiicrelere kedi bii-
yiikliigiinde fareler saldiriyordu. Birini kovuyordun,
digeri geliyordu. Fareler iistiimiizde dolasiyordu. O
iskenceci Yiizbas1 Esat, ben kilo kaybettik¢e, bana
“Sismanlanigsin yahu” diyordu. Benim biitiin par-
maklarim kirildi. Bakin. Hala diizelmediler. Cenem
ortadan ikiye boliindii. Bakin. Dizlerime ¢ok vurdu-
lar. Bakin. Doktor falan yok, kendi kendine kaynadi
cenem ve biitiin kemiklerim. '

Darbe déneminde 50°1i vaslardayken tutuklanip Diyarbakir As-
keri Cezaevi’ne konulan Felat Cemiloglu:

... Mesai sirasinda bazen bir kismimizi hiicre oniin-
deki talim yerine c¢ikarip ya talim yaptiriyorlar ya da
birbirimize dayak attirarak bizimle alay ediyorlardi.
Boyle bir giinde Urfali bir baba ogulla epey eglendi-
ler. Baba 65 yaslarinda, 1.90 boyundaydi. Oglu 25-30
yaslarinda ve babasindan daha iri ve ciisseliydi.

Evvela oglunu babasina tokatlattilar.

Yavas tokat vurdugu icin hem ogul hem baba cop-
laniyordu. Bes on denemeden sonra ogulun babaya
vurdugu siddetli tokatlar1 begenmediler. Bu kere
oglu babanin sirtina bindirdiler. Bir taraftan babayi
copluyor, daha hizli kosmasi icin zorluyorlardi. Ogul

160 Nese Duzel, Silinmek Istenen Bir Hafizanin Pesinde, 1. Basmm, [stanbul:
Selis Kitaplar, 2012, s.40-41.
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babasinin sirtindan indikten sonra aglamaya basla-
dl.161

... Hep kalas dayagi vardi ceza olarak. A¢ agzini der-
lerdi, kalasi getirir, iki elleriyle tutar ve kiit diye ¢ene-
nin altindan yukar1 dogru vururlardi. O kalin kalasi
cenene alt taraftan yedin mi, eger tecriibesizsen dili-
ni 1sirirdin. Tecriibeliysen dilini 1sirmazsin ama bu
sefer de dislerin birbirine girer.

Bana da bir giin bir avug bok yedirdiler de, bu salla-
nan dislerimden kurtuldum!

Tek ayak iistiinde, duvar dibinde duruyorum. Ceza!
Ama bir siire sonra yoruluyorum. Ayagim diisiiyor
yere, tutamiyorum. Emre itaatsizlik! Cezasi: Duva-
rin dibinde, kanalizasyonun kapagmi kaldirdilar,
bir avug bok alip agzima attim. Sonra agzimda pis-
lik, hazir ola gectim, 6ylece duruyorum. Kipirdamak
yok. Temizlemek yok. Yere tiikiirmek yok. Oylece
agzin kapali, kimildamadan ayakta, hazir olda bekli-
yorsun. Bir siire sonra birakty, iceri girdim.

... Hapishaneden kurtuldugum zaman geng olsay-
dim, en azindan sorusturma, goézalti, 5 no.lu hapis-
hane cehennemine tekrar haksiz yere girmemek icin
daga akardim.'®

0@0

Kot muamele, cezaevine 6zgi bir uygulama degildi elbette ...
Kirtler devlet dairelerinde, sokakta ve hatta kendi evlerinde bile
asagilandilar.

161 Hasan Cemal, Kiirtler, 19. Basim, Istanbul: Dogan Kitapeilik, 2010, s. 26.
162 Cemal, s. 33-34.
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Devletin bu tavr, bolgede darbe dncesine kadar “marjinal” olan
PKK’nin tabanini hayli genisleterek orgiitiin deklare ettigi “bagim-
sizlik, somiirgeye son” vb. amaglan Kirt halki nazarnda “mesru”
hale getirmis ve bu siiregte 6lmemeyi bagarabilen birgok Kiirt, 6liim
pahasina daglara ¢ikip PKK saflarinda savagmay1 yeglemistir. Yani
bu sistemli zuliimden sonra devlete gore “hain bir teror Orgiitii”
olan PKK, bir¢ok Kiirt vatandasin géziinde “umus” olmustur.

Evet, ne ac1 ki devlet, birkag¢ kiginin olusturdugu isyan kivilci-
min kendi elleriyle kocaman bir yangina déniistiirdii. Hatta agikga
diyebiliriz ki devlet, bu akil almaz zuliimle Kiirtleri isyana katilma-
ya tesvik etti.

Kavga Bagliyor

1982 yili Agustos ayinda Suriye’de vapilan ikinci kongrede Tirk
somiirgeciligine karsi siyvasal ve kismen de askeri alanda yiiriitiilen
miicadelenin yeni bir asamaya (halk savasi asamasi) geldigine dair
karar alan 6rgiit, kadrolanim Kuzey Irak alanina kaydirmaya basla-
mis ve ardindan ilk 6ncii birlikler Tiirkiye’ye gonderilmistir.

1984 yili Temmuz ayma kadar yurt i¢inde yiiriitillen ¢caligmalarin
yetersiz oldugu kanisina varan orgiit, olumsuzluklar agmak tizere
vaptig1 toplantida HRK’y1 (Kirdistan Kurtulug Birligi) kurmus ve
15 Agustos 1984 tarihinde de HRK’nin kurulusunu kitlelere duyur-
mak iizere es zamanlt olarak Eruh (Siirt) ve Semdinli (Hakkari) sal-
dinlarini diizenlemistir. Ayni yilm Kasim aymda Eruh il¢esine bagl
Karagecit koyiine yapilan saldinda da 4’ ¢ocuk 5°1 kadin olmak
tizere 9 vatandas oldirialmustiir.

Hem silahli kuvvetlere hem de sivil halka yonelik gergeklesen
biyitk eylemlere karst 6zel bir hazirligi bulunmayan devlet de kisa
suirede toparlanip kargi saldiriya gegmis ve boylece ugrunda binlerce
gencin heba edilecegi kavga baglamistir.

1986 vili Ekim aymda Liibnan’daki Helwe Kampi'nda ictincii
kongresini yapan 6rgiit, silahli miicadelenin tiim alanlara yayilmasi
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karart dogrultusunda HRK yerine ARGK’y1 (Kiirdistan Halk Kurtu-
lus Ordusu) kurmus, 1990 vili Aralik ayinda Kuzey Irak’ta gergek-
lesen dordiincii kongrede de kendisine “Kiirt Devieti 'nin 2000 yilina
kadar insa edilmesi” hedefi koymustur.'®

Siirece Derin Odaklar Dahil Oluyor

“Terorle miicadele” bagka seydir, “terdristle miicadele” bagka. ..
Elbette devlet, vatandaglarin yasam haklarina ve tlke bitiinligiine
kasteden bir orgiitle anladig1 dilden konugmak zorundadir. Fakat
amacin “yizyillardir zuliim goren bir halkin iilke topraklarmin bir
kisminda bagimsiziiging ilan edip yeni bir devlet kurmast” seklinde
benimseyen bir orgiite karst sadece silahli miicadele yoluyla basari-
ya ulagmak miimkiin degildir. Ciinki terér 6rgiitiiniin tabanint olug-
turan ve devletin kendilerine zulmettigine inanan insanlar, devletin
hilkkmii altindaki topraklarda “vatandas™ sifatiyla yagamaktadirlar.
Bu insanlarn milli birlik ve ilke biitinligiine inandirilmasi gerek-
mektedir ki bu amaca -hakli bir gerekgeyle de olsa- siddet kullana-
rak ulagilamaz. Aym siiregte orgiitten nefret eden ve iilke butinli-
glinii savunan vatandaglarn 6rgiitiin temsilcisi oldugunu iddia ettigi
vatandaglara karg1 toplumsal biitiinliigii bozucu bir kine sahip olma-
larin1 engellemek amaciyla da faalivet gosterilmelidir.

Maalesef devletimiz, terére ragmen toplumsal barisi ve iilke
biitiinliigiinii saglamak igin bagvurulacak en son ¢are oldugu halde
silahli miicadeleyi yegane yol olarak benimsemis ve dogan catigma-
nin kaginilmaz sonucu olan éliimler de, ¢len hangi taraftan olursa
olsun, iki kardes halk: birbirine kars1 kinlendirmekten bagka higbir
ise yaramamigtir.

Eski Genelkurmay Baskami Ilker Basbug, Teror Orgiitlerinin
Sonu adl1 eserinde, bazi sayisal verilere dayanarak Turk Silahli Kuv-
vetlerinin teror orgiitiine karst yirittigi silahli miicadelede basarilt

163 Tayyar,s. 13.
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oldugunu iddia ediyor.!** Baz1 act gergekleri bir kenara birakip ki-
min basarili oldugunu tespit etmek amaciyla salt kelle sayma yoluna
gidersek, bu iddiay1 dogru kabul edilebiliriz. Ancak bu verileri “sii-
re¢ igindeki dalgalanmalara ragmen orgiitiin silahli kadrolarindaki
insan sayisinin genel itibariyla hig diisiis gostermedigi ve orgiite ka-
tilmlarm azalmadigi” gercegiyle birlikte degerlendirdigimizde, en
bagindan itibaren terérle miicadeleyi tamamen unutup yalnizca teré-
ristle miicadeleye odaklandigimizi ve binlerce gencin toprak olma-
sima ragmen bagar1 yolunda bir adim bile ilerleyemedigimizi anlanz.

Evet, Tirkiye’de teroriin agir can kayiplarina neden olan eylem-
lerle hortladig1 giinden itibaren devlet nezdinde gelistirilen savunma
mekanizmast, silahli miicadeleden ibaretti. “Biz niye bu hale geldik,
bu sorunu ¢ozmenin baska bir yolu yok mu?” gibi sorulan giindeme
getiren ve getirdikten kisa bir siire sonra siipheli sekilde 6len Esref
Bitlis, Turgut Ozal vb. birka¢ aydin insan digindaki herkes savasa
odaklanmigti. Ama saldirt sekli ve zamani belirsiz olan bir orgiite
kars1 diizenli devlet ordusuyla miicadele etmek kolay olmadi. Sa-
vasin yapildigi cografi bolgenin sartlart her yonden orgiit lehineydi
ve giin gegtikge sehit sayist artiyordu. Mevcut hukuki diizen iginde
vuriitillen silahli miicadeleden sonu¢ alinamayacagina karar veren
baz1 “akli evvel” yetkililer, yeni bir yontem gelistirdiler: “illegal si-
lahlt miicadele”

Bundan sonra ¢rgiitle anladigi dilden konusulacak, orgiitii besle-
yen kaynaklar kurutulacak ve bolgede yvardim-yataklik faaliyetinde
bulunan koyler bosaltilip 6rgitiin halkla bag1 kesilecekti. Yani bir
taraftan legal silahli miicadeleye devam edilerek “goriniiste hukuki”
bir tavir takmilacak, diger taraftan da karanlik faaliyetlerle orgiite
biiyiik darbeler vurulacakti. Fakat hesap yanlisti; ¢iinkii 6rgiite karst
kisa vadede biiyiik basarilar kazandirdig: sanilan bu karanlik faali-
yetler, uzun vadede halklart birbirine kiistiirecek ve kardes kavgasi-
n1 iginden ¢ikilmaz bir boyuta tagiyacakti.

164 Bagbug, s. 94-99.
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Asker ve polis teskilatlarinda gérev yapan kamu gorevlileri ile
devletin bu tiir faaliyetlerde eskiden beri kullandig: kisiler goreve
¢agrildi. Olusturulan yasadigi birimlere bélge halkindan olan koru-
cu, itirafgr vb. kigiler de katildi. Bu karanlik birimleri yoneten kamu
gorevlileri, arkalarndaki sivasi ve ekonomik giiciin de destegiyle
bolgede tek egemen gii¢ haline getirildiler. Askere, polise, valiye,
kaymakama, hakime ve savciya taninan yetkileri tek baglarina kul-
landilar; adi gegen yetkililer ise bolgede yasanan olaylar sadece
seyrettiler. Evlerinden asker ya da polis oldugunu séyleyen kisiler-
ce alman yiizlerce insandan bir kismina bir daha ulagilamadi, diger
kismi ise agir iskenceyle gegen sorgularin ardindan suglu olup ol-
madigma bakilmaksizin tutuklanip cezaevlerine dolduruldu. O do-
nem gozaltina alindiktan sonra bir daha kendilerine ulagilamayan
kisilerin cesetleri, bugiin zorla bosaltilan koylerdeki su kuyularinda
va da lagim ¢ukurlarinda bulunuyor. Olusturulan yasa dis1 kadrola-
ra dahil edilen korucu ve itirafgilar, arkalarmdaki giice giivenerek
sahsi husumet duyduklan kisileri “orgiirgii” diye yaftalayip bertaraf
ettiler ve aynm1 zamanda da ceplerini doldurdular. Ayrica Hizbullah
gibi goriniiste bambaska amaglan olan yasadist orgiitler de piyasa-
ya striilmiistii. Giindiiz vakti sokakta yiiriiyen insanlar, arkalarindan
sikilan tek kursunla ya da satir darbeleriyle dlityorlardi. 1987 yilinin
Temmuz aymda baslayan OHAL uygulamasi da devletin zor kul-
lanma yetkisini istismara elverigli hale getirerek tim bu hukuksuz
faaliyetlere kilif oluyordu. Boylece Giineydogu, PKK terériniin ya-
ninda Hizbullah ve devlet ter6riiniin de yasandig1, insanlarin sokaga
cikamaz hale getirilip 6lmek ya da 6ldiirmek arasinda tercih yapma-
ya zorlandig1 bir cechenneme doniistii. Ayrica Giineydogu’da bunlar
yasanirken, Adapazari-Hendek-Sapanca arasinda da Kiirt isadamla-

rinin cesetleri bulunuyordu.'®

Aymi siiregte Kiirt sorunu ekseninde siyaset yapan DEP milletve-
killerinin dokunulmazliklar kaldirilmis ve bu kisiler meclis 6niinde

165 Can Dindar ve Celal Kazdagh, Ergenekon (Devlet I¢inde Devier), 13. Ba-
sim, Ankara: mge Kitabevi Yaymlar1, 2006, s. 62-64.
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yaka paga gozaltina almmiglardir. O dénemde meclis giindeminin
viiz ellinci siralarinda bulunan dokunulmazlik dosyalarinin alelacele
giindemin bagina alinmasi da, devletin savas disindaki tim yollara
kapiy1 kapattiginin bir gostergesidir.'*®

Terorle mucadele siirecinin illegal diizeyde yiuritaldigi bu do-
nemlerde, adli makamlarin da devletin silahl gii¢lerinin baskisi al-
tinda gorev yapip birgok adaletsiz karara imza attigini séyleyebi-
liriz. Siire¢ boyunca 6rgiitiin mensubu olmadig1 halde kimi zaman
mahalle baskisi, kimi zaman da genclik hevesiyle sehir eylemlerine
katilan 13-18 yag arasindaki ¢ocuklar tutuklanip cezacvine gonde-
rildiler. Cezaevi kosullar, heniiz net bir siyasi tercih yapamayacak
kadar kiigiik olan bu ¢ocuklar i¢in her agidan olumsuzdu. Maalesef
cezaevinden ¢iktiklarinda da devlet tarafindan “ferorist” muamelesi
gormeye devam ettiler. Boylece bu genglere de kardes kavgasina
PKK saflarinda dahil olmaktan bagka bir secim hakk: kalmamisti.

Bugiin varlig1 yargi kararlariyla da kismen kabul géren bu illegal
orgiitler, Turkiye giindemine ilk kez 3 Kasim 1996 tarihinde, igin-
de Abdullah Catli, Gonca Us, Sedat Bucak ve Hiiseyin Kocadag in
bulundugu aracin Susurluk’ta yaptig1 kazayla oturdu. O ginlerde
tartisihip agiga ¢ikarilmasi mimkiin olamayan karanlik faaliyetler,
zaman iginde her meslek grubundan cesur ve namuslu insanlarin
gosterdigi gayretlerle belli bir 6lgiide aydinlatildi. Simdi geriye bak-
tigimizda, o dénem itibariyla hem asker hem de polis tegkilatlar:
iginde PKK ile miicadele etmek igin tesekkiil ettirilen sug orgiitleri-
nin birgok masumu katlettigi ve ayn1 zamanda kendilerine taninan
smursiz yetkiyi istismar edip uyusturucu ve silah kagakeiligi gibi
agir suglara bulastigini goriiyoruz.

Masum halk, kimin hangi taraftan oldugunu anlayamadi; hem

orgiitin hem de devletin olusturdugu korku diizeni iginde yillarca
zuliim goérerek ¢ildirdi. Hukukun en basta devlet tarafindan ¢ignen-

166  Ercan Karakas, Kiirt Sorunu (Sosyal Demokratik Yaklasunlar), 1. Basin,
Istanbul: Kalkedon Yaymlar1, 2009, s. 63.
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digi bu siiregten geriye, lagim gukurlarina atilmis cesetler, egitim
alamamus bir nesil ve koyleri animsatan gelismemis sehirler kalmig-
t1.

Sonuc? Maalesef devlet, tiim bu karanlik faaliyetlere imkén ta-
niyarak orgiitiin iddialarini hakli ¢ikarmisti. Boylece devlete kin du-
yan Kirtlerin sayisi énemli 6l¢iide artmaya ve orgiitiin temsil ettigi
taban da genislemeye devam etti. Bundan sonra Kiirtleri birlik ve
biitiinliige inandirmak, tekrar giivenlerini kazanip terérii sona erdir-
mek ¢ok daha zor olacakt.

Orgiit Liderinin Yakalanist

Abdullah Ocalan, 1998 yili Ekim ayinda Tiirkiye nin baskilart
sonucu yillardir yasadig1 Suriye’den gikip bir siire Rusya, Italya ve
Yunanistan’da ilgili devletlerin gézetiminde kaldiktan sonra devam
eden baskilar iizerine Kenya’daki Yunan Biyikelgiligine sigindi.
Kenyal1 yetkililerin 6rgiit liderinin iilkelerinde bulunmasindan duy-
duklan rahatsizlig1 iletmeleri iizerine Ocalan, 6nceden yapilan plan
uyarmca 15 Subat 1999 tarihinde Nairobi Havaalani’nda hazir bek-
leyen ve Tiirk giivenlik giiglerinin iginde bulundugu ugaga bindirilip
yakalanarak Tiirkiyeye getirildi.'” Ayn1 y1l Imrali Adasi’nda basla-
yan yargilama neticesinde verilen hitkiim séyle bagliyordu:

Kurdugu silahlx teror orgiitiit PKK’y1 aldig kararlar
ve verdigi emir ve talimatlarla sevk ve idare ederek,
devletin hikimiyeti altinda bulunan topraklardan
bir kisminmi devlet idaresinden ayirmaya matuf ey-
lemleri gerceklestirdigi sabit goriildiigiinden, eyle-
mine uyan TCK’nin 125. maddesine gore 6liim cezasi
ile cezalandirilmasina...'s

167 Tuncay Ozkan, Abdullah Ocalan Neden Verildi? Nasil Yakalandi? Ne Ola-
cak?, 1. Basmm, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2005, 5.175-182.

168 Tuncay Ozkan, Operasyon, 3. Basim, Istanbul: Dogan Kitapgilik, 2000, s.
255.
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Abdullah Ocalan, idam cezasinin kaldirilmasinin ardindan mii-
ebbet hapse mahkiim oldu.

Orgiit liderinin yakalandig1 siiregte gerek Tiirkiye gerekse diin-
yada yasanan olaylar agik bir sekilde gostermektedir ki yakalamanin
zamani ve sekli, Tirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsiz politikalar dog-
rultusunda belirlenmemistir.'*® 199011 yillarin baginda 6rgiit liderini
uzun yillar muhafaza eden Suriye’nin miittefiki olan Sovyetler Bir-
ligi’nin ¢oktiginii ve 2000’11 yillarin baginda da Amerika Birlegik
Devletleri'nin Tiirkiyve nin komsusu Irak’a miidahalede bulundugu-
nu sebep-sonug iligkisi igerisinde hesaba kattigimizda, Ocalan’m
Tiirkiye’ye teslimini donemin uluslararasi konjonktiiriiniin bir sonu-
cu olarak gormek miimkiindiir. Nitekim iilkemizde “Ocalan 'm ABD
tarafindan idam edilmemek kosuluyla Tiirkiye’ye teslim edildigi”
seklindeki iddiay1 guriitecek esaslt bir kargi ¢ikis da olmamistir.

Kavga Yeniden Basliyor

Abdullah Ocalan’mn yakalanip Tiirkiye’ye getirilmesi, dogal ola-
rak orgiit igerisinde biiyiik bir travmaya sebep olmustu.

PKK’nin 2000 vil1 Ocak ayinda gergeklesen kongresinde silah-
I1 miicadeleye son verme karari alinip Imrali’da ézel olarak hazir-
lanan cezacvinde tutulan 6rgiit liderinin idamdan kurtulmasini ve
sonrasinda da serbest birakilmasini saglamaya vonelik “baris proje-
si” hazirland1. Bu kongrede alman kararlarin Ocalan’in yargilanma
asamasinda yaptig1 savunmalarla uyum i¢inde oldugunu goriiyoruz.

Ayrica bir takim batili tlkelerin teror orgiitii listelerine alinan
PKK, 2002 yil1 Nisan ayinda gergeklesen kongrede adini “KADEK
(Kiirdistan Ozgiirliik ve Demokrasi Kongresi)” olarak degistirmis ve
Abdullah Ocalan’1 KADEK *in onursal baskanligina getirmisti.

169 Tayyar, s. 134-141; Ozkan, Abdullah Ocalan Neden Verildi? Nasil Yakalan-
di? Ne Olacak?, s. 7-16.
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2003 yil1 Ekim ve Kasim aylarinda gergeklesen kongrede de isim
degisikligiyle hedeflenen sonuca ulagilamamasi {izerine KADEK
feshedilip orgiitiin adi1 “KONGRA-GEL (Kiirdistan Halk Kongresi)”
olarak degistirilmistir.

0@0

Devlet, Ocalan’in yakalanisiyla birlikte dogan bu tarihi firsati
degerlendiremedi. Orgiitiin ne yapacagini sasirdig1 bu dénem iginde
hazir idam cezasi da kaldinlmigken Kiirtlerin 6teden beri vurgula-
diklan talepleri hukuki diizeyde karsilansa ve 6rgiit mensuplan da
affedilerek iilkeye ¢cagnlsalardi, Tiirkiye 200011 yillara bu agir yara-
y1tedavi etmis olarak girebilecekti. Fakat burada su hususu 6zellikle
belirtmekte fayda var: Gergek bir demokratik iilkede olmast gerek-
tiginin aksine, o dénemlerde Tiirkiye nin kaderine yalnizca segilmig
sivasiler hikmetmiyordu. Ayrica mevcut siyasi iktidarlarin tabanini
olusturan Tiirklerin boyle kapsamli bir af ve barig projesine hazir
olduklan da séylenemezdi.

PKK’nin 2004 vili Mayis ayinda gerceklesen kongresinde, “or-
giit liderinin serbest birakilmasi, orgiite yonelik operasyonlarin dur-
durulmasi, koruculuk sisteminin kaldirilmasi, Kiirt kimliginin ana-
yasada kabul edilmesi vb. taleplerin karsiianmadigr” gerekeesiyle
ateskes donemi sona erdirilip yeniden savas karart alindi.

Ve Tirkiye, ortalama beg yil siiren bu belirsizligin ardindan kar-
des kavgasimna kaldig1 yerden devam etti. Ocalan da avukatlari araci-
ligiyla orgiitii yonetmeye devam edecekti.

Yeni Yapilanmalar

Savasin yeniden basladigi donemden itibaren Ocalan, 6rgiitiin
bagimsiz bir ulus devlet kurma idealini 6nce “Demokratik Konfede-
ralizm” ve ardindan da “Demokratik Ozerklik” seklinde revize edip
cezacvinde gelistirdigi yeni yapilanmaya iligkin tasarilar avukatlari
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araciligiyla PKK nin iist diizey yoneticilerine ulagtirarak bu tasari-
lar ¢ergevesinde yeniden orgitlenmeye gidilmesi talimati verdi. Bu
talimatlar dogrultusunda gergeklesen kongrelerde, “dort parcadan
olusup Tirkiye nin giineydogu ve dogu bolgeleri ile Suriye, Irak
ve Iran topraklarmn bir kismini icine alan ve bolgedeki tiim Kiirt
halklarmi kapsayan” yeni yapilanmalar (2005°te KKK-Koma Ko-
malen Kiurdistan, 2007 de KCK-Koma Civaken Kirdistan) karara
bagland1. Elbette tiim bu gelismelerin sadece Ocalan’n iradesi dog-
rultusunda yasanip yasanmadigini simdilik kesin olarak bilmiyoruz;
gergegi zaman gosterecek.

Tiirkiye Cumhuriyeti adli makamlan tarafindan yiriitillen sorug-
turmalar kapsaminda desifre edilen ve biinyesinde tipki bir devlet
teskilati gibi yasama-yiiriitme-yargi organlari ihtiva eden bu sira dist
vapilanma, “orgiitiin kurulus amacindan sapmadigr” seklinde vo-
rumlandi. Kiirtlere yeniden cezaevi yolu gériinmiistii.

Baris Yolunda

Son villarda Tiirkiye nin 6niine yeni bir tarihi firsat ¢ikti. Siyasi
iradenin kararl tavriyla baglayan bang siireci, birgok Kiirt ve Turk
vatandas tarafindan umutla karsilandi. Ara sira siireci baltalamak
uizere dile getirilen agir soylemler ve gerceklestirilen eylemler bir ta-
rafa birakilirsa, kavganin her iki tarafi da bariga ve biitiinliige dogru
somut adimlar atmaya bagladi. Umarim bu firsat zivan edilmeyecek.












MESRUIVET

lkemizde Kiirt sorununa dair ortaya atilan muhtelif goriigler

dikkatle incelendiginde, meseleye “Tiirkive ‘de Kiirt sorunu
var mi? Kim hakli? Kiirtler, Tiirkiye 'vi bolmek ve ayri bir devliet kur-
mak istiyorlar mi1?” vb. sorulara cevap arama gayretiyle vaklagildigi
goriilityor. Oysa bu konular esasen sorunun ikincil boyutlanyla ilgili
olup meseleyi bu tiirden somut sorular {izerinden ele almak, Kiirt
sorununun ortaya ¢ikmasina neden olan ana sebeplerin teshisini zor-
lagtirmaktadir.

Bence ¢6ziim igin atilmasi gereken ilk adim, “mevecut sorunun
devletin megruiyetini ilgilendirip ilgilendirmedigini tespit etmek”
olmali. Mesruiyet meselesi agikliga kavusturulmadigi takdirde sag-
likli bir ¢6ziim yolu bulunamaz. Cinkii sorunun devletin mesruiye-
tini tartigmaya agan bir boyut tagimamasi halinde yirirlitkkte olan
hukuk kapsaminda ¢6ziime gitmek miimkiinken, ortada bir mesru-
iyet sorunu varsa meveut siyasi diizen iginde ¢6ziim aramak bosu-
nadir; bu durumda devlet kendini sorgulayip sistemin sorun ¢ikaran
taraflanim yok etmelidir.

Mesruiyet Teorileri

Gunumiz Tirkgesine “seriata (kanuna) uyguniuk™ olarak ¢evi-
rebilecegimiz mesruivet, “bir dilkede hiikiim siiren siyasi iktidarm
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(vonetenin) varlik sebebinin ayni iilkede yasayan halk (yvonetilen)
agisindan makul bir anlama kavusturulmasi, siyasi iktidar tarafin-
dan konulan kurallarin hallkin rizasma ve onayma dayanmast” sek-
linde tanimlanmaktadir.!”

Prof. Dr. Mimtazer Tiitkéne, Siyaset adli eserinde, “mesruiyet”
kavramini su cimlelerle izah etmektedir:

Mesruiyet, bir iktidarin rizaya dayanmasim ifade
eder. Bu riza, genel bir uzlasmanin eseri ise buna “oy-
dasma (consensus)” adi verilir. Iktidar ile otorite ara-
sindaki fark da mesruiyetten kaynaklanir. Ciplak bir
giicii insanlar iizerinde hilkmeden otoriteye doniis-
tiirmek icin mesruiyet gerekir. Bu yiizden otorite ke-
limesi bazen “mesru iktidar” anlaminda kullanilir.'”!

Alman sosyolog ve ekonomi-politikgi Max Weber’e gore mes-
ruiyetin ¢ farkli kaynagi vardir. Geleneksel mesruiyet, “siyasi
iktidarin megrulugunun yerlesik geleneklerden ve bu geleneklerin
kutsalligma olan yaygm inangtan dogmasr” durumunu ifade eder.
Bu tiir mesruiyete, iktidarin babadan ogula gegtigi monarsileri 6rnek
verebiliriz. Karizmatik mesruiyet, “birtakim olagandisi-insaniistii
vasiflara sahip olduguna inanildigi igin yoneticiye itaat edilmesi”
durumunu ifade eder. Peygamberlerin, velilerin veya genellikle bu-
nalim dénemlerinde ortaya ¢ikip halkin umudu haline gelen Hitler,
Atatiirk vb. siyasilerin megruiyeti bu gruba girmektedir. Rasyo-
nel-hukuki mesruiyet ise “siyasi iktidar: kullananlarm bu yetkiyi
herkes icin baglayici-akilct yasalardan (yani hukuktan) almalar?”
durumunu ifade etmektedir.!”?

170  Bekir Parlak, Kamu Yonetimleri Sozligii, 1. Basim, Bursa: MKM Yayinci-
ik, 2011, s.526.

171 Miimtazer Tirkone, Siyaset, 2. Basim, Istanbul, Etkilesim Yayinlar1, 2013, s.
51.

172 Mustafa Erdogan, Anayasal Demokrasi, 4. Basim, Ankara: Siyasal Kitabevi,
2001, s.279.
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Gianfranco Poggi, Modern Devletin Geligsimi adli eserinde, Max
Weber in tipolojisini esas alarak mesruiyete iliskin su énemli tespit-
leri yapmustir:

Bir yonetim sistemi olarak devlet, mesruiyet sorunu
ile kars1 karsiyadir. Bir baska deyisle, yurttaslardan,
sorgusuz sualsiz bir siradanlikla ya da kisisel ¢cikar
hesaplariyla degil dogru olduguna inandiklar icin
otoritesine boyun egmelerini ister. Bu amacla her yo-
netim sistemi, buyruklarina ahlaksal bir yiikiimliilitk
niteligi kazandiracak ve yurttaslarinca paylasilacak
bir anlayis1 ortaya cikarmalidir. Max Weber’e gore
geleneksel, karizmatik ve yasal-ussal olmak iizere
mesruiyeti belirleyen ii¢ temel anlayis vardir. Bunlar-
dan yalnizca sonuncusu modern devlete uygundur.
Bu tiir mesruiyette, kisisel buyruklara itaatin ahlak-
sal kaynakli oldugu iddiasi, bu buyruklar gecerli ge-
nel kurallara uygun oldugu dl¢iide dogrudur. Kural-
lar ise devletin anayasasinda ongoriilen usule uygun
olarak ortaya ciktiklari 6lciide gegerlidir.'”?

Prof. Dr. Mustafa Erdogan da Anayasa Hukuku adli eserinde,
“megruiyetin mutlak bir kavram olmayip ‘toplumun biitiin kesimle-
rinin tam rizast’ anlamina gelmedigini, aym zamanda megruiyetin
diizey veya yogunlugunun zaman bakimindan sabit olmadiging” ifa-
de etmektedir.”

Bu goriisler 15181inda akla oncelikle su sorular geliyor: Mesrui-
yetin 6l¢iisii nedir? Devlet diizeni veya belirli bir donemde ilkeyi
yoneten iktidar, o iilkede yasayan insanlarnn yizde kagi tarafindan

173 Gianfranco Poggi, Modern Devletin Gelisimi, Sule Kurt ve Binnaz Toprak(-
cev.), 6. Basim, Istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlart, 2012, 5.122-123.

174 Mustafa Erdogan, Anayasa Hukuku, 7. Basim, Ankara: Orion Kitabevi,
2011, s.9.
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benimseniyorsa “mesru” kabul edilebilir? Cagdas demokrasilerde
benimsenen oylama kurallart, mesruiyet agisindan da gegerli midir?

Herkes bu sorulara kendi degerleri ekseninde farkli cevaplar
verebilir. Devletin mesru gorilmesi i¢in kimilerine gore tlke nii-
fusunun salt ¢ogunlugunun (%50+1) nzast yeterli sayilabilirken,
kimilerince ¢ok daha viiksek ya da diisiik oranlar 6l¢ii olarak kabul
edilebilir.

Ben uzmanlar tarafindan ileri siirillen bu goriisleri sahsi adalet
anlayisim ekseninde degerlendirerck séyle bir sonuca ulagtim: Bir
iilkede yasayan insanlardan devletin hitkmiinti ve varligini tanima-
vanlarmn sayis1 “marjinal” olmalidir ki devlet (otorite) megru kabul
edilebilsin. Bu kural, her tiirlii sosyal ve siyasal topluluk agismdan
da gecerlidir. S6zgelimi bir demegin toplam 100 iivesi oldugunu ve
dernek bagkaninm otoritesinin 97 iiye tarafindan kabullenildigini
varsayalim. Bagkanm tanimayan, onun koydugu kurallara direnen 2
kigilik muhalefet grubunun “marjinal” ve bagkanin otoritesinin de
“megsru” oldugunu kolayca soyleyebiliriz. Ancak bu dernek tyele-
rinden 40 kisinin bagkanm otoritesini tanimadigini varsaydigimiz-
da, mesruiyetten bahsedebilmek pek kolay degildir. Ciinkii her ne
kadar kisi, bagkan olmak i¢in gereken tim sartlari tagisa ve meveut
kurallar ekseninde yeterli sayida oy alarak seg¢ilmis olsa da, hiik-
mettigi niifusun % 40 m1 olusturan kigiler tarafindan benimsenme-
mektedir. Ortamin huzursuzluga miisait oldugu ve mevcut otoritenin
her daim istikran saglayacak bir giice sahip olmadigi agiktir. Ayni
durum, devletler agisindan da gegerlidir. Her devletin hikkiim siirdii-
gii topraklarda farkli siyasal goriislere sahip olan ve meveut diizeni
tanimayan insanlar yasar. Bu insanlarm sayisi, diizenden memnun
olan insanlarin sayisina nazaran ¢ok ¢ok az olmalidir ki mesruiyet-
ten siiphe edilmesin. Sayet iilke niifusunun énemli bir kismi diizene
direniyorsa, ortada mesruiyet agisindan ciddi bir sorun var demek-
tir. Boyle bir durumda devlet “megru ve hakli”, direnenler ise “fe-
rorist-hain” kabul edilemez. Bu asamada diizenin kendini sorguya
¢ekmesi sarttir.
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Kiirtler Karsisinda Devletin Mesruiyeti

Simdi de Kiirt sorununu, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin mes-
ruiyeti agisindan ele alalim. Aslinda Turkiye’de var olan Kiirt soru-
nu, kokii ¢ok eskilere dayanan ve igerisinde insan haklan ihlalleri,
isyanlar, sosyal ve ekonomik agidan olumsuz sartlar vb. sayisiz olgu
barmdiran ¢ok boyutlu bir sorundur. Ama bu sorunun 80°li yillardan
itibaren en ¢ok gbéze ¢arpan yani kuskusuz ki PKK adli 6rgiit bin-
yesinde yiiriitiilen silahli baskaldindir. Oyle ki bugiin “Kiirt sorunu”
dendiginde, ¢ogu insanin aklma ilk énce PKK ve evlemleri gelmek-
tedir.

Evet, Turkiye’de bir devlet, bu devlete bagkaldiran silahli bir 61-
giit, haklarmnin ihlal edildigini iddia eden milyonlarca insan ve bin-
lerce kiginin 6limiine sebep olmus bir ¢atigsma ortam1 mevcuttur.

70°li villarin sonuna dogru “bagimsiz bir Kiirt devieti” idealiyle
kurulan PKK adli 6rgiitiin Tiirkiye’de var olan devlet diizenini tani-
madigi, 30 yili agkin siiredir silahli isyan iginde oldugu ve bu isya-
na Kiirt halki adina kalkistig1 herkesce malumdur. Oyleyse mevcut
devlet diizeninin mesru olup olmadigint belirlemek igin 6ncelikle
PKK’nin hem kirsal hem de sehir kadrosunda yer alan mensuplari
ile 6yle va da boyle orgiit tarafinda saf tutan sivil insanlarn sayisi-
nin bilinmesi gerekir.

Orgiitiin kirsal kadrolarinda faaliyet gésteren silahli iiyelerinin
sayisina iligkin gergege vakin bir tahminde bulunmak miimkiindiir
ki bu saymin siireg i¢indeki olagandist inig-gikislar bir kenara bira-
kildiginda 4000-7000 civarinda oldugu bilinmektedir. Ancak silahli
faaliyet yiritmeksizin 6rgite tiye olan, tiye olmadigi halde orgiit
adina sug igleyen veya orgiite yardimda bulunan ya da sadece orgiite
sempati duyan kisi sayisina iligkin inandirici bir tespit yapabilmek
hi¢ de kolay degil. Ciinkii bu gruplar i¢inde yer alan kisilerden kag
tanesinin bu konumlanm bireysel-6zgiir iradelerine gore segtigi
stiphelidir. Nitekim orgiitiin davasiyla higbir ilgisi olmadig1 halde
sirf oglu-kiz1 dagda oldugu i¢in o cephede saf tutanlarm ve yine
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tehdit, mahalle baskist vb. sebeplerle o taraftanmig gibi goriinmek
zorunda olanlarin sayis1 azimsanamaz. Yine esasen orgiitiin davasini
goniilden desteklemekle birlikte sahsi ¢ikarlarim 6n planda tutarak
devlet diizenine bagliymis gibi yasam siiren insanlar da mevcuttur.
Bu sebeplerden 6tirtt PKK ile Kiirtler arasindaki bagin derecesini
belirlemeye yonelik olarak yapilan aragtirmalar sonucu ortaya gikan
veriler de mesruiyet tespiti agisindan “grivenilir” degildir.

Bu satirlarm yazarinin sahsi kanaatine gore Turkiye’de yasayan
Kurtlerin ¢ogunlugu iilke butinligiinden ve milli birlikten yana
olup, her sartta ayrlik isteyenlerin sayist ise marjinal boyuttadir.
Zira PKK tarafinda saf tutanlar1 bu se¢ime yonelten tek sebep “ha-
gimsiz bir devlet kurma ideali” degildir; daga c¢ikan veya herhangi
bir surette diizene direnen Kirtleri bu yonde davranmaya iten sebep-
ler muhteliftir; asagilayan ve/veya dislayan ideolojik devlet faaliyet-
leri, bolgenin sosyal ve ekonomik yapisi, vs.

Ancak bir gercek var ki Kiirtler, devletin kendilerine evrensel
insan haklar1 kapsaminda muamele etmesi hususunda hemfikirler.
Yani anadil kullaniminin, Kiirt olarak tanmmanin ve Tirk olduk-
larima zorla vurgu vapan resmi séylemlerden kurtulmanin 6niinde
engel olusturan hi¢bir resmi muameleyi “megsru” kabul etmezler.
Tirkiye’de yasayan Kirt niifus azzimsanamayacak, yani mesruiye-
ti tartismaya agacak yeterlilikte olduguna gore, “silke biitiinliigii ve
milli birlik” agisindan olmasa bile “haklarmn tanmmast veya ihlali”
agisindan bir mesruiyet sorunu oldugunu soyleyebiliriz. Bu durum-
da devletin kendini sorgulamasi ve Kiirt sorununu insan haklar ¢er-
gevesinde gdzden gecirmesi sarttir.

0@0

Burada Kiirt sorununun ana kaynaklarindan biri olmasina rag-
men soruna ¢ziim arayan insanlarin ¢ogu tarafindan g6z ardi edilen
bir meseleye, “deviet” ve “ilke” iliskisine deginmekte de varar var.
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Kurdistan adi verilen cografya 20. yiizyil baglarinda pargalara
ayrilmig ve Kiirtler de bu bolgeyi paylasan farkli ulus devletlerin
egemenligi altinda yasamaya baglamiglardi. Cizilen sinirlar hem
cografi ve etnik gergeklige uygun degildi, hem de bolge halkinin
iradesine dayanmiyordu. Neredeyse biitiin etnik gruplarin bir ulus
devlet kurdugu bu siiregte Kiirtler, bir ulus devlete sahip olamadik-
lar1 gibi egemenlikleri altinda yasadiklan tiim devletlerden de zuliim
gordiiler.

Cengiz Candar’in isaret ettigi gibi, belki de Kiirt sorununun
kronik ve kanli bir sorun olmasi, bagimsiz bir Kiirt devletinin ku-
rulamamasiyla ilgili olabilir.'”> Eminim ki Tiirklerin ¢ogunlugu bu
tespiti “sirkiitiicii” buluyor. Ama tepkileri, Tirkiye Cumhuriyeti'nin
sahip oldugu toprak parcasimi yillarca vatan olarak benimsemis ol-
malarindan kaynaklanmaktadir. Oyle degil mi? Bugiin itibariyla
kag¢ Turk var ki zamanmda Osmanli egemenliginde bulunan Misir
topraklarini kaybettigimiz icin agliyor? Aynen bunun gibi, sayet 20.
yiizy1l baglarinda bolgede bir Kiirdistan Cumhuriyeti kurulsaydi,
Tirkler de bugiinkii iilkemize nazaran daha kigiik bir toprak parga-
st “Tirkiye” olarak adlandirp benimseyeceklerdi. Yahut o donem
itibanyla Irak ve Suriye nin kuzeyi Tiirkiye’ye dahil edilip Kiirdis-
tan ile Turkiye Cumhuriyeti arasinda federal bir bag tesis edilsey-
di, bugin federasyonu benimsemis iilkelerinki gibi bir sivasi diizen
i¢inde yasayacaktik. Iki olasilik da gerceklesmedi; sanki birileri bu
topraklarda akan kanin durmasini istemiyordu ve smirlar da ilke-
lerin giiclenip gelismesine engel teskil eden biiyiik i¢ catismalara
davet ¢ikaracak sekilde ¢izilmisti.

Bilindigi uizere ulke (vatan), devlet adi verilen miiessesenin
kurucu unsurlarindandir ve devletlerin hakimiyeti altinda bulunan
toprak parcalarmin smurlar, “cografi, etnik ve kiiltiirel gergekler”
dikkate almarak belirlenir. Bilhassa bunyesinde etnik ¢esitlilik ba-
rindiran tlkelerin sinirlan adil ve mantikh gerekgelere dayanmak-

175 Cengiz Candar, Mezopotamya Ekspresi, 1. Basm, Istanbul: Iletisim Yaym-
lan, 2012, s. 514.
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sizin belirlenirse, milli birlik ve tilke butinliginia tehlikeye sokan
kargasalarla kargilagma ihtimali her donemde miumkindiir.

Swirlar yapay olan iilkelerin gelecegi, su ihtimallerden birine
gebedir:

1-Giiniin birinde suni sinirlar yok edilip bolgede cografi 6zellik-
ler ve etnik gergekliklerle uyumlu yeni devletler kurulur.

2-Devlet, egemenligi altinda yasayan herkese “esit vatandas™
muamelesi yaparak huzurlu bir toplum diizeni kurar, béylece o suni
sinirlarin ¢evreledigi toprak pargasi daiginde etnik kékenlerine aldi-
r1g etmeksizin millet bilincine kavusmus insanlarin yasadigi “gercek
bir iilke” haline gelir.

Kiurdistan topraklarindan pay alan ulus devletlerden biri de Tir-
kiye dir. Unutulmamali ki Tiirkiye Kiirtlerinin devleti her yoniiyle
mesru kabul edebilmeleri i¢in 6ncelikle devletin Kurtleri “7zirklerle
her yonden egit vatandas” olarak kabul etmesi gerekir. Bu da onlarin
hakli taleplerinin anayasal giivenceye kavusturulmast ve “7iirkler-
den farkli ama deviet nezdinde Tiirklerle esit konumda™ olduklarma
ikna edilmeleriyle miimkiindiir. Hukuki ve siyasi faaliyetlerini “7%r-
kiye, Tiirklerindir” anlayist dogrultusunda yuriiten ve yillar boyunca
her sabah Kiirtleri “Ne mutlu Tiirkiim” diye bagirtan bir devletin
Kirtlere “esit vatandas” nazartyla baktigini hangi mantikla agikla-
yabiliriz? Boyle bir durumda devlet diizeninin Kiurtler tarafindan
“megsru” kabul edilmesi mimkiin mii?

Cumhuriyet déneminden beri uygulanan inkar ve asimilasyon
politikalar bizi aynliga dogru siiritklerken, son yillarda devletin bu
politikay1 terk ettigine ve her gegen giin daha demokratik bir toplum
diizeni olusturmak amaciyla “devrim” niteliginde hukuki diizenle-
meler yaptigina sahit oluyoruz. Inantyorum ki Tiirkiye, i¢inde yasa-
yan tim etnik gruplart huzur ve refaha kavusturmak suretiyle birlik
ve biitiinligiini muhafaza edecek. Hatta biz bu kanh kavgaya son
verip kardesge yasamayi basarirsak, iilkemiz yurtdiginda yagayan
Tirk ve Kurtler igin de bir “cazibe merkezi” haline gelir. Bu durum-
da belki o suni sinirlar yine kalkar; ama ayrlik i¢in degil, birlesip
biiyiimek igin...



PKK VE KURTLER

Bu Bag Dogru Okunmali

( iﬁneydogu’da yapilan gosteri yiriyislerinin vazgegilmez
sloganlarindan biridir: “PKK halktir, halk buradal!” Peki,
gergek boyle mi? Gergekten Kiirt halki ile PKK 6zdes midir?

Kiirt sorununun bir tirlii ¢oziilememesinin ana sebeplerinden
biri, siire¢ boyunca Kiirt halki ile PKK arasindaki iligkinin devlet
tarafindan dogru okunamamasi ya da okunmak istenmemesidir.

Ulkemizin dogusunda belirli bir siire yasayan herkes iyi bilir ki
Kirtlerin 6nemli bir kismimin géziinde PKK, Tirklerdeki alginin ak-
sine “hain bir teror orgiitii” degildir. Elbette bu yargiyla tiim Kiirt-
lerin PKK destekgisi olduklarint kastetmiyorum. Bolgede orgiitten
nefret eden birgok Kurt vatandas da yasamaktadir. Ama PKK ile
Kirtler arasindaki bagin niteligini belirlerken sadece siyasi goriig-
leri baz alirsak, hem vicdansizlik etmis oluruz, hem de biiyik bir
yanilgiya diigeriz.

Bu bag, Kirtlerin soruna iligkin sahip olduklan siyasi goriigle
aciklanamaz. Bolgede gorev yapmis biri olarak agikc¢a soyleyebi-
lirim ki herkesin 6zgiirce irade agiklayabilecegi bir ortam dogsa,
Tirkiye Kirtlerinin ¢gogunlugu bugiinkii sartlarda 6rgiitiin varligin-
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dan ve eylemlerinden rahatsiz oldugunu dile getirecektir. Ama bu
gergek, onlarm PKK ile higbir baglan olmadigina da isaret etmiyor.
Ciunkii meselenin siyasal boyutu diginda bir de sosyal, ekonomik ve
psikolojik boyutlan var.

Bir kere, Anadolu kiiltiiriinden nasip almig bir anne veya babanin
¢ocugunu hayatindan ¢ikarmasi, herhangi bir sug isledigi igin onu
dislamasi s6z konusu olamaz. Nitekim Tiirkive’de yasayan birgok
anne, Kiirt sorununa dair higbir goriisiic olmadig1 halde oglu veya
kiz1 dagda oldugu igin 6rgiitle simsiki bir bag kurmus durumdadir.
Bir dénem siyasiler, Kiirt halkina seslenirken, devletin ¢6ziime y6-
nelik adim atmasi i¢in Kirtlerin PKK ile baglarim kesmelerini sart
kosuyorlardi. Ayn1 dénemlerde gérevimle ilgili bir islemden dolay1
muhatap oldugum bir Kiirt siyasetci, bana soyle demisti: “Bize di-
yorlar ki ‘PKK'ya swrtinizi doniin, oyle uzlagalim.’ Biz, istesek de
orgiite sirtimizi donemeyiz. Iste benim oz kardesim, dagda catisma-
da oldii. Cesedi Gabar daginda, halen getiremedim. Su an ¢ocugu,
kardesi veya babasi dagda olan o kadar ¢ok Kiirt var ki...”

Ikinci olarak, PKK y1 “marjinal” olmaktan gikarip “umut” haline
getiren olgu, devletin 6teden beri Kiirtlere karsi takindig: tavirdur.
Orgiitiin agir eylemlerle giindeme diismesinden itibaren devlet, hig-
bir sosyal gergekligi dikkate almaksizin Kirtleri iki yoldan birini
secmeye zorlamistir: “Ya devietten yana olacaksin ya da terorist
muamelesi goreceksin!/” Koruculuk yapmay1 kabul etmeyen koyle-
rin yakilip yikilarak insanlarin géce zorlanmalar, acgikga devlet ta-
rafinda oldugunu belli etmeyen ve fakat 6rgiit tarafinda da olmayan
insanlarin igkence veya hapis cezalarina maruz birakilmalar vb. uy-
gulamalar, bu zihniyetin trinidiir. Bir anne diisiiniin ki kendisi Tiir-
kiye nin biitinliiginden yana oldugu halde oglu Tirkiye’yi bélmek
uizere daga cikmus. Ve devlet gelip ona, “Tiirkive nin biitiinliigiinden
yanaysan oglunu unutacaks, oglunu unutmuyorsan terorist mua-
melesi goreceksin!” diyor. Iste insanlarin ¢ogu, bu sekilde hem &rgiit
hem de devlet tarafindan magdur edildiler. Ayrica devletin géziini
karartip hukuk digina ¢ikarak miicadeleye illegal 6rgitleri katmast
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da magduriyete tuz biber ekti. Boylece Guneydogu, Kiirtler igin ya-
sanmaz hale getirildi. Demokratik bir diizende asla kabul gérmeye-
cek olan bu kamusal faaliyetler, beklenenin tam aksine orgiitle halk
arasindaki bag1 da kuvvetlendirmis oldu. Bu sebeple insanlar, ter6rii
desteklemeseler bile gordiikleri haksiz zulmii unutamiyorlar ve bu
zuliimlerin propagandasim yapan PKK ile aralarinda ister istemez
bir bag olusuyor. Devlet yakin tarihteki insanlik disi eylemleriyle
yiizlesmedigi siirece bu bag varligini koruyacak.

Yine devletin sorunu ¢ozmeye yonelik diizenlemeler yapmak
yerine yillar siiren bir inatla silahli miicadeleyi tek yol olarak gor-
mesi ve neticede silahli miicadeleden bir sonu¢ alamaymca kismen
de olsa Kiirt realitesini taniyip somut adimlar atmaya baglamasi,
“devletin babaligi” olarak degil “oOrgiitiin miicadelesinin kazammi™
olarak goruliiyor ki bu vargi ¢ok da yanlig degildir.

Tim bu tespitler 1s18inda, Kurt halk: ile PKK arasindaki bagin
“orgiitiin iilkeyi bolme yoniindeki amacini gergeklestirmesine miisa-
ade etmeyecek kadar zayif ve fakat devlet gerekli adimlar: atmadig
stirece Orgiitii siirekli yasatacak kadar gii¢lii” oldugunu soyleyebili-
riz. Evet, Tiirkler ve Kiirtler, on binlerce gencin heba oldugu bu kan-
I1 kavgaya ragmen aynigsmadilar; camilerde, okullarda, sokaklarda,
her yerde genel itibantyla birlik iginde vagadilar. Kiirtlerin ¢ogun-
lugu orgiite tam destek verseydi, bugiin iilkenin dogusu, Tirklerin
higbir suretle ayak basamayacagi bir bolge haline gelirdi. Ama bu
olgu bizi “PKK 'nm Kiirtleri temsil etmedigi” sonucuna da ulagtir-
maz. Nitekim PKK ile Kiirtlerin bagi ¢ok zayif da degildir; zayif
olsayd1 orgiit, devletin siddetli miicadelesine ragmen faaliyetine de-
vam edebilecek sayida mensup bulamaz ve yok olurdu.

Netice itibanyla gelinen noktada PKK, bitiin Kiirtler tarafindan
destek gormemekle birlikte Kiirt sorununun igine islemistir ve ¢ozii-
me giden yolda hesaba katilmamasi imkén dahilinde degildir.
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Devletin Muhatabi Kim?

Hatirlanacagi gibi yvakin bir tarihte medyada bazi devlet gorev-
lilerinin PKK mensuplanyla irtibat halinde olduklarina dair haber-
ler yer almasi iizerine kiyamet kopmustu. Kimi ¢evreler bu girisimi
olagan ve gerekli buldu. Ama binlerce gencin 6liimiine sahne olan
Tirkiye’de, elbette herkesin boyle bir girigimi alkigla kargilamasi da
beklenemezdi. Nitekim bir kesim de devletin higbir sartta eskiyayla
pazarlik yapamayacagini ve bunu yapanlarin vatan haini oldugunu
iddia etti. Her seye ragmen devletin terér orgiitiyle silahlt miica-
deleyi tek yol olarak gérmekten vazgecip sorunu bariggil yollarla
¢ozmeye caligmast kulaga hos geliyordu; kim bilir, 40.000 insanin
kanma doymayan bu sorun belki de bitecekti. Aslima bakilacak olur-
sa siyasilerin veya Turkiye Cumhuriyeti Devleti nin muhtelif birim-
lerinde calisan kamu gorevlilerinin dogrudan veya dolayli olarak
PKK ile irtibat kurmalari, yeni bir olgu da degildi.

Bu siirecte benim dikkatimi ¢eken ilk sey, orgiitle masaya oturup
anlagarak bu kavgay1 sona erdirmeye olumlu bakanlarn ¢ogunun
insanlarm ter6ér eylemlerinden en ¢ok etkilendigi dogu sehirlerinde
yasayan Kirtler ile bir kistm demokrat Tiirkler, 6rgiitle pazarhik ya-
pilmayacagini savunanlarin ise bolgeyle hicbir irtibati bulunmayan
Tiirkler oldugudur. Gergekten, Istanbul’dan uzaklara dogru ahkam
kesmek, “Deviet eskiyayla masaya oturamaz” demek kolaydi. Ama
Kurtler veya herhangi bir sebeple bolgede belirli bir donem yasayan
insanlar, dogrudan ya da dolayli olarak defalarca kendilerini mag-
dur eden bu kavgay1 ¢ocuklarina miras birakmak istemiyor, “Barig
gelsin de nasil gelirse gelsin” diyorlardi. Her iki tarafin da iddiasima
dayanak vaptig1 hakli gerekgeleri var olmakla birlikte, yukarida da
belirtildigi iizere bu tarih itibanyla Kiirtler ile PKK arasindaki bag
gormezden gelinemez ve bu sebeple orgiit, ¢oziimiin dogal muha-
taplar arasindadir.

Ama bu gergek, ¢oziimiin tek muhatabmin 6rgiit oldugu anlami-
na gelmemektedir. Dikkat edilirse “Devietin muhatap almasi gere-
ken kim?” sorusuna verilen her farkli cevap, farkli farkli kesimlerin
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rahatsizlik duymasina neden oluyor. Nasil ki devletin “Orgiitle bag-
nizi keserseniz sizi muhatap alirim!” seklindeki soylemi karsisinda
Kirtler inciniyorsa, sehit anneleri de acilan gérmezden gelinir gibi
yalnizca orgiitiin muhatap alinarak ¢oziime gidilmesi halinde inci-
necektir.

Kurt sorunu sadece Kiirtleri degil, tim Tirkiyelileri magdur et-
mistir. Oyleyse kalic1 bir baris isteyen devlet, Tirkiye’de yasayan
herkesi muhatap almak zorundadir.






RESMI IDEOLOJI

Ideolojik Devlet

18. yiizy1l sonlarinda Fransiz diigiiniir Destutt de Tracy tarafin-
dan siyaset literatiirine armagan edilen “ideoloji” kavrami, insan
diisiincesini Tanr disiincesinden ayirmak igin kullanilan “idea” ile
pozitif bilimleri anlatmak i¢in kullamilan “/ogy” kelimelerinin bir-
lestirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir.!” Tracy, bir aydinlanmact ola-
rak fikirlerin de bilimi olacagim, fikirlerin kokenleri ve gercekligi-
nin akla uygun yontemlerle bulunabilecegini iler strerek kesfettigi
bilime de “fikir bilimi” anlamina gelen “ideoloji” ismini vermigtir.!”’

[k kullanilmaya baslandig1 andan itibaren konunun uzmanlarin-
ca bircok farkli tanimi yapilan “ideoloji” kavrami, bugiin itibariyla
bir bilim dali olarak amilmaktan zivade “diinya diizenine iliskin one-
riler igeren ve insanlara rehberlik etmek iizere icat edilen” sosya-
lizm, komiinizm vb. fikir sistemlerini ifade etmek tizere kullaniliyor.

Demokrasi, “halk yonetimi” demektir. Bu kavramin ilk ortaya
ciktigt M. O. 5. yiizyilda kadinlar ve kéleler gibi bazi gruplari igi-

176 Halis Cetin, Cagdas Siyasal Akimlar, 1. Basim, Ankara: Orion Kitabevi,
2007, s. 1.

177 Tirkone, s. 100.
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ne almayan “halk”, bugiin insanligin geldigi nokta itibanyla “highir
ayrima tabi tutulmaksizin belirli bir toprak pargasi iizerinde yasa-
yan tiim bireyler” seklinde tamimlanmaktadir. Yine yaklagik 2500
yillik siiregte halki olusturan bireylerin sayisinin ¢ogalmasi sebe-
biyle yonetim yetkisi halk tarafindan bizzat (dogrudan demokrasi)
degil, belirli donemler igin segilen temsilciler araciligiyla (temsili
demokrasi) kullanilmaya baglanmistir. Béylece halk, temsilcilerini
bizzat se¢mis, temsilciler de cogunlugun oylaryla kabul edilen ku-
rallara gore halki yonetmistir. Ancak bu sefer de ¢cogunluk iradesine
katilmayan azinligin magduriyeti s6z konusu olmus, bu magduri-
yetin giderilmesi igin iktidarin vazgegilemez insan haklariyla sinir-
landirilmasi anlayist benimsenerck insan haklan anayasal teminat
altina alinmustir. “Liberal demokrasi” diye adlandirilan bu anlayisa
gore “demokratik devlet”, “hallan belirli siirelerle segtigi temsilciler
eliyle yonetildigi, birey hak ve ozgiirliiklerinin iktidara karst anaya-
sal giivence altina alindigi yonetim anlayisint benimseyen devlet”
seklinde tanimlanabilir.

Ideolojik devlet ise anayasa ve yasalarda hiikiim altina alinan bir
ideolojiye dayanan ve hitkmettigi toplumu bu ideoloji ¢ergevesinde
doniistiirmeyi amag edinen yahut resmi ideolojiyi benimsemeyen
vatandaslarini diglayan devlet modelidir.

Demokrasinin amaci “hosgorii ve uzlasmaya dayali, son soziin
halka ait oldugu bir toplum diizeni” olduguna gore, halkin sozii iis-
tiine s6z sdylenebilen rejimlerin demokratik oldugundan bahsedile-
mez. Herhangi bir ideolojivi devlet diizeninin temeline yerlestiren
uilkelerde, son so6z halkin degil rejim bekgilerinin olur. Resmi ideo-
lojiye ters diigsen fikirlere yagsam hakki taninmaz. Her aykir goris,
“Bu memleket sahipsiz degil!” s6zleriyle karsilanir ve ardindan ling
propagandalar baglar.

Ideolojik devletler, resmi ideolojinin siirekliligini saglamak ug-
runa yeri geldiginde kendi halkina bile silah dogrultur. Darbeler,
kargasalar ve teror, hep bu diizenlerde vuku bulmaktadir. Bu an-
lay1s, resmi ideolojinin yasamasi i¢in hem kendi halkiyla hem de
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diger devletlerle diilsman olan bir devlet yapilanmasi ortaya ¢ikarr.
Devletin insan igin degil ideoloji igin var oldugu, ideolojiyi yasat-
mak ugruna tiim insani degerlerin hice sayilabildigi bir diizende de
adaletten s6z edilemez.

Ideolojik devletler, rejimi hem hukuken hem de fiili olarak ko-
rurlar. Ideolojilerin dogma olarak kabul edildigi ve sistemin sorgu-
lanamadig1 uilkelerde, fikri veya ekonomik bir deger de iiretilemez.
Cinkii bu iilkelerde diisiinmenin bile bir sinirt vardir. Insanlarin be-
vinleri daha ilkokul siralarmdayken kelepgelenir ve boylece gelisi-
min 6ni tikanir. Bustlerin, resimlerin, simgelerin ve marglarin insan
yasamindan ¢ok daha degerli oldugu ideolojik devlet diizeni, akil ve
mantikla bagdagmayan ¢agdisi bir siyasi yapilanmadir.

Ideolojik devletlerin insanlhiga verdigi bityilk zarart anlamak icin
20. yiizy1l tarihine g6z atmak veterlidir. Hitler, Mussolini, Mao, Sta-
lin, Franco vb. birgok ruh hastast yoneticinin bir ideolojiyi halkina
benimsetmek adma bagvurdugu akil almaz zuliimler, milyonlarca
masum insanin vagamini vitirmesine neden olup diinyay: kan go-
line ¢evirdi.'”® Bu ideolojilerin birgogu ise genellikle diktatorlerin
olimiiyle birlikte halk nezdindeki 6nemini kaybetti. Ancak ideolo-
Jik devletler, iilkede yasayan tiim vatandaglart benimsenen ideoloji
gergevesinde doniistirmeyi amag edinen totaliter rejimlerden ibaret
degildir. Bir de Tiirkiye Cumhuriyeti gibi, yoneticileri halk tarafin-
dan ozgiirce segilerek belirlenen ve fakat ne yoneticilere ne de halka
resmi ideolojinin ¢ergevesi diginda sivasal ve sosyal yasam hakki ta-
ninmayan ideolojik devletler var. Bu devletlerin ideolojisi, totaliter
rejimlerde oldugu gibi “islenmis ve orgiitlenmis” disiince sistemleri
degil, daha ¢ok “degisik durumlara karsi kodlandirilmang tepkiler
saglayan ve rasyonel olmaktan ¢ok duygusal nitelik tasiyan” disin-

178 Ideolojik devletlerin diktatér yoneticileri hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz: Ali
Cimen, Tarihi Degistiren Diltatorler, 7. Basim, Istanbul: Timas Yaymlar1,
2013; Arthur Conte, Diktatérler Yiizyth, Ergun Goze (gev.), 1. Basim, Istan-
bul: Bogazici Yaymlari, 2002.
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ce tarzlandir.'” Bu tiir devletler, kimi zaman totaliter rejimlere 6zgii
kamusal faaliyetlere kalkissa da ¢ogu zaman déniistiirme yerine dig-
lama yontemini se¢en otoriter rejimi benimsemistir.

Ispanyol siyaset bilimci Juan J. Linz, Totaliter ve Otoriter Rejim-
ler adl1 eserinde, otoriter rejimleri soyle tanimlamisgtir:

Sinirly, fakat sorumlu olmayan bir pliiralizme yer ve-
ren; islenmis ve yol gosterici bir ideolojiye degil, ken-
dine 6zgii zihniyetlere sahip olan; gelisimlerinin bazi
asamalar1 disinda yaygin ve yogun bir siyasal mobili-
zasyon yaratmayan; bir liderin veya bazen kiiciik bir
gurubun, bicimsel yonden iyi belirlenmemis, fakat
fiiliyatta oldukca tahmin edilebilir sinirlar icinde ik-
tidar1 kullandigy sistemler.'®°

Son yillarda tilkemizde demokrasi lehine yaganan kismi degisim
bir tarafa birakilirsa, bu tanimda belirtilen unsurlar, Tiirkiye Cum-
huriyeti Devleti’nin hitkiim stirdiigii topraklarda kurulustan bugiine
kadar egemen olan rejimin unsurlanyla birgok agidan uyumludur.

Tiirkiye Camhuriyeti ve Resmi Ideoloji

Resmi Ideolojinin Kisa Tarihgesi

Osmanli Imparatorlugu, ad1 iistinde, iktidarin babadan ogula
gectigi otoriter bir monarsiydi. Biz saltanati kaldirip halk egemenli-
gini ilan etmekle, artik cagin gerisinde kalmig bu monarsi diizenin-
den kurtulacaktik; ama 6yle olmadi.

Lizum edip etmedigi tartigilabilir; ama gergek olan sudur ki
Atatiirk, 6lene kadar bu ilkeyi tek basina yonetmistir. O nun 6lii-
miinden sonra ipleri tam anlanmuyla eline alan Ismet Inonii de ayni

179 JuanJ. Linz, Totaliter ve Otoriter Rejimler, s. 140-142; Aktaran: Ergun Oz-
budun, Otoriter Rejimler, Secimsel Demokrasiler ve Tiirkiye, 1. Basm, Is-
tanbul: Bilgi Universitesi Yaymlari, 2011, s. 5.

180 Ozbudun, s. 4.
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yonetim anlayigini benimsemis, ancak ayni dehaya sahip olmadi-
gindan veya artik sartlar iilkeyi buna zorladigindan 1950 yilinda
iktidann Demokrat Parti’ve kaptirmistir. Yani devletin kurulusundan
itibaren egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu soylense de,
1950 yilina kadar Tirkiye, tek adamlarnn yasama, yiiriitme ve yargi
anlayisiyla yonetilmistir.

Tek adamlarin Osmanli sultanlarindan tek fark: ise secimle igba-
sina gelmeleriydi. Tabi buna segim denebilirse... Birer yillik siyasi
hayatlar bile olmayan birkag partiyi saymazsak, 1946 yilina kadar
secim yarigmasina katilacak bir siyasi parti olmadigi gibi, 1950 yili-
na kadar da adil bir se¢im yapilamadi.

1960°ta, devrimin sézde bekgilerinin her akillarina estiginde bas-
vuracaklart darbelerin ilki gergeklesmis, 1971 yilinda hitkiimeti is-
tifaya zorlayan askeri muhtira ve 1980 yilinda yapilan darbeyle de
iilkede tek s6z sahibinin halkin segtikleri degil resmi ideoloji oldugu
hatirlatilmistir.

Tiim bu olanlardan sonra Anadolu, “bahsedilen” segme hakkinin
higbir 6nem arz etmedigini agir bedeller 6deyerek gérmiis ve sin-
mistir. Bugiin bile anne ve babalar, iiniversiteye yolladiklart gengle-
re, “kesinlikle sivasete bulasmamalarini, devlete karsi gelmemeleri-
ni, ne isteniyorsa yaparak bir an once tahsillerini tamamlamalarin
ve dogduklari yerlere geri doniip etliye siitliiye karismadan huzurlu
bir hayat siirmelerini” nasihat ederler. Bu iilkede bizzat sectigi bag-
bakann bile asilabildigini géren halk, demokrasinin koca bir palav-
ra oldugunu anlamis ve Ankara’y1 Ankaralilara teslim ederck gegim
derdine diismiistir.

Ideoloji ¢izgisinden ¢ikan bagbakanin bile “vatan haini” damga-
st yiyerek asilmasmin an meselesi oldugu bir tilkede, halkin gatlak
ses ¢ikarmasi s6z konusu olamazdi. Halk, inansa da inanmasa da
resmi ideolojive saygi duydu. Bu zorunluluk, bir siire sonra benim-
semeye doniistii. Cunki tutuklanmamak, iskence gormemek, egitim
alabilmek, kisacast huzurlu bir yasam siirebilmek ancak bu sekilde
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miimkiin oluyordu. Insanlar, “diizenin diismani” olmadiklarim belli
etmek i¢in ilgili ilgisiz her yere bir Atatiirk resmi asar oldular. Artik
diizene baskaldirani devletten once halk susturmaya bagladi. Vatan-
das, inanmadig1 ve icerigini bilmedigi bir ideolojiyi korii koriine sa-
vunmaya bagladi; boylece ¢ildirmis bir toplum viicuda geldi!

Tipki halk gibi biirokratlar da bu diizeni benimsemek zorunday-
dilar. Ciinkii terfi edebilmenin ya da ihrag edilmemenin yolu, resmi
ideolojiye bagl olmaktan geciyordu. Resmi ideolojiye bagli olun-
dugunu ispat etmenin araglar ise hayli ilgingti. Mesela, miirteci ol-
madigm gostermek igin igki igmek, namaz kilmamak ve basortili
olmayan bir bayanla evlenmek gerekiyordu. Insanlar, ya inadina
inanglarini yasayip issiz kalacaklar ve belki de hapis yatacaklar ya
da vicdanen rahatsiz olduklan halde inanmadiklar degerleri benim-
seyeceklerdi. Yapacaklan tercihle beraber ya onursuz yasayacaklar-
di ya da ag... Her seye ragmen bildigini okuyan kiigiik bir grubun
disinda kalan burokratlar, ideoloji ekseninde yasama veya yasiyor-
mus gibi gorimme yolunu segtiler. “Bu deviet niye bu hale geldi, bu
millet niye hirsiz ve sahtekdr oldu?” diye feveran edenler, bu sorula-
rin cevabini diizende arasinlar!

Binlerce yildir biriktirilen medeni degerler, ti¢ bes yilda kiillen
¢ope atilmigti. Diisiinmesine izin verilmeyen, tarihini kaliplasmig
kahramanlik 6ykileriyle 6grenen ve boylece zihinleri kelepgelenen
nesiller, daha 1iyi bir deger uretilemeyecegine ikna edildiler. Cok
calisana “Bu memleketi sen mi kurtaracaksin?”, ideoloji ¢izgisini
asan bir eylem ya da séylemi olana da “Bu memleket sahipsiz degil!”
deniliyordu. Ortaya 6z giivensiz, kiiskiin ve tembel bir kitle ¢ikt.
“Asagilik duygusu, memur zihmiyeti, paranoya vb.” milli 6zellikleri-
miz, iste bu sistem iginde viicuda gelmistir.

Resmi Ideolojimizin Esaslar:

Evet, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin, temelleri cumhuriyetin
ilamyla atilan, kurucu 6geleri “(1) Atatiirk fetisizmi, (2) antidemok-
ratik uygulamalarla hayata gegirilmis laiklik ve (3) dislayici-doniis-
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tiiriicii bir anlama kavusturulmus Tirk milliyetciligi” olan, varligi
yasalarla teminat altina alinip giivenligi askeri darbeler ve yargi kat-
liamlanyla saglanan bir ideolojisi var: Kemalizm.

Tiim resmi ideolojiler gibi Kemalizm de bizi “yerinde sayan bir
millet” haline getirmistir. Ustelik Tiirkiye nin durumu diger ideolo-
jik devletlerden daha vahimdir. Ciinkii bizim hem resmi bir ideolo-
jimiz vardir, hem de bu ideolojinin igerigi belli degildir. Ekonomik,
sivasi veya sosyal ¢gretileri yoktur. Gergekten Kemalizm, sézgeli-
mi Marksizm gibi diinya diizenine iligkin somut belirlemeler yapip
ideal diizene ulagmak iddiasiyla sabit hedefler gosteren bir ideoloji
degildir. Esasinda bir ideoloji de degildir; sahsi ¢ikarlarini korumak
isteyen bazi kesimlerin i¢ini igine geldigi gibi duygusal-hamasi s6y-
lemlerle doldurdugu bir dayatmadir. Bugiin Kemalist oldugunu id-
dia eden birine “Kemalizm 'in ilkeleri nedir?” diye sordugunuzda,
“vatanseverlik, caliskanlik, milliyetgilik, vb.” cevaplar verdigine sa-
hit olursunuz. Ama bunlar, diinya goriisii ne olursa olsun her insanin
sahip olabilecegi duygu ve diisiincelerdir. Vatanseverlik, milliyetgi-
lik vb. duygular1 herhangi bir ideolojinin tekeline almak, toplumu
doniistiirmeye ya da diglamaya yonelik uygulamalara zemin hazir-
lar. Omegin Kemalizm'in vatanseverlik oldugunu iddia etmek, “Ke-
malist olmayan vatan hainidir!” seklinde fasist bir bakis agis1 ortaya
cikanr. Nitekim yillar boyunca bu iilkede resmi ideolojinin ¢izdigi
gergeve iginde yasamayi reddeden birgok insan da vatan hainligiyle
suglanmagtir.

Peki, igi bos bir ideoloji, bugiin profesor, yargig, hekim vb. sifat-
lara sahip olan binlerce akli baginda insan tarafindan nasil “sorgu-
leamamayan bir dogma” olarak kabul ediliyor? Ben bu bagnazligin
kaynaginda, devletin resmi ideolojiyi baki kilmak adma yiiriittigi
sistematik egitim faaliyeti kapsaminda uygulanan bir ¢esit “hipnoz”
vattig1 kanaatindeyim. Ciinkii neredeyse bir asir boyunca okulla-
nmizda, devlete kayitsiz sartsiz biat eden, sadece tarihindeki ba-
sarilarla 6vinen, Atatiirk’ten daha zeki olunamayacagini ve daha
biiyiik isler yapilamayacagini pesinen kabullenen, biitiin diinyanin
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Tirkiye’ye dilsman olduguna inanan, tembel ve sorumsuz bireyler
yetistirildi. Okullar, kigiiciik insanlari, bir torna gibi, resmi ideolo-
Jinin sonsuza kadar devam edecegine inanan tek tip robotlar olarak
yasamin i¢ine sunuyordu. Insanlarin akli okulun ilk giinii kelepge-
lendigi i¢in, demokrasinin hitkiim siirdiigi iilkelerde ancak bir deli-
nin agzindan duyabilecegimiz sozleri, Turkive’de egitimli kitlelerin
agzindan duyuyorduk. Dahasi bu deli sagmalart hepimize dogal ge-
liyordu.

Bir Yanhs Anlasilma

[lkokuldan itibaren tiim yasamimiz boyunca kafalarimiza ¢ivile-
nen bilgi sudur: “Mustafa Kemal Atatiirk, iilkemizi diisman isgalin-
den kurtarmis, cumhuriyeti kurmus ve bizim gibi cahil bir halktan
medeni bir toplum yaratmigtir. Bugiin Anadolu da rahatlikla geze-
bilmemizi, okula gidebilmemizi, dinimizi ozgiirce yasayabilmemizi,
her seyi ama her seyi ona borgluyuz!”

Biz, boyle egitildik. Ama biiyiidikk ve gordiik ki bu iilkenin her
tarafinda rahatlikla gezemiyor, okula gidemiyor ve inanglarimizi 6z-
giirce yasayamiyorduk. Ustelik bu zulmii isgalci diisman degil, biz-
zat Mustafa Kemal Atatirk’iin kurdugu kendi devletimiz yapiyordu.
Ortada bir yanlis anlagilma, biyiik bir ¢eliski vardi.

Aslinda Atatirk, “Ben manevi miras olarak kaliplagmig hichir
diistur birakmiyorum. Benim manevi mirasim bilim ve akildir. Za-
man stiratle ilerliyor. Boyle bir diinyada asla degismeyecek hiikiim-
ler getirdigini ileri siirmek, aklin ve bilimin gelismesini inkdr etmek
olur. Benden sonra beni benimsemek isteyenler, bu temel eksen iize-
rinde aklin ve bilimin rehberligini benimserlerse manevi mirasgim
olurlar.” diyerek, kendisinden sonra olmasi gereken diizeni siipheye
yer birakmayacak sekilde ilan etmistir.!®! Bu sézlerin anlan agik-
ur: “Benim sonsuza kadar var olmasint istedigim bir ideoloji yok.

181 Sami Selguk, Adiyla Siyasallasan Bir Dava (Ergenekon), 1. Basim, Istan-
bul: Truva Yayinlari, 2009, s. 83.
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Ben, bu iilke igcinden ¢ikmig son deha da degilim. Ben de tipki sizler
gibi oliimlii bir insarmm. Olen bir insan, yasayan bir insandan daha
kiymetli olamaz. Ben dldiim ve ahirette yalniz kendi derdimde olaca-
gim. Getirdiklerimi isinize yaradigh siirece kabullenin. Ise yarama-
digi an atin gitsin, yenilerini icat edin; bilime sirtinizi donmeyin!”
Bu yaklagim oldukca isabetlidir. Ciinkii Atatiirk ne peygamberdir ne
de ilah... O dabir sliimlitydii ve éldii. Ilkelerini “ilahi hiikiim”, yap-
tiklarim “peygamber siinneti” gibi benimsemenin, bizzat kendisinin
de belirttigi gibi akil ve bilimle bagdasir tarafi yoktur.

Maalesef devlet erkéni, bilimin pesinden kosup siirekli gelismek
yerine 1930 model ilkeleri sonsuza dek bagnazca benimseme yolu-
nu segti. Daha da kétiisi, o ilkeleri de yanlis anladi. Laikligi “din-
sizlik”, milliyetciligi de “7virk irk¢iligr” seklinde algiladi. Bu iilkede
insanlar, Universiteye basortiisiiyle girmek isteyen bir 6grencinin
egitim hakkimin engellenmesi ya da bir halkin sifatiin “kart kurt”
seslerinden dogdugunun iddia edilmesi gibi akilla, bilimle, insafla
ve adaletle bagdagmayacak bir¢ok zulme maruz kaldilar. Yanlis an-
lagilmis ilkeler ekseninde gelisen uygulamalar sonucu haklari gigne-
nenlere “yobaz, boliicii, miirteci” yakigtirmalan yapildi. Dahasi bu
mazlumlar, hak aramak igin yargiya bagvurmak soéyle dursun, hak-
larinda hapis cezalan verilerek yargi tarafindan da magdur edildiler.
Sonunda halk ile devlet birbirine kiistii.

Resmi Ideolojinin Bekgileri

Devlet teskilati iginde 6rgiitlenen tiim kurumlar, esasen iki gru-
ba ayrilan kamu gorevlilerinden olusur: secilmisler ve atanmuglar.
Demokratik diizende iilkenin kaderini segilmis kisiler belirler. Yani
son soz halka aittir ve halk, yonetim yetkisini segtigi temsilciler ara-
ciligiyla kullanir. Segilerek degil de atama yoluyla géreve gelen bii-
rokratlarin isi, halk temsilcileri tarafindan hatlari ¢izilen diizenin de-
vamina teknik bilgi ve becerileriyle katkida bulunmaktan ibarettir.

Asker, hakim, savci, miistesar vb. atanmig kamu gorevlilerinin
ideolojik sebeplerle tilkenin temel siyasetini belirledikleri veya se-
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cilmigler tarafindan alinan kararlar1 6yle ya da boyle etkisiz kilabil-
dikleri bir iilkede, demokrasinin varligindan s6z edilemez. Bir bii-
rokratin zihnine kazimasi gereken ilk kural, se¢ilmiglere itaat etme-
ye mecbur oldugudur. “Secgilmislerin atanmiglara distiinliigi” diye
adlandinilan bu ilke, demokratik hukuk devletinin vazgegilemez bir
unsurudur.

0@0

Tirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin ¢ogunlugu teskil eden
kesimi, resmi ideolojiyi higbir zaman igsellestirmemis ve yonetim
vetkisini resmi ideolojinin bayragini tagiyan siyasi partilere emanet
etmemigtir. Bu sebeple de baski ve hile kanistinlmayan her segim,
daima resmi ideolojinin hiisraniyla sonuglanmaisgtir.

Segilmisler, belirli dénemler i¢in iilke yonetiminde yetkili kilin-
diklarindan, bagka bir se¢cim déneminde bambagka goriiglere sahip
kisilerin bu goreve gelmelert mimkiindiir. Segimle igbasina gelen
yoneticilerin tamammin tek tip siyasi anlayisa sahip olmasi da miim-
kiin degildir. Oysa bekgilik gorevinin basariyla yerine getirilmesi,
bu gorevi ustlenecek olan kurumun her dénemde resmi ideolojiye
korii koriine baglanmig biirokratlardan olugsmasi ve diizen iizerinde-
ki etkinligin vasalarla arttirilmasi halinde miimkiindiir.

Hal boyle olunca, ideolojinin siyasetcilere emanet edilmesi s6z
konusu olamazd1. Bekgilik gérevini, her donem bakis agisi ayni olan
kurumlar iistlenmeliydi. Bu kurumlar, normal dénemlerde halkin ve
siyasilerin iizerinde Demokles’in kilic1 gibi sallanarak baski olustu-
racak, ¢izginin agilmasi halinde de kaba kuvvete bagvurarak sistemi
tekrar ideolojik gerceve igine sokacakti. Bu igi yapmaya muktedir
olan iki gii¢lii kurum vardi: birincisi silahli, ikincisi ciibbeli kuvvet-
ler!

Iste Tirkiye'de ebedi kilmmak istenen ideolojik diizen, garip
Anadolu’nun en kutsal ve serefli meslek gruplan olarak gordigii bu
iki kurumun, yani askeriye ve yargmin urkiitiicii giiciiyle sigortalan-
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mustir. Ne zaman iilkedeki siyasi mekanizma resmi ideoloji aleyhi-
ne isler olmus, o zaman silahli kuvvetler demokrasiyi askiya almisg,
vargl da hapis ve idam kararlaniyla bunu desteklemistir. Boylece
demokrasinin olmazsa olmaz ilkelerinden biri olan “secgilmislerin
atanmiglara iistiinliigi”, bu iki kurumu kapsayamaz hale gelmistir.
Kisa bir zaman 6ncesine kadar bu kurumlardan biri silahini digeri de
zindanlarm kullanarak, resmi ideolojinin iilkede her donem mute-
ber kalip yeni bir sey diisiinen herkesin karsisina tehlikeli bir tehdit
olarak dikilmesini saglamigtir.

Son dénemde gergeklesen yasal degisiklikler ile darbe zihni-
yetine kargi verilen adli ve siyasi miicadele, kismen de olsa resmi
ideolojinin giiciinii azaltti. Ama ne yazik ki resmi ideolojinin bize
armagan ettigi biirokratik tahakkiim son bulmadi; halen muhtelif
skandallarla siyasetin ve dolayisiyla da baris yolunun 6niinii tika-
maya devam ediyor. Bu yiizden kan ve gézyasindan bikan herkes,
Tirkiye’yi dar bir ¢ergeveye hapsetmek isteyen biirokratlarin degil,
“barig ve kardeslik” diyenlerin arkasinda durmalidir.

Resmi Ideoloji ve Kiirt Sorunu

Dogrulugu devlet tarafindan tescillenip daga tasa yazilan “Ne
mutlu Tiirk iim diyene!” tiriinden ideolojik soylemlerin Tiirklerden
baska unsurlarin da ana yurdu olan bir iilkede agir bunalimlara sebep
olacagi siiphesizdi. Iste ardinda binlerce geng 6lii, agir bir ekonomik
yara ve unutulmasi ¢ok zor bir toplumsal kin birakan Kiirt sorunu-
nun kaynagmda da, ¢cagimiza egemen olan demokrasi anlayigina her
yoniiyle zit olan ideolojik devlet yapilanmasi yatmaktadir.

En basta soylemistik: “Tedavi, dogru teshisle miimkiindiir.” Tir-
kiye Cumbhuriyeti Devleti’nin biinyesi de ne zaman nereye zarar
verecegi belli olmayan “Kemalizm™ adli bir viriis tagimaktadir. Bu
virisit gérmezden gelip bagka etkenlerle oyalandigimiz siirece iyi-
lesemeyecegiz.
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Gergegi gormezden gelip sorunun sebebini “devietin ya da devliet
gorevlilerinin Kiirtlere reva gordigii hukuki ve fiili zuliim” olarak
kabul edersek, hicbir sey ¢ozillmez ve bang gelmez. Yani Kirt re-
alitesi tanmip evrensel degerler cercevesinde tiim haklar giivence
altina almirsa, belki Kiirt sorunu ¢6ziiliir ama bu ¢6ziim iilkeye barig
getirmez. Ciinkii sorunun kaynagi Turkive deki siyasi-hukuki yapi-
lanma ve bu yapilanma ekseninde insanlarin goguna ezberlettirilip
“degismez kural” olarak benimsetilen ilkelerdir. Siyasi-hukuki yap1
degismedigi siirece bugiin Kiirt sorunu ¢oziiliir, yarin Alevi sorunu
baglar, ertesi giin o ¢6ziliir ama bagka bir kanli sorun baslar.

0@0

Muhtelif ¢evrelerce PKK adli 6rgiitiin yabanci devletlerin Turki-
ye’vyi yipratmak i¢in uygulamaya koydugu bir proje oldugu, devletin
va da derin devletin bu 6rgiitii zamaninda bilingli olarak viicuda ge-
tirdigi veya orgiitiin esasen uyusturucu ve silah kagakg¢iligina zemin
olusturan bir yapilanma oldugu vb. bir¢ok tez ileri siiriilmektedir.
Bunlardan bir kisminin, belki de hepsinin az ¢ok dogruluk pay1 ola-
bilir. Ama bu sebeplerden higbiri, 1978°de filizlenen bir isyanin bir
sonraki nesiller tarafindan siirekli artan bir istiyakla benimsenmesini
saglayamaz. Otuz y1l boyunca devletle silahli miicadele yapabilmek
igin binlerce gence ihtiyag vardir ve bu ihtiyacin gok biiyiik bir kis-
mi Tirkive de dogup bityityen Kiirt niifustan kargilanmaktadir. Ben
2013 yihi itibartyla 12-13 yagindaki ¢ocuklarin bizzat ailelerinin de
istegiyle orgiitiin kirsal kadrosuna katildiklarim gérdiim. Bir anne-
nin 12 yagindaki ¢ocugunu géziinii kirpmadan daga géndermesinin
ya da genglerin en giizel ¢aglarinda 6lmek tizere daglara ¢ikmalari-
nin altinda yatan temel sebep, insanlarin, resmi ideolojiyi yasatmak
ugruna degistirilmesi kendi ellerinde olmayan kimliklerinden 6tiirii
yasamlart boyunca incitilmig olmalarnidir. D1g mihraklar veya igeri-
deki ser odaklarinin yaptig1 ise sadece bu yarayi kagimaktan ibaret-
tir!
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Bakm, orgiitiin kirsal kadrosunda faaliyet géstermis olan bazi
gengler ne diyorlar:

... Bizim mahallede 450 kisi gozaltina alindi. Ozel
tim evimize postallarla girdi. Kiifiirler, bagirmalar
arasinda babamui aldilar. Babam apar topar gotiirii-
liirken doniip “Bir saniye” dedi. Uzerinden bir milli
pivango bileti ¢cikardi ve anneme “Bunu al” dedi. O
an annemle goz goze geldik, babamin bir daha don-
meyecegini diisiindiim. 36 giin iskencede kaldu. Ts-
kenceden ciktiginda ancak birilerinin destegiyle yii-
riiyebiliyordu. Bes yil hapis yatti. Ciktiginda asosyal,
ice kapanik, iirkek bir adamdi. Beni daga cikaran,
babamun acilarina ettigim bu tanikliktir. (Azad)'®

... Ik giin hoca bana adimi, soyadimu1 sordu. Soyle-
dim. Bunlar giizeldi, biliyordum. Anne adi, baba ads?
Onlar1 da cevaplayabilirim. Bir sey daha sordu. An-
lamryorum. Ben sustuk¢a hoca dayak atiyor. Ayak-
kabilarinin ucuyla dizlerimin altina vuruyor. Bir sey
soyleyemiyorum. Aglayamiyorum bile... Ben yurtse-
verligi bilmem. Sosyalistligi de bilmem. Beni ne itti o
zaman? Bana gore devlet bizi daga gonderdi. Panzer-
le bilmem kag kilometre hizla bir kasabinin icinden
gecersen o panzeri izleyen gengleri daga gonderirsin.
Devlet ve de 6tekiler bir i¢ muhasebe yapmak zorun-
da. Devlet “Ben insanuna ne yaptim?” demeli. Ote-
kiler de “Biz ne yapiyoruz?” demeliler. Devlet biraz
daha muhasebe yapsa karsi taraf da yapabilir. (Ken-
dal)’s?

182 Bejan Matur, Dagm Ardina Bakmak, 10. Basim, Istanbul: Timas Yaymlar,
2013, s. 22-23.

183 Matur, s. 37-39.






BARISIN TEMEL SARTI:
YENI ANAVASA

Son villarda Tirkiye, nihayet bir asir boyunca yanlis yolda
ilerledigini fark edip resmi ideolojinin diizene yansimalarim
birer birer yok etmeye basladi. Ancak yapilan hukuki diizenleme-
lerle birlikte demokrasiye dogru atilan bu adimlarin genel itibariyla
eski diizenden dolay1 magduriyet yasayan vatandaslarin sorunlarim
kisa vadede ¢cozmeye yonelik oldugunu gérityoruz. Uziilerek soyle-
yelim ki tiim bu olumlu faaliyetler, kokii saglam olan bir agacin dal-
larin1 budamaktan ibarettir; bu sebeple ne Tiirkiye Cumhuriyeti nin
“ideolojik devlef” imajin1 ortadan kaldirabilir, ne de bundan sonra
ortaya ¢ikmasi muhtemel toplumsal sorunlarin éniine gegebilir.

Bir apartman yoneticisi, yonettigi beg katli bir apartmanin dogal
afetlere kars1 dayanikli olmasi igin yalnizca besinci kattaki odalar-
da tadilat yaptirirsa, apartman sakinlerini kandirmig olur. Apartman
sakinleri de besinci kati saglamlagtirdig1 i¢in yoneticiyi alkiglarlarsa
kendilerini kandirmig olurlar. Temel saglamlastirilmazsa, o bina bir
giin mutlaka ¢okecektir. Tipki bunun gibi iilkemizde var olan so-
runlar1 ¢c6zmek amaciyla o sorunlarin kaynagma miidahale etmeyip
gbze carpan sekli aksakliklar gidermek de kalict bir huzur i¢in ye-
terli degildir.
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Yasadigimiz tiim acilarin tarihe gémiilmesi, basta anayasa olmak
tizere tilke hukukunun resmi ideolojiden tamamen anndirilmasi ve
artik kavgadan, zulimden, karanlik 6rgiitlerden ve kandirilmaktan
usanmig olan milletimizin bilingli ve 1srarlt bir sekilde demokratik
degerlere sahip ¢ikmasiyla miimkiin olacaktir.

Ornegin, bugiin itibanyla iilkeyi yoneten hiikiimet tarafindan kii-
ciiciik cocuklara her sabah nasil bir vatandag olmalar1 gerektigini
dikte eden “ans” uygulamasi ile kamu kurumlarinda uygulanan “ba-
sortii yasagr” kaldirildi. Daha 6zgiirlikk¢ii bir devlet diizeninin tesisi
acgisindan ¢ok yerinde olan bu iki énemli adim, hikkiimetin yonet-
meliklerde degisiklik yapmasiyla atildi. Yani yarin isbagia gelecek
baska bir hitkiimetin ayn1 yonetmeliklerde degisiklik yapip yeniden
¢ocuklara ant igirmeye ya da bagortii yasagini uygulamaya kalkmasi
miimkiindiir. Ozgiirliikkler anayasa garantisi altina alinmadig1 siirece
bu ihtimalin gergeklesmesi imkan dahilinde olacaktir. Oyleyse mil-
leti sonsuza dek zuliimden koruyacak olan bugiinkii iktidar veya
halkin bakis agis1 degil, antidemokratik yonetimin kaynagi olan res-
mi ideolojiden arindirilmig bir anayasa ve bu anayasa dogrultusunda
hazirlanacak yasalardir.

Yeni bir anayasal diizen tesis edemezsek, ne Kiirt sorununu kalict
bir ¢6ziime kavusturabiliriz, ne de gelecek yillarda iilkemizde ortaya
¢ikma ihtimali olan etnik, dini ve siyasi kaynakli sorunlarin éniine
gegebiliriz.

Anayasa ve Anayasacilik Tarihi

Kavram

Yeni ve demokratik bir anayasa, Kiirt sorununun ¢6ziimii igin
“olmazsa olmaz” sartlardan biridir. Bu sorunu ¢6zebilecek nitelikte
bir anayasanin ne¢ sekilde olusturulup nasil bir igerige sahip olmast
gerektigine dair goris bildirmeden 6nce, “anayasa” kavramindan ne
anlamamiz gerektigine deginmekte varar var.
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Anayasalar, kamuoyunda yanlig anlasildigi gibi devlet kurum-
larmi ve bu kurumlann igleyisini diizenleyen degil, devletin insan
haklar karsisinda sinirlarim belirleyen, yani devleti insan haklartyla
kayitlayan metinlerdir.'® Yani anayasanin asil iglevi, devletin yasa-
ma, yuriitme ve yargi faaliyetlerini insanlarin vazgegilmez hakla-
rindan olusan ¢ergeveyle smirlandirmaktir. Bu bakimdan anayasa,
esasinda iktidar (yoneten) ile halk (yonetilen) arasinda yapilan bir
sozlesmedir. Yoksa bir devlet kurumunun, s6z gelimi Devlet Planla-
ma Tegkilatinin nasil viicuda geleceginin anayasa veya yasada belir-
tilmesi arasinda énemli bir fark yoktur. Onemli olan yasama hakki,
diisiince 6zgurligi, konut dokunulmazligi, sosyal giivenlik hakki
vb. temel hak ve hiirriyetlerin anayasada teminat altma alinmasidir.
Elbette anayasalar, devletin temel kurumlarina ve isleyisine iliskin
hiikiimler de igerecektir. Nitekim hak ve hiirriyetlerin tam anlamiyla
giivenceye kavusturulmasi, devlet faaliyetlerinin nasil ve ne amagla
gergekleseceginin 6nceden belirlenmis kurallarla agikliga kavustu-
rulmasini zorunlu kilar.

0@0

Bir iilkenin anayasal sistemini belirleyen belge ya da kurallar
butiint, ¢ok sinirli baz1 istisnalar diginda, Bati dillerinde “teme! ku-
rulug” anlamina gelen “constitution” sozcugiivle adlandirilmakta-
dir."®® Tirkiye’de de bu s6zcigiin karsiligi olarak sirasiyla “kanun-u
esasi”, “teskildt-1 esasive kanunu” ve “anayasa” sézciikleri kulla-
nilmigtir, !

“Constitution” kelimesinin “femel kurulug” anlamina geldigi ve
“yasa” ibaresini icermedigi dikkate alindiginda, 1921 ve 1924 tarihli
anayasalarimiz i¢in kullanilan “teskildt-1 esasiye (esas teskilat)” iba-

184  Aslan, s. 83.
185 Atar,s. 3.

186 Kemal Gézler, Anayasa Hukukunun Genel Esaslart, 2. Basim, Bursa: Ekin
Basim Yayi Dagitum, 2011, s. 20.
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resinin terminolojik agidan daha dogru oldugu agiktir. Ciinkii “ana-
yasa” kelimesi, seklen bakildigmda “yasalarm kaynagi” anlamina
gelmektedir. Oysa anayasa, kanunlarin kendisinden tiretildigi bir
kaynak olmay1p esas itibartyla siyasal alana iligkindir ve insan hak-
lar1 ile devlet orgiitlenmesinin dayandigr ilkeleri gosterir.'®” Her ne
kadar anayasalar yasa yapmanim kurallarini belirlese de bu gergek,
yasalarin anayasadan tiiredigi yahut zaman bakimidan anayasadan
sonra yurirlige girdigi anlamina gelmez. Nitekim bizim hukuku-
muzda da érneklerine rastlanilabilecegi gibi diinyada bir¢ok yasanin
anayasadan once var oldugu sabittir. Netice itibariyla anayasa-yasa
iligkisinde ayric1 olan noktanin “yasalarm anayasadan kaynakian-
mast” degil “‘yasalarm anayasaya uygun olma zorunlulugu (anaya-
sanin iistinligii ilkesi) ” oldugunu soyleyebiliriz.

Ancak bugiin itibartyla Turkiye’de, “anayasa” kavraminin sekli
anlamindan kurtanlarak sosyal ve siyasal diizeyde benimsendigini
goriiyoruz. Bu sebeple de, Mustafa Erdogan’in belirttigi gibi, onu
kanunlarmn kendisinden tiiredigi kaynak olarak anlamamak ve ana-
yasa hukukunu anayasadan ibaret gormemek sartiyla, artik yerles-
mig bulunan “anayasa” terimini kullanmakta bir sakinca yoktur.'®

Anayasacilik Tarihi

Anayasay1 “devieti hak ve ozgiirliiklerle kayulayan bir metin”
olarak kabul ettigimizde, ilk anayasal metinlerin Dogu’da var ol-
dugu soylenebilir. Ciinkii insanlik tarihi incelendiginde, yoneticileri
yonetilenlerin haklanyla kayitlayan ilk metinlerin “i/aki” nitelik ta-
sidig1 goriillmektedir. Evet, esasen kutsal kitaplar da iktidarlara sinir
cizen birer anayasal metindir. Fakat dine dayali yonetim bigimlerin-
de iktidar, tabandan gelen baskidan dolay1 degil inandig1 ilahi giice
kars1 sorumluluk hissettigi i¢in kendini kayitlamaktadir.

187 Erdogan, Anayasal Demokrasi, s. 3.
188 FErdogan, Anayasal Demokrasi, s. 5.
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Yonetilen kesimin yoneten kesime baski uygulamasiyla viicuda
gelerek devletin temel hak ve hiurriyetlerle kayitlanmasina hitkme-
den anayasal metinler ise ilk kez Bati’da viicut bulmustur. Bati’da
kisi hak ve ozgirlikklerine iligkin diizenleme yapan ilk belgenin
1215 tarihli Magna Carta Libertatum oldugu kabul edilir. O halde,
siyasi otoriteyi kisi hak ve 6zgurliikkleriyle kayitlayan ilk toplulugun
da Orta Cag Ingiltere’si oldugunu soyleyebiliriz.'®® Ortagag Avrupa-
st’na hakim olan feodal sivasi diizen, en ustte kral, ortada kendi top-
raklarinda egemen olan feodal beyler (soylular) ve nihayet en altta
da halkin yer aldig1 bir piramit gibidir.!™ Feodal Avrupa’da krallar
sadece kendi iradelerine tabi olan merkezi hitkiimet kurumlar olus-
turmus, yerel yonetimler ise yiizyillar boyunca sovlularin ellerinde
kalmistir.'! Magna Carta, kralin feodal beylere, feodal beylerin de
krala karg1 birtakim sorumluluklar tasidigi, ancak her iki giiciin de
halka kars1 hi¢bir sorumluluk duymadigi bu diizen iginde ortaya ¢ik-
muigtir.

1200’1erin baginda tahta ¢ikip Fransa’ya karsi yapilan savasi
kaybeden, kendi baronlanyla bozusan ve nihayet kiliseyle de an-
lagsmazliga dusiip Papa tarafindan aforoz edilen Kral Yurtsuz John,
giigsiizligiinden faydalanip haklarmin giivencede olmadigimi gerek-
¢e gostererck ayaklanan baronlarin (feodal beylerin) baskisiyla bu
metni imzaladi.!”? Magna Carta ile kral, mahkeme karar olmaksizin
kimsenin mal ve can giivenligine dokunulamayacagi, keyfi vergiler
konulmayacagi, cezalarnn iglenen sucun agirligiyla orantili olacagi
vb. taahhiitlerde bulunmustur. Tekrar belirtmek gerekir ki bu giiven-
celer, kralin hitkmii altindaki tim insanlar igin degil, feodal ayrica-

189 Mehmed Akad ve Bihterin Vural Dingkol, Genel Kamu Hukuku, 2. Basin,
Istanbul: Der Yaynlar1, 2002, s. 187.

190 Bu ctumleleri okuyan ¢ogu insanin “Sanki bu ¢agda durum ¢ok mu farkii?”
dedigini duyar gibi oluyorum.

191 Alev Alatl, Bati’ya Yon Veren Metinler, 1. Basim, Nevsehir: Kapadokya
Meslek Yiiksek Okulu, 2010, s. 365.

192 Gozler, s. 331.
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liklara sahip olan ¢ok kiigiik bir azinlik igin gegerlidir.!** Fakat o do-
nem itibanyla iilke i¢cinde belirli bir ekonomik ve siyasal giice sahip
olan siiflarin ¢ikar ¢atismalarindan dogan bu hikkiimler, gelecekte
tim insanlik igin gegerli olacak temel anayasal ilkelerin kurumsal-
lagmasinin 6ncusii olup ileriki ¢aglarda viicuda gelecek demokratik
belgelere kaynaklik etmistir.

Magna Carta Libertatum "un imzalanmasinin ardindan da Ingilte-
re’de demokrasi adina 6nemli gelismeler yasandigini, bu kapsamda
yasama yetkisinin kraldan parlamentoya gectigini, 1628 tarihli Pe-
tition of Rights, 1679 tarihli Habeas Corpus Act ve 1689 tarihli Bill
of Rights ile iktidarin yetkilerinin daha fazla insan hakkiyla kisitlan-
digimi gorityoruz.

0@0

18. yiizyilin ikinci yansinda 6nce Amerika ve hemen ardindan
Fransa’da deklare edilen bildiriler, tarihsel siireg iginde insan hakla-
rnin taninip korunmasina dair yasanan olumlu gelismelere ayn bir
boyut kazandirarak ¢agdas demokrasi anlayigimin temellerini olug-
turmustur.

15. yiizyilda Amerika’nin kesfedilmesinin ardindan yeni kitada
kendi siyasi ve ekonomik cografyalarini olusturmak igin birbirle-
riyle yanis edercesine isgale baslayan Avrupalilar, burada yasayan
cesitli medeniyetlerle karsilastilar.'** Bu siiregte isgalciler tarafindan
kitada yasayan medeniyetlere karst “soykirim”™ olarak adlandirilabi-
lecek uygulamalara basvurulmasi sonucu yerlilerin niifusunda kisa
stire i¢cinde 6nemli bir azalma meydana geldigini biliyoruz.'®

193 Akad ve Dingkol, s. 190.

194 Sefa M. Yiiriikel, Bafi Tarihinde Insanlk Suclari, 2. Basim, Istanbul: Mar-
mara Grubu Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Vakfi, 2004, s. 39.

195 Yiirtkel, s. 40-48.
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Avrupa’nin yeni giiclenen sémiirgeci devletleri olan Hollanda,
Fransa ve Ingiltere, bir yandan aralarinda catisirken bir yandan da
Yenidiinya’daki Portekiz ve Ispanyol sémiirgelerini teker teker ele
gecirmeye baslayp 17. yiizyilda kendi Amerikan kolonilerini Is-
panya’ya kabul ettirdiler. Ingiltere, énce denizlerde iki kez yendigi
Hollanda’y1 Kuzey Amerika’dan atmis ve ardindan da ana sebebi
“Amerika daki koloniler iizerinde kimin hdkimiyet kuracagr” olan
Yedi Yil Savaslari’nda Fransa’y1 yenerek 1763 Paris Antlagmasi ile

Kuzey Amerika’nin hemen hemen tiimini ele gegirmistir.'*

Kuzey
Amerika’da olugturulan koloniler, bu gelismelerden kisa bir siire
sonra dinyanin en énemli 6zgiirlilk miicadelelerinden birine imza

atacaktir.

Amerikan Bagimsizlik Savagi'nin ¢ikis sebebi, Birlesik Kralli-
gm Yedi Yil Savaglari’nda harcadigi paralan tekrar kazanabilmek
adina Amerika’da bulunan kolonilere agir vergiler yiiklemesi ol-
du.'”” Kendi vergi yikkimlisiiniin yikuna hafifietmek igin Yedi Y1l
Savaslari’min maliyetini kolonileriyle paylasmak isteyen Ingilte-
re’nin 1765 yilinda kabul ettigi bir yasayla yeni bir vergi koyarak
bu yoldan elde edilecek gelirin Amerika’da bulunan Ingiliz askeri
birliklerinin masraflarina tahsis edilmesini kararlagtirmasi iizerine
koloniler, segimlerine katilmadiklari Ingiltere Parlamentosu tarafin-
dan kabul edilen vasalarmn kendilerine uygulanmasinin olanaksiz ol-
dugunu ileri siirerek direnise gegtiler.!™® 1774°te bu sekilde baslayan
Amerikan bagimsizlik hareketi, Fransa’nin da comert yardimlariyla
4 Temmuz 1776 tarihinde resmen bagimsizlik ilanina ulagtt.'”

4 Temmuz 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirisi'nden
once, 12 Haziran 1776 tarihinde kabul edilen Virginia Haklar Bildir-
gesi’'nde, “insanlarm esit ve hiir olduklari, dogustan birtakim hak-

196 Sander, s. 151-152.
197 Uslubag ve Dag, s. 230.

198  Giilsen Giines, Verginin Yasalligt Ilkesi, 3. Basim, Istanbul: On iki Levha
Yayincilik, 2011, s. 41.

199  Sander, s. 155.
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lara sahip olduklart ve topluma katilmakla bu haklarmmdan yoksun
birakilamayacaklari, iktidar yetkisinin halka ait oldugu ve iktidari
kullananlarin halka karst sorumlu olduklari, yasama, yiiriitme ve
yargi gliglerinin birbirinden ayrilmis olmasi gerektigi, hig kimsenin
kendisinin veya sec¢tigi temsilcinin onayi olmaksizin vergi yiikiimii
altina sokulamayacagi, basin ozgiirliigiiniin hiirriyetin en biiyiik
kalkanlarindan biri oldugu, herkesin dininin gereklerini yerine ge-
tirmek hakkina esit olarak sahip oldugu, ceza davalarinda kiginin
kendisine yoneltilen suglamanin sebep ve niteligini 6grenmeye, sug-
layan ve taniklarla yiizlesmeye, lehine delil gostermeye ve durusma-
nn jiiri oniinde siiratle yapilmasmi istemeye hakki oldugu” karara
baglanmigtir.**

Ayni dénemde Fransa’da Fransiz monarsisinin agiriliklarina kar-
s1 baslayan ayaklanma siirecinde yaymlanan 1789 tarihli Insan ve
Yurttas Haklar Bildirisi’'nde de iktidar, vazgegilemez nitelikte insan
haklariyla kayitlanacaktir.

0@0

Bizim anayasacilik tarthimizin miladi ise Bati’ninki kadar eski
donemlere uzanmamaktadir. Ik bélimde bu kitabmn konusu agi-
simdan gerekli oldugu 6lciide deginildigi icin tarihsel siireg iginde
Tirkiye’de viicuda getirilen anayasal belgelerden tekrar bahsetme-
yecegim. Burada, cumhuriyet tarthimiz boyunca meydana gelen tim
antidemokratik gelismelerin daha iyi anlagilabilmesi adina, Mehmet
Altan’in demokrasi ve insan haklarimin gelisim siirecine iligkin Bati
ile Dogu arasinda yaptig1 mukayeseyi aktaralim:

Batrda hukuk devletinin ilk niivesini olusturan Mag-
na Carta 1215’te viicut bulurken, bizde bu 1808’de
Sened-i Ittifak olarak ancak 600 yil sonra gercekle-
siyordu. Batr'da bireyin temel hak ve hiirriyetlerini

200 Alatly, s. 932-934.
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hukukun giivencesi altina alan Habeas Corpus 1697
yilinda gerceklesirken, bizdeki ilk anayasa ancak
1876 yilinda ortaya cikiyordu. Ustelik bu olumlu
gelismeler, toplumun zorlamalarimdan olusmuyor,
Batrnin karsisinda tutunamayan padisahlarin care-
sizlik icindeki arayislarindan doguyordu. O nedenle
de verilen haklar, eger statii sahiplerinin ve padisa-
hin canimi sikarsa geri alinabiliyordu. Ornegin ilk
meclis boyle “can sikicr” bir olay haline doniisiince,
padisah hazretlerinin emriyle kapatilmis ve 33 yil ka-
palt kalmusti. Halbuki Batr'daki gelismelerin hicbiri
suni degildi. Makineler fabrikalari, fabrikalar sosyal
sinuflari, sosyal siniflar da toplumun yeni yapilarini
olusturuyordu.?”!

Tirkiye’de temel hak ve 6zgirliklerin kurumsallagsmasi, ta-
bandan gelen baskiyla degil donemin ulusal ve uluslararasi sartla-
n kapsaminda gerek duyulmasi iizerine iktidarlann tepeden inme
iradesiyle gergeklesmistir. Bu gergegin dogurdugu anlayis, bugiin
bile demokrasi adina yaganan her tiirlii gelismenin “devietin litfi”
seklinde algilanmasina yol agmakta ve bu sebeple de insanlarin sa-
dece insan olmakla kazandiklan haklar “aligveris konusu” yapilabil-
mektedir. Dikkat edilirse Kiirt sorununun ¢6ziimiine yvonelik olarak
yapilan hukuki diizenlemelere iligkin konusan birgok kisi de belki
farkinda olmaksizin “Anadil hakki verilsin, diisiince hiirriyeti veril-
sin vb.” sagma sapan sozler séylemektedir. Oysa insan haklar alinip
verilemez, ¢linkii insanin dogumuyla birlikte kazanilmaktadir. Bunu
kavrayamadigimiz siirece saglam bir anayasal diizen olusturmamiz
da miimkiin degildir.

201 Mehmet Altan, Darbelerin Ekonomisi, 3. Basim, Istanbul: Hemen Kitap,
2006, s. 10.
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Yeni Anayasay1 Kim Yapacak?

Bir iilkede ilk defa veya yeni bastan anayasa yapilmasina yahut
mevcut anayasada koklii degisiklikler yapilmasina yol agan neden-
ler ¢esitlidir. Rejim degisikligi (6megin, Giiney Afrika Cumhuri-
yeti'nde 1tk ayrimina dayanan rejimin yikilmasindan sonra yapilan
1996 Anayasasi), savas yenilgisinden sonra yeniden insa (6megin,
1945°ten sonra Japonya), dis baski (6megin, Sovyetler Birligi nin
1945°ten sonra Dogu Avrupa’daki niifuzu) ve bagimsizlik (6rnegin,
1950°ler ve 1960’1ar Afrika’s1), bu nedenlere 6mek olarak sayilabi-

lir 202

Anayasalarn yapilmasi ve degistirilmesi yetkisine sahip olan,
vani devleti “hukuki bir miiessese” olarak kuran giice kurucu ikti-
dar denilmektedir. Kurucu iktidar, anayasa yapmak suretiyle devlet
organlarinin hukuki statiilerini, yvetki ve gorevlerini, gozetilecek il-
keleri ve izlenecek usulleri belirler.*?

Kurucu iktidarlar da “as/i” ve “tali” olmak iizere ikiye ayrilir.
Asli kurucu iktidar, kendini baglayacak hukuken gecerli higbir ku-
ral olmadig1 halde devleti anayasal olarak kuran, yoktan veya yeni
bastan anayasa yapan iktidardir.*** Asli kurucu iktidarlarin genel ola-
rak (1) devrim ve hiikkiimet darbesi, (2) savas, (3) somiirge olan bir
iilkenin bagimsizligina kavugmasi, (4) birden ¢ok bagimsiz devletin
birlesip yeni bir devlet kurmast ve (5) bir devletin birden ¢ok ba-
gimsiz devlete ayrilmasi vb. hallerde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.2%
Tali kurucu iktidar ise anayasayr degistirebilme hukuki giiciinii
ifade eder. Tali kurucu iktidarin anayasay1 degistirme yetkisi -asli
kurucu iktidarin aksine- bagimsiz olmayip yiiriirliikteki anayasadan
tiremekte veya kaynaklanmaktadir.?*

202 FErdogan, Anayasal Demokrasi, s. 39-40.
203 Erdogan, Anayasal Demokrasi, s. 42.
204  Erdogan, Anayasal Demokrasi, s. 42.
205 Gozler, s. 104-105.

206 Erdogan, Anayasal Demokrasi, s. 45.
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Tirkiye’de “oyle ya da boyle™ bir anayasal devlet diizeni mevcut
olduguna gore, yeni anayasay1 viicuda getirecek olan iktidan “fali
kurucu iktidar” olarak adlandirabiliriz. Iste ilk sorun da burada bas-
liyor. Tali kurucu iktidar kimdir? Olagan donemde yirtrlikteki se-
¢im mevzuatina gore secilen meclisin ve bu meclis tarafindan iilkeyi
yonetmekle gorevlendirilen hiikiimetin yeni anayasa vapma vetkisi
olabilir mi?

Gilinimiiz demokrasi anlayisinin “birey odakli adaler” amagladigi
ve Turkiye’de uygulanan se¢im sisteminin birgok kesimin mecliste
temsiline olanak vermedigi dikkate alindiginda, belirli bir donemde
iilke yonetiminde s6z sahibi olan meclis ve hiikkiimetin tasarrufuyla
yeni bir anayasa yapmak adil degildir. Bana goére en dogrusu, anaya-
sa yapimina 6zel olmak tizere tilkedeki etnik ve siyasi gesitliliginin
adil oranlarla temsil edildigi bir “ge¢ici meclis” kurmaktir. Boyle
bir meclis kurulamiyorsa da olagan meclisin ¢aligmalaryla ortaya
¢ikarilan metnin mutlaka halkoyuna sunulmasi gerekir.

Mademki anayasa millet ile devletin sézlesmesidir; Oyleyse si-
radan bir yasa gibi viicuda getirilmesi s6z konusu olamaz. Gerek
mevcut anayasada degisiklik yapma gerekse yepyeni bir anayasay1
yiirirlige sokma hakki, halka aittir. Halk, bu hakk: segtigi temsilci-
lere devredemez. Yani bu alandaki yasama faaliyeti, mutlaka “refe-
randum siireci” igermek zorundadir. Ciinkii viicuda getirilen deger,
sozgelimi ulkede avlanma faaliyetinin ne zaman ve nasil olacagini
diizenleyen bir yasa degil, hem bugiin hayatta olan hem de gelecek
nesilleri olusturacak insanlarin haklarii devlete karst giivence al-
tina alan bir s6zlesmedir. Bu s6zlesmeyi olusturma yetkisini belirli
bir dénem igin se¢ilmis meclise devretmek, bir sonraki meclisin s6z-
lesmeyi feshetme ihtimalini pesinen kabul etmek demektir.”” Daha
acik bir ifadeyle, bu ¢agda anayasalarin mesruiyeti, ancak ve ancak
“dogrudan demokrasi” ile miimkiindiir.

207 Aslan, s. 84.
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Degismez Hiikiimler Degismeli mi?

1982 Anayasasi’nin ilk ii¢ maddesi devletin seklini, cumhuriye-
tin niteliklerini, devletin biitiinligiini, resmi dilini, bayragini, mil-
li marsint ve bagkentini belirtmekte; dérdiincii maddede ise bu g
maddenin degistirilemeyecegine ve hatta degistirilmesinin teklif
edilemeyecegine hikkmedilmektedir.

Bu satirlann okuyanlar, “Bu maddelerde belirtilenlerin neresi
kotii?” diyebilirler. Ama burada maddelerin igerdigi hitkiimlerden
ziyade sorgulanmasi gereken, “insan yapisi” kurallara “degistirile-
mez” nitelik kazandirlmasi gibi mantik dig1 bir dayatmanin varligi-
dir*® Anayasaya degismez hiikiimler koyanlarin millete séylemek
istedigi sudur: “Biz 1982 yuimda bu iilke icin en ideal ilkeleri tespit
ettik. Yiizyilar sonra bile kimse bu iilke igin bizden daha iyi bir sey
diigiinemez!” Bu anlayigi hakli bulmak, bence dogrudan insanlik
onuruna hakarettir! Ciinkii hi¢ kimse, bu milletin heniiz dogmamig
evlatlarinin disiincelerine ambargo koyma hakkina sahip olamaz.?*
Gelecek nesiller, s6zgelimi bagkentin Ankara degil de Istanbul ol-
masini istediginde, aklin ve bilimin énderliginde oturup konugmak
varken illa silahlanip daga ¢cikmak ve iilkeyi kana bulamak zorunda
mi kalacaktir? Bunu hangi vicdan, hangi bilim dali kabul edebilir?

Bu sebeplerle, igerigi ne olursa olsun anayasada degismez bir
hiikkiim bulundurulmasi asla kabul edilemez. Hatta insanlarin diigiin-
cesine sinir ¢izen bu maddeler tarihe karistinlmayacaksa, bosuna
zahmet edip yeni bir anayasa yapmaya da gerek yoktur.

0@0

Peki “degistirilemez” maddeler, nasil degistirilecek? Yukarida da
belirtildigi tizere tali kurucu iktidar, anayasa yaparken yiriirlitkteki
anayasayla bagl olacaktir. Mevcut anayasanin dérdiincii maddesini

208 Aslan, s. 86.
209 Aslan, s. 84.
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seklen yorumladigimizda, meclisin yeni anayasa vapmaya iligkin
yetkisini ilk ii¢ maddeye dokunmaksizin kullanabilecegi sonucu or-
taya ¢cikmaktadir. Fakat sekli degil maddi gergege itibar edersek bu
engeli de asariz.

Bir kere, 1982 Anayasasi mesru degildir. 12 Eylil darbesinin mi-
marlart olan Genelkurmay Bagkan1 Kenan Evren, Kara Kuvvetleri
Komutant Nurettin Ersin, Hava Kuvvetleri Komutani Tahsin Sahin-
kaya, Deniz Kuvvetleri Komutam Nejat Tiimer ve Jandarma Genel
Komutan1 Sedat Celasun’dan olusan Milli Giivenlik Konseyinin
darbenin ilk giinii Resmi Gazete’de yaymlanan bildirilerinde su sa-
tirlar yer aliyordu:

... Tiirk Silahli Kuvvetleri, I¢ Hizmet Kanununun
verdigi Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kollama ve koruma
gorevini yiice Tiirk Milleti adina emir ve komuta zin-
ciri icinde ve emirle yerine getirme kararini almis ve
iilke yonetimine biitiiniiyle el koymustur.

Girisilen harekatin amaci; iilke biitiinliigiinii koru-
mak, milli birlik ve beraberligi saglamak, muhtemel
bir i¢ savasi ve kardes kavgasini 6nlemek, devlet oto-
ritesini ve varligini yeniden tesis etmek ve demokra-
tik diizenin islemesine mani olan sebepleri ortadan
kaldirmaktur.

Parlamento ve Hiikiimet feshedilmistir. Parlamento
iiyelerinin dokunulmazlig kaldirilmistar.

Biitiin yurtta sikiyonetim ilan edilmistir.

Yurt disina cikislar yasaklanmustir. Vatandaslarin
can ve mal giivenligini siiratle saglamak bakimindan
saat 05.00’ten itibaren ikinci bir emre kadar sokaga
cikma yasagi konulmustur...

... Sikiyonetim Komutanliklari, iilkede devlet oto-
ritesinin tesisi, asayis, emniyet, huzur, can ve mal
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giivenliginin saglanmasi icin, liizum gorecekleri her
tiirlii tertip ve tedbiri almaya yetkili kilinmislardir.

Biitiin vatandaslar, iilkede devlet otoritesinin tesisi,
asayis, emniyet, huzur, can ve mal giivenliginin kisa
siirede saglanmasi icin, Sikiyonetim Komutanliklari-
nin aldig1 veya alacagy kararlara, tedbirlere ve yayin-
lanacak bildirilere titizlikle uyacaklardur...

... Siyasi parti faaliyetleri yasaklanmuistir. Parti bina
ve tesisleri sikiyonetim ve garnizon komutanliklarin-
ca emniyet ve kontrol altina alinacaktir.

Kamu diizeni ve genel asayis geregi olarak DISK,
MISK ve bunlara bagli sendikalarin faaliyetleri dur-
durulmustur. Bu kuruluslarin yoneticileri Tiirk Si-
lahli Kuvvetlerinin giivencesi altina alinmistir.

Tiirk Hava Kurumu, Cocuk Esirgeme Kurumu ve Ki-
zilay harig diger biitiin derneklerin faaliyetleri dur-
durulmustur.

Bu hafta sonu yapilacak biitiin spor faaliyetleri ya-
saklanmistir. Durum ve sartlara gore sikiyonetim ve
garnizon komutanliklarinca spor faaliyetlerine bila-
hare izin verilecektir.

Bankalarin faaliyetleri ikinci bir emre kadar durdu-
rulmustur. Giivenlikleri sikiyonetim ve garnizon ko-
mutanliklarinca saglanacaktir...?"?

Bu satirlardan agikg¢a anlagildigi tizere, 12 Eylul’de sadece iilke
yonetimine degil, Tirkiye de yvasayan herkesin diisiince ve vicdani-
na da el konulmustur. Darbe yasaklanyla birlikte yurttaglar arasin-
daki etnik, kiltiirel, sivasi ve dini farkliliklar ortadan kaldirilarak
Tirkiye iki keskin gruba ayrilmisti: s6zde diizeni korumak adina si-

210 Milli Guvenlik Konseyi Bildirileri, www.resmigazete.gov.tr/arsiv/17103 1.
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nirsiz vetkili efendiler ve efendilerin goziine tamamai “fek fip” olarak
goriinen (gorinmeye zorlanan) diger insanlar... Bizim tlkemizde
hem yoneten hem de yonetilen kesim tarafindan yillar boyunca “ide-
al” sanilan bu diizenin gelismis demokrasilerdeki adi totalitarizm,
yani zulimdir®!' Gergekten, 1980°den sonra yirirlige sokulan
yasa(k)lar dikkatle inceleyen ve demokrasiden az ¢ok nasip almig
olan her insan, darbeyle birlikte resmi ideolojinin millete yeniden ve
bu kez ¢ok daha sert bir Gislupla dayatildigini goérecektir.

Iste Tirkiye’de su an yiiriirliikte olan anayasa, bu anlayisin sa-
hibi olan darbecilerin istegi dogrultusunda hazirlanmig ve tartigma
ortami dogmasina izin verilmeksizin baski altinda gergeklestirilen
sozde bir referandumla halk tarafindan da onaylanarak viiriirli-
ge sokulmustur.?'? Referandum sonucunun halkin gergek iradesini
yansitmadigini anlamak i¢in darbeden hemen 6nceki Tiirkiye orta-
mina goz atmak yeterlidir. Iki farkli kutupta birbirlerini 6ldiirmeye
varacak kadar hirsla miicadele eden insanlar, referandumda % 91,4
“evef” oyu kullanmiglardir. Baski altinda oy kullanildig: aciktir ve
boyle bir metni “millet ile devietin sozlesmesi” olarak nitelendirip
mesru kabul etmek miimkiin olamaz. Hal béylevken, bir milletin
0zde mesru olmayan bir dayatmayla sonsuza dek bagh kalacagini
kabul edemeyiz.

Bazi kesimler 1srarla sekli hukuka 6nem atfedip “Yeni anayasa,
1982 Anayasasi hiikiimlerine bagli kalmarak yapilmalidir!” diye di-
retirse, bu durumda da ilk ii¢ maddenin degistirilemeyecegine hiik-
meden dordiincii madde degistirilir ve sorun agilir.

Her sey bir tarafa, devletin genlerine igleyen resmi ideolojiyi vok
edip Kirt sorununu vatan biitiinliigii bozulmaksizin ¢oziime kavus-
turacak veni bir anayasa yapmak, zaten bagli bagina bir devrim de-
g1l mi? Nihayetinde devrim, “bir donemi mutlaka kan dokerek sona
erdirmek” demek degildir. Biz, ¢atigmak yerine oturup konusarak,

211 Aslan, s. 84.
212  FErdogan, Anayasal Demokrasi, s. 44.
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farkliliklart kabullenip hoggériilii olarak ve devleti de bu anlayig
gergevesinde faaliyet gostermeye zorlayarak kavgasiz ve kansiz bir
devrim yapabiliriz. Ve devrimler, devirdigi diizenin kohne ilkelerine
bagli kalmak zorunda degildir.

Hak ve Ozgiirliikler

Guneydogu’daki gorevimin bitmek iizere oldugu 2013 yazin-
da, Mardin’de yapilan sira gecelerine katilmaya basladik. Diyar-
bakir’dan gelip bu gecelerde sahne alan miizik ekibinin sefi Sait,
programa ara verdiginde masamiza geldi ve sohbete bagladik. Bir
miiddet havadan sudan, ardindan da tlke siyasetinden bahsettik.
Sait, programa devam etmek {izere masadan kalkarken bana soyle
dedi: “Savci bey, elin Avrupalist hayvana saygi duymayr ogrendi, biz
daha insana saygi duymayi 6grenemedik!”

Aslinda Sait, belki de farkinda olmadan, sorunu ve ¢éziimii tek
cumlede Ozetlemisti: “Kimimiz Tiirk, kimimiz Kiirt, kimimiz Laz,
kimimiz Cerkez, kimimizse Arap tik... Ama once insandik; hepimiz
insanca yasamayi hak ediyorduk!”

0@0

1982 Anayasasi, devleti insan haklarnyla kayitlamak icin degil,
insanlart devletin resmi ideolojisiyle kayitlamak amaciyla yirirlige
sokulmusgtur. O tarihten bugiine kadar insan haklar lehine yapilan
onemli degisikliklerle kismen demokratik bir nitelik kazandirilmig
olsa da, mevcut anayasamizm viicuda getirilis asamasindaki hasta-
likli zihniyetin yansimalarindan tam olarak anndirilamadig: da bir
gercektir.

Insam devlete feda eden ve yasakgr yasalarla halka da benim-
setilen o zihniyet, giiniimiizde daha demokratik bir Tiirkiye adina
atilan siyasi adimlan bile etkilemektedir. Bu tespiti ispat eden en
trajikomik 6rnek, 08 Ekim 2013 tarihinde Resmi Gazete’de yayin-
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lanan iki yonetmelik degisikligiyle birlikte “andimiz” ve “kamuda
basortiisii yasagr” uygulamalarina son verilmis olmasidir. Evet, her
iki uygulamayla birlikte 6zgiirlikk yolunda devrim niteliginde adim-
lar atilmistir. Isin hem komik hem de trajik tarafi ise devrim niteli-
gindeki bu adimlarin sadece yiiriitme organinin tasarrufuna tabi olan
basit bir yonetmelik degisikligiyle atilabilmis olmasidir. Tersten dii-
sundigiimiizde, yillar boyunca onur kirici bir sekilde uygulanan her
iki dayatmanin da yonetmelikle yirurlige sokuldugunu anliyoruz.
Yasanan onca actya ragmen bu yonetmeliklerin uzun bir siire yiiriir-
likkte kalabilmesinin temelinde de 1982 Anayasasi ve bu anayasanin
Oziinii olusturan ideolojik zihniyet yatmaktadir.

Aslinda anayasadaki ideolojik zihniyetin yogun izlerini gérmek
igin ¢agdas demokrasi anlayisinin kabullenemeyecegi bir iislup-
la kaleme almip insandan 6nce devleti kutsayan baslangi¢ metnini
okumak bile yeterlidir. Bu metne gore 1982 Anavasasi, Tiirk milleti
tarafindan 6liimsiiz 6nder ve egsiz kahraman Atatiirk iin belirledigi
milliyet¢ilik anlayist ve onun inkilap ve ilkeleri dogrultusunda ha-
zirlanip demokrasiye asik Tirk evlatlarinin vatan ve millet sevgisi-
ne emanet edilmistir. Yani 6zetle soyle denilmektedir: “Bu millet,
sonsuza kadar Atatiirk ilke ve inkilaplarindan daha bilyiik bir deger
tiretemez. Bunun aksini iddia eden kisilerde de vatan ve millet sev-
gisi yoktur!”

Demokrasiye inanan her insan, daha baglangi¢ bolimiinii okur
okumaz anayasamizin “umutsuz vaka” oldugunu, sagma soluna
yama yapmak suretiyle diizeltilmesinin miimkiin olmadigini ve aci-
len tarithe gomiilmesi gerektigini anlayacaktir.** Baglangi¢ bolimii-
niin neredeyse her satirinda “77irk” vurgusu yapilmis olmasindan da
acgikea anlagilacagi iizere, mevcut anayasanin Kiirt sorunu agisindan
derdimize derman olabilmesi ise tam bir hayaldir.

213 Aslan, s. 85-86.
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Etnik Kimlik ve Dil Meseleleri

Millet ve Milliyet

Insanlik tarihinin déniim noktalarindan olan 1789 tarihli Fransiz
Devrimi’nden dogan en ¢nemli fikir akimlarindan biri de millivet-
ciliktir.

19. yiizyilda Avrupa’min ortasinda iki biiyiik devlete(Italya ve
Almanya) milli birliklerini armagan eden bu akim, Osmanh Impara-
torlugu nun pargalanma siirecine girmesinin en 6nemli nedenlerin-
den birini teskil eder.®* Gergekten, 19. yiizyilin hemen baginda Sirp
ayaklanmasiyla baglayan ve imparatorluk biinyesindeki uluslarin
arka arkaya bagimsizligin1 kazanip ayn birer devlet kurmasiyla so-
nuglanan pargalanma siireci, 20. yizyil baslarinda yerini 6z toprak-
lar1 da pargalara ayirmaya calisan emperyalizm akimina birakmis ve
fakat Anadolu nun direnigi imparatorlugun temel mirasini muhafaza
etmeye muvaffak olabilmistir.

Elbette koca bir imparatorlugun dagilarak mirasini siradan bir
ulus devlete birakmasi yalnizca milliyetcilik akimiyla izah edilemez
ama milliyetciligin hem Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanma-
sinda hem de Tirkiye Cumhuriyeti nin kurulmasmdaki bityiik pay1
da yadsinamaz.

Peki, nedir bu milliyetcilik? Prof. Dr. Bekir Parlak, Kamu Yone-
timleri Sozligii adli eserinde milliveteiligi, “kendilerini birlestiren
dil, din, kiltiir baglarindan dolayt ulusal bir topluluk olusturma bi-
lincine varan ve bagimsiz bir devlet kurmak isteyen kimselerin olus-
turdugu siyasal hareket; en genel adiyla ulusguluk” seklinde tanim-
lamistir.?"> Bu ciimleler, 19. yiizyilda bir siyasal akim olarak yayilan
milliyet¢iligi tanimlamaktadir ve bence bugiiniin diinyasina egemen
olan ilkeler karsisinda vetersizdir. Milliyeteiligi “kendini millet ola-
rak kabul eden bir insan toplulugunun deviet kurma iradesi” sek-

214 Sander, s. 292.
215 Parlak, s. 533.
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linde tanimladigimizda, sanki bagimsiz devlet diizenine sahip olan
bir milletin fertlerinin millivetgilik duygusuna ihtivaclar olmadigi
yargisina ulasiriz. Yine bu ¢agda muteber olan demokratik ilkeler,
“millef” olarak tanmimlanabilecek insan topluluklariin konustuklar
diller, inandiklarn dinler veya kiiltiirel 6zellikleri bakimindan yekne-
sak olmasini sart kosmamaktadir.

Dunya gelisti ve degisti; yuzyillardir yagsanan onca zuliimden
sonra nihayet bugiin tiim ¢agdas iilkelerde insanin sirf insan olmasi
sebebiyle higbir kisi veya kurum tarafindan ¢ignenmesi miimkiin ol-
mayan temel hak ve 6zgurlikklere sahip oldugu benimsendi. Bireyi
esas alan bu anlayig, millet de dahil olmak {izere her tirli toplulugun
varligini insanin ¢ikarina uygun distiigii 6lciidde “megru” kabul et-
mekte ve amag ne olursa olsun bireyin ¢ikarim ¢ogunlugun ¢ikarma
feda etmemektedir. Bu dogrultuda “milles” kavraminm asli unsurlari
da eski tanimlamalara nazaran farklilik igermek zorundadir. Ornegin
bir insanin herhangi bir millete mensup olup olmadigini tespit etmek
bakimmdan “yasadigi iilke” 6lgit olarak kabul edilemez. S6zgelimi
ulkeler arasindaki keskin sinirlarn kalktigi giintimiizde Almanya’da
yasayip calisan ve hatta Alman vatandasligina da sahip olan bir
Tirk’e, “Sen Tiirkiye 'de yasamiyorsun, bu sebeple Tiirk milletinin
mensubu degilsin” diyemeyiz. Ayni sekilde bir millete mensubiyetin
tespiti agisindan kisilerin dili veya dini de baz alinamaz. Nitekim
bir¢ok kisinin anadilinin yagadiklari iilkede resmi dil olarak kabul
edilenden farkli oldugunu ve yine ¢ogunluktan farkli inanclar1 bu-
lundugunu biliyoruz. Bu kigileri millet kavramina dahil etmemek
haksizliktir. Oyle ya, millete dahil edilme sarti olarak bir ateiste
“Miisliiman ol” ya da bir Kurt’e “Anadilini Tiirkge olarak degistir”
seklinde bir s6z soylemenin ne derece acimasiz, mantiksiz ve haksiz
bir zorbalik olduguna herhalde akli baginda olan kimse itiraz etmez.

Evet, dil, din vb. unsurlar, gelisen diinya sartlarinda aym top-
raklarda yasayan insanlar millet catist altinda birlestirme islevini
vitirdigi gibi diglayici-boliicii bir mahiyet kazanmistir; bu sebeple
de hem millet hem de millivetcilik kavramlarmin bugiin insanligin
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sahip oldugu degerler ekseninde yeniden tanimlanmasi gerekir. Ar-
tik bu kavramlarm ana 6gesi dil, din, itk vb. bazi insani 6zellikler
degil bizzat “insan” olmalidir. Yasayan herkesten kan alip insanla-
rn soylarini ya da kalplerini agip inanglarimi belirlemek miimkiin
olmadigina gore, dislayici-bolicii soylemler bir kenara birakilmali
ve “millivet¢ilik” denilince aklimiza, “gegmise, bugiine ve gelecege
ortak olma iradesi tasiyan bir insan toplulugunun, yani bir milletin,
bu toplulugu olusturan fertler tarafindan sevilmesi, gikarlarmin ve
biitiinliigiiniin korunmasi yoniindeki tutum” gelmelidir.*® Rahmetli
Omer Liitfi Mete, hem milliyetgiligin énemini hem de bu tutumun
insana duyulan sevgiyle dizginlenmesi gerektigini ne giizel izah et-
migtir;

Tabii ki kendi toplumunun yiicelmesi icin, yiiksel-

mesi i¢in ¢irpiacaksin, ama birakin yandaslarinin

hakkina hukukuna kayitsizligi, baskasmin hakkina

da saygili olacaksin. Hatta inancim odur ki, baska-

larmin kotiiliigiinii isteyen bir milliyetcilik muteber
degildir.*"”

Kiirtliik Bir Etnik Kimlik mi?

Kurt sorununun temel ¢6gelerinden biri de etnik kimlik meselesi-
dir. Gerek silahli gerek sivil bagkaldin i¢inde olan Kiirtlerin 6nce-
likli taleplerinden biri, hem sosyal hem de kamusal alanda “Kiirt”
kimligiyle tanmabilmek ve “77rk” olarak tanimlanmalarina yol acan
fiili-hukuki devlet tasarruflarina maruz kalmamaktir.

2000’11 yillara kadar bu tiirden talepler Turkiye Cumhuriyeti adi-
na s6z sdylemeye yetkili kimseler tarafindan siddetle reddediliyor
ve “Kiirt” adli bir etnik grubun varhig1 acikca kabul edilmiyordu.
Hatta ret politikasi o derece tuhaf boyutlara ulasti ki bazi ¢evrelerce

216 Aslan, s. 50.
217 Omer Lutfi Mete, Milliyetcilik Milliyetsizlik, 1. Basim, Istanbul: Timas Ya-
yinlari, 2007, s. 24.
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Kirt halkimin esasen “Dag Tiirkii” oldugu ve adinin da karli daglar-
da yiiriitken ¢ikan “kart-kurt” seslerinden tiiredigi iddia edildi. Peki
devletin bu tutumu ne derece dogruydu? Gergekten Kiirt diye bir
etnik kimlik yok muydu? Varsa da kimdi bu Kiirtler?

Kirtlerin 6teden beri var olan ayn bir etnik grubu teskil edip
etmedikleri bir tarafa, 6ncelikli olarak su sorunun cevabini verme-
liviz: “Bir insan foplulugunun ‘etnik’ olup olmadigma ya da hangi
sifata sahip olduguna karar verme hakki kimindir?”

Benimsedikleri dil, din ve/veya sahip olduklan kiiltir itibartyla
diger gruplardan farkli olan insan topluluklan “efmik™ olarak nite-
lendirilmektedir.>'® Oyleyse burada cevaplanmasi gereken ilk soru,
etnik kimligin neye gore/kime gore belirlenecegidir. Bu belirleme
ise genel itibariyla iki sekilde yapilabilir: kiginin kendini tanimla-
masi (emik bakis) veya bagkalarinca tanimlanmasi (etik bakis).?*”

Etik bakisa gore vapilan etnik kimlik tanimlamalarnnda, genel-
likle kisilerin yagadiklart cografi bolge, giinliik hayatta kullandiklari
dil, inandiklan din veya dahil olduklar insan toplulugunun sahip ol-
dugu ayinci kiiltiirel 6zellikler temel alinmaktadir. Giineydogu Ana-
dolu Bolgesi’nde yasayan tiim insanlan “Kzir¢” olarak va da Tirkge
konusan herkesi “77irk” olarak tanimlamak gibi...

Emik bakisa gore yapilan etnik kimlik tamimlamalarinda ise te-
mel alinan yegane unsur bireyin hissivatidir ki asil dikkate deger
olan budur. Aslinda bu kural sadece etnik gruplann degil, diinya
tizerinde var olan siyasi, sosyal, dini vs. tiim gruplarn belirlenme-
si agisindan gegerlidir. Aksi, yani bir kiginin etnik, siyasi veya dini
kimliginin belirlenmesi hususunda bagka kisilerin s6z hakkina sahip
olmasi, -Giineydogu tecriibesiyle sabit oldugu tizere- toplumda hu-
zur ve giiveni bozan derin yaralar agilmasima sebep olur.

Kimlik sorununa emik bakis agis1 esas almarak yaklasildiginda,
Kiurt unsurunun var olup olmadigina dair yapilan liizumsuz tartig-

218 Onder, s. 15.
219 Onder, s. 16-17.
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malar da son bulacaktir. Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti’nin son iki
anayasasinda teminat altina alman temel haklar ve ¢agimizda ege-
men olan birey odakli adalet anlayis1 da bizi bu bakis agisina yon-
lendirmektedir.

Farz edelim ki 80 milyon niifuslu Tirkive'de valnizca bes ki-
silik bir grup kendini Kirt olarak tanimlayip adma Kiirtce dedigi
ve sadece kendilerinin anladig: bir dili anadil olarak kabul edivor.
Gilinimiiz adalet anlayigi, bu gergegi bir “insan hakki” olarak al-
gilayip tanimay1 gerektirir. Kaldi ki Tirkiye’de milyonlarca insan
“Kiirt” oldugunu soylemektedir. Bu yogun talebi gormezden gelip
hem kanun zoruyla hem de fiili dayatmalarla insanlan rencide et-
mek adaletsizliktir. Bu yondeki tavirlar, evrensel hukuk ilkelerine
aykiri oldugu gibi Tiirklerin gogunlugunun mensubu oldugu Islam
dini tarafindan da yasaklanmigtir. Bu sebeple bir Miisliiman Tiirk {in
Kurt realitesini gormezden gelmesi, en basta kendi etnik kimligine
ve dinine (Turklige ve Mislimanliga) hakarettir. Bu tutum, hem en
temel 6zelliklerinden biri hoggorii olan Tirklere, hem de 1rkeiligr
lanetleyen bir dinin mensubu olan Miisliimanlara yakigmamaktadir.

Sonug olarak diyebiliriz ki hi¢bir bilimsel temele dayanmasa bile
bu iilkede yasayan herhangi bir insan “ben Kiirdiim™ diyorsa, devlet
de dahil her kurum ve her kisi bu durusa saygi géstermek zorundadir.

Kiirtge

Etnik kimlik tartismalariyla paralel olarak ortaya ¢ikan sorunlar-
dan biri de Kiirt¢cenin kamusal ve sosyal alanda kullanimni zorlagti-
ran hukuki ve fiili engellerdir.

Tiirkiye’de Kiirtgenin devlet tarafindan taninmasini ve bilhassa
kamusal islemlerde kullanimina imkan saglanmasint muhtelif ge-
rekgelerle miinasip bulmayan kesimlerin yaninda, boyle bir dil ol-
madigmi savunan kesimler de mevcuttur. Onlara gére Kiirtge “uydu-
ruk” bir dildir ve varliginin resmi diizeyde kabulii miimkiin degildir.

Ben bu meseleyi de etnik kimlik meselesine dair goriigim ¢er-
gevesinde degerlendiriyorum. Kiirtgenin varligi, lehgeleri, hangi dil
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ailesine mensup oldugu vb. hususlar filolojinin konusudur ve uz-
manlarinca aragtirilarak ortaya bilimsel veriler konulabilir. Ancak
insan haklanm taniyan ve garanti altina alan bir anayasal devlet dii-
zeninde, kimsenin herhangi bir insan toplulugunun konustugu dilin
varligina ya da yokluguna dair siyasal diizeyde ahkam kesme hakk1
yoktur. Bu tespiti yapabilecek yegane kisi, o dili kullanan kisidir;
baskasima sz hakki diismez. Bu sebeple, Tiirkiye’de Kiirtgeye ilig-
kin yasanan soruna “Kiirtge diye bir dil var mi?”’ sorusuna cevap
arayarak yaklagan tim gorisler yok hitkkmiindedir. Esas mesele, iilke
niifusunun kayda deger bir kismini olusturan Kurtlerin “anadil” ola-
rak kabul ettikleri dilin taninip korunmasi amaciyla devletin atmast
gereken adimlan belirlemektir.

0@0

Guneydoguya ayak bastigimda dikkatimi ¢eken ilk sey, insanla-
rn yogun bigimde Kiirtce konugmalart olmustu. Mesela bir ditkkéan-
dan aligveris yaparken esnaf sordugunuz soruya Tiirkge cevap verip
hemen ardindan yaninda oturan sahisla Kiirtge konugmaya devam
ediyordu. Dogruyu soylemek gerekirse bu durumdan ilk baslarda
rahatsiz oldum. Ciinkii sizinle diyalog i¢indeyken bile bagkalarina
anlamadigimiz bir dilde seslenilmesi, insanda sanki kendisi hakkin-
da olumsuz seyler konusulduguna veya Tiirklerin yaninda kasten
Kiurtge konusularak siyasi propaganda yapildigina dair bir izlenim
uyandirniyor. Zaman ilerledik¢e bu olumsuz vargilardan kurtuldum.
Cunki anladim ki Kirtler, tipki Tiirkler veya bagka etnik gruplar
gibi, sadece anadilleri oldugu i¢in Kiirtge konusuyorlar. Sadece ana-
dilleri oldugu i¢in, bu kadar masum! Ben o paranoyadan kurtuldum
ama ideolojik devlet diizeni i¢inde sistematik bigimde “boliinme pa-
ranoyasi ve Tirk tistiinliigii” asilanarak yetistirilen birgok kisi kur-
tulamiyor.

Oysa insan haklar iginde belki de en masum ve vazgegilemez
olan, kiginin anadilini konusabilmesidir. Aslinda Kiirtlerin anadil
kullanimina iligkin taleplerinin ne kadar masum oldugunu anlamak
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icin empati yapmak bile yeterlidir. Tiirkiye’de ka¢ Turk var ki va-
sami1 boyunca 6grendigi diger dilleri anadili kadar iy1 bilip kendini
rahatlikla izah edebiliyor? Diisiiniin ki Ingiltere’de cezasi ¢ok agir
olan bir sugtan sanik olarak yargilaniyorsunuz ve sizden mutlaka
Ingilizce savunma yapmaniz isteniyor. Oysa derdinizi dosdogru
anlatabilmek i¢in anadilinizle konugma ihtiyaci duyuyorsunuz ama
kimse umursamiyor. Acimasizligin boyutu géziiniizde canlandi mi1?

Ne yazik ki Anadolu’daki hosgorii besiginin mimarlarindan olan
Tirklerin bir kismi, Tirkiye’de konusulan diger dillerin kullanimina
kamusal alanda miisaade edilmesi halinde sanki Tiirk¢e nin kiymeti
azalacakmig gibi tuhaf bir tutum takinip bu hakli talebi reddediyor.
Ardindan da utanmadan “7iirk ve Kiirt kardestir” nutuklarn atiliyor.
Boyle kardeslik olur mu?

0@0

Kiziltepe’ve atandigim donemde Tiirkiye giindemini, KCK da-
valarinda sanik olan kisilerin Tirk¢e bildikleri halde anadillerinde
savunma yapmak istemeleri ve yargi makamlarinin bu talebi reddet-
mesi lizerine ¢ikan gerginlikler iggal edivordu. Esasen Diyarbakir
mahkemelerinde baglayan bu gerginlik, bolgedeki diger adliyelere
de yansidi. Ifade igin cagrilan kisiler Tiirkce bildikleri halde anadil-
lerinde savunma vapmak istediklerini belirtiyor, hakim ve savcilar
da bu talebi reddediyor ve yargilamalarin savunma yapilmadikga
son bulmasi miimkiin olmadig1 i¢in siire¢ iyiden iyiye ¢ikmaza sii-
rikleniyordu.

Teror suglanni sorugturmakla gérevli oldugum i¢in bu talepler-
le en ¢ok muhatap olan savcilardan biri de bendim. Ayrica adlive-
mizdeki yaygin ve keskin kanaatin aksine, ben hangi dilde savunma
yapildiginin savunma hakkmdan daha 6nemli olmadigina inani-
yordum. Bu sebeple de bolgede goreve bagladigim giinden itibaren
Tiirkce bilip bilmedigini aragtirmaksizin kigilerin anadilde savunma
yapmaya yonelik taleplerini istisnasiz kabul ettim.
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Ceza Muhakemesi Kanunu’nun ilgili hitkkmiinii savunma hakki
ckseninde yorumlayarak bagvurdugum bu uygulama, yaklagik iki
yil siirdii. Ve bir giin bagbakan ¢ikip yargilamalarda anadilde ifa-
de verilmesine olanak saglayacak vasal degisiklik yapilacagina dair
beyanda bulundu. Devletin bu tavrt bolgede coskuyla karsilanmig-
t1. Aym1 dénemde polisler, terdr 6rgiitiniin kirsal kadrosuna eleman
temin ettigi iddiasiyla yakaladiklarnn Azad isimli bir genci ifade i¢in
getirdiler. Ifadeye baslamadan énce bu gence ve avukatina hangi dil-
de savunma yapacaklarini sordum. Geng “Tiirkee ifade verecegim™
dedi. Bu beyan iizerine geligen kisa sohbet esnasinda gencin avukati
da “Savci bey, derdimiz liizumsuz gerginlik ¢ikarmak degil, anadil
kullanmak gibi masum bir talebe sirt ¢evrilmesi bizi direnmeye itti,
bu imkdn tanmmdiktan sonra isi ¢tkmaza siiriiklemeyiz” dedi.

Bu aniy1 bolilnme paranoyasi tagiyan Tirkler icin paylasiyorum.
Goriildiugi gibi evrensel haklarm taninmasi bizi ayirmiyor, aksine
stmsiki birlestiriyor!

Ust Kimlik Meselesi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruluguna 6nciilik edenler, belki de
“bircok etnik unsurun ayaklanarak Osmanl Imparatorlugu 'nu par-
calamig olmasi” gergegine sahit olmanin iglerine distirdigi endi-
seyle, Anadolu tizerinde tek tip bir millet olusturma ¢abasina giris-
tiler.?2° Maalesef bu girisim, yukarida somut 6reklerle agiklandigi
gibi kisa siirede ¢iginndan ¢ikmis ve “Tiirkive ‘de yasayan herkesin
Tiirk oldugu” seklinde bir dogma ortaya konulmustur.

Iste devleti kuranlarin tasidig1 bu kayg1, giiniimiize kadar bu iil-
kede dogan herkese agilandi ve agilanmaktadir. O tarihten giiniimiize
kadar tiim nesiller, Ttrkiye Cumhuriyeti Devleti'nin ideolojik vapist
ckseninde yiiritillen egitim faaliyeti kapsamindaki hatali milliyetci-
lik propagandasinin etkisinde yetistirildi.

“Tiirk tim, dogruyum, ¢aliskanim... Varligim Tirk varligina ar-
magan olsun!” biciminde insan devlete feda eden fagizm kokulu

220  Aslan, s. 52-53.
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antlar igirilip kendilerinden tarihi gergekler gizlenerek biiyiitillen bu
nesiller, sosyal ve siyasal vakalar tizerine diiginmesine izin veril-
meksizin ideolojik bir kaliba sokulmustur. Bu sebeple de Tirkiye’de
Tiirklerden bagka etnik kimliklerin oldugunu kabullenmek ve bu in-
sanlarn dogal haklarini tanimak, vatandaslarimizin gogunda Tirki-
ye’ nin boliinecegi-yok olacagi kaygist uyandirmaktadir. Beyinler o
derece kelepgelenmistir ki gogunluk, bu haklar taninmadigi takdirde
bir giin paramparga olacagimizi gérememekte, goreni de “hain” ola-
rak damgalayip ling etmeye kalkmaktadr.

0@0

Anadolu’da Turklerden sonra en biiyiik niifusa sahip olan Kiirtle-
rin parcalanma kaygisi tagivan ideolojik devletin géziinden kagma-
st s6z konusu olamazdi. Onlar, yakin tarih boyunca kanun zoruyla
Tirklestirilmek ve buna direndikleri zaman da yok edilmek istendi-
ler. Ard1 arkasi kesilmeyen zuliim, en sonunda PKK adli 6rgiit tara-
findan baglatilip binlerce gencin kurban verildigi bu kisir kavgaya
neden oldu. Iste yaklagik 100 yildir muhtelif sebeplerle bircok kez
bagkaldiran Kiirtlerin son isyaninin kaynagim da PKK’nm kurulug
dénemlerinde degil, ideolojik devlet uygulamalarinin basladig: ta-
rihlerde aramak gerekir.

Tim baski ve diglama politikalarina ragmen Tiirklesmeyen Kiirt-
lerin 6niine simdi yeni bir segenck sunuluyor: “Gelin uzlasalim, biz
Kiirt realitesini kabul edelim, siz de Tiirk tist kimligi altinda yasa-
mayt kabul edin.”

Bu sec¢enck sunulurken de tarihten ve bazi iilkelerin anayasala-
rindan 6rnekler verilip o tlkelerde de etnik ¢esitliligin var oldugu,
sozgelimi Ispanya’da insanlarin Ispanyol iist kimligi altinda yasa-
diklan belirtiliyor. Gergekten Ispanya Anayasasi incelendiginde,
tiim vatandaslar kapsar sekilde “Ispanyol milleti, Ispanyollar vb.”
ibareler kullanildig1 géze garpiyor. Fakat Ispanya Anayasasi’nin bu
ibarelere Ispanya’da yasayan tiim halklar1 kucaklayip toplumsal hu-
zursuzluklara engel olacak sekilde yer verdigini gériiyoruz:
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Ispanyol Milleti, adalet, 6zgiirliik ve giivenlik olus-
turmak ve her iiyesinin refahini desteklemek icin,
egemenligini kullanarak; “adil bir sosyal ve ekonomik
diizen uyarinca, Anayasa ve kanunlar kapsaminda bir
arada demokratik yasama giivencesi vermek”, “huku-
kun iistiinliigiinii teminat altina alan hukuk devletini
giiclendirmek”, “Tiim Ispanyollar: ve Ispanya halkla-
riny, bunlarmn kiiltiir ve geleneklerini, insan haklarim,
dillerini ve kurumlari korumak”, “demokratik ve ileri
bir toplum olusturmak” ve “diinyanin biitiin halkla-
riyla barisqi iligkiler ve etkili igbirligini giiclendirmek”
icin iradesini ilan eder.?”!

Devletin resmi dili Kastilyancadir. Tiim Ispanyol-
larin bu dili bilme 6devi ve kullanma hakki vardr.
Diger Ispanyol dilleri de, kendi yasalarina gore, ilgili
Ozerk Topluluklarda resmi dildir. ispanya’nin farkl:
dillerden olusan zenginligi 6zel saygi ve koruma gos-
terilmesi gereken bir kiiltiirel mirastir...**?

Bir de 1982 Anayasasi’'nm bu hususu hangi ctimlelerle hitkme
bagladigina bakiniz:

Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagh olan herkes
Tiirk’tiir.

Tiirk babanin veya Tiirk ananin ¢ocugu Tiirk’tiir.
* @ *

Ulkede yasayan vatandaslardan tek bir etnik sifatla bahsetme
vaklasgimma Fransa ve Almanya gibi bircok Avrupa iilkesinin ana-
yasalarinda da rastliyoruz. Peki, bu iilkelerin anayasasinda boyle ya-
ziyor diye biz de boyle yapmak zorunda miy1z? Herhangi bir alana

221 Adalet Bakanhig1, Avrupa Birligi Uyesi Bazi Ulkelerin Anayasalari, 1. Ba-
sim, Ankara: Yayin Isleri Dairesi Bagkanligs, 2011, s. 537.

222  Adalet Bakanlig, s. 539.
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iligkin kural koymadan 6nce diger devletlerin hukukunu incelemek
dogru bir uygulamadir, bu suretle genig bir bakis agis1 kazanilip en
adil kural ihdas edilebilir. Ancak Turkiye’deki yasama anlayisi, yet-
kilileri, Bati’ya 6zgii kurallann mukayese etmek amaciyla degil dog-
rudan devsirmek amaciyla incelemeye sevk etmektedir. Devletin ku-
rulusundan kisa siire sonra yirirlige sokulan Medeni Kanun, Ceza
Kanunu vb. temel yasalarin ¢ok kiigik degisikliklerle dogrudan Av-
rupa’dan devsirilmis olmasi, bu anlayigin yansimasidir. Gergekten,
Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuranlar, her alanda oldugu gibi yasama
faalivetini viiriitirken de “Bati” ve “Batili” kavramlarim birbiriyle
Ozdeslestirmis ve birgok temel yasa, bu yanlis anlayis ¢ergevesinde
bagka tilkelerin vasalar terciime edilmek suretivle viicuda getiril-
migtir. Maalesef kiiltiir ve hukuk ithal etme aligkanligimiz, bize ayni
zamanda kendi sosyal ve siyasal yapimizi Bat1 degerleriyle kiyasla-
vip saglama yapma aligkanlig1 da kazandirdi. Dikkat ederseniz her
tirli siyasi tartigmanin taraflar, kendi goriglerinin dogrulugunu is-
pat etmek i¢in Bati iilkelerinde de ayni uygulamalarin var oldugu
gergegine dayanirlar. Oysa bu anlayis ¢ok tehlikelidir. Her milletin
kendine 6zgii degerleri ve bu degerlerinden kaynaklanan ihtiyagla-
r vardir. Her devletin hukuku da bu ihtiyaglar karsilayip adil ve
istikrarli bir toplum diizeni kurmak amaciyla konulan kurallardan
olugsmalidir. Elbette evrensel degerleri 6ziimsemis Bati hukukunu
veya Avrupa devletlerinin idari uygulamalarm gézlemleyip olumlu
sonuglar ¢ikarmali ve bu sonuglan hukukumuza yansitmaliyiz. An-
cak herhangi bir iilkede uygulanan ve insanlart mutlu eden bir kural
Tirkiye’de aynen uygulandiginda mutlu olacagimizi sanmak, dogru
degildir. Ispanya’da yasayan etnik unsurlar anayasada gegen “Ispan-
yol” ibaresinden rahatsiz olmayabilirler; onlar rahatsiz olmuyor diye
Tiirkiye’de yagayan Kiirtlerin veya diger etnik unsurlarm resmi ka-
vitlarda “7%irk” olarak anilmaktan rahatsiz olmayacaklan sonucuna
ulagsamayiz. Sayet iilkemizde yasayan her kesim, kendini sosyal ve
sivasal yagam iginde istedigi gibi tanimlama hakkina sahip olmak
sartiyla Tirk ist kimligi altinda yasamaya raziysa, sorun yoktur.
Razi degillerse de yapacagimiz yeni anayasada hepimizin tizerinde
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uzlasacagi, birlik ve kardesligimizi deklare eden baska ibarelere yer
veririz, olur biter. Bundan ne Tirklilkk zarar goriir, ne de vatan.

Ulkemizde ara sira tesebbiis edilen yeni anayasa ¢alismalarina
engel olan en 6nemli tartisma, her zaman kimlik tamimlamasi tize-
rinden yiirimektedir. Ne yazik ki bir¢ok Tiirk, gereksiz bir alingan-
lik gostererek “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti 'ne vatandashk bagiyla
bagli olan herkesin Tiirk oldugu” seklindeki kuraldan taviz ver-
mek istemiyor, bu kuraldan taviz verildigi takdirde béliinecegimize
ianiyor. Aksine! Sayet bir giin Tirkiye bolinecekse, bunu mevcut
kanun hiikiimlerini koruyarak engellemek miimkiin degildir. Ama
kardesligi, birligi ve huzuru tesis eden kanunlar yaparak bélinmeye
engel olabiliriz. Barig yolunda atilacak her adim i¢in uluslararasi dii-
zeyde bir 6rmek bulma zorunlulugumuz mu var? Bu iilkede insanliga
katk1 saglayan bir geligme olmasi igin bu gelismenin 6nce bagka iil-
kelerde yasanmasi m1 gerekiyor? Gelin, tabularimizi yikip diinyada
esi benzeri olmayan bir anayasa yapalim, bir kere de biz Bati’ya
insanlik dersi verelim, fena mi1 olur?

Demokratik Se¢im Sistemi

Demokrasi, halk egemenligini ve insan haklarinin korunmasini
esas alan bir yonetim modelidir. Ayni1 zamanda baskalarinin inang-
larma, goriglerine ve vagsam bi¢imlerine saygt duyup katlanmay1
ongoren bir kiiltiirdiir. Herhangi bir mesele tizerinde bir toplulugun
gogunlugu olusturan kesiminin gérisii belli iken konuyu tartigmaya
agip oylama yapmak marifet degildir. Cinkii sonug bellidir. Yagadi-
gimiz ¢agin tanimladigr demokrasinin cazibesi, oylamadan ziyade
hosgorityi 6nermesinden kaynaklanmaktadir. Bu agidan bakildigin-
da oylama yapip ¢ogunlugun goriigiinii esas almak, herhangi bir ko-
nuda uyusmazlik vagayan demokratik bir toplumun bagvuracagi son
¢are olmalhidir. Cogunlugun yeterli giice sahip oldugu halde attigi
her adimda azinlig1 hesaba katmasindan daha erdemli bir davranig
olabilir mi?%3

223 Aslan, s. 73.
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Demokratik diizenin adil bir sekilde islemesi, “seffaflik” ve “¢o-
Sulculuk” ilkelerine dayanan bir secim sisteminin benimsenmesini
sart kosar.

Seffaflik, herkesin baski altinda kalmaksizin tercihini belirledigi,
oyunu gizlilik i¢inde kullandig1 ve oy sayimlarinin tiim siyasal par-
tilerin temsilcileri huzurunda alenen yapildig: segim ortamini ifade
eder. Cok partili sivasal hayata ilk gegiste yapilan 1946 se¢imi ile
darbe donemlerinde yapilan seg¢imleri saymazsak, Turkiye se¢im-
lerinin seffaflik agisindan 6énemli sorunlar igermedigini séylemek
mimkiindiir.

Fakat Tirkive demokrasisinin en sorunlu alanlarindan biri, ¢o-
gulculuk konusunda kendini gostermektedir.®' Cogulculuk, bir
iilkede var olan tiim siyasi goriislerin se¢im yapacak olan halkin
takdirine sunulabilmesini, yani her gorisiin tilke yonetimine aday
olabilmesini ifade eder. Cok partili siyasal hayat, demokrasinin vaz-
gegilmez unsurlarindandir. Bu sebeple de siddet ¢agrist yapmadigi
siirece, hangi goriusi benimserse benimsesin higbir siyasi partinin
secim yanginda saf digt birakilmamasi gerekir. Bir sivasi goriigiin
gerek yasal diizenlemeler gerekse mahkeme kararlariyla saf disi bi-
rakilmasi, demokrasinin hedefledigi amagla bagdagsmaz. Ayrica unu-
tulmamasi gereken 6nemli bir nokta da, higbir goriisiin yasaklanarak
yok edilemeyecegidir. Su veya bu sebeple s6z hakki taninmayan ve
boylece mesru zeminde siyvaset yapamayan kitleler, haklarini siddete
bagvurmak suretiyle elde etmeyi mesru gorecektir. Nitekim giinii-
miiz dinyasinda yasanan terr eylemleri ile i¢ savaglarin temelin-
de, iste bu yasakgi-dislayict anlayis yatmaktadir. Yine her goriisiin
secim yarigina katilabilmesi kadar énemli olan bir diger husus, her
gorisiin halk meclisinde yer alabilmesidir. Bu sebeple se¢im yasa-
larmin halkin iradesini dogru orantiyla meclise yansitacak kurallar
icermesi gerekir.?

224 FErdogan, Anayasa Hukuku, s. 239.
225  Aslan, s. 74-75.
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12 Eylil darbesinden sonra Tiirkiye’de yirirlige sokulan yasa-
lar, her goriigiin siyasal hayatta yarigmasina imkan vermedigi gibi,
yarismasina imkén tanidigi goriislerin 6niine de resmi ideolojinin
temel ilkelerini benimseme sarti koymaktadir. 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu'nun asagidaki hiikkiimleri, mevcut siyasal sistemin
vahametini gozler 6niine sermeye yeter:

Madde 4- Siyasi partiler, demokratik siyasi hayatin
vazgecilmez unsurlaridir. Atatiirk ilke ve inkilaplari-
na bagli olarak calisirlar.

Siyasi partilerin kurulusu, organlarimin secimi, is-
leyisi, faaliyetleri ve kararlar1 Anayasada nitelikleri
belirtilen demokrasi esaslarina aykir1 olamaz.

Madde 85- Siyasi partiler, Tiirk Milletinin Kurtari-
cisi, Tiirkiye Cumhuriyetinin Kurucusu Atatiirk’iin
sahsiyet ve faaliyetlerini veya hatirasini kotiilemek
veya kiiciik diisiirmek amacini giidemez ve buna yol
acabilecek davranis ve faaliyetlerde bulunamazlar.
Parti adlar1 ile amblemlerinde Atatiirk’iin adini veya
resmini kullanamazlar.

Madde 89- Siyasi partiler, laiklik ilkesi dogrultusun-
da, biitiin siyasi goriis ve diisiiniislerin disinda kala-
rak ve millet¢e dayanisma ve biitiinlesmeyi amag edi-
nerek 6zel kanunda gosterilen gorevleri yerine getir-
mek durumunda olan Diyanet Isleri Bagskanliginin,
genel idare icinde yer almasina iliskin Anayasanin
136. maddesi hiikmiine aykir1 amag giidemezler.

Demokrasinin vazgegilemez 6gesi olan sivasi partiler, birbirinden
farkli inanca, kiiltiire ve siyasi goriige sahip olan kitlelerin yénetim-
de hak sahibi olmasinin veya iktidara sesini duyurabilmesinin arag-
laridir. Bu sebeple de partilerin, 6zgiirlikk ve hoggorii ortami iginde
gorislerini dile getirebilmesi gerekir. Cilinkii en 1yi olan deger, biitiin
degerlerin ortaya dokilip tartisilmast ile tespit edilebilir. Ancak il-
kemizde siyasi partiler ig¢in 6ngoériillen hukuki durum, demokratik
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gergevede sivasi faaliyet yiriitmeye miisaade etmemektedir. Kanun
giicii kullanilarak, tiim partilerin resmi ideolojiyi benimseyip bu te-
melde faaliyet gostermesi arzu edilmistir. Ortaya da soyle garip bir
durum ¢ikmistir: Siyasi partiler ne isle ugrasacaktir? Kanaryalarin
bakim isiyle ugrasacak hali yok; elbette siyasetle mesgul olacaktir.
Ancak siyaset yapmalart da kanunla yasaklanmigtir. Ciinkii kanun,
yapacaklart siyaseti onlar adina énceden belirlemistir. Haydi, ¢ikin
igin i¢inden. ..

Cumbhuriyet tarihi boyunca birgok siyasi partinin resmi ideoloji-
nin keskin gergevesinin disinda faaliyet gostermesi sebebiyle teror
orgiiti muamelesi goriip kapatildigimn biliyoruz. Oysa siyasi parti-
lerin kapatilmasi veya mubhtelif yaptinmlara maruz birakilmas: da
sadece ve sadece siddeti tesvik etmeleri halinde mumkiin olmalidir.
Parti yasaklarn ve parti kapatma kurumu, Bati demokrasilerinde is-
tisnai bir durumdur.*® Prof. Dr. Mustafa Erdogan, siyasi partilere
mileyyide uygulanmasi hakkindaki standartlarin iki ana referansi
olan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi igtihatlan ile Venedik Ko-
misyonu kararlarindan partilerin faaliyet alanina iligkin ¢ikan sonu-
cu su sekilde 6zetliyor:

Siyasi partilerin temel ve demokrasi icin vazgecilmez
islevi, kamusal miizakerenin odagini olusturma-
larinda ve farkli siyasi programlarin toplum tara-
findan onerilmesine ara¢ olmalarinda ortaya cikar.
Siyasi partiler, anayasal diizenin kismen veya tama-
men degistirilmesini 6ngoren programlara da sahip
olabilirler; yerlesik diizene veya cari siyasi sisteme
aykir: onerilerde bulunmalari, partileri demokrasi-
nin disina ¢ikarmaz. Bir demokraside siyasi partilere
getirilebilecek tek makul yasak, siddeti tesvik etmele-
ri veya bizatihi siddet orgiitii haline doniismeleridir.
Bundan dolayi, barisci yontemlerden ayrilmamak

226 Mustata Erdogan, Insan Haklart Teorisi ve Hukuku, 3. Bastm, Ankara: Ori-
on Kitabevi, 2012, s. 271.
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kaydiyla siyasi partiler her diisiinceyi savunabilir,
her 6neride bulunabilir.*”

Ancak vakin tarihimizdeki parti kapatma davalarim inceledigi-
mizde, Turkiye nin Bati demokrasisi 6l¢iitlerinin ¢ok gerisinde bir
siyasal yasam siirdiigiinii gérityoruz. Iste kapatilan partilerin taba-
nint olugturan kitlelerin demokratik zeminde sivaset vapma hakki
elinden alindig1 igin, onlara da tek bir yol kalmaktadir: bagkaldir
ve silahli miicadele. Tiirkiye’de biiyiik ses getiren evlemler yapan
silahli 6rgiitlerin dini veya etnik unsurlarin haklarini aramak iizere
kuruldugu gergegini dikkate aldigimizda, kanun zoruyla dayatilan
anti-demokratik siyasi hayatin nelere mal oldugunu anlamak ¢ok
daha kolay olur. Bu érgiitlerin halk nezdindeki tabanlarinin yillar
boyu anadilini konugsmak veya ibadet etmek gibi en temel insani
eylem ve séylemlerinin bile devlet nezdinde nasil bir siddetle kar-
silastig1, bunu dile getirmek isteyen sivasi partilerin aninda kapatil-
dig1 ve parti tiyelerinin yillarca hapis yattiklan ortadadir. Umarim
bu satirlart okuyan herkes, artik kardes kavgasinda 6len masumlarin
gergek katilinin kim oldugunu anlar.*®

Siyasal hayati1 sézde “gok partili”, 6zde “her sartta resmi ideolo-
Jinin galip ¢ikacag bir evcilik oyunu” olarak diizenleyen mevzuati-
mizin ¢ogulcu demokrasi anlayiginin 6ntine ¢ikardig ikinci biiyiik
engel, yine 12 Eyliil darbesinin ardindan yurirlige sokulan ve 2839
sayil1 Milletvekili Se¢imi Kanunu’nda yer alan se¢im barajidir. Ay-
kin seslerin Millet Meclisinde temsil edilmemesi igin % 10 gibi gok
viiksek bir oranda belirlenen bu baraj da insanlan legal siyasetten
uzaklagtirp yasadisi siyaset yapmaya yonlendiren temel olgulardan
biridir. Tiirkiye’de Kiirt sorunu merkezinde sivaset yapan partiler,
kanunlarmn 6nlerine ¢gikardigi bu engeli asmak iizere son birkag se-
¢imde bolgelerinden bagimsiz aday olmak suretiyle meclise girmek-
te, ama siyasileri -gelecekte demokrasi tarthimizi inceleyen nesille-

227 FErdogan, Anayasa Hukuku, s. 239-240.
228 Aslan, s. 76-77.
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rin kahkahalarla giilecegi- bu tiir yollara iten kanun hiikiimleri uzun
villar yerini korumaktadir.

Goruldigi tzere mevcut sistem, Tirkiye’deki farkli inanglara
va da siyasi goriiglere sahip olan insanlarm barig ve huzur iginde
yasamalara miisaade etmemekte, aksine kigileri kavgaya tegvik
etmektedir. Bugiin i¢in Kiirt sorununu ¢ézmek, yarin igin de bagka
sorunlarin ortaya ¢gikmasini engellemek adma gogulcu demokrasi
anlayisina sahip yeni bir anayasa yapip kanunlarimizi da bu anayasa
dogrultusunda revize etmek zorundayiz.

Ozerklik

Devlet sekilleri, “uniter deviet” ve “bilesik devier” olmak tize-
re kabaca ikiye ayrlabilir.?® Bir ciimlede somutlastirmak gerekirse
uniter devlet, iilke topraklar tizerinde tek bir siyasal yapinin egemen
oldugu, tek yasama organinin tiim iilke ¢apinda gegerli olacak kural-
lar koydugu, bu kurallarm tek viiriitme orgam tarafindan tiim ilke
¢apinda uygulandigi ve nihayet var olan tek yarg: teskilatinin da bu
kurallar kapsaminda yargilama yaptig1 modeldir.

Bilesik devlet ise, kendi iginde egemenligi ve ayr erkleri olan
birden ¢ok devletin muhtelif sebeplerle birlesmesi sonucu ortaya
cikan devlet modelidir. Bu birlikteligin altinda, biyiik bir iilkenin
toprak biitiinligiinii korumak, tizerinde farkl kiiltiirel ve etnik un-
surlarin vagadigi bir iilkeyi parcalanmadan bir arada tutmak, diger
devletlerin tehditlerine karst daha giiclii bir siyasal yap1 olusturmak
vb. nedenler yatabilir. Konfederasyon ve federasyon modelleri, bi-
lesik devlet yapilanmasinin émeklerindendir.

Bilesik devlet modelinin ¢agimizda meveut olan en yaygin tirii
federasyonlardir. Federasyon, kendi iginde bagimsizliga sahip olan
bolgesel(federe) devletlerin bir anayasa gatisi altinda merkezi(fe-
deral) devlet ile birleserck olusturduklart topluluktur. Tipk: tniter
devlet modelinde oldugu gibi, federasyonlar da uluslararasi alanda

229  Gozler, s. 184.
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tek bir devlet olarak muhatap almirlar. Federe devletler, devletlera-
rasi iligkilerde ayn bir egemen gii¢ olarak kabul edilmezler. Federe
devletler ile federal devletin yetkileri, yazili bir anayasa ile belirle-
nir. Ayrica federalizm, devlet iktidarni “yetkileri dagitma yoluyla™
sinirlamast (dikey kuvvetler ayriligi) sebebiyle anayasacilik diisiin-
cesinin temellerinden de biridir.>°

Konfederasyon ise, birden fazla bagimsiz devletin uluslararasi
hukuki kigiliklerini muhafaza etmek sartiyla belli bir amagla, 6zel-
likle ortak savunmalarini saglamak tizere kurduklan bir devletler
toplulugudur.®' Konfederasyonun en eski omeginin 1291-1848
yillan arasinda hitkiim siiren Isvigre Konfederasyonu oldugunu,
yine Amerika Birlesik Devletleri’nin federal devlet haline gelme-
den 6nce 1776-1787 yillan arasinda bir konfederasyon oldugunu,
bu kapsamda konfederasyonlarin tarihsel olarak federasyona gegis
asamasinda viicut buldugunu biliyoruz.?*

0@0

Her iilke iginde “miller” gatis1 altinda birlesen insan topluluklart,
farkli etnik gruplardan olusabilir. Farkli etnik gruplardan olugmasa
bile, her toplulugun yasadigi bélgeden kaynaklanan farkl ihtiyaglar
s6z konusu olabilir. Ulke iizerinde yasayan insanlarm tiim ihtiyag-
larmi merkezden karar alarak gidermeye ¢aligmak ve bu yolla top-
lumsal refah1 maksimize edebilmek miimkiin degildir. Farkli etnik
unsurlar, cografi konumlar veya egitim seviyeleri géz ardi edilerek
alman bir kararin milletin tim fertlerini memnun etmesini bekle-
mek, rasyonel bir yaklagim olmaz.?*

Bolgesel ihtivaglar, federasyon modelini benimsemis iilkelerde
federe devletler tarafindan karsilanmaktadir. Ulke iizerinde egemen

230 FErdogan, Anayasa Hukuku,s. 77.
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tek siyasi otoritenin var oldugu iiniter devlet yapilanmalarinda nasil
karsilanacaktir? Iste burada devreye “verinden yonetim sistemi” gi-
rivor. Yani Uniter devletlerde tiim iilkeyi ilgilendiren hususlara ilig-
kin merkezi yonetim tarafindan karar alinip uygulanirken, bolgesel
ihtiyaglar da bolgesel teskilatlar tarafindan karsilanacaktir. Bu sis-
temi, initer devlet modelini benimsemig olan Tirkiye Cumhuriveti
Devleti™ni ele alarak somutlagtiralim: Milletin tamamini ilgilendiren
hususlarda karar alma (yasa yapma) yetkisi, millet tarafindan segi-
len temsilcilerin olusturdugu TBMM ve aittir. Bu kararlar, meclisin
vetki verdigi hitkiimet tarafindan, vali ve kaymakam gibi merkezi
idarenin bolgesel temsilcileri araciligiyla uygulanmaktadir. Ancak
kentlerin altyapisi yahut ¢evre sagligi gibi hususlarda bolgesel ihti-
yaglari kargilamak tizere ilgili bolge halki tarafindan segilen temsil-
cilerden olugan belediye, kéy yonetimi vb. yerel yonetim organlar
gorev yapmaktadir.

Merkezi yonetim teskilati i¢inde gorev alan segilmis kisiler, se-
¢im doéneminde aday olduklan bolge disindaki iilke topraklan tize-
rinde yasayan vatandaglara kargi siyasi sorumluluk hissetmeyebilir-
ler. Ciinkii temsilci, bir sonraki segimde yine aynt bolgeden aday
olacaktir. Aym1 zamanda bu temsilciler, bagkentte yasadiklan igin
kendi bolgelerinin ihtiyaglart konusunda bile yeterince bilgi sahi-
bi olamamaktadirlar Merkezi yonetim teskilati i¢inde gorev alan
atanmis kigiler ise halka karst hi¢bir sorumluluk duymamakta, ken-
dilerini atayan mekanizmanin emrinde faaliyet gostermektedirler.
Iste bu sebeplerle insanini, cografyasmi, kiiltiiriinii ve sorunlarim
bilmedikleri ve hatta hayatlart boyunca hi¢ gitmedikleri bolgelerin
ihtiyaglarini gidermek adina bagkentteki yetkililer tarafindan alinan
kararlarin verimli ve etkili olmasi beklenemez.

Merkezi yonetim organlar1 adalet, milli giivenlik vb. tim ilke
diizeyinde ayni kalitede uygulanmasi zaruri olan hizmetler agisin-
dan karar almaya yetkili olmali; yol yapimi, alt yap1 caligmalari,
gevre diizeni, ¢evre sagligl ve saymakla bitmeyecek bir¢ok alanda
karar alma ve faaliyet gosterme yetkisi, tamamen yerel yonetimlere
birakilmalidir. Boylece hizmetler bolgelerin gereksinimleri dikkate
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almarak uretilecek; verimsizligin, zaman kaybinin ve gercksiz mas-
rafin 6niine gegilmis olacaktir.?*

Demokrasi kavrami, siirekli gelisen diinyada, uluslararasi teski-
latlarin da katkisiyla giinden giine daha zengin bir igerige kavus-
makta ve bu kapsamda yerinden yoénetim ilkesi de demokrasinin
olmazsa olmaz unsurlar1 arasinda kabul edilmektedir. Merkeziyetci-
lik, farkl unsurlar dikkate almmaksizin tek tip hizmet sunulmasi de-
mektir. Bu yonetim metodunun basariya ulagmasi, iilkede yasayan
insanlarin her bakimdan “fek fip” olmalan halinde miimkiindiir. An-
cak heniiz yeryiiziinde boyle bir millete rastlanmamistir. Diistiniin ki
dinler bile zaman i¢inde ¢cogalan insanlarn farkli yagam bigcimlerine
gore mezheplere ayrilmistir. Bu yiizden kati merkeziyetgilik, ¢agi-
mizin totalitarizmidir ve birey odakli demokrasi anlayigina aykirdir.

Ayrica belirtmek gerekir ki demokrasi agisindan énemli olan ve-
rinden yonetim kuruluglarinin varligi degil, etkin yerinden yonetim
kuruluglarmin varligidir. Bu da merkezi yonetim tarafindan goriil-
mesi zaruri olmayan tiim hizmetlerin segilmis kisilerden olusan ye-
rinden yonetim kuruluglarina devredilmesi ve bu kuruluslarin biitge-
lerinin goérillecek hizmetlerin finansmanim kargilayacak yeterlilikte
biiyiitiilmesi halinde miimkiindiir.

Devlet, tipki pivasadan 6zel kesim Iehine ¢ekildigi gibi, birgok
kamusal faaliyetten de cekilerek yerel yonetimlerin hizmet alani-
n1 genisletmelidir. Béylece hizmetler bolgelerin ihtiyaglart dikkate
almarak hem daha hizli hem de daha az masrafla goriillecektir. Daha
da onemlisi, secilmis bolge yoneticileri, bagkenttekilerin aksine
secmenin baskisini yakindan hissedecek ve siirekli yiiz yiize oldu-
gu halkin taleplerini ciddiye almak zorunda kalacaklardir. Nitekim
gergek halk egemenligi, halkin se¢imden se¢ime oy kullanmasiyla
degil, siirece her daim dahil olarak siyasetin yoniinii belirlemesiyle
miimkiin olur.*

234  Aslan, 163.
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Uniter devlet biinyesinde teskilatlandirilan yerinden yonetim ku-
ruluslan, elbette federe devletler kadar 6zerk bir yapiya da sahip de-
gildir. Bu diizende kamu teskilatinin biitiinligi, devletin, yerinden
yonetim kuruluslan tizerinde denetim yetkisine sahip olmasi ile sag-
lanir. Merkezi otoritenin yerinden yonetim kuruluglarnin organlar
ve iglemleri tizerinde sahip oldugu denetim yetkisine “idari vesa-
yet” denilmektedir. Ancak bu denetleme yetkisi, higbir zaman hii-
kiimetlerin siyasi tercihlerini yansitmayacak ve yerel yonetimlerin
isleyisini aksatmayacak diizeyde olmalidir. Bunu saglamanin yolu
da, merkezi yonetim ile yerinden yoénetim kuruluglarmin gorev ve
yetkileri ile biitgelerinin anayasada siipheye yer birakmayacak bir
acgiklikla diizenlenmesinden geger. Boylece hiikkiimetler, anayasada
hitkiim altina alian kati kurallar sayesinde, kendilerine oy verme-
yen segmenlerin yasadiklar bolgeleri siyasi saiklerle magdur ede-
meyecektir.>¢

Ulkemizin yillardir iiyesi olmak ugruna c¢irpindigi Avrupa Bir-
ligi tarafindan 1985 yilinda imzaya acilan Avrupa Yerel Y 6netim-
ler Ozerklik Sarti’nda da yerel yénetimlerin demokrasi agisindan
onemine vurgu yapildigini biliyoruz. Tirkiye, bu sézlesmeyi 1988
yilinda Kiirt sorunundan kaynaklanan endiselerden dolay1 ¢esitli ¢e-
kinceler koymak suretiyle imzalamigtir.

0@0

Son yillarda PKK yoneticileri ile Turkiye’de siyaset yapan Kiirt-
ler, kalic1 barig saglamak adina tilke i¢inde Kiirtlerin yasadig: bolge-
lerin 6zerk bir statiiye kavusturulmasi gerektigini iddia ettiler. KCK
davalanyla giindeme dustigi tizere orgiit, bagimsiz bir Kiirdistan
kurma idealinden vazgectigini deklare ederck Kiirtlerin yasadigi
bolgelere hitkmeden devletlerin simirlarinda bir degisim olmaksizin
“devletler iistii” tuhaf bir bilesik yapilanma olusturmaya galismistir.
Tasarlanan bu yap1 iginde tipk: bir devlet gibi yasama, yiiriitme ve
varg1 organlan bulunuyor olmasi, dogal olarak devlet ve Turkler ta-
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rafindan “samimi” bulunmamis ve “orgiitiin bu asamada gergekles-
tiremedigi bagimsiz devlet kurma amacini gegici olarak gizledigi”
seklinde yorumlanarak sert tepkiler almistir. Kald1 ki 6rgiit bagimsiz
Kiurdistan hedefinden gergekten vazgegmis olsa bile, Turk kamuoyu,
onerilen 6zerk yapilanmaya yine de sicak bakmamakta, bu derece
genis smirlan olan bir 6zerkligin yillara vayilan kanli ¢catismalarla
zayiflayan Tirk-Kirt baglarni iyice zayiflatip ileriki stiregte Tiirki-
ye’nin pargalanmasi sonucunu doguracagini dusiinmektedir. Kimi-
lerince de 6zerklik tartismalarina konu olan cografyanim uluslararasi
onemine vurgu yapilarak, Kirt bolgelerinde yasanan siyasi gelis-
melerin Biyiikk Ortadogu Projesi kapsaminda planli olarak viicuda
getirildigi, Ortadogu nun ABD ile Israil’in giidiimiinde olacak golge
devletlerle donatilmak ve bagimsiz Kiirt devletinin de bu amagla
kurulmak istendigi iddia edilmekte, son yillarda Arap cografyasinda
yasanan siyasi gelismeler de bu iddianin dogruluguna kanit olarak
gosterilmektedir. Kuskusuz, bu endigeler de yersiz degildir.

Ayrica belirtmek gerekir ki Kiirt cografyasi i¢in 6nerilen 6zerk
yapilanmanin tniter devlet modelini “degismez ilke” olarak benim-
seyen meveut anayasal diizen iginde olusturulabilmesi de miimkiin
degildir. Ortaya atilan bu modelin uygulamaya gegirilmesinin miim-
kiin olup olmadig1 ve yine 6rgiitiin 6zerklik projesinin Kiirt halkinca
ne derece 6ziimsenip talep edildigi de ayn bir tartisma konusudur.
Son olarak, “Kiirt cografyasi” olarak adlandirilan bolgede yiizyil-
lardir yasayan Arap ve Tirkmen niifusun akibetinin ne olacagi da
meseleye ayrt bir boyut kazandirmaktadir.

Tiim bu tespitlerden hareketle, bugiin itibaryla Tiirkiye Cumhu-
riveti'nin “oldubitti” bir anayasa degisikligiyle tniter yapisini fe-
deral yapiya donistiirmesinin ¢ok zor ve yine bu asamada federal
yapilanmanin iilke biitinliigiinti muhafaza edebileceginin de siipheli
oldugunu séyleyebiliriz. Ancak bu demek degildir ki mevcut bolge-
sel yonetimlerin yapisi degistirilip etkisi arttirilarak Kiirt sorununun
cozimiine katki saglanmasin.

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin idari tegkilati, kendi iginde ilge
ve koylere ayrilmis vilayetlerden olusmaktadir. Son dénemlerde ye-
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rinden yonetim kuruluglarinin etkisinin arttirllmasima yonelik olarak
yapilan olumlu yasal degisiklikler g6z ardi edilemese de, halen il
ve ilgelerdeki en etkin giiciin atama yoluyla goreve getirilen vali ve
kaymakamlar oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Bilhassa valilerin
biitiin il diizeyinde sahip olduklan yetkiler ve her daim arkalarinda
hissettikleri merkezi otorite giicii, basta belediyeler olmak tizere tim
yerinden yonetim temsilcilerinin yetki ve etkilerini gélgelemektedir.
Bugiin itibartyla Tiirkiye de tarimdan niifus hizmetlerine, egitimden
sagliga ve adaletten giivenlige kadar en 6nemli kamu hizmetleri
merkezi otoritenin tagrada teskilatlandirilmis kurumlarinca veril-
mekte olup, adliye digindaki tiim kurumlarm baginda da sonsuz yet-
kili valiler bulunmaktadir. Halk tarafindan secilerek degil merkezi
otorite tarafindan atanmak suretiyle gérev yapan vali ve kaymakam-
larin ¢ogu, s6zde kamu hizmetlerini koordine etmekle gérevlendi-
rildikleri il veya ilgeleri hayatinda ilk defa atandiklar zaman gér-
mektedir. Segilme derdi tagimadiklan i¢in halka karsi sorumluluk
hissetmeyen ve fakat hem yasal olarak hem de daha iyi bir yere ata-
nabilmek adina goniil rizasiyla her daim merkezi otoritenin emrinde
olan mulki amirler, gérev yaptiklart bélgenin ve bu bolgede yasayan
halkin dokusunu bilmedikleri igin “spesifik hizmet” iiretememekte,
siradan kamu hizmetlerini olagan diizeyde yiiriitmekten bagka bir
faalivet gostermemektedirler. Bu durum da ilgili bolge i¢in ayrilan
biitcenin etkin ve adil kullanimina engel olarak hizmet kalitesini dii-
sirmektedir.

Son olarak belirtmek gerekir ki Tirkiye’de faaliyet gdsteren
ve lyeleri segimle igbasma gelen yerinden yonetim kuruluglarimin
meclisleri bulunmakla birlikte, bu mekanizmanin da bir¢ok kamu
hizmetini tekelinde tutan merkezi otoritenin giicii karsisinda higbir
etkisi bulunmamaktadir.

0@0

Aslinda bu ciimlelerden agikg¢a anlagilacag izere “etkin yerinden
yonetim”, sadece Kiirtlerin yasadiklar1 degil, Tiirkiye’deki tiim yer-
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lesim bolgeleri icin acil bir ihtivagtir. Bu sebeple yerinden yonetim
kuruluglarmin yapisinda etkinlik saglayacak bir anayasal diizenleme
vapilmasi, Kiirt sorununun ¢6ziimiine katki saglayacagi gibi tiim va-
tandaglarimizin daha demokratik ve mureffeh sartlarda yasamalari-
n1 da saglayacaktir. Nitekim bir¢ok kamusal yetkinin segilmis yerel
temsilciler eliyle kullanilmasina imkéan taninirsa, her vore kendi
siyasi, sosyal ve ekonomik sorunlarina gére somut ¢oziimler iirete-
cek ve boylece tilkemiz, olmasi gereken refah ve huzura “bir biitiin
olarak™ kavusacaktir. Bu siiregte merkezi otoriteye diisen gorev ise
etkin yerinden yonetime dayali idari sistemin sorunsuz islemesine
yonelik denetim ve kural koyma faaliyetlerinden ibaret olacaktir.

Tirkler, Tirkiyve topraklarma isabet eden Kiirt cografyasinda fe-
deratif bir vap1 kurulmasina raz1 degiller. Fakat Kiirtler de mevcut
devlet yapist iginde yasamlarimi siirdiirmekten memnun degiller. Bu
durumda devlet, her iki durug arasmda optimal bir denge saglamakla
mikelleftir ve bence bu denge, illere bolunmiis idari teskilatimizin
yapisina dokunmaksizin bu illerdeki yerinden yonetim kuruluslari-
nin etkisi artirilarak saglanabilir. Bu satirlarin yazarmin hayalinde
canlanan ve yeni bir anayasayla tiniter devlet yapisi iginde yurirlige
sokulmasi miimkiin olan idari ve siyasi yapi, kabaca su sekildedir:

1-Merkezi otorite, tilkeyi uluslararasi diizeyde temsil yetkisi ve
yine bu asamada iilke ¢apinda tek tip goriilmesi zaruri olan birkag
kamu hizmetine iligkin faaliyetleri istisna olmak tizere, tim yetki-
lerini her il bazinda “fek bagli” olarak viicuda getirilecek yerinden
yonetim kuruluslarma devredecek.

2-Valilik ve kaymakamliklarin yetkileri, merkezi otoritenin teke-
linde tuttugu kamu hizmetleriyle sinirlanacak.

3-Merkezi otoritenin tekelinde tuttugu hizmet alanlarinda, bolge
sartlarma uygun “ek veya merkezi otoriteyle ortak” hizmet vermek
iizere yerinden yonetim kuruluslan da yetkili kilinacak.

4-Yerinden yonetim kuruluglarinin bagkanlan ile meclis ve yii-
ritme organlarinda gorev yapacak kisiler, tamamen ilgili il biinye-
sinde yapilan segimle isbasina gelecek.
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5-Yerinden yonetim kuruluglarinin biitgeleri, merkezi otoritenin
keyfi uygulamalarina maruz kalmamak ve tilke bazinda adil dagitim
saglanmak {izere anayasal giivenceye kavusturulacak.

6-Her ilde tegkilatlanan yerinden yonetim kuruluglarinin, anaya-
sada agikga belirtilen sartlar kapsaminda, diger illerdeki yerinden
yonetim kuruluglariyla ortak faaliyet gostermesine ve bu amagla
birlikler kurmasina, yine uluslararasi kuruluglarla iletisim halinde
olmasina olanak saglanacak.?’

7-11 bazinda halk oylamas: yapilmasma olanak saglanacak.

8-Vatandaglarin tiim tilke sathinda yasama hakkina sahip olduk-
lan gergegi dikkate alinarak, belirli bir donemden sonra memleket-
leri disinda ikamet etmek ya da galismak isteyen kisilerin zorluk
yvasamamasi adina, tiim illerde devletin resmi diline yonelik egitim
zorunlu olacak.

9-Ilgili illerde, talep edildigi takdirde, vatandaslarm anadilde
egitim alabilmeleri i¢in gercken altyapi olusturulacak ve o dilin ka-
musal va da 6zel her alanda s6zlii ve yazili kullanimina olanak sag-
lanacak.

Genel secim sistemi de adil bir yasal zemine oturtuldugu takdir-
de, bu yonde bir diizenlemeyle birlikte hem Tiirklerin iilkenin par-
calanma ihtimaline yonelik kaygilan ortadan kalknug, hem de tiim
haklar1 taninip yagadiklan bolgede belli 6l¢iide 6zerk bir yonetime
kavusturulan Kiirtlerin talepleri kargilanmis olur.

237 Bu tir bir dizenleme, baz1 Kiirtlerin zihinlerinde dogacak olan “devietin
Kiirt cografyasmnt il bazli par¢alara ayirmaya ¢aligtigi” endigesinin yersiz
oldugunu ispat etmek agisindan zaruridir.



TOPLUMSAL KIN

PKK’nin kanl eylemlerle giindeme geldigi 1984 yilindan itiba-
ren devlet, terorii sona erdirmek i¢in siddete daha sert bir siddetle
karsilik verme yolunu segmisti. Bélgede ilan edilen olaganiistii hal
kapsaminda uygulanan kisitlamalar, araliksiz devam eden ¢atigma-
lar ve yogun tutuklamalara ragmen o6rgiit yok edilemiyor; sehit sa-
yisi arttikga Giineydogu ve Dogu Anadolu’da yasayan halkin tize-
rindeki baski da artiyordu. Asker ocagina davul zurnayla ugurlanan
gengler ailelerine tabutla iade ediliyor, asker tarafindan 6ldirilen
orgiit militanlarinin kanl bedenleri de medya araciligiyla teshir edi-
livordu. Bu kisirdongiiye ragmen sorunu catisarak ¢ozmekte 1srar
eden yetkililerin inat¢1 tavr, zaman iginde meseleyi “grivenlik giic-
leri ile sug isleyen bir grup insan arasmdaki miicadele” olmaktan
cikarp “Tiirk ve Kiirt miicadelesi” haline getirdi. Orgiitiin, devle-
tin ve dig mihraklarin ayr ayn yaptigi propagandalarin da etkisiyle
iki halk arasindaki giiclii baglar zayiflamaya basliyor; devlet bolge
halkina zulmettik¢e Kirtlerin, sehit cenazeleri geldikge de Tirkle-
rin kini artiyordu. Kavganin toplumsal bir kine déniismesine medya
kigkirtmalarinin ve bolgeye atanan basiretsiz kamu goérevlilerinin
rker tavirlannin sagladigi katki da yadsinamazdi. Bilhassa medya,
resmi ideoloji ekseninde egitilerek sorgulama yetisi kaybettirilmis
olan bu milletin nefret duygularni kéritkleyip olusan toplumsal kini
sondiiriilmesi gii¢ bir yangma déniistiirdii.



174 / Kiirtler Sofras:

Tirkler, hem devlet hem de medya tarafindan yapilan propagan-
danmn etkisiyle daha 6nce hi¢ ayak basmadiklari topraklarda yasayan
Kiirt halkinm toptan “ferorist” olarak algilamaya bagladilar. Bir Kiirt
isadamindan duydugum su sozler dikkat ¢ekicidir: “Normalde ta-
cirler, baska firmalarla aligveris yapmak icin ticari yeterliliklerini
ispat etmeye galisirlar. Biz Kiirtler, batida is yapabilmek icin dnce
‘insan’ oldugumuzu ispat etmek zorunda kaliyoruz.”

Bu tespit dogrudur. Son zamanlarda kismen daha hoggoriilii bir
ortam dogmaya baglamigsa da, ¢ogu insan, bir Tiirk’e Kiirt oldugunu
soylediginde kars1 tarafin beyninde olusan “Kiirt=terorist” algisin-
dan dolay1 ¢ekingen ve rahatsiz tavirlara maruz kalmaktadir. Tiirk-
lerden boyle bir muamele goren ve ayni zamanda etnik kékenleri
inkéar edilip ¢ocuk yaglardan itibaren Tirk olmaya zorlanan Kiirtler,
dogal olarak kendilerini bu milletin asli unsuru olarak gérmemekte
ve boylece orgiitiin propagandalar da amacina ulagmaktadir.

Iste yillardir resmi ideoloji ekseninde millete benimsetilmeye
caligilan milliyetgiligin son otuz yildir siddetle ortaya ¢ikan Kiirt
milliyet¢iligi refleksiyle ¢atismasindan dogan toplum diizeni budur:
sozde ayni vatan i¢inde yasayan, ama birbirinden nefret eden iki
kardes halk.

0@0

Bu iilkede ne zaman Kirt sorunu giindeme gelmigse, sorunu ¢6z-
mek iizere hi¢ konusulmamis, hep c¢atisilmig ve araliksiz gatisma
hali de birbirimizi anlamamiza engel olmusgtur. Tirk ve Kiirt halkla-
rinin birbirini hi¢ tanimaksizin digerine karsi nefrete biiriinmesi de
kalici ¢6ziimiin 6niindeki en biiyiik engellerdendir.

Ben o diyarlarda yasadim, meslegimin 6niime ¢ikardigi biitiin ki-
sitlamalara ragmen Kiirtlerin arasina karigtim, sofralaria oturdum,
dertlerini dinledim... Ben bir adim yaklastikga Kiirtler bes adim
yaklagiyordu. Gordiim ki dogu, batidan televizyon araciligiyla go-
rindagi gibi bir “kurtlar sofrasi” degil.
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Zaman iginde resmi ideolojinin beyinlerine taktigi kelepgeyi ya-
vag vavas gevseterck diisinmeye baglayabilen birgok Tiirk de ger-
cedi gérmeye basladi. Inaniyorum ki fitneci propagandalarla kine
burindiiriilen bu millete tanigsma firsati verilirse, her iki taraf da bir-
birinin Anadolu kiltiirinden nasibini almig ¢ok iyi insanlar oldugu-
nu gorecek ve birlik iginde yasamanin énemini kavrayacaktir.






SORUNU BESLEYEN DIGER
KAYNAKLAR

Bu satirlarin yazarma gére Kiirt sorununun dogumuna vol
acan temel sebep, devletin resmi ideoloji ekseninde yiriit-
tigi donistirme/diglama/asagilama faaliyetleridir. Cogulcu de-
mokrasi anlayisi kapsaminda ¢ikarilan yasalar ve hosgoriilu devlet
politikalariyla kisa zamanda ¢6ziilebilecek olan bu sorun, sanki ¢6-
zum yerine kaos amaglar gibi uygulanan ideolojik devlet politikalari
sonucu i¢inden ¢ikilamaz bir hale gelip bambagka sorunlara da kap1
agmistir. Simdi “Kiirt sorunu” denildiginde aklimiza sadece “etnik
kimlik meselesi” degil, hatali devlet faaliyetleri sebebiyle zaman
iginde ana soruna eklemlenip ¢oziimii iyiden iyiye zorlastiran me-
seleler de gelmektedir,

Evet, bugiin itibanyla Kiirt sorununu tek bir sebep-sonug iligkisi
iginde izah edebilme imkani kalmamigtir. Bu sorunun biinyesinde,
bazilar sorunun ortaya ¢ikmasina sebep olmus ve bazilari da sorun-
dan dogmus olmak iizere birgok sosyal, eckonomik ve siyasal sorun
barinmaktadir. Kalic1 baris i¢in devlete diisen gorev sadece hak ve
ozgiirliikler ile etnik kimliklerin giivence altina almmasindan ibaret
olmayip, bu sorunlarnn ¢éziime kavusturulmasi da sarttir.
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Bolgenin Sosyoekonomik Yapisi

2012 yili Agustos ayinda, tatil ginii Kiziltepe'deki bir okula
pencereyi kirarak girip igerideki Atatiirk bustiiyle muhtelif egyalara
yakarak zarar verdikten sonra yakalanan 12-13 yaslarindaki birkag
cocuk adliyeye getirildi. Ifadelerini aldigim bu ¢ocuklar, eylemi eg-
lence amaciyla gergeklestirdiklerini soylediler. Zaten 12 yagindaki
bir gocugun devrim amaciyla okul yakacak hali de olamazdi. Yag-
larmin kiigiik olmasi sebebiyle kanun geregi uzman hekime sevk
edilip haklannda “isledikleri suclarin anlam ve onemini kavrayip
kavrayamadiklarma™ dair rapor aldirmamiz gerekiyordu. Bu rapo-
run tanzimi i¢in hastaneye miizekkere yazdinyorum: “Asagida agik
kimlikleri yazili cocuklarn Teror Orgiitine Uye Olma, Kamu Ma-
lina Yakarak Zarar Verme ve Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hak-
kinda Kanuna Muhalefet suclarimin hukuki anlam ve onemini...” Bu
sozleri duyan o cocuklarn viizlerinde “Bu adam ne sagmaliyor?”
dercesine olusan ifadeyi hatirladik¢a halen giillerim. Ve yine bu ola-
v1 her hatirladigimda da yiiregim burkulur. Ciinkii ayn1 giin serbest
biraktigim bu ¢ocuklarn tamami, 6rgiit tarafindan “7C, okul! yak-
figmiz igin size onar yil hapis cezasi verecek” diye kandinlip daga
¢ikarildilar.

Bu olaydan birkag ay sonra polis, bu kez orduevine molotof kok-
teyli atan ikisi 10, biri 11 yasinda ti¢ ¢ocugu yakaladi. Bu ¢ocuklar
da ifadelerinde “molotof kokteyllerini her giin gezmek igin gittik-
leri mezarlhikta bulduklarni” soylediler. Serbest birakmadan 6nce
cocuklardan birine ciddi bir tavir takinarak sordum: “Seni Kiziltepe
Cezaevi'ne mi gondereyim, Mardin Cezaevi’'ne mi?” Boyle bir soru-
yu bati illerinde yasayan 10 yasindaki herhangi bir ¢ocuga sorsaniz,
saatlerce agladigina sahit olursunuz. Bu g¢ocuk ise soyle cevap verdi:
“Kiziltepe Cezaevi 'ne gonderirsen iyi olur. Ciinkii Mardin’e génde-
rirsen annemler ziyarete gelemez.”

Bu olaylar, Kiirtlerin 6rgiite katilimlarmin yegane sebebinin si-
yasi meseleler olmadigini ispat ediyordu. Bolgedeki sosyal diizenin
gocuklarn geligsimi agisindan pek i¢ agict olmadigi ortadaydi. ..

0@0
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Son yillarda Tiirkiye genelinde yasanan sehirlesme-gelisme ol-
gusuna paralel olarak kismi bir ¢6ziilmeye maruz kalmigsa da, Kiirt
cografyasinda halen feodal kiiltiiriin izlerine rastlamak miimkiindiir.
Eski giiciinii yitirmis olsa da agiret diizeni devam etmekte, bilhassa
kadinlar aile iginde ayn bir birey olarak goriillmemektedir. Genellik-
le egitim almamis olan ve aile i¢inde higbir s6z hakki da bulunma-
van Kiirt anneleri, ¢ocuklarim sosyal hayata layiginca hazirlayami-
yorlar. Cok goze batmayan bu olgu, bence sorunun temel kaynak-
larindan biridir. Nitekim biiyiik sair Nazim Hikmet’in dizelerine de
yansidig iizere, adami adam eden, annelerdir.

Bolgedeki anlayisa gore bir babanin ne kadar giiclii oldugunun
Olgiisii, kag ¢ocuk sahibi olduguyla dogru orantilidir. Bu anlayig-
tan kaynakli olarak viicuda gelen asin fazla niifuslu aileler iginde
belki maddi imkansizliklarin da etkisiyle yeterince ilgilenilmeyen
gocuklar, kimliklerini sug islemek gibi sira dig1 davraniglarda bulu-
narak ispat etme ¢abasina girisip egitimden uzaklasiyorlar. Kiirtlerin
egitimden uzaklagmalariin temel sebeplerinden biri de, okula ilk
basladiklar dénemde Tiirkge bilmeyen ¢ocuklara sert bir dille Kiirt-
¢e konugsmanin yasaklanmasi ve Tiirk¢e konusmaya zorlanmalari
sebebiyle olusan travmadir. Yedi yagindaki bir cocugu hig bilmedigi
bir dilde egitim almaya zorlayip bildigi dili konusmasii da yasak-
larsaniz, dogal olarak okulu sevdiremezsiniz.

Yine geng yasta sigara ve alkol titketenlerin sayisinin ¢gokluguna
ragmen bu tir davraniglara karsi aileler tarafindan tedbir alinma-
makta, hatta kimi kesimlerce bu aligkanliklara sahip olmak “adam
olmak™ seklinde algilanarak takdirle kargilanmaktadir. Siyasal bi-
lince sahip olmadiklar halde sosyal diizenin sug¢ islemeye meyilli
hale getirdigi bu geng grup, iki dakikalik bir propagandanin etki-
sivle daga ¢ikabilmekte ya da sehir eylemlerine katilabilmektedir.
Guneydogu’da yiurittigiim terér sorusturmalan kapsaminda dikka-
timi ¢eken olgulardan biri de yasadisi gosteri yiiriiyiislerine katilan,
gevreye zarar veren ve polisle ¢atisan 15-20 yaglarmdaki genglerin
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bir¢ogunun ayni zamanda hirsizlik, yaralama vb. suglardan sabikali
ve egitimsiz olmasiydi.

Teror eylemlerinin baglamasiyla birlikte devlet, uzun villar bo-
vunca iilkenin dogu bolgelerindeki faaliyetini terérle miicadeleden
ibaret goriip asli gérevlerinin hepsini ihmal etti. Hatta kavgaya o
derece yogun odaklanilmistir ki bélge halkina sunulan tek kamusal
hizmet “terorle miicadele” olmus, vargi faalivetleri bile 6nemsiz ig-
ler sinifina sokulup ikinci plana atilmistir. S6zde terdrle miicadele
faaliyeti kapsaminda devletin yiriittigi hatal politikalardan biri de,
bolge halkina “ferdre bulasmayin da ne yaparsaniz yapm™ zihniyeti
asilanmig olmasidir. Bu serbesti, hukuka uygunlugun énemini kav-
rayacak derecede egitilmemis insanlarin kanunlara aykin ve fakat
menfaatlerine uygun olan eylemleri aligkanlik haline getirmelerine
vol agt1. Bu zihniyete gére yagamini siirdiiren insanlarin ortaya ¢i-
kardig1 toplum diizeni irkiitiiciidiir:

Insanlar, toplum diizenini saglayacak hicbir kura-
la uymamakta, her giin sinir kapilarina baglanan
ve haliyle ¢ok kalabalik olan yollarda bile ters seri-
di kullanmak gibi dogrudan 6liime davetiye ¢ikaran
trafik ihlalleri yapilmakta, her kose basinda ¢op y1-
ginlar1 bulunmakta ve bu ihlalleri yapanlar -birakin
cezalandirilmayi- kamu otoritelerince bir kere bile
uyaridmamaktadir. Bircok insan, gecimini yasalara
gore sug teskil eden kacakciliktan saglamakta, ayni
zamanda elektrik enerjisi % 90 gibi kontrolsiizliigii
kabul edilemez olan oranlarda kacak kullanilmak-
tadir. Dahasi bu eylemler gecinmenin olagan yolu
olarak goriilmekte ve sug olarak algilanmamakta, bu
sebeple de kagakcilik ve karsiliksiz yararlanma ey-
lemlerine iliskin baslatilan adli sorusturmalar neti-
cesinde verilen cezalar devlet ile vatandasin arasini
acmakta, vatandasin goziinde devletin kasith zuliim
yaptig1 imaji olusmakta ya da olusturulmaktadir.
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Yine ticaret de hicbir denetime tabi olmaksizin kendi
halinde, tiiketici haklarina ve vergi yiikiimliiliigiine
dair olmasi gereken vatandas bilincinden ¢ok uzak
bir diizensizlik icinde yiiriimektedir.>**

Devletin zamaninda g6z yumarak sebep oldugu bu diizen, sadece
PKK degil, sivasi veya adli suglar isleyen her tiirlii 6rgiit igin cezbe-
dicidir. Ciinkii kontrol edilemeyecek kadar karigan béyle bir diizen
iginde sug orgitlerinin para ve insan kaynagi agisindan sikintisi ya-
samasi s6z konusu olamaz.

Adil yonetim, hayat1 daha kaliteli hale getiren her sevin iilkede
yasayan tiim insanlarin kullanimma esit bigcimde sunulmasimi gerek-
tirir. Kimilerince, dogunun bu halde olmasiyla ilgili olarak, “yi/lar-
dir stiren gatismalarmn devletin hizmet gotiirmesine olanak verme-
digi” seklinde bir savunma yapilabilir. Ancak bu savunmay1 kabul-
lenmek, sistemi kisir déngitye sokmak demektir. Ciinkii teror, hem
parasal kaynagi hem de insan ihtiyacini bélgenin meveut durumu
sayesinde rahatlikla kargilamaktadir. Ayrica dogu ve bati arasindaki
gozle goruliir farkin, devletin iki bolge arasinda ayrimcilik yaptigia
dair propaganda araci olarak kullanildigini da gézden kagirmamak
gerekir.

Bugiin itibartyla kriminologlar, “egitim, aile diizeni, ekonomik
durum, sosyal gevre ve devlet yonetimi” ile “genglerin suga yo-
nelimleri” arasinda kayda deger bir iligki oldugunu belirtiyorlar.>*
Evet, cehalet engeli, her zamanki gibi karsimizda duruyor. Cehaleti
kaynagida kurutmak, kalict ¢6ziim agisindan Kiirt realitesini tani-
mak kadar hayati bir 6neme sahip.

Aslinda neredeyse bir asir 6nce bazi aydinlarca Kiirt cografyasim
esir alan cehaletin ileride agir yaralar agacagi tespit edilmisse de

238 Aslan, s. 158.
239  Aslan, s. 159.

240 Bu konuda aynintili bilgi icin bkz: Sulhi Dénmezer, Kriminoloji, 8. Basim,
Istanbul: Beta Yaynlari, 1994.
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devletin bu soruna kayitsiz kaldigim gorityoruz. Omegin iinlii din
alimi Said Nursi, Istanbul’a gelerck Sultan Ikinci Abdiilhamit’e sun-
dugu dilekgede, “Kiirdistan 'da bulunan mekteplerden sadece Tiirk-
ce bilenlerin istifade edebildigini, 6gretmenlerin yerel lisani bilme-
meleri sebebiyle Kiirt cocuklarinin egitimden mahrum kaldiklarm,
bu durumun ise vahsete, kesmekese ve Bati'nin boliicii fikirlerine
davet ¢ikardigin, bu sebeplerle Kiirdistan ' muhtelif noktalarimda
din ve fen ilimlerinin tahsili amaciyla okullar agilmasi gerektigini”
belirtmistir.?" Yine 20. yiizy1l baglarinda bélgede bulunan Kazim
Karabekir’in su tespiti de oldukga carpici: “Halk, seyhlerin oniinde
diz ¢okiip havlayacak derecede cahil idi.”**

Sorunun Coziilmesini Istemeyenler

Karanlik Odaklar-D1s Giigler

Teror bolgelerinde devlet, vatandaglanimizca sanildiginin aksine
¢ok yogun bir 6nleme veya yakalama faaliyeti yiriitememekte, za-
ten asker ve polis kadrolan da olmasi gerektigi sekilde ¢alisamaya-
cak kadar az sayida gorevliden olugsmaktadir. Mesela sadece schir
nifusu 150.000 civarinda olan bir ilgedeki Emniyet Mudiirligi biin-
yesinde gorev yapan polislerin toplam sayis1 200-250, bunlar iginde
terorle miicadele faaliyetinde bulunanlarin sayis1 da 40-50 kadardir.
Askeri birimlerimiz agisindan da durum aymidir. Bu boélgelerde as-
ker ve polis, kendi karakolunun 6niinde nébet tutmaktan bile ¢eki-
niyor, birgok mahalleye rahatlikla giremiyor ve devriye gorevi ya-
pamiyor. Ben bolgede gorev yaptigim siire iginde bizzat sahit oldum
ki gerek halkin gerekse kamu gorevlilerinin can giivenligi Allah’a
emanet edilmisti.

2012 yili Haziran ayinda, Derik ilce merkezinde seyir halinde
olan polis aracinin gectigi yola ddgenen mayin patlatilmig ve olayda

241 Ramazan Balci, Iimam Bedijizzaman (Hayat1, Davast ve Eserleri), 1. Basim,
Istanbul: Sahdamar Yaymlar1, 2012, s. 85-90.

242  Karabekir, Kiirt Meselesi, s. 11.
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agir varalanan polis memuru Yasin Kaya (1986 dogumlu), Kizilte-
pe Devlet Hastanesi'ne sevk edildigi esnada vefat etmisti. Sehidin
bedeninin bir tarafi paramparca olmugtu. Ayni yilin Ekim ayinda da
yine Derik’te polis aracinin gegtigi yola désenen mayin patlatildi
ve agir yaralanan polis memuru Orhan Ayan (1970 dogumlu) Kizil-
tepe’ve sevk edilirken vefat etti. Patlama sonucu o kahramanin da
sol bacag1 viicudundan ayrilmis ve kan kaybi sonucu sehit olmustu.
Dusiintin, kiigiik bir sehir merkezinde 6rgiit mensuplan tarafindan
yola mayimn dosenip polis araciin gegtigi esnada patlatilarak bir
geng polis sehit oluyor, ama devlet bu olayin ardindan tedbir almaya
gerek gormedigi igin birkag ay sonra ayni sehir merkezinde ayni
usulle vapilan eylem sonucu ikinci bir sehit veriliyor ve hi¢ kimse-
nin aklina vetersiz giivenlik tedbirlerine miidahale etmek gelmivor.
Baris siireci baglayana kadar Giineydogu’daki biitiin illerden ayni
act haberleri almaya da devam ettik.

Kiziltepe’de galisirken terdr, fuhus, sahtecilik, cinayet, uyusturu-
cu ve silah kagakeiligi vb. agir suglar isleyen birgok sug sebekesine
yonelik onlarca sorusturma yirittim. Bu sorusturmalar kapsaminda
yakalanan onlarca kisiyi tutuklamaya sevk ediyor, gecenin geg sa-
atlerine kadar stiren sorgunun ardindan bu sahislar tutuklanip ceza-
evine gonderildikten sonra da adliye 6niinde bekleyen yiizlerce fail
yakiminin arasindan tek basima yiriiyerek gegivor ve 6zel aracima
binip vaklagik 10 km ilerleyerek evime gidiyordum. Ayni isi en geg
iki haftada bir yapmama ragmen kimse beni korumaya tesebbiis et-
medi. Bu siiregte bolgede gérev yapan iki Cumhuriyet saveist 6ldii-
rilldit ama devlet yine de tedbir almadi. Hatta ayni1 adliyede birlikte
gorev yaptigim savcl arkadaglarim topluca valilige dilekge yazip son
giinlerde savcilara suikast diizenlendigine de dikkat ¢ekerek koruma
talebinde bulundular. Benim de boyle bir talepte bulunmami 6neren
meslektaslarima, “Ben Bakkal Hiiseyin degilim, nerede ne is yaptigi-
mi vali gormiiyor mu, boyle bir ortamda hdkim ve savcilari korumak
devletin asli gorevi degil mi?” diye itiraz edip talepte bulunmadim.
Dogrusu da boyle degil miydi? Bir mahalle bakkalinin korunmaya
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ihtiyact olsa, bunu vali bilmeyebilir; bakkal talepte bulunursa dev-
let de yardimet olur. Ama bir savcinin, hem de Giineydogu’da teror
su¢larmi sorusturan bir savcinin korunmak igin dilekge yazmasi ka-
dar devlet adina utang verici bir olgu var m1? Zaten koruma isteyen
arkadaglarin talepleri de reddedilip kendilerine bir tehlike hissettik-
lerinde 155°1 aramalar tavsiye edildi. Devlet, bu arkadaslara 6zetle
soyle demisti: “Size dzel koruma tahsis edecek kadar ¢ok sayida po-
lisimiz yok. Sayet birinin sizi éldiirmeye kalkistigini hissederseniz,
hemen 155°i arayin!”

Aslinda bu giivenlik rezaleti, daha biiyiik bir rezaletin varligia
da delil teskil ediyor: “Yarg: mensuplarinm canin Allah’a emanet
eden devlet, sade vatandasinin can giivenligini saglamak icin ne ka-
dar ciddi olabilir?”*%

Dilerim ki barg siireciyle birlikte kismen de olsa varligini koru-
van huzur ortami kalic1 olsun. Uzaklardan hamasi séylemlerle nutuk
atmak kolay ama boélgede bulundugunuz zaman terériin insani nasil
agir bir dehsete disiirdiiginti ve hayat sartlarim olumsuz yonde etki-
ledigini goriiyorsunuz. Bunu en ¢ok 2012 yilinin Temmuz ayinda bir
Kiirt meslektasimin annesinin vefati sebebiyle Diyarbakir’a bagl
Kulp il¢esine giderken fark etmistim. Yogun ¢atismalarin yagandigi,
orgiit mensuplarinin sik sik yol kesip kamu gorevlilerini kacirdigt
bir dénemdi. Sonradan ¢égrendigimize gore bir giin 6nce Kulp’ta g6-
rev vapan hakim ve savcilarin kesif icin kullandiklar araca da bom-
bali saldirt tesebbiisiinde bulunulmus. Giindiiz vakti Kiziltepe’den
cikip Mardin-Cinar-Diyarbakir-Lice-Kulp hattinda yaklagik 250 km
vol aldik ve tiim yol boyunca higbir verde devlete rastlamadim. Bu
durumda insan, yol kenarinda domates satan masum koéylillerden
bile siiphe duyup endise iginde yasiyor!

Daimi ¢atismalardan 6tiirii bolgenin kontrol edilemez hale gel-
mesi, 6zellikle silah ve uyusturucu kagakg¢iligini da kolaylastirmak-

243 Ne kadar ciddi oldugunu, herhangi bir gazetenin Gigiincii sayfasina bakarak
anlayabilirsiniz.
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tadir. Bolgede gorev yaptigim donemde haftada en az birkag kez 6r-
giitiin eylem yapacagina dair istihbarat alinir, ardindan tiim polisler
emniyet midiriniin emriyle ¢evreden g¢ekilerek karakollara toplanir
ve bu yolla muhtemel saldirnnin zayiat vermeksizin atlatilmasi umu-
lurdu *** Boyle zamanlarda haliyle tiim yollar ve sokaklar, herkesin
istedigi gibi hareket edebilecegi bir kontrolsiizliige terk edilmis olu-
yordu. Iddiam odur ki, bu istihbaratlarin birgogu uydurmaydi ve o
dakikalarda kolluk kuvvetlerinin terk ettigi alanlardan yiikli miktar-
da uyusturucu ve silah geciyordu!

Tim bu gozlemler 1s181nda diistiniince, dogal olarak insanin akli-
na “zamarmmnda gizli ve karanlik bir elin yilar boyunca bolgenin ne
orgiitiin ne de devletin mutlak hdkimiyet kurabildigi bir kaos iginde
kalmasn istedigi ve devletin giivenlik mekanizmasini da bu ama-
ca uygun bir sekilde olusturdugu” geliyor. Bu el, bugiin itibaryla
vargiya konu edilip kismen desifre olan derin yapilanmalarda gorev
aldiklari iddia edilen asker kisilerden ibaret olamaz. Devleti ve halki
30 yil boyunca uyutup binlerce insanin 6liimiine seyirci kalmaya
zorlayan bu karanlik odak, mutlaka istihbarat birimimizi, ordumuzu
ve polisimizi de kullanan, bélgedeki kargasadan biiyitk maddi ve si-
yasi ¢ikar elde eden ve muhtemelen kaynagi yurtdisinda olan yahut
igeride olmakla birlikte yurtdisindan desteklenen kompleks bir gii¢
olmali. Bu teoriyi ilk kez disindiigiimde ben de aptalca bulmusg-
tum. Fakat bu karanlik eli yok saydigimizda da bu iilkeyi yiiz yildir
yoneten tiim siyasiler ile biirokratlarm aptal oldugunu kabul etmek
gerekiyor. Mesela birkac ay egitim alip PKK ile savagmak iizere
daglara gonderilen geng askerlerin bu miicadeleyi layigiyla yiirii-
temediklerini kiigiik bir ¢ocuk bile tespit edebilecekken, boyle bir
zafiyeti gérmezden gelip otuz yil boyunca terdrle miicadele etmek
tizere profesyonel ekipler yetistirilmemesi veya yetistirilen ekiplerin

244 Dikkat buyurulursa devlet, béyle bir haber alinmasina ragmen saldirinin 6n-
lenmesine yonelik hicbir faaliyet gostermiyor, sadece saldirmm sehit ver-
meksizin atlatilmasi i¢in emek sarf ediyor.
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miicadelede kullanilmamast, birilerinin bu kanli kavganin uzamasi-
n1 istedigine delil teskil etmiyor mu acaba?

0@0

Tirkiye i¢in Kurt sorunu, yillara yayilan ¢atismalar sonucu bir
“iilke ici mesele” olmaktan ¢ikip i¢inde “gok boyutlu” uluslararasi
sorunlar barindinir hale gelmistir. Bugiin itibariyla yakin siyasi ta-
rihimize goz atildiginda hemen dikkat cekmektedir ki Tirkiye ne
zaman ¢ag atlamaya yonelik bir adim atmaya kalksa 6niine teror
belast ¢ikmig ve segilmis siyasiler, hem ulusal hem de uluslararast
platformda inisiyatifi ellerinde tutamamaiglardir.

Siire¢ boyunca devletin terore karsi yiriittiigi silahli ve adli mii-
cadeleye yasadisi boyutlar kazandirilmast sonucu olusan hak ihlalle-
11 her zaman Bati’nin giindeminde olmus ve iilkemizin Avrupa Bir-
ligi gibi uluslararasi tegekkiillere iiye olmasinin 6niinde engel teskil
etmistir. Avrupa Birligine iiye olmasak da olur belki ama Kiirt so-
rununun éniimiize ¢ikardigi tek engel bu degildir. Maalesef 6rgiitiin
Kurt haklarmi savunmaya yonelik direnig faaliyeti disinda birgok
iilkenin giidiimiinde farkl: faaliyetler de gostermesi sonucu Turkiye,
uluslararasi alanda ne tiir bir girisimde bulunursa bulunsun bu soru-
nu hesaba katmak zorunda kalmaktadir.

0@0

Belki birgok okura tuhaf gelecektir ama tiim bu sorunlarin ¢6zii-
mil igin de silah ve cezaya degil, demokrasiye ihtiyag var. Devlet,
insana hizmet etmek, insanlarin daha huzurlu bir yagam stirmesi-
ni saglamak igin icat edilmistir. Bu kural, monarsiden cumhuriyete
her tirlii yonetim bigimi agisindan gegerlidir. Devlet, ancak insana
hizmet ettigi, insan1 memnun ettigi siirece mesrudur; halka baglilik
anlayigini yitiren, giictinii halktan almayan iktidar, diizeni ancak zor
kullanarak devam ettirebilir ve bir giin mutlaka yok olur. Osmanl
da dahil olmak iizere bityik imparatorluklarin giiniin birinde param-



Ahmet Aslan / 187

parca olmasinin ana sebeplerinden biri, “hdkimiyetleri altinda ya-
sayan insanlarin iktidara icten bagli olmamalari ve imparatorluk
biinyesinde yasamalarinin donemin gerektirdigi mecburi sartlardan
kaynaklanmasi” olmustur.

Devletin vatandasa hizmetinin bugiin kabul goren cagdas yon-
temi ise demokrasidir. Demokratik hukuk devleti, kaynagimin halk,
amacinin ise halkin refahi oldugu bilinciyle faaliyet gosterir. Bu se-
beple de her zaman halka hesap vermeye hazirdir. Halk iradesine
ters diisen bir faaliyete girisen iktidar, kendi sonunu hazirlamis olur.
Bu anlayisa gore hareket eden devletler, uluslararasi platformda da
tam bagimsiz bir politika yiritir. Clinkii hem halk iradesine gore
hareket ettigi i¢in bagka giiglere boyun egmek zorunda kalmaz, hem
de demokrasinin sagladigi 6zgurlik ortaminda siirekli geliserek
giiclenir. Son asirlarda kimi devletlerin “siiper gii¢” olarak anilmasi-
nin asli sebeplerinden biri de budur.

S6zde demokratik devlet ise icte bagimsiz, dista bagimli bir yapi-
lanmaya girer. Ciinkii igeride segimden se¢ime hesap soran, tembel
ve kiiskiin halk, disaridaysa giiglii devletlerle muhataptir. Ureteme-
digi i¢in iireten devletlere, savasamadigi igin savasan devletlere, ki-
sacast her yapamadigi seyi yapabilen devletlere gebe kalir. O kadar
ki bu devletler, toplumsal ihtiyaca uygun kural olusturma yetenegi-
ne sahip olmadigindan hukuku bile gelismis tlkelerden ithal etmek
zorunda kalir.

Tiirkiye’yi uluslararasi alanda edilgen konumda olmaktan kur-
tar1p devletin sadece halkin ¢ikarlarmi gozeterek bagimsiz politika
yapmasini saglayacak olgu, yalnizca halkin segtiklerinin s6z sahibi
oldugu, biirokratik tahakkiimden armmmis gergek demokratik yone-
timdir.** Tirkiye Cumhuriyeti, egemenligi altinda yasayan Kiirtleri
bu ulkenin esit konumlu vatandaslan olduklarina ikna edecek bir
demokratik diizen kurmay1 bagarabilirse, uluslararasi alanda da daha
cesur ve emin bir durus sergileyerek hem dig giglerin hem de ige-
rideki vatan hainlerinin iilkemiz iizerine oynadiklar oyunlar boza-
bilecektir.

245  Aslan, s. 134-136



188 / Kiirtler Sofras:

Bazt Tiirk ve Kiirt Hainler

Kiurt sorununun PKK biinyesinde ortaya ¢ikip gatismalarin bag-
ladig1 donemden itibaren baz1 Kiirtler, kimi zaman legal kimi zaman
da illegal yollarla her zaman sartlani lehine g¢evirebilen devletin ta-
rafinda yer aliyormus gibi goriiniip bu tavirlaria karsilik saglanan
hosgoriiye istinaden bolgede istedikleri gibi at oynatarak ceplerini
doldurdular. Bu kigiler, bugiin bile isledikleri herhangi bir sugtan
otirii ifadelerini alan polis ya da savciya “Biz deviet¢giyiz” demek-
te, vani devlet-PKK catismasinda devletten yana tavir aldiklan i¢in
kendilerine her seyin mubah olduguna inanmaktalar.

Ayni sekilde, baz1 Kurtler de 6rgiit tarafinda saf tutarak sézde
Kaurtlerin savunuculuguna soyunup halkin géziinii boyuyor, bu sa-
yede sahip olduklan siyasi konum iizerinden para ve itibar kazani-
yorlar.

Bu insanlar, hem 1rk¢1 devlet yetkililerinden hem de PKK mili-
tanlarindan ¢ok daha tehlikeliler. Ciinkii diger iki grup en azindan
safin1 net olarak belli etmekte ve yanlis da olsa inandig1 degerler
ugruna miicadele etmektedir. Bu hainler ise sahsi menfaatleri ugru-
na temsilciligine soyunduklart halkin kanindan medet umuyorlar!

Iste sayilart gok da az olmayan bu insanlar, hem itibarlarrm hem
de malvarliklarini kardes kavgasia borglu olduklart igin Tiirkiyeye
baris gelmesini istemiyor, barig yolunda atillan her adimi kiigiimse-
yip halklan birbirine kars1 kigkirtmaya devam ediyorlar.

Para veya siyasi itibar ugruna insanlarin katledilmesine goz
yumacak kadar insanliktan ¢ikabilen bu hainlerin barigin éniinde
olusturduklar engeli kaldirmak ise Kiirtlerin gérevidir. Kiirt halki
uyanmali, kavgaya davetiye ¢ikaran kigkirtmalara aldirig etmeksizin
devletin uzattig1 samimi baris eline simsiki sarilmalidir!

0@0
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Yine baristan bahsedilmeye baglandigi giinden itibaren gordiik ki,
baz1 Tiirk siyaset¢i ve aydinlar da bin bir ¢esit bahaneyle kigkirtict
propaganda yapip siireci kesintiye ugratmaya calisiyorlar. Elbette bu
cumleyle tlkenin selameti ugruna kendi samimi analizlerini deklare
eden ve siireci objektif olgularla elestiren diiriist insanlart kastetmi-
yorum. Ama her giin hepimizin sahit oldugu tiizere toplumun “ak/:
basinda insan” olarak goriip itibar ettigi birgok sivasetgi, gazeteci ve
yazar, sirf siireci yiriiten meveut hitkkiimetle siyasi uyusmazIigi bu-
lundugu i¢in insanlart umutsuzluga yoéneltip dolayl olarak kavgaya
davet ediyor. Bu kesimlerin sdylemleri, tipki 20. viizyil baglarinda
sahsi ¢ikarlarn ugruna emperyalistlerle igbirligi yapip milli miicade-
leye muhalefet eden Tiirklerin séylemlerine benzivor. Ama Tiirk ve
Kurt halklar, milli miicadele déneminde asilanan umutsuzluga ve
zor sartlara ragmen milli birligini nasil korumay1 basardiysa, simdi
de oyuna gelmeyip barisi tesis etmelidir. Kisa vadede siyasi basari
saglayabilmek i¢in “yefer ki hiikiimet basarisiz olsun, binlerce insan
oliirse olsiin” diyecek kadar ahlaksizlagabilen bu hainleri tarih de
affetmeyecek!






DEVLETIN GEGMISLE
YUZLESMESI

Son villarda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Kiirt sorununu ¢6-
ziime kavusturmak ig¢in ciddi girisimlerde bulunmaya basla-
di. Banis siireci iginde atilacak en énemli adim, siiphesiz ki basta
anayasamiz olmak iizere insan haklarini géormezden gelen ve Kiirt
realitesini reddeden mevzuat hitkiimleri yok edilerek yeni bir de-
mokratik hukuk sisteminin ingasi olacaktir. Bu yondeki yasama faa-
livetini yiiriitme organinin samimi adimlan izleyecek ve tiim devlet
birimleri, gorevlerini icra ederken artik resmi ideoloji ekseninde
asimilasyon politikas1 yiiriitillmedigini ve Kiirtlerin “esit vatandas™
olarak kabul edildigini ispat edecektir. Bu yondeki kamusal faalivet-
leri bityiik bir sevingle karsilayan Kiirt vatandaglarimizin bir talebi
daha var: “Deviet gegmisle yiizlessin ve kendilerine zulmedenlerden
hesap sorsun.”

Gergekten, toplumsal barigin ingasi igin devletin kurulustan bu
yana yurittigi hatali Kirt politikasiyla yiuzlesmesi gerekir. Bil-
hassa 1990’11 yillarda baz1 devlet gorevlilerinin s6zde terérle mii-
cadele faaliyeti kapsaminda isledikleri suglar, Kirtlerin yiireginde
kapanmayan bir yara agmigtir. Onlar, asker ya da polis oldugunu
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soyleyen kisilerce gece yarisi evlerinden yaka paga alinan insanlarm
olduriliip kuyulara atilmasini, sebepsiz yere ginlerce yapilan agir
igkenceleri, bolgede aniden ortaya ¢ikan baska orgiitlerin giindiiz
vakti yol ortasinda insanlan kursunlamasina seyirci kalinmasini ve
etnik kimliklerine vurgu vapilarak dile getirilen asagilayici sozleri
unutamiyorlar.

Ancak burada da kargimiza, terér eylemlerinden 6tiirti cani va-
nan Turklerin hassasiyeti ¢ikiyor. Onlar da barigt saglamak adina
orgiit mensuplarinin tiimden affi bile giindeme gelebilirken, orgiitle
miicadele eden asker ya da polislerin veya onlara emir veren siyasi-
lerin yargilanmalarim adil bulmuyorlar. Ote yandan, devletgi-milli-
yetei hisleri agir basan bazi Turkler de “Kiirtlerin Tirklerden hesap
sormast” seklinde algiladiklar bu tiir yargilamalan hazmedemeyip
tepki gosteriyorlar.

PKK’nin kanli eylemlere bagladig: tarihten bu yana Tiirkiye’de
o kadar ¢ok ailenin yiiregine ates diistii ki, bu tepkileri hafife al-
mak va da gormezden gelmek miimkiin degil. Elbette ates diistigii
yeri yakar; ¢cocugunu, annesini ya da babasimi kaybeden insanlarin
cektikleri aciyl, bu acilan aynen yagamaksizin hissedemeyiz. Ama
terér magdurlar, acilarinin 6niine akil ve vicdanlarini koyup su zor
soruyu cevaplamak zorundadirlar: “Bir anne eviadini bu kavgaya
kurban verdi dive, bundan sonra baska anneler de ayni acilart ya-
samali m?” Inantyorum ki bu topraklarin anneleri, bagirlarina tas
basip se¢imlerini barigtan yana kullanirlar.

Kaldi ki Kiirtlerin devletin gegmisle yiizlesmesine yonelik ta-
lepleri, PKK ile hukuki yollarla miicadele eden kamu gorevlilerini
degil, miicadeleyi hukuk digina ¢ikararak masum sivil Kiirtlere zul-
medenleri ve orgiitle iligkisi bulunan kisileri de yargi makamlarma
teslim etmeksizin agir iskencelerle 6ldiirenleri kapsamaktadir. Yok-
sa devlet, elbette silahli terér eylemlerine kalkisanlarla gatisacaktir.
Kimse, bu catigsmalar sonucu meydana gelen 6liimlerden dolayi as-
ker veya polisimizden hesap sorulmasmni isteyemez.
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Ayrica unutulmamalidir ki kardes kavgasinin bu denli uzun siir-
mesinin altinda yatan en 6nemli sebeplerden biri de bahse konu dev-
let gorevlilerinin sanki bu kavganin siirmesini 6zellikle istercesine
isledikleri suglardir.

Zaten meseleye insan haklan ve demokrasi penceresinden bakil-
diginda da, PKK ile illegal diizeyde miicadele eden kamu gorevlile-
rini ve onlara yol veren siyasileri yargilayip cezalandirmanin, “baris
icin” degil “adalet igin” yapilmasi gereken ve ¢ok gecikmis olan bir
devlet faaliyeti oldugunu goriiriiz. Ciinkii s6z konusu yagama hak-
ki oldugunda, milliyetler degil tiim etnik, dini ve siyasi sifatlardan
arinmig “insan” ¢sas alinmalidir. Mesele, insanlik meselesidir. Zu-
liim yapanin, zuliim gérenin, 6ldiirenin ya da 6lenin Kiirt veya Tiirk
olmasi neyi degistirir ki?

Devletler, kisilerin yasam siirelerine veya itibarlarina endeksli
olarak degil, sonsuza dek faaliyet gostermek tizere kurulurlar. Bu
yiizden devlet erkani, yiruttigi politikadan 6tiirti bu milletin heniiz
dogmamus ¢ocuklarina karsi bile sorumludur. Oyleyse hi¢ kimse-
nin somut kigilerin itibarim korumak adina bu milletin itibarmna leke
sirme hakki olamaz. Bu sebeple de karanlik gegmisle yiizlesmek,
oziinde devlet olmanin geregidir; yani devlet, Kiirtlerin bu yonde bir
talebi bulunmasa bile gegmisle yiizlesmek zorundadr.

Burada 6zellikle dikkat ¢ekilmesi gereken nokta, sozde terdrle
miicadele adina yiritilen illegal faalivetlere iligkin yapilmasi ge-
reken adli sorusturmalarin ya da meclis aragtirmalariin dénemin
asker ve polisleriyle sinirh tutulmamasi gerektigidir. Herkesce ma-
lumdur ki herhangi bir il va da ilgede gorev vapan silahli kamu go-
revlilerinin kendi baslarina 6ldirme, iskence vb. suglar yillar bo-
yunca sistematik olarak iglemeleri miimkiin degildir. Bu tiir yasadist
organizasyonlarin mutlaka siyasi ve mali temeli bulunur. Yoksaigin-
de siyasilerin, miilki amirlerin, askerlerin, polislerin, korucularn ve
belki dis giiglerin yer aldigr kompleks sug sebekesini gérmezden
gelip somut bir olaya iligkin birkag asker ya da polis hakkinda dava
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acgilmasi, Kiirtler nezdinde “gegcmisle yiizlesme™ degil, “gercek sug-
lulart koruma™ olarak anlagilmaktadir,

Gegmisle yiizlesme yolunda karsimiza ¢ikan diger bir engel ise
“devlet swrri” kavramidir. Terorle miicadele kapsaminda gerek siya-
siler gerekse biirokratlar tarafindan Kiirtlere yapilan kasitli zulmiin
hesabint sormak iizere agilan sorusturmalar, sik sik bu engele taki-
lip olmasi gerektigi gibi ilerleyemeyebilir. Bu yiizden “devief sirri”
kavraminin da agikliga kavusturulmast ve bu olgunun hesap ver-
mekten kacan zalimlere kalkan olmasinin engellenmesi gerekir.

5271 sayilt Ceza Muhakemesi Kanunu™nun konuyu diizenleyen
47/1. maddesinde aynen su hitkiimler yer almaktadir:

Bir su¢ olgusuna iliskin bilgiler, Devlet sirr1 olarak
mahkemeye karsi gizli tutulamaz.

Aciklanmasi, Devletin dis iliskilerine, milli savun-
masina ve milli giivenligine zarar verebilecek; ana-
yasal diizeni ve dis iliskilerinde tehlike yaratabilecek
nitelikteki bilgiler, Devlet sirr1 sayilir.

Bu hikkmii anayasal giivence altinda olan insan hak ve 6zgir-
likkleri ekseninde yorumladigimizda, “deviet sirri” ad1 verilen olgu-
nun daha ¢ok uluslararasi alana ve milli menfaatlere iligkin olmast
gerektigini anliyoruz. Yoksa higbir devlet, hem de s6z konusu olan
kardes kavgasinin son bulmasiysa, yiizlerce vatandaginin sistematik
olarak cinayet ve iskenceye maruz birakilmasi seklindeki eylemlerin
sebeplerini “si7” olarak vasiflandirip failleri adaletten koruyamaz!

Adli agidan oncelikle dikkate alinmasi gereken diger bir husus
ise, siiphesiz zamanagimi meselesidir. Devletin yillar boyunca kayip
vakinlarinm feryatlarna duyarsiz kalip harekete gecmemesi sebe-
biyle zamanagimina ugrayan faili meghul cinayet dosyalarinin bi-
rer birer argive kaldirlmasi Kiirtler tarafindan “dolayli af” olarak
gorilmekte ve yillar sonra yeniden giindeme gelen barig umudunu
torpilemektedir.



EN DOGRU YOL:
BARIS VE BIRLIK

atigmalarin bagladig1 andan bugiine kadar gecen yillarin bi-
langosu urkuticudur:

Binlerce insan canindan oldu.
Binlerce anne her giin gézyast doktii.
Binlerce geng émriiniin geri kalan kismimi engelli olarak yasadi.

Binlerce insan koyiinden g¢ikarilip bagka schirlerde yasamaya
zorland.

Binlerce insan en giizel yillarim hapishanelerde tiiketti.
Binlerce ¢ocuk yetim kaldi.
Bu iilkeye ¢ag atlatacak buyiklikte bir milli servet ¢ope atildi.

Ve simdi geriye doniip baktigimizda goriiyoruz ki kardes kavga-
s1, bize 6lum ve zulimden bagka higbir sey kazandirmamis. Ciinkii
kardesler sorunun kaynagivla degil birbirleriyle miicadele ettiler, bu
da kavgay1 iginden c¢ikilmaz bir kisir dongii haline getirdi. Turki-
ye’nin gengleri gatigsarak oldiiler ama zafer, bizi birbirimize digiiren
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hainlerin, emperyalistlerin, kagakgilarin, zehir ve silah tiiccarlarmin
oldu.

0@0

Bu kavga, elbette sonsuza dek siirmeyecek. Bir giin yva bu iilke
boliinecek ya da insanlar, huzur iginde birlikte yasamanin yolunu
bularak daha gelismis ve giiclii bir Turkiye nin ortak sahibi olacak-
lar.

Ben, iilkenin hem dogusunda hem de batisinda yasayip her iki
halki da yakindan tanima firsati bulmug biri olarak, insanlarimizin
cogunun barg ve birlikten yana oldugu kanaatindeyim. Nitekim
otuz yil siiren kanl ¢atismalara ragmen iki halk da sagduyusunu yi-
tirmedi; ne camiler ayrildi, ne okullar, ne de mahkemeler... Halen
bir Kiirt cocugu daga ¢ikiyorsa, on Kiirt gocugu askere gitmekte-
dir. Bir Tiirk 1rk¢r soylemlerle Kiirtleri asimile etmeye galiyorsa, on
Tiirk yakin tarihteki devlet politikalarnin hatali oldugunu kabulle-
nip baris eli uzatmaktadir.

Kaldi ki bizim meselemiz, sadece bir toprak pargasinin ikiye bo-
liinmesinden ibaret de degildir. Oyle olsayds, belki goktan ayrilirdik.
Oysa bu topraklarn adi Anadolu’dur; Anadolu halklarinin arasinda
din, dil ve bagka kiltiirel 6zellikler bakimindan ¢ok keskin ¢izgiler
bulunmamakta, aksine yiizyillar boyunca siiregelen karigma hali her
gecen giin bizi birbirimize daha da ¢ok benzetmektedir. Diyelim ki
bu iilke boliindii ve bugiin itibartyla hayatta olan Tiirk ve Kiirtlerin
arasina yeni bir simir ¢ekildi. Peki, ondan sonra essiz Tiirkgesiyle
destanlagmig siirlere imza atan Diyarbakirli Ahmed Arif, hangimi-
zin sairi olacak? Filmleriyle Kiirt yorelerinin kiiltiriinii hepimize
benimseten Sener Sen, hangi iilkenin aktorii olacak? Laz Temel’in
fikralan, hangi halk: giildiirecek? Biliyor musunuz, bu topraklarda
yasayan kag Tiirk annenin Kiirt gelini, kag Kiirt babanin Tiirk dama-
d1 var? Hangi Tiirk Diyarbakir’dan, hangi Kiirt Istanbul’dan vazge-
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gecek? Turkiye nin boliinmesi, her iki halk igin de “bir yanin baska
iillkede birakip eksik yasamak™ demek. ..

Simdi, kanl yillarin ardindan 6niimiize gergek bir barig firsati
cikti. Ve diinya sivasetinin seyrine bakilirsa, boyle bir firsat1 tekrar
yakalamak miimkiin olmayabilir. Oyleyse ger¢egi gormenin vakti
gelmigtir. Kiirt sorununu ortaya ¢ikaran Turkler ya da Kirtler de-
gil, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin sistemidir. Bu sistem sadece
Kurtleri degil, birgok etnik, dini ve siyasi grubu magdur etmistir.
Aslinda bu eserin 6zeti de tek bir ciimleden ibarettir: Mademki bizi
bu hale getiren “biz” degil ilkeleri yasatmak ugruna insanlarin
oliimiine razi olabilen siyasal sistemdir, dyleyse el ele verelim ve
birbirimizi degil sistemi éldiirelim; wrklar1 degil insani esas alan
ve kimsenin kimseye iistiin kabul edilmedigi adil bir toplum dii-
zeni insa edelim.

Haydi, barigalim artik...
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