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TURKGE BASKIYA SUNUS

lagan 6nemnli iki halk. Buna kargihik Tiirkiye iizerine yapilan ve 6zellik-

le Tiirkiye’de yayinlanan akademik ¢aligmalarda Kiirt konusu yakin za-
mana kadar, bilinen sebeplerden dolay1, maalesef kayida kégede kalmaktan
kurtulamamigtir. Halbuki, Tiirkiye ve Osmanh tanthini anlamak, Kiirtleri bu
tarihin 6nemli bir pargasi olarak gérmeyi gerektiriyor. Elinizdeki kitap Kiirt
onde gelenlerine ve onlann 20. yiizyilda ortaya ¢ikan milliyetcilik hareketine
“Tiirkiye Cabgmalan” ¢er¢evesinde yaklagiyor ve Osmanli devletinin Kiirt agi-
retleri ile iligkilerini, miimkiin oldugunca birinci el kaynaklara bagh kalarak,
tarih siirecinde inceliyor.

Kiirtlerin Tiirkiye tarihindeki roliinii g6z ardi etmek kadar yanhg
olan bagka bir yaklagim da, Kiirt kimliginin tarih boyunca hep algilanabile-
cek ve degismez bir 6ze sahip oldugunu iddia etmektir. Kitabin béliimler-
den biri tamamen Kiirt kimliginin tarihteki geligimini incelemeye ayril-
mugtr ve Kiirt teriminin anlaminin tarih boyunca devaml bir degisiklige
ugradigim ve bu degisikligin en 6nemli sebeplerinden birinin, i¢inde yaga-
diklan devletlerle olan etldlegimler oldugunu savunmaktadir.

Yakin zamana kadar Tiirkiye’de yayinlanan ve Kiirt milliyetciliginin
ortaya gilagini inceleyen kitaplarda genellikle ideolojik boyut 6ne ¢ikanaktay-
di. Bu da akademik tarafsizha ters diigmekte ve okurun yanls bilgilendiril-
mesine sebep olmaktaydi. Son yillarda birinci el kaynaklann artan bir siklik-
la yayinlanmaya baglamas ve yabana dillerdeki, akademik objektiflige dikkat
eden bazi 6nemli galigmalann Tiirkgeye ¢evrilmesi sevindiricidir. Tiirkiye'de-
ki okur béylece, Kiirt milliyetsiligi gibi Tiirkiye, Ortadogu ve hatta Avrupa
i¢in boylesine 6nemli bir konudakd literatiirii daha yalandan takip edebilme
olanagina ve dogru bilgilendirilme sansina sahip olmaktadir. Umanun, eli-
nizdeki bu kitap Osmanh devleti ve Kiirt 6nde gelenleri arasindalki iligkiler
konusunda bilgi sinirlanimiz1 daha da genigletmeye katkida bulunur. {1k bas-
kas1 Amerika’'da yapilan bu kitab: Tiirkge’ye kazandirma konusunda goster-
dikleri ¢aba ve hassasiyetten dolay1 Kitap Yayinevine tegekkiir ederim.

Hakan Ozoglu, 13 Agustos 2005, Sikago

T‘ukler ve Kiirtler Anadolu’da uzun siire beraber yagamig, aym dini pay-
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Birinci BorLOM

GIRIS

en hazir ve en kritik meselelerden biri olmaya devam ediyor. Biiyiik

bir cogunlugu Tiirkiye, Irak, {ran ve Suriye’de yagayan yaklagik 20-
25 milyonluk niifuslanyla Kiirtler siiphesiz, diinyada kendi devleti olmayan
en kalabalik etnik gruplardan birini olusturuyor. 20. yiiznldakd milliyetci
Kiirt hareketleri kendi devletlerini kurma ¢abalarinda bulunduklan devlet-
lerin hiikiimetleriyle bir¢ok ihtilaf yagadilar. Bu ¢atigmalar, ¢ogunlugu sivil
binlerce kiginin hayatina mal oldu. Yalmzca Tiirkiye'de, 1990’larin ikinci
yansindaki en son ayaklanmada 6lii sayis1 otuz binden fazlaydi. Bugiin yu-
kanda bahsedilen devletlerin hiikiimetleri Kiirt milliyetsiligini toprak bii-
tiinlitklerine karsi dogrudan bir tehdit olarak goriiyorlar ve bu korkunun
tamamen yersiz oldugu da séylenemez. Modern Ortadogu’da Kiirt mesele-
si acik bir gekilde ulusagin; fakat ayni1 zamanda uluslararasi da. Oldukga ka-
labalik olan diyaspora Kiirt topluluklan Almanya, Fransa ve Norveg basta
olmak iizere bircok Avrupa iilkesinde yasiyor ve milliyetgi siyasete aktif ola-
rak katihyorlar. Dolayisiyla, Kiirtlerin milliyetgi amaglan uluslararas: ka-
muoyunun biiyiik ilgisini ¢ekiyor.

Her ne kadar Kiirt milliyetciliginin niteliginin ve kékenlerinin anla-
gilmasi ve agiklanmasi acil bir ihtiyag olsa da, konu ne yazik ki hili iizerin-
de ¢ok az galiglmig durumda. Ortadogu ¢ahgmalannda Kiirt milliyetciligi
alanina ilgi azhiginin bir¢ok nedeni var. Bu nedenlerden en agik olam siya-
si nitelikli. Kiirt kimliginin 2o0. yiizyilda siyasilesmesi, mevcut bilgi iiretimi-
ne de yansidifindan, megakkatli bir akademik incelemeden sonra bunlann
¢ogunun giivenilir olmadig anlagihiyor. Ote yandan, Kiirt milliyetgiligi Or-
tadogu’dald siyasi ve bélgesel statiikoya kars: en biiyiik tehdit olarak gériil-
diigii i¢in, bundan kaygi duyan devletler, dikkatlerini bu konuya yéneltme-
meleri igin akademisyenlerin géziinii korkutuyorlar. Aynca, birincil kay-
naklara erigim zor, veya bu kaynaklar farkh yerlere dagilmis olduklan igin,
modern Ortadogu konusunda gahsan akademisyenler ilgilerini daha kolay

Kﬁrt milliyet¢iligi sorunu 21. yiizyila girerken Ortadogu’da patlamaya
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cekip cevirebilecekleri, kaynaklarina daha kolay ulagabilecekleri konulara
yoneltiyorlar. Biitiin diinyada ona gosterilen ilgi, kolay ulagilabilir zengin
bilgi kaynaklan ve konuya ayrilan burslarin yeterliligi nedeniyle Filistin-Is-
rail catigmasi, geng nesil lisansiistii 6grenciler igin Ortadogu'nun baghca
milliyet¢i meselesi haline geldi. Kiirt milliyet¢iligi de kaginmilmaz olarak,
uluslararas: siyaset baglaminda Ortadogu milliyet¢ili§i sorununun de facto
temsilcisi haline gelen Filistin meselesinin golgesinde kald:.

Iddiali bir gabayla, Kiirt milliyetgiligi ¢aligmalanni su anki marjinal
konumundan kurtarip Ortadogu ¢ahgmalarinda bilgi iiretiminin ana da-
marina tasimay1 amaglayan bu kitapta meseleyi Osmanlh Imparatorlugu
baglaminda inceliyoruz. Esas olarak, Kiirt milliyetciliginin, icine dogdugu
Osmanh baglaminda ortaya ¢ikaginin ve geligiminin arkasindaki toplum-
sal, siyasi ve tarihsel giicler iizerinde yogunlagiyoruz. Kiirtler 16. yiizyilda
bu ¢okdilli diinya imparatorlugunun aynlmaz bir pargasi haline geldiler ve
imparatorlugun dagilmasindan sonra da onun varisi olan Tiirkiye Cumhu-
riyeti simirlan iginde kaldilar. Dolayisiyla, modern Tiirkiye'nin siyasi gele-
ceginin gekillenmesinde Osmanh devleti ile Kiirtler arasindaki etkilesimin
katlasi oldu. Ne var ki bu kadar 6nemli olmalarina ragmen Kiirtler iizerine
yapilmug ¢ahgmalar, haksiz bir sekilde Tiirkiye ¢aligmalarimin ancak kiyici-
ginda kaliyor ve bu alani, temel konusunun bir esas 6gesinden mahrum bi-
rakayor. Siiphesiz, Kiirtler de Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin 6nemli bir
pargasidirlar. Her haliikirda, Osmanl ve Cumhuriyet dénemleri arasinda-
ki baglantiy1 anlayabilmek igin, her ne kadar burada bunu oldukg¢a 6zet bir
sekilde yapiyor olsak da, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ortaya ¢ikiginda Kiirt
meselesinin 6nemine bakmak faydah olacaktir.

TURrRkiYE CUMHURIYETI'NIN ORTAYA CIKI§INDA
KURT MiLLiYETGILIGININ RoLU

Osmanh Imparatorlugu’nun yikalmasindan sonra Kiirdistan'in statii-
sityle ilgili kaygilar artti ve bu kaygilar Tiirk ulusal devletinin ortaya gikaginda
temel bir rol oynadi. Ornegin, Kiirt meselesi, Tiirkiye'nin giineydogu sinin-
mn ¢izilmesini dogrudan etkiledi. Ulusal simrlanm ¢izme ¢abasindaki Ke-
malistler Irak ve Suriye’deki Arap halklara gésterdikleri hoggoriiyii ayn bir
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Kiirdistan fikrine géstermediler. Anadolu’yu yeni Tiirk Devleti'nin anavatau
olarak el degmemis bir gekilde tutrnaya kararhydilar. Kiirtlere bolgesel 6zerk-
lik verme fikri diigiiniilebilirdi; arna yeni devletin toprak biitiinliigiinii muha-
faza etmek i¢in aynhkg Kiirt milliyetcilifiine hicbir zaman izin verilmedi.

Her ne kadar, modern Tiirkiye’nin bugiinkii siurlanm tayin eden Mi-
sak-1 Milli ilk 6nce Osmanl Meclisi tarafindan kabul edilmig olsa da ashinda
bu, en sonunda Suriye ve Irak’in Tiirkiye’ye dahil edilmesini zorlamamn im-
kins1z olacagm diigiinen Mustafa Kemal ve arkadaglanmn eseriydi.' Ancak ka-
labahik Kiirt niifusuyla Musul vilayeti Misak-1 Milli'nin belirledigi ulusal sirur-
lara dahil edildi. B6yle bir karar Kemalistlerin, Irak’in Arap ve Kiirt niifusun
hildm oldugu bélgeleri arasinda fark gézettigini ve kendi taraflannda olmala-
n i¢in Kiirtlere yaslandi§inu kasmen de olsa gésteriyor. Kemalistlerin Kiirtlerin
aynlmasina izin vermedelkd isteksizlikleri erken dsnem Cumhuriyet kayitlann-
da da agkga gériilebilir. Tiirkiye Biiyiik Millet Medlisi'nin aqildif: 23 Nisan
1920 6ncesindeki Erzururn ve Sivas Kongreleri esnasinda, potansiyel milliyet-
¢i bir hareketle karg: karsiya kalan sorunlann araghnlmas: icin Heyet-i Temsi-
liye isimli bir komite kuruldu. Kiirtlerin, Kiirdistan'in kurulmasina dair wlep-
leri kasaca tartigildi ve heyet, 6zerk bir Kiirt bélgesinin bile Tiirk milliyetci ha-
reketinin gelecegi igin tehlikeli olabilecegi sonucuna vard.?

Ne var ki ayn bir Kiirt devleti fikri Anadolu disindale Kiirt liderler
arasinda hizla yayihyordu. Erken Cumhuriyet déneminde Anadolu’da ¢
kan birkag Kiirt isyani, Kiirtlerin siyasi baghliklanni Kemalistlerin goziin-
de daha da siipheli hale getirdi. Her ne kadar yerel agiret liderleri Kemalist-
leri Islamin askerleri olarak gériip, Anadolu direnig hareketini desteklemis
olsalar da, Kemalistlere karg1 olduk¢a ciddi bir muhalefet de vardi. Erken
Cumbhuriyet dénemi milliyeti Kiirt liderliginin belkemigini olugturan bu
Kiirt muhalefeti Kemalist hareketin azih diigmanlan olan Ingilizler ve Yu-
nanllarla ittifak arayis1 icindeydi. Omegin Istanbul’daki baz1 Kiirtler Ingi-
liz himayesinin yardimiyla bir Kiirt devleti kurmaya ¢ahsiyorlardi. Tiirk
milliyetgilerinin uzlagmaz kanadi en sonunda, Kiirtlere hi¢bir zaman giive-
nilemeyecegine ve milliyet¢i amaglannin dikkatli bir gekilde izlenmesi ge-
rektigine kani oldu. Cumhuriyet dénemi, Kiirtlere duyulan giivensizlik ve
kuskuyla ve Osmanhnin geriye kalan topraklann bir kismini, 6zellikle de
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Dogu Anadolu’yu kaybetme korkusuyla bagladi. Bu korku hakh gerekgele-
re dayaniyordu. Kiirtler iginse, siyasi baghiliklarindan her zaman kugku du-
yulan talihsiz bir donem baglamak iizereydi. Baz1 Tiirk milliyetgilerinin
zihninde, bugiin de oldugu gibi, Kiirt kimliginin herhangi bir belirtisi Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nin boliinmezligine karg: biiyiik bir tehditti.

Yukarida da belirtildigi iizere bu kitapta Kiirt kimliginin geligimini
ve bunun Kiirt milliyet¢iligi ile sonuglanmasim tartigacagiz; ancak Kiirt
milliyet¢iligini tarthgmaya gegmeden 6nce milliyetgilik iizerine yapilmug ¢a-
ligmalan kisaca incelemek ve milliyetcilik teriminin iglevsel bir tanimim
sunmak zorunludur. Boylece okur, bu ¢aligmayr milliyetciligin kuramsal
yelpazesine yerlegtirme olanagimi bulacaktir.

Kisa Bir MiLLivETGiLiK TARTI§MASI

Milliyetcilik 19. ve 20. yiizyillarin en kalic1 ve 6nemini hila koruyan
siyasi ideolojilerinden biridir. Bu konu iizerine olduk¢a hacimli bir litera-
tiir iiretilmigtir ama yine de akademisyenler milliyet¢iligin anlamim genel-
likle verili kabul ederler. Siiphesiz, bu terim farkh insanlarin zihninde fark-
l1 anlamlar ¢agnigtinir. Birgok toplumsal terim gibi milliyetcilik de olduk¢a
sorunlu bir terimdir. Bugiine kadar akademisyenler arasinda bir milleti ne-
yin olugturduguna ve milliyetciligi tanimlayanin ne olduguna dair bir uz-
lagmaya varilamamugtir. Dolayisiyla, ciddi akademisyenler milliyetgiligin
insan tahayyiiliindeki etkilerinden sagkinliga diigseler de, onun kolay ta-
nimlanamaz niteligi ile yizlesmek zorundalar.

Ancak burada, bu terimin degigken tanunlara sahip olmasinin milli-
yetsiligin en olumlu niteliklerinden biri oldugunu da belirtmek gerekiyor.
Kasith olmayan bu esneklik, milliyetciligin ideolojik agidan uyurnlu olabilme-
sini saglar. Terimin farkh anlamlan milliyetciligi sosyalizm, din, aynhkeihk,
emperyalizm, anti-sémiirgecilik ve fagizm gibi celisen ideolojilerle bile
uyurnlu kalar gibi goriinmektedir. Boyle yiiksek olgiide bir uyarlanabilirlik, ne
yazik ki, hem kargilagtirma igin bilimsel bir zemnin sunacak hem de milliyet-
¢iligin yerli varyasyonlanna ayak uyduracak evrensel bir tamma izin vermez.

Oncelikle milliyetgilik iizerine yapilmig ¢aligmalardan segtiklerimi-
ze ve farkh diisiiniirlerin bu terimi nasil algiladigina bakalim.
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Milliyetgiligin Farkh Yorumlan

Milliyetgilik iizerine galigan aragtirmacilarin genel olarak iki te-
mel diisiince ekoliine bagliliklar1 agisindan birbirlerinden ayirt edilebile-
ceklerini sodylemek yanlis olmaz: Primordiyalistler/ozciiler ve
yapisalailar. Primordiyalistler ya da 6zciiler milliyetciligi modern 6ncesi
ve bitimsiz bir fenomen olarak gériirler. Bu ekole bagl olanlar, uluslarin
tarihteld ¢ok uzak bir donemden beri var olduguna inanirlar. Ancak ne
zaman ortaya giktiklar belli degildir. Ulusun bir “6z"ii olduguna inanan
primordiyalistler, insan tiiriiniin “dogal olarak” ulus ad1 verilen farkl dil,
tarih ve kiiltiir topluluklarina ayrildigini ve her ulusun kendine has do-
gasi ile benzersiz oldugunu ileri siirerler. Milliyetgiligin baglica tagiyici-
lar1 olan milliyetler kendilerini digerlerinden ortak soy, paylagilan kiiltiir,
dil, din ve toprak gibi belli somut niteliklere sahip olmalariyla ayirirlar.
Bu diigiincenin en ategli takipgileri romantik milliyetgiler arasinda bulu-
nur. Erken-modern dénem aragtirmacilarindan Johann Gottfried von
Herder (1744-1803) ve Johann G. Fichte (1762-1814) romantik milliyetgi-
ligin ilk savunucularindan sayilabilir. Addresses to the German Nation
isimli eserinde Fichte, Almanya’nin, ayn bir biitiin olusturdugunu ileri
siirerek birligini savunur.

Aym sekilde, Herder de Almanya'nin “ulusal ruh™u olduguna ina-
niyordu. Herder (Carleton H.Hayes'in ifadesiyle) s6yle diyordu:

Insan yiginlarinin biri digerinden, ilk énce cografya ve iklimin
ozgiilliikleriyle ayrilir; daha sonra kendine 6zgii tarihsel gelenek-
ler —uygun bir dil, edebiyat, egitim, davraniglar ve idetler- gelis-
tirir; bu gekilde “folk niteligine,” “ulusal bir ruha” ve tam anla-
muyla ulusal bir kiiltiire sahip olan olgunlagmig bir milliyet hali-
ne gelir.*

Herder ategli bir sekilde, Alman ulusunun 6ziine inaniyordu.
Onun diigiinceleri erken dénem 6zcii ekoliin iyi bir 6rmegini olusturur.
Milliyetci goriigler, Italyan milliyetgisi ve siyasi eylemcisi Giuseppe Mazzi-
ni’'nin (1805-72) yazilannda daha giiglii bir gekilde ifade ediliyor:
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Ulus, Tann tarafindan insan soyunun refahi igin tayin edilmis bir
aractir ve ahlaki 6zii yalniz burada yatar... Anayurtlar insanlifin
at6lyesinden bagka bir gey degildir, [ve] Tann’nin, insanhk megga-
lesi igindeki her halka buyurdugu seydir milliyetgilik.’

Son dénemlerdeki akademik ¢aligmalar, ulusal 6z konusunda daha
sofistike savlar sunuyorlar. Bu ¢aligmalar, uluslann modern milliyetciligin
ortaya ¢ikagindan daha 6nce var oldugunu iddia ediyorlar. Sosyolog Ant-
hony Smith primordiyalist tezin farkl bir ¢egidini ileri siirer ve milliyetgi-
ligin, tasiyicisi olan ethnie araciligiyla siirekliligine isaret eder. Smith, eth-
nie'nin etnik veya irksal ¢agnsimlar tagimadigini; sadece ortak soy miti,
miigterek bir tarih, kolektif bir isim ve kendine 6zgii paylagilan bir kiiltiir
gibi boyutlara igaret etti§ini belirtir. Dolayisiyla milliyetgiler aslinda, cema-
ati modern bir ulus olarak yeniden kurmak igin ge¢misi yeniden kegfetmek
ve yeniden yorumlamak yoluyla bir ulus inga etmeye ¢aligan“siyasi arke-
ologlar"dir. Smith sunu ileri siirer:

[Milliyetcilerin gérevi] aslinda segicidir -ge¢misi unuttuklan kadar
hatirlarlar da- ama gérevlerinde bagarili olmalan igin belirli kriter-
leri yerine getirmelidirler. Onlann milliyet¢ilik yorumlan sadece
milliyetgiligin ideolojik gerekleriyle degil, ama ayn1 zamanda bilim-
sel kanitlarla, halkin duygularini yansitmayla ve 6zel etnik tarihle-
rin sekillenigiyle de uyumlu olmalidir.®

Smith modern ulusu, tarih boyunca var olmus bir sey olarak gor-
mez; ama modern milliyetgiliklere yol agan asil bilegenlerin tarih iginde
mevcut olduguna inanir. Diger bir deyisle, belki de ulusun biitiin 6zii mev-
cut degildi; ancak asil 6zellikleri bulunuyordu. Dolayisiyla milliyetgilerin
igi bu pargal1 6zleri modern uluslar geklinde bir araya getirmekten bagka
bir gey degildir. Smith her ne kadar modernlegme siirecini ve bunun mil-
liyetciligin ortaya ¢ikigindaki roliinii kabul ediyor olsa da, uluslarin koken-
lerini tarih i¢inde yerlesmis gergek bir varlik olan ethnie’de buldugu igin
onu bu kategoriye koymak kaginilmaz oluyor.
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Onde gelen milliyetgilik araghrmacilarindan ikisi olan Geoff Eley ve
Ronald G. Suny, Smith iizerinde John Armstrong'un Nations before Nati-
onalisn’ isimli ¢aligmasimin etkisini goriirler. Armstrong, makrotarihsel
cahgmasinda milliyetlerin milliyetgilikten 6nce geldigini ileri siirer.®
Armstrong, ulusal kimliklerin icat edilmis oldugunu reddetmez; ancak
bunlann milliyetgilikten énce var oldugunu iddia eder. Iste tam da bu nok-
ta Miroshlav Hroch'un milliyetgilik simiflandirmasinin 6ziinii olugturur.
Hroch, iinlii kuraminda milliyet¢iligin ortaya ¢ikmas: igin gereken iig asa-
madan bahseder. “A Asamasi”nda, 6nceden var olan topluluk, kiiltiirel ve
dilsel mirasina sahip ¢ikinaya baglar. “B Asamasi”nda milliyetgi bir miica-
dele igin gerekli zemini olugturmak iizere milliyetci bir lider kadrosu orta-
ya gikar; ve “C Agamasi”nda hareket igin kitle destegi olusturulur. Bu sofis-
tike kuram, ¢eligkisiz olmamasina ragmen, milliyet¢iligin gelisimini anla-
mak ve agiklamak agisindan kaymetlidir. Birinci agama, milliyetgilikten 6n-
ce de bir toplulugun var oldugunu farz ettigi i¢in bizi dogrudan ilgilendi-
ren bir agamadir. Hroch’un milliyetcilik yaklagimim yapisalc ekole degil
de 6zdii ekole yerlegtirmemize izin veren de yine bu varsayimdur.

Entelektiiel yelpazenin bir ucunda ézciiler varsa, diger ucunda, mil-
liyetgiligin insanhk tarihinin yakin dénemlerindeki gelismelerin bir ingas:
olduguna ve gergekten de milliyetlerden 6nce geldigine, yani bunun tersi
yonde olmadigina inanan yapisalcilar bulunur.® Kontniktivist ekoliin takip-
gileri, milliyetgiligin béyle 6zcii yorumlarinin tamamuyla tarih dig1 oldugu-
nu, ¢iinkii gegmisgle baglantinin yalmzca bir icat oldugunu iddia ederler.
Bu grup, iki alt gruba daha aynlabilir. (1) Milliyetgiliklerin uluslarin kapita-
lizmin biiyiimesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikarildigim ileri siiren ma-
teryalistler; ve (2) Milliyetciligin materyalist olmayan ingalanim vurgulayan
kiiltiirciiler.

Materyalistlerin ortak noktasi, milliyetciligi sanayilesmenin bir iirii-
nii olarak gériiyor olmalandir. Omegin Emest Gellner milliyetgiligin sana-
yi toplumunun bir 6zelligi oldugunu ve varhigim biiyiik oranda ekonomi
gii¢lerine, siyasi giice ve biirokratik yénetime borglu oldugunu iddia eder.
Eric Hobsbawm'’a gore milliyetgilik, kapitalizmin gereklerini yerine getir-
mek icin devlet tarafindan icat edilen bir geydir. Hobsbawm aynca siyasi
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sistemlerin, ulusagin igbéliimiiniin kiiresellesen giiglerinin dayattg: “ulu-
sal-sonras1” déneme dogru ilerledigini ileri siirer.”

Kiiltiircii ekoliin ilk temsilcilerinden biri olan 19. yiizyillda yagamig
Fransiz bilim adami Renan, milliyetgiligin kiiltiirel ve toplumsal boyutla-
nni da dikkate alir. Meshur “What is A Nation” isimli konugmasinda mil-
liyetgiligin 6zcii yorumlanna karsi ¢ikar. Renan’a gore ortak dil, ortak top-
rak, din vb. bir ulusu tanimlamakta yetersiz kalir. Renan ulusun “bir ruh
ve tinsel bir ilke,” tarihin derin kannagikliklannin bir iiriinii oldugunu ile-
ri siirer.” Gegmisi kolektif olarak unutma egilimi, Renan'a gére, uluslarin
yaratilmasinda esastir. Renan, boylece, uluslan basitge duragan varlhiklar
olmaktan ziyade insan ihtiya¢lannin yaratilan olarak gérmenin yolunu ag-
mug oldu.

Materyalist milliyetcilik ekoliinden, kiiltiirel yapisalc1 ekole dogru
meydana gelen entelektiiel kaymanin en 6nemli figiirlerinden biri olan Be-
nedict Anderson gibi daha sonra gelen kiiltiirciiler igte tam da bu noktay:
ele aldilar ve bunu kapsamli bir kurama déniistiirdiiler. Anderson, Imagi-
ned Communities (Hayali Cemaatler) isimli kitabinda uluslann ne dogal, ne
de ebedi oldugunu; ancak modem insalar oldugunu ileri siirer. En kiigiik
uluslarin mensuplan bile yurttaglann hepsiyle yiiz yiize temasta buluna-
mayacag) i¢in ulusal 6l¢ekteld bir grup dayanigmasi hissiyat, iginde insan-
lann cemaat imgesi gelistirecekleri bir yansitma olmak zorundadir. Dola-
yisiyla, bir ulus Anderson’un ileri siirdiigii iizere, bir “hayali cemaat"tir.
Bir ulus giiniin degisen ihtiyaglarina goére tahayyiil edildiginden, milliyetgi-
ligin kesin bir tanimi 6nerilemeyecegi gibi kendilerini “ulus” olarak géren
topluluklara da herhangi bir nesnel toplumsal sinir gizilemez.

Kapitalizmin, 6zellikle de “matbuat kapitalizminin” Anderson’un
kuraminda merkezi bir yere sahip oldugunu belirtmek 6nemlidir. Ancak,
milliyetciligin kabaca modernlesmenin gereklerine indirgenmesinin 6tesi-
ne gecen Anderson milliyetciligi yalmzca bir yarat ve dolayisiyla “gergek
olmayan” bir gey olarak gérmeyi reddeder. “Hayali” demenin ille de “ger-
¢ek olmayan” anlamina gelmedigini iddia eder. Aksine, uluslar ve milliyet-
¢ilik tam da “hayal edildigiklerinde“ gergek olur. Materyalist ve kiiltiircii
yaklagimlar arasindaki kritik fark budur.
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Elinizdeki kitap, kiiltiirel yapisalcilar tarafindan sunulan baglamla
daha ¢ok uyumludur; ancak bunun Gtesine de gegerek etnisite kavraminin
milliyetcilige derinden yerlesmis oldugunu da ileri siirer. Bu nedenle, etni-
site ile milliyetcilik arasindaki 6nemli iligkiye deginmek gerekiyor.

ETNisiTE, MiLLiYETGiLiK VE KiMLiIGIN GELigiMi

“Etnik” terimi kéken olarak kifir ya da pagan anlamina gelen Yu-
nanca ethnos kelimesinden gelir. 19. ylizyillin ortalarindan sonra kelime ya-
vag yavag 1rksal 6zelliklere igaret etmeye bagladi.” Norvegli antropolog Tho-
mas Eriksen'in de belirttigi gibi “Her ne kadar... bu terimleri kullananlann
¢ok az1 bunlan tanimlama zahmetine katlanmis olsa da... 1960l yillardan
itibaren etnik gruplar ve etnisite terimleri, Anglofon sosyal antropolojisin-
de neredeyse evlerin igine kadar girmis kelimeler haline geldiler. [E]tnisite
insanlann ve grup iliskilerinin ssmflandinlmasiyla ilgili bir seydir [vurgu orji-
nal].”? Etnisite, insan gruplarim akrabalik temelinde simiflandirir. Dolay:-
siyla, etnisitenin agiret ve konfederasyondan sonra (gergek veya kurgusal)
en genis akraba grubu oldugu ileri stiriilebilir.

Etnisiteyi tamimlamaya galigan Dru C. Gladney, primordiyal temel-
li ve gikar temelli etnik kimliklerin bir sentezini yapmay1 6nerir ve cevabin
etnisitenin iki veghesinin birlesimini veya diyalektik bir etkilesimini kapsa-
masi gerektigini savunur. Gladney baska bir ¢gahgmasinda (“diyalektik” in
kargiti olarak) “diyalojik” terimini kullamir ve “modern ulus-devlette kiiltii-
rel kimligin ve etnik gruplarnn ortaya ¢ikag ve evrilmesine iligkin hikayele-
rin (ethnogenesis), bu gruplarca algilanan kimlik nosyonlan ile genellikle
devletin tamimladig sosyo-politik baglam arasindaki diyalojik bir etkilegim
siireci olduklanm” ileri siirer.” Gladney daha da 6teye giderek baz etnik
kimliklerin etnik bir grupla denetleyici bir giig olarak devlet arasindaki et-
kilesim temelinde olugturuldugunu ve yeniden olusturuldugunu belirtir.
Gladney tez ve antitezin karsit dogasina isaret ederek “kendi” (veya bir
grup) ile “6teki” arasindaki etlkilegimi tanimlamak igin “diyalojik” kavrami-
nin daha iyi bir terim oldugunu savunur.

Bu nokta oldukga iyi anlagiliyor; arna yine de agik bir sekilde diyalo-
gun bir tiirevi olan “diyalojik” terimi buna dahil olan taraflar arasinda go-
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niillii bir iletigim oldugu anlamim tagidig1 igin bu terimi kullanmirken dik-
katli davranmak gerekir. Bunun kimlik olusumu siirecinde her zaman ger-
ceklestigi, hicbir fark gozetmeksizin kabul edilemez. Kimlik olugsumunun
belirli durumlannda ve agamalannda etkilegim ne diyalektik, ne de diyalo-
jiktir; ancak monolojiktir —yani kimlik, bir gruba “6teki” tarafindan tekyon-
lii olarak dayatilir. Gladney, “6teki"ni olugturanin genellikle devlet oldugu-
nu ve devletin gruplann kimliklerini gekillendirmek i¢in onlarla etkilegime
girdigini oldukga ikna edici bir gekilde gosterir; ancak bu etkilegimi diyalo-
jik diye adlandirarak buna géniillii bir etkilegim olarak yaklagiyor. Eliniz-
dekd kitap, kimlik olusumu ve “etnik” kimlik olusumunun uzun siireci
icinde gruplann diyalektik, diyalojik ve monolojik agamalardan gegtigini
ileri siiriiyor. Bu siirecte kimligin belirli bir gruba dayatildigi, “monolojik”
diye adlandirilabilecek bazi1 donemler vardir. Bu agamalar ille de bir sira iz-
lemek zorunda degildir ya da birbirlerinden kolayca ayirt edilemezler. Ak-
sine bunlar genellikle ortiigiirler. Bununla beraber en erken agamasinda
monolojik siirecin belirtilerini gériiriiz.

Monolojik siireg¢ bir grubun “tahayyiil edilmesi” siirecinde “Gte-
ki"nin roliiniin grubun kendisinin roliinden daha biiyiik olduguna isaret
eder. Bu agsamada yabancilarin bir grubu yalmizca kendilerinin “6tekdisi”
olarak degil fakat aym1 zamanda “homojen” bir grup olarak da gordiikleri-
ni ve boylelikle bu hayali toplumun igindeki par¢alanmay: yok saydiklarini
da muhakkak belirtmek gerekiyor. Dolayisiyla oldukga heterojen bir grup,
biitiinliiklii ve ayn bir toplumsal varlik olma filerini devralir ve kendi kim-
ligini sekillendirmeye ve yeniden sekillendirmeye baglar. Bu noktaya ka-
dar, etnik kimligin olusumu siirecini inceledik; §imdi de etnisite ile milli-
yet¢ilik arasindaki kargihikh iligki konusunu ele alalim.

Baz1 akademisyenler, milliyetcilik ve etnisitenin bir arada var olabi-
lecegini; ancak iliskili olmadiklarim iddia eder. Ornegin Eric Hobsbawm
milliyetcilik ile etnisitenin birbirinden farkl ve “kargilagtirilamaz” varhklar
oldugunu ileri siirerek bu ikisi arasindaki bag gérmezden gelir.” Milliyet-
¢ilikte etnisite bulunabilir; ama bu iki kavram arasinda zorunlu bir iligki
yoktur. Buna karsit bir goriis etmomilliyet¢ilik terimiyle bilinen Walker
Connor’a aittir. Ethnonationalism: The Quest for Understanding baghkh kita-
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binda Connor, “ulus, atalarindan dolay: iligkili olduklarina inanan bir in-
san toplulugunu ¢agnstinr... [Dolayisiyla] etno-milliyetgiligin igsel bir gere-
ginden fazlah@ vardir” diyerek milliyetgilik ve etno-milliyetcilik terimleri-
ni neredeyse eganlamh olarak kullanir.” Yine de Connor’in “etno-milliyet-
¢ilik” terimini icat etmig olmasi, milliyetciligin diger cesitlerinin de megru
bir diigiinsel temeli oldugunu dogrular.

Diger akademisyenler ulusta hem etnik hem de etnik olmayan &ge-
lerin varh@im, her ne kadar ikisi bir arada olmasa da, artik daha rahathkla
kabul ediyorlar. Bu akademisyenler, milliyetgiligi iki ceside ayinyorlar: Et-
nik temelli olan ve yurttag temelli ya da vatandaghk temelli olan. Hans
Kohn, daha 6ncekdi bir galigmasinda iki diigiince hattnin varhigim1 kabul
eder. Milliyetiligi “dogu” ve “bat1” milliyetgilikleri olmak iizere iki gruba
ayiran Kohn “organik” dogu milliyetgiliklerine nazaran “batr” milliyetgiligi-
nin daha ¢ok “yurttaghga [civic] dayandigim1” iddia eder. Kohn’a gére, Bat
ya da yurttag milliyetciligi rasyoneldir ve vatandaglik temellidir; halbuki do-
gu milliyetciligi duragandir ve esas olarak (ger¢ek ya da kurgusal) akraba-
lik temeline dayanir.® Dolayisiyla, Kohn etnisitenin, milliyetciligin sadece
bir tiiriinii temsil ettigini diigiinmektedir. Bu goriig, son donem araghrma-
larda farkl baglamlarda birgok kez sorgulanan bir konum olan “Dogu” ve
“Bat1”nin birbirinden farkl varhiklar oldugu sonucuna vardig igin elestiri-
lir.*®> Aynca, vatandaghk temelli milliyetciligin savunucular1 bunu kabaca
bir vatandagin bir devlete (ki ille de ulus-devlet olmas:1 gerekmiyor) olan
baghhg diye tammlanan vatanseverlikten ayirt etmeyi bagaramadilar.

Ernest Gellner, Eric Hobsbawm'la ayn1 sonuca varir. Gellner ulus
gibi etnisitenin de icat edilebilecegini ileri siirerek milliyetgilikte etnik ge-
reklilik fikrini reddeder. Yani, milliyet¢ilik uluslar icat eder. Bu gériis, et-
nisitenin bagka bir varyasyonu olan ethnie’yi milliyegiligin ortaya ¢ikmasi
i¢in bir 6nkogul olarak goren Anthony Smith'le agik¢a geligir. Smith’e go-
re, gordiigiimiiz iizere, milliyetler uluslardan 6nce gelir. Biitiin bu farkl ve
miitereddit milliyetcilik yaklagimlar: arasinda, elinizdeki kitabin durugunu
da dikkatli bir gekilde belirtmek zorunludur. Bu kitap eklektik bir konum
almakta ve bu diigiiniirlerin 6ne siirdiigii ¢esitli balag a¢ilarina da katkada
bulunmaktadir.
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Bu ¢aligmada her seyden 6nce, milliyet¢iligin ortaya gikamasi iin et-
nisitenin mevcut olmasi gerektigini ileri siiriiyoruz. Bu anlamda Smith ve
Connor’'in duruguna kasmen katihyoruz. Ancak, etnisitenin yarablmarms-
higim sorgulamak anlaminda 6zcii ekolden ayrihyoruz; dyle gériiniiyor ki
etnisite de iiretilebilir. Bu kitapta aynca, milliyetgiligin ortak dil, din, akra-
balik ve toprak temelinde bir araya gelen etnik bir grubun siyasi hareketi
oldugunu savunuyoruz. Bir hareket, ayn bir etnik kimlik olugturduklanna
inanan bir grup insan politik olarak érgiitlendiginde ve “tarihsel bir ana-
yurtta” bir ulus-devlet ya da en azindan ézerklik i¢in miicadele ettiklerinde
milliyetci bir karaktere biiriiniir. Mevcut bilgi iiretiminde akademisyenler
“yurttaghk temelli” milliyetgilikleri ya da “dinsel” milliyetcilikleri ortaya ko-
yarak bu terimi yeniden sekillendirmeye ¢aligiyor ve dolayisiyla bu tanim
enflasyonuna katlkada bulunuyorlar. Ancak elinizdeki ¢gahymada grup daya-
migmasinn farkh tiirlerinin milliyetgilikle kangtinlmamas: gerektigini ile-
ri siirecegiz. Her siyasi gruba ulus yaftasim yapigtirmak, milliyetciligin ve
ulus-devletin tanimu etrafinda dénen kafa kangikhigim biiyiik él¢iide artinr.
Devlet ve ulus arasinda bir fark vardir; ulus, ne kadar “hayali” ya da “inga
edilmis” olursa olsun, biitiinlegecegi bir etnisite gerektirir. Walker Connor
bu noktay: su sekilde dogrular:

Ulusal kimnlik ve bir devletin vatandagi olmaktan kaynaklanan kimlik
arasindaki kargihkl iligkd, bu ikisi siirekli birbiriyle kangtinldig: i¢in
dikkatli bir araghrmayr hak eder. Bir devlete ve onun kururnlanna
olan baghlk tam anlamiyla vatanseverlik olarak adlandir[ilmahdir].*

Etnik milliyetgilikte bir ulusa mensubiyet mensuplann toprak iti-
bariyle ve ayn1 soydan gelme anlaminda iligkili olduklan inanciyla gelir;
ancak bir devlete olan kigisel baglhilik beraberinde sadece vatanseverligi ge-
tirir; milliyetciligi degil. Bu, sézde ulus-devletlerin biiyiik bir cogunlugu-
nun etnik olarak heterojen olduklannm reddetmek anlamina gelmiyor. Bu-
nunla beraber, ulusal grup dayanigmasini yaratan gey ulusun ne oldugu
degil, insanlann bunu ne olarak algiladiklandir. Dolayisiyla milliyetgilik,
belirli bir grubun mensuplan etnik olarak farkli olduklanna inandiklann-
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da ve buna dayanarak bagimsizhik veya 6zerklige sahip olmaya ¢aligtikla-
rinda ortaya ¢ikar.

Kimlik/etnisite olugumu siirecinde hayati olan bir bagka sey ise top-
raktir. Bu kitapta milliyetciligin kendisini tam olarak ortaya koyabilmek i¢in
mensuplann kendilerini 6zdeglestirebilecekleri bir toprak par¢asina gerek
duydugunu ileri siirecegiz. Emik gruplar kendilerini yalmzca ortak bir dil,
gesmis ve akrabalikla degil, ~belki de hepsinden 6nemlisi- bir toprak parga-
siyla 6zdeslestirirler. Milliyetci hareketlerin ¢gogunlugu bir toplumun tiiyele-
rinin iizerinde siyasi geleceklerini tayin edecekleri bir toprak pargasina sa-
hip olmaya ¢abaladiklan igin ortak bir toprak pargasina sahip olma fikri [ter-
ritoriality), milliyetci retorik icin de ¢ok 6nemlidir. Toprak, her zaman grup
kimliginin asli bir 6gesi olarak ele ahnmstir; ancak topragin milliyetcilik
baglamindaki 6nemi nadiren gosterilmistir. Su anda Ortadogu ¢aligmalann-
da gittikce artan sayida akademisyen toprakla ve topragin grup kimliginin
sekillenmesindeki rolii ile ilgileniyor.** Bu kitapta goriilecegi iizere, toprak,
Kiirt kimligine ve milliyetciligine, olmamasi durumunda milliyetgiliklerin
taleplerini megrulaghramayacag hayati bir 6ge saglamigtr.

Kirt Orneginde Milliyetgilik

Kiirt milliyetciliginin tanimi “milliyetgilik” teriminin belirsiz niteli-
ginden kaynaklanan kangikliktan muaf degildir. Diger milliyetgilikler gibi
Kiirt milliyetciligini tanimlamak da agin derecede zordur; giinkii bu kav-
ram insanlann zihninde farkh anlamlara gelir. Ancak, Kiirt milliyetgiligi-
nin tatminkar bir tanimim ileri siirmek ne kadar zor olsa da bu kitap Kiirt
milliyetciliginin en azindan ige yarar bir tanimim sunmak zorundadir. Bu
tanim goyledir: “Kiirt milliyet¢iligi” (tamamen olmasa bile) esas olarak iki
onciile dayanan entelektiiel ve siyasi bir harekettir: Kokleri kadim tarihe da-
yanan tutarh bir Kiirt kimligine duyulan inang ve tarihi bir Kiirt anayurdu
ya da toprag iizerinde feragat edilemez bir kendi kaderini tayin etme hak-
kina kanaat getirme.

Kiirt milliyet¢iligini tamimlarken nasil dikkatli olmak gerelkdyorsa,
Kiirt milliyetgilerini belirlerken de ihtiyath olmak gerekir. Elinizdeki ¢alis-
ma Kiirt kimligini ve Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakkini yaymakla fiili
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olarak ugragmalarina dayanarak Kiirt liderlerini milliyetci olarak nitelendi-
riyor. Bir bagka deyisle, Kiirt milliyetgileri etnik temelli bir birlik ve tarih-
sel bir anayurt fikrini geligtiren ve Kiirt siyasi hareketlerine faal bir bi¢im-
de katilan kigilerdir. flle de ayn bir devlet i¢in ¢cabalamalan veya muhakkak
devlet karsit1 olmalan gerekmiyor. Agik bir sekilde ge¢ Osmanl dé6nemin-
deki Kiirt milliyetgilerinin tamam bagimsiz bir Kiirdistan yanls: degildi.

Tarihsel olarak milliyetgi liderlerin ¢ogu milliyetci hareketlerin or-
taya cikisinda ve gelisiminde etkin bir sinif olan dyana mensupturlar. Bu
¢aligma Kiirt milliyetciliginin ortaya ¢ikiginda 6nde gelenlerin rolii iizerin-
de yogunlasacag i¢in, bunann kimlerden olustuguna ve Ortadogu’daki di-
ger milliyet¢i hareketlerde oynadiklan role bakmak zorunludur.

OSMANLI IMPARATORLUG U'NDA MiLLiYETGiLiK VE AYAN

Ozellikle 18. yiizyildan sonra Osmanli Imparatorlugu’'nun ayan ai-
lelerinin kendi bélgelerinin gelecegini tayin etme anlaminda siyasi olarak
oldukga etkin hale geldikleri ¢ok iyi bilinen bir gercektir. Daha 6nceki yiiz-
yillarda yerel 6nde gelenlerin ya da dyanin merkez ve tagra yonetimlerinde
sadece simirh bir giicii vardi. Ayan 6zellikle Osmanli Devleti'nin onlardan
hizmet talep ettigi 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi esnasinda 6nemli bir si-
yasi gii¢ haline geldi. “Babiali, gelir ve asker sayisim artirmak igin [iyana]
bagvurdu; onlar da zamanla, hiikiimet kargisinda halkin secilmis temsilci-
leri sifatiyla resmen tanindilar.”® Bunun kargihginda iyan da tanindi ve
tagra yénetimlerinin iyaniyye kayitlanna dahil edildi. 1779 yilinda dyam ye-
rel dyan meclislerine atama hakki, valinin bu hakki suiistimal ettigi iddiala-
n iizerine sadrazama devredildi. Her ne kadar Osmanli ordusuna savag za-
manlarinda yedek kuvvet sagliyor olsalar da uzun yillar boyunca Babali’ye
sik sik meydan okuyan ve y6nettikleri bélgelerdeki denetimlerini, neredey-
se bagimsizlifa varacak kadar genisletmis olan” * yerel iyan 19. yiizyilda
6zerk bir gériiniime sahipti. Ayan 1808 yilinda haklarinin ve ayncaliklan-
nin resmen taninmasi igin sultana bask: yapti. Bunlar Sened-i ittifak diye
bilinen belgede sarta baglandi. Baz1 Tiirk aragtirmacilar dyana imparator-
luk iginde ayn bir toplumsal ve siyasi statii veren bu belgeyi Osmanh Im-
paratorlufu’'nun Magna Carta’s: olarak degerlendirdiler.” Bu benzerligin
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sadece seklen oldugunu belirten diger aragtirmacilar da bu kargilagtirma-
nin dogruluguna karg: giktlar.”® Her haliikarda 11. Mahmud bu gérevi ye-
rine getirmek i¢in sadrazam Alemdar Mustafa Paga'yr atadi. Buna gore,
Alemdar Mustafa Paga 7 Ekim 1808'de Rumeli ve Anadolu dyanim Istan-
bul Kigithane’deki Caglayan Koskii'nde topladi ve yerel dyanla sézlesme-
nin maddelerini miizakere etti. Ayanin kaginin bu davete cevap verdigi ve
Istanbul’a geldigi bilinmiyor; ancak gériinen o ki belge geri kalanlan tem-
sil ettigi anlagilan dort dyan tarafindan imzalanmigh.” Bu sozlegme, aya-
nin Osmanlh idari yapisinda siyasi bir giig olarak resmen tanindigini belge-
lemesi agisindan 6nemlidir. Bu belge ayrica 19. yiizyihn ilk on yilinda iya-
nin, devletle pazarlik edecek ve sinirh bir diizeyde de olsa hiikiimet iginde
etkili olacak kadar giiglii oldugunu gosteriyor. Bu diizenlemenin ne kadar
devam ettigini bilmiyoruz; ancak Osmanh Devleti’nin son yillannda dyan
belki de gayri resmi olarak en azindan bir miktar siyasi giice sahipti.
Ayanin bilegimi bélgeden bélgeye farkhhk gosteriyordu. Arap vila-
yetlerinde ayan hiikiimetle halk arasindaki kentli aracilar olarak tanimlam-
yordu. Bu grup, ulema, yerel askeri liderler ve geleneksel agiret liderlerinden
olusuyordu.”® Kiirt vilayetlerinde iyan Sufilerden, 6zellikle de Naksibendi-
lerden, Kiirt agiret soylularindan ve ayrica liderleri yerel idari pozisyonlar el-
de etmeyi bagarmg ailelerden geliyordu. Baz1 durumlarda bu kategoriler 6r-
tiigiiyordu. Bu gruplar, temsil ettikleri topluluklar adina milliyetgiligin yo-
rumlanmasinda bag ¢ektiler ve milliyetci liderler haline geldiler.
Milliyetgilik ile dyan arasindaki kargihikh iligki ve milliyetsiligin 6z-
giil bi¢imlerinin kékenleri Ortadogu icin son derece 6nemli iki meseledir
ve bu konu bir¢ok farkh baglamda ele alinmigtir. Arap milliyetgiliginde aya-
nin rolii iizerine yazilmig ¢ahigmalar bize kargilaghrma icin ¢ok 6nemli bir
alan sunar. Dolayisiyla, Kiirtleri daha genis bir baglama oturtabilmek igin
milliyetcilikle Arap dyam: arasindaki kargilikli iligkiye lasaca bir goz atarak
baglamak gerekiyor.*® Osmanh Imparatorludu’'nun Arap vilayetleri éme-
ginde dyanin siyasi giiciinii belgeleyen bir¢ok ¢aligma bulunuyor. Philip
Khoury $am’da milliyetsiligin ortaya ¢ikasinda dyan ailelerinin roliinii tar-
tigir. Khoury, $am’daki Az gibi biiyiik dyan ailelerinin Suriye’deki milli-
yet¢i hareketlerin ortaya ¢ikiginda ve gelisiminde olduk¢a 6nemli bir rol oy-

OsMaNLI DevLETI VE KORT MiLLiveTGiLi&i 21



nadiklanm ileri siirer. Islam moderlesmecilerinin ve Hiristiyan sekiile-
ristlerinin Arap¢iigin gelismesine yaptiklan katkalan kabul eden Khoury,
Arapgilik diigiincesini Birinci Diinya Savagi’'ndan énce 6n-milliyetci hare-
ketlere terclime edenin —Osmanlidaki mesleki okullara devam etmis, dev-
lette memur ya da orduda asker olarak hizmet vermig— iyan (6zellikle de
miilklerinin baginda bulunmayan toprak sahibi sinif) oldugunu séyler.”®
Khoury'nin dyanin “Osmanh devletinde imtiyazli konumlanni kaybetmig
olmalanni” bu kigilerin milliyetci liderler olarak ortaya ¢ikiginin temel mo-
tivasyonu olarak gérmesi sagirtic1 degildir.

Arap milliyet¢iliginin ortaya gikiginda dyanin roliinii gosteren bir di-
ger 6mek Hicaz'dir. Arap topraklannin bir¢ogunda Osmanh egemenligini
sona erdiren 1916 yilindaki meghur Arap isyanina (Mekke gerifi) Hiiseyin
ve iki oglu, Faysal ve Abdullah énciiliik yapmigt. Isyanin énderlerinin, Haz-
reti Muhammed'in soyundan geldiklerini iddia eden (ki bu iddia onlara bii-
yiitk megruiyet saglamigtir) Hagimi hanedanina mensup olmasi bir tesadiif
degildi. Bu isyan kisa zamanda Hicaz digina yayildi ve Arap milliyetciliginin
mihenk tag1 olarak goriildii. Cogu tarihgi Arap milliyetgiliginin Verimli Hi-
lal'de, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin (ITC) merkezilegme politikalan nede-
niyle imtiyazlanini kaybeden kentli dyan arasinda yegerdigi konusunda anla-
sir. Emest Dawn, Hiiseyin'i giidiileyen seyin, Mekke Serifi'ni iktidardan dii-
siirmeyi amaglayan yonetimdeki Ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle olan anlag-
mazh@ oldugunu ikna edici bir gekilde gésterir. Ingilizlerin kagkrthg: Serif
Hiiseyin ve ogullan yerel iktidarlanni saglamlaghrmanin ve de Arap toplu-
mu iizerindeki geleneksel otoriteleri kargisindaki I TC tehdidini ortadan kal-
dirmanin yollarimi anyorlardi.* O halde milliyetcilik Arap dyanina merkezi
hiikiimetten hognutsuzluklann: ifade etmelerine yardim eden bir ideoloji
saglamig oldu. Arap milliyet¢iliginin ortaya gikaginda liderligi, kisisel kariz-
malan ve kalabahik gruplar seferber edebilme yetileriyle dyan iistlendi.

Araghrmacilar milliyetgiligin ortaya ¢ikasinda dyanin 6nemini tar-
tigtiklan gibi, Arap milliyetciliginin kékeninin zamansal gergevesini da tar-
tigtyorlar.’* Son dénem bilimsel araghirmalarda Arap milliyetgiliginin 6nce-
leri diigiiniilenden daha yeni bir olgu oldugu konusunda bir uzlagma oldu-
gu goriiliiyor.” Arap milliyetciligi iizerine ¢aligan Rashid Khalidi “Arapla-

22 Girig



nn Osmanh Devleti'nden ayrilma arzusunu da beraberinde getiren olgun-
lagmig bir milliyet¢ilikten ziyade 6n-milliyetgilige igaret eden “Arapgilik”
teriminin artik savag 6ncesi hareketi tanimlamak igin daha uygun bir terim
olarak kabul edildigini gézlemliyor.”* Cogu Arabin 1918’e kadar Osmanh-
c1 olmaya devam ettigini ve Osmanl kargiti hareketlerin de bu déneme ka-
dar olduk¢a 6nemsiz bir yere sahip oldugunu belirten Emest Dawn, zaman
cercevesini Birinci Diinya Savagi’nin sonuna kadar gotiiriir. “Arap se¢kin-
lerinin ¢ogunlugunun kurtulugu imparatorluktan ayrilmada degil giiglen-
mig bir Osmanh Imparatorlugu cergevesi iginde aradigim” belirten Willi-
am Cleveland da benzer gériigler ileri siirer.*® Daha énceki aragtrmacilann
aksine tarihgilerin ¢ogu artik Arapgilik ile Arap milliyetgiligi arasinda ¢ok
6nemli bir aynm yapmay tercih ediyorlar. Milliyet¢iligi Osmanh Devle-
ti'nden ayrilmay amaglayan bir ¢cogunluk hareketi olarak tanimlayan Arap
milliyetciligi aragarmacilari, Osmanli Imparatorlugu’nun varliinin sona
erdigi Birinci Diinya Savagi'nin sonlarina dogru Arapgiligin Arap milliyet-
¢iligine doniigtiigii —ya da bagka bir ifadeyle 6n-milliyetciligin milliyetgilik
haline geldigi- konusunda uzlagmig goriiniiyorlar. Dolayisiyla Arap milli-
yetciligi kendi bolgeleri iizerinde hiikiim siirmek isteyen yerel dyan igin
(tek olmasa bile) en 6nemli siyasi segcenek olarak belirdi ve Osmanli devle-
tinin dagilmasindan hemen 6nce ortaya ¢ikt. Elinizdeki kitapta gosterile-
cegi iizere milliyetcilifin iimmet mensuplan arasinda ortaya ¢ikigina ve
dyanin roliine dair tarhgmalar, Ortadogu ¢aligmalan alanina kargilagtirma-
11 bir 6rnek saglayan Kiirt milliyetciligi icin de agiklayicidir.

BU ARASTIRMANIN SINIRLARI

Bu araghrmanin simirlan iig kategoriye aynhr: Cografi, kronolojik ve
metodolojik. Cografi olarak esasen Osmanli Imparatorlufu'nda yagayan
Kiirtler iizerine ve hatta bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti'ni olugturan bélge-
ye yogunlasacagiz. Bu ¢caliymamin Tiirkiye ile sinirh olmasimin iig sebebi var:
(1) Bugiin Kiirt niifusunun iigte ikisi Tiirkiye’de yasiyor; (2) Bu bolge Os-
manh {mparatorlugu’nun merkezi oldugu icin eski imparatorluk merkezi
ile gevre arasindald siiregiden entelektiiel ve siyasi iligki gozlemlenebilir. (3)
Kiirtlerle ilgili en biiyiik kaynak koleksiyonu Tiirkiye’de bulunuyor.
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Her ne kadar daha 6nceki dénemlere sik sik géndermeler yapiliyor
olsa da bu galigmada kronolojik olarak Osmanli’nin son dénemi ve Birinci
Diinya Savagi’'ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk yillanina kadar uzanan dé-
nem iizerinde yogunlagiyoruz. Bu, genis bir imparatorlugun yikildig ve
daha kiigiik siyasi birimlerin ortaya ¢ikma siirecinde oldugu, 6zellikle de
gruplarin ve bireylerin siyasi baghliklannmin tamimlanmasi1 anlaminda
6nemli kafa kanigikliklarinin bulundugu bir dénemdi. Bu kaos ve karigik-
hik dénemi dikkatli ve sistemli bir gekilde incelenmedik¢e daha sonraki
toplumsal ve siyasi geligmeler tam olarak anlagilamayacak®tr.

Ekonomi tarihi ve fildir tarihi gibi diger kategorilerin de bagka ilgi
alanlanyla tarhgmasiz bir bigimde ortiigtiigiinii kabul etmekle beraber bu
kitap metodolojik olarak ashinda Kiirt milliyetciliginin toplumsal ve siyasi
tarihi, Kiirt kimligi ve Osmanl devletinin Kiirdistan’dald idari politikalan
ile ilgilidir. Her ne kadar Kiirtlerin kitap ve gazete yayincihigina girigsmele-
ri gibi entelektiiel faaliyetlerine bir¢ok génderme yapiliyor olsa da bu ¢alhs-
ma bir fikir tarihi ¢aligmasi olma iddiasinda degildir. Kiirtlerin entelektiiel
faaliyetlerine yapilan gondermeler sadece toplumsal ve siyasi tarih bagla-
minda bahsedilen noktalan desteklemek igin kullaniliyor.

Son olarak, bu kitap Kiirt kimliginin tanimlanmasi ve yayilmasiyla
faal olarak ugrasan bir Kiirt 6rgiitiiyle sinirhdir. Kiirt milliyetgiligini temsi-
len Kiirdistan Teali Cemiyeti (KTC) segildi.” Daha 6énceki donemlerde de
Kiirt siyasi 6rgiitleri var olmusg olsa bile bu dénemin milliyetgiligini temsil
etmesi i¢in KTC'nin segilmesinin iki temel nedeni var. Birincisi, KTC en
iyi orgiitlenmig Kiirt 6rgiititydii ve tiirdes bir Kiirt kimliginin yaratilmasiy-
la ve bunun ideolojisinin yayilmasiyla aktif olarak ugragmigt. tkincisi, sos-
yal bilegimi oldukga heterojendi; Kiirt entelektiiel ve milliyet¢i sinifim tem-
sil etme iddiasindald 6nde gelen farkh ailelerden oluguyordu. Elinizdeki ki-
tap bu heterojenlik sayesinde erken donem Kiirt milliyetgi liderligi {izerin-
de daha miitevaz1 g6zlemlerde bulunabiliyor.

BOLUMLERIN DUZENT VE GENEL TEZLERI

Elinizdeki kitap, bu girig kismi da dahil olmak iizere alt1 béliimden
olusuyor. Her béliim farkh savlarla ilgileniyor ve her biri ayn ayn Kiirtleri
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anlamarmiza katkada bulunuyor olsalar da ilk dért béliim toplu olarak, 6zel-
likle Kiirt milliyetgiliginin ortaya ¢ikiginda Kiirt 6nde gelenlerinin roliinii
inceleyen besinci kisim igin gerekli zemini hazirhyor.

Okur ikinci kasimda Kiirt kimliginin geligimiyle ilgili bir tariyma
bulacak. Kiirt kimliginin olusumun agamalarini longue duree iginde incele-
digimiz bu béliimde birkag sav yer aliyor. Birincisi, bu béliimde Kiirtler
lizerine yapilmus, (ister Tiirk, Kiirt ya da Ermeni olsun) bir grubun degis-
meyen bir esasinin veya 6ziiniin daima var oldugunu ve teghis edilebilece-
gini ve ¢ok uzak ge¢misten alimp canlandinlabilecegini ima ettneye mey-
leden 6zcii caigmalara kars: ¢ikiyoruz. Bu boliimde bugiinkii gériiniimii-
ne ulagincaya kadar Kiirt kimliginin diyalektik, diyalojik ve monolojik aga-
malardan gegtigini ve bu kimligin ¢evresindekilerle etkilesimde bulundu-
gunu ve onlara yant verdigini ileri siiriiyoruz.

ikinci béliimde “Kiirt” kelimesinin spesifik bir toprak pargas: iize-
rinde ve etrafinda yagayan gocebe agiretlere verilen bir isim oldugunu ileri
siiriiyoruz. Biiyiik bir olasihikla oldukga heterojen bir grubu “Kiirt” olarak
tahayyiil eden ve adlandiranlar, yabancilardi. Bu iddia bizi agiret konfede-
rasyonu diizeyi tizerindeki grup kimliklerinin yabancilar tarafindan bir
gruba dayatildig1 monolojik siiregle 6zellikle ilgili olan ikinci noktaya geti-
riyor. Buradaki sav, uluslarin (bu baglamda etnik gruplarin) kendilerini ta-
hayyiil ettiklerini ileri siiren Benedict Anderson’un iddiasindan farkhdir.
Bu béliimde, uluslarin kendilerini bir ulus (ya da daha dogru bir ifadeyle
milliyet) olarak tahayyiil ettneden 6nce yabancilar tarafindan bir cemaat
olarak tahayyiil edildiklerini iddia ediyoruz. Sadece diger etnik gruplardan
farkli olarak degil; fakat aym1 zamanda homojen olarak da tahayyiil edilir-
ler. Bu gekilde benzersiz bir topluluk olugturma anlayig1 daha sonraki dé-
nemlerde Kiirtlerin kendileri tarafindan da benimsendi.

Kimlik olugumuyla ilgili simirh yorumlardan kaginmak igin bagka
bir kargilaghrma yapmak faydal olacaktir. Grup kimliginin degigken bir ni-
telige sahip olmas: hicbir gekilde sadece Kiirtlere 6zgii bir sey degildir.
Farkhh modern toplumlarnin kokenlerine dair 6zcii goriiglere kars: ¢ikan bir-
cok caligma bulunur. Omegin, Tiirki halklann kékenleri iizerine yaptif
kapsamh ¢aligmasinda Peter Golden bu halkalarin homojen bir toplum ol-
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maktan ¢ok uzak olduklanini ileri siirer. Golden, “Tiirki halklanin bugiinkii
farklilagmalari... hem karmagik tarihsel siireclerin hem de daha ivedi 6z-
giin siyasi gerekliliklerin bir sonucudur™® diyor. Cogu modern toplumun
heterojen bir niteligi olduguna pek siiphe yok; ne var ki bilinen en eski “et-
nik” toplumlar icinde bile boyle bir homojenlikten bahsedilebilir mi? Tiir-
ki halklar da dahil olmak iizere birgok érmekte daha énceki dénemlere ait
sosyo-politik gruplarin homojen bir kékene sahip olduguna ve dolayisiyla
ortak bir “6zii” paylaghgina dair kesin kanitlara sahip degiliz. Peter Golden
“Turk” etnik isminin en erken bi¢iminde bile farkh 6gelerden olugan “et-
nik” bir gruba (muhtemelen bir agiret konfederasyonuna) degil de siyasi
bir gruba igaret ettigini ikné edici bir sekilde ileri siirer. Sonralan “Tiirk”
ismini benimseyen daha 6nceki gégebe asiretler olduk¢a hareketliydiler;
bircok yerel grupla etkilesime gecerek bu gruplan kendi konfederasyonla-
rina asimile ediyorlardi. Omegin, diger gruplar iizerinde siyasi iistiinliik
iddiasinda olan ilk klan A-gi-na olarak adlandirihyordu. Diger klanlar ara-
sinda bagat duruma gelen A-gi-na birgok tibi agiretleri de i¢ine almaya bag-
ladi. Hep birlikte Mogol hiikiimdarlan Juan-Juan'lara karg1 ayaklandilar ve
MS s52’de en eski Tiirki devleti kurdular. “Tiirk” etnik ismini meydana ¢-
karan igte bu Tiirk asilli ilk devletin (Kaganlik) yiikseligidir. Golden, “bu
yalmzca birdenbire olan bir yiikselig olmakla kalmadi; ayn1 zamanda Tiir-
ki halklarnin Tiirk olmayan diinyada da taninmasin saglayan bir etnik ismi
de 6ne qikardi™ diyor. A-gi-na ile “Tiirk” kelimesi arasinda nasil bir iligki
oldugunu bilmiyoruz; ama bugiinkii Tiirki (ya da Tiirk) kimligin esasen
ozii itibariyle kozmopolit ve dogas: geregi esnek olan bir agiret konfederas-
yonundan tiiredigini ileri siirmek igin yeterli kanita sahibiz.

Golden, “Tiirk” etnik isminden ilk olarak ne zaman bahsedildigini
saptamanin olduk¢a sorunlu oldugunu kolayca kabul ediyor; antikitede
isimleri “Tiirk” kelimesinin orijinal sekli olabilecek Togarma, Turukha,
Turukku vb. belli gruplara géndermeler vardi.*° Ancak bilgi acig1 oyle bii-
yiik ld bu kadim halklan siki bir gekilde modern Tiirklerle baglantilandir-
mamiz oldukga zor. Cin kaynaklarinda ve 16. yiizyillin ortalarina ait bagka
kaynaklarda Hsiung-nu'nun ayn ya da bagimsiz bir kolu olan ve énceleri
Aral Golii veya Hazar Denizi'nin sag yakasinda yagayan bir topluluktan
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bahsedilir.#* Ancak “Tiirk” etnik ismini Cinliler'in mi yarattg, yoksa bu is-
mi bagkalarindan m édiing aldiklan belli degildir. Islam kaynaklan bu te-
rimi genellikle Orta Asya’nin batisina sokmug olmalanyla bilinirler. Her
durumda bu terim, siyasi bir grup olarak agiretler tarafindan, bu agiretlerin
bagka agiretler ve yabancilarla etkilesimi sonucunda kabul edildi. Dolayisiy-
la Tiirki kimligin olugum siireci en erken agamasinda ya monolojik ya da
diyalojikti —yani bu isim agiretlere ya dayatilmigt: ya da bir miizakere sonu-
cunda bu agiretler tarafindan kabul edilmigti. Ben birinci durumun gergek-
lesmis olduguna inaniyorum.

Uygur kimligi iizerine yapilmig bir ¢aligmada bir gruba yabancilar
tarafindan verilen ismin daha sonra grubun kendisi tarafindan da nasil
benimsendigini agik¢a goriiyoruz. Dru C. Gladney, Uygur kimliginin ye-
rel halkla Cin ve Rusya devletleri arasindaki etkilegimin bir sonucu oldu-
gunu ikna edici bir sekilde ileri siiriiyor. Gladney daha da 6teye giderek “
‘Uygur’ etnik isminin biiyiik bir olasilikla Cin’in ulusal iglerle ilgilenen
gorevlilerine 1930'da Xinjiang'da Sovyet danigmanlar tarafindan 6nerildi-
gini...”* iddia ediyor. Gladney Uygur diye adlandirilan gégebe bir insan
toplulugunun 8. yiizyildan beri var oldugunu kabul ediyor olsa da, “bu
kimlik degisen sosyo-politik baglam ig¢inde kékten bir bigimde degisti ve
evrildi. Uygur kimliginin ortaya gikis: ve evrilmesine iligkin hikayeler (eth-
nogenesis) en iyi gekilde Cin ulus-devletiyle etkilesimin art arda gelen aga-
malan i¢inde tedrici bir geligim olarak anlagilabilir” diyor.# Uygur etnik
isminin kokeni kesin bir gekilde bilinmiyor ve bu kelimenin etimolojisi
kesin bir gekilde saptanamiyor; ancak akademisyenler bu terimin higbir
zaman duragan bir kimlige igaret etmedigi konusunda uzlagiyorlar. Bu te-
rim o6nce bir agiret kimliginden ziyade siyasi bir kimligi gostermek igin
kullanildi. Daha sonra linguistik bir isim olarak kullanildi. Daha da sonra
ise Cinliler bu terimi Miisliiman anlaminda kullandilar. 20. yiizyildaki
Cin somiirgecilii sonucunda bu terim nihayet bugiinkii gériiniimiine
ulagti. Her ne kadar modern Uygur kimligi cevre devletlerin kendisini ta-
nimlamas: ve etnik bir isim benimsemesi i¢in yaptiklan baskiya yanit ver-
meye bir 6lgiide daha hassas olsa bile, Tiirki kimlik gibi, Uygur kimligi de
hi¢bir zaman kat1 ve duragan olmadi. Uygur kimliginin olusumu da mo-
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nolojikti. Ikinci béliimde kimlik olugumu sorunsalini Kiirtler baglaminda
tartisacagiz.

Ikinci béliimde, aym1 zamanda belirli bir toprak pargasinin bir gru-
bun anayurdu olarak 6nemini inceleyecegiz. Ortak bir toprak pargasina sa-
hip olma duygusu (territoriality) Kiirt kimligi ve milliyet¢iligine biiyiik 61-
ciide katkada bulunur. Ne var ki bir¢ok farkh lehgeye sahip olan Kiirt dili,
Kiirt'lerin kendilerini linguistik bir hat boyunca bir grup olarak diigiinme-
lerine izin vermez. Kiirtler kendilerini Kiirdistan isimli belirli bir toprak
pargast ile 6zdeglestirirler ve yine bu toprak pargasiyla tammlanirlar da. An-
cak ikinci béliimde higbir zaman duragan bir Kiirdistan ve Kiirt kimligi ol-
madigim gosterecegiz. Kiirdistan'in kesin sinirlan hep bir degigim iginde
olagelmigtir; ve Kiirtlerin algilanan kimligi de Kiirdistan'in simirlarindakd
degisikliklere kasmen tekabiil edecek gekilde siirekli degigir.

Ugiincii béliimde, Kiirt agiretlerinin énemli bir kisminin Osmanh
hikimiyetini kabul ettigi donem olan 16. yiizylldan itibaren Osmanh dev-
leti ile Kiirt agiretleri arasindaki karsihikl etkilesim iizerinde duracagiz.
Martin Van Bruinessen'in ufuk a¢ic1 ¢aligmasi Agha, Shaikh and State'te*
(Aga, Seyh ve Devlet) ileri siirdiigii tezi geligtirdigimiz iigiincii boliimde
oncelikle Osmanh Imparatorlugu'nun Kiirdistan'daki idari yapilanmasim
ve bu yapinin zaman i¢indeki degisimini inceleyecegiz. Burada Osman-
I''min yan-6zerk Kiirt emirliklerine veya agiret konfederasyonlarina tedrici
niifuz edis siirecine bakacagiz. Bolgede hikim siyasi ve askeri gii¢ olan Os-
manli Devleti'nin Kiirt agiretlerinin sinirlarim1 yeniden gekillendirmek su-
retiyle agiretlerin i¢ dinamiklerini etkiledigini gosterecegiz. Osmanh Dev-
leti bunu, daha giivenilir ve kendi isteklerine cevap vermeye daha hazir
siyasi bir Kiirt ortam olusturmak ve Kiirdistan’dan daha fazla vergi elde et-
mek amaciyla birbirinden farkli ve ¢ok bigimli Kiirt emirliklerini daha tiir-
des hale getirerek gerceklestirdi.

Dérdiincii boliim, daha 6nceki béliimlerde kurdugumuz kronolojik
siray1 izleyerek 19. ve 20. yiizyillarda Kiirt kimliginin ve Kiirt milliyet-
¢iliginin ortaya ¢ikagimi inceliyor. Bu béliim iki ana kisimdan oluguyor.
Birinci kuisimda 20. yiizyildaki iki Kiirt isyanina bakacagiz ve 20. yiizyildan
éncekd Kiirt militanliinin milliyet¢i boyutlarini araghracagiz. ikinci kisim-
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da ise okura Kiirtlerin 20. yiizyilin baginda kurduklar Kiirdistan Teaviin ve
Terakki Cemiyeti (KTTC) ile Kiirdistan Teali Cemiyeti (KTC) gibi toplum-
sal ve siyasal orgiitlerle ilgili bilgi verecegiz.

1908 yilindan sonra diger Osmanh tebaasinin yani sira Kiirtler de
megrutiyeti yeniden kuran J6n Tiirk Devrimi’nin yaratti$ liberal atmosfer-
den yararlandilar. J6n Tiirkler ve onlann siyasi partisi Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, 1918 yilina, yani Birinci Diinya Savagi'nin sonuna uzanan déne-
min énemli bir kasminda imparatorlugu yénettiler ve Osmanh imparator-
lugu'nun yikilmasindan sorumlu tutuldular. 1912-13'teki Balkan Savas-
lan’ndan sonra, ITC yénetimi daha despotga davranmaya baglads; halbuki
rejim iktidardaki ilk yillannda biitiin Osmanh tebaas: arasinda esitlik,
adalet ve kardesligi destekledigi i¢in Osmanlimin bir¢ok farkli cemaati
tarafindan memnuniyetle kargilanmigh. Sonugta birgok kiiltiirel ve siyasi
orgiit ortaya ¢ikti. Kiirt cemiyetleri de ilk kez igte bu dénemde kuruldu ve
Osmanh imparatorlugu iginde yasal olarak faaliyet géstermeye bagladi. Bu
erken dénem Kiirt cemiyetleri esas olarak Kiirt ricali igin kiiltiir kuliipleri
olmuglardi. Ancak bu cemiyetler, sadece Imparatorlugun bagkenti Istan-
bul'da kurulmuglard: ve burada faaliyet gosteriyorlardi. Tiiziiklerinde de
belirtildigi iizere bu Kiirt gruplan kendilerini etnik olarak farkh fakat aym
zamanda Osmanl toplumunun ayrilmaz bir pargas: olarak gériiyorlardi.
Bu cemiyetler ayrilik veya 6zerklik arayis1 i¢inde degildiler. Dolayisiyla bu
cemiyetleri milliyetci 6rgiitler olarak simiflandirmak olduk¢a zor. Bunlar
daha ziyade Kiirtlerin kendi tarihleri, kiiltiirleri, dilleri ve edebiyatlar1 iizer-
ine yogunlagtiklar: Kiirt aydinlanmasinin kilometre taglariydilar.

Birinci Diinya Savagr'nin sonuna dogru fstanbul'daki Kiirtler siyasi
orgiitler de olugturdular. Agik¢a siyasi bir giindem izleyen ilk Kiirt 6rgiitii
Kiirdistan Teali Cemiyeti'ydi (KTC). Bu cemiyetin faaliyetlerini KTC'nin
yaymnladig: bir gazete olan Jin'deki makalelerden; KTC iiyelerinin anilann-
dan; Osmanh ve Ingiliz arsiv kaynaklarindan ve erken Cumhuriyet déne-
mi materyallerinden takip edebiliriz. Biitiin bu kaynaklar KTC'nin daha
6nceki Kiirt orgiitlerinden tamamuyla farkh bir yol izledigini kamitliyor. Ce-
miyetin amac: bir Kiirt devleti kurmakti ve KTC'nin faaliyetleri sayesinde-
dir ki 6n-milliyetgilik ya da Kiirtgiiliik, Kiirt milliyetciligi haline geldi. Dér-
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diincii boliimde, KTC iiyeligini, tiiziigiinii ve siyasi faaliyetlerini inceliyo-
ruz ve bu cemiyeti daha 6nceki Kiirt orgiitleriyle kargilagtiriyoruz. Bu bolii-
miin birincil amaa Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikigina dair bir zaman ¢i-
zelgesi sunmaktir.

Besinci béliimde, Birinci Diinya Savagi1 donemindeki Kiirt liderligi-
nin toplumsal, dinsel ve agiret baglan agisindan ge¢misleri inceleniyor. Er-
ken dénem milliyetgi Kiirt liderlerinin ailevi, toplumsal ve siyasi gegmigle-
rinde belli kaliplan araghrdigimiz bu béliimde Kiirt milliyet¢iliginin giiglii
ve zayif taraflanna 11k tutacak baghca bes sonug ileri siiriiyoruz. (1) Kiirt
milliyetgiligi Birinci Diinya Savag: sirasinda ve sonrasinda Osmanl impa-
ratorlugu’nun yikilmasina bir yamt olarak ortaya ¢ikti. Dolayisiyla, impara-
torlugun dagilmasina sebep olan bir sey degil; ancak daha ziyade bunun
bir sonucudur. Kiirt 6nde gelenlerinin Birinci Diinya Savag1 6ncesi dénem-
deki siyasi ve askeri faaliyetleri milliyet¢i degildi; ancak iktidar sahibi Kiirt
soylaninin bélgesel giiglerini saglamlastirma, genisletme ve yeniden kazan-
ma isteklerinin bir yansimasiyda. (2) Biiyiik bir kismu toprak sahibi kéken-
li Kiirt liderlerinin ¢ogu Osmanh biirokrasisinin iist diizey mensuplann-
dandilar ve béylelikle Osmanli devletinin ayrilmaz bir pargasiydilar. Refah-
lar1 bityiik oranda devletin varligina dayaniyordu. Bu kisgiler ancak Osman-
l1 Imparatorlugu’nun yikilmasinin kagimlmaz oldugu belli olduktan sonra
aktif bir gekilde milliyetciligi yaymaya bagladilar. (3) Kiirt milliyetgiligi
emekleme agamasindayken eskiden gelen baglardan ve ¢ekigmelerden bii-
yiik 6lgiide etkileniyordu. Bu baglar Kiirtlerin primordiyal baglan ve/veya
dinsel aidiyetleri tarafindan belirleniyordu. Kiirt 6nde gelenlerinin en giig-
litleri arasindaki miicadeleler Birinci Diinya Savagi’'min hemen ertesindeki
dénemde, milliyetgi Kiirt siyaseti i¢indeki kargit hiziplerle devam etti. Bu
hiziplerin amaglan ve taktikleri liderlerinin dinsel baghliklarindan ya da
bunun olmayigindan da etkileniyordu. (4) Milliyetgilik anlayiglan ve buna
baghihiklan biiyiik 8liide farkhhk gésteriyordu. Inceledigimiz dénemde
Kiirt milliyetciligi ayn1 anda hem ayrihke¢i, hem de 6zerklikgi bir hareket
olarak ortaya ¢ikh. (5) Son olarak, beginci béliimde tarihsel ve giiniimiizde-
ki diljymanlhklanna ragmen karsit gruplann liderlerini tek bir his bir araya
getiriyordu: Kemalist Tiirk milliyetciliginden duyduklan giiphe ve hatta
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ona yonelik diigmanlik. Genel olarak bu kitapta erken milliyetci Kiirt siya-
setinin hayli pargal bir yapiya sahip oldugunu gésteriyoruz ve milliyetci
Kiirt liderlerinin yi1kalmakta olan Osmanl devletine ve ortaya ¢ikmakta olan
Kemalist rejime hangi sekillerde cevap verdigini inceliyoruz.

Son béliimde bu ¢aligmayi daha genel olarak Ortadogu tarihi igin-
de konumlandirmaya ¢aligiyoruz. Oldukga sinirh bir diizeyde de olsa, Arap
ve ozellikle de Filistin milliyetciligi ile karsilaghrmalar yapiyoruz. Bu
béliimde ayrica Cumhuriyet dénemindeki Kiirt isyanlarimin bir 6zetini
sunuyoruz. Bu bilgilerin tamamen Cumhuriyet dénemine yogunlagacak
olan gelecekteki aragtirmalara yén vermesini umuyoruz. Cumbhuriyet
dénemi gegmisle gelecek arasindaki baglanti noktasidir ve bu dénemin in-
celenmesi bugiiniin Kiirt hareketlerini anlamlandirmamiza yardima

olacaktr.
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lin bag: itibariyle doruguna ulagmig durumda. Bugiin, Kiirt kimli-

ginin bir bi¢imi Ortadogu’da Arap, Kiirt, Fars ve Ermeni ¢agdagla-
riyla yan yana yagiyor. Ancak Kiirtler arasinda bile hili kimlerin bu top-
luluga ait olduguna dair bir uzlagma mevcut degil. Daha 6nce de tartigil-
dig iizere, bir etnik grubun tanimlanmasi tiim disiplinlerden akademis-
yenlere zorluk ¢ikarmaya devam eden cetin iglerden biri. Her ne kadar
milliyetgiler, duragan grup kimliklerinin bundan ¢ok uzun zaman 6nce
var olduguna ve su an bir “uyanig” siirecine girdigine inanmamiz istese-
ler de etnik kimliklerin, bugiin kabul ettigimiz gekliyle, tarih i¢inde hig
degismedigine dair ikna edici kanitlar sunamiyorlar bize. Modernist eko-
liin takipgileri, kimlik olusumunun devam eden evrimsel bir siirecin so-
nucu oldugunu ve geligerek simdiki haline geldigini ikna edici bir gekil-
de ileri siirmektedirler.

Belirttigimiz iizere, Kiirt kimligi ¢ogunlukla cevresindeki giiglii
devletlerden olugan yabancilarla diizensiz monolojik, diyalojik ve diyalek-
tik etkilesim agamalarindan gegti. Bu béliimde, s6z konusu agamalar ince-
lemek igin, tarihsel metinlerde “Kiirt” kelimesinin anlamlar: aragtirilacak
ve 20. yiizyila kadar Kiirdistan'in algilanan sinirlarinin geligimi iizerinde
durulacak. Bu boliimiin iddias: gu: Kiirt “anavatani"nin tanimi da yukanda
so6zii edilen agamalara tabi olmug ve siirekli bir degigim gecirmistir. Bu bé-
liimde “Kiirt” teriminin yiizyillar boyunca higbir zaman sabit bir insan gru-
buna igaret etmedigini ve “Kiirdistan”in hi¢bir zaman sabit ve kat1 bir var-
hk olmadigim gosterecegiz. Ortaya atacagimiz sorulardan biri toprak ve
kimlik arasindaki etkilesim olacak. Kiirdistan'in simirlanindaki degisiklik-
ler, bir Kiirdiin kim oldugunu tayin etmiyorsa bile, o kimligi etkiler ya da
degistirir mi? Ya da Kiirt taniminin Kiirdistan'in degigen sinirlan iizerin-
de dogrudan bir etkisi var m1?

Kﬁrtlﬁk bilinci ve Kiirt milliyet¢iligi 20. yiizyilin sonu ve bu yiizy1-
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Bu béliimde aynca, etnik kimligin varliginin otomatik olarak ulusal
bilince terciime edilemeyecegini ileri siiriiyoruz. 20. yiizy1l 6ncesinde, ba-
z1 egitimli Kiirtler arasinda bir tiir Kiirtliik bilincinin var olduguna dair su
gotiirmez kanitlarimiz var. Ancak modem-6ncesi Kiirtlitk bilincinin bir
milliyetgilik bigimi olarak kabul edilmesinde iki temel sorun gériiyoruz. Bi-
rincisi, Kiirtleri 20. yiizyilin sonundaki algilayisimiz 6nceki dénemlerdeki-
ne tam olarak denk diigmiiyor. Ikincisi, bir bagka yerde de &ne siiriildiigii
gibi, milliyetgilik tarihsel bir anavatanda 6z-yénetim isteyenler icin birles-
mis bir grup bilinci yaratmayi amaglayan siyasi bir siireg olarak tanimlana-
bilir. Mevcut kanutlar, siyasi bir hareket olarak milliyetciligin, Kiirt toplulu-
gu icinde 20. yiizyilin baglanndan 6nce var oldugu iddiasini ispatlamiyor.
Bu nedenle incelenen kaynaklarda Kiirtler ve Kiirdistan’a dair génderme-
ler bir Kiirt milliyetgiliginin varligin1 degil, sadece bir Kiirtliik 6zbilincinin
varhigin belgeliyor diyebiliriz.

KURTLERIN KOKENi

Akademisyenler Kiirtlerin kékenine dair efsanelerden bahsederken
genellikle 16. yiizyilda kaleme alinmig olan ve Kiirt hanedanlannin tarihi-
ni hikiye eden Serefname’ye bagvururlar. Bu kitapta yer alan Dehak'in 6y-
kiisii Kiirtlerin kokeniyle ilgili en popiiler efsanedir’ Bu efsaneye gére
Kiirtler, bilinen bir figiir olan ve Firdevsi'nin klasik destan1 Sahname’de de
kargimiza ¢ikan Dehak’in zulmiinden kagrmug bir halkin ¢ocuklandir.* De-
hak, hem fran hem de Turan topraklarini yéneten mitsel Pigdadi haneda-
ninin Cemsid’den sonraki besinci hiikiimdariydi. Oyle zalimdi ki kimi ta-
rihgiler ondan giddeti ve kétiiliigii simgeleyen eski hiikiimdar $addad diye
soz ettiler. Kotiicill mizacindan 6tiirii Tann onu omuz baglarina yilana
benzeyen yaralar agarak cezalandirdi. Bu yaralar yiiziinden Dehak sonsuz
acilar iginde yagiyordu. En iyi ve en yetenekli hekimler bile onu iyilegtire-
medi. Nihayet bir giin Seytan, Dehak’in sarayinda hekim laliginda ortaya
¢ikt1 ve bu bitmek bilmeyen acinin tek devasinin yilan geklindeki yaralara
her giin iki gencin beyninin siiriilmesi oldugunu séyledi. Bunun iizerine
her giin iki gencin &ldiirilmesine ve beyinlerinin yaralara siiriilmesine ka-
rar verildi. Bu tedavi sagilacak derecede ise yariyor gibiydi.
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Her giin iki gencin 6ldiiriilmesi bir zaman daha devam etti. Sonun-
da masum insanlar1 kesmekle gérevli ag¢1 bazilarina aadi ve her iki kigiden
birinin daglara kagmasina izin verdi. Bir koyun beynini diger kurbanmin
beyniyle kangtird1 ve bu kangimi Dehak’a sundu. Ag¢i, mahkimlan ser-
best birakmasinin kogulu olarak ulagilmaz daglara siginmalanm ve béyle-
ce Dehak’in zulmiinden uzakta kalmalarin istedi.

Onlar da daglan mesken tuttular. Zaman i¢inde azat edilen bu in-
sanlar ¢ogaldilar, daghk bélgeleri doldurdular ve “Kiirtler” diye amlmaya
bagladilar. Kiirtler uzunca bir zaman, serbest kalmadan éncekd kiiltiir, sa-
nat ve medeniyetlerini unutacak kadar medeniyetten uzak kaldilar. Her-
kesten uzak yasayinca da benzersiz bir dil ortaya ¢ikardilar.’ Daha sonra va-
dilere inip iftci, coban ve tiiccar oldular; koyler, kaleler ve kasabalar kurdu-
lar. Efsane bize bu insanlara kimin “Kiirt” dedigini séylemiyor.

Her ne kadar Serefname’de* sozii gegen bu efsane Kiirtlerin daglar-
da yalhitilmig olarak yagamalarinin sonucu kendi dillerini ve medeniyetleri-
ni icat etmig farkh gruplann bir alagimi oldugunu 6ne siiriiyor olsa da mil-
liyetgiler bir Kiirt 6ziiniin bulundugunu varsayar ve kadim tarihte bir za-
man var olduguna inandiklan Kiirtlerin asil 6ziinii kegfetmeye gayret eder-
ler. Kiirtlerin kokenine yonelik bu 6zcii yaklagimin en etkili ifadelerinden
biri Britanyal bilim adarm G.R. Driver'in ¢ahsmasidir. Driver, “The Name
Kurd and Its Philological Connexions” [Kiirt Ad1 ve Filolojik Baglantilari]
baghkh makalesinde cesitli eski kelimeleri inceler ve etnik bir tanimlama
olan “Kiirt” terimi ile bu kelimeler arasinda filolojik baglantilar kurmaya
¢ahgir. Driver, Kiirtlere dair en eski kaydin milattan énce iigiincii binyila
ait, iizerinde Kar-da ya da Qar-da diye amlan bélgenin isminin gegtigi eski
bir Siimer kil tableti oldugunu ileri siirer. Van Gélii'niin giineyindeki bu
bélgede, bir grup dag sakini olan Qur-ti-e’lerle iligkilendirilen “Su” halla
yasamaktayd. Iste burada Driver ilk etimolojik baglantisim Qur-ti-e adiyla
yapar. Driver'in ikinci ¢tkanmina gore “Kurd” kelimesinin erken bir sekli-
ne ise Ksenophon'un giiniimiiz Kiirdistan'ina tekabiil eden bélgenin sal-
dirgan sakinleri Kardugi veya Kardukilerden bahsettigi destani Anabasis’te
rastlanabilir belki’ Bu insanlar Ermenistan ve Mezopotamya arasinda ka-
lan topraklarda yagayan dag sakinleriydi. Ksenophon Kardugilerin (aynca
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Carduchi olarak da yazilir) Kardaka iilkesinden ¢ekilen Yunan ordularina
(MO 401-400) saldirmalanm anlatir.®

Driver, aym bélgede yasayan bir grubun topluluk adi olan “Kirti”
kelimesinin de “Kiirt” kelimesiyle filolojik benzerlikler tasidigini savunur.
Polybius, Livy ve Strabo gibi gesitli klasik yazarlar da Kirti halkindan bah-
seder. Aktarildifina gére bu halk, Kardakeler veya Kardugiler gibi “sapan
atan” olarak iinlenmis Asyal bir kabileydi. Driver, Kirtilerin orijinal Kiirt-
ler olabilecekleri sonucuna vanr.’

Driver'in Kiirtlerin kokeniyle ilgili kuramlan, 6zcii bilimsel diigiin-
ceye degerli veriler sunuyor.® Birgok akademisyen bir par¢a inandincilik ta-
styan bu kuramlara fazlasiyla bel baghyor. Ne var ki kanitlar yetersiz, kuram-
lar da bir hayli spekiilatif. Meshur Rus bilim adam ve Kiirdolog Basile Ni-
kitin, “Kardugi” ve “Kiirt” terimleri arasindaki dilbilimsel baglantilann bir-
¢ok akademisyen tarafindan tarhgilmakta olduguna hakl olarak igaret eder.’

Vladimir Minorsky’nin yaygin olarak alintilanan kuramina gére, ha-
len Kiirtlerin gogunlukta oldugu bélgede yerlesen Medler (MO 728-550) mo-
dern Kiirtlerin atalaridir. Minorsky aynca MO 8. yiizylda bélgeyi istila eden
Medlerin dilbilim agisindan Kiirtlere benzediklerini iddia ediyor.” Bu goriig
20. ylizyilda bir¢ok Kiirt milliyetcisi tarafindan da kabul edildi. Ancak Hollan-
dah tinlii bilim adarm Martin Van Bruinessen, Kiirtlerin Medlerin atalan ola-
rak kabul edilmesine kars ¢ilayor. Bruinessen’e gore “her ne kadar Kiirt en-
telektiielleri, halklannin Medlerin soyundan geldigini iddia etseler de Medle-
rin siyasal hikimiyetleri ile Kiirtlerin ilk ortaya ¢ikaglar: arasindaki hatin say-
lir boglugu asan baylesi bir baglantiya izin verecek yeterli kanit yoktur.”"

Kiirtlerin kokeni haklanda bir¢ok uyusmazlik olmasina ragmen, ay-
n1 zamanda tiim bu kuramlarin ortak bir yani da vardir. Hepsi de otokto-
nistik (topraga dayanan) bir yapiya sahip olma egilimindedir. Diger bir de-
yisle bu kuramlara dayananlar, 12. yiizyildan sonraki bir zamanda “Kiirdis-
tan” diye bilinen belirli bir bélgenin kadim sakinlerine bakip bu insanlar
ile modem Kiirtler arasinda etimolojik baglantilar bulmay: umarlar. Bu ne-
denle bu 6zcii kuramlar Kiirtlerin kadim tarihte farkli adlarla taninmg, an-
cak bugiin “Kiirdistan” olarak adlandirilan bir bélgede yerlesmis olan in-
sanlar oldugu sonucuna varirlar.
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Bundan farkh ve bir o kadar da temelsiz bagka bir filolojik kurama
gore Kiirtler Orta Asya kokenli kabilelerden biridir ve dolayisiyla Tiirk ké-
kenlidir. Eski Tiirk¢enin bilinen ilk yazil bi¢imi olan IS 8. yiizyl tarihli Or-
hun Yazitlar’'na® bagvuran cesitli yazarlar, Kiirtlerin eski bir Tiirki konfe-
derasyonun bir kabilesi olduklarim ileri siirerler. Bu yazarlar iddialanm,
“Kiirt” diye okuduklan bir sézciige dayandiniyorlar.” Ancak bu hipotez, iti-
barli bir Tiirkolog olan Talat Tekin tarafindan tatminkir bir sekilde giirii-
tiildii. Tekin, “Kértle” (bir 6zel isim) kelimesinin “Kiirt” olarak yanhg okun-
dugunu iddia ediyor." Bu nedenle bu yazit Kiirtlerin Tiirki kékenini goste-
ren bir kamt olarak alinmamahdir.

Bu grubun kékeninin aragtinlmasinda “Kiirt” teriminin —varsayi-
lan herhangi bir 6ncelinin degil- etno-dilsel bir gruba isaret etmek i¢in kul-
lamldi@1 kaynaklarla baglanmas: gerektigini 6nerecegim. Dolayisiyla sade-
ce kelimenin tarihsel kaynaklarda ilk ortaya giktifi zamandan itibaren iga-
ret ettigi ¢agngimlara bakacagim.

“Kiirt” kelimesi ilk kez ne zaman kullanildi? Arshak Safrastian ke-
limenin kékenini MS 3. yiizyila dek gétiiriir. Safrastian’a gore “gliniimiize
ulagmig edebi belgelerden saptanabildigi kadanyla, bu isim Kiirt bi¢imin-
de, Kurdan olarak, Pehlevi dilinde yazilmg bir kitapta ilk kez kargimiza ¢i-
kayor. IS 226 tarihinde Pers Sasani Hiikiimdarligi'n1 kurmug olan Artak-
sir-i Papakan, birgok hasmindan biri olan bir Madig'den, Kurdan’larin
(Kiirtlerin) kralindan bahseder.”” Ne yazik ki yeterli bilgi bulunmadig igin
bu kaynaktaki “Kurdan” kelimesinin anlamlarim etraflica agiklayabilecek
durumda degilim. Ancak “Kiirt” kelimesi Arapca kaynaklarda sistematik
olarak kullanilir; Kiirtler haklandalkd giivenilir kaynaklar da Araplarin bol-
geyi fethettigi 7. yiizyildan sonraya aittir. Araplar “Kiirt” kelimesini yaygin-
lagtirdiklar (gogulu el-Ekrad) igin kelimenin Arapga kékenli oldugu varsa-
yilabilir. Ancak bu, Araplann bu kelimeyi Fars¢a, Pehlevi dili ya da bagka
bir lrani dilden almig olmalan akla yatkin oldugu igin riskli bir varsayim
olabilir. Aynca Arapga’da “Kiirt” kelimesinin kokii bulunmadig igin keli-
menin Arapga kékenli olmasi: muhtemel gériinmiiyor.

Erken dénem Arap kaynaklannda Kiirtlere dair yapilan génderme-
ler genellikle Kiirt agiretlerinin yerleri ve dagiimlanyla ilgilidir. 9. yiizyil-
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da yagamig bir Arap yazar olan Yakubi, Kitabii’l-Buldan adli kitabinda Kiirt-
lerden Cebel bélgesinde yagayan bir grup olarak bahseder.” Yakubi, bu bél-
gedeki “Saymarah” adli bir kasabada Kiirtlerin, Arap ve iranlilar (Acem) ile
birlikte yagadiklarinm belirtir. llging bir gekilde Yakubi, bu insanlann hep-
sinin Farsca konustugu bilgisini verir bize. Bu bize, Yakubi'nin kistaslari-
nin ille de dilbilimsel olmayabilecegine igaret eder.”

Minorsky, 10. yiizyilda yagamig iki Arap yazar Mesudi ve istahri'nin
Kiirt agiretlerinin bir listesini sunduklan i¢in 6nemli kaynaklar oldugunu
soyler. Bu kaynaklarda da, Dehak’in 6ykiisii gibi Kiirtlerin kokenine dair ef-
saneler anlatilir; ancak bunlarin kimleri Kiirt olarak gérdiigiine dair agik
bir igaret yoktur.® Aksine, 10. yiizyllda yagamig Arap cografyact Muham-
med ibn Hevkal, Kiirtlerin Arap kékenli olabileceklerini ileri siirer.'” Hev-
kal Kiirtlerin esas olarak karsal mahallerde yasadiklarimi yazar. Fakat yine
Hevkal'in kayitlarinda Kiirtlerin Musul gibi biiyiik sehirlerin de sakinleri
olarak gegtikleri gbzden kagirilmamal. Kiirt gruplarimin muglak tanimla-
niglarina ve Kiirtlerin kékenine dair ¢eligkili hikiyelere ragmen Arap kay-
naklarinda Kiirtler yine de genel olarak Bedevi ya da yaz aylannda Zagros
Daglarr'ndaki otlaklarda, kisin da Bagdat'in dogusundaki al¢ak diizliikler-
de yagayanlar ya da fran'in kirsal gécerleri olarak kabul edilir.*> Daha son-
ra bu goriigii aynntlandiran Minorsky, etnik bir tanimlama olarak “Kiirt”
teriminin, her ne kadar iranilesmis asiretlerin bazilar1 Yahudileri ve Erme-
nileri de kapsiyor olsalar da daghk bir arazide yagayan “lranh ve Iraniles-
mig agiretlerin bir alagimu igin kullamlmaya baslandi§1” sonucuna vanr.”

Araplann “Kiirdistan” terimini Kiirtlerin yerlestigi belirli bir bolge-
ye isaret etmek i¢in kullanmamig olmalan dikkat ¢ekicidir. Onun yerine
Cebel (dag), Zozan (yazlik mera), Azerbaycan ve Ermenistan gibi cografi
isimleri ya da tabirleri kullanmiglardir.** “Kiirdistan” terimi ilk kez Biiyiik
Selguklular tarafindan idari bir birimi belirtmek i¢in kullamlmigtir. 12.
yiizyilda Sultan Sencer (6liimii 1157) Zagros'un dogu kisminda Hamedan
yakinlannda idari bir bélge kurmug ve bu vilayete “Kiirdistan” adim ver-
migtir. Kiirdistan'in esas idari yapis1 haklanda ¢ok fazla gey bilinmiyor. An-
cak elimizde Ilhanhlarin hizmetinde eski bir devlet muhasibi olan Kaz-
vin'li Hamdullah-Miistavfi'nin Kiirdistan Eyaleti'ne 151k tutabilecek kayitla-
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1 var. Niizhetii'l- Kultib (1340) adh eserinde, bu vilayette bulunan onalt: ka-
zay: siralayan® Miistavfi, Kiirdistan'in Sel¢uklular zamanindaki sinirlarim
soyle gosterir:

[Kiirdistan'in simrlan) Arap Irak’, Kuzistan, Farsi Irak1, Azerbaycan
ve Diyarbalar’i [kapsamaktadir]. (Selguklu) Siileyman $ah Abuh za-
manindaki gelirleri bugiiniin parasiyla yaklagik 2.000.000, dinard.
Ancak gimdikd kayitlardaki eniktar yalmzca 201.500 dinardir.*

Oyle gériiniiyor ki, Miistavfi, Kiirdistan'in idari bir birim olarak 14.
yiizylldan 6nce de var oldugunu dogruluyor. Ancak sunu da belirtmek ge-
rekir ki Kiirdistan'la ilgili bu kayit Sencer’in déneminden iki yiizyil sonra
tutulmugtur. Her dururnda bu, mevcut tarihsel kaynaklarda Kiirdistan hak-
kindaki en eski referanstir. Bu agiklamada aym idari yapilanmanin Selguk-
lu Imparatorlugu dagildiktan sonra da devam edip etmedigi belirgin degil-
dir. Miistavfi'nin kaydinda belirgin olan ise, idari bir birim olarak Kiirdis-
tan'in, baz1 6nemli Kiirt gehirleri diganda biralaldigi icin Kiirdistan'in “et-
nik” sinirlanyla iligkilendirilmedigi ve sadece idari bir diizenleme oldugu-
dur. Selguklulann bu terimi neden olugturduklarim1 bilmiyoruz; yine de
“Kiirdistan™in en eski yorumlanis1 olmasi, bu terimin Kiirt olmayanlar ta-
rafindan icat edildigi iddiasini destekliyor.

llging bir gekilde, bilindigi kadanyla “Kiirt” ve “Kiirdistan” terimleri
yerli halk tarafindan 20. yiizyila kadar siyasi olarak kullamlmad. 20. yiizyil
oncesine ait kaynaklarda Kiirdistan'in siyasi bir ¢agnsimmn oldugunu 6ne
siirerken dikkatli olmak gerekir.” Aksine, Hassan Arfa’'nin The Kurds: A His-
torical and Political Study (Kiirtler: Siyasi ve Tarihsel Bir Caligma) isimli ¢ahs-
masinda ifade ettiine gére “Kiirt ismi Araplann iilkelerini iggalinden gelir...
[Ancak] o zamanin Kiirt agiretlerinin ¢ogu Araplann ve {ranlilann kendileri-
ne verdigi bu isme aldirmayip kendilerini belirli bir bolge veya vadi ya da go-
gerlerin agtiklan siradaglardaki agiret veya kabile isimleriyle adlandirdilar.”*
Yerel halkan “Kiirt” ismini yaratmadaki rolii bilinmiyor. Ancak bunun esasin-
da yabana bir terim oldugu ve bu terimin daha sonra monolojik bir siirecn
sonucunda benimsenmesiyle ortaya akt@ olduk¢a muhtemeldir.
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ORTAGAG KAYNAKLARINDA KURTLER VE KURDISTAN

Serefhan Bitlisi

Yalnizca Kiirtler ve Kiirt tarihiyle ilgili olarak bir Kiirt tarafindan ya-
z1lmsg, bilinen en eski metin ancak 1596 yilhinda kaleme alindu. Bitlis Emir-
ligi'nin o zamanki yéneticisi Serefhan Bitlisi'nin yazdig: kitabin ad1 Seref-
name idi.*’ Fars¢a yazilmig olan Serefname gorece daha incelikli bir Kiirt
gruplan algis: sergiler. Serefhan “Kiirt” terimini sikhkla kullanmig olsa da
bu terimin kesin bir tanmimim vermez. Oyle gériiniiyor ki bu terim Seref-
han'in daha nesnel bir sekilde tamimladig1 cografi bir bolgeyle —Kiirdis-
tan’la- iligkili kolektif bir kimlige isaret eder.

Kiirtlerin memleketinin sinirlan, Okyanus'tan ayrilan Hiirmiiz De-
nizi [Basra Koérfezi] kayisindan baglar; bir dogru ¢izgi iizerinde ora-
dan Malatya ve Marag illerinin nihayetine kadar uzamir. Béylece bu
¢izginin kuzey tarafimi Fars, Acem Irak’1 [giineybat Iran'in Kuzistan
eyaleti] Azerbaycan, Kii¢iik Ermenistan ve Biiyilk Ermenistan tegkil
eder. Giineyine ise Arap Irak’s, Musul ve Diyarbekir illeri diiger.®

Dolayisiyla, Kiirtler Kiirdistan'in sakinleridir. $erefhan’in Kiirt top-
lumuna dair incelikli kavrayisi, Kiirt gruplanni ve lehgelerini simiflandir-
masinda da oldukga belirgindir. Serefhan’a gére Kiirt gruplan gelenek, dil
ve toplumsal durumlarina gére dort gruba ayrilabilir: Kurmanci, Lur (Lor),
Kelhuri ve Gorani.® 1lging bir gekilde, Kiirtliikleri bugiin ciddi bir bigimde
tartigilan altdil gruplarindan biri olan Zazaca konuganlar bu listeye dahil
edilmemiglerdir. Ancak Serefhan, yine bugiin kokenleri tartigilan Lurlan
Kiirt gruplan listesine dahil eder. Serefhan, dort yiiz aileden olugmusg bir
Kiirt grubunun 12. yiizyilda Sam yakinlarindaki daglik bir bslge olan “Si-
mak”tan Luristan’a gog ettigini ve Muhammed Hursid konfederasyonu-
nun bir pargas1 haline geldigini ileri siirer. Hemen sonra Kiirt agiretleri
konfederasyonun denetimini ele gegirdiler; Luristans da denetimleri altina
aldilar.* Serefhan'in Lurlarla ilgili agiklamalan muglaktir. Omegin, Lurla-
n Kiirt olarak adlandirirken 6l¢iitiiniin ne oldugunu ya da 12. yiizyildaki
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Karadeniz

GURCISTAN

OSMANLI
IMPARATORLUGU

Sekil 2.2. Serefhan’a gore Kiirdistan.

Luristan’a yonelik Kiirt go¢iiniin bu simiflandirmayla ilgisi olup olmadig-
n1 bilmiyoruz. Ancak bildigimiz bir gey var ki o da Serefhan’in zihninde
Lurlann daha genis Kiirt toplumunun bir pargasi oldugudur. Luristan'in
Kiirdistan'in bir pargas1 oldugu iddiasi, Kiirdistan haritalarinin Luristan
kapsamadig 20. yiizyilda 6nemli hale geldi.”

Serefhan'in Kiirt kimligi anlayis1 bugiinkii Kiirt kimligi anlayigiyla
kangtinlmamahdir. Serefhan’in agiklamasinda carpici olan gey, sadece
Kiirt toplumunun belirli sinirlan ya da “etnik” kimliginin simirlan degil,
aym zamanda Kiirtlerin kokenleridir. Omegin, Serefhan Kiirt hanedanla-
rindan bahsederken birgok Kiirt ailesinin kokenlerini Arap hanedanhkla-
nndan Emevi ve Abbasilere dayandirmakta tereddiit etmez. Araplarin ve
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Kiirtlerin ayn etnodilsel kategorilere ait oldugu gergegine ragmen, bu du-
rum onun zihninde bir ¢eligki olusturmuyor. Bu, 20. yiizyil 6ncesinde in-
san gruplannin siniflandirilma geldllerinin tam bir gostergesidir ve kesin-
likle sadece Serefhan’a 6zgii degildir. Daha 6nce belirtildigi iizere, Arap
cografyacilar da Kiirtlerden Arap kékenli bir halk olarak bahsederken her-
hangi bir fark gérmediler.”

Serefname, Kiirtlerin hanedanlik tarihinin ve 16. yiizy\l Osmanl-Sa-
fevi iligkilerinin en 6nemli kaynaklarindan biri olarak son derece 6nemli bir
metindir. Ancak, yazarin Kiirt algisini anlamak igin $erefhan’in meslek ha-
yatinin ve Serefname'nin daha ayrintih bir incelemesini yapmak gerekir. 20
Subat 1543'te Safevi lrani'nda dogan Serefhan, ocuklugunu Safevi sarayin-
da Sah Tahmasp'in (1524-76)” himayesi alinda gegirdi. On iki yaginda iken
kendisine Sah Tahmasp tarafindan “Kiirtlerin emiri” unvam verildi.

Serefhan bu unvam ii¢ yil tasid1. I1. $ah ismail'in 1576 yilinda Safe-
vi tahtina gikmasindan sonra Serefhan, Kiirtlerin emirii-l umera’s:1 unvaniy-
la Azerbaycan ve Sirvan'da Nahcivan valisi oldu. Osmanlilar bu bélgeleri
1578'te ele gegirdiklerinde Osmanlh Sultaru III. Murad kendisine ailesinin
nesiller boyunca hiikiim siirdiigii Bitlis sancagi yonetimini sundu.* Safevi
sarayinda yetigen ve burada egitim gérmiis olan Serefhan Tiirkge, Fars¢a
ve Arapcaya hikimdi ve Safevilerin idari kayitlarina ve bunun yaninda Fars-
¢a, Osmanlica ve Arapga kitaplara ulagtif anlagiliyor. Oyle goériiniiyor ki
Kiirtleri ve Kiirdistan"1 algilayig1 Arap ve Farsi cografyacilarin, yéneticilerin
ve tarihgilerin goriiglerinden etkilenmigt.

Daha 6nce ifade edildigi iizere, 20. yiizyll kaynaklan Kiirt kimliginin
kokenlerinden bahsederken hep bir agizdan Seremame’ye atifta bulunurlar
ve bircok akademisyenin dikkati Dehak’in hikiyesine takahp kalmigtr. Bu
hikaye sadece Kiirtlerin kokenini anlatan bir efsane oldugu icin degil, daha
da onemlisi bize Serefhan’in kaynaklarniyla ilgili ipuglann sundugu igin
6nemlidir. Kitabinda yazann kendisi de bagyapitini yazarken, Firdevsi'nin
Sahname'si de dahil olmak iizere gesitli kitaplardan yararlandigim kabul edi-
yor. Sahname Kiirtlerin kokenlerinin hikiyesini agag yukar1 Serefname’de
oldugu gibi verir. Firdevsi, Dehak’i ve onun zulmiinden kagan halkan hika-
yesini anlattiktan sonra, b6liimiinii agagidaki dizelerle sonlandirir:
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Birbirini tanimayan ikiyiiz adam [Dehak’in zulmiinden kaganlar]
biraraya geldi

Ahg1” onlara geginmeleri igin birkag kegi ve koyun verdi
Ve onlan ulagilmaz topraklara [daglara] génderdi

Simdi Kiirtler iste o [go¢men] soydan gelmektedirler
Oyle ki, yerlesik uygarhg: hatirlayamamaktadirlar*®

Serefhan'in hikiyeyi Firdevsi'den almig olmasi muhtemel goninmek-
le birlikte, biz bunun Firdevsi'den daha énce de var oldugunu biliyoruz. Ome-
gin, 10. yiizylda yagarmg Arap tarih¢isi Mesudi, Murucii’z-Zeheb ve-Ma’adi-
niil-Cevahir isimli kitabinda hikayenin Firdevsi ve $erefhan’inkine benzer bir
bagka bir versiyonundan daha bahseder.” Mesudi, “Kiirt” kelimesini kullanan
bilinen en eski yazarlardan biridir ve Dehak’in hikiyesinden Kiirt kékenli bir
efsane olarak bahseder. Dolaysiyla, Serethan''n Mesudi'yi de okumus olma
ihtimali var® Serefhan'in kaynaklan ne olursa olsun, bu hikiyenin daha én-
ceki dénemlerdekd varhi “Kiirt” teriminin Serefhan’dan alt yiiz yil 6nce etnik
bir nitelendirme olarak var oldugunu ve bu terimin ilk kez Kiirt-olmayanlar ta-
rafindan kolektif bir kimnlige isaret etmek icin kullamldifim gésterir.

Serefhan ayrica baska mitsel kigilerin de Kiirt oldugunu belirtir. Or-
negin, Firdevsi'nin, $ahname'deki bas kisilerden biri olan Zaloglu Riis-
tem’den Kiirt kokenli biri olarak bahsettigini ifade eder.” Biiyiik olasilikla
Serefhan, Firdevsi tarafindan Riistem (Rostem-i Kurd) adinin sonuna ekle-
nen kurd sifatm diigiiniiyordu. Ancak, aym soézciigiin Fars¢a gurd (kahra-
man)*® olarak okunabilecegi sav1 da ileri siiriilebilir ve gercekten de bu ke-
lime genelde béyle gevrilir. Farsca iizerine ¢aligan arastirmacilar Sahna-
me’de kullanmlan kelimenin sadece “kahraman” anlamina geldigi ve etnik
bir terim olarak kullanilmadi§1 konusunda hemfikirdirler.

Safevi sarayinda Fars¢a’yr muhtemelen ilk dili olarak 6grenmis olan
Serefhan, Firdevsi'yi yanlig okumus olabilir mi? Eseri Serefname Fars edebi-
yatinin en iyi 6meklerinden biri olarak kabul edilen Serefhan yetkinliginde-
ki bir alimin kelimeyi yanli§ okumus olmas: pek olasi1 gériinmiiyor. O za-
man neden Sahname'yi (daha iyi bir kelimeyle ifade etmek miimkiin olma-
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di1 i¢cin) maniple etti? Kimse bilmiyor. Ancak, Fars mitolojisinin bu en ta-
ninmig ve saygin figiirlerinden birinin Kiirt oldugunu belirterek, mensubu
oldugu Kiirt toplumuna megruiyet saglamak istedigi ileri siiriilebilir.

Ozetle, Serefname bize 16. yiizyl itibariyle en azindan bir Kiirtiin
“Kiirt” terimini, Kiirdistan'in yerel niifusunu tanimlamak i¢in genel, yan-et-
nik bir terim olarak kullandiina dair kanitlar sunar. Kiirtlerin digsal olarak
simiflandinlmasimn Serefhan'in Kiirt toplumunu bir biitiin olarak algilay:-
sinda 6nemli bir rol oynadifim belirttim. Agik bir gekilde, Serefhan ne Kiir-
distan diye adlandirdig bélgenin tamamini gezmigti ne de agikga Kiirt olarak
adlandirdig asiretlerin her birinin Kiirtliigiinii araghrmgt. Biiyiik olasilikla
bu kullanim Safevi ve Osmanh biirokratik ve idari aygitlanindan aldi. Seref-
han'in Safeviler tarafindan Kiirdistan emiri olarak atandig1 hatirlanacak olur-
sa, Safevilerin Kiirtlerin kim oldugunu zaten belirlemis olduklan agik bir ge-
kilde ortaya gikar. Bu, Serefhan’in, 9. yiizyilda yagamis Arap cografyaalann
ileri siirdiikleri gibi Kiirt hanedanlannin kékenini saygin Abbasi ve Emevi ai-
lelerine gétiirme ¢abasinda da gériilebilir. Serefhan’in etic [digsal] (yabancila-
rn) Kiirt kimligi bakigim emic [igsel] (yerli) bir taruma ¢evirmis oldugu ve bu-
nu Kiirt toplulugu i¢cindeld saygin insanlan da dahil ederek Kiirtlere prestij
kazandirmak i¢in maniple etmis olmasi muhtemel gériiniiyor. Ancak bu, Se-
refhan’in 16. ylizyldaki gériiglerinin ve tanimlannin “Kiirt toplumunun” bir
biitiin olarak genel algisim yansithg anlamina gelmiyor. Aksine, Benedict
Anderson'un kavramuyla ifade edecek olursak, Serefhan’in “hayali cema-
at”ine mensup birgok kisi 20. yiizyila kadar kendilerini Kiirt olarak gérmedi-
ler. Bir diger deyisle, Serefhan’in Kiirt olarak tanimladig1 grup —tabii ki bir-
kag Kiirt diigiiniiriiniin zihni diginda- hig¢bir zaman siyasi ya da kiiltiirel bir
birlik olugturmadi. Kimlerin Kiirt olduguna karar verecek ve bu karan uygu-
layacak — kurulu bir devlet gibi— bir iktidar yapisimin eksikliginin bir sonucu
olarak Kiirtler bugiin hala aym konuyu tarhigmaya devam ediyorlar.

17. Yuzyi.: AHMED-i HaNi

Serefhan’dan yiiz yil sonra, Kiirt bir din adami ve ozan olan Ah-
med-i Hani (Ehmede Xani, dogumu 1651) Kiirtleri Araplar, Tiirkler ve fran-
lilar’dan ayirt ederken belirgin bir grup bilinci ortaya koydu. 1695 yilinda
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tamamladif1 meshur destan1 Mem-u Zin'in* “Derde Me” (Dertlerimiz)
isimli béliimiinde, Hani goyle diyor:

Olsaydi bir uzlagma ve dayamigmamz eger
Ve hepimiz birbirimize itaat etseydik eger
Rom, Acem ve Araplann hepsi

Bize hizmetgilik ederdi onlann hepsi

O zaman tamamlardik dini de, devleti de
Ve elde ederdik, bilimi de, hikmeti de

Bak, Arap iilkesinden Giircii iilkesine kadar
Kiirdliiktiir ki olmusg kale gibi

Su Rom da, Acem de onlarla korunmug hisar olmug
Kiirdlerin hepsi dort kenarda yer almig

Kiird agiretlerini her iki taraf

Yok edici oklanna etmigler hedef

Sinir boylarinda Kiirdler sanki kilitmig

Ve her bir agiretleri sanki bir setmig

Su Tacik denizi ile Kizildeniz gibi Rom deryas:
Ciktik¢a yerinden ve harekete gectikge dalgas:
Kiirdler tiimiiyle kana bulanirlar

Ve bir berzah gibi onlan ayinrlar*

Ahmed-i Hani'nin bélgede agizdan agza yayilmug bir bagka destan
olan Meme Alan’dan esinlenerek yazdifi destam, yukandaki boliim diginda
goriiniigte Mem ile Zin arasindaki agks anlatir. Bu béliimden dolay: ve de
Kiirt¢e’'nin Kurmand lehgesiyle yazlmg oldugu igin, Ahmed-i Hani'nin
Mem-u Zin versiyonu giintimiiz Kiirt milliyetgileri tarafindan “Kiirtlerin ulu-
sal destam1” olarak kabul edilir. Bu béliimde Kiirtler bir agiret konfederasyonu
olarak goriiliir ve daha da 6nemlisi onlar igin bir 6z-y6netirn arayi1 vardir.®

“Dertlerimiz” baghkl kisimda Kiirtlere yapilmig birgok referans bu-
lunur. Oyle gériiniiyor ki Hani, “Kiirt” sézciigiinii ve Arapga ¢ogulu olan el-
Ekrad’1 Kiirt toplumunun bir altdil grubu olan Kurmanci ile déniigiimlii ola-
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rak kullaniyor.# Bu gergek, Hani'nin Kurmanci konusanlan Kiirt olarak
gordiigiinii agik¢a kamithyor; ancak, —Zazalar, Lurlar ya da Kelhurlar gibi-
diger baska gruplan da Kiirt olarak goriip gormedigi pek agik degil. Serefna-
me’'nin tersine Mem-u Zin diger altgruplardan bahsetmiyor, onlan Kiirt ola-
rak smiflandirmiyor ve “Kiirdistan”1 da agik bir sekilde tamimlamiyor. Ha-
ni'nin kayitlarinda Kiirdistan; Fars (Acem), Osmanl (Rum), Arap ve Giircii
yurdunun ortasinda uzanan bolge denilerek muglak bir gekilde tamimlam-
yor.# Kiirt s6zciigii ile sadece yukanda sayilan topluluklann arasinda yasa-
yan Kurmanci konuganlar m kastediliyor? Siiphesiz, 20. yiizyilda yagayan
Kiirtlerin algis1 bunun tersidir. Ancak, Hani'nin taniminin kapsayia oldu-
gunu ve Kiirt semsiyesi alindaki diger dilsel gruplan da igerdigini gésteren
herhangi bir bilgi mevcut degil ve Ahmed-i Hani'nin Kiirt toplumunu alg:-
layisiile 20. yiizyil yazarlarinin algisinin 6rtiigtiigii tartigmaya agik bir konu.

Elde kalan ¢ok sayidaki kopyasindan Mem-u Zin'in sonraki dénem-
lerde Kiirdistan'da yaygin olarak okundugu ve el yazmalannin yerel dinsel
6nderler (Kurmanci kékenli imam ve mollalar) ve Sufi tarikatlan tarafin-
dan ¢ogaltldif1 sonucu gikanlabilir.*® Ancak, kag kiginin destanin Hani’ye
ait versiyonunu okudugu ve bundan ne gibi mesajlar gikardig bilgisi mev-
cut degil¥’ Mem-u Zin'in manzum olarak yazilmas: daha kolay ezberlen-
mesini saglamist ve siiphesiz oldukga popiiler bir hikdyeydi. Fakat, Mem-
u Zin'in siiregiden popiilaritesinin agk hikdyesinden mi yoksa Fars ve Os-
manlhinin kétii idaresine kargi ¢ikiyor olmasindan mi kaynaklandig belli
degil** Tartiymasiz olan gey ise destanin 20. yiizylda Kiirt milliyetciliginin
ilk gostergesi olarak iftihar edilen bir konum kazandigidir.

Ancak yine de Mem u Zin'i milliyetgi yazin olarak nitelendirmek ya-
mltc olur.*® Her seyden 6nce, Ahmed-i Hani’'nin Kiirtler icin bir ulus-dev-
let istemis olmas ihtimali zayiftir. Safevi ve Osmanl idaresinden sikayet-
leri ve Kiirt (Kurmanci?) bir hiikiimdar istegi kendi bagina Kiirt milliyetgi-
liginin siyasi bir hareket olarak r7. ytizylda var oldugunu kamitlamaz. Ha-
ni'nin Osmanl ve Fars idaresinden duydugu rahatsizlifindan yola gikarak
boyle bir gikanm yapabilmek icin ¢ok biiyiik bir bilgi eksikligimiz var. Esa-
sinda ancak 20. ylizyalin baglannda Batith milliyetgilik kavraminin Kiirt top-
luluguna niifuz etmesinden sonradir ki Mem-u Zin Kiirtler i¢in milliyetgi
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yazinin bir bagyapiti haline geldi ve onlan politik olarak harekete gegirdi.
17. yizyllda Hani muhtemelen yalmizca Kurmanci konusanlarla ilgilendi
ve dolayisiyla onun Kiirt algis: esas olarak agiret Kurmancilerini kapsiyor-
du. Sonug olarak, bunun milliyet¢i yazin olarak degerlendirilmesine sebep
olan gey destamin kendisi degil, onu geriye doniik [retrospektif] olarak béyle
kabul eden milliyetgi ¢agin entelektiiel ortarmdar.

Serefhan’la karsilagtinldiginda, Ahmed-i Hani, bélgedeld Osmanh
ve Safevi idarelerinden daha ¢ok rahatsizdi ve siiri giiglii bir gekilde Kiirtler
i¢in 6zyénetim istiyordu. Ote yandan, Serefhan’in Kiirt kimligi algis1 mo-
dern Kiirt kimli§ine Hani'ninkinden daha yakin goriiniiyor. Bana gére bu
fark kariyerlerindeki farkhliktan kaynaklaniyor. Serefhan, Safevi sarayinda
bir devlet adami ve Osmanli idari yapis: iginde bir yerel y6neticiydi. Béyle-
ce alimler ve onun géremedigi yerleri goren askerler gibi birgok kimseyle
olan temaslarindan faydalandi. Biiyiik bir olasilikla, Serefhan Kiirdistan’in
sinirlanm tasvir etmek icin bu kigilerin kayitlarina dayandi. Oysa Ahmed-i
Hani yerel bir dinsel 6nderdi ve onun bu ¢esit bilgilere erigimi simrhydi*°
Hani'nin Kiirt algisinin daha sinirh olugunun bir sebebi bu olabilir. Bunun-
la beraber, Serethan ve Hani’'nin ikisi de “Kiirt” s6zciigiiniin ayn bir kimli-
ge isaret etmek i¢in kullanmildif1 bagat metinleri kaleme aldilar.

EvLiva CELEBi: BiR OSMANLI SEYYAHININ BAKI§I

Osmanh Devleti 16. yiizy\lda doguya dogru Kiirt topraklanm igine ala-
cak sekilde yayildigninda, “Kiirt” ve “Kiirdiswan” terimleri yaygin bir gekilde do-
lagimdaydi ve Osmanh kaynaklannda sik¢a kullamhyordu. Her ne kadar bir-
¢ok Osmanlica eserde Kiirtlerden ve Kiirdistan’dan bahsediliyor olsa da bun-
lann ¢ok az bélgenin 1. yiizyldald durumunun derinlikli ve canh bir tasviri-
ni vermekte, Evliya Celebi'nin Seyahatname’siyle boy dlgiisebilir. Evliya Cele-
bi (1611-84/85), 1640-1655 yillan arasinda gegitli kereler Kiirdistan’a seyahat
etti. Metnin bircok cevirisi var; ancak bunlann ¢ogu eksik. Ne var ki, 1980'le-
rin sonu ve 1990'lann baginda Evliya Celebi’'nin Kiirdistan seyahatlerinin ba-
z1 boliimleri oldukga tatmin edid bir sekilde yayma hazirland ve bati dilleri-
ne cevrildi.** Neyse ki elimizde Seyahatname’nin kaynak olarak dayanabilece-
gimiz ve bu cevirilerle kargilagtirabilecegimiz elyazmasi bir kopyasi var.
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Evliya Celebi seyahatnamelerinde bize Kiirt kasabalan, dili ve kiiltiirii

ve daha da 6nemlisi Kiirdistan'in cografi tanirmyla ilgili engin bilgiler sunar.
Kimin Kiirt, kimin Kiirt olmadiim belirlerken oliitiiniin ne oldugunu bil-
miyoruz®* Fakat Seyahatname'nin dérdiincii cildinde Kiirdistan olduk¢a acik
bir sekilde betimleniyor. Evliya Celebi'ye gore Kiirdistan'in siirlan géyleydi:

Biiyiik iilkedir. Bir ucu Erzurum, Van diyarlanndan, Hakkari, Ciz-
re, Imadiyye, Musul, $ehrizor, Harir, Erdelan, Derne, Derteng’i de
icererek Basra'ya vanncaya kadar yetmis konak [mesafe birimi] yer
Kiirdistan ii Sengistan [daghk taghk Kiirdistan] sayilir. Arap Irakn
ile Osmanh arasinda bu yiiksek daglar i¢inde alt bin adet Kiirt agi-
ret ve kabilesi giiglii bir sed olmasaydi, Acem kavmi i¢in Anado-
lu'yu (diyar-1 Rum) istila etmek ¢ok kolay olurdu. (...) Ama bu Kiir-
distan’in eni, boyu gibi genig degildir. Kiirdistan'in doguda Iran
topragindan Harir ve Erdelandan, $am ve Arap Iraki'nin ve Ha-
lep’in pik topraklanna vannca Kiirdistan'nin genigligi 20 ve 25 ko-
nak ve daha agagis1 15 konak yerlerdir.?

Evliya Celebi'nin Kiirdistan'in sinirlanmi tasvir edigi Serefhan’inli-

ne oldukga yakindir. Serefhan'in yaptig1 gibi, Evliya Celebi de giiney siniri-
n1 agagiya dogru Iran Kérfezi'ne (Basra Kérfezi) kadar uzatir. Evliya Cele-
bi'nin Serefname’yi okudugunu biliyoruz. Dolayisiyla, onun Kiirdistan tas-
virinin Serefhan’inkiyle 6rtiigmesi sagirtici degil>* Evliya Celebi, Seyahat-
name’sinde Kiirt dilinden de bahsediyor:

Daghk ve taglik Kiirdistan vilayeti ugsuz bucaksiz olmakla, on iki tiir-
lii dili vardir kd birbirlerinin s6zleri ve deyimleri uymaz ki bir¢oklan
birbirlerinin kelimelerini terciiman ile anlarlar... [Bunlar] Zaza, Lu-
lu, Cilo-i Hakkari, Avniki, Mahmudi, Sirvani, Pisani, Sincari, Hariri,
Ardalani, Haliti, Cekvani, Imadi ve Rojiki [lehgeleridir].*

Her ne kadar Evliya Celebi on iki lehge [lisan] oldugunu séylese de lis-

tesinde on alti tane sayiyor.*® Agik¢a, bu isimlerin bazilan dilsel degil, agiret-
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le ilgilidir ve 6yle gériiniiyor ki Evliya, lisan terimini geligigiizel kullamyor.
Kiirt lehgelerinin higbiriyle ilgili bilgisi olmadig: igin Evliya Celebi'nin agiret
isimlerini lehgeyle karighmmg olmasi sagiria degildir. Dolayisiyla, bu sonu-
ca bolgede seyahat ederken duyduklanna dayanarak varmig olmah. Bu liste-
nin 6nemi, Evliya'nin, Ahmed-i Hani'nin tersine, Zazaca konuganlarin Kiirt
toplumunun bir pargasi oldugunu agik¢a iddia etmesinden kaynaklanir. Eger
Evliya'nin Zazalan, bugiiniin Zazalan’'ndan ayn bir halk degilse, daha 6nce
belirttigim tizere, bugiin Zazaca konusanlann Kiirtliigiiyle ilgili bir tarigma-
nin oldugu diisiiniildiigiinde, onun simflandirmas: 6zellikle 5nemli hale ge-
lir? Evliya bilgilerini bolgedeki yerel kaynaklardan topladig: icin, Zazaca ko-
nuganlann Evliya'nin kaynaklan tarafindan Kiirt olarak gériildiigii ileri siirii-
lebilir. O zaman, kesin bir yanita sahip olmadigimiz bir soru ortaya gikar: 17.
yiizyilda, Zazalann Kiirt olarak algilanmasi ne kadar yaygindi?

Evliya'nin Kiirt lehgelerini siraladig listeye bakarak, onun Kiirtleri
tanimlamasinda hem dilin hem de topragin 6nemli bir rol oynadig soyle-
nebilir. Evliya, yerel kaynaklara bagvurarak ve belki de Kiirtlerle ilgili daha
onceki dénemlerde yazilmig kitaplan okuyarak, sinirlarimi ¢izme ¢abasin-
da da belirgin olan bir Kiirdistan resmi olusturmusg gibi goriiniiyor. Kiirt-
lerle ve Kiirdistan'la ilgili kayitlan bize, bir 17. yiizyil seyyahinin géziinden
bélgenin ve burada yasayan halkin canli bir betimlemesini sunuyor. Takip
eden dénemde, Kiirtlere ve Kiirdistan’a yapilmg pek ¢ok atif var. Ancak, bi-
rincil kaynaklarin higbiri esas olarak bunlan tanimlamakla ilgilenmiyor ve
bize bu cografi ve etnik terimleri kullamirken ne kastettiklerini anlamamu-
z1 saglayacak agik ipuglar1 vermiyor. Kiirtlerin bizzat Kiirt kimligi arayigina
girdikleri ve bu kimligi geligtirmeye ¢aligtiklan 19. yiizyildaki Kiirtlere ve
Kiirdistan'a dair, eksik olmakla beraber yine de daha fazla bilgiye sahipiz.

OSMANLI'NIN SON DONEMiNDE KURTLER VE KURDiSTAN

Kiirdistan: llk Kiirtge Gazete

Kiirtler, II. Abdiilhamid déneminde (1876-1909) Istanbul'daki
Kiirtlerin durumuyla ilgili bir yayinlar yapmaya bagladilar. Bu yayinlarda
Kiirtlerin kendilerini ve Kiirdistan nasil algiladigina dair zengin bilgiler

OsMANLI DEVLETI VE KORT MiLLiYETGiLICi 49



bulunabilir. 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyihn baginda en niifuzlu aileler-
den biri olan Bedirhan Ailesi gazete basimiyla faal bir gekilde ugragiyor-
du. 11k Kiirt gazetesi olan Kiirdistan bu aile tarafindan gikarihyordu. Bu
Kurmanci/Tiirk¢e gazetenin (1898-1902) amac, sultanin dikkatini Kiirt-
lere gekmekti. Gazetenin kurucusu ve editérii olan Mikdat Midhat Bedir-
han birka¢ makalede, Sultan Abiilhamit'e agik mektuplar yayinladi. Bu
mektuplar 19. yiizyil sonunda geligen Kiirt elitleri arasinda agiret-6tesi
bir Kiirt kimliginin kurulma siirecinde oldugunu gosteriyordu. Gazetede
yayinlanan makalelerden agik¢a anlagilan bir diger sey ise Kiirt ve Kiir-
distan terimlerinin siyasi igeriklere sahip olmaya bagladigidir. Ancak, bu
gazeteyi milliyetci yazin 6rnegi olarak nitelendirirken dikkatli olmak ge-
rekir. Ciinkii bu gazete, Kiirtleri imparatorluk igindeki etno-politik bir
gup olarak gérse de Kiirt toplulugu icin kendi kaderini tayin hakk: talep
etmiyordu. Makalelerin biiyiik bir ¢ogunlugu, Kiirdistan'daki devlet go-
revlilerinin kétii yénetimini ifsa etmeyi amaghyordu. Ornegin, makale-
lerden biri sultandan Kiirtlere uygulanan kétii davraniglarla alakadar ol-
masini istiyordu:

Siz Padisahlarinca bilinecegi gibi, caresiz yurdun degisik bélgeleri-
ne atanip yollanan zalim memurlarin igledikleri acimasizlik ve zul-
miin sonucu olarakbirgok Kiirdiin yurdunu terk edip {ran’a ve bag-
ka yerlere gog ettikleri... ve siz Padigahlarinin zatindan yardim iste-
mekte olduklan [bize gelen mektuplardan anlasihyor]*

Yazar bagka bir makalede gazeteyi yayinlama maksadin agikga §oy-
le ifade ediyor:

Kullan, Kiird beylerinin segkinlerinden oldugumdan ve Peygam-
ber'in “hepiniz ¢obansiniz ve hepiniz siiriiniizden sorumlusunuz”
emriyle gorevli ve sorumlu bulundugumdan, bir kul olarak payima
diigen gorevi yerine getirmek amaciyle, Kiirdleri bilim ve sanatlan
6grenmeye 6zendirmek ve zamana gore bilinglendirmede bulun-
mak iizere, Kiird diliyle su gazeteyi meydana getirip yayinladim.?
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Kiirdistan bize, bir milliyet¢i yazin 6megi olarak degerlendirileme-
yecek olsa bile, bu dénemde Kiirtlerin kendi kimliklerini nasil algiladikla-
rina dair ipuglan sunar. Ornegin, makalelerden birinde, Kiirtlerin Osman-
I1 Imparatorlugu’ndaki en segkin halklardan biri oldugu ve Osmanh toplu-
munun mensubu olmaktan gurur duyduklan ileri siiriiliiyor.® Gazetedeki
yazilarda Kiirtler hem ayn bir topluluk, hem de Osmanh toplumunun ay-
rilmaz bir pargasi olarak sunuluyor.

“Kiirt” sézciigii gazetede sik¢a kullaniliyor oldugu halde, ne yazik ki
anlami hi¢bir zaman agiklanmiyor. Ancak, Kiirt kimliginin toprakla yalan-

dan iligkili olduguna dair isaretler var. Abdurrahman Bedirhan, Kiirtlerden
bahsederken géyle diyor:

...bir topluma baglanarak yagsamak dogal bir zorunluluk olduguna
gore, her bireyin yagsami, ¢ikan ve mutlulugu, bagh bulundugu top-
lumla olacaktir... toplumun yasam ise, iizerinde yetigip bityiidiigi
ve toplandifi “vatan” olan topragin diigmanlarin ayaklan altinda
¢ignetilmemesinde olabilir... O halde gergek insan olan adam [in-
san-1 hakiki], her seyden once, iizerinde yetistigi ve sayesinde bes-
lendigi, havasiyla soluklandig1 vataninin korunmasina canim siper
ederek ve fedakirlik yaparak gayret eder.”

Abdurrahman Bedirhan, topragin, bir yurdu paylasanlar arasinda
birlik yaratmada énemli bir role sahip oldugunu 6rtiik bir bigimde vurgu-
luyor.®* Bu makale, tarihsel metinlerdeki, topragin belirli bir grup kimligi-
nin tanimlamasinda temel bir rol oynadigini ileri siiren yaygin egilimi tem-
sil eder.

Evliya Celebi'nin zamanindan 19. yiizyila uzanan siiregte, “Kiirt” ve
“Kiirdistan” terimleri Osmanh kaynaklarinda oldukga esnek bir bigimde
kullanild1.®® Ancak, 19. yiizyilda “Kiirdistan” terimi idari bir isim halini al-
d1. Osmanh devleti, 1847 yilinda simirlan belirli biiyiik bir eyalet ve idari ya-
pt olusturdular ve buraya “Kiirdistan Eyaleti” ismini verdiler. Bu, Ortado-
gu'da idari bir birim olarak kurulmusg iigiincii “Kiirdistan”d1. Osmanlinin
kurmus oldugu Kiirdistan eyaletini bir sonraki boliimde ayrintih olarak tar-
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tisacagiz. Kiirdistan Eyaleti'nin 1867 yilinda dagilmasindan sonra, Osman-
l1 yazarlan Kiirdistan1 Kiirtlerin yurdu olarak tammlamaya ¢aligtlar. Bu
tiir kaynaklann bilindik 6rmekleri arasinda en kayda deger olarak Semsed-
din Sami’nin eserleri 6ne ¢ikar.

Semseddin Sami

Semseddin Sami iinlii ansiklopedisi Kamus-ul Alem'de Kiirdistan

sOyle tanimlar:

52

Asya-y1 garbide kasm-1 a'zarm Memalik-i Osmaniye’de ve bir kasm
fran’a tabi biiyiik bir memleket olup, ekseriyet iizere ahalisi bulunan
Kiird kavminin ismiyle tesmiye olunmusgtur. Bu isim taksimit-1 miil-
kiye ve siyasiyeye dahil olmayip, vaktiyle bizde Kiirdistan valiligi ve
simdi fran’da Kiirdistan eyileti bu isimle miisemma memleketin bii-
tiiniinii ihata etmedigi gibi, Kiirdler dahi dagimk ve siir akvimla ka-
ngik bulunduklanindan, Kiirdistan'in hududunu tamamuyla tayin et-
mek miigkildir. Ancak takribi olarak diyebiliriz ki Kiirdistan Urmiye
ve Van gollerinin sevahilinden Kerha ve Diyale nehirlerinin menibi-
ine ve Didle’nin meaisina dek miimted olup garb-1 similiye dogru
hudiidu Dicle’'nin mecrisim takible Firat1 terkib eden Karasu mecri-
sna ve oradan simale dogru Aras havzasim ve Firat ve Dicle havza-
sindan ayiran taksim-i miyih hattina kadar vésil olur. Bu itibarla Me-
malik-i Osmaniye’de Musul viliyetinin kasm-1 a'zarm yani Dicle’nin
Musul’da bulunan yerleri ve Van ve Bitlis vilayetleriyle Diyarbekir ve
Mamuretiilaziz vilayetlerinin birer pargas: ve Dersim sancag Kiirdis-
tan’dan ma’dtd oldugu gibi, iran’'da dahi Kiirdistan namiyla maruf
olan eyiletle Azerbaycan eyaletinin rusfi yani centib-1 garbi kasrm Kiir-
distan'dir. Bu vechile Kiirdistan gimil-i garki cdhetinden Azerbaycan,
sarken Irak-1 Acemi, centiben Luristan ve Irak-1 Garbi, garb-i centibi
cihetinden Cezire, garb-1 §imali tarafindan dahi Anadolu ile mahdid-
dur. Bu hudud dahilinde 34 ile 39 arz- gimali ve 37 ile 46 til-i sarki
aralarinda miimted olup, biiyiik bir miiselles ve daha dogrusu sivri ta-
rafi garb-1 siméiliye dogru dénmiig bir armut geklini ibriz ediyor.)**
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Her ne kadar bilgisinin kaynag bilinmese de bir Kiirdistan harita-
s1 ¢izmenin ¢ok ¢etin bir i§ oldugunu kabul de etse, §emseddin Sami’nin
Kiirdistan’a dair tahminlerinde olduk¢a donanmimh oldugu gériiliiyor. $em-
seddin Sami’nin eseri, 19. yiizyil Osmanh yaziminin Kiirt olmayan biri ta-
rafindan yazilmig 6nemli bir 6rmegini sunmasimin yani sira, Kiirtlerin Os-
manh toplumu iginde ayn bir altgrup olarak gériildiigiinii gosteriyor olma-
siyla da dikkat ¢ekicidir. Bagka bir ifadeyle, Kiirtler yiizyilin bitiminde, ayn
bir grup olarak goriilseler bile, Osmanl toplumunun ayrilmaz bir pargasi
olarak degerlendiriliyordu ve dolayisiyla bu terim serbestge kullaniliyordu.
Kiirtler daha sonra giderek siyasilegtikge ve devletin biitiinliigii i¢in bir teh-
dit olugturmaya baglayinca varhklarim resmen reddetmek igin, “Kiirt” ve
“Kiirdistan” terimlerinin yerine “dag Tiirkleri” ve “Dogu Anadolu” ifadele-
ri kullanilmaya bagland:.

Serefhan ve Evliya Celebi'nin Kiirdistan sinirlarim tasvirleriyle kar-
silagtinldiginda, Sami'nin tanimlamasi daha kesin ve olduk¢a da tutucu
goriiniiyor. Lurlar ile Kiirtler arasindaki iligkiyi ve akrabalif (karabet-i cin-
siye) kabul eden Sami, “iki grup arasinda sogukluk (miinaferet) oldugunu
ve Lurlann kendilerini Kiirt olarak gérmediklerini” ileri siirer. Sonug ola-
rak, Serefhan ve Evliya Celebi'nin tersine, $emseddin Sami Luristan’1 ken-
di Kiirdistan haritasina dahil etmez. 20. yiizyilda Luristan'in Kiirtliigiiniin
Zazaca konusanlannki kadar tartigmali bir konu oldugunu bir kez daha be-
lirtmek gerekiyor.

Birinci DUNYA SAvasr SONRASI DONEM

Birinci Diinya Savagi'ndan sonra Kiirt kimligi kavrami ivme kazan-
d1 ve milliyetci hareketler tarafindan giderek benimsenmeye baslandi. Bu-
nun kayitlarini tutan en 6nemli belgelerden biri, daha 6nce de belirttigim
gibi, Kiirdistan Teali Cemiyeti (KTC)'nin yayim olan Jin gazetesidir. Jin’'de-
ki makaleler, Kiirt kimliginin, Osmanh kimliginin bir pargas olarak algi-
landig1 6nceki donemin tersine, artk Osmanl kimliginden ayn olarak ge-
lismeye bagladigim gosteriyor. Bu dénemde ayrnca, birgok kiginin Kiirdis-
tan’in simirlanyla ilgili yorumlar yaptigim gériiyoruz. Bu yorumlarda, Kiir-
distan’in simirlarinin farkh versiyonlarinin bulunmasi, “etnik” sinirlan, si-
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$ekil 2.3. Serif Paga tarafindan hazirlanan ve 1919 yilinda Paris Baris Konferansi'na sunulan bir Kiirdistan har-
itasi. Bu harita Serif Paga'nin M durn sur les Revendication du Peuple Kurde (Paris: A.G.L Hoir, 1919)
baghigiyla yayinlandi. Bu kitapgik ayrica Memorandurn on the Claims of the Kurd People bashigiyla Ingilizce
olarak ayni yil, aymi yayinci tarafindan basildi. Burada Kiirdistan'in sinirlari Akdeniz'e ya da Iran Korfezi'ne
ulagmiyor. Bendeki kopyasi oldukga bulanik oldugu igin haritanin anlagilabilir olmasi agisindan sinirlari
belirginlegtirdim.

yasi ve idari sinirlarla eglegtirme ¢abalarinin bir sonucudur. Bu ¢abalar, Or-
tadogu'nun batih giigler tarafindan yeniden yapilandinlmasindan kaynak-
laniyordu, ya da buna bir yamtti. Kiirt milliyetcileri, Wilson prensipleriyle
sonuglanan yeni milliyetgi dl¢titlerin ciddi bir gekilde farkindaydilar ve Or-
tadogu’nun sinirlanni yeniden ¢izmeye ¢ahgtilar. Kendi politik yonelimle-
rini ve bir Kiirt devleti yaratma arzulanni yansitan farkh Kiirdistan harita-
lan 6nermekten hig de cekinmiyorlardi. Ancak, batih giiglerin temsilcileri-
ne sunulan bu haritalar Kiirdistan'in etnik ve siyasi simirlanyla ilgili tiirdeg
bir goriis sunmuyordu.

22 Mart 1919'daki Paris Konferansi'nda $erif Paga'nin Kiirtler adi-
na KTC temsilcisi olarak sundugu muhtirada Tiirkiye Kiirdistani1'min sinir-
lan so6yle iziliyordu: “Etnografik acidan Tiirkiye Kiirdistanr’'nin sinirlan
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§ekil 2.4. Emin Ali Bedirhan'a gére bir Kiirdistan haritasi. FO 371/5068/4396, Mart 1920, bagimsizlik
isteyen ve Ermeni smrlanmin geniglemesini protesto eden Kiirdistan Merkezi Kuliibii'niin verdigi
notanin bir pargasi, zamanin Istanbul'daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Richard Webb’e Emin Ali Bedirhan
tarafindan verildi. Emin Ali Kiirdistan'i Akdeniz'e baglamaktadir. Bu haritanin da daha anlagilir olmasi
icin sinirlan yine belirginlestirdim.
Kuzeyde Ziven'de Kafkas sinirlar1 iizerinde baglhiyor ve Batida Er-
zurum'dan, Erzincan, Kemah, Arapkir, Behismi, Divrik, Giineyde Harran,
Sincar Tepeleri, Tel Afsar, Erbil, Kerkiik, Siileymaniye, Akldrman, Sinna;
Doguda Revanduz, Baskale, Vezirkale, yani lran sininndan Agn dagina
kadar devam ediyor.”®

Serif Paga'nin sunumundakd Kiirdistan haritasi Kiirt milliyetgileri
arasinda ¢ok fazla tartigma yarath. Bu haritada Van Gélii bélgesi, muh-
temelen Ermenistan’in lehine olacak gekilde Kiirdistan'in diginda
birakahiyordu. Kiirt delegasyonunun baginda bulunan $erif Paga'nin, Paris
Bang Konferans’'ndan o6nce, Ermeni muadili Bogos Nubar Pasga ile Er-
menistan'in ve Kiirdistan'in siyasi sinirlariyla ilgili bir anlagmaya vardig
anlagihiyor. Boylece, Van Kiirdistan'in diginda tutan tek Kiirdistan haritasi
tarihsel metinler arasindaki yerini almig oldu. Hig siiphe yok ki Serif
Paga’nin haritas: diyalektik bir siirecin varlifim gésteriyor.

KTC'nin bagkan yardimas: Emin Ali Bedirhan da dahil olmak iizere
birgok Kiirt Kiirdistan'in kuzey siminndan taviz verdigi i¢in bu haritay: reddet-
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ti. Paris Bang Konferansi'min bagkanina yazdigh bir mektupta Emin Ali, “Kiirt
topraklannin [Kiirtlerin g¢ogunlukta oldugu yerler olan] Diyarbalkar, Harput,
Bitlis, Van ve Musul vilayetleri ile Urfa sancagim kapsadigim”’ belirterek Er-
menistan’in bélgedeki toprak taleplerine karsi qkt. Emin Ali'nin Istan-
bul'daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Richard Webb'e sundugu harita Van'1 igine
aliyordu ve Kiirdistan'in sinirlarim Akdeniz sahillerine kadar uzatiyordu.

tki harita kargilagtinldiginda her ikisinin de, bireylerin bunlan al-
giladig sekliyle siyasi gerceklere tekabiil ettigi agik¢a goriiliir. Daha 6nce
de belirttigimiz iizere, Serif Paga’ya gére Ermeni temsilciyle igbirligi yap-
mak gelecekteki Kiirdistan'in sinirlan igin énemli bir belirleyendi. Ote yan-
dan, Emin Ali Bedirhan, Akdeniz’e ulagmanin 6neminin ciddi bir sekilde
farkindayd. Kiirdistan'in giiney ve dogu sinirlarinin iki haritada da aym ol-
dugu gériiniiyor. Serefname’nin aksine bu haritalar giineyde Luristan’1 kap-
samiyordu.®® Kiirdistan'in simirlarimin algilamigi, onlar tasvir edenlerin
siyasi giindemlerine gore siirekli degismek zorundaydi. Bu haritalar, bu
topraklarda yagayanlara dayandiklan iddiasinda bulunduklari i¢in Kiirt top-
lumunun sinirlan fikrinin de degisebilecegi ileri siiriilebilir.

Sonug

Oyle gériiniiyor ki akademisyenlerin biiyiik bir gogunlugu arasinda
etnik kimligin degigken oldugu ve zaman iginde evrildigi iizerine bir uzlagma
var. $iiphesiz etnik kimlik, mensuplarinin ihtiyaglarina, dénemlerine ve ¢ev-
resine gore evrime ugramaya devam etmektedir. Bu evrimsel goriis etmik
kimligin kokenlerinin en eski dsnemlerde bulunup ortaya gikarabilecegi dii-
siincesiyle geligir. Bu tiir bir kesintisiz baglanti, milliyetgiler tarafindan siklik-
la sorgusuz bir gekilde ileri siiriiliir ve kendi geleceklerini tayin taleplerini
mesrulaghrmak i¢in desteklenir. Agikgasi, herhangi bir kimligin degiskenligi-
nin kamtlanmas: milliyetciligin “kutsaligim” zayiflatacakir; iinkii milliyetci-
ligin gerekgelendirilmesi tarn da “duragan” bir grup kimligi inanana dayanir.

Bu béliimde, 6nceki donemlere ait tarihsel metinlerdeki “Kiirt” ve
“Kiirdistan” kelimelerinin anlamlarina bakarak Kiirt kimligi kavraminin
evrimini gosterdik. Duragan bir anavatan ve ebedi bir Kiirt kimliginin var
oldugunu kabul etmek, diger etnik gruplar icin oldugu kadar Kiirtler igin
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de oldukg¢a sorunludur. Kiirtlerin bugiin i¢in gegerli kabul ettigi Kiirdistan
sinirlan, Ortadogu’nun siyasal yeniden yapilandirilmas: sonucunda énem-
li bir sekilde daraldi. Kendini siirekli yenileyen, ve bu gekilde algilanan bir
6ziin varh@ina ragmen, Kiirdistan’i tamimlayan sinurlar ve Kiirt kimliginin
sinirlan siirekli bir degisim ve etkilesim i¢inde olmugtur.

Bu béliimde aynca modem Kiirt kimligi ile Kiirdistanin gok eski
sakinleri arasinda giivenilir bir baglanti kurulamayacagim gosterdik. Bir
kelimenini kdkeninin bir etnik grubun kékenine esit kabul edilemeyecegi-
ni gosterdik. Dolayisiyla, “Kiirt” kelimesinin tarihsel kaynaklarda ilk ortaya
cikigindan itibaren gegirdigi degisime bakilmas: gerektigini iddia ettik. Da-
ha 6nce bahsettigimiz iizere, “Kiirt” kelimesinin yan-etnik bir gruba igaret
etmek igin siklikla kullaniligina ilk kez erken dénem Islam kaynaklarinda
rasthyoruz. Arap cografyacilar, seyahat ettikleri iilkeleri ve sakinlerini be-
timlerken Kiirtlerden bahsediyorlardi. Bu yazarlar, Kiirtlerin kokenlerine
dair efsanelerinden de bahseden kitaplarinda Kiirt agiretlerini sirahyorlar.
Ancak, mevcut bilgiler bu efsanelerin kokenini kesin bir gekilde takip et-
memize ve “Kiirt” kelimesinin anlamuyla ilgili goziipek yorumlar yapma-
miza imkin vermiyor. Bu efsanelerin ¢ogu biiyiik bir olasihikla bélgede
sozlii olarak yayilan popiiler hikiyelerden ahnmgtir. Fakat yine de, erken
dénem Islam kaynaklannda Kiirtlerden bahsediliyor olmas: Kiirt kimligi-
nin evrimini anlama ¢abamizda bize bir gikag noktas: sagliyor.

Kiirtler 16. yiizyla kadar kendi tarihlerini yazmaya baglamadilar ve-
ya en azindan daha 6ncekd kayitlar bugiine ulagmadi. Dolayisiyla Kiirt kim-
liginin —ya da daha dogru ifade etrnek gerekirse Kiirt yazarlannin onu kabul
ettifi gekliyle- d6niigiimiiniin araghrilmasinda gikas noktas,, ilk kez Kiirtle-
rin hanedanlik tarihlerini yazan Serefname’dir. Bu kitap bize, 16. yiizyilda ya-
samg bir Kiirt hitkiimdann Kiirtleri nasil algiladigina dair ipuglan sunar.
Burada yine Kiirt olmanin 6l¢iitiiniin ne olduguyla ilgili 5nemli bilgiye sahip
degiliz. Ancak, Serefname’ye dayanarak ikd gozlemde bulunabiliriz: Birincisi,
digsal kaynaklar, Serefhan’in Kiirtlere ve Kiirdistan’a bakigim sekillendirme-
de kritik bir yere sahiptir. Bu, Kiirtler ve Kiirdistan algisinin digsal gruplann
digiinceleriyle sekillenmesi anlarminda daha 6ncekd ve daha sonraki kaynak-
larla da tutarhdar. tkincisi, tarihsel metinlerin biiyiik bir ¢gogunlugunda oldu-
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gu gibi Serefmame de kdmligin tammlanmasinda topraga biiyiik bir 6znelik
atfeder. “Kiirdistan”in simrlannin amimlanmas: Kiirtlerin kendilerini simf-
landirmaktan daha az cesaret kina goriiniiyor. 20. yiizylda bile “Kiirtler”i
tanimlamaktan daha ¢ok “Kiirdistan” 1 tanimlama ¢abas vard.

Ancak by, yukanda da gosterildigi iizere, Kiirdistan'in kesin simrlary-
la ilgili bir karara vanlmgs oldugu anlamuna gelmez. Kiirt toplumunu tanum-
layacak, kimligini geligtirecek ve savunacak kendilerine ait giiglii bir devlet ya-
pist olmadi igin Kiirtler, Kiirt toplumuna lkimlerin dahil edilecegi veya kim-
lerin bu grubun diginda birakilacagma dair bir uzlagmaya varamadilar. Lurla-
nn kendilerini Kiirt olarak gérmedikleri bilinen bir gergek. Bugiinkii haritala-
nn ¢ogunda, Serefhan’in 16. yiizylldaki iddiasimin tersine, Luristan Kiirdis-
tan’a bagh degil. Ustelik geleneksek olarak Kiirt olduklan diisiiniilen bir altg-
rup olan Zazalar kendi kimliklerini yeniden arasthinyorlar ve bugiin Kiirt kim-
liginden bagimsiz olarak belirgin bir Zaza kimligi var. Ayrica, ayn topraklar
tizerindeki Ermeni iddialan Kiirdistan'in sinirlanm daha da belirsiz hale ge-
tiriyor. Oyle gériiniiyor ki Kiirdistan'in siyasi siurlan bunu geligtirmeye ¢ah-
sanlann siyasi giindemlerine gore yeniden diizenleniyor ve degisiyor.

Kimlik olugumu siirednde topragin her zaman belirleyici bir rolii ol-
mugtur. Yiizyllar boyunca Kiirtler bir toprakla 6zdeglesmis ve iligkilendiril-
migtir. Su an, bir¢ok Kiirt, Kiirtcenin lehgelerinden hi¢birini konugamaz ve
birbirleriyle tiglincii bir dil aracihgiyla iletigim kurarlar. Ayrica, Kiirtlerin hep-
si aym dinsel inanci ya da tarihsel deneyimi paylagmazlar. Bir¢ogu i¢in ortak
payda sadece ortak koklerinin dayandigina inandiklan ortak bir topraktr.®
Bu, Kiirtler igin tarihsel bir anayurtta 6zyénetim talep eden erken dénem
Kiirt milliyetciliginin dogasinm1 anlamamiz agisindan ¢ok 6nemli bir gergektir.

Daha 6nce soyledigimiz gibi, Kiirt kimligi en giincel goriiniimiine
kavugmadan 6nce, monolojik, dialektik ve diyalojik agamalardan gegti. Bu
agamalarin her birinde Kiirt kimliginin evrimini sekillendirecek digsal bir
gii¢ hazir bulundu. Bir¢ok durumda digsal giig, Kiirtlerin i¢ dinamiklerine
miidahale eden giiglii bir devlet tarafindan temsil ediliyordu. Bir sonraki
béliimde Kiirt milliyetgiliginin ortaya gikmasina katlada bulunan bir siireg
olan Kiirt agiret yapisimin yeniden sekillenmesinde Osmanh Devleti'nin
rolii lizerinde duracagiz.
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Ugtnct B6LUM

OSMANLI DEVLETI VE
KURT ASIRET YAPISI

bilgi iiretiminde antropologlarla tarihgilerin ortak ilgi alan1 olmug

ve bu alanda esash bir literatiir ortaya konulmugtur.' Agiret ve dev-
letin kargihikh etkilegimi hakkinda bir¢ok genel kuramsal mesele bulunu-
yor olsa da bu béliimde 6ncelikle agagidaki sorularla ilgilenecegiz: Asiret-
ler, devletlerle olan iligkileri anlaminda nasil tanimlanir ve bu tiir bir iligki-
nin agiret yapilarim gekillendirme ve yeniden yapilandirmada ne gibi bir et-
kisi olur?* Osmanli Devleti’nin 16. ve 17. yiizyillar arasinda Kiirt agiret ya-
pilannin tamimlanmasindaki etldsi incelenirken, bu béliimde giiglii bir
devletin agiretlerin sosyo-politik bicimlenmesinde belirleyici bir rol oynadi-
gin1 gosterecegiz. Kuskusuz agiretlerin i¢ dinamikleri de bunlann yeniden
sekillenmesi siirecine 6nemli katkalarda bulunur. Ancak bu i¢ dinamikleri
incelemeyi miimkiin kilacak kadar yeterli kaynak bulunmamaktadir. Bu-
nun yerine bu béliimde devlet iizerinde yogunlagarak Osmanlh Devleti'nin
Kiirt emirliklerinin yeni bir bi¢im aligindaki roliinii inceleyecegiz. Giiglii
bir devletin agiret diizeyinde, emirlik diizeyinde uyguladigindan ¢ok daha
fazla otorite uyguladigimi ve Osmanl Devleti'nin Kiirt emirlik yapisimin
olugum siirecinin etkin bir bicimde i¢inde ve bundan birincil derecede so-
rumlu oldugunu gosterecegiz. Bunlar gosterirken bu béliimde esas ama-
cimiz Osmanh déneminde Kiirt milliyetgiliginin ortaya ¢ikagindan 6ncekd
Tiirk-Kiirt iligkilerini incelemektir.

Q siretler ve agiretlerin Ortadogu devletleri ile olan iligkileri modern

AgireT, EMiRLiK VE KURTLER

Kuramsal Gergeve

Giiniimiizde sosyal bilimcilerin kargilagtif1 en 6nemli sorunlardan
biri, toplumsal terimler i¢in hem yerli kategorileri dikkate alan, hem de
mukayese i¢in elverigli temeller saglayan somut tamimlar sunmaktr. Bir
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grubun toplumsal kimligi 6yle bir geydir ki zamani ve yeriyle iligkili olarak
kendine has 6zellikler gosterir. Grup kimligi —cokbigimli ve siirekli degi-
sim halinde bir varlik olan- kiiltiirle yalandan ilgili oldugu i¢in “grup kim-
ligini olusturan nedir” ve “bir toplumsal grubun simirlan nelerdir” gibi so-
rulara evrensel cevaplar bulmak imkéinsizdir. Bu muglakh en iyi sekilde
ornekleyen sey “agiret” terimidir. Bugiin, sosyal bilimciler bir agireti neyin
olusturdugu konusunda mutabakata varmig degildirler.

Agireti tamimlamaya ¢aligan birgok toplumsal kuramdan uzun siire
en popiier olani, antropolog Evans-Pritchardin par¢ah soy kuramidir.
Evans-Pritchard'in kurami “agiret” gruplarimi “agiret olmayan” gruplardan
ayirmak ve anlamh bir kargilaghrmali aragtrmaya gergeve olugturmak icin
20. yiizyihn ortalarinda yaygin bigimde kullanildi. Bu kurama gére her ne
kadar bir reisleri olsa da agiretler, topraklanni koruyan ve (daha ¢ok mesru
zor kullanma bi¢iminde) hukuki politikalar uygulayan, ayrintih bir gekilde
orgiitlenmig bir siyasal sistemden yoksundurlar. Bu kuram agiret reisi ta-
rafindan uygulanan zorun en diigiik seviyede oldugunu ya da hig olmadi-
g ileri siirer. Devletin yoklugunda haklan ihlal edilen bir agiret mensu-
bunun adalet i¢in yaslanabilecegi kisiler yalmizca kendi erkek akrabalandir.
{hlal edilmig haklan igin adalet arayiginda olan bir kigiye destek olan gey sa-
dece, kurgusal ya da gergek, kan bagidir. Par¢ali soy kuramu, agiret olma-
yan gruplarda, genellikle daha giiglii bir siyasal yapinin par¢as: olduklan
i¢in, boylesi bir ihtiyacin bulunmadigini vurgular.

Ancak emsalsiz bir sosyo-politik grup olarak agirete y6nelik bu is-
levselci yaklagim baz1 sorgulanabilir iddialar tagimaktadir. Oncelikle bu ku-
ram, kan bag esasina dayah bir “6teki” tamimim gegersiz kalan dig evlilik-
lerin varhigim gérmezden gelir. ikinci olarak, bu kuram rakip kollar birbir-
lerini yok etmedikleri igin bunlar arasinda dengeli bir rekabet oldugunu
varsayar. Ugiincii olarak, parcah soy kuram belli bir agirette grup dayamsg-
masinin mensuplar arasinda primordiyal baglar tarafindan yaratldigim
farz eder ve savunma ve ekonomi gibi kogullara bagh ihtiyaglar1 gormez-
den gelir.+

Bu anlamda Albert Hourani'nin agiret tamimi daha tatminkér gérii-
niiyor. Hourani'ye gére “agiret” terimi iki tiir toplumsal varliga igaret et-
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mek igin kullamlabilir. 11k, si§irtrnag birimlerinin veya kéylerin olugturdu-
gu ad hoc kooperatif birlikleri gibi hayvanci veya tarimci, dogal bir kirsal
toplum olgusudur. Bu gruplar “hayvancilik yapan gruplarin gégiinde, ekim
ve hasat iglemlerinde, topragin periyodik yeniden dagitminda ve bazen de
savunmada belli igbirligi tiirlerinden dogan ihtiyag nedeniyle” birbirlerine
tutunurlar’ Bunlar igbirligi etkinlikleri, fiziksel yalanhk ve ortak soy veya
kargilikh evlilik yoluyla olusmug akrabalik kanaliyla birbirlerine baglanir-
lar. Hourani aynca “grubun 6teki gruplardan ayrilmas;, toprag aile i¢inde
tutma ihtiyaci veya ortak ¢gikarlara sahip bagkalariyla baglayia kdsisel iligki-
ler kurma ihtiyac1 nedeniyle bu akrabalik baglarinin ortaya giktigini...”® ile-
ri siirmektedir. Ote yandan akrabalik da, giindelik hayat iligkilerini ve ortak
ata mitini “sicak duygusal ve ahlaki baglara” ¢evirir.

“Agiret” teriminin ikinci kullanimi sadece grup dayanigmasi gibi
belli 6zelliklere bakalarak belirlenebilen daha genis gruplara isaret etmekte-
dir. Hourani daha genis gruplarda bir mit etrafinda dénen ortak soyun ak-
rabalifin yerini aldigim iddia etmektedir.” Bir grup ile ortak soy arasindaki
kurgusal iligki nedeniyle birbirinden farkh birgok grup daha genis ve hete-
rojen sosyo-politik birimler olugturabilirler. Ne var ld Hourani gok 6nemli
bir siyasal ve toplumsal érgiitlenmeyi gozden kaginyor goriinmektedir: Asi-
retile devlet arasinda bir ara katman olan konfederasyon. Hourani konfede-
rasyonlar asiretlerden ayn tutmamakta ve ilkine genis asiretler olarak yak-
lagmaktadir. Halbulq, agiret-konfederasyon aynmi 6nemli bir ayrimdar.

Richard Tapper, konfederasyonlarin 6nemini daha iyi vurgulayan
bir ¢aliymada bu aynin iizerinde duruyor. Tapper asireti, “6rgiitlenmenin
hékim ifade geklinin akrabalik oldugu ve mensuplarinin kendilerini kiiltii-
rel olarak (gelenekler, lehge veya dil ve kéken anlaminda) ayn gordiigii ye-
rellesmis bir grup” diye tanirlar ve “agiretlerin ille de merkezi bir lider al-
tinda olmasa da genelde siyasal olarak birlesmis” olduklarimi iddia eder.?
Ote yandan konfederasyon “kiiltiir, varsayilan kéken ve belki de sinif bile-
simi anlaminda daha heterojendir; ancak yine de siyasal anlamda, genellik-
le bir merkezi otorite aliinda birlegmigtir.”® Tapper aynca konfederasyonla-
n “6ncelikle devletle iligkili olarak birlesmis asiret gruplan” diye ayirmak-
tadir.”® Dolayisiyla agiretler ile konfederasyon arasindaki temel farklilik; he-
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terojenlik, sinif bilegimi ve liderlik olarak ortaya ¢ilayor. Konfederasyon ge-
nellikle giilii bir lider daha genis topraklan yerel rakiplerinin aleyhine
kontrol etmeye ¢alighginda olugturulur. Lider, i¢ rakiplerini saf dig1 etmek
i¢in sik sik harici bir giigle ittifak yapar. Dolayisiyla konfederasyonlar dev-
letle iligki i¢inde olugturulduklan icin, agiretlerle kargilagtinldiklannda bir
devletin denetimine daha agiktirlar. Bu béliimde sunulan tarihsel kanitlar
bu tanimin uygulanabilirligini dogrulamaktadir.

Kiirt Agiretlerinin Tamimi

The Rise and Rule of Tamerlane adli caligmanin yazan Beatrice F.
Manz, kitabinda Tiirkd agiretlerle ilgili b6liimde agiret tanimim ele alir. Asi-
ret terimini kullanmasinin yol agacag kafa kangikligim1 6nlemeye ¢aligan
Manz, “ugrash@ seyin ne oldugunu belirlemeye ¢ahsan tarih¢i, miimkiin
oldugunca eksiksiz bir resim olusturmali, daha sonra antropologlann ge-
kigsmeleri arasindan kendi yolunu bulmali ve nihayet genellikle yetersiz
kalsalar da problemine en iyi uyan, onu en iyi agiklayan kamitlann gicii
hakkinda bir karara varmahdir” diyor.”

Kiirt agiret yapisi incelendiginde de tam olarak aym ihtiyag ortaya
cikmaktadir. Kiirt agiretini tammlamak ¢ok karmagik ve zor bir igtir ve Kiirt
agiretinin kesin bir tanim 6nerilemez. Yine de agik olmak adina bu ¢ahs-
mada “agiret” tanimindan ne anlagilmasi gerektigini belirlemek ve agireti,
klan ve emirlikten ayirmak gerekiyor. Eldekd bilgiler 16. yiizyil Kiirt agireti-
nin i¢ dinamiklerini aynntil bir gekilde incelememize izin vermiyor. Birin-
ci el kaynaklar —ister klan, ister agiret ya da emirlik olsun- tiim siyasal bi-
rimler icin higbir aynm gézetmeden siklikla agiret (Arapga agira) terimini
kullamiyor. Bu kaynaklar emirligin bir asiret konfederasyonu oldugunun
ipuglanm veriyor gibi goziikmektedir. Agiret ile emirlik arasindaki aynm
Kiirt-Osmanl iligkilerini anlamak agisindan bilhassa 6nemlidir. Richard
Tapper'in agiret ve konfederasyon taniminin bu ¢aligmanin amacina en iyi
uyan tamim oldugu gériilityor. Dolayisiyla bu béliimde “Kiirt agireti” teri-
mini grup dayanigmasinin agirhkh olarak primordiyal iligkilere dayandig:
ve mensuplannin kendilerini kiiltiirel olarak ayn gordiikleri sosyo-politik
bir varhga igaret etmek igin kullaniyoruz.* Ote yandan Kiirt emirligi veya
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konfederasyonu daha genis boyutlar: ve daha heterojen kiiltiirii, varsayilan
koékeni ve tabakah simif bilesimi, kogullara daha ¢ok bagh olan dayanigma-
s1ve devletle olan daha yakan iligkileri bakamindan agiretten farkhdir.” Kiirt
emirligi hem gé¢ebe hem de yerlesik bircok agiretten ve farkl lehgeler ko-
nusan agiret 6zelligi géstermeyen gruplardan olugur. Emirligin en yiiksek
lideri (mir) 6nemli bir askeri giice sahiptir ve genelde maiyetiyle birlikte
surlarla gevrili bir gehirde yagar.

OsMAaNLI FETiHLERI ONCESINDE KURT ASIiRET YAPISI

Oyle goriiniiyor ki Kiirtlerin en yiiksek toplumsal ve siyasal érgiitii
MS 10. yiizyila dek emirlik diizeyini agmamigtr. Ancak 959 yilinda Arap
tarihgiler Dogu Kiirdistan'da Hamedan civaninda 6tekd Kiirt agiretleri iize-
rinde ciddi bir hikimiyet kurmug olan Hasanvayhi isimli bir Kiirt haneda-
nindan bahsediyorlardi. 9go yilinda bir bagka Kiirt ailesi olan Mervaniler
kuzey Kiirdistan'da Diyarbakar yakinindaki Mayyafarikin'de (bugiinkii Sil-
van) hikim hanedan ailesi olarak ortaya gikt1. Bu aile 1096 yilina kadar hii-
kiim siirdii.* Resmi olarak halife tarafindan atandiklan ve devletlerinin
resmi dili olarak Arapgay: kullandiklan igin, Kiirt kékenli olmalanna rag-
men alimler her iki hanedanin da Arap olduklanm diigiindiiler.”

Bir sonraki Kiirt kékenli Islam hanedanm, Haglilara karg: yiiriittiigii
savagla iinlii olan efsanevi lider Selahaddin Eyyubi'nin hiikiimdar oldugu
Eyyubilerdi. Misir'da Fatimilerin diisiisiinden sonra Eyyubi hanedam 1171
ve 1260 yillan arasinda Misir ve Suriye topraklannda hiikiim siirdii. Eyyu-
biler Mervanilerden daha sofistike bir devlet yapisinin varisiydiler; ancak
hiikiimdarlan kendi Kiirt kékenlerinin iizerinde hi¢bir zaman durmadikla-
n i¢in ve genig sinirlan olan topraklara hitkmetmelerine ragmen Kiirt iil-
kesinin sadece ufak bir parcasini yénettikleri i¢in devletlerini bir Kiirt dev-
leti olarak nitelendirmek pek kolay degildir.

13. ylizy1l Mogol istilalar: Kiirt agiretleri iizerinde yikic etkilere ne-
den oldu. Hiilagii'niin ordusu tek bir agiret reisinin bile canim bagiglama-
dv. Hiilagii kaligtan gegirdigi agiret reislerinin yerine kendi adamlarini ge-
tirdi."® Bu, Kiirt agiret yapis1 ve geleneksel hiikiimdar ailelerinin otoritesi
agisindan biiyiik bir yikamdi. Aym sekilde bundan yiiz elli yil sonra Timur,
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Bagdat ve Diyarbakar’1 istila ettikten sonra, kendilerini heniiz toparlayan
Kiirt agiretlerini yok ederek Kiirdistan'in ¢ogunu fethetti. Timur dénemin-
de Kiirt agiretleri hili zayif ve korunmasizd:.

15. yiizyilda kisa siiren Karakoyunlu hanedani sirasinda Kiirt agiret
reisleri 6nceki giiglerinin bir kismim yeniden kazandilar. Ancak Akkoyun-
lu hanedani, Kiirdistan'in genig bir par¢asim i¢ine alan Karakoyunlu top-
raklarini ele gegirdiginde, Kiirt agiretleri rakip Karakoyunlulara olan 6nce-
ki baghliklan: yiiziinden zuliim gérdiiler.” Minorsky, Akkoyunlularin “bii-
yiik Kiirt ailelerinin imhasina y6nelik sistemli bir politika yiiriittiigiine” ve
kendi valilerini atadigina igaret etmektedir.®

Safevi hanedanhg, Sah Ismail'in mistik Sii karizmas: altinda iktida-
nim kurarken, Akkoyunlu devleti zaten gerileme dénemindeydi. Ismail 1501
yilinda Oniki fmam Siiligi'ni devlet dini olarak ilan ettikten sonra, Akkoyun-
lu devletine son verdi. Ancak onun da Kiirtlere yonelik politikas1 Akkoyunlu
hiikiimdar1 Uzun Hasan'inkinden farkli olmadi. Batiya dogru geniglemeyi
uman Sah Ismail de merkezi bir iktidar sisteminden faydalanarak bu bélge-
yi ve agiretleri dogrudan denetimi alina almaya galigt. Ne var ki orada bu kar-
silagma i¢in hazirhklanni yaprms olan Osmanh Imparatorlugu bulunuyordu.

Yerel yé6neticilerin otoritesine son vermek iizere tasarlanmig Akko-
yunlu ve daha sonraki Safevi politikalarinin sonucunda Kiirt agiret yapisi-
nin bilyiik 6l¢iide gesitlendigi goriiliiyor. Bolgede Osmanlinin yayilmasin-
dan 6nce, ¢ogunlugu gécebe olmak iizere merkezi denetimden bagimsiz
bir¢ok agiretin yami sira Kiirdistanin en zor ulagilabilen bolgelerinde bir-
kag gii¢lii emirlik mevcuttu. Geleneksel Kiirt liderligi, bolgenin yiizyillar
siiren istikrarsizliginin sebep oldugu iktidar boglugunu doldurmay: baga-
ramadi. Mogol istilasindan sonra, ne giiglii bir Kiirt siyasal olusumuna ne
de bélgede dikkate deger bir otorite saglamig Kiirt hanedanhgina dair kayit
bulunmaktadir. Higbir Kiirt agireti veya emirligi ortaya ¢ikap bir Kiirt dev-
leti olugturabilecek gii¢lii bir siyasi ve askeri iktidar haline gelemedi.

OSMANLI-SAFEVi [ LigkiLERT VE “KGRDISTAN”

Osmanli Imparatorlugu'nun Kiirdistan'a olan ilgisi ilk énce esas
olarak Safevi genislemesi kargisinda dogu sinirlanini koruma ihtiyacindan
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dogdu.” Giderek biiyiiyen bu tehdidin asil aracis: ise $ah Ismail’in mistik
karizmasinin ategli takipgisi olan hatin sayilir bir Anadolu Kizilbag* niifu-
suydu. Bu tehdide karg1 koymak i¢in Osmanh Sultam 1. Selim (Yavuz) Sa-
fevilere karg biiyiik bir askeri sefer baglatt.

20 Nisan 1514 tarihinde baglayan Iran seferi éncesinde 1. Selim Os-
manh sarayinin hizmetinde niifuzlu bir Kiirt olan danigmani Mevlana {d-
ris Bitlisi'yi Kiirt agiret reislerini Safevilere kars: 6rgiitlemesi icin gonder-
di. Idris Bitlisi en az yirmi Kiirt agiret reisinin baghhigim kazanmay bagar-
d1 Selim’in ordulan 1514 yilinda Amed’e (Diyarbalar) geldiginde Diyarba-
kar'in Safevi valisi Muhammed Han Ustadu ordusunu geri ¢ekti. $ehrin
sakinleri 6nceden Osmanli sultanina baghhklanm zaten bildirdiklerinden
sehir kolayca Osmanlilarin eline gegti. Bunu takip eden 23 Agustos 1514'te-
ki Caldiran savagi, Sultan Selim’in, bagkenti Tebriz'i Osmanh kuvvetlerine
birakan Sah ismail karsisindaki eksiksiz zaferiyle sonuglandi. Muhammed
Han Ustaclu 6ldiiriildii ve Safevi ordusunun biiyiik kismi yok edildi. Bu,
Sah Ismail'in askeri kariyerine ve mistik karizmasina indirilmis ezici bir
darbeydi.

Sultan Selim, Tebriz déniigiinde, Siinni devletine yénelik $ii muha-
lefetini bertaraf etmek i¢in Anadolu'daki Kizilbaglann éldiiriilmesini em-
retti. Lojistik sorunlar nedeniyle ve yenigeriler daha fazla ilerlemeye géniil-
lii olmadiklan i¢in Osmanh ordusu Bati1 Anadolu’ya dondii ve geride hig
kalic1 kuvvet birakmadi. Bu karar, $ah Ismail'in ¢abucak toparlanmasim
sagladi. Osmanlilar gehri terk eder etmez Sah Ismail Tebriz’e déndii ve
kaybettigi iilkesini geri kazanmak igin birkag askeri sefer érgiitledi. llk ola-
rak Ustaclu Muhammed Han’in kardesi Kara Bey'i han unvamyla Diyarba-
kar valisi olarak atadi ve ondan Diyarbakir'da Safevi hiikiimranhgini yeni-
den tesis etmesini istedi. Ancak Kara Han Diyarbakar’a vardi§inda Kiirt agi-
ret reisleri ayaklandi ve gehri teslim etmeyi reddettiler. Osmanh ordusu ve
Idris Bitlisi’nin érgiitledigi Kiirt agiret giigleri yardima gelene dek Diyarba-
kar’1 savundular. Safevi ordusu geri gekildi ve sehrin denetimi Osmanh im-
paratorlugu’na gegti.

Bu noktada Cemigkezek, Palu, Capakgur, Bitlis, Hasankeyf, Hizan,
Cezire (Cizre) ve Sasun’dan olusan Kiirt emirlikleri arasinda ittifaklar olus-
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turarak genis bir Kiirt ordusu meydana getiren ldris Bitlisi'nin roliinii vur-
gulamak onemlidir.* Kiirt agiretlerini kolektif olarak hareket etmeye sevk
eden vesileler ¢ok fazla olmadigindan Bitlisi’'nin bu kadar genig bir grubu
seferber etmesi dikkate degerdir. Idris Bitlisi'nin Kiirt agiretlerini Osman-
l1 yénetimine baglamay: bagarmasindan bir hayli memnun kalan Sultan
Selim, Bitlisi'yi bu Kiirt topraklan igin idari bir ¢erceve olugturrnakla gorev-
lendirdi. Oyle gériiniiyor ki, Osmanl Devleti'nin Kiirt agiretlerine bir tam-
pon olarak ihtiya¢ duydugu kadar, bir hayli par¢ali ve savunmasiz olan Kiirt
agiretleri de Osmanl Devleti'ne muhtagtlar.

Kiirt beyleri Idris Bitlisi aracihgiyla sultandan yerel yéneticiler ola-
rak kendi otoritelerini tanimasin1 ve onlan Osmanl himayesi alhinda 6r-
giitlemesini istediler:

Sultan batiya dénmek iizere Tebriz’den ayrnldiginda, mirler kendi
topraklan iizerindeki veraset haklannin taninmas: talebiyle Idris’i
ona yolladilar ve belli bir 6nderlik alinda Kara Han"in iizerine yiirii-
yiip onu Kiirdistan’dan kovabilmeleri igin, i¢lerinden birini beyler-
beyi atamasim rica ettiler. Padisah, ldris’e boyle énemli bir géreve
hangi mirin lyik oldugunu sordu. Bunun iizerine bilge ldris, su tav-
siyede bulundu: “Onlann hepsi de hemen hemen esittir ve higbiri
digerinin 6niinde egilmek istemez. Kizilbaglara kars birlikte ve etki-
li bir miicadele igin, esgiidiim yetkisini biitiin mirlerin itaat edecegi
bir saray hizmetkarina vermek gerekir.” Nitekim boyle yapild: ve Bi1-
yikh Mehmed Kiirdistan beylerbeyi olarak dogu bélgesinde kald:.**

Boylece Idris Bitlisi araalik konumunu, hem Osmanli devleti hem de
Kiirt agiret reisleri agsindan son derece verimli bir sekilde kullanrmug oldu.
Daha genis ve daha giiglii bir siyasal yapinin bir pargas: haline gelen Kiirt
beyleri kendi tebaalan iizerindeld siyasal iktidarlarim giivence altina aldilar
ve pekistirdiler. Bunun kargihfinda Osmanl devleti de Safevi tehdidine kar-
s1 bir tampon bélge olugturdu ve yeni bir vergi geliri kaynag elde etti.

Baslangicta Erzurum ve Sivas'in giineyinde kalan biitiin yeni elde
edilmig Kiirt topraklan Diyarbalar beylerbeyligi ¢atis1 alinda bir araya geti-
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$ekil 3.1. 1514 Sncesi Safevi simirlari ve Kirt agiretleri.

rildi (1515). Fiilen Diyarbalar ili, fran’la kalmay: secen ya da tarafsiz kalma-
ya ¢ahsan Kelhor, Erdalan (Ardalan), Baban, $ehrizor ($ahrizor) ve Mukri
(Moki) harig tiim bilyiik ve kiigiik Kiirt beylikleri idaresi altinda birlegtirdi.

Neticede iki imparatorluk arasinda Safevi Imparatorlugu'nun 18.
yiizyilda yikihgina dek siirecek olan uzun bir iktidar miicadelesi baglada.
Sultan Selim'’in 6liimiinden sonra tahta oglu L. Siileyman (Kanuni) gikti.
Yeni sultan imparatorlugun sinirlanm daha da genigletti ve saltanati bo-
yunca (1520-1566) Osmanlh Imparatorlugu cografi ve siyasi olarak en yiik-
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sek noktasina erigti. I. Siileyman ayrica iran’la olan iligkilere 6zel bir énem
verdi ve dogu sinirlanm giivenlik altina almak ve genigletmek igin birgok
askeri sefer diizenledi. Sonugta iki rakip imparatorluk arasinda Kiirt top-
raklan iistiine bir¢ok ¢atiyma ¢ikti. Ancak ne Safeviler ne de Osmanhlar
biitiin Kiirt topraklanni tam olarak idare edebildiler. Kiirt agiret liderlerinin
genis Kiirt kuvvetlerini harekete gegirebildigini fark eden 1. $ah Tahmasp
babasi1 Sah Ismail'in politikalanm tersine gevirdi ve bélgeyi dogrudan yé-
netme politikasim yumusatt. 16. yiizyilin ikinci yansinda iki imparatorluk
da bir digerinin Kiirt tebaasina maddi kazanglar teklif ederek baghliklarini
elde etmek i¢in birbirleriyle yarigtilar.

Sonug olarak, Kiirtlerin her iki imparatorluga baglihg: bu yiizyilda
inig ¢iluglar gésterdi. Bu durum Kiirtlerin devlet-agiret etkilegsiminde hig de
edilgen bir taraf olmadiklarina igaret etmektedir. $u 6mek Kiirtlerin ken-
dilerini gevreleyen giiclii devletlerle nasil baga ¢iktiklarim gostermektedir.
11k 6nce kendisini Osmanhlara baglamig olan Bitlis yéneticisi 1V. Seref-
han® 1534 yilinda baghhgim Safevilere yéneltti. Osmanh sadrazam [bra-
him Paga, Ulema Paga’ya Bitlis’i yeniden fethetmesini emretti. Ulema Pa-
sa sadece Bitlis’i geri almakla kalmadi aynica IV. Serefhan’i da 6ldiirdii. Os-
manlh devleti Bitlis'i IV. Serefhan’in ogullanndan biri olan III. $emsed-
din’e verdi.

1. Siilleyman Bagdat seferine hazirlandi sirada I $ah Tahmasp 1534
yihinda Dogu Anadolu’ya saldirdi. Bu saldin, esas olarak maddi ve faydac
nedenlerle bir¢ok Kiirt emirligini yeniden saf degigtirmeye yoneltti. III.
Semseddin Safevi saflarina katild: ve 1. §ah Tahmasp tarafindan 1535 yilin-
da han unvamyla édiillendirildi. Onun oglu V. Serethan Iran’da dogdu ve 1.
$ah Tahmasp'in ogullariyla birlikte egitim gordii. V. Serefhan (Bitlisi) Kiirt
tarihi agisindan ¢ok 6nemli bir kitap olan Serefname ile taninmaktadir. 1578
yiinda Osmanl Imparatorlugu kendisine Bitlis emirliginin babadan ogula
gegcecek miilkiyetini ve Mug Vilayeti'nin yarisim teklif etti. Serefhan bu tek-
lifi kabul etti ve baglihgim Osmanh Imparatorlugu’na kaydirdi.*

I Siileyman 1533-1554 y1llan arasinda ordusunu en az alt kez Iran’a
yoneltti. Safeviler Bagdat1 birkag kez Osmanlilardan geri ald1. 1590 yilinda
gegici bir bang yapildi ve I. Sah Abbas Azerbaycan, Sehrizor ve Luris-
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tan'dan olugan bati vilayetlerinden vazgegti; ancak 16o1’de savag kaldig1
yerden devam etti ve Safeviler 1612 yilinda kaybettikleri vilayetleri tekrar
geri kazandilar. Sultan IV. Murad en sonunda 1638 yilinda Bagdat yeni-
den fethetti. Ertesi y1l Kasr-1 Sirin anlagmasi imzalandi ve Iran ile Osman-
l1 imparatorlugu arasinda yeni bir sinir olugturuldu. iran, Zagros siradag-
larinin 6tesinde sikigip kaldi. Osmanlilar ve Safeviler 17. yiizyilin sonraki
dénemlerinde hig biiyiik dl¢ekli cahgmaya girmediler; bu da Osmanh Im-
paratorlugu’nun, Kiirt topraklarim kendi siyasal ve idari sistemiyle biitiin-
legtirmeye yogunlagmasina firsat verdi.

Osmanhnin, Kiirt emirliklerinin kendilerine bahgedilen imtiyazlar
kullandiklan Kiirdistan'daki idaresi onceleri esnekti. Ancak Evliya Cele-
bi'nin Seyahatname’si gosteriyor ki 17. yiizyilin ortalari itibariyle Kiirt emir-
liklerinin 6zerklik derecesi ¢ok biiyiik 6l¢iide azalmigh. Sonraki béliimde®
geleneksel Osmanl idaresini tartisgacak ve bunu Osmanl Kiirdistan’ ile
kargilagtiracagiz. Ayrica ii¢ farkhh dénemden elde edilmig verileri yorumla-
mak suretiyle, Osmanlimn Kiirt emirlikleri iizerindeki silulagan denetimi-
ni gosterecegiz.

16. VE 17. YUzYILLARDA OsMANLI IDAREsi

Klasik Osmanli Idaresi

Osmanl Imparatorlugu ii¢ énemli gelenegin mirasgistyd: Tiirki, 1s-
lami ve Bizans gelenekleri.® Onceki yiizyillarda Tiirki agiretler gelenekleri-
ni Islamla uyum saglamak i¢in degistirmiglerdi. En sonunda Osmanllar Bi-
zans Imparatorlugu’'nun tamamin fethettiklerinde islami ve Tiirkmen ahg-
kanliklani hem 6zel, hem de kamusal alanlarda yeni bir gelenegin kalibina
dokiildii. Dolayisiyla yerel kurum ve ddetler de Osmanli devlet aygitinin bir
pargasi haline geldi. Imparatorluk genigledikge idari tedbirler bu agin hete-
rojenligi barindirabilmek igin daha esnek bir hal aldi. Bundan dolay: genel
Osmanlh idari politikalarinda her zaman baz yerel istisnalar oldu.

Osmanl idari sistemi iki 6geden oluguyordu: Merkezi hiikiimet ve
tagra idareleri. Tagra idaresinde idari esneklik temel ilkeydi. Geleneksel
olarak tagra yonetimi, sancaklarin yénetimi i¢in merkezden atanmag iki yet-
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kili banndinrd:: Askeri siniftan gelen ve sultanin yiiriitme yetkisini temsil
eden bey (ayrica sancakbeyi de denirdi) ve ulemaya mensup olan ve sulta-
nin yasama yetkisini temsil eden kadi. Kadi, kanunnamelerde yazih olan
Sultan yasalarinin (kanun) yam: sira Seriat (dinsel yasalar) uzman da ol-
mak zorundaydi. Kanunnameler vergileri, gegis iicretlerini, memurlann
gorev ve imtiyazlanim vs yasalagtinir ve her bir sancak igin ayn ayn hazirla-
nurlardi. Bey ve kadiya ek olarak her bir kazada aynca Islam hukukunu yo-
rumlayan bir miiftii bulunurdu. Miiftii fetvalar vasitasiyla hukuki konular-
daki goriigiinii bildirirdi. Arap vilayetlerinin diginda miiftii geleneksel ola-
rak Osmanh yonetici tabakasinin bagh oldugu Hanefi hukuk ekoliiniin bir
pargasiydi.

Cesitli sancaklar sonralan vali olarak da anilan bir beylerbeyi tara-
findan idare edilen eyalet ya da beylerbeyliginden olusurdu. Sancakbeyi gi-
bi, beylerbeyi de merkezi y6netim tarafindan atanirdi; beylerbeyi aynca
eyaletinin bag kazasinin da sancakbeyiydi. “Paga” unvanini tagiyan beyler-
beyi, kendi vilayetindeki tiim sancakbeylerinden iist riitbedeydi. Vilayet
idaresinin bagiydi. Ancak sancakbeyleri, askeri seferler haricinde beylerbe-
yine degil, dogrudan sultana kars: sorumluydu.

Osmanh arazileri ii¢ sinifa ayrilird:: lyeligi olan araziler yani miilk;
dinsel ve hayirsever amaglarla bagiglanmig ve sultanin takdirine gére bu ge-
kilde kalan veya bu hale getirilen araziler, yani vakif; Osmanh devletine ait
zirai araziler, yani arazi-i emiriyye ya da miri araziler. Devlet gelirleri sade-
ce ii¢ idari birim tipinde diizenlenmis olan miri arazilerden elde edilirdi:
timar, zeamet ve has. Bu orgiitlenmenin adi dirlik ya da timar sistemiydi.
Timar en kiigiik birimdi ve yirmi bin akgeye*” kadar olan gelirlerden elde
edilirdi. Zeametler yirmi bin ile yiiz bin akgeden, has ise yiiz bin ak¢eden
fazla vergi geliri saglardi.

Gogu dirlik sahibi, asker simifindandi. Koy diizeyinde bir gelir gekli
olan timar, devlete yaptiklar1 hizmetin karsihg olarak en diisiik riitbeli as-
kerlere (sipahiler) verilirdi. Zeamet sahipleri (subagilar) genelde daha yiik-
sek riitbeli askerlerdi. En genis dirlik olan has ise sancakbeyleri ve beyler-
beylerine bagiglanirdi. Reayaya yani kéyliilere ise timar, zeamet veya has
tahsis edilirdi. Bir koylii bir timardaki araziyi igliyorsa, subagisina karg: so-
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rumlu olurdu. Sadece cizye (gayrimiislimlerce 6denen kelle vergisi) dogru-
dan merkezi hazineye yollanirdi. Dirlik sisteminin her detayr mali tetkikle-
re dayanarak kanunnamelerle belirlenirdi. Kanunnameler her sancak igin
arazinin iiretkenligi dikkate alinarak ayr1 ayr1 hazirlamirdi.

Buna kargihk timar ve zeamet sahipleri gelirleri temelinde (bunlar
da kanunnamelerde belirlenmis olurdu) belli sayida siivari ya da cebelinin
balkamiyla yiikiimliiydii ve istege gore askeri seferler i¢in sancakbeyinin ko-
mutasi altina girmek zorundaydilar. Yeri geldiginde biitiin vilayetteki tiin
askeri elemanlar beylerbeyi komutasinda bir araya gelirdi. Bu sistem impa-
ratorlugun merkezdeki ve Rumeli'deki ¢ogu topraklannda uygulandi.*

Dogrudan Osmanh y6netimi alinda sancak seklinde é6rgiitlenen
bolgeler ile dar iil harb (kutsal savasa agik topraklar) arasinda simir bélgele-
ri ve vasal devletler bulunurdu. Sinir bolgelerindeki beyler Osmanh mer-
kez idaresine daha yakin sancaklan yéneten beylerden daha fazla 6zerklige
sahiplerdi.*® Bir sinir bolgesi olan Kiirdistan'da bu idari farkhihik olduk¢a
acik bir bigimde gozlenebilir.

Kirdistan'daki Osmanl Idaresi

Osmanl Devleti'nin bir sinir bélgesi olan Kiirdistan'a yakan ilgi gos-
termesi gerekiyordu. Bélgenin stratejik 6neminin farkinda olan Osmanlilar
Kiirt agiretlerini Osmanl sistemine tam anlamuyla biitiinlegtirmeyi amagla-
mist. Bu kolay bir is degildi; zira Kiirt siyasal birimleri herhangi bir tekil
idari politika i¢in elverigsiz olan karmagik bir yap: arz ediyordu. Son derece
pargal ve daginik Kiirt agiretlerinin yani sira giiglii konfederasyonlar da var-
di. Osmanh devletinin bélgeyi en uygun sekilde kontrol etmesi igin daha
tekbicimli ve daha az tehdit olusturan birimler meydana getirerek Kiirt siya-
sal gruplanm yeniden yapilandirmas gerekiyordu. Dolayisiyla Osmanli Im-
paratorlugu Kiirdistan'da ¢ift yonlii bir politika ortaya koydu.

Osmanli devleti pargali Kiirt gruplarini yonetmek i¢in bunlari agiret
seviyesi iizerinde daha genis ve daha y6netilebilir birimler sekline sokarak
“birlegtir ve y6net” politikas: giittii. Bu sekilde devlet kendi kokenlerini
Araplara dayandirarak megruiyet kazanmaya ¢alisan Kiirt soylularina ihti-
yag duydu.** Safevi ve Akkoyunlu y6énetimlerinin aksine Osmanllar, Kiirt
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agiretleri iizerindeki artik sénmiig olan otoritelerini yeniden tesis etme ¢a-
balarinda geleneksel Kiirt yonetici tabakasimi destekledi ve pekistirdi. Bu
durum I. Siileyman’in Kiirt bélgelerindeki Osmanl politikasimi diizenle-
yen fermaninda en iyi sekilde gosterilmektedir. Kiirt yoneticilerinin imt-
yazlarin1 tanimlayan bu ferman Osmanlinin 16. yiizyilda Kiirdistan'daki
genel yénetim stratejisini temsil eder:

72

[Kanuni Sultan Siilleyman] Babasi1 Yavuz Sultan Selim zamaninda
Kizilbaglara karg1 cephe alarak miisbet ve hayirh hizmetlerde bulu-
nan ve simdi de Devlete dogrulukla hizmetler ifa eden, bilhassa Se-
rasker-i Sultan tbrahim Paga’nin bu defaki iran seferine katilarak
Kizilbaglarin yenilmesinde yararliklar gosteren Kiirt beylerine, ge-
rek Devlete kars: gosterdikleri 6z kulluk ve dilaverlikleri kargilig
olarak ve gerek kendilerinin vaki miiracaat ve istirhamlar1 goz 6nii-
ne alinarak, her birinin 6teden beri ellerinde ve tasarruflannda bu-
lunan eyilet ve kaleler ge¢mis zamandan beri yurtlan ve ocaklari ol-
dugu gibi ayn ayn beratlarla* ihsan edilen yerleri de kendilerine ve-
rilip mutasarnf olduklan eyiletleri, kaleleri, sehirleri, koyleri ve
mezraalar biitiin mahsulleriyle, oguldan ogula intikal etmek gartiy-
la kendilerine temlik* ve ihsan edilmistir. Bu miinasebetle aralarin-
da asla anlagmazlik ve gegimsizlik ¢ikmamali, digaridan miidahale
ve taarruz edilmemelidir. Bu emr-i celile riayet edilecek, hig bir su-
retle iizerinde kalem oynatilmayacak hig bir yeri degistirilmeyecek-
tir. Bey 6ldiigiinde eyileti kaldirilmayip biitiin hududu ile miilkna-
me-i Humayun uyarinca oglu bir ise ona kalacak, eger miiteaddid
ise istekleri iizerine kale ve yerleri aralarinda paylagacaklardir. Uz-
lagamazlarsa Kiirdistan beyleri nasil miinasip gériirlerse dyle yapa-
cak ve miilkiyet yolu ile bunlara ebediyete kadar ili ebeddevrin mu-
tasarnf olacaklardir. Eger bey, varissiz ve akrabasiz 6lmiigse o za-
man eyileti haricten ve yabancilardan hig bir kimseye verilmeyecek,
Kiirdistan beyleriyle goriigiiliip ve ittifak edilip, onlar bélgenin bey-
lerinden veya beyzidelerinden her kimi uygun gériirlerse ona tev-
cih edilecektir.”
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Bu fermanin kesin tarihi belli degil; ancak Ibrahim Paga’nin iran
seferinden sonra ¢ikanldig: diigiiniiliirse tarihi 1533 yil civarinda olmal-
dir>* I. Siileyman bu fermanda, otoriteleri 6nce Akkoyunlu ve daha sonra
da Safevi imparatorluklarinin diigmanca politikalan tarafindan ciddi sekl-
de zarara ugratlms olan Kiirt soylulannin siyasal iktidarin1 korumak ve
pekistirmek yoniindeki tercihini agik¢a gostermektedir. Osmanh idaresin-
de istisnai bir imtiyaz olan hiikiimdarh@in babadan ogula gegis hakki Os-
manh devletine sadik Kiirt beylerine bahsedildi. Dolayisiyla Kiirt agiret re-
islerine imparatorluk iginde goreli bir 6zerklik verilmis oldu.

Osmanli devleti iktidarin ayn1 yénetici ailelerin elinde kalmasin te-
min etmek igin olduk¢a dikkatli davraniyordu. Gériiniise balahirsa, bu po-
litikanin hedefledigi sey diger i¢ rakiplerin meydan okumalarindan bagim-
s1z giiglii bir liderlik yaratmakti. Higbir durumda liderligin y6netici hane-
dan disinda bir kimseye gitmesine izin verilmezdi. Eger beyin kendisinden
sonra gelecek bir oglu yoksa Kiirdistan'in 6teki beyleri, muhtemelen aym
ailenin farkl bir kolundan olan bir kisiyi halef aday: olarak gosterirdi. Sul-
tan'in Kiirt olmayan yoneticileri onaylamamas: dikkat ¢ekicidir. Ancak bu
politikanin bir sonucu olarak ¢ogu Kiirt mirleri iktidar konumlarini muha-
faza etmek i¢in Osmanli yardimina siddetle bagimh hale geldiler ve Os-
manh devleti Kiirt agiret yapilarina miidahale etmek i¢in elverigli bir ortam
buldu. Devlet zoru ve yénetici ailelerin saygin bir soydan geldiklerine dair
gliclii mit grup dayamigmasim yeniden tanimlad: ve kosullara bagh grup
dayanmigmasinin kusursuz bir 6rnegini olusturdu. Tam da bu anlamda ba-
z1 Kiirt emirlikleri devletle iligkili olarak bir araya geldikleri i¢in, bunlarin
devletin eseri olduklarn gériilityor.”

Kiirdistan'da ayrica Osmanlilara karg: bir tehdit olusturan giiglii
emirlikler de mevcuttu. Devlet bunlara olduk¢a hassas bir gekilde egildi.
Onceleri tam 6zerklik bahsedilen bu emirlikler daha sonra yavag yavag
imtiyazlarinin bir¢ogunu kaybettiler ve 19. yiizyilda son Kiirt emirligi Bo-
tan da Osmanl sistemiyle tam olarak biitiinlegti. Ancak her ne kadar
ozerklik derecesi 16. yilizyihin ilk d6nemleriyle kargilagtirildiginda biiyiik
olciide azalmig olsa da 17. yiizyilda 6zerklik sahibi baz1 giiglii emirlikler
hilid mevcuttu.
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Cemigkezek emirli§inin tarihi Osmanlinin Kiirt emirliklerine niifuz
edisinin tedrid olarak arthfim géstermektedir. Sah Ismail'in safinda yer
alan Haa Riistem Bey, L Selim tarafindan idam edildi. Emirlik, Haa Riis-
tem'in oglu Pir Hiiseyin Osmanl tahtina boyun egene dek gegici olarak mer-
kezden atanan bir vali tarafindan yonetildi. Neticede Pir Hiiseyin yeni 6zerk
yonetici oldu. Onun yénetimi siiresince Cemigkezek gelisti ve en giiglii Kiirt
emirliklerinden biri haline geldi. Ancak Pir Hiiseyin 6ldiigiinde Sultan Sii-
leyman yerine kimin gegecegine miidahale etti ve mali bir tetkik yaptird1. So-
nug olarak bu 6zerk emirligi iki Kiirt sancagina (Miagerd ve Pertek) ve on
dort zeamet ve timara béldii. I Siileyman Pir Hiiseyin'in on alti o§lundan
her birine timar, zeamet ya da sancak bafigladi. Geriye kalan araziler merke-
zi hazineye aktanldi. Ancak Pir Hiiseyin'in orta biiyiikliikte araziler alan en
kiigiik ii¢ oglu biiyiidiiklerinde, Sultan aslen Cemigkezek'ten alinmig bu ara-
zileri bir sancak (Sakaman) haline getirdi ve bunu da bu ii¢ oguldan birine
bagigladi. Diger ikisi de daha genig zeametler aldilar. Sonug olarak Cemigke-
zek daha idare edilebilir ii¢ birime béliindii; fakat yine de belli bir 6zerklik
derecesini muhafaza etti. Cemiskezek’in bu yeni sancaklar1 (Miagerd, Per-
tek ve Sakaman) siradan Osmanl sancaklanndan oldukga farkhyds. 11k ola-
rak sadece Osmanli ordu mensuplannin bu tiir tahsisler elde etmesine izin
veren her zamanki uygulamanin aksine, Cemiskezek’teki timar ve zeamet-
ler Kiirt mirlerine ya da yénetici ailelerin mensuplanna bagiglandi. Ikinci
olarak timar ya da sancaklara bagli olsun ya da olmasin biitiin makamlar ba-
badan ogula gegme esasina dayanacak sekilde dolduruldu.’

Kiirdistan'daki Osmanh idaresi birbirinden farkh Kiirt agiretlerini
yonetmek i¢in son derece ¢esitlilik gésteriyordu. Kiirt emirliklerine bahsedi-
len 6zerklik derecesi tamamen olmasa da esas olarak bolgenin ulagilabilirli-
gine, jeopolitik Gneminin derecesine ve Kiirt agiretinin (ya da konfederasyo-
nunun) ig giiciine dayaniyordu. En giigsiiz asiretler ya daha giiglii olanlara
katilmaya ya da her zamanki Osmanl sancaklannin bir pargasi olmaya zor-
lanirds. En giiglii ve en az ulagilabilir agiretler —ki bunlar Iran sininna yakan
konuslananlardi- en yiiksek 6zerklik derecesine sahip olan agiretlerdi.

Evliya Celebi'nin bahsettigi ancak tarihi belli olmayan bir kanunna-
me bu diizenlemenin en iyi 6rmegini vermektedir. Evliya Celebi, Diyarba-
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lar eyaleti i¢in hazirlanan kanunnameye dayanarak Diyarbalar'dald gele-
neksel Osmanli sancaginin yani sira ikd farkl idari birim tipi belirler: (1)
Kiirt sancaklan1 (Ekrad Beyligi) ve (2) Kiirt hiikiimetleri.” Siradan sancak-
lar Kiirt yoneticilere yurtluk ve ocaklik olarak verilirdi ki bu durum bu ma-
kamin aile iginden bir kisi tarafindan doldurulacag ve y6neticinin sultan
ya da herhangi bagka bir Osmanl otoritesi tarafindan azledilemeyecegi an-
lamina geliyordu. Siradan sancaklarda oldugu gibi Kiirt sancaklar1 da sa-
hipleri olan Kiirt agiret mensuplarinin imparatorlugun geri kalan lasimla-
rinda oldugu gibi ayni askeri yiikiimnliiliiklere tabi oldugu timar, zeamet ve
has arazilerini kapsiyordu. Devlet Kiirt sancaklannda bunlarin baz gelirle-
rinin merkez hazineye gitmesini 6neren mali tetkikler yapt.

Kiirdistan'daki ikind tiir idari bi¢im olan hiikiimetler en yiiksek
ozerklige sahip birimlerdi. Bunlar genellikle en ulasiimaz bolgelerde bulu-
nurdu. Devlet, hiikiimetlerin y6netimine kimin gegecegine ve bunlarin ig is-
lerine kangmamay tercih eder ve kendini yéneticilerin otoritesini tanimakla
siirlardi. Sultan, onayim gostermek i¢in resmi atama belgeleri yaymnlarda.
Hiikiimetlerin timar, zeamet ve haslan olmazdi. Aynca ne Osmanl devleti-
ne vergi verirler ne de sipahi ordusuna diizenli askeri kuvvet saglarlard1.*®

Bu idari yapilanma 16. ve 17. yiizyillarda yaygin bicimde uygulands;
ancak mevcut belgeler Kiirt emirliklerine bagislanan 6zerkligin derecesi-
nin dikkate deger 6lgiide azaldigim gostermektedir. Osmanl devleti Kiirt
gruplan iizerindeki denetimini giderek yogunlastirdi ve onlarin i¢ islerine
miidahale etti. Evliya Celebi bélgeyi ziyaret ettiginde hiikiimet tanimina
uyan Kiirt emirlikleri artk yoktu. Baz1 Kiirt gruplari1 zaman iginde daha
fazla 6zerklik kazanmig olsa da, 17. yiizyihn sonu itibariyle arttk bunlann
higbiri hiikiimetlerin bir zamanlar olduklan kadar 6zerk degildiler. Bir
sonraki kisimda Osmanhlarin Kiirt agiret yapilan iizerindeld denetimleri-
ni nasil tedrici olarak artirdiklarim gésterecegiz.

GitTikGE AzaLaN OzErkLik DUzEYi

Diyarbakar’in idaresiyle ilgili mevcut en erken bilgiler® bu kentin
1518 yilina ait ilk vergi kaydindan (defter) gelmektedir.*® Bu kayda goére Di-
yarbakar, merkezden yénetilen on iki sancaktan olugmaktadir: Amid (Di-

76 OsMANLI DEVLETI VE KURT AgiRET YAPISI



yarbalur bag sancag), Mardin, Arapkir, Kig1, Harput, Ergani, Siverek, Sin-
car, Ruha (Urfa), Bire, Cemiskezek ve Cermik. Defterde vergi 6deme yii-
kiimliiliigii olan higbir Kiirt agiret reisliginden bahsedilmemektedir (yuka-
rida bahsedildigi iizere gegici bir siireligine merkezden atanan valilerin y6-
nettigi Cermik ve Cemigkezek harig).# Bu da Kiirt agiretlerinin 1518 yih1 iti-
bariyle genis bir 6zerklige sahip oldugunu géstermektedir.*

L Siileyman’in saltanat sirasinda (1520-66), dogu siminndaki yeni
bolge giderek peldstigi icin, birkag yeni eyalet olugturuldu. Aslen Diyarba-
lar'a bagh olan birgok sancak diger eyaletlere devredildi. I. Siileyman 1566
yihnda 6ldijgiinde kasmen ya da tamamen Kiirt bolgelerinden olugturulan
yeni eyaletler sunlardi: Dulkadir (1522), Erzurum (1533), Musul (1535), Bag-
dat (1535), Van (1548) ve Sehrizor (1554 yilinda fethedilmesine ragmen ne
zaman eyalet haline geldigi bilinmemektedir).#

ik Diyarbakir defterinden yaklagik on yil sonra Osmanl kaynakla-
n Kiirt emirliklerinin idari diizenlemelerine dair gérece daha detayh bilgi-
ler vermektedir.* 1527 tarihli bir defter® Diyarbakir'in dogrudan ve dolayh
yonetilen lkasimlan arasinda agik bir ayrim yapar. Dogrudan yénetilen k-
simlar on sancaktan oluguyorken, dolayh yonetilenler ise (bunlara Vilayet-
i Kiirdistan deniyordu) yedi biiyiik ve on bir kiigiik emirlikten oluguyor-
du.* Kayith tiim Kiirt emirlikleri, tamamlayic1 bir defterde ézerkligin bir
igareti olarak eyalet olarak gegiyordu. Yedi biiyiik emirligin y6neticilerine
“biyiik yoneticiler” anlaminda timera-i izam deniyordu. Osmanh belgele-
rinde daha fazla Kiirt emirliginin goriinmeye baglamasi, devletin Kiirt
gruplarim izlemek igin daha fazla otorite uyguladigina ve biitiinlegtirme
siirecini baglattifina igaret etmektedir.

Evliya Celebi I Siileyman'in kanunnamelerinden alint1 yaparak Di-
yarbalkar'in on dokuz sancaga béliindiigiinii belirtmektedir.#’ Bunlara ek
olarak biitiin gelirleri babadan ogula gegen makam sahibi Kiirt beyine ait
olan bes sancak da hiikiimet olarak degerlendiriliyordu. Seyahatname’ye
gore on dokuz sancaktan on ikisi “siradan” Osmanl sancagiyds; yani bun-
lar timarlar1 ve zeametleri kapsard: ve beyleri ise dogrudan sultan tarafin-
dan atanirdi. Bu sancaklar: Harput, Ergani, Siverek, Nusaybin, Hasankeyf
(va da Hisn-i Keyf), Cemigkezek, Siirt, Mayyafarikin (Silvan), Ak¢akale, Ha-
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bur ve Sincar’di. Her ne kadar Evliya bu sancaklann sayisini on iki olarak
verse de sadece on birinin adim sayar. Osmanl belgelerinde Ekrad Beyligi
(Sagman, Kulp, Mihraniye, Tercil, Atak, Pertek, Capakcur ve Cermik) ola-
rak gecen diger sekiz sancak Kiirt beylerine yurtluk ve ocaklik olarak bags-
lanmigt ki bu, s6z konusu sancaklarda makamin babadan ogula gestigi,
ancak hiikiimetlerin aksine bunlarin vergi 6demek ve istek durumunda
devlete askeri kuvvet saglamak zorunda olduklan anlamina gelirdi. Seya-
hatname’de ad1 gegen Kiirt hiikiimetleri Cizre, Egil, Geng, Palu ve Ha-
zo'ydu.*® Benzer bir idari diizenleme daha sonra tiim Kiirt bélgelerinde uy-
gulandi. Seyahatname’ye gore Van eyaleti 1. Siileyman’in kanununa gore
otuz yedi sancaktan olugturuldu. Bu kanunnamenin asil tarihi bilinmiyor.
Diyarbalar kanunnamesinde biiyiik Bitlis emirliginden bahsedilmedigi
i¢in belgenin 16. yiizyihn ikinci yansinda Bitlis emirligi Van vilayetine dev-
redildikten sonra yayinlanmig olmasi olasih@ mevcuttur.

1527 tarihli belge Kiirt emirliklerinden eyaletler olarak bahseder-
ken, 16. yiizyil sonunda Osmanh kaynaklan bunlardan Ekrad Sanca§:
(Kiirt sancaklan) ve hiikiimet olarak bahseder ki bu terminoloji daha az
ozerklige igaret etmektedir. 17. yiizyll sonunda Kiirt sancaklari ve hiikii-
metleri siradan Osmanh sancaklarina nazaran hals imtiyazh bir konuma
sahiptirler. 1632-33* yillan arasinda Aziz Efendi* tarafindan yazilmis il-
ging bir belge Kiirt yoneticilerinin, Osmanh tagra valilerinin imtiyazlarina
kars1 miitecaviz davranmalarindan duyduklan giderek artan hognutsuzluk-
larin tasvir etmektedir. Aziz Efendi Nasihatname’sinde Sultan IV. Murad”
oldukga diplomatik bir dille bunun Kiirtleri Safevilere kaptirmakla sonug-
lanacag yoniinde uyarmaktadir.*

Evliya Celebi'nin r7. yiizyihn ortalarindalkd hiikiimetlere dair beyan-
lan bunlann ézerkliklerini biiyiik él¢iide kaybettiklerine igaret etmektedir.
Her ne kadar hila hiikiimet olsalar da devletin taleplerine ve standart y6-
netmeliklere daha ¢ok yant veren bir hal aldilar. Devlet, hognutsuz oldu-
gunda, siyasi ve askeri olarak miidahalede bulunuyor ve bir yoneticinin ye-
rine aym aileden bir bagkasim getiriyordu. Evliya Celebi’nin Bitlis'teki de-
neyimi devletin artan denetimini canl bir sekilde betimlemektedir. Evliya
Celebi Bitlis'i ziyaret ettii zaman, emirligin agiret mensuplanna verilmis
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olan 13 zeameti ve 124 timar1 ve bunun yam sira alaybeyi, ceribag: ve yiiz-
bag1 da vardi®*

Giderek artan devlet miidahalesinin bir 6rmegi de Bitlis'in kalitsal
yoneticisi Abdal Han'in iktidardan uzaklaghnlmasiydi. Evliya, Van beyler-
beyi Melek Ibrahim Paga’nin Bitlis iizerine nasil sefer diizenledigini ve Ab-
dal Han'in yerine oglu Ziyaeddin'i getirdigini ¢arpic1 bigcimde anlatir.® Ni-
tekim Evliya Celebi Bitlis'ten daha 6nce bir hiikiimet olarak bahsetse de,
Bitlis artik bir sancak seviyesine inmigtir.*

17. yiizyll itibariyle 6zerk Kiirt emirlikleri bulunsa da bunlar ¢ogun-
lukla devlet otoritesinin artirlmasi yoluyla Osmanl idari sistemiyle biitiin-
lestirilmigti. Kiirt emirlikleri altyapilarin1 korumak ve devamhihgim sagla-
mak i¢in yardim aldilar; ancak sahip olduklan 6zerklik, emirliklerin ¢ogun-
lugunun Osmanl devletinin taleplerine duyarh olma noktasina diigmiigtii.

19. YUzyiL KGRDiSTANI'NDA OsMANLI [ DARI POLITiKALARI

Bu idari yap1 —en azindan teoride- 19. yiizyll ortalarina dek korundu.
Osmanh devletini kaza ve sancaklar geklinde 6rgiitlenmis Kiirt emirliklerinin
islevini denetlemesine ragmen Kiirt yénetidleri bilhassa 18. ylizyahn sonla-
rinda ve 19. ylizyihin baglaninda de facto bir 6zerklige sahiplerdi. Sadece Istan-
bul’a s6zde bir baghliklan olan giiglii emirlikler kendi i¢ iglerinin denetimini
neredeyse biitiiniiyle ellerinde tutuyorlardi. Ancak bunlann Osmanh devleti-
ne meydan okuyacak kadar giiglii olduklanm diiginmek de hata olur. Os-
manh merkez idaresi bu diizenlemeden rahatsiz olmug géziikaniiyordu. Her
sey bir yana Kiirtler Osmanh devletine hili sadiklard: ve imparatorlugun si-
nirlanm korumak icin bir mikwar gelir ve insan giicii saghyorlardi. Ancak ba-
sinda valilerin bulundugu Osmanh tasra idaresi bélgedeld otoritelerine mey-
dan okuma olarak gérdiikleri seyleri kolayca kabul etmediler. Bununla birlik-
te merkezi hiikiimeti bu emirliklere kars: esash bir askeri giicii seferber et-
meye ikna edecek konumda degillerdi. Bunun en iyi 6rnegi 19. ytizyldaki Bo-
tan Emirlifi'ydi. Aym zamanda miitesellim (vergi toplayan kisi) unvam da
olan Bedirhan’in baginda oldufu Botan Emirli§i ¢ogunlukla 6zerk olarak yo-
netiliyordu. Bedirhan, yerel makarmlara kendi adamlanndan atamalar yapa-
rak emirlifinde devlet benzeri bir idare kurdu. Ancak teknik anlamda bu
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emirlik Diyarbalar valisinin yarg: yetkisi alanda kahyordu. Komgu Musul vi-
layetinin valisi Mehmed Paga tarafindan 6nerilen yeni bir idari diizenleme
Bedirhan tarafindan 1847 yihinda diizenlenen ve gelecekteki Kiirt hareketleri
ile Kiirdistan’dalkdi Osmanh politikalar iizerinde ¢ok dnemli etkisi olan bir is-
yana yol a¢t. Yeni sisteme gore Botan Emirligi Diyarbalar vilayetinde kala-
cak, fakat Botanin bir alt kazasi ve Bedirhan idaresinin ikimetgahi olan Ciz-
re, bir zaman i¢in Bedirhan'la anlagmazhk icindekd Mehmed Paga’min valisi
oldugu Musul’a baglanacakt.. Agir silahh Osmanh ordusu pek kolay olmasa
da ayaklanmay: bastirmayi bagardi. Bedirhan Osmanl kuvvetlerine teslim ol-
du ve 1847 yihnda Istanbul’a yolland:.

Bedirhan ayaklanmasi Osmanli'nin yeniden merkezilegtirme poli-
tikalanna verilmig bir cevaptu. 19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu bir re-
form siirecinden gegiyordu. Batinin meydan okumasini kargilamak ve bu
denli biiyiik bir yeniden yapilanmanin mali sorumluluklarimi kargilamak
i¢in devlet umutsuzca ek gelir bulmaya ¢alisiyordu. Onceki dénemlerde
Osmanl zenginliginin araci olan askeri fetihler neredeyse hi¢ yapilamadi-
g1 i¢in hazineyi doldurabilmenin en makul yolu devletin dogrudan vergi
toplayabilmesini saglayacak olan bir merkezilegtirme politikasim baglat-
makt1. Tabii ki bunun anlamu yerel Kiirt yéneticilerinin lehine olan mevcut
iktidar yapisim1 kiigiiltmek ya da yok etmekti. Dahas1 Osmanl merkeziles-
mesi yerel Osmanl idaresinin, sadakatlerine giivenmedikleri Kiirt tebaaya
misilleme yapmasini da saglamis oldu.

Bunu bagarmak i¢in Osmanli merkezi hiikiimeti yeni bir idari olu-
sum baglattr. 1846 yilina ait bir Osmanlh iradesi Kiirdistan eyaletinin olug-
turulmasindan bahsetmektedir. Bu irade, yeni bir idari birim kurmakta ve
adina Kiirdistan Eyaleti demektedir. Ancak bu hukuki yeniden yapilanmay-
la yalmizca dogrudan merkezi yonetimi kurmak amaglanmgts; Kiirdis-
tan'in bir siyasal varlik olarak mevcudiyetinin kabul edilmesi demek degil-
di. Bu iradede, bir sadaret arizasi, yani sadrazam makamindan yollanmug,
6 Mayis 1846 tarihli bir mektup bulunur; mektup soyle demektedir:

Sirf Padigahimiz efendimizin eseri olarak egkiya elinden kurtarilan
ve belki de bu suretle yeniden fethedilen Kiirdistan bélgesinin gele-
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cegine dair Anadolu ordusu Miisiirii Paga hazretlerinin baz1 miita-
laa ve ifadeleri bulunmakta idi. {cabi miizakere edilerek Padisahi-
miz efendimize arzolunmak iizere evvelki giin Serasker Pasa, Fet-
hi Paga, Resi Paga, Anadolu Miigiirii Paga, Nazir efendi ve miiste-
sar beyler Bab-1 Ali'de toplanmiglardar.

Miigiir pasanin evvelki ifadesine gore Ordu merkezi bulunan
Harput kasabas, asker oturmasina yarar bir yer olmakla beraber,
Ordu Kumandanli§i ¢evresinin kenarina isabet etmektedir. Van go-
liiniin karg: yakasinda bulunan Ahlat kasabasinin ise su ve havasi-
nin giizelligi, etrafinin feyiz ve bereketi bakimlarindan asker otur-
masi i¢in fayda ve kolaylig1 vardir. Ordu dairesinin tamamiyle orta-
sinda bulundugu gibi Harput'dan ziyade, Iran ve Rusya hudutlari-
na yalandir. Askeri mevkilerle baglantisi, her tarafa asker sevkinde
kolaylig1 vardir. Hususiyle Kiirdistan'in kalbinde bulundugundan
ve bu suretle Anadolu ordusunun yumrugu, miitemadiyyen neza-
ret altinda tutulmas: icap eden Kiirtlerin tepesinde bulunacagindan
dolay, Ahlat'in bundan sonra Anadolu ordusuna merkez ittihaz
edilmesi liizum ve keyfiyeti, Miigir Paganin askeri ve mahalli bilgi-
sine de dayandig i¢in askeri iglerden oldugu icin bir kere de Aske-
ri Surd’da miizakere edilerek neticenin, Zat-1 $ahane’ye damigildik-
tan sonra icabina bakilmasina karar verilmigtir.

Miigiir paganin ikinci derecede olan ifade ve beyanlan, bélgenin
miilki idare ve tegkilitina ait idi. Paga, teshir edilen Kiirdistan hava-
lisinde emniyet ve asayigin temini, diizenin kurulmas: i¢in burada
o6zel ve bagimsiz idareye tabi tutularak bagina dirayetli bir zitin ge-
tirilmesini yani Diyarbekir eyaletiyle Van, Mug, Hakkari sancakla-
nyla Cizre, Botan ve Mardin kazalarindan biiyiik bir eyalet kurul-
masim teklif etmektedir.

Kiirdistan’da daimi nizarmn tesisi, Ordu ile Miilkiye iglerine me-
mur olacak zatlann miigterek himmetlerine baghdir. Bu sebeple yeni
eyalet valisinin Ordu merkezinde bulunmasinda ¢ok faydalar vardir.
Ordu kumandanh@ina merkez olmas tasavvur edilen Ahlat kasabasi-
nin aym zamanda eyilet valisinin merkezi olmas da diigiiniilmiigtiir.
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Padigahimizin muvaffakiyet-i Seniyeleri neticesi birtakarn derebeyleriy-
le zalimlerin elinden kurtanlan Kiirdistan havalisinin daimi nizammn
tesisi, ahalinin saadet, refah ve asayiginin temini lizimeden olduguna,
bunun da bu havalinin bir idare-i mahsusa altina konulmasiyle hasil
olaca@ bilindigine gore bu yerlerin bir eyalet ittthaz olunarak Padigahi-
muz efendimizin buralann hakiki Fatihi olduklanm hatirlatmak iizere
Kitirdistan Eyaleti (vurgu bana ait) diye adlandinlmasi ve Askeri $iira’ca
Ahlatkasabasimin Ordu merkezi olmasina karar verildi§i takdirde, ey3-
let merkezinin de orada bulunmasj, eyiletin idaresine her chetge seg-
kin ve tecriibeli bir zatin tayini liizumlu gérillmiigtiir.”

Bu istege cevaben sultan onayin belirtti: “Kiirdistan havalisinde daimi ni-
zamin tesisi, ahalinin saadet ve asayiginin temini lazimeden olduguna go-
re bildirildigi gibi o havalinin bir eyalet ittihaziyla Kiirdistan Eyaleti diye
isimlendirilmesi[ne] liizum gériilmiig[tiir]®

Bu belge birkag nedenle énemlidir: Birincisi, Osmanl Imparatorlu-
gu'nun idari bir birim kurdugunu ve bunu Kiirdistan Eyaleti diye adlandir-
digin1 belgeler ki bu terim Cumhuriyet devrinde neredeyse tamamen orta-
dan kalkmigtr. Dolayisiyla Kiirdistan, Osmanh tarihinde, ilk kez salt bir
“cografi tabir"den ziyade, 19. yiizyildaki ulusal birlesme éncesi Italya’daki
gibi idari sinirlan olan bir eyalet haline gelmistir.

tkinci olarak Kiirdistan Eyaleti, kendisine 6zel bir konum ve 6zerk-
lik verilmesi bakimindan benzersizdi. Maalesef belge ne tiir bir 6zerklik ve-
rildigini belirtmiyor. Oyle gériiniiyor ki biirokratlar ve valiler en tecriibeli
devlet memurlan arasindan segiliyordu ve bunlar imparatorlugun bagka
bélgelerindeki emsallerinden daha yiiksek maaglar aliyordu. Ayni belgenin
sonrald béliimiinde idari diizenlemeler ve bu yeni yaratilmg vilayete yapi-
lan atamalar ele alinmaktadir ve bu kisimda “Kiirdistan eyaletinin genigli-
gine ve memuriyetinin 6nemine gére maaglarn dolgun olmasi lazim gele-
ceginden, oraya 8o bin, Musul Valiligine 67 bin™ tahsis olunmasi gerek-
tigi ileri siiriiliir. Onemli bir eyalet olan Musul'un hiikiimetten sadece
67.500 kurug aldif diigiiniiliirse, Kiirdistan'in 6zel imtiyazlara sahip, bii-
yiik bir eyalet oldugu agiklik kazanacaktr.
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Bu irade aynca Osmanli devletinin “Kiirdistan Eyaleti"ni, ncelikle
ordunun Rusya ve Iran’a kars1 koymak igin konuglandirilmasiyla ilgili se-
beplerden dolay: olusturdugunu géstermektedir. Fars ve Rus imparator-
luklannin kesigtigi stratejik bir iisse sahip olmak Osmanllara Kiirt Eyale-
ti'ni olugturmak i¢in oldukga zorlayic1 bir neden olarak goriinmiig olmal.
Dahas: gelecekteki herhangi bir Kiirt ayaklanmasina kargilik vermek ve
bélgeyi —yerel yoneticilerin etkisinden uzakta— dogrudan denetlemek de
eyaletin kurulmas: agisindan 6nemli bir bagka nedendi.

1847 ve 1867 yillan arasindaki Devlet Salnameleri Eyalet-i Kiirdis-
tan'in gergekten de merkezi hiikiimet tarafindan kuruldugunu ve dogrudan
yonetildigini kanitlamaktadir. Osmanh iradeleri aynca devlet ile vilayetin et-
kilesimi konusunda da oldukg¢a zengin malzemeler icermektedir. Bu birin-
ci el belgeler Kiirdistan Eyaleti'nin 1867 yih itibariyle artik var olmadigini
diigiindiiriiyor. 1867 Devlet Salnamesi'nde “Kiirdistan” adinin tizeri ¢izil-
mig ve yerine “Diyarbakir” konulmugtur’® 1867 yilindan sonra Kiirdis-
tan’dan bir eyalet olarak bahsedilmemis; ancak bu kelime yeniden bir cog-
rafi ifade olarak kullamlmaya baglanmigtir. Kiirdistan Eyaleti'nin ortadan
kaldirilmasiyla ilgili iradeyi bulamadim; zira bu belgenin heniiz kataloglan-
mami§ olmasi1 muhtemeldir. Ancak yine de biliyoruz ki 1864'ten itibaren
Osmanh eyaletleri bir yeniden orgiitlenme siirecinden ge¢ti*® Hatta bu ta-
rihten once bile Kiirdistan'in idari sinirlannda diizenlemeler mevcuttu. Her
ne kadar Kiirdistan Eyaleti'nin yeniden 6rgiitlenmesinin nedenleri anlasila-
bilir olsa da —ki bu imparatorluk genelinde yaganan bir siirecin bir pargasi-
dir— neden Kiirdistan adimin atilip yerine Diyarbakar adinin getirildigi bilin-
miyor. 1867 ya da 1868 (1284) yilinda Kiirdistan ve Mamiiretiilaziz'in birleg-
tirilmesi ve isminin Diyarbakar Vilayeti olarak degistirilmis olmas: da ilging
bir noktadir.** Bilinmeyen bir nedenle Osmanh devleti “Kiirdistan” adim
resmi kayitlanndan ¢ikarma ihtiyaam hissetti. Osmanh kaynaklanndaki
higbir kayit devletin, Kiirdistan'in resmen tamnmasimn imparatorlugun
toprak biitiinliigiinii tehlikeye atabilecegi ya da Kiirtlerin tarafinda istenme-
yen siyasal arzulan uyandirabilecegi giiphesini tagidigina igaret etmemekte-
dir. Bununla beraber Kiirdistan, Osmanl Imparatorlugu'nun geleneksel ra-
kipleri olan Rusya ve Iran simirlannda konumlandig igin yakindan izlendi.
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Yo

1847-50/1264-67
1851/1268
1852/1269
1853-54/1270-71
1855-56/1272-73
1857/1274
1858/1275
1859/1276
1860-61/1277-78
1862-63/1279-80
1864-66/1281-83

VALINiIN ADI

Miigir Esat Paga

Miigir Abdi Paga

Vezir Ragip Pasa

Vezir Hamdi Paga
Vezir {zzet Paga

Vezir Hurgid Paga
Miigir Hac1 Kamili Paga
Miigir Mahmud Paga
Vezir Ali Riza Paga
Miigir Halil Kamili Paga
Miigir Mustafa Paga

1867/128 4 Mamiiretiilaziz Miigir Mustafa Paga
eyaleti ile birlikte

Sekil 3.4. Kiirdistan valilerinin listesi.
Kaynak: Devlet Salnameleri 1847/1263-1867/1284.

Devlet Salnameleri Osmanl devletinin Kiirdistan'a taninmig ve ye-
tenekli idarecileri atadigim ve sikhikla yeni idari yapilar denedigini goster-
mektedir. 1847 (1264) salnamesi Kiirdistan Eyaleti'nin ilk valisinin Miigir
Esat Paga oldugunu belgelemektedir. Bir sonraki y1lin salnamesi Van, Mus
ve Mardin’in Kiirdistan'in elviyesi (alt vilayetleri) oldugunu kaydetmektedir
(s. 81). Bu liste 1849 yihinda Hakkari, Dersim ve Diyarbakir1 da igine ala-
cak sekilde genisletildi (s.45). Bu yiliklar aynca 6nceleri Kiirt soylular ta-
rafindan yénetilen kazalardaki diigiik riitbeli valilerin isimlerini de sunar.
Ilging bir gekilde, agirlikh olarak Kiirt niifusun yagadig: bu sancaklarin ba-
z1 kaymakamlan Osmanl askeri simifi i¢indeki en yiiksek riitbe olan pasa
unvanin tagiyordu.® Siiphesiz bu valiler bazilan sancakbeyi veya miitesel-
lim gibi Osmanh unvanlan da tagiyan daha 6nceki dénemlerdeki Kiirt soy-
lulanindan farkhydi. Ancak bunlann hi¢biri Kiirdistan'dayken Paga riit-
besine sahip degillerdi.®* 19. yiizyilin ikinci yarisindaki devlet sal-
namelerinin biraz olsun aragtinllmasi, Osmanli’'nin Kiirdistan'daki
geleneksel iktidar yapisim kairmak ve bélgeyi geleneksel Kiirt yonetici
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ailelerine herhangi bir otorite devretmeksizin yonetmek i¢in neredeyse
emsalsiz bir politika uygulamaktald kararhlii hakkinda herhangi bir siip-
heyi ortadan kaldiracaktrr. Beginci boliimde tartsacafimiz iizere im-
paratorluk, Kiirdistan'daki gii¢ boglugunu doldurmakta ve yeni yapiy1 us-
taca uygulamakta ve dayatmakta kismen Rusya'yla yapilan savaglar yiiziin-
den basansiz oldukga, yeni bir Kiirt lider kugag: ortaya ¢ikt ve Kiirtleri 2o0.

yiizyila tasidi.

SoNugG: OsMANLI YONETiMININ YoL AGTIGI GELi§MELER

16. yiizyilldan beri bir¢ok (genellikle Siinni) Kiirt grubu Osmanh
egemenligini tamdi1 ve bunun neticesinde Kiirdistan'daki Osmanh poli-
tikalan Kiirt toplumunun i¢ dinamiklerini etkiledi. 16. ve 17. yiizyildaki Os-
manl idari pratiklerinin Kiirt agiret yapisinin gekillenmesinde iig y6énlii bir
etkisi olmugtur. Birinci olarak bu pratikler emirligin iist liderligini etkiledi.
Akkoyunlu devletinin ortadan kaldirilmasindan sonra Safevi sah1 1. {smail
Kiirtlerin yagadig1 bélgelerin ¢ogunu denetimi altinda aldi. $ah {smail'in
Kiirt agiretlerine yonelik politikas1 Akkoyunlu hiikiimdan Uzun Hasan'in
politikasina benziyordu. Her ikisi de Kiirt agiret liderlerini saf dig1 etmeye
ve yerlerine kendi adamlarim yerel yénetici olarak atamaya ¢ahist. tktidan
yerel kigilere bir nebze olsun birakmay: se¢gmeleri durumunda ise iktidarin
bagislandigi bu kisiler geleneksel yénetici aileleri degil, bunlarin daha
diigiik konumdaki rakipleri oldu.® Ote yandan Osmanli devleti dogudaki
sinirlarim Kiirt topraklarini igine alacak sekilde genisletirken, geleneksel
yerel yéneticilerin iktidarim koruyup pekdstirdi. Devlet belli bir ailenin
yonetiminin babadan ogula gegisini taudig ve siirekli destekledigi icin ik-
tidar yang: ve bu iktidarin dagilis1 donduruldu ve i¢ rekabetler en aza in-
dirildi.* Bu da en sonunda otoritesi énemli &l¢iide devletin hamiligine
bagli olan daha giiglii bir Kiirt liderliginin olusumuna yol act.

tkinci olarak bu pratikler emirlikler igindeki toplumsal simflan da
etldledi. Tapper'in igaret ettifi gibi bir agiret ile bir emirlik arasindaki ay-
nm, emirligin daha aynintih bir gekilde tabakalanmis olmasidir. Gelenek-
sel olarak Kiirdistan'da agiret 6zelligi gosteren ve géstermeyen gruplar ol-
mak iizere iki ana toplumsal grup varlik gésteriyordu. Emirligin agiret
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Kiirtleri askeri kuvvetleri olusturuyor ve kendilerini en soylu grup olarak
goriiyorlardi. Agiretlere tabi olan ve gelirin ana kayna§: olan agiret dist
gruplar ise gayrimiislim gruplardan (6ncelikle Yakubiler ve Ermeni Hiris-
tiyanlar) ve agiret dis1 Kiirtlerden (koyliiler ve kentli Kiirtler) olugsuyordu.
Bu tiim gayrimiislim gruplarin ve yerlesik Kiirtlerin agiret dis1 oldugu an-
lamina gelmiyor. Serefhan bizlere Hakkari Emirlii'ne bagh olan Huris-
tiyan (Nasturi) agiretler hakkinda bilgi vermektedir. Osmanli devleti
tarafindan uygulanan timar sisteminin, Evliya Celebi'nin Bitlis Emirligi'yle
ilgili kayitlarinda agik¢a gosterdigi iizere, ayrintih bir toplumsal tabakalag-
maya biiyiik 6lgiide katlada bulunmus oldugu goriiliiyor. Bitlis Emir-
ligi'nin en tepesinde mir ve ailesi vardi ve bunlardan sonra diger agiret
liderleri ve soylular gelirdi. Bir asagidaki seviyede dini ileri gelenler ve
maaglan bey tarafindan 6denen yiiksek mevkideki biirokratlardan olusan
agiret dis1 seckinler bulunuyordu. Asker sinif, iki gruptan olugurdu: Athlar
ve ath olmayanlar. Seckin siivariler, yani cebeliler, cogunlukla emirligin
agiret liderleri olan dirlik sahipleri arasindan segilirlerdi. Geriye kalan at-
llar ise nékerlerden, yani kole askerlerden olusurdu. Bunlarin kékeni Ev-
liya’nin kaydinda agik degildir; ancak bunlar asker sinifim olugturuyorlar-
d1.*® Hem Kiirt, hem de Huristiyan kékenli kéyliilerden ve yerlegik halktan
olusan reaya ise toplumsal piramidin tabanim meydana getiriyordu.’ Ric-
hard Tapper'in 6ne siirdiigii iizere bu tiir ayrintih bir toplumsal tabakalas-
ma, agiret seviyesinin iizerinde giiglii bir siyasal orgiitlenmenin var ol-
dugunu gostermektedir. Bruinessen bu emirliklerin i¢ 6rgiitlenmelerinin,
azalmig bir dl¢iide de olsa, Osmanl devletinin yapisinin bir yansimasi ol-
masi ihtimaline igaret etmektedir. Ayrintili bir gekilde tabakalagmig Kiirt
emirlikleri agik¢a 16. yiizyil 6ncesine uzanir; ancak kamtlar bizi, énceki
dénemlerle kargilaghrildiginda, Osmanlinin Kiirt agiretlerinin sancaklar
halinde yeniden yapilandirilmas: politikasinin tabakalagma siirecini can-
landirdiina ve sonraki yiizyillarda devlet benzeri Kiirt emirliklerinin or-
taya cikmasina yol aghgina ikna etmektedir.

Ugiincii olarak, bu pratikler emirliklerin Osmanli miidahalesi 6n-
cesindeki miiphem sinirlarinda goriilebilen Kiirt sosyo-politik yapisi igin-
deki degisimi de etkiledi. Timar sistemi emirliklere daha tanimli siyasal ve
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idari sinirlar sagladi. Omegin Serefmame’'nin yazan Serefhan Bitlisi Os-
manh Imparatorlugu’na yeniden ¢aginldiginda, devlet Bitlis sancagina ek
olarak aynca Mus Vilayeti'nin yansim da kendisine has olarak bagislad: ve
boylelikle emirliginin simrlarim kesin olarak belirledi.®®

16. ve 17. yiizyillarda imparatorlugun ¢evre bolgeler ve agiret birim-
lerini idare etmeye yonelik genel politikas: Kiirdistan’da uygulanan poli-
tikaya olduk¢a benziyordu. Omegin Arap vilayetlerindeki Osmanl idaresi,
devletin, kendi bolgelerindeki kéklii prestijlerinden yararlanmak umuduy-
la yerel egrafi destekledigini géstermektedir.®® flgingtir ki Osmanl: devleti
cogu Arap bolgelerinde, daha fazla 6zerklige yol agan iltizam sistemini sart
kosarken, Kiirdistan'da daha merkezi denetime yol agan dirlik sistemi uy-
guland. Kiirt ileri gelenlerinin dirlik sistemi iginde desteklenmesi Osman-
lilarin 16. ve 17. yiizyilda Kiirt mirlerinin otoritelerini izlerken ¢ok dikkatli
olduklarini gésteriyor.”

Ancak 17. yiizyildan sonra Osmanli devleti genis imparatorluk top-
raklanm yénetmek igin (ister istemez) daha adem-i merkeziyetci poli-
tikalan tercih ettigi icin, Kiirt egrafi daha biiyiik idari ve siyasal 6zerklige
sahipti ve sadece kendi Kiirt tebaalan arasinda degil, aym zamanda tas-
radaki Osmanli idaresinde de azalmig otoritelerini yeniden elde ettiler. 18.
yiizyiin sonlannda ve 19. yiizyilin baglarinda goriiniigte birgok yerel Kiirt
yoneticisi bélgedeki kendi iktidar yapilarimi yeniden kurmuglardi. im-
paratorluk bagkentine sadece s6zde bir baghliklari olan bu asiret liderleri
yan-bagimsiz emirlikler olarak islev gésterdiler. En 6nde gelenler arasinda
Botan, Baban ve Hakkari emirlikleri vardi. Sonraki béliimde iglenecegi
iizere 18. yiizyll ve 19. yiizyihn ilk yans: yerel esrafin sadece Anadolu'da
degil, aym1 zamanda Rumeli ve Arap topraklarinda da emsalsiz bir siyasal
iktidar ve niifuz sahibi oldugu zamanlarda.

II. Mahmud'un 1808 yilinda baglayan saltanatiyla baglayarak ve
ozellikle 1840’larda Osmanh devleti tagradaki idari politikalarim tersine
cevirdi ve daha merkeziyetci bir usule gegti. Daha 6nce de belirtildigi iizere
Osmanl devleti batinin ekonomik ve askeri iistiinliigii ile bag edebilmek,
Rusya ve Iran’in tehditlerine kars1 koyabilmek i¢in Kiirdistan dahil tiim im-
paratorluk ¢apinda bir yeniden yapilanma siirecine girdi. Kiirdistan'da dog-
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rudan Osmanl otoritesini kurmay: amaglayan merkezi idare agin biiyiik-
likkte bir eyalet olugturdu ve anlath§imiz iizere, bunu Eyalet-i Kiirdistan
olarak adlandirdi. Bu, Devlet Salnameleri'nde kolayca gozlemlenebilir.

Osmanh devletinin yikihgina kadar Osmanh yoneticilerinin gézii
Kiirdistan'in iizerinde oldu ve bir Kiirt emirliginin ortaya ¢ikmasina higbir
zaman izin vermediler. Bunun yerine 6zellikle Abdiillhamid déneminde
(1876-1909) Kiirt agiret kuvvetleri Osmanl ordusuna eklemlendi ve Kiirt
esrafi, rahathkla izlenerek yonlendirilebilecekleri Istanbul’a biiyiik élciide
yeniden yerlestirildiler. Kiirt agiret kuvvetleri devlet tarafindan Hamidiye
Alaylan ad1 altinda orgiitlendiler. Hatta bu kuvvetler 1912-13 Balkan Savas-
lar’'na dek kullanildi. Sultan Abdiilhamid ayrnca Kiirdistan’da kalan kiigiik
agiret liderlerinin gocuklanm egitmek ve belli bir dereceye kadar yonlen-
direbilmek i¢in Asiret Mektepleri'ni kurdu.”

Osmanlilarin bu yeni yaklagimi baz1 zorluklarla uyguland:. Bu yiiz-
yillarda 6nceki dénemlere nazaran ¢ok daha fazla Kiirt ayaklanmas: gor-
mekteyiz. Gergekten de bu ayaklanmalarin higbiri giigli bir Kiirt emirligi
kurmakta bagarih olamadi, ancak agiktir ki Kiirtler devletle iligkilerinde hig
de biitiiniiyle edilgen degildiler. Tarih boyunca Kiirt agiretleri Sasani ve
Bizans gibi gii¢lii imparatorluklarin sinirlarinda yagadilar ve Osmanh ve
Safevi gibi sonraki imparatorluklarla bag etme yetilerini geligtirdiler. 16. ve
17. yuzyllarda Osmanli-Safevi kargilagmas: Kiirtlerin iki imparatorlugun
6nemini kavramasim sagladi. Baghliklarim birinden digerine kaydirmak
Kiirtlerin en verimli miizakere taktigi ve imtiyazlarinin temeli olarak ortaya
¢kt 19. ve 20. yiizyillarda Kiirtler cevre devletler agisindan 6nemlerinin
giderek daha fazla farkina varir hale geldiler. Ancak yine de uluslararasi
siyaseti etkilemekte pek de bagarih degillerdi ve Osmanlh Imparator-
lugu'nun yikilmasindan sonra kendilerine ait bir Kiirt devleti edinmeyi
basaramadilar. Kiirt toplumunun i¢ dinamikleri bu bagarisizhikta biiyiik rol
oynadi (bkz. Beginci B6liim).

Bu béliimde iki ihtilafl konuya odaklandik: Devletin bir dig faktor
olarak asiret yapisin1 sekillendirme ve yeniden sekillendirmedeki rolii ve
Osmanl idari politikalarnimn Kiirdistan’daki etkisi. Osmanh devletinin 16.
ve 17. yiizyillardaki tarihi, gorece giiglii bir devletin agiret birimlerinin
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yeniden bigimlendiriligine nasil yol agabildigini ve bunlari merkezi bir
agiretler konfederasyonu olan emirlik haline getirebildigini agik¢a ortaya
koymaktadr.

Bu béliimde aynca daha odaklanmig bir araghrma gerektiren bir
konu olan Osmanlinin daha sonraki dénemlerde Kiirdistan'daki y6netimi
ile ilgili ikd agik uglu soru ortaya atlmugtir: Kiirdistan'daki Osmanh idari
politikalarimin Kiirt milliyetciliginin ortaya gikasindaki rolii neydi? 19. yiiz-
yilda Kiirdistan Eyaleti'nin yaratlmas: sonraki Kiirt lider kugaklannin mil-
liyetci vizyonlarim etkiledi mi? Kiirdistan Eyaleti neredeyse yirmi yil var-
higim siirdiirdii ki bu zaman dilimi sakinlerinin zihinlerini harekete gegir-
meye yetecek kadar uzun bir siiredir. $u 6nermeyi ortaya atacagim. Os-
manh imparatorlugu’nun Kiirdistan Eyaleti milliyetci Kiirt liderlerini, Kiir-
distan’1 sadece 6zerk bir idari varhk olarak degil, fakat daha da 6nemlisi
bagimsiz bir devlet olarak tahayyiil etmeye sevk etti. Her sey bir yana, Os-
manh Imparatorludu halihazirda Kiirdistan’a kismen bir devlet olma
tasansi olarak yorumlanabilecek idari bir altyap: saglamish. 20. yiizyilda
Kiirtlerin entelektiiel faaliyetleri Osmanhaliktan Kiirtgiiliige ya da Kiirt 6n-
milliyetgiligine ve nihayetinde tam bir Kiirt milliyetciligine dogru bir yéne-
limi g6stermektedir. Bir sonraki boliimde milliyetci egilimlerini anlamak
ve 6n-milliyetgilikten Kiirt milliyetciliine dogru siyasal ve ideolojik gegisi
yansitan kiiltiirel ve siyasal Kiirt derneklerini tartigmak ¢abasiyla iki 6nem-
li Kiirt ayaklanmasini inceleyecegiz.
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DOrpUNCU BOLUM

KURT “ON-MILLIYETCILIGI”?

ta olan Osmanh Imparatorlugu’nun siyasi birligine ve toprak biitiin-

liigiine kars1 6nemli bir tehdit olarak ortaya ¢ikti. Balkan milliyetgi-
ligi ve bunun Osmanl devleti ve Osmanh devlet adamlarinin ruh hali tize-
rindeki etkisi ¢ok-uluslu imparatorlugun pargalanmasiyla ilgili haksiz ge-
nellemeler yapilmasina yol agt1. Ancak her ne kadar gayrimiislim topluluk-
larin, 6zellikle Balkanlardakilerin milliyetsi amaglannmin imparatorlugun
parcalanma siirecine katlada bulundugunu ileri siirmek mantikh olsa da
aym seyin imparatorlugun Miisliiman topluluklannin ¢ogu i¢in de gegerli
oldugunu diigiinmek yanls olur. Kiirt milliyetciligi, bu genellemenin ne
kadar yanhg olabilecegini gosteren baglica 6mektir.

Elbette 20. ylizyldakd Kiirt milliyetgiler, 19. yiizyil Kiirt hareketlerini
milliyet¢i hareketler olarak yeniden diigiinmek ve romantiklegtirmek yoluyla
davalanna tarihsel derinlik kazandirmak igin birgok girisimde bulundular.
Ancak bu béliimde, Birind Diinya Savag1 6ncesindeki gesitli Kiirt gruplannin
kiiltiirel ve askeri eylemlerinin milliyet¢i olmadigim gésterecegiz. Aynca, bu
béliimde ve sonrald béliunlerde Kiirt milliyet¢iliginin Osmanh devletinin
parcalanmasina yol agmaktan ziyade buna bir yamt olarak ortaya qikhgim
agik¢a gosterecegiz. Dolayisiyla, Miisliiman topluluklarin milliyetgiliklerinin
Imparatorlugun varh@ina vurulmus son darbe oldugu seklindeki kati varsa-
yimlarda bulunurken dikkatli olmak gerektigini ileri siirecegiz.

Bu noktay: agiklamak igin bu béliimde, Kiirtlerin Osmanlh impara-
torlugu yikilmadan oncekd askeri eylemlerini ve siyasi/kiiltiirel faaliyetleri-
ni inceleyecegiz. Kiirt militanh§mn bu devirdeld milliyetgi yiiziinii deger-
lendirmek igin, her ikisi de 20. yiizyildald Kiirt milliyet¢i séyleminde
6nemli role sahip olan 19. yiizyildaki baghca iki Kiirt isyam iizerinde dura-
cagiz. 1847 yihndaki Bedirhan Isyam ve 1880-81 yillanndaki $emdinan
ayaklanmasj, 19. yiizyllda Osmanlh Devleti'nde rahatsizlik yaratan ve dola-
yistyla Kiirt milliyetciligini aragtiranlar tarafindan milliyetci hareket olarak

B alkan vilayetlerinde, 19. yiizyilldaki milliyet¢i hareketler, yaglanmak-

OsMmANLI DeVLETi VE KORT MiLLiYETGILI&i 91



nitelendirilen Kiirt hareketlerinden baglica ikisiydi. Béliimiin birinci kas-
minda, bu simflandirmayi inceliyor ve farkli sonuglara ulagiyoruz.

tkinci kasimda Ikinci Megrutiyet Dénemi’nde (1908-20) kurulan ve
faaliyet gosteren iki Kiirt 6rgiitiinii inceleyecegiz. Bununla, Kiirt siyasi dii-
siincesinde Kiirtgiilitkten' Kiirt milliyetciligine radikal gegisi gosterecegiz.
Bu orgiitleri Osmanhnin son dénemindekd siyasi ve diigiinsel ortamina
yerlestiren bu kisim, Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikiginin zamanlamasim
inceleyerek bir 6nceki kaismi tamamhyor ve siyasi bir hareket olarak Kiirt
milliyetgiliginin, Osmanh Devleti'nin par¢alanmasinin ufukta belirmesin-
den sonra ortaya giktigini gosteriyor.

Bu kasim ayrica genel olarak milliyetgilik konusu ile ugragirken simf-
landirma veya uygun terminoloji sorunsah ile ilgili sorular da ortaya koyuyor.
Birinci Diinya Savas1 6ncesindeki Kiirt faaliyetlerinin milliyet¢i olmaya mah-
lim oldugunu ima ettigi igin, “Kiirt 6n-milliyetiligi” terimi sorunludur.
Tiimdengelim mantg ile akl yiiriitme bunlan 6n-milliyetgilik olarak simf-
landirmayi oldukga ¢ekici hale getiriyor. Ancak, eger béylesi bir siniflandir-
ma, bu hareketlere katilanlarin militan eylemlerinin ve siyasi faaliyetlerinin
gelecekteki yankilarinin bilincinde olduklanm ima ediyorsa, o zaman béyle
yanlig bir sonuca ¢ok dikkat etmek gerekir. Milliyet¢i donemde iiretilmis, du-
rurnun béyle oldugunu iddia eden Kiirt milliyet¢i anlatilarimin diginda kesin
kamtimiz yok. Tam aksine, Kiirtlerin militan, kiiltiirel, ve siyasi faaliyetleri-
nin milliyetgilige tekabiil etmesinin tarihsel bir kaza oldugu ileri siiriilebilir.
Eger Imparatorluk ayakta kalip iyilegseydi, Kiirt milliyetiliginin hicbir za-
man ortaya ¢ikanamasi ihtimali vardi. Bu iddia igin gerekli zemini olugtur-
mak iizere, takip eden kasimda 6nce 6nde gelen iki Kiirt ailesinin gegmigine
iliskin bilgiler verecegiz ve daha sonra 19. yiizyilda bu ailelerin liderleri tara-
findan yonetilen Kiirt isyanlarimin milliyet¢i yorumlarim inceleyecegiz.

KURT MiLITANLIGININ MiLLiYETGi BoYyuTUu

Bedirhan Paga ve 1847'deki Isyan

Kiirt tarihi iginde 6nemli bir yere sahip olan Bedirhan ailesinden
Osmanh Imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra birgok Kiirt milliyetgisi
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ikt1. Kiirt ailelerinin en 6nde gelenlerinden biri olan Bedirhanlar, kékleri-
ni Emevi kumandam Halit bin Velid’e kadar gétiiriirler.’ 16. yiizyilda yasa-
mag Kiirt hiikiimdar Serefhan, Kiirt tarihi iizerine yazilmg ilk eser olan
Serefname isimli kitabinda Bedirhan ailesinin atalannin Islamiyetten énce
Yezidi dinini kabul ettiklerini 6ne siirer.’ Aile Cizre’deki Botan emirliginin
“Azizan” ya da “Azizi” koluna bagliyd: ve Serefhan kendisinin de mensup
oldugu bu aileye ¢ok sayg: duyuyordu.*

Hig siiphe yok ki ailenin en 6nemli mensubu, 1835'te Botan emirli-
ginin hiikiimdari olan ve 19. yiizylln ilk yansinda bu giiglii emirlige hiik-
meden Bedirhan Paga’ydi (1802/3-1869/70).5 Oyle gériiniiyor ki Bedir-
han'in bélgedeki otoritesi bir¢ok a¢idan Osmanh yéneticilerini geride bira-
layordu. Ancak bu, Osmanh devletinin emirlik iizerinde hig kontrolii olma-
dig1 anlamina gelmiyor. Eldekd kanitlar, Bedirhan’ iktidara getirenin ashn-
da Osmanli Devleti oldugunu gésteriyor. Amerikali iki misyoner olan
Wright ve Breath, Bedirhan'in sarayinda doért hafta gegirdiler ve Kasim
1884’te sunu soylediler:

[Bedirhan) bize sekiz y1l 6nce kendisi zayif, Tiirkiye giigliiyken onun-
la bir sézlegmeye girdigini ve gimdi iktidar el degigtirmis oldugu hal-
de s6ziinden dénmeyecegini soyledi... O sira dis1 bir insand1. Sekiz
yil 6nce faldrdi, giigsiizdii, ve ¢ok az biliniyordu. Sonra Tiirk hiikii-
meti onun elinden tuttu ve gsimdi hesaplanamayan bir serveti var.®

Oyle goriiniiyor ki misyonerlerin séziinii ettigi 1838 yilinda Botan'da
emirlik ii bir iktidar kavgasi vardi. 1838 yi1linda Osmanli devletinin, yerel
karigikhiklan bastirmak igin Cizre’deki Botan’a askeri gii¢ yerlestirdigini
biliyoruz. Aynca Bedirhan’in bolgede istikrarin saglanmasi i¢in Osmanh
giiglerine yardim ettigini de biliyoruz.” Misyoner raporlarinda da belirtil-
digi iizere, Bedirhan'in Botan emirliginin hiikiimdarh@im siirdiirmek
icin Osmanli devletinden yardim almi§ olmas: da muhtemeldir; ki bu du-
rum Osmanli devletinin 19. yiizyiin baglannda Botan emirliginin igigle-
rine miidahil oldugunu gosterir. 18. yiizyllda ve 19. yiizyilin baglarinda
bolgedeki Osmanl otoritesinin oldukga diigiik bir diizeyde oldugunu bi-
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liyoruz; ancak gerektiginde Botan emirliginin igiglerine kangacak kadar
da giigliiydii.

1842'ye kadar Osmanlya sadik olan Bedirhan, daha sonraki bes yil
icinde Osmanlinin yeni idari politikalarindan ¢ok rahatsiz olmug goriinii-
yordu ve 1847 yilinin yazinda Osmanh devletine karg1 ayakland1.® impara-
torlugun Tanzimat dénemindeki® merkezilesme politikalannin kgkrth@
bu isyan,” 29 Temmuz 1847 (15 Saban 1263) tarihinde bastirilincaya kadar
bélgede o kadar ¢ok karisikliga neden oldu ki Bedirhan’a kars1 savagmig
olanlara, yeni ihdas edilen Kiirdistan Madalyas verildi.

Bedirhan’in ve isyaninin 6nemi daha sonra bunun milliyetgi bir
ayaklanma oldugunu ileri siiren Kiirtlerin iddialarindan kaynaklanir."* An-
cak Nazmi Sevgen, Bedirhan ailesi iizerine kaleme aldig bir ¢aliymasinda
bu isyanin milliyetgi bir isyan olmadiginm1 gosteren birgok Osmanh belgesi-
ni ortaya gikardi. Osmanh argivleri Bedirhan isyaninin, kelimenin gergek
anlamyla milliyetgilikten degil, Bedirhan’in topraklarim1 bélmeyi ve otori-
tesini zayiflatmayr amaglayan Osmanh merkezi hiikiimetinin uyguladig
yeni idari sistemden kaynaklandifim gésteriyor. Bu yeni sisteme gore,
emirligin merkez bélgesi olan Botan, Diyarbakir eyaletinde kalirken, bir alt
bélge olan Cizre, daha 6nce de gosterildigi iizere, valisi Mehmed Paga’nin
Bedirhan’la kavgal oldugu, Musul’a baglamyordu. Diyarbalar valisi Vecihi
Paga'nin 10 Arahk 1842 tarihinde Bedirhan’a yazdig1 mektup bu diizenle-
meyi gosteriyor:

Cizre kazasinin Musul'a baglanmas: sebebiyle Musul Valisi Meh-
med Paga ile aramzda gegimsizlik ve uygunsuzluk bulundugunu,
bunun i¢in vesvesede oldugunuzu isittik... ...sen devletin rizasindan
ayrilmadik¢a ve tarafimiza iyi hizmetler ettikce Mehmed Paga sana
bir ey yapamaz. Keyfiyet Istanbul’a ve Musul Valisi Mehmed Pa-
sa'yayazilmighr. Bundan dolay: higbir suretle vesvese etmemelisin.”

Belgede de goriildiigii iizere, Bedirhan, emirligini idari olarak b6lme ¢aba-
larindan dolay: kagkartildi. Osmanl argivlerindeki benzer belgeler de Bedir-
han’in emirliginin idari dokunulmazhigim korumak igin isyan ettigini ke-
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sin olarak gésteriyor.” Bedirhan, kendisin de Osmanl y6énetiminin bir par-
¢as1 oldugunu gosteren bir Osmanlh unvani olan miitesellim (vergi toplay:-
c1) unvamn tagiyordu. Ne yazik ki Bedirhanin topraklarinin devlete ne ka-
dar gelir sagladig bilinmiyor; ancak Osmanhnin yeni politikalar1 devletin
gelirlerini artirmay1 amaghyordu. Bedirhan 1847 yiindan énce Osmanlila-
ra bagliydi ve Kiirt yurdunun yonetiminde yerel yoneticilere yardim ediyor-
du. Bu yiizden, Bedirhan Osmanlinin tagra idari yapisinda bilinen, saygin
bir kigiydi. Dolayisiyla, isyam bastirildiktan sonra bile Bedirhan'in 6liim ce-
zasina ¢arptinlmamasy, fakat Osmanl idaresi tarafindan maasa baglanma-
s1 ¢ok sagirtica degildir.*

Isyandan hemen sonra Istanbul'a génderildi ve buraya 12 Eyliil
1847'de (1 Sevval 1263) ulagh.” Daha sonra 1848 yilinda iki biraderi ve en
biiyiigii on bir yagindaki Hamit olmak iizere, iig gocuguyla birlikte Girit'e
gonderildi.”® Bedirhan Girit'te on yil kald1 ve Hiristiyanlarla Miisliimanlar
arasindakd yerel anlagmazhklarin ¢6ziimiinde merkezi hiikiimet adina et-
kin bir gekilde aracilik yapti. Bedirhan, Istanbul'a déndiikten sonra 1858 y:-
linda hizmeti karsgih§inda mirimiran” mertebesindeki “paga” riitbesiyle
odiillendirildi. Bedirhan Istanbul'da gegirdigi yedi yildan sonra $am'’a ta-
sind1. Burada 1869-70 (1286) yilinda 6ldiigiinde yirmi bir erkek ve yirmi
bir kiz ¢ocugu vardi.”®

Her ne kadar Bedirhan Paga’y: Kiirt tarihindeki milliyetci bir gahsi-
yet olarak gérmemek gerekiyorsa da ¢ocuklarindan ve torunlarindan baz:-
lan Kiirt milliyetgiliginin gelisiminde 6nemli rol oynadi (bkz. Beginci Bo-
liim). Bedirhan Paga'nin gocuklarindan birgogu gelecekteki Kiirt milliyetgi-
lerine 6rgiitsel bir yap: saglayan Kiirt kiiltiirel ve siyasi 6rgiitlerinde lider-
lik kadrosunu olugturan en etkili isimlerindendiler.

Naksibendi emdinan Ailesi ve Seyyid Ubeydullah

Semdinan ailesi, 19. yiizyihn sonu ve 20. yiizyihn baglarinda en nii-
fuzlu ve politik olarak en etkin Kiirt ailelerinden biriydi." 1880’lere gelin-
diginde aile Hakkari civarinda oldukga biiyiik miktarda arazi edinmigti. In-
giliz argiv belgeleri, 1880 yilindaki isyanindan (bkz. agagida) dolay: ailenin
uluslararas: alanda en taninan iiyesi olan Seyyid Ubeydullah’in (6. 1883)
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Kagar (lran) ve Osmanh devletlerinden toprak satin aldigim gésteriyor.
Iran’daki Ingiliz bagkonsolosu Mr. Abbot tarafindan yazilmig 15 Temmuz
1880 tarihli mektup géyle diyor: “[Seyyid Ubeydullah'in] hem Tiirkiye’de
hem de Iran’da toprak satin aldigim 6grendim; bu onun [bélgedeki] niifu-
zunu biiyiik oranda artiracaktir.”** Maalesef Semdinanlanin bu dénemde
ne kadar topraga sahip oldugunu kesin olarak bilmiyoruz; ancak bolgedeki
Ingiliz gérevlilerini rahatsiz edecek kadar genis oldugunu biliyoruz.”

Semdinanlann, kendilerini biiyiik toprak sahibi yapan ne tiir bir
gelirleri vardi? Gelir kaynaklaryla ilgili yeterli bilgiye sahip degiliz; ancak
Semdinanlann Kiirdistan'daki en 6nemli Naksibendi ailelerinden biri ol-
dugu diigiiniildiigiinde, gelirlerini miiridlerinin bagiglarindan topladikla-
rin1 diigiinmek olduk¢a makul. Aile aynica tiitiin ticaretiyle de ugrasiyor-
du.* Her ne kadar Avrupal giigler i¢cin ancak 1880'lerin ikinci yanisinda
fark edilir hale gelmis olsa da bu ailenin, 6zellikle Hakkari bolgesinde 19.
yiizyll 6ncesindeki dinsel seceresinden kaynaklanan oldukga yiiksek bir
prestiji vardi. Ailenin silsilesi (yani ruhani geceresi) Naksibendi tarikati-
nin Halidiye koludur ve aile kokenlerini 12. yiizyilda yagamis Bagdath bir
mutasavvif ve Kadiri tarikatimin kurucusu olan Abdiilkadir Geylani'ye ka-
dar gotiiriir. Semdinanlann atalari, kiz1 Fatma araciligiyla Peygamber’e
kadar uzanir.** Boyle bir soyagaci ile Semdinanlar yerel cemaatlerin ruha-
ni lideri ve Kiirt emirlerinin akil hocasiydilar ve éyle goriiniiyor ki bu ru-
hani liderlik biiyiik toprak sahibi bir aile haline gelmeye yetecek kadar bir
gelir saghyordu.

Semdinanlar, 19. yiizyilin ikinci yansinda Kiirtlerin siyasi ve askeri
lideri haline gelmiglerdi ve Giineydogu Anadolu’da ve Kuzeybat: fran’da ol-
dukea genis bir bolgeyi denetimleri altinda bulunduruyorlardi. Seyyid
Ubeydullah tarafindan y6netilen $emdinan ailesinin 1870 ve 1880’lerdeki
yiikseligi, siyasi giiciin agiret liderlerinden Naksibendi Semdinan ailesine
gectigi 6nemli bir d6neme igaret eder. O zamana kadar Sufi seyhleri genel-
likle bir agiret liderinin maiyetinde ruhani akl hocalari olarak gérev yap-
yorlardi. Her ne kadar kigisel karizmaya ve agiret-otesi niifuza sahip olsa-
lar da bélgenin siyasi tarihi Naksibendi seyhlerinin Semdinan ailesinin
yiikseligiyle birlikte dinsel gérevlerinin diginda siyasi liderler haline de gel-
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diklerini gésteriyor. Oyle gériiniiyor ki bu tiir bir liderligin ilk 6rneklerin-
den biri $emdinanh Ubeydullah’dir.

Seyyid Ubeydullah'in yiikseliginin birgok sebebi var gibi gériiniiyor.
En 6nemli sebep Kiirt agiret liderliginin 19. yiizyillda yok edilmesiyle yarat-
lan iktidar boglugudur. Avrupa giigleriyle rekabet etmek icin gelire muhtag
olan Sultan II. Mahmud (1808-39) yerel y6netidlerin denetiminde olan bél-
gelerden dogrudan vergi toplayabilmek i¢in bir merkezilegtirme siyaseti bag-
latti. Kiirdistan'da Kiirt liderligi esas olarak oldukga biiyiik alanlarda hiikiim
siiren; ancak Istanbul’a sadece s6zde bir baghili1 olan agiret liderlerinden
oluguyordu. Bu agiret konfederasyonlanmn baghcalan, hepsi birbirleriyle re-
kabet i¢inde olan Botan, Baban ve Hakkari idi. Osmanh devleti 19. ytizynhn
ilk yanisinda, bir dizi askeri seferden sonra bu giiglii agiretlerin otoritesini kar-
d1. Daha 6nce bahsedildigi iizere son yan-bagimsiz emirlik olan ve Bedirhan
ailesi tarafindan yonetilen Botan emirligi 1847 yilinda tasfiye edildi. Bu tarih-
ten 1877-78 Osmanli-Rus savagina kadar olan donemde bélgede giiglii bir
Kiirt liderinin kayd1 bulunmaz. Bélgeyi felce ugratan bu siddetli savagin he-
men sonrasinda $emdinanh Seyh Ubeydullah’in siyasi ve idari iktidar boglu-
gunu doldurdugunu ve sadece Osmanh Kiirdistani'min biiyiik bir kasminda
degil, ayn1 zamanda lran’da da Kiirt liderligini iistlendigini gériiyoruz.

Birincil kaynaklar Seyyid Ubeydullah’in Kagar irani ve Osmanl Im-
paratorlugu’na kars: bir ayaklanmanin 6nderligini yaptig1 1880 yihindaki
giiciinii belirtir. Hiristiyan niifusun (esas olarak Ermeni ve Nasturiler) re-
fahuyla ilgili gériinen Ingiltere ayaklanmayi yakindan izledi.” Ingiliz yazis-
malar1 Seyh Ubeydullah’'in 1880 yilinda Kiirtlerin en 6nemli 6nderi oldu-
gunu ve daha 6nce Botan, Bahdinan, Hakkari ve Erdalan konfederasyonla-
rinin denetiminde bulunan oldukga genis bir alan iizerinde siyasi kontro-
lii sagladigim dogruluyor.*®

Oyle gériiniiyor ki isyanin nedeni Osmanli Devleti’nin 13 Temmuz
1878'de imzalanan Berlin Anlagmasi’'ndan sonra Ermenilere yapti vaad-
lerdi. Anlagma Babiali'nin Ermenileri Cerkezlere ve Kiirtlere kars1 koru-
mak i¢in gerekli olan tiim 6nlemleri almasim gart kogtu (madde 61).”” Seyh
Ubeydullah anlagmadan duydugu rahatsizhigs gostermek i¢in Temmuz
1880’de Bagkale mutasarnfini uyardr:
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Bu duydugum nedir; Ermeniler Van’da bagimsiz bir devlet kura-
caklarmig, Nasturiler ise Ingiliz bayrag: cekecekler ve kendilerini
Ingiliz vatandag: ilan edeceklermis? Buna kesinlikle izin vermeye-
cegim, kadinlan silahlandirmam gerekse bile.*®

Dolayisiyla, Kiirtlerle ilgili kapsamh bir ¢aligmanin yazan olan Wadie Jwa-
ideh de “Kiirdistan’da Ermeni egemenligi korkusu [Ubeydullah'in] Kiirtle-
ri bir araya getirme ¢abalarinin” ve onlar: isyana yonlendirmesinin “altin-
da yatan en 6nemli nedenlerden biridir” derken haklidir.** Ancak burada
Ubeydullah'in hareketini kamuoyuna bélgede kanunu ve nizamu tesis et-
me ¢abasi olarak sundugu ve Iran ve Osmanh devletlerine kars1 Hiristiyan-
lar'dan yardim bekledigi de eklenmelidir. Ubeydullah bu iki devletin rakip
Kiirt agiretleri, yani tran’'daki Sekak ve Osmanhdaki Herki agiretleri arasin-
daki diijgmanlig sona erdirmek icin hicbir sey yapmamis olmalarindan si-
kayetcidir. Bunu gergeklestirmek i¢in yerel Hiristiyanlar (Nasturiler) ken-
disine kasa bir siire igin askeri destek sagladi.*

Hiikiim siirmeyi istedigi ve Ermenilerin 6zyénetim igin Ingiliz ve
Fransizlardan destek aldif1 bélgede, kanun ve nizami saglamay: uman
Ubeydullah Eyliil 1880°de Kagar devletinin kuzeybatidaki topraklarim iggal
ederek siyasi kontrol alanini genigletti. Ne var ki Ubeydullah'in Kiirt agiret
mensuplarindan olusan milis kuvvetleri Kagarlar tarafindan kolayca yenil-
giye ugratldi. Ubeydullah Osmanl topraklarina déner dénmez 1881 yih
baginda Osmanh yetkililerine teslim oldu. Once Istanbul’a, daha sonra da
1883 yilinda 6ldiigii Hicaz'a siiriildii.”

Ubeydullah isyani, sadece Kiirdistan’da ortaya ¢ikan yeni siyasi 6n-
derligi gosterdigi igin degil, daha da 6nemlisi, bazi Kiirt milliyetgileri bu is-
yan1 milliyet¢i Kiirt miicadelesinin baglangici olarak nitelendirdigi i¢in de
6nemlidir. Bunu sbylemelerinin sebebi $eyh’'in kendisinin y6nettigi (ba-
gimsiz ya da ézerk) bir Kiirt devleti talep etmesidir.* Ingiliz belgeleri de
Ubeydullah’in zaman zaman Osmanl ve fran imparatorluklarindan aynl-
ma diigiincesini aklindan gegirdigini dogruluyor. Ronald Thomson Ekim
1881r’de Tahran'daki Ingiliz gorevlisi Earl Granville’e yazdig1 bir mektupta
goyle diyor:
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Seyh... su an kendisinin ve biitiin Kiirt 6nderlerinin, kendi iglerini
Tiirk veya Iran yetkililerinin miidahalesi olmadan idare edecekleri
bir konuma sahip olmak igin birlegik bir Kiirdistan'in [vurgu bana
ait] kurulmasinin gerekliligi hususunda hemfikir olduklarim belir-
tiyor... ran simirindaki gegitli Kiirt 6nderlerine génderdigi bildiri-
lerden ve yazigmalardan, hig giiphe yok kd, onun tasarisi Kiirt niifu-
sunun tamamim Tiirkiye ve lran’a olan baghliklarindan ayirmak ve
kendi yonetimi altinda ayn bir 6zerk emirlik kurmaktr...»

Ubeydullah'in “milliyet¢i” amaanin en ikna edici kamt kendisinin
yazdi§y varsayilan bir mektuptur. Seyyid Ubeydullah Hakkari bolgesindekd
bir Amerikan misyoneri olan Mr. Cochran’a yazdi bir mektupta séyle diyor:

500.000'den fazla aileden miitegekkil olan Kiirt milleti ayn bir
halktir. Dinleri [digerlerinin dininden] farkhdir ve yasalan ve gele-
nekleri ayndir... Biz de farkh bir milletiz. Biz de kendi iglerimizin
bizim elimizde olmasini istiyoruz; ki boylece kendi suglularimizin
cezalandinlmasinda giiglii ve bagimsiz olabilelim ve diger milletler
gibi imtiyazlara sahip olalim... Bizim [isyandald] amacimiz budur...
Aksi takdirde, Kiirdistan'in tamamy, [Fars ve Osmanli] hiikiimetle-
rinin ellerinde ¢ektikleri siiriip giden kétii fiillere ve baskya son ve-
remedikleri i¢in meseleyi kendileri ele alacaklardir.*

Hemen ortaya ¢ikan soru “Kiirt milleti” tabiriyle amaglanan anlam-
dir. Ne yazik ki $eyh'in kullandi@ hangi kelimenin ¢evirmenler ya da muh-
temelen Mr. Cochran'in kendisi tarafindan “millet” olarak gevrildigini bilmi-
yoruz. Bir Naksibendi seyhi olan Ubeydullah’in “millet” kelimesinin giddetli
tartigmalara yol agan anlamim bilmemesi ya da bu kelimenin $eyh Ubeydul-
lah’a ifade ettifi anlamla Mr. Cochran’a ifade ettifi anlamin aym olmamasi
hem miimkiin hem de olasidir. Dolayisiyla bu metne dayanarak Ubeydul-
lah’'in milliyetsi amaglanna dair sonug gkanrken dikkatli olmak gerekdr.

Bununla beraber Arshak Safrastian ve Wadie Jwaideh gibi aragtir-
macilar, Seyyid Ubeydullah'in bagimsizhik arayisinda olduguna ve dolay:-
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styla milliyet¢i olduguna ikna olmus goriiniiyorlar.”* Bu mektuba dayana-
rak Ubeydullah’in milliyet¢i cogkusunu gosteren Jwaideh, Ubeydullah'in
ifadesinin “onun milliyetci hislerine dair hicbir giipheye kesinlikle yer bi-
rakmadigim” belirtir?® Ancak diger baz: birincil kaynaklarda, Ubeydul-
lah’in aynlik¢ amaglariyla ilgili geligkili olmasa bile kafa kangtinci kamitlar
bulunur. Bunun iyi bir émegi Erzurum'daki Ingiliz baskonsolosu Binbag:
Henry Trotter'in Eyliil 1880°de yazdi§ mektuptur:

“Seyh'in, kigisel olarak Sultan’a oldukg¢a bagh olduguna inamyorum;
ve Osmanh memurlanm bagindan ath takdirde onun otoritesine
boyun egecek ve vergisini 6deyecektir; ve de lege oldugu kadar de fac-
to olarak da Kiirdistan'in hiikiim siiren 6nderi olarak goriilecektir.”’

Bu alintida da gosterildigi iizere, birincil kaynaklar Seyyid Ubeydul-
lah'in hareketinin ayrilikg1 bir hareket oldugunu tutarh bir sekilde kanitla-
miyor. Hatta bu milliyetgi bir hareket miydi? Ubeydullah bagimsiz bir
emirlik fikri iizerinde durdu; ancak Osmanh devleti igindeki Kiirdistan oto-
ritesinin tamnmasina razi olmaya da hazirdi. Daha 6nceki Kiirt emirlikle-
rinde oldugu gibi bir emirligin hiikiimdari olmak istedi; ama bélgedeki nii-
fuzuna egdeger olacak sekilde daha fazla topraga sahip olacakti. Ubeydul-
lah'in Bedirhan'inkine benzer sekilde bir emirligi yonetme niyeti Van'in
ikinci-konsolosu Emilius Clayton’dan Henry Trotter'e yazilmig olan daha
eski tarihli (11 Temmuz 1880) bir Ingiliz raporunda da agik¢a gériiliiyor:

Seyh [Ubeydullah] oflunu asagidaki 6neriyle Konstantinopolis'e
gonderecekti. Bedir Han Bey'in yan-6zerk iken Sultan’a 6dedigi bii-
yiik miktara igaret edecek ve Kiirdistan'daki otoritesi taninirsa ve
hiikiimdarli§ina miidahale edilmezse bundan daha biiyiik bir mik-
tar 6demeyi 6nerecek.”®

Her ne kadar Seyyid Ubeydullah Biiyiik Kiirdistan'in hiikiimdari olmay is-
temigse de ve bugiinkii bilgi iiretimi onu geriye d6éniik olarak milliyetci di-
ye nitelendiriyor olsa da isyanina katilanlarin (arada bir baz1 Nasturi Huris-
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tiyanlan1 da kapsiyordu) milliyet¢i tasarilarla harekete gegmis olmas: pek
miimkiin goriinmiiyor. Bu isyan basit¢e $eyh Ubeydullah'in bélgede daha
fazla denetim kurma talebi olarak gériilebilir; ancak hig siiphe yok ki 20.
yiizyilldaki milliyet¢i hareketler i¢in hikim devlete karg:1 miicadelenin sim-
gesi olmugtur.

1880-81 yillanndaki Ubeydullah isyani ulusal bir ayaklanmadan ¢ok
agiret-otesi bir ayaklanmaya benziyor. Bir Naksibendi geyhi olarak sahip ol-
dugu dinsel cazibeyle Seyyid Ubeydullah’in otoritesi agiret simirlarim ag1-
yordu. Seyyid Ubeydullah niifuzunu, dogrudan ya da halifeleri aracihigiyla
Kiirtlerin agiret baghhklariyla b6liindiigii ancak Seyyid Ubeydullah’a olan
saygilanyla da birlestigi genis bir bélgeye yaydi. Bu yiizden Seyyid Ubey-
dullah 1880 yilinda ayaklanma ¢agris1 yapti§1 zaman yerel agiretlerden dik-
kate deger bir destek ald1 ve daha 6nce giiglii olan Kiirt emirliklerini de igi-
ne alan genis bir alanda siyasi otoritesini uyguladi. Daha sonraki yillarda
Semdinan ailesi rakibi Bedirhaniler gibi Kiirt milliyet¢i hareketine ¢ok
onemli katlalarda bulundu.

Bu milliyetci isyanlar Kiirt liderlerinin, Kiirt iyan ailelerinin birbir-
leriyle her zamankinden daha sik bir sekilde etkilesime gegtikleri Istan-
bul'a siirgiiniiyle sonuglandi. Aynica Osmanlh Devleti'nde 19o08'deki Jon
Tiirk Devrimi’yle ortaya ¢ikan kiiltiirel, siyasi ve diisiinsel ortam da fstan-
bul'daki Kiirt iyanina Kiirt milliyetciliginin dogumuna sebep olan kiiltiirel
ve daha sonra da siyasi orgiitleri kurmalar igin benzersiz bir firsat saglada.
Bu noktada dikkatimizi iki Kiirt 6rgiitiine gevirelim ve Kiirtciilitkten Kiirt
milliyetciligine dogru ideolojik kaymay: takip edelim.

MiLLiYETGiLiGE DoGRU Bir DONUSUM:
ki KORT KULTUREL VE Sivasi ORGUTU, 1908-20

Tiirkler ve Araplar'in yam sira Kiirtler de yogun bir sekilde kendi top-
luluklannin gikarlanm geligtirmeyi amaglayan dernekler kurmaya girigtiler.
Kiirtler igin Ikinci Megrutiyet'i takip eden dénem Kiirt aydinlanmas olarak
degerlendirilebilir. Ciinkii bu dénemde Istanbul'daki egitimli Kiirtler gazete-
ler ¢ikarmaya, Kiirt seckinleri arasindaki yoldaghk baglanmn geligtirmek igin
kiiltiir dernekleri kurmaya ve ge¢mislerini yeniden yazmaya basladilar. Bu
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kiiltiirel ve diigiinsel eylemlilifin temel amaaq, ¢ogunlukla Kiirt dilinin, ede-
biyatinin, tarihinin ve kiiltiininiin sistemli bir sekilde incelenmesiydi.

Bu faaliyetler ayni1 zamanda ¢ok biiyiik oranda okuma-yazma bilme-
yen Kiirt toplumunu egiterek bir ¢esit Kiirt bilinci yaratmay1 de amaghyor-
du. Bu oldukga zorlu bir isti; ¢iinkii boylesi 6zgiirliikgii bir Kiirt kimligi
yiizyillar boyunca olugturulamamigti. Dahasi, bu demeklerin iiyeleri, onla-
n bir araya getirmekten ¢ok bolen kendi 6nyargilarini, rekabetlerini ve bag-
lihklanim da ister istemez beraberlerinde getirdiler. Bu dénemde yagamig
Kiirtlerin iirettigi yazin incelendiginde béyle bir birligin hi¢bir zaman ku-
rulmadi§im ve Kiirtlerin daha 6nce oldugu kadar béliinmiis oldugu gorii-
litr. Her ne kadar egitim misyonu sadece kasmen gerceklestirilmis ve hizip-
¢ilik Kiirt eylemlerinin bagina bela olmug olsa da, Kiirt liderleri bu demek-
lerin biinyesinde bir araya gelmeyi ve kendileri i¢in en 6nemli meseleleri
tartigmay: basardilar.

Kiirtler 19o8'de lkinci Mesrutiyet'in ilamindan, 1918’de Birinci
Diinya Savagi'nin bitimine kadar, bityiik cogunlugu isi siyasi taleplerde bu-
lunmaya kadar vardiramayan cesitli demekler kurdular.’® Bunlar esas ola-
rak Kiirt soylulan igin birer kiiltiir kuliibii olma iglevinden 6teye gidemedi-
ler. Dolayisiyla bunlar, her ne kadar 1918 6ncesine ait bu Kiirt demekleri
Kiirt kiiltiirel canlanmisginin baghca 6mekleri olsalar da, milliyetci 6rgiitler
olarak goriilmemelidir. Kiirt orgiitlerinin agik bir gekilde milliyetgi bir
program izlemeleri ancak Birinci Diinya Savagi'ndan sora bagladi. Savag
sonrasinda bu orgiitler belirgin bir milliyetci hat izlediler ve Kiirtlerin ken-
di kaderlerini tayin hakkim talep ettiler. Bu ideolojik kaymaya dikkat ¢ek-
mek i¢in bir sonraki kisimda Kiirt siyasi ve kiiltiirel 6rgiitlerini temsilen iki
Kiirt demegini inceleyecegiz. Kiirt “6n-milliyet¢iligi”nin Kiirt milliyetgiligi
haline geldigi kritik siireci gézlemleyebilmemiz agisindan kargilagtrma
yapmak faydali olur.

Kurdistan Teaviin ve Terakki Cemiyeti (KTTC)

Jén Tiirk Devrimi'nin yarattug liberal atmosferde, farkh Kiirt 4yan
ailelerini bir araya getiren en erken Kiirt kiiltiirel demeklerinden biri olan
Kiirdistan Teaviin ve Terakki Cemiyeti (aynca Kiirdistan Terakki ve Teaviin
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Cemiyeti olarak da bilinir) kuruldu. Demegin liderligini iki rakip Kiirt aile-
si, Semdinanlar ve Bedirhanlar olusturdu.*° KTTC, Seyyid Abdullah’in ogul-
lanndan biri olan $emdinanl Seyyid Abdiilkadir'i dermegin 6miir boyu bas-
kanlhigina segti ve 6rgiitiin adiyla aym adi tagiyan bir gazete yayinlada.

KTTC, tiiziigiiniin birinci maddesinde dernegin amacim su sekilde
agikliyordu:

Ahkim- celile-i Islimiyeye muvafik ve saadet-i milletle selimet-i
vatani miitekeffil olan Kanun-1 Esasi’nin kavaid-i muhassenatim1 bu
hakayika valaf olmayan birtakam Kiirtlere tefhim ve Osmanhlik s1-
fat-1 miibeccelesini daima muhafaza ile beraber din ve devletin ye-
gine medar- terakki ve hayati bulunana ustl-u mesrutiyet ve mes-
veret muhafaza ve idame edildik¢e makam-1 hilafet-i kiibra ve salta-
nat-1 uzmaya Kiirtlerin revabit-1 vesikasini tegyit eylemek ve vatan-
daslan olan Ermeni ve Nasturi* ve akvam- saire-i Osmaniye ile
hiisn-i imtizac ve muaseretlerini bir kat daha takviye ve tezyid ve ka-
bail ve asair arasindaki baz: giina miinaferet ve ihtilifi izale ile ciim-
lesinin bir merkez-i megru-i ittthadda hemdest-i terakki olmalarn
esbabinm temin ve maarif ve sanayi ve ticaret ve ziraat negr-ii tevsi’
etmek mekasid-1 esasiyesi iizerine “Kiirdistan Teaviin ve Terakkd
Cemiyeti” nimiyla bir cemiyet-i hayriye teesiis edilmigtir.**

Agikga goriilityor ki bu satirlar, Kiirtlerin Osmanli imparatorlugu'nun ay-
rilmaz bir pargasi olarak konumunu tekrar belirtmek i¢in oldukga dikkatli
bir sekilde yazilmigt ve Kiirtlerin ayrilikq1 ve hatta 6zerklikgi politikalar
giitmedigini ima ediyordu. Ancak bu pasaj aym zamanda KTTC’nin, Kiirt
agiretlerinin birlesmesini arzu ederek genel olarak Istanbul’daki Kiirtleri
temsil etmek istegi icinde oldugunu da gésteriyor olabilir; bu nedenle hii-
kiimetten daha fazla siyasi destek istedi. Ermenilere, Nasturi Hiristiyanla-
nna duyulan iyi niyet donemin liberal atmosferinin bir sonucu olabilir.
Giinliik gazetelerin ikisinde, Takvim-i Vakayi ve Tanin'de KTTC ile
ilgili haberlerin ¢oklugu dermegin 1909°'da oldukga aktif oldugunu gésteri-
yor.#® KTTC, hiikiimetin dikkatini Kiirdistan'daki Ermeni ve Kiirt taraflar
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arasindaki arazi kavgalan gibi sorunlara ¢ekmek anlaminda sesini oldukga
yiikseltti.# Aynca Meclis-i Viikela’da (segilmig iiyelerden olusan meclis)
Kiirt vilayetlerine yénelik egitsiz muameleden sikayet ediyorlardi. Omegin,
Van vekili Mithad Bey, vilayetinin evvelden beri Osmanli Imparatorlu-
gu’'nun Sibiryas: olarak tanindigina isaret ediyordu. Dersim vekili bélgenin
azgelismisliginden ve Kiirdistan niifusunun tamaminda on bin kigiden an-
cak bir kiginin okur yazar oldugunu belirterek okuma-yazma oraninin dii-
sukliigiinden sikayet ediyordu.®

KTTC her ne kadar Kiirdistan'in sorunlanyla ilgilenirken hiikiimet
yardim pesinde olsa da biiyiik 6lciide Istanbul'da yagayan Kiirt 4yam igin
sosyal bir kuliip olarak faaliyet gésterdi. llging bir sekilde, KTTC'ye iiye ol-
ma kogullanndan biri Istanbul’da ikamet ediyor olmak*¢ ve Tiirkge okuyup
yazabilmekti. Kiirtce bilgisi de aynca tavsiye ediliyordu; ancak Kiirtge bil-
meyen biri bunu bagka bir dille ikame edebilecekti. Kiirtse degil de Tiirkge
okuryazarhigin zorunlu kalinmas: lider kadronun, demegi muhtemelen salt
bir Kiirt 6rgiitii olmaktan ¢ok bir Osmanh 6rgiitii olarak gordiiklerini ve
Osmanhnin yeni diigiinsel/kiiltiirel manzarasina dahil olmak istediklerini
gosteriyor. Tiirkge okuryazarlik, aym1 zamanda iiyelerin Osmanli Impara-
torlugu’'ndaki Kiirt¢e-konugmayanlarla da iletigim kurmasini saglayacakt.
Omegin, Ermenilerle daha iyi iligkiler geligtirmek, tiiziikte sart koguldugu
tizere, Tiirkge bilgisi gerektiriyordu. Tiirkge bilgisi Kiirt toplumu iginde dil-
sel biitiinliigii de giiglendirmis olabilir. Neticede, Ttirkge, farkli Kiirt lehge-
lerini konugan Istanbul Kiirtlerinin birgoguna birbirleriyle iletigim kurabi-
lecekleri bir dil saglamigt.

En az iki dilde okur-yazarlik ve Istanbul'da ikamet etme kogullan
ityeligi, zaten Osmanh sisteminin bir pargas1 olan, dyanlarla sinirlandir-
mist. Agag yukan 1909 yihi civarinda Istanbul'da Kiirt iscilerin, ézellikle
de hamallarin bulundugunu biliyoruz;*’ ancak bu iggilerin bir¢ogunun
okur-yazar olmas1 pek muhtemel goriinmiiyor. KTTC her ne kadar Kiirtle-
rin yagamlanm iyilegtirmeyi ve hiikiimetin dikkatini Kiirtlerin sorunlarina
cekmeyi amaglasa da Kiirtler igin 6zel siyasi haklar talep etmedi. Avru-
pa'dakd ve Ortadogu'daki etnik gruplarin “6n-milliyetci” evriminin 6zellik-
lerini sergileyen sosyo-kiiltiirel bir érgiittii. Diger kiiltiirel ve entelektiiel fa-
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aliyetlerinin yam sira, KITC, Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi isimli Kiirt ta-
rihi ve edebiyatiyla ilgili Tiirk¢e makaleler yayinlayan bir gazete ¢ikard.
Dernek ayrica Istanbul'daki Kiirt ¢ocuklar igin okul agmakla ugragt. Mil-
liyet¢i bir boyutu olmayan bu demegin ana faaliyetleri bunlardi.

KTTCden sonra 1912'de Kiirdistan Muhibban Cemiyeti, 1910’da
Kiirdistan Negri Maarif Cemiyeti ve 27 Temmuz 1912'de Kiirt Hevi Talebe
Cemiyeti gibi birgok farkh Kiirt érgiitii kuruldu. Bunlarin tamarm Istan-
bul'un gittikge Tiirklesen siyasi ortaminda faaliyet gosteren yasal olarak ku-
rulmug derneklerdi. 1919'da yazilmig bir gazete makalesinden Kiirt Hevi Ta-
lebe Cemiyeti'nin Birinci Diinya Savagi'nin hemen sonrasinda agikga telaffuz
edilen milliyetci bir giindemle yeniden faaliyete gegirildigini 6greniyoruz.+*

O zamanlar Istanbul'da Kiirt bir égrenci olan Nuri Dersimi anila-
rinda lttihat ve Terakki’nin 1912-13 Balkan Savaslari'ndan sonra Tiirkgiilii-
gl yaymasinin en uzaktaki Kiirtler icinde bile Tiirk-kargiti, Kiirt-yanhsi
duygular uyandirdigin belirtir:

[Ittihat Terakki Cemiyeti’'nin Balkan savaglarindan sonra benimse-
digi Tiirk milliyetgisi konum Istanbul'daki] Kiirt gengleri arasinda
da biiyiik tepkiler husule getirmisti. O zamana kadar Kiirtgiiliik zih-
niyeti taslamayan Kiirt gengleri bile ¢ok biiyiik bir heyecana kapila-
rak Tiirkleri diigman bilmeye baglamiglard:. Istanbul'da iiniversite
gengleri arasinda artik bir milliyet kavga ve miicadelesi bag géster-
migti. Mektepte teneffiislerden dershaneye girdigimizde, dershane
bityiik siyah yaz: tahtasina tebegirle pek biiyiik yazilarla “Ne Mutlu
Tiirkiim Diyene,”* “Yagasin Tiirkler” yazilmig oldugunu gérmekte
idik. Bu vaziyet kargisinda biz de teneftiis saatleri arasinda dersha-
neye girerek aym tahtaya “Yagasin Kiirt ve Kiirdistan” “Ne Mutlu
Ben Kiirdiim Diyene” yazilarin1 yazmaga mecbur olmugtuk’®

Dersimi'nin, daha sonra tamamen milliyetgi nitelikte hareketlerin dogu-
muna sebep olacak olan Kiirt-yanhs: ve Tiirk-kargiti duygularin ortaya ¢ika-
siyla ilgili yorumlan Arap milliyetciligi i¢in yapilan yorumlarla benzerlik
gosterir. ITC'nin Tiirk milliyetisi programinin en azindan kismen bile ol-
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sa Tiirk-karsiti duygulan tetikledigi ve Arap milliyetgiliginin ortaya ¢ilagina
yol agtigr iddia edilir.* Dersimi, Kiirt kimligi iizerinde olusan vurguyu
ITC'nin Balkan milliyetgiliginin ITC liderligini Osmanhcihigin imparator-
lugu kurtarmaya yetip yetmeyecegi konusunu yeniden gézden gegirmeye
ittgi 1910'lardaki politikalaninda yer alan ortiik milliyet¢i vurguya bir yamt
olarak gériiyordu.

Ancak Tiirkler ve Kiirtlerin birbirlerini diiyman olarak gérdiikleri
iddias1 dikkatlice incelenmeden gegilmemeli. Siiphesiz, imparatorluk ¢6-
kerken Kiirtler ITC rejimi altindaki siyasi geleceklerinden endigeliydiler.
Ancak, Dersimi'nin Kiirtlerin Tiirkleri diijyman olarak gérdiikleri savini, ya
da bunun tersini destekleyecek kanit yok. Aksine, Birinci Diinya Savasi 6n-
cesinde Kiirtlerin ¢ogu kendilerini hila Osmanl toplumunun bir pargas
olarak gériiyordu. Dénemin Kiirt yayinlan incelendiginde, Kiirtlerin, her
ne kadar faal olarak Kiirt kimligini ve kiiltiiriinii gelistirmeye girigmis ol-
salar da Kiirt milliyetgisi olmaktan ¢ok hila Osmanlici olduklan kolayca gé-
rillebilir.* Kiirt milliyetciliginin, Tiirk milliyetgiliginin Kemalist yorumuy-
la gatigti@1 gok daha sonraki bir dénemde yazan Dersimi, sonraki doneme
ait duygularim diger dénemlere de yansitir goriiniiyor.

Kendinden 6nceki diger érgiitler gibi, 1912’de kurulmusg bir 6gren-
ci dernegi olan Kiirt Hevi de bir Kiirt devleti kurmay: amaglamadig ve
Kiirtlerin 6zerk olmasi veya ayrilmasi y6niinde propaganda yapmadig igin
milliyeti bir demek olarak gériilemez. Ancak, hi¢ kimsenin bir Kiirt dev-
leti olasihgim diisiinmedigini veya tarbgymadigim diigiinmek safhik olur;
neticede Kiirtler, Balkan ve Ermeni milliyet¢ilerinden haberdardilar ve on-
larla yalan temaslari vardi. Ne var ki bu ancak daha sonraki bir Kiirt dere-
ginin, Kiirdistan Teali Cemiyeti'nin esas amac: haline geldi.

Kirdistan Teali Cemiyeti (KTC), 1918

Kiirdistan Teali Cemiyeti,” Birinci Diinya Savagi’'nin, Osmanhnin
yenileceginin yakin oldugunun anlagildig1 son yihinda kuruldu. Osmanh
Devleti ile galip ltilaf Devletleri arasinda 30 Ekim 1918’de imzalanan
Mondros Ateskes Antlagmasi1 Osmanl Imparatorlugu igin éliim karan de-
mekti. {tthat ve Terakki'nin igindeki segkin grup imparatorluktan kagt;
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ama partinin ikincil iiyeleri tutuklandi ve Malta'ya siirgiin edildi. Impara-
torluk tam bir kangiklik i¢indeydi. Bu arada, Woodrow Wilson tiim etnik
azinliklar igin siyasi olarak kendi kaderini tayin hakla 6ngéren on dért ilke-
sini agikladi.

Iste KTC bu ortamda, Mondros Ategkesi'nden yaklagik bir buguk ay
sonra 17 Aralik 1918'de kuruldu.* KTC'nin kuruculan, daha éncekd Kiirt
orgiitlerinin de baghca iiyeleri olan Kiirt 4yaniydi. Kadri Cemil (Zinar Silo-
pi) anllannda KTC’'nin idari heyetinin tam bir listesini sunuyor:

Bagkan: $emdinanh Seyyid Abdiilkadir

Bagkan Yardimcilar:: Emin Ali Bedirhani ve Fuad Paga

Genel Sekreter: Hamdi Pasa

Mubhasip: Semdinanl Seyyid Abdullah

Kurucu iiyeler: Halil Bey, Mehmet Ali Bedirhani, Mehmet Emin Ali
Efendi, Seyh Sefik, Siilerii Babanzade, Fuat Babanzade,
Fetullah Efendi, Dr.Mehmet $iikrii Sekban®

Tank Zafer Tunaya bunlara Hikmet Babanzade, Aziz Bey, Kimran
Ali Bedirhan, Necmettin Hiiseyin ve Resit Aga gibi birkag isim daha ilave
ediyor.’® Kiirt araghrmaci {smail Géldag, tamami 167 isimden olugan iiye-
lerin kapsamli bir listesini sunar. Bu listede daha sonra Tiirkiye’de Nurcu
hareketin kurucusu olan Said Nursi de bulunur.¥ Oyle gériiniiyor ki iiyele-
rin listesini sunan resmi bir belge bulunmuyor; ancak Oguz Aytepe, Anka-
ra’dald Emniyet Genel Miidiirliigii Arsivindeki belgelere dayanarak 212
ilyenin ismini sayiyor.®®

Dénemin 6nde gelen Kiirtlerinin anilan birkag Kiirt ayan ailesinin,
KTC'nin liderligini tekellerine aldigin1 gésteriyor. Bunlar, hepsi de orgii-
tiin kuruluguna faal olarak katilmig olan Bedirhanlar, $emdinanlar, Cemil-
pasazadeler ve Babanlardi. Bu anilar, aynica bu aileler arasinda Kiirtlerin li-
derligi i¢in giddetli bir rekabet oldugunu da gosteriyor. Bu rekabetlerin en
onemlisi, hi¢ kuskusuz, Semdinan ve Bedirhan aileleri arasindaki rekabet-
ti. Bir sonraki béliimde goriilecegi iizere, bu iki aile KTC'deki iki kutbu ya
da hizbi olugturdular.
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KTC'nin tiiziigiinde demegin kurulug amacinmin Kiirtlerin refahim
saglamak oldugu belirtiliyor (Madde 1).® Omegin, Madde 4'te, idarenin
(heyet-i istigare) gérevinin Kiirdistan'in ve Kiirt hallamin (Kiirt kavmi) ge-
lismesi i¢in ¢aliymak oldugu séyleniyor.®> KTTC'nin tiiziigiiniin aksine
KTC'nin Osmanl Devleti i¢indeki siyasi konumu belirsiz birakilmis. Bu
belirsizligin milliyet¢i amaci gizlemek igin mi; yoksa dernegin gercekten
de agik¢a milliyet¢i bir program olugturmadigindan mi kaynaklandigim
bilmiyoruz. KTC liderlerinin deregi yasal olarak ve Osmanh baglaminda
kurmay tercih etmis olmalan ikinci durumun daha dogru olabilecegini
gosteriyor; fakat bunu gergekten bilebilmek igin fazla bilgiye sahip degiliz.
Ne var ki KTC daha sonra Osmanl kimliginin bir par¢asi olman, ondan ay-
n bir Kiirt kimligi olugturmaya ¢ahgt.

Her ne kadar KTC'nin tiiziigiinde milliyetci bir Kiirt 6rgiitii oldugu
belirtilmiyorsa da 6rgiitiin daha sonraki faaliyetleri ve yayinlari bu gergegi
kesin olarak dogrular. Bu sav1 dogrulayan en iyi kamt Jin gazetesinde bu-
lunur. Bu gazetede agik¢a milliyet¢i propaganda yapan pek ¢ok makale ya-
yinlanmigti. Omegin, Jin'e yazdig1 bir makalede Siverekli Hilmi Kiirt geng-
ligine sesleniyor, “Bagkalannin metaina ragbet zamam gegti... Yalmz ken-
di milletiniz igin ¢alisimz. Unutmayiniz ki bizim bugiine kadar ihmal edil-
mig vasi’ bir lisanimiz, zengin bir tarihimiz vardir. igte size bir diistur- fe-
lah: Faaliyet ve tegebbiis!"®"

Aynca, KTC iiyelerinin siyasi faaliyetleri de KTC’'nin milliyetsi tasa-
nlan igin uluslararasi yardim arayig1 i¢inde oldugunu dogruluyor. Omegin,
4 Austos 1919'da, KTC'nin idari heyeti, imparatorluk igindeki Kiirtlerin
milliyetgi isteklerini agiklamak igin Istanbul’daki Amerikan, Fransiz ve In-
giliz elgiliklerini ziyaret ettiler. Zinar Silopi (Kadri Cemil) géyle anlatiyor:

Cemiyet yonetim kurulunca segilen bu kigiler istanbul’da bulunan
Amerikan, Ingiliz, Fransiz komiserlerini ziyaret ederek, Kiirt milli
taleplerini iletmekteydiler. Amerikan komiseri ile yaptiklan bir top-
lantida Kiirtler adina Seyyid Abdiilkadir Efendi, Bedirxani Emin Ali
Bey, Beddiiizzaman Mola Said, Doktor Siikni Mehmet Bey uzun bir
beyanatta bulunarak harita iizerinde Kiirdistan sinirim belirterek,
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denizlerde bir gikiglarimin bulunmasinin 6nemini agiklamigtir.
Amerikan komiserinin Kiirdistan'in biiyiik bir kasmim i¢ine alan bir
Ermenistan olusturmasina karar verildigini séylemesi iizerine Bed-
diizzaman cevaben, “Kiirdistan, eger deniz sahilinde olsaydi zirhl-
lanmzla belki bu karan tatbik edebilirdiniz. Fakat Kiirdistan daglari-
na zirhlilar ¢ikamaz. Bu kararimz da tatbik edilemez” demist.*

Oyle gériiniiyor ki Kiirdistan'da bagimsiz bir Ermeni devleti tehdidi
KTC'nin faaliyetlerini Osmanh hiikiimetinin nezdinde onaylanmasini sag-
lady; zira Kiirtler bolgede imparatorlugun toprak biitiinliigiinii tehdit eden
Ermenilere kars1 her zaman dengeleyici bir giig olarak gériilmiiglerdi. Uste-
lik, Osmanh hiikiimetleri 1919 yilina kadar Kiirtlerin siyasi faaliyetlerinden
ciddi bir sekilde rahatsiz olmug gériinmiiyorlardi. Damat Ferit Paga hiikii-
meti, KTC'nin milliyetci propagandalarindan sadece Kiirt vekillerin 1919'da
Kiirt devleti igin uluslararasi yardim aramaya bagladiginda kaygilandi. 10
Temmuz 1919’da Osmanl hiikiimetinin temsilcileri ~Bahriye nazin Avni
Paga; eski seyhiilislam Haydar Efendi ve Harbiye eski nazin Ahmet Abuk
Paga— KTC iiyeleri Seyyid Abdiilkadir, Emin Ali Bedirhan, Mevlanzade Ri-
fat, Kaptan Emin ve Albay Avni Bey’le bir araya geldiler. Ingiliz istihbarat
toplantinin igerigiyle ilgili bilgi toplayabilmigti. 21 Temmuz 1919 tarihli bir
Ingiliz raporu hiikiimetin izni olmadan KTC temsilcileriyle gériismelerini
agiklamas: istendiginde Mevlanzade Rifat’in §6yle cevap verdigini bildiriyor:

Wilson ilkelerine gore her millet kendi refahi i¢in ¢aligma hakkina
sahiptir ve... Kiirtler kendilerine 6zgiirliik ve giivenlik saglayacak
tek giiciin Ingiltere olduguna ikna olmus gériiniiyorlardi. Bu yiiz-
den Ingiliz yetkililerine yaklagmay tercih edilir buldular. [Mevlan-
zade Rifat] Tiirkler daha kendi geleceklerinden bile emin degilken
Tiirk hiikiimetinin Kiirtlere herhangi cesit bir bagimsizlik saglama-
sinin nasil miimkiin olacagim sordu.®

Dikkat gekici bir gekilde bu belge Istanbul hiikiimetinin Kiirtlere bagim-
s1izlik vermeyi diigiindiigiiniin ipuglarim veriyor. Osmanh hiikiimetinin
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bu konuda ciddi olup olmadigini veya sadece Kiirtlerin baglihgim m 6lg-
tiigiinii bilmiyoruz. Ancak bildigimiz bir gey var ki o da Wilson ilkelerin-
den cesaret alan KTC'nin 1919'da agik bir sekilde bagimsizhik ya da en
azindan 6zerklik istedigiydi. Jin’de yayinlanmig bagimsizlik ya da 6zerklik
isteyen birgok makale ve bagyazi var.* Bu nedenle daha énceki Kiirt érgiit-
lerinin aksine KTC'yi hakh bir gekilde ilk “milliyet¢i” 6rgiit olarak simif-
landirabiliriz.

KTC, Osmanh toplumunun Kiirt kesimlerini 6rgiitlemek amaciyla
ilkd Kiirt demegi daha kurdu: Kiirt Tamim-i Maarif ve Negriyat Cemiyeti ile
Kiirt Kadinlan Teali Cemiyeti.* Her iki dernek de 1919 yilinda kuruldu.
Ancak bu érgiitler, aralannda bir birligin olmayigindan muzdariptiler ve
agik¢a ifade ettikleri amaglanndan biri oldugu halde Istanbul digindaki
Kiirtlere etkin bir sekilde ulagamadilar ve onlar1 ulusal bir hareket icin se-
ferber edemediler ya da yagam kogullarini egitim veya ticaret yoluyla yiik-
seltemediler. KTC'nin, Istanbul'daki Kiirt aileleri arasindaki miicadelelere
maruz kahg en agik bir gsekilde KTC'de 1920 yilinda yagsanan béliinmede
goriilebilir. Rakip Semdinan ve Bedirhan ailelerinin liderligi alinda kutup-
lagan KTC dagildi. Cemilpasazadeler ve Babanlarla birlik olan Bedirhaniler
Tegkilat-1 Igtimaiye Cemiyeti isimli yeni bir érgiit kurdu. Milliyetgiligin ay-
nlik¢1 kanadinda bulunduklarini agik¢a beyan etmelerinin yam sira, Sem-
dinanh ailesine duyduklan muhalefet KTC'den aynlanlann kurdugu bu 6r-
giitiin lider kadrosunu birlestirdi. Kiirt emirliklerinin Naksibendi $emdi-
nan ailesi, Osmanli devletinin 19. yiizyihn ilk yansindaki merkezilestirici
reformlanyla Kiirt emirliklerini ortadan kaldirmasindan sonra, Baban ve
Bedirhan ailelerinin topraklan iizerinde oldukga giiglii bir otorite kurdu.
Onceden var olan bu diigmanlk Kiirt milliyetciligi anlayigini ve Kiirt milli-
yetciliginin tezahiir edig bigimini belirledi. Bir sonraki béliimde bu béliin-
me ayrintih olarak inceleniyor.

Milliyet¢i Kiirt hareketlerinin kokenlerini aragtiran bu béliimde,
baghca iki Kiirt isyanini inceledik ve Kiirt isyanlarinin Birinci Diinya Sava-
s1 oncesinde agik bir sekilde milliyet¢i bir amaca sahip olmadig sonucuna
vardik. Bu sonug, bu konuda yazilmig olan ve Kiirt milliyetciliginin koken-
lerini, yukarida bahsedilen 19. yiizyildaki savag¢ Kiirt hareketlerinde bulan
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$ekil 4/1: 1847 yihinda Emin Bedirhan'in, 1880 yilinda Seyyid Ubeydullah'in kontrol ettigi topraklar.

literatiire oldukga agik bir bigimde ters diigiiyor. Osmanh ve Ingiliz argiv
belgeleri bu isyanlann, toprak iizerindeki denetimlerini yeniden ele gegir-
mek veya genisletmek arzusu iginde olan yerel Kiirt ayammin istekleriyle
giidiilendigini gosteriyor.

1908'den sonra, Kiirtler Osmanli Imparatorlugu’ndaki diger toplu-
luklar gibi 6zgiir bir siyasi ortama kavugtular; ama bu dénem uzun siirme-
di. 1912-13 Balkan Savaslar’’'ndan sonra, imparatorlugu higbir muhalefete
kulak asmadan tek elden yéneten ITC liderligi ¢ok-uluslu ézgiirlesme sii-
recini tersine gevirdi, Osmanlh Imparatorlugu’nun Tiirk unsurlarina vurgu
yapti. Bu dénemde bile Kiirtlerin kendi kaderlerini tayin hakla i¢in agik bir
taleplerini gérmiiyoruz. Kiirt érgiitleri Osmanlh sistemi iginde faaliyet gos-
termeyi tercih ettiler ve kendi cemaat kimliklerini korurken, adem-i mer-
keziyet¢i/Osmanlhc1 kimliklerini de muhafaza ettiler.
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Beginci B6LUM

KURT MILLIYETCILIGININ
ORTAYA CIKISINDA

ESKi BAGLARIN VE AYANIN ROLU

de ¢ok onemli bir rol oynad. Kiirt liderliginin bilegiminin tahlili,
iirt milliyetciliginin olusum safhasindaki dogas1 hakkinda 6nemli
ipuglan veriyor. Bu nedenle bu béliimde Osmanh imparatorlugu'nun y:-
kalmasindan sonra milliyeti olan Kiirt liderlerin toplumsal, ailevi ve dinsel
arka planlarindaki oriintiileri inceleyecegiz. Kiirt liderlerinin dogum yer,
egitimi, yabana dil bilgisi, akrabalik baglar, ve dini (Sufi) baghliklan: gibi
spesifik bilgilerin aragtinldig bu boliimde yer verecegimiz gesitli gozlem-
leri soyle 6zetleyebiliriz. Bir 6nceki boliimde tartighgimiz iizere, Kiirt mil-
liyetciligi, Osmanh Imparatorlugu'nun varhginin sona erdigi Birinci Diin-
ya Savagr'ndan hemen sonra eksiksiz bir siyasal hareket olarak ortaya gikt.
Bu savag insanlarin yagaminin her yoniinde ¢ok biiyiik etkiler birakti. Grup
dayamigmasi da yasamin 6nemli y6nlerinden biriydi. Diinyanin siyasal sta-
titkosunu yikacak kadar biiyiik bir felaket olan Birinci Diinya Savagi, halk-
larin siyasal baghliklarim yeniden bigimlendirmelerine hem olanak sagla-
dy, hem de onlan buna zorlad:. Yeni gekillenmekte olan bu kimlikler i¢in
Bagimsiz devletler kurmaya yonelik, topraga dayah talepler de bu dénem-
de ortaya ¢ikh. Kiirt milliyetgiliginin eksiksiz bir siyasal hareket olarak or-
taya cikmasi da yine bu dénemde gergeklesti.

Milliyet¢i liderlik bu erken dénemde, biitiiniiyle olmasa da 6ncelik-
le aileleri bir zamanlar Kiirdistan’da timar sahibi ya da miiltezim olarak ge-
nig arazilere sahip olan dyan tarafindan iistleniliyordu. Bu 6nde gelen Kiirt-
lerin 6nemli bir béliimii Sufi, 6zellikle de Nakgibendi'ydiler. Bu liderlerin
gesmiglerini daha yalandan inceledigimizde, bu kigilerin milliyetgi liderler
olarak siyasi faaliyetlerinin 6ncesinde alarabalik baglan ya da Naksibendi
a1 kanahyla birbirleriyle baglantih olduklanm gosterir. Eskiden gelen bu

K'Iu(rt dyam kendi topluluklan i¢inde milliyetgilik fikrinin geligmesin-
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baglarin ve rekabetlerin bu kdgilerin siyasi davraniglannda ve Kiirt milliyet-
¢iliginin geleceginde belirleyici bir unsur oldugu agiktir.

Kiirt milliyetci liderligini 6rneklemek igin Kiirdistan Teali Cemiye-
ti'ni segtik. Kiirtler her ne kadar 2o. yiizyilin ortalarinda gegitli “kiiltiirel
derneklerde” orgiitlenmis olsalar da, 6rgiitleri ancak 1918 yilinda, r7 Arahk
1918’de resmen kurulan KTC ile siyasallagt: ve milliyetci taleplerde bulun-
maya baglad1. Kiirt liderligini temsil etmek iizere bu 6rgiitii segmemin ne-
deni KTC'nin sadece en iyi 6rgiitlenmis ve en kapsayici Kiirt 6rgiitii olma-
sindan degil, daha da 6nemlisi liderleri bagimsizlik, ya da en azindan
ozerklik talep ettikleri ve faaliyetleri agik¢a milliyetci olarak tanimlanabile-
cegi i¢cindir. KTC'nin resmi bir iiye listesi yoktur; ancak birinci el kaynak-
lar cemiyetin kuruculannin ve faal mensuplarinin isimlerini saglamakta-
dir! Elimizdeki veriler mitkemmel olmasa da, ilk milliyet¢i Kiirt liderleri-
nin niteliklerini sergilemek a¢isindan yeterlidir.

Erken dénem Kiirt milliyeti soyleminin farklihk gosteren ve dolay:-
siyla karilgan niteligini daha iyi vurgulamak i¢in, KTCnin kurulugundan iki
yil sonra mensuplari arasinda ideolojik bir kutuplagmaya neden olan 6rgiit
ici bir ayrigma meydana geldigini hatirlamak 6nemlidir. Bu ayrigma bir kigi-
nin milliyetgciligin 6zerklik yanlisi ya da ayrilik¢1 kanadina bagliigim belirle-
mede akrabaligin ve Sufi baglannin 6nemini gostermesi balamindan dikkat
cekicidir. Ozerklik yanhlannin liderligini $emdinanh Seyyid Abdiilkadir ya-
parken, aynlik¢ilarin lideri Emin Ali Bedirhan'd1. Bu hiziplerin yandaglan ay-
rilik1 grupta akrabalik temelinde, 6zerklik yanlsi grupta ise Sufi baglantla-
n temelinde bir araya gelmiglerdi. KTC'nin kimi iiyelerinin ailevi gegmisleri-
ni, akraba iligkilerini ve dini baglarini tarbigmaktald esas amacim ilk d6nem
Kiirt milliyetgi liderlerinin gegmiglerindeki olasi kaliplan saptayip incelemek-
tir. Ikindl olarak ise Ortadogu ¢ahgmalan alaninda bagka kargilaghrmalar
i¢in somut bir vaka aragtrmasi saglamay: ve Ortadogu milliyetgilikleri arasin-
dakd yapisal benzerlikleri saptama gabalarina yardima olmay: umuyorum.

NAK§iBENDi SEMDINAN AiLEsi

Hig kugkusuz erken dénem Kiirt milliyetgileri arasindaki en 6nem-
li ve etkili liderlerden biri 1880’li yillarin baginda Ingilizlerin biiyiik ilgisi-
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ne ¢eken Ubeydullah'in oglu $emdinanh Seyyid Abdiilkadir'dir. Ubeydul-
lah'in milliyetgi bir gahsiyet olarak goriilmemesi gerektigini iddia etmistim.
Ancak Ubeydullah’in oglu Abdiilkadir hig siiphesiz Kiirt milliyetciliginin
ilk dénemlerinde 6nemli bir gahsiyetti. Ger¢ekten de Abdiilkadir hakkinda-
ki biyografik bilgiler bizlere eskiden gelen baglann, baghliklarin ve rekabet-
lerin bu erken dénemdeki rolii hakkinda degerli bilgiler sunmaktadir.

Seyyid Abdiilkadir (1851-1925)

Abdiilkadir* Hakkari'nin $emdinan kazasinda dogdu. Babasinin
gozetiminde kendi memleketinde Naksibendi gelenegiyle egitim gérdii.
Naksibendi tarikatimin seckin bir mensubu olarak goérdiigii egitim, onun
Kiirtceye ek olarak Tiirkge, Arapga ve Farsga konugtugunu gésteriyor. Ingi-
liz yetkililere hitaben Fransizca yazilmig ve Abdiilkadir tarafindan imzalan-
mig bir mektub Abdiilkadir'in Fransizca okuyup yazabildigine igaret eder
gibi goériiniiyor*; ancak Fransizca mektubu kendisinin mi yazdigim yoksa
maiyetindekilerden birinin terciime mi etti§ini bilmiyoruz. Muhtemelen
ikinci durum dogrudur. Birinci el kaynaklar Abdiilkadir'in herhangi bir
Avrupa dilini okuyup yazabildigini belirtmiyor.

Abdiilkadir 6zerklik yanhs: Kiirt liderligini temsil ediyor ve y6ne-
tiyordu; dolayisiyla KTC i¢indeki konumunun ve faaliyetlerinin yakindan
incelenmesi gereklidir. Babas1 Ubeydullah'in ayaklanmasinin Osmanl
devleti tarafindan bastirilmasinin ardindan Abdiilkadir babasiyla birlikte
1881 yilinda Hicaz'a siiriildii. 1896 yilindan &énceki bir zamanda Istan-
bul’a dénmiig olsa gerek; giinkii 1895 yilinda ITC'nin {stanbul subesinin
listesinde adim goriiyoruz.’ Ancak 1I. Abdiilhamid’e kars1 yapilan bir su-
ikasta ad1 kanigtif1 i¢in 1896 yilinda yeniden, ancak bu kez Mekke’ye sii-
riildii.° O zamanlar sultan/halife I1. Abdiilhamid’e kars1 galigan bir yeral-
t1 6rgiitii olan 1TC'de adina rastlamamiz ilgingtir; iinkii Abdiilkadir’in
bizzat kendisi Osmanli dini diizeninin bir pargasiydi. Durum her ne ise,
1905 yilinda Abdiilkadir Mekke’den Beyrut'a hareket etti. 1908 J6ntiirk
Devrimi’'nden sonra ITC liderlerinden Enver Paga, Abdiilkadir'den Kiirt
agiretlerinin ITC rejiminin otoritesini kabullenmeye ikna etmesi igin
hizmet talep etti. Enver Pasa ile yapilan bir toplantida Abdiilkadir, Kiirt
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Hiiseyin
|
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|
Seyyid Taha (6. 184?)
|
| |

Seyyid Mahmud Seyyid Alaadin

Seyyid Ubeydullah (6. 1883)

Seyyid Alaadin  Seyyid Abdiilkadir Seyyid Regid  Seyyid Mehmet Sadik
(1851-1925)
(Osmanh Ayan Meclisi Baskani)

/ \
Seyyid Mehmed (6. 1925) IL. Seyyid Taha
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Sekil 5.9. Hizir Geylan tarafindan saglanan el yazmasi semaya dayanan $emdinan ailesinin soy agac:.
Koyu yazilmisg isimler KTC uyeleridir.
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agiretlerini ITC'nin otoritesini tanimaya ikna etmek i¢in telgraf cekmeyi
kabul etti.

Iste Abdiilkadir bu désnemde Istanbul’a dénmiis olmali. Seyyid Ab-
diilkadir Istanbul’a ulaghktan hemen sonra 2 Ekim 1908'de kurulan
Kiird(istan) Teaviin ve Terakki Cemiyeti'nin kuruculanndan biri oldu. Os-
manh Imparatorlugu'ndaki Jén Tiirk Devrimi’'nden sonra ortaya gikan li-
beral atmosferden etkilenen Abdiilkadir ile Babanlar ve Bedirhanlar gibi
diger Kiirt dyan aileleri, Istanbul'da kurulmug olan bu kent tabanh kiiltiir
cemiyetine katkida bulundular. Ancak Takvim-i Vekai adli Osmanl gazete-
sindeki mektuplardan biliyoruz ki bu 6rgiit ayrica Bitlis, Musul ve Diyarba-
lur'n kentsel bélgelerinde de faaldi.* Bu, Abdiilkadir'in diger rakip aileleri
kapsayan bir Kiirt érgiitiindeki ilk liderlik deneyimiydi. Ustelik liderligi
sorgulanmaktan hi¢ de kurtulamamigt.

Osmanh Meclis tutanaklan (Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi) Abdiilka-
dir'in 1910 Mart ay1 éncesinde Osmanh iist meclisi olan Ayan Meclisi'ne
atandifim ve 1920 yilina kadar bu makamda kaldigini géstermektedir.® Ab-
diilkadir, Ayan Meclisi'ne atanmasiyla birlikte Osmanh biirokrasisiyle bii-
tiinlesmeye bagladi. Onun, yeniden hayata gegirilen Hamidiye Alaylari'na
astegmen olarak hizmet ettigi gibi bir iddia da mevcuttur.” Bilyiik savag
sonrasinda Abdiilkadir, Osmanlh Meclisinin alt heyeti olan $ura-y1 Devlet’in
bagkam oldu; bu, Osmanh biirokrasisinde oldukg¢a saygin bir makamdi." En
6nemlisi de agik¢a milliyetci bir program one siiren Kiirt siyasal orgiitii
KTC’nin bu tarihten 6nce kurulmasidir. KTC'nin olusumu sirasinda ve son-
rasinda Abdiilkadir Osmanh sistemindeki konumunu korudu ve ayrica Os-
manl siyasetine katldi.” Omegin 1919 yilinda ikinci Hiirriyet ve {tilaf Fir-
kasi'nin da mensubuydu. Bu partiye ne zaman katldiginy, ya da ne tiir siya-
sal faaliyetlere dahil oldugunu tam olarak bilmiyoruz. Fakat bu partinin, Os-
manl siyasi yelpazesinde ITC'nin tam z1t ucunda bulundugunu biliyoruz.
Abdiilkadir'in partideki iiyeligi ve Ayan Meclisi'ndeki konumu dikkate de-
ger, zira bunlar Kiirt liderleri ile Osmanl siyasal arenasi arasindaki baglan-
tiy1 su gotiirmez bigimde géstermektedir. Bu konumu ayrica, Abdiilkadir'in
1919 yih éncesinde bir zamanlar hizmet ettigi siyasal hareket olan ITC'ye
karg: biiyiiyen muhalefete katldigim ortaya gikarmaktadr.
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Abdiilkadir Istanbul'daki Kiirtler arasindaki otoritesini kismen
Osmanli devleti i¢cindeki konumundan, kismen de dini seceresinden ahi-
yordu. 20. yiizyihn baglannda yaklagik on bin olarak tahmin edilen fs-
tanbul’'un Kiirt niifusu sadece dyandan ve dyanin ¢ocuklarindan degil,
ayn1 zamanda bir¢ok emekgiden olusuyordu. Ingiliz kaynaklarina gére
Abdiilkadir dinsel gekiciligi nedeniyle Istanbul'daki Kiirt iggileri arasin-
da seviliyordu.” Ermeni hamal niifusunun yerini almak igin Istanbul’a
gelmis olan bu iggiler ¢ogunlukla hamallik yapardi. Bedirhan ailesi ken-
disine meydan okudugu zaman, Istanbul’da yagayan kéklerinden kopa-
rilmig bu Kiirt niifusunun sagladig: destek Abdiilkadir'in giiciine katki-
da bulundu.

Abdiilkadir 1918 yilinda, Emin Ali Bedirhan’in iistii kapali muha-
lefetine kargin KTC bagkanligini iistlendi. Babas: Seyyid Ubeydullah gibi
Abdiilkadir de, yoneticisi olabilecegi 6zerk bir Kiirt devleti kurma fikri
iizerinde durdu; ancak babasindan farkli olarak Ingiliz yardimi arayigina
girdi. Sevr Anlagmasi'yla sonuglanan 1919 yilindaki Paris Barig Konfe-
ransi sirasinda Kiirt meselesine iligkin uluslararas: goriis agisini etkile-
meye ¢ahigth.* Kadri Cemil amilarinda, Abdiilkadir ve arkadaglarinin
Amerikan, Fransiz ve Ingiliz hiikiimetlerinin {stanbul'daki temsilcileri-
ni Kiirt milliyet¢i davasini desteklemeleri igin ziyaret ettiklerini belirtir.
Ancak Amerikan politikas: 6zellikle Kiirdistan pahasina bagimsiz bir Er-
menistan’dan yana oldugu i¢in KTC sesini duyurma imkin1 bulamadi.
Sadece Ingilizler Abdiilkadir’e Kiirt ulusal haklarini taniyacaklar séziinii
verdiler.” Ingilizlerin Seyyid Abdiilkadir'e bakigi Istanbul'daki Britanya
Yiiksek Komiseri Mr. Ryan’in 1920 tarihli bir notunda goriilebilir. Komi-
ser Abdiilkadir'in kendisini Kiirt yoneticisi konumuna getirmesini iste-
digini belirtmektedir.

Abdiilkadir Efendi... Tiirklerden ¢ok farkh oldugunu iddia eden
Kiirtlerin igbirligini... 6neriyordu... [Ancak] onda dinsel giidiiniin
agirhg oldukga fazlaydi ve saminm bundan dolay, saltanata sadik
olmasa da, muhtemelen halifelige goniilden bagh oldugu igin, Tiirk
bayrag altinda 6zerkligi onaylamaktadir.®
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Alint, Abdiilkadir'in 6zerklik yanlhs: egilimlerini gostermesi agisindan
6nemlidir. Bu alinti aynica kendisinin dinsel kimliginin 6nemini de vurgu-
lamaktadir. Ingiliz argiv belgeleri Abdiilkadir'in hedefiyle ilgili daha ¢ok
bilgi sunar. Ryan'in halefi istanbul Yiiksek Komiseri Richard Webb, Lord
Curzon’a yolladig raporda s6yle diyordu:

Kigisel sohbetlerde [Abdiilkadir] Kiirdistan'in ihtiyaci olan geyin In-
giliz himayesindeki idari bir ayrilma oldugunu ve eger bu temin
edildigi taktirde Tiirkiye’den bagimsizligin sart olmayacagini [iddia
etti]. Eger Ingiliz hiikiimeti kendisinin isteklerini kargilarsa ve ona
savundugu gibi Kiirdistan'da 6nder bir konum verirse, onlarin iste-
digi herhangi bir anda bagimsizligini ilan etmeye hazir olabilir. Bu
arada kendinden agin taviz vermek de istemiyor ve hi¢ kuskusuz
Halife’ye yonelik biiyiik hiirmete binaen biiyiik bir kitleyi harekete
gegirebilir.”

Bu raporda Abdiilkadir’in halifelik makamina hiirmet ettigi ve bu
makamin feshinden yana olmadif1 aqiktir. Ancak Abdiilkadir, Ingilizlerin
destegini almak i¢in tam bagimsizlig: biitiiniiyle ihtimal dis1 birakmamak
konusunda da oldukg¢a dikkatliydi. Abdiilkadir, Ingilizler tarafindan Kiir-
distan'in yoneticisi olarak i bagina getirilmeyi istiyordu. Eger Britanya
ayak direseydi, Abdiilkadir Kiirdistan'in bagimsizligini ilan etmeye hazir-
d1. Britanya gergekten de bagimsiz bir Kiirt devletinden yana miydi? Bir in-
giliz arsiv belgesinde yapilacak kisa bir inceleme Ingilizlerin bu fikri géz
6niinde bulundurduklarim fakat nihai olarak Kiirtlerin bagimsizligina ta-
raftar olmadiklarim gostermektedir. Anadolu’da bagimsiz bir Kiirdistan
fikrinin mubhaliflerinden biri olan Mr. Ryan séyle demektedir:

Bir 6nceki memorandumda Majestelerinin hiikiimetinin, iilkede
ulusal hareketin agirihik yanhlanna agik¢a muhalefet etme, 1limh
unsurlardan olugan bir blokla igbirligi yapma, gérece genis bir Tiir-
kiye’'nin muhafaza edilmesi ve tiim Tiirkiye iizerinde gizli olmasi-
na ragmen etkili bir yabana (6ncelikle Anglo-Fransiz) denetimi te-
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melinde yeni bir politikamin akla yatkanhim miitalaa etmesi gerek-
tigini tavsiye etmigtim. Eger bu politika benimsenseydi, Seyyid Ab-
diil Kadir ve Bedirhanlar gibi adamlara soylanindan gelen ve dinsel
niifuzlarinin 6nemli oldugu bélgelerin idaresinde, dikkatle denetle-
necek olsa da hatin sayilir bir roliin saglanmasiyla bu kigilerin tasa-
nya uydurulmasi muhtemel hale gelebilirdi. Bunun Kiirdistan'in
Tiirkiye’den resmen aynilmasindan ve bunu takiben de Ingiliz ve
Fransiz himayeleri alinda boliinmesinden daha iyi sonuglar dogu-
racagindan bagka bir gey diigiinemiyorum.

Her ne kadar istisnalar olsa da, (1921 yilinda kurulan) Ortadogu $ubesi'nde
hizmet eden yiiksek mevkideki Ingiliz memurlar arasinda hildém olan gé-
riis buydu.”® Britanya hiikiimeti ayn bir Kiirt devletini bolgedeki ¢ikarlar-
na uygun bulmadi, fakat bélgeyi gizlice kontrol etmek igin Abdiilkadir'in
niifuzunu kullanmak istedi. Ancak Britanya Kiirt milliyetci isteklerini,
bunlari Osmanli Imparatorlugu'na ve sonra Tiirkiye'ye kargi kullanma
umuduyla higbir zaman engellemedi. Bu nedenle 1920 Sevr Anlagmasi’'na
Tiirklerin Kiirt ulusal haklanm tanimasi sartin1 koydu; Kiirtler Milletler
Cemiyeti'ne kendi kendilerini yénetebildiklerini kamtlarlarsa Tiirkiye on-
larin egemenligini tamyacakt (6zellikle 62. ve 64. maddeler). Ancak 1923
yilinda “bagimsiz Kiirdistan” umuduna son veren Lozan Antlagmasi,
Sevr'in yerini ald.

Bu siire zarfinda KTC i¢inde ayrlik¢ilarla 6zerklik yanhlan arasin-
da bir bsliinme gergeklesti. Osmanh Meclisinin diger mebuslan tarafindan
kendisine baski yapilan Seyyid Abdiilkadir, 277 Subat 1920 tarihinde fkdam
gazetesine bir miilakat verdi. Miilakatta Osmanh Imparatorlugu’ndan ay-
nlmak ve bagimsiz bir Kiirdistan kurmak istedigi yoniindeki suglamalan
reddetti ve sunu belirtti: “Bugiin Kiirtler beg-alti vilayette ikamet ediyorlar;
[bizler] [Tiirk] hiikiimetinden bu vilayetlere 6zerklik vermesini istiyoruz.
Kendi idarecilerimizi kendimiz segelim; ama Tiirkler de bu 6zerk idarede
yer alabilirler.”** Bagimsizlik karsit béylesi ciiretkir bir ifade Bedirhani
hizbini, 6zerklik yanhlarina kars1 ¢ikmak igin harekete gegirdi. Emin Ali
Bedirhan, Abdiilkadir'i bagkanhktan azletti ve KTC'den att. Buna karsihk
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Abdiilkadir KTC'yi dagitt ve yeni bir secim ¢agrisinda bulundu.” Bir Ingi-
liz raporu Abdiilkadir’in zaferini su gekilde gostermektedir: “Cemiyetin
[KTC] yeni komite segimleri, Konstantinopolis'tekd Kiirt ig¢i sinifi yigininin
destegine sahip olmasindan tahmin edildigi iizere Seyyid Abdiilkadir ag-
sindan tam bir zaferle sonuglandi.”*

Abdiilkadir’in zaferinden kasa bir siire sonra Emin Ali Bedirhan ve
aynlik¢1 grup KTC'den aynldi. Bu bsliinme KTC'nin siyasi faaliyetlerini bir
hayli engelledi. Omegin bu biiyiikliikteki kopus Britanya’y: Istanbul ya da
herhangi bagka bir yerde Kiirtlerin tamami adina konugsabilecek telkdl bir
otorite bulunmadigina ikna etti. Bu kopus biiyiik olasilikla Ortadogu’da ko-
nuslanmig Britanya memurlannin Kiirt toplumunun biiyiik bir kismim
Osmanli Imparatorlugu’na kars: seferber edebilecek bir “Kiirt Serif Hiise-
yin"ininin mevcut olmadigina inandirdi. Aynca bir Kiirt hizbini destekle-
mek ille de bagar1 getirmeyecekti. Dolayisiyla bu ¢ok kritik anda béylesi bir
kopus Kiirtlere, ok gerek duyduklan ingiliz destegine mal oldu.

Sonraki beg yil iginde (1920-25) Abdiilkadir yeni Tiirkiye’nin kuru-
lusunu oldukga yakindan izledi ve bir noktada Kemalist hareketi yok et-
mek igin Ingilizlere yardim teklifinde bulundu. Bu dénem ayni1 zamanda
her iki hizibin de Kemalistlere kars: ¢tkmaya bagladig bir donemdi. Bir
memorandumda Britanya Yiiksek Komiseri Mr. Ryan sunu belirtir: “Ab-
diilkadir’in birkag ay 6nceki doktrini Kiirtlerin Kemalistleri yok etmek [vur-
gu benim] ve Bolgevik ilerleyigine set cekmek i¢in kullanilabilecegiydi.”*
Bu ifade Abdiilkadir’in, bagarilan bir Kiirt devleti olasiligini ve tabii Ab-
diilkadir’in bu devletteki liderligini tehdit eden Kemalistlere y6nelik diis-
manca tavrini gostermesi agisindan son derece 6nemlidir. Abdiilkadir’in
Kemalist harekete kars1 diijgmanca tavr1 8 Mart 1920 tarihinde Osmanh
Meclisi'nde verdigi demegte de agiktir. Abdiilkadir, demecinde Kiirdis-
tan'daki Kemalist giiglerin Kiirtleri Biiyiik Britanya'ya kars: kigkirttign ve
bu Ingiliz-kargit1 faaliyetlerin Osmanlh Imparatorlugu igin vahim bir so-
run tegkil edeceginin iizerinde durdu.** Anadolu’'daki Kemalistler Kiirtle-
rin 6zerkligine, Istanbul hiikiimeti kadar miisamahakar degildi ve Kiirtle-
rin ayrilmasina kati bir bigimde kargiydi. Oyle gériiniiyor ki Abdiilkadir,
Kemalist rejim altinda bir Kiirt devleti ihtimalinin zayifliginin farkinda ol-
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dugundan, Anadolu’daki Kemalist hareketi yok etmek igin Ingiltere’ye
yardim teklifinde bulundu.

Buna mukabil, Kemalistler Abdiilkadir'in temsil ettigi dini otorite-
den memnun degildi ve hig siiphesiz Abdiilkadir’in kendilerine y6nelik has-
mane duygularinin farkindaydilar. intikam igin uygun zaman yeni Cumhu-
riyet hiikiimetinin 1925 yilinda Kiirdistan’daki bir Kiirt isyanini bastirmasiy-
la geldi. Seyh Said Isyani olarak bilinen bu isyan yeni Tiirkiye'ye iceriden ge-
len ilk esash meydan okumaydi. Bir Naksibendi geyhi olan Said, Bingol bél-
gesinde Kemalist rejime karg: bagkaldirdi. Seriatin geri getirilmesi pegin-
deydi ve bu amagla Istanbul'daki Abdiilkadir’le temasa gegti. Ankara hiikii-
meti, isyani, bagladig1 8 Subat 1925ten itibaren oldukga ciddiye ald1 ve aske-
ri kuvvetlerini bolgede konuglandirdi. Seyh Said’in milisleri her ne kadar
Diyarbalar civarindaki birkag kasabay: ele gegirebilmeyi bagarsa da hiikiimet
kuvvetleri bunlan 15 Nisan 1925'te yeniden geri ald1 ve Seyh Said’i de yaka-
ladi. Seyh Said, isyanin bastinlmasindan birkag ay sonra yargilandi ve 29
Haziran 1925’te idam edildi. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti ayrica Seyyid Ab-
diilkadir’i de Diyarbakar Istiklal Mahkemesi'nde isyanla baglantsi oldugu
iddasiyla yargiladi. Isyan hiikiimete, ategli bir anti-Kemalist oldugu kanitla-
nan Abdiilkadir'i saf dig1 etmek igin bir gerekge saglamigh. Abdiilkadir ve
oglu Mehmet vatan hainliginden suglu bulundular ve Istiklal Mahkeme-
si'nce 6liime mahkam edildiler. 27 Mayis 1925’te, Seyh Said’den hemen 6n-
ce idam edildiler. Oteki oglu Abdullah Iran’a kagmay: bagardi. Abdiilka-
dir'in idami, Kemalistlerin, Mustafa Kemal ve Tiirk milliyetgileri aleyhine
Ingilizlerle igbirligi yapan etkili bir Naksibendi seyhinden aldiklar1 intikam
olarak goriilebilir. Sonraki dénemde ailenin hayatta kalan hi¢bir mensubu
Tiirkiye'deki Kiirt milliyetci 6rgiitlerinde yer almad1.*

Semdinan ailesi Kiirt milliyetciliginin 6zerklik yanhsi soyunu tem-
sil ediyordu ve Seyyid Abdiilkadir bu ailenin tavirlarinin canh simgesi ol-
du. En 6nemli rakibi Bedirhan ailesi gibi, igi aynlk veya dogrudan bagim-
sizh@ savunmaya kadar vardirmamasiyla daha ¢ok dinsel yonelimli Kiirt
siyasal liderlerinin tipik bir 6rmegiydi. Ancak yine de Abdiilkadir iki 6nem-
li agidan biitiin hiziplerin Kiirt liderlerinin bir simgesiydi: Birincisi, Kiirt
milliyetgiligi icin faal olarak ¢aligmaya ancak Osmanli imparatorlugu ¢okii-
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siin esigindeyken baglamigt. ikincisi, béliinmez bir Tiirk ulusal devletini
savunduklan ve neticede Kiirtlerin ve diger etnik azinliklarin bununla bii-
tiinlesmesini veya itaatini istedikleri i¢in Kemalist-Tiirk milliyet¢ilerine
kars: gikmigt.

BEDiRHAN AILESi

Kiirt milliyetgiliginin ilk evresinde Semdinan ailesinin liderlik yari-
sindaki en biiyiik rakibi Bedirhan ailesiydi. Bedirhan Paga’nin Kiirt tarihin-
de milliyetgi bir sahsiyet olarak gérillmemesi gerektigini, ¢linkii Paga'nin
Osmanh Imparatorlugu'na karg1 bagkaldinsinin milliyetgi bir tasaridan
kaynaklanmadiginmi 6nceki boliimde gostermistik. Ancak Bedirhanlarin bir
sonraki kugag Kiirt milliyetcili§inin ortaya ¢ikaginda ve gelisiminde 6nem-
li roller oynamglardir. Bedirhan Paga'nin birgok ¢ocugu fkinci Megrutiyet
Donemi'nde (1908-20) ortaya ¢ikan Kiirt 6rgiitlerinde aktif roller iistlendi-
ler. Kiirt milliyet¢ilifinin siyasal bir hareket olarak ortaya ¢iktig1 Birinci
Diinya Savag: arefesinde, Bedirhan’in yag¢a biiyiik ¢ocuklarindan biri olan
Emin Ali, Kiirt bagimsizliginin ategli bir savunucusu ve Kiirt milliyetciligi
davasinin bir gampiyonu haline geldi.

Emin Ali Bedirhan

Emin Ali Bedirhan (1851-1926) hig siiphesiz Kiirt milliyetciliginin
kendini en ¢ok vakfetmis ve en taninmis temsilcilerinden biridir. Girit'te
dogdu ve Bedirhan Paga’nin yirmi bir oglundan biriydi.** Emin Ali'nin (ay-
rica Mehmet Emin olarak da bilinir) sekiz ¢ocugu vardi*’ ve bunlardan igii
—Siireyya, Kimuran ve Celadet— milliyetci faaliyetlerde etkin bir bigimde
yer aldilar.

Emin Ali, Bedirhan Paga’nin ¢ocuklan arasinda daha iyi egitim al-
mig olmasiyla 6ne ¢ikar. En azindan Tiirkge, Arapga, Kiirtge (Kurmanci) ve
Fransizca okuyup yazabilen Emin Ali hukuk 6grenimi gordii ve Osmanh
yarg sisteminde savci oldu. Emin Ali, Osmanl devletine sava, yarg: mii-
fettigi ve hikim olarak Adana, Selanik, Ankara ve Konya’da memurluk hiz-
metinde bulundu.®® 1906 yilinda kuzeni Abdiirrezzak® (Abdiilhamid’in
eski bagmabeyncisi) ve kardesi Ali Samil (Uskiidar askeri valisi) sarayla ya-
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kan temas halinde oldugu gériilen Istanbul gehremini Ridvan Paga’nin &l-
diiriilmesi olayina karigtlar. Sonug olarak Emin Ali, Haziran 1906’da Sul-
tan II. Abdiilhamid tarafindan ailesinin diger iiyeleriyle birlikte siirgiine
gonderildi’® Nazmi Sevgen, II. Sultan Abdiilhamid’in kendisine karg: bir
suikastin bir igareti oldugu siiphesiyle Ridvan Paga’nin 6ldiiriilmesine ¢ok
biiyiitk 6nem verdigini belirtmektedir.”* Her ne kadar boyle bir suikast ya da
Emin Ali'nin bu éldiirme olayiyla iligkisi hi¢bir zaman kanitlanamarms ol-
sa da, Bedirhanlar ITC'nin yénetimi devralmasina dek siirgiinde kaldilar.
Emin Ali'nin Isparta ve Akka'ya siirgiin edilmesinden sonra, 1908'de Is-
tanbul’a d6nmesine izin verildi*

1908 yilinda Emin Ali Istanbul’da kurulan ve ilk Kiirt érgiitii olan
Kiirdistan Teaviin ve Terakki Cemiyeti'nin (KTTC) kurucu iiyesi oldu.
Emin Ali bu 6rgiit iginde Seyyid Abdiilkadir ile yalan igbirligi halinde gahs-
t1 ve belki de bu durum Emin Ali'nin Abdiilkadir’in Kiirt cemaati igindeki
liderligine itirazlarim pekistirdi. Ne yazik ki bu iki adamin 6rgiit igindeki
kigisel rekabetini ayrintil olarak ele almamiza imkan tamyacak kadar mal-
zemeye sahip degiliz. Orgiit, Birinci Diinya Savagi'ndan bir miiddet énce
etkinligini yitirdi» Ancak Emin Ali 1918 yilinda KTC'nin kurulusu sirasin-
da bir kez daha Seyyid Abdiilkadir’e katild1 ve 6rgiitiin bagkan yardimcisi
oldu. Emin Ali'nin ayrlikq: faaliyetleri Birinci Diinya Savagi’'nin sonunda
bagladi. Abdiilkadir’in 6zerklik yanlhs: gériiglerine ancak bu dénemde agik-
¢a kars: gikt1 ve bagimsiz bir Kiirdistan kurma amaciyla aynlike bir giin-
dem izledi. Emin Ali'nin, Kiirdistan’iln Osmanlh Imparatorlugu’'ndan ba-
gimsiz olmasiny; ailesinin topraklarini, servetini ve mirasim yeniden ka-
zanmak i¢in yegine yol olarak gormiig olmasi olduk¢a muhtemeldir. Daha
once goriildigii iizere Abdiilkadir kendisini 6zerklik yanlisi olarak tanim-
ladiginda Emin Ali onu KTC'nin bagkanhgindan azletti ve kovdu. Buna
mukabil Abdiilkadir de KTC'nin merkez komitesini feshetti ve se¢imlerin
yeniden yapilacagim duyurdu* Yeni segimler, yukarida da bahsettigimiz
iizere, Abdiilkadir’in tam bir zaferiyle ve dolayisiyla da KTC'nin dagilma-
siyla sonugland1.* Bu sonugtan miiteessir olan Emin Ali 1920 yilinda Kiirt
Teskilat-1 Itimaiye Cemiyeti adli bir bagka érgiit olugturdu.’® Ozerklik yan-
lis1 Abdiilkadir'in aksine bu cemiyet tam bagimsizlig1 destekliyordu.
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Bedirhan Ailesi
Emir Serefhan I Emir Muhammed Han  Emir Serefhan II Mansur Han fsmail Han Mustafa Han Abdullah Han

Bedirhan Pasa (6. 1869-70) Salih Esad

Telli Hamid

——— Tahir Muhlis
(Halep Yiiksek Mahkemesi Bag Hakimi)

Kimuran (1895-1978)
Mehmed Emin Ali (1891-1926)
——— (Mahkeme Miifettisi)

Siireyya (1883-1938)

—— Osman Nuri

Ahmet Hulusi L Celadet (1895-1978)

— Ruza Bahri Paga

Ahmet Bedri Paga

——— Mustafa Ali Paga



Mehmet Necip Paga . .
(Homs Mutasam.g) Bedirhan Ali

Yusuf Kamil
—— (Hayfa Kaymakam)

Hasan Nuri

——— Halil Rami Asaf Bedirhan
(Malatya Mutasamfi)

Mikdat Mithad Esved

Hiiseyin Kenan Pasa
(Kirsehir Mutasarnfi)

Mehmet Ali

——— Halil Cevdet

Ali i'almi] Paga
(Uskiidar Askeri Us Ikinci Komutani)

——— Sadullah

Ziibeyr Avam
——— Abdurrahman

Murat Remzi

$ekil 5.2. B.A., Irade Dabhiliye, 1286/41717. belgesine gére Bedirhan Ailesi. Ayrica bkz. Litfi, Emir Bedirhan (Kahire: Matbaa-y: Ictihad, y.,1907).
Bu ailenin 6teki mensuplari hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Malmisanij, Cizira Botanl Bedirhaniler ve Bedirhani Ailesinin Tutanaklan
(Spanga: Apec, 1994). Koyu yazilmig isimler KTC'ye tye olanlardir.



Ingiliz kaynaklan Semdinanlar ve Bedirhanlar arasindaki zaten
mevcut olan rekabetin bu ayrigmaya en biiyiik katkiy1 yapan sey oldugunu
dogruluyor. Bir gézleme gore:

[Kiirt Tegkilat1 I¢timaiye Cemiyeti'nin] érgiitleyicileri Seyyid Ab-
diilkadir’le aralarinda ilkesel bir mesele oldugunu ileri siiriiyorlar;
soyle ld bagimsizhiga kars: 6zerklik. Aslinda kisisel rekabet her iki
taraf i¢in de 6nemli bir yere sahip...”

Bu goriisii destekleyen kanit bir KTC mensubu olan Zinar Silopi'den (Kad-
ri Cemil) gelmektedir. Zinar Silopi anilannda Kiirt 6rgiitleri i¢inde Bedir-
hanlar ve $emdinanlar arasindaki aile kavgasinin KTC 6ncesine dayandig-
na igaret etmekte ve Kiirt orgiitlerinin olusumunun kisisel ve hizipsel ¢1-
karlardan kaynaklandigini 6ne siirmektedir:

Istanbul'un ve biitiin Osmanl iilkesinin [20. yiizyiin baglarinda]
gegirdigi bu kangiklik dalgas1 esnasinda Istanbul’da Sultanlar tara-
findan birer gérev veya maagla alikonan saraya mensup Kiirt iime-
ra ve pagalary; dayanaklannin ¢6kmesiyle ne yapacaklanm sagirmig
dururmnda kurtulugu Kiirtliikkte bulmuglar, kigisel kaygilarla birbirle-
rine zit ve mubhalif olan bu kigiler, 1908’de hiirriyetin ilanindan
sonra bir Kiirt dernegi kurmay aralarinda kararlagtirarak, Gedikpa-
sa Mahallesinde Kiirt Terakki ve Teaviin Cemiyeti merkezini agmig-
lardi. Maalesef bu érgiit cok devam edemedi. Umera ve pagalarin
birbirlerine olan zithklar, ittihadgilann bunlar kolaylikla dagitma-
s sagladi®

Zinar Silopi KTC iginde siirrnekte olan ayni zaafi gérmekte ve kigi-
sel husumetlerin KTC icindeld béliinmenin nedeni oldugunu 6ne siirmek-
tedir® Kiirt araghrmacisi Ismail Géldag “aileler arasindaki mevcut diigman-
lik... ister istemez bu ailelerin geligkili siyasi davraniglarina da yansidu... Fe-
odal catigmanin 6tesine gegmeyi ve demokratik temelde bir Kiirt ulusal bi-
linci olugturmay: bagaramadilar "+ diyerek aym noktaya igaret ediyor.
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Bedirhanlar ile $emdinanlar arasindaki ailevi rekabet, Abdiilka-
dir'in babasi Ubeydullah'in énceden Bedirhanlarin denetiminde olan bél-
gelerde niifuzunu genislettigi 19. yiizyilin ikinci yansinda ortaya ¢ikt. Da-
ha 6nce de tartisildig: iizere $emdinanlarin herhangi bir Bedirhan arazisi-
ne kendi 6zel miilldyeti olarak sahip olup olmadigini bilmiyoruz; ancak bil-
digimiz bir gey var ki o da Semdinanlarin 1870 ve 1880'lerde daha énce Be-
dirhanlann denetiminde olan bélgede biiyiik niifuz sahibi olduklanydi.#

Emin Ali 6mriiniin sonunakadar Kiirt meseleleriyle faal bicimdeil-
gilendi. Ancak Kiirt milliyeti faaliyetleri sirasinda bile Osmanh kimligini
mubhafaza etti ve Osmanh Imparatorlugu’nda siyasete girdi. Omegin 1920
yilinda bile hild Osmanl siyasi hayatina katihyordu. Her ikisi de ITC mu-
haliflikleriyle bilinen Adem-i merkeziyet¢i Ahrar Firkas: (kurulusu 1908)
ve daha sonra Hiirriyet ve ltilaf Firkas: (1911'de kuruldu, 1919’da yeniden
agildy) gibi siyasi partilere girdi.** ITC yénetimine muhalif olan bu partile-
re katilii, Kiirt liderlerinin {TC'ye kars: genel tutumlanm géstermesi agi-
sindan 6nemlidir. Okurlar, Seyyid Abdiilkadir'in ayn1 zamanda Hiirriyet ve
Itilaf Firkasi’'na mensup oldugunu hatirlayacaklardir. Bu aym zamanda,
ITC kargit Kiirt muhalefetinin ortaya giktifini ve savagin sonuna kadar
adem-i merkeziyet¢i Osmanl siyasi partilerinin yaninda saf tuttugunu gés-
termektedir. Emin Ali 6rmeginde ise adem-i merkeziyetcilik fikri daha son-
ra imparatorluktan ayrihik fikrine yol vermistir.

Emin Ali'nin oglu Celadet’in giinliiiindeki 6nemli bir notise Emin
Ali'nin 1923 yilina dek emekli bir Osmanli memuru olarak maag aldigim
gostermektedir. Celadet 5 Mayis 1923 tarihli kaydinda “Babamin [emeklilik]
maag1 kesiliyor; milli hiikiimet [Ankara hiikiimeti] yurtdiginda yasayan
emeklilerin 6demelerini durduran bir yasa tasarisini kabul etti.”¥ Kemalist
hiikiimet 1923 y1inda kendini tam olarak tesis edene dek Osmanli memur-
lannin maaglarinin 6denmesinden, muhtemelen {stanbul hiikiimeti, ya da
ondan geriye kalan idari cihazlar sorumluydu. Bu durum ve higbir Kiirt mil-
liyetcisinin —elegtirilmeleri, izlenmeleri ve uyanlmalanna ragmen- milliyet-
¢i faaliyetlerinden 6tiirii kovusturmaya ugramamasi, Osmanh devletinin
Kiirt milliyetgilerini ciddi bir tehdit olarak gérmeyi, yikahgina dek reddettigi-
ni gosterir. Cumhuriyet doneminde durum artik boyle olmaktan qikmigtr.
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Emin Ali ve Abdiilkadir, her ne kadar bir Kiirt devleti kurma tasan-
sinda farklan olsa da Kemalistlere kars: birlegti. Kiirt liderleri, Kemalistle-
rin Miisliimanlann ¢ogunlugu olugturdugu herhangi bir bélgenin aynh-
n1 reddeden Misak-1 Milli'nin birinci maddesini uygulamaya tam olarak ni-
yetli olduklanim biliyorlardi.+ Tiirk devletinin sinirlann KTC'nin savundugu
Kiirdistan sinirlanyla ¢elisiyordu. O halde her iki lider de Tiirk milliyetgili-
ginin, Anadolu’da bir Kiirt devleti kurmay1 amaglayan baglangi¢ agamasin-
dakd Kiirt milliyetgilifine higbir sans tanimayacaginin farkindaydi. Birinci
Diinya Savag1 sonrasi1 dénemde, Osmanh Imparatorlugunun ¢oktiigiine
ikna olmug olan Emin Alj, sahneye ¢ikan Kemalistlere karg1 Yunanistan’la
igbirligi yapmak istedi. Lord Curzon’a yazdig: bir mektupta Istanbul'daki
Britanya Yiiksek Komiseri Sir H. Rumbold bu saw1 belgelemektedir. Bu
mektup Emin Ali'nin Yunan temsilcilerle 1921 yilinda temasa gegctigini
gostermektedir.

..Aymn 25'inde acilen, Bedirhan ailesinin reisi Emin Ali Bey'in, ya-
ninda Kiirt milli hareketinin daha faal tegvikgilerinden biri olan og-
lu Celadet Bey oldugu halde Mr. Ryan': ziyaret ettigini bildirmekten
onur duyarun. Emin Ali Bey, mevcut durum goz 6niine alindigin-
da kendisinin ve arkadaglarinin, herhangi bir resmi igbirligi olmak-
s1zin hem Yunanlilarin hem de Kiirt milliyetgilerinin ¢ikarlarina ya-
rayacak, Kemalistlere karg: bir Kiirt hareketi 6nerisini olumlu bir
sekilde dinlemis olan buradaki Yunan temsilcisiyle temasa gegtik-
lerini soyledi....»

Bu belge Bedirhanlann Kemalist devletin kurulmasina kars1 ¢ikmak adina
ne kadar ug noktalara gitmeye niyetli olduklarim ortaya koymaktadir; hatta
bu ug noktalar Islami Kiirt gegmigsiyle geligiyor olsa bile.*¢

Emin Ali, muhtemelen Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu 1923
yihindan 6nce Tiirkiye'yi terk etti ve 1926 yilinda élecegi Misir'a gitti. Bah-
settifimiz iizere Emin Ali'nin 6liimiinden sonra ¢ocuklan, bilhassa Siirey-
ya, Celadet ve Kimuran Kiirt milliyetciliginin 6nde gelen sozciilerinden ol-
dular. Siireyya Birinci Diinya Savag: sonrasinda zamaninin ¢ogunu Suriye
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ve Kahire'de gegirdi; gazeteler yayinlad: ve Kiirt milliyetci faaliyetleriyle yo-
gun bicimde ilgilendi. Siireyya’'nmin ad1 KTC mensubu olarak gegmiyordu
ancak Emin Ali'nin diger iki oglu babalanyla birlikte KTC'nin faaliyetleri-
ne katildilar.*’

Celadet Ali ve Kd&muran Ali Bedirhan

Celadet ve Kimuran (veya Kimran) Avrupa'da egitim aldilar. Emin
Ali’'nin en biiyiik ikinci oglu Celadet Kayseri'de dogdu ve 6mriiniin bityiik
bir kismin1 Fransa, Almanya ve Suriye’de gegirdi. Istanbul Universite-
si'nden hukuk diplomas: aldi ve galigmalarim1 Miinih’te tamamladi.*® Avru-
pa egitimli ricalin bir mensubuydu ve Arapga, Tiirkge, Kiirtgce, Almanca,
Fransizca ve muhtemelen Rumca da biliyordu.*

Celaded bir Kiirt milliyetgisi olarak taninmadan énce, Birinci Diin-
ya Savag: sirasinda subay olarak Osmanli ordusuna alindi.5° Oteki Kiirt mil-
liyetgileri gibi, Celadet’in de Kiirt milliyetgili§inin ayrihke1 kanadina bagh-
11 ancak savasin sonuna dogru ortaya ¢ikt1 ve giderek olgunlasti. Sonraki
dénemde Celadet, yeni Tiirk rejiminin bagimsiz bir Kiirdistan’a izin ver-
meyecegine inandigindan ategli bir anti-Kemalist oldu. O ve kiigiik kardesi
Kimuran'in 1919 yih boyunca, asil gérevi Kiirdistan'in yaratilmasi olasili-
g1 araghrmak olan Ingiliz istihbarat subay: Binbag1 Noel'e Kiirdistan'da-
ki seyahatlerinde eslik ettikleri iyice belgelenmigtir. Binbas:1 Noel, bir anti-
Kemalist oldugu kadar bir Kiirt yanlisiyd: da. Bedirhanilerin faaliyetlerin-
den haberdar olan Mustafa Kemal iinlii Nutuk’'unda Celadet ve kardesi Ka-
muran Anadolu'daki Kemalist harekete muhalif olmakla hakh olarak it-
ham etmektedir.”* Gercekten de iki kardegin Kemalistlere, bilhassa Musta-
fa Kemal'e olan mubhalefetleri son derece belirgindi. Bu nedenle 1923 yihn-
da Tiirkiye tarafindan giyaben 6liime mahkiim edildiler. Yani Celadet'in,
Kemalistlerin yeni cumhuriyeti ilan ettikleri 1923 y1h 6ncesinde Misir’a git-
mek iizere Tiirkiye'yi terk etmig olmas: gagirtic1 degildir.>*

Celadet 1927 yilinda Suriye’deydi ve orada kurulan milliyetgi Kiirt
orgiitiit Hoybun'un segilmig ilk bagkani oldu.”» Hoybun 1930°’lar boyunca
Tiirkiye'deki Kiirt ayaklanmalarim aktif bir bigimde destekledi.’* Ancak
geng Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki bu ayaklanmalar bagarihi olmadiklan gi-
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bi; birgogu da tam aksi sonuglar dogurdu. Tiirkiye bunlarin neticesinde,
sonraki dénemdekd biitiin Kiirt hareketlerine, ister militan, ister kiiltiirel
ya da entelektiiel hareketler olsunlar, son derece saldirgan bir gekilde kar-
silik verdi. Birinci el kaynaklar Celadet’in babasi kadar tutkulu biri oldu-
gunu gostermektedir. Omegin bir bagka Kiirt milliyetgisi ve Celadet'in
¢agdas1 Kadri Cemilpasa (Zinar Silopi), Celadet Bedirhan'in her zaman
bagimsiz Kiirdistan’in hiikiimdan olma diisiincesinde oldugunu iddia et-
mektedir. Kadri Cemil'in ifadesine gore “Celadet Bedirhan Botan Emirli-
gi'ni yeniden kurmak ve kendisini de hiikiimdar yapmak arzusuna sahip-
ti; hatta Kiirdistan krah olmay bile diliyordu.” Celadet ayrica bir aydindi
da. Bedirhan ailesinin diger mensuplar gibi dergi yayinlayarak Kiirt ente-
lektiiel hayatina katkida bulundu. Kardegi Kimuran’la birlikte Rohani ve
Roja Nu dergilerini, 1923 yihnda da Kiirtge ve Fransizca olarak Hawar'1 ya-
yinladi. Aynca Kiirtge'nin Kurmanci lehgesine Latin harflerini uygula-
makla da itibar kazandi.

Celadet’in Kiirt milliyetgiligine adanmighig1 kendi aile yagaminda
da goriilebilir. Kendisi de Bedirhani olan* esi Rusen (ya da Rewsen) de
Tiirkiye Cumhuriyeti déneminde Suriye’deki Kiirt milliyetci faaliyetlerinde
yer ald1” Rugen, Celadet'in 1951 y1linda $am’da bir trafik kazasinda 6lme-
sinden sonra da Kiirt milliyetgili§ini destekledi.

Emin Ali'nin en kiigiik oglu olan Kimuran Ali (1895-1978) Bedir-
han ailesinin Avrupa'da belki de en taninmig iiyesidir. Hukuk diplomasini
istanbul Universitesi'nden alan Kimuran Ali, aynca KTC'nin faal bir men-
subu ve ategli bir anti-Kemalistti. Tam olarak ne zaman Tiirkiye'yi terk et-
tigi kesin degildir; fakat 1923 yih sonrasinda Suriye’deydi ve Hoybun'da
agabeyine yardim ediyor ve Kiirt dergisi Hawar1 gikanyordu. Kimuran
1943 y1lindan 1946°’ya dek Beyrut'ta Roja Nu (Kurmanci ve Fransizca) adl
bir bagka dergi ¢ikardi. Sonrald yllarim Almanya ve Fransa'da gegirdi.
1948'de Paris’e tagind1 ve Dogu Dilleri Enstitiisii'nde (INELCO) 6gretim
iiyesi oldu. Kimuran, Irak Kiirtlerinin 1960l yillardaki ayaklanmasindan
sonra bu hareketin Avrupa'dakd sézciisii oldu. Birlesmis Milletler nezdin-
de Kiirt hareketinin temsilciligini yapti. Kimuran'in 1978'de 6liimiinden
sonra Paris Kiirt Enstitiisii kendisine onursal kurucu payesi verdi*® Kimu-
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ran aynca Tiirkiye’dekd Kiirt hareketine de Paris’ten katildi ve Fransa’dald
birkag Kiirt 6grenciye destek verdi.’® Polonyal: bir prensesle evlendi ve hig
¢ocugu olmad:.

Bedirhan Ailesinin Diger KTC Uyeleri

Bedirhan Ailesi KTC'ye birkag iiye daha kazandirmugtir.%® Asagidaki
isimler Bedirhan ailesinin KTC iiyesi olarak kaydedilmis 6teki mensuplan-
dir. Bu kdgiler KTC iginde ¢ok faal olmamalanna ragmen, Bedirhan ailesinin
tipik bir Osmanli dyan ailesi oldugunu géstermek ve aynca bazi Bedirhanla-
rin yeni Tiirk rejiminde yer aldigim belirtek i¢in burada ele alinmiglardr.
Cocuklan daha sonra Cinar soyadimi alan Bedirhan Murat Remzi (6. 1941)
bir KTC mensubuydu. Murat Remzi, Bedirhan Paga’min en kiigiik ogluydu
ve Bedirhan'in hareminden bir Yezidi anneden dogmustu. Murat Remzi Os-
manh déneminde polis memuru ve daha sonra hakim olarak ¢aligth.** Murat
Remzi'nin torunu olan Riiksan Giineysu “kendisi oldukga kati ve aristokra-
tik bir beyefendiydi; bizimle evde Kiirtce konugmazdi” dedi.** Bu bilgi ikin-
ci kusak Bedirhanlar'in, kendilerini Tiirkiye'de konumlandiran bazi men-
suplarinin ¢ocuklarina Kiirtge konugmay: 6gretinemeyi tercih ettiklerini gos-
termesi agisindan énemlidir.®» Murat Remzi neden gocuklanna Kiirtge dgret-
memeyi tercih etti? Oyle goriiniiyor ki Murat Remzi Tiirkiye'de kalmak ve
yeni Kemalist rejime intibak etmek i¢in bilingli bir karar aldi. Kiirtseyi Tiirk
milliyetciligi kargithginin bir sembolii olarak goren ve giderek biiyiiyen radi-
kal Tiirk milliyet¢i séylemlerinden korkmug olmasi da olduk¢a muhtemel-
dir. Murat Remzi, Bedirhan ailesi etrafinda dénen kugku dalgasimi dagitmak
i¢in Kiirt meselelerinde hareketsiz kalmig ve ¢ocuklarina Kiirtce 6gretmeme-
yi segmis gériinmektedir. Bu dururnla, Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve son-
rasinda ABD'ye g6¢ eden Alman gégmenlerin ¢ocuklarinin Almanca konus-
malarini istememeleri arasinda paralellik kurulabilir.

Diger bir KTC mensubu olan Asaf Bedirhan ise Bedirhan Paga'nin
torunu idi. Istanbul'un saygin liselerinden Galatasaray Lisesi'nde Fransiz-
ca ogretmeniydi. Bedirhan Paga'nin bir bagka torunu Bedirhan Ali ise Os-
manl ordusunda subaydi. Ailesinin diger iiyeleriyle birlikte 1906 yilinda
siirgiin edildi ve muhtemelen 1908 yilinda Istanbul’a geri geldi. KTC'nin
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mevcut iiye listelerinde, ilk Kiirt gazetesi Kiirdistanin yayincilanndan biri
olan, Bedirhan'in oglu Mikdat Midhat'in da ad: vardir. Bedirhan Paga’nin
bir diger torunu Mehmet Ali Bedirhan da Osmanh ordusunda subayd:.
Kiirt araghrmaci Malmisanij, Bedirhan ailesinin bagimsizlik yéniindeki ge-
nel egiliminin aksine, Mehmet Ali'nin bu hedefin ulagilabilirligi konusun-
da gekinceleri olduguna dikkat cekmektedir.*

Ozetle: Geleneksel toprak sahibi ve kentli dyan simifim temsil eden
Bedirhanlar Kiirt milliyetciliginin ayrilikqi kanadinin liderligini iistlendi-
ler. Bedirhan ailesinin bir¢ok mensubu dini olmayan bir egitim ald,
KTC'ye katild1 ve ailenin en faal milliyetgilerin ¢ogu Avrupa'da egitim goér-
dii. Bedirhan'in ogullarinin ve torunlarinin ¢ogunlugu Osmanh segkinleri
ziimresinin mensuplariydi. Bu Idgilerin bazilari Osmanl devletinin en
yitksek makamina igaret eden “paga” unvam tagimiglardi. Bedirhan Pa-
sa'nin ¢ocuklan ve torunlan ancak Osmanl devletinin varliginin sona er-
digi Birinci Diinya Savagi'ndan sonra kendilerini Kiirt milliyetciligine vak-
fettiler. Donemin en cazip ve megru ideolojisi olarak goriinen milliyetgi bir
soylemi benimseyen bu aile kendisini bagimsiz bir Kiirdistan'in y6netici-
leri olarak kabul ettirmek istedi.

Daha 6nce de belirttigimiz iizere Bedirhanlardan bazilar1 1906 yihin-
da Istanbul’dan imparatorlugun bagka bélgelerine siiriildii; ancak 1908 yi-
lindan sonra idareci ya da subay olarak devletteki mevldlerini yeniden elde
ettiler. Ancak Tiirk rejiminin kurulmasindan sonra Bedirhanlarin ¢ogu ses-
siz kald1 ve ¢ocuklar1 Cumbhuriyet hiikiimetiyle biitiinleserek farkh makam-
larda hizmet ettiler. Ancak Emin Al ve ii¢ oglu —Celadet, Siireyya ve Kimu-
ran— Cumbhuriyet rejimi tarafindan 6liim cezasina garptirildiklan igin 1923
yilindan sonra Tiirkiye’ye dénmeyerek yurtdiginda kaldilar ve Tiirkiye'ye
karg1 Kiirtlerin bagimsizlig1 icin uluslararasi alanda miicadele ettiler.

CEMiLPASAZADE AiLEsi

Bu aile daha sonra ayrilik¢1 kanadin ategli Kiirt milliyet¢ileri haline
gelen KTCnin en faal iki iiyesini ortaya ¢ikardi. Osmanh Arsivleri'ndeld
Sicilli Ahval kayitlarina gére Ahmed Cemil Pasa 1837 ya da 1838 (1253) yr-
linda Diyarbakir'da diinyaya geldi. Babas1 Hafiz Mustafa Efendi, Hac1 Ab-
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dullah Efendi ailesindendi.* Elimizde Cemil Paga’nin atalan haklanda bil-
gi yok; bu durum, ailenin Cemil Paga’dan 6nce bolgedeki otorite diizeyini
kavramamiz: simirlamaktadir. Ancak isimleri 6niindeki hac1 ve hafiz un-
vanlari ailenin aslen dinsel bir karizmaya sahip oldugunu gostermektedir.

Ne olursa olsun Cemil Paga Diyarbakir’da kendisini bir Osmanh bii-
rokrati ve yerel dyanmin bir mensubu olarak kabul ettirmigtir. Osmanh kay-
naklan Arapga ve Farsga'y1 okulda degil 6zel hocalardan 6grendigini goste-
riyor. Bu da ailesinin hali vakti yerinde oldugunu gostermektedir.®® Dogu
Anadolu ve Istanbul'da (Dersaadet) Osmanh biirokrasisinin farkli kademe-
lerinde hizmet verdi.”” Ahmet Cemil, Paga unvanini aldiktan sonra Diyarba-
lar valisi oldu ve kendisine biiyiik bir has tahsis edildi. En ilginci ise 1860 y1-
linda meclis-i kebir-i eyalet azah§ina® (vilayet meclisi iiyeligine) atanmasi ve
daha sonra da merkezi hiikiimet tarafindan Bedirhanin iki oglu Hiiseyin
Kenan ve Osman’'in neden oldugu “zulmii” durdurmakla gorevlendirilme-
sidir.*> Cemil Paga, Bedirhanlarin yakalanmasinda yer almug gibi goriinii-
yor. Bu olayin daha sonraki Bedirhan-Cemilpagazade iligkilerini etkileyip et-
kilemedigini bilmiyoruz; ancak Cemil Paga'nin iki torununun aynlik¢
kamp i¢inde Bedirhan’in gocuklanyla igbirligi yaptiklanim biliyoruz.

Cemil Paga'min torunu Ekrem Cemilpasa’nin anilarinda, ailenin
Diyarbakir'da genis bir miilkii denetledigi agik¢a goriilmektedir. Ekrem
Cemil'in anilan, Cemil Paga’nin biiyiik miktarda topraga sahip, varlikh ve
taninmug bir yerel dyan oldugunu dogrulamaktadir:

“Bu koyiin etraf i saran yirmi kadar kéy Cemil Paga’nin miilkii idi.
Bu koylerde pamuk, piring ve bilhassa arpa, bugday yetistirildigi gi-
bi, siiriilerle koyun, inek, at beslenirdi. Cemilpasa Konagr'nin giin-
litkk masraflanni, misafirlerin debdebe ve saltanath agirlama mas-
raflann, Istanbul'da, Avrupa’da okuyan ¢ocuklarin masraflarim,
saga sola dagitilan hediyelerin karsilig: iste bu koylerin varidatin-
dan temin edilirdi.””

Topraklannin sagladig1 gelir, ailenin aristokratik hayatinin ve to-
runlan Ekrem Cemil ile Kadri Cemil’in egitimleri ile milliyetci faaliyetleri-

OsMANLI DEVLETI VE KORT MiLLiveTgiLidi 133



ni kargihyordu. Kuzenleri Kadri Cemil ve Ekrem Cemil KTC'ye iiye oldular
ve Kiirt milliyet¢iliginin taminmig savunuculan haline geldiler.

Ekrem Cemilpasa

Ekrem Cemilpagsa (1891-1973) Diyarbalur'da dogdu ve ailesinin tiim
erkekleri gibi Istanbul ve Avrupa’da egitim gérdii. Ekrem Cemil, Diyarba-
kar'daki bir yerel askeri okuldan mezun olduktan sonra Istanbul'a génde-
rildi ve daha sonra da Istanbul Sultanisi'nden mezun oldu. Pozitif bilim-
lerde bagarili olan Ekrem Cemil babasi Kasim Bey tarafindan 1913 yilinda
matematik 6grenimi igin Isvi¢re’ye yollandi” Ekrem Cemil Fransizca,
Tiirkge, Arapga ve muhtemelen Farsga biliyordu. Istanbul’daki 6grenimi si-
rasinda ve daha sonra Avrupa’da milliyetgi fikirlerle tamgti.

Ekrem Cemil, Birinci Diinya Savasi'nin baglamas: iizerine Osman-
I Imparatorlugu’ndan gelen diger 6grencilerle birlikte savaga katilmak igin
Istanbul’a ¢agrildi. Ekrem Cemil'in Istanbul hiikiimetinin ¢agrisina itaat
etmesi Birinci Diinya Savag1 6ncesinde onun ve Avrupa’da egitim géren di-
ger aile mensuplaninin Osmanh devletini hild mesru gérdiiklerini ve onu
koruma kavgas1 verdiklerini géstermektedir. Ailenin Osmanh statiikosuna
kars1 ¢itkmaya ne zaman bagladigimi belirlemek 6nemlidir; zira bu, Kiirt
milliyetciliginin gartlara gére davranan, modem niteligini géstermektedir.
Diger Kiirt liderleri gibi Ekrem Cemil de ancak Osmanl devleti savas kay-
bettikten sonra Kiirt milliyetgisi haline geldi. Bu zamana dek ¢ogunlukla
toprak sahibi simfa mensup 6teki Kiirt dyam gibi o da entelektiiel ve kiiltii-
rel amaglarla Kiirt érgiitlerine katildi. Omegin Ekrem Cemil, kiiltiirel et-
kinlikler tertip eden ve Osmanh devletinin izniyle faaliyet gosteren Hevi
adh bir 6rgiitiin kurucu iiyelerinden biriydi.”> Osmanh devletinin bozguna
ugramasindan sonra farkh etnik ve dinsel gruplar yeni bir siyasal yap: ara-
yisina girdiler. Ekrem Cemil’in bir Kiirt ulusu olugturma ¢abasi sadece, ge-
nel olarak Kiirtlerin ve bu grubun segkin bir iiyesi olarak kendisinin 6zdes-
lesebilecegi alternatif bir siyasal yap1 bulma ¢abasiydi.

Kiirdistanin geleceginin belirsiz oldugu Birinci Diinya Savag sira-
sinda Ekrem Cemil bagimsiz bir Kiirdistan’in kurulmas: iin Ingilizlerden
destek bulmaya galist. Her ne kadar Istanbul hiikiimeti onun faaliyetleri-
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Cemilpagazade Ailesi
Cemil Paga

tbrahim Kadri Semseddin Cevdet | Mustafa

Ekrem Kasim Omer Kemal Fuad Naim

N /

Semseddin Ekrem Cemilpasa Kadri Cemilpasa
(1891-1973) (Zinar Silopi)

$ekil 5.3. Ekrem Cemil'in Muhtasar Hayatim'daki anilari ile Zinar Silopi'nin Doza Kiirdistan adl kitabina
gore Cemilpasazade ailesi. Isimleri koyu yazilmig kisiler KTC mensuplaridir.

ne ilgisiz goriinse de Anadolu’daki Kemalistler onun Ingiliz yanhsi ve an-
ti-Kemalist faaliyetlerini yakindan takip ediyorlardi.” Mustafa Kemal meg-
hur Nutuk’'unda Ekrem Cemil'i devrim karsiti olarak gormektedir.’ 1925
yiindaki Seyh Said Isyanr'ndan sonra Ekrem Cemil, Kemalistler tarafin-
dan tutuklandi. Kuzeni Kadri Cemil, Cemilpagazade ailesinin Ekrem Ce-
mil'in saliverilmesi kargihginda Ankara hiikiimetine bir ugak almay teklif
ettiini iddia etmektedir.”s Elimizde bu iddiay: destekleyen higbir kamt yok.
Ama Ekrem Cemil'in asilmamas ve sadece Kastamonu'da iig y1l hapis ce-
zasina ¢arptinilmasi, Kadri Cemil’in iddia ettigi gibi bir tiir gizli anlagma-
nin yapildigini destekliyor gibi goriinmektedir. Ekrem Cemil saliverilme-
sinden bir y1l sonra Mart 1929’da Tiirkiye'yi terk edip Suriye'ye gitti. 1973
yilinda 6lene dek $am’da kald ve bu tarihe kadar Hoybun ve diger Kiirt
milliyetci 6rgiitlerinin faaliyetlerine aktif olarak katildi. Tek oglu ve dort k-
zinin Kiirt siyasal orgiitleriyle aktif baglantlanm gosterecek yeterli kamit
mevcut degildir.”®

Kadri Cemilpaga (Zinar Silopi)
Bu dénemin bir diger faal milliyetgisi, Diyarbakir dogumlu Kadri
Cemil” de Cemilpagsa ailesindendi. Kuzeni Ekrem Cemil gibi o da Istanbul
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ve Avrupa'da egitim gordii. Kadri Cemil, Numune-i Terakki Mektebi'nden
1911 yilinda mezun olduktan sonra Istanbul'daki Halkah Yiiksek Ziraat
Mektebi'ne kayit oldu. Iki y1l sonra, kuzeni Ekrem Cemil ile Hevi'nin Av-
rupa subesini kuracaklan Isvigre’nin Lozan kentine génderildi.

Birinci Diinya Savagi'nin patlak vermesiyle birlikte Kadri Cemil,
Avrupa’dan Osmanh Imparatorlugu’na déndii ve Hasenan ve Cibran agi-
retlerinin siivari birligindeki ad1 kotiiye ¢ikemig Hamidiye alaylarindan biri-
ne atandi. Rus Kazak kuvvetlerinden model alinan Hamidiye Alaylan1 Sul-
tan II. Abdiilhamid tarafindan esas olarak Ermeni milliyetciligiyle ve Rus
yayilmaciligiyla miicadele etmek igin kuruldu. Tiirk subaylar tarafindan
sik sik denetlenen bu alaylar Siinni Kiirt agiret liderlerinden olugturulmus-
tu ve onlar tarafindan yénetiliyordu. Bu alaylarin kurulmasindaki énemli
nedenlerden biri Kiirt ayaminin Osmanl devletine karg: sadakatini saglama
almakti. En giigli olan agiretlerden olan Hasenan ve Cibran agiretleri Os-
manh yanhsiydilar. Kadri Cemil'in Birinci Diinya Savas: sirasinda bu bir-
liklerde gérevlendirilip hizmet ettigini belirtmek de ilging olacaktir. Dola-
yistyla Kadri Cemil Birinci Diinya Savag sirasinda Osmanh kargiti degildi.
Diger Kiirt yaninin bir¢ogu gibi Osmanl devletine olan inancim Birinci
Diinya Savagi sonrasinda, daha dogrusu yerel yéneticiler olarak sahip ol-
duklan aynicaliklar1 daha 6nce kaybetmis olan ayana iimit veren Wilson
prensiplerinin ilan edilmesinden sonra kaybetti.

Kadri Cemil iyi egitimliydi ve en az bir Avrupa dilini —Fransizca-
konugmaktaydi. Milliyetgi fikirlerle taigiklig1 hem Tiirk, Kiirt ve Arap en-
telektiiellerin arasinda bulundugu Istanbul’dan, hem de Bati milliyetgilik
akimlariyla kargilagma olanag yakaladigi Avrupa’dan geliyordu. Fransizca
bilen biri olarak milliyetgilikle ilgili savag 6ncesi tarhgmalardan haberdar
olacakti. Osmanl devletinin par¢alandig savag arifesinde bir Kiirt ulus-
devleti fikri Kadri Cemil’e ¢ok cazip goriindii. Ekrem Cemil ve Kadri Ce-
mil'in anilarinda, Birinci Diinya Savas1 sonras1 dénemde milliyetgi fikirle-
rin Avrupa egitimli Kiirt seckinlerine mensup kisiler tarafindan kirsal bol-
gelere tagindigina ve yayildigina dair bol miktarda kanit vardir. Hem Ek-
rem hem de Kadri amlarinda Diyarbalkar’a yaptiklar ziyaretler sirasinda ai-
le bityiiklerini ve yerel halk: milliyetgilik fikri hakkinda egitmek istedikleri-
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ni belirtiyorlar.”® Ancak bu fikrin gerekliligi konusunda onlar: ilna etmek-
te bagarih degildiler.

Her ne kadar Kadri Cemil’in ismi—kuzeni Ekrem'inkinde oldugu gi-
bi- “pasa” kelimesini igerse de bu kelime mesleki bir unvan degildi; ancak
soyadinin bir pargasiydi. Cemilpagazadeler'in Osmanl devletinde ya da Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nde bir makam sahibi olup olmadiklanna dair higbir ka-
yit yoktur. Kadri Cemil'in Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki yagaminin Osmanh
Imparatorlugu’'ndakinden daha yoksul oldugunu biliyoruz. Kadri Cemil,
1925 Seyh Said Isyanr'ndan sonra diger Kiirt dyamyla birlikte Bati Anado-
lu'dakd Burdur'a siiriildii. Kadri Cemil, siirgiinden dort yil sonra 1929
Mart'inda, kuzeni Ekrem Cemil ve Bedirhan ailesinin baz iiyeleri gibi, yeni
Tiirk rejimine muhalefetlerini oldukga giiglii bir gekilde dile getiren diger
Kiirtlere katilmak iizere Suriye'ye gitmek iizere Tiirkiye'yi terk etti. Muhte-
melen Suriye'de 6len Kadri Cemil’in kesin 6liim tarihi bilinmiyor.

Bu aile bize, Birinci Diinya Savag1 éncesinde ve sirasinda Kiirt mil-
liyetgilerinin durumunu gésteren net bir resim sunmaktadir. Cemilpagaza-
deler, kentli toprak sahibi dyan sinifin iiyeleri olarak 6ncelikle Osmanh sis-
teminin bir pargasiyd. Statiileri kismen Diyarbakar'daki yerel dyan gegmis-
lerinden kazamilmigt;; kismen de Cemil Paga’'nin Osmanh devletine sun-
dugu seckin hizmetten kaynaklamiyordu. Ikinci olarak bu aile genig bir
miilkii kontrol ediyordu ve aile mensuplan toprak sahipliginin saglayabil-
digi servetin ve siyasal iktidarin farkindaydi. Ugiinciisii, Cemilpaga ailesi
yitksekogrenim igin Avrupa’ya génderilen daha geng iiyeleri aracihgiyla
Avrupa siyasi diigiincelerini tamidi. Bunlann 6grenci olarak Avrupa'da
edindikleri deneyim milliyetci fikirleri 6ziimsemelerine olanak tanidi ve
Osmanlicihigin Osmanh vatandaglarim siyasi bir cemaat olarak birlegtir-
mekte bagarisiz oldugu sonraki dénemde bu kisilere yeni bir ideoloji ka-
zandirdi. Ancak Ekrem ve Kadri ayrilikq1 giindemleriyle kendilerini Sufi
kékenli Kiirt milliyet¢ilerinden ayirdilar. Her ne kadar kimi durumlarda
Bedirhanlara kars elegtirel olsalar da onlarla yakin bir gekilde ¢aligtilar ve
acik bir gekilde, Bedirhanlarin baginda oldugu ayrilik¢1 kampa dahil oldu-
lar. Ozerklige degil de ayrihia baghliklari, dinsel olmayan, Bat tarz1 egi-
timlerinden kaynaklanir gériiniiyor. Bu ailenin mensuplar1 Bedirhanlar
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kadar tutkulu degillerdi; ancak Osmanl halife sultaninin altinda bir “islam
birligi” fikri kendi siyasal yénelimlerinde Sufilerde oldugu kadar agirhk ta-
simadi§indan ayrihike faaliyetlerde yer aldilar.

SEvH $EFik EFENDI (ARvAsi)

Sefik Efendi 19. yiizyihn ikinci yansinda Van'in Arvas kéyiinde
dogdu ve 1971 yihinda 61dii” Baz1 aile mensuplan Birinci Diinya Sava-
sr'ndan sonra Ingilizlerin ig basina getirdikleri Irak’in Hagimi yéneticisi
Kral Faysal'in soyundan geldiklerini iddia etmektedir.*> Arvasi ailesinin
Mekke ve Medine'de kollan vardir ve ayn1 zamanda Sultan Ahmet Camii
bas imami olan saygin Naksibendi $eyhi Abdiilhakim Arvasi (1864-1943)
aracih@iyla Istanbul'da temsil edildiler. Zinar Silopi Doza Kiirdistan adli ki-
tabinda Sefik'ten medrese hocasi olarak bahsetmektedir.* Ancak Naksi-
bendi aginin 6nemli bir iiyesi olan $efik siradan bir medrese hocasindan
daha fazlasiydi. Abdiillatif Uyan, Menkibelerle Islam Meshurlan Ansiklopedi-
si'nde Sefik'in amcas1 Abdiilhakim Arvasi’'nin, Sufi pratiklerini 6gretmek
i¢cin $emdinan ailesinden icazet aldifinm ve Abdiilkadir'in babas1 $emdi-
nanl Seyh Ubeydullah’in halifesi oldugunu éne siirmektedir.** Her du-
rumda Seyh $Sefik, Naksibendi ag1 vasitasiyla Semdinanlara baghydi.

Sefik’in kuzeninin torunu Handan Arvas, Sefik Efendi’'nin, agag:-
da anlatilacak olan Tiirkiye’'nin 6nde gelen dini sahsiyetlerinden Said
Nursi'nin yakin arkadasi oldugunu belirtmektedir. Ancak Naksibendi ta-
rikatinin 6nemli mensuplan olan Arvasi ailesinin, Naksibendi tarikatinin
bélgedeki en etkili temsilcileri olan Hakkarili Semdinan ailesiyle daha ya-
kin iligkileri vardi. Naksibendi aginin giiciiniin bir géstergesi de $emdi-
nan ve Arvasi aileleri arasindaki yakin iligkinin {stanbul’a yerlegtikten
sonra da devam etmesidir. Handan Arvasi iki ailenin yakin baglantiy: siir-
diirdiigiinii ve gocuklarinin birlikte biiyiidiigiinii ifade etmektedir. Ayrica
bu iki ailenin daha sonraki dénemde evlilikler yoluyla akrabalik iligkileri
de oldu®

Arvasiler'in Hakkari civarindaki bir kdy olan Arvas'ta toprag: varda.
Miilklerinin $emdinanlarinki kadar genis olmadigim biliyoruz, ne var ki
bu toprag: nasil elde ettikleri mukayese edilebilir. §emdinanlar gibi Arva-
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Seyyid Serif

/

Seyh Mazhar Seyh Sefik Arvasi Seyh Abdiilgaffar
(8. 1971)
Lamia M\
Ahmet Didar Didem

Sekil 5.4: Handan Arvas ve Muhlis Arvas ile 2 Eylil 2000 tarihinde Istanbul’'da yapilan gérigmeye gére
Arvasi ailesi.

siler de miiritlerinden bagig alirlardi ve muhtemelen bélgede 6nemli bir fa-
aliyet olan tiitiin ticaretiyle ugrasiyorlardi. Ailenin Abdiilhakim vasitasiyla
kurduklan Istanbul baglantis1 da yegeni Sefik’in arazi satin almasi agisin
iin gerekli iligkileri ve prestiji saglamig olabilir; tabii eger sahip olduklan
arazinin bir kaismi miri toprak ise. Ne yazik ki Arvasilerin araziyi kimden
satin aldifim ya da Osmanl devletinin bu aileye herhangi bir arazi bags-
layip bagislamadigini bilmiyoruz.

Arvasi ailesi 6nemini Cumhuriyet déneminde de korudu. Ailenin
evlilik kaliplarina bakilmas: ge¢ dénem Cumbhuriyet devrinde, siyasi olarak
6nemli ailelerden en az birinin Arvasilerle evlilik bag: kurdugunu ortaya
koymaktadir. Seyh Sefik’in torunlarindan biri olan Didar Hanim, aile men-
suplann Naksibendi tarikahnmin 6nde gelen destekgisi ve mensuplan olan
merhum Cumhurbagkan1 Turgut Ozal'in kardesi Yusuf Bozkurt Ozal'in
ogluyla evlendi. Naksibendi aginin bu evlilikte bir iglevi olmasi kesinlikle
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miimkiindiir ki bu durum ayrica Arvasi ailesininin Cumhuriyet idaresinin
iist seviyelerine erigimini de géstermektedir.

Sefik, muhtemelen amcasi Abdiilhakim’i gérmek igin sik sik Istan-
bul'a seyahat etti ve KTC'nin kurucu iiyesi oldugu igin 1918’de Istanbul’da
yagiyor olmahydi. Belgeler Sefik’in 1919'da KTC yayim Kiirdistan gazetesi-
nin bagyazari oldugunu gésteriyor. Her ne kadar makaleleri Kiirt kimligi-
ni destekleme konusuna yogunlagmig olsa da KTC igindeki béliinme sira-
sinda ozerklik yanlilanm destekdedi. Bunu yaparken KTC i¢indeki diger
Sufi liderlerle tam bir uyum igindeydi. Cok agik ki Naksibendi liderlerinin
o6zerklik yanlis1 egilimlerinin bir nedeni, aym zamanda Osmanl sultam
olan halifeye boyun egmeyi buyuran dini egitimleri idi. Kiirt Naksibendile-
ri Osmanh halifesinin megruiyetini sorgulamaya géniillii degildiler ve do-
layisiyla Osmanhlardan ayrilma fikri iimmet igindeki bu dini liderler ara-
sinda uygunsuz karsilanmis olmaliyd.

Cumbhuriyet doneminde Seyh Sefik, Eyiip mahallesinde bir Naksi-
bendi tekkesi kurmakla meggul oldugu Istanbul’da kaldi. Aynca biliyoruz
ki 1971 yilindaki 6liimiinden 6nce 6nemli bir dini merkezde prestijli bir ko-
numu olan Sultan Ahmet Camii'ne bag imam olarak atandi. Bahsettigimiz
iizere daha énce amcas1 Abdiilhakim bu makamda bulunmugtu.

Belli ki Seyh Sefik Efendi, ne yeni kurulmug Cumhuriyet devletine
bir tehdit olarak goriildii, ne de onun Cumhuriyet devrindeki Kiirt milliyet-
¢i orgiitlerine dahil oldugunu gosteren herhangi bir kanit mevcuttur. As-
linda yegenlerinden biri olan (gériigme yaptigim) Handan Arvas'in babasi
Abdiilhakim Arvas Cumhuriyet Meclisinde milletvekilligi yapti. Hatta da-
hasi, Arvasi ailesinin diger bir iiyesi Ahmet Arvasi Kiirtlerin Ortadogu’da
ayn bir etnik gegmisten gelmeleri olasilifim bile sert bir gekilde elegtir-
mekte ve Kiirt ulusal iddialarinin megruiyetini kategorik olarak reddetmek-
tedir.* Kiirt kimligiyle ilgilenmek agisindan kugaklar arasindaki entelektii-
el ve ideolojik kargithg gormek ilgingtir. Oyle goriiniiyor ki Naksibendi ge-
ceresiyle Arvasi ailesi Cumhuriyet rejiminde kendilerine yer bulabilmig ba-
sanl Kiirt ailelerindendir. Anlagilan bu aile, her ne kadar Seyh $efik Arva-
si bir Kiirt ulusal bilinci yaratmay: amaglayan KTC'nin kurucu iiyesi olsa
da, Cumbhuriyet rejimiyle biitiinlegmigtir. Bu noktada énemli bir soru ce-
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vaplanmay1 beklemektedir: $eyh Sefik kendisini Kemalist rejimle biitiin-
legtirmeyi nasil bagardi ve Kemalist yargilamadan nasil kagti? Kemalistle-
rin, bir Kiirt milliyetcisi olarak onun Osmanh dénemindeki faaliyetlerini
bilmiyor olmalar1 muhtemeldir. Cumhuriyet kaynaklarinda $efik’in 1925
Seyh Said Isyan: sirasinda bile Kemalist rejime muhalefet ettigini gésteren
hicbir kayit yoktur. Ailesinin mensuplar1 aynca Seyh Sefik’in son yillanm
bir siyasi eylemci olarak degil, bir din adarm olarak gegirdigini belirttiler.

KTC'nin diger kuruculannin bir¢ogu gibi $efik de toprak sahibi si-
nifa dahildi ve otoritesini Naksibendi tarikatindan aliyordu. Dolayisiyla
onun da diger Naksibendiler gibi 6zerklik yanhs1 kampta kalmig olmasi bi-
zi sagirtmamalidir. Sefik Arvasimin 6zerklik yanhsi kampta kalma tercihi
KTCdekd diger Naksibendi Kiirtlerin tercihiyle uyugmaktadir. Bu da Nak-
sibendi tarikati mensuplarinin KTC igindeki siyasi bir kamp olarak birbir-
lerini tuttuklarinin gostergesidir.

MEHMET $SERIF Paga

Osmanl argiv belgeleri Mehmet $erif Paga'nin 1865'te Istanbul'da
dogdugunu® ve “Mekteb-i Sultani”yi bitirdigini géstermektedir. Daha sonra
Fransa Saint Cyr Harp Akademisi'ne devam etti. Babasi Said Paga Osman-
I hiikiimetinde eski disisleri bakaniydi.*® Babasinin izinden giden Serif Ha-
riciye Kalemine girdi. Berlin ve Paris askeri atagesi oldu ve 1898-1908 yilla-
n arasinda da Stockholm biiyiikelgiligi yapt1.”” Osmanli Meclis tutanaklann-
dan 8grendigimize gére Serif aynca Meclis-i Ayan’in alt heyeti Sura-y1 Dev-
let'in bagkam olarak hizmet verdi.*® Zinar Silopi, Doza Kiirdistan'da Serif
Paga’nin meghur Handan ailesine mensup oldugunu belirtiyor.? Bu ailenin
kékeni Baban hanedam tarafindan kurulan ve bugiinkii Irak'in bir gehri
olan Siileymaniye’ye dayamur. Sicill-i Ahval Mehmet Serif Paga'dan, Baban
hanedaninin mensubu olarak bahsetmezken,* Handan ailesinin Baban ha-
nedaninin kiigiik bir kolu olma ihtimali de bulunmaktadir.”

Her ne kadar atalan muhtemelen yerel dyan olsa da, Serif Paga’nin
cocukken yapt ziyaretler diginda Siileymaniye'yle ve ailesinin Kiirt koke-
niyle somut bir iligkisi yoktu. Bu durum aynca onun dil yeteneklerinde de
goriilebilir. Her ne kadar $erif Tiirkge ve Fransizca ile muhtemelen Arapga
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ve Ingilizce biliyorsa da,** Ingiliz arsiv belgelerine gére Kiirtge bilmiyordu.»
Bu balamdan, Bedirhan ailesinin ¢ocuklan gibi Kiirdistan'in diginda dog-
mus ve egitim gérmiig bazi ilyeleri olmasina ragmen, iiyelerinin Kiirtge'nin
en az bir lehgesini konugabildigi KTC'de Kiirtge bilmeyen tek 6rmekti.

Osmanh Hariciye Kalemindeki bagarih kariyeri sebebiyle Serif Pa-
sa zamaninin uluslararas: alanda en ¢ok taninan Osmanl Kiirdiiydii. Serif
Paga, uluslararas: alandakd kariyeri siiresince biri Papa’dan, diger birkag
da Romanya, Ispanya ve Iran (Sir-i Hurgid) hiikiimetlerinden ve biri de
Fransa'dan (segkin Legion d’honneur nigani) olmak iizere birgok madalya
ald1* Bu uluslararas: taninrmghgin bir yansimasi1 da KTC'nin diger iiyele-
ri tarafindan el iistiinde tutulmasiydi.

Serif 1895 yilinda, faaliyetleri Avrupa’da gelisen Ittihat ve Terakkd
Cemiyeti'ne girdi. Ancak 1908 yilindaki J6n Tiirk Devrimi'nden kisa bir
siire sonra cemiyet iiyelerinin kargit goriiglere 6zgiirlitk tammayan baskici
yoneticiler haline geldikleri gerekgesiyle Jon Tiirk hiikiimetine karg1 ¢ikti.
Serif Pasa ayn1 dénemde ayrica ITC'yi, maddi kazang i¢in hiikiimet ma-
kamlarim kétiiye kullanmakla sugladi.% Istifa mektubunda, istifa gerekge-
lerinden biri olarak ¢ogunlugu ITC iiyesi olan subaylarin giinliik siyasete
bulagh@im belirtiyor ve ordunun siyasete bulagmasinin tehlikeli oldugu-
nun gegmigte kamtlandig uyanisinda bulunuyordu.*®

1910 yil itibariyle ITC’ye kars: Paris'te yayinlanan Megrutiyet gaze-
tesindeki ve kendi yeralt1 6rgiitii Islahat1 Esasiyye-i Osmaniye Cemiyetin-
deki agik muhalefeti nedeniyle ITC, Serif Paga’y1 rejim kargiti bir devrimci
olarak yaftaladi ve eski bir sadrazam ve harbiye nazin olan Mahmud Sev-
ket Paga'nin oldiiriilmesi olayina karigmakla sugladi. Giyabinda goriilen
davada 12 Haziran 1913'te 6liime mahkim edildi. Ancak $erif Paga'nin
oliim cezas:1 1918 yilinda ITC mubhalifi Tevfik Paga hiikiimeti tarafindan
kaldirild: ve Paga daha sonra Ayan Meclisi'ne atand1.”” ITC'nin dagildig1 ve
Tevfik Paga hiikiimetinin iktidarda oldugu Birinci Diinya Savas1 sonunda
Serif Paga, belki de hariciye nazin olarak kabineye atanmay: umuyordu.
Ancak kendisine ne birinci, ne de 13 Ocak 1919 tarihli ikinci yonetimde
herhangi bir makam verilmedi.®® Osmanl hiikiimetinden oldukga hayal k-
nkligina ugramasinin ve muhtemelen iktidardan diglanmasinin bu hirsh
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adamin Kiirt milliyet¢isi olma kararim etkiledigi diisiiniilebilir. Neticede
bagimsiz bir Kiirdistan’da bir giin pekala kral olabilirdi.

Serif, 1911 tarihli Paris’te basilmig anilaninda herhangi bir Kiirt me-
selesine ya da Istanbul'da zaten faal olan Kiirt kuliiplerine katilmig oldugu-
na dair higbir seyden bahsetmiyor. Bunun yerine déneminin diger Osman-
11 entelektiielleri ve devlet adamlar: gibi o da Osmanh devletinin gerileme-
sine ¢areler aramakla ilgilenmig gériiniiyor.”® Serif Paga'nin Kiirt kimligi
ancak Birind Diinya Savagi sonunda su yiiziine ¢ikti. 1919 Paris Bang Kon-
ferans’'nda KTC'nin génderdigi Kiirt delegasyonuna bagkanlik etti. Aym
yil Memorandum sur les Revendication du Peuple Kurde [Kiirt Halkanin Ta-
lepleri Muhtirasi] baglikl1-bir brogiir yayinladi. Serif bu brogiirde bir Kiirt
devletinin kurulmasim istiyordu. Bagimsiz Ermenistan ve Kiirdistan i¢in
birlikte caligmak iizere Ermeni delegasyonu bagkani Bogos Nubar ile 20
Kasim 1919 tarihinde yaptif1 anlagma, Kemalistlerin Kiirdistan'daki Kiirt
agiret reislerinin destegini kazanmasini sagladi." Bu yerel Kiirtler Paris’e,
Kiirt temsilcilerinin Ermenilerle ittifalam kinayan telgraflar ¢ektiler.”* Bu
telgraf kampanyasindan kisa siire sonra $erif Pasa Kiirt delegasyonunun
bagkanhigindan istifa etti.'?

Serif Paga’'nin KTC'ye ve Kiirt milliyet¢i taleplerine baghhg Os-
manh Imparatorlugu'nun dagilmasiyla ayni zamana denk diiger. Birinci
Diinya Savagi'ndan 6nce Prens Sabahattin’in formiillestirdigi adem-i mer-
keziyetciligi savunuyordu; fakat imparatorlugun yikaligina dek Osmanh
devletinin birligine inanarak Osmanhic1 bakig agisim1 muhafaza etti.
KTC'nin diger birgok 6nderigibi ayn bir Kiirt devletini ancak Osmanl dev-
letini korumak imkansiz hale geldiginde savundu.

Ancak sunu da belirtmek gerekir ki Serif Paga Kiirt milliyetcilifine
ictenlikle bagh degildi. Serif, Istanbul'un baskisi altinda Kiirt aynlike fikir-
lerini terk etti ve Kiirt siyasi sahnesinden ¢ekildi. Béylece 23 Nisan 1920 ta-
rihli bir telgrafta sultan halifeye, halifelie bagh oldugunu ve Paris Bang
Konferansi’'ndald Kiirt delegasyonunun bagkanhgindan aynldigim bildir-
di’** Bir baska Ingiliz raporu Serif’in istifasim Tiirkler igin biiyiik bir zafer
olarak goriiyordu. Serif agik¢a diger aynhkgilarda goriilen Kiirt davasina
i¢ten baghhktan yoksundu.
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Serif Paga, KTC igindeki diger arkadaglar gibi Osmanh biirokrasi-
sinin bir mensubuydu; dolayisiyla ge¢imi devlete bagimliydi. Osmanhcili-
gin ¢6kiisiinden sonra Serif Paga baglanacag yeni bir siyasal kimlige ihti-
yag duydu. O halde Serif Paga'nin Kiirt devleti igin yaptig faaliyetlerin
“Osmanlhiciigin” iflasiyla ayn1 zamana denk gelmesi muhtemelen tesadiif
degildi.

Serif Paga’nin aile yagarmi hakkinda fazla bilgi edinmek pek miim-
kiin degil. Ancak ilk esi Emine’nin Misir'in 6nde gelen ailelerinden oldu-
gu kaydedilmigtir.”*® Emine, Misir'in eski valilerinden Kavalah Mehmed
Ali Paga'nin torunu eski sadrazamlardan Said Halim Pasa’nin kazkardesiy-
di. lyi egitimliydi ve Ingilizce, Fransizca ve Isvegge biliyordu. Osmanh kay-
naklarina gére servetini, kocasinin ITC'ye karsi muhalefetine destek olmak
i¢in kullandi ve bes y1l boyunca Osmanli topraklarina girmesi yasakland.'”
Siiphesiz Serif'in esi iyi egitim almug ve siyasi olarak faal eglerden biriydi.
Her ne kadar Kiirt kékenli olmasa da 1919’da KTC biinyesinde Kiirt kadin-
lan i¢in kurulan Kiirt Kadinlan Teali Cemiyeti'ne iiye oldu. Kiirt araghrma-
c1 Rohat Alakom, §erif Paga’nin birden fazla evlilik yaptigim ve ikinci egi-
nin de Kiirt olmadigim belirtmektedir. {kinci eginin adi1 Melle Edwige Pa-
irani haklanda gok az bilgi vardir.*® Serif Paga, 1923'te Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin kurulmasindan sonra Tiirkiye’'ye dsnmemeyi tercih etti ve Nil'in
verimli kiyilarinda, Emine’yle yaptig evlilikten kazanmig oldugu arazilerin
bulundugu Kahire'de yagadi.*® Oliim tarihine dair geligkili rivayetler var-
dir. Her ne kadar bu rivayetlerin ¢ogunda 1944 yilinda 6ldiigii iddia edilse
de Rohat Alakom ikna edici bi¢imde dogru tarihin 1944 degil 1951 oldugu-
nu ileri siirmektedir.™ Oldiigii yer de bilinmemektedir; ancak muhteme-
len Italya ya da Misir'dur.

Serif Paga, kasa siiren milliyetci faaliyetleri sirasinda, Bedirhan aile-
sinin 6ndiiliik ettigi ayrilik1 hareket iginde yer aldi. Ancak iigiincii boliim-
de belirtildigi iizere Paris Barig Konferans: igin olusturdugu Kiirdistan ha-
ritasina, Van Golii bolgesini digarida biraktii igin Emin Ali Bedirhan tara-
findan kars1 qikildi. Ne var ki itibarh geceresi, yilksek Osmanl biirokrasi-
sindeki yeri ve Avrupai egitimiyle Serif Pasa ¢ogu ayrihik¢inin géziinde mil-
liyetiligin mitkemmel bir 6rnegiydi.
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BepitizzaMAN Saip Nursi

Said Nursi (1876-1960) Bitlis'in Nurs kéyiinde dogdu ve 1920'lerin
ortasina kadar Said-i Kiirdi olarak bilindi."* Din gérevlisi bir ailenin ogluy-
du. Serif Mardin, Said Nursi'nin babasinin, yoksul diigmiis bir kéyiin yedi
¢ocuk sahibi mollas: oldugunu ve kiigiik bir arazi pargasina sahip oldugu-
nu ileri siirer. Mardin géyle yazar:

Ailede statii sahibi olmak igin belli bir ¢aba gésterildigi, babas: tara-
findan kullanilan ve muhtemelen soylu bir gegmige sahip oldukla-
rina igaret eden [15. ve 16. yiizyillarda Timur dénemine ait) “mirza”
unvanindan belli oluyor. Anneannesinin, yerel bir dyan olan Aligan
Paga'nin akrabasi oldugu séyleniyor ve Said, anneannesinin soyu-
nu Peygamber'in ailesine dayandinyor."*

Said Nursi babasindan bir hamal olarak bahseder. i¢timai Recetelerde
Istanbul'daki Kiirt hamallara hitaben “Bir bucuk senedir burda Kiirdistan'in
nesr-i maarif igin ¢aligiyorum, ben ki bir hamalin ogluyum...”" diye ifade
eder. Her ne kadar Nursi'nin babasinin bir hamal olmasi1 muhtemel olsa da
“hamal” terimini kendisinin miitevazi ge¢misini tasvir etmek i¢in mecazi ola-
rak kullanmg olabilir."* Nursi, Osmanl Imparatorlugu'nda bir memuriyet
makam igin bagvurusunda siilale-i marufeden, yani saygin bir aileden gelme-
digini belirtmisti. Oyle gériiniiyor ki ailevi gegmigi Said Nursi'ye, kendisini
dinsel 6nder olarak konumlandirmasi ya da Tiirkiye Cumhuriyeti'nde 6nem-
li bir siyasi sahsiyet haline gelmesi i¢in herhangi bir avantaj saglamada.

Nursi Tiirkge, Kiirtce, Arapga ve Farsga'yr akici bir gekilde konusu-
yordu.™ Said Nursi, egitiminin ilk yillarinda Bitlis civarindaki bir kéy olan
Nursin'in saygin Naksibendi geyhlerinin gézetiminde ve bunun yam sira
Van'in Miikiis ve Arvas'taki tekkelerinde egitim aldi."® Arvas'taki vesayeti
ona Arvasi ailesiyle tanigma olanag verdi. Her ne kadar kendisini Naksi-
bendi tarikatinin bir iiyesi olarak tanimlamiyor olsa da Semdinanlar ve Ar-
vasiler gibi bolgedeki biiyiik Naksibendi ailelerine yakin durdu. Kendisini
Sufi olarak adlandirmig olsun ya da olmasin Said Nursi, bir Kiirt 6nderi
olarak otoritesini ¢ogunlukla kendi dini kimliginden ald.
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Said Nursi, déneminin siyasi yagamiyla yogun bir gekilde ilgilen-
di. Osmanh déneminde ITC'ye katild: ve 1914’te Enver Paga tarafindan
olusturulan ve “bilhassa Arap vilayetlerindeki boliicii hareketlerin bastinl-
masinda...”" aktf bir rol oynayan Tegkilat1 Mahsusa'da yer aldi. Said
Nursi'nin —“milliyet¢i” bir Kiirt 6rgiitii olan— KTC'nin bir mensubu olma-
s1ve Osmanh Imparatorlugu’ndaki béliiciiliige karg1 caligmasi geligkili go-
riiniiyor. Ancak Said’in kendisini hi¢bir zaman ayrilik¢ilarla 6zdeglestir-
medigi ve bir Kiirt milliyetcisi olarak gecirdigi siire iginde, en fazla bir
o6zerklik yanlisi olarak kaldi§1 akilda tutulmalidir. Kendi konumunu tutar-
s1z gdrmiig olmasi pek olasi degildir, zira konumunu Islami iimmetin bir-
ligi ilkesini ihlal edecek kadar 6zerklik yanhsi ya da Osmanl kargiti olarak
gérmiiyordu.

Said Nursi'nin Kiirt érgiitlerindeki siyasi faaliyetleri hakkinda ¢ok
fazla gsey yazilmamigtir. Her ne kadar Tiirk miiritleri onun Kiirt kimligini
arka planda birakmaya ¢aligsalar da Said Nursi, genglik yillannda, Kiirtlii-
giine dikkatli bir gekilde ilgi géstermigtir. Omegin Kiirdistan'da okullar
agilmas: ve Kiirt dilinin egitim dili olarak gelistirilmesi i¢in sultanin yard-
mim istemek amaciyla Istanbul’a gitti.”® Said Nursi'nin KTC'ye iiyeligin-
den 6nce yazdig1 makaleler, 1908 yilinda kurulan Kiirdistan Terakki ve Te-
aviin Cemiyeti'nin ¢ikardi Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi’'nde yayinlan-
di. Tarihgi Tank Zafer Tunaya'ya gére Said Nursi, 1919’da KTC iiyelerince
kurulan Kiirt Negri Maarif Cemiyeti'nin iiyesiydi."® Tank Zafer Tunaya
Tiirkiye'de Siyasi Partiler adli klasik yapitinda, Nursi'yi KTC'nin kurucu
iiyeleri arasinda saymamaktadir.” Ancak Silopi'nin anilan, Ingiliz belgele-
ri ve Vakit gazetesindekd bir makale (15 Mayis 1925), Said Nursi'nin en
azindan kasa bir siire i¢in KTC'de faal oldugunu belirtmektedir.”

Kamitlar Said Nursi'nin, Kiirtlerin Osmanh {mparatorlugu’ndaki
kiiltiirel haklarini canla bagla destekledigini ve Birinci Diinya Savasi’'ndan
sonra Kiirt milliyetgi faaliyetlerine katldigim1 géstermektedir. Her ne kadar
bagimsiz bir Kiirt devletinden yana olmasa da idari ézerklik fikrini agikar
bigimde yaydi ve dolayisiyla KTC igindeki 6zerklik yanlis1 kampta kaldi. Ya-
saminin sonraki yillarinda, 6zellikle Cumhuriyet déneminde Kiirt siyasi
sahnesinden ¢ekildi ve kendini ruhani 6gretime vakfetti.
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Said Nursi her ne kadar bir Kiirt milliyetgisi olmasa da miiritlerine
gore Cumhuriyet doneminin sayili siyasi sahsiyetlerinden biri olarak kala-
cakt. Modern Tiirkiye'nin ruhsal ve politik atmosferinin gekillenmesine
yardim etti. Said Nursi 6zellikle 1950'li yillarda birgok Tiirkiin ve Kiirdiin
ilgisini ¢cekmis modernist Islamci bir hareket olan “Nurcu Hareketi"nin
kurucusu olarak erken Cumhuriyet devrinde Tiirklerden ve Kiirtlerden
benzer bigimde biiyiik sayg gérdii. Miiritlerince zamaninin en 6nde gelen
Islam diigiiniirii sayllmaktadir. Seleflerim dedigi énemli Islam reformistle-
ri Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh’un doktrinleri gibi Said Nur-
si'nin dgretileri de Islam ve modemlesmenin bagdagabilir oldugu ve mo-
dermlesmenin Bati ile yarigmanin tek yolu oldugu fikri iizerinde odaklan-
magtir.** Felsefesi Tiirkiye’de genis bigcimde yayinland: ve biiyiik bir izleyi-
ci kitlesine ulagt1.™

Said Nursi, KTC igindeki diger dini liderlerden, toprak sahibi olma-
masi ya da servet biriktirmemesiyle aynldi. Diger Kiirt liderlerinin aksine
Nursi, Osmanl yiiksek biirokrasisinin bir iiyesi degildi. Osmanl devletin-
de alt seviyelerdeki birka¢ makamda bulundu. Ancak dinsel bir sahsiyet
olarak saygi uyandirdi ve Cumhuriyet déneminde belli bir dereceye kadar
siyasi gii¢ sahibi oldu. Said Nursi hi¢ evlenmedi ve erkek kardeglerinden
hi¢biri KTC'de ya da herhangi bir bagka siyasal 6rgiitte yer almada.

HizaNizADE BitLrisLi KEMAL FEvzi

Kemal Fevzi (1891/1892(1925) Bitlis'te dogdu.”* Babasi Regit Efen-
di Bitlis'te saygin bir savciydy; annesi Hiisniye Hanim hakknda ise ¢ok faz-
la bilgi yoktur. Kemal Fevzi'nin $efika Hanim adl bir kaz kardesi ile Kadri
ve Ziya adlarinda iki erkek kardegi vardi. Kadri 6gretmen, Ziya ise doktor-
du. Kemal Fevzi Erzincan Askeri Okulu’'nu bitirerek bir Osmanl subay: ol-
du. 1918 tarihli bir gazete makalesi Kemal Fevzi'nin ailesinin Bitlis'in
6nemli bir ailesi oldugunu gostermektedir. Jin’de yayinlanan bir makalede
Hizanizade ailesi Tiirkge 6gretmek igin Bitlis'te kurduklarn 6zel bir okul ve-
silesiyle 6viilityordu.”® O zamanlarda ancak yiiksek bir ekonomik durumu
ve egitimli bir konumu olan bir aile Bitlis'te bir okul agabilirdi. Dolayisiyla
Kemal Fevzi'nin ahaliden biri olmadi§ rahatlikla s6ylenebilir. Ayrica sunu
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da eklemek gerekir ki okulun misyonu Tiirk¢e 6gretmekti. Amaglardan bi-
rinin Bitlis'in Tiirke konugmayan insanlarina Osmanh imparatorlu-
gu'nun daha genis entelektiiel ve ekonomik kaynaklannin muslugunu ag-
maya yardim etmek olmaliydi. O halde Kemal Fevzi'nin Osmanh karsit
duygularla yetistirilmedigi ve bu duygularin Birinci Diinya Savasi’'ndan
sonra gelistigi ortaya ¢itkmaktadr.

Kemal Fevzi, askeri okuldan mezun olduktan sonra 1912-1913 Bal-
kan Savaglan’nda vurulup sakat kalana dek Osmanl ordusuna hizmet etti.
Emekli olduktan sonra gazeteci ve sair oldu. Birinci Diinya Savag: bitene
dek siirlerinin Tiirk/Osmanlh milliyet¢i 6zellikleri gostermesi oldukga il-
gingtir. Omegin “Bayrak Altinda” adl siirinde Kemal Fevzi séyle der:

Tiirk ogluyum, bu bayragin yiizii dénmez kuluyum:
Yiiregimde Oguz Han'in yildinmh kini var;
Vicdamimda Muhammed'in giines gibi dini var;
Vatanimin ak alinli, azmi sénmez kuluyum™¢

Askeri okulda egitim gérmiig bir kiginin Tiirk ve Miisliiman olmak-
la ilgili bu kadar tutkulu musralar yazdigim gérmek sagirtici degildir; asil
sagirtic1 olan bir yil gibi kisa bir zaman dilimi i¢inde aym kiginin bir za-
manlar bu kadar tutkuyla bagh oldugu ideolojiye tamamen kars: hale gel-
mesidir. Kemal Fevzi 1918’de KTC'ye kahld ve orgiitiin yan resmi gazete-
si Jin'de yazmaya baglad1. Kiirdistan'in 6zerkligi hakkinda yazdig: bir ma-
kalede, 1920 Paris Anlagmasi’'nin altrmig ikinci maddesine gére Kiirtlerin
¢ogunlugu olusturdugu bélgelere 6zerklik verilmesi gerektigini ileri siirii-
yordu.'” “Eger durum buysa” diye yaziyordu Fevzi “Bitlis, Van ve Erzu-
rum'da yasayan niifusun ¢ogunlugu Kiirt oldugu igin bu iig vilayette Kiirt
egemenligi [vurgu benim] taninmalidir.”®

Fevzi muhtemelen, yaralandi@ Balkan Savaglari’nda ve etnik belir-
ginlesme (crystallization) ve politiklesme siirecinin etkisinde kaldig istan-
bul’da Batih milliyetgilik ideolojisi ile ilk kez temasa gegti. Avrupa’da egi-
tim almamig olmasiyla ve bilyiik toprak sahibi siniftan gelmemesiyle, KTC
liderliginin ayrilik¢1 kanad: igindeki istisnalardan biriydi. Oysa bir Kiirt
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kimligi edinmig olmasi ve ancak Birinci Diinya Savas1 sonunda ategli bir
Kiirt milliyet¢isi haline gelmesiyle de tipik bir 6mekt. Bu donemde, statii-
koya sadik olanlar ile iktidar boglugunu ayrilik i¢in biiyiik bir firsat olarak
gorenler arasinda bir boliinme meydana geldi. Aynlikgilar ile 6zerklik yan-
hlan arasinda KTC’de meydana gelen boliinmeden sonra Kemal Fevzi ay-
ribikgilann safinda yer aldi Daha sonra Kiirt Istiklal (Azadi) Cemiyeti'ne
katild1 ve 1923 yilindan sonra yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin toprak biitiin-
liigiine meydan okudu. Kemal Fevzi, Kiirt Istiklal Cemiyeti'nce desteklen-
digi iddia edilen' 1925 Seyh Said Isyani’'ndan sonra tutuklandi ve 1925 y1-
linda Istiklal Mahkemesi tarafindan éliime mahkiim edildi.* Kiirt milli-
yetgiligine yaptig1 katka o denli bityiiktii ki Kemalist hiikiimet onu geng
Tiirk devletinin toprak biitiinliigiine yonelik agik bir tehlike olarak gérdii
ve idam etti.

Sonug

Milliyetcilik iizerine yapilan ¢aligmalar, gectigimiz son yirmi yilda
milliyetcili§in kokeni konusu bagta olmak iizere 6nemli degisiklikler gegir-
di. Birgok akademisyen bu terimin tamimini yeniden aragtirarak, milliyetgi-
ligin daha 6nce diigiiniilenden ¢ok daha ge¢ dénemlerde ortaya giktigim
ileri siirdiiler. Benzer bir siire¢, Arap milliyetciligi araghrmalarinda da ko-
laylikla goriilebilecegi iizere Ortadogu ¢aligmalarinda da yiiriirliiktedir. Ne
yazik ki béylesi 6nemli bir meseleyi, Kiirt milliyetciligi iizerine yapilmig ¢a-
ligmalardan ¢ok azi ele almigtir. Giiniimiiz ¢aligmalar: Kiirt milliyetgiligi-
nin kékenlerini, makul olmayan bir gekilde ¢ok uzak dénemlerde bulmak-
tadir. Kiirt milliyet¢iliginin ortaya ¢ikig: i¢in kati ve makul bir zaman cerge-
vesi olugturmak giiniimiiziin ¢aligmalar: agisindan son derece 6nemlidir.
Bu da ¢ok tartigmal bir konu olan Kiirt-Osmanl iligkilerini mercek altina
alacak ve tam olarak incelenmesine olanak taniyacaktir. Dolayisiyla 6nceki
béliimiin yani sira bu boliimiin amaglarindan biri de Kiirt milliyetgiliginin
kékenine dair tam bir zaman ¢ergevesi olugturmaktr. Hig siiphesiz Kiirt-
litk bilinci Birinci Diinya Savag1 6ncesinde de mevcuttu ve Kiirtler kendile-
rini ayn bir grup olarak goriiyorlard: (ve “tekiler” tarafindan da 6yle gérii-
lityorlard1); ancak daha 6nce de ileri siirdiigiim iizere bu tip bir 6z-farkin-
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dalik, bir milliyetgilik bigimi olarak anlagilmamalidir. Kiirt milliyetciligi an-
cak Osmanli devletinin yikahgimin kaginilmaz oldugu Birinci Diinya Savas
sonrasinda olgunlagmig bir siyasal hareket olarak ortaya ¢ikt1.””* KTC'nin 17
Aralik 1918’te,” yani 3o Ekim 1918 tarihinde imzalanan ve imparatorlugun
fiili sonunu belirleyen Mondros Ategkes Anlagmasi’'ndan iki aydan daha az
bir zaman sonra kurulmug olmas: gagirtici olmamalidir. Hizanizade Bitlis-
li Kemal Fevzi'nin Birinci Diinya Savag1 oncesi siirleri ile sonrasindaki
diizyazilannin gésterdigi gibi Kiirt milliyetgilii Osmanhcilik gibi igleyen
bir ideolojinin yoklugunda Kiirtler i¢in uygulanabilir tek segenek olarak or-
taya ¢ikti. Yakindan incelendiginde, Kiirt milliyetgi liderliginin bilegimi,
tam olarak da aym1 noktaya dair daha fazla kanit vermektedir. Cogu Kiirt li-
der Osmanli idaresine ve/ya ordusuna mensuptu ve dolayisiyla dyan olarak
konumlarn1 ve bunlarin mali ve bagka anlamda refahi devlete son derece
bagliyd1. Osmanl devletinin yikilmas: bu kigilerin konumlarim ytikseltme-
yecekti; ¢iinkii ayn1 topraklarin bir kisminin kendi vatanlarn oldugunu id-
dia eden ve uluslararasi destege haiz Ermenilerden gelecek dogrudan bir
tehditle kargilagacaklardi. Kiirt milliyetciliginin kokenine dair bu yeni anla-
yisin etkileri vurgulanmalidir. Osmanh devletinin engelleyici siyasetlerinin
Kiirt milliyetcili§inin ortaya ¢ikigina yol agtifini ve dolayisiyla bunun da
Osmanh Imparatorlugu’nun yikilmasina yardim ettigini ifade eden kimi
iddialarin aksine, benim aragtirmam, diinya tarihinin en uzun 6miirlii im-
paratorluklarindan biri olan Osmanl devletinin dagilmasinin Kirt milli-
yetgilifinin ortaya gikigina katkida bulundugunu 6ne siirmektedir. Kiirt-
Osmanb iligkileri, siyasal baghhklarin “homojen” ulus-devletler anlaminda
tamimlandig Osmanh sonrasi dénemde bozuldu. Daha genig bir baglam-
da bu nokta, milliyetciliin modern bir olgu oldugunu ve Osmanh Impara-
torluu'nun oteki Miisliiman tebaasinin ancak Osmanlh devletinin yikil-
masindan sonra tam olarak olgunlagtifini ifade eden giiniimiiz bilgi tireti-
mindeki savlan desteklemektedir.

Bu aragtirmanin diger bir temel sonucu ise énceden mevcut olan
baglann ve rekabetlerin Kiirt milliyetgiliginin gelismesinde temel bir rol oy-
nadigidir. KTC iginde 6zerklik yanlilan ile ayrilikgilar arasindald ayrigmanin
daha detayli incelenmesi bunu agikliga kavugturur. Her ne kadar ideolojik
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farklihklara dayah bir ayrihik ortaya gilarug goriinse de ikdi kampin da kendi
akrabalik ve dini baglan temelinde bir araya geldigine dair oldukga ¢ok ka-
mit vardir. Ayrihke hizbin 6nderi Emin Ali Bedirhan; ogullan Celadet ve Ka-
muran, yegenleri Asaf ve Ali ile kardegleri Mehmet Ali, Murat Remzi, Ab-
durrahman ve Mikdat Midhat Esved tarafindan desteklendi. Aynlik¢1 hizbin
diger iki ategli mensubu olan Ekrem ve Kadri Cemilpagazade kuzendiler;
Kasim, Ekrem’in babasi ve Omer de amcasiydi.” Semdinanh Seyyid Abdiil-
kadir'in 6nderligindekd 6zerklik yanhs1 grubun i¢cinde Mehmed ve Abdullah
(Abdiilkadir'in ogullan) ile Seyh Sefik bulunuyordu; tiim bu kigiler Naksi-
bendi tarikatinin saygin iiyeleriydi ve Said Nursi de aymi gelenekle egitilmis-
ti. Dolayisiyla, her iki grubun da esas olarak akrabalik baglan ve Naksiben-
di ag1 temelinde bir araya geldikleri kolaylikla ileri siiriilebilir.

Bunun yam sira mevcut rekabetler de ayrihkgilarla 6zerklik yanhla-
rim ayinyordu. Birincil kaynaklar, her ne kadar bir¢ok aynint: eksik olsa da,
ayrigma 6ncesinde Emin Ali Bedirhan ile Semdinanli Seyyid Abdiilkadir
arasindaki bir rekabeti ortaya ¢ikarmaktadir. 19. yiizyll Osmanh merkezi-
lesme politikalarinin bir sonucu olarak agiret liderlerinin kendi topraklan
iizerindeki denetimlerini kaybettiklerini biliyoruz. Bu iktidar boglugu siya-
si liderlik iddiasinda bulunan dini gahsiyetler tarafindan dolduruldu. Bu ki-
siler agiret-6tesi etkileri vasitasiyla yerel Kiirtler iizerinde biiyiik bir otorite-
ye sahip oldular. Bu durum agiret otoritesi ile dinsel otoriteler arasinda bir
gerilim yaratt. $emdinan ailesi 19. yiizyihn ikinci yansinda, Bedirhan top-
raklarinin 6nemli bir boliimiinii kapsayan bir bolgeyi denetledi ve $emdi-
nan yéneticileri bélgedeld en yiiksek otorite olarak ortaya cikt1.** Seyyid Ab-
diilkadir, Istanbul'daki Kiirtler arasinda biiyiik bir sayginhk kazandi ve
KTC'nin bagkani oldu. Osmanl devleti ona karg1 olduk¢a 6zenli davrandi
ve Osmanli iist meclisinin alt heyetine bagkan olarak atadi. Bu gergekler ve
Emin Ali Bedirhan'in kendisinin ya da oglu Celadet'in Kiirdistan idarecisi
olmasim istedigi diisiiniildiigiinde, Emin Ali Bedirhan'in, Abdiilkadir’in
Istanbul’daki liderligiyle Kiirdistan'daki $emdinan iktidarindan rahatsizlik
duymus olmasi olduk¢a muhtemeldir.

Bu noktada KTC'nin siyasi kutuplagmasinin bir diger temel sebebi
daha vurgulanmalidir. Bu iki grubun iiyeleri farkh egitim/din ge¢mislerin-
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den gelmiglerdi. Ozerklik yanlhlar1 medrese ya da tekke kokenli ve ¢ogun-
lukla dini mesleklere sahip kisilerdi. Bu kigilerin siyasi duruglar1 yogun bi-
¢imde bu dini bakag agisinin renklerini tagiyordu. Buna mukabil 6zerklik
yanlis1 Naksibendi hizbi tam bagimsiziga kargiyd giinkii Islam iimmeti-
nin birligine inamyor ve sultam megru halife olarak goriiyorlardi. Onlara
gore ozerklik Islami birlige halel getirmiyor olsa da, bagimsizhik getirirdi.

Ote yandan ayrilikgilann, egitimleriyle ilgili ve psikolojik béyle en-
gelleri yoktu. Bu kigiler Avrupa’nin ya da Istanbul'un meslek okullarinda
yetigmigti. Grubun ¢ogu iiyesi Avrupa dillerinde yetkindiler ve bu da, Av-
rupa’'nin entelektiiel ve politik atmosferinin tam ortasinda bulunmalar iti-
bariyle, milliyet¢i ideolojiye dogrudan maruz kalmalanna olanak saglad.
Aynlikgilar aynica Istanbul ve Kahire gibi kozmopolit kentlerde Tiirk ve
Arap milliyetgilerle de yakin temas halindeydiler ve Balkan milliyetci hare-
ketlerinden de haberdardilar.

Benim aragtirmam aynca Kiirt milliyetgi liderlerinin neredeyse ta-
maminin dyandan, yani 6nde gelen ziimrelerden olduklarim belirledi; bun-
lar ge¢ Osmanli déneminde oldukga kiigiik olan Kiirt orta sinifina dahil de-
gildiler. Ustelik ¢ogu Kiirt milliyetgisi hikim bigimde toprak sahibi sinifin-
dan geliyordu ve milliyetgiligin gelismesi igin yagamsal bir hissiyat olan ay-
n toprak iizerinde bulunma [territoriality] duygusuna sahiplerdi. Bir diger
deyisle grup kimligi ile toprak arasindaki yakin bag, Kiirtlerin Kiirdistan'in
sakinleri oldugu tezinde ¢ok agiktir; toprak, Kiirt milliyetgiliginin olusu-
munda belirleyici unsurdur. Dolayisiyla Kiirt liderliginin toprakla baglarn
oldugunu belirtmek 6nemlidir; bu kisiler gé¢ebe degillerdi. Kiirt milliyetci
liderlerinin ¢ogu, ironik bir sekilde, Kiirdistan diginda yasiyordu ki bu du-
rum milliyet¢i duygunun diyaspora topluluklar iginde oldukea giiglii oldu-
gunu gostermektedir.

Son olarak bu béliimde hem Istanbul (Osmanli) hem de Ankara
(Kemalist) hiikiimetlerine y6nelik belirgin Kiirt milliyet¢i tutumunu gos-
terdik. Kiirt milliyetci liderleri Kiirdistan'in siyasi gelecegine olan baghlik-
larina gore ayrilmiglardy; ancak yiikselen Tiirk devletine karg: diijgmanlhkta
birlegmiglerdi. Kiirtler Osmanl hiikiimetiyle ugragirken rahattilar; gercek-
ten de bir¢ogu 6nemli makam sahibiydiler. Ancak Kemalistlere kugkuyla
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bakiyorlardi. Emin Ali Bedirhan ve $emdinanh Abdiilkadir, Kiirt liderleri
olarak otoritelerini ve bir Kiirt devleti kurmak i¢in umutlarim tehdit eden
yeni Tiirk rejimine kars1 ¢iktilar. Her ikisi de Anadolu’daki Kemalist hare-
keti yok etmek igin Ingiltere’ye hizmet etmeyi énerdi. Kiirt liderleri Kema-
list rejimi, Tiirk milliyetciligini dayatan ITC'nin devam olarak gérdii. Yi-
ne, Ermeni milliyetciligi ile benzer bir deneyime sahip olduklarindan, tek
bir bélge i¢in rekabet halindeki iki milliyetgiligin yol agacag: kaginilmaz ¢a-
tiymanin da farkindaydilar. Kiirtliderleri Tiirk milliyetciliginin giderek ar-
tan potansiyelinin Kiirt milliyet¢iligini tehdit edeceginden korkmaktaydi-
lar; zira korunmasiz Kiirt milliyet¢iligine uluslararas: bir yardimin higbir
zaman ger¢eklesmeyecegi kamtlanmgti. Tek bir bélge icin rekabet halin-
deki iki milliyet¢igin neden oldugu ¢atigmanin genelde Ortadogu’daki,
6zelde de Tiirkiye'deki “modem Kiirt sorununun” temellerini attifin1 da
belirtmek gerekir.
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ArTINCI BOLUM

SONUC VE GELECEKTEKI
ARASTIRMALAR iCIN ONERILER

unsurlarim agiklamaya ¢ahstm. Bunu gergeklestirmek i¢in miinha-

siran Osmanh Devleti ile Kiirt agiretleri arasindald etkilegimi, geg
Osmanh dénemindeki milliyetci Kiirt liderliginin din, agiret ve aile gegmis-
lerini ve Kiirt kimliginin Kiirdistanla iligkili gelisimini ele aldim. Burada,
kitapta 6ne siiriilen birka¢ 6nemli noktay: vurgulamay: umuyorum.

Oncelikle Kiirt milliyetciliginin toprak temelli oldugunu gésterme-
ye cahstm. Toprak, daha sonra Kiirt milliyetgiliginin yolunu agacak olan
Kiirt kimliginin olusumunda ¢ok 6nemli bir rol oynadu. Kiirtlerle ilgili bi-
rincil kaynaklarin yakindan incelenmesi, Kiirt kimliginin, Kiirtlerin kendi-
lerini yiizyillar boyunca bununla iligkili olarak tanimladiklan, “Kiirdistan”
ad1 verilen toprakla yakindan baglantli oldugunu géstermektedir. Bir diger
deyisle Kiirt kimligi yukan Mezopotamya'da, iginde “tarihi Kiirdistan'in”
yer aldigh bir “cekirdek bélgenin” netlesmemis resmi etrafinda déner. Be-
nim aragtirmamda bu bélgenin Kiirt kimligi i¢in bir temel olugturdugu ve
bir Kiirt taniminin onsuz son derece zor verilebilecegi ileri siirillmektedir.
Birincil kaynaklanin Kiirtleri tammlamaktan ¢ok, Kiirdistan'in tamimlan-
masyla ilgili olmas: gergegi de bu éneriyi desteklemektedir. Oyle goriinii-
yor ki din ve dil, Kiirt kimliginin uzun olusum siireci i¢inde sadece ikincil
bir rol oynamigtir. Bu ortak din ve dil baglan ekseriyetle gayrimiislimleri
(6rmegin Ermeni ve Nasturiler gibi) ve Kiirdistan'daki 6teki yerlesimcileri
(Tiirkmen ve Araplar gibi) dislamak igin kullarldi.

Topragin toplumsal kimlik olusturmadaki roliinii vurgularken,
Kiirt kimliginin duragan bir kimlik oldugunu hicbir gekilde kastetmiyo-
rum. Aksine Kiirdistan'in simirlan 12. yiizyildan itibaren degisti ve gorii-
nen o ki Kiirt kimligi Kiirdistan'in degisen sinirlarina ve degisen siyasi at-
mosfere uygun olarak her zaman bir degigim iginde oldu. Algilanan sinir-
lardaki boyle bir degisim, biiyiik oranda Kiirt toplumunun digindaki siyasi

B u kitapta Kiirt milliyetgiliginin temel sosyal, siyasal, ailevi ve cografi
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ve askeri gelismelerden kaynaklanmigtir. Omegin Serefname adli kitabinda
Serefhan, Luristan’1 da Kiirdistan’a dahil eder ve Lurlan bir Kiirt alt grubu
olarak goriir. Ancak Kiirtler tarafindan 2o0. yiizyilda ¢izilen haritalarin ¢o-
gunlugunda Luristan bolgesi Kiirdistan'dan aynlir. Bu degisikligin Ortado-
gu'nun yeniden yapilanmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikhgina inanmiyo-
rum. Birinci Diinya Savagi'nin sonundan itibaren bélgedeki siyasal sinirlar
siirekli olarak degisti. Ozellikle 18. yiizyldan itibaren, 20. yiizyildaki Kiirt
entelektiielleri tarafindan yaygin olarak kullanilan Avrupa kaynaklan, Lu-
ristan’1 Iran’in bir idari birimi olarak tanimladi. Omegin KTC tarafindan
yayinlanan bir gazete olan Jin’de Encyclopedia Britannica’ya ve diger Avru-
pa ¢aliymalanina dayanan makaleler vardir. Kiirt séyleminin bu kayitlardan
etkilenmis olmasi makul gériiniiyor. Luristan, Kiirdistan’dan ayn bir bélge
olarak diigiiniildiigii i¢in de Lurlar, Kiirtlerden farkh bir kimlik edindiler.
Aym gekilde giiniimiizde Zazalar (Dimli) Kiirt kokenli olduklarina dair id-
dialara kars1 gikiyorlar. Ozellikle 20. yiizyilhn son on yillinda ayn bir Zaza
milliyetciligi daha g6ze garpar hale geldi ve olas1 bir Zazaistan ulus-devle-
tinin haritalan Kiirdistan pahasina giziliyor.

Kiirt milliyetci liderlerinin ailevi, siyasal ve toplumsal gegmiglerine
egilirken aynca Birinci Diinya Savagi dénemi boyunca Kiirt milliyetci 6n-
derliginin bélgede biiyiik miktarda toprag: kontrol eden birkag geleneksel
agiret reisinin ve Naksibendi seckinlerinin hildmiyeti alinda oldugunu
gostermeye ¢alighm. Ancak bu liderler, Osmanh imparatorlugu’nun 19.
yiizyildaki merkezilesme politikalan sebebiyle Kiirdistan'daki arazilerinin
denetimlerini ve bu topraklardan gelen biiyiik geliri kaybetti. Yani Kiirt li-
derlerin topragin ne kadar 6nemli olduguna dair kuvvetli bir bilingleri var-
du. Kiirt milliyet¢i 6nderliginin baskin bi¢cimde geleneksel toprak sahiple-
rinden ve dinsel seckinlerden meydana gelmesi bir tesadiif degildir.

Ik dénem Kiirt milliyetsi énderlerinin, imtiyazh gegmiglerine uy-
gun olarak cesitli ortak &ézellikleri vardir. Oncelikle bunlann biiyiik ¢ogun-
lugu yiiksek mevkilerdeki Osmanh memurlanydi. Omegin Seyyid Abdiil-
kadir Osmanh Meclisi'nin (Meclis-i Ayan) bir alt heyetinin (Sura-y1 Devlet)
bagkaniydy; Serif Paga Avrupa’da Osmanl diplomat olarak hizmet etti ve
aynca Meclis-i Ayan iiyesi oldu. Bunun yaninda, Bedirhanlarin biiyiik ¢o-
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gunlugu “pasa” unvani tagiyordu ve sava, (Kiirdistan diginda) yerel yoneti-
ci, orduda subay ve hakim olarak hizmet ettiler. Bir diger deyigle bu kigiler
Osmanh Imparatorlugu'ndan maag ahyorlardi. Soylu simifi Osmanl bii-
rokrasisiyle biitiinlegtirmek ve onlarin gikarlarim devletinkilere baglamak,
cevredeki halklar1 denetlemek i¢in uygulanan olduk¢a yaygin bir Osmanh
stratejisiydi ve bu strateji Birinci Diinya Savag1 sonuna dek gayet iyi igledi.

Kiirt milliyet¢i 6nderligi arasindaki ikinci benzerlik bu kigilerin
Kiirdistan digindaki zorunlu ikimetleriydi. Niifuzlu liderlerinin biiyiik bir
gogunlugu Istanbul’a yerlestirilmigti ve devlet bunlarin Kiirdistan'daki top-
raklariyla iligkilerini dikkatle izliyor ve diizenliyordu. Bu politika, Kiirt mil-
liyetgilerinin genig insan gruplarimi davalari igin harekete gegirme yetenek-
lerini oldukga sinirladi ve milliyet¢i bir hareket igin gerekli halk destegini
engelledi. Devlet statiikoyu ve yerel Kiirtlerin siyasal sadakatini, kurulu ida-
ri ve askeri yapilan vasitasiyla siirdiirebiliyordu. Kiirt milliyetcileri, Kiirdis-
tan’da milliyetgiligi telkin etme gansi1 bulduklar nadir durumlarda bile Os-
manli devletine kars: herhangi bir eylem i¢in yerel destek bulmakta bagari-
s1z oldular. KTC her ne kadar Bitlis, Dersim, Elaziz (Elazig) ve Diyarbalar
gibi Istanbul digindaki gehirlerde sinirh sayida sube agmay1 bagardiysa da
kendi siyasal kaderlerini tayin etmeye yetecek ol¢iide bir Kiirt destegi hig-
bir zaman gergeklesmedi. Kiirt milliyetgiligi de kendisini diyaspora faali-
yetlerinin bir agamasi olmaktan kurtarip, Kiirdistan’a ayaklarim basan, dik-
katle 6rgiitlenmig bir kitle hareketine déniigemedi.’

Kiirt liderleri net bir amag etrafinda birlesmig ve milliyetgilik fikriy-
le harekete ge¢mis olsalar da, Kiirt milliyetgiligi anlayisinda ve bunun na-
sil gelistirilebilecegi konusunda kesinlikle birlesmis degillerdi. Kiirt milli-
yetgi liderligi aynlikqilifi ve tam bagimsizlig: savunanlarla, 6zerklik yanl-
lan1 arasinda ikiye béliindii. Aynlik¢1 kesime Bedirhan ailesi 6nderlik edi-
yordu ve bu kesim yalmizca aym ailenin diger iiyelerinden ve Cemilpasaza-
deler ve Babanlar gibi birkag geleneksel iyan ailesinden olusuyordu. Ayn-
ca, medrese dis: gelenek iginde egitim gormiis kentli Kiirt entelektiielleri
de bu safta yer aldi. Bedirhanilerde viicut bulan geleneksel Kiirt emirlikle-
rinin karizma sahibi liderlerinin Kiirtler iizerinde biiyiik bir niifuza sahip
olmalar1 beklenirdi. Ancak kasmen onlar1 bélgeden uzak tutan Osmanh po-
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litikalan, kasmen de bélgede ortaya ¢ikan Kemalist hareketin faaliyetleri se-
bebiyle, bu liderlerin Kiirt gruplarim Kiirt milliyet¢i davasi adina siyasallas-
tirmalan ve harekete gecirmeleri igin ¢ok da fazla ganslan olmadi. Burada
Kemalistlerin Islami bir ambalajla sanp sarmalanmig Tiirk milliyetgiligi
i¢in, aym Kiirt gruplan baganh bir sekilde seferber edebildiklerini de belirt-
mek gerek. Belki de bu, bolgeyle ve yerel Kiirtlerle dogrudan iletigim igin-
de olmanin 6nemini gosteren bir bagka kamttir.

Kiirtlerin liderligi iddiasinda bulunan bir bagka grup da, 6zellikle
Naksibendi tarikatindan Sufi seckinlerdi. Bu tarikat bélgede Naksibendi ta-
rikatimn Miiceddidi/Halidi kolunu kuran Mevlana Halid aracihgyla 19.
yiizy1lda kuruldu. Osmanli Imparatorlugu, yerel emirliklerin iktidar yapila-
rinin yok edilmesinden sonra Kiirdistan'daki iktidar boglugunu doldur-
makta bagansiz oldu. Bu yiizyilda Osmanh ve Rus imparatorluklan arasin-
daki yikic1 savaglan takiben Naksibendi geyhleri 6nceki agiret liderlerinin
otoritelerini devraldi. Bu Naksibendi geyhleri agiret-6tesi niifuzlari sayesin-
de karizmatik siyasi liderler haline geldiler. Bu tiir bir liderligin iyi bir 6r-
negi Semdinanl Seyyid Ubeydullah’'tir. Seyyid Ubeydullah'in oglu Seyyid
Abdiilkadir daha sonra Kiirdistan Teali Cemiyeti'nin bagkani oldu. Seyyid
Abdiilkadir, Seyh Sefik gibi, Naksibendi aginin diger mensuplarinin da
icinde oldugu 6zerklik yanhs: hizbi temsil ediyordu. Naksibendi agiyla bir-
birlerine bagl olan bu tarikatlann lider ya da geyhleri Kiirtlere sadece din-
sel olarak degil ayn1 zamanda siyasi olarak da yol gosterdiler. Naksibendi
seckinleri milliyet¢i 6rgiitlerde liderligi iistlendikleri zaman dinsel kariz-
malarim kullanarak geleneksel agiret liderlerine kars: siyasi ittifaklar kur-
mak i¢in yeterince giiglenmislerdi. Agiktir ki bu Naksibendi liderler, yerel
Kiirtlere erismekte ve onlarla iletisim kurmakta avantajh bir konuma sa-
hiptiler. Naksibendilerin Kiirt toplulugu i¢inde milliyet¢i sembolleri kul-
landiklanna dair kamitmiz yok. Tam aksine {slami semboller daima milli-
yet¢i sembolleri gélgede birakt ve buna da kasith olarak dikkat ediliyordu.

Ozetle, Kiirt milliyetcili§inin ortaya ¢ikmasinda eskiden kalma bag-
lar ve sadakatler, eski husumetler ve hiziplerle birlikte 6nemli bir rol oyna-
du. Kiirtlerin ailevi yapilarinin incelenmesi, aym aileye mensup kisilerin ay-
n1 ideolojik ittifaklar i¢inde kaldiklarim ve aileler arasi diigmanliklann, ye-
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ni ortaya ¢ikmakta olan Kiirt milliyetciligi icinde de kutuplagmalara neden
oldugunu gésteriyor. Omegin birincil kaynaklar Seyyid Abdiilkadir ile
Emin Ali arasinda Kiirtlerin liderligi igin bir rekabet oldugunu gésteriyor.
Bu metinde, bu diiymanhgin Abdiilkadir'in babas1 Seyyid Ubeydullah’in
(Botan Emirligi'nin pargalan olan) dnceki Bedirhani topraklarim da igine
alan genigs bir bélgeyi kontrol ettigi dsnemde dogdugunu ve bundan dola-
1 Bedirhanlarin Abdiilkadir’in KTC'deki liderligine, en hafif bigimde ifade
edilecek olursa, ¢ok da giiglii bicimde bagli olmadigim ileri siirdiim.

Kiirt liderligi isindekd kutuplagmanin ve kendilerini ayrihik¢1 ya da
6zerklik yanhs: hiziplere ayirmalarinin bir bagka énemli sebebi daha var-
dir. Kiirt liderleri, ailevi ge¢miglerine gore farkh egitim sistemlerinin iirii-
niiydiiler. Ozerklik yanhlan geleneksel bir dinsel egitim almiglarken, ayn-
hkgilar dinsel olmayan okullarda egitilmiglerdi ve bir¢ogu da yurtdiginda
6grenim gormiigtii. Naksibendi hizbinin tam 6zerklige kars: olmasi okuru
sasirtmamahdir, zira bunlar islam iimmetinin birligine inamyorlard: ve
Osmanh Imparatorlugu'nun sonuna dek ve hatta daha sonra bile sultam
megru halife olarak gérdiiler.* Bunun tersine, ayrilik¢ilann Birinci Diinya
Savag1 sonunda Osmanl devletine ya da sultan/halifeye baglihklarindan
geriye pek bir sey kalmadi. Ayrihik¢ilar, 6zellikle 1918°’de Wilson Prensiple-
ri'nin agiklanmasiny, bir Kiirt devleti kurmak ve bu devletin yéneticisi ol-
mak igin bir firsat olarak gérdiiler. Osmanh Imparatorlugu’nun diizeleme-
yecegine ikna olduklarinda kendilerini imparatorluktan, en azindan psiko-
lojik olarak, Naksibendi rakiplerinden daha bagarih bir gekilde kopardilar.
Ne olursa olsun &zerklik yanhlari ile ayrilikgilar arasinda, egitimlerinden
kaynaklanan ayrim Kiirt milliyetci séyleminde birlik olmayigina yapt.

Bu ¢aligmada Kiirt milliyetgilerinin gegmiglerindeki kaliplan ince-
lemeye ek olarak Ortadogu milliyetsiliginin zamansal gercevesine dair tar-
tigmalara da katkada bulunmaya ¢ahgtik. Kiirt milliyet¢iliginin, diinyadaki
bagka birgok milliyetgilik gibi bir karmaga ve belirsizlik déneminin iiriinii
oldugunu iddia ettik. Cahgmamz bu noktay: géstermek igin ortaya yeterli
sayida kamit gikard. Kiirt milliyetciliginin, Osmanh imparatorlugu’nun yi-
lahsinin yakanlagh@ Birinci Diinya Savagi’'nin sonunda belirgin hale geldi-
gini ileri siirdiik. Birinci Diinya Savagi'nin 6ncesinde ve sonrasinda Kiirt
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siyasal orgiitlerinin tiiziiklerinde ideolojik bir kayma goriilebilir. Kiirdistan
Teaviin ve Terakki Cemiyeti'nin (KTTC) 1908 tarihli tiiziigii ile Kiirdistan
Teali Cemiyeti'nin (KTC) 1918 tarihli tiiziigii arasindakd bir kargilaghrma
anlamh olacaktir. KTTC, Kiirtleri Osmanh Imparatorlugu’nun sadik teba-
asi olarak goriiyordu ve Osmanh sistemi iginde faaliyet géstermek istiyor-
du. KTTC tiiztigii ayrica Osmanh megrutiyetini koruma arzusunu da dile
getiriyordu. Buna kargin KTC tiiziigii daha ¢ok Kiirt olmamn farkhih iize-
rinde yogunlasiyordu. Kiirt milliyet¢iliginin zamanlamasi, Hizanizade Ke-
mal Fevzi'nin, bu ideolojik kaymay izleyebildigimiz eserlerinde en iyi se-
kilde gosterilmektedir. Daha 6nce de bahsettigim iizere, 1918 yilindan 6n-
ceki siirlerinde Kemal Fevzi, “Tiirk ogluyum, bu bayragin yiizii donmez
kuluyum” diyordu. Halbuki 1920 y1linda Jin'dekd bir makalede, ayn1 Kemal
Fevzi Kiirt vilayetleri i¢in bagimsizlik istiyordu. Bu 6meklerin hepsi siyasi
bir hareket olarak Kiirt milliyet¢iliginin, insanlarin yagamlannin her yonii
tizerinde temel bir etkisi olan Birinci Diinya Savagi'ndan sonra ortaya ¢ik-
tigim gozler 6niine sermektedir. Bu savag diinya halklariny, siyasi baghlik-
lanni yeniden diigiinmeye zorladi. Bu nedenle kelimenin modern anlamiy-
la Kiirt milliyetciliginin Birinci Diinya Savagi’'ndan sonra ortaya ¢iktigina
inaniyorum. Sagirtica sonug ise Kiirt milliyetciliginin Osmanh Imparator-
lugu’'nun y1ikilmasinin bir nedeni degil, onun bir sonucu oldugudur. Dola-
yisiyla Osmanh Imparatorlugu’nun yikihgiyla ilgili olarak, milliyetciligin
imparatorluklarin dagilmasina sebep olan biiyiik bir kuvvet oldugu inana-
na dayanan geleneksel yorum sorgulanabilir. Bu ¢aliyma gésteriyor ki bazi
durumlarda milliyetcilik sadece yikahgin bir yan-iiriiniiydii.

CuMHURIYET D6NEMi UzERINE YaPiLacak CALISMALAR I¢iN ONERILER

Her ne kadar bu kitapta Cumhuriyet dénemini dogrudan tarhgma-
diysak da bu sonug béliimii vesilesiyle, Kiirtlerle, dogmakta olan yeni Tiirk
devleti arasindaki iligkiyle ilgilenen araghrmalar i¢in birkag gozlemde ve
oneride bulunmak isterim. Osmanh Imparatorlugu'nun yikilmasindan
sonra “Kiirt sorunu,” haliyle Osmanh Imparatorlugu’nun varisi olan Tiir-
kiye Cumhuriyeti'ne devredildi. Mesele, cumhuriyetin kurulugunda bile
mevcuttu. Tiirk milliyetcileri Batih giiglere savag agtiklarinda, giindemle-
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rindeki en 6ncelikli konu kesinlikle Kiirt aynlik¢iligi degildi. Kemalistler
Dogu Anadolu’daki bagimsiz bir Ermenistan ve Karadeniz bolgesindeld
olasi bir Pontus devletiyle ¢cok daha ciddi bir gekilde ilgileniyorlardi. Bura-
lardald karigikliklar gayrimiislim kokenliydi. Miisliiman cemaatin iiyeleri
arasinda yer alan Arap milliyetciligi zaten uluslararas: onay kazanmig ve
kendilerini Tiirklerden ayirmay: bagarmigti. Bu nedenle Anadolu’daki mil-
liyetci hareket, Arap bolgesinin yeni ulusal sinirlara dahil edilmeyecegini
zaten kabul etmisti. Diger yandan Kiirtler, Bati miidahalesine karg: ortak
miicadelede Tiirklerin asli ortag olarak goriildiikleri igin, esas olarak Kiirt-
lerin yagadiklar1 bélge Tiirkiye'nin dogal bir pargas: olarak diigiiniildii.
Kiirtler ise gayrimiislimlere kars: Tiirklerin asil miittefikiydi ve hep 6yle
olagelmiglerdi. Dolayisiyla Osmanh (ve bir dereceye kadar da Kemalist)
cevrelerdeki hakim kamn, Kiirtlerin ¢ogunlugunun Tiirklere sadik kalacag:
y6niindeydi. Osmanli devletinin, imparatorlugun son yillarinda, bolgedeki
Ermeni milliyetciligine kars1 ¢ikacaklarina giivenerek Kiirt milliyetciliginin
giiclenmesine izin verdigi yoniinde gostergeler vardir. Bu, Dogu Anado-
lu'da konuglanan Osmanli on beginci ordusunun komutan: ve daha sonra
Kemalist hareketin en 6nemli sahsiyetlerinden biri olan Kizim Karabekir
Paga’nin bir mektubunda goériilebilir. Karabekir, 6 Ocak 1920 tarihli mek-
tubunda Ermeni tehdidini dengelemek icin Kiirt milliyetciligine miisaade
etmenin ve hatta bunu tegvik etmenin tehlikeleri hakkinda Harbiye Neza-
reti’ni uyariyordu.)

Tiirk milliyetgilerinin diizenledigi Erzurum Kongresi'nde (23 Tem-
muz-7 Agustos 1919) birincil kayg: Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun top-
rak biitiinlijgiiydii* ve Ermeni ve Rum (Pontus) milliyetgilikleri buna y6ne-
lik baglica tehdit olarak goriiliiyordu. Mustafa Kemal, temkinli de olsa, Kiirt
ayrilikgihgim Islam kozunu oynayarak kontrol altina alma yetenegine gii-
veniyordu. Milliyetci bir hareket orgiitlemeye ¢aligan ve uluslararas: yar-
dim arayiginda olan Istanbul’daki Kiirtler hakkinda daha kaygiliydi. Uste-
lik bu Kiirtler iginde Kiirdistan'daki Kiirtlerin baghliklarin etkileyebilen ya
da Kemalistlerin aleyhine degistirebilen olduk¢a saygin Kiirt ailelerinin
ityeleri bulunuyordu. Ingilizlerin Kiirt milliyetciligiyle ilgilenmeleri de Ke-
malistleri endigelendiriyordu.
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Tiirk milliyetgileri i¢in 1919 y1lina dogru, Ermeni ve Kiirt milliyet-
cilikleriyle nasil basa ¢ikalacag: meselesinin daha ivedi bir sorun halini al-
digh goriiliiyor. Buna dair ¢arpia1 bir 6mek Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si'nin temeli olan Heyet-i Temsiliye’'nin tutanaklarinda bulunmaktadir.
Heyet, Erzurum ve Sivas kongrelerinde milliyetci bir hareket 6rgiitlemek
ve Bat emperyalizmi ile savagmak i¢in alinan kararlar temelinde kuruldu.
Van Gélii kayilarina dek uzanan bir bélgeden vazgegme olasihig iizerinde
tartisgithrken, heyet iiyesi Rauf Bey (Orbay) Ermenilere teslim edilecek Ana-
dolu’daki herhangi bir toprak parg¢asinin bir Kiirdistan meselesine neden
olacagim belirtti.’ llging olan, Mustafa Kemal'in Kiirt topraklanmn bir ks-
minin Ermenilere verilmesi durumunda bir Kiirdistan meselesinin ortaya
cikarabilecegine ikna olmamg géritnmesidir.® Kiirtler, her ne kadar Kema-
listler agisindan hili endige yaratiyor olsalar da, Biiyiik Millet Meclisi'nin
1920'de agilmasindan 6nce bityiik bir kayg: kaynag: olarak gériilmedi. An-
cak, Kiirtlerin yeni devletin toprak biitiinliigiine kars1 potansiyel bir tehlike
olusturduklan kasa bir siire iginde agikir hale geldi. Kemalistlere karg: ilk
orgiitlii Kiirt hareketi, Kiirtlerin sadakatini sorgulayanlar: kesin bir gekilde
dogrulayan 1921 Dersim Isyanr'yd1’

1925 yilinda 6nemli bir Kiirt isyam yeni Kemalist rejimin temelleri-
ni sarsh. Bingol bolgesinde saygin bir Naksibendi geyhi olan Seyh Said, Ke-
malistlerin siddetle yok etmeye kararli olduklar: Islami sembolleri kullana-
rak hiikiimet aleyhinde ayaklandi. Bu isyan, Kemalist kuvvetler tarafindan
bastirilmadan 6nce sadece birkag ay siirdii. Liderleri ve takipgileri tutuklan-
d1, yargilandi ve bizzat Seyh Said de dahil, idam edildi. Seyh Said Isyan sa-
dece seyhin halifelerince yol gésterilen milislerin baglangigta Tiirk ordusu-
nu bozguna ugratmakta bagarili olmas: nedeniyle degil; aynm1 zamanda, bir
toplumun dinsel duygularinin nasil da hazir bir bigimde siyasi ve askeri bir
hareketin kanahina alatlabilecegini gostermesi agisindan da 6nemlidir.
Seyh Said Isyani'min bastirilmasi, Kemalistlere kars1 olduk¢a pargah olan
Kiirt muhalefetini susturmay: bagaramadi; ancak Kiirt muhalefetinin te-
melini Anadolu digina, 6zellikle Suriye’ye itti.

Seyh Said Isyam arifesinde, bu isyanin 8l¢eginde olmasa da gesitli
Kiirt ayaklanmalari yeni Tiirk devletini kaygilandirmigti.? 1930'da Agn'da
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ve 1937-38'de Dersim’de?® ortaya ¢ikan son iki Kiirt ayaklanmanin ¢ok sert
bigimde bastirilmasindan sonra Kiirt siyasi ve askeri hareketi, 1970'lerin
sonunda PKK'nin kurulusuna dek siiren bir sessizlik dénemine girdi.

Baslangigta Tiirk sosyalist hareketinin bir pargasi olan PKK ya da
Kiirdistan Ig¢i Parti’'si esas olarak bagimsiz ve tek bir Kiirdistan'in kurul-
masim hedefledi. Marksist ideolojiyi kullanan PKK'nin liderleri de Tiirk
Marksist hareketinin birer pargasiydi. PKK hareketi 6nceki kugagin politik
deneyimleri iizerinden, fakat birgok agidan daha radikal ve farkh bir yol iz-
ledi. 1960 ve 1970'lerin Kiirt entelektiielleri/eylemcileri Tiirk Marksizmin-
den oldukg¢a etkilenmiglerdi ve Kiirt sorununun temellerini sinif ¢atigma-
sinda goriiyorlardi.' Bunlar faaliyetlerini gazete yayinlamak ve entelektiiel
tartigmalara girmekle sinirladilar. Ote yandan PKK hareketi, Tiirk devleti-
ne karg1 miicadelesinin ana yéntemi olarak siddeti benimsedi. PKK gerilla-
lari, 1984 yilindan baglayarak, diiymanla, yani Tiirk devletiyle igbirligi yap-
tiklar1 suglamasiyla cesitli Kiirt koylerini hedef aldilar. Sonraki dénemde
Tiirk asker ve sivilleri de PKK milislerinin hedefleri arasina girdiler.
PKK'nin radikal taktikleri ve goriiniisteki milliyetci ideolojisi otekd Tiirk
Marksistleri ve daha az militan Kiirt gruplarim PKK'yi tecrit etmeye sevk
etti. Ancak bu tecrit, PKK lideri Abdullah Ocalan’in 1999 yilinda yakalam-
sinin 6ncesinde, devlet ile PKK arasindaki ilan edilmemis, ama otuz bin-
den fazla cana mal olan savagin yaganmasini engellemedi. PKK hareket,
Kiirt sorununu bir kez daha Tiirk hiikiimetlerinin bir numarah énceligi ha-
line getirdi ve sorunun uluslararasi bir hale gelmesine katkada bulundu ol-
du. Her ne kadar Kiirtlere ve Kiirt milliyetciligine yonelik akademik bir il-
gi hila ortaya gitkmamis olsa da, Kiirt milliyetgiliinin patlamaya hazir ve
istilrar bozucu dogas1 nedeniyle uluslararasi kamuoyunda giderek artan
bir ilgi vardir. Hig siiphesiz Tiirkiye Cumhuriyeti donemindeki Kiirtlerle il-
gili akademik ¢aligmalar, Ortadogu'daki basansiz milliyetcilik 6rnegi ola-
rak, Kiirt milliyetciligini haklandaki kavrayisimiz: geligtirecektir.

Bu ¢aligmada gésterdigimiz iizere Osmanh Imparatorlugu’'ndaki
bir¢ok Miisliiman gruptan biri olan Kiirtler milliyetci talepler ileri siiren en
son gruptu. Araplar, ézellikle Ikinci Diinya Savagi sonunda, birgok Arap
ulus-devletinin kurulmasiyla sonuglanan kendi kendilerini yénetme riiya-
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larim1 gergeklestirmekte bagarili oldular. Avusturya-Macaristan benzeri di-
ger cok-uluslu imparatorluklar gibi, Osmanh Imparatorlugu da Birinci
Diinya Savag: 6ncesindekd milliyetci hareketlerin dogusundan kaygi duyu-
yordu. Imparatorlugun Hiristiyan tebaas: ulusal biling yaratmada, Batinin
yardimimm saglamada ve bagimsizlik kazanmada basarili oldu. Rumlar,
Sirplar ve Romanyallar gibi Hiristiyan gruplar imparatorluk iginde farkh
milletler, yani dinsel gruplar olusturduklan i¢in bunlann aynlmalan en
azindan ideolojik anlamda kolayds. Liderleri agiret ve Sufi kékenli olan ve
Osmanl yonetici seckinlerine mensup bulunan Kiirtler i¢in durum farkhy-
du. Kiirt milliyetciligi gegmisten gelen baghliklann, ulusal bir baghhk lehi-
ne sona erdirilmesini istemedi, isteyemezdi de; Kiirt milliyet¢i liderleri bu-
nun yerine, Kiirt hallkani harekete ge¢irmek i¢in ge¢migsten gelen baglardan
yararlandi. Ancak bu da Kiirt milliyet¢iligini, gegmisten gelen rekabetler-
den kolayca etkilenir hale geldi.

Her ne kadar Kiirtler, 6zellikle 20. yiiznlin baginda Araplarinkine
benzer bir kiiltiirel farkandalik ve ifade deneyiminden ge¢mis olsalar da, Arap
milliyetciligi ile kargilaghrildiginda, Kiirt milliyetciliginin siyasi bir hareket
olarak ortaya ¢ikig: gedkti. Bu gecikmenin sebeplerinden biri, aym1 zamanda
Osmanl devletinin mensubu olan Kiirt liderlerinin Birinci Diinya Savagi'nin
sonuna kadar Osmanl devletinin canlanacagi umudunu tagimalariydi. Bu
gecikmenin, Kiirt taleplerinin bagansini ne kadar etkiledigini tespit etmenin
daha fazla araghrma gerektirdigi agiktir, ancak bu, Arap ve Kiirt milliyetgilik-
leri arasindakd baglica aynim olarak 6ne ¢ikmaktadur.

Bir bagka mukayese alani her ikisi de iimmetin mensuplar olan bu
gruplarin onderlikleri arasindaki farklilik olabilir. Cogu Arap lider Arap
topraklarinda yasarken Kiirt milliyetci liderlerinin Kiirdistan'a ve yerel
niifusa erigme olanaklan ¢ok sinirhydi. Baz1 Kiirt liderleri, Bedirhanlann
¢ogu gibi, Kiirdistan diginda dogup biiyiidii. Devlet bu ldsileri bélgeden
uzak tuttu. Son olarak Kiirt milliyet¢iliginin Arap milliyetciligi kadar ulus-
lararas: destek almadig1 da éne siiriilebilir. Ingiltere, Kiirt milliyetgiliginin
bélgedeki Ingiliz gikarlanna yarayacagina ikna olmug degildi.

Kiirt milliyetgiliine Arap diinyasindaki en paralel 6rmek Filistin
milliyet¢iligidir. Bu benzerlik ii¢ yonliidiir. Birinci ve en belirgin olani her
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ild milliyet¢iligin de kendilerine ait bir “ulus-devlet” elde edememeleri an-
laminda basansiz milliyetgilikleri temsil ediyor olmalaridir. tkinci benzer-
lik milliyet¢i duygulannin kékeniyle ilgilidir. Rashid Khalidi, Filistin mil-
liyetciliginin her ne kadar biraz daha 6nceki bir donemde ortaya gikmg ol-
sa da “Osmanl devletinin ortadan kalkmasiyla” ivme ve “zafer” kazan-
digini ikna edici bir bigimde gostermektedir." Ugiincii olarak Kiirt ve Filis-
tin milliyetciliklerine de, aym1 toprak pargasimi kendi anayurtlan1 olarak
goren ¢evre milliyetcilikler tarafindan meydan okunmaktadir. Tiim bu
noktalar daha ileri bir araghrma ve daha derin bir analiz gerektirir. Arap
(6zellikle Filistin) ve Kiirt milliyetgilikleri arasinda yapilacak kargilagtirmali
bir araghrma Osmanh Imparatorlugu ve 6zellikle de Miisliiman iilkeler-
deld milliyet¢ilik dinamiklerini daha iyi anlamamiza olanak saglayacaktr.

Aynca, Kiirt milliyetciliginin, daha genig bir baglamda ¢ahsildigin-
da daha iyi anlagilabilecegine inamyorum. Bu ¢aligmada ben Kiirt milliyet-
¢iliini Osmanh tarihi baglamina oturtmay: denedim; ama Kiirt milliyet-
¢iligi, kargilaghrmali tarihin metodolojileri aracihiiyla, Ortadogu ve diinya
tarihi gibi daha genis baglamlara bile oturtulabilir. Diinya olaylarinin bir-
birleriyle baglantilh olduklan inkir edilemez; dolayisiyla milliyetciligin
dinamiklerini anlamak ve olasi kaliplan ortaya ¢ikarmak agisindan “biiyiik
resmi” gérmezden gelmemek lazimdir.
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Bu fikir 25 Temmuz 1919 tarihinde yapilan Erzurum Kongresi'nde kabul edildi. Ancak Kazim
Karabekir'e gére 4 Eylill 1919'da yapilan Sivas Kongresi, Osmanh Imparatorlugu’'nun
Anadolu’'nun dtesindekd Islamn topraklanm kapsamasim istedigi igin daha hirsh ve gergeksi ol-
mayan bir glindem izledi; bkz. Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslan, s. 113-14.
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Nationalism, s. 98. Aynca, uluslann milliyetciligi degil, milliyet¢ili§in uluslan yaratbgim iddia et-
tii galigmas igin bkz. Gellner, Nations and Nationali

Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780. Aynca bkz. Gellner, Nations and Nationalism...
Ayrcia Geoff Eley ve Ronald G. Suny bu bilim adamlaninin pozisyonlannin iyi bir 6zetini kendi
Idtaplannin girig béliimiinde sunuyorlar. Becoming National, s. 3-39.

Renan, “What is a Nation?,” s. 8-22.

Oxford English Dictionary, 2. Basla, s.v. “Ethnic.”

Eriksen, Ethnicity and Nationalism, s. 4.
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Gladney, “Muslim and Chinese Identities in the PRC,” s. 120.

Gladney'nin dayatilan kimligin varhiru inkar etmedigini burada belirtmek gerekiyor; aksine bunun
var oldugunu gésteriyor. Ancak Gladney bunu kendi “diyalojik siireg” kategorisi iine yerlestirir.
Hobsbawm, “Ethnicity and Nationalism in Europe Today,” s. 4.

Connor, Ethnonationalism, s. xi.

Kohn, Idea of Nationalism, s. 329-31.
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Connor, “The Nation and I Myth,” s. 53.

Omegin bununla ilgili bir caliymada Firoozeh Kashani-Sabet topragin {ran kimliginin sekillen-
mesinde oynadi: rolii tarigmaktadir. Bkz. Kashani-Sabet, Frontier Fictions, s. 7.

Encyclopedia of Islam tkinci Bask, “Ayan” maddesi.

Age.

Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908),” s. 95.
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Buiddia i¢in bkz. Heper, “Center and Periphery in the Otoman Empire,” s. 89-96.

En az yedi dyanin geldigini biliyoruz, Akgin, “Siyasal Tarih (1789-1908),” s. 94.

Bkz. Hourani, “Ottornan Reform and the Politics of Notables,” s. 36-66.

Ancak burada okuru Arap milliyetgiligini tek bir hareket olarak gérmemesi konusunda uyar-
marmz gerekli. Blgenin farkh siyasal ve entelektiiel ortarmina uygun olarak Arap milliyetiligi ide-
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gesel varyasyonlan dikkate ahnmalidir. Ancak Arap dyamun, milliyetcili§in geligim siirecinde
tiim bélgelerde biiyiik rol oynadify agiktir.

Khoury, Urban Notables and Arab Nationalism, s. 7, 96.

Wilson, “The Hashemites, the Arab Revolt and Arab Nationalism,” s. 51.

Bkz. Dawn, From Ottomanism to Arabism. Karsit bir goriig icin bkz. Kayal, Arabs and Young Turks.
Daha énceki dénemde araghrmacilar Arap milliyetgili§inin kokenini daha erken bir déneme
gotiiriirler; bkz. Antonius, Arab Awakening.

Khalidi, “Ottornanist and Arabism in Syria before 1914,” s. 51.

Dawn, “The Origins of Arab Nationalism,” s. 3-31. Agik bir gekilde, 1916 yilhndaki Arap isyam bu
iddiaya bir istisna olugturur.

Cleveland, Islam against the West, s. 24.

Bundan sonra KTC olarak gegecektir.

Golden, Introduction to the History of the Turkic People, s. 12. Aksi belirtilmedikge Tiirkler iizerine
yapilacak sonraki tartigmalar bu kitaba dayanmaktadr.

Age., s. 115.

Age., s. 116.

Cin kaynaklannda “Bati Denizi” inden (his-hai) bahsedilir. Birincil ve ikincil kaynaklan inceleyen
Golden “Bati Denizi"nin neye igaret edebilece§i olasihklan iizerine akal yliriitiir. Igaret edilen bél-
genin Hazar Denizi ya da Aral Gélii olmasi bana daha gergekgi goriiniiyor. Zira arkeolojik bul-
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Gladney, “Sedenterization, Socioecology, and State Definition,”s. 308-41.

Age., s. 315.

Bruinessen, Agha, Shaikh, and State.

fxinci BoLim
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Kiirtlerin kokeniyle ilgili bagka hikayler igin aynca bkz. Cemilpaga, Kirdistan: Kisa Tarihi, s. 14-15.
Dehak’'in éykiisiiniin birgok versiyonu vardir. Benim bu metinde kullandifim versiyon ise M.
Emin Bozarslan'in Arapga’dan Tiirkse'ye evirdifi $erefname’den ahinmigtir. Ancak bu gevirinin
dogrulugundan emin olmak i¢in §erefhan Bitlisi'nin Scheref-Nameh; ou Historic des Kourdes adli
eserinin Veliaminov-Zernof'un yaptif1 Fars¢a baskisiyla kargilastirdim. Bozarslan'in gevirisi 6z-
giin Farsgaya oldukga sadik kalmugtir. Ne var ki Bozarslan isimlerin ve terimlerin Tiirkge yazihi-
lanm kullanmaktadir. Ben de bu yiizden sesleri ayirt etmeye yarayan igaretleri géz ard ettim.
Fars¢a metnin gevirisinde yaptif1 yardimdan 6tiirli John Woods’a minnettanim.

Bunun birgok baskasi vardur. Nispeten daha eksiksiz olanlardan biri Ferdowsi, Shahname, editor.
Jalal Khaligi-Mutlag (New York: Bibliotheca Persica, 1987); aynca E E. Bertels'in 1964 yihinda
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Moskova'da basilan versiyonununa da bagvurdum. Shahname'nin kasaltlrmg bir versiyonu The
Epic of the Kings baghi altinda gikt:: Gev. Reuben Levy, (Chicago: University of Chicago Press,
1967). Aynca bkz. Frangois Bernard Charmoy, ev. Cheref-Nameh, ou Fastas de la Nation Kourde, 2
cilt (St. Petersburg: Commissionaires de I'Academie imperiale des scence, 1865-75).

Farsga kopyada bu béliim biraz farkhdir. “daglarda yahtildiklan igin, kendi dillerini yarattilar. . .”
Serethan Bitlisi, Scheref-Nameh; ou Historic des Kourdes, (gev. Veliaminof-Zernof) 1: 12-13.
Serethan, $ereframe'de (¢ev. M. Emin Boaarslan, s. ry) bu dykiiniin yam sira bagla birgok celigkili 6y-
kiiniin bulundugunu belirtmektedir. Bunlann hepsi Kiirtlere, Kiirt olmayan bir kiken atfetnektedir.
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ner), s. 131-39.

Driver, “The Name Kurd and its Philological Connexions,” s. 397.
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6nemli makalesinde Hartrnann, T. Noldeke ve Weissbach gibi bagka isimlerden de bahseder. Ni-
kitin, Kdrtler: Sosyolojik ve Tarihi inceleme (gev. Demirhan ve Stireyya) adh eserinde bu listeye
Marr’1 da ekler.

Nikitin'in, Theodore Néldeke'den yapthg alint, Kardu und Kurden (Berlin, 1898) ve Martin Hart-
mann, Bohtan;bkz. Nikitin Kiirtler, s. 22.

Basile Nikitin, Kiirtler adhi eserinde Minorsky'i agimlamakadir, s. 31-38. Kitap orjinalinde iki cilt
olarak basilmigtir; ancak 1991 yilinda tek cilt olarak yaymlanmgtir.

Bruinessen, “The Ethnic Identity of the Kurds,” s. 616.

Daha kesin bir ifadeyle, Orhun Yazitlan’nin bir pargasi olan Yenisey bslgesindeki Eleges Yazitlan.
Yazili kayalar Rus bilim adamlan tarafindan 1888 yillinda bulunmugtur; bkz. Tekin, “Elegest (Kort-
le Han) Yazit,” s. 19-32.

Bu iddia igin bkz. Orkun, EskiTdrk Yazitlan, bilhassa Eleges Yazitlan ile ilgili bsliim. Bu goriig bag-
ka énde gelen bilim adamlan wrafindan benimsenmigtir; bkz. Kiglah “Tiirkler ve Kiirtler,” s. 2.
Orkun bunu “Kiirt elinin ham...” geklinde okumnugtur. Ancak Tekin'e gore “(ben) Kértle Han Alp
Urungu...” seklinde okunmahdir. Tekin, sé6z konusu kelimenin bir 6zel isim oldufunu ve metin-
de de sikhkla ortaya giktifim éne siirer. Bkz. Tekin, “Elegest (Kortle Han) Yaziti,” s. 23. Aynca bkz.
Baskn Oran, “lik Kiirt: Kértle Han Alp Urungu.”

Safrastian, Kurds and Kurdistan, s. 16. Yazar, Darab Peshotan Sanjana, Kamame-i Artakhshir-i
Papakan (Bombay, 1896), s. 22."den alintlarmgtir.

Cebel, Mezopotamya'dald daghk bélgeyi kapsamaktadir. Bu bélge yaklagik olarak, daha biiyiik
Zagros yoéresidir.

“Saymara, pinar ve nehirlerin koylere ve tarlalara su wagidifn genig bir ovadadir ve buranin sakin-
leri Araplardan Farslara ve Kiirtlere (e)-Ekrad) dek gesitlilik gosteriyordu.. Hepsi de Farsga
konuguyordu.” Ahmed ibn Abu Yakub, Kitabo? Buldan, s. 45. Bu metnin terciimesinde yapti§ yar-
dimdan étiirit Mustafa Kamal'a minnettanm.

Minorsky, “Kurds, Kurdistan.”

Muhammed ibn Hevkal, 837 yilinda Basra’da dogmusg bir sézliik yazan ve filolog olan Ebu Bekir
Muhammed ibn Hasan ibn Dureyd'i kaynak olarak gosterir. Hevkal, Kiirtlerden Fars, Cebel, Azer-
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Bkz. Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates, s. 250.

Minorsky, “Kurds, Kurdistan.”

Age. Aynca bkz. Driver, The Dispersion of the Kurds in Ancient Times,” s. §63-72.

Bunlar Alani, Aligtar, Bahar, Kuftiyan, Derbend-i-Tac Hatun, Deben-i Zengi, Dizbil, Dinavar, Sul-
tanabad CamCimal, $ahrazur, Kirmangah, Kirind ve Kustan, Kanguvar, Maydast, Harsin ve Vas-
tam. Bkz. Mustawfi, Geographical Part of the Nuzhat al-Qulub, (cev. Le Strange), s. 105-7

Age,, s. 105.

Benzer bir iddia Tezcan tarafindan éne siiriilmiigtiir. “The Development of the Use of ‘Kurdistan’
as a Geographical Description,” s. 540-53.

Arfa, The Kurds, s. 7.

Bitlis Emirligi 16. yiizyildakd baghica asiret konfederasyonlanndan biriydi ve 19. yiizyihn ortasina
kadar da 6yle kald1.

Serefhan Bitlisi, $erefname (Cev. Bozarslan), s. 20.

Age.

Age., s. 35-36.

20. yiizyilldaki baz1 yazarlann Lurlardan Kiirtler olarak bahsettigini belirtmem gerekiyor. Bkz.
Zeld, Kiirdistan Tarihi, s. 24. Zeki bu sonuca dilbilimsel benzerliklere dayanarak vanyor.

Bkz. Muhammed ibn Hewkal, Configuration de la terre, s. 267. Béyle bir iddia 9. yiizyilda, 20. yiiz-
yilin aksine belirgin bir siyasi niyet tagimiyordu.

Serefhan Bitlisi ile ilgili daha fazla bilgi iin, bkz. Naficy, “Bidlisi, Sharaf al Din Khan.” Aynica Ah-
med, Tarihin Tarihi, Kirtlerde Tarih, Tarihte Kadin, s. 54-63.

Daha aynnth bilgi igin bir sonrakd béliime bakiniz.

$ahname'de onlann serbest biralalmalanim saglayan kisi gengleri 6ldiiriip beyinleri hazirlamakla
gorevli olan agqidir.

“Chu gird amadi azishan divist/Baran san kih nashinaktandi kih kist /Khurishgar bidishan buzi chand
u mish/Sipurdi u sahra nihadish pish /Kunun Kurd az an tukhmah darad nizhad /Kaz abad nayad bih
dilbarash yad.” Firdevsi $ahname'nin iginde, (Khaliqi-Mutlaq), 1:57. Metnin gevirisindeki yardim-
lanndan dolay John Woods'a miitesekkirim. Tiirkse'ye geviri Ingilizce’den anlam bazinda yapil-
nustr.

Mesudi'nin kitabi Fransizca’ya Barbier de Meynard ve Pavet de Courteille tarafindan Les Prairies
d'Or ismiyle gevrildi. Ingilizce’de The Meadows of Gold ismiyle gikt, gev. Paul Lunde ve Caroline
Stone (Londra ve New York: Kegan Paul International, 1989). Kiirtlerin kokeni ile ilgili tarigma
icin her sayfanin iistiinde Arapgasi bulunan Fransizca gevirisini kullandim.Bkz. Masudi, Les
Prairies d'Or, s. 249-252.

Bir bagka hikéyeye gére $eytan, (Davud’'un oglu) Siileyman’in sarayindakd sadakatsiz kéle kadin-
lan gebe biraktr. Bu kadinlar $eytan'in ¢ocuklanni dofurduktan sonra Siileyman bunlann daglara
gonderilmesi emrini verdi. Bu gocuklar Kiirtler oldu. Masudi, Les Prairies d’Or s. 250-251
“Omegin, Keykubad déneminde yagayan iinlii kahraman Riistem bin Zal onlardandir [¢krad yani
Kiirt agiretleri]” $erefhan, Serefname (cev.Bozarslan), s. 23.
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k harfinin g olarak okunmasim saglayan k iizerindekd ek ¢izgi 12. ylizyilda yoktu ve bu da kangik-
higa neden olabilir.

Mem-u Zin destammn birgok versiyonu var, ancak araghrmaalann ilgisini en gok Ahmed-i
Hani'nin versiyonu ¢ekmigtir. Oteki versiyonlar igin bkz. Ward, “Foreword to Mem u Zin: Kurdish
National Epic,” s. 1. Mem-u Zin destaninin tiirii ashnda bélgede oldukg¢a bilinen bir tiirdiir. Or-
negin, Ahmed-i Hani'nin versiyonuna benzer bir hikdye anlatan Meme Alan adh bir bagka destan-
dan etkilendigi séylenmektedir; bkz. Baran, Destana Meme Alan.

Ehmedé Xani, Mem 6 zin, geviren Mehmet Emin Bozarslan, s. 126-127, Deng Yayinlan, Mayis
1996.

Martin van Bruinessen Ahmed-i Hani'nin “Kiird” terimini kullanvmunin sadece Kiirt agiretlerine ve
kentli aristokrat elitin bir lasrmuna igaret ettifine emindir. Bkz. Bruinessen, “Kurdish Sodety, Ethnicity,
Nationalism and Refugee Problems,” s. 36-67; aynca bkz. Bruinessen, “Ehmedi Xani's Mem u Zin.”
Kurmanci’'nin daha genis bir kullanim igin bkz. Bruinesses Agha, Shaikh and State, s. 120-21.
Bkz. Bozarslan, Mem u Zin, s. 56; “Bi'fkir ji Ereb heta ve Gurcan/Kurmanciye buye sibhe bircan/ Ew
Rum u Ecem bn wan hesann / Kurmanc- hemi v ¢ar kenann.”

Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 267. Yazar 1970'li yillarda bélgede bir saha ¢ahgmas yiiriit-
miigtiir. Araghrmalan biiyiik deger tagir.

Bruinessen, yapitin matbu versiyonundan énce sadece birkag yiiz el yazmas: bulundugunu tah-
min ediyor ve bu el yazmasim okuyan insan sayisinin birka¢ binden fazla olamayacagim éne
siiriiyor. Bu eser 20. yiizyilda matbu versiyonu miimkiin hale geldikten sonra yayginlast.
Bruinessen, “Ehmedi Xani's Mem u Zin,” s. 5.

Baz1 aragtrmacilar bu ask hikiyesinin Kiirtlerin Kiirdistan'a duyduklan ask ve dolayisiyla
Mem'in Kiirtleri ve Zin'in de Kiirdistant temsil etti§ini ileri siirerler; bkz. Hassanpour,
Nationalism and Language in Kurdistan. Aym iddia daha da giiglii bir sekilde su yazar tarafindan
da savunuluyor: Ayhan, Kiirdistanh Filozof Exmede Xani, 6zellikle s. 11-130.

Kimi araghrmacilar destam milliyetci bir yazin olarak adlandiemaktan duyduldan kugskuyu ifade
ediyorlar. “Elimizde [Hani'in milliyeti oldugunu sdylemek igin] yeterli kamt yoktur bunun igin.
Olan birkag musra ise yeterli kaniti vermekten uzaktir.” Bulut, Ehmede Xane'nin Kaleminden Kiirt-
lerin Bilinmeyen Diinyas, s. 178.

Her ne kadar Hani'nin $erefname’yi okumug olma ihtimali varsa da buna dair bir karutimiz yok.
Bkz. Bruinessen ve Boeschoten, Evliya Celebi in Diyarbekir; Dankofl, Evliya Celebi in Bitlis; ve
Bulut, Evliya Celebis Reise von Bitlis narch Van.

Martin van Bruinessen ve Hendrik Boeschoten Evliya’'min Kiirdistan tasvirini goyle belirtiyor:
“[Kiirdistan adi] bazen Erzurum’dan Basra’ya ve Halep'ten Erdalan’a dek uzanan, yani Kiirtlerin
azinhkta oldugu yerleri de kapsayan, belirli bir bélge igin ; ..bazen de, baska gruplann yam sira,
Kiirtlerin de yagadig bir bolge igin kullamilir.” Kitabin editorleri Evliya'nin Kiirdistan tamimlar-
ken kullandi élgiitler konusunda agik degiller. Bu oldukga makul bir gézlem, zira Evliya gergek-
ten de bir Kiirdii siflandinrken élgiitlerinin ne oldugunu belirtmiyor. Bruinessen ve Boesc-
hoten, Evliya Celebi Diyarbekir'de, lletisim Yayinlan, Istanbul 2003, s. 363-364.

Topkap: Saray: Arsivi, Evliya Celebi, “Seyahatname,” cilt 4, Bagdat Koskii, 305, 219a°dan modern
Tiirkgeye geviri. Robert DankofFa yardimlanndan dolay: miitesekkirim. Aynca bkz. Bruinessen
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“Onyedind Yiizyilda Kiirtler ve Dilleri: Kiirt Lehgeleri Uzerine Evliya Gelebi'nin Notlan,” Studia
Kurdica 1-3 (1985), 13-37 .

Evliya, Seyahatnamenin onuncu cildinde Kiirtlerin kékenini Abbasilere baglayarak, Devieti Ali Ab-
basiyan Ekrad ad1 altindalkd Kiirt agiretlerinin askeri giiciinii siralar. Bu sav aynca Evliya'nin aym
iddiada bulunan $erefhan’t okudugu iddiasum da destekler. Bkz. Evliya Celebi Seyahatnamesi:
Msir, Sudan, Habes, 16721680, 10: 53-54.

Topkap: Saray1 Arsivi, Evliya Celebi, “Scyahatmame,” Bagdat Késkii 305, cilt 4, 219a’dan modern
Tiirkgeye geviri.

Evliya aynca Kiirtgenin gok eski kokeni haklanda da yorumda bulunuyor ve bu dilin Nuh zamann-
dan beri geldigini ve Arapga, Deri, Ibranice ve Farsga'dan farkh bir dil oldugunu éne siiriiyor. Ev-
liya bu dile “Kiirdim” demektedir. Bkz. Topkap: Saray1 Arsivi, Evliya Celebi, “Scyahatname,” Bagdat
Koskii, cilt 4, 212b ve 218b; aynca bkz. Bruinessen, “Onyedind Yiizyilda Kiirtler ve Dilleri.”
Evliya'nin Zazalanrn bizim bugiin Zaza olarak adlandirdiuruz halkla ayn: grup olup olmadifn
belli degil. Ancak Evliya'run, bu lehgelerin (lisan) kargihikli olarak anlaglabilir olmadig ifadesi,
bugiin Zazacay: Kiirtgeden ayirmak igin ortaya atilan savlan ammsatmaktadir. Zazaca konusan-
lann Kiirtliikleri haklkandaki ihtilaf konusunda, bkz. White, Dynamics of the Kurdish and Kirmanc-
Zaza Problems in Anatolia, s. 1.

Abdurrahman Bedirhan, “Sultan Abdulhamid’e,” Kiirdistan, 2 Nisan 189y, s. 1, Bozarslan, Kiirdis-
tan, 1:273 iginde.

Bozarslan, Kiirdistan, s.154.

Age., s. 146: “devlet-i ebedmiiddet-i Osmaniyelerini teskil eden akvanun en giizidelerinden. Os-
manh tabiiyetiyle miiftehir bulunduklan...”

Abdurrahman Bedirhan, “Kiirtlere,” Kdrdistan 277 (13 Mart 19o1): 5. Bu makale Bozarslan, Kiirdis-
tan, s. 475 igindedir.

Ancak bu, topragin kimligin tek géstergesi oldugu anlamina gelmiyor. Omegin, Abdurrahman
Kiirtlerle aym: yurdu paylasan Ermenileri ayn tutar.

“Kiirt” ve “Kiirdistan” terimlerinin kullanimi ve 6lgiitlerine dair bizlere ipuglan verebilecek her-
hangi bir 19. yiizyll Osmanh metni bulamadim. Kiirt terimi igin dilbilimsel ve cografi dlgiitlerin
belirleyici olmalan muhtemeldir.

$emseddin Sami (Frageri), Kamus-ul Alem, 5:3840.

Age.

Serif Pasa, Memorandum on the Claims of the Kurdish People, 22 Mart 1919 yihinda sunuldu. Aym
bashkla da yaymnlanmigtir (Paris: A. G. L'Hoir, 1919). Tiirkge orijinali Ismail Goldas, Kardistan
Tedli Cemiyeti (Istanbul: Doz Yayinlan, 1991) s. 257.

Emin Ali Bedirhan'in Paris Bang Konferansi bagkanina yazdi 18 Mart 1920 warihli mektup, F.O.,
371-5068, E. 4396/11/44, s. 210.

Dilsel benzerliklere dayanilarak Luristan'in Kiirdistan'a dahil edilmesinde israr eden Mehmet
Emin Zeki gibi baz Kiirt araghrmaalar vardir. Bkz. Zeki, Kdrdistan Tarihi.

Ancak bu, Kiirdistan'da yagayan herkesin Kiirt oldugu anlarmina gelmiyor. Ermeniler, Nasturiler,
Tiirkmenler ve Araplar da Kiirtler gibi ayn1 topraklar iizerinde yagiyor. Bu tiir durumlarda din ve
dil Kiirt kimligini daha incelikle iglemeye yardimci oluyor. Kiirtler Kiirtgenin lehgelerinden birini

NOTLAR



konugurlardi ve gofunlukla Siinni Islamin $afi torelerine baghydilar. Ne var ki bélgede Kiirt ol-
mayan gruplarin varlify, Kiirt olmamin gerekliliklerinden birinin Kiirdistan'dan gelmis olduk-
lanna dair inang oldugu savin giiriitmiiyor.
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Omegin bkz. Khoury ve Kostiner, Tribes and State Formation in the Middle East, ve Tapper, The
Conflict of Tribe and State in Iran and Afghanistan. Bu bliimiin daha énceld bir gekli de goyle yayin-
landx: “Swate-Tribe Relations: Kurdish Tribalism in the 16th and 17th Century Ottornan Empire,”
British Journal of Middle Eastern Studies 23, no.1 (Summer 19906): §-22.

Richard Tapper'n iki makalesi bu sorulara ikma edici bir bigimde definmektedir: “Anth-
ropologists, Historians, and Tribespeople on Tribe and Swate Formation in the Middle East,” s. 48-
73; ve The Conflict of Tribe and State, baghkh kitabin girig yazisi. s. 1-75.

Evans-Pritchard, The Nuer.

Pargal soy kuraminin eksiklerine dair daha detayh bir tartgma i¢in bkz. Eickelman, The Middle
East and Central Asia, s. 128-134.

Hourani, “Conclusion: Tribes and States in Islamic History,” s. 303.

Age.

Age., s. 304. Bir toplumun kurulmas: ve yeniden kurulmasinda mitlerin roliine dair bkz. Lincoln,
Discourse and the Construction of Society, s. 15-45.

Tapper, Girig: Conflict of Tribe and State, s. 9.

Age.

Age. Aynca bkz. Barth, Nomads of South Persia.

Manz, Rise and Rule of Tamerlane, s. 29.

Tapper, Conflict of Tribe and State, s. 9.

Bu gahgmada “emirlik” terimi Tapper'in kullandif “konfederasyon” terimiyle aym anlamda kul-
lamlmaktadir. “Kiirt emirlikleri” ayni siyasal grubaigareteden bir diger terimdir.

Amedroz, “The Marwanid Dynasty at Mayyafariqin in the Tenth and Eleventh Centuries A.D.,”
Journal of Royal Asiatic Society (1903) s. 146, ve Hillenbrand, “Marwanids.”

Arfa, The Kurds, s. 9.

Bkz. Minorsky, “Kurds, Kurdistan.”

Kiirt-Akkoyunlu iligkileri konusunu daha detayl ele alan bir galigma igin bkz. John Woods, The
Aqquyunluy, s. 81, 111-12.

Minorsky, “Kurds, Kurdiswan,” s. 457'deki ifade. Minorsky bu ifadeyi $erefhan'in $erefname’deld
agiklamasina dayandirmaktadir. Aynca bkz. Agha, Shaikh, and State, s. 137. Bu kiwbin igiincii
bélimiinde Bruinessen Osmanl: lmparatorlugu ile Kiirt agiretleri arasindaki etkilegim konusunu
antropolojik bir baflamnda ele almaktadir. Ben de bu béliimden oldukg¢a faydalandim. Burada ay-
1 konuya daha agk bir gekilde ifade edilen bir warihsel baglamda arsiv belgelerini ortaya koyarak
yaklagmak niyetindeyim. Aynca bu etkilegimi devlet-agiret iligkilerinin gitgide daha degigken hale
geldigi rg. ve 20. yiizyllan da kapsayan daha genis bir dénemde inceliyorumn.

L Selim'in hiikiimdarh$ina dair literatiir i¢in, bkz. Ugur, Reign of Sultan Selim I; ve Hoca Saadeddin,
Tacii’t Tevarih.
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$ah Ismail'in Anadolu’da ¢ogunlukla Tiirkmen miiritleri olan Kizilbaglar, giydikleri kirmiz bas-
liklar nedeniyle bu ad1 alrmglards.

Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir, s. 16.

Bu, Bruinessen'in Charmoy, Cheref-name;ou Fastes de la Nation Kourde, 2: 296-97 icindeld Seref-
name’'nin tarziyla agimladi@ ve terciime ettigi kasimdir. Ahntiun Tiirkgesi icin bkz. Martin van
Bruinessen, A§a, Seyh, Deviet (Istanbul: fletigim Yayinlan, 2003), ¢ev. Banu Yalkut, s. 216. Metin-
deld italikler Bruinessen'in (¢.n.)

Serefname’nin yazan $erefhan Bitlisi’'nin dedesi.

Serethan, Serefmame (cev.Bozarslan), s. 461-513.

Bir sonraki kasimdaki bilgiler cogunlukla su kaynaklara dayanmaktadir: Inalak, The Ottoman Em-
pire; Uzungarsih, Osmanh Tarihi, cilt 3; Kunt, Sultan’s Servants.

Bizans kurumnlannin Osmanh iizerindeki etkisini en aza indiren M. Fuat Képriilii, bu goriigiin
tersini savunmaktadir. Bkz. Képriilii, “Bizans Miiesseselerinin Osmanh Miiesseselerine Te’siri
Haklanda Baz1 Miilahazalar,” s. 165-313, aynca Képriilii, Some Observations on the Influence of
Byzantine Institutions on Ottoman Institutions.

Akge 16. yiizyhn ortalan itibariyle yaklagik 0,7 gram agirhfindakd giimiis madeni paraydi. Ak-
¢enin hern agirhy, hemn de degisim degeri imparatorlugun iktisadi kosullanina bagh olarak degis-
ti. Akgenin 16. yiizy1l baginda Anadolu'dald alhim giiciiniin bir géstergesi olarak bir kilo arpanin al-
t1 akge, bugdayin ise sekiz akge oldugu soylenebilir; bkz. Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s.
197-98, n.48.

Ancak iltizam sisterni bilhassa Arap vilayetlerinde uygulanirdi.

tnalaik, Ottoman Empire, s. 104-5.

Omegin Serefmame Cezire'nin yénetici ailesinin Arap generali Halid bin Velid'in (6limii: 642)
soyundan geldiklerini iddia ettifini; Cernigkezek ve Hakkari yéneticilerinin ise soykiitiiklerini Ab-
basilere dayandirdiina igaret etmektedir. Bkz. Serefhan, $erefname, (cev.Bozarslan) s. 135, 188 ve
107 sirasiyla.

tmparatorluk icazet, mektup veya imtiyazlan.

Payitahtin izniyle miilkiyeti bagkasinda olan gayrimenkul.

Belgenin ash Sevgen, Doju ve Giineydofu Anadolu’da Tirk Beylikleri, belge no. 16’da yayinland:.
Sevgen'e gore belgenin ash Bagbakanhk Argivi, Hatt1 Hiimayun 20898-C'de bulunmaktadir.
Metnin gevirisini, Sevgen'in uyarladi1 metne dayanarak ben yaptim, s. 42-43.

Sevgen, Dofiu ve Giineydogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, s. 41.

Bruinessen de giiglii bir devletin gesitli Kiirt agiretlerinin ortaya gikmasinda bazi sorumluluklan
oldugunu agik¢a belirterek bu noktayr dorulamaladir; Agha, Shaikh, and State, s. 34. Aynica bkz.
Tapper, giris, s. 9.

Serefhan, $erefname (gev.Bozarslan), s. 195-202.

Bruinessen terimin 16. yiizyll deflerinde heniiz bulunmadifim, ancak 17. ylizyll ve sonrasina ait
belgelerde bahsedildiini iddia etmektedir. Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir, s. 21.
Bruinessen, Agha, Shaikh, and State, s. 158.

Nejat Goyiing'iin makalesindeld en erken Osmanh belgesi Topkap: Saray: arsivlerinde kayith
(D.9772), kesin olmamakla birlikte 1520 tarihli bir deflerdir. Bu defter, bazlan Kiirt emirligi olan otuz
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yedi sancaktan (liva) s6z etmektedir. Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyligi'nin Ilk Idari Taksiman,”
23:23-35. Ancak Bruinessen 1518 tarihli daha erken bir belgeden alinti yapmaktadir ki bu belgenin
Kiirt 6zerkligi meselesini kuramsallaghrmarmz miimkiin lalan en erken belge oldugu gériiniiyor.
Bagbakanhk Arsivi, TT 64. Bruinessen Evliya Celebi in Diyarbekir, s. r7de Diyarbakir 1l Yilli,
1967’ye referansla bu deflerden bahsediyor. Aynca Ankan da “Cemigkezek Livasi Kanunnamesi”:
104, n.22.'de bu belgeden s6z eder.

Bu olay muhtemelen Pir Hasan'in Cemigkezek konfederasyonuna atanmasindan énce oldu; bkz.
Serethan, Sergfmame (cev. Bozarslan), s. 188-95.

Ancak genellikle Diyarbalar gibi kent merkezlerinde yasayan agiretsiz Kiirtler vergilerini éderler-
di. 1540 yihna dek Osmanh devleti, Akkoyunlu Uzun Hasan'in diizenledigi vergi sistemini aym
sekilde kullandi. Aynntihi bilgi igin bkz. Barkan, “Osmanh Devrinde Akkoyunlu Hiikiimdan
Uzun Hasan Bey’e Ait Kanunlar,” s. 545-73.

Inalcik, Ottoman Empire, s. 106.

Kunt, Sultan’s Servants, ek 1, s. 102-16; aynca Tayyib Gokbilgin, Giris, Kavanin-i Ali Osman, s. 3-
50. Tek fark, defler 10057'nin on bir ufak emirlik saymasidar.

Topkap: Saray: Argivleri, D 10057'ye gore, baghk Defter-i Elviye-i Memalik-i Ma'mure-i ala Sebili't-
Tafsil'di. Bkz. Gokbilgin, girig, s. 6.

Bu deflerde (Topkap: Saray: Arsivleri, D. 10057) Gékbilgin'in (s. 26-27) 6zetledigi, Kiirt bélgeleri
hakkindaki bilgiler, Kunt, Sultan’s Servants, s. 114-115."te ve Gdyiing, “Diyarbalar,” s. 29-30."da
yaynlanan bir bagka deflerde (Topkap: Saray: Arsivleri, D. 5246) dogrulanmaktadir. Goyiing'e gore
bu defier (D.5246) 1526 yihnda derlenmigtir.

Seyahatname'nin orijinal elyazma metninde bir geligki vardir. Evliya goyle belirtir: . . . ve eyalet-i
Diyarbekir ciimle onalt sancakdir.” Bir sonraki satirda “Amma ontokuz sancagun onikisi diger
mernleketun eyaletinde oldugu gibi tmar-u zeametlidur,” diyerek on dokuz sancak oldugunu
belirtmesine ragmen yirmi sancak siralar. Bruinessen’e gére bu hatarn sebebi Habur ve Sincar
tek bir sancak iken Seyahatname’'de yanhshkla ild ayn sancak olarak alinmis olmasidir. Aslinda on
dokuz gergek rakamdir. Bkz. Bruinessen ve Boeschoten, Evliya Celebi in Diyarbekir, fol1gg r.'dekd
asil elyazmasinin tipkabasimu. Bu hata Zuhuri Damgman'in gevirisinde de diizeltiimemigtir; bkz.
Evliya Celebi Seyahat: i, 6:117. Seyahatname’de bu tiir hatalara sikga rastlanabilir.

Ayn-i Ali'nin 1609 yilinda derlenen risalesi Evliya Celebi'yi desteklemektedir. Gériiniige gore her
iki yazar da I. Siileyman’in saltanatirun ilk yillanna igaret ediyor; fakat Siileyman’in yukanda bahsi
gegen kanunnamesinin kesin tarihi bilinmemektedir. Bkz. Bruinessen, Evliya Celebi in Diyarbekir,
S. 204, N. 19; Ayn-i Ali'nin tarihselligi iizerine bir tarigma igin bkz. Kunt, Sultan’s Servants, ek 1, s.
102-4; aynica Gokbilgin, giris, Kavanin-i Ali Osman der Hulasa-i Mezami-i Defler-i Divan, s. 3-50.
Evliya Celebi in Diyarbekir'de Bruinessen, bu tarihi 1631 olarak veriyor; ancak Rhodes Murphey
Kanun-Name-i Sultan li Aziz Efendi, s. viii’deki giriste, s6z konusu ¢ahgmamn Eylill 1632 ile
Haziran 1633 arasinda, dokuz ayda samamlandigim ileri siirmektedir.

Asil unvam agik degil, ancak bédylesi bir eser ortaya gikarma becerisine dayanarak Murphey, Aziz
Efendi’nin bir divan kitibi oldugunu diisiinmektedir. Age. s. vii.

Age., s. 12-18.

Evliya Celebi, Dankoff, Evliya Celebi in Bitlis, s. 63."te cevrildigi sekliyle.
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Age.,s. 237-75.

“Van eyaletinde bagka hiikiimetdir.” Age.,, s. 58.

B.A., Mesail-i Mithimme, 1310.

Age.

Age.

Devlet Salnamesi, 1284 (1867), s. 93. Bu salname Bagbakanlik Argivi'ndedir; ancak Chicago Univer-
sitesi mikrofilm kolelsiyonundali aym salnamede (1284) buras: karalanmarmgtir. Bu kopyada Kiir-
distan higbir gekilde mevcut degildir. 1284 Salnamesi'nin aym yil iki kez basilmig olmas: ve ikinci
baskada diizeltilmig versiyonun yer almig olmas: muhtemeldir. Aynea “Kiirdistan Vilayeti”nin sal-
namenin ilk bigiminden sonra “Mam(iretiilaziz" halini almig olmas:1 da miimkiindiir.

Ik idari yapilandirma denemesi 1864 yiinda imparatorlugun Balkan eyaletlerinden birinde ger-
geldegti. Onceden eyalet olan Silistre, Vidin, Uskiip ve Nig Tuna Vilayeti ad1 altnda bir araya
getirildi. Bu noktadan itibaren Osmanh idari kayitlan cyalet terimi yerine vilayet terimini getirdi;
bkz. Tosun, Tarkiye'de Valilik Sistemi, s. 11. Bu konuya yonelik daha biitiinliiklii bir yaklagim igin
bkz. Davison, Reform in the Ottoman Empire: 1856-1876, s. 136-71.

Bir sonraki y1l Mamiiretiilaziz elviye (ilge) diizeyine indirildi ve Diyarbakar Vilayeti aynca Siirt ve
Mardin’i de igine aldi. Bkz. Devlet Salnamesi 1285 (1868-69): 105.

Ormegin 1849 yilinda Hakkari sancafinin valisi, vezir unvanh lzzet Paga'ydi. Pagalarin ayrica ken-
di hiyerarsileri de vards; vezir pagalar arasindaki en yiiksek riitbelerden biriydi.

Botan emiri Bedirhan gibi bazilan Kiirdistan diginda Osmanhya hizmet ederken pasa riitbesine
yiikseltildi; bkz. 5. bdliim. Diyarbalar valisi Cemnil Paga bu anlamda bir istisnadir. Ancak Cemil
Paga bu makama Diyarbalar'in vilayet oldufu 1867 yilindan sonra atanmug olmahdir.
Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 140; Osmanhmn hangi ailenin baga gegecegine miidahale-
si iizerine bkz. Serefmame’dekd Hakkari konfederasyonu haklandaki béliim, é6zellikle, s. 118-24.
Serefnome’den faydalanan Bruinessen bu noktay: giiglii bir gekilde gosterir, age. s. 147-50.
Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 161.

Serefhan, Serefname (gev.Bozarslan), s. 111.

Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 169-70. Zeki Ankan, Osmanh belgelerinde néker teriminin
sipahi ile degigimli kullamrmuna igaret ederek, nékerin Dofu Anadolu’ya has bir ath birimi ol-
dugunu 6ne siirmektedir. Ankan, “Cemigkezek Livas: Kanunnamesi,” s. 115, n. 60. Ankan’in kay-
dinda ndkerin kole askerler olup olmadiklan agik degildir.

Bruinessen, Agha, Shaikh and State, s. 161.

Dankoff, Evtiya Celebi in Bitlis, s. 6r'deld Evliya Gelebi alintisi ve Serefhan, $erefname (gev.Bozars-
lan), s. 493.

Bkz. Holt, Fgypt and the Fertile Crescent, 1516-1922, 6zellikle s. 61-134.

Sonraki yiizylarda Osmanh Imparatorlugu geriledikge dirlik sisterninin yerini iltizam sistemni al-
di. 18. ytiznhn sonlan ve 19. yliznhn baglaninda Kiirdistan, kuramsal anlamda olmasa da fiili
olarak bagimsiz olan emirlerle doluydu.

Imparatorlugun éteki bdlgelerinden gelen &grenciler de bu okullarda egitim gérdii. Ancak gogun-
luk imparatorlugun Kiirt ve Arap vilayetlerinden geliyordu. Daha fazla bilgi i¢in, bkz. “Agiret Mek-
tebi,” s. 83-107.
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“Kiirtgiiliik® terimini, Kiirt dilini, tarihini ve kiiltiiriine dair bir meraki tegvik eden entelektiiel ve
kultiirel bir hareketi ifade etmek igin kullamiyorum. Bu terim OsmanlicihBa bir antitez tegkil et-
miyor, aksine bunun bir par¢asim olugturuyor.

Siireyya, Sicill-i Osmani, s. 360.

Serefhan, Serefname, (cev.Bozarslan), s. 135. Yezidi Kiirtler igin bkz. Fuccaro, The Other Kurds: Ya-
zidis in Colonial Iraq.

Serefhan, Serefname, (gev.Bozarslan), s. 139. Soyagaci igin 5. Boliim'e balaruz.

Fakat Bedirhan'in iktidara geldigi kesin tarihe dair bir ihtilaf da mevcut; kimi kaynaklar bu tari-
hin 1821 oldugunu iddia ederken, bazilan da 1840-41 oldufunu éne siirmektedir; bkz. Malmisa-
nij, Cizira, s. 276 n. 45 ve 46. Birincil kaynaklarda yaptifim aragtirmaya dayanarak 1835-38 déne-
minin Botan emiri olarak baga gectigi dénem oldufuna inamyorum.

Wright ve Breath, “Visit of Messrs. Wright and Breath to Bader Khan Bey,” s. 381.

1838 y1hnda Helmutvon Moltke adl bir Alman subay Cizre’'de bulunuyor ve Istanbul'a rapor ve-
riyordu. 15 Haziran 1838 tarihli raporu Sevgen, Dogu, s. 62-66’da yaywnland.

Isyanin kesin bir tarihi yok ancak Bedirhan 1842'den 1847’ye dek Istanbul’a yalniz sézde bir baghilik
sergiliyordu. Bolgedeki Osmanlh yerel idaresi Bedirhan'in sadakatine dair yogun kugkular tagiyor ve
1846 yihnda ona karg: bir askeri operasyon planhyordu. Ancak, hiikiimet kuvvetleri ile Bedirhan ara-
sindakd ilk askeri ¢arpigmarun kesin tarihini biliyoruz: 4 Haziran 1847 (17 Cemaziyelahir 1263).
Tanzimat Dénemi 3 Kasim 1839 wrihli Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’'nunilaruyla baglar. Asil amag
Osmanh devlet yapisim bir dizi merkezilegme politikasiyla yenilemekt.

B.A., Irade, Dahiliye, 1265/10866, Kiirdistan valisinin Kiirdistan Madalyas1'n1 kabulii iizerine et-
tigi bir tegekkiir mektubudur. Aynca bkz. Malmisanij, Cizira, s. 68.

Omegin, Kiirt araghrmaa Malmisanij, Bedirhan Isyani'nin milliyetci bir hareket olduguna inan-
maktadir; bkz. Cizira, s. 11; ve Zeld Kirdistan Tarihi, s. 124. Aynca bkz. “Bedirhan Bey,” Kiirdis-
tan, 7 Nisan 1897, s. 1. By, ilk Kiirtce gazeteydi ve Bedirhan ailesi wrafindan yaymland. 1991 y1-
linda Mehmet Emin Bozarslan tiim koleksiyonu modern Tiirkge'ye gevirilmig haliyle Kirdistan
adiyla yeniden basth. Kiirdistan, 2 dlt (Uppsala:Deng, 1991).

B.A., Mesail-i Mithimme, 1225; bu belge, Sevgen, Dou, appe. Doc. No X00{I'de yeniden basild:.
Sevgen'in transkripsiyonu iin bkz. s. 72-73.

Sevgen Bedirhanlarla ilgili bliimiinde bagka baz belgeler de sunmaktadir. Sevgen, Dogu.s. 61-134.
Bu noktay belirten Osmanh belgeleri igin bkz. Sevgen, Dogu, s. 61-134.

Age., s. 103, Malmisanij bu tarihi 19 Eyliil 1847 olarak vermektedir. Malmisanij, Cizira, s. 56.
Malmisanij, Cizira, s. 58.

Teknik olarak bunun anlarm eyalet valisi idi, ancak 19. yiizyillda bir memuriyet riitbesi haline geldi. Bu
riitbedekiler pasa olarak adlandinlryordu. Bedirhan'in bu riitbeye yiikseltilmesi icin Sevgen (Dogw, s.
115) gu belgeyi gistermektedir: B.A., Irade, Dahiliye 1274/2108, r7 Zilkade 1274 (1858) tarihli.

Bir Osmanh belgesi bu sayiy1 dogrular ve ¢oculdanmn adlanmu verir. Bkz. BA., Irade, Dahiliye,
1286/41717. bu belge Bedirhan'in ¢ocuklannin maaglanna zam istegiyle Istanbul'a (Malam-1
Mualla-1 Sadaret-i Uzmaya) yazdiklan bir mektuptur. Bu belgede aile iiyelerinin say1s: altrmg iig
olarak veriliyor (“altrmig ii¢ neferden ibaret bulunan evlad ve iyal ve ahfadin...”).
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Bu aile aynca Sadate Nehri ya da Gilanizade olarak da bilinir. Bkz. Bruinessen, Mullas, Su fis, and
Heretics, s. 199.

Bagkonsolos Abbott'tan Mr. Thomson'a, 15 Temmuz 1880, Parliamentary Papers, (Turkey, 1881),
5:9 iginde.

Unlii Nakgibendi seyhi Seyh Said’in torunu Melik Firat ile yaptgim kigisel gériigmede kendisi de
Semdinan ailesinin Kiirdistan'da 6nemli miktarda arazi sahibi oldugunu dogruladi. Bu gériigme
1996 sonbahannda Yalova'dalo yazhiginda gergeklesti. emdinli R3portajs baghkl oldukga bilgilen-
dirici kitabinin 230. sayfasinda Muzaffer llhan Erdost ise Iran $ahr'mn Ubeydullah’in babas: 1.
Seyyid Taha'ya Osmanh sininnda valaf toprag olarak bir miktar toprak bagigladign bilgisini veriy-
or. Erdost aynca ailenin Medine’de de bir parga toprag oldugunu da ileri siirmektedir.

Aile, Ubeydullah’in erkek kardegi Muhammed Siddik’in (1883-1910) liderliginde tiitiin iiretimine
yaptiklan yatinmla servet biriktirdi. $emdinan bélgesinde iiretilen tiitiin Iran’da bir hayli talep
goriiyordu; bkz. Erdost, Semdinli Roportajs, s. 231.

Naksibendi tarikatinin kisa bir tarihi igin bkz. Algar, “A Brief History of the Nagshbandi Order,”
s. 3-45. Aynica bkz. Mullas, Sufis, and Heretics, s. 199-200.

Semdinan ailesinin elle gizilmis soyagacim bana Hizir Geylan verdi. Hizir Geylan'in gocuklanm
da igerdigi icin daha énceki araghrmacilann kullandiklan arasinda en sonuncusu bu soyagacidir.
Parliamentary Papers, “Correspondance Respecting Kurdish Invasion of Persia,” 1881, belge no.
C.2851, cilt.C.361; mikrofig no: 87.873-874; ayn: belge Parliamentary Papers, (Turkey, 1881), 5:1-
82.'de de yayinlandi.

Parliamentary Papers, 5:1-82; aynica bkz. Jwaideh, “The Kurdish Nationalist Movement,” s. 214.
Berlin Antlagmasi’'nin tam metni Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East, 1:189-91.
Konsolos vekili Clayton'in Binbas: Trotter'a mektubu, 11 Tenunuz 1880, Parliamentary Papers
(Turkey,1881), 5:7 iginde.

Jwaideh, “Kurdish National Movement,” s. 231.

Clayton'in Trotter'a yazdif, 27 Kasim 1880 tarihli mektup, Parliamentary Papers (Turkey 1881),
5:74; aynca Clayton’dan Trotter’a, 2 Kasim 1880. “Seyh Hiristiyanlarin kendisine kahlmalan i¢in
gok gaba harcadi... Buna binaen 400 ya da 500 kadar Nasturi onun kuvvetlerine kanldi...” (s. 54).
Istanbul'a siiriilmesinden sonra tekrar Hakkari bélgesine kagti; ancak 6zgiirliigii kasa siirdii. Kisa
zaman iginde yakaland: ve Istanbul’a geri getirildi.

Blau, “Le role des cheikhs Nagsbandis dans le mouvement national Kurde,” s. 371-79.

Ronald Thomson'in Earl Granville’e mektubu, Tahran, 31 Ekim 1881, Parliamentary Papers
(Turkey 1881), 5:45.

Ubeydullah’tan Dr.Cochran’a, 5 Ekim 1880 tarihli mektup, Parliamentary Papers (Turkey 1881),
5:47-48. Safrastian, Kurds and Kurdistan, s. 62-63'te bu mektuptan.

Jwaideh, “The Kurdish National Movement,” s. 226-33. Aslinda Ingiliz raporlanm ve Amerikan
misyonerlerinin anidanm kullanan Jwaideh, Ubeydullah’in bagimsiz bir Kiirt devleti istedigini
6ne siirmektedir. Jwaideh’e dayanarak Robert Olson, Ubeydullah Ayaklanmasi'mi Kiirt milliyet-
ciligin ortaya gikaginin ilk agamas: olarak konumlandinr; ézellikle bkz. The Emergence of Kurdish
Nationalism, s. 1-3. Aynca bkz. Bayrak, Kirtler ve Ulusal Demokratik Micadeleleri, s. 125-126.'da Sey-
yid Ubeydullah’in kendi Naksibendi miiridlerine verdigi vaazin sureti. Bayrak, Avriyanov adl bir
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Rus yiizbas tarafindan yazilmug bir kitaptan ahinti yapiyor, fakat kitabin tam bir kiinyesini
veremiyor.

Jwaideh, “The Kurdish National Movement,” s. 227.

Mektup Mr. Goshan'’a génderilmigtir ve tarihi 20 Ekim 1880'dir. Parliamentary Papers (Turkey
1881), 5:17 i¢inde.

Mektubun tarihi 11 Temmuz 1880'dir. Age., s. 7.

Kimi araghrmaailar ilk Kiirt 6rgiitii olan Azm-i Kavi Cemiyeti'nin 19oo'de, II. Abdiilhamid
déneminde kuruldugunu one siirerler. Ne yazik ki bu érgiite dair herhangi bir giivenilir bilgiye
sahip degiliz. Rohat Alakom, bu érgiitiin Istanbul’da kuruldugunu ve ilk Kiirt érgiitii oldugunu
ileri siirmektedir; bkz. Alakom, “1900’lerin Baginda Kiirt Orgiitleri ve Kiirt Orgiitlenme Tarihi,”
s. 18. Kanaatimce, eger bdylesi bir érgiit mevcut olmug ve faaliyet géstermis idiyse Istanbul'da
degil Kahire'de kurulmug olmasi gerek. Ne yazik ki bu orgiite dair sadece iki referans bulmak-
tay1z: birincisi Zinar Silopi'nin amulan Doza Kiirdistan'dadur, digeri ise bir brogiirdeld su ciimledir:
“bu nesirden elde edilen gelir Kiirdistan Azm-i Kavi Cemiyeti'ne aittir.” Liitfi, Emir Bedirhan, bas-
lik sayfasi. Bir yaymn yeri ve tarihi olmayan bu brogiiriin Istanbul'da degil, Kahire'de basildigina
neredeyse eminiz ve Kiirdistan Azm-i Kavi Cemiyeti'nin, II. Abdiilhamid sansiininiin o kadar kat
olmadi1 Kahire’de gayri resmi bir érgiit olma olasihg) da éniimiizde durmaktadir. Kitabin
iceriginden, basim tarihinin 1907 yili civar oldugu sonucu gikanlabilir.

Bu rekabet hakkinda daha fazla bilgi igin sonraki béliime bakimz. Osmanh !mparatorlugu’'ndaki
siyasi érgiitler iizerine bir otorite olan Tank Zafer Tunaya da bu aileden bahsetmektedir. Tunaya,
Tirkiye'de Siyasi Partiler (1984), cilt 1.

Nasturiler, esas olarak Dogu Anadolu ve Irak'ta yagsayan ve Ortodoks Kilisesi'nin Nestorius'u
kinamasim kabul etmeyen Hiristiyan topluluktur. Kiliseleri genellikle Siiryani ya da Nasturi
Kilisesi olarak amlir.

Kirdistan Terakki ve Teaviin Cemiyeti Nizamnamesi, madde 1, “Maksad-1 Tesis.” Bu belge aynca
Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Partiler, (1984), s. 409-13."de de yayinlandi.

Tunaya, age., s. 405-9.

Tunaya, Tanin, Tesrin-i evvel 1324 (1908), s. 3-4.'ten alint yapmaktadir. Ermeni ve Kiirt agalar
arasindald arazi ¢athgmalan Osmanl belgelerine de aynica yansimsgtr; ozellikle Meclis-i Viikela,
1909 Dahiliye koleksiyonunda.

Bu sayinin kesinligi haklanda, Hakkari vekilleri Miinip ve Mehmet Hamza’'nin demeglen haricin-
de yeterli bilgi mevcut degil. Kaynaklann tam kiinyeleri i¢in bkz. Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Partiler,
(1984), s. 407.

“Istanbul'da muldm olmak...” Kirdistan Terakki ve Teaviin Cemipeti Nizamnamesi.

David McDowell, kaynagna herhangi bir referans vermeksizin, Istanbul'daki Kiirt niifusunun otuz
bin dvaninda oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. McDowell, A Modem History of the Kurds, s. 93. F.O.
371/4191, 91802 [kiinyeli Ingiliz arsiv belgesinde ¢n] bu sayiun yirmi bin oldugu tahmin edilmek-
tedir. Istanbul'dald Kiirt cemaatin bilegimi haldandald bir aliyma igin bkz. Alakom, Eski Istanbul.
Jin, 3 Eyliil 1335 (1919)'dald bagmakale.

Dersimi, Cumnhuriyet déneminde giderek daha ¢ok kullanilan bu slogana dair tahminde bulunur
goriiniiyor.
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Dersimi, Hatiratim,s. 38,39, Ozge Yayinlan, Ankara 1992. 1992 baskisinda s. 32.

Kargit bir savigin bkz. Kayah, Arabs and Young Turks.

Omnegin, bkz. Celadet Bedirhan ile Kimuran Bedirhan tarafindan yazilmig bir kitap olan Edime
Sikutunun leyazd. Bu iki kardes Kiirt milliyetgiligi icindeki liderlikleriyle bilinirler; ancak 1913
yihnda Bedirhan kardegler agtkga Osmanhaydlar.

Bu cemiyet aynica Kiirt Ligi ve Kiirt Teali Cemiyeti (KTC) olarak da biliniyordu. Silopi, Kiirt Teali
Cemiyeti'nin Cemilpagazade ailesinin liderli§i albnda bafamsiz olarak Diyarbakir'da kurul-
dufunu ve daha sonra Istanbul Kiirdistan Teali Cemiyeti'nin bir par¢asi oldugunu belirterek bu
ikisi arasinda bir aynma gider; Silopi, Doza Kardistan,s. 54.

Ofuz Aytepe KTC'nin 6 Kasim 1917 warihinde gizlice kuruldugunu éne siirmekedir. Kiirtler 1917
yihnda KTTC yerine, yénelim itibariyle siyasi olmaktan ziyade, daha kiiltiirel bir érgiit olan KTC
gibi milliyetgi bir 6rgiit kurma fikrini geligtirmiglerdi; KTC'nin gizli ya da yasadigi olup olmadif
agik degildir. Biliyoruz ki KTC, merkezi hiikiimete kayithyd: ve 17 Arahk 1918'de legal hale geldi;
bkz. Aytepe, “Yeni Belgelerin Isifinda Kiirdistan Teali Cemniyeti,” s. 9-16.

Silopi, Doza Kdrdistan, s. 56-57.

Tunaya, Tarkipe'de (1986), 2: 186-87.

Goldag, Kurdistan Teali Cemiyeti, s. 39-45.

Aytepe, “Yeni Belgelerin Igigainda Kiirdistan Teali Cemiyeti,” s. 13-15.

KTC tiziafii Tunaya, Tirkipe'de Siyasi Partiler, (1986), 2:203'te yaymlanmgtr. Aynca bkz. 17
Haziran 1919 tarihli, F.O. 371/4191, 91082 kiinyeli belge.

Kiirt kavmi aynca “Kiirt ulusu” olarak da terciime edilebilir. Tunaya, Tirkiye'de, 2: 208-9.
Siverekli Hilmi, “Kiird Genglerine,” Jin, 19 Kasim 1918. 8:9, Bozarslan, Jin, 2:40r'de yeniden
basurmgtir.

Silopi, Doza Kirdistan, s. 57.

Great Britain Foreign Office, [112773/3050/44A], “Letter from Mr. Hohler (Constantinople) to Sir
F. Tilley,” [Mr. Hohler (Istanbulydan Sir F.Tilley’e mektup —¢n.] 21 Temmuz 1919, British Foreign
Office Documents on British Foreign Policy, 1919-1939, s. 696 iginde.

Omegin bkz. Memduh Selimbegi “Kiird Kuliibiinde bir Muhasebe,” Jin, 1 Haziran 1919, ve aynca
Jin 26 Mayis 1919. Bu makaleler Ismail Géldas, Kardistan Teali Cemiyeti, s. 237-89'da yeniden
yayinland.

Memduh Selimbegi, “lii Hayirh Eser: Kiird Kadinlan Teali Cemiyeti - Kiird Talebe Hevi
Cemiyeti,” Jin, 26 Mayis 1919; Géldas, Kiirdistan Teali Cemiyeti, belge no XI, s. 272-276. Bu bel-
geler M. Emin Bozarslan'in Jin gazetesi koleksiyonundan ahnmigtir. llgingtir Kiird Kadinlan Teali
Cemiyeti'nin amaglanindan biri olarak su séyleniyordu: “Bizim maksadirmz Tiirkliige kars: dur-
mak degil, belki ona zahir olmak ve kendimizi [Kiirtliiii) tanitmaktir.”

Beginci B6LUM

1

Bu aragtirrnanin daha eski bir versiyonu igin bkz. Ozoglu, “Nationalism and Kurdish Notables in
the Late Otornan and Early Republican Era,” s. 343-409.

Aksi belirtilmedikge burada sunulan bilgiler Abdiilkadir'in torunu Hizir Geylan ile 19 Kasim
1996'da Istanbul, Suadiye’de yapilan miilakatta toplanmstr.
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Bu bdlge aynica “Nehri” olarak da adlandinhr.

Mektup 20 Haziran 1920 tarihlidir; F.O. 371/5069.

Hanioglu, Bir Siyasal Orgait, s. 188; bu isim listede $eyh Abdiilkadir Efendi olarak belirtilmis. Ay-
nca bkz. Badilly, Bedidzzaman Said-i Nursi. & 543.

Paul Fesch Constantinople: Aux derniers jours d’Abdul Hamid, s. 334'te Abdiilkadir’in ailesiyle be-
raber 1896 yiinda Mekke'ye siirgiin edildi§i belirtiliyor. Ayn: bilgi Ramsaur, Young Turks, s. 33"t
de verilmis. Aynca bkz. Hanioglu, Bir Siyasal Orgat, s. 216-8.

Hizir Geylan, miilakat.

Tunaya, Tarkiye'de Siyasi Partiler, 1:404, 1. 3.

Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 16 Mart 1910, dyan mensubu olan Abdiilkadir'in Iran’dan Istanbul'a
cagnldifim kaydediyor. Abdiilkadir, mecliste okunan telgrafinda Istanbul’a déniis yolunda oldu-
gu yamtinu veriyor, bkz. § Nisan 1910 tarihli oturumun tutanaklan.

Hizir Geylan bana bu iddia ile ilgili belirli bir tarih vermedi; bu muhtemelen Harnidiye Alaylan-
nin yeniden canlandinldif ve kullanildif 1912-13 Balkan Savaglan sirasinda olmugtu. Ancak, ben
bu iddiay: destekleyen bagka kamt gérmedim.

Tiirkgeldi, Gorp Isittiklerim, s. 195. Aynca bkz. Géldag, Kurdistan Teali Comiyeti, s. 16. Agik bir se-
kilde, Abdiilkadir siyasetgi olarak atanmaktan ziyade, bir biirokrat olarak atanmigt. Ayan mensup-
lan hiikiimet ve sultan tarafindan atarurlard:.

Tunaya, Tirkiyede Siyasi Partiler, (1986), 2: 264.

F.O. 371/5069, E.6148, no. 725/M.1743/s.

Goéldas, Kurdistan Teali Cemiyeti, s. 19; Silopi, Doza Krdistan,

Silopi, Doza Kilrdistan, s. 57. Osmanh hiikiimeti, Abdiilkadir'in Ingilizlerle iligkilerinin farkinday-
d1. Ingilizler ve Seyyid Abdiilkadir’e kalin bir dosya vakfedilmistir; B.A., Dahiliye Nezareti, Kalem-
i Mahsusa (DH-KMS) 4403/28, Recep 1338 (1920).

Doc. 160 [E 1776/11/44), 24 Subat 1920, British Foreign Office’te yaymnlanmgtr, British
Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Foreign Office Confidential Print, Bélim
2, Seri B, “Turkey, Iran and the Middle East: 1918-1939,” s. 281-82. Metnin Tiirkge gevirisi Ahmet
Mesut, Ingiliz Belgelerinde Kiirdistan: 1918-1958, Istanbul: Doz Yayinlan, 1992, s. 120'den alinmg-
tir (¢.n.).

F.O. 371/5068, kayit no. E. 4396/11/44; rapor 20 Mayis 1920 tarihlidir.

Ryan, Doc. 160 [E1776/11/44], 24 Subat 1920 British Foreign Office, British Document iginde.
Omegin Kiirt Lawrence'i olarak bilinen meshur Binbag1 Noel gibi.

F.O. 371/5068; E.4396/11/44'te, lkdam 27 Subat 1920'den gevrilen metnin tamami bulunur.
Siyamend Othman, miilakatin aynica Tasvir-i Eftar’da yayinlandigam ve 9 Mart 1920'de New York
Times'da yeniden yayinlandiini ileri siiriiyor. Bkz. Othman, “Kurdish Nationalism,” Armenian
Review (Spring 1989): 42 no 1, s. §3.

F.O. 371/5068: E.4396/11/44.

F.0.371/5069, E.6148, No.725/M.1743/5. Yiiksek Komiser ].H. de Bobeck'ten Lord Earl Curzon’a
yazilmis 20 Mayis 1920 tarihli mektup.

F.O. 371/3346, 23 Arahk 1920.

Bu konuyla ilgili kapsamb tarhgma igin bkz. Medis-i Ayan Zabit Ceridesi, 8 Mart 1920 tarihli oturum.
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Melik Firat, kendisiyle 26 Ekim 1996°da yaptiim miilakatta, Seyyid Abdiilkadir'in North Caroline
Universitesi'nde egitim gérmiis bir miihendis olan torunu Hizir Geylanin herhangi bir Kiirt
olayina katlmaktan kagindiiru belirtti. Ben bunu, kendi Kiirt —bzellikle de dyan- soy kiitiigiinden
bahsederken oldukga dikkatli davranan Hizir Geylan'la yaptiim miilakatta da gézlemnledim. Bir
Tiirkle evli olan Hizir Geylan miilakatimizda gocuklannin higbirinin Kiirtge bilmedigini belirtti.
Anter, Bedirhanin yirmi yedi oglu oldugunu belirtiyor (Hatiralanm, 1:80)

Malmisanij, Cizira, s. 82.

Liitfi, Emir Bedirhan, s. 55.

Tunaya (Tirkiye'de Siyasi Partiler, [1984] I: 406), 15 Mayis 1327 tarihlibir B.A. Meclis-i Viikela kay-
dina referansla Abdiirrezzak'in da Kiirdistan Beyi olmak istedigine igaret ediyor.

Sevgen, Dofu, s. 119-23.

Bu olay belediye bagkan: ile Bedirhaniler arasindaki kigisel bir gabgmamin bir sonucuymus gibi
goriiniiyor. Osmanl argivlerindeld bu konu ile ilgili yazigmalan yayinlayan Sevgen, iddiasim des-
tekleyerniyor ve bu komplonun ¢ahgmasinin kapsarmim aghgim séyliiyor; bkz. 124-34.

Oyle gériiniiyor ki Malmisanij (Cizira, s. 118) Emin Ali'nin 1906dan sonra iig y1l siirgiinde kaldig
iddiasim destekliyor; bu dogru olamaz ciinkii Emin Ali 1908'de Istanbul’da KTTC'yi kuruyordu.
Wadie Jwaideh érgiitiin ITC tarafindan 1909'da kapatildigim ileri siiriiyor. Jwaideh, Kirt Milliyet-
ciliinin Kékenleri ve Gelisimi, s. 200. Bu kitap Jwaideh’in doktora tezi The Kurdish Nationalist
Movement'in gevirisidir. Bu iddiay: destekleyecek tatminkar bir kamt mevcut degildir.

Ingiliz Yiiksek Komisyoneri R. Bobeck'in yazdi§1 20 Mayis 1920 tarihli bir rapor F.O. 371/5068;
No.620/M.1743/5.

F.0.371/5068 E.G148; No. 725/M.1743/5. Bobeck'ten Kurzon'a yazilmi§ 20 Mayis 1920 tarihli bir
mektup.

Bu cemniyet Vakit, 7 Haziran 1920'de duyuruldu; bu ahnti igin, bkz. Malmisanij, Cizira, s. 1277. An-
cak bir Ingiliz raporu (F.0.371/5068 E.6148; No. 725/M.1743/5) bu yeni érgiitiin kuruldugundan
20 Mayis 1920'de bahsettigi igin, cemiyetin Mayis 1920 civaninda bir tarihte kuruldugunu farz
edebiliriz.

F.O. 371/5068 E.6148; No: 725/M.1743/s.

Silopi, Doza Kurdistan, s. 28.

Age., s. 29.

Goldas, Kirdistan Teali Cemiyeti, s. 204.

Kargilagtirma igin bkz. Jwaideh, Kiirt, s. 214.

Malmisanij, Cizira, s. 121.

Bedirhan, Ganlak Notlar, 1922-1925, s. 32.

Bu kesinlikde ayn bir Kiirdistan'a g6z yumulamayacagy anlamina geliyor. Ancak Istanbul
hiikiimeti trafindan 28 Ocak 1919'da imzalanan Misak-1 Milli yabana iggali alindaki Arap top-
raklan igin bu kadar kati degildi. Bu topraklarda kendi siyasi geleceklerini tayin etrne hakkina
sahip olanlann Araplar oldugunu éngériiyordu. Her ne kadar ilk 6nce Istanbul hiikiimeti tarafin-
dan imzalanmis olsa da Misak1 Milli, 1920'de Biiyiik Millet Meclisi agildiktan sonra Ankara
hiikiimeti i¢in birinci éncelik oldu; bkz. Karabekdr, Istiklal Harbimizin Esaslan, s. 116-17.

Doc 194 (E. 6215/43/93], 25 Mayis 1921, British Foreign Office, British Documents, 2: 300 iginde.
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Bedirhaniler, Tiirkiye'nin hasm olan Yunanistan'a Kemalistlere kars: ortak harekete gegmek igin
isbirligi yapmay énerdi. Ancak, bdylesi bir hareket ile Kiirtlerin dindar Islami bir toplum olarak
gesmislerinin farlanda olan Ingiltere bu isbirliine kayi61z kalmig goriindii ve bu toplantilardan
somut bir sonug gtkmads. Doc. 189, E 5713/43/93 Sir H. Rumbold’dan Lord Curzon'a yazilrmus 11
Mayis 1921 tarihli mektup British Foreign Office, British Documents, s. 298. Yunan-Kiirt ittifakam
kamtlayan higbir belge mevcut degildir.

Emin Ali'nin iki oflunun isimlerinden, G6ldag'in sundugu bir listede bahsedilir, Kiirdistan Teali
Cemiyeti, s. 44.

Nikitin, “Badrkhani, Thurayya and Djaladat,” s. 871.

“Kendisine Rumnca dersi verdi§im. . . .” Celadet Ali Bedirhan, Ginlik Notlar, 1922-1925, s. 133.
Sevgen, Dofu, s. 133.

Bkz. Mustafa Kemal (Atatiirk), Nutuk, cilt. 3, “vesikalar,” kisminda no: 57-64

Celadet'in Tiirkiye’den ne zaman aynldifx bilinmiyor.

Elphinston, “The Emir Jeladet Aali Bedir Khan,” s. 91-94.

Ozellikle 1930 Agn Dag) isyam, bkz. Silopi, Doza Kirdistan, s. 104-22.

Age.s. 150.

Rugen, Bedirhan Paga'nin ogullarindan biri olmayan Salih Avni'nin kaziyds; dolayisiyla Bedirhan
Paga'nin yegeni olmal1. Celadet ve Rugen'’in iki gocuklan vardi: Cemgit ve Sinemhan .

Daha fazla bilgi igin bkz. Malmisanij, Cizira. s. 190-200.

Mumcu, Kiirt Islam Ayaklanmasi, 1919-1925, s. 190.

Anter, Hatiralanm, 1: 114-15.

Bu bilgiyi Riiksan Giineysu ile yaptigim miilakattan edindim, Kiziltoprak-istanbul, 17 Kasim 1996.
Malmisanij, Cizira, s. 185.

Riiksan Giineysu ile yapilan gériigme.

Oldiigiinde geride iig gocugu kaldi: Rahime, Aziz ve Ahmet.

Malmisanij, Cizira, s. 179.

B.A,, Sicill-i Ahval 4/106.

‘Age., “Muallim-i mahsusadan Arabi ve Farsi okumugtur.”

Age.

Sicill-i Ahval, bunun hangi eyalet oldugundan bahsetmiyor. Diyarbakar 1860'ta eyalet olmadif
igin, tek olasihk bunun Kdrdistan eyaleti olmasidir. Diyarbalkar, 1867 yilinda tekrar cyalet oldu, bkz.
Devlet Salnamesi, 128 4-93.

“yetmis yedi senesinde bila maag meclis-i kebir-i eyalet azalgina nakil ile o halde agair eslahasinca
zuhur iden fesadin tahkikd ve Bedirhan Pasa miiteallikatinin ika§ eyledikleri mezallim ve teadiyahn
men’i memuriyeti[ne]... tahvil olun{mustur),” Sicill-i Ahval, 4/106. Burada isaret edilen olay, Bedir-
han'in 1847 yilindaki isyaniyla kanghnlmamalidar. Bu, 1878 yilinda meydana gelen gok daha kiigiik
olgekli bir olayd. Bedirhan'in iki olu Hiiseyin Kenan ve Osman, 1877 Osmanh-Rus Savagi'na katl-
diktan sonra Botan'a gittiler ve merkezi hiikiimete karsi bir ayaklanma érgiitlemeye gahigtilar. Bu
ayaklanma, Osmanl Devleti i¢in 1847 yihndaki ayaklanma kadar sorun yaratrnadi. Osmanh Dev-
leti, Cemil Paga’'unkiler gibi yerel askeri giigleri harekete gegirdikten sonra Hiiseyin Kenan ve Os-
man teslim olmaya ve Istanbul’a dénmeye ilna etmek iizere kardesleri Bahri'yi yolladi Hiiseyin
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Kenan ve Osman Istanbul’a déner dénmez kasa bir slire igin hapsedildiler ve daha sonra Istan-
bul’dan aynlmarmalan koguluyla serbest biralaldilar; bkz. Malmisanij, Cizira, s. 147-49.
Cemilpaga, Muhtasar Hayatim, s. 14.

Age,, s. 11. Ancak Malmisanij, Sayfa 22’de Ekrem Cemil'in bir sene Lozan'daki bir miihendislik
okuluna ve Belgika'da Gand’a (Ghent?) gonderildiffini s6yliiyor.

Bkz., Dahiliye Nezareti, Idari Kisim (ID.DH), 57/126/43, 16 Muharrem 1331 (1912).

Bu belge Hevi'nin yasal olarak kuruldufunu dogruluyor. Bu érgiitiin aynca Avrupa'da da
subeleri vard.

Celadet ve KAmuran Bedirhan’in yan sira, Ekrem Cemil de 1919°da Ingiliz binbagi Noel'e olduk-
¢a yaland.

Mustafa Kemnal, Nutuk, cilt 3, Belge no. 57-60.

Silopi, Doza Kurdistan, s. 101.

Kizlanndan biri Hayriye Ekrem Cemil’den 6nce 1953'te $am’da 6ldii.

Aksi belirtilmedikge, bu kisimdaki bilgiler Cemilpaga'nin hatiralan Muhtasar Hayatim'dan ve
Silopi, Doza Kirdistan’dan alinmgtr.

Bkz. Ekrem Cemilpaga, 6zellikle “Diyarbalar’daki Hayabm” baghkl kisim. (Cemilpaga, Muhtasar
Hayatim, s. 27-60).

Aksi belirtilmedikge bu lasimdaki bilgiler Handan Arvas’la 16 Kasim 1996 ve 29 Agustos 2000
tarihlerinde Istanbul Suadiye’de yapbfiim miilakatlardan ve aynca Muhlis Arvasla 2 Eyliil
2000'de Istanbul'da telefonla yaphfim miilakattan edinilmigtir. §efik, Cumhuriyet déneminde
Eryuvasi soyadini yanhglkla almigh. Hiikiirnet memurlan tarafindan hangi soyad: almak istedigi
soruldufunda $efik, “Arvas” soyadin yerel aksaniyla fisildarmig ve memur bunu “Eryuvas:” olarak
duymugtu. Dolayisiyla, Cumhuriyet kayitlannda soyad: Eryuvas olarak geger.

Miilakat yaptigam kigi, babas: $erif Hiiseyin'in, Kral Faysal'in Hagimi boyundan my, yoksa Suudi
boyundan mi geldigini agikhifa kavugturmadi. Her durumda ailenin kolektif hafizasi koklerini
Araplara gétiiriiyor.

Silopi, Doza Kilrdistan, s. 57.

Uyan, Menkibelerde Islam Meshurlan Ansiklopedisi, n.34; aynca bkz Bruinessen, Agha, Shaikh, and
State, ekler.

Handan Arvas, miilakat, 16 Kasim 1996.

Arvasi, Dofu Anadolu Gergefi.

B.A. Sicilli Ahval, 1/632.

Serif Paga, Bir Muhalifin Hatiralan, s. 9. B.A,, Sicill-i Ahval i¢inde, Said Paga Berlin biiytikelgisi
olarak gegiyor: “Berlin Sefir-i kebiri...” Bu kayut, agik bir gekilde, digigleri bakar olarak atanmasin-
dan daha 6nceki bir tarihe aittir.

Alakom, “Serif Paga'nin,” s. 324. Aynca bkz Alakom'un, Zinar Silopi'nin Berlin'de biiyiikelgi
olarak hizmet etmedigi yolundaki ifadesini diizeltti§i Serif Pasa isimli kitaby, s. 15-16.

1 Mart 1336 (1920) oturumunda Bolu temsilcilerinden biri olan Tunah Hilmi “§erif Paga’mn bir
zamanlar $ura-y1 Devlet bagkani,” oldugunubelirtiyor, bkz. Meclis-i Mebusan Zabst Ceridesi, s. 302.
Bu gorevi listlendigini ve bu makamda ne kadar bulundugunu kesin olarak bilmiyoruz.

Silopi, Doza Kirdistan,s. 8.
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Agik bir gekilde Baban hanedamimin mensuplan bu gekilde kaydedilmigtir. Bkz. B.A., Sicill-i Ah-
val, 4/442 igcinde Mustafa Zihni.

Bu kesinlikle Alakom’un gériiglidiir, $erif Paga, s. 16.

B.A,, Sidll-i Ahval, 1/632, “Tlirkge ve Fransizca sekelliim ve kitabet ider.”

“[Serif] tilkesini [Kiirdistan1] gocuklugundan beri ziyaret etrnemigti ve dillerinden higbirini [Kiirt-
¢e] konugarmyordu.” F.O. 371/5068, E.2952, 25 Mart 1920, no.3759.

B.A,, Sicill-i Ahval, 1/632. Bu belgedeki kayitlar ileriye dogru 1307 (1889) yilina kadar gider.
Serif Paga, Bir Muhalifin Hatiralan, s. 27.

Bu bakimdan $erif Paga’mun Kiirt milliyetgilifiyle Serif Hiiseyin'in Arap milliyetcilii arasinda ¢ar-
pia benzerlikler vardir. Her ikisi de {TC'nin, kendilerinin Osmanh devleti igindeki konumlanm
zayiflatan politikalanna karsi muhalefetin bir sonucu olarak geligti. Dawn, From Ottomanism to
Arabism.

Tunaya 25 Kanun-1 Evvel 1334 (25 Aralik 1918) tarihli Tanin'de gikrmug bir makaleden alinti yapar.
Tunaya, Tirkiyede Siyasi Partiler, (1989), 3: 567.

Goldag, Kardistan Teali Comiyeti, s. 16. Tevfik Paga 1909’da toplam yirmi bir giin ve daha sonra 4
Kasim 1918'de sadrazarhk yapt. Muhtemelen sadrazamhga ilk kez atams: ok kisa bir siire
devam ettigi icin gézden kagmgtir.

Serif Paga, Bir Muhalifin Hatiralan.

(Paris: A.G.L. Hoir, 1919).

Serif Paga ve Bogos Nubar aym sene miigterek bir bildiri yayinladilar; bkz. F.O. 371/4193, 28
Kasim 1919.

Paris’e telgraf yollayan Kiirtler'in tam bir listesi igin bkz., F.O. 371/5068 E. 2127. Aynca Osmanh
Meclis-i Mebusan Kiirdistan'daki Kiirtler'den $erif'i kendi temsildleri olarak tammadiklanni ve
Osmanl Devleti'nden aynlmak istemediklerini gosteren birgok telgraf aldi. Bu tartigmalar igin,
bkz. Meclis-i Mcbusan, 1 noxy (1 Mart 1336 [1920), aynca Meclis-i Mcbusan Zabit Ceridesi'nde de
yaymnlands; (Ankara: TBMM Basimevi, 1992), I: 300-2.

Serif Paga’'min 1918’den sonra Paris Bang Konferansi’'ndaki faaliyetleriyle ilgili daha fazla tarhgma
ve birinci el kaynaldar igin, bkz. Kutlay, lttihat Terakki ve Kiirtler ve Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-
Demokratik Mocadeleleri.

F.O. 371/5068.

“[Tiirkler] Serif Paga'y1 Kiirt davasindan ayirmakwa (basardi oldular).” Richard Webb'den Lord Cur-
zon'a, 3 Mayis 1920, F.O. 371/5068, E. 5063.

Mevlanzade Rifat, amlannda $erif Paga’min kansindan “prenses” olarak bahsediyor. Mevlanzade
Rifat, Mevlanzade Rifat'in Amlan, s. 70. Riza Paga amlannda Serif Paga’'min kansimin Misirh bir
prenses oldugunu dogruluyor; bkz. Nur, Cemiyet-i Hafiye, s. 95.

Nur, Cemipet-i Hafiye, s. 224. Emine, yasakh yaymlan Istanbul'da dafptmakla ve Istanbul'da
kocasmnin adina ITC'nin mubhalifleriyle baglant kurmakla suglandi.

Alakom, Serif Paga'min ikind kansinin milliyetiyle ilgili aqklama yaprmyor ve referans olarak
Serifin tocunlanndan biri olan Antonietsa Kerimee’nin Kasim 1997 tarihli mektubundan alint
yapiyor. Bkz Alakom, “Kiirt Kadinlan Teali Cemiyeti,” s. 170-71.

Serif Paga, Bir Muhalifin Hatiralan, s. 14.
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Alakom, “§erif Paga’'min Oliim Tarihi,” s. 328.

Badill'ya gére Nursi 1877 yihinda dogdu. Badilli, Bediiizzaman Said-i Nursi, s. 58.

Mardin, Religion and Social Change, s. 65. Mardin agtklamasinda, Said-i Nursi'nin babasinin ve
dedesinin adinin asalet gostergesi olan“Mirza” (sehzade, bir soylunun oglu) olduguna igaret eden
Sahiner'e dayanur. Aynca bkz. Badilli, Beditzzaman Said-i Nursi, s. 28-33.

“Bir buguk senedir burda Kiirdistan’in negr-i maarifigin ¢alistyorum, ben ki bir hamalin ofluyum.
..." Nursi, Igtimai Regeteler, s. 52.

Nursi babasiyla ilgili agiklamalannda onu kesinlikle yoksul bir kéylii olarak tasvir ediyor, (blz.
Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Beditizzaman Said Nursi, s. 45); ancak bu Said-i Nursi'nin soylu
bir kokenden geldifi ve zaman zaman soylu kékenini Muhammed'e kadar gétiirdiigii savim
gliriitrniiyor.

Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Bedilizzaman Said Nursi‘de basilmig belge, s. 162.

Age., s. 24, 28.

Age., Ziircher, Turkey: A Modern History, s. 114. Aynica bkz. Yeni Tiirk Ansiklopedisi “Said-i Nursi,”
maddesi. Cagimizda Bir Asr-1 Saadet Miisliman, s. 82-84

Sahiner, Bilinmeyen Taraflanyla Bediiizzaman Said Nursi, s. 58-6o. $ahiner, “Kiirdistan” kelimesi
yerine “Dogu Anadolu”yu kullanmigtr.

Tunaya, Tirkipe'de Siyasi Partiler, cilt.2 (1986), s. 215.

Tunaya, KTC'nin bagka bir iiyesi olan $iikrii Baban'la yapilmig bir miilakata dayamyor.

Daha fazla bilgi i¢in, bkz. Malmisanij, Said-i Nursi ve Kiirt Sorunu, s. 29-30.

SaidNursi, Abduh ve Afghani'den seleflerim olarak bahseder, Said-i Nursi, Igtimai Regeteler, s. 148.
Nursi'nin Ingilizce yazilmig en iyi wmhlillerinden biri Serif Mardin'e aittir, Religion and Social
Change in Modern Turkey. Tiirkge yazilmig kitaplar sayica daha fazladir, 6zellikle bkz. Sahiner,
Bilinmeyen Taraflanyla Beditizzaman Said Nursi; Risale-i Nur koleksiyonu Nursi’'nin hatiralanimve
hayat1 boyunca kendisi taafindan yazilmis égretilerini de kapsayan 130 kitaptan olugur. Bu kolek-
siyon Nursi'nin hayatyla ilgili oldukg¢a giivenilir bir tahlil saglar.

Fevzi'nin dofum yilyla ilgili birgok farkh kayit mevcuttur. Naci Kutlay, Fevzi'nin yegeniyle yapug
bir miilakata dayanarak dogum yilinin 1883 ya da 1884 yil civannda oldugunu tahmin ediyor, Kut-
lay, Ittihot ve Terakki ve Kiirtler, s. 289; ancak 1925'teki yargilanmasina ait mahkemekayitlanina gére
Fevzi 1307, miladi (1891-1892) yilinda dogmustur; Malmisanij, Bitlisli Kemal Fevzi, s. 11.

Kurdiye Bitlisi, “Kiirdistandaki $ehirler Senekesi Tiirk miidiir>” Jin, 13 Eyliil 1918, s. 3, Bozars-
lan'in alintisy, Jin, s. 338.

Malmisanij, Bitlisli Kemal Fevzi, s. 20. Ayni kitapta aynica Kemal Fevzi'nin biitiin yayinlanmn bir
listesi bulunur.

Metnin tamarm igin, bkz Deviet-i Aliye ile Sulh Sara’iti, s. 20.

Kemal Fevzi, “Kiirdistan Ozerkligi,” Jin, 21 Haziran 1920, s. 1, Malmisanij'in alintsi, Bitlisli Kemal
Fevzi, s. 95-97. Orijinal Jin yirmi birind sayidan sonra sona erdigi igin, otuz altna say1 KTC'nin
aynhkg grubu tarafindan yayinlanmig olmali. Bu, Kemal Fevzi'nin aynlikg) kampta kaldigiru gos-
teriyor.

Aynca bkz. Olson, Emergence of Kurdish Nationalism, s. 26-52.

Kemal Fevzi'nin $eyhSaid Isyani'na faal olarak katilmasiyla ilgili geliskili agiklamalar vardir. Mal-
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misanij kitabinin bir béliimiinii isyana ve Kemal Fevzi'ye ayirrmigtir. Bu béliim, Vakit gazetesin-
de Nisan-Haziran 1925 tarihleri arasinda yayinlanmig birgok makaleye dayarur. Mahkeme kayit-
lanyla ilgili en iyi kaynak gazete makaleleri, 6zellikle de Vakit¥e yaymlanmug olanlardir. Bu
makaleler aynca, Bayrak, Kartler ve Ulusal Demokratik Milcadeleleri iginde yayinlanmgtir.

Burada “ortaya gkmak” fiilini kasith olarak kullamyorum; zira milliyetgiligin tanimina dayanarak
Kiirt milliyetgiliginin gok daha énceden beri var oldugu ileri siiriilebilir. Ancak, ben bagka bir yer-
de milliyetgi bir hareket olarak Kiirt milliyet¢ili§inin Birinci Diinya Savagi'ndan énce var ol-
madigin iddia ettim. Abbas Vali benzer bir iddiay1 Iran'daki Kiirt ulusal Kiirt kimligi igin ileri
siirer. (“The Making of Kurdish Identity in Iran,” s. 2).

Bu, KTC'nin resmen kuruldugu ve Osmanh hiikiimeti tarafindan tanindifs tarihtir.

Bu grubun Baban ailesinin mensuplan ile Mevlanzade Rifat ve Kemal Fevzi gibibagka faal iiyeleri
de vard.

Bu, agiret liderlerinin, kendi agiretlerindeld kisiler arasinda karizmalanni tamamen yitirdikleri an-
larmina gelmiyor.

ALTINCI BOLUM
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Dolayisiyla, “Kiirt milliyetciligi Kiirdistansiz kaldi.” Bu tabir saygin bir Kiirt bilim adam olan
Mehmet Emin Bozarslan’in Jin'e yazdig girig yazisinda ilk kez kullamlmgtur.

Siphesiz, halifelik makaminin 1924 ylinda kaldinlmas: Naksibendi Kiirtlerinin yeni Tiirk dev-
letine olan siyasi baghlgina indirilmis 6nemli bir darbeydi. Ancak, 1925 $eyh Said Isyani'indan
sonra yeni rejime kars1 olan dini muhalefet etkin ve de giddetli bir sekilde susturuldu.
Gokbilgin, Milli Miicadele Bagslarken, 2: 319'da yayinlanmig, Kizim Karabekdr tarafindan Harbiye
Nazirhgr'na yazilmig 6 Ocak 1920 (6 Kanun-1 Sani) tarihli bir mektup.

Bkz. Gologlu, Milli Miicadele Tarihi'inde s. 201-3'te yayinlanmig 1. ve 6. maddeler. Kongre karar-
lanini on madde altinda yayinladi.

Bu oturum 23 Ekim 1919°da yapild, bkz. {gdemir, Heyeti Temsiliye Tutanaklan, s. 97.

Mustafa Kemal, “Mesela Van géliine kadar Ermeniler’e verilirse neden Kiirtliikk giksin?” diye
soruyor. Rauf Bey ise “Bir mevcudiyet meselesi olacak, hepsi birlesecek. Ben biiyiik tehlike gériy-
orum” diye yamithyor. Mustafa Kemal: “Ben anlamiyorum, o mintikada olur.” Rauf: Diger Kiirtler
de aym fikirde olacak. Bir kisrm terkedilirse digerleri ayn1 seye karar verir. Hepsi yiiriirler.” Mus-
tafa Kemal: “Nazaridir.” Bkz. |§demir, Heyeti Temsiliye Tutanaklan, s. 97-98.

Bkz. Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Devrim.

Seyh Said Isyanr'nin bastinlmasindan sonra bélgede birgok kiigiik dlgekli ve lasa siiren isyanlar
oldu. Tiirk askeri kayitlanina gére, Tiirk ordusu Kiirtlere karg: birgok askeri sefer diizenledi. Bu is-
yanlar gunlardir: Birinci Agn Hareketi (16 May1s-17 Haziran 1926), Kogusag Isyam (7 Eyliil-30 Ey-
liil 1926), Mutki Isyani (26 Mayis-25 Agustus 1927), lkind An Hareketi (13-20 Eyliil 1927), Bicar
Hareketi (7 Ekim-Kasim 1927), Asi Resul Isyan: (22 Mayis-3 Agustus 1929). Bkz. Genelkurmay Bel-
gelerinde Kiirt Isyanlan cilt 1.

Daha fazla bilgi igin, bkz., Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim. Dersimi'nin bu isyan hakkinda
kisisel gézlemleri vardur.

Dénemin taru olan Kiirt avukat ve entelektiieli ve Medet Serhat'la 14 Haziran 1992'de Istanbul
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Suadiye'de yapilrmyg miilakat. Serhat kendisine diizenlenen bir suikast sonucu 1994’te 8ldii. Ser-
hat bana, 1970’ler ve 1980’lerde Kiirt sorununun etnik bir sorun oldugunun ve sinif ¢atigmasinin
bir par¢asi olmadifinin bir¢ok Kiirt icin 4gikar hale geldigini styledi.

Rashid Khalidi ile kigisel gériigme, 25 Kasim 1999, Chicago. Aynca bkz. Khalidi Palestinian Iden-
tity, 4. ve 7. bélimler.
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KAYNAKGA

dar Kiirtlere dair ikinci el literatiir giderek artiyor olsa da konuyla il-

ili birinci el kaynaklarin yerini tespit etmek, bunlarn bir araya getir-

mek ve degerlendirmek hali miihim bir igtir. Bu kitapta toplanmg ve kul-

lanilmig olan birinci el kaynaklar dért gruba aynlabilir: (1) Arsiv belgeleri;

(2) Kiirt liderlerinin amlan; (3) Kiirt ailelerinin mensuplanyla yapilmig mii-
lakatlar; (4) Diger birinci el kaynaklar.

Kz‘rtlerle ilgili kaynaklar olduk¢a daginik ve ulagilmasi zor. Her ne ka-

ARg§iv BELGELERI

Bu galigmada kullandigimiz argiv belgelerinin ¢ogunlugu istan-
bul'daki Bagbakanlik Osmanh Argivi'nden (B.A.) elde edildi. Kiirtlerle il-
gili belgeler farkl koleksiyonlara dagilmigtir. Bu ¢ahymada éncelikle, tas-
ra yonetimi ile merkezi idare arasindaki yazigmalar igeren irade Dahiliye
koleksiyonlarini kullandim. Burada 6zellikle 19. yiizyihn ikinci yansina
ait Kiirdistan’a dair birgok referans buldum. Devlet yilliklar: olarak da ad-
landirilabilecek olan Devlet Salnameleri (Salname-yi Devlet-i Aliye-yi Os-
maniye) Osmanh imparatorlugu’ndaki idari bir birim olarak Kiirdistan’la
ilgili bilgiler sunmaktadir. Kiirdistan’da hizmet etmig valiler ile 6teki me-
murlarin isimleri de yine Devlet Salnameleri'nden bulunabilir. Ben Kiir-
distan’a eyalet statiisiiniin verildigi 1847-1867 yillan arasindaki salname-
lerden yararlandim.

Osmanl Imparatorlugu’ndaki énemli olaylarla ilgili olan Mesail-i
Miihimme koleksiyonu bir diger 6nemli koleksiyondur. Burada zengin bir
belge koleksiyonu bulunmaktadir. Katalogun ikinci cildinde “Kiirdistan
Meselesi” baglikli bir boliim mevcut. Bu cildin 1224 numarali belgesi ve
bundan sonraki belgeler bilhassa Kiirtler ve Kiirdistan’i ele almaktadir.
Kiirdistan eyaletinin tegkilini belirten 6nemli bir belge (Belge 1310) bu ko-
leksiyonda bulunur.

Tamamlanmamg olsa da Sicill-i Ahval koleksiyonu elinizdeki ¢alig-
manin amaci agisindan oldukga faydah olmugtur. Ozgegmis bilgilerinin bir
kismim, Osmanh devlet memurlarinin gérevli kayitlarini igeren bu kolek-
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siyondan derledim. Ayn1 zamanda Osmanli devlet memurlar: da olan Kiirt
dyanin dogum yerlerini, egitimlerini ve atamalariyla ilgili bilgileri belirle-
mek i¢in de yine bu koleksiyondan faydalandim.

Kiirtler hakkinda bilgiler igeren diger koleksiyonlardan bazilar
Meclis-i Viikela (M.V.), Dahiliye Nezareti Siyasi Evrak (Dh.Sys.), Dahiliye
Nazareti ldare (Dh.1d.), Dahiliye Nazareti Kalemi Mahsusa (Dh.Kms.) ve
esas olarak Kiirdistan'daki dinsel azinlklarin durumuyla ilgilenen Harici-
ye Nezareti Mektubi Kalemi (Hr.Mkt.) koleksiyonlaridir. Bu koleksiyonlar-
daki Kiirtlerle ilgili her kayd: gériip aragtiramadim; ancak yine de belgele-
rin niteligi koleksiyon kataloglarindan bir nebze olsun anlagilabilir.

Ayrica yayinlanmig ve yayinlanmamg Ingiliz arsiv belge ve ra-
porlarindan da faydalandim. Bunlar arasinda Parliamentary Papers: Tur-
key baghikl1 koleksiyon 6zellikle 19. yiizyihn sonu ile 20. yiizyilin bagin-
daki dé6nem hakkinda kapsamli bilgiler icermektedir; ben 1880 ve 1881
yillarin1 kullandim. Hindistan ve Ortadogu Ofisleri'nden Londra'ya
gonderilmis raporlar Kiirt dyam ile Ingiliz hiikiimeti arasindaki iligki-
nin yanisira bolgenin de canli bir tasvirini veriyor. Ne var ki kataloglar-
da goriinen belgelerin bir kismi, soylendigine gore argivlerin kimi bo-
liimleri, ikinci Diinya Savagi’'nda Londra hava saldiris: sirasinda yandi-
g1 i¢in bulunamad:.

Aragtrmam sirasinda aynica Ingiliz arsivlerindeki bagka dosyalan
da inceledim; bu ¢aliyma agisindan bunlarin en yararh olanlan 6zellikle Fo-
reign Office (F.O.) 371/5068, 5069, 3346 ve 6346'dan elde edildi. Bu kla-
sorlerde milliyet¢i Kiirt 6nderliginin kafa yapisini biraz daha yakindan in-
celememe olanak saglayan Kiirt liderlerinin elinden ¢ikma harita ve mek-
tuplar bulunuyor. Ingilizlerin Kiirtlerle ilgili olarak inceledigimiz dénem-
deki olaylan ¢ok yakindan izlemeleri (ve bunlara yer yer miidahale etmele-
ri) nedeniyle Ingiliz arsivlerinin Kiirtlerle ilgili en verimli kaynaklardan bi-
ri oldugunu séylemeye gerek bile yok. Dolayisiyla, Kiirtler hakkindaki bir-
cok ¢aligmada Ingiliz kaynaklan kullamilmigtir. Kendi galiymamda ise
miimkiin olan yerlerde tek bagina Ingiliz kaynaklarina yaslanmaktan ka-
qinmaya ¢ahistim. Ancak yine de Ingiliz arsivlerinde yayinlanmig ve yayin-
lanmamug kaynaklardan biiyiik 6l¢iide faydalandim.

188 KAYNAKGA



ANILAR

Aragtrmarmun diger temel birinci el kaynaklanm amilar olugturdu. In-
celemeye konu olan dénemdeki ¢ok az Kiirt entelektiieli Kiirt milliyetgiligine
151k tutan anilar birakmigtir. Caliymam agisindan en 6nemli anilar gunlar: Zi-
nar Silopi (Kadri Cemilpasa), Doza Kiirdistan; Nuri Dersimi, Kiirdistan Tari-
hinde Dersim ve Hatiralanm; Ekrem Cemilpaga, Muhtasar Hayatim; thsan
Nuri Paga, Agn Dag Isyani; Mevlanzade Rifat, Mevlanzade Rifat'in Anmilan;
Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatiralan; Said-i Nursi, Igtimai Regeteler. Bu yazar-
lar inceledigimiz donemin Kiirt liderleridir ve bazilan Kiirdistan Teali Cemi-
yeti'ne (KTC) katlmigt;; bu nedenle bu kigilerin amilan bu ¢aligmada kullam-
lan oldukg¢a degerli bilgiler icermektedir. Bu amlann ¢ogu Kiirt milliyetcileri-
nin yagam 6ykiilerine ve siyasi yonelimlerine dair bilgiler igeriyor. Son yirmi
yul i¢inde bu amilar giiniimiiz Tiirkge’siyle yeniden yayinlandilar. Ne yazik ki
KTCnin bagkanhigim yapmis olan Seyid Abdiilkadir gibi bu dénemin en
6nemli liderleri ani1 ya da bagka bir tiirde herhangi bir yazili belge biraluna-
mmuglardir. Ayan Meclisi’nin bir mensubu ve KTC'nin bagkami olmas: itibariy-
le Seyid Abdiilkadir’in anilarinin olmayigi, araghrmacilan o dénemin ente-
lektiiel ortarmimin canli bir resmini ¢izme firsaindan mahrum birakamigtir.
Ancak ben, bu kigiyi gazete makalelerinden, Ingiliz raporlanindan ve Osman-
1 Ayan Meclisindeki konugmalarindan takip edebildim.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nutuk'u da incelememize konu olan dé-
nemdeki Kiirtlere yaptig1 referanslari iceren bazi kisimlan sebebiyle bir
bagka birinci el kaynag olugturur. Ugiincii ciltte Mustafa Kemal'in kimi
Kiirt liderleri haldandaki goriiglerine dair ipuglari veren gesitli belgeler var.
Tiirk/Kemalist gruplar arasinda Kiirtlerle ilgili tartigmalan izleyebildigi-
miz en énemli kaynak Kizim Karabekir'in anilaridir. Karabekir aynica Kur-
tulug Savag1 hususunda da en iyi kaynaklardan biridir. Karabekir, Kurtulug
Savag1 6ncesinde ve sirasinda Osmanli Onbeginci Kolordu Komutan ola-
rak Erzurum’da bulundu ve Kiirt meseleleriyle ilgilenen en bilgili yiiksek
riitbeli Tiirk subaylanndan biriydi. Bir¢ok kitap kaleme almugtir; fakat ken-
disinin degerli belge ve gozlemlerini iceren Istiklal Harbimiz isimli kitabi
bilhassa onemlidir. Ayrica yine bu metinler araciligiyla giderek biiyiiyen
Kiirt milliyetgiligine yonelik Kemalist tavr1 da takip edebiliyoruz.
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MULAKATLAR

Miilakatlar1 6ncelikle biyografik bilgi toplamak i¢in kullandim; an-
cak bu miilakatlar tahminimden daha fazla bilgi sagladi. En zorlu is ise ai-
lelerin yagayan mensuplarim bulmak ve benimle konugmalar i¢in bu kisi-
leri ikna etmekti. Onlarla temasa ge¢meyi bagardiktan ve sorularimin siya-
si nitelikli degil de akademik bir ¢aliymaya yonelik olduguna ikna ettikten
sonra beni ve sorularim igtenlikle kargiladilar.

1k olarak 1925 yihndaki isyam iizerine énemli bir literatiir olugmusg
olan Seyh Said’in torunu Melik Firat'la konugtum. Araghrmam bu aileyi kap-
samiyordu ve bu baglantiy 6zellikle diger ailelerle ilgili bilgi elde etmek i¢in
kurdum. Melik Firat'tan KTC bagkar Seyid Abdiilkadir’in torunu olan Hizir
Geylan'in Istanbul'da yagadigim égrendim. Her ne kadar Abdiilkadir'in ismi
Osmanh belgelerinde siklikla gegiyor olsa da tuhaf bir gekilde Sidll-i Ahval
koleksiyonunda bu kisi hakkinda herhangi bir kayit bulamadim. Kayitlann
hi¢biri babasinin adiyla ya da dogum yeriyle uyusmuyordu. Bagka bir isimle
kayit edilmig olabilirdi; ancak kaynaklarimin hi¢biri durumun bu yénde ol-
dugunu da géstermiyordu. Giiniimiiz araghrmalannda Abdiilkadir’in aile ya-
sarm hakdanda ¢ok fazla gey séylenmiyor. Dolayisiyla Hizir Geylan ile yapt-
gim miilakat, sadece bir Kiirt entelektiieli olarak degil, aym zamanda bir Os-
manh devlet adarm olarak da 6nemli bir gahsiyet olan bu kisi haklanda bilgi
toplama firsat verdi bana. Miilakat sonunda Hizir Geylan bana kendi ailesi-
nin akrabalik iligkilerini detayh bir selilde gésteren soy agacimn el yazmasi
suretini gésterdi ve nazik bir bigimde bunu kopyalamama miisaade etti.

Kiirt milliyet¢iliginin olduk¢a 6nemli bir gahsiyeti olan Bedirhan
Paga’'nin torunu Riiksan Giineysu ile yaptigim miilakat Bedirhan ailesinin
bircok mensubunun aile yagamlar1 hakkinda bilgi topladigim igin bir hay-
li faydahyda. Giineysu en biiyiik yardim ilgimi Malmisanij'in Cizira Botan-
h Bedirhaniler ve Bedirhan Ailesi Demeginin Tutanaklan adh kitabina ¢ek-
mesiyle yapmigtir. Bu kitap aile mensuplariyla ilgili ¢ok degerli bilgiler ve
birkag soy agaci igeriyor. Bu kitapta sunulan verilerin giivenilirli§ini Gii-
neysu ile teyit ettim.

Bir bagka miilakat ise 6nemli Kiirt gahsiyeti Seyh Sefik Arvasi'nin
torunu ile yapildi. Bilgi kaynagim Handan Arvas ailesi ve KTC'nin kurucu-
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lanindan biri olan $eyh Sefik’in mesleki yagami haklanda daha fazla gey 6g-
renmeme olanak sagladi. Handan Arvas'in sagladig1 aym derecede faydah
bir bagka bilgi ise Kiirt entelektiiellerinin aileleri ile bunlann Istanbul'daki
¢ocuklar arasindalkd iligkiler hakkindaydi. Aynca $efik’in kardeginin torun-
larindan biri olan Mubhlis Arvas ile de miilakat yapma gansim oldu.

Aynca Tiirkiye'deki Kiirt entelektiiel toplulugunun saygin sahsiyet-
lerinden biri olan merhum Medet Serhat ile goriisme ve bir seyler 6gren-
me gansim oldu. Kendisinin bilgisi ve bu bilgiyi benimle paylagma istegi
Cumbhuriyet Donemi Kiirt milliyetci retorigini daha iyi kavramama olanak
tanmidi. Her ne kadar ondan edindigim bilginin ¢ogu bu araghrmanin sinir-
lan diginda kalmig olsa da dikkatimi daha onceleri farkanda olmadigim bir-
¢ok noktaya y6neltmemi sagladi.

DiGER KAYNAKLAR

Bu ¢aligmada kullandigim en yararl kaynaklardan biri de 19. yiizy1-
lin sonu ve 20. yiizyihn baginda yayinlanmig olan Kiirt gazetelerinin kolek-
siyonlaridir. Ik Kiirt gazetesi, Bedirhan Ailesi'nin qikardig1 Kiirdistan
(1898-1902), yiizy1l doniimiinde Kiirt kimliginin algilanigin1 belirlemek
agisindan oldukga 6nemli bir kaynaktir. Ancak bu gazete, yayina hazirlan-
ma ve yayin siirecinde yalmz bir ailenin, tamamen Bedirhanlarin kontro-
liinde oldugu igin siirh bir kaynaktir. Bu nedenle, Kiirdistan'in genis Kiirt
niifusunun goriigiinii temsil ettigi 6ne siiriilemez. Yine de Kiirtge ve Tiirk-
e yayinlanmug ilk gazete olarak Kiirdistan, doneminin siyasal ve toplumsal
ortami hakkinda 6nemli ipuglar vermektedir.

Bir bagka gazete, [in, ilk kez 1918 yilinda yayinlandi ve KTC'nin gay-
ri resmi gazetesi olarak hizmet etti. Kiirtge ve Tiirk¢e yayinlanan bu gaze-
te, Kiirt retoriginin genis bir yelpazesini temsil eder. Bu gazetedeki maka-
leler aragtirmacilara Osmanli imparatorlugu’ndaki Kiirt niifusu ile bu nii-
fusun entelektiiel, toplumsal, siyasal ve ekonomik konumu hakkinda zen-
gin bir birinci el kaynak sunmaktadir.

Kiirdistan ve Jin gazeteleri Kiirt araghrmac1 Mehmet Emin Bozars-
lan tarafindan derlendi, transkripsiyonu ve ¢evirisi yapilarak modem Tiirk-
¢e'yve kazandirildi. Her ne kadar yazdig girig ve sonug yazilan bilimadamu-
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nin kendi fikrini yansitsa da modern Ortadogu iizerinde uzmanlagan arag-
tirmacilar tarafindan kegfedilmedilmemisg olan bu gazete derlemeleri ol-
dukga degerlidir. Bu derlemeler de birinci el kaynaklar olarak bu galigma-
da aynca kullamlmgtir.

Dénemin Vakit ve Hakimiyeti Milliye gibi Osmanlh gazeteleri de
Kiirt faaliyetleri hakkindaki resmi Osmanl (ve daha sonra Tiirk) gériisiinii
yansitan yararh makaleler icermektedir. Ben bu gazetelerin se¢ilmis sayila-
rn1 inceledim; fakat bu dénemin Osmanl basinina yonelik sistemli bir in-
celeme i¢in bir miiddet daha beklemek gerekecek.

Ge¢ Osmanh dénemi hakkinda ayrica Mehmet Bayrak'in Agik-Giz-
li, Resmi-Gaynresmi Kiirdoloji Belgeleri ve Kiirtler ve Ulusal Demokratik Mii-
cadeleleri adl1 kitaplar1 gibi 6teki yayinlanmag birinci el kaynaklardan bazi-
larim da kullandim. Bu kdtaplar iiye listeleriyle birlikte Kiirt 6rgiitlerinin si-
yasi programlari gibi bir dizi birinci el kaynak igeriyor. Bu tiir kaynaklar sa-
dece milliyetci liderler olarak Kiirt entelektiiellerinin siyasi yagamlar1 hak-
kinda bilgi vermekle kalmiyor aym zamanda aragtirmacilarin é6teki birinci
el kaynaklarin yerlerini tespit etmelerine olanak saglayan olduk¢a aynntih
dipnotlar da sunuyor.

Bunlara ek olarak Meclisi Ayan Zabit Ceridesi ile Meclisi Mebusan
Zabit Ceridesi oldukca degerli bilgiler icermektedir. Bu koleksiyonlarda
Kiirtlerle ilgili meclis tartiymalarini ve Kiirt kokenli mebuslann Kiirtlerle
ilgili meseleler hakkindaki goriiglerini takip edebiliyoruz. Bu koleksiyon-
lardan bilhassa 1919 ve 1920 yillan i¢in yararlandim.

Daha 6nceki dénemler i¢in ne yazik ki dogrudan Kiirtlerle ilgili
¢ok sinirli malzemeye sahibiz. Elimizde Kiirtlerden bahseden ve Kiirtlere
dair 16. yiizyila dek bir bakis a¢is1 olugturmamiza olanak saglayan Arap,
Tiirk ve Fars metinleri var. Arap¢a kaynaklar genellikle Kiirtlerin yerlerini
tasvir eden ve Kiirt agiretlerini siralayan cografya kitaplaridir. Bunlarin en
6nemlileri sunlardir: Ahmed ibn Ebu Yakub (9. yiizyil), Kitabu’l Buldan;
Mesudi (10. yiizyll), Murucii’z-Zeheb. Kiirtlerle ilgili olduk¢a 6nemli bir
Farsca kaynak Firdevsi'nin Sahname’sidir. Firdevsi bu destanda Kiirtler-
den birgok kez bahseder ve Kiirtlerin kokeniyle ilgili bir hikaye anlatir.
Hamdullah Mustavfi, Niizhetii’l-Kulub adh kitabinda Selguklu Imparator-
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lugu’nda idari bir birim olan Kiirdistanin idari yapis1 hakkinda bize bilgi
vermektedir.

Osmanh kaynaklarindan periyodik olarak Kiirtlerden bahsediliyor, fa-
kat tasvirlerin higbiri 17. ytizyl Tiirk seyyahi Evliya Celebi’nin tasvirine eg de-
gil. Seyahatname adli eserinde Evliya Celebi, Kiirdistan'in sinirlanni kesin bir
bi¢imde belirliyor ve Kiirt bolgelerini canh bir bigimde tanimlayarak Kiirt-
¢e'nin lehgelerini sirahyor. Her ne kadar Evliya'nin beyanlarimin dogrulugu
sorgulanabilir olsa da, bu Osmanl kaynag;, “Kiirt” ve “Kiirdistan” terirnleri-
nin 17. yiizy)l Osmanh imparatorlugu'nda dolagimda oldugunu ve rahatca
kullanildigini su gétiirmez bir sekilde gostermesi agisindan dikkate deger.

19. yiizyrlda yasamig Osmanl liigatisi Semseddin Sami (Frageri)
Kiirdistan’1 oldukg¢a canli bir gekilde tasvir eden bir diger Osmanl yazan-
dir. Semseddin Sami, Kamus'iil- Alem adli eserinde sadece Kiirdistan cog-
rafyasini degil, ayn1 zamanda Kiirtlerin alt gruplarini da ele alir. Dilbilimci
olan yazar ayni1 zamanda Tiirk (Osmanl) dilini sadelegtirme ¢abalariyla da
bilinmektedir. Siyasi goriisleri ve mesleki kariyeri, hakh bir gekilde Tiirk-
¢iiliigiin 6nde gelenlerinden biri olarak nitelenmesine neden olmugtur.
Dolayisiyla, Sami’'nin eserinde Kiirdistan maddesine rastlamak, “Kiirdis-
tan” teriminin Osmanli'nin son donemlerinde Tiirkgiiliik icerisinde geger-
li bir terim oldugunu agik¢a gostermesi agisindan olduk¢a aydinlaticidir.
Kiirdistan'in Osmanli kaynaklarindaki iimli anlamini Evliya Celebi'deki
anlamiyla kargilagtirarak belirtmek i¢in bu kaynaktan faydalandim.

Kiirt kimliginin geligimi incelenirken Kiirtlerin kendilerini nasil
gordiikleri hakkinda araghrmaciya ipuglan saglayabilen Kiirt kaynaklannin
eksikligi hiisrana yol agabilir. Kiirtlerin kendilerini nasil gérdiiklerini arag-
tirmak ve anlamak i¢in elimizde ¢ok az kaynak var. Sadece iki metin “Kiirt”
teriminin anlamim ve Kiirdistan'in 19. yiizy1l 6ncesindeki sinirlarini ana-
liz etmemize olanak tamiyor. “Kiirt” terimini, agiret otesi bir gruba refe-
ransla kullanan ilk kapsaml yerli kaynak 16. yiizyila ait Serefname’dir. Bit-
lis Emiri Serefhan tarafindan Farsca kaleme alinan Serefname, Serefhan’in
Kiirt aileleri olarak bahsettigi hanedanin tarihini aktarmaktadir.

tkinci kaynak ise 17.yiizyildan kalan ve Kiirt¢e’nin Kurmanci lehge-
siyle yazilmig olan Ahmed-i Hani'nin Mem u Zin'idir. Ahmed-i Hani bu
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metinde Mem ve Zin hakkindaki bir halk hikéyesini anlatir. Mem u Zin'in
farkh bicimleri Meme Alan ad1 alinda dolasimdadir; ancak destanin Ha-
ni'ye ait bigimi Kiirtler ve Kiirdistan'la ilgili ek bir béliim igerir. Kiirtler ve
Hani'nin Kiirdistan algisina dair bilgi iste bu kisimdan elde edilebilir.

Kiirtlere dair bugiinkii bilgimizde hatin sayilir bir bogluk vardir ve
bu bogluk bizler tarih iginde geriye dogru bir yolculuga ¢ikmaya gahgtik¢a
artmaktadir. Omegin, elimizde kendi dénemlerinin entelektiiel elitine da-
hil olan erefthan ve Ahmed-i Hani haklanda bilgi varken, bu elit tabakaya
dahil olmayan Kiirtlerin giindelik yagsamlan ya da zihniyet yapilarina dair
neredeyse higbir sey bilmiyoruz. Omegin bizim bugiin Kiirt olarak gérdii-
giimiiz bu gruplarin Hani ve Serefhan’in eserlerinde anlatlan fikirleri ne
dereceye kadar desteklediklerini bilmiyoruz. Ancak bildigimiz bir gey var ki
o da ortak bir payda olarak “Kiirt” terimi oldukga yakin bir zamana dek par-
¢al Kiirt gruplarina pek bir gey ifade etmiyordu. 19. yiizyilin sonlarinda bi-
le seyyahlar bu gruplann biiyiik ¢ogunlugunun kendilerini mensubu ol-
duklan agiretlerle ya da igerisinde yagadiklan bélgeyle 6zdeslestirdiklerini
gozlemliyorlardi. §unu hatirlamak gerekir ki insan gruplarim geriye dogru
bir bakigla kavramsallagtirma ve simiflandirma yiikiiniin altina giren bizle-
riz. Bugiin vardifimiz sonuglar daha 6nceki dénemlere déniik bir bigimde
norm olarak yansitilamaz, yansiilmamalhdir da.

IxinciL KAYNAKLAR

Kiirtler hakkinda 6zellikle Bati dillerinde olugturulmusg literatiir,
Kiirt meselesi kendisini uluslararas: alana tagidik¢a hizla artmaktadir. Or-
tadogu dillerinde, bilhassa Tiirkge’de yazilmig kitaplar da hizla artmakta-
dir. Iskandinav iilkelerinde (6zellikle Norveg), Tiirkiye ve Almanya'da
Tiirkge kadar, Kiirt¢enin lehgelerinde de kitaplar yayinlayan bir¢ok Kiirt ya-
ynevi vardir. Bunlann en kayda degerlerini kaynakgaya aldim.
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BirinciL KAYNAKLAR

Yayinlanmamig Osmanli Belgeleri

B.A. Ayniyat no. 6og.

B.A. Dahiliye Nezareti, {dari Kistm, no. 57/126/43.

B.A. Dahiliye Nezareti, Kalem-i Mahsusa, no. 4403/28.
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“Ttirkler ve Kiirtler Anadolu’da uzun
siire beraber yasamug, ayn1 dini paylasan
onemli iki halk. Buna karsilik Tiirkiye
tizerine yapilan ve o6zellikle Tiirkiye'de
yayinlanan akademik ¢cahsmalarda Kiirt
konusu yakin zamana kadar, bilinen
sebeplerden dolayi, maalesef kiyida
kosede kalmaktan kurtulamamstir.
Halbuki, Tiirkiye ve Osmanh tarihini
anlamak, Kiirtleri bu tarihin 6nemli bir
pargasi olarak gormeyi gerektiriyor.
Elinizdeki kitap Kiirt onde gelenlerine
ve onlarin 20. yiizyilda ortaya ¢ikan
milliyetcilik hareketine “Tiirkiye
Calismalar1” cercevesinde yaklagiyor ve
Osmanli devletinin Kiirt agiretleri ile
iligkilerini, birinci el kaynaklara bagh
kalarak, tarih siirecinde inceliyor.
Kiirtlerin Tiirkiye tarihindeki roliinii
goz ard1 etmek kadar yanhs olan bagka
bir yaklagim da, Kiirt kimliginin tarih
boyunca hep algilanabilecek ve
degismez bir 6ze sahip oldugunu iddia
etmektir. Kitabin béliimlerden biri
tamamen Kiirt kimliginin tarihteki
gelisimini incelemeye ayrilmistir ve
Kiirt teriminin anlamimin tarih boyunca
devamli bir degisiklige ugradigini ve bu
degisikligin en 6nemli sebeplerinden
birinin, icinde yasadiklar1 devletlerle
olan etkilesimler oldugunu
savunmaktadir, Yakin zamana kadar
Tiirkiye’de yaymlanan ve Kiirt
milliyetciliginin ortaya cikisini inceleyen
kitaplarda genellikle ideolojik boyut 6ne
cikmaktaydi. Bu da akademik
tarafsizhiga ters diismekte ve
okuyucunun yanhs bilgilendirilmesine
sebep olmaktaydi. Son yillarda birinci
el kaynaklarin artan bir siklikla
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yayinlanmaya baslamasi ve yabanci
dillerdeki, akademik objektiflige dikkat
eden bazi 6nemli cahgmalarin Tiirkceye
cevrilmesi sevindiricidir. Tiirkiye'deki
okur béylece, Kiirt milliyetciligi gibi
Tiirkiye, Ortadogu ve hatta Avrupa i¢in
boylesine 6nemli bir konudaki literatiirii
daha yakindan takip edebilme olanagina
ve dogru bilgilendirilme sansina sahip
olmaktadir. Umarim, elinizdeki bu kitap
Osmanl devleti ve Kiirt onde gelenleri
arasindaki iligkiler konusunda bilgi
sinirlarimizi daha da genigletmeye
katkida bulunur.”

Haxan Ozoé&Lu

Chicago Universitesi
Tiirkiye Aragtirmalan Bolimii
ogretim iiyesi
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