Ulusculuk Cikmaazi

KURTLER ve COZUM ARAYISI

Hamza Turkmen

2 .baski

ekinyayinlari



)’*’:’I)W“”M |

ekinyayinlari






EKIN YAYINLARI: 83

Ulusguluk Gikmaz KURTLER ve Coziim Arayist

Hamza Tiirkmen

ISBN
978-975-8507-57-3

Birinci Baski: Kasim 2009
ikinci Baski: Ocak 2010

Kapak / i¢ Diizen
Necmettin Asma

Baski - Cilt

istanbul Matbaas

Sanayi Mh. Atatiirk Cd. Vehbi Bey Sk.No: 16/1B
Glingdren/Cesme-Istanbul

Tel: (0 212) 554 40 05

Ekin Yaywinlan

Nevsehirli ibrahim Cad. No:14 Fatih / {stanbul
Tel.: (0212) 524 10 28 - 534 58 08

Faks: (0 212) 631 55 27
turkmenhamza@gmail.com


mailto:turkmenhamza@gmail.com

Hamza Tirkmen

Ulusculuk Cikmazi
KURTLER ve Coziim Arayisi

2. Bask

§

ekinyayinlari



icindekiler

P A Y At e e o o

M T o e e

MARDIN ARTUKLU (HIVERSITES] |
KO YOPHANES f
DEMIRBAS NQ : [ 1696y '

1. BOLUM

Ulusguluk Kiirt Sorununda Ge¢ Kalmishk ve Kavramlar......... 11
KUrt SOrunuU TaniMi...ceeeeesieetsesreesiaeiarsitsneneessiessensssssianes 26
1. Ulusal Dayatmalara Tepki Olarak Kiirt Sorunu.........c..eeee 28

2. Somiirgecilerin Yonlendirmek istedigi Kiirt Sorunu.......... 29
Kiirt Sorununda Agilim ve Yaklaslmlar..A ............................... 31
Kavramlari Dogru KUllanmakK.....o.eeeeveriieriersiieeiensnnnanannnen 36
1. Kavim, Kabile, Sa’b/Halk........ccccvviiiiiiiiiiiiiiiiinn, 38

2. UMMEL coviii e e e 39
3.0k Ve IrK Balee.veerireniineiniiinienniiiiniiiiinnieeianas 42

4. Etnisite ve ‘Turk’ Kavraminin Olu;umu.....................'...48

5. Gen yapilar DNA Testleri.....oovviiieniiiiiiiiininniniinnn, 53

6. Utus, Millet ve YiiceltmeCiliK....oveerereeiirinieerininnneeans 54

-V 4 | 2 1 64

8. TUrKiyeCiliK. .. ior e eiiet it s et e e eaees 67
AB Etkisinde Demokratik ACIliM......coveviviiiininniiiennnnnn. 75

9. Tiirkiye’de Ust Kimlik Meselesi......c.oecvverienrrennenveneanens 79
10. Kutsallik ve Ulusal Kutsallar..........ccccevninieinviiiiinnnn.. 84

Dogru Kavramlar ve Tanim Agisindan Kirt Kimligi................... 90



1. BOLUM

Abdullah Ocalan’in imrali Savunmasi

ve Kiirt Hareketinde Yeni Tezler........ eserecttrertieenritarraannie 91
Bagimsiz Kurdistan Yerine TC’ye Bagiml Kiirdistan................. 96
Ocalan’in Yeni Tezlerinin Gelisim SeYri........ccccevverirnernrevnnnn. 99
PKK’nin ve Marksistlerin Ulusguluk Cikmazi..........ccovueerunnes 105
PKK’nin Cikmaz ve Bes Maddelik Yeni Tezleri...............ccev.. 107
Yangin1 Sondurmek ve Kimlik Sorunu.......ccoeeviviieiieniiinn 109
Newroz ve Yeni Strateji......c.coceviiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiniiinnn, 113

1. BOLUM

Misliimanlarin Coziim Arayislari....cc.eeeiiiiiiieiiinniiiencrenes 119
Kiirt Sorunu ve Mislimanlarin ilgisi.....ovvvevrvveerrineniiieenne. 119
Miisliimanlar icin Coziim Yolu HangisiZ........ceceerenneiannnianines 130
a. Bagimsiz Bir Kirt islami Hareketi mi Orgiitlenmeliz........ 132
b. Coziim Mevcut Taraflarla Girilecek Ittifaklarda mi?........ 134
c. Kurtarci Olan Demokrasi mi?.....cccveiiiiniiiniiianiiannies 137
Fitri ve Vahyi Olana Yonelmek........cooveviieiinnneinnnnes 138
Muslimanlarin Deklare Edilmis C6zim Arayislar.................. 139
A. Mazlum-Der 1992 Y1l Kuirt Sorunu Formu..........c...... 139
B. Ozgiir-Der 2006 Y1t Kiirt FOrmu.....c.vvueeerveeevennerenannn. 141
Kiirt Sorunu Ortiiltiyor mu Saptirilliyor MUZ......cevveevnveniiennees 144
Ummet Sorunu Uzerine Tartismalar.......cocevvevnnivneieennennnens 149
Iv. BOLUM
Kiirt Kimligini Degerlendirmede
Ulusalcilar ve MuslUmanlar.. .....cccvvevvevnieeniansiniicinienisanes 155
Giiney Kiirdistan’da Ulusquluk ve Muslimanlar.................... 162
Seyh Said Kiyarm ve Devsirilen Kimlikler...........c.ooveeiiannians 168
Iki Sapmadan Birisi OIMamaliyiZ. ..c.vevvivrienncneineneneerieensens 172
V. BOLUM
21, Yiizyil Tiirkiyesi’nde
Sistemin Restorasyonu ve Kirt AGilimi..c..cceveeriianiinniiases 177
Genelkurmay Bagkam Bagbug’un AGIUmi......ocvevviiniieiineneans 179
Ust Kimlik: TUrk Vatandast. ... ... veeeierioeesovieneneenraenenoneeeene 183
“TUPK” Kim OlUYOr? . v vee s eevaeiiiriim et enrees e s a s e e e 184



6

Ulusculuk Gikmaz, Kiirtler ve Cdziim Arayist

Kirt Aciim?’min Kagini'mazligi ve

Kiiresel Sistemin Beklentileri........cooviiiiiiiiiiiiiniiiiinen, 191
Secimlere Gore Kurt Niufusu ve

Kirtler Arasinda Ug KUME.....cuvvviiuieniirennenieiieeieasnnnaens 195
Coziim icin Dayatan ic ve Dis Sartlan......cceeevnviieneereennnnen. 204
Coziimiin Kirmizt Cizgileri.......oiivviiiiiiiiiiiiicnieee e 207
iyilestirme ya da Fitrata Uygun COzim..........evunevnnennnnnnen. 210
SONSOZ. ceveriiiiee et ie e ee et et e s e e e s e aeanes 217
KAYNAKGA. ...ttt st s e rraanen 223

INDEKS .t ttettineen et enteneesaeeneansneesentanaeanernsasaeasarernns 233



ONSOz

islam ummeti, 6-7 asirdan bu yana itikadi, idari ve egitims'el
alanlarda Kur’an’in muhkem olciilerinden uzaklasilmasiyla
olusan bir ¢6ziilme ve dadilma siirecini yasamaktadir. Oze do-
nus, arinma, 1slah, ihya ve direnis cabalaryla asilmaya calisi-
lan biinyemizdeki bu coziilme siirecini, 19. yiizyildan itibaren
“ilerlemeci” ve somiirgeci tarih anlayis1 dogrultusunda giic ka-
zanan Avrupa eksenli modern cahiliye, buyiik olciide kusatmis
bulunmaktadir. Hristiyanlik gibi fitrattan ve vahiyden kokli bir
kopusu, aym zamanda pozitivist ve ben-merkezci bir yabanci-
lasmay1 ifade eden batihy paradigmanin yeni toplumsal modeli,
etnik temelli sekiiler ulus toplum projesiydi. Bu pagan ve mo-
dern yeni toplumsal model, i¢imizdeki baz1 garpzedeler tara-
findan cografyamiza tasindi. ittihad Terakki iktidarinca yuriirlii-
ge konan ve Tirkiye Cumhuriyeti ile kurumlastinlan bu uluscu
proje, digerleriyle birlikte islam cografyasindaki ithal- yapay ic
catismalarnin baslica nedenini olusturdu.

Ermeniler, ittihad Terakki harekatiyla baslatilan Tiirk ulus-
lasmasi strecinde, dini kimlikleri yaninda kavmi kimlikleri ne-
deniyle de blyiik oranda tehcire ugratildilar. Bolgedeki dini
dokunun bileseni olan Kurtler de, benzer nedenler dolayisiyla
zulme ugrayan ikinci sosyal kiimeyi olusturdular. Kirtler, istami
kimlikleri agisindan diger Misliiman halklar gibi baski, sindirme
ve asimilasyon politikalarina maruz kalirken, kavmi kimlikleri
nedeniyle de agir acilar yasadilar. Yeni lretilen Tiirk, Arap ve
Fars ulus ideolojileri, bolgemiz ve Miisliiman halklar i¢in, dogal
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olmayan bir karmasay1 ve ¢ikmazi beslemis oldu. Dayatitan tek
tiplestirici ulus kimliklere kars: direnisin bir adi da “Kiirt Soru-
nu” olarak ilan edildi. Kiirt sorunu, bir yénden Orta Dogu’da ya-
sanan magduriyetler, imha ve asimilasyon politikalan karsisinda
hak ve adalet araysi olarak belirdi; ama bazi kere de bdlgedeki
emperyal amaglar icin siyasi bir manivela imkani olarak deger-
lendirildi.

Once islami aidiyetlerini korumak icin Misak-1 Milli sinirla-
n iginde Tirk ulusculuguna, Irak Kiirdistan’inda da Ingiliz em-
peryalizmine kars1 miicadele veren Kiirtler; sonradan da kavmi
kimliklerinin asimile edilmek istenmesine kars1 pasif veya fiili
olarak direndiler. Baskilar, yasaklar, siirgiinler, imha ve yok say-
ma politikalaniyla aym anlama gelen Kiirt sorunu, emperyalist
devletler icin bolgede siyasi bir pazarlik kartiydi, ama bolge
insani ve mevcut yonetimler icin de her an patlamaya hazir bir
infial hali. Bu hal, bolgemize monte edilmeye ¢alisilan uluscu-
lugun bir sonucu ve ¢ikmaziydi.

Kurt sorunu konusunda direnisin inisiyatifi zaman iginde sos-
yalist ve Kirtcu kadrolarinin eline gecti. Oysa Kiirt veya Kiirt
olmayan Mdislimanlar, yasanan bu sorun karsisinda zulme, so-
muruye ve her tirlu cahiliyeye kars1 micadelenin rehberligini
yapmaliydilar. Ancak Muslimanlar tarihi siirec icinde islam’in
yasayan gicu olmaktan uzaklasmslardi; ciinki Kur’an’ inang
ve amel sahasinda terk edilmis olarak birakanlarin zaaflariyla
ma’lul hale gelmislerdi. Miisliman Kiirtler, kimlikleri dolayisiyla
yasadiklar zulme, giicleri oraninda kars1 ¢iktilar; ama miicade-
lelerini modellestiremediler. Fakat gerek Kiirt gerek Kiirt olma-
yan Muslimanlar, 1970’ler Turkiyesi’'nde yesermeye baslayan
islami uyants siireciyle birlikte Kur’ani mesajin nimetiyle, Tev-
¢ikisin, ancak hayatin ve miicadelenin icinde Islami ¢éziimle
gerceklesecegi gercegini hissedilir hale getirdiler.

Ve, bitincli Miislumanlar, cahili bir sistem icinde de olunsa
hak ve adalet temelinde elde edilen her tiirli kazammin hakli
bir kazanim oldugu bilinciyle davranmaktadirlar. Mazlum-Der’in
1992, Ozgiir-Der’in 2006 yillarinda Kiirt sorunuyla ilgili yaptikla-
r forumlarin “Nihai Bildiri”si ve “Kapams Oturumu Tespitleri”,
Kirt sorunuyla ilgili islami tavir ve talepler hakkinda Tirkiyeli
Misltimanlarin énemli yaklasimlann gosteriyordu.



2009 yilinin yaz aylarinda Tirk Hiikimeti ve burokrasisi tara-
findan glindeme getirilen veya getirilmek zorunda kalinan “Kiirt
Acilim” veya daha sonraki ifadesiyle “Demokratik Agibim” ol-
dukga onemliydi. Bu aciim dnemliydi; ¢linkl akan kanin dur-
durulmasi, ceberut devlet anlayisimin dizginlenip sorgulanmasi,
bélgenin halklan arasinda koriiklenen asabiyetin giderilmesi ve
yok sayilan ya da asimile edilmeye calisitan Kirt kavmi kimli-
ginin, Kiirt dilinin taninmas1 ve ozgirlesmesi agisindan hayati
gelismelere sayfa acti. Ancak bu acilima paralel olarak kiiresel-
lesme siirecinin gereklerine gore rki ve dini temelden arinmms
sekiiler bir “anayasal vatandashk” tanym, “Tiirkiyeli”lik vur-
gusuyla da “Tirk” vurgusuyla da yapilmis olsa, fitri ve vahyi
kimlikleri sekiler olana entegre etmeyi amagliyordu. 21. yiizyit
Tiirkiye’sinde ulus vakiasi, sistemin restorasyonuna kapt acan
“anayasal vatandaslik” vurgusuyla ve ¢ogulcu bir tanimlamayla
yeniden dretilmek istenmekteydi.

Kurt agiima siireciyle birlikte elde edilen ve edilecek olan
hak ve adalet temelli kazanimlar onemtliydi; ama fitri ve vahyi
olandan yabancilasan her projenin yeni zulimler uretecegi de
unutulmamaliydi.

“Ulusculuk Crkmazi Kiirtler ve ¢oziim Arayist” kitabimin ¢a-
tis1, buyilik oranda 1991 Nisan ayinda yayin hayatina baslayan
Haks6z dergisinde, Kirt sorununun nedenleri, tarihi, tahlili,
emperyal niyetler, sorunu domino eden TC sisteminin mantig:
ve kutsallan ile ilgili bugline kadar yazdigimiz ¢alismalardan
yaralamlarak olusturulmustur. Farkli tarihlerde yazilan calis-
malarimizdan ayiklayarak ve bazi eklemeler yaparak bir araya
getirip tasnifledigimiz bu calisma, son donemde 6ne ¢ikan ge-
lismeler gdzetilerek bolumlere aynlms, ¢alismamn basinda da
Kirt sorunu, ulus vakiasi ve uluslagmayla irtibatli onemli kav-
ram ve tanimlar degerlendirilmeye calisilmistir.

Yasanan Kiirt sorununu ¢ozmeye yonelmek; en basta ulusgu-
lugun ctkmazim ve utusguluk dayatmasinin hak ihlatlerini ifsa
etmek; ve normallesme stirecine adim atmak demektir. Kirt
Agiimr’yla ilgili siire¢, yangim sondiirmek agisindan dnemlidir;
ancak Kirt halkina yapilan zuliimlerden vazgecmek ve barisa
adim atmak admna cogulcu bir ulus olusturma projesi de, fitrat
ve boélge insammn kiiltiirel kodlart agisindan yeni bir aykinlik
olusturmaya namzettir.
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Hayatin yaratilis anltamim ve sonucunu diisiindiigiimiizde, ta-
bii ki ¢bziimiin fitratla ve vahiyle uyum iginde olmasi gerekliligi
kacinilmazdir. Aslinda tutarl bir ¢6ziim, sistem ici cahili kusat-
malara, her tirli zulme ve sirke “La” deyip, tabii haklarimzi
elde etmeye calisirken, tevhid eksenli yeni ve diri sosyal bir
model uretmemizle hayat bulabilecektir. Yani miicadeleyi mii-
cadele icinde kazanabilmek icin vahiy temelli bilgi ve olcliyle
donanmak, vahyi ahlak ve tamkligi yasamlastiracak ve vahyin
siyasetini liretecek donanim, basiret ve hikmet gerekmektedir.
Konjonktiirel ¢oziimler kalic1 degildir; ve hicbir tutarli ¢cozim,
tutarl bir biling ve emek ortaya konulmadan yeseremez. Rab-
bimizin, tevhid ve adalet micadelesini Ustlenen dava insanla-
rina yardim etmesi ve onlan merhametiyle kusatmasi en icten
niyazimizdir.

Caba bizden, basan Allah’tandr.

Hamza TURKMEN
Kasim 2009



1. BOLUM

Ulusculuk
Kiirt Sorununda Ge¢ Kalmighk ve
Kavramlar

Osmanll toplumn diizeni ¢oziilirken, ¢oziim olarak Avrupa’da
olusan cagdas toplum modelleri tartisilmaya baslanmisti.
Emevi ve Abbasi saltanat stire¢lerindeki Arap asabiyesinin, Arap
olmayanlan “Acem” diyerek asagiladig1 yaklasimlan bilsek de,
islam coérafya.smda hicbir kavmi veya etnik niteleme, istam’in
veya Miisliimanhgin lizerinde Ust bir deger olarak kabul gérme-
misti. Ancak mii’minlerin kardesligi [Hucurat, 49/10] esas1 lize-
* rine kurulan Islam toplumu veya “limmet” yapis1, son asirlarda
siddetli sarsintilar gecirmis ve kendini var kilan Kur’'an esasla-
rndan uzaklastikca da dagilmisti {7/34].

istam cografyasimin Avrupa somiirgeciligi ve Bat1 emperyaliz-
mi karsisinda yasadigr maglubiyet, aslinda Muslimanlarnn kendi
ic cahiliyesinden kaynaktamyordu. Ancak batili yasam tarz1 yani
modernizm, Islam cografyasindaki itikadi ve siyasi alanlardaki
i¢ curiimusliikten yararlanarak, yonetim seklinden yeni tiretilen
ulus toplum yapisina, hukukundan kapitalist iliski agina kadar
kendi cahiliyesini Misliman kitlelere dayatti. Konu, tarnim ve
sanayi toplumuna bagli ekonomik izahlardan 6nce, degerler ag1-
sindan ele alnmaliydi. Modernizmin Bati-dis1 toplumlara asila-
dig1 en 6nemli proje, 19. ylizyilda kendi sartlarinda olusan ulus
devlet ve ulus toplum modeli oldu.
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f¢imizdeki Avrupa hayram aydinlar ve biirokratlar, Bati’'nin
toplumsal degisim siireci iginde ortaya ¢ikan ulus modeline gore
Osmanli toplumunu yeniden sekillendirmek istemislerdi. Bazisi
“Osmanli Milleti”nden bahsetmisti, bazisi “Istam Milleti”nden,
bazist “Tiirk Ummeti”nden. Olay kavramsal olarak da olgu ola-
rak da tam anlamiyla anlasilamamisti. Nation/ulus kavraminin
karsiiginda kavmiyet ifadesi de kullamlmisti, millet ifadesi de.
Cogu kere de “Ummet” kavrami, “kavim”in “nation” olma suu-
runa ermis hali olarak kavramlastinlmist1’. 1882’de yayinlanan
Vakit gazetesi 28 Nisan tarihli sayisinda Fransizca’daki nation’in
karsibgimin kavim, nationalite’nin karsiiginin ise kavmiyet ol-
dugunu vurgutadiktan sonra, bazilarinin yanlis bir sekilde bu iki
Fransizca terimi millet ve milliyet ile karsiladiklanindan yakin-
misti. Ahmet Cevdet Pasa nationalite’yi kavmiyet olarak karsi-
lamistir. Kanipasazade Rifat, Hukuk-u Umumiye’sinde nation’a
kavm karsiligim vermistir. Ali Suavi, nation’u limmet olarak ce-
virmistir. Ancak Gen¢ Osmanlilar’in manevi lideri Namik Kemal,
Turkleri ifade ederken millet kavramim kullanmistir?.

isgalci emperyal devletlerle nizami anlamda hicbir catismaya
girilmeden ilan edilen bir “Ulusal Kurtulus Zaferi”nden sonra
ve iki kez yapilan Lozan Miizakereleri’nde |. Diinya Savasi’'nin
galip devletlerinden alinan onayla yeni Tirk ulus devleti ku-
rulmustu. Turkiye Cumhuriyeti, Osmanl sekli Gmmet yapisinin
bakiyesi olan halkr “millet”/ulus olarak vasiflandirdi. lttihad
Terakki kadrolarmin “li¢ tarzi siyaset”in bir alternatifi olarak
kullandg1 “Millet-i Istam” terkibinden yararlandig1 gibi, Misak-1
Milli stimirlan icinde kalan Miislimanlara, nation anlam1 yerine
millet kavram da istami bir 1stilahms gibi sunuldu.

Dagilan Osmanli yapisinda ilk batily ve kurumsal agilim, Mus-
tafa Kemal’in ézdeyisi olan “Ummetten bir millet yarattik”
cumlesi ile 6zetlenebilirdi. Avrupa merkezli yeni ulus devlet
ve ulus toplum tasanmi, somirgeci giic odaklarinca bir proje
olarak oryantalistlere hazirlatilarak Islam cografyasindaki elit-
lere telkin edilmisti. Cogunlukla Osmanli askeri akademilerinde
batili tarzda pozitivist bir egitime maruz kalmis askerler olan

1 Miimtazer Tiirkdne, Tirk Modernlesmesi, sf. 223-228, Lotus Yayinevi,
Ankara 2003.

2 Celalettin Vatandas, Ulusal Kimlik Tirk Ulusgulugunun Dogusu, sf.
141-143, Agihm Kitap, istanbul 2004.



Kemalistler 1920'ler ve 1930’larda, yeni Turkiye icin tepeden
inmeci bu radikal ¢cagdaslastirma projesini uygulamaya koymus-
lard?’.

Zaten Bat1 Avrupa i¢in amaclanan da Bati-dis1 toplumlar ye-
niden bicimlendirerek disiplinize edip kendilerine benzetmek,
yer altt zenginliklerinden yararlanabitmek, ithalat ve ihracatla
ilgili pazar imkanlarim giivenli kilabilmekti. Bati-cdis1 diinyada
yeni yeni olusturutan ulus devletler kapitalist somirii aginin
giivenlik birimleri fonksiyonunu gorebilirlerdi. Friedrich Hegel,
modern devleti ekonomik boyutuyla irtibatlandirmis ve ulus
devletin amaglan arasina pazarin ortaya saldig1 denetimsiz giig-
lerin zapturapt altina alinmasimi katmisti®. Kurgusal bir unsur
olan ulus-deviet formunun bir ayagl da kapitalist diinya siste-
minin dayandigi bir zemin olarak algilanyordu®. Bu baglamda
ulus formunu yayginlastiran dunya sistemi agisindan, Bati-dis1
toplumlar igin Tirkiye bir model olmustu.

islam cografyasinda koriiklenen Tiirk, Arap, Fars, Kiirt, Arna-
vut, Berberi, Beluci vd. ulusculuklar tamamen sanal ve Avrupa
emperyalizminin {irettigi veya tesvik ettigi hareketlerdi. Onlar,
Misliiman toplumlan “geri” feodal bir tarihi yapida goriyorlar
ve “ilerlemeci” tarih senaryousu icinde cagdas olan gereklilik-
lere ayak uydurmalan igin sekiiter temelli ulusculugu ve ulus
olmay1 oneriyorlarch. Bu yaklasimin baska bir varyantimi Karl
Marks da dillendirmisti. O da feodal olarak degerlendirdigi Hin-
distan halkimin ingiliz imparatorlugu tarafindan sémiirgelestiril-
mesini, ilerlemeci bir tarih sablonuyla veya tarihi materyalizm
kalibiyla Hintlilerin medenilestirilmesi olarak tammbiyordu.
“Tarihin burjuva dénemi, yeni diinyanin maddi temelini yarat-
mak zorunda’ycdh®. Bi\jylece batili paradigma gereklerine gore
dil veya orf farkliliklarina veya toprak aidiyetlerine dayanarak,
yeni 1rk kurgulan ve ulus icatlan olusturulmaya baslanmildi.

3 Omer Tagpinar, Philip Gordon, Turkiye'yi Kazanmak, sf.38, Washington
20089.

4 Benedict Anderson, “MilliyetciliGi Anlamaya Giris”, Tartigilan Sinirlar
Degisen Milliyetgilik, sf. 20, Sehir Yaytnlari, istanbul 2001.

o

5 Suavi Aydin, Kimlik Sorunu Ulusalcilik ve “Turk kimligl , sf. 5, Oteki Ya-
yinlari, Ankara 1999.

6 Karl Marks, “Hindistan’da ingiliz Egemenligi”, Marks-Engels: Se¢me
Yapitlar, Cilt: I, sf. 603, Sol Yayinlar, istanbul 1976.
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ilerlemeci tarih manti§1 baglaminda dikkatlerimizi Tiirk ve
Kiirt ulusgutuklarinin kurgulandigr ilk ¢ikis alan olarak Avrupa’ya
¢cevirmemiz gerekiyor. Mezopotamya bolgesinde etnik yapilan
incelemek icin o bdlgede 19 yit kalan Katolik papaz italyan Ma-
yazdirilirken, ayni tarihlerde ingiliz Davids Lumley’e de “Kitab-1
Hmi’n-Nafi” adyla Tirk grameri ve etnografyasi yazdinliyor-
du. Bu baglamda Tiirk milliyetgiliginin ve Turk milletinin olusum
surecinde Avrupali oryantalistlerin kurucu rolini kamtlamak
acisindan Ziya Gokalp’in “Tirkgiiliigin Esaslar1” adli menifesto
degerindeki Turkeiiliik kitabiin “Turk¢utugin Tarihi” bolumi’
belgesel mahiyettedir.

I. Diinya Savasi sonrasinda itilaf Devletleri ile Osmanli Dev-
leti arasinda 10 Agustos 1920’de imzalanan Sevr Antlagsmasi’nin
62-64. maddelerine gbre ingiliz, Fransiz ve italyan temsilciler-
den olusan bir komisyon Firat’in dogusundaki Kiirt vilayetlerinde
yerel bir yonetim diizeni kuracak; bir yil sonra Kiirtler dilerse
Milletler Cemiyeti’ne bagimsizlik igin basvurabilecekti. Aym an-
lasma geregince Ermenistan Cumhuriyeti taninacak; Tirk-Ermeni
sininni hakem sifatiyla ABD Baskan belirleyecekti {Baskan Wilson
22 Kasim 1920’de verdigi kararla Trabzon, Erzurum, Van ve Bitlis
illerini Ermenistan’a vermisti.?). Orta ve Bat1 Anadolu’nun Os-
manli Devleti olarak bi¢cimlendirme planlar, daha sonra Yunan-
llara kars1 yuriitilen Anadolu Savaslar’na bagli olarak bir “Tiirk
milleti” yaratma hareketinin inisiyatifine birakildi. Sosyalist Rus
Devrimi’nin bolgeye yayilma riskine karsi, hukukunu batili form-
lara gore belirleyecek ve modernizmi onceleyecek bir ulus devlet
yapisi Lozan Anlasmasi’nda Itilaf Devletleri’nden onay aldh.

Lozan Anlasmasy’ ndan once Tiirk ve Kiirt kavramlarimin kuru-
cu unsur olarak degerlendirildigiyle ilgili deliller de s6z konu-
suydu. 22 Ekim 1919 tarihti Amasya Tamimi’nde, Kiirtlerle ilgili
protokoliin . maddesinde “Kiirtlerin milli ve ictimai haklarinin
taninacagi...” seklinde bir ifadeye yer verilmisti®. Hatta Lozan
goriismelerinde Kiirtlerin “azinlik” oldugunu dillendiren itilaf
devletleri temsilcilerine kars1 ismet inéni, “Tiirkler ve Kurtler

Ziya Gékalp, Tirk¢tiligin Esaslan, sf. 5-15, MEB Yayinlari, istanbul 1970.

Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15. Yizyilldan Guniimiize Erme-
ni Kirt iliskileri, sf. 179-180, Med Yayinlari, istanbul 1992,

9 Fikret Baskaya, Paradigmanin iflasi, sf. 63, Doz Yayinlari, istanbul 1999.



Tirkiye Cumhuriyeti’nin ana unsurlandir” gibi ifadelerle Kiirtle-
rin azinlik olmadiklanmi, Ankara Hikimeti’'ni Turklerle beraber
olusturan bir millet olduklarim belirtmistir'®. Ankara Hikimeti-
ni olustururken Mustafa Kemal, Kurt Teali Cemiyeti Diyarnibekir
Subesi Baskanm’na su mektubu gondermisti:

“Devletin tam bagimsizligiyla bekasi, saltanat ve hilafetin
yok olmaktan korunmasi ugrunda katlanmaya hazir oldugu-
nuz fedakarlik derecesine ve bana kars! olan sevgi ve itima-
dimiza emniyetim tamdir... Kurtler ve Tirkler birbirlerinden
kopanlmay kabul etmez 6z kardestirler...”!"

Mustafa Kemal Diyanbekir'i de bolge halkim da biliyordu.
Clnki 16. Kolordu Komutan olarak Diyaribekir’e atandiktan son-
ra 2-8 Agustos 1916 tarihinde Rus Ordusu Mus ve Bitlis'den geri
puskirtiilmiistl; aslinda komiinist ayaklanma dolaywsiyla Rusya
i. Diinya Savasi’ndan geri cekitdigi gibi, bu bolgelerden de geri
cekilmekteydi'?. Mustafa Kemal ve kadrosu, 19 Mayis 1919’dan
sonraki Erzurum, Sivas, Amasya toplantilaninda ve BMM'nin olus-
turulmasinda dengeleri gozetmisti. 437 uyeli . Meclis’e 74 Kurt
milletvekili se¢ilmisti®®. Baskaya da, Yunan Savaslar sirasinda
Mustafa Kemal’in Turk ulusundan stz etmekten ozenle kagindigi-
m, Turk-Kurt kardesliginden ya da “Osmanlt Milleti”nden soz etti-
gini belirtmektedir*. Mustafa Kemal 1 Mayis 1920°de {. Meclic’te
yaptigi konusmada anasir-1 islam vurgusunu devam ettiriyordu:

“Meclis-i alinizi teskil eden zevat yalmiz Tiirk degildir, yalmiz
Cerkez degildir, yalmz Kiirt degildir, yalmz Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasir-1 islamiye’dir, samimi bir mecmua-
dir... Bu mecmuay teskil eden her unsur-u islém, bizim kardesi-
miz ve menafi tamamen miisterek olan vatandagimizdr...”

10  Mustafa Akyol, Kiirt Sorununu Yeniden Disinmek, sf. 73, Dogan Kitap
Yayinlari, istanbul 2007.

11 Mustafa Kemal Atatiirk, Atatirk’in BUttn Eserleri {1915-1919), sf.
388, Kaynak Yayinlari, istanbul 1999.

12 Abdurrahman Dilipak, Cumhuriyete Giden Yol, sf. 25, Beyan Yayinlari,
1989; Taner Timur, 1915 Sonrasi Tiirkler ve Ermeniler, sf. 66, imge Ya-
yinlary, istanbul 2000.

13 Kemal Kiriggi — Gareth M. Winrow, Kiirt Sorunu Kokeni ve Geligimi, sf.
84, TV. Yurt Yayinlari, istanbul 2000.

14  F. Bagkaya, a.g.e., sf. 63.

15 Mustafa Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri (1919-1938),
sf. 73-74, Tiirk inkilabi Tarihi Enstitisi Yayinlan, Ankara 1961.
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1919 tarihli Amasya Tamimi 2. Protokolii'nde yer alan Tirk-
Kiirt kardesligi ile ilgili yaklasim, Lozan Anlasmasi’'ndan sonra
hizlica unutuldu; ve Misak-1 Milli stnirlan icinde kalan tiim Os-
manl ahalisini Tijrkle§tirme ve yeni ulusu Istam’in kusaticiigin-
dan uzaklastirma cabalart bas gosterdi.

Kurucu kadrolar tarafindan Cumhuriyet’in kurulus yillarinda
Tirkliik, Tlirkce konusan Orta Asya kokenlilerle bir irk bagi duz-
leminde algilandi ve bu kurguya gore Ergenekon, Bozkurt, Ase-
na, Turan efsanelerine yapisildi. Ikinci asamada ise Avrupa’da
giindeme gelen antropolojik 1rk tasniflerinden etkilenildi ve Av-
rupalilar gibi beyaz ki temsil eden brekosefal (yassi kafalilar)
olcitl Uzerinden Tirklik yeni bir irk-kiltiir tammina dayandi-
nld.

Tirklerin Stimerliler, Hititliler, Mekadonyalitar gibi beyaz rk-
tan geldigini iddia eden resmi tarih tezi, “Tirk Tarihinin Ana
Hatlar1” baslikli dort ciltlik bir kitap halinde bastinlip 1931-
1941 yillan arasinda liselerde okutuldu. Daha sonra Mustafa
Kemal’in bilyiik destek verdigi bu yaklasimdan da vazgegildi.
Clinkii gelismekte olan sosyal bilimler karsisinda, Cumhuriyet’in
rke tarih tezleri fiyasko ile sonuglandi’é. Ama Tiirkiye sinirlan
icinde kalan farkli dil, érf ve kavim aidiyetlerinden gelen sosyal
unsurlan, vesayet rejimi aliskanligr ile kiltir veya rk temel-
li Turklestirme ameliyesine tabi tutmaktan vazgecilmedi. En
basta batili yasalarla ve inkilaplarla Ust kimlik olarak algilanan
Muslimanliga bas egdirtilip, islam dini Tiirkligiin bir alt kimligi
konumuna sikistirilmaya calisildi’.

3 Mart 1924’te kaldinlan Halifelik, Tirkiye Biylk Millet
Meclisi’'nin manevi sahsiyetinde miindemic kabul edilmisti.
TBMM, Halifelikle irtibatlandinlan bu bagdan, ancak laikligin
ilan edildigi 5 Subat 1937 yilinda uzaklastirildi. Milletin efendi-
sinin “kdyli mii?” yoksa “6z Tiirkler mi?”; oz Tirk olmayanlarin
hizmetgi vatandas m1 yoksa Tirklestirilmis vatandas m1 oldugu'®
aciktan veya gizliden hep tartisild.

16 M. Tiirkone, a.g.e., sf. 206.

17  Etienne Copeaaux, Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tirk Tarih Te-
zinden Tiirk-Islam Sentezine, sf. 22-53, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istan-
bul 1998.

18 Baskin Oran, “Bayraktan yana tarafsiz olmak”, Radikal gazetesi, 8
Ocak 2008.



il/

Hitafetin kaldirilmasiyla birlikte egitimin laiklestiritmesine ve
ilk uygulamalarina Seyh Said, 1925 yllm.da Naksibendi tarikati
ve asiret iliskilerini de harekete gecirerek Kiirdistan bolgesinde
karsi cikt1. Seyh Said Kiyarmi’min ana nedeni, islami degerleri
tasfiye etmeye calisan bu Turk ulus dayatmasina ve batililas-
ma ideolojisine boyun egilmemesiydi. 1914’te Musul’da, itti-
had Terakki cuntasi tarafindan idam edilen Seyh Abdusselam
Barzani’nin istanbul Hikiimeti’'ne kars direnisi de (konuyu to-
run Mesud Barzani “Barzani ve Kiirt Ulusal Ozgiirliik Hareketi”
adli kitabinda Kirt utusculugu adina saptirsa da) dért madde-
lik® insani ve islami taleplerden kaynaklanmisti.

1913-1914’de Bingdlli Mela Selim ve arkadaglan da ittihad
Terakki Yonetimi’nin keyfi ve ulusqu dayatmalarina kars: ayak-
lanmiglardi. Bu ayaklanma da milli degil dini temelliydi. Kurt
sairi Cigerhun (Cigerxwi(in) su notlar dusmiistii:

“Said-i Nursi, ittihatcilardan, Mela Selim ise padisahtan
yanaydi. Her ikisi de Arapc¢a birer kitap yazmisti ve ikisi de
Kurdistan’da etkili ve saygin alimlerdi. Said-i Nursi 6zgurlik-
leri oviiyor, Mela Selim ise kars1 gikiyordu. 20

Tanzimat Dénemi’nde On Asya niifusunun %60’1 Misliiman-
lardan olusuyordu?'. 1869 Osmanli niifus kayitlarina gore Diyar-
bekir sehir merkezinin %53’l, Mardin sehir merkezinin %551,
istanbul’un %601 gayrimislimdi?2. Hem farkh dil, 6rf ve kavim
aidiyetine mensup olan ¢oziilmiis Ummet yapisinin unsurlan
olan Misliimanlar; hem Anadolu topragimin yerlisi oldugu hal-
de Cumbhuriyet’in hemen kurutusundan dnce ve sonra tehcir ve
baskilara ugrayan Ermeni ve Rum unsurlar; resmi ideolojinin
tek tiplestirici Tirklik dayatmasi karsisinda pek fazla dayana-
madilar. Tiirkiye sinirlan i¢inde kalan Oguz veya Tiirkmen ko-

19  Amir Hassanpour, Kiirdistan'da Milliyetgilik ve Dil 1918-1985, sf. 121,
Avesta Yayinlari, istanbul 2005. Wadie Jwaideh, Kart Milliyetgiliginin
Tarihi, sf. 204, iletisim Yayinlar), istanbul 1999; Mesud Barzani, Barzani
ve Kiirt Ulusal ©zgirliik Hareketi, sf. 25, Doz Yayinlan, istanbul: 2004.

20 Cigerxwiin, Hayat Hikayem, sf. 32, Evrensel Basim Yayin, istanbul
2003.

21 Ahmet Rasim, Osmanli'da Batisin Ug Evresi, sf. 231, Evrim Yayinevi, Is-
tanbul 1987.

22 Altan Tan, Kirt Sorunu, sf. 550, Timas Yayintan, istanbul 2009.
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kenli olmayan bilyiik cogunluk, gizlenerek veya fitri kimliklerini
unutmaya ¢ahisarak zaman iginde dayatilan Tirk resmi kimligini
icsellestirmeye basladilar. Bin yil 6nce Bilad-1 Rum’a ayak basan
Orta Asya kavmi Oguzlardi. Oguzlar ile ilgili kullanilan “etrak”
veya “tirk” ifadeleri isim degil, sifat idi. Bu konu {izerinde bo-
lim igerisinde tekrar duracagiz. Ancak Tiirkgiiliik akiminin sonu-
cunda Oguzlar’in énemli bir kism1 da Tirk ulusu kurgusuna ayak
uydurmak durumunda oldular. Sonradan Tirk olup, kokenini
Oguzlar gibi ortak kiiltlir hatta rk ayniigina dayamaya calisan-
larin “kraldan ¢ok kralcr” tutumlan da soz konusu olabildi.

Tirk ulus devletinde, tebaada olusturulmak istenen Tiirk
ulus kimligi karsisinda Misliimanlarin iilke kapsaminda orgiit-
sliz mahalli direnisleri yaminda, Kiirt bolgelerinde iki ciddi di-
renis gerceklesti. ilki, tevhid almis1 zaafli da olsa istam'in veya
Seriat’in tasfiye edilmesine, tahfif edilmesine veya alt kimlik
haline indirgenmesine kars1 ¢tkan Musliimanlarin direnisi idi.
Bunlardan en biiyiigii olan Seyh Said kiyami bastirilirken, Yu-
nanlilarla yapilan savasta kaybedilen asker yek{inunun iki kati
insan oldirilmistiiZ3. Ayrnica ilkenin muhtelif yerlerinde onlar-
ca isyan girisimi, ilgili ilgisiz insam idam sehpaswina gotiirdi.
1925’ten sonra Mustafa Kemal’in atamasiyla “Uc Aliler” liderti-
ginde bigimlendirilen istiklal Mahkemesi’nde ise idam kararlar
hi¢cbir kurumdan onay almadan uygulandi ve Rize’den Diizce’ye,
Diyanbekir’den Menemen’e kadar diizmece bahanelerle binler-
ce Misliman katledildi. Istiklal Mahkemeleri’nin@ isleyisi hak-
Kinda Ergun Aybars tarafindan alam simirli ve resmi ideolojinin
kirmzi gizgilerini gdzeterek yapilan ¢calisma disinda en fazla bir
kac hatira ve zabit nesrine sahibiz?!. Oysa her sehirde islami
perspektifi ve duyarlibgr giiclii yasllarimizin istiklal Mahke-
meleri zulimleriyle ilgili anlattiklarim hafizamizda toplamaya
calistigimizda, zihnimizde ¢ok vahim tablolar canlanmaktadir.

23 Mete Tuncay, Tiirkiye'de Sol Akimiar -I- (1908-1925), BDS Yaynlary, is-
tanbul 2000.

24  Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Ayrag yaywmlar, istanbul 2006;
Esref Edip, istiklal Mahkemelerinde Sebilurresad’in Roman), Beyan
Yaytnlari, istanbul 2002; Tahir'ul Mevlevi, Matbuat Aleminde Hayatim
ve Istiklal Mahkemeleri, Heyir Yayinlar, istanbul 1986; Azmi Nihat Er-
man, izmir Suikasti ve istiklal Mahkemeleri, Temel Yayinlar, istanbul
1971; Ahmed Nedim, Ankara istiklal Mahkemeleri Zabitlar 1926, isa-
ret Yaynlari, istanbul 1993; Suat Yalaz, Atatiirk'e Suikastler ve istiklal
Mahkemeleri, Cr Yayincilik, istanbul 2007.



Ozellikle 1925'ten itibaren ilke ¢apinda tiim Islami kanaat
onderleri ve gayret sahibi biyiiklerimize karsr yapilan ve sonu
idamla biten istiklal Mahkemeleri’nin binlerce hukuksuz infazi
hakkinda bugiine kadar nesnel bir yaklasimla tek bir ilmi ¢alis-
ma yapilabilmis degildir.

ikinci direnis ise, Kiirtceyi (Kurmancca ve Zazaca'y1) yasak-
layan ve modernlesmeyi zorla dayatan Hiikiimet politikalanna
kars1 Agn ve Dersim’de gerceklesti. Karakose’deki (Agri’daki)
isyan, Kirt ulusalast Hoybun Cemiyeti tarafindan 1926-1930
yillan icinde devam ettirilmek istendiyse de basarili olama-
di. Dersim’deki (Tunceli’deki) 1937 Alevi Kiirt isyan ise Tirk
Hiikimeti ile modernlesme ve reformlar konusunda isbirligi
yapmayan alti asiret tarafindan 1932-1938 yillan iginde ger-
ceklestirildi. Dersim isyamnda bircok yerlesim birimi ucak bom-
bardimanlan ile tahrip edildi. Kanl sekilde bastinilan isyandan
sonra, oldukca yash olan direnisin reisi Seyit Riza’mn yasi, nu-
fus kagitlarinda 57’ye indirilerek, oglunun yas1 da 17’den 21’e
cikartilarak bircok kisiyle birlikte geceleyin asildilar®. isyana
katilmayip isbirligini secen bazi Alevi Kiirt asiretleri, kismen bu
zuliimden beri tutuldu.

Ankara Hiikiimeti, Seyh Said kiyarmni bastirmay1 toplumsal bir
ayaklanma veya etnik huzursuziuk olarak degil, “Tiirklerin bir
mefkare icin ilk savasi” olarak tammlanmisti. Seyh Said ise agi-
ret reislerine ve “ulema”ya yolladig1 mektupta hilafetin baglayic1
unsur olmaktan ¢ikartilmasina su ifadeleriyle itiraz ediyordu:

“Daha dnce ortak bir halifemiz vardi ve bu bizim dindar
halkimiza, Tirklerte aym toplulugun bir pargasi olmanin de-
rin bir hissiyatini veriyordu. Hilafetin ilgasindan beri bize
kalan tek sey Turk baskisicr.”?

Seyh Said kiyamini bastirma harekatinda 206 koy yikilmis,
8752 ev yakilmis, 15.206 kadin, erkek ve ¢ocuk oldirialmis-
th. Tirk hilkiimeti tarafindan goce zorlanan, oldirulen ya da
dlimine neden olunan ciddi bir Kirt niifus magdur edilmisti.
Konuya iliskin olarak tarihgi Chirguh, dogrulama imkam bula-

25  Giyaseddin Bingdtballi, “Cumhuriyet Dénemi Kiirt Isyanian ve Kiird Mu-
halefeti”, Kiirt Sorunu Formu, sf. 209-214, Sor Yayincilik, istanbul 1993,

26  Hamit Bozarslan, “Tiirkiye'de Kiirt Milliyetciligi: Zimmi Sézlesmeden
Ayaklanmaya (1919-1925)”, imparatorluktan Cumhuriyete Turkiye'de
Etnik Gatisma, Der: Erik Jan Ziircher, sf. 115-117, istanbul 2006.
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madigimiz abartili gelen sayilar verir. 1925-1926, 1926-1927 ve
1927-1928 kislan boyunca 500 binden fazla kisi go¢ ettirilmis
ve bunlardan 200 bini Bat1 Anadolu’ya zorunlu go¢ esnasinda
hayatlarin kaybetmislerdir?.

Kirtleri “Tirklestirmek” veya “turdes vatandas” haline ge-
tirmek icin planlamp 24 Eylul 1925’te bakanlar kurulu karan ile
hazirlanan Sark Islahat Plam, siirgiin ve asimilasyonla ilgili daha
sonra ¢ikartilan bircok kanuna kaynaklik etmistir. Bu planin bir
ozeti sudur:

“Kirt isyamm yonlendiren ve yonetenlerle bunlarn ya-
kinlan, yandaslar ve asiret reislerinden, hiikiimetin doguda
kalmalarim uygun gérmedigi kisi, aile ve gruplar batida hii-
kiimetin gosterecegi yerlere gonderilecektir.

Hakkari, Van, Siirt, Bitlis, Malatya, Mus, Elazig, Dersim,
Geng, Ergani, Bayazit vilayeti ile Pilumir, Hins, Kig1 kaza-
larinda, hiikiimet ve belediye dairelerinde ve diger kurulus-
larda, okullarda, cars ve pazarlarda, Tirkceden baska dil
kullananlar hiikimet ve belediyenin emirlerine aykiri dav-
ranmaktan cezalandinlacaklardir.

Olagan mahkemelerde ve sikiybnetim mahkemelerinde
yerli hakim bulunmayacaktir.

Sarka mefkireli ve muktedir Tirk gérevliler gonde-
rilecek, ikinci derece memurluklara da Kiirt memur
atanmayacaktir. "%

Yine Sark Islahat Plani’na gore aslen Tirk olan, fakat Kirtli-
giin etkisinde kalan bolgeler ile Siirt, Mardin ve Savur gibi halk
Arapca konusan bolgelerde Tiirk Ocaklan ve okullart agilacakt.
Hamidiye Alaylan’yla beraber Ermenilere karst yiiriitiilen operas-
yonlarda Kiirtlerin elde ettikleri Ermeni arazilerinin tamamina
yakinina el konularak, buralara Tiirk niifusu yerlestirilecekti?®.

27  Hayriye Yiiksel, Ulus insasinda Zorunlu Go¢ Unsuru: Tek Parti Dénemi
(1923-1945), sf. 96, G. U. Sosyal Bilimler Enstitisti Uluslar Arast Ana
Bilim Dah, {Doktora Tezi) 2007.

28 Belma Akgura, Devletin Kirt Filmi 1925-2007 Kiirt Rapory, sf. 49-50,
Ayrag Yayinlan, Ankara 2008.

29  Ufuk Safak, “Osmanli Imparatoriugundan Cumhuriyete Gég ve Ulus”,
Dogudan Dergisi, sayi: 12, Ankara 2009.



On binler oldurilmis, yuz binler iskenceden gecirilmis, hal-
kin siyasete ortak olma girisimleri darbelerle engellenmisti. Bu
durumun “bin yil” stirdiirilecegi ilan edilmisti®. Resmi ideolo-
jinin Kiirtleri bolgelerinde notralize etme gayretleri de; yore
adlarinin degistirilmesi ve dil yasagi da; koy bosaltma ve siir-
giinterle Tirklestirme hesaplan da; koruculuk ve itiraf¢ilik po-
litikalar da; keyfi tutuklamalar, iskence ve katliamlar da; halk:
istam’dan uzaklastirma cabalar gibi sonug vermemis, tiim baski
ve zulimlere ragmen kars1 durus potansiyeli eritilememisti.

TC’nin asimilasyon politikalanni sadece Mardin lizerinden
iki 6rnekle hatirlatalim. Devlet, Mardin’de koylere kadar bii-
tin yerleskelerin lcte ikisinin isimlerini degistirmistir*'. Yine
Mardin’de 1930’lu yillardaki dil yasagr ile ilgili bir hatiratta su
bilgiler aktariimaktadir:

“Disanda Kiirtce konusmak yasakti. Hatta konusanlardan,
eger tespit edilmisse kelime basina bir lira ceza alirlardi. Bu
ylizden Mardin bir dilsizler kampina donmusti. Acikga konu-
samadiklan icin el isaretleriyle anlasmaya ¢alisiyorlard. 3

Yine 1930’da Adalet Bakani olan Mahmut Esat Bozkurt’un
10 Eylil 1930 tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yer alan
curetkar beyanina gore, Tirkiye'de Tirk olmayanlarnn ozgtir-
ce yasama hakki yoktu. Bu yaklasimla Tehcir, Mibadele, 1942
Varlik Vergisi zulmii ve 6-7 Eyliil 1955’te yasanan yagmalama
ve tedhis olaylan sonrasinda zorunltu kalinan goc hadiseleriyle
Ermeniler, Rumlar, Yahudiler ve hatta Cingeneler en aci sekilde
ylzlesmislerdi®*. Bozkurt’un bu pervasiz tehdidi Tiirk olmayan
Miisliimanlar icin de gecerliydi:

“Bu memlekette Tirk olmayanlann bir tek hakki vardir;
Tiirklere hizmetci olmak, Tiirklere kole olma hakki.”3

30 Dogu Ergil, Kiirt Raporu Givenlik Politikalarindan Kimlik Siyasetine, sf.
11, Timas Yayinlari, istanbul 2009.

31 Abdurrahman Dilipak, “Kavramlar Isiginda Kiirt Sorunu”, Kirt Sorunu
Forumu, sf. 185-191, Sor Yayincilik, istanbul 1993,

32 Musa Anter, Hatiralarim, sf. 43, Yon Yayinlar, istanbul 1991.

33 Tani Bora, “Tiirkiye'de Milliyetcilik ve Azinhklar”, Birikim Dergisi 71/72,
Mart/Nisan 1995; Fuat Dindar, “Milli Ezber: Saf Tiirk — Karl;:k_Oteki",
Milliyetgilik, Modern Tiirkiye’de Siyasi Dagiince IV, sf. 893-900, lletigim
Yayinlari, Istanbul 2003.

34 - Mehmet Pamak, Kirt Sorunu ve Muslimanlar, sf. 120, Selam Yayinlari,
istanbul 1996.
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Kiirtce dilini ve Kirt kimligini yok sayan resmi ideolojiye
kars1 tepki gosteren veya homurdanan kitleler adina kamu-
oyuna yansiyan ilk etkin ve ideolojik tepki 1960’h yillarda
Turkiye isci Partisi (TIP)'nden geldi. TiP, 1970’teki dérdiincii
kongresinde Kiirt sorununu tartisti®>. Pesinden 1970°ti yillar-
da sosyalist Kiirtcii orgiitler giic kazandi. Bu yillarda aktif
olan Marksist-Leninist egilimli en az 12 Kirt aynbker orgiiti
olusmustu. Ancak 1970’li yillarda Marksizimden oldugu kadar
sistemin pozitivist egitiminden de beslenen sosyalist Kiirtcii
orglutlenmeler yerini gittikce, 27 Kasim 1978’de Diyarbakir’in
Lice ilgesine bagl Fis Kéyii'nde kurulan PKK’ye (Kiirdistan isci
Partisi) birakmaya basladi.

“Tlirkiye Cumhuriyeti’nde Ayaklanmalar (1924-1938)” adiyla

' Genelkurmay’in 1972’de yayinladig1 kitaba gore birbirinin de-

vami olarak nitelenen Kiirt ayaklanmalar sunlardi: Seyh Sait
(1925), Ragkitan ve Raman (1925), Sason (1925), Agr1 (1926}, Ko-
cusad1 (1926), Mutki (1927), Ikinci Agr (1927), Asi Rasul (1929),
Tendiirik (1929, Savur (1930), Zeylan (1930), Oramar (1930)
Uctincii Agn (1930), Piilimiir (1930), Dersim (1937-1938)%. Tiim
bu kiyam ve ayaklanmalarda Tiirklestirme ve asimilasyon poli-
tikalarina karsi ¢ikilmisti. Bu ayaklanmalar fitriydi, ancak bir
uluslagsma projesine dayanmiyordu.

Ornegin basim Bedirhanpasazadeler, Siileymaniyeli Babanlar
ve Diyarbekirli Cemilpasazadelerin cektigi Bat1’da egitim gor-
mius laik milliyetci Kirt cevreleri, “Osmanliy1 birakalim ken-
dimiz olalim” dusiincesini yayginlastirirken, onderligini Sem-
dinanli Seyyid Abdulkadir Nehri’nin yaptigi tarikat ve medrese
kokenli yaygin olan diger grup ise “Hilafetin tehlikeye diistiigi,
Istam toprakiarimn isgal edildigi, Tiirklerin zayif ve zelil ol-
duklar1 boyle bir donemde onlari arkadan vurmak haramdir”
diye davrandiktarim® biliyoruz. Dolayisiyla PKK’nin sosyalist
sablon{arla 1984 Eruh baskmyla yiikselttigi Kurt ulusalciligi ve
ulusalcy direnisi, daha once Jon Tiirkler gibi Bat1’ da egitim alrms

35 Murat Belge, “Tiirkiye isci Partisi”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansik-
lopedisi, C. VIII, sf. 2120-2141, Iletisim Yayinlari, istanbul.

36  Kurt isyanlarinin daha detayli bir kronolojisi icin bknz: Safiye Diindar,
Tarkiye'de Kiirt Sorunu ve Azinhk Tartismalari, (Master Tezi), Gazi U.
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Ankara 2006.

37  Altan Tan, “Cumhuriyet Déneminde Siyasi Partilerin Kiirt Sorununa Ba-
kislari”, Kirt Sorunu Formu, sf. 65-70.



baz1 Kurt elit aile ¢ocuklarimn romantik ve dar ¢abalan harig,
Misliiman Kirt hatk: icinde karsilik bulamamistr.

Irak, Iran ve Tiirkiye’deki Kiirt gerilla hareketleri, Kiirt sorunu-
nun ancak Kiirt halkinmin silahli miicadelesi sonucu Kiirdistan’da
ozerklik veya bagimsizlik statisiine kavusularak ¢oziilecesi iddi-
asinda oldular. Zaman zaman birbirleriyle de cedellestiler; ama
nizami ulusal ordular karsisinda asimetrik bir savasi strdurduler.
Glney Kiirdistan’da siirec iginde uluslar arasi statinin oluruy-
la bir 6zerklik alam elde edildi. Ancak Abdullah Ocalan liderli-
gindeki PKK, Mesut Barzani liderligindeki KDP ve Celal Talabani
liderligindeki KYP gerilla hareketleri birbirlerine karsi inisiyatif
miicadelelerini hep diri tuttular. Olusumlan itibariyle PKK sos-
yalist bir orglitlenme iken, KDP ve KYP ise asiret ve Naksi-Kadiri
tarikat iliskilerine dayanan hareketlerdi; Kiirt¢enin farkl lehce-
lerini kullanmalarina ve benzer sorunlar yasamalanna ragmen,
ihtilaflarimin en 6nemli unsuru yoresel aidiyetleri ve orf algila-
rnydi. KDP ve KYP liderleri 17 Eyliit 1998 giinii ABD’de bir araya
gelip Washington Anlasmasi’m imzalamalan Kirt hareketi icin
énemli bir gelismeydi. iki Kiirt gurubu arasinda suth saglayan bu
anlasmay1 PKK tideri Gcalan MED TV'de serhli olarak destekledi-
gini acikladi. Ancak Ocalan’a gore bu anlasma Kiirt halkimn tiim
kesimleri arasinda yapitmaliyd.

Turkiye’deki Kirt hareketi, PKK'nin liderliginde onemli bir
kitle destegi bulabilmistir. PKK’nin legal kurulusu olarak sug-
lanan HADEP 1995 genel secimlerinde ciddi engellemelere rag-
men Tirkiye genelinde % 4,17 oy oramna ulasms ve gucini
bolgede % 40’lara tasiyabilecegini gostermisti. 2009 yerel se-
cimlerinde ise Kiirt ulusal hareketinin partisi DTP Turkiye ge-
nelinde %5,7, bolgede de ortalama %40’in iizerinde oy alabil-
di. Dogu Anadolu’da PKK’ye karsi Tirk Silahli Kuvvetleri'nin ve
Ozel Tim’in gerceklestirdigi siirekli operasyonlarda baz1 kere
giinde 40-50 PKK militam oldirilmesine ragmen PKK kampla-
rna katiim azalmadi. Bu durum, Tirk siyasetcilerince devamb
olarak kokuniin kazinchg1 mijdesi verilen PKK’nin Tirkiye'de ve
bolgedeki Kiirt niifusun icerisinde dnemli bir kesimi etkiledigini
ortaya koymaktadir.

Kurt sorunu karsisinda TC’nin Urettigi ¢ozim ise, “sahin-
ler” olarak nitelenen siddet yanlisi ricalin ezme ve sindirme
politikasidir. Zaten Cumhuriyet kuruldugundan bu yana da hep
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“sahinler”in sozi belirleyici olmustur. Sosyolog Prof. Dr. Dogu
Ergil ve ekibinin 1-10 Agustos 2008 yilinda ii¢ alan1 hedefleyerek
14.243 denekle “cok asamali”, “tabakali”, “tesadufi yontem”
olarak mahalle, sokak, kap1 numarasi, yas ve cinsiyet kotalari
uygulanarak yaptiklan ankette bu durum sergilenmektedir:

Sizce PKK Vatani Boimek mi istiyor? EVET

DTP’nin giglil oldugu Dogu ve Gineydogu itlerinde  %08,7
DTP’nin gliclii olmadigi Dogu ve Glineydogu illerinde %58,7
Bati illerinde %82,6 ()

Ergil ve ekibinin yaptig1 aym ankete gore, Tiirkiye genelinde
devletin sahinler kanadinin istemlerine biiyiik cogunlugun katil-
madig da ortaya ¢ikmaktadir:

Sinir Otesi Operasyonlar Terdrii Engeller mi? EVET

DTP’nin gliclii oldugu Dodu ve Giineydogu illerinde  %27,5
DTP’nin giigli olmadig Dogu ve Glineydogu illerinde %35,4
Bati illerinde %43,3 (*)

islami fran’1n islam kardesligi politikasi ise “Siinni Kiirtler” ve
“Sii Farslar” ayrumim yeterince giderememistir. Irak Baas reji-
minin 1rkgiligi ise, kimyasal silahlarla bombalanan Halepce kat-
liamindan sonra, geriye Kurt ve Arap dismanligint birakmstir,

Kuzey Irak’ta Kiirt ulusalciigini Gnceleyen Barzani ve Talaba-
ni lidertigindeki asiret temelli Kiirt gruplan kendi yerel aliskan-
biklarim asabilmis degillerdir. Ama bolgeyi de kendi inisiyatifleri
altinda tutmaktadirlar. Bu nitelikleriyle Barzani ve Talabani,
Orta Dogu’da Kirdistan kartint oynayan ABD’ye veya G8'lere
bliylik bir pazarlik giicii vermektedir. PKK ise militanlarnim ve
destekgilerini asiret bagindan ulus bilincine ulastirmis daha
glclu bir soylemin avantajim tagimaktadir,

1999’da Abdullah Ocatan’in kactid1 Kenya’da ABD birimlerin-
ce yakalanmadan once PKK’nin hedefledigi ¢oziim suydu: Kiirt
hareketi siirekli kan akitilarak kitlelestirilecek, neticede taraf-
lar masaya ¢ekilecek ve demokratik zeminlerde tartisilarak, fe-
deral veya ozerk statiide bir aynismayla ulus deviete yonelmis
olunacakti. PKK Onderligi’nin gittigi yol “Kemalizm”den farkh
degildi. PKK modernizmi, “neo-kemalist” bir tutum ve oncelikle

38 D.Ergil, a.g.e., sf. 288,
39 D.Ergil, a.g.e., sf. 295.



de AB ile isbirligi icine girmeye c¢alisan bir tavirla, Kirt hatk
arasinda ulusgulugu yayginlastirmaktayd,

Cumhuriyet’in kurulusunda Tirk resmi ideolojisi de bu tarz
oncii bir tesebbiiste bulunmus, Mislimanlar sindirme ve asimi-
lasyon politikalan karsisinda agir acilar ¢cekmis ve bedeller dde-
mislerdi. TC, islami aidiyetlerin ikincillestirilmesi veya kontrol
altinda tutulmasi icin de Diyanet isleri Reisligi’ni kurmus ve kul-
lanmisti.

vagy

Ummet bagim ve islami degerleri de “Dindarlar Birligi”,
“Kiirdistan Islam Hareketi” gibi paravan tesekkiillerle ¢c6zmeye
veya ikincillestirmeye calisiyordu.

1940°’Li yitlara dogru iyice sindirilen Tirkiye Muslimanlan-
mn muhalefeti, cok partili sisteme gecerken bazi imkanlara
ulasabilmek icin dnce Tirk ulus devletiyle, sistemte, milliyet-
cilik ve giderek de sagcilikla bir takim teviller yaparak uzlas-
ma yoluna gitmisti. Siginmaci bir anlayisla var kalma refleksi
one gecmisti. 1970°li yillara gelindiginde Kiirtge konusulan
bélgeler dahil Tiirkiye genelinde Musliiman cemaat ve tarikat-
lar, mezhepgi ve batini zaaflan yaninda bir de devietci ve sag-
a kirliliklere bulasmistardi. Dolayisiyla antik tepkiler ve gizli
husumetler disinda, Kiirtce konusan dindar insanlar dil, orf ve
kavim ozelliklerini yok sayan resmi ideolojiye karsi bir durus
ve soylem ortaya koyacak yeniden bir zihinsel ve vahyi anin-
mishga heniiz utasamamslardi. Ancak 1970’li yillann ortala-
nndan itibaren Tirkiye'deki tevhidi uyamis sireci guclendikce
ciddi bir annma ¢abas1 tezahir etti. Sagci, devletgi, milliyetgi
ve mezhepci yanlhislardan arinmaya calisan Mislumanlar, vah-
yi olgilerle hem itikadi sahada hem disiince ve siyasi saha-
da sorunlan gérmeye ve okumaya bagladilar. Tiirk kimliginin
dayatilmastyla ortaya ¢ikan ve ozellikle “Kirt sorunu” olarak
goriilen yok sayma, asimitasyon, yasaklar gibi konular gittik¢e
Kiirtce konusan Mislimanlar basta olmak lizere tevhidi uyams
stireci glindeminin temel basliklan arasina girdi.

-Misliimanlar bir taraftan ana dil ve halk/sa’b aidiyeti, renk
gibi fitri konulan Rabbimizin yarattig kevni (varlikla atakali)
ayetlerden bilip inkar edilmesine karsi gtkmatiydilar; bir taraf-
tan da kendilerini vahyi dlgiilerle 1slah edip yasadiklar sorunlar-
la ilgilenmek zorundaydiiar. Zira Mislimanlar, diger kimlikleri
reddedip “Tiirk ulus kimligi”ni dayatan resmi ideoloji karsisinda
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Tirk veya Kurt, Laz veya Rum, Arnavut veya Arap olarak, da-
yatilan ¢ozilcis ve sekilerlestirici sorunlan bizzat yasiyorlard.
Cumhuriyet’in kurutus ylanndaki Turkcl, batict dayatmalara
itirazdan sonra, daha sonraki yillarda Kurtlerin kevni 6zellik-
lerinin yok sayilmasiyla ilgili muhalefet sosyalist veya ulusalct
cizgi ile giindeme geldi. Batic1 paradigmadan beslenen sosya-
list ve ulusalcy hareketler, Kiirt sorunu lizerinde inisiyatif sahibi
oldular ve Kurtler Gizerinden siyasi ve kiiltiirel niifuz alanlarin
oldukca genislettiler.

PKK hareketinin lideri Abdullah Ocalan, idam talebiyle yar-
gilandi@d1 1999 imrali Savunmasi’nda, hareketlerinin Kiirtleri fe-
odal itiskilerden kurtararak uluslastirmis oldugunu soylemisti.
Uluslasmak, batili bir toplum olmanin itk adirmydi. Aslinda Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu andan itibaren ulasiimak istenen
hedef buydu. O zaman romantik Kiirtcileri kizdirsa da, imrali
Savunmast’nda Ocalan’in belirttigi gibi, “Siyasal islam”dan ve
feodal iliskilerden kurtulmus iki dilli tek devletli bir demokratik
cumhuriyet yeniden sekillendirilebilirdi. Bu etnik ve dini kim-
likleri geride birakan yeni statii arzusu, aslinda Genelkurmay
Baskam ilker Basbug'un 14 Nisan 2009’da yapti@ konusmasinda
vurguladigi gibi 21. yiizyil sartlarinda kiiresellesmeye uygun, rk
bagindan ayrilmis yeni ve ¢ogulcu bir ulus tammi gibiydi. Yine
Miistiimanlar ve islam, alt kimlik olarak baski altinda tutula-
cakti, Klrt aidiyetine psikolojik rahatlama getirecekti. Bu sefer
de diger kiiltiirel kiimeler ve etnik veya kavmi gruplar birey-
sellestikleri ve alt kimliklerini bireyleserek tasidiklar oranda
hos goriilecekler; ancak kimlikleri grup aidiyeti itibariyle yok
sayilacakti.

Kiirt Sorunu Tanimi

Kiirt sorunu, hastalig1 oliimciil hale gelen Qsmanli Devleti ve
toplumunun -somiirgeciler tarafindan parcalanmaya basltadig
19. ylzyin sonundan itibaren farkl1 boyut ve niteliklerde ken-
dini hissettirdi. Kirtlere uygulanan imha, siirgiin, asimilasyon
politikalar1 “sorun olarak degil, zuliim olarak algilanmali”cr®
yaklasimi tabii ki dogrudur. Kiirt kavminin fitri dzellikleri sapti-
rlarak disandan veya iceriden sekiilerlestirilmeye ve uluslasti-

40  Sait Ozbey, Kiirtler ve istami Kurtulus, sf. 11, Duha Yayincilik, istanbul
2009.



nlmaya ¢absilmas! da tabii ki bir'sorun olarak algilanmaktadir.
Kurt sorununun temel saikleri ve dinamikleri hakkinda bugiine
kadar bircok degerlendirme yapilmistir. Ve konu lizerinde bas-
ta Mislumanlar, Kurtcii hareketler, ulusal sistemlerin aydinlan
ve muhalif entelektiieller arasinda, ortak bir mutabakat olus-
mamistir. islami kesim arasinda da Kiirt sorununun algilams;
Kur’an’la irtibat bicimi, dncelikli islami hedefler ve birliktelik
sorunuyla ilgili devam eden cesitlilik gibi, heniliz homojenlesti-
rilememistir.

Oncelikle Kiirt sorununa yaklasirken ilgili tarihi dogru oku-
mamiz gerekmektedir. Tarihi oncelikle Tirk, Arap, Fars, Kirt
ulusculugunu liretmeye kalkisan oryantalistlerin ortaya koydugu
ve senaryosunu yazdiklart bulgularla degil, Kur’an’in gosterdigi
toplumsal-tarihi kutuplasmalar ve tevhidi ilkelerin aydnlatti-
g1, tarihi ve toplumsal yasalar cercevesinde kavrayip kavrama-
digimz tartismaliyiz. Yani tarihi, batih paradigmanin Urettigi
“iterlemeci” tarih anlayis1 vehmi ve {itopyas ile ‘degil, insan
ve toplum fitratim yaratan Rabbimizin Kur’an’da isaret ettigi
“dongisel”/”inisli cikisli” tarihi miicadeleler gercegi ile deger-
lendirebilmeliyiz*'.

Tarihi gerceklik, Kirt halkinin pargalanan ve zaafa ugrayan
{slam iimmetinin bir parcasi oldugunu ortaya koymaktadir. Miis-
limanlarin tarihinde halklar, Sanayi Devrimi sureci ve Fransiz
Devrimi’yle modellesen ve ideolojik bir kimligi ifade eden se-
kiler ulusal degerlerin telkinleriyle degil, kavmi farkliiklarina
ragmen islami kimlik ve Kur’an etrafinda butlinlesmis, biiyuk
iimmet yapisinin parcgalanm olusturan sosyal kuimeler olarak
dederlendirilmelidir. Islam tarihinde din dili olarak Arapca
ézendirilmis, ama islam toplumunda yer alan gayrimislimler
dahil hi¢cbir kavmin dili, tabii ozellikleri ve siddet icermeyen
hayat goriisleri ve yorumlan vahyi dlgiiler geregi yasaklanma-
mistr,

Batili toplumlarda ulusguluk ve ulus olgusu, feodal yap1 ve
engizisyon zulmiinden kurtulmaya calisan bir yonelimin laik,
pozitivist, etnik degerleri kutsamasi ve Sanayi Devrimi’nin olus-
turdugu bir sonug olarak dogmustur. islam diinyas! ise boyle bir
siirec yasamamistir.

41  Hamza Tirkmen, Tarkiye'de islamciligin Kokleri, sf. 76-81, Ekin Yayinla-
n, istanbul 2008.
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Bu cergeveden bakildiginda Kiirt sorununun tanimi konusun-
da farkl tespitlere ragmen, adalet sahibi kisilerin yadsiyamaya-
cag1 en Gnemli iki boyut iizerinde durulabilir: Birinci boyut, Kiirt
halkinin fitri ozeliklerini bastinp baska bir ulus adina asimile
edilmeye calisitmasidir. ikinci boyut, Kiirt halkimin islami aidi-
yetlerinden uzaklastirarak uluslastinlmaya caligilmasidir. Yani
ilki asimilasyon politikalar uygulayan Tirk ulus devleti, ikincisi
Kurtleri sekiilerlestirmeye ve uluslastirmaya cabisan Kiirt ulu-
salatandr.

1. Ulusal Dayatmalara Tepki Olarak Kiirt Sorunu

Kiirt sorunundan dnce dayatmaci bir Turk, Arap veya Fars so-
runu s6z konusudur. Bu sekler ve tek tip kimlik dayatan yakla-
sim, Kirtce ve Kirtler disinda diger dil ve kavimler lizerinde de
asimile edici rol oynamistir.

Kiirt sorunu bir boyutuyla bdlgemizde cumhuriyet, seyhlik,
sahlik formu altinda Bati ile isbirligi esasi lizerine kurulan utus
devletlerin tebaalastirdiklan hatklara, ulus kimligini st bir
kimlik olarak dayatmasi sonucu dogmustur. Diger bir deyisle
Kurt sorunu bir boyutuyla dayatilan Tirk, Arap ve Fars ulus kim-
liklerinin kapsam disindaki dil, kavim, tarih, orf farklibiklarina
tahammiilsiizlikten ve dolaywsiyla Kiirt hatkr iizerindeki farkh
uluscu egilimlerin baski ve zulimleri sonucunda yiikselen infial-
den kaynaklanmistir.

En az, engellenen dil ve kavim bag gibi degerler kadar st
kimlik olarak dayatilan yeni ulus kimlik de, islam’in evrensel
mesajina ve degerlerine diismanca davrani. Clinkit insanlig ka-
ranbiktan aydinliga ¢ikarmak amaciyla inzal olan temel kitaplan
Kur’an, inanantan igin istam’in alt bir kimlik olarak tanimlanma-
st kabul etmez. islami biling, beseri degerler iizerinde yiiksel-
tilen bu modern ve dayatmaci ulusal kimlikle miicadele etmeyi
ibadi bir gorev olarak bilir. Bu boyutuyla bir Miislimanwn Kiirt
sorununa yaklasim ve bir halkin fitri ozelliklerini yok etmeye
kalkisan ulustasma zulmii karsisinda duyacag aci ve soruna gos-
terecegi ilgi, kendi islami kimliginin netligi ve bagimsizligiyla
yakindan ilgilidir.



2. Somiirgecilerin Yonlendirmek istedigi Kiirt Sorunu

Kiirt sorununun diger bir boyutunu ise, sekli immet yapisinin
zaaflarnindan veya ¢oziilme halinden yararlanip bolgemizde ulus
toplumlarin olusturulmasim isteyen Islam karsiti giiclerin ve
batici aydinlanin, “her ulusa bir devlet” idealini yayginlastiran
modern séylemleri olusturmustur. Bu sdylem, Orta Dogu’nun ve
tiim islam co@rafyasinin Misliiman halklarim mimkiin oldugunca
islam ortak paydasindan uzaklastinp, “ulus devletler” formunda
bolmeye ve kiiciik parcalara ayristirarak yeniden yapilandirma-
ya calisan emperyalist bir plandir. islam cografyasinda bu “utus
kimlik” ideali ise isbirlik¢i kadrolar araciifiyla dayatitrms ve
halklarin ve Muslimantann hilafina zorla yayginlastinimistir.

Millivetcilik ve bu hareketin karekteristik kavramlari, Avrupa
disiincesi ve tarihi baglaminda ele alinmalidir. Milliyetcilikle il-
gili kavram ve disiincelerin 6zii, ancak Avrupa tarihi catisi iginde
anlasilabilir. Milliyetgiligin Asya, Afrika, Latin Amerika’ya yayl-
masinda da gozde mekanizma, bir taklit ve tepki kansimidr®.

“Seckinler, ozellikle de entelektietler ulus ve ulusal diri-
lis konusunda Bat1 dusiincelerini benimsiyorlar. Milliyetgilik
Avrupa emperyalizmi ve somiirgeciliginin kendine mahsus
sartlannda filizleniyor; ancak yayilmasi buyik olciide ken-
diliginden oluyor, yeter ki kiigliclk bir entelektueller simfi
kavramt Ulkeye soksun.”#

Kiirt sorununun bir boyutu, Kirt halkimn Turkiye'de uygu-
landigr gibi 1925 Sark Istah Plani’nin 41. maddesi ve 12 Eylil
Cuntast’nin 2932 sayil1 yasag ile kendi dilini konusmasindan
menedilmesi; 1934’ deki 2510 sayili kg1 “iskan Kanunu” geregi
Bat1 Anadolu’nun muhtelif yerlerine siirilme vakiasiyla karsi-
lasmas, surilenlerin bu bolgelerde ortak kdy ve mahallelerde
yasamalarimin yasaklanmasi; ayrica Kirt silahli hareketleri ba-
hane edilerek Kiirt koylerinin bosaltitmasi, yakilmasi, seyahat
ve haberlesme imkanlarimin kisitlanmasi ve biitiin bunlarla be-
raber TC’nin kurulusundan bu yana Tirk kimliginin dayatilima-
siyla olusmaktadir. Resmi beyanlara gore 1985’ten sonra yakilip
yikilan, bosaltilan Kiirt koylerinin sayisi Tirkiye’de 3 bin raka-

42 Anthony D. Smith, “Milliyetgilik ve Tarihgiler”, Tartisilan Sinirlar Degi-
sen Milliyetgilik, sf. 33, Sehir Yayinlar, Istanbul 2001.

43  A.D.Smith, a.g.e., sf 33-34.
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miyla ifade edilmektedir. Saddam Rejimi Irak’tnda 1987-88 yil-
laninda Kiirt halkina kars) gerceklestirilen ve 100 bin insanimi-
Zin katledildigi Enfal Operasyonu’ndan ve 17 Mart 1988 Halepce
katliamindan sonra da 6 bin Kiirt koyld yakilmis, yikilmis veya
bosaltilmistr.

Tablonun bitiintine bakildiginda Kiirt sorununu besleyen ikin-
ci etkenin, dayatilan ulus kimlikler karsisinda ezilen, degisik
magduriyet, mahrumiyet ve katliamlara maruz kalan Kiirt hatki-
nin tepkisinin, Kiirt ulusculuguna kanalize edilmesi oldugu gori-
lir. Boylece Kirt kimligi fitri 6zelliklerinden soyularak modern
bir toplum ve ulusal bir devlet olusturma arayisina yoneltilmek-
tedir. Yine bu yaklasim, Tirk, Arap, Fars ulusculugunun biitiin
marazlarin biinyesinde barindirmaktadir.

Kiirt sorunu, bircok yerel ve kiresel ideolojik yaklasim ve
emellerin icice gectigi karmasik bir sorun haline gelmistir. Yuka-
nda isaret ettigimiz ve sorunun oziinii olusturan iki temel boyu-
tunu géremeyenler i¢in konu saga sola cekistirilmektedir.

Bazilan igin Kiirt sorunu teror ve glivenlik konusudur,

Bazilan i¢in ekonomik, bir geri kalmislik ve feodal yapiy1 asa-
mamak sorunudur.

Bazilan icin aynlikgilik ve Kiirt halkinin bagimsizligr miica-
delesidir.

Bazilari icin insan haklan meselesidir.

Bazlar i¢in de 4. Cumhurbaskanm Cemal Girsel’in “Diinya
lizerinde Kiirt diye adlandirilabilecek miistakil hiviyetli bir
ik yoktur”* ifadesinde oldugu gibi boyle bir konu yoksa, zaten
Kurt sorunu da yoktur.

Sorunu dogru tespit etmek icin sahih bir islami bilince ve
tavra sahip olabilmeliyiz. Kirt halki her sene binlerce eviadim
catismalarda kaybetmis, koyleri yaktip-yikilrms, tehcir ve baski
politikatanyla, yoksulluk ve yoziasma batakligina itilmeye cali-
sitmistir. Kiirt sorununu besleyen iki cahili tutum da fitri olana
bir miidahale, zuliim ve ifsaddir. Bu boyutuyla Kiirt sorunu, Kirt
halkimn dilini ve kavmi haklarint iade etme meselesidir. Sorun
iki bayutuyla da insanlan farkh ve diisman kiimeler haline geti-

44 M. Serif Firat, Dogu illeri ve Varto Tarihi, (Onsdz), Kardes Matbaasi,
Ankara 1970.



ren cahili gikar ve hevesler, vahiy disi dlcii ve baglarla besten-
mektedir.

Kiirt Sorununda Agi1lim ve Yaklasimlar

Sanayi Toplumu’nu bicimlendirme gerekliliginden dogan
ulusculuk, Kirtler veya Orta Asya’dan gelen Oguzlar veya Tiirk-
lestirilen diger insan ve kavimler icin de laik ve vahiy dis1 batil
paradigmaya ait bir kavram ve olusumdur.

“Tlrkiye Milleti” veya "Tirkiyelilik” kabulu i¢inde Kiirt rea-
litesini demokratik temelde Tiirkiye siyasasina kabul ettirmeye
doniik Demokratik Toplum Partisi’nin (DTP), Ocalan’in yonlen-
dirmesi ile olustugu bilinmektedir. Ancak ABD’nin Irak’1 isgalin-
den sonra Kiirt hareketinin tasiyicilan arasindaki kimlik ve kafa
kansikliklarn Demokratik Toplum Hareketi’'ne de yansimistir. Bu
kafa karisikligi veya Kiirt hareketi iginde inisiyatif miicadelesi
verenler dort egilim icinde olduklarim hissettiriyorlar:

1. Ana damar, Abdullah Ocalan’n talimatlarina bagli olanlar.

2. ikinci damar, PKK’nin silahli miicadeleye basladig 1984 ruhu-
nu tagtyan catismaci nostaljikler.

3. Uciincii damar, her tiirlu siddeti reddeden demokratik libe-
raller.

4. Dordiincli damar ise, AB’ci Avrupa diasporasi.

Ayrica sosyalist Kemal Burkay ekibi ile Kiirt Aydin inisiyati-
fi ABD, AB ve israil isbirligini savunarak emperyalist statiikoya
dogru evrilmektedir®.

Silahli miicadeleyi tek secenek olarak gdren bir azinligin di-
sinda, Turkiye’deki Kirt muhalefetinin ¢ozum onerileri ii¢ bas-
Lik altinda sekillenmektedir:

1. Siyasi erkte demokratik katimi onceleyen, taban
olusturmak i¢in Kiirt aidiyetini ulus-laik gizgiye cekmeye calisan
PKK-Ocalan stratejisini takip edenler. ‘

2, Ocalan’in TSK ile isbirligi yaptig1 elestirisiyle gelecek
tasarnimini, ABD himayesindeki Giiney Kiirdistan Devleti’nin ku-
rulus slirecine gore ayarlayanlar. Bu kanat ayni zamanda bagim-

45  Faik Bulut-Ertugrul Kiirkgli, “Kdirt Hareketi Kendi 28 Subat’int Yasiyor”
(Soylesi), Siyasi Gazete, istanbul, 24 Kasim 2004.
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siz birlesik Kurdistan’t veya en azindan federasyonu savunur ve
siddeti reddeder. KADEP, HAKPAR ve PSK disindakiler genellikle
eski DDKO, TKDP, KAVA, Rizgari, Ala Rizgari, KUK, Besparcacitar
gibi 12 Eyliil’le birlikte ortadan kalkan gruplarin® bakiyeleridir.
Bugiin bunlardan bazlan MESOP, Kurt Parti inisiyatifi, PSK gibi
gruplarn bir araya geldigi TEVKURD isimli bir caty olusumunda
birlik cabast icine girmislerdir. Bu cati. grup zayiftir ve pek de
yol kat edememistir. Diger yandan bu gruplar ulusculuk ba-
kimindan PKK’den daha ulusgudurlar; ancak PPK’ye gore daha
liberaldirler.

3. AKP icinde mevcut statiikoyu koruyarak insani ve kiil-
turel haklar pesindeki ¢oziim arayisi icinde olan Kiirt kanadi.

Uc farkli stratejik yonelim icinde de olsa Kiirt ulusal muha-
lefetinin ¢coziim arayisi, sekiiler temelli bir arays ifade etmek-
tedir.

Kurt sorunu olarak giindeme gelen dil, 6rf ve kavim aidiyeti
gibi konularda Musliimanlarin veya Misliiman Kiirtlerin “c6ziim
orada dedil suradadir” seklinde bir perspektiflerinin olmasi ge-
rekmektedir. Ama Kur’ani biling veya sosyat tamklikla ilgili zaaf-
lar tasiyan Mislimanlarin Kiirt sorunu konusunda gecmis yakla-
simlan, yeterli bir olgunluk gosterememisti. Bu konuda gésteri-
len zaafli tutum ve egilimieri dort maddede Gzetleyebiliriz:

1. Gelenekci bir kadercilik anlayis1 igindeki hayali, Urkek,
anlik tepkisel veya siginmac1 davramstar.

2, Kirt sorununun timmet blnyesi icinde ¢oziilecegini diisi-
nen soyut, sloganc, vakiay tammlamak ve aciklamaktan uzak
yaklasimlar. '

.....

milli kimligi”ni ve “Kiirt Vatani”m dzgiirlestirmeyi istami bir én-
celik olarak algilayanlar.

4. Bagimsiz bir “Kiirt” Islami hareketini tasarlayantar veya
hayal edenler.

Ama hepsinden onemlisi Turkiye simrlan icinde hayata ve so-
runlara Kur’an merkezli, bagimsiz Misliman kimligi ile bakan,

46  Abdulbaki Erdogmus, Mahzun Mezopatomya PKK ve Kurt Ulusalciligi-
nin ingasi, sf. 10, Elips Kitap, Ankara 2008.
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kendini Kirt olarak goren ve gormeyen; Kurtge konusan veya
konusmayan insanlar s6z konusudur. Dil, mesru érf, zumre, ka-
vim gibi grupsal alt kimlikleri fitri haklar olarak goren bilingli
Miislimanlarin, islami ist kimlikleriyle, Kiirt sorunu hakkinda
orta ve uzun vadeli tasanimlan ve kalici ¢oziim teklifleri vardir.
Ancak yangim sondiirmek gibi Kurt sorunuyla ilgili acil ve yakin
vadeli tedbirler, projeler ve ¢abalar da gerekmektedir. Fikri,
sosyal ve siyasi olarak vahiy temelli yeniden bir insayr disinen
insan, cevre ve cemaatlerimizin bu konuda miistereklikler olus-
turmasi oldukca 6nemlidir. Bu hususta 6nsézde de belirttigimiz
gibi bugline kadar iki girisim s6z konusu olmus ve ne gibi a¢ilim-
lar iginde bulunabilecigimiz veya bulunulmas gerekliligi konu-
su tartisilrmistie. Birincisi Mazlumder’in 1992 yiinda Ankara’da
gerceklestirdigi “Kirt Sorunu Forumu”; ikincisi de 2006 yiinda
Ozgiir-Der’in istanbul’da gerceklestirdigi “Kiirt Sorunu ve Mis-
liimanlar Forumu”dur.

Bugiinden baslayan “uzun veya orta vadeli” ¢cézumimiiz, ta-
bii ki tevhid ve adaletin sahitligini yapacak ve islam iimmetini
yeniden ihya edecek olan Islam toplumunun yeniden insasi pro-
jesidir. Orta ve uzun vadeli bu hedefimiz Musliman Arap halkla-
r, Turkiye hatklan, iran halktan kadar, Mistiiman Kirt halklari
icin de vazgecilmezdir.

Tirkiye halklanmn da Orta Dogu halklarinin da en belirgin
ortak paydasi Islam’dir. Kiirdistan denilen topraklar tzerinde
yasayan ve Kiirtcenin farkli versiyonlanm kullanan Kurmanc,
Zaza, Soran vb. halklarin ortak paydasi da islam’dir. Kiirt kavmi
icinde veya Kurtce konusanlar arasinda cok az sayida Zerdust,
-baskin bir goriise gore- tasavvuf akimi icinden iiremis olan Ye-
zidi; ayrica Hiristiyan-Siiryani ve Yahudi bulunmaktadir. Ama
Kiirtlerin dini aidiyetleri blylik dlciide Mislumanliktir<.

Kurtler Orta Dogu’da isbirlikci rejimler tarafindan hem
islam’a ilgi duyduklar icin, hem de yok sayilmaya veya ezilme-
ye calisitan kavmi ve dilsel kimlikleri nedeniyle agir magduri-
yetler yasamislardir. Gani Riizgar Savata’min ¢ektigi 2009 yapim
“Saddamin Askerleri” filmi, islam kiltiirine aidiyetleri icinde
Kirtlerin yasadigi aci ve magduriyetlerin yeniden canlandirild-
81 ve izlenebilir cok kiiclik ama carpici bir 6rnegidir.

47  A.Tan,a.ge,sf 43.
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Tirk Devleti agisindan Kurt sorununa yonelik iki yaklasim
belirgin hale gelmistir: Birincisi, soruna klasik devlet refleksi
ve ulusal asabiyet icinde yaklasan, statiisiinii devam ettire-
bilmek ve siyasi ve biirokratik menfaatini siirdiirebilmek icin
catismadan yana olan sahinler kanadi. ikincisi, 21. yiizyllda
kiireseltesme siirecine ayak uydurabilmek icin Atatiirkciiliigii
de devlet yapisim da restorasyona tabi tutmayr kacimimaz
goren; buna bagh olarak da Kiirt sorununa laik ve ultus dev-
let semsiyesi altinda demokratik temelde agilimlar getirmek
isteyen normallesme yanlilan veya gilivercinler kanadi. Ama
devlet ideolojisinin bu her iki kanadi da hem Miisliimanlan
hem basta Kiirtler olmak izere tiim alt kimlikleri kendi kafesi
icinde tutmak istemektedir.

iktidara geldigi 3 Kasim 2002’den beri Tiirkiye’deki vesayet
rejimini AB Kopenhag Kriterleri gibi uluslar arasi anlasmatardan
ve iliskilerden de destek alarak agmaya calisan AK Parti, bu yol-
da “dibine kadar gidilecek” denilen Semdinli olaylan gibi bir-
cok tesebbliisiinde akim kalmis, yeterli bir donamim ve cesaret
gosterememistir. Ancak 2007 basinda AK Parti’nin yonlendirme-
siyle TGTV’nin basim ¢ektigi muhafazakar gruplarda, sorunun
inkarindan siyasal ¢6ziim 6nerilerine yonelen olumlu bir gelisme
olmustur. Bu konuda TGTV’nin Kiirt illerine gerceklestirdigi zi-
yaretler, orada baz1 STK’lar1 desteklemesi ve pesinden de kale-
me aldig1 “Kiirt Meselesi Raporu”, yeni bir agilimin adimlarina
isaret olusturmustu®.

2009 Yaz mevsiminde “Kiirt Coziimii” icin Demokratik agihm
paketi hazirlamaya calisan AKP, dnce Kiirt sorununu ve sorunu
nasil tammlacigim kendi web sitesinde agiklams ve gerek med-
yada gerek toplum katmanlaninda ciddi bir tartisma ortami ve
beklenti atmosferi olusturmustur:

“Kimimizin Giiney Dogu, kimimizin Kiirt, kimimizin terdr
sorunu dedigimiz olay, maalesef Tirkiye’nin bir gercegidir.
Partimiz bu sorunun toplum hayatimizda neden oldugu olum-
suzluklarin bilinciyle, bolge halkinin mutlulugunu, refahini,
hak ve ozgirliklerini gozeten, Tlrkiye’nin bitunligiini ve
uniter devlet yapisiyla birlikte bolgeyi tehdit eden terériin

48  TGTV, “Kurt Meselesi Raporu 2007”7, www.tgtv.org.
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onlenmesinde zaaf yaratmayacak sekilde; kahici, tim top-
lumun duyarbitiklarina saygili, etkili ve sorunlan kokiinden
¢cozmeye yonelik bir politika izleyecektir.

Bu bolgemizdeki kiltiirel farkliliklar, partimiz tarafindan
zenginlik kabul edilmektedir. Resmi dil ve egitim dili Tiirkce
olmak sartiyla, Tiirkge disindaki dillerde yayin dahil kiiltii-
rel faaliyetlerin yapilabilmesini, partimiz tlkemizdeki birlik
ve biitlinlugli zedeleyen degil, giiclendiren ve pekistiren bir
zenginlik olarak goérmektedir...

Uzun siiredir yogun dis destekle varligini koruyan ve otuz
bin insanimizin hayatina mal olan tergre ragmen boige halki-
nin Gniter devlet yapisina bagh olmasi, halkimizin sagduyusu
ile meselenin etnik bir ¢catismaya doniismemesi, konunun i¢
meselemiz olarak ¢oziilebilir olmasimin delilidir.”*

2009 Agustos ay1 baginda igisleri Bakanm Besir Atalay’in basin
aciklamasiyla Tirkiye gindemine giren Kurt Acilimi veya daha
sonra aldigr isimle Demokratik Acilim paketinde ne oldugunu
demagojik bir 1srarla soran CHP ve MHP muhalefeti icin, aslinda
bu aciklama bile bir cevap niteligindedir. Tabii ki bu cevap, so-
runun asil kaynagini olusturan Tiirk ulusculugunu ve Kemalizm’i
elestirmekten ve Kemalist doktrine dayanan sistemi asmaktan
oldukga uzaktir. Ama en azindan normallesme veya kireselles-
me siireci agisindan devletin giivercinler kanadimn elini gug-
lendirecek, vesayet rejimini geriletecek ve Turkiye’de haklar
mevzuunda ilerleme kaydedecek bir yaklasimdir.

Kiirt acibm karsisinda totaliter bir gelenekten gelen MHP
TurkcUliglnin yogun bir sekilde beslendigi “6teki”ni giin-
demde tutma gayreti, Turkiye’de sahinler kanadina gi¢ kat-
maktadir. Tirk solunun hendikapi ise ilerlemeci anlayislanm
Kemalizm’den ve militarizmden aynstiramamalan ve “fasist”
dedikleri ¢izgi ile aym siyasi otobana girmeleridir. Aslinda diin-
kil Kirt MDD’cileri (Milli Demokratik Devrim’cileri)’nin liberal
burjuva devlet diizenini ifade eden “Demomratik Cumhuriyet”
tezleri de, Kemalizm’den kopamayan Tiirk MDD’ cilerin birokra-
tik burjuva diizenini ifade eden “Devrimci Cumhuriyet” tezleri

49  Giiltekin Avci, Entrikalar Aginda Kiirt Buhrani, sf. 175-177, Metrepol
Yayinlari, istanbul 2008.
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de kapitalist sistemin taraftarlaridir’®, stepneleridir. Dolayisiyla
AK Parti’nin kapitalist sistem icinde giindemlestirdigi “acilim”
kampanyasina tepki veren MHP de, CHP de DTP de AKP gibi ayn
paradigmanin farkli renklerini tasiyorlar. MHP ve CHP’nin fark,
Kemalizm gibi solan renklerini fark edemeyen bir diktatorlitk
korligiine ugramalarn ve demagojik seviyesizlikleriyle kendi
kitlelerinin de seviyesini diisiirmeleridir. Bu konuda DTP’nin
10 Agustos 2009’da kapatildiktan sonra da yerini alan Baris ve
Demokrasi Partisi (BDP)'nin canliligi sorunu bizzat yasamalarin-
dan, AK Parti’nin canliligi ise fitri ve insani beklentilerine cevap
arayan ¢evrenin dinamizmini emebilmesinden kaynaklandiginm
soyleyebiliriz.

Kavramlari Dogru Kullanmak

Kirtleri, “Islam immetinin yetimleri” olarak da degerlen-
direnler oldu. Qysa yetim hale gelen bizzat islam immetinin
kendisi idi. Misliman halklarin islam’a ve islam kiiltiiriine ai-
diyetleri bir nevi geleneksel, yani egreti bir hale diismiistii.
Zira Kur’an merkezli bir toplum diriligi uzun zamanlardan beri
yitirilmisti. Hayati Kur’ani kavramlar, élciiler ve perspektifle
okuma yeti ve birikimini kaybeden veya bu diizeye ulasama-
yan insanlanmiz, kendilerini istam’la ifade etmekten de vaz-
gecmislerdir. iste bilinc diizeyinde Kur’an’la badlar1 zayiflayan
insanlanimiz; maalesef ki karsiastiklar: utusculuk zulmiine, ken-
dileri icin iiretilen yeni ulusguluk aidiyeti ile istirak edebildiler.
Yunan ulusculugunun Tirk ulusculugunu tetiklemesi gibi, Tiirk
ulusculugu da Kiirt ulusculugunu tahrik etti. Bu sefer de Kirt
ulusculugu, alt kimlik olarak gordiigii islam ile kendine katilim
saglamak amaciyla cahili bir terkip olarak Kiirt-istam anlayisim
Uretebildi. Yani Kemalizmin batici-ulusqu hedeflerine karsilik,
Apoizmin veya Ocalanizm’in batici-uluscu hedeflerinin ikame
edildigi gibi, dindar Tirk milliligi sapmasina karsilik, dindar
Kiirt milliligi sapmast da palazlanabildi.

Kiirt sorununu ureten inkarc1 ve isbirlik¢i zalimlerin tahrik
ettigi ve dindar kesime de bulastinlan Kirt milliligi sapmasi,
bazi kere insanlanmz fitri ve vahyi aidiyetlerinden uzaklas-
tirabilmektedir. Ornegin daha once islamci cizgide olan bazi

50  Giin Zileli, Ulusalcilik Bir ideolojinin Krizi, sf. 117, Ozgiir Universite Ki-
taphgi, Ankara 2007.



Kirtler yazih ve sozli tebliglerinde “Kiirtler Islamci da olsalar
Istam’dan bihaber de olsalar, Kiirtliigii ve tilkelerini birinci giin-
dem yapmalidiriar” diyebilmektedir. islami miicadele sorumlu-
lugunun gereklerini yerine getirmeyip, kurulu stati icinde rol
alan kisilerin “Her sey Tirkiye icin” slogamm Tirk bayrag sal-
layarak stslemesi gibi hiiziinlu bir haldir bu durum.

Hayatin miskiillerine de ve Kiirt sorununa da islam’in evren-
sel oOlculeriyle yaklasan kisilere “Size ne. Bu bizim, Kiirtlerin
sorunu” diye tersleme psikolojisi icine girebilen namaz kilan
Kirtler olabilmektedir. Kiirt kimligine sahip olmayan Muslu-
manlarla distince ve yontem beraberligine yonelen kisiler de
“Bat1/ Tiirk mantaliteli Kiirt kokenli Misliimanlar” , “Istami
cemaatlerde devsirilen Kiirtler” veya benzeri ifadeterle sucla-
mip itham edilebilmektedirler. Tirkiye’de Kurt kokenli olmayan
tevhidi kimlik sahibi Miistiimanlan, kimlikleri eklektik hale ge-
len dindar kesimlerle aymilastirp, Tirk ulusal kimliginin bilese-
ni olarak degerlendirmek, mutedil bir yaklasim degildir. Bu tiir
ithamlar, bir asabiyeye kars1 ¢ikarken Uretilen oteki utusalc,
etnik veya 1rk¢1 asabiyetin tesir gliciini gostermektedir.

Hayatimiz kevni ayetler icinde devam ediyor, Butiin varliklar
icinde esyay1 adlandirma yetenegine sahip olan tek canli vartik
insand. Ciinkl bu yetenek, bir tek “nefs”ten (disil ve eril ol-
mayandan) yaratilmaya baslanan [4/1] insan soyundan Adem’e
bu yaratilis siirecinde verilmistir [2/31]. insamn yaratilii gibi,
dillerin yaratibis1 da ilahi kokenlidir. Dillerin icerdigi kelimeler,
Allah tarafindan indirilen vahyin taswici ve dusiindiiriicii kalip-
landir. Kur’an’la korunmus oylan vahiy, tevhid inancimin gaybi
ve sosyal alanda sapan yantarini yeniden 1stah etme/dlizeltme
gorevi gibi, dillerin ve kelimelerin de bozulan anlamlanm tashih
eder, onarr veya reddeder.

Muslimanlar ile vahiy arasindaki irtibat zayifligi, en belir-
gin olarak terminolojik planda vahyi kelimelerin muhteva yitimi
veya sapmasiyla yasanmistir. Bu hususla ilgili sosyal iliskilerdeki
en onemli asinma ve sapma ise “kabile, kabail”, “su’b/halk-
lar”, “kavim”, “Udmmet”, “renkler”, “sila-1 rahim”, “dar” gibi
kavramlarlailgili anlam kaymalariyla olusmustur. Aynca icerikte
anlam kaymasina ugrayan bu kavramlari Miisliman kokenli elit,
19. ylzy!l Avrupa kiiltiriinin insa ettigi “wrk”, “etnik koken”,
“ulus” ve “vatan” kavramlanyla bagdastirabilmistir. Oysa “ka-
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vim”, “kabile, kabail”, “sa’b, su’b/halk, halklar”, “renkler”,
“sila-1 rahim”, “ddr” gibi Kur’ani kavramlar Bat: paradigmasi-
nin sekiiler kavramlan olan “irk”, “etnik koken”, “ulus” ve
“vatan” gibi kavramlarla karsitanamaz. Ayrnca bu kavramlarn
mevcut kullanimlarinda yaygin olan muhteva kaymalan, bizleri
“Kur’an lafzidir” diye aldatmamalidir.

Kirt sorununu ifade ederken, konuyla ilgili sosyal, fiziki ve
fikri temel kavram ve kelimeler dogru kullamlmadig1 zaman,
hem muhataplarin birbirini anlamas1 hem bu konularda diisiin-
sel bir tutarliik icinde olmak imkam oldukca zorlasmaktadir.

1. Kavim, Kabile, Sa’b/Halk

Oncelikle Kur’ani bir kavram olan “kavim” kelimesi dzellikle
rksal veya soy berabertigi ile ilgili bir terim olarak algilanmyor.
Oysa Kur’an’da renk farkliigindan [30/22] bahsedilmektedir;
ama 1rk meselesine hi¢ deginilmemektedir. “El-kavm” kelime-
si, Lisan-ul Arab’a gore “karne” fiilinin mastandir. “Karne” ise,
kiyam etmek, ayak uzerine dikilmek, dik durmak anlamina ge-
lir. Bu, organik bir isimlendirme degil, niteliksel bir isimlendir-
medir. Dolayisiyla bu adlandirmada hem bireyin toplum iginde
varbigini idame ettirmesi ve glivenle hayat siirmesi, hem de bir
toplumun baska topluluklar karsisinda bu anlamda varligim ko-
rumasi ve ayakta durmasi s6z konusudur. Ayakta durma bir hal,
bir tavirdir. Bu nedenle ayakta durma tavir ve tutumuna elveris-
li olan hemen biitiin insan kiimelerine “kavim” denilmistir. Her
kisinin kavmi, onun taraftarlari, grubu veya asiretidir®.

Herhangi bir toplulugun kavim olarak nitelendirilmesi baz
kere soy birligini 6nemti kilabilir; ama bu zorunlu kosul degildir.
Kur’an’da 300’den fazla yerde kullanilan kavim kelimesi aym
zamanda cesitli 6zelliklere sahip toplulugu, grubu, kiimeyi, ki-
sileri ve halki anlatmak icin de kullanilir®.

Aile, kabile, asiret, cemaat, Ummet vb. kiimelerin her biri
insan i¢in kavim sayilirlar. Giiven ve koruma saglayan gurup-
larin/kavimlerin temel baglan ise farklr farkli olabilir. Bu tiir

51  Vahdettin ince, “Miislimanin Kavmi Ummettir”, Hakséz Dergisi, sayt:
129, Istanbul 2001; Ragip el-isfahani, Miifredat, k-v-m maddesi, Cira
Yayinlary, {stanbul 2007.

52 Vecdi Akyiiz, Kur’an’da Siyasi Kavramlar, sf. 166-167, Kitabevi Yayinlar,
jstanbul 1998.



ozelliklere sahip olan kavimlerle beraber olmanin tek yolu soy
beraberligi degildir. Ornegin Semud kavmi ile Hz. Salih’in yakin-
Lg1 (ehahum) soy birligine [11/61] isaret ederken, Lut kavmi ile
Hz. Lut arasindaki bag [7/80, 29/28] bu tiir bir yakinlig: ifade
etmez. Kur’an’da dil ve pratik hayatla ilgili kavim kavrami ve
kavim olgusu cesitlilik gosterir; ama giiven, ayakta durma ve
koruma saglayan sosyal bag boyutu 6n plana cikar. Ki Kur’an
takva bagi yaninda diger beseri baglarin ikincil oldugunu veya
bunlarin takvaya gétiirecek vesileler oldugunu belirtir [49/13].

Sa’b/halk, bir soydan veya yakin akrabalardan gelip dalla-
nan veya cesitlenen kabilelerin (kabail) veya asiretlerin ortak
kiimesine verilen addir. Kur’an’da insan, melekler ve seytanla
ilgili kullanmlan kabile -¢ogulu kabil ve kabail-, birbirini kabul
edenlerin olusturdugu topluluk anlaminda kullamlirs. Bir ne-
fisten yaratilan insan, bir erkek ve bir disi olarak ¢ogalms ve
ilk insan toplulugu bir immet olarak var olmustu; ama sonra
ihtilafa dusuliip ayntinmis [10/19] farklh kavimler veya halklar
(su’b) olusmustu. Rabbimizin kevni ayetlerinden olan dil ve renk
farkhligr da Allah’tan gelen isaretlerdi [30/22] ve tamisikliklan
artirmak igin birer vesile idiler.

Kur’an ayetlerinin akisi icinde sosyal birliktelikleri soyle si1-
ralayabiliriz: Erkek ve disi (aile), kabile, kabilenin ¢ogulu olan
kabail, Ummet. Vahdet icindeki immet, ihtilafa distikten son-
ra da cesitlenerek [30/32] muhtemelen din algilarina, ekol ve
gikarlarina, dillerine ve renklerine gore su’b/halklara (kabail
veya asiretlere) ve kavimler veya ummetlere aynld.

2. Ummet

Oncelikle iimmet kavraminin Kur’an’da kullamm bigimlerine
ve tarihi siireg itibariyle sosyal karsiiklarinin ne olduguna bak-
mamiz gerekiyor.

Kitab’imizda cogul ve tekil olarak 64 kez kullanilan bu te-
rim “din”, “zaman”, “canli topluludu”, “ilk insan toplulugu”,
“soy/kavim”, “dnder” gibi kullamimlarinin (43/22; 11/8, 12/45;
7/38,11/48; 2/213, 10/19; 7/160, 7/34, 23/43; 16/120) disin-
da; bireyden/sahsiyetten ¢ncii bir nesle, 6ncii nesilden toplum-
sal kurumlasmaya giden vahyi inang, yasam ve adalet ortak pay-

53 R. el-isfahani, a.g.e., k-b-l maddesi; V. Akyliz, a.g.e., sf. 164-165.
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dasiyla ifade edilecek bir sosyal sahitligi veya islam kardesligini
de ifade etmektedir’.

Rabbimizin Hicret’ten sonra kalplerini telif edip tiim insan-
liga sahit olmasim istedigi vasat iimmete sahit olacak kisi Hz.
Muhammed’di [2/143]. Ve Hz. Ibrahim’in tek basina bir immet
oldugu [16/120] hikmdi ile her namaz kilisimizda Rabbimize Fa-
tiha Suresi’yle “Biz” diye yakarirkenki yonelisimiz arasinda bir
irtibat vardir. Once ibrahim gibi tek bastna bir immet olabilmek
demek; vahyi bilincle donanmus, her tiirlii ifsattan hicret etmis
ve vahye tamklik yapabilecek bir islami sahsiyet haline ulasabil-
mektir. iste her tirlii cahiliyeden annip vahiyle biitiinlesen in-
kilabin ilk sathasi budur. Bu safha “Biz” diye yakarisimizin ama-
cam ifade eder. Kendi nefsinde Hz. ibrahim’i, Hz. Muhammed’i
ornek atarak boyle bir inkilab1 gerceklestiremeyenler, hayatin
diger alanlarinda inkilapgi olmaktan da bahsedemezler.

Nefislerinde vahyi inkilabi gerceklestirmis olan islami sahsi-
yetlerden ise istisari bir oncii nesil olusur/olusturulur. Rabbi-
mizin “Aramzda dnde giden, hayra cagiran, maruf ile emredip
miinkerden sakindiran bir immet olsun..” [3/104] dedigi ve gu-
nuimlizde vahyin sosyal tamklig anlaminda insasi igin ¢aba sar-
fettigimiz oncli immet yapis1 da budur. Hz. ibrahim oglu ismail
ile Beytullah’in temellerini yukseltirken “Zirriyetimizden de
sana'itaat eden bir iimmet (cikar.)” [2/128] diye dua ederken;
azap gorecegi belli olmasina ragmen [srail ogullarindan bir kav-
bir immet” [7/164) veya “Musa’nin kavminden hak ile irsad
eden ve onunla adalet yapan bir iimmet”(7/159) ifadelerinde
karsilastigimiz ve Ehl-i Kitab’in hepsinin bir olmadig iclerinden
adil bir toplulugun da (immet-i gaime) [3/13’3] bulundugunu
bildiren isaretler bu konunun 6rnek agilimlandir.

Medine doneminde Rasulullah’la birlikte olanlar “Insanlar
icerisinden cikarilmis en hayirli immet” [3/110] olma nitelik
ve niceligine ulastiklarinda, “Sizin dmmetiniz bir tek dmmet-
tir” [21/92, 23/52] hikmii geregi tek bir inang sistemine uyan
ve vahyi hukuk sistemine bagliik seklinde tezahiir eden bir
sosyal drnekligi, dayamsmayi, kardesligi ve ahlaki tamklastin-
yorlardh. Rasulullah’in son donemlerinde vahye ittiba edenter,

54  R.el-isfahani, a.g.e., e-m-m maddesi; V. Akyiiz, a.g.e., sf. 169-170.



akidevi, siyasi, hukuki, kiiltiirel birliktelikleriyle tiizel kisilik an-
laminda tek bir immet haline gelmislerdi. Ayrica bu tek viicud
olmus inan¢ ve amel birlikteligi (Kur’ani immet) ile, istam’in
otoritesini kabul eden gayrimuslimleri de kusatacak hukuki bir
toplum/Ummet yapis1 olusturulmustu. Ancak ozellikle Kur’ani
timmet, isterini aralarinda parca parca edip ayrliga diismemeli
parcalanmamali [271/93, 23/53], aynca temel konularda ihtilaf
etmemeli [10/19)] idi.

Tabii ki Allah giinleri insanlar arasinda dondurmektedir. Nasil-

ki insan neslinin ilk iimmet yapis1 ihtilaflara distip bozulduy-
sa, bu akibete Rabbimizin kullan arasindan siziilip gelen ve
Kitab’a miras kihinan insanlar da maruz kaldilar. Ciinkii- dogru-
yu yakalamak, dogru hatti tutturmak ve ornek bir tiizel kisili-
gi olusturmak, onu koruma-kollama gdrevi ile de alakalidir ve
sahabe de olsa hayat sinavi herkes igindir. Onun i¢in Rabbimiz
Kitab’a miras kildiklan igin sdyle demiyor mu: “Onlardan nefis-
lerine zulmedenler var; orta giden var; Allah’in izniyle hayir-
larda ileri gecenler var...” [35/32)

islam’in altin sayfalan bizler i¢in sadece hatirlanan degil,
yeni kosullar karsisinda yeniden insa edilebilen bir orneklik ola-
rak algilanmalidir. islam tarihinde saltanat sistemi ile baslayan
timmet tizel kisitigindeki bolinme, immet idealini ve mevcut
kazammlari “orta gidenler” ve “ileri gecenler” ile asirlarca
korudu. Ama siire¢ icinde sosyal, idari, hukuki ve hatta akide-
vi alanda Kitabi olandan uzaklagildikca immet yapisi, islam’a
ait baz1 par¢a dogrular yasatilsa da 6-7 yiizyil once tuzel kisilik
ve hukuki ylikiimliliikler acisindan dagildi. Adeta Kitabimiz'da
Rasululah’in diliyle soylendigi gibi Muhammed/Kur’an toplumu
(kavmi) “Kur’an’t terk edilmis halde” birakmmslardi [25/30].
Fakat 1slah onclileri ve 1slahat hareketleri yeniden insa ve dze
doniisii glincel olarak sosyallestirme cabalarindan geri durma-
dilar.

Dolayisiyla itikadi ve siyasi alanda vahye taniklik yapacak
tek Ummet diriligini ve bitiinligiini yitirdigimizden bu yana,
yekviicut bir Kur’an iimmetinden bahsetmemiz mimkiin degil-
dir. Ama 1slah hareketlerinin verdigi giivenle kendini islam’a ve
iimmete ait hissetme duygusunu yasayan Misliimanlarin Islami
birliktelik, dayamsma ve ortak miicadele ruhunu yok saymamiz
da mimkiin degildir. Bugiin bizim icin kendini islam’a ait his-

a
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sedenlerle birlikte tek bir immet olma ideali, ilk adim olarak
ancak Musa veya Ehl-i Kitab kavmi “arasindan ¢ikan bir iimmet”
[5/66] gibi olmakla veya “Onde giden, iyiligi emredip kotiillik-
ten men eden bir timmet” olma emrini yerine getirmekle basa-
rilacak bir gorevdir. Buglin Musliimanlann bir tiizel kisilik olarak
timmet olmadiklarim soylemek ile onlarin istam’a ait olmadik-
larim soylemek aym seyler degildir. Bugiin Kur’ani bilingleri par-
calanmis ama en Ust aidiyetlerini islam’a yonelten milyonlarca
inanam, ancak imam Seyyid Kutub’un “Yeniden Kur’an Neslini
Insa” cagrisim somutlastirarak, diisiince ve tavirda giizel 6rnek-
liklerle kendilerini yenilemeye, imanlarin vahyi imanla tazele-
meye davet etme ¢abasi i¢inde olmalyiz.

3.Irk ve Irk Bagi

Kavim baglan icinde yer alan soy beraberligi konusunda
Kur’an’in hi¢bir yerinde 1rk ve 1rk bagr ifadesi kullanilmamstir.
Akrabalik, kabile, lider, efsane, sehir, ekol veya inang baglan
etrafinda olusan kavim olgusuyla yogunlasan taassup, asabiy-
ye veya hizipgilik, kavimcilik olarak nitelendirilmis ve Veda
Hutbesi’nden de bildigimiz gibi Rasulullah (s)’in hadisinde ki-
nanmistir. Clinkll Rabbimizden inzal olan vahye gore hayat ilis-
kileri icinde asil olan bag, takvaya gétiirecek olan tevhidi inang
ve Ol¢il bagidir.

Bu baglamda Islam diinyasinda kavim, kabile ve halklar bag-
laminda yasanan asabiye, hizip¢i taassup, cahiliye olarak deger-
lendirilmistir. Ama vahiy temelli diri islam toplumunu (immeti)
zayi ettig@imizden bu yana diicar oldugumuz kendi i¢ cahiliye-
miz; 19. yuzyildan itibaren kendini toplumsal planda ulus, 1k
veya etnisite temelinde tammlayan ve kutsayan Bati cahiliyesi
tarafindan kusatilmis ve yonlendirilmistir. Batili paradigmanin
bu yayilmaciiginin en onemli imzasi, sarkiyatgilarla Avrupa
merkezlerinde olusturulan Tiirkoloji, Araboloji, Kiirdoloji ens-
titiileri olmustur.

islami literatiirde, kabilenin olusumuyla irtibatlandiritan ve
alt bir kimlik veya sosyallesmenin vesilesi kabul edilen “soy
bag1”, 19. ylizyilda Avrupali antrapologlar, etnologlar ve siyaset
felsefesi Uretenler tarafindan “irk bag1” olarak degerlendirilmis
ve Sanayi Devrimi’nin iirettigi ulus toptumlara bu bag ile etnik
koken olusturulmaya ¢alisilmistir. Aslinda E. Balibar’a gdre ku-
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ram/kuramlan olmayan wkgilik yoktur, Siyah karsitligi, gocen-
gogmen karsithig1 ve antisemitist tutum, Nazi ve emperyalist
rkcilik kuramsal rkgiik modelleridir. Bu agidan tek bir ke
felsefe yoktur. Ulusal antamda i¢ azinliklara yonelmis “ic” ve
yabanc1 diismanhigimn ug¢ bicimi olarak “dis” irk¢iiklardan da
bahsedilebilir. Ayrica kendiliginden 1rkciligi bir onyarg rkeili-
&1, kurumsal rkgiligy da ogretisel 1rkqitik olarak degerlendirmek
mumkindur3.

Latince “natio” kelimesi ortak bir “irki soy”u ifade eder.
Milliyet/ulus kelimesi de (nationality} bu kokten gelir. Fakat
ayirtedici bir irk tasavvuru icin 18. yuzyil Avrupa’sinda kafatas
olciileri, cografya ve deri renkleri ile ugrasilsa da fiziki cograf-
ya ve biyoloji, 1rk olarak karakterleri belirleyemez. Zaten gen
mihendisliginin ulastig1 bilgiler de bu tarz kurgusal senaryolan
reddetmektedir. Grnegin aym fiziki cografyanin insanlan olan in-
gilizler modern donanma ve ticaret filolan olusturduklar halde,
irlandalilar bu beceriyi gosteremediler. Aymi konuyu Ruanda’da
ayni biyolojik ozellikler gdsteren ve 1994’te birbirlerinden 800
bini askin insam oldiiren Tutsiler ile Hutu’lar farklilasmasinda
da gorebiliriz. insanlar ve insan toplulukian arasindaki farkli-
lik fiziki cografyadan ve biyolojik irklardan degil, biyiik dlgiide
kifltirel ve tarihi giiclerden kaynaklanmaktadir’®. Maxime Ro-
dinson, bir kurama dayanan Avrupa’daki “irk miti”ni, feodalizm
sonrasi aristokrasinin “sinif wrkciigi”na kadar indirmektedir®.

19. ylizyil Avrupa’sinda hakim paradigma, beyaz ki mutas-
yon (farklilasma) ge¢irmis st bir deger olarak gormis ve “saf
wk” veya “Ustiin 1rk” sdylemi glindemtesmisti. 19. ylzyiin son
dénemlerinden itibaren uretilen Tirk ve Kirt milleti ve milli-
yetciligi de “Saf Tiirk” veya “Saf Kiirt” gibi ke kavramlarla
ustiinliik ve mesruiyet arayisi icinde olmustur. Batil1 sosyal bi-
limciler ve felsefeciler kadar detayli kuramlar iretilmese de
Turk ve Kirt olabilmenin gercek kosulu olarak “bes-altr kusaga
kadar Tiirk veya Kiirt ana ve babadan dogmak” sart) one siiru-
lebilmistir.

55  Balibar ve Wallerstein, Irk Ulus Sinif, sf. 52,75, Metis Yayinlari, istanbul
2000. :

56  CarltonJ. H. Hayes, Milliyetgilik: Bir Din, sf. 15-16, Iz Yayinolik, istanbul
1995,

57 Balibar ve Wallerstein, a.g.e,, sf. 65.
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Tirk ulus teorisini wk (race) temelinde olusturmaya ca-
lisan Kemalist Turkciliige ilk itiraz Ziya Gokalp’ten gelse bi-
le%® Tirkiye Cumburiyeti’nin itk yillaninda Atatirk’iin Genclige
Hitabe’sinde damarlarda aranan “asil kan™in veya Turani bir
hayalle ilk Tirk paralarinda yer alan bozkurt motiflerine ka-
dar ulasan Orta Asya’da aranilan “Saf Tirk”i olusturan ik ba-
gimn pesinden kosulmustur. 1934 yilinda 2510 sayih Ginlii iskan
Kanunu’nda Turk rkindan olan ve olmayan gé¢cmenlere farkli
muameleler iceren maddeler yer aliyordu®. TSK Kara Harp Oku-
lu Harbiye Mars1, halen “Yildirimlar yaratan bir irkin ahfadiyiz”
dizesiyle okunmaya baslanmaktadwr. Ziya Gokalp ¢izgisindeki
Gen¢ Kalemler dergisinde Tirk, Osmanli sinirlarinin disinda
aranmaz. Turk “Tirkce konusan Anadolu halki” olarak deger-
lendirilir. Ama Gaspirali ismail gibi Avrupa Aydintanmasi’nin et-
kisinde olan Yusuf Akcura, Tiirk irkina dayanan milliyetciligi ilk
seslendiren kisi olmusturs®.

1930’ yillardan itibaren Orta Asya’da wrk kokl aramaktan
vazgegilmis, Turkluk, Avrupalilart da igine alan ve “beyaz k™
ifade eden brekosefal {yassi kafali) dzeliklerle izah edilmeye
baslanmistir. Yeni Tiirk tezinin mimarlarindan Atatiirk’in mane-
vi kizi Afet inan, Cenevre Universitesi Antropoloji Boliimii’nde
Turk ki Gizerine doktora yapmis ve basta Atatiirk olmak lizere
yeni Turk tarih tezini olusturanlar Avrupaya’da 1k konusunda
yayinlanan bir¢ok kitabi okumuslar ve 1rk konusunda bazi Av-
rupali akademisyenlerle irtibat icinde bulunmuslardirt’. 1931-
1941 yillarinda kitaplastinlarak Milli Egitim miifredatinda yer
verilen brekosefal kgkenli “Tiirk Tarih Tezi” icin eski donemlere
ait iskeletler incelenmistir. A. inan 1931 yilinda “Tiirk Hatkinin
ve Tiirk Tarihinin Antropolojik Karekteri Uzerine” isimli doktora
¢alismasi sirasinda Hikiimet’in dolayisiyla Atatiirk’iin onayiyla
Anadolu’da eski mezarlar kazilarak 64 bin kafatas1 6l¢iilmstir.
Beyaz wrktan kabul edilen Stimerlerin iskeletlerine ulasitamadigt
icin arkeolojik kazilarda bulunan Simer heykel baslan olciil-

58 Z.Gokalp, a.g.e., sf. 11.

59  Osman Tung, “Cumhuriyet Dénemi ve Kirtler”, Kiird Sorunu Formu, sf,
43-44.

60 S.Aydin, a.g.e., sf. 106.

61  Soner Cagatay, “Otuzlarda Tirk Milliyetgiliginde Irk, Dil ve Etnisite”,
Modern Turkiye’de Siyasi Duslince, Millivetgilik, sf.245-261, iletisim
Yayinlari, istanbul 2003.



' 4%

miis ve sonunda Turklerin Mezopotamya'ya hakim olan Siimer-
lerden, uzantilari Hititlerden, Lidyalilardan, italya’ya goc den
Etriikslerden geldigi sonucuna vanlmistir. Bu siirecte bozkurt
sembolij terk edilirken, Eti (Hitit) Glinesi sembolii totemlestiril-
mistir. Boylece On Asya ve Mezopotamya cografyasina dayanan
7 bin yitlik bir Tlrk tarihi icat editmistir. Turk Tarih Tezi, “Gu-
nes Dil Teorisi” ile bitiin dillerin Tirkceden dogdugu kesfine
dayanrmmis ve bu hallisinasyonu dogrulamak icin de bircok masal
uretilmistir.

Turklik, Oguz kavmini Tirk adiyla uluslastirma cabatarimn
ifadesi olmustur. Oysa On Asya’ya Orta Asya’dan gelen ve Ural-
Altay dil gurubuna ait Tirkce bir dil konusan Oguzlar, bin yil
once geldikleri yerde ne kitlesel katltiamlar yapmislar, ne de
tehcire neden olmuslardi. Zamanla kendilerinden kat kat fazla
olan yerlesik Ermeni, Rum, Giircii, Laz, Kurt, Arap gibi halklarla
dini aymuklar ve aile birlesimleri yasayarak fizyolojik sentez
yasayan bir degisim icinde olmuslardr.

bu kokenin yedi bin yillik tarihinin, Orta Asya’da mi mayalan-
dig1, yoksa Siimerlerden beri Anatolia yerlesiminden mi kay-
naklanch@ tartismalara konu olmustur®?. Yani “Turkler” (daha
dogrusu, beyaz wktan oldugu iddia edilen ve Tiirkce dilinin
bagl oldugu ana dil guruplann konusan kavimler), yedi bin yil
once mi Anatolia’ya gelmisti; yoksa bin yil 6nce mi? Bu sorular,
olusturutan Tiirkliik vakias1 agisindan kimliksel tartigmalardi ve
bu tartisma Tiirkiye'deki Kemalist siyasi, iktisadi ve askeri ikti-
dar elitleri arasinda hala keskin bir sekilde siirmektedir. Ayrica
Misak-1 Milli Simirlan denilen topraga Turkiye adn ilk olarak
kim vermisti ve bu sinirlar kim ve ne zaman belirlemisti?

Kirtler arasinda ulusculuk fikrini ilk yayginlastiranlar 19.
yuzyilda ézellikle son ceyreginde Avrupa’da egitim alan ileri ge-
len Kirt ailelerinin ¢ocuklan olmustur. Ayriiker ve ulusalc) mil-
livetci aydinlar Avrupa’da 6grenim gormis Bedirhani, Baban ve
Cemilpasa ailelerinin cocuklan olmustur®®. Kiirt ulusalcitar da

62 Etienne Copeaux, Turka.g.e.; Turk Tarihinin Ana Hatlari: Kemalist Yo-
netimin Resmi Tarih Tezi, Kaynak Yaymlan, istanbul 1996; Biigra Ersanh
Behar, iktidar ve Tarih: Tirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-
1937), iletisim Yayinlary, istanbul 2003; vd. galismalara bakilabilir.

63 A.Tan, a.g.e,sf 162,
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Turk, Fars ve Ermeni ulusculan gibi koklerini Mezopotamya ile
irtibatlandirmislardir. Ulusal “Kirt Tarih Tezi” de yine etimolo-
jik spekiilasyonlarla kokenini Tiirk tarih tezi gibi 7 bin yil 6nceki
Mezopotamya’ya gotiirmekte ve diinyaya Mezopotamya iizerin-
den yayilan uygarlik hamlesinin kokeninde Kirtlerin bulundu-
gunu iddia edebilmektedir. Hatta romantik tarihci Tori gibiler
Kurtlerin tarihini 40 bin yil oncesine gétiirdiigii Nuh Tufani’na
dayandirmakta ve Mezopotamya daglarindan baslatmaktadirlar.
istam’1 segmeden 6nce Kiirtlerin Zerdiist dinine mensup olmala-
rindan dolay1 da tim Zerdustleri de, Simerleri de, Hz. ibrahim’i
de Kirt ilan edenler olabilmistir.

Diyarbakir Ergani kazilarina gore bu bdlgede milattan 7 bin
yil 6nce yasayan Subaru, Hurri, Mittani; Van Golii civarinda ya-
samis Haldi, Urartu; Botan Bolgesinde (Cizre-Sirnak-Siirt) yasa-
mis olan Karduk; bugiinkii Kozluk-Sason minttkasinda yasamis |
Kurti, Guti; Zagroslarda Kassit kavim/etnik gruplarin Kiirt kav-
minin atalan oldugunu ileri siirenler vardir. Ama Altan Tan’n da
belirttigi gibi birbirinin devam olan bu halklarin “tamarmn ara-
sinda kesin bir etnik akrabalik tespit edilememistir™*. Bu bag-
lamda Cemsid Bender, Kiirtlerin Aryan, yani Hint-Avrupa kokenli
degil, Anadolu kokenli oldugunu savunmusturss. Benzer bulgula-
ra dayanan izady ise, Kiirtlerin Aryan oldugunu, Elamlilarin ve
Akkadllarin “proto Kirtler” oldugunu, Mezopotamya kuiltiirle-
rinin Kiirt damgas1 tasidigim ve milattan 6nce de 19 tane Kiirt
krallign kuruldugunu iddia edebilmistirt, Tarihi bulgular tizerin-
den daha da derin kurgu senaryolar tireten ve Stimerierin Kurt
oldugunu ve Kiirt tarihinin de 15 bin yilla uzandigint “Kiirdin
El Kitab1”"nda yazan Musa Aydin’in yaklasimlarim Tan, “korkunc
bagnazligin, kor rkeiligin ve gilginbigin baska bir 6rnegi” olarak
gosterir®’,

Abdullah Ocalan da Mustafa Kemal’in Tiirk Tarih Tezi gibi ta-
rihi “bulgu” denilen masalims1 yorumlara dayanarak Kirtlerin
20 bin yillik tarihi oldugunu, “Aryan kiltdriiniin kék hiicresi’ni

64 A.Tan, a.g.e., sf. 25.

65 Cemsid Bender, Kiirt Tarihi ve Uygarhg, sf. 21-30, 46, 71, 78, Kaynak
Yayinlari, istanbul 1995.

66  Mehrdad R. [zady, Kirtler / Bir El Kitab, sf. 28-33, Doz Yayinlari, istan-
bul 2004.

67 A.Tan,a.g.e.,, sf 527.



olusturduklanni, Stimer kulturinun.*bas kurucu o6desi"nin Kurt-
ler oldugunu iddia edebilmistire®,

Ancak buglin Kiirt kavmi denilen bilyiik sosyal grup icinde
Kurtge agisindan en bllyiik kimeyi Kurmanclar olusturmaktadir.
Kurmanccanin kelime haznesinde ise “Kiirt” kelimesinin karsi-
Lginin bulunmadigh bilinmektedir. Kiirt kelimesinin etimolojik
yapisimin “Kurti” kelimesine dayandigiyla ilgili genis bir ittifak
vardir. Kurti, SUmerce bir ifadedir ve Yukar Mezopotamya’da
yasayan bir veya birden cok dagli-isyanc1 toplulugu/kavmi ta-
mmlar. Simercede “kur” dag anlamina gelmektedir. Bu topragi/
dagr esas alan cografi bir tamimlamadir ki isim degil, sifattir.
Ayrica Milattan 4 veya 3 bin yil once Hitit tabletlerinde Yuka-
rn Mezopotamya’da yasayan Hurrilerin ardillan Subaralar’dan
bahsedilir, Gutilerin (gurti de denilir) bugiinkl Kurtlerin atasim
olusturdugu ve gutilerin de Subaralarin devam oldugu kurgu-
lanmistir. Ancak Ermeni ulusqulan da kendilerinin Hurriler’in
ardiltarindan geldiklerini iddia etmektedirler. Oysa Kurt tarihi
ile ilgili bircok arastirmaciya gore tarihte adlan gecen kavim-
lerin/halklarin tamami Hint-Avrupa kokenli Arilerdir. Kurtler
Mezopotamya’da yasayan tek bir halkin degil, birbiri icinde eri-
yen bu bdlge halklarimn ortak torunlandir. Kiirtler igin tek bir
ortak atadan bahsetmek miimkiin degildir. Tarih boyunca asiret-
ler, soylar, farkli halklarla karismis ve kaynasmistir®®.

Kiirt kelimesinin dayandi§1 “kurti” s6zciigli ve diger versiyon-
lar bir 1rk veya soy bag olarak degil, -diger kavimler tarafin-
dan disaridan bir nitelendirmeyle- cografyayi esas alan bir sifat
‘olarak kullamliyordu. Avrupalilarin Asya’dan ve Orta Dogu’dan
gelen yagmaci kavimlere Tirk demesi gibi. Bugiinki etimolo-
jik ¢ozimlemeler “Kiirt” kelimesiyle irtibatlandinilan “kur”,
“kurt”, “ku/ko” gibi sozciiklerin Kiirtgeyi olusturan dort lehce-
de de, yani birbirine yakin Kurmanci (alt bir agiz1 olan Bahdini)
ve Sorani dillerinde de, birbirine yakin Zaza (Dimili) ve Gorani
(Hevramani) dillerini de” tamamen farkll anlamlara geldigini
gostermektedir. Kirtge konusantarin yogun olarak yasadiklari

68 Mustafa Akyal, a.g.e., s. 166.

69 Kemal Burkay, Gegmisten Bugline Kirtler ve Kirdistan -I-, s. 50-52,
Deng Yayinlari, istanbul 2008.

70  M.R.Izady, a.g.e., sf. 199.
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cografyaya tarihte ilk olarak “Kiirdistan” adini veren kisi de son
Selcuklu Sultam Ahmed Sencer (6l. 1157) olmustur,

ilk ve orta donem istam tarihi yaz dilinde Kiirt ya da Kurd
(Ekrad) sozciikleri kultamtrmistr. Kiirt ifadesi, siirec icinde cog-
rafi, orfi 6zellikleri ve Hint-Avrupa dillerinin iran dilleri subesine
dahil dil yapisi”! ite birbirine yakin olan Kurmanc, Zaza, Soran,
Goran ve baz1 kere de Loran kavimleri/asiretleri ortak olarak
tammlanmaya basland1 ve daha ust bir topluluk/kavim adi ha-
line geldi. Kiirt asiretler ortak dil yakinligi, cografi adetleri ve
kabail ozellikleri ile olusan fitri bir birlikteligi ifade etmektedir
ki, Kur’an literatiirii icinde biz buna “Kurt kavmi” demekteyiz.

islam’dan dnce Kirtlerin daha cok gécebe bir yasantiya sa-
hip olduklarini belirten Miifid Yiksel, Kirtlere ait bir haneda-
nin olmadigim belirterek, Arap kaynaklarinda Kiirtlere Farsla-
rin gocebeleri anlamina gelen Arab’l Firs diye hitap edildigini
sdylemektedir. islam’in ilk ddnemlerinde Kiirtler arasinda Miis-
limanlasmanin tamamlandigini belirten Yiiksel sunlan ifade et-
mektedir:

“Bu siirecte zaman zaman bazi yerlerde Kiird kabilelerle
islam ordulan arasinda kiiciik capli catismalar da oldu. Fa-
kat Kiirdlerin Islam ordularina karsi biiyiik bir savasi olma-
di. Kiirdler de, o donemde daha cok iran"in tasallutu altin-
dayd. Bir taraftan Bizans, bir taraftan da Ermeni Prensligi,
bir taraftan da iranlilar vardi. Onlara karsi giicli bir Kiird
hanedam ortaya ¢ikmis degildi. Kird hanedantan Abbasiler
doéneminde ortaya ¢ikmaya basliyor ve Islamlasma dénemin-
de teskilatlamyor. Zaman icerisinde Ermeni ve Siiryanilerin
aksine Kirdistan bélgesinde Kiird niifus daha yayginlasiyor.
Hatta zamanla oraya gelen Araplar bile Kirdlesiyor...””2

4. Etnisite ve ‘Tiirk’ Kavramimn Olusumu

A. Smith, etnik koken olmadan millet/ulus olma slirecinin
yarim kalacagim, milletin modern dncesi etnik ¢ekirdege da-
yandidimi belirtiyordu™. Kavram Ingilizce literatiirde ilk olarak

71 K. Burkay, a.g.e., sf. 199.

72 Miifid Yiiksel, “Marksistler Sacma Bir Hayal icerisindeler”, Dogruha-
ber, istanbul 09-15 Ekim 2009.

73 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, sf. 43, Dost Yayinlan, {stan-
bul 2003.



1953’te kullanilmist1. Ancak klasik Yunancada “ethnikos” olarak
yer alan bu kelimenin sozlik anlam Avrupa dillerinde 14. yuz-
yildan itibaren “dinsiz kisi” anlaminda kullamliyordu. Lakin ke-
lime 19. yiizyildan itibaren “irk” olarak kullamlmaya, Weber’le
beraber de etnisitenin biyolojik temellerinin hayati oldugu is-
lenmeye baslandi. Bu siirecte etnik milliyetcilik, ulusun soydan
gectigi ilkesini benimsiyordu™.

19. yuzyilda “irksal karekteristikler” anlaminda kullanilan et-
nik kavrami, daha sonraki donemlerde ilkel Kiiltiirleri tammlar-
ken ifade edilmeye baslands. Buglin ise irk daha ziyade fiziksel ve
biyolojik karekteristikler icin, etniklik ise sosyo-kiiltUrel karekte-
ristikler i¢in kullanmlmaktadir. Ama buna ragmen 1k faktorii et-
nikligin olclitlerinden olarak ele alinmaya devam etmektedir”.

Etniklik, ulus kuramlarinda anlatilanlarin tersine dinamik bir
durumdur. Tarihsel kokleri ve siirekliligi olmasina radmen kon-
jonktirel olarak yeni etnik varbklar ortaya ¢ikabilmektedir. Et-
nik sifat1, son zamanlara kadar jenerik ve “primordiyalist/evve-
liyatc1” ulus tanimlarinin etkisiyle “soy”la, “kandastik”la yahut
“aym dili konusmak”la dogrudan itintili bir atif olarak goriilmis-
tiir, Oysa S. Aydin’a gdre bu kavram yer ve zamana bagh olarak
biitiin bunlan ya da bunlardan birini veya birka¢im icerebildigi
gibi, esas olarak bir grubun kendini farkli olarak algilamasiyla,
kiiltiirel kimlige bitisik, ayr bir “halk olma”, ayn bir “kiiltiirel
varlik olma” bilinciyle baslar. Bu algiyta beraber “6teki(ler)” ile
araya ¢izgi de ¢izilmis olur’.

Aydin'in yaptigi tamma gére son kullammayla etnisite, sosyal
kiimeleri ifade eden “kavim” kavramm karsilar gibidir. Ancak
etnik kavraminin {zerindeki rk hatirasim silmek her zaman
mumkiin degildir. Bu tamma gére “haltk olmak”, oncelikle oteki
tarafindan tammbi olmay gerektirir. Uluslar aras sozlesmelere
gore “azintik”lara verilmeyen “kendi kaderini tayin hakkir” halk-
lara verilmektedir; ama halk nedir? Halk sczciigiiyle neyin kas-
tedildigini tanimlamak ise ¢ok basit degildir. 1981 BM Raporu’na
gore (Critescu Raporu), kendi kaderini tayin hakki, bir halk ol-

74  Semra Sémarsan, Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, sf. 148, Bilgi Univer-
sitesi Yayinlari, istanbul 2004.

75 M. Naci Bostan, “Etnisite, Modernizm ve Milliyetgilik”, sayi: 50, Turkiye
© GUnlOgl, Nisan-Mart 1998. :

76 S.Aydm, a.g.e., sf 54.
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mak icin temel olgiitleri vermektedir: Ayn bir dil, kiltir ya da
din; ortak bir tarih duygusu; toplumsal kimligi siirdiirmeye bag-
Lilik ve tammlanmis bir toprakla biitiinlesme. Bu yaklasima gore
bir halk, 0z bilince sahip, yani “kendi” tarafindan tammlanmis
olmalidir. Peki, bu salt cogunlukla mi Ucte iki cogunlukla m
olacaktir? Bu cerceveden bakildiginda da bir halkin bir ulus, bir
etnik grup, bir ulusal azinlik ya da etnik bir azinlik olabilecegi
anlasilmaktadir”™.

Etniklik temelli “Tirk” kelimesinin kavramlastinlmasi ko-
nusunda tartismalar da ilgin¢ olmustur. Geng¢ Osmanlilar/Jon
Tiirkler, Avrupa’da ve oOzellikle de Paris ve Lyon’da Osmanl
Devleti’'nin yonetimini degistirip var olan sosyal dokuyu gele-
cege nasi tasiyacaklarim tartismislardir. Bu konuda en ¢ok 1rk,
din, mezhep farkhiklanm Namik Kemal'in “vatan” temelli bir
Osmanlicilik anlayisiyla asmayr dusiiniirlerken; Ali Suavi, Os-
manlilik suuru yerine Turklik suurunu uyandirmaya ¢alismistir.
Bu kisiler Fransa’da ve ingiltere’de genellikle Deguignes, Abel
Remusat, Gobineau gibi Tirkologlarla temaslar kurup eserle-
rini okumustur. Suavi’'nin etkilendigi Comte de Gobineau’nun
“Inegalite des Races” adli eserinden kaynaklanarak, “Tiirkle-
rin sadece asker ve fatih bir 1k dedil, diinya medeniyetinde
kuruculuk hizmeti géren bir 1rk” oldugu fikrini yazilarinda isle-
mistir. 1911 yiinda ¢tkmaya baslayan Tiirk Yurdu dergisinin ilk
Turkguler olarak Siileyman Pasa ve Bursali Tahir’i gostermesine
ragmen, Bursali Tahir kendi Turkei fikirlerinin Suavi’den miil-
hem oldugunu agiklamistir. Gokalp’in da Tiirkeliillik konusunda
etkilendigi itk yerli kisi Ali Suavi’ dir™.

Avrupall Tiirkologlar, Tirklerin kiittiirel geleneklerinin
islamiyet’ten cok onceki yiizyillara ulastidim ispatlamaya ca-
bismislardir. Ziya Gokalp da Tiirklik konusunda Tiirk aydinlarim
ozellikle J. De Guignes, Arthur Lumbey David ve Leon Cahun’un
etkiledigini belirtmistir’. 19. yiizyihn son ¢eyreginde Oviingle
takdim edilen Turk isminin, daha once Tiirk¢e kullananlar agi-
sindan ¢ok ufak bir iki istisna disinda olumlu bir anlam? olma-

77 K. Kirisci — G. M. Winrow, a.g.e., sf. 54.
78  Hilmi Ziya Ulken, Tirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, sh. 105-111, Sel-
cuk yayinlari, Istanbul 1966.

79  Uriel Heyd, Turk Ulusculugunun Temelleri, sf. 104, T.C. Kliltiir Bakanhgi
Yayinlan, Ankara 1579.



mistir. Tirk kelimesi, Osmanli yazili geleneginde, tarihlerde,
vakainamelerde, kanunnamelerde kiicimsenen, hatta asagila-
nan bir manada kullanilmis ve Tiirkmenlik de bu olumsuz anlam-
da degerlendirilmistir. Padisah Il. Mehmet doneminde yazilan
“Tehsil” adl bir tip kitabinda 698 atasoziine yer verilir. Bes
ayn yerde de Tiirk kelimesi gecer ve “cimri, asalak, kéyli” an-
lamlannda kultamtir. Celalettin Vatandas halk dilinde de bu ke-
limenin olumsuz kultanimina Asik Omer ve Pir Sultan Abdal’dan
yaptig1 siir alintilanyla érnekler verir. Abdal®in bir siiri su dize-
lerle biter: “Bir Tiirkii pasa etse vaktin kutbu / Evvelce astirir
0z babasini. %0

Macar sarkiyatcist Arminius Vanbery, 19. yiizyilin son ¢eyre-
ginde su tespitlerde bulunuyordu: “Bundan kirk yil énce, Tirk-
{lik, ya da edebi alanda Tiirk sdzctigli kaba, yabani anlamina ge-
len bir sbvgii olarak dederlendiriliyordu... istanbul’daki Tiirkler
arasinda Tiirk milliyetgiligi sorunuyla ya da Tlirk dilleriyle cid-
di bir bicimde ilgilenen bir tek kisiye rastlamadim.”® Ashinda
Milattan sonra 8. ylizyilda Kok-Tiirk’lerin diktigi Orhon abidele-
rinden once Tiirkce yazihi bir kaynak bulunamamstir. Milliyetci
tarihcgilik agisindan “Tiirk” kelimesi ilk defa Kok-Tirk Devleti
caginda ortaya ¢ikmisti; gerek Kok-Turk Devleti literatiiri gerek
Orhon amitlan Tirk etnisitesi agisindan en onemti bulgulardir.
Ancak bu amtlarda yer alan yazilarda kullanilan “bodun” ifa-
desi Tirk miltiyet¢i arastirmacilar tarafindan “millet” olarak
okunarak® bir Tirk etnisite kurgusuna derinlik kazandirnlmak
istenmistir. Oysa bodun, boy anlamindadir ve bu abidelerde kul-
lamlan “Tirk” ifadesinin bir etnik grubu ifade ettigi siiphelidir.

Semih Tezcan, Turk kelimesi (zerinde yapilan tartismalan
aktanp dilbilimsel bir cozimlemeyle, yazitlarda kullanilan Tiirk
kelimesinin bir kabile/kavim adi olmadigim gostermektedir. Ya-
zitlardaki bu seslenis bir sifat olarak “soylu halk”, “tdm halk”,
“Kadanin egemenliginde birlesmis soylular” anlaminda kulla-
niimaktadir. Tezcan, yazitlardaki bu kelime kavim/ethnie ad
olarak algilansa bile, bunun Tokuz Oguz bodun, Tiirgis bodun,

80 C.Vatandas, a.g.e., sf. 133-136.

81  Frangois Georgeon, Tirk Milliyetgiliginin Kckenleri Yusuf Akgura (1876-
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Tardus bodun, Tolis bodun, Saka bodun, On-Ok bodun, Oguz bo-
dun, Kirgiz bodun, Otuz Tatar bodun, Avar bodun, Tatabi bodun
gibi etnik gruplardan belki en kiiciiklerinden biri olabilecegini
belirtmektedir. Her boyun etnik bilinci de kendisiyle simirl ol-
mus ve tarihte bir kavim olarak “Turkliik” basligi altinda bir
derlenis olmamistir®®. Aynca yazitlarda “Tiirk bodunu” hakkinda
olumsuz aciklamalar ve tanimlamalar da yer almistirds.

Kasgarli Mahmud “Divdn-1 Liigat-it Tiirk”te Oguzlarla Tiirkle-
ri birbirinden aywrmaktadir. Turk admna Uygur ve Karahanl done-
mi belgelerinde rastlanmamaktadir. Kendilerine degil dillerine
Tirk demislerdir. Oysa bugiin “Tiirk” ve ondan ureyen “Tirk-
men” kelimesi neredeyse yalmz Oguz kokenli halklar icin kut-
lamlmaktadir. Osmanli’mn klasik déneminde, vergi kategorileri
icinde, konar-gocer cemaatleri kastetmek lizere Etrdkiye ve
daha seyrek olarak Yoriikdn kategorileri yer almaktadwr®. Ama
bu kullammi ne Kirgizlar, ne Ozbekler, ne Kazaklar, ne Tatarlar
kabul etmemektedir.

Osmanlilar i¢in “Tlrk” kelimesi genellikle Turkistan’da ve
Horasan ¢ollerinde yasayan, durgun, basibos, gocebe veya cahil
insanlar icin kultanitmistir, Bu anlam Arap kullammimin tekrari-
dir. T. Timur, bu nedenle Osmanlilarin, Avrupalitarin nigin ken-
dilerine 1srarla Tiirk dediklerini anlayamadiklarini belirtmekte-
dir®. Ama Smith’in belirttigi gibi, bir millet/ulus olabilmek igin
bir etnik kokene dayanmak gerekmektedir. Avrupali Tiirkologlar,
asagilama ifadesi olarak kullamlan Turk kelimesine, 18. yiizyil-
dan itibaren itibar kazandirmaya calisarak, Tiirkoloji calismala-
rmn etnik kaynagi haline getirmeye calisrmslardir.

Tirk kavram, Tiirk tarihi ve Tirk ulus ideali sosyolojik an-
lamda ilk once Avrupa’da olusturulan Tiirkoloji ¢alismalarinda
ve konuyla ilgili enstitulerde ele alinmis, tanimlanmis ve bigim-
lendirilmistir. istam iimmetini batili formda ve ilerlemeci tarih

83  S.Aydin, a.g.e., sf 92-94'de Semih Tezcan, “Gibt es einen Namen Kok-
Turk wirklich?” Turkische Sprahen und Literaturen. Materialien der
ersten deutschen Tirkologen Konferenz (bamberg 3.-6. Juli 1987).
Herausgelegeben von |. Baldauf, K. Kraiser und S. Tezcan. Wiesbaden:
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86  Taner Timur, Osmanh Kimligi, sf. 113, imge Yaymlan, Ankara 1998.



anlayis1 icinde etnik ve ulusal farkhliklara yoneitebilmek icin
Araplar, Kurtler, Farslar konusunda da abartili ve ¢ogu kurgusal
benzeri oryantalist calismalar yapilmis ve bu kavimlerin Avru-
pa hayram garpzedeleri tarafindan bu projeler kendi toplumsal
biinyelerine taginmsitir.

5. Gen yapilar: DNA Testleri

1980 yiltarina kadar onceki 150 yil icinde genetik bir kategori
kabul edilen rklarin tammi ve ayirt edici nitelikleri hakkinda
onemli akademik calismalar yapilmisti¥’. Dolayisiyla 19. yiizyil-
da iiretilmeye baslayan Avrupa kgt ekolleri ile Kirt kavmini
veya Oguz-Tiirkmen kavimlerini sekiler temelli ve bir irk mitine
dayali ulusa donustirmeye calisan modernizmin tasiyici roman-
tikleri olmustu. Kirt ve Tirk tarih tezleri, Kurt ve Tirk unsur-
larin1 rk veya etnik temeller ile izah etmeye calismislardl. “Saf
Tirk” veya “Saf Kirt” yaklasimlan da, kafatas: dlgmeye kadar
varan bu tammlamalardan kaynaklanmisty. Oysa “safkan Tiirk”,
“safkan Alman”, “safkan Kurt” gibi kavramlar politik tanimlar-
d1. Zira bugiinkli DNA testleri ik temelli bir aidiyet bilincinin
olusamayacagini gosteriyordu.

DNA arastirmalan, insan genomunu (kromozomlardaki gene-
tik sifreleri) olusturan 3 milyar kodun %99.9’unun her insan-
da aym oldugunu gostermektedir. Farkliiklar tastyan %0.1°lik
birlesimler (40 bin kod) lizerinde yapilan incelemeler ise, gen
farklitklarimin insan irk seklinde degil, Avrupa, Dogu Asya, Af-
rika ve Amerika yerlisi/Avrasya seklinde dort cografi bolgeyle
tamimlanacagini ortaya koymaktadir. Avrupa havzas) da Kuzey
Avrupa, Gliney-Dogu Avrupa, Orta Dogu, Giiney Asya seklinde
dort genetik havuza aynlmaktadir. insan genom projesi (gen ha-
ritas1) bu %0.1’lik kiime icinde ortak genleri bulmaya catismak-
tadir. Richard Lewontin’in 1972’de yaptig ve gittikce gelisen
calismalarina gore toplumlar/kavimler, insan wklan seklinde
biyolojik-genetik temelde ayrimlanamazlar. Genetik kodlan
kansik olmayan insan veya insan toplulugu da yok gibidir®. Do-
layisiyla 17k temelli ayrnim, tamamen 19. yiizyil Avrupa’sinin bir
bilim masahdr.

87 Balibar ve Wallerstein, a.g.e., sf. 98.
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insantanin veya insan topluluklarimin karekter saglayan ge-
netik kodlar saf veya homojen olmadigina gore kavimler, farkl
cografi ozellikler tasiyan genlerden olusmus bir birlikteligi ifade
ederler. Ornegin kokeni eski bir Kuzey Avrupali’mn genleri %55
Avrupali, %28 Dogu Asyali, %5 Amerika yerlisi, %12 Afrikali ola-
bilir. Dolayistyla kavimler, biyolojik aymilik temelinde degil; dil,
orf, kabile-soy, lider, tarih, efsane, cografya, sehir, menfaat,
ekol veya inang gibi ortak ¢ikar veya baglar nedeniyle bir araya
gelen insan topluluklaridir. Kavim veya immet/toplum, tabii ve
miimkinattan olan toplumsal beraberliklerdir®. Etniklik, tari-
hi siireglerde yenilenebilinir bir unsur oldugundan, kavim veya
toplum olarak yeni var oluslar s6z konusu olabilir. Kiirtce veya
Tiirkce dil gruplarina bagh kavim veya asiretler kendilerini or-
tak bir adla yeniden tanimlayabilirler. Bu aym zamanda realite-
si olan bir durumdur. Ama bu sosyal veya kiiltirel temelli yeni
olusumun belirleyicisi irk olarak tamimlandiginda, yeni bir tarih
masali ile kars1 karsiya oldugumuz da unutulmamalidir.

6. Ulus, Millet ve Yiiceltmecilik

“Kavim” ve “Ummet” kelimeleri toplum, topluluk anlamla-
rnda olumsuz olarak cahili topluluklar i¢in; yine notr bir kulla-
nimla is¢i ziimresi gibi toplutuk adlan i¢in birlikte kullanmtabilir.
Aynica bu kelimeler olumlu olarak “tevhid kavmi” ve “tevhid
Uimmeti” terkibiyle de kullamlabilir.

Ulus veya calinmis ve saptinlmis odiing bir ifadeyle “millet”,
olumsuz olan modern sirk kavmi veya iimmetini karsilayan kav-
ramlardir. Zira ulus yapilanmasi, vahyi ol¢iiye gore siyasi ve sos-
yal bir beraberligi reddederken, dini ancak bir alt kimlik veya
bir bilesen olarak kabul eder. Ancak ulus algisi etrafinda bir
kavram kansikhigi yasanmaktadir. Kavram ve anlam kaosunu on-
lemek icin sadece Kur’ani kavram ve kelimeleri degil, modern
kavramlan da dogru bilmek 6nemlidir. Bu konuda islami biriki-
mine ve tamklik cehdine sahitlik edecegimiz kisilerce yapilan
bir mealde bile Hucurat Suresi'nin 13. ayetindeki “su’b” kavra-
m Tirkceye “ulus” olarak cevrilebilmistir.

89  Gary Stix, “DNA Calismalari Kitalar Boyunca insanhigin Kéklerinin fzini
Siiriiyor”, Scientific American’dan Cev: Murat Tatar, www.istanbul.edu.
tr/fen/mbg, Qcak 2009.
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Bugiin yer kirede kavimler veya halklar, i¢lerinde ayrisma
veya catisma potansiyeli tagisa da ulus toplumlar olarak nite-
lendiritmektedir. Ulus toplumlan bicimlendiren ulus devleti de
kavmi olusturan anlaminda “karne” fiili gibi degerlendirsek,
“ulus olgusunu da kavim gibi degerlendirebilirmiyiz” diye so-
rulabilir. O zaman vahyin bugiin inzal oldugunu diisiinsek, “Mu-
hataplarina da ulus olarak veya ulus adiyla hitap eder miydi?”
sorusu glindeme getirilebilir.

Oncelikle bu konuya yumusak gecis yapmak icin ulus yerine
millet kavraminin da kullanildigim hatirda tutmak gerekir. Oysa
tarihi sure¢ icinde dil, cografi sartlar ve kiiltiir benzerligi gibi
faktorlerle olusan kavim kavrami, igine soy beraberligi katilsa
bile “alt bir kimligi” veya aidiyeti ifade ederken; sekiiler temel-
de tanimlanan ve olusturutan ulus kavram ise “Gst bir kimligi”
ve aidiyeti ifade etmektedir. Eger kimlik veya aidiyet olarak
ulusu alt bir kimlik veya aidiyet olarak kullanacaksak, o zaman
tabii ki kavim kullanim yerine de gecgebilir. Ama yine de baz
kavramlann kendisinden kopamayacak muhtevalarim gozetmek
gerekir. Ornegin, “laik” kavrami ne kadar “dinde zorlama yok-
tur” hitkmiiniin karsiig olarak kullamtabilir? “Sura” emrini top-
lumsal ve etkin bir modele ulastiramiyoruz diye, bu kavramin
yerine sosyal ve fikri katibim ifade ediyor yaktasimiyla, batili
paradigmadan ve tasidigi felsefik iceriginden aynstirarak “de-
mokrasi” kavramini ne kadar kullanabiliriz?

“Ulus”un (nation), “millet” kavram ile ifade edilmesi de
dogru degildir. “Millet” kavramm Jon Tiirkler tarafindan tartisil-
mis ve sonunda Osmanticada nation/ulus yerine ikame edilmeye
galisilmistar. Liigat yazar Semsettin Sami nation yerine dini bir
kavram olan millet’in kullanilmasina kars1 gikmistir. Ali Suavi
nation yerine iimmet, Ahmed Cevdet Pasa da kavim kelimele-
rini kullanmslardir’®. Ancak Namik Kemal Tarklik yerine mil-
let kelimesini bir kavram olarak kullanmistir®’. Daha sonra bu
kullanim toplum miihendisleri tarafindan kabul goriip yayginiik
kazanmustir.

ittihad Terakki Dénemi’nde Tiirk milliyetciligi Babanzade
Ahmed Naim gibi Misliman oncliler tarafindan elestirilince,

90 C. Vatandas, a.g.e, sf. 143,

91  AliBulag, “Millet ve Ummet Kavrami”, Yeni Oigi Dergisi, sayi: 63, An-
kara 1978.
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elestirilere karsiik Tiurk Yurdu dergisi yaywinlanmis, dergide
Tirk milliyetciliginin islam’a aykin olmadigi savunulmustur.
Daha sonra da ittihad Terakki’nin finansmamylta 1914’te Tiirk
milliyet¢iligi ve Tirk milleti hedefini mesrulastirmak icin islam
Mecmuasi ¢ikartilmis, bu dergideki yazilarla islami élcii ve kav-
ramliar reforme edilmeye ¢ahsilmistir®2,

Tiirk Yurdu’nda milliyetcilikle islam’1 bagdastirmak icin bas-
vurular demagoji, Turkculiik resmi ideolojisi tarafindan devam
ettirilmis ve nation yerine kullamlan ve Kur’ani bir kavram olan
millet kelimesi sekiilerlestirici bir kandirmaca niyetiyle kulla-
nilmaya devam etmistir. Nation veya “millet” yerine kullamlan
“ulus” kavrami, Tirk Dil Kurumu’nun daha sonraki bir icadidr,

Osmanlica’da Kur’an’dan ddiing alinarak “nation” anlam
yerine kullamlan “millet” kavrami, daha dnceleri Kur’an’daki
anlam cercevesi icinde degerlendiriliyordu. Kur’an-1 Kerim’de
15 kere kullanmtan “millet” kavrami®?, her zaman “Allah’a nis-
pet edilmeyen din” veya “Rasuller araciligiyla yasamlastirilan
seriat” anlamlarina gelmektedir.

Ancak itthad Terakki doneminde de, Cumhuriyetin ilk do-
nemlerinde de islami kesimde gerek Kur’ani kavramlan dogru
kullanmak, gerek batii paradigmaya ait kavramlari dogru ana-
liz etmek konusunda bir yetersizlik yasaniyordu. Yeni toplumsal
déniisim ve yeniden sosyal yapilanma donemlerinde yasanan
surecle ilgili Kur’an’daki “kabail, su’b, kavim, dmmet, dar”
kavramlariyla modernitenin iirettigi veya yeniden icat ettigi se-
kiler temelli “nation/ulus, 1rk, etniklik, vatan” kavramlan bir-
birine karstinlmisti. Bu kansikligin en sembolik 6rnegi Mehmet
Akif Ersoy’un siirleridir. Ersoy’un vatan ve yeni toplumla ilgili
yazdi siirlerinde kavramtan karma karigiktir. istiklal Mars siiri
bunun en 6nemli belgesidir. Devrin Miisliman Kiirt miitefekkir-
lerinden Babanzade Ahmed Naim ve Said-i Nursi’nin kullamm-
larinda da bu kavram kansikligr vardi. Bu kisilerin yazdiklarina
baktigimizda “millet” kavraminmin nicin kullamldigim, kavim
kavramiyla ne farkinin oldugunu ve nation kavramim karsilayip
karsilamadigim bitmediklerini anliyoruz. Dolayisiyla yanlislari,

92  Masami Arai, J6n Tirk Ddnemi Turk Millivetgiigi, sf. 127, iletisim Ya-
yinlari, istanbul 1994.

93  Ragb el-Isfahani, a.g.e., m-I-l maddesi.



art niyetlerinden degil, bilgisizliklerinden, diger bir ifadeyle bu
kavramlara henuz vakif olamamalarindan kaynaklanmisti.

Ornegin Tirk inkilabt ile sekiiler temelde olusturulan yeni
toplum, bir ulus/“millet” iken, bu olusuma Ahmed Naim kavmi-
yetcilik yapllhyor diye kars1 ¢ikip konuyla ilgili “/stam Kavmiyet-
ciligi Reddediyor” baslikli bir kitap yazmisti. Oysa insa edilen
bir kavim degil, bir ulustu. Said-i Nursi 1908’de Kiirt Teavun ve
Terakki gazetesinde soyle yaziyordu: “Biliniz ki i¢ cevherimiz
vardir. Bizden muhafazalarin isterler: Birincisi Islamiyet’tir ki
birlerce sehidin kam ona beden olmustur. ikincisi, insaniyet-
tir ki insaniidimizi diinyaya gosterecediz. Uciinciisii, milliyeti-
mizdir, bize (istiin meziyetler vermistir.” Nursi kavram olarak
hicbir sayisal formu ifade etmeyecek olan millet kelimesini,
burada sayisal bir yeki{inu ifade eden kavim yerine kullanmistir.
Mesela su cumle terkibi de bu acidan blylk bir yamlgwy ve yan-
bis1 tasiyordu: “Hamiyet-i diniye esas olmali, hamiyet-i milliye
ona kuvvet olmali...”* Yanmlg, milliyeti kavmiyet sanmasiydt;
yanlislik, gayreti diniyeyi destekleyenin yine gayreti diniye ol-
masiydi.

Millet kavram1 Osmanli’daki Mislim - gayrimislim kiltirel
kiimeler icin de kullamitrmsti. Bu kiimelerin Osmanh YGnetimi
altinda yasayis ve iliski bicimlerini Tanzimat Fermani’ndan son-
ra “Osmanl Milletler Sistemi” olarak ifadelendirenler olmustur.
Ancak “Millet Sistemi”ne iliskin literatiirde yer verilen agik-
lamalar, bugiine kadar boyle bir sistemin varligini ispata kafi
olmamistir®®. Osmanli Devleti gayrimistim reayayr “millet sis-
temi” ile degil, iltizam sistemi ile idare etmistir®. TC'de mil-
let kavramim icsellestiren bazi dindarlar ve muhafazakarlar da
“millet sistemi”ni Osmanlidaki ¢ok kilturlilik kavram yerine
ikame etmeye calisrmslardir.

Milliyetcilik ya da ulusculuk ise dil, soy, toprak gibi fitri ozel-
liklerle bag kurarak duygusal aidiyetler olusturan bir inangtir.
Mitolojik ve kurgusal bir tarih okumasiyla Uretilir. Ulus devlete
her seyin lizerinde deger bicilir. Devlete baglilik siyasal mesryi-

94  A. Ozbey, a.g.e., sf. 46.

95 Macide Gog Tiitkmen, “Abdurrahman Arslan’in ‘Sivil Toplum ve Sivil-
lesme’ tebliginin miizakeresinde” Kiiresel Sisterm ve Kavramlar, s.230-
231, Ozgiir-Der Yayinlar, istanbul 2004.

96  Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, Klasik Yayinlan, Istanbul 2004
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yetin kaynagidw. “Ulus devlet ve ulus tarih vakiasi, Avrupa icin
Rénesans, Reform ve Aydinlanma akimlarinin sonucunda kendi
tarihi sartlarimin bir gercekligi olarak viicut bulmussa da; tim
Istam cografyasinda bu vakia, éncelikle kurgusal ve dayatan bir
tasavvur olarak gelismistir””. En azindan milliyetciligin kdken-
leri s6zkonusu oldugunda, milliyetcilik ve karekteristik kavram-
lart Avrupa diislincesi ve tarihi baglaminda ele alinmali, Avrupa
 tarihi catis1 icinde anlasilmalidir®,

Avrupa’da Sanayi Devrimi oncesinde evrensel dini kimlikler-
le yasayan ve simirl1 i¢ catismalar i¢inde olan kimlik obekleri,
asil catismalan ulus devletlerin dogusu sirasinda yasamislardir.
Endustri kentlerinin cevresinde olusan hinterlantlarin olus-
turdugu pazan ve toprag yeni toplumsal bir kategoriyle elde
tutabilmek icin ulus-devletler, her tiirli eski sosyal ve kiltii-
rel tutumu eritici bir kimlik tammina gitmistir®®. Dolayistyla
ulusculuk utuslann bir Urilinii degil, aksine uluslart meydana

" ¢ikaran ulusguluk olmugstur. E. Gellner ulusculugun olusumunu
su ifadelerle ozetler:

“Kabul etmek gerekir ki, ulusculuk énceden var olan, ta-
rihsel mirasin getirdigi cok sayidaki kiiltiiriin icinden se¢im
vapar ve onlar1 ¢ogunlukla tamamen dondistiirir. Bu kilti-
rel zenginliklerden yararlamrken &li diller yeniden canlan-
dirlir, gelenek icat edilir, oldukca hayali eskiye ait oldudu
sanilan birtakim saf 6zellikler giindeme gelir... Ulusquludun
kullandigr kiiltiirel parcalar ve yamalar ¢odu kez gelisigi-
zel yaratilmis tarihsel icatlardir... Ulusquluk aslinda énce-
leri halkin ¢ogunludunun ve bazi durumlarda da timiinin
hayatina alt kiiltiirlerin hakim oldudu bir toplumda genel
anlamda bir st kiiltirin zorla dayatilmasidir... Ulusculuk
genelde halki, varsayilan bir folk kiltiir adina fetheder...
Eder ulusculuk zafere ulasirsa, yabanci Ust kiiltiiri ortadan
kaldirir, ancak yerine eski yerel bir alt kiltiri getirmez.
Kendine 6zgu yerel bir (st (okuryazar ve uzmanlararasi)
kultiri canlandirir veya kendine gore yaratir,”"%

97 ~ H.Tirkmen, a.ge, sf. 73.
98 A.D.Smith, a.g.e,, sf. 33,
99 S.Aydwn, a.g.e., sf. 16.

100 Ernest Geliner, Uluslar ve Ulusculuk, sf. 105-108, insan Yayniari,
Istanbul 1992.
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Gellner, A. Smith gibi ulusculuk olgusunu sanayilesme/mo-
dernlesme sireclerine bagimli bir degisken ve sanayilesme
doneminde gereksinim sonucu iktidara gégen kiltur olarak ele
atmistir'®*. Ulusun modern devletle birlikte olusan tarihsel bir
kategori oldugunu belirten Gellner, ulus ve ulusgulukla ilgili
nesnel yaklasimlarina ragmen, ulustasma sirecini ilerlemeci bir
mantikla evrensel bir olgu olarak tammlarken, Avrupa paradig-
masinin disiinsel kaliplaryta stmirl kalmgtar.

Modern ulus kavrami her ne kadar 16. yiizyilda Sanayi Dev-
rimi ile birlikte ingiltere’de sekillenmeye basladiysa da, teorik
zeminiyle ilgili tartismalar 19. yiizyil Avrupa’sinda yasanmistir.
1789 Fransiz Devrimi’nin degerlerinden yola ¢ikan Ernest Re-
nan, Denis Fustel de Coulanges gibi yazarlar ulusu bireysel bag-
hibklann veya sozlesmelerin kabul edilmesinden hareket eden
evrensel bir olusum olarak tamimlamislardir. Vohann Herder ve
Johann Fichte’nin yaklasimin1 benimseyen Alman yazarlar ise
ulusun ortak dil, hatta etnik gruba dogrudan ait olmaya daya-
i bir cemaat oldugunu vurgulamislardir. Dolayisiyla “evrensel
millivetcilik” Fransizlarla, “etnik milliyetcilik” de Almanlarla
ifade edilir olmustur®2. Oysa sonradan icat edilen ulus, ne do-
gal bir gelisim ne de ge¢cmisin modernlesen strekliligidir. Ulu-
sun tarihi, kurgulanmis olan milliyet¢iligin basan aniyla baslar.
Smith’in dedigi gibi ulus “tamamen modern bir kavramdir ve
biirokrasi, sekiilarizasyon, devrim ve kapitalizm gibi modern
stireglerin Urdindidiir. "%

Millivetcilik milli deviete, milli devlet de ulus, vatan, ulusal
sinir, ulusal mars, ulusal bayrak gibi icat edilmis nosyonlara ge-
reksinim duyar. Gereksinim duyulan bu tur nosyonlar, ulusgulu-
gu duygusal bir inang haline getiren mitlerdir.

Ulusculuk, birlik biitiinlik sdylemine karsin icinde surekli bir
bolinme riskini de tasi. Ornedin Avrupa’da ulusguluk ortaya
ciktiginda, bliytkli kii¢iikli bin alt yliz etnik veya siyasi birimin
bulundugunu distindiigiimiizde, her an hakim ulusculugun igin-
de, farkl etnik ayrnibkeilar veya kurgulanmis yeni ulusal akimlar

101 Biigra Ersanh, “Avrasya’da Siyaset ve lliskiler”, Tirkiye GUnliigi, say:
50, Nisan-Mart 1998.

102 Christophe Jaffrelot, “Bazi Ulus Teorileri’, Uluslar ve Milliyetgilikler, sf.
54, Metis Yayinlari, istanbul 1998.

103 A.D.Smith, a.g.e., sf 34.
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ureyebilir. Bu gatisma formu Yugoslavya’min pargalanma siire-
cinde gozlemlendi. Ortak dil gruplarina ait Kafkasya kavimle-
ri arasindaki marjinal ulusculuklar da oldukca dikkat c¢ekicidir.
Tiirkce dil grubuna ait Kirgiz, Ozbek gibi boylarin kendilerini
ana ulus yapisi olarak algilamalari da bu yaklasima bir 6rnektir.
Veya ulusculuk buglinkii Kiirtler veya Kiirtce dil grubuna bagh
kabileler/kavimler tarafindan birlestirici gibi gériinse de aslin-
da ortak dil/lehce, ortak kiiltiir anlayisi Zaza ulusculugunu, gi-
neyde de Bahdini (Kurmanc) ulusculugunu azdirmakta ve yeni
baoliinmelere kap1 aralamaktadir.

Ulus insas1 her ne kadar inang igerikli mitlere dayansa da,
ulusculuk tamamen sektiter temetli siyasal bir senaryodur. Ro-
nesans, daha sonraki radikal gelismelerin cekirdegini olustu-
rurken, Avrupa’da diistinceyi diinyevilestiren en 6nemli atilim
hatlan rasyonalizm, laisizm, natiiralizm ve individualizm (bi-
reycilik) ile olusturulmustur.

Nation/ulus kavram laiklik karekterini icinde tastyordu; ¢tin-
kii mitliyetgilikten bahsetmek, bir bakima modernlik’ten bah-
setmekti. Evrensel dinden ve kutsaldan ayrilma akiminin ad
olan Aydinlanma ilerleme, liberalizm, sosyalizm, demokrasi,
mesruiyet ve daha sonralan fasizm, hatta muhafazakarlik gibi
cagdas kavramlan kiresellestirmeye calist1. Milliyetcilik de bu
kavramlarla i¢ iceydi. Cilinkii bu kavramlarin acilimr artik ev-
rensel dini kurallarla degil, ondan kopan akl1, bireyi ve deneyi
mutlaklastiran batili paradigmaya gore belirleniyordu.

Nietzche, “Tann 6ldi” derken bir arzudan cok bir tespiti dile
getirmisti. Modern cagda ve utus toptumlarda Tanr1 6lmisti;
artik insan iliskiterini yoneten insan-ustii baglar ortadan katk-
mist1'®, Kimliksel olarak ontolojik anlamda materyalizmi ¢agrs-
tiran etnik kimlik Uzerine oturtulan milliyet¢ilik, Bulag’a gore
hangi tirden olursa olsun bir toplulugun kendisine tapmasidr.
Gellner de uluslarin Durkheim’in de belirttigi gibi uluscu cagda
kendi gizli imajlarina taptigim betirtir'®.

104 Mustafa Armagan, “Modernlik ve Milliyetgiligin Yeni Yizleri”, Tartisi-
lan Simirlar Degisen Milliyetgilik, sf. 6, Sehir Yayinlari, istanbul 2001,

105 Ali Bulag, “Kiirt Sorunu ile Kafkasya ve Baikanlardaki Etnik Catismalarin
Mukayesesi”, Klirt Sorunu Formu, sf. 36, Sor Yayincilik, Ankara 1993; E.
Gellner, a.g.e., sf. 106.



Ulusculugun zararli yanlanm torpilemek isteyen bazi egi-
limler, “etnik ulusculuk” yerine “yurttas ulusgulugu”nu ikame
etmeye calismaktadirlar. Ama 1rk nasil iretilmis bir mit ise,
ulus ve ulusal semboller de .“sézlesme” temelinde Uretilmis
mitlerdir. Bu ve benzeri mitler uzerine inga edilen bir utusun
ve ulus devletin kabuli, bir st kimlik aidiyetini veya inanci-
n1 da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle dindar olsun veya
olmasin, Tiirk veya Kiirt ulusunu ve ulus devletini kabul edip
icsellestirenler, sekiiler bir yapwy veya inanc da kabul etmek
durumundadirlar. Bu insanlar, ulusquluk duygusunun zararlann
ve asinliklanni giderecek arayistar iginde de olsalar, artik ulus-
culuk anaforuna kaptlmus Turkguler ve Kirtguler konumundadir-
lar. Sadece dindar veya laik, Kemalist veya Ocalanci, Tirkmenci
veya Barzanici gibi ek sifatlan degisir.

Her seyin iizerinde deger bicilen ulus devlet veya ulus va-
tan zarar gordiaigiinde, muhatap alinanlar i¢in kullamlan “Ya Sev
Ya Terket” siar1, duvarlara yazilmasa da, devlet ricalinin karar
masalarinda altina imza atilan bir cahili hiikim olarak degisik
bicimlerde karsimiza ¢ikar. Ulusu ve ulus devleti sevenler milli
dindar, terk etmeye zorlananlar da Musliiman olabilir. Ulus top-
lumda dostlugu, éevgiyi, tist kimligi olusturan bag, ikonlastiril-
mis ulusal mitlerdir. Bu bag, yakin veya kesinlik ifade eden hig-
bir delile dayanmamaktadir. Tamamen duygusal ve ¢ikara daya-
nan bir bagdir. Gegici diinya telakkileriyle alakalidir. Cunkii ulus
veya “millet” nosyonu, dil ve kavim beraberligi gibi Rabbimizin
tamisiklik icin arag olarak takdir ettigi “asagidan yukarnya” do-
gal bir sosyal olguyu degil; egemenlerin eliyle ¢cikar amacli ve
“yukandan asagiya” kurgulanmp diizenlenen ve st kimlik olarak
kendisini dayatan yapay bir sosyal'olu,sumu ifade etmektedir.

Oysa Mislimanlar icin dostlugun, sevginin ve tst kimligin
temeli, insam ve hayat: yaratrms olan Rabbimizin ilkelerine
uyarak gerceklesen iman bagidir. Eger babalarimiz ve kardes-
lerimiz, kiifrii imana tercih ediyorlarsa, Rabbimiz onlan dostlar
(veliler) edinemeyecegimizi bildirmektedir [9/23]. Yine rabbi-
mizin aidiyet bag acisindan su ayeti hayati 6neme haizdir:

“Allah’a ve ahiret giiniine iman eden hicbir kavmi, Allah
ve Rasulii ile hudut yarisina kalkisan kimselere sevgi besler
bulamazsin; babalar1 veya odullari veya kardesleri veya hi-
simlar veya hemgerileri olsalar bile...” [58/22]
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Yine Yiice Rabbimiz, Allah ve Rasulii ile hudut yansina girente-
re sevgi yoneltenlerimizin ve onlara sir aktaranlanmzin oldugu-
nu bilmekte ve bu tiir kisileri sarsic1 bir sekilde uyarmaktadir:

“Ey inananlar! Dilsmanum ve diismammzi dostlar yerine
tutmayin! Siz onlara sevgi ulastiriyorsunuz; onlar ise Hak'tan
size gelene kiifrettiler; Rabbiniz Allah’a iman ediyorsunuz
diye sizi ve Peygamber’i (yurdunuzdan) cikariyorlard:. Be-
nim yolumda cihad etmek ve benim rizamm kazanmak icin
ciktigimz halde onlara muhabbetle sir (m) veriyorsunuz.
Hélbuki ben sizin gizlediklerinizi de acikladiklarimzi da,
hepsini bilirim. Sizden kim bunu yaparsa dogru yoldan sas-
mis olur.” [60/1]

Aidiyet baglari 6nemlidir. Kabile ve kavim bag1, ask veya ego
bagi, simf bagi, ulus bag, ideolojik bag ya da inanc bag1. Insan
hangi bag1 dnceliyorsa, o onun Ust kimligi olur. Ve insanlar aidi-
yet baglarina gére yasarlar, miicadele ederler ve éliirler. Ahiret
yolculugunda insan kurtaracak bag ise vahyi iman bagidir.

Ulusculuk, egemenlerin elinde ekonomik cikar ve siyasi ini-
siyatif elde etmek veya baska bir toplumsal asamaya atlamak
icin kullamlan ve kitlelerin bu tiir ¢cikarlar icin kontrol edilip
yonlendirildigi cok imkanl bir aragtir. Burjuvazinin ya da sosya-
listlerin hedeflerine hizmet eden bu arag, kontrol edenler igin
bir aragtir; ama kontrol edilip egitilmis ve yénlendirilmis kitle-
ler acisindan, duygusal olarak kiiltiirel veya etnik, tamamen bir
Ust aidiyet bag olarak algilanmr. Ornegin Lenin, ulustarin tem-
sil hakkinin sosyalist bir iilkede kullamlabilecegini belirtirken,
self-determinasyon hakkim daha ¢ok emperyalist devletlere
kars1 ctkmak ve eskimis imparatorluklan yikmak igin bir arag
olarak degerlendirmistir'®,

Ulusculuk, kendi egosu icin her tiirlit malzemeyi kullanabilir.
Giinkii gaybe imam yoktur. Ornegin seriat karsiti Tirk ordusu,
PKK ile savasinda Kiirt halkimin Islami aidiyetini istismar ede-
bilmek i¢in, Kirtlerin oturdugu bdlgelere ucaklarla ser’i cihad
bildirileri atabilmistir. Zaman zaman da ulusal ideolojiye kars
direnen Mislimanlar kargisinda bazi pasalar, “Kur’an islami”
soylemini tarihselci motiflerle islemeye kalkismislardir. Yine
Kirtlerin, ilerlemeci tarih semasina gére ulus oldugunu ispatla-

106 Mithat Baydur, Millivetgilik, sf. 93, Agac Yayincilik, istanbul 1994.
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mak i¢in, Kur’ani perspektiften dem vurarak Kur’an’daki dil ve
kavim farkhliklanyla ilgili ayetleri ulusal farklibga delil olarak
gosterme demagojisi dogrultusunda stoganlastiranlar olmustur.
Benzer saptirmalan yapan Turk¢i ve Kirtcii istismarcilar, ge-
rek Kur’an’in mesajim ve amacini glindemlestirmek ve gerekse
ele aldiklan ayetleri geregince degerlendirecek bir inanca veya
saygiya sahip degillerdir.

Ulus aidiyeti ile kavim aidiyeti aym seyler degildir. Mislii-
manbigi ile ulus kimligini birlestiren bir insanla, Mislimanhg
ile kavmi kimligini birlestiren bir insan arasinda zorunlu farklar
vardir. Bir insan bilingli bir Miisliman ise ulus kimligi kabul ede-
mez; en azindan utusal kimligi dayatilmis veya boyun egdirilmis
bir kimlik olarak algilar. Kendini {ist kimlik olarak goren ulus
kimlik de, Musliimanhig1 ya yok sayar ya da alt kimlik derekesine
indirger.

Mislimantlik ile kavmi kimtik arasinda dnemli bir sorun yok-
tur. Ciinkii kavmi kimlik sosyal bir iliski zenginligini ifade eder.
Bu zenginlik, Miislimanlasarak islami bag ile taclandinlabilir.
Cinkii sosyal bir olgu olarak kavim, ulus gibi insanlarin hayatim
belirleyen bir ust kimlik degit, insanlarin iliskilerini kolaylasti-
ran sosyal bir yasam aracidir. Bu konudaki olumsuzluk, Mislii-
man bir kavmin, hududullah1 asacak sekilde kendi nefsini ego-
lastirarak, kavmiyet¢ilik yapmasiyla ortaya ¢ikar.

Bati’da kilise otoritesine kars1 ¢ikan burjuvazi, yeni sanayi
toplumunu sekiiler temelde bicimlendirerek, ulus toplum ve
ulus devlet bicimini kurumlastirmisti. Bu model, 20. yuzyilin
basindan itibaren yeni bir modernlesme projesi olarak Bati dist
toplumlara ihrag¢ edildi. Ulusculugun, Avrupa ve ABD dis1 top-
taklit ve tepki karisimi formlarla aktanldigini yukarida belirmis-
tik"’. Batir paradigmaya ait bu sekiiler devlet ve toplum bici-
mi, emperyalizm icin Bat1 dis1 toplumlari hem denetteme hem
de kendine benzetme araci olarak kullamlmaktadir. Ozellikle
islam co@rafyasinda, immet tizel kisiligi ¢oziildikten sonra,
feodal/kabilevi iliski aglarimin inisiyatifinde yasamaya mahk{m
olan Miisliiman halklarin zayiflayan biinyeleri, sonra da moder-
nizmin fitrat diigman mikroplarina muhatap oldu. Uluslasma

107 Bknz: 12., 22., 23, 37., 45. sayfalarda elitlerin rol.
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sureciyle birlikte simflasma sorunu; kadin sorunu, somiriilme
sorunu, bireyciligi ve tilketim kéleligini besleyen sorunlar ve
ulusal kutsallara tazim gibi sorunlar emperyalizmin Miistiiman
haltktar islami aidiyetlerinden daha da uzaklastiran stratejiler
olarak karsimiza cikt1 ve bu konularmn igsellestirilmesiyle ¢cozil-
me daha da yayginlasti.

Ulusculukta, insa ve yaratma iddiasiyla ontolojik bir sapma
soz konusuyken, kavmiyetcilikte arac olan sosyal bir gercekligi,
abartma ve ifsat etme hali s6z konusudur.

Ulus yapilanmasi “Kuddus” olan Allah’a ait kutsallik vasfim,
ulusu olusturan dgelere ve ulusal sembollere dagitir. Ve kutsal-
lik konusunda Rabbani/vahyi olciileri asarak ulusun kendisini,
ulusu temsil eden bayragi, dili, irki, vatam, devleti ve bu deger-
ler i¢in olen kisileri yiiceltir. Ulusculukta aracglar amaclastirilms
ve yiiceltilmis olur. Bu nedenle ulus, tabii ve miimkiinattan olan
kavim ve timmet kavramlannin karsiligi olamaz. Kurgusal olan
ulus kavram tabii ve miimkiinattan olan kavim ve (immet kav-
ramlarinin yerine kullamlamaz; ama toplum veya toplutuk anla-
mina gelen kavim ve immet kavramlarinin sosyolojik anlamlan,
kurgusal bir toplumu ifade etmek icin kullamlabilir.

7. Azinlik

Azinlik grubu terimi 1930’lardan itibaren, irksal, etnik, biyolo-
jik, kiittiirel ya da diger ozellikler temelinde baskiya ugrarms veya
damgalanmis, farkli ve esitsiz muameleye maruz kalmis toplum-
sal gruplan ifade etmek amaciyla kullamlmistir'®, Osmanlicada
“ekalliyet” ifadesi ile karsilanan azinlik kavrami, icinde belirli
olgiide ayrnimciligr barindiran Baty paradigmasina aittir.

Miistimanlar icin sosyal gruplarin hukuk alanindaki ayrimlar
din iizerinden yapilir. Ornegin islam toplumunda gayrimiislim ile
Mislim ayrimi vardir. Gayrimislimler “zimmi” kabul edilir, Isla-
mi uygulamada hukuki miikellefiyetleri Musliimanlardan farklidrr,
yasal olarak ozel miikellefiyetleri de imtiyazlan da séz konusu-
dur. Ornegin Miislimler vergi olarak “dsiir” verirken, onlar “ciz-
ye” dderler. Ama Muslimler cihad/kital icin askere alimrken, Zim-
miler bundan muaf tutulurlar. Ve tiim Zimmiler islam hukukunun

108 Gordon Marshall, Sosyoloji S6ziGgu, sf. 53, Bilim ve Sanat Yayinlar,
Ankara 2003.



korumasy ve guivencesi altindadirlar. Ancak Mislimler hangi kavim
veya mezhepten olurlarsa olsunlar Zimmi degildirler. Yani bati-
h bir ifadeyle higbir “Musluman azinlik” baska bir Muslimanin
Zimmisi olamaz. Her Miisliman islami hukuk cercevesinde idari,
siyasi, sosyal, kiiltlirel, ekonomik alaniarda diger Miistiimanlarla
esit hukuki haklara sahiptir. Allahin “mubin ve muhkem” ayet-
lerine diismanlk yapmadiklan siirece Musliiman kavim, mezhep
veya kiltiirel kiimelerin hukuki haklanm engellemek zuliimddr,
masiyettir ve hicbir sekilde istam’la telif edilemez.

islam tarihine “Miislim-gayrimiislim iliskilerinde islami adalet
yerine getirilebildi mi” sorusuyla yaklasiimalidir. Ayrica mezhep
olsun, kavim ve kiiltiirel veya sosyal kime olsun Misliman -te-
baa arasinda sura, katiim ve hukuki adaletin gerceklestirilip
gerceklestirilmedigi énemlidir. Muslim veya gayrimuistime kars
uygulanan zulim, saltanat, keyfilik ve her turlii masiyet bi-
tiin Muslimanlarin her zaman ve zeminde kars1 olmalar gere-
ken ve sorumlu olduklar miinker islerdendir. Ancak Tanzimat
Fermani’ndan itibaren toplumsal iliskilerde laikligi benimseyen
Osmanli yonetiminden ve Jon-Tirklerle baslayan uluslasma ha-
reketinin TC’de Tirk ulusal sistemi ile sonuglanmasindan sonra
deger olcileri batililasrmis, zorunlu olarak da Tirkiye simirlar
icinde kalan farkl dini, kavmi, etnik ve diger sosyo-kiiltlirel ki-
meler azinlik anlayis1 ile degerlendirilmis veya kendilerini bu
sekilde ifade etmeye baslamislardir.

Bati’da 1930’lardan sonra kullanilmaya baslanan “azintik”
ifadesi self-determinasyon hakkiyla irtibatlandinimistir; ama
utuslar arast anlasmalar ve sozlesmelerde kullanilirken ortak bir
tamma ulasilamamistir. 1985’te BM Ayrimciidin Ontenmesi ve
Azinliklarin Korunmasi Komisyonu’nca yayinlanan raporda azin-
hk soyle tammlamaya calisilmistir:

“Devlette egemen konumda olmayan ve say olarak azin-
l1g1 olusturan, niifusun ¢odunludunun karakteristiklerinden
farklr etnik, dinsel ya da dilsel karekteristiklere dogustan
sahip, aralarinda bir dayanisma duygusu bulunan, ortiik bir
sekilde de olsa varligim slirdiirme kolektif iradesiyle hare-
kete gecen, fiilen ve hukuken codunlukla esit olmayi amag-
layan bir vatandaslar grubu. ”'®

109 K. Kirisgi ~ G. M. Winrow, a.g.e., sf. 34.
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Azinlik ifadesinin herkes tarafindan kabul goren bir tamm
yoktur. Ama yukandaki tamm, etnik, dinsel ve dilsel azinliklarin
varligin1 ima etmektedir. Bahsedilen ozellikleriyle birlikte fark-
tUhgimn bilincinde olan kiimeye sosyolojik olarak azinlik den-
mektedir. Hukuki olarak da bir devletin uyrusgu olan etnik, dilsel
ve dinsel nitelikler bakimindan niifusun geri kalan bolimiinden
farklibk gosteren, bazi kere acik¢a olamasa bile kiltdriind, ge-
leneklerini ve dilini korumaya ydnelik bir dayamsma duygusunu
tasiyan gruba denilir. Azinlik tanimi konusunda uluslar arasi hu-
kuk ve sozlesme alaninda Lozan Anlasmast ilk uygulamalardan-
dir. Lozan’da Turkiye’deki -Suryaniler harig- gayrimuslim toplu-
luklar azinlik statiisiinde ele alinrmslardir. Ancak itilaf devletle-
ri Kiirtlerin de “azinlik” oldugunda 1srar edince, Tirk ulusalcisi
ismet Inénii hemen anasir-1 islam kartina yapismis ve neticede
kabul edilen su karsiligi ileri sUrmiistiir:

“Tiirkler ve Kiirtler, Tirkiye Cumhuriyeti’nin ana unsur-
lanidirlar. Kiirtler bir azintik dedil, bir millettirler; Ankara
Hiikiimeti hem Tiirklerin hem de Kiirtlerin hiikiimetidir. "1

21. ylizyila yaklasirken bir devlette azintik bulunup bulun-
madig1 konusu, kiiresel cahili sistem tarafindan, artik o devle-
tin takdirine birakilmama egilimi ile ele alinmaya baslanmisti.
AGIT’in 1990 Paris Yasasi’nda ve BM’nin konuyla ilgili baz) bil-
dirgelerinde “Farkli niteliklere sahip bulunan ve bu nitelikleri
kimliginin ayrilmaz pargast sayan” kisilerin, bulunduklar ilke-
lerde azinlik sayilacagi yaklasim &n plana ¢ikti.

Tiirk Devleti yasake1 ve 1rkg1 boyutunu on plana gikarttigin-
da, karsi oldugu gruplar kendilerini azinlik olarak degerlendir-
meye baslamislardir. 1970’lerde sistemin baskisindan bunalan
ve haklarini savunan bazi Misliimanlar, kendilerini “Tiirkiyeli
Misliman azinlik” olarak algilamay1 dustinseler de, daha son-
ra bu konuda yeterli bir tarihsel, toplumsal ve metodik agilim
ortaya koyamamslardir''. Kiirt sorununda da azinlik konusu,
haklarin, i¢ hukukun ve Tirkiye siyasetinin imkanlan ile ¢ézil-
me umudunun tilikendigi donemlerde bir hukuki imkan olarak
dile getirilmistir.

110 M. Akyol, a.g.e., sf. 73.

111 Diigiince Dergisi Yayim Kurulu (ismet Ozel, Ali Bulag, Ahmet Kuru,
Necati Aktiliin, Ahmet Sisman, Omer Ozbay), “Kardesler”, Diisiince
Dergisi, sayi: 7, Ekim 1977.



Bat1 cogunlukla karsiliklt olarak irkcili§i besleyen azinlik hak-
larn meselesini, daha ziyade Bati-disi toplumlar ve batili para-
digma i¢in uyumlu gérmedigi devletler icin giindemde tutmak-
tadi. Oysa Buyuk Biritanya, Fransa, Ispanya da ulusal ve etnik
azinlik meseleleri ortiilmeye calisilmaktadir''?. Fransa’da Fran-
sizlar yaninda Provencalliler, Bretonlar, Flamanlar vardir. Ayn-
ca sayilar 10 milyonu bulan siyah derililere, Kuzey Afrikalilara
ve Miislimanlara “zenci” muamelesi yapilmaktadir. Fransa'’da
irk mitini canli tutan etnik temele dayali ulusculugun azinbik
haklarin ihlal eden tutumu, asag yukan irkcilikla ayni havuza
akmaktadir. Ornegin 1950’ lere kadar Korsika’daki okullarin du-
varlannda “Yerlere tiikiirmek ve Korsikaca konusmak yasaktir”
yazilar yer almistir'®,

8. Tiirkiyecilik

Bugiin Miisliimanlar yasadiklari topraklarda, islam karsita sis-
temlerin tebaasi konumundadirlar. Tirkiye cografyasinda yasa-
nan olgu da bu halin bir parcasidir ve islami duyarlilik tagiyan
kisi ve cevreler, tarihi slirec icinde yitirilen vakia ve degerle-
rini tekrar olusturmak, daha sahih bir yasam igin ¢ikis yollan
aramak gayretindedirler. Bu gayretler onemlidir. Ancak daha
da onemlisi, yitirilenin dogru tespit edilip edilmedigi; yitirileni
tekrar elde etme cabalarinin, ne kadar sahih ilkeler uzerinde
yikseldigi ve sahih hedeflere yoneldigidir?

Ozellikle islami heyecanla ortaya konan calisma ve tespitle-
re bakildiginda; duyarlilik ile ilkeliligin her zaman aym seyler
olmadigr ortaya ¢ikmaktadir. Tevhid ve adaleti yagamlastirma
gorevimiz, vahyi ilkelere dayanmak zorundadir. Tutarli ve miis-
takar bir miicadele ¢izgisi ancak ilkelerle yiikselebilir.

Tiirkiye’de 1970'li yillardan bugiine islami uyanis ¢abatarina
sahit olundu. Fakat Tiirkiye’deki islami uyams, yeterince islami
kimlikli bir sosyal model olusturamadi. Tevhidi bilinglenmenin
uyardig) kisilerin cogu, sahih ve kendine yeter bir Islami mii-
cadelenin olusum asamasim ger¢eklestiremeden, daha vahimi,
bu asamanin gereklerini bile geregince kavrayamadan, iktidan
ele gecirecek bir devrim ve kitlelesme hedefi iizerinde yogun-

112 C.J.H. Hayes, a.g.e,, sf. 20.
113 M. Sehmus Giizel, Deviet-Ulus, sf. 105, Alan Yayincilik, istanbul 1995.
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last1. islami potansiyel, 150-200 yildir kaybedildigi iddia edilen
imkanlan, yeniden ele gegirme heyecamm yasadi. Ama vyitiri-
len degerlerin ve c¢oziliisiin nedeninin, bilylik oranda asirlar-
dir kendi biinyemize anz olan saltanat¢i, mezhepci, tasavvufi
hastaliklardan zuhur ettigi kavramlamadi. Hastalikli biinyeden
yeterince annmadan, fikirde ve amelde vahiy temelli yeniden
bir insa hamlesini baslatmadan tekrar gliclii olma istegi, bir ya-
nilgiydi, acelecilikti.

1960’1 70°li yillardan sonra sinirli da olsa evrensel islami bi-
rikimin Turkiye’de glindemlesen mesaji, maalesef ki bazi istis-
nalar disinda, yaygin olarak i¢c arinmayi ve i¢ zindeligi gercek-
lestirmek yerine, sadece sisteme kars), ama sistemi bile dogru
analiz edemeyen temelsiz bir yigitlenme psikolojisini gliclen-
dirdi. Ortak inang, bilgi ve metod temelinde ciddi bir birliktelik
olusturamadan iktidan hedefleyen aceleciligin getirdigi hayal-
cilik, hayatin gercekleriyle karsilasinca, bu sefer de hayatin re-
alitelerini abartan bir pragmatizme savrutmaya baslad.

28 Subat’tan sonra biiyiik 6lciide islami duyarliig diizen par-
tilerinin ve sistemin i¢inde yasatmaya calisanlar, gecmiste yasa-
milan analiz edip kimligini Kur’ani ilkeler dogrultusunda ve ken-
di pratiginin icaplarna gére netlestireceklerine; reel sartlarn
dayattig toprak, ulke, cografya, tarih, medeniyet, demokrasi,
bayrak, vatan, devlet gibi kavramlan, bu sefer sistem iginde
iktidar olmaya kilitlenmis bir ilkesizlikle tammlayarak yeni ha-
yaller Uretmeye basladilar. Her iki yaklasimin da islami endise-
lerden kopuk oldugunu sdylemek miimkin degildir. Ancak vahyi
bilgiyi geregince gézetmeyen ve yitirilenin ne oldugunu dogru
kavrayamayan bir samimiyet de, ilkesel temelde zaafiyetler ve
yanlislardan kurtulamamaktadir.

Bugiin, genellikle Musliiman tebaaya hitap eden basin, sistem
ici konumlara ve sembollere rucl etmeye baslayan cemaat on-
derleri ve entelektiiel kesim, ilkesel kazammlarimizi donduran
veya onlardan siyrilan bir pragmatizm icinde islami potansiyelin
inisiyatifini ellerinde tutmaya calismaktadirlar. Gériilen o ki tari-
hi yanlislar ve ilkesiz anlayislar, 6zenle olusturulan post-modern
soylemlerin albenisi icinde értiilerek, islami potansiyeli olustu-
ran kitlelere tasinmakta, oyalanma devam etmektedir. O halde;
“Ulkenin ihtiyaclan” , “Tiirkiye’'nin gelecedi”, “Tiirkiye’ye sa-
hip ¢ikmak”, “Tirkiye’nin éniini acmak” gibi soylemlerle bir-



likte Musliiman bilinen kisi ve cevrelerce ortaya konan “tarihle,
toplumla, cografyayla barisik olmak”, “devlet-toplum gerginli-
dini gidermek”, “ayni gemide oldu¢umuzu bilmek” gibi tespit-
ler, islami kimlik konusunda “belirleyen”in ve “oncelikli olan”1n
ne olup olmadig1 konusunu, tekrar tekrar giindeme getirmeyi
zorunlu kilmaktadir.

Fransiz Devrimi’nden sonra Osmanli disuniirlerini etkileyen
ulusal kavramlar, toplumsal planda ilk gedigini, Ali Suavi’nin
kullandig1 Tirktik ve Namik Kemal’in olusturdugu “vatan” kav-
ramyla agmisti. Namik Kemal ilk olarak asirlardir var olan Os-
manli toplumunun yasaminm devam ettirebilmek icin Avrupa’dan
ogrendigi bicimiyle ortak payda olarak “vatan” fikrine sariimayt
onerdi. Ona gore hukukta birbirine esit, menfaatte ortak olan;
ama dil, cins, mezhep/ (din) farkhliklar yasayan kavimleri vatan
ideali ve vatan birligi birlestirebilirdi. Bu idealin anlasilabilmesi
icin de Belgika'y1 ve Isvicre’yi ornek gosterdi''s. Namk Kemal’in
onerdigi ortak payda ideali 1839 Tanzimat Fermani’yla kabul
edilen sekiiler temelli yeni bir Osmanli Milleti/Ulusu insasi pro-
jesinin agiimindan baskas! degildi. Misliimanlar ve gayri Mis-
limler arasinda esit vatandaslik ve ortak hukuk oneren Tanzimat
Fermam, sekiiler yeni bir toplumsal yap1 6neren maddelerine
istami kaynaklara aidiyet bildiren ciimlelerle baslarken, Namk
Kemal de ortak vatan idealine “ittihad-1 islam” séylemiyle bir
kibif giydirmisti.

Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yitlarinda Kemal’in “vatan”
kavramina “ittihad-1 islam” ifadesiyle kilif giydirmesi gibi, na-
tion/ulus kavrami da “din, yol, seriat” anlamlarina gelen “mil-
let” ifadesinin kilifina biirindurildu. Tahrif edilen bu kavramn
dindar kesime tasinmasiyla birlikte ulusalcilik cahiliyeti yaygin-
lasti. Geriye, kitlelere ulusal devleti kabul ettirmek kaliyordu.
Mevcut devletin sahiplenilmesi igin lilke, millet, milli bagimsiz-
lik ve egemenlik unsurlarinin da igsellestirilmesi gerekiyordu.

“Ulus” kavram yerine ikame edilen “millet” kavramimin daha
da icsellestirilmesi icin Anadotuculuk akimimn “bin yituik tarih”
tezi ise yaradi.

“Ulke” unsurunun kutsallastinlmasinda, gelenekse! “divar”,
“vatan”, “memleket” olarak dar anlamda “barinip-yasanilan

114  Hilmi Ziya Ulken, a.g.e., sf. 135-136.
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yer veya mekan” manasinda kutlamlan kelimelere, batih an-
lamda siyasal ve sosyolojik genis tammlar yiiklenildi ve 6rnegin
“vatan”in yeni ve modern anlami icat edilmis oldu. Yeni ulusal
vatan kavramina, “millet”, “sehit” gibi kavramlarin igerikle-
ri saptirilarak monte edildi. “Daru’l Islam” yerine kullanildig:
izlenimi verilen “yeni vatan”in ismine, Cumhuriyet’in kurulusu
ile birtikte italyanlarin kullandh§r “Turkia” ifadesinden iiretilme
Tiirkiye ad verildi.

Ulusal “bagimsizlik” icin de Tanzimat’tan bu yana dalgalan-
maya baslanan hilalli, Mesrutiyet’ten bu yana da yildizli bayra-
gn, dini-ulusal efsanevi menkibelerle kutsallastinlarak gondere
cekilmesi yeterli gorildi.

Bir de “egemenlik” unsuru vardi. Egemenlik, tebalastirilan
toplumu bir arada tutan devletin iktidarin1 devam ettirmekti.
Osmanlt uluslasmasindan bu yana “devlet ebed miiddet” anla-
yis1 icinde “millet”in ve lilkenin bagimsizligi icin devlet, kutsal
bir varlik olarak gosterildi. iyi olan devlet, kotii olan idareci-
lerin eline gecebilirdi. Bu nedenle de devleti zinde tutmak,
aklamak ve giiclendirmek gerekiyordu. Once tek parti dénemi
yoneticileri ile devletin varlig birbirinden aynldi; sonra devlet
ve sistem ayrimi veya farklihigs gibi ucube bir tasnife gidildi. Son
donemlerde de devlete ragmen devletin tarihi akisim engelle-
yen oligarsik bir simf kesfedildi. Bu simif, devletin ¢evreyle veya
milletle kucaklasmasin engelliyordu.

“Tiirkiye’nin oninin acilmas1”, “Tiirkiye’ye sahip cikilmasi”,
“Tiirkiye’nin gelecegini kurmak” gibi hedefler, saptirnlmis terim
ve tammlamalarla dini icerik kazandinimaya bastanildiginda,
Kur’ani kimligini olusturamayan kisi ve cemaatlerce pragmatik
bir sekilde sahiplenilmeye baslanch. Turkiye’yi Tirkiye yapan
degerleri dnemsemek “derin devlet”e karisi “Derin Anadolu”yu
kesfe yoneltiyor ve “Turkiyecilik” ulus temelli beseri bir ideolo-
ji olarak kendini olusturmaya devam ediyordu.

Rabbimiz yeryiiziini insanlar icin tahsis etmis [67/15], yer-
yiuziinde fitne ve ifsad1 gidermeyi ise muminler i¢in kulluk ve
mucadele sinavi olarak gostermistir. Gunimiizde ise, yerytizii
ulusal simirlarla bélinmis ve Mislimanlar da bu béliinmenin
ifadesi olan ulusal Ulke veya vatan parcalarimn zorunlu bagli-
st konumuna dismuslerdir. Bu bolinmiis parcalar icindeki du-
rumumuz, sorumlulugumuzun yakin alamm olusturmaktadr.



Yakin olan yasadigimiz diyar ve yurtluklardir. ifsadi gidermek
icin kolay olam kazanmak, uyar gorevimize yakin olanlardan
baslamay1 gerektirir [26/214]. Ancak yakin olani kusatan toprak
tzerinde olmak, “yoldan cikmislarin yurdu”nu [7/145] savun-
mak ve degerlerini paylasmak degildir. Tabii ki llke ve vatan
kavramlaryla ulusal ve ideolojik antamlar yiikleniyor diye uze-
rinde yasadigimiz topraklara ilgisiz kalmamz sdz konusu ola-
maz. Zira iizerinde yasadigimiz topraklar Misliimanlarn tarihi
mirasidir. Hatta bizler bu topraklarla da kayitli degiliz. Ciinki
tim yerytizii evrenin yaraticisi Rabbimiz tarafindan miiminlere
miras birakitristir [21/105]. Onemli olan araglarla amaglan ka-
rstirmamak ve toprak asabiyetine diismemektir. “Hicret” emri
toprak bagimin degil, inanc toplulugunun asil oldugunu gdster-
mektedir [38/46].

Toprak, islami yasantiy1 sosyallestirmede 6nemli bir aractir.
Asil olan, araglan kullanabilecek bir iman birlikteligine, “iyi-
ligi emredip kétiiliikten nehyedecek” Kur’ani bir yapiya sahip
olabilmektir. Biz Turkiye’yi basarih kilmak degil, Allah’in dinini
basanl bir sekilde drneklendirmekle miikellefiz. Bu miikelle-
fiyetimize uygun davranmaya basladigimizda, zaten “la ilahe
illallah” akdi ile tavir aldigimiz ve yasadigimz toplum ve tilkeyi
kusatan itikadi, siyasi, ekonomik, idari vd. zuliim ve haksizlikla-
r1 defetmenin yolunu da a¢mis oluruz.

Zorunlu olan Tirkiye’'nin sorunlarim ¢6zmek degil; sahih il-
keler tasiyacak olan iimmet niivesini veya Kur’an Neslin’i kendi
bolgemizden baslamak iizere sorunlann ve sirkin her tiirlusu ile
miicadele ve hayatin gercekligi icinde yeniden olusturabilmek-
tir.

Tabii ki icinde yasadigimiz lilkenin, “Kiirt Acilimi”nda oldugu
gibi, sistemini insanilestirmeye calismasi arzu edilen bir seydir.
Ama Muslimanlar Kur’an toplumu ve Kur’an devleti olmayan
bir sistemde mesailerinin dnemli bir kisminr cahili sistem yapi-
s1 icinde bu tir iyilestirmeler icin degil, toplumu da zalimler
de uyarmak ve kendilerini vahyi eksende yeniden insa etmek
icin harcamahdirlar. Uyanianmiz karsisinda sistem tugyamndan
geri adim atarsa bundan, emanetlere hiyanet etmeyen Eht-i
Kitap’tan [3/75] memnun oldugumuz gibi memnun oluruz. Ve
cahili sistem icinde hak ve adalet temelli tim gelismeleri bir
kazamm olarak goruriiz.
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Sahih degerlere dayanmayan, iyiligi emr ve kétiliikten def
etme kararlii@i ve vahyin sahitligini tasimayan ¢6zim teseb-
bisleri vahiy ve fitratla biitiinlestirici felaha ulastirmaz. Tekrar
edecek olursak bu gercek, tabii ki dogal hukuk ve fitri adalet
arayisi icindeki kazammlara ilgisiz kalacagimiz anlamina gelmez
ve gelmemelidir de. Ancak Tiirkiye’nin gelecegini tartismak
“reel politik” bir kaygi; tevhidi kimligi hayatin ve miicadelenin
icinde yeniden kusanabilmek ve islami olusumlann vahdetinin
nasil saglanacagim ve tugyanin nasil giderilecegini giindemles-
tirebilmek ise “vahyi temelli” bir kaygidir. Disiinsel ve yapisal
alanda hayatin miskiilleri iginde saglanan vahyi temelli bir zin-
delik, ulusal sapma, milli dindarlk, Kiirt sorunu ve tiim diger
hak ihlalleri gibi Turkiye’deki sorunlarin da tek ¢6ziim alternati-
fini olusturacaktir. “Reel politik kayg1” ile “vahyi temelli kayg1”
arasinda tercihimize istikamet gosteren Rabbimizin sozlerinden
sadece bir tanesini hatirlatalim:

“Diinya hayati sadece bir oyun ve eglenceden baska bir
sey dedildir. Korunanlar icin elbette ahiret yurdu (déru’l-
ahiret) daha iyidir..."” [6/32]

Yasadigimiz balgenin tebaasi olmakliZimizi ve yakin cevreyi
uyarmanin geregi olarak iginde bulundugumuz sorunlara yakin-
Ligimiz1 ifade eden “Tiirkiyeli Mislimanlar” terkibi, vatanciligi
veya ulusculugu ifade etmek icin degil, Tirkiye sistemi icinde
yasayan Mislimantlan ifade etmek icin kullamlmistir'®, Mustafa
Kemal’in Cumhuriyet’in ilk yillaninda kutlandigr “Tiirkiye mille-
ti” ifadesi sekuler temelli bir ulusu ifade ediyordu. Oysa Miis-
limanlar icin “Turkiyeli Mistuman” ifadesi Turk veya Tirkiye
ulusunu degil, simirlarn batili devletlerce onaylanmis bir ulusal
ulkede yasamak zorunda kalan ve farkli kavmi kimlikleri olan
Muslimanlarin timiinii ifade ediyordu. “Tlrkiyeli Mislimanlar”
ifadesi dagitms Ummet yapisinin Tiirkiye simirlan icinde kalan
Oguz, Kirt, Laz, Glrcli vd. tiim Misliiman kavimlerin birlikteli-

" gini dile getiriyordu.

Resmi ideolojinin baski ve imha politikalarindan ve ozellikle
1945’te baslayan ¢ok partili sisteme gecme agciimindan sonra,
Tiirkiye Mislimanlarinin kimligine Tiirkcli ve sagcr kirlilikler de

115 Hamaza Tiirkmen, “Pratik Micadelede Kimlik Olusturucu Bir Arag: Yeni
Olcii Dergisi”, Hakséz Dergisi, sayr: 108, Mart 2000.



musallat olmaya baslamisti'’s. Ancak 1970°li yillarda tevhidi bi-
lince sahip olmaya ydnelen baz1 islami cevreterde/dbeklerde
asli kimliklerin ulusal kimlikten, ulusal devlet, vatan ve ulus
aidiyetinden ayristirilmas1 egilim ve tartismalar baslamisti.
Tartismalarin degisik boyutlan oldu. Tirkiye, “halkr Miisliman
olan iilke” mi-idi, “halkinda Miisliman olan Ulke” mi; yoksa
“Turkiye Miisliiman azinlidi” ifadesi mi kullanilmaliydi? Bu ulke-
de Mislimanlar ¢ogunlugu mu ifade ediyardu, azinligr mi? Tim
bu tartisma ve yaklasimlar, Muslimanligi gittikce Ust bir kimlik
olarak Turkluk/utus ve vatandastik kavramlarimin Ustiinde tutma
hassasiyetinden besleniyordu. Ancak bu hassasiyetler, stirekliligi
olan sosyal bir harekete doniisemedi.

Bu arada sistemn icinde islami kesimin oylarina dayanarak ik-
tidar olmaya calisan Milli Selamet Partisi (MSP) ve 1980’li yil-
lardan itibaren de Refah Partisi (RP), “milli” degerler agisindan
kimlik bulamkligindan kurtulamach. islami kesimin agirtikli bir
bolumi ise 1970 oncesi iistlenilen uluscu/ “millici”, devlet-
¢i, sagci anlaywislarla bagim kesemedi. Asilamayan bu zafiyet,
“Kiirt” Misliimanlarla “Turk” Misliimanlar arasindaki irtibaty da
gittikce zayiflatty.

Yine de 1990’li yillarda tevhidi bilinclenmeyi onceleyen
Mislimanlar, sistemin zulmiine ve emperyalist saldirilara kars
¢ikarken, bildirilerinde bagimsiz kimliklerine vurgu agisindan
“Turkiyeli MuslUmanlar” imzasim kullandilar. Ancak bu kulla-
nmimda Tirkiye kavrami bazilan icin “Mdsliimanlarin tutsak ol-
dugu sinirlar1”, bazilan i¢in de “sahip ¢ikilmast gereken Llkeyi”
ifade ediyordu. Tiirkiye kavrami ister tutsak olunan Ulkeyi, ister
varis olunan Ulkeyi tamimlasin, bundan cok daha oncelikli so-
run, bu topraklar Uzerinde vahyin tamkbigini yapan bir immete
sahip olunup olunmadig konusuydu. Ulke topraklan bir miras
anlayis1 icinde savunulsa da, veya bu topraklar iizerinde tut-
sak konumunda olunsa da, var otabilmek i¢in once vahyi bilinci
sosyallestirecek, yani yitirdigimiz tevhidi bilinci yeniden ihya
edebilecek bir nesile, bir sosyal varolusa dayamlmaliyd1. Clink
Tiirkiye veya vatan ya da lilke toprag bir kimtik degil, yasamsal
bir aracti.

116 Hamza Tiirkmen, Tirkiye'de islamciik ve Ozelestiri, sf. 21-43, Ekin Ya-
yinlan, Istanbul 2008.
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Ama 12 Eylil 1980 askeri darbesinin tevhidi uyamsin onti-
nii kesip milli dindarligi veya “Tirk islam™m ve “Tiirkiye
Musliimanligr”’ni gliclendirme politikalarn 28 Subat 1997 askeri
darbe arafesinden itibaren sonuc¢ vermeye basladi. “Tiurkiyeli
Miislimanlar” ifadesi Tiirk kimligine veya statiisiine ruci eden
bazi kisilerin dilinde “Tiirkiye’ye sahip olmak” sekline evrilir-
ken; taguti sistemin kalemsor teorisyenleri de artik “radikal
istam’in” tehtike olmaktan ciktigini ve istami potansiyelin “Tiir-
kiyelilestigini” ifade etmekten seving duymaya basladmislard.

Turkiyecilik fikri, Mislimanlarin sagciik ve milliyetgilikten
arinamadiklan 1970’ler éncesinde bir kimlik kirliligi olarak var-
di. Ama bu sapma 1990’1 yillanin ortalarindan itibaren kendini
yeteri kadar olusturamayan tevhidi uyanis siirecine de sizmaya
basladi. Ozellikle de 28 Subat baskisindan sonra istami kimtigini
netlestirme ve kendine yeterli olma bilinci 6rselenen baz1 Miis-
lumanlann, artik “Tirkiyeli olma” hedefini bazi 1stilahlanmizi
da dejenere ederek dncelemeye basladiktarini izledik. Oncelik-
le istami kimligini olusturma ve vahye tamklik edecek yapisal
bir yeterlilige ulasma hedefi dururken, bazi Kirt Mistimanlar
arasinda “Kiurdistan™in ihtiyaclarina endekslenen ve bu ihtiyac-
lart temel goren sapma gibi, “Tiirkiye”nin ihtiyaclarina endeks-
lenmis, erken donemdeki bozulmamin Tirkiyeci Musliimanlara
indirgenen tiirevleriyle de kars karsiya kaldik.

Tirkiye’yi onceterken ulusalci olmadi@int sdyleyen bu yeni
akim, Islami miicadelenin ve Musliiman halkin ihtiyaclarini goren
veya Turkiye’'nin merkezi yapisim yeniden sekillendirecek olan
“yeni bir Islami dalga” olarak kendini ifade etmeye calissa da;
bilerek veya bilmeyerek “Tiirkiye milliyetciligi”ni dini motifler
ve heyecanlar icine gizlemekte ve Istami kimligin butandiritmas
konusunda ulusquluk kadar tehlikeli bir sapmayi yasamaktadir.
“Gemi edebiyat1”, eklektik kimliklerden arinamamis baz1 islami
cevrelerde tutmusa benziyor. Ama ilkesiz her tutamagin igreti
oldugu, diismanin dinine tam anlamiyta teslim olmadik¢a hep
“oteki” kalmacaié,] unutulmamalidir. Ve unutulmamalidir ki vah-
yi ilkeler temelinde yiikselen istami bilinclenmenin giiven ve or-

- neklik asilayan sosyal kazanimlan goriildiikce; soyleyerek anla-

tamadiklarimiz, ac1 tecriibelerle yasanarak kavranabilecektir.

Sorun, dogru bir durum tespitinin yapillamamasinda ve bu
tespiti yapacak sahih dlciilere yeterince sahip olunmamasinda



yatmaktadir. Oncelikii sorun, bu iilkede iktidara nasil gelece-
gimiz meselesi degil, kendimizi ve toplumu tevhid ve adaleti
ikdme edecek bir zindelige ve yeterlilide nasil ulastiracagimz
konusudur. Asil olan sirk, zulim, haksizlik, sémiirl ve her turli
ifsad karsisinda toplumsal doniistimii saglayacak olan zihnimiz-
deki ve nefislerdeki inkildb1 nasil gerceklestirecegimiz sorusu
karsisinda cevaplarimizi tamklastirabilmektir.

AB Etkisinde Demokratik A¢ilim

AB’nin Tirkiye hakkinda vyaywinladign 2004 “ilerleme
Raporu”ndan sonra TC Hikuimeti, ulus toplumun yeniden tanim-
lanmas1 konusunda yeni kimlik tartismalar baslatti. Bu tartisma-
lar “ulus/millet” ve “vatandashk” tammlarini yeniden gindeme
getirdi. Aslinda tartisma ulusat yapimin bicimiyle ilgiliydi. Ulusal
yapi, Tirk unsuru temel alinarak devlet referansli bir kabulle
mi; yoksa muhtemel gatismalan onlemek icin alt kimliklere esit
mesafeli duran esdiizeyli bir kabulie mi ele abnmaliydi? Sorunun
ikinci sikki, yeni bir ulusalciik tanimini gerekli kiliyordu ki, bu
yaklasim, bugiine kadar her seyi yukandan asagiya belirlemis
olan birgok asker ve sivil burokrat1 oldukca cfkelendirdi.

Kendini islami biling konusunda yenileyemeyen Osmanli, Tan-
zimat Fermani’ndan sonra ilerlemeci tarih anlayisimin etkisiyle
sosyal yapisim ulusculuga agti. Avrupali ulus modelini taklit et-
meye ¢alisan bu siireg, Osmanli toplumsal giiclinii de dagitti.
Mislim-gayrimislim ayrimindan beslenen yeni ulus olusumlarin-
dan sonra, kavim kokenli bir tammlamayla Musliimanlanin tayin
edilmis Misak-1 Milli simirlan iginde Tiirklestirilmesine cabisildr.
Adina Tirkiye denilen sinirlar icinde yasayan Mustiman Kurt kav-
minin dili, 1927 Sark Islah Plan ile yasaklandi. Bu plamn kapsam
alam genisletilerek farkli Musliiman kavimlerin kullandig diller
de yasaklandi ve tabii gelisimi engellendi. Lozan Anlasmast’ nin
39. maddesinin (a) bendi ile resmi daireler disinda Rumlar, Er-
meniler, Yahudiler dahil olmak iizere “biitiin TC yurttaslari”na
taninan ana dillerini kullanma serbestisi ile bagdasmayan uygu-
lamalar gergeklestirildi. Devlet eliyle gerceklestirilen Turkleg-
tirme sireci, Misliimantar kavmi kimliklerini inkara zorlayacak
ve sekiilerlestirecek, gayrimislimleri ise itke disina go¢ etmeye
itecek bir maceray: getirdi.
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Turklukle olusturulan “Ust kimlik”, surekli olarak sikintilar
getirdi. Sorun, dzgiirlukleri simirlanan gayrimislimler icin de,
dili yasaklanan Kirt kavmi ve diger etnik unsurlar icin de ya-
kiciydi. Bu arada 1970°li yillardan itibaren islami kesimden
onemli bir topluluk da, kimligini resmi ideolojinin Tirklik tam-
mindan uzaklastirmaya basladi. Tirk resmi ideolojisine muhalif
kesimlerin yaptigr iist kimlik - alt kimlik tartismalari, AB uyum
surecinde, toptumu “Turk olarak mi?”" “Turkiyeli olarak mi?” ta-
mmlayalim ¢ekismesine doniiserek karsimza ¢ikti.

AB ilerleme Raporu’ndan sonra Basbakanlik insan Haklan
Damsma Kurulu’nun Prof. Dr. Baskin Oran baskanliginda olus-
turdugu “Azinlik Haklar ve Kiltiirel Haklar Calisma Grubu”,
2004 Ekim ve Kasim aylan icinde toplumsal kimlik tartismalan-
m gundeme getiren bir rapor hazirladh. Kisaca “Azinlik Haklari
Raporu” da denilen bu calismaya dncelikle komisyondaki bazi
devlet gudiumli STK temsilcileri; sonra da Cumhurbaskant Ah-
met Necdet Sezer, Genelkurmay Baskam Hilmi Ozkok ve ana
mubhalefet partisi lideri Deniz Baykal dogrudan veya dolayli ola-
rak muhalefet ettiler. Kamuoyuna yansiwyan tepkilerden sonra
Basbakan Tayyip Erdogan, kendisine bagli olan bir kurulun ha-
zirladig tavsiye niteligindeki bu resmi raporu kamuoyu éniinde
degerlendirmedi. Ancak konu Ozellikle liberal ve AB yanlist sol
cevrelerde giindeme getirildi, islendi ve savunuldu. Konuyu kla-
sik ulus tarifi iginde kalarak, bu tarife uymayan gelisme ve teh-
ditlerle bir yere vanlamayacagim anlayan “derin devlet”in bir
kanadi ve bazi stratejik arastirma lobileri de tartismaya basla-
dilar. Raporun kendilerini baglamayacagin iddia eden Basbakan
ve Disisleri Bakan, bu ¢evreler tarafindan “disarida konusmak
ve iceride susmak ya da zamana birakmak” ile soruntarnn halle-
dilemeyecegi suclamasiyla elestirildi.

Raporda ozellikle “azinlik” tanmim ve haklan azinlik statiisi
ile degil de esit muamele agisindan ele alimyor, kiiltirel hakla-
rnn mevzuat ve uygulama agisindan ilerletilmesi lzerinde duru-
luyor; dil, ulus ve Tiirkiyelilik konulan tartismaya a¢iliyordu™’.

Tirkiye, Lozan Anlasmast’na gore sadece Ermenileri, Rumlan
ve Yahudileri azinlik olarak degerlendiriyordu. Qysa AB ve kiire-
sellesme egilimlerine bu yaklasim ters diisiiyordu. Bu nedenle

117 Bagbakanhk i. H. Damisma Kurulu, “Azinhik Hoklari ve Kiiltiirel Haklar
Calisma Grubu Raporu”, Birikim Dergisi, sayi: 188, Aralik 2004.



de azinbik kavrami, “bireyin kendini toplumun diger kesimle-
rinden farkli olarak gérmesi ve bunu kimliginin vazgegilmez
unsuru saymasi” anlaminda ele alinmaliydi. Bu antamda azinlik
hakki denildigi zaman, 6zel bir stati hakki degil, toplum icinde
esitlik hakki on plana cikmaliydi.

Raporda Tirkge ve Turk kavrami da tartismaya agiliyordu.
Mevcut Anayasa’nin 3. maddesindeki “Tiirk Devleti, iilkesi ve
milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirk¢ce’dir.” ifadesi bir
dayatmayi, dayatma ise boliinme riskini getirmekteydi. Clinku
bu kullamima gore Tiirkce, anayasal olarak, herkesin zorunlu
dili haline geliyordu. Bu nedenle 1982 Anayasasi’nin bu degis-
tirilemez maddesi 1961 Anayasasi’ndaki “Resmi Dil Tiirk¢e 'dir”
hilkmiine geri donilerek degistirilmeliydi. Boylece Tirkce kul-
lanmanin zorunlulugu resmi isleyisle simirlandirilmis olacakti.
Ayrica TC’nin kurucu unsuruna Tark denildiginde, diger alt kim-
likler dislanmis olmaktaydi. Abdullah Ocalan’in imrali savunma-
sinda yaptig1 veya cezaevinden tahliye edildikten sonra Leyla
Zana’nin Avrupa’ daki konusmalarinda kullandig gibi, “Kiirtlerin
de Tiirkiye Cumhuriyeti’nde asli kurucu unsur oldugu”"nu savun-
mak, bu sefer de diger alt kimlikleri dikkate almamak demek
olacakti. Zaten liniter devletin sikintilari da, asli olarak gortilen
kimligin disindakileri hesaba katmamaktan kaynaklaniyordu.
Oysa rapora gore Uniter devlet, tek ve ayn1 hukuk sisteminin uy-
gulanmasint ifade etmeli, kurucu unsur agisindan binyesini ze-
deleyen Tiirk ulusu yerine, biitlinlestirici bir tamimlarma olarak
vatam merkeze alan “Turkiyelilik” kavramim kullanmaliydi.

Bu rapor, bazilarimi ¢ok kizdird1. Clinki bu konular Tirkiye’nin
tabulanydi. Vatan hainligi veya boliciiliikle sugtanma ve yar-
gilanma riskini goze almadan tartisilamayacak konulardi. Ama
bu, devletin resmi damsma raporuydu ve bu konular Disisleri
Bakanhigy'nda verilen seminerlerde de isleniyordu.

“Azinlik Haklarn Raporu” ile baslatilan tartismalar, artik TC
devletinin agikga mevcut Tlrk ulus teorisiyle yonetilirken biyiik
sikintilar cektigini, resmi ideoloji tezlerinin yiprandigin ve bir-
¢ok alanda da delindigini gosteriyordu. Toplumu birlestirici yeni
tamimlara ve acilimlara ihtiyag vardi.

AB ilerleme Raporu’ndan once AB kurullarinda Alevilerin ve
Kirtlerin azinlik olarak degerlendirildigi bilgisi gelince, ulusgu-
lann ve Uniter yapinin tepkisi karsisinda Basbakan celallenmis ve
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“Biz Tiirk’liz, bize kimse bir sey dikte edemez.” demisti. Sonra
Avrupa baskentlerine seyahatler basladi ve bu seyahatler go6-
niilll ikna turlanna donustii. Konu Disisleri’nde i¢ goriismelerde
ele alind1 ve pesinden insan Haklar Damisma Kurulu tarafindan
s0z konusu rapor yazildi. Rapor metninin 6nemti boliimleri itk
olarak 7-8 Ekim 2004 tarihlerinde Birgiin gazetesinde yayinlan-
d1. Kamuoyundaki tartismalardan sonra raporun son boliimiinde
yer atan “Tirkiyelilik” ite ilgili milkerrer kullanimlar metinden
¢ikartilarak 1 Kasim’da Basbakanliga verilecegi soylendi. Ama
yine basindan raporun 1 Kasim’dan once hilkiimetin masasina
konuldugu Ggrenildi.

Raporda Tirklik Ust kimliginin, Tirkiye'yi birlestirmek bir
yana, boldugi ileri stiriiliilyordu. Ermeniler de, Kirtler de, Arap-
lar da Turkluk st kimligini bir dayatma olarak algiliyorlard.
Oysa Turkiye’de Tirkiyelilik kavram ile farkli etnik unsurlarla
veya azinliklarta esitlik temelinde bir paylasimi gerceklestirmek
mumkundi. Ancak 29 Ekim 2004 Cumhuriyet Bayrarm mesaj-
larinda devletin tepesindeki yetkililer bu konuya gondermeler
yapmakta gecikmediler.

Cumhurbaskam Sezer’e gore “Tiirk ulus kavrarm bir (ist kim-
lik olarak kullamimistir. ... Farkly alt kimlikler toplumun zengin-
ligidir. TC'ye vatandaslik bagiyla bagli olan herkes igin, etnik
koken, dil, din ve mezhep gibi ayrimciligi reddeden, birlestirici
ve biitiinlestirici bir anlayis1 icerir. Anayasamiz’da benimsenen
ulusculuk da etnik kéken, dil, din, mezhep gibi benzerliklere de-
gil; yazg, kivang, tasa ve lilki ortakligina ve birlikte yasama is-
tegine dayanan ulusculuk anlayisidir.” Genelkurmay Baskanm’na
gore ise “Atatlirk ‘Ne mutlu Tiirk’im diyene’ sbylemiyle TC’yi;
dini ve etnik farkliliklar biitinlestiren bir (st kimlik tizerine
oturtmustur.” CHP lideri Baykal ise Kemalist uygulamalan gok
daha savunan bir korlik icinde “Tiirkiye'de bir kimlik meselesi
gibi mesele olmadid1”m soyleyerek mevcut konumdan rahatsiz
olmadiginm vurgutamistur.

Ama biitiin bu serhli veya dogrudan itirazlara ragmen Tiirkge
ve Tirkliik gibi Tlrkiye’de tabu olarak goriilen konulara doku-
nulmaya baslanms, birilerini ¢ok da kizdirsa bu konular resmi
diizlemde tartisilmaya agilmisti.



9. Tiirkiye’de Ust Kimlik Meselesi

Tiirkiye, AB siireci icinde bircok hukuki diizenlemeye gider-
ken, kimlik politikasim yenilemek durumuyla da kars1 karsiya
kalmistir. Azinliklara esit haklar vererek toplumsal biitiinlesme-
nin saglanacag tartismalanin ardindan, ayribkgr tartismalann
azalacag savi ile devlet televizyonundan haftada yarim saat
Kurmanc, Zaza, Arap, Bosnak ve Cerkez dilleriyle yayin yapil-
maya baslanmistir. Bu acilim 2009’da kurulan Kiirtce TRT-Ses’in
de habercisi olmustur. Azinhklara ozel statii veritmiyordu; ama
esit haklar temelinde Turkiyelilik ortak paydasinda yeni bir ulus
/ “millet” tamimina gidiliyordu. Ashinda bu ihtiya¢ daha 1989’'da
SHP’nin hazirladig1 Kiirt Raporu’nda giindeme getirilmisti. O yil-
larda her ne kadar Kurt gerilla hareketine kars1 biiyuk bir ger-
ginlik icinde bulunulsa da, toplumun biitiinliigii acisindan yeni
bir ulus teorisine ve Kemalizm’in restorasyonuna gerek duyulu-
yordu.

AB acisindan yeni ve kusatici bir ulus tamm Tiirkiye'yi kosu
yolundaki tabularindan kurtaracakti, Ornegin gittikce “Kurt
asith Tirk” ifadesini icine sindiremeyen Kiirtlerin Turkiye Cum-
huriyeti ortak paydasindan uzaklasmalarim engelleyecek ta-
mmlama, Tirkiyelilik ifadesi ile saglanabilirdi. Azinliklara esit
haklar vermek konusunda AB’nin bilincaltinda ne gibi hesaplan
oldugu ayr1 bir konuydu; ama icinde Tirk unsurunun ¢ogunluk-
ta oldugu bu yaklasim, ¢atisma riskini engelleyici, kusaticr bir
projeydi. Lakin Mustafa Kemal doneminde bile wrk dayanagin-
dan kiiltlir esasina kaydirilma denemeleri yapilan Turk kavrams,
Tiirkiyelilik kavram ile “Amerikan” kavram gibi daha da sentez
bir yapiya donistiiriiliiyordu. Ama etnik veya kiltir temetli Ttirk
kavrami ne kadar kurgusal bir diizenleme olduysa, Tirkiyelilik
kavrami da ulusalcilik ve batiilasma konusunda amaglanan kur-
guya uygun ve rahatlatici bir dizenleme saglayabilirdi.

Her ne kadar devletin (st mevkilerinde bulunan yetkililer
tutkuyla savunsalar da, bir asra yaklasan resmi ideolojinin “Ust
kimlik” tamm ve ¢izgisi, yipratic1 tartismalara neden olmus ve
aidiyet dinamizmi agisindan olduk¢a yipranmigtir. Ve Tiirk ulus
kimligini Tlrkiyelilik ifadesi ile yeniden Uretmek hem yipranan
resmi yapiy1 onarabilecek hem AB'nin dayattig1 azinlk haklariy-
la ilgili riskleri asgariye indirebilecekti. Tirkiyelilik kavraminn,
Osmanli Devleti’'nin son yiizyiinda gindeme getirilen Osmanli-
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ik kavrami yerine kullamlip kullamlamayacagi tartismasi, daha
once bazi akademisyenlere yaptintmisti. Bu tir yaklagimlar Ah-
met Yasar Ocak, Mevliit Uyanik gibi akademisyenlerin yayinla-
nan kitaplanyla'’® kamuoyuna yansimistr.

Turkiyelilik kavrami aslinda Tiirk devlet ideolojisini asmiyor,
sadece onu ulusquluk temelinde yeniden Uretiyordu. Bu anla-
yisa gore “Turkiyelilik Ulusu”nun bir birleseni yapilmak iste-
nen Kirtler, kiltiirel haklarina kavusabilecekler; ama ayrilikgr
yaklasimlarim ve kendilerini ulus olarak insa etme siireclerini
terk ederek Tiirkiye Ulusu’na dnemli bir katki saglayacaklard.
Aslinda kiiresellesme ve AB siireclerinde goriildiigii gibi kavim
esash ulusalcilik hareketleri, artik 19. asra ait gerici bir unsur
olarak algilamyordu. Tirkiye Kiirdistam kokenli Kiirt hareketi,
antiemperyalist tezler temelinde yikselmisti. Kendilerine dev-
let olma statusi bahsedilme durumundaki irak Kirdistani’ndaki
Kirt hareketleri ise siirekli ABD ve israil ile ittifak arayislan
icinde olmuslardi. 19. ylzyila ait ulusalciik macerasina hap-
solunmayacaksa ve sosyalist bir devrim imkadni icinde de bu-
lunulmuyorsa, Abdullah Ocalan’in imrali Savunmasi’nda dedigi
gibi Turkiye’'deki “Demokratik Cumhuriyet”i esitlik ilkelerine
dayanarak paylasmak Kirt halki icin ¢ok kiiltiirld bir ulusu pay-
lagmak olacakti. Aslinda siyasi kurmaylar igin can sikici da olsa,
bir Kuzey Irak vakiasi ile karsilasmaktansa, ortak kurucu unsur
olarak Turkiyelilik tanimim Turk kavram: yerine gecirmek tercih
edilebilir bir secenek de olabilirdi.

Bu tartismalar totaliter devlet tanimindan kopmak isteyen
unsurlar tarafindan da ilgiyle karsilanmistir. Tirkiyelilik tam-
miyla, devlet refleksli bir ulus / “millet” tammindan uzaklasila-
cak, gonilliilik esasina ve esitlik temeline dayanan bir tamima
yonelinmis olunacakti. Ama once Tirklik ekseni lizerinden ya-
pilan vatan, bayrak, “millet” edebiyatindan sonra, boyle bir de-
gisimin de zorlugu ortadaydi. Bu tartismalar siirecinde bazilan,
mukaddesat¢i bir soylemle st kimligin devletin “ulu’l-emr”
ozelliginde oldugunu; Mislimanlardan gayrimislimine, Siinni-
lerden Alevisine, Kurtlerden Tiirk’Gne, Ermenilerden Bosnak'ina
kadar ona bagliligin temel oldugunu iddia edebilmekte, devleti

118 Ahmet Yagar Ocak, Tiirkler Tiirkiye ve islam, iletisim Yayinlari, istanbul
1999; Mevliit Uyanik, Ug Tarz: Siyaset - Tirkiyelilik, Metrapol Yayinia-
ri, Istanbul 2003.



sahiplenmenin sadece asker ve sivil biirokrasinin isi olmadigin
hatirlatmaktaydi.

Azinlik raporu ite ilgili tezlere donemin Genelkurmay ikinci
Baskam ilker Bagbug, 2 Kasim 2004 tarihinde “devlet benim”
der gibi bir cevap vermisti. Basbug, Genelkurmay Basgkani ola-
rak yaptig1 14 Nisan 2009 konusmasinda da “Tiirkiye halkina
Tirk Milleti” denildigi vurgusunu kuvvetlice yapmisti. Oysa
Ataturk’ten alinmis bir climle olarak one suriilen bu tespitte
dikkat ceken husus, “Turk Milleti”nin kurucu unsuruna “Tiirk
hatki” degil “Tiirkiye halki” denilmesiydi. Bu ifade, Ocalan’in
Tirkiye’nin olusumunda Kiirtlerin de “asli unsur” oldugu iddi-
asiyla ve hatta Turkiyelilik tanimyla ¢cok da celismemekteydi.
Basbug’a gore AB cagdas uygarlik diizeyine varmak igin dogru
bir hedefti, saglayacag yararlar vardi; ama Tiirkiye’nin Uyeli-
ginin Avrupa Birligi’ni de kiiresel bir gili¢ olmaya tasiyacag unu-
tulmamaliydi. Ve azinhik tartismasi asla uniter deviet yapisim
bozacak bir yola kapr aralamamatiydi. Basbug’un agiklamasinda
kurucu unsur olarak “Turkiye halka” ifadesinin secitmesi, kimlik
tartismasim Genelkurmay'in da ne kadar dikkate aldigin1 gdster-
mekteydi. Raporu yazan heyetin baskan Oran’a gére bu konuda
Mustafa Kemal’in Cumhuriyet’in kurulusundan once kullandigi
“Turkiye Milleti, Tiirkiye Halki, Tlrkiye Devleti, Tiirkiye Hik -
meti” "gibi terimlere tekrar basvurulabilirdi.

Tirkiyelilik tezini one slirenler, Ulkenin boliinmesi ve ulusun
parcalanmasi ihtimali karsisinda yeni bir ulus tamm ile yeni
bir toplumsal mutabakat olusturmayr hedeflemekteydiler. Tiirk
tamminin belirleyiciliginden vazgecmekte sikinti geken deviet
ricali karsisinda “Tirkiyelilik” kavrami yerine “Tdrkiye Mille-
ti” tabirini de kullanabilirlerdi.

“Turkiyelilik” vurgusunun ortak ulustan ¢ok etnik kokenleri
ortaya ¢ikaracag endisesiyle “Turkiye Milleti” terimini oncele-
yenler 56z konusu olsa da, bu iki kullanimda da yeni ulus kimli-
gin dayanag itibariyle degisen fazla bir sey olmamaktadir. Zira
iki kullanimda da asil unsur olarak topraksal / vatansal / Ulkesel
(teritoryal) bir ilkede bulusulmaktadw. Bu ac¢idan Sevr'de isaret
edilip Lozan’da kabul edilen teritoryal yapistyla bir batililasma

119 Baskin Oran, Atatirk Milliyetciligi — Resmi ideoloji Disinda Bir incele-
me, sf. 209-210, Bilgi Yay, Ankara 1999.
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projesi olan Tiirkiye’nin, AB icinde mi, disinda mi var olacag
tartigmasi anlamsiz kalmaktadir.

Turkiye’de gerek ic muhalefet dinamiklerinden gerek dis etki
ve yaptinmlardan gii¢ alan ve gittikce belirginlesen cok kiilttrli
yapiy1 ve etnik zenginligi bir arada tutmanin yolu, Tirk st kim-
ligi ile saglanamayacag: aciga ¢ikmaktadi. Bu anlamda vatan/
toprak temelli Turkiyelilik veya Tirkiye Ulusu st kimligi ile,
cok kiiltlirtii egilimleri birlestirme ihtimali, eski biirokratik sta-
tliyll rahatsiz etse de, imkanl goriilmektedir. Artik derin dev-
let ve gedikli biirokrasi, zeminin ayaklarinin altindan kaydigini
gittikce daha net olarak gorebiliyor ve yeni kimlik arayislarina
itirazlarim da daha adapli bir sekilde dile getiriyorlar.

Ancak onceden Tiirk irkina dayandirilan utus kimligi, Tiirkiye-
lilik ifadesi ile kiiltiirel temelde yeniden liretmek, Tiirkiye insa-
nina ve Miisliimanlara adil ve fitrata uygun bir acilim getirmiyor.
Turkiyelilik veya Tirkiye Ulusu/Milleti kavram aslinda resmi
ideolojiyi asmiyor, sadece AB topluluguna ve kiiresellesme siire-
cine uyum saglamak ya da dayatan AB sartlarini asmak amaciyla
yeni bir ulusculuk tiirii tretimini ifade ediyor. Son sayis1 “Vatan
Kimligimizdir” kapag ile ¢ikan ve daha sonra da kapanan, eski
“radikal islamcilar”in da yazan oldugu “bin yillik tarih”cilerin
periyodik yaym Yarin dergisi, Tiirk Kimligi’ni “Tirkiyeli” ya da
“Turkiye Milleti” tamm ile degistirenlerdendi. Millet ile immet
kavramlan arasinda bir geliski gormedigini ifade eden derginin
bir yayin kurulu Uyesi konuyu sdyle ozetlemisti:

“Turkiye Cumhuriyeti vatandasi olan herkese resmen
‘Turkiyeli’ denir. Turk, Kiirt, Cerkez, Laz, Arnavut, Arap,
Siinni, Alevi, Rum, Ermeni, Musevi, Siiryani, Keldani vb. bii-
tiin unsurlanyla birlikte ‘Tirkiyeliler’ diger insanlardan ayr
bir millet olustururlar. Buna da Tiirkiye Milleti denir.”'?0

Bagimsiz islami kimliklerini, sistemin icindeki rolleriyle bu-
landiranlarin yant sira; yeni ulusculuk arayisina karsi ¢ikanlarin
hali, Cumhuriyet’in ilk yillarinda tammlanan once Turanci/rkg
sonra da Anadolucu/irk¢1 Tiirk tezlerinin deger yitimi karsisinda
bir saskinligin gostergesi oluyorlar. Bu topraklarda resmi ideolo-
jinin uluslasma politikalan nedeniyle, islam’1 {ist kimlik olarak

120 ihsan Eliagik, “Tarihte Yiriiyen Millet”, Yarin Dergisi, sayr: 32, Aralik
2004.



savunan bir¢ok Musliiman zuliim gormiis veya sehit edilmis; bu
dayatmalarla birlikte kavmi 6zelliklerinden de vazgecmek iste-
meyen on binlerce Kiirt de siiriilmiis ya da katledilmistir. Resmi
Tarih Tezi’'nden vazgecilmesi Tirkiye'de yasanan bu zulim ve
baski tarihinin de desifre edilmesini saglayacak ve derin birok-
rasi acikca sorgulanmaya baslanacaktir. Derin devletin ve gedik-
li biirokrasinin normallesme ve hukukilesme cabalarina goster-
dikleri tepkinin ifade edilmeyen 6nemli bir boyutu da budur.

“Sizin dininiz size, bizim dinimiz bize” [109/6] hikkmii dog-
rultusunda, Kur’an’in herkese kendi kimligi ile tammlanma
hakkim verdigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla Miislimanlar da
kendi kimlikleriyle kendilerini ifade edebilme hakkini isterler.
AB siireci ve i¢ sikintilar nedeni ile Tirkiye’de glindeme geti-
rilen yeni ulusculuk tartismalari ise gok kilttrlilige doniik bir
acilim saglama iddiasindadir. Cok kiiltiirliilik, farkli kimliklere
miisamahakar ve esitlik ilkesiyle davranmak olarak tammlan-
maktadir. Bu baglamda, Turkiyelilik kavram icerisinde Muslii-
manlara ozgurliik ve esit muamele konusunda nasil muamele
edileceginin cevabi, AB sinirlan icinde yasayan ve islamafobi
hallisinasyonuyla sikistirilan Muslimanlann ahvalinde gordil-
mektedir.

Tekrar vurgulamaliz ki, “Turkiyelilik” veya “Tiirkiye Mille-
ti” ifadesiyle yapilan st kimlik tanimlamasi, sistemin kendini
yenileme ve devamlibgim saglama refleksine tekabiil etmekte-
dir. Bu tammlamayla sistem restore edilmeye calisilacak, daha
demokratik ve yeni bir uluslasma hedefine yonelecektir. Yeni
uluslasma hedefi, aynlikg) yaklagimlarin dniine set cekmeyi,
cok kiiltarlilik anlays iginde dilke ve toplum bitintiigindi sir-
diirmeyi amaglamaktadir. Yeni uluslasma tamm, sekiilerlesme-
yi yukardan asagiya bir dayatma olmaktan gikartip, tabandan
yukanya uzlasma temelinde yaymaya calisacaktir. Bu boyutuyla
kimligi esit haklar temelinde kabul edilmeyen Miislimanlik alg-
st, artik kendinde diine gére bagimsiz Miisliman kimligi cagns-
tiran “Turkiyeli MUslumanlar” olarak ifade etmek a¢isindan zor-
lanacaktir. Ciinkii diin Misliimanligin tst kimlik otldugunu vur-
gulamak icin kullamlan bu terkip, yani “Tiirkiyelilik” kavram,
yeni ulus olgusu yerine kullanildiginda, vatan temelinde yeni
bir ulusal kimlik kirliligini ifade edecektir. Zira ulusal vatan/
Tirkiye lizerinde yasayan Alevi, Stiinni, Ortodoks, Yahudi, Stirya-
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ni vd. tim dini degerler ya da cesitli etnik yapilar, Tiirkiyelilik
veya Tirkiye Milleti tanimi altinda tek kimlik halinde ve sekiiler
diizlemde sentezlenmeye calisilacaktur,

Artik ulusal devletler ya da uluslararasi bloklar igindeki
sartlan ve konumumuzu hesaba katarak tartigmakla beraber,
Miislimanlimimizin insa siirecini ya da istamlasmamizin alamm
alternatif bir kiresellik diizleminde de diisinmemiz gerekmek-
tedir. Konuyla ilgili sorumluluk yikleyen temel sorumuz sudur:
Restorasyonla hedeflenen, yerel ve kiresel sistemde yer tut-
mak midir, yerel ve kiiresel cahiliyyeyi asacak koklii degisimin
imkanlarini olusturmak midir?

10. Kutsallik ve Ulusal Kutsallar

Tiirkiye'deki ulusal romantizm, kitlesel olarak iki damardan
giic almaktadr: “Bayrak inecek vatan béliinecek” paranoya-
s1 icinde olan milliyetciligin beslendigi birincisi damar laiklik,
ikincisi damar milliyetci-mukaddesatc1 dindarlktir.

Laik milliyetciler, ulusal kimlige aidiyet ruhunu ve adanmistik
bilincini gliclendirebilmek igin, toprag: ve bayrag adeta kut-
sal ikonlar konumuna getirmektedirler. Sekiiler temelli oldugu
halde, millet/ulus, vatan, devlet ve bayrak kavramlan adeta
kutsanmaktadir.

Dindar millivetciler ise, ulusal sembollere dini referanslar
nispet ederek, milli/ulusal degerlerle islami degerleri biitiinles-
tirmeye ¢alismaktadirlar. Dindar milliyetgiler, adeta yaratilmis
olan ile yaratici olan biitiinlestiren bir panteizmi ulusal deger-
ler lizerinden yeniden iiretmektedirler.

Turk milletini yedi bin yil geriye giden pagan bir tarihle bi-
tiinlestirenter de, ona daha ¢ok Hallac-1 Mansur’un “Islam ide-
alizmi” ile herclimerc¢ olmus bin y1llik tarih belirleyenler'? de,
Tirktik olgusu, Tiirk vatan, devleti ve bayragi konusunda sanal
kurgulara, reel zemin ve izahlar bulmaya calismaktadirlar.

“Her sey vatan icin” veya “Bayrak bagimsizlik, bayrak vatan-
dir” gibi slogan ve ezgilerle okullarda ve kislalarda laik hassasi-
yetlerle egitilen bir toplumun zorunlu tiyeleri olarak yasiyoruz.
Ve iki egitim ocaginda da, Tiirk vatanimin ve bayraginin menki-

121 Hamaza Tiirkmen, “Hareket Dergisi (1939-1982)”, a.gy.



bevi 6zellikleri ve askinliga yonelten anlatilaryta kusatiliyoruz.
Bu kutsamaci yaklasimlara mukaddesatgt kesimden de dini refe-
ranslarla soslanmis anlatilar estik edebilmektedir. “Kur’an ziya-
feti” solenlerinde, Diyanet takvimlerinde, Cuma hutbelerinde
ve baz1 bolgelerdeki camii minberlerinde, cogu istami kurulusun
kongre ve salon toplantilarinda, haci kafilelerini ugurlama ve
karsilama etkinliklerinde, akidlesme torenlerinde goniillii veya
yaptinm olarak hep tazim edilen bu sembol ve kavramlarla
hem-hal olunabilmektedir.

Kutsallk metafizik alanla ilgilidir. insanoglu, gaybi alanla
irtibatlandinlan bircok nesneye kutsallik yakistirmasinda bu-
lunmustur. Aziz ve azizelere, din ve tasavvuf biiyiklerine, kah-
ramanlara, tarihe, vatana, meleklere, seytanlara, yatirlara,
tirbelere, vesen ve senemlere... Bu agidan kutsallk, sadece
Tirk vatamna, devletine ve bayragina izafe edilen bir durum
degildir.

Kutsallik, kutsiyet, kuddus, takdis, mukaddes gibi kavram-
larin hepsi, “temiz olmak” manasinda “kuds” kokunden tire-
mislerdir. Kutsiyet veya kutsallik kavramlar, mutlak anlamyla
“varatilmishk lstl ve askin” anlamlarina gelmektedir. Yaratl-
mistik 6zelliklerinden ve mahiyetinin idrak edilmesinden mu-
nezzeh olusu nedeniyle bu kavramlar, dogrudan Allah’a izafe
edilirler. Bu anlamda maddi veya madde otesi boyutuyla “Hicbir
sey onun benzeri degildir.” [42/11]. Dolayisiyla kutsallik sadece
Allah’a aittir.

Kur’an-1 Kerim’de “kuds” kokenli kelimeler 10 ayette gec-
mektedir. Mibalaga bildiren bir sifat olan “tertemiz, pak, ku-
surdan arinmis” anlamina gelen “Kuddus” kavrami iki ayette de
[59/23; 62/1] dogrudan Allah’a izafe edilmistir. Cibril diye an-
lasilan “Ruhulkudiis” kavram dort ayette gegmektedir [2/87,
253; 5/110; 16/102]. Melekler “sirkten uzak ve temiz tutmak”
anlaminda Allah’t “takdis” etmektedirler [2/30]. U¢ ayette
de yer/arz nitelenirken “mukaddes” ifadesi kullanilmaktadir
[5/21; 20/12; 79/16].

Tum rasuller ve “Allah’in nimet verdigi siddiklar, sehidler
ve salihler” [4/69]; aynica “kul olmaktan asla ka¢inmayan Me-
sih ve yakinlastirilmis melekler” [4/172)] de dahil olmak Lizere
hicbir yaratilmis, kutsiyetin mahiyetini olusturan “varatilmislik
Ustd ve askin” 6zellik tasimazlar. Ancak kuds kokenli soz konusu
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kavramlar, yaratilmislar i¢in izafi manada baz lugat anlamlan
ile kullamlabilirler. Yani “Arz-1 mukaddes”gibi, sirkten ve kir-
den temizlenmis yer anlaminda'?.

Yaratilmistar icin bu kelimelerin liigat manalar, “olagan isti
cok saygr gosterilen, askinli§ina veya dokunulmazligina karsi
crkilmamas gereken” anlaminda Allah’a ait zellikleri cagnsti-
rr. Kuds kokenli kelimeler bu mahiyette kullamldiginda hudu-
dullaha bir tecaviiz, tugyan ve haddini asma hali s6z konusudur
olmaktadir ki, bu da sirktir.

Giintimizde “milli dindarlik” anlayisi, 1945°ten itibaren bir-
cok milli sembol ve kavram benimsemis ve icsellestirmistir.
“Milli din” anlayisinin, kutsiyeti Allah’tan baska degerlere; Turk
tarihine, devletine, vatamina, bayragina izafe etmesi rahatsiz
edici; ama sasirtici bir tutum degildir. Tirkiye’deki gelenekgi
din antayis1, 1940’larda edindigi “karsitina siginarak var olma”
aliskanligim, dini cabalara bagliligi ve fedakarligi dogrultusunda
arindinp istikamet cizgisine gelecegine, kiiresellesme karsisinda
bu tutumunu yenileyerek devam ettirmistir. Asil sasirticy olan,
Kur’an’a yonelen ve Kur’an ¢alismalan yapma gayretinde olan
bazi insanlann, ulusal vatan, devlet, bayrak gibi beseri deger-
leri islami degerlerden ayristiramamalan ve bu halleriyle cahili
ulus toplum statliisii ve ideolojisini mesrulastirict bir suskunluk
veya uzlast icinde bulunmalandir.

Ornegin Fethullah Giilen cemaati, Tiirkiye disinda 100°{i as-
kin lilkede Tirk okullar agmistir. Burada okuyan &grencilere
modern egitim, ingilizce yamnda Tiirkce’de dgretilmekte, Ata-
tirk, Turk tarihi, Tiurk devleti, Tirk bayrag! ve Istiklal Mars
sevdirilmektedir. Glilen’e Balkanlar’da bir Gagavuz profesor
Osmanli devsirme sistemini hatirlattiktan sonra, “size gelin-
ce” demistir; “Sizler bizim ¢ocuklarimiza yine bizim adimiza
gliniimiiziin yiikselen dederlerini talim ediyor ve onlara seviye
kazandiriyorsunuz.” Okullarinda modern ve milli degerler 6g-
retilen Giilen ise, Gagavuz Turkii bu profesdrin konusmasini,
-Osman’li devsirme sistemi konusundaki tartismayr uzmanlara
devrederek- “glindmiz adina sdyledigi seyler akli basinda her

122 Ragib isfihani, K-d-s, Mifredat, C. 2, sf. 372, Cira Yayinlar, istan-
bul 2007; Bekir Topaloglu, Klirsat Demirci, GUnay Haral, Kuddis, Kud-
siyet maddeleri, TDV islam Ansiklopedisi, C. 26, istanbul 2002.



insamn bir giin mutlaka kavrayaca$r bir farkliiktir” '® ifadele-
riyle degerlendirmistir.

Kutsal ite profan (kutsal olmayan, siradan) olan, islami olan
ile milli olam, gelenek ile modernizmi birlestiren bu okullan
“aciim” olarak degerlendiren Ali Bulag, bu okullarda din disi bir
egitim yapildiginmi, hepsinde “Atatiirk kodsesi” olusturuldugunu,
dini hicbir sembole yer verilmezken, ckulun Tirkiye ve o ulke-
nin ulusal deger ve sembolleriyle donatildigini da belirtmek-
tedir'**. Hocaefendiye gore de bu tesebbiis “Derin Tirkiyeyi
yansitmaktadir. Tirk’e ve Tiirk bayragina saygi duyan diinya
vatandaslari olusturmaktadir.

Bu konuda daha da {izlici olan, ulusal sistemin merkezinde
yer almay1 ve llkeyi “muasir medeniyetler seviyesine” tasima
gorevini Ustlenen eski islamcr kadrolarin, konumlanni reel sart-
lar ve reel politika soylemleriyle mesrulastinp veya gecistirip,
jslami ilgileri bayrak, devlet, toprak gibi tiretilmis kutsallar kar-
sisinda notr hale getirmeye calismalandir. Karsitina si@inarak
alan acma ve reel politik adina yapilanlan abartarak i¢cselles-
tirme egilimine girilmesi ve lretilmis nesnelerin kutsallasti-
rlmasiyla ortaya ¢ikan sirk olgusu karsisinda sessiz kalinmas,
rahatsiz edici bir inhiraftir. Ve bu konularda islami camialann
sozclliiglinli yapan birgok kanaat Onderinin tavirsizligr dikkat
cekmektedir. Iste ¢6ziilme veya savrulma da bu cergevede ivme
kazanmaktadir.

Bu olumsuz tutum ve tutumlar Kur’an-1 Kerim’de Rasulul-
lah (s)"in diliyle “Benim toplumum Kitab’i terk edilmis olarak
brrakti.” [25/30] seklinde bildirilen hitabr isaret eder gibidir.
Oysa Kur’an’a yonelen ve Kur'an arastirmalan yapan Kur’an og-
rencileri ve miibelliglerin umuru/”medeniyeti”, milli ritlieller
ve ulusal kutsallarda degil, Ummet bilincini yeniden yasamlag-
tiracak olan vahyi bilinglenme, vahiy temelli siyaset ve taniklik
siirecinde aramali degil midir?

Reel politikanin actidi gediklerin, ne kadar biyiik oldugunu,
Fethullah Gilen Hocaefendi’nin yazdiklarim takip ederek Ggre-
nebiliriz. Glilen, “vatamn birligi, milletin biitiinl(igli” edebiyati

123 F. Giilen, Gurbet Ufuklar, sf. 70, Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi Yayinlar,
istanbul 2007.

124 Ali Bulag, Din~Kent ve Cemaat, 5.282-290, Ufuk Kitap, istanbul 2008.
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icinde vurusarak olen asker ve emniyet giiclerini, yakinlarina
sefaat edecek sehitler olarak nitelemekte ve tabutlarn Turk
bayragina sarili cenaze namazlarina diyanet isteri gorevlilerini
“0, Cennete gitmeye gitti, Allah’in riza ve ridvanina ermeye
gitti. Efendimiz’in miibarek cemalini gérmeye gitti... Insallah
Otede sizin ahiret azigimz olacak, en bunaldigimz anda birden
ortaya ¢ikip elinizden tutacak ve size sefaat edecek.™? tarzin-
da konusmalar yapmaya davet etmektedir.

Devletin mu’temed ulusal kurumlarindan Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 ve baz1 “din adamlan”, “Resmi Islam” veya “Sivil islam”
adina, resmi ideolojinin ritiiellerini dini referanslara nispet
edebilmekte, cami cemaatini de, cemaat veya tarikat baglila-
rint da, bu sekiiler kutsallar dini aidiyetler olarak gostererek,
milli dindarbik cercevesinde sartlandirmaya calismaktadirlar.

Misliimanlar icin dinin icaplarindan olan hiikimler vahiyle
bildirilmistir ve Rasulullah’in Siinnetiyle de yasamlastinlmistir.
Biz dinin kaynaginda ve temel uygulamalarinda bayragin kut-
sal oldugu ile ilgili hicbir isarete rastlamyoruz. Bu konuda bazi
remzlerle Tirk bayraginin veya vataninin kutsal oldugunu iddia
etmek, islam’a ve Rasulullah’in Siinnet’ine yeni bid’atlar ve
hurafeler eklemekten baska bir anlama gelmez. Kaldi ki resmi
egitim slireclerinde Tiirk¢li Cemal Kutay gibilerinin “Bayraklari
bayrak yapan listiindeki kandir / Toprak eger ugrunda olen var-
sa vatandir” gibi veya Arif Nihat Asya’nin “Seni selamlamadan
gecen kusun yuvasin bozacagim” gibi tevhid ve adalet odl¢ile-
riyle bagdasmayan cahili siirlerle yetismisligimizi de duslinerek
bilingattlarimiza yerlestirilen cahili degerlerle islami degerleri
aynstirmali, annmali ve dini Allah’a has kilma bilincine var-
maliyiz. Camilerimizi sekiiler degerlerle donatmaya calisan
Diyanet’in s6z konusu kararimin islam’a ve fitrata uygun olmadi-
gin1 geregince glindemlestirebilmeliyiz.

Sosyal antropoloji, kutsali, deizmin kokenine gore belirler.
Kutsallik, tabiat mitlerini veya 15tk ve yagmur seklindeki tabiat-
taki gucleri esyatastiran veya sahislastiran fetis tapinma sekille-
riyle uretilir. Kot ruhlar ve buyiiciiliik, evrimci teorilerle bi¢im-
lendirilerek cok tanriciliga ve sonra da tek tannciliga ulasilir.

125 Fethullah Giilen, Olimsizliik iksiri, sf. 31-32, Gazeteciler ve Yazarlar
Vakfi Yayinlar, istanbul 2007.



Oysa Hz. Adem, aydinlik icinde hayata adim atms ve ilk inan-
Q1, yaraticiyi Bir’ leyen tevhid inanci olmustur. Sonra insanlar ay-
nliga dismuslerdir. [12/19; 2/213] Mevlana Ebu’l Kelam Azad,
onceleri Budha’mn 6gretisinde imge tapiciligina yer olmadigini
gosterir. Ama daha sonraki donemlerde Budha ilahilik merte-
besine yiikseltilmeye cabisilmis ve Asoka doneminden sonra da
Budhist’ler arasinda puta tapiciik yaygintasmis ve Budha hey-
kelleri olusturulmustur. Azad, Budhizm gibi, Yahudilik ve Nas-
raniligin de, tersine bir evrimle yozlastigim gostermektedir'®.
Yani tek tann inanci, insanoglunun gaybi olam, maddi olanla
kesfetmeye kalkmasi veya biitiinlestirmesi sonucunda tahrif ol-
maya baslamistir. Kutsaltik; Yunan mitolojisindeki Prometos’un
gayb sandigindan bilgiyi calmas gibi, Allah katindan yaratilmis-
lar seviyesine indirilmeye cabisitmistir.

Dindarlik fitri bir olgudur. insamn bilylik olam takdis etme
egilimi, tevhidi eksenden kaydig1 zaman kutsallik, yaratilmis-
lara izafe edilmeye baslamr. Vatanin, ulusun, tarihin, bayragn,
ordunun, simnn veya nébet tutmanin kutsallig1 boyle bir akil
tutulmasiyla baslar. Rabbini geregince takdir edemeyen ve vah-
yin rehberliginden uzaklastik¢a tek ilahm takdis etme dlgusiini
yitiren kisi ve ekoller, Allah’a ait kutsallik vasfint inek gibi, hey-
kel gibi, tarih gibi, bayrak gibi yaratilmis simgelere atfetmeye
yonelerek batil inanislar ofustururlar.

Egemenlerin hem tebaalannin dini ihtiyaglanm sanal olarak
karsilamak, hem de bu ihtiyaclar (izerinden sisteme baglilikla-
rnm saglamak konusunda Uretilmis kutsallara ihtiyaclar vardr.
istami havzalarda ilahi kutsallid “Nur’u Muhammedi” anlayis!
ile, gavslarla, kutuplarla, yatirlarla ortaklastiran anlayis, sirk
konusundaki aym tutumunu ulusal degerler konusunda goste-
rebilmektedir. Aslinda batii paradigmaya baghlid cagdaslik
olarak nitelendiren egemenlerin, sanal kutsalliklar olusturmak
konusundaki hassasiyetleri, geleneksel din anlayisini, afyonlas-
tirma keyfiyeti icinde kullanma desisesinden farkl degildir.

Kutsal hale getiriten devlet, vatan, tarih, bayrak gibi imge,
ara¢ ve kurumiann tabularim, gercek ullhiyet anlayws ile kir-
mali ve kutsalligi sadece Allah’a has kilmaliyiz. Ancak o zaman
bu ulusal mistisizmin olusturdugu akil tutulmalarnm asmak ve

126 Mevlana Ebu’l Kelam Azad, Fatiha Tefsiri, sf. 196-230, Bir Yayincilik,
istanbut 1984.
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insantan fitratlanyla bulusturmak miimkiin olacaktir. Yapabile-
cegimiz tamkliklar ertelememeliyiz.

Dogru Kavramlar ve Tamim Acisindan Kiirt Kimligi

Degisim fikrinin en Gnemli dayanag kavramlardir. Yeni kav-
ramlar veya kavramlardaki farklilasma insanlarin kabul ve dav-
ramislarindaki tutumu yeniden bicimlendirir. Hz. Muhammed’e
inzal olan vahiyle belirlenen “hicret”, “cihad”, “kardeslik” gibi
kavramtar, Musliimanlarin “toprak, menfaat veya kan bagi” gibi
konularda anlayis ve aliskanliklarim degistirmis, “inang bagi”nin
temel belirleyici oldugunu toplumsal sahitlikle ortaya koymus-
tur. Vahyi kavramlarin hayat, toplum ve toprak telakkileriyle
ilgili vurgusu, realiteyi inkar eden degil, realiteyi diizenleyen
bir fonksiyon gortir. Dolayisiyla gerek toprak ile (arz, dar, diyar),
gerek akitler ve ekonomik iliskilerle ve gerekse ana-baba iliski-
leri ve yakin olanlarla ilgili tavr, realitenin ihtiyaclarina gére
degil, vahyin belirleyiciligine gore ilkesellesmistir.

Kurt sorununda uzerinde durulan en onemli konu, kimlik me-
selesidir. Sorun da zaten Kurt kimliginin inkar1 nedeniyle tir-
manmistir. Bu nedenle bir hakki teslim etmek acisindan Kiirt
kimligini savunmak erdemli ve insani bir tutumdur. Ancak tartis-
ma, yapisal olarak Kirt kimliginden neyin anlasildigidir.

Bu baglamda hem kavramlarnna hem tamimlarimiza daha ¢ok
dikkat etmenin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. O zaman kenu-
muzla ilgili su soru oldukca belirleyicidir: Kiirt kimligi tabii ve
mumkinattan olan kavmi bir kimlik midir (kabail ve sa’b bag-
laminda); yoksa sekiiler temelli kurgusal bir ulus aidiyetini mi
ifade etmektedir? Yani Kiirt kimligi, Rabbimizin savunmamiz ge-
reken kevni ayetlerinden midir; yoksa kevni ayetleri ifsad ede-
rek olusturulan bir ulusa, ulusal 68e ve sembollerine kutsattik
izafe etmek midir?
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1. BOLUM

Abdullah Ocalan’in imrali Savunmasi
ve Kiirt Hareketinde Yeni Tezler

A Parti Hikiimeti’nin devlet mutabakati saglandig1 vur-

gusuyla giindeme getirdigi Kiirt Acimim ile ilgili siire-
cin daha iyi anlasilabilmesi icin, PKK lideri Abdullah Ocalan’in
yakalanmasina miiteakip imraly’ daki yargilanma siirecindeki sa-
vunmasina da bakmak gerekmektedir.

Kiirt halkim, PKK drgiittenmesi ve eylemteri ile uluslastirdigi-
m iddia eden ve kendi sdylemini “Onderligin Tespitleri” olarak
sunan Abdutlah Ocalan’a imrali’da verilen idam karan, 25 Ka-
sim 1999 tarihinde Yargitay tarafindan onaylanmisti. 15 Subat
1999’da CIA-MOSSAD ortak operasyonu sonucu Kenya'da yaka-
lanarak Tirkiye’ye iade edilmesini, sahsinda stirduriilen komp-
lo ile “Tiirkiye’nin bliyiik bir tuzaga diistiriilmesi”? olarak ni-
telendiren Ocalan’in imrali’daki DGM durusmalaninda yaptig
ve dzlinde sekiilertesmeyi mesrulastinc savunmasina karsilik,
yargimin kesinlestirdigi idam karan, sadece yasal bir siirecin
sonucunu ifade etmisti. Oysa Ocalan’in savunmasi siyasi icerik-
liydi. Ayrica savunmasinda isledigi tezlerinin acilimi ve kendi
konumunun ne olacag ise i¢ ve dis siyasi gelismelerin seyriyle
dogrudan irtibatliydi.

Ocalan, savunmasinda érgiitiine, kitlesine, Tiirk yoneticilere
ve Yeni Diinya Diizeni’ne yeni mesajlar sunmustu. Ocalan gittik-
¢e tikanan ve ¢dziimsiiz bir inatlasmay ifade eder hale gelen
PKK politikalarim1 ve savas stratejisini Gzelestiriye tabi tuttu ve

127 Ozglr Politika, 13 Haziran 1999,
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imrali Savunmas vesilesiyle hareketinin yeni bir stratejik safha-
ya girdigini ilan etmek firsatim buldu. Ocalan’in Kiirt ulusculuk
hareketinin simirlarin1 ve PKK’nin yeni stratejik hedefini belir-
ledigi ve daha sonra PKK Merkez Yonetimi, Kirdistan Halk Kur-
tulus Ordusu (ARGK), Kiirdistan Ozgiir Kadinlar Birligi (YAJK) ile
eyalet sorumlularindan'?® tam destek aldig aciklamalarinda en
belirgin vurgusu siddetin terk edilip “demokratik miicadele”ye
gecilmesi idi. Aynmcilik yanlisti. Reel sosyalizme korii koriine
inanmaktan, vazgecilmeliydi. Bir Kurt devleti, federasyon veya
otonomi realiteye uygun degildi. Tarihten bu yana gelen Tiirk
ve Kiirt kardesligi giiclendirilmeli, tek devlet, tek toplum olarak
Misak-1 Milli sinirlan dahilinde ve baris iginde mevcut devletin
demokratiklestirilmesine ¢alisiimaliydi.

Abdultah Ocalan’in savunmasinda yer alan diger goriisler
sunlardr: Aslinda Atatiirk saltanat ve hilafeti savunan “feodal
glicter” tarafindan engellenmeye tesebblis edilmeseydi, Tiirk
ulusu, sacayagmm Kiirt ayagim da dengeleyerek kendini daha
demokratik olarak gerceklestirebilecekti. Fakat gerici giiclerin
cagdaslik karstt1 tutumlan yiziinden bu durum engellendigi icin
Tirk devleti Kirt realitesini uzun siire tammadi veya taniyama-
di. Ama 25 yil 6nce orgiittenmeye baslayan PKK’nin son 15 yillk
fiili miicadelesi bu gercekligi diinyaya ve Tirkiye’ye tanmttirip
kabul ettirdigi icin artik Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarin-
da Atatirk’iin Ttrk-Kirt birlikteligi tizerine kurmak isteyip de
kuramadigi cagdas ve demokratik devleti, simdi kurma imkam
dogmustu ve bu imkam yiriirliige sokacak en giivenilir ve sami-
mi kurum ise Tirk Ordusu idi. Zaten “Atatiirk’iin karsi ¢iktig
Kiirtliik, hele Cumhuriyetle uygar, giderek demokratik tarzda
birlesecek Kiirtliik degildi”.

“Kirt ulusunun yaraticisi” oldugu sirekli PKK birimlerince
giindemde tutulan Abdullah Ocalan (Apo), savunmasinda lilke-
deki savasi durduracak bans icin, Tirk ulusunun yaraticisi kabul
edilen Mustafa Kemal ile aymbiklanm sergilemeye ¢alismists.
Belki ileride kéndisine “Atakiirt” ismi layik goriilebilecek olan
Apo, Atatiirk ile ne denli ortak ideallere sahip oldugunu da yine
aymi savunmasinda ve diger demeclerinde ortaya koymustu.

128 Yeni Ozgiir Halk Dergisi, sayi: 2, sf. 57-65, 15 Eyiiil 1999.



Sonraki giinlerde Ocalan'in drgiit igindeki glicii ve inandiri-
catigy tartisitmaya baslandi. Dikkatler orgiit birimlerinin alacag
tavirlara yoneldi. Ancak beklenenlerin aksine Ocalan’in yaka-
lanmasiyla birlikte drgitteki kenetlenme ve dayanisma biyldi
ve giiclendi. PKK’nin silahli eylemlere basladi@1 15 Agustos’un
16. yildéniimi nedeniyle PKK Baskanlik Konseyi’nin yayinlachg
bildiride, Abdullah Ocalan’in 6rgiit tarafindan nasil degerlen-
dirildiginin butun ip uctan mevcuttu: “ltk Umudun Yaratam,...
Baskan Apomuz,... Ulusumuzun Baskan Aposu,... Yasayan bir
efsane, ... Parti Onderligi,.. Kiirt insamnn bulundugu her yer-
de, Kiirt insamnin beyninde ve yiiredindedir,... Essiz bir ordu
disipliniyle O’nun biitiin emirlerini tereddiitsiiz yerine getire-
cediz,... O icimizde, aradi§imzda; basimizda, oniimiizde ve
gelecektedir.”?

Nicin Ocalan’a “Atakiirt” benzetmesi yapiliyordu? Clinkii o da
Kiirt ulusculan tarafindan, Tiirk ulusunun miman olarak kabul
edilen “Atatiirk” gibi algilanmaktaydi. Mustafa Kemal’e az ta-
zimde bulunutmamist1. iste onlardan birkag &rnek:

“Ey Samsun’dan karaya ¢ikan ildh, merhaba! / Merha-
ba ey yiikselen gilines Anafarta’dan! / Merhaba ey kurtaran

zan!” (Bencet Kemal Caglar);

“Kabe arabin olsun / Bize Cankaya yeter.” (Kemalettin
Kamu);

“Atatlirk’iin tapkimyiz. / Hersey O’dur. Her yerde O var.
/ Her gokte O eser. Her enginde O ¢adlar” (Aka Glindiiz);

Atatlirk yarim ilahtir; Tiirklerin babasidir. Hic¢bir devy-
let sefi icin hayatinda bu kadar heykel dikilmemistir. Ne
Mussolini’nin, ne Hitler’in, ne de Lenin’in...” (Falih Rifla
Atay);

“Yoktan var ediyor Tanri gibi her seyi.” (Yusuf Ziya Ortag);
“Atatiirk ekber! Atatiirk ekber! Ancak O var: Atatirk! / Evli-
ya odur, peygamber odur, sandtkar Atatiirk.” (Betin)'*

129 Yeni Ozgiir Halk Dergisi, a.g.y.
130 D. Mehmet Dogan, Batililasma ihaneti, sf. 87-90, Beyan Yayiniari, is-
tanbul 1986.
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Ocalan onderligi temsil etmekteydi. “Onderlik” ise kendi ifa-
desiyle “Bir tek Kirt kelimesi, tek bir kurus para, tek bir fisek,
bir tek savasci”™®' yokken “Oliiyii alip diriltmis”'3? ve halkim
“feodal” baglardan kurtanp 15 yil icinde ulus olma seviyesine
ulastirmisti. Zaten “olaylar birbirine baglamada, Parti Onder-
ligi kadar ileri gitmis bir gerceklik Kiirdistan’da yok”tu'®. Kut-
sanma derecesinde baglanilan boyle bir 6nderlik de tiim 6rgiti
ve halki adina yeni politikalar belirlediginde mutlak bir itaat ile
kabul gorebilirdi ve biiylik ol¢iide gordii de. 1999’a kadar siiren
15 yillik gerilla miicadelesi sonucu inkar edilmekte olan “Kiirt
realitesi” Tiirk devletine kabul ettirildikten sonra artik uygarlik
ve laiklik yolunda demokratik bir yontemle ozgiir birliktelige
gegilebilir, ABD veya isvicre’deki gibi farkli halklardan olusan
ortak bir ulus olunabilirdi.

Bir nevi sahsiyetlerinde kutsal bir baglilik olusturulan bu iki
“Bncl” liderin de rolii, yitkim halindeki islam Gimmetinin parca-
larin otusturan iki halki, pozitivist ve iterlemeci bir anlayisla
batili forma uygun bir ulus yapabilmekti. Kitlede laikligi hakim
kilabilmek, Bati’nin onayladig1 simirlara razi olmak, sosyal ve
kiltirel yapiyr batii yasam tarzina adapte edebilmek, ahiret
inanc1 hakkinda tereddiitler uyandirmaya calismak, kadin ge-
lenekten koparp ozgiirlestirmek adina tedrici olarak moderni-
tenin arzuladig1 yasama uygun hale getirmek gibi cabalar, bu
jakaben tavrin miisterekleri olarak temayiiz etmekteydi. “Apo”
savunmasinda sik stk 1996 sonrast MGK konseptini ve Ordu’nun
kademeli olarak yonetimi demokrasiye yonlendirdigini iddia etti
ve dolayl olarak 28 Subat askeri miidahalesini savundu. Ayrica
¢atismalarda olen on binlerce insanmin bir kazanim olarak Kiirt
halkin laik, batic1, demokratik bir seviyeye getirdigini deklare
ederek sistemden ve Bati’dan aferin almak istedi. Uluslasma
sirecinde olen ve oldiiriilenlere ragmen kazammlarin Gnemine
yine Atatiirk’e atif yaparak deginen Ocalan, Cumhuriyet’e karsi
¢tkan Kirt unsurlann imhas) gibi Bat1 Anadolu’da da bu yonlii
cok daha fazla isyamin bastinldigina dikkat cekerek, bu katli-

131 Abduilah Ocalan, “VI. Kongreye Sunulan Politik Rapor”, Serxwebin,
Nisan 1999.

132 Abdullah Ocalan, “ARGK Ana Komutanlik ile Goriisme”, Serxweban,
Ocak 1999.

133 Duran Kalkan, “Apocu Diyalektigin Bazi Ozellikleri’, Serxweb(n, Eyliil
1999.
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amlan demokratik bir yapiya gecebilmek icin devrimci siirecin
yasatilmasimin gerekliligi olarak acikladi. Ocalan, savunmasinda
resmi ideolojinin degerleriyle aymlastigi méseleyi giindeme ge-
tirirken, adeta TSK’nin ve laik kesimlerin “irtica” karsit1 kam-
panyalarina katildigim ilan eder gibiydi.

Tutuklu bulundugu imrali Cezaevi’nde radyo dinleyebilen,
glinlik gazeteleri takip edebilen, avukatlarindan ozel bilgiler
alabilen ve demeclerini disanya aktarabilen™* “Apo”, son ola-
rak avukatlart vasitasiyla, Bill Clinton”in 15 Kasim 1999 tarihinde
TBMM’de yaptig1 konusmay1'* selamladigim ve kendi tezleriyle
paralellik arzettigini agiklamisti™. Zaten yapti§1 tahmine gore
“Tirkiye'yi Avrupa Birligi’ne alacaklar”di’¥. Apo’yu Kenya'da
yakalayip Tiirkiye’ye teslim eden ABD'nin Baskam Clinton’un
TBMM’deki 15 Kasim konusmasindan sonra DSP, MHP, ANAP Koa-
lisyon Hiikiimeti, basta DSP lideri Basbakan Bulent Ecevit, MHP
lideri Devlet Bahceli ve ANAP lideri Mesut Yilmaz'in 12 Ocak
2000 tarihinde imzaladiklan kararname ile Ocalan’in idam tehir
edilmisti. Parlamentoda yapilan 1 Agustos 2002 tarihli oylama
ile de AB Uyum Slireci geregi Turkiye'de idam cezasi kaldirild.

Ocalan’in imrali’daki savunmasi tehditler de iceriyordu.
Tirkiye’nin Avrupa’ya entegrasyonunda kendi varligi kullanila-
bitecek vazgecilmez bir kart haline gelmesine; aynca Cumhu-
riyetin demokratiklesmesine kap1 aralayan tekliflerine réémen
bans gelmez, Kiirt kimligine aym devlet catisi ve sinirlan iginde
esit bir konum taminmaz ise kan dokiilmeye devam edecek ve bu
savas ylz yil da devam etse siirecekti.

Artik mantikh gibi goziiken ve TC’ye de disen, tim baskilara
ve yasaklara ragmen yozlastinp batillastiramadigr Kiirt aha-
lisini, laik ve batici degerlerle egitilmis bir sekilde kendisine
takdim eden bu davete uymakti. Eger “Cumhuriyet’in ulusgu
kimligi 1rk¢1 bir temele dayanmiyorsa”, Kirtlerin etnik hak-
larmna tahammiil edilebilirdi; boyle bir kabul de biitlin sorunu
¢ozecekti. Batililasma ve laiklik ortak paydasinda sekillenen,

134 Av. Dogan Erbag ile Réportaj, Serxwebn, Eyliil 1999.

135 Bill Clinton, TBMM Konusmasi, (Similtine ceviri), httb://mehmetsag-

lam.bologcu.com, 15 Kasim 1999.

136 Ozgiir Politika, 20 Kasim 1999.

137 Abdullah Ocalan, “Benim Tutukiuludum Halkin Tutukiulugudur’,
Serxweb(n, Temmuz 1999.
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Tiirk tarihi ve diline resmiyette oncelik hakki taniyan boylesi
bir birliktelik talebi, biiyiik bir taktik aldatmaca degil ise, Turk
yoneticileri tarafindan olduk¢a mantikl goriilmeliydi. Ve boyle-
si bir uzlasma Bati ailesine kabul edilmenin de imk&nini i¢inde
barindinyordu. iste PKK ve Ocalan konusunda Tirkiye’nin ic po-
litik dengelerini zorlayacak ve kokll tavir degisikliklerine sii-
rikleyebilecek olan tablo buydu. Tabii ki bu tablo aym zamanda
Cumhurbagkani’ndan ordu komutanlarina, yiiksek birokratlar-
dan siyasilere kadar devleti temsil eden iist diizey yoneticilerin
ulus anlayislarinin irkg1 temele dayanip dayanmadigini ve ne
kadar demokrat olup olmadiklarim da bir kez daha test etmis
olacakti. Ancak Tiirkiye’nin son 15 yillik yilksek gerginligini yu-
musatacak olan bir firsat kapisinin 6niindeki en onemli engel
MHP idi. MHP de yumusatilmaliydi. Bu konuda Ocalan sunlan
soyllyordu: “MHP yan kuruluslari eliyle kampanya yiiriitiiyor-
mus. MHP biliyor, benim savunmam, benim ¢bziimiim onlar bi-
tirir. Bunun igin saldiriyor. Ciinkd baris, kardeslik onlarin variik
nedenini yok eder. Sovenizmi, kiskirticiligr bitirir. Ama onlar da
sagduyuya gelmeliler”'3®,

istami degerlere hiirmeti olan ama ulusal degerlere baglilig-
m da terk edemez konumda bulunan siyasiler, Abdullah Ocalan
olayr karsinda acgik-secik bir tavir sergileyememisler ve sadece
gelismelerin pesinden siiriiklenmislerdi. Zira ulus kimlik ile isla-
mi kimlik iki ayn deger sisteminin ve tutumun belirleyicileridir.
Kozmopolit veya eklektik bir kimlikle tutarli politikalar ortaya
koymak mimkiin degildir. Su ana kadar Kiirt sorununu iki taraf
da ulus perspektifiyle degerlendirirken, konunun islami kimlik
acisindan degerlendirilmesi ise yeterince istisari zeminde isle-
nememis ve gindemlestirilememistir.

Bagimsiz Kiirdistan Yerine
TC’ye Bagimh Kiirdistan

Ocalan yakalandiktan ve savunmasimi yaptiktan sonra PKK
yonetiminde bile onemli kafa kansikliklarinin olustugunu, ama
sonraki safhalarda “Onderligin” yeni stratejik ¢éziimlerinin id-

138 Abdullah Ocalan, “Tiirkiye Tuzadin iginde”, Ozgur Politika, 13 Haziran
1999.



rak edilmesiyle toparlanildigin yayinlanan orgiit ici raportardan
anlayabiliyoruz'®,

Bircok devrimci sol grup tarafindan ¢oziilme ve teslimiyet
olarak degerlendirilen imrali Savunmasi’ndaki tezler, Ocalan’in
tutuklanmas1 gerceklesmeseydi, Kurt ulusal hareketi biinye-
sinde aynm aciklikta giindemlesebilecek miydi? Veya Ocalan’in
¢oziimlerinin kokleri onceki tespit ve calismalanna m dayani-
yordu; yoksa savunmasinda ortaya atti) tezler imrali’daki 6zel
sartlann icinde ve 6zel konumuna gore urettigi taktik ¢oziim
onerileri miydi?

Tabii ki dusmani kiiciik disiirmek ve basitlestirmek isteyen
taraflar, onun s6z konusu savunmasini sadece kendini idamdan
kurtarmak i¢in yaptigim iddia ederlerken; onu sapma iginde gG-
ren sol ise bir taraftan “tarihi materyalist sema”ya elestiri ge-
tirdigi icin dogmatik bir saplantiyla kizgintigini belirtmis, diger
taraftan da “simf miicadelesi”ni terk edip demokratik hilyalar
icinde 6nemli bir devrimci potansiyeli Yeni Dunya Diizeni i¢inde
konuslandirmaya yoneltmesi nedeniyle bilyiik bir hayal kinklig:
yasatmistir. Ocalan acik¢a “diizenci sol” ile “devrimci sol” ara-
sinda Devleti, Atatiirk’i ve demokrasiye saygili oldugunu iddia
eden Ordu komutanlarinin safim tercih ederek, sistem ici sol-
dan yana bir tavir sergiliyordu.

Abdultah Ocalan’1 boylesine koklii doniisime sevk eden se-
bepler neydi? Ortaya attigi tezlerinin arka plan var miydi?

Aslinda pratik dayatmalar ve sablonik teorilerin yetersizligi
son gelisme ve doniismelerin baslica etkeniydi. Reel sosyaliz-
me elestiri sunulurken Baty'nin hem doktrinel hem de siyasi
deger yargilanyla biitiinlesme siirecine girilmis oldu. PKK’nin
Kiirt halkina yapitan zulmil gidermek igin baslattigi kalkisma
strekli duygusal, fakat adalet ve fitrat dis1 uygulamalar icerdi.
Yasanan bir zulmii kaldirmak igin savas baltalarini kusanan bir
topluluk, fitratim ozgiriestirecek hak ve adalet sevdalsi bir
kosusturmanin terini sirtinda tasimazsa, siireg icinde dusman-
larnina benzemesi ve yeni bir zulim ¢emberi olusturmas veya
zalimlesmesi kaginilmazdi.

139 Duran Kalkan, “Orgiitlenme ve Yénetim Tarzi Uzerine”, Serxwebin,
Eylil 1995,
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15 Agustos 1984'ten bu yana devam edegelen kanli miica-
deleden beklenilen basanlar 1990’lardan itibaren tim moral
pompalayan iddialara ragmen bir tikanmaya ve kendini tekrar
trendine birakti. Ancak PKK’nin Kirt ulusculugu adina “Bagim-
siz Kiirdistan” hedefiyle daglara on binlerce genci siirebilmesi
bir basariydi. Ama uzun yillar gegmesine ve onca fedakarliga
ragmen daglardan Kiirdistan hedefi dogrultusunda herhangi bir
basar haberi gelmedi. Sadece Tiirk askerleri dldikce Tirkei-
luk, Kurt gerillalan odldikk¢e de Kiirtcliliik koriiklenmis oldu.
Ummetin yenik diismiis evlatlan birbirine kirdirildi. Tek immet-
tin ¢ocuklar ulusculuk oykiinmesiyle gittikce birbirine diisman
haline getirildi. Ummet béliindiikce ve batili formlarda yeniden
orgutlendikce batililar sevingle ellerini ovusturdular.

Kirtleri uluslastinp bolge iilkelerinden kopartarak bagimsiz
yeni bir ulus devlet kurmamn gittikce imkansiztastigim goren
Ocalan, 1990’lardan itibaren yeni acitimlara yonelmeye basla-
mist1. Sovyetler Birligi ¢okmis, Korfez Savasi’ndan sonra Gil-
ney Kirdistan’da inisiyatif tamamen ABD’nin eline gecmis ve
Kuzey’de yiriitllen savas stratejiteri eskimeye, yipranmaya
baslamisti.

Kiirdistan daglarinda siiren savas intihar girisimlerinden bas-
ka bir sonug olusturamyordu. Sivil hedeflere yonelen saldinlar
ise korkudan c¢ok nefreti cogaltiyordu. Ya tarih sayfalarina git-
tikge fiziki giic ve moral olarak titkenen bir miicadelenin kayd
duslilecek; ya da mevzi kazammlar icin “dlisman” ile uzlagsmay
hedefleyen yeni bir stratejik acilima gegilecekti. 1993 Marty’nda
Ocalan tarafindan giindeme getirilen ateskes cagrisi ile gerek
Tirk tarafina, gerek Bati'ya, baris¢t mesajlar verilirken, Bilyik
ve Bagimsiz Kiirdistan idealinden reel sartlar karsisinda vazge-
Gilmesi hususu da kadrolara ve kitleye tedrici olarak islenmeye
baslanmisti. Elde edilen avantajlar kitlesel ikna yontemi ile de-
gil silahl propaganda yontemi ve korku salinarak kazamimsti.
Tabilikten kopuk olarak kazamilan bu avantajlar elden kacint-
mamali, Kurt halkimn yénetim inisiyatifi baskalarina kaptini-
mamaliydi. Kiirt halkinin miicadele potansiyeli artik demokratik
alana ¢ekilmeli ve PKK’li tiim kadrolar yeni duruma adapte edil-

140 “Glney Savagindan sonra saflarimuz bir kat daha blyadi. Bir Amed’e
bakarsak, bes yiiz isek bin olduk... Bir elin parmak sayisi kadar gerilla
imha olmamistir” Abdullah Ocalan, Ozgiir Giindem, 26 Nisan 1993.



meliydi. Ocalan’in yakalanmasi, bu siirecin hizlandinhip nihaye-
te erdirilmesinde 6nemli bir avantaj saglamist1. Belki Ocalan’t
yakalayip Tirkiye’ye teslim eden gii¢clerde bu sirecin tamam-
lanmasina yardim etmis ve Tirkiye lizerinde pazarlik giiclerini
de artirmislards.

Bu sona nasil varildigim anlamak icin Abdullah Ocalan’in sa-
vunmasinda ac¢ikladig tezlerinin gelisim seyrine kisaca bakmak
gerekmektedir.

Ocalan’in Yeni Tezlerinin Gelisim Seyri

1. Korfez Savasi’nda Suskunluk ve ABD Ile Acik Flort

PKK, 1991 Korfez Savasi’nda ABD’nin Kuzey Irak’ta bir Kurt
devleti kurdutma niyetini gordugii halde sessiz kalmis ve tarafsiz-
liga oynamisti. ABD Kilrt Plan ile ilgili atagint Korfez Savast’nda
yiriirliige koymustu. Rafet Balli’nmin yaptig1 réportajda Ocalan,
Tiirk Devleti’ni, ABD ile kendisinin de iliski trafigi icinde oldu-
gunu soyleyerek tehdit etmis ve ABD gibi emperyalist bir giicle
flort etmekten ¢ekinmedigini ortaya koymustu™'. PKK’nin Cekic
Gii¢c konusunda da tavri ciddi anlamda bir karsitlik icermeyerek
ABD politikalaryla paralellesmis ve TBMM’de yapilan Cekic Glic
oylamasinda PKK tabanmna hitabeden HEP milletvekillerinin bir
tanesi dahi kars1 oy vermemisti. PKK’nin bu tavr giderek 6zgi-
ciine glivenme yerine, senaryosunu emperyalizmin belirledigi
“kiresellesme” projesi igine suriiklenmis ve yardimm batili tlke-
lerden bekleyen bir ¢aresizlik psikolojisine ducar olmustu.

2. Bagimsizliktan Vazgegmenin llk Sinyalleri

Ocalan, 1992’ye gelindiginde Kirdistan’daki idari yapinin
lic sekilde de diisiiniilebilecegini ifade etmeye baslamisti. ih-
timallerden birisi “6zgiir vatan” topraginda kurulacak bir dev-
rim hilkiimetiydi. Bir digeri dismanla iktidan paylasmakti. Bir
alan daha vardir ki o da “beyaz bdigedir. Bu alanda diismana
vurmadan, siyasal gosterilere gelisme saglamak istenebilir. "%
Ocalan’in Savunmasi’nda demokratik devletin uluslarin &Gzgir

141 Rafet Ball, “Apo ABD’ye Giiveniyor”, Milliyet, 21 Mart 1993.

142 “Ddnem Devrimciligimizin Sinandigr Donemdir”, Serxwebln, Eylul

1999.

99



100

Ubte viluke Gikimagn, Kintler ve Qostim Arayist

birlikteligi temelinde evrimlesebilecegi teziyle gelistirilen bu
konu, kisa zamanda PKK’nin resmi organinda yontemlestirilerek
bir izaha kavusturulacakti: Buna gére Ocalan, “Reel sosyalizmin
‘iktidar olunmadan demokratik doniistim saglanamaz’ bicimin-
deki eski tezi yanlistir. Demokratik miicadele sistemle kesin
stnirlar icinde cepheden savasarak degil de, sistemle i¢ ice ge-
cerek miicadele etme temelinde kazanilabilir. Bunu PKK pratidi
cok net olarak ortaya ¢ikartrmstir. Biz daha iktidar olmadan,
siyasal, askeri, kiiltirel ve diplomatik glic olma konumunu ya-
kalayarak toplumu déniistiirdiik. " tespitinde bulunmustur.

3. Ateskes Cagrisi ve Tepkiler

Abdullah Ocalan, imrali Savunmasi’na, 1993’te gerceklestir-
digi basin toplantisinda yaptigi konusmalardan drnekler vere-
rek baslamisti. Bu toplantida Tiirk yoneticilere ateskes cagrisi
yoneltilmisti. 1991 ve 1992 Nevruz kutlamalarim basanli bir
halk ayaklandirmasina donustiiremeyen ve Tirk Ordusu’nun
Kuzey Irak’taki operasyonlar karsisinda basarili olamayan PKK
Onderligi, PKK stratejilerindeki ilk ve acik degisim sinyallerini
bu ateskes cagnsi ile vermeye baslamistr. Dogu Peringek, bu
ateskes girisiminin arkasinda ABD parmagimin oldugunu iddia
etmekteydi'*. Gercekten ilginctir. Abromowitz, bolgeye geldik-
ten sonra Turkiye yetkilileri ve Talabani ile gorusmistiir. Arka-
sindan Cengiz Candar, Rafet Balli, Ferit ilsever gibi gazeteciler
Liibnan’in dodusundaki Bekaa Vadisi’nde Abdullah Ocalan ile
goriisme trafigini mzlandinrken, Tirkiye adina kuryelik yap-
makla da suclanmislardir. Hemen o siralarda Talabani-Ocalan
goriusmesi gerceklesmis ve Ocalan 15 Mart 1993’de tek tarafli
olarak ateskes ilan etmistir. Ocalan bu basin toplantisinda neler
soyledigini Savunmasi’nda soyle 6zetlemisti:

“Biz, hemen Tiirkiye’den ayrilalim diye bir yaklasim icin-
de degiliz. Bu konuda gergekgiyiz. Bu tutumu basit bir taktik
olarak anlamamak gerekir. Bircok nedeni vardir. iki halkin
tarihini, siyasi, ekonomik durumunu anlayanlar, parcalan-
manin olmayacagm bilirler. Etle-tirnak gibi i¢ ice gegmis-

143 Abduliah Ocalan, “Ayaklanma Taktidi Uzerine Tezler ve Gorevierimiz”,
Serxweb(n, Subat 1992.

144 Dogu Peringek, “PKK’yi Batilllagtirma Operasyonu”, Teori Dergisi, Ma-
yis 1993.



lerdir. Ben bircok roportajda vurguladim. iliskilerin yeniden
dizenlenmesini istiyoruz.”

Ateskes cagrisina bir ay icinde 46 PKK’linin oldiiriilmesi, iki
bin gozalti ve bircok iskence olay1 ile cevap verilmis olmasi-
na ragmen, PKK liderinin 16 Nisan 1993’te Beyrut’ta bu sefer
Celal Talabani, Kemal Burkay ve irtibatl oldugu parti HEP'in
baz1 milletvekilleriyle birlikte diizenledigi basin toplantisinda
bu kez de ateskes siirecini uzattigini agiklamasi, DHKP-C tara-
findan gézleri kararmis bir uzlasmacilik olarak degerlendirilmis
ve sorutmustur. “Madem bdyle olacakti, niye o kadar sehit, niye
onca zullim, iskence, kayip, eziyet?”'%

Abdullah Ocalan’in ateskes cagrnisimn imrali’da Apo’nun isle-
digi tezlere gotiirecegi gercegi, PKK tarihini ve gelisim seyrini
yakindan bilen baz1 devrimci sol orgiitler tarafindan ¢ok once-
den kestirilebilmisti. iste THKO, TDKP, EMEP geleneginden ge-
len tespitlerden birisi:

“ABD cephesinin unsurlan olan Talabani, Barzani, Burkay,
Ozal kombinezonu giiclenirken PKK, bunun icinde kendisine
yer bulmaya girismistir. Bundan daha vahimi, PKK, kendisinin
esas giicii olan halk kitlelerini bu kombinezonun politikala-
rnna yoneltmis, kendi temel varligini, kars1 tarafin oyununa
sokmustur. 146

Emperyalizmin belli basli yayitma araclarindan olan ulus-
culuk ve ulusal bagimsizhik tezleri, sosyalistlerin pragmatizmi
sonucu kullanilmak istenince, bircok devrimci orgutu eklektik
tavir ve yeni sapmalar igine yuvarlamistir. PKK pratiginde de g6-
rildiigl gibi arag olarak sosyalizmin basamagi kilinmak istenen
ulusculugun hakim kiltiiri, sosyalist glicleri zaman icinde kendi
denetim ve cazibe alanina ¢ekebilmektedir. Zaten 20. yiizyilda
baz1 islami hareketler de benzer aldams siireclerine mahk(m
olmuslardir.

PKK, somiirgeciligin ulusquluk tuzagina dismistiir. PKK’nin
de, Tiirk solunun da, is¢i sinifina dayandigini iddia eden sosyalist
yapilanmalann da “halk”, “sif”, “ulus”, “etniklik”, “kavim”,
“Ummet” konulanndaki bilgileri ve kafalar karma kansiktir. Bu

145 “PKK Uzlasmayi Derinlestiriyor”, Miicadele Dergisi, 24 Nisan 1993.
146 “Devrim ve Diplomasi”, Ozgiirliik Diinyasi, Nisan 1993,
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ylizden 90’larin basinda Peringek’in PKK'yi Tiirkiye is¢i sinifi ile
barisa, 6zglirliik ve esitlik temelinde “gonilli birlik”' sece-
negine davet etmesiyle Ocalan’n, Tiirk ve Kiirt uluslarim de-
mokrasi temelinde “6zgiir birliktelik” statiisline ¢cagirmast aym
anlami ve degeri tasimamaktadir. Birincisi romantik sosyalizme
oykiinen bir cagnyken, digeri YDD’nin yiikseltilen yalanci de-
gerlerine oykiinen ve ‘kiirsellesme’ i¢inde kendine alan agmaya
yeltenen bir ¢agnidir.

4. Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusu (ARGK)
Komutanlarimin Bagarisizlig

Ocalan gerek ARGK’nin ana karargdhinda yaptigi konusma-
da'® ve gerekse VI. Kongre’ye sundugu Politik Rapor’da mo-
tive ederek cepheye gonderdigi PKK’li genclerin 90’11 yillardan
itibaren ARGK saflarinda siirekli olarak bilyiik kayiplarla heder
edilmesinin sucunu gerilla komutaniarinin is bilmezligine, tem-
belligine ve yeterince egitime 0zen gdstermemelerine bagla-
mistir. Ocalan’in cephe komutanlarina yonelttigi elestirilerin-
den sececegimiz birka¢ climle ile olayin vahametini zihnimizde
canlandirabilmemiz miimkuindiir:

“Orta Dogu’daki pratigimiz, 20. yiizyihin son ceyreginin
en énemli pratigi idi. Siz o devrimci pratigi bile gosterme
yetenegi gosteremediniz.”;

“Avrupa’dan gelenleriniz... defalarca egittigim devreler-
den gecenleriniz oldu, hicbirisi yasanilan gercekligi anlama-
dr ve geldigi gibi glime gitti, gotiirdii.”;

“Dusman sizi yi ¢6zdu ve ¢ok iyi yamit verdi... Siz diisma-
m ¢ozemediniz. S6zde anladiniz ama, pratikte anlamadimz
veya pratikte yamt veremediniz. Disman bizi ¢ok iyi ¢6zdl
ve yamt verdi, iyi politika olusturdu, hilkiimetler olusturdu,
meclis olusturdu, 6zel savas olusturdu, Gliney’e yaydy, ulus-
lararasi diplomasi olusturdu.”;

“Eskiden bin asker bir gerillaya karst gelemezken, simdi
adeta onu azdwrdmniz.”;

147 D. Peringek, a.g.y.
148 Serxweb(in, Ocak 1999.
149 Serxweb(n, Nisan 1999.
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“Olimune direnen binlerce insan toprakta ¢iriiyor. Onlar
kullanamayan kim? Bunlar dogru savastiramayan kim?”

Ocalan’in komutanlarina agir ve hakaretamiz Uslupla yonelt-
tigi degerlendirme ve sorularina bakacak olursak, biitiin sorum-
lu komutanlar kabiliyetsiz ve anlayissizdir. Olimii goze alan ve
yillardir egitimden ge¢mis insanlarin timii icin bu tarz genelle-
meler dogru olmasa gerektir. O zaman Ocalan ne yapmak iste-
mistir? Ya ARGK’nin moralini bozarak Kiirt genclerini gerilla mi-
cadelesinden sogutup siyasi miicadele alamna ¢cekmek istemis-
tir. Ya da kendisinin 6n ayak oldugu sicak savas stratejilerinin
yanlishigi, zamansizig) ve yetersizligi nedeniyle heder edilen
binlerce gencin vebalini kendi iizerinden baskalarinin tzerine
atarak yipranmaktan kacinmak istemistir. Blylik fedakarliklara
ragmen cephede yasanan maglubiyetlerin getirdigi ¢oziimsiizli-
gl ve tikanmay1 gizleyen bu tutum, komutanlardan Kurt halkimin
duygularim oksayacak hayali ¢coziimler istemektedir. Ocalan’in
yukanda zikrettigimiz konusma metninden ve VI. Kongre'ye
sundugu rapordan anladigimiz kadariyla “kimyasal taarruz”a da
muhatap olan gerilla komutanlan, mevcut savas tarzimn yan-
lisig1 ve ¢coziimsiizligl Uzerinde durmakta ve yeni taktiklere
hatta yeni bir savas stratejisine ihtiyag oldugunu ifade etmeye
calismaktadirlar. Apo’nun cevabi ise ilginctir. “Savas tarzimnzda
vanlislik varmis. Coziimsiizliik kadermis. Bunlar1 séyleyenlerin
dillerini kesmek gerekir.””'®

.....

larda yazildigr gibi olmadigini anladikca, siyasi miicadelenin
imkanlarim gelistirmeye ve uluslararasi iliskiler trafiginde yer
edinmeye yoneldi. Ancak bu kulvarlarda temsiliyet glicuniin
en onemli unsuru ve pazarlik gicli olarak Kiirdistan daglannda
silah tutan gerillamn olerek veya dldirerek gindem olabilme-
siydi. Onemli olan yeni askeri stratejiler degil, Kiirt sorununun
¢cOziimiinde PKK tezlerini dlerek, kendini yakarak veya bombal
intihar eylemleri yaparak glindemlestirebilen kanli eylemlilik-
lerdi. Kan aktik¢a PKK bars cagnlan yapacak ve kendisine yeni
ve glclii bir siyasal alan yaratabilecekti. Ama artik isler masa
basinda planlandi$ gibi gitmemeye de baslarmisti. Ornegin 1 Ey-
lit 1998°de tekrarlanan tek tarafli ateskes cagrisi baz gerilla
komutanlan tarafindan dikkate alinmamista.

150 Serxwebdn, a.g.y.
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5. Kiirdistan Ozgiir Kadinlar Birligi (YAK)
ve Duygusalliginin Kutsanmasi

Muhtemelen mevcut sartlarda askeri bir basarinin saglana-
mayacagini Parti Onderligi gérmiistii. Bu durumu sezen ARGK
komutanlarina acziyetleri agisindan vyiikleniliyor, kendilerine
sonsuz imkanlann verildigi sdylenip kendilerinden yaratici ol-
malart ve yeni acilimlar Uretmeleri isteniyordu. ARGK, vur kag
ve mevzi savasindan ote uygulanabilir mantikh bir plan istiyor
ve kadin gerillalann zor sartlara dayanamadiklarini ve sorun ol-
duklarm belirtikce azarlamyordu. Ocalan YAJK’y1 abartili bir
sekilde ovmekte ve diinyadaki ilk nizami kadin ordusu oldugunu
ikide bir hatirlatmaktaydi. ARGK’nin kadin gerillalarin zor sart-
lara elverissizligini glindeme getirmesine ise Ocalan soyle cevap
verecektir:

“Uc tane fedai kadin gerilla gidip kendilerini bomba ya-
parak diismanda patlatacak ve yiizlercesi buna hazir olacak,
siz ise YAJK 1n sorun oldugunu styleyeceksiniz. Bunu sdyle-

» mek en blylk serefsizliktir, ”*>'

Oysa ARGK da gogslinii kimyasal bombalara agabilmekte,
cepheyi Karadeniz daglanna kadar genisletebilmekteydi. Su
konu sorgulamyordu: Bagimsizlik miicadelesi igin 6rgiitlenen
gerilla su anda hangi strateji icin miicadele ediyordu? insanlar
veya kadin gerillalar kendi bedenlerini Ocalan icin bomba yapa-
bilirler veya benzin dokilp yakabilirlerdi. Ancak bu fedakartiklar
hangi amag icin gerceklestirilecekti? Ulusal kurtulus savasi, 6z-
gur Kurdistan, Kiirt devleti idealleri hangi mecraya akmaktaydi?
Kafalar bulaniktir, biraz da 6fkeli.

6. PKK Kadrolarindaki intibaksizlik

Abdullah Ocalan, 1993 yilimin ateskes girisiminin 1994
Kongresi’nde iyi kavranamadiginin a¢iga ¢iktigin;; 1998
Kongresi’'nde ise diinya gapindaki dontisim ve degisimi goren
bir agcitim yapma gerekliliginin kismen algilanmasina ragmen,
statiikocu konumun agilamadigint belirtmekteydi'?2,

151 Serxwebdn, a.g.y.

152 Abdullah Ocalan, “PKK Demokratik Coziimiin Anahtaridir”, Serxwebdn,
Eylal 1999.
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Ocalan, Tirk tarafinda kontrolden ¢ikan kisilerin olusturdugu
cetelerin, kendi taraflarinda da olustugunu, tim parti glicleri-
ni ve 6zellikle kendisini ¢ok zorladigim soylemektedir'®. Acaba
Ocalan, PKK kanalinda da olusan “eroin trafigi”’nden mi rahat-
s1z olmaktadir, yoksa kontrol dis1 para obeklenmelerinin bazi
kadrolar lizerinde cazibe merkezi haline gelmesiyle PKK kitlesi
icinde denetim dis1 bazi gii¢c odaklarinin olusmasindan m?

PKK’nin 1999’a kadar son 7-8 yillik tarihine bakildiginda, as-
keri sahada gittikce azalan sekilde basan grafiginin diistiigii, ko-
mutanlik dizeyinde “6z gii¢”un inambrhigim yitirdigi, gerillanin
giindem tutan kazammlarinin biran 6nce uluslararas iliskilerde
koz olarak kullanilma telasi icine girildigi, siyasi ¢oziim proje-
lerinin ise gittikce “kiiresellesme” soylemi iginde yer tutmaya
meylettigi goriilmekteydi. Dolayisiyla Ocalan’in “Onderlik” ola-
rak imrali Savunmasi’nda ortaya koydugu tezlerini, 6zel sartlara
gore lretilmis anlik tespitler olarak degil, iste boylesi bir arka
planin stiriikledigi ve sikastirdigi bir sonug olarak gormek gerek-
mektedir. Tabii ki yasanan siirecin gercekligini gérmek bu siire-
cin celiskiierini, sapmalarim ve gayri tabiligini rtmek anlamina
gelmemelidir.

7. PKK'de Getelesme

PKK’nin ve Marksistlerin Ulus¢uluk Cikmazi

Bat1 dis1 toplumlarda ve 6zellikle de Islam cografyasinda ulus-
lasma siireci, batiilasma veya toplumsal tarihin evrimleserek
ilerledigi iddiaswyla biitiinlesmek demektir. Asinda bu iddiaya
sanlmak, bir avug baticr ve isbirlikci yoneticinin inisiyatifinde,
ortak degerlerden ve birbirinden ayrnsarak ve aralarnnda sun’i
dismanliklar peydahlayarak somirgecilerin tuzagina diismek
demektir. Sol ideoloji aslinda batili paradigmanin medenilesti-
rici, ilerlemeci ¢agdastasma soylemine bagh oldugu igin, ulus-
lasmay1 da evrensel bir asama sanmakta ve mazlum halklarn
somiirgecilerden kurtulusu igin bir arac olarak kullanmak iste-
mektedir. Ama ulusal kurtulus ideali, hem emperyalizmin ra-
hatbkla kusatabilecegi bir ara¢ olarak sonucta emekleri bosa
¢ikartmaktadir; hem de mazlum halklara sahte ve fitrata aykin
bir kimlik kazandirdigi icin de zalimcedir.

153  A. Ocalan, A.g.y.
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Ocalan’in  PKK’nin  Parti-Merkez yayin orgam olan
Serxwebdn’daki bir yazisinda, “Kiirt, evrensel olmadan ulu-
sal elamaz” tespitinde bulunuluyor ve diinya iki kutuplu iken
“Once sosyalist, sonra ulusal olduk” deniliyor. Simdi ise evren-
sellik; demokratik gelisme ve donlsimde gorilityor ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin demokratiklesmesi temelinde yasanacak bir
evrensellik icin de Kiirt ulusculuguna hizmet icin 20 yillik hatta
50 yillik bir siirecin takibi isteniyor ve tim Kirtler stratejik di-
sinmeye davet ediliyordu'*. Bu sdylemle insanlar oyle bir taas-
subun ve korlligiin icine itiliyor ki, sanki evrensel olanlar gecici,
Kiirt ulusu ise yegane gerceklikmis gibi kutsaniyordu.

Kiirt halkr islam iimmetini olusturan halkalardan birisidir.
Nakis da olsa bir islam immeti anlayisina gére toplumsal yapi-
lanmasim sekillendiren ve 600 yil hiikim stiren Osmanli Hane-
danliginda dogustan kazamlan kimliklere yonelik baski yasan-
mamistir. Ocalan da bu gercegi kabul etmekte ve sdyle demek-
tedir: “Tiirkiye’nin biitiinlugl bir halki tammamakla olmaz!
Osmanli’da bile cok genis kiiltiirel, hatta idari ozerklikler var-
di. Yine Kiirt beylikleri idari ozerklige sahiptiler ve uzun siire
hiikmettiler. Kdrt dili, Kirt kiiltiri lUzerinde Osmanli baskisi
asla yoktur. "%

islami titeratiir icinde vatan kavram dogalligi ve immet ya-
pitanmasi icindeki yerel zenginlikleri ifade ederken, uluslagsma
streci icindeki vatan kavrami ise ayrnismayi, dayatmay: ve in-
hisarciligi ifade etmektedir. Ulusgularla Mislimantar arasinda
Kurdistan kelimesine yiklenen anlam farkbiliklart da, Tirkiye
kelimesinin icat edilisi de bu baglamda degerlendiritmelidir.

Bugiin acikca ortaya cikmustir ki emperyalist llkeler, tim et-
nik ve ulusal farkliik ve catismalara asint bir ilgi gostermekte
hatta (el altindan) kdriklemektedirler. Daha sonra da bansin
koruyuculan roliinde catisan halklara hakemlik yapmaya kal-
kismakta ve bu arada kendi agirbklarim hissettirdikleri bagim-
b ulusal veya konfedere yapilan cogaltmaktadirlar. Cagimizda
bu oyunu en iyi oynayan emperyalist yap1 ABD’dir. Bu anlamda
ulusculuk, emperyalizmden kaynaklanan bir mikrop gibidir ve

154 A.Ocalan, Agy.

155 Abdullah Ocalan, “1 Eyki! Diinya Banis Giinii Mesaji”, Yeni Ozgiir Halk,
Eylil 1999.
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bir halkin bunyesini kusattik¢ca, tedavisi de onu imal eden ve
yayan uluslar arasi kaynaklarinda aranmaya baslanmaktadrr.

Abdullah Ocalan’in yeni tezlerine kars ¢cikan sosyalist sdylem
ise konuyu kavramamakta israr etmektedir. Ornegin Ibrahim
Kaypakkaya cizgisine baglt olanlar yeni PKK stratejik ¢oztimle-
mesine su elestiriyi getirmistir:

“Kiirt ulusunun ve bolge emekgilerinin oniine ‘yeni’ olarak
siriilen 1925-1943 yillarimin fasist kemalist ‘doktrinlerinin’
kurtulusun degil, kéleligin ve yokoltusun ‘doktrinleri’ oldugu,
Kurt ulusu ve bolge halklarina bikip usanmadan kavratmaya
calismak tasfiyeci dalgaya inat ‘ille de devrim’ diye haykiran
TKP{ML) Merkezi Konferans Kararlan etrafinda kenetlenip-
savasmak, dénemin komiinistlere ve devrimcilere dayattig
temel gorevdir.” '™

lyi de Kiirt ulusculugunu getirip Tiirk ulusgulugunun semsiyesi
altina sokmak isteyen ve silahl giiclerini dagitmaya galisan PKK
ulusculugu, boyle yapmayip da Kiirt ulusqulugunda ayak diretti-
ginde baska bir fasizm tiiriini Gretmis olmayacak mi? Nigin ko-
miinist devrimcilik bir halki uyandirmak i¢in yeterli olmuyor da,
devreye ulusculuk gibi nefsi ve taassubu korukleyen ve “burju-
va” kesiminin istismarina ¢ok agik bir soylem sokuluyordu? Bu
stylemle Ocalan’in distiigii seviyeye ve tasfiyecilide mahkim
olunmayacaginin garantisi neydi?

PKK’nin Cikmazi ve Bes Maddelik Yeni Tezleri

Abdullah Ocalan’in Savunmasi’nda bes madde halinde Gzetle-
digi yeni tezlerinin daha iyi anlasilabilmesi icin ulusqulugun ¢ik-
mazi baglaminda konuyu kisaca degerlendirelim. Savunma'da
“Demokratik Birlik Coziimii Icin Tezler” baghig ile islenen bu
bolimdeki tespitlerin timi, yukanda da isaret ettigimiz gibi
PKK yetkili birimlerince onanarak deklare edilmistir.

1. “Ulke Biitiinliigii, Ortak Vatan.”

“En iyi, anlamli ve mimkiin olan ozglirlik ve ba§imsizlik,
bu yer Kiirdistan’da olsa ancak Tiirkiye’nin genel Misak-1 Milli
simirlary icinde midmkiindiir. Bilimsel olarak da kamtlamak zor
dedildir. Ayrilrms bir Kirdistan bitmis veya bir gliciin kuklasi,

156  “Kiirt Ulusunun Gercek Kurtulusu. Profetarya Onderligindeki Halk Sa-
vasidir”, Halkin GUnligi Dergisi, 16-30 Kasim 1999.
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isbirlikcilerinin malikdnesi olmaktan Oteye gidemeyecek bir
Kiirdistan’dir.”

O halde Ocalan da teslim etmektedir ki Kuzey Irak’da ku-
rulmak istenen bagimsiz bir Kiirdistan siireci emperyalizme
koprii olusturmaktadir. Peki, islam cografyasindan kopartitarak
kurulan Turkiye’nin Misak-1 Milli simrlan nicin vazgecitemezdir
veya bir nevi kutsaldir? iste Kemalist kadrolarin emperyalizme
kars1 yapildigi iddia edilen “Kurtulus Savas1” yalanina yonelik
Ocalan’in yaklasimi: “Atatiirk’iin kurucu rolii bugiinkii vatanin
gerceklesmesinin esas nedenidir. Buna hep minnettariz. Bunu
tartismak bile tarihe saygisizliktir.”

2. “En Dogru Coziim, Demokratik Cumhuriyette Saglanacak
Sivasal Birlik ve Bagimsizliktir.”

Ocalan’a gére “Cumbhuriyetin tarihsel temeli ve anayasal ifa-
desi demokratik ¢dziime en uygundur.” Peki bu konuda en giive-
nilir kurum hangisidir? Ozellikte 1996 yiindan bu yana yonetime
agirligim koyan “Ordu”dur. O halde halk acisindan demokratik-
lesmeyi kim engellemektedir? “Etnik asiret yapisi ve dini siyasi
grelitliiliik”. Sanki karsirmzda bélgedeki “fundemantalist Islami
hareketleri” yok etmek askiyla konusan bir israil yetkilisi veya
bir NATO stratejistyeni bulunmaktadir. Onlarin partneri olarak
goriintiiye 28 Subat darbecilerinin uzantisi bir Ergenekon Orgii-
tl mensubunu da koyabilirsiniz.

.....

“Birinci ve ikinci tezler; sorunun bir vatan ve devlet yaratma
olmadigim, vatanda 6zgiir yasam devlette demokratik birlik ol-
dugunu, ortaya koymustur.” diyen Ocalan’a gore iki dilli veya
iki uluslu tek toplum, tek devlet énerilmektedir. iki dilli tek
toplum anlasitmaktadir; ama iki uluslu tek toplumu tantmlamak
yeni bir paradigmanin sosyolojisiyle ilgili olsa gerektir.

Peki 0 zaman Ocalan’a gore Kiirt sorunu nedir?

“Ozce Kiirt Sorunu tarih, dil, kiiltiir aragtirmalart yapma ve
on hazirlik okullariyla yayma ve yine bununla baglantili serbest
kitap, gazete, radyo, tv, benzeri yayim araclarina 6zgiirliik ta-
mmayla 6zgiin ¢éziimiinii yakalamis olacaktir. Bununla kesinlik-
le béliiciiliik, ayrilik¢ilik gelismez. Tersine onii alinir... Devlete
baglilik gelisir. Ciinkii devlet artik daha fazla kendinindir. Diin-
yanin ¢ok sayida Ornekleri bunu gésteriyor. Burada resmi dil



olarak Tiirkce’nin dgrenimi daha anlamly ve bir zengmhk olarak
goriilecek ve daha iyi 63renilecektir.”

Eger boyle olursa gercekten devletin kendi halklan {izerin-
deki Turklestirme asimilasyonu son bulacaktir. Peki ya inandigi
gibi yasama hakki, islami kimligini koruma hakki, kapitalist ifsa-
da karst ¢ikma hakki, basortusiiyle okuma hakki? Bu konularda
Ocalan sahte demokrasi sdyleminin arkasina siginarak ceberrut
devletten yana olacagim, cuntaci Kemalistlerle aym jakoben
tutum icinde bulunacagint pesin pesin acik etmistir.

4. “Askeri ve Silahli Gii¢ Yaklasimlar1 C6ziim igin Anlamim
Yitirmis ve Terkedilmelidir.”

Anlasilan o ki mevcut oligarsik yapida bosluklar olusturmak
isteyen PKK yoneticileri bu bosluklarda kendi oligarsik yapilan-
malarim kurumlastirmayr disiinmektedirler. Sonu¢ olarak iUm-
metin saf ve duygusal cocuklarn hayali vaatlerle daga salinmig
ve oliime gonderilmistir, ama gelinen noktada artik teslimiyet
ve tasfiyecilik baslams, akitilan kanin ranti ile de farkli bir “Ya-
ser Arafat” misyonu iiretilmeye yonelinmistir.

5. “Basta PKK Olmak Uzere Yasadis! Bir¢ok Orgiit Normal Si-
yasal ve Yasal Siirece Kendini Uygrlamalidir.”

Besinci tezle de Kiirt halkinin mazlumiyetini kullanarak bu hal-
kin cocuklarnnin ve kadinlanmn akaidini ulusgu, laik ve pozitivist
bir kusatma ile iyice bozmaya yeltenen isbirlikcilerin o tarihlerde
YDD’ye bugiinkii ifadesiyle kiresellesmeye veya kuresel kapita-
lizme nasil da yamanmaya ¢alistiklan acikga ortaya gikmaktadir.

Yangini Sondiirmek ve Kimlik Sorunu

Ocalan, savunmasinda PKK’nin amacim Tiirkiye ile “Czgiir
Birliktelik ya da Oliim” olarak actklasa da PKK’nin kurulug amaci
Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye arasindaki boliinmis “Somiirge Kiir-
distam” kurtarmak ve halk iktidarina dayanan bir Kiirt devleti
kurmak idi. Somiirgeciler de bolgedeki ulus devletlerdi. Oysa is-
lam cografyas Uzerindeki somiirgelesme siirecinin emperyalizm
ile basladigim ortaya koymamak ve Misliman haiklarin tarihi
seyrini batili toplumsal semalarla a¢iklamaya kalkismak, en bi-
yilk tarihi yamlsamalardt.

[.Diinya Savag sirasinda Suriye’deki Osmanhi-Alman giicleri ile
Yemen'deki Osmanli Ordusu arasindaki Amman-Medine demiryo-
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lu, ingilizlerin drgiitledigi bazi Arap asiretlerinin gerilla faaliyet-
leri ile kesilmisti. Ama isbirlikci Arap asiretlerinin bu ayaklanma-
sina ragmen, ingilizlerin 1915’te onlara vaat ettigi devlet konusu
hi¢ gindeme alinmadan 1916 tarihinde ingiltere, Fransa, Rusya
arasinda Sykes-Picot Anlasmast yapilmist1'”. Pesinden Ankara Hii-
kiimeti, Fransizlarla 20 Ekim 1921’de taslak olarak belirlenen An-
kara Anlasmasi’m (itilafnamesi) imzalamsti™®,

Dolayisiyla Suriye ile Irak ve Tiirkiye arasinda cetvelle ¢izi-
len sinirlar, ulusal iradelerle degil -ki zaten olusturulamarmisti-
Orta Dogu’nun Miislitman halklarim bélerek yonetmek isteyen
emperyalist plan ve dayatmalarla belirlenmisti. Ve iran islam
Devrimi ile gelen farklilasma disinda bolgedeki iktidarlarin ko-
numlari da bu belirlenmelerden pek farkli degildi. Bu anlasmaya
gore Anadolu’nun blyiik boliimii, Suriye ve Irak bolgeleri Fransa
ve ingiltere arasinda paylasilmisti.

PKK Onderligi her firsatta Orta Dogu’da en biiyiik devrimci
orgiitlenmeyi olusturdugunu ifade etmistir. Ancak PKK savastigi
karsit giiciin dayandigi emperyalist giicler hep goz ardr edilmis,
emperyalizm kargit1 sahte sdylemlere ragmen firsati yakalandi-
ginda da emperyalist devletlerle igbirligi olusturmaktan kagi-
nitmamistir. Ve emperyalizmin Orta Dogu’nun bogriine bir jan-
darma Ussi olarak yerlestirdigi Siyonist israil’e kars1 PKK, ciddi
hicbir karsitbk ortaya koymamistir,

Bu anlamyla PKK ne gercek sosyalist bir hareket ne de ken-
dine yeter bir bagimsizlik hareketidir. PKK, bir hatki batii se-
malara gore ve laiklik temelinde uluslastirmaya calisan, genel
anlamda batili paradigmanin asimilasyon hareketidir. Kemalist-
ler gibi jakobendir. Ezberledigi ilerlemeci tarih tezlerine gore
ideolojisini belirlemistir. Diyalektik materyalizmin semalarini
da sosyalist soylemin vuruskan potansiyelinden yararlanmak
icin kultanmaktadir. Makyavelisttir. §ziinde batii yasam tarzim
idealize etmektedir. Islam immetinin yeniden ihyasimi amacla-
yan islam cografyasindaki uyanis hareketlerine kars1, Bati me-
deniyetinin uzantis1 konumundadir.

157 Peter Mansfield, Osmanli Sonras! Turkiye ve Arap Dunyasi, sf.,, 50-51,
Soylem Yayintari, stanbul 2000.

158 Fahir Armaoglu, 20. Yuzyil Siyasi Tarihi (1914-1980), sf. 319-320, T.i.8.
Kiltlr Yayiniari, Istanbul 1989,
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Ocalan’in imrali siirecinde gittik¢e degisen gorusleri, énce-
likle baghlarina telkinte, “devlet” olgusunun haddizatinda kot
oldugu ve hedeflenmemesi gerektigiyle ilgili bir boyuta evrildi. .
Bu konuda o kadar ileri gitti ki, neredeyse Murray Bookchin,
Proudhon, Kropotin kadar anarsist fikirler serdetti.

Abdullah Ocalan’in yeni tezlerini yorumlama ve mesrulastir-
ma gayreti icine giren PKK kadrolan bu surec¢te verdikleri de-
meglerle ve kaleme aldiklan yazilarla “Parti” politikalar hak-
kinda yaptigimiz yorumlar dogrulamaktadirlar, Gerilla dnderi
Ali Yilmaz’n ifadeleri buna ornektir: “Kiirt sorunu Tiirkiye’nin
batililasmast oniindeki en bliyiik engel iken, sorunun ¢dzimii
yoniinde Partimiz’in baslattig1 bu siire¢ biyiik de§isim, dénii-
sim ve demokratiklesmeyi de beraberinde getirecektir. "

Ocalan da savunmasinda su vurgulan yapmaktadir: “Halk
olarak bagimsiz olmamn en pratik yolunun, Tiirkiye’'nin iilke
ve devlet blitiinliigii icinde miimkiin olabilecegini, bunun de-
mokratik sistemin ¢éziim giiclinde oldugunu 1srarla vurgula-
maya calistik. Devletin bu konuda sonucta bu yargida karar
kildi§imiza emin olduguna, bunu bildidine de inancimi belirti-
yorum... Artik tarihi olarak isyanlar dénemi sona ermistir veya
ermek zorundadir. Ama bunun i¢in, Tiirkive Cumhuriyeti’nin
tarihi, demokratik, laik hareketlenmesi basariya gitmek zo-
rundaadir.”

Eger ozgur birliktelik ile Tiirkiye Cumhuriyeti, Kirt halki-
n da batiblasma ve laiklik diizeyine tasiyabilecekse o zaman
“Sémdlirgeci Tiirkiye” tamm bile, yeni kesfedilen Tirkiye veya
Tirk ulusuna gore yeniden degerlendirilecektir. Yeni tamma
gore Turkiye, Anadolu ile Mezopotamya’y igine alan, halklarn
ve kiiltiirlerin besigi olan bir cografyadir'®, Daglarinda binlerce
Kiirt gencini topragin altina alan Kiirdistan kelimesinin bile unu-
tulmak istendigi koca bir Makyavelizm’dir bu.

Ocalan, PKK’nin Korfez Savasr’ndan sonra eski tarzinda di-
renmesini bir yanlistik olarak gordii. Toplumun tic atanda donis-

159 Ali Yilmaz, “Onderlik Yasayan ve Olimsiizluge Varan Halk ve insaniik
Degerleridir”,Yeni Ozglir Halk Dergisi, Eylul 1999.

160 A. Yilmaz, A.gy.
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1) Sosyal devrim ile toplum gerici baglardan koparilmsti.

2) Kiiltiirel devrim ile edebiyattan miizige, tiyatroya kadar
utusal kiiltiir gelistirilmisti.

3) Kadin devrimi yapilmsti'®',

Tabii ki kadin devriminin yine bas mimar1 Abdullah Ocalan’d:.
Ve onun namus anlayisi her bakimdan farkliyds. Mevcut olanla
oldukca tersti'®2. Bu konuda Parti projesinin “6zgiin” oldugu id-
dia editiyordu. Ocalan sunlan diyordu: “Ozgiir diisiince, 6zgiir
beyin bliyiik bir dontistimii yasamaya ihtiyac var. Reel sosyalizm
gibi olmamali. Kadinli erkekli birlikte yasayabilirler. Herkes de
yuritemez. Normal yasarm yasamak isteyenler bunu yasayabi-
lirler. Kaybedecekleri var. Ozgiirliik arayislarin yitirirler. Biyiik
Ozgiirliik¢li olamazlar. Ancak rahatlayabilirler. Hi¢ bu konuda
kendinizi kandirmayin. Odenmesi gereken bedel var. Kargasa
ve saptirma olmamali. Acele etmesinler. Demokratik tartisma
olsun, demokrasi giiciinii getirecektir. Cok zorlanan bazi kadin
ve erkegi taniyorum. Onlar da normal asiret iligkisine gére aile
kurabilirler. Ama bunu Parti ilkesi haline getiremezler.”'®

Demek ki demokrasi bu sekilde gelismektedir. Sosyal yap1 sar-
siip dini baglar ¢ozlilmekte, ulusguluk heyecam ateslenmekte,
kadin orfi namus anlayisindan siyrilmakta ve aile Bati’daki gibi
mahremiyetini yitirmeye baslamaktadir. 2009 yerel secimlerin-
den sonra Kiirt kadin kuruluslarinin afislerle ilan ettigi kampan-
ya ilgingti: “Bedenlerimiz bizimdir. Biz kimsenin namusu dedi-
liz.” Demek ki Parti dnderligi Kirt halkini yeni konsepte yavas
da olsa bu sekilde hazirlamsti. Oysa tim milk ve her insanin
bedeni yaratici olan Allah’a aitti.

Bu stire¢ Atatiirk’ in meshur balolu toplantilanm, kitik kiyafet
devrimini hatirlatmaktadir. Batiblasma ve laiklesme hususunda
onii acilmak istenen Tiirk Devleti’ne diisen de artik terbiye edil-
mis bu halkr Atatiirk ilke ve inklaplan dogrultusunda hizla cag-
daslastirabilmektir. iste uluslasma mikrobunun Miisliiman halk-
lara tasidigi senaryo budur. Karsi ¢iktigin zulmiin siireg icinde
bagimlis1 ve giderek de bir pargasi olmak.

161 Serxwebdiin Yazi Heyeti, “Donem Devrimciligimizin Sinandig Dénemdir”,
Serxwebiin, Eyliil 1999.

162 Abdullah Ocalan, “Mezarda da Olsa Rolumiizi Oynamaliyiz”,
Serxwebdiin. Ocak 1999.

163 Abdullah Ocalan, “imrali Notlarr”, a.g.y.
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Yasanan sorunlar karsisinda Muslumanlar tavir sahibi olmal-
dirlar. Toplumsal hayatin ifsad edilmis bircok subesinde sorun
hep var olacaktir. Kiirt sorunu, Tiirk sorunu, diisiince 6zgirligi
sorunu, kadin sorunu, emek sorun, siniflasma sorunu, basortii-
su sorunu, iskence sorunu, hukuksuzluk sorunu ve daha bir¢ok
sorun ifsad surdiigl, zalimler, mustekbirler, miifsidler yasadi-
81 ve egemen olduklan siirece tiim yeryiizinde azalarak veya
gogalarak hep kendini dayatacak ve varligim yakici bir sekilde
hissettirecektir.

Once yangim sondiirelim sonra kimliklerimizi tartisinz gibi
kurgulanms drnekler aldaticidw. Yangin en fazla bir veya iki
glinde sonduriiliir, bir hayat boyunca siirmez. Hayat boyu suren
yangin igin koklii degisim ve haziriik gereklidir. Tabii ki yasa-
nan sorunlarla ilgilenmek ve zalimlere kars1 ¢ikmak insan fit-
ratwyla bitiinlesen erdemli bir tutum ve sorumtuluktur. Ancak
yasanan sorunlarla ilgilenirken olsun zalimlere karsi ¢ikarken
olsun hangi kimlige sahip oldugumuz ¢ok daha onemlidir. Zira
ifsad igindeki bir ideolojinin, doktrinin veya diunya gorisunin
sekillendirdigi miiptezel bir kimlikle zulme kars1 ¢ikmak aldati-
adir. iste PKK’ye goniil verenler de sonug itibariyle bu aldams
yasamislardir. Simdi pratik sorumluluklarimizdan ve zulme kars:
miicadele geriliminden kopmadan kimliklerimizi yeniden giin-
deme getirip tartismanin vaktidir.

Newroz ve Yeni Strateji

Nevruz veya Newroz, pagan kiltiirlin kutsal saydigi bir bay-
ram giinii. Nasil ki Cumhuriyet doneminde Turk tarih yazimi, ulu-
salaihigim Milat dncesi pagan bir kiiltiire baglayabilmek icin eski
Anadolu hatklannin sembollerinden Hitit Glinesi’ni yeniden uretti
ise; simdi de Kurt kavmini uluslastirma macerasina iten anlays
onlara Milat oncesi Zerdiist dininin giines kiiltinden edindigi va-
ratic1 ates ve 151k temasini degisik gaybi motiflerle bir gelenek
olarak sunuyor. Bu kadim gelenek, Mezapotamya-iran halklan-
nm kusatti@ gibi kadim Hindistan ve Orta Asya Kiilturlerine ka-
dar uzanabilmektedir'®. Isik kiltii, Koktiirk, Uygur, Hitay, Kirgiz
ve Mogol kavimlerinin efsaneleri arasinda yer alir. Bu kavimler
“Han” (veya Kagan, Basbug) soyunun kutsal ve tanrisal bir men-

164 Sinasi Gundiiz, “Nevruz”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 33, sf. 60, istan-
bul 2007.
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sei olduguna inamrlar. Bunlarnin inancina gore “han”lar gokten
inen bir 1siktan gebe kalan bir prensesin, ya da gokten gelen bir
kurtla birlesen bir prens veya prensesin ¢ocuktan sayiirlarch'®,
Ve bu yaratici 151k/ates motifi, Orta Asya geleneklerinde de Nev-
ruz kutlamalar olarak torensel boyut kazanmistir.

PKK ve tim Kirt ulusalcilan, Kirt ulus kimliginin kiltiirel
ogelerinden kilinmak istenen Newroz’a yi]blenen anlamlara yo-
gun vurgular yapmaktadirlar. Atesi ve 15131 kutsamanin adi olan
Newroz’da, biiyiik organizasyonlarla Kirt halki iiretilen ve ye-
niden anlam verilen sanal bir gelenegin destekcisi ve duacisi
yapilmak istenmektedir. Kirt halk: icin isyan, birlik ve direnis
glinli olarak da yorumlanmak istenen Newroz’a halkin aktif ve
yiginsal katiimi igin PKK yetkilileri adeta seferbertik ¢cagnisinda
bulunmaktadirlar. Kirt ulusal medyast bolge halkini Newroz’a
katilmanin gerekliligi ve zorunlulugu konusunda uzun uzun bil-
gilendirmektedir. Hedef olarak, alanlara toplanacak kalabaligin
gucl sayesinde Tirkiye Cumhuriyeti Devleti “bans”a zorlamak
istenmektedir. Abdullah Ocalan’in imrali Savunmasi’nda deklare
ettigi “Demokratik Cumhuriyet”e adim atilmast icin senelerdir
Nevruz’un gorkemli gecmesine gayret gosterilmektedir. Ve bir
de slogan: “Sabrimiz kalmad, ya 6zglirliik ya serhildan”. Bugi]n
basta kapatilan DTP veya yeni BDP olmak lizere Kiirt sorununu,
ulusal kimiik sorunu olarak algilayan bircok kurulus da benzer
agiklamalarda bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki Kiirtcli hareket, Abdullah Ocalan’in yakalanma-
si ile birlikte biyiik bir panik ve moral bozuklugu icine girmis-
ti. Bu psikolojik havay1 kirabilmek i¢in PKK’nin bircok iilkede
diizenledigi protesto gosterileri simrl bir canlilik olustursa da,
Ocalan’in savunmasinda ortaya koydugu askeri ricat ve demok-
ratik uzlasma strateji de bagimsizlik fikrine sartlandinlan mu-
hatap kitlelerde dnemli bir psikolojik ¢okis havasi yaratmisti.

Ocalan, bu geri cekilmenin veya askeri miicadele konusun-
da ki basansizligin ezikligini, Tiirk Devleti’nin esit vatandasiik
ve demokratik cumhuriyet statiisiinli kabul etmesine ve Kurtle-
rin kiiltirel kimliklerinin taniimasina yonelik yeni bir stratejik
hamle ile gidermek istiyordu. Bu uzlasmaci soyleme karst, legal
ve illegal bir¢cok muhalif ses yukselse de zaman icinde alternatif

165 Sencer Divitgioglu, “Koktirk Efsaneleri ve Kutsal Kaganhk”, Toplum ve
Bilim Dergisi, sayi: 42, sf. 43-62, Yaz 1988.



bir tavir iretilemedigi icin bircok muhalif Kiirt aydim, basim,
cevre ve kuruluslan da bu yeni stratejiye ayak uydurmaya bas-
ladilar. Diinyada Kiirt kimligi konusunda var olan ve uyandinlan
uluslararasi ilgilerin muhtemel destegini de arkasina alabilece-
gini diisiinen bu strateji, Tiirk Devleti’ni en azindan Kiirt kiil-
turiinii tamima konusunda uzlasmaya davet etti ve etmektedir.
Ancak bu konuda ileriye atilacak adimlar konusunda en onemli
konu, Devlet’in Kiirt sorununa bakis ac¢isim degistirmesi veya
yumusatmasina bagh idi. Batili devletlerin konunun bans¢il
yontemlerle ¢6ziilmesi konusunda saglayacaklar umulan destek
beklentisi de onemli bir umut kaynag idi.

Ancak zaman uzadik¢a umutlar, vaatler ve beklentiler ka-
ramsar bir ufkun derinliklerinde 151ksiz kalmaktaydi. Avrupa
Birligi’nin Tlrkiye’'nin lyelik kriterlerine uyumunu ongoren ve
Mart 2003’te kabul edilen Katiim Ortaklig1 Belgesi (KOB) de ve
pesinden Tlrk Hukiimeti’nin karsiik olarak AB’ye sunmak Uze-
re hazirladigr Ulusal Program’da beklentilerin tersine Kiirtlerin
ismi bile zikredilmemisti. Ocalan’in sundugu “Demokratik Cum-
huriyet” tezi altinda tek toplum olarak yasamak ve vatanin bir-
ligini savunmak karsiliginda Kiirtlerin de kiltiirel haklan olarak
kendi dilleriyle egitim-6gretim yapmalar ve yayin haklarinin
saglanmas ile ilgili onerisi son yillarda AKP Hiikimeti’nin Kiirt-
¢e radyo, TV yayini, Kiirtce dil kurslar gibi bazi adimlan disinda
karsiik bulamamisti. Ancak 29 Temmuz 2009 tarihinde icisleri
Bakanm Besir Atalay’in, “tiim kamu kurumlarinin goérislerini al-
dik” diyerek “Demokratik Acilim” adiyla yaptig1 ve “yeni bir
sayfa olarak bakilabilir” dedigi Kiirt meselesi hakkindaki basin
aciklamasina kadar resmi makamlar sadece susmuslardi.

Belki resmi ideolojiyi Kiirt realitesini kabul etmemek konu-
sunda zorlayan neden, PKK'nin yeni stratejisine ragmen ulus
kimliginin kabul ediilmesiyle ve bagimsizlik konusundaki ideal-
lerinden vazge¢meyip takiyye yaptigs hususudur. Ayrica PKK'nin
Kuzey lrak’ta bulundurdugu askeri giiciini dagitmamasi da
Devlet'in kati tutumunu devam ettirmesine bir gerekge olmak-
tadir. Ama Obiir taraftan da gozetilmesi gereken bir gerceklik;
gerisinde onbinlerce kayip birakmis ve muhatap kitlesini nemli
olciide etkileyip tesiri altina almis bir hareketin de bazi kaza-
mmlar elde etmeden eski aligkanlik tarzini kolay kolay terk ede-
meyecegdi veya bir ihtiyad olarak terk etmeyecegidir.
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PKK’nin “Kirt halkim Newroz'da Devleti barisa zorlamak icin
alanlara davet ediyoruz” cagrisina beklenenin lizerinde cevap
veren yizbinlerin hissiyatini da bu baglamda anlamak gerekmek-
tedir. 2000’den itibaren miiteaddit defalar Diyarbakir’da alanlan
yuz binlerce insan doldurmustur. Van, Adana, Gaziantep, Mersin,
Ceyhan, istanbul, izmir gibi il, ilcede ve degisik dis iilkelerde on
binlerce insan Nevruz kutlamalan nedeniyle sokaklara dokiiltip
psikolojik ezikliklerini asmaya yonelmis ve boylece Kirt ulusalci-
liginin atesi canb tutulmaya calisilmistir.

Zor ve riskli sartlar altinda ylizbinlerce insamin meydanlara
dokiilmesi sadece Kiirt ulusalcilarn orgiitliligi veya Devlet’in
AB’nin kapisinda dolasirken anti demokratiklik anlaminda dik-
kat cekmemek icin kutlamalara izin vermesi ve miidahale et-
memesi gibi nedenlerte agiklanamaz. Sorun fitri ozellikler ve
haklar agisindan degerlendirilmelidir. Ancak kavmi ozellikleri
yasaklanan kitlelerin gosterdigi tepkilerle bir uluslasma bilinci-
ne dogru kaydig da goriilmelidir. Uluslasma bitinci ise utusal ay-
riliklan getirir. Kirtce kullammina kars1 gosterilen bagnazlhigin
gotiirecegi akibet ise 12 Eyliilcli, 28 Subatg1 kafalar tarafindan
idrak edilememektedir.

Acaba Kiirt sorununu anlamamak konusunda yasanan bag-
nazhigin arkasinda gizlenen sinsi bir kurnazllk m var diye de
insan dusiinebiliyor. Zira Kiirtler, Tiirkive’de geleneksel islam
telakkisine en yatkin ve medrese kiiltiiriine de en yakin sosyal
bir kiimeyi ifade etmektedirler. Bu kesimin devlet eliyle Tiirk-
lestirilememesine karsi, sanki PKK eliyle laiklestirilmesine mi
zemin hazirlanmaktadir? Ciinku uluslasma siireci, bunyesinde
laiklik, bireycilik ve pozitivizmi de barindiran bir modernlesme
projesidir aym zamanda.

Diyarbakir’da Newroz kutlamalan icin yakilan biylk ates
obekleri karsisinda kadinli erkekli halay c¢ektirilen Kirtle-
rin olusturdugu goriintii, Cumhuriyet ideolojisinin tasyicisi
Halkevleri’'nde bir laiklestirme siireci olarak baslatilan, kiz-
Ui erkekli i¢ ice yapilan folklor ¢alismalarindan farkli degildir.
Hele PKK yandast medya da Kiirt kadinlarimin Nevruz atesinin
15181 karsisindaki hallerinin, Zerdist baghlanmin tekrarladigi
“Tanri’ya giden kutsal giines 1sit ve koru bizi, yolumuzu aydin-
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lat” diye ellerini agarak dua ettikleri seklinde yorumlanmasi'é,
strecin nereye evrilmek istendiginin isaret taslandir.

Nevruz kutlamalarinda saglanan kitlesel katiim sonucunda PKK
yasadig1 kara kistan sonra, ikinci baharim solumanin hesaplanni
yapmistir, Goriilen o ki, Kiirtcli hareket, anka kusu misali, kendi
kiillerinden kendini yeniden yarattigi heyecanina kapitmistir.

166 Ahmet Kahraman, Ozgiir Politika, 15 Mart 2001.
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i, BOLUM

Miislimanlarin Coziim Arayislan

Kiirt Sorunu ve Miisliimanlarn iigisi

Kiirt sorununun 1stirabin1 yakinen yasayan islami hassasiyet
sahibi kisiler, konu hakkinda tartisiimasi gereken su farkl tes-
pitlerde bulunuyorlar:

1. Turkiye’deki “Mislimanlar”, bolgede yakic1 bir boyut ta-
styan yani baslarindaki Kiirt sorunuyla, uzaklarindaki Bosna, Ce-
¢enistan veya Filistin sorunu kadar ilgilenmiyorlar. Hatta ¢cogun-
lugu Kirt sorununa “Gilineydogu sorunu” diyerek ulus devletin
mantigiyla bakiyorlar. “Miisliimanlar”in ve “islami hareketler”in
Kurt sorunu hakkinda ciddi bir gindemleri bulunmuyor.

2, Kiirt sorunu -Kirt ulusculan ve PKK saptirsa da- Kirt hal-
kinin ezici cogunlugunun “Misliiman” olmast nedeniyle bir Um-
met sorunu olarak goriilmelidir. Ve sorunun ¢ozimu i¢in immeti
ilgilendiren her platformda konu giindeme getirilmelidir.

3. Ozellikle Osmanli doneminde “Kiirdistan” veya “Kiirdistan1
Sengistan” olarak degerlendirilen bolge ile icice olan tim ul-
kelerde Kiirt sorunu temel! sorundur. Ve bu ana sorun, Kurtleri
tatmin edecek bir diizeyde ¢oziime kavusturutmadikca diger so-
runlarn ¢oziilmesi de adeta imkansizdir.

Bu tespitlerin hakli olan ve ayrica yanlis ve tartisilmasi gere-
ken yanlar vardir. Ancak konuyla ilgili tespitlerin ncelikle dog-
ru kavramlarla ifade edilip edilmedigine de dikkat edilmelidir.
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Turkiye’de, Suriye’de, Irak’ta, iran’da islami ritiiellere bag-
L ve yer yer islami duyarliik gosteren biiylk bir ¢ogunlugun
Kirt sorununa ilgisi zayiftir. Ancak haksiz bir genellemeyle Kirt
sorununa genelde Miislimanlarin ve Islami hareketlerin ilgisiz
kalislanm vurgulayip su¢lama yoluna gidilmesi hakli bir tutum
degildir. Dagilmis islam Ummeti gercegi ile, Kur’an’in rehberli-
ginde yeniden bir fikri ve ameli insa azmini tasiyan Musliman
kiimeleri, ayni tammlama dairesine almak ya basiretsizlik, ya
da ulusatcr bir niyet ve tutumla islami birikimi ve imkantan
onemsizlestirme taktigidir.

Egemen sistemlere bagh siyasal projeler pesinde kosan tiim
Musluman “aydin” ve “ulema” kesimi tarafindan, su gercek
iyice idrak edilmelidir: Bugiin istam iimmeti tevhidi ilkelerden
kopmus, Kur’ani hukumler zihninde-bulamk hale gelmis bir en-
kaz yi§im gibidir. islam (immetini bir Kur’an nesli olarak yeniden
ihya etmeyi 6ngdrmeyen hicbir proje gercek bir deger tasiya-
maz. Sahip ¢iktig1 dinin kitab ile iliskilerini bulandirmis ve ken-
di kimligini netlestirememis bir ¢cogunlugun ¢evrede olup biten
sorunlarla dogru ve adil bir sekilde ilgilenmesinin beklenmesi
de hayalcilikten baska bir sey degildir. islam’la iliskisi bilgi ve
biling diizeyinden c¢ok, duygusal ve sekilsel baglar icerisinde ku-
rulan insanlann, karsilastiklar sorunlara da dogru bilgi ve biling
diizeyinden ziyade, dlciistiz bir duygusallik icinde yaklasacaklan
gorulebilmelidir. Aynca “insan haklan”yla ilgili bitiin konularin
¢oziim dl¢lsiiniin, glinubirlik duygular ve modern ¢agin beseri
degerleri degil, vahyi degerlerin adalet terazisi oldugu da unu-
tulmamabidir’e?,

Kiirt sorununun ¢ozulebilmesi icin Muslimanlari sorumlu go-
renler, oncelikle “Misliimanlar”in Kur’an merkezli bir kimligi
yeniden nasil kazanacaklan, yeniden hakikatin sahitligini diril-
tecek olan bir bilinci ve “Kur’an Nesli”ni nasil olusturacaklari-
nin cevabim aramalidirlar. Bu agidan “Misliiman” sifatin ta-
styan kitlelerin éncelikli sorunu, “islami kimlikleri”ni yeniden
kazanmalandir. Kur’ani bilince ulasmamis ve hakkin sahitligi-
ni gerceklestirecek bir yapilanmayr olusturamamis insanlarin,
karsitastiktan sorunlar karsisinda -ister sorunun icinde olsunlar,

167 Hamza Tirkmen, “insan Haklan Kavrami Alternatif Yakiagimlar ve
NGO’lar”, Hakséz Dergisi, say1: 178, Ocak 2006.
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isterse karsisinda- bilingsiz ve bilgisiz bir duyarlilikla hayati ha-
talara dismeleri kagimilmazdir.

Tirkiye’deki kapitalist ulusal sistem, baski, yasak, boykot,
iskence, imha, tehcir politikalarnyla kangrenlesen Kirt sorunu-
nun aci tablolaryla karst karsiya gelen tebaasinin onemli bir
kismim, bakar korliige sevk etmistir. Resmi ideolojinin ve karsit
tepkilerin ulusalci dayatmalariyla kargt karsiya kalan islami ke-
sim arasindan da bazi kisi ve cevreler, degil soruna ¢oziim tek-
lifinde bulunmay, Kirt sorununun varligini bile ifade etmekten
ve giindemlerine almaktan kaginmaktadirlar. Bu soylemin temel
endiselerinden birisi; Kiirt sorunuyta ugrasan kisilerin konunun
sicaklifi nedeniyle ulusalct propagandanin etkisinde kalip islami
havzadan kopacaklaridir. Bazilarina gore de Kiirt sorunu abar-
tilmakta ve giindemde tutuldugu miiddetce de emperyalistierin
{immeti bolmek lizere glindemimize soktugu irk¢t ve hain bir
plana hizmet etmektedir. Ama ne hikmetse bu bazilart, islam
{immetini utus siirlara, ulus devletlere bélen ve batii deger-
lerle somiirge toplumlara benzeten dayatmaci Tirk ya da Arap
kimligine, Firk ve Arap sorununa kars: aym hassasiyetle yaklas-
mamaktadir.

.....

manin Kirt sorununu hissedilen bir realite ve ilgi konusu olarak
ciddiye atmamasi, mazlumlarin ve Miistiiman Kurt kardesleri-
mizin feryadina yuregini agmamast miimkun olamaz. Aksi halde
insammiz, ya fiili sorunlar ve fiili micadele icinde tevhidi sOy-
lemin tasinmas: yerine, soyut ve sloganci bir diisiince konforu-
nun tutsakbiindan kurtulamamaktadir; ya da kimliklerini yeteri
kadar vatanci, ulusalc) ve diger modernist sdylemlerden ayrs-
tiramamaktadir. Bu durum, biylk olgiide, zulme karsi sahitligi
{istlenmeden, 6lci ve tartidaki adaletsizligi yargilamadan, ko-
veya vaazlarla yayginlastirarak toplumsal doniisimii saglayaca-
gt sanan dar ufuklulugu ifade etmektedir,

Bolgedeki ulus devletlerin de ve uluscu Kurt tepkisinin de
Kiirt sorununa getirecegi ¢ézim, fitri ve adil degildir. Son dé-
nemde TC sistemi acisindan giindeme getirilen “Kirt Agihrm”
veya “Demokratik A¢ilim” konusu sistemin totaliter yapisini zor-
lamistir. Bu agilim girisimleri belki bazi rahatlamalar saglayabi-
lir; ama sistemin batililasma politikalariyla ikame ettigi laiklik,
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ulusculuk gibi sanal degerlerden aynsilmadik¢a, Kirt sorunu ile
baski altinda tutulan fitri degerler yeterince 6zgiirlesemeye-
cektir. Bu sorunu islami iran da asamamstir. 2009’da gelindi-
ginde Devrim’den bu yana 30 yil gecmistir. istam inkilabinin sii-
rekliligini, immetin vahdetini ve islami yonetimin evrenselligini
savunan, ve yine Kurtlterle haklar konusunda diyalogu dnceleyen
Devrim’in 6nderlerinden rahmetli Mahmud Telagani ile iran Is-
lam Devrimi’nin hayatta kalan son onder ve teorisyenlerinden
Huseyin Ali Munteziri’nin agilimi resmi gizgide karsiik bulama-
mistir. Devrim’e iran Kiirt halkimn katiimini saglayan islami ke-
simin temsilcisi Ahmet Mlftiizade de siyasi haklan kisitli iken
1993’te vefat etmistir. islami iran, emperyalizme ve lilkedeki
taguti otoriteye ve bazi cahili aliskanliklara karsi tim kazanim-
lanna ragmen, bu korunmaci zihniyetle bolgesel, mezhebi ve
kavmi sorunlan tevhidi ilkeler rehberliginde ¢6zebilmek timidi
verme konusunda yeterli adimlar atabilmis degildir.

Gelenekgi islami kesimler ise bugiin bélgesel, simifsal, iilkesel
veya ulusal sorunlart tevhidi 6lciiler icinde yeterince degerlen-
diremedikleri gibi, bu sorunlarin dayatan glindeminden gozleri-
ni acip kendi kimlik bulamkliklarinin acisim da hissedemiyorlar.
Ornegin Musliimanlann éniine konulan “Tiirkiye'yi savunmak”,
‘Tirkiye’'nin teminati1 olmak”, “Glcli Tiirkiye”, “Tirkiye’'nin
birikimi” olmak gibi hedeflerle topragin, Anadolu tarihinin,
mevcut toplumun degerlerini belirleyici kilarak kimligini olus-
turan bir dindann, Kurt sorunuyla ilgilenmesi ve konuya adil bir
tutumla yaklasmasi ne kadar miimkiin olabilir. Diger acidan Kiirt
sorununu sorunlarin temeli olarak goren; oysa takva temelli bir
Kur’an neslini olusturmanmin en éncelikli islami proje ve temel
gorev oldugunu kavrayamayan “Musliiman” sifatl kisilerin tutu-
mu da ayn bir yanus1 olusturmaktadir. Bu yakict konunun ciddi
bir sorun oldugunu kavrayp acitarin dindirilmesi ¢abas! icinde
olmak otdukga Snemlidir. Ancak bu sorunun hangi yol ve 6lcli ile
¢oziimlenecesgi sorusu cok daha Snemlidir.

“Islami hareketler”in Kiirt sorununa ilgisizliginin elestiril-
mesi, ele alinmas1 gereken baska bir yaklasimdir. Ancak islami
hareketleri, Islami ve fitri degerlere yonelik saldirilara ve her
tirll zulim ve sdmiriiye karsi duran; islam Gmmetini yeniden
ihya etmeyi amaclayan; taguti otoritelere kars tevhidi ilkeleri
ikame etmeye ve islam’1 yasamlr kilmaya calisan; diisiinsel ve -



metodik temel referanslarim islam’in orijinal kaynagindan alan
ve siirekliligi bulunan kitlesel hareketler olarak degerlendirdi-
gimizde; islami hareketlerin variigi ile ilgili cok yakin bir tarihi
siirec lizerinde durabiliriz. islami hareketler 19. yiizyiin Uglincti
ceyreginden itibaren yiikselen “Islami uyanis” siirecinin bir so-
nucudur. islami uyams cabalarimin tasihd) yetersizlikler islami
hareketlerin de eksikliklerini olusturmaktadir.

islami uyanis cabalan énemli katkilarina ragmen insanimizi
kitlesel olarak heniiz yeterince mezhebi, tasavvufi, tarihi, bol-
gesel veya kavmi Olciilerin cahili baglarindan arindinp Kur’an
merkezli bir perspektife ulastiramamstir. Tlrkiye’deki tevhidi
kimlige yonelen Islami olusumlar tarihi yenidir. Ve bu olusum-
lar, genellikle yapilarini ice doniik egitimsel ¢cabatan ve daya-
misma faaliyetleri olarak algitamislardir. Kur’ani egitimin, ya-
sanan sorunlarla irtibath olarak ve ifsad karsisinda dogru tavir
ve sahitlikler olusturularak gerceklesecegi gercegi yeteri kadar
sosyallestirilememistir. Tiirkiye’deki islami olusumlarin disa do-
nilk eylemleri, genellikle onceden tespit edilmis bir projenin
veya tezin kitlelere tasinmasindan ziyade, diisman saldinlan
karsisinda yikseltilmesi gereken direnis ve dayamsmay ifade
etmektedir.

Oysa Kur’an’dan ogrendigimiz stinnetullah gercevesinde ve
Rasullerin siretleri drnekliginde Islami bir olusum, kendi ic egi-
timini, cevresinde yasanan ekonomik, siyasi, hukuki, kiltirel
veya sosyal sorunlarla ilgilenerek gerceklestirmeli ve tevhidi
mesaji bu toplumsal sorunlan kusatacak bir sekilde giindeme
sokabilmelidir.

Kiirt Sorunu hakkinda Tiirkiye’deki islami gevrelerin deger-
lendirmeleri 6nemli farkhiliklar tasiyor. Baz cevrelerde, sorunu
islami cerceve icinde kavrayabilme sikintis1 yasamyor. Deger-
lendirmelerdeki farklihk ve ¢ozimsiizlik, biyik olglide sahip
olunan perspektif ve hayatla iliski bicimleriyle alakali. Tepkisel
tavirlarin giinlibirlik kaygan degerlendirmeleri bir yana, genel
anlamda ¢oziimsiizliik diinden bu yana kendisini “susarak” veya
“bekle gor” yaklasimyla hissettiriyor.

Oncelikle “Kirt Sorunu”nu, Kirtcilik hareketlerinin tarihi
gelisimine baglayan 1rk kokenli tahlilleri temel belirteyici ol-
maktan cikartmak gerekli. Kurtci ulusal harekete veya bu ha-
reketin inisiyatifini eline geciren PKK’nin gayri islamiligine kars
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olusumuz, Mislumanlart Kirt sorunu karsisinda koreltmemeli-
dir. Bununla birlikte konuya ilgi gdstermeyi problemin sosyal,
ekonomik veya demografik analizlerini yapma gerekliligi olarak
goren bilimsel lafazanlig1 da kendi sedirindeki rehavetiyle bas
basa birakmak gereklidir. Gelismelerin zincirini emperyalizmin
Orta Dogu halklarina yonelik “bol ve yonet” politikasina bagli-
yan izahlar da artik yeni dinamikler karsisinda tek basina yeter-
li aciklamalar degildir. Bu arada konuyu ABD-AB eksenli ¢ikar
cekismeleriyle, Siyonizm'in veya komsu lilkelerin emelleriyle,
“Buyuk Ermenistan” stratejisinin basarisiyla irtibatlandiran
veya ¢ok uluslu sirketlerin dagilan Sovyet pazarlarimin kulvan-
na avantajb konumda giren Tiirkiye Cumhuriyeti’ni bloke etme
girisimine baglayan tek alternatifli; ama i¢ dinamikleri kavrama
hususunda oziirlii olan yiizeysel yaklasimlar da siiriip gidiyor.

Kirt halkimin, dis mihraklar tarafindan kullamlmaya miisait
olan asiret bagindan heniiz kurtulamadigi icin basinin beladan
ve katliamlardan kurtulamayacagin ifade eden tutarsiz anlayis-
lardan, sorunun TC’nin bask: ve imha politikalaryla sindirilerek
halledilecegini kestiren dahi(!) siyaset analizcilerine kadar ce-
sitlenen tahminler mozaigi, Ummetin sorunlan karsisindaki ya-
sanilan yaygin bilingsizligi ve basiretsizligi sergilemektedir.

Isin en Uziicli yam, Kiirt sorunu ile ilgili devam eden yangimn
-Kur’ani netlik ve tevhidi tutarlibk adina- ancak simirlar asan
ummet kokenli bir devletin veya sistemin kurulmasiyla sondii-
riilebilecegi tezini isleyen bazi Misliimanlann, problemin yakan
atesi karsisindaki suskunluklarim ve siyasi ¢oziimsuzliklerini gi-
dermeye calisacaklarina, bu zaaflarin, akidevi netliklerini vur-
gulayarak ortmeye calismalandir.

Yiice kitabimz Kur’an; kavimlerin (kabaail ve su’b) varligim,
birbirleriyle tamsikliklanin arttirmaya baglamis [49/13], kavim-
lerin dilleri ise anlasma ve teblig aract kilrmstir [30/22; 14/4].
Onemli olan, fitri farkliiklar degildir; bu farkliliklarla birlikte
hayatin amacini kavrayabilmektir. Kavimler topluca Allah”in ipi-
ne sanlip [3/103] Allah’n razi olacagi bir yasam modelini olus-
turmalidirlar. Ve ustiinlilkk “takva”da olmalidir. Kavimler aras
iliskilerde nirengi noktas1 budur. Dili, rengi veya kavmi dolayisiy-
la bir kisinin veya toplumun kendini diger kisi ve toplumlardan
tstlin gérmesi, Rabbimiz’in hudutlanm cignemesi demektir.



Bireysel veya kavmi ustinlik distncesi, iki tirlu azginh-
g1 icinde barindirmakta ve beslemektedir: Birincisi, iddiacimin
kendini ilahlastirmasidir; ikincisi, diger dilleri, kisi ve kavimleri
asagilamasi veya reddetmesidir. Burada Allah’in verdigi dogal
ve fitri haklann gasp1 s6z konusudur. Bu a¢ik¢a zuliimdir. Ve
islam, biitlin zuliimleri giderip, tevhid ve adaleti ikame etmek
lizere gonderilmis bir dindir. “Kirt Sorunu” da, ifade ettigimiz
bu nirengi noktasinin kaymasiyla olusmaktadir.

Tiirkiye'de Islam’in iist kimlik olarak algilanmasinin tasfiye
edilmesi gibi, dini ve kavmi dzellikleri yok edilmeye kalkisilan
bolgenin en biiyuk sosyal unsuru da Kirt hatki olmustur. Hem
dininden hem dilinden ve kavmi kimliginden uzaklastintmak
istenen insanlarimizin ¢ektigi ac1 ve mahrumiyetler, siirinden
tirktistine, agitina kadar biiyiik bir hiizniin ve insanlik draminin
sayfalarm olusturmaktadir. S6z konusu zulme, vahyi olcilerle
karsi cikilacagina, cahili yonlendirme ve duygusalligin etkisinde
kalinmasi, sorunun kapsamini daha da ¢etrefillestirmistir.

Osmanli sonrasindaki Turkiye, Suriye, Irak ulusal sinirlar ve
ulusal devletler, Misliiman ahalinin ve kanaat onderlerinin zaaf
ve cahilliklerinden yararlanan emperyalist komplonun birbirini
beslemesi sonucu olusmustu. Kurulan Kemalist TC rejimi batici,
laik, rk¢1 6geler iizerine bina edilmisti. Avrupa emperyalizmine
kars1 I. Diinya Savasi’nda iimmet suuru ile kenetlenen On Asya/
Anadolu halklannin, yani Anasir-1 istam’in degerleri batici, po-
zitivist, laik, ulus¢u uygulamalarla ¢ignenmeye baslanmis ve
arkasindan ulus devlet olmanin geregi olarak TC’nin Tiirk¢il ve
asimilasyoncu politikalan, Misliman tebaay1 ve Turk olmayan
kavimleri ezmeye, yeni Turk kimligi adina asimile etmeye basla-
mist1. Bicimsel de olsa islam immeti vakiasina uygun anlayislar
tasiyan Anadolu’nun Misliman tebaasina fiili olarak milliyetgi-
lik fitnesi telkin edilmeye ¢alisittmistir. Tiirk dili kullanmayan ve
Tiirk olmay1 onaylamayan unsurlar baski, siddet, siirgiin, imha
politikalariyla kars1 karsiya kaldi. TC'nin Kemalist politikalari,
Kiirt sorununu gerceklestiren ve besleyen en dnemli amili olus-
turdu. TC’nin Musliimanlara ve Kiirt halkina uyguladig zulmg,
artik 1989°dan sonra Kemalist partiler de, bazi resmi agizlar da
itiraf etmek noktasina geldi'®®. Tabii ki askeri vesayetin kendi-
ni bir takim komplolaria veya fiili olarak hissettirdiginde var

168 A.Tan, a.g.e,, sf. 508-509.
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olan acilimlarda inisler gikislar yasanmaktadir. Bu baglamda TC
Basbakan’i Erdogan’in 12 Agustos 2005’te Diyarbakir’da yapti-
@1 tarihi konusma, daha sonra bu agtimdan inisler yasansa da,
onemli bir ¢ikist1. Erdogan soyle diyordu:

“Blyiik devlet, hatalanyla yizlesebilen deviettir. Ge¢miste
idari ve siyasi hatalar yapilmistir, bunlar yok sayilamaz. Kiirt
sorunu sadece bolgenin degil, tiim Tirkiye’nin, herkesin soru-
nudur, 7

Osmanli Devleti’ndeki ifadesiyle Kirdistan veya Tirkiye
Kirdistan’t dahil olmak iizere siirlarnt emperyalizmin istemi
dogrultusunda belirlenen iginde yasadigwmz cografyanin in-
sanlar1 arasinda, dusiinsel ve pratik sorunlar agisindan énemli
farklar yoktur. Genel olarak dogudaki ve batidaki cami cemaati-
nin din anlayisi, aliskanliklar, kutsallik telakkileri veya zaaflan
pek farkli degildir. Tlrkiye Cumhuriyeti’nin inanc¢lara vurdugu
zincir veya bagortiisiine uzattig ¢irkin el yakini oldugumuz so-
runlardir. Hakkari’deki ve Edirne’deki iscinin asgari licretini de,
camilerindeki mesai saatlerini de Tiirkiye’deki kapitalist sistem
belirlemektedir. Turkiye’deki Kiirt niifusun 6nemli bir cogunlugu
ise Tirkiye’nin batisinda veya giineyinde yasiyor. Ayrica yapay
sinirlarla engellenemeyen iliskileri icinde Tiirkiye Miisliimanla-
rinin ve yurttaslarinin bircok ortak sorunlar bulunuyor.

Mislimanlar oncelikle evrensel degerlerini ve duyarliklari-
m kendi yakinlar ve kendi somutlar iizerinde sergilemelidir-
ler. Dolayistyla yakinliklantmzi dagitmaya degil, imkanlarimizi
kendi cografyamizda saglam bir halkaya donistiirme ¢abasina
ihtiyacimiz bulunmaktadhr. Tiirkiye’deki islami olusumlarin en
biyik engelleyicisi TC’dir. Dolayisiyla sorunlanmizi ¢cozerken,
mevcut rejimin kusatmast ve saldins karsisinda ancak birbiri-
mize kenetlenerek kars1 durabiliriz.

Yasadigimiz cografyada Kirt sorununda oldugu gibi kavmi
kimliklerin reddine veya mahalli problemlerle ilgili zuliimlere
kars1 otusturacagimiz muhalefet ve ¢ozim arayistarinin basan
imkani, ancak tiim cografyamizin emperyal hesap ve degerler-
den kurtarilmasin1 amaglayan islami donanim ve tavirla miim-
kiin olacaktir. Hastaliklarin ve sorunlarin kaynag olan kurulu
laik, ulusqu, batici sisteme kars1 gelistirecegimiz topyekiin mi-
cadele; ancak vahyi biling tutarhiligi, toplu sahitlik ve dayams-
ma ruhuyla basan kazanabilir. Bunun icin de Tiirkiye’deki Is-
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lami faaliyetlerimizin dayanismasin ve biitiinliigiini gozetmek
elzemdir. Tabii ki karsilastigimiz kiiresel kapitalizmin dusinsel,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi kusatmasi kadar, bu kusatma icinde
disiinsel ve siyasal i¢ sorunlarimiz; ayrica bolgesel sorunlan-
miz da vardir. Ama i¢ ve bolgesel sorunlarimiza yogunlasirken
kapimiza kadar ulasan kiiresel kapitalizmin vahiy ve fitrat kar-
sit1 tehlikesini de unutmamaliyiz. Hak ve adalet miicadelesinde
potansiyel imkanlarnimizi dar bolgeler veya dar sorunlarla sinir-
landirmamzin, netice itibariyle emperyalizmi hosnut edecegi
unutulmamalidir. Dolayisiyla Tiirkiye Kurdistam’ndaki zulmiin
giderilmesi, Tiirkiye’deki zulmiin giderilmesinden ayrn dusi-
nilemez. Zaten Kirt sorununu olusturan bashica amil de tim
magduriyet ve acilarimzin nedeni olan bugtinki batic Kemalist
sistemdir.

Biz Miisliimanlar icin cografi simirlar kutsal degildir, ama islam
cografyasinda olusturulan her yeni sun’i simr, Miuslimanca ilis-
kilere getirilen yeni bir vizedir. Ulus devletlerin egemen oldugu
islam cografyasimin su anki bolinmiis simrlan, o sinirlar icinde
yasayan Miisliiman kavimlerin, emperyalizmin etnik koken tuza-
g1 asarak egemen olan sirki, somiirilyii ve baskiyr kirmak yo-
lunda giiglerini birlestirecekleri bir imkan olarak gorilmelidir.

PKK’nin Kiirt sorununu boliiciilik ve irk¢ilik istikametinde
kullandig1 malumdur. Ve bu nedenle de sucludur. Ancak temel
su¢lu en biiyiik boliiciiliik tohumunu bir 1sirgan, bir ayrik otu gibi
{immet bilincinden izler tastyan bir halkin icine ilk defa diken
ve biyiitenlerdir.

Ash “Yakindogu Isleri Hakkinda Lozan Konferansi” olan, san-
siirlenerek “Lozan Anlasmas!” seklinde sunulan oturumlarda,
emperyalist devletlerden olur alinarak kurulan TC devletinin'®®
egemen oldugu topraklarda, Ummet mirasindan izler tasiyan
Tiirk/Tiirkmen, Kiirt, Arap, Laz, Rum, Cerkez Miislimanlar aym
acilan, aym umutlan, ayni sevingleri paylasiyorlardi. Ama bii-
tlin bu ortak degertere ragmen Tiirkiye ahalisinin bazitar1 batici
kadrolar tarafindan dayatilan Tiirk resmi ideolojisi sonucunda
Tirklik ortak paydasinda bulusurken, bazilan da etnik farkli-
lasmalar dogrultusuna yéneldi; birazi da dagilmishik veya igine
kapanma psikolojisinin tutsagi oldu.

169 Fikret Baskaya, “Misak-t Milli: Bir Efsaneyi Sorgulamak’, www.ozguru-
niversite.org (Gunliik), 22 Kasim 2006.
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Turkiye Musliumanlarimin batic, laik, ulusqu ve asimilasyoncu
hakim politikalarn veya PKK tarafindan yuriitilen laik ve ayns-
tirmaci politikalar, mesru gérmesi islami degildir. Tiirk ve Kiirt
etnik gruplan olarak kutuplagmanin yasandi®1 bir dénemde,
Kiirt sorununu olusturan ve besleyen TC’nin giinahlarinin giin-
deme getirilmesi tabii ki rejimi rahatsiz edecektir.

Ancak islam dini, istam dist vakialara uyum gosteren ve onlan
onaylayan degil, bu vakialann zulmiinii gidermeyi amaclayan
inkilapg1 bir dindir. Bu konuda yorumu olan biitiin Miislimanlar
oncelikli olarak kendi kimliklerinin belirleyiciligini 6n planda
tutmatidirlar.

Bolgede Tirklestirme dayatmasindan kaynaklanan kirli sa-
vas, vahyi temellere disman iki gliciin, kitle destegi ve onayi
kazanabilmek icin gittikce Tiirk ve Kirt ulus kimliklerini kut-
sallastirip halki etnik kokenlerine gore tavir almaya itekledi.
Bu mecrada halklarnn dini duygular Tirkeiiligiin ve Kurtcila-
gun cikarlan dogrultusunda kullanildi. Mislimanlar ise bu kirli
oyunu engelleyecek dizeyde giindemi kusatacak bir yeterlilik
maalesef ki gosteremedi.

Kurt sorununu kabul edip devlet erki i¢inde yonelinen ¢6-
zum arayislan, 2009’in yaz aylanndan itibaren giindem tuttu.
Ancak llkenin yoneticileri Tirkiye halklanmin birlikteligini ve
Ulkenin bitinliigiini devam ettirmekte samimi iseler ilk olarak
TC’nin ddsedigi laiklige istikametlenmis ve tek kimlikli raylan
degistirmeyi disiinmeye baslamalidirlar. Sorun PKK sorunu de-
gil, Kirt sorunudur. “Tirk sorunu” bu iilkede sorun olmaktan
ckartildig1 ve islam’a yonelik miinafikca tutumlardan vazge-
citdigi an, “Kurt sorunu”nun PKK’nin elinden kayip bir immet
sorunu haline geldigi goriilecektir. Ama tim bolgesel giic olma
iddialarina ragmen, bu lilke yéneticilerinin yiizi Wallstreet’e,
Washington’a, Pentagon’a doniik oldugu miiddetce, boyle bir
beklenti fazla bir iimidi ifade etmektedir.

Kiirt sorununun yakic1 atesi ile kusatilmis olan bolgedeki baz
kardeslerimiz soruyor: “Tiirkiye Islami hareketi Kiirt Sorunu kar-
sisinda hangi ¢bziimii iiretti?” Bu sorunun ¢ok yeterli bir cevabi
yoktur. Zaten belirttigimiz gibi Tirkiye’de de kendini ispat etmis
ozgiin bir islami hareketten heniiz bahsetmek miimkiin degildir.
Ama bu sorunun cevabindaki zayiflik, sadece “batili” diye nite-
lenen kardesterimize de ait degildir. Doguda, okudugu kitaplar,
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tartistig konularta bitinci billurlasmaya baslayan bir Misliimanin
gelisimi, istanbul’da veya Ankara’da yetisen bilin¢li bir Musliima-
min yetisme seyrinden farkli degildir. Tiirkiye genetinde olusmak-
ta olan tevhidi bilincin yeniden dogum yas1 1970’lerin ortalaninda
hissedilmeye baslanmistir ve riist yasim da heniiz asabiilmis de-
gildir. Turkiye cografyasinda yetisen hic bir Misliiman disiinsel,
yapisal ve siyasal konulardaki yetersizliklerinin faturasim bir bas-
kasina gikartmak konumunda degildir.

Bugiin yasadigimiz zaaflari nasil asabilecegimizi tartisabilme-
miz énemli bir gelismedir. Bugiin soruntanmizin degerlendiril-
mesinde Kur’an-t Kerim’i temel almamiz ve anlasilir gormemiz,
diine nispetle ¢cok dnemli bir mesafedir. Ama tim bu olumluluk-
lari mevcut birikimlerimizin de deZerini bilerek, karsilikli diya-
loglar i¢inde nicel pratiklere doniistiirebilmeliyiz. Coziimiin ilk
adimi, genelde islami bir birikime sahip olmakla birlikte daha
heniiz gideremedigimiz farkhibklarimiza ragmen ortak sorunla-
rnmizi ortak platformlarda istisare adabina uyarak degerlendi-
rebilmemizdir. Bu konuda yitirdigimiz (immet diriligini yeniden
Rasulullah’in (s) ornekligini gosterdigi gibi elde edebilmeliyiz.
Kur’an nesli niivelerini Kur’an’in rehberliginde ve hayatin ger-
cekligi icinde yeniden nasil insa edebilecegimiz konusu, Musli-
manlar igin hayati bir giindemdir'™.

Misliimanlar arasinda diyalog imkanlarinin zorlanmasi ken-
dini kendi glicliiliigiine vehmedenlerin himaye semsiyesi agmasi
anlamina gelmemelidir. Yasadigimiz sorunlara ve Kiirt sorunu-
na care bulmak igin ihtiya¢ duydugumuz diyalog, su veya bu
nedenle karsilikl1 beslenen husumetlerden arinilma ve istisare

170 Mustafa istamoglu, “Kur‘an Algisinda Tarihi Kirdma: ‘Hayat: insa Eden
Ozne’den ‘kutsal nesne’ye”, Kur’an Neslini inga Sorumiulugu, sf. 19-34,
Ozgiir-Der Yayinlan, istanbul 2001; Hamza Tirkmen, “Kuran Nesli ve
Tarih Perspektifi”, Kur'an Neslini inga Sorumlulugu, sf, 35-50, Ozgiir-Der
Yayinlan, istanbul 2001; “Séylem lle Eylem Arasinda Kur’an Nesii Ideal”,
HaksBz Dergisi, sayr: 209, Agustos 2008; Mehmet Pamak, “Kuran Nesfi
insast, Toplum ve Soruniarimiz’, Kur'an Neslini inga Sorumlulugu, sf. 71-
152, Gzgur-Der Yayinlary, istanbul 2001; “Kur'an Neslini insa Etmek Aki-
devi Bir Sorumluluktur”, Haksoz Dergisi, sayi: 209, Agustos 2008; Metin
Onal Menglsoglu, “Kur’an Nesli insa Sorumiufugu Diistinse! Yeteriitik”,
Kur’an Neslini insa Sorumlulugu, sf. 153-170, Ozglir-Der Yaynlar, istan-
bul 2001; Ahmed Kalkan, “Gnce Alt Yapr ve Ortok inang Sart” Hakséz
Dergisi, sayi: 209, Agustos 2008, Ramazan Kayan, “Oncelikle Kur'an’la
Mutabakat Saglanmal”, Hakstz Dergisi, sayi: 209, Agustos 2008.
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etme vecibesinin bir zorunluludu olarak algilanmalidir. Islam,
pratik soruntarimiz karsisinda takinacagimiz tavra gore ahireti
kazandiran bir dindir. Ve bizler de Muslimanlanz.

Miisliimanlar icin Coziim Yolu Hangisi?

Kur’an’in ¢aga hitap etmesi ve yasanan sorunlan kusatmasi,
ancak tevhidi anlayisin karsilasilan pratik icinde yasamlastiril-
masiyla miimkiindir. Vahyin sagladig1 temel dinamik de budur.
Vahyin ana amaa sirki, ifsadi tespit etmek ve gidermektir. Su-
ayb (5) zamaninda, zulum ve ifsad ekonomik alandaydi. Lut (s)
zamaninda, zuliim ve ifsad ahlaki agirtikli idi. Hz. Muhammed
zamanindaki zulim ve ifsad, itikadi alandan ekonomik, siyasi,
kiltiirel, idari alana kadar hayatin biitiin subelerine yayilmisti.

Kur’an, ilk ayetleriyle birlikte Mekke ortaminda yasanan sos-
yal, siyasi, ibadi veya ekonomik konulardaki zuliim ve haksizlik-
larla ilgileniyor ve bunlann nedenlerini ifsa edip ¢6ziim yolunun
ilkelerini gosteriyordu. Kur’an’1 merkeze almis bir hareket ise,
bugiin yasadigr toplumda var olan soruntan, zuliim ve haksizlik-
lan tespit etmeli ve toplumdaki ifsadi, zuliim ve haksizlig olus-
turan sorunlarla ilgili micadeleyi tevhidi anlay1sin pratik agilimi
olarak gormelidir. Hayata ve yasanan sorunlara miidahale etme-
yen, adaleti hakim kilmak icin cabalamayan bir anlayisin istami
bir teblig ve miicadele olarak degerlendirilmesi miimkin degil-
dir. Kur’an merkezli bir hareket veya anlayis, Kiirt sorununa bu
diizlemde yaklasmalidir.

Ancak icinde yasadigimiz Tirk/Tiirkiye toplumunda, Misli-
manlar i¢in Kiirt sorunundan, mahrumlar ve ezilenlerin sorunun-
dan, kadwn sorunundan, her tiirlt hak ve hukuk ihlallerinden ¢ok
daha 6ncelikli sorun, istami kimlik sorunudur. TC kuruldugundan
bu yana surekli olarak giindemde tutulan “irtica” kampanyalan
ve islami degerlere yapilan saldinlar, bélgedeki ulus devietlerin
kurulusundan bu yana yasanilan temel ¢atisma alammn ne oldu-
gunu acgikca gostermektedir. Tirkiye’de eén 6nemli insan haktan
ihlali, “inang ve diistince ozgiirliigii”ne kars1 agilan savastir.

Tirkiye “Mislimanlari”mn Kirt sorununa, ezilenlerin ve
emekgilerin sorununa, kadin sorununa, ¢evre sorununa veya
tim insan haklarn ihlallerine gostermeleri gereken ilgi ve tavir
eksikliklerinin en belirleyici nedenini, kendi istami kimliklerini
yeterince olusturamamalarinda aramak gereklidir. Musliimanlar



icin Kirt sorunundan, emek sorunundan veya tiim hak ihlalle-
rinden daha onceki sorun, yasadigimiz problemlere ve dayatitan
sorunlara karsi, adil bir hareket hatti belirleyecek olan yeterli
bir Kur’an anlayisi ve birlikteliginin gerceklestirilememis olma-
sindadir. Kendi kimliklerini netlestirip zalimler karstsinda heniiz
yeterli, tutarli ve kusatici bir miicadele ve hayat modeli olustu-
ramayan “Muislimanlar”, Kiirt sorunu gibi yakici ve kusatici olan
giindemlere fiili ¢coziim getirmek konusunda zorlanmaktadirlar.
Tabii ki yasanan ve hayatimizi kusatan sorunlarla ilgilenmeli-
yiz. Bu baglamda Kiirt halkimin yasadigi zulme ve baskilara kars
ctkmaliyiz. Kendi kimligimizi ve birlikteligimizi sosyal gerceklik
icinde olustururken, tabii ki Kiirt sorununa ilgisiz kalamayiz.
Ancak istam Ummetinin yasadidi bitiin sorunlann, Kitabi bir
toplum/iimmet olmaktan uzaklasilmasindan kaynaklandigini da
aklimizdan ¢ikartmamaliyiz.

Mislimanlar olarak, yasadigimiz pratik sorunlann ¢6zimii-
nin masa bas tahlillerle, kagit lizerindeki tekliflerle veya il-
kesiz tavirlarla mimkiin olmayacagini; ancak sirke, haksizliga
ve zulme kars hakkin ve adaletin sahitligini Ustlenen Kur'an
neslini olusturma ¢abalar oraninda yasanan sorunlarin tzerine
gidilebilecegini kavramaliyiz.

Tiirkiye'deki tevhidi bilingclenme siireci heniiz yeterli bir sos-
yal modele ulasamasa da, i¢inde yasadiginmz toplumun en Gnem-
li ortak paydas islami ritiiellerle belirmektedir. Bu toplumda en
cok islami kesimin destek ve oylarindan giic alan Refah Partisi,
1995 Genel Secimleri’nde %21,3 oy alarak birinci parti segiil-
mis ve parti baskam Necmettin Erbakan da Basbakan olmustu.
Boylece itk defa namaz kilan bir kisi laik Tirk Devleti’'nin bas-
bakanligina ulagmsti. Laik kesim ve “saglam glicler” oldukca
ofkelenmislerdi. Ama bu siirecte RP, islami kesimin Kirt soru-
nu konusunda daha rahat diisiinmesine ve tavir gelistirmesine
imkan saglad.

Erbakan, 1995 yilinda Bingol’de “Bu daglara ‘Ne Mutlu Tiir-
kiim Diyene’ yaziyorsun. Yarin benim Kiirt kardesim de ‘Ne Mut-
{u Kiirdiim Diyene’ yazarsa ne olacak? Sabahlar okullarda ‘Kiir-
diim dogruyum, sizden yiiz kat daha dogruyum’ deme hakkina
sahip olmaz mi? Bunlar ayip seylerdir.” diyerek sistemin tek
tipci dayatmasim asmak icin onemli bir ¢ikis yapmisti. Segim-
lerde Kirtlerden, Kirt sorununun, Gmmetin sorunu oldugunu
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belirterek fitri ¢oziimlere yonelecegdini vaat ettigi igin yiksek
oranda oy aldi. Rejimin rk¢1 ve pagan tarih anlayisina kars,
kurgusal da olsa Tiirk tarihini islam’la baslatan bin yillik tarih
savunucularindan olan RP, 1991 Genel Se¢imleri’ne gore biraz
daha kendi gibi davranmsti. Ciinkii RP, 12 Eyliil darbesinden
sonra Kurt bolgelerinde taban olusturmak konusunda en 6nemli
guc haline gelirken, 1991 secimierine Turk¢li MCP (MHP) ve IDP
ile yaptig milli secim ittifak ile girmis, boyle olunca da hem
istamc1 kesimden hem Kiirt oylarindan uzaklasmaya baslamis-
t1. 1991 ittifaki’min olusturulmasinda, Graham Fuller gibi ABD’li
sarkiyatcilann aktif ¢abalan bilinmektedir. Bu konuda Ali Bulag,
biiyiik bir plandan bahsedildigini aktarmaktadi. Bula¢’in aktar-
digina gore, “Biitiin gozlemciler PKK’ye glic katan en dnemli
faktoriin, MHP ile secim ittifakina giren RP’nin Glineydogu’da
bosalttigr siyasi ve sosyal zemin lizerinde nesviinema buldugu-
nu teyid” etmistir'’!.

1995 secimlerinde “ser giicleri”nin tuzagina diismedigi vurgu-
lanan RP, kendi gibi davrandig: icin de bu sefer “ser giicleri”nin
fiili kusatmast ile, yani 28 Subat 1997 Askeri Muhtiras: ile kars
karsiya kalmista.

Kiirt sorunu Tiirkiye siyasasinda en belirleyici konulardan bi-
risidir. Bu nedenle de Kiirt sorununu bizzat yasayan bazi istami
kesimler ve entelektieller, bu soruna yeterli Gnemi vermeyen
hareket ve olusumlann tarih olacagim vurgulamaktadiriar. Ozel-
likle RP’nin 1991, 1995 se¢im kampanyalart arasinda Misliman
Kirtler arasinda sorunun ¢oziimiinde tevhidi ilkelerden ziyade,
reel politikay1 eksene alan {i¢ yaklasim one cikmstar: i. Bagim-
siz bir Kirt islami hareketini érgiitlemek isteyenler, ii. Céziimii
mevcut taraflarla girilecek ittifaklarda gorenler, iii. Demokrasi-
yi kurtaricy gorenler.

a. Bagimsiz Bir Kiirt islami Hareketi mi Orgiitlenmeli?

Kiirt halkimin bir iiyesi olarak yasanan acilara ve mahrumi-
yetlere son vermek igin, dil ve kavim farkhiligr gibi unsurlan
Kur’an’in mesru kilmas: nedeniyle Islami miicadelenin kacinil-
maz bir araci olarak gérenler; Kiirt istami hareketini olustura-
rak, Kirt hareketi veya kurulacak muhtemel bir Kiirt ulus dev-

171 Ali Bulag, Gogiin ve Kentin Siyaseti (MNP'den SP’ye Miili Gorlis Partile-
ri), sf. 224, Cira Yayinlari, istanbul 2009.



leti icinde istam’in sesi olmay1, giderek de Kiirt halkina islami
bir devrim armagan etmeyi tasarlamislardir. Bu tutum icinde
olanlar bélgede Kiirt olmayan Musliimanlari, Kirt islami hareke-
tinin disinda sadece destekgi olarak gérmek istemis ve etnik te-
melli istami hareketler gerceklestirmenin mayasini olusturmaya
calismuslardir. Bu tasarinin vakiaya uygun olup olmadigim da,
iletisim ve ulasim imkanlanyla kiiciilen diinya gercegini de, ulu-
sal simirlar icine hapsolan Muslimanlarin tevhidi uyanis ¢izgisini
de yeterince kavramaktan uzaktir.

Tirkiye Mislimanlan zulme itaat edilmeyip, tagutun redde-
dilecegi bilincini kazanmaya basladiklarnt 1970’li, hatta 1980’li
yillardan once Tirkiye’de, Kirtlere kars1 gerceklestirilen zu-
liimlere de dini temelli tepkiler olmustu; ama soruna tevhidi
kimlik ve ilkelerle yaklasan bir olgunluga ulasilamamisti. Ancak
Tirkiye’de tevhidi bilinglenme c¢izgisinin yeniligine ragmen he-
men iran istam Devrimi sonrasinda yapilan 12 Eylil 1980 Askeri
Darbesi’nin Cunta Basbakam Biilent Ulusu, islami hareketin (“ir-
ticai” faliyetlerin} “komiinist hareket”ten ¢ok daha tehlikeli ol-
dugunu kamuoyuna ve tim devlet ricaline deklare etmisti. Turk
Genelkurmayi’nin 28 Subat 1997 Muhtirasi’yla da ortaya konan
oncelikli dismam, PKK degil “Siyasal islam” olmustu.

Bolgemizdeki ulusal hareketler, immet yapisim terk etme
karsiiginda var olabilmislerdir. Ve bu hareketlerin islam iim-
metini yeniden ihya etme girisimlerine kars ortak ¢ikarlan soz
konusudur. Bu gizli veya acik dayamsma, TC-ABD, TC-AB, TC-
israil arasinda oldugu gibi, PKK-TC arasinda da olabilir. Filistin
intifadas, iran istam Devrimi, Cezayir ve Tunus islami uyanisi ve
Sudan islami deneyimi karsisinda, halki Misliiman ama birbirine
disman olan ulus devletlerin ve kralliklarin, emperyalizmin de
tesvikleriyle nasil biitiinlestiklerini, Islamailara zulmettiklerini
hep birlikte izliyoruz.

jslami olusumlar ulusal toplumun biinyesinde ve ulusal deger-
lerle tammlandiginda, sentez kimliklerin kirliligi ile karstasinz.
Tirkiye’de yasanan Tiirk-islam Sentezi, Anadoluculuk Akim,
“bin yilbk tarih” kutsayicihg islami kesimin kimligine bulasan
ulusal kirlilikler olarak devam edegelmektedirler. Kavmi Gzel-
likleri yok edilmeye ¢alisitan bir hatkin sorunlanyla ilgitenmek
adna islami hareket olusturmaya kalkisanlarn diisecegi tuzak
da, bu sentezcilik kirliligidir. Zaten Kiirt ulusal hareketi “ken-
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di islami”m belirlemek Uzere “Dindarlar Birligi” ve “Kiirt istam
Hareketi” gibi denemelerde bulunmustur. PKK denetimi altinda
islami hassasiyeti yiiksek olan baz Kiirtlerden islami ritiieller-
le biat bile toplanabilmistir. Ote yandan Kiirt ulusal hareketi,
utusal degerler, laik yasam ve batwyla isbirligi esast lzerinde
yukselen “islam modernizmi”nin saptinc sdylemini daha simdi-
den i¢sellestirmistir. Bu baglamda Kur’an’in 6nemli kavramlan
saptirilarak Kurtce meal yapilmasy, maalesef ki Kur’ani mesajt
yayginlastiran degil, orten bir zihniyetin isine yarammstir. Ancak
2008’de Bang Yaywnlan tarafindan yayinlanan dordiinci ve son
Kurtce meal ise bu tiir zaaflardan ve saptirmalardan beri sahih
bir gayretle ortaya konulmustur'’2,

Bu arada sonuc olarak bagimsiz bir Kiirt islami hareketinin
kuracagr devletin, “ulus devlet olarak mi?” algilandigr seklinde
bir itiraz sorusu one slriilebilir. Bu konu tabii ki Kiirtlerin diger
Misliman kumeler gibi ne kadar Kur’an temelti bir bilince sahip
olduklanyla ve bolge Miislumanlanmn ic iceliginin atlamp atla-
namayacagi ile ilgilidir. Musa (a)’nin Firavun’dan israilogullarin
kurtarmak istegi de [7/105] etnik temelli bir harekete mesru-
iyet zemini bulmak icin degil, mustezaflara el uzatan [28/5]
Rabbani bir yoniendirme olarak degerlendirilmesi gerektigi ka-
naatindeyiz.

Hapsolunan ulusal swirlar icinde Mislimanlarn birlikte ya-
kaladiklan tevhidi bilinci ve pasaportsuz-vizesiz iligkileri diger
sorunlart ¢cozmek icin bir avantaj belleyip tevhidi bir miicadele
nuvesine donustirmek yerine; takva temelli kardeslik, hukuk
ve birliktelik imkammizi etnik kokenli hareketlere atternatif
olacagiz diye hamasi ve litopik idealler ve stratejiler ugruna
parcalamak, hem Turk ve Arap ulusgularini ve hem de Kiirt ulus-
¢ulanm sevindirecektir.

b. ¢6ziim Mevcut Taraflarla Girilecek ittifaklarda mi?

Bazi Misliimanlara tarihi stireglerinde musallat olan en biiyik
hastaliklardan birisi, zaafa disildiigiinde kendini yeniden slah
edip fitrat ve vahiyle bansma azmi ve silkinis hamlesi goster-
mek yerine, kargitiyla uzlasma yolunu tutup ucuz ¢éziimler pe-

172 Hagim Ay, “Kiirtge Meal Calismalartna Onemli Bir Katki: Wergen Qur’an’a
P”iroz Bi Zamané Kurdi”, Haksoz Dergisi, sayi: 217, Nisan 2009.



sine diismeleridir. Bu siginmac ve kimlik zaafly tutum bugiin de
“reel politika” terkibiyle kitiflandiritmaktadir.

Ornegin bu yaklasima gore, Kirt sorununun Tirkiye’de iki
taraf1 vardir: TC ve PKK, Mi~liimanlar lgciinci bir taraf olarak
agirliklarini hissettirememislerdir ve bundan sonraki yakin bir
donem icin de bu s6z konusu olamayacaktir. “O halde realite-
ve kars1 gelmektense, Misliimanlar olarak realite icinde yer
tutarak gelecegde ve gelecek nesillere imkdn hazirlamak gerek-
mektedir. Tabii ki icinde yer tutulacak bu taraf, konjonktiirel
olarak en uygun taraf olacaktir. Sartlar elverdidinde bu PKK-da
olabilir TC Hiikiimeti de.”

Bu anlays, sistem ici ilkesiz bir tutumla Tiirk devletini, ordu-
sunu, gerektiginde Atatiirk’iu ve laikligi savunarak islam’a hiz-
met ettigini sanan dindar Tiirk politikacilarimin, bircok duahan
din adam ve tarikat seyhinin tutumunu hatirlatmaktadir. Oysa
kars1 kimligin icine siginarak kimligini koruma iddias1 bilylik bir
aldamstir, Bu tavir, ulus kimligin kitleleri oyalayip terbiye et-
mek icin ihtiyac duydugu milli bir din anlayisimin yayginlasmasi -
na; yani Islami kimligin daha da cok ifsadina neden olmaktadir.
Ulus' kimlige siginarak tasinan “iimmet”, “tevhid”, “Kur’an”
gibi kavramlar, ici bosaltilmis kelimelerden ibaret hale gelmek-
tedir.

Konuya insan haklan stylemiyle de yaklasan bu siginmac
tutum, insamn yasam hakkinin ulus, tarih, vatan gibi kavram-
lardan daha dnemli oldugunu vurgulamakta ve kan akmamasi
icin bir Kirt devletinin kurulmasina hos goriiyle yaklasilmasini
istemektedir. Ummet yapisinin asil, ama ulus devletlerin gecici
oldugunu; zaten postmodern arayislar icinde ulus devletlerin de
sonunun yaklastigim belirten bu yaklasim, adeta siyasi séylemin
israiliyatcihigim Ustlenmistir. Bu kissacilara gore Orta Dogu’nun
ulus devletlerini yikacak olan dinamik islam’dir ve ulus devlet-
lerin gecici cozlimler olarak goriilmesinden korkulmamalidir.

Oysa ulus devletleri asacak dinamigin Islam oldugu tespiti, fiili
miicadeleye ve sahitlige dokiilmedigi miiddetce ne anlam ifade
edecektir? Ayrica bu gercek, yiizyillar gegmesine ragmen asir-
lann saltanatgr yonetimlerini asmak konusunda ne anlam ifade
etmistir? “Ozgiirlik¢l” postmodern sGylemin, somiirge toplum-
lan icin degil, iletisim ve teknoloji toplumlannin gelecekteki
refahlan icin kapitalist iktidarlarca Uretildigini kavrayamayan
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az gelismis ve kompleksli kafalarin, Orta Dogu’nun gelecegini
ulus devletlere terketme taktikleri olsa olsa safdilli stratejik bir
intihar olabilir. Uciincii Diinya’da ve islam cografyasinda kurulan
ulus devletler, islami uyamsa karsi emperyalistlerin kazandigi
en onemli mevzilerdir. Ulusculuk, laiklik ve batib yasam tarzina
oykunen bir modelle PKK gibi pozitivist kadrolarn elinde bir
Kurt ulus devleti, Musliman Kurt halki icin yeniden canlanan
tek partili Seflik Donemi’nin zulmii, karanligi ve var olan istami
degerlerin de iyice yipratilip sindirilmesi demektir.

PKK zihniyetinin olusturacag -ki Kiirt hareketinin inisiyatifi
agirlikli olarak PKK’nin elindedir- bir Kirt ulus devleti demek;
batilitasma, ulustasma, laiklesme; camii ve Kur’an kurslarinin
daha da semboliklesmesi, istami cantiigin ezilmesi, islami teb-
ligin sanslirli ve cahiliyyenin daha radikal bir tarzda dayatitmasi
demektir. Turk, Arap veya Fars karsitligi Uzerine kurulacak boy-
le bir devletin varligy, uluslararasi politikanin destegiyle de cok
kisa bir zamanda, mevcut bolge devletlerinin uygulamalarnndan
cok daha sedit tarzda islam diismantigimn bayraktarligina dénii-
sebilir. Bu hal bolge Mislimanlanmin son 30-35 yil icinde elde
ettikleri kazanimlan gerilere itebilir.

Kaldr ki Kuzey Irak’ta kurulan Kiirdistan Ozerk Yonetimi’nde
2006’min- Haziran ayinda keyfi olarak tutuklanan iic Ozgiir-Der
tyesinin 15 ay boyunca Erbil hapishanelerinde sistematik isken-
ceye ve sorgulanmaya, tecride, agw sartlarda hapishanede kal-
maya tabi tutulduklar olayin nigini kadar, arkadaslarnimizin Irak
Kiirdistam hapishanelerinde cogunlugu olusturan islami cemaat
mensuplarinin maruz olduklan haksizitklara tamklik yapmalan
da onemliydi. Arkadaslanmizin haklarim savunup takip ederken
batii ve sekiiler degerler iizerine insa edilen Kiirdistan’daki
yeni federe yapinin Missliman Kiirt kardeslerimize reva gorduigu
zuliim ve iskencelerden de yakini olarak haberdar olmus olduk.
Dolayisiyla bir seneyi askin bir zamanda yargisiz-hukuksuz ola-
rak agir iskence ve tehditlere muhatap olan arkadaslarimzin
seriivenini takip ettigimizde; aygi zamanda Kiirdistan Federe
Yénetimi’nde yasayan Islami kimlikli diger Kiirt kardeslerimizin
sorun ve magduriyetlerini de 6grenme ve takip etme imkanina
sahip olabiliriz'”3,

173 Metin Demir, Mustafa Egilli, Hasip Yokus “Zindanlardaki kardeslerimiz
kurtulus sevincimizi gélgeliyor” (Roportaj), Hakstz Dergisi, saynr 199,



Kirt sorununu bir ulus sorunu olarak gormek ve ulusalc bir
soylemle ¢bzmeye kalkismak, bolgedeki diger ulusalcr iktidar-
lar gibi moderniteye teslim otmak demektir Cinki ulusculuk da
laiklik, pozitivizm ve somirgecilik gibi modernitenin bir Uriinii-
diir. Cagimz emperyalizmini ifade eden modernite ile savasma-
yan hi¢ bir miicadele, gercek bagimsizliga utasamaz. Unutulma-
malidir ki, Kur’an, realiteye teslim olmak icin degil, realiteye
hakim olmak ve toplumlan donistiirmek lizere gelmis inkiléap¢
bir cagndir.

c. Kurtarici Olan Demokrasi mi?

Kiirt sorununun sadece Kirtlerin sorunu olmadigint vurgu-
layan baska bir soylem de Miislimaniarin oncelikle bu konuyu
gorusip-tartisabilmeterini savunmaktadir. Bu dogru bir tespit-
tir. Ancak Kurt sorunuyla ilgili cozimin demokrasinin yasatilma-
s1 ve gelistirilmesine baglayan yaklagim, realite karsisinda yuik-
lenilmesi gereken sorumluluktan kacan tipik bir “aydin tavn”m
ya da masa basinda Uretilen temelsiz ve hayalci projelerden
birisini ifade etmektedir.

Demokrasi, egemenlerin kurduklan sistemin isleyisine kit-
leleri katabilmek icin olusturduklan aldatici bir siyasal meka-
nizmadir. Konunun ser’i tartismasi bir yana, “ideal demokrasi”
tarifi bile sadece kitaplarda kalan, ama diinya tarihi icinde hig
yasanmamis olan bir aldatmacadir. Demokrasilerde tabii ki sis-
temin isleyisine halki katabilmek icin egemenlerin vermek zo-
runda kaldiklart bazi rahatlatici tavizler vardir. Ve sistern bu
tavizler konusunda da zorlanabilir. Hak ve adalet temelinde
baz1 kazanimlar da elde edilebilir. Bu acidan tabii ki demokratik
yapilar, sulta rejimlerinden daha imkanlidir. Ancak bu tavizler,
kurulu sistemi sarsmayacak bir sinwra kadardir. Ayrica bu tavizle-
ri ilkeli olarak degerlendirebilmenin sarti da, Miisliiman olarak
egemenler karsisinda kendine yeter ve gerektiginde diretebilen
bir gii¢ unsuruna sahip olabilmektir.

Ekim 2007; Hamza Tiirkmen, “Metin, Mustafa, Hasip Kardeslerimizin
Ozgiirliigii lade Edilmelidir”, Haksoz Dergisi, sayi: 184, Temmuz 2006;
Hamza Tlrkmen, “Sinir Otesi Harekdt ve Sinrlarin Tutsadi Kardesle-
rimiz”, Haksoz Dergisi, sayi: 185, Agustos 2006; iHD ve Mazlumder
Heyeti, “Irak Kiirdistan’indaki Gézalti Hukuksuzlugu Raporu’, Haksoz
Dergisi, sayi: 192, Mart 2007.
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Demokrasiyi, PKK olusturdugu glic ve kitle destegi sayesin-
de zorlayabilir. Turkiye’de Kirt ulusculugu bu zorlamayr yapi-
yor da. Ama kendini toplum katinda hissettirebilir bir kimlik ve
hareket olusturamams olan Mislimanlar bu kapiyr vazgecite-
mez ilkelerinden odiin vermeksizin hangi glic ve hangi hedefle
zorlayacaklardir? RP’nin biiyiik kitle destegine ragmen, Tiirk
ulusal sistemi icinde demokrasi aracin kimlik, tavir ve hedef
netliginden mahrum bir sekilde ve farkli miicadele merhaleleri-
ni godiisteyecek bir kadrolasmaya sahip olmaksizin kullanmaya
kalkismasi sonucunda yasadigi maglubiyet ve teslimiyet, bu tiir
tezlerin iflas1 acisindan onemli bir ornektir. AK Parti ise ¢6ziim
konusuna, “istamcitik” séylemini terk eden “muhafazakar de-
mokrat” bir kimlikle yaklasmaktadir. Ki Kirtlerin TC biinyesinde
yasal ve demokratik aciimlarla daha imkanli hale gelmesi is-
tenmektedir. Ancak TC biinyesinde esit vatandaslik anlayist ile
sunulmak istenen acilimlar, istami kimligin daha alt ve fulii bir
goruntiye ¢ekilmesini getiriyor.

Fitri ve Vahyi Olana Yonelmek

Oncelikle Miisliimanlar olarak karsilastigwmiz sorunlann ¢ozii-
munu, kaybettiklerimizin sonuglarinda degil, kaybettigimiz esas-
larda aramaliyiz. Ornegin, Kiirt sorunu olusurken kaybettigimiz
esas, tevhid ve adaletin tasyicisi olacak {immet yapisi ve vah-
yi olciilerin sahitligiydi. Karsilastigimiz sonug ise modernitenin
-veya emperyalizmin- Uretip ihra¢ ettigi ulusquluktu. Dolaysyla
Kiirt sorununu, karsiastigimiz sonug¢tan kalkarak dykiinmeci ve
tepkisel bir tutumla degil, yitirdigimiz esaslardan baslayarak ele
almah ve bu sorunun ancak islami kimligimizin ve neslimizin ye-
niden ihyasi ¢abas icinde ¢oziilecegi kavranmalidir.

Kiirt sorunu dahil, insanligin yasadig1 bitiin problemlerin
temelinde, vahyi dlcli ve simirlardan sapma ve fitri olana zul-
metme gercegi vardir. Tim insanhig ve islam alemini kusatan
yasadigimiz sorunlar karsisinda temel ¢6ziim, sorunlan esyanin
tabiatina uygun ve adil olarak ¢6zebilecek tevhidi bakis acisint
ve vahyin sahitligini Gstlenmis bir Kur’an birlikteligi olusturabil-
mektir. Ancak kimligimizi ve birlikteligimizi olusturmak, hayatin
gercekligini ve dayatan sorunlari yok sayarak gerceklesemez,

Kur’an’in biz Mistiimanlara gosterdigi Kur’an neslini yeniden
insa etme oncelikli hedefi, realitenin icinde ve yasanilan sorunlarin



sicakli@inda gerceklesebilecek bir merhaledir. itk Kur’an neslinin
olusumu da cahili yapinin kusatmasina ragmen yasanan sorunlara
miidahale eden ilahi bir programin pratigi icinde gerceklesmistir.

Bugiin olusurr asamasinda, yeniden Kur’ani siarlarla kendimi-
zi reel kosullara ve yasanan sorunlara giiclimiiz oraninda miida-
hale ederek olusturmak ve gelistirmek durumundayiz. Olusum
adina ice kapanik ve yasanan sorunlarla ilgilenmeyi erteleyen
tutumlar S'Linnet i Rasulullah’a uygun deéildir Aynica dikkat ve
miiz olusum asamasina teksif etmek, tiim iyi niyetlilige ragmen,
yasadigimiz sorunlardan kagan, hayati balen ve Kur’an’in inzal
seyrinin ggsterdigi siinnetullahtan habersiz bir yaklasimdir.

0 halde kendi kimligimizi ve birlikteligimizi olustururken,
cevremizdeki zulim, sirk, somiri ve haksizliklar kavramali;
tugyana kars! glicimiz oraninda tevhidi sahitligi Ustlenmeliyiz.
Bu baglamda Kiirt sorunu da ilgilenecegimiz, acis1 ve magduri-
yetlerini dert edinecegimiz, Islami miicadelenin biitiinii )gmde
tasiyacagimz temel sorunlardan birisidir.

Miisliimanlarin Deklare Edilmis
Coziim Arayislarn

Ozgiir-Der’in 26 Ocak 2006 tarihinde istanbul’da islami ke-
simden onemli cemaat, kurulus ve kanaat temsilcileriyle “Kiirt
Sorunu ve Miislimanlar” bashkl forumu diizenlenmisti. Daha
Once de 28-29 Kasim 1992 tarihlerinde Mazlum-Der, Ankara'da
“Kiirt Sorunu” bastikli bir forum duzenlemisti.

Mazlum-Der’in forumu “Kiirt Sorunu” basugr ile, Ozgir-Der
forumu da “Kiirt Sorunu ve Misliimanlar” bashg ile yayinlandi.
1992 Mazlum-Der forumu bir bildiri ile tamamlanmisti. Ozgiir-
Der forumunun son oturumunda kapanis konusmasi yapan Ab-
diithakim Beyazyiiz ise, sunulan tebliglerden c¢ikartimla forum-
da Kiirt sorunuyla ilgili ortaya ¢ikan tespit ve ¢ozim onerilerini
14 maddede Gzetlemisti.

A. Mazlum-Der 1992 Yil1 Kiirt Sorunu Forumu
Nihai Bildirgesi
Talepler ve Cozimler:

Bu giinkii durum oldugu gibi kabul editemez ve daha fazla sii-
remez. Nihai ve kesin ¢tziimiin islami toplum modelinin hayata

149
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hakim kilinmas ile miimkiin olacad inanci ile asadida siralanan
tedbirlerin bir an once alinmas: ve tatep edilen noktalarin yeri-
ne getirilmesi zorunludur.

1.

Sorunun ¢ozlumi teror ve siddetten ge¢cmemektedir. C4-
zim ancak ozgurlik¢l ve barsg1 yakiasgimlarla miimkiin-
dur. Bu anlamda te’dip, tenkil ve tehcir politikalarin, te-
ror ve silahla insanlarin diusunce ve iradeleri uzerine ipo-
tek konmasini dogru bulmuyoruz. Bu ciimleden olarak PKK
ve resmi siddet arasinda sikisan bolge halkim can, malt,
namus, akil, inan¢ ve nesil emniyetleri, iskence gormez-
likleri teminat altina alinmahidir. Ayrica bdlgede Miisli-
manlara yonelik her tirlu tehdit, bask: ve sindirme amacly
tutumtan siddetle kimyoruz. Boytesi hassas bir donemde
bolgede yasayan Miisliman bireylerin veya gruplarin var
olan ihtilaflanm catismaya donisturmemelerini ozellikle
temenni ediyoruz.

Oncelikle sorunun ¢oziimiinii miimkiin kilacak fikirlerin
ozgiirce konusulup tartuisilabilmesi icin iiniversite, parti,
sendika, dernek ve basin gibi kuruluslarin tartismalara ka-
triminin oniindeki caydinc yasat engeller bir an once kal-
dintmali, bu anlamda kdoklii bir hukuk reformuna gidilerek
varlig) iddia edilen bir hukuk devletinin temel ilkelerini
zedeleyen, devlet, anayasa ve yasalarin varlik ve mesrui-
yet nedenleri ile celisen hukimler kaldintarak insan hak-
larina saygili bir hukuk reformu gerceklestirilmelidir.

Tiirkiye’de yekpare veya homojen bir etnik topluluktan
soz etmek mumkiin degildir. Tirkiye'de Tirkler ve Kurt-
lerle birlikte Arap, Arnavut, Giircli, Gerkez, Laz, Cingene,
Bosnak ve Stiryani gibi farkh etnik ve dini ozelliklere sahip
30’a yakin halk toplulugu bulundugunu géz oniinde tutarak
hak ve hukuklanmn tamnmas1 gerektigini savunuyoruz.
Baska ulustarin varligini inkar eden ve onlarn taleplerini
bastiran ulus-devietin yerine ¢ok ulusiu bir hukuk devle-
tini gecirmek gerekiyor. Sorunun ¢ozimini biitin ulusta-
rnn kendi kimlikleriyle var olabildikleri, kendi kiltiirlerini
timden 6zgiirliikcl bir zeminde gelistirebildikleri, esitlikci
ve hosgorilii coulcu bir immet toplumunun olusmasinda
buluyoruz. Hi¢ kuskusuz hepimizi bir arada tutacak, bir-
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lik ve beraberligimize anlam ve gii¢ katacak ortak deger
Istamiyet’tir.

4. Tirkiye'de kisa vadede sorunun ¢oziimii icin Kurt kimligi-
ni tammak gerekiyor. Kiirt kimliginin resmen taninmasi ve
bunun sosyal, kiiltiirel, hukuki ve siyasi alanlarda gerektir-
digi her turlii mevzuat diizenlemelerinin gerc¢eklestirilip
fiilen ve hemen hayata gecirilmesi sarttir.

5. Anadilde konusma, kitle iletisim araglarim kullanma ve
egitim haklarn tamnmal ve kanun oniindeki engeller or-
tadan kaldinlmali, Olaganistii Hal uygulamalarinin neden
oldugu insan Haklart ihlalleri g6z oniinde tutularak bu uy-
gulamaya biran Gnce son verilmelidir.

6. Daha onceki tarihlerde ve bilhassa 12 Eylul Askeri rejimin-
den sonra degistirilen bolge, kdy, nehir, mezra, ova, dag
v.b. isimler tekrar eski haline getirilerek kullanilmali ve bu
politikalara son verilmetidir.

7. Bolge halkinin Alman-Amerikan inisiyatif micadelesine
kurban edilmemesi, yabanci miidahalelere kapi aralayan
girisimlere kars1 duyarli olunmasi zaruridir'’.

B. Ozgiir-Der 2006 Yili Kiirt Forumu
Kapanis Oturumu Tespitleri

1. Muslimanlar ve islam kimliinden daha Ust ve dnemli hic-
bir kimlik olamaz.

2. Mislimanlar olarak her meseleye oldugu gibi, Kiirt me-
selesine de ancak Tevhid inanciin bize yiikledigi sahitlik
bilinci ve endisesiyle yaklasmaliyiz.

174 Mazium-Der, Kirt Sorunu Forumu, Sor Yayincilik Ankara 1993. Bu fo-
rumda teblig sunan isimler: M. ihsan Arslan, Mehmet Pamak, Ali Bulag,
Osman Tung, Mehmet Metiner, Mehmed Alagas, Altan Tan, M. Halit
Celik, Muhammea Cagri, Hasan Mezara, Sileyman Arslantag, Mufid
Yiiksel, Mustafa islamoglu, Hekimoglu ismail, Abdurrahman Dilipak,
Omer Vehbi Hatipoglu, Fikret Yalginkaya, Atasoy MUftiioglu, Giyaseddin
Bingdiball, Stileyman Kursun, Erciiment Ozkan, Abdullah Unalan, S. Ha-
sim Hasimi, M. Siddik Seyhanzade, Ramazan Keskin, Rasim Ozdenéren,
Abdulvahhab Elguri, Sabah Kara, , Ismetullah Zahiroglu, Hiisamettin Kor-
kutata, izzettin Yildinm, Nureddin Sirin, A. Emin Akin, Dogan Bekin.
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3. Kirt sorununu islam ve Muslimanlar olusturmamstir.
Ama islam tiim zuliimlere karsi ¢ikma ve bunlarla miica-
dele etme sorumlulugunu Miisliimanlara yiklemis ve bu
sorumlulugun geregini yerine getirmeyi tiim zamanlara ve
mekanlara hasretmistir.

4. Kirt sorunu yasadigimiz cografyada ve icinde butundugu-
muz donemde Misliimantarin en onemli meselelerinden
biridir.

5. Kiirt halki sorun cikaran, fitne olusturan degil, zulme ve
haksizliga ugrayan taraftir,

6. Tirkiye’de dini duyarlilik sahibi kesimin énemli bir bolumii
sagcl, muhafazakar ve devletci etkiden kurtulamamishig-
nin olumsuz etkilerini Kirt sorununa yaklasirken de yan-
sitmakta ve bu durum islam’in ve Miislimanlarin imajim,
soylemini kirletmektedir.

7. Muslimanlar her tirli zulme oldugu gibi Kirt halkina yap-
lan haksiziikk ve zulimlere de karsi cikarak, mazlumun
hakkini, zulmiin misebbibi egemen TC devletinden talep
etmelidirler.

8. Kiirt sorununun sebep oldugu &lim, yikim ve ekonomik
kayiplann hesab Kiirtlerden degil, devletten sorulmalidir.
Zira bu sorunun miisebbibi her haliikdrda laik-ulus devlet-
tir.

9. Kurtler var olan, adil bir ummetin, serefli bir liyesi ve bi-
leseni olmay1 reddettigi icin degil; zalim ulus devletlerin,
zuliimlerinden dolay1 ulusguluk batagina diisme arifesin-
dedirler. -

10. Emperyalistlerin halklarin parcalanmasina doniik niyetleri,
gayretleri ve cikarlan ortadadir. Bu olguya tavir almak,
yani emperyalizmin planlanni, hedeflerini, oyunlarini
bosa ¢ikartmak Islami kimligimizin bizlere yiikledigi bir
sorumluluk ve ayrica zulme ve sdmiiriiye karst her insa-
nin gorevidir. Bununla birlikte bolge devletlerinin inkarc
ve asimile edici politikalarimin, emperyalistlerin ekmegi-
ne yag siirmekte, onlara imkan ve firsat vermekte oldugu
gozden kagirilmamalidr,
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11. Kirt hatkina yapitan zulimlere karsi ¢ikma adina, mit-
liyetgilik cukuruna diisme tehlikesi mevcuttur. Misliman-
lar bu tehlikeden sakinmali ve sakindirmalidir.

12. Muslimanlar inangtan geregi ulus-deviet formunu dogru
bulmamakla beraber, TC ulus devletinin biitiinliiglniin
bekcileri de degildirler. Miislimanlar ancak inanglar gere-
gi mazlum Kirt halkimin tim haklarina kavusmasinin savu-
nucusu olmabidiriar.

13. Kirt halki mevcut modern/sekiiler, batici liderlerin onder-
liginde degil, ancak.vahyi olcii alan, yerylziinde adale-
ti hedefleyen islami liderlikle dilnya ve ahirette gercek
mutlulugu yakalayabilir. TUm insanlik gibi, Kirt hatki da
ibrahimlerinin, Musalanmn, Muhammedterinin &zlemi ve
ihtiyaci icindedirler.

14, Kirt halki, Tirkler ve bu iilkede yasayan diger tiim halklar
gibi bu ulkenin asli sahibi ve Tirk halkimn sahip oldugu
biitiin haklara sahip esit ortagidir. Bu net bir sekilde ilan
edilerek anayasal diizeyde kayit altina alinmali, hayata
aktariimali ve tim haklann kullanilmasinin ortam saglan-
malidir. Ayrica gegmisteki biitiin maddi ve manevi zulim-
lerin telafisi saglanmalidir.

sk

Son 50z olarak vurgulamak isteriz ki, tekliflerimiz/tespitler-
rimiz lzerine, hesap ginuniin sorumlutuduyla, kibirlenmeden
biraz disinildiginde, soylediklerimizin adalete aykin olmadig:
goriilecektir. Ama Firavun’un, “Ey Musa! Blitiin Misir hdkimiyet-
tim altindayken ve benim emrimde ¢ok gliclii ordular varken
sen kim oluyorsun da bana kars1 ¢ikarak, zulmettigimi ve bun-
dan vazgecmemi istiyorsun?” dedigi gibi, olaya hak ve adalet
agisindan degil, giic agisindan yaklasilirsa o baska. Musa'nin
glicli gibi, bizim de giicimiiziin az oldugu gercek ama biz de
Musa gibi biitlin giicln yiice Allah’a ait oldugunu ve zalimterin
. Allah’1 yerde de gokte de aciz birakamayacagini hatirlatiyoruz.
insallah Musa gibi Rabbimizin aramizda hikim verecegi gine
kadar, zulme ve ifsada bulasmadan zalimlere karsi hakki haykir-
maktan vazgecmeyecegiz'”.

175 Ozgiir-Der, Kiirt Sorunu ve Mislamanlar (Forum), Ozgiir-Der Yayinlar,
istanbul 2007. Bu forma tebligleri ile katilan isimler: Abdurrahman
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Kiirt Sorunu Ortiiliiyor mu Saptirihyor mu?

Orta Dogu’da yasanan cesitli uluslasma siirecleriyle birlikte
milyonlarca Kurdiin kavmi biinyesinin disindan veya icinden ma-
ruz kaldigi haksizliklara, “Kiirt Sorunu” denilmektedir. Kiirdis-
tan bélgesinin veya Kiirt dilinin ve kavmi (sa’b) varliginmin inkan
yaninda, Musliiman Kiirt halkimin uluslastinlmaya ya da batili-
lastinlmaya calisilmast da bu tanimlamay: ifade etmektedir.

Mazlum-Der tarafindan 1992 wilinda yapilan “Kurt Sorunu
Forumu”ndan 14 yil sonra Kirt sorunuyla ilgili Ozgiir-Der ta-
rafindan 2006 Ocak ayi i¢cinde gerc¢eklestirilen “Kiirt Sorunu ve
Misliimanlar” basbikli forum da, sagladigi olumlu katkilar ya-
mnda, ortak camia olarak, islami ve sosyolojik temelli kavram-
lan yeterince ayni anlamda kullanmadigimizi ortaya koyuyordu.
Kurt sorunuyla ilgili iki forum arasindaki cizgileri degerlendirdi-
gimizde, camiamizda gerek vakiay1 daha gergekgi tahlil etmek,
gerek ortak bir dil kullanmak kaygisi agisindan bir gelisim izle-
nebiliniyor. Ama konuyu konusup-tartisabilecegimiz kavramlara
yiiklienen anlamlar icin hala bir kanisikligin devam ettigini soyle-
meliyiz. Bu durum, Miistiimanlar olarak ortak bir sorunu tartisa-
bilmemiz icin kavram birlikteligine ulasmamizin ve Kur’an’dan
yararlanma yontemi hakkinda yeterlilik icinde olmamizin; ayr-
ca tartistigimiz konunun vakiasini iyi bilmemizin gerekliligini bir
kez daha gdstermis oluyor.

Konuyla ilgili son olarak yapilan “Kiirt Sorunu ve Miislii-
manlar” forumunda sunulan tebliglerde sikca kullamlan, ama
ayn1 manada anlamlandintmayan “kavim”, “millet”, “ulus”,
“Gmmet”, “vatan” gibi kavramlar oldukga dikkat cekiciydi.
Konuya yaklasim agisindan kullamlan “Tirk tarafi” ve “Kiirt
tarafi” tasnifleri bir Misliman a¢isindan oldukca can sikicty-
di; ama genel anlamda bir gercegi de ifade ediyordu. Ayrica
“Istam immeti”nin varlid veya yoklugu tartismasimin bir “ka-
vim ve toprak aidiyeti” iizerinden yapilmast kavram kaosunu da
oldukca tetikleyiciydi. Zaman zaman “Kiirt kavmi” veya “Tiirk

Dilipak, Mehmet Goktas, SlUleyman Kursun, Atasoy Miftioglu,
Mehmet Pamak, Sabiha Unlii, Bilent Yildinm, Serdar Bilent Yilmaz,
Abdurrahman Arslan, Mustafa islamoglu, Ali Kacar, Burhan Kavuncu,
Ramazan Kayan, Hulya Sekerci, Mahmut Yavuz, Mehmet Bekaroglu, Ali
Bulag, Mustafa Egilli, Kazim Saglam, Siddik Dursun Seyhanzade, Hamza
Turkmen, Sehmuz Ulek.
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kavmi” ile ilgili anlatimlarin, Bat: Sanayi Devrimi’nin bir geregi
olarak ortaya gikan ve sekiiler temelde yapilanan “ulus/nation”
veya “millet” kavramiyla ifade edilmesi, batili paradigmaya ait
bu ihrac uriini sekiiler kavram icsellestirmek hususunda nasil
bir yanilg icinde olundugunu ve vahyi kiiltir ve hikmete ne ka-
dar yakin ya da uzak duruldugunu da sergiliyordu.

“Kiirt Sorunu ve Miisltimanlar” forumuna katilan tebligciler
arasinda Kurt halkinin asimilasyonu veya fitri kimliginin yok sa-
yilmasiyla ilgili zuliimlerin tespiti ve kinanmasi konusunda bir
farklilik yoktu. Ama asil sorun, Kirt halkina yasattinlan bu zu-
Hazir ¢oziimlerden birisi Guney Kurdistan’daki ABD destekli
yapilanmaydi. Ya Kuzey Kiirdistan’da ne olacakti? Belki “Tiirk
Istamcitar” denilen tarafi rahatsiz etmemek icin forumda gin-
deme getirilmemisti; ama “Kirt islamci” denilen mahfillerde
stkca kullarilan bir soru vardi: “Her ulusun bir devleti varsa,
Kiirtlerin neden bir devleti olmasin?”

Bu soru, forumda acik¢a ortaya konulmadi; belki bir taraf
abir tarafin “Misak-1 Milli” hassasiyetlerini kiskwrtacagindan ve
Miislimanca iliskilerin zayiflayacagindan korkarak simdilik bir
nezaketi gozetmisti. Bu korku yersiz de degildi. Ama “taraflar™
belirleyen neydi? Bu tasnif dogru muydu? Bazi muhataplar konu-
yu “Miislidmanlar Kiirt sorununa nasil yaklasmali?” seklinde de-
gil de “Islamci Tiirkler, Kiirt sorununa nasil yaklasiyor?” diyerek
ortaya koydugunda, Tirkiye’de yasayan Misliimanlar i¢in sorun
daha da zorlaswyordu.

Musliimanlar icin konunun zorlasan taraflarindan birisi,
Tiirkiye'de Kiirt kavminden olmadigwiz takdirde Turk kabut
edilmeniz; bir digeri de, Miislimanh@mzin Tirk-islam sentez-
cilerinin yaptig1 gibi Turklikle irtibatlandirlmast idi. Bu yak-
lasim vahyi olciiler agisindan yanlist1 ama sosyolojik agidan bu
yaklasima konu olacak drnekler de yok degildi. Ornegin islam
{immetinin birligini savunan islamcr sair Sezai Karakog, immete
agabeylik/liderlik yapacak olan rehberi, Tiirktik kimligine bu-
lanmis bir insiyakla “Tiirk Milleti” veya “Tlrkiye” olarak vaze-
debilmekteydi'’s.

176 Sezai Karakog, Tarihin Yol Adzinda, s. 59, Dirilis Yayinlari, istanbul 1966.
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Bu konuda Karakog yalniz degildi. 1970’li yillara gelindigin-
de Tirkiye’de Van’dan izmir’e kadar islamci olarak bilinen ce-
maatler (Naksiler, Kadiriler, Siileymancilar, Nurcular) ve islami
kesimin bircok kanaat 6nderleri Tirkiye’'nin dini ve milli deger-
lerine sahip cikan sagct ve muhafazakar bir kimlik tastyorlardi.
Onlar icin Kur’an’in yanminda “bayrak” da, Allah’in yaninda “va-
tan” da kutsaldi. Ciinki onlar icin uzun donemlerden beri kut-
salin ol¢usti gaybi alanda da siyasi alanda da Kur’an’in muhkem
nasslanyla belirlenen hududullahin disinda aranabilmisti.

Bu sorun, bagimsiz “islami kimlik”lerini edinmek (isltamlas-
mak) konusunda Tirkiye'deki Mislimanlar i¢in oldugu kadar,
uzun bir dénemdir tevhid ve adalet eksenine uzak diisen tim
diinya Mislimanlan icin de dncelikli bir sorundu. Aswlara uza-
nan ve Urvetu’l Vuska Hareketi'yle bize ulasan islah ¢abalarinin
temel amaci, kimlik konusunda bir arinmay1 yasamak, yeniden
Kur’an’in muhkem dlgiileriyle donanabilmek ve hakkin sahidi
vasat bir immet olabilmekti. Seyyid Kutub’un dilinde bu proje-
nin adi, “Yeniden Kur’an Neslini Insa Etmek”ti.

1970'li yitlarda Tirkiye’de bir avug Misliimanin onciilligiinde
baslayan “tevhidi uyanis” ve istamlasma siireci, immet bilinci-
ni yeniden insa etmeye adim attikca, bu gelismeden en fazla
istam’1 Turk mitolojisinin emrinde kullanmak isteyen resmi ve
sivil Turkculer rahatsiz oldular.

1970’li yillarda bir avug insanla baslayan gelenekgi din an-
layisint ve laik-batici temelli ulusculugu ve sagciligr sorgulama
siireci, Tiirkiye’de kaynak temelli bir islami arayist mayalandir-
di. Tirkiye simirlan icinde kalan Misliimanlar 1945’ten itibaren
¢ok partili sisteme gecis sureciyle beraber ulus devletgi, vatan-
a, sagcr ve Tirkel kirliliklere bulanmislardi”. Biz bu kirlen-
me siirecine “Tiirkiye/Tiirk Istamcilii” desek de artik, 1970’li
yillarin ortalarindan sonra, rejimi olduk¢a ofkelendirir tarzda
bu tarz kirliliklerden arinmaya baslayan bir hat da olusmaya
baslamistr.

177 Macide Gog Tiirkmen, “Cok Partili Sisteme Gegiste islami Dergiler”, Hak-
sOz Dergisi, sayi: 26, 27, 28, Mayis, Haziran, Temmuz 1993; “Tiirkiye’nin
Demokratiklesme Siirecinde Miislimanlarmn Tirkgiilestirilmesi”, Hakséz
Dergisi, sayi: 33, Aralik 1993.



Simdi geg kalmis bir Kirt ulusallasmasi kirliligi icinde benzer
yaklasimlar adeta tevhidi bilinglenme siirecine muhatap olan
Kiirt kokenli kardeslerimize sunuluyor. Ve bu yaklasimlarla ilgili
sorulann sonucu onumiize “Tiirk halki” ve “Kiirt halki” veya
“Tiirk Istamcilar” ve “Kiirt Islamcilar” olarak konulmak iste-
niyor. Yani biz Kur’an’in aydinligina yonelen Misliimanlar da,
ulusal kirliliklerden yeterince arinamams “dindar” kesimler
gibi Kiirt sorununa Miisliiman olarak degil de, Tirk Muslimani
ve Kiirt Misliimam olarak yaklasma ayrnimciligina zorlaniyoruz.
Sosyal ve fikri vakiamiza baktigimizda, saflar 1slah edilmemis-
ler i¢in boyle bir tasnifin yapilabilmesine maalesef ki uygun bir
zemin de var. Bu zemin, tiim “taraflar” olarak Musliimanlar agi-
sindan yeterince islamlasamamaktan kaynaklanan bir zafiyeti
ve yetersizligi ifade etmektedir.

Muminlerin kardes oldugunu belirten [49/10] ve mumin er-
keklerle mimin kadinlann “marufu emretmek miinkerden sa-
kindirmak, saldt ikame etmek, zekdt: vermek, Allah ve Rasulii-
ne itaat etmek” konusunda birbirlerinin velisi otdugunu [9/71]
belirten Yiice Rabbimize ragmen, son “Kiirt Sorunu ve Misd-
limanlar” forumunda kardeslik sart1 i¢in vahiy dis1 kistaslarla
on sartlar ileri stirilebilmistir. Kardeslik icin glindeme getirilen
Kart kavmini ve Kirdistan cografyasim kabul sarti, bir vakiay
ispatlama kaygisi ile one suriilmiis olabilir; ama bu ol¢lterimi-
zin eksenini kaydiran bir sarttir. Oysa Kiirt kavmini var kabul
etmeyen insanin, Kitabullah’tan bir ayetin isaretini inkar etmek
konumuna distiigii ifade edilebilirdi. Kirdistan diye bir cograf-
yanin da varliimn vahyi isaretlerle ilgili degil, tarihi verilerle
ilgili oldugu sylenebilir, bu tarihi verilerin tartisilmasini islami
kardeslik hukukunu gozeterek yapmamiz gerektigi hatirlatila-
bilir, bu hususta da vakiay1 kabul etmeyenlere ciddi ikazlarda
bulunabilinirdi.

Kiirt sorunu “Kiirt olanlari ilgilendirir” denildiginde veya
Kirdistan cografyasimin kardeslik igin ulusal vatan olarak ka-
empati yapmaktan baska ¢oziim kalmiyor gibidir. Ama bu konu-
da empati yapmak icin bile “Tirk islamc1” veya “Fars islamai”
olmak gerekiyor. Oysa Kur’an’in aydinligina yonelen ve islami
kimligini Gst kimlik olarak gelistirmeye calisan bir Musliimanin
konuya, Tiirk islamcitid olarak da Kiirt istamciligi olarak da em-
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pati miisamahasi iginde bakmas1 miimkiin degildir. Ciinkii ulus
vatan olarak Tirkiye’'nin de Kiirdistan’in da, ya da Turkligiin de
Kirtliiglin de vahyi belirleyicilik yerine ge¢mesi kabul edilemez
bir gercektir.

Kimlik ve olcli konusundaki sorunumuz, islam tarihi icinde
ya Kur’an’n ilettigi ve sahih siinnetin gosterdigi islam’la sahih
yontemlerle yeterince tamisilamamasindan; ya da Kur’an’in reh-
berliginden uzaklasiimasindan ve bilgisizlikten kaynaklanmakta-
dir. Miisliiman ogretmenler, tarihi slire¢ icinde Kur’an merkezli
bir itikad1, Kur’an merkezli bir kiiltiirii ve Kur’an merkezli bir
yontemi ve yasama tarzini talim ettirecekleri yerde, Kur’an”
ihmal edip “ulemanin” veya “emir” sahiplerinin Urettiklerini
yani kiilturd asil belirleyici mevkiine gecirdiler. Bu hal élginiin
bulanmasina ve iimmet diriliginin dagilmasina neden oldu. Son-
rakiler bir taraftan Osmanl medeniyeti ile vahyi degerleri pa-
ralel gormeye, bir taraftan da Kirt tarihine aidiyet ile vahye
aidiyeti es deger gormeye basladiklarinda Tiirk islamlig’’min da
Kiirt istambig’nmin da koklerini olusturmus oldular.

“Turkiye/Turkia” ifadesi, Osmanli Devleti’nin genellikie On
Asya/Diyar-1 Rum iizerinde kalms son toprak mirasina Avrupa-
bilarin verdigi bir isimdi. Ve Oguz veya Tirkmen kavminin Tiir-
kiye denilen simirtar icindeki kollarimin Tiirk ulusuna doniismesi
arzu ediliyordu. Tirkiye’nin statiisii, uluslar arast istikbar tara-
findan iki donemlik toplantilardan ve bu iki toplant1 arasinda
yapilan izmir iktisat Kongresi’nde yabanct sermayeye acik olu-
nacag taahhiidii verildikten sonra 1923’te Lozan’da onaylandi.
Lozan’dan sonra i¢inde dogdugumuz, yasadigimiz bu llke; isla-
mi kimligimizin, inancimizin ve diigiincelerimizin yasaklandig1,
kurulusundan sonra Tiirkge olmayan dillerin de yasaklandid bir
cografya parcasina doniistirildi.

istam’1n ilk dénemlerinde Kiirtler, cogunlugu Zerdiisti koken-
li iken Hz. Omer déneminden itibaren islam’la sereflenmeye
baslayan bir kavimdi. Yasadiklarn Mezopotamya, Zagros Daglan
ve cevresinde baz illere Selguklular Kiirt ili ad1 vermisler ve
Osmanlilar doneminde bu bélgelere Kirdistan denmisti. Ve bu
codrafya, aymt zamanda Diyarbekir’den Van’a, Malatya’dan
Mus’a, Bitlis’e, Agn’ya kadar uzanan bdlgelerde Ermenilerin
yogun olarak yasadiklan bélgelerle ic ice gecmis durumdaydi.



Heniiz Osmanli’'min Islam’la ilgili. renginin silinmedigi ddnem-
lerinde insanlann bilinglerinde “ulus vatan” diye bir kavram
yoktu. insantarin kendi tabii cevrelerinde dogup biyiidiikleri,
ana dillerini ve orfi kiiltiirlerini 6grendikleri bolge adlan vard
ki vatan/memleket bu antamda kullaniliyordu. Bu kenu Kirt-
ler, Lazlar, Filistintiler, Arnavutlar, Turkmen beylikleri kadar Er-
meniler icin de boyleydi. Kabileler/asiretler ve su’b/kavimler
[49/13], yaratilistaki dil ve renk farkliliklar [30/23] gibi Rab-
bimizin bize tanisma vesilesi olarak verdigi ayetlerdi. Hi¢ kimse
kimsenin dili, rengi ve asireti veya kavmi ile alay etmemeli;
hic kimse de bu konularda Ustiinlik saglamaya yonelmemeliydi.
Clinki hepimiz Hz. Adem ve soyundan gelen insan kardesleriy-
dik. Bu acidan sonradan gesitlenen kavimlerin bir irk safiyeti de
olamazdi.

Ama Kur’an eksenli kimtik yetersizligi ve Kur’ani perspektif-
le diinyamn gidisatim okuma konusundaki acizlik, son asirlarda
{slam toplumu (iimmet) olarak ¢okiisii ve egemen Bati emperya-
lizminin belirleyiciliginde parca parca bolinmeyi getirdi. Mustu-
manlan laik ve sekiiler temelde ulus toplumtiar ve devletler ola-
rak bicimlendirdiler. Bu bicimlendirme islami kimligimize diisman
bir haldi. Ama biting yitimine ugrayan Mistiiman kitleler kimlikle-
rini kendilerine ilerlemeci bir mantikla dayatilan ulus degerlerle
kanistirditar. Bu dramatik bir haldi ve arinilmast gereken bir kim-
lik kirliligini ifade ediyordu. Ama simirlan isgalci ve emperyalist
devletlerin denetiminde cizilen bu parcalanmada batii gigler,
Kiirt halkina ozerk bir statii vermediler ve onlan Orta Dogu’ daki
stratejik hesaplar icin devlet statiisi verdikleri aktorlerin ya-
mnda, kullamlabilir seyyar bir aktor olarak diistindiiler. Simdi ise
emperyalizm, eski statiikoyu bozuyor ve olusmasina vesile olduk-
lan Kiirt ulusal hareketine kalici kismi bir statii bagistiyor. Kiirt
sorunu konusunda sevinglerin ve kizginliklarin nedeni bu. Diin se-
vinenler bugiin Uiziillyor. Buglin izilenler dun seviniyordu. Ama
bu sevincler de iiziintiiler de bize, yani islam’a ve fitri olana ait
degil; daha ziyade sanal ve kurgusal.

Ummet Sorunu Uzerine Tartigmalar

Yetersizlik olarak karsimza gikan daha karmasik bir konu da
“islam Ummeti/iimmet” mevzuudur. Yetersizlik bu konuda da
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kendini gostermekte ve Kitabi olana ters yaklasimlarla yiz yize
kalinmaktadr.

Bu tartismayla ilgili forum tebligcilerinden bazilarinin ve
tebligleri degisik web sitelerinde veya farkh oturumlarda tarti-
san yorumcuwarnn dmmet konusunda yaklasimlarini, dort grupta
toplayabiliriz:

1. Ummet vardi da ne oldu, bize (Kiirtlere) sahip mi cikilch?

2. Kirtleri ozet olarak diisiinmek, iimmeti parcalar denili-
yor. Olmayan sey parcalanr mi?

3. Ummet ve kardeslik séylemi kusatici goriiniiyor; ama Kiirt
sorununun ve ¢oziimiintn tzerini ortiyor.

4. Ummeti daha somut hale getirmek icin cabalamaliyiz.

Bugiin insa etmemiz gereken oncelikli gérevimiz, dncelikle
tek basina bir immet olan ibrahim gibi islami sahsiyetler ola-
bilmemizdir. Ben-merkezci birey ya da siirii konumundan ayri-
sip, istisareye ehil hale gelebilmeli ve bu nitelikli halin yolla-
rim da kurabilmeliyiz. islami sahsiyetler olarak bir adim daha
atip ortak mahallerde veya cografi bolgelerde birbirine yakin
bulunanlarimizla istisari temelde Kur’an nesli/immet niiveleri
olusturabilmeli, irtibatlarirmz1 ve ortak glindemlerimizi koor-
dine edebilmeliyiz. Tabii ki bu gbrev istisari temelde ve pratik
sorunlann i¢inde gergeklestirilecektir.

“Muslimanlar kurtulusu kaybettikleri yerde arasalar mu-
hakkak bulacaklardir. Miisliimanlar, diisiince alaninda donuk-
lasip yerlerinde cakildiklar1 giin kaybettiler. Yani savast énce
disiincede kaybettiler.”'™ yaklasim onemlidir. Ama Miisliiman-
lar bu tiir isabetli yaklasimlara ragmen bu temel sorunu pratik
miicadelenin i¢inde cevaplayacak agiimlar yapmadan; birbirine
kanstirdiklar kavim, millet, vatan hatta ulus devlet gibi kav-
ramlan' Kur’an bitlinliglinde ve modern vakia gercekliginde
dogru olarak kullanmadan; yapacaklan tespitler de duygusal ol-
maktan kurtulamayacaktir.

Pratik sorunlar, tek basimiza da olsak, oncii bir teblig ve mi-
cadele niivesi seklinde de olsak, Kur’ani mesajin hayata miida-
hale eden boyutuyla dogrudan alakalidir. Ama hangi sorunla il-

178 S. Ozbey, a.g.e., sf. 14.
179 S.Ozbey, a.g.e., sf. 11, 169-172, 177, 179.
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gilenirsek ilgilenelim, o sorunun vahiyden uzaklasmak ve fitrat-
tan yabancilagsmakla ilgili bir zulimden dogdugu bilinci icinde
davranmahl ve Miisliiman olarak ¢oziimiimiizii de bu perspektifle
yapilandirmaliyiz.

Kiirt sorunu baglaminda iimmet konusunu degerlendiren
yaklasimlar: kisaca soyle degerlendirebiliriz:

1) “Ummet vardi da ne oldu?” sorusu, tarih ve toplum de-
gerlendirmesi acisindan Kur’ani bir perspektifi ifade etmiyor.
Zaten hayirlarda yanisan, emr-i bi’l maru’f nehy-i anil miinker
gorevini yapan diri bir immet yapis1 olsayc, basta Sicilya ve
Endiliis’iin ve sonra da Harameyn, Kudis ve istanbul’un vahiy
karsiti giiclerce isgaline kars1 bir hareket hattr olusturulurdu.
Ve yeterince islami immet bilincine sahip olsaydik, Misliman
halklar bu kadar isbirlik¢i-sekiiler ulus¢cu kadrolarin boyundu-
rugu altina girmezdi. Bu nedenle kitap bastigina tasinan “Istam
Ummetinin Yetimi Kiirtler”™'® ifadesi yeterli degildir. Clinkii asil
“Ummet”in kendisi yetim ve dagititmis duruma dismiistir.

2) “Ummet zaten parcalanmis” diyenler, “bu aci veren tab-
lodan nasit anmnz?” diyeceklerine; “parc¢alananlar ulus oldu ve
ulus vatanlan var, o zaman Kiirtlerin niye bir ulus vatam olma-
sin?” demege getirmektedirler. Bu yaklasimda da Kur’ani pers-
pektif yetersizligi veya Kur’ani perspektife aidiyet zayifligr soz
konusudur.

1970°li yillarda yeni yeni baslayan tevhidi uyanis istikameti-
nin ¢ok az tasiyicisy, 1srarla Miislimanlann kimligini gelenekgilik
kadar; sagc1, modernist, ulus ve ulusalc kirtiliklerden de arindi-
rilmasini giindeme getirdiler. TC vatandas olan bir Muslimanin,
kendini Misliiman olarak degil de “Tiirk insam” otarak vasfet-
mesi, o kisinin tevhidi saflardan ayr dederlendirilmesine neden
olurdu. Bu siirecte Misirh, Tirkiyeli, Klrdistanli veya Filistinli
olmak ya da Tiirk, Kiirt, Laz, Cerkez, Arap veya Arnavut olmak
bir kimlik aidiyeti degil, mesru goriilen bir alt kimlik zenginli-
gi idi. Rabbimizin bize bagisladigi bu zenginligi yok sayanlara
kars1 cikmak, yasanan sorunlarla irtibat yukimliitiigimiz ag-
sindan Gnemliydi. Ancak o yillarda Tirkiye'nin dogusunda da
batisinda da tevhidi kimligi kavramanin hentiz ilk heyecanlan

180 Fehmi Sinnavi, islam Ummetinin Yetimleri Kiirtler, Sura Yayinlari, istan-
bul 1997.
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yasanityordu. Islam diismanlarina duygusal tepkiler disinda, ya-
sadigimiz basat sorunlarla ilgili Kur’ani ve Tevhidi bilinci kavra-
ma stirecindeki insanlarin gizlilik telakkilerinden arimp Rasuller
gibi acgik tavir almalart ¢ok uzun siren metodik tartismalara
neden oluyordu. “Sahitlik” anlayisint orten gizlilik telakkileri-
ni asmak icin yapitan izahlar ¢ok yeniydi'®'. Dolayisiyla Tirkiye
Kurdistani'ndaki veya Kuzey Kirdistan’daki Mislimanlar dahil
yasanan Kiirt sorunuyla istamcitarin ilgisi son dénemierde tekrar
tezahiir etmeye baslamist1'®,

Ama en onemli pratik sorunlardan birisi Misliimantarin biling-
lerinin ulusalciikla parcalanmis olmasiydr. Mislumanlar kardes
olduklan soylemine sahiptiler; ama biling olarak kardeslikten
tuzel kisilik bazinda ve kimlik tercihinde uzaklasms, vahyi ve
fitri diriliklerini yitirmislerdi. En onemli pratik ve de teorik
sorun, her turli zulme, sirke ve yabancilasmaya karsi Kur’ani
bilgi ve olcliler agisindan birlikte tamklik yapacak niive seklin-
de de olsa yeterli ve kendini geregince hissettirebilecek sosyal
bir oncliliigii gerceklestirememis olmarmzdi. Coziilmeyi ya da
parcalanmayr asmanin sunnetullahtaki istikametini yakalamak
yerine; bu ¢oziilmeyi yeni ulus vatan ya da bir ulus insast igin
mazeret gosterilmesi, kotliden baska bir kotilye meyletmeyi
ifade etmekteydi.

181 “Cikarken”, Haksdz dergisi, Sayi: 1, Nisan 1991; Yilmaz Gakir, “Tirkiye
Mustiimaniarinin Sosyal Olaylara ligisizliklerinin Arka Plani”, Hakstz Der-
gisi, sayr: 4-5, Temmuz-Agustos 1991.

182 islami uyarisa katki saglayan ve daha dnceki tarihlerde yayinlanan dergi-
lerde bu konu pek giindeme alinmamustir. Ozellikle 1980’lerde ¢tkmaya
baglayan Girisim, Tevhid, Diinya ve Islam dergilerinde Kiirt sorunu sik-
¢a islenmistir. Haks6z dergisi itk sayisindan itibaren igbirlikgi sistemierin
Mdislimanlara yaptig zulim yaninda Kiirtlere arti olarak da gerceklestir-
digi zulmu dile getirmis, Halepge Katliamv'ni tel’in icin Capa Tip Fakiltesi
dninde gercekiestirilen bin kisiye yakin MusliOman 6grenci grubunun
protesto gosterisinden sonra ¢ikan itk sayisinda, ilk siyasi yorum yazisi
olarak bu konuyu islemistir.

Sor Yayincilik'in 1992 yilinda diizenledigi Kiirt sorunuyla ilgili sorusturma
da énemliydi: A. Giiney, A. Dilipak, A. Bulag, A. Tan, A. Germiyani, B.
Kavuncu, E. Selahaddin, H. Okgu, H. Aktas, i. S. Sirma, I. Besikgi, M. i.
Arslan, M. Pamak, M. Anter, M. Yiiksel, O. V. Hatipoglu, Y. Mahmutog-
lu, Kiird Sorusturmasi, Sor Yayincilik, Ankara 1992. Ayrica 1990°h yilarin
basinda gikan Diinya ve islam dergisinde de bu konular islenmistir.
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3) “Ummet ve kardeslik séylemi Kiirt sorununun tzerini
ortiiyor” yaklagim da, i¢i bosaltilmms kavramlan mazeret gos-
tererek, alt kimlikle ilgili kavram ve idealleri yiiceltmeyi ifade
etmektedir. Bu yaklasim, egemen ulusal kimlige endekslenmis
dindartiktan kopamayanlar icin dogru olabilir; ama gelenekgi-
likten, egemen sistemden ve ulusquluktan ayrisarak muvahhid
olma ¢abasindaki Misliimanlan oldukca rencide edicidir. Sanki
muvahhidlerin reddettigi “Tiirkliikle Islam etle tirnak gibidir”
seklinde tanimlanan kimlik bulanikhigimin kopyalanms bagka
bir ifadesiyle kars1 karsiya gelinmektedir. Adeta olusturulan bu
ciimleden islam diismekte sadece Kiirtliik kalmaktadur.

Su cumle eski istamcilar tarafindan kullanilabilmektedir:
“Kiirtler Istamci da olsalar Istam’dan bihaber de olsalar, Kirt-
liigii ve (ilkelerini birinci glindem yapmalidirlar.” iste Tirk mitli
dindarligimn, Kiirtler arasindan ¢ikan bir baska versiyonu. Ayn-
ca her turlii ulusguluk, emperyalizm gibi baskin bozgunculuk-
lan elestirerek fikri ve sosyal planda Kur’ani inga cabalarim on
plana alan Kirt kardeslerimize ise “Bati/Tiirk mantaliteli Kiirt
kokenli Mdsldimantar” hatta “Devsirilen Kiirtler” denilebilmek-
tedir. Tlrk milliyetciligine ve Tirk vatan sevgisine devsirilen
milli dindarlik gibi bu yaklagimlar da sagciligin yeni versiyonu ve
Kiirt milli dindarh@inin bicimlenisi seklinde karsimiza cikmakta-
dir. Kiirt sorunuyla yasanan aciy1 diger acilar gibi islami bilincle
gidermeye calismak yerine; duygusatliga tutsak olan bazilarinca
sadece Kiirt sorunuyla ilgili yasanan derin ac belirleyici k-
narak, kimlikleri bozan bir sekiilerlesmenin ve ulusallasmanmn
kapis1 aralanmaktadir.

4) “Ummeti somut hale getirmek” ideali uzun vadeli bir
hedeftir. Bugiin “Ummeten Miislimeten” (Musliman topluluk)
konumunda degil, “Ummet el-Mislimin” (Mislimanlarin otus-
turdugu topluluk) konumundayiz'®. Ancak tek basimiza da ol-
sak, kiicik bir immet nivesi veya niiveleri de olsak immeti
tiizel kisilik olarak yeniden ihya etme idealini, yasanan soruntar
icinde gerceklestirmeye calismarmmz en temel kulluk gbrevimiz-
dir. Ancak bizim igin yasadi@imiz sorunlardan once, bilgi kay-
nagindan itikada, kiltir hayatimzdan sosyal-sivasi sorunlara

183 Yashiko Oda, “Kur‘on’da Ummet Kavram/”, Haksdz Dergisi, sayt: 111, Ha-
ziran 2000.
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yaklasim tarzina kadar kendimizi Kur’anin muhkem nasslarinin
rehberliginde olusturmamiz elzemdir.

Tabii ki emr-i bi’l maruf nehy-i anil miinker gorevini yapacak
ummet niivesi ya da Kur’an nesli, yakinlarina hitap etmek ve
yakinlarnim saran ifsatla ilgilenmek tUzere Kur’an’i talim etmek
zorundadir. Ama once Kur’am talim eden, her tiir engelleyicinin
engellemesine ragmen Kur’ani mesaji glindemlestirmeye cali-
san ve Kur’an talim edenlerle kulluk temelinde kardeslik iliski-
sini derinlestirmeyi onceleyen bir yiikiimlitigiin, hayatin temel
amact ve belirleyeni oldugu bilincine varilabilmelidir. Ancak
boylesi bir Kur’ani biling miminleri yasanan haksizlik, zulim
ve sirk karsisinda “birlik olup tavir almaya” [42/39] ve hakika-
tin, tevhid ve adaletin sahitligini yapmaya sevk edebilir. Konuyu
sosyolojik gerceklik agisindan degerlendirmek ayndir, Kur’an’in
hidayet cagrist dogrultusunda degerlendirmek farklidiwr. Miislii-
manlar icin “iyiligi emr kétiiliikten neyh” amacli immet niivesi
olma gorevi dururken, zaten az olan birikim, nitelik ve glictimii-
zu, Turkiyecilik veya Kirdistancilik gibi tartismali ikincil konu-
larin problemlerine teksif etmek ve yerel-kiiresel cahili iliskiler
aginda ¢6ziim onermeyi planlamak, onceligimiz olmamalidr.

Tabii ki bogulmakta otan bir insanta -Kurt sorunuyla oldugu
gibi- ilgilenmek her seyden once fitratla alakali, insani bir so-
rumluluktur. Bu konuda giicimiiz oraminda yapabilecegimiz her
turld hayrb katkimin, hak ve adalet temelinde elde edilecek ka-
zammlarin pesinde otmak istami sorumlulugumuz geregidir. Ama
bu ilgi kadar, hatta bu ilgiden daha da onemli olarak, hastalig
nasil ve ne sekilde tedavi edecegimizi bilmek asildir. Alemlere
rahmet olarak gelen Kur'anin “sifa” oldugu gergegini ve bu si-
fayr kusatitdigymiz sorunlar 6begi icinde tasima ve taniklastirma
becerisini de bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir.
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V. BOLUM

Kiirt Kimligini Degerlendirmede
Ulusalcilar ve Misliimanlar

derligindeki ulusal Kirt hareketine, imkan saglachklan

ozerk yonetim statisiyle, bir ulus devlet olma beklentisi
ve heyecam yasatiyorlar. I. Diinya Savasi’nda Osmanb toprak-
lanm isgal eden itilaf Devletleri, Yunan Palikaryas1 karsisinda
glindeme tasmnan Tirkcl mukavemet akimina, Turkiye diye be-
lirtenen simirlarda ulus devlet olmanin bu heyecaniny daha once
bahsetmislerdi. Simdi ayni heyecam yasama imkam, Kiirt dili-
ni ve kavmi gercekligini inkar ve imha politikalarina gosterilen
hakli ve insani tepkileri, Kiirt ulusalciligr dogrultusunda kusatan
hareketlere sunutuyor. Sunulan armagan, ulusalaiik denilen,
batiblasmayl, yabancilasmay1 ve emansipasyonu (kayitsiz 6z-
guirtiigii) koriikleyen kurgusal bir duygu. Bu duygu fitrattan bir
yabancilasma; aym zamanda Miisliimanliktan ve Islamlasmaktan
bir eksilme veya bir kacis.

I rak Isgal Kuvvetleri, Mesut Barzani ve Celal Talabani li-

Kur’ani oi¢uyl ve takvayi onceleyen Muslumantar, kabitevi ve
kavmi farkliiklann hayati renklendiren alt kimlik zenginlikleri
oldugunu bilirler. Dolayisiyla Kur’ani bilin¢ ve Istami kavramlar-
{a konusanlar, Kiirt kavminin fitri kimligini ve dilini yasaklayan
veya asimile etmeye calisan uluscu baskilara karst Kiirtlerin hak-
lanm savunmayi Rabbimizin isaret ettigi ayetleri savunmak ola-
rak gorirler. Karsi cikacaginmz olgu ise, Miistiimanlann asirlardir
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stiren, Kirtlerin ise Kurt olarak yiz yilik acilannin ulusalcibik
helezonuna ¢ekilerek istismar edilmesidir. Arap, Turk ve Fars
uluscularina ulus devletler bahsedilmisti. Sira Kirtlerdeydi.

Oysa biz Mislimanlar icin ulus devlet projesi, kimligimizi
ve bedenimizi mahkim eden, yasaklar ve dayatmalarla olusan
buyilk bir hapishane projesidir. Bilingli Muslimanlar, bu proje-
nin nelere mal oldugunu, neredeyse bir ylizyila yaklasan Turk,
Arap, Fars ulus devlet hapishanelerinde yasayarak tecriibe et-
mislerdir.

Bu konularda neye ve nasil karsi ¢iktigimizin bilinci icinde
olmaliyiz. Ornegin Tiirk veya Arap ulusal kimlik kirliligi icin-
de, Kiirt dili ve fitri kimligi ile ilgili hakli tespit ve taleplere,
dindar kesimlerin gosterdigi tepkilerin, islam’dan degil, ulus-
culuktan veya “milli dindarlik”tan kaynaklandigr bilinmelidir.
Sorunla ilgili yapilan bazi tasniflemeler de onemlidir. Ornegin
Tirkiye’de yasayp da Kiirt sorununa duyarli olmayan dindarla-
n, “Turk Musliimanlar” olarak tammlamak tamamen ayrimc ve
utusalailik kokan bir yaklasimdir, O zaman 1980’ lere kadar Kirt
sorununa duyarli oldugunu bir sekilde ortaya koyamayan Kirt
Mislimanlan da, “Tirk Mistiman” olarak mi tammlanacaktir?
Oysa sorun Tiirk veya Kiirt olmakla alakali degil, islami biling
yetersizligi ile alakalidir.

1970’lerden itibaren ulus devletler siirecinde olusan, milli
din anlayisindan koparak, iist kimlik olarak Misliiman adini ka-
bul etme ve yeterli gérme serefine, inisli ¢ikisli, tartismal bir
sure¢ sonucunda varnlmistir, Bu siire¢ i¢inde hala ulusal dindar-
Liktan kopamayan yignlar gibi, islami sahsiyetini tamamlaya-
mayan veya islami aidiyetleri zayiflayan baz1 insanlann, Tiirk
veya Kiirt ulusculuguna sapmalan da soz konusu olmustur.

Bu diizlemde kavmi kimlik olarak Kiirt kimligini savunmak,
Kirt ulusunu ve ulusal vatam savunmak demek degildir. Clnkii
islam’a aidiyetlerimizi ikinci plana iten, ulus ve ulusal vatan
savunusu, vahyi ol¢lilerimizden degil, modern ve beseri ol¢iiler-
den kaynaklanmaktadir. Mislimantar icin Kiirt kimligi, ulusu ve
ulusal vatam degil, Kiirt dilini, bu dille konusanlarin yakinligint
ve dogduklari-biylidiikleri yer antaminda memleket, sehir veya
koy adlarim ifade etmektedir. Tabii ve fitri olan bu gercege rag-
men, Kirt ulusunu ve Kiirt ulusal vatanim savunmak; Tirk ulu-
suny ve Tiirkiye’nin béliinmez blittintiigiini, yani Turk vatanim




kutsamak gibidir. Bu yaklasimlar islami ve insani sorumluluktan
degil, uluscu duygularm olusturdugu cahili tutumdan kaynak-
lanmaktadir. Bugiin Kiirt ulusal hareketi nasil ki Kirdistan’in
diger ulus devietlerce isgal edildigini savunuyorsa; Ermeni ulus
hareketi de Kirdistan ve Tiirkiye diye iddia edilen cografyanin
onemli bir boliminiin Ermenistan oldugunu savunmaktadir. Ve
bu tarz modern ve suni ayrisma ve tasnifler, emperyalizmin
planladig sanal catisma ve ¢ikar atantarim olusturmaktadr.

Ulusculuk teorisi, kimi mevcut veya uretilmis olgulan mit-
lestirmeye calismis ve bu ultusal ikonlarla bir tir modern din-
ler olusturmustur. Tarihi, tarihi materyalizme gére siniflar ara-
st miicadeleler tarihi olarak okuyan Bat1 merkezli nasyonalist
perspektiften sonra; tarihi, uluslar arasi miicadeleler tarihi ola-
rak okuyan Bat1 merkezli perspektif de biiyiik sapmalara ve ya-
milgilara neden olmustur. Cikar temelli uluslar aras! micadele,
bir nevi dinler aras1 miicadele formu yerine ikame edilmeye ¢a-
hisilmistar. Ve insanlar kutsadiklan ulusal bayrak, vatan, devlet
gibi mitler icin canlarim feda edebilmisler veya etmektedirler.

Ulusal kimligin en dnemli ibadetlerinden birisi de milli mars-
lar olmustur. Esas durusta gerceklestirilen bu ibadetin Tiirk ver-
siyonunda 1rk, bayrak, millet ve vatan kavramlan yeni ikonlar
olarak kutsanmistir, Dunki Mahabad Kirt Cumhuriyeti’nin milli
marsinda da bayrak, Kiirt, Kirdistan, Medler, devrim ve kizil
renk kavramlan yeni ikonlar olarak kullamtmistir. Ulusal/"milti”
aidiyet ve odevleriyle, dini aidiyet ve 6devlerini aym anda ifa
ettiklerini sdyleyen Islam-ulus sentezcilerinin varligna ragmen,
Mahabad Kiirt Cumhuriyeti’nin wlusal mars: istam’la ilgili tiim
vurgulardan anndinimisti. Giiney Kiirdistan’da da hakim unsur-
lar acisindan konu, benzer sekilde degerlendiritmektedir. Ornegin
KDP Basin Yayin Genel Direktorii Sero Qedir soyle demektedir:

“Kiirt milli diisincesinde din olgusunun onemli bir yeri
bulunmamaktadir. Oysa Arap milliyetgiliginde din temel bir
faktordiir. Tirk milliyetgiliginde dinin biiyiik bir etkisi vardir.
Osmanli doneminde din siyasetin temel argiimaniydh. Kema-
listler ise din karsit: bir siyaset gelistirdiler. $imdi de, Tirkgu
akimlann icinde din irticai bir unsur olarak bulunuyor. Oysa
Kiirt milliyetciligi bu her iki olgudan da uzak durmustur.

Kirt milliyetgi diisiincesinde din, ne temel bir belirleyen
olmustur, ne de din karsit1 bir anlayis gelismistir. Belirtti-

19/



"8

Uiosg uluk COrlanazy, Kuetier ve Qoziim Arayiy

gim gibi, bu da Kiirt toplumunun tabiatindan, sosyal realite-
sinden kaynaklanmaktadir. Cunku Kiirt toplumu ekseriyetle
Musliman otmasina ragmen, tarih boyunca ¢ok farkl dinleri
ve mezhepleri kendi icinde yasatmis ve bu farkli din ve mez-
heplerle bansik olmustur. Bugiin de Kiirdistan’da Zerdiisti
inancindan tutun Yezidilik, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Misli-
manligin cesitli mezheplerine kadar cok farkl dini inancglar
var. Kirt ulusalciligr da dogal olarak bu farkli dini inanclan
gozeterek, koruyarak gelismistir,” 84

Kiirt toplumunu tiim degerlerin iistiinde belirleyen veya be-
lirleyici bir ontolojik varlik olarak kutsayan ve “Miisliman Kirt
halki” ifadesini ortmeye calisan bu yaklasim, Kirt halkinin
islam’a olan aidiyetini BOP projesiyle paralellesen bir diiziem-
de tamimlamaya calismaktadir. Kiirt halkim uluslastirarak do-
nustirdiklerini iddia eden PKK’nin aylik dergisi Serxwebiin’ daki
degerlendirme yazisinda, daha 6nce de isaret ettigimiz gibi, bu
stireci sosyal devrimle halki gerici baglardan kurtanp kadin dev-
rimini gerceklestirerek ve kiiltiirel devrimlerde bulunarak ta-
mamiadiklan belirtilmektedir'®,

Kirt halkinin kiiltiirii PKK ulusal hareketinde islam’la ilgili
degil, feodaliteyle/asiretcilikle irtibatli degerlendirilmektedir.
Ve islami kabullere hicbir sekilde olumlu yaklasilmaksizin, in-
sanlann dini de8erlerine Islam kiiltiirii olarak degil, asiret kiil-
tiri olarak 6nem gosterilmektedir. Abdullah Ocalan, kaleme
aldig1 son calismalanindan “Ozgiir insan Savunmasi”nda islam
karsithg@ini ok acik ve net bir sekilde ortaya koyar:

“islamiyet’in kendisi, 6zellikle Stinni resmi yorumuyla ne-
redeyse 1400 yildir Kiirtlerin geleneksel kolelesme diizeyleri-
ne bir zamk gibi yapismaktan &te bir rol oynamamustir.. . ”8

Ancak 1990°da “PKK 2. Ulusal Konferans Kararlari”nda dinin
ve imamlarin nasil kullamlmasi gerektigine dair bazi kararlar
alinmistir. Bunlardan iki tanesini alintilayalim:

184 Sero Qedir, “Kiirdistan’daki Siyasi isham Hakkinda Bir Analiz*, Serbesti
Dergisi, sayi: 17, istanbul 2004.

185 Serxweb(n Yan Heyeti, “Dénem Devrimciligin Sinandi§i Dénemdir”,
a.gy.

186 M. Akyol, a.g.e., sf 227.




' 1"

“Dinleri ve mezhepleri PKK cevresinde orgutlemek.
imamlar Birligi’ni kurumlastirmak, dini kurumlarda calis-
mak ve bunlarn ulusal kurtulusun kurumlan haline getir-
mek, bu amacla camileri propaganda merkezi olarak siya-
sal amaglar icin kullanmak. Hutbeleri propaganda amact ile
degerlendirmek...”'®”

Bu yaklasim, TC’nin islam’1 ve Misliimanlan kontrol altinda
tutmak ve amaclan dogrultusunda kullanmak icin Cumhuriyet'in
ilk yillarinda kurdurttugu Diyanet Isleri Teskilati/Baskanligr’na
bicilen rolii hatirlatmaktadir. Ve Ocalan, dinin ulusal cikarlar
dogrultusunda kullamlabilmesi icin “Kiirdistan’da Tiirkliik, is-
lamiyet ve Ulusal Kurtulusculuk” adli makalesinde su gorisleri
ifade etmistir:

“jran Devrimi, istam’y ilerici temelde kullanmis veya de-
gerlendirmis, devrimci ve antiemperyalist 6ziinu ortaya ¢1-
karabilmis ve blyiik bir etkinlik kazanmugtir.

Dinin antiemperyalist, anti somirgeci bir temelde ve
halkin tarihi geleneklerine uygun bir miicadele araci olarak
kullamlmasina 6n ayak olmasi gerekir. Bir iran deneyimin-
de oldugu gibi, antiemperyalist radikal c¢ikis orneklerinden
yararlanarak, bunlarin olumlu yénlerini kendi kosullanmiz-
da degerlendirerek ve daha olumlu karsiik vererek sonu¢
alabiliriz.”188

PKK goriisterinin tasiyicis Ozgiir Halk Dergisi’nin Subat 1991
tarihli sayisinda da din konusunda su goriislere yer verilmistir:

“Din gercegine kominizm adi altinda inkarc1 yaklasim,
genelde oldugu kadar, Ozellikle Orta Dogu halklannda ¢ok
tehlikeli bir etki yaratmaktadir. Hatta denilebilir ki din ger-
cedine inkarcl yaklasim, diyalektik materyalizmin kabuld,
uygulamast anlaminda olup Orta Dogu devrimlerinin gelise-
meyisinin de nemli nedenlerinden biridir.”%

Ve imral Savunmast’nda da vurgutandigr gibi, Kemalizm'in
Kirtleri modernlestiremedigi; ama PKK'nin 15 yil i¢inde Kirt-

187 “PKK 2. Ulusal Konferans Kararlan’, Serxweb(n, Agustos 1990,

188 Abdullah Ocalan, “Kiirdistan’da Tiirklik, [slamiyet ve Ulusal Kurtulus-
culuk”, Serxwebln, Kasim 1990.

189 Ozgiir Halk Dergisi, Subat 1991.
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leri asiret olmaktan kurtanp ulus seviyesine getirerek modern-
lestirdigi savunulmustur. Gerici baglardan kopmak anlaminda
kullamitan sosyal devrim anlays1 icinde, Kurt kiilturini istam
oncesi pagan degerlerle bulusturmak c¢abast da s6z konusudur.
Bu anlamda 1.400 yil 6nce Diyar-1 Bekir (Diyarbekr, Diyaribekir)
adwla biitlinlesmis sehir adina’ Milat 6ncesi Ermeni kralligin-
dan itibaren Dikrangerd deniliyordu*.

Daha once ulus-vatan ve utus-devlet kavramianmn modern
ikonlar otduguna deginmistik. Bu konuda Kiirtgii hareketin yon-
lendirmesiyle ¢ok¢a giindeme getirilen “Sizin devletiniz var ama
bizim devletimiz yok” soylemi, bilincli Miislimanlar icin tam bir
cahiliyedir. Ama bu cahiliyeyi dncelikle kurulu ulus devletleri dini
motiflerle tevil edip i¢sellestiren Miisluman kokenli Tiirkler, Arap-
lar ve Farslar yasamakta ve bilingsizce yasatabilmektedirler.

inkdr veya asimile edilmeye calisilan Kiirtlerin dil ve sa’b
ozellikleri temelinde kavmi kimligini savunmanin, hududullah
geregi olduguna isaret etmeliyiz. Ancak inkar ve asimilasyon
politikalarimn zulmiinden kalkarak yasanan acilan bir ulus insa
etmenin mitolojisi ve gerekcesi haline getiren, hududullah
cigneyen bir dzgurluk (emansipasyon) anlayisinin ifsadina; bir
kavmi, ilerlemeci pagan tarih anlaysi ile uluslastirmaya/bati-
cilastirmaya cahisan sapmalara da dikkat etmeliyiz. Dolayisiyla
bolgemizde olusturulan ulus devlet projeleri uygulamrken, 80
kusur yildan (TC’nin kurulusu) hatta 100 yildan (1908 Mesruti-
yeti ve ITC iktidarindan) bu yana zulme ugrayan Kiirt halkinin
haklanni savunanlar, iki kisimda toplanmaktadiriar. Birincisi Ab-
disselam Barzani ve Seyh Said onderliginde oldugu gibi konuya
istami cerceveden bakanlar. ikincisi konuya Abdullah Cevdet,
Mela Cigerhun gibi batililasmis sekiiler aydintarin dnderliginde,
uluscu cerceveden bakanlar.

Bu iki bakis acis1 Kiirt halkiyla ilgili iki farkli tabloya dikkat
cekmektedir. Konuyu islami cercevede gorenler, Kiirt halkinin
biiylik bir bélimtniin Mistiman oldugunu, dolayisiyla bu gerge-
vede bir Misliiman Kiirt halk: tablosunun goriilmesi gerektigini

190 lbrahim Sediyani, Adini Arayan Cografya, sf. 169, Ozeddnis Yayinlari,
istanbul 2009.

191 Binlerce yil 6nce Asurlular doneminde Amid diye anilan bu yerleskeye
Amed demenin yanhs oldugu ile ilgili bknz: $eyhmus Diken, Amidallar /
Siirgiindeki Diyarbekirliler, iletisim Yayinlar, istanbul 2007,
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one ¢ikartmaktadirlar. Konuyu batili degerlerle ulus temelinde
ele alanlar, diinki TC resmi ideologlarinin 7 bin yillik pagan Si-
mer ve Hitit kiiltiirlerinden kok aradiklan gibi, 5 bin yillik pa-
gan Zerdistliige dayandinlan ve islam’in alt kimlige itildigi bir
Kirt ontolojik varligini tablolastirmaya ve bu ontolojik varlig
kutsamaya calismaktadirtar. Simdi uluscutugun ilahlastinitmasy;
yani “Varligim Tirk varligina armagan etme” torenlerini icra
etme siras1, “Varli§im Kirt varli§ina armagan etme” ayinleri-
ne gelmistir. Nasil ki diin Allah demek Arapgilik, “Tanr” demek
Tiirk islamligy idiyse; bugiin de Allah demek Arapgilik, “Yezdan”
demek Kiirt islamli® anlamina cekilmektedir.

Bu iki cerceve, islam diinyasinda yasanan ¢atismalann en
gercekci boyutudur. Ornegin Tirkiye Cumhuriyeti, kendini bu
ikili catisma lizerine kurmustur. Osmanh bakiyesi halki, islami
aidiyetlerinden uzaklastirarak, sekiiler temelde Tiirklestirmeye
calisan Tiirk resmi ideolojisi karsisinda Mislimanlar degerlerini
savunma refleksi icinde dogudan batiya bir¢ok sehir ve bolgede
direnis gostermisler, ama direnislerini surekli kilacak bir ¢ozim
olusturamamuslardir. Tirk inkitabi olarak yayginlastinlan batici
projeye direnenler, imha edilmeye calisilmistir. Bu cercevede
istiklal Mahkemeleri’nde muhalif tutumu binlerce Misliman
idam edilerek sehit edilmistir. Bu baski ve devlet terord, sirec
icinde susmayt ve ice kapanmay1 getirmistir. Laik asimilasyon
politikalanna maruz kalan Misliiman halk, Osmanli’dan kalan
Kitabi bilin¢ eksikliginin sonucu, Mislimanhgr resmi ideolojinin
alt kimligine indirgeyen bir milli dindarhiga raz1 olmustur.

Tirk rejimi, islami kimligi toplumda en biyiik catisma potan-
siyeli olarak gormekten vazgecmedigini, 12 Eyliil 1980 ve 28 Su-
bat 1997 askeri darbelerinde de bir kez daha ortaya koymustur.
Clnki rejim kuruldugundan itibaren, Osmanli bakiyesi Ummet
birikimi karsisinda sekiler temelli ve modernizme yonelen yeni
bir ulus insas1 amaclanmistir. Bu nedenle de Tiirkiye'deki en
gercekci catisma, ulusal aidiyetle islami aidiyet arasinda yasan-
mistir. Bu miicadele, rejimin batici-sekiiler projeleri siirdiagii
ve Islami kimligini savunan Miislimanlar da var kaldi§1 siirece
devam edecektir.

Tiirk¢ii ideologlarin ve TC rejiminin en ¢cok karsi olduklan
olgu, islam limmetini yeniden yapilandiracak olan istami biling
birikimidir. Bu nedenle mevcut rejim, Tevhidi bilinclenme si-
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recini engelleyebilmek icin, dini egitimi engellemekte, basor-
tusi yasag@im yayginlastirmakta, Diyanet Teskilat1 ve kullamlan
ilahiyatgitaria dini telakkileri yoziastirmaya ¢alismakta, kitlesel
istami duyarlih@ inisiyatif altinda tutmak icin Kemalizme bia-
tim istedigi on binlerce “din adam”n1 memur olarak istihdam
etmektedir.

Ve resmi sistem, fikri ve siyasi alanda filiz veren Kur’ani yo-
nelimler karsisinda dn kesmek icin, gerektiginde tasfiye etmek
istedigi tarikatlara ve muharref dini yapilara da el altindan des-
tek vermektedir. Turk resmi ideolojisinin ve emperyalizmin en
cok korktugu tavir, “Siyasal istam” dedikleri, yerel ve kiiresel
tugyan karsisinda bagimsiz islami kimlik ve durus gelistiren is-
lamlasma stirecidir. imrali yargilanmasinda, Tiirkiye’deki Kiirt
ulusal hareketinin tideri Abdullah Ocalan da kitabin ikinci bélii-
miinde gasterdigimiz gibi, siirekli TC ile siyasal istam karsithi
konusunda isbirligi yapabilecekleri hususunda davetkar davran-
mistir. Aslinda Suriye, Irak ve iran Kiirt ulusal hareketlerinin
de istami hareketlere ve Kiirt kokenli Miisliman onderlere ve
olusumlara kars: tavn Tirk resmi ideolojisinden pek farkli de- -
gildir'. ‘

Giiney Kiirdistan’da Ulusculuk ve Miisliimanlar

Kiirt ulusal hareketi, Kirt ahalisinin bulundugu dort ulusal
devlette ayn ayri faaliyet gostermistir. Her hareket kendi bol-
gesindeki bagimsizlig1 oncelerken, Biiylik Kiirdistan’t birlestir-
me idealini de yasatrmstir. 1999'dan bu yana dort boigeli Biyiik
Kurdistan’1'®* birlestirme idealinin inisiyatifi, gittikce PKK’dan

192 PKK Baskanlik Konseyi'nin ve dag kadrosunun lideri Murat Karayilan’in
bu konudaki yaklagimlari igin bknz: Hasan Cemal, “Kuzey Irak Notlari
1-9”, Milliyet, 1-9 Mayis 2009.

193 1945’de bazi komisyonlarca hazirlanip BM’ye sunulan bir Kirdistan hari-
tast uluslararast diplomasinin glindemine girmistir.

Ayrica “17. ylzyildan 1860’lara” baghg: ile gizilen ve baslica Kirt Bey-
liklerini ve Kiirtge konusulan bélgeleri gosteren ve Ingilizler tarafindan
dizenlendigi anlasilan 20. ytzyihn ik yansina ait eski bir harita, yakin
dénem Kirt tarih aragbirmalarinda en g¢ok kullamifamidir. Erzincan ve
Erzurum sehirlerinin giineyinden Urfa, Cizre, Hakkari'ye kadar uzanan,
Kamigh dahil Suriye’nin ufak bir bélimiini icine alan, Irak’in Kerkiik
dahil kuzey dogusunu igine alan, iran’in Kangavar’dan, Mahabad ve



Kuzey Irak’taki yeni Kiirt yapilanmasina kaymistir. Turk Devleti
ve AK Parti Hiikimeti yakin tehlike olarak gordiigii PKK tabani-
m daha c¢ok zayiflatabilmek icin, Giney Kiirdistan’in bélgede
inisiyatif almasina kerhen de olsa sicak bakmakta ve ekonomik-
siyasi iliskilere girmektedir. Bu arada Abdullah Ocatan’in sahsin-
da PKK’nin yipratilmasi amaciyla Giiney Kiirdistan”1 ve muttefik
goriilen ABD’yi de dven baz yazilar ve kitaplar yayinlanmakta-
dir. Bu kitaplar isbirlikcilik acisindan konumlarn “Apo”dan daha
iyi durumda olmayan bazi Kurt utusalcilan tarafindan yazilmak-
ta veya bu isimler adina yazdinlmaktadirt®.

Son ¢ seneden beri Tirkiye’deki Kirt bolgelerinden Guney
Kiirdistan’a yoneltilen ilgi, bazilan icin ezilmislikten, bazilan
icin ulusal duygusalliktan besleniyorsa da; bazilan icin de sicak
parayla canlanan pazarda pay kapma heyecamn"iié'n glic aliyor.
Bugiin Kuzey Irak’ta kurulan Kirdistan Ozerk Yénetimi yeterli
bir tarim veya sanayi lretimini gerceklestirememektedir. Bol-
gede heniiz yeterli oranda petrol da ¢ikartilmamaktadir. Ama
ihtiyac sahibi her aileye ayda 300-400 dolar nakdi yardimda
bulunulmaktadir. Yine bu bolgedeki Universitelerin ekonomik

Urimiye‘ye kadar uzanan Kuzey Bati seridini igine alan ve kismen Azar-
beycan ve Ermenistan’a ulagan bir haritadir bu. Bu harita Uzerinde Bitlis,
Botan, Hakkari, Bradost, Badinan, Soran, Baban, Mukryan ve Ardahan
Kirt beyliklerinin yerieri de gdsterilmistir. (Amir Hassanpour, a.g.e., sf.
121)

Gilney Kirdistan’a otonomi verildikten sonra harita telakkileri abartil-
maya baslanmis ve Suriyeli Kiirt gruplarinin diger ulusal Kirt hareket-
lerinden destek alarak ABD’de Senato binasinda yaptig bir toplantida
basina ve katthmcilara yeni bir Kurdistan haritast sunuimustur. Bu harita-
ya gore Kirdistan topraklari, Mersin, Konya, Ankara ve Trabzon’a kadar
yayllarak Turkiye’nin yarisindan fazlasini, Suriye'nin de yarisina yakinini
isgal etmekte; Akdeniz, Karadeniz, Hazar Denizi ve Korfezi kiyilanna ka-
dar uzanmaktadhr, (Milliyet, 15 Mart 2006)
194 Bu konuda iki 6nemli kitap:

1) Selim Gurikkaya, Apo’nun Ayetleri Beyrut Giinligi, Doz Yaymlarn, is-
tanbuif 2005.

2) Semdin Sakik, APO, Sark Yayinlar,, Ankara 2005. (Bu kitapta bes yil
boyunca hiicrede kaldigini ve eline kalem almadigini ifade eden Sakik'in
kitabl kurgulanmig bir ekip calismasini ihsas ettirmektedir.) Ayrica eski
sosyalistlere ait www.pdv.com gibi ve eski islamcilara ait bazi ulusalc
sitelerde bol bol “Miittefik ABD”ye ve Gliney Kiirdistan yonetimine &v-
guler yer almaktadir.
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ve egitimsel imkanlarn ¢ogaltilmakta ve Turkiye'den de ogren-
ci akimi saglanmaktadir. Kiirt sehirleri adeta buyik santiyelere
donustiirilmiis ve Tirkiye'den bircok insaat miitesebbisine ve
galisanina is imkam saglanmstir, Kiirdistan piyasasinda bulunan
mallarn cok blylik miktan Tiirkiye'de liretilen mallardir. Diger
onemli kismi da iran’dan gelmektedir'®.

TSK’min ticari kurumu olan OYAK da bu bolgede yatinmlarda
bulunmakta, askerligi ticarete dokmektedir. Hatta Kiirdistan Ozerk
Yonetimi Parlamentosu OYAK tarafindan insa edilmistir. Peki siirl
petrol ticareti disinda ciddi hicbir geliri olmayan Kiirdistan Ozerk
Yonetimi’nin para sacan dev biitcesi nasil karsilanmaktadir?

Ancak bolgede yeterli oranda petrol ¢ikariimasa da, son ara-
malarda Tak Tak Bolgesi'nde 750 milyon varili ¢ikaritabilir top-
tam 2 milyar varitlik petrol rezervi oldugu bilgisine ulasitmistir;
Tirkiyeli firmalar burada petrol arama ve isletme imtiyazi elde
etmistir. Ayrica merkezi parlamentodan onay alan petrol yasast
ile Ozerk Kiirt Yonetimi %17’lik pay elde etmis ve bu petroller
uzerinde de baz1 imtiyaziar kazanmstir. Cikarilan petrol Kerkiik
Hayfa yerine Kerkiik Yumurtalbik Uzerinden dilnyaya agiacak ve
Tiirkiye’de rafine edilecektir ki, bu konjontirel olarak Aciim’a
denk gelmistir. Kirt agihrminin arkasinda ABD ve onun enerji
giivenligi politikas oldugu iddialan, bu petrol rezervleriyle de
irtibatlanadinitmstir,

I. Korfez Savast akabinde Irak Kiirdistan’imn dokunulmaziigi,
Turkiye’de konuslanan Cekic Glic tarafindan garanti altina alin-
diktan sonra, istanbul’da bir Sosyalist Enternasyonel toplantisi
yapilmisti. Bu toplantiya katilan Celal Talabani, Kiirt ulusal ta-
leplerini su ifadelerle dile getirmisti:

“Kiirtlere uluslar aras1 toplum tarafindan verilecek des-
tekle; Kiirtler, bolgedeki dengenin gelecegini tehlikeye so-
kan fundamentalist egilimler ve diktatorliikler karsisinda bu
dengeyi korumaya yonetik rol oynayabilirler.” %

1987-88 yillarindaki Enfal Operasyonu, cani Saddam Huseyin
rejiminin Miisliiman Kirt halkindan 100 bine yakin insam bom-
195 Abbas Veli, “Parcalanmis Kimiik ve Parcalanmis Siyasetin Nedenleri ve

Careleri”, Serbesti Dergisi, sayi: 17, istanbul 2004.
196 ismail Aksu, “Kiirt Meselesi ve Ulusculuk Ustiine”, Dinya ve islam Dergi-
si, sayn: 7, Kis 1991.



balayarak ya da kimyasal silahlar kullanarak katlettigi vahsetin
adidir. Bu operasyonun ana hedefi, iran-Irak Savasi’nda $ii ve
Arap kokenli “Hizbu’d-Dava” hareketi ile birlikte Saddam reji-
mine karsi savasan Kiirt kokenli islamc1 “Ensar el-Istam™n hakim
oldugu Halepge sehri olmustur. Il. Korfez Savasi’nda da ABD ve
ingiliz glcleri ilk once Halepce yakimindaki Xomal bélgesinde
Komaleyi istam (Cemaatu’l el-islam) kamplarnm bombalamis ve
yiizlerce Miisliiman sehit olmus veya agir yaratanmistir.

Giney Kiirdistan Baskam Mesud Barzani, Duhok’da 23 Eylil
2005 tarihinde yaptig1 konusmada, 2001 ’deki 11 Eyliil olayindan
sonra Subat 2002 yiinda gittikleri Amerika’da, ABD ve miitte-
fiklerinin lrak’taki rejimi degistireceklerini anladiklarini, bunun
icin bu proje icinde yer aldiklanm, 2003’de Irak’in kurtulusu
icin Pesmerge’nin de ¢ok ciddi bir sekilde savasa katildigim ifa-
de etmistir. Barzani aym konusmada bagimsiz bir Kirt devleti
istediklerini belirttikten sonra su vurguyu yapmistir: “Ameri-
ka ve miittefiklerinin Irak’a gelmesi biz Kiirtler a¢isindan bir
kurtulustu; bizi vahsi bir rejimden kurtardilar.”" islami iran’a
kars1 Batr’min miittefiki olan Saddam Rejimi’nin tasfiyesinin,
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Kiirt sorununu agir bir sekilde yasayan irak Kirdistam igin bir .

rahatlama otusturdugu dogruydu. Ancak islamci olan (islami ta-
lepleri bulunan) Musliman Kurtleri, 11 Eylul’un failleriyle bir
tutan ve Bush ABD’sinin islam karsit1 politikalariyla biitiinlesen
Irak ulusal Kiirt hareketinin, Giiney Kurdistan Muslimanlarina
karsy tutumu hi¢ de karsitlanyla farkli olmadi.

22 Agustos 2005 tarihli lrak Anayasasi (Taslak Metni)’nin 2.
maddesinin 1. bendi sdyledir: “1) Islam, devletin resmf dini ve
yasalarin ana kaynagidir: (a) Islam’in tartisilmaz kurullarnna
aykirt hicbir yasa ¢ikarilamaz. (b) Demokrasinin ilkelerine ay-
kir1 hi¢cbir yasa ¢ikarilamaz. (c) Bu anayasada belirtilen hak-
lar ve temel Gzglirliiklere aykir1 hicbir yasa ¢ikarilamaz. ”'*® Bu
maddedeki gariplik aciktir. islam, devletin resmi dinidir; ama
[slam’in tartisilmaz kuraltarina ve ayn1 zamanda demokrasinin
ilkelerine aykir hichir yasa ¢ikarilamayacaktir. istam mi demok-
rasinin ilkelerine uyacaktir; yoksa demokrasi mi islam’in tarti-
sitmaz kurallarina uyacaktir?

197 Mesut Barzani, “Duhok Edebiyat Festivalinde Yaptigi Konusmanin Tam
Metni”, Serbesti Dergisi, sayi: 22, istanbul 2005.
198 Serbesti Dergisi, sayl: 22, istanbul 2005.
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Celal Talabani'nin KYP’si ve Barzani’nin KDP’si, dini aidiye-
ti ulusal meselelerinde 6l¢i almadiklan gibi, irtibatli olduklan
Kadiri ve Naksi tarikat mensuplanm da karsilarina almamaya
calisrmstardir. Ornegin Sero Qedir, “Din karsit1 bir cabaya gir-
meksizin, Barzani’nin énciiliik ettidi hareketin yonetiminde yer
alan insanlarin ¢ogunun dini bir inanci bulunmuyordu; laik, se-
kiiler veya gayri Miislim entelektiiellerdi” deyip “Kiirdistan’da
siyasi Istam’in bir gecmisi bulunmadigi gibi, bir gelecedi de
yoktur” vurgusunu yapmaktaydi'®. Yine ihvan-1 Miislimin koken-
li Kiirdistan istam Birligi Partisi (Yekgirto) Baskam Selahaddin
Bahaddin’in bildirimlerine gore Giiney Kirdistan’da kitle tabam
itibariyle birbiriyle irtibatli; ama temelde farkl ii¢ istami olu-
sum soz konusudur.

1 Subat 2004’de Erbil (Hewler)’de KDP ve KYP’nin parti bi-
nalarina es zamanl gerceklestirilen iki feda eylemi nedeniyle
Kiirt medyasy, biitiin siyasal istamcilara yonelik saldirgan bir
tavir aldi. Daha sonra “Kiirt Siyasal islamc1” akimlann {ic ana
orgtitten olustuklart ve bu orgiitler arasinda da onemli farklar
bulundugu {izerinde duruldu:

Birinci 6rgiit, Ensar el-islam’dir, Ensar illegal, silahli ve {im-
met fikriyle hareket eden, batili ve demokratik degerlere inan-
mayan bir yapidir. Ulusal bir tedrisatlan yoktur.

ikinci 6rgiit, Bizornewe Hareketi'dir. Askeri birimleri olmak-
la beraber demokrasiyi ve secimleri bir ara¢ olarak gormekte-
dir. Stuleymaniye Hiikimeti’nde temsilcileri yer alan bu hareke-
ti son dénemde Kiirdistan islami Grubu temsil etmektedir. KiG
parti lideri Ali Bapir, 25 Temmuz 2009’de Erbil, Siileymaniye ve

Duhok’ta yapilan ve Kiirdistan islami Birlik Partisi onciiliigiinde

iki ufak sosyalist partiyle kurduklarn “Hizmet ve Reform Listesi”

ile girdikleri secime, “kendilerini halka ispat etmek ve demok-
rasi karsit1 olmadiklarim gostermek i¢in” katildiklanim agikla-
mistir®,

199 S. Qedir, a.g.m.

200 Anadolu Ajanst'nin bildirdigine gore Erbil, Siileymaniye, Dohuk sehirle-
rinde 25 Temmuz 2009°da yapilan segimlerde Barzani'nin partisi KDP ile
Talabani’nin partisi KYP’nin olusturdugu ittifak %57.34, KYP tabanina hi-
tabeden Nésirvan Barzani liderligindeki Degisim Listesi %23.75, Hizmet
ve Reform Listesi %12.08, Kirdistan'da islami Hareket %1.45, Tiirkmen
Demokrat Hareket Partisi %0.99 oraninda oy almustardrr.
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Uciincii orgiit, Yekgirto Hareketi'dir. Kurdistan fslam Birligi
Partisi. Daha once ufak sol ve milliyetgi partilerie yaptig itti-
fak ile secimlere katilmis ve az sayida milletvekili cikartmisti.
Son sagimlerde Hizmet ve Reform Listesi ittifakint olusturdu ve
bu ittifakla oylarim ikiye katlayarak %12.08 oraninda oy aldi.
ihvan kékenli olan islam Birligi Partisi, demokratik ve ulusal de-
gerleri benimsemekte, tamamen Kiirdistan ve Kiirt toplumunun
ulusal degerlerine gore hareket ettigini agiklamaktadir. Ulus
projesini “Islam tarihinden, uygarligindan ve Kiirt ulemasinin
islam alemine yapti§1 katkilardan esin” atarak temellendirme-
ye calismaktadir. Siileymaniye Hilkiimeti’nden de Erbil (Hewlér)
Hikiimeti’nden de yasalar geregi maddi yardim almaktadir. “Si-
yasi isler ile din-diyanet islerini kesinlikle birbirine” karstir-
madiklarini ifade etmektedirler®.

Sero Qedir, “Siyasal Islam’1, demokratik sistemin, demokra-
si projesinin icine ¢ekmeliyiz” demektedir. islam Birligi Partisi
Genel Sekreteri Selahaddin Bahaddin’in “lrak Kirtleri bu gii¢lii
devletlerin (ABD ve Ingiltere) cikartarim savunuyorlar. Bu gi¢lii
devietler de cikarlarim Kiirtlerle yaptiklan ittifakta goriyor-
lar...” ifadesi bile Kiirt ulusalciiginin ve ABD’nin BOP ile amagla-
dig Kurtleri islamsizlastirma veya Musliimanligi eksiltme projesi-
nin ne gibi mesafeler katettigini gdstermektedir. Sanki 1940°larin
Tiirkiye’sinde karsitina siginarak var olmaya calisan Trkiye Miis-
limanlarinin yasam &ykiisii, aradan gegen 60 yildan sonra !rak
Kirdistam’nda filme alimyor gibidir. Ustelik islam Birligi Partisi,
Turkiye’de akbiselim sahibi olmadigr ve bazi asiriliklara kagtigi
gerekcesiyle Refah Partisi’ni basarisiz bulurken, aym ¢izgiden ge-
len AKP kadrolanm Turkiye’nin ve dinyamn kosullarina uygun ve
miinasip potitikalar izledigi icin basari1 bulmaktadir.

Ve en rahatsizlik verici olam da, egemenlerin, Giney
Kiirdistan’da terbiye etmeye calistiklan siyasal islamcilara da-
yattiklari sartlan, maalesef duygusal bir aldamsla, Tirkiye'de
Mustimanlara ve ozellikle de Misliman Kiirtlere on sart olarak
ileri sirmeye calisanlarin var olmasidir. Bu, eski islama kad-
rolara dayanan AKP’nin bu kadrotara laikligi benimsetmesi ve
ontara “muhafazakar demokrat” kimlikli bir elbise giydirmesi
gibi bir haldir.

201 Selahaddin Bahaddin, “Siyasi Referansimiz Millidir”, Serbesti dergisi,
say1: 17, istanbul 2004.



168

g nluk Gikimazy, Kartler ve Costm Arayiy

Yeten kadar Kur'ani bitinglenme ve arinma siirecini tamam-
laysmayan ¢abalarin, yanlis ve zaafli uygulamalanm, islamcilig
birakmanin mazereti haline getiren bu tiir kisiler, bizi Kiirtlik
ve Kiirdistan’in 6zgiirliigii adina sekiiler bir kimlige ve miicade-
leye cagirmaktadirtar. Ornegdin bu daire icine meyleden bir mu-
hatabimza gore, artik Misliiman Kiirtler, siyasetle ugrasirken,
Kiirt kimligi ile siyaset yapmalidirlar; dernek, vakif, sendikal fa-
aliyetler yuritiirken, Kiirt kimligi ile bunlan ylritmelidirler??,

Bir Musluman icin bu Uziicli yaklasim, bizce adeta diisma-
na teslimiyet ile ¢oziilme arasinda gidip gelen bir ¢6zimsiiz-
ligln psikolojik halini yansitmaktadir. Tipk: islamcilidt birakip,
“Muhafazakar Demokrat” kimliginin secilmesi; ya da islami kim-
ligin geri cekilip “demokrat”, “uluscu” veya “sivil toptumcu”
kimliklere yapisilmasi gibi. Tovbe bir i¢ muhasebe ve Gzeles-
tiridir. Turkluk veya Kurtluk adina bu tiir elbiseleri giyenlere
de diisen, vahyin rehberliginde bir kez daha hallerini muhasebe
etmeleri, elbiselerini temizlemeleri ve rucz’dan hicret etmele-
ridir (74/4-5).

Seyh Said Kiyam ve Devsirilen Kimlikler

Pozitivist, dindar veya materyalist bakis acisiyla uluslasma
stireci ve mevcut ulus devletler statiisi i¢sellestirildiginde, Kiirt
ulusalcitanin arzularn da yogunlagnistir. Son ylizyilda Gmmet ze-
mininde yeniden orgiitlenme c¢abalarinin 6niinii tikayan ve ulus
perspektifini kurumlastiran Tirk ve Arap ulusculan, Kiirt ulusgu-
larnimn da ulus toplum ve ulus devlet ideallerini kamcilamislar-
dir. Ancak immetin actlan lizerinden bolgesel yeni acilar treten
ulusculuk, bolge halklanmin saadeti icin degil, kendi kurgusal
hesaplan ve batili paradigmanin idealleri dogrultusunda c¢alis-
mislardir.

Bugtin ulus devletlerin tebaalart konumuna getirilen Miislii-
manlarin aidiyetleri biyiik 6lciide ulusquluk degerleriyle ka-
nsmis durumdadir. Kimliklerini Muslimanliklanndan ¢ok ulusat
baglan yonlendirmektedir. Bu baglamdaki dindar Tiirkler de din-
dar Kirtler de, bir kimlik kirliligi icinde, yeri geldiginde immet-
ciligi, yeri geldiginde ulusgulugu 6n plana ¢ikartan demagojik

202 Sehmus Ulek, “Kimlikler Anayasal Giivenceye Kavusturulmahdir”, Kirt
Sorunu ve Miisliimanlar, sf: 295-317, Ozgiir-Der Yaynlari, istanbul
2006.
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yaklasimlar sergilemektedirler. Ornegin iki taraf da yitirdikleri
nimetin ne oldugunun muhasebesini yapacaklarina ve kirlenen
kimliklerini anndiracaklarina, birbirterini kirlilikleri izerinden
elestiren bir asabiyeyi yasamaktadirlar.

Bu konunun daha iyi anlasabilmesi icin Seyh Said ve kiya-
mi1 hakkindaki tartismalara bakilabilir. istami tedrisatin yi-
rirlikten kaldinlacagim ve laikligin dayatilacagim kavrayan
Seyh Said ve arkadaslar, ser’i mahkemelerin yeniden agilmas:
cagnisi ile 13 Subat 1925 tarihinde bir kiyam baslatirlar. Bu
harekette yer alanlar Kiirt-Zaza unsurlardir. Hareketin icine
Kirdistan Azadi Cemiyeti’nden bazi ulusalc1 unsurlar da kan-
sir. Hareket, Tirk nizami kuvvetlerince, 15 Nisan 1925’de bas-
tinlir. 200 kiisur koy yerle bir edilir, 10 bine yakin ev yikitir ve
15 bini askin insan oldirilir. Mete Tuncay’in tespitlerine gore
kiyanm bastirmaya yonelik askeri operasyonlar, insan kaybi ve
finansman bakimindan “Kurtulus Savasi”ndan daha pahaliya
mal olmustur?®,

Yakalanan Seyﬁ Said ve arkadaslan, Diyarbakir’da istiklat
Mahkemesi’nde yargilanmis ve idam edilmistir. Ancak bu mah-
kemede Seyh Said-i Pirani’nin yaptig1 savunma, Kiirt ulusalcila-
rnm rahatsiz etmistir. Gergek ismi Mela $&hmus olan, “din atimi”
oldugu halde daha sonra sosyalistligi secen, Kiirt ulusal hareke-
tinin onemti sairi Cigerhun, Seyh Said’in bu mahkemede Kiirt ve
Kiirdistan kelimelerini bile telaffuz etmedigine dikkat cekerek
hayiflanmakta ve Said’i asagilamaktadir®®. Oysa bu hal dogaldir.
Cunki Seyh Said bir Zaza veya Kiirt olarak, toprak icin degil
Misliiman oldugu ve fitri haklan icin kiyam etmis ve mahkeme-
de de Allah ve Seriat icin kiyam ettigini haykirmistir.

Seyh Said bircok dava arkadast gibi Diyarbekir’de idam edi-
lecekti. idam sehpasina ¢ikmadan once iki rekat namazim kil-
di. Sonra idam gomlegini giydirdiler. Yasindan beklenmeyen bir
ceviklikle daragacina dogru ylriimistii. Sehpaya geldiginde Son
Saat gazetesi muhabiri, ona bir defter uzatmisti. Deftere miite-
vekkil ve serinkanl bir sekilde su Arapca beyti yazmisti:

203 Mete Tuncay, Tirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi'nin Kurulma-
s1, Yurt Yayinlan, sf. 161, Ankara 1981.

204 Naci Kutlay, Turk Siyasal islamcihiginda Kiirt Damarlan, BeybOn Yaynlan,
sf. 132, Ankara 2005.
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“Velaliibali bi-salbi ala ciizui'r-redui’
Lev kane masrai fillahi ve fiddin”
Muhammed Said Patevi el-Amedi
28 Haziran 1925, Saat: 02.30
{Eger Allah icin, din icin kavga vermissem
Basit dallarda asilmaktan perva etmem)*®

Ama Seyh Said Kiyami’m Kiirtlere has kilip, onun kiyaminin
istami miicadele tarihi icinde Miisliiman Tiirklerce sahiplenil-
medigini vurgulayan bir asabiyet de s6z konusu olabilmektedir.
Oysa Necip Fazil Kisakiirek, Sadik Albayrak, Mustafa islamoglu
gibi Kiirt olmayan bir¢cok Misliman yazar, Seyh Said’i kitaplariy-
la glindemlestirmis ve miicadelesine sahip ¢ikmstar.

Kimlik kirliliklerinden birisi de Tiirkiye’de yasayan ve Kiirt
olmayan Muslamanlarin hepsini, “Tlrk” kavramiyla tasnifleme
yanlisligidir. Sanki bu yaklasim, Kirtleri Tirkler karsisinda taraf
kilabilmek icin; Tiirkmenler kadar Araplan, Lazlan, Cerkezleri,
Bosnaklan, Arnavutlar, Pomaklan, Gurclileri vd. kavimleri de
ulus bazinda Turklestirmeye calisan Kemalizm ile adeta ortak
calismaktadir. “Miisiiiman Tiirkler su yanlis1 yapti, su hatayi
isledi, su zaaflan ¢dsterdi” denilirken; Tiirkiye’de yasayan ve
Kurt kokenli olmayan tiim Misliimanlar, adeta Tiirklikle aymi-
lastintmaktadir. Bu konuda da adeta Nurettin Topcu veya ismet
Ozel gibi milli dindarlig: kimlik edinen kisilerin “milli proje”27
vesveselerine katki saglanmaktadir. Sanki Tiirkiye Kiirtleri, di-
ger Misluman unsurlarla aym kittir havzalarindan gelmiyorlar-
mis, sanki zaaflarinda ve duyarliliklarinda onlarla asgari miste-
rekler tasimiyorlarmms gibi bir sdylem kirliligi sergilenmekte ya
da “ulusalcaibik manevrast” yapilmaktadir.

ilerlemeci bir tarih semastiin sonucunda degil; ama Muslii-
manlar birlikte olma zindeliklerini kaybettikleri icin, istenme-
digi halde bir Tiirk ulus devleti kuruldu ve akabinde bir “Tiirk”

205 Mustafa islamoglu, Seyh Said Ayaklanmasi, sf. 181-182, Dengi Yayinlari,
istanbul 1998.

206 Necip Faul Kizakiirek, Son Devrin Din Mazlumlari; Blyiik Dogu Yayinlar,
istanbul 1996; Sadik Albayrak, irticanin Tarihgesi/4 Devrimler ve Gerici
Tepkiler, Arastirma Yayinlari, istanbul 1990; M. islamoglu, a.g.e.

207 Hamza Tirkmen, "Hareket Dergisi(1939-1982)”, Modern Tiirkiye'de Si-
yasi Diistince, C. 6, iletisim Yayinlari, istanbul 2004.
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ulusu insa edildi. Simdi Kirtleri, asiret baglarnndan kurtararak
uluslastirdigi ile oviinen PKK onderligi, Turkiye'yi Anadolu ve
Mezopotamya olarak yorumlarken®®; 6te yanda Kiirdistan Ozerk
Yonetimi, ulus vatan ve devlet ideali ile Kurt asiretlerini gittik-
ce ayn bir uluslasma surecine itmektedirier.

.....

istamciigin, Kirtleri devsirmeye calistigim savunan bir yakla-
simla da karg karsiyayiz. Kur’ani perspektifini ve bagimsiz is-
lami kimligini netlestirememis bu yaklasimin dindarlarina gore
Kurtliik, artik bir yasam araci olmaktan ¢ikmis, ontolojik belirle-
yici haline gelmistir. “Bir Tirk diinyaya bedeldir” soylemindeki
histeri, §imdi‘KUrt ulusalcilarina gecmistir. Kurt bolgelerini Kirt
olmayan Miislimanlarin islami faaliyetlerine kapatmak isteyen
bu ilkel duygusallik; ayni zamanda gug karsisinda taabbidde bu-
lunuyor gibi aym bolgeleri delik desik eden isgal kuvvetlerine,
ABD’li ve AB’li NGO’lara sevgiyle bakabiliyor.

Ancak her iki tutumia da, Tirkiye halklarinin ve Kurt halki-
min, {slami aidiyetleri yok sayilarak veya ikinci kimliklere indir-
generek bir Islamsizlastirma veya Islami degerleri yozlastirma
politikas! izlenmektedir. Tirk ulusculugu olusturulurken, ulus
kavramindaki sekiiler izleri értmek igin, Kur’an’daki her kul-
lanmitisinda “din”, “seriat” anlamina gelen “millet” kavraminin
ulus kelimesi yerine monte edilmesi gibi bircok alanda, islami
kavramlar ve degerler istismar edilmistir. Simdi Miisliman Kirt
halkim uluslastirmak isteyenler de, halkin asina oldugu istami
kavramlarla oynayarak ikinci bir Kemalizm’i Gretmektedirter.

Tirk uluslasmasi devlet ile, Kirt uluslasmasi ise devietsiz ve
gerilla hareketiyle gerceklesebilmistir. Simdi bir ulus deviete
sahip olmak, Kiirt uluscutlugunun dncelikli hedefi haline gelmis-
tir. Baz1 kere bolgedeki Kiirt olmayan Muslimanlara, bir Kirt
devletinin islam timmetini bolmeyecedi ve bir istam devletini
parcalamayacagi; zaten bu olgulann olmadig anlatitmaya cali-
silmaktadir. Bazi kere de immet olarak nicin immetin yetimleri
olan Kiirtlere sahip cikilmadig sorgulanmaktadir. imal edilen
sanki yeni bir kurt ile kuzu hikayesidir.

208 Alivilmaz, “Onderlik Yasayan ve Oliimsiizitige Varan Halk ve insanhk De-
gerleridir”, a.g.y.
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Bu ulusguluga bulanms kimlik kirliligi veya kafa kansiklig,
kendini Turk sayan Misliimanlarda da zaman zaman vatan bag,
devlet, milli mars, milli bayrak ve menkibevi tarih sevgisi gibi
konularla veya Turk olmayan Muslumanlan “dagh Kurt”, “pis
Arap”, “hirsiz Cingene” tarzinda asagilayan yaklasimlarla orta-
ya koymaktadir.

Guney Kurdistan’daki Kiirt hareketinin kazanimlan ve seyya-
liyeti icinde bir sevin¢ yasandigi agiktir. Ancak Kirt ulus devleti,
I. ve Il. Dinya Savastan’ndan sonra bolgemizde ve Bati dis1 top-
lumlarda kurulan devletler gibi, egemenlerin hesaplarina bagh
olarak giindeme gelmistir. Yerli aktorlerinin ¢ogu, cift kutuplu
diunyanin sona ermesiyle sosyalist baglantilarin1 birakip kapita-
list diinya sistemine entegre olmaya tesne tipler olmuslardir.
Kirt halki ulus olma bilinciyle dviinmeye davet edilmektedir.
Bizter ulusal kulluklardan hicret etmeye calisirken; Turkiye'de,
Suriye’de, Irak’ta ve imkan buldukca da iran’da Kiirt halkinin
islami kimligini ve fitratim zincirleyecek yeni bir kul olma me-
rasimidir s6z konusu olan.

Vahyin hayata miidahalesi acisindan islamsiz bir Kiirt politi-
kasi ile oviing duyan insanlar Tevbe, Mumtehine, Miicadele sui-
relermdekl “sevei, dostluk ve hayatin akibeti” ile ilgili ayetleri
akletmek durumunda degiller midir? Allah’in ayetlerinin hatir-
lattiklanyla nefsimizi ve Kurt kardeslerimizi uyarmak, acaba
Kurt Muslimantart devsirmek anlamina mi gelir? Aym cahillik-
leri yasayan Tirk, Arap veya Fars Musliimanlan da uyardigimiz
zaman, acaba onlar nereye devsiriyoruz? Kitab’a ve Kitab’a
inananlarin kardesligine ¢agirmayi devsirmelik olarak gorenler,
kendilerinin nerelere devsirildiklerinin muhasebesini yapmali-
dirlar. Musrik ABD’nin yalanci ozglirlikler tattirdigi ve ulufeler
dagittigr icin sevinenler ve bu diinya mustekbirini dost tutanlar,
acaba Allah icin mi Diinya icin mi konugmaktadirtar? iste bu hal,
Turk olsun, Arap Olsun, Kiirt olsun, islami aidiyetleri zayiflayan
ya da céziilen Mislimanlarin, Bati paradigmasina ait ve seku-
ler bir st kimligi ifade eden ulusculuga devsirilmelerinin hiiziin
verici sahnesidir.

iki Sapmadan Birisi Olmamahyiz

Zalimlere benzeyenlere de azap dokunacaginin biligisine sa-
hip olan insanlar, nicin bir azap modelinden benzeri baska bir
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azap modeline ¢6ziim olarak tutunmaktadirlar. Karsitinin mo-
delini kusanmak, karsitiyla biitiinlesmekten ne kadar farkbdir
ki? Kiirt sorununun ¢éziimiinde kalbini Kirt devleti heyecanina
acan Misliimaniar, oncelikle yasanmis ve bir¢ok zuliimlere ne-
den olmus Tiirk, Arap, Fars ulus devlet uygulamalarina bir yeni-
sini katmaktan baska neye hizmet edeceklerdir ki?

Zaten Orta Dogu’da 20. yiizyiin basindan beri olusan ulus
devletler Bati kapitalizminin oluruyla kurulmuslardir. Eger bu-
giin kiresel kapitalizm bélgemizde Kirtlere ait yeni bir ulus
devletin kurulusunu sagliyorsa, tabii ki 6tekilerine karsy tavni-
miz1 sonuclandiramayan halimizi goruip, sozlii ve eylemli elesti-
rilerimizden Gteye durumu izlemekten, bugz etmekten ve alter-
natif insa faaliyetlerimizi ciddiye almaktan baska su an i¢in ya-
pacagimiz fazla bir sey yoktur. Yeni bir Kiirt devleti, Musliiman
tebaa icin yeni bir kelepge sisteminin ilavesinden baska anlam
tasimayacaktir. Ve yeni bir ulus devletin kurulusunu elestirme-
miz, Kiirtlerin gasp edilen haklarim yok saymarmz anlamina gel-
memektedir.

Kirt halkimn yasadgi acilan ve tasidhg1 ofkeyi ortmek ve
unutturmak mimkiin degildir. Ama bu 6fke seline kapilanla-
rin, Maliku'l-Mulk’ i unutarak miilk lizerinde kayitsiz bir 6zgir-
lik [emansipasyon] istemeleri, fitri ve adil bir tutum degildir.
Maliku’(-Miilk’ii tammayan diger azginlarla yapilacak bir yaris-
ta, Mislimanlarin tribiinlerdeymis gibi o taraf icin veya bu taraf
icin, slogan atmamalan da kabul edilebilir degildir.

Mislimanlar iki sapmadan birini tercih pozisyonuna disi-
ritmemelidirler. Ozellikle Tirkiye'deki Kiirt Misliimanlann
veya diger Misliimanlanin, kimliklerinde tasidiklari zaaflar,
koken itibariyle benzerlik arz eder. Once Osmanti mirasindan
devraldigimiz gelenek¢i ve nakis dini telakkilerimiz, sonra da
kusatilarak veya itilerek i¢ine distligimiiz modernist ve ulu-
salc kirlilikler. Modern devletin, halkin nakis dini telakkilerine
bile tahammiil edemeyen baskici, darbeci ve yasakg zulmini
biitiin Mislimanlar yasadi. Sonra da uluscutuk zulmii geldi.
Kavmi kimligi ve dili reddedilenler de, istami kimlik yerine il-
kokuldan asker ocagina kadar ulusal kimlikle sekillendirilenler
de bundan payni ald.

Tirkiye Mislimanlar, diger cografyalardaki kardeslerinin
tevhidi uyams cabalanyla tanistikca, arizali ve muharref mi-
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raslarindan, ayrica Kemalist dayatmalardan siyritmaya ve ba-
gimsiz kimliklerini olusturmaya bastadilar. Bu caba belki 1970°li
yillarda bir avug insanla gerceklestirildi. Ama Tirkiye’de yasa-
yan Turk, Kird, Laz veya Arap kardesler arasinda gerceklesti-
ritdi. Yasadvgimz siirecte Kirt Miislimantar bilincliydi de Tiirk
Misliimantar bilingsiz miydi? Hayir. Dogu’'da da Bati’da da bu
bir avug insamin fikri ve ameli dayamsmaswyta bir istami uya-
nis ve bilinclenme siireci basladi. Miisliimanlar tekrar Kur’ani
degerleri ve olclleriyle bulusmaya ve tedrici olarak Kitabiles-
meye basladilar.

Her tiirlh acryr, bilingsizligimizin eseri olarak algilamatiyiz.
istanbul’daki Miistiimanlar bilincsizdi de Diyarbakir’daki Musli-
manlar ¢cok mu bitincliydi? Bizi, emperyalist politika once ulu-
sal sinirlarla aywdi. Simdi sehir sehir, bolge bolge, kavim kavim
aywmak istiyor. Acilarinz sadece kavmi 6zelliklerimizie alakali
degil. Bir ulus devlet hapishanesinde yastyoruz. insanin hapisha-
ne yasaminda hangi uzvu acimaz ki? Kadinlarimizin acisi, emek-
Gilerimizin ac1s1, genglerimizin ve cocuklarimizin acisi, geng kiz-
larimizin acis1, diisiince ve inang yasaklannin acis1 birbirinden
nasil ayrilabilir ki? Hepsi bizim kimligimizle ve dzgurliigiimtzle
alakali acilar degil mi?

Bu acilara 2006 Haziran’wndan itibaren 15 ay boyunca Kiirdis-
tan Ozerk Yonetimi hapishanelerinde tamklik yapan Ozgiir-Der
uye ve yetkilisi 3 kardesimizin sahitlikleri oldukca ibret verici-
dir?®,

Ulus devletler bizim istedigimiz degil, dayatilan bir realite-
dir. Hangi kusatma veya hapishanede olursak olalim, oncelikli
gorevimiz, Uimmet niivelerini aym Kitab’in sayfalarindan kalka-
rak olusturmak ve Kur’an nesli hatkalarimiz1 birbiriyle irtibat-
landirarak bir Istami hayat zinciri olusturabilmektir.

Kiiresel kapitalizmin vahsi ve global zulmiinii en basat tehlike
olarak gorilyorsak, hicbir projemizin Diinya imparatorlugu’nun
semsiyesi altinda mesru gorilimeyecegi ve yer bulamayaca-
g bilinmelidir. Eger bu imparatorluk projesinin tutsag isek,
Rasulullah{s)’in Mekke cahiliyesinden hicret etti gibi, bu ifsad
asabilmek ic¢in uygun firsatlar olusturmaliyiz.

209 M. Demir, M_Egilli, H. Yokus, a.g.y.
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istami bakis agimzi hurafelerden arindirmaliyiz. Diin Uretilen
gelenekci tarihi degerleri belirleyici kilanlar oldugu gibi; bugiin
de Turk ya da Kirt ulusgulugu gibi modern degerleri belirleyici
gbrenler bulunuyor. Kur’an’in betirleyiciliginden ve amacindan
uzaklasan insantara karst, oncelikle vahiyle uyanda bulunmak,
hakkr ve sabr tekrar tekrar tavsiye etmek ve adaletin sahitli-
ginde 1srarli olmaktan baska kendimizi yiyip bitirmenin de alemi
yoktur.
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V. BOLUM

21. Yiuzyl Tiirkiyesi’nde
Sistemin Restorasyonu ve Kiirt A¢ilim

leplerine ragmen, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’'nden ve ordu

komutanlanndan yapilan her agiklama hald basinda
ve politik arenada heyecan uyandirmaktadir. Lakin bu durum,
litkede ortiili olarak hiikiim siiren “askeri vesayet rejimi”ne
dikkatleri yogunlastirmaktadir. TSK iginden gii¢ alan Ergenekon
gibi darbeci egilimler, Ergenekon Terér Orgiitii sorusturmas or-
neginde oldugu gibi gozden disse bile, TSK pasalarinin kimlik
siyasetine ve sivil otoriteye yonelik goriis ve telkinleri, Ulkenin
en 6nemtli giindemi olmaya devam etmektedir. Bu baglamda Ge-
nelkurmay Baskani ilker Basbug’un 14 Nisan 2009 tarihinde Kara
Harp Okulu’'nda yaptigr iki saate varan konusmas1 da giindemi
hareketlendiren konusmalardan birisi olmustur.

TUrkiye’deki sivilesme ¢abalarnina ve yeni anayasa ta-

TSK ¢ogu zaman, pasalann oncliliigiinde gerceklesen ve 12
Eylil 1980 darbesinin iriinii 1982 Anayasasi’ndaki hukuka aykin
bazi ayricalikli maddeleri gerekce gdstererek, kendini sivil siya-
setin ortag, hatta hdmisi konumunda algilamaktadir. Aslinda bu
alg1, TSK mensuplanndan daha ¢ok, varligint darbe donemlerinde
isbirlik¢ilik yaparak slrdiren veya yeniden insa eden st yarg:
kurumlar, gliclli sermaye kesimleri, glidimld STK’lar ve kartel
medyas1 tarafindan da abartilmaktadi. Cumhuriyet ve demokrasi
iddialarina ragmen Turkiye Cumhuriyeti'ndeki ete kemige biiriin-
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mus olan yan vesayet rejimi, aslinda 1923 Mart ayindaki I. Meclis
Darbesi’nden bu yana hep devam edegelmistir.

Tirk Ulus Devleti, batil1 bir ulus toplum yaratmak icin kurul-
mustu. Batili devrimler de, bu amag igin yapilmsti. Baticilar icin
pazan, tiiketim ve yasam aliskanbiklanm standartlastiracak olan
ve yukarnidan asagiya dayatilan bu proje, form olarak tutmustu.
Ve bu form, Bati-dis1 toplumlara ornek olarak gosterilmisti. |.
ve ll. Diinya Savaslan’ndan sonra tikanan liberal kutup, deviet
kapitalizmini deneyen Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin
1991’de ¢cokmesiyle daha ¢ok neo-liberalizme ve postmoderniz-
me tutunan kiiresellesme akimim yayginlastirmisti. Paranin ve
yeni sekiiler degerlerin akiskanligina imkan saglayan kiresel-
lesme, ulus devletleri iceride demokratiklesmeye, disanda da
uluslar arast hukuk normlarina ayak uydurmaya davet ediyordu.
Bu, Bat1'nin ilerlemeci tarih anlaysinin getirdigi yikumluliktd.

Kiresel kapitalizmin kalkinma modeli, Bati’min yeni konsep-
tini okuyup ayak uydurmak isteyenler icin de, yeni konsept kar-
sisinda ulusalcilik soylemiyle ayak diretenler icin de biricikti.
Bati artik bir cografyamin adr degil, dinyevilesmeyi kutsayan
kiiresel bir ekonomik yasam ve laik iliski bicimiydi.

Kiresel kapitalizmin imparatorluk gemisi ABD idi. Tirkiye gibi
Gelismis 20’ler arasina girebilen bir sistem icin imparator’un is-
tikametine ayak uydurmak, fasist yontemlere oykiinen ulusalct
aciimlarla mimkin gozikmiyordu. Ama geldigi gelenek itiba-
riyle Musliimanlarla irtibatl muhafazakar Adalet ve Katkinma
Partisi yonetimine yeni konsepte ayak uydurma inisiyatifi de
hepten birakilmamaliyd.

Pozitivizmi rehber edinen Tirk modernizminden veya Ke-
malizmden, diger kimliklere simirl da olsa hosgori ile yaklasan
postmodernizme veya Kemalizmin restorasyonuna gegis yapmak
kolay olmuyordu. Klasik Kemalist 6gretinin sayfalarina sigma-
yan kimliklere nasil tahammiil edilecekti? Hele 90 yila yakin bir
siiredir baski altinda tutulan, ama tasfiye edilemeyen Islami
kimlige, bireysel planda da veya ikincil kiltiirel kimlik seklinde
de olsa nasil tahammiil edilecekti? SSCB’nin ¢okiislinden sonra
Tiirkiye’de bu tahammiil imkam komiinistlere tamnmisti. “Mu-
asir medeniyet”¢i mantik kiresellesmenin getirdigi gereklilik-
lere gore simdi Kirtlerle, Alevilerle birlikte Mislitmanlara da
hosgoriyle bakacak bir alt kimlik imként verecek miydi? Bu kii-
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resellesen gereklilik, sistemin vatandaslan uUzerindeki tek tipgi
kontrol bicimini, yumusatarak yeniden sekillendirmeyi gerekli
kiliyordu. Ama yeni konsepte gore ayarlanacak olan yumusak
kontrol mekanizmasimn, TSK’min agirligi olmadan onay alama-
yacagi AKP’ye hissettirilmekteydi.

Aynca Turkiye’deki vesayet rejiminden ¢ikan olanlarin “gizil
iktidar alanlan”. daraldikca, degisim ve doniisum siireclerini en-
gellemeye calisacaklan bir gercekti:

“Ulkedeki sosyal kesimleri génliince konumlandinp ken-
dine goriinenden daha ote bir gizil iktidar alam olusturan
asker-sivil bir kesim, s6z konusu iktidar ataninin kékten de-
gisecegi endisesiyle karsi cikmaktadir ki bu ¢evrelerin basin-
da CHP gelmektedir. Yani bu siire¢ kendisini sistemin sahibi,
toplumun vasisi olarak goren bir kesimin iktidar alamm da-
raltmakta, Ergenekon’a sahip ¢ikma refleksinde oldugu gibi
bu degisime de karsi cikmaktadir. 721

O halde kiiresel iliskiler aginin gereklilikleri acisindan yan
vesayet rejiminin aktorlerine is diisiyordu. Zaten Nisan 2009'da
son olarak Genelkurmay Baskam ilker Basbug’un belirttigi gibi
“Toplumlarin do6niistiimiinde, modernlesmede asker daima
dncd” olmamis miydi?

Genelkurmay Baskam Basbug’un A¢ilimm

Siyasi otoritenin emrinde olmasi gereken bir biirokrat, 2009
Nisan ay1 icinde Ulkedeki kimlik siyaseti, Kemalizmin yeni oku-
nusu, demokrasi ve laiklik, Kiirt sorunu, devietin 21. yuzyilda
dayanacagi esaslar konularinda sisteme yol gosterici aciklama-
larda bulundu. ilker Basbug’un, Kara Harp Okulu’nda muvazzaf
ve emekli komutanlar ile ikiyiize yakin ¢cagrili basin mensubu-
nun karsisinda ve 14 Nisan 2009 tarihinde akademik olmaya ¢a-
lisan yitllik degerlendirme konusmasi, bircok televizyon kanali
tarafindan canbi olarak Tiirkiye kamuoyuna tasindi.

Orgeneral Basbug’'un, parmak sallamadan ve azarlamadan
yaptig1 konusmasi hilkimete ve parlamentoya laiklik kadar, de-
mokrasi konusunda da yol gostericiydi. Siyasete yol gosterme

210  Mustafa Aydin, “Kiirt Actlimi Uzerine”, Umran Dergisi, sayi: 182, Ekim
2009.
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tutkusundan vazgecemeyen bu askeri konusma, yine de yumu-
sak bir agihim olarak degerlendirildi.

ilk baslarda icinde yasayan Anasir-1 [slam ile degerlendirilen
Misak-1 Milli, daha sonra bu Musluman halklardan Turki veya
Tirko unsurlan esas alarak bir utus yaratma sevdasi ile Mustafa
Kemal’den bu yana hep Tiirk kimligi ile degerlendirilmisti. Tiirk-
(tiglin etnik ve kiltlirel temelleri siirekli tartigildi ve kurgulands;
ama Turkliik disinda belirleyici, ortak veya bilesen olarak hicbir
kimlik kabul edilmedi. Mustafa Kemal’den bu yana ordu komu-
tanlan bu gelenege hep uydu. Ancak “21. yiizyilda ulus-deviet
yapisi hangi temel esasa dayanmalidir?” diye soran Genelkur-
may Baskani Basbug, ilk defa bir ordu komutam olarak “ist kim-
lik, alt/ikincil kimlik” tartismasina degindi.

Ayrica aym konusmada Atatlirkcil ideoloji konusundaki vur-
gular da dikkat cekiciydi. Komutanlar egitim siireclerinde
edindikleri sartlanma nedeniyle restorasyona yonelseler de
Kemalizm’den kopmalar olast degildi. Basbug da muhataplarinm
“Atatiirk’iin entelektiiel diisiince yapisina nelerin etki ettigini”
incelemeye cagwirken, onun “akla ve bilime”, yani rasyonaliz-
me ve pozitivizme dayanan bir “diinya goriisti” kurduguna isaret

.....

TSK komutanlart arasinda, Ergenekon sorusturmasiyla a¢iga
cikan ve Kemalizmi ya statilkoya ya ¢agdas gelismelere gore
farkli tammlayan egilimler dikkat cekmisti. Ad1 Ergenekon so-
rusturmasina karisan Hiseyin Kivnikoglu, Sener Eruygur, Hursit
Tolon ve Aytac Yalman pasalarin CHP'nin Alt1 Ok’unda somutla-
nan ve devletgilikle milliyetgiligi ideolojiye doniistiiren “Ata-
tiirk ltkeleri” vurgusu yerine, Hilmi Ozkdk, Genelkurmay Bas-
kanhigr yaptigi 2002-2006 yillarimn ortalarindan itibaren ilk defa
dillendirdigi “Atatirkgl Diistince Sistemi” vurgusunu 6ne gegir-
misti. Yasar Bilylikamt'tan sonra ilker Basbug da bu vurguyu de-
vam ettirdi. Bagsbug’un son yaptig1 konusmaya gore, “Atatiirkgii
Diistince Sistemi, ne yapilmasim anlatan bir ideoloji dedildir.
Akila ve bilime dayanarak nasil karar verilecedini gosteren bir
diinya gérdstidtr.”

Basbug, Atatlirk’iin dislincelerini mutlaklastirmaktan vaz-
gegmiyor; ama onu 21. yiizyila gore “Disiince Sistemi” olarak
restore etmeyi deniyordu. Basbug, “otonomi” dayatmasiyla be-
raber Kemalizmi dustince sistemi olarak sunarak, muhtemelen
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devletgiligin ve icinde darbe ve totaliter niyetler tasiyan ulusal-
aligin tarih digiligindan siynimaya calistyordu.

Zaten 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nden sonra askeri biirok-
rasiyle isbirligini 6nceleyen akademisyeler, Tiirkiye’deki askeri
vesayet rejiminin kiiresel sistemin menfaatleri a¢isindan gerek-
li oldugunu ispatlamaya ve laiklikie ilgili Tiirkiye’deki totaliter
yapimn gerekliligi hususunda Bat1'y1 ikna etmeye ¢alisiyorlar-
di. Laikligin kurumsallasmas1 agisindan Tirkiye'deki dayatmac
devlet gelenegini savunan akademisyenlerden birisi olan Metin
Heper, konuyla ilgili kitabim 1985’te Ingilizce olarak yayinla-
mist1. Heper'in kitab1 Tiirk akademisyenlerin kalemterini Kema-
lizmin ve TSK’min hakimiyeti i¢in nasil da kutlandiklarina ibret
verici bir 6rnektir. Genelkurmay Baskan1 Basbug'un yaklasimta-
rimin teorik zeminini de bu tiir kitaplarda bulmak mimkindir.

Heper'e gore Tirkiye’de demokrasinin yerlestirilmesinde
baski ve yasak¢1 uygulamalar disaridan siyasi kriz ve “paradoks”
gibi goriinse de, bu tarz ¢eliskiler aslinda halkin batihi deneyim
ile uyusmayan sosyo-kiiltiirel dokusundan kaynaklanmaktaydi.
Dolayisiyla mevcut-“geri“ sosyo-kiiltlirel doku Kemalist deger-
lerle bitlinlesmedigdi icin, siyasi aktorlerin askeri darbeye kadar
varan miidahalelerini demokrasinin yerlestirilmesi icin kagiml-
maz bir zorunluluk olarak algilamak gerekmekteydi. (Bu yakla-
s1m adeta Karl Marks’in moderntesmesi icin Hindistan’n Ingiliz
Kuvvetleri‘nce isgalini ve somuriilmesini savunmast gibi ilerle-
meci bir kompleks ve aldamsa dayanmaktadir.)

Tim devletci veya subaylann biricikligini onemseyen siyasi-
ter, aydinlar ve akademisyenler gibi “Tirkiye’nin kendisine 6zgu
kosullart” jargonuna Heper’de siginmakta ve muhataplarina
bunu dikkate almalarnm ve cografik agidan zaten Avrupal olan,
dolayisyla siyasal ve kiltiirel agidan da giderek Avrupalilasma-
ya dogru giden laik Turkiye'ye daha ayncalkli yaklasmalariny;
Kemalist ordunun laikligi yerlestirmede yasac@ sikintilan anta-
malarin1 ve bu cercevede gerceklestirdigi miidahaleleri de an-

.....

Heper'e gore devletcilik konusunda “radikal askincilik”
tan kurtulup “iimbi askinaiik” icinde olmak gerekmekteydi.

211 Metin Heper, Tirkiye'de Devlet Gelenegi, sf.15-48, Dogubati Dergisi
Yayinlari, Ankara 2007.
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Turkiye'deki en biyuk sorun Atatirkeiligin bir “diinya goriisii”
degil, bir “ideoloji” olarak algitanmasi ve dolaysiyla Atatiirk itke
ve inkilaplarinin saglamayr hedefledigi “6z”ln g6z ardi edilip bir
ideolojiye donusturulmesiydi. Ataturkgutik “ne yapmak gerek”
sorusunun yanit1 degil, tersine “nasil yapmalh1” sorusunun yamtiy-
di?'2, Boylece Heper, Kemalist biirokrasiyi sekilcilikle suclamakta,
ancak bununla birlikte Kemalizm’i felsefik bir 6z ile taltif ederek
onu ozu itibariyle evrensellestirmek istemekteydi.

TSK icinde sistemin restorasyonundan yana olan pasalar da
Kemalizm konusunda 6z ve sekil tartismatan yapmakta ve bu
tartisma yol haritalarinda da i¢c ¢ekismelere neden olmaktadir.
Teorisini Heper gibilerinin isledigi ¢izgiyi TSK icinde takip eden-
lerden birisi olan ilker Bagbug, Kemalist “6z” agisindan benzer
mesajlar verirken, 14 Nisan konusmasinin icinde liberalizmi sa-
vunan ilgini¢ tespitlerde de bulunuyordu. Basbug bu tutumuy-
la birlikte askere “otonomi” isteyen, kiiresel sistemle uyumlu
bir demokratik bi¢cimlendirmeyi Gneriyordu. Ordu’ya otonomi
soylemiyle sivil yargidan muaf ve kendi i¢inde kafasina buyruk
bir statli talep edilmesinin, demokrat bicimlenmeyle nasil telif
edilecegiyle ilgili dykiinulen sistemin tasiyic Ulkelerinden tek
bir érnek vermek bile miimkiin degildi.

TSK, vesayetci aliskanliklarina ve totaliter yapisina, kiire-
sellesme siireci igcinde demokratik yiizler veya maskeler ara-
maktaydi. Ayrica Kemalizmin yipranan ve tarih dis1 kalan un-
surtarinin yerine gecirilmeye calisitan “diisiince sistemi”nin ne
anlama geldigi, iceriginin veya “dinya goriisi” ile farkimin ne
oldugu gibi konularda bilyiik bir muglaklik devam etmektedir.
Bu muglakligin cevabim 6lmiis olan Mustafa Kemal degil, onun
adina inisiyatif kullanan kiiresel kapitalizmin gereklerini géren
veya ayak uydurma telas1 yasayan militer giicler vermelidir.

Aslinda “Ali’nin kiilahin1 Veli’ye” dedirten tam bir hokkabaz-
bk oyunudur bu. Cocuklarimizin dimag, zorunlu egitim siirecin-
de muhtevasi Uzerinde konjonktiirden konjonktiire oynanan bu
demokratik illistrasyori oyunlanyla hipnotize edilmeye calisil-
maktadir. Kemalizm, darbeci ya da otonomi taraftar kurmay
subaylarin elinde otoritelerini devam ettirmeye yonelik tam bir
demagojik mesrutiyet aract olmaya devam etmektedir.

212 M. Heper, a.g.e., sf. 130.




Ust Kimlik: Tiirk Vatandagi -

Basbug konusmasinda, resmi ideolojinin kavramlan lizerinde
meydana gelen kargasaya aciklik getirme niyetini belirtmis ve
“etnik catisma, asimilasyon, entegrasyon, millet, ulus-deviet,
kiltiirel kimlikler ve kiiltiirel 6zgiirliikler” kavramlarim yeni-
den tammlamaya calisrmisti. Tiirk milleti kavramimin etnik bir
aidiyeti degil, Tirkiye Cumhuriyeti’ne vatandaslik bagi ile itaat
eden insanlann ortak/ist kimligini ifade ettigini vurgulamigti.

Bu konuda Ataturk’in “Tiirkive Cumhuriyeti’ni kuran, Tiir-
kiye halkina, Tirk milleti denir” tammindan yararlamliyor ve
ABD Baskam Barac H. Obama’nin 6 Nisan 2009’da TBMM’de yap-
g1 konusmay referans gosteriyordu:

“Biz aym zamanda farkli kokenlerden, rklardan ve din-
lerden gelen, ancak ortak idealler etrafinda birlesen bir
milletiz... Amerika Birlesik Devletleri’nin en giiclii yanlarin-
dan biri, bizim son derece bliyiik bir Hiristiyan niifusa sahip
olmamiza ragmen, kendimizi bir Hiristiyan, bir Yahudi, bir
Musliiman ulus olarak gormememizdir. Biz kendimizi idealler
ve degerlerin birbirine bagladigr vatandaslarin olusturdugu
bir ulus olarak goriiyoruz. Zannederim, modern Tirkiye de
benzer birtakim prensipler tizerine kuruldu.”

Basbug, ulus-devletin ne oldugunu ve bugiin icin de gecerli-
ligini korudugunu anlamayanlara veya anlamak istemeyenlere
ABD Baskan’min bu sézlerinin iyi bir cevap oldugunu belirtmig
ve Obama’yla paralellesen bir tammlamayla “Tdrk” kavramim
su cimleyle ozetlemisti:

“Vatandaslik esasina dayali milliyetcilik, 1rk ve din farki go-
zetmeksizin, ortak kimlik/ist kimlik etrafinda her vatandas
‘Turk’ saymaktir, Tlrkiye Cumhuriyeti vatandasi saymaktir.”

Ancak mizrak ¢uvala nasil sigacakti. Clinku Basbug konusma
yaptig1 Kara Harp Okulu’nun mars1 “Tufanlan yaratan bir wrkin
ahfadisin” misralariyta basliyordu ve tiim Tiirk subaylart bu kg
soylemle yetistirilmisti.

Basbug’un konusmasinda gecen “Tiirkiye Cumnhuriyeti vatan-
dast” ve “Tlirkiye halki” ifadeleri, TC Anayasasi’nin kireselles-
me ve AB siireclerine gore yeniden bi¢imlendirilmesini isteyen-
ler tarafindan, etnik kavim bagim asan ve topraksal/teritoryal
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bir temelde ulusu yeni bilesenlerle yeniden {iretmek isteyen
“Turkiyelilik” terimi cercevesinde anlasild.

Yeni ve demokratik anayasa beklentilerinin yiikseldigi bir d6-
nemde Tlrkiye halki ve vatandaslik esasina dayanan milliyetgi-
lik vurgusunu, TV ekranlarinda ve gazete yazilarinda Tirk etnik
dayatmasindan vazgegen yeni bir ulusquluk adimi olarak algila-
yanlar oldu. Ama Basbug’un bu alg1 yamlgisina cevabi gecikme-
di. Basbug 14 Nisan 2009 tarihli demecinden (i giin sonra TSK
web sitesine Atatlirk’iin el yazisi ile yazdwg1 “Tiirkiye halki” te-
riminin fotografi konuldu ve buradan “Tirkiyelilik” gibi tamm-
lara ulagilamayacag bildirildi. Ancak Turkliik Mustafa Kemal’in
itihad Terakki déneminden devraldigi 5 bin yilbk Turani, daha
sonradan da 7 bin yillik Anadolucu rk efsanelerine dayanmak-
tan uzaklastinliyordu. Boylece rk temelli “Atatiirk ilkeleri”nin
oniine kiiltir temelli “Atatiirk Diistince Sistemi” ¢ikartiiyordu.

Basbug ulus anlarmna gelen “Tiirk Milleti” tammimn, kav-
ramsal olarak etnik ve dini temellere dayanmadigim ifade et-
tigi halde, bu diizeltme nicin yapilmisti? Herhalde oncelikle
Ataturk’iin otoritesini koruma gibi bir kayg1 vardi. O bir kere
“Tiirkiye hakina, Tiirk milleti denir” demisti ve bu da el yazi-
styla tespit edilmisti. O zaman bu kullamm bir “ikon” gibi ko-
runmaliydr.

ikincisi, Bagbug’un ulus tamminda kullandig ayn icerigi 2004
Kastmi’'nda Bagbakanliga bagli insan Haklar1 Danisma Kurulu,
“Tiirkiyelilik” ve “Tiirkiye milleti” kavramlariyla ifade ettigin-
de, béliiciiliik suglamasiyla kendilerini yarg1 6niinde bulmuslar-
di. Oysa bu kullanim etnik boyutu hatirlatan Tiirk ifadesinden
anndinldig icin maksada daha uygundu ve etnik kékenli kimlik
sorunlarim ¢bzmeye yonelikti. Ama donemin Cumhurbaskant
Ahmet Necdet Sezer, (st kimligi, “Tiirk ulus kavrami”mn ifade
ettigini sdylemisti. Devrin Genelkurmay Baskani Hilmi Ozkok de
kavram Atatiirk'iin kullandig1 kelimelere Basbug’un yiikledigi
anlam ile agiklamisti.

“Tiirk” Kim Oluyor?

Turk ifadesinin etnik veya kavmi 6zellik tasimadig) yaklasim,
Turk kavramina aidiyet duyan diger Tirkcii ekoller tarafindan
onaylanmamaktadir. Ama eski Kara Kuvvetleri Komutani Aytac
Yalman, 2007’de Fikret Bila’ya verdigi roportajda, “Kiirt yok de-
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dik sorunu géremedik” tespitinde bulunuyordu. Son 25 yilda Kiirt-
Tiirk catismalarinda her iki taraf da milliyetgiligini etnik temelde
ele almis ve catismalarda 40 bine yakin insan oldirilmusta.

Kirt ulusal hareketi de arsivlere dayanarak Kirtlerin
Turkiye'nin kurulusunda asil unsurlardan oldugunu iddia et-
mektedir. Kaldi ki, Mustafa Kemal 23 Nisan 1920’de BMM a¢1s
konusmasinda Anasir-1 Islamiye’den ne anlasitmasi gerektigine
acikbik getirmek istiyordu: “Bu hudud-u milli déhilinde tasavvur
edilmesin ki, Anasir-1 Islamiye’den yalmz bir cins millet vardir.
Cerkes vardir ve Anasir-1 Saire-i Islamiye vardir. Iste bu hudut,
memzu¢ bir halde yasayan biitiin maksatlarini, biitin mana-
siyla tevhit etmis olan kardes milletlerin hudud-u millisidir.
(Hepsi Islamdir, kardestir sesleri).” 1 Mayis 1920’de BMM’deki
konusmasinda ise “(Bliylik Millet Meclisi’ni) teskil eden zevat
yalmz Tirk degildir, yalmz Cerkez dedildir, yalniz Laz dedil-
dir. Fakat hepsinden miirekkep Anasir-1 Islamiye’dir, samimi bir
mecmuadir™* diyordu. _

Basbug’un genis katilimi gozeterek ve Obama’nin ifadelerini
de refarans gostererek yaptigr konusmasindan anladigimz o ki,
sistemin Saglam Kuvvetler’ini olusturan ordu, 21. yiizyila yipra-
narak giren Kemalist sistemin restorasyonu icin daha katilimct,
laik ve demokratik bir ulus teorisinin 6niinli acmaya galismakta-
dir. Bu agilimda asil olan dini ve etnik bagin dislanmasi, vatan-
daslik baginmn asillastinlmasidir. Ancak 2004 yilinda sivil siyase-
tin “Ttrkiyelilik” terimi ile glindeme getirmeye ¢alistig benzer
muhtevadaki agilim susturulmustu.

Tabii ki T.C.’nin kurulus sirecinde Tirk kavramimin etnik
kokenini arastirmak icin Mustafa Kemal’in 1925 yilinda kurdur-
dugu Tirk Antropoloji Enstitiisii’nii unutmamak gerekli. Yine
Atatiirk’dn tiim ilkogretim ve lise ssmfiarinda duvarlarda zorun-
lu olarak asih bulunan Genglige Hitabe’sini Turk evladim “Muh-
tag oldudun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur” diye
tesvik eden vurgular, ulusculugun irksal boyutunu, farkl arastir-
ma etiitleriyle ve inisti gikisl ithal ceviri teorilerle bestemistir.
Ergenekon, Bozkurt, Turan efsaneleriyle olusan Tirk tarihinin
Asyac1 Turani/irkcit boyutu, Cumhurbaskam forsunda bulunan
ve 16 Turk devletini temsil eden yildizlarla sembollesmistir.

213 Mustafa Kemal Atatiirk, Atatirk’Gn SGylev ve Demecleri (1919-1938),
sf. 73.
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Tiirkliik teorisinin ekseni, Atatiirk’iin manevi kizi Afet Inan’in
Fransa’da antropoloji tahsilini ve akademik calismalanm ta-
mamladigr 1930’lu yillardan itibaren Hititler, Etiler, Etriksler
gibi Avrupali sayilan kavimlerle kan ve kuttiir bulusmas igin ya-
pilan kesiflere kaymistir. Sozde bu kesiflere gére Avrupalilar da,
beyazlarn dort ana rk unsurundan biri olan Alpen/Alpin’lerden
gelen Turan kolu da beyaz rktandir. Dolayisiyla Tiirkler beyaz
rktan oldugu icin Avrupali sayilmalidi. Bunun yolu Tirklerin
delikosefal (uzun kafali) degil, brekosefal (genis kafali) oldu-
gunu ispatlayabitmektir. Cumhurbaskanm Turgut Ozal da AB'ye
girebilmek icin bu tezlerle Turklerin Avrupali oldugunu iddia
edebilmek i¢in kendi adina Fransizca bir kitap yazdirmistir’'4,
Tirklerin sar1 veya beyaz rktan geldikleriyle ilgili tartisma sii-
rerken, Turk Tarih Tezi’nin beyaz rka dayanan yeni totemi Hitit
Giinesi’ne ayak uyduramayan ve kuruldudu ittihad Terakki do-
neminin Turani bozkurt ampleminden kurtulamayan Tiirk Ocak-
lan kapatitmistir?®, Ugiincii “Tiirk milleti” tamm ise, Oguz ve
Tiirkmen agiretleri ile islam idealizmi’nin (Enel Hak anlayisinin)
veya “Tasavvufi islam™in bin yil 6nce Anadolu topraklan icinde
bulusturulup sentezlestirilmesine dayanmaktadir?*.

Tirk Milleti’ne bin yillik bir tarih bicen Nurettin Topcu, s6z
konusu olan ti¢ farkl Tiirk¢u soylemi soyle degerlendirmektedir:

“Anadolucular, gercek milliyetciligimizi bin yillik tarihi-
mizden ¢ikararak, onun kalbine islam’1 koydular. Turancilann
maddeci litopizminin ve alti oklarin kaba realizmine karsilik,
Anadoluculugun getirdigi ruhcu idealizm, cografyanin gerce-
ginden ebedilige goz koyan ruhlarin selamet davasim yasa-
tiyor. Evvelkiler gibi bu bir inkar davasi da degildi. Belki bin
yillik tarihin ruhundan sizan ilhamin mahsulii olmustur. 2"

214 Turgut Ozal, Turkey in Europa in Turkey, K. Ristem ve Brother, Kuzey
Kibris 1991.

215 Fisun Ustel, imparatoriuktan Ulus-Deviete Turk Milliyetciligi: Turk
Ocaklari (1912-1931), sf. 322-330, iletisim Yayinian, istanbul 1997.

216 Fuat Hacihasanoglu, Turk Tarihgiliginde Anadoluculuk Disiincesi,
(Doktora Tezi), bf. 118-130, A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2005;
Hamza Tirkmen, “Hareket Dergisi {1939-1982)”, Islamcilik, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diliisiince, C. 6, iletisim Yayinlari, istanbul 2004.

217 Nurettin Topgu, Milliyetgiligimizin Esaslari, sf. 34-35, Dergah Yayiniari,
istanbul 1978.



Anlasilacagi gibi Tiirk ulusu ik temelli iic tanima dayanmak-
tadir:

a. Irk¢r ulusculuk, b. Irki-cografi ulusguluk, c. Irki-cografi
dindar ulusculuk.

Bu Uc¢ Tirk milleti tezi, zaman zaman birbiriyle ¢catismis, za-
man zaman birbirini tamamlamistir, “Tirk” sdzclgl once bir
sifat iken, wk/utus temelli tammlandiktan sonra isim olarak
kullanilmaya baslanmistir. Ve resmi Tiirk tarihi, bu li¢ bagimsiz
Tiirk milleti tamimindan baska, wrk temelli olmayan akademik
bir Tirk ulusu tammiyla karsilasmamstir.

Simdi kendisinden Onceki Genelkurmay Baskanlari Hilmi
Ozkok’iin ve Yasar Bilyitkamt’in tammlarimin izini siiren ilker
Basbug, Turk milleti tanimi “dini ve etnik ayrim yapilmaksizin,
Tiirkive halkini isaret etmektedir” diyerek, Tiirk sdzciigiindeki
etnik veya Ergenekon anlayisindaki irk¢1 tanimi saklayarak, si-
fat olarak, kullanilan ifadesiyle “Tiirk” s6zciigii ile Turk ulusunu
ifade etmekten bahsetmektedir. Ve dini, etnik aynmciliktan ay-
nstirilan bu kiltir-tarih temelli Tiirk sdzcligiiniin de isim olarak
kullamlmasina vurgu yapmaktadir.

Basbug, “Tirk” sozcliginii ya “anayasal vatandas” anlamin-
da kullanarak Atatiirk’iin 1rk¢1 veya rki-kiiltiiret ulus tanimlarin
birakip, 21. ylzyil kiresellesmesine uygun bir ulus tamm di-
zenlemesine kap1 aralamaktadir; ya da 19. yy. Avrupali Tirko-
loglardan ve Atattirk’den bu yana etnik tammlamadan ayn du-
stiniilmeyen Tiirk soziinu terk etmeden “Tirkiye halki” fortlas-
yonuyla Tiirkiye’deki etnik kimlik tartismalarim yumusatmaya
calismaktadir. Ama gene de Basbug’un kullandig Tiirk kavrami,
etnik kokenden acgik olarak veya takiye ile de olsa aynsiyor ve
cagdas medeniyet seviyesine tutunmaya calisan ulus idcalini,
“Tirkiyelilik” ifadesinde oldugu gibi yeniden Uretiyor ve resmi
devlet ideolojisinin 6zinii asmiyor.

Asimilasyonla Entegrasyon Arasinda

Basbug, “Bu dinamik cografyada yiizyillardir siiregelen sos-
val, ekonomik ve kiiltiirel etkilesimlerimiz sonucunda farkli-
Uklarimiz torpiilenirken, ortak paydalarimiz ve degerlerimiz
artrmstir” demektedir. Ve vatandasltiga dayanan milliyetcilikten
bahsederken de lilkeye ve devlete duyulan sadakatin 6nemine
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vurgu yapmaktadir. Degerlerin de, herhalde “Atatiirk Disiince
Sistemi”ne gore, “akilc1” temeller Uzerinde yiikseltilmesi ge-
rektigini ima etmektedir.

Basbug, Cumbhuriyet doneminde “asimilasyon” olmadigim
belirtirken, “entegrasyon”u, “kisilerin, aidiyet duygusu his-
settikleri ikincil kiiltiirel kimliklerini engellemeden, (ist/ortak
Tiirk kimliklerini muhafaza etmelerini saglamak” seklinde izah
etmistir. Ancak farkliliklann kabutiind, ikincil kimliklerin ancak
bireysel kiilturel kimlik olarak kalmalar sartina baglamaktadir.
Sosyal deviet olgusunun zayiflamasi, bilylik gé¢ olgusu ve eko-
nomik beklentiler gibi sorunlar i¢inde kimliksel arayis ve aidi-
yeti, dini cemaat yapilanmasinda cevaplandiran gelismeye de
ofke duymaktadir. Birakin alt kimliklerin “grup” olarak taninma
hakkim, kendisinin askeriyeye otonomi/o6zerklik istemesi gibi
bir talepte bulunmaksizin, grup olarak anayasal ve yasal ¢erce-
vede esit hukuk hakki istenmesini bile kabul etmemektedir. Bir
yandan da Islam’in “sehitlik”, “Peygamber Ocag1” gibi kavram-
larindan pragmatik olarak yararlanirken, dini alamin sinwrlandi-
rilmasindan bahsetmektedir. Laikligin de TSK’min da din karsiti
olmadigim belirtirken, inangtan ibadete kadar tamamen sosyal
fonksiyonlariyla hayatimiza yon gostermek icin inzal olan islam
dinini, “muhafazakar demokrat”lar gibi toplumsal sahitlikten
aynstinp vicdanlara hapsetmeye ¢alismaktadir. Ve sonra da res-
mi ideolojinin asimilasyon icermedigini sdylemektedir.

Basbug, demagojiye devam edip, asimilasyon olmadigi halde
“1938 yilina kadar Dodu ve Glineydogu Anadolu Bolgelerinde
meydana gelen isyanlarin nedenini” sormustur. Bu tepkileri,
Cumhuriyetin baslattigr modernlesme ve merkezilesmeye, laik
devlet diizenine gecis yapilmasina baglarken, adeta batili ya-
sam bi¢ciminin Misliman halka zorla dayatilmasini vakiay! adi-
yeden gostermektedir.

Kiirtlere yasatilan zulme kars1 tavir ve ¢oziim konusuna is-
lami onceliklerle yaklasan, ama duygusal yonelimlerden kur-
tulamayan baz1 yazarlar ABD’li akademisyen-sarkiyatci Robert
Oslon’un Kiirt uluscusu bir yayinevinin bastig kitabinda?® -in-
giliz istihbarat birimlerinin olusturdugu arsive dayanarak- ak-
tanlan 1924 Diyarbakir Turk-Kiirt Kongresi kararlarinda verilen

218 Robert Oslon, Kiirt Milliyetgiliginin Kaynaklar ve Seyh Said isyani, Ozge
Yayinlari, istanbul 1992.



sozlerin yerine getirilmedigi icin Seyh Said isyaminin meydana
geldigi tezi giindemlestirilebilmektedir?®. Oysa kiyam oncesi
durumla ilgiti Seyh Said ile kardesi Hinis miiftiisii Bahaeddin
Efendi arasindaki diyalogu rahmetli Said’in torunu Abdiilmelik
Firat soyle aktarmaktadir:

“Keko, sen yapilan bu inkilaplan kabul etmedigini soy-
liyor ve “Ben Hazreti Muhammed’in iimmetine mensup bir
alim olarak, Islam’1 saf dis1 eden bu harekete karsi sessiz ka-
lamam. Ciinkii yarin ruz-i cezada Allah’a, Resulline ne yiizle
bakacagim, ne cevap verecegim?’ diyorsun, fakat bu millet
olguntasmamas, birlik saglanamadigindan neticeye varamaz.
Sen en iyisi gel, biz buradan hicret edip Tiirkiye’yi terk ede-
lim’ deyince Seyh Said Efendi kardesi Seyh Bahaeddin’e kiz1-
yor ve diyor ki: ‘Bahaeddin! Ben bu ise elimdeki tek degnek-
le de olsa kars1 ¢ikacagim’ "0

Bu tartismadan sonra Seyh Said tarikat temsilcileri, asiret re-
isleri ve bolge esrafiyla 4 Ocak 1925 tarihinde Susar’in Kinkhan
koyiinde yaptig1 toplantida, kiyamla ilgili Arapga olarak kaleme
aldig1 fetvasinm aciklamistir:

“Kurutdugu giinden beri din-i mibin-i Ahmedi’nin temel-
lerini yitkmaya calisan Tiirk Cumhuriyeti Reisi Mustafa Kemal
ve arkadaslarinin Kur’an ahkamina aykiri hareket ederek,
Allah ve peygamberi inkar ettikleri ve Halife-i islam’ siir-
diikleri igin gayri mesru olan bu idarenin yikilmasinin biitiin
istamlar iizerine farz oldugunu, Cumhuriyet’in baginda bulu-

219 Ali Ozgiir, “Actima ithaf”, inzar Dergisi, say:: 61, Ekim 2009. Yine
Oslon’un kitabindan A. Ozgiir’iin aktardigi 12 Subat 1922’de |. Meclis'de
gizli olarak yapilan oturumdaki Kirt livalariyla ilgili kabul edildigi iddia
edilen 18 maddelik kanunu aktarmaktadir. Ancak Armagan’in belirttigi
gibi bu kanun maddelerini Meclis tutanaklanyla dogrulatma imkani ol-
mamistir. (Mustafa Armagan, 1924’te Diyarbakir’da toplanan Tlrk-KUrt
Kongresi” Zaman, 16 Agustos 2009.) Ayrica Ingiliz istihbarat bilgilerinden
Turkgeye aktanlan bu 18 maddelik kanun maddesi i¢ tutarlihgi agisindan
da celigkiler tasimakta ve mevsukiyetine dair bir kanaat uyandirmamak-
tadr. Zira aktarima gére bu kanunlar TBBM'de giktigi sdyleniyor ki, bu
yanlistir, . Meclis darbesinden 6nce Meclis'in ismi sadece Blylk Millet
Meclisi idi. ikincisi de kanun maddelerinde “Kiirt ulusu”ndan bahsedili-
yor ki, 0 dénem igin bu kutfanim mimkiin degildir. Zira daha ktidardaki
Trk ulusgular Osmanl bakiyesi Misliman halklara Turk inkildbint ve
Turk ulusu/milleti kavramini bile kabul ettirebilmis degillerdi.

.220 A.Tan, a.g.e., sf. 208.
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nan ve Cumhuriyet’e tabi olanlann mal ve canlarinin seriat-1
gara-y1 Ahmediyye’ye goére helal oldugu...”?”

Bu agiklamada ulusalct Kirt sairi Cigerhun’u kizdwrdigr gibi
Kurtliik, Kirdistan, “Musliman Kirt kavminin itirazi”, “Diyar-
bekir Turk-Kiyt Kongresi” kararlar gibi konular s6z konusu de-
gildi. $u$ar’1n§ Kinkhan kdyiinde giindeme gelen kiyamla ilgili
fetva tamamen islami aidiyet ve miiminlerin kardesligi esas
Uzerine kaleme alinmisti. Ve kiyamdan sonra yakalanan Seyh
Said, Diyarbekir’deki Istiklal Mahkemesi’nde 26 Haziran 1925
tarihinde yaptig1 son savunmasinda ayaklanmanin nedenini séy-
le acikliyordu:

“Bizim hadiseye katilmaktan maksadimiz Seriat hikiimle-
rinin uygulanmasim, rica yoluyla hiikiimete arzetmekti. Zan-
mimiz buydu. insaallah kabul buyurulur. Zira onlar da bizim
gibi, hatta daha fazla Musliimandirlar, din ehlidirler. Hatta
teskilat-1 esasiye (anayasa) kanununun icerisinde ‘Tiirkiye
Cumhuriyete’nin dini islamdir’ diye yaziidir. Din hiikiimle-
rinin yerine getirilmesi de yazihdwr. Elhamdiilillah Tiirkiye
ricali dindardir.”?%

Genelkurmay Baskani Basbug Miisliiman halka dayatilan ba-
tili inkitaplan vakiay1 adiyeden goriirken; aynca “irki-cografi
dindar ulus” tammina da uzaktir ve herkesin sapka, alfabe,
dini egitim, batil yasalar, tist kimlik olarak Tiirklilk aidiyeti gibi
konularda yasanan degisime ayak uydurma gerekliligini savun-
maktadir. Bu konuda “Siyahlar”, beyaz derili olmadiklan icin
insan kabut etmeyen bir bakis sz konusudur. Basbug ve diger
TSK pasalari, adeta Karl Marks’in feodal olarak degerlendirdigi
Hindistan halkim ingiliz imparatorlugu’nun somiirgelestirme-
sini, Hintlilerin medenilestirilmesi olarak gormesi gibi bir akil
tutulmasi yasamaktadirlar.

Max Weber’den yararlanarak din, ekonomi ve siyaset arasin-
daki iliskiye deginen Basbug, Bat1 kapitalizminin gelismesiyle
Protestanlik arasindaki siki baga dikkat cekmistir. Ve “Gelisen
burjuvazi ekonomik iktidarin kurduktan sonra siyasal iktidari
kilisenin ve monarsinin elinden almistir. Boylece Bat: demok-

221 Mustafa islamoglu, islami Hareketler ve Kiyaamlar Tarihi, sf. 608, Dii-
suin Yayinlari, istanbul 2009.

222 M. Islamoglu, Seyh Said Ayaklanmas), sf. 172.



rasisinin kurulmasinda énemli bir evre de olusmugstur” diyen
Basbug, Fukuyama'min “Tarihin Sonu” teziyle butunlesen bir
neo-liberal otorite gibi tavir sergilemistir. O, bireysellestirecegi
islami kimligi, yanls bir anolojiye yeltenerek adeta burjuvazi-
nin gelisimi ile kurulacak demokrasi evresinde tamamen haya-
tin disina atilabilecegi hayalini dillendirmistir.

Tiirkiye'deki kimlik dayatmalarina ve kimlik lizerine yapilan
tartismatara baktigimizda, sonug olarak diyebiliriz ki, iginde
yasadigimiz toplumun anayasasi, etnik tartismalara agik Turk
veya Kiirt gibi tist kimlik olarak kimlik dayatan yaklasimlan va-
zetmemelidir. “Tirkiyelilik” ifadesi gibi yeni bir ulus tanimina
isaret etse de, bu kultamim her kavime esit mesafede duran
bir konumu ifade etmektedir. Manevi ve duygusal bag olmadan
akilcr bir yéntemle tanimlanan “anayasal vatandaslik ba¢1” da
zoraki bir kavramdir. Asil olan alt kimlik olarak vasfedilen soz-
lesme muhataplannin, o6zgurlik alanlarinin ve hukuk onunde
esit muamele haklarimin ne olacagina agiklik getiritmesidir.

Farkh kimliklere hukuki esitlik ilkesini uygulamayan Ust kim-
lik dizenlemeleri demokrasi, hukuk ve oOzgiirlik soylemiyle
celismektedir, Vatandasimin farkli gurupsal kimliklerini ¢6ziip
bireysellestirmeye calisan sistemler, eritme politikalarn uygu-
luyorlar demektir ki, bu da asimilasyon seklinde ifade edilir.
Basbug’un 14 Nisan 2009’da Tiirk sistemini restore etmeye do-
niik konusmast da, uluslar aras1 hukuka ayak uydurma ve de-
mokratiklesme vaadi i¢inde Mislumanlarin ve Kirtlerin daha
soft bir sekilde asimile edilmesinden baska anlama gelmiyor.
Dogru olan tavsiye ise, TSK’nin askeri alandaki isterinin disina
tasip, kendisine toplumu modernlestirme gibi oncu bir rol big-
mesinden vazgecmesidir.

Kiirt Agtimy’ min Kagimilmazhg ve
Kiiresel Sistemin Beklentileri

Cumhurbagkam Abdultah  Giil’lin  agiklamalaryla, AKP
Hiikiimeti’nin de iceriginden gok tartisma usutii ve iislubu hak-
kinda kamuoyunu hazirladigr  “Kiirt Agilim”, 2009’un yaz ayla-
ninda Tirkiye giindemini sekillendirdi. Kiirt agibmi konusu mu-
halefet partileri MHP ve CHP yaninda, Tirkci kesimlerden de
tepki aldi. Bu agiim, son 25 senede binlerce kayip disinda 40
bin insanin 6limdi, on binlercesinin sakat kalmasi; insani, tarihi
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ve tabii deg@erlerin tahrifi ve 300 milyar dolarin heba olmasiyla
da®® dogrudan alakali bir konudur.

Kurt agitimi, Kiirt kimligini onceleyenler arasinda da; soru-
na islami degerler ya da insan haklari cercevesinde yaklasanlar
acisindan da; Tiirkiye’nin istikrarimi 6nemseyenler bakimindan
da oldukca ilgi topladi. 20 Agustos ginii toplanan Milli Glivenlik
Kurulu’nda, Kurt sorununun goziimiine yonelik baslatilan “de-
mokratik a¢ilim™n devamina karar verildi. Ancak muhalefet
partisi lideri Bahgeli, statiikonun devami dogrultusunda dev-
letten cok devletci bir yirticiikla MGK’nin konuyla ilgili itiml
yaklasimina da kars ¢iktr. “Demokratik agihim” projesini “ayris-
tirma projesi” olarak itham eden Bahgeli, “Tiirk milli kimlidine
yonelik yikim arayislari hizla devam etmektedir” deyince Cum-
hurbaskan tarafindan uyanldi. Bahceli, ¢céziim tartismalarina
katilmak yerine ¢6ziim yoluna erozyon gibi ¢cokecegini ilan etti.
Ve konuyu, kavmi kimlikleri dolayisiyla yok sayilmaya ¢alisilan
Dogu Turkistan veya Bulgaristan Turkleriyle hi¢ mukayese etme
agilimim gostermedi.

Cumhurbaskam Abdullah Giil’tin 15 Mayis 2009’daki Suriye
ziyaretinde verdigi demeclerle agiim konusunda ilk isaretler
ateslenmisti. Gut, “iktidar, muhalefet, distiniirler, devletin
organtarr”nin Kiirt agilimi konusunda iyi calismalar yaptigim
belirtmis, ayrica su climleyi kullanmsti:

“10 yildir devlet sisteminin igcindeyim. Hicbir dénemde
olmadig kadar sivil, asker, tim kesimler, ortak anlayis, is-
birligi ve koordinasyon icinde.”

Daha sonradan da Kirt acitimi ile ilgili hazirlayici bazi calis-
malarin haberleri basina yansimaya basladi. Onlardan birisi de
14 May1s 2009°da Ankara Best Otel’de TESEV’in, Emniyet, MIT,
AKP ve DTP temsilcilerini bir araya getirdigi bilgisiydi.

Devlet ve sorunu yasayanlar agisindan Kiirt sorununu ¢6ziime
kavusturma gabas1, tabii ki birbirini takviye eden ic ve dis gelis-
melerle irtibatlidw. Bir tarafta konunun ele alinmasinda “ulus-

223 Bu miktar Bagbakan Yardimcisi ve HUkUmet Sézclisi Cemil Cigek'in
agiklamasina gére PKK ile 25 seneyi agan bir strede sadece Hikiimet-
lerin harcadig) paradir. “PKK’nin faturasi 300 milyar dolar” (Yeni Safak,
17 Ekim 2008) Gicek baska bir konusmasinda ise s6z konusu sorun ve
gatismalar nedeniyle kayibin 1 Trilyon dolara ulagtigini belirtmistir.
(Radikal, 1 Kasim 2008}
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lar aras) konjonktiir hi¢ bu kadar iyl olmadr” denilen resmi de-
meclerle, sorunun Orta Dogu’da 6lu5an yeni stratejik dengeler
ve uluslar aras iligkiler agiyla da ilgili boyutuna dikkat c¢ekildi.
Ote taraftan bilyik olciide 17 bin kaywp insamin dosyalanyla
irtibatli olan JITEM’in Ergenekon Orgiitii’yle baglantih oldugu
soylemi icinde ordu desifre olan iligkilerinden siyrilmaya calisti
ve devletin Kiirt sorunuyla ilgili gtinahlar sadece Ergenekon’un
tizerine y1kilmak istendi. Bu konu once “Kiirt A¢ilimi” ifadesiyle
gindeme gelse de, daha sonraki tepkileri de konserve edebil-
mek i¢in “demokratik agiim” hatta “Milli Birlik AGihm” olarak
takdim edilmeye calisilds.

Hikimetin iceride askeri vesayeti geriletmek icin AB siire-
cine baglanma ve ABD ile “model ortaklik” olusturma azmi ve
askeri mudahalelere kars1 “direnme” kararliligl; ordunun da
kiiresel kapitalist blokta gliciinli koruyabilmek icin irk¢) ve dar-
beci anlayislanm “dizginleme” ¢abasi sonug olarak Ergenekon
takibatint ve sorgulama siirecini bastatti. Ergenokon takibati ve
sorusturrnalari, basta Kiirt sorunu olmak lizere sistemin kendi
derisini yenileme konusunda “demokratik agilim” projesinin
oniindeki engelleri kaldirma siirecini de baslatmis oldu.

Bu slireg tabii ki devietin baski, imha, yok sayma ve yasakg
tutumunu yumusatmasi agisindan iyidir ve bu slirecte elde edi-
lecek “hak ve adalet temelli” her tirti ilerleme bir kazanmm-
dir. Ama higbir zaman unutulmamahidir ki tim bu agilimlarda,
batih paradigma esas alinmakta, israrla vahye ait olan evrensel
degerler devre dis1 birakilmakta hatta diisman konsepti i¢inde
gosterilmektedir.

Demokratik agilim siirecinin itk konusu Kiirt meselesiydi. Kiirt
sorununun, Dinya ve Istam ve Hakséz dergilerinde basindan beri
islendigi sekilde, dncelikle “Tiirk Sorunu” olarak ele alinma-
st gerekmektedir. Ciinkii Osmanli-Islam bakiyesi Mislimantar
arasinda ve Avrupalitarca Tirkiye ady verilen simirlar icinde
ilk yonetsel inisiyatifi Turkgiiler sagladi. Turkgilerin “Turkiye
ahalisi”nin tlim unsurlarina dayattigy Tiirk kimligi, basta islam
olmak lizere diger tim aidiyetleri silmeye veya onlan kendi
semsiyesi altinda alt kimlik olarak entegre etmeye galist1. Res-
mi ideolojinin Tirklilk antayisi, en basta Islam’1 ve Miisliman-
lar, “azintiklar” denilen gayri Mislimleri ve kavmi olarak da en
cok Kirtleri asimile etmeye cabaladr.
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Istami aidiyet konusunda yasanan tiim zaaflara ragmen Biiyiik
Millet Meclisi, 23 Nisan 1920 yminda “Anasir-1 Islam” soylemi
ve hatim dualanyla agildi. Yeni hiikiimet “Tiirk-Kiirt kardesligi”
vaatlerine uygun bir agthm ortaya koymasa da, Kirt vilayetle-
ri icin 6ngoriilen otonomi ihtimalini hi¢c degilse 1923 tarihine
kadar reddetmedi. Hatta 10 Subat 1922 tarihinde BMM’de Kiir-
distan icin ozerklik tartisildi. Daha once Midyat, Mardin, Diyar-
bekir, Urfa, Malatya’da temaslarda bulunan ve bélge dillerini jyi
bilen ingiliz Binbasi Noel’in, Cemilpasa ve Bedirhani ailelerinin
Avrupa’da okumus gengleriyle bolge lizerinde emperyal hesap-
lar glindemdeydi; ama bu yaklasimlart bolge kokenli kanaat 6n-
derleri tepkiyle karsiliyorlardi. Muhtemelen de Diyarbekir’deki
Turk-Kurt Kongresi, Musul olaywyla ilgili bir manivela olarak giin-
demlesirken, Ankara Hikiimeti ve Mustafa Kemal’in Kirtlerle
iliskileri Tiirk inkildb1 agisindan bir nevi takiyye karekteri tagi-
yordu. Mustafa Kemal’in Kurtlerle iliskilerinde on plana ¢ikan
hususlan Altan Tan su sekilde ifade etmektedir:

“1. Mustafa Kemal Kiirtlerin destegini almak icin oncelik-
le din kardesligini ileri stirerek, islami dil, Uslup ve kavram-
lan kullamir; 2. Islam diinyas) icin cok dnemli olan Halife-
lik kurumunu ve ingilizlerin elinde esir oldugu kabul edilen
Halife’nin kurtanimasim siirekli olarak 6n planda tutar; 3.
Kurulacak bir Ermenistan’in Kiirtlerin varligina bir tehdit ve
tehlike oldugunu vurgutar...” %

Ancak Lozan Anlasmasi dayatmasina karsi ¢ikan ve Meclis’teki
muhalefet lideri olarak bilinen Ali Stkrii’'niin Mustafa Kemal’in
muhafiz tim komutam Topal Osman tarafindan 1923 Marti’nda
JITEM tipi bir operasyonla katledilmesinden sonra Birinci Meclis
feshedildi. ikinci Meclis tamamen Tiirkcii kadronun gizli ve da-
yatmaci hesaplan ve tayin yoluyla olusturuldu. Bastna Turkiye
kelimesi eklenen yeni Meclis’teki muhalif unsurlardan gizlene-
rek 29 Ekim 1923’te ilan edilen Tirkiye Cumhuriyeti, 3 Mart
1924 yilinda Miisliimanlarin dayanisma ve birlik olma sembolii
konumundaki Hilafet makarmini ilga etti. Sembolik konumda da
olsa Hilafet makaminin kaldinlmasiyta birlikte Tirkiye sinmirlan
icinde kalan Misliman halklarin “ortak birlestirici deder” ola-
rak algiladig1 her sey dislanmaya calisildi.

224 A.Tan, ag.e., sf. 178-181.



Yeni Turk utusu kan ve rk temeline dayandinlmisti. Mustafa
Kemal'in “Genglide Hitabesi muhtac olunan kudreti “asil kan-
da” aramaya ¢aginyordu; daha sonra da Tarkliigiin, kadim Ana-
dolu halklanna dayanan beyaz irktan (brekasefal/yass1 kafal)
otdugunu ispatlayabilmek amacyla yeni Tiirk Tarih Tezi dogrul-
tusunda, eski mezarlar kazilip onbinlerce kafatasi dlculmistd.
1934 tarihli Mecburi Iskdn Kanunu’nun maddelerinde, gerekce
ve mazbatasindaki vurgularda da, Tirk olmayan kavimlerin
(6zellikle Kiirtlerin) tehcirinin “dil, kiiltiir ve kan birligi”’ni sag-
layacak sekilde iskanlarimin yapilmasi ve Tirklerin yerleskeleri
arasina dagitilmalan isteniyordu. 1930’lu yillarda Diyarbakir
cars1 ve caddelerinde Tiirkgce konusmayanlari kontrol ve takip
icin jandarmalar gorevlendiriliyordu.

1925 Seyh Said Kiyarm, terk edilen veya dislanan islami ai-
diyetlerle ilgili bir tepkiydi. Bu harekete sizmak isteyen Azadi
Cemiyeti gibi Kurtcil girisimler soz konusu olduysa da hareketin
kimligi Seyh Said’in idam sehpasinda haykirdig son sozleri ile
imzalamyordu: “Yasasin Seriat”. PKK’ye kadar Kiirtlerin gercek-
lestirdigi isyan ve ayaklanmalarin hicbirisi ulusal amagli degildi.
Kiirt ve diger kavmi unsurlardan olusan Misliimanlar, Kiirt soru-
nunu olusturan baski, zuliim, devsirme ve imha politikalarina
kars1 Kur’ani biling temelinde kars! duracak bir miicadele mo-
deli ortaya koyamadilar. Ciinkii Mislimanlar arasindaki Kur’an
temelli tevhidi uyams bilinci, Kirt sorunu karsisinda ulusalc
duygulan kullanan PKK’nin olustugu ve gilic kazandig1 yillarda
heniiz yeni yeni kok olusturmaya bastamisti.

Secimlere Gore Kiirt Niifusu ve
Kiirtler Arasinda Ug Kiime

PKK’nin yayin organlaninda “halkini feodal baglardan kur-
taran” ve “Kiirt ulusunun yaraticisi” seklinde takdim edilen
Abdullah Ocalan, 1999 Imrali Savunmasi’nda “Aslinda Atatiirk
saltanat ve hilafeti savunan ‘feodal giicler’ tarafindan engel-
lenmeye tesebbiis edilmeseydi, Tirk ulusu, sacayagiin Kirt
ayagim da dengeleyerek kendini daha demokratik olarak ger-
ceklestirebilecekti.” demisti.

Marksist kokenden gelen Ocalan, ulus degerleri o kadar 6n-
celemistir ki, inan¢ yapilan farkli olan Kiirtleri bile Misliiman,
sosyalist veya batici/milliyetci diye degil; “kars1 ¢rkilan Kiirt-
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lik” ve “demokratik Kiirtliik” diyerek tasniflemektedir. Bu ag1-
dan bugiin de “Kurtler” veya “Biz Kiirtler” diye baslayan hitap
veya tamimlamalar, bliyiik olgiide “Misliiman Kiirtler” ifadesini
kirmak icin kullamlmaktadir. Yani Allah’in kevni ayetleri, tani-
stkbik imkani saglayan alt kimlik baglaminda bir kavmi kimlik ach
olarak degil, tepkisel ve ulusal bir taassupla st kimlik olarak
kullanitabilmektedir. PKK ve Kiirt hareketleri, “Kiirtler” ifadesi
ile kevni bir kimligi degil, bagimsiz bir ulus olgusunu kabul et-
tirme gayretindedirter. )

Konuyla ilgili Marksist sdoylem de ulus¢uluk konusunda Mark-
sizmin somiirgeciligi mesrulastiran sdylemini taklit etmektedir.
ilerlemeci tarih anlayisinin fatalist savunucusu Marksist sdylem,
ezen ulusguluga kars1 ezilen ulusculugun ya da Kiirt ulusgutugu-
nun acisim ve tepkisini anlamamizi; ama tepki olarak iretilen
cevabi, Bat1 paradigmasina oykinen bir yabancilasmayr icin-
de tasidigi icin elestirimizi anlayamamaktadir?®, Bu yaklagim,
Marksist kisi ve ekollerin insan yorumuna dayanan sinirll ve go-
reli kendi epistemolojilerini ve doktrinlerini tartisilmaz kabul
ettigi siirece, hayat1 kendi zincirlerini asarak géremez. Solcular
solculuklanni, batil paradigmadan aynstirmadiklan siirece eski
komdiinist Cin’in ekonomik gelisimi gibi, kapitalizmi mesrulastir-
maktan ve kapitalist Aydinlanma kiiltliriine mahkiim olmaktan
kurtulamazlar.

2005'ten sonraki partisi de DTP olmustur. DTP, Mart 2009 yerel
secimlerinde Kiirtterin yogun olarak yasadiklar sehirlerin besin-
de %50’nin lizerinde, yedisinde de %30-50 arasinda oy almistir.

2009 Yerel Secimleri’nde DTP’nin Tiirkiye genelinde aldig
oy oram %5,7'dir. C6zim tartismalarmin giindemi doldurdugu
siirecte, sorunun magdur tarafim olusturan Kiirt ulusalcilarinin
segimlerde elde ettigi destegin ortalama oranlarim bitmek de
onemlidir.

DTP’nin %50’nin lizerinde oy aldidr sehirler sunlardir:
Diyarbakir %65.6, Van %53.5, Batman %59.7, Sirnak %53.7,
Hakkari %73.7

225 H. Turkmen, M. Pamak, S. B. Yilmaz, B. Kavuncu elestirisi igin bknz: Te-
oride Dogrultu Yazi Kurulu, “Siyasal islamailanin Ulus Gikmaz”, Teoride
Dogrultu, sayi: 24, Mayis-Haziran 2006.



DTP’nin %30-50 aras! oy aldidi sehirler sunlardir:
Siirt %49.4, Bitlis %43.1, Mus %37.2, Mardin %36.3, Agn
%32.4, Igdir %39.6, Tunceli %30

Osmanli Devleti’nde Klrdistan adi verilen bdlgenin siniria-
rindaki sehirlerde DTP’nin aldig1 oy oranlari:

Adiyaman %5.6, Gaziantep %5.5, Sanbi Urfa %10.5, Malat-
ya %1.2, Elazig %3.9, Bingol %20.6, Erzincan %0.5, Erzurum
%2.2, Kars %14.7, Ardahan %13

DTP’nin (g bliyiik sehirde aldi$) oy orani:
Istanbul %4.7, Ankara %0.3, izmir %0.6

Kiirtlerin en fazla go¢ ettidi Akdeniz Bélgesi’ndeki sehirler-
de DTP’nin aldigr oy orani:

Antalya %1.8, Mersin %17.5, Adana %7.6, Osmaniye %2.2, Ha-
tay %0.1

Secim sonuclarindan da goriilecegi gibi Kiirtlerin yogun ola-
rak yasadid 12 sehirde oylarin ortalama %50'ye yakimm DTP
almstir. Bolgede yasayan en dnemlj ikinci kavmi unsur Arap-
lardir. Tarihsel tecriibenin unutulmasi ve dini hayatin zayiflatit-
masi Araplar arasinda belli belirsiz bir kars1-etnisite sdyleminin
gelismesine neden olmustur. Bu nedenle onltarin dinki karsitlan
bugz edilen Tirk ulusal yapilanmasiydi, bugiinkii bugz edilen
karsitlan ise genellikle Kirt ulusalcilandir.

7 Aralik 2009 tarihinde Tokat-Resadiye’de yedi askerin 6l-
duriilmesini PKK {stlendikten sonra 10 Aralik 2009’da Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatilan DTP disinda bélgede en Snemli
parti tabanina ise AKP sahiptir. AK Parti, genellikle Kiirt kimligi
konusunda baski ve siddete maruz kalan muhafazakar Kirt ke-
simlerden destek alan, bolgedeki ikinci gligtiir.

Kirt oylanmn AKP'ye yonelmesinin iki onemli nedeni vardir.
Birincisi, tepkiseldir. Kapandiktan sonra Aralik 2009’dan itiba-
ren yoluna Bans ve Demokrasi Partisi (BDP) ile devam eden DTP
baticy, taik “Kirt Kemalizmi”nin tastyicist olarak goriitdiigiinden
muhafazakar-dindar kesimin oylari AKP’ye yonelmektedir. lkin-
cisi, sorunun ¢oziimiinde istikrarin muhafazakar politikalarla
saglanacag beklentisidir. Ama Kurt sorununun yakicihig her iki
tarafta da itidal o\glilerini sarstig1 icin, ¢ogu zaman milliyetci-
ligin duygusal giicli muhafazakar Kiirtleri de etkileyebilmekte,
kevni ve tabii olan ile ulusal ve sanal olan birbirine kansmakta

197



198

Ulera vluk Gikimazr, Kirtler ve (Oz0m Arayip

ve Kurt sorununun ¢oziimuyle ilgili oy tabaninda Kiirt ulusgulu-
gu lehinde degisimler olabilmektedir. Ornedin 2004 Diyarbakir
secimlerinde SHP’yi kullanarak belediye baskanligim %43.38
oy oraniyla alan Osman Baydemir, 2009 yerel secimlerinde
CHP’nin eski tabamni da hemen hemen tiimiiyle arkasina alip,
muhafazakar tabandan da ilgi bularak oylarim %65,6 oramna
ylikseltebilmistir. Yine 2004’te SHP tabelasin kullanan Kiirt ulu-
salcilar Van’da aldiklan %26.26 oranindaki oylanm 2009 yerel
secimlerinde DTP ile %53.5’e ¢ikartmislardir.

Devlet organlari arasinda Kiirt sorunuyla ilgili iyilestirici acihim
stratejisi olusturma tesebbiisiinii besleyen en onemli sebepler-
den birisi, i¢ gelisme baglaminda demokratik secimierde DTP'ye
yonelen yiiksek oy oranlarinin Kiirt ulusalct duygulanm koriikle-
mesidir. Tabii ki bu arada TiirklGgi bir ulus kimlik olarak algila-
yanlarin, Kirt kimliginin “kavmi kimlik olarak m1, ulusal kimlik
olarak m1?” algilandigs ile ilgili sorusu da anlamsizlasmaktadir.

Bolgede secimlerle ilgili 6ne ¢cikan DTP ve AKP disinda “liclincii
giic odag@i”m ise islam’in toplumsal yoniinii dert edinen istami
kurulus veya cemaatler olusturmaktadir. Bunlarin bir kisrm Kiirt-
lerin yodun oldugu illerde tasavvufi ve gelenekgi ritliellerle de
irtibatlidirlar. Ama yonlerini islam’n sosyal-siyasal aciimlan ile
bicimlendirmeye ¢alisan bu kurulus ve cemaatler, TC politikalari-
nin da PKK acibmlarinin da dini sekiilerlestiren ifsadina karsi dur-
maktadirlar. Bu kisimda en aktif obek silah birakan ve ¢atismalar-
dan uzak duran Mustazaf-Der ve parelelindeki kuruluslardr,

Bu baglamda baz1 Mislitmanlann islami kesimlerle sorunlar-
ni siddet kullanarak ¢dzmeye yonelmesi tovbe miikellefiyetinin
konusu iken; PKK’ye karsi siddete basvurulmasiyla ilgili arka
plam izah eden soyle bir degerlendirme de s6z konusudur:

“Miisliimanlann islam’a ve islam’1 yasayan insanlara yo-
nelik saldinlara kars1 koyma giicii varken, neden zulme karsi
koymasinlar ve kendilerini savunmasinlar. Cok agir bedeller
odenecegini hesaba katarak izzetli durustan baska secenek-
leri olamazdi Misliimanlarin... Mislimantara kendini savun-
maktan baska secenek birakilmamisti. Simdi ge¢cmis, herke-
sin dniinde tecriibe olarak duruyor. Umidimiz bir daha boyle
bir hadisenin yasanmamasidir,”22¢

226 S.Ozbey, a.g.e., sf. 190.



Kald ki Giiltekin Avci, Cezaevi-Savcilig doneminde Hizbul-
lah olarak isimlendirilen s6zii edilen bu kesimin ust diizey hu-
kiimlileriyle yaptigi mulakatlarda Hizbullah’in siddet fiilini,
PKK karsisinda dindar halkin korunmasini énemli gordlikleri icin
gerceklestirdiklerini, kendilerine tahmil edilen suglann ise yan-
dan fazlasimn kendileri tarafindan yapilan eylemler olmadigini
savunmakta 1srarl1 olduklarini aktarmaktadir??. Catismalardan
uzak duran veya silah birakan Misliimantarn bolge i¢cin 6nemine
Altan Tan su sekilde dikkat ¢ekmektedir:

“Diyarbakir’da yapilan ‘Peygambere Sayg1 Mitingi’nde yiiz
elli bin kisinin toplanmasi, biitlin gozlerin bu konuya ¢evril-
mesine neden olmustur. Tiirkiye’deki islami grup ve cemaat-
lerin gegmisteki hatalarindan arinarak Kurt sorununa samimi
bir sekilde yaklasmalari ve destek vermeleri halinde islamc
Kurtler, Kiirt siyasetinde en etkin belirleyici olma konumuna
geleceklerdir. "2

Bolgede lciincii giic potaniyelini olusturan kiimede, olaylara
ve diistinsel sorunlara vahiy temelli zihinsel ve sosyal inga pro-
jesi cercevesinden bakan, doguda da batida da “Hak ve adalet
eksenli” her tiirlii agilirm destekleyen kuruluslar ve ¢evreler s6z
konusudur. Bu baglamda Ozgiir-Der Diyarbakir Sube Baskani Av.
Serdar Bulent Yilmaz'in su tespitleri oldukga dikkat cekicidir:

“Duyarli her miimin insan yasadig1 toplumu tanimak zo-
rundadir ki saghkl bir toplum degerlendirmesi yapabilsin...
Kiirt sorununa iliskin alinan kararlarda inisiyatif sahibi ola-
madigimizt hemen her seyin inisiyatifimiz disinda gelistigini
kabul etmekle birlikte Misliman olmamiz hasebiyle Kiirt
sorununa bigane kalamayacagimizi bu sebeple ashinda taraf
oldugumuzun bilincine varmamiz gerektigini soylemek isti-
yoruz. Yeni siyasi soylem bu amacla gindemimize giriyor.

Muslimanlar imanlan geregi 1rkailigin, ulusculugun her
cesidine karsidirlar. Mislimantarin belirleyici kimlikleri is-
lam olmakla beraber, islami kimligin kavmi ozellikleri fitri
bir hak olarak korumasi gézden kaginlmamalidir. Bu nedenle
milliyetci veya ulusalct olmamak, kokenimizle ilgili hak ih-
lallerine ve zorbaliklara boyun egmeyi gerektirmez. Aksine

227 G. Avcl, a.g.e., sf. 165.
228 A.Tan, a.g.e.,sf 586.
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inancimiz; dilimizi, kultirimiizii yok sayan ulusalci, aksine
asimilasyoncu zalim sistemlerin zulmiine kars1 direnmeyi,
haksizliklar ifsa ve tel’in etmeyi, giicii oraninda diizeltme-
yi ve hangi inanctan olursa olsun mazlumun yaninda zalime
kars1 konumlanmay gerektirir.

Bu bakimdan mevcut ulus devlet anlayisina ve sistemine
uzak oldugumuz gibi egemen Kiirt muhalefetine ve felsefe-
sine de uzagiz. Kitabi muminlerin kabullenecekleri ¢ziimter
Kur’an'i ¢dzimlerdir,”#

DTP ve AK Parti ¢izgisinde “Demokrat Kiirtler” ifadesi i¢sel-
lestirilerek kullamldigi halde; islam’in sosyal-siyasal yamni da
glindemde tutan Ugiincl gii¢ igin, sivil-asker Tiirkgl taraf da,
Kirt ulusalcilan da “Miisliman Kiirtler” ifadesini kullanmaktan
sarfinazar etmektedirler. Oysa Kirt sorunu veya Kiirt kimligi
nedeniyle yasanan zulim karsisinda tavir alan kesimlerin ha-
yat gorislerini belirten su {i¢ terkip mevcut durumla ilgili sos-
yal bir gercekligi ifade etmektedir: “Ulusalci/irk¢r Kiirtler”,
“Ulusalcr/ Demokrat Klirtler”, “Miisliiman Kiirtler”.

Ugiincii glic potansiyeli icinde olan baz1 Mislimanlar Kiirtle-
rin, Kiirt kavminin Miisliiman oldugunu, mesruiyetini islam’dan
almayan higbir siyasi hareketin, bu kavmi temsil edemeyecegini
vurgulamast iyi niyetli bir yaklasimdir®®. Ancak bu niyet, Islam
timmetinin de, Musliiman kavimlerin de Kur’an eksenli yonetim
ve egitim formundan uzaklastikga, tevhid ve adalet ilkelerini
elinden kagirdigi, ihya ve islaha muhtag hale geldigi gercegi-
nin dzerini drtmemelidir. Tlrkiye’de uzun yillar Mislimanlara
yonelik siyaset, “halkin %99’u Mislimandir” idealizmini koriik-
leyerek yapildi. Vakiaya uymayan bu kof idealizm inancta ve
amelde Rasulullah (s)’in drnekligini gosterdigi gibi fitri uyams,
Kur’ani ol¢lilenme ve 1slah cabalarim da adeta gereksiz kiliyor;
%99’luk cogunlugu olusturan Tiirkiyelileri dinyevi kalkinma,
refaha erisme ve Turkiye'yi gucli kilma amagclarina savuruyor-
du. Simdi %99’u Misliiman Kiirt kavmi analojisinden kurtularak
Kurtler arasinda da mozaiklesen kimlikteri, sahih istami caba-
larla koordineli bir sekilde yeniden fitratla ve vahiyle bulustur-
ma ¢abasi icinde olmaliyiz.

229 Serdar Biilent Yilmaz, “Ocalan Hareketi'nin Yeni Séylemi: Demokratik
Ekolojik Sistem”, Hakstz Dergisi, sayi: 154/155, Ocak/Subat 2004.
230 S. Ozbey, a.g.e., sf. 188.



Kapitalist yasam ve siyaset bigimi kiiresellesme ach altinda
yer kiireyi slirekli olarak kusatmaya ¢alismaktachr. Artik Bati,
codrafi bir bdlgenin adi degildir; kapitalist (iretim, tliketim ve
yasama biciminin adidir. Bu sliregte ister zorunlu géc ve teb-
cir ile, ister nzik ve dykiinilen yasam standartlarina ulasmak
amaciyla kirsal kesimden, bolgedeki veya bolge disindaki bilyiik
sehirlere mzla artan bir géc siireci yasanmaktadr. Ister zorun-
luluktan veya gorece yoksullugu asmak icin, ister modern ya-
sam tarzim satin almak igin gergeklesen bu niifus hareketleri,
Kiirt niifusu arasinda da ciddi sosyal degisimler olusturmaktador.
TOBB tarafindan 1995 yilinda yaptirilan ve Kurt deneklere gog
ile ilgili “Sehire ni¢in gog ettiniz?”” sorusuna verilen cevap oran-
lan styleydi: %40,2 issizlik; %16.0 orgit baskisy; %10.0 deviet
baskist; %4,6 fakirlik; %2,5 yatinm yoklugu; %1,9 kan davasi;
%0,7 aga baskis1 vd?',

Sehirlesmeyle birlikte, kirsal kesim aliskanliklan geride bi-
rakilmak zorunda kalimrken modernizmin tagidig sorunlarla i¢
ice girilmektedir. Bu slregte isci-issiz sinif1 olusmakta, egitim
sonucu ogretmen, mihendis, doktor, avukat, sendikaci, esnaf
olarak orta sinifa yeni katilan katmanlar s6z konusu olmaktadir.
Ozellikle yeni orta sinifin olusumu ile kiiltiirel yapida meydana
gelen degisimi eski tarikat, tekke, medrese kiiltlrli cevapla-
yamamakta, titketim ahiskanlhiklanndan eglenceye kadar sekil-
{erlesmenin kapis1 aralanmaktadir. Bu siireg sehirlesen Kiirtler
arasinda tiiketim kiltiirline ve markalara tutkun, limpen, igki
ve uyusturucu kullanmaya meyilli bir yasancilasmayi getirmek-
tedir. Fitri ve Islami dederlerden kopusu ifade eden bu yaban-
cilasmada sekiiler modern hayatin etkisi kadar, PKK'nin de mo-
dernizme yonelten etkisi vardir.

TOBB’un Dou’da ve Batr’da Kiirtlerin yogun olarak yasadig
illerde yaptirdigh 1995 anketine gore Kiirtlerin kimlikleri ile de-
gerlendirme, su oranlan gdstermektedir:

Kendini Tanimlama %
Etnik kimlik 40,3
Milti kimtik 22,3
Dini kimlik 10,5

231 D. Ergil, a.g.e., sf. 71,
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insan 4.9
Asiret ad 3,2
Mezhep kimligi 0,8
Digerleri 15,3
Yanit yok 2,7(%%)

Lakin kimlik tanimiyla ilgili bu oranlar, PKK eylemlerinin glic-
i ve milli duyartihigin yiiksek oldugu déneme aittir. Bu oranlar
tartisilir olmakla beraber, en azindan daha tutarli ve yeni bir
kimlik analizi konusunda da merak uyandirmaktadir.

Zenginlesen Kirt orta simfinin yasam sekli degismekte-
dir. Ornegdin bircok sosyal calkanti ve soruna muhatap olan
Diyarbakir'da 150 metrekarenin Uzerinde, asasorlii, kaloriferli
40 binin Ustiinde apartman dairesi; bir kismi ylizme havuzlu bi-
nin {izerinde dublex ve triplex villa bulunmaktadir?:.

Ocalan da bu sehirlesme ve modernlesmeyle olusan aliskan-
bklarin aynilesmesinin farkindadir; bunun igin de Kirt sorununu
reel politige ayak uydurarak ¢cozmek istemektedir:

“Dogudaki niifusun en azindan bir misli kadar batida bu-
lunmasi, otonomi tezinin maddi temelinin elverissizligini
gosteriyor. istanbul, izmir, Adana gibi illerde milyonlar-
ca Kurde federasyon uygulanamaz. Dinyadaki bu tur ni-
fus dagiimli birgok ornek, bolgesel ¢oéziimler yerine de-
mokratik dil, kiltur kavramiyta daha iyi ¢coziime gittigini
gostermektedir...” 2

Kurt sorununda agilim ¢abalar giindemlesirken Kiirt hareke-
tinin asama asama kopmaya ve bagimsiz Kiirt devleti kurmaya
dogru mesafe aldigim belirtenler de olmaktadir. Ali Bulag’in
aktardigr bir istatistige gore “Badimsiz Kiirt devleti isteyenler
yiizde 2.5, Federasyon diisiincesinde olanlar da azami ylizde
7.5. Geriye kalan yiizde 90’lik ana kitle Tiirkiye’de ve bir arada
yasamak istiyor.”?%

Aslinda PKK onderliginin geldigi nokta ayrisma veya savas de-
gil, demokratik birlik icinde Kiirtlere baz siyasal ve kultiirel

232 D.Ergil, a.g.e., 61.

233 A.Tan, a.g.e,, sf. 574-575.

234 Aslan Tekin, imral’daki Kondk, sf. 387, Bilgeoguz Yaymnlan, istanbul
2009.

235 AliBulag, “Tirk Ayrilikgilari -I-% Zaman, 15.8.2009.



haklar elde edebilmektir. Bu siirecte islami giicleri devreden
¢ikartip Kurt laikleri olarak Tiirk laikleriyle ¢oziim olusturulma-
ya calisilmaktadir. PKK’nin askeri kanat sorumlusu Murat Ka-
rayilan bu stratejiye uygun davranmaya calismaktadir. Ancak
askeri kanatta ARGK’nin basindaki Cemil Bayik’in PJAK icin iran
baglantilarim sagladig, PKK Merkez Yiiritme Kurulu lyesi Feh-
man Hiseyin’in, Karayilan’a bagli oldugu halde, basinda oldugu
silahli HPG birlikleri ile siirekli ¢atismalardan yana tavir aldig
bilgileri giindeme gelmektedir?*. PKK i¢indeki catismaci roman-
tizm devam etse de, anketler Ocalan’in yénelisini dogrulamak-
tadir: '

Catismalar devam ederse bir i¢ savag ¢ikabilir mi? EVET

DTP’nin gicli oldugu Dogu ve Giineydogu illerinde  %08,7
DTP’nin giiclii olmadig Dogu ve Giineydogu illerinde %58,7
Bat1 illerinde %82,6()

Wusculuk ¢ogu zaman duygusal bir akimdir. Dolayisiyla se-

cimlerdeki rakamlarda ciddi ¢ikislar ve inisler de olabilir. Ama
son yerel secimleri esas aldigimizda Kirt ulusalc elit, ellerin-
deki DTP arac: ile Turkiye ¢apinda toplam yuzde 5.7 oraninda
oy toplamistir.

Kurtltgu Ust ya da alt kimlik olarak algilayan Kiirt kitlelere
dayanilarak alinan yiizde 5.7 oranindaki oy, secime katilmayan-
larla birlikte, 70 milyonluk Tiirkiye niifusunda ortalama 3.5, 4
milyon kisiye tekabiil etmektedir. 2009 yerel se¢im sonuglarina
gore kendisini st veya alt kimlik olarak Kiirt kimligi ile ifade
eden Tirkiye Kirtlerinden DTP’nin alabildigi destek %30 orantn-
da goziikmektedir. Diger %70’lik kesim arasinda Kirt ulus¢ulugu
yapan ve aynlik¢1 dustinen etkin marjinal gruplarin orani ise %1
bile degildir. Kald ki Kiirtler arasinda islami kimligi veya élciile-
ri dolayisiyla oy vermeye gitmeyen kesim, ticincii yizdelik oran
olarak degerlendirilmelidir. Dolaywsiyla DTP kitlesi icinde uluscu
ve aynlikgi egilimler tasiyanlar Bula¢'in verdigi oranlardan (1
veya 1.5 milyon) daha fazla goriilse bile, en buyik ihtimalle bu
oranlar %50 daha artabilir. Abartili bir tahmine gore Tlrkiye'de
-ki Kirmanclar, Kiirtce konusan insanlarin buyik bélumini otu-
suturur ve agirlikh olarak Tiirkiye'de yasarlar- veya bdlgede-

236 G.Ava, a.g.e., sf. 247-255.
237 D.Ergil, a.g.e., sf. 306-307.
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ki dort devlet icinde 40 milyonluk taban kapasitesi var oldu-
gu iddia edilerek yasatilan “bagimsiz Kiirt ulus devleti” hayali
gittikce kendi gercekligi ile ylizlesmektedir. Ve Ocalan da DTP
yoneticileri de -bugiin icin- artik aynismayr veya federasyonu
diisiinmediklerini ifade etmektedirler. Zorunlu tehcirden ¢ok
daha fazla olarak kapitalist yasam bigiminin, kirsal kesimden
biiyiik sehirlere yonelttigi insanlarin gdcti, modern hayatla bii-
tiinlesmeyi getirmektedir. Kiiresellesme stirecinin milli simrlan
anlamsiz kildig gercegi, Kiirt sorunu ¢ergevesinde de belirginlik
kazanmaktadir.

Coziim icin Dayatan i¢ ve Dis Sartlar

PKK cizgisi Ocalan’in 1999 imrali Savunmasi’ndan bu yana
acik olarak bagimsiz Kirdistan ulus devleti arayisindan vazgec-
mis, “Ne Inkdr, Ne Isyan, Demokratik Cumhuriyet” stratejik
hedefine yonelmistir. Artik“tek bayrak, tek devlet altinda iki
ulusun kabulii”ne anayasal destek saglamaya calisitmaktadhr.
Ancak resmi ideotojinin Turk irk¢iigindan beslenen taassubu
icindeki sivil ve asker biirokrasi ve siyaset, Kirt ulusalci ¢izginin
1999’dan bu yana ayrilikgilikla ilgili geri adim atmasi veya yu-
musamasi karsisinda hicbir politika gelistirmemistir.

Kiirt sorunu konusunda en bariz olarak kérelmenin iki nedeni
s0z konusudur: Birinci neden; hayat telakkilerini batii paradig-
ma i¢inde otusturmalarina ragmen, kiiresellesme slireci iginde
totemciligi andiran 1rk temelli ulusguluktan vazgecemeyen as-
kerlerin ve siyasilerin at gdzliklerini cikartamamalandir. Ikinci
neden; ¢ikar ve statiileri Turk-Kirt catisma atmosferine bagl,
dissmam yasaci@1 siirece kendisinin de gu¢li kalacagina inanan
ve ajitatif komplolar kurmaktan geri durmayan totaliter egilim-
lerdir. Yani sz konusu olan “gizli iktidar giicleri”nin tepkisidir.
Aynica karsity ile uyusturucu trafiginin iki ucunu tutup maddi giic
devsiren JITEM-Ergenekon mantig da séz konusudur.

Irak’tan geri ¢ekilmek isteyen ABD, olusumuna 6n ayak otdu-
8u Irak Kiirdistan Ozerk Yénetimi’nin bolgedeki garantérliigiinii
Tlrkiye'ye devretmek istemektedir. Ama Kirt Federe Devleti
icin garantorliige karsthik, Turkiye’nin beklentisi, icerideki Kiirt
hareketini de “aynlikg1” e@itimlerden kurtarmak ve Kirt me-
selesinin ¢dziim yolu i¢in onaylanacak bir yol haritas! olustur-
maktir. Gerek Tirk devlet organlan, gerek Kirt hareketi ve



lideri Ocalan, Tirkiye'deki Kurt sorununun ¢éziimi igin uluslar
aras) konjonktiiriin ve bolgede olusan yeni stratejilerin taleple-
rini gozetme refleksi i'g:indedirler. Olayin fg boyutunda ise, akan
kamn ve husumetin bitirilmesi, Kiirt kimligi dolaysiyla ugra-
nilan acilann telafisi ve imkanlann bolisimii yoluna gidilmesi
onemsenmektedir. Tabii ki bu arayislar icinde hem devletin hem
PKK ve diger Kirt ulusalcilanmn gizti ajandasi olup olmadig
sorular da surekli olarak karsilikli bir tedirgintik ve gerginligi
beslemektedir.

Zuliim, inkar ve asimilasyon politikalanyla kirli olan Tirk
devletine karsi Kiirt ulusal hareketi, milislerini kendi bekasinin
garantdrii konumunda goriyor ve silahli kuvvetlerinin dagitil-
masindan énce, siyasal ¢6zimin gerceklesmesini istiyor. Soruna
devletin de bekasim gozeterek “demokratik agiim” adi altinda
¢oziim getirmek isteyen irade ise, Ergenekon operasyonundan
onceki “gizli glic odaklari”nin direncinin bu operasyondan son-
ra oldukga kinldigim gérerek daha rahat hareket ediyor. Dunkii
Jon Turkgl elitler sorunlardan arinms ve ufalrms bir devlet i¢in
Anadolu’ya sikismayr ongormiislerdi. Ama simdi islami ve tarihi
gerceklik icinde i¢ ice girmis Anadolu kavimlerinden birisi i¢in
“sirtimizdan adirliklar atalim ve Kiirtlerden ayrilalim” deme
cesaretini kimse gosteremiyor. Kardesligin ortak paydasi olan
istam’a cephe acan resmi ideoloji, miinafikga bir tutumla “Kiirt
Tirk kardesligi”nden bahsedebiliyor. Ve asimilasyon politikala-
rnda basarisiz olan devlet, katletme, yipratma ve yok sayma
mantigindan vazgecerek ¢6ziim arayis noktasina gelebildi. Ta-
bii ki bu konuda tasfiye edilemeyen PKK liderligindeki Kart ulu-
sal hareketinin basaris da s6z konusudur.

Askeri vesayeti asmak icin AB siirecini dnemseyen ve ABD’nin
Obama Hiikiimeti ile “model ortaklik” pesinde olan ve Obama’ya
TBMM kiirsiisiinli agan AK Parti Hikiimet stratejisyenleri, kendi
vazgecilmezlikleri veya Tlrkiye’nin bolgesel glic olarak tanmn-
mas! icin bilyiik cabalar gosteriyorlar. Ulkeyi enerji gegis Ussiine
donistiirme planlart da bu cabalarin bir aciim. Bir taraftan
Turki iilkeler, Arap emirlikleri ve lran’la iliskileri verimli kila-
cak ¢abalarla Avrupa’ya yonelen Nabucco dogal gaz projesi;
dbir yandan israil-Hindistan hattina kadar uzanacak olan Rusya
ile enerji paket anlasmalari, dogunun da batinih da goziinde
Turkiye'ye donik glvenlik stratejilerini gerekli kilyor. Veya
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Turkiye’nin istikranim gozetmek uluslar arasi iliskiler agina da
ipotek edilmis oluyor. Clinkii ekonominin ve yasamin can damar-
larim besleyecek olan bu enerji baglantilan, guvenlikli ortamla-
rn zorunlu kiliyor. Irak petroli icin diizenlenen yeni petrol yasa-
si, ¢ikanlacak petroliin tasinmasi ve bunun giivenligi sorunuyla
da ilgilidir. Petrol boru hatlarninin gegtigi bolgenin istikrarsizlas-
masi, yani simrin Tirk tanklariyla ¢ignenmesi, savas ugaklarinin
bombardimam ve ayni zamanda PKK tehdidine de agik olmasi
istenmemektedir.

ABD ile bolgeye yonelik Tirkiye'nin model ortakligi strateji
de, model ortaklik iliskileri i¢inde inisiyatif alip Tiirkiye’yi bol-
gesel gii¢ haline getirebilme hedefi de Tiirkiye sistemini yeni-
lemeyi ve demokratiklestirmeyi gerekli kiliyor. Cumhurbaskam
Bitlis seyahatinde Giiroymak ilcesinden bahsederken, ilgcenin
eski ad1 olan Norsin ifadesini kullamyor. Muhalefetin “Kiirt aci-
lim safsatas1” ve “bdéliiciiliik” ifadeleriyle gosterdigi tepkiye
ragmen, Basbakan Erdogan ve Hiikiimeti geri adim atmadi ve bu
acibm, Agustos 2009 MGK toplantisindan da destek aldi.

15 Agustos 2009’da avukatlanyla goriisen Abdullah Ocalan ise
disanya Kiirt agiimiyla ilgili siireci destekleyen ve taleplerini
belirten su vurgularim iletmistir:

»  “Koye doniisiin kolaylastirilmasi,

» Yerlesim birimlerine eski isimlerinin verilmesi,

»  Anadilde egitim hakki,

« Ekonomik dengesizligin giderilmesi,

»  Secim barajinin kaldirilmasi,

s  Anayasada vatandastik tamymimn degistirilmesi,

» ltirafgilik yasasimin diizenlenmesi,

o Ergenekon sorusturmasina bélgenin de eklenmesi,

e Genel af ilan edilmesi,

» \Varoslardaki Kiirtlerin durumlarimin diizeltilmesi,

«  Barns dilinin kullaniimasi,

»  Partiler arasi istisareye acik olunmasi,

«  Kirtge bilenlerin kamu islerine alinmasi,

e Yakin tarihin mesafeli dille yazilmasi,

+  Koruculugun kaldirilmasi ve gecici koruculugun
silahsizlandirilmasi, 7238

238 Haber Tiirk, 16 Agustos 2009,



Aslinda icerde de disarda da bu taleplerin demokratik a¢i-
limla alakali konular oldudu (izerinde bir mutabakat var.
Tiirkiye’nin demokratiklestirilmesi ve istikrar siireciyte ilgili
Erdogan Hiikiimeti’nin agiim c¢abalar, “gizli giic odaklan” ta-
rafindan daha ziyade dagdaki PKK silahli giiclerinin ne olacag
sorusuyla tikanmaya ¢alisilmaktadir. Tabii ki genel af, varoslar-
daki Kurtlerin durumlannin diizeltilmesi gibi konularin anlam
ve kapsam sinirt en ¢ok tartisilacak konular. Konuyla ilgili acilim
calismalan ve diyaloglar icisleri Bakam Besir Atalay ile yiiriiti-
Lliiyor, herkesin siirecin tarafi olmasi veya agilim siirecine destek
vermesi isteniyor. Ama demokratik a¢ilim konusunda Kiirt soru-
nuna ait ¢oziim onerileriyle ilgili aynntilarin ancak 2010 yiina
girerken belli olacag Basbakan tarafindan agiklandi.

Kirt sorunu ile ilgili gasp edilen tabii, tarihi ve kavmi hak-
lanin iadesi, fitri ve vahyi olclleri gozetmeyen giic odaklan ve
Turkcil muhalefet tarafindan itirazla karsilanmas1 beklenmedik
bir durum degildir. .

Tanzimat’tan bu yana Osmanli-islam toplumunda mayalan-
maya baglayan Turk ulusgculugu Tiirk Modernizmi’ni tretti. Ki
asimilasyonu tetikleyen kotdiliiklerin kaynag bu taklit¢i aldan-
maydi. Tirk ulusalal veya Kemalist asimilasyon politikalarim
asmak igin tabii, tarihi ve kavmi haklarin iadesi saglanmaldir.
Ama Kurtlerin haklan saglanacak denilirken, Kiirt kimligini rk
veya sekiiler temelde ulus kimtigi olarak tammlayan yabanci-
lasma ve ulusal asabiyet de, Kurt ve Kurt olmayan Muslimanlar
tarafindan normal karsilanmayacaktir. Ciinku Kiirt Modernizmi
de icinde yabancilasmayi, etnik veya laik asimilasyonculugu ba-
rindirmaktadir.

Coziimiin Kirmz1 Cizgileri

Aranan demokratik ¢dzimiin, Bati paradigmasim ol¢ii alacag
unutulmamalidir. Bu paradigma iginde anayasal olarak sagma
bir Tirk ve Kurt vatandaslik tamimina gidilebilir. Demokratik
agilim adiyla Aleviler’in haklan da, feminist, proleter, azinlik ve
homoseksiiel haklarn da anayasal glivence altina alinabilir veya
bu konudaki mevzuat gelistirilebilir. Ama tek bayragin altinda
yerinden yonetim veya -daha ileriye gidilerek- 6zerk yonetim
seklinde belirlenecek biirokrasi de Kirtge bilen, yazan ve konu-
sanlara mevkii ve makam verilse bile, "kamusal alan”da Islam’a
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ve basortililere yer vermenin demokiatik agilim kapsamina gi

rip girmedigi meselesi glindemden kagirilacaktir. Ciinkii demok-
ratik agilim, “demokrasi”nin insan merkezli felsefik temellerini
atlayarak, goriiniirdeki fikri esitlik savina ragmen vahiy ile irti-
batli deger ve tezlere asla imkan vermez. Baz siyasiler demok-
rasinin gorunirdeki fikri esitlik ilkesini zorlayarak Musliimanlara
bazi alanlar agsa bile, yerel ve kiiresel mer’i sistem mevcut ha-
liyle asla bu agilima miisaade etmez. Yani sonug olarak Kiirtce
bilen bayan ogretmenler yakin bir donemde basortiileri ile ana-
dil egitimi verip birokraside yer alamayacaklardir. Ama kiire-
sellesme siirecini gozeten sistemin restorasyonu, post-modern
bir kimlik yelpazesi olusturmakta giiclii olursa bu 6ngoriimiizii
bosa ¢ikaracaktir.

Anlasilacagr gibi Tiirk devletinin kurumlan arasindaki muta-
bakatin kirmzigizgileri sekiiler temelli Kirt kimtigi veya Kiirt
uluslasmas degildir. Devletin ve kiresel kapitalizmin asil kir-
mizigizgileri, kendi anlam biitiiniine kars: tek alternatif potan-
siyel olarak algilanan vahyi dlgiiler ve vahyi dlciilerin sosyal ve
siyasi yapidaki gortniirligidir. Kaldi ki TSK mensuplar ve laik
birokrasi, postmodern kimlikleri mezcedebilen kiiresellesme
modeline ragmen, ici ve anlami bosaltilmis bir Islami goriin-
tiiniin vartigina bile miitehammil degillerdir. Abdullah Ocalan,
imrali Savunmasi’nda bélgede en biiyiik tehlikenin “siyasal is-
tam” oldugunu soylemistir; 15 Agustos 2009 tarihli mesajlan
arasinda ise bolgede “Fethullah Modeli”ne sirin baktigim be-
lirtmistir.

Ocalan, erozyona ugrayan postmodernlesmis dini kimlikleri
tehlike olarak gormemektedir, eklektik dini kimlikleri utusal
yapinin veya egemen sistemin yapistincisi haline getirmek ko-
nusunda kiiresellesme modelini, TSK'dan ve Tiirk ulusalcisi la-
iklerden daha iyi anladigim ortaya koymaktadir. Zaten Tirkiye
Kiirdistam denilen illerde dinin sosyal-siyasal yoniyle de irti-
bath olan islamailara inisiyatif alam birakmamak icin DTP bele-
diyelerine 2006 yiindan bu yana Ramazan ayinda iftar cadirlar
ve oliimlerde 6li evi yakinina taziye cadirlan kurdurtulmakta-
dir. Yasadis1 eylemlerde ise Kirt ulusculuguna yatkin bazi hoca
efendilere, -1970’lerde se¢im meydanlarinda otobiisiin Gizerine
elinde Kur’an-1 Kerim’le ¢ikan eski basbakan Siiteyman Demirel



gibi-, ellerinde Kur’an oldugu halde kalabalig yonlendlrmelen
icin mikrofon verilmistir.

DTP soyleminde de din olgusu daha sik dile getirilmekte, ye-
rel yonetim ve parti alt birimleri, asin pozitivist tutum icindeki
baz1 milletvekillerinden farkli olarak daha dikkatli bir dil kul-
lanmakta, taziyelere katilmakta ve dindar kesimle iliskilerin-
de mevcut ritliellere gére davranmakta idiler. Hatta basortiilii
¢alisanlara bile zorluk ¢ikartmamakta, “sehit”leri igin mevlit
okutmaktaydilar.

Fakat Kiirt utusalcilarinin tim din istismarciigina ragmen
eski DTP Genel Bagskam Ahmet Tiirk, devletin demokratik a¢ili-
- miyla ilgili 2009 Agustos ay1 iginde canli TV yayinlarinda yaptigi
konusmalarda Kiirt veya Tiirk ¢6ziimiyle ilgili kirmiz1 cizgilere
dikkat cekmistir. Tiirk’e gore birileri Kiirt sorununun ¢oziimiinii
dogrudan dagdaki silahli giiclerin tasfiyesiyle irtibatlandirmak-
tadir. Oysa o, “Siyasi ¢6ziim 6nce dagdaki silahli giicleri ¢bzme-
si lazim denilerek zaman kaybedilirse devreye HAMAS, Hizbul-
lah girer” diye saglam giiglere ve derin gii¢ odaklarina uyarida
bulunmustur. Demokratik Agilim dncesinde Giiney Kiirdistan’da
Kandil Daglari’na giden Milliyet gazetesi yayin yonetmeni Hasan
Cemal’e PKK silahli kuvvetler komutani Murat Karayilan su be-
yanda bulunuyordu:

“PKK’y1 bastirmak imkénsiz. Ama varsayalim PKK bastiril-
d1, bitirildi. O zaman ne olur bélge biliyor musunuz, gerici-
ligin merkezi olur Giineydogu... Iran’in ¢abalari var. Islamci
hareketi alternatif olarak gelistirmek istiyoriar.”**

PKK/DTP’nin vahiy dis1/karsit1 bu yaklagimlarina kars1 Serdar
Biilent Yilmaz’in tespitleriyle ortismemek miimkiin degildir:

“Altim dnemle g¢izmek gerekir ki PKK hareketi etnik bir
hareket olmanin yaninda/6tesinde bir toptum miihendisligi
hareketidir. Toplumun, geleneksel kodlanm kirarak, batil
form i¢inde yeni bir toplum modeli Uretmeyi ama¢lamakta-
dir. Demokratik ekolojik toplum modeli olarak isimlendirilen
bu model Kemalizm’den Bookchinci anarsizme uzatilan bir
zemine oturmakta. Ve her haliikarda 19. yy aydinlanmacili-
gim asamamis modernist felsefenin otoriteryen &zelliklerini
barindinyor.

239 Hasan Cemal-Murat Karayilan réportaji, Milliyet, 8 Mayss 2009.
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... PKK/DTP siyaseti icra ettigi bu soylemle orta-uzun
erimde, Kirt hallam Kemalist sisteme yakinlastiracak ve
geleneksel islami degerlerine yabancilastiracaktir. Belli bir
oranda sekiilerlestirilen Kiirtler igin sira sistemle bansmaya
gelecek. Iste o zaman Turkiyelilik sdylemi yardimiyla Kema-
list devrim uluslasma sireci bakimindan tamamlanmis ola-
caktir. Sonucta yapilan sey Kemalizmi tersinden liretmekten
baska bir sey degildir.”?* '

PKK/DTP anlayisina gore, bolgede laik Kiirt ulusalcilan olabi-
lir, bolgede dindar Kiirt muhafazakarlan olabilir; ama bdlgede
islam”1, Tiirk veya Kiirt kimliginin veya Tirkiye anayasal vatan-
dasliginin Ustiinde tutacak Mistimanlar veya Missliiman Kirtter
miisamaha goremez. Yani bélgede Kiirtlerin islam’1 sosyal ve
siyasal boyutuyla bir biitiin olarak algilamalan tehlikedir, tero-
rizmdir, ¢cag disiliktir, hatta terdrizmdir. Bu sdytem zaten su anki
Guney Kurdistan Yonetimi’nde kullanilan bir yaklasimdir. Bolge-
ye “Fethullah Modeli” yakisabilir; ama tevhidi kimlige yonelen
sosyal agilimlar ve vahyin toplu sahitligini lstlenen tanmkliklar
her an kendilerini maynli arazi icinde bulabilirler. Iste Kiirt ac1-
liminda yeni Kemalizm veya cagdas AB ve Obama standartla-
rimn gosterdigi simr budur. Coziim, Orta Dogu’nun giicii olan
istami kardeslikte degil, Tiirk ve Kiirt laiklerinin dayamsmasinda
aranmaktadir.

lyilestirme ya da Fitrata Uygun Coziim

PKK ve DTP veya son olarak BDP sorunun ¢oziimiine genel
olarak “tek deviet, tek bayrak altinda iki ulus” formiiliiyle yak-
lasmaktadir. Tirk devleti ise TSK’s1, ana muhalefet ve iktidar
partisi ve Hikiimet’i ile etnisite veya rk temelli Tirklik tani-
mindan vazgecmeye hazirdir. Bu yaklasima gore Tiirk adi Tdirki-
ye vatandashigim ifade etmelidir. Ama nicin eskiden 1rk olarak
tammlanan bu Tirk kavramindan vazgecilmemektedir? Kaldiki
100-150 sene oncesine gidildiginde islam ve Osmanli tarihinde
Tirk kavrami, somut bir kavim adi olarak kullamlyor degildi.
Tarihi vakia olarak Tiirk adli bir kavimden de bahsediliyor degil-
dir. Bu soru icinde devletin bekasi adina bir gizli ajanda tasin-
dig1 endisesi beslenmektedir. Kiirt utusculugunun da Kirt keli-

240 Serdar Billent Yilmaz, “PKK’nin Laiklik Hassasiyeti”, Hakséz Dergisi,
sayt: 219, Haziran 2009.



mesini etnik-rk temelli mi, yoksa kiiltiirel agidan mi kullandig
tartismabidir.

Sanal tarihi sartlandirmalan disiindiigiimiizde TC devletinin
bekasim Atatiirkcgiliikten, Atatirkciiligi de Tirkcliliikten; PKK
ve DTP tabamim da etnik Kiirt ulusqulugundan aynistirmak ko-
lay goriinmemektedir. Coziime gitmek icin kullamlan “bin yillik
miisterek tarihimiz” jargonu da dogal degildir. Zira bin yil Gnce
insanlar kendini Tiirk “milleti” ve Kirt “milleti” olarak tasnifle-
mezlerdi. Kirtce konusan Kurmanc, Sorani, Zaza, Gorani kavim
veya kabileleri de, Tirkge konusan Oguz-Tirkmen kavimleri ve
kabileleri de kendilerini bin yil 6nce, aym bolgenin Arap, Fars,
Rum, Ermeni mihtedileri gibi oncelikle Miisliiman olarak tanim-
larlardi. Kiirt ulusculugu Lorani lehcesini de Kiirtce dil grubu
arasinda saysa da Lorlar kendilerini Kiirt kabul etmemektedir-
ler. Zaten bu biiyiik asiret tasnifleri ge¢ donem tanimlamalarina
dayamir. Bitlis emiri Seref Han’in 16. ylizyilda Kirt silalelerin
aynntil tarihini Farsca olarak yazdig1 Serefname adli kitabinda
Kiirt asiretlerine yer verse de, bunlarin aidiyetleri klasik do-
nemde daha da alt diizeydedir. Cinkii o donemde belirleyici
olan, islami kardeslik ve immet yapisiydi.

Tarihte Tiirk ve Kurt kelimeleri sifat olarak kullamliyordu.
Kelimelerin isim haline getirilmesi nevzuhurdur. Tirk ve Kirt
“milletleri”ni insa etme projesi de Avrupa kokenlidir. Tiirkce
ve Kiirtce konusan insanlarimizi bulusturan “ortak birlestirici
deder” once Ittihad Terakki politikalanyla, sonra da Cumhuriyet
rejimiyle ortadan kaldinlmaya calisilmistir. Demokratik agibim
veya Kiirt acilim ile yapilan tartismalarda en onemli kazamm
devletin zorba yiizinin gorinir hale gelmesidir. Bu nedenle
once Tiirkiye’de yasanan Islami ve diger dinsel ve bircok kavmi
kimlige yonelik yok etme politikalarn sebebiyle, TC devletinin
ideolojisi ve kurulus mantig1 sucludur.

irk temelli ulus devlet dayatmasindan vazgecilmesi gerekli-
liginin resmi beyanlara yansimas tabii ki giizel bir gelismedir.
Zaten ne Tirkler saf kan bir ki, ne de Kiirtler saf kan bir 1rki
ifade etmektedirler. Adina “Tiirkiye milleti” veya Tiirkgl mubha-
lefetin kizdig1 gibi “Patagonya milleti” de dense, Tirk ve Kiirt
aidiyetleri icinde kurulacak olan yeni toplum tammlamasi, yine
batili degerlere dayanan sekiiler temelli bir ulus olacak, basina
da kiiresel degerlere daha ac¢ik bir ulusal devlet mekanizmasi
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kurulacaktir. Ancak halkimin blyiik gogunlugunun Miisliman ol-
masina ragmen adina “Turkiye ulusu” veya “Anadolu ulusu” da
dense bu bir “Kur’an toplumu” olmayacaktir, disaridan birlik
goriintusli verse de ici vehimler, aynsma sendromtanyla ¢alka-
lanacaktir. Rabbimiz bu hali ok glizel aciklamaktadir: “.. Kendi
aralarindaki ¢arpismalar! ise pek siddetlidir. Sen onlart birlik
sanirsin, oysa kalpleri paramparc¢adir. Bu, siiphesiz onlarin ak-
letmeyen bir kavim olmalar dolayisiyla boyledir.” [59/14]

Kirt sorununu yasayanlarin musterek acilan ve bu acilarn
Mislumanlarca paylasilmast onemli bir yukimliliiktir. Acilan
dindirmek, soruna kaynaklik eden nedenleri gidermeye ¢alis-
mak insani ve islami sorumluluklarimizdandir. Kavmi kimligi yok
sayan ve zulmeden politikalarn geri cekecek acilimian istemek
ve desteklemek son derece gercekgidir. Demokratik agilim
adiyla da olsa hak ve adalet temeline uygun olan her tirll ag1-
lim fatri olana yonelik bir gelismedir. “Devlet Islami olmasa da...
Misliman, halklar arasinda esitligi savunmalidir”?4" yaklasimi
“dinde zorlama yoktur” [2/256] veya “Sizin dininiz size benim
dinim bana” [109/6] hiikiimlerini glincenlestirmeye calisan bir
tutumdur. Gug sahiplerinin cahili sistem icinde Kirt sorunuy-
la ilgili sartlan iyilestirmeye ¢alismalan tabii ki bir giizelliktir.
Ama etnik kokenli olmasa da ¢Oziimiin, yeniden yeni bir ulus
uretecek anayasal diizenlemelerde aranmasi, insanmimizi roman-
tik beklentilere sevk etmemelidir.

Tirkiye'de en biylk problem, zihni tercih egilimlerinin batili
paradigma tarafindan kusatilmasi, pratik ve sayisal hayatlarin
kapitalist pazara tutsak edilmesidir. Kiiresel kapitalizm kendi
sorunlarnmizi bize kendi cahili semsiyesi altinda tartistirmak-
tadw. Ulusguluk ister irk, ister toprak, ister dit eksenli olustu-
rulsun; ya da sekiiler kiiltlir tanim igcinde bigimlendirilsin, Bati
cahiliyesinin sanayilesme siireci icinde sahte kutsallarla icat
ettigi modern bir sirktir.

Kanmin ve asimilasyonun durduruldugu bir siire¢ dnemlidir;
ama giindemde tartisitan mevcut ¢dziim onerilerinin hepsi de
soziinu ettigimiz cagdas cahili semsiye altinda disiiniilmekte-
dir. Nasil ki AB siireci Tiirkiye'de sistematik iskenceyi durdurdu
ve hukukilesme taleplerinin oniinli agtiysa; Kurt agilimm veya

241 S, Ozbey, a.g.e., sf. 186.



demokratik a¢iim sayesinde saglanan faydalar ve iyilestirme-
ler de mutlaka olacaktir. Ancak bu aciim konusunda asin iyim-
ser bir hava ile “kardeslik aciim” gibi terkipler de kullaml-
maktadir. Bu tarz terkipler biyuk ol¢lide vyitirilen giizetlikleri
hatirlatmaktadir; ancak bu giizelligi tahrip eden bizzat islami
degerlerin tayin ediciligini hayatin digina iten “Aydinlanmaci”
yaklagimlardir. icinde yasadigimiz toplumun insasinda islam’in
evrensel degerleri yerine, Aydinlanma felsefesinin yerli ifadesi
olan Atatiirkciiliik ve Kemalizm belirleyici olmustur. Bu nedenle
Abdurrahman Dilipak’in da 1992 yiinda belirttigi gibi “Atatiirk
ilke ve inkilaplan sorgulanmadan sorunu ¢6zmek mimkiin degil-
dir. Sorun bir yonuyle yapisaldir. TC’nin kurulus temellerinde bu
yanlisin izlerini bulmak miimkiin. Sorun bir baska yonii ile kon-
jonktiireldir. Sorunun ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel, etnik,
dini, tarihi yonleri vardir.”??

Maalesef bugiin Kurt agiimimin bir ucunda “Aydinlanmaci”
Tirk devletinin organlan, bir yaninda da “Aydinlanmac1” Kiirt
siyasileri bulunmaktadir. Ergenokon siirecinde oldugu gibi Kiirt
acihminda da basanli olunursa, AK Parti HCkumeti kendi taba-
nina inang ve dislince 6zgiirligiinin 6niinli agmak ve basortiisi
yasagini geriletmek konusunda iimit vermeye calisacaktir. Ancak
bu Umidi gerceklestirebilmek icin resmi ideoloji ile ve kiresel
giic ve kiiltiir odaklaryla olusturulan diyaloglar, kimlik gevsetici
olmakta ve muhafazakarlik algisindaki dindarlik ve basGrtiisi
formunu igerik olarak daha da sekiilerlestirmektedir.

Aydinlanma felsefesinin degerlerini tasiyantar arasinda kim-
liksel ve ekonomik farkliliklar ve ¢ikarlar her an ¢atisma potan-
siyelinin faktorleridir. Turk tarafinda da DTP veya BDP tarafinda
da, ¢Oziimii zorlastiracak tavirlan gidermek ve engelleyici Us-
luplardan aritnmak pek kolay olmamaktadir. Kazamimlar Gnemli-
dir, ama aynstirmaci yaklasim, aslinda her iki taraf icin de s6z
konusudur ve bu yaklagimlar asabiyetleri keskinlestirmektedir.

Sorunun c¢ozimiinde gizli ajandasi olmayan tek taraf Miis-
limanlardir. Misliimanlarin acikligi ve eminligi icinde konuya
yaklasan Altan Tan, Kiirt Sorunu adli kitabimin alt bashig olarak
“Ya Tam Kardeslik Ya Hep Birlikte Kdlelik” olarak belirlemis?*3,

242 Abdurrahman Dilipak, Kiird Sorusturmasi, (Edisyon), sf. 82, Sor Yayin-
cilik, Ankara 1992.

243 A.Tan,a.g.e., sf. 596.
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“An Birati, An Koleti/Ya Kardeslik, Ya Kolelik”. Clinki “Orta
Dogu’nun acilen uygulamaya konulmasi gereken yeni bir pro-
jeye ihtiyaci vardir. Bu projenin Orta Dogu’nun tarihi, kiltird,
inanc1 ve cografyasi basta olmak iizere tum degerteri ile barisik
oymas1 zorunludur.”"?*

Orta Dogu’da emperyalizmin Yeni Orta Dogu Projesi tiim ge-
lecegimize kurulan bir tuzaktir. Tlrkiye’nin “dogal lider” avun-
tusunu birakip, hem tarihi ve siyasi referanslariyla barismasi
hem fitri ve distinsel ozgiirliiklere acik olmas istenmelidir. Bu
konuda liberal muhafazakar yaklasimlar bile Tiirk ve Kiirt ulus-
cularindan, solcu liberallerden, laik demokratlardan gelecegi
daha iyi okumaktadir:

“Tiirkiye’nin Kirt sorununun asil kaynagi resmi milliyetgilik
ve laiklik politikalaridir. Esasen bunlar modern ulus devletin
iki temel ideolojik ayaginm olusturmaktadir. Bu ozelligiyle ulus-
deviet modeli cesitlilik, kimlik ve farklitik sorunlariyla bas et-
meye hic de elverisli degildir; aksine, bu soruntarin kaynagi
tam da bu modelin kendisidir. Olgular yanlis yorumlamayalim:
Bat1 demokrasilerinde bu problemin bize gére daha az goze
batmasin1 ve bir olciide iistesinden gelinebilmesini saglayan
sey, ontarin ulus-devletci paradigmamn onciillerini ¢coktandir
sorgulamaya baslamis ve bunun geregini yapmaya yonelmis
olmalandir, 7

Hak ve adalet gozligiyle her tiirll fitri ve olumlu agilim
desteklemek Onemlidir. Ancak cahili kiiresel ve yerel sistemin
kusatmasini distindiigiimiizde, ¢6ziimin cahili hakim paradig-
ma ile kalicr bir ¢bziime ulasmasinin miimkiin olmadigim pesin
pesin gorulmelidir. Clinkl bu paradigma nefisleri azdirmakta,
denge ve adaleti gozetmeyen hedonizmi yesertmekte ve simir-
l1 insan aklim mutlaklastirmaktadir. Cahili hakim paradigma ile
zihinsel ve sosyal alanda hesaplasabilecek tek alternatif anlam
ve deger potansiyeli Islam’a aittir. Hakim kiiresel sistemin de-
gerlerine ve kusatmasina verilecek diisiinsel, sosyal ve siyasal
cevap, ¢agdas Islami tamklik ve sosyal modeller insasi ile ger-
ceklesecegi unutulmamalidir,

244 A, Tan, ag.e., sf. 592.
245 Mustafa Erdogan,”Klrt sorunu ve siyaset”, Zaman, 15 Agustos 2007.
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Kapitalist biytik cahili semsiye altinda yasayanlardan ylikse-
len su feryat énemlidir: “Baska bir diinya miimkiin.” Bu ferya-
din veya ¢agrimn birinci dereceden ¢6ziim iretecek muhatap-
lan, distincede ve hayat yolunda vahiy temelli kimlik inkilabint
gerceklestirmis Mislimanlar olmalidir. Tim insani ve islami
problemlerimizde ¢ézumin fitri zeminini olusturmak ise kaza-
nic1 siireclere baghidir. Tabii ki hedefe giderken yoldaki dikenleri
kaldirmali veya kaldinlmasina destek vermeliyiz. Ama tabii ki
once kendi yakinlarnmiza, simir tanimaz bicimde de tim insanl-
ga vahiy ve adalet temelli ¢coziimlemelerimizi nasil bir birlikte-
likle tasiyacag@imizi 6rneklendirmeliyiz. insa edecegimiz model-
lerimizin, bilgi ve tamkligi kusanmis islami ébeklerin belki az
ama nitelikli yogunlasmalariyla kurulacagni bilmeli ve bu bilgi-
yi ahlaklastirarak sahitlik sorumlulugunu bizzat Ustlenmeliyiz.
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odern Batymin olusum siirecinde gerceklestirilen
Mmodern toplumsal model, nation/ulus’tur. Sekiler
temelli ulus olgusu, tst-evrensel deger olarak Miis-
{imanlarin baglandiklar Kur’ani aidiyetleri ikincitlestirdigi icin
de ve dayattig1 etnik veya kiltirel kimligi kabul etmeyen diger
toplumsal kiimeler icin de bir baski, sindirme, asimilasyon veya
imha aracydr.

Kiirt sorunu veya Kiirtlere yapilan zuliim, o6ncelikle fiili ola-
rak ulus devletlerin dayattigi kimlikten ve taguti sistemin uy-
gulamalarindan niiksetmistir. Ancak birgok zulim ve miinkerin
kaynaginin mevcut taguti sistem oldugu gerceginden kalkilarak
“lilkede sistem sorunu halledilirse Kiirt sorunu da ¢bziimlenir”
tarzinda ortaya konan ertelemeci ve kolayci bir tavir hayattan
kopuktur. Misliimanlar agisindan Kur'an’in ilk inzal oldugu do-
nemdeki vahyin ilgi alanlarina?* bakildiginda, “sartlar uygun
degil, hazirlik asamasindayiz, glicsiisiiz” gibi mazeretler ileri
siiren bu tarz ertelemeci ve hayattan kopuk anlayislar, Kur’an’in
gosterdigi istikamete de, bu istikamette vahye tanklik yapan
Sunnet-i Rasulullah’a da aykiri davranislara da yol agmaktadir-
lar. Bu tarz yaklagimlar merhale olarak kendini olusturma adina
realiteden tamamen kopan ve hayati bélen tutumlarin benzer
zaaflanni tasimaktadirlar.

246 Hamza Tirkmen,“Mekke Dénemi'nde Vahyin ilk iigi Alanlan’, Hakstz
Dergisi, sayi: 75, Haziran 1997.



/18 I Ulinguluk Qikanaze, Kitler ve (0200 Alayn

Egemen sistemi, ancak bizi kusatan realitesi i¢inde zayiflata-
rak geriletebiliriz. Bu ylizden nihai bir ¢6ziim saglamasa dahi,
gelecege hazirlayici, kitlelere kimlik ve tavir asilayic bir tutum
olarak sistemin haksiz uygulamalari siirekli glindemde tutul-
mali, elestirilmelidir ve gaspedilen haklarimizi onurlu ve ilkeli
bir sekilde egemenlerden talep etmenin hicbir zaman ricacibik
olmayacag1 bilinmelidir. Hak ve adalet temetli hi¢bir kazamm
siginmacilik veya uzlasmacilik degildir.

Vahyi perspektiften bakitdiginda sorumlu bir Mis!limamn Kirt
sorununa ilgisiz kalmas1 hicbir zaman séz konusu olmamalidir.
Oncelikte Kirt sorunuyla ilgilenilmek, Kiirt realitesini gormek
demektir. Ancak Kiirt realitesi, immetin yeniden yapilanma he-
definden farkli olarak, modernitenin sundugu bir ulus sorunu
olarak veya ulus devlet olusturmak seklinde degil; Kiirt kavminin
diger kavimler gibi mesru 6rf ve gelenekleri, yapisal 6zellikleri
ve dili, immet yapilanmas! icinde esit haklar baglaminda ele
alinmalidir. Ve bilinmelidir ki kavim, ziimre, meslek adlanyla
ifade edilen kimlikler, belirleyici olan Kur’an immetinin mesru
alt kimlikleri olabilirler. Kiiresellesme siireci icinde, sorunlara
insan haklarn emperyalizimi ¢ercevesinde yaklasitrmyorsa su go-
rilmeli ki, sekiiler temelli egemen dunya sistemi ulus tanimini,
att kimlikleri kusatacak bir cerceve tammina cekmeye calisiyor.
Tabii ki islam’1 da alt kimlikler kategorisine indirgiyor.

Kiirtlerin yasadi@) yer bir yurt, memieket, yore, bolge veya
dar olarak Kirdistan’dir; ama bu tabii niteleme, sekiler bir
ulke veya vatan ya da ulus devlet tamimimn ad1 degildir ve ol-
mamalidir. Bu noktada ulus kimligin belirledigi bir Tirkiyeci-
lik nasil bir milliyetcilik ise, Kirdistanciik da aymi cahiliyyedir.
Ezen milliyetgilige karsi, ezilen milliyetciligin reflekslerini adit
olarak anlamaya calismamiz, ¢dziimin “oteki” ezene benzemek
olmadigint ifade etmekten bizi ali koymamalidir. Milliyetcilik,
islami kimligi bulandiran liberallik, sosyalistlik, laiklik gibi ca-
hili duygu ve tavirlardandir. Misliimanlar islami vahdet anla-
yisina ulus sinirlar dreterek degil, bu statiileri asarak ulasmak
durumundadiriar. istam’in bélge iizerindeki tarihi yaygintigi ve
kabulti dusiinlildugiinde, vahdet cagnlan, din dili ve sahih gele-
nek ayniliklanni da tasiyan Musliiman halklara, kendi fitri 6zel-
likleri, ana dilleri ve dzel durumlan konusunda tabii ki temel
haklarim gozetecektir ve onlan imkanlt kilacaktir. Ama bu yak-
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lasimin, uluslasma ¢abalarina ve asabiyete yol agmak konusuyla
hicbir ilgisi olmamalidir.

Gunumiz pratiginde, oncelikle Kiirt sorununu ireten ulusal
sistemler, insan haklarn baglaminda dayattiklan ulus kimlik ve
ulusal politikalar cercevesinde sorgulanarak geriletilmeli ve
sorunun ancak Islam ortak paydasinda ¢oziilebilecegi realitesi
gosteritmelidir.

Oncelikle karsilikli akan kamin, devlet ve PKK siddetinin dur-
durulmast icin kamuoyu bilgilendirilip, uyanimalidir. Siddet ko-
nusunda Tiirk ulus devletinin asimilasyoncu tavri temel neden
olsa da, hak ve fitratla bagdagsmayan iki tarafin siddet politika-
lan da durdurulmahidir. Aynca ortak paydalanmizi tasfiye etme-
ye calisan tammlardan kagimlmalidir. Bolgenin geri kalmsligy,
yore adlanna ve halkin kavmi kimligine yapilan miidahaleler
giindeme getirilip elestirilmeli, bu konularda haklann iadesi
icin caba sarfedilmelidir. Resmi ideolojinin bolgedeki keyfi uy-
gutamatan ve hukuk ihtalleri sorgulanmalidir.

Tabii ki Kiirt sorunu immetin sorunudur ve Kur’an toplumunu
nasil insa edecegimizle ilgili orta ve uzun donemli hesaplan-
rmiz vardir ve olgunlasacakti. Ama dncelikle bogulmakta olani
kurtarmaya calismak insani ve islami yikimliligimiizdir. Do-
layisiyla Kiirt sorununun mevcut yakicilligr karsisinda kisa vadeli
arayislarimz olmalidir. iste bunlardan bazilarim su sekilde sira-
layabiliriz:

1. Kiirt halkimin kimliksel 6zgiirligli meselesi, glindemimiz-
den diismemelidir. Bu konuyla ilgili haklarin en onemlisi diisiin-
ce, ifade, inanc ve egitim dzgurliigiidir. insan konustugu dille
anlasir ve insan disiindigiinii ifade edebildigi zaman insandrr.
insanin en dnemli dili ise anadilidir. Dil ve dislince veya inang
ozgurliisli yoksa kimlik Szgurligli de yoktur. Kimlik sorununun
bu iki boyutunu giindemde tutmamiz, Kiirt sorununun daha iyi
anlasilmasin saglar.

Z. Resmi ideolojilerin Tirklestirme, Araplastirma gibi fitratla
catisan politikalarina karg1 tavir gelistirilmeye devam edilme-
lidir. (Ornedin 1982 Anayasasi’min degistirilemez 3. maddesine
gore Tirkiye’de yasayan “herkesin dili Tiirk¢e” olmak zorunda-
dir ve bu madde degistiritemez. Oysa 1961 Anayasasynda bile
sadece “resmi dil Turkge”dir.)
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3. Kirtlerin yogun oldugu bolgelerde, Kiirdistan’da, mevcut
devletlerin kasitli ihmalleri diisiiniildiiglinde, issizler ve miiste-
zaf aileler icin ekonomik, sosyal, sihhi yatinmlar ve istihdam
acisindan pozitif aynmaitik gerceklestirilmelidir.

4. Musliman halklar bélen ulusal simirlarda, bolge haklari igin
gecis kotayhigr saglanmali, vize uygulamasi kaldinilmalidir?®,

5. Sirk ve pagan degerler icermedigi takdirde Tirkiye, Suri-
ye, Irak, iran, Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan’da yasakla-
nan yerel tarihi-cografi isimlerin iadesi saglanmalidir.

Turk, Arap ve Fars ulusgularina kars1 dururken, Kirt sorununa
duyarliigimiz, asla Kiirt halki igindeki sapkin ve isbirlik¢i ulus-
guluga onay verecegimiz anlamina gelmemelidir. Yakin vadede
Kiirt halkinin ve diger Miistiman halkiarin en biyiik sorunu, ki-
resel kapitalizmin tek tiplestirmeci kusatmasi ve Kur’ani biling
yetersizligi olarak goriilmektedir.

Bizim alternatifimiz ulus devletler hapishanesi degil, emper-
yalizmi ve hapishanelerini asacak olan Kur’an Nesli 6beklerinin
olusturulmasi, birbiriyle kenetlenen vahiy eksenli 6zgirlik zini-
ciri, direnisi ve inkilabidr,

Basbakan Erdogan, 2005 Agustos ayinda Diyarbekir'de yapti-
& konusmada, “sorun ancak daha fazla demokrasi, daha fazla
ozgiirliik ve daha fazla hukuk ile ¢oziilebilir” deyip, sorunun
da Kurt sorunu oldugunu ve sorunun yalmz Kirtlerin degil her-
kesin sorunu oldugunu belirtmisti. Erdogan aym konusmadaki
“glicld devlet gecmisiyle yiizlesebilen devlettir” ifadeleriyle
de adeta devletin ge¢misteki yanlislariyla ylizlesmesi gerektigi-
ni vurgulamistt. Erdogan’in gorece Gzgirliikiere deginen ancak
resmi ideoloji duvarina carpan bu konusmasindaki muhteva,
2009 yazinda bir kere daha giindeme gelmistir. Oniimiizdeki ay
ve yillarda Kiirt Acilvmi veya Demokratik Acilim sGylemi ile bazi
mesafelerin kat edilebitecegi s6z konusu olabilir.

Kemalizmi veya ulusal sistemi Bati’'min gorece ozgiirliik ve
hukuk kriterlerine gore yenilemek isteyen, etnik yapilarn esit-
ligini savunan bu yaklasim, gorece olumluluklara yol agmakta-
dir. Merkezde cahiliyyenin veya sirk sisteminin zulmiinii gbrece

247 Bu konuda 2009 Eylil’inde Tiirkiye ve Suriye Hikimetleri karsihkli ofa-
rak sinir gegislerinde vize uygulamasinin kaldirilacagini agtklamiglardir ki
bu olmasi gereken bir uygulamadir.



olarak azaltma gabasi, tabii ki ¢cevrenin tepkisinden ayrica yeni
formlarla gevreyi/toplumu kontrol altinda tutma hesaplanndan
kaynaklanmaktadir. Ama hangi niyetle olursa olsun, ulusal sis-
temin gérece hukukilesmesi islami ve dogal haklarin tiimden
tamnacag! veya baski ve yénlendirme altinda tutulmayacag
anlamina gelmiyor.

Biitiin sorun, yasadigimiz ve dayatan problemlerin {istesinden
gelebilecek tevhidi bir biling, dayanisma ve kitlesel bir olusum
icinde olabilmektir. Oncelikle yukimliliiklerimizi kavramali ve
ilkelerimizle birlikte tutarli olmaliyiz. Bunun igin de hayaller
ve vakiasiz projeler pesinde degil, dncelikle kendi pratigimizin
ilkesel gereklilikleri iizerinde yogunlasmalyiz. istami kimligini
netlestiremeyen ve Istami miicadelenin olusum merhatesinin
sorumluluklarnim istlenemeyenlerin, kitlesel sorunlarn ¢6ziimii
konusunda laf Uretmekten veya kimliksel olarak disimizdaki gii¢
ve egilimterin pesine takilmaktan baska se¢enekleri bulunmadi-
g1 unutulmamalidir.

Kiirt sorunu dmmetin sorunudur. Kiirt sorununun ¢ozimi, Um-
met sorununun ¢éziimi ile i¢ icedir. Dolayisiyla islam Ummetini
yeniden ihya edecek, adil ve alternatif yasam tarzlan arayan
insanlar i¢in ¢ekim alani olacak, hayat ve hayatin amacim vahiy
ve vakia temelinde izah edecek, sahih bir anlayis ve miicadele
yiikseltilmedigi, bolgedeki ulusal baski ve dayatmalar kinlma-
digr miiddetge bu sorun ¢éziilemeyecektir. Botgedeki ulusal ¢o-
ziimlerin bizzat kendileri sorundur. Kiirt sorununun ¢éziimiinde
“ezilen halk” adina ulusgulugu ¢6ziim olarak gormek, ulusgu-
luk zulmiinii yeniden insa etmek demektir. islam cografyasinda
yasanan zullm ve haksiziklara karst tum statii ve konjonktir
degisimlerine ragmen sadece ve sadece islami olusumlar dire-
nislerini strdireceklerdir.

Orta Dogu’da zalim egemenlere kars1 toplumsal muhalefetin
gercek sesi, insanlan ve kavimleri vahiyle ve fitratla yeniden
bulusturacak olan Islami otusumlardir. Bu baglamda Kur’'an-1
Kerim temelli disiinsel ve sosyal insa siireclerimizi, hayatin ve
micadelenin icinde modellesme asamasina ulastirabilmeliyiz.

Bizler ¢oziilmis bir immetin ¢ocuklanyiz. Yeniden ihya, 1s-
lah, insa ve sahitlik gorevi, hayatimizdaki en 6nemli bireysel ve
toplumsal sorumluluklanmizdir. Inkildp¢iligimizi ve sahitlik bi-
lincimizi diri tutan da bu sorumluluk idrakidir. Hayatin sorunlan
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i¢inde kiiglik olam basarmadan, kapitalist hegemonyayr veya
Firavun diizenini ytkmay1 hedeflemek gercekei degildir. Biz Mis-
limanlar oncelikie, istami duyarliik adina hayalci veya anarsist
yonelimlerin ve oyalanmalarn degil, vahyin nefislerde ve sosyal
alanda tastyiciigim yapacak inkilapgr tutumun istikranm pay-
lasmal: ve kazammlarina sahip ¢ikmaliyiz. Saglikhi bir basak ya
da serpilmis ekinler olmak istiyorsak, kiiciik olanin niteligini ve
varligim 6nemsemeli, sahih ve zinde tohumlar olma cabalarimi-
z1 hasat mevsimi icin hazirlamaliyiz.
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Ulusculuk Cikmazi

KURTLER veCOzUM ARAYISI

Hamza Turkmen

fA\f>Q K 0 rt ACNmi veya Demokratik A¢ilim su-
-w reciyle birlikte elde edilen ve edilecek
olan hak ve adalet temelli kazanimlar énemlidir. Ama
¢bzum adina fitri ve vahyi olandan yabancilasan veya
uzak duran her projenin yeni zulimler Uretecegi de
unutulmamaldir.

Kirt sorununu ¢6zmeye yonelmek; en basta uluscu-
lugun cikmazlarini, boélgemizdeki Turk, Arap ve Fars
ulusculuk dayatmalarinin islami kimlik ve éteki kavim-
ler Gzerinde olusturdugu hak ihlallerini ifsa etmek ve
normallesme siurecine adim atmak acgisindan guzel bir
acihmdir. Ve en azindan Kurt Acihmi'yla ilgili surece
yangini séndirmek agisindan bakilmalidir.

Ancak Kirt sorununun ¢6zimu, Ummet sorununun ¢o-
zumii ile i¢ icedir. Bunun igin de islam Gmmetini ye-
niden ihya edecek, adil ve alternatif yasam tarzlari
arayan insanlar icin ¢ekim alani olabilecek, hayati ve
hayatin amacini vahiy ve vakia temelinde izah ede-
cek, sahih bir anlayis ve miicadelenin yikseltiimesine
olan ihtiyag, gun gectikce kendini daha fazla hisset-
tirmektedir. Ve bolgemizde sekiler ulusgulugun ve ki-
resel kapitalizmin dayatmalari kinlmadigi middetce,
Kirt sorununun ¢ézamdayle ilgili de hayali beklentilere
kapiimamak gerekmektedir.
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