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Onsoz
Etnisite, Milliyetcilik ve Ortadogu’da
Uniter Devlet: Kiirtlerin Durumu
Falih A. Cabbar ve Hosam Davud

21. yiizyihn gelmesiyle, etnik iligkiler 20. yiizyilin baginda milliyet-
ciligin oynadig1 merkezi rolii iistlenmeye baslady, ki birbirine zit iki
liderin, Rus devrimcisi Vladimir Lenin ile Amerikan liberali Woodrow
Wilson'in kendi kaderini tayin ilkesini ilan ettigi dénemdi bu. Gezege-
nimizde 8.000i askin dil ve bunlarla katisik halde diizinelerce din ve irk
bulunmaktadir ve bu etnisite gostergeleri, 200'den az devlette hapsolmus
durumdadir, yani milliyetci arzulan tatmin edebilecek yegine politik
birimlerdir devletler. Etnisitenin daha getrefilli ve sorunlu bir hal ala-
bildigi durumlar vardir. Kiirtlerin durumu bugiin béyle bir baglamda
6ne c¢ikiyor. Sorunun cereyan ettigi arena ise, uluslararasi politikanin
odagindaki Irak.

Bu kitapta etnisite sorununa, belirli bir bolge, yani Ortadogu bagla-
mnda yaklasilirken, sorun belirli bir durum olarak Kiirtler temelinde
ele aliniyor ve 6zellikle, ilk Kiirt federal politikasimin sekillenmekte
oldugu Irak’a odaklanihyor.

Kitapta etnisite daha genis bir teorik perspektiften irdelenirken,
etnisitenin ne oldugu ve ne olmadig1 konusunda uzundur kabul géren
esaslar mercek altina alimyor. En énemlisi de, kitapta modernist, 6zcii
ve tarihsel ekoller farkl agilardan elestirilerek, daha kompleks ve akis-
kan bir etnisite anlayis1 gelistiriliyor. Dil, maddi kiiltiir ve dinin rolii
toplumsal 6rgiitlenmenin-asiret, mezhep, Sufi tekkeleri ve sehir—etnik
benligi belirlemedeki roliiyle birlikte ele aliniyor. Bu baglamda, sadece
Irak’tan degil, Tiirkiye ve Iran’in da modern ve yakin dénem tarihinden
olaylara yer veriliyor.

Kitapta yer alan yazarlarin hepsi de Kiirtler yahut Ortadogu hak-
kinda ¢alismalan olan isimler: Fred Halliday, Martin van Bruinessen,
Joyce Blau, Maria O'Shea, Sami Zubaida, Gareth Stansfield, Michael



Gunter, Hamit Bozarslan, Michiel Leezenberg, Joyce Blau, Abbas Vali,
Saad B. Eskander, Falih A. Cabbar ve Hosam Davud. Tarih, antropoloji
ve sosyolojinin politika, cografya ve dilbilimle birlestigi farkli disiplin-
lerden gelen yazarlar buradaki tartigmaya zengin ve girift bir mahiyet
kazandinyor.



Birinci Kisim

Kiirt Milliyet¢iligini Tanimlamak






Kiirt Milliyetciliginin
Modermist bir Tarihini Yazabilir miyiz?
Fred Halliday

Giris: Milliyetcilik Tartismasi

Kiirt milliyet¢iliginin tarihini yazmak bir dizi giigliigii beraberinde
getirir zira bir yandan modern Ortadogu’nun farkh birkag iilkesinde
gelistigi haliyle Kiirt milliyetgiliginin tarihini yazmak, bir yandan da
Kiirt milliyetgiliginin durumunu sosyal bilimlerdeki daha genis kapsamh
milliyet¢ilik tartigmalanyla iligkilendirmek s6z konusudur burada. Ya-
kin zamanda, birinci giigliigiin iistesinden gelen Batih yazarlarin yani
sira, gerek Kiirt gerekse baska Ortadogu milletlerinden birgok yazar
cikmistir. Son yillarda, yazdigim kitap incelemeleri i¢in Kiirt milli-
yetgiligi tizerine ¢ok zengin iki ¢calisma okuma firsat1 buldum: Gerard
Chaliand'in The Kurdish Tragedy (Londra: Zed Books, 1994) ve Susan
Meiselas'in Kurdistan in the Shadow of History (New York: Random
House, 1997). Bu yazinin amaci, Kiirt milliyetgiligi konusundaki bir
tarih calismasinin 6niine gikacak olan ikinci giigliigii, yani Kiirt milliyet-
ciliginin sosyal bilimlerdeki genel, teorik ve karsilagtumali milliyetgilik
tartigmalanyla nasil iligkilendirilecegi sorusunu irdelemek. Zira bu
konunun irdelenmesi sadece Kiirt meselesine 1s1k tutmakla kalmayip,
milliyet¢ilik konusunda ¢agdas sosyal bilimlerde mevcut olan farkl
teorik yaklasimlarin derinlemesine arastirilmasina da hizmet edebilir
Milliyetg¢ilik konusundaki s6z konusu argiimanlar1 bagka bir yerde daha
ayrintil ele almaya ¢alisrmstim.!

1. Fred Halliday, Nation and Religion in the Middle East (Londra: Saqi, 2000), Arapga ge-
viri, Saqi, 2000. Milliyetcilik teorilerine iliskin dért dértliik bir inceleme i¢in bkz. Umut
Ozkarimh, Milliyetgilik Kuramlar, (Dogu Bat1 Yay., 2008). Somali ve Eritre baglaminda,
tarihsel ya da modern endiistriyel faktérlere kargihk olarak, sémiirgecilik, sinir tahdidi,
somiirgecilik sonrasi aynmcilik ve savag gibi uluslararasi faktérlerin cagdas milliyetgiligi
nasil olusturduguna iligkin mukayese edilebilir bir argiiman igin bkz. Dominique Jacqu-
in-Berdal, Nationalism and Ethnicity in the Horn of Africa: A critique of the Ethnic Interp-
retation (Edward Mellen Press, 2002).



Kiirtlerin durumu hig¢bir milliyet¢ilik teorisinin incelemekten geri
duramayacag) veya geri durmamasi gereken bir 6rnek olugturur. Gii-
niimiizde 25 milyonu agkin niifuslariyla Kiirtler, kendi kaderini tayin
teorisine gore, diinyada kendi devletleri olmayan en genis niifuslu
halktir. Kiirt milliyetci hareketi ti¢ ana Ortadogu iilkesi olan iran,
Irak ve Tiirkiye'de gii¢lit durumdadir ve bu iilkelerin i¢ ve uluslararasi
politikasinda siiregen bir faktor olagelmistir. Suriye politikasinda da
faal bir konuma sahip olan Kiirtler, Bat1 Avrupa’da da 1980lerden bu
yana milliyet¢i hareketlerin finansmani, tesviki ve sekillenmesinde rol
oynayan genis bir diasporadir, bu bakimdan Ben Andersonin deyisiyle
“uzun-mesafe milliyetciliginin” giiclii bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikar.
Insan haklan ihlalleri baglaminda ise, katliama, zehirli gaza, toplu teh-
cire, dilsel aynmciliga ve ulusal haklar s6yle dursun bélgesel ve kiiltiirel
haklarim bile kendilerine tamimayan ti¢ devletin iigii tarafindan da genel
bir inkira maruz kalan Kiirtler Ortadogu’daki diger halklar kadar ac1
cekmistir. Ustelik bu hikaye sonlanmamustir da: 1990'larda yapilan baz
iyilestirmelere ragmen, Kiirtlerin durumu belirsizligini halen koru-
maktadir. Kiirdistan’in biitiiniinii veya bir kismini kapsayan bir devlet
anlaminda ulusun kendi kaderini tayini, tammmlanmasi gii¢ bir konu
olarak kalmaya devam etmektedir. Ne s6z konusu ti¢ iilkedeki kosullar
ne de uluslararasi konjonktiir Kiirtlerin kendi kaderini tayinini destek-
ler niteliktedir. 2006 y1li basglarindan itibaren genel durum, en iyimser
ifadeyle, karmasiktir: Tiirkiye'de kiiltiirel ve baz1 politik baskilarda belli
belirsiz bir hafifleme, Iran’da Kiirtlerin haklarinin Miisliiman kimligi
adina siyaseten siiregen bicimde taninmayis ve Irak’ta Tiirkiye'nin agir
kisitlamasi altindaki bir politik baglangig.

Ortiik bicimde de olsa en ¢ok tarihte ve bizatihi milliyetci anlatilar-
da benimsenen geleneksel milliyetcilik yaklasiminda uluslar tarihsel
kendilikler olarak ele alinir. Buna goére, uluslann dile, gelenege ve ta-
rihsel hafizaya dayal belirgin birer ulusal kimligi vardir. Belirgin birer
“ulusal” topraklan vardir. “Ulusluk”lan sayesinde bagimsiz bir devlet
haklana sahiptirler. Kiirtler dahil diinyadaki tiim milliyet¢i hareketlerin
hak talepleri de bu yéndedir. Zaten mevcut olan bir ulus 6zbilincinin
gelistigi, “uyandipr” “canlamsga gegtigi” vs bir tarih imasi vardir burada.
Arzulanan ve varsayilan bagimsiz devlet kurma amacina ulagmadaki
basansizlik ise, bu durumda tiirlii engellere yorulur: Yeterince kararh
veya diiriist olmayan bir 6nderlik, bizatihi halk nezdinde yeterli diizeyde
“ulusal” bilincin olmayis, isabetsiz ideolojik programlarin benimsen-
mesi, egemen devletin baskici ve soven mahiyeti, Batih biiyiik giiclerin
ihaneti, stratejik oportiinizmi veya aldirmazhig1. Amag ulasilabilir ad-



dedildiginden, ona ulasmadaki basarisizlik bu gibi engel, aksilik veya
sapmalarla agiklanir. ideoloji ve politik mobilizasyonun giincel tarihi
ulusal bir ideale gore 6lgiiliir, tersi degil.

Gelgelelim bu tiirden tarihsel ve “dogal” milliyet¢ilik anlatilar,
sosyal bilimler cephesinde, digerlerinin yam sira Ernest Gellner, Eric
Hobsbawn, Ben Anderson ve Umut Ozkirimh tarafindan incelikle ge-
ligtirilen ve genel olarak “modernist” adi verilen yaklasim tarafindan
giderek daha yogun sekilde sorgulanir hale gelmistir. Kabaca séylersek,
bu yaklasima gore, uluslar yakin zamanl ve olumsal yaratimlar olarak
modern ekonomik, toplumsal ve politik kogullarin geligiminin iiriiniidiir.
Uluslarn tarihi mahiyeti elde bir varsayillamayacag gibi, ortak dil veya
toplumsal karakter gibi 6zelliklerin hicbiri onlara 6zgii addedilemez.
Toprak, sinirlarnn mutlak surette kesin olan veya bagkalarina degil de
sadece tek bir halka ait olan bir sey degil, iizerinde hak iddia edilen
bir seydir. Ulusal hareketin tek veya nihai bir sonucu yoktur: Bagimsiz
devlet formunda ulusal bagimsizliga ulasilabilir ama ulasilamayabilir
de. Diinyada “tarihi” temellere dayanarak bagimsizlik talep edebilecek
durumda olup da etmeyen yiginla bolgesel olusum vardir: Bavyera,
Girit, Gilan, California. Toplulugun tiim iiyeleri aym devletin ¢atis1
altinda olabilecegi gibi, bazen de bir kism sinirn 6te yakasinda kala-
bilir. Modernist yaklasimda ~topraga, kiiltiirel taninmaya, bagimsizhiga
yonelik- politik taleplerin uygunlugu ve ideolojik kuvveti kabul edilmekle
beraber, bunlar su veya bu bicimde dogal olarak verili varsayilmaz.
Nitekim hepsi politikamin bir parcasidir.

Daha kat1 bi¢imiyle modernizmin kendisi tek bagina kesin bir cevap
olusturmaz. Uluslar konusunda daha tarihsel ve “dogal” bir yaklagim be-
nimseyenler, uzun zamandir varhigini koruyan etnik, dilsel ve goreneksel
topluluklara ve ¢agdas uluslar ile daha 6énceki bu premodern halklar ve
kiiltiirler arasindaki siirekliliklere dikkat ¢eker. Tarihsel ve modernist
yaklagimlar arasinda orta bir yerde duran Anthony Smith gibi yazarlar
da vardir ve onlar uluslarin premodern temeli veya “altkatmaninin”
modernist degisime imkan tamdigina ama bunun tarihsel siirekliliklere
sahip bir degisim olduguna vurgu yapar.? Kald1 ki, modernizmin kendi
icinde de ¢ok sayida farkh yaklasim s6z konusudur: Gellner sanayiles-
meye ve premodern kéy topluluklarindan sonra yaganan degisime vurgu
yapar; Anderson matbaa kiiltiiriiniin ve ortak bir kimligin bilincinde olan
halklann, “hayali cemaatlerin” gelisimi tizerinde durur; Hobsbawn gibi

2. Anthony Smit:h, The Ethnic Origin of Nations (Oxford: Blackwell, 1986); Smith, “The
Origin of Nations” Ethnic and Racial Studies 12 (1989), s. 340-67; Smith, National Identity
(Londra: Penguin, 1991).



Marksist yazarlarsa milliyet¢iligin temeli olarak ulusal ekonomilerin
ve toplumsal simflarin dogugunu inceler.?

Modernist yaklasima yoneltilen baghca iki itiraz vardir. Birinci iti-
raza gore, modernist yaklasim uluslarin ortaya ¢ikigim saf bir modern
baglamda, yani sadece 18. yiizy1l sonunda konumlamak suretiyle ta-
rihsel siireklilik iliskisini yadsimaktadur. Ikinci itiraz ise, modernizmin
gorece azgelismis, sanayi 6ncesi baglamlarda milliyet¢iligin dogusunu
aciklamakta akim kaldig1 yéniindedir. Buna gore, modernistlerin mil-
liyetgilige y6n verdigini ileri siirdiigii faktérler, bu ister sanayilesme,
ister matbaa kiiltiirii, ister modern toplumsal simiflar olsun, bir¢ok
yer icin gegerli degildir. Cogu sémiirge iilkesindeki ve Cin ile Iran gibi
sanayilesmemis yarn sémiirge tilkelerindeki milliyetgilikler i¢in dogru
sayllacak bir iddiadir bu. S6z konusu iki itiraz Kiirtlerin durumu igin
daha da gegerlidir: Varhgim bin yildir siirdiiren ayn bir Kiirt dili ve halki
vardir; bunun yam sira, “Kiirdistan” modern sosyoekonomik degisimden
biiyiik él¢iide yahtik kalmistir. Ashna bakilirsa, Kiirt milliyetgiligi her
ne sekilde formiile edilirse edilsin modernizme bir meydan okuma arz
eder. Fakat gene aym sebeple, geleneksel bicimleriyle modernizm de
Kiirt milliyetciligine bir meydan okuma olarak gériilebilir Modernizmin
milliyetcilik iddialarina yonelik olarak arz ettigi bu meydan okumanin
ashinda gegerli olmayabilecegi iddiasina acikhik getirebilmek, digerleri
icin oldugu gibi Kiirtlerin durumu i¢in de modernizmin igerimlerini
incelemekle miimkiindiir ancak. Simdi buradan hareketle, Kiirt milliyet-
ciliginin moderriist bir izahinin gercevesini atmaya, bdyle bir yaklagimin
ne 6l¢iide uygulanabilir oldugunu irdelemeye ve ¢agdag Kiirt politikasi
acisindan baz1 ¢ikanmlarda bulunmaya ¢ahgalim.

Modernizm Baglami

Gellner’in sinirh bir okumasina dayanarak gelistirildigi sekliyle kat1
modernist argiimana gére, milliyetcilik sanayilesmenin yam sira, sanayi-
lesme siirecinin devlet ve toplum iizerindeki etkisinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmustir, ki Kiirdistan'da pek taraftar bulmayan bir argiimandir
bu.* Nitekim Kiirt milliyet¢iligi icindeki en dikkat gekici kopuslardan
biri bu noktada karsimiza ¢ikar: Cesitli durumlarda, Kiirt milliyetgi-
ligi sosyalist veya Marksist bir simf anlayigina baghhigim1 beyan eden

3. Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk (Gev. G.Goksu Ozdogan ve Biisra Ersanh, Hil Yay,
2008,); Benedict Anderson, Hayali Cemaatler (Cev. Iskender Savasir, Metis Yay., 2007,); E.
J. Hobsbawn, Nations and Nationalism since 1780 (Cambridge: Cambridge University
Press, 1990) [Milletler ve Milliyet¢ilik, Cev. Osman Akanhay, Amnti Yay., 1993].

4. Gellner, Uluslar ve Ulusguluk, 3. Boliim, “Sanayi Toplumu” ve 6. Béliim, “Sanayi Top-
lumunda Toplumsal Adalet ve Esitlik.”



ve “isci stmifina” hitap eden (iran’da Komala ve Tiirkiye'de PKK gibi)
partiler etrafinda érgiitlenmigtir fakat basgka milliyet¢ilik 6rneklerinde
de sik¢a rastlandig gibi, bu durum politik retorik ve igtiyak ile reel du-
rum arasinda bir ihtilafa isaret eder. Kiirt milliyetgiligi, ister tiim Kiirt
bolgelerini kapsayan yekpare bir isci sinifi, ister ii¢c ana devletin her-
hangi birinin gatis1 altindaki bir is¢i simfi, isterse Kiirtlerin ¢ok-etnikli
devletleri icindeki baska (6rn. franli, Arap, Tiirk) iscilerle birlestigi bir
isci sinifi seklinde olsun, bir is¢i simfi milliyetgiligi olmamstir. Kiirt
bélgeleri, asal Kiirt topluluklarinin bulundugu bu ii¢ iilkenin hi¢birinde
birer sanayilesme merkezi olmamustir zira bu merkezler baska yerlerde;
Irak’in Arap kentlerinde (Basra, Bagdat), iran’in biiyiik sehirlerinde
(Tahran, Tebriz, isfahan) ve Tiirkiye'nin bat1 kesiminde (Istanbul, izmir)
konumlanmis durumdadir. Kiirtler bu bélgelere gé¢ etmisse de, eldeki
kanitlara dayanarak, bu ii¢ iilkeden herhangi birindeki is¢i siniflar1
icerisinde Kiirt ulusal hareketi biciminde érgiitlenmis olan etnik agidan
belirgin, genis ¢capli bir Kiirt mevcudiyetinin oldugunu séyleyemeyiz.
Keza, Kiirt isgilerin 1960’lardan itibaren basta Almanya olmak iizere
bat1 Avrupa iilkelerine gé¢ etmesi de, herne kadar finansal ve ideolojik
destek saglarms olsa bile, Kiirt milliyetci hareketinin gerek Tiirkiye'deki,
gerekse diger Ortadogu devletlerindeki gelisiminde énemli bir nedensel
faktor olarak karsimiza gikmaz.

Bununla beraber, modernist savin ille de dar bir sanayi-toplumu
modeline dayanmasi gerekmez: Bu sav, daha ziyade, Avrupa ve ABD’de
modern sanayi toplumunun yiikselisinden baglayarak, bu toplumun
etkisinin, modern milliyetciligin yasam siiresine tekabiil eden 1800-
2000 arasindaki iki yiizyilda diinya ¢apinda nasil hissedildigini ortaya
koymay1 amaglar, ki sadece ekonomik degisim ve sanayilesmede degil,
diinyanin bu model tarafindan zaptedilmesine eslik eden politik, top-
lumsal ve ideolojik degisimlerde de hissedilen bir etkidir bu. Bu noktada,
sematik olarak, moderniteyle iligkilendirilen dért ana siireg saptanabilir:

Savag ve Biiyiik Giigler Arasindaki Catisma

Herhangi bir milliyetgiligin ortaya ¢ikisimi, sadece o milliyetciligin
bizatihi iistiinde durdugu hususlar baglaminda, yani milliyetci bir
bilincin veya érgiitiin i¢ gelisimiyle degil, dissal dinamiklerle, yani dev-
letlerarasindaki catisma ve hakim devletlerin zayiflayis: veya déniigiimii
baglaminda da gérmek gerekir. Napolyon savaslarindan Soguk Savas'in
bitimine kadar biiyiik giicler arasindaki ¢atisma modern milliyetgiligin
diinya ¢apindaki yiikselisinde asli bir rol oynamstir. Bu ¢atismalar,
rekabet giicii olmayan kurulu devlet ve imparatorluklari, en basta da



Osmanh ve Cin imparatorluklarim zayiflatmigtir. Japonya ise, tersine,
hem sanayilesmek hem de yayilmaci ve milliyet¢i bir devlet haline
gelmek suretiyle rekabetteki yerini almigtir. Avrupa sémiirgeciliginin
6liim ¢anlan ise, her iki savastan galip ¢ikan Britanya ve Fransa gibi
devletler i¢in de gegerli olmak iizere, iki diinya savagiyla duyulmustur.
Bu uluslararasi baglam, Ortadogu Kiirtleri i¢in biiyiik 6nem tagir
zira I. Diinya Savagi Tiirkiye ve Irak’ta ilk Kiirt milliyetci hareketlerinin
dogusuna ortam hazirlamistir. Kiirt bagimsizhig1 adina ilk talepler, 1.
Diinya Savasi'yla birlikte Osmanl Imparatorlugu’nun zayiflamasi ve
hem Bolsevik Devrimi (Lenin) hem de Amerikan liberalizmiyle (Bas-
kan Wilson) giindeme gelen, uluslarin kendi kaderini tayini fikrinin
yayilmasiyla ortaya cikmustir. IL. Diinya Savasi iran’da da benzer bir rol
oynamugtir: Sovyet gii¢lerinin 1941 Agustos'unda Britanya'yla beraber
kuzeye miidahale etmesi, 6zerk Mahabad Cumhuriyeti'nin kurulmasi-
na olanak saglamistir. Benzer sekilde, 1918 ve 1945'te olmak iizere, iki
savag sonrasinda biiyiik gii¢ler arasinda yeniden saglanan isbirligi her
ti¢ tilkedeki Kiirt giiclerinin manevra alanim ortadan kaldirmustir. iki
Diinya Savasi akabinde baslayan Soguk Savag da Kiirt gii¢leri iizerinde
biiyiik etki yaratmgtir: Irak’taki Kiirt giigleri 1958 devrimi sonrasin-
da hem SSCB hem de ABD ile ittifak gelistirme ¢abasina girerken,
Tiirkiye’de PKK SSCB’nin 1991’deki ¢okiisiine kadar kendini diinya
capindaki sosyalist hareketin bir parcasi olarak gérmiistiir. Iran’daki
KDP’de ise, ideolojik olarak Sovyet yanhsi fikirler egemen olmugsa da,
parti 19707erde genel sekreteri Abdurrahman Qasimlo’nun etkisiyle bu
fikirlerden bir élgiide kopmustur. Kiirt milliyetgiligi 19801 ve 1990'h
yillarda devletler arasinda bas gésteren bagka ¢atismalardan da etkilen-
migtir. Ortadogu devletleri arasindaki savaglar bunlarin basinda gelir:
1980-88 iran-Irak Savasi, 1990-91 Irak-Kuveyt savasi, aym yillardaki
Arap-Tiirk ¢cekigmesi ve 2003’te ABD’nin Irak isgali. Diinya ¢apinda ve
boélgesel diizeyde vuku bulan bu olaylar Kiirt milliyet¢iliginin mahiyetini
belirlememisse de, onun gelistigi baglamin énemli kismim olugturur.

Milliyetcilik ve Devlet-Insast

Kiirt milliyet¢iliginin 19. yiizyill sonundan bugiine kadarki gelisimi
énemli 6l¢iide, modernlegen devletlerin ve Kiirtler karsisinda hakim
durumunda olan ¢ogunluk halklan (Tiirkler, iranlilar, Araplar) arasinda
milliyetciligin yiikseliginin bir sonucudur. Bati'nin 18. yiizyildan itibaren
Osmanl Imparatorlugu iizerinde olusturdugu baski, bu devleti hem
zayiflatrmig, hem de 19. yiizyil sonlarindan baglayip 1908’e ve oradan
Kemalizmin yiikselisine kadar devam ederek, nihayet 1923’te yeni bir



Tiirk devletinin kurulusunu beraberinde getirmistir. iran’da 1921 askeri
darbesiyle kurulan Pehlevi rejimi, iran toplumunun I. Diinya Savasi
sirasinda yasadig krizin bir iiriiniidiir: Bu rejimin devleti ve toplumu
modernlestirme ve bir tiir fran milliyetciligini tesvik etme projesi iran'da
Kiirt milliyetciliginin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir. Irak’ta ise,
6énce 1920'de kurulan Hasimi monarsisi, ardindan 1958 sonrasinda
pes pese gelen Arap milliyetgisi askeri rejimler Kiirt milliyet¢iliginin
yiikselisine uygun bir ortam saglamigtir.

Ulus-devlet baglami Kiirt milliyetgiligi agisindan iki bakimdan daha
6nemlidir: Ilk olarak, Kiirt milliyetgiliginin istiyaklara dayali boyutun-
dan ayn olarak, dikkati reel duruma odaklar. Kiirt milliyetciligi yekpare
bir devlet yaratma amaci dogrultusunda birlegmis bir Kiirt halki fikrini
yiiceltir. Fakat gercek su ki, yekpare bir Kiirt milliyetci hareketi, ideo-
lojisi veya politikas1 s6z konusu degildir; modern Kiirt milliyet¢iliginin
tarihi Iran, Tiirkiye ve Irak’taki farkli baglamlara tekabiil eden, farkh
miicadelelere ve ideolojik karakterlere sahip olan ii¢ ayrn milliyet¢iligin
tarihidir. Bu farklilik, iran Kiirtlerinin Irak’la veya Irak Kiirtlerinin iran
ve Tiirkiye'yle isbirligi yapmasinda oldugu gibi, diger Kiirt gruplara kargs:
devletlerle ittifak seklini almistir defalarca. Ug Kiirt hareketi birbirlerini
bir dereceye kadar esinlemis olsa da, birlesik bir yap1 olusturmamas,
ii¢ ayn modernlesen devletin simirlan iginde konumlanmistir. Tkinci
olarak, modernlesen devlete odaklanmak Kiirt politikasinda gercek-
lesen degisimleri agiklama olanag da verir, ki bu degisimler biiyiik
o6lciide, her bir devletin iktidar merkezinde yasanan geligmeler sonucu
ortaya ¢ikmaktadir: Irak’taki Kiirt hareketi agisindan énemli tarihleri
Bagdat'ta yasananlar, fran’'daki Kiirt hareketi acisindan 6nemli tarihleri
de Tahran'da yasananlar belirler. Tiirkiye'deki Kiirtlerin durumunda
esash bir degisiklik olacaksa, bu, Tiirk devletinin politikasindaki, yani
merkezdeki degisimler beraberinde gelecektir.

Ideolojik Ornek

Fikirler kendi basina politik davramiglan belirlemez: En bilinen 6r-
negini Nationalism® [Milliyetgilik] adl kitabinda Eli Kedourie’nin sergi-
ledigi, milliyetgiligin yayillmasini her seyden énce ideoloji ve ideolojinin
yayllmasinin sonucu olarak goren yaklagimin zayifhig da buradadir.
Suna siiphe yok ki, fikirler gerek milliyetci gerekse bagka mahiyetteki
politik hareketlerin karakterini belirler ve Kiirt milliyet¢iligi bu anlamda
bir istisna olugturmaz. Milliyet¢ilik diinya ¢apinda benimsenmis bir

5. Elie Kedourie, Nationalisrn (Londra: Hutchinson, 1960).



ideoloji; “ulus” adi verilen topluluklara, bagimsizlik hakkina, ayaklan-
ma ve direnme hakkina dayal bir ideoloji 6ngérmiistiir. 1920°lerden
itibaren bu ti¢ ¢cekirdek devlet igcinde farkh Kiirt milliyetgiligi varyantlar
olmus, bunlarin her birinde de dissal ideolojik giigler akis bulmustur:
Marksizm, liberalizm ve Islamcilik bunlardan yalmz iigiidiir. Nitekim
Abbas Vali'nin de ¢aligmasinda (bkz. bu kitapta 3. Kisim) ortaya koy-
dugu gibi, Kiirtler modern Ortadogu'da gériilen ideolojik akimlarin
tamamin yansitmaktadir.

Sé6z konusu ideolojik formasyon, Kiirt milliyet¢iliginin dikkat ¢ekici
iki 6zelligini agiklar. Bunlardan biri, her ne kadar daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi, Kiirt toplumu gérece az gelismis olsa ve 6nderlik proleter
bir toplumsal geri plandan gelmiyor olsa da, Marksist fikirlerin Kiirt
milliyetciligi icindeki miikerrer etkisidir. Marksizm ideolojik acidan,
Bat1 yanhs: hakim devletlere (Pehlevi Iran’, Kemalist Tiirkiye, Hasimi
Irak’1) muhalefet etme ve Kiirt halkinin miicadelesini aym toplumdaki
diger ezilen gruplarin miicadelesiyle birlestirebilecek bir zemin veya
en azindan béyle bir amag¢ olusturma islevi gérmiistiir. 1980°lerde
Etiyopya'da ortaya ¢ikan gruplarinkine benzer kat1 “ortodoks” bir
Marksizm sayilabilecek PKK ideolojisi, bir bakima, 1970'lerin Tiirk
6grenci ve sehir gerillas: hareketinde hakim olan militan sol kiiltiiriin
bir triiniiydii. Kiirt milliyetciliginin dikkat gekici diger 6zelligiyse
Islamc fikirlerin yeridir zira durum gerektirdiginde bu fikirler de
kullanima sokulmustur. Bu bakimdan, Tiirkiye'deki 1925 tarihli Seyh
Said ayaklanmasinda, Seyh Said'in bir Sufi tarikatinin lideri olmasi
6nemli rol oynar. Diger taraftan, Iran'daki 1978-79 devrimi sirasinda,
ezici cogunlugu Siinni olan Kiirt niifus, toplumun baska kesimlerinde
gerceklesen Islamci kabarmaya ihtiyatla yaklasmis ve ¢cok gégmeden
onunla ¢atisma noktasina gelmistir: Kiirt bélgeleri islam cumhuriyetine
ve yeni rejimin uygulamaya soktugu Islamlagma programina karsith-
gim korumustur. Humeyni'nin Islam birligi adina etnik azinliklarin
politik haklarini tamimamasi, Kiirtler arasinda sekiiler milliyet¢iligi
giiclendirmistir. Irak’ta ise, 1990’ yillarda kismen Iran’in, kismen de
kendi giindemlerini izleyen koéktenci Siinnilerin tesiriyle Kiirt 6zerk
bolgelerinde belli bir Islama etki olmustur. Gerek iran’daki gerekse
Tiirkiye'deki Kiirt milliyetci hareketi sabit, kalic1 bir ideolojik karaktere
sahip olmaktan ziyade, duruma yanit veren degisken bir dizi ideolojik
yonelimle 6ne ¢ikmaktadir. Buralardaki Kiirt giigleri, sagduyunun da
telkin ettigi gibi, o anda kendilerine hangi ideolojik program ve sz
dagarcig elverisli geliyorsa genel olarak onu benimsemigtir.



Sosyoekonomik Degisim

Bu diger ii¢ olusturucu etki dikkate alindiginda, modernist milliyet-
cilik teorisinin bilhassa iizerinde durdugu faktérlere, yani sanayi 6ncesi
toplumdan sanayi toplumuna gegcisi ve modern toplumsal simiflarin
ortaya c¢ikisimi ele almak olanakh hale gelir. Kiirt milliyet¢iliginin ii¢
ana bilegeninin ortaya ¢ikigini ne tek basina yekpare bir Kiirt ulusunun
ne de bir veya ii¢ Kiirdistan'daki simf yapisinin ferimleriyle izah etmek
miimkiindiir. Bununla birlikte, ii¢ Kiirt bélgesinde de, kugkusuz, toplum-
sal degisim yasanmustir ve daha énce de belirttigimiz gibi, bunlardan en
6nemlisi muhtemelen modern devletin olusumu ve takviyesidir. Fakat
diger degisim unsurlan egitim, kentlesme, tarima dayal iligkilerde degi-
sim, kadinlanin degisen konumu ve hem iilke i¢indeki sehirlere hem de
yurtdisina gégii kapsar. Kiirt milliyetciliginin her devletteki gelisiminin
eksiksiz bir analizini yapmak, bu unsurlara bakmayi, bunu yaparken
de her iilkedeki Kiirt milliyetci hareketini kendi toplumsal zeminine
indirgeyen bir agiklamadan kaginmayi gerektirir. Kiirt toplumunun iki
vechesi milliyetgilik tarihi agisindan belirgin bir 6neme sahiptir: Bir
tarafta, seyh, aga veya agiret lideri tarafindan temsil edilen geleneksel
iktidar bigimleri ile bunlann milliyet¢iligin dogusu ve milliyetgiligin
sundugu olanaklarla iliskilenme yollan; bir tarafta da, modern egitim
ve gogiin bir sonucu olarak Kiirtler arasinda tiiccarlar, isadamlan ve
entelektiieller gibi yeni 6ncii gruplarnn ortaya ¢ikisi. Bir biitiin olarak
Kiirt milliyetgiliginin yeni simiflann ortaya ¢ikisiyla nereye kadar izah
edilebilecegi, yerinde ama ucu agik bir soru olarak durmaktadir. Bunun-
la beraber, teorik diktayla degil, arastirmalarla cevaplanmasi gereken
olumsal bir sorudur bu.

Sonug

Milliyetgiligin ortodoks tarihi, tek millet, tek biling ve kiiltiir, tek
toprak, tek hareket 6ngoren milliyetgilik ideolojisinin bittigi yerde
baglar. Bu durumda, geri kalan her sey, 6zellikle de tek devletin simirlan
icindebagimsizliga ulagilamayis1 veya modern, “suni” sinirlarn 6tesinde
birlesik bir milliyet¢i hareket olusturulamayis1 bir bagarisizlik olarak
goriiliir. Modernist bir yaklagim, halklarin kendi kaderini tayin etme
mesruiyetini veya tarihsel hafizamn politik kiiltiirii sekillendirmedeki
6nemini hicbir surette inkar etmez. Ama hangi halklarin bagimsizhiga
ulastig1, bu halklar arasinda milliyet¢i hareketlerin ortaya ¢ikip ¢ikma-
dign, ciktiysa nasil ortaya ciktigi ve milliyet¢iligin ne gibi érgiitsel ve
ideolojik bicimler aldig1 sorularim tartismaya acik biralar. Zira moder-
nist yaklasim tarihsel belirlenimi veya nihai 6zgiirlesmeyi degil, daha



acik uglu ve olumsal tarihsel siirecleri ¢calismaya doéniik bir program arz
eder. Bu yazidaki kisa gézlemlerin amaci, bir yandan milliyet¢i tarih-
cilerin savlarina, bir yandan da sanayilesme temelli sinirl milliyetcilik
kavrayisina karsilik, Kiirtlerin modernist bir tarihinin yazilabilecegini
ileri siirmektir. Ayrica, Kiirt hareketlerinin modernist bir sonuca bag-
lanmasim iimit etmek gerekir: Ug devletin her birinde veya demokratik
temelde olusturulmus bagimsiz bir devletin ¢atis1 altinda ulusal ve
demokratik haklarin kazanilmasi. Kiirtlerin karsilagtigi modern tarih
ve modern devlet bicimleri buna heniiz miisaade etmemigtir. Fakat
genel kabul goren uluslararasi normlar ile uluslararasi politikadaki ve
uygun durumlarda hukuktaki emsal durumlar géz 6niine alindiginda,
modernlik bugiin tiim halklar gibi Kiirtlerin de -sayet “onlar” ya da
“onlarin” bir kismi boyle istiyorsa—daha azim hak etmedigi bir durumu
zorunlu kilmaktadir.



Kiirtlerde Ulusa Giden Yollar*

Martin van Bruinessen

Bu yazida, “Kiirt toplumu” ve “Kiirt kiiltiirii” gibi ifadeleri, kendilerini
her durumda Kiirt olarak tammmlamayabilecek grup ve kisileri de kapsar
sekilde, son derece serbest anlamda kullaniyorum. Zira Kiirt toplumu
son derece heterojen bir yap1 sergiler. Burada sadece bir bélgeden
digerine goriilen muazzam kiiltiirel farkliliklar s6z konusu degildir;
herhangi bir bélge dahilinde de dil, din veya yasam bi¢imi bakimindan
cogunluktan ayrilan ve kendilerini hicbir sekilde veya biisbiitiin Kiirt
addetmeyen —veya ¢ogunluk tarafindan boyle addedilmeyen- halklar
vardir. Hiristiyan ve Yahudi azinliklar, Miisliiman komsulartyla bir-
cok ortakliga sahip olduklan, hatta kimilerinin anadili Kiirtce oldugu
halde, genellikle Kiirt addedilmez. Kiirtler arasinda yasayan Aleviler,
Ehlihak’lar, nam diger Kakailer ve Ezidiler gibi heterodoks topluluklar,
6zellikle daha ortodoks Miisliiman komsularindan konusma dilinde de
farkhlastiklar1 durumlarda, Kiirt kimligiyle genelde ikircikli bir iligki
icindedir. Gelgelelim etnisite nesnel kiiltiirel 6zelliklerin ifadesi degildir;
etnisite toplumsal etkilesim icinde ortaya ¢ikar ve politik eylem sonu-
cunda degismeye elverislidir. Kiirdistan'in 20. yiizyilin son liggeyregi
itibariyle béliinmiis bulundugu devletlerin hepsi de, en ac¢ik haline
Tiirkiye 6rnegine rastladigimiz tizere, etnik haritayr degistirmek iizere
tasarlanmus olan, Kiirtlerin varliginm inkara ve Kiirt etnisitesini imhaya
yonelik politikalar benimsemistir. Bu bakimdan Tiirkiye kadar radikal
politikalar benimsememelerine karsin, Iran ve Irak devletleri etnik soy-
kinm girisimlerinde bulunmus ve bu yénde degisen ol¢eklerde basariya
ulagmistir.2 Ote yandan, 1960'lardan itibaren kitle tabanl bir Kiirt ulusal
hareketinin ortaya ¢ikis1 da kisilerin kendilerini tanimlamasinda biiyiik

1. Bu yazimin 6nceki bir versiyonu, “Nationalisme kurde et ethnicités intra-kurdes” Fran-
sizca baghgiyla yayimlanmigtir, bkz. Peuples Méditerranéens, no. 68-9 (1994), s. 11-37.

2. Martin van Bruinessen, “Genocide of Kurds” (Der.) Israel W. Charny, The Widening
Circle of Genocide [=Genocide: A Critical Bibliographic Review, 3. cilt] (New Brunswick,
New York: Transaction Publishers, 1994), s. 165-91.



bir etkiye sahip olmustur. Hareket, devletle 6zdeslestirilen hikim etnik
gruba etkili sekilde asimile edilmis olanlarin yam sira, dinsel ve dilsel
azinhklar dahil olmak iizere genel anlamda Kiirt denebilecek olan tiim
kisiler arasinda ortak bir kader hissi gelistirmeyi amaglamigtir..1980°li
ve 90’1 yillar azinhklann etnik kimliginin Kiirt milliyetcileri, Tiirk,
Iran ve Irak ulus devletleriyle 6zdeslesmis diisiiniirler ve daha kiigiik
etnik olusumlarin propagandacilan arasinda yogun bir ¢ekisme konusu
oldugu bir dénemdir. Zazalar, Ezidiler ve Kiirt Alevilerinin sézciileri
arasinda aynihik¢i milliyet¢i egilimler bas géstermis ve dar bolgesel
birliklerin daha kapsayici bir etnik kimlik hissi zararina olacak gekilde
giiclendigi goriilmiistiir. Bu fenomen en acik sekilde Irak Kiirdistan'inda
yasanmugtir zira bélgenin énde gelen iki siyasi partisi, bélgenin birbirini
giderek ayr1 hissetmeye baglayan, ekolojik, toplumsal ve kiiltiirel agidan
farkl iki kesime ayrilmasini desteklemistir.

Kimdir Kiirt?

Yagadiklar iilkelerin herhangi birinde Kiirtlerin kesin sayisina iligkin
giivenilir bir tahmin yoktur. Bunun birkag farkh nedeni vardir. Once-
likle, bu bir hiikiimet politikasidir: flgili hiikiimetler ulusal biitiinliigiin
cikarlar adina simirlan igindeki farkh dilsel ve dinsel gruplar arasinda
genellikle ayrica sayum yapmaz, yapsa bile zaman sayim sonuglarim
kamuoyuna duyurmakta isteksiz olur. Bir diger nedense, bir kimsenin
kendini bir Kiirt olarak tanimlayip tanimlamayacag, politik ve toplumsal
sartlara bagh olabilir.

Tiirkiye'de insanlara anadillerinin ve konugtuklan diger dillerin
soruldugu son niifus sayimi 1965 tarihli niifus sayimidir. Sayimda, nii-
fusun neredeyse dért milyonu, yani %12,7’si kendilerini Kiirtge konusan
kisiler olarak tanimlarken, niifusun %7,1'i anadilinin Kiirt¢e oldugunu
beyan etmistir.? Bu sonuglar, kendilerini Kiirt olarak tanimlayan kisi-
lerin sayisina dair ancak kaba bir tahmin sunar. Kiirtgenin ikinci dili
oldugunu séyleyenler biiyiik ihtimalle, ortak dilin Kiirtge oldugu etnik
acidan karma bélgelerde yagayan Tiirkler, Araplar, Ermeniler ve diger
Hiristiyan gruplardir. Geri kalanlar ise muhtemelen, anne babalar iki
farkli etnisiteden olanlar veya Tiirkceyi en az Kiirtge kadar akici konuga-
bilen Kiirtlerdir. Kendilerini aslen Kiirt sayanlar ise %7,1'in iistiindedir.

3. 2.219.547 kisi Kiirtgenin (Kurmanci) anadili, 1.753.161 kisiyse ikinci dili oldugunu
beyan etmistir. Ikinci grupta muhtemelen gok sayida Zaza yer almaktadir: 150.644 kisi
Zazacay: anadili olarak, 112.701 kisi ikinci dili olarak beyan etmistir. 1935 ila 1965 yilla-
n arasindaki niifus sayimlarindan edinilen antik verilerin detayh bir analizi ve 1990'a
kadarki sayim sonuglarimun bir degerlendirmesi i¢in bkz. Servet Mutlu, “Ethnic Kurds in
Turkey: A demographic study” Interational Middle East Studies, 28 (1996), s. 517-41.



Bununla birlikte, sayim esnasinda birgok kisi Kiirt kimliklerini agi1ga
vurarak kendilerini afise etmek istememis olmahidir. Ayrica, siyaseten
kabul edilebilir rakamlara ulagilmasi amaciyla sayim verilerinin baz
sayim gorevlilerince “diizeltilmis” olma ihtimali de vardir:* 1965 yilinda
Tiirkiye’'de kag kisinin kendini Kiirt saydigim kesin olarak bilemesek
de, bu sayiin otuz y1l sonra gozle goriiliir derecede arttigini rahathkla
soyleyebiliriz. Bu artigin sadece kiiciik bir kismi, Tiirkiye'nin dogu vi-
layetlerinde bat1 kesimlerine kiyasla daha yiiksek olan dogum oranina
baglanabilir. S6z konusu artisin baghica sebebi, 1965'te kendini Tiirk
addeden ¢ok say1da kisinin kendilerini artik aslen Kiirt olarak tanimliyor
olmasidir. Bu kisilerin iginde ebeveynleri veya biiyiik ebeveynleri gerek
isteyerek gerekse baskiyla Tiirk kiiltiiriine asimile olmug bircok geng
bulunmaktadir. Bunlar arasinda etnik kékeni farkh ebeveynlerden gelen,
bu anlamda etnik kimligi dogustan belirsiz olanlar da vardir. Tiirkiye'de
hemen herkes yeterince gecmiste yerince geriye giderse, uzak bir Kiirt
ata bulabilir. Bityiik ebeveynlerinden en az biri Kiirt olanlar (ki Ismet
Inénii ve Turgut Ozal gibi cumhurbagkanlan da vardir bunlar arasin-
da) genis bir potansiyel Kiirt niifusu olusturmaktadir. Iran ve Irak’taki
Kiirtler i¢in de asag yukar1 aym gey gegerlidir.

Basitge soylemek gerekirse, (her etnik grupta oldugu gibi) Kiirtler
arasinda da etnik kimligi belirsizlige yer birakmayacak sekilde Kiirt olan
bir ¢ekirdek, bu gekirdegin etrafinda da Kiirt etnisitesiyle 6zdeslesimi
daha miiphem olan ¢eperdeki gruplar vardir ki onlar i¢in Kiirt kimligi
birkag¢ secenekten yalmzca biridir. Ne var ki, ¢ok basite indirgeyerek
soylersek, bu duruma daha yakindan bakildiginda, etnik ¢ekirdegin
bile o kadar da belirsizlige yer birakmayacak gekilde tammlanabilir
olmadig gériiliir. Etnik ¢ekirdegin her iiyesi, tam da daha ¢eperde yer
alan “potansiyel Kiirtler” gibi, iist iiste binen bagka birtakim kimliklere
sahiptir ve kigiler bu kimliklerden bazilarina Kiirt kimliginden daha
giiclii bir baglilik gelistirebilmektedir. Kisi bir kéye, nam salmis saygin
bir aileye, bir agirete, bir yéreye, bir dil grubuna veya dini cemaate ait
olabilmektedir. Ustelik etnik cekirdek icinde bir dizi ortak kiiltiirel 6zel-
likle tanimlanmasi imkansiz genislikte bir kiiltiirel gesitlilige rastlanz.’
Hal boyleyken, en azindan 16. yiizy1l baslarindan bu yana Dogulu ya-
zarlar kimlere Kiirt denecegi hususunda kaydadeger bir uzlagma i¢cinde

4. Ornegin, 1965 niifus sayim kayitlarinda, agirhkl olarak Zazacamin konuguldugu (eski
ad1 Dersim olan) Tunceli vilayetinde Zazaca konusanlarin sayis1 150.000 kisi i¢inden sa-
dece yedi olarak gésterilmigtir; bu 150.000 kisinin yansi ise anadilinin Kiirt¢e oldugunu
beyan etmigtir.

5. Martin van Bruinessen, “Kurdish Society, Ethnicity, Nationalism and Refugee Prob-
lems” (Der.) Philip G. Kreyenbroek ve Stefan Sperl, The Kurds: A contemporary overview
(Londra: Routledge, 1992), s. 33-67.



olmustur. 16. yiizyll basinda Kiirdistan''n Osmanh Imparatorlugu’na
katilmasindan bahseden Osmanh tarihgileri; 16. yiizyll sonuna dogru
Kiirdistan'in 6nde gelen tiim ailelerinin ayrintil bir tarihini yazan Bitlis
beyi ve tarihgi Seref Han; 17. yiizyll ortalarinda Kiirdistan’in gesitli ke-
simlerinde senelerini gegiren Tiirk seyyahi Evliya Celebi, hepsi de “Kiirt”
adlandirmasim hemen hemen aymu sekilde, ayni halka atifta bulunmak
tizere kullanmistir. Tiirkiye’de “Kiirt” kelimesinin kabul edilemez hale
geldigi 1930'lu yillann basina kadar Osmanh ve Iran yoneticileri aym
adlandirmay kullanmistir. Bu yoneticilerin yonetimi altindaki Kiirtler
dogu Anadolu ve Zagros bélgesinde yerlesik veya gicebe yasayan ve
Tiirkge, Arapga veya Farsca konusmayan asiretlere mensuptur.® Bu
agiretler, Kiirtce konusanlan oldugu gibi, (kuzeybatida) Zazaca veya
(giineydoguda ve giiniimiiz Irak Kiirdistan1 genelindeki daha yalitik
boélgelerde) Giirani konusanlarn ve Siinni Miislitmanlar oldugu gibi,
Siilerin ve bélgedeki gesitli heterodoks mezheplerin mensuplarim1 da
kapsamaktadir. Bir tek Kiirtlerin giineydogusunda yasayan Lur ve
Bahtiyari asiretleri konusunda bir belirsizlik vardir zira baz yazarlar
bu agiretleri Kiirt olarak adlandirirken, digerleri ayn1 gruplar olarak
degerlendirmistir (Aym belirsizlik bugiin Lurlarin en azindan bir ke-
siminin kendilerini tanimlamasi hususunda da devam etmektedir).
Dogulu yazarlarin gériiniise gére Kiirtlere dahil etmedigi topluluklar
da 6nemle belirtmek gerek: Ayn1 bolgede yasayip asiret yapisi sergile-
meyen, Miisliitmanlarin yam sira Hiristiyanlarin da aralarinda oldugu
ve anadili agirhkh olarak Kiirtge (veya Gurani veya Zazaca) olan ¢ok
sayidaki koylii ve kasabali. Agiret yapisi sergilemeyen bu gruplara daha
sonra dénecegiz.

Kiirtler Arasinda Birlik ve Cesitlilik

Kiirtler konusunda uzman olan 6nemli sarkiyat¢1 Vladimir Minorski
bir keresinde degisik Kiirtce lehgelerin varligimin (ki Zazaca ve Guraniyi
bunlarin disinda tutuyordu) aralarindaki bariz farklihiklara ragmen
dikkat gekici bir birlige igaret ettigini 6ne siirmiigtiir. Bagka bir daghk
bélge olan Pamirler'de yagayanlarin konustugu birbirinden ¢ok farkh
Iran dillerinin muazzam cesitliligiyle kiyaslandiginda bilhassa géze
carpan bir durumdur bu. Minorski Kiirt dilinin bu temel birliginin genis

6. Bu bélgenin epey uzafna diigen bati Anadolu ile dogu ve kuzeydogu Iran'da da Kiirt
agiretlerinin bulunduguna iligkin tarihsel veriler olmakla birlikte, bu asiretlerin hepsi
atalanmn mahut bélgelerden gog ettigine iligkin amlanm muhafaza etmigtir. Bir yiizyl
6nce Kiirtler arasinda sayilan agiretlere iligkin iyi bir genel degerlendirme igin bkz. Mark
Skyes, “The Kurdish Tribes of the Ottoman Empire” Journal of the Royal Antropological
Institute 38 (1908), s. 451-86.



ve énemli bir halk tarafindan konusulan tek bir dilden kaynaklandig
sonucuna varir ve bu halkin da (Kiirt milliyet¢ilerinin aslinda atalar:
olarak gérmek istedikleri) Medler olabilecegini 6ne siirer.” Dilbilimci
D. N. MacKenzie tiim Kiirtce lehgelerin onlan iran'da konusulan diger
dillerden ayiran yok denecek kadar az ortak dilsel 6zellige sahip oldugu-
nu o6ne siirerek bu goriise kars: citkmustir. MacKenzie Kiirtge proper’m
belli bash bir dizi 6zelligi bakimindan Med dili hakkinda bilinenlerden
6nemli 6lgiide aynldigini ileri siirmiigtiir. Kiirtgcede dilsel olarak baskin
bir giiney-bat1 Irani unsuru s6z konusuyken, Med dili muhtemelen bir
kuzey-bat1 Iran dilidir. Bununla birlikte, Zazaca ve Gurani de kuzey-bat1
Iran dil 6begine aittir ve MacKenzie'ye gore, Kiirtce proper'n kuzey
(Kurmanci) ve giiney (Sorani) lehgeleri arasindaki farkliliklarin biiyiik
kismi Gurani'nin Kiirtge proper iizerindeki yogun etkisiyle agiklanabilir
mahiyettedir.? MacKenzie’'nin Minorski'ye oldugu kadar gériiniise gére
Kiirt milliyetciligi ideologlarina da yonelttigi mesaj, Kiirtlerin ne ortak
kokenlere ne de temel bir kiiltiirel birlige sahip oldugudur.

Yakin dénemli etnisite ve ulusal kimlik ¢alismalarinda, kiiltiirel
birligin veya cesitliligin —her ne kadar (s6ziimona) ortak bir tarihe
ve kiiltiire atifta bulunsa da ve etnik yahut ulusal duyarlihigi harekete
gecirmede muazzam éneme sahip olsa da- kendi icinde belirleyici
faktorler olmadigi konusunda genel bir fikir birligi vardir. Milliyet¢ilik
caginda Avrupa’da kurulan ilk ulus-devletlerin hepsi kiiltiirel agidan
homojen degildi. 1789'da Fransizlarin ancak yansi Fransizca konusu-
yor, konusanlarn da ancak %12’si veya 13’ii dogru konusuyordu; geri
kalanlar ise gesitli lehgeler konusuyordu. italya'nin birlestigi 1860'da,
tilke niffusunun ancak %2,5'i giinliik dil olarak italyanca konusuyordu;
6nde gelen baz1 italyan milliyetgilerinin bile “ulusal” dili akici konustugu
séylenemezdi.® Kiirtlerin durumuna gelince, kiiltiirleri “nesnel olarak”
hayli gesitli olan agiretler arasinda milliyetgilik cagindan ¢ok éncesine
dayanan bir ortak kimlik duygusuna rastlanmasi dikkat ¢ekicidir.

Milliyetgilerin Kiirt ulusu oldugunu iddia ettigi kiime igerisinde ha-
tin sayilir kiiltiirel farkhliklar bulmak zor degildir. Kimi milliyetgilerin
daha asinya varan iddialan, birbirine ¢ok yakin diller konusan Lur ve

7. V. Minorsky, “Les Origines des Kurdes” Actes du XXe congres international des orienta-
listes (Louvain, 1940), s. 143-52.

8. D.N. MacKenzie, “The Origins of Kurdish” Transactions of the Philological Society,
1961, s. 68-86. MacKenzie egitimli bir dilbilimci oldugu halde (ki Minorski 6yle degildir),
vardif1 sonuglar az sayida esdillilik gizgisi/lehge sinir ¢izgisi oldugu yollu sarsilmaz hiik-
miine dayanir ve bagka bir egdillilik ¢izgisi secilseydi, muhtemelen farkh sonuglara ula-
silmis olurdu.

9. Bu'érnekler E.J. Hobsbawn'in Nations and Nationalism since 1780 kitabindan alinmus-
tir (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), s. 60-1.



Bahtiyarileri de igine alir. Ne varki, bunlar gegmiste zaman zaman Kiirt
olarak adlandirildigr halde, bugiin kendilerini Kiirt saymayan gruplardir.
Ote yandan, Gurani ve Zazaca konusanlar ise yiizyllardir kendilerini
Kiirt addetmis, gerek Kiirtge konusan komsgulan gerekse Tiirk ve Arap
yazarlar gibi iigiincii sahislar tarafindan da béyle addedilmistir. Dilleri
(6grenmek icin ciddi ¢aba harcayan az kisi disinda) Kiirtge proper
anadil olarak konusanlar tarafindan anlagilmadig halde béyle olmusgtur
bu. © Kiirt¢enin baghca lehge gruplan olan Kurmanci ve Sorani konugan-
lar bile, birbirlerinin lehgesini gérece kolay 6grenebilse de, birbirlerini
karsihkl olarak anlayamaz. Aslinda, bu lehge gruplan iginde 6yle ¢cok
varyasyon vardir ki, farkh bolgelerden kisiler birbirlerinin konustugu
Kiirtceyi ancak cat pat anlayabildigi icin, Tiirkce, Farsca veya Arapca
iletisim kurmayi tercih etmektedir. Dahasi, Kiirtlerin yaladigi iilkelerin
resmi dilleri de buralarda konusulan Kiirtge lehgeleri iizerinde, en ¢ok
da s6z dagarcif ve bir 6lgiide sentaks bakimindan kaydadeger bir etkide
bulunmugtur. Devletler-arasi sinirlarn iki yakasinda konusulan birbirine
yakin lehgeler bu nedenle giderek birbirinden kopmaya baglamistir.
Kiiltiiriin diger merkezi unsuru olan din de Kiirtleri birlegtirmek-
ten ziyade béliiyor gibi gériilnmektedir. Kiirtlerin ¢gogunlugunu dini
vecibelerinde Safii ekoliine (mezhep) bagh olan Siinni Miisliimanlar
olusturur ama giiney ve giineydogu Kiirdistan'da (iran gibi Irak’ta da)
On Iiki Sii inancina bagh Miisliimanlar Iran ve giiney Irak niifusunun
hemen hemen ¢ogunlugunu olusturur. Sii Kiirtlerini kuzeybati Kiirdis-
tan'daki Alevi Kiirtlerle karistirrnamak gerekir. Aleviler de Siiler gibi
Hz. Ali'yi ve diger on bir Sia imamim kutsal saymakla beraber, ortodoks
Islam’in kanonik vecibelerini genel olarak kabul etmezler ve Siinnile-
rinkinden oldugu gibi Siilerinkinden de aynlan, kendilerine has dini
ritiiellere sahiptir. Alevi Kiirtler, Tiirkiye'deki Aleviler arasinda ancak
bir azinhk konumundadir, bu bakimdan kendilerini Tiirk¢e konusan
dindaslarindan ziyade genellikle Siinni Kiirtlere yakin hissederler.
Buna bir nebze benzeyen bir inanis da, Irak’taki adlanyla Kakailer
tarafindan temsil edilen Ehl-i Hak inamsidir. Birgok Ehl-i Hak kendi
inamislaninin Sii Islam’a bagh batini bir mezhep oldugunu iddia etse
de, bu inanis1 tamamen Islam’in disinda konumlandirmak isteyenler
de vardir. Ortodoks Islam’'dan daha da uzak olan bir diger inanis da, bir
zamanlar orta ve kuzeybati Kiirdistan'da yaygin olan ama bugiin Irak
ve Ermenistan Cumhuriyeti’'nin birkag kiigiik bélgesiyle ve Suriye ile

10. Kurmanci konusanlar zaman zaman Zazacay: ¢aba harcamadan anlayabildigini id-
dia etmektedir. Bununla muhtemelen, arada gegen bazi kelimeleri anlayabildikleridir, ki
bu da sasirtic1 degildir. Ayni kigilerden sozlii ya da yazihi bir Zazaca metinden tek bir satir
cevirmelerini isteseniz, bu genellikle hiisranla sonuglamr.



Tiirkiye'nin daha da kiigiik kesimleriyle sinirh kalmis olan Ezidi dini-
dir.!! Bugiin bélgede giderek kiigiilen Hiristiyan ve Yahudi cemaatleri
de, aralarinda anadil olarak Kiirtge konusanlar bulunsa da, genellikle
Kiirt olarak nitelendirilmez.

Kiirtce proper konugan Siinniler arasinda farkh maddi kiiltiirlere
sahip gruplara rastlanz. Giineydogu Tiirkiye'nin gérece kiigiik bir bol-
gesinde tarima bagimhilik veya hayvancilik 6lgeginin yam sira, maddi
kiiltiiriin ev tipi gibi vecheleri agisindan da farkhilik gosteren topluluk-
lar oldugunu belirten sosyolog Rudolph, bu farkhiliklarin birbirinden
kékensel olarak son derece farkh iki etnik grubun varligina isaret ettigi
gibi ciiretkar bir varsayimda bulunur. Buna karsihik, aym bolgede saha
calismasi yapan cografyaci Hiitteroth maddi kiiltiirdeki farkhliklarin
sadece farkli ekolojik kosullarin bir sonucu oldugunu ileri siirer.?
Hiitteroth'un agiklamasi temelde, Fredrik Barth'in Pestun agireti iize-
rine yazdifa teorik agidan daha incelikli bir makalesindeki argiimanla
aymidir, ki Barth Pestunlar arasinda gok daha genis bir kiiltiirel gesitlilik
oldugunu gézlemlemistir. Buna gore, s6z konusu gruplar aralarindaki
kiiltiirel farkhhklara karsin, ortak Pestun kimliklerinin gii¢lii bicimde
ayirdindadir.”® Buna karsilik, Kiirtlerde goriilen kimi kiiltiirel farkh-
Iiklar agiret mensuplari ile herhangi bir agirete mensup olmayan tabi
konumdaki kéyliiler arasindaki ayrimla iligkilidir. Kiirdistan'in birgok
kesiminde birbiriyle yan yana yasayan béyle topluluklara rastlanir. Agiret
mensuplar kendilerini yegane “gercek” Kiirtler sayma egilimi gésterir-
ken, asiret mensubu olmayan Kiirtler 6teden beri onlar1 agiretlerden
ayiran gesitli etnik terimlerle veya “kast” terimleriyle (ra'yat, guran,
miskén, kelaspi, kurmanc) tanimlanmgtir. Bélgenin tarihine bakilirsa,
ra'yat son derece heterojen kékenlerden geliyor ve yoksullagtirilmis Kiirt
agireti mensuplarinin yamn sira, daha kadim gesitli halklarin torunlarim

11. Kiirdistan'daki gesitli dinler konusunda bkz. Martin van Bruinessen, “Religion in
Kurdistan” Kurdish Times (Brooklyn, New York), 4. Cilt, no.1-2, 1991, s. 5-27 ve “Intro-
duction: The Kurds and Islam” Les Annales de l'autre Islam, no. 5 (1998), s. 13-35. Bu
metinlerin ikisi de su kitapta yeniden basilmagtir: Mollahs, Sufis and Heretics: The role of
religion in Kurdish society. Collected articles (Istanbul: The Isis Press, 2000). Aynica bkz.
Philip G. Kreyenbroek, “Religion and Religions in Kurdistan” Kurdish Culture and Iden-
tity, (Der.) Christine Allison ve Philip G. Kreyenbroek (Londra: Zed Books, 1996), s. 85-
110; aym yazar, “On the Study of Some Heterodox Sects in Kurdistan” Les Annales de
l'autre Islam, no. 5 (1998), s. 163-84.

12. Wolfgang Rudolph, “Einige hypothetische Ausfithrungen zur Kultur der Kurden” So-
ciologus 9 (1959), s. 150-162; Wolfgang Hiitteroth, “Beobachtungen zur Sozialstruktur
kurdischer Stimme im 6stlichen Taurus” Zeitschrift filr Ethnologie 86 (1961), s. 23-42.
13. Fredrik Barth, “Pathan Identity and Its Maintenance” (Der.) Fredrik Barth, Ethnic
Groups and Boundaries (Boston: Little, Brown & Co., 1969), s. 117-34. Barth’in bu ve
bunun gibi gézlemlere dayanan gériisii, etnik gruplarin kimliklerinin kiiltiirleri tarafin-
dan degil, onlan digerlerinden ayiran simirlar tarahndan belirlendigi yéniindedir. Bu gé-
riigii ilerleyen kisimda daha ayrintih olarak degerlendirecegiz.



kapstyor olmaldir.'* Son yirmi otuz y1ldir kendini gosteren devasa gég ve
kentlesme dalgasiyla beraber, yukanda bahsettigimiz kiiltiirel farkhliklar
da 6nemini bityiik 6lgiide yitirmeye baslamigtir. Biiyiik sehirlerde kiginin
biiyiik ebeveynlerinin gécebe mi yoksa siradan koylii mii oldugu veya
evde hangi dili konustugu o kadar da énemli degildir. Kisiler kamusal
hayatta ekseriyetle, kdylerinde konustuklan dili degil, devletin resmi
dilini -Tiirkce, Arap¢a veya Farsca—- kullanmiglardir. Bu da bir taraftan
aymiiilkedekifarkli bolgesel kkenlerden gelen kisiler arasinda giderek
artan bir ortak Kiirtlitk duygusunu beslerken, bir taraftan da Tiirkiye,
Irak ve Iran Kiirtleri arasindaki kiiltiirel farkin giderek agilmasina yol
agmustir. Zorunlu egitim ve askerlik, gesitli politik mobilizasyon bi¢im-
leri (secimler, kitle gosterileri), ekonomik kalkinma, art arda gelen ig
goc¢ dalgalan ve bilhassa “ulusal” radyo ve televizyon en iicra kéyleri
devletlerinin “ulusal” hayatina entegre etmistir. En azindan gegtigi-
miz yetmis bes y1l icin soylersek, ayn tarihler ve ayn toplumsallasma
stirecleri her bir tilkedeki Kiirtleri komsu devletlerdeki Kiirtlerden bir
hayli farkhilagturmistir.

Milliyet¢ilik, Ulusluk ve Ulusal Haklar

Kiirt milliyetgileri s6z konusu kiiltiirel ayrnmlar konusunda oldum
olasi tedirgindir. Onlar Kiirtlerin 6yle ya da boyle kendi kaderlerini tayin
etmesini amacglamaktadir, bu da belli bir birligi gerektirir. Kiirt milli-
yetgileri Tiirk, Irak ve Iran hiikiimetlerinin Kiirtler arasindaki mevcut
farklhihiklan kasten vurgulayip giiglendirdikleri yoniinde ¢cok da temelsiz
olmayan bir kaniya sahiptir. S6zgelimi, iran Sahhig1 ve Irak Cumhuriyeti
hiikiimetleri Kiirtge radyo programlarim birkag farkh lehgede paralel
yayinlarken, kendi Farsca ve Arapga programlarinda acgikca sadece
standart dili kullanmistir. Bu durum genellikle Kiirtleri birbirinden
aymn tutma ve standart bir Kiirtgenin olusumunu 6nleme ¢abasi olarak
algilanmstir.> 20. yiizyilin hakim politik s6yleminde, kendi kaderini
tayin ilkesi uluslarla 6zdeslestirilmistir: Amerikan Bagkam1 Woodrow
Wilsonin “On Dért Nokta” ve diger savas dénemi konusmalari, Joseph
Stalin’in ulusal sorun konusundaki etkili yazilar ve Birlesmis Milletler
Sézlesmesi, hepsi de uluslarin kendi kaderini tayin hakkina génderme

14. Agsiret yapisi sergilemeyen bu topluluklar konusundaki tartigma igin bkz. Martin van
Bruinessen, Agha, Sheikh and State: The social and political structure of Kurdistan (Lond-
ra: Zed Books, 1992), s. 105-21.

15. Bu konuda eksiksiz bir ¢aligma icin.bkz. Amir Hassanpour, Nationalism and Langua-
ge in Kurdistan 1918-1985 (San Francisco: Mellen Research University Press, 1989) [
Kiirdistan'da Milliyetgilik ve Dil 1918-1985, Cev. Cemil Giindogan, Ibrahim Binggl, Avesta
Yay., 2005].



yapar. Kiirt milliyetgileri bu nedenle Kiirtlerin bir ulus olusturdugunu
kanmitlamak icin genellikle biiyiik caba harcamigtir. Oysa ne Wilson ne
de Birlesmis Milletler bu terimle neyin kastedildigini agikca tanimla-
mgtir. ' Wilson'in kullanimina gére terim Kiirtler icin gegerli sayila-
bilirdi ama I. Diinya Savas1 bitiminde Kiirt milliyetgileri bu konuda
etkili bir hak iddiasinda bulunmayacak kadar zayif durumdaydi. BM
Sézlesmesi (1948) zimnen sadece somiirgelestirilmis Asya ve Afrika
halklarina, daha dogrusu Batih giicler tarafindan somiirgelestirilmis
halklara atifta bulunuyordu. Buna karsin, Stalin’se Kiirt hareketi tize-
rinde biiyiik 6neme sahip olan bir tanim veriyordu. Bu tamim uyarinca
bir ulus olusturduklarim iddia eden Kiirt milliyetcileri kendi davalarina
Sovyetler'den destek saglama arayigina girmigtir. Stalin’in tanim Kiirt
milliyetcileri ile bulunduklar iilkelerin sol hareketleri arasinda da bii-
yiik 6neme sahip olmustur; sol partilerin ¢cogu Kiirtlere ulus statiisii
vermeyireddederken onlara ulusal azinlik statiisiiyle yetinmelerini salik
vermistir (ki Stalinist teoriye gore, kendi kaderini tayin hakkindan ve
ayn bir komiinist parti kurma kudretinden mahrum bir statiidiir bu).

Stalin ulusu bes tipik 6zellikle tanimlar: Ortak bir “ulusal karakteri”
ifade eden ortak tarih, dil, toprak, ekonomik hayat ve kiiltiir. Stalinci
anlamda, bir topluluk ancak bu bes 6zellige birden sahipse bir ulus
olusturur (ve dolayh olarak ancak bu kosulda kendi kaderini tayin etme
miicadelesinde sosyalist dayanismaya layik goriiliir).!” Kiirt milliyetcileri
ikna edici bir sekilde ortak bir tarih ve halklariyla 6zdeslesmis ortak
bir toprak parcas1 oldugu iddiasinda bulunabilmisse de, aleyhtarlan
tartismalarda ortak bir ekonomik hayatin varligim reddetmistir. Dil ve
kiiltiir birligi ise, Kiirt olmayan soldan o kadar itirazla karsilasmadig
halde gene son derece hassas bir mesele olmustur.

Tiirkiye'deki Kiurt hareketi icindeki tartigmalarda dil sorunu ciddi bir
énemi haiz olmustur: Zazaca Kiirtceyle baglantih ama farkh bir dil degil,
Kiirtcenin bir lekgesi ilan edilmistir zira Zazacanin ayn bir dil oldugu
sav1 Stalin’in tanimina gére Zazaca konusanlan Kiirt ulusu disinda
birakacaktir. Sonralari, Zazaca konusanlar arasinda, Kiirt hareketinin

16. Bagkan Wilsonir halklann kendi kaderini tayini kavramim pervasizca kullammina
iligkin ilging gézlemler igin bkz. Senatér Daniel Patrick Moynihan, Pandaemonium: Eth-
nicity in International Politics (Oxford University Press, 1993), 2. Bslim (“On the ‘self-
determination of peoples™).

17. Stalin bu konuda yazdig ilk ve en bilinen yazisinda (1912-13 tarihli “Marksizm ve
Ulusal Sorun”) ulusu “ortak bir kiiltiirde kendini belli eden ortak bir dil, toprak, ekono-
mik hayat ve psikolojik yap1 temelinde tarihsel olarak olusmus degismez bir insan toplu-
lugu” olarak tanimlar. Stalin sonraki yazilarinda (Joseph Stalin, Marxism and the
National-Colonial Question. San Francisco: Proletarian Publishers, 1975) [Marksizim ve
Ulusal Sorun ve Sémiirge Sorunu, Cev. Muzaffer Ardos, Sol Yay., 1994]) daha incelikli bir
tamim gelistirmeye girismemigtir.



Zazalara yonelik bu tutumunu Kiirtgeyi Tiirk¢enin bir lehgesi sayan
Tiirk yetkililerinkine paralel bir tutum olarak algilayanlar ¢ikmistr.
Stalin’in tamimindaki, dilsel birligi uluslugun bir 6l¢iitii sayan 1srarci
tutum béylece yakin zamanda aynlikg bir Zaza milliyetgiliginin ortaya
cikisina katkida bulunmustur.

Cogu Kiirt milliyetgisi birlesik ve bagimsiz bir Kiirdistan hayalini
kursa da, Iran ve Irak’taki Kiirt liderleri pragmatik nedenlerden 6tiirii
kendi kaderlerini tayin etme taleplerini genellikle —politik 6zerklik ve
kiiltiirel haklar gibi taleplere vurgu yaparak- mevcut devletlerin gerge-
vesiyle sinirlamigtir. Bu iilkelerin Kiirt liderleri Pankiirt idealleri acik¢a
sahiplenmekten kaginmgtir.'® Tiirkiye'de Kiirt hareketi 1960’h yallarda
orceleri yeniden dogan sol hareketin bir parcas: olarak tekrar ortaya
ciktiginda, ilk olarak Kiirtlerin varhg ile kiiltiirel haklarimin taninmasi
ve ekonomik kalkinma taleplerini dile getirmistir. Lenin ve Stalin’in
fikirlerinin Tiirkiye’de daha yaygin sekilde bilinir hale gelmesiyle, ken-
di kaderini tayin kavram politik s6yleme hakim olmaya baslamis ve
1970°li yillarin sonuna gelindiginde, Tiirkiye'deki hemen tiim Kiirt
parti ve orgiitlemelerinin acik amaci halini almistir. Tiirk devletine
kargs: gerilla savas baglatmakta ve Tiirkiye Kiirtlerinden kitlesel destek
almada en basarih parti olan PKK ise, uzun siire nihai hedefinin tiim
Kiirdistan'in bagimsizlig oldugunu beyan etmistir. Gergekten de, PKK
Irak ve Iran Kiirtlerini de kendi yoriingesine cekmeye ¢abalamus, boylece
Kiirdistan'mn gerek Iran gerekse Irak parcalarinda 6nemli bir etken haline
gelmis, hatta Irak’ta KDP ile rekabet eder diizeye ulagmigtir. Gelgelelim,
1990'h yillarin basinda PKK lideri Abdullah Ocalan’in hedeflerini daha
1thmh bir diizeye ¢ekerek, sadece Tiirk hiikiimetiyle miizakereye dayah
bir ¢6ziim fikrine yoneldigi acikhk kazanmigtir. Yakalanip yargilan-
masindan 6nceki uzun yillar boyunca Ocalan’in Tiirkiye Cumhuriyeti
cercevesinde bir ¢éziimii 6ngérdiigii anlasiimaktadir.'” Bu bakimdan,
tiim 6nemli Kiirt liderleri halklarmin béliinmiis bir ulus olarak veya
birbiriyle yakin akraba olan ayr ayn uluslar olarak kalacag fikrini
kabullenmis gériinmektedir.

18. Ne var ki, 1960h ve 70l ylllarda iran, Tiirkiye ve Irak komsu devletlerinden Kiirt
aktivistler Irak Kiirdistani’mn “kurtanlmg bélgelerini” diizenli ziyaret etmis veya bura-
larda kalmaya gelmistir. Dahasi, 1970'lerde gerek Barzaniler gerekse Talabaniler, Tiirkiye
ve Iran’daki kardes kuruluslarla 6zel iliskiler gelistirmis, boylece aralanndaki rekabeti
disanya tasimistir. S6z konusu igbirliginin amaci, Pankiirdi faaliyetler érgiitlemek degil,
Irak Kiirtlerinin miicadelesini desteklemektir.

19. Martin van Bruinessen, “Turkey, Europe and the Kurds after the Capture of Abdullah
Ocalan” van Bruinessen, Kurdish Ethno-nationalism versus Nation-building States. Col-
lected articles (istanbul: Isis Press, 2000), s. 277-88.



Etnik Sinirlar ve Kiirt Etnisi

Antropolog Fredrik Barth’'in etnik simirlar konusundaki etkileyici
calismasindan bu yana, etnisitenin tek belirleyeninin nesnel kiiltiirel
dzellikler olmadigim, bunun yerine, sinir muhafazasinin temel bir olus-
turucu faktor oldugu fikri yaygin kabul gérmektedir.?® Bir etnik grubun
kiiltiirii degigen ekolojik kosullara gore kendi icinde muazzam gesitlilik
gosterebilir, zaman iginde ciddi anlamda degisim gegcirebilir ama grup
kendisi ile gevresi arasindaki a¢ik simin muhafaza edebildigi miiddetge
bu faktérlerin higbiri onun etnik kimligini etkilemez. Bu gériige gére,
etnik gruplar temelde onlar1 diger etnik gruplardan ayiran sirlarla
tamimlanir. Etkili simr muhafazasi, kugkusuz, acik secik smir igaret-
cilerinin, grup kimligi sembollerinin kullanimini gerektirir. Kiiltiirel
o6zellikler genellikle smir isaretgisi olarak kullanilsa da, bu 6zelliklerin
bazilarinin sinir igaretgisi haline gelip bazilarinin gelmesinin 6nsel bir
nedeni yoktur. Dahasi evvelce 6nemli sayilan kiiltiirel 6zellikler anlam
ve 6nemlerini kaybederek, yerini bagka 6zelliklere birakabilmektedir.

Bu yaklagimi Kiirt meselesine uygulamak, Kiirtlerle komgulan ara-
sindaki  hangi toplumsal sinirlarin gegmiste ve giiniimiizde 6zenle
korundugunu sorusturmak agisindan yararh olabilir. I. Diinya Savas:
dncesinde en agik simir Miisliimanlar ile Hiristiyanlar veya Yahudiler
arasindaki simirdi. Tiirkge ve Arapca konusan Siinni Miisliimanlar
Siinni Kiirtlere bugiinkii kadar yabanci degildi ve onlar1 ayiran simirlar
belirsizdi. 15. yiizyillda gogebe Tiirk ve Kiirt agiretleri tek bir genis asi-
ret olan Boz-Ulus asiretinin semsiyesi altinda birlesip kaynagmigtir.2!
Ilerleyen yiizyillarda, Osmanh belgelerinde “Tiirkmen Kiirtler” veya
“Kiirt Tiirkmenleri” olarak tamimlanan asgiret atiflarina rastlanmakta-
dir; bunlar ¢ok da net anlasilmamakla beraber, Tiirk ve Kiirt unsurlar
arasinda belli bir kiiltiirel kaynagsmayi ve net bir etnik simirin yoklugunu
akla getiren terimlerdir:?? En azindan, Arap¢a konusan (ve Mardin'in
Turabdin bélgesinde yasayan) Mihallemi asireti kendilerini Kiirt sayrms
ve diger Kiirtler tarafindan da béyle addedilmistir.?> Zazaca konugan

20. Fredrik Barth, “Introduction” (Der.) Barth, Ethnic Groups and Boundaries (Boston:
Little, Brown & Co., 1969), s. 9-38.

21. Faruk Demirtag, “Bozulus Hakkinda” Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiil-
tesi Dergisi 7 (1949), s. 29-60; Tufan Giindiiz, Anadolu'da Tiirkmen Agiretleri: Bozulus
Tilrkmenleri (1540-1640), Bilge Yay., 1997.

22. “Tiirkmen Ekradi” veya “Ekrad Yéritkam” diye amlan gok sayida agiretin listesi igin
bkz. Cevdet Tiirkay, Bagbakanlk Arsivi belgelerine gére Osmanl Imparatorlugu'nda oy-
mak, agiret ve cemaatler (Terctiman Yay., 1979).

23. Mark Skyes, “The Kurdish Tribe of the Ottoman Empire” Journal of the Royal Anthro-
pological Institute 30 (1908), s. 473. Ne var ki, durum degismistir: Halen bélgede yasayan
Mihallemilerin ¢ogukendilerini Kiirt degil Arap sayarken, 20. yiizyll ortalarinda Liibnan’a
g4¢ eden birgok Mihallemi Arap komgularina kargihik kendilerini Kiirt olarak gérme egi-
limindedir.



agiretler ise, hicbir zaman ayn bir grup adiyla anilmamis, daima Kiirt
olarak degerlendirilmistir.

Yezidiler'in konumu ise farkhdir. Onlar bir yandan Miisliiman sayil-
maz ve gesitli ayn bir kimlige sahip olduklarim digsal isaretler aracihgiyla
vurgularken, bir yandan da Kiirtce konugsan agiret mensuplar olarak
Miisliiman Kiirtlere bircok Hiristiyan gruptan ¢ok daha yakin olmustur.
Siinni Kiirtler ile Ezidiler arasinda net bir sinir olmug ama bu simnn énemi
zaman zaman degismistir. 20. yiizy1l baginda, bugiinki Tiirkiye'nin Urfa ve
Mardin vilayetlerinde (muhtemelen, Ezidi asiretlerin yavas yavas Islamnlas-
masimn bir sonucu olarak) Miisliiman Ezidi kesimler bulunuyordu.* Alevi
ve Siinni Kiirtler arasindaki kiiltiirel simirlarinsa ne kadar keskin oldugu
acik degildir. Alevilik ile Stinni Islam arasindaki farklilik, ortodoks dinsel
pratikler hususundaki rahathklaryla bilinen gégebeler arasinda o kadar
biiyiik 6nem arz etmemis olsa da, ortodoks &gretilere daha duyarh olan
yerlesik halklar arasinda énem kazanmstir. Bazi 19. yiizyl kaynaklarinda
Kizilbaslardan Siinni Kiirtlerin ve Miisliiman Osmanhlardan ayn bir etnik
toplulukmug gibi bahsedilmektedir. Kazilbaglar arasinda Tiirkge, Kiirtce
ve Zaza konusanlar olmasi, 6nemli sayilmamis gériinmektedir.2®

Bagka bir deyisle, dil bir sinir isaretgisi olarak o kadar 6nemli bir
rol oynamazken, din oynamigtir; Hiristiyanlan Miisliimanlardan ayiran
siirlar heterodoks ile ortodoksu birbirinden ayiran simirlardan daha
kesin olmustur.

Gelgelelim, en énemli siir, yukarida bahsettigimiz iizere, agiret
topluluklar ile asiret yapisina sahip olmayan topluluklar arasinda
kendini belli etmistir. Miisliiman-Hiristiyan sinin asiret mensuplari ile
herhangi bir agirete mensup olmayan kéylii veya zanaatkarlar1 ayiran
smirla cakistiginda bilhassa keskinlemistir. Hakkari'deki Nesturiler ile
Turabdin'deki Jakobitleri¢in 19. yiizyihn biiyiik kisminda gegerli oldugu
gibi, Hiristiyanlarin agiret seklinde oérgiitlendigi ve askeri agidan giiglii
oldugu yerlerde Kiirt asiretleri onlara esit muamele etmistir. Hatta Hi-
ristiyanlara katilan Kiirt agiretleri bile olmugtur.2 Bslgenin herhangi bir
agirete mensup olmayan halklar arasinda Ermenice, Aramca, Arapga ve
muhtemelen Tiirkce konusanlarin yam sira, Kiirtge, Zazaca ve Gurani
konusanlar oldugu gibi, Siinniler, Aleviler ve Hiristiyanlar da vardi. Agiret

24. Ornekler i¢in bkz. Martin van Bruinessen, Agha, Sheikh and State, s.469, 473-4 (Aa,
Seyh, Devlet, Cev. Banu Yalkut, iletisim Yay., 2003).

25. Buna gére, (Dersim, Harput ve Malatya'yr igine alan) Mamuret'iil Aziz vilayetinin
Cuinet tarafindan Osmanh salnamelerinden derlenmig niifus istatistiklerinde “Miislii-
manlar” “Kizilbaglar” ve “Kiirtler” gesitli Hiristiyan mezheplerinin yaninda asal kategori-
ler olarak listelenmektedir. Bkz. Vital Cuinet, La Turquie d’ Asie. Géographie administrative,
II. Cilt (Paris: Leroux, 1892), s. 322vd.

26. Orn. bkz. Agha, Sheikh and State, s. 107, 117-8.



mensuplar, herhangi bir asirete mensup olmayan bu topluluklar arasin-
da keskin bir etnik ayrun giitmiiyor, onlar ya genel olarak rayat (reaya)
diye adlandiryor ya (Hiristiyan, 6zellikle de Ermeniler i¢in kullamlan)
feleh ve (kuzey Kiirdistan'daki Miisliiman kéyliiler icin kullamlan) kur-
manc gibi biraz daha 6zgiil terimlerle ya da bélgeden bolgeye degisen
yerel terimlerle adlandiriyordu. Agiret mensuplar: kendilerini ise agiret
veya kiirt olarak adlandiriyordu.?’” Bolgede énemli bir sinir daha varda:
Osmanl yiiksek kiiltiiriiniin temsilcileri —asker ve biirokratlar, yiiksek
din gorevlileri, kent esrafi- ile gesitli yerel halklar arasindaki sinirda bu.
Birinci gruptakiler Osmanh Tiirkgesi kullanmalaryla ve adabi muaserete
énem vermeleriyle siradan halktan ayrihyordu. Kiirdistan'in belli bagh
sehirlerindeki kent sakinleri de buna benzer Tiirklesmis bir kiiltiire
sahipti. Bélgedeki sehirlilerden bazilar1 6nde gelen Tiirk milliyetgileri
haline gelirken, bazilan da Kiirt milliyetciligine ydnelmisse de, sehirliler
genel olarak yéredeki kirsal topluluklarin hicbiriyle 6zdeslesmeyen ayr
bir toplumsal kategori olusturuyordu.

Birbiriyle kesisen -kimi keskin, kimi belirsiz- etnik sinirlarin olus-
turdugu bu karmagik ag veri alindiginda, 20. yiizyila gelindiginde Kiirt
etnisinin Kiirtce konugan Miisliiman asiretlerden olusan bir ¢ekirdegi
oldugu sonucuna varilabilir. Kiirtge konugsan komsulariyla benzer eko-
lojik cevrelerde yasayan ve ortak bir tarihi paylasan Zazaca ve Gurani
konusan asiretler ya da en azindan bunlarla birlikte yasayan Siinniler
de bir¢cok bakimdan bu ¢ekirdegin parcgasiydi.?® Alevi, Ezidi, Sii ve
Ehlihak asiretler daha geperdeydi; asiret mensubu olmayan kéyliiler
ise, dilleri ve dinleri ne olursa olsun etxninin bir parcasi sayilmyor,
kendilerini de boyle saymiyorlardi. Hiristiyan ve Yahudiler de etninin
disinda tutulmakla beraber, bircok birey, hatta topluluk resmen Islam
dinine gecerek simir1 asiyor ve Kiirt kabul ediliyordu.

En muglak konumdaki grupsa, Kiirdistanin sehirlileri olan sehrilerdi.
Onlardanbiri olan Ziya Gokalp 1915 civarinda, “sehrinin milleti yoktur”?
demigtir. Bundan kisa siire sonra Kiirtce bir dergide Bitlis gibi kentlerin
tiirkofon olan sehrilerinin Kiirt mii yoksa Tiirk mii olduguna dair bir

27. Kiirt adlandirmasi aslen, belli dilsel 6zelliklere sahip olan bir “etnik” kimlikten ziya-
de, gégebe agiretleri belirtiyor olabilir. Ortagag Arap yazarlan bugiinkii etnik tammb
Kiirtlerle hig iligkisi olmayan gécebe topluluklar i¢in “Kiirt Araplar” gibi adlandirmalar
lcullanmaktadur.

28. Ziya Gokalp'in (1920 ila 6liim tarihi olan 1924 arasinda yazdigy ama 1975 yilina dek
yayimmlanmayan) Kiirt agiretlerine iligkin ¢calismasinda Zazaca konusanlarin da Kiirtler
arasinda sayilmas) manidardir. Bkz. Ziya Gokalp, Kiirt Agiretleri Hakkinda Sosyolojik Tet-
kikler (Sosyal Yay., 1992).

29. Ziya Gékalp, Tilrklegrizek, Islamlagmak, Mu'aswrlagmak. Bu metinkitap olarak 1918'de
yayimlanmis olmakla beraber; ilk olarak 1913’ten itibaren Tiirk Yurdu dergisinde yayim-
lanmis malzemeleri icermektedir.



tartisma baglamistir. Bélgenin asiretlerine bagh kent esrafi da anlagilir
sekilde kendini Kiirt olarak tanimlama egiliminde olmakla beraber,
sehrilerin durumu uzun siire muglak kalmistir. 1960°h yillardan sonra
giderek Kiirt olarak kabul edilmeye baglanan, herhangi bir asirete
mensup olmayan kéylii kesim icin de aymi sey gegerlidir.

Kiirt etnisinin bu kompozisyonu, 1908-1920 yillann arasinda
Istanbul'da kurulan ilk Kiirt milliyetcisi cemiyetlere iiyelikte de ken-
dini gosteriyordu.*® Bu cemiyetlerin iiyeleri cogunlukla egitim gérmiis
agiret mensuplarindan veya agirhikla Siinni olan din seckinlerinden
olusuyordu. Cemiyet iiyeleri arasinda Kiirt¢enin kuzey ve giiney leh-
celerini konusanlanin yam sira, Zazaca konusan tek tiik kisiler de bu-
lunuyordu ama yok denecek kadar az Alevi vardi ve hi¢ Ezidi yoktu.3
Uyeler arasinda kéyden ya da kirsal zanaatkar kesimden gelen kimseye
rastlanmamasi ise sagirtici degildir zira bu toplumsal kesimler 1920l
ve 30Tu yillarda gikan Kiirt isyanlarina mesafeli durmusgtur. Bu Kiirt
cemiyetlerinin énde gelen sehri iiyeleri arasinda, daha éncesinde Geng
Tiirkler Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin kuruculan arasinda yer alan
doktor Abdullah Cevdet de vardir. Cevdet bir diger iinlii sehrf olan ve
Kiirtlerle iligkisi hayat1 boyunca ikircikli kalan ama Tiirk etnisitesini
segerek Tiirk milliyetciliginin baslica ideologlarindan biri haline gelen
Ziya Gokalp'in de hocasidir.*?

Ulusluga Giden Yollar
Onde gelen milliyetcilik Alimlerinden biri olan Ingiliz sosyolog Ant-
hony D. Smith ulusluga giden, birbirinden kékten farkl iki yol arasinda
aynm yapar; iki farkh ideal etnik topluluk veya etni tiiriinden kékenini
alan iki yoldur bunlar.?® Smith'in bu ideal etnik topluluk tiirlerine ve

30. Martin van Bruinessen, Agha, Sheikh and State, s. 275-81; ismail Goldas, Kiirdistan
Teali Cemiyeti (Istanbul: Doz Yay., 1991); Janet Klein, Clatmmg the Nation: The Origins
and Nature of Kurdish Nationalist Discourse: A Study of the Kurdish Press in the Ottoman
Empire (Master tezi, Near Eastern Studies, Princeton University, 1996); Hakan Ozoglu,
“Nationalism and Kurdish Notables in the Late Ottoman-Early Republican Era” Interna-
tional Journal of Middle East Studies, 33 (2001), s. 383-409.
31. Sonralan, 1930'u yillarda, siirgiindeki Kiirt milliyetgisi Xoybun cemlyetx Ezidiligi tek
gergek Kiirt dini olarak ideallegtirmis olsa da, cemiyetin 6nde gelen iiyeleri arasinda Ezi-
diler yoktu (Bu konuda bilgi aldigim bir kigi, Hevérkan asiretinin reisi ve Xoybun tiyesi
olan Haco’'nun Ezidi oldugunu ama bunu agik¢a dillendirmedigini, torunlarininsa bunu
hararetle reddettigini éne siirmektedir).
32, Kiirt milliyetgileri 6teden beri Ziya Goékalp'in aslen Kiirt oldugunu iddia etmektedir.
Daha yakin zamanlarda ise, Gokalp'in Zaza oldugu iddia edilmigtir. Bkz. Zilfi Selcan,
Zaza Milli Meselesi Hakkinda (Ankara: Zaza Kiiltiirii Yay., 1994), s. 3. Her iki iddia da,
Gokalp'in ailesinin kéken olarak Cermik ilgesinden geliyor olmasina dayandirlmgtir.
Gokalp'in olas1 Kiirt kékeniyle olan ikircikli iliskisi konusunda bkz. Rohat, Ziya Gékalp'in
Biiyiik Cilesi Kiirtler (Firat Yay., 1992).
33. Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations (Oxford: Blackwell, 1986); ayn ya-
zar, “The Origins of Nations” Ethnic and Racial Studies 12 (1989), s. 340-367; aym yazar,



evrimlerine iligkin tartigmasi Kiirtlerin durumuna dogrudan dogruya
uygulanabilir olmasa da, onu anlamak agisindan faydalidir. Smith Fran-
81zca etni terimini, sadece belli koken ve soy mitlerini, belli bir toprak
pargasiyla 6zdeslesme durumunu ve belli kiiltiirel unsurlarn paylasmakla
kalmayip, iiyeleri (iiyelerinin biiyiik kism1) arasinda bir dayamsma hissi
olan topluluklara atifla kullanir. Etuiyi, ortak bir kiiltiire ve ortak koken
mitlerine sahip olan ama dayamismadan ve maksath simir muhafazas:
mekanizmalarina sahip insan toplulugu anlaminda etnik kategoriden
aywran da bu beraberce ait olma bilincidir. Ulus ise, etniden daha yiiksek
seviyede bir entegrasyonu temsil eder ve kitlesel bir kamusal kiiltiirle,
belli seviyede bir ekonomik ve politik entegrasyonla tanmim kazanir.>
Smith'in tanimladig) iki ideal etnik topluluk veya et#i tiiriinden ilki,
“yanal-aristokratik” dedigi, tiyelerinin askeri-aristokratik bir katman
olugturdugu, toplumsal derinligi olmayan ama cografi mekana genisg
8lgiide yayilan etni tiirtidiir. Digeri ise, farkh toplumsal katmanlarin
(uyag yukar:) aym kiiltiirii paylastig: ve hem ortak kékenlere duyulan
Inangla hem de ortak bir dine giiglii baghhkla bir arada tutuldugu
“dlkey-demotik” etni tipidir. Yanal-aristokratik etniler hiikmettikleri
¢eyitli topluluklan kiiltiirel olarak biitiinlestirmeyi bagardiklan takdirde,
uluslara evrilebilir. Smith bu noktada “biirokratik kaynasmadan” bah-
seder zira devlet bu siirecte genellikle kilit rol oynar. Fransa, Ingiltere
ve Ispanya gibi Avrupa ulus-devletleri boyle bir siirecle olusmustur.
Dikey-demokratik etniler ise, (her zaman béyle olmak zorunda olmasa
da) milliyetci bir entelijensiyamn 6nciiliigiindeki bir i¢ mobilizasyon
slreciyle uluslara evrilebilir, ki genellikle etnik gegmisin yeniden ica-
dini ve bir vatanla olan kutsal baglarin éne siiriilmesini gerektiren bir
stirectir bu. Bu gibi “demotik” uluslar, aristokratik bir etninin mensup-
laim arasinda, onlan 6nceleyen “ulus-devletlerle” egzamanl olarak ama
uymi zamanda onlarin i¢inde ve onlara karsit bicimde ortaya cikabilir.
Bu anlamda, IspanyaKiirtlerin durumuyla karsilastirmasi bilhassa
Ogretici olan bir 6rnektir: “Aristokratik-yatay” bir yapi sergileyen Kas-
tllyahlar Iber Yanmadasi’'nmin (Portekiz disindaki) niifusunun biiyiik
kismini Ispanyol ulusu biinyesinde toplamay: basarmustir. Ote yandan,
Katalanlar, Basklar ve Galigyahlar kendi farkli etnik kimliklerinden
higbir zaman biisbiitiin vazgegmemis ve bu durum, sonradan “demo-

Milli Kimlik (Cev. Bahadir Sina Sener, Iletisim,Yay. 2007). Bu galismalar agik¢a Ernest
Gollner'in ufuk agic1 Uluslar ve Ulusculuk ¢ahgmasina ¢ok sey borglu olmakla beraber,
tirlhsel anlatim agisindan daha zengindir.

14, Milli Kimlik kitabinda Smith su ulus tarumini verir: “tarihsel olarak ortak bir toprak
phrgasing, ortak mitlere, tarihsel anilara, kitlesel ve kamusal bir kiilttire, ortak bir ekono-
mlye ve ortak yasal haklara sahip olan ve tim iiyelerinin ona karg: yiikiimliiliik sahibi
olddugl, adi olan bir insan toplulugu.”



tik” milliyetcilige zemin olusturmustur. Ispanyol ve Kataln kimlikleri
birbirini karsilikh olarak dislamaz; en ategli Katalan milliyetgisi bile
en azindan bazi bakimlardan aym zamanda bir ispanyalidir. Bu nokta-
da, Katalan milliyetciliginin Katalanlarin basanh bir sekilde ispanyol
ulusu biinyesinde toplanmasindan epey sonra ortaya ciktigini gozden
kacirinamak gerekir.

Kiirtlerin durumu ise, biraz daha karmagiktir. Kiirtler ve bolgenin
diger halklar: 20. yiizyihn baslarina dek, Osmanl askeri ve biirokrat
seckinlerin uyrugu konumunda olmustur. S6z konusu seckin kesim,
iiyelerinin birgogunun kékeni farkh demotik etnilere dayansa da, (Os-
manh dili, devletce tanimlanmus bir Siinni Islam ve belli bir Osmanh
ethosu etrafinda birlesen) bir tiir aristokratik-yatay etni olusturur.
Tiirkiye’'nin Kemalist eliti brgok bakimdan bu Osmanl elitinin miras-
cisidir; benimsedigi Tiirk milliyetgiligine ve popiilist ideolojiye ragmen
agiretlerden ve kéyliilerden en az Osmanl eliti kadar uzak kalmistir.**
Kemalist elit, birakin Kiirtleri, Tiirk kéyliilerinin bile baslangicta pek
yakinhk kuramadi@ yeniden icat edilmis bir Tiirk kiiltiirii tesvik etmistir.
Kemalist elitin, 6zellikle Kiirtlerin zoraki asimilasyonu ve geleneksel
dini bi¢imlerin bastirilmasi gibi siddetli yollarin yam sira, kitlesel
egitim, herkes i¢in zorunlu askerlik ve modern kitle iletisim gibi daha
1liman yollarla hayata gecirdigi planl ulus insas1 ¢abalan biiyiik élciide
bagarili olmustur. Irak’'ta manda rejimi ve Hasimi yénetimi sirasinda
uygulanan daha mutedil “biirokratik kaynagsma” yéntemleri de ayr bir
Irak ulusal kimliginin ortaya cikisiyla sonuglanmistir ve Pehlevi sahla-
rinin yonetimi altindaki Iran icin de asag yukan aym sey gecerlidir.%
20. yiizyihn basina gelindiginde, 6nceki kisimda da gosterdigimiz gibi,
Kiirtler de kéylii bir kesim ile ya tam olarak ya da hig Kiirt sayilmayan
bagka topluluklar iizerinde hikim konumdaki (agirhkla Siinni Miislii-
man) agiret mensuplarindan olusan aristokratik-yatay bir etni gibiydi.
191 5'teki Ermeni tehcir ve kiyimlan ile Tiirkiye'nin kuzeydogusundaki
Ermenilerin hemen savas sonrasinda son kez iilke disina ihrag edilme-
sinin ardindan, Tiirkiye’nin dogusunda yok denecek kadar az Hiristiyan
kalmist1. Béylece Miisliitman-Hiristiyan sinin islevsizlesmis oluyordu.
1924’ten itibaren uygulanmaya baglayan Kemalist laiklesme politikasi
baska etnik smirlar iizerinde de etkili olmustu. Ortak din Kiirtlerle
Tiirkleri Ermenilerin toprak taleplerine karst koymada birlestirirken,

35. Bu konuda kavrayish gézlemler igin bkz. Serif Mardin, “Center-periphery Relations:
A Key to Turkish Politics?. Daedalus 102 (1973), s. 169-90.

36. Abbas Kelidar (Der.), The Integration of Modern Irag (Londra: Croom Helm, 1979);
Philip C. Salzman, “National Integration of the Tribes in Modern Iran” Middle East Jour-
nal 25 (1971), s. 325-336.



Islam’in devletten ilga edilerek yerini bir devlet ideolojisi olarak Tiirk
milliyetciligine birakmasi Kiirtlerle Tiirk komsgular: arasindaki baglan
gevsetiyordu. Ote taraftan, Siinnilerle Aleviler arasindaki mesafeyi de
azaltiyordu. Buna ilaveten, toplumsal hareketlilik ve kentlesme asiret
mensubu olanlar ile olmayanlar arasindaki sinin da bulandirmaya bag-
lamisti. 1960’h yillarla birlikte, Kiirt milliyetci entelijensiyasi, seckin bir
evveliyattan gelmesine ragmen, agiret mensubu olmayan kéylii kesimin
gercek Kiirtler olduguna hiikmederek, milliyetci propagandalarinin
direksiyonunu onlara kirmigtir. Boylece uyruk durumundaki koylii
kesim kademe kademe hakim etxinin biinyesine katilmaya baglanmgtir.
(Azinhklarin Kiirt etnisi biinyesine katilmasi ise, bundan daha 6nce,
Ermenilerin ve Hiristiyanlann Islam’a gegisiyle baglamistir.)?’

Aym kéylii, altsinif sehirli ve marjinal asiret topluluklarim igeren iki
farkli katilma siireci eszamanh olarak islemistir: Yeni gelisen Tiirk ( Irak
veya Iran) ulus-devletin biinyesine katilma ile Kiirt etnisine katilma.
Koylii sinifi etkin sekilde bir kimlik segmede ge¢ kalmigtir ama 1920°li
yillarda Tiirkiye’deki Alevi asiretleri arasinda hangi kimligin (Tiirk
veya Kiirt) secgilecegi konusunda hararetli tartismalar olmustur. Bu
asiretlerin liderlerinden bazilar kaderlerini Kiirt milliyet¢ilerininkiyle
birlestirirken,*® bazilan da kendilerine uzun zamandir diijgmanca yakla-
san Siinni Kiirt komsularina kars: sekiiler devletten yana oy kullanarak,
kendilerini “6zbedz Tiirk” ilan etmistir.*® Geri kalan bircok Alevi agiret
lideri de Aleviligi tek gercek kimlikleri olarak benimsemeye devam etmis-
tir. Kiirdistan'daki Hiristiyanlarin yam sira, Irak’taki Ezidiler, Kakailer
ve diger benzer topluluklar da, her ne kadar Baas rejiminin iktidara
gelmesine kadar kendilerini Arap ilan etmeleri yoniinde biiyiik bir bas-

37. Kiirdistan'in gesitli kesimlerinde gegmiste Ermeni veya Nesturi olduklarina iligkin bir
belleklerini halen koruyan topluluklar vardir. Bu topluluklardan bazilan 1915 kiyimlan
6ncesinde, bazilariyla sonrasinda din degistirmistir. Din degistirmelerindeki acik amag
ise, kendilerini soykiim veya ihragtan korumaktr. Bunlar Kiirtge konusan topluluklar
olmakla birlikte, bazilan anadil olarak din degistirmeden énce bile Kiirt¢e konuguyor
olabilir.

38. Dersim’in batisindaki (bugiin Sivas'in Zara bélgesine kargilik gelir) Koggiri Alevi agi-
retinin liderleri, 1920 ve 1921 tarihlerinde Kemalist Millet Meclisi'ne, Kiirt olduklar: ge-
rekgesiyle 6zerklik talep ettiklerini bildiren mektuplar yazmustir Bu da Kemalist
harekete karg ilk Kiirt isyammn ¢ikmasina yol agar. Bkz. M. Nuri Dersimi, Kiirdistan
Tarihinde Dersim (Halep: Amx Matbaasi, 1952), s. 129; Hans-Lukas Kieser, “Les Kurdes
alévis et la question identitaire: le soulévement du Koggiri-Dersim (1919-21)” Les Annales
de l'autre Islam 5 (1998), s. 279-316, dzellikle s. 299-303.

39. Varto vilayetindeki Alevi Hormek ve Lolan agiretleri de bu yolu segerek, Seyh Said’in
1925'te baglattigy Kiirt (ve Siinni Miisliiman) isyana kars: bire bir savagmigtir. Hormek
agireti liderlerinin bu olaylara bakisi ve aslen Tiirk kékenli olduklanna iddias1 konusun-
da bkz. M. Serif Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi (Ankara, 1945 ve sonraki yeniden basim-
lar). Lolan agireti seckinlerinin kendilerini “6zbetz Tiirk” olarak gérmeleri konusunda
ise bkz. Burhan Kocadag, Lolan Oymapgt ve Yakin Cevre Tariki (Yalova, 1987 6zel basirm).



kiyla yiiz yiize kalmamigsa da, buna yakin bir segimle kargilagmigtir.*0
Tirkiye, Irak ve Iran'daki ulus insas: siireci, ceperdeki topluluklarin
giderek Kiirt etnisi biinyesine katilmasina engel olamamigsa da, ilk on
yillarda baganyla ilerlemistir. Bununla birlikte, Kiirt kimligi 6zellikle
Tiirkiye'de, Kiirt milliyetgisi kitle hareketlerinin ortaya ¢ikisina sahit
oldugumuz 1960’h yillarin sonu ile 1970°li yillara kadar devlet-eksenli
milli kimlige tabi kalmistir. Kiirt milliyet¢iliginin bu yeniden dirilisi
Avrupa'daki ulus-devletlerin “etnik uyanmisina” benzer; Kiirt milliyetci
hareketinin, Ispanya’daki Bask ve Katalan hareketleriyle (her ne kadar
bu hareketler Ispanya’nin ayricalikh bélgelerinde ¢ikmissa da ve Kiirdis-
tan bu anlamda geri kalmis bir bolge olsa da) azimsanmayacak kadar
ortak yam vardir. Yeni Kiirt hareketi en ¢ok da Tiirkiye'de, egzamanlh
kitlesel egitim ve kentlesme siiregleri sonucunda ortaya ¢ikmistir. Kiirt
6grencilerinin ve entelektiiellerinin, sonradan gé¢men isgilerin hakim
etniyle aralarindan farkin ve kendilerine y6nelik ayrimciigin giderek
daha ¢ok ayirtina vardiga biiyiik sehirlerde dogmustur Kiirt hareketi.
1960’11 ve 70'li yillarin Kiirt hareketi, etnik birlesmenin basarih se-
kilde gergeklestigi izlenimini verir: Tiirkiye'deki Kiirt hareketinin gerek
liderleri arasinda gerekse genel kitlesi iginde Siinnilere ve Alevilere,
Kiirtce ve Zazaca konusanlara oldugu gibi, tek dili Tiirkge olan Kiirt
kokenlilere de rastlanz. Irak Kiirt hareketi icindeyse, sadece Kiirtgcenin
tiim lehgelerini ve gesitli Gurani lehgelerini konusanlara ve Siinni Miis-
liimanlarin yani sira Ezidi ve Siilere degil, (son yirmi otuz yildir yer yer
“Hiristiyan Kiirtler olarak da adlandirilan) Siiryanilere, hatta Arapca
konusan Feylilere de rastlarz.* Elbette bu, Kiirt milliyet¢i hareketine,
hatta Kiirt ulusu diisiincesine y6nelik destegin yaygin diizeyde oldugu

40. Irak Anayasasi Kiirt ve Arap olmak iizere iki milliyetin yam sira, isimleri agikga belir-
tilmemis azinhklan da tammaktadir. Gelgelelim, uygulamada, hiikiimet tiim azinlik Arap
olarak degerlendirir. 1987'de, El-Enfal soykinm operasyonlan arifesinde Irak Baas rejimi
herkesin Kiirt mii yoksa Arap m oldugunu belirtmesi gereken (sadece iki segenek sunul-
mustur) ulusal ¢apta bir niifus sayim diizenlemistir. Sayimda, Ezidiler ve ¢ok sayida
Siiryani Hiristiyan Kiirt olmay1 segmistir; Ortadogu Izleme Orgiitii'ne gore, El-Enfal
harekat sonrasinda Irak ordusuna teslim olan Ezidi ve Siiryanilerin toplu imha gerekge-
si “Arap ulusuna ihanet"tir. Bkz. Middle East Watch, Genocide in Iraq: The Anfal campa-
ign against the Kurds (New York: Human Rights Watch, 1994), s. 312-17.

41. Feyliler 19707i yallara kadar, ¢ogunlugu Bagdat’ta ve dogu Irak'n merkezinde yasa-
mis olan bat1 Iran kékenli genis ve varhkh bir Sii topluluguydu. Giiney Kiirtgesine ve
Loriye yakin bir Feyli lehgesi bulunmakla beraber, sadece Arapga konusan ¢ok sayida
Feyli vardir. Nesillerdir Irak’ta yasadiklan halde, ¢ogu Feylinin Irak vatandash yoktur.
1970’li ve 807i yillarda 100.000°den fazla Feyli Iran’dan simir dist edilmigtir. Bu konuda
bkz. Monir Morad, “Kurdish Ethnic Identity in Iraq” Kurdistan in Search of Ethnic Iden-
tity, (Der.) Turaj Atabaki ve Margreet Dorleinjn (Utrecht: Houtsma Foundation, 1990), s.
70-8; Ali Babakhan, Les Kurdes d'Irak: Leur Histoire et Leur Déportation par le Régime de
Saddam Hussein (Paris: 1994, 6zel baski). 19707erin ortalarinda, bazi Feyliler Irak Kiirt
hareketi i¢inde énemli pozisyonlar iistlenmis ve varlikh Feyliler hareketin finansmanina
6énemli katlalarda bulunmugtur.



anlarmna gelmez. Irak’ta, caglann, yani Kiirt hareketine karsi savagmak
tizere merkezi hiikiimet tarafindan seferber edilebilen Kiirtlerin sayis:
gerilla savag1 veren pesmergelerin sayisiyla halen basa bastir. Baz: asi-
retler, liderlerinin Kiirt politikacilarina olan giivensizliginden é6tiirtii,
bazilarn da hasimlarinin pesmerge olmasindan étiirii cas olurken, diger
asiretler korkularindan veya hirslarindan étiirii hiikiimete calismakta-
dur. Kiirt hareketinin yandaslan ile muarizlar arasindaki ayrim gene
de, yukanda bahsettigimiz dilsel ve dinsel ayrun ¢izgilerinin herhangi
birini takip etmez.

Kiirtler Aras: Etnisitenin Yeniden Diriligi

Daha 6nce de séylendigi gibi, 1980'i yillarda tek bir genis Kiirtetni-
sine dahil olma siiregleri, o kadar kapsayici olmayan etnik kimliklerdeki
canlanisla karsilagmaya baslamistir. Kiirtlerin durumunu bu baglamda
gene Ispanya’da Katalan milliyetciliginin ortaya ¢ikisiyla karsilasturmak
aydinlatici olabilir. Aradaki fark, Kiirt etnisinin bu siralarda kendini
Katalanlarin degil, ispanyollarin konumunda bulmus olmasidir. S6z
konusu merkezkag¢ kuvvetlerin ortaya ¢ikisi bir noktaya kadar, Kiirt
milliyet¢i hareketinin bir ulusalibiling yaratmadaki ve bir Kiirt ulusu
altyapisi olusturmadaki basarisiyla iliskiliydi. Bu noktada, s6z konusu
etnik canlanmanin en az iki farkh bi¢gimini gézlemlemek miimkiindiir:
Irak Kiirdistan'inda (“Bahdinan”a karsilik “Soran” seklindeki) bélgesel-
dilsel partikiilarizm ve Tiirkiye'de azinlik konumundaki dilsel ve dinsel
cemaatlerde (Zazalar ve Aleviler) ortaya ¢ikan ayrilik¢i egilimler.

Irak Kiirdistan'inin Kurmanci konusulan kuzey kesimi (“Bahdinan”)
ile Sorani konusulan giiney kesimi arasindaki muazzam toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel farkhhklar yeni farkina varilan seyler degildir.
Bunlar Irak Kiirt Hareketi icerisinde en az 1960’1 yillardan bu yana
bityiik bir anlagsmazlik vesilesi olmustur. Bahdinan o yillarda asiret-
lerin hakimiyetinde olan ekonomik agidan geri kalmis bir bélgeyken,
giineydeki kesimler uzundur devam eden kentlesme siirecinden 6tiirii
egitim ve ekonomik kalkinma anlaminda ¢ok daha ilerideydi, ki bu da
asiretlerin 6nemini azaltmisti. Irak’ta resmi statii kazanan, dolayisiyla
hem egitim hem de edebiyat dili olarak tesvik edilen Kiirt lehgesi So-
raniyken, Kurmanci yok sayiliyordu. Bahdinan’daki okullarin 6gretim
dili de Kurmanci degil Arapca veya Soraniydi.

1960h yillarin basinda, Kiirt hareketinin liderligi konusunda Barza-
ni ve asiretinin miittefikleri ile Kiirdistan Demokrat Partisi'nin (KDP)
tliniversite egitimi gérmiig, Sorani konusan sehirli iiyeleri arasinda
siddetli bir miicadele vard. iki taraf yer yer ¢catisan sinifsal ¢ikarlari ve



politik miicadele tutumlanyla sadece farkh toplumsal katmanlan degil,
aym zamanda Irak Kiirdistan'tnin iki farkh bélgesini temsil ediyordu.
Aralarindaki miicadeleyi énce askeri, kisa siire ardindan da politik
olarak Barzani kazanmgtir. Bagka giineyli politikacilarn yam sira, eski
hasimlarindan bazilanim da iiye olarak biinyesine katan Barzani tiim
bolgelerden Kiirtleri kendi liderligi altinda birlestirmeyi basarmstir.
1960'larin sonuna gelindiginde, dilsel ve dini farklihiklann artik Irak
Kiirt hareketini bélme tehlikesi kalmamis ve hareket 1975 Mart'indaki
ani ¢okiisiine dek tam anlamiyla birlesik bir yap: sergilemistir.
Sonraki yillarda yeniden ortaya ¢ikan Irak Kiirt hareketi, yerel
kitlesel giice sahip liderler arasindaki siddetli rekabetle 6ne cikmistir.
Bu liderlerin baginda, en biiyiik destegi Siileymaniye bélgesinden alan
Celal Talabani ile Barzani’'nin, tipki babalan gibi en biiyiik destegi
Bahdinan asiretlerinden destek alan ogullan idris ve Mesud gelir. Ken-
disi Koya'da dogan Talabani eski KDP politbiirosunun bir iiyesiydi ve
1975te Kiirdistan Yurtseverler Birligi'ni (KYB) kurdu. Barzani kardesler
ise, babalarimin kurdugu KDP’yi yeniden yapilandirmustir. Diger Kiirt
liderleri ise yer yer taraf degistirmek suretiyle cogu kez bu iki taraftan
birinin yaninda yer almistir. 1980'li yillarda degisen bir¢ok seye ragmen,
Barzani(ler)-Talabani kutuplasmasi degismeden kalmistir. Bunun nedeni
kismen, s6z konusu liderlerin “Soran” ve “Bahdinan” bélgelerinin yam
sira, bu bélgelerin kendilerine ve birbirlerine iliskin kaliplasmis anlayis-
larim diger liderlerden daha fazla temsil etmesi olmustur.*> Ne Saddam
Hiiseyin'in 1988'de Kiirt mahallerine yoénelik soykirim amach saldin-
styla doruguna ulasan baskici politikalar, ne de 1991°de uluslararas:
koruma altindaki giivenli bir bélgenin olusturulmasi yéniindeki éneriler
Kiirt liderlerini ortak ¢ikarlarim ilk siraya koymaya ikna edememistir.
Aralanindaki rekabet devam etmekle kalmamis, 1990 larin ekonomik
ve politik kosullaninda daha da kizismistir. Gérece 6zgiir kosullarda
yapilan secimde KYB ile KDP hemen hemen esit sayida oy alarak, —
her ne kadar etkili bir giice déniisemese de- bir koalisyon hiikiimeti
kurmustur. iki tarafin iktisadi kaynaklara ve yabanci devletlerin politik
destegine erisimindeki farklilik gerilimin daha da artmasina yol agms-
tir —s6zgelimi Tiirkiye sininnm denetiminde tutan KDP kendi hesabina
kacgakgilik faaliyetlerinde bulunarak gi.imr'ﬁk vergileri ve har¢larindan

42. Bu, s6z konusu liderlerin kendi bélgelerinde halkin tamamindan ya da ¢ogunlugun-
dan destek gordiigii anlamina gelmez. Cogu KYB liderinin memleketi olan ve partiye en
giiclii destegi sunan Siileymaniye bolgesi Sorani dil bélgesinin bir pargasidir yalnizca.
KDP'ye destek vermek bu bolgede dahi o kadar da énemli sayllmaz. Gene de Sorani ko-
nusulan bir bélge olan ve iki partinin de etkili olmasina ragmen denetim saglayamadik-
lar1 Erbil ise, Siileymnaniye ile Bahdinan bélgeleri arasinda uzun siire tampon bélge iglevi
gormiigtiir. Erbil 1996'dan bu yana KDP topraklarina dahil durumdadir.



biiyiik meblaglar elde etmis ve buradan elde ettigi geliri koalisyon
ortagiyla paylagsmayi reddetmistir. Bu gerili trnanarak 1994'te kardes
katline dayal bir savasla sonuglanmig ve savas 1998'deki uluslararasi
miidahaleye kadar araliklarla devam etmistir. 1996'da KDP, iran’la gizli
itilaf icinde olmakla sugladig1 KYB'yi bolgenin bagkenti olan Erbil'den
cikartmak i¢in Saddam birliklerinden destek talep etmistir. O giinden
bu yana bélgede biri Erbil'de biri de Siilleymaniye’de olmak iizere fiilen
iki bolgesel hiikiimet isbasindadir.** KYB ile KDP arasindaki ¢atisma
Soran ile Bahdinan bélgeleri arasindaki ugurumu da derinlestirmis-
tir (her ne kadar bugiin KDP sadece Bahdinan bélgesinden fazlasim
denetimi altina almis olsa da). Bu tiirden tepkilerin ne kadar yaygin
oldugunu 6lgmek gii¢ olsa da, iki tarafta da ilk¢i yaklasimin ve digeri
hakkinda olumsuz ényargilarin yeniden canlandig fark edilmektedir.
Siileymaniye bélgesinin siyasi liderlerinin, (mevcut jeopolitik kosullar-
da giiney bélgesinin ikmal hatlarim1 denetiminde tutan) Bahdinan’'in
hakimiyeti ele gegirme tehlikesine kars: halki kigkirttig: bilinmektedir.
Buna karsilik, Bahdinan’da ise Talabani ve KYB'ye duyulan siyasi hing,
biitiin Siileymaniye’ye, hatta genel olarak Soran’a yénelik olumsuz bir
tutuma déniisme egilimindedir. Bahdinan’da yasayan kimi kisiler ara-
sinda bélgenin Kiirt bélgesinin tamarm igin fedakarhk yapmaktansa,
kendi ¢ikarlarim1 korumasi gerektigi gibi bir kam vardir — bu kaninin
da gene ne kadar kisi tarafindan paylasildig: belli degildir.

Tiirkiye'de yakin zamanlarda ortaya gikan Zaza ve Alevi milliyetgiligi
de Kiirt milliyet¢iliginin gelisimiyle farkh bir diyalektik iligki i¢indedir.
Biiyiik sehirlerde modern bir Kiirtliik bilincinin ortaya ¢ikmasina yol
acan aym kentlesme ve gog siireci, (aralarinda Kiirtgce ve Zazaca gibi
Tiirkge konusanlarin da bulundugu) Zaza kéyliilerini bélgenin Siinni
kasabalarina getirerek, kit kaynaklar i¢in yeni Siinni komsulariyla
dogrudan rekabete sokmustur. 19707lerdeki politik kutuplasma, radikal
sagcilar ile solculann Siinni ve Alevi cemaatlerini kendilerine birer iiye
toplama alam olarak segmesi ve bu cemaatlerin birbirini kargihkl giinah
kegisi ilan etmesini kiskirtmalariyla (“fasist” Siinnilere kars: “komiinist”
Aleviler) Siinni-Alevi diismanhgim siddetlendirmistir. Bir dizi kanh
Siinni-Alevi ¢catismasindan, daha dogru bir deyisle, Alevi kiyiminin
ardindan ortak Alevi bilinci daha da giiglenmistir.** Bu ¢atismalarn

43. Michiel Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan seit dem zweiten Golfkrieg” Ethnizitit, Na-
tionalismus, Religion und Politik in Kurdistan (Miinster: Lit, 1997), s. 45-78; David McDo-
wall, A Modem History of the Kurds, gbzden gegirilmis baska (Londra: I. B. Tauris, 2000),
s. 387-91.

44. Catismalar konusunda bkz. Omer Laginer, “Der Konflikt zwischen Sunniten und Ale-
viten in der Turkei” Islam and Politik in der Turkei, (Der.) Jochen Blaschke ve Martin van
Bruinessen (Berlin: Parabolis, 1989), s. 233-254.



yasandig bolgelerde kigilerin Kiirt mii yoksa Tiirk mii oldugu ¢ok
6nemli olmamus, kigilerin dini kimligi asli kimlik olarak kabul edilmistir.
Nitekim ¢atigsmanin her iki tarafinda da Tiirkler ve Kiirtler vardir ve bu
durum Pantiirk¢ii Milliyet¢i Hareket Partisi’'nde yer alan Siinni Kiirtler
ve kendilerini Kiirt ilan eden, Tiirkce konusan geng Aleviler gibi sasirtica
fenomenlerin ortaya ¢ikmasina yol agmstir.

1980'1i yillarda ise. Alevilik, ‘80 darbesi ardindan ordunun aldig
baskic1 6nlemlerindolayl ve planlanmamis bir sonucu olarak, kiiltiirel
ve dini anlamda dikkat gekici bir canlanma yasamstir. Politik radika-
lizmin -sadece Marksistlere veya Kiirt milliyetciliginin yam sira Islamci
hareketleri de kapsar sekilde- siddetle bastirildig1 bu dénemde, ordu
daha radikal mahiyetteki islamc1 hareketleri nétralize etmek ve Marksist
diisiinceyle miicadele etmek amaciyla Kemalizm déneminin kati laisiz-
mine dénmek yerine, muhafazakar Siinni Islam ile Tirk milliyetciligi
karigim bir ideolojiyi tegvik etmigtir. Din dersleri tiim okullarda zorunlu
tutulurken, devlet camisi olmayan kéylere cami yaptirrmstir. Siinni
Islam’in devlet eliyle dayatilmasi, Alevilerin gayrisiinni kimliklerinin
daha bir ayirtina varmnasina neden olmustur. 197071i yillarda sayisiz geng
Alevi solcu olur ve Aleviligi politik bir kimlik olarak benimserken, bu
yeni durum onlan Aleviligi kiiltiirel ve dini bir hareket olarak gérmek
durumunda birakmstir.

Bat1 Avrupa’daki Tiirk ve Kiirt gogmen cemaatleri bu yeni yoén bulma
siirecinde 6nemli rol oynamustir. Cesitli politik gériiglere sahip akti-
vistler 1960'h ve '70’li yillarda bu cemaatleri orgiitlemeye cahismissa
da, 1980 darbesi bu anlamda bir déniim noktasi olmustur. Cok sayida
politiklesmig ve tecriibeli 6rgiitcii bu yillarda bat1 Avrupa’ya iltica et-
mistir. Bu siyasi miilteciler arasinda en ¢ok, radikal Siinni Miisliitman
gruplar ile giderek PKK hareketine kayacak olan Kiirt milliyetgileri
basarih olmugtur. Bu arada, Tiirk yénetimi bashca cami federasyonlarim
Diyanet teskilatinin denetimine vermek suretiyle gocmen cemaatleri-
nin denetimini yeniden ele gecirmeye ¢alismstir. Kimi. zaman dinsel
aidiyetlerini gizlemek yoluyla uzun siiredir dikkat cekmemeye ¢alisan
Aleviler de aym dénemde Tiirkiye'de artan Siinni faaliyetlere karsihik
olarak kendi i¢lerinde érgiitlenmeye baglamigtir. Bu dogrultuda, 6ncesin-
de ¢esitli solcu veya Kiirt milliyetgisi orgiitlenmeler icerisinde yer alan
cok sayida geng Alevi'yi kendine ¢eken Alevi dernekleri kurulmustur.
Bu dénemde iiyeleri tamamen Alevilerden olugan daha kiigiik caph sol
orgiitler de, Alevi kimliklerini Marksist-Leninist fikirleriyle birlegtirme
cabasina girmig, hatta Alevileri bir tiir ulus olarak tanimlarken, bir



vatan olarak Alevistan'dan s6z etmeye baglamigtir.* Yurtdiginda siirdii-
riillen bu faaliyetler, 1980°li yillarin sonunda yavas yavas hissedilmeye
baglanan nispi politik 6zgiirlesme ortaminin dini ve toplumsal Alevi
derneklerinin kurulmasina uygun zemin hazirladig Tiirkiye'de de Ale-
viligin canlanmasini saglamistir. Bu canlanmada, hiikiimette yer alan
ve Islamci1 Refah Partisi'nin yiikselisinin yam sira, PKK'nin Kiirtler
arasinda artan popiilerliginden endise duyan unsurlarin da katkis:
olmustur. Bu déonemde ¢esitli hiikiimet temsilcileri, Alevi cemaatinin
devletle arasindaki mesafeyi azaltmak ve PKK'nin Kiirt ve Zaza Alevile-
rini érgiitlemesini engellemek iizere Alevilerin gonliinii almaya yénelik
hareketlerde bulunmustur.** PKK'nin kendini kabul ettirmekte biiyiik
zorlukla yasadipx ve bagka radikal politik hareketlerle daima rekabet
etmek durumunda kaldig: bélgelerden biri, Kiirt Aleviliginin kalbinin
attig (bugiinkii Tunceli ile komsu vilayetlerini kapsayan) Dersim bélgesi
olmustur. Dersim niifusunun neredeyse tamami Alevilerden olusurken,
cogunluk Zazaca konugmaktadir. Dersim, en azindan 1960’11 yillara
kadar Kiirt milliyetgiliginden ziyade, radikal sola yatkin olmustur.
Koékleri. Tiirk soluna dayanan PKK hareketi baglangigta Marksist ve
din-karsit1 bir hareketken, 1980’lerin sonunda Siinni bolgelerinden
daha c¢ok kitle destegi kazanmak amaciyla Siinni Islam’a kars1 daha
uzlasmaci bir tutum gelistirmis ve bu amacinda basarih olmustur. Bu
da, partinin Aleviler arasinda daha popiiler hale gelmesini bariz gekilde
engellemis, hatta Alevi partikiilarizmini bir anlamda gii¢lendirmistir.
1990’ yillarin baginda PKK kadrolarindaki tasfiye dalgasiyla iinlii
bir Dersimlinin de partiden tasfiye edilmesiyle beraber, (her ne kadar
tasfiye edilenlerin ¢ogu Alevi olmasa da) Alevilerde PKK'nin niyetine
iliskin kugkular giiglenmistir.

Ote yandan, PKK'nin algisina bakihrsa, Alevi uyams biitiiniiyle ve
dogrudan dogruya devlet tarafindan Kiirtler arasinda ayrigma yaratmak
lizere tasarlanmugtir. Dolayisiyla, Alevi uyanisinin 6ncii aktorleri PKK
tarafindan istisnasiz bicimde devletin ajam olarak degerlendirilmistir.
1990’larin ortalarinda PKK kendi Alevi teskilatim1 olusturmus ve eski
Tiirk dinine degil de eski iran dinine dayanmasindan ve devletle daima

45. Alevistan sozciigiine ilk olarak 1976’da Hiirriyet gazetesinin, Almanya'daki yikic: faa-
liyetlere iliskin bir haberinderastladim. Habere gére, devlet diigmam Maocular Tiirkiye’yi
doguda Kiirdistan, ortada Alevistan ve batida Siinni Tiirkler olarak bélme komplolarm
kuruyorlardi. 19807erde Almanya'da kurulmus olan Kiz:l Yol adl kisa 6miirlii agin sol
orgiit de amacim Alevistan'in bagimsizlig1 olarak ilan etmistir. Birgok Kiirt milliyet¢isine
ve bagka gériislerden solcuya gore, bu gibi yap: ve sdylemler Tiirk istihbarat servisinin
Siinni-Tiirk bir tepsi yaratmak iizere tasarladif tertiplerdir.

46. Martin van Bruinessen, “Kurds, Turks and the Alevi revival in Turkey” Middle East
Report 200 (1996), s. 7-10 (yeniden basim, Kurdish Ethno-Nationalism versus Nation-Bu-
ilding States, s. 31-42).



karsithk icinde bulunmasindan é6tiirii Kiirt Aleviliginin Tiirk Aleviligin-
den farkh oldugunu basarih bir sekilde tegvik etmistir. Kiirt Alevileri
Tiirk ve Kiirt milliyetcilerinin, Alevi partikiilaristlerinin ve daha dar
cemaatlerin sézciilerinin kendi kimlikleri konusunda ortaya attig1 farkh
iddialar arasinda béliinmiis durumdadir.#’

Ayn bir kimlik olarak Alevilige yapilan vurgunun siyasi gelismelerin
etkisiyle giiclenmesi o kadar sagirtic1 degildir; neticede, Alevi cemaatleri,
hangi dili konustuklari veya hangi asirete bagh olduklari fark etmeksizin
Siinni komsulariyla aralarindaki kesin simin uzun siiredir —en azindan
son birkag yiizyilldir- muhafaza etmektedir. Cesitli Alevi cemaatlerini
asan daha genis caph bir Alevi kimliginin ortaya ¢cikisindaki gérece yeni
veche, Alevi inancini ve ritiiellerini yerel-6tesi bir diizeyde yeniden insa
etme ve Aleviligi bir etnisite tiirii olarak sdylemsellestirme ¢abalaridir.
Buna karsilik, Zaza milliyetgiliginin ortaya ¢ikisi tamamyla yeni bir
seydir ve anadili Zazaca olup da kendilerini kati sekilde Kiirt olarak
tanimlayan ¢ok sayida Zaza halen buna karsi cikmaktadir. Zaza milliyet-
ciliginin ortaya ¢ikis nedenlerini anlamak i¢in, Tiirkiye'deki durumdan
ziyade bat1 Avrupa’daki gocebe cemaatlere yeniden bakmamiz gerektigi
kamsindayim (tiim sucu Tiirk istihbarat tegkilatinin iistiine atan yaygin
komplo teorisini benimsemiyorsak tabii).

Tiirkce disindaki tiim yerel dillerin 1991’e dek yasakli oldugu
Tiirkiye’de bir kisinin anadilinin Kurmanci mi yoksa Zazaca mi oldu-
gu bir noktaya kadar o kadar da énemli degildi. Avrupa’da ise, Kiirt
aktivistlerinin gégmen Kiirt iscilerini mobilize etmek icin 6ne siirdii-
gii konulardan biri, anadilde egitim talebi olmustur. Bu dogrultuda,
Tiirkiye'den gelen tiim gé¢menlerin anadilinin Tiirkce olmamasi ge-
rekcesiyle, okullarda gé¢men Kiirt cocuklarina kendi anadilleri olan
Kiirtcede egitim verilmesi yoniinde bir talep giindeme getirilmistir.
Bu durum anadili Zazaca olanlan i¢inden ¢ikilmasi zor bir ikilemde
birakmistir: Alman okullarina devam eden ¢ocuklarinin anadilde egi-
tim gergevesinde Tiirkce yerine Kurmanci mi egitim almasimi onlar da
talep etmeli midir? Zazalar arasinda, kendilerinden 6nceki nesillerin
de gecerli dil olarak Kurmanci 6grenmis olmasi fikrinden hareketle bu
talebe destek verenler ¢iksa da, bu konu belli bir huzursuzluk vesilesi
olarak kalmistir. Zazaca konusanlar ile Kurmanci konusanlarin ¢ikar-
larinin agikga ayrildigi konulardan biri bu olmustur.

Zazaca konusanlar ile Kurmanci konusanlar arasinda anlasmazlik
yaratan bununla baglantili bir konu da, Tiirkiye'de, 6zellikle Avrupa’da

47. Martin van Bruinessen, ““Ashim inkar eden haramzadedir!’: The debate on the ethnic
identity of the Kurdish Alevis” Syncrestistic Religious Communities in the Near East,
(Der.) Krisztina Kehl-Bodgori ve dig., (Leiden: Brill, 1997), s. 1-23.



siirgiinden yayimlanacak Kiirtce dergilerde hangi lehgenin kullanila-
cag1 olmustur. 19601 ve '70’li yillarda yayimlanan gesitli dergilerin
cogunda Tiirkce kullanilms, Kiirtge ise bu dergilerde en fazla bir siir
dili olarak kalmigtir.#® 1970’lerin sonunda tiimiiyle ya da biiyiik 6l¢iide
Kiirtce yayimlanmay géze alan dergiler olmus ve bu dergilerin her sa-
yis1 toplatilmis, editérlerine ise davalar agilmigtir. Bunlardan biri olan
kisa 6miirlii kiiltiir dergisi 7iréj, Zazacaya da biinyesinde kiigiik bir yer
ayrran ilk énemli modern Kiirt dergisidir.#® 1980 askeri darbesinden
sonra, Tiirkiye'de Kiirt¢e yayin faaliyeti yapmak olanaksizlasmis olsa
da, basta Isveg olmak iizere Avrupa’da siirgiinde olan yazar ve gazete-
ciler yayin faaliyetlerine devam etmistir. Avrupa’da gesitli Kiirt kiltiir
enstitiileri kurulmus ve 1980’lerin ortalarina dek Avrupa’daki Kiirtge
edebiyatta tam anlamiyla bir canlanma yasanmgtir.>

Avrupa’da Paris Kiirt Enstitiisii tarafindan yayimlanan ilk ciddi
Kiirtge dergide Kiirt¢cenin ana lehgeleri olan (ve sirasiyla Latin ve Arap
alfabesiyle yazilan) Kurmanci ve Sorani béliimlere yer verilmistir. Kiirt
entelijansiyas biiyiik 6l¢iide, Kiirtgenin tek bir standart lehgesi olmadi-
g1 ve Kiirtlerin jeopolitik boliinmiigliigiiniin ancak bu iki ana lehgenin
kullanimiyla agilabilecegini kabul etmistir. Ayn1 dergide tigiincii bir
de Zazaca béliimiiniin yer almasi1 bu bakimdan tartisma yaratmgtir:!
Bazi itibarh Kiirt milliyet¢ileri Zazacanin bir yaz dili olarak gelistiril-
mesi yéniindeki ¢abalan kiyasiya elestirmistir. Kullandiklar: argiiman,
Tiirkiye'nin Kiirtgenin kullamimmna kars: ¢ikarken benimsediginden farkh
degildir: Birlik ve ilerleme hedefinin 6niine gegmek isteyen diismanlar
ulusu bélmekten alikoymak.

Zaza dilinin statiisii ve gelisiminin yahut terkinin arzulanirhg ko-
nusundaki bu tartismalar siirgiindeki Zaza entelektiiellerin olusturdugu
kiigiik cevrede 6nemli bir etki yaratmg ve fikir ayriliklarina neden ol-

48. Tirkiye'de Kiirtler tarafindan ve Kiirtlere yénelik olarak yayimlanmus siireli yaynla-
rin en eksiksiz dékiimii i¢in bkz. Malmisanij & Mahmid Lewendi, Li Kurdistana Bakdr &
li Tirkiyé rojnamegeriya Kurdi (1908-1992) (Oz-Ge Yay., 1992). Buna gore, 1960-1980 yil-
lan arasinda gogu yar1 legal ve illegal olmak iizere 60 siireli yayin gikmigtir.

49. Tiirkiye'de 7i7¢j’in sadece ii¢ sayis1 1979-1980 yillarinda piyasaya gikabilmistir. Dor-
diincii ve son say ise, Isveg'te yayimlanmigtir. Bundan énce -bir sarki sézii, bir halk
hikayesi ve bir sozciik listesi gibi- kisa pargalardan olusan Zazaca bir dergi daha yayim-
lanmistir. Roja Newé adl1bu kisa émiirlii derginin ilk ve tek sayis1 1963 yihnda Istanbul’'da
piyasaya siiriilmiigtiir (bkz. Malmisanij & Lewendi, Rojnariegeriya Kurdi, s. 159-61).

50. Bu konuda daha kapsamb bir tartigma igin bkz. Martin van Bruinessen, “Transnatio-
nal Aspects of the Kurdish Question” (6n makale, Robert Schuman Centre for Advanced
Studies, European University Institute, Floransa, 2000).

51. Hévi/Hiwa adh bu dergi ilk defa 1983'te yayimlanmaya baglamigtir. Derginin Zazaca
boliimii, daha 6nce Tiréj dergisinde de yazilan yayimlanan ve sonrasinda bagka dergilere
de Zazaca yazilanyla katkida bulunan Malmisanijin sorumnlulugunda yayimlanmstir.
Zazaca sézlii gelenegin korunmasi ve Zaza kiiltiiriine itibarinin iade edilmesi konusunda-
ki gabalanyla tarunan Malmisanij, Zaza aynhk¢ihigina katiyen kargi cikrmigtir.



mugtur. Bu entelektiiellerin birgogu kendilerini Kiirt olarak algilamaya
devam etmigse de, Zazalarin daha genis Kiirt ulusu igerisinde ayr bir
kimlik olarak taminmasi taleplerinden vazgegmemistir. Digerleri ise, Kiirt
milliyetgiligiyle arasina kesin bir mesafe koymus ve sadece Zazacadan
ayn bir dil olarak degil, anadili Zazaca olanlardan da ayr bir halk olarak
bahsetmeye baglamistir. flk Zazaca dergi 1980'lerin sonunda kesinlikle
Kiirt olmadiklar1 vurgusuyla yayimlanmstir. Dergide Zazaca, Tiirkge
ve Ingilizce yazilara yer verilirken, Kiirtce bir yaziya rastlanmamakta;
Zazalardan kimligi sadece Tiirk devleti tarafindan degil, Kiirtler tara-
findan da inkar edilen ayn bir halk olarak bahsedilmekte ve bu ulusun
kadim vataninin yeni ad1 Zazaistan olarak belirlenmektedir.5?

Goriiniige gore, bu derginin baslangicta sadece kiigiik bir okur gevresi
vardir zira derginin Zazalarin iki misli ezilmis bir halk oldugu yollu tezi
Kiirtlerden cok sert tepkiler almigtir fakat dergi bu tez etrafinda zamanla
giderek daha fazla Zazay1 kendine ¢ekmistir. Heniiz ortada érgiitlii bir
Zaza milliyetci hareketi olmasa da, Zazaca yayincilik faaliyetleri gerek
politik gerekse akademik diizeyde artarak devam etmektedir.>* Bununla
birlikte, daha yakin zamanlarda Zazalarin ayn bir halk olup olmadi-
gina iligkin tartismalar yatismigtir. Simdilerde ise, Zazacada agirhikla
Avrupa’da yapilan canli bir edebi iiretim s6z konusudur ve bu iiretim
Zaza etnisitesine kargsihik Kiirt etnisitesi sorusunu biiyiik 6l¢iide ortadan
kaldirmigtir. Politik veya kiiltiirel faaliyet yiiriiten Kiirt derneklerine iiye
olup Zazaca iiretim yapan énemli yazarlar vardir. Zazalarin ayn bir
altkiiltiir —daha dogrusu, bir dizi altkiiltiir- olarak taninma miicadelesi
simdilik kazanilmis gériinmektedir.>*

Sonug

Kiirt etnisitesi 20. yiizy1l boyunca gesitli toplumsal, ekonomik ve
politik faktérden etkilenmistir: Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye'nin ulus

52. Ayre adl Zazaca dergi ile ardili olan Piya 1986’dan 1991’e kadar Ebubekir Pamukgu
tarafindan Isveg’te ayhk olarak yayimlanmstir. Editériin dergiye yaptiga en énemli katki,
Dersim Isyan’'nin Zaza milliyetgisi bir yaklagimla analizidir. Daha sonra Tiirkiye'de kitap
olarak yayimlanan bu analiz igin bkz. Dersim Zaza Ayaklanmasinin Tarihsel Kékenleri
(Yén Yay., 1992).

53. Zilfi Selcan'in en énemli risalesi igin bkz. Zaza Milli Meselesi Hakkinda (Zaza Kiiltiirii
Yay., 1994). Ayn1 yazarin Zazaca gramer konulu kitaplasmig doktora tezi i¢in bkz. “Gram-
matik der Zaza-Sprache. Nord-Dialekt (Dersim-Dialekt)” (Berlin: Wissenschaft & Tech-
nik Verlag, 1998). 199071arn en 6nemli Zaza milliyetgisi dergileri, her ikisi de Almanya’da
cikan ama artik yayimlanmayan Desmala Sure ile Ware'dir.

54. Bugiin Zazaca yayimlanan kiiltiir dergilerinin en énemlilerinden biri (1997’den bu
yana Isveg ve Almanya'da yayimlanmakta) olan Vate'de Dersim (Alevi), Palu ve Siverek
olmak iizere iig asal Zaza altkiiltiirii de kendine yer bulmaktadir. Diger yayinlar ise, ge-
nellikle bu altkiiltiirlerden biriyle 6zdeslesmis durumdadir. Bilimsel Zazaca gramer ki-
taplan ve (Dersim, Palu ve Siverek Zazacasina ait) iyi s6zliikler yayimlanmg oldugu gibi,
Zazacada azimsanmayacak miktarda kitap iiretimi de yapilmaktadr.



ingsas1 politikalan, geligen kitle iletigimi, kitlesel egitim ve (en azin-
dan devlet dilinde) kitlesel okuryazarlik, artan cografi ve toplumsal
hareketlilik, Kiut milliyetgisi partilerin kirk yil siiren politik ve askeri
miicadelesi, geleneksel koy hayatinin biiyiik 6lgiide ortadan kalkmasi,
tahsilli ve diisiincelerini ifade eden bir Kiirt diasporasinin ortaya ¢ikis.
Kiirtlerin biiyiik cogunlugu icinde yagadiklan devletlere toplumsal ve
ekonomik agidan entegre hale gelmisse de, bu durum Kiirt etnisitesinin
zayiflamasi gibi bir sonu¢ yaratmamgtir.

Etnisitenin bir noktaya kadar kisisel segcim meselesi oldugu dogru-
dur. Ziya Goékalp ve Siikrii Sekban gibi baz1 20. yiizyil bag1 diisiiniirleri
kisinin kendi etnik kimligini segmesinin olas1 oldugunu savunarak,
daha fazla ilerleme iimidi vaat ettigini diisiindiikleri Tiirk kimligini
se¢mistir.* Tiirkiye devleti ve aym diizeyde olmamakla beraber Irak ve
Iran devletleri, Kiirtleri ve diger azinlik gruplarini devletin hakim etni-
sitesiyle hizalanmaya ikna etmek igin gesitli baski araglari kullanmigtr.
Bu ¢abalar kismen bagarili olmus ve birgok Kiirt asimile edilirken,
asimile olmayan Irak, iran ve Tiirkiye Kiirtleri biiyiik atalarindan gene
de daha farkl bir hal almistir.

Farkl bélge, lehge ve mezheplerden Kiirtler arasindaki kugatici bir
ortak kimlik duygusunu -altgruplar arasindaki farklihiklar1 ortadan
kaldimmaksizin—- giiglendiren de gene Kiirt olmayan devletler altindaki
bu entegrasyon siireci olmustur. Kiirt etnisi biinyesinde énemli bir
“dikey” entegrasyon gerceklesmistir: Gegmiste sahih Kiirt sayilmayan,
asiret mensubu olmayan kéylii topluluklar artik hangi agidan bakihirsa
bakilsin Kiirt etnisinin parcasidir, hatta bu dogrultuda asimile olan Hi-
ristiyan topluluklar bile mevcuttur. Bugiin Kiirtlerin genis bir egitimli
orta simifi oldugu gibi, Tiirkiye, iran ve Irak-Arap kamusal alanlanyla
kismen ¢akigan bir kamusal alanlar1 da vardrr. Kiirt entelektiielleri tarih
yazimy, -dilbilim, halkbilimi ve hepsinden énermlisi, siir ve diizyaz edebi-
yat alanindaki ¢alismalariyla Kiirt etnisitesinin sembolik gostergelerini
tiretmektedir. Politik hareketlerin ise, Kiirtleri yasadiklann devletlerin
hiakim etnik gruplarindan ayiran etnik simirlar1 keskinlestirmek gibi
bir etkisi olmustur.>

55. Gokalp bu fikrini 1922'de Kiigiik Mecmua'da yayimlanan bir dizi yazisinda geligtir-
mistir. Bu yazilar Gokalp'in Kiirt Agiretleri Hakkinda (Sosyal Yay., 1992) adh ¢ahgsmasinda
ek bir bsliim olarak yeniden yayimlanmistir. Sekban asimilasyon ¢agnsimi yayimlama-
dan 6nce bir Kiirt milliyetgisidir. Bkz. Dr. Chulau (Siikrii) Mehmed Sekban, La Question
Kurde: Des Problémes Des Minorités (Paris: Presses Universitaires de France, 1933). Bu
risalenin agik politik sebeplerle yayimlanmus olan Tiirkge gevirileri ashna sadik olmasa
da, Kiirtlerin Tiirki bir halk oldugunu iddia etme girigimlerinin tarihi iizerine ilging bir
malzemedir.

56. Daniele Conversi ilgi ¢ekici bir makalesinde, etnoulusal hareketlerin politik siddeti
bir sinir mekanizmasi olarak nasil kullandigim ortaya koymaya girisir. Conversi'ye gore,



Tiim bunlarla beraber; Kiirtlerin kendi aralarindaki ayrimlar ortadan
kalkmamis, kimi etnik sinirlar gegtigimiz yirmi otuz yil icinde daha da
6nem kazanmustir. Farkh bolgelerden ve altkiiltiirlerden Kiirtler arasinda
yogunlagan temaslarin daha homojen bir Kiirt kiiltiiriinii beraberinde
getirmedigi aciktir. Etnik aidiyetlerinin daha fazla bilincine varan sadece
Kiirtler olmamus, Kiirtler arasindaki farkh altgruplarin yam sira, Kiirt
etnisitesiyle ¢cok daha ikircikli bir iliskisi olan bagka gruplar arasinda
da aidiyetlerine iligkin benzer bir farkindahk gelismistir. Bu siiregte,
gerek Kiirt toplumunda, gerekse milliyetgi Kiirt politikacilar arasinda
cogulculuk bilinci de artmugtir. PKK gibi merkeziyet¢i ve otoritaryen
bir parti bile higbir zaman biitiinlegsmis bir Kiirt kiiltiirii propagandasi
yapmammis, aksine, gesitliligi olumlamis ve her altgrup veya azinlik icin
ayn1 ayn kardes orgiitlenmeler gelistirerek, kendi matbu ve elektro-
nik medyalarinda bunlarin hepsine yer vermistir. Sonug olarak, Kiirt
toplumunun, tiim bilegenleri biitiin icinde esit 6l¢giide giiclii olmayan
ve dis sinirlan yer yer degisebilen —ama buna ragmen c¢esitliligini hep
koruyacak olan- bir mozaigi temsil ettigi bilinci gelismistir.

dil gibi kiiltiirel sinir igaret¢ilerinin nadir oldugu baglamlarda siddete bagvurulmasi daha
olasidir. Conversi buna érnek olarak, énde gelen eylemcilerinin gogu iyi Kiirtge konuga-
mayan PKK'yi gosterir. Bkz. Daniele Conversi, “Violence as an Ethnic Border. The conse-
quences of a lack of distinctive element in Croatian, Kurdish and Basque nationalism”
Nationalism in Europe Past and Present, (Der.) Justo G. Beramendi ve dig. (Santiago de
Compostela: Universidade de Santiago de Compostela, 1994), s. 167-98.



Kiirtler ve “Otekileri”:
Parcalanmis Kimlik ve Parcalanmis Politika

Abbas Vali

Girig

Kiirtler giiniimiiz diinyasinin en genis devletsiz halkidir. Kiirt ulusal
kimligini gesitli sekillerde reddeden ve onun politik ve kiiltiirel tezahiir-
lerini silah giiciiyle bastiran dért egemen devletin, yani Tiirkiye, iran,
Irak ve Suriye’nin ulusal yarg: yetkisi sahasinda kalan Kiirdistan'da
30 milyon civarinda Kiirt yasamaktadir. Kiirdistan'in I. Diinya Savasgi
sonrasinda béliinmesi ve farkh politik ve ekonomik rejimlerle yénetilen
Kiirt toplumunun bunun neticesinde ortaya ¢ikan yapisal gesitliligi
Kiirtleri siyasi birlikten ve kiiltiirel kaynasmadan mahrum birakmistir.
Dért devlete bolitnmiis Kiirdistan’da 1918'den bu yana ¢ogalmakta
olan Kiirt politik hareketleri ve érgiitlenmeleri farkh sekiller alms ve
farkl amaglar giitmiisse de, Kiirt kimliginin inkin ve dayatilan “ulusal”
kimliklere kars: direnig Kiirt isyanlarinin asli nedeni olarak kalmsgtur.
Kiirt milliyetgiliginin politik bi¢cimini ve karakterini belirleyen de bu
inkar ve direnis diyalektigidir.

1. 1514’ten 6nce Kiirdistan olarak bilinen toprak pargas, iran’da art arda hiikiim siiren
rejimlerce yonetilmistir. En azindan, bolgenin bugiinkii adiyla amldig ve devletin degisen
simirlan dahilindeki cografi ssmrlanimin gizildigi MS 10. yiizyildaki Biiveyhi déneminden
bu yana bu béyle olmustu. 1514’te ise, yeni kurulan Safevidevleti elindeki Kiirt toprakla-
rim giiglii komsusu Osmanh devletine kaptirmis ve 1639 tarihli Kasr-1 Sirin Antlagmasi’yla
onaylanan bu yeni sinir paylagim 1918'de Osmanh Imparatorlugu’nun dagihgina kadar
yiiriirliikkte kalmisti. S6z konusu ara dénernde, Osmanh sinirlan igindeki Kiirt topraklar1
yan é6zerk Kiirt beyliklerini igeren bir vergi sistemiyle dolayh olarak Istanbul’dan y&netil-
mistir. Bu beylikler, 1837 tarihli Tanzimat reformlariyla doruguna ulagan devlet eliyle mo-
dernlesmenin beraberinde getirdigi merkeziyetgilik siireci ve uygulamalarna kurban
gitmigtir. 1870lerin sonuna gelindiginde, son Kiirt beyligi de Osmanh merkeziyetgiligine
kurban gittikten sonra Osmanh devleti siurlan igindeki Kiirt topraklarinin tam denetimi-
ni ele gegirmistir. Benzer sekilde, Iran'da da yaklagik dért yiizyll boyunca askeri ve mali
agidan devletle vergiye dayal gergin bir iligki siirdiiren yan ézerk Kiirt beylikleri, gerek
devlet yapis1 igindeki yozlagsmaya, gerekse gerilemekte olan Kagar devletinin mali ihtiyag-
larindan étiirii uygulad@ dis baskilara boyun egmek zorunda kalmigtir. Kiirt beylikleri-
nin Osmanh ve Kagar devletleri tarafindan ortadan kaldirlmasi, Kiirdistan’da 1918'den



Kiut milliyet¢iligi, Kiirt ulusal kimligini teyit etmenin politikasidir.
Kiirt ulusal kimligi, modern ulus-devletin kurulmasiyla yakin ve 6zgiil
bir iligki icinde olmas1 bakimindan, kendine has bir bicimde de olsa,
modernitenin bir tininiidiir.2 Kiiit ulusal kimliginin kokenleri, iki diinya

mevcut olan politik ve idari yapilar iizerinde aym etkiyi yapms gértinmektedir: iki du-
rumda da, beylerin iktidan yerini, Sufi tarikatlan ve toprak sahibi agiretlerle yakin iligki
icinde olan dini liderlerin otoritesine birakmsg; bu dini liderler sofiraki on yillarda Kiirt
hareketinin érgiitsel yapisinda belirleyici rol oynayacaknr (6rn. 1880-82 yillan arasinda
etkili olan Seyh Ubeydullah hareketi). Osmanh Imparatorlugu'nun dogudaki topraklan-
mn Britanya ile Fransa arasinda paylagildiga ve buralardaki Kiirt topraklarinin yeni kuru-
lan Irak ve Suriye devletlerine baglandig 1918'den sonra da Kiirt hareketlerinin liderligini
seyhler ve agalar iistlenmeye devamn etmigtir. Seyh Said (1925) ve Seyh Riza’'min (1937)
Tiirkiye'de Kemalist rejime karg1; Seyh Mahmud (1920'ler) ve Molla Mustafa Barzani'nin
(19401ar, ‘60'lar ve ‘70ler) Irak devletine karg: baglattig: 1syanlarm yam sira, fran'da Sim-
ko isyam (19207er) ve (1947°de) Mahabad Cumbhuriyeti'nin kurulmasiyla sonuglanan ha-
reket; hepsi de din, agiret baglan ve toprak sahipliginin 6zgiil ama esitsiz eklemleniginin
yakin zamanlara kadar yakin dénemler kadar Kiirt hareketlerinin liderliginde oynadig
asal rolii ortaya koymaktadir. Kiirt hareketlerinin bu yapisal 6zgiilliigii Tiirkiye ve Iran’da
1970'lerden itibaren, artan kentlesmenin, meta iiretiminin ve orta simfin ortaya ¢ikiginin
ve basta Marsizm-Leninizm olmak iizere sekiiler ideolojilerin etkisiyle 6nemli élgiide de-
gismigtir: Tiirkiye'de Kiirdistan Isci Partisi (PKK), Kiirdistan Sosyalist Partisi (PASOK) ve
Halklarin Demokratik Partisi'nin (HADEP) kurulusu, ayrica iran Kiirdistan’'nda Iran
Kiirdistam Demokratik Partisinin (KDPI) sosyalist bir liderligin ortaya cilag1 ve Kiirdis-
tan Emekgilerinin Devrimci Birligi'nin (KSRKI, simdi IKP) olugsumnu; bunlann hepsi s6z
konusu déniigiime tamklhik eder. Irak Kiirdistan1’'nda ise, aksine, 1960larda agirhkh olarak
kentli ve sosyalist yénelimli olan Kiirdistan Yurtseverler Birligi'nin (YNK) olusunu, Bar-
zani liderligindeki Kiirdistan Demokrat Parti’sini (KDP) yerinden edememis ya da partinin
destegini aldig geleneksel yapilan zayiflatamarmgtir zira bu yapilarda géze garpan asiret
ve din baglan dig etkilere ve degisime ciddi anlamda direngli ¢ctkrustir. Kiirtlere ve
Kiirdistan'a iligkin genel tarih anlatilanna gerek Ortadogu da gerekse Avrupa'da nadir rastla-
nur. Bilgilendirici olmakla beraber son derece betimleyici olan modern siyasal tarih ¢ahs-
malan igin bkz. W. Jwaideh, “The Kurdish Nationalist Movements: Its Origins and
Development” (doktora tezi, Syracuse University, 1960); D. McDowall, A Modemn History of
the Kurds (Londra: 1. B. Tauris, 1996).

2. Modernite, ¢cagdas postmarksist ve postliberal sbylerndeki yaygin gegerliligine ragmen
muglakligim1 koruyan, ele gelmez bir kavramdir Kavramin muglakh@ biiyiik élgiide,
kendi i¢lerinde zaten gesitli ve heterojen olan postyapisalcihik ile postmodernizmin felse-
fi temelleriyle 6zdeglestirilmesinden kaynaklanmaktadir. Postyapisalcilik ve postmoder-
nizm, Rénesans’tan bu yana Bati’'mn politik ve felsefi séyleminde “6zne”nin ve “6znellik”
ingasinin kogullanna iliskin elegtirel degerlendirmelerin yon verdigi farkh modernite kavra-
yislarim1 benimser veya ortaya atar. Séz konusu kosgullar ise kendi iginde ciddi élgiide
degisiklik gostermekle beraber, gegitli bicimlerde, “akhin” zaferi ve “6zgiirliik”le olan igsel
iligkisi baglaminda gesitli sekillerde tamimlamur. Akil ile 6zgiirliik arasindaki iligki, bilhas-
sa kopmaz bir bigimde “ilerleme” diisiincesiyle baglantih oldugu Aydinlanma’dan bu
yana, modernite séyleminin merkezi bir teorik 6nkabulii olmugtur. Bu balkamdan, mevcut
modernite kavramlan sergiledikleri gesitlilife ragmen, ortak bir 6zelligi paylagir: Ssylem-
de ve pratikte “akhn egemenligi’ni ifade eden ve tarih, politika ve kiiltiir alanlarinda aklin
ozgiirlikk ve ilerlemeyle aynlmaz bagim vurgulayan kavramlardir bunlar. Ozgiirliik ve
ilerlemeyi garantileyen “endojen” (igsel, i¢ kaynakh) bir modernlegme ideolojisi ve stra-
tejisi olarak modernizmin moderniteyle elestirel diizeyde 6zdeslestirilmesinin nedeni
budur. Cagdas modernite elestirisi, bu merkezi teorik énkabulii reddeder. Aklin berabe-
rinde 6zgiirliik getirmedigi, gegitli bicimlerde savunulur; keza, akil higbir zaman modem-
lesmenin asli mevkii veya faili de olmarmsg, bunun yerine ¢ogunlukla, insan ézgiirliigiine
ve mutluluguna pek alding etmeyen politik ve ekonomik failler tarafindan ifa edilmigtir.
Aydinlanma’dan bu yana Bati toplumlarimin geligim tarihinin bu bagansizhgmn bir ispati
oldugu iddia edilir. Gene de, politik ve felsefi modernite sdyleminin kavramsal yapisinda-
ki asli bir tutarsizhga agikca isaret etmesine ragmen, elestirel degeri fazla abartilmamasi
gereken bir argiimandir bu zira ¢ézmeyi vaat ettiginden fazla teorik sorun gikarir. Burada



savas arasindaki dénemde Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye’nin ¢oketnisiteli
ve cokkiiltiirlii toplumlan icinde modern ulus-devlet ve ulusal kimlik
insasinin politik ve kiiltiirel siire¢ ve pratiklerine dayanir. Kiirt etnisite-
sinin yam sira; diger etnik ve ulusal kimliklerin inkan, bu toplumlarda
s6z konusu siireglerin zorunlu kosulu olmusgtur. Fakat bu iilkelerde
yeni kurulan ulus-devletler ve bu devletlerin otoritaryen yonetimini ve
hegemonyac siyasal kiiltiiriinii megrulastirmak i¢in imal edilen resmi
milliyetci séylemler, bicim ve mahiyet acisindan énemli degisiklikler
gostermistir. Bu devletlerin yapisal dinamikleri farkh modernlesme ve
kalkinma yollan izlemis, bu da, mahut devletlerin ulusal topraklarinda
Kiirt kimliginin inkan ve dislanmasiyla ilgili genel politik ve kiiltiirel

mesele, postmodern séylemde modernite séylemi ile pratigi arasindaki iligkinin kavram-
sallagtinlmasidrr, ki bu da adeta istisnasiz bigimde, modernitenin Bati'daki tarihsel mo-
dernlesme deneyimiyle bir tutulmasina yol agar. “Kavram” ile “gergek” arasinda kurulan
bu farazi 6zdesligin temelinde saglam bir ézciilitk yatmaktadir; modern Bati’'nin akhin,
rasyonalist séylemin ve pratigin sadece asli mekdm olmakla kalmayip, bagansiz bir tarih-
sel deneyim baglaminda da olsa, onunla aym zamanda ézdes oldugu yollu varsayimla
desteklenen bir ézciiliiktiir bu. Béylece Bat1'min bagarusizligs, aklin bagansizligt sayilir. Bu
6zcii varsayimin Dogu toplumlan igin neyi ima ettigi aguktir: Dig kaynakl bir modernitey-
le sorunlu iliski yasayan Pogu toplumlan béylece akil alanimn da disina diiger. Bu 6zcii
varsayim, modernitenin evrensellik iddialaninin postmodern elestirisine ve reddine yén
veren ozciiliikk karsit1 argiimanla huzursuz bir biraradalik igindedir. Bu yazimin dayandi-
g1 modernite kavrami ise bundan farkhdir. Burada kullamldigi anlamiyla modernite,
Foucault’cu anlamda bir “séylemsel olugum”u, yani belirli bir séylemi ve bu séylemin
séylemsel olmayan varolus kogullarini ifade eder; su halde, “alal” s6ylemini ve aklin eko-
nomik, politik ve kiiltiirel olanakhlik kosullarim belirtir. S6ylemsel ile s6ylemsel olmayan
arasindaki iligki, yani modernitenin olanakhlif, modern toplumda “6zne”nin de olustu-
rucusu olan iktidar stratejilerince belirlenir. Modern toplumda “6zne”nin olusum kogul-
lann ile modernitenin kosullan bu anlamda cakisir: Ikisi de, toplumdaki iktidar
stratejileri tarafindan meydana getirilen ve siirdiiriilen toplumsal siireg ve pratiklerde
akhin eklemlenisini ve hakimiyetini 6nceden varsayar. Bu da, akhin/iktidann belirli her-
hangi bir mevki veya faili olmadig1 anlamina gelir; aym sekilde, modernlesmenin top-
lumndaki eklemlenis kosullarindan, i¢ veya dis kaynakh olan evrensel ya da tekbigimli
herhangi bir modernlegme kavrayisi da gikarsanamaz. Akilla 6zgiirliikk arasindaki iligki
de keza, hikim iktidar stratejilerinin ve bunlara “direnis” tarzlarimn belirlenimindeki
6znenin olusum kosullarina bagh kalir. Modernite bu sekilde tanimlandiginda, Marksist
ya da Weberci bir tarihselci yaklasim dogrultusunda, —bu ister kapitalist ekonomi bigi-
mi, ister rasyonalizasyon, ister ulus-devlet olsun- modern toplumun herhangi bir 6zgiil
ozelligiyle 6zdeglestirilemez. Ay sekilde, belirli herhangi bir toplumdaki tarihsel “mo-
dernlesme” deneyimiyle de 6zdeslestirilemez. Bunun nedeni, iktidar stratejilerinin ve bu
stratejilerin igleyis kogullar ve bigimlerinin toplumdan topluma énemli igiide degisiklik
gostermesidir. S6zgelimi, modernite fikri ve akil sdylemi, bilim.ve teknoloji, sekiiler egitim
ve hukukun iistiinliigii, Osmanl ve Iran toplumlarina 19. yiizy1l ortalaninda modernist bir
entelijansiya tarafindan sokulmugtur. Oysa modemnitenin kurumsal siireg ve pratikleri,
bundan neredeyse yiizytl sonra modern anayasal devletler tarafindan olugturulmustur.
Tiirkiye ve iran’da —ardindan Irak ve Suriye'de— modern devlet, hem akhn kurumnsal
temsili, hem de modernlegsmenin faili haline gelmistir. Bu déniigiim, yeni denebilecek bir
o6zellige sahip olmasa da, modernitenin mahut toplurnlardaki ayirt edici 6zelliklerini be-
lirleyen birtakim sonuglar iiretmistir. Birbirinden son derece farkh ve ilging iki moderni-
te anlatis1 igin bkz. C. Taylor, Sources of the Self: The Making of the Modern Identity
(Cambridge: Cambridge University Press, 1992) [Benligin Kaynaklan, Cev. Selma Aygiil
Bag, Bilal Bag, Kiire Yay., 2014] ve A. Touraine, Critique of Modernity (Londra: Blackwell,
1997) {Modemligin Elegtirisi, Cev. Hiilya Tufan, Yap: Kredi Yay., 2016].



siirecler tizerinde degisik sonuglar ortaya ¢ikarmistir.? Kiirt ulusal
kimligi, “6teki”nin bu politik ve kiiltiirel gesitliliginin izlerini tasidig1
icin, baslangicindan bu yana son derece pargah bir yap: sergilemistir.

Ote yandan, “steki™nin bu gesitliligi, Kiirt ulusal kimliginin sadece
parcalanmighgim degil, kendine has ulusasin karakterini de belirler.
Inkar ve direnis diyalektigi, Kiirt milliyetciligine kendine has bir ulusagin
karakter kazandirir: Bolgesel kosullarn elverigli olmasi1 durumunda,
Kiirt kimliginin politik ve kiiltiirel parcalanmighgini agabilecek bir
mahiyettir bu. Gene de, bu higcbir zaman teorik bir olasihiktan 6teye
gitmemistir. Zira Kiirt milliyet¢iliginin ulusagin ethosu’u da, Kiirt top-
lumlannin i¢ kosullarindan ve farkh gelisim diizeylerinden kaynaklanan
yapisal simirhhiklarla maluldiir. Bu i¢ kosullar —en basta da, azgelismis
toplumsal yap1 ve kentsel alanlarda burjuvazinin zayifhgi— bir de kirsal
kesimde toprak agahginin ve asiretciligin yerlesik giiciiyle birlesince,

3. Tiirkiye ve Iran’da eskinin kalintilan tizerine kurulan, Irak ve Suriye'de ise sémiirge
giiglerinin eliyle kurulan yeni devletler temelde birbirinden farkh olugumlardir. Bu dev-
letlerin yapisal geligimleri farkh oldugundan, yasal yetki sinirlan igindeki Kiirt toprakla-
nmn ekonomik, politik ve kiiltiirel gelisimi de farkh yollar izlemistir Bu can ahc
farkhiliga 6rnek olarak, Tiirkiye ve Iran'daki Kiirt toprak sahipleri sinifinin birbiriyle geli-
sen politik gelisimi ve tutumlar gésterilebilir. Tiirkiye'de Kiirtlerin ve Kiirt kimliginin
topyekn inkirna ve Kiirt hareketlerinin vahgice bastinlmasina dayanan Kemalist poli-
tika, sadece Kiirt diliyle kiiltsiriiniin bastinlmastna degil, asiret mensubu olsun olmasin
Kiirt toprak sahipleri sinifinin politik ve kiiltiirel anlamda gerilemesine de yol agrmsg, bu
da etnik tamimh siyasal haklar ve temsiliyet alanlarindan diglanmalanm beraberinde ge-
tirmigtir. 1946’da etnik tammh politik siiregle simrh gok partili sisteme gegis, Kiirtlere
temsil hakki tammadig1 halde, Kiirdistan', Tirk partilerinin politik ve ekonomik liituflar-
da bulunarak Kiirtlerin oylan igin yangtiklan bir pazara ¢evirmistir. Bu durum, yeni bir
kayiwrmacilik gergevesinde de olsa, Kiirt toprak sahipleri simifinin politik anlamda canlan-
masina yol agmstir, ki Tiirk parlamenter siyasetinin Kiirdistan'da PKK’nin politika sah-
nesinde belirmesiyle beraber gbrunmeszyle zayiflamaya baglayan asli dayanagim da bu
kaywrmacilik olugturmustur. fran’da ise, tersine, Riza Sah’in izledigi merkeziyetgi politi-
ka, 193071arda Kiirt agiretlerin politik érgiitlenmesini ciddi bigimde zayiflatan agiretsiz-
lestirmeyi beraberinde getirmistir. 1941°de agiretlerin politik giiciinde yaganan (gegici
ama) ani yiikselis, hem Kiirt cumhurlyetmm dogusuna, hem de 1947'de hizla ¢ékiigiine
yol agnugtir. Sonraki on yilda isebasta agiret liderleri olmak tizere Kiirt toprak sahipleri
simf, fran'daki sallantih iktidar yapisina biiyitk oranda dahil ed11m1§t1r, ki iktidann agin
merkezilegsmesine ve gergek anlamda ¢ogulcu bir politik siirecin olmayigina bagh olarak
Kiirdistan'da etkili bir kayirmacihk iiretememis bir iktidar yapisidir bu. 1960h yillarin
baginda uygulamaya konan toprak reformu, yalnizca Kiirt toprak sahipleri simfimin eko-
nomik dayanaklarim degil, karsal kesimdeki politik gii¢ tabanlarim da baltalamistir. Mil-
liyet¢i politikanin 1979 devrimi sonrasi yiikselisinde toprak sahipleri siifimn biiyik
oranda pay1 yoktur; bu sumf, birkag istisna disinda, ne milliyetgi politikada, ne de bu
politikaya yonelik muhalefette ciddi bir rol oynamstir. Rirkiye ve fran'daki Kiirt toplum-
lannin izledigi yapisal gelisimin farkli veghelerine iligkin degerlendirmeler i¢in bkz. Mar-
tin van Bruinessen, Agha, Shaikh and State: The social and political strutures of Kurdistan
(Londra: Zed Press, 1992); The Kurdish Nationalist Movement in Turkey in the 1990,
(Der.) R. Olson (Lexington: University Press of Kentucky, 1996); H. J. Barkey ve G. Fuller,
Turkey's Kurdish Question (New York: Roman & Littlefield, 1998); A. Vali, “The Making of
Kurdish Identity in Iran” Critique, 3. cilt, say1 7, Giiz 1995; A. Vali, “Kurdish Nationalism
inIran: The Formative Period, 1942-47" Tte Journal of Kurdish Studies 11, say12, 1997; D.
McDowall, A Modern History of the Kurds. Kiirdistan'da devletlerin izledigi farkl dil ve
kiltiir politikalarina iligkin kapsamh bir tartisma igin bkz. A. Hasanpour, Nationalism
and Language in Kurdistan (San Francisco: Mellon University Press, 1994).



Kiirt milliyetciliginin merkezkag egilimlerini etkili bicinde baltalayarak
ulusagin karakterini ciddi él¢iide agindirmigtir: Kiirt milliyetgiligi de,
aym sekilde son derece parcali kalmigtir. Kiirt milliyetgiligi yapisal,
politik ve kiiltiirel birlikten mahrum olan bu haliyle dar ¢ikarlarin ve
kayirmac iligkilerin istilasina ugramig yerel 6zerklik hareketlerine
déniismiistiir.

Milliyetcilik, Modernite, Kimlik ve Akil

Kiirt milliyet¢iliginin, bu politik ve kiiltiirel parcalanmighgin getirdigi
yapisal sinirlar1 asmadaki siiregen basansizligi ve itibarsizlagsarak akim
bolgesel 6zerklik hareketlerine déniismesinin kékeninde, Kiirdistan
sivil toplumunun “6teki’nin siddetiyle siirgit kilinan kronik zayiflig:
yatmaktadir. Milliyetgiligi bolgesel 6zerklik ve “antik kolektivizm”den
ayiran ucurumu tiim diger faktorlerden daha kuvvetli sekilde tanimla-
yan bu zayiflik, sivil toplum ile milliyetgilik arasinda zorunlu bir iligki
6éngéren modern Avrupa politikasindan ¢ikanlacak aci dersin yakic bir
hatirlatmasidir: Kuvvetli ve etkin bir sivil toplum, halkin egemenligi
kavraminin modern toplumdaki “olanaklilik kosulu”dur ve sivil toplum
bunu, modern devletin merkezilestirici egilimleri karsisinda halkin
egemenliginin demokratik politik siirece eklemlenmesini garantileyerek
yapar.* Aslen Bat1 Avrupa’dan ¢ikma olan bu dersin pratik mantig), gii-
niimiiz diinyasinda bagka herhangi bir yerden ¢ok daha agik bigimde,
béliinmiis haldeki Kiirdistan icin gegerlidir, ki bunun tek istisnasi, sivil
toplumun sistematik olarak en az bu kadar kétiiriim edildigi komiinizm
sonrasi sorunlu Balkan iilkeleridir. Bugiin Kiirt milliyetciliginin etkin
ve biiyiiyen bir sivil toplumun destegine tarihte hi¢ olmadigi kadar¢cok
ihtiyaci vardir: Hem de sadece ciddi 6l¢iide parcalanmis bir politikarmn
merkezkag egilimlerinin iistesinden gelmek icin degil, aym zamanda
ve daha 6nemlisi, siddette simir tammayan dért resmi milliyetciligin
ezici giiciine karsi koymasina olanak verecek kendine has bir milliyetci
politik kiiltiir yaratmak i¢in de ihtiyaci vardir buna.

Bugiin Kiirt politika sahnesine egemen olan 6zerklik yanhsi hare-
ketler béylesi bir kiiltiir yaratmaya goniillii olmadiklar gibi, mukte-
dir de degildir; bilakis, sivil toplumun Kiirdistan'da 6teden beri zayif
olusuna yaslanmaktadir bunlar. Ethos’larinin simirhligiyla 6ne ¢ikan
bu hareketler Kiirt ulusal kimliginin par¢ah tabiatin1 onaylamakla

4. Bu konu bagka aragtirmacilanin yan sira, calisralaninda modern Avrupa tarihinden
orneklere de yer veren Calhoun ve McCrone tarafindan da agiklanmaktadir. Bkz. G. Calho-
un, “Nationalism and Civil Society” Social Theory and Identity, (Der.) G. Calhoun (Oxford:
Blackwell, 1994); D. McCrone, The Sociology of Nationalism (Londra: Macmillan, 1998).



yetinmekte ve bunun iistesinden gelememektedir. Ashna bakilirsa, bu
6zerklik yanlhsi hareketler, bélgede genel olarak oldugu gibi, simir-6tesi
siyasette egemen komsu devletler tarafindan kendi parcalanmis kim-
liklerine karsi desteklendikleri, korunduklar ve kullanildiklar1 zaman,
etnik ve ulusal kimlikleri birbirinden ayiran politik ve kiiltiirel sinirlan
ciddi anlamda bulaniklastirmaktadir. Bu hareketler karakteristik ola-
rak milliyetgilik ile etnisizm arasinda gidip gelen ve kiigiik ¢ikarlar ile
“acil” politik hedefler pesinde kosarken sik sik sekil ve yén degistiren
muglak bir kimlige sahiptir. izledikleri anlamsiz politikalarin ve trajik
gecmislerinin de gosterdigi gibi, 6zerklik yanhis1 bu hareketlerin séy-
lem ve pratiklerini belirleyen bir muglakhktir bu. Ozerklik yanhsi bu
hareketlerin bir taraftan kendi “6teki”leriyle olan muglak iligkileri, bir
taraftan da ulusal sinirlarin 6tesindeki Kiirtler ve Kiirt hareketleriyle
girdikleri ¢ikar ¢catismalan ve onlara yénelik muhalefetleri, Kiirt ulusal
kimliginin parcalanmighgim ve ¢esitliligini siddetlendirmekten baska
ise yaramamaktadir.

Ozerklik yanhs: Kiirt hareketlerinin iki temel unsuru olan yabanci
himayesi ve kayirmacilik, Kiirt ulusal kimliginin aleyhine islemektedir.
Bunlar Kiirdistan'daki etnik iligkiler ve kimliklerden beslenmekte ve
bunlar: desteklemekte, boylece Kiirt milliyetgiliginin yapisal zayifl1g1-
m ve kiiltiirel geri kalmishgim siirgit kilmaktadir. Kiirdistanin farkh
kesimlerindeki 6zerklik yanhsi hareketlerin dénemsel yiikselisi ve dii-
sisti de, bu politik hakikatin kamtidir. Gene de, Kiirt milliyet¢iliginin
yapisal gelisimi ve kiiltiirel olusumu iizerindeki bu geciktirici etkilerinin
étesinde, bu 6zerklik yanhs: hareketlerin Kiirt kimliginin hakim ifade
tarz: olarak varbklanm siirdiirmesi daha vahim bir sonuca isaret ediyor
goriinmektedir zira buradan bakinca, modernite Kiirt politikasina hig
ugramamis gibi gériiniir.

Giiniimiiz Kiirdistan'idaki ézerklik yanhs1 hareketlerin izledikleri
soniik politikanin i¢ mantigindan kaynaklanan bir sonugtur bu. Ma-
hut hareketler yenilik¢i olmaktan ¢ok “tepkisel’dir ve biitiin tepkisel
politika tarzlan gibi tipik olarak “digsal” dinamikleri vardir; merkezi
hiikiimetlerin Kiirdistan'da toprak merkeziyet¢iligini tesis etme ve
hayata gecirme giigleri ve kapasiteleri icinde ve kendi jeopolitik sinir-
lannin disinda konumlamis durumdadirlar. Bu yiizden de, istisnasiz,
olarak merkezi hiikiimetlerin giicii ve kapasitesiyle ters orantih bigimde
yiikselir ve diiserler. Kiirt tarihi agisindan baktigimizda, 6zerklik yanhsi
politikalarin kendine has i¢ mantig1 ve dinamikleri higbir sekilde yeni
bir sey degildir; bunlarin modernite 6ncesine giden uzun ve yerlesik bir
gecmisi vardir. Nitekim Kiirt beylikleri ile Pers ve Osmanl derebeyleri



arasindaki iligkiye yén veren “merkez-ceper” politikasimin “tepkisel”
dogas: ve “digsal” dinamikleriyle tam bir paralellik sergileyen politika-
lardir bunlar. Kiirt politikasimin temel ethos'u ve karakteristik 6zellikleri
bu bakimdan neredeyse iki yiizyildir pek degisiklik gostermemistir.
Sadece modemiteye ragmen degil, modernite kosullarinda da kendini
var etmis olan bu mesum tarihsel siireklilik Kiirt politikasinin tarihsel
durgunlugunun géstergesidir.®

Farklhilik Politikast

Tiim bu séylenenlere karsin, Kiirt milliyet¢iliginin politik 6zgiilliigii-
nii salt Kiirt toplumlarinin i¢ kosullarina baglamak hem ciddi bir teorik
hata hem de politik ahmaklhk olur. Dogru, Kiirt ulusal kimliginin parcah
mabhiyeti, mevcut Kiirt toplumlarindaki modern éncesi ve modernite
karsit1 politik ve kiiltiirel gii¢ ve iligkilerin tesiri ve direngenligiyle
acgiklanabilir ama sadece kismen. Yakin zamanlarda kimlik politikas:
iizerine yapilan teorik ¢aligmalari g6yle bir incelemek bile, ister ulusal
ister bagka tiirlii olsun, kimligin farklih$1 daima varsaydigim ve farklhihik
olmaksizin diisiiniilemeyecegini hatirlatir bize. Kimlik, “ben” ile 6teki
arasindaki farklihga dayah iliskidir; ben zorunlu olarak éteki'nin izini
tasir ve daima onun tesiri altindadir. Higbir surette sabit veya degismez
olmayan kimnlik, “6teki’nin kimligini tanimlayan farkhlik(lar)a cevaben
degisir® Dahasi, kimlikler s6z konusu iliskiyi belirleyen farkhlik(lar)

S. Kiirt beylikleri Osmanh ve iran devletlerinin sinirlan iginde yer alan yan 6zerk hukuki-
politik olugsumlardi. Bu beyliklerin 16. yiizy1l bagindan énceki durumu haklanda elimiz-
de fazla bilgi yok; s6z konusu dénemde ise, Osmanhk ve Safevi devletleri arasindaki
askeri ¢atisma ve ardindan Kiirt topraklanmn béligiilmesi, bu beyliklere bélgesel politi-
kada emsali goriilmemis bir 6nem kazandirmistir. Goriiniise gore; Kert beylikleri salta-
nattaki hiikiimdarlar adina okutulan Cuma hutbelerinde Osmanh ve Iranh efendilerinin
(istiin otoritesini resmen tamyor ve buna boyun egiyordu. Bu otoritelerle iligkileri, uygu-
lamada ise, yer yer feodal derebeylik sistemine gok benzeyen bir vergi yapisi gercevesinde
diizenleniyordu. Vergiye dayah bu iligki biciminin gecirdigi doniigiim biiyiik 6l¢iide, Os-
manh ve Iran devletlerinin siyasi ve askeri giiciine ve merkezilestirici iglevlerinin etki
alanina baghyd, ki bu, tersinden de olsa, Kiirt beyliklerinin siyasi ve idari giiciintin fiili
smirlanm belirliyordu. Beyliklerin iki devlet karsisinda izledikleri politikamin “tepkisel”
mahiyeti de buradan kaynaklamiyordu zira devlet iktidanmin yogun sekilde merkezilesti-
gi veya merkezsizlestigi dénemlerde gii¢ dengesi bozuldugu zaman bu politika hizla si-
lahl gatigma bigimini ahyordu. Kiirt beyliklerinin farkh gelisim dénemlerindeki yap: ve
drgiitlenmelerine iligkin izahlar i¢in bkz. Martin van Bruinessen, “Kurdish Soclety, Eth-
nicity, Nationalism and Refugee Problems”; Amir Hassanpour, Nationalism and Language
in Kurdistan; C. J. Rich, Narrative of a Residence in Koordistan, 2 cilt (Londra: Cape,
1836).

6. Son yillarda, biiyiik élciide postyapisalct felsefecilerin, bilhassa Jacques Derrida’nin ¢a-
lismalanna artan akademik ilginin ve bu galigmalann postmodernist temelliikiiniin etki-
siyle, kimlige iligkin sdylemde adeta bir patlama yaganmaktadir. Bu akademik modaya
ragmen, bu konuda ciddi teorik caligmalara nadir rastlanmaktadir. Bkz. Jacques Derrida,
Gramatoloji (Cev. Ismet Birkan, Bilgesu Yay., 2011) ve Writing and Difference, (Londra:
Routledge, 1978); The Making of Modem Political Identities, (Der.) Ernesto Laclau (Lond-
fm Verso, 1994) ve Emancipations (Londra: Verso, 1997); W. E. Connoly, Identity and



sistemindeki degisim dogrultusunda da degisim gésterir. Kimlikler
daima iligkiseldir.

Bu hususun argiimammiz agisindan icerimleri agiktir: Kiirt milliyet-
ciliginin politik 6zgiilliigii kismen, Kiirt kimliginin kendi “6tekileriyle
degisen iliskisi tarafindan da belirlenmektedir. Inkar-direnis diyalekti-
ginde zimnen mevcut olan bu iliski, “farkliligin” politik olarak dislamp
bastinlmasina dayanan bir siddet iliskisidir. S6z konusu toplumlardaki

‘Kiirtlerin “6tekiligini” yani kendi memleketlerindeki yabanci konum-
larim kosullandiran, Kiirt kimliginin siiregen bi¢cimde bastirilmasidir.
Kiirtlerdeki kimlik takintisinin temel nedeni, temsiliyetten yoksun kal-
malaridir. Bu siddet diyalektigi sadece Kiirt ulusal kimliginin ethos'unu
degil, kendi 6tekileriyle iliski bicimini de belirler. Bu diyalektik Kiirt
milliyetciligine, onu Bat1 Avrupa modeli klasik milliyetcilikten ayiran
kendine has bir karakter kazandirmaktadir. Zira Avrupa’daki klasik
milliyetcilik moderniteyle baslar ve sivil toplum ile demokratik yurttag-
Iigin dogusu esliginde gelisirken, Kiirt kimliginin inkariyla dogan Kiirt
milliyetciligi ise tersine, Kiirdistan'da sivil toplumun ve demokratik
yurttaghigin bastinldig:1 bir zeminde gelismistir. Kiirt milliyetciligi,
Kiirdistan'da modernite kogullarinin bastirilmasindan kaynagim alan
bir modern politikadir; étekileri tarafindan sistematik olarak uygulanan
zoraki asimilasyon politikasina 6zgii bir paradokstur bu da.

Milliyet¢ilik ve Modernite

Bu paradoks, Kiirt milliyet¢iliginin modeniteyle olan muglak iligki-
sini, politik zayifigimin kékenindeki bu muglakhig1 da izah eder. Kiirt
milliyet¢iliginin yapisal kosullarinin, modernitenin politik ve kiiltiirel
kazanimlarim degerlendirmesine imkan tammmadig1 dogrudur. Kiirt
milliyetgiliginin olusum dénemi i¢in oldugu gibi, giiniimiizdeki kosul-
lar1 icin de gegerli bir durumdur bu. Kiirt milliyetcilerinin moderniteye
yonelik heves ve takdiri, modern bilime ve teknolojiye duyulan pozitivist
inancin pek 6tesine gegmemigtir. Kaldi ki, modernist toplumsal “ilerle-
me” meselelerinde en tipik bicimiyle kargimiza ¢ikan bu inang, “aklin”
modernitedeki en radikal islevini, yani gelenegin, 6zelikle de gelenek-
sel siyasi ve dini, otoritenin elestirisini yapma islevini kolayca gézden
kacirir. Milliyetgi entelijansiyamn, halen biiyiik oranda dillendirilmese
de, gelenek ve geleneksel otorite kargisindaki miiphem tutumunun
nedeni budur. Dile getirilse bile, 6zerklik yanhsi hareketlerin munta-

Difference: Democratic Negotiation of a Political Paradox (Ithaca, New York: Cornell Uni-
versity Press, 1991); G. Bennington, Negotiations (Londra: Verso, 1995).



zaman mustarip oldugu politik-askeri yenilgilerin ardindan kendini
hakl1 cikarmaya ¢ahsirken kullandigi basmakalip dille ifade edilen bir
genel tutumdur bu. S6z konusu miiphemlik, milliyetgi entelijansiyanin
moderniteyle olan muglak iligkisinin tabii sonucudur. Bu ikisi birbirini
gerektiren siireglerdir ve eszamanlhi bigimde milliyet¢i séylemin ta igcine
sizarak i¢ tutarhhgim bozar.

Milliyetgi entelijansiyanin geleneksel otoriteye kars: takindigi bu
miiphem tutum, “politik akli” ciddi sekilde kétiiriimlestirdigi halde, Kiirt
milliyet¢i politikas: ve kiiltiiriinde modernitenin kronik zay:fhginin tek
sebebini bu olusturmaz. Kiirdistan'da “6teki’nin siddeti ve farkhlik ile
sivil toplumun bastirilmasi1 da modernitenin politik ve kiiltiirel kosulla-
nnin ciddi sekilde altin1 oymustur. Dolayisiyla, hikaye goriindiigiinden
daha karmasiktir: Modernite Kiirt milliyetgiligine ugramadan gecmis
degildir; daha ziyade, onu sdylem ve pratikte onaylamaksizin ortaya
gikarmmstir. Bu tarihsel siirecin paradoksal sonucunu halen yagamakta-
y1z; elimizde bir Kiirt milliyet¢iligi olmaksizin Kiirt milliyetgileri vardir;
tarihsel bir anomali olmasina ragmen, dogrudur bu.”

Inkar Politikast

Gene de, burada s6z konusu tarihsel anomaliyle degil, bu anomaliyi
yaratan 6zgiil politik ve kiiltiirel siirecle, yani Kiirdistan'in ikinci kez

7. S6ylemle pratik arasindaki uyugmazhk, modern politik hareketlerin ortak bir &zelligi-
dh: Ne var ki, Kiirt milliyetgiligi s6z konusu oldugunda, durum biraz daha karmagiktir.
Burada sorun, milliyetgi bir politika pratiginin toptan yoklugu gibi bir uyusmazhk s6z
konusu degildir; milliyetci séylem belli bir popiiler cezbe sahiptir olmasina ama popiiler
politik varolugtan, yani bu séylemi politika pratigine déniigtiirecek ara¢ ve kosullardan
yoksundur. Bu anlamda Kiirt milliyetgiligi kitlesel bir politik ideolojiden ziyade popiiler
bir politik fikir niteligindedir. Gene de bu can ahci farkhlik, Kiirdistan'da etkili bir mobi-
llzasyon giiciiniin yokluguna indirgenemez sadece; egemenlik ile 6zerklik arasindaki asli
farkhihga kargilik gelir ki, Kiirt milliyetciliginin yapisal kosullanina derinlemesine niifuz
etmis bir farkhhktir bu. PKK'nin olugum ve geligimi, bu argiimamn dogrulugunu kanit-
lar. Kiirdistan i¢in bagimsizlik talep eden bariz bir milliyetgi stratejiyle miicadelesine
buslayan yegdne modern Kiirt politik érgiitiidiir PKK. Gelgelelim 1993 Martinda, on
yildan kisa. siiren aktif bir milliyet¢i politika ¢izgisinden sonra, stratejik hedefini degisti-
rerek, Tiirkiye'de federal bir politik sistemin tesisi talebine yénelmigtir; bu talep de, lide-
rinin Tiirkiye'yle silahli catismaya siyasi bir ¢oziime kavugturma arayisiyla Avrupa’ya
geldigi 1998 Kasimi'nda degistirilerek Gzerklik talebine cevrilmistir. Bununla beraber,
PKK'nin stratejik hedefinde meydana gelen kékten degigim, milliyetci séylemini etkileme-
mis gibi gériinmektedir zira milliyet¢i séylem partinin Tiirk devletinin egemenligi cerce-
vesinde bir siyasal ¢6ziim 6ngéren savlarina eslik etmektedir. Bu paradoks, sadece
muglak bir siyasal kimlige degil, bundan elli yil 6nce Mahabat cumhuriyetinin séylem ve
pratlginin ayirt edici bir 6zelligi olan milliyetgilikten-yoksun-milliyetgilerin tuhaf duru-
muna da igaret eder. PKK'nin politik geligimi igin bkz. Kurdish Nationalist Movement in
Turkey in the 1990s, (Der) R. Olson (Lexington: University Press of Kentucky, 1996);
Turkey’s Kurdish Question, (Der.) H.J. Barkey ve G. Fuller (New York: Rowman & Littlefi-
old, 1998). Mahabat Cumhuriyeti'nin séylem ve pratikleri i¢in bkz. A. Vali, “Kurdish Na-
tlonalism in Iran: The formative period, 1942-47" The Journal of Kurdish Studies, 2. Cilt,
sy 2, 1997,



boliinmesinin hemen ardindan Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye'de baglayan
ulus-devlet insas: siireciyle ilgileniyoruz. Bu siireg, dort iilkenin her
birinde farkh bir sekil almakla beraber, hepsinde aym stratejik hedef
dogrultusunda islemistir: Kimligi, kendi niifuslannmn kolektif kimligiyle
tamimlanan devletler kurmak. Siyasal iktidarin yasallig1 ve mesruiyeti
icin elzem sayilan bir hedefti bu. Kurulan bu yeni devletlerdeki siyasal
otorite teorik olarak anayasal ve demokratikti; saltanat siiren despotun
kaprislerinden degil, halkin kolektif iradesinden kaynagim ahyordu.
Demokratik bir 6greti olarak “halkin egemenligi” anayasal diizlemde,
bu modern kimligin olusturulmasina hukuki zemin saghyordu. Gelge-
lelim, pesi sira gelen siyasi ve kiiltiirel siirecler bundan ¢ok farkh bir
seyir izledi.

Yeni devletlerin kimligi, yani uluslariyla aralarinda oldugu varsayi-
lan birlik ve 6zdeslik, askeri giigle ve yeni “resmi/ulusal” ideolojilerle
bicimlendirilmistir. Bu devletlerin olusumunu izleyen toprak merkezi-
yetciligi siireci, yasama ve yiiriitme yetkisinde cisimlesen halk iradesi-
nin, bolgesel ve yerel muhalefet ya da itaatsizlige mahal vermeksizin
belirlenen topraklarin tamaminda tekbi¢imli bir tarzda uygulanmasim
garantiye aliyordu. Ne var ki, yeni devletler otorite ve mesruiyete yonelik
modern hak iddialarinin gerceklesmesinin, tanmimh “ulusal” topraklar:
tizerinde etkili bir denetimden fazlasim gerektirdigini ¢ok gegmeden
anlamigtir. Zira modernite siyasal iktidarn geleneksel mevzisini degis-
tirmigti.? Boylece yeni devletler agisindan toprak iizerinde etkili denetim
sahibi olmak giderek, o topraklarda yasayan halk, yani devletin “tebaasy/
vatandaglar1” iizerinde etkili denetim kurmaya bagl hale geldi. Ashna
bakilirsa, halk devlet ile milletin sadece hemhudut degil, aym zamanda
boliinmez oldugunu tasdik etme pesindeki siyasal iktidarn stratejik
hedefi haline geldi. Millet ile devletin bu farazi “organik” birligi, bu
yeni devletlerde ulus-devlet ingasi siireglerinin ideolojik bilegseni haline
gelen resmi milliyetgilikler tarafindan da eszamanli olarak pekistirildi.

8. Bu husus Foucault'nun yénetimsellik konusundaki ¢ok alintilanan yazisindaki argii-
mam akla getirmektedir. Fakat Foucault, biiyiik 6lgiide liberal siyaset teorisinin baz te-
mel felsefi 6nciillerine sorunlu yaklasim: nedeniyle, modern siyaseti ve yénetimselligi
kavramsallagtirmay: amagladii bu yazisinin igerimlerini sonuna kadar gotiirmez. ikti-
dar ve yonetimsellige iliskin yazilarim elestiren bazi ¢agdag yazarlanin da dikkat gektigi bir
noktadir bu. Foucault'nun yonetimsellik konusundaki yazisi i¢in bkz. The Foucault Effect,
(Der.) G. Burchell ve dig. (Londra: Harvester Wheatsheaf, 1991). Foucault'nun bu yazs1
iizerine elestirel tahlil ve yorumlar igin bkz. B. Hindess, Discourses of Power from Hobbes
to Foucault (Oxford: Blackwell, 1996) ve “Politics and Governmentality” Econonty and
Society 26, say1 2, 1997; C. Gordon, “Governmental Rationality” ve G. Burchell, “Peculiar
Interests: Civil Society and governing the system of natural liberty” iki caligmada su der-
lemede yer almaktadir: Foucault and Political Reason: Liberalism, Neo-Liberalisrn and
Rationalities of Government, (Der.) A. Barry ve dig. (Londra: University College Londra
Press,(1996).



Resmi soylemde, millet ile devlet 6zdesti, aym kimlige sahipti ve hem
egemen hem de boéliinemezdi. Buna gére, evletin iradesi ve hiikiimet
etme kapasitesi, milletin iradesini ve iktidarini, bagimsiz varolus ko-
sullarim ifade ediyordu.

Bu iilkelerdeki devlet olugum siiregleri moderndi, tipk: niyetlenilen
ve niyetlenilmeyen sonuglarinin oldugu gibi. Siyasal iktidarn stratejik
hedefini degistiren sey, millet ile devletin, yoneten ile yonetilenin de-
mokratik kimligi/6zdesligidir. Modern devlet vatandaglarimin kimligini
belirlerken, bunu “farkhihig” yani etnik ve kiiltiirel farklihg hedef alp
bastirarak, béylece onlan egemenin kimligine, yani ulusal kimlige hiza-
layarak yapar. Modern ulusal kimlik her zaman olmasa bile genellikle
cogunlugun siyasetle belirgin kilinan etnik kimligidir. Bu anlamda, ulus-
devlet gibi devletsizlik de modernitenin iiriiniidiir. Ikisi, aym tarihsel
siirecin diyalektik kargitlaridr.

Ulus-devletin kurulusu ve bununla baglantih politik ve kiiltiirel sii-
reg ve pratikler, cogunlukla modernitenin en ¢arpic1 basanlan sayilip
goklere gikarilsa da, modern felsefi ve politik s6ylemde devletsizlige ve
sonuglarina aym ayncalikh konum verilmez pek. Devletsiz kisi ya mo-
derniteye kars:1 savasan gegmisin bir kalintis1 olarak ya da tarihe karg:
savasan modernitenin bir kazas: olarak gériiliir, ki her iki durumda da
sonug aymdir: Devletsiz kisi ve onun hak talepleri, modernitenin felsefi
ve politik s6yleminde ve bu séylem tarafindan en azindan politik diizeyde
temsil edilemez.® Modernitenin politik s6yleminde devletsizlik kitlik,

9. Bat1 Avrupa toplumlarinin degigen etnik ve irksal kompozisyonu ve bununla iligkili
olarak ortaya gikan toplumsal ve politik marjinallestirme ve diglama sorunlan, yurttashk
kavramina yénelik bilimsel ilgide bir canlanmaya yol agmigti. Toplum ve politika teoris-
yenleri, hakh olarak, giderek goketnisiteli ve gokkaiiltiirlii bir hal alan Bati Avrupa ve Ku-
7ey Amerika toplumlarinda normatif yurttashk kavrarmnin yetersizligine isaret etmis ve
bu toplumlann etnik ve irksal topluluklarin demokratik temsiliyetini temin etmedeki
basansizlifina dikkat ¢ekmigtir. Buradan hareketle de, “marjinallerin” ve “diglanmigla-
rin” siyasi ve kiiltiirel siireglerde temsilinin teminat altina alinmasi amaciyla demokratik
toplumlarda yurttaghik ve siyasal katihm kosullarimin yeniden tanimlanmas: gerektigini
savunmuslardir. Son dénemlerde yurttaghk ve etnisite konusunda yapilan “revizyonist”
¢aligmalar giiniimiiz Bat1 toplumlannda demokrasinin ve demokratik siirecin mahiyeti-
ne iliskin onemli sorulan agik¢a ortaya koymakta ama bu sorulara uygun cevaplar vere-
memektedir. Will Kymlicka’'min sik alintilanan eseri Multicultural Citizenship (Oxford:
Oxford University Press, 1997) [Cokkiiltiirlii Yurttaglik, Cev. Abdullah Yilmaz, Aynnti
Yay., 1998] bu bakimdan énemli bir 6rnektir: Kymlicka'ya gbre, demokaatik siirecin etnik
ve kdiltiirel farklih temsil etmedeki aczinin kokeninde, yurttagltk kavraminin yetersizli-
@!, yani yurttashgin toplumdaki haklan ve gergeklesme kogullar yatmaktadir. Ne var ki,
Kymlicka bu saptamay: yaparken, yurttasghg siyasal egemenlikle ve demokratik politik
streg iizerindeki kasitlayici etkileriyle iliskilendiremez, bu yiizden de, yurttaghk kogullann-
da degisikligi savunurken, egemenin “etnik” kimliginde, yani siyasal iktidann kimliginde
bir degisiklik 6ngérmez. Oysa Kymlicka'nin sorularim ortaya attig1 ve cevapladig cerce-
veyi olugturan haklar sdylemi, egemen olmayan kimliklere yer birakmayan egemenlik
sd8ylemince belirlenir; marjinal, diglanmus ya da devletsiz gruplar temsiliyetten yoksun ve
ternsil edilemez kalir. Siyaset teorisi, temsil edilmeyenleri temsil edecekse sayet, egemen-
Mk s&yleminin dar emik strlarindan kurtulmalidrr.



aglik ve evsizlik gibi acima ve merhamet uyandiran bir insanlik meselesi
olarak algilanir. Bunun nedeni, devletsizligin politika olarak, devletsiz
kisinin de “politik bir 6zne” olarak degerlendirilmesi durumunda, bunun,
modernitenin politik s6yleminde ulus-devletin ve ulusal egemenligin
tesisiyle temelden baglantili olan zorlu bir mesele olarak akla hemen
haklar meselesini getirmesidir. Bu bakimdan, devletsiz kisinin modern
politik kimlige sahip olmamasi pek sasirtic1 degildir. Devletsiz kisinin
kimligi ve hak talepleri, modern ulus-devlet tarafindan inkar edilir, ki
bu da devletsizi modernitenin tarihsel 6tekisi haline getirir. Béylece
Kiirtlerin sikintili durumu ve pargalanmig kimligi konusuna geri dén-
miis oluyoruz.

Kiirt kimligini bastiran egemen devletler, halk tabanli, demokratik
mesruiyet iddiasinda bulunmusgtur; bu iddialarimin dayanag da, moder-
nitenin tiim evrensel iddialan gibi, Aydinlanma ve kapitalist iiretimdir.
Ne var ki, bu iilkelerde devlet olusum siiregleri bagladig siralarda liberal
kiiltiir ve kapitalist iiretim iligkileri halen tam gelismemisti. Bu da, s6z
konusu devletlerin anayasalarinda varsayilan ve ortaya konan tekbicimli
millet-devlet kimliginin silah zoruyla bi¢gimlendirilmek zorunda oldugu
anlamina gelmistir. Béyle olunca, siire¢ pratikte tersine iglemistir. Bagh
uluslarinin kimliklerini, yani ulusal kimliklerinin hem dis simirlarini,
hem de i¢ gekirdegini belirleyen, yeni kurulan devletler olmustur, ki
bu da, kiiltiirel iligkilerin neredeyse istisnasiz bigimde siyasi iligkilerin
pesinden dura kalka ilerledigi esitsiz tarihsel siireclerle gerceklesmigtir.
Tirkiye, Iran ve (sonrasinda) Irak’ta ortaya ¢ikan resmi milliyetciliklerin
ideolojik zayiflign da buradan kaynaklanmaktadir. Sonug olarak, séz
konusu resmi milliyet¢iliklerin, bu iilkelerde tekbigimli egemen uluslarin
ve ulusal kimliklerin insa siireclerinde devreye sokulan siyasal siddetin
yogunlastirilmasiyla desteklenmesi gerekmistir.

Tiim bunlara karsin, siiregteki bu tersine dénme katiyen, sadece ma-
hut toplumlardaki milliyet¢iliklere 6zgii bir 6zellik degildir. Aksine, ulus
ve ulusal kimligin ingasinda modern devletin ¢agdas calismalarda sik¢a
dikkat ¢ekilen merkezi rolii, modern diinyanin tamaminda milliyetgiligin
alametifarikasidir. Ulus, modernitenin “siyasal bi¢imi”dir ama diinyamn
hemen her yerinde, ona ayn1 zamanda tarihini ve kimligini de kazandiran
devlet tarafindan adeta bir demir gibi déviilerek sekillendirilmigtir.'®

10. Bu yeni bir fikir degildir; Renan'in “What is the Nation?” [Ulus Nedir] baghkh ufuk
acict yazisindan bu yana dolasimda olan bir fikirdir. Renan’in yazisimin yeni bir Ingilizce
gevirisi i¢in bkz. Nation and Narration, (Der) H. Bhabha (Londra: Routledge, 1988) [Mat-
bu bir Tiirkge geviri igin bkz. “Millet Nedir” Ulkii, say1 77, Temmuz 1939]. Bu fikir, son
yillarda “ingac1” millet ve milliyetgilik kavrayislan iizerine, etkisi giderek artan bir litera-
tiir ortaya Gikarrgtir. Bu literatiiriin en iyi érnekleri igin bkz. Ernest Gellner, Uluslar ve
Ulusculuk (Cev. G.Goksu Ozdogan ve Biisra Ersanly, Hil Yay., 2008,); Benedict Anderson,



Milliyetgilikle ilgili bu evrensel hakikat, modernitenin siyasal biciminin
de evrensel oldugu anlamina gelir ama sadece kendi tikelligi iginde bir
evrenselliktir bu. Yani, modern uluslari ortaya ¢ikaran ve kimliklerini
belirleyen modern devletler bigim ve nitelik olarak farkhhk gésterir, bu
farkhlasmalar da, modern 6ncesi giicler ve iliskilerin modern politik
ve kiiltiirel siireg ve pratiklere eklemlenmesiyle tarihsel olarak ortaya
cikar. Gegmisin stratejik kullanimi, ulus ve ulusal kimlik ingasina yénelik
politik ve kiiltiirel siire¢ ve pratiklerin biinyevi bir 6zelligidir ama bu
kacinilmaz bir bedeli beraberinde getirir. Milliyet¢ilik gecmisgle takintih
bir iligki iginde onu yeni bir gelecek yaratmak iizere seferber ettiginde
bilhassa yiiksek bir bedel olur bu. Zira bu gegmis takintisi, ulusun mo-
derniteyle iliskisini baltalar. Etnisite, hiikiimet etme isinin yiirtitiildiigii
biitiinlesik ulusal mekanin sinirlarim tanimlayan —tek olmasa da- temel
ilke olarak politik aklin yerini alir. Politik akhin etnisite tarafindan bu
yerinden edilisi, modernitenin bir sapmasidir, hem de ekonomik geri
kalmighigin kroniklestigi baglamlarda canavarlar yaratan bir sapma.

Sapkin Modernite

Modern devletlerin Tiirkiye, Iran, (sonrasinda) Irak ve Suriye'de
béylelikle -inga ettigi egemen uluslar, bu sapkin modernitenin siya-
sal bigimleridir. Bu uluslarin moderniteyle iligkidi, akh cisimlestiren
otoriter devletler tarafindan sekteye ugratilmigtir. Hikim etnisetinin
giidiimiindeki akil, bu devletlerin ¢oketnisiteli ve ¢okkiiltiirlii toplumla-
rinda rasyonellesmenin gerekli kosullarim1 yaratamamastir. Dolayisiyla,
s6z konusu devletlerin siddetli sekiilerlesme diirtiisiiniin, otoriteryen
modernlesme stratejilerine hemen karsit tavir alan Kiirtlerde silahh
muhalefete yol agrmig olmasi1 bosuna degildir. Modernitenin saptirl-
masj, toplumda modernlesme ile sekiilerlesme arasinda dolayim kuran
sosyokiiltiirel mekanin ciddi l¢iide altim oymustur. “Resmi akil”1 dine
ve gelenege karsisavag agmaya yonelten, modernlesme ve sekiilerlesme
stratejilerinin yeni “ulusal” politik alana eklemlenememesi olmustur.
Yeni devletlerde cisimlesen “resmi akil” bu devletlerin otoriter yone-
timinin temel dayanag olmustur zira modernlesme ve sekiilerlesme
stratejilerini mesruiyet kazandirmak icin bu akil seferber edilmis ama
bu hakim etnisiteler tarafindan belirlenen “ulusal” politik alanlar igin
gegerli olmustur. Bu da, hakim degil tabi konumda olan etnisitelerin

Hayali Cemaatler (Cev. iskender Savasi, Metis Yay., 2007). Insact millet ve milliyetgilik
kavrayiglarina ve bunlarin politik ve metodolojik éneminin yani sira, teorik kisit ve yan-
hslanna iligkin elegtirel bir tartigma ve teorik bir degerlendirme igin bkz. A. Vali, “Natio-
nalism and Kurdish Historical Writing” New Perspetives on Turkey, say1 14, Bahar 1996.



marjinallestirilmesiyle sonuglanmstir, ki bunlarn yeni devletlere mu-
halefetinde de din ve gelenek 6nemli rol oynamstir. Nitekim Tiirkiye ve
Iran’daki ilk Kiirt isyanlar1 tam da bu marjinallestirmeye tepki olarak
ortaya ¢cikmustir. Zira modern devletler, Kiirtlerin temsiliyetten yoksun
ve temsil edilemez oldugu ulusal politik alanlar insa etmigtir.

Politika ile kiiltiir arasindaki kritik bagdagmazlik bu ulus-devlet-
lerin yeterince olgunlasmamis olmasindan kaynaklanan tarihsel bir
kazadan ibaret olmaktan 6te, yeni kurulan bu ulus-devletlerin politik
siireglerinin, anayasal yurttaghk tamimlarinda karsihgini bulan daimi
bir 6zelligiydi. Hakim etnik kimlige dayah yurttashk nosyonlari, bu dev-
letlerin anayasalarinda otoritenin ve mesruiyetin mahiyetini belirleyen
halk egemenligi doktrininin altin1 oyuyordu. Etnik agidan Tiirk, Acem
veya, Arap olarak tammmlanmayanlar, etnik ve kiiltiirel kimliklerinden
feragat etmedikleri veya bu kimliklerini inkar etmedikleri takdirde, yeni
kurulan bu ulus-devletlerin vatandaghgindan da dislanmigtir. Etnik ve
kiiltiirel kimliklerini inkar etmeyenler ya boyun egmeye zorlanmg ya da
cogunlukla oldugu gibi, baslangicta direnis, itaatsizlik ve isyan faaliyet-
lerinde bulunduktan sonra nihayetinde boyun egmistir. Bu gruplar i¢in
yeni devletlere tabiiyet, katiyen 6zgiir ya da géniillii bir se¢cim meselesi
degil, siyasal zor igeren bir yaptirim meselesi olmustur. Aslina bakilrisa,
bu devletlerin anayasalarinda egemenlik kosullan ile yurttaghk kosul-
lan arasindaki temel bagdasmazlik halen gegerlidir. Halk egemenligi
ile “etnik” yurttaghk arasindaki mahut ugurum, bu doért ulus-devletin
catis1 altinda yasayan Kiirtler ile egemenler arasindaki iligkilerin asli
diizenleyicisi olarak siyasal zor yoluyla kapatilir.

Bu son nokta bilhassa yol géstericidir zira Kiirtler ile egemen kimlik-
ler arasindaki iligkinin belirleyici kosullan degismedigi miiddetge siyasal
zor ve siddetin Kiirdistan'da kalici olacagi anlamina gelir. Bu bakimdan
en 6nemli mesele, s6z konusu devletlerin anayasalaninda kutsal kabul
edilen modern siyasal egemenlik kavrayisidir. Kiirt kimliginin ve egemen
kimliklerin simirlarim1 tammlayan bu kavrayis, mahut devletlerin kendi
simirlan dahilindeki Kiirt topluluklarina kars: tutumlarina yén vermis-
tir. Zira s6z konusu egemenlik kavrayisi, toplumdaki “gii¢ iliskilerinin
idaresi” olarak somut politika alaninin 6tesinde, tarih agin bir siyasal
iktidar yaklagimim igerir. Egemen siyasal iktidar kavrayisinin yén ver-
digi politika nosyonu, fiili politik giigler arasindaki mevcut iligkilerin
degisen sinirlan diginda kalir bu nedenle de degisime ve bu iliskilerin
dinamigine kayitsizdir. Iyi yonetim pratigi agisindan zararlidir. Mahut
devletlerin yénetim pratigi, Kiirt topluluklanm yénetme usulii bu neden-
le egemenlik meselesinden ayn tutulmalidir. Kiirt topluluklarn yénetimi,



daha ziyade, siyasi bir siire¢ olarak ele alnmahdir, ki daha genel bir
alan olarak yurttaslann giicii ve yonetilmesine dair bir meseledir bu.

Egemenlik ve Yurttagslik

Burada birkag¢ aciklama yapmak yerinde olacak. Modern egemen-
lik kavrayis: siyasal iktidarin kimligini ve megruiyetini tamimlarken,
devletin idaresi alanimin disinda kalir. Siyasal iktidarin kodlanmasina
yonelik olarak, sivil topluma atifta bulunmayan bir hukuki-politik
ilkeyi zorunlu olarak icerir. Modern egemenlik kavrami bu haliyle,
kimlikleri daima tekbigimli, sabit ve etnik olan siyasal iktidar kimligiyle
taniml “birlesmis uyruklar” olan bireylerin i¢cinde yasadig biitiinlesik
bir “ulusal siyasal alan”1 ifade eder. Dolayisiyla, ilkece hig¢bir farklilig:
tamimaz ve mevcut politik, ekonomik ve kiiltiirel farklilik ve ¢ikarlarin
ya “ulusal siyasal alan”"dan diglanmasim1 ya da devletin biitiinlesti-
rici akh altinda toplanmasim éngériir. Gelgelelim her iki durumda
da sonu¢ aymdir: Siyasal iktidarin anayasada kodlanan tekbicimli
etnik kimligine uymayan kimliklerin dislanmasi veya bastirilmas ve
sonug itibariyle, bu kimliklerin ulusal siyasal alandaki ifadelerinin
anayasaya aykir ve gayrimesru olarak tamimlanmasi. Siyasal iktidarin
egemenlige bagh sekilde ifasi, sivil toplumun gelisimine ket vurarak
“devletlestirilmesi’ne yol agar.

Sivil toplumdaki birey, grup ve topluluklarin siyasal iktidarla iligki-
lerini diizenleyen yurttaghk kavram bu agidan kritik 6nemdedir.!! Ege-
menlikle baglantili yurttaghk kavrami daima siyasal iktidarin etnik
kimligini tasir. Egemenligin hukuki cercevesi icinde devletin birlestirici
islevlerinin ana odagidir, bu bakimdan da politik ve kiiltiirel kimlikleri,
“haklarinin” taninmasina déniik taleplerini bansgil ve anayasaya uy-
gun bicimde ifade etseler dahi siyasal siirecten diglamanin asli aracim
olusturur. Egemenlik, modern devlette politikanin temel ilkesi olarak
kaldipr miiddetce yurttaghk kavrami, egemen olmayan kimliklerin —
birey, grup ve topluluklarin— demokratik hak ve ¢ikarlanim “ulusal”
siyasal siirece eklemlemelerine zemin saglayamaz. Bu kimlik, hak ve
cikarlarin kékeninin moderniteye dayandig ileri siiriilmiigse de, ege-

11. Yaygin goriige gére, yurttaghk kavraminin iglevi demokratik diizende devlet ile sivil
toplummun smirlarim  diizenlemektedir. Geoffrey Andrews’in hazirladigy Citizenship
(Londra: Lawrence and Wishart, 1991) baglkh derlemede yer alan yazilannda David
Held ile Bhikhu Parekh de agik¢a bu goriisii savunmaktadir. Dogrulugu yanhsligi bir
yana, siyasal iktidarin etnik kimliginin sivil toplumun geligimine getirdigi kisitlamalar
gtzden kagirmasi nedeniyle demokratik siiregte yurttagh@n diizenleyici islevinin ézerk-
ligini fazlasiyla abartan bir argiimandir bu. Bu konu, mevcut yazinn sonraki kisminda
tartigilacak. Ayrica bkz. Citizenship and Social Theory, (Der) B. S. Turner (Londra: Sage,
1993), 6zellikle Hindess, Kalberg ve Turner'm yazilar.



menlikten tiiretilen veya onunla 6zdegslesmis hi¢cbir modern politika
kavrami, egemen olmayanlarin modern devletin hukuki-politik ¢ercevesi
icindeki deneyimini anlayamayacag gibi, aciklayamaz da. Nitekim ille
bir ¢6ziimii olmasa da, belli bir kavrayis1 gerektiren bir paradoks s6z
konusudur burada.

Egemenlik, Yonetisim ve Sivil Toplum: Argiiman

Mevcut izahin bu yénde atilmasim 6nerdigi ilk adim, radikal ana-
yasal reforlarn hayata gecirilmesi ve bu yolla, hakim etnik yurttaghk
anlayis1 yerine, devlete ve topluma mensupluk i¢in 6éngoriilen her tiir
etnik, irksal ve dinsel vasiflardan soyutlanmis demokratik yurttaghk
nosyonlarinin devreye sokulmasidir. Gene de bu énerinin tek basina
etkili olmasi beklenemez. Zira énerilen anayasal reformlar, bu devlet-
lerdeki siyasal iktidarin tekbigimli etnik kimliginin radikal bir sekilde
yeniden tanimlanmasini, yani devletin yasal birligi ile yénetim arasin-
daki iligkinin yeniden tanimlanmasim da icermedikg¢e —ki bu da, mahut
toplumlardaki siyasal iktidarin hedef, yéntem ve gérevlerinin yeniden
tanimlanmasim gerektirir- kendi teorik dayanaklarim ¢okertir. Oneri-
len anayasal refornun basarili olabilmesi i¢in tiim bunlarin yeniden
tamimlanmasi sarttir. Bununla birlikte, egemenlik kavraminin hukuki
biitiinliigiiniin elestirisi, daha énemli bir kosulu daha gerektirir, ki dev-
let yénetiminin temelden yeniden tanimlanmasinin kokiinde yatan ve
siyasal iktidar ile sivil toplum arasindaki iligkiyle alakal bir kosuldur
bu: Devlet yonetiminin yeniden tanimlanmasi, siyasal iktidarin mutlaka
sivil topluma atifta bulunacak sekilde kodlanmasina olanak tamyan
yeni bir hukuki gerceveyi gerektirir. Byle bir hukuki gerceve de, sivil
toplumun etnik, irksal ve kiiltiirel cesitliligini hesaba katmali, béylece
siyasal iktidarn hukuki kodlanisinda tiim gruplarin etkin sekilde tem-
silini teminat altina almalhidir.

Sivil toplumun 6zgiilliigiiniin degerlendirilmesi, modern devlette
siyasal iktidarin kimligini ve hiikiimet etme tarzim yeniden tammla-
mak agisindan can alic1 6nemdedir. Bu anlamda, sivil toplum modern
yonetim tarziyla baglant1 icindedir; toplumun egemenlik séylemi ve
pratigiyle siirekli takviye edilen “devletlestirilmesi’nden radikal kopu-
sun ve devletin, modernite kosullarinda politik siirecin gercek anlamda
demokratiklesmesini saglayabilecek sekilde “yénetimsellestirilmesine”
gecisin olmazsa olmaz énkosuludur. Zira siyasal iktidarn kimliginin
ve igleyis bigiminin politik “yénetim teknolojisi” baglaminda yeniden
tanimlanmasi igin, etnik 6znellik ve farklilik bigcimlerini, yénetimsel
gorev ve hedeflerin politik miicadele ve ¢ekismenin yegane ilkesi oldugu



demokratik bir siyasal siirecin sabitleri olarak temsil etme giiciine sahip
bir sivil toplum gerekir. !?

Yukaridaki argiiman, sivil toplumun modern devlette siyasal (ege-
men) iktidarin islevsel sinirlarinin belirlenmesindeki benzersiz yerini
ilade etmektedir. Zira sivil toplum, devletin yasal diizenlemelerinin
birlestirici gergevesi icinde yer almakla beraber, devletin merkezilestirici
islevlerinin erisemedigi bir olusumdur.”® Bu bakimdan da, modern dev-
letin hem i¢inde hem de disindadr, siyasal iktidarnin sinirinda bulunan
bir “islem” alanidir.’* Buradan bakildiginda, sivil toplumun sinirlan,
siyasal iktidarin merkezilestirici iglevlerinin sinirlarini, bu iglevlerin
modern devletteki etki menzilini belirler, dolayisiyla, devletin ulusal
guivenlige yonelik uygun teknikleri hayata gecirmesi i¢in elzem mekani
olusturur. Burada mesele sudur: Yénetim teknikleri sivil topluma atifta
bulundugunda, teba ile siyasal iktidar arasindaki iligkinin de yeni-
den tamimlanmasim gerektirir ~yani, genellikle yurttaghk kavramiyla
tzdeslestirilen hak ve 6zgiirliiklerin yeniden tanimlanmasin gerekti-
rir- ki bu da, tebaanin devlet karsisindaki 6zgiirliigiinii, hdkim yéne-
tim rasyonalitesinin merkezi bir bilegeni, bu rasyonalitenin toplumda
uygulanabilmesinin zorunlu bir kosulu haline getirir.!> Bu bakimdan,
stvil toplum hiikiimete, tebaasi/vatandaslan nezdinde otoriteye bastan
ltaat etme yiikiimliiliigiinden tiiretilmis megruiyet bicimlerine gerek
kalmadan politik sorunlara egilme olanag verir. Bagka bir deyisle,
y8netme isi bu sayede, kendi iglevsel etkililigi disinda bagka mesruiyet
kaynaklarim gerektirmez hale gelir.'¢

Aslina bakilirsa, Kiirt sorununun siyasal egemenlikten ayrilmas:
gerektigini savunan argiiman, bu sorunun mahut devletlerin “ulusal”
politikasindaki mahiyetinin yeniden tamimlanmasina yénelik bir arayiga

12. Bu konuda, Graham Burchell'in Foucault'nun yénetimsellik kavramina iligkin tartig-
musina ve kavrama getirdigi agilimlara bakilabilir: G. Burchell ve dig., The Foucault Ef-
foct, 1991. ]

1.3, Sivil toplum istisnasiz bigimde, devletin yasal diizenlemelerinin biitiinlestirici cerge-
vesinde iglev gériir, ki bu da ¢agdas sivil toplum tutkunlarninin yaygin olarak savundugu
tzerklik mitini bozan bir durumdur. Gramsci'nin sivil toplum kavramina yénelik kisa ama
Innbietli elestirisinde Althusser bu noktay: etkili bicimde ortaya koyar. Althusser’in, eko-
nomlk diizlemin hiikmiiyle yapilandinldigimi savundugu toplumsal biitiinliige yénelik
kawvrayigi, onu 6teki uca, yani sivil toplumun mutlak bigimde hakim sinif iliskilerine ba-
gimh oldugu, dolayisiyla devlet araciligryla hikimsuuf iligkilerinin merkezilegtirici iglevle-
rine labi oldufunu savunmaya gétiirmiistiir. Bkz. L. Althusser, Kapital'i Okumak (Cev.
lyik Ergaden, Ithaki Yay, 2007); ayrica bkz. Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlan (Cev. Alp
Nimertekin, Ithaki Yay., 2003).

14, “fglem alam” kavram, Graham Burchellden ahnmustir; bkz. Burchell ve dig., The
Foucault Effect.

|8, Bu argiiman, Fouaultnun yénetimsellik ve siyasal akil kavramma iligkin elestirel tar-
liymasinda Barry Hindess tarafindan ortaya atilmagtir; Hindess, Discourses of Power ve
"Politics and Governmentality.”

16. Bkz. Hindess, “Politics and Governmentality.”



karsilik gelir. Kiirt sorununun bir ulusal giivenlik sorunu olmaktan ¢i-
kip, her giinkii yénetim pratiklerine iligkin pratik bir politik soru haline
gelebilmesi igin, yukanda da gérdiigiimiiz gibi, evvela bu devletlerde
siyasal iktidarmn kimliginde buna uygun bir degisimin gerceklesmesi
gerekmektedir. Nitekim sivil topluma ve onun politik siireci yeniden
yapilandirmadaki veya yeniden insa etmedeki asli roliine atifta bulun-
madan diigiiniilemeyecek bir 6neridir bu. Boyle bir akil yiiriitme, mahut
devletlerde egemenlikten y6énetimsellige dogru gerceklesmesi gereken
gecisin hem arac1 hem de kosulu olarak sivil toplumun politik diizeyde
“nesnellegtirilmesi’nin geregine isaret eder.” Yukarida tartigtigimiz
sekliyle, sivil toplumun politik nesnellestirilmesi, 6zerk yénetim rasyo-
nelligini teminat altina alabilir, ki nasil bir yénetim mantiginin izlenmesi
gerektigi, yani devlete bagli ulusal giivenlik sorunlarina egilmenin uygun
tekniklerinin nasil bulunacagi yollu merkezi soru, egemenlik kavramiyla
6zdeslestirilmis otorite ve megruiyet kavrayiglarina bagvurmaksizin
ancak bu yolla ortaya atilip cevaplanabilir.'®

Tiirkiye ve Iran’da Sivil Toplum ve Kiirt Kimligi

Peki ama Tiirkiye ve Iran’da sivil toplum fiilen ne durumdadir?'® Bu
tilkelerde sivil toplun. siyasal iktidarin kimliginde boyle bir déniigiimii
saglayabilecek olgunlukta midir? iran ve Tiirkiye'de sivil toplumun ma-
hiyeti ve simirlarina iligkin tartismalar, bu konuda ¢ok gesitli goriisler
oldugunu goéstermektedir. Giincel tartismalar ise ¢ogunlukla, onlar:
baglatan politik ve kiiltiirel kosullarin, yani politik siireci demokratik-
lestirme miicadelelerinin, yani agik¢a, siyasal iktidarin, dolayisiyla sivil
toplumun siirlarimin yeniden tanimlanmasim igeren miicadelelerin izini
tagir. Turkiye ve iran'da sivil toplumu destekler nitelikteki argiimanlar
bu nedenle, politik siireci demokratiklestirme yoéniindeki kamusal
arayistan ayr1 tutulamaz. Zira bu argiimanlarda sivil toplum, siyasal
iktidarin sinirlarim belli bir ¢izgide tutmanin, politik siirece kamusal
katilimi artirmanin ve demokratik hesap sorulabilirligi temin etmenin

17. Bu konuda bkz Burchell, The Foucault Effect.

18.Ag.y.

19. Bu yazinin geri kalan kisminda yer alan sivil toplum ve demokratik siireg tartigmasi,
Tiirkiye ve Iran’la simrlandinlacak, Irak ve Suriye tarismanin disinda birakilacaktir.
Suriye'nin tartigma disinda tutulmasinin nedeni, éilkede demokratik siirecin yoklugu ve
sivil toplumun durumu, 6zellikle de etnisite ve etnik farkhlik konusundaki bilgi eksikligi-
dir. Irak’a gelince, 1991 Kérfez Savasi sonrasinda iilkenin toplumsal, politik ve kiiltiirel
kosullar ve siyasal iktidarin tiimiiyle devletin zor ve giivenlik aygitlarinda yogunlagmsg
olmasy, herhangi bir sivil toplum tartigmasim olanaksiz kilmaktadir. Sivil toplum ve de-
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bagka anlama gelmez.



bir arac1 olarak kavranir. Demokratiklegmeyle kurulan bu iligk, sivil top-
luma iligkin tartismalarin politik ve teorik simirlarim belirler. Birbirine
rakip sivil toplum anlayiglan ile sivil toplumun mahiyetini ve siirlarim
tanimlama ¢abalan, demokratiklesme ve mobilizasyon stratejileriyle ve
gerektirdikleri miicadele bigimleriyle siki bir iligki i¢indedir.

Bu nokta konumuz agisindan bilhassa énemlidir. Zira sivil toplumun
mabhiyeti ve sinirlan ile gelisimi ve olgunluk seviyesi, politik siireci de-
mokratiklestirme yoniindeki hakim miicadele bigimlerinin getirecegi
sonuca baghdir ve bu miicadele bigimleri de eninde sonunda Tiirkiye
ve Iran siyasal alanlarindaki degisen gii¢c dengelerine baghdir. Baska
bir deyisle, gerek siyasal iktidarin gerekse sivil toplumun hatlarinmi ve
degisen simirlarim belirleyen demokratiklesme politikasi, siyasal ikti-
darin kimligini yeniden tanimlama arayisindan ayrnlmaz oldugu gibi,
bu arayisla 6zdestir de. Bunlar, aym siirecin iki veghesidir.

Dolayisiyla, sorulmas: gereken stratejik soru sudur: Tiirkiye ve Iran’da
politik siireci demokratiklestirme arayislarn ne kadar demokratiktir?
Bagka bir sekilde ifade edersek, Tiirkiye ve Iran'da sivil toplumu des-
tekleyen argiimanlar ne kadar demokratiktir? Bu soruya cevap vermek
icin Tiirkiye ve Iran'daki giincel tartismalarin kavramsal olusumuna
soyle bir bakmak gerekir. Bu yazida ele alinan konu itibariyle, 6zellik-
le demokratik siiregte etnisite ve etnik-ulusal farkhilik konularna goz
atmak yerinde olacaktir. Tiirkiye'de etnisite ve etnik sorun, akademi ve
medyada yer bulan resmi ve yan resmi séylemde Kiirt sorununa értiik
atiflar igerirken, Iran'da durum bundan daha karmasgiktir.

Tiirkiye'de Durum

Tiirkiye'de sivil toplum yanlis1 argiimanlar bi¢im ve mahiyet ba-
kimindan biiyiik gesitlilik géstermektedir. Gene de ortak teorik énka-
bullere dayanan argiimanlardir bunlar. Bu dogrultuda, sivil toplum ile
demokratik diizenin birbirine bagimh oldugu varsayihdr; ikisi birbirinin
varolus kosuludur; olgun bir demokrasi, olgun bir sivil toplumu 6nce-
den varsaydig gibi tersi de gegerlidir. Siyasal iktidarin simirlarimin belli
bir ¢izgide tutulmasi ve kamusal hesap verebilirliginin teminat altina
alinmasi i¢in bu karsilikh bagimhlga ihtiya¢ vardir zira gerek sivil
toplumun gerekse demokratik diizenin ayakta kalmasi ve gelismesinin
olmazsa olmaz gart1 budur.

Yaygin kabule gére, Tiirkiye'de zayif ama iglevsel bir demokratik po-
litika siireciyle yan yana ilerleyen sinirh ama hayli canh bir sivil toplum
vardir. Ozellikle de birbirini izleyen iig askeri darbeye ve 1960'tan itiba-
ren ordunun ulusal siyasetteki giiciiniin artmasina bagh olarak devletin



yiiriitme giiciiniin yasama ve yarg giicii aleyhine diizenli sekilde arttigi
g6z 6niinde tutularak, Tiirkiye'de sivil toplum ile demokratik siirecin
bu karsihkh zayifligindan, fazlasiyla miidahaleci olan devlet ile saldir-
gan milliyet¢i ideoloji sorumlu tutulur. Bu argiimanda, sivil toplumun
6zerkligine vurgu yapilir. Burada, sivil toplum devlet iktidarinin alan:
disinda kalan ama devletin Tiirk toplumu genelindeki merkezilestirici
iglevlerinin genigleyen menzili ve artan etkiligiyle giderek daha fazla
ihlal edilen bir kurumsal bir alan olarak anlagilir. Su halde, sivil toplum
yanhsi argiimanlar, demokratik siirecin, 1980 anayasasinda kodlandig:
sekliyle Tiirk egemenliginin hukuki-politik ¢ergevesi icinde genisletilip
giiclendirilmesini destekleyen argiimanlardir.?

Tiirkiye'de sivil toplum yanhs: argiimanlar, gériigiimiiz gibi egemen-
lik ile resmi Kemalist ideolojinin kesisiminde yer alan bu ¢ergevenin
sinirlan 6tesine gegmez pek. Aslina bakilirsa, ¢cogu kez Tiirk egemen-
liginin 6ziindeki siyasal iktidar, otorite ve mesruiyet kavrayislarim
ve Kemalist séylemin ilkelerince tanimlanan politik faillik ve pratik
kavrayiglarim iceren argiimanlardir bunlar. Kemalist rejimin sart
kostugu ve devlet aygiti igindeki ve disindaki sivil ve asker Kemalizm
muhafizlarinin talep ettigi sekliyle laiklige, Tiirk ulus-devletine ve
Tiirk uygarhigina baglihk, cagdas demokratiklesme ve sivil toplum
tartismasinin sinirlarim ¢izmektedir. Kiirt ve Miisliitman kimlikler, bu
bakimdan tanimi geregi anayasal siyasetalamnin disinda kalmaktadar.
Sayet varlarsa bile, politika-iistii ifade ve ¢6ziim yollarimi gerekli kilan
“politika iistii” sorunlar olarak varlardir. Bundan dolayi, demokratikles-
me ve sivil toplum séylemlerinde Kiirt ve Miisliitman kimligi sorunlar:
konusunda, bu kimliklerin mahut séylem ve pratiklerden diglanmasina/
inkar edilmesine varan ve zaten egemen olmayan o6tekilere y6énelik
siddetin mesrulastirildig1 normatif anayasal cergevede de onaylanan
bir kapalilik, bir sessizlik s6z konusudur. Bu anti-demokratik kapahilik
ve sessizligin siirgit kilinmasi ve farkliligin inkar ile 6tekine yénelik
siddetin megrulastirilmasi, teorik argiitmanmimizin pratikteki dogrulu-
gunu ortaya koymaktadir her seyden énce: Siyasal iktidarin kimligini

20. Tiirkiye'de sivil toplum ve demokratik siireg iistiine, giderek genisleyen bir literatiir
vardir. Ekseriyetle anayasal politikanin normatif ¢ergevesi iginde kalan, bu balimdan da
Kiirt ve Miisliiman kimlikleri gibi anayasal olmayan meseleleri degerlendirme dis1 bira-
kan bir literatiirdiir bu. Ancak birkag yazar bu dar politik ve metodolojik gergevenin digi-
na ¢ikmaktadir. Om. bkz. Binnaz Toprak, “Civil Society in Turkey” ve Niliifer Gole,
“Authoritarian Secularism and Islamic Participation: The Case of Turkey” Civil Society in
the Middle East, 2 cilt (Der.) A. R. Norton (Leiden: E. J. Brill, 1994); Ergun Ozbudun,
“Tiirkiye'de Sivil Toplum ve Demokratik Konsolidasyon” ve Levent Kéker, “Ulusal Kimlik
ve Devlet Mesruiyeti: Tiirkiye'nin Demokratik Deneyiminin Celiskileri” Sivil Toplum, De-
mokrasi ve Islam Diinyasi, (Der.) E. Ozdalga ve S. Persson (Cev. Ahmet Fethi, Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yay., 1999).



degistirmeden sivil toplumun gelisiminden bahsedilemez. Zira bunlar
aynu siirecin iki vechesi olarak birbirini énceden gerektirir ve varsayar-
lar. Olgunlaémlg bir sivil toplum, siyasal siirecin demokratiklesmesini
gerektirir, ki Tiirkiye'de siyasal iktidarin kimligindeki degisim de ancak
bu yolla miimkiindiir.

Bu genel bakis, Tiirkiye'de sivil toplum konusundaki giincel tartig-
malarin kapsamh bir gézden gecirmesi degildir katiyen. Bu konuda
daha radikal birkag¢ katki daha vardir ama onlar da s6z konusu nor-
matif cerceveden ancak kismen siyrilabilmektedir. Zira bunlar, sadece
Tiirkiye'de Kiirt ve Miisliiman kimliklerin sivil toplum ve demokrasi
stylemine katilmasi gerektigini kabul ederken, bunun Kemalist ideoloji
veya Tiirk devletinde siyasal iktidarin kimligi agisindan ima ettiklerini
hesaba almayan argiimanlardir. Dolayisiyla, sunduklar1 ¢éziim éne-
risinin temelinde, Kiirtlerin kiiltiirel kimliginin ve bununla baglantih
kiiltiirel hak ve ézgiirliiklerin taninmasi yatar. Bu tiirden argiimanlara
bakilirsa, siyasal merkezsizlesme ve siyasal iktidarin sinirlarimin ye-
niden tamimlanmasi, sivil toplumun demokratik gelisimini teminat
altina almaya yeter. Egemenlik ve siyasal iktidarin kimligi meselesini
giindemlerine alamayacak kadar dar argiimanlardir bunlar. Tiirkiye
siyaset sahnesindeki tiim radikalliklerine karsin, bakig acilarindaki bu
zaaf politik etkilerini ciddi él¢iide azaltmaktadir.?!

Mahut argiimanlardaki bu noksanhgin gesitli politik ve teorik neden-
leri vardir. Suna kusku yok ki, sivil toplum ile siyasal iktidarin kimligi
arasindaki iligkiye kayitsiz kalan belli 6zcii teorik séylemlere baghlik
gibi, politik sakinim ve devlet zulmii korkusu da bu baglamda énemli ne-
denlerdir. Gelgelelim asil neden, demokratik entelijansiyanin Kemalizm
hususundaki politik ikircikliligi ve yalmiz moderniteye degil, laiklige ve
devletle toplumun rasyonel érgiitlenmesine de baghhgidir. Demokratik
entelijansiyanin moderniteye ve akhn iistiinliigiine baghhgiyla gelen bu
ikirciklilik, Kemalizmin ¢agdas demokratik degerlendirilisinde biiyiik
6neme sahiptir. Tiirkiye'de Kemalizmin, ézellikle Kiirt kimligi ve hak-
lan baglaminda demokratik tartismanin hatlarini belirlemeye devam
ettigini séylemek abartih olmayacaktr.

21. Toprak (“Civil Society in Turkey”) ve Géle (“Authoritarian Secularism and Islamic
Participation”) bu eksik saptamanin érneklerini sunmakta ve normatif anayasal gergeve-
den can ahc kopusu mantiksal sonucuna kadar gotirmemektedir. Kéker ise, (“Ulusal
Kimlik ve Devlet Mesruiyeti”) anayasal cerceveninnormatif énciillerinden agik¢a ayrilan
daha radikal bir tahlil sunmaktadir. Kéker'in Kiirt kimligine radikal yaklagim, ¢agdas
Tirkiye'de sivil toplum vedemokratiklesme séyleminin Kemalist hatlanna yénelik reddi-
ne dayanur.



Iran

Iran, egemen olmayan birgok etnik topluluktan miitesekkildir;
sayisal olarak en biiyiik toplulugu acik arayla Azeriler olustururken,
ikinci en biiyiik topluluk Kiirtlerdir. Fakat politik agidan Kiirtler,
egemen kimlige kars1 miicadelenin 6n saflarinda yer almaya devam
etmektedir ve Kiirt kimliginin bastirilmasi, en azindan Azeri milli-
yet¢iliginin politik i¢ tutarhhigim ve yoniinii kaybettigi Azerbaycan
Cumbhuriyeti'nin 1947'deki ¢okiisiinden bu yana tekbigimli Iran ulusal
kimliginin ingasinda ve tammmlanmasinda daha 6énemli bir rol oyna-
maktadir. Bu bakimdan, ¢agdas iran’da etnik ve ulusal farkhlik séylem
ve pratiginin politik anlamda esasen Kiirtlere atifta kuruldugunu
soylemek yanhs olmaz.

Iran’da sivil topluma iliskin giincel tartisma farkh bir politik baglam
ve kavramsal cerceve dahilinde, farkl bir stratejik hedef dogrultusunda
cereyan etmektedir. Bu tartigma, 1997 cumhurbagkanhg secimlerinden
bu yana Islami rejim igindeki politik hizip¢iligin ve iktidar miicade-
lesinin énemli bir vechesi olmanin yan sira, islam Cumhuriyeti'nde
siyasal otoritenin mahiyeti, yénetim ve mesruiyet konusunda birbiriyle
cekisen goriigleri miizakere etmenin de bir yoludur. Tarigmanin siyasal
6zgiilliigii, ona Tiirkiye'deki muadilinde bulunmayan bir dolaysizlik
katmaktadir. Bununla beraber, Tiirkiye'de oldugu gibi iran’da da, sivil
toplum tartismasinin sinirlan egemen séylem tarafindan, bu durumda,
siyasal Islam ve daha 6zelde Humeyni'nin sahsiyla ve devrimci énderlikle
6zdeslesmis radikal siyasal Siilik tarafindan belirlenir.

Islam’in ve Miisliiman kimligi ve kurumlanmn tartismadaki merkezi
konumu, ona stratejik bir mahiyet kazandirir. Bunun temel nedeni,
siyasalIslam’in sadece rejimin ethos'unu degil, Islam Cumhuriyeti'nde
siyasal iktidarnn kimligini de tammmhyor olmasidir. Bununla beraber,
Iran’daki giincel sivil toplum tartismasinda Islam ve Miisliiman kimligi,
iki farkh diizeyde karsimiza ¢ikar: Genel tarihsel diizey ve 6zgiil politik
diizey. Bu iki diizey kavramsal veya politik agidan birbirinden tiimiiyle
aynlmadiy, hatta daha ¢ok, birbirini tamamladig1 halde, farkl siyasal
iktidar, otorite ve mesruiyet nosyonlarini gerektirmeleri, dolayisiyla
stylemsel olarak sivil toplum kavraminin farkh tanimlarim: benimseyip
ayricahkh kilmalar1 bakimindan gene de ayr yerlere sahiptir.

Genel diizeyde tarihsel ve karsilastirmaya dayal bir argiimandir bu.
Esas itibariyle, Islami hukuki-politik ve kiiltiirel siire¢ ve pratikler ile
tarihsel olarak Batr'da sivil toplumun yiikselisiyle iligkilendirilen modern
sekiiler politik ve kiiltiirel siire¢ ve pratikler arasindaki bagdasmayla
ilgilidir. Dolayisiyla, temelde yatan varsayim su yéndedir: Sivil toplum,



modernitenin, modern Bat1 toplumlarinin tarihlerinde verili olan belli
stylemsel ve soylemsel olmayan siireg ve pratikleri varsayan bir veche-
sidir. Tartismanin tarihselci mahiyetini ve karsilagtirmah perspektifini
bu varsayim belirler. iran’da sivil toplumun mevcudiyetine veya gelisim
olanakliligina kars1 ¢ikan argiimanlarnn ¢ogu kaynagim, 6zcii islam ve
modernite kavrayislarindan almaktadir. islam ile modernite, birbirini
karsihkh dislamasa bile, bagdasmaz sayilir. Buna gére, iran toplumu
6zii itibariyle Islami bir toplumdur ve tarihsel istikamet ve gidigsatim
belirleyen bu degismez Islami 6z, esasen Batr'ya ait, dolayisiyla yabanc
bir kurum olan sivil toplumun gelismesine mahal vermez. Bu 6zcii
savlar, ne Iran'in ne de Bat1'nin tarihsel ve politik baglaminda, birakin
kavramsallastirilmay, izahi bile pek miimkiin olmayan hayli kuskulu
bir sivil toplum kavrayisini gerektirir.

Gene de, sivil toplum kavramina yéneltilen 6zcii Sii itirazlar, bu
argiimanla sinirh degildir. Karsilastirmah tarihsel argiiman ¢ogunluk-
la, Humeyni'nin Velayet-i Fakih, yani “din hukuku bilgininin [fakih]
yonetimi” égretisinden ve gerektirdigi yonetim, iktidar ve egemenlik
kavrayislarindan otoritesini alan daha kat1 bir politik argiimanla bir-
lestirilir. Tarihsel ve kavramsal olarak sivil toplumun Bati'da dogusu
ve gelisimiyle iligkilendirilen siyasal iktidar, egemenlik ve mesruiyet
nosyonlarina kars1 ¢ikmak i¢in doéniip dolagip bu kavrayiglara bagvu-
rulur. Sivil toplumun ézciiler tarafindan, Islam dis1 ve yabanci oldugu
gerekcesiyle temelden reddedilmesini mazur gosteren sey aslinda,
onun Batili gegmisinden ¢ok, hele hele de islam Cumhuriyeti’'ndeki
iktidar miicadelesinin bugiinkii asamasinda demokrasi ve demokratik
yonetisimle bagdastinlmasidir. Islam Cumhuriyeti baglaminda, sivil
toplum séylemi siyasal iktidarin kimligini sorgular zira demokratiktir.
Birbiriyle ¢ekisme halindeki rejim i¢i ve genel toplumsal giiglerin ikti-
dar miicadelesinde ve politik yéneliminde s6z konusu olan, her seyden
6nce demokrasi ve demokratik yénetimdir. Bu nokta bilhassa énmlidir
zira sivil toplum kavraminin gerek stratejik mahiyetine, gerekse iran’in
mevcut siyasi konjonktiiriindeki aragsalligina delalet eder.

Diger taraftan, Islam Cumhuriyeti'nde sivil toplum alaninin gelis-
tirilip genisletilmesinin gerekliligine vurgu yapan sivil toplum yarilsi
argtimanlar, sivil toplumun Islam’la bagdasir oldugu fikrine dayamir.
Sivil toplum yanlilari, politik ve ideolojik olarak homojen bir blok olus-
turmaz; Islamcilar ve laiklik yanhlar ise genis bir reformcuittifakicinde
bir araya gelmis durumdadir, ki Humeyni'nin Velayet-i Fakih 6gretisiyle
ve Ozellikle, bu 6gretinin yénetim alanindaki dinsel siyasi otoritelerin
boéliinmez birligi ve Seriatn Islam cemaatinin toplumsal ve politik



orgiitlenmesindeki tartismasiz iistiinliigii konusundaki isranyla 6zdes-
lesmis kati Islamcilara ortak muhalefetle 6ne ¢ikan bir ittifaktir bu.22

Sekiiler entelijansiya neredeyse istisnasiz bigimde, karsilastirmah
tarihsel cerceveyi devreye sokar ama bunu Islain’dan ziyade iran tari-
hine atifla yapar. Islam argiimanda gene merkezi konumda kalmasina
ragmen, Iran toplumunun karmasik tarihsel gelisim siirecinin yalmzca
bir vechesini olusturdugu kabul edilir. Daha genel bir ifadeyle, sekiiler
savda sivil toplum siyasal iktidar alanimin disinda yer almakla beraber,
siyasal iktidarin simirlarim da belli bir ¢izgide tutmaya muktedir olan
6zerk bir kurumsal biitiin olarak diisiiniiliir. Sivil toplumun 6zerkligi
ve siyasal iktidarin sinirlarim belirlemedeki rolii, demohratik bir politik
siireci varsayar, ki sekiiler argiimana gore sivil toplumun temel varolus
kosuludur bu. Sivil toplum yanhs: sekiiler argiiman cesitli bicimleriyle,
politik siirecin demokratiklegsmesini savunur ama egemen olmayan
kimlik ve haklan tamim geregi dislayan normatif bir gerceve icinde
kalarak yapar bunu. islami siyasal egemenligin acik veya ortiik sekiiler
elestirisi, egemenin etnik, yani Pers kimliginin katiyen sorgulanmadig1
Iran ulusal egemenliginden yana bir argiimandir. Sivil topluma iliskin
sekiiler demokratik sdylem, etnik farklilik ve kimlige neredeyse hig
atifta bulunmaz. Siyasal iktidarin Pers kimligini agikca onaylarken,
bu kimligin Iran toplumunda Pers olmayan kimliklere dayatilmasini,
sorunsuz, onerilen sekiiler alternatifin demokratik mahiyetine halel
getirmeyen sorunsuz bir gey olarak goriir. 2

Iran'daki islama sivil toplum yandaslan ise, bu kavramin reformcu
soylemlerindeki stratejik konumunu ortaya koyan daha farkh bir yak-

22. Jame-eyeh Madani va Ifrane Emrooz (Sivil Toplum ve Giiniimiiz Iran’; Tahran
1377/1997) sivil toplum yanhs: gesitli argiimanlar éne siiren dindar ve sekiiler yazarlann'
kale aldig1 yazilardan olugan bir derlemedir; 6z. bkz. Abdul Karim Soroush, Din va Jame-
eh (Din ve Toplum); ayrica bkz. fran-e Farda, sivil toplum &6zel sayis1 (Tahran, 1997) ve
(iran ¢ahgmalan alaminda Fars¢a yayimlanan bir dergi olan) fran Nameh, Iran'da sivil
toplum ozel sayisi, XIIL cilt, say1 4, Giiz 1995 ve XIV. cilt, say1 1, Giiz 1996.

23. Sivil toplum (Jame-yeh Madani), 1997 cumhurbagkanhg segiminde Hatemi'nin savag
narasiyds. Kavram, demokratik diizenle 6zdeglegtirilen hukukun iistiinligii anlanunda
kullamliyordu. Bu sekliyle de, niifusun gerek dindar gerek sekiiler kesimlerinin aktif des-
tegini ceken reformcu platformda merkezi dayanak haline gelmistir. Reformcu platform,
devrimci mesruiyeti ve Islam cumhuriyetinin ethos’unu temsil ettigini éne sirdiikleri
Velayet-i Fakih adina sivil toplum s6ylemini reddeden rejim i¢i muhafazakarlara karsiydi.
Sivil toplum ve demokratik diizene iligkin tartismalar, Hatemi’'nin zaferinden bu yana,
reformcular ile artik devlet iktidannin merkezinde yer tutan muhafazakarlar arasindaki
politik miicadelenin devam ettigini gosterir sekilde daha hararetle siirmektedir. Bu miica-
dele ve ashnda sivil toplum iizerine tartigma, birbiriyle gekisme halindeki Islam tanumla-
n ve bu tammlann, referans noktasini, Humeyni'nin ve Velayet-i Fakih kavramimn
olusturdugu siyasal otorite ve mesruiyet nosyonlan gergevesinde yiiriitiilmektedir halen.
Cumhurbaskanhg segimleri sirasinda ve sonrasinda, sivil toplum ve hukukun istiinliigii
yanhsi Islam reformcusu argiiman igin bkz. giinlitkk Salam gazetesi ile haftahk Jame-eh,
Toos, Keeyan ve Neshat dergileri. Reformcu platforma yoneltilen muhafazakir itirazlar
icin bkz. giinliik Resalat gazetesinin 1997 Ocak tarihini takip eden sayilan.



lasim benimser. Hiikiimetin icindeki ve disindaki Islamci reformcular,
slvil toplum kavramini onlara gére demokrasiyle hemhudut olan “hu-
kukun iistiinliigii"ne atifla kullamr.?* Aym1 zamanda, sivil kurumlarin
devletten 6zerkligi ve siyasal iktidarin sinirlarim belirlemedeki roliinii de
vurgularlar ama reformcu séylemin, biiyiik 6l¢iide iktidarin “yasallig1”
ve “sorumlulugu” nosyonlarinin renklendirdigi kavramsal sinirlarim
bunlar belirlemez. islami reformcularin bu nosyonlara yénelmis olmasi,
[slam Cumbhuriyeti'nin devlet aygitlar igindeki politik miicadelenin
mahiyetinin ve kati muhafazakar hegemonyanin bir géstergesidir. Zira
reformculann “yasal ve sorumlu hiikiimet” arayisi, muhafazakar hasim-
larinin savundugu en iistiin devlet érgiitlenmesi ilkesi olarak Velayet-i
Fakih 6gretisine yonelik basarisizca gizlenmeye ¢alisilan bir saldiridan
bagka bir sey degildir. Gene de, tartismadaki merkezi konumunaragmen,
hukuk kavram, bilhassa dinin ve dini otoritenin yasama siirecindeki
rolii baglaminda, Islami reformcu séylemde pek tanimlanmadig icin
haylimuglak kalir. “Hukukun iistiinliigiinii” savunan reformcu argiiman,
en genel terimlerle ifade edilir ve icerigi neredeyse hi¢ ayrintilandinl-
maksizin belirsiz birakilir Reformcu sivil toplum kavrayisinda dini
otoritenin muglak konumu da bundan kaynaklamr.

Tiim bunlara karsin, reformcu sdylemde siyasal iktidarin yasalli-
gina ve sorumluluguna yapilan vurgu, 6zellikle de hukukun iistiinlii-
gii ve sorumlu hiikiimet ile demokratik diizen ve anayasal hiikiimet
arasinda kurulan 6zdeslik, meseleye bir parga 151k tutabilir. Hukukun
tistiinliigiiniin kurumsal bicimi ve hukuki-politik siiregleri konusunda,
gogunlukla Bati'min tarihsel gelisim baglaminda yapilan agimlamalar,
Islami reformcu séylemdeki hukuk kavramimin akhn egemenligine da-
yandirilan sekiiler bir kavram olduguna isaret eder. Reformcu séylemde
siyasal otoritenin mahiyetini ve siyasal iktidarin simirlarim belirleyen
de sekiiler hukuktur. Reformcu s6ylemin savunuculari, ¢ok farkh sekil-
lerde de olsa, siyasal iktidarin kaynag: ve simirlarina atifta bulunmak
icin anayasal hukuka bagvurmaktadir. Normatif bir politik cercevede
reforincu sdylemin demokratik niteliginin géstergesi sayilabilecek bu
atif, fran baglaminda tamamen farkh bir anlama gelir. Bunun baghca
nedeni ise, Islam Cumhuriyeti anayasasimin 6zgiilliigiidiir.

Islam Cumbhuriyeti anayasasi, birbirine taban tabana zt iki farkl
siyasal egemenlik ve otorite kavrayigim igerir ve bu kavrayiglarin her
biri siyasal iktidarin kaynag ve siirlarna iliskin farkl nosyonlan ge-

24, Om. bkz. Soroush (“Din va Jame-eh”) ve 1997 cumhurbagkanh segimleri sirasinda
ve sonrasinda Hatemi'nin Selam gazetesinde yayinlanan gesitli konusmalan ve Hasimi
Nejad'in Jame-eyeh Medeni ve Irane Emroz'da yayimlanan kisa ama son derece ilging ya-
Z1s1.



rektirir: flahi ve popiiler-demokratik kavrayis.s Bu kavramsal gesitlilik
sadece Irananayasasinin politik tutarbligim baltalamakla kalmaz, onu
sivil toplum tartismasindaki politik cekisme agisindan hayli stratejik bir
alan haline de getirir. Velayet-i Fakih 6gretisinin temelini olusturan ilahi
egemenlik kavrayisi esasen, siyasal iktidarin karsisinda Seriat’in buyur-
duklar: disinda hi¢cbir simirlamayi tanimaz. Ayrica, farkhihgin -ulusal,
etnik ya da sosyoekonomik- ifadesine de imkin tammaz. Miisliimanlar,
sinirlan imanla belirlenmis tekbigimli bir cemaatin ifadesi olan genel
Ummet kategorisi altinda toplanir. Bu nedenle ilahi egemenlik kavrayiss,
toplumla hemhudut bir yoénetim kavrayisini beraberinde getirir, yani
herhangi bir sivil toplum kavrayisina yer birakmaz.

Diger taraftan, halk iradesine dayah demokratik egemenlik kavraysi,
devlet mesruiyetinin temel ilkesi de olarak hukuk tarafindan simirlan
cizilen bir siyasal otorite ve iktidar kavrayisim gerektirir. Bu bakimdan,
sivil toplumun varhgina agikca imkan tanir, bunu yaparken de simirlarim
yasal olarak ¢izer ve onu siyasal iktidarin merkezilestirici iglevlerine
karg1 korur. Bununla birlikte, genel olarak toplumdaki ulusal veya etnik
farkhhig tamimaya veya bu farkhliga itibar etmeye kadir degildir. Halk
iradesine dayal demokratik egemenlik kavrayigindaki bu vahim anoma-
liyi, yazinin 6nceki boliimiinde ayrnintihi olarak tartigtifimizdan, burada
tekrarlamaya gerek duymuyoruz. Siyasal iktidarin etnik mahiyetinin
demokratik siyasal siirecin sinirlarim belirledigini, béylece egemen
olmayan her tiir ulusal ve etnik farkhih siyasal iktidardan digladigim
veya marjinallestirdigini soylemek yeterli olacaktir. Egemen olmayan
ulus ve etnisiteler, hukuki-politik yurttaghk kosullarindan, dolayisiyla
demokratik siyasal siirecten de ayni sekilde dislanmaktadir.

Islam Cumhuriyeti anayasasinin, Tiirk anayasasindan farkh olarak,
etnik farklihg kabul ettigi dogrudur; Iran, cok etnisiteli ve cokkiiltiirli
bir toplum olarak algilanir ve bu algy, anayasal hukukun ilgili kisimlarina
belirsizlige yer birakmayacak sekilde yansir. Bu, Islam Cumhuriyeti'nde
egemen olmayan etnik azinliklarin taninmasi anlamina gelir. Ne var ki,
Iran anayasasindaki etnik azinlik nosyonu agikga kiiltiireldir ve ortak
bir tarihle birbirine baglanan bir dil, gelenek ve gorenek toplulugunu
belirtir. Etnik topluluk da, tarihi de “yerel”dir; anayasada ancak egemen
Pers etnisitesine taninan politik ve sbylemsel 6zerklikten yoksundur. Bu
nedenle, etnik kimlikler anayasal diizeyde tamindig1 halde, kesin sekilde
yerel kalmakta ve hukuki-politik iligkiler, bu kimliklerinin simrlarinin

25. Iran’da Islam Cumhuriyeti anayasasinin hazirlanmasi ve onaylanmasi, ayrica otoriter
ve demokratik icerigiyle hakkinda ayrintih ve bilgilendirici bir gahgma i¢in bkz. Asghar
Schiraz, The Constitution of Iran: Poitics and The State in the Islamic Republic (Londra: 1.
B. Tauris, 1997). \



tamimlanmasinda hicbir rol oynamamaktadir. Etnik azinliklar egemen
karsisinda, anayasal politik siirece erisim ve katilim yollarini ve kosulla-
nn tammlayan hicbir siyasal hakka sahip degildir. islam Cumhuriyeti
anayasasinda siyasal iktidarin kimligi, tekbicimli ve etniktir; egemenin
kimligini, yurttashik kosullarini, dolayisiyla devletin ve sivil toplumun
sitnirlarim Pers etnisitesi belirler.

Kemalist Tiirkiye ve Islami Iran anayasalarinda egemenin ve yurtta-
yin tekbicimli etnik kimligi, farkli sekillerde kavramsallagtinnlmasina ve
larkh séylemsel ve politik siire¢ ve pratikleri icermesine ragmen, sivil
lopluma iligkin giincel tartismalarin demolaratik ethos’u bakimindan
tnemli icerimler barindirr. Bu icerimlerden en 6énemlisi, yurttaghgin
ve politik ve kiiltiirel katilimin kosullarim belirleyen egemen Tiirk ve
Pers etnisitelerinin bu devletlerde sivil toplumun etnik siirlarim da
nitelendirdigidir Egemen etnisiteler béylece, egemen olmayan etnik
farkhliklan sivil toplumun hukuki-politik simirlan disinda tutarak, sivil
sUreg ve pratiklerin 6éniinde etnik birer bariyer islevi goériir. Egemen ol-
mayan etnik topluluklarin ve kimliklerin sivil toplumdaki mevcudiyeti,
ya Tiirkiye'de oldugu gibi topyekin inkar edilir ya da Iran’da oldugu gibi
salt kiiltiirel bakimdan taninir. Ama heriki durumda da, sivil-olmayan
bir varolusa sahiptir ve zor yoluyla ikamet edilen anayasaya aykir1 bir
politik alanda sivil toplumun hukuki-politik sitmrlan diginda kalir.

Tiirkiye ve Iran’daki giincel sivil toplum tartismalarina yaptigimiz
bu kisa yolculuk, modern devlette egemenlik kavraminin politik siire-
cin demokratiklesmesi iizerindeki geciktirici etkileri hakkindaki teorik
argiitmanin dogrulugunu agik¢a géstermektedir. Egemen olmayan kim-
liklerin ve bunlarla iligkili politik ve kiiltiirel haklarin degerlendirme
disinda tutulmasi, bu tartismalarda egemenlik séyleminin -Tiirkiye
ve Iran’da modern devletin kurulusundan itibaren bu toplumlarda
siyasal iktidarin etnik kimligini sorgulamay: reddeden reformcularin
da muhafazakarlarin da rizasiyla siirgit kilinan hegemonik politik
sylemin- ne kadar hakim oldugunun acik bir géstergesidir. En iyi
ihtimalle sessizlik, en kotii ihtimalle egemen olmayan kimliklerin ve
sivil ve demokratik haklarinin inkidnn anlamina gelen bu fikir birligi
anti-demokratiktir. Bu fikir birligi, Tiirkiye ve Iran’daki sivil toplum
tartigmalarinin radikalligini ve demokratik ethos’'unu fena halde
baltalamaktadir. Bu yiizden, iki iilkdeki sivil ve demokratik politik
glicler, tartismanin hukuki-politik sinirlarini yeniden tanimlamal
ve modern 6ncesi egemenlik séylemiyle ilgili takintilarini bir kenara
birakmahidir.



Sonu¢

Bu tartismada, Tiirkiye ve Iran'da egemen olmayan kimlik ve haklarin
politik, toplumsal ve kiiltiirel siireclerde temsiliyetinin saglanabilmesi
icin, buralardaki sivil toplum ve demokratiklesme séylemlerinin, siya-
sal iktidarin etnik kimliginin degistirilmesine yonelik demokratik bir
arayisa dayandirilmasi gerektigi one siiriilmektedir. Sivil toplumun
farklihigr ve uyugmazlhig: temsil edebilmesinin, demokratik siireci ge-
ligtirme ve kamusal katilimi ve hesap verebilirligi teminat altina alma
kudretine sahip olabilmesinin olmazsa olmaz kosulu budur. Bununla
birlikte, Tiirkiye ve Iran’da Kiirt sorununa getirilen ¢éziim 6nerilerinin
merkezinde de siyasal iktidarin kimligini degistirme arayis1 vardir. iki
durumda da, sunulan teorik éneriler egemenlik kavraminin radikal
bir elestirisinden, dolayisiyla, yurttaghk kosullarinin etnisiteden soyut-
lamasim iceren radikal anayasal reform talebinden dogmaktadir. Bu
ortak teorik zemin, Kiirt sorununun, Tiirkiye ve Iran’da sivil toplumun
gelisimi ve politik siirecin demokratiklesmesinin ayrilmaz bir parcasi
haline getirmekte, bu bakimdan da, tanimp takdir edilmesi gereken
ortak bir politii( istikamete igaret etmektedir.

Ozerklik planlarinin tekrar tekrar bosa ¢ikmasinin ardindan, ha-
lihazirdaki Kiirdistan kosullarinda, bir¢ok kisi bu ortak istikameti
tanimaya ve politik 6nemini takdir etmeye hazir olsa da, iglerinden
ancak birkaci buna aciktan destek verme egilimindedir. Onerilen politik
coziimle gercekten ilgilenen ¢ogu kisi icin, teorik dayanag saglam da
olsa, 6neri uygulanabilirlikten hayli uzaktir. Burada iiziicii ama ikna
edici bir akilyiiriitme devrededir: Boliinmiis Kiirdistan’da hiikiim sii-
ren dort egemen devletin, en azindan hakim resmi milliyetci/devletci
séylemleri ve zaruri “ulusal” kurumlar yiinirliikte kaldig1 miiddetge,
Kiirt kimligini siyasal egemenlik kosullarindan soyutlamay: istemesi
veya buna cesaret etmesi hi¢ ihtimal dahilinde gériinmemektedir. Bu
akilyiiriitmenin altinda yatan neden de, Kemalizm, Humeynizm ve Ba-
asciligin aralarindaki temel farkliliklara ragmen, Kiirt ulusal kimliginin
ink&rm ulusal egemenliklerinin 6nkosulu olarak gérmekte 1srar etme-
sidir. Kendilerini egemen ve bagimsiz devletler olarak algilamalarinin
6ziinde de bu bakis yatmaktadir. Bugiine kadar Kiirtlere uygulanan
politik siddeti destekleyen ve onlarin politik ¢6ziim taleplerini reddeden
giivensizlik, korku ve paranoyada kendini gésteren bakistir bu. Halbuki
Kiirt ulusal kimliginin taninmasina kars: énerilen halihazir alternatif
de, yani buna bir alternatif denebilirse, iitopiklik a¢isindan bundan geri
kalmaz. Mahut devletlerin gesitli sekillerde uyguladig: askeri ¢6ziim



alternatifi akildis: ve tehlikelidir. Hele hele egemenlik alanlarindaki sivil
toplum ve demokratik siirec halen giicsiiz ve gelismemis durumdayken,
“ulusal egemenliklerini” giivence altina alma ihtimali daha diigiik bir
alternatiftir askeri ¢6ziim.



Etnisite ve Iktidar: Etnik Tamimlar ve
Sinirlar Ustiine Bazi Diistinceler

Hosam Davud

Bu yazi, 6zerklik arzusundaki milyonlarca Kiirdiin yasadig
Ortadogir'ya ve 6zelde Irak’a damgasimi vuran hararetli etnik sorunlar
iizerine birtakim fikirler ortaya koyma g¢abasidir. Bélgede etnik, dilsel
ve dini ¢gogulculuk son yillarda kuvvetli bir bi¢cimde yeniden belirmistir
ve politik diizenler bu toplumsal fenomenlerdeki yeniden canlanmaya
hazirliksiz gériinmektedir. Devletalt1 partikiilarizmler, “entegrasyon”
ve “asimilasyon”un etkilerinden arinmak géyle dursun, ayakta kalmasg,
hatta palazlanmstir.

Elbette, inkar edilemez bolgesel farklhiliklara karsin, bu anlamda
ne Irak ne de genel olarak Ortadogu bir istisna olusturur tekeli s6z
konusudur. Farkh toplum yapilarina sahip baz kitalarda da zaman
zaman patlak veren kroniklesmis etnik ¢atismalar vardir: Hindistan
alt kitasindan Afrika’ya, (basta eski Yugoslavya ve SSCB olmak iizere)
Orta ve Dogu Avrupa’dan Irlanda’ya, ABD'den Ispanya ve Fransa'ya
kadar bir¢ok 6rnek sayilabilir. Isvicre’de bile, bundan sadece yirmi bes
yil 6nce, Fransizca konusulan alt1 vilayetin Almanca konusulan Bern
Kantonu'ndan ayrilmasina ve kendilerine ait Jura Kantonu'nu olustur-
masina referandumla karar verilmistir.

Sosyal bilimlerde kullanilan bir kavramin agik¢a tanimlanmaksizin,
dolayisiyla 6nemli giicliikler cikaracak gekilde genel kullamima girmesi
zaman zaman rastlanan bir durumdur. Elinizdeki kitabin bashginda
gecen “etnisite” terimi de bu tiirden bir kavramdir.

Etnisitenin mahiyeti iizerine, birbirine rakip baslca iki analiz vardir.
Bunlardan ilki, etnik bir grubun biinyevi, ilksel niteligine ve bireyin ilk
olarak, belli bir gruba entegrasyon yoluyla sosyallesmeye baglamasinin
énemine vurgu yapan 6zcii yaklasimiyla 6ne ¢ikar. Bu anlayigta, belli
dilsel, dinsel ve “irksal” 6zelliklerin dogrudan dogruyabelli bir etnik bi-
ling biciminden kaynaklandig1 ya da bir etnik biling iirettigini varsayma
egilimi vardir. Ilksel belirlenimlere 6ncelik veren bu yaklasima sahip



kisiler, etnisite ile akrabalik arasinda bir baglant1 kurmakta, dolayisiyla
bireyler arasinda varolan giiglii duygusal baglardan 6tiirti ortak atalara,
hatta bazt durumlarda &zel bir evrensel kadere sahip olduklarina kani
olmaktadir. Ortak bir kékenin 6nemine vurgu yapan Marx Weber etnik
grubu séyle taniumlar:

Ortak bir soydan geldikleri yéniinde 6znel bir inanca sahip. olan insan top-
luluklarna “etnik grup” diyecegiz... Bu inang grup olusumunun baglangici
agisindan énemli olmakla beraber, arada nesnel bir kan bagimin bulunup
bulunmamasi énemli degildir. Etnik mensubiyet [Gemeinsankeit] tam da
varsayillmis bir kimlik/6zdeslik olmasi bakimindan akrabaliktan aynhr.’

Weber etnik gruplar ile uluslar arasinda net bir ayrim yapar:

Ulus fikri, cogunlukla belirsiz olsa da ézsel bir ortak soya iligkin nosyonlan
icerme egilimindedir. “Ulus” bu nosyonlan etnik topluluklarda rastlanan
dayanisma duygusuna benzer bicimde sahiplenirken, éncesinde de gordii-
giimiiz gibi (V. Bslim, 4), bagka kaynaklardan da beslenir. Gene de, etnik
dayamsma duygusu tek bagina bir “ulus” olugturmaya yetmez.?

Ingiliz sosyolog Anthony D. Smith de kismen bu etnisite kavrayisim
benimser:

Insanlar kendilerini daima birden fazla kimlikle kusatilmis hissetmistir.
Tarihoncesi toplumlarda bile aile, klan ve hane kendi tabiiyeti icin gekigsme
halindedir. Yazih kayitlan olan tarihsel toplumlarla karsgilagmamiza kadar,
aile ve hane gevresindeki kimliklere gehir devlet, toplumsal tabaka ve “etnik
topluluk” ya da etni dedigim seyle kayith kimlikler de ekleniyor olmahdir.
Etni, mensuplan ortak bir kéken ve soy mitine, ortak kiiltiirel ériintii ve
degerlere sahip olan, belli bir toprak parcasina bagh olan ve en azindan
seckinleri arasinda belli bir dayanigma duygusu olan insan toplulugudur.?

Smith’in tartismaya katkisi1 6nemlidir zira kat1 denebilecek “ilkselci”
ve 6zcii perspektifi ciddi 6l¢iide genisletir; bu konuya ileride dénecegiz.
Aragsalc1 veya durumcu diyebilecegimiz diger yaklasimi benimse-
yen bazi arastirmacilar ise, etnik gruplagsmalar arasindaki sinirlarin

|, Max Weber, Economy and Society, 1. Cilt, (Der.) Gunther Roth ve Claus Wittich (New
York: Bedminster Press, 1968), s. 389 [Ekonomi ve Toglum, Cev. Latif Boyacy, Yarin Yay.,
2012].

2. Max Weber, Economy and Society, s. 923; W. W, Isaju, “Definition of Ethnicity” Ethni-
¢ity, 1. Cilt, sayr 1, 1970.

A Anthony Smith, “The Politics of Culture: Ethnicityand Nationalism” Companion Ency-
clopedia of Anthropology, (Der,) Tim Ingold (Londra: Routledge, 1994), s. 706-733; “LSE
Cenlennial Lecture: The resurgence of nationalism? Myth and memory in the renewal of
millons” British Joumal of Sociology, 47. Cilt, say1 4, Arahk 1996, s. 575-598.



esnek ve gecirgen oldugu fikrindedir ve etnisitenin istege bagh olarak
benimsenip reddedilemeyecegini ileri siirer. Durumcular etnik olarak
ifade edilen her tiir politik ¢cekismenin merkezine ¢ikar ¢catigmalarim
koymaktadir; onlara gore, kisi verili bir durumdaki roliine gére iki veya
daha fazla kimlige sahip olabilir. Bir etnik gruba mensubiyet daha ¢ok,
topluma kabul ritiiellerine ve dogumla gelen degistirilemez herhangi
bir kriterle 6znel 6zdeslesmeye bagh olabilir.

Baz1 durumcu yazarlar etninin, siirekliligi birbirine komsu gruplar
arasindaki kiiltiirel farkhhklarla da baglantih olan bir kategori oldugunu
ortayakoyarak, daha dinamik ve etkilesimsel bir yaklasim benimsemek-
tedir. Aragsalc1 mantik temelinde gelistirilen bu daha yakin dénemli
yaklasim, kendini tammlama ve etnoolusum mekanizmalarimn yerinden
edilisi yoluyla bir etniklestirme siirecine dogru ilerler, bu noktada da
tarihe 6nemli bir rol atfeder. Bu yaklasima gére, etni hem iceriden hem
de digaridan belirlenmek durumunda ve siiregen bir yapim/yapibozum
halinde olan agik bir olusumdur. Ge¢misi, onu olusturan gruplarin
kokenlerinden daha derine uzanan tarihsel bir olusumdur zira gesitli
birimler arasindaki diyalektik iliskilerin bir sonucudur. Buna gére, “saf
etni” diye bir sey yoktur; ve su ya da bu etninin kékenlerinden bahsetmek
yerine, bir halkin/niifusun kékenlerinden bahsetmek gerekir.’ Gelgelelim
bu izahlarin higbiri tek basina tatmin edici degildir. Evvela, su ya da bu
grubun kiiltiirii katiyen sabit ve verili olmadig gibi, bir “yapint1”dan da
ibaret degildir. “Kiiltiir” ile kastettigimiz sey, toplumsal hayatin gesitli
vechelerini bilingli sekilde diizenleyen biitiin bir temsiller ve ilkeler
seti; bu eyleme ve diigiinme bigcimlerine ilisik haldeki bir pozitif ve
negatif normlar ve degerler dizisidir.® Buna ilaveten, etnik hareketler
mekanik olarak ¢ikar ¢catismalarindan dogmaz.” Son olarak da, etnik
kaynaklarin politik mobilizasyonu siireci, sembolik kodlarin manipiile
edilmesi mieselesinden ibaret degildir.® Nitekim “sembolik etkilesim-
ler” argiimanina ragmen, su soru yerli yerinde durmaktadir: insanlar
kendilerini neden bir etniye ait olmak zorunda hisseder? Bir etnisite
teorisi gelistirilmesine yapilan en énemli katkilardan biri, kuskusuz,

4. Bu argiimanlann daha eksiksiz bir agimlamas: i¢in bkz. Thomas Hylland Eriksen,
Ethnicity and Nationalism: Anthropological Perspective (Londra: Pluto Press, 1993); M.
Martinello, L'Ethnicité dans les sciences socials contemporaines (Paris, Presses Universita-
ires de France, Coll. Que sais-je?, 1995).

5. André Bourgeot, “Idéologie et appellations ethniques: l'exemple twareg” Cahiers
d'etudes africanes, 48, 1972.

6. Maurice Godelier, Métamorphoses de la parenté (Paris, Fayard, 1994).

7. Anthony D. Smith, Ethnic Revival in the Modern World (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1981).

8. Emest Gellner, Uluslarve Ulusguluk (Cev. G.Goksu Ozdogan ve Biisra Ersanli, Hil Yay.,
2008).



1950lerde kuzey Irak’taki bir Ktirt agiret grubu iizerine ¢aligmis olan
Norvegli antropolog Fredrik Barh'in eserleridir. Barth “kiiltiir"iin farkla
amaglar pesindeki bireylerin bilingsiz sekilde olusturdugu bir toplam
oldugu yollu mevcut anlayigi yapibozuma ugrasmaya girismistir: “Etnik
gruplar, bizzat aktorler tarafindan olusturulmus olan isnat ve 6zdeglesme
kategorileridir.”® Bu bireyler ticari kargilagmalar yoluyla bir dizi deger
iistiinde asgari bir mutabakata ulagir. Barth daha sonralarn bu teoriyi
yeniden ele almigtir. Teoriye yonelik elestirilerini siirdiirmekle beraber,
bir etninin evvela, siirekliligi akigskan ve istilararsiz bir simirin muhafa-
za edilmesine bagh olan bir “isnat” kategorisi oldugunu éne siirer, ki
grup kendi 6zkimligini inga ve miizakere etmek ve yeniden iiretmek
icin bu siirekliligi devam ettirmek durumundadir. Dolayisiyla, Barth’a
gore, etnisite birbirine komsu gruplar arasindaki kiiltiirel farklhiliklarin
siiregen sekilde yeniden kodlanmasindan kaynaklanir.

Bu tanimda, etnik gruplar veya “kiiltiirler” birbirinden gorece farkli
deger entegrasyonu alanlar1 olustururken, bu alanlar arasindaki sii-
reksizlikler “etnik farkliliklar1” olusturur. Dolayisiyla, kiiltiirler birer
olusum degil, her bireyin yeri geldiginde daha siki1 veya gevsek baglar
kurdugu toplamlardir. Etnik aidiyet hissinin yogun sembolik faaliyetle
beslenmesinin geregi de buradan kaynaklanir.

Barth daha sonralar teorisinde (6zellikle de tarihsel boyutla ilgili
olarak) 6nemli degisiklikler yaprmgsa da, etnik kimlik atfinin bir segim
meselesi oldugu konusunda kani kalmigtir. Bununla birlikte, Barth etnik
kimligin temelde iradi mahiyetini kabul ederken, kendisinin de iginden
cikamadi@ bir paradoks ortaya atmistir: Bu tiirden s6zde kendiliklerin
ayrintilandirilmasi birey secim temelinde nasil kavramsallagtirilabilir?
Sé6zgelimi, Ortadogu’da etnik kimliklerin olusumunu ele alirken béyle
bir se¢im nosyonunu devreye sokacak olsak, vatan ile halk arasindaki
“kutsal” bag gibi nosyonlar1 nereye koyariz? Omegin Yaser Arafat'in
éliimiiniin (Kasim 2004) ardindan yasanan ihtilafi ele alalim. Filistin
Ulusal Otoritesi'nin tanhi lideri Kudiis'e gmme talebi, Kudiis'iin Filistin
ulusal kimliginin daimi merkezi olarak kutsanmis olmasiylailgilidir zira
Kudiis olmaksizin bu kimligin par¢alanacagina inanilmaktadir. Israil’in
reddiyle karsilasan ve gii¢ orantisiziginin aci bir sekilde farkinda olan
Filistinliler bu sorunun iginden zekice bir sembolik hamleyle ¢cikmigtir:
Reis diye nitelenen tarihi lider Ramallah’a ama 6zel olarak Kudiis'ten

9, Fredrik Barth (Der.), Ethnic Groups and Boundaries: The Social Organization of Culture
Difference (Boston, 1969), s. 13-14.

10. Fredrik Barth, “Problem in Conceptualizing Cultural Pluralism, with Illustrations
from Sohar, Oman” “The Prospects for Plural Societies” Proceedings, (Der.) D. Maybury,
American Ethnological Society” 1984.



getirtilen topraga gémiilmiistiir. Israilliler Arafat'm defnini politik ve
sembolik, dolayisiyla miizakereye konu bir mesele olarak gérmiistiir.
Filistinliler i¢inse, bu daha ¢ok kutsal bir meseledir; burada kimlikle-
rinin kalbi s6z konusudur ve bu da miizakereye degildir; bu noktada
olsa olsa bir yer degistirme s6z konusu olabilir.!!

Dale Eickelman ile Lawrence Rosen!? da aym énciillerden yolla
ciktiklar1 halde, Ortadogu ve Kuzey Afrika’da etnisiteye iligkin olarak,
toplumsal kimligin tek bir 6zelliginin dahi tiim durumlar icin merkezi ol-
madigim ileri siirmektedir. Onlara gore, sahsi yiikiimliiliikkler tek bagina
ne akrabahigin ne etnik veya dinsel aidiyetin ne de kisinin mesleginin
getirdigi bir sey degildir; daha ziyade, bu kimlik bilesenlerinin her biri
cesitli kosullarla devreye girerek ayri zamanlarda ayn yiikiimliiliikleri
devreye sokar. Burada asil 6nemli olan, birey tarafindan insa edilen kigi-
sel aidiyet aglaridir, ki etnisite buradabir¢ok faktérden yalmz birisidir. '3
Paradoksal olmanin yam sira, etnodinsel gruplar i¢in savunulamaz bir
bakis acisidir bu.'

Ortadogu’daki Miisliiman iilkelerin 6zgiilliigii, degisen durumlara
gore, etnik kimligin tek bir dini cemaate aidiyet hissiyle iist iiste bi-
nebilmesi ve birlesebilmesidir. Bu iilkelerin niifus istatistikleri biiyiik
olgiide dini olgiitlere dayanmaktadir. islam’a mensup olmayan gruplar
ulusal “azinhik” olarak siniflandirilmaktadir. Bu nedenle, Iran’da sadece
Ermeniler, Yahudiler ve Asuriler degil, Pers etnisitesine ait olduklar
halde Zerdiistiler de bu sinifa dahil edilir. Keza, bazi Arap iilkelerinde
tiim gayrimiislimlerin yam sira, o iilkede hakim konumda olmayan Is-
lami mezheplerin miiritlerinin de (Siiler, Ezidiler, Aleviler) etnik azinlik
olarak simiflandirilmasi ahsilageldik bir durumdur.

Dolayisiyla, dinsel farkhihklarin, etnik farkhilastirmada énemli bir
unsur olarak kargimiza ¢ikmasi muhtemeldir. Birer dini grup olarak
Kiirtler arasinda ayn bir yere sahip olan Ezidilerin, Sabaklarin,'s Eh-
lihak’'larin (Kakailer) ve Alevilerin veya Siiriye ve Liibnan Araplarn
arasinda ayr bir yere sahip olan Diirzilerin veya Misirlhilar arasinda
ayn bir yere sahip olan Kiptilerin durumu budur.

11. Aym sekilde, Irak Kiirtleri ve Tiirkmenler de petrol yéniinden zengin olan Kerkiik vi-
layetinin denetimi i¢in miicadele etmekte ve bunu yaparken, eylemlerini “tarihe” mitolo-
jik ve kutsal olana ve halki seferber etme giiciine sahip 6zel kavramlara dayanarak
mesrulastirmaya ¢alismaktadir.

12. Lawrence Rosen, Bargaining for Reality: The construction for social relations in a Mus-
lim country (Chicago: Chicago University Press, 1984).

13. Dale F. Eickelman, The Middle East: An anthropological approach (Englewood Cliffs:
Prentice Hall, 1981).

14. Kargilagtirma igin bkz. “La Tour de Babel: groupes et relations ethniques au Moyen-
Orient et en Afrique du Nord” Les Anales ESC, 1986, s. 817-838.
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Buradan ¢ikan sonug sudur: Bir etnik grubu tanimlamamz i¢in onu
bireylerden olusan verili bir grup olarak niteleyen paramewreleri goz
Oniinde tutmamiz, aym zamanda da o grubu baska etnik topluluklara
baglayan baglan hesaba katmarmz gerekir. Nitekim bir bélgenin niifu-
sunun etnik kompozisyonu ancak muazzam gesitlilikteki 6lgiitlerden
hareketle saptanabilir. Bu bakamdan, buraya kadar gozden gegirdigimiz
etnisite teorileri, belli degiskenler arasinda tekdurumlu iligkiler 6ngor-
diikleriigin, gérece basite kagmaktadir. Bununla birlikte, uzmanlar bu
aceleci genellemeleri tatmin edicilikten giderek daha uzak bulmakta ve
bagiml degiskenler ile bagintih faktérlerin karmasikhgim giderek daha
iyi kavramaktadir: Her grubun sayisinda, érgiitlenisinde ve kaynakla-
ra erisiminde kendini gosteren goreceli giicii; seckin gruplarin rolij;
sinir muhafazasi ve i¢ savaglar dahil her tiir savasin grup baghligimin
gelismesinde oynadig rol; dilsel aidiyet; niifus oriintiileri; baska etnik
gruplarla girilen kiiltiirel temaslar; incelenen etnik gruplardaki ve bu
gruplann yasadign iilkelerdeki teknolojik, ekonomik, politik ve toplumsal
gelismislik diizeyleri, vs.

Simdi Kiirtlerin durumunu ele alalim. Tarihsel-politik yayinlarda
etnik Kiirtleri diger Ortadogu topluluklan arasinda dilsel akrabalik ve
aidiyet hissinden harekele konumlandirip simiflandirma yéniinde yaygin
bir ¢caba géze ¢arpar. Ashna bakilirsa, tek bagmna dil halklar arasinda
gerekli aynmlan saptamaya elverisli bir belirteg degildir, bu yiizden bas-
ka belirteclere bagvurmak gerekir. Gene de, bu tiir farkhhklar bagka bir
siniflandirma sistemini kagimilmaz kilar bu nedenle de sosyal bilimlerde
etnodilbilim baghg altinda bugiin bile en ¢ok rastlanan sistem budur.
Bu sistemde, etnileri birbiriyle iligkileri bakimindan simflandirmak igin
soykiitiiksel dil caltsmalarindan yararlanilir zira bu ¢calismalar arastir-
macilara dilleri sézciiksel veya dilbilimsel belirtegler dogrultusunda
ailelere ayirma imkani verir. Bu aileler gruplara, bu gruplardan bazilan
da altgruplara aynlr. S6zgelimi, modern Kiirtce tiim lehgeleriyle beraber
Hint-Avrupa dil ailesinin Aryan, yani Hint-Iran koluna ait bir dil olarak
simiflandirilir ve bu ailenin birkag modern dili igeren kuzeybat: grubunda
konumlandirilir. Osetge, Farsga, Beluci, Pestuca, Tacik dili ve Kiirtge
bircok ortak 6zellige sahip. olmakla beraber, kendi aralarinda, baska
ailelerden -Slavca, Germen dili veya Latince gibi- dillerle aralaninda
varolan farkhihklar kadar farkhlik gosterir. Dilsel olarak Iran kokenli
olan ve bugiin farkh diller konusup, farkl topraklarda yasayan etniler
olmasinin nedeni de budur.'

16. Kargllagtirma i¢in bkz. Emile Benveniste, Indo-European Language and Society, Gev.
Elizabeth Palmer (Coral Gables, Florida, University of Miami Press, 1973).



Siiphesiz, Ortadogu’daki dil ailelerinin veya gruplarinin cografi
simirlan tarih boyunca siirekli degismistir ve gérece kisa zaman dilim-
leri icinde dahi agik¢a farkedilen degisimlerdir bunlar. MS 7. yiizyila
kadar neredeyse sadece Arap Yarimadasi'nda konusulmus olan Arapca
bugiin Giineybat1 Asya’dan Kuzey Afrika’ya kadar genis bir bolgede,
yani diinyanin neredeyse %10'unda konusulmaktadir. Bugiin Balkan
Yannmadasi’'ndan Dogu Sibirya'ya kadar uzanan Tiirkce dil grubunun
kapladig1 alansa yiizyillar i¢cinde énemli oranda genislemistir.

Gelgelelim etnodilbilimsel simiflandirma sistemi kusursuz olmaktan
uzaktir. Bugiine kadar belli etnilerin ciftdilli pratikleri veya bir dilden
digerine asamali gecis gibi konularn izah edebilecek incelikle islenmis
bir yontem gelistirilmemistir. Afganistan’daki ve baz1 Orta Asya cumhu-
riyetlerindeki diger etniler arasinda bir ayrun yapmaya ¢alisan Olivier
Roy dilsel élgiitlerin ortaya ¢ikardig: bir sorunla karsilagmugtir:

Bizi ilgilendiren bélgede, sehir halki genellikle iki dilliydi (Mezar1 Serif,
Tebriz, Buhara ve Semerkant'ta, vs Tiirkge/Farsca; [...] Kabul ve Kandahar'da
Pestuca/Farsga), ki bu kirsal kesimdeki baz1 yerler igin de gegerliydi. Ne
var ki, dili etnisitenin belirleyici 6zelligi sayanlar i¢in bile geriye belirlen-
mesi gereken soru kahyor ki, bu da dille tam olarak neyi kastettigimizdir:
Ornegin, Fars dili alam keyfi olarak “Farsca” (iran), “Darice” (Afganistan)
ve “Tacikge” (SSCB) arasinda aynlmistir. Ama burada gergek ayrimlardan
m1 yoksa salt politik aynnmlardan m1 bahsetmekteyizdir? Baska bir deyisle,
buradaki ayrim tamamen dilsel élgiitlere mi dayanmaktadir yoksa Devlet
bu bélgede ii¢ farkh etni ayirt ettigi icin mi béyledir bu?"’

Inceleme i¢in secilen 6rnek durumlarn ne kadar genis tutarsak, dil
akrabaliginin kesinlikle saptandig yerler digsinda, etnik gruplar arasin-
da kiiltiirel ve tarihsel yakinhgin oldugu ve dilsel degisimlere ragmen
sabit bir kimlik bilincinin gegerli oldugu yerlerde dilsel siniflandirma
ilkelerinden vazgegmemiz gerekir. Sayim rakamlari (17. yiizy1ldan bu
yana belli iilkelerde tutulankayitlar) dil kayitlariyla sinirh tutulmustur.
Sovyetler'de yapilan niifus sayimlarinda 1920 y1lina kadar etnik yakin-
likla (“milliyet”) ilgili dogrudan bir soru yer almamstir. Ortadogu’da bu
soruyu sadece birkag iilke secim anketlerine eklemistir (bunlar arasinda,
dinsel gesitliligi siyaseten hesaba katan rejimlerin yani sira, Liibnan ve
paradoksaldir ki, 2003 6ncesi Saddam Irak’i vardir).

Bolgedeki diger iilkelerde kullanilan istatistik anketlerde yer yer
agiret ve din mensubiyetiyle ve kisinin menseinin dayandigi veya dog-

17. Olivier Roy, “Ethnies et politique en Asie Centrale” Revite du monde Musulman et de
la Méditerranée, say1 59-60, 1991, s. 17-36.



dugu iilkeyle ilgili sorulara da yer verilir. Bu detaylar (milliyete veya
dile iliskin sorular bulunmadiginda) baglica etnik belirteclerin deger-
lendirilmesine veya dogrulanmasina (veya manipiile edilmesine) yarar.
Ama sunu eklemek gerekir ki, Ortadogu’nun tiim iilkelerinde sayim
rakamlar: da diger istatistikler gibi taraflidir ¢iinkii yénetici gruplar
etnik ve etnodinsel gruplarnn ve ulusal azinliklarin yan sira, bunlarla
ilgili sorunlarin da mevcudiyetini gizleme egilimindedir.

Boylesi kosullar altinda, biiyiik 6lgiide zorla asimilasyon politika-
larina bagh olarak, etnilerin esit haklardan istifade etmedigi Tiirkiye,
Iran, Saddam Irak ve Suriye gibi iilkelerde etnik ve etnodinsel top-
luluklarin say1 ve boyutunu nesnel olarak saptamak fazlasiyla giigtiir.
Uziilerek de olsa buna, bu halklann tarihsel gelisimi ve isbasindaki
etnik siirecler hakkinda hemen hicbir sey bilmemelerinden étiirii ya
yonetici elitin politikalarim1 destekleyen ya da etnileri tamamen yapay
bir sekilde ayrran uzmanlann oldugunu da ekleyelim. Ustelik bu ya-
zarlardan bazilari, son tahlilde “sémiirgeci bir icattan” ibaret olan bir
etnik gercekligi s6ziimona “mesrulastirdig: ve onayladig1”'® igin ya da
tizerinde ¢cahistiklan halklarin ve kiiltiirlerin denetim altina alinmasinda
mevcut iktidar yapisina yardimci olduklan i¢in antropologlan ve diger
sosyal bilimcileri suglamaktadir. Diger antropologlar da basit bir soruyu
savusturmaktadir: Burada s6z konusu olan nedir? Kiiltiirel ve etnik
kimliklerin (simif, cinsiyet gibi bagka kimlikler de vardir) etnologlarin
ampirik olarak kavrayabilecegi nesnel bir igerige sahip olup olmadig1
mudir? Eger 6yleyse, cevap tumturakh bir “evet”tir. Yani béyle bir icerik
vardir. Herkesin malumu olan bu gergegi, insan toplumlarinin kalem
kalem listelenip tahlil edilemeyecegi gerekgesiyle inkar etmek, antiirk-
cilik adina insan tiirleri arasindaki antropobiyolojik farklihiklar: inkar
etmek kadar ise yaramaz ve sagmadir.?

Etnik kimlik farkindalig: -ki biri digerine yol agabilecek olsa bile,
bunu etnisitenin politiklestirilmesiyle karigtirmamak gerekir- “normal”
gelisiminin 6niinde bir engel bulunmadiginda, en 6nemli etnik belirtectir.
Bu farkindalik uzun siire iginde sekillendikge, her tiir etnik toplulugun
olusumunda devreye giren bir¢ok unsurun bir ifadesi halini alir; her
ne kadar bu farkindalik sonunda belli diizeyde bir 6zerklige kavussa
da béyledir bu. Boylece s6z konusu farkindalik, toplulugun kendi etnik

18. Bugiin pek de itibar edilmeyen bu tez Fransa'da ézellikle Jean-Loup Amselle ve Elikia
M'Bokolo tarafindan savunulmugtur. Antropologlar, tarihgiler ve arkeologlar o giinden
bu yana bu manigeist bakis1 hiikiimsiiz kilmak i¢in yeterince malzemeyi giin 151$1mna ¢1-
karmigtir.
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kékeninin ait oldugu topraklan terki sonrasinda da var olmay siir-
diiriir. Ulusal kimlik bilinci, 6zellikle de ulusal dillerin canlanmasina
ve tesvikine y6nelik hareketlerin ortaya ¢ikisiyla, daha éncesinde onu
yaratmis olan faktérler iizerinde etkide bulunur hale gelebilir. Ne var
ki, Eric Hobsbawn'un (Gelenegin Icadi)®® ve Benedict Anderson’mn da
(Hayali Cemaatler)® bize hatirlattigh gibi, bu gibi tegvikler gercek ye-
niden kegifler degil, maksath yapintilar veya icatlardir. Hobsbawn da
Anderson da her tiir tarihsel kimlik iddiasinin, tarihsel baglam evrim-
lestikce daima kolayca manipiile edilebilen hayali unsurlar, diis ve arzu
nesneleri icerdigine vurgu yapmustir. Entelektiiel elit bu hareketlerin
ortaya ¢ikiginda asli bir role sahiptir: Ait olduklar: toplulugun kiiltiirii
veya tarihindeki 6zgiil isaretgileri veya differentia specifica’yr bulup
cikaran ilk onlar olmustur. Ya da diigiis halindeki Tiirk milliyetgiligine
kars1 miicadelelerinde, etnilerinin kokenini Zerdiigtliik kiiltiiriine kadar
gétiiren bir avug Kiirt entelektiielinin yaptig1 gibi, bir tarihe amistirma-
da bulunmakla da yetinebilirler. Ancak bundan sonra politik 6zerklik
talep etmeye bagslarlar.

Anthony Smith’e bakilirsa, “etniklestirici entelektiieller” siyasi kam-
panyalar veya gerilla savasi érgiitlemeye veya bunlara énderlik etmeye
hazirlanan “ideologlar’dir.?? Smith’e gore, gifte mesruiyet fikri burada te-
mel 6nemdedir. Mesruiyet giivenilir birer otorite niteligindeki kaynaklan
gerektirir: Bunlar da ya geleneksel topluluklarda ya da teknokratik yapisi
ve ilerleme ideolojisiyle bilimsel devlet aygitinda bulunabilir. Geleneksel
diinya ile modern diinya, etnik topluluk ile devlet arasindaki karsitlik,
bu iki tiir kurumun dogasinda vardir. “Reformcu” ve “asimilasyoncu”
kurumlar bu gerilimi ortadan kaldiramadiginda, etnik milliyetgilik bir
¢6ziim temin eder zira o son tahlilde hem gelenekselci hem de moder-
nisttir.?? Sunu da eklemek gerekir ki, Smith eznilerin varliginin sanayi
cagin tarihsel olarak énceledigini kabul etse de, etnisitelerdeki bu yakin
dénemli canlanmay1 modernlesme baglamindaki politik ve kiiltiirel ha-
reketlerin zemini olarak gérmektedir. Smith ayrica, toplumsal diizenin
temeli olarak “geleneksel” “partikiilarist” ve niteleyici normlarn yerini
“rasyonalist evrenselci” normlara birakmasiyla etnik milliyetgiligin
ortadan kalkacag fikrini de reddeder. Onun milliyet¢i hareketler tipo-
lojisinde, bu normlar arasinda melez etkilegimlere yer vardir ve Smith’e
gore, degerlendirmeye alinan iilkelerdeki ekonomik gelismislik diizeyi
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de bu anlamda ethilidir.* Sonug olarak, sordugumuz ilk soruya dénelim:
Etni nedir? Ortadogu’daki, 6zellikle de Saddam sonrasi Irak’taki empirik
alan ¢alismam sirasinda, bir etninin’ ortak bir kokene, yasam tarzina,
orgiitlenme ilkelerine ve zihniyetlere sahip olan ve ille aym olmasa bile,
farkhliklanyla bile ortak bir gelenege ait oldugunu ortaya koyan (asiret,
koy topluluklan, kirsal niifuslar gibi) bir dizi yerel topluluk oldugunu
gozlemledim. Bununla birlikte, etni nosyonu, ulus-devlete tabi olup
olmamalarna gére birbirinden ¢ok farkh iki tarz olusumu temsil et-
mektedir. Osmanh imparatorlugu’nun 19. yiizyilda baska seylerin yam
sira gesitli halklar iizerinde daha saglam denetim kurmasim saglayacak
sekilde merkezilesmeyi tesis etmek amaciyla gergeklestirdigi kapsamlh
Tanzimat reformlarinda, etniler kasaba ve koy topluluklan, agiretler
gibi, hepsi de ortak bir kékene sahip olmakla beraber géreli toprak
o6zerkligi talep eden sosyokiiltiirel olusumlara kargihik geliyordu. Farkh
agiretlere mensup bireyler icin ortak bir etnik kimlige sahip olmak, aym
aileden dillerin konusulduguna ve benzer gelenek ve ilkelerin benim-
sendigine dair ortak bir farkindahga sahip olmak anlamina geliyordu.
Gene de, ortak bir etnik kimlige sahip olundugunun ikran savaslarin
hicbir sekilde 6niine gegmez zira etnisite bu haliyle topraga erisim veya
maddi refah garantisi sunmadig gibi, 6ncelikli bazi evlilik tiirlerine son
verme olanag da tanimaz (aile ve evlilik baglan asiret sisteminde asli
bir yere sahiptir). Kiginin bu ii¢ avantajdan faydalanmay1 bir noktaya
kadar giivence altina alabilmesini saglayan sey, yerel bir dayanisma
grubuna, asirete, klana veya haneye mensubiyetidir (Kiirtgede Bin Mal,
Arapgada Beyt). Bu nedenle, Kiirdistan'in belli kesimlerinde, bir sosyal
grubun varhgimin temel kosullan, ortak bir etniye veya dini cemaate
mensubiyetle degil, (siyasi otorite ile bir toprak pargasinin temelliikiinii
birlegtiren) asiret érgiitlenmesince teminat altina alinir.

Gelgelelim etnik gruplasma, aym devlete ait olan ve o devletin ege-
menligine tabi olanetniler ve agiretler acisindan ille aym anlama gelmek
durumunda degildir. Devlet iktidan (2003 éncesinde Irak'ta oldugu gibi)
¢ogu kez, hikim bir etninin ve/ya dini mezhebin, hatta hakim etniye
mensup tek bir agiretin elinde olmustur. Dolayisiyla, bu durumda ortak
bir etniye mensup olmak artik sadece kiiltiirel bir biitiine ait olmak an-
lamina gelmemektedir. Aym zamanda, bireylerin ve gruplarin etnisiteleri
ve agiret mensubiyetleri dolayisiyla devletin biirokratik hiyerarsisinin
daha yiiksek veya algak bir yerinde konumlandirildigi anlamina da gel-
mektedir. Saddam Hiiseyin'in diisiisiinden sonra, (basta Kiirtler olmak
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tizere) bazi etniler kendi topraklar iistiinde egemenlik talep etmisg ve
bu dogrultuda, mensuplari uluslararas: diizeyde taninan bir federal
devletin tesisi yoniinde propaganda yapmustir.

Etnisite gercekligi 6nceden oldugu gibi bugiin de Irak’in siyasi ufku-
nu olusturmaktadir. Tabi kilitnmis baz etniler, hiikkmeden etnik grupla
iktidar paylagim taleplerini haklh gikarmak igin kimliklerine vurgu
yapmak zorunda kalmaktadir. Hem Kiirtlerle hem de Araplarla iligki-
leri sik sik gerilen Asuriler, Keldaniler veya Tiirkmenler gibi etnodinsel
gruplarda da agikca goriildiigii gibi, daha kiigiik etnik gruplarin aym
topraga paylastiklan iigiincii bir etnik grubun hiikmii altinda oldugu
durumlar icin de gegerlidir bu. Ama (Ortadogu’nun bagka yerlerinde
oldugu gibi) Saddam sonrasi Irak’ta yeniden insa edilmesi zor gériinen
bir sey varsa, o da iktidar paylagimidir.
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Politiklestirilmis Sinirlar Olarak
Din ve Etnisite

Sami Zubaida

Daghik bir bolge olan Kiirdistan uzun yillardir, ihtilaf halindeki
birgok dini ve etnik sinin biinyesinde bannndirmigtir. Daghk yapinin
beraberinde getirdigi uzaklhk ve yalitiklik, gerek Avrupa’da gerekse
Ortadogu’da, “sapkinlar”1 ve muhalifleri dini ortodokslugun eriminden
ve hanedan destekli kihcindan daima korumustur. Kiirtlerin cogunlugu
modern zamanlara Sufilikle kuvvetli baglan olan Siinni Miisliitmanlar
olarak girmistir. Bunun yani sira, yer yer ayri etnik kimliklere ve lehge-
lere sahip olan ¢ok sayida Sii Kiirt toplulugu da vardir. Irak'in Hanekin
bélgesindeki Feyli Kiirtleri, giiney iran Kiirdistan'indaki Zaza Kiirtleri
ve Anadolu’daki Zaza Alevileri bunlara érnektir.

Ana kiliselere mensup olmayan Hiristiyan mezhepleri de kadim
t¢renlerini ve dillerini muhafaza ederek bu daglarda yasamaya devam
etmistir. Antik ditnyada, esasen Pers Imparatorlugu déneminde ortaya
vtkan Nesturi inanigi, Hindistan ve Cin’e kadar yayllmigsa da, Bizans
Ortodokslugunun saldirilarina yenik diigsmiistiir. Kiirdistan daglan da
tuhil olmak iizere dar kesimlerde yasamim siirdiirmiigtiir. Bu cemaatin
bugtin Keldaniler olarak adlandirilan kesimi Fransiz himayesi altinda,
Katolik Kilisesi'ne gegmis ama kendi “Dogulu dinsel térenlerini” ve ayin
dlllerini korumugtur. Kalan Nesturiler ise daha sonralan Asuriler diye
adlandinlmistir. Bu Hiristiyanlar Kiirt Yahudisi topluluklarla birlikte
Aramicenin lehgelerini konusmakla beraber, cogu Kiirtge de bilmektedir:

Mtsliimanlar, Yahudiler ve Hiristiyanlara ek olarak, islam’dan ve
tnha kadim kékenlerden gelen egzotik din ve mezhepler de bélgede
varliim siirdiiormiigtiir. Misliiman unsurlarin Islam éncesi Pers ve
Muman dinlerinin kaynasma alaninda Ezidiler, Ehlihak’lar ve Aleviler
de bulunmaktadir. Her din ¢ogu Kiirtgenin lehgelerini konusan ve kendi
utoriteleri ve yasalan olan kapali birer cemaat olugturur. Siinni otorite
bu mezhepleri “sapkin” olarak nitelerken, Hiristiyanlar ile Yahudilere
Ine hog goriilen kafirler olarak bakilr.



Bu dini cemaatler tarihsel olarak, Siinni liderler ile Hiristiyan koy-
liiller arasindaki iligkide veya Yahudilerin kirsal igbsliimiindeki yerinde
de goriilecegi gibi, yerlesik hiyerarsi, hizmet ve himaye iligkileri i¢inde
cogunlukla bariscil kosullarda birlikte yasamstir. Bélgede cogunlukla
daha genis caph gruplasma ve savaslara bagh olarak, Osmanl-Pers
cekismesinin yarattig1 Siinni-Sii ¢catigmalar: gibi ara ara patlak veren
catismalar yaganmistir. Ne var ki, bu ¢atismalar modern politika, mil-
liyet¢ilik ve ulus devletlerin ve bunlarla birlikte aynlik¢: hareketlerin
ortaya cikisiyla 19. yiizyildan itibaren yogunlasmg ve gogalmgtir.

Dinsel ayrimlar ve hassasiyetler bu ¢catisma ve miicadelelerde ¢ok
6nemli rol oynamistir. Osmanli Imparatorlugunun 19. yiizyil sonla-
rindan itibaren hizla gerilemeye ve kiigciilmeye baslamasiyla, Sultan
Abdiilhamid elindeki Islam kartini oynayarak, diinyada capindaki
Miisliimanlar kendi halifeligi ugruna verilecek kutsal miicadelede
bir araya getirmeye girismistir. Cok sayida Siinni Kiirt Abdiilhamid’in
diizensiz askeri giicii olan Hamidiye Alaylari’na katilarak bu miicade-
le icinde yer almis, sonrasinda da Ermenilere ve diger Hiristiyanlara
yonelik saldirilara katilarak ilk Ermeni katliamlarinda énemli bir rol
oynamugtir. Daha sonralan, Siinniler ve Ezidiler de Irak ordusunun
1933'te Asurilere karsi baslattig: saldirida yer almistur.

Ormanli’'nmin I. Diinya Savagi'nda aldig1 yenilginin ve iilkenin Miitte-
fikler ile Yunanlar tarafindan isgalinin ardindan baglayan Tiirk bagim-
s1izlik savaginda Kiirtler Miisliiman kimlikleriyle Hiristiyan istilacilara
kars1 bu miicadeleyle kendilerini 6zdeslestirmistir. Gelgelelim Kemalist
cumhuriyetin kurulmasiyla, devletin empoze ettigi Tiirk milliyetciligi ve
laisizmi, 6zellikle de Sufi tarikatlarim sindirme girisimi Kiirtler arasinda
biiyiik hognutsuzluga yol agrmstir. 1925 tarihli Seyh Said isyam gibi
bilinen isyanlar agik¢a dini saiklerle ortaya ¢ikmugtir. Bir Naksibendi
seyhi olan Said ve miiritleri, halifeligi kaldiran laik Tiirk cumhuriye-
tinden ayn, Islam temelli bagimsiz bir Kiirt devletini amaglamustir.

Kiirt milliyetgiligi fikri ve hareketleri, eski imparatorluklarin yikilip,
ulus-devletlerin ortaya ¢iktif1 milliyet¢ilik caginda dogmustur. S6miir-
geci Avrupa imparatorluklan tilkeleri etnik tamimlh ulus-devletlere bé-
lerek, diinya haritasimi yeniden ¢izmistir. Osmanh imparatorlugu'nun
Avrupa’daki topraklan, Yunanistan ve Sirbistan gibi, ortak etnisite ve din
temelli bu yeni devletlerin kuruldugu ilk topraklar olmustur. Ortadogu’da
“Arap” “Tiirk” “Pers” ve son olarak da “Yahudi” adiyla devletler kuru-
lurken, Kiirtler disarida birakilmisg, bu da sayisiz isyana yol agan bir
adaletsizlik ve 6fke hissi uyandirmstir. Bu durum, Kiirt milliyetciligi
hissini ve Kiirt devleti kurma arayigimi ya da en azindan Kiirt kimliginin



ayn bir kimlik olarak taninmasi arayisim da percinlemistir. Bununla
birlikte, s6z konusu milliyetgi fikir ve hareketler bir arada var olmusg
ve 6nceki kimlik, asiret, bélge ve din bicimlerini iceren yapilanma ve
yeniden yapilanmalanyla iist iiste binmistir. Daha yakin zamanlarda
ise, Islam icindeki dini sinirlar 6n planda olmustur. Yahudiler gitmis,
Hiristiyanlar ise sayisal olarak azalirken, politik 6nemlerini de biiyiik
6lgiide yitirmistir. Politik anlamda en ¢ok 6nem tagiyan dini ayrimlardan
biri, 6zellikle Siinni Islam’in canlanmasindan ve politiklesmesinden
sonra Tiirkiye'deki Siinniler ile Aleviler arasindaki ayrim olmustur. Irak
Kiirdistaninda, Miisliiman hareketlerin hepsi Siinni olmakla birlikte,
Iran ve Suriye'yle ittifak yapanlar olarak ikiye ayrilmis durumdadir.
Bu baglamda farkhlik tegkil eden Sufi mezhebi mensubiyeti ise iilkede
milliyet¢i liderligin paylasiminda (pratikte olmasa da) halen rol oyna-
maktadir. Cogu Iran Kiirdiiniin Siinni mezhebe mensubiyeti, Sii Islam
Devleti'yle iligkilerinde belirleyici bir faktordiir.

Ortadogu’daki genel manzaraya geri dénecek olursak, dini farkhihklar
ve sinirlar bolgede modern politikanin evrimiyle birlikte farkh sekil ve
istikametlerde politiklesmistir. Liberallerin, sekiilerlerin ve reformcu-
larin beklenti ve istiyaklarina karsin, dini ayrimlar bélgedeki modern
politika ve catismalarda énemli rol oynamaya devam etmektedir. Bu
ayrimlar ¢ogu kez gecmigle bir siireklilik arz etmese de, dini hassasiyet
ve siurlarin modern durumlara gére yeniden yapilandirilmasiyla orta-
ya ¢ikmustir. Simdi, bu konulann modern érneklerle ayrintilandiralim.

Din, Komiinalizm ve Milliyetgilik

Dini “komiinalizm” diinyanin bir¢ok yerinde énemli bir dayanisma
ve baghlik kuvveti olagelmistir. Dini komiinalizm ille de dini inanca
veya pratige dayanmak yerine, bir dinle komiinal 6zdeslesme temelinde
gelisir. Din bu durumda bir “etnik isaretci” islevi goriir. Kuzey irlanda bu
bakimdan modern Avrupa’daki en dikkat ¢ekici 6rmegi sunar zira burada
komiinal dayamsma ve ¢atisma Katoliklik ile Protestanhk arasindaki
sinirlara dayanmakla beraber, iki cemaatin mensuplar: da ¢ogunlukla
dine siki sikiya bagh degildir. Bu tiirden komiinalist érgiitlenme ve hassa-
siyet, Ortadogu’daki en 6nemli baghhk ve dayamgma bi¢imi olagelmistir.
Modern milliyet¢ilik bu komiinalist hassasiyetlerle etkilesime girmigtir.
Komiinalist ilkenin yayilmasi, 6zellikle popiiler diizeydeki milliyetgi
destegin 6nemli bir unsuru olmustur. Avrupal sémiirge giicleri, yerel
Hiristiyan cemaatlerini i¢ine alan evrensel Hiristiyanhgin birer uzantisi
olarak, Hiristiyan (sonrasinda da, Israil’'in kurulmasinin ardindan Ya-
hudi) addedilmistir. Ayrupa’nin yerel Hiristiyanlara yénelik korumaci



tutumu, bu gériisii destekler niteliktedir. Avrupa’nin 6nce Yunanlara,
ardindan Osmanli’dan kopma igtiyakindaki diger milliyetgi ve ayrilik¢i
Balkan hareketlerine sundugu destek bu goriigiin dogrulugunu daha da
kanitlamaktadar. 20. yiizyil baginda yasamig Misirh bir liberal milliyet¢i
olan Ahmet Liitfi el-Seyyid bu hassasiyeti ¢ok iyi tanimlar:

... Misirhlar hep birlikte Misir'in ¢ikarlan veya hassasiyetlerine aykin sekilde
hareket edip, bagimsizlik giinlerini geciktiren tedbirler iizerinde anlagan
Avrupali devlet adamlarim her gérdiigiinde, kendi kaderlerini Osmanlh
Imparatorlugu'nun Balkanlar'daki topraklarinin kaderine ters diistiigiinii
diigiinme egilimindedir. Zira bu bagh topraklarin, iizerinde yasayanlarin
Hiristiyan olmasindan 6tiirii, Avrupa’min miidahalesiyle bagimsizhigim ka-
zandi) sonucuna varirlar. Bu da, Avrupa’daki Hiristiyanlar arasinda belli
bir birlik oldugu yéniinde bir izlenim dogurur, bundan dolayr Misirhlar da
Miisliimanlar arasinda kendi ¢ikarlan koruyabilecek béyle bir birligi arzular.
Onlara bakilirsa, Hiristiyan birligi Balkan iilkelerini Miisliiman Osmanl-
larin boyundurugundan nasil kurtardiysa, Misliiman birligi de Misirlilan
Avrupa’'nin hegemonyasmdan oyle kurfaracaktir. Bize gore bu Avriipa’nin
Dogu'da izledigi politikanin yanhs anlagilmasindan kaynaklanan safdilli bir
fikirdir (akt. J. M. Ahmad, The Intellectual Origins of Egyptian Nationalism
[Londra: Oxford University Press, 1960], s. 61).

O halde, diinya politikasi Islam ile Hiristiyanhk arasindaki bir kar-
silasma olarak goriiliir, ki Batr'y1 Islam topraklarna tarihsel saldiriyr
cagnstinr sekilde “Haghlar” diye nitelerken, diinyay: tahakkiim altina
alma pesindeki tiim Yahudileri diismanlastirmak amaciyla Kuran'daki
Yahudi kargit1 ayetlere ve antisemit Avrupa literatiiriine bagvuran kimi
modern Islamcilarin (daha értiik bicimdeyse bir¢ok milliyetcinin) kuv-
vetle yeniden canlandirdig bir gériigtiir bu.

Her iilkeden ¢ogu evrenselci lider ve politikaci evrensel yurttaghg ve
biitiin din mensuplarinin yasa éniindeki ve kamusal hayattaki egitligini
beyan ederken, milliyet¢iligin altinda yatan hassasiyetler pratikte bu
dini dayamigma ve ¢atigma nosyonlariyla beslenmis durumdadir. Genel
catisma ve diismanhklarin yam sira, basta egitim ve istihdam olmak
tizere kamusal hayatin birgok alaninda gayrimiislimlere uygulanan
aynmcihigi besleyen de kismen bu fikir ve hassasiyetlerdir. Ister liberal
ister totaliter olsun, klasik bicimleriyle milliyet¢ilik, homojen ve birlesik
bir ulus lehine —asirete dayah, dinsel veya etnik- her tiirden komiinaliz-
me karg1 ideolojik saldirisim1 buraya dayandirir. Gelgelelim komiinalist
hassasiyetler, 6zellikle de dini olanlar pratikte milliyetgiligin dokusuna
islemis durumdadr.



Ulus-Devlette Dinsel “Azinliklar”

Avrupa sémiirgeciligi déneminde, birgok Ortadogu iilkesinde
(Misir’da Britanya isgali ve akabinde tahakkiimii, Irak ve Suriye'de
Mandalar), ¢cogu gayrimiislim (ve Miislitman burjuvazisinin biiyiik
boliimii) Avrupa yoénetimi konusunda dogrudan ya da dolayh olarak
olumlu bir his i¢indeydi. Bu dénemde gayrimiislimler arasinda can
ve mal giivenliginin yam sira, hukukun iistiinliigiine dair bir his de
hakimdi, ki ticaret i¢in de olumlu bir durumdu bu. Belli diizeydeki
iletisim ve ifade 6zgiirliigii, kamusal hayata sinirh diizeyde de olsa
katilimm giivence altina aliyordu. Bu durum Osmanh yénetiminin son
yillarinda ve I. Diinya Savagi yillarinda hikim olan kaotik ve baskici
rejimlerle bariz bir tezathk icindeydi. Birgok gayrimiislim entelektiiel
ve meslek insam da dikkat gekici bir bicimde milliyetci miicadelelere
katilmis ve bagimsizhig desteklemistir.

Bagimsiz devletler dine veya etnisiteye bakmaksizin esit yurttaghk
beyaninda bulunmustur. Sémiirge giicleri ve Milletler Cemiyeti dinsel
“azinhklar” konusunda bilhassa hassas ve dikkatli davramirken, Bati
basim ve kamuoyu Hiristiyanlarin veya Yahudilerin ugradig: ayrimci-
lik ve zuliim hikayelerine hep agik olmustur. Saad Zaglul 6nderliginde
baslayip, onun kurdugu Vafd partisi énderliginde devam eden Misir
bagimsizhik hareketi “din Allah’a, vatan herkese aittir” [el-dinu lil-lah
wal-watan lil-jami] siariyla, Miisliimanlarla Kiptiler arasindaki ortakhg
her zaman beyan etmistir. Sémiirgeci mandadan, komiinal sinirlan ta-
niyan ve bunlar arasinda gii¢ paylasimina yénelik agik tedbirler igeren
bir anayasayla ¢ikan bir tek Liibnan olmustur. Tiirkiye, Misir, Suriye,
Irak ve Iran ila ardindan Magrip iilkeleri ise, evrensel ve esit yurttashk
ilan etmistir.

Ne var ki, bu evrensellik Osmanh millet nizamnamelerinin devam
niteligindeki esas ve pratiklerle 6ne cikmaktadir. S6zgelimi, gayrimiislim
topluluklar Iran ve Irak’ta parlamenter temsile yonelik ayn bir segmen
grubu olarak tanimlanmustir. Tiirkiye disindaki ardil devletlerin hemen
hepsinde aile durumu yasas1 kendi 6gretileri dogrultusunda hiikiim
siiren dini otoritelere tevdi edilmistir. Miisliiman'aile durumu yasalar
Seriat'tan alinmistir ve bazi davalar uzman Seriat mahkemelerine tevdi
edilirken, Hiristiyan ve Yahudi cemaatleri, dini cemaatin daha genis
ortak érgiitlenmesinin bir pargasi olarak kendi dini mahkemelerini
olusturuyordu. Cogu tilkede islam devlet dini ilan edilmis ve devletin
baginin Miisliiman olmasi sart kogsulmustur. Politik zaruretleri takiben
anayasaya gegcici usulle daha fazla Islami unsur eklenmistir Sézgeli-
mi Misir devlet baskam Enver Sedat énce 1971'de, ardindan 1980°de



Anayasaya Misir’da yasamanin tek ve esas kaynaginin Seriat oldugunu
ekletmistir.

Evrensel yurttaghk yaygin bicimde bir kurgu olarak algilanmakta
ve gayrimiislimlerin politik ve toplumsal statiisiiniin pratikte gene ayr1
kaldif diisiiniilmektedir, ki dogrudur bu. Hukukun iistiinliigiiniin te-
melde sagliksiz, idari pratiginse kaprisli oldugu ¢ogu Ortadogu devle-
tinde yurttaghk, hukuki ve politik anlamda her haliikarda biiyiik 6lgiide
kaypak bir kavramdir. Bu 6zellikle Yahudi cemaatleri konusunda agikca
karsimiza ¢ikar; Yahudi cemaatleri Israil'in kurulmasi ve onu takip eden
savaglar sirasinda bélgenin tamaminda gerek otoriteler gerekse halk
tarafindan cesitli olgiilerde zulme maruz kalmis, bu durumda Israil’e
ve baska yerlere kitlesel gogleri beraberinde getirmistir. Cesitli yerlerde
kiigitk gruplar halinde yagsamaya devam edenler disinda, Kiirdistan,
Irak, Fas, Yemen ve diger iilkelerdeki Yahudiler yerinden edilmistir.
Hiristiyanlarin durumu ise, zamana ve yere gore cesitlilik géstermistir.

Misir, ulustaki Miisliiman-Kipti ortakhiginin modern devletin ideolo-
jik esasini tegkil ettigi bir iilkedir. Kiptilerin bir “azinlik” oldugu iddias:
bile iki tarafta da infialle karsilanir. Kiptiler hem kendi nazarlarinda
hem de liberal milliyetgiler nazarinda iilkenin, Firavunlar gegcmisiyle
kiiltiirel ve adeta gizemli bir siirekliligi olan asli yerlileridir. Aym sebeple
komiinalist ve bazi dindar Miisliimanlarda antipati yaratirlar. Siyasi
liderler ve cemaat énderleri de bircok vesileyle, ucuz mesruiyet elde
etmek icin bir politik manevra olarak bu hassasiyetlere bagvurmugtur.
Kipti sahsiyetlerin 20. yiizyilin ilk yarisinda Anayasal harekette ve
Vafd Partisi'nde 6ne ¢ikmasi, 1920'lerde Vafd'in hakimiyetindeki par-
lamentoya kars: o siralar yakin zamanda bos kalan Halifelik koltuguna
oturmak icin Islam kartim1 oynayan Kral Fuad da dahil olmak iizere
muarizlarinin komiinalist ajitasyon veya dokundurmalara bagvurmasim
neden olmustur. Kral Fuad'in oglu Faruk da 1937'de tahta giktiginda
anayasal Vafd Partisi'ne karsi Halifelik manevrasim tekrarlamistir. O
zaman Saray el-Ezher rektoriniin de yardimiyla Halifeligin Anayasal
reddinin failleri, dolayisiyla Islam diismanlar olmakla itham ettikleri
Kiptilere kars1 bir kampanya baslatmistir. Daha yakin zamanda da,
Kiptilere yoneltilen islamci hassasiyetler ve eylemler olmustur. Miislii-
man Kardesliginin saygin liderleri ve Islamci entelektiieller milliyetci
sloganlarla Miisliiman-Kipti ortakhigini vurgulamaya devam ederken,
onlarin daha radikal ¢ok sayidaki takipgileri ve siradan Miisliimanlar
komiinal ayrilik ve tabiyet konusunda farkh anlayislar benimsemektedir.
Radikal Islamci gruplar Yukan Misir’da Kiptilere kars: siddet, yagma ve
suikast kampanyalan diizenlemeye devam etmektedir. Kiptiler kismen



bu giivensizlik kosullarindan, kismen de tiim Misirlilarin bagka iilkelerde
sansin1 denemeye olan genel istekliliginden 6tiirii kitleler halinde Kuzey
Amerika, Avustralya ve Avrupa'’ya gé¢ etmektedir. Aslinda, Ortadogu’daki
tiim Hiristiyan topluluklarda géze ¢arpan bir egilimdir bu.

Gayri Miislimlerin Modern Ulus-Devletlere
Dahil Edilme Oriintiileri

Gayri Miislimlerin i¢clenme ve diglanma tarzini, her devlette niifusun
yapisinin ve hareketinin muayyen tarihi belirlemistir. Bu anlamda iki
driintii saptayabiliriz:

1. Misir/Irak/Liibnan/Suriye. Bu iilkelerdeki Hiristiyanlar ve Yahu-
diler ¢cogunlukla Arap¢a konusan, yasadiklar iilkelerin sinifsal
ve bolgesel (6rn. kir-kent ayrim gibi) temel kiiltiirel ériintiilerini
paylasan yerli topluluklanydi. Bu topluluklarin entelektiielleri
ve 6nde gelenleri, milliyetci/6zgiirlesmeci politika ve bagimsiz-
Iik miicadeleleri dahil olmak iizere yasadiklar iilkenin kamusal
hayatina katilyordu. Modern devletlerde ve toplumlarda gayri-
miislimler ekonomik hayata ve kurumlara biiyiik 6l¢iide entegre
olmustu. Ne var ki, yukarida saydigimiz nedenlerden étiirii Miis-
liimanlarla aralar_mdaki fark dikkat ceker hale gelmistir. Seckinler
kademesinde, egitim ve kamusal istihdam alanlarinda birgok ince
aynmla karsilasmaktayiz. Egitimliler arasinda artik nadirattan
saylmayan bir fenomen olarak cemaatler aras: evlilik, 6zellikle
de erkegin gayrimiislim oldugu durumlarda neredeyse istisnasiz
sekilde gayrimiislim esin Miisliitmanhgi kabul etmesi sartina daya-
miyordu. Kamusal diizeyde ise, farkh din cemaatleri nesiller boyu
baris icinde birlikte yasamist1. Gelgelelim politik ve toplumsal
degisimlerin yol a¢tig1 komiinalist diismanliklar bu birlikte ya-
sama ve uyum kosullarim degistirdi. Yukarida da belirttigimiz
gibi, Yahudi topluluklar Israil’in kurulus asamasinda bu anlamda
biiyiik sikintilar ¢ekti. Yukar1 Misir ve diger yerlerdeki Kiptiler,
1970lerde yiikselise gecen Islamci dalgayla komiinalist diismanhga
maruz kalmaya basladi ve politikacilar bu konudaki hassasiyeti
iglerine geldikce kullanmaktan ¢ekinmedi. Irak’ta, bir¢ok varlikh
ve egitimli Hiristiyan Baas rejiminden bir 6l¢iide yararlanmis olsa
da, ozellikle de tilkenin kuzeyinde yasayan daha yoksul dindaslan
zulme ve iskence maruz kalmgtir.

2. Tiirkiye ve Magrip. Bu tilkelerdeki gayrimiislimler ¢ogunlukla
farkl etnisite ve dillerdendi. Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin ezici



bir cogunlugu (bir¢ok bslgede oldugu gibi istanbul’'da da en goze
carpan topluluklar olan) Rum ve Ermenilerden olugurken, arala-
rinda Asuriler, Siiryaniler ve Araplar da vardi. Ulkedeki Yahudilerin
biiyiitk kismi, Levanten Fransizcasina gegtikleri yakin zamanlara
kadar Ladino konusan Sefaradlardi. Ozellikle kentli olanlarin ¢ogu
aym zamanda Tiirk¢e de konusmakta ve seckinlerden bazilan
kendilerini Osmanl olarak tanimlamaktaydi. Ne var ki, milliyet-
cileri Mustafa Kemal’'in Rumlara kars:1 baglattiga miicadelede bir
araya getiren bir bagimsizlik savasindan dogan modern Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin kurulusuyla beraber, Yunanistan ile Tiirkiye ara-
sinda niifus miibadelesine neden oldu. Ilgingtir ki, bu niifus miiba-
delesinde kimin Rum kimin Tiirk oldugu biitiiniiyle dinsel aidiyet
temelinde belirlenmistir. Girit'teki Rumca konusan Miisliimanlar
Tiirk olarak simiflandirilirken, Tiirkce konusan Hiristiyanlar Rum
olarak siiflandirilmistir. Ermeni milliyetgiligi ve ayrihkeihig,
Ermeni niifusunun 1910'lu yillardaki mahut katliamlar sonucu
carpic sekilde azalmasiyla sonuglanmigti. Cumhuriyet anayasal
anlamda her ne kadar sekiiler olsa da, pratikte Miisliiman bir iilke
olarak dogmustur: Hanefi mezhebine bagh Siinni islam “gercek”
Tiirk yurttaginin 6rtiik kriteri olmustur. Bu yurttaghk tamimi, sadece
(cogu ismen Tiirk olan) Hiristiyanlar1 ve Yahudileri degil, Batini
dinleri ve siipheli baghliklariyla giineydogu Alevilerini de disla-
mustir. Dénmeler, yani hiisrana ugrayan mesiyanik bir hareketin
ardindan 18. yiizyllda Islam’a donen Yahudiler ise bu baglamda
ayn bir yerde durur. Bu toplulugun gesitli kesimleri atesli birer
Kemaliste ve Tiirk yurtseverine doniismiis olsa da, topluluk siiphe
uyandirmaya devam etmis ve Islamcilar ile milliyetcilerin saldirn
ve tahriklerine maruz kalmistir. Safii mezhebinden olmalarnina
ragmen Siinni Kiirtlerin Tiirk yurttaghgina gayrimiislim Tiirklerden
ve Alevilerden daha rahat entegre olabilmis olmasi paradoksaldur.
Biiyiik sehirlere yerlesmis orta simif Kiirt aileleri Tiirk burjuvazisiyle
evlilik yaparak, biiyiik élgiide asimile olmustur. Bu bakimdan, din
etnisiteden bile daha 6nemli, hatta en 6nemli “komiinal isaret¢i”
olmaya devam etmistir. Bu noktada simf unsuru ¢ok énemlidir
zira koylii evveliyattan gelen yoksul Kiirtler biiyiik sehirlerde de
ayriksi bir kimlige sahip olmaya ve ayn yerlerde yasamaya devam
etmistir. Siinni hemgerilerinden farkh bir yere sahip olan Kiirt
Alevileri igin de gegerlidir bu. Biitiiniiyle Siinni mahiyette olan
Islama ajitasyon Siinni Kiirtleri Alevilere kars: toplayip seferber
etmekte basarih olmustur. Oyle ki, yakin gecmiste Sivas ve Ma-



rag gibi dogu illerinde Alevilerine yénelik genis ¢caph katliamlar
diizenlenmistir.

Magrip iilkelerinde ise, aslen Arapga konusan ve yerel kiiltiirel 6riin-
tiileri paylasan yerli Yahudiler yagamaktaydi. Sémiirge yonetimi
sirasinda, basta seckin kesimden olmak tiizere bir¢gok Yahudi dil,
yagam tarzi ve politika baglaminda Fransizlarla 6zdeslesmisti. Bu
siireg, somiirge yoneticilerinin Yahudilere tam Fransiz vatandaghg
hakki tamidif1 Cezayir'de daha da ileri gitmigtir. Bu iilkelerdeki
modern milliyetci bagimsizlik hareketleri, gordiigiimiiz gibi birgok
Hiristiyan unsur iceren Magrik tilkelerinde ortaya ¢ikan hareketlere
kiyasla islam’la ve islami sloganlarla daha fazla 6zdeslesmisti.
Iran’daki dini ayrim temelde, Sii cogunluk ile Siinniler arasinda-
dur. Buradaki Siinnilerin biiyiik kism etnik olarak Kiirt olmakla
birlikte, aralarinda Belugiler ve Tiirkmenler de bulunmaktadir.
Sayisal olarak genig bir etnik ve dilsel azinhik olan Azeriler arasin-
da da, kimi Kiirtlerde oldugu gibi Siiler vardir. Etnik ¢atigma ve
miicadeleler ¢ogunlukla dini ayrimlarla értiismektedir. Sii Azeriler
giiclii bir etnik kimlik ve toprak aidiyeti hissine sahip olmakla
birlikte, kendilerini Iran ulus-devletinin 6nemli bir parcas1 olarak
gormektedir. Azeriler arasindaki ayrihikei egilimler ise goz ardi
edilebilir miktardadir. Bu durum kismen Iran’da hiikiim siiren
Tiirk hanedanlarimin tarihsel arka planiyla, kismen de Azerilerin
kamusal hayatta, ticarette ve dini kurumlardaki énemli konumuyla
agiklanabilir. Fakat dinsel aidiyet bu alanlarin hepsinde de, Siinni
etnisitelerin sahip olmadig 6nemli bir entegre edici rol oynar. il-
ginctir ki, yakin zamanda politik alandaki 6zgiirlesmeyle beraber,
Siinni kimligi adina konusgan Kiirt sesleri duyulmaya baglanmgtur.
Islam Cumbhuriyeti'nin 6nde gelen Kiirtleri taleplerinde sadece
Kiirtlerin kiiltiirel haklarina degil, Siinnilerin hak ve 6zgiirliiklerine
de vurgu yapmaktadir.

Ortadogu Rejimleri ve Komiinalizmin Canlanisi

Politikacilar ve yoénetici klikler komiinalist hissiyatlar1 sémiirmeye
ve percinlemeye her zaman hazir olmustur. Nitekim Irak ve Suriye’'deki
rejimler agik¢a akrabalik, asiret ve din aidiyetine dayah yénetici kliklerle
6ne gcikarken, Yemen’'de acgikga agiret temelli bir siyasal sistem vardir.
Komiinal baghlik unsurlar: bélgedeki biittin iilkelerde énemli bir 6zel-
lik olarak kendini gosterir. Bunlar Arap veya Miisliiman toplumlarimin
stiregen bir 6zelligi olmasa da, rejimler ve bu rejimlerin siyasal siireg-
lerinde etkin gekilde tegvik edilen ve ¢ogu durumda yeniden yaratilan



unsurlardir. S6zgelimi asiretgilik 199071arda Irak hiikiimeti tarafindan
agikca canlandinlmis, sehirlerde yasayanlar dahil tiim agiret iiyeleri
agiret reisleri tarafindan yarg yetkisi altina sokulmugtur. Rejimin kayir-
macihg komiinalizm siireglerini niifusun farkh kesimleriyle pekistiren
ve sadakat, igbirligi ve uygun durumlarda, ticari ortakhk karsihginda
bu kesimlere koruma ve maddi fayda bahgeden ortak bir siirectir. Yahut
lidere sadakatin gene etkili bir yolu olarak, bu gibi gruplarin énde gelen
iiyeleri iktidar partisinde bir mevkiye getirilir ve bu mevkiler s6z konusu
gruplarmn iiyelerini kayirmak iizere kullanihr. Bu durum s6éz konusu
gruplarn, iiyeleri adina gérevlilerle ve partilerle is yapan hamileri ve
6nde gelenleri etrafinda olusan aynhkg ve komiinalist aglan giiclendirir.
Dini cemaatlerin yani sira, asiretler, aileler, etnik ve bélgesel gruplar da
bu gibi diizenlemelerden yararlanabilir. S6z konusu pratikler gruplar
arasindaki temel dayanigma ve antipatileri, ortak yurttashk ve ideolojik
baglanma hilafina pekistirme veya yeniden yapilandirma islevi goriir.
Diger tiim toplumsal ve politik 6zerklik bigcimlerinin bolgedeki ¢ogu
iilkede bastirihiyor veya bilfiil engelleniyor olusu da, bu partikiilarist
dayamsmay: pekistirir. O halde, ¢atisma ve antipatiler partikiilarist
mensubiyet, bilhassa da dini cemaate mensubiyetin terimleriyle dii-
stiiniilmektedir.



Kiirt Dilinin Gelistirilmesi
ve Baski Altina Alinisi

Joyce Blau

Arap dili tarihgilerinin veé Arap biyografi yazarlarimn eserlerinden
bildigimiz tizere, Kiirtler 7. yiizyilda Islam Fethi'yle tarih sahnesine
¢ikmalarindan itibaren hem Islam’in yayilmasinda hem de Arap dilinin
gelisiminde rol oynayarak bélgeye entegre olmustur. Gerek Serefname’
adh eserinde Prens Serifhan Bitlisi (1543-1604), gerekse 17. yiizyil sey-
yah1 Evliya Celebi tarafindan kaydedilmistir bir tarihsel gercektir bu.

Kiirtler tarihleri boyunca din konusunda ategli bir ¢aba i¢inde ol-
musgtur. 10. yiizy1lda, bagimsiz ve yan bagimsiz kiigiik beyliklerin beyleri
¢ok sayida dini yap: inga ettirmistir. 12. yiizyi1lda, Haghlara kars: zafer
kazanan ve Arap diinyasinin biiyiik kismin Siinni Islam adina fethe-
den Selahaddin Eyyubi Misir ve Suriye'de biiyiik bir etki birakmagtir.?
Kiirtler birgok miimtaz ilahiyat¢i ve hukuk alimi de ¢ikarmugtir. Kiirt-
lerin gogu iz biraktiklar: gesitli bélgelerde Seyhiilislamhik mevkiinde
bulunmus ve Kahire'deki El-Ezher Universitesi'nde de gesitli kiirsiilerde
yer almistir. Martin van Bruinessen Endonezya'ya kadar Kiirt etkisinin
izlerini bulmaktadir: “Kiirtler Endonezya Islam’ iizerinde, iilkenin
Islamlastirilmasina katkida bulunan diger iinlii sahsiyetlerle kiyasla-
nacak bir etkide bulunmustur.”? Kiirt seckinleri efendilerinin dilinde
yaz1 yazmstir. Ornegin, tarihgi, biyografi yazan ve El-Kamil'in yazan
lzzeddin Ibnii-1 Esir (732-1331), ibn-i Hallikan (681-1282) ve Ebu’l
Fida (732-1331) eserlerini Arap¢a kaleme almistir. Osmanli’da yiiksek

1. Serifname, diger adiyla Cesitli Kiirt Beylerinin ve Beyliklerinin Tarihi bugiine kadar or-
lagag tarihine iligkin bilgimizin kaynagidir. )

2. Suriye-Misir bolgesini Siinniligin kalelerinden birine déniigtiiren ve Anadoluy, Iran ve
Kint gelenegindeki yar1 feodal aile federasyonlarim model alan devletler kuran Eyyubiler
Rustat'in kentsel dokusunda da iz birakmigtir. Kahire surlan, Diyarbakir'dakilere benzer
muazzam burglardan olugan kale duvarlanyla yeniden inga edilmigtir. Kahire'nin zengin
yerlesim yerleri, Mezopotamya’dakine benzer bir iwan'la ayrilmigtir. Efendilerinin tiirbe-
alnc dua etmeye gelen ¢ok sayidaki Siinniyi agirlamaya yetecek geniglikteki Safii tirbesi,
llyyubilerle birlikte Fatimilerin kiigiik mezar amitina benzemekten gikmigtar.

1, Martin van Bruinessen, “Kurdish Ulama and their Indonesian Students” De Titrcicis
ullisque rebus. Commentayii, Henry Hofman dedicati (Utrecht, 1991), s. 206.



mevki sahibi bir ruhani lider olan Idris Hakim Bitlisi (61m. 1520), ilk
sekiz Osmanh sultanimin hayatlarimi konu alan eseri Sekiz Cennet'i (Hegt
Behigt) Farsca yazmstir.

Eserlerinde anadilleri olan Kiirtgeyi ilk kullananlar ise yaratici sairler
olmustur. Kiirt dilini bir kolektif kimlik sembolii, Kiirt halkinin kimli-
ginin bir isaretgisi haline getiren bilinen ilk edebi bagyapit, Osmanl ve
Pers imparatorluklarinin yiikseliste oldugu ve Kiirdistan'in onun igin
bikip usanmadan savasan ve arkalarinda yikimlar birakan bu giiglii ve
hirshi komgularinin hedefi durumunda oldugu 16. ve 17. yiizyillarda
yazilmigtrr. Sair ve diisiiniir Ehmedé Xani 17. yiizyilin sonlannda yazdig
Mem @i Zin adl eserinde Kiirtlerin ayn bir halk oldugu fikrini formiil-
lestirmistir. Firdevsi Iranlilar, Homeros Yunanlar i¢in nasil 6liimsiizse,
siirsel imgelem ve lirik sahneler bakimindan zengin olan 2.655 beyitlik
bu uzun mesnevisiyle Xani de Kiirtler i¢in 6yle 6liimsiizdiir. Mem ve
Zin adh iki kahramamn bu hazin agk hikayesi ulusal sembolizmle ve
yurtsever inang beyanlariyla doludur. Sair bu agk hikiyesini Osmanh
ve Safevilerin kabaran milliyetciligine tepki olarak yazmustir.

Xani gsoyle der:*
(238) Safi semirand ve xwari durdi
Manendé duré lisané Kurdi,
(239) Inaye nizam @ intizamé
Késaye cefa jibpyé amé
(240) Da xelq-i ne béjitin ku: Ekrad
Bé ma’rifetm, bé esl G bmyad

[Xani] duruyu bir yana itip igti tortuyu,
inci gibi olan Kiirt dilini

diizene koydu, intizama getirdi.
Boéylece amme i¢gin gekti cefa.

Ki el demesin “Kiirtler,

irfansiz, asilsiz ve temelsizdirler.

Xani savunmaci bir tonla ekler:’
(342) Ev mejwe eger ne abidare
Kurmanciye, ew geder li kare
(343) Ev tifle eger ne nazenine
Nabare, bi mm qewi §érine

4. Ehmedé Xani, Mem 22 Zin, Cev. M. E. Bozarslan, Giin Yay., 1968}, s. 59-60.
5.Ag.y. s. 76-77.



(344) Evraeywe eger ne pir lezize
Ev tifle bi ram gewi ezize

(345) Mehbibe, libas & go§iware
Milkéd-i ramin, ne misteare

Bu meyve sulu olmasa bile,
Kiirtgedir, o kadan yeter.

Nazenin degilse bile bu yavru.
Turfandadir, bana ¢ok tath gelir.
Bu meyve ¢ok lezzetli olmasa bile.
Bu yavru benim i¢in ¢ok azizdir.
Sevimlidir o, elbiseleri ve kiipeleri
Benim mallarimdir, emanet degil.

Xani Kiirt dilinin her ne eksigi olursa olsun, diger dillerden iistiin
oldugunu soyler; etnisitesinin bir igsaretgisi olan dilinin giizelligini ve
dogalligim goklere ¢ikarma ¢abasidir onunki. Dilin ve edebiyatin birer
etnisite isaret¢isi olmanin yam sira, kiiltiire ve “ulus”a bagh oldugunu
da sezgisel olarak bilen bir énciidiir Xani.

Kiirt¢e konusundaki bu tutum 19. ve 20. yiizyillar boyunca negredil-
mistir. Sair Haci1 Kadir Koyi (yaklasik 1816-1894) séyle der:®

Millet be kiteb u be nusin
Gheyri Kurdan niye le ruy zemin (s. 9)

Diinyanin tiim halklari icinde yalmz Kiirtler
Kitapsiz ve edebiyatsiz kalmugtir.

Melen fesaheti kurdi be Farisi naga
Belagheteki heye hi¢ zimani naygate
Le be tersubi Kurdane be rewac u beha (s. 24)

Kiirt dilinin Farscanin safligina ulasmadigon séylemeyin
Goriilmemis bir belagate sahiptir o

Kiirtler arasindaki dayanismasizliktir onu kirymetten diisiiren.

Kiteb u defter u tarikh u kaghez
Be kurdi ger bi nusraye zimani

. Sald, Komele Shi'ri Hajji Kadir Koyi (Bagdat ve Siileymaniye: Dar el-Salam), 1925.



Mela w pir u sheikh u padshaman
Heta mehshir dema nam u nishani (s. 38)

El yazmalan ve kitaplar, tarihceler ve mektuplar

hep Kiirtce yazilmis olsaydi,

Melelerimiz ve Seyhlerimiz ve Krallarimiz ve Beylerimiz
Anlamis olurdu Dirilis Giiniine kadar.

Hac1
Biiyiiklii kiigiiklii biitiin Kiirt alimlerini alsanmz
Iclerinden iki kelime Kiirtce okumusu bulamazsiniz.

Manidar sekilde Kurdistan adin: tasiyan ilk Kiirtge gazete, 1898'de
cift dilli (Kiirtce-Osmanlica) olarak yayinlanmistir; Kiirdistan'da degil,
Kahire'de yayinlanan gazetede Kiirt kiiltiir elitinin karsi karsiya oldugu
giicliikler de dile getirilmistir. Gazetenin 22 Nisan 1898 tarihli ilk say:-
sinda Mikdad Midhad Bedirhan séyle yazmaktadir: “Bugiin diinyada ne
olursa olsun, bir hayli sey 6grendigimiz gazetelerde nakledilmektedir.
Ama ne yazik ki, Kiirtler, cesur ve izan sahibi olmalarina ragmen, ge-
zegenimizde olan bitenleri bilmeden yagayip gitmektedir. Bu gazeteyi
yayinlama amacim, sizi diinyadaki olaylardan haberdar etmek ve Kiirtce
okuyup yazmaya tegvik etmektir.”

I. Diinya Savas1'nin patlak vermesi ve sonrasinda yagananlar Kiirtle-
rin durumunu degistirmistir. Savas 6éncesinde Osmanh ve Pers impara-
torluklar arasinda béliinmiis durumda olan Kiirdistan topraklan savas
sonrasinda Tiirkiye, iran, Irak, Suriye ve Ermenistan olmak iizere bes
devlet arasinda boliitnmiistiir. Bu tarihten itibaren Kiirtlerin kaderi ve
dil ve edebiyatlarimin gelisimi, iktidarin Kiirtlere az ya da ¢ok diisman
olan etnik gruplarin elinde oldugu bu devletlerin tamdig: 6zgiirliik
derecesine bagh olmustur.

Sovyet Ermenistan1nda, Kiirt toplulugu 1920’lerin bagindan itibaren
dilleri tam anlamiyla taninan bir “millet” olarak degerlendirilmistir.
Buradaki Kiirtler Ermeni devletinin destegini gérmiis, kendi okullarina,
basinlarna, yayinevlerine ve radyo yayinlarina sahip olmustur. Kiirtler,
6zellikle de Ezidiler arasinda okumamshik sorunu kisa siirede agilmig
ve entelektiiel bir seckin tabaka kendini géstermeye baglamistir: Kiirt
sairleri ve nesir yazarlan eserlerinde 6nceleri degistirilmis bir Ermeni
alfabesi, ardindan Latin alfabesi ve 1946 yili sonrasindaysa degistirilmis
bir Kiril alfabesi kullanmistir. Moskova, Erivan ve Bakd'niin yam sira
Leningrad’da da Kiirt ¢alismalan kiirsiileri agilmig, 1960’lanin basin-
dan itibaren lisansiistii egitimlerini tamamlamak ve doktora tezlerini



savunmak iizere Irak ve Suriye’den gelen bazi 6grencilere burs olanag
taninmistir. Fakat Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra Ermenistan'da
Tagnak Partisi 6nciiliigiinde iktidar1 devralan milliyetgi rejim Kiirtlerin
hayatim1 tamamen degistirmistir. O zamana kadar komsulariyla bans
icinde yasamig olan 20.000'i agkin Kiirt sinir dis1 edilmis ve Rus sehir-
lerine siginmak zorunda birakilmistir.

Ingilizler L Diinya Savasi'mn ardindan Kiirt vilayeti Musul'u yeni
kurulan Irak Arap devletine bagladiklarinda yaptiklar ilk ig, resmi Tiirk
gorevlilerini azlederek, yerlerine Ingilizlerin resmi damismanhgindaki
Kiirtleri getirmek olmustur. Ingilizler 1919'da resmi isler i¢in Tiirklerin
yerine Kiirtleri, kisisel yazigmalar icinse franhlan géreve atamstir. Sii-
leymaniye sehrinde —Binbas1 E.B. Soane’nin énciiliigiiyle- gelistirilen
Kiirt basim Sorani Kiirtgesinin yazarlar ve sairler tarafindan yenilenip
yetkinlestirilerek yayilmasina olanak tanimigtir. Kiirt sairleri Arapga-
Farsca alfabe kullanmigsa da, bu alfabe Kiirt¢enin transkripsiyonu igin
elverissizdir. Bu da Kiirt entelektiiellerini ve meslek erbaplarim Latin
alfabesinin kullamimin tegvik etmeye yéneltmistir. 1933'te Bagdat'ta,
Siileymaniye valisi Tevfik Vehbi Xondewariy Baw (“Geleneksel Okurya-
zarlik”) baslikh bir brosiir yayimlayarak, 28 harfli Latin alfabesinin kul-
lamlmasini 6nermistir. Ayni y1l Vladimir Minorski sunlar1 yazmaktadir:
“Edebi anlamda yeni yeni 6énem kazanmaya baglayan bir dil icin yeni
bir fonetik kod diisiiniildiigiinde Latin alfabesi giindeme gelir. Kiirtce-
de reformun basariya ulagmasi icin, olabildigince az geleneksel isaret
ilavesiyle, en basit gekliyle Latin alfabesinden yararlanmak zaruridir.””
C.J. Edmonds da bu konuda Minorski'yle ayni goriisteydi,? fakat Kiirt-
ler bu noktada toplumsal-politik bir kars1 ¢ikisla yiiz yiize kaldi: Onlar
ortak entelektiiel hayatin yani sira, Arapga bilgisinin ve kullaninminin
kendilerine dayatildig: bir Arap devleti olan Irak’in vatandaslariydi
Irak yénetimi Kiirt alfabesinin Latinlestirilmesi yoniindeki her girisime
giderek daha siddetle kars1 ¢ikmaktaydi. Dahasi, Irak yénetimi Kiirt
okullarinin tek dilde egitim vermesini zorunlu tutuyordu bu nedenle
de Bahdinan dahil, hakim dili kuzey Kiirt lehgelerinin olusturdugu
ttm Kiirt illerindeki okullarda egitim icin secilen Siileymaniye dili
dayatilyordu. Bahdinan okul sisteminde Arapcanin egitim dili olarak
kabul edilmesine kadar Zako, Amadiye, Akra ve Duhok’taki ¢ocuklar
yabanci bir dil 6grendikleri hissiyle okulu birakiyordu. Bahdinan'daki
okullarinda Kiirtge egitim diline ancak 19907arda, Kiirtlerin nihayet

7. Vladimir Minorsky, “Remarks on the Romanized Kurdish Alphabet” Jourral of the
Royal Asiatic Society, 190, 1933, s. 643-50.

B. C.J. Edmonds, “Some Developments in the Use of Latin Characters fort he Writing of
Kurdish, Temmuz 1933, s. 62942,



kendi bélgelerinin denetimini almalan anlamina gelen Kiirt Ozerk
Boélgesi'nin kurulusla gegilmistir.

Bu 6zgiirlitk dénemiyle birlikte 6zellikle (Byron, Shelley, Lamartine,
Pugkin gibi yazarlardan yapilan cgevirilerle) Bati'yla girilen temas siir-
sel séyleyisi de déniistiirmiistiir. Klasik ve geleneksel siirin kisitlayica
bigcimlerinden ¢ikilmug ve yeni tiirlerin benimsenmesi Kiirt miicadele-
sinin daha canlilikla siirdiiriilmesine olanak saglamgtir. Kiirt sairleri,
yazarlar ve yaratici sanatgilari uzun siiren bir yalitilmighk siirecinden
cikmis ve Irak Kiirdistan’ Kiirtlerin kiiltiir hayatinin, edebi yaratimin
serpilebilecegi merkezi haline gelmistir.

Kuzeydeki siradaglarin 6te tarafinda ise, Tiirkiye Cumhuriyeti Kiirt
uyruklarina yénelik olarak asimilasyoncu bir politika izliyordu. Kema-
list hiikiimet ulusal birlik adina birka¢ milyon Kiirdiin kimligini inkar
ediyordu. Bu baglamda dil bir iletigim aracindan ibaret olmadigindan,
Kemalist hiikiimet arkaik ve geri kalmis addettigi Kiirt dilinin ortadan
kaldirilmasina yénelik diizenlemeler devreye sokmustur. Halifeligin kal-
dirildig1 3 Mart 1924’te, Mustafa Kemal tiim Kiirt okullan, dernekleri ve
yayinlarinn resmen yasaklanmasini hitkme emretmistir. Kiirtge egitim
ve yayincilik yapmak agir yaptirima konu olacak sekilde yasaklanmig
ve bu yasak devlet daireleri ile kamusal alanda Kiirtge konugsmay: da
kapsar sekilde genigletilmistir. Tiirk yetkililerin Kiirt¢e kullanimini
engellemek i¢in uyguladig: bir diger yontem de, Kiirt ¢ocuklarini aile-
lerinden ayirmakti. “Kiirt” ve “Kiirdistan” s6zciiklerinin kullamim da
hukuken sug sayiliyordu. O tarihten itibaren Tiirk yénetimi Kiirtlere
yonelik olarak zorla asimilasyon politikas: izlemigtir.

Kiirt entelektiielleri, Fransiz mandasindaki Suriye ve Liibnan’a siir-
giine génderilmistir. 1928 Hazirani'nda Manda yetkililerine, Suriye'nin
Kiirt bolgelerinde Kiirt dilinin kamusal alanda ve egitim dili olarak
kullanilmasim talep eden bir dilekge génderilmis ve manda yetkilileri
talebi geri ¢cevirmistir. Bunun iistiine, bir grup entelektiiel Ararat isya-
mnin bastirilmasi ertesinde Sam’da tutuklu bulunan Celadet Bedirhan
Bey etrafinda toplanarak, Kurmanci Kiirt¢esinin uyaniginin mimarlan
haline gelmistir. Gelistirdikleri, yeni Tiirk alfabesine yakin Kiirt alfabesi,
Kuzeyde yayimlanan Kiirt edebiyatinin alfabesi olarak kisa zamanda
benimsenmistir. Alfabenin yayllmasinda 1932’de yayimlanmaya baglayan
Hawar (“Cagn”) dergisi etkili olmustur. Derginin ilk sayisinda Celadet
Bey'in “derginin amag ve mahiyetini” (s. 7) ortaya koydugu bir yaz1 yer
almgtir. Editorler, derginin yayimlanmasina izin veren Fransiz manda
yetkililerinin kostugu sartlarla da bagdasir sekilde sdyle belirtmektedir:
“Dergimiz Hawar1 sadece bilimsel ve edebi amaglarla kurduk. Dergi



Kiirt ulusunun énemli bir ihtiyacim karsilayacak. Politikayla hi¢bir
sekilde alakadar olmayacak. Dergide sadece hem Kiirtlerin hem de dogu
dilleriyle ve uluslanyla tamgikhiklarim ilerletmek isteyen yabancilarin
ilgisini ¢ekebilecek akademik meseleler ele alinacak... yayn progra-
mimizda yer alacak ana baslklar séyle: 1. Kiirt alfabesinin Kiirtler
tarafindan kullanimin yayginlagsmasi. Kiirtge gramerin simiflandinlmasi
ve bu dogrultuda Kiirtce, ardindan da Fransizca gramer kitaplannin
yayimmlanmasi.”® Derginin programinda yer alan diger baglklar ise,
Kiirt folkloru, yazih edebiyati, miizigi, dans1 ve gérenekleriyle ilgilidir.

Gelgelelim II. Diinya Savasi’ndan sonra, bagimsizligini yeni ilan
etmis Suriye Kiirtce yayinlar tiimiiyle yasaklamis ve Kiirt milliyetci-
lerini yargilayarak hapse géndermistir. Tiirk hiikiimeti gibi, Pers —ve
ardindan Iran- yénetimi de Kiirt niifusa yonelik olarak asimilasyoncu
bir politika izlemistir. 1906’'da kabul edilen ilk Pers anayasasiyla, Fars
dili cift dilli Pers imparatorlugu’nun tek resmi dili olarak kabul edil-
mistir. Riza Hanin iktidara geldigi 1921 askeri darbesinin ardindan
Egitim Genel Miidiirliigii'niin cikardig: 1923 tarihli genelgeyle okullarda
Kiirtce kullanimi yasaklanmistir. Bu dénemde Kiirt okullan kapatilmis,
Kiirt yayinlan yasaklanmastir; sirf Kiirtge bir kitap bulundurmak bile
yedi y1l hapis cezasi gerekgesi haline gelmistir. Kiirtce konusan Kiirtler
tutuklamalara, asagilamalara ve iskencelere maruz kalmigtir. Yasak bir
siire sonra kiiltiirel gelenekler, kiyafet, miizik ve dans1 da kapsar sekilde
genigletilmistir.

16 Agustos 1945'te kurulan Iran Kiirdistan Demokrat Partisi'nin ilk
programinda s6yle denmektedir: “Iran’daki Kiirt halki kendi anadilinde
egtitim gérme hakkina sahip olmaldir. Kiirt bolgesinin resmi yénetim
dili Kiirtge olmahdir” (2. Madde). iran’da Kiirt dili ve edebiyatinin
en cok gelisme kaydettigi donem, Kiirtcenin resmi yénetim, basin
ve egitim dili olarak kabul edildigi 1946 tarihli, kisa siiren Mahabad
Kiirt Cumhuriyeti dénemi olmustur. Ne var ki, Cumhuriyetin 1946’'da
yOkertilmesinin ardindan Kiirt dili ve edebiyatini gelistirmeye yénelik
her tiir girisim vahgice bastirilmis, liderler asilmis ve entelektiieller
sirgine zorlanmistir. Ardindan, hiikiimetin dayattig1 Farsca yeniden
lvun Kiirdistan’'mn tek resmi dili olmustur. iran’da 6zel dahi olsa Kiirt
vkulu agmak bugiin bile yasaya aykiridir.

1980’li yillarin basinda Islam rejimi Kiirtce yaymn yasagim —ciddi
sansir karsihginda da olsa— kaldirrmis ama okullarda Kiirtge egitim
yusaf1 yasakh kalmigtir. Sair Heymin taraindan Urmiye’'de ¢cikanlan (ve
hugtin Ahmet Kadi tarafindan yayimlanan) aylhik Sirwe (bir meltemin

V. Huwar, say1 1, 15 Mayis 1932, Pazar.



ad1) dergisi Iran’da Kiirt dili ve edebiyatinin gelisiminde 6nemli rol oyna-
mugtir!® Seyyid Muhammed Musavi'nin editorliigiindeki Awere (“Ayna”
Tahran, 1. Sayi, 1986) ve 1996'da Behram Weledbegi’'nin editérliigiinde
cikan Awiyer/Abider (bir dagin ad) gibi bagka dergiler de nesredilmisgtir.

Irak hiikiimeti ile Kiirtler arasinda yapilan 1970 tarihli ategkes,
Irak’ta Kiirt dili ve edebiyatinin gelisimi a¢isindan énemli bir olanak
yaratmugtir. Buradaki Kiirt sair ve yazarlar, eserlerini, ikisi Kerkiik'te,
altis1 Hewler/Erbil'de ve dérdii Silleymaniye’de olmak iizere 29 dergide
yayimmlamistir. Bagdat Kiirt kiiltiirtiniin baghca merkezi haline gelmis-
tir. 1970'de Bagdat'ta Kiirt Bilim Akademisi kurulmus, ertesi sene de
Siileymaniye’de bir iiniversite agilmistir. Bu gelismelerle beraber, bagka
yerlerde de tekrarlanacak olan ilging bir fenomen bas gostermistir. O
zamana kadar Arap entelektiiel hayatina biiyiik 6l¢iide entegre olmus
olan, Irak’in farkh kesimlerinden Kiirt entelektiielleri “Kiirtlesmeye”
baslamustir. Bir¢ok gazeteci, tarihgi, dilbilimci, bilimci, miihendis vs
Kiirtce yazmaya baglamigtir. Fakat yeni ortaya ¢ikan bu edebi yara-
ticilik, Irak’ta iktidara gelen Saddam Hiiseyin ile Kiirtler arasindaki
miizakerelerin kesilmesiyle ciddi él¢iide hezimete ugramstr.

Aym1 dénemde, zulme ugrayan yazarlar Avrupa’dan siginma talep
etmis ve burada yiiz binlerce gé¢men Kiirt ig¢isiyle bir araya gelmistir.
Gogmenlerin entegrasyonu agisindan 6rmek bir politika izleyen Isveg,
anadilini ¢ift dilliliginin iizerine bina edildigi bir zemin olarak dikkate
almistir. Bu anlayisa gore, ilsel ve kiiltiirel aidiyetin herhangi bir sekilde
taninmamasi, azinhk dilinin siiregen gelisim zemininin zayiflamasi an-
lamina gelmektedir. Isveg Kiirt gogmen topluluklarinin Kiirt kimligini
tamiyan ve kiiltiirel kimliklerini gelistirmek yoluyla entegrasyonunu
tesvik eden tek iilke olmustur. Béylece Isveg, Tiirkiye ve Suriye'deki
baskilardan étiirii solmaya yiiz tutan Kurmanci Kiirt¢esinde dikkat
cekici bir canlanmanin merkezi olmustur. Bu gelismelerle beraber,
éncesinde sadece Tiirkce veya Arapga iiretim yapan geng entelektiieller
azim ve cesaretle Kiirtce yazmaya yonelmistir.

Kiirt kimliginin elli yih agkin bir siire inkar edilmesinin ardindan,
1991 Baharr'nda Turgut Ozal Tiirkiye'de Kiirt dilinin varhigini tammistur.
Boylece Kiirt sair ve yazarlar Kiirtce eser vermeye baglamus, Istanbul,
Ankara ve Diyarbakir'da Kiirtce-Tiirkce gazete ve dergiler kurulmus-
tur. Kiirtce yayin yapanlar sadece Tiirkiye Kiirdistani’'ndaki korkung
savas kosullarina degil, cogunlukla yerine getirilen 6liim tehditlerine
de go6giis germek gibi biiyiik zorluklan géze almistir: Tiirkiye’de 4.500'i
agkin Kiirt entelektiieli suikasta ugramistir. Resmi onayh ilk dergiolan

10. Salah el-Din Eyubbi Publishers, S.K. 717, Urmiye.



Rojname (“Dergi”), 1991 Arahk’inda Ahmet Okguoglu editorliigiinde
Kiirtce ve Zazaca olarak 45.000 tirajla yayin hayatina baglamigtir. Ayni
dénemde, Diyarbakir'da da sair Mazhar Kara editérliigiindeki Govend
(“Halay”) dergisi yayimlanmaya baglamistir. Fakat bu yaymlar ¢ogun-
lukla yasaklanmis, editorler tutuklanmas, yasal takibata alinmig, hatta
suikasta ugramgtir. Bu yaymlarin ¢ogu, engellemelerin ardindan yeni
adlar ve editérlerle yayin hayatina devam etmistir.

Irak’ta ise, Kiirt edebiyat1 1992'de Kiirt vilayetlerini korumak igin
olusturulan giivenlik bélgesi dahilinde gelisme kaydetmis, Kiirt sair ve
yazarlar bu sayede o zamana dek gérmedikleri bir 6zgiirliige kavugarak
demokrasiye kolayca adapte olmustur. Hemen 1992 yih basinda, 38'i
Hewler/Erbil'de, 25'i Siilleymaniye’de, 12’si Duhok’ta ve biri Kerkiik'te
olmak iizere 77 gazete ve dergi yayin hayatina baslamigtir.

1996’daki ABD miidahalesi Kiirdistan Demokrat Partisi ile Kiirdistan
Yurtseverler Birligi arasinda ategkesle sonuglanmis ve Kiirdistan bolgesi
iki Kiirt kesimine aynlmistir. Bu iki kesim ¢ok gegmeden yayincilik
alaninda birbiriyle yansir hale gelmigtir. Siilleymaniye, Hewler/Erbil ve
Duhok’taki iiniversiteler egitim kalitelerini yiikseltmis ve Kiirt profesér-
lerin yam sira, Bagdat iiniversitelerinden gelen Arap profesérlerin danis-
manliginda egitim gérmek iizere binlerce 6grenciye kapilarin1 agmistir.
Bugiin Irak Kiirdistani’'min iki kesiminde, edebiyat, kadin edebiyat,
tlyatro, sinema, arkeoloji, stratejik arastirma gibi bir¢ok dalda Kiirtge
yayin yapan yiiz kadar gazete, dergi ve siireli yayin bulunmaktadir.

Hewler/Erbil ve Duhok'ta Kiirtge yazimin Latin alfabesine ¢evrilmesi
yoniinde girisimleri s6z konusudur. Hewler/Erbil'de Dicle ve Golani
Latini gibi dergiler Kiirtce-Latin alfabesiyle, bilinen adiyla “Hawar”
ulfabesiyle yayinlanmaktadir. Duhok’ta ise, hem Latin hem de Arap
ulfabesiyle yayinlanan Peyv (“Diinya), Gazi (“Cagn”), Metin (bir dag ad1)
ve Lalish (bir Ezidi gazetesi) gibi dergi ve gazeteler vardir. Bu kiiltiirel
devrimin amacy, bir yandan Tiirkiye ve Suriye smirlanmin 6tesindeki
Ktirtlerle daha yakin baglar kurmak, bir yandan da Irak Kiirdistam
¢debiyatinin yurtdisinda tamitmak ve Kiirdistan'in baska kesimlerindeki
edebi gelismelerden yararlanmaktir.

Tiim bu ¢abalar Kiirtlerin Kiirt dilini ve giiniin birinde Kiirdistan”
birlegtirme hayallerini gergeklestirmek igin verdikleri miicadelede
tmemli birer adimdir. Bugiin ¢ogu Kiirt edibi, hatta belki de tiimij,
Ktricenin kendi etnik kimliklerinin 6zgiin ifade araci olmanin yam
wmira, onlan etnik ve ulusal anlamda komsularindan farkh kilan 6nemli

bir 8lgiit oldugu inancindadir.



Bolgenin Kayit Alina Alinmast:
Erken D6nem Kiirt Tarihine Iligkin
Gortiisler ve Yanhs Kanilar

Maria O'Shea

Girig

Gerek Kiirtlerin gerekse Kiirdistan'in tarihi, Ortadogu’ya iliskin
tarihsel izahlarda gesitli nedenlerden é&tiirii genellikle yetersiz diizeyde
anlatilmistir. Buradan bakinca, Kiirtlerin kendilerini tarih anlaiilarin-
dan dislanmis hissetmesinin sebebini anlamak gii¢ degildir. Eski cag
tarihi s6z konusu olunca, artik var olmayan uygarhklar hakkinda epey
bir bilgimiz varmus gibidir. Bunun nedeni muhtemelen, s6z konusu
uygarhklarin mevcut yonetici giicler acisindan olasi herhangi bir tehdit
arz etmemesidir. Kiirt milliyet¢i hareketi bugiin, Kiirt ulusunu “hayal
etme” siirecinin tamamlanmasi amaciyla daha eksiksiz bir tarih arayi-
sina girecek biling diizeyine ulasmis gériinmektedir.

Kiirt milliyetci hareketinin Kiirt tarihi soyleminde en ¢ok, Kiirdistan
tarihindeki belirleyici ugraklarin incelenmesine yénelik ¢abalar yer
tutmugtur. Kiirtlerin spekiilatif kadim tarihi yakin zamanlara kadar
ancak kisith bir yere sahip olmustur. Bu da, gectigimiz on yila kadar,
genellikle Yunan tarihgilerin ve cografyacilann isimleri Kiirtlerle etimo-
lojik benzerlik tasiyan halklara atiflarinin kaydedilmesiyle ve Driverile
meslektaslarinin calismalari sonrasinda, “Kiirt” sézciigiiniin kokenleri-
nin aragtirilmasiyla simirh olmustur.! Gerek Kiirt gerekse Kiirt olmayan
yazarlar Kiirtlerin muhtemelen Medlerden veya (bu kadar yaygin bir
iddia olmamakla beraber) Gutilerden geldigini tekrarlamakla yetinmnis,
eksiksiz bir kadim tarih anlatis1 olugturma veya etnisitelerin tarihi ile
bizatihi Kiirdistan'in tarihi arasindaki cakismalar1 daha kesin sekilde
saptama ihtiyac1 duymamustir. Kiirtlerin komsularindan ve ardillarindan

1. G. R. Driver, “Dispersion of the Kurds in Ancient Times” Journal of the Royal Asiatic
Society” Ekim 1921.



farkh bir etnik kimlige sahip oldugunu iddiasinin gerekgelendirilmesi,
toprak iizerindeki hak iddiasini1 kadim bir tarihe dayandirma zarureti-
nin 6niine gegmistir. Kiirtlerin kékenine, kadim tarihlerine ve mevcut
yurtlan olan Kiirdistan'in tarihine iligskin sorular, milliyetci anlatilarda
dahi biiyiik 6lgiide cevapsiz kalmugtir.

Bununla birlikte, Kiirtlerin ayr1 bir kadim tarihe sahip oldugunu
gerekcelendirme yoniindeki ilk ¢cabalar, mevcut toprak iddialarinin
kapsami dogrultusunda, yerlesim konusunda bir siireklilik kurma
arzusuyla i¢ ice gegmistir. Kimi Kiirt yazarlann eserlerinde, Kiirtlerin
tarihi Kiirdistan topraklannin tarihiyle 6zdeglestirilir. Bu tutumun en
iyi rnegine, gerek bu 6zdeslesmenin gotiiriilebilecegi mantiksal sonucu
gerekse belli fikirlerin nasil da hizla Kiirt milliyet¢i s6yleminin pargasi
haline gelebildigini géstermesi bakimindan, Harvard Universitesi'nden
Mehrdad Izady’nin caligmalannda rastlanir.

Kiirtlerin ve Kiirdistan'in kadim tarihi agiga kavusturma cabalarn-
da kaginilmaz olarak karsilagilan giigliikler, ikna edici sekilde ortaya
konmug bir izahin Kiirt milliyetci mitleri arasina nasil kolaylkla gire-
bildigini aydinlatmaktadir.

Baz Tarihsel ve Cografi ikilemler

Bir bolgeye veya devlete iligkin tarihsel izahlar gibi cografi izahlarin
da “onu muzafferin bakis acisindan anlattig1” ileri siiriilmiistiir2 Bu
durum, iki egilimden kaynaklanir. ilki; milliyetci hareketlerirr merkezi
doktrin, deger ve siyasi yonelimlerini genellestirme, béylece tarihsel
netligi ve catismalara 6zgii dinamizmi gézden kagirma egilimidir. ikinci
egilimse, devlet merkezli merkez-cevre perspektifinin hakimiyetini ve
bu bakis acisindan kaynaklanan varsayimlar1 kabul etmektir. Bu egi-
limden 6tiirii devletalt1 aktorler ihmal edilmekte ve devletsiz azinhiklar
yaratici ve dinamik olmaktan ziyade, kurban olarak algilanabilmekte-
dir. Tarihgiler ve cografyacilar azinhk dillerinde yazilmis olanlardan
¢ok, egemen devletin dilinde yazilmig materyalleri okuma egiliminde
oldugundan, azinliklann fikirleri bilimsel literatiirde yeterince temsil
edilmemektedir.’

Kiirdistan tarihi ile Kiirtlerin tarihinin esasen birbirinden ayn iki
alan oldugunu akilda tutmak gerekir; her ikisinin ayrintih bir tarihini
yapmaya yonelik cogu girigirnde rastlanmayan ve bu girigimleri noksan
lulan bariz ama temel aksiyom budur. Modern Tiirkiye'nin kuruculan

2. Colin Williams, “Minority Nationalist Historiography” Nationalism, Self-Detenmination
und Political Geography” (Der.) R.J. johnston ve dig. (Londra: Croom Helm, 1988), s. 203.
3. Williams, “Minority Nationalist Historiography” s. 204.



da benzer bir ikilemle kars1 karsiya kalmigtir. Tiirklerin kokeni Orta
Asya'ya dayanmaktadir ve Anadolu’ya geldiklerinde, biiyiik Anadolu
uygarhklarinin ¢ogu ya ¢oktan tarihe karismistir ya da Bizanshlar
gibi 6liimciil bigimde diisiise gecmigtir. 1930Tardaki bir milliyet¢i ekol
disinda, Tiirkler genellikle Hititler gibi Anadolu halklarimin torunlar
olduklarim ileri siirmek yerine, Anadolu'nun kadim ve sanh tarihini
veya Tiirkiye'nin mevcut cografi ifadesini 6rneklendirmek iizere bu
halklara bagvurmusgtur. Nitekim Tiirklere iliskin olarak, MS 6. yiizyila
kadar neredeyse hicbir sey bilinmemektedir. Cumhuriyetin kurulma-
sinin ardindan, Pantiirkizmden ziyade Anadolu tarihinin vurgulandig
dénemde Tiirki halklarin Orta Asya’ya dayanan kékenleri arastirilmaya
devam etmistir. Tiirk tarihi 19. yiizy1n sonuna kadar Osmanh impara-
torlugu veya Islam tarihiyle bir tutulmus ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
modernlesme yolundaki daha yeni kazamimlar1 vurgulanirken, gegmisin
kazamim ve basarilar1 da ulusalci mite dahil edilmistir. Béylece, bir-
birinden ¢ok farkh ii¢ ge¢misin ulusal mitin hizmetine sokulmasiyla,
Tiirk tarihinin kapsami seksen yildan kisa bir zamanda carpici bigimde
genislemistir.* Beklenecegi iizere, diger birgok milliyetgi tarih yazimin-
da oldugu gibi, Ermeniler, Rumlar, Kiirtler gibi atalarla bag) olmayan
oteki ulusal topluluklarin rolii, hatta varhg bile gérmezden gelinmis
veya anlat1 dig1 tutulmustur.

Milliyet¢i Tarihsel Yapintilar ve Bir Mitin Ingas1

Ne yazik ki, Dogu Anadolu/Zagros halklarimin erken tarihine iligkin
yok denecek kadar az bilgi vardir. Eldekiizahlarin biiyiik kismi da, bol-
geyi cevreleyen ova kiiltiirleri sayesinde var olmustur. Bu durum, baz
Kiirtleri bolgedeki siiregen yerlesiklige iliskin tarihsel bir miti, kokleri
en azindan Medler dénemine, hatta cok daha éncesine uzanan acikca
saptanabilir bir Kiirt etnisitesinin mevcudiyetiyle iliskilendirmekten
ahkoymamstir. Bu mitoloji biiyiik 6l¢giide etimolojik bir varsayima da-
yanir. Bu da, Islam 6ncesi déneme iliskin izahlar, bilhassa da (kaynag
genelde belirsiz olan) esdénemli yazit ve izahlara géndermede bulun-
duklar noktalarda son derece muglak kilmaktadir. Dahasy, Izady’nin de
hakl olarak belirttigi gibi, “Ortadogu tarihi beklenenden daha biiyiik
bir oranda egemenleri tarafindan yazilmistir.”>

4. Mehrdad Izady, The Kurds: A concise handbook (Londra: Taylor and Francis, 1992), s.
23. [Kiirtler: Bir El Kitab1, Cev. Cemal Atila, Doz Yay., 2004] .
5. 1946-47 yillan arasinda ayakta kalan Mahabad Cumbhuriyeti ve 1991'de kurulan Ozgiir
Kiirdistan gibi, Kiirtlerin kendi yonetimlerini tesis ettikleri nadir érnekte, gerek mevcut
kaos gerekse yapinin kisa 6miirlii olmasi boyle bir siiregenlige olanak tammamstir.



Yalan zamanda Kiirt akademisyenlerini, hatta Kiirt sempatizanlanm
Kiirtlerin kékenlerine iliskin sorular kadar etkileyen az konu olmusgtur.
Onlara bakilirsa, kararhlikla netlestirilmesi ve kaydedilmesi gereken
sorulardir bunlar. Tarihsel olarak 6zerk devletlerde, siireklilik hukuki ve
politik kurumlar yoluyla ifade edilirken, devlet aygitina sahip olmayan
Kiirtler gibi halklarda kiiltiirel siireklilik ve kolektif bir hafiza yaratmak
icin farkh kaynaklardan yararlanma ihtiyac1 s6z konusudur. Anthony
Smith'in de belirttigi gibi, “uluslar yaratmak dénem dénem yenilenmesi
gereken miikerrer bir faaliyettir.”® Erken dénem kokenlere iligkin bir
mit yaratma israr1 da bu siirecin pargasi gibi goriinmektedir.

Asiret temelinde 6rgiitlenmis baz1 Ortadogu toplumlarinda hakim
olan ortak ata mitinden yoksun olmalarina ragmen, birgok Kiirt Medlerin
torunu olduklarina inanmay: segmistir, hem de Medlerin diger asiretle-
rin bu boélgeye yaptiklari dalga dalga gé¢ ve akinlardan etkilenmedigine
dair herhangi bir kanit olmadig1 halde.” 19. ve 20. yiizyil bas1 gezgin
ve yazarlarimin yaygin sekilde kabul ettigi bir bilgi olmanin yam sira,®
Kiirtlere ve Kiirdistan’a iligkin ¢ogu kisa izahin baslangi¢c noktasidir bu
aym zamanda. Bu zararsiz varsaymm ikna edicidir olmasina ama altinda
yatan'toprakla ilgili temel 6nciil, ayn1 mantik dogrultusunda daha eski
bir soyun varligim1 gerekgelendirme girisimlerini percinlemistir.

Tarih olmus diger bolgesel imparatorluklarin halklan yeni yonetici
gruplarin biinyesine katilirken, dag yasaminin getirdigi tiim dayanikh-
liklarina ragmen, Medlerin ya da bagka herhangi bir toplulugun irksal
biitiinliigiinii koruduguna inanmak i¢in hicbir neden yoktur. Elbette,
Kiirtleri Anadolu/Zagros eksenine yerlesen ve baska yerlere gé¢ eden
cok sayida toplulugun bir alasimi olarak degerlendirmek daha ger-
cekgidir. Kasimlu kendinden emin bir sekilde séyle belirtmektedir:
“Kiirtlerin Zagros bolgesinin kadim sakinlerinin ve MO 2. binyilda
hélgeye gelen Hint-Avrupa kavimlerinin torunlan oldugu bilimsel olarak
kamtlanmugstir.”® Kasimlu, Guti kavimlerinin kimlik bilgilerini saptayarak
devam eder sozlerine. Ama aym sayfada Kiirtlerin genellikle Medlerin
lorunlan olarak kabul edildigini ve tarihlerinin MO 612'deki Ninive
[ethiyle bagladigin belirtir. Kasimlu aym zamanda “Kiirt” sézciigiiniin

6. Anthony Smith, The Ethnic Origins of Nation, s. 206.

7. Ornegin, atalannin 9. yiizyilda Suriye, Halep'ten gég ettigini ileri siiren birgok Beluci
vardir (The Baluchis and the Pathans, Azinhk Haklar1 Grubu, Londra, say1 48, 1987). Aym
yekilde Kiirtlerin de kendi kékenleriyle ilgili, 6zellikle Firdevsi'nin Sehname destanindan
{0retilmis mitlerinin yam sira, Kral Siilleyman’in iilkesinden siirdiigii kirk cine iliskin bir
miteri de vardir.

8. Abdurrahman Kasimlu, Kurdistan and the Kurds (Londra: Collets, 1965), s. 34.

9. Bu kismi yazarken Kasimlu'nun yararlandig: temel kaynak Encyclopedia Britannica'da
tn zikredilmektedir, bkz. Rashid Yasimi, The Kurd and His Land, Race and History (Tah-
run: yaymevi yok, 1940, 1956), Fars¢a yazilmistir.



etimolojisini tartigir ve bunu yaparken tiim yaygin teorilere egit mesa-
feyle yaklasir.’* Bu Medlerden gelme teorisinin ilk dillendirenlerden
biri, muhtemelen Kiirdistan'daki ilk matbaanin sahibi olan Revandizli
Hiiseyin Hiisnt Mukriyani'dir. Mukriyani 1925'te Ari motiflerle dolu bir
Kiirt tarihi calismasi kaleme almistir. Kiirtlerin Ari yurtlariyla baglan-
tilarina vurgu yaptigindan olsa gerek, pek bilinen ve zikredilen bir eser
degildir bu." Kassitlerin kuzeybatisindaki, Akad Imparatorlugu’nunsa
kuzeyindeki bolgeye yerlesen Gutiler de Kiirtlerin kokenlerini saptama
girisimlerinde sik sik atifta bulunulan bir halktir. Bu izah daha caziptir
¢iinkii Siimerlerin yam sira Asurlulara iligskin kayitlardan Gutiler hak-
kinda ¢ok daha fazla bilgiye ulagilabilmektedir. Gutilerin savasgi tarihi
ve Akadlar ile Stimerlere diizenledikleri fetihler onlar: Kiirtlerin atalan
olmak i¢in ideal adaylar haline getirmektedir. Kiirtlere iliskin 1955
tarihli bir calismasinda Vahid, Asur kitabelerinden hareketle Kiirtlerin
kokenleri icin sayisiz etimolojik 6neride bulunur ve gene, Kiirtlerinin
atalarinin Gutiler oldugunu ileri siirer. Vahid'e gore, yerel hikayelerde
yer buldugu haliyle Guti kralliginin MO 24. yiizyildaki simirlan, biiyiik
kism1 Asur Imparatorlugu'nun simirlarina katilmadan énceki haliyle
bugiinkii Kiirdistan'in sinirlariyla értiismektedir. Vahid ayrica Kiirtlerin
yaygin olarak Gutileri atalarn saydigim da dogrular.!? Gutiler hakkin-
da verdigi tarihsel izah, onlarin dogrudan dogruya Kiirtlerin atalan
olduklan varsayimiyla devam eder. Safrastyan da 1945'te aym sonuca
ulasarak, “Medlerin Kiirt oldugu” teorisini dikkate almaksizin Gutilerin
bagka isimler altinda yasamay siirdiirdiigiinii ileri siirer.!* Zeki Emin
de 1931 tarihli calismasinda aym gériisii paylasmaktadir.!* Daha yakin
doénemlerde ise, bir ABD Kongresi iiyesi, Kiirt Guti krallarinin Pers ve
Mezopotomya topraklarinda 4.000 yili agkin siire hiikiim siirdiigiinii
belirtmistir.’* Kiirtlerin Kiirdistan'daki varliginin kesintisiz siireklilik
arz ettigini ve sanl bir tarihe sahip olduklarim1 kanitlama yéniindeki
girisimlerin doruk noktasi, Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri ve
Edebiyatlar1 béliimiinden Kiirt aragtirmaci Mehrdad Izady’nin, !¢ hatir-

10. Kiirt gazeteci Sami Soreg’le sahsi gériismeden.

11. Seyyid Hiiseyin Husni Mukriyani, Gunchay Bahristan (Halep: 1925).

12. Seyh Vahid, The Kurds and Their Country (Lahor: Evergreen Press, 1955), s. 42-57.
13. Arsak Safrastyan, Kurds and Kurdistan (Londra: The Harvill Press, 1948), s. 16-31.
14. Muhammed Emin Zeki, A Summary of the History of Kurdistan and the Kurds (Kahire:
el-Saadeh, 1936), Kiirtge, s. 61.

15. Bob Filmer, 1 Mayis 1977 tarihli ABD Kongresi'nde demokrat San Diego kongre tiye-
si, Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakkamin tamnmasim savunurken.

16. Mehrdad Izady, The Kurds, s. xiii-xiv, 23-72. Dr. Izady’'nin kitabinin, Kiirtlerin ve
Kiirdistan'in bugiine kadar kegfedilmemis birgok vechesini ayrintih sekilde ele aldig kas-
mu titizlikle kaleme alinmistir. Gelgelelim kitabin sézgelimi kadim tarihe iligkin belli k-
simlan ciddi élgiide hatah bir akil yiiriitmelerle maluldiir ve ahnt1 eksikligi Izady'nin
kendi vardiga sonuglan olgusal kamit olarak sundugunu akla getirmektedir. Gene de, kita-



lanan, kurtarilan, icat edilen ve 6diing alinan tarihlerin bir birlesimini
kullanarak'” eksiksiz bir Kiirt tarihi yaratmaya yonelik hayli dikkat gekici
ve sasirticl girisimidir. Bu calismasinda Izady Sanidar magaralarindaki
Neandertal bulgularim da kapsayarak sekilde 50.000 y1li agkin zaman
8ncesine kadar Kiirt kiiltiirtiniin izini siirer. Tezi oldukca sasirticidir:
“Kiirdistan topraklarina yerlesmis olan ve bugiine kadar ayn bir kimlik
kazanmamis veya Kiirdistan topraklan diginda yagayan tanimlanmg
baska bir ulusla tartismasiz bicimde irtibatlandirilmis olan gelmis geg-
mis tiim topluluklan Kiirt olarak ele aliyorum. Antik Misirhilann veya
Yunanlann kimligi ve modern Misirhlar ve Yunanlarla iligkileri hususun-
da oybirligiyle varilan kabullerle tutarlilik arz eden bir yaklagim bu.”®
Kiirtler Kiirdistan sinirlarimin makul oranda genigletilmesinin yam sira
bu teze dayanarak, Neolitik devrimde;!® tarimin (Mezopotamya 6ncesi)
icadinda; hayvanlarin ehlilestirilmesinde; canak ¢émlek, madeni egya
ve kumas gibi malzeme teknolojilerinin icadinda; ¢iviyazisimin gelisti-
rllmesinde ve Kiirdistan Mezopotamya'min golgesinde kalmadan énceki
d8nemde yasamg kentli topluluklarda da pay sahibi olduklarini iddia
edebilirler. Bu iddia belirli bir kaynaga dayanmadigi ve bagka herhangi
bir yerde zikredilmedigi halde, Izady’e bakihrsa MO 3. binyilda Qutiller
birlesik bir kralik kurmus ve Mezopotamya’'nin Akadlara ve Siimerlere
alt olan bir kismim fetheden ve burada 170 y1l boyunca hiikiim siiren ilk
Zagros toplulugu olmustur.?® Izady Med Imparatorlugu'nun hegemon-
yasindan 6nceki sehir-devletlerini ve kralliklar: ayrintih sekilde inceler.
Izady’'nin iddiasina gére, buralarin yerli halklar: istilaci topluluklar
tarafindan massedilmekten veya dagitilmaktan ziyade, yeni gelenlerden
kendilerine katki sunabilecek olanlan kendi biinyesine katar. Bilinenin
nksine, yeni gelenlerin bélgede farkl: bir etnik hakimiyet kurmasina izin
verilmemis, bunlar ancak kiiltiirel 6zellikleriyle bélgede var olabilmigtir.
BYylece Hurriler mevcut halklar1 yerinden etmek yerine birlegtirmek
muretiyle onlara bir kimlik kazandirmistir. Politik cogulculuk ve liberal
kultiir, “kékenleri Kiirdistan'a dayanan tiim yonetici hanedanlarin” bir
t3zelligi olarak degerlendirilmektedir.? Izady art arda gelen Med ve Iskit
Intllalariyla kars1 karsiya olan zayif diisiiriilmiig bir bélgenin halkinin
muntiksal kaderini gozden kagirarak, Arilestirilmig Kiirtleri yeni Med
lmparatorlugu’nun yoneticileri olarak gormektedir. Izady bélgedeki

hin genis kapsamai ve erigilebilir dili, onu hem Kiirtler hem de Kiirt severler igin hizla bir
lm'lrkonumuna yiikseltmigtir.
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1.500 yala varan Asur hegemonyasini ve Medler ile Aryan 6ncesi ve Ari
topluluklarin entegrasyonunu kabul etmesine ragmen, goriiniise gore,
Kiirdistan yerlilerinin bahsettigi tiirden déniisiimlere karsin siiregen
bir kiiltiir olusturabilmis oldugunu varsaymaktadir. Izady'nin iddia-
sina bakihirsa, MO 1. yiizyilda Akamenid ve Selevkos egemenliginden
kurtulmus olan “Kiirtlerin siyasi hegemonyasi Yunanistan'dan bas-
layip... Hiirmiiz Bogazr'na kadar uzanmaktadir.” Izady bu iddiasiyla
muhtemelen, Part imparatorlugu’nun, sahip oldugu Med unsurlardan
é6tiirii, bir Kiirt imparatorlugu oldugunu séylemeye getirmektedir.?
Izady, hakkinda daha fazla kaynak olan klasik dé6nem igin bile bu hatah
aksiyomlarn siirdiiriir. Izady'nin akil yiiriitmesindeki temel sorun,
Kiirtler ile Kiirdistan birbirine karigtirmasidir. Devletsiz b1r bélgenin
tarihini ¢cikartmak, kavrayisin sinirlarim gelistirebilecek takdire sayan
bir proje olsa da, Izady’nin modern Kiirtleri mevcut bélgelerinin kapsa-
muyla bagdagtirma yoniindeki asiriya varan arzusu eserinin biitiiniinii
katetmekte ve siipheli kilmaktadir.

Izady'nin tezi dylesine temel hatalarla doludur ki, konunun genel
itibariyle Kiirt mitolojisinin ayrilmaz bir pargasi haline gelmesi muh-
temeldir. Sahiden de bugiin Kiirt tarihi konusunda bir otorite olarak
Izady’e atifta bulunan birgok makale ve eser yazilmaktadir. Izady’nin
calismasinin kapsayiciligl, aym zamanda sunus tarzindaki kendine gii-
ven olaylarin yaygin kabul géren bir versiyonunu ifade eder. Haritalarin
¢arpici ve 6zgiin kullanimy, fikirlerin hem kolay anlasilacak ve yeniden
tiretilebilecek sekilde sunulmasini saglar. Bu ¢alismanin yayimlanma-
sindan itibaren, Izady’nin giindeme getirdigi konular, 6zellikle gevsek
anlamda “propaganda edebiyat1” denebilecek bagka eserlerde de ortaya
konmus, Avrupah ve diger gezginlerin eserlerinin alintilandig: sekilde
alintilanir olmustur. Izady’nin eserinden alint1 yapmak sarkiyat¢ilik
ithamlanna bir alternatif sunmakta, yazilanlara s6zde akademik bir
tim katmakta ve bu alintilar neredeyse her tiir Kiirt milliyetciligi mitini
dogrulamak iizere kullanilabilmektedir. Bu durum ézellikle bolgenin
antik tarihine iligskin olarak ikincil kaynaklarla ¢alismanin getirdigi
giicliikleri ortaya koymaktadir.

Geligmekte olan elektronik medya da Kiirtlerin fikirlerini diaspora-
daki Kiirt topluluklan ve ilgili baska kesimler arasinda hizla yaymasina
olanak saglamaktadir. Yakin zamanda “Kiirt” internet sitelerinin sayi-
sinda yasanan hizhi artis da, Izady’'nin ¢alusmasinin daha énce hayal
edilemeyecek kadar genis bir izlerkitleye ulasmasina yol agmistir. Bu

22. Tzady, s. 35



siteler incelendiginde, basta eski tarih olmak iizere belli konulardaki
bilgilerin oldugu gibi 1zady’'nin yazdiklarindan alinmis oldugu agik¢a
goraliir.

Izady’'nin ¢aligsmasi, bu konularda hem Kiirtler hem de Kiirt olma-
yanlar tarafindan seneler i¢inde kaleme ahnmig yazilann mantiksal
sonucudur. 1990 tarihli bir yazimin yazarinin iddiasina gére, “Elimizde,
Kiirtlerin tarihin baslangici olan MO 3000 yilindan bu yana kesintisizce
Kiirdistanin daghk bolgelerinde yagamakta oldugunu su gétiirmez sekil-
de ortaya koyan antik tarihsel kayitlar bulunuyor”. “Tarihin baglangic1”
ise, Siimer'deki ilk yazih tarihsel kayitlarin tarihi olarak saptanmakta-
dir.? Bu kafa kanstiric1 izahin yazan bize Kiirtlerin tarih kayitlarina ilk
kez Siimerlerin, Van Gélii yakinlarindaki, I. Tiglat-Pileser'in savastigy,
goliin batisinda yasayan Kurti'lerle baglantili olan Karda Ulkesi'ne
fligkin kayitlariyla gectigini anlatmaya devam eder. I. Tiglat-Pileser
nyn1 zamanda Gutileri de yenilgiye ugratmis oldugundan, Gutiler ile
vagdaslan gibi goriinen Kurtileri birlestiren tegeti gérmek zordur.?*
Gutilerin tarihi de, “eski Kiirtlere ve etnik akrabalarina... 700 yil bo-
yunca savas a¢an”? Asurlulann elinde yok oluglan gibi genislemistir.
Btylece Kagsu'lar, Gutiler, Lulular ve Subarular hep Kiirtlerin atalarn
olarak degerlendirilir.

Aym yazida, “Zagros halki"ndan da bahsedilmektedir; tarihsel ka-
yitlarda Zagros halklarim olusturan ¢ok sayida topluluk bu sekilde ad-
landinlmaktadir. Béylece saf filolojik argiimandan teritoryal argiimana
gesilmis olunur, ki bu sayede Izady ve digerleri igin, bugiinkii Biiyiik
Kurdistan'in gegmisteki tiim yerlesimcilerinin Kiirt oldugunu savuna--
bilir hale gelir. Nitekim el-Karadagi, Zagros asiretlerinin dilsel olarak
homojen ve etnik olarak birbiriyle akraba oldugunu ileri siirmektedir.
Bu topluluklar arasinda en bilineni, onlarin kuzeyinde yasayan Elamli-
lur ve Kiirtlerdir. Bu durumda Kiirtlerin Elamhlardan oldugu ve kadim
Kaufkas irkina ait oldugu iddia edilir. Kiirtlerin bu kadim Kafkas irkina
ult addedilirken, diger biitiin Zagros topluluklarinin “kadim zamanlarda
v Zagros'un farkh daghk kesimlerinde tarih sahnesinde beliren eski

2\, Mustafa el-Karadagi, “Summary of Kurdish History” Kurdistan Times, Kig 1990, s. 8.
24. Bu iki bilinmezli soruya Safrastyan’in da dikkat ¢ekmis olmasi merak uyandiricidir.
Nalrastyan, Henry Rawlinson’in Asur giviyazis1 kayitlarini desifre ederken hata yaptigim,
Van Goli yakinindaki Kurti iilkesinin aslinda Khabkhi oldugunu belirtir. Bu nedenle,
K(ttler ancak bu dénemde Gutilerle iliskilendirilebilir. Kurti ya da Qurti dikkat dagitan
bir ndlandirma olsa da, Kiirt tarihgileri igin belli ki ¢ekicidir. Safrastyan’in tezi en azin-
lun bir vechesiyle, bunca “bslgesel yerlesim” argiimanim gerekgelendirir zira Safrastyan
hituluraras: gog ihtimalini reddederken Kiirtler, Araplar, Asuriler ve Ermenilerin kendi
unnyurtlarinda yasayan kadim irklar oldugunu iddia eder.
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Kiirtlerin kollan”?¢ sayilmasi tuhaftir. El-Karadagi'nin yazida vardigx
sonuca gore, “Lulu, Guti, Nari, Urartu ve yeni imparatorluklar olan
Kassit ile Hurri-Mitani imparatorluklari aym topluluktan halklar tara-
findan kurulmustur.”?” Bu durumda, “Kafkas dilinden Med lehgesine
gectiklerinde Kiirtlerin Medlerle kaynastig1” varsayillmaktadir.?® Med
Imparatorlugu’nun yikilmasiyla Medler gé¢ etmemis, bunun yerine,
Medlerin yonetici elit kesimi Med olmayan ama Medce konusan Kiirt-
lerle kaynasmistir.?? Bir yere kadar mantikh gelen bu iddia, daha sonraki
istilalarm etkilerini gozden kagirmaktadir.

Medlerin sanati ve maddi kiiltiiriine dair pek kayit bulunmamak-
tadir. Nitekim British Museum da Medlere ait eserleri tamimlamanin
gicliigiinii kaydeder.*® Bununla birlikte, Med ve Kiirt kiiltiirleri arasinda
baglantilar kurma yéniinde bir dolu girigim vardir. El-Karadagi'nin ya-
z1s1 Kiirtlerin fiziksel ézellikleri, kiyafetleri, miizigi ve savag adetlerini
Medlerinki ile karsilagtirmaya yonelik ¢ok sayidaki girisimden biridir.*
1995'te New York’ta diizenlenen bir sergide ise, Kiirtlerin kullandig:
basliklar 1800 ila 2900 yil 6ncesine ait arkeolojik kalintilarla iliskilen-
dirme yoniinde daha é6te girisimler de olmustur.3?

Jwadieh, 1960'ta Kiirt milliyet¢iligi iizerine yazdig1 bolca alintilanan
klasiklesmis doktora tezinde Kiirtlerin Islam éncesi tarihine sadece 26
sayfa ayirir ve bu dénemde bir Kiirt olusumunun mevcudiyetinden
bahsetmez. Jwadieh Kiirtlerin hi¢bir zaman kendilerine ait biiyiik bir
imparatorluk kurmadigini, buna karsihk, “Kiirtler tarafindan kuruldugu
soylenebilecek tek biiyiik ulusal devletin Kiirt halkinin meghur atalarin-
dan biri olan Med imparatorlugu oldugunu” belirtir.® Jwadieh tezinin
Kiirtlerin tarihi ve kokenlerine iligkin béliimiinde, bu konuda sonradan
yazilanlarin dayandirildig: aym filoloji ve tarih yazim kaynaklarindan
yararlansa da, Kiirtlerin kokenleri konusunda kesin sonuglara varmak
yerine, Minorski'nin izinden giderek “Medlerin ve Partlarin Kiirt irkinin
ve dilinin karakteri ve yapisim sekillendirmekte énemli rol oynadigina”
hiikmeder.** Jwadieh'nin ikircikli yaklagimi, Kiirtlerin kadim tarihinin
yam sira, uzamsal bir ifade olarak Kiirdistan'la baglantilarimin da dé-
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nemin milliyetci hareketinde o kadar da 6nemli bir bilesen olmadigim
ima eder gibidir.

Akademik Tarihte Kiirdistan ve Ktirtler

Ortadogu tarihi konusunda yazilmis gerek akademik gerekse popiiler
metinlerde Kiirtler iizerinde durmamak gibi genel bir egilim vardir ve
bu egilimin Kiirtlerin bélgenin ana tarihsel aktérleri olarak gériilen
imparatorluk ve devletlerdeki marjinal konumuna uygun oldugu séyle-
nebilir. Bilindigi gibi, bélgenin kadim tarihi basarili imparatorluklarin
tarihi, modern tarihi ise biiyiik 6l¢iide egemenlerin tarihidir. Kiirtler
kendilerine ev sahipligi yapan tiim kiiltiirlerde marjinallestirilmistir,
bu yiizden de kendi tarih versiyonlar: veya tarihteki rolleri ana akim
tarihgiler tarafindan gercek anlamda gizlenmemistir. Bu konudaki
tarih yazimi malzemeleri daginik ve degisken oldugu gibi, Kiirt tarihi
konusunda merkezi bir arsiv de yoktur.

Gene de yer yer, Kiirtlerin tarihteki veya modern Ortadogu’daki roliin
kapsami 6yle ihmal edilmis, carpitilmis veya tekyénlii betimlenmistir
ki, Kiirtlerin kendilerinin veya Kiirdistan'in mevcudiyetinin inkarina
ydnelik bir komploda akademinin su¢ ortakhgini nasil gérebilecegini
anlamak gii¢ degildir. Siiphesiz, akademisyenler ele aldiklar1 konulara
kendilerini en rahat hissettikleri agidan yaklasma egilimindedir, ki bu
da genellikle bélgenin baslica giiglerinden birinin tarihi veya politik
kiiltiiriidiir. Dolayisiyla, yaklagimlar da o kiiltiiriin yerlesiklegsmis 6n-
yargilanyla mamul olur.

Wallerstein ge¢misin anlatilmasini, simdiye ait bir toplumsal edim
olarak gériir; dolayisiyla, biitiin tarih gegici bir bilgi arz eder ve top-
lum degistikge hakikat de degisir. Bagimsiz tarihgi veya sosyal bilimci
diye bir sey yoktur; tiim hakikat iddialan degerler metafizigini iceren
varsayimlara dayanir. Wallerstein ayrica nesnel bilginin ancak diinya
nl slemindeki tiim biiyiik topluluklar temsil edildiginde iiretilebilecegini
belirtir.** Ana akim Ortadogu ¢calismalarinda Kiirtlerin de Kiirdistan'in
cla hakkiyla temsil edilmedigi kesinlikle dogrudur. Kiirdistan'a iligkin
vulismalar ile bolgedeki devletler, imparatorluk ve bélgenin geneline
Iligkin calismalar arasinda akademik iislup ve giivenilirlik agisindan
genellikle biiyiik bir ugurum vardir.

Bernard Lewis, The Shaping of Modern Middle East'te [Modern
Ortadogu'nun Sekillenigi] Ortadogu'nun merkezi kesiminde kalan tek
Onemli dilselve etnik azinhgin Kiirtler oldugunu ve Kiirtlerin antik¢ag-

A4, Peter Taylor, “The Modern World System” (Der.) R.J. Johnston ve S.J. Taylor, A World
In (‘risis: Geographical Perspectives (Oxford: Blackwell, 1989), s. 272-273.



lardan bu yana burada yasadigina iligkin kanitlar oldugunu belirtir.%
Bunun disinda ise, Kiirtlerden sadece Irak’ta Arapc¢iligin karsisindaki
bir sorun olarak bahsedilir kisaca.”’

The Making of the Modern Nears East [Modern Yakindogu’nun Tesek-
kiilii] adli eserinde Yapp ise, Kiirtlerin, tarihine daha biiyiik 6nem verir-
ken, 18. yiizy1l sonunda Osmanhlann kalan Kiirt emirliklerini ortadan
kaldirma girisimlerinden, Ermenilerle Kiirtler arasinda giderek artan
gerilimden, Hamidiye Alaylarimin roliinden ve I. Diinya Savagi’'ndan
sonra Kiirtlerle ilgili olarak dogan sorunlardan bahseder.?

Bununla birlikte, Yapp, The Near East since the First World War {1.
Diinya Savasi'ndan Bu Yana Yakindogu] adli ¢igir agic1 eserinde Kiirtlere
metnin cesitli yerlerine dagilmis halde ancak birkag paragraf ayirmistir.
Kitapta birkag Kiirt ayaklanmasindan bahsedilse de, ayaklanmalarin
altinda yatan nedenler incelenmez. Irak Kiirtleri ile hiikiimet arasinda
yaganan alt1 savas ancak 6zet seklinde ele alinir. Yapp yasanan bes
savagsl, sadece “[hiikiimetin] Kiirdistan'daki silahl1 gerillalara kars:
miicadele baslattigin1” séyleyerek gecistirir.?® Yapp kitapta iran Kiirt-
lerinin 1979’daki bagkaldirnisindan da bahseder ama savasin gidisat1 ve
sonuglar1 konusunda “yedi yil siirdiigiinden” baska bir sey séylemez.*

Kitabin en son baskisinin 1989-95 dénemini ele alan giincellenmis
kisminda, 1960'tan bu yana Kiirt milliyetciliginde yasanan yiikselis ilk
kez olarak belirtilir. Tiirkiye’de 1970’lerden bu yana yasanan milliyetgi
siddet konusunda pek ayrintiya yer verilmese de, siddetin sadece Kiirtler
nezdinde gegerli oldugu ve Kiirtlerin bu konuda zorunlu borg¢lanma ve
sug yoluyla finansman sagladiklar: gibi saptamalara yer ayrlir.*' Yapp,
Tiirkiye Kiirdistani’nda yasanan ¢atismalar sonucu 1992-1995 yillan
arasinda 15.000 kisinin hayatimi kaybettigini ve Tiirkiye'nin dogusunda
200.000 Tiirk askerinin konuslandigim belirtmesine karsin, Tiirk y6-
netiminin 1991'de Kiirtlere “biiyiik tavizlerde” bulundugunu ve 1993’e
“bir 6lgiide 6zerklik” tamdigini ileri siirer.*

Ayn1 metinde Yapp, niifusun %50’sini olusturan Suriye Cezire Kiirtle-
rinin Suriye’de entegrasyona kars1 ¢iktiklarini belirtir.**Ashina bakilirsa,
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bu alan 1960’1 yillarda, heniiz tam olarak tesis edilmemis bir Arap
kordonu olusturma planlarinin odagindayda. 1965-1975 yillan arasinda
ise, resmi tacizin ve Tabka Baraji'min yerinden ettigi 7.000 silahli Arap'in
yerlestirilmesinden sonra 30.000 civarinda Kiirt bu bélgeyi terk edip
Liibnan'a ve bagka biiyiik sehirlere yerlesmek zorunda biralaldi.* 1990
Korfez Savasi'min Irak Kiirtlerini nasil etkilediginden de, Irak Kiirtlerine
yonelik soykirim girisimlerinden de bahsedilmemektedir.

Ortadogu'nun yakin tarihine iligkin daha hakkaniyetli bir izah da
Cleveland’e aittir. Cleveland ¢alismasinda Kiirtlerin 1920’den sonraki
baz kilit durumlarda, 1990 Kérfez Savasi'nda ve 1991 Mayisi’'nda “gii-
venli bélgelerin” tesisinde oynadiklar rolden bahseder. Kiirtlerin 1920
oncesi faaliyetleri veya Kiirdistanin kritik konumu tartisilmazamaséz
konusu dénem ¢alismada zaten kisa bir yer tutmaktadir.*

Kiirt tarihinin gesitli vechelerine odaklanan cesitli doktora tezle-
rinin* yam sira, Robert Olson’in éncii niteligindeki eserleri*’ bagta
olmak iizere belli donemlere odaklanan ¢alismalar da vardir. Profesér
Ahmad'in, 6zellikle birincil Rus kaynaklar ve 20. yiizyil basina iliskin
eserleri* ve tarih disiplini disindan birgok arastirmacinin ¢alismalan*
bu literatiire katkida bulunmustur. Kiirt tarihi konusunda yazilanlarin
biiyiik kismi dergi yazis1 olarak karsimiza cikmaktadir. Bir Kiirt tari-
hi yazma konusundaki en kapsaml ve cesurca girisim muhtemelen
McDowall'in déniim noktasi niteligindeki eseri Modern Kiirt Tairihi'dir.>°
Ama burada bile uzamsal ¢ercevenin kapsam Arap istilasi sonrasiyla
sinirhdir, Suriye ve Rusya Kiirtleri (yerle ilgili gerekcelerden o6tiirii) es
gecilmistir ve bazi donemler hayli kabaca ele alinmistir. Gene de, genel
okur kitlesine hitap eden bu ¢alisma, Kiirtlerin genel modern tarihini

44. Mustafa Nazdar, “The Kurds in Syria” Gerard Chaliand, People without a Country
(Londra: Zed Press, 1993), s. 200.

45, Cleveland, 1994.

46. Orn. bkz. Neulida Foccaro, “Aspects of the Social and Political History of the Yezidi
Enclave of Jabal Sinjar (Iraq) Under the British Mandate 1919-1932 (doktora tezi, Uni-
versity of Durham, 1994).

47. Orn. bkz. Robert Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism and the Sheikh Said
Rebellion, 1880-1925 (Teksas: University of Texas Press, 1989) [Kiirt Milliyetciliginin Kay-
naklanve Seyh Said I[syani, Gev. Biilent Peker, Nevzat Kirag, Ozge Yay., 1992].

48. Orn. bkz. Mazhar Kemal Ahmad, Kurdistan During the First World War (Londra: Saqi
Books, 1994) [1. Diinya Savaginda Kiirdistan, Gev. M. Hiiseyin, Doz Yay.,1996], “The
Kurds of Sulaimanya and Baghdad Between the Two World Wars” (Sorbonne
Universitesi'ne verilmis makale), yani sira ¢ok sayida Kiirtge ve Arapca ¢alisma.

49. Orn. Kirdistan iizerine yazdig1 doktora tezi (“Political Structure and Cultural Deve-
lopment in Kurdish Society” University of Bologna, 1974) ve yiiz yilhk Kiirt tarihi tizerine
yazilms ilk Italyanca kitabiyla (I Curdi nella Storia, Chieti: Vecchio Faggio, 1990)
Bolonya'dan Mirella Galletti, “Political Structure and Cultural Development in Kurdish
Society”. Ayrica bkz. Hamit Bozarslan, Prof. Blau ve Prof. Van Bruinessen.

50. David McDowall, The Moder: History of the Kurds (Londra: 1.B. Tauris, 1996); (Mo-
dern Kiirt Tarihi, Cev. Nesenur Domanig, Doruk Yay., 2004].



hem sunmaya hem de analiz etmeye y6nelik tek miihim girigimdir. Bu
eserden 6nce, Kiirdistan iizerine yazilmis klasik metinler birincil tarih-
sel kaynaklara hig atifta bulunmaksizin Kiirdistan ev sahibi devletler
agisindan ele almak acisindan genellikle benzer bir yap: izlemistir.
Ayrica, bu metinlerin ¢ogu icerik ve big¢imi boliimden béliime degisen
ve Kiirdistan'in tarihsel veshesinden ¢ok baska vechelerine odaklanan
derlenmis eserlerdir.

Islam Oncesinde Kiirdistan

Anadolu-Zagros ekseni, I. Sargon ve ardillarinin ilk Mezopotomya
Imparatorlugu’nu kurmasindan itibaren emperyal genislemenin éniinde
dogal bir bariyer olusturmustur. Sargon'un kurdugu Akad impara-
torlugu kismen, Zagros'un i¢ kesimlerinden gelen dag kavimlerinin
diizenledigi miikerrer akinlar sonucunda yikilmigtir. Ardindan gelen
Ur, Asur ve Babil imparatorluklar1 da gene Zagros sinirmm biitiiniiyle
kirmay: basaramamgtir. Zagros bolgesi, cogu sadece birbirine komsu
ova kiiltiirlerinin kayitlarindan bilinen birgok kiigiik krallik ve sehir-
devletine ev sahipligi yapmstir. MO 1244 ila 650 yillar arasinda Bat1
Kiirdistan'in biiyiik boliimii, yeni kurulan giiclii Asur imparatorlugu’nun
siirlan igcindeydi. I. Tiglat-Pileser, Driver'in Van Goélii'niin batisindaki
giiniimiiz Hazo (Sason) daglar1 oldugunu tespit ettigi Azu daglarinda
yasayan Kurtiler adindaki bir halka savag agmigtir;>! bu da Kiirtlerin
atalarinin bélgedeki varligimin kanit1 olarak ileri siiriiliir genellikle.5?
Asurlular 700 y1l boyunca Gutiler ve Kassitler gibi bircok Zagros hal-
kiyla savagmustur.

Ova ve dag yerlesimcileri arasindaki siiregen anlagmazlik Zagros
kavimlerini 6yle giigsiiz diigiirmiigtiir ki, Medler ve diger Ari istilacilar
neredeyse hi¢ direngle karsilagmamgtir. Zagros kavimleri Perslerin
yardimiyla Zagros siradaglarimin ortasinda Med imparatorlugunu
kurmustur; béylece tarihte ilk kez bu bélgede iki tarafa da hakim bir
imparatorluk kurulmus olur ve tarihte son kez dag yerlesimcileri ova
yerlesimcilerine hitkmedebilmistir. Bolge MO 6. yiizyl itibariyle teknik
olarak Pers Akamenid imparatorlugu’nun denetiminde olsa da, merkezi
yonetimin bu daglar tizerinde denetim kurmaya muktedir olduguna
veya bu erisimi gii¢ ve pek kesfedilmemis bélgede biiyiik bir ¢ikarlan
olduguna dair neredeyse hi¢ kamt yoktur.

Ortadogu’da Pers-Yunan ¢ekismesinin baslangic désneminde, MO
401’de Ksenophon, Botan Nehri'nin dogusuna ve giineyine dogru uza-

51. Thomas Bois, “Kurds” “Kurdistan” Encyclopedia of Islam, 1986, s. 447.
52. Bkz. s. 8, dipnot 2.



nan daglarda yasayan Kardugilerin tam bagimsiz oldugunu ve Pers
hiikiimdarina biat etmedigini kaydetmistir.>* Kardugilerin Kiirtlerle
herhangi bir iliskisinin olma ihtimalini ise, McKenzie filolojik nedenlere
dayanarak katiyetle reddeder.3* Yunan tarih¢i Diodorus, bu daglarin
sakinlerinin imparatorluklar ve yabanci ordular i¢in biiyiik bir sorun
olusturdugunu, 6yle ki tiim ¢abalarimi onlarin ovalik bélgelere akin
diizenlemelerini engellemeye hasrettigini tahminen belirtir.5* Bu dénem
icin hi¢bir sekilde tamamen giivenilir olmayan tek kaynak olan Herodot
ise, Kiirtlerle iliskilendirilebilecek herhangi bir isim zikretmemekle
beraber, Akamenid Imparatorlugu'nun, Bohtan oldugu diisiiniilebilecek
bir satrapindan (Pers valisi) bahsetmektedir.’¢ Driver'in iddiasina gére,
“Kiirt irkinin tarihte mesken tuttugu bélge, goriiniige gére, Yunanlarin
Kardugya, Yunanlar ile Romahlarin Corduene veya Gordyaea, Siiryani
yazarlarin Qaru olarak adlandirdigi, erken dénem Arap otoritelerininse
Karda (Qarda) ismini tiirettigi, kabaca kuzeyinde Ermenistan’in, ba-
tisinda Firat Nehri'nin, giineyinde Arap ¢o6liiniin ve dogusunda antik
Med Imparatorlugu’nun bulundugu bélgedir.”s” Diyarbakir, Nusaybin
ve Zaho arasindaki tepelik alanlarda uzanan kiigiik bir bélgedir bu.
Ayn1 yazida Yunan cografyaci Strabon’un gogebe ve eskiya Kyrtii'lere
iligkin bir izahina atifta bulunulmaktadir;*® Strabon’un izahinda bu
toplulugun MO 2. yiizyilda Ermenistan’a ve Zagros daglarina yayil-
mus oldugu belirtilse de, bu yerlesim bolgesi baska yazarlarin bu én
Kiirtlerin yerlestigini savladig kiigiik alanla értiismemektedir. Siir-
yani yazarlar ise Kardu'yu (Qardu) Nuh'u gemisinin Ararat’ta karaya
oturmasi gibi efsanevi olaylarla tanimlamaktadir. Driver ayrica Babilli
bir Talmud yazarinin Ibrahim'’in yedi yil boyunca Kardular arasinda
kaldigindan bahsettigini belirtir. Kardu Siiryani tarihgiler tarafindan
bir Nesturi psikoposluk bolgesi olarak da kaydedilmektedir.5® MO 1.
yiizyilda, Corduene Ermeni II. Dikran tarafindan fethedilmis ve krah

53. Ksenophon, The Persian Expedition (Harmondsworth: Penguin, 1984), s. 11-28.

54. D. MacKenzie, “The Role of the Kurdish Language in Ethnicity” (Der.) F.D. Andrews,
The Lost Peoples of the Middle East (Salisbury, New Carolina: Documentary Publications,
1989), s. 541.

55. Sinclair bu erken déneme iligkin tiim varsayimlarn nasil spekiilatif oldugunu 6rnek-
lerle agiklarken, Kardugilerin mahir tag ustalan oldugunu ve bir krallari ile bir saraylari
bulundugunu ekler; “Kiirtlerin tarihi hakkinda varsayimlarda bulunmak istemesem de,
bunlann higbiri onlan ¢agnstirmamaktadir.” T.A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectu-
ral and Archeological Survey (Londra: Pindar Press, 1989), I1I. Cilt, s. 360.

56. Izady, The Kurds, s. 35.

57.Bois, Encyclopedia of Islam, s. 447.

58. Driver, “Dispersion ofthe Kurds,”s. 563.

59. MacKenzie (“The Role of the Kurdish Language”) bu ve Livy ve Polybiustaki diger
izahlann, Kiirtlere iliskin ilk atiflar olduguna inanmaktadir. MacKenzie'ye gore, Kiirtler
Perslerin kuzeybatisinda yasayan ve muhtemelen Medlerle komsu olan bir kavimdir.



infaz edilmistir. MS 115 yilina gelindiginde, Corduene’nin ancak iis-
tiinkéri sekilde Ermenilesmis bir krali vardir gene.®® Corduene’nin
yerli halkinin da, bugiinkii Kiirtlerin atasi olabilecegi séylenen diger
herhangi bir halkin da etnik kompozisyonu hakkinda kesin bir bilgiye
ulasmamiza imkan yoktur. Encyclopedia of Islam’da [islam Ansiklope-
disi], MO 9. yiizyilda Van Gélii etrafinda yasayan ama MO 7. yiizyilldan
itibaren Ermeniler tarafindan bu bélgeden kovulan Khaldiler (Asurca:
Urartular) de dahil olmak iizere bélgedeki cesitli tarihsel topluluklarin
isimleri birbiriyle karsilastinlir. Ansiklopedinin bu maddesinde vari-
lan sonuca gore, kokenleri ne olursa olsun, Kardular/Qardular veya
Kardugiler Kiirtlerle aymdir ve bu gériis 20. yiizyilin basinda izahtan
vareste sayllmistir.5!

Hellenistik Imparatolugun ¢okiise gectigi donemde, Zagroslu yo-
neticilerin ¢ogu ya Part federasyonuna katilmis ya da bu federasyon
tarafindan sindirilmistir. Dért yiizyl siiren Part dsnemi boyunca (MO
247-MS 226) sonradan Kiirdistan o)arak bilinecek olan bolgenin do-
laylarinda yan veya tam bagimsiz yedi beylik bulunuyordu. Bunlar
Med (Media), Luristan Elymais/Elim/Helymais (Luristan), Kerm (Kir-
mangah), Mukriyan (Mahabad), Sehrezuri (Siileymaniye), Barchan
(Barzan) ve Sanak (Sahna) beylikleridir.*? Partlardan sonra kurulan ve
Kiirdistan'in dogudaki yarisimi sinirlan igine alan Sasani Imparator-
lugu bile bu bolgede dogrudan denetim saglamay1 basaramamis ve II.
Ardesir'in yogun merkezilesme hamlesi dogrultusunda ¢areyi bagimh
krallara bagvurmakta bulmugtur.

Bugiinkii Kiirdistan'in kuzeyinde, Hitit Kralligindan sonra MO
yaklagik 1000 ila 600 yillar1 arasinda ayakta kalan Van merkezli Urartu
Imparatorlugu kurulmustur. Bu imparatorlugun yerlesik halki istilaci
Iskitler, Medler ve Hayasalar tarafindan sindirilmis veya yerinden edil-
mistir. Kuzey bolgesi MO 500 dolaylaninda Yunanlar ve Persler tarafin-
dan Ermenistan adiyla anilmaya baglamis ve Iskender Imparatorlugu’na
katilarak tamamen Hellenlesmistir. Ermenistan MS 114’te Asur gibi
Roma Imparatorlugu'nun bir vilayeti haline gelmistir. Yani bu dénem-
de Kiirdistan birbirine rakip iki imparatorluk arasinda béliinmiis ve
Ermenistan ile Asur vilayetleri Parthlara kars: tampon iglevi gérmiistiir.
Bu iki vilayet hayli erken bir tarihte, MS 600’de Roma Hiristiyanligin

60. Driver, Dispersion of the Kurds” s. 564-566.

61. Bois, Encyclopedia of Islam, s. 448.

62. A.g.y. Minorski'nin yazdig, ansiklopedinin ilk baskisinda (Encyclopedia of Islam, 1.
Baski, 1913-1936) yer alan Kiirtler hakkindaki madde de sayian beylikler de bunlarla
ayru gériinmektedir, dolayisiyla bu gériis 1930’lardan bu yana gergek anlamda sorgulan-
mamgtir.



kabul etmigtir. MS 387’de ise, Ermenistan Romalilar ile Persler arasinda
béliisiilmiistiir. Bizanshilar Ermenileri baski altina almis ve dagitmaya
calismstir. 9. ve 10. yiizyillarda Kiigitkk Ermenistan’da monarsi kisa
stireligine yeniden canlanmustir. 11. yiizyildan 14. yiizyila kadar, isken-
derun Korfezi'nin kuzeyindeki Kilikya’da énemli bir Ermeni kralhig
bulunuyordu.

Ermenilerin bu bolgedeki varli@, sonrasinda Kiirtlerin yagadig alam
da icine alacak sekilde 20. yiizyil baslarma dek devam etmistir. Ermeniler
ile Kiirtlerin tist iiste binen teritoryal hak iddialarn ve bunu izleyen ¢ikar
catigmalari, 1920'li yillara dek sorun olmaya devam etmistir. Bununla
birlikte suras1 aciktir ki, Kiirtler zamanla kuzeye dogru yayilmis ve bu
siireg Ermenilerin durumundaki degisiklikler, gégler, tehcirler ve en
nihayet 20. yiizy1l baginda bolgede kiyima ugramalariyla hizlanmistir.

Arap istilasina kadar, karismis haldeki Iranh veya Iranhlastinlmis
agiretler icin kullanilan tek etnik terim “Kiirt” (Arapga ¢ogulu Akr(d))
olmustur. Iranhilastirilmis asiretler arasinda (Kardular gibi) bélgenin
kadim yerlilerinin yam sira, Sami (dolayisiyla soydan Kiirt) ve Ermeni
olanlar da vardir.®* Goranice ve Zazacanin Kiirtce degil, muhtemelen
bélgede Kiirtlerden énce yasayan halklardan kalma diller oldugu fik-
rinden hareketle, bélgede Kiirt olmayan Iranh unsurlarin varhg da
acikca saptanmustir.%

Sonug

Umumiyetle bagka devletlerin gatis1 altinda yagayan aktorler olarak
Kiirtler, bélgeye iligskin resmi tarih anlatilarinda ¢ogunluk inkar edilmis
ve akademik tarih yazimina bile biiyiik 6l¢iide yén veren devlet merkezli
merkez-gevre perspektifinden mustarip olmustur. Cesitli devletler ara-
sinda béliinmiis olan ve ¢coktandir siiregiden i¢ béliinmelerin mirasim
da tagiyan Kiirtler, kendilerine daha biiyiik bir tarihsel rol kazandiracak
olan alternatif bir tarih olusturmak icin gereken devlet cihazindan da
yoksundur.

Tarih egemenler tarafindan yazildig1 ve Kiirdistan gecmiste cesitli
imparatorluklarin sininnda veya sinirlan icinde bulundugu igin, Kiirt-
lerin eski tarihine iligkin bilgimizin kaynag bile biiyiik 6lgiide komsgu
kiiltiirlerin veya onlar tabi kilanlarin tarih anlatilaridir. Bu béyleyken
dahi kaynaklar kit, muglak ve yer yer celiskilidir. Eldeki bilgilerden ha-

63. 1zady, The Kurds, s. 35.

64. Bois, Encyclopedia of Islam, s. 449. Kiirt asiretlerinde Sami unsurlar1 bulundugunu
varsaymak elverisli olsa da, popiiler soykiitiikler Islami statit iddias1 olugturmak tizere
icat edilmis gibidir.



reketle ne Kiirtlerin kékenlerine (ne zaman tanimlanabilir bir topluluk
haline geldiklerine) ne de Arap/islam istilasi 6ncesi erken tarihlerine
dair makul bir anlayisa ulasmak miimkiindiir. Kald: ki, halihazir tarih
yazim malzemesi de kolay ulagilabilir olmadi@ gibi, cogunlukla hayli
icinden ¢ikilmazdir. Bu bilgi eksikligi kogullarinda, geligkili bir¢ok tarih
anlatis1 yazmak miimkiin olsa da, bu tiirden girisimler biiyiik élciide
kestirim olarak kalmaya mahkamdur.

Kiirtler Avrupa’nin modern akademik tarih yaziminda bile ya yok
denecek kadar az ya da basbayag yanhs temsil edilmistir. Kiirtlere ilis-
kin tarih anlatilar1 hatalarla dolu olmanin yam sira, yazarlarinin agik
6nyargilariyla maluldiir. Bu nedenle, Kiirt milliyet¢ilerinin geleneksel
tarih anlatilarina kugkuyla yaklagmasi ve merkezi aktér olarak yer al-
diklan kendi versiyonlarim yaratma arayigina girmesi sasirtici degildir.

Kiirtlerin kadim kokenlerine yonelik arayis, Avrupal akademisyen
ve yazarlarn zihinlerini Kiirt meslektaglarininkinden daha ¢ok mesgul
etmis goriinse de, son zamanlarda Kiirt milliyet¢i séylemi icinde daha
yogun ilgiye konu olmaktadir. Kiirdistan biinyesinde ?toprak isgali sa-
vinin temel dayanagi?, Kiirtlerin Medlerin torunlari oldugu yéniindeki
erken tarihli ve bir 6l¢iide makul iddiadir. Kiirdistan bélgesini Kiirt
etnisitesinin tarihiyle kaynagtirarak, Kiirtlerin kadim tarihine ve teri-
toryal haklarina dair cifte bir mit yaratmaya yénelik, daha dolambagh
bir mantik giiden bagka girisimler de olmustur. Bu girisimler dort bag
mamur bir anlatiyla son bulur; ki bu anlatida Kiirdistan'in ve aslinda
zamansal agidan daha genis kapsaml olan bir bélgenin tarihi ile bugiin
bu bélgenin baskin etnik toplulugu olan Kiirtlerin tarihi yer yer ikna
edici bicimde birbirine kargtinhr.

Bu tarih versiyonu, pratik ve ideolojik nedenlerden 6tiirii, Kiirtler
konusunda sonradan yazilanlarda belirgin bicimde karsimiza ¢ikar ve
goriiniise goére, tekrar edile edile belli bir giivenilirlige de ulagmgtir.
Bu versiyonda benimsenen izahtan vareste yaklasimin saibeli karakte-
ri, miikerrer alintilarla gizlenir, ta ki anlat1 yasayan Kiirt mitolojisine
girene dek.



Sosyotarihsel Bir Perspektiften
Asiret Asabiyyesi ve Kiirt Politikasi

Hamit Bozarslan

Asiretler yaklagik iki yiizy1ldir Kiirt toplumunun énemli bir unsu-
rudur.! Asiretler aynm1 zamanda Kiirtlerin kendi aralarindaki birgok
gerilimin de odak noktasini olugturur. Sehirli entelektiiel elit geri kalmus,
hizipgi, gerici, hatta feodal olusumlar saydiklan asiretleri 1920'lerden
bu yana kiyasiya elestirmektedir. Kiirt siyasi partileri de miikerreren,
agiretleri Kiirtlerin devlet kurmasinin 6niindeki temel engellerden biri
olmakla itham etmistir. Gergekten de, Kiirt milliyetci hareketlerine kars:
merkezi iktidarlarla alenen igbirligi yapan ¢ok sayida asiret olmustur.
Buna ragmen, hi¢bir Kiirt siyasi partisi onlarn ggrmezden gelmeyi géze
alamamustir. PUK (Kiirdistan Yurtseverler Birligi) ve PKK (Kiirdistan Isci
Partisi) gibi en radikal olanlan dahi asiretleri hesaba katmak durumunda
kalms ve “yurtsever” asiretlerle bir tiir gegici mutabakata varmistir.2

Ernest Gellner'in ifade ettigi iizere, asiretler Kuzey Afrika, Ortadogu
ve Orta Asya’nin biiyiik kismim kapsayan bir “kiiltiirel siire¢”® icinde
var olmaktadir. Bu agidan agiretler salt Kiirtlere 6zgii bir fenomen
olmaktan uzaktir. Ne var ki, Kiirt meselesinin kendine has kosullan,
Kiirdistan'da agiret sorununun hususiyetlerinin yeniden sekillenmesine
katkida bulunmustur. Kiirt meselesini gevreleyen biiyiik caph siddet,
stiphesiz, agiretlerin yiizlesmesi gereken belli kimi kisitlamalari oldugu
gibi, fayda saglayabilecegi kimi firsatlan da beraberinde getirmistir. Bu-
nunla birlikte, Kiirt asiretleri umumiyetle Ortadogu’daki diger asiretler

1. Krg. M. Van Bruinessen, Agha, Sheikh and State: The social and political structure of
Kurdistan (Londra: Zed Press, 1992) ve M. Van Bruinessen, Kurdish Ethno-nationalism
(istanbul: Jsis Yay., 2000)

2. Baglangigta son derece agiret kargit1 bir séylem benimseyen PKK bile sonrasinda baz
agiretlerin “dinamizmi ve ulusal niteliklerini” yan1 sira “6zsayg ve 6zgivenlerini” takdir-
le kargilamugtir. Sexwebun, akt. L. Yalgin-Heckmann, “Kurdish Tribal Organization and
Local Political Process” (Der.) A. Finkel ve N. Sirman, Turkish State, Turkish Society
(Londra: Routledge, 1989), s. 291.

3. E. Gellner, “The Tribal Saciety and Its Enemies” (Der.) R. Tapper, The Conflict of Tribe
and State in Iran and Afghanistan (Londra: Croom Helm, 1983), s. 437.



gibi hareket etmektedir. Kendilerini degisen kosullara gore uyarlamak
gibi biiyiik bir yetenege sahip olan asiretler, kendi ¢ikarlar ve kural-
lar1 dogrultusunda tutumlarina yén vermektedir. Benim varsayimim,
Ibn-i Haldun'un asabiyye kavraminin, asiretlerin kendilerini kentsel
ve modern bir ¢evrenin bilegenlerine déniigtiirme yetenegini kismen
acgikladig1 yoniinde.

Bu yazida ilk olarak, yaygin bigcimde elestirilmesine ragmen, asa-
biyye kavraminin modern bir diinyada asiret fenomenlerinin varligini
siirdiirmesini ve iglevlerini anlamarmiza olanak saglayabilecegini 6ne
siiriiyorum. Ikinci olarak, biryandan Kiirt toplumu ile Kiirt milliyetciligi
arasindaki iligkileri, diger yandan da agiret meselesini analiz ediyorum.
Son olarak da, Bucak asireti hakkindaki kimi kisa ve 6z bilgilerden
hareketle, asiret asabiyye'sinin gesitli katmanlan ve iglevleri oldugunu,
agiretlere kendi i¢ tutarlilik ve otoritelerini yeniden iireterek biiyiik
6lgiide kentlesmis ve modern bir ¢cevrede 6nemli aktérler haline gelme
olanag verenin de bu oldugunu éne siiriiyorum.

Agiretgilik, Asabiyye ve Aleyhtarlart

Ibn-i Haldun’un kullandig kilit bir kavram olan asabiyye, asiretlerin
mevcut oldugu bir diinyada grup baghliginin temelinde yer tutan kan
birligi anlamina gelir. Kavram, parcali soy teorisini benimseyen antro-
pologlar tarafindan da sik¢a kullanilmaktadir. Siiphesiz, Ernest Gellner
bu kavrami 6zgiin bir teorik yorum gercevesinde biiyiik bir ustalikla
kullanmistir.5 Ote yandan, Ortadogu’daki ve Musliiman diinyasinin Orta
Asya'ya kadar uzanan baska kisimlarindaki iktidar iliskilerini anlamak
icin bu kavramdan yararlanan siyaset bilimciler de olmugtur.¢

Ne var ki, hem asabiyye kavram hem de Ortadogu'da asiret iligkile-
rinin yerine dikkat ¢ceken yaklasimlar siddetle elestirilmistir. Ozellikle
Gellner'in modeli siddetli saldirilarin hedefi haline gelmigtir. Bu modeli
elestirenler, Ortadogu'daki -sadece agiretlerle siurh olmayan- toplumsal
gruplarin diizenleyici ve kurumsallagmis bir okumasim degil, politik bir

4. Gene de, baz agiretler milliyetgilik, hatta Marksizm gibi dini veya sekiiler bir davanin
sosyolojik havzas: veya bayraktan haline gelebilmektedir.

S. E. Gellner, Muslim Society (Cambridge, Londra ve New York: Camnbridge University
Press, 1983) [Miisliiman Toplumu, Gev. Miifit Giinay, Kabala1 Yay., 2012]; “The Tribal
Society and Its Enemies” (Der.) R. Tapper, The Conflict of Tribe and State in Iran and Afg-
hanistan (Londra: Croom Helm, 1983); E. Gellner ve C. Micaud, Arabs and Berbers: From
tribe to nation in North Africa (Londra: Duckworth, 1972).

6. Digerlerinin yam sira krs. A. Dawisha (Der.), Beyond Coercion: The durability of the Arab
state, Londra, New York ve Sidney: Croom Helm, 1988) ve O. Roy, “Clientélisme et grou-
pes de solidarité: survivance ou recomposition?” (Der) Gh. Salamé, Démocraties sans
démocrates: politiques d'ouverture dans le monde arabe et islamique (Paris: Fayard, 1994),
s. 397-411.



okumasini 6nermistir. Onlara bakilirsa, Gellner her bir Ortadogu veya
Miisliiman toplumunun kendine has tarihsel gercekligini goz éniinde
tutmaksizin, hayali bir “Miisliiman toplumu” icat etmistir. Ustelik, bu
asiret-asiret ve asiret-iktidar iliskileri modeli adeta sistemik bir model
olmasi bakimindan tarihsel bir agcimlamaya yer birakmamaktadir.
Gellner'in modeli asiretlerin ¢catisma diizenleyici islevine vurgu yapmasi
bakimindan Ortadogu tarihini politika 6tesi bir tarihdig1 catigmalar ag:
olarak okumaktadir.’

Gergekten de, Gellner'in modelinin asin sistemik oldugunu kabul
etmek gerekir; modelin 6ne siirdiigii kiiltiirel olarak kodlanmis ve birles-
mis “Miisliitman toplumu” gercekte mevcut olmamist: (Gellner’in kendisi
de gercgekligin bundan ¢ok daha karmasik oldugunun farkindadir).®
Gellner'in Miisliiman diinyas tasavvuru, degismeyen, tarihdisi, antro-
polojik ve kurumsal kisitlamalar arasindaki bir dizi siiregen, kurumsal-
lagmus karsithk olarak okunabilir. Ayrica, pargali soy teorisinin sundugu
gibi yarn esitlikg¢i bir asiret toplumunun hi¢cbir zaman var olmadig: da
6ne siiriilebilir.’® Tersine, asiret yapilar1 Ortadogu’da bir iktidar catismasi
gergevesi oneriyordu. Bu gergeve de esitlik¢i olmaktan uzakti. Gerek
asiretlerin kendi icindeki ve birbiriyle olan, gerekse dis diinyayla olan
iktidar iliskileriyle siirekli yeniden sekillenen bir gergeveydi. Kaldi ki, asi-
ret cercevesi ¢catisma dolu tek gergeve olmaktan da uzakti. Ortadogunun
kentsel tarihi, sehirlerin iktidar iligkileri ve ¢catismalarinin ana merkezi
oldugunu ve kirsal bolgeye kiyasla ezici bir iistiinliige sahip oldugunu
gostermektedir. Bu bakimdan, asiretler toplumsal iligkilerin ve gii¢
iligkilerinin olusturdugu kompleks agin tek bileseni olmaktan ziyade,
kisith bir manevra alanina sahipti.

Bu temel kavram, Gellnerci modelin yan sira, asiretlerin ve asiret-
ciligin Ortadogu’daki roliinii 6nemle vurgulayan her tiir antropolojik
yaklasim da acik¢a zayiflatmaktadir. Ayrica arastirmacilan da asabiyye

7. Digerlerinin yam sira krs. A Hammoudi, “Segmentarity, Social Stratification, Political
Power and Sainthood: Reflections on Gellner’s theses” Poznan Studies in the Philosophy
ofthe Sciences and the Humanities, 1996, say1 48, s. 265-289 ve A. Mahé, “Guerre et paix
dans la théorie de la segmentarité. Lecture philosophique d'une théorie anthropologique,
(Der.) J. Hannoyer, Guerres civiles. Economies de la violence, dimensions de la civilité (Pa-
ris: Karthala-Cermoc, 1999), s. 47-67.

8. Krs. S. Zubaida, Islam, the People and the State: Political ideas and movements in the
Middle East (Londra: LB. Tauris, 1993) [/slam, Halk ve Devlet, Cev. Sami Oguz Iletigim
Yay., 1994] ve E. Gellner, Nationalism (New York: New York University Press, 1997).

9. D.F. Eickelman’in da agiklik getirdigi gibi, “par¢ah gruplar sadece birbirleriyle dengeli
bir kargithk iginde ortaya gikmazlar... Gruplar birlestikleri zaman, bunu pargah soy teo-
risinin 8ngordiigi kombinasyonlar seklinde yapmazlar... [ve] gesitli gruplann faydalan-
dig1 politik kaynaklar arasinda, pargal soy teorisinin halk ve kaynaklar arasinda
varsaydig gibi kaba esitligin aksine ciddi bir farkhlik vardir;” The Middle East: An anthro-
pological approach (Englewood Cliffs: Prentice-Hall, 1981), s. 102-103.



kavramim kullanirken bilhassa dikkatli kullanmaya davet etmektedir.
Gene de, ben asiretgilik ve asabiyye tartismasinin daha baglamadan
noktalanmamasi gerektigini, aksine, Ortadogu arastirmacilarina bas-
ka acarlar sunabilecek gizli kalmis vecheler barindirmasindan étiirii
siirdiiriilmesi gerektigini savunuyorum. Sézgelimi asabiyye kavrami
(benim alanim olmayan) antropolojide, asiretlerin yeniden olusumunu
ya da yeniden asiretlegsmeyi ve baz1 Ortadogu toplumlarinda yaygin bir
fenomen olarak siddeti agiklayan par¢ali olmayan, dinamik bir mo-
del gergevesinde kullanilabilir.’® Kavram, (benim alamim olan) siyaset
sosyolojisinde ise, baz1 grup dayamsmalarimin ingsasim1 anlamak iizere
basarih bir sekilde kullanilabilir.!* Antropolojiden “6diing” bir kavram
olarak asabiyye Ortadogu’da siyasal sistemlerin ortaya ¢ikisina ve kimi
siyasi tahakkiim mekanizmalarina en azindan bir noktaya kadar 1s1k
tutabilir. Bunun yam sira, Suriye ile Saddam Hiiseyin yénetimindeki
Irak’taki gibi baz1 siyasi giiclerin muammal siirekliligini veya yeni cum-
huriyetci hanedanlarin yerlesiklesmesini anlamaya da yardimci olabilir.

Bu, Ortadogu’'nun modern éncesi, asiret temelli bir fenomene in-
dirgenebilir oldugu, bu baglamda asabiyye'nin de buradaki toplumsal
ve politik aktorlerinin sakhi kalmis 6ziinii veya giindemini olusturacag:
anlamina gelmez elbette. Ortadogu’nun modern tarihi, aksine, kisa veya
uzun Smiirlii toplumsal mobilizasyonlarin yamn sira, siyasi yapilarin, az
cok basarih devlet insasi tecriibelerinin, resmi devlet milliyetgilikleri-
nin ve azinlik milliyetciliklerinin tarihidir. Gene de sunu kabul etmek
gerekir ki, asiretler sadece varliklarim siirdiirmekle kalmamis, bircok
durumda bu tecriibelere enikonu katilmistir. Cogu durumda da, kaza-
nanlar arasinda yer almislardir.

Asiret faktoriiniin devamlilifi, diilnyamn bagka yerlerinde oldugu
gibi Ortadogu’da da hicbir toplumun, sadece devlet veya toplum ingasi
siireglerini ve toplumsal mobilizasyonlar1 hesaba katan ve toplumsal
evrime evrensel bir zamansal ardisiklik cercevesinde bakan yaklagim-
lardan hareketle analiz edilemeyecegini ortaya koyuyor gériinmektedir.
Hatta bunun tam tersi gegerlidir: Eszamanl olarak varolan toplumsal
érgiitlenme tarzlarinin gergevesini toplumlar olusturur. Azinhklar'?
farkli, yer yer de celigkili toplumsal ve politik roller iistlenerek bu
farkh tarzlar arasinda hareket eder. Toplumsal bir 6érgiitlenme olarak

10. Irak’in durumu i¢in krs. H. Davud, “Etatiser les tribus et tribaliser I'etat” Esprit, sayr
2, 2001, s. 21-40; F.A. Cabbar, “Shaykhs and Ideologues: Detribalization and retribalizati-
on in Iraq, 1968-1998” Middle East Report, say1 215, s. 28-31.

11. Bununla birlikte, Ortadogu toplumlarinda etkili olan yegine dayarusma gruplarinin
agiretler olmadigimin farkinda olmak gerekir. Dayamsma gruplaninin olusumuna yol
acgan diger kaynaklar, etnisite iligkileri ve birincil iligkilerdir.

12. M. Rodinson, LIslam: Politique et croyance (Paris: Fayard, 1993), s. 132.



bir agiretin, kendi varolusunu ve dis diinyayla olan giig iligkilerini y6-
netmesine olanak saglayan bir “agiret zamansallig1” olabilir ama agiret
aym zamanda ulusal veya simiragin bir bolgesel aktor olarak da hareket
edebilir. Bir agiret reisi, agiretinde ona ulusal ve uluslariistii bir aktér
haline gelmesine olanak verecek kaynaklan bulabilir. Sézgelimi, asiret
reisligi konumu sayesinde Tiirkiye’de milletvekili ya da Ortadogu’nun
ekonomik sahasinda bir aktor olabilir. Asiret diinyasimn siirlarim
asarak, asirete 6zgii olmayan girift bir iliskiler aginin pargasi olabilir.
Bununla birlikte, agiret disi1 bu alanlardaki konumunu, kendi asireti
biinyesinde reis veya hakem sifatiyla sahip oldugu iktidarim pekigtirmek
tizere kullanabilir. Disaridan bakan bir gézlemcinin kati, dikey bir hiye-
rarsiye ve kan dayamismasina dayah “cagdis1” bir toplumsal érgiitlenme
olarak tamimlayabilecegi bu yapi, bir gruba aym anda birden fazla rol
oynama imkani1 tamyan “coklu modernitelerin” ya da en azindan ¢oklu
iligki aglarinin bir tezahiirii haline gelebilmektedir.

Bu aym1 zamanda, aragtirmacilarin gelenek ile modernite ya da ge-
lenegi ihtiva ettigi varsayilan kirsal ile modernitenin mekim varsayilan
kentsel arasinda keskin ayrimlar yapmay: birakmas gerektigi anlami-
na gelir. Bir degerler ve normlar dizisi anlaminda® degil, toplumlarin
ve toplumsal gruplarn kendi maddi kosullarin1 doniistiirmek tizere
giristigi eylem anlaminda'* “modernite” muhtemelen “gelenegin son
bulmas1”'® ile eganlamh degildir. Bu bakimdan, asiretleri ve asabiyye'yi
grup dayamsmasi olarak incelemek, Ortadogu’yu geleneksel ve kirsal
bir diinya olarak tahlil etmek anlamina gelmez. Tam tersine, asiretler
19 ve 20. yiizyillar boyunca, modern diinyadaki geleneksel repertuar
kaynaklarim kullanmak, dolayisiyla rekabetci bir ortamda baglan giiclii
gruplar olarak ayakta kalabilmek icin modernitenin kaynaklarindan
da geleneksel bir tarzda faydalanmak suretiyle modern ve kentsel olu-
sumlara doniigsmiigtiir.

Geleneksel ve modern repertuar ve zamansalliklarin birlegtirmek
suretiyle béyle karmasik bir oyunda uzmanlagsan yegine olusumlar
asiretler degildir, siiphesiz. Din kardesliklerinin s6ziimona yeniden

13. Krs. J. Habermas, Le Discourse philosophique de lamodemité (Paris: NRF), 1988.

14. Thomas Nipperdey'in yapti gibi, felsefi olarak tanimlanmis “modernite” kavramin-
dansa, modernlesme kavram: tercih edilebilir. Nipperdey'e gére, “modernlesme” kavrami
farkh toplumlarin son iki yiizyilda yasadig1 deneyimlere ortak bir anlam veren analitik
bir gereg olarak kullamlabilir. T. Nipperdey, Réflexions sur l'histoire allemande (Paris:
NREF, 1992), s. 61. Surasi agiktir ki, diinyanin birgok yerinde oldugu gibi Ortadogu'da da,
maddi kogullarin déniisiimii anlaminda “modernlegmeye” erigim, Habermas'in anladig
anlarnda siyasal modernite pahasina gerceklegmistir.

15. D. Lerner, The Passing of Traditional Society: Modemizing the Middle East (New York:
Free Press, 1958).



canlanisinda da benzer bir durum s6z konusudur.'¢ Batil: olmayan iil-
kelerden gelip Avrupa’da yasayan' azinhklar da benzer sekilde hareket
etmektedir. Bu azinhklar “gé¢men gruplar” olmaktan ¢ikarak Avrupa
toplumlarnin pargasr haline geldikge, “geleneksel” repertuarlar diye
adlandirilabilecek olan seyi yeniden yiinirliige koyar. Ornegin, bircok
cizgisel beklentiye karsin, bu azinliklar arasinda alaabalik iligkilerine
dayali evlilik orani, 6zellikle ikinci nesille birlikte artis gostermistir.!’
Elbette bu, s6z konusu ailelerin yalnizca “geleneksel” bir tarzda evrim-
lestigi anlamina gelmez. Aksine, mevcut geleneksel repertuarlart modern
diinyanin pargasi haline gelmeleri i¢in onlara gerekli kaynaklan saglar,
bir yandan da modernitenin kaynaklan geleneksel olanin biinyesinde
yeniden yiiriirlige sokulurken, son derece rekabetg¢i, bit 6lciide de
ayrigmis olan bir modern gevrede hayatta kalmalarina olanak tanir.

Asiretlerin durumunda, moderniteye ve onun materyal, kimi durum-
larda da sembolik kaynaklarina erisim, geleneksel repertuarlarn yeniden
yiiriirliige konmasiyla miimkiindiir; ama buna karsilik, s6z konusu
geleneksel repertuarlarin da bizatihi “giincellenmesi” ve modernlestiril-
mesi gerekmektedir. Bir asiret modern ve evrensel (milliyetgi, islamc,
Marksist, vs) bir s6ylem vasitasiyla kendi mesrulastirma mekanizmala-
rini1 icat etmek durumundadir. Geleneksel repertuarlann ériintiilerinin
genellikle giice ulagsmaya y6nelik somut bir gerceve sundugu dogrudur.
Omek vermek gerekirse, Arap diinyas: etrafindaki akrabalik gruplan
20. yiizy1l boyunca ulusal diizeyde iktidar makamlarini ele gegirebilmis
ve kendi ¢ikarlarina hizmet etmeyi birakmaksizin Arap milliyetgiliginin
bayraktan haline gelebilmistir.

Kiirt siyasal alani da Ortadogu’daki diger muadilleriyle bir¢ok ben-
zerlik tagimaktadir. Asiretler —siirekli yeniden sekillense de—Kiirt siyasal
alaninin siiregen bir unsurunu olusturur. Kiirt meselesinin biiyiik caph
devlet baskisi ve siddet kullanan Kiirt direnisini igceren ihtilafli yapis;,
agiretlere bir dizi kisitlama getirirken, birgok firsat da sunmustur. Bu
noktada tartisilmasi, yeniden tamimlanmasi ve baglamsallastirilmasi
gereken asabiyye fenomeni, asiretlerin direngenligine ve cagdas Kiirt
toplumu ve siyasetindeki rollerine agiklama getirmektedir.'®

16.Krs. Nagshbandis in Western and Central Asia, (Der.) E. Ozdalga (Istanbul: isveg Aras-
tirma Enstitiisti, 1999).

17. Krs. A. Gokalp, Le Prix dela tradition: les mariages turcs et les prestations matrimoni-
ales (Paris: CNRS, tarih yok).

18. Sunu da eklemek gerekir ki, her tiirden kimlik olusumunu kriminalize eden devletle-
rin otoriter ve milliyet¢i mahiyeti, agiretlere énemli bir manevra alam kazandirdig1 gibi,
Kiirt milliyetgiliginin daha sonraki evrelerinde gbzlemledigimiz “tamamlanmams mo-
derniteye” yol agan 6nemli bir faktér de olusturmustur. Bkz. A. Vali, “The Fragmentation
of Identity and Politics in Kurdish Nationalism” Comparative Studies of South Asia, Afri-
ca and the Middle East, cilt. XVIIL, say1 2, 1998, s. 82-95 ve S. White, Primitive Rebels or



Kiirt Toplumu ve Asiretleri

Kiirt asiretlerinin, muhtemelen Ortadogu'nun bagka yerlerinde oldu-
gu gibi, 19. yiizyillda yapilan modernlesme reformlarim takiben politik
aktorler olarak yeniden yiiriirliige girmis olmas:1 paradoksaldir Daha
yakindan bakildiginda, tarihgilerin Osmanl imparatorlugu’nun klasik
dénemi dedigi yiizyillar boyunca, hatta sonrasinda agiret fenomeninin
Kiirt toplumunun belirleyici 6zelligi olmadig1 sonucuna varilabilir
pekila. Bu dénemde asiretlerin mevcut oldugu a¢ik olmakla birlikte,
agiretler 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar iktidar iligkilerinde daha ¢ok
ikincil bir konuma sahip goriinmektedir.

Osmanbhlar tarafindan resmen 6zerk olusumlar olarak taninan veya
fiili 6zerklige kavugsmus bulunan Kiirtemirlikleri* 19. yiizyila kadar kent
merkezlerini denetim altinda tutacak, hatta biiyiik él¢iide tahakkiim-
lerini kirsal bélgelere dayatacak kadar giigliiydii. Osmanli’'da Nizam-
Cedid® ile baglatilan ve sonrasinda Tanzimat reformlariyla (1839) ivme
kazanan merkezilesme politikasinin amaci agik¢a, imparatorlugun farkh
kesimlerindeki zararh yénetim bigimlerine bir son vererek, Osmanlh
idari sistemini biitiinlestirmekti. Bu politika, 6zerk ve yan ézerk Kiirt
beyliklerinin yikilmasiyla, Kiirt bélgelerinde basariyla amacina. ulas-
mugstir. 1880°]i yillara gelindiginde, bu bélgede birkag istisna disinda hig
o6zerk Kiirt olusumu kalmamstir. Gelgelelim Osmanli’'nin bu politikasi,
yeni yonetimin 6zellikle yerel Kiirt ileri gelenleri tarafindan reddedilme-
sinden étiiriy, idari agidan emirliklere kiyasla aciz kalmasi anlaminda
basarisiz olmustur. Ozerk Kiirt olusumlarinin yerini alan yeni yonetim,
sonderece yozlasmistir ve giivenlik zaafiyla iligkili sorunlarla bas etmek
soyle dursun, bunlan kizigtirmagtir. Kiirt 6zerk olusumlarinin ortadan
kaldirilmasiyla ortaya ¢ikan iktidar boglugu béylece emsali goriilmemis
bir giivensizlik dénemini beraberinde getirmigtir.!

Revolutionary Moderizers? The Kurdish National Movement in Turkey (Londra: Zed Bo-
oks, 2000).

19. Resmi olarak taninmig olan bu 6zerk olugumlar ile fiilen ézerk statiiye sahip olan
olusurnlan ideal bir tip altinda toplamak ¢ok zordur. M. Van Bruinessen ve H. Boescho-
ten, Evliya Celebi in Diyarbekir (Leiden ve New York: E.J. Brill, 1988) [Eviiya Celebi
Diyarbekir'de, Cev. Tansel Giiney, lletisim Yay., 2003); Cheref Han, Serefriame. Kiirt Tarihi
(Cev. M.E. Bozarslan, Deng Yay., 1998); Nejat Goyiing ve Wolf-Dieter Hiitteroth, Land an
der Grenze. Osmanische Verwaltung in heutigen tiirkisch-syrisch-irakischen Grenzgebiet im
16. Jahrhundert (Eren Yay., 1997). Ayrica krs. Martin van Bruinessen, Agha, Sheikh and
State; 1.M. Kunt, The Sultan’s Servants: The transformation of Ottoman provincial govern-
ment 1550-1650 (New York: Columbia University Press, 1993); N. Sevgen, Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri-Osmanli Belgeleri ile Kiirt Tiirkleri Tarihi (TKAE,
1982).

20. II1. Selim tarafindan 1793'te ilan edilen “Yeni Diizen/Cap.”

21. Celile Celil, XIX. Yiizyd Osmanli Imparatorlugu’nda Kiirtler (Cev. M. Demir, Ozge Yay.,
1992). Iran Kiirdistan1'n1 bu yazimn kapsarm diginda birakiyorum. Bu anlamda, Osman-
I Kiirdistam’'ndan daha merkezilesmis olmasina ragmen, Iran Kiirdistan’'mn benzer



Asiretler bu giigliiklere kars1 koyabilecek tek érgiitlii gii¢ ola-
rak “yonetimin ve siyasetin merkezilestirilmesine karsi yeni direnis
alanlan”? halini almistir. Ustelik, mensuplarina ve himayesi altinda-
kilere hem giivenlik hem de kaynak saglanmas acisindan adeta dogal
bir ¢ergeve sunmaktadirlar. Korumalar: altindaki ¢evresel gruplarin
entegrasyonunun ¢ogu asiretin giiciine gii¢ kattigina giiphe yoktur.
Béylece, merkezilesme politikas1 tam da énlemeyi amagladig: seye
yol agmstir: Kiirt bélgesinin emsali goriilmedik merkezsizlesmesi.
Fransiz seyyah Ubicini'ye gore, sayilan birka¢ diizineyi bulan eski
6zerk ve yan 6zerk Kiirt olusumlar yerini “1.000 civarinda bagimsiz
olusum” birakmigtir.??

19. yiizyilin sonunda bile, bu asiret olusumlarinin ¢ogu sehir mer-
kezlerinde de mevcuttu ve zayif Osmanl biirokrasisine meydan okuyan
gercek birer karsigii¢ olugturuyordu.? Bu asiretlerin Celaliler gibi cogu,
ii¢ imparatorlugun topraklarina dagilmis durumdaydi: Osmanl, Pers ve
Rus imparatorluklari.?’ Bu devletler arasinda béliitnmiis olmalari, onlara
6énemli kaynaklar sagladig gibi, bu devletlerden herhangi biri tarafindan
onlara kars girisilen askeri eylemlerden korunmalarimi saghyordu.

Merkezi hiikiimet Kiirdistanin biiyiik kisminda otoritesini ancak
1890’larda kurabildi, sonrasindaysa bu otoriteyi ancak Hamidiye
Alaylarr’na katilan baz Kiirt asiretlerinin 6zerkligini resmen tammak
gibi agir bir bedelle muhafaza edebildi.?? Rusya'daki Kazaklara gelince,

ozellikler gésterdigini ve benzer bir evrim gegirdigini séylemek yeterli. H. Batatu’nun da
belirttigi gibi, “Tiirklerin devraldig: miras [...] harap olmus askeri konfederasyonlar ve
beyliklerdi. Bunlarin yerine ¢ok sayida birbirine diisman asiret ve agiret grubu ortaya
cikrmigtir. 1918’de sadece -Irak’1 olusturan iig vilayetten biri olan- Bagdat vilayetinde,
1.186 gruptan olusan en az 110 bagimsiz agiret vard1” H. Batatu, The Old Social Classes
and the Revolutionary Movements in Iraq. A study of Iraq’s old lands and commercial clas-
ses and of its communist, Ba'athists, and free officers (Princeton: Princeton University
Press, 1978), s. 77. Batatu ayrica “sémiirgelestirmenin” bu siireci hizlandirdigim belirt-
mektedir: “agiretlerin ¢éziilme siireci tersine dénmiistiir [...].” Siileymaniye'de gérev ya-
pan Ingiliz bir gérevlinin sézleriyle, Kiirdistan'da “agiret iiyesi diye nitelendirilebilecek
her kisi bir agiret liderinin yénetimi altina sokuluyordu.. ., kiigiik kéylerin muhtarlarinin
yok olup gitmis agiretlerin liderleri olduklar kesfediliyordu: Céziilmeye ugrams yerlesik
klanlara [...] yeniden birlesme ve bir zamanlar bir agirete mensup olduklarini hatirlama
¢agrisinda bulunuluyordu;” a.g.y, s. 94.

22. M. Yegen, “The Turkish State Discourse and the Exclusion of Kurdish Identity” (Der.)
Sylvia Kedouri, Turkey: Identity, democray, politics (Londra: Frank Cass, 1996).

23. Ubicini, akt. C.-Celil, XIX. Yiizyll Osmanls; karsilagtirma igin aynca bkz. S. Longrigg,
Iraq, 1990 to 1950: A political, social and economic history (Oxford: Oxford University
Press, 1953).

24. H. Bozarzslan, “Remarques sur L'historie des relations kurdo-arméniennes” The Jour-
nal of Kurdish Studies, say1 1, 1995, s. 55-76.

25. C. Celil, XIX. Yiizyil Osmanlt.

26. B. Kodaman, Sultan II. Abdiilhamid Devri Dogu Anadolu Politikas: (Ankara: TKAE,
1987); S. Duguid, “The Policy of Unity: Hamidian policy in eastern Anatolia” Middle Eas-
tern Studies, cilt IX, say12, 1973.



Imparatorlugun merkezilesmesi resmi iktidar yapilan i¢cindeki merkez-
ka¢ dinamiklerin entegrasyonunu gerektiriyordu. Ashinda, Hamidiye
Alaylar, Gellner'in de dogrulukla belirttigi gibi, 6ncesinde asabiyye
dinamiklerinden bertaraf etme kudretine sahip olan klasik, Memluk
tipi, Osmanlh yénetiminin sonuna isaret ediyordu.?” Aslina bakilirsa,
Osmanh Imparatorlugu baz1 asiretlerin mesruiyetini tanir ve onlar
devletin baskic1 yapilarina entegre etmek suretiyle bir tiir Kiurt mahzeni
olusturmustu. Bu mahzen, Fas'taki muadiline benzer sekilde, belirlenmis
sinirlara sahip olmak yerine, siba’ya, ¢ekisme alanina karsihk cografi
olarak degisen bir itaat alam arz ediyordu.

Hamidiye Alaylan ayrica, 20. yiizyillda Kiirdistan'daki devlet-asiret
iligkilerine belli bir 6riintii de katiyordu. Ulusal egemenligin béliinmez-
ligi yéniindeki —halen gegerli- resmi amentiisiiyle en “Jakoben” devlet
olarak Tiirkiye'nin de i¢inde bulundugu modern Ortadogu iilkeleri,
asiret dinamiklerini hesaba katmak ve bazi asiretleri siddet faaliyetleri
kapsaminda askeri milis olarak biinyelerine entegre etmek zorunda
kalmistir. Modern devletler bu yolla, ekonomik ve askeri kaynaklarin
asiretler arasinda paylastirilmasinda da bir “pozitif ayrimciik” politi-
kas1 giitmiistiir.

Kiirt Milliyetciligi ve Asiretler

Diger Ortadogu milliyetgilikleri gibi Kiirt milliyet¢iligi de modern
bir fenomendir.?® Kiirt milliyetciligi koken itibariyle, asiret geri plam
olmayan ya da asiret kiiltiiriinii unutmus entelektiiel seckinlere ait bir
doktrindi. Bu segkinler, Kiirtlerin “medeniyet” diinyasina girmesi ve
devlet kurmas i¢in asiretgiligi ve din kardesliginin?® ortadan kaldirlmas:
gerektigini savunuyordu. Gelgelelim, 20. yiizyihn ilk yansinda birgok
agiret ve dini cemaat Kiirt milliyet¢ilizinde, merkezi devletlere karsi
kendi isyanlarim mesrulastiran evrensel bir kod bulmus, béylece bir
stylem ve kirsal miicadele bigimi olarak milliyetcilikle girift iliskiler
ortaya ¢ikmigtir.>

27. Asabiyye fenomeni baglaminda Osmanl’nin olusturdugu istisna konusunda kargilag-
tirma igin bkz. E. Gellner, Muslim Society/Miisliiman Toplum.

28. Krs. A. Vali, “Nationalism and Kurdish Historical Writing” New Perspectives on Tur-
key, 14 (1996), s. 23-51.

29. Kiirt milliyetgisi entelektiieller agiretleri bir miitegallibe, yani “gaspg1” tabakasi ol-
makla itham etmistir. Krs. M. Selimbegi, “Kiirtliikte Terakki Cereyanlar” Jin (1919, yeni
baski M. E. Bozarslan traafindan hazirland)), 4. Cilt (1987), s. 745-751.

30. Michael Hudson “agiret milliyetgiligi” kavramim Arab Politics: The Search for Legiti-
macy adh eserinde 6nermigtir (New Haven ve Londra: Yale University Press, 1977). Gell-
ner de bir milliyetgiligin, iceriden yerli ve agirete dayal), digandansa ulusal olmak iizere
ikili bir kodu olabilecegini belirtmektedir. E. Gelnner, Nations et nationalisme (Uluslar ve
Ulusculuk), s. 195.



20. yiizyihn ikinci yansinda ise, Kiirt milliyet¢iligi Kiirdistan'da
kirsal mobilizasyonun hakim séylemi halini almistir Buna karsilik,
asiretler Kiirt toplumsal ve siyasal alaninin basat unsurlarindan biri
olarak kalmustir. Kiirt milliyet¢i hareketleri bu tarihten beri hem mikro
hem makro seviyede asiret sorunuyla yiiz yiize gelmistir. Bu hareketler
agiretler ya miittefik ya da diisman sifatiyla dikkate almak durumunda
kalmugtir ve bu bugiin i¢cin de gegerlidir.

1920’lerde de bazi asiretlerle —ve dini cemaatlerle- ittifak kurma
olanag1 dogmustur. Yeni yeni olusan Kiirt milliyet¢i entelijansiyasinin
kendi toplumsal ve politik giigsiizliigiiniin farkinda oldugu bir dénemdir
bu. Bu seckinlerin kent merkezleriyle simirh olan etki alani, “kitlesel
bir ulusal hareketin dogmasina” yol agabilecek giicte degildi.*! Béyle
bir toplumsal marjinallesmeden mustarip olan kentli Kiirt milliyetci
elitinin, “sosyal diismanlar1” olan asiretler ve dini cemaatleri kendi mii-
cadelelerine dahil etmekten bagka secenegi yoktu. Kaldi ki, bu agiret ve
cemaat aktorleri, kentli elitin fena halde yoksun oldugu insani ve askeri
kaynaklara da sahipti. Dahasi, merkezi iktidara etkili sekilde meydan
okuyabilecek tek kuvvet de onlardi.?? Buna karsilik, milliyetci séylem
asiretlere ve cemaatlere, baskaldinlanna anlam katabilecek politik
bir dil sunuyordu. Sonralari, bu asiretlerden bazilar:1 Kiirt milliyetci
hareketlerinin rezervuar: haline geldi. Ornegin, 1930’da Tiirkiye'deki
isyana katilan baz1 agiretler, on yillar sonra PKK’nin baglatt1g1 gerilla
savagina destek sunmustur. Bagka agsiretler ise, legal Kiirt girisimleri-
ni desteklemis, secimlerde kitlesel olarak Kiirt milliyet¢i hareketine
oy vermistir.?? Irak Kiirdistan'indaki Kiirt hareketi 1990'lara kadarki
basarisin1 kismen, Kiirt agiretlerinin ulusal ayaklanmaya katilimina
bor¢ludur. Bu noktada bir mikroanalizin asiretlerin direnis mirasinin
giiniimiiz Kiirt siyasal hayatindaki etkisini ortaya koyan daha fazla
6rnek sunabilecegi kanisindayim.

Kiirt milliyet¢i hareketlerinin agiretlerle diisman olarak da karsi
karsiya geldigini séylemeye gerek yoktur. Martin van Bruinessen’in

31. Bu, M. Hroch'un kiigiik ulus milliyetgiliginin C evresi olarak tanimladig seydir; Soci-
al Preconditions of Natiinal Revival in Europe: A comparative analysis of the social compo-
sition of patriotic groups among the smaller European nations (Cambridge: Cambridge
University Press, 1985), s. 23.

32. Bununla birlikte, sunun da altim ¢izmek gerekir ki, agiretler ile cemaatlerin devletle
cekisme gerekgesi, Kiirt milliyetgi elitinin gerekgeleriyle aym degildi: Onlar devlete Tiirk,
Arap veya Pers oldugu igin degil, devlet, yani merkezi bir otorite oldugu i¢in kars1 koyuyor-
du. H. Bozarslan, “The Kurdish Nationalism in Turkey: From the tacit contract to the
rebellion (1919-1925), Essays on the Origins of Kurdish Nationalism, (Der,) A. Vali (Costa
Mesa: Mazda, 2003), s. 163-190.

33. Ornegin, 1995 yerel segimlerinde HADEP Hakksri'de, iki asiretin, Pinyasin ve Geylani
agiretlerinin kitlesel katihmiyla oylarin %54,6’s1 almigti.



de 6ne siirdiigii gibi, “asiretlerin varhgim siirdiirmesi, ¢atismali bir
ortamin mevcudiyetine baghdir.”** Ortadogu’'nun baz bélgelerinde de
gozlemlenebilecegi gibi, Irak’taki veya Tiirkiye Kiirdistani’ndaki gibi
catigmalar, hatta genis caph siddet de genellikle yeniden asiretlesmenin
vazgecilmez kosuludur. Asiretler devletlere meydan okuyan hareketler
icin potansiyel birer miittefik olmakla kalmaz, muhalif hareketler
karsisinda devletler i¢in de potansiyel birer miittefiktir. Agiretlerin gok
sayida olusu ve merkezi otoritenin maddi ve askeri kaynaklar1 devreye
sokarak, dagilan asiretleri yeniden harekete gecirme giicii, devletlere
siba’'nin (cekigsme) kendi séylemsel, politik ve askeri hegemonyasin
kuramadigi hemen her bélgede miittefik bulma imkani sunmaktadir.
Ulusal egemenligin boliinmesini katiyetle reddeden Kemalist y6-
netim 1920’lerde bile asiretlere bagh “milis” giigleri kurmustur. Bu
konuda elimizde herhangi bir aragtirma olmasa da,3 yeni kurulan bu
milis kuvvetlerinin, nceki Hamidiye milislerine benzer sekilde, asiret
dinamiklerinin askerilestirilmesine biiyiik katk: sundugu séylenebilir.
Bu milis kuvvetleri, Seyh Said (1925), Ararat (1930) ve Dersim (1936-
-38) Kiirt isyanlarinin bastirilmasinda belirleyici rol oynamistir.3¢ Ke-
malist hiikiimet ile Iran Kiirdistan1’'ndaki Simko arasinda gerceklesen
miizakerelerin de dogruladig gibi, asiretlerle yapilan ittifaklar boélgesel
gii¢ iligkilerinde de etkili olmustur?’ Irak Kiirdistan1'nin, asagilayici
bicimde cas®*® diye adlandirilan milislerinin durumu da bu anlamda
dikkate degerdir. Resmi adlar1 Fursan Selahaddin olan bu milisler 1991
ayaklanmasina katilmadan 6nce Baas rejiminin, 1988 Enfal operasyon-
lar1 da¥ dahil olmak iizere baskici politikalarinda etkili rol oynamastir.
Tiirkiye Kiirdistani'nda ise, son yirmi yilda yaklagik 75.000 kéy koru-
cusu gorevlendirilmistir.* Kuskusuz, bu milislerin hepsi agiret kokenli

34. M. van Bruinessen, “Les Kurdes, etats et tribus” Etudes kurdes, say: 1, 2000, s. 9-31.
Ayrica kry. S. Bonte, “Tribus et pouvoirs dans le monde arabe et ses périphéries” La
Pensée, s. 59.

35. Baz1 6rnekler i¢in krs. H. Bozarslan, Le Probleme national kurde en Turquie kémaliste
(mémoire de dipléme de 'EHESS, Paris, 1986).

36. L. Dillemannin da $eyh Said ayaklanmasinin ardindan belirttigi gibi, “Genel bir ku-
ral olarak, agiret kendi yasalan uyarinca hareket etti. [Agiretlerin] hicbiri, hasimlara kar-
s1 birlesik bir cephe olusturamadi Tehdit [hissi] klanlar arasindaki karsithg
keskinlestirmigtir ve bir sef cikip Tiirklere kafa tutmaya yeltendigi her defasinda, bir ra-
kip cikip diigmanin yardimiyla onun ayagim kaydirmaya girigmistir”. Les Francais en
Haute Djezireh (CHEAM, tarih yok), say1 50.538, s. 51.

37. Krs. R. Halli, Genelkurinay Belgelerinde Kiirt Sorunu (Kaynak Yay., 1992), 1. Cilt, s.
67-68.

38. Cas (Jash) “esek yavrusu” “sipa” anlamina gelmektedir. Sézciik, 1961'deki Barzani
ayaklanmasindan bu yana Irak hiikiimetiyle igbirligi yapan Kiirtler i¢in kullamilmaktadr.
39. Insan Haklan izleme Komitesi, frag’s Crime of Genocide: The Anfal Campaign against
the Kurds (New Haven ve Londra: Yale University Press, 1995).

40. N. Pope’un bize verdigi bilgiye gére, 1990’larin basinda Tiirkiye'de bir kéy korucusu-
nun ayhk geliri 1.000 Fransiz frangidir (150£ civarinda) ve bu ulusal asgari iicretin iki



degildir. Dahasi, i¢lerinde devlet tarafindan PKK'ye karsi silahlanmaya
zorlananlar da vardir. Gene de, korucularin biiyiik kismm goniillii olarak
silahlanan asiretlerden gikmadir. Bu agiretlerin liderleri, agiret mensupla-
rinin rizasimi kazanms ve devletin tahsis ettigi mali ve askeri kaynaklar
onlar arasinda yeniden boliigtiirmiistiir. Bu kaynaklar birgcok asiretin
kirsal ve kentsel alanlardaki konumunu giiglendirdigi gibi, gerilemekte
olan kimi asiretlere de “canlanma” olanag yaratmstir. Ote yandan, bu
askeri-mali destek ve onay, devletin baz agiretlere uyusturucu ticareti
icin yesil 151k yakmasi anlamina gelmistir, ki kéy koruculanyla isbirligi
yapmaktan ¢ok daha biiyiik mali miikafatlar sunan bir faaliyettir bu.*
Son olarak, Sirnakta Tatarlar, Siverek'te Bucaklar ve Yiiksekova'daki
birkag asiret gibi bazilar1 da devletle kurduklan baglar sayesinde ken-
dilerini kentli olusumlara déniistiirerek, kiigiik sehirlerde asal aktérler
haline gelmistir.

Bucaklar Ornegi ya da Asiretler Asabiyye'lerini
Nasil Basarwyla Yeniden Uretip Kullanir?

Baz asiretlerin kent yasamina entegrasyonu ve biiyiik caplh siddet
dénemlerinde gayriresmi veya yasadisi ~bununla birlikte son derece
modern— ekonomiye dahiliyeti, bizi asiret sorununu yeniden tammla-
maya davet etmektedir. Benim savim soyle: 20. yiizyihn ikinci yansinda
birgok asiret kirsal olusum olmaktan ¢ikmis, bunu da geleneksel ig
baghilik mekanizmalarindan vazgegmeden yapmustir. Bu asiretlerin
giicii, tersine, asabiyyelerini muhafaza etme ve onu kendilerini modern
kent hayatimin pargasi kilabilecek sekilde yeni kosullara gére siirekli
uyarlayabilme yeteneklerinden gelir. Yerel ve evrensel zamansallikla-
ra esanh bigcimde hiakim olmak da bu yetenege dahildir. Asiret esas
itibariyle halen akrabaliga dayah bir yap1 olmakla birlikte, ulusal ve
bélgesel ¢capta girift politik ve ekonomik roller oynayabilmektedir. Bu
diizlemlerden herhangi birinde yararlamilan kaynaklar ve otorite, diger
diizlemlere aktarihr.

Bucaklar 6rnegi, nevi sahsina miinhasir 6zelliklertagimakla birlikte,
bu bakimdan hayli kayda degerdir.*? Bucaklar bugiinkii niifusu 20.000
civarinda olan bir agirettir; yaklasik iki yiizyll énce bir asiret olarak
degil, Urfa, Siverek bolgesinde kiigiik bir aile olarak ortaya gikmislardir.
Girdigi baz1 catismalardan sag cikan aile, 19. yiizy1l boyunca genisle-

katidir (Le Monde, 30 Temmuz 1992).

41. Krs. H. Bozarslan, Network-building, Ethnicity and Violence in Turkey (Abu Dabi:
ECSSR, 1999).

42. Bucaklar ve yeralt1 ekonomisinin girift agindaki rolleri igin krs. H. Bozarslan, “The
Kurdish Nationalism in Turkey.”



mistir. Bagka gruplarla da ittifak yapmus ve ittifak yapilan bu gruplar
ya aileye entegre olmus ya da biiyiik 6l¢iide marjinallesmistir. Zamanla
daha da biiyiiyen bu asiret, Osmanl’nin 19. yiizyilldaki merkezilesme
hamlesinden dogan iktidar boslugunu doldurarak, gerek askeri gerekse
siyasi kaynaklar biriktirmeyi basarmstir. 19. yiizy1l sonunda Hamidiye
Alaylari’'na katilan Bucaklarin lideri bu sayede pasa unvam almis ve
Istanbul'a resmi temsilci gondermistir. Osmanl parlamentosunun ye-
niden devreye girdigi 1908'den sonra asirete milletvekiligi makam da
verilmistir. Silleyman Demirel ile Tansu Ciller'in® yakin miittefiki olan
agiret lideri Sedat Bucak, TBMM'de yillar boyu milletvekilligi yapmakla
kalmamus, Urfa vilayetinin de bir numarah ekonomik figiirii olmustur.
Sedat Bucak'in emrinde 10.000 kisilik bir 6zel ordu bulunuyordu (o
dénemde asiretin sadece 20.000 iiyesi oldugu diisiiniiliirse, bu “asker-
lerin” gogunun asiretin korumasi altindaki gruplardan oldugu agikhk
kazanir). Ustelik hiikiimet nezdinde yalmz kiigiik bir béliimi “kéy
korucusu” statiisiinde sayilan bu 6zel ordunun “askerlerinin” biiyiik
kisminin iicretini Sedat Bucak dogrudan kendi cebinden édiiyordu.
Bucaklar 1970'lerin sonunda PKK ile yasadiklar1 ¢catismadan bu yana
hi¢ biiytik caph bir catismaya girmemistir. Dolayisiyla, herhangi bir
askeri isleve sahip olmayan bu 6zel ordu daha ¢ok asiretin siyasi ve
ekonomik giiciiniin bir sembolii olarak kalmigtir. Bu haliyle de, Sedat
Bucak’in devletten edindigi dokunulmazhigin somut simgesidir.

Diger bircok asiret liderinin de kiigiik ekonomik pazarlar: ve askeri
kuvvetleri vardir. Ama Bucaklar bu anlamda istisnai bir 6rnek olusturur
zira asiretlerin meclise milletvekili ggndermesi neredeyse hig rastlan-
mayan bir durumdur ve hicbir asiretin béyle gérkemli bir askeri kuvveti
yoktur. Béyle bir basar, kuskusuz, firsatciligin ve pragmatizinin sonucu-
dur, ki bunlar Bucaklar'in oldum olas1 benimsedigi ve agikga biiyiik fayda
elde ettigi bashica ilkeler olmustur.** Bucaklar’in basar hikayesi, bunun
yamu sira, kentsel bir ortamda kendi asiret asabiyye'lerini ve geleneksel
mobilizasyon repertuarlarim kullanma yetenekleriyle de agiklanabilir.

Yaklasik iki yiizy1l boyunca Bucaklarin siyasi merkezi, kentsel alanlar
degil, kiigiilliigiinden 6tiirii denetlenebilir bir ilge olan Siverek olmus-
tur. 19. yiizyilldaki Osmanh reformlarinin yaratti: iktidar bosluguyla
beraber, birgok asiret kasabalarda kalici bir mevcudiyet elde etmis ve
bunlardan bazilari buralar kendi karar alma merkezi haline getirmistir.

43. Dogru Yol Partisi'nin eski liderleri, sirasiyla eski Tiirkiye Curnhurbagkam ve Bagbaka-

nL.
44, En azindan benim bildigim kadanyla, Bucak agiretinin 6nde gelen kolu, kendiasabiy-
ye'lerini megrulastirmak igin hi¢bir zaman dini veya sekiilarist (milliyetgi) bir dava giit-
memigtir. Asiretin marjinallestirilen muhalif subesi ise, Kiirt milliyetgilerine katilmgtir.



Bucaklar da dahil baz agiretler kirsal zemini bir kaynak iiretme alam
olarak kullanmig ve bu kaynaklar sehre aktararak kendi kentsel gii¢
merkezlerinin hizmetine sokmustur. Kent merkezleriyle olan bu bag,
agiretlere atanmis biirokratlarla miizakerede bulunma, hatta onlarla
sik sik patronaj iligkisi kurma olanag: saglamistir. Yirmi yil gibi kisa
bir zamanda asiretler kent kiiltiiriine asinalik kazanmgtir. Bu siirecler
6zellikle tip, fen bilimleri ve hukuk alanlarinda egitimli bir toplumsal
tabakanin olusumunu beraberinde getirmistir. Lale Yal¢in-Heckman'in
da gozlemledigi gibi, bir asiretin son derece rekabetci bir ortamda
“mevcudiyeti” hatta ayakta kalmasi i¢in bagta politik ve ekonomik ol-
mak tizere birgcok farkh alanda bilgi sahibi olan kisilere ihtiyaci vardir.*

Bu seckin tabakanin olusumu, uzun vadede hesaplanmusg bir strateji
olmasa da, Bucaklar da dahil baz: asiretlere farkh senaryolarla yiiz-
lesmeye hazirlikh olma imkam tamimastir. Bucaklar 20. yiizyihn ikinci
yansinda yasanan tanm krizini bu sayede atlatmig ve bu kriz netice-
sinde gelen, kirsal alandan gocii bir felaket olarak yasamak yerine, bir
firsata cevirebilmistir. Bucaklar kirsal asabiyye'lerini kent merkezinde
yeniden olugturtnus ve Michael Seurat’in “kent asabiyyesi”* dedigi seyi
yaratarak, ileride karsilasacaklar1 uyusmazhklan gogiisleyebilecek yeterli
kaynag denetim altina almigtir. Bu arada, kirsal alam da boglamamuglar,
buralardaki tarim faaliyetlerini modermlestirmis (rasyonallestirmis) ve
kenevir iiretimini kapsayacak sekilde genisletmislerdir.*’ Gelgelelim,
Bucaklann on yillarca ingaat ve petrol dagitimi gibi cok daha dinamik
faaliyetlere yaptig1 ciddi yatinmlarla birlikte, tarim ekonomik anlamda
ikinci plana diigmiigtiir. Urfa vilayetinin bir numarali ekonomik giicii
haline gelen Bucaklar, bu sayede Tiirkiye'nin genelinde de bir yer sahibi

45. “Hakkari'de agiret agasinin giicii ve konumu, farklh otorite ve iktidar kaynaklarini
esanh idare edebilme yeteneginden gelir; rakip agalarla ve yerel askeri gorevlilerle kir-
velik gibi yakin iligkiler kurmak suretiyle kendi pozisyonunu saglama almak, bir yan-
dan hiikiimet paetisini bir yandan Kiirt milliyetgi siyasetini desteklemek ve aileden
hem profesyonel politikacilar hem de ¢iftgiler ¢ikmasini saglamak gibi, zorlama, top-
raga ve hayvanlara el koyma, merkezi hiikiimetin yéneticilerine karg: siddet kullanimi
veya parayla tutulmug kisiler vasitasiyla yerel muhalefet 6rgiitlemek de aganin politi-
kasinin bir pargasidir. Tiim bu stratejileri esanli ve tutarh bir sekilde yiiriitmek gii¢
olacagindan, agalarin rol dagihiminda dalgalanmalar olabilmekte ve agalar arasinda
“biiyiikliikk” ve “niifuz” anlaminda siralama kisilerin hayat siireleri icinde degismekte-
dir.” L. Yalgin-Heckmann, Tribe and Kingship among the Kurds (Frankfurt: Peter Lang,
1991), s. 131.

46. M. Seurat, “Le Quartier de Bab Tebbané 2 Tripoli (Liban): étude d'une ‘asabiyye urba-
ine, M. Zakaria, B. Chbarou, W. Charéra ve dig., mouvements communautaires et espaces
urbains au Machreq (Beyrut: CERMOC, 1985), s. 45-86.

47. 1996'da Bucak agiretinin bazi iiyeleri 2.226.000 kilo esrarla yakalanmigtir. Olaydan iki
giin sonra mahkeme evde esrar bulundurmamn kanuna aykir1 olmadig gerekgesiyle Bu-
cak ailesinin bu iiyelerini serbest birakmigtir. S. Higyllmaz, Susurluk ve Kontrgerilla Ger-
cefi (Evrensel Basim-Yayin, 1997), s. 22.



olma iddiasinda bulunabilmistir. Kisacasi, Bucaklar diger asiretlerin
icine diigtiigii, Yilmaz Giiney'in de Siiréi (1978) filminde ¢carpici bicimde
beyazperdeye aktardig sefil duruma hi¢ diigsmemistir.

Sunu da eklemek gerekir ki, bu déniisiimler yasanirken Bucak agireti
kendi i¢cinde agir catismalar yasamis fakat asabiyye’yi 6nder konumun-
daki aile etrafinda siirekli yeniden iiretebilmistir. Bu asabiyye katiyetle
asiret ici bir esitlik anlamina gelmez. Daha ziyade, 6rgiitlii, hatta kod-
lanmis bir i¢ tahakkiim bi¢imidir. Basit bir kan dayanismasindan ¢ok,
asiret icindeki karsit goriiglii aile ve bireylere i¢ baski uygulama giicii
olarak tammlanabilir. Bunun yam sira, sadik asiret mensuplarina yénelik
olarak benimsenen bir kaynak tahsisat: politikasim ifade eder. Son ve
bir o kadar 6nemli olarak, bu asabiyye asiretin evlilik yoluyla komsu
agiretlerle olan hami-bagiml (patron-miivekkil) iligkisini yeniden iiret-
medeki bagarisina da baghdir (Sedat Bucak Kejan asiretiriden biriyle
evli oldugundan, asiret Kirvar, Izoli ve Karakegili asiretleriyle akrabalik
ittifak1 gelistirmek durumda kalmistir). Onder konumundaki aileyi
asiretin karsit goriislii subeleriyle karsi karsiya getiren i¢ catismalar ile
baska agiret veya ailelerle (6rn. S6ylemezler’le®®) kars: karsiya getiren
dis catigmalar, asiret mensuplarindan liderlerine olan baghliklarin
tazelemeleri beklenen u¢ durumlardir her zaman.

Bucaklar bu ¢atigma ve anlasmazliklarin ayarlanmasinda, asiret
diinyasinin klasik hisimlik ve ig ittifak ériintiilerini tamamen degistir-
mistir. Iyi bilindigi tizere, asiret ici ittifakin teorik geleneksel oriintii-
siinde, kardesler arasinda ¢ikan anlagsmazliklar, kardeglerin kuzenlere
karsi, kardeslerin ve kuzenlerin kardes torunlarina kars: birlesmesi ve
biitiin ailenin disarliklilara karsi birlesmesi 6nceden varsayilir. Asiretin
bir antropolog agisindan ilgi ¢ekici unsurlar barindiran kisa tarihsel
izah1 Bucaklar 6rneginde durumun farkh oldugunu gostermektedir:*°
Kuzenler kardeglere kars1 miittefik olarak segilmis ve muhalif kuzenlere
kars1 dis unsurlar -kimi zaman basbayag) kiralik katiller- gorevlendi-
rilmistir. Bu faaliyetler esnasinda “biz” ile “6tekiler” arasindaki sinir
ortadan kalkmamustir, kuskusuz. Bazi istisnalar disinda, “digarlikhilar”
miittefik olarak kalmis ve grubun gergek iiyesi haline gelmemistir. Bu
bakimdan, asiretin basarisi, “6tekilerle” bu gibi faaliyetler gerceklestir-
mek ve karmasik bir hami-bagimli ag1 kurarken, bir yandan da ilksel
birligini muhafaza etmis olmasina baghdir.

48. Mus-vilayetinden, tiim Tiirkiye'de faaliyet gsteren genis bir aile. 1990'h yillarda Bu-
caklar ile Séylemezler arasinda yaganan g¢atisma igin krs. H. Bozarslan, Ethnicity and
Violence in Turkey (AbuDabi: ECSSR, 1999).

49. Krs. O. Sahin, Firat'in Sirtindaki Kan: Bucaklar (Kaynak Yay., 1997).



1960’larda 24 asiret ileri geleninin hayatina mal olan asiret i¢i kan
davasinda ortaya ¢ikan durum da agik¢a budur. Asiretin muhalif sube-
sinin ¢oktan marjinallesmis oldugu fakat Kiirt milliyet¢i hareketlerine
katilarak éncii subesine kars: bir tehdit olusturdugu 1990’larda da
durum aymdir. 1960'l1 ve 6zellikle de ‘90 yillarda, dis “miittefikler”
agin goriisleri savunan militanlan ve giivenlik giiclerini de kapsamstir.
Acikga goriiliiyor ki, asiret tarihi boyunca baz1 dig unsurlan “i¢ miigteri/
bagimli/miivekkil” olarak benimsemis ve bunlarin torunlan bir kusak
sonra asiretin mesru tiyesi haline gelmistir. Ote yandan, 1990’larda
gorevlendirilen -valj, iist diizey giivenlik gérevlisi gibi— dis unsurlarin
yiiksek mevkileri boyle bir entegrasyona miisaade etmemistir ve etme-
mektedir. Agiret kurdugu bu yeni iligkileri diin oldugu gibi bugiin de
hami-miisteri-hami iliskisi cercevesinde diizenlemek durumundadir.
Asiretin kendisi, kugskusuz, miisteri konumundadir zira kaynaklara
erisimi ancak devlet korumasim1 kabul etmesi durumunda miimkiin
olabilmektedir. Buna karsilik, —iskence ve cinayet gibi gizli eylemler
gerceklestiren— devlet aktorlerinin de Kiirt milliyet¢i hareketleri hak-
kinda istihbarata ve kimi durumlarda asiretin korumasina da fazlasiyla
ihtiyac1 vardir. Bu aktorler 199071arda asiretin “satosunu” kagirilan Kiirt
entelektiiellerine veya Mafya iiyelerine iskence etmek icin birer merkez
olarak da kullanmistir sikhikla. i¢clerinden bazilarimin asiretin lideri Sedat
Bucak’ sevgi ve minnetle “Sedat abi” diye anmas: tevekkeli degildir.>®

Bu dis unsurlar asiretin i¢ diizenlemelerinde ve uyusmazhk ¢o-
ziimlerinde disandan destek olarak kullanilmistir. Asiret icindeki ana
mubhalif sube bunlarin yardimiyla tamamen bastirilmistir. Bu muhalif
sube birkag on y1l iginde asiretten kopmus ve baziiiyeleri Kiirt milliyetci
miicadelesine katilmgtir. Asiret i¢i uyusmazhklar, Kejanlar ve Kirvanlar
gibi miivekkil haline getirilmis asiretler ve agiret mensubu olmayan top-
luluklar karsisinda bir yetkilendirme vasitasi olarak ig gérmiistiir. Agiret
hi¢bir zaman mensubu olmayacak olan bu dis unsurlar vasitasiyla gerek
Urfa bélgesinde gerekse Tiirkiye'nin genelinde kendisini belirleyici bir
giice déniistiirebilmistir. “Talan dayanismasina™! (predatory solidarity)
dayal bir asabiyye kurmus olan, Séylemezler gibi diger agiretler veya
genis aileler de benzer bir ériintii dogrultusunda hareket etmektedir.
Bunlar kendi i¢ asabiyye’lerini yeniden devreye sokmak ve iligki ériin-

50. Oliim mangalarinin yiiksek riitbeli seflerinden biri olan Yesil soyle demektedir: “Sikil-
digim zaman Siverek'e giderim. [Sedat Bucak’a] ayn bir sevgim var. Sedat abiye kimse
dokunamaz. Cumhurbagkama Demirel de buna dair. Cesaretleri varsa dokunsunlar.
Sedat’a silah teklif eden kim? Devlet. Yazili belgeler var. Nasil inkar edecekler? (Orijinali-
ni bulmak gerek)” Aydinlik, 14 Haziran 1998.

51. Bu kavram i¢in krs. .M. Lapidus, Tribes and State Fonnation in the Middle East (Ber-
keley, Los Angeles ve Oxford: University of California Press, 1990), s. 34.



tiilerini patron-miivekkil modelinden patron-miivekkil-patron modeline
kaydirmak suretiyle esnek ve iilke capinda bir ¢ergeve gelistirebilmistir.
Agiret velya genis aile daima ¢ekirdek yap1 olarak kalmig ama ancak
milisler, emniyet kurumlan ve politikacilan biinyesine katabildigi tak-
dirde hareket kabiliyetine sahip olabilmigtir.

Incelenmesi gereken son unsur da, asiretin disaridaki isbirlikg¢ilerle
sembolik hisimhk baglan gelistirme kapasitesidir. Aslinda, agiretlerin
ve diger dayanisma gruplarinin hareket ettikleri somut alan, onlara
ittifaklarim evlilik stratejileriyle saglama alma imkin1 tamimamaktadir.
Kald1 ki, evlilik alam hassas ve agik nedenlerden dolay fazlasiyla mahfuz
tutulan bir alan olarak kalmigtir. Bu nedenle, dayanigma gruplarimin kan
bagina dayah olmayan sembolik ve yeni hisimlik iligkileri gelistirmesi
gerekmistir. Goriiniise gore, Sedat Bucak da boyle iligkiler kurmak igin
birgoklan gibi kirvelik kurumundan veya nikdh sahitliginden biiyiik
6l¢iide faydalanmustir. Ust ve orta diizey 6liim mangalar1 arasinda
edindigi “abilik” statiisii de, sayg: ve karsihikli koruma igceren sembolik
bir hisimlik bag olarak yorumlanabilir. Bu sembolik hisimlik iligkile-
rinin avantaji, grup asabiyye’sine, karar alma siireclerine veya grubun
hiyerarsik yapilarina karsi herhangi bir tehdit olugturmaksizin, asiret
mensuplarina kaynak tahsisat1 ve gerekli durumlarda baski uygulama
imkan yaratmasidir.

Kiirdistan disindaki yerlerde de gézlemlenebilecek olan bu husus-
lar, bir asiretin biiyiik 6l¢iide kentlesmis, son derece rekabetgi, hatta
catismahl olan bir ortamda nasil ayakta kalabildigini gostermektedir.
Bu bakimdan, asabiyye'yi yeniden iiretme kapasitesi patron-miivekkil
temelli toplumsal iligkiler gelistirmek, béylece temeldeki agiret cer-
cevesinin imkan verdiginden daha genis alanlarda hareket edebilme
kapasitesiyle esanlamhdir.

Arastirmacilar giiniimiiz Kiirdistani’'nda asiret fenomeninin etrafh
bir haritasindan oldugu gibi, kapsamh bir monografindan da yoksun-
dur. Buna karsilik, hizh kentlesmeye ve yeni kentsel eylem bigimlerinin
ortaya c¢ikisina ragmen, asiretlerin Kiirt siyasal alaninda en azindan
yakin gelecekte énemli aktorler olmaya devam edecegini séylemek
yanlis olmaz.

Ashina bakilirsa, agiretlerin biiyiik 6l¢iide yeniden canlandig Irak’ta
Kiirt agiretlerinin tutumu belirleyici bir faktér olabilir. Bu asiretlerden
bazilarinin, “en ayricalikh efendi” statiisii veya miikafat kabilinden bir
kaynak tahsisat1 politikasi kargsihginda merkezi yénetimi de destekleme
ihtimali vardir pekala. Bagka bir senaryoya gore ise, siiregiden Kiirt
ozerklik deneyimi devam ettigi takdirde, fiilen bir asiret halini almus



olan Barzani ailesinin, ¢oklu repertuarlan ve zamansalliklar isleterek
(ve bir yandan devletin pargasi haline gelen baghca Kiirt milliyetgisi aile
olarak, bir yandan da bir agiret ya da en azindan genis bir aile olmay:
siirdiirerek) kendini bagat bir hanedana déniigtiirme ihtimali de vardar.
Keza, Tiirkiye Kiirdistani’'nda da yiiziistii birakilmalar1 durumunda
devleti taraf degistirmekle tehdit edebilecek kadar* giiglii olan agiret-
ler siyasal alanin énemli unsurlarn olmaya devam edecektir: Yeni bir
catigmanin ortaya ¢tkmasina ya da en azindan evrimlesmesine 6nemli
olciide katkida bulunabilecek aktorler.

Sonug

Agiretler catigmiah bir durumun pargas: haline gelerek, bu durum-
dan gikar saglayabilir. Kuskusuz, bunun nedenini asiretlerin esitlik¢i
yapilarinda veya i¢ tutarhklarinda arayamayiz. Asabiyye, yani grup
dayanigmasi, tersine, otorite ve itaat gerektirir. Bunlar da siiregen
bir mobilizasyon olmadan olanakh degildir. Mobilizasyon ise, sadece
kaynak tahsisat1 anlamina gelmez, ayn1 zamanda (dinsel veya sekiiler
bir davadan ¢ok bir dizi deger, gorev ve hak iceren) bir hegemonya
sentaksidir. Grup iiyeleri catisma ve uyusmazlik yoluyla 6nder sahsiyete
olan sadakatlerini siirekli yenilemek zorunda birakilir. Benzer sekilde,
i¢ kayirmacihigin ve patronajin vasitasi olarak asabiyye da dig gruplar
ve iktidar yapilariyla kurusan bagka iligkilerin éniine gegmez. Tersine,
dikey asiret otoritesi, iilke capinda yeni aglar ve sembolik hisimhk
bicimleri de dahil farkh tiirde dayanisma aglan gelistirmek igin ilksel

asabiyye’nin anlam ve mekanizmalarin kullanabilmektedir.

52. MHP iiyesi, Cizre belediye baskani ve kéy koruculan sefi Kimil Atak séyle demigtir:
“Devlet bizi yiiziistit birakarsa, biz de silahi kim verirse ona hizmet ederiz”, Hiirriyet, 17
Aralik 1996.
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Kentlesme, Ozellestirme ve Patronaj:
Irak Kiirdistan'inin Siyasal Iktisad1

Michiel Leezenberg

Giris

Kiirtlerle Irak devleti arasindaki iligkilere dair analizlerde, agiklayici
bir faktér olarak etnisiteye éncelik vermek gibi bir egilim s6z konusudur.
Gelgelelim, boyle etnisite temelli bir yaklasim gerek Irak’in baghca Kiirt
partileri arasindaki siiregiden ¢atismalan gerekse bazi Kiirt aktérler ile
s6zde etnik hasimlar: arasindaki siyasi ittifaklan agiklamakta giigliiklerle
karsilasir. Agiklama hususunda yaganan bu bariz yetersizliklerin en bili-
nen 6rmeginden bahsetmek gerekirse, Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP)
ile Irak ordusunun olusturdugu birlesik giiglerin 31 Agustos 1996'da
saldin diizenlemesi ve bu saldinnin ardindan, Kiirdistan Yurtseverler
Birligi'min (PUK) bélgedeki tiim miistahkem mevkilerinden kovulmas;,
bircok gozlemciyi sagkinlik igcinde birakmustir. Bu carpici gelismeye
getirilen agiklamalarin biiyiik kism, ya KDP lideri Mesud Barzani ile
PUK lideri Celal Talabani arasindaki sézde akildis1 ve tiimiiyle sahsi
rekabete ya da arkaik agiret ayrihklarina dayandirilmig, hatta kuzeyveya
Bahdidan lehgesi konusanlar ile giiney veya Sorani lehgesi konuganlar
arasinda 6teden beridir var oldugu séylenen béliinmeyle aciklanms ya
da eniyi ihtimalle, uluslararasi gii¢ politikasinin sinizmine baglanmstir.
Bu tiirden agiklama girigimleri, bireylerin psikolojik motivasyonlarini,
siyasi karar alma siireclerini ve daha genis caph toplumsal gelismeleri
ayn diizlemdelermis gibi kaynastirma riski tasir ve partilerin siyasal
catisma yoluyla elde ettigi hatin sayilir 6zerkligi 6nemsiz gésterme egi-
limindedir. Béylece i¢ catisma, KDP safindaki Bahdinan konusan, daha
kirsal bir hayata ait kuzeyliler ile PUK safindaki Sorani konusan, daha
kentli ve egitimli giineyliler arasindaki bir ¢atisma olarak resmedilmis
olur. iki parti zaman zaman gercekten de halki boyle yan etnik ¢izgiler
dogrultusunda seferber etmeye calismigsa da, bu ¢cabalar 6yle ciddi bir



karsiik bulmamistir zira KDP’ye veya PUK’a duyulan sempati etnik,
egitimsel veya lehgeyle ilgili bir mahiyete sahip olmadig: aciktr.! Partiler
her ne kadar bélge halkini etnisite veya asiret ayrimlar1 dogrultusunda
seferber etmekte basarisiz olsa da, halk partilere daha siddetten uzak
politikalar izlemeleri y6niinde yaptinm uygulayamamistir. Bagka bir
deyisle, burada izah edilmesi gereken nokta, Kiirt partileri niifusun
genelinin ¢ikar ve taleplerine aykin politikalar izledikleri halde, bunun
nasil yanlarina kar kalabildigidir.

Bolgedeki siiregiden siyasi ayrilik ve diismanliklarin bir nedeni, kus-
kusuz, gerek komsu devletlerin gerekse diger devletlerin miidahalesi olsa
da, s6z konusu ayriliklarin ve 6zellikle son yillarda aldiklar sekillerin
iilke ici yapisal nedenleri de vardir. Bu yazida iste bu yerel faktorler
tizerinde duracagim.? Benimsedigim yaklagimda, basta patronaj olmak
tizere, bazi teorik siyasal iktisat kavramlarindan yararlamyorum. Yazida
esasen, giiniimiiz Irak Kiirdistani kentlerindeki patronaj sistemlerinde
yasanan déniisiim iizerinde duruyorum; bélgenin gegirdigi muazzam
yapisal degisimlere ragmen, agiret yapilarinin ve diger “geleneksel” ya-
pilarin varliklarim nasil devam ettirdigi, hatta giderek nasil daha fazla
6nem kazandigini izah etmeye calisacagim. Bélgede yasanan bu gelisi-
min altinda yatan baglica sosyoekonomik nedenlerden ilki, 1970lerden
itibaren 6zel sektériin yiikselisi ve bir tiir devlet kapitalizminin ortaya
cikisidir. ikincisi ise, bolge ile uluslararas: piyasa arasindaki etkilesim-
dir. Yazinin odagini kentte yasanan ekonomik gelismeler olusturuyor
ciinkii Irak Kiirdistam kentleri devlet yapilarina giderek daha fazla
bagimh hale gelmistir; asiret liderleri ile diger hamilerin (patronlar) bu
dogrultuda esit dlgiide “kentlileserek” s6z konusu yapilan kendi lehine
cevirdigini, béylece servet birikimi ve gii¢ sagladigini 6ne siiriiyorum.
Agiret liderleri ve diger hamiler, 1991 isyam sonrasinda iktidarlarim1 daha
da pekistirme firsat1 bulmustur. Bagka bir deyisle, bugiin gecerli olan
agiret ayriliklarim ve diger ayriliklan geleneksel toplumsal yapilardan
artakalan fenomenler olarak degil, kentlesmis modern baglamda islevi
olan toplumsal stratejiler olarak gérmek gerekir. Giivenilir niceliksel sos-
yoekonomik kaynak eksikligine ragmen, burada s6z konusu gelismelere

1. 1992 segimi sonuglan bu bakimdan agiklayicidir. Bu segimlerde PUK, KDP'nin baghca
oy kaynagi olan Bahdinan'da 6nemli bir gelisme kaydetmemigse de (ki KDP’'nin oy oram
%10 iken, KDP %80'in iistiinde oy almistir), KDP, PUK'un en 6nemli bélgesi olan, Sorani
konusan Siileymaniye'de oy oranim %30 civarinda artirmistir (krs. icin bkz. R. Hoff, M.
Leezenberg ve S. Muller, Elections in Iraqi Kurdistan: An Experiment in Democracy [Briik-
sel: Pax Cristi International, 1992]).

2. Ekonomik ve sosyal agidan da, bélgenin iginde bulundugu miigkiilatin biiyiik 6lgiide,
Irak’in biitiiniine yénelik olarak uygulanan BM ambargosu gibi dis faktérlerin ve Bagdat
hiikiimetinin 1991'de Kiirtlerin denetimindeki bolgelere uyguladig abluka gibi i¢ faktor-
lerin bir sonucu oldugu agiktir.



dair en azindan baglangig kabilinden bir niceliksel tablo ¢ikarmaktan
fazlasini1 yapmay1 umuyorum.?

Teorik Arka Plan: Etnisite, Ekonomi, Patronaj

Bolgenin gesitli iilkelerin i¢ ve dis politikalarindaki 6nemi diisii-
niildiigiinde, Irak Kiirtleri (ve genel olarak Kiirtler) iizerine yapilmig
giivenilir sosyobilimse] calismanin gorece az olmas: hayli sagirticidir.
Bat1 dillerinde yapilmig gazetecilik calismalar ile akademik ¢alismalarda
miinhasiran olmasa da ¢ogunlukla siyasi faktérler tizerinde durulur;
zaten, ¢atisan partilerden birine kars: 6nyargili oldugu damgasim ye-
meden kendi fikirlerini kamuya agabilecek Kiirt yazarlarin sayis1 da ¢ok
azdir.* Bununla birlikte, yukarida da belirttigimiz gibi, bélgede yasanan
sayisiz toplumsal, ekonomik ve politik gelismelerin, sahsiyet ve etnisite
temelli basit bir yaklasimla aciklanamayacag ve béyle bir yaklasimin
biiyiik 6l¢iide kér noktasinda kalacagi agiktir. O kadar da asikar olmayan
gelismeleri ve aksi halde kavranmasi gii¢ gériinen olaylar izah etmek
icin teorik acidan daha saglam temellendirilmis bir tartismaya ihtiyag
vardir. Boyle bir tartisma ise, éncelikle, Kiirtler ile Araplar arasindaki
etnik veya milliyetgi bir catismay1 bolge icinde yasanan gelismelerin asal
itici giicii olarak gérmeyecektir. Bu gibi milliyetci siyasi miilahazalar s6z
konusu gelismelerde kesinlikle rol oynamis olsa da, Irak hiikiimetinin
izledigi politikalarin daha ciddi toplumsal ve ekonomik vecheleri var-

3. Erbil saldins: éncesi yerel politika konusunda bir yorum i¢in bkz. M. Leezenberg, “Ira-
kisch-Kurdistan seit dem 2. Golfkrieg” Ethnizitit, Nationalismus, Religion und Politik in
Kurdistan, (Der.) C. Borck ve dig. (Miinster: LIT Verlag, 1997); bélge ekonomisindeki yeni
gelismeler ve uzun vadeli yénelimlere iliskin daha ayrintih bir izah igin bkz. Hollanda
Kiirdistan Dernegi, Iragi Kurdistan: Political crisis and humanitarian aid (Amsterdam,
1996); M. Leezenberg, “Humanitarian Aid in Iraqi Kurdistan,”CEMOTI, 2000, say1 29, s.
31-49; M. Leezenberg, “Refugee Camp or Free Trade Zone? The economy of Iraqi Kurdis-
tan since 1991” Irag’s Economic Predicament, (Der.) K. Mahdi (Londra: Ithaca Press, 2002).
4. Baz1 6nemli gazetecilik cahsmalan igin bkz. L. Schmidt, Wie teuer ist die Freiheit? Re-
portagen aus der Selbstverwaltenen kurdischen Region 1991-93 (K&ln: ISP Verlag, 1994); C.
Kutschéra, Le Défi kurde; ou le réve fou de l'indépendance (Paris: Bayard, 1997); J. Randal,
After Such Knowledge, What Forgiveness? My Encounters with Kurdistan (Boulder: West-
view, 1999). Akademik analizler i¢in bkz. M. Gunter, The Kurdish Predicament in Iraq: A
political analysis (Basingstoke: Macmillan, 1999); F. ibrahim, “Die Genesis des kurdisch-
irakischen Konflikts” Perspectives of Southem Kurdistan in a Regional and Supraregional
Context (Bonn: Navend, 1999). Faysal Dagh'nin 1992'de Irak'taki Kiirt partileri ile PKK
arasinda yaganan gatigmalara odaklandig ¢alismasi igin bkz. Birakuji: Kiirtlerin I¢ Sava-
st (Belge Yay,, 1994). Osman Aytar ise, biiyikk kisrm énderlerle yapilmig réportajlardan
olusan kitabinda, 1994'te KDP, PUK ve IMIK (Irak Kiirdistan Islami Hareketi) arasinda
yasanan ¢atigmalan konu alir: O. Aytar, Kurdistana bi fifti-fifti (Peri Yay., 1995). Hamit
Bozarslan da Irak Kiirdistar iizerine sayisiz ¢gahsma yapmgtir (analitik saglamhg ve
diigiindiiriicii bakas agisiyla anilmayi bilhassa hak eden bir makale igin bkz. H. Bozars-
lan, “Le Kurdistan: Economie de guerre, économie dans le guerre” Economie des guerres
civiles, (Der.) F. Jean ve J.-C. Rufin [Paris: Hachette, 1996]).



dir® Daha genel olarak ise, cagdag Kiirdistan hakkindaki bir¢ok yazida
(ozellikle de gazetecilik caligmalarinda) etnik kimlik konusunda 6rtiitk
bir “mozaik modeline” rastlamir: Kiirtler veya Araplar gibi etnik grup-
larin veya mezhep gruplarimin katiyen degismez oldugu ve toplumsal
davramigin kisinin Kiirt, Arap veya Siinni Miisliiman, vs olmasina bagh
oldugu fikrine karsilik gelir bu. Halbuki etnik kimlik, mezhep ve asiret
kimligi toplumsal davrams nihai bigcimde belirleyen birer doga olgusu
olmak yerine, toplumsal veya politik amaglar dogrultusunda manipii-
lasyona agiktir.® Dahasi, toplumsal gelismeler s6z konusu oldugunda,
siyasal alanmin roliinii veya iktidardaki bireyler tarafindan alinan kararlar
oldugundan daha 6nemli géstermemek gerekir: Hiikiimetlerin politika
kararlarn daha genis ¢caph sosyoekonomik gelismelerin baskisiyla ali-
nabilecegi gibi, bu gelismeler tarafindan engellenebilir de. Bu, Irak’ta
siyasal alanin ezici giice sahip etkisini inkar etmek anlamina gelmez:
Baas politikalarinin vatandaglarin giindelik hayatina ¢ogu zaman nasil
carpici bir miidahalede bulundugunu séylemeye gerek yok. Gene de,
liderlerin politika kararlarindaki roliine gereginden fazla énem atfet-
memek gerekir.

Sinif iligkilerinin ve her toplumsal olusumla baglantih belli iire-
tim tarzlarnmin gelisimine odaklanan bir siyasal iktisat yaklasiminin,
Ortadogu’ya iligkin sosyal bilimler ¢alismalarinin miadim doldurmus,
Avrupa merkezli varsayimlardan kurtulmasina yardimei olabilecegi ileri
suiriilmiigtiir.” Irak ve Irak Kiirdistam 6zelinde béyle bir perspektiften
yazilms bashca ¢alisma, Hanna Batatu'nun seyh ve agiret liderleri gibi
eski statii gruplarimin 6zel toprak miilkiyeti ve ticari sermayeye dayah
yeni toplumsal simiflara déniigiimiinii izah ettigi The Old Social Classes
and the Revolutionary Movements of Iraq (Irak’ta Eski Toplumsal Sinaflar
ve Devrimci Hareketler) adli abidevi eseridir.® Bu tiirden yaklagimlar,
analitik olarak, yukarida soziinii ettigimiz kaba “mozaik” modellerinin
¢ok ilerisindedir zira etnisite ve agiret baghliklarinin, toplumsal ve
ekonomik déniisiimlerin etkisiyle degisen mahiyetini ilkece hesaba

5. Bu bakimdan, érnegin, 1975'te 90 saysh Kanunla yiiriirliige sokulan toprak reformu,
Kiirt milliyetgilerinin iddia ettigi gibi esas olarak ve sadece miistahkem kirsal Kiirt bél-
gelerini hedeflememis, kiigiik kéyliileri ve kooperatifleri kigkirtmas1 bakimindan aym
zamanda Irak toplumunun simfsal yapisini da hedef almigtir

6. Leezenberg, Irak Kiirdistan1'min iki heterodoks ve ¢okdilli toplulugu olan Sabaklar ile
Kakailerin etnik kimliginin birbirine rakip siyasal hegemonya iddialarinin nasil odagin-
da yer aldigam tartisiyor; M. Leezenberg, “Between Assimilation and Deportation: The
Shabak and the Kakais in northern Iraq” Syncrestistic Religious Communities in the Near
East, (Der.) B. Kellner-Heinkele ve dig. (Leiden: Brill, 1997).

7. Orn. bkz. S K. Farsoun ve L. Hajjar, “The Contemporary Sociology of the Middle East:
An assessment” Theory, Politics and the Arab World, (Der.) H. Sharabi (Londra&New York:
Routledge, 1990).

8. Princeton: Princeton University Press, 1978.



katabilmektedir. Béylesi bir siyasal iktisat yaklagiminin yaygin bir
tiiriine, gelismekte olan iilkelerin diinya piyasasina dahil edilmesinin
6nemini vurgulayan bagimlilik teorisinde rastlanir. Bu daha genis ¢caph
uluslararasi kapitalizm baglamy, ii¢iincii diinya iilkelerinde, biiyiik
élciide yabanci kapitalist etkilerle belirlenen “bagimli kalkinmaya” yol
acgar: Buiilkelertipik olarak diinya piyasasi icin hammadde iiretirken,
teknik bilgiyi ve endiistriyel iiriinleri yurtdigindan ithal eder. Bagimhihik
teorisi perspektifi, esasen petrol ihracatina bagiml olan Irak ekonomi-
sinin gelisimi konusunda 6énemli i¢cgériiler saglayabilir.® Gene de, bu
yaklasimda iilke i¢i ekonomik ve toplumsal dinamikleri gérmezden
gelmek pahasina dis faktérlerin asir1 vurgulanmasi gibi bir egilim s6z
konusu olabilmektedir. Devletin iilke i¢i ekonomide fazlasiyla etkili
oldugu Irak gibi iilkeler i¢in bilhassa sorun yaratabilen bir durumdur
bu: 1970']lerin ortalarindanberidir, 6zel iiretim mallann hem yatinnmcisi
hem de miisterisi olarak basat ekonomik aktor Irak devletidir; dahasi,
Irak devleti yabanci mal, silah ve sermaye kaynaklarim biiyiik bir be-
ceriyle cesitlendirmistir, bu bakimdan da ancak son derece genelleyici
bir anlamda “bagimli” diye nitelenebilir.!° Klasik siyasal iktisat katego-
rilerinin kullanimi, daha genel diizeyde ise, etnisite, mezhep ve asiret
bagliliklar1 gibi bagka faktérlerin gérece ihmal edilmesine neden olur
(her ne kadar Batatu’'nun kendisi bu veghelerin pekala farkinda oldu-
gundan, analizinde bunlarn neredeyse hi¢ goz ardi etmese de). Etnisite
ve mezhep kategorilerinin salt verili kategoriler olmadig: agiktir; ama
dikkati temelde ekonomik faktérlerin giidiimiinde oldugu varsayilan
toplumsal gercgeklikten saptiran salt ideolojik epifenomenler sayarak
reddetmemek gerekir bunlan."

Irak Kiirdistan1 s6z konusu oldugunda, klasik siyasal iktisat yak-
lasimlarinin karsisina ¢ikan bir zorluk da, burada sinif bilincinin ve
temelde sinif temelli toplumsal davramsin o kadar da gelismemis gibi

9. Farouk-Sluglett ile S. Sluglett’'in ¢ahgmalarimin, Irak Cumhuriyeti tarihinde 1958'den
bu yana ekonomi ve topluma odaklandiklan béliimii bagimhlik teorisinin genel kavram-
larindan agik¢a yararlandig) halde bu bakimdan dogmatik degildir, bkz. M. Farouk-Slug-
lett ve S. Sluglett, Iraq since 1958: From revolution to dictatorship (Londra: LB. Tauris,
yeni baski 1990).

10. Ashnda, Irak’in ve diger petrol iireticisi iilkelegin zenginligi, gelismekte olan iilkelerin
uluslararasi kapitalist gelisim sonucu yoksul kaldig) tezine dayanan bagimlihk teorisi
gergevesi agisindan bir tiir anomali olusturmaktadir. Krs. igin bkz. J.S. Ismael'in benzer
bir anomali olarak Kiiveyt iizerine gahgmasi “Social Policy and Social Change: The case
of Iraq” Arab Studies Quargerly, 1980, say1 2, s. 235-248.

11. Bu nedenle, Haj mezhep ayriliklan ve agiret-devlet iliskilerine dair 6zcii yaklagimlan
hakh olarak elestirirken, mezhepsel ve etnik aynmlann sémiirge éncesi dénemlerde “ay-
rks1 olusumlar olusturmayip” genellikle Ingiliz mandasi déneminin sonucu olan énemli
kurumlar olduklarm ileri siirerken hakhihgim abartrnaktadir. Bkz. S. Haj, The Making of
Irag, 1900-1963: Capital, power, and ideology (Albany: SUNY Press, 1997), s. 146-147, 150.



goriitnmesidir, hem de bir¢ok yerel parti Marksizmden miilhem resmi
ideolojilere sahip oldugu ve belli belirsiz sosyalist sloganlar halen yaygin
bir kitleye hitap ettigi halde boyledir bu (1980’li ve '90’l1 yillarda baska
yerlerde oldugu gibi, burada da islamci fikirler giderek daha fazla yanki
bulmussa da, sinif veya ekonomi gibi fikirlere pek atifta bulunulmamis-
tir). Bu da mevcut analiz i¢in uygun bir baslangi¢ noktasi olabilir. Bu
analizde meseleye esasen siyasal iktisat agisindan yaklasilmakla beraber,
simif olusumu siirecglerinde devreye giren diger faktorlere de husuisi
bir dikkat gosterilmeye ¢alisihyor. Gériiniise gore, bu faktérler en iyi,
patronaj genel bashig1 altinda ele alinabilir. Patron-miivekkil iligkileri,
akrabalik temelli 6rgiitlenmeden oldugu kadar, merkezilesmis, yasal
biirokrasilerdeki iktidar iliskilerinden de farklilik gosteren asimetrik
iktidar iligkileridir; s6z konusu iligkiler, ikisinden farkh olarak, ¢cogu
durumda tiimiiyle mesru iligkiler olarak algilanmaz. Sinif iligkilerini
caprazlamasina kesen ve potansiyel miisteri ile potansiyel patron ara-
sina ... akrabalik bagina sahip higbir sirketler grubunun girmedigi ve
“toplumun resmi kurumsal yapisinin yeterli diizeyde diizenli mal ve
hizmet arz saglamaktan aciz ve zayif oldugu” yerlerde ortaya ¢ikma
egilimindedir.!? Bu tamimlama, en azindan 1990’a kadar sadece giiglii
ve zengin devlet kurumlanna degil, siiregen asiret yapilarina da sahip
olan Baas yénetimi altindaki Irak’ta hiikiim siiren kosullarla uyusmuyor
gibi gériinebilir. Ama ben burada, gerek ekonomik gelismelerin gerekse
devlet politikalarinin agiret baglhiliklarim daha siirh bir mahiyete sahip
olan patron-miisteri iligkilerine déniigiimiinii fiilen tegvik ettigini ileri
stiriiyorum.'?

Tiim iliski ve kurumlarin esasen toplumsal entegrasyona katkida
bulundugunun varsayildig1 mutabakat modeline dayal bir toplumda
patronaj birey ile devlet (veya seyhler ve diger dini patronlar séz ko-
nusu oldugunda, birey ile kutsal olan) arasinda bir tiir aracilik islevi
goriir. Buna kargilik, Gilsenan," toplumsal diizende “bosluklar” olus-
tugunda, yani birey ile devlet arasinda gergek bir arabuluculuk ihtiyaci
dogdugunda, patronlarin bir nevi “toplumsal har¢” veya arabulucu
olarakdegil, daha ¢ok sosyoekonomik déniisiimlerin bir sonucu olarak
ortaya ¢iktigimi 6ne siirer. Gilsenan'a gore, patronaj iligkileri, yapisal

12. O bkz. E. Wolf, “Kinship, Friendship and Patron-Client Relations in Complex Soci-
eties” The Social Anthropology of Complex Societies, (Der.) M. Banton (Londra: Duck-
worth, 1977); ve Democracy, Clientelism and Civil Society, (Der.) L. Roninger ve A.
Giineg-Ayata (Boulder&Londra: Lynne Rienner Publishers, 1994).

13. Bu iddialar, patronajin teorik bir aragtan ¢ok halka ait bir kavram oldugu ve farkhi
sosyoekonomik baglamlarda farkh 6zelliklere sahip olabilecegi yollu gbzlemle 6rtiigiir.
14. M. Gilsenan, “Against Patron-Client Relations, Patrons and Clients, (Der.) Gellner ve

Waterbury.



ekonomik degisimler karsisinda mevcut siyasi tahakkiim bi¢imlerinin
muhafaza edilmesine hizmet eder. Dolayisiyla, bugiin “modern” bir
devlette karsimiza giktig: haliyle patron-miivekkil iligkilerini, asiret
veya din baghliklar gibi “geleneksel” toplumsal iligkilerin bakiyesinden
ibaret saymamak gerekir ziramodern devletlerin kendine has 6zellikleri
dogrultusunda sekillendirilebilen iliskilerdir bunlar. Keza, kayirmacilik
“yoksul” iilkelere mahsus bir fenomen de degildir zira ekonomik kal-
kinma ile patron-miivekkil iligkilerinin saglamlig1 arasinda dogrudan
bir iligki yok gibi goriinmektedir.” Son olarak, catisma perspektifinden
bakinca patronaj iligkilerinin 6énemli bir 6zelligi de, maddi ve diger
tiirden kaynaklarin halihazirdaki esitsiz béliisiimiinii siirgit kilmalan,
dolayisiyla miivekkilleri patronaja bagimh tutmalar: bakimindan pekala
miivekkillerin en iistiin ¢ikarlan aleyhine isleyebilmeleridir.

Burada ele alacagimiz sorunlarin 6zellikle kentsel olan tarafi nedir?
Oncelikle, Irak Kiirdistani ve aslinda bir biitiin olarak Irak bagimsizlig
takiben eden on yillar i¢inde iyiden iyiye kentlesmistir. Daha 19307larda
baglayan bu diizenli kentlesme ciddi bir toplumsal déniisiimii berabe-
rinde getirmisse de, etkileri pek irdelenmistir. Baslangigta biiyiik 6l¢giide
kirsal kesimde giderek kétiilesen hayat sartlarindan kaynaklanan kent-
lesme, sehirlerde yeni is, egitim ve toplumsal hareketlilik kosullarinin
gelismesiyle birlikte devam etmistir. 1965'te Irak niifusunun yarisindan
fazlas1 sehirlerde yasarken, 1980 yilina gelindiginde bu oran %70’'in
iistiine cikmstir.'¢ Kiirt bolgesi bu kentlesme siirecinin gerisinde kal-
mustir: 1977'de yerel niifusun %5 1'i halen kirsal bolgelerde yagiyordu.!”
Nevar ki, ilerleyen yillarda ¢ogunlukla sehirlere ve mujamma’at’aya da
bolgedeki yerlestirme kamplarina dogru devamh bir géniillii ve zorunlu
gog siirecine sahit olunmustur.'®

Kati etnik veya politik miilahazalarin hiikiimet nezdinde, Kiirtle-
rin yagadig1 kuzey bolgesinde kentlesmeye yol acan bir¢ok faktérden
sadece biri oldugunun altim1 ¢izmek gerekir. 1975'te gerceklestirilen
ilerici tarum reformu hi¢bir zaman tam anlamiyla uygulanmamas,
zaten etkileri de 1980lerin baginda, 6zellikle 1983'te yiiriirliige konan
ve Baas partisi yandaglarina genig araziler kiralama imkam veren 35
sayih kanunla gergeklestirilen ézellestirmelerle biiyiik 6lgiide tersine

15. Krs igin bkz. M. J. Roodujin, “Politieke Patronage in Zuid-Itali¢” (doktora tezi, Uni-
versity of Amsterdam, 1987); S. Arlacchi, La mafia imprenditrice (Roma: Il Mulino, 1983),
Ing. gevirisi: Mafia Business: The Mafia Ethic and The Spirit of Capitalism (Londra: Verso,
1986).

16. Farouk-Sluglett ve S. Sluglett, Iraq since 1958, s. 246.

17. Krs.i¢in bkz. S. Mart, Modern History of Iraq (Boulder: Westview, 1985), s. 285.

18. Bu neujammat’lar nifuslannin tiimiiyle devlet altyapisina ve hiikiimet bagiglaria
bagimh olmas: bakimindan kente ézgii yapilar olarak degerlendirilebilir.



dénmiistiir.'? 1975-1979 aras1 yillarda, gerek hiikiimetin izledigi tehcir
politikalar, gerekse 1975 tarihli toprak reformlarinin beklenen kentsel
gelisimi saglayamamasi sonucu ¢ok sayida Kiirt kuzey Irak sehirlerine
goc etmek zorunda birakilmistir.?® Netice itibariyle, Irak’in genelinde
tarimsal iiretim 1970li yillarin basina kadar carpici bigimde diismiis
ve kentlesme iilke ¢capinda bir fenomen halinj almistir.

Daha 1970'lerin sonunda, iist iiste gelen toprak reformlarinin basa-
nisizhig1 agiga cikmus; tarimsal iiretim politikalarnyla gelen tuzluluktan
ya da kasti tahribattan otiirii biiyitk miktarda toprak kaybedilmistir.
Bunun yam sira, devlet harcamalarinin aktigi baghca alan olan sehir
de istihdam arayanlar i¢in giderek daha cekici hale gelmistir: 1970li
ve '80li yillarda, sehirlerde bilhassa 6zel sektérdekiicretler diizenli bir
artig gostermigtir. Sehirleri cazip kilan bir 6zellik de, saghk ve egitim
altyapisinin ¢ok daha iyi durumda olmasidir. Yerinden edilmis kirsal
emek biiyiik oranda, devletin 6nemli bir igsveren pozisyonunda oldugu
“liretken olmayan” hizmet sektoriine kanalize olmusgtur.?’ O halde,
bugiin Irak Kiirdistam iizerine yapilan aragtirmalarin biiyiik kism bir
bakima hiikmen sehir odakli olmak durumundadir. Tarimsal kalkinma
tizerine yapilan ¢alismalar bile, tanm iiretiminin ticarilesmesi, sehirde
yasayan toprak sahipleri, vs kente 6zgii fenomenlere egilmekten kaga-
maz.?? Ustelik patronaj iliskileri yeni kentsel baglaminda bir dizi yeni
o6zellik de kazanmigtir. Burada, (kismen kayit dis1) toplurnsal iligkilerin
sehirlerde kazandig1 mahiyet iizerinde duracak ve Lapidus'un? “Islami
sehrin” bagh basina bir fenomen olarak ¢ahsilmak yerine, bu sehirlerdeki
toplumsal bigim ve iligkilere odaklanilmas: gerektigi yollu argiimanin
takip edecegim. Lapidus’a gore, kayit dis1 etnisite, akrabahk ve din
baglan hizla gergeklesen ekonomik déniisiimlerin ortasinda siiregen bir
faktér olarak kalir. Bu kayit dis1 baglarin ekonomik gelismelerden ne
olciide etkilendigini anlamak i¢in zaman gerekse de, bu devamhliklar
kirsal-kentsel, geleneksel-modern gibi basit ikiliklere temkinli yaklagsmak
gerektigini géstermektedir.

19. R. Springborg, “Intifah, Agrarian Transformation and Elite Consolidation in Contemn-
porary Iraq” Middle East Journal, 1986, sayr 40, s. 32-33; krs igin bkz. M. Leezenberg,
“Irakisch Kurdistan” s. 47-48.

20. Farouk-Sluglett ve S. Sluglett, Iraq since 1958, s. 187.

21.7J. Stork, “State Powerand Economic Structure: Class determination and state forma-
tion in contemporary Iraq” Iraq: The contemporary. state, (Der.) T. Niblock (Londra, 1982:
42).

22. Ornegin, makinelegmis ve ticarilagmis tanm emegi, kentlerdeki servet ve iktidar mer-
kezlerine nazaran ézerk degildir; giiniimiiz Irak Kiirdistani’'ndaki ciftgiler (her zaman
olmasa da) ¢ogunlukla kendileri kentte yasayan toprak sahiplerinin ortak¢isi konumun-
dadir.

23. LLapidus, Muslim Cities in the Later Middle Ages (Cambridge: Cambridge University
Press, 1967).



Baas Irak’inda Kentlesme, Sinifsal Yapi ve Patronaj

Monarsidoneminde Irak’in geleneksel toprak sahibi ve tiiccar simif-
lan, temelde aralarindaki mezhepsel, etnik vs ayrimlardan ama aym
zamanda siiratli sosyoekonomik gelismelerin 6nemini kavrayacak olgiide
devlete entegre olamalarindan da étiirii simf bilinci geligtirememistir,
1950lerde, bir sehir proletaryasimin gelisimi ve kiigiik burjuvazinin
—biiyiik él¢iide ordu vasitasiyla sagladigi— yukar: dogru toplumsal ha-
reketlilik gibi yeni toplumsal egilimler bas géstermistir. Petrol gelirleri
devletin biitgesinde ve 6zerkliginde diizenli bir artisa yol agmgtir. 1958
devrimi sonrasinda, art arda gelen hiikiimetler, birtakim toprak reform-
larim (en azindan kismen) yiiriirliige sokarak (farkh élgiilerde kararhhk
ve basariyla), toprak sahiplerinin siyasi giiciinii kirmaya ¢ahgmgtir. Bir
istilwrarsizlik dénemi olan 1960'larda ise, farkh tabakalardan yeni yéne-
tici elitler arasinda uzun siiren iktidar miicadelelerine sahit olunmus,
buna karsilik, eski toprak sahibi elitler segmen kitlelerini kaybetmeye
devam etmistir. 1968 darbesinin ardindan, yeni Baas hiikiimeti, 6zellikle,
geleneksel toprak sahiplerini daha da zayiflatmay: hedefleyen 117 sayih
(1970) ve 90 sayih (1975) kanunlarla yeni toprak reformlarim devreye
sokmugtur. Buna karsin, tarim hi¢bir zaman rejimin 6ncelikli ekonomi
politikalar arasinda yer almamstir. 1972'de petrol gelirinin ulusallas-
masl, devlet harcamalar1 agisindan goériilmedik olanaklar yaratmas;
kullanilabilir hale gelen fonlarn biiyiik kismi basta endiistri ve insaat
olmak iizere kentlere tahsis edilmistir. Insaat sektoriine ayrilan pay,
daha 19707lerde bile hem gayri safi yurtici hasila hem de kamu yatirim
agisindan tarim ve imalata aynlan payr agmistir. Petrol zenginligi ve
devlet sektoriiniin yiikselisi, bir tiir devlet kapitalizmi esliginde zengin
bir refah devletinin hizh gelisimini beraberinde getirmistir: Ozel sektore
engel olunmamus ve sendikalar kati siyasi denetim altinda tutulmustur.24

1970’lerde, yarattif1 yeni egitim ve sosyal hareketlilik potansiyelle-
riyle birlikte ivine kazanan kentlesme, toprak reformlan ve genel olarak
devlet iktidarimin giiclenmesi toprak sahiplerinin ve asiret liderleri
iizerinde 6nceden goriilmedik bir baski yaratmistir. Aslinda, o dénem
cogu gozlemci, Irak’ta refah devletinin yiikselisinin muhtemelen gele-
neksel yonetici tabakamn éneminde siiregen bir azalmaya yol agacagimi
diisiinmiigtiir. Nitekim Batatu’ya gére,? 1970'lerin sonuna gelindiginde,
bu tabakanin gii¢ zemini (basta toprak miilkiyeti olmak iizere) biiyiik

24. Buradaki genel degerlendirine biiyiik l¢tide Batatu'nun izahina dayamyor; kry icin
bkz. J. Stork (“State Power and Economic Structure”) ve Farouk-Sluglett ve S. Sluglett
(Iraq since 1958, s. 215-227).

25. The Old Social Classes, s. 1116.



o6lciide ortadan kaldinlmistir. Daha genelde ise, 1970]i yillarda Irak refah
politikasinda agikga, “siyasi tabiiyetin akrabahk yapilarindan devlete
aktarilmas1” amaci giidiilmiistiir. Fakat burada, simifsal farkhihklarim
tiimiiyle ortadan kaldirmaktansa, refah devleti ¢cergevesinde toplumsal
reform amaglanmigtir.2¢

Su halde, toprak sahipligine dayah kirsal asiret yapilar1 1970'lerde
ve '80'li yillarin basinda ciddi bir krize girmis goériinmektedir.?” Fakat
boyle bir egilim vardiysa bile, 1980’lerde ve 1990’ yillarin basinda Irak
Kiirdistani’'nda ve muhtemelen Irak’in genelinde yasanan gelismelerle
birlikte tersine donmiistiir. 1980°li yallarin sonuna gelindiginde, Kiirt
agiret liderligi kismen, bu defa agirhkla kentsel baglamda olmak tizere
kendini yeniden var etme sans1 yakalamgtir. Agiret iligkilerinin yeniden
devreye girmesinde sosyoekonomik ve politik faktorler etkili olmustur.
ilk olarak, 19807lerde gerceklestirilen 6zellestirmeler 6zel yatirnim igin
avantajli kogullar yaratmigtir: Hiikiimete sadik olan asiret liderleri
boylece devlet tarafindan yiiriirliige sokulan karh altyap: projelerinde
tiiccar ve iistlenici olarak yer alarak servetlerini artirmak igin yeni fir-
satlar yakalarmgtir. Birgok asiret lideri bu yolla kentli girisimciler halini
almustir; bir¢ok yolsuzlugun dondiigii insaat projeleri bu bakimdan
bilhassa kazan¢h olmustur. S6z konusu kogullar evvelce “prekapitalist”
olan toprak sahibi tabakanin daha kati anlamda kapitalist bir simfa
déniismesine yardimci olmus; sermaye sahipligi iktidar ve prestijin
ana kaynag haline gelmistir.

Bu dénemde, kentsel niifusun biiyiik béliimii ya devletin hizmet
sektoriinde ya da devlet destekli projeleri yiiriiten 6zel sirketlerde is-
tihdam edilmek suretiyle dogrudan veya dolayh olarak devlete bagimlh
hale gelmistir.2® Erkek niifusun biiyiik kisminin askerlik hizmeti igin
seferber edilmesi, ciddi bir personel sikintis1 yaratinca, ¢ok sayida
kadin kentlerde emek giicii temin etmistir. Bir 6l¢giide de etnik mahi-

26. 1.S. Ismael, Kuwait: Dependency and class in a rentier state (Gainesville: University
Press of Florida, 2. Basky, 1980), s. 241, 247-248. Baas Partisi’'nin 1947 tarihli anayasasi-
nin 42. Maddesinde agikga, “partinin simf farklihklanim ve ayncahiklanm ortadan kaldir-
may1 hedefledigi” belirtilir (Ismael, s. 237); buna kargsihik, Farouk-Sluglett ve S. Sluglett
(Iraq since 1958, xv, 7. Béliim), Irak’ta Baas politikalarinin pratikte hicbir zaman gergek
anlamda sosyalist olmadigim belirtir.

27. Geleneksel baghliklann mahiyetinin, cumhuriyet déneminin ilk yillannda halihazir-
da degismeye bagladigina dair emareler vardir. Sézgelimi, kirsal bir topluluk olan Sabak-
lar artik ritiiel gerekcelerden étiirii degil, daha belirgin ekonomik amaglar icin
Musul'daki kentli hamilerine bagh kalmistir. Bkz. A. Rassam, “El-Taba'iyya: Power, patro-
nage and marginal groups in northern Iraq” Patrons and Clients in Mediterranean Socie-
ties, (Der.) Gellner ve Waterbury.

28. Ashna bakilirsa, Farouk-Sluglett ve S. Sluglett (Iraq since 1958, s. 249) devlet destekli
6zel sektériin dénemin agir devlet biirokrasisine bile baskin ¢ikan kentteki baghca igve-
ren oldugunu ileri siirer.



yette bir isboliimii gelismistir: Ozellikle Misir ve Sudan’dan ¢ok sayida
yabanci vasifsiz is¢i (basta ingaat, magaza ve restoranlar olmak iizere)
kentlerdeki kayit dis1 sektérlerde istihdam edilmis, Irak yerlileri ise
daha cok devletle baglantih sektérlerde ¢alismistir. Genel olarak ba-
kildiginda, 1972'de petrol gelirinin ulusallasmasinin topluma getirdigi
zenginlik, hiikiimete ne devletin ne de 6zel sermayenin baskin oldugu
bir karma ekonomi yaratma olanag vermistir. Bu hiikiimet politikalar:
halk arasinda giiglii bir simf bilincinin ortaya ¢ikmasim ister istemez
engellemistir.® Béylece, hiikiimete ya da agadan dénme girisimcilere
karg: ciddi bir simf tabanh meydan okuma belirmemistir.

Asiret veya yar1 asiret yapilarinin yeniden devreye girmesinde politik
faktorler de etkili olmustur. Bunlardan en énemlisi, 1980'de patlak veren
Iran-Irak savag ile sonrasinda, genis caph Kiirt gerilla faaliyetlerinde
yasanan yeniden canlanmadir. Irak hiikiimeti 1980'lerde Mucdmaat de-
nen yeni kentsel yapilarin olusumu igin, ilk bakista ne kadar paradoksal
goriinse de, mustashar adh birlikleri (diizensiz Kiirt birlikleri) kurmak
suretiyle agiret yapilarim sistematik olarak gii¢lendirmistir. Bu diizensiz
birlikler, savas cephesinden fazla diizenli askeri gii¢ geri ¢ekilmesine
gerek kalmayacak sekilde giiney vilayetlerini korumak i¢in buralara
yerlestirilmistir. Agiret liderleri milis gii¢leri olugturmak iizere yandas-
larim askere yazdirmalar karsihiginda hiikiimet tarafindan cémertge
miikafatlandinlmugtir. Belli bir agiret statiisii olmayan kisiler de bir grup
silahli adam topladiklan takdirde aym sekilde miikafatlandirilmgtir.
Boylece kismen asiret yapisi sergileyen milis gii¢lerine sahip olmak
veya bu tiirden milis giicleri olusturmak kazanch bir ige doniigmiistiir:
Bu milis gii¢lerine kaydolanlarin sayis1 genellikle fazla abartilmistir
ve bunlarin hepsi Kiirt gerillalariyla diisiiniildiigii kadar etkin bigimde
catismamgtir. McDowall,*®* Mesud Barzani'den alint1 yaparak, Kiirt
partilerinin, daha fazla gerilla barindirma olanaklar1 olmamasi gerekge-
siyle bolge halkim diizensiz birlikler kurmaya bir 6lgiide tesvik ettigini
belirtir. Diizensiz birliklere kaydolanlar bu sistemden pek maddi getiri
saglayamasa da, en azindan cephe gorevinden muaf tutulmus oluyor ve
bir tiir sadakat goriintiisii sergileyerek hiikiimetin siiphelerini bertaraf
edebiliyorlard. Bu tiirden diizensiz birlikler veya (Kiirt milliyetcileri-
nin kullandig “sipa” anlamindaki bir agagilama sozii olarak) “cas”lar
olusturan ¢ok sayida asiretten ikisi Surgi ve Bradost asiretleridir. Ote
yandan, bu birlikler arasinda Mamand Kagkay ve Tahsin Savez gibi,
asiret kékenli olmayip da mustashar olunca nam yapmus kisiler de

29. R. Springborg, “Intifah, Agrarian Transformation” s. 46, 51-52.
30. D. McDowall, A Modemn History of the Kurds (Londra: 1.B. Tauris, 1996), s. 354-357.



vardir. Baska bir deyisle, mustashar sistemi yeni yar agiret iligkilerinin
olusturulmasina fiilen katkida bulunmustur.

Siirgiin edilmis Kiirt kéyliileri yan kentsel mujamma’at’lara yerlesti-
rilmistir. Kéyliiler buralarda 6nceki ge¢im araglarindan tamamen yoksun
kaldiklarindan, devlet bagislarina tiimiiyle bagimh hale gelmistir. Bu
bagislar esasen, gidalarin yeniden dagitimyla gérevlendirilen mustashar
liderleri tarafindan tedarik edildiginden, bu durum onlarin toplumsal
ve politik konumunu daha da giiglendirmistir zira mustashar liderleri
bu gérevleri karsihginda devlet tarafindan miikafatlandirilmakla kal-
mamis, bu durum onlar icin birgok yolsuzluk ve kayirmacilik firsati
da dogurmustur.

1988'deki ategkesle birlikte, Irak énceki yillarda olusturulan baskici
refah devleti yapisimi ciddi 6lgiide tehdit eden derin bir ekonomik krizle
karg1 karsiya kalmistir. Hitkkiimet bu dénemde muazzam dis borglar alrmig
ve seferberligin sona ermesiyle ¢ok sayida asker igsiz kalinca igsizlik ve
toplumsal huzursuzlukta agin bir artis tehdidiyle karsi karsiya kalinmstir.
Krizin derinligi hiikiimeti, ihtiyatsiz olmasa da radikal bir reform prog-
ram izlemek zorunda birakmistir. Bu program, muazzam miktardaki
savag harcamalarindan étiirii zaten baski altinda olan kentli niifusun
ekonomik ve sosyal refahimi ciddi anlamda tehdit etmesinden étiiri,
Chaudhry tarafindan?! bir tiir ekonomik “sok terapisi” olarak nitelenir.
Temel gidda malzemelerinde tavanfiyatlar kaldinlmus ve sayisiz ig¢i isten
cikanlmistir. Hiikkiimet yerel antipatilerin kolay saptanabilir bir hedefi
olan yabanci (en bagta da Misirh) isgilere kars:1 bir siddet kampanyasi
baglatarak, siiregiden toplumsal huzursuzlugu baska yéne saptirmaya
cahsmstir. 1989 kisinda ¢ok sayida Misirh is¢i tilkeden kovulmugtur. Misir
medyasinda yer alan haberlere gore, bu désnemde 1.000 ila 2.000 arasinda
Misirh is¢i 6ldiinilmiigtiir. Yerli gérgii tamklar1 Misirh isgilerin géziinii
korkutmak icin Irak hiikiimetinden talimat aldiklarim ileri siirmiigtiir.

Chaudhry gibi baz1 analistlere gére, Irak'in 1990 yilimin Agustos ay1
basinda Kuveyt'i isgal etmesinin altinda yatan temel nedenler arasinda,
ekonomik reformlarin yol agtig1 ezici borg yiikii ve toplumsal ¢alkant:
gibi ekonomik faktérler vardir. Sonrasinda BM'nin Irak’a ekonomik
ambargo koymasiyla birlikte, iilkenin petrol gelirleri birdenbire kesil-
migtir. Hitkiimet tarim sektériinii canlandirmak, béylece iilkenin eko-
nomik kendine yeterligini artirmak icin kuzey vilayetlerindeki arazileri
(cogu sehir temelli olan) mustashar’lara kiralamaya baglamig, boylece
mustashar’larin daha da giiclenmesini saglamstir.

31. K.A. Chaudhry, “On the Way to Market: Economic liberalization and Iraq’a invasion
of Kuwait” Middle East Report, Mayis-Haziran, s. 14-23.



Bu durumda, 1980]er Irak Kiirdistam toplumsalinda (yarn)asiret
iligkilerinin bilfiil tesvikiyle 6ne ¢ikar; fakat bu iligkiler biiyiik 6lgiide
kentlegsmig bir ortamda, uluslararasilasmis ve ticarilesmis bir ekono-
minin zemininde yeniden iiretilmektedir artik. Peki, Baas rejimi tiim
sosyalist ve modernist retorigine ragmen, neden patronaja bu kadar
dayali olmayan daha resmi bir hiikiimet tarz gelistirmemigtir? Bunun
temel sebeplerinden biri, partinin bir 6diil ve ceza politikas1 olarak siir-
diirdiigii siyasi giivenlik kaygisi olabilir. Baas rejiminin gergek ve sozde
mubhalifleri acimasizca infaz ettigi sayis1z belgeyle kamtlandig: halde, bu
baskiy1 tamamlayan patronaj benzeri yapilar bu kadar ilgi cekmemistir.
Bununla birlikte, her hiikiimetin halkim1 tamamen terérize ve atomize
ederek hiikmedebilecegini diigiiniirsek, Baas rejimi bu monolitik ve
tiimiiyle baskic1 devlet iktidar resmine tam anlamiyla oturmaz. Rejim
kirsal bolgelerde oldugu gibi kentlerde de, mujamma’at’lardakine benzer
bicimde, gida arzlarindaki tekellesme sayesinde agiret temelli otorite
iddialarina bel baglayabilen, bu iddialar1 giiclendiren, hatta yer yer
yaratan aracilar vasitasiyla devlete bagimlihik ve sadakat olusturmaya
calismistir: Bagka bir deyisle, 1980'lerdeki Irak hiikiimet politikalan
yukaridan dayatilan bir patronaj bi¢imini tegvik etmistir. Bu gelisme,
esasen giiclii bir devlet yapisinin yoklugunda ortaya ¢ikan daha gele-
neksel patronaj mefhumlariyla uyusmaz. iktidarin neredeyse kiilliyen
Saddam Hiiseyin'in ailesinin elinde toplandig bir Irak devleti resmiyle
ortiismeyen bir taktikle, Irak hiikiimeti mustashar sistemini uygulayarak
iktidan ve baski araglarim fiilen yerel halka devretmistir. Mustashar’la-
rnn devlete baghhklarinin ne kadar saibeli oldugu istihbarat servisleri
tarafindan belgelenmis bir bilgi oldugu halde, hiikiimet bunlarn yerel
giiciine bel baglamaya, hatta bu giicii artirmaya devam etmigtir.*

1991 Ayaklanmasi ve Sivil Yonetim Girigimleri

Korfez Savagi ertesinde Kiirt bolgelerinde ¢ikan halk ayaklanmas:
politik anlamda bir devrim niteliginde olsa da, toplumsal anlamda pek
bir degisiklik yaratmamgtir. Ayaklanmay takip eden giinlerde, sosya-
lizmden esinlenmis gruplar tarafindan Erbil ve Siilleymaniye'de kent
konseyleri (suralar) kurulmus ama kentlerde 6zyénetime yénelik bu
girisimler geri donen Irak ordusunun siddeti ve Irak Kiirdistan Cephesi

32. Bu gelisme, Baram’in 1990°larda, siiregiden BM ambargosuna karsihk olarak Irak
hiikiimetinin izledigi politikalarin sonucu olarak ortaya ¢iktigim ileri siirdiigii “neoasi-
retcilik” yoneliminden on yil éncesine tekabiil eder. Bkz. A. Baram, “Neo-tribalism in
Iraq: Saddam Hussein’s tribal policies 1991-1996" ITMES, say 29, s. 1-31.



(IKF) partilerinin baskisiyla hizla bastirilmistir.3* IKF aym zamanda
6nceki hiikiimetin igbirlik¢ilerine yonelik genel af ¢ikarmis; buna ila-
veten, BM ve digerleri tarafindan yiiriitiilen yardim programlarinda
mujamma’at’larda gida dagitim i¢in gene mustasharlar araci olarak
devreye sokulmustur. Onceki yillarda zenginlesen isbirlik¢ilerin ¢ogu
ayaklanmadan sonra siyasi itibarlarin yitirse bile béylece ekonomik
durumlarini daha da giiglendirme firsat1 bulmustur.

IKF niifusun ¢ogunlugunun bagimh hale gelmis oldugu fazlasiy-
la merkezilesmis ve son derece diigiik maliyetli (hem de yozlasmis)
devlet aygitinin saibeli mirasiyla kars: karsiya kalmistir. Baglangigta
daha demokratik bir politikaya yénelik umutlar yiiksek olsa da, Mayis
1992 segimlerinin halka somut bir getirisi olmamustir. Insani yardim
biiyiik oranda kirsal sektére aktarilarak, kdylerin yeniden insasi ve
gecimlik tanmin rehabilitasyonu igin kullanilmigtir. Buna karsilik,
tanmin 1980’lerde 6zellesmesi ve ticarilesmesi, BM ve diger yabanci
sivil toplum kuruluslarinin yaptig siibvanse gida ithalatinin devam
ettigi ve yerel ulastirma maliyetlerinin yiiksek oldugu bu kosullarda,
girisilen tarimsal rehabilitasyon projelerinin uzun vadede basarisimi
olanaksiz kilmigtir.>4

Yukarida belirttigimiz gibi niifusun ¢ogunlugunun yasadipr sehirlerde
istihdam alanlan ve gelir yaratmaya yénelik olarak yiinitiilen yardim
projelerinin sayis1 cok daha azdir. Insanlan yerlestirildikleri kamplar-
dan ayrilip eskiden yasadiklan kéylere dénmeye ikna etme ¢abalan
ise, kentlerdeki emek sorununun ancak bir kismina ¢6ziim olabilmistir.
Giderek derinlesen ekonomik kriz genis bir sehir proletaryasi, hatta igsiz
ve diisiik iicretlilerden olusan bir altproletarya yaratmistir. Gelgelelim,
sehirlerde ortaya ¢ikan bu yeni yoksul kesimin tamami emekgi sinifa
dahil degildir: Bunlarin biiyiik kismi artik aldiklar iicretle temel gegim
giderlerini kargilayamaz hale gelmis eski kamu c¢alisanlariyken, geri
kalanlari Kerkiik'ten veya hiikiimetin kontroliindeki baska bélgelerden
goc etmek zorunda birakilmis kisilerdir. Siyasi olaylar, eldeki mahdut
resmi sektériin de ¢okmesine neden olmustur ¢iinkii BM ambargosu
ve Bagdat kusatmasi yiiziinden endiistri fena halde kan kaybetmistir.

33. L. Schmidt, “Neue Wege der Politik und Organisierung: Soziale Bewegungen in den
Stidten der kiirdisch verwaltenen Region in Nordirak” ...Alles Andert sich die ganze Zeit:
Bewegungen im “Nahen Osten” (Der.) J. Spiter (Freiburg: Verlag 1Z3W, 1994), s. 160; krs.
icin bkz. Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan seit dem 2. Golfkrieg” s. 53.

34. Ustelik BM ile Irak hiikiimeti arasinda 1996 Mayis'inda imzalanan Petrol Kargih@
Gida anlagmasinin bir pargasi olan gida dagitimlan, bu zor kazanilmg tanimsal iyilesme-
yi dogrudan tehdit etmigtir. Anlasmanin imzalanmasiyla beraber, esya fiyatlannda ciddi
bir diisiis yasanmus ve ¢ok sayida ¢iftgi bir sonraki hasat i¢in satin aldigx tohumn miktan-
n1 azaltmak zorunda kalmgtir.



Fabrikalar yedek parca ve hammadde yoklugundan &tiiri iiretimi ya
azaltmis ya da durdurmustur.®

Bu arada kayit dis1 sektér genislemistir. Sehirlerde ¢ok sayida sokak
saticis1 belirmistir. Bir¢ok kisi gecim derdinden étiirii ev esyalarim ve
diger varliklarini satma caresine bagvurmusg, hatta ingsaat malzemesi
olarak satmak iizere evlerinin belli kisimlarimi yikanlar bile olmustur.
Fakat kayit dis1 ekonomideki ¢cok daha énemli bir yénelim, hizla geli-
sen sinir ticareti olmustur. Irak-Tiirkiye arasinda, Ibrahim Halil sinir
kapisindan yan gizli gerceklestirilen petrol nakliyati uzun siire bu tica-
retin en énemli ayagim olusturmustur. Bununla birlikte, bélge (basta
sigara, alkol ve uyusturucu olmak iizere) cesitli liiks tiiketim mallarinin
kacakcihiginda baslhica transit bolge haline gelmistir. Ozellikle miilteci
kacakcihg son derece karh bir ise déniismiistiir: Ulkeyi terk etmek
isteyenlerin “seyahat acentelerine” 5.000 dolara kadar 6deme yapmasi,
Tiirkiye vizesi ve Kiirt sinir gorevlilerine riigvet icin de yiizlerce dolar
fazladan harcama yapmas gerekiyordu.

Bu ticari faaliyetlerden esasen, ¢ogunlukla parti aglarin1 ve milis
giiclerini kullanarak iglerini koruyabilen kiigiik bir grup kisi faydalan-
mugtir. KDP ile PUK bu sinir ticaretinin ekonomik potansiyelini hemen
fark ederek, bu yoldan elde edilebilecek karn giderek kendi tekellerine
almaya calismustir. Parti destekli girisimcilerin i¢ piyasanin denetimini
eline alarak, boylece temel gida maddeleri ve petroldeki tiiketici fiyat-
larini etki altina aldig1 yolunda bilgiler de vardir. PUK lideri Talabani
1995'te Irak Kiirdistani’'m: Ortadogu’da Hong Kong gibi serbest ticaret
bélgelerine egdeger hale getirmeyi planladiklarina yonelik iyimser bir
beyanda bulunmustur. Ne var ki, 1970'li ve '80'li yillarda merkezi hiikii-
metin ¢6kiisiiyle birlikte savas beyleri ve askeri gérevlilerin kagakgilik
gibi vurgunculuk faaliyetleri yiiriitme firsat1 buldugu Liibnan dénemin
Irak Kiirdistan i¢in daha uygun bir model olusturur.

Giderek derinlesen ekonomik kriz, bir siddet tekelinin olmayist ve
1994 Mayisi’'ndan KDP ile PUK arasinda patlak veren ¢atigsma, suikast-
larin yogunlastig: bir korku ve belirsiz iklimi yaratmistir. Bu suikast-
larin gogu KDP, PUK ve islam Hareketi arasindaki siyasi ¢catismadan
kaynaklanmig olsa da, bazilarinin altinda daha ciddi ekonomik giidiiler
var gibi gériilnmektedir.3¢

35. Kiirt bolgesindeki endiistriyel sektér, 6rnegin Bagdat, Basta ve Ninova'dakine kiyasla
her haliikirda gok daha az gelismistir (krs. Mart, Modem History of Irag, s. 269-270).

36. Baz1 durumlarda siyasi motivasyonlari, ekonomik gikarlardan ayirmak giigtiir. Irak
hiikiimetinin kuzeydeki ¢ok sayida siiikast ve bombal1 saldiridan sorumlu tutuldugunu
soylemeye gerek yok.



Bu siiikastlar arasinda, Bahdinan bélgesinde uyusturucu kagakgi-
Iigiyla suglanan, aralarinda Siileymaniye Sigara Fabrikasi'nin genel
miidiir yardimcisi ile komiinizm sempatizani Siileymaniyeli bir isada-
minin bulundugu baz kisilere yonelik yasal iglem baslatan bir sorgu
yargicinin oldiiriilmesi de vardir.¥” Ayni sekilde, 1994 yilina kadar
6zellikle Bahdinan bélgesinde bazi sendika eylemcileri de suikasta
kurban gitmigtir. Bahdinan geleneksel olarak KDP'nin kalesi olsa da,
KDP ¢ok sayida PKK gerillasinin bulundugu, Tiirk ordusunun diizenli
saldirllariyla giivenli tehdit altina olan bu bélgenin higbir sekilde tek
hakimi degildir.

Giiglii Baas devletinin 1991'deki ¢6kiigii ve pesi sira gelen ekonomik
krizle birlikte, kentteki niifusun daha agagidaki kesimi bir hayatta kalma
yolu olarak patronaja daha da bagiml hale gelmistir. Bélge hiikiimeti
agiret liderine, seyhe veya partiye baghligin 6tesine gegen yeni baglihk
bigimleri yaratmak s6yle dursun, gesitli nedenlerden étiirii Baas'tan
kalma devlet kurumlarm yenilemekte bile akim kalmigtir. Fakat dev-
letin ve kamu giivenliginin bu ¢okiisii, birey ile devlet arasinda bir tiir
arabulucu olarak patronaji maskeler. Aksine, yerel hamiler sonrasinda
halki korumak igin 6ne siirdiikleri tehlikeleri biiyiik oranda kendileri
yaratmustir ve kendilerinin yarattig1 veya gercekten varolan bu tehlike-
lere, 6zellikle de kendi aralarindaki rekabette kaynaklanan tehlikelere
karg: yurttaglara énerdikleri korumadan kazang saglamistir. Siddetli bir
siyasi hegemonya yansina kendilerini kaptirmig durumdaki ana siyasi
partiler sadece kendilerini kayirma ¢cabasina girmemis, bolgesel asiret
liderlerini ve diger hamileri yerinden etmek veya zayiflatmak yerine,
onlarla igbirligi de gelistirmeye ¢alismistir.

Erbil

Erbil konumundan ve kendine has 6zelliklerinden 6tiirii sadece KDP
ile PUK icin degil, bolgede etkin olan diger giicler i¢in de bashica rekabet
arenalarindan biri olagelmistir. Sonug olarak, baz1 egilimler bu sehirde
bagka yerlere kiyasla daha gozle goriiliir sekilde ortaya cikar. Gene de,
bu analizde deginilecek ana hususlar Irak Kiirdistan’'nin diger biiyiik
sehirleri i¢in de gegerlidir.

Erbil 1974’ten itibaren bélgesel hiikiimetin merkezi olmustur ve
1992 sonlanna kadar Kiirt bolgesindeki tek iiniversiteye sahip olmak-
la 6viinmiigtiir. Duhok ve Siileymaniye’nin aksine, 1992 secimlerinde

37. Amnesty International [Uluslararasi Af Orgiitii], Irag: Human rights abuses in Iraqi
Kurdistan, Rapor MDE, 14 Ocak 1995, s. 89-98.



Erbil vilayetinde KDP veya PUK iistiinliigii olmamistir: KDP oylarin
%45,3'iinii, PUK ise %44,2’sini almistir.2 Sivil hiikiimet, 6zellikle parti-
lerin askeri giicii karsisinda hizla etkisiz kalmistir. Kendi milis giiciinii
muhafaza etmisg, béylece bagimsiz bir segmen grubunu elinde tutabil-
mis bir pesmerge lideri olan PUK politbiiro iiyesi Kosrat Resul 1993
Nisani'nda bagbakan olarak sivil Fuad Masum'un yerine getirilmistir.*°
iki parti en azindan, PUK birliklerinin tiim KDP kadrosunu sehirden
defettigi 1995 Ocak ayna kadar siyasi ve toplumsal hegemnonya igin
kiyasiya miicadele etmistir, Kiirt, Arap, Siiryani ve Tiirkmenlere ev
sahipligi yapan Erbil etnik acidan da Siileymaniye ve Duhok’a kiyasla
daha heterojen bir niifusa sahiptir. Erbil’deki bu etnik gruplarin sayisal
oranlarin tahmin etmek gii¢ olsa da, bugiin sehir niifusunun ¢ogunlu-
gunu ezici bir cogunlukla olmasa da agirhkla Kiirtler olusturmaktadar.
Cogu evvelce Baas hiikiimetinin gorevlisi olan Araplar 1991 Ekimi'nde
sehri neredeyse tamamen terk etmistir. Sehirdeki Siiryanilerin biiyiik
cogunlugu “Ayn Kawa mahallesinde, Tiirkmenlerin ¢ogu da daha eski
mahallelerde yasamaktadir. Cogunlugu eski Osmanh seckinlerinden ge-
len Tiirkmenler esasen ticaret ve el sanatlar1 alaninda etkindir; ihtiyar bir
Kiirt yerlisinin de dedigi gibi, ‘Tiirkmenler kapitalist, Kiirtler is¢idir.""°
Bilindigi gibi, Tiirkmenler yiiksek toplumsal prestijlerine ragmen siyasi
niifuzu diisiik bir topluluktur ve hangi otorite iktidardaysa ona baghlik
gosterme egilimindedir.

Erbil'in Jejnikan, Baharka, Daraku ve Beni Slava mucdmaatlan gibi,
sehrin kuzey ve giineydogusundan birkag kilometre 6tede yer alan ve
Irak hiikiimet politikalarinin dogrudan ve kasti sonucu olarak ortaya
¢ikmig kenar mahalleleri vardir; gesitli bélgelerden Enfal kurbanlar:
1988 yazinda hiikiimet gii¢leri tarafindan buralara yerlestirilmistir.#'
1991 ayaklanmasi sonrasinda basta Kerkiik vilayeti olmak iizere iil-
kenin ¢esitli yerlerinden gég ettirilen ¢ok sayida kisi de gene Erbil'e
akin etmistir. Bu kisilerin bir kismi1 sehrin igindeki ve gevresindeki bog
yerlerde kurulan gegcici barinaklara, Kerkiik’'ten gelen siginmacilar ise,
goriiniise gore, ozellikle Beni Slava mucdmaat’ina yerlestirilmistir. Ulke
icindeki yerlerinden edilen bu siginmacilar bilhassa korunmasiz ve
yoksul bir topluluk olusturdugundan, zaten kat kaynaklara sahip olan

38. Hoff, Leezenberg ve Muller, Elections in Iraqi Kurdistan, s. 29.

39. Kosrat, Erbil sehri ve civannda hizla giiglii bir sahsiyet haline gelmistir. Artan siyasi
giicii, Erbil’de yerinden edilen KDP tarafindan sonrasinda ciddi bir yolsuzlukla suglan-
mastna yolagmstir, ki iktidardaki kigilerin sik sik karg: kargiya kaldig bir suglamadir bu.
40. Kry. igin bkz. Baratu (The Old Social Classes, s. 48). Baratu, monarsi déneminde Erbil
etrafindaki baz Kiirt kéylerine gehirli Tiirkmenlere ait olduguna igaret eder.

41. Kry. Human Rights Watch/Middle East, Iraq’s Crime of Genocide: The Anfal campaign
against the Kurds (New Haven: Yale University Press), s. 124-127.



sehrin sirtindaki ekonomik yiikii daha da artirmis ve toplumsal ¢atisma
potansiyeli yaratmistir.

Irak Kiirdistanr’'nin iki ana partisi Erbil'de en énemli hamiler gibi
davranmigtir ve aralarindaki siyasi catisma ortak ekonomik ¢ikarlarim
maskeleme egiliminde olmugtur. Irak Kiirdistan1’'min bu iki ana partisi
belirli sinifsal gikarlan veya ideolojik farkhiliklar1 agisindan birbirin-
den pek de ayrt edilebilir durumda olmamigtir. KDP'nin daha “asiret
tabanli” PUK'un ise daha “sehirli” oldugu yollu sik duyulan iddia, bizi
iki parti arasindaki yapisal benzerlikleri gormekten alikkoymamalidir.
1991 ayaklanmasi, 6zellikle de 1992'deki secim zaferleri sonrasinda
iki parti de daha demokratik bir yénetim biciminin gelisimini sekteye
ugratmak pahasina genis ¢caph patronaj aglan olusturmugtur. Muhteme-
len iki parti 6ncelikle bélgenin bashca igverenleri haline gelmistir: Cok
sayidaki issiz geng erkegin 6niindeki neredeyse tek olanak, pesmerge
olmaktir. ki parti ayrica, sehit olan pesmergelerin akrabalarini aylik
maasa baglamak suretiyle kendilerine baglamistir. Dahasi, partilerin
1992 secimleriyle bolge parlamentosunda elligser koltuga sahip olmasinin
ardindan parti politbiirolan sadece kabinedeki koltuklarin degil, basta
polis ve 6gretmen kadrolar olmak iizere yeni agilan memur kadrolarinin
da esit paylasiminda israrci olmustur. Bu “fifti fifti” politikas: her iki
partinin toplumun geneli iizerindeki niifuzunu artirmis ve se¢ilmis siyasi
kurumlan felce ugratma egilimi gostermistir. Gelgelelim parlamento ve
hiikiimet sadece KDP ile PUK'un paravan kisilerinden olusmuyordu.
1994 Agustosu'nda gergeklestirilen 6zel bir parlamento oturumunda
her iki partinin liderleri de silahli catismayr sonlandirmadaki acizlik-
lerinden étiirii temsilciler tarafindan siddetle elestirilmistir. Ayn1 yilin
Mayis ayinda patlak veren catigmalar sadece KDP ile PUK arasindaki
rekabetin kizigtigin1 géstermekle kalmaz, segilmis yapilar ile parti
politbiirolan arasindaki giderek artan gii¢ dengesizligini de yansitir.#?

Diger partilerin ¢ogu bu gibi patronaj agisindan KDP ile PUK'a naza-
ran ¢ok daha kisith olanaklara sahiptir. Irak Kiirdistan islami Hareketi
(IMIK) daha yoksul kent niifusunun, ézellikle gesitli refah faaliyetleri
yoluyla seferber edilip kayinlmasinda énemli basan saglamis diger
tek partidir.

Parti baglantil bu is (pesmergelik ve memuriyet) olanaklar diginda,
iki parti kendilerini énceki mustashar’lar ve asiret liderleri ile 6zdes-
lestirmek suretiyle oy kaynaklarim artirmaya ¢abalamistir. ki parti
1991 yilindan itibaren, gerek agiret liderleri gerekse sadece 19807lerde
6nemli pozisyonlar elde etmis baska adamlar olsun, bélgedeki yerel giic

42. Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan;” krs. Aytar, Kurdistana bi fifti-fifti.



simsarlanyla ittifak kurmak icin daha giddetli bir rekabete girmistir.
Partiler mevcut patronaj aglarim aragsallastirmaya cabalarken bu yerel
hamilerin konumunu dolayh olarak giiclendirmistir. Ancak bu yolla
yaratilan baghlklar son derece istikrarsiz olmustur: Baz asiretlerin bir
kisminin PUKla, diger kisminin KDP ile igbirligi yaptigx olmus, baz1
agiretler ise iki partiden birine destek verirken Bagdat’la olan baglarnm
da koparmamustir. Dahas), partilerden birinin daha fazla olanak sunmasi
durumunda, asiretlerin kolayca saf degistirdigi de gériilmiigtiir. Bu saf
degistirmeler, KDP ile PUK arasinda ciddi ¢atigmalara yol agmgtir.
Sézgelimi, 1994 Mayisi'nda iki parti arasinda ¢ikan catismayi tetikle-
yen neden, Qal’at Diza yakinlarinda, agiret mensubu toprak sahipleri
ile agiret mensubu olmayan kéyliiler arasinda yagsanan bir arazi anlag-
mazhgidir. 1994 Kasimi'nda ise, Herki agiretinden bir kesimin KDP'den
koparak PUKla ittifak kurmasi, Erbil'in denetimine yénelik miiteakip
catigmalar tetiklemigtir.#® Agiret liderleri acisindan genel olarak en
kazanch secenek ise, partiler arasinda ikircikli tutumlarim1 muhafaza
etmek olmustur.

ideolojik farkhhklar ve esasen simf temelli gelismeler, secimler nce-
sinde ve sonrasinda KDP ile PUK arasinda yasanan siyasi rekabette 6yle
biiyiik bir rol oynamamustir. Erbil'de ¢cok sayida komiinist grubun (6rn.
Irak Komiinist Partisi [ICP], Emekgiler Partisi ve Bagimsiz Kiirdistan
Isci Partisi ve Komiinist Akim gibi bagka Marksist-Leninist gruplarin)
ofisi vardir ama bunlarin sayisi, partilerin daha yoksul kesim adina
birlesik bir eylemde bulunma ¢abalarinin hayali boyutunu ele verecek
kadar azdir. Bu partilerden bazilar1 politik baski giiglerini artirmak i¢in
biiyiik partilerle cesitli sekillerde birlik olmaya tercih etmigtir.*

Ingiltere'den siyasi ve érgiitsel destek alan, Hiiseyin Aga Surgi lider-
ligindeki Kiirdistan Muhafazakar Partisi bile, siyasi amaclarimin agiret
liderlerinin siyasi roliinii muhafaza etmek ve yabanci sermayeyi cekmek
oldugunu ilan etmesine ragmen, sinif tabanh bir parti olarak nitelene-
mez. Bu partinin ¢cogunlugunu, gecmiste mustashar olan ve KDP ya da
PUK’la ¢esitli nedenlerle igbirligi yapmarmsg asiret liderleri olugturur.

43. Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan” s. 66; krs. D. McDowall, A Modern History of the
Kurds, s. 386-387. Bu ¢atismalarin asiret boyutu gerie de temel bir boyut olarak gériilme-
melidir; agiret ayrihklan somut hedefler igin aragsallastirilmaya agik olan potansiyel top-
lumsal fay hatlarindan yalmz biridir. Rakip partilerin 6zellikle bu ¢atigmada sirasiyla
toprak sahipleri ve koyliilerle kurdugu ittifak da gene, genel ideolojik farklhihklarin bir
gostergesi gibi algilanmamahdir.

44. Irak Kiirdistam’'nda sanayi proletaryasimn, dolayisiyla tam anlamiyla bir emekgi s1-
mfin bulunmadiginu savunan Kiirdistan Emekgiler Partisi de, PUK’a katilarak ortak bir
liste olugturmugtur. Parti, parlamentodaki dért temsilcisinin Talabani'nin tiim kentli sol
gruplara ilerici bir cephe olusturmak icin PUK liderligi altinda birlesme gagrisina uyarak
PUK’a katilmasiyla birlikte, 1994'te bir ayngma yasarmustir.



Erbil'in kamusal hayatinda iki parti daha énemli rol oynamstir.
Bu iki parti de halkin ekonomik ¢ikmazim (yabanci hamilerininkiyle
kismen ortiisen) kendi ¢ikarlan icin bilfiil aragsallastirmistir. iran ve
Suudi Arabistan tarafindan desteklenenIrak Kiirdistan Islami Hareketi
sehirlerdeki kimsesiz ¢cocuklara ve onlarla ilgilenenlere yénelik kapsamh
bir destek program cercevesinde camileri yeniden insa ettirmis ve Islami
egitimi tesvik etmistir.* Bélgedeki Tiirkmen partilerinden biri olan Irak
Milli Tiirkmen Partisi (IMTP) ise, Tiirkiye’'den biiyiikk meblaglarda para
alarak Tiirk Kizilay ile ortak ¢caligmalar yiiriitmiistiir. Parti, Erbil niifu-
sunun ¢ogunlugunun Tiirkmen kékenli oldugu iddiasim giiglendinmek
icin okullar ve kiiltiir enstitiileri agmis, sadece Tiirkmenlere ve kengdini
Tiirkmen ilan edenlere yonelik yardim programlar: diizenlemistir. I¢
karartic1 ekonomik kosullarda, kent halki gida ya da para yardiminda
bulunan kimseyi geri ¢cevirecek durumda olmadigindan, bu gibi projeler
hatinn sayilir bir bagariya ulagmigtir.

Erbil'de siyasi partiler disinda bagka hamiler de ortaya ¢ikmmigtir:
Cesitli kentli girisimciler, asiret liderleri ve tiiredi mustashar liderleri
ekonomik ve siyasi krizleri kendi avantajina gevirebilmistir. Baas dé-
neminde servet edinen, asiret mensubu olmayan birtakim girisimciler
de ayaklanmadan 6nce sehri terk ederek Bagdat'a gé¢ ederken, sehirde
kalanlar faaliyetlerine devam etmistir. 19807i yillarda sigara, alkol ve
gida malzemeleri ticaretinden servet kazanan bu girisimcilerden bazilar:
Tiirkiye gibi iilkelerde agtiklan isyerlerini halen muhafaza etmektedir.
Evvelce Erbil merkezli olan bu tiiccarlardan bazilar1 halen uluslarara-
s1 ticari faaliyetlerde bulunmaktadir. Hatta Bagdath bir tiiccarin BM
ambargosu déneminde Kiirt bélgesi ve Iran tizerinden giiney Irak’tan
Katar’a hurma ihrag ettigi anlatilmaktadir. Bu dénemde bagka ¢ok
sayida ticari faaliyetin devam ettigine siiphe yoktur.

Ayaklanmadan sonra aftan yararlanan mustashar’lar silahl giiglerini
muhafaza etmistir. Sonug olarak, bazilar1 hem kirsal bélgelerde hem de
sehirlerde yerel savag beyleri olup cikmmgtir. Buna karsihik, KDP ile PUK
bir siddet tekeli olugturmak yerine, ittifak icin rekabete tutustuklar: bu
gibi yerel savas beylerinin bilfiil elini giiglendirmistir. Bu sehirli savas
beylerinin en iinliisii (ve en siddetlisi), KDP ile PUK arasinda ustalikla
manevra yapmis ve 1995 yihi basinda éldiinilene veya bazi kaynaklara
gére, agir yaralanana kadar Erbil'in Azadi mahallesini biiyiik 6lgiide
denetimi altinda tutmus, cas’'tan dénme bir pesmerge olan. Mamand

45. Ashinda, IMIK (Irak Kiirdistan Islami Hareketi) faaliyetlerini, 6teden beridir kalbinin
attig1 yer olan Halepge etrafindaki bélgede yogunlagtirmigtir. 1997°de Iran arabuluculu-
gunda PUK'la ateskes ilan edilmesinin ardindan bolgede serbest bir hakimiyete sahip
olmus ve hudud veya kat1 Islami yasalar dayatmistir.



Kaskai'dir. Baska bir eski mustashar lideri olan ve PUK giigleriyle bir
catisma 6ldiigii soylenen Ali Galala da gene KDP ile iligkiliydi. Bunlarin
yaninda bir de, PUK’'un safinda yer alan yerli patronlar vard:; bunlar-
dan biri KDP milisleri tarafindan oldiiriillen Faqa lakaph Kesnezanh
Faruk’tu.*

Ekonomik istikrarsizhiktan bilfiil yarar sagladiklan ve emirlerindeki
askeri araglan kullanarak kazang elde ettikleri gerekgesiyle savas beyi
olarak nitelenebilecek sayisiz parti yetkilisi de vardir. Fakat bu daha
kiigiik caph bagimsiz patronlarin varhgini siirdiirmesi ve palazlanmasi
bash basina, bélgenin nasil toplumsal anarsinin igine ¢ekildigini goste-
rir. Bu savas beylerinin yiiriittiigii faaliyetler de, tipki kentlerdeki genel
organize sug faaliyetleri gibi ayrintisiyla bilinmemektedir. Bununla
beraber, sivillere yonelik olarak olusturduklar: tehdide dair gesitli du-
yumlar vardir. Yerel muhbirlerin anlattigina gére, acik gasp vakalan dahi
yasanmgtir. Yerel geteler evlerini bastiklar: varlikh aileleri, korunma
icin yiiklii miktarda para vermedikleri takdirde ¢ocuklarini kagirmakla
veya oldiirmekle tehdit etmistir. 1994'te, bu ¢etelerden birinin Azadi
mahallesinin (bir kesiminde) su sebekesini kestigi ve ancak yerli halk-
tan alinan yiiklii 6demeler karsihiginda yeniden agtigy nakledilmigtir.
Goriiniise goére, parti milisleri de zaman zaman gasp faaliyetlerinde
bulunmustur. Sehre giden yollar iizerinde denetim kurmaya yénelik
uzatmali ¢atismalarda, partilerin kontrol noktalarinda el konan 6zel
araglarn Iran‘a satildigina dair duyumlar da vardir. 1994 yazinda sid-
detlenen ¢atismalarin toplumsal kaosu daha da artirmasiyla sug oranlarn
iyiden iyiye yiikselmistir. Hiikiimetin polis giiciiniin ¢6kmesiyle, Asuri
Demokratik Hareketi Komiinistlerle birlikte, geceleri baz1 mahallelerde
devriye gezecek muhafiz birlikleri olusturmustur.#’

Sehirlerdeki Protestolar ve Kisitlar

Her iki partinin ve savag beylerinin karsisinda, sehirlerde yapilan
protestolar zayif ve etkisiz kalmaya mahktimdu. Partilerle baglantili veya
parti tabanli olmayan, hatta aksine partilerin ¢ikarlar1 aksine hareket
eden cesitli protesto hareketleri ve érgiitlenmeleri olmus ama egitsiz
giicle karsilanmugtir. Bu faaliyetler tam da ana parti aglarimn disinda
gergeklestirildikleri i¢cin haklarinda pek bilgi yoktur. Bunlar en fazla,
parlamentonun yeniden tesisi ve sivil yonetim i¢in genel olarak KDP

46. Sik sik siddete bagvuran biri olmasina ragmen, PUK sonralan onun i¢in bir anit dik-
migtir. Eski Kalak'ta PUK un safinda yer alan diger bir yerel savas beyi de One Ghafa'dir.
47. Baz1 kaynaklara gére, bu muhafizlar stz konusu hizmetleri kargihginda ashnda daha
zengin mahallelerin sakinlerinden 6deme almaktadir.



ve PUK 'tan (hatta Islami Hareket ve IMTP'den) daha fazla miicadele
veren daha kiiciik partilere bagh faaliyetlerdir.*® S6z konusu partiler
genel olarak, ciddi bir kaynak sorunuyla kars: karsiya olduklarindan,
iiyelerine sunabilecekleri fazla bir sey yoktur. Burada sadece birkag
6rnek vermekle yetinecegim.

Kentlerde, kimilerine gére %70 gibi asir1 boyutlara varan issizlige
kars1 1992 Kasimi'nda bir Issizler Sendikasi olusturulmustur.*® Sendi-
ka esasen Siileymaniye merkezli gibi gériinse de, bagka sehirlerde de
faaliyet gostermistir ve tiye sayisi bilinmemektedir. Sendika savundugu
cikarlardan étiirii yonetimdeki partilerle tekrar tekrar karsi karsiya
gelmisse de, somut herhangi bir eylem planina veya programina ulagila-
mamstir: Insanlar bu sendikaya sosyal haklarimi nasil elde edeceklerine
dair net fikirlerle degil, caresizlikten otiirii katilmistir. Ulke icinde
gog ettirilenler adina faaliyet gézteren Miilteciler Sendikas: da benzer
giicliiklerle karsilamig gériinmektedir.

Irak Kiirdistani’'ndaki kadin érgiitleri de, cogunlukla siyasi partiler-
den biriyle iligkili olduklarindan, kendi eylem planlarim gelistirmede
biiyiik giicliikler yagsamstir. Bununla birlikte, 1993 yihnin Eyliill ayinda
birkag kadin 6rgiitii birleserek, kadinlarin yasal statiisiiniin gelistirilmesi
talebiyle 300.000 imzalik bir dilekgeyi parlamentoya sunmustur. Ne var
ki, KDP grubu ve muhafazakar temsilciler sunulan énerileri tartigmay:
reddetitiginden, bunlar hicbir zaman parlamentoda yer bulmamgtr.
Bu ve diger durumlarda, partiler ile muhafazakar seckinler arasindaki
cikar catigmalari, segilmis organlar vasitasiyla bolgede toplumsal adaleti
gelistirme ¢abalarna iistiin gelmistir.

Daha sinirh ve kisa 6miirlii toplumsal protesto bigcimleri de ortaya
cikmistir. 1994 yaz ile 1995 ki1 aras1 dénemde sayisiz baris gosterisi
diizenlenmis ama higbiri sonug getirmemistir. Kardes kavgalaryla ilgili
olarak 1994 Agustosu’'nda diizenlenen 6zel bir meclis oturumu sirasin-
da yiizlerce kisi yeni is olanaklarinin yaratilmasi ve barsin tesisi igin
parlamento binasi1 éniinde gosteri diizenlemistir. Bununla eszamanh
olarak, Erbil'deki fabrika is¢ileri (en azindan Irak Komiinist Partisi ile
diger é6rgiitleyici partilerin sempatizam olanlar) greve gitmistir. Aym

48. IMIK ile IMTP'nin resmi yetkilileri, barig ve normallesme ihtiyaci konusunda sézde
bir baghhk sergilemis, buna kargilik, bélge parlamentosunun gérevine iadesinin onlar
agisindan bir getirisi olmadigindan, kendi siyasi giindemlerinin peginde kogmuslardir.
Irak Ulusal Tirkmen Partisinden bir temsilcinin, partisinin gogunlugunuTiirkmenlerin
olusturdugunu iddia ettigi Erbil halki bu yiizden ciddi bir risk altinda oldugu halde,
KDP-PUK ¢atigmalarina son vermenin kendilerine diisen bir vazife olmadigim belirtmesi
kayda degerdir (miilakatlar, Agustos 1994).

49. Krs. icin bkz. Schmidt, Wie teuer ist Freiheit?, s. 170-177; Schmidt, “Neue Wege der
Politik” s. 165vd.

50. Schmidt, Wie teuer ist Freiheit?, s. 175.



Agustos, yiizlerce kadin Siileymaniye’den Erbil’e bir yiiriiyiis diizenle-
mistir. 1995 yilimn Ocak ayinda bir grup entelektiie]l PUK’un sonrasin-
da KDP’yi Erbil'den defettigi catismalar1 protesto etmek i¢in toplu ve
kamusal kendini feda eylemi gerceklestirme tehdidinde bulunmustur.
Londra merkezli giinliik el-Hayat gazetesine gore, ¢atismalarin tekra-
rin protesto etmek i¢in 10.000 kisilik bir gosteri daha diizenlenmistir.
Baska bir deyisle, partilerin siddetli catigmalar: halkta yaygin ve ses
getiren bir hosnutsuzluk yaratmissa da, bu hosnutsuzluk etkili bir &r-
giitlii protesto seklinde somutlagamamgtir. Halihazirda gergeklestirilen
cesitli gosteriler halktan biiyiik destek gormiisse de, partilerin giderek
6zerklesen ve halkin isteklerine kayitsizlasan tutumunda bir degisiklik
yaratamamistir.

O halde, kentlerde diizenlenen protestolar ekseriyetle kisith ve kisa
vadeli hedeflere yonelik kiiciik caph ve zayif érgiitlenmeler gibi goriin-
mektedir. Bu protestolar ekonomik meselelere atifta bulunmussa da,
acikca dile getirilmis herhangi bir sinifsal etken icermemistir. Yukarida
da belirttigimiz gibi, niifusun ¢ogunlugu ya devlet kurumlarinda ya da
6zel hizmet sektériinde galistigindan, bir sinif perspektifi gelismemistir.
1994 yiliitibariyle, kentlerde sasirtici olgiilerde yiikselen igsizlik oram,
kayit dis1 ekonomi ve patronaja bagimhihigin daha da artmasina yol ag-
mustir. Kaldi ki, bolgedeki Marksist-Leninist hareketler kendi iglerinde
pargalanmis durumdaydi. Ayrica, daha 6nce de belirttigimiz gibi, par-
tilere baghhg veya partilere 6zgii faaliyetlere katilim etkileyen baska
etmenler de sz konusuydu. Daha kiigiik partilerin kars: karsiya oldugu
kaynak sikintis1 ve medyaya erisimin ciddi sekilde kisitlandig1 giderek
siddetlenen siyasi iklim, bu gibi hareketlerin daha etkili olmasini ve dis
diinyaya seslerini duyurmasim zorlagtirmistir.

Demek ki, Irak Kiirdistani’'ndaki baskin toplumsal eylem bigimleri
farkh diizeylerde patronaji gerekli kihyordu: Bireyler destek bulmak
icin asiret liderlerine, kentteki girisimcilere veya dogrudan dogruya ana
siyasi partilere basvurmak zorundaydi. Ana partilerden biriyle ittifak
kuran agiret liderleri bir élciide, (s6zgelimi, 1992 secimlerinde oy verme
davramislarini etkilemelerinde oldugu gibi) arabulucu islevi iistleniyordu;
gene de, bu “arabulucuk” niifusun geneline degil, cogu zaman eski ve yeni
iktidar seckinlerine yarar saghyordu. KDP-PUK catismasi devam ettigi
siirece, cok sayida asiret lideri gerek kirsal gerekse kentsel alanlardaki
kendilerine ait segmen gruplarim muhafaza edebilmistir. Bu nedenle,
devlet iktidarinin ¢ékmesi asiretlerin arabuluculuk islevlerinde bir
gerilemeye yol agmistir ve bu gelisme her ne kadar Baas hiikiimetinin
daha ilk yillarinda kendini belli etmeye baslamigsa da, arabuluculuk



pratikleri 6yle bir anda ortadan kalkmamistir. Yukarida da belirttigimiz
gibi, parti baglantili, agiret mensubu ve diger tiirde hamilerin asal faa-
liyeti, sonrasinda sermaye birikimi haline gelmistir, ki Kiirtlerin siyasal
denetiminde olan bir boélgenin tesisi sermaye birikimi i¢in 6nceden
goriilmedik potansiyeller yaratmistir. Parti yapilan ve kayitsiz sartsiz
agiret baghliklari, (gida ve insan kagak¢iligindan tutun, gida malzemesi
ticaretine ve ingaat projesi s6zlesmelerine kadar) her tiirden ekonomik
faatliyette ciddi rekabet avantajlan yaratmistir.

1996 ve Sonrasi: Asiretlerin Giicii Azaliyor mu?

Yeni siyasal diizenleniste, bolgesel hiikiimet zayif ve etkisiz kalmistir.
Ana partiler siddete giderek daha fazla bagvururken, aralarindaki siddetli
catismalar sivil hedeflere yonelmis ve sivillerin éliimiine yol agcrmgtir.
Ornegin, Erbil civanindaki Kesnezan kontrol noktasinin denetimi igin
cikan catigmalarda yakindaki Rizgari Hastanesi agir hasar gormiistiir.
Bunun disinda, hastane ekipman ve malzemelerinin yani sira, sivillerin
6zel egyalarinin yagmalanmasi gibi olaylar da yasanmugtir.

Gene de, kentteki bu ¢atisma siireci gorece kisa siirmiigtiir. PUK
1995’te KDP'yi sehirden kovmasinin ardindan etkili bir gsiddet tekeli
kurmak tizere sehre daha etkin bicimde yerlesmis ve goriiniise gore,
bu durum savag beylerinin giiciinde giderek azalmaya yol agmistir. Bu
donemde baz1 (organize) sug faaliyetlerine karsi siki tedbirler alinmig
ve yukarida bahsettigimiz giiglii sahsiyetlerin ¢ogu ya 6ldiiriilmiis ya da
sehirden kovulmugtur. PUK'un kontrolii devralmasi, savag beylerinin,
bu déneme kadar sehirde iistiinliik elde etmek i¢cin miicadele eden iki
parti arasinda manevra sansini agik¢a ortadan kaldirmmgtir. Erbil'deki
ve Kiirt bolgesinin genelindeki bu istikrar saglama siireci, 1996 yalinin
Agustos ve Eyliil aylarinda yasanan olaylar sonrasinda da biiyiik élgiide
devam etmistir. Baz1 bagimsiz kaynaklarin ve yabanci yardim kurulu-
su calisanlannin iddialarina gore, Erbil’'deki KDP hakimiyeti etkililik
bakimindan PUK'un tek parti yénetiminden kat kat ileridir: Ne var ki,
bu tiir iddialarin dogrulugunu ispat etmek giigtiir.

1994-1996 yillan arasinda hiikiim siiren anarsi, siyasi partileri aralikh
olarak, bagimsizligini koruyan daha genis asiretlerle silahl1 catismaya
siiriikklemistir. Gelgelelim bu ¢atigmalarin partilerin nezdinde genel
olarak asiretlerin giiciinii azaltma amagh oldugu diisiiniilmemelidir
zira daha kisith stratejik-amaclar s6z konusudur. Uzundur otorite talep
eden agiret liderleri baz1 agilardan, ¢ogu ancak 1980'lerde hakim duruma
gelmis olan yerel savag seflerinden farklidir. Erbil vilayetinin en énemli
agiretlerinden biri olan Surgiler sehirde 6zellikle siddet kullanmalanyla



taninmasa da, servetlerinden 6tiirii uzun siire 6nemli bir siyasi aktér
olmus ve 1991'den sonra Muhafazakar Parti'de (KCP) etkili rol oyna-
mugtir. Surci liderleri 1980°li yillarda ticaret ve ingaat faaliyetlerinin
yam sira, hiikiimete diizensiz Kiirt birlikleri saglamak yoluyla servet
edinmistir. Surgi agiretinin liderleri aym zamanda hiikiimetten ingaat
projesi siparigleri kabul etmis ve bu projeleri baskalarina devrederken
projeler icin ayrilan fonlarin bir kismim kendi ceplerine koymustur.
Ayaklanmanin ardindan Bakhma baraji santiyesinden tahminen 20
milyon dolar karsihginda insaat malzemesi alip, bu malzemeleri ¢cok
yiiksek kar oraniyla Iran’a satmigtir. En 6nemli Surgi lideri olan Hiiseyin
Aga bagka ticari alanlara bizzat yénelmemis gériinse de, baz1 akrabalar:
uzun siire uluslararas ticaretle ugragmis, hatta Londra'da ofis agmgtir.
Gelgelelim, Surgilerin yerel niifuzu KDP’'nin Erbil'in denetimini
devralmasindan 6nceki aylarda ani ve siddetli sekilde kirilmistir. KDP
giicleri 1996 Hazirami’'nda, Surgilerin Erbil'in kuzeyindeki Harir bél-
gesinde yer alan kirsal kuvvet iissii Kilken'i yerle bir etmis ve Hiiseyin
Aga’min yamisira yaklasik 30 asiret liyesini oldiirerek, sayisiz kadin ve
cocugu esir almistir. O dénemde, Turkish Daily News gibi yerel medya
organlan olaydan KDP ile KCP partileri arasindaki bir catisma olarak
bahsetmistir. Olaylarin tam olarak nasil gelistigi belirsiz kalsa da, bu saf
bir siyasi ¢atisma ya da asiretler arasinda gergeklesen daha “geleneksel”
tiirde bir silahl catigma gibi gériinmemektedir. Baz1 gézlemcilere gére,
KDP agik stratejik ve ekonomik saiklerle bu operasyonu diizenlemistir
ve bu saik Surg¢ilerin geleneksel topraklar olan ve Selahaddin'deki KDP
tisleri ile Spilk’teki askeri iisleri arasindaki baglant1 noktasinda bulu-
nan Harir Ovasr'nin denetimini ele gecirmektir. KDP’'nin bir amaci da,
Petrol Karsihig1 Gida anlagmasi gercevesinde énceki ay BM'nin Irak’a
gonderdigi erzaklarin yeniden dagitiminda kontrol sahibi olmaktir.
Ayn1 dénemde KDP daha bundan ii¢ ay énce Erbil’i istila ederken
Irak hiikiimet birlikleriyle acgik¢a isbirligi yaptig1 halde, Surgi asiretini
Bagdat'la ticaret yaptig1 iddiasiyla hain ilan etmistir. Oysa bu dénemde
Surg¢ilerin PUK'la yakinlastigina dair emareler vardir ve KDP'nin kendi
cikarlarina yonelik acik bir tehdit olarak algiladig: bir hamledir bu.>
Diger agiret liderleri kent baglaminin disinda kalmis ve kentlerdeki
cikarlarinin korunmasi isini yakin akrabalarina birakrmgtir; bunlardan
bazilan farkh yerel siyasi giicler arasinda belli bir denge tutturmay
basarmustir. Tiirkiye-Irak-Iran simin yakimndaki kirsal miistahkem mev-

51. Olaylarin, Hiiseyin Aga'nmn oglu Jawharin (Cevher) goziinden anlatim igin bkz.
Londra merkezli muhalif gazete Hetaw, say1 4 ve 5 (Haziran-Temmuz 1996); aynca krs.
McDowall, A Modern History of the Kurds, s. 451.



kiindeikamet etmeye devam eden Kerim Han, Bradost bélgedeki tiim
siyasi giiglerle —sadece KDP ve PUKla degil, Tiirkiye, Bagdat ve PKKile
de- iliskilerini muhafaza etmesiyle bilinir. Kerim Han'in ogullarindan
biri ayaklanmadan sonra Bagdat’a yerlesirken, digeri PUK milletvekili
olmustur. Milletvekili olan oglu, Kiirdistan'da faal olan yabanci yardim
kuruluslarina bol miktarda mal saglayarak servetine servet katmistir.

O halde, 1991 ayaklanmasin izleyen yillarda, bu asiret liderlerinin
niifuzu azalmak s6yle dursun, bilfiil artmistir. En azindan, sirasiyla KDP
ve PUK'un fiili hegemonyasi altinda iki ayr1 ve gérece sabit bolgenin
tesisine kadar birgok asiret lideri ve bagka arabulucular iki rakip parti
arasinda belli bir denge iligkisi kurabilmis, hatta bu rekabeti kendileri
lehine gevirebilmistir. Sonrasinda ise, ekonomik arabuluculuk rolleri
6n plana ¢ikmistir.

Erbil'de 6nce PUK, sonra KDP olmak iizere, tek parti yénetiminin
tesisinden sonra anarsi iklimi yatismis goriinmektedir. Nitekim boél-
genin biitiiniinde bir nebze siyasi istikrar ve giivenlik saglanmistir.
Bu gelismenin farkh nedenleri vardir. Bir kere, halkin hosnutsuzlugu
§e}1irde énceden benzerine rastlanmamis siddetteki catismalar: son-
landirmaya yetmemisse de, IMIK (Irak Kiirdistam1 Islam Hareketi)
ve PKK gibi partilere verilen destegi artirmis, hatta Bagdat rejiminin
dénmesini destekleyenler bile olmustur. Bu gibi alternatifler karsisinda,
KDP ile PUK un halkin genelini birbirine yabancilagtirma gibi bir sansi
kalmamistir. Ekonomik agidan ise, Irak ile BM arasinda imzalanan
Petrol Karsilig1 Gida anlasmasinin (ki buradan elde edilecek gelirin
biiyiik kismu Kiirt bolgesine tahsis edilmistir) uygulamaya girmesi,
6nemli yeni gelir kaynaklan vaat ediyordu ama BM projelerinin ba-
saril1 sekilde uygulanabilmesi icin bir nebze siyasi ve idari istikrara
ihtiyag vardi. Ana Kiirt partileri bu nedenle, gériiniiste bir normallige
déniisiin kendi siyasi ve ekonomik ¢ikarlarina agik¢a uygun olduguna
hiikmetmistir, her ne kadar bu ¢ikarlar onlarn sivil, secilmis ve ortak
hiikiimetin yeniden tesisi i¢in daha fazla caba harcayacag anlamina
gelmese de.

PUK'un 1996 Ekimi'nde Siileymaniye’yi yeniden ele gegirmesinin
ardindan -1997 sonbaharina kadar devam eden irili ufakh ¢catismalara
ragmen- biiyiik 6l¢iide sabit kalan bir simir hatt1 ¢izilmistir. Gériiniise
gore, 1996 ve 1997 yillan boyunca iki parti de uzatmal bir silahli ¢atis-
madansa, ateskes yapmanin kendileri agisindan daha avantajli olaca-
g fark etmistir. Sonrasinda gerceklesen birka¢ catismadan sonra iki
parti lideri ~ABD'nin yogun baskisiyla— 1998 Eyliilii'nde, normallesme
siirecini baglatacak olan “Washington Antlasmasi”ni1 imzalamistir. Bu



normallesme siireci, 6nceki bélgesel parlamento ve hiikiimetin yeniden
tesisine yol agmasa da (nitekim iki parti de kendilerine ait niifuz alan-
larinda kendi “bélgesel hiikiimetlerini” kurmugtur), uzun bir gérece
huzur ve istikrar siirecini baglatmistir. Sonug itibariyle, iki parti daha
etkili ve gekismeden daha uzak birer tek parti yonetimi tesis edebilmistir.
Bu yeni diizenlenisi sekteye ugratan en 6nemli faktér, islam Birligi ve
Kiirdistan Islami Birlik Partisi (YDH) gibi yeni Islamci gruplarin ortaya
¢ikmasi olmustur. Bu hareketler islahli taktikleri reddetmeleriyle Islam
Hareketi'nden kendilerini ayirmig ve daha ¢ok ahlak, sosyal yardim ve
egitim alanlarina yogunlagmgtir. Ne var ki, bu ilgilerinden ayn olarak,
iki hareket de kayda deger herhangi bir toplumsal veya ekonomik prog-
rama sahip degilmis gibi goriinmektedir.

Genel olarak, BM'nin Petrol Karsiig1 Gida programinin 1997 ilk-
baharinda uygulanmaya baslamasi halkin sikintisimi biiyiik élgiide
hafifletmisse de, yapisal anlamda, mevcut ekonomik gii¢ dagihminda
herhangi bir degisiklige yol agmamastir. BM faaliyetleri sik sik fazlasiy-
la yiiksek maliyetli ve yozlagmaya a¢ik olmakla elestirilmistir ama bu
acgidan 1970l yillarin Irak'ina 6zgii devlet kapitalizmi modeliyle boy
6lciisemeyecek faaliyetlerdir bunlar ve zaten bu modelin bir devarm
ve 1slahi niteligindedir. BM programinin arz ettigi bashca riskler, yerel
tarimin erozyona ugramasi ve diger iilkelerle savagin devam etmesidir.5
Bu programdan en ¢ok partilerle baglantili personel kar saglamis olsa
da, baz asiret liderleri de 1980’lerde yiiriittiikleri baglica ekonomik fa-
aliyet olan miiteahhitlik isine geri d6nmek suretiyle yeni olanaklardan
esit 6l¢iide yararlanmistir. Keza, énceki yerel (ve partilere bagh) sivil
toplum kuruluslan da kendilerini zorlanmadan 6zel miiteahhitlik fir-
malarina ¢evirmis ve bu anlamda bir siireklilik saglamistir. Baglangigta
Irak devleti, sonrasinda ise uluslararasi insani yardim ag i¢in ¢calisan
miiteahhitler daha simirh bir ekonomik anlamda birer yerel arabulucu
iglevi gérmiistiir. Petrol Karsiligi Gida programinin yiiriirliige girme-
sinden itibaren, BM faaliyetleri ve bu faaliyetlerin ikincil etkileri yeni
yerel gelir kaynaklan yaratmgtir. Bu programdan elde edilen gelirlerin
biiyiik kismui, siiphesiz, yurtdisindaki banka hesaplarina aktarilmigsa
da, saglanan muazzam kann yerelde giderek artan bir etkisi olmustur.
1990’lann ikinci yansinda, ézellikle Zaho ve Duhok gibi simira yakin
sehirlerde ingaat piyasasinda yeni bir patlamaya ve liiks mallarin itha-
latinda diizenli bir artisa tanik olunmustur.

52. 1991 'deki ilk yardim girigimlerinden Petrol Karsihg Gida programina kadar, bolgede
insani yardimin gelisimi, kisitlar1 ve sonuglanna iligkin bir analiz igin bkz. Leezenberg
(2000).



KDP-PUK catigmasinin altinda yatan nedenler hakkinda stylen-
mesi gereken son bir s6z var.5? Bu ¢atismanin iki parti i¢in de bir tiir
“intihar” oldugu s6ylemistir ama halkin geneli acisindan feci sonuglar
doguran bu ¢atisma ashinda iki partinin de ¢ikarlarna bir élgiide hizmet
etmistir. Bu catismayi fazla kisisel almamak gerekir; kuskusuz, Barzani
ile Talabani arasindaki sahsi rekabet burada bir rol oynamissa da, bu
rekabet s6z konusu ¢atismalarin direngenligini ve vahsgetini aciklamaya
yetmez. Savas ekonomisinin siirdiiriilmesinden ve halkin zayif ve ba-
g1imh durumda birakilmasindan gikar saglayan ve bu yolla kazanglanm
maksimuma ¢ikaran ¢ok fazla sayida kisi oldugu ortadadir. Hatta her
iki taraf i¢in de yikic1 oldugu séylenen bu catismalann ashinda, halkin
geneline yonelik yeni tehlikeler yaratmak suretiyle partilerin daha biiyiik
toplumsal ¢atismalan bertaraf etmesine yardimci oldugunu ileri siiren
analistler bile olmustur.5*

Kiirt partileri arasindaki baghica anlagsmazhk sebebi, sinir ticaretin-
den elde edilen kazancin béliinmesi olmustur. Baglangicta IKF partileri
arasinda esit béliisiilen giimriik gelirleri, segcimlerden sonra KDP, PUK
ve hiikiimet arasinda paylara béliinmiis ve diger partiler bu gelir kayna-
gindan mahrum birakilmigtir. 1994 Mayisi’'ndaki ¢catismalardan itibaren
KDP Habur simir kontrol noktasinda toplanan paraya tek bagina el koy-
mustur. PUK'un baris konusunda KDP'den daha istekli davranmasinin
nedenlerinden biri, bu gelirden birdenbire mahrum kalmis olmasidir
zira KDP basta sehirlerde yasayan ¢ok sayida devlet memuru olmak
tizere halkin ¢ogunlugunu denetimi altina almistir. Ancak PUK iran’'da
yeni bir sermaye kaynag bulur bulmaz, KDP'ye kars1 daha tavizsiz bir
tutum takinmigtir. Buna kargilik, KDP Bagdat’la iyi iligkilerini muhafaza
etmenin kendisine daha fazla kazang getirecegini anlamis ve bu yolla,
6zellikle ibrahim Halil sinir kapisindan saglanan petrol gelirini PUK'la
paylasmak yerine kendine ayirabilmistir.

Sonug

Patronaj, Irak Kiirdistanr’'min siyasal iktisadim anlamak i¢in 6nii-
miizde yeni perspektifler acabilecek bir kavram zira analitik esneklige,
etnisite gibi gorece statik makrokategorilerden veya geleneksel-modern
arasindaki kati ikilikten daha fazla imkan tamiyor. Mevcut analizde,
mevcut baghlik yapilan biiyiik olgiide degismeden kaldig: halde, her
iki agiret ve siyasi partinin mahiyetinde niteliksel bir degisim oldugu-

53. Krs. icin bkz. Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan seit dem 2. Golfkrieg.”
54. R. Maro & R. Ofteringer, Kurdistan: Ein Fotobuch (Berlin: Edition ID Archive, 1995),
s. 107.



nu ileri siiriiliiyor. Daha agik séylemek gerekirse, Irak Kiirdistani’nin
iktidar elitleri tiimiiyle “modern” olan sermaye birikimi amag¢lan igin
“geleneksel” toplumsal yap: ve iligskilerden kapsaml sekilde istifade
etmistir. Pratikte mevcut oldugu séylenemeyecek bir karsihikh gikar
fikrini akla getirebilecek olan “patronaj” terimi, bolgede gelismekte olan
tiirde sosyopolitik iligkileri nitelemeye uygun bulunmayacak kadar nétr
geliyor olabilir. Fakat, Gilsenanin patron-miivekkil iligkilerine dair eles-
tirisini®s g6z 6niinde tutarsak, patronajin “bagimhihigin, mevcut iktidar
ve kaynak béliigiimiiniin muhafazasinda ¢ikan olanlar tarafindan bilfiil
yaratilmasi ve muhafaza edilmesini” icerdigini gérebiliriz.%

Irak Kiirdistani’'nda asiretg¢ilik gegmisten kalma bir fenomenden
ibaret olmadig gibi, (yan)asiret iligkileri de devletin giiciine aykin veya
onu destekler nitelikte degildir. 1980’li yillarda patronaj iilgkileri, zay:f
bir devletin agik biraktig: herhangi bir toplumsal boglugu doldurmak
amaciyla degil, devletin fiili miidahalaesinin dogrudan bir sonucu ola-
rak yeniden belirmistir. Benzer sekilde, 1991 sonrasinda ortaya ¢ikan
patronaj modellerinin birey ile devlet arasinda birer arabulucuk bigimi
olarak tammlanamaz zira eski devlet kurumlan ¢6kmiis ve yerine yeni
bir biirokrasi gelistirilememistir. KDP-PUK rekabetiyle birlikte, parti
patronaji birgok sehirli birey icin en kazangli, hatta olas: tek secenek
olarak kurumsallasmgtir. Patronaj genellikle gayriresmi bir iligki olarak
tamimlandigindan, “patronaj kurumlan” ifadesi geligkili bir ifade gibi
goriinebilir. Fakat ne kadar geffaf olugturulmus olursa olsun patronaj
iliskilerinin hi¢bir zaman tam anlarmyla mesru olmadigim akilda tutmak
gerekir. Dahasi, miivekkiller bagka bir patronun kendilerine daha ¢ok
kazang getirecegini hissettiklerinde veya boyle bir beklentiye girdik-
lerinde taraf degistirebildiginden, aym zamanda degisken iliskilerdir
bunlar. Sonug olarak, etkili bir resmi hiikiimet biirokrasisinin yoklu-
gunda, halkin destegini, en azindan nzasim saglamanin en elverigli ve
avantajh yolu da gene patronaj iligkilerinden geger.

55. M. Gilsenan, “Against Patron-Client Relations” Patrons and Clients in Mediterranean
Societies, (Der.) Gellner ve Waterbury.

56. Sehrin daha yoksul kesimi kaynaklardan fena halde yoksun oldugundan, buradaki
patron-miivekkil iligkileri ister istemez gogunlukla patron’un tarafindan anlatilmigti.



Bagdat Feyli Kiirtleri ve Baas Rejimi
Saad B. Eskander

Giris

Feyli Kiirtler ekonomik ve politik agirliklarindan étiirii 1980'den bu
yana Bagdat sehrinin 6nemli bir toplulugu olagelmistir. Feyliler Irak
devlerinin 1920-1921 yillarindaki kurulusundan énce bu sehirde on yillar
boyu banis icinde yasamstir. Feyli Kiirtler siyasi yénelimleri ve etnik,
kiiltiirel gecmisleri yiiziinden basta Baas olmak iizere Irak Panarapgi-
larimin giderek artan oranda zulmiine maruz kalmistir. Kendi i¢ ve dig
sorunlarinin sorumlulugunu yiikleyecek bir giinah kecisi arayigindaki
Baas rejimi kolay bir hedef olarak Feyli Kiirtleri se¢mistir. Nitekim Feyli
halkinin yariya yakinim1 1980 yih ortalarinda Baas rejimi tarafindan
Iran’a siirgiin edilmistir. Bu yazinin amaci, 1968 Hazirani’'nda iktidara
gelisinden itibaren Baas Partisi'nin Feyli halkina yénelik politikasinin
arkasindaki itici giicii teghis etmektir. Daima Feyli halkini parcalama
konusunda fanatik bir kararhlikla siirdiiriilmiig bir politikadir bu.

Baas'in Feyli halkina karg1 kullandig bashca silahlardan biri, girift bir
mesele olan milliyet ve yurttaghk olmugtur. Panarapcilar, Irak devletinin
kurulusundan itibaren modern ulus-devlet ilkelerini teoride ve pratikte
carpitmistir. S6z konusu ilkeler, baz1 etnik ve dinsel topluluklari temel
esit yurttaghk haklarindan mahrum birakacak sekilde yorumlanmgtur.
Burada yurttaghk hususunu, Feyli Kiirtlerin Irak’taki gelecegini etki-
leyen yanlanyla ele alacagiz. Baas Partisi’'nin Feyli Kiirtlerine giittiigii
nefreti anlamak icin Feylilerin Baas'in milliyet¢i ideolojisindeki yerini
inceleyecegiz. Baas'in Feyli Kiirtlere uyguladigi amansiz zulmiin sade-
ce eski Panarapgilarin Feyli karsit1 tedbirlerinin bir uzantis1 olmakla
kalmayip, 1968'de iktidara el koymalarindan itibaren Irak Kiirtlerine
yonelik olarak izledikleri etnik temizlik politikalarmmin ayrilmaz bir
parcas1 oldugu iizerinde duracagiz. Aym zamanda, 1970-1991 yillan
arasinda Bagdat'taki Baas yetkilileriyle yiiriitiilen miizakerelerde Kiirt



milliyetci partilerinin Feyli meselesine iligkin tutumlarini ele alirken, bu
meselenin Kiirt sorununun daha genel cercevesindeki yerini bir nebze
aydinlatmaya ¢alisacagiz.

Feyli Kiirtlerin Kokenleri

Feyli Kiirtler koken ve lehge itibariyle esasen Kiigiik Lor kavminden-
dir. Kiigiik Lorlar Kiirt halkimin yiizyillarca orta ve giiney Zagros Daglar
ile Irak Kiirdistanm’min en giineydeki kesimlerinde yasamg énemli bir
kesimidir.! Kii¢iik Lorlarn yasadig bélgenin biiyiik kesimi Iran Kiir-
distam, daha kiiciik bir kesimi ise Irak Kiirdistam siirlan icindedir
Kiiciik Lorlann hepsinin bugiinkii Iran’in ilam ve Kirmansah’tan gog-
miis oldugu ve bugiinkii Irak’ta Lorlara ait bir bolge veya yerli bir Lor
niifusu olmadig yollu yanhs kamyla ¢elisen bir durumdur bu. Gergekte
ise, Lorlara ait baz1 bélgeler bugiin Irak Kiirdistani'min parcasidir ve
Diyala, Kut ve Amara illerinde azimsanmayacak sayida Lor yasamak-
tadir. Lorlar gegmiste Hilla, Basra ve Necef illerinin baz1 kesimlerinde
de kiigiik topluluklar halinde yagarmstir.

Bununla beraber, biitiin kiigiik Lorlar Feyli degildir. Sadece Bagdat'ta
yasayan Lorlar Feyli Kiirtler olarak bilinirken, Irak Kiirdistani’nin en
giiney kesimlerinde (Hanekin, Mandali, Sahraban, Bedre ve Yasin,
Zurbatiya, Kadi'r-Rubat, vs) yasayan kiiciik Lorlara Feyli denmez. Orta
ve giiney Zagros. Daglariinda ve Bagdat'ta yasayan Lorlar da gene Feyli
olarak bilinmez. Amerikal 4lim Henry Field “Feyli” s6zciigiiniin anla-
minmn “genis topluluk” olarak bilindigi halde, “asi” anlamina geldigini
savlar.? Ne yazik ki, elimizde bu tamimlarin hi¢birini destekleyecek
somut bilgi, kelimenin kékenini anlamamiza yardimci olacak tarihsel
veya dilbilimsel bir kaynak yoktur. Sunu da belirtmek gerekir ki, Irak
Kiirdistani'nin en giineydeki kesimlerinden gé¢ ederek veya gé¢ etmek
zorunda birakilarak Bagdat'a yerlesip Feylilere katilan Lor Kiirtlerine
de Feyli denmektedir. Tiim bu nedenlerle, “Feyli”nin, Bagdat’ta yasayan
Sii Kiirtleri adlandirmak icin gevsek anlamda kullanilan, anlarm belirsiz
bir terim oldugu soylenebilir.

Kiirt tarih¢i Serefhan Bitlisi iinlii tarih kitabi Serefname’de (1596)
10. yiizy1l ortalarinda ve 16. yiizy1l sonu arasinda Kiigiik ve Biiyiik
Loristan'da yasayan bazi Lor hanedanlarindan bahsederken “Fey-

1. Lor kavminin diger 6nemli kolu olan Biiyiik Lorlar ise, modern Iran’m Loristan bélge-
sinde toplanmgtir.

2. AFayli, “Min Hum el-Ekrad el-Fayliyon” [Feyli Kiirtleri Kimlerdir?], The Rozh Joumnal,
Stockholm, sayi 1, Haziran 1993, s. 5.



li” terimini kullanmaz.? Bu da, “Feyli” teriminin biiyiik ihtimalle 16.
yiizyilldan sonra ortaya ¢iktigimi akla getirir. Aslinda, eldeki verilerin
gosterdigi kadariyla, “Feyli” terimi ilk kez, 1747'de, Feyli ad1 verilen
Kiirt asiretlerinin dogu Kiirdistan’in yani sira, tiim Iran vilayetlerini de
icine ¢eken i¢ savaglar sirasinda Sah Nadir'in éliidiiriilmesinden sonra
ortaya ¢iktigim géstermektedir. Feyli Kiirtler Zand hanedam saltanati
boyunca (1750-1779) Iranin siyasi hayatinda belli bir rol oynamistir.4
Sonralan, Osmanh ve Iran vilayetlerinde bulunan bazi Avrupal seyyah
ve miimessiller “Feyli” terimini kullanmistir. Ornegin, 19. yiizy1l sonla-
rinda Dogu Hindistan Sirketi'nin Bagdat temsilciligini yapan Cladius J.
Rich Narrative of a Resident in Kurdistan (Kiirdistan'da Yasayan Birinin
Anlattiklar1) adh kitabinda, baz1 Feyli ailelerin giiney Kiirdistan'in Seh-
rizur bélgesindeki Caf asgireti arasinda siginmaci olarak yasadigindan
bahseder.’ Ingiliz seyyah Robert Ker Porter da gene aym1 dénemde,
1818-1820 yillan arasinda yaptig1 Mezopotomya ve Iran Kiirdistani
seyahatlerinde karsilastig1 Feyli Kiirtlerden séz eder.¢ Goriiniise gore,
18. yiizy1l sonu veya 19. yiizyil bas itibariyle “Feyli” terimi yaygin bir
sekilde kullamlmaktadr.

Feyli Kiirtlerin Tarihsel Arka Plam ve
Kiiltiirel Ozellikleri

Antik dénemlerde, Lorlann bulundugu bélgeler basta Elam devleti
olmak iizere baz1 biiyiik devletlerle ya tamamen ya da kismen sinir-
dast1. Elam Imparatorlugu komsu Mezopotomya hanedanlan birbir-
leriyle savas halindeydi. 17. yiizyilda, tiim Kiirt bélgeleri Islami Arap
Imparatorlugu’'nun denetimine girdi. Sonrasinda orta ve giiney Zagros
Daglan birtakim yerel isyanlara sahne olmustur. Ortagagda, 12. yiizyil
ortasi1 dolaylarinda, Kiigiik Loristan ézerk statii kazanarak, yerli bir
Lor hanedaninin yénetimine gegmistir. Kiigiik Loristan beyligi, déne-
min diger Kiirt beylikleri gibi, bagta Mogollar ve Tatarlar olmak iizere
dis iilkelerin istilasina ugramstir. Bu istilacilar, Kiigiik Loristan’1 Iran
ile Mezopotomya arasinda uzanan karayoluna hikim olan stratejik
konumundan étiirii kendi hiikkmi denetimleri altinda 6zerk tutmay:

3. Sharafkhan Bitlisi, Sharafnama, 1. Kisim, Fars¢adan Arapgaya Cev. Mohammad Ali
Oni, girig yazis1 Yahya el-Khashab (Kahire: Dar el-Kutup el-Arabiya, 1962), s.35-55 [Se-
refhan Bitlisi, Serefname, L Cilt, Cev. Abdullah Yegin, Nabihar, 2000; II. Cilt, Cev. Osman
Aslanoglu, NQbihar, 2011].

4. John Malcolm, John Malcolm s History of Persia, (Der.) M. H. Corrt (Lahur: 1888), s. 73.
5. Claudius J. Rich, Narrative of a Resident in Kurdistan, 1. Cilt (Londra: Gregg Internati-
onal, 1968), s. 121.

6.Robert Ker Porter, Travels in Georgia, Armenia, Ancient Babylon, 11. Cilt (Londra: Hurst,
Rees, Orma and Brown, 1822), s. 204.



amachyordu. Kiigiik Lorlar, Safevi iImparatorlugu da dahil olmak iizere
baz biiyiik devletlerin kurulus ve yikihslanm kapsayan uzun bir dénem
boyunca bagimsiz ve yar bagimsiz olarak varligin1 devam ettirmistir.
Serefhan Bitlisi'nin Serefname’yi tamamladig 16. yiizyil sonunda Kiigiik
Loristan hala beylik olarak varhgim koruyordu.”

16. ve 18. yiizyillar arasinda devam eden Osmanh-Safevi savaslari,
saltanattaki Lor hanedam yavas yavas zayiflatrmstir. Bagdat ile iran
arasindaki stratejik konumundan 6tiirii Kiigiik Loristan bu dénemde
yikic1 savaglara sahne olmustur. Safevi imparatorlugu’nun dagilmaya
baglamasiyla, Kiigiik Loristan da ézerk beyliklere mesken olmaktan
¢ikmistir. Bununla birlikte, Iran'da sonradan kurulan devletler Lor
Kiirtlere dogrudan kendi saltanatlarin1 dayatmamistir. Bunun yerine,
1920'li yllarin baginda Kagar imparatorlugunun ¢ékiisiine dek Kiigiik
Loristann fiili yéneticileri konumunda olan yerel Kiirt beyleri vasitasiyla
kontrol kurmuslardir. Bu arada, Osmanh otoritelerinin denetimlerini,
ya Bagdat Vilayeti'nin ya da Sehrizur Sancagi’'nin pargasi haline gelen
bazi Kiigiik Loristan bélgelerine kadar geniglettigini belirtmek gerekir.
Baban beyliginden bazi niifuzlu Kiirt mirleri (beyleri), Bejlan, Bedre
ve Yasin, Zahab ve Zankbar gibi baz Kiigiik Lor bélgelerini dogrudan
kendi denetimlerine almistir.®

Zagros Daglari’'nin orta ve giiney bélgeleri ile Irak Kiirdistani'nin en
giineydeki bélgesinde yasayan Kiirt yerlileri Sii Miisliimandir. Siinni
ve Ehlihak inamsindan Sia mektebine gecis, 16. yiizyil baginda Safevi
devletinin kurulusundan bir siire sonraya rastlar. Bugiin Kiirtlerin %15'i
Siidir.® Kiirtlerin ¢ogunlugu Safii Miisliiman olarak kalmistir. Ezidiler,
Aleviler ve Ehlihaklar gibi, daha kii¢iik dini cemaat mensuplan ise
eski inamslarina sadik kalmigtir. Lor Kiirtleri biiyiik ihtimalle zorlama
olmaksizin Siilige gegmistir zira aksini ispatlayan herhangi bir tarihsel
veri yoktur. Sézgelimi, Siiligi hem barigcil hem de siddet igeren yollarla
yaymayl amaglayan Safeviler Lorlarin yasadig1 bolgelere bu amagla
askeri sefer diizenlememistir. Gériiniise gére, 16. yiizyilldan énce Lor
Kiirtlerinin cogunlugu, imam Ali'yi kutsal sayan Ehlihak inanisina men-
suptu. Lor Kiirtlerinin Siilige gegmesini kolaylastiran en 6nemli heden-
lerden biri muhtemelen, bu mezhepte de imam Ali'nin kutsal sayilmasi
ve soyunun Miisliimanlan yénetme hakkimin vurgulanmasidir. Necef ve
Kerbela basta olmak tizere Irak’taki kutsal Sii kentlerini ziyaret eden

7. Sharafnama [Serefname), s. 35-55.

8. El-Seyh Resul el-Kerkiiklii, Dohat el-Wizara fiTarikh wa Waga’' Baghdad el-Zawra [Bag-
dat Sehrinin Tarihinde Egraflar], Cev. Mosa Kadim Noras (Kum: Serif el-Radi, h1413),
s.146, 179, 229.

9. David McDowall, A Modern History of the Kurds (Londra: 1. B. Tauris, 1996), s. 11.



Iranh Sii hacilarla giderek artan temas, bu mezhep degistirme siirecini
hizlandirmastir. Zira iran’dan gelen haci ve tiiccar kervanlarinin ¢ogu
Kiigiik Loristan’dan geciyordu. Siinni Osmanhlarin Lor bélgelerini isgal
etme yoniindeki siiregen ¢abalar: da, ki bu durum bélge halkim dogal
olarak Osmanli’ya diisman etmistir, Siilige déniis siirecini hizlandirmis
olabilir. Feyli Kiirtler Siilige dsnmelerinden bu yana, Sii Araplarla, imam
Ali'nin oglu Hiiseyin'in 6. yiizyilda katledilisinin amildig1 Agure adeti gibi
ortak dini pratiki ritiiel ve gelenege sahiptir. Biitiin Siiler imam Ali'nin
gomiildiigii yer olan Necef'i Mekke ve Medine’den sonraki en kutsal
yer sayar. Sii Araplar gibi Feyli Kiirtler de on yillar boyunca oéliilerini
Necef'teki mezarhga gommiistiir. Baz1 Feyli aileler Necef'e ¢cok yakin
olan Kiife kentinde kiiciik bir koloni olusturmustur.

Onemli ama bir o kadar tartismal: bir diger konu da, Feyli Kiirtlerin
ne zaman ve neden Bagdat'a yerlestigidir. Bagdat 8. yiizy1l ortalarinda
Abbasi halifesi Ebu Cafer el-Mansur tarafindan kuruldugu giinden bu
yana coketnili ve cokkiiltiirlii bir yapiya sahiptir. Kiirdistan ve iran’a
yakin olan Bagdat’in cografi konumu da komsu iilkelerden Arap olmayan
cok sayida gcmeni de kendine ¢cekmistir. Bagdat’'in sik sik dis devletle-
rin isgaline ugramasinin sonuglarindan biri, Arap olmayan unsurlarin
buraya yerlesmesi olmustur. Gegmiste ve bugiin biiyiik oranda bir
Arap sehri olsa da, Bagdat'in tarihinin biiyiik kismi boyunca Yahudiler,
Kiirtler, Iranlilar, Ermeniler ve Hiristiyanlar gibi Arap olmayan halklani
barindirdig: inkar edilemez. Sehir Irak’in etnik ve kiiltiirel cesitliligini
20. yiizy1lda da yansitmaya devam etmistir. Bagdat’ta yasayan tiim etnik
ve dini topluluklar sehrin ekonomik, politik ve kiiltiirel hayatina etkin
sekilde katilmigtir.

Feyli Kiirtlerin tam olarak hangi tarihte Bagdat’a yerlesmeye bagladi-
g1 saptamak son derece giigtiir. Ortacag Arap vakaniivisleri Bagdat'taki
Arap olmayan unsurlardan bahsederken cogunlukla “Acem” terimini
kullanmigsa da bununla iranlilar: mi, Azerileri mi, Tiirmenleri mi yoksa
Kiirtleri mi kastettiklerini kestirmek olanaksizdir. Tiirkmen vakaniivis
el-Seyh Resul el-Kerkiiklii, 1736 civarinda bélgenin geri kalan diger
sakinleri gibi aclik ¢ceken Kiirtlerden bahseder ama bu Kiirtlerin koke-
ni, isleri ve faaliyetleri hakkinda hicbir sey séylemez. Bagdat ile Iran
arasinda uzanan karayolu Kiiciik Loristan’in bélgelerinden gegtigi icin,
Lorlann (Feylilerin) ticari faaliyetlerini siirdiirmek amaciyla Bagdat’a
yerlesmeye karar verdigi sonucuna varilabilir. Bagka bir deyigle, Feyli-
lerin Bagdat'a yerlesmesi dogrudan dogruya, Bagdat ile Osmanh-iran
siniriin her iki yakasinda yasayan Lor Kiirtlerinin bulundugu sinir
bolgeleri arasindaki yogurilasan ticari iligkilerin sonucudur. Bu noktada,



Lor bolgelerinin bat1 ve giineydeki komsu Arap bolgeleriyle, iran’daki
bélgelere kiyasla daha siki ekonomik ve toplumsal iligkileri oldugunu
da kaydetmek gerekir. Daglik bolgelerde yasayan Lor asiretleri, ihtiyag
duyduklar: temel zaruri tiiketim malzemeleri (kumas, seker, cay, vs)
karsiliginda komsu Arap kentlerine (yiin, deri ve et gibi) hayvansal
lininler satmgtir.

Osmanli-Kagar sinin sorununu ¢ézmek icin gorevlendirilmis in-
giltere-Rusya ortak komisyonunun kidemli bir iiyesi olan James Flex
Jones, 1844'te Bagdat'tan sinir bolgelerine yaptig1 seyahati konu alan
bir yazisinda Lor bolgeleri olan Hanekin ve Hajkara'nin Bagdat ve Kir-
mansah vilayetleri agisindan 6nemli ticaret karakollari olugturdugunu
savlar. Jones aym1 zamanda, Bagdat ve Kirmansah'taki niifuzlu ailelerin
cogunun Hanekin ve Hajkara kentlerinde ticaret miimessilleri tayin
ettigini belirtir. Jones'un aktardigina gére, seyahatinde kendisine eslik
eden Ingiliz bir tiiccar “Kiirt daglarinda iiretilen tiriinlerin ingiltere’'deki
imalatgilara gonderilmek iizere toplanmasi igin bir ticari acente kur-
may1” amagclamaktadir.!® Bagdat ile Lor bélgeleri arasindaki bu ticari
iligkilerin ve siiregen temaslarin ¢ok sayida Feyli'yi aileleriyle birlikte
Bagdat’a yerlesmeye tesvik ettigine siiphe yoktur. O halde, Feylilerin
Bagdat'a yerlesmesi uzun bir siirecte gerceklesmistir zira bunun, franin
Bagdat'a iist iiste diizenledigi isgaller basta olmak iizere herhangi bir
askeri veya siyasi gelismenin sonucu oldugunu dogrulayan herhangi
bir veri yoktur. Nitekim Feyli Kiirtler Bagdat'takiler basta olmak iizere
Mezopotamya Araplariyla ¢ok eskilere dayanan ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel iligkilere sahipti. Buna kargilik, Feyli Kiirtler zamanla Arap-
lastirilan birgok iranli, Hindistanli veya Afgandan farkl olarak, Kiirt
kimliklerini korumustur.

20. Yiizyilda Feyli Kiirtlerin Toplumsal ve
Ekonomik Kosullar:

1920'li ve ’30'lu yillarda ticaret yapmaya devam eden ancak bir avug
dolusu Feyli Kiirdii kalirken, halkin biiyiik gogunlugu kiigiik tiiccarlar,
hamallar, zanaatkarlar ve iggilerden, vs olusuyordu. Baz Feyli Kiirtler
Yahudi tiiccarlarla ¢aligmig ve onlarin eskiye dayanan ticaret tecriibe-
sinden faydalanmistir. 1940'larin sonu ile '50’lerin basindan itibaren
Feyli Kiirtler Bagdatn ticaret hayatinda nemli bir role sahip olmustur.

10. Bombay Devlet Kayitlarindan Béliimler, no. XLII (Bombay, 1852), Memoirs by Com-
mander James Jones: Journey to the Frontier of Turkey and Persia through Part of Kurdistan
(Nisan 1846), s. 143. Jones'un amlan ilk olarak, Narrative of a Journey through Parts of
Persia and Kurdistar [Iran ve Kiirdistan Bélgelerine Yapilmig bir Yolculugun Hikayesi]
bashgiyla ayn bir risale olarak yayimlanmistir (Bagdat, 1847).



19507erin basinda, Yahudi cemaatinin biiyiik gogunlugu Irak’tan yeni
kurulan Israil devletine gé¢ etmeye zorlanmustir. Ticaret ve peraken-
de sanayinde Yahudi ticaret erbabi ve tiiccarlarin gégiiyle bos kalan
yerleri hizla Feyli Kiirtler doldurmustur.” 19807lerde Irak istihbarat
Servisi'nin bagkanhgim yapan Fadhil el-Berrak El-Madaris el-Yahudiya
wa el-Iraniya fi el-Iraq (Irak’taki Yahudi ve iran Okullan) adh kitabinda,
Israil’e gé¢ eden Yahudilerin Arap karsit1 komplonun bir pargas olarak
tiim isletmelerini “Iranl” tiiccarlara (Feyli Kiirtlere) sattigini belirtir. !2
El-Berrak Yahudilerin isyerleri, mal ve miilklerinin biiyiik béliimiiniin
yerel Arap geteleri tarafindan ya yagma edildiginden ya da Irak devleti
tarafindan haczedildiginden hi¢ bahsetmez. Bu yiizden, ¢ok az sayidaki
Yahudinin elinde Feyli Kiirtlere satacak isletmesi kalmigtir. Feyli Kiirtler
bu kosullarda kendi beceri ve ¢galiskanliklariyla 1950’lerden itibaren
Bagdat ticaret hayatinin 6nemli bir parcasi haline gelmigtir.

1940'h yillarin ortalarinda, bazi Feyli tiiccarlar ve aydinlar Feyli
Derneginin (El-camiya el-Feyliye) kurulmas: i¢in énemli bir girisim
baslatmistir. Feyli halki arasinda egitimi tesvik etmenin yani sira, Fey-
liler arasinda daha yakin iligkiler kurmak amaciyla kurulan bu dernek
tiirtiniin ilk 6rnegidir. Feyli Dernegi aynca iki okul kurmustur. Unli
bir Feyli yazar olan Aziz el-Hac bu okullarin amacimin Feyli gocuklarin
Iran okullarina gitmesini 6nlemek oldugunu belirtir.!* Feyli cocuklarin,
ailelerinin uyruk degistirme belgeleri olmadig: gerekgesiyle Irak okulla-
rina kabul edilmedigi diisiiniildiigiinde, Feyli okullan egitim agisindan
bir ihtiyac¢ti. O donemde Bagdat’taki okul sayis1 ¢ok azd1 ve varolan
okullar giderek artan sekiiler egitim taleplerini karsilayamiyordu. Feyli
Dernegi bundan birka¢ yil sonra, Feyli cemaati mensuplan arasinda
spor etkinliklerini tesvik etmek amaciyla bir de spor kuliibii karmustur.
Feyli okullarina ve kuliibiine Irak Araplar1 da kabul edilmigtir.

Feyli Dernegi cemaatin soyutlanmasim tegvik etmedigi gibi, herhangi
bir siyasi amag¢ da giitmiiyordu. Feylilerin ¢ogu ilk egitimlerini Feyli
okullarinda tamamlayip, ortadgretime Kiirtge egitim vermeyen 6zel
okullarda devam etmistir. Feyliler Cumhuriyet déneminde aldiklan iyi
egitimi Feyli Derneginin varligina bor¢ludur. Bu dénem Feyli gengler
arasinda iiniversiteyi bitirme orani yiiksektir ve tiniversitelerden mezun

11. Jirjis Fathalla, “Kayfa Farratna bi Huquq el-Kurd el-Fayliyon” [Feyli Kiirtlerin Hakla-
nndan Nasil Feragat Ettik], The Ilam Journal, Gothenburg, say1 1, Mays 1993, s. 4.

12. Fadil el-Berrak, El-Madaris el-Yahudiya wa el-Iraniya fi el-Iraq [Irak'taki Yahudi ve
iran Okullan] (Bagdat, 1984). Samir El-Khalil (Samir el-Halil, Kenan Makiya) Republic
of Fear: the Politics of Modern Iraq adh kitabinda el-Berrak’in kitabinn iyi bir analizini
yapar (Londra: Hutchinson Radius, 1989), s.16-20.

13. Aziz el-Haj, “El-Kurd el-Fayliyon: Masat Insaniya Yaloffoha el-Nisian” [Feyli Kiirtleri:
Unutulmus bir insanhk Trajedisi), el-ittihad, say1 3347, 3 Aralik 1999, s. S.



olan bu gengler doktor, avukat, gazeteci, dis hekimi, iiniversite ve liseler-
de egitmen, vs olarak cahigsmaya baglamigtir. 1960l yillardan baslayarak,
Feyli Kiirtlerin egitimleri, meslekleri ve siyasi yénelimleriyle Bagdat
toplumunun en etkin ve ilerici unsurlarindan birini olugturdugunu
soylemek abartili olmaz. Onemli besteci Salman Siikiir, takdir géren
yazar ve dilbilimci olan Mustafa Cevat, tinlii dilbilimci K4amil el-Basir
ve taninmis sair Zahid Muhammed Zuhdi hep Feyli Kiirdiidiir. Feyliler
cestili spor alanlarinda bagarili sporcular da gikarmustir. Feyli Kiirtleri
diger Irak Kiirtlerinden farkh olarak, askeri mesleklere hig ilgi géster-
memistir. Ancak geng Feyliler Irak’in zorunlu askerlik hizmeti yasasi
kapsaminda daimi orduda askere alinmistir.

1970°li yillarin ortalan itibariyle, Feyli Kiirtlerin cogu orta sinifa ya
da iist orta sinif mensubu haline gelmis, toplumsal konumlarindaki bu
yiikselme yeni yapilan yerlegim alanlarinda da kendini géstermistir. 1970
éncesinde, hemen hemen biitiin Feyliler Agd el-Ekrad, Babii's-Seyh,
el-Fedek ve Surya gibi Bagdat'in dogu kesimindeki eski mahallelerde
yagarken, bugiin bircok Feyli aile Aqari, Seria Filistin ve Cemile gibi
orta simfin agirhkta oldugu yeni yerlesim yerlerinde yagsamaktadar.
Gene de, isyerlerinin konumundan étiirii Bagdat'in eski mahallelerinde
yasamaya devam eden azimsanmayacak sayida Feyli Kiirdii vardir.

Yurttag m1 Tebaa m1?

Ortadogu’nun yeni ulus-devletleri kuruluslarindan itibaren, etnik
ve kiiltiirel gesitliligiyle 6ne ¢ikan toplumlarindaki tiim insanlar igin
esit yurttaghk ve haklar kavrami konusunda temel bir sorunla kars:
kargiya olmustur. Irak ve Suriye gibi devletlerde, yerli olan yeni yonetici
kesimin bu soruna getirdigi ¢6ziim, varolan etnik ve kiiltiirel gesitliligi
tammaktansa, homojen bir toplum yaratmak olmustur. Yurttaghk dar bir
cercevede tammlandigindan, etnik ve dinsel azinliklara yénelik kugkular
her tiirden kardeslik duygusuna baskin ¢ikmstir. Irak’ta, esasen Siinni,
Arap ve Panarapgi olan yonetici siyasi elit, monarsi dénemi boyunca Irak
yurttaghg: kavramim etnik, kiiltiirel ve siyasi terimlerle tamimlamstir.
Bagka bir deyisle, ideal Irak yurttagim Arap ve Siinni olmanin yam sira,
Irak devletine siyaseten sadik olmasi gerektigi varsayilmgtir. Irakhlan
etnik ve kiiltiirel arka planlarina gére birinci ve ikinci sinif vatandas
olarak ikiye ayiran 1924 tarihli ilk yurttaghk yasasina da yansimigtir bu.
So6z konusu yasayla, Feyli Kiirtlerin biiyiik cogunlugu ikinci kategoride
yer almistir. Irak yurttaghginin dayandirildig: varsayilan 1869 tarihli
Osmanh yurttashik yasasinin son derece liberal olmas: ironiktir. Bu ya-
sanin 1. Maddesine gére, Osmanh topraklarinda yabanci anne babadan



dogan her kisi erginlikten sonraki ii¢ y1l icinde Osmanh yurttas1 olma
talebinde bulunabiliyordu. Ayn1 yasanin 3. Maddesine gére ise, Osmanh
topraklarinda araliksiz bes sene yasamig her erigkin yabanc1 Osmanh
tabiiyetine gegebiliyordu.

1921’deki kurulusundan itibaren Irak’ta yurttaslik meselesinin sira
dis1 yonii, cesitli Panarap hiikiimetlerin her Irakhy: yurttaghktan keyfi
olarak mahrum edebilmesi olmustur. Irak hiikiimetleri i¢cin muhalif
liderleri yurttaghktan mahrum etmek yaygin uygulanan “yasal” ve
“megru” bir cezalandirma pratigiydi. Tevfik el-Swidi kabinesi 1950'de
tiim Irak Yahudilerini yurttaghktan gikarmmstir, hem de Irak Yahudileri
teoride birinci simf yurttas sayihyor olmasina ragmen. Hiikiimetin
bu hamlesi, ayn1 y1l dini liderleri Mar Sem’un 6nderligindeki Siiryani
ayaklanmasindan hemen sonra yiiriirliige konan ve tiim Siiryanileri
Irak vatandashgindan ¢ikaran, Mar Sem'un adiyla bilinen 1933 tarihli
eski bir yasaya dayandinlmistir. Bu yasa o dénem Ingiliz ve Fransiz-
larin kars1 ¢ikmasi nedeniyle uygulanamamistir.’® Bu érneklerden de
goriilecegi tizere, Irak’ta yasal esitlik ve yurttaghk haklan kosulsuz de-
gildi. Feyli Kiirtler, Irak Yahudileri ve Siiryaniler daima devlete mutlak
baghliklarim1 kamtlamak ve her tiirden muhalif siyasi faaliyetten uzak
durmak zorundaydi.

1963'te yonetimi ele geciren yeni nesil Panarapgilar iginse, etnik ve
dinsel azinliklarn devlete ve topluma siyasi baglihg da yeterli olma-
mugtir. Dolayisiyla, bu azinhklarin sadakat ve baghliklarinin bir kamti
olarak Arap milliyet¢iligi davasim desteklemeleri gerekiyordu zira aksi
takdirde i¢ diisman sayihyorlardi. Bu bakimdan, Irak devleti, etnik ve
kiiltiirel arka planlarindan bagimsiz olarak tiim Iraklilara esit yasal
haklar verilmesini 6ngéren modern yurttaghk ilkesini tammamasindan
6tiirii modern bir ulus-devletten beklenenleri yerine getirememistir.

Bazi aragtirmacilar'® arasinda ve Arap kamuoyunda Feyli Kiirtlerin
yasal statiisiine iliskin yaygin bir yanhs anlasilma vardir. Feyli halkinin
tarihsel arka planinin yani sira, Bagdat'taki kiiltiirel, ekonomik ve siyasi
faaliyetlerine iligkin her tiirden yarihs bilginin yayilmasinin arkasinda

14. British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Foreign Office,
Confidential Print [Ingiltere Dis ligkiler Belgeleri: Disigleri Bakanh# Rapor ve Belgeleri,
Ozel Baski], 1. Kisim, B Serisi, Yakin ve Ortadogu, 1856-1914, (Der.) David Gilland, 6.
Cilt, The Ottoman Empire in Asia, 1860-1886 (University Publisher of America, 1984),
Belge 115, Belge 114 Ek, Sir S. Francis to Sir H. Elliot, Konstantinopolis, 1 Haziran 1876,
s. 201.

15. Daha fazla aynnt igin bkz. Aziz el-Haj, Baghdad Dhalik el-Zaman [Gegmiste Bagdat]
(Beyrut: el-Mu’asasa el-Arabiya lil-Dirasat wa el-Nashr, 1999).

16. Ornegin, McDowall Feyli Kiirtlerin Irak yurttagh@ olmadan Bagdat'ta yagadigim dii-
siiniir. Bkz. McDowall, A Modem History of the Kurds, s. 330.



basta Baas olmak iizere Panarapgilar vardir.'"” Dogru olanise, éncelikle,
Feyli Kiirtlerinin biiyiik cogunlugunun gegcmiste ve bugiinIrak yurttasi
oldugu ve 1934, 1947 veya 1957 yillarinda Irak vatandaghg belgesi
(Cinsiye) aldiklaridir. 400.000 dolayinda Feyli 1980'de Irak vatanda-
s1 olurken,® 50.000 dolayinda Feyli'ye oturum izni verilmigtir. Feyli
Kiirtlerine yonelik ikinci toplu sinir dis1 dalgas1 Baas rejimi dénemin-
de baslamis ve Irak vatandagi olan ve olmayan yaklasik 200.000 Feyli
sinir dis1 edilmistir.”® Ikinci olarak, Irak’ta vatandashk belgesi degil de
kalic1 oturum izni alan ve sayilar1 1971-1972 yillarinda 50.000'i asan
Feylilerin cogu Cumhurbagskam Ahmed Hasan el-Bekir déneminde simr
dis1edilerek iran’a génderilmistir. Son olarak, Irak vatandashg belgesi
verilen 200.000 dolayinda Feyli halen Irak’ta yasamaktadir. Baas rejimi
bu Feylileri muhtemelen birinci Kérfez Savagi'min (1980-1988) patlak
vermesinden 6tiiri sinir dig1 edememis, zaten iki y1l sonra Irak’in Ku-
veyt isgali gerceklesmis, ardindan da ikinci Kérfez Savas1 baglamigtir.

Kalic1 oturum izni olan Feylilerin yasal statiisiiniin degismemesi-
nin veya iyilestirilmemesinin birden fazla nedeni vardir. 1920-1921'de
Irak devletinin kurulusunun ardindan, bu Feyliler vatandaghk mese-
lesinin Irak’taki gelecekleri agisindan ne kadar énemli oldugunu fark
edememistir. Giiniin birinde, kiiltiirel ve etnik homojenligi dayatan
Panarap¢: politikanin ana hedeflerinden biri olabileceklerini akilla-
rina getirmemislerdir. Bu Feyliler gibi, ¢ok sayida Sii Arap da Irak
vatandashginin uzun vadedeki ¢ikarlar i¢in ne kadar hayati oldugunu
gérememistir. iran, Asya veya Afgan kokenli olup, Irak devletinin ku-
rulmasindan énceki on yillar boyunca Bagdat ve Basra vilayetlerinde
yasayan baz Iraklilar i¢in de gegerlidir bu. 1920’lerde yénetime gelen
cesitli hiikiimetler niifusun ezici agirhkla egitimsiz olan gogunluguna,
Irak vatandas1 olmanin siyaseten ve hukuken tam olarak ne anlama
geldigini aciklama zahmetine girmmemistir. Irak’in biiytik sairlerinden
Muhammed Mehdi el-Cevahiri amlarinda, babasinin, biiyiikbabasinin,

17. 1lerleyen kisimda tartigacagimz iizere, el-Berrak El-Madaris el-Yahudiya wa el-Iraniya
fi el-Irag kitabinda Baas partisinin Feyli sorununa bakigim iyi ifade eder. )

18. Bu tahmin, 1980 yilinda Feyli halkimn neredeyse yarsimin simr dis1 edilerek Iran’a
gonderilmesine dayanir. K. McLachlan ve G. Joffe’a gore, o y1l 200.000 Feyli siirgiin edil-
migtir. Bkz. K. McLachlan ve G. Joffe, The Gulf War: A Survey of Political Issues and
Econ)omic Conseguences (Londra: Economist Intelligence Unit, Ozel Rapor, say1 176,
1984), s. 34.

19. McDowall 1971-1972 yillaninda siur dis1 edilen Feylilerin sayisiun 50.000 dolayinda
oldugunu tahmin, bu say1 Samir el-Halil'e gére 40.000 civarindadit. Bkz. McDowall, A
Modern History of the Kurds, s. 336 ve El-Khalil, Republic of Fear, s. 19. 1991'de Baas re-
jimiyle bangs siirecinde Kiirt heyetine bagkanhk eden Nesirvan Mustafa’ya gore, rejim
Bagdat'ta 800.000 Kiirdiin bulundugunu kabul etmistir. Bu Kiirtlerin dértte birinin Feyli
oldugunu diisiintirsek, toplu sir disi dalgalarindan sonra Bagdat’ta 200.000 Feyli'nin
kaldig1 sonucuna varabiliriz. Negirvan Mustafa’yla yapilan Agustos 1998 tarihli réportaj.



kutsal Necef sehrinin din adamlarinin ve Firat havzasinda yasayan hig-
bir Arap asiretinin yeni Cinsiye yasasinin pratikte ne anlama geldigini
bilmedigini sdyler.?° El-Cevahiri'nin Iraklhilan “Osmanhlar” ve “Tebaiye”
(ecnebi tebaalar) diye ikiye bélen bu yasaya yonelik yakici elestirisinin
kaynaginda da bu vardir. Zaten Panarap ideologu Sati el-Husri ona
kargi baglattigi kampanyamin basariya ulagmasiyla, el-Cevahiri de bu
yasanin ilk kurbanlarindan biri olmustur.

Feyli Kiirtlerin (ve baz1 Arap, Asyali ve Afganlarin, vs) yasal statii-
lerini iyilestirerek kalic1 oturumdan tam vatandashga gegmemelerinin
nedenleri konusundaki bir yanhs kam da, Feylilerin (18 yasina gelmis
tiim geng erkekler i¢in halen zorunlu olan) askerlik hizmetinde bulun-
mak istemedikleri yoniindedir. Ama gergek su ki, geng Feylilerin biiyiik
cogunlugu ulusal vazifelerinin pargasi olarak askere gitmislerdir. Zo-
runlu askerlik hizmeti dért yildan on yila kadar siirebildiginden Kiirtler
ve Araplardan pek ragbet gérmedigi halde, Feyliler -veya aym sekilde,
Araplar- ancak istisnai durumlarda bu hizmetten kaytarmaya calis-
mugtir. Bununla birlikte, riigvet vermek, sahte niifus ciizdam ¢ikarmak
veya engellilik beyaninda bulunmak suretiyle bu hizmetten kurtulmaya
calisan birgok kisi oldugu da kesindir.

Feyli Kiirtler Panarapgilar1 1960larda iktidar1 ele gegirmesini hig
hayra yormamustir. Bazi Feyliler yasal statiilerini tam vatandaghga yiik-
seltmeye karar verdiklerinde ise, bunun i¢in artik ¢ok gegctir zira Arif
kardegler rejimi (1963-1968) yeni yurttaglhiga kabul statiileri yiiriirliige
koymustur. Eski yasa Irak’ta dogup da 19 yasina giren veya babasi
Irak dogumlu olan herkesin Irak vatandasi olmaya hak kazanmasini
6éngériiyordu. Yeni yasada ise vatandaghk igin su sartlar getirilmigtir.
Ilk olarak, vatandashk basvurusunda bulunan kisinin Irak’mn ulusal
cikarlarina sadakatle hizmet ettigini ispatlamasi gerekiyordu. ikincisi,
babasinin Irakh olup Irak'ta dogdugunu ispatlamasi gerekiyordu (el-
Vilade, el-Miidafaa ya da “gifte tevelliit” sart1 olarak bilinir). Son olarak
da, basvuruda bulunan kisi 20 yasinda, basvurusu ancak i¢isleri Bakam
tarafindan kabul edildikten sonra vatandaghga gecebiliyordu.?! Vatan-
dasliga kabul i¢in éne siiniilen bu son sart bilhassa énemlidir ¢iinkii
Irak vatandashgina hak kazanmak boylece siyasi ve ulusal giivenlik
miilahazalarina konu hale geliyordu, ki bu konudaki yegane karar verici
Panarapgilardi. Yeni yasann yiiriirliige girmesinden énce, vatandashk
bagvurularini kabul etme yetkisine sahip tek kurum Vatandaghga Kabul
Dairesi’'ydi. Kalic1 oturum hakki olan Feyli Kiirtleri hem Arif kardegler

20. Aziz el-Haj [Aziz el-Hac], ‘E}-Kurd el-Fayliyon: Masat Insaniya Yaloffoha el-Nisian,’s. 5.
21. El-Berrak, El-Madaris el-Yahudiya wa el-Iraniya fi el-Iraq, s.141-142.



hem de Baas rejimi donemlerinde, babalan ve dedeleri bu iilkede dogmus
olmasina ragmen, tam Irak vatandaghgina kabul edilmemigtir.?> Dahas,
Arif kardesler rejimi siiresince, iilkede kahci oturumlan bulunmadig:
gerekgesiyle sinir disi edilerek Iran’a gonderilen Feyli aileler olmustur.

Irak vatandaghg bulunan Feyli Kiirtlerin yasal statiisii ve mesru
haklan ise, ahnan keyfi 6nlemlerle biiyiik 6lgiide baltalanmigtir. Sahadat
el-Cinsiye (vatandashga gegcme belgesi) Irakhlarn yasal statiisiinii ve
haklarim belirlemenin tek 6lgiitii olarak degerlendirilmigtir. Bu belgede
birinci, ikinci ve tigiincii sinif olmak iizere ti¢ simif vatandaghk varda. Bi-
rinci sinif vatandaslar “Osmanl” (yani, sahih Irakh) sayihrken, digerleri
“Tebaiye” (ecnebi) sayihyordu. Nasil bir baglilik ispati sunarsa sunsun,
hig¢bir Feyli'nin yasal statiisiinde iyi yénde bir degisiklik yapamayacag
kat1 bir sisterndi bu. Bazi Feyliler Osmanlh statiisiine sahip olsa dahi
pratikte “Tebaiye” yani ecnebi sayiliyordu. Ustelik Feylilerin vatandashk
bagvurulanmn degerlendirilmesi genellikle birka¢ seneyi buluyordu. Va-
tandasghga Kabul Dairesi pratikte devlet giivenlik polisinin gézetimindeki
bir entegrasyon merkeziydi. Feyliler bu daireye yaptiklar1 bagvurularin
pesinde kosmaktan giderek daha da korkar olmustur. Dairedeki memur-
larin onlara séyledigi sey genellikle, her zaman Iranh olarak tanimlana-
caklanindan, yasal statiilerini iyilestirme ¢abalarinin bosuna oldugudur.

Baas rejiminin Feylilere kars: gelistirdigi 6nlemlerden biri de, Fey-
lilerin miras haklarim, 6zellikle de miras kalan miilkleri satma hakkim
kisitlamakti. Keza, Feyli Kiirtler subayhga kabul edilmedikleri gibi yiik-
sek riitbeli memur veya biirokrat da olamiyorlardi. Buna karsin, yasa
geregi orduda zorunlu askerlik hizmeti yapmak zorundalardi. Zaman
icinde, Feyli Kiirtlerin 6zgiirliigiinii ve vatandaghk haklarim1 daha da
kisitlamaya yonelik baska yontemler de gelistirilmistir. S6zgelimi, ¢ok
sayida Feyli 6gretmen ve dgretim gérevlisi gérevlerinden ayrilarak iilkeyi
terk etmeye zorlanmusg, Feyli genglerin iiniversiteye kabuliine kisitlama
getirilmistir. Feylilere emlak satin alma hakki tammmirken, satma hakki
verilmiyordu. Cok az sayida Feyli Irak pasaportu alabiliyordu. Sonunda,
1980’deki toplu simir dis1 deneyiminin de gésterdigi gibi, birinci simf
vatandaghg olan Feyliler bile Irak’tan siiriilmiistiir. 7 Nisan 1980'de,
(devletin en yiiksek yasama makami olan) Baas Devrim Kumanda Kon-
seyi (666 sayih) yeni bir keyfi karan yiiriirliige koymustur. Bu kararla ilk
olarak, “vatanina, milletine ve devrimin milliyet¢i ve toplumsal amag-
larina” sadik kalmayan yabanci kékenli tiim Iraklilarin vatandaghktan
cikarilacag bildirilmistir. Tkinci olarak ise, Irak’ta bulunusu gegerli

22. Kadinlann ise, bagvuruda bulunanlann Irak vatandaghgina hak kazanmasina karar
veren otoriteler nezdinde anne ya da es olarak hicbir yasal agirh@ yoktur.



goriilecek bir nedenle yasal ve adli bir gereklilik arz etmeyen herkesin
Icisleri Bakam tarafindan vatandasliktan cikarilarak simir dis1 edilmesi
6ngériilmiistiir?® Boylece Irakh Araplar maddi miikafat ve ayricahk
karsih “Iranli” eslerini bosamaya tesvik edilmistir. 23 Aralik 1982'de
yiiriirliige giren (1610 sayih) ikinci yasa ise, su hiikiimleri kapsiyordu:
ilk olarak, Irakli olmayan bir erkekle evlenen her Irakh kadin taginir ve
tasinamaz mallarim kocasinin adina kaydettirmekten veya bu yénde
herhangi bir yasal girisimde bulunmaktan men edilecekti. Ikinci olarak,
Irakh bir kadimn vefati durumunda, Irakh olmayan kocas: hi¢bir miras
hakki talep edemeyecekti. Ugiincii olarak, bosanma ya da ayrilik duru-
munda, Irakh kadina Irakh olmayan kocasindan ve onun varislerinden
tiim mallarim alma hakki tammmyordu. Son olarak, gene bésanma ya
da aynlma durumunda, Irakh kadin, bu talebini mahkeme éniinde dile
getirirse, erginlige kadar ¢ocuklarimin velayetini alabiliyordu.?*

Baas partisinin bagka bir fraksiyonu tarafindan yénetilen Suriye'nin,
smiurlan iginde yagayan Kiirtlerin neredeyse %601na vatandashk hak-
ki tanimadigimi da belirtmek gerekir. Washington'daki ABD Disisleri
Bakanhg raporuna goére, “Suriye hiikiimeti 1960'tan bu yana 90.000
ila 120.000 civarinda Kiirdii Suriye vatandagshgindan ¢ikarmistir.”?
Gene, (Amerika merkezli bir insan haklan kurulusu olan) Ortadogu
Insan Haklan Izleme Orgiitii'niin hazirladig: bir raporda, Suriye va-
tandaghg bulunmayan Kiirtlerin Suriye iiniversitelerinde egitim gérme
veya devlet hastanelerinde tedavi olma hakkindan mahrum birakildig:
belirtilmektedir.2¢ 180.000 civarinda Kiirdiin yasadig1 Liibnan’'da ise,
¢ogu Siinni Miisliiman olan Kiirt tebaanin biiyiik gogunlugunun tiim
vatandashk haklarindan mahrum birakilmasindan, iilkenin sekter si-
yasi sistemi ve toplumsal yapis1 sorumlu tutulmaktadir. Kiirt kékenli
bir Liibnanh yazar olan Faruk Haci Mustafa’min aktardigina gore,
Liibnan otoriteleri biitiin Kiirtlere yasal ve siyasi haklarim tamyacagi
yoniindeki sayisiz vaatlerine ragmen, 1920’lerden bu yana Liibnanh
Kiirtlerin ancak %20'sine tam vatandaslk statiisii tammstir.?’ Suriye
ve Liibnan Kiirtlerinin biiyiik ¢ogunlugunun esit haklardan mahrum
birakilmasy, yiizlerce Kiirt gencinin gesitli Bat1 Avrupa iilkelerine gé¢
etmesinin baglica nedenlerindendir.
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Cesitli Irak hiikiimetlerinin Feyli halkina yénelik tutumu 1930 ila
1980 yillan arasinda birkag farkhh asamadan gegcmistir. Monarsi déne-
minde, Panarap¢i Rasid Ali el-Geylani I¢isleri bakanhg yaptig: 1930°'lu
yillarda baz Feyli aileleri sinir dis1 etmistir. El-Geylani 1941’den sonra
da yonetimde kalsayd, kuvvetle muhtemel, kendisi gibi Panarapg¢ilarin
i¢c diisman goziiyle baktig biitiin bu halklara yénelik toplu bir sinir dig
kampanyasi baslatirdi. Arif kardeslerin Panarap yénetimi boyunca (1963-
1968), cok sayida Feyli aile Irak’ta yasal statiileri olmadig1 gerekgesiyle
Iran’a simir disi edilmistir. Arif kardesler doneminde, eski Cinsiye yasa-
sin, Irak vatandaghgina kabulii bir siyasi ve ulusal giivenlik meselesi
haline getiren yenisiyle degistirilmesi, Feyli Kiirtlerinin gelecekte simir
dis1 edilmesinin zeminini hazirlamstir.

1971-1972 arasi yillarda, Cumhurbaskam1 Ahmed Hasan el-Bekir
yoénetimindeki yeni Baas rejimi, on yillardir iilkede kalici oturum hak-
kina sahip oldugu halde vatandashga kabul edilmeyen Feyli Kiirtlere
yonelik ilk toplu smir digt uygulamaya konmustur. 1980 Nisani'nda,
Iran-Irak Savasi’'nin patlak vermesinden birkag ay 6nce, Baas rejimi
200.000 Feyli Kiirdiine yénelik siiratli bir toplu sinir dis1 kampanyasi
baslatmistir. Baas rejiminin 1971-1972 déneminde ve 1980’de gercgek-
lestirdigi toplu simir dist kampanyalar arasinda bir karsilastirma ya-
pilacak olursa, aralarinda baz1 benzerlik ve farkhliklar oldugu goriiliir.
Bir kere, her iki kampanya da Irak-iran iliskilerinin hizli ve tehlikeli
bigcimde bozuldugu dénemlere denk gelmistir. 1970’li yillarin basinda,
Baas rejimi barig miizakereleri yiiriittiigii Kiirt milliyet¢i hareketinin
temsilcilerine Feyli Kiirtlerin iranh oldugunu,?® bu nedenle de Araplar
ve Irak’in ulusal giivenligi acisindan ciddi bir tehdit arz ettigini belirt-
mistir. Baas rejimi 1980’de ise, Iran’a topyekan bir saldinn hazirhginda
oldugundan, Feylileri giinah kegisi olarak ortaya siirmiistiir.

iknci olarak, 1971-1972 déneminde gergeklestirilen sinir digilar,
sadece kahci oturum statiisii bulunan Feyli aileleri hedef aldigindan,
daha simirh diizeydedir. Rejim bu sinir dis1 uygulamasinda dikkatleri
lizerine cekmemeye ¢alismis, sinir dis1 edilecek Feyli Kiirtlere kars:
bir propagana kampanyas: baslatmak icin kendi giidiimiindeki kitle
iletisim araglarina bagsvurmamstir. 1980’deki kampanya ise, aksine,
iilke capinda bir propaganda saldiris1 sonrasinda gergeklestirilmigtir.
Cumhurbagskam Saddam Hiiseyin, devlet televizyonlarindan, Irak’in
giivenlik ve istikrarim tehdit eden tiim “iranli” hainlerin cezalandirila-
cag yéniinde tehditler savurarak, yeni sinir dis1 kampanyasina bizzat

28. Fathalla, “Kayfa Farratna bi Huqugq el-Kurd el-Fayliyon” s. 4.



onciiliik etmistir. Mahut “Iiranhlann” Bagdat’taki bir dizi bombal sal-
dindan sorumlu oldugu iddia edilmistir.

Son olarak, 1971-1972 déneminde gergeklestirilen simir disi kam-
panyasinda iilkeden atilan Feylilere islerini toparlamalari, miilklerini
satmalan ve esyalarim yanlarina almalan icin kisith bir siire verilmistir.
Baas rejiminin insan haklan karnesi diisiiniildiigiinde, bu simr dis1
kampanyasinin genel itibariyle gorece “insanca” oldugu séylenebilir. Bu
ihtiyath tutum muhtemelen, Baas'in o dénemdeki niifuzunun gérece
zayif olmasiyla ilgilidir. 1980’deki simir disi kampanyada ise, aksine,
yogun bir zulme bagvurulmustur: 5.000 civarinda Feyli genci Irak
hapishanelerinde rehin tutulurken, aileleri Iran’a sinir dis1 edilmistir.
Aileler parcalanms, ¢ok sayida Feyli igyerlerinden alimip ailelerinin
akibetinden habersiz yakapaca simir dis1 edilmistir. Hatta gocuklan
okuldayken yakalanmis veya simir dis1 edilenler olmustur. Sinir dis1
edilenlerin nakit para, miicevher gibi degerli esyalar dahil tiim mal ve
miilklerine el konmustur. Malina miilkiine el konan bu insanlar 6ylece,
hiikiimetin béyle ani bir insan akinina hi¢bir sekilde hazirhkl olmadig
Iran’a siiriilmiistiir.

Feyli Halkinin Siyasi Yonelimleri

Feyli Kiirtleri kapah da olsa yahtik denemeyecek bir cemaat olug-
turur. Feyli Kiirtle ile Bagdat'taki Arap komsulan arasinda herhangi
bir diismanlik ya da siirtiisme yasandigina dair tarihsel veri yoktur.
1930’larda Panarapcihigin yiikselise gegmesinden 6nce, Bagdat'in etnik ve
dinsel cemaatleri arasinda toplumsal siddet olaylan yok denecek azdir.
Bu durum, 1930lu yillarin sonundan itibaren degismeye baglamistir:
Feyli Kiirtler, artan etnokrasi egilimi basta olmak iizere baz1 6nemli
siyasi gelismelerin tesvikiyle Irak’in i¢ politikasiyla giderek daha fazla
ilgilenmeye baslamistir. Yukarida Rasid Ali el-Geylani doneminden
kisaca bahsetmistik. El-Geylani'nin Icisleri bakanlig yaptigi bu dsnem
Yahudilerin simir dis1 edilmesi ve hiikiimetin kigkirttig: “pogromlar” ile
aym zamana rastlar.?? Panarap¢ilik Siinni olmayan Araplara yonelik
ayrimcilikla 6ne ¢ikar, bu yiizden de 1irk, etnisite, din ve toplumsal cinsi-
yete bakmaksizin kanun 6éniinde esit yurttaghga yapilan liberal varguya
karsidir. Bagta Barzani isyani ve 1940’larda Mahabad Cumhuriyeti'nin
kurulusu olmak iizere, Irak ve Iran Kiirdistani'nda gergeklesen carpici
siyasi gelismeler, Bagdat merkezi otoritesinin hognutsuzluguna ragmen
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Feyli Kiirtlerinin genis kitleler halinde politiklesmesini beraberinde
getirmigtir.

Feyli Kiirtlerin siyasi ve kiiltiirel faaliyetleri komiinal temayiillii
olmadig gibi, sekter bir siyasi parti olusturmaya yénelik de degildir.
Feyliler, daha ziyade, Irakh veya Kiirt siyasi gruplara katilmistir. Feyli
Kiirtleri genel olarak sol egilimli oldugundan, ¢ogunlukla Irak Komiinist
Partisi (ICP) ve Kiirdistan Demokrat Partisi'ne (KDP) katilmig ve siyasi
tercihlerinde etnisiteyi (Kiirtliik) ve mezhep (Siilik) unsurlan 6n plana
cikmistir. Feyliler ICP’yi etnik ve kiiltiirel gesitliligi savunan modernist
bir siyasi gii¢ olarak gérmiistiir. Hanna Batatu'ya goére, 1947’den sonra
ICP'de orta diizey mevkilerde yer alan Bagdath Kiirtlerin sayisinda ani
bir artig yasanmustir:3°Bu mevkilerde yer alan 49 kisinin ¢ogu Feylidir.
1948'de Aziz el-Hac, ICP'nin ilk Feyli Merkez Komite iiyesi olmusg-
tur. Feyli bir tiiccarin oglu olan el-Hac lise 6gretmeniydi.?' Birkag yil
sonrasinda ise, ICP'nin Merkez Komitesindeki Feyli iiye sayis: ikiye
ylikselirken, bir Feyli de partinin Askeri Komitesine iiye olmugtur.®

Monarsi rejiminin son on yilinda, Bagdat'in Feyli mahalleleri, Mi-
sir'daki Haziran 1952 ayaklanmasini destek amach kitlesel bir gésteri
de dahil olmak iizere, biiyiik caph eylemlere sahne olmustur:* Feylilerin
ICP’ye verdigi destek Haziran 1958 devriminin patlak vermesiyle zirveye
ulagmistir. Feyliler ICP'nin Panarapgilar, bilhassa da Baas Partisine kars:
girigtigi faaliyetlerinde sevkle yer almustir. Feyli Kiirtleri yeni cumhuriyet
rejimini ve onun anne tarafindan Feyli olan simgesel sahsiyeti General
Kasim’ desteklemistir. El-Hac'in aktardigina gére, Kasim’ tiim Feyli
Kiirtlerine Irak vatandag olarak yasal statii taninmasinin geregi konu-
sunda ikna etmek i¢in, ICP ve KDP'nin kidemli iki iiyesinden olusan bir
Feyli heyeti atanmug ve kendisiyle yapilan goériismeden sonra Basbakan
Kasim, Feyli sorununun ¢éziilecegi séziinii vermigtir.>* Kasim, ne yazik
ki, verdigi sozii yerine getirmeye firsat bulamadan 1963'te Slmiistiir.

Hatin1 sayilir sayida Feyli'yi saflarina ¢ceken diger parti ise KDP'dir.
Feylilerin Kiirt milliyet¢i hareketine verdigi destek, KDP'nin kurulusun-
dan ve Iran Kiirdistan’'ndaki Mahabad Cumhuriyeti'nin yikihsindan
sonra ciddi oranda artmugtir. Kiirt Demokrat Partisi’'nin (Kiirdistan
Demokrat Partisi adin1 sonradan almistir) kuruculanindan biri, Fey-
li bir doktor olan Cafer Muhammed Kerim'dir (1910-2000). Kerim

30. Hanna Batatu, El-Tabagqat el-Ictima'iya fi el-Iraq, 2. Cilt, s.437—438.

31. Sonralan ICP’den aynlan el-Hac 1967'de ciddi sayrda Feyli Kiirdiinii kendine ¢eken
Merkezi Onderligi kurmustur. Baas rejimini devirmek igin silahli miicadeleye bagvuran
¢rgiit, 1970'i yillann baginda liderliginin yakalanmasinin ardindan dagilmastir.

32. Batatu, El-Tabaqat el-Ijitima'iya fi el-Iraq.

33. El-Haj[el Hac],, “El-Kurd el-Fayliyon: Masat Insaniya Yaloffoha el-Nisyan"” s. 5.

34. El-Haj, Baghdad Dhalik el-Zaman, s. 118.



énce 1946'da Irak Kiirdistanr’'ndaki Kiirt isyanina, ardindan da iran
Kiirdistan'ndaki Kiirt milliyetci hareketine katilmistir.* Feyli Kiirtleri
1940’lardan itibaren Kiirt milliyet¢i hareketinin énderlik kadrolarinda
6nemli mevkilerde yer alacaktir Habib Muhammed Kerim, Molla
Mustafa’'nin yaveri olmus ve KDP'nin Merkez Komitesinde yer almistir.
1970 Martr'ndaki Baris Antlasmasi’nin sartlar1 uyarinca KDP tarafin-
dan Irak bagkan yardimciligr icin aday gosterilmistir. Feyli bir avukat
olan Zekiye Ismail Haki de Kiirdistan Kadinlar Birligi bagskanlhigina
secilmig, aym zamanda KDP Merkez Komitesinde yer almigtir. Rezzak
Mirza Kiirdistan Genglik Birligi 6nderi segilirken, Adi Murad Kiirdistan
Ogrenci Birligi'nin genel sekreterligini iistlenmistir. Kadin erkek Feyli
gengleri 6zellikle 1960’larda ve *70'li yillarin basinda bu birliklere yogun
bicimde katilmistir.

Kasim'in Kiirt milliyetgi hareketini bastirmasinin ardindan, Feyli
evleri Bagdat'taki baz1 kagak Kiirt eylemcileri igin birer siginak halini
almistir. Nitekim yeni cumhuriyet déneminde Feyli Kiirtleri en faal
cemaatler arasinda yer aliyordu. Abdul Selam Arif 6nderligindeki Baas
Partisi ve diger Panarapgilar 1963'te hiikiimet darbesi gergeklestirdi-
ginde, Feyli Kiirtleri Bagdat'in eski mahallelerinde, Kasim'in yargisiz
infazindan birkag giin sonrasina kadar siiren saglam bir direnis sergile-
migtir. Darbeden sonra ¢ok sayida Feyli Kiirdii, Baas'in paramiliter giicii
olan Ulusal Muhafizlar tarafindan tutuklanarak iskenceye ugrarmstir.

Kiirt Milliyetci Hareketi, Baas Rejimi ve Feyli Sorunu

Feyli Kiirtlerin yasal statiisiimeselesi, Baas¢ilarin 1968 Haziran1’'nda
gerceklestirdigi askeri darbeden hemen sonra yeni bir kritik asamaya
girmistir. Yeni rejim iilkeden atabildigi kadar Feyli'yi atma konusunda
kararhydi. Ne var ki, Kiirt milliyetci hareketinin giicii ve ICP’nin halen
sahip oldugu siyasi etki yeni rejimi sert énlemler almaktan alikoy-
mugstur. 1970’de, Kiirt gazetelerinde Feyli Kiirtlerin gelecegini agcikca
tartismaya baslanmig, Baas yénetiminin bu halka yénelik irk¢1 tutu-
mu ifsa edilmigtir. 1970’li yillarin baginda KDP énderligiyle yiiriitiilen
miizakerelerde, Baas Partisi bunun Irak’taki Kiirt sorunuyla hicbir
baglantis1 olmadigini ileri siirerek, Feyli halkinin geleceginin masaya
yatirilmamasi gerektiginde 1srar etmistir. Baska bir deyisle, Baas rejimi
Feylilerin gelecegini Kiirt halkinin geri kalaninkinden ayirmay: ve Feyli
meselesini bityiik simr anlasmazliklan ve siyasi catismalar yasadig fran
rejimine yoénelik genel politikasinin bir pargasi haline getirmeyi amag-

35. Zakiya Isma'’il Haqi, “Fi Arba'iniyat el-Doktor Ja'far Mohammad Karim” [Dr. Cafer
Muhammed Kerim'in Anisina), el-Ittihad, say1 286, 8 Eyliil 2000, s. 14.



lamigtir. KDP 6nderligi, Feylilerin geleceginin Kiirt sorununun ¢éziimii
cergevesinde ele alinmasi igin belli bir ¢caba géstermis ve miizakereler
sirasinda vatandaghk yasasinin 10. Maddesinde degisiklik yapilmasini
teklif etmistir. Vatandashga kabule karar veren tek otoritenin Igisleri
Bakanlhi degil, mahkeme olmasini 6ngériiyor ve Baas rejimini Feyli-
lerin yasal statiisii meselesini istismar etmekten alikoymay1 amaglayan
bir degisiklik teklifidir bu.? Sonug itibariyle, 11 Mart 1974 tarihli Baris
Antlasmasi’'nda Feyli meselesine hi¢ atifta bulunulmamstir.

Bununla beraber, Feyli Kiirtler 1974-1975 yillan arasinda Irak
Kiirdistani'nda ¢ikan silahh Kiirt isyanina bilfiil destek vermistir. Feyli
tiiccarlar, isadamlari, profesyoneller ve sanatgilar gecmiste de oldugu
gibi KDP’ye finansal katkilarda bulunmustur. Bagdat'taki merkezi
otoriteye kargi verilen silahli miicadeleye katilmak iizere daga ¢ikan
goniilliiler olmustur. Bu géniilliiler arasinda ¢ok sayida 6gretmen,
miihendik, doktor, iiniversite mezunu ve égrencisi bulunuyordu. KDP
Baas'la gergeklestirdigi miizakerelerde Feyli Kiirtlerin yasal statiisii-
niin iyilegtirilmesi icin biraz cabaladiysa bile, ICP 6nderligi ¢cok sayida
Feyli iiyesi bulundugu halde, Baasla 1970'lerde kurdugu siyasi. ittifak
siiresince bu meseleyi tamamen gérmezden gelmistir.

1975'te, molla Mustafa Barzani isyaninin bastirilmasindan hemen
sonra Kiirdistan Yurtseverler Birligi (PUK) kurulmustur. Iki Feyli aydim
olan Rezak Mirza ve Adil Murad da PUK’'un kuruculan arasinda yer
almistir. PUK Marksist bir grup olan Kawmala’y1 (Emekgiler birligi),
Strisgeran’lan (Devrimciler) ve Hate Gisti (General Line) olarak bili-
nen, ideolojik baglanim: olmayan iiyeleri de kapsayan genis bir siyasi
ittifakti. Parti 1976-1979 yillar1 arasinda Bagdat'taki gizli hiicrelerine
birtakim Feyli genclerini de cekmistir. Khuni Sehidan (Sehitlerin Kani)
adiyla bilinen, iiyelerinin ¢ogunlugunu Feylilerin olusturdugu kiigiik
bir gizli ag da 1976’da Kawmala'ya katilmaya karar vermistir. Khuni
Sehidan ile Kawmala'nin bu birlesmesi sonucunda kurulan yeni Halui
Sur (Kizil Sahinler) érgiitii basta iiniversite ve yiiksekokul égrencileri
olmak iizere ¢ok sayida egitimli Feyli genci saflarina katmistir. Halui
Sur esasen, Kiirt davasina daha ¢ok insan katmayi, PUK'un 6énderliginde
Irak Kiirdistaru daglarinda yiiriitiilen yeni silahh isyana destek sunmay1
ve Bagdat sehrinde bir gerilla savas1 baslatmay1 amaghyordu. iki yil
sonra, Kiirtlere verdigi destekle bilinen, Saddam Hiiseyin'in de yakin
arkadasi olan Kiiltiir eski bakan1 Osman Muhammed Faik’in suikastla
éldiiriilmesinin ardindan bu yeni é6rgiitiin bir¢ok lideri tutuklanarak
infaz edilmis ya da 6miir boyu hapis cezasina ¢arptirnlmigtir.

36. Fathalla, “Kayfa Farratna bi Huquq el-Kurd el-Fayliyon” s. 7-8.



PUK o6nderligi 1984'te Baas rejimiyle yiiriittiigii miizakerelerde Feyli
Kiirtlerin durumunu giindeme getirerek, tiim Feyli tutsaklarin serbest
birakilmasi, sinir disi edilen tiim Feylilerin zararlarimn tazmin edilerek
yurda dénmesi ve en 6nemlisi, tiim Feylilerin Irak vatandashgina kabul
edilmesi taleplerinde bulunmustur. Kiirtlerin Merkezi Hiikiimetle iligki-
lerinin normallestirilmesine yénelik PUK programina, Feyli meselesine
iligkin bir esas madde de yer aliyordu.?” PUK sinir dis1 edilen Feylilerin,
rejimin kasaba ve kéylerini terk etmeye zorladig: diger Kiirtler gibi geri
donerek Irak Kiirdistani'na yerlesebilecegini belirtmistir. Sonug olarak,
PUK ile Baas rejimi arasinda yiiriitiilen miizakerelerin sonlanmasiyla,
1985'te catismalar yeniden baslammstir. Kiirdistan Cephesi (1980’lerin
sonunda kiiciiklii bityiiklii Kiirt partilerinin katihmiyla olusturulmiugtur)
Baas rejimiyle 1991'de yapti1 miizakerelerde, Feylilere Bagdat’a ya
da Kiirdistan’a déniigiine izin verilmesi, zararlarimin tiirniiyle tazmin
edilmesi, hapsedilen Feylilerin saliverilmesi ve son olarak, Feylilere tam
Irak vatandashk hakki taninmasi taleplerinde bulunmustur. Kiirt-Baas
miizakereleri basanzilikla sonuglanms ve Kiirt halkinmin geri kalam gibi
Feylilerin gelecegi de belirsiz kalmistir.

Baas Siyasi Diigiincesinde Etnik Gruplar

“Suiibiye” kavrami, 1947’deki kurulusundan itibaren Baas siyasi
diisiincesinin ayrilmaz bir parcasi olmustur. Baas liderleri bu kavram,
19207erde onu ilk kez kullanan Sat1 el-Husri gibi Panarapgilhik énderle-
rinden 6diing almgtir. “Sutibiye” kavraminin kokleri, Mezopotamya’'da
aym adi tasiyan bir edebiyat hareketinin ortaya ¢iktigi1 Abbasi dénemine
kadar uzanir. Arap olmayan Miisliimanlann kiiltiirel degerlerini yay-
ginlagtirmayi amaglarken, bir yandan da Arap edebi gelenegini begeni
ve olgunluk yoksunluguyla elestiren bir harekettir bu. Giiniimiizde bu
kavram karsilayacak Ingilizce bir terim bulmak giictiir. Samir el-Halil
“Sudbiye”yi kabaca, Uruba (Arapgilik) nefreti veya Uruba’mn igceriden
reddi olarak tamimlar.?® Ashinda, baska bir Irakh arastirmaci olan Hassan
‘Alawi'nin de belirttigi iizere, (Arap¢ihga diisman kisiler icin kullanilan)
“Shu’ubi” sifati, Irak Panarapgilan tarafindan sadece “Iranl” ya da “Sii”
olarak tammlanan kisilere kars1 kullamlmaktadir.* Dolayisiyla, Panarap-
cilar agisindan “Sutibiye”nin baglica iki etnik ve mezhepsel yananlarm

37. PUK'un Irak Kiirdistam kurtanlmig bélgesinde yer alan Merkezi Enformasyon Biiro-
su bu program: 1984’te yayimlanmigtir.

38. El-Khalil, Republic of Fear, s.18, 153.

39. Hassan el-'Alawi, el-Tathirat el-Turkiya fi el-Mesru' el-Kawmi el-Arabi fi el-Iraq [Tiirkle-
rin Irak’taki Arap Milliyetgiligi tizerindeki Etkisi] (Londra: Dar el-Zawra, 1988), s. 12,
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vardir. Arap toplumlannin ekonomik ve kiiltiirel geri kalmishgindan
uzun siire Tiirk hakimiyetini sorumlu tuttuklan halde, Panarapgilarin
Tiirkleri “Shu’ubi” diye adlandirmamasi ise hayli ilgingtir.

“Sutibiye” siyasi ve tarihsel bir kavram olarak, Panarapcilarn geg-
misini ve bugiiniin olaylarina dair tek tarafli yorumunu yansitir ve
Araplarin yenilgi ve zayifhiklarimn iclerinde yasayan belli yabanci un-
surlarin Arap kargit1 faaliyetlerine dayandirildiga bir yorumdur bu. S6z
konusu yabanci unsurlar, etnik ve kiiltiirel arka planlarinin yam sira,
varsayima gore bir tiir “beginci kol” olusturmalariyla ayirt edilir. Irak
6zelinde, Panarapgilar baska bazi gruplarin yaminda Feyli Kiirtlerini
de Arap diismanlarimn ¢ikarlarina hizmet eden béyle bir besinci kol
olarak gérmiistiir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, el-Husri “Sufibiye” terimini ilk kez,
iran'da ziyaret ettigi daglk bir mesireyi 6ven bir siir yazan Arap sair
Muhammed Mehdi el-Cevheri i¢cin kullanmstir. El-Husri'nin kendisinin
ise koyu bir Tiirkce aksana sahip olan Tiirkiye dogumlu biri olmasi iro-
niktir. Diger Panarapgilar gibi o da Alman milliyetgisi irk teorilerinden ve
Tiirk olmayan topluluklarin agir zulme ugradigi, Mustafa Kemal Atatiirk
énderligindeki Tiirk milliyetci hareketinden etkilenmistir. Kral Faysal
1921°de (bagka Suriyeli ve Filistinli bagska Panarapg1 sahsiyetin yam
sira) onu Bagdat’a getirtmistir. Basta Riistem Haydar ve Tahsin Kadri
olmak iizere, Faysal'in kraliyet mahkemesi iglerini yiiriiten sahsiyetler
Irakh degildir.4 El-Husri Irak’ta 6nce danisman, ardindan Egitim Genel
Miidiirii olarak hizmet vermistir.*! Yeni ulus-devlet farkh etnik ve dinsel
gruplardan olustugu ve bu durum Panarape goriisleri eskisi kadar
ragbet gérmemesine yol actig1 icin, Panarapgilar Araplann birligini ve
bagimsizhigim engelledikleri gerekgesiyle yabanci unsurlar (yani Arap
olmayan topluluklar) suglamistir. Geriye doniip bakildiginda, Irakhlan
Arap karsitlan ve yandaslan olarak ikiye ayiran Panarapcilarn béliicii
faaliyetlerinin yeni Irak devletini giiclendirmekten ¢ok onun siyasi
birligini ashnda baltaladig goriiliir.

Baascilar “Suiibiye” kavramim daha da aynntilandirmistir. Onlara
gore, Arapcilik nefreti toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda yikic1
birtakim gizli faaliyetler seklini almaktadir. Bagka bir deyisle, Baascilar

40. Hassan el-Alawi, Devlet el-Isti’ara el-Qawmiya [Milliyetgi Istiare Devleti] (Londra: Dar
el-Zawra, 1993), s. 12.
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tiim Arap halklarim iiniter bir devlet ¢atis1 altinda toplama yéniindeki
kutsal ¢abalarinin gegmiste oldugu gibi gelecekte de daima, Bat1 em-
perylizminin ve bélgedeki diisman giiclerin ajam olarak Araplar arasinda
yasayan “Sufibiye’lerin” zehirli faaliyetleriyle engellenecegi inancindadir.
Baasgilar icin kendi agin milliyetgilerine kars: cikanlari, Arapdahi olsa
“Suiibiye” diye yaftalamak bir adet halini almigtir. Baasgilarin Feyli
halkina tutumunda baz belirgin farklar vardir. Oncelikle, Sii Araplar
s6z konusu oldugunda, “Suiibiye” kavram Sii toplumunun biitiin i¢in
degil, tek tek bireyler i¢in kullamhr. Buna karsilik, Baasgilar biitiin Feyli
cemaatini “Shu’ubi” ve Iran ajam sayar. Ikinci olarak, Baascilar onlan
Iraktaki Kiirt halkinin geri kalanindan ayirmak icin “Feyli Kiirtleri”
ifadesini kullanmaktan oldum olas: ¢ekinmigtir. Bunun yerine, propa-
ganda literatiirlerinde Feyliler icin 1srarla “iranh” kelimesini kullan-
muslardir*? Baasgilar bu yolla Arap kamuoyunun Feylilerin dertlerine
sempati gelistirmesini engellemekte ciddi élgiide bagsarya ulasmistir.
Nitekim Baas rejimi 1980 Nisani’'ndaki toplu simir disi kampanyasini
baslatir baslatmaz, Feyliler Bagdat'ta kendilerini tamamen izole halde
bulmuslardir. Feyli ailelere yénelik cadi avinin hemen hig fark edilmeden
gergeklestirilmesini miimkiin kilan da bu olmustur.

Fadil el-Berrak'in El-Madaris el-Yahudiya wa el-Iraniya fi el-Iraq
(Irak’taki Yahudi ve fran Okullar1) adh kitabi, Baas Partisi'nin Feyli
halkina bakisinin dogrulukla yansitir. Kitap 1984'te Iran-Irak Sava-
s1 sirasinda yayimlanmustir.** El-Berrak 1970’lerin sonunda Emniyet
Genel Miidiirliigii yapmis, 1982'de ise Saddam Hiiseyin tarafindan
Istihbarat Teskilatinin basina atanmstir.** El-Berrak Moskova'da siya-
set alaninda doktora yapmus, iyi egitimli bir Baas¢gidir. Diisiincesinin
6ziinii ise, “Iranh” ve Yahudi topluluklarinin besinci bir kol islevi gor-
diigii ve kadim zamanlardan bu yana Arap Irak’a kars: siirekli komplo
diizenledigi iddias1 olusturur. El-Berrak kitab1 boyunca “Iranhlar” ile
igbirlik¢i Yahudilerin ettigi kétiiliikleri birbiriyle kiyaslar. Arap Irak’a
yénelik “Iranh-Yahudi” komplosu savim desteklemek i¢inse, 19507erin
baginda Irak’i terk etmeye zorlanan Yahudi tiiccarlarin Irak’in sosyalist
ekonomisine zarar vermek amaciyla tiim isletmelerini bu “iranhlara”
devrettigini 6ne siirer.

42. El-Berrak kitabinda, Feyliler de dahil, Arap olmayan, hatta Siinni olmayan tiim grup-
lar igin “Iranh” ifadesini kullanir. “Feyli” kelimesi bir kereye mahsus olmak iizere sadece
151. sayfadaki bir dipnotta gegmektedir.

43. El-Halil kitabimin 16-20 sayfalari arasinda el-Berrak’in kitabin iyi bir analizini sunar.
44. Saddam 1990l yillann basinda el-Berrak’ éldiirtmiigtiir.
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El-Berrak'in kitabinin temel amaglarindan biri, Baas rejiminin Feyli
Kiirtlere ve Sii Araplara yénelik sinir dig1 etme uygulamalarim savun-
maktir. El-Berrak rejimin vatandaghga gecme belgelerine, pasaportlara
ve diger yasal belgelere el koymasim hakh géstermek i¢in okurlarim
siir dis1 edilenlerin Iran-Irak siminindan kagak gegis yaparak yasadisi
sekilde Irak vatandashg alan Iran kékenliler olduguna inandirmaya
calisir.* El-Berrak sinir dig1 edilenlerin Arapgiligin siyasal diijgmani olan
Islamci Dava, ICP ve KDP gibi yapilan destekleyen hainler ve teréristler
oldugunu iddia eder.#’ Bu “Iranllarin” kendilerine kars: hep comert dav-
ranan Arap ev sahipleri zaranna yasadis1 yollarla servet edindigini* ve
Iran'in gcikarlarina hizmet etmek amaciyla Irak’in sosyalist ekonomisini
sabote edip, finans kurumlarina zararverdigini vurgular* El-Berrak’in
iddiasina bakilirsa, biitiin bu yasadis: faaliyetler “Iiranhlarin” énemli
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel mevkilere gelerek, Irak’in ulusal giivenligini
tehdit etme imkam saglamgtir.

Geriye doniip bakildiginda, Baas rejiminin Bagdat’ ve diger birtakim
kentleri Feyli Kiirtlerden temizlemek i¢cin ayrintih planlar yapms oldu-
gu goriilmektedir. Rejimin Feyli kargit1 politikalar Irak Kiirdistani'nmin
etnik temizligine yénelik daha genis caph planinn bir parcgasidir. Yeni
kurulan Baas rejimi 1968'de Feyli Dernegi'ni, Feyli Kuliibii'nii ve Feyli
Okullarimi kapatmig, 1971-1972 yillan arasindaysa, yukanda da belir-
tildigi gibi, Irak’ta kalic1 oturum statiisiine sahip Feyli Kiirtleri simir dis1
etmistir. Rejim 1972-1979 yillan arasinda Feyli ailelere yonelik simir
dis1 uygulamalarim aralikhi olarak siirdiiriirken, Feylilerin kamu hiz-
metlerinde ytiksek mevkilere gelmesini sistematik sekilde engellemistir.
Baas rejimi; KDP'nin Mart 1970 Banis Antlasmasi uyarinca gésterdigi
basbakan adayim da Feyli oldugu gerekgesiyle katiyetle reddetmistir.
Goriiniige gore, rejim bir Feyli Kiirdiinii Irak'in bagbakam olarak kabul
etmenin Feyli toplulugunun tiim iiyelerini Irak vatandas: olarak tanimak
anlamina gelecegini diigiinmiistiir.

El-Berrak’in kitabinda verdigi bilgiler, Baasgilarin daha 1968'den
itibaren Feyli Kiirtlere yonelik simir dis1 planlan giittiigiinii acikca ortaya
koymaktadir. El-Berrak’in kitabindaki bilgiler Emniyet Miidiirliigii'niin
gizli dosyalarina dayandirilmistir; adlar, numaralar, adresleri, meslek-
leri, mal ve miilkleri dahil olmak iizere simir dis1 edilenlere dair sonu
gelmeyen detaylar yer almaktadir kitapta.®® Sunu da belirtmek gerekir

46. A.gy., s. 143.
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ki, Halui Sur érgiitiiniin cogu Feyli genglerden olusan mensuplarimin
yargillandig1 1978’de gériilen davada, mahkemeye bagkanhk eden eski
Baasg1 Miislim Hadi el-Ciburi onlar: hain, iran ajam ve besinci kol
olmakla su¢lamigtir. Dava esnasinda el-Ciburi galeyana gelerek, Ba-
ascilarin Subat 1963 darbelerine kars girisilen Feyli direnisini unut-
mayacaklarim ve Feylilerin Baas Partisi'ne olan bu sadakatsizlik ve
diismanhiginin bedelini agir 6deyecegini haykirmgtir.>!

51. Halui Sur iiyelerinin sorgu ve igkence siirecini el-Berrak'in yonettigini kaydetmek
gerekir. Halui Sur eski iiyesi R. B. Iskenderle yapilmig Subat 2000 tarihli miilakattan.



Kiirtlerde Siyasal Islam
Michiel Leezenberg

Girig

Kiirtler hakkinda yazilanlarda Islam konusu pek 6ne ¢cikmaz ya da
ragbet gérmez. Kiirt milliyetgiligine iliskin siyasi analizlerde, adeta
tamim geregi, Kiirtlerin genellikle komsulariyla ortak olan dini yénle-
rini tali saymak ve Kiirtleri tamimlayan 6zellikler olarak dil gibi etnik
faktérlere odaklanmak gibi bir egilim vardir.! Dahasi, Kiirt milliyetcileri
Kiirtlerin zorla Islam dinine déndiinildiigiinii ve “asil” veya “gercek”
dinlerinin Iran’da dogan diialist Zerdiistilik dini oldugunu ileri siir-
mektedir. Bu dinin ayrica, Ezidiler ve Kakailer veya Ehlihak’lar gibi
mezheplerde yagsamaya devam ettigi iddia edilmekte, dolayisiyla bu
mezhepler é6ziinde, Kiirtlerin ekseriyetinin iiyesi oldugu Siinnilikten
daha Kiirt sayllmaktadir. Benzer sekilde, yabanci arastirmacilar da Kiir-
distan'daki daha egzotik ve renkli heterodoks mezheplere y6nelmis ve
bolgede (eskiden) yasayan Hiristiyan ve Yahudilerin yam sira, Ezidiler,
Ehlihak'lar ve Aleviler gibi gruplara daha yogun ilgi géstermistir. Bunu
belirtmemizdeki amag, degerli ve ¢cogu kez fazlasiyla ilgi ¢ekici olan bu
caligmalan elestirmek degil, sadece, biiyiik cogunlugu 6yle ya da boyle
Siinni arka plandan gelen Kiirtlerin birgok inang ve pratiginin halen
gorece kesfedilmemis bir alan oldugunu belirtmektir.

Bununla birlikte, Kiirtlerde Siinni islam’a yonelen ¢alismalarin
cogu, bu mezhebin yerel Sufi tarikatleri gibi mistik kollarina odaklan-
mis; dahasi, hem Naksibendi hem de Kadiri tarikatleri daha ¢ok kirsal
baglamlarda ¢alisilmistir2 Fakat gercgek su ki, bugiin ¢ogu Kiirt Siinni
aglara baghdir ve gerek zorunlu gerekse goniillii kentlesme siiregleri so-

1. Bununla beraber, milliyet¢i ve dini faktérler arasindaki girift etkilegimi konu alan ¢a-
hgmalar da vardir. Ozellikle bkz. M. van Bruinessen, Agha, Sheikh, and State: The social
and political structures of Kurdistan (Londra: Zed Press, 1992), 4. ve 5. Béliimler.

2. Bunlar arasinda bilinen en aynntih ¢aligma, kuskusuz, van Bruinessen’inkidir, bkz.
Agha, Sheikh, and State, 6z. bkz. 4. Béliim.



nucunda kirsal kesimlerden ¢ok, kentlerde yagsamaktadir. Tiirkiye 1950'li
yillardan baglayarak muaazam bir emek gégiine, 196071ardan itibaren de
esit élgiide biiyiik bir uluslarasir1 emek gégiine sahit olmustur. 1990'h
yillarda ise Tiirk ordusunun binlerce Kiirt koyiinii imha etmesi sonucu
milyonlarca Kiirt sehirlere gi¢ etmek zorunda kalmistir. Bu siiratli ve
kaotik zorunlu kentlesme heniiz tam olarak degerlendirilmemisse de,
carpici toplumsal sonuglar dogurmustur. Irak’ta, 19707 ve '80’li yillar-
da 4.000'in iizerinde Kiirt ve Siiryani koyii tahrip edilmis ve buralarda
yasayan halk, sayet kinma ugramadiysa, mujamma’at’lara ve kentlere
yerlestirilmistir. Yasanan bu olaylarin siddeti, Irak’in genelinin 1970lerin
sonlar itibariyle zaten biiyiik oranda kentlesmis oldugu, Kiirt bolge-
lerininse bu anlamda sadece kismen geri kaldig1 gergegini bir élgiide
maskeler.? Bu demografik gelismelerin yaninda, kitle iletisim araglarinda
da bir o kadar ciddi bir démniisiim gergeklesmistir. Giderek artan sayida
insan egitim olanag saglamig ve (Irak’ta en azindan 1990°lara kadar)
okuryazarlik oram diizenli artig gstermistir. Basin, ¢zellikle de yaymn
iiriinleri giderek daha yaygin sekilde erisilebilir hale gelmistir. Asagida,
tam da bu gibi faktérlerin dinin Kiirtlerin kamusal ve 6zel hayatindaki
roliinde ve mahiyetinde esash degisimlere yol ag¢tigim tartisacagim.
So6z konusu degisimler, tartisma kapsamina aldigim Tiirkiye ve Irak’ta
birbirinden hayli farkh seyirler izlemistir. Bu farklhihklar kismen Tiirki-
ye ve Irak modern devletlerinin siyasi yapilan, kismen de bu iilkelerin
siyasi, toplumsal, kiiltiirel ve ahlaki ¢ekismelere sahne olan “kamusal
alanlan” arasindaki énemli farklardan kaynaklanir.

Heterodoks Gruplar ve “Ana Akum” Islam’la Iliskileri

Giiniimiizde Kiirtlerde Siinni Islam meselesine ginneden énce Kiir-
distan’daki Islam 6ncesi ve Islam dis1 oldugu séylenen heterodoks
gruplar kisaca ele almak istiyorum. Aslina bakilirsa, bu gruplarin arka
plani inkar edilemez sekilde [halka ait] Islami geleneklere dayamr ve
bu geleneklerden ayn olarak layikiyla anlagilamaz. Bu gruplarn Islam
éncesine dayandig: veya biitiiniiyle Kiirdi oldugu hakkindaki iddialar
milliyet¢i amaglara hizmet edecek sekilde kullanilmaya elverigliyse de,
bilimsel tartismalarda her zaman degilse bile ciddi 6l¢iide yanilticidir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, Kiirdistan’daki heterodoks gruplar
arasinda en bilineni ve iizerine en ¢ok ¢ahigilam, dini merkezi Irak Kiir-
distanr’'ndaki Lales’te bulunan Ezidiler, fran ve Irak Kiirdistani’'ndaki
Kakailer veya Ehlihaklar ve Tiirkiye'deki Alevilerdir. Bunlar arasinda

3. P. Marr, The Modern History of Iraq (Boulder: Westview), s. 285.



miinhasiran Kiirt olan tek topluluk Ezidilerdir. Alevilerin ¢ogunlugu
olmasa da birgok etnik olarak Tiirkken, Ehlihaklar arasinda ¢ok sayida
Tiirkmen ve iranlinin yani sira, daha az sayida Arap da vardir. Ozellikle
de bu gruplan saflarina katmaya ¢abalayan milliyetgilikler arasindaki
artan rekabet kosullarinda, bu gruplara etnik baghlig: belirleyen dinsel
ve dilsel faktorler girift bir etkilesim iginde olmustur, ki bunu asagida
tartisacagiz. Bu gruplarnn etnisitesi —dolayisiyla siyasi bagliliklari- ko-
nusundaki tartismalar ¢ogu kez, onlarin “gercek kékenine” iligskin tar-
tismalar halini alir. Kéken meselesine olan ilginin artmasinda, basta 19.
yiizyilin tarihsel ve karsilastirmali dilbilim ve din gelenegi olmak iizere,
Batihi dilbilim ve antropoloji arastirmalarinin payi olmustur. Bu tartis-
malar genellikle bazi Kiirt topluluklarimn din ve dilinin islam éncesi
veya 6n Kiirt bir “katman” olusturup olusturmadig: sorusuna odaklanir.
Kéken ve katmanlara iligkin tartismalar, bugiin etnik ve siyasi tabiiyet
konusunda yaganan ¢ekismede 6nemli faktérler olarak éne gikar. Gene
de, bunlar her seyden 6nce kiiltiirel ve siyasi mesruiyet talepleridir ve
bilfiil yasanan dini gelenekler ve pratiklerle karistirlmamaldir.

Demek ki, Kiirt milliyetgileri ve o kadar olmamakla birlikte, aka-
demisyenler arasinda, bu gruplarin hepsinin agik¢a sahip oldugu halk
Islami geri plamm gormezden gelmek, 6nemsiz saymak, hatta inkar
etmek gibi bir egilim vardir. Fakat aslinda s6z konusu gruplarin hepsi
de gesitli halk Islami gelenekleriyle 6nemli érgiitsel, 6gretisel, hatta
terminolojik benzerlikler sergiler. Ama bu benzerlikler katiyen, koken
itibariyle Islami olmayan inamislara sonradan yapilan birer ek veya bu
geleneklerin bir nevi sulandirilmasi sayilarak bir kenara itilemez. Bu
gruplar hem 6rgiitsel hem de 6gretisel agidan, bagta Sufizm tarikati
olmak iizere halk islami’'nin yerel ¢esitlenmeleri baglaminda ortaya
cikip gelismistir. Kuskusuz, biinyelerinde Islam éncesi 6gretisel ve ritiiel
unsurlar tagirlar ama bu unsurlar onlarin 6zii veya gercek kokeni olarak
degerlendirilemez. Yeni bir dinsel gelenegin, ¢evresindeki mevcut dini
ve kiiltiirel gelenekleri biinyesine katmasi, detaylandirmasi ve yeniden
yorumlamasi alisilmadik bir sey degildir. O halde, bu dini inams ve
pratikler, kokenleri ne olursa olsun, halk Islaminin 6greti, ritiiel ve
duzenlemelerini biinyelerine katarak bugiinkii hallerini almistir.

Sufi veya halk Islami gelenekleriyle olan bu baglantilar1 dogrular
nitelikte epey bir tarihsel veri bulunmaktadir; burada bu iddianin de-
iuylarina giremeyecegim i¢in birka¢ noktaya deginmekle yetinecegim.
lizidiler en azindan 16. yiizyila kadar, 6ziinde veya “kékeninde” islami
olmayan bir grup olarak degil, bazilarina siipheli gelen égreti ve pra-
tiklere sahip olan Suli tarikatindan sayilmisur. Asagida da iizerinde



duracagimiz gibi, giiniimiiziin Islami koktenci sahsiyet ve hareketleri
icin bir ilham kaynag olan, 14. yiizyihn iinlii Siinnilik savunucusu ve
polemikgisi Ahmed Ibn Teymiye (6lm. MS 1328) tarafindan yazilmis
Ezidi karsit1 bir risaleden de fazlasiyla anlasilan bir seydir bu. ibn
Teymiye'nin Ezidileri (ya da kendi deyisiyle Adeviye tekkesini) Zerdiisti
diializm veya seytana tapinma gibi islam dis1 inanislarindan 6tiirii degil,
sadece insanbigimciliklerinden (tegbik) ve panteizmlerinden ya da daha
dogru bir ifadeyle, kokenleri iinlii Miisliiman mistigi Ibn-i Arabi'nin
(6lm. MS 1240) eserlerine veya Sufi-tarikatina dayanan —potansiyel
olarak panteist- “vahdeti viicut” 6gretisine baghliklarindan étiirii eles-
tirmedi 6nemlidir. Ibn Teymiye, Ezidileri bir de, altinc1 halife Yezid'e
ve (kendisi de Liibnanl bir Sufi olan) Ezidi mezhebinin kurucusu seyh
Adi’nin ailesine olan s6ziimona asin ihtimamlarindan dolay: kinar. ibn
Teymiye, Ezidi pratiklerini Islam igcindeki sapkin egilimleri ifade etmek
icin kullanilan “kéfirce icat” (bid'a) ve “aginlik” (ghuluww) sayarak
mahlkiim etse de, Ezidileri Maniseizm ve Zerdiisciiliik gibi agikca islam
dis1 olan inanislar igin kullanilan zindik gibi sifatlarla nitelemez, yani
imansiz kategorisine sokmaz. Bagka bir deyisle, ibn Teymiye Ezidileri
dogru yoldan sapmug bir Sufi mezhebi saymakta ve bu sifatla elestir-
mekte bir an igin bile tereddiit etmez.

Bu soylediklerimiz, Islam dis1 ve Islam 6ncesi bir mahiyete ve kokene
sahip oldugu iddia edilen diger heterodoks mezhepler i¢in de agag: yukan
gecerlidir. Osmanh belgelerinde, Kakailer veya Ehlihaklar en azindan
16. yiizyila kadar istisnai bir Sufi mezhebi olarak geger, dolayisiyla
Islam cemaatine ya da iimmete mensup sayilir.* Keza, Tiirkiye'deki
Aleviler de 16. yiizyllda Yavuz Sultan Selim tarafindan, Islam dis1 bir
diializme veya reenkarnasyona inanmalarindan 6tiirii degil, iran Safevi
Imparatorlugu’nun kurucusu Sah Ismail'in 6nciiliigiindeki heterodoks
Sii Safevi hareketini savunan bir beginci kol olugturduklar: veya olugtu-
rabilecekleri igin vahsice zulme ugramistir. Osmanh otoriteleri sonraki
yiizyillarda Alevilerin ayr1 bir grup olusturdugunu inkar ederek, onlan
Bektasiler gibi, gene heterodoks pratiklere sahip olmakla beraber,
siyaseten siipheli gériilmeyen bagka bir Sufi mezhebinin mensuplar
olarak siniflandirmustir. Béylece Aleviler gerek otoriteler gerekse Siinni
komsularn tarafindan uzun bir siire basbayag Miisliiman sayillmistir.

S6z konusu gruplarin égretileri hakkinda da benzer seyler séylene-
bilir. Baz1 arastirmacilar, bu gruplarin en agik¢a heterodoks olan baz1
vechelerinin, s6zgelimi Ezidi diializminin ve Kakailerin reenkarnasyon

4. Krs. icin bkz. M. van Bruinessen, Mollahs, Sufis, and Heretics: The role of religion in
Kurdish Political Islam Among the Kurds society (Isis Yay., 2000), s. 283.



inancinin Islam éncesi bir katmandan kalma olmayip, her ne kadar
(kismen Hint-Iran) halk inamslan ve pratiklerinden miitesekkil boyle
bir tabaka muhtemelen mevcut olsa da, daha yakin déneme ait 6gretisel
birer yenilik niteliginde oldugunu savunmustur.’> Bu bakimdan, Ezidi-
lerde oldugu iddia edilen seytana tapma pratikleri, iyiligin Tanrr's: ile
neredeyse esit konumdaki bir kétiiliik ilkesini kabul eden Islam éncesi
ve Hint-iran Zerdiistliikk geleneginin kat1 diializmiyle, islam’daki mis-
tik kotiiliik veya Iblis tasavvuruna nazaran daha az benzerlik sergiler.
Islam tasavvurunda seytan bir kétiiliik ilkesinden ¢ok, Allah’in tiim
hizmetkarlan arasinda en sadik olamdir ¢iinkii Adem’e secde etmeyi
reddederek Allah’'in emrini reddetmistir ama aym zamanda Allah’in,
kendisinden bagka mahluka tapilmamasi yoniindeki emrine de itaat
etmis olur. Bagka bir deyigle, seytan Allahin yarattiklan arasindaki
en kat1 monoteisttir ve onun trajedisi tam da, zamanin sonuna kadar
Allah'n yanindaki hak edilmis yerini geri kazanamayacak olmasidir.®
Kisacasi, bu gruplann Islam éncesine ait oldugu iddia edilen dinsel
“katmam” kismen, halk islami’'na 6zgii yorumlar veya mevcut malze-
melerin yeniden yorumlamalan olabilir.

Tiirkiye

Daha ortodoks Siinni islam bicimlerine dénecek olursak, gerek
Tiirkiye gerekse Irak'taki Kiirtlerin dinsel kiiltiiriinde muazzam degigim-
lerin gergeklestigini goriiriiz. Bu degisimlerin Kiirt etnik kimligiyle de
girift etkilesimleri olmustur. Bilindigi iizere, dinsel etnik sinirlar dilsel
sinirlardan daha 6nemli gériilmiigtiir ve biiyiik kismi Siinni Miisliiman
oldugu halde, Kiirtler dilsel agidan oldugu gibi dinsel agidan da Tiirk
ve Arap komsularindan bir élgiide ayn tutulmustur. Oncelikle, Kiirtler
Tiirk ve Arap komgular gibi Hanefi mezhebindense, Safii mezhebine
mensuptur. Ikinci olarak, Kiirtler genellikle islam’in, Sufi tarikatlerin-
de, 6zellikle Naksibendi ve Kadiriyye kollarinda uygulanan orgiitlii
mistik Islam bigimlerine daha meyilli olmustur. 19. yiizyilda ve 20.
yiizy1l baginda, Sufi tarikatleri toplumsal érgiitlenme ve seferberlik i¢in
énemli bir damar olmus, ilk Kiirt ayaklanmalarinin liderligini de esas
itibariyle bu tarikatlerin karizmatik liderleri ve seyhleri iistlenmistir.
Seyhler anlagmazhklarda arabulucu olarak gérevlendirilirdi, dolayisiyla
daha genis ¢aph Kiirt milliyet¢i hareketlerinin liderleri veya paravan
kisileri islev grmeye bilhassa uygun kisilerdi zira Osmanh otoriteleri-

5. Bkz. R. Lescot, Enquéte sur les Yezidis de Syrie et du Djebel Sindjar (Fas: Institut Fran-
gais, 1938), s. 43; van Bruinessen, Mollahs, Sufis, and Heretics, s. 249-250.
6. S. Awn, Satan’s Tragedy and Redemption: Iblis in Sufi psychology (Leiden: Brill, 1983).



nin 19. yiizy1l ortalarinda yerli Kiirt beyliklerini ortadan kaldirmasinin
ardindan énemi artan asiret ayrihiklannin iistesinden gelebilecek bir
konumdalardi. Bu milliyetgi dini liderlerin en iinliisii, 1925'te kent-
lerde yasayan sekiiler Kiirt milliyetcileriyle birlikte érgiitledigi genis
caph ama basanya ulasamayan bir isyanin basimi1 ¢ceken Palulu Seyh
Said’dir. Ne var ki, bu isyanin liderleri asiret ve mezhep farkhliklari-
nin tiimiiyle iistiinden gelememistir. Isyan esasen milliyet¢ci mahiyette
oldugu halde, isyana katilanlar Siinni sloganlarla seferber edilmistir.
Bunun iizerine, bolgedeki Kiirt Alevileri ile 6nceki on yillarda padisahin
diizensiz ordusu Hamidiye Alaylari’'na katilan Siinni asiretlerin gadrine
ugrayan baska asiretler ya isyana katilmaktan kaginmis ya da isyana
bilfiil kars1 cikmgtir.” '

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kati laiklik yanlis1 Kemalist
hiikiimeti, 1920'li ve '30'lu yillarda hem Kiirt milliyetcisi yénelimlere
hem de Sufi seyhleri gibi liderlere karsi sert 6nlemler almistir. Kemalist
hiikiimet, dinin kamusal alandan tiimiiyle men edilmesini éngéren
Fransiz laicité [laiklik] fikrinin yani sira, gene Fransizlardaki gibi son
derece merkezilegsmis bir yénetim sekline duyulan arzudan esinlenen
radikal ve cogu kez siddet iceren bir sekiilerlesme diirtiisiiniin pesine
diigmiigtiir. Bu esnada, Kiirtce yasak dil ilan edilmis, biitiin dini okullar
veya medreseler, dini mahkemeler, Sufi tekkeleri yasadisi ilan edilerek
kapatilmistir. Bunlardan bazilar:1 gizli gizli islemeye devam etse de,
Sufilik Kiirt toplumundaki geleneksel roliinii biiyiik él¢iide kaybet-
migtir. Bununla birlikte, hiikiimetin uyguladig1 bu programin amaci
dini ortadan kaldirmaktan ¢ok, din iizerinde kat1 bir devlet denetimi
kurmak ve onu siyasi mobilizasyon i¢in aragsallagtirma yéniindeki her
tiir girisimi engellemekti.

Laiklik yanhsi bu devlet politikasi, parti siyasetinin Tiirkiye siyasal
hayatina girdigi II. Diinya Savasi sonras1 donemde yumusamis olsa da,
1980 askeri darbesinin ardindan koklii bir sekilde gbzden gegirilmigtir.
Generaller eski sol-sag kutuplasmasina karsi, yukaridan bir yeniden
Islamlasma politikasim devreye sokmustur. Kisa zamanda bir¢ok cami
inga edilmis, okul miifredatlarina zorunlu din dersleri konmustur. Yeni
yoneticilerin bu din politikalarina ne kadar énem atfettigi, baz1 kay-
naklarda da iddia edildigi iizere, Diyanet Isleri Bagkanligi'na yer yer
Milli Egitim Bakanhgi'ndan daha fazla biitge ayrnlmasindan da bellidir.?

7. Seyh Said Isyanr'nin milliyetgi ve dinsel boyutlar1 haklanda daha fazla ayrint1 igin bkz.
van Bruinessen, Agha, Sheikh, and State, 5. Bélim, s. 143-158.

8. Diyanet igleri Bagkanlh konusunda daha ayrnntih bilgi igin bkz. D. Shankland, Islam
and Society in Turkey (Londra: Eothen Press, 1999), s. 28 vd. Shankland ¢aligmasinda
biitge iddialarina da gegerken deginmektedir.



Yeniden Islamlastirma politikasi, darbenin liderleri tarafindan basla-
tihp, Basbakan (ve sonrasinda Cumhurbagkani) Ozal déneminde Tiirkiye
toplumunun geneline yayilan neoliberal devrimle de ¢akismakta, hatta
bu siirecin bir pargasim olugturmaktadir. Neoliberal devrim, bagka
seylerin yani sira, daha radikal sendikalarin ortadan kaldirilmasim ve
anlayis itibariyle tiiketime dayal oldugu kadar ahlaken de acik¢a Islami
olan yeni bir sehirli orta sinifin gelisimini beraberinde getirmistir. Nec-
mettin Erbakan’in liderligindeki Islamci Refah Partisi bu yeni anlayis:
cisimlestirse de, bunu yapan tek siyasi olusum degildir kesinlikle. Refah
Partisi'nin kiiltiirel ve ahlaki varsayimlanna Ozal'in Anavatan Partisi'nin
yam sira, diger ana akim partilerde de rastlanmaktadir. Bu gelismelerin
Tiirkiye niifusunun hem Tiirk hem de Kiirt olan kesirmlerini etkiledigini
belirtmek gerekir (nitekim Ozal'in da bizzat agikga tekrarladig gibi,
Kiirt kékenli oldugu hatirlanmahdir).

Kitlelere yonelik popiilist bir yaklasim benimseyen Refah Partisi
liderleri, yeni zenginlerin servetlerinin gosterisci bir tarzda sergilen-
mesini elestirirken, servet ve miilkiyetin yeniden béliisiimiinden ziyade
ahlak ve terbiyenin gelistirilmesine vurgu yapmistir. Buradan hareketle,
Refah lideri Erbakan “adil ekonomik diizen” retorigiyle Tiirkiye'deki
yoksullarin i¢inde bulundugu miiskiilattan uluslararas1 ekonomik kii-
melenisi, bilhassa da Tiirkiye'nin Diinya Bankasi ve IMF'ye olan agir
boglan ve bagimhligimi sorumlu tutmustur. Ote yandan, en nihayetinde
muhafazakar yaklagima sahip bir lider olarak, herhangi bir ekonomik
reform veya yeniden béliisiim ¢agrisinda bulunmamigtir.’ Bu nedenle,
Refah Partisi biiyiik 6l¢giide, sehre yeni yerlesen kesimin destegini alan
bir alt orta simif partisidir ve ideolojisi itibariyle bu kesimin ahlak ve
fazilet kaygisinin yam sira, ekonomik kalkinma ve sosyal hareketlilik
beklentilerini yansitir.

Kamusal Alan ve Kiirtler

1990’11 ynllarm baginda ekonomik alanda ve bir élgiide siyasal alanda
da 6nemli bir liberallegsme siireci yasanmistir. Devlete ait medya kurum-
larinin yaninda 6zel radyo ve televizyon kanallarimin agilmasi bilhassa
6énemli sonuglar yaratmstir. Kiirtge dergi, kitap ve kasetlerin iiretim ve
satigina konan yasak da bu yillarda bir nebze gevsemistir. Bu gelismeler,
kamusal alanda duyulan seslerin gesitliliginde bir artisa, mahiyetinde
bir degisime yol agmstir: 19601 ve *70li y1llara damgasini vuran daha

9. Erbakan’in “Adil Diizen” baghgim tasiyan 1994 tarihli risalesinden Ingilizce geviriler
icin bkz. Shankland, a.g\y., s. 209-214.



kat1 sag-sol kutuplagmasi, (hem Tiirkler hem Kiirtler nezdinde) daha
agiktan milliyet¢i ve (hem Siinniler hem de Aleviler nezdinde) daha
dini mahiyetteki seslere yerini birakmugtir. Dini seslerin 6zellegmis kitle
iletisim araglarinda giderek daha ¢ok varhk gostermesi, dinin kamusal
hayattan tiimiiyle cikanlmasi gerektigi yoniindeki Kemalist dogmanin
etkisini de zayiflatmigtir. Bu durum ayn1 zamanda, dinin devletten ba-
gimsiz olarak ifade edilmesinin, dolayisiyla bir siyasi muhalefet kanal
olusturmasinin da yolunu agmustir.

1990'h yillanin baginda islamci Refah Partisi'nin, Kemalist diizene,
dolaysiyla Tiirkiye Cumhuriyeti'ne damga vuran kat1 Tiirk milliyetci-
ligi ile radikal laiklik savunusuna alternatif olusturur sekilde diizenli
olarak yiikselise gecmesi, Kiirt segmenlerine de potansiyel olarak hitap
eden bir durum olmustur. Refah Partisi toplumsal ve iktisadi anlayis1
itibariyle genel olarak ana akim bir parti olsa da, (islam kardesligi adx
altinda ve “adil diizen” nosyonunda ifade bulan belli belirsiz toplumsal
adalet kavramiyla hitap ettigi) Kiirtler nezdinde yeterince muhalif ve
uzlastiric1 bir parti olarak algilanmis ve 1994 secimlerinde dogu vila-
yetlerinde muazzam bir oy oranina ulagmgtir.!® Ne var ki, Islamci bir
partiye verilen oylardaki bu ani artig, Tiirkiye'deki Kiirt toplumunun
birdenbire Islamlastiginin bir gostergesi olmaktan gok (ya da kismen
béyle bir yonelimin géstergesi olsa bile) Kiirtler arasinda yaygin olarak
goriilen stratejik oy verme davramginin bir sonucudur. Zira Kiirt yanhsi
DEP (Demokrasi Partisi) birkag ay 6ncesinde segcimlere katilmaktan men
edilmemis olsaydi, Refah Partisi'ne verilen bu oylarn biiyiik kisminin
DEP’e gitmis olacagina siiphe yoktur. DEP’e getirilen se¢cim yasaginin
ardindan, Giineydogu bélgesindeki birgok Kiirt, Bati'da ana akim par-
tiler arasinda yer almasina ragmen, Refah Partisi'ni iyi bir “muhalif”
alternatifolarak degerlendirmistir. Gene de, bu “Islamci déniis” siyaseten
kalic1 olmamistir. Zira 1996'da iktidara gelmesinden itibaren, Kiirtler
partinin politikalarina ve segim 6ncesi vaatlerine olan ilgilerini biiyiik
6lgiide kaybetmigtir. 1998 yerel secimlerinde ve 1999 genel segimlerinde
Refah Partisi Dogu’daki Kiirt bolgesinden aldig oylarn biiyiik kismini
kaybederken, DEP’ten sonra kurulan ve o dénem heniiz yasakh olmayan
HADEP, %10 se¢im barajin1 asamadig i¢in millet meclisinde temsil
hakki elde edememis olsa da, bolgedeki oylann biiyiik kismim (hatta
bazi yerlerde mutlak ¢cogunlugunu) almigtir.!!

10. Bkz. B. Duran, “Approaching the Kurdish Question via Adil diizen: An Islamist for-
mula of the Welfare Party for ethnic co-existence” Journal of Muslim Minority Affairs,
say1. 18,s. 111-128.

11. Aslhinda, sadece segmen kitlesi degil, parti iiyeleri de iki parti arasinda gidip gelmistir.
1998 ve 1999 secimlerinde, yerel ve ulusal diizeyde Islamci Refah Partisi'nden Kiirt yan-



Hizlh kentlesme ve hem kamusal alamin hem de ekonominin neoli-
beral déniisiimii, Alevi cemaatini de esit 6l¢iide etkilemistir. Biitiinlesik
bir dini 6gretinden ziyade, genelde sozlii olarak aktarilan bir dizi kirsal
dini gelenekten olugan Alevilik, 1950'li ve *70’li yillar arasinda agik¢a
yok olmaya yiiz tutmustur. Yeni kentsel baglamda, kirsal bélgelerdeki
geleneksel dini liderlerle baglarn muhafaza etmek veya kadinlarla er-
keklerin birlikte katildig1 dénemsel “cem” téreni gibi Alevilere 6zgii
ritiielleri siirdiirmek neredeyse imkénsiz hale gelmistir. Ne var ki, 1980’li
yillarin sonuna gelindiginde, Alevilerin ayr1 ve megru bir mezhep olarak
taninmasini talep eden basin agiklamalarn bas géstermeye baglamigtir.
Aleviligin kamusal alandaki bu yeniden ortaya ¢ikigi kismen, 1980 darbe-
sinin ardindan Siinni Islam’in bir nevi devlet dini olarak dayatilmasina
gosterilen bir tepki niteligindedir. Ortaya ¢ikan Alevi hareketinin gerek
devletle gerekse Tiirk ve Kiirt milliyet¢isi hareketlerle iligkileri geligkili
degilse bile degisken olmustur.

Bu gelismelerden biiyiik 6l¢giide bagimsiz olarak, PKK (Kiirdistan
Isci Partisi) 1990 yilindan itibaren bir kitle hareketi olarak ivme kazan-
maya baglamigtir. PKK halk destegini artrmak ve Tiirk devletinin bir
avug “Marksist ateist” ve “Ermeni (yani Hiristiyan) terérist” olduklar:
yoniindeki propagandasina karsilik vermek amaciyla Siinni Islam re-
feranslarin1 6n plana ¢ikarmaya baslamistir. Gelgelelim bu popiilist
hamle, PKK ile Kiirt Alevilerinin bir kesimi arasinda yeni veya artan
anlagmazliklara neden olmustur. Zira birgok Kiirt Alevisine gére, “Kiirt”
kelimesi tamim itibariyle Siinni Kiirt anlamina geldiginden, Kiirtlerin
Siinniligine yapilan bu daha giiglii vurgunun Kiirt Alevilerini dislamaya
yonelik oldugu diisiiniilmiistiir. Tiirk propagandacilar “Kiirt Alevisi”
teriminin bir nevi geligki olusturdugunu ima eder sekilde, Aleviligin
6ziinde Islam’in Tiirk halkina 6zgii bir cesiti oldugu fikrini ayiklayip
6ne cikarmistir. Bu propaganda, bagta PKK olmak iizere Tiirkiye'deki
Kiirt milliyetcilerine yéneltilmis ciddi bir meydan okumadir, dolayisiyla
Kiirt milliyetcileri dergilerde, (6zellikle Avrupa diyasporasi tarafindan
diizenlenen) gosterilerde ve Kiirt uydu kanali MED-TV’nin yayinlarinda
genis capli ve ortak propaganda girisimleri baglatarak, Aleviligin koken
itibariyle bir Kiirt dini oldugunu savunmustur.!? PKK aym1 dénemde,
Kiirt Aleviliginin merkezi olan Dersim'de gerilla miicadelesini yogunlas-
tirmstir ve bu durum Tiirk giivenlik gii¢lerinin baskisinin yerel halkin
ulusal bilincini artiracak sekilde daha da artmasina neden olmugtur.!?

hs1 HADEP'e gegen ya da tam tersi yol izleyen gok sayida Kiirt siyasetgi olmustur.

12, Sonraki yillarda PKK propagandasi, Mezopotomya mirasimn zengin ve renkli gesitli-
ligini vurgulayan daha uzlastinc: bir ¢okkiiltiirliilitk s6ylemine kayrmsgtir.

13. Bkz. M. Leezenberg, “Kurdish Alevis and the Kurdish Nationalist Movement in the



Bunlardan gene biiyiik 6l¢iide bagimsiz bir gelisme de, (genelde solcu
olarak algilanan) Alevilerin kamusal alandaki artan gériiniirliigiiniin,
siyasi yelpazenin daha saginda yer alan ve kendilerini “ortodoks” yani
Siinni Islam’in savunucusu addeden ¢evrelerle giderek daha yogun ge-
rilim yasamas: olmustur. Yiikselen gerilim baz siddetli catismalara yol
agmustir. 1993 Hazirani'nda Sivas’ta diizenlenen bir Alevi konferansina
ev sahipligi yapan Madimak Oteli'nin kundaklanmasi ve 1995 yilinin
Mart ayinda Istanbul Gaziosmanpasa Mahallesi’'nde ¢ikan ayaklanmalar,
bunlar arasinda bilinen en kanh olaylardir. Alevi niifus ile siyasallagms
Siinni Islam arasinda yasanan bu gerilimler, Tiirk-Kiirt ayrimiyla kis-
men ortiisiir niteliktedir zira Gazi Mahallesi niifusunun gogunlugunu
Tunceli bélgesinden gé¢ eden Kiirt Alevileri olugturmaktadir. Ama daha
da 6nemlisi, bu isyanlarin Alevilerin devlete olan genel giivensizligini
ve “fagistlere” yonelik nefretini yansitmasidir. Yerli Aleviler, nispeten
hakh olarak, polis gii¢lerini, MHP bagta olmak iizere agir1 sag, Tiirk
milliyetciligi ve Siinni Islam’la veya Islamcilikla 6zdes gérmektedir.

Gelgelelim bugiin birlesik bir Alevi siyasal hareketinden bahsetmek
hayli giictiir, hatta Kiirt Alevilerin siyasi ve etnik aidiyeti konusundaki
anlagmazlhiklar daha da artmistir. Art arda gelen hiikiimetlerin siirdiir-
diigii neoliberal politikalar, bagka iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye'de de
daha yoksul kesimde diizenli bir apolitiklesmeye yol agmistir. Bunun
sonucu olarak, ne geleneksel sol partiler ne de Kiirt yanlis1t HADEP
Tiirkiye'nin Bati'sindaki kent merkezlerinde genis bir Alevi veya Kiirt
se¢men kitlesini mobilize etmeyi bagaramamigtir. Gene de Tiirk huku-
ku her haliikarda, Ister Kiirt etnisitesine ister baska etnisitelere dayal
partilere miisamaha géstermedigi gibi, Alevilik gibi mezheplere dayali
partilerin kurulmasina da izin vermemektedir. Bugiin Aleviler birlegik
bir toplumsal veya siyasal hareket olusturmaktan her zamanki gibi
uzaktir. Kiirt etnisitesi Aleviler arasinda yarilma yaratan baglica unsur
olmasa da, bir¢ok unsurdan biridir. Ana akim ve radikal sol partilerin
ortadan kalkmasiyla ve Kiirt silahli direnisinin basarsizlia ugrama-
siyla, Alevilerin 6niinde bir dizi yeni secenek belirmistir. Bugiin Aleviler
geleneksel sol siyasetlerden uzaklasarak, merkez siyasete dogru kayma
egilimi gostermektedir. Bunun yaninda, giderek, birbirleriyle kiyasiya bir
rekabet halinde olmakla beraber, gérece apolitik mahiyetteki gesitli halk
tegkilatlarina katilmaktadir.** 1990’h yillarda, Tiirk devletine yakinhiklar
itibariyle farklhilik gosteren gesitli Alevi federasyonlar1 kurulmustur.

1990s” (Der.) S. J. White ve J. Jongerden, Turkey's Alevi Enigma (Leiden: Brill, 2003).
14. Bkz. K. Vorhoff, “Alevism, or Can Islam be secular?”’ Les Annales de Lautre Islam, say1
6, s. 135-151.



Dersimliler de benzer sekilde, memleketlerinin kiiltiirel geleneklerini
derleme, koruma ve gelistirme amach tegkilatlar olusturmugtur. Dersim
Vakiflar’'min kurulmasindaki baghca etken, Tiirk ordusunun 1994 sonba-
harinda Dersim’in geleneksel kiiltiiriinii vahsice yok etmesi olmustur.!3
Bu faaliyetlere, toprak iddias: gibi siyasi saiklerden ziyade, yitip gitme
tehlikesi altinda olan yerel 4detlerin korunmasi gibi bir amag yén ver-
mistir. Su halde, 199071arnn sonunda artan Kiirt Alevi girisimleri, etnik
veya mezhepsel olmaktan ¢ok, halkei ve bélgeci hareketlerdir.

Kiiltiir ve kitle iletisimi temelli bu yeni Alevilik bi¢iminin, kutsal
kitap odakli (scripturalist) (yani daha skolastik, dini yasalara bagh
ve dogmatik) Islam bicimleriyle karsilasmanin diyalektik bir neticesi
olarak nitelendirilmistir.'¢ Fakat bu gibi iddialar kutsal kitap odakh
“ana akim” yonelimlerde meydana gelen muazzam degigimleri 6nemsiz
gosterme egilimindedir. Oysa bu yeni Alevilik gesitlerinin ortaya ¢ikisi,
Islam diinyasinin genelinde kendini gosteren egilimleri yansitmakta-
dir. Tiirkiye'de, kamusal alanda sesini duyuran dini yénelimler artik
geleneksel din liderleri ve kurumlannin tekelinden ¢ikmus, tartismaya
giderek (devlet kurumlarindan) egitim almis daha bilgili kisiler dahil
olmaya baslamistir. Medrese gibi egitim kurumlari, Safii ve Hanifi fikih
mektepleri, Sufi tekkeleri ve Alevi dedeleri bu yeni entelektiieller nez-
dinde eskisi kadar 6nemli degildir. Bu gibi meseleler iizerine konusup
yazanlarin birgogu, devlet kurumlarindan gogu kez sekiileregitim almis
kisilerdir artik. Islam daha énceleri bir aynlik yaratma vasitasi olarak
kullamhirken, bugiin ézellikle Kiirtler ve Tiirkler arasinda daha cok bir
entegrasyon ve uzlasma unsuru islevi gérmektedir.!’ Kisacasi, 198071i yil-
lardan itibaren Islam’in Tiirk siyaset sahnesinde belirmesi veya yeniden
belirmesi, kokten bigcimde yeniden sekillenmis bir kiiltiirel, toplumsal
ve ekonomik baglam iginde gerceklesmistir. Bu yeni Islam bicimlerinde,
fikih okullan ile Sufi tekkeleri arasinda yapilan geleneksel ayrimlara o

15. Hollanda Kiirt Dernegi'nin hazirladigi 1995 tarihli raporagére, 1994 yilimin Eyliil ve
Kasim aylan arasinda Tiirk ordusunun Dersim’de ve Bingol'iin Bati1 kesiminde planh
olarak gergeklestirdigi zorla kéy bosaltmalarda, Tunceli vilayetindeki kdylerin yaklagik
igte biri tahrip edilerek bogaltilmigtir

16. Ozellikle bkz. M. van Bruinessen, “Muslims, Minorities, and Modemity: The transfor-
mation of heterodoxy in the Middle east and southeast Asia” [Miisliimanlar, Azinhklar ve
Modernite: Ortadogu ve Giineydogu Asya'da Heterodokslugun Déniimiigii] baghgim tagi-
yan 2000 tarihli agilis semineri. Seminerin bir kisrm ISIM Newsletter dergisinin 7. say:-
sinda yayimlanmistir.

17. Dorronsoro ve Cizre-Sakallioglu da benzer sekilde, Sufi tekkelerinin ortadan kalkma-
styla dinin Kiirt etnik veya milliyetgi hareketleri i¢in bir katalizér veya érgiitleme vasitas:
olarak iglevini biiyiik oranda kaybettigini vurgular. Bkz. G. Dorronsoro, “LIslarn kurde
dans le sud-est de la Turquie” Les Annales de l'autre Islam, say. 6, s. 115-134; UJ. C. Sakal-
hoglu, “Kurdish Nationalism from an Islamist Perspective: The discourses of Turkish Is-
lamist writers” Journal of Muslim Minority Affairs, say1 18, s. 73-90.



kadar 6nem atfedilmemekle beraber, Siinni-Alevi karsithig: eskisinden
daha ¢ok vurgulamir gériinmektedir. Dahasi, bu yeni Islam bigimleri
sadece Kiirtler arasinda degil, genel olarak siyasal mobilizasyona eskiye
kiyasla o kadar da miisait degildir.

Irak

Irak Kiirtlerinde dini hayat hayli farkh bir seyir izlemistir. Son otuz
kirk yilda, Siinni Islam, Arap ve Kiirt milliyetciligine, komiinizme ve
“Arap sosyalizmine” hatta Sii Islam’a kiyasla Irak kamusal hayatinda
daha az goriiniir veya daha énemsiz hale gelmisse da, hi¢bir zaman tii-
miiyle ortadan kalkmamugtir. Irak’ta, 1920'li ve *30'lu yillarin cumhuriyet
Tiirkiye’sinde siirdiiriilen tiirden radikal sekiilerlesme girisimlerine higbir
zaman sahit olunmamistir. Devlet destekli egitim manda déneminden
itibaren 6nce sekiilarizm yanlisi, ardindan milliyetgi ve sosyalist dog-
rultularda reformdan gecirilmisse de, medreseler ve Dervis tekkeleri
hicbir zaman kapatilmamustir. Sufilerin, daha yiiksek simifa mensup
Kiirtler tarafindan kiigiimsenen zikir téreni bugiine kadar sehirlerde
bile her hafta yerine getirilmistir. Baas hiikiimeti, en radikal sosyalist
(yani goriiniiste sosyalist) oldugu 1960’1 yillarin sonu ile 1970]i yillarda
bile dini gruplan kiskirtma girisiminde bulunmamistir. Baas Partisi
sekiilarist ve modernist durusuna ragmen, islami gruplan ve liderlerini
elinden geldigince siyaseten kendilerine sadik kalmaya zorlamistir ve
bu durum Sii gruplardan ¢ok Siinniler icin gecerli olmustur.

Irak’ta Siinni Islam’n, s6zgelimi Suriye veya Misir’daki gibi, higbir
zaman baskin bir siyasi muhalefet vasitas1 olmamasinin bir nedeni,
Siinni Araplarnn iilkede sayica azinlikta olmasidir.'® Daha genelde ise,
19501i ve 60’1 y1llarda hem Siinni hem de Sii islam mobilizasyon gii-
ciinii epeyce kaybetmistir. Bu yillarda Irak siyasetine birbiriyle rekabet
eden ve militanca olmasa da biiyiik él¢iide sekiilarizmi savunan Arap
ve Kiirt milliyetgiligi ve komiinizmi ideolojileri damgasin1 vurmusgtur.
En 6nemlisi muhtemelen Miisliiman Kardesler'in Irak kolu olan Siinni
Islam faaliyetleri kiiciik 6lcekli ve siyaseten etkisizdi. Irak Miisliiman
Kardesler'in baginda Muhammed Sawaf (1912-1992) ile Kiirt bir din
alimi olan Seyh Emced el-Zehavi bulunuyordu.!® Anlagilan o ki, Miis-
litman Kardesler Irak’ta Araplar1 oldugu kadar Kiirtleri de mobilize

18. Gene de, Irak toplumunda Siinniler ile Siiler ve Araplar ile Kiirtler arasindaki etnik
aynliklan kati, kesin ve belirleyici anlamda veri alan, halen yaygin gegerlilige sahip indir-
gemeci analizlere kuskuyla yaklagmak gerekir.

19. Zehavi'nin akrabasi olan Fadil Muhammed Salah Zehavi 1994'te bagimsiz aday sifa-
tiyla da olsa, Islami Hareket'in segim listesinin baginda yer alrmgtir.



edebilmigtir. Miisliiman Kardegler’in Irak subesinin tarihi hakkinda,
fazla bir yandasa sahip olmadig diginda pek bir sey bilinmemektedir.2°

Irak Miisliitman Kardegler Misir subesine gére gorece 6zerk bir yapi-
ya sahipti. Orgiit 19601ara kadar Siilere gorece acik, hatta kucaklayic
goriinmiigtiir. Goriiniise gore, bu aciklik (Sawafin zorlukla zaptede-
bildigi) anlasmazhklara ve muhtemelen, 6rgiitiin i¢ine gizli sizmalara
neden olmustur. 1950°li yillarin sonunda, bazi kaynaklara gore, CIAin
icine s1izmasiyla érgiit zaten az sayrdaki yandaslarimin biiyiik kismim
kaybetmistir. Sawafin ise 1959'da iilkeye bir daha dénmemek iizere
Suudi Arabistan’a gittigi iddia edilmigtir. 1960’larin sonundan itibaren
ise, orgiit faaliyetlerini daha gizli yiinlitmeye baglamg ve digsariya kapah
bir tiyelik sistemi benimsemistir.?! Sawaf siirgiinde olmasina ragmen,
¢ogu kisi tarafindan Irak Miisliiman Kardesler'in érgiit lideri olmasa
bile dini lideri olarak goriilmeye devam etmistir.

Miisliiman Kardesler’e iliskin daha 6nemli nokta ise, muhtemelen,
orgiitiin Siinni mezhebinden Araplann hikim oldugu, art arda gelen Irak
hiikiimetlerinin hicbirine kargit muhalif bir tutum almamig olmasidir.
Ozellikle Arif kardesler orgiitle siki iliskiler icinde olmustur. Dénemin
Irak cumhurbaskam Abdiilselam Arifiin 1964 yih sonunda Miisliiman
Kardesler iiyesi aydin Seyyid Kutub'un Misir'daki davasinda araya
girerek, Kutub'u yerlesmek iizere Irak’a davet ettigi iddia edilmektedir.
Gelgelelim Kutub Misir’da kalmus ve sonrasinda bir kez daha tutukla-
narak 1966 Agustosu’'nda idam edilmisgtir.

Soéylenenlere gére, Baas rejimi de kendilerine olan sadakatlerine
ve siyasi faaliyetlerde bulunmamalarina karsihik olarak Miisliitman
Kardegler'in faaliyetlerine g6z yummus, hatta destek sunmustur. 1968'de
iktidara gelen yeni Baas rejimi ise, Miisliiman Kardegsler iiyesi olan Ab-
diilkerim Zaydan kabineye bakan olarak atamustir. Irak hiikiimeti ile
Irak Miisliiman Kardegler arasindaki iligkilerin sonradan nasil bir seyir
izledigi konusunda elimizde ¢ok az bilgi olsa da, birkag istisnai olay
disinda, aralarinda siddetli bir catisma olmamig gibi gériinmektedir.?
Silahh cihati1reddeden hareketin daha mubhalif figiirleri bile bugiin Irak

20. Irak’ta siyasal Siinni Islam’in gelisimi konusunda eimde mevcut olan lusith bilgiyi
Irak’taki anonim bilgi kaynaklariyla yapilan miilakatlardan aldim. Ayrica bkz. T. H. el-
Azami, “The emergence of the ContemporaryIslamicrevival in Iraq” s. 123-141 ve “The
Islamic Party and thePolitical Future of Iraq: An interview with Dr. Osama Kurds in Iraq
Takriti, s. 155-164, Middle East Affairs Journal, say1 3, 1997; S. F.Karikar, “A Comprehen-
sive Analysis of the Kurdish Cause” Nida’ ul-Islam (www.islam.org.au), Eyliil-Ekim 1997.
21. Bkz. el-Azami, “The emergence ofthe Contemporary Islamic revival” s. 134-135, 140-
146. ’

22. Ancak Miisliiman Kardegler kaynaklanndan gelen iddialara gére, Irak’taki iiyelere
yonelik miikerrer toplu gdzalti dalgalan olmustur.



hiikiimetiyle diyaloga girme ihtimalini elden birakmamaktadir.?* Séyle-
nenlere gore, Baas hiikiimeti 1990’]arin sonunda Bagdat'in giineyindeki
baz1 halka ait bélgelerin denetimini Miisliiman Kardegler gruplarina
devretmistir. Hiikiimete gérece sadik olan bu Siinni gruplar, kirsal ke-
simde yasayan ve potansiyel bir ayaklanma gikarabilecek durumdaolan
genis Sii kesimin uzakta tutulmasina katki saglamis olabilir. Kisacasa,
1970’lerin sonunda Irak’taki Siilerle yapilan kanh ¢catismay: saymazsak,
Irak’taki toplumsal ve siyasi catismalar genellikle dini terimlerden zi-
yade, sinifsal, etnik ve milliyet¢i terimlerle ifade edilmistir. 1980’lerden
itibaren bu cephede yasanan radikal degisime gegmeden 6nce, Irak
Kiirdistani’ndaki heterodoks azinhk gruplar arasinda yasanan gelis-
melere kisaca deginmek istiyorum. )

Baas Irak'inda Ezidiler ve Kakailer

Irak Kiirtleriyle bir arada yagsayan heterodoks gruplar arasinda yasa-
nan gelismeler, Tiirkiye'deki Kiirt Alevileri arasinda yasananlardan hayli
farkh bir seyir izlemistir. Irak’ta kentlesme Tiirkiye’deki kadar muazzam
boyutlarda, hatta Tiirkiye'dekinden daha yikic1 bir seyir izlemis olsa
da, agiret ve mezhepler gibi mevcut toplumsal aglar iizerinde tiimiiyle
farkh etkiler yaratmgtir. Tiirkiye’de bu gibi bagimsiz gii¢ mevkilerinin
ortadan kaldinilmasi, II. Diinya Savasi'na kadar Kemalist i¢ politikalarin
ayrilmaz bir pargasi olmustur. 1968'de iktidara gelen Baas yénetimi de
dahil olmak iizere art arda gelen Irak hiikiimetleri ise, aksine, bu gibi
toplumsal iligki aglarina hi¢bir zaman béyle dogrudan karsi ¢ikmamus,
bunun yerine, s6z konusu aglardan genellikle kendi amaglar1 dogrul-
tusunda istifade etmistir. Hatta bu aglar Irak Kiirdistani’nda 1980'li
yillarin bagindan itibaren bilfiil gii¢clendirilmigtir. Baas hiikiimeti pa-
ramiliter faaliyetlerini yénetmek ve kirsal kesimden binlerce Kiirdiin
yerlestirildigi Mucdmaat denen tehcir kamplarinda gida, mal ve hizmet
béliisiimiinde aracihik etmek iizere asiret liderlerini silah altina almig
(hatta bu amag¢ dogrultusunda asiret liderleri yaratmigtir).2* Asiret ve
din liderleri boylece merkezi hiikiimet iizerindeki yaptinm giiglerini
muhafaza etmis veya artirmistir. Ote yandan, arabuluculuk pozisyonu
son derece hassas dengelerin gozetilmesini gerektirmistir.

Ezidiler, Sabaklar ve Kakailer gibi azinhk gruplarimiiphem bir etnik
konuma sahip olmus ve bazilan Kiirt milliyetci hareketine baglanmstir.
Irak hiikiimeti 1980’li yillarda bu gruplar iizerindeki baskiy: artirarak,

23. Bkz.T. H. el-Azami, “The Islamic Party” s. 163.
24. Kr3. igin bkz. M. Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan set dem zweiten Golfkrieg” s. 49-50.



bunlanya Arapilanetmis ya da 1987 deki niifus sayiminda oldugu gibi,
etnisitelerini (rejime baghhklarni gésterir sekilde) Arap veya (rejim
tarafindan muhalif damgasi yemeyi géze alarak) Kiirt olarak belirtmeye
zorlamigtir. Bu dénemde, s6z konusu gruplarin mensuplarnin “gercek-
te” Kiirt mii yoksa Arap m1 oldugu sorusu gerek hiikiimet acisindan,
gerekse grup liderleri ve iiyeleri agcisindan daha merkezi bir tagimistur.
Bir¢ok Kakainin ¢okdilli olmasi (Soranice, Arapga, Tiirkmence ve/ya
yerel adi Mako olan bir Hewreman lehgesi konugsmasi), Kakailerin
“gercek” ulusal kimligini saptamay: daha da giiglestirmistir.2

Etnik ve siyasal aidiyet konusunda birbiriyle rekabet halinde olan
iddialar, bu gruplar arasinda cesitli ayrihklara neden olmustur. Bu
gruplara mensup olanlar, 6zellikle ¢ok sayida kdyiin bosaltilip sakin-
lerinin tehcir edildigi 1988’de hiikiimetten biiyiik bir darbe yemistir.2¢
1991 isyaninin ardindan, siyasi ve etnik aidiyet ¢cekismesi sonlanmamisg
ama yerel Kiirt partilerine ve giderek Tiirk veya Tiirkmen teskilatlarina
kaymustir.?” Biiyiik yikimlarla gecen ‘80’li yillarin bitiminde, bu grup-
larin etnik ve siyasi pozisyonu her zamanki gibi belirsiz ve istismara
acik kalmistir. 1990’h yillardaki gelismelerin, 6zellikle hiikiimetin
denetimindeki bélgede yasayan bu gruplar iizerinde nasil bir etki
yarattig1 sorusunun cevabi belirsiz kalsa da, grup liderlerinin Bagdat
hiikiimetiyle veya denetimdeki yerel Kiirt partisiyle iligkilerde ara-
buluculuk yaparak giiclerini muhafaza ettigi veya artirdig1 yéniinde
emareler vardir.?® Ayrica, bolgede siyasal Islam’in yiikselise gegmesiyle,
Ezidilerin giderek Islamci aktivistlerin elestirilerinin ve saldirilarinin
hedefi haline geldigi yoniinde baz1 daginik duyumlar vardir. Gene de
bu iddialarin dogrulugunu saptamak giictiir.

25. Kakailerin etnik kdkeninin yam sira, dinsel aidiyetleri de bu tiir tartismalara konu
olmugstur. Hitkiimet kaynaklari, Sii ve Arap olan Imam Alinin soyundan gelmelerinden
6tiiri Kakailerin tamim geregi Arap oldugunu savunurken, Kakailer iizerine ¢aligan Kiirt
milliyetgisi din limleri Kakailerin liderlerinin Ali'nin soyundan gelmekyerine, onun re-
enkarneleri oldugunu, dolayisiyla pekala Kiirt olabileceklerini éne siirmiigtiir.

26. Krs. icin bkz. M. Leezenberg, “Between Assimilation and deportation: history of the
shabak and the Kakais in northern Iraq” (Der.) B. Kellner-Heinkele ve dig., Syncretistic
Religious Communities in the Near East (Leiden: Brill, 1997).

27. Irak’ta 2,5 milyon dolayinda Tiirkmenin yagsadig1 yolundaki mantikdigi iddianin bir
uzantisi olarak, biitiin Gulatlann veya heterodoks $ii gruplann birdenbire “aslen” Tiirk
oldugu iddia edilmistir. Tirrk yardim kuruluglan, Tiirk olduklanna dair bir beyan imzala-
malan sartiyla bu gruplarn tiyelerine gida yardimu ve mali destek saglarmustir. Agikga
gorilmektedir ki, alinan tiim bu énlemler Kiirt milliyetgilerinin bélgedeki hak iddialar-
na karsilik verme amaghdir.

28. 1990'h yillarda Irak'taki yeniden asiretlesmenin genel yapis1 konusunda bkz. M. Lee-
zenberg, “Between Assimilation and Deportation”; krs icin bkz. F. A. Cabbar, ‘Shaykhs
and Ideologues: Detribalization and Retribalization in Iraq, 1968—1998’, Middle East Re-
port, 2000, say1 215, s. 28-31.



Irak Kiirdistani'nda Siyasal Islam

Disaridan bakan gozlemciler icin 1991 isyam1 akabinde Irak
Kiirdistani'nda gerceklesen en énemli ve sasirtic1 gelismelerden biri,
ding ve etkili bir islamci hareketin ani belirisidir. Yabanci Islami yardim
kuruluslar1 ¢cok gecmeden bélgede islami mahiyette 6nemli yardim
programlan baglatmistir;, ki en ¢ok da, sehirlerde ve kirsal kesimde
yeni inga edilen camilerin sayisindaki artistan bellidir bu.?? Bunun ya-
ninda, bolgede neredeyse birdenbire yerel islamc érgiitler belirmistir.
Bu Islamc: érgiitlerin ortaya ¢ikisinin, sekiilerlesmis Kiirt milliyetci-
lerinin tekrar tekrar hevesle iddia ettigi gibi, Kiirtlerin dini vecibeleri
gozetmede Arap komsularina kiyasla daha esnek olmasiyla pek alakas:
yoktur.*® Bu érgiitlerin en énemlilerinden biri, Halepgeli molla Osman
bin Abdiilaziz'in liderligindeki Irak Kiirdistan islami Hareketi'dir (Bi-
zutnewey Islami Kurdistani ‘Traq). Sonraki yillarda, Islamci bir yardim
kurulusu olan Islam Ligi (Rabitay Islami) ile bir siyasi parti olan islam
Birligi (Yekgirtuy Islami) basta olmak iizere bagka érgiitler de 6ne ¢ik-
mustin*! Burada konuyu, Islami Hareket'le sinirh tutacagim. Elimizde
detayh ve giivenilir bilgi bulunmadigindan, burada sunacagim izah
sadece bir taslak niteliginde olacak.

Islami Hareket sekiilerlesmis milliyetci cevrelerde ve (cogu Hiristiyan
yardim kuruluslanina bagh ¢alisan) yabanc1 yardim gérevlileri arasinda
fazlasiyla kétii bir iine sahiptir; rakip partilerin iiyelerine ve sekiiler-
lesmis kadinlara yénelik sayisiz suikastten ve tehditten, hatta kadin
kuaférlerine diizenlenen bombah saldirlardan sorumlu tutulmustur.
Fakat bu iddialardaki dogruluk pay1 ne olursa olsun, Baas partisinin
totaliter yonetimi boyunca zuliim géren ve 19907larda bu defa da baska
yerel Kiirt partilerinin kamusal alana hiikmetme amaciyla bagvurdugu
siddet taktiklerine bizzat maruz kalan Irak Kiirtleri, ne siddet iceren
yontemlere ne de siyasi partilerin halki 6zel ve kamnusal diizeyde etkile-
mek iizere giristigi karalama kampanyalarina yabanci degildir. Burada

29. Bélgede bulunan Avrupa ve Amerika merkezli sayisiz Hiristiyan yardim kurulusunun
da bolgede aym sekilde misyonerlik gahgmas yiirittiigiinii belirtmek gerekir.

30. Daha 6nceki dénemlere atifla ortaya atilan bu iddialarin gegerliliginden siiphe etmek
icin hakh nedenler vardir. Batatu’'nun 1947'deki sayymdan aktardipana gore, o dénem
sehirlerde 4.828, larsa kesimde ise 769 din kurumu bulunmaktadir Bkz. H. Batatu,
“Iraq’s Underground Shi‘a Movements: Characteristics, Causes and Prospécts” Middle
East Journal, sayr 25, s. 582. Sehirlerdeki din kurumlarinin g¢ogu Sii bolgesinde yer alir-
ken, karsaldakilerin biyiikk gogunlugu (714'i) Kiirtlerin yagsadig bélgelerde bulunmakta-
dir. Kirsal kesimdeki Kiirtler dinsel érgiitliiliik agisindan, hem Siinni hem de karsaldaki
Sii Araplan geride brrakmmigtiz

31. Rabita érgiitii de, Irak Kiirdistan islami Hareketi 6nderligine benzer sekilde, Miislii-
man Kardegler'in Irak subesinin bir kolu gibi goritnmektedir. Orgiit giittiigii amaglar iti-
bariyle de Irak Kiirdistan Islami Hareketi’yle benzerlik géstermekle beraber, bu amaglan
siddet vasitasiyla degil, egitim ve sosyal hizmet vasitasiyla gergeklestirmek niyetindedir.



yeni olan, bu yeni hareketin eylemlerini dile getirirken benimsedigi
Islami soylemdir. Dahasi, Islami Hareket komsu Tiirkiye'deki islamci
hareketlerden yap: ve érgiitlenme tarz: agisindan da tiimiiyle farkh
gorinmektedir. islami Hareket, sozgelimi Refah Partisi'nden farkh
olarak, Irak rejimine ve diger diismanlara kars1 silahli miicadele veya
cihat propagandasi yapar. Islami Hareket sivil bir siyasi partiden ziyade
bir gerilla hareketidir ve en aktif kadrolarim asiret savasgilar ile kirsal
kesimdeki yoksul simflara mensup gengler arasindan devsirir.

Yerel halkin egitimli iiyeleri Irak Kiirdistanr’'nda siyasal Islam’in
Korfez Savag calkantilar1 ardindan bu yiikselisini genellikle cok say1-
da Kiirdiin bir avuntu ve selamet arayisiyla dine yénelmis olmasiyla
izah eder. Siyasal islam bu nedenle Kiirt milliyetci hareketi konusunda
yasanan bir hayal kirikkhginin ve 1991 Kérfez Savasi ile ardindan ¢ikan
Irak rejimi karsit1 isyandan itibaren daha da vahimlegen toplumsal
ve ekonomik kosullann yarattigi acinin bir ifadesidir.?? Gelgelelim bu
ahisilmas izah, siyasal Islam’in eylemci ve yer yer siddetli yanini ya da
o6ziinde yeni olan niteligini agiklamaktan uzaktr. Dahasi, bélgedeki Is-
lamci faaliyetler genelde diisiiniildiigiinden daha eskiye, hatta milliyetci
Kiirt liderlerinin 1990’lardaki i¢ catigmalar1 ve yozlagsmasindan bile
eskiye dayanir. Bilgim dahilindeki ilk Islamc1 saldirilanin, Miisliitman
muhafazakarlarin kisa etek giyen kadinlarin bacaklarina asit atma
kampanyasi baslattig1 1983 dolaylarinda Siileymaniye dolaylarinda
gerceklestigi soylenmektedir. Bu tiirden Islami eylemler higbir sekilde
geleneksel islam degerlerini ve pratiklerini yansitmaz; asitli saldinlar
Islam’da geleneksel sayilan bir cezalandirma veya miicadele yéntemi
degildir:® Yeni Islami hareketler, daha eski Sufi geleneklerinin de bir
uzantisi degildir. Goriiniige gore, bu hareketlerin entelektiiel ve érgiitsel
kokenleri daha ziyade, Islam diinyasinin genelinde vuku bulan daha
yakin zamanh gelismelerde yatmaktadir. Benzer sekilde, Irak Kiirdistan
Islami Hareketi de Suudi Arabistan ve iran’dan kaynak almakla, dola-
yisiyla bu iilkelerin paravan orgiitii olmakla itham edilmistir. Gene de,
Islam Hareketi'ni bu iilkelerin bir ajanindan ibaret saymamak gerekir
zira iki tilkenin uluslararasi Islamcilik sahnesinde kiyasiya bir rekabet
icinde oldugunu unutmamak gerekir. Nitekim, islami Hareket'in en az
dogrudan devlet himayesi kadar, o kadar devlet temelli olmayan gére-
ce enformel aglara da bagli olduguna dair emareler vardir. Bu aglann

32. 1996 yih bagina kadar bélgedeki siyasi ve toplumsal istikrar konusunda kry. i¢in bkz.
M. Leezenberg, “Irakisch-Kurdistan seit demn zweiten Golgkrief.”

33. Bu saldinlann giiney Asya (muhtemelen) Pakistan kaynakli oldugunu zannediyorum
zira bu bolgelerde diigmamin (6zellikle kadinlann) yiiziine asit atmak agin yaygin bir "
pratiktir. Gene de, bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadigim itiraf etmeliyim.



en énemlisi Miisliiman Kardegler ve Cemaat-i islami gibi Pakistanh
orgiitlerdir. Bunlara asagida deginecegim.

Goriiniise gore, Kiirtlerin yagadig1 kuzey bolgesinde Siinni liderler
Baas rejimiyle genellikle pek bir anlasmazlik yasamamstir. Yukarida
da belirttigimiz gibi, 6zellikle Miisliiman Kardesler’in salik verdigi ve
uyguladifn tiirden Siinni Islam, Bagdat rejimiyle anlasmazhik degil, uyum
telkin eder cinstendi. Dolayisiyla, Irak Kiirdistan Islami Hareketi'nin, o
dénem bir Irak Miisliiman Kardesler iiyesi olan miistakbel lideri molla
Osman Abdiilaziz’in 1980lerin sonuna kadar Irak rejimini dogrudan
karsisina almamis olmasi sasirtic1 degildir. Abdiilaziz'in kardesi ve Islam
Hareketi'nin miistakbel lideri olan Molla Ali ayni1 dénemde islami_bir
orgiit icin degil, sekiiler-milliyetci PUK icin pesmergelik yapmaktadir. iki
kardes 1950°li yillarda, dogduklan yer olan Hasanova kéyiinden ¢ikip,
civardaki Halepce sehrine tasinmig ve buradaki Osman Pagsa camine
imam olmustur. iki kardes daha sonralar1 Kani Askan Mahallesi’'nde
bir medrese agmistir. Bazi kaynaklarda Osman’in Kahire'deki el-Ezher
Universitesi'nde egitim gordiigi iddia edilse de, Islami Hareket sozciileri
bunu yalanlamaktadir. Bu iddiadaki dogruluk pay: ne olursa olsun, Os-
man Abdiilaziz bilhassa érgiitiin Irak lideri Sawaf’in arabuluculuguyla
Miisliiman Kardegler’le yakin iliski icinde olmugtur.?*

Islami Hareketin hangi tarihte kuruldugu konusunda birbiriyle
celisen iddialar vardir. Bu tarih baz1 kaynaklara gére 1978, bazilarina
gore 1986 ya da 1987 iken, bazilan1 da hareketin 1991 Korfez Savas
bitimine dek tam anlamiyla bir parti haline gelmedigini 6ne siirer. Bu
iddilarin hepsinde de bir parca dogruluk pay olabilir zira molla Osman
etrafinda orgiitlenen bu kirsal tabanli dini grubun silahh bir siyasi
orgiite doniisme siireci 1992 yerel secimlerine kadar tamamlanmamis
goriinmektedir. Bu dogru bile olsa, Islama fikir ve hareketler baska
yerlerde oldugu gibi Irak’ta da 1979 Iran islam Devrimi’'nin basarisiyla
muazzam bir yiikselise gecmistir. S6ylenenlere gore, Siileymaniye ve
Halepce bolgelerindeki bazi muhafazakar Miisliiman liderler, daha
1980]i yrllarin baginda hiikiimettense, Kiirt milliyet¢ilerine ve komiinist
eylemcilere karg1 aciktan bilfiil ateg piiskiirmeye baglamistir. En azin-
dan yeni beliren Islami Hareket 6zelinde 1987 yih bir déniim noktas:
olmus gériitnmektedir. O yiin Mayis ayinda Molla Osman, bolgedeki
Kiirt kéylerine yapilan kimyasal saldinlara tepki olarak Irak rejimine
karsi cihat ¢cagnsinda bulunmustur. Kiirt kéylerinde gerceklestirilen bu
operasyonlar Saddam’in kuzeni Ali Hasan el-Mecid’in Baas Partisi'nin
Kuzey Isleri Miidiirliigii'niin basina getirilmesinin ardindan hizlanmas,

34. Kryi¢in bkz. el-Azami, “The Islamic Party” s. 162.



cevre bolgelerden insanlar zorla Halepge sehrinde toplanmigtir. Sehrin
baz1 kesimlerinde Saddam Hiiseyin rejimine kars: gosteriler diizenlen-
mis, siddetli ayaklanmalar patlak vermistir. Bu protestolarin ne ¢apta
oldugu sorusunun cevaby, tipki ne élgiide kendiliginden oldugu ya
da Molla Osman’in cihat ¢agrisina ne élgiide bir karsihik olusturdugu
sorularinin cevabi gibi belirsizdir ama rejim bu protestolara ¢ok hizh
ve siddetli cevap vermistir. El-Mecid missileme amaciyla Halepge'de
gosterilerin diizenlendigi ve Molla Osman’in medresesinin bulundugu
Kani Askan Mahallesi’'nin tiinmiiyle yok edilmesi emrini vermistir.3Bu
operasyon sirasinda tutuklanan protestocularin sayisi bilinmemektedir.

Molla Osman kardesi Molla Ali ile baz1 yandaglarim1 da yanina ala-
rak Iran’a kagmistir. Osman'in bu hareketi parti temsilcileri tarafindan
sonradan dini anlam yiiklenerek, Hazreti Muhammed’in 622 yilinda
Mekke’'den Medine'ye yaptig1 hicrete benzetilmistir. Kiirtler arasinda
Islami bir muhalefet hareketinin ortaya ¢ikmasim daha da hizlandi-
ran etken, Irak rejiminin 1988 Marti’nda gene Halepge'ye diizenledigi
kimyasal saldirn olmustur.?¢5.000 dolayinda Kiirt sivilin katledildigi bu
saldin Iran ordusunun boélgeye getirdigi yabanci gazetecilerin raporlan
sayesinde genis 6l¢ciide duyurulmustur. Bu katliam biitiin bir Kiirt neslini
harekete gecirmistir. Katliam daha sekiiler ve milliyet¢i Kiirt cevrelerinde
Baas rejiminin irk¢ ve fagist karakterinin bir ifadesi olarak degerlen-
dirilmistir. Daha dindar ¢evrelerde ise, aksine, sekiiler ve milliyetci bir
rejimin kiifiir edimi olarak nitelenmistir. Baska bir deyisle; 1988’in
dehset verici olaylarina dini bir anlam yiiklenmis ve Islami Hareket'in
baz1 6énder kadrolarinin biyografilerinden de anlasildig: iizere, (o 4na
dek muhtemelen gérece sessiz kalmis) ¢ok sayida muhafazakar Kiirt
mobilize olmustur. Bu olaylarin ardindan, baz Kiirt eylemciler 6zellikle
PUK'tan Islami Hareket'e gegmistir. Goriiniise gore, bunda, PUK'un
Iran’in Halepge'yi kimyasal saldiry: kiskartir sekilde isgal etmesindeki
muglak ve can aha roliiniin pay1 olmustur.

Gerek 1987'deki cihat ¢agnsi, gerekse 1988’de Halepge saldirisi,
Molla Osman’in ait oldugu baslica uluslararasi ag olan Miisliiman
Kardesler'den uzaklasilmasina zemin hazirlamigtir. Bunda, éncelik-
le, Miisliiman Kardesler'in yerel yénetimlere kars: silahli miicadele
gibi siddet iceren yéntemleri reddetmesi, ikinci olarak da, Miisliiman

35. Bkz. Ortadogu Insan Haklan Izleme Orgiitii'niin 1991 isyaninda ele gegirilen Baas
belgeleri koleksiyonunda Bastirma Biirokrasisi (1993) baghgm tasiyan 7 sayih belge.
36. Daha fazla aynnt igin bkz. M. Leezenberg, “Genocide and Responsibility: The Che-
mical Political Islarn among the Kurds Attack against Halabja and the Iran-Iraq War.” Bu
makale ilk olarak 1998 tarihinde diizenlenen Uluslararasi Halepce Konferansi'nda sunul-
mugtur: 10. Jahrestagder Giftgas-Angriffe auf Kurdistan-Irak, Berlin, Mart 1998.



Kardegler'in Arap subelerinin Halepge katliamim lanetlemekten ka-
¢inmasimn Islama Kiirtlerin yarattigi hayal kinkhig etkili olmustur.
Séylenenlere gére, Molla Osman, Miisliiman Kardegler'in Irak subesi
tiyeligini siirdiirmiig, 6te yandan, giderek kendi bildigini okumustur.
Iran’daki siirgiin yillarinda, heniiz deneyimsiz olan 6rgiit kendi halkim
orgiitleme firsat1 bulmus ama gériiniise gore, Pakistan ve Afganistan’dan
esin almistir. Islam Hareketi'nin Pakistan’'daki miittefikleri Ebu’l Ala
el-Mevdudi'nin kurdugu Cemaat-i islami ile Mevlana Fazlur Rahman’in
onciiligiindeki Cemaat-i Ulema Islam érgiitleri olmustur.” islam Hareke-
ti Afganistan’da ise, Cemaat-i Islami sebekesine bagh olan Burhaneddin
Rabbani ile yakin iligkiler iginde olmustur; Cemaat-i Islami, Talibanin
Sii kargit1 siddet yéntemlerine sert bicimde kars1 citkmigtir.*® Hareketin
kadrosunun 6nemli bir kism, Pakistan’daki Sind Universitesi ve Pesaver
ile Islamabad’daki Islam iiniversiteleri gibi Islami egitim merkezlerinde
egitim gérmiigtiir. Goriiniige bakilirsa, bu baglantilar 6zellikle (Irak’ terk
ettikten sonra Suudi Arabistan’da kalan) Sawaf iizerinden Miisliiman
Kardegler aglar yoluyla kurulmugtur. Ama bu baglantilarin kurulmasin-
da, Afganistan isgalinde Soveytler’e karg1 savasan daha radikal cihatci
gruplann da pay1 olmustur. Ozellikle Pesaver, Afganistan yakinlarindaki
Islamai aktivistler igin bir odak noktas: olmustur. Bu faaliyetlerin yerel
orgiit merkezlerini ise, esasen, Miisliiman Kardegler ve Pakistan merkezli
Cemaat-i Iislami olugturmustur. Bu bolgede, iilkelerinin isminden &tiirii
“Afgan” diye amilan sayisiz Arap vardi.** islami Hareket'in cihat anlayis
konusundaki baghca ilham kaynaklarindan biri, Miisliiman Kardegler'in
bir iiyesi ve Arap-Afgan faatliyetlerinde kilit bir isim olan (1989'da
Afganistan’da 6ldiiriilen) Filistinli Abdullah Azzam gibi gériinmektedir.
Islami Hareket'in sozciileri baz1 beyanlarinda tekrar tekrar, Azzam’'in
yam sira, Miisliiman Kardegler’in Suriye subesi liderlerinden biri olan
Said Havva'min yazilarindan fikirlere ve alintilara yer vermektedir.*

37. Cemaat-i Ulema Islam érgiitiintin, Sii ve Iran karsiti durusundan étiirii, fran-Irak
Savag sirasinda fon sagladigy Bagdat rejimiyle siki iligkilerini siirdiirmiis olmas: ilgingtir.
Bkz. M. Ahmad, “The Politics of War: Islamic fundamentalism in Pakistan” (Der.) J. Pis-
catori, Islamic Fundamentalisms and the Gulf Crisis (Amerika Sanat ve Bilimler Akademi-
si, 1991), s. 168.

38. Bir Islami Hareket sézciisii, sadik bir Siinni sehri olan Siileymaniye’de bir Sii hiisey-
niyesinin kurulmasmni onaylamadigini, partisinin bu hareketi PUK'un iran’in emriyle
gergeklestirdigi bir provokasyon olarak algiladigim belirtmis ve parti olarak bu provokas-
yona gelmeyeceklerini eklemistir.

39. Krs. igin bkz. B. Rubin, “Arab Islamists in Afghanistan” (Der.) J. L. esposito, Political
Islam (Boulder ve Londra: Lynne rienner, 1997); O. Roy, “Sunnitische Internationale aus
dem Niemandsland’, Le Monde diplomatique (Almanca baski), Ekim 1998; G. Kepel,
Jihad: Expansion et déclin de l'lslamisme (Paris: Seuil, Kepel 2000).

40. Molla Osman’in cihat konusunda fikirlerini, baz1 Islam Hareketi sézciilerinin iddia
ettigi gibi, bu yazarlardan ne kadar bagimsiz gelistirdigi belirsizdir.



Soylenenlere gore, Kiirdistan Islami Hareketi'ne katilanlar arasinda
onemli sayida Afgan savagi gazisi vardir. Onde gelen bazi Islami Hareket
tiyeleri Azzam’la yakin iliski i¢inde olmustur. Baska bir deyigle, 1980°li
yillar Irak Kiirdistam1 Islamcilarim, Afgansavasiyla iliskili olan ve hem
Suudi Arabistan’la hem de Miisliitman Kardesler’le mesafesini koruyan,
Islam diinyasindaki “koktenci din savasi” gruplan selefi cihatcilarla
yakinlastirnistir. Islam topraklarindaki yabanci isgalcilere karsi daha
aktif miicadele ¢agrisinda bulunan Azzam bu gruplarin baslica teorisyeni
olmustur.*! Cihatg1 gruplarin daha eski ilham kaynaklarindan biri de,
Islam topraklarinin Mogol isgaline ugramasina karsi hem kilici hem de
kalemiyle savasan ibn-i Teymiye'dir. islami Hareket silahh miicadele
olarak cihat yorumunda, giiniimiiziin Miisliman Kardegler hareketinden
ve Irak Kiirdistan’'ndaki Rabita'dan ayrilir zira bunlar silahlh kanadi
olmayan, egitim ve kamu ahlak: gibi bariscil yollara vurgu yapan ve
daha egitimli kentli kesim arasinda taraftar bulan hareketlerdir.
Bununla birlikte, Islami Hareket ¢agdas bir selefi cihat hareketine
gore o kadar da dogmatik diizeyde bir Amerikan karsithg sergilemez.
Hareket bu agidan, 1990 Kérfez Krizi ile koalisyon devletlerinin Irak’a
karg: siirdiirdiigii Kérfez Savasi'nin Islamci hareketler arasinda yarattig
ciddi kopusun bir simgesi olmasa da, gostergesi niteligindedir.*> Miis-
liiman Kardesler geleneksel destekgisi olan Suudi Arabistan Vahhabi
devletinin korktugu gibi, Saddam Hiiseyin'e agiktan destek vermistir.
Irak rejimine karg: cihat ilan eden Kiirdistan Islami Hareketi ise bu-
nun tersi bir tutum takindigindan, Miisliiman Kardegler'le olan érgiit
baglan daha da gevsemistir. Islami Hareket temsilcileri, Irak rejimiyle
miitabakat masasina oturmayacaklarmi tekrar tekrar beyan etmis ve
hareketlerinin amacinin Baas rejimini devirip, yerine bir islam devleti
kurmak oldugunu éne siirmiigtiir. Bununla birlikte, pratikte, 1991
isyam oncesinde ve sonrasinda Irak devletine kars: biiyiik bir askeri
kalkigmada bulunmamstir. Hareket 1990°larda daha ¢ok, yerel otorite
rekabetinin bir parcasi olarak sik sik komiinizmle ya da Iran‘in Kiirt
partilerinin iliskilerine miidahalesini desteklemekle sugladigi PUK basta
olmak iizere diger Kiirt partileriyle yerel diizeyde catismalara girmistir.
Islami Hareket 1991 isyaninin ardindan Irak refah devletinden geriye
kalan boslugu hizla doldurmustur. Diger Kiirt partilerinin ve uluslararasi
insani yardim kuruluslarinin gérmezden geldigi sehirli yoksul kesimde
taban orgiitlenmesi faaliyetleri siirdiirmiigtiir. 1992 segimlerinde, oy-
larin %5'ini alarak, KDP ve PUK'tan sonra Irak Kiirdistam’min en ¢ok

41. Kry. Kepel, Jihad.
42. Frken dénem baz1 analizler igin bkz. (Der) J. Piscatori, Islamic Fundamentalisms.



oy alan partisi olmustur. Se¢im sonuglarina yakindan bakildiginda,
Islami Hareket'in 6zellikle, merkezi olan Ranya bélgesinde, Erbil ve
Siileymaniye'de ve Molla Osman’in destek gordiigii baslica yer olan
(PUK ile KDP'ninkine en yakin oy oranina ulastig1) Halepce'de giig-
lii oldugu ve segmen kitlesinin ezici ¢ogunlugunun sehirliler oldugu
goriiliir. Islami Hareket Giiney bolgelere oranla daha az sehirlesmis
ve modernlesmis addedilen, asiret yapilarinin bu bélgelere gore daha
yerlesik oldugu kuzey Bahdinan bolgesinde %2'den az oy almistir. isla-
mi Hareket’in kuzeyden destek gorememis olmasi, séziimona bu “geri
kalmishikla” agiklanabilir. KDP'nin geleneksel kalesi olan Bahdinan’'da
asiret yapilan ile Sufi mezhepleri gérece saglam kalmistir. Sonralari
bu bélgede ve 6zellikle Duhok gibi kentsel bolgelerde kendine yol agan
hareket, gene Islami Hareket degil, Rabita olmugtur.* islami Hareket,
1993 yilimin Aralik ayinda ve 1994 yilimin Mayis ile Agustos aylar ara-
sinda PUK'la kanh ¢atigmalara girmistir ve bu ¢catismalar esnasinda
her iki tarafin da tutsak aldiklan savasgilara karsi ciddi insan haklar
ihlallerinde bulunduklan iddia edilmektedir.* Diger partilerin s6zciileri
gibi Islami Hareket sozciileri de bu tiir suglar islediklerini siirekli inkar
etmistir.*5 1995 yih sonunda iran’in araya girmesiyle iki parti aralarinda
uzlasmaya varmistir. Ne var ki, 1997 Nisani’'nda PUK ile islami Hareket,
Iran sinir hattinda baska ¢atismalar yasanmus ve iki taraf 16 Mayis'ta,
soylenenlere gore gene iran’in yogun baskisiyla ateskes imzalamgtir.
Islami Hareket 1990’h yillarin bagindan itibaren, kismen bagvurdugu
siddet yontemlerinden 6tiirii, sehirlerdeki segmen kitlesinin bir kismini
kaybetmis gériinmektedir. 2000 yilimin Mart ayinda yapilan belediye
secimlerinde, PUK'un giiglii oldugu bélgelerde ciddi bir oy oranina
ulasan parti islami Hareket degil, islami Birlik Partisi (Yekgirtuy Islami)
olmustur ve Islami gruplar toplamda Siileymaniye bélgesindeki oyla-
rin yaklasik %30'unu almistir. Bununla beraber, Halepge gene Islami
Hareket'in bolgesi olarak kalmistir. Hareket 1997’ de bu bélgede hAudud
(Islami ceza hukuku) uygulamasim yiiriirliige sokmus ve tiim militan
Islamc 6rgiitler 2003'teki savasta simir bélgesinden atilana dek buranin
tek hakimi olmustur.

2001 y1h Haziranr'nda, (daha énceleri kendi Islamc érgiitiinii kur-
masi icin Iran’la temasa gectigi sdylenen) Ali Bapir'in Hareket'ten ayr-

43. 1992'de Duhok'ta bir iiniversite kurulmus ve sonradan bu iiniversitede Suudi
Arabistan’in sponsorluguyla bir flahiyat Fakiiltesi agilmigtir. Rabita’mn bilhassa ilahiyat
égrencileri arasinda érgiitlenme faaliyeti yiiriittiigi iddia edilmektedir.

44. Amnesty International [Af Orgiitii], frag: Human Rights Abuses in Iraqi Kurdistan
(Londra: Af Orgiitii, 1995), 14.01.1995 tarihli MDE Raporu.

45. Miilakatlar, Iraqi Kurdistan, Agustos 1994.



larak, Bapir'in iissii olan Ranya bolgesinde faaliyet gosteren “Kiirdistan
Islam Birligi” adh 6rgiitii kurmasiyla Islami Hareket'in saflarinda ciddi
bir yarik a¢ilmustir. Islami Hareket'in geri kalan kolu ise faaliyetlerini
“Kiirdistan Birlesik Islam Hareketi” ach altinda siirdiirmiistiir. Bazi
kaynaklara gore, (bir Afgan gazisi ve Islami Hareket'in eski gerilla li-
deri olan) Molla Krekar, Muhammed Barzenci'yle birlikte Siilleymaniye
sehrinde, “Merkez Grup/Cemaat” (Jama'at el-merkez) adiyla tigiincii
bir Islamci parti kurmustur. Saydigimiz bu Islamci gruplarin gelecegi
hakkinda bir herhangi bir tahminde bulunmak i¢in heniiz erkendir.
Halepce bolgesindeki mobilizayon dinamikleri ve doktrinleri hak-
kinda fazla bir bilgimiz olmasa da, Islami Hareket temsilcileri Siilere,
Sufilere ve evliya kiiltlerine olan antipatisiyle taninan Vahhabi hareket-
leriyle aralarina mesafe koymaya 6zen gostermistir. Ustelik goriiniise
gore, Islami Hareket temsilcilerinden gelen bu gibi beyanlar, iran’la
mevcut iligskileri megrulastirmaya yénelik bir g6z boyamadan ibaret
degildir. Keza, Islami Hareket Halepce bélgesinde de yerli asiret ve
tarikatlarla ciddi bir karsithk icinde gériinmemektedir. Tersine, baz
agiret ve tarikat liderleri Tavilal iinlii Molla Osman’in torunlariyla
evlenmek suretiyle Hareket'le olan baglarim muhafaza etmektedir ve
Osman’ yerel diizeyde itibarh bir lider yapan da asiret catismalarinda
oynadig1 arabuluculuk roliidiir. Hatta Islami Hareket ile eskiden bél-
gede ¢ok giiclii olan Caf asiretleri konfederasyonu arasinda giiglii bir
siireklilik oldugunu belirten yerel gézlemciler de vardir. Gene de, bu
gibi tanimlamalar tamamen temelsiz olmasa bile agin indirgemecidir.

Sonug

O halde, Tiirkiye ve Irak’taki Kiirtler arasinda siyasal Islam'mn ortaya
cikisina nasil bir anlam vermeliyiz? Bu iki durumu da “Islam’in canla-
nmis1” genelligi icinde diisiinmekten kaginmak gerekir: Iki iilkede ortak
olan (hizh kentlesme, komiinizm ve diger sekiiler siyasi doktrinlerin
kayb, neoliberal ekonomik reformlarin yam sira, Kiirt milliyetgileri ile
hiikiimetler arasinda siiregiden silahli ¢atisma gibi) unsurlar olsa da,
bunlar birbirinden oldukga farkh etkiler yaratmstir. Tiirkiye kamusal
alam, Irak’takine gére ¢ok daha genis ve tiimiiyle farkh bir yapidadir:
Ozellikle 19901arda sivil parti siyaseti, 6zel kitle iletisim kanallarina
ve yerel capta hayir iglerine daha fazla alan agilmistir. Sonug olarak,
ozellikle Tiirk giivenlik aygitinin fiilen desteklemese bile seneler boyunca
miisamaha gésterdigi karanhk bir érgiit olan iinlii Kiirt Hizbullahr’'m
saymazsak, Tiirkiye'de siyasal Islam biiyiik &l¢iide sivil mahiyette ol-



mugtur.* 1990'h yillarda, sivil parti siyasetinde yasanan gelismeler ve
medyanin yeniden sekillenmesiyle, kamusal alanda daha ¢esitli sesler
duyulmaya baglanmgtir. Irak’ta ise, tersine, Baas Partisi’nin tiim sivil
toplum kurumlarim ve medya kuruluglarim uzun siire tekelinde tutma-
sindan 6tiirti kalici sivil toplum kurumlarinin ortaya ¢ikigina (muhteme-
len bugiin de heniiz) rastlanmamistir. Baas rejiminin her tiirden siyasi
muhalefeti siddetle bastirdig: diisiiniildiigiinde, Islamca1 ya da sekiiler
bir Kiirt muhalefetinin gerilla 6rgiitii bicimini almasi kaginilmaz olmasa
bile dogal sayilir. 1991 isyaninin ardindan ortaya ¢ikan baz faktérler
Kiirdistan Islami Hareketi, Rabita ve Yekgirtu gibi Islamci érgiitlerin
toplumsal ve siyasi niifuz kazanmasina olanak saglamistir: O déneme
kadar giiglii olan devlet aygitimin ¢6kiisi; siiregiden toplumsal, siyasi ve
ekonomik kaos ve Kiirt milliyetciliginin seferber edici giiciindeki tedrici
azalma bu hareketlerin ortaya c¢ikiginda etkili olmugtur.

Tiirkiye’de kamusal ve siyasal alanin goérece g¢ogulcu karakterinin
aksine, Irak Kiirdistani’'nda patronaj iligkileri ve agiret baglarinin yam
sira, silahli eylem ve siddet iceren yontemlere etkili birer siyasi stra-
teji olarak daha sik bagvurulmugtur. Irak’ta, 6zellikle refah sisteminin
1980’lerin sonundan itibaren radikal bicimde gerilemesi, patronaj
mekanizmalarimn yeniden iiretimine ve giiclenmesine yol agmistir.
Irak’taki hemen biitiin Kiirt partileri, kamusal ¢ekigmeleri kendi te-
keline alma ya da en azindan olas1 uyusmazhk kaynaklarim manipiile
etme egiliminde olmug veya bunun cezbine kars1 koyamamgtir. (!!!Bu
salak ciimleyi athyorum). Dahasi, gériiniise bakihirsa, Irak’ta Islamci
sebekeler biitiiniiyle 6gretiye dayal olmak yerine, kigisellesmis durum-
dadir; Korfez Savagi veya ABD’ye yonelik tutum konusundaki ideolojik
farkhhiklar tamamen bagintisiz olmasa da, tali 6nemde addedilmistir.

Tiirkiye'de her tiirden ¢ekigsme ve rekabetin siddet dis1 araglarla
siirdiiriilebilecegi, cok cesitli ve biiyiik 6l¢iide 6zellesmis bir kamusal

46. Krs. G. Dorronsoro, “Les Mouvements Islamistes au Kurdistan” L'Etat du monde,
1996, s. 102-104; “LIslam kurde dans le sud-est de la Turquie” Les Annales de l'autre Is-
lam, 1999, say1 6, s. 129-131.

Not: Bu yazinin daha eski bir versiyonu 2001'de Almanya'da basilacak bir kitap i¢in ya-
zild1 ve kitap garip bir tesadiifle Almanya'da 11 Eyliil 2001 sabahi yayimlanmak tizere
baskiya verildi. Irak Kiirdistan’'nda siyasal Islam o zamandan bu yana, 6zellikle de Molla
Krekar'in Islami Hareket'in bir subesi olarak kurdugu Ciind el-islam’in (ya da sonradan
aldig1 adla Ansar el-islam’in) Irak rejimi ile el-Kaide arasindaki eksik halka oldugu yolun-
daki hi¢bir zaman dogrulanmams iddialann; Krekar'in Hollanda'da tutuklanip sonra-
sinda Norveg’e génderilmesinin ve elbette, 2003 Irak savas: ile Saddam rejiminin
devrilmesini ¢evreleyen olaylann etkisiyle uluslararas: gazeteciligin ilgi odagi haline gel-
mistir. Gériinen o ki, bu gelismeler sonucunda, siyasal Islam —ister sivil ister daha militan
karakterde olsun- bugiin Irak Kiirdistanr’'ndaki giiciinii biiyiik 6lgiide yitirmistir. Ne yaz
ki, bu son gelismeler elinizdeki yazinin kapsamina alinamarmgtir.



alan vardir. Tiirkiye'nin aynca, Miisliiman Kardesler'in aglanyla biiytik
olciide baglantisiz olan kendine has bagimsiz Islamci aglar vardir. Farkh
Islami gruplar arasinda dénem dénem temaslar gerceklesmistir ve ger-
ceklesmektedir. Tiim Siinni Miisliiman eylemcileri birlestiren davalardan
biri Afganistan’sa, digeri de Cegenistan olmustur. Fakat birbirinden ayn
ve biiyiik 6lciide sembolik olan bu davalar, uluslararas: diizeyde birlegik
bir Siinni hareketin varhgindan bahsetmemize olanak tamimaz: Irak ve
Tiirkiye'deki Kiirt islamcilan arasindaki agik temassizlik bunun tipik
bir 6rmegidir. Islamci érgiitler ekseriyetle ulusal diizeyde is gérmekte
ve bulunduklan iilkelerdeki diger partilerin bircok 6zelligini tagimak-
tadir. Irak Kiirdistan1 genelinde daha éncesinde elde ettigi basarilarin
ardindan geleneksel kalesi olan Halepge bolgesine gerilemis goriinen
Islami Hareket 6rneginde oldugu gibi, giiclii bir yerel karakteri de bu-
lunabilen hareketlerdir bunlar.
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Federalizm ve Irak Kiirtleri:
Co6ziim mii Sorun mu?

Michael M. Gunter

Giris

I. Diinya Savagi sonrasinda Ingiliz emperyalizminin egreti bir sekil-
de birlestirdigi Irak pekala basarisiz bir devlet sayilabilir.! Demokratik
bir federal Irak’in kurulusu i¢in 8 Mart 2004'te yiiriirliige sokulan ve
Gegici Yonetim Yasasi? olarak bilinen gegcici anayasa, 6zellikle Siilerin
cogunlugunun gogunluk yénetimi haklan konusundaki isran géz éniinde
tutuldugunda ancak gegici bir uzlasma niteliginde olmugtur. Bu nedenle,
yeni Irak hiikiimetini yetkilendiren 8 Haziran 2004 tarihli ve 1546 sayih
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 6nergesinde Irak’ta Kiirt sorununa
bir ¢oziim olarak Gegici Yonetim Yasasi ve federalizm zikredilmemistir
bile. Siilerin lideri ve bagsozciisii olan Biiyiik Ayetullah Ali Sistani Gegici
Yonetim Yasasi’'min 2005 Ocak ayinda segilen Irak parlamentosunun
elini kolunu baglamamasi gerektigini belirtmis ve Kiirtlere 2005 yilinin
sonraki aylarinda kabul edilecek olan anayasanin son halini veto etme
yetkisi taniyan 61(c) maddesine? bilhassa kars1 gtkmistir.

Cogu Arap, 2003 savaginda ABD'yi destekledikleri gerekgesiyle Kiirt-
leri hain goziiyle gormektedir. Ote taraftan, Kiirtlerin ¢cogu da Araplar,
onlara atalarindan miras kalan topraklann biitiinliigiinii bozacag
gerekgesiyle Kiirtlerin haklarini tanimayan soven milliyetgiler olarak
gormektedir. 2004 Ekimi'nde Beyaz Saray’da bir araya gelen Erbil

1. Bu konuda bkz. Toby Dodge, Inventing Iraq: The failure of nation building and a history
denied (New York: Columbia University Press, 2003).

2. Bkz. ektekd Gegici Yonetim Yasasi metni.

3. “Kiirt vetosu” adiyla da bilinen Gegici Yénetim Yasasiun 61(c) maddesine gore,
“Irak’taki segmenlerin gogunlugunun kabul etmesi ve ii¢ veya daha fazla vilayetteki seg-
menlerin iigte ikisinin reddetmemesi durumunda, genel referandurn basanh sayilacak ve
anayasa taslag kabul edilecektir.” Irak Ktirdistam tig valilikten olustugundan, bu hiikiim
Kiirtlere anayasamn son halini veto etme yetkisi tammaktadir. Irak’taki Stinni Araplar da
bu yetkiden faydalanabilmistir.



Bolgesel Kiirt Yonetimi bagkan1 Negirvan Barzani ile ABD Ulusal Gii-
venlik danismam Condoleezza Rice'in federalizm hususunda iizerine
anlasabildikleri tek nokta, federalizmin aynhkg¢ilik anlamina gelmedi-
gidir. Ustelik, gecici Irak hiikiimeti ile miittefiki ABD'ye yonelik siddetli
kars: cikigla birlikte, Irak'in gelecegi daha da belirsiz bir hal almigtir.
Bu yazinin amaci, 20 Ocak 2005 tarihli secimlerden sonra Irak’taki
Kiirtlerin gelecegini tahlil etmektir.

Arka Plan

Osmanli’'min merkezi olmayan geleneksel devlet yapisi ve dini cema-
atlere dayal millet sistemi 19. yiizyihn birinci yarisina dogru Osmanh
Imparatorlugu’nun catis1 altindaki gesitli uluslara 6zerklik imkam
sunmustur.* Millet sistemini buraya 6zgii bir tiir ilkel federalizm olarak
gorenler vardir. Ne var ki, Osmanl imparatorlugu 1830’lardan itibaren
hem modernlesme hem de Bati'dan gelen saldirilar1 bertaraf etme
cabasiyla merkezilesmeye baslamigtir.> Bu merkezilesme siireci Kiirt
beyliklerinin uzun siireli 6zerkligini ortadan kaldirmgtir.®

I.Diinya Savasi’'min ardindan modernlesme siireci Osmanl
Imparatorlugu’nun yikihis1 ve Tiirkiye, iran, Irak’ ve Suriye’de modern
devletlerin kurulusuyla devam etmistir. Gelgelelim modernlesmis bir
devlet i¢cin 6denecek bedel, azinliklarim asimile etme amaci giiden
son derece merkezilesmis bir yonetim olmugtur.® Béyle bir modernlik

4. Genel gergeve icin bkz. Kemal Karpat, An Enquiry into the Social Foundations of Nati-
onalism in the Ottoman State: From social estates to classes, from millets to nations (Prin-
ceton: Center of International Studies, 1973); Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The
classical age, 1300-1600 (Londra: Weidenfeld & Nicolson, 1973) [Osmanl: Imparatoriugu
Klasik Cag 1300-1600, Cev. Rugen Sezer, Yap1 Kredi Yay.,2003]; Stanford Shaw ve Ezel
Shaw, History of the Ottoman Empire and Modermn Turkey, 1. cilt: Refonm, Reciltution and
Republic: The rise of modern Turkey, 1805-1917 (Cambridge: Cambridge University Press,
1977) [Osmanl: Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev. Mehmet Harmancy, E Yay., 1994];
daha é6zel gergeve i¢in bkz. Paul White, Primitive Rebels or Reciltutionary Modemnizers?
The Kurdish national movement in Turkey (Londra: Zed Books, 2000), s. 56-57. Bu maka-
lenin gesitli béliimleri daha énce “Kurdish Future in a Post-saddam Iraq” baghgiyla Mus-
lim Minority Affairs dergisinde yaymmlandi, 23 Nisan 2003, s. 9-23.

5. Bernard Lewis, Modem Tiirkiye'nin Dogusu, Cev. Babiir Turna, Arkadag Yay., 2008.

6. David McDowall, A Modern History of the-Kurds (Londra: 1. B. Tauris, 1996), s. 38-65
[Modern Kiirt Tarihi, Cev. Nesenur Domani¢, Doruk Yay., 2004].

7. Daha 6nceki on yillarda modern Irak’in aynntih tarihi igin bkz. Stephen H. Longrigg,
Irag, 1900 to 1950: A political, social and economic history (Londra: Oxford University
Press, 1953). Daha yalan tarih igin bkz. Phebe Marx, Modem History of Iraq, 2. Basim
(Boulder: Westview, 2004); ve Charles Tripp, A History of Iraq, 2. Basim (Cambridge:
Cambridge University Press, 2000). Daha fazla aynntiigin bkz. Majid Khadduri, Socialist
Iraq: A Study in Iragi Politics Since 1968 (Washington: The Middle East Institute, 1978);
ve Marion Farouk-Sluglett ve Peter Sluglett, Irag since 1958: From reciltution to dictators-
hip (Londra: Kegan Paul International, 1987).

8. Bu konuda dért dértliik bir tartigma icin bkz. Andreas Wimmer, Nationalist Exclusion
and Ethnic Conflict: Shadows of modemity (Cambridge: Cambridge University Press,
2002), s. 156-195.



anlayisinda Kiirt kimligine yer olmamstir. Bu siire¢ “resmi milliyet-
cilik” olarak adlandirilmaktadir: “En giiclii uluslarin liderleri... kendi
milliyetlerini —hangi din, dil ve kiiltiire mensup olduklarina bakmaksi-
zin- biitiin tebaalarna dayatmistir... Onlarin nazarinda... bu, tek bir
homojen ulus yaratmak suretiyle devletlerini giigclendirmek anlamina
geliyordu.”

Nitekim Irak’ta Baas¢1 Saddam Hiiseyin hiikiimeti kimyasal silah
vasitasiyla toplu katliam gerceklestirdigi Enfal harekatiyla iilke simir-
lan icindeki Kiirt azinhga soykirima dayah bir saldin diizenlemistir.'°
Tiirkiye'de ise, Kiurtler Dag Tiirkleri olarak nitelendirilmis ve asimilas-
yon politikalarinin hedefi haline gelmistir.!! iran'da Riza Sah Pehlevi
ve oglu Muhammed Riza Sah Pehlevi tarafindan siirdiirillen modern-
lesme politikalar: Kiirt asiretlerinin gogcebe yasantisina son vererek,
kimliklerini biiyiik 6l¢iide yitirmelerine yol agmustir.'? Dahasi, Ayetullah
Ruhullah Humeyni 6nderliginde gerceklesen Islam Devrimi de Islam
Cumbhuriyeti'nde ayn bir Kiirt kimligine yer vermemistir.!* Son olarak
Suriye'de ise, yonetim diktatorliikle yénetilen modern devletin sinirlar
icindeki Kiirt niifusun bir kismina vatandaghk hakk: tammayacak kadar
ileri gitmigtir.'*

Kuzey Irak’ta fiili bir Kiirt devletinin olusumu ancak Saddam
Hiiseyin'in 1991 Koérfez Savagi’nda ABD énciiliigiindeki saldiny: ken-
di iistiine ¢eken biiyiik hesap yanhshgiyla ve sonrasinda giivenli bol-
genin ya da ugusa yasak boélgenin olusumuyla miimkiin olabilmistir.!s
Ne var ki, mevcut bolgesel devlet sistemini istikrarsizlagtirma tehdidi

9. Hugh Seton-Watson, Nations and States: An Enquiry into the Origins of Nations and the
Politics of Nationalism (Boulder: Westview, 1977), s. 148. Modern devletlerin uluslar ya-
ratma cabasi iizerine daha énemli iki gahsma igin bkz. Ernest Gellner, Thought and
Change (Londra: Weidenfeld & Nicholson, 1964); ve Benedict Anderson, Hayali Cemaat-
ler: Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmast, Cev. Iskender Savagrr, Metis Yay., 2007).

10. Insan Haklan Izleme Orgiiti/ Ortadogu, Irag’s Crime of Genocide: The Anfal campaign
against the Kurds (New Haven: Yale University Press, 1995); ve Kenan Makiya, Cruelty
and Silence: War, tyranny, uprising and the Arab world (New York: W. W. Norton & Com-
pany, 1993), s. 151-199. Ayrica bkz. Samir el-Khalil (Kenan Makiya), Republic of Fear:
The politics of modern Iraq (Berkeley: University of California Press, 1989).

11. Michael M. Gunter, The Kurds and the Future of Turkey (New York St. Martin’s Press,
1997), s. 6.

12. McDowall, Modemn History of the Kurds [Modem Kiirt Tarihi), s. 66-86 ve 214-283.
13. Nader Entessar, Kurdish Ethnonationalism (Boulder: Lynne rienner, 1992), s. 29-48;
ve Farideh Koohi-Kamali, The Political Development of the Kurds in Iran: Pastoral natio-
nalism (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2003).

14. Mustafa Nazdar (Ismet Serif Vanh), “The Kurds in Syria” (Der.) Gerard Chaliand, A
People without a Country: The Kurds and Kurdistan (New York: Olive Branch Press, 1993),
s. 194-201; ve Ismet Serif Vanli, “The Kurds in Syria and Lebanon” (Der.) Philip G. Kre-
yenbroek ve Stefan Sperl, The Kurds: A contemporary overview (Londra: Routledge,
1992), s. 143-164.

15. Bu konuda bir tartigma i¢in bkz. Michael M. Gunter, The Kurds of Iraq: Tragedy and
hope (New York: St. Martin's Press, 1992), s. 49-95.



tasimasindan 6tiirii kimse bu yeni devleti tanimamistir.'* 1997’den
sonra, Irak’in canlanan petrol satislarindan aldig1 %13'liik payla gérece
bir refah diizeyine ulasmis olsa da, bu fiili Kiirt devletinin geleceginin
Saddam Hiiseyin'in iktidarda kalmasina bagh kalmis olmasi ironiktir.
Zira Saddam Hiiseyin'in gitmesi durumunda, ABD'nin Kiirt devletini
Saddam sonrasi bir Irak hiikiimetinden korumaya devam etme ihtimali
diisiik goriiniiyordu.” Gergekten de ABD ve tiim bélge devletleri Irak’in
toprak biitiinliigiiniin korunmasinda israrci olmusg, bu durumda bagim-
s1z bir Kiirt devletinin olusumu ihtimal dis1 kalmigtir. Hatta Tiirkiye
béyle devletin kurma girigsiminin bir savag nedeni olacagini bildirmigtir.

Boyle kat1 gerceklerle kars: karsiya olan Irak Kiirtleri, Saddam
Hiiseyin sonrasi Irak’ta en gercek¢i umut olarak yiizlerini federalizme
dénmiigtiir. Bununla birlikte, bir gesit federalizm yiiriirliige sokulacak
olsa bile, Irak Kiirtlerinin ve aym iilkeyi paylastiklar1 Araplarin mer-
kezi (ulusal veya federal) bir hiikiimet ile onun bélgesel (yapisal veya
kurucu) bilesenleri arasindaki karmagik ve incelikli kuvvetler ayrnhg
ve boliigiimiiniin nasil uygulanacagini 6grenmesi gerekecekti. Dahas,
federalizmin ima ettigi cogulculugun Irakhilarin mahrum oldugu derin-
lemesine 6ziimsenmis bir demokratik ethosa dayanmas: gerekecekti.
1991 sonrasinda insa ettikleri demokratik yapiya ragmen, Irak Kiirtleri
bile 1994-1998 yillar arasinda kendi aralarinda iki taraf i¢in de éldiiriicii
sonuglar doguran bir catismaya girmistir. Sonug olarak, Irakh Araplarn
biiyiik kismi federalizmi korktuklari ve kabul etmedikleri Kiirt bagim-
s1izhgina dogru atilmig bir adimdan ibaret gormiigtiir.

Goriinen Gelecek

Federalizm ilk olarak, 1991'deki Korfez Savag1 sonrasinda Irak’ta Kiirt
sorununa ciddi bir ¢6ziim yolu olarak ileri siiriilmiistiir. Kuzey Irak’taki
fiili Kiirt devletinin parlamentosu 4 Ekim 1992’de Irak Kiirdistani'ni
federal Irak’in kurucu devletlerinden biri olarak ilan etmistir. Irak
Kiirtlerinin baglhca iki lideri de bu kavrami desteklemistir. Kiirdistan
Demokrat Partisi (KDP) lideri Mesud Barzani, ilan edilen federalizmin
anlami konusunda kendisine yéneltilen bir soruya karsilik olarak, fe-
derasyonun “6zerklikten dahaileri bir kavram” oldugunu ama “Irak’in

16. Michael M. Gunter, The Kurdish Predicament in Iraq: A political analysis (New York:
St.Martin’s Press, 1999), s. 111-126; Gareth R. V. Stansfield, Iragi Kurdistan: Political de-
velopment and emergent democracy (Londra & New York: RoutledgeCurzon, 2003); ve
Kerim Yildiz, The Kurds in Iraq: The past, present and future (Londra & Ann Arbor, MI:
Pluto Press, 2004) [Irak Kiirtleri: Diin Bugiinve Yanin, Gev. A. H. Engin Urcan, Belge Yay.,
2005].

17. Michael M. Gunter, “United States Foreign Policy toward the Kurds” Orient, 40, Eyltl
1999, s. 433.



yapis1 disinda” diigiiniilmemesi gerektigini belirtmigtir.'® Kiirdistan
Yurtseverler Birligi (PUK) lideri Celal Talabani ise federalizmi su sézlerle
ifade etmistir: “Federal devlet ABD'deki California eyaleti gibi olacak.”"®
Irakh muhaliflerin (16-19 Haziran 1992 tarihinde) Avusturya’nin Viyana
sehrinde ve (1992 Ekimi sonunda) Kuzey Irak’in Selahaddin sehrinde
diizenledigi konferanslarda da federalizm ilkesi Kiirt sorununa ¢éziim
olarak savunulmus ama uygulamaya elverigli herhangi belirgin bir
anayasa formiilii iizerinde durulmamgtir.20

Baas¢1 Irak’in Irak Kiirtlerinin iilkenin geri kalamyla iligkisi konu-
sunda seneler icinde ¢ok ¢esitli tutumlar benimsemigtir.? Baasgilar
Kiirtlerden ulusal hak ve istiyaklara sahip bir kavim olarak bahset-
tiklerinde dahi, toprak iizerindeki haklar ayrilma ima ettiginden, bu
haklarin toprak iizerindeki haklar degil, bir halka ait haklar oldugunu
vurgulamaya 6zen géstermistir. Buna ilaveten, séz konusu haklar ittifakla
degil, beyana dayah olarak verilmigtir. Buradaki terim secimi Baasg¢1
devletin Kiirtlere tek tarafh olarak belli haklar tamyan tek egemen gii¢
oldugu ve elbette, bu haklan her an geri alabilecegi anlamina gelmigtir.

Son olarak, Baascilar (Kiirtlerin genelde cografi anayurtlarina atifta
bulunurken kullandig) Kiirdistan terimini neredeyse hi¢ kullanmanmsg-
tir. Bunun yerine, bélge, kesim, kuzey bolgesi, kuzeyimiz veya 6zerk
alan terimlerini kullanmay tercih etmiglerdir. Kiirtler kendi nezdinde
Irak’in Panarap birliginin bir parcasi sayari, dolayisiyla onlann muglak
bir azinlik konumuna indirgeyen anlayisa siddetle kars1 cikmagtir.
Kiirtlere gore, Irak en iyi, Irak Kiirdistam ve Arap Irak olmak iizere iki

18. Akt. “KDP's Barzani Interviewed on Federation Plans” (KDP lideri Barzani'yle Fede-
rasyon Planlan iistiine Réportaj), EI-Ekber gazetesi (Kahire), 22 Kasim 1992, s. 4; akt.
Yabana Yaym Bilgi Servisi — Yalandogu & Giiney Asya, 1 Aralik 1992, s. 25. Irak Kiirt
partilerinin ¢ogunun daha énceki hedefi “6zerklik” olmustur. Fakat sonuglar hesaba ka-
tildiginda, bu partilerin gogu bugiin 6zerklik savunusunun korkung bir hiisran oldugu
kamisindadir. Daha énceki bu déneme iliskin analizler i¢in bkz. Edmund Ghareeb, The
Kurdish Question in Iraq (Syracuse: Syracuse University Press, 1981); Sa’ad Jawad [Said
Cevat}, Iraq and the Kurdish Quéstion, 1958-1970 (Londra: Ithaca Press, 1981); Edgar
O'Ballance, The Kurdish Reciltt, 19611970 (Hamden: Archon Books, 1973); ve Ismet Se-
rif Vanli, “Kurdistan in Iraq” (Der.) Gerard Chaliand, A People without a Country: The
Kurds and Kurdistan (New York: Olive Branch Press, 1993), s. 139-193.

19. Akt. ‘Kurdish Officials Interviewed’ (Kiirt Yetkililerle Réportaj), Ankara Kanal-6 Tele-
vizyonu, 1730 GMT, 19 Ekim 1992; akt. Yabana Yaymn Bilgi Servisi - Bat1 Avrupa, 22
Ekim 1992, s. 72.

20. Bu konferanslara iligkin analizler igin bkz. Michael M. Gunter, “The Iraqi National
Congress (INC) and the Future of the Iraqi Opposition” Journal of South Asian and Midd-
le Eastern Studies, 19, Bahar 1996, s. 1-20; Michael M. Gunter, “The Iraqi Opposition and
the Failure of us Intelligence” International Journal of Intelligence and Counter-Intelligen-
ce, 12, Yaz 1999, s. 135-167; ve Robert G. Rabil, “The Iraqi Opposition’s eciltution: From
conflict to unity?” Middle East Review of International Affairs (MERIA) Joumnal, 6, Arahk
2002, s. 17; online dergi: http://meria.idcac.il.

21. Devam eden tartigma biiyilk 6lgiide su kaynaga dayanmaktadir: Ofra Bengio,
Saddam's World: Political Discourse in Iraqg (Oxford: Oxford University Press, 1998), s.
109-120.



parcadan olusan bir devlet olarak diisiiniilebilir. Sadece ikincisi, Arap
birliginin veya yurdunun parcas1 addedilebilir.

Once Siileymaniye’deki Kiirdistan Bolgesel Yonetimi bagkani, son-
rasinda gegici Irak hiikiimetinin bagsbakan yardimcisi olan Dr. Berham
Salih Kiirtlerin son yirmi otuz yilda elde ettigi kazanimlan su sozlerle
ifade etmistir: “Bu kazammlar Irak’in geri kalam icin de bir model sa-
yilarak takdir edilmelidir. Nitekim biz Kiirtler yeni demokratik Irak
yonetme deneyimi kazanmak icin bagimsiz Kiirdistan hayallerimizi bir
kenara koymaya hazinz.”?2 2005 Ocak ay1 segimlerinden sonra Kiirtle-
rin Irak'taki gelecegini daha ayrintih incelemek igin, Irak Kiirtlerinin
2002’de Irak Kiirdistam ve Irak Federal Cumhuriyeti icin hazirladig
anayasa taslaklarim inceleyecegiz. Bu anayasa taslaklar Kiirtlerin en
cok neyi arzuladigimi ortaya koymaktadir.

Anayasa Taslag1®

Giris

“Irak Kiirdistam Bélgesi Anayasasinin” taslak metni Kiirtlerin amag-
ladig1 kazanimlarin bir gerekcelendirmesine yer veren bir girisle agihr:
“Anavatanlan Kiirdistan’da binlerce yildir yasamakta olan kadim bir
halk olan Kiirtler, diinyanin diger uluslan ve haklan gibi kendi kaderini
tayin hakkindan yararlanacak vasiflara sahip bir ulustur.” Anayasa tas-
laginin giris kisminda ayrica, ABD bagskam Woodrow Wilson’in 1. Diinya
Savag sirasinda ilan ettigi 14 Maddelik temel prensiplerine, 1920 tarihli
Sevr Anlasmasi’'min ilgili hiikiimlerine ve Ingilizlerin “Kiirtlerin kendi
topraklannin y6énetimi i¢in Kiirt kokenli yetkililerin atanmasi ve egitim,
hukuk ve saglanan tiim hizmetlerin dilinin Kiirtce olmasi gerektigi” yo-
niindeki vaatlerine atifta bulunulmaktadir. Buna karsin, “Giiney [Irak]
Kiirdistan[1] 1925te yeni kurulan Irak devletine miisadere edilmigtir.”

Anayasa taslaginin giris kisminda, Milletler Cemiyeti'ne kabulii
esnasinda, 30 Mayis 1932’de Irak tarafindan yapilan bir aciklamaya

22, Berham A. Salih, “Give us a Chance to Build a Democratic Iraq” New York Times, 5
Subat 2002.

23. Metnin devarminda yapilan alintilarin kaynag), yazann Kiirdistan Bolgesel Yonetimi
yetkililerinden edindigi anayasa taslagidir. Londra'da yasayan Irak Kiirdii bir hukukgu
olan Nuri Talabani de 1992'de Irak Kiirdistam1 bélgesi igin yararh bir anayasa taslag
hazilamigtir. Bkz. The Kurdish View on the Constitutional Future of Iraqg (Londra, 1999).
Barzani ile Talabani'nin 1991 baharnnda yiiriittiigii miizakerelerden gikan 6lii dogmus
“Ozerklik Yasa Tasansi” da ilgi cekicidir. Bkz. M. Gunter, Kurds of Iraq, s. 63-70. Daha
eski tarihli bilimsel bir éneri icin bkz. Ali Allawi, “Federalism” (Der.) Fran Hazelton, Iraq
since the Gulf War: Prospects for democracy (Londra & Atlantic Heights, New Jersey: Zed
Books, 1994), s. 211-222.



kayit diisiilmektedir. Bu agiklama, “Kiirtlerin haklarina iligskin olarak,
Irak’in iptal etme ya da diizeltme yapma yetkisine sahip olmadig: bir
dizi uluslararas: yiikiimliiliigii ve giivenceyi icermektedir... Birlegsmis
Milletler’e aktarilmis olan bu yiikiimliiliikler halen yiinirliiktedir.” Girig
kisminda ayrica, 1558 yilinda yiinirliige giren Irak Cumhuriyeti gegici
anayasasinin, “Araplann ve Kiirtlerin Irak devletinin ortak sahipleri
oldugunu” belirten 3. Maddesine ve Kiirtler ile Irak hiikiimetinin “Irak
Kiirdistan bolgesinde Kiirdistan halkinin 6zerkliginin taninmas1” hu-
susunda 11 Mart 1970'te vardiklar1 anlagmaya atifta bulunulmaktadar.

Bu anayasal ve yasal teamiillerin siralanmasinin ardindan girig kismi
su s6zlerle devam eder: “Bunlara ragmen, artarda gelen Irak hiikiimetleri
Kiirtlere olan bu yikiirnliiliiklere sirt cevirmis ve bunun yerine, eldeki
tiim siyasi ve askeri araglan seferber ederek, irk¢1 ve soven bir etnik
temizlik ve imha politikas1 uygulamigtir.” Metnin bu kisminda é6zellikle
Enfal operasyonundan, Halepge katliamindan ve Feyli Kiirtlere yonelik
imha ve sindirme politikalarindan bahsedilmektedir.2*

Ardindan, Birlegsmis Milletler Giivenlik Kurulu'nun 5 Nisan 1991
tarihinde Kiirtler icin giivenli bolge olusturulmasim1 éngéren, béylece
“Kiirtlere 19 Mayis 1992'de ilk parlamentolarnni segerek, Kiirdistan Bolge-
sel Yénetimi'ni kurma imkéan saglayan” 688 sayili kararinin ayrintilarina
yer verilir. Bu geligsmeler dogrultusunda, Kiirt parlamentosu “etnik bir
¢ogulculuga sahip olan Irak toplumu igin ideal bir ¢6ziim olarak fede-
ralizm formiiliinde karar kilmistir... Bu formiil hem Irak toplumunun
biitiinliigiinii giivence altina alacak, hem de Irak Kiirdistan halkinin
megru istiyaklarim tatmin edecektir ¢iinkii bir yandan Irak’in birlik ve
biitiinliigiinii korurken bir yandan da Kiirtlerin karar alma siireglerine
katihmini teminat altina alan bir formiildiir bu.” Giris kisminda son
olarak, onerilen anayasa taslagin i¢in “anlagmanin tiim taraflarim1 bag-
layacak ve tiim taraflarin anlasma maddelerine uymasim” saglayacak
“yeterli uluslararasi giivencelerin” saglanmasimin gerekliligi vurgulanir.

Genel Hususlar

Irak Kiirdistan Bélgesi ve Federal Irak Cumhuriyeti i¢in hazirlanan
anayasa taslaginda, Kiirtlerin ve Araplarin kendi bolgesel yénetimle-
rini kuracag ve belli kisithh haklara sahip merkezi hiikiimete temsilci
gonderecegi bir federalizm sekli 6ngériilmiistiir. Buna gore, Kiirdistan
Boélgesel Yonetimi kendi segilmis meclisini ve bagkanim tayin edecek,
kendi yasalarim1 olusturacak, bélgenin biitgesini bizzat denetleyecek,

24, Bu olaylann ayrintilan icin bkz. Gunter, Kurds of Iraq, s. 17, 43-45 ve 87-88.



vergi koyacak, kendi polis ve savunma giiglerine sahip olacak, bélgede
okullar ve iiniversiteler agacak, bélgenin dogal kaynaklarna bizzat
sahip olacak ve Irak’mm zengin petrol kaynaklarinda belli oranda pay
sahibi olacaktir. Federal Irak Cumhuriyeti ise, dis isleriyle ilgilenecek,
giimriik vergilerini toplayacak ve ortak para birimini piyasaya siirecektir.

Anayasa taslaginda, Kiirdistan Bélgesi i¢in 1970 éncesindeki sinir-
laniyla Kerkiik, Siileymaniye ve Erbil vilayetlerinin yani sira, Duhok
vilayetini ve Akra, Seikan (Sexan), Sincar bolgelerini, Ninova vilayetinin
Zimar alt bolgesini, Diyala vilayetinin Hanelsin ve Mandah bélgelerini ve
El-Wasit vilayetinin Bedre bolgesini i¢ine alan “gokpartili, demokratik,
parlamenter ve cumhuriyetgi bir siyasal sistem” 6ngériilmektedir. Kiir-
distan Bélgesinin halklan1 “Kiirtlerden ve Tiirkmen, Asuri, Keldahi ve
Arap ulusal azinhiklarindan” olusurken, bélgenin baskenti Kerkiik'tiir.23
“Resmi dil Kiirtge olacak”, “federal ve bolgesel yetkililerle resmi yazigma-
lar hem Arapga hem de Kiirtge yapilacaktir.” Bolgede Arapga 6grenimi
“zorunlu” tutulacak, “Tiirkmen dili... Tiirkmenlerin egitim dili olarak
degerlendirilirken, Siiryanice, Kiirtgeye ek olarak, o dili konusanlarin
egitim ve kiiltiir dili olarak kabul edilecektir.”

Temel Haklar

Anayasa taslagimin genelinde oldugu gibi bu kisimda da “Kiirdistan
bolgesi vatandaglarimin 1rk, renk, cinsiyet, dil, etnik kéken, din veya
ekonomik statii ayrimi olmaksizin, haklar itibariyle kanun éniinde egit”
oldugu giivence altina alimir. Buna ek olarak, “kadinlann erkeklerle
esit haklara sahip oldugu” belirtilir. Baska bir madde de “ifade, basim,
yayn, basin, toplanma, gosteri, siyasi parti, sendika veya dermek kurma
ézgiirliigiiniin” giivence altina alinmasiyla ilgilidir. Buna ilaveten, din
ve inang 6zgiirliigii de garanti altina alinmaktadir.

Anayasa taslaginin bu kisminda ayrica, “psikolojik veya fiziksel her
tiirden iskencenin yasak oldugu” beyan edilmektedir. Bununyani sira,
“posta, telefon ve kablolu iletisimin gizliligi” ile “miilliiyet hakka” giivence
altina ahnmaktadir. Taslagin bu kisminda son olarak, egitim, ¢alisma,
sosyal sigorta yardirm ve halk saghg hizmetlerinden yararlanma haklan
ile siyasi siginmacilarin haklarina deginilmektedir.

25. Kerkiik'iin yol agtig1 sorunlara iligkin bir analiz i¢in asagiya bakiniz.



Devlet Kurumlan

Anayasa taslaginin IIT. Kisminda bolge meclisi,?® baskan?’ ve yarg:
organlan saptanmaktadir. Buna gore, meclis halkin “dogrudan, gizli,
genel oyuyla secilecek” ve meclisin olusumunda “ulusal azinhiklann
adil temsili gozetilecektir.” Normal kosullarda bes y1l olarak belirlenen
parlamento dénemi, Bakanlar Kurulunun pes pese ii¢ oylamadan sonra
meclisten giivenoyu alamamas! durumunda daha kisa olacakur.

Anayasa taslaginda “Kiirt Bélgesi Baskam en yiiksek idari otoritedir...
kendi bélgesinde Irak Federal Cumhuriyeti Devlet Baskanini temsil
eder ve federal ve bolgesel yetkililer arasindaki koordinasyonu saglar.”
Baskan “cergevesi yasayla belirlenen” “bes yi1llik” bir gérev siiresiyle
“bélge halkimin dogrudan, gizli, genel oyuyla secilecektir. Bagkanhk
makaminin bog kalmas1 durumunda, yeni bir Devlet Bagkam secilene
kadar Devlet Bagkaninin yiikiimliiliiklerini Kiirdistan Bélgesel Meclisi
Bagkam devralacaktir.”

Bagkanin yamn sira, “Kiirdistan Bolgesi Bakanlar Kurulu bélgenin en
yiiksek yiiriitme ve idare orgamdir; yiiriitmeyle ilgili sorumluluklarim
Kiirdistan Bolgesel Bagkaninin denetimi ve gézetiminde yerine getirir.”
Bakanlar Kurulu ya da Kabine bagsbakandan ve en ¢ok 15 bakandan
olusacaktir. Bagsbakan Bolgesel Meclisin iiyesi olmak durumundayken,
yardimcilarini ve bakanlarini1 Meclis iiyeleri arasindan veya Meclis
iiyeligi vasiflarina sahip bagka kisiler arasindan secgecektir. Bakanlar
Kurulunda “Tiirkmen, Asuri ve Keldani ulusal azinlhiklan temsil edilecek”
ve hem bagkan hem de meclis tarafindan onaylanacaktir.

Anayasa taslaginin bu kisminda ayrica, “bélgedeki yarg: sisteminin
tiim asamalan itibariyle” “yasanin kendisi disinda higbir giice tabi

26. 19 Mayis 1992’de Kiirdistan bolgesel Parlamentosu segimleri yapilmig fakat segime
giren partilerden sadece KDP ile PUK %7'den fazla oy oranina ulagarak meclise girebil-
migtir. Daha kiigiik partilerin oylanmn orantili olarak béliisiirilmesinden sonra KDP
%50,22, PUK ise %49,78 oy oranina ulagmstir. Uzun siiren miizakerelerin ardindan iki
ana parti meclisteki yiiz sandalyeyi esit olarak paylasma karan almusg, geri kalan beg san-
dalye de Hiristiyan azinliga verilmigtir. Tiirlanenler ise yénetime katilmama karan almig-
tir.

1994-1998 yillan arasinda siiren KDP-PUK i savas esnasinda meclis hig eksiksiz topla-
namamug ve rakip KDP ile PUK hiikiimetleri Erbil ve Siileymaniye’de varhgim siirdiir-
miigtiir Saddam sonras: Irak'ta planlann ger¢eklesmeye baglamasiyla, 2002 Ekimi'nde
meclis sonunda eksiksiz olarak toplanabilmigtir. Bu yazinin yazildifa tarihte (Subat
2005) iki Kiirt yonetiminin bagkan Mesud Barzani ve bagbakan Negirvan Barzani liderli-
ginde birlestirilmesi planlanmaktaydi. Gegici Irak bagkanhfinda sirada simdilik Celal
Talabani var. Bu planlann gergeklesip gergeklesmeyecegine ise ancak zaman karar vere-
cektir.

27. 19 Mayis 1992 tarihli parlamento segimlerinde Kiirtler aym zamanda bagkan da seg-
migtir. Barzani oylann 466.819’unu alirken, Talabani 441.057 oy almigtir. Diger iki aday
ise bu oy oranlarimn epey altinda kalmigtir Kimse ¢ogunluga ulasamadig: igin, ikinci
kura yapilmasi gerekmisse de, Kiirtler arasindaki uzlagmazlhk nedeniyle boyle bir segim
higbir zaman gergeklesmemis ve bagkan se¢ilmemigtir.



olmadig ve bagimsiz oldugu” vurgulanmaktadir. Buna gére, yargi
kanunda belirtilenler diginda tiim 6zel ve tiizel kisi ve kurumlan asan
bir yargilama yetkisine sahip olacaktir. “Yargilama yetkisinin diginda
kalanlar ise, 6zel bir yasa uyarinca, dinsel, ruhani’ ve yasal olugumlar
kurma hakkina sahip olan gayrimiislim topluluklardir.” Bu olugumlar,
Osmanli’'daki millet sistemini andinr sekilde, “s6z konusu topluluklara
mensup kimselerin tiim gahsi iglerine, ‘Miisliiman’ mahkemelerin yetki ve

sorumluluk alanlan disinda kalan islere bakma hakkina sahip olacaktir.”

Yonetsel ve Mali Konular

Anayasa taslaginin IV. Kisminda gesitli yerel devlet kurumlarna
deginilirken, V. Kisimda mali konular ele alinmaktadir. Bélgesel hiikii-
met “bolgede vergi koyma ve vergi ve giimriik vergisi toplama yetkisine
sahiptir” buna karsilik “ithalat ve ihracat (giimriik) vergileri federal
otoriteriin yiikiimliiligiinde olacaktir” “Kiirdistan bélgesinin, petrol
basta olmak iizere dogal kaynaklarin gelirlerinden aldig: payin, petrol
tiriinlerinin tilke icinde ve disinda satisindan elde edilen gelirler, Irak
Federe Cumbhuriyeti'ne verilen hibe, yardim ve yabanci kredilerden,
boélge niiffusunun Irak’in toplam niifusuna oram élgiisiinde alinan pay”
ile ilgili hitkmiin tizerinde bilhassa durulmahdir.

Temel Hususlar

Anayasa taslagimin yorumu konusunda Kiirdistan bélgesel yetkilileri
arasinda yasanan anlasmazhiklar “Kiirdistan Bolgesi Fesih Mahke-
mesine” gétiiriilecektir. Kiirdistan Bolgesel yetkilileri ile Irak Federal
Cumbhuriyeti veya Arap bolgesi yetkilileri arasindaki anayasal anlag-
mazliklarin ise Federal Anayasa Mahkemesinde hiikkme baglanmas:
ongoriilmiistiir. Son olarak, gegmiste Kiirtlere vaat edilip de verilmeyen
haklar goz 6niinde tutularak, anayasa taslaginin bu kisminda “Irak
Federal Cumhuriyeti'nin mevcudiyeti ve siyasal sisteminin Kiirdis-
tan Bolgesel Meclisinin onay1 ahinmadan degistirilmesi durumunda...
Kiirdistan bélgesi halk: i¢in kendi kaderini tayin hakkinin dogacag”
belirtilmistir. Bununla, kugskusuz, bagimsiz bir devlet kurma hakkindan
bahsedilmektedir.



Irak Federal Cumhuriyeti Anayasa Taslagr®®

Giris

Irak Federal Cumhuriyeti anayasa taslaginin giris kisminda Irak’in
“son derece merkezilesmis siyasal yapisindan” 6tiirii “baris ve giivenlik”
ortaminda yoksun kaldig: belirtilmektedir. Bu merkezilik ve “karar ali-
cilara y6nelik kayitsizhik” Kiirtlerin pes pese gelen Irak hiikiimetlerinin
yonetimi altinda megru haklarindan mahrum kalmis olmasinin temel
nedenleri... arasinda gosterilmektedir. Federalizm “Araplar ve Kiirtler
olmak iizere iki asal ulustan olusan Irak halkimin ¢ogulcu tabiatina daha
uygun olacak... ve Irak’ta Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in daha elverisli
bir zemin saglayacaktir.” Buna ilaveten, federalizm sayesinde “Kiirt
halki Kiirdistan bolgesinde ve tek bir Irak devletinin simirlan iginde,
bu devletin birligini bozmaksizin kendi mesru ulusal haklarindan fay-
dalanabilecek ve kendi icinde bagimsiz olacaktir”.

Girig kisminda aynica, “kadinlarin kanun kapsaminda erkeklerle
esit haklara sahip olmasinin” gerekliligine ve “Evrensel insan Haklan
Beyannamesi ve ilgili diger uluslararas: anlasma ve teamiiller uyarinca
insan haklarimn... ve ulusal dini hoggériiniin” 6nemine deginilmekte-
dir.?® Son olarak, yeni kurulan Irak devletinin “demokratik, parlamenter,
federal bir sisteme dayanmas1” gerektigi vurgulanmaktadir.

Temel Haklar

Irak Federal Cumhuriyeti anayasa taslaginda belirtilen demokratik
teminatlarin ¢cogu, yukanda aktardigimiz Irak Kiirdistan bélgesi anayasa
taslagindaki teminatlanin neredeyse harfi harfine tekran niteliginde
oldugundan, burada bir kez daha tekrarlamaya gerek yok.

Irak Federal Cumhuriyeti anayasal olarak belirlenmis iki bolgeden
olugacaktir: Arap bolgesi ve Kiirt bélgesi. “Yetki, mesruiyetini halktan
aldig icin, halktadir.” Anayasa taslaginda Federal Cumhuriyet’in bag-
kenti Bagdat olarak belirlenmis ve Irak’in “Kiirtler ile Araplarin birli-
gini yansitacak bir bayragi, sembolii ve ulusal marsi olmasi gerektigi”
belirtilmistir. Taslaga gore, Irak’in “devlet dini Islam”dir ve “federal
devlet ile Arap bélgesinin resmi dili Arapga, Kiirt bélgesinin resmi
dili ise Kiirt¢edir.” Anayasa taslaginda aynica, “vatandaglarin cinsiyet,

28. Asagidaki alintilann kaynag), yazann Kiirdistan Bolgesel Yénetimi yetkililerinden
edindigi anayasa taslagidir.

29. Kadin haklarnna ve dinin roliine iliskin bu hiikiimler, (hepsi olmasa da) birgok Irakh
$ii ve Siinni Arabin tutumuyla kargithk igindedir, dolayisiyla ileride temel anayasal kriz-
lere gebedir.



irk, renk, dil, din veya etnik kéken ayrimi olmaksizin yasa éniinde esit
oldugu” 6zellikle vurgulanmaktadir.

Kurumlar

Anayasa taslagina gore, federal parlamento Ulusal Meclis (Temsilciler
Meclisi) ve Bolgeler Meclisi olmak iizere iki meclisten olusacaktir. Bu
kisim pek aynntilandinnlmamis olsa da, goriiniige gore Ulusal Meclis
Irak halkini niifuslarna gére temsil ederken, Bolgeler Meclisi iki bolgeyi
niifus farklihklarina ragmen esit oranda temsil edecektir. iki meclisin
yonetime “esit 6l¢iide katildigim1” da belirtmek gerekir. Federal parla-
mentonun gérev siiresi bes yildir ve bir kisi federal, bolgesel veya yerel
yasama organlarinda ayn1 anda birden fazla gérev alamaz.

Irak Federal Cumhuriyeti Bagkani “bes yillik gérev siiresiyle, halkin
dogrudan oyuyla segilecek ve sadece bir kere daha segcimlerde adayh-
g koyabilecektir”. Iki bolge arasinda etnik bir denge saglanmasi igin
anayasa taslagina Bagkan ile Bagbakanin ayn bélgelerden olmas: sarti
konmustur. Buna ilaveten, Bakanlar Kurulu (Kabine) “her iki bélgeyi
niifuslar1 oraninda temsil edecektir”. Yiiksek (Anayasa) Mahkemesi
iiyelikleri iki bolge arasinda esit paylastinlacaktir. Mahkemenin gérevi,
federal anayasay1 yorumlamak, bolgeler arasinda anayasanin federal ve
bolgesel diizeylerdeki anlamina iligkin olarak ¢ikabilecek anlasmazhklan
¢oziime baglamak olacaktir.

Yiikiimliiliikler

Anayasa taslaginda federal yénetimin su yiikimliiliikleri iistlendigi
o6zellikle belirtilmektedir: Savas ve bans ilan etmek; dis politikalari,
diplomatik ve konsolosluk temsillerini diizenlemek; uluslararasi antlas-
malara ve s6zlegsmelere karar vermek; iilkeyi savunmak; para basmak,
para ve banka politikalarnnni planlamak; agirlik ve 6lgii standartlarimn
yam sira, iicret politikalarini belirlemek; bélgelerdeki cesitli sanayi,
ticaret ve tanim alanlarinda kalkinma amagh genel ekonomik planlama
yapmak; federal genel denetim diizenlemek; federal giivenlik iglerine
nezaret etmek; vatandaslik, oturum ve yabancilann igleri, petrol kay-
naklar1 ve niikleer enerjiyle ilgilenmek.

Anayasa taslaginda ayrica, “her bélgenin, niiffusunun iilkenin toplam
niifusuna oram uyarinca petrol ve hibelerden elde edilen gelirlerin yan
sira, dis yardim ve borg¢larda pay sahibi olacagr” 6zellikle belirtilmistir.
Buna ilaveten, her bolge gelir, miras, tarin arazisi ve emlak vergileri-
nin yam sira, tapu kayit ve lisans iicreti, mahkeme harci koyma, su ve
elektrik hizmetlerini iicretlendirme yetkisine sahip olacaktir.



Temel Hususlar

Federal anayasa taslaginin son kismi, Kiirtlerin ve Kiirt bélgesinin
hak ve yetkilerinin giivence altina alinmasina aynlmigtir. “Kiirdistan
boélgesi vatandaslan, bolge niifusunun Irak Federal Cumhuriyeti'nin
toplam niifusuna orani uyarinca, federal bakanliklara ve basta miis-
tesarlik, genel miidiirliik olmak iizere iilke icindeki ve digindaki kamu
kurumlannda iist diizey pozisyonlara atanacaktir.” Bu orantililik ilkesi
6grenciburslan ve 6grencileriniilke icindeki ve disindaki tiim okullara
kabulii i¢in de gegerlidir.

Bagka bir madde de Kiirdistan Bolgesi'nin Kerkiik gibi baz1 kesim-
lerinde gerceklestirilen Araplagtirma ve tehcir faaliyetlerinin yarattig:
etkilerin telafisine yoneliktir. Buna gore, Kiirtler “bu bélgelerdeki evle-
rine dénerken” “yetkililerin 1957’den itibaren bu bolgelere yerlestirdigi
Arap yurttaglar da eski yurtlanina dénmelidir.” Ek olarak, Kiirt “pesmerge
giicleri ve bunlarin gesitli béliikleri Irak Federal Cumhuriyeti Silahli
Kuvvetleri'ne katilacaktir”.

Federal anayasa taslaginda, Kiirdistan Bélgesi sinirlarimin “bélge
Meclisinin onay1 olmaksizin” degistirilemeyeceginin giivence altina
‘alinmaktadir. “Hem federal meclisi hem de bélge meclisinde iigte ikilik
bir gogunlugu saglanmadig1 miiddetge bu [Federal] Anayasanin hii-
kiimlerinin degistirilemeyecegi” kosulunu getirerek, Kiirtlere federal
anayasa degisikliklerini veto hakki da taninmaktadir. Anayasa taslagimn
diger bir maddesine gére, yeni Federal Irak Cumhuriyeti “iki bélgenin
bu Anayasada ve Bolge Anayasalarinda saptanan haklan, simirlan ve
yetkilerinin giivence altina alinmasi adina Birlesmis Milletler Orgiitii'ne
hesap verebilir durumda olacaktir”.

Federal anayasa taslaginin sonunda, Kiirdistan Bolgesi anayasa
taslagim yansitir sekilde, bolgesel veya federal anayasalar, anayasaya
aykin bigimde degistirilmedikge Kiirtlere “kendi kaderlerini tayin hak-
k1” tamnaca@ belirtilmektedir. Bu son hiikiimde Kiirtlerin bagimsizhik
ilan etme haklar oldugu acgik¢a ima edilmektedir. Siileymaniye’deki
Kiirdistan Bolgesel Hiikiimeti bagbakam Dr. Berham Salih’in de be-
lirttigi gibi, “Biz Kiirtler yurttaglarim bir daha gaddarca muamelede
bulunamayacak ve komsularim tehdit edemeyecek federal, ¢cogulcu
ve demokratik bir Irak’1 savunuyoruz. Sonug itibariyle, Irak devleti-
nin daimi kurbanlan olan Kiirtlerin sonunda onun kurtancisi olup
cikmas ironiktir."3°

30. Berham Salih, “A Kurdish Model for Iraq” Washington Post, 9 Arahk 2002.



Federalizmin Teorik Analizi

Bu noktada federalizmin beraberinde getirdigi teorik imkanlar analiz
etmek uygun goriiniiyor. Federalizm genel tammm itibariyle, iktidarin
merkezi (ulusal veya federal) hiikiimet ile kurucu (eyalet veya bélge)
hiikiimeti arasinda paylastirildig bir yénetim bigimidir. Federalizmde
kigiler hem merkezi hem de kurucu hiikiimetlerin yurttaglaridir ve her
iki hiikiimetin en azindan baz: birimlerini oylayarak secerler. Federal
yonetim bigimi sdzlesme esashdir. Bu da yénetimin —merkezi ve ku-
rucu olmak iizere- her bir kademesinin, otoritesini birbirinden degil,
anayasadan aldig1 anlamina gelir. Béylece yénetimin iki kademesi de
bir digerinin yetkileri iizerinde tasarruf sahibi degildir. Bu bakimdan,
federalizm yonetimin her iki kademesinin anayasal haklarim muhafaza
eden ve iki kademe arasindaki farklihklan hiikme baglanmasina ara-
cilik eden yazih bir anayasayi gerektirir cogunlukla. Federal yonetim
bicimleri ayrica, biri niifusu oraninda halk: temsil eden, digeri de fe-
deral sistemin kurucu parcalarim temsil eden iki meclisten olusan bir
yasama organim gerektirir. icerdigi giic paylasim dikkate alindiginda,
gercek bir federal sistem kesinkes demokrasiyi ya da en azindan bir tiir
cogulculugu gerektirir.!

Federalizmin bir¢ok farkh cesidi vardir. Baz1 federalizm bigimleri,
iilkenin genelinde yagayan genel ¢cogunlugu baglamasi bakimindan go-
gunluk¢udur. Bu tiirden federal sistemler, iilke niifusunun tamamina tek
bir ulusal standart dayatmalan agisindan tek ulusludur. Sézgelimi ABD
federal sistemi etnik gesitlilige olan s6zde baghhgina ragmen, (elbette
Afrikali koleleri ve Amerikan yerlilerini saymazsak) asli niifusunun gére-
ce homojen yapisindan 6tiirii cokuluslu degil, ulusal bir temele dayanur.
Nitekim baglangigcta ABD biiyiik oranda homojen olan 13 koloniden
hareketle geniglerken, Beyaz Anglosakson Protestanlarin asil niifusa
sayica iistiin gelmesine kadar bu yapiya yeni bir eyalet eklenmemigtir.
Nathan Glazer’in da belirttigi gibi, ABD federal sisteminde “etnik grup-
lar ile eyalet sinirlarinin hemen hig 6értiismemesinin” nedeni budur.?

31. Arka plan icin bkz. Daniel Elazar, Exploring Federalism (Tuscaloosa: University of
Alabama Press, 1987); Preston King, Federalism and Federation, 2. basim (Londra: Frank
Cass, 2001); ve Ronald Watts, ‘Federalism, Federal Political Systems, and Federations”
Annual Review of Political Science, 1, 1998, s. 117-137. Brendan O’Leary’nin federalizm
konulu yazilan Kiirt meselesi agisindan bilhassa 6nemlidir. Orn. bkz. Brendan O’Leary,
“Multi-National Federalism, Federacy, Power-Sharing and the Kurds of Iraq” “Multi-Na-
tionalism, Power-Sharing and the Kurds in a New Iraq” baghkl konferansta sunulmug
yazi, George Washington University, Washington DC, 12 Eyliil 2003. Aynca bkz. Right-
Sizing the State: The Politics of Moving Borders, (Der.) Brendan O’Leary, Ian S. Lustick ve
Thomas Callaghy (New York: Oxford University Press, 2001).
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Belli bir federalizm modelinin s6zgelimi ABD, Bel¢ika, Kanada
veya Almanya’da iyi isliyor olmasi, Irak’ta da béyle olacag anlamina
gelmez. Her devlet kendine 6zgii yapisina en iyi uyan federalizm mo-
delini bulmak durumundadir. Irak’taki ulusal bir azinlik olarak Irak
Kiirtleri iilkede gogunlukcu ve tek uluslu bir federal sistemin tesisinden
yana olmayacaktir. Bunun nedeni, Arap veya Sii gogunlugun béyle bir
durumda Kiirtlerin politik, kiiltiirel, dilsel ve/ya ekonomik kimliklerini
tehdit edecek bir konum elde edecek olmasidir.

Bununla birlikte, federal bir yénetim big¢imi yénetimin merkezi
kademelerindeki gii¢ paylasimi diizenlemelerini kurumsallagtirmak
ve merkezi devletin biitiiniinde ¢gogunlugun tamaminin dolaysiz gii-
ciinden yahtlanmis bir kuvvetler ayrihigina, haklara ve mahkemelere,
vs iligkin yasalan kapsam dahiline almak suretiyle cogunlukcu etkileri
bir noktaya kadar azaltabilir. Ornegin ABD, Avustralya ve Kanada'da
Senatonun her bir kurucu pargasina esit temsil hakki taninmakta ve
bu durum, California, Giineydogu Avustralya Bolgesi ve Ontario gibi
biiyiik bilesenler ile Rodos Adasi, Tazmanya ve Prens Edward Adasi
gibi kiigiik bilesenlerin temel hususlarnn ¢ogunda esit temsil hakkina
sahip olmasini1 beraberinde getirmektedir.

Federal sistemler yetkilerin merkezi yénetim igerisinde paylastirilma
bigimleri bakimindan da birbirlerinden ayrlir. Sézgelimi ABD Senatosu
cift meclisli ulusal parlamentodaki en yetkili organken, Belcika, Kanada
ve Hindistan'da iist meclislerin yetkileri cok daha sinirhdir ABD’deki
gibi bazi federal sistemlerde yéneticiler ayri ayr segilirken, digerlerinde
avam kamarasindan se¢ilmektedir. Bunun disinda, tek kisilik ve cogul
yo6netici pozisyonlar1 vardir.

Federal yénetim bicimleri yetkilerin merkezi ve kurucu hiikiimetler
arasinda paylastinlma sekline gore de birbirinden ayrilir. S6zgelimi
ABD'de merkezi hiikiimet anayasada siralanan devredilmis yetkilere
sahipken, eyalet y6netimleri anayasanin onlar1 6zellikle mahrum et-
medigi sakh yetkilere sahiptir.?® Ote yandan, Kanada’da durum bunun
tersidir. Eyalet hiikiimetleri devredilen yetkilere sahipken, Ottawa’daki
merkezi hiikiimet sakh yetkileri elinde bulundurmaktadir. Alman federal
sisteminde ise, Linder (kurucu) hiikiimetler 6zellikle gelir yiikseltme
hususunda merkezi hiikiimetten bagimsiz olan hatin sayilir idari yet-
kilere sahiptir.

Irak’ta merkezi hiikiimetin baskici evveliyat: gbz éniine alindiginda,
kisith yetkilere sahip bir merkezi Irak hiikiimetinin kurulmasi elbette

33. ABD'de merkezi hiikiimet zimni yetkiler ve seneler boyunca anayasa getirilen tiirlii
yorumlar sayesinde eyalet hiikiimetlerine nazaran ¢ok daha genis bir yetki alanmna ulag-
migtir.



Kiirtlerin yararna olacak, béylece Kiirtler kurucu hiikiimet kademesinde
azami diizeyde bir kamu politikasi gelistirme yetkisini anayasal olarak
giivence altina almis olacaktir. Irak’taki tarihsel iktidar konumlarina
ragmen, Siinni Araplarin da artik Kiirtler tarafindan tercih edilenlere
benzer federal diizenlemeleri destekleyecegi tahmin edilmektedir. Siiler
ise ¢ok biiyiik ihtimalle, giiclii ve genis temelli yetkilere sahip merkezi
bir hiikiimeti desteklerken, kurucu hiikiimetlerin yetkilerini miimkiin
oldugunca kisitlamay: amaglayacaktr.

Bununla birlikte, Adeed Dawisha ve Karen Dawisha yeni Irak fede-
rasyonunun Baas¢1 Irak’in 6énceden mevcut olan 18 vilayeti etrafinda
tesis edilmesi gerektigini 6ne siirmiistiic** Donald L. Horowitz béyle
bir diizenlemenin, etnik gruplar aras: isbirligini tegvik edecek kurucu
hiikiimetler yaratarak etnik gruplarin giiciinii, birbirleri iizerinde hege-
monya kurmalarina engel olacak sekilde azaltma egiliminde olacagim
savunur.® Irakh Kiirtler ulusal varoluglanm etkisiz kilacag gerekgesiyle
béyle bir diizenlemeye, kuskusuz, kars ¢ikacaktir. Goriiniise bakilirsa,
Irakh Kiirtler bunun yerine, etnik kimliklerini muhafaza etmelerine
imkan verecek etnik veya ¢okuluslu bir federalizm tiiriinden yana tavir
alacaktir.

Ne yazik ki, Irak’'in gii¢lii komsusu Tiirkiye, kendi sinirlarindaki
herhangi bir Kiirt olusumunun sinirlan igindeki Ktirt hareketinde
6zendirici bir etki yapmasindan ¢ekinmektedir. Tiirkiye Genelkurmay
Baskan Yardimcis: ilker Basbug “Irak’ta etnik temelli bir federal yapinin
kurulmas1 durumunda, gelecegin ¢ok zorlu ve kanh olacagim” beyan
etmistir.3 Tiirkiye Bagsbakam Recep Tayyip Erdogan ise, petrol zengi-
ni Kerkiik bélgesini kurmay: umduklan federal devletin topraklarina
katmay1 amagladiklan igin, Irak Kiirtlerini “atesle oynamakla” sugla-
mustir.” Tiirkiye hiikiimetinin Irak’ta etnik temelli veya cokuluslu bir
federalizme kars ¢ikisi, orada -bilhassa Kiirtler lehine- tesis edilecek bir
ademi merkeziyetin Tiirkiye'deki Kiirtleri 6zerklik ve nihayet ayrilmaya
tesvik edecegi yoniindeki koklii giivenlik korkularim yansitmaktadir. Bu
nedenle, Tiirkiye istikrar adina, Saddam sonrasi Irak’ta etnik temelli
veya ¢okuluslu bir federal sistemin miizmin aleyhtar1 konumundadur.

34. Adeed Dawisha ve Karen Dawisha, “How to Build a Democratic Iraq” Foreign Affairs,
82, say1 3 (Mayis/Haziran 2003), s. 36-50. )
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Tiirkiye'nin bélge icin kabul etmeye yanasabilecegi tek secenek,
Dawisha’lann yukanda bahsettigimiz 6nerisine kargihik gelen gesitlilik
temelli bir tiir cografi federalizmdir. Bu tiirden bir diizenleme Kiirtle-
rin etnik giiciinii, dolayisiyla Tiirkiye agisindan olusturdugu tehdidi
azaltacaktir. Tiirkiye ayrica cografi federalizmin, etnik federalizmin
coketnili ve cokmezhepli kentsel milliyetgiligi tesvik etmek suretiyle
artirabilecegi etnik diismanliklan engelleyebilecegini savunmustur.®
Tiirkiye'nin Irak’ta etnik federalizme yo6nelik bu isteksizligi ile Kibris'ta
etnik temelli bir federalizm talep etmesi arasindaki tutarsizhiga dikkat
cekenler olmustur. Bu makalenin yazan da, 2003’te Kuzey Kibris'taki
Dogu Akdeniz Universitesi'nde diizenlenen bir konferansta bu tutarsizh-
ga dikkat ¢ektiginde, Tiirk konugmacilardan ortada boyle bir tutarsizlik
olmadig1 yoniinde sert tepkilerle karsilanmistir. Kibnis'taki Tiirklerin
statiisiiniin 1960’ta iki uluslu Kibris devletini kuran uluslararas: ant-
lagmayla giivence altina ahinmig olmasidir. Elbette, Irak Kiirtlerinden
yana boyle bir antlagsma hi¢ var olmamastir.

Yukarida bahsi gecen hususlara dayanarak, ABD’deki gibi tek uluslu
bir federal sistemin Irak Kiirtlerinin yararina olmayacagim agikc¢a séy-
leyebiliriz. Bunun yerine, “ortak bir siyasi birimin getirecegi yararlara
talip olmakla beraber, soy, dil ve kiiltiir olarak birbirinden bariz sekilde
ayrilan bir halk:1” ideal olarak birlestirmeyi amaglayan ¢okuluslu veya
etnik temelli bir federal sistem Irak Kiirtleri acisindan daha hayirh
olacaktir®® Cokuluslu bir federal sistem, iki veya daha fazla ulusun
varhgim tarumak adina, ulusal bir federal sistemin entegrasyoncu ve
asimilasyoncu hedeflerini reddeder. Cokuluslu federalizm savunu-
cularina bakilirsa, bu tiirden federasyonlarn cgatis1 altinda yagayan
kisilerin, genel merkezi hiikiimete ve kurucu hiikiimete olmak iizere
cifte bir baghhga sahip olmasi olasidir. Dahasi, ¢cokuluslu federalizm
savunuculari, boyle bir federalizmde etnik temelli kurucu devletlerin,
sozgelimi federal Irak’in pargasi olan farazi bir Kiirt kurucu devletinin
kendi sinirlan igindeki Tiirkmenler, Asuriler veya Ezidiler gibi azinlik-
larin haklarim koruyamamasi icin ortada bir neden olmadigin1 beyan
etmektedir.

Arastirmacilar gokuluslu federalizmi hem uluslar bir arada tutmanin
hem de Kiirtler gibi koklii bir tarihe sahip ulusal azinhklarin bolgesel

38. Daha aynntih analiz igin bkz. M. Hakan Yavuz, “Provincial not Ethnic Federalism in
Iraq” Middle East Policy, say111 (Bahar 2004), s. 126-131.
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6zerkligini muhafaza etmenin bir yolu sayarak savunmaktadir.* Bugiin
diinyanin en uzun émiirlii devletleri olan Isvi¢re ve Kanada, cagdas ¢o-
kuluslu federasyon érnekleridir. Gelgelelim yakin zamanda dagilan veya
demokratik haklarin korunmasinda akamete ugrayan bagka ¢okuluslu
federasyonlar olmustur. Sovyetler Birligi, Yugoslavya, Cekoslovakya'nin
dagilmasi ve Eritre’nin Etiyopya'dan ayrilmasi bunlara verilebilecek
bashica érneklerdir.#! Arap diinyasina gelirsek, Misirla Suriye’yi birles-
tiren tek uluslu Birlesik Arap Cumhuriyeti bile ancak 1958-1961 yillar1
arasinda ayakta kalabilmistir. Birlesik Arap Emirlikleri ise zaten tek
uluslu ve demokrasiyle yonetilmeyen bir federasyondur.

Federasyon

Kiirtler Irak’ta gokuluslu bir federal sisteme gegmeyi amaglasa da,
karsilarindaki goniilsiiz ortaklara boyle bir federasyon dayatmak gibi
bir durumlan yoktur. Federasyon bu soruna hayali bir ¢éziim olabilir.
Irak Kiirdistam béyle bir sistem altinda merkezi Irak hiikiimetiyle
federal bir diizenlemeye girigse de, iilkenin geri kalam federal olarak
orgiitlenmis olmayacaktir. Federasyon, Kiirtlerin federalizm arzusunu
tatmin ederken, Araplarin da, sayet istedikleri buysa, iiniter devlet un-
surlarim muhafaza etme istekleriyle bagdasacaktir.

Federalizm Ise Yarar mi?

En iyi hesaplanmis planlarin bile her zaman suya diisme ihtimali
vardir. Liam Anderson ile Gareth Stansfieldin da belirttigi gibi, Irak
bir demokrasi geleneginden yoksundur. Bir demokrasi geleneginin
gelisebilmesi, temeldeki diizenin mesruiyeti iizerinde zimni bir uz-
lasmanin ve azinliklar nezdinde ¢ogunlugun elindeki yetkiyi kotityii
kullanmayacagina yénelik bir giivenin varhgim gerektirir. Gelgelelim
bunlar modern Irak’ta “en ¢ok eksikligi cekilen” seylerdir tam da.*2 Us-
telik, daha 6nce de belirtildigi gibi, federalizm merkezi bir hiikiimet ile
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basarili bir federalizm uygulamasinin é6nkosulu olarak demokratik bir
ethos talep etmesi kuvvetle muhtemel olan kurucu unsurlar arasinda
incelikli bir yetki paylagimimi gerektirir. Irak’ta devlet boyle bir demokrasi
gelenegini tesvik etmeden federalizmin tesisine girismek, isi tersinden
almaktan farksiz olabilir.

Saddam sonrasi Irak’ta Kiirtler i¢in federal bir ¢6ziimii savunanlar,
daha 6ncesinde akamete ugrarms gokuluslu federasyonlardan en azindan
bes ders cikarabilir.®? 1) Zorlama. S6z konusu federal sistemlerin hepsi
de goniillii antlagmalara dayanmayan, zorla tesis edilmig diizenleme-
lerdi. Eski Sovyetler Birligi bunun baglica érnegidir. 2) Otoritarizm. Bu
federal sistemler demokrasi geleneginden yoksundu ve aniden boyle
tepeden inme bir demokrasiyle karsilagtiklarinda, bu durum ayrilma
olasihigin beraberinde getirmistir. 3) Daha kiiciik uluslara yonelik kotii
muamele. Bu federal sistemlerde, tarih boyunca hikim durumda olan
ulus ile azinhk konumundaki ulus arasindaki sorunlar ¢éziilememistir.
Malezya'da Malezyallar ile Cinlilerin durumu buna érnek gésterilebilir.
4) Ekonomik dagilimla ilgili anlasmazliklar. Bu federal sistemlerde ilgili
uluslarin hepsi i¢in adil sayilabilecek birer ekonomi politikasi, vergilen-
dirme, gelir béliisiimii ve kamu harcamasi mekanizmalar tesis edile-
memis veya siirdiiriilememistir. Bu duruma 6rnek olarak Cekoslovakya
gosterilebilir. 5) Merkezilestirmeye doniik darbeler. Federal sistemleri
merkezilestirme yoniindeki otoriter girisimler bu sistemlerin yikimyla
sonuglanmstir. Eski Yugovlavya'da Sirplarin durumu buna érnektir.

Saddam sonrasi Irak’ta basaril bir ¢cokuluslu federasyon i¢in bu
hiisranlardan ¢ikarilacakdersler bellidir. 1) Bagarih bir Irak federasyo-
nu ABD'nin veya baska herhangi bir dis giiciin dayattig1 diigiiniilen bir
olusum degil, goniillii bir diizenleme olmalidir. Bu bakimdan federasyon
onu olusturan ¢esitli unsurlar tarafindan onaylanmalhdir. Kiirtler i¢in
bunun anlam Kiirdistan'da yapilacak ézgiir bir referandumdur. Once
2004 Subatinda, ardindan 2005 yilinin Ocak ayinda yapilan gayriresmi
ve demokratik referandumdan neredeyse oybirligiyle bagimsizlik sonu-
cunun ¢ikmisg olmasi, federalizmin, ¢ogu bunu toprak miraslarina bir
tehdit olarak géren Araplar séyle dursun, Kiirtler arasinda bile dogal
olarak birgok zorlukla karsilagsacagim ortaya koymaktadir. 2) Federal
bir Irak, tarihi boyunca iilkenin fena halde yoklugunu cektigi liberal
demokratik haklarn ve kurumlarin tamamim kapsayacak demokratik
bir yap1 olmahdir. 3) Kiirtler, Siinni Araplar ve Sii Araplar arasinda da
oldugu gibi, Tirkmenler, Hiristiyanlar vb azinliklar arasinda da karsi-

43. Asagidaki tartigma biiyiik élgtide su kaynaga dayanmaktadir: Brendan O’Leary, “Mul-
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likh giiven ve taninmaya dayal, pozitif anlamda kurucu iligkiler tesis
edilmelidir. 1991°’den bu yana Kiirdistan Bolgesinde yaganan gelismeler
bu gereksinimin kargilanabilecegi yoniinde iimit verse de, Irak’in geri
kalaminda uzun yillardir siiren diigmanhklar bir yana, 1994-1998 yillari
arasinda Kiirtler arasinda devam eden i¢ ¢atigsmalar bile kafalarda bii-
yiik siipheler uyandirmaktadir. 4) Petrol ve su kaynaklarinin yam sira
egitim politikalan da ekonomik béliisiim olanaklan konusunda iimit
verici olmasina ragmen, bu alanda da bagarinin saglanmasi igin ¢ok
fazla yeni alanin yaratilmas: gerektigi ortadadir. 5) Federal diizenle-
meyi otoriter merkezilesme lehine sabote etmeye yonelik girisimlerin
engellenmesini saglayacak, ¢catismalarin ¢oziimiine déniik kabul géren
yasal prosediirlerin anayasada giivence altina alinmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla, sonug olarak, federal Irak’taki anayasal statiisiiniin tehlikeye
diismesi durumunda kurucu Kiirdistan bélgesine bagimsizlik tercihi
tamiyacak bir mekanizmanin giyaben kabul edilmesi gerekmektedir.
ABD'nin de destekledigi BM onayh bir antlagmayla saglanacak ulusla-
rarasl bir koruma bu bakimdan son derece 6nemli olacaktir. Gegmiste
Irak’ta Kiirtlerin haklarim1 uluslararasi antlagsmalarla giivence altina
alma girigsimlerinin basansizhi: diigiiniildiigiinde, bu gibi yasal yollar
da siipheli goriinmektedir.

Belgika, Kanada, Hindistan ve Isvicre'dekine benzer ¢okuluslu federal
sistemleri baganh kilan nedenler de Irak’ta boyle bir federal sistemin
tesisini amaclayanlar agisindan su yénleriyle 6gretici olabilir:

1. Cokuluslu federal sistemleri bagsarili kilan nedenlerden biri kimi
zaman da, ayrilma ihtimalini 6nleme giiciine sahip olmamn yam
sira, federasyon biinyesindeki daha kiigiik uluslarin haklarim
giivenceye alabilen tek bir biiyiik ulusun varhgidir. Ne var ki,
tarihsel olarak ezilmis bir halk olan Siiler béyle bir koruyucu
cogunluk ulusu roliinii iistlenebileceklerini ima edebilecek bir
tecriibeye sahip degildir. Ote taraftan, Sayisal anlamda azinlikta
olsa da, yakin zamanda hiakim durumda, simdilerde ise savunma
durumunda olan Siinniler de béyle bir senaryonun gerektirecegi
yiice goniilliiliikkten yoksun gériinmektedir.

2. Boyle miisfik ve birlestirici bir ulustan yoksun olan ¢okuluslu fe-
deral sistemlerin merkezi hiikiimette uluslariistii iktidar paylasimi
pratiklérini oturtmus olmasi gerekir. Bu gibi koalisyon pratikleri,
aksi halde aynlmayi tercih edebilecek durumdaki kiigiik uluslara
bagka alternatifler sunacaktir. Saddam sonrasi Irak Gegici Yénetim
Konseyi ve ardindan gelen Gegici Hiikiimetin kisa siireli iktidar



paylasimu tecriibelerinin béyle bir imkana kapi aralayip aralama-
yacagi merak konusudur.

. Cokuluslu federal sistemlerin uluslararas: simir komgularinin da
bu sistemlerin i¢ iglerine miidahale etmemesi gerekir. Zira bu
gibi komsularin varlhig: federasyonun basanh isleyisini sekteye
ugratacaktir. Bu da, kuskusuz, Tirkiye, Iran, Suriye ve Suudi
Arabistan'in federal bir Irak’1 kabul etmeyi 6grenmesi gerektigi
anlamina gelir. Irak'in komgular federal Irak’i kendi bolgelerinde
istikrar bozucu bir unsur olarak gérdiigiinden, bugiinekadar béyle
bir yol tutulmamgtir. Ashnda, Kiirdistan Bolgesel Yonetiminde fiili
bir devletin 1992’den bu yana, Saddam Hiiseyin'in diisiisiinden
itibaren daha da hiz kazanarak devam eden kurumsallasma siireci:
Irak’a komsu iilkelerdeki Kiirtleri taleplerini daha yiiksek sesle dile
getirmeye tesvik etmistir. Suriye’de 2004 baharinda ¢iktig1 sirada
diinya basinina yansimayan Kiirt ayaklanmalar1 bu durumun bir
6érnegidir. Tiirkiye tam da bu nedenlerle Kiirdistan bélgesinde fe-
deral bir devlet yapilanmasina daha bastan itibaren kars1 ¢cikmus,
hatta bunun savas nedeni olacagim sdyleyecek kadar ileri gitmigtir.
Tiirkiye'nin 2003'te Saddam Hiiseyin'i devirmeye y6nelik savagta
ABD'yle ittifak yapmamasi, ABD'nin kuzey cephesindeki tek miit-
tefiki olarak Irak Kiirtlerine kendi konumlarim gii¢clendirme sansi
vermistir. Sonug olarak, Tiirkiye'nin bu gelismeyi istemeye istemeye
kabul etmekten baska sansi kalmamstir. Nitekim Saddam sonrasi
Irak’ta zamanicinde devam eden istikrarsizlik, Tiirkiye'yi ¢okuluslu
bir federal Irak’, hatta bagimsiz bir Irak Kiirdistan1’'m olasi en iyi
istikrar saglayici bir etki olarak gérmeye gétiirebilir. Tiirkiye'nin
federal, hatta bagimsiz bir Irak Kiirdistani'm desteklemesi iginse,
diger alternatiflerin tamamen kabul edilemez oldugunun ortaya
cikmasi gerekmektedir. Tiirkiye ancak bu durumda —istikrarh bir
bélgede olasi en iistiin yararlarim1 gézeterek— federal bir Irak’ ya
da bunun imkansizhg durumunda, bagimsiz bir Irak Kiirdistan’m
destekler hale gelebilir.

. Sahih bir ¢okuluslu federal sistemin demokratik olmasi gerektigini
bir kez daha vurgulamak gerekir. Demokrasi federal sistemin ge-
sitli kurucu unsurlarinin temsilcileri arasinda, politik ve anayasal
igbirligini kolaylastiracak diyalog ve pazarhk imkanlar1 saglar.
Gergek bir demokratik ethos bireysel ve kolektif haklan koruya-
cak, béylece ulusal azinhklarin aleyhine girisilebilecek eylemlerin
éniinii alacaktir. Béyle bir durum sonug itibariyle etnik ve/ya
dinsel gruplar arasi igbirligini tesvik edecektir. Bununla beraber,
gene Irak’in tarihinde demokrasi geleneginin yoklugu géz 6niinde



tutuldugunda, bu gelenegin kurumsallagmasi en iyi ihtimalle gii¢
goriinmektedir.

5. Irak Kiirtleri i¢in federalizm olanaklar degerlendirilirken, basta
KDP ile PUK arasinda olmak iizere Kiirtlerin kendi i¢lerindeki
uzlasmazliklar bugiine kadar, taraflarin federal bir Kiirdistan
devleti kurmak iizere, uzundur siiren bu ¢atismalara son verecegi
gibi kolayci bir varsayimla gegistirilmistir. Gelgelelim tarihe ve
bugiin gelinen duruma yakindan bakildiginda, bu gibi varsayim-
lann gerceklikten ne kadar uzak oldugu hemen fark edilecektir. iki
Kiirt partisi arasindaki koklii rekabet ve anlasmazlik, 1990°'larin
ortasinda kanl bir i¢ savasa kadar uzanmustir ve bu savasin teme-
linde yatan anlagsmazhklarin ¢ogu halen devam etmektedir. “1996
yazinda devreye giren bolgelere ayirma sistemi KDP ile PUK’a hem
kendi iglerinde rekabete, hem de komsularla catismaya girmeksizin
bélgeyi yonetme olanag vermistir.* Bagimsiz bir Kiirdistan ¢atisi
altinda bu iki ayn Kiirt devletgigine ayr1 ayr1 kurumsal taninma
saglayacak tiirde bir federalizm, aralarindaki uyusmazliga ironik
bir cevap olabilir mi?

Secimler

Olasi Kiirt federal devletini bekleyen baska sorunlar da vardir. Yu-
karida da belirtildigi gibi, 2004 yilinin Subat ayinda ve ardindan 2005
yilinin Ocak ayinda diizenlenen gayriresmi referandumdan neredeyse
eksiksiz oybirligiyle bagimsizlik sonucu ¢ikmistir, hem de bagimsizligin
uygulanabilir olmadigini savunan KDP ve PUK liderlerinin itirazina
ragmen.** Mesud Barzani ve Celal Talabani bagimsizigin uygulana-
mazhgini savunarak, Kiirdistan'da “sokagin” denetimini, dolayisiyla
iktidar iizerindeki uzun vadeli denetimlerini de kaybetme riskini al-
mustir. Nitekim 2004 yii Ekim ayinda diizenlenen parti i¢i oturumda,
Talabani ile ondan sonra gelen iki kidemli lider (Kosrat Resul ve Negir-
van Mustafa Emin) arasinda ABD ile pazarhklar sirasinda Bagdat'taki
durumlan iizerine tartisma yasanms ve Talabani agik¢a PUK igindeki
otoritesini daha fazla.paylasmaya zorlanmistir. KDP’ye gelince, parti
lideri Mesud Barzani'nin yegeni Idris Barzani onun kesin mirasgisi
olarak ortaya cikmustrr. Olaylann degiskenligi g6z 6niine alindiginda,
bu iki ana akam partinin ve liderlerinin mevcut pozisyonlarinmi koruyup
koruyamayacaklarimi zaman belirleyecektir.
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KDP ile PUK olaylar iizerindeki denetimlerini muhafaza edebilmek
amaciyla, 30 Ocak 2005'te eszamanh olarak diizenlenecek olan Irak genel
secimlerinde ve Kiirdistan bolgesel segcimlerinde oylanacak mevkiler igin
ortak bir liste olugturmak iizere diger 15 Kiirt topluluguyla birlegsmistir.
iki ana Kiirt partisi olugturulacak ortak listenin, Arap se¢gmen gruplari-
nin Kiirtlerin taleplerini destekleme vaadinde bulunmadig bir ortamda
Kiirtlerin potansiyel giiciiniin béliinmesini engelleyecegini savunrnustur.
Gelgelelim o anda kabul edilmeyen gergek, béyle bir listenin KDP ile
PUK'un Kiirt siyasetindeki hakimiyetini siirdiirmesini garantilemenin
en olasi yolu oldugudur zira iki parlamento i¢in segilecek adaylar KDP
ile PUK'un ortak listenin en iist siralarinda yer alan adaylandir.

Yeni bir gegici hiikiimetin kurulmasi ve yeni bir Irak anayasasi
olusturulmasi i¢in 30 Ocak 2005te diizenlenen milli segimlerin hemen
akabinde “Kiirtler belli bir gii¢c dengesi saglams gibi gériinmektedir.”4¢
Gereken iigte ikilik oygokluguyla koalisyon partisini olugturabilmek icin
ittifak kurulabilecek taraf, federal demokratik bir Irak’ta Kiirtlerin hak
taleplerini desteklemeye en yatkin taraf olan ve Biiyiik Ayetullah Ali
Sistani'nin dini destegini arkalarina alan Sii koalisyonu, diger adiyla
Birlesik Irak Ittifakr’yd1. Bu talepler arasinda, Kiirtlerin federal demok-
ratik bir Irak’1 tesis edecek olan Irak anayasasinda ileride yapilacak
herhangi bir degisikligi veto etme hakki; Irak’in gegici bagkam olarak
bir Kiirdiin (muhtemelen Talabani'nin) secilmesi; islam’a daha kisith
bir rol verilmesi; kadinlara haklarinin taninmasi; Arap topluluklarin ve
birliklerin Kiirdistan'dan ¢ikarilmasi ve Kerkiik meselesi yer aliyordu.
Kiirtler ayrica Barzani'nin birlesik Kiirdistan Bélgesel Yonetimi bagkani
olmasi talebinde karar kilmigtir. Bu taleplerin yerine getirilmemesi du-
rumunda Kiirtler fiili bagimsizliklarin ilan edebilecekti. Kagit iizerinde
iki tarafin da kazancgh ¢ikacag talepler gibi gériiniiyordu bunlar. Ne
var ki, bu giiglii teorik pozisyonun pratikte de siirdiiriiliip siirdiiriile-
meyecegini ancak zaman gésterecektir.

Kerkiik

Kerkik Irak’taki Kiirt ve Arap niifuslann karsilagtig1 hatta yer alan,
muazzam petrol rezervlerine sahip bir ildir. Irak hiikiimeti ile Kiirtler
bu rezervler nedeniyle Kerkiik'iin Kiirt 6zerk bolgesine katiip katil-
mayacag konusunda hi¢bir zaman anlagsmaya varamamigtir. Barzani
ve Talabani'nin Kerkiik'ii Kiirdistan’a katma konusunda sergiledigi
tavizsiz tutum en azindan kismen, Kerkiik'ii Kiirtlerin “Kudiis”ii olarak
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benimseyen “sokagin” denetimini kaybetme endisesinin bir sonucu gibi
goriinmektedir.

Kerkiik 1921 referandumunda Faysal'in Irak krali olmasina karsi oy
kullanmigtir. Milletler Cemiyeti tarafindan 1926'da eski Osmanl vilayeti
Musul’un bir pargasi olarak Irak’a verilmesine kadar Tiirkiye de Kerkiik
uizerinde hak talep etmistir. Aslina bakilirsa, 1957’deki niifus sayimina
gore, (Kerkiik vilayeti veya valiliginden farkh olarak) Kerkiik ilinde
Tiirkmenlerin niifusu (%39,8) Kiirtlerinkinden (%35,1) biraz fazladir.
Araplar ise sayisal olarak, iigiincii en biiyiik grubu olusturmaktadir.
Fakat aym sayima gore, Kerkiik vilayetinde Kiirt niifus %55,51ik bir
oranla ¢ogunlugu olustururken, Arap niifusun oram %30,8, Tiirkmen-
lerinki ise %14,2'dir.#’ '

1960’11 ve 70'li yillarda Kerkiik (Mesud Barzani'nin efsanevi babasi)
Molla Mustafa Barzani ile Irak yonetimi arasindaki en biiyiik anlasmaz-
Ik nedeni olmugtur. Mustafa Barzani bu konudaki net tavrim ortaya
koyarak, Kerkiik niifus sayiminda Kiirtlerin azinlikta oldugu ortaya
cikacak olsa bile buradan vazge¢meyeceklerini beyan etmistir. Barzani
ayrica, bu konudaki yargilarinin zayifligim ortaya koyar sekilde, kendi-
sini desteklemesi kosuluyla ABD’nin buradaki zengin petrol sahalarim
igletmesine izin verecegini s6ylemistir.*® Irak yénetimi -Kiirtlerin ABD,
Israil ve Bati taraftar Iran’la olan baglarim goz 6niinde bulundurarak-
Kerkiik'ii Kiirtlere vermenin zengin petrol rezervleriyle birlikte sehri
Bati'ya vermekle aym kapiya ¢ikacagi sonucuna varmistir.

Sahip oldugu petrol rezervleri ve jeostratejik konumundan o6tiirii
Kerkiik'iin Kiirt cogunlugu Saddam Hiiseyin'in Araplastirma politika-
lariyla on yillar iginde seyreltilmistir. Dolayisiyla Saddam Hiiseyin'in
2003'te iktidardan distiigiinde sehirdeki hatin sayilir Hiristiyan nii-
fusun yaninda, Kiirt, Arap ve Tiirkmen niifus hemen hemen birbirine
esitti. 1977’te yapilan niifus sayim sonuglarina gére, sehirdeki Araplar
%44,41’lik bir niifusla ¢ogunlugu olustururken, Kiirtlerin niifus oram
%37,53, Tirkmenlerinki ise %16,31 diizeyindeydi.** Saddam Hiiseyin
bu demografik hokkabazlig1 ¢ok sayida Kiirdii sinir dis1 edip 6ldiirmek
ve yerlerine Arap yerlesimcileri getirerek vilayetin simirlarim bulan-
dirmak suretiyle basarmustir. Irak hiikiimeti 1972'de séziimona petrol
sahalanmn kamulastirlmasina izafeten Kerkiik’iin adin resmen Tamim
(millilegtirme/devletlestirme/kamulastirma) olarak degistirecek kadar
ileri gitmistir.
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Gegici Yonetim Yasasi'min Kiirtlerin statiisii i¢in bir bagar1 sayilabile-
cek 58. Maddesinde soyle denmektedir: “Irak Gegici Hiikiimeti... 6nceki
rejimin Kerkiik dahil belli bolgelerin demografik yapisim1 buralardaki
yerlesik halki tehcir etmek, goce zorlamak, istihdam olanaklarindan
mahrum birakmak, uyruklarim degistirmek ve yerlerine bolgeye yabanci
gruplan yerlestirmek suretiyle degistirmeye yénelik uygulamalarinin yol
actig1 adaletsizliklerin siiratle telafisi i¢in birtakim énlemler almahdir.”
Ne varki, Gegici Yénetim Yasasi'nda bu kararlarin uygulanmasina yéne-
lik bir program belirlenmemis, bunun yerine “makul bir siire” ifadesiyle
yetinilmis, hatta “adil ve seffaf bir niifus sayiminin diizenlemesine ve
kalic1 bir anayasanin onaylanmasina dek... Kerkiik dahil olmak iizere
tartismal bolgelere yonelik kalici ¢éziimiin ertelenecegi” ifade edilmistir.

Saddam Hiiseyin'in diisiisitnden sonra on binlerce Kiirt Kerkiik'e
dénerek, kendilerinden alinan evleri ve miilkleri geri almak igin resmi
talepte bulunmussa da, 2005 yilin1 basina kadar bu taleplerin gercek-
lestirilmesi y6niinde hi¢gbir adim atilmamsgtir. Niifus sayimina gelince,
Kiirtler sayimin ancak tehcir edilen tiim Kiirtlerin ve sonradan buraya
yerlestirilen Araplann kendi yurtlarina dénmesinden sonra gercekles-
tirilmesi gerektigini savunmustur. Gelgelelim Kerkiik'e yaklagik 30 yil
6nce getirilen yeni Arap niifusun éylece yerinden edilmesi de yeni ada-
letsizliklere yol agmak anlamina gelecekti. Ustiine tistliik, Tiirk ordusu
Kiirtlerin sehrin niifusunu kendi lehine ve Tiirkmenlerin aleyhine degis-
tirmekte 1srar etmesi durumunda Kerkiik'e miidahale etmenin sadece 18
saatlerini alacagini duyurmustu.> Irak Bagimsiz Se¢im Kurulu Kiirtler
lehine hayret verici bir karara vararak, 30 Ocak 2005'te diizenlenecek
secimlerde oy kullanmak iizere 100.000 Kiirdiin Kerkiik'e dénmesini
onaylamustir. Bu karar, Kerkiik belediye segimlerinde Kiirtlerin zaferiyle
sonu¢lanmustir. Irak’taki pek ¢ok etnisite ve mezhebin bulustugu bir yer
olarak Kerkiik Irak’in etnik ve mezhepsel gerilimlerinin de hayli yiiksek
oldugu bir mikrokozmostur ve -basta Kiirtler olmak tizere- herhangi
bir grubun temel taleplerinin karsgilanmamasi durumunda i¢ savaga
sahne olmas1 an meselesidir.

Gegici Sonug

Kiirtlerin kendi taleplerini karsilayabilecek bir federalizme ulasip
ulagsamayaca@1 sorusunu yukaridaki analize dayanarak cevaplamak
giictiir. Dahasi, Kiirtler yeni anayasanin son versiyonunda teorik ola-
rak anlaml bir federalizme ulasacak olsalar bile, Irak'in demokrasi
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kiiltiiriinden mahrum olusu béyle bir federalizmin uygulanmasim bir
hayli zora sokacaktir.

Ya Bagimsizhk?

Federal Irak’in ingasi, yukanda inceledigimiz gerekgelerden herhangi
biri yiiziinden olanaksiz bir hal alirsa, neden bagimsiz bir Kiirdistan
devleti kurulmasin? Irak gibi giderek istikrarsizlasan basarisiz bir dev-
letin toprak biitiinliigiinii bu kadar kutsal kilan ne?! Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya yakin zamanda pargalanarak birgok yeni devlete ayrilmistir.
Daha 6neesinde Singapur Malezya'dan, Banglades Pakistan’dan; daha
yakin zamanda ise Eritre Etiyopya'dan, Dogu Timor ise Endonezya’dan
ayrilmigtir. Ayrica Birlesmis Milletler ge¢miste Filistinlilerin2 ve Giiney
Afrika’daki siyah ¢ogunlugun® kendi kaderini tayin hakkini resmen
onaylamigtir.

Araplar Filistinliler i¢in 1srarla bir devlet talep ederken, Irak Kiirt-
lerinin devlet kurmasini neden ikiyiizliiliikkler reddetmektedir? Ttirkler
Kibns Tiirklerinin kendi kaderlerini tayin hakkim savunurken, neden
aym hakki irak Kiirtlerine layik gsrmemektedir? Mevcut durum Kiirtler
ile savunucularinin nazarinda ne adil ne de makuldiir. Aslina bakilirsa,
Kiirtlere uygulanan adaletsizligin Ortadogu’da istikrarsizhg perginle-
digine dair saglam deliller vardir.

Bununla birlikte, Irak Kiirtleri ABD, Tiirkiye ve diger miidahil iilke-
lerin onayyla ilerlemeleri tavsiye edilmektedir zira bu iilkelerin onay1
olmadan bagimsiz bir Irak Kiirdistam agik jeopolitik nedenlerden do-
lay1 olanaksizlagacaktir. Irak Kiirtlerinin olanaksiz gériinen bu amaca
ulagmak icin atmasi gereken ilk adim, demokratik bir federal Irak’in
tesisi i¢in olasi tiim yollar1 denemis gériinmektedir. Ancak béyle bir
Irak’in tesisinin imkansiz oldugu anlasildiginda, Irak Kiirtleri ABD,
Tiirkiye ve diger miidahil iilkelerin de igsine gelecek bir istikrar adina,
bagimsizliga dogru ilerleme hakkina sahip goriilecektir.

Bu noktada, Irak Kiirtlerinin bagimsizlik onay: alabilmek i¢in s6z
konusu devletleri, bagimsiz bir Irak Kiirdistani'nin bu devletlerin ¢atisi

51. Orn. bkz. Ralph Peters, “Break up Iraq Now!” New York Post, 10 Temmuiz 2003; Leslie
H. Gelp, “The Three-State Solution” New York Times, 25 Kasim 2003; Peter W. Galbraith,
“Iraq: The bungled transition” New York Review of Books, 23 Eyliil 2004; ve Christopher
Catherwood, “Everything about Iraq Says: Chop it in Three” The Times (Londra), 26 Ara-
hik 2004.

52. Orn. bkz. BM Genel Kurulu resmi kararlan 2672 C (XXV), BM Kayitlan, 1971, no. 1,
s. 46;3236 (JOUX), BM Kayitlar1,, 1974, no. 11, s. 36-74; ve 33/23, BM Kay:tlar, 1978, no,
11,s. 80.

53.Orn. bkz. BM Genel Kurulu resmi kararlan 2396 (XXII), BM Kayitlan, 1969, no. 1, s.
94; ve 31/61, BM Kayitlart, 1976,n0. 1,s. 79.



altinda yasayan Kiirtleri dolayh ya da dogrudan isyana tesvik etmeye-
cegi hususunda ikna etmesi gerekmektedir. Bu devletlerin bagimsiz bir
Irak Kiirt devleti konusunda verecegi teminat, Irak Kiurtlerinin onlan
bu noktada tatmin etmesi agisindan tegvik edici olacaktir. Dahasi, Irak
Kiirtleri, Irakh Araplar da dahil olmak iizere komsularinin kendilerine
kars: adil oldugunun garantisini alarak ilerlemelidir. Bu da Kiirtlerin
petrol zengini Kerkiik’ii Irak Kiirdistani’min baskenti yapma talebi iize-
rinde bazi édiinleri iceren bir uzlasmaya varilmasi anlamina gelecektir.

Bunlara ilaveten, Irak Kiirtleri Tiirkiye’de, hem bu iilkenin AB iiye-
ligine kabuliine, hem de iilkedeki Kiirt sorununun ayrihktan bagimsiz
¢6ziimiine katkida bulunacak demokratik reformlan desteklemelidir.
AB iiyeligine kabulii iilkenin toprak biitiinliigiinii de teminat altina
alacagindan, Tiirkiye'nin bagimsiz bir Irak devletinin kurulmasi ko-
nusundaki kaygilan zamanla yatisacaktir. Dahasi, Tiirkiye'nin AB'ye
katilmasi1 durumunda, Tiirk ordusunun Irak Kiirtlerinin durumu gibi
meselelerde alinacak siyasi kararlar iizerindeki etkisi azalacaktir, ki
iilkenin AB adaylig1 bile bu etkiyi gérece azaltmistir. Daha sivil hiikiimet-
lerle yonetilen, AB iiyesi bir Tiirkiye bagimsiz bir Irak Kiirt devletinin
varhigindan bugiinkii kadar kaygi duymayacaktir.

Ote yandan, AB’ye alinmamasi durumunda, Tiirkiye Kiirt meselesini
alisildik sekilde bir ulusal giivenlik sorunu olarak gérmeye ve bagimsiz
bir Kiirt devletine yonelik diismanca tutumunu siirdiirmeye devam
edecektir. AB ve ABD’nin kendi haline birakacag bir Tiirkiye ikisi de
bagimsiz bir Irak Kiirt devleti fikrine diisman olan Suriye ve Iran’dan
destek bulmaya yénelecektir.

Tiirkiye'nin destegini alan bagimsiz bir Irak Kiirt devletinin geti-
recegi istikrar, bu iki iilke arasinda daha giiglii ekonomik iligkilerin
kurulmasim da tesvik edecektir. Gerek Irak’mn iran ve ABD'yle savas,
gerekse ABD énciiliigiinde Irak’a uygulanan yaptirimlann yol agtig
istikrarsizlik netice itibariyle Tiirkiye agisindan da zararh olmus ve
yillardir bu ekonomik iligkileri zora sokmustur. Tiirkiye ile Irak Kiirt-
leri arasindaki ekonomik iligkilerin iyilestirilmesi, Tiirkiye Kiirtlerinin
ekonomik durumunda da diizelmeye yol agabilir.

Sonug olarak, Tiirkiye'nin giiclii bir komsu olarak sunu anlamasi
gerekmektedir ki, bagimsiz bir Irak Kiirdistami giineyde ortaya ¢ika-
bilecek herhangi bir kalic1 istikrarsizlik durumunda Tiirkiye i¢in bir
tampon devlet islevi gorecek, dolayisiyla Tiirkiye bu devletin dogal
lideri ve koruyucusu konumunda élacaktir. Tiirkiyenin “kukla” bir Kiirt
devletinin kurulmasi konusundaki tarihsel kaygilan yersizdir ve ancak
kendini gerceklestiren bir kehanetin ortaya ¢ikmasina neden olabilir.



Tiirkiye eski cumhurbaskam Turgut Ozal''n 1990'larin basinda Kiirtler
konusundaki iyi planlanmis tegebbiisleri Tiirk-Kiirt igbirligine iligkin
tartismalarin gergeklikten kopuk olmadiginin bir géstergesidir.



Netameli Bir Denge Tutturmak:
Irak Kiirdistaninda I¢ Politika-Partiler,
Asiretler, Din ve Etnisiteyi Yeniden Diistinmek
Gareth Stansfield

Giris

Irak’taki Kiirtler bugiin Irakh politikacilar ve uluslararas: kamuoyu
tarafindan 6ncesinde goriilmedik bir ilgiyle karsilanmaktadir. Kiirtler
sadece akademisyenlerin ve insani yardim érgiitlerinin ilgilendigi, dig
diinyadan soyut, tagral, hatta siyaseten tecriibesiz bir azinhk degildir
artk. Tersine, sirndilerde ilgi odag: haline gelmis durumdalar: Sadece
Irak Cumhurbagkani (Celal Talabani) degil, Irak’ta Kiirtleri temsil eden
iki ana partiden birinin lideri de Kiirttiir. Dahasi, Kiirtlerin 6zyénetim ta-
lebi, kusursuz olmasa da, temsili giicii Irak’in zorlu tarihinde gergeklesen
herhangi bir se¢im siirecinden ¢ok daha yiiksek olan bir se¢im siireciyle
duyurulmustur sonunda. Ayrica Kiirtler (en azindan Saddam sonrasi
Irak ordusuyla ve 6nde gelen Sii siyasi partilerinin simirh milis giigleriy-
le kiyaslandiginda) gorece giiglii bir askeri giice sahiptir ve Kiirdistan
bolgesel yonetimleri Irak toprak sinirlan igindeki en kurumsallasmis
yonetimlerdir (yonetimler diyoruz ¢iinkii bu yazinin yazildig: tarihlerde,
biri Erbil'de, digeri Siileymaniye’de bulunan iki Kiirt yénetimi heniiz
birlesmemisti). Basitce s6ylemek gerekirse, Kiirtler Irak'in gelecegi
agisindan ilk kez bu kadar belirleyici bir konuma ulasmstir. Kiirtlerin
mutlak giice sahip bir Bagdat'in yénetimindeki iiniter bir Irak’a zorla
yeniden entegrasyonunu hayal etmek artik olanaksizdir (hig degilse, cok
zordur ve endise verici, kanh bir siireci akla getirir). Keza, biinyesinde
6zerk bir “Kiirdistan” olusumunu barindiran bir federal devlet olmadik-
¢a —ki Kiirtlerin asgari talebidir bu- Irak'in mevcut toprak simrlariyla
var olmaya devam etmesini hayal etmek de giigtiir.! Bununla birlikte,

1. Bu yazinin amaglan dogrultusunda, “Kiirt” bélgesi yerine, “Kiirdistan” bolgesi ifadesi-
ni kullanacagim. Bu ifadeyi tercih etmemin nedeni, baz1 akademisyenlerin ileri siirdiigii



“Kiirdistan”1in yakin dénem siyasi tarihi ve yenilerde kazandig 6nemin
altindayatan faktorler konusunda deginilmesi gereken miihim noktalar
bulunmaktadir. Irak’a iliskin Saddam sonrasi séylemle biiyiik 6l¢iide
uyumlu olarak, hem medya yayinlarinda hem de akademik ¢cahgmalarda
Kiirtler, amaglan ve bu amaglan gergeklestirmek i¢in sectiklere yéntem-
ler konusunda ¢ok kapsamli genellemelere giderek daha sik rasthyoruz.
Aynu sey Siiler, Siinni Araplann koalisyon giiclerine kargsi isyam ve yeni
kurulan Irak hiikiimetinin kurumlan i¢in de gegerlidir. Olgulara aykin
analizlere yol agabilecek hayli carpic1 genellemelerdir bunlar. KDP
ile PUK arasindaki diismanhgin tarihi siirgit tartigildig: halde, bugiin
Kiirtlerin Irak’in miistakbel anayasal yapisinda hakim olmasa bile etkili
bir konum elde etme ¢abalarinda rekabet ve giivensizlikten azade bir
ortak tutuma ulasildig1 gerekgesiyle béyle bir diismanhgin konu disi
oldugu ileri siirillmektedir. Genellemenin bu kadan yetmezmis gibi bir
de, “Kiirtler” ve “KDP/PUK” adlandirmalar ¢ogunlukla adeta esanlamh
varsayllmaktadir. Bélgenin iki yénetiminde siyaset siirdiiren iki hakim
partinin KDP ile PUK oldugu diisiiniildiigiinde, bu bir noktaya kadar
anlasilirdir. Fakat tabana iliskin gergekligin ayrintilanyla gelisen bir
varsayimdir bu ve reel veya potansiyel olarak hatin sayilir etkiye sahip
olan bagka siyasi ve toplumsal aktorleri gbz ardi etme riski tasir.

Bu gibi genellemelerin bir sorunu da, KDP ile PUK un Kiirdistan'daki
acik hakimiyetinin dogasi itibariyle yaygin ve kadiri mutlak oldugunu
akla getirmesidir. Gelgelelim Saddam sonrasi Irak’ta, evvelce giiglii olan
Kiirt asiretleri ve siyasal islamc 6rgiitler de dahil olmak iizere yeniden
belirmeye basglayan bagka olusumlar da vardir. Dahasi, yazimin bundan
sonraki kisminda “ultra milliyet¢i” diye adlandiracagim yeni olusumlar
da belirmeye baslamistir; ki hizla degisen bu ortamda halk desteklerini
korumaya g¢abalayan iki yerlesik partinin 6nderlik kadrolarinda giderek
artan bir ilginin odag haline gelmis olusumlardir bunlar.

Bu yazimn amaci, Saddam sonras: Irak’ta Kiirtlerin siyasi konu-
munda yasanan gelismenin bir analizini sunmaktir. Bu derlemede yer
alan diger yazilarda kabaca “Kiirtlerin Bagdat'taki durumu” ve (6zel-
likle Michael Gunter'in konusuna vakif yazisinda) Kiirtlerin federalizm

gibi artik bir “Kiirdistan” kimliginin ortaya ciktig1 fikrini benimsemem degil, bu bélgenin
Irak’in kuzeyinde, Kiirdistan hiikiimetleri tarafindan yénetilen mevcut simrlara dayah
6zerk bir olusum olusturacak olmasidir. “Kiirdistan” Asuriler, Tiirkmenler, Araplar gibi
bir¢ok halkin yagadig bir cograf bolgeyi ifade ederken, etnik vurgusu daha agir basan
“Kiirt” terimi anlam itibariyle son derece dislayicidir. Gene de, buradaki tanim_sorunu
devam edecege benzemektedir zira “Kiirdistan” yerine Tiirkmeneli'nde yagamay: talep
edecek ¢ok sayida Tiirkmen vardir. Asuriler de gene yasadiklar: bolgenin adinin “Kiirdis-
tan” olmasim kabul etmemektedir. Hi¢ kimseyi giicendirmeyecek bir isim bulmak ola-
naksiz gériinse de, “Kiirdistan bolgesi” ifadesinin daha iyi ve dogru bir segim oldugu
kanisindayim.



konusundaki ortak tutumunun nasil gelistigi iizerinde durulurken, biz
burada 2003'ten bu yana bizatihi Kiirdistan'da i¢ politikanin gelisimi ve
siyasi hayatin gecirdigi déniisiime odaklanacagiz. Saddam Hiiseyin'in
iktidardan diisiisii arifesinde Irak Kiirdistani’'ndaki siyasi kosullarn,
1990’dan itibarenIrak’icine ¢ceken ve Kiirdistan bolgesini de etkileyen
biz dizi anormal durumun sonucu oldugunu éne siiriiyoruz. Kisacas,
Saddam Hiiseyin rejiminin zayiflamig bir devlette varhigim siirdiirmesi,
bir yandan Kiirdistan bélgesinin Irak’in geri kalanindan gérece yalhitik
bicimde gelismesine zemin olugtururken, bir yandan da KDP ile PUK'un
onderlik kadrolanna iktidarlarim pekistirme olanag: vermistir. iki parti
(i) Saddam’in Kiirtler vasitasiyla ekonomik baglanm muhafaza etme ve
gelistirme arayiss; (ii) 1990'larda Bagdat’a kars: girisilen operasyonda
(ABD gibi yabanc gii¢lerin yaninda, Irakli muhalifler de dahil olmak
tizere) Saddam karsit1 giiclerin Kiirtlerin iyi niyetine (ve topraklarina)
bel baglamis olmasi ve (iii) Tiirkiye ve iran da dahil olmak iizere, komsu
iilkelerin kendi ulusal ¢ikarlanini savunurken Irakh Kiirt partileriyle
ittifak yapmasi gibi bir dizi firsat yaratmak veya bu firsatlardan fayda-
lanmak suretiyle bagarmigtir bunu. Saddam rejiminin ilgasi, 6zerk Kiirt
bolgesinin varligim tartismasiz sekilde devam ettirip gelismesine olanak
saglayan hassas giigleri muhafaza eden kogullar ortadan kaldirmistir.
Saddam Hiiseyin rejiminin ilgasimin yarattif1 anomali, Kiirdistan'da
siyasi dengenin degismesini beraberinde getirmistir. Sonug olarak, eski
diismanliklar-yeniden su yiiziine ¢ikmakla kalmamig, bunlara yenileri
de eklenmistir.

Buradaki argiiman dogrultusunda, Irak Kiirdistani'nda yakin dénem
politikay: etkileyen birbiriyle iliskili dért vecheye deginecegiz. Birinci
kisimda, Saddam rejiminin ilgas: arifesinde Kiirtlerin durumunu tarti-
sirken rejimin son on yilindaki hassas dengenin ortaya ¢ikisi iizerinde
duracagz. Ikinci kisimda, bugiin Kiirdistan'da ortaya ¢ikan yeni ve eski
dinamiklerin tarihsel evriminin izini siirecegiz. Bu dinamikler arasinda
“yeni” diye niteleyebilecegimiz yonelimleri esasen, Kiirt milliyet¢i ha-
reketi baghig1 altinda toplayabiliriz. Bu hareket KDP ve PUK da dahil
olmak iizere Irak Kiirdistani'ndaki hemen biitiin Kiirt partilerinden
farkh bir tutum benimseyerek, asgari diizeyde Kiirtlerin Irak’ta kalip
kalmama karanm bizzat vermelerini; azami diizeyde ise, Irak’tan aynlip
bagimsiz bir devlet kurmasim talep etmektedir. “Eski” yonelimlerle ise,
iyiden iyiye yerlesik olan sadakat ve/ya akrabalik nosyonlan iizerine
kurulu olmalari1 hasebiyle KDP ve PUK'un siiregiden hegemonyasi
agisindan daha tehlikeli addedilebilir. Bu “eski” yonelimleri temsil eden
gruplar, evvelce boyun egdirilerek, hakimiyetini 6ncelikle KDP’'nin ve



daha az bir él¢iidde de PUK'u devraldig agiretlerdir. Bugiin bu asiretler
Irak’ta siiregiden degisimlerle ve KDP ile PUK un hegemonyasini ayakta
tutan kosullarin yavag yavas ortadan kalkmaya baslamasiyla yeniden
su yiiziine gikmistir. Bagta Baradostiler, Zebariler ve Mizuriler olmak
tizere bu agiretler Barzanilere, KDP'ye ve PUK’a 6teden beri hemen hig
destek vermemistir (hatta ciddi bir antipatiyle yaklagmustir). Kiirdistan
Islami Birlik Partisi, Kiirdistan Birlesik Islam Hareketi, kotii sohretli
Ensar el-Islam gibi daha radikal orgiitlerin yam sira, sol partileri de
bu “eski” yonelimler arasinda saymak miimkiindiir. Yazinin son kis-
minda ise, Irak ve Bagdat'taki duruma dénerek; Kiirtlerin Ocak 2005
secimlerindeki ve sonradan olusturulan gegici Irak ulusal meclisi ve
hiikiimetindeki durumunu tahlil edecegiz. Son kisimda, KDP ile PUK
arasindaki, 6ncesinde gérmezden gelinen farkliliklarin bu dénemde
yeniden su yiiziine ¢ikmaya bagladigim 6ne siiriiyorum. Zira bu do-
nemde, Kiirtlerin Irak’a dahline yonelik (PUK Genel Sekreteri Celal
Talabani'nin bir Kiirt olarak Irak cumhurbaskanlhigina getirilmesi gibi)
diizenlemeler Kiirt siyaseti sahnesinde yeni gerilimleri giindeme getir-
mesiyle, PUK “Irak” niilliyetgisi bir tutum almak durumunda kalirken,
(bagkan1 Mesud Barzani Kiirdistan bolgesi bagkanligina getirilen) KDP
ise daha “Kiirt” milliyetgisi bir pozisyon almigtir. Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi'ndeki rollerin dengelenmesine iliskin meseleler potansiyel
olarak istikrarsizlastiric1 bir hal alirken, Bagdat cephesinde, Irak’taki
diger siyasi olusumlann Kiirtlere sundugu vaatlerin yerine getirilip
getirilmeyecegi hayli belirsizdir.

Saddam’n Diisiisii Oncesinde Irak Kiirdistani

1988 yilina gelindiginde, Kiirtlerin Irak’ta siyasi bir gii¢ olarak ade-
ta kokii kazinmigti. 1961’den o giine dek siirekli isyanda olan Kiirtler,
Iran ile Irak iliskilerinde yasanan iki temel degisimden biiyiik darbe
almigt1. Bu degisimlerden ilki 1975'te gergeklesti. Bagdat 1970 yilina
kadar Kiirtlere ciddi 6l¢iide 6zerklik tammmugtmr. Aymi y1l imzalanan Mart
Manifestosu Kiirtlere Kerkiik'te olmasa da, Erbil, Duhok ve Siileyma-
niye vilayetlerinde idari kurumlar kurma hakki tamiyordu. Dénemin
bas Kiirt miizakerecisi Sami Abdurrahman daha sonralan, Kiirtlerin
bu diizenlemeden “kagt iistiinde 6zerklik” disinda hicbir kazanimi
olmadigim belirtmigtir. Daha 1974'te, (Molla Mustafa Barzani énderli-
gindeki) KDP pesmergelerinin (bu “kagit iistiinde 6zerkligi” ve Kerkiik
iizerinde denetim hakkin yoklugunu daha saglam sekilde kurumsal-
lastirmay1 hedefleyen) Ozerklik Yasasi'nin onaylanmasina tepki olarak
Irak hiikiimetine karg: silahlanmasiyla hognutsuzluk bas géstermeye



baslamstir. Pesmerge Iran’dan aldig ciddi destekle Irak giiclerine kars:
bir dizi zafer kazanmgtir. Ne var ki, bu basan kisa 6miirlii olmustur zira
Saddam Cezayir'de iran Sahiyla stratejik bir anlasmayavararak, iran'm
Kiirt isyancilara verdigi destegi geri cekmesi karsihiginda Irak'in iilke-
nin giineyindeki Satt’iil-Arab’in denetiminden vazgegeceginin soziinii
vermistir. Sonug olarak, pesmerge bozguna ugratilmis, Barzani Irak
terk etmek zorunda birakilmig ve Kiirtler —Celal Talabani 6nderliginde
kurulan solcu PUK ve Molla Mustafa’nin ogullan idris ile Mesud'un
énderliginde yeniden toplanan KDP altinda- iki kampa ayrilarak daha
da giicten diigmiistiir.

Iran-Irak iliskilerinde 1979 islam Devrimi'yle birlikte Sah’in gorev-
den alinarak Ayetullah Humeyni'nin iktidara gelmesiyle yaganan ikinci
degisim ise 6ncekinden daha kétii sonuglar dogurmustur. Saddam
Iran’in zayiflamasim firsat bilerek, cabuk ve gérece sorunsuz bir zafer
kazanma iimidiyle 1980’de iilkeyi isgal etmigse de, olaylar umdugu gibi
gelismemistir. Iran-Irak savas: kisa siirede her iki taraf i¢in de tahrip
edici bir savas halini almigtir. Savasan bu iki gii¢ arasinda kalan Kiirtler
ise ¢areyi Bagdat'a kars: bir kez daha silahlanmakta bulmustur. Fakat
bu sefer Saddam onun acimasizhigina en yakindan sahit olanlar: bile
sasirtacak diizeyde bir siddetle karsilik vermistir. Kiirdistan'in kirsal
kesimlerinde yagayan niifusun yerinden edilmesiyle ve Halepge katli-
amyla birlikte tahminen 100.000 insanin 6ldiiriilmesiyle sonuglanan
1987-1988 tarihli Enfal operasyonu, siyasi bir gii¢ olarak Kiirtleri (nihai
anlamda olmasa da) bir kalemde kirina ugratma yoniinde bagarih sayi-
labilecek bir girigsim olmustur. Saddam bu defa basanya ¢ok yaklagmus;
4.000'i agkin koy yerle bir edilmis, sayisiz insan éldiiriilmiig veya tehcir
edilmis ve pesmerge giicleri liderleriyle birlikte Iran’a tahliye edilmek
zorunda birakilmigtir.

Kiirt partilerinin 1970’1i ve 80'li yillarda alinan darbelerin etkisinden
kurtulmasi i¢in sasirtic1 boyutlarda bir olayin gergeklesmesi gerek-
migtir. Saddam’in 1990’da Kuveyt'i isgali ve Irak giiclerinin 1991'de
ABD onciiliigiindeki koalisyon tarafindan yenilgiye ugratilmasinin
ardindan Irak’in giineyinde eszamanh bir intifada ve ardindan kuzey-
deki Kiirt bélgesinde bir raperin baglamistir. Bu konu halen tartigmalh
olsa da, KDP ile PUK bu raperin’in érgiitlenmesine en iyi ihtimalle
siirh 6lgiide katilmistir. Raperin’i baslattig1 séylenebilecek bir poli-
tik érgiit varsa, o da Kiirdistan Sosyalist Partisi'dir. Nitekim KDP ile
PUK'un pesmerge giiclerini Irak’taki Kiirt vilayetlerine getirip, Kiirt
boélgesinin acil yénetimini oérgiitlemesi giinler alirdi. Kuzeydeki bu
ayaklanma kisa 6miirlii olduysa da, Saddam’in elinde kalan askeri



giicleri kétii donaniml asilere yoneltememesinden étiirii Kiirtlerin
hakimiyetinde fiili bir devletin ortaya ¢ikisinin miijdecisi olmustur.
Saddam burada ¢atismay siirdiirmenin degerli kaynaklann tahribati
anlamina gelecegini 6ngérerek, resmi gérevlilerini, askeri gii¢lerini ve
finansal destegini Kiirdistan'dan cekerek bélgeye ekonomik ambarge
uygulamstir. KDP ile PUK da dahil olmak iizere énde gelen Kiirt par-
tilerini biinyesinde toplamis bir semsiye érgiit olan Irak Kiirt Cephesi
6énderligi, beklenenin aksine, bagimsizlik ilan etmemis, bunun yeri-
ne Irak’in toprak smirlan igerisinde bir bolge meclisi olusturulmasi
icin ¢ok partili bir secim diizenleme planlan yapmaya girismistir.2
1991'de 6zerk Kiirdistan'in ortaya ¢ikis1 bu bakimdan Irak’in siyasal
sistemindeki anomalilerin mevcudiyetine baghdir. Merkezi hiikiimetin
zayifhig1 bir de komsu iilkelerle ticaret yapma mekanizmalar:1 bulma
ihtiyaciyla birlesince, Irak Kiirtlerinin Tiirk, Irak ve iran simirindaki
daglhik alanlardaki jeopolitik konumlanm ilk defa onlar i¢in avantajh
hale getirdi. Irak Kiirdistani, biri BM'nin Irak genelinde uyguladig,
digeri de Saddam’mn Kiirt bolgesine uyguladig1 yaptinmlar olmak iizere
cifte bir yaptinm altindaydi. Bununla birlikte i¢ ambargo en iyimser
tabirle seciciydi ciinkii Saddam'in yasadis1 petrol iiriinlerini Irak’tan
Tiirkiye'ye kacirmas icin Irak Kiirtleriyle bir anlasmaya varmasi ge-
rekiyordu. Bu nedenle, Irak Kiirdistan1 dis diinyaya acgilan énemli bir
kapi halini almist1. Dis giigler icinse Irak’mn igcine bakmak igin bir tiir
gozetleme noktas1 konumundaydi. Kiirt bolgesi resmi olarak tilkenin
geri kalamyla aym zorlu ekonomik kosullar i¢cindeydi. Fakat gayriresmi
olarak, uluslararasi toplumun (ve 6zellikle ABD’nin) Kiirtlerle 6zel bir
iligkisi oldugundan (yani Kiirtler Irakliydi ama Saddam rejimine gérii-
niiste kargilardi), Kiirtlerin Irak ile bolgenin geri kalam arasinda ticareti
canlandiran faaliyetlerinin tartismali megruiyetine g6z yumuluyordu.
Saddam’in Bagdat'taki mevcudiyetiyle baglantih bir anomali de ABD,
Ingiltere ve Fransa hava kuvvetlerinin 36. paralelin kuzeyindeki bélgeyi
olas1 Irak’'in siir ihlallerine kargi korumasim saglayan ugusa yasak
bélgenin olusturulmasiydi.?Irak’ta (basta Siilleymaniye vilayeti olmak
tizere) Kiirtlerin denetiminde olan boélgelerin en azindan yarisinin
36. paralelin giineyinde yer almasi, Siileymaniye’ye bir saldir olmasi
durumunda (ki 36. paralelin hemen kuzeyinde yer alan Erbil, 1996’da
Saddam giiglerinin saldinsina ugramis ve saldin Irak’in giineyinde

2. Bkz. Gareth Stansfield, Iragi Kurdistan: Political Development and Emergent Democracy
(Londra: RoutledgeCurzon, 2003).

3. Bkz. Tim Niblock, Pariah States and Sanctions in the Middle East: Irag, Libya, Sudan
(Boulder, CO: Lynn Reinner, 2003); Sarah Graham Brown, Sanctioning Saddam: The Po-
litics of Intervention in Irag (Londra: 1 B Taurus, 1999.



cruise fiizesi atisiyla sinirh kalmigtir) askeri planlamacilarin tam olarak
ne yapacag sorusu cevaplanmay bekliyordu.

Kiirdistanin Irak ile diinyanin geri kalani arasinda elverigli bir
ekonomik baglant1 noktas: haline gelmesiyle ve bazi uluslarin hava
kuvvetlerinin Kiirtleri Bagdat'in olas1 saldirilarindan koruma gérevi
uistlenmesiyle birlikte, Kiirt liderlerinin pay: diigsen, Irak Kiirdistani
bélgesini sakinlerinin de yaranna olacak sekilde yonetmek ile bélgedeki
diger tilkelerde Kiirtlerin Irak’tan ayrilma yolunu tutacag yoniinde
korkular uyandirmamaya dikkat etmek arasindaki dar yolda yiiriimek
olmustur. Gelgelelim yeni kurulan olusumun ilk yillarnmin Barzani ile
Talabani arasindaki kéklesmis rekabetle gectigi ve bu rekabetin getirdigi
i¢ savagla Kiirdistan’in 1994’ten itibaren iki fiili devlet¢ige béliindiigii
diigiiniiliirse, bolgedeki komsu devletlerin endiselenmesi i¢in pek bir
neden yoktu.

Kiirdistan'in 1994'te KDP ile PUK arasinda boliinmesinin ardindan
bu aynlik 1996’da (yazili olarak olmasa da) beklenmedik sekilde pekisti-
rilmigtir. Aynlik KDP ile PUK arasinda herkesin malumu olan diigmanhk
ve giivensizligi daha da vurguladig: halde, siyasi sistem ciddi 6lgiide
istikrara kavusmus ve iki Kiirdistan bélgesindeki giivenlik kosullan
o6zellikle Irak’in geri kalanina kiyasla gozle goriiliir derecede iyilegmistir.
KDP (Erbil ve Duhok’u kapsayan) kendi bolgesini Erbil’den yénetirken,
PUK Siileymaniye ile Derbendikanin yénetimini devralms ve bu iki
Kiirt bélgesi 1997’'den itibaren ciddi bir ekonomik gelisme kaydetmistir.
Bununla beraber, KDP yénetimindeki alan Tiirkiye simirindaki kazangh
Ibrahim Halil sinir kapisinin denetimine sahip olmasindan étiirii eko-
nomik agidan daha fazla yol katetmistir.

2003 yilina gelindiginde, Kiirdistan bolgesi bélgedeki komsu dev-
letlerin baskentlerinin géziinde (hatta Ankara’nin géziinde bile) belli
bir yan seffafhiga ulasmis ve uluslararasi aktorler de bélgeyi giderek bu
gozle gormeye baslamistir. Nitekim Ingiltere Disisleri Bakanlig once-
sinde goriilmedik bir adim atarak, 2005 Nisam’'nda vize bagvurularini
Kiirdistan ile Irak’tan ayn ayn alacagim duyurmustur.* Bu durum resmen
tanima anlamina gelmese de, Kiirdistan'in Irak’in geri kalanindan hayli
farkh degerlendirildigini géstermektedir.

Kiirdistan ile Irak’in geri kalam arasindaki farklar ¢ok acik gorii-
lebilmektedir. Kiirt bélgelerinin her ne zaafi olursa olsun, bu bélgeler
KDP ile PUK yénetimi altinda Kiirdistan niifusunun siyasi manzarasi

4. “British FCO Travel Advice Changes to Reflect Differensces in the Region Administered
by the Kurdistan Regional Government”, 11 Nisan 2005, su adresten ulagilabilir: http:/
www.kurdistancorporation.com.



ve kiiltiiriiniin kurumsallagmg yiizii haline gelmistir zira buralarda “hii-
kiimet” sézciigii artik “Irak” hiikiimetini degil, “Kiirt hiikiimetini” ifade
etmektedir. Standart dil artik Arapga degil, Kiirtgedir. Aslina bakilirsa,
Kiirtler arasinda Ingilizce ikinci dil olarak Arapgadan daha yaygin hale
gelmistir ve biitiin Kiirt tiniversitelerinde Arapga yerine Ingilizcenin
ikinci dil olarak getirilmesi yéniinde adimlar atilmaktadir. Ekonomi
ise Bagdat’a bagh olmasina karsin, ondan bagimsiz iglemektedir. Kiir-
distan halki (ya da en azindan burada yagayan Kiirtlerin ¢ogunlugu)
‘nereden bakilirsa bakilsin canh bir Kiirt milliyet¢iligi gelistirmistir ve
artik neredeyse hicbiri “Irakli” olarak anilmak istememektedir.’ Zaten
yeterince karmagik olan bu resmi daha da iginden ¢ikilmaz hale geti-
ren soru, bagimsiz bir Kiirt devleti talep eden ve hizla gelisen bu halk
tabanh giiglii siyasi hareketin bagina hangi siyasi partinin gegecegidir.
Bu sorunun cevabi bir bakima, ileriki aylarda ve yillarda goriilecegi
iizere, KDP ile PUK'un gerek Bagdat’ta gerekse Erbil'de kendilerini
iktidar konumuna tagima yarisina baghdir.

Eski ve Yeni Mobilizasyon

KDP ile PUK'un kendi yonetim alanlarindaki otoritesini miibalaga
etmek giigtiir. Iki partinin yonetim istidatlarim elestirmek de bir o
kadar kolaydir. Nitekim KDP ve PUK yénetimlerinin Saddam rejimin-
den ancak hallice oldugunu belirten gozlemciler vardir. iki partinin
yonetimi boyunca Kiirdistan'da kaydedilen gelismeler ve bu gelisme-
lerin kaydedildigi ortami hesaba katmayan bir bakis acgisidir bu. Gel-
gelelim Irak Kiirdistani’nin her iki bélgesinde de halk KDP ile PUK'un
hakimiyetindeki Erbil ve Siileymaniye yénetimlerinin kazanimlarina
yonelik elestirilerini giderek daha yiiksek sesle dile getirmeye baglarmgtir.
Bu elestirilerin ¢ogu partilerin ve hiikiimetlerin liderlerine yéneltilen
sahsi diizeyde elegtirilerdir. Bayan Sami Abdurrahman’in Kiirdistan Bél-
gesel Yonetimi'nin elde ettigi kazamimlar savundugu bir demecine, KDP
ve PUK karsithigiyla bilinen bir internet sitesinde cevap veren Dr. Sivan
Hursid, (www.kurdishmedia.com) “bugiin Kiirdistan'daki en belirgin

sorunun, partilerin halktan, parti liderlerininse herkesten daha 6nemli

5. Liam Anderson ve Gareth Stansfield, The Future of Iraq: Dictatorship, Democracy or
Division? (New York: Palgrave Macmillan, 2004), s. 177.

6. Orn. bkz. Kyle Madigan, “Corruption instead of development in Iraqi Kurdistan” Radio
Free Europe/Radio Liberty, 30 Nisan 2005, su adresten ulagilabilir: http://wwwkurdishme-
dia.com/news.asp?id=6751. KRG'nin (Erbil) bu yaziya verdigi cevap i¢in bkz. Bayan
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konumda olmasi” oldugunu belirtmistir.” Bu tiirden elestiriler 6zellikle
Saddam’in iktidardan diisiisiinden sonra Kiirdistan’da daha yaygin
hale gelmistir; birgoklar1 KDP ve PUK énderliklerinin Irak’tan ayrilara
bagimsizlik ilan etme firsatim1 degerlendiremedigini iddia etmigtir. Ne
var ki, yakin dénemde Kiirdistan'da yasanan siyasi gelismelerle daha
da karmasik hal alan bu durumun kokleri daha derine uzanmaktadir.

Irak Kiirdistani'nda siyasi sistemin ezici bir istiinliikkle KDP ile
PUK'un hikimiyetine gegmesi gérece yakin zamanda olmustur. So6z-
gelimi, daha 19807lerde bile Kiirdistan daglarinda Irak yénetimine ve
birbirlerine kars1 miicadele eden ¢ok sayida parti vardi. KDP ile PUK
bu dénemde de, siiphesiz, 6nemli konumdaydi1 ama Kiirdistan Sos-
yalist Partisi ve Kiirdistan Komiinist Partisi dahil olmak iizere diger
gruplar da oldukea giiglit durumdaydi. Bu siyasi partilere ek olarak,
Kiirt toplumu tabiat1 geregi agiret yapisina dayal bir toplum olmay:
siirdiiriiyor ve siyasi orgiitlenme genellikle bu asiret gruplagsmalar
etrafinda sekilleniyordu. Bu asiretler herhangi bir siyasi partiye veya
ulusal harekete baghhk giidiisiiyle degil, kendi asiret ¢ikarlarina gére
hareket ediyordu ve belli bir ideolojiden ¢ok, ekonomik ilerleme fikrinin
giidiimiindeydi. Bu da, birgok asiretin yereldeki durumlarim dogrudan
daha iyi bir noktaya tasiyacak olan giiglerle isbirligi yapmasi anlamina
gelmistir. Bu nedenle, bazi Kiirt asiretleri kendi bélgelerinde, ¢ogu za-
man da gene Kiirtlere karsi Irak yonetimiyle iliskiye girmeyi aligkanlik
haine getirmistir. Bu ekonomik tekimiil olanaklan belli Kiirt asiretleri
arasindaki ¢cekigsmelerle ¢akiginca, bu gekismeler daha abartih boyutlara
ulasmigtir. Bu senaryo, KDP ile Surgiler, Zebariler ve Baradostiler gibi
6nde gelen birtakim niifuzlu Kiirt asiretleri arasinda gelisen diismanlhig:
bir bakima agiklar. Bu gekismelerin KDP ile oldugunu séylemek dogru
olmaz ¢iinkii ashnda Barzanilerle yagsanan ¢ekigsmelerdir bunlar fakat
KDP Barzani asiretinin Kiirdistan’in siyasi hayatinda hakimiyet kurmak
icin kullandig bir vasita olarak anlagilir olmustur.

1990'larin baginda Kiirdistan Bélgesel Yonetimi'nin kurulmasiyla,
KDP ile PUK kendi niifuzlarimi artirma g¢abasi igine girmisti zira (i)
Daha giiglii konumdaki agiretler genellikle Irak yonetimine (cas denen)
diizensiz birlikler saglhiyordu ve biiyiik kism sehirlerde yagayan Irak
Kiirdistam halki arasinda Kiirt milliyet¢iliginin yiikseligse gectigi 1990
yillarda zayiatlar veriyordu;® (ii) KDP ile PUK fiili devletin yonetim
kadrolarinda hizla hikimiyet kurarak genis bir patronaj aginin bagina

7. Showan Kurshid, “The Need for Neutral Arbitration Institutions between the KDP and
PUK"” 2 Mayis 2005, su adresten ulagilabilir: www.kurdishmedia.com/reports.asp?id=2603.
8. Phebe Marr, “Iraq ‘The Day After’: Intermal Dynamics in Post-Saddam Iraq” The Naval
War College Review, Kis 2003.



gecmis durumdaydi. Bazi agiretler (Surci ve Herkiler de dahil) yeni dii-
zenlemelere karg ayaklanirken, digerleri iki partinin ekonomik aglarina
baglanarak onlardan finansal destek ahyordu. Baradosti ve Mizuri gibi
agiretler ise, geri cekilerek mali durumlarim ve aglarim takviye etmeye
girigsmisti. Irak’in geri kalanindaki asiretler Saddam Hiiseyin'in ikti-
dardan devrilmesiyle ortaya gikan kaos ortaminda giderek gii¢clenmis
ve Irak ile Kiirdistanin gelecegine iliskin agiktan miizakerelerin basla-
masiyla, bir kez daha Irak’taki gelismelerin KDP ile PUK un siiregiden
hakimiyetini tehdit edebilecegini fark etmeye baslamistir. Bununla
birlikte, evvelce giiglii olan bu asiretlerin KDP ve PUK'la nasil rekabet
edecegini tasavvur etmek giictiir. Bu asiretlerden bazilan (6zellikle
Baradosti ve Mizuriler), tartismasiz, ciddi bir servete sahip olsa da, bu
servet PUK'un ve bilhassa KDP’'nin son on yilda kaynak birikimi, askeri
gii¢ ve Kiirt sehirlerinde bir destek iissiiniin tesisi agisindan elde ettigi
kazamimlarla yansacak diizeyde degildir. “Eski” asiretler, kendi men-
suplarinin fiili bir Kiirt devletinin mevcudiyetinden gesitli 6lceklerde
etkilenmis oldugu gergegiyle basa ¢ikmak durumundadir. Birgok asiret
tiyesi gehirli isadamlarn haline gelmis, ailelerinin halihazir iliskilerini
kullanarak Erbil, Siileymaniye ve Duhok’ta etkileyici aglar ve karh isler
kurmusgtur. Bu asiret iiyeleri boylece sadece KDP ve PUK yetkilileriyle
degil, Kiirt milliyetciligiyle de yakin temasa gecmistir. Bugiin bu agiret
mensuplarinin kendi asiretlerinin ¢ikarlar: igin sozgelimi KDP, PUK
veya Barzanilere kargi silahlanmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.
Hal béyle olunca, cesitli asiret liderleri Kiirdistan'da daha fazla siyasi
niifuz i¢in yerlesik giiglere kafa tutma déneminin gegtigini ister istemez
kabul etmek durumunda kalmistir. Bununla birlikte, agiretler KDP ve
PUK o6nderliklerinin géz ardi edemeyecegi giiglii olusumlar olmay:
siirdiirmektedir.

Daha genis bir hareket alanina sahip olan KDP ve PUK’un Islamci
orgiitlerin faaliyetlerindeki artigla basa gikmasi gerekmistir. Bolgenin
geri kalam gibi Irak Kiirdistam da Islam’in toplumdaki 6nem kazanan
roliinden muaf olmarmgtir. Irak’in geri kalanina ve komsu iilkelere naza-
ran daha sekiiler kalmigsa da, bélgede insa edilen cami ve din kurum ve
kuruluslarinin sayisinda artis yasanmis, toplumda dini muhafazakarhk
dikkat ¢ekici oranda artmistir. Bu degisim de gene yeni degildir ve ku-
rumsal anlamda, Kiirdistan Islami Hareketi'nin kuruldugu 1970lere
kadar izi siiriilebilic KDP ve PUK'un, Kiirdistan Islami Hareketi'yle
uzun yillara dayanan, ac1 bir gegmisi vardir zira Kiirdistan Islami’
Hareketi 1990'larda Kiirtler arasinda yasanan i¢ savasa katilmigtir. Ne
var ki, Bagdat'taki rejim degisikligi d6neminde tirmamsa gecen KDP



ile PUK'un 6nder kadrolarm i¢in asil endise nedeni siyasal islam ku-
tuplan olmustur. Ote taraftan, ihmh bir Islamc1 partinin (Kiirdistan
Islam Birligi) ortaya cikigi, KDP ile PUK'a yeni ve askeri olmayan bir
alternatif sunmasindan ve liderlerinin Barzani ve Talabanilerle akla
gelen yolsuzluklara bulasmamis olmasindan dolay: 6zellikle KDP olmak
tizere her iki partinin halk tabaninda belli bir gedik agmugtir. Selahad-
din Bahaaddin énderligindeki Kiirdistan islam Birligi, resmen 1994
yi1limn Ocak ayinda kurulmus ve KDP ile PUK arasindaki catismalarin
yarattigi kaos ortaminda hizla yiikselmistir. Kiirdistan Islam Birligi,
herhangi bir partiyle bag1 olmayan, uzlasmaci bir érgiit olarak sahip
oldugu nam, daha kiigiik partilerin KDP ile PUK arasindaki iligkilerin
iyilestirilmesi icin bir araya gelerek olusturdugu Bans ve Kardeslik
Iliskileri Komisyonu'nun kurulusunda kilit bir rol oynayarak daha da
pekistirmistir. Kiirdistan Islam Birligi'nin arkasindaki halk destegi,
Erbildeki iigiincii kabinenin oJusumu sirasinda, Birlik temsilcisi Haci
Ismail'in 6nce sandalyesiz bakan, ardindan Adalet Bakami olmasiyla
onaylanmis olur. Bu kazanimlar 1999'daki 6grenci segimlerine de yan-
simgtir. Bu secimlerde KDP 6grenci érgiitleri Duhok ve (Erbil’ deki)
Selahaddin iiniversitelerinde ve PUK 6grenci érgiitleri Siilleymaniye'de
galip gelirken, Kiirdistan Islam Birligi her oylamada ikinci gelerek
riistiinii ispatlamistir. Kiirdistan islam Birligi'nin, 6ncesinde KDP'nin
kalesi olan Duhok’ta oylarin %36'sim garantilemesi, Barzani'yi ciddi
bir potansiyel meydan okumayla kars karsiya oldugunu kabul etmek
durumunda birakmistir.

Diger ugcta ise, (bugiinkii Ensar el-islam’in selefi olan) asin siddet
yanlis1-Ciind el-islam’1 kurmak icin bir araya gelen cesitli radikal kok-
tendincilerin olusturdugu kiime yer aliyordu. Ciind el-islam’in olusum
am, Kiirdistan Islami Hareketi'nin askeri kanadinda ayriliklann ortaya
cikmaya basladig 2001 yihina kadar gétiiriilebilir. Kiirdistan Islami Ha-
reketi 6nderliginin bashca rakibi, Hareket'ten ayrilarak 30 Mayis 2002'de
Kiirdistan Islami Grubu'nu kuran gen¢ Molla Ali Bapir'di. Gelgelelim
Bapir yeni yandaslanm denetim altina alamamistir ve Kiirdistan islami
Grubu'nun kurulus toplantisinda bir grup asin fanatik iiye KDP ile PUK’a
karsi cihat talebinde bulunmustur. Bapir'in bu taleplerini geri ¢evirmesi
tizerine, bu radikaller 31 Agustos 2001’de Ciind el-Islam’1 kurmustur.
Ciind merkezindeki bu olusuma kisa stirede Kiirt HAMAS", Islami
Tevhid ve Hezi du Soran (ikinci Soran Giicii) gibi bagka hareketler de
katilmigtir. Finansal olarak Usame bin Ladin tarafindan desteklendigi
iddia edilen bu gruplar Ensar el-islam’ olusturmustur’

9. Bkz. Michael Rubin, “The Islamist Threat in Iraqi Kurdistan” Middle East Intelligence



Bu dénemde gerek Kiirdistan'da gerekse Irak’ta siyasi kosulla-
n yeniden belirleyen Kiirt toplumunun yapisim niteleyen iki unsur,
Kiirdistan'da asiret ¢ikarlarimin ortaya ¢ikmasi ve Islam’in etkisini
artirmasi olmustur. 1991’den bu yana Bagdat'in kisitlamalarindan
pek etkilenmemis ve en iyi “neomilliyetciler” olarak nitelenebilecek
olan iigiincii grup daha ortaya ¢ikmistir. Ismi var kendi yok bir Kiirt
devletinin bagindaki KDP ve PUK o6nderlikleri Irak Kiirtler arasinda
umutlan artirmigtir. 19907larda Irak Kiirdistani’'nda yagamak yer yer
zor da olsa, bélge halka béylece ilk kez Saddam Irak’i disinda bir yasam
sansl elde etmis ve bu tecriibe Kiirt “dernokrasi deneyimi” agisindan
gorece avantajh bir ortam saglamigtir. 1990’da ¢ocukluk ¢aginda olan
Kiirtlerin olgunlasmasi ve kendi siyasi kosullarim1 daha derinlikli kav-
ramaya baslamasiyla, Irak hiikiimetinin otoritesi altinda yagamanin
anisi silinmeye yiiz tutmustur. 2000 yihna gelindiginde, Kiirt kimlik-
lerine dair giiglii bir algiya bu geng Kiirtlerin ¢ogu artik “Irakh” diye
nitelenmeyi reddetmeye baglamistir Bu bakimdan, 1990'h yillarda
aktif bir Kiirt milliyetcisi sdyleme sahip olan her parti halktan belli
bir destek goérmiigtiir. KDP ile PUK bu séylemle sik sik flért etmigse
de, hiikiimet baskanhg pozisyonlarindan étiinii, “Kiirt sokaklarimin”
hassasiyetlerinin resmi politikalarina yansimasi durumunda Tiirkiye'yi,
hatta Irak giicendirebileceklerinin bilincinde olmustur. Barzani ve
Talabani kendi eylemlerini “gercek¢i” olarak nitelese de, birgok Kiirde
gore bunun adi ihanetti.

“Kiirtleri” analiz ederken, iki ana parti olan KDP ve PUK ile Kiirt
toplumu arasinda bir ayrim yapmak gerekir. Bu ayrimi yapmak énem-
lidir ¢iinkii iki parti ile toplumun geneli arasindaki baglant1 giderek
kopmaktadir. Art arda gelen Irak hiikiimetleriyle uzun siire baglant:
icinde olan KDP ve PUK, Irak’'tan ayrilmanin heniiz olanak dahilinde
olmadig varsayimiyla hareket etmektedir. Buna karsilik, art arda gelen
Irak hiikiimetleri tarafindan biiyiik sarsintiya ugratilan Kiirt toplumu
bu konuda daha radikal bir tavir géstermektedir. Arap milliyetgileri-
nin hakimiyetindeki bir devletin sinirlan icinde yasamak istemeyen
Kiirtler kendi toplumlarinda derin kéklere sahip olan giiclii bir Kiirt
milliyet¢iligi geligtirmistir,® bununla birlikte, Kiirtler heniiz birlesmis
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durumda degildir. Gerek siyasi partiler iginde gerekse sivil toplumda
farkh yénelimler géze carpmaktadir. Bu yénelimler, tam bagimsiz bir
Kiirt devletinin kurulmasini isteyenlerden Irak sinirlan igcinde federal bir
diizenleme isteyenlere kadar gesitli siyasi motivasyonlar1 kapsamaktadir.
Bu yénelimler sikga birbiriyle ortiigiirken, bu yonelimlerin tasiyicilar:
yer yer tutum degistirmekte veya aym anda birkag¢ tutumu birden be-
nimseyebilmektedir. S6zgelimi, bagimsizhigin “her Kiirdiin hayali” oldu-
guna inanmayan bir Kiirde rastlamak hayli giigtiir. Buna karsin, bir¢ok
Kiirt bagimsizlik hedefinin su an i¢in ¢ok uzakta oldugu diigiincesiyle,
Irak simirlan iginde federal bir diizenlemenin daha gergekgi bir éneri
oldugu fikrini benimsemektedir. Bu yénelimlerle ilgili sorunsa, siyasi
partiler (6zellikle de KDP ile PUK) icinde “gercekgilere” giderek daha
sik rastlanirken, Irak Kiirt bélgesinin tamaminda bagimsizlik talebine
dayanan radikal yénelimin sivil toplumda ve halk tabaninda daha baskin
hale gelmesidir; ki Kiirt toplumu ile mevcut siyasi temsilcileri arasinda
ucurum yaratan bir durumdur bu."

Sé6z konusu ugurum, Saddam’in iktidardan devrilmesinin ardindan
hizla biiyiiyen bir sorun haline gelmistir. Irak hiikiimetinin ve ordusu-
nun dagilmas: akabinde, Kuzey Irak Kiirt Bolgesel Yonetimi ve ordusu
kapasite ve érgiitsel tutarhiklarindan dolay: kendilerini devletin iistiin
idari ve askeri kurumlar1 konumunda bulmusgtur. Cogu Kiirde gore,
bu Irak’tan bagimsizlik ilan etmek i¢in uygun bir dénemdi zira Irak’ta
onlar1 bundan alikoyabilecek bir gii¢ yoktu. Gelgelelim KDP ve PUK'un
énderlik kadrolar, Tiirkiye'nin Kuzey Irak’a saldirarak énceki on yilda
olusturulan kurumlan imha etmesini kiskirtacag: gerekgesiyle kendi-
lerini bu gériisii desteklemekten ziyadesiyle ¢ekinmigtir. Barzani ve
Talabani bolge siyaseti konusunda son derece hassas davranmigsa da,
geng Kiirtlerin gériigii iki liderin Kiirtlerin ¢ikarlarim degil, dogrudan
kendi ¢ikarlarim gozettigi yoéniinde olmustur. iki lider isgal giigleriyle
yakin iligkiler gelistirip, 2003'te Irak Yonetim Konseyi'nde gérev alirken,
yeni bir hareket bas géstermeye baslarmstir. Kiirdistan Referandum
Hareketi adiyla bilinen bu hareketin tam olarak ne zaman bagladig1
belirsizdir. KDP ile PUK'un hareketin kurulugunda yer aldigim1 savu-
nanlara gore, Kiirdistan'da sayilan giderek artan aynlikgilara karsin,
Irak’1 pargalanmaktan alikoyan yegiane olugumlar olarak iki partinin
thmh oldugunu kamtlamanin bir yoludur bu. Bu fikri savunanlar, béyle
bir hareketin kurulmasini, Koalisyon ve Saddam sonrasi Bagdat yéne-

Moving Borders, (Der.) Brendan O’Leary, Ian Lustick ve John McGarry, (Oxford: Oxford
University Press, 2001), s. 253-288.

11. Associated Press, “Kurds Disillusioned by Main Parties” 11 Ekim 2004, su adresten
ulagilabilir: http://www.kurdishmedia.com/news.asp?id=5580.



timine Kiirt federal modelini kabul ettirmek i¢in kullanilmaya elverisli
bir hamle olarak gérmektedir. Bu iddianin belli bir gegerliligi vardir.
Kiirdistan Referandum Hareketi'nin iki lideri, Hawlkat Abdulla ile Dr. A.
K. Buhari sirasiyla Siileymaniye ve Erbil kokenlidir ve PUKve KDPile
giiclii baglantilara sahiptir; hareketin Siileymaniye’de kurulmasinda iki
PUK yandasinin (Nuri Talabani ve Cemal Abdul) rol oynadig: yoniinde
iddialar vardir. Kimilerine géreyse, hareketi kuranlar, KDP ile PUK'un
icraatlarindan memnun olmayan ve bazilar1 diasporada yasayan bazi
Kiirt akademisyenler ve gézlemcilerdir. Isin ash ne olursa olsun, gorii-
niise gore Kiirdistan Referandum Hareketi arttk KDP'nin ya da PUK'un
denetiminde degildir ve gerek Irak gerekse Kiirdistan politikasinda bir
nevi serseri mayin niteligindedir.

Kiirdistan Referandum Hareketi'nin elde ettigi en biiyiik basan,
(30 Ocak 2005'teki ) Irak segcimi esnasinda gayriresmi bir referandum
diizenlemek olmustur. Bu referandumda 1.998.061 kisi oy kullanmustir.
Bunlardan 1.973.412’si (%98,8) Irak Kiirdistan Bélgesi’nin bagimsizhigim
desteklemistir. 2 Bu rakamlan dogru kabul edersek, ki 6yle olmadiklarina
dair hemen hig veri yoktur, Kiirtlerin Irak devletinin biitiinliigii fikrini
desteklemekten fazlasiyla uzak oldugu sonucu ortaya ¢ikar. Buna karsin,
asiretler ve iimh Islamac1 gruplar icin gecerli oldugu gibi, Kiirdistan
Referandum Hareketi'nin de KDP ile PUK'un hegemonyasina meydan
okumaya elverisli diizeyde siyasi ve ekonomik kaynag: seferber ede-
bilecegini tasavvur etmek hayli giictiir. Kiirdistan'da statiiko saglama
alinmis goriinmektedir ve ancak Ensar el-Islam’in (giderek kisith hale
gelen) faaliyetleri veya (6zellikle Tiirkiye'den gelebilecek) dis miidaha-
leler onun agisindan bir tehdit olusturmaktadir.

Kiirtler ve Se¢im Sonrasi Irak

Ortada bu kadar yeni gelisme, ortaya ¢ikan bunca yeni dinamik ve
yeniden bag gosteren eski dinamik varken, yakin désnemde dikkatlerin
Irak Kiirdistani'nda —-KDP ile PUK arasindaki hegemonya ¢ekisme-
sinden 6tiirii- uzundur devam eden istikrarsizlasmadan uzaklagmig
olmasi anlasilirdir. iki parti arasindaki uzlasmazliklar 1998'den sonra
ortadan kalkmamis olsa da, (Saklava-Koysancak gériigmeleri de dahil)
bir dizi i¢ mutabakat ve (ABD sponsorlugunda gergeklesen 1998 tarihli
Washington Antlagsmasi basta olmak iizere) dis girisimle diizenlenmeye
calisilmigtir. Irak Kiirdistani bu girisimler sonucunda birlesmemis ve

12. Kurdistan Referendurn Movement — International Committee, “Press release” Lond-
ra, 8 Subat 2005, listed at http://www.kurdishmedia.com/news.asp?id=6235.



iki parti arasindaki giivensizlik zaman zaman agiktan diigmanca acik-
lamalarla su yiiziine ¢ikms olsa da, iliskiler gérece yumusarms ve bazi
faaliyetler normallegmistir.

11 Eyliil 2001°’den sonra ABD'nin Saddam rejimini devirme niyetinin
netlesmesiyle, KDP ve PUK daha uyumlu bir iliski i¢cine girmis aina
birbirlerinden kusku duymaya devam etmistir. iki partinin tutumlan
arasindaki farkhilik, Irak’taki diger muhalefet partileriyle iliski kurma
bigimlerinden kolayca anlasilabilir. Talabani énderligindeki PUK giiglii
bir sekilde Ahmed Celebi liderligindeki Irak Ulusal Kongresi'ni (INC)
desteklerken, Barzani 6nderligindeki KDP Iyad Alavi'nin liderligindeki
Irak Ulusal Uzlasma Hareketi (INA) ile Irak Islam Devrimi Yiiksek Kon-
seyi ile Hizbul Dava’nin da icinde oldugu Sii partilerini desteklemistir.
Gelgelelim iki parti Irak’taki muhalif gruplarla farkh birlikler olustur-
mussa da, aym1 amaca sadik kalmistir: Saddam" iktidardan diisiirmek
ve Irak’1 sinirlan icinde ‘6zerk bir Kiirdistan'in yer aldig federal bir
devlet olarak yeniden yapilandirmak.

KDP ile PUK Saddam’'dan gérevden alinmasim takip eden giinlerde
takdire sayan bir sekilde bu amagctan geri adim atmamgtir. Dogrusu, o
dénemde Irak’in genelinde o kadar ¢ok olay olup bitiyordu ki, iki parti
Kiirdistan'daki gii¢ dengesiyle alakadar olacak firsat1 bulamamistir.
Aynca Tiirkiye herhangi bir partinin bagimsizli1 destekleme olasiigina
kars: tetikteydi. Bu bakimdan, bugiin KDP ile PUK benimsedigi “ger-
cekei” tutum, Irak Kiirdistani'nin iginde bulundugu uluslararasi iligkiler
denkleminin giicliigiine iligkin bir farkindah@ da yansitmaktadir. Kuze-
yinde Tiirkiye, dogusunda iran, batisinda Suriye ve giineyinde Irak’la,
Kiirdistan cetrefilli bir jeopolitik konuma sahiptir. Akademisyenlerin
genel kanisy, Irak’ta (veya baska bir yerde) bagimsiz bir Kiirt devleti-
nin kurulmasinin Tiirkiye basta olmak iizere tiim bu devletlerin ulusal
cikarlariyla catigsacag: yéniindedir.!* Cogu analizde vurgulanan nokta,
kendileri de hatin sayilir birer Kiirt niifusuna sahip olan Tiirkiye, Suriye
ve Iran’in Irak’in pargalanmasinin ve iilkenin mevcut sinirlan iginde
yeni bir Kiirdistan devletinin kurulmasinin éniine gegmek i¢in yeterinde
nedeni oldugudur zira béyle bir durumun kendi sinirlan iginde yagsayan
Kiirtler arasinda da aynlikei egilimleri kiskirtabilecegi séylenmektedir.
Bununla birlikte, Kiirt siyasi cephesi Ocak 2005 segimlerinin ardindan
bu birlestiriciligini kaybetmeye baglamigtir. Kiirtlerin hazirladig: ortak
aday listesi (ki Irak ulusal meclisinde 75 sandalyeyi garantileyen ve

13. Kiirdistan'm jeopolitik konumuyla ilgili analizler icin bkz. The Kurdish Nationalist
Movement in the 1990s: Its Impact on Turkey and the Middle East, (Der.) Robert Olson
(Lexington: University Press of Kentucky, 1996).



zaten Kiirdistan ulusal meclisinin biitiiniinii kapsayan bir listedir bu)
son derece islevli olduysa da, KDP ile PUK bu basariy1 paylasma nok-
tasinda gekismeler yasamigtir. Kiirtlerin secgimlerde yiiksek bir basan
elde etmesiyle, Kiirtlerin listesinde yer alan liderler (yani Barzani ve
Talabani) kendilerini Bagdat'ta iktidar belirleme giiciine sahip kisiler
olarak bulmustur. Sii Birlesik Irak ittifaki (UIA) listesi de belli bir oy
cogunlugu saglamigsa da (ki bu oran sonradan %51°lik bir ¢cogunluga
déniismiistiir), fakat Irak Gegici Yonetim Yasasi'na gore bir hiikiimetin
kurulmas: igin iigte ikilik bir oy ¢ogunlugu gerekiyordu. Bu yiizden,
Birlesik Irak ittifaki'min Kiirtlere ihtiyaci1 vardi. Sonug olarak, Kiirtler
yeni Irak hiikiimetinde baz1 6nemli mevkiler elde etmis ve Celal Tala-
bani cumhurbaskani secilmigtir. Talabani'nin Irak devletinin (sembolik
anlamda da olsa) en yiiksek mevkisine atanrasi, Kiirdistan konusunda
Kiirtlerin i¢ini bir nebze ferahlatmistir. Talabani Bagdat'taki mevki-
sindeyken, Barzani de Kiirdistan Bolgesi'nin baskanhgini iistlenmis,
boylece iki Kiirt partisi arasinda bir tiir esitlik saglanmgtir. Bu dénemde
aymica, iki Kiirdistan bélgesinin Negirvan Barzani'nin bagbakanhginda
birlesmesi (ki kamu hizmetleri alaninda yar géniilsiizce ve yavas¢a da
olsa boyle bir birlik saglanmaya baslanmigtir) ve bélgenin bagkentinin
Kerkiik yapilmas1 6ngoriilmiistiir.

Kerkiik'iin Kiirdistan Bélgesi'ne katilmasi konusunda yasanan bir
dolu sorunaragmen, KDP ile PUK arasinda bir siiredir dinen husumet,
iki tarafin birbirlerine olan giivensizlikleri yiiziinden yeniden alevlenmis-
tir. Bagdat'ta giiclii bir temsile ve (6zellikle Ahmed Celebi'nin bagbakan
yardimcisi olmasindan itibaren) Sii siyasi orgiitleriyle sik1 baglara sahip
olan PUK bariz bir gsekilde muazzam niifuza sahiptir ve gerek Irak’in
gelecegini, gerekse Kiirdistan'in Irak sinirlan i¢indeki konumunu be-
lirleme giiciinii elinde bulundurmaktadir. Gelgelelim parti Talabani'yi
bir Kiirt milliyet¢isinden ¢ok bir Irakl olarak goren, yeni palazlanmg
Kiirt “ultra milliyetcilerinin” hatta Kiirt milliyet¢iligine kayan PUK
tiyelerinin destegini kaybetme riskiyle kars: karsiyadir. Buna karsilik,
Barzani’'nin kagit iizerinde bu kadar giiglii gérilnmeyen konumu, ona
Talabani’den daha giiglii bir Kiirt milliyetciligi soylemi benimsemek su-
retiyle Kiirdistan'da tabandan aldi1 destegi artirma firsat1 vermektedir.
Ashina bakilirsa, Barzani bir siiredir tam da béyle bir yol izlemektedir.

KDP ile PUK arasinda, Barzani'nin Kiirdistan’'daki ve Talabani’'nin
Irak’taki bagkanhiginin ayrintilar1 konusunda yasanan bir dizi anlas-
mazlik, iki tarafin birbirine olan giivensizligini hepten artirmigs durum-
dadir. Bu anlagsmazliklarin detaylar: ¢ok net degilse de, gérev siireleri,
milletvekili atamalar ve pesmergenin komutas: 6ne ¢ikan hususlar gibi



goriinmektedir. Ayrica, bu yazinin yazildig tarihte, birlegik hareket et-
mesi beklenen bakanlklann fiilen béyle hareket ettigi siiphelidir. Aslina
bakilirsa, Kiirdistan’da durum son derece kaotik gériinmektedir. Kiirt
Ulusal Meclisi, segilmesinin iizerinden ii¢ ay ge¢mis olmasina ragmen,
halen bir araya gelmemistir, ki Irak hiikiimetinin kurulmasinda yete-
rince yol alinamamasini yansitan bir durumdur bu. flaveten, (birkag
yildir) Kiirdistan yonetimlerinin birlesecegi vaat edildigi halde, bu
yonde heniiz fiili bir adim atilmig degildir. PUK'un giivenlik eski sefi
Omer Fettah'in Negirvan Barzani'nin yardimciligina atanmasi, bu so-
runlardan bazilarinin ¢6ziim asamasinda oldugunu gésterse de, genel
gidisat, Kiirdistan'da siyasi durumun normallesmesinin hayli uzun
zaman alacagini géstermektedir.

Sonug

Kiirdistan bolgesinin 1990°'h yillarda Irak’ta yar1 bagimsiz bir olu-
sum olarak gelismesine olanak saglayan siyasi kogullar bugiin ortadan
kalkmistir ve hemn Irak devletinin hemn de Kiirdistan bélgesinin gelecegi
halen tam olarak diizenlenmemistir. Ne var ki, ismi var kendi yok bir
Kiirt devletinin mevcudiyeti, gormezden gelinmesi imkansiz olan teh-
likeli yeni dinamikleri devreye sokmustur. ilk olarak, Kiirtler (6zellikle
geng Kiirtler) kendilerini Irakh degil, Kiirt olarak tanimlamaktadir.
ikincisi, Kiirdistan'da siyasi kiiltiir ve kurumlar Irak’mn geri kalanina
gore hayli farkh sekilde gelismistir. Uclincii olarak, KDP ile PUK artik
genis aglara ve giiglii taban destegine sahip partiler olmaktan ¢ikarak,
Kiirdistan bolgesindeki kaynaklarin erisimine sahip olmanin yam sira,
uygun goérdiiklerinde himaye ve bask giicii olan fiili hiikiimetlere do-
niismiistiir. Iki partinin de boyle muazzam bir giicten kendi rizalariyla
vazgecmelerini beklemek gercek¢i olmaz.

Saddam’in devrilmesiyle beraber, Irak’taki eski siyasi giigler yeniden
su yiiziine ¢ikmus, hatta aralarina yenileri katilmistir. Ozellikle KDP’ye
ve o kadar olmamakla birlikte PUK’a kars1 dogal bir husumet giiden
evvelce giiclii Kiirt agiretleri Kiirdistan Bélgesi'ndeki tabi konumlarindan
rahatsizdir. Gene de, bugiin bu agiretlerin yénetimdeki iki partinin ezici
giiciine meydan okumasini beklemek gercekci olmaz. Bununla birlikte,
agiretler 6niimiizdeki siiregte 5Snemli miittefikler veya siyasi destekgiler
haline gelecektir, halihazirda da Kiirdistan ve Irak ekonomilerinin ge-
sitli sektorlerinde bir hayli 6nemli bir yere sahiptir. islamc1 érgiitlerde
de benzer bir gelisim goze garpsa da, 1hmh partiler oyunun kurallarim
KDP ile PUK'un belirledigi bir siyasi ortamda faaliyet géstermektedir.
Acikgasi, bu partilerin iki ana partinin hegemonyasina kafa tutabilecek



bir konuma gelmesine de olanak taninacak gibi gériitnmemektedir.
Keza, Kiirt Bolgesel Yoénetimi de Kiirdistan kamuoyunu temsil ettigi
halde, KDP'nin Kiirt milliyet¢iligini destekleyen bir tutuma kaymasiyla
goriniirligiinii kaybedecege benzemektedir.

Kisacasi, Irak Kiirdistan Bolgesi'nin siiregen refahina yonelik en
biiyiik tehdit, KDP ile PUK 6nderlikleri arasinda alttan alta kaynamaya
devam eden ve uzlastirilmasi gii¢ gériinen farklhihiklardir. Bu farklhiiklar
rejim degisikligi siirecinde unutulmamus, sadece gérmezden gelinmistir.
Bapdat'ta ve dolayisiyla Kiirdistan'da siyasi denetime y6nelik rekabetin
ortaya cgiktig1 bu siirecte, iki parti arasindaki uzlagmazliklar daha da
stirecek gibi goriinmektedir. 1990°'h y1llardaki tahripkar ¢atismalann
yeniden baglayacagimi s6ylemek icin ¢ok erken olsa da (ki ben, federa-
lizmin yeni Irak anayasasinda teminat altina alinmasina odaklanildig:
icin, boyle bir ihtimal oldugunu diisiinmiiyorum), KDP ile PUK'un
kardesge bir baghlik icinde olmadig1 muhakkaktir. Aymi 6diil i¢in, yani
Irak’taki Kiirdistan ulusal hareketini yénetmek icin rekabet eden bu
iki parti arasinda, her zaman oldugu gibi, tekinsiz bir dengenin kurul-
masi gerekmektedir. Bugiin bu partilerden biri (PUK) Kiirdistan ulusal
hareketinin Bagdat'tan yonetilebilecegi kamsindayken, digeri (KDP)
“Kiirdistan temelli” bir yaklagima y6nelmis durumdadir. Birbirini ta-
mamlamaktan hayli uzak olan bu iki tutum, KDP ile PUK arasindaki
siyasi denetim oyununun son raundu olarak nitelenebilir.



Arap Milliyetciligi Karsisinda
Kiirt Milliyetciligi: Yapisal Paralellikler ve
Siireksizlikler tizerine Diisiinceler

Falih A. Cabbar

Giris

Araplar ve Kiirtler milliyet¢ilik capina neredeyse esit zeminde girmisg-
tir. Bu iki etnik grup 1917 yilina kadar etnik, dini ve kiiltiirel gesitlilige
dayali bir yap: sergileyen “kutsal” Osmanh imparatorlugunun tebaas:
olarak yagamigtir. Araplar gibi Kiirtler de ulus-devlet olamamstir.
Tahminen Atlantik Okyanusu’'ndan Basra Kérfezi'ne (Fas'tan Irak’a)
kadar uzanan, 191071larda Masrik'ta veya daha genis Arap ulusunda ol-
dugu tasavvur edilirken, 1940’larda Arape¢ilann biiyiik diisii halini alan
ideal Arap ulusu her zaman bir diig olarak kalmigtir. Bununla birlikte,
Araplar birkag¢ bolgesel devlet kurmusg, yani devlet olma deneyimini
yagamugtrr. Kiirtlerse boyle bir deneyimden yoksun kalmigtir. Kiirtlerin
bu konudaki basanisizlig: bir bakima, komsular olan Tiirkler, franlilar
ve Irak Araplarmin devlet kurmadaki basarisiyla agiklanabilir. Fakat
Araplarin bolgesel devletlerin 6tesine gecememesi ile Kiirtlerin ulus
devlet kuramamas arasinda yapisal paralellikler vardir.

Bu derlemede yer alan 6nceki yazilar, Kiirt milliyet¢iliginin ve/ya
etnisitesinin sosyolojik, kiiltiirel ve tarihsel vechelerine odaklanan yaz-
lardi. Bu yazida ise, biri ulusu referans noktasi alan, digeri de etnisiteyi
analizin odagina alan iki farkh teorik yaklasim benimseniyor.

Yazinin inceleme konusunu Arap milliyetg¢iligi olugturuyor zira Arap
milliyet¢iliginin sosyokiiltiirel degisimler esliginde zaman ve yere gore
degisen tarzlarimin analizi, birbirine komsu olan ama gene de birbiriyle
catisan bu iki milliyetgilik arasindaki amorf ama yapisal paralellikle-
rin agi3a ¢ikanlmasina yardima olabilir. Arap milliyetgiligi de, Kiirt
milliyet¢iligi de Osmanl déneminde ortaya ¢ikmigtir. Osmanl’'min
merkezilesmesi ve anayasal diizene gegisi etnik 6zbilinci tegvik etmigtir.



19. yiizy1l sonunda Tiirk milliyetgiliginin yiikselise gecmesiyle, ulusluk
fikri de bolgede yayllmaya baglamistir. Araplar ve Kiirtler de bu fikri ilk
benimseyenler arasinda yer almistir. Paradoksal olansa, Kiirt aktivistleri
ve diisiiniirlerinin fikir ve seckinci hareketler baglaminda Osmanl,
Tiirk ve Arap milliyetgiliklerine katkida bulunmus 6lmasidir. Halepli bir
Kiirt olan Abdurrahman el-Keviakibi bu bakimdan merkezi bir figiirdiir.
Yazinin ilk boliimiinde, ulus, ulusluk ve ulus-devletlikle ilgili genel
bir degerlendirmeye yer verdikten sonra iki milliyet¢iligin de bir nevi
ortak atasi olan Tiirk milliyetciligine gececegiz. Sonraki béliimlerde
ise, farkh Arap milliyetgiligi yaklagimlarina ve bu milliyetgilik bi-
¢iminin dinle, Sufilikle ve toplumsal degisimle olan iligkilerine yer
verecegiz. )

Genel Degerlendirme

Milliyetgi tahayyiillerde, hayal edilen cemaati tarihin ¢ok eski dénem-
lerinde diigiinme egilimi vardir; bir ulus olmanin isaretgisi olan diller,
kiiltiirler ve inamiglar da boyle bir tarihsel siireklilik icinde diistiniiliir.
Ama diller ya da inanislar ulus-devletleri temsil etmek s6yle dursun,
uluslarin varhgim bile yansitmaz. Uluslar ve milliyetgilikler diinya
tarihinde oldukga yeni sayilabilecek fenomenlerdir. Ne var ki, ¢cagdas
zamanlarda uluslar, milliyetgilikler ve hatta etnisite siyasi érgiitlenmenin
evrensel bi¢imi haline gelmigtir.

Bu érgiitlenme, ulusal (veya etnik) simirlar ile siyasi sinirlar arasinda
bir értiismeyi ima eder ve bu bir norm halini alir.! Paradoksal olan su
ki, siirekli iizerinde gedik acilan bir normdur bu.

Ulusal ve etnik sinirlar birgok kiiltiirel terimden hareketle tanimla-
nir, yaratilir veya icat edilir. Ulusal cemaatler kiiltiirle tamim kazanur,
ki kiiltiir de dil, din veya rka dayandirihir.

Sayet etnisitenin ayirt edici 6zelligi kiiltiirse, kiiltiiriin kendisi de
belli bir tamima gelmeyecek kadar ele avuca sigmaz bir seydir. Milli-
yetgilikler nezdinde kiiltiir ya dil (bir bilgi aktarima ve birikimi sistemi)
seklinde; ya din (Islam, Hiristiyanhk, Yahudilik gibi yekpare bir din)
veya dini bir mezhep (Katoliklige kars1 Protestanhk veya mistik Sufilige
karg: Islam gibi reforme bir din) seklinde ya da irk seklinde kendini
gosterir (sozgelimi Gellner’in siyah Afrika milliyetgiligini tartisirken
soyledigine bakilirsa, siyahlarla beyazlarn birlestiren homojen dilsel
ve dini kiiltiirler vardir ve Afrika’daki kabile veya topluluklarin higbiri

1. Ernest Gellner, Nations and Nationalism, s. 1 (Blackwell, 1992) (Uluslar ve Ulusculuk,
Cev. G.Goksu _(')zdogan ve Biisra Ersanl, Hil Yay., 2008).



tam da bu nedenden 6tiirii birlestirici bir yiiksek kiiltiir yaratamadig:
icin, Afrikalilar ayirt edici ve kimlik kazandirici bir 6zellik olarak irka
yonelmigtir).2 Uluslar ve etnisiteler (diger kiiltiirel belirtegleri bir kenara
birakarak) yalnmizca dilsel terimlerle ifade edildiginde, diinya ¢apinda
8.000 civarinda milliyetgilik oldugu goriiliir. Buna karsin, diinya ¢apin-
daki ulus-devletlerin sayis1 200'ii gegmemekte ve. bu ulus-devletlerin
sadece birkagi etnik agidan homojen bir yapi sergilemektedir. Fiili veya
potansiyel milliyetgiliklerse sayica bundan daha azdur.

Gellner'in 6lgiitlerini ve hesaplamalarim kabul edecek olursak, fiili
ulus-devletler ile potansiyel milliyetgiliklerin birbirine oranm agisindan
“on potansiyel milliyetgcilige bir fiili ulus-devlet” diismektedir.?

Eski Yugoslavya ve eski Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra
milliyet¢ilik dalgalarinin hemen hemen durma noktasina geldigi bir
dénemde ufukta daha fazla fiili veya potansiyel ulusal miicadelenin
oldugu yoniinde bir ¢ikanma varabiliriz buradan.

Kadim, kutsal imparatorluklardan sayisiz ulus-devlet dogmusgtur.
Bir de, modern sémiirge yénetimlerinin diizenledigi fetihler sonucu
evrimlesen ulus-devletler ile kavimler arasindaki ittifaklardan dogan
ulus-devletler vardir. Gelgelelim, bu durumlarin hepsinde de, genellikle
sanayi temelli olan yeni idari-siyasi birim evrensel bir nitelik kazanrmgtir
ya da Hegel'in deyisiyle séylersek, diinya tarihi her biri reel bir birey
olarak diisiiniilmesi gereken sayisiz tekil ulusal tinden olugmaktadir.*
Ulus-devlet ingasi1, sonradan gelenlerin —Anderson’in ifadesiyle bir tiir
“intihal” vasitasiyla— halihazirda mevcut olan modellere éykiindiigii
dalga misali, siiregen bir siireg arz ediyor gibidir.

Ulus-devletlik ile milliyetg¢ilik arasindaki ayrim, milliyetg¢iligin ulus-
devletten ayn bir fenomen olarak yorumlanabilecegini géstermekle kal-
maz, bu ikisi arasinda zorunlu bir zamansal ¢cakigsma olmayabilecegini
de akla getirir. Gériiniige gére, bir kavram, teori, hareket veya ideoloji
olarak milliyetgilik diinyadaki ilk ulus-devlet modellerinden (Fransiz
ve Ingiliz) 6nce degil, sonra ortaya gikmistir. Ulus-luk teorilestirmeleri
ve s6ylemsel ulus-luk temsilleri ise bundan bile daha sonra ortaya
cikmstir. Bu durum, ulus-devletligi ilk inga edenlerin gercgeklestirdik-
leri bu girisimin mahiyetinin bilincinde olup olmadi1 sorusunu akla
getirebilir; herhangi bir biligsel nesne-sivi, agirhk-hacim korelasyonu
teorisinin yardimi olmaksizin suda yiizebilen Arsimet éncesi botlar
geliyor insanin aklina.

2. Ag.y.

3. Ag.y, s. 45.

4. W. F. Hegel, Philosophy of Right, Cev. T. M. Knox, , s. 126 (Oxford: Oxford University
Press, 1967); (Hukuk Felsefesinin Prensipleri, Cev. Cenap Karakaya, Siimer Yay., 2016).



18. ve 19. ytizy1l Avrupasi’'nda uluslagma siirecine girerek milliyet-
cilige zemin hazirlayanlar ilk Fransizlar olmustur; Almanlar, Amerika-
lilar ve Italyanlar ise siireci tersten yasamis, yani énce milliyetciligin
yiikselisine tanikhk etmiglerdir.

Bu siireglerin teorilestirmesi ise bir bakima post-festum'dur, yani ol-
gudan sonra gelmistir. Ulus-devletin dogusunun tahmini tarihi iizerinde
genel bir uzlagsma olsa bile, “milliyet¢iligin dogusunun kesin tarihi bir
tartisma konusudur. [Hans] Kohn 1642 tarihini tercih ederken, [Lord]
Acton 1772'de Polonya’min parcalanmasim, [Elie] Kedourie ise Fichte'nin
1806 tarihli iinlii Alman Ulusuna Seslenisini tarih olarak saptar... Gene
de, copu kisi 1789 [Fransiz Devrimi] iizerinde uzlagsmistir.”>

Batida Almanlar, Amerikalilar ve Italyanlar bu bakimdan gecikinis
uluslardir: Almanlarile italyanlar 19. yiizyllda, Amerikalilar da onlardan
bir yiizyll 6nce uluslagsmistir. Asya ve (sonrasinda) Afrika iginse, bazi
uluslar i¢in halen gegerli oldugu gibi, milliyetg¢ilik ulus-devletligin ger-
ceklesmesini 6nceleyen bir sema olarak a priori bir inga niteligindedir.

Uluslarin “icat edilmis” veya antropolojik olarak “hayal edilmis”
yapay birer insa oldugu yollu fikir de buradan ¢ikar. Cok sayida dev-
letin toprak sahasinin, bir¢ok faktore bagh olan gelisigiizel mahiyeti
bu modern cemaatlerin yapay veya icat edilmis oldugu fikrini pekis-
tirmis ve bu cemaatlerin kiiltiirel heterojenligi yapaylik teorisine de
agirhik kazandirmistir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, uluslar siyasi
ve kiiltiirel (ulusal) simirlar arasindaki 6rtiismenin ideal modeli olarak
tahayyiil edilmekte veya varsayilmaktadir. Fiili ve potansiyel uluslarin
bir¢ogu, ulusal veya etnik simirlann dil, din, irk vb kiiltiirel isaretcileri
bakimindan kiiltiirel birer hayvanat bahgesine benzer. Ayn1 sey Arap
veya Kiirt ulusu i¢in de gegerlidir. Martin van Bruinessen bu derleme
yer alan yazisinda Kiirtlerin durumunda kiiltiirel etnisite isaret¢ilerinin
heterojenligine dair ilgi ¢ekici veriler sunmaktadir bize. Arap ve Kiirt
milliyetcilikleri devletligi 6nceleyen a priori insalar gibi gériinmektedir.

Ilk olarak (16. yiizyaldan 19. yiizyila kadar) Avrupa’da ortaya giktig
kabul géren ulus-devlet prototipleri tarirna dayah veya feodal, gelenek-
sel toplumlardan bir kopus olarak ya da modern veya kapitalist sanayi
toplumlarinin yiikselisi olarak sunulur. Bu yeni toplum akigkan igbélii-
miiniin, daha genis piyasalarn, standartlasmus kiiltiirlerin ve anadillerin
ortaya ¢ikisy, sekiilerlesme veya kilise ve mezhep baglarinin zayiflamasi
gibi siireglerin 6niinii acan yeni sosyoekonomik ve kiiltiirel dinamikleri
harekete gecirmistir. Uzun séziin kisasi, tarima dayal iiretimin yerel

5. A. D. Smith, Theories of Nationalism, s. 27 (Duckworth, 1971); (Milliyetgilik, Cev. Umit
Hiisrev Yolsal, Atif Yay., 2013).



siurlariin 6tesine gegen yeni bir toplum dogmustur. Bu bakimdan,
ulus-devletleri ve milliyet¢iligi sanayi cagimin yakin dénemdeki tarihsel
iiriinleri olarak degerlendirmek yerinde olur.

Bu sav, etnisiteyi veya ulusu tarihi ¢ok eski zamanlara dayanan
uluslarin ebedi mevcudiyeti baglaminda ele alan anlayiglarla keskin bir
zithk icindedir. Araplar ve Kiirtler de bu anlamda birer istisna degildir.
Arap milliyetcisi teorisyenler, fiili tarihin aksine, Arap ulusunun ve Arap
milliyet¢iliginin tarihinin kadim zamanlara dayandinldig: bir farazi
tarih anlatisi insa etmistir. Bu milliyet¢i anlayis, ulusla birey arasinda,
bireyin kendi uzuvlar, gézleri, burnu veya beyniyle olan bag kadar
ayrilmaz ve dogal bir bag kurar.¢ Uluslugun zamansal agidan bu sekilde
tarihin 6tesine dogru uzatildig bu anlays, dini bir cemaat, yani islam
ulusu olarak tanimlanan islamci Ummet anlayisinin meydan okuma-
siyla kars: karsiyadir.

Anaakim neoislamcilar genellikle ortacag veya modern (19. yiizyil
sonu) Islam’mda hem kavramsal birer kategori hem de fiili 6rgiitlenme
anlaminda milliyet¢iligin ve ulus-devletin varhgimi1 reddetmektedir.
Neoislamcilar, buna karsilik, Miisliitman ulusunun, zaten oldugu ve
olmas: gerektigi gibi, etnik, kiiltiirel vs baglar iizerine degil, dini baglar
tizerine kurulu oldugunu, sanh gegmiste var oldugunu ve yakin gelecekte
yeniden ortaya ¢ikacagim savunmaktadir.” islamcilarin bu noktadaki
hatasi, milliyetciligin her tiiriine 6zgii olan bu muhayyel boyutu, inang-
tan ziyade sadece etnisiteye dayah olan milliyetgilige 6zgiilemeleridir.

Gerek Arap gerekse Kiirt sekiiler milliyetgileri, somiirgeci Bat1'y1
Panarap veya Pankiirt bir devletin kurulmasini engelledikleri i¢in suglar-
ken, Islamcilar vaktiyle birlesik olan Islami Ummeti ortadan kaldirmak
icin milliyet¢iligi tesvik etmek ve yaymakla suglamaktadir. Arap ve Kiirt
milliyetciligi uzlasmaz bir sekilde, kiiltiirel bir isaret¢i olarak Islam’in
karsisina gikarlmis ya da tersten bir bakisla, Islam Panarap ve Pankiirt
milliyet¢iligin karsisina gikanlmis gibi goriinmektedir. Buradan bakinca,
etnisitenin gayridini isaretgileri, dini ayirt edici 6zelliklerle uyumsuzluk
icindedir.® Arap milliyet¢iliginin sergiledigi gelisimini tanimlayan, iste
bu huzursuzluk verici sembiyoz olmustur ve Kiirt milliyet¢iligi iizerinde
de belirli bir etkide bulunabilecek bir sembiyozdur bu.

6. Michael Aflaq, Towards Renaissance, 4. basim, s. 58 (Beyrut, 1963).

7. Ayatollah Muhamad Shirazi [Ayetullah Muhammed Sirazil, Towards a One-Thousand
Million Muslim Govemment, Qum, tarihsiz, s.17-19. Ayrica bkz. aym yazarin “Governan-
ce in Islam” baghkh risalesi, Qum), tarihsiz.

8. Ideolojik cekisme veya partiler arasi siyasi atigma baglarminda analiz edilen bu biiyiik
orandaideolojik yarilma Sivan gibi arastirmacilan Islamciligin milliyetgilikle bagim ko-
parmakta oldugu gibi bir sonuca gétiirmiigtiir. Emanuel Sivan, Radical Islam, s. 20, 31
vd. (New Haven ve Londra: 1985).



Milliyetcilik, Sekiilarizm ve Din

Arap veya Kiirt milliyetciligi ile islam yahut milliyetgilik ile din
arasindaki iligkiye dair ayrintili bir degerlendirme yapmak icin siyaset
alaninin 6tesine uzanarak, dinin ve/ya sekiilerlesmenin Arap diinyasin-
da, hatta daha 6tesindeki yerlerde ulus-devletlerin olusumunu tegvik
etmedeki roliine bakmak gerekir.

Benedict Anderson’a gore, Avrupa milliyetgiliginin dogusu dinin
batigini beraberinde getirmistir.°Bu sava bakilirsa, sekiilerlesme ve ulus-
devletlerin yaratimi birbirinden ayrilmaz ve birbirine entegre siiregler
olarak atbag gitmistir ve yeni ortaya¢ikan, son derece hareketli, kiiltiirel
olarak standartlagsmig, modern veya endiistriyel toplumla biitiinlesik
olan biiyiiklii kiigiiklii etnik-siyasi birimler dahilinde yeni bagliliklarin,
yeni bir sosyoekonomik ve siyasi érgiitlenme bi¢iminin yani sira, yeni
tabiiyet ve siyasi 6zdeslesme bicimlerini beraberinde getirmistir. Peki
bu diizenlilik evrensel midir? Kesinlikle hayr.

Milliyet¢ilik sosyolojisi (sayet boyle bir arastirma alani varsa
sahiden),' farkh bir analiz sunarak, dini reformun veya Gellner'in
ifadesiyle, reformdan ge¢mis dini belli durumlarda aragsallastiran
entelijensiyanin veya yiiksek kiiltiiriin evrensellesmesi bu yeni ¢agin
ve ulus-devletin kése tagidir.!!

Anderson ile Gellner’'in vardig1 sonug gegerliyse sayet, ki biz oyle
oldugu kanisindayiz, islam dahil olmak iizere monoteist diinya din-
lerine katiyen sabit bir 6z, ulus-devletlerin yiikselisini bizatihi tegvik
eden veya engelleyen sonsuz bir 6z atfedilemeyecegi sonucu ¢ikar
buradan.

Ulus ingasinda homojenlesmis kiiltiire bigilen rolde, ayirt edici bir
é6zellik olarak dine de yer verilmigtir. Bu durum sézgelimi Pakistan,
Israil ve Iran'daki gibi belli cagdas milliyet¢ilik bicimleri icin gegerlidir.

Bat1 Avrupa'da ulus (Avrupa merkezli ulus modelinin) insasi siirecinin
ilk asamalarinda, reformdan gegcirilmis olan teoloji ulusal kiliselerin
kurulmasinda énemli rol oynamis ve bir yandan Hiristiyanliga olan
kozmik, ulusiistii baghliga meydan okurken, bir yandan da homojenles-
mis kiiltiiriin bashica unsuru olan anadillerin genellestirilmesini tesvik
etmistir. Bu durum, kuskusuz, ¢ogu durumda ve farkh zamanlarda
ulusal homojenlik agisindan zarar verici olan dini aynliklara yol agan
bir teolojik hiziplesmeyi ortaya ¢ikarmigtir.

9. Benedict Anderson, Imagined Communities, s. 19 (Londra: Verso, 1985); (Hayali Cema-
atler, Cev. Iskender Savasir, Metis Yay., 2007).

10. Sami Zubaida [Sami Ziibeyde], “Theories of Nationalism” Power and State,(Der.) G.
Littlejohn, s. 52-3 (Cromhelm, 1978).

11. Gellner, Nations and Nationalism [Uluslar ve Ulusguluk]), s. 41, 51, 52.



Gériiniise gére, hangi tammmiyla kavramirsa kavransin (ki yiiz elliden
fazla tamirm vardir) kiiltiir esasen bir 6zdeslesme rolii iistlenmektedir
ve bu ayn1 zamanda bir aynmlasma siirecine tekabiil ettigi anlamina
da gelir: A, Adir ve A, B degildir.

Ornegin, bir nesnenin veya bir fenomenin beyaz olmadigin: (B degil-
dir) séyledigimizde, bundan onun kirmizi, beyaz, sari, yesil vs oldugu
(aym sekilde, C, D, E, Z, vs olmadig) sonucu ¢ikmaz. Ama bir nesneyi
siyah olarak tammlamak (Gellner “mavi” mecazim kullanir), diger bii-
tiin renk olasiliklarim1 yadsimak anlamina gelir. Bu da, kiiltiirii negatif
sekilde, yani tersten bir sekilde kendi ayirt edici 6zelliklerini belirlemek
ve kimliklerini (Alman filozofu Fichte'nin diinyay: “Ben Olmayan” sek-
linde tamimlamasinda oldugu gibi) olumsuzlama yoluyla kurmak igin
kullanan milliyetgilerin igine diistiigii ikilemi agiklar.

Ulus Oncesi Osmanlilar:
Din, Sufilik ve On Model Milliyetcilik

Araplar ve Kiirtler kutsal Osmanh imparatorlugu’'ndan ¢ikmstir.
Kiiltiirel ve bélgesel kaderleri bu uluslariistii veya ulus éncesi yénetim
biciminden modern ulus-devlete gegisle birlikte i¢ ice gegmistir.

Ulus 6ncesi donemin ideal siyasi olugsumlan, kutsal imparatorluk-
lardi: Roma Imparatorlugu, sonrasinda Kutsal Roma imparatorlugu,
Miisliiman imparatorlugu (Emeviler, sonrasinda Abbasiler) ve Osmanh
imparatorlugu. Hiristiyanhk veya Islamlik gibi terimler bu dénemde,
modem éncesi veya tarima dayah érgiitlenme ve baghliklarin kavramsal
ifadesiydi.

Daha genis ¢caph gériinen bu siyasi bloklar, bggliliklar veya tabii-
yetler biinyelerinde farkh siyasi alt érgiitlenme bicimlerini barindin-
yordu: Feodal derebeylikler ve lordlar, sehir-devletleri, beylikler, dini
topluluklar veya mezhepler, agiretler veya kavimler, vs. Paul Hirst bu
diinyay1, modern devletlerin tiksindigi sonsuz ¢oklukta otoriteden mii-
tesekkil bir diinya olarak tammlar."? islam diinyasinda ise asiret, boy,
aile ve (Miisliimanlar, Hiristiyanlar, Yahudiler, Hindular gibi) dini grup
veya aym din biinyesinde yer alan (Siilik, Siinnilik veya Sufilik gibi)
mezhep tabiiyetlerinin yam sira, yonetici hanedanhk tabiiyetlerinden
bahsedilebilir.

Imparatorluk dedigimiz en biiyiik birim ise, icyapisi itibariyle son
derece pargalidir: Onu olusturan gesitli par¢alart modern toplumlarn bir
arada tutan organik baglardan mahrumdur ve her bir topluluk impara-
torluk yonetimi altinda yiizyillarca tek basina varligim devam ettirmistir.

12. Paul Hirst ve Thompson, Globalization in Question (Cambridge: Polity Press, 1999).



Gerek bu daha biiyiik olan birim (imparatorluk veya merkez) gerekse
onun alt birimleri Islam’m ve aldiga 6rgiitsel bicimlerin (Sufi tarikatlar
veya miiftiiliik yahut miicahitlik gibi merkezi kurumlar, vs) kavramsal-
lastirilmasina ickindir.

Merkezde yer tutan dini kurum tam da iglevi geregi evrensel iddia-
lan savunmak ve Islam tiim insanhga olmasa da, yiice Allah’in kullani
olarak tiim Miisliimanlara gonderilmis evrensel bir din seklinde temsil
etmek durumundadir. Boyle bir evrensellik iddias1 olmasaydi (ki Islam’'da
potansiyel ve fiili olarak her daim mevcuttur), Osmanh saltanati yone-
timi altindaki Miisliitmanlarn nazarinda megruiyet zemininden yoksun
kalirdi. Bu fikri daha evrensel bir gekilde ifade etmek gerekirse, “biiyiik
klasik cemaatlerin hepsi, kutsal bir dil aracihgiyla diinya 6tesi bir iktidar
diizlemiyle kurduklan iliskiden étiirii, kendilerinin kozmosun merkezin-
de durduklar: tasarimina sahiplerdi.”'* Merkezi olarak kurumsallasmis
din Arap, Tiirk ve Iran milliyetgiliklerinde hem koruyucu bir unsur
hem de bir tehdit unsuru olarak énemli rol oynamgtir. Kiirtlerde ise,
Sufi tarikatlan 6zellikle etkili bir role sahipti. Bu tarikatlar (Sudan’da
Hatmiye ve Ensar, Cezayir'de Kadiriye ve Libya'da Senusi tarikatlarinda
oldugu gibi) Arap diinyasindaki yerel milliyetciliklerde de benzer bir
rol oynamugtir.

Sufi tarikatlan 19. ve 20. yiizyillarda toplumsal alan ve 6rgiitlenme
bicimi bakimindan cesitlilik arz ediyordu. Sehirli ve karsal tarikatlar
arasinda bir ayrim oldugu gibi, sehirli tarikatlarin yiiksek ve asag), yani
seckinci ve halkg kollar arasinda da bir ayrim s6z konusuydu. Sehirli
tarikatlar mesleklere gore, zanaatg tarikatlari, asker tarikatlan gibi
kollara ayriliyordu.

Kentlerdeki ve kirsaldaki halka ait Sufi tarikatlar: evliyalik kiiltii ve
Seyhin, dolayisiyla evliyalarin kutsal araciligina olan inangla 6ne ¢ikar
ve tamim geregi tikelci, yani ulus éncesi, ulus alt1, hatta ulus karsitichr.
Sosyoekonomik ve kiiltiirel olusumlardaki parcalanmanin iiriinii olan
tarikatlardir bunlar. Yiiksek, evrensel, merkezi kiiltiiriitn Osmanh déne-
minin biiyiik kismi boyunca oldugu gibi asag, tikelci ve parcalanmig
muadili ile ayn1 Sufi yonelime sahip oldugu durumlarda bile géze
carpan bir farkhlik vardir. Agag) tabakaya ait olan koy, agiret ve lonca
tipi Sufi Islam’ temsilen odagina almasina karsin, yiiksek kiiltiirde
evliyalik kiiltiiniin olmamasinda kendini belli eden bir farklihktir bu.

Cogu arastirmaci, Islam’in (tiim insanliga seslenen) evrensel ma-
hiyeti ile Arap ve Kiirt milliyet¢iligi dahil olmak iizere milliyetgiligin
tikel iddialan arasinda bir geliski oldugu konusunda hemfikirdir zira

13. Anderson, Hayali Cemaatler, s. 27.



milliyet¢ilik belli bir etnik grubu merkezine ahr.!* Bunu dogru kabul
edersek, Sufi tarikatlan gibi tikelci bir islam modeli etnisiteler, bolgeler
ve gruplar arasinda nasil olup da yayilabilmis ve milliyetci diirtiileri
tesvik edebilmigtir?

20. yiizyilda Arap topraklarinda, Tiirkiye'de, iran'da ve kismen Pakis-
tan’daki ulus-devlet insasimn fiili tarihi, modern ulus-devlet ingasinin
o6niindeki baslica engelin tikelci Sufi islam oldugunu fazlasiyla dogru-
lar: Bu parcal birimler evrensel Islam tarafindan degil, Sufi kiltiirii
tarafindan korunmustur. Sufilikteki bu pargalihga karsilik, evrensel
Islam reform siirecinden gegerek, altulusal cemaatlerden ziyade ulusal
cemaatin kiiltiirel sekillenimine elverisli bir zemin hazirlamistir.

Kiirtlerde ise siire¢ bunun tam tersi yonde islemistir. Bu derlemede
yer alan yazisinda Bruinessen, Sufi tekkeleri ve aglarinin Irak’taki ilk
6nmilliyetci Kiirt isyanlarinin ortaya ¢ikisinda oynadig: énemli role
deginir.!

Reformdan ge¢mis islam biirokrasi, paranin dolasimy, sabit sinirlar,
devamh ordular ve ileri teknoloji iletisim ve ulagim sistemlerine dayah
devlet denetimindeki uzmanlasmis egitim sistemleri gibi birlestirici
modern sistemlerin ortaya cikisindan ¢ok énce asiret yapisinin ve
gocebeligin yarattig1 parcalanmayi ilga eden birlestirici bir kiiltiir
yaratabilmistir.'6

Bununla birlikte, islam’in evrenselligi 20. yiizyllda Panulusal baghlik-
lan tesvik etme islevi gormiistiir. Evrensel Islam, bugiin de oldugu gibi,
Panislamci ulus ve milliyetgilik iddiasina teorik temel de saglamstir.”

19. yiizyihn “kutsal” Osmanh imparatorlugu agisindan bakildigin-
da, milliyetcilik ayrigtirici bir kuvvet gibi gériiniir. Dolayisiyla Osmanl
Imparatorlugu’nun yerini muhtelif ulus-devletlere birakmasi, hem
kozmik agidan merkezi olan daha biiyiik cemaatin (islamlik veya Hi-
ristiyanhk) hem de aym biiyiik kozmik cemaatin igindeki béliinmenin
aleyhine isleyen cift yonlii ve yeni bir politik érgiitlenmeye karsihik
gelir. Kisacasi, milliyetgilik ve ulus ingasi kesinti ile birlesmeyi, en-
tegrasyon ile dagilmayi, merkezkag¢ ve merkezcil yénelimleri esanh
olarak ‘igerir.

14. Orn. bkz. Hamid Enayat, Modern Islamic Political Thought, s. 126 (Londra: Macmil-
lan, 1988).

15. Bkz Martin van Bruinessen, Agha, Shaikh and State: The Social and Political Structu-
res of Kurdistan (Londra: Zed Books, 1992).

16. Bu dénemin aynntih bir betimlemnesi igin bkz. The History of Saudi Arabia, Londra:
Saqi Books; ve M. Rasheed, A History of Saudi Arabia (Cambridge: Cambridge University
Press, 2002).

17. Edward Mortimer, Zslam, Power and Faith, s. 186 vd.(Londra: Faber and Faber, 1982).



Osmanli Imparatorlugu ve Tiirk Milliyetciligi

Yukanda milliyet¢iligin birinci dalga ulus-devletlerin ortaya ¢iki-
sindan sonra yiikseligse gectigini, buna karsilik, ikinci ve tigiincii dalga
ulus-devletleri 6nceledigini belirtmistik. Milliyetgilik, ulusluk ve ulus-
devletlik her haliikirda tarim toplumundan sanayi toplumuna gegigin
neticesi olarak ortaya ¢ikmugtir.

Arap ve Kiirt milliyetgilikleri sadece Arap veya Kiirt ulus-devletinin
ingasim degil, sanayi toplumuna gegisi de 6ncelemektedir. Bu bakim-
dan, digsal dinamiklere tepki ve karsilik veren tepkisel mahiyette, es-
nek milliyet¢iliklerdir. Osmanlh reformlar: ve Tiirk milliyetgiligi de bu
dinamikler arasinda yer alir.

Albert Hourani The History of Arab Peoples (Arap Halklarimin Tarihi)
adl kitabinda séyle der:

Tiirk ve Arap milliyetciligi bu safhada [19. yiizyihn ikinci yansi] esas itiba-
riyle Avrupah giiclerin saldinsina verilen bir tepkiden ¢ok, imparatorluktaki
kimlik ve siyasi érgiitlenme sorunlarina yénelik bir tepki mahiyetindedir:
Miisliiman Osmanh cemaatinin varhgm siirdiirebilme kogullan nelerdi?

Hourani ekler:

Misir, Tunus ve Cezayir milliyetgiligi bu agidan farkhidir. Bu ii¢ milliyetcilik
de Avrupa yénetimleriyle ilgili belli sorunlarla kargilagmis ve sinirlan acikca
belli olan iilkelerde bu sorunlarla bas etmeye ¢alismustir. Misir ve Tunus,
once kendi hanedanhklarinin, sonra da Ingiliz veya Fransizlarn yénetimi
altinda uzun siire fiilen ayn siyasi olusurnlar olarak varhigim siirdiirmiig-
tiir. Gegmiste miistakil bir Osmanh toprag olan Cezayir de fiilen Fransa
topraklarna katilmigtir.'8'®

Osmanh Imparatorlugu (Fas disinda) Arap diinyasinin biitiiniinii ve
dogu ve orta Avrupa’'min biiyiik kisminu icine alan, ulusal, etnik ve dini
cesitlilik sergileyen bir siyasi érgiitlenmeydi. Osmanli'nin Anadolu di-
sinda kalan Arap vilayetleri askeri seckinlerin soyundan gelen ve (Masir,
Cezayir, Tunus, Yemen, Hicaz'da) bagimsizhga yakin bir 6zerklige sahip
olan yabanci hanedanlar tarafindan ya da ileri gelen asiret liderleri yahut
cesitli tarikatlara bagh aileler (esraf, yani Hz. Muhammed’in soyundan
geldigi diisiiniilen soylular) tarafindan yénetiliyordu. Bununla birlikte,
baz istisnalar da vardi: Bazi vilayetler dogrudan istanbul’da Babiali'den
atanan valilerin y6netimindeydi.®

18. Albert Hourani, The History of Arab Peoples, s. 309-10 (Londra, 1990).
19. A.gy., s. 217, 251; Aynica bkz. H. A. R. Gibb ve Harold Bowen, Islamic Society and the
West, 1. Cilt (Oxford, 1950, s. 48-53).



Bu yénetim bi¢ciminde birey olarak vatandas, sekiiler yasa, ulusal
egemenlik, toprak biitiinliigiine sahip devlet gibi modern ulus-devletligi
niteleyen 6zellikler yoktu. Bunun yerine, (asiret, boy, dini gruplar, kentli
zanaatkarve tiiccar loncalar gibi) ilksel ve geleneksel topluluklar, Seriat,
grup veya mezhep ileri gelenlerinin dogrudan temsilini de beraberinde
getiren, sultanin babadan kalma saltanat1 vardi ve imparatorlugun
smirlar1 miimkiin olan her yere kadar uzamyordu. Kisacasi, modern
6ncesi bir diinyayd: bu.

20. yiizy1la dogru, aslinda ¢ok daha éncesinden itibaren, gerek
kendisinden iistiin olan Batidan gelen saldirlarla, gerek Avrupa bél-
gesinde yiikselmeye baglayan milliyetcilik hareketleriyle, gerekse baz
Arap bélgelerindeki (Misir, Cezayir, Tunus, Arap Yarimadasi, Sudan)
ademi merkeziyetlesme yonelimleriyle baga ¢ikmakta akim kalarak,
dagilmaya baglamigtir.

iceriden sarsilmaya baslamis olan bir imparatorlugu bir arada
tutma gereksinimi, sanayilesmis Avrupa giiglerinin meydan okumasi
karsisinda beliren bagka acil ihtiyaglarla birlestiginde, Osmanli’nin
sivil ve askeri elitleri ile gérevlilerinde ordudan baslayarak bir devleti
modernlestirme diirtiisii yaratmstir. Avrupah giigler arasindaki reka-
bet bu siireci daha da lhizlandirmigtir. Devlet gorevlilerinin nazarinda
modernlesme mutlak bir gereklilikti. Buna karsin, reformcular askeri
ve siyasi anlamda modernligi devlet faaliyetlerinin yeniden diizenlen-
mesinden ibaret sayryordu.

Ordunun yeniden diizenlenmesine yénelik ilk girisimler (Yenigeri
ocagimn kaldirilarak, ithal de olsa modern askeri teknolojiyle donan-
mus diizenli bir ordunun kurulmasi), hem yenigeriler hem de baz1 dini
cevreler tarafindan sert tepkiyle karsilanmigtir.2°

Bu arada, Batih giicler geneli gayrimiislim olan yerli ticari aracilar
vasitasiyla imparatorluk pazarlarina girmeye baslamistir. Daha sonraki
donemlerde, Ingiltere, Fransa ve Avusturya’nin siyasi hukuki ve ekono-
mik reformlar yapilmasi, 6zellikle de modern miilkiyet haklarinin kabul
edilmesi ve Seriata gore gayrimiislimlere uygulanan varhk vergisinin
kaldirilmasi yéniindeki baskilar artmigtir. Bu gibi reformlarla birlikte,
hatta muhtemelen daha 6éncesinde, imparatorluga 6zellikle Fransiz
Devrimi'yle 6ne ¢ikan Batih fikirler de girmeye baglamis, béylece mil-
liyetgilik ve mesrutiyet giindeme girmistir. Misir'da da Muhammed

20. Bernard Lewis, The Emergence of Modem Turkey, s. 83, 88 (Oxford, 1961) (Modern
TNirkiye'nin Dogugsu, Cev. Babiir Turna, Arkadas Yay., 2008); Hourani, History of Arab Pe-
oples, s. 272.



Ali yonetimi doneminde daha hararetli olmakla beraber, benzer bir
gelisme olmustur.?!

Avrupa’nin Osmanh yéneticileri ve devlet gérevlileri iizerindeki etki-
sinin tarihi 18. yiizyila kadar uzanir. Bu yiizyildan baslayarak, Osmanlh
biiyiikelgileri veya seyyahlar1 Avrupa seyahatlerinden déniislerinde
kendi donuk ve geri kalmis uygarhklanyla tam bir tezat icindeki yeni
ileri sanayi uygarhigina hayranhklarim dile getirmislerdir. Osmanlilar
imalatgilarin, matbaanmin (1726'da Osmanli'ya gelmistir), beseri yasa-
lardan, modern ordu érgiitlenmesinden vs ilk kez bu kisilerin kaleme
aldig1 edebi eserlerle haberdar olmustur.2?

1865'te anayasal bir devlet kurmak i¢in bir araya gelen liberal bir
gizli cemaat olan Gen¢ Osmanhlarin ortaya ¢ikisiyla yeni bir tarihsel
déneme girilmistir.* Eserleri bir yiizy1l énce Osmanlicaya cevrilmisg
olan (Rousseau ve Montesquieu gibi) Fransiz diigiiniirlerin etkisindeki
Geng¢ Osmanhlar ayn1 zamanda, iilkelerinin gecikmis modernlesme
deneyimleri i¢in ¢6ziim {iretmeye ¢alisan Alman ve italyan milliyetciligi
akimlarindan da etkilenmigtir.

Geng Osmanhlarin liberal milliyetgiligi gene de geleneksel islami
diisiincenin dini matrisiyle i¢ iceydi. Gen¢ Osmanh ideologlarindan biri
olan Ali Suavi, “Islam devletinin ve hukukunun yeniden canlanmasinin
baglangi¢ noktasi olarak dini reform” ¢agrisinda bulunmugtur.?

Geng Osmanhlar Hz. Muhammed'in vecizelerine atifta bulunarak,
kisinin iilkesini sevmesinin dini inancin bir pargasi oldugunu ve mes-
rutiyetin Islam’daki Sura ilkesinden baska bir sey olmadigim belirti-
yordu. Ali Suavi i¢in “liberal teolog” ve “sarikli devrimci” yakistirmnalar:
yapihyordu. Gelgelelim, Ali Suavi Fransa-Prusya Savas’'nin ardindan
Osmanlicilik fikriyle veya Osmanl milliyet¢iligiyle iliskisini keserek,
Osmanh Imparatorlugu’nun tarihinde Tiirkliigii ilk kez “Islami Osmanh
baghlhigindan ayn” bir kavram olarak benimseyen kisi olmustur.?®

Mesrutiyet, mantiken, egemenligin Allah'in emrindeki sultandan
diinyevi olan halka devrini varsayar. Bu da, halkin kim oldugu ve nasil
tamimlanacagi sorusunu ortaya koymasi bakimindan milliyet¢iligin ilk
tohumlarinin atilmasi anlamina gelir.

21. S. M. Holt, Egypt andthe Fertile Crescent, 1516-1922: A Political History, s. 52 (Londra:
Longmans, 1966) ; Lewis ‘Awadh, The History of Modem Egyptian Thought, 4. Basim, s.
73-4 (Kahire, 1987) ; Aynca bkz. Lewis, Emergence of Modern Turkey [Modemn Tiirkiye'nin
Dogusu), s. 148; Houeani, History of the Arab Peoples, s. 273.

22. Khalid Ziyada, The Discovery of European Progress, Beyrut, 1981, s. 34, 37, 39, 41, 43.
23. Lewis, Emergence of Modern Turkey [Moder Tiirkiye'nin Dogusu], s. 148.

24.Agy., s.151.

25.Agy. s. 152.



Tiirk milliyetciligi bu asamada heniiz net bir tanima sahip olmadig
gibi, olgunlasms bir sekiiler bicimden de yoksundu. Sultan Abdiilha-
mid ile tiim Miisliimanlar iizerinde denetim giiciine sahip siyasi ve dini
bir statii olarak halifeligi yeniden canlandirinak isteyen Seyhiilislam
megrutiyet fikrine siddetle kars: ¢cikt1. Béylece yonetici hanedan ve ona
bagh ruhbanlar islam’ mesrutiyetle ve sonrasinda milliyetgilikle siyasi
bir ¢catismanin i¢ine atmg oldu.

Yasalann, egitim sisteminin ve diger alanlarin sekiilerlesmesi za-
manla ivine kazanms ve halifeligi ayakta tutan kurucu degerlerin alt1
oyulmaya baslanmigtir. Gen¢ Osmanhlarin akibeti ise hps olmamis ve
cemiyet on bir ay gibi kisa bir siire sonra, 1878 Subat’inda anayasa
reformunun ve ilk Osmanh parlamentosunun feshinden sonra dagil-
mugtir. Fakat bundan sadece on y1l sonra milliyet¢i mesrutiyet devrimi
gerceklesmistir. J6n Tiirkler adiyla bilinen hareket (i¢lerinde etnik
kékeni Kiirt olanlarin da bulundugu) dért 6grenci tarafindan bagla-
tilmis, hizla biiyiimiis ve diizenli ordu gérevlileri arasindan da yandas
kazanarak belli bir askeri giice de ulagsmstir. Hareket i¢cinde iki egilim
bag géstermistir: Araplar ve Kiirtler dahil etnik gruplara daha ézerk
haklar taninmasim ve ademi merkeziyeti destekleyen liberal egilim
ile merkezi bir Tiirk otoritesi etrafinda anayasal bir olugsumu savunan
egilim (ittihak ve Terakki).

Matbaa, telgraf ve demiryolu sistemleri -modern iletisim aglari-
sadece yeni fikirlerin yayginlagmasi icin fiziksel olanaklar yaratmakla
kalmamus, iilkenin genelinde etkilesimi de olanakh kilmistir. Modern
egitim sisteminin ve yeni diizenli ordunun geligimi de gene toplumsal
degisime aracihik etmistir. 1908’de Halife II. Abdiilhamid’e kars: ger-
ceklestirilen anayasal devrimi esinleyen, 6rgiitleyen ve yéneten de gene
Jé6n Tiirkler olmustur. Geng Osmanlilar da, onlardan sonra ortaya ¢cikan
Jon Tirkler de geleneksel islami diisiince ve yapilar tizerinde derin izler
birakmig ve bagka Miisliiman gruplarin, Araplann ve Kiirtlerin kentli
seckinlerini yeni milliyet¢i séylemi benimsemeye tesvik etmigtir.

1906 senesi ayrica hatirlanmaya degerdir. iran'in Ka¢ar hanedam
yonetiminde oldugu bu yil Mesrutiyet devrimi gercgeklestirilmistir ve
bu devrimde sekiiler-dini bir iran milliyet¢iligi 6rtiisiine sarth Iran
tipi bir anayasacilig1 savunan ruhban unsurun énemli rol oynadig:
bir devrimdir bu. Sii entelijensiyasi kendi i¢inde béliinmiis ve liberal
kanat siddetle anayasaciliga desteklemistir.2¢ Bu anayasal devrimin en
ilging taraflanindan biri, “Islami meclis” kurulmasi ¢agrisinda bulunan

26. Ha'iri Abdul Hadji, Shi'ismand Constitutionalismin Iran: A Study of the Role Played by
the Persian Residents of Iraq in Iranian Politics (Leiden: E. J. Brill, 1977).



Kacar sahina karsilik, sah karsit1 ruhban simfin Milli Meclisten yana
tavir koymasidir.?’ Iran anayasal devriminin ruhban smifina mensup
ideologu olarak Muhammed Naini'nin ad1 6n plana ¢ikmistir.

I. Diinya Savast1 Osmanh Imparatorlugu’'ndan artakalanlarin par-
calanmasim beraberinde getirmis, kimlik ve devletlik pesindeki Tiirk,
Arap ve Kiirt milliyetgilikleri boylece serbest kalmgtir.

Edebi Milliyetcilik, Islami Milliyetcilik ve
Etnik Arap Milliyetciligi

Arap milliyetgiliginin hangi olayla yiikselige gectigine dair birbirin-
den farkh ama yaygin kabul géren iki gériis vardir. Bunlardan biri,.19.
yiizy1l ortalarinda Arap edebiyatinda yasanan canlanmays; digeri de
1917'de Mekkeli Serif Hiiseyin énderliginde Osmanlilara kars: gercek-
lestirilen Arap Isyani'm isaret eder. iki goriis de, bu iki tarih arasinda
yer alan iiiincii evreyi, yani biiyiik Miislitman reformcusu Cemaleddin
Afgani'nin eserlerinin Bat1 karsit1 milliyet¢i diirtiilerin tegvikindeki
roliinii gbz ard1 eder. Birbiriyle i¢ i¢ce gecen bu ii¢ tarihsel am daha
aynintih ele almak gerek.

Araplar ve Tiirkler

Araplar ve Kiirtler Babiali yénetimi altinda, Holt'un deyisiyle, Tiirk-
lerle “banscil bir sembiyoz” iginde yasiyordu. Yénetim dili Tiirkceyken,
devlet dini Arapgaydi.28 Tiirkler ve Araplar ortak bir dini aidiyetle, yani
Islam bagyla birbirine baglamyordu. Nitekim Araplar Arap vilayetlerin-
deki Osmanh valileri gevresinde énemli roller oynuyor ve buna ilaveten,
Osmanl diizenli ordusunun ve yénetiminin yiiksek kademelerinde gérev
ahiyordu, ki bu da Tiirkler ile Araplar arasindaki dil ve etnisite farkinin
okadar da 6nemsenmedigini gésterir. Gelgelelim rekabetten, uyusmaz-
hklardan, hatta diijgmanhktan azade olmayan bir sembiyoz haliydi bu.

Arap siyasi milliyetgiligini 6nceleyen ulusal veya etnik Araphk 6zbilin-
ci, Kiirtlerdeki muadiline benzer sekilde, ilk olarak 19. yiizyil ortalarinda
edebi milliyet¢ilik seklinde kendini gosterir. Arap diisiiniirleri ve ente-
lektiielleri bu dénemde Fransiz Devrimi'nin ideallerinden etkilenmistir.

Bu dénemde edebi milliyetgilik, cogunlugunu Levanten Hiristiyan
Araplarimin olusturdugu, Batih milliyetgilik s6ylemlerinin etkisiyle egit
yurttashk amaci giiden bir grup Arap diisiiniir ve yazarin iiretimiyle

27. Ervend Ibrahamian, Iran between Two Revolutions, s. 85, 86-92 (Princeton: Princeton
University Press, 1982) ,
28. Holt, Egypt and the Fertile Crescent, s. 256.



baglamstir. Bu diisiiniir ve yazarlara gére, Arapciligin Osmanh millet
sistemindeki dini hiyerarsiyi hiikiimsiiz birakacagim savunuyordu.
Kiiltiirel milliyetciler” arasinda en bilinen isimler, Nasif el-Yazici, Butrus
el-Biistani, Corci Zeydan gibi 19. yiizyil yazarlaridir. Bu yazarlar Arap
dilinden, tarthinden ve kiiltiirel mirasindan 6vgiiyle bahsetmis, béylece
6niinde sonunda secgkinci de olsa, siyasi bir doktrine doniigecek olan
bir Arap kiiltiirel milliyet¢iliginin tohumlarmm atmgtir.

Ne var ki, gerek okuryazarhk oraninin ¢ok diisiik olrhas: gerekse
iletisim kanallarinin azhi# nedeniyle halkin genelinden yahitik ve dini
aynliklarin gélgesinde kalms olan miinferit girisimlerdir bunlar.?®

Afgani ve Milliyet¢iligin Siyasallasmast

Arap milliyetgiliginin kékenleri hakkinda yapilmig ¢aligmalarin
cogunda, Islam diisiiniirii ve reformcusu Cemaleddin Afgani (1839-97)
adeta gérmezden gelinir. Afgani (Nekkie Keddie'ye gére nam diger
Esad Abadi)* milliyetgi bir diisiiniirden ¢ok, istisnasiz sekilde bir din
reformcusu olarak sunulmaktadir. Keddie'nin Afgani iizerine yazdig
kitabin ilging bashg an Islamic Response to Imperialism'dir (Emper-
yalizme Verilen Islami bir Cevap).

Afgani'nin eserlerine ve faaliyetlerine biraz daha yakindan bakin-
ca, onun hem Islam hem de Arap milliyetciliginin 6nciisii yahut hem
sekiiler hem de dini milliyet¢ilik bicimlerinin babasi oldugu sonucuna
varilabilir. W.C. Smith’ten alint1 yapan Keddie, Afgani'nin “Islam-Bat1
karsithgina vurgu yapan ve hakiki Islam’in kaybedilmis diinyevi ihti-
sarmm nostalgiyle anan ilk 6nemli sahsiyet oldugunu” belirtir. Smith’e
bakilirsa, Afgani hem i¢ reformu hem disariya kars1 savunmay: vurgu-
lamis, hem milliyet¢iligi hem Panislam desteklemis ve Batr'dan gerekli
baz1 degerleri de 6diing alan yeni bir dirimselci aktivizmi savunmusgtur.*!

Devletsiz bir yurttas, miizmin bir seyyah ve aktif bir militan olan
Afgani milliyet¢ilik veya Panislamizm iizerine sistematik bir goriis
sunmarmustir. Baghica amac, faaliyetlerini aktif olarak siirdiirdiigii 19.
yiizyihn ikinci yarisinda Hindistan, fran, Misir ve Osmanh Tiirkiye'sinde
antiemperyalist bir hareketi tesvik etmektir. Afgani'nin, rasyonalizme
doniisii ve akhn yiiceltimini merkezine alan dini reforrnu saldin halin-
deki Bat1'ya kars: Islam diinyasinin giiglendirilmesini amaglar.

29. Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age, s.103-29; Nekkie Keddie, An Islamic Res-
ponse to Imperialism, s. 34, 20 (Berkeley & Los Angeles: University of California Press,
1983).

30. Keddie, An Islamic Response, s. 6-17.

31.Agy,s. 4, 1. not.



Keddie'nin de belirttigi gibi, Afgani'nin Hindistan’da bulundugu
siire iginde milliyetcilife vargu yapma bicimi ilgingtir: “Milliyetgilik
disinda higbir seyde saadet yoktur, dilden bagka hic¢bir yerde milliyet
yoktur ve imalat ve ticaretle ugrasanlarnn izahina ihtiya¢ duydugu her
seyi icermeyen bir dile dil denmez.” Afgani ayrica insanlar arasindaki
baglarin iki y6nii oldugunu ekler: “Bunlardan biri... milliyetin ve ulu-
sal birligin temelinin dayandig dil birligidir... digeri ise dindir.” Buna
kargilik, “bin yillar boyunca tek bir dile sahip olan” bir halk “milliyetini
degistirmeksizin iki, ii¢ kere din degistirebilir.”3?

Daha sonraki dénemlerde Afgani bu din-milliyetgilik ikilisini ali-
koymus ama hi¢ olmadigi kadar Panislamizme vurgu yapmaya bagla-
mustir. Bu yonelim iki faktorle agiklanabilir: Bunlardan ilki, Afgani'nin
dinin uygarlik kurucu roli, ikincisi de, Afgani'nin Ingiltere’ye kars
giristigi faaliyetlere ve kurdugu ittifaklara duyulan pratik ihtiyactir,
ki Islam diinyasimin farkh yerlerinde farkh diizeylerde gériilen bir
ihtiyactir bu.

Afgani'ye gore, Islam topraklarim Ingiltere ve diger sémiirgeci giic-
lerin eline diismekten kurtarmak igin éncelikle Islam’1 Protestanhiga
benzer sekilde reformdan gegirmek, anayasal demokrasiyi tesis etmek
ve Osmanl Tiirkiye’si, Kacar iran’, (Ingiliz isgalinden énceki) Misir ve
Afganistan arasinda Islami bir eylem birligi saglamak gerekmektedir.
Afgani’'nin siyasi ve entelektiiel modernlesme ¢agrisi, dogas1 geregi
kaderci, yapisi itibariyle kat1 olan ve degisimi reddeden geleneksel
ortacag skolastisizmine kars1 Islam 6gretilerinin yeniden yorumlan-
masina dayanir.

Afgani Misirdaki El-Ezher Universitesi'nde ve Istanbul'da verdigi
derslerde insan akhnin iistiinliigi, rasyonalite ve I¢tihat'in (dini mese-
lelerde bagimsiz yargida bulunma) gerekliligi gibi konulara odaklanir.
Afgani'ye gore, din uygarhigin itici giicii ve insan edimlerinin ahlaki
giidiimleyicisidir. Hi¢bir toplum din olmadan diigiiniilemez.

Bununla birlikte, Afgani'ye gére, Miisliimanlarin geri kalmasina,
halihazirdaki Islam’'in kaderciligi (itaatkar 6te diinya inanci) yol agmis-
tir. Buna karsilik, Afgani zamanin meydan okumalanyla basa ¢ikmak
icin Islami dogmalan rasyonallestirilmesi gerektigini savunmustur. Bu
amag dogrultusunda da, ortagagin “aklivahyin harfi harfine okumasin-
dan tistiin tutan”® rasyonel Islam felsefesini ve teolojisini (rmutazilite)
yeniden canlandirmaya girismistir.

32. Afgani'nin “The Philosophy of National Unity” (Milli Birligin Felsefesi) baghkl yazi-
s akt. Keddie, An Islamic Response, s. 56.

33. Keddie, An Islamic Response, s. 18; Hourani, Arabic Thought, s. 119-25; ayrica bkz.
Afgani’nin materyalistlere yénelik elestirisi, Cev. Keddie, s. 130, 140, 144-7, 167.



Afgani milliyetciligi anayasacilikla birlestirerek, ikisini de dini re-
forma baglamistir 34 Afgani dénemin Miisliiman devletleri ve halklarim
(basta Ingiltere olmak iizere) sémiirgeci Bati'ya kars: birlestirecegi iimi-
diyle Islam Birligi'ni yiice bir amag¢ olarak ortaya koymussa da, basta
Arapcilik olmak iizere milliyet¢iligin énemli roliinii hafife almaz: “Bir
milleti digerinden ayiran tek sey dildir... Arap milletini herhangi bir dine
veya mezhebe aidiyetten énce Arap kilan sey Arapgadir.”33 Afgani erken
doénem muzaffer islam’in halki ve dili olarak Araplarin ve Arapganin
roliinden 6vgiiyle s6z ederken, Islam’a Araplarinkine benzer bir kiiltiirel
katkida bulunmadiklar gerekgesiyle Tiirkleri elestirir. Hatta Tiirklerin
tiim insani baglarin hepsinden daha giiglii olan din ve etnisite bagiyla
birbirine kenetlenmis bir ulus yaratamamis olmasina hayiflanir.3

AfganiIranhlara ve Afganhlara yonelttigi ilging birlesme ¢agrisinda
soyle der: “Almanlar Hiristiyan dininde digerlerinden nasil ayriliyorsa,
Afganlarla Iranhlar da itikatlar1 bakimindan 6yle ayrihir. Almanya milli
birliginin bu bakimdan tehdit altinda oldugunu anlayinca, milli birlige
éncelik vermis ve Avrupa’min efendisi konumuna gelmistir.”’

Afgani bagka bir yerde de soyle der: “[Milletleri] olusturan iki birles-
tirici gii¢ vardir ve bunlardan biri dayamisma ve kaynasmay: saglayan
cins (milliyet), digeri de halklan birlestirmede etnisiteyle aym islevi
goren dindir.”3®

Boliinen Miiritler: Kevikibive Digerleri

Afgani Iran ve Misir'daki ilk milliyetci hareketler iizerinde derin izler
birakmugtir ve goguyla yazismalar yaptigy, Irak’taki (Samara) yiiksek Sii
cevrelerinde bile etkisi hissedilir.

Afgani'nin 6gretisindeki din-etnisite ikiligi zamanla aynsarak iki
ana unsura yerini birakmis ve bu iki unsur Ortadogu'nun genelindeki
miiritleri arasinda, deyim yerindeyse, paylagilmistir. Dini reform ve ge-
leneksel siyasi kiiltiir ile din kurumunun yapisal reformu gergeklestirme
isini iistlenen kisiler, sonrasinda Misir Bagmiiftiisii olan Muhammed
Abduh (1849-1905) ile anayasa ve Arapg¢ilik savunucusu Suriyeli diigtiniir
Abdurrahman Kevakibi (61lm. 1903, Kahire) olmustur.

Abduh’un milliyet¢iligi Misir milliyetciligiyken, Kevakibi'ninki Pana-
rap milliyet¢iligidir. Abduh’un, Said Zaglol ve Liitfi el-Seyyid tarafindan

34. Emile Toma, The History of Modern Arab Peoples, Beyrut, 1981, s. 91.
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36. A.g.y., s. 320.
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sahiplenilen miras1 sonradan sekiiler-anayasal bir Misir milliyetgiligi
seklini alirken, Abduh’un Kahire merkezli Suriyeli kéktenci miiridi
Rasid Rida tarafindan sahiplenilen mirasi ise geleneksel Panislamci
milliyetgilik seklini almigtir.

Arap milliyetciligi diigiincesinin gergek kurucusu Halepli bir Kiirt
olan Kevakibi'dir. Kevakibi baglica iki eseri olan The Nature of Despo-
tism (Tabdiu'l-Istibdat — Istibdatin Tabiati) ve The Mother of Towns'da
(Ummii'l-Kurd - Sehirlerin Anasi), i¢ ice gegmis iki diisiince olan istibdat
ya da zorbalik ile vatanseverligi inceler ve istibdadi Tiirkler baglaminda
ele alirken, Arap birligini ise din temelinde degil (etnik veya milliyetci
anlamiyla) vatanseverlik temelinde ele alir. Kevakibi'ye gore, siyasi ve
diger istibdat bicimlerinin temelinde dini istibdat yatar. Dini istibdadin
temelinde ise, edilgen kadercilik vardir.?? Kevakibi Araplara “Amerika
ve Avustralya uluslan gibi, bilimin dini birlige veya cemaate degil de
vatanseverlik temelinde ulusal (cinsi) bir birlige, idari tabiiyete degil
de siyasi aidiyete yol agtig1” bir ulus biinyesinde birlesme ¢agrsinda
bulunur ve ekler: “Cok yasa Ummet, ¢ok yasa vatan, hiir yasayalim.”*

Kevakibi'nin séziinii ettigi Arap ulusu Bereketli Hilal ile Misir’1 kap-
sar: D6nem metinlerinde “Arap iilkeleri” terimi Magrip'i (Fas, Cezayir,
Tunus ve Libya) kapsamaz ve bu, 20. yiizyil ortalarina dek béyle devam
etmistir. Kevakibi'ye gore, Arap ulusu i¢in can alic1 6nemde olan tarih-
sel an, halifeligin Tiirklerden gene Araplara gegcmesidir. Halifenin Hz.
Muhammed’in soyu olan Kureyslilerden oldugu fikri Islam teolojisi ve
ictihad1 kadar eskiye dayanir. Fakat halifelik Kevakibi'nin metinlerinde
her tiir diinyevi idari iktidardan soyut, anayasal bir kilikta karsimiza
cikar. Kevakibi'ye gore halife genel olarak islam’in bir semboliinden
ibarettir ve halifelik, onun iizerinde hak iddia eden ve onu kendi siyasi
amaglan dogrultusunda kullanmak isteyen Sultan Abdiilhamid’e ve
Osmanlilara ragmen Araplan en iistiin iktidar konumuna geri kavug-
turacalktir.

Hourani, Kevakibi'nin diisiincesini séyle 6zetler:

Agirhik merkezini yeniden Arabistan’a tasimak gerekiyordu: Ummet'in tem-
silcileri tarafindan secilmis, Kureys soyundan Arap bir halifenin olmasi
gerekiyordu; halifenin tiin Miisliiman diinyasinda dini otoritesi olmahydi
ve Miisliiman yéneticilerin gérevlendirdigi bir damigma kurulunun ona bu
dini otoritenin ifasmda yardimci olmasi gerekiyordu. Halifenin gegici[siyasi]
otoritesi Hicaz'la [Arabistan] stirhyd. 44!

39. Toma, History of Modem Arab Peoples, s. 89.
40. A.g.y., s. 97 (italikler yazara ait).
41. Hourani, Arabic Thought, s. 273.



Keviakibi'nin savundugu haliyle halifelik anlayis1 Sultan Abdiilha-
mid’'inkinden sadece farkh degil, onun taban tabana zittidir. Zira siyasi
iktidardan yoksun, Tiirk yahut Arap olmayan her tiir rakipten bagimsiz
olan anayasa yanlis: bir halifelik anlayisidir bu.*?

Kevakibi'nin teorisi biiyiik 6l¢giide, Istanbul'da devlet hizmetinde
bulundugu sirada Tiirkge okudugu italyan milliyetgi diisiiniir Alfeiri'nin
fikirlerine dayamr. O dénem halifeligin Araplara iadesinin zaten giindem-
de olan bir konu oldugunu da belirtmek gerekir. Napolyon Bonapart'in
kisa siiren Misir isgali sirasinda propagandasim yaptig1 bu fikir,* eski
Misir-Osmanh ¢ekismeleri esnasinda bazi Misir hidivleri tarafindan
tesvik edilmis ve I. Diinya Savas: arifesinde Ingilizler ve Fransizlar
tarafindan bilfiil giindeme alinmigtir* Fakat Kevakibi'nin halifelikle
ilgili amac1 onun Araplara iade edilmesi degil, kaldirilmasidir zira o
daha ziyade anayasal milliyetgilikle ilgilidir.

Kevakibi'nin 6gretilerini dile getirdigi donemde, Liibnanh ve Suriyeli
Hiristiyan yazarlar bugiin kiiltiirel milliyetgcilik dedigimiz cercevede Arap
milliyetciligi diisiincesini dini matristen kurtarma girigsimlerine ¢ok
siirh bir diizeyde de olsa baglamisti. Onde gelen iki Arap entelektiieli
ise, sekiiler milliyetgi fikirleri yaymaya yonelik daha é6te girisimlerde
bulunmustur: Samh bir tiiccar ailesinin oglu olan Suriyeli Edib Ishak
(1856-85) ile Necip Azuri (6lm. 1916). Bu iki entelektiiel Kevakibi’den
farkh olarak Fransizca egitim gérmiis Hiristiyanlard: ve onun gibi
Misir’da siirgiin hayat1 yagsamis ve Osmanhlardan soyutlanmiglardi. Bu
iki entelektiielin duyarhklarina, yazdiklanna ve faaliyetlerine, Suriye'yle
ilgili sikayetler ve Hiristiyan Araplarin, “dini etnisiteye” dayandirilma
ihtimali olan farazi Arap ulusu igindeki akibetine yonelik bir kaygiyla,
sekiiler tonlan olan bir antitiirk Arap¢ilifa yén vermigtir.43

Edib ishak’in yazilarinda “ulus kavrami etrafinda toplanan ve milli-
yetgilik denen haletiruhiyeyi olusturan duygularn ilk eksiksiz ifadesine
rastlanabilir.”"4

Hourani ayrca Ishak'in 19. yiizyihn sonuna dogru Misir'da Ingi-
lizlere kars1 gergeklesen Arabi Pasa Ayaklanmasina destek vererek,
“Kiptileri ve Miisliimanlar: kapsayan... milli birligin 6nemini” teslim
ettigini de ekler.*’

42 Agy.
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Azuri'ye goreyse, Tiirkler uygarhigi yok etmistir ve Sultan
Abdiilhamid’den herhangi bir reform beklenmemelidir, dolayisiyla
bagimsizlik amaglanacaktir ama bu noktada yabanci giiglerin yardim
gerekmektedir. Azuri'nin Fransizlarla iliskileri kuskuyla karsilaninca
hayatinin geri kalanim Paris’te gecirmek zorunda kalmistir. Edib Ishak
ise, Misir hidivleri tarafindan siirgiin edilmis ve 6mniniin geri kalanim
Istanbul'da parmakliklar ardinda gecirmistir.

Azuri'nin siyasi davasimin gercevesinde sadece Bereketli Topraklarin
bulundugunu, yani sirasiyla Ingiliz ve Fransiz denetiminde olan
Misir ve Magrip’in bu davanin disinda oldugunu belirtmek gerekir.
Buna karsilik, Edib Ishak, Masrik ve Magrip'teki Arapca konusan
tiim halklar1 kapsayan, kusatic1 bir Arap birligi davas1 giitmiistiir.
Ishak’in siyasi davasinin en 6nemli ayagini ise, Bat1 sémiirgeciligi
karsithg: olugturur.*® Bununla beraber, her iki entelektiielin fikirleri
de Fransiz Devrimi'yle gelen liberal anayasacilik ve inang 6zgiirligii
ideallerine dayanur.

Ishak, dini aidiyetin 6tesine gegen bir birligin gerekliligini hisseden
Hiristiyan Araplara daha yakindir. Azuri ise, geleneksel Miisliiman
diigiincesini ve Misirli yoneticileri daha anlayigla kargilar, dolayisiyla
halifeligin Araplara iadesi fikrine baghdir.

Yeni bir Dénem: Bagimsizlik Sonrasi
Sekiiler Milliyetgilik ve Alman Paradigmasi

Arap toplumunun alt topluluklarinda ve hem yeni kurulan ulus
devletlerde (Irak, Misir) hem de halen sémiirge denetiminde olan iil-
kelerde sekiiler ve dini baghhklar varhgmn siirdiirmiisse de, 1. Diinya
Savag bitiminde, Osmanlilarla olan eski dini birlik veya Osmanh devleti
biinyesinde yasanan etnik yabancilasma ortadan kalkmistir.

Bu dénemde milliyetgilik kendini dinden daha net bir sekilde ayirma-
ya baslamigtir. Bu agamada milliyet¢iligin dinden ayrilmasina énciiliitk
eden kisi gayrihiristiyan teorisyen Sat1 el-Husri'dir (61m. 1968).

Husri yonetim kademesinde hizmette bulundugu ve dilinde siir yaz-
dig1 Osmanh imparatorlugu’nun dagilmasiyla birlikte, bircok Osmanli-
Arap seckininin yaptig gibi, Osmanl Islam birliginden Panarapgihiga
gecmis ve kendi fikirlerini Fransiz degil, bagta Fichte olmak iizere Alman
klasik diisiincesine dayandirrmgtir.** Husri’ye gore ulus irk, mezhep,
din ve tarihin iistiinde duran tinsel bir olugum, “dogal” bir fenomendir.
Milliyetciligin 6ziinii ise ortak dil ve tarih olusturur. Kendi deyisiyle,

48. Toma, History of Modern Arab Peoples, s. 102-3.
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ulus kendine has bir hayat1 ve duyarhklar: olan canli bir organizmadir;
dil ulusun hayati, tarihse onun duyarligidir.5

Husri herhangi bir yanhs anlagilmay: énlemek i¢in uluslan ve mil-
liyetgiligi devletten, vatam (toprak siurlarini) vatanseverlikten kesin
sekilde ayinr. Milliyetgiligin idealinin ulus ile devletin birligi oldugu dii-
suiniildiigiinde, Husri'nin ikisi arasinda 6ngordiigii ortiismezlik tuhaftir.

Bununla beraber, Husri'ye gére bu iki kategori (ulus ve devlet) insan
toplumlarinin ve onlan siyasi érgiitlenmesinin farkh olusumlarina veya
vechelerine tekabiil eder. Peki Husri ulus ile devlet ya da (cografi bir yer
olarak) vatan ile vatanseverlik arasinda neden boyle bir aynm yapma
geregi duymustur? Bu sorunun cevabi, teorisinin odagina yerlestirdigi
ve Suriye (Kral Faysal Suriye'si), Irak ve sonrasinda (Nasir yénetimin-
deki) Misir'in yardimiyla birligi icin miicadele ettigi Arap ulusunun o
dénem icinde bulundugu gerceklikte yatar: Kendi devleti olmayan Arap
ulusu kendi yerel milliyetcilik (veya vatanseverlik) ideolojisine sahip
olan cesitli bolgesel devletlere ayrilmis durumdaydi.’

Dil-ulus teorisi, Ispanyolca veya Portekizce konusan Latin Amerika
iilkeleri veya ¢ok dilli olan isvigre ve Belgika gibi, ditnyadaki birgok
devletin ve ulusun durumunu yansitmayan bir teoridir. Husri'nin buna
cevaby, séz konusu devletlerin ulus olmadig yoniindedir ve Husri bu
goriisiinii, bir tiir olarak insanin toplumsal veya politik bir hayvandan
ziyade, konusan bir hayvan oldugu yollu felsefi tezle desteklemektedir.

Husri'nin Alman milliyetgilik teorisini, 6zellikle de (Herder ve
Hegel'den bile daha ¢ok) 6vgiiyle s6z ettigi Fichte'nin teorisini tercih
etmis olmasi, bu yazinin 1. Kisminda da gézlemledigimiz gibi, Alman
milliyetgilik teorisinin dogasi itibariyle otorite yanlisi olmasina baglana-
bilir. Zira bu teoride ulus bir Stimme (kavim veya klan) olarak tamumlamr
ki, ulusal topluluga dogumla gelen dogal bir birliktelik atfeden ilksel
bir tanmimdir bu.

Fransiz milliyetgilik diigiincesi ise, birlikteligin herkesin 6zgiir se-
¢imine bagli oldugu ve 19. yiizyil Fransiz diisiiniirii E. Renan’in da
vurguladig: gibi karsilikli ¢ikara dayandiga liberal bir milliyetgilik dii-
stincesidir.>* Husri bu anlayisa kars: ¢ikarak, Alman Romantiklerinin
savunduguna benzeyen,** Araplarin boliinmiisliigiine hitap edebilecek bir
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milliyetc¢ilik teorisinin pesine diigmiistiir. Almanya’nin 1930’larda yaga-
dig1 canlanma muhtemelen Arap milliyetcilerinin Alman milliyet¢iligine
olan hayranhgim pekistirmigtir. Nitekim Ortadogu milliyetgileri tam bu
donemde, somiirgecileri olan Ingiliz ve Fransizlara olan antipatilerini
ifade etmenin bir yolu olarak Almanya’dan, hatta fagist italya’dan yana
tavir almigtir. Husri'nin 1930 tarihli sézleriyle, “amaglamamiz gereken
model Bolgevizm degil, fagizmdir.”>

Arap milliyet¢iliginin sekiiler ve otorite yanhsi teorik modeli Husri'yle
birlikte zirvesine ulagir. Sonrasinda, bu modelin en azindan pratikteki
kopyas: bir bakima Baascilik olacaktir.

Husri'nin sekiilerlige yaptig1 vurgu 6zellikle Sovyet arastirmaci
Techonova® tarafindan takdirle karsilanmstir.5” Buna karsihk, Alman
modelinden hareketle 6ngérdiigii monolitik uluslar modelj, Irak ve Su-
riye’deki asimilasyoncu Arapgilik tarafindan olumsuz bir miras olarak
devralinmigtir. Sonug olarak, bu iki iilkede yagayan Kiirtler milliyetci
bir Arap hiikiimetinin benimsedigi Alman paradigmasi ile Arap olmayan
etnik gruplar tarafindan benimsenen Fransiz paradigmasi arasindaki
catismadan mustarip olmustur. Husri'nin otorite yanhs: etnik mirasi
varhgim halen siirdiirmektedir.

Popiilist Milliyetcilik: Baas

19. yiizyi1lin milliyet¢i diigiiniirleri geleneksel arka plandan —ge-
leneksel esraf, tiiccar ailelerinden veya dini elitten— gelen kisilerden
olusuyorsa, 20. yiizyihin modernlesen toplumunda ortaya ¢ikan sonraki
nesil Arap milliyetciligi ideologlar ise orta ve alt orta simiflardan gel-
medir. Husri bu anlamda bir gecis dénemi figiiriidiir. Onceki nesilden
diisiiniirler, niifusun biiyiik cogunlugunun izole kirsal bolgelerde ¢aligip
yasadi@1 ve okuma yazma bilmedigi ve toplumsal s6ylemlerin Comte’gu’®
anlamda Kopernik 6ncesi metafizik bir evrende yiizdiigii bir toplumda
yazih basin araglarim kullanarak ¢ok sinirh bir okuryazar seckinler
cevresi icinde hareket etmistir.

20. yiizyilda, soylulardan ve ileri gelenlerden olusan gevrelerin di-
sinda, kollan kentli simiflara ve 6tesine uzanan modern siyasi partiler
ve cemiyetler ortaya ¢cikmigtir. Ayrica, emperyalist hegemonyaya ve
modernlesmenin tarim reformu ve isgi-isveren iligkisi gibi toplumsal
vechelerine odaklanan yeni bir hareket de ortaya ¢cikmigtir.

55.Ag.y. s 234.
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Diinya bu dénemde fasizmin ve Nazizmin yiikselisine ve kisa siireli
basanisina, Miittefik devletlerin zaferine, Sovyetler Birligi ile Marksiz-
min artan prestijine ve Asya (Vietnam, Cin, Hindistan) ile sonrasinda
Afrika’da yiikselen ulusal bagimsizlik hareketlerine tanik olmustur.
Bagimsizhik savaslan daha éncesinde formiile edilmis milliyet¢ilikte bir
kanlma noktasina, yani Ingiliz veya Fransiz denetimi altinda 6zerklikten
tam bagimsizhk vizyonuna gegisi isaret eder. Iste Baascilik ve Nasirizm
adh yeni popiiler ve popiilist Panarap milliyet¢iligi de bu genel baglamda
ortaya ¢ikmastir.

Yeni nesil milliyet¢i diisiiniir ve liderler arasinda ¢ogu Suriyeli olan
bir¢ok isim belirmistir: iskenderiyeli bir Alevi entelektiiel olan Zeki
Arsuzi, Siinni bir toprak sahibi olan Ekrem Hurani, Saml bir tiiccar
ailenin oglu olan Ortodoks Michel Eflak ve Siinni bir entelektiiel olan
Selahaddin el-Bitar. Baascgilik Michel Eflak (61m. 1989) adiyla 6zdeslesti-
rilmis olsa da, aslinda orta simfa mensup olan bu dért entelektiielin ortak
bulusudur. Hurani harekete kendi “kirsal sosyalizmini” Eflak Islam’in
ulusallagtinlmas fikrini tagirken, Arsuzi Batini bir spiritiializm boyutu
katmus, Bitar ise Fransiz milliyetgiligi 6gretileriyle katkida bulunmustur.

iki diinya savas1 aras1 dénemde Araplar bagimsizhgim kaybetmis;
Suriye Fransiz sémiirgesi olmus; Iskenderiye Tiirk irredantizminin
nesnesi halini almis ve Filistin Siyonizme kaybedilmistir. Bu-genel du-
rum milliyet¢ilik agisindan bir gerileme olarak algilanmig ve bundan
muhafazakar ve geleneksel yénetici soylular ile ileri gelenler sorumlu
tutulmustur.

Baascgiligin ii¢ siyasi ve ideolojik meydan okumayla bas etmesi
gerekmistir: (Misir'dan yayilmaya baslayan ve Suudi Arabistan1n des-
tegini alan Miisliiman Kardegler'le) siyasi bir sekil kazanan geleneksel
Islamcilik, Suriye ve Irak’ta belli bir ivine kazanan Marksist hareket ve
bagimsizlik éncesi geleneksel milliyetgilik.

Baas Partisi'nin kuruvlus beyannamesinde s6yle denmektedir:

Biz materyalist komiinizme kargi Arap ruhunu temsil ediyoruz.

Biz gericilerin [yani Miisliman Kardesler'in] 6lii tarihine karsi Araplarin
yasayan tarihini temsil ediyoruz.

Biz s6zde, yanhs milliyetgilige [yani geleneksel toprak sahiplerine] karsiy1z.5°%°

Eflak Towards the Renaissance'ta (Dirilise Dogru) séyle der: “Dini
gerici toplumsal gericiyle aym toplumsal kamptadar.”¢
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Husri teorisinde, daha énce de belirttigimiz gibi, milliyetcilik ve
ulusu devlette ayiriyor, ayrica, uluslugun kiiltiirel icerigini sekiiler etnik
terimler olarak dil ve tarih temelinde tanimhyordu. Eflak’sa, bunun ak-
sine, etnik milliyetciligin evrensel karakterine sirtin1 donmiis ve “Islam
bir Arap hareketidir ve Arap¢iligin yenilenerek miikemmellestirilmesi
anlamina gelir... Islam’in mesaji bir Arap hiimanizmi yaratmaktir”
diyerek Islam’a ulusal bir ruh getirmistir.¢!

Eflak islam1 ulusallastirmistir ama dinin teoriye yeniden sokulma-
sina yol agmistir bu. Husri ise dini teoriye bu sekilde dahil etmekten
hep kagcinmugtir. Neticede, Husri siyasi iggiidiileri zayif olan bir pedagog
ve keskin goriiglii bir teorisyendir. Eflak ise, teorik iggériileri zayif olan
siyasi bir yazar ve dini anlamda soyutlanmaktan korkan bir Hiristiyandir.
Gelgelelim Eflak ve gevresindekiler felsefi anlamda Husri'ye bir l¢iide
yakindir. Husri Alman, Eflak ise Fransiz egitiminden ge¢gmistir. Alman
felsefi etkisi, Nietzsche’'nin Fransiz hayranlan ve taraftarlan yoluyla
gecmistir. Eflak’in s6z ettigi gii¢ Istencinde Nietzsche'nin yankilarina
rastlamak miimkiindiir. Eflak’in Istenci diinyanin yaraticis1 olarak,
kendini belirleyen etkenleri belirleyen, kendi kendini idame ettiren bir
6z olarak kavramsallastirmstir. Oz olarak Isteng sonsuz ve degismezdir;
degisebilecek, hatta yok olup gidebilecek bir¢ok yiiklemin tasiyicisi olsa
da, ezeli ebedi dogasim1 muhafaza eder.

Bu diisiince Eflak’in ulus taniminda yansimasim bulur. Ona gére,
ulus her seyden énce bir Isteng, gecmiste varolan ve simdi yeniden
kesfedilmesi gereken bir fikirdir. Milliyetgilik ise, “her seyden énce
agktir.”¢2 Bagka bir ifadeyle, “bizim milliyet¢iligimiz bir teori degil,
tiim teorilerin kaynagidir; diisiincenin evladi degil, anasidir... Neden
milliyetc¢iligi gecmiste ilahiyatin.dine yaptig: gibi ¢ok simirh bir biling
alanina sikistinp, dar bir tamima hapsedelim ki?”s?

Buna gére, ulus dogasu itibariyle ezeli ebedi olan bir Isteng ve fikir,
milliyetcilik ask, Islam ise Araplarin ulusal téziidiir. Eflak’in diistincesi-
nin dérdiincii ve belki de en 6nemli unsuru, Araplarnn hususiye'si, yani
6zgiinliigii yahut nevi sahsina miinhasir, biricik tabiatidir. Biz farkliyiz,
der Eflak. Biz Bat1 gibi defiliz; diinyanin geri kalanindan farkhyi1z. Bu
farklilik Araplarin tam olarak neye benzediginden hareketle degil, ter-
sine, neye benzemediginden hareketle tanimlanir. Yani tanimin (yahut
tespitin) olumsuzlama iizerinden yapildig1 bir mantik giidiiliir. Eflak’a
gore olumsuzlama tamimdr.
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Eflak’in diisiincesindeki mistik unsurlar (Arsuzi i¢in de gegerli oldugu
gibi), ulusun Siipermen misali diinyevi olanin zamansal ve mekansal
sinirlamalarinin 6tesine gegen tinsel bir olusum veya 6z olarak algilan-
dig biitiin bir déneme aittir.

Masrik ve Magrip

Masnk’ta yanki bulan milliyetci kavram ve 6gretiler ufak tefek Islami
motifler tasimakla beraber aslen sekiiler ve etnik nitelikliyken, Magrip'te
Islami nitelikli bir milliyetcilik hakimdir ve bu ikisi Misir'da bir arada
var olmusgtur. Din ile milliyetgiligin sikintil1 sembiyoz s6z konusu oldu-
gunda, Arap milliyet¢iligini Kiirt muadilinden ayran baghca farkhilik da
budur. Fakat bu farklihk aym zamanda, bu derlemedeki yazisinda Abbas
Vali'nin de belirttigi gibi, aym etnik topluluk i¢inde farkh milliyet¢ilik
bigcimlerinin gelisebilecegini de ortaya koymaktadir.

Masrik’ta milliyet¢i duyarlik ve egilimler dogrudan dogruya Os-
manllara tepki olarak ortaya ¢cikmistir. Masrikl siyasi aktivistler ortak
dini kimlikten kopma ve etnik farkhliklan 6n plana ¢ikarma ihtiyaci
hissetmigtir. Hiristiyan Araplar da aym etnik kokene sahip olduklan
Miisliiman Araplarla aralarindaki dini farklihklarin istiinden atlama
egilimi g6stermistir.

Magrip'te ise, tersine, somiirgeciler ile sémiirgelestirilenler arasinda
dini veya etnik bir ortaklhigin olmayss, etnik farklihgin dogrudan dogruya
Islam’da kendini gostermesine neden olmustur. Bsylece Arap dili nasil
Islam’in gostergesiyse, Islam da Arapca konusan halkin gostergesine
déniismiistiir. Bu bakimdan, Arapga da Islam da Osmanlilann sézgelimi
Tunus'ta ve Cezayir'de olugturdugu idari ve siyasi birimleri nitelendiren
yerel milliyetgiligi vurgulayabiliyordu. Fransiz sémiirge yerlegimlerinin
varlig1 ise, bu modern 6ncesi tepkisel milliyetciligin ortaya ¢ikmasina
yol acan kiiltiirel ikiligi ayrica giiclendirmistir.

Magrip'te Arapcilik zaten Islam’'in bir pargasi olarak ortaya ¢ikmistir.
Bugiin bile Islam Arapg:likla bir tutulmaktadir ve siradan vatandaglar
icin bir Arabin Miisliiman olmamasi inanmasi gii¢ bir durumdur.

Tepkisel mahiyetteki 6nmilliyet¢ilik reformdan gecirilmis Islam’da
zamanla yer etmigtir: Cezayir'de Bin Badis (61m. 1940) ve Tunus'ta Ana-
yasa Partisi'nin kurucusu olan Sealibi (6lm. 1944) milliyet¢i harekete
onctiliik etmistir.

Bin Badis'in su beyiti savas sloganina déniigsmiistiir:

64. Yazann Tunus, Cezayir ve Libya’daki sahsi gézlemidir. Yerli sosyologlar bunun Mag-
rip'teki normatif anlayiglarin ayirt edici bir 6zelligi oldugunu dogrulamaktadar.



Cezayir halki Miisliimandir
Ve Arapgiliga aittir

[Sha'’b el-jaza’iri Muslimun
Wa Ila el-‘Urobati Yantasib]

Misir ise, 19. ve 20. yiizyihn ilk yansi boyunca islami milliyetciligin
yerel Misir milliyetgiligiyle i¢ ice oldugu ve sonradan buna sadece Pa-
narap¢iligin eklendigi daha karmagik ve kendine has bir milliyet¢ilik
émegi olusturur. Misir Istanbul’la iliskileri zaman zaman gerilen,
toprak sinirlan belli olan bir iilke ve egemen bir hanedanlikti. Na-
polyon Bonaparte 19. yiizyil basinda Memluklerin yénetiminde olan
Misir’1 isgal ettiginde, Alman akil hocas Leibniz’in Araplar1 Osman-
hlar aleyhine déndiirmek istiyorsa ona kendi tarafina cekmesini salik
verdigi Arapciligin izine bile rastlamamigti. Bonaparte bunun yerine
giiclii bir Islam kimligiyle karsilasms ve tam bir oportiinizmle islam
dinine ge¢migti.®

Gelgelelim Ingiliz isgali ve artan Osmanh baskisiyla birlikte cok
gecmeden tepkisel milliyetgilik kendini géstermeye baslamistir. Tepkisel
milliyetciligi ortaya cikaran bu iki gelismeyi muhtemelen en iyi Mu-
hammed Abduh anlatmigtir. Abduh, Sultan II. Abdiilhamid'den “cagin
en biiyiik katili"é¢ diye bahsettikten sonra ekler: “Araplar kendi sanh
devletlerine sahip olmay: hak ediyor... ama karsilarinda onlarla sava-
san Tiirkleri buluyorlar... Araplar da Tiirkler de giigsiiz diigtiiklerinde
Avrupal: giicler ya her ikisini ya da en zayif olam boyunduruk altina
almak i¢in firsat kollayacaktir.”®’

Masir Vatan Partisinin kismen Abduh tarafindan formiillegtirilen
programinda (Misir tarzi) milliyet¢iligin ne olduguna ve olmadigina dair
imalar vardir: “Vatan Partisi dini degil, siyasi bir érgiittiir; Hiristiyan
ve Yahudiler de dahil olmak iizere farkh mezhep ve inangtan kisilere ve
Musir topraklan iistiinde emek harcayan ve onun dilini konusan herkese
yer verir."®

Programda ayrica Babiali, Hidiv ve Avrupa giicleriyle, yani Fransa
ve Ingiltere’yle iyi iligkiler kurulmasi éngériilmektedir.%

Abdubh sekiiler ve liberal Misir milliyet¢iliginin babasidir. Faaliyet-
lerinin ve yazilarimin bir diger amaci da, Islam’in reformudur. Hocas1
Afgani gibi o da Islam'in uygarhgin tek gergek itici giicii oldugunu sa-
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vunmustur. Afgani ve Abduh’un mirasindan Islami kiiltiir milliyetgiligini
cikarip devam ettirense, kéktenci Rasid Rida (6lm. 1935) 6nderligindeki
sonraki nesil miiritler olmustur. Rida’nin gériisleri kismen Abduh’un
Islam reformuna iliskin fikirlerinin devam niteliginde oldugu gibi, bu
fikirlerden bir kopus da arz eder. Seleflerinin aksine Rida modernligi
reddetmis ve Islami bir tikelciligi savunmustur.

Hamid Enayat’a gére, Rida 1924’de halifeligin kaldinlmasindan
once “Islam devleti” kavramin dile getiren ilk kisidir.

Rida, Islam devletini halifelige degil, modern devlete bir alternatif
olarak diisiinmiistiir. Geleneksel halifelik anlayisinda din ile siyaset
arasinda bir 6rtiisme vardir. Abduh’'un (Misirli Ali Abdul Rezak gibi)
liberal modernist miiritleri, halifeligin inancin bir geregi oldugu fikrini
reddetmistir’°Rida ise bunun tersini savunarak, “can alic1iki hususta
reddiyesini kesin bir sekilde ortaya koymustur: Halkin egemenligi ilkesi
ve insan elinden ¢ikma yasalar.”” Bu bakimdan Rida, 1928'de Hasan el-
Benna onciiliigiinde Misir’da sahneye ¢ikacak olan ¢agdag kéktenciligin
kurucusudur. Bugiin bildigimiz haliyle islami kiiltiir milliyet¢iligine yon
verecek olan yénelimdir bu.

Miisliiman Kardesler'in kurucusu Hasan el-Benna vatanseverlik,
milliyetcilik ve Arap¢ilik gibi modern kavramlan, onlara geleneksel bir
mesruiyet atfetmek yoluyla islamlastirmaya ¢alismistir. Benna vatan-
severlik kavraminda birbiriyle gelisen iki veche gormiistir. Ona gére,
vatanseverlik kavraminin vatan sevgisi olumlu ve kabul edilebilirken,
vatanseverligin kisileri bir devlete baglayan asli aidiyet kaynag oldu-
gu fikri sekiiler ve kabul edilemezdir. Benna'ya gére, Islam smirlanni
vatanseverligin belirledigi cografi bir fenomen degil, bizatihi vatanin
smirlandir. Ulusal simirlan ideallestiren Benna vatanseverlik kavramminda
ihtisam arayigina, galigma ve miicadele etme sevkine yol agan olumlu
bir veche, bir de cahiliye gibi olumsuz veche bulur ki, irkin yiiceltilmesi,
(italya ve Almanya’ya atfen) daha zayif irklara kars: saldirganlhk, islam
inancimn terki ve (Kemal Atatiirk’iin Arapga alfabeyi Latin alfabesiyle
degistirme kararina atfen) Arapcanin yerine Avrupa alfabesinin kabu-
lii hep bu olumsuz vegchenin sonuglandir. Benna ayrica, sekiiler Arap
milliyetcilerinin aksine, Arapgiligi Islam’in bir getirisi olarak ortaya
koymusgtur. Bununla birlikte, ona gére Misir milliyetgiligi ve Arapgilik
mikroaidiyetlerdir; asil aidiyetse Islam ulusu, evrensel Islarn 4lemidir.
Benna kimligin bu ii¢ diizlemini bir araya getirirken, bir inang, kiiltiir,
yonetim sekli ve birlestirici aidiyet olarak islam’1 hepsinin iistiinde
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tutmustur. En iistiin idealse, din ile devletin Seriat ¢atis1 altinda bir-
lesmesidir.”?

Neofundamentalizm ve Milliyetgilik

Araplarin 1967 Haziranr’'ndaki savastan yenilgiyle ayrilmasi erte-
sinde Islami fundamentalizm yiikselise gegmistir. 1971'deki Pakistan
yenilgisi ve Banglades'in ayrilmasi da benzer bir etkide bulunmustur.
Bu neoislamc patlamada 1979'un Subat ayinda gerceklesen Iran Islam
Devrimi'nin de etkisi olmustur.

Emmanuel Sivan gibi sosyologlar bu durumdan, neoislamciligin
milliyetgiligin bir nevi terk edilmesi oldugu gibi aceleci sonuglar ¢i-
kartmaktadir. Bu argiimmanda israr edilmesinin nedeni ise, sekiiler
milliyetciler ile Islamcilar arasindaki cekismedir.

Ben neoislamci hareketlerin esasen 1950lerin milliyetci hareket ve
yonelimlerinin bir yeniden iiretimi oldugunu ve bu defa farkh bir siyasi
tartisma kapsaminda, daha girift bir siyasi motivasyon, mobilizasyon
ve militanlik diizeyinde hareket ettiklerini ileri siiriiyorum. Yeni Islami
hareketler siyasi, ekonomik ve kiiltiirel milliyetg¢iligin gesitli diizeylerini
tutarh bir biitiin icinde harmanlamaktadir. Bu noktada, kiiltiirel unsur
6nemli gérinmektedir.

Sivan, fundamentalist hareketleri milliyet¢i vechesinden arin-
dirirken, argiimanim biiyiik 6lgiide Miisliiman Kardesler'in 1960’1
yillarda Misir ve Suriye'deki faaliyetlerine dayandirir. Zira Miisliiman
Kardegsler Israil'le savastigi bu yillarda egemen ulusal rejimlerle isbir-
ligi yapmay1 reddetmistir. Aslinda, 1967’deki Arap yenilgisi ertesinde
bile Masnk’taki tiim neoislamci hareketlerin genel tavr: bu yénde
olmugtur. Ornegin, Bat1 Seria’daki Miisliiman Kardegler 6nderligi bu
yenilgiyi, Miisliiman Kardesler lideri Seyid Kutub'u 1965°'te Misir'da
idam ettiren Nasir’a ve miittefiklerine kesilen ilahi bir ceza olarak
degerlendirmistir.”

Magrip'te ise, bundan farkh tepkiler olmustur. En azindan, Tunuslu
neoislamci lider Corsi Israil'e kars: verilen Arap miicadelesini destek-
lemedigi i¢in Burkayba rejimini elestirmistir. Gene neoislamci olan
daha gelenekselci Tunuslu lider Ragid Gannusi ise tavrim yiiksek sesle
dile getirmistir: “Arapgiligin ve Arap¢a konusan halkin diismani olan
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Burkayba’'dan nefret ettigim i¢in Nasircilig destekledim; Nasir1 sevdim
¢iinkii o Arapcihigin ve Islam’in simgesiydi.””*

Arapgihigin ve Islamciligin Magrip'te i¢ ice gecmis oldugunu daha
6nce belirttik; Magrik’ta ise, bu iki ideoloji birbirinden ayn, hatta yer
yer birbirine karsit olarak gelismistir. iki ideoloji Masnk’ta iki Korfez
Savagi’'min (1980 ve 1990-91) etkisiyle kaynagsmaya baslamigtir.”

Sekiiler milliyetci ve Islamci hareketler ortak bir zemin arayisiyla
kendi tutumlarim gézden gegirip yeniden degerlendirmeye baglamistir.
1980-1990 yllan arasinda pes pese diizenlenen kirk alti milliyetgi-is-
lamc1 konferans bu ¢abanin bir érnegidir. Bu etkinlikler iki kanadin
diisiiniir ve liderleri arasindaki ideolojik uzlagmanin boyutlarni ortaya
koymaktadir. Bu toplantilarin yazih kayitlarina bakildiginda, her iki
grubun kargisindakinin 6ne siirdiigii giindem maddelerini biitiinleyici
bir yaklasimla ele aldig goriiliir. Islamcilar (Sudanl Hasan Turabi) islam
birliginin Arap birligi olmadan diigiiniilemeyecegini ileri siirmiistiir.

Islamcilar despotizm ve toplumsal adaletsizlige ilaveten, baslca ii¢
milliyet¢i temanin altim ¢izmistir: Batihlasma ve bagimhlik tehdidi,
Israil tehlikesi, son olarak da, acil Arap ve Islam birligi ihtiyac1.”” iki
taraf arasinda saglanan bu uzlasma, milliyetgiligin stirekliligini bir
6lgiide ortaya koymaktadir.

Burgat'a gore, siyasal islam Kuzey’e kars: Giiney'in sesidir ve neois-
lamcilik somiirgeciligi ortadan kaldirma yoniindeki milliyet¢i giidiiniin
tigiincii asamasidir. Miisliimanlar i¢in birinci agama bagimsizlik, ikinci
agama ekonomik bagimsizlik olmustur ve buradan iigiinciisii ve muh-
temelen son asama olan kiiltiirel bagimsizliga dogru ilerlenmektedir.”
Bu kiiltiircii temsil tipik bicimde Fransizdur.

Batr'dan kiiltiirel soyutlanma Islami milliyet¢iligin baslica 6zelligi-
dir ama kiiltiirel milliyetcilik siyasi ve ekonomik milliyet¢ilikten pek
azade degildir.

Etnik milliyetgilik aidiyetin odagina cemaati koymasi bakimindan
Islami milliyetgilikten ayrilir. Etnik milliyetciligin liberal versiyonun-
da ise, egemenligin ve yasamanin kaynag olarak halka gonderme
yapihr. islamcilar halkin egemenligi ilkesinde tabiiyetin diinyevi ve
6limli varliklar iizerinden tarif edilmesinin Allah’in yiiceliginin
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yok sayilmasi anlamina geldigi gerekgesiyle bu iki tutuma siddetle
kars1 cikmaktadir.

Etnik ve sekiiler milliyetciligin gerek Panarap gerekse yerel versiyon-
larinda, Cezayir'deki Berberiler, giiney Sudan’daki Afrikah Hiristiyan
gruplar ve Irak ile Suriye'deki Kiirtler gibi diger etnik topluluklarin
durumu bir sorun olarak ortaya konur. islami milliyetcilik ise, gay-
rimiislimleri dislanmakta ve higbir etnik toplulugu tammamaktadar.

Islami milliyetcilige doniis, solun ve sekiiler milliyetgilerin yenilgisine
de delalet etmektedir. Kiirtlerin durumunun da bu bakimdan benzer bir
seyirizledigi g6z ardi edilemez bir gergektir. Nitekim Irak Kiirdistani’'nda
yan aktif yan pasif bir Islami meydan okuma s6z konusudur.



Ek

Irak Devleti Gegis Dé6nemi Yénetim Kanunu
8 Mart 2004

Girig

Onceki zorba rejimin el koydugu 6zgiirliiklerini geri kazanmak igin
miicadele eden, her tiirlii bask ve siddeti, 6zellikle de bunun hiikiimetin
bir araci olarak kullanilmasini reddeden Irak halki, bundan boyle huku-
kun iistiinliigiiyle yénetilen 6zgiir bir halk olarak kalma karar almistir.

Bugiin 6zellikle de Birlesmis Milletler'in kuruculan arasinda yer ala-
rak ve uluslar arasindaki megru yerini yeniden kazanmaya gabalayarak
uluslararasi hukuka olan saygisim ortaya koyan bu halk, gelecekteki
yeni Irak’in hatlanm belirlemek gibi bagka amaglarn yam sira, irk¢:
ve sekter politika ve uygulamalarin yaptig etkileri silmeyi amaglayan
mekanizmalar tesis etmek iizere kardeslik ve dayanisma ruhu iginde
anavatanlarinin birligini korumak i¢in de galismaktadir.

Bu Kanun geregince segilmis kisilerden olusan, kalic1 ve tam de-
mokrasiyi hayata gegirecek mesru bir anayasa altinda is gorecek bir
hiilaimetin olusturulmasina kadarki gecis doneminde Irak’i yonetmek
tizere olusturulmustur.

KISIM - TEMEL ILKELER

1. Madde

(A) Bu Kanun, “Irak Devleti Gegis Dénemi Yénetim Kanunu” olarak
adlandirilacaktir. Bu kanun metninde gegen “bu Kanun” ibaresi,
“Irak Devleti Gegis Donemi Yonetim Kanunu” anlamindadir.

(B) Cinsiyet belirten ifadeler kadinlar ve erkekler icin esit sekilde
kullanilmaktadir.

(C) Bu Kanunun Giris kismi, bu Kanunun ayrlmaz bir pargasidir.



2. Madde

(A) “Gegis dénemi” ifadesi, 30 Haziran 2004'de baglayacak ve bu
Kanun maddeleri uyarinca olusturulacak kalic1 anayasaya gore
secilmis bir yénetimin kurulmasiyla sona erecek olan dénemi
ifade etmektedir. S6z konusu dénem, 61. madde hiikiimlerine
bagvurulmasi gerekmedikce 31 Aralik 2005 tarihini gegcmeye-
cektir.

(B) Gegis dénemi iki asamadan olusur.

(1) Ik asama, 30 Haziran 2004’de iktidan iistlenecek tam ege-
men bir Gegici Irak Yénetiminin kurulmasiyla baglayacaktir.
Bu yonetim, Yonetim Konseyi ile Gegici Koalisyon Idaresi'nin,
gerektiginde Birlesmis Milletler'e de damisarak, Irak halkinin tiim
kesimleriyle yiiriitiilecek kapsamh miizakereler dogrultusunda
olusturulacaktir. Bu y6énetim, burada belirtilen temel ilke ve
haklar da dahil, bu Kanuna gore ve gecis doneminin baslangi-
cindan énce iizerinde anlasilarak yayinlanacak olan bu Kanunun
biitiinsel bir parcasi olan ek metne gére yetki kullanacaktir.

(2) ikinci asama, bu Kanunda 6ngoriildiigii iizere, Ulusal Meclis
secimleri akabinde Irak Gegis Yonetiminin olusturulmasindan
sonra baslar. Bu secimler, miimkiinse 31 Arahk 2004 tarihini,
aksi takdirde 31 Haziran 2005'i gecmeyecek sekilde yapihr. ikinci
agama, kalic1 anayasaya uygun bir Irak hiikiimeti'nin kurulmasi
iizerine son bulur.

3. Madde

(A) Bu Kanun iilkenin En Ustiin Kanunudur ve Irak’in her kesiminde
istisnasiz baglayicidir. Ulusal Meclis'in dértte ii¢ oy ¢ogunlugu
karan ve Baskanhk Konseyi'nin oybirligiyle onay1 olmaksizin bu
Kanunda higbir degisiklik yapilamaz. Aym gekilde, Irak halkinin
Ikinci Kisim’da belirtilen haklarim herhangi bir bigimde kisitla-
yabilecek; gecis donemini bu Kanunda belirtilen tarihten daha
geg bir tarihe atabilecek; yeni meclis se¢imlerinin yapilmasim
geciktirebilecek; bolgelerin ya da valiliklerin yetkilerini azaltabi-
lecek; veya Islam’a yahut diger din ya da mezheplere ve bunlarin
torenlerine etkide bulunabilecek higbir degisiklik yapilamaz.

(B) Bu Kanunla ¢elisen her tiirlii kanun hiikmii gegersizdir.

(C) Kalic1 anayasaya uygun olarak se¢ilmis bir hiikiimetin kurulmasi
akabinde bu Kanun yiiriirliikkten kalkacaktir.



4. Madde

Irak’m yénetim sistemi cumhuriyetgi, federal, demokratik ve E;ogul-
cudur, iktidar federal yonetim ile bolgesel yonetimler, valilikler, bele-
diyeler ve yerel yonetimler arasinda paylasihr. Federal sistem koken,
rk, etnisite, milliyet veya dine degil; cografi ve tarihsel gergeklikler ile
giicler ayrimina dayanur.

5. Madde

Irak Silahli Kuvvetleri, bu Kanunun iigiincii ve besinci Kisimlanmn
icerigine uygun olarak Irak Geg¢is Yénetimi'nin sivil denetimine tabidir.

6. Madde.

Irak Gegis Yonetimi, énceki rejimin zorla gog ettirme, vatandashk-
tan ¢ikarma, mali varlik ve mallar1 kamulastirma ve siyasi, rksal ya
da mezhepsel nedenlerle kamu gérevlerinden ¢ikarma gibi zalimane
uygulamalarin izlerinin silinmesi i¢in etkili adimlar atacaktir.

7. Madde

(A) Islam devletin resmi dinidir ve bir yasama kaynag olarak dik-
kate alinacaktir. Gegis dénemi iginde Islam’in evrensel kabul
goren ilkeleriyle, demokrasi ilkeleriyle veya bu Kanunun ikinci
Kisminda belirtilen haklarla' gelisen hi¢bir yasa ¢ikartilamaz.
Bu Kanun, Irak halkinin ¢ogunlugunun islami kimligine sayg
gosterir ve herkesin dini inang ve ibadetlerini yerine getirme
6zgiirliigiine iliskin tiim dini haklan giivence altina alir.

(B) Irak, bir¢ok ulusun iilkesidir ve Irak’taki Arap halki, Arap ulu-
sunun ayrilmaz bir par¢asidir.

8. Madde
Devletin bayragi, ulusal mars1 ve sembolii kanunla belirlenir.

9. Madde

Arap dili ve Kiirt dili Irak’in iki resmi dilidir. Tiirkmenler, Asuriler
ve Ermeniler gibi Irakhlarin ¢ocuklarim egitim programina uygun
olarak kendi anadillerinde veya bagka herhangi bir dilde 6zel egitim
kurumlarinda egitme hakki giivence altindadir. “Resmi dil” kavraminin
kapsarm ve bu maddedeki hiikiimlerin uygulanma usiilleri kanunla
belirlenir ve su hususlan igerir:



(1) Resmi gazetenin iki dilde yayinlanmas;

(2) Ulusal Meclis, Bakanlar Kurulu, mahkemeler ve resmi toplantilar
gibi resmi gercevedeki beyan ve agiklamalann iki dilde yapilmasi;

(3) Resmi belgelerin onaylanmasi ve yayinlanmasi ile resmi yazis-
malarin iki dilde yapilmasi;

(4) Egitim programina uygun olarak iki dilde egitim verecek okul-
larin agilmass;

(5) Esitlik ilkesinin 6ngordiigii iizere, (para, pasaport ve pul vb) tiim
alanlarda her iki dilin kullamilmasi;

(6) Federal kurumlarda ve Kiirdistan bolgesi temsilciliklerinde iki
dilin kullamlmasi.

KISIM TEMEL HAKLAR

10. Madde

Irak halkinin 6zgiir iradesi ve egemenliginin bir ifadesi olarak, Irak
devletinin idari yapilanmasimi kendi temsilcileri bigcimlendirir. Irak
Gegis Yonetimi ve bélge yonetimleri, valilikler, belediyeler ve yerel
yonetimler, bu Kisimda belirtilen haklar da dahil, Irak halkinin tiim
haklarina sayg1 gosterir.

11. Madde

(A) Irak uyrugunu tastyan herkes Irak vatandasi sayilir. Vatandaghk,
ilgili kimseye bu Kanunda 6ngériilen tiim hak ve sorumluluklan
bahseder, onun anavatan ve devletle iliskisinin temelini olusturur.

(B) Sonradan vatandaghga kabul edilmis olan hicbir Irakl, vatan-
daghk bagvurusunda maddi tahrifat yapildigi bir hukuk mah-
kemesince kamtlanmadik¢a, Irak vatandaghgindan ¢ikarilamaz
veya siirgiin edilemez.

(C) Her Irakh birden fazla vatandashk alma hakkina sahiptir. Geg-
miste baska bir vatandaglik aldigindan étiirii vatandasliktan
cikanlan her Irakh, Irakli olarak kabul edilir.

(D) Irak vatandashg siyasal, dini, irksal veya mezhepsel nedenlerle
geri alinmis olan her Irakl, Irak vatandaghgini geri alma hak-
kina sahiptir.

(E) Feshedilen Devrim Komuta Konseyi'nin 666 sayili karan (1980)
yiiriirlitkten kalknmgtir ve bu karammameye dayanarak vatandas-
liktan gikartilan herkes Irakh olarak kabul edilecektir.

(F) Ulusal Meclis, bu Kanun'daki hiikiimlere uygun olarak vatan-
daghk ve vatandaghga kabule iliskin kanunlar yayinlamahdir.



(G) Vatandaghk hiikiimlerinin uygulanmasindan dogacak tiim uyus-
mazlhklara Mahkemeler bakacaktir.

12. Madde

Tiim Irakhlar cinsiyet, mezhep, gériis, inang, milliyet, din veya ké-
kenlerine bakilmaksizin haklariyla kanun éniinde egittir. Bir Irak vatan-
dasinin cinsiyeti, milliyeti, dini veya kokeni temelinde ayirimcihiga tabi
tutulmasi yasaktir. Herkesin yasama, kisi 6zgiirliigii ve giivenlik hakk:
vardir. Yasal prosediirler gerektirmedikge hig kimse yasamindan veya
ézgiirliigiinden yoksun birakilamaz. Mahkemeler éniinde herkes esittir.

13. Madde

(A) Kamusal ve é6zel ézgiirliikler korunur.

(B) Ozgiir ifade hakki korunur.

(C) Kanuna uygun olarak 6zgiir barigcil toplanma hakki ve derneklere
oézgiirce {iye olma hakki, keza ozgiirce sendika ve siyasal parti
kurma ve iiye olma hakki giivence altindadur.

(D) Her Irakly, Irak'in her kesiminde serbestge dolasma, yurtdisina
seyahat etme ve geri donme hakkina sahiptir.

(E) Her Irakly, kanuna uygun olarak barigcil sekilde gosteri ve grev
yapma hakkina sahiptir.

(F) Her Irakh diisiince, vicdan, dini inang ve ibadet 6zgiirliigiine
sahiptir.

(G) Kolelik, kole ticareti, zorla galistirma, ticretli veya iicretsiz
kulluk yasaktir.

(H) Her Irakh mahremiyet hakkina sahiptir.

14. Madde

Birey giivenlik, egitim, saghk hizmetlerinden yararlanma ve sosyal
giivenlik haklina sahiptir. Irak devleti ile federal yénetim, bélgeler, va-
lilikler, belediyeler ve yerel yonetimler de dahil devletin idari birimleri,
kendi kaynaklan elverdigince ve diger hayatiihtiyaglarauygun olarak,
halka refah ve is olanaklar saglamak icin ¢aba sarf eder.

15. Madde

(A) Kanunda belirtilmedikg¢e higbir sivil kanunun ge¢cmise yénelik
hiikmii yoktur. Sugun ifas: sirasinda ytinirliikte olan kanunda
yer almayan herhangi bir sug ve ceza olamaz.



(B) Bir yargi¢ veya sorusturma hakimi uygun kanuna gore, yalanci
tamklik yapmanin kendisini cezai yiikiimliiliik altinda birakaca-
gim bilen yeminli bir kisinin aktardig bilgiler temelinde arama
emri vermedikge, hicbir polis, sorusturma gérevlisi veya diger
hiikiimet yetkilisi herhangi bir 6zel konutun dokunulmazhig-
m ihlal edemez. Yetkili bir yargi mahkemesince belirlenmis
olaganiistii acil durumlar, arama emri olmadan yapilan bir
aramay1 hakh kilabilir fakat bu gibi zorunluluklarin ¢ergevesi
dar tutulacaktir. Arama emri olmadan arama yapan kimsenin
aramann yasaya uygun ve makul oldugu inanciyla, iyi niyetle
hareket ettigi mahkemece saptanmadik¢a, olaganiistii acil bir
durum olmadan yapilan emirsiz aramada elde edilen deliller ve
buna bagh diger deliller su¢ isnadinda kullamlamaz.

(C) Hi¢ kimse hukuka aykir1 olarak gézaltina alinamaz ve tutukla-
namaz. Hi¢ kimse siyasi ya da dini inanglarindan dolay: tutuk-
lanamaz.

(D) Hakkinda hukuki veya cezai takibat olup olmadigina bakilmak-
s1zin, herkesin bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme 6niinde, diiriist
ve aleni yargilanma hakki giivence altindadir. Yargilama ve yasal
dayanaklarinin samga gecikmeksizin bildirilmesi saglanir.

(E) Kanuna uygun sekilde suglulugu kanitlanincaya kadar sanik
sugsuzdur. Aym sekilde sanik, bagimsiz ve tarafsiz bir avukat
tutma, herhangi bir nedenle kendisine yoneltilen sorular kar-
sisinda susma, baski olmaksizin ifade verme, savunmasinin
hazirlanmasina katilma, tamik ¢agirma ve tanik sorgusu icin
hakime talepte bulunma haklina sahiptir. Bir kimse gozaltina
alindigina, bu haklar kendisine bildirilir.

(F) Adil, hizh ve acik yargilanma hakki giivence altindadir.

(G) Gozaltina alinmak suretiyle 6zgiirliigii kisitlanan herkes, go-
zaltina alinmasi ya da tutuklanmasinin hukuka uygunlugunun
gecikmeksizin saptanmasi ve bunun hukuka aykir oldugunun
ortaya ¢ikmasi durumunda tahliyesine karar verilmesi i¢in bir
mahkemeye bagvurma hakkina sahiptir.

(H) Bir isnattan dolay1 su¢suz bulunan sanik, daha sonra aym sug
isnadiyla yeniden yargilanamaz.

(I) Siviller askeri mahkemede yargilanamaz. Ozel ya da olaganiistii
mahkemeler kurulamaz.

(J) Fiziksel ve psikolojik her tiir iskence, aym sekilde zalimane,
insanlik dis1 veya onur kiric1 muamele her kosulda yasaktir.
Cezai ya da baska herhangi bir yargilamada baski, iskence ya



da tehdit altinda verilen hicbir ifade dikkate alinmaz veya delil
olarak kabul edilmez.

16. Madde

(A) Kamu miilkiyeti dokunulmazdir ve onu korumak tiim vatan-
daglarin gérevidir

(B) Ozel miilkiyet hakki korunur ve yasal simrlamalar harig, hi¢
kimsenin miilkiyetini devretmesi engellenemez. Yasada yer alan
usul ve sartlar dahilinde, karsihg adil ve zamaninda 6denmek
sartiyla yapilacak kamulastirmalar harig, kimse miilkiyetinden
yoksun biralulamaz.

(C) Her Irak vatandas: kisitlama olmaksizin Irak’in her yerinde, tam
ve sinirsiz taginmaz mal sahibi olma hakkina sahiptir.

17. Madde

Yasaya uygun sekilde ruhsat almaksizin silah sahibi olmak, tasimak
ya da satmak yasaktir.

18. Madde

Yasal onay olmaksizin vergi ve harg toplanamaz.

19. Madde

Mevcut yasaya uygun olarak iltica hakki taminan higbir miilteci,
geldigi iilkeye teslim edilemez ya da zorla génderilemez.

20. Madde

(A) Secim kanunundaki kogullar1 yerine getiren her Irakh 6zgiir, acik,
adil sekilde dénemsel olarak diizenlenen secimlerde adayhgini
koyma ve gizli oy kullanma hakkina sahiptir.

(B) Higbir Irakli cinsiyet, din, mezhep, inang, etnik kéken, dil,
ekonomik durum ve egitim temelinde, segimlerde oy kullanma
amacina aykin olarak ayirimciliga tabi tutulamaz.

21. Madde

Ne Irak Gegis Hiikiimeti, ne valilik ve belediyelerin idareleri, ne de
yerel yénetimler, Irak halkinin uluslararasi sivil toplumla igbirligi icinde
veya bagka yolla sivil toplum kururnlan olusturma hakkina engel olamaz.



22. Madde

Federal hiikiimette, bolgesel hiikiimetlerde, valiliklerde, belediye
idaresinde veya yerel idarelerde gorevli bir memurun géreviyle baglantil
olarak, bir kisi veya grubu, bu Kanunda veya yiirirliikteki bagka Irak
yasalarinca giivence altina alhinmis haklarindan mahrum birakmasi
durumunda, bu kisi ya da grup s6z konusu memura dava agarak, bu
hak mahrumiyetinden dolay: haklarim savunmak suretiyle ugradig:
zararlarin tazminini ve bagka her tiirlii yasal énlemlerin alinmasini
talep etme hakkina sahiptir. Mahkemenin, memurun yeterli derecede
iyi niyetle ve eyleminin yasaya uygun oldugu inanciyla hareket etigine
karar vermesi durumunda memurdan tazminat talep edilemez.

23. Madde

Yukarida siralanan haklar, Irak hallkamin sadece bu haklara sahip
oldugu anlaminda yorumlanamaz. Irak halk, uluslararasi s6zlegsme ve
anlagmalarda, Irak’in imzaladig ve kabul ettigi diger uluslararasi hukuk
belgelerinde, bunlara bagh sayilan digerlerinde ve uluslar hukukunda
éngoériilen haklar da dahil, insani degerlerine sahip 6zgiir bir topluma
yakisan tiim haklardan yararlanir.

KISIM-IRAK GECiS YONETIMI

24. Madde

(A) Bu Kanunda federal yonetim olarak da amilan Irak Gegis Yonetimi
Ulusal Meclis, Bagkanlik Konseyi, Bagbakan da dahil Bakanlar
Kurulu ve yarg) makamindan olusur.

(B) Yasama, yiiriitme ve yargl makamlar: birbirinden ayn ve ba-
gimsizdir.

(C) Irak Gegis Yénetimi'nin hi¢cbir memur ve ¢alisam, gorev si-
rasinda islenen cezai eylemlerden dolay1 dokunulmazliktan
yararlanamaz.

25. Madde

Irak Gegis Yonetimi asagidaki konularda miinhasir yetkiye sahiptir:

(A) Dis politika ve diplomatik temsilin belirlenmesi; uluslararas:
anlagma ve sdzlesmelerin goriigiilmesi, imzalanmasi ve onaylan-
masi; dis ekonomi ve ticaret politikasi ile bagimsiz borglanma
politikalarimn belirlenmesi;



(B) Ulke smirlannmin giivenligini saglamak, korumak ve giivence
altina almak ve Irak1 savunmak iizere silahli kuvvetlerin olus-
turulmasi ve idamesi de dahil, ulusal giivenlik politikasinin
belirlenip uygulanmasi;

(C) Mali politikanin saptanmasi, para basma, giimriik iglerinin
diizenlenmesi, Irak’taki bolge ve vilayet sinirlan iginde ticaret
politikasinin saptanmasi, ulusal biitgenin hazirlanmasi, para
politikasinin saptanmasi ve bir merkez bankasinin kurulup
yonetilmesi;

(D) Agirlik ve 6lgii birimlerinin diizenlenmesi, genel bir iicret poli-
tikasinin saptanmasi;

(E) Irakin, biitiin boélgeler ve vilayetlerindeki halka ait dogal kay-
naklarinin bolge hiikiimetleri ve vilayet idareleriyle danisma
icinde yoénetilmesi; satiglarindan elde edilen gelirlerin ulusal
biitge yoluyla, 6nceki rejim tarafindan haksiz sekilde bu gelir-
lerden mahrum birakilmis bolgelere, durumlar’m olumlu yonde
diizeltmelerine olanak saglayacak sekilde, ihtiyaglan ve iilkenin
degisik bolgelerinin kalkinma diizeyleri de dikkate ahinarak, iilke
icindeki niifus dagilimlar1 oraninda adil sekilde dagitilmasi;

(F) Irak vatandaghg), gé¢ ve iltica konularinin diizenlenmesi;

(G) Telekomiinikasyon politikasinin diizenlenmesi.

26. Madde

(A) Bu Kanunda bagka tiirlii diizenlenen haller harig, 30 Haziran
2004 tarihinde yiiriirliikkte olan kanunlar, Irak Gegis Yonetimi
tarafindan bu kanun uyarnnca ytriirliikkten kaldinlmadikga,
yiiriirliikkte kalacaktir.

(B) 54(B) Maddesindeki sartlar harig, federal yasama orgam tara-
findan gikanlan kanunlar ile bagka herhangi bir yasama orgam
tarafindan ¢ikanlan kanunlann gelismesi durumunda federal
yasama organinin ¢ikardigi kanun digerlerinin yerine geger.

(C) Gegici Koalisyon Yénetimi tarafindan uluslararas1 hukuka gére
yetkisine uygun sekilde ¢ikarilan kanunlar, yonetmelikler, emirler
ve talimatlar, yasama organi tarafindan usuliine uygun ve kanun
hitkmiinde kararnamelerle feshedilene ya da degistirilene kadar
yiiriirliikte kalmaya devam eder.

27. Madde

(A) Irak Silahh Kuvvetleri aktif ve yedek birliklerden ve bunlann
unsurlarindan olugur. Bu kuvvetlerin amaci, Irak'in savunmasidir.



(B) Federal kanundaki diizenlemeler harig, Irak Gegis Yonetimi'nin
komuta kademesi altinda olmayan silahh kuvvetler ve milis
giicleri yasaktir.

(C) Irak Silahh Kuvvetleri ve mensuplan, Savunma Bakanhgi'nda
veya daha alt herhangi bir birim veya kurulusta ¢ahisan askeri
personel de dahil, siyasi gorevler icin secimlerde aday olamaz,
adaylar lehine kampanya yapamaz veya Savunma Bakanhg
yonetmeligiyle yasaklanmis bagka faaliyetlere katilamaz. Bu ya-
sak, yukanda deginilen ve kisisel ya da resmi sifatlariyla hareket
eden gérevlilerin faaliyetlerini kapsar. Bu maddedeki hususlarin
higbiri, s6z konusu gorevlilerin segimlerde oy kullanma hakkin
ihlal edemez.

(D) Irak istihbarat Servisi bilgi toplar, ulusal giivenlige yonelik teh-
ditleri degerlendirir ve Irak hiikiimetine bildirir. Bu servis sivil
denetim altindadir, yasamanin gézetimindedir ve yasalara uygun,
kabul edilmis insan haklarn ilkeleriyle uyumlu sekilde ¢ahgr.

(E) Irak Gegis Yonetimi, Irak’ta niikleer, kimyasal ve biyolojik si-
lahlarin yam sira, bu gibi silahlarin gelistirilmesine yénelik
techizat, malzeme, teknoloji ve sistemlerin gelistirilmemesi,
imal edilmemesi ve kullanilmamasina iligkin resmi uluslararasi
yiikiimliiliikleri gozetir ve yerine getirir.

28. Madde

(A) Ulusal Meclis, Baskanlik Konseyi ve Bagbakan da dahil Bakanlar
Kurulu iiyeleri, hakimler ve mahkeme iiyeleri hiikiimet icinde
veya disinda bagka bir géreve atanamaz. Ulusal Meclisin Bas-
kanlik Konseyi veya Bakanlar Kurulu iiyesi olan her mensubu,
Ulusal Meclis iiyeliginden aynlmis sayilir.

(B) Bir silahli kuvvetlerin mensubu, en az 18 ay éncesinden gérev
veya riitbesinden ¢ekilmis ya da emekliye ayrnlmis olmadikga,
hicbir sekilde Ulusal Meclis iiyesi, bakan, Bagbakan ya da Bas-
kanlik Konseyi iiyesi olamaz.

29. Madde

Gegici Irak Yonetimi'nin yukandaki 2(B)(1) Maddesi uyarinca yet-
kiyi tam olarak iizerine almas1 durumunda, Gegici Koalisyon hiikiimeti
fesholur ve Hiikiimet Konseyi'nin gérevi son bulur.



KISIM - GECIS DONEMI YASAMA YETKISI

30. Madde

(A) Gegis dénemi siiresince Irak Devleti, Ulusal Meclis olarak taninan
bir yasama organina sahiptir.

(B) Yasalar, Irak halki adina ¢ikarilir. Yasalar, yénetmelikler ve bun-
larla ilgili talimatnameler resmi gazetede yayimlamr ve bagka
tiirlii 6ngoriilmedikge yayinlandiklari tarihte yiinirliige girer.

(C) Ulusal Meclis secgim kanunu ve siyasal partiler kanununa gore
secilir. Secim kanunu, kadinlarin Ulusal Meclis'te dortte birden
az olmayacak oranda yer almasi ve Tiirkmenler, Keldani-Asuri-
ler ve digerleri de dahil Irak’taki tiim topluluklann adil temsili
gayesini gerceklestirmeyi amagclar.

(D) Ulusal Meclis icin se¢imler, miimkiinse 31 Aralik 2004 tarihine
kadar ve her haliikidrda 31 Ocak 2005 tarihini gegmeyecek se-
kilde yapilir.

31. Madde

(A) Ulusal Meclis 275 iiyeden olusur. Meclis istifa, gérevden alma veya
vefat durumunda iiyelerin yenilenmesiyle ilgili bir yasa yapar.
(B) Ulusal Meclis'e aday olan bir kimse, asagidaki sartlar1 yerine
getirmelidir:
(1) Iraklt olmak ve 30 yagindan giin almi$ olmak.
(2) Uygun yasal kurallara gére muaf tutulmus olmadikga, feshedi-
len Baas Partisi’'nin herhangi mevkideki bir iiyesi olmamis olmak.
(3) Sayet kisi feshedilen evvelce Baas Partisi'ne Tam Uye olmussa,
aday olabilme hakkin kazanabilmek i¢in feshinden énce Baas
Partisi'nden ayrildigina ve gegmiste bu partiyle olan tiim iliskile-
rini reddettigine dair bir belge imzalamali ve buna ilaveten, Baas
Partisi'yle artik higbir ilisiginin kalmadigina yemin etmelidir.
Eger bu konu hakkinda yalan beyanda bulundugu mahkemede
saptanirsa, kisi Ulusal Meclis iiyeligini kaybeder.
(4) Onceki baski mekanizmalarina ve yurttaslara yonelik zali-
mane faaliyetlere katilmamis veya katkida bulunmamig olmak.
(5) Anavatani ve kamu kaynaklanni zarara ugratan gayrimesru
yollarla servet edinmemis olmak.
(6) Ahlaki yozlukla ilgili bir suga karismaktan mahkdm olmamisg
olmak ve iyi bir itibara sahip olmak.
(7) En az ortaokul veya dengi bir diplomaya sahip olmak.
(8) Aday olunan tarihte silahli kuvvetlerin iiyesi olmamak.



32. Madde

(A) Ulusal Meclis kendi i¢ tiiziigiinii yapar ve i¢ tiiziigiine gore
durumlar bagka tiirlii gerektirmiyorsa, kamuya agik toplanir.
Meclisin ilk oturumuna en yash iiye bagskanlik eder.

(B) Ulusal Mecliskendi iiyeleri arasindan bir Ulusal Meclis Baskani
ve iki bagkan yardimcisi seger. Bu segimde en yiiksek oyu alan
kisi Ulusal Meclis baskani, sonraki en yiiksek oyu alan birinci
bagkan yardimcisi, daha sonraki en yiiksek oyu alan da ikinci
bagkan yardimcisi olur. Ulusal Meclis Bagskam bir konuyla ilgili
oylamaya katilabilir fakat konu hakkinda konusma yapmadan
énce gegici olarak bagkanlik kiirsiisiinden ayrilmadikga tartig-
malara katilamaz.

(C) Bir yasa tasars}, aralarinda en az iki giin olan olagan iki oturumda
okunmus ve oylama oturumundan en az dért giin énce giindeme
alinmis olmadikga, Ulusal Meclis’te oylamaya sunulamaz.

33. Madde

(A) Ulusal Meclis toplantis1 kamuya agiktir. Toplantilann tutanaklan
kaydedilir ve yayimlanir. Ulusal Meclis’in her iiyesinin oyu kay-
dedilir ve kamuya agiklanir. Bu Kanun’da aksi éngériilmemisse,
Ulusal Meclis'te kararlar salt ¢ogunlukla alinir.

(B) Ulusal Meclis, biitge tasarisi da dahil olmak iizere Bakanlar
Kurulu tarafindan sunulan yasa tasarilarint inceler.

(C) Sadece Bakanlar Kurulu ulusal biitge tasaris1 sunma yetkisine
sahiptir. Ulusal Meclis, genel biitcede sunulan harcamalara
yeniden 6denek ayirma ve toplam miktarlan diisiirme hakkina
sahiptir. Keza, Meclis eger gerekiyorsa Bakanlar Kurulu'na, har-
cama miktarlarinin genelinde bir artirun yapilmasinmi énerebilir.

(D) Ulusal Meclis iiyeleri, Meclis tarafindan hazirlanacak ig tiiziige
uygun sekilde yasa teklifi sunma hakkina sahiptir.

(E) Irak Silahli Kuvvetleri, dis saldinlara kars1 savunma amaciyla
bile olsa Bagkanhk Konseyinin talebi iizerine Ulusal Meclis’in
resmi onay1 olmaksizin Irak disina génderilemez.

(F) Uluslararas: anlasma ve sézlesmeleri onaylama yetkisi miinha-
siran Ulusal Meclis'e aittir.

(G) Ulusal Meclis ve komiteleri tarafindan yerine getirilen gézetim
iglevi, Bagkanlik Konseyiiiyeleri, Bagbakan ve Bakanlar Kurulu
tiyeleri ile yiiriitme organinin daha alt kademedeki yiiksek me-
murlari da dahil, yiiriitme gérevlilerine soru énergesi yoneltme
hakkim da igerir. Bu islev arastirma, bilgi talep etme ve Meclis



yahut ilgili komiteler 6niinde hazir bulunmalar i¢in kisilere
celpname ¢ikarma hakkinm da kapsar.

34. Madde

Ulusal Meclis'in her iiyesi, Meclisin oturumlan sirasinda yaptig
konusmalardan dolay: dokunulmazliga sahiptir ve bundan dolayi iiye-
ler hakkinda dava agilamaz. Bir sug islediginin iddia edilmesi halinde
Ulusal Meclis tarafindan dokunulmazhg kaldirilmadik¢a ya da agir
bir ciiriimle ilgili olarak sugiistii halinde yakalanmis olmadikga, Ulusal
Meclis'in bir oturumu esnasinda bir Meclis iiyesi gbzaltina alinamaz.

5. KISIM - GECiS DONEMi YURUTME YETKISI

35. Madde

Gegis dénemi siiresinde yiiriitme orgam Bagkanlik Konseyi, Bakanlar
Kurulu ve Bakanlar Kurulu'na bagkanlk eden Bagbakan'dan olusacaktir.

36. Madde

(A) Ulusal Meclis, bir Devlet Baskani ile iki yardimcisini seger. Bun-
lar da, Irak’in egemenligini temsil edecek ve iilkenin en yiiksek
islerine bakacak olan Bagskanlik Konseyi'ni olusturur. Baskanhk
Konseyi se¢imi, tek liste esasina gore ve iiyelerin iigte iki oy ¢o-
gunluguyla yapilir. Ulusal Meclis, Devletin Bagkanlik Konseyi'nin
herhangi bir iiyesini, yetersizlik ya da giivensizlik gerekgesiyle,
iiyelerinin dértte ii¢ oy cogunluguyla gérevden alma yetkisine
sahiptir. Bagskanlik Konseyi'nde sandalye bosalmas1 dururmunda,
Ulusal Meclis bu boglugu doldurmak iizere, iiyelerinin iigte iki
oy ¢ogunluguyla yeni birini seger.

(B) Bagkanlik Konseyi iiyeleri, Ulusal Meclis iiyeligi i¢in gerekli
sartlan yerine getirmenin yam sira, asagidaki hususlan da haiz
olmalhdir:

(1) En az 40 yasinda olmak.

(2) 1yi bir itibara, giivenilirlige ve diiriistliige sahip olmak.

(3) Feshedilen Baas Partisi'nin iiyesi olmussa, feshinden en az
on y1l 6nce bu partiden ayrilmis olmak.

(4) 1991 ayaklanmasinin bastiriimasina veya Enfal kampanyasina
katilmamus ve Irak halkina karg: bir su¢ iglememis olmak.

(C) Baskanlik Konseyi kararlarini oybirligiyle alir ve iiyeler vekil
sifatiyla digerlerine vekalet edemezler.



37. Madde

Baskanhik Konseyi Ulusal Meclis'teri gegen herhangi bir yasayi, Ulusal
Meclis Baskani tarafindan bu yasanin gegtigi kendilerine bildirildikten
sonraki 15 giin icinde veto edebilir. Veto durumunda yasa Ulusal Meclis'e
geri gonderilir ve Meclis 30 giiniginde, iigte iki cogunlukla yasay: tekrar
gecirme hakkina sahiptir. Bu durumda yasa vetoya konu olmaz.

38. Madde

(A) Baskanhk Konseyi, oybirligiyle bir Bagbakan ve yine Basbakan'in
onerisiyle Bakanlar Kurulu iiyelerini atar. Bagbakan ve Ba-
kanlar Kurulu géreve baslamadan énce, Ulusal Meclis'ten, salt
cogunluk esasina gére giivenoyu ister. Bagkanlik Konseyi, iki
hafta zarfinda Bagbakanlik makamu i¢in atanacakaday iizerinde
anlasmaya varmak zorundadir. Bu anlagmanin saglanamamasi
durumunda Basbakan'in atama sorumlulugu Ulusal Meclis’e
gecer. Budurumda Ulusal Meclis'in atamaya iigte iki gogunlukla
onaylamasi zorunludur. Eger Bagbakan, bir ay icinde Bakanlar
Kurulu'nu atanmasini saglayamazsa, Baskanhk Konseyi bagka
bir Bagbakan atar.

(B) Gorevi aldig1 sirada en az 35 yagin iizerinde olma zorunlulugu
disinda Basbakan da, Bagkanlik Konseyi iiyeleri i¢in 6ngoriilen-
lerle ayni niteliklere sahip olmalidur.

39. Madde

(A) Bakanlar Kurulu, Baskanlik Konseyi'nin de onayiyla ulusla-
rarasl anlagsma ve s6zlesmelerin sonuglandinlmasina iliskin
miizakereleri yiiriitecek temsilcileri atar. Bagkanlik Konseyi,
bu gibi s6zlesme ve anlagmalan onaylayacak bir yasanin Ulusal
Meclis’'ten gegmesini teklif eder.

(B) Baskanlik Konseyi, sadece téren ve protokol amaciyla Irak
Silahli Kuvvetleri bagkomutanlig1 gérevini yiiriitebilir. Komuta
yetkisine sahip degildir. Gerekli bilgilerin kendilerine verilmesi,
sorusturma yiiriitme ve tavsiyede bulunma hakkina sahiptir.
Operasyonel diizeyde ise, askeri konular hakkinda ulusal komuta
yetkisi Bagbakan'dan Savunma Bakani'na, oradan Irak Silahh
Kuvvetleri'nin askeri komuta kademelerine dogru bir sira izler.

(C) Bagkanlik Konseyi, tam olarak 6. Kisim'da diizenlendigi tizere,
Yiiksek Adli Konsey, Bas Hakim ve Federal Yiiksek Mahkeme
tiyeligine 6nerilenlerin atamasim yapar.



(D) Bakanlar Kurulu, Irak Ulusal istihbarat Servisi'nin Genel Miidiirii
ile aym sekilde, Irak Silahli Kuvvetleri'nin general ve daha iist riit-
beli subaylanmn atarmnasim yapar. Bu gibi atamalar, Ulusal Meclis'in
hazir bulunan iiyelerinin salt ¢cogunlugunun onayna tabidir.

40. Madde

(A) Bagbakan ve bakanlar Ulusal Meclis'e kars1 sorumludur ve Meclis
gerek Basbakandan gerekse bakanlardan toplu olarak veya ayn
ayn giivenoyunu geri ¢ekme hakkina sahiptir. Bagsbakandan gii-
venoyunun geri ¢ekilmesi durumunda biitiin Bakanlar Kurulu
diiser ve asagidaki 40(B) maddesi isletilir.

(B) Bakanlar Kurulu ile ilgili bir giivensizlik oyu durumunda Bagba-
kan ve Bakanlar Kurulu, otuz giinii gegmemek sartiyla, yukanda
38. Madde uyarinca yeni bir Bakanlar Kurulunun olusturulma-
sina kadar gérevlerinde kalir.

41. Madde

Bagbakan, hiikiimetin yénetiminden giinii giiniine sorumludur ve
Ulusal Meclisin salt cogunlugunun onayiyla bakanlar1 gérevden alma yet-
kisine sahiptir. Bagkanlik Konseyi, Kamu Giivenilirligi Komisyonu'nun
uygun aragtirma siiresinin ardindan yapacag 6neri iizerine Bagbakan
ya da bakanlar1 gérevden alabilir.

42. Madde

Bakanlar Kurulu, kendi ¢calismalarina iliskin usul hiikiimlerini ha-
zirlar ve yasalarin uygulanmasinda gerekli olan yénetmelik ve talimat-
nameleri yayimlar. Bakanlar Kurulu, Ulusal Meclise yasa tasarilar:
sunma yetkisine de sahiptir. Her bakan, kendi yetkileri gercevesinde
bakan yardimcilarim, biiyiikelgileri ve 6zel mevkilerdeki memurlan
atama yetkisine sahiptir.

6. KISIM - FEDERAL YARGI YETKISI

43. Madde

(A) Yarg: bagimsizdir. Adalet Bakanhg: da higbir sekilde yiiriitme
orgam tarafindan yénetilemez. Yargi yasama ve ytinitme orga-
nindan gelen bir miidahale olmaksizin, yasaya uygun olarak
sanmigin sugsuz ya da suglu olduguna karar verme miinhasir
yetkisine sahiptir.



(B) Bu Kanun uyarinca géreyden alinmis olmadik¢a, 1 Temmuz
2004 itibariyle kendi mahkemelerinde gorevli olan tiim hakimler,
bundan sonra da gérevlerine devam edecektir.

(C) Ulusal Meclis, yarg icin bagimsiz ve yeterli bir biitce olugturur.

(D) Federal mahkemeler, federal kanunlarin uygulamaya ge¢cme-
sinden itibaren dogacak konularda hiikiim verirler. Bu mahke-
melerin kurulusu, federal hiikiimetin 6zel yetkisi dahilindedir.
Bolgelerde bu mahkemelerin kurulmasi, bélgelerdeki adli kon-
seylerin bagkanlanyla damigma icinde ve bu bélgelerde ikamet
eden hakimlerin atanmasina éncelik taminarak yapilir.

44. Madde

(A) Irak’ta kanunen Federal Yiiksek Mahkeme olarak adlandinlacak
bir mahkeme kurulacaktir.

(B) Federal Yiiksek Mahkemenin yetki sinirlan agagidaki gibidir:

(1) Irak Gegis Yonetimi ile bélgesel hiikiimetler, valilik ve belediye
idareleri ile yerel yonetimler arasindaki davalarda 6zgiin ve 6zel
yargilama yapmak.

(2) Bir davacinin sikayeti veya bagka bir mahkemenin bagvurusu
iizerine, federal yahut bélgesel hiikiimetler, valilik, belediye ida-
releriveyayerel yénetimlerce yayinlanan bir kanun, yénetmelik
veya talimatnamenin bu Kanuna aykir1 olduguna dair iddialarin
yeniden gériisiilmesinde 6zgiin ve 6zel yargilama yapmak.

(3) Federal Yiiksek Mahkeme'nin olagan temyiz yargilamasi, federal
kanunla tanimlanir.

(C) Federal Yiiksek Mahkeme’nin, itiraz edilen bir kanun, yénet-
melik, talimatname ya da énlemin bu Kanuna aykir1 olduguna
hiikmetmesi durumunda, bunlar hiikiimsiiz sayir.

(D) Federal Yiiksek Mahkeme, bagvurularin Mahkeme éniine geti-
rilmesiyle avukatlarin buradaki faaliyetlerine verilecek izin igin
gerekli usullere dair bir yonetmelik yaparak yayimlar. Mahkeme,
44(B) maddesinde belirtilen ve iicte iki oy cogunlugu gerektiren
davalarla ilgili kararlar disinda, salt cogunluk esasina gére karar
alir. Kararlar baglayicidir. Mahkeme, kararlarinin uygulama
asamasinda her tiir yetkiye sahiptir. Bu yetkiler, mahkemeye
saygisizhktan dolay: celpname ¢ikarmak ve bunailigkin énlemleri
alma yetkisini de kapsar.

(E) Federal Yiiksek Mahkeme dokuz iiyeden olusur. Once Yiiksek
Adli Konsey, bélgesel adli konseylerle de damisma iginde en
az on sekiz, en ¢ok yirmi yedi kisiyi, s6z konusu Mahkemenin



ilk bos iiyelikleri i¢cin aday gésterir. Vefat, istifa veya gérevden
alma nedeniyle sonradan bogalacak her bir yer i¢in de yine aym
yontemlerle iiger aday gésterir. Bagkanlik Konseyi bu Mahkeme-
nin iiyelerini atar ve Mahkeme Bagkanim seger. Bir atamalarin
reddedilmesi halinde Yiiksek Adli Konsey ii¢ adaydan olusan
yeni bir grubu aday gésterir.

45. Madde

(A) Bir Yiiksek Adli Konsey kurulur ve Hakimler Konseyi roliinii
iistlenir. Yiiksek Adli Konsey federal yargiyr denetler ve biit-
cesini yonetir. Bu Konsey, Federal Yiiksek Mahkeme Bagkan,
Federal Temyiz Mahkemesi baskan ve bagkan yardimcilan,
Federal Temyiz Mahkemesi bagkani ile her bolgesel temyiz
mahkemesinin bagkan ve ikiser bagkan yardimcisindan olugur.
Federal Temyiz Mahkemesi Bagkani, Yiiksek Adli Konseyin de
bagkanhigini yiiriitiir.

46. Madde

(A) Federal yarg: organi, asliye mahkemeleri, Irak Merkezi Ceza
Mahkemesi, Temyiz Mahkemesi ile bu Kanunun 44. maddesin-
deki diizenleme disinda nihai merci olan Temyiz Mahkemesi
dahil, Kiirdistan bolgesi disindaki mevcut mahkemeleri igerir.
Ilave federal mahkemeler kanunla kurulabilir. Bu mahkemelere
yapilacak hikim atamalan Yiiksek Adli Konsey tarafindan ya-
pilir. Bu Kanun, hakim olarak atanabilmek i¢in gerekli olan ve
yasayla belirlenmig nitelikleri sakh tutar.

(B) Kiirdistan bolgesindeki mahkemeler de dahil, bélgesel ve yerel
mahkemelerin kararlan nihai kararlardir fakat bu Kanuna ya
da herhangi bir federal kanuna aykin olmalar halinde, kararlar
federal yarg: tarafindan yeniden incelemeye tabi tutulur. Yeniden
incelemeye iliskin usuller yasayla diizenlenir.

47. Madde

Higbir hakim veya Yiiksek Adli Konsey iiyesi, ahlaki yozluk veya yol-
suzlukla ilgili bir suga karnismadik¢a yahut kalic1 olarak is gsremez hale
gelmedikge girevden alinamaz. Gérevden alma, Yiiksek Adli Konsey'in
6nerisi, Bakanlar Kurulu'nun karan ve Bagkanhk Konseyi'nin onayiyla
yapilir. Gorevden alma, bu onayin ¢ikarilmasindan itibaren derhal uygu-
lanmir. Yukanda belirtilen bir sugla itham edilen bir hikim, bu maddede



belirtilen hususlardan kaynaklanan dava hakkinda bir hiikiim verilinceye
kadar yargidaki gérevinden agiga alinir. ‘Gorev siiresi icinde herhangi
bir nedenle higbir hikimin maagi diigiirillemez veya kesilemez.

7. Kisim — Ozel Mahkeme ve Ulusal Komisyonlar

48. Madde

(A) 10 Arahk 2003 tarihinde ¢ikarilan, Irak Ozel Mahkemesinin
kurulusuna dair tiizitk onaylanmigtir. S6z konusu tiiziik sadece
bu mahkemedeki yargilama ve usulleri tanimlamakla birlikte,
bu Kanunun hiikiimleri arasindadir. i

(B) Baska hi¢cbir mahkeme, kurulus tiiziiklerinde belirtilmedikge
Irak Ozel Mahkemesi'nin yetkisi dahilindeki davalara bakamaz.

(C) Irak Ozel Mahkemesi hakimleri kurulus tiiziigiindeki hiikiimlere

goére atanir.

49. Madde

(A) Kamu Giivenilirligi Komisyonu, Irak Miilkiyet Sikayetleri Ko-
misyonu ve Baasciliktan Anndirma Ulusal Yiiksek Komisyonu
gibi ulusal komisyonlarin kurulugu ile bu Kanun'un yiiriirliige
girisinden sonra da komisyonlarin kurulmas: onaylanmistir.
Bu ulusal komisyonlarin iiyeleri, bu Kanun'un yiiriirliige gir-
mesinden sonra, agagidaki 51. maddenin igerigi de géz 6éniinde
bulundurularak gérevlerine devam ederler.

(B) Ulusal komisyonlara atama usulii, yasaya gére belirlenir.

50. Madde

Irak Gegis Yonetimi, bu Kanunda diizenlenen haklara iliskin yiikiim-
lidlitkleri yerine getirmek ve insan haklari ihlalleriyle ilgili sikdyetleri
incelemek amaciyla bir Ulusal insan Haklarn Komisyonu olusturur.
Komisyon, ulusal kurumlarin sorumluluklar1 hakkinda Birlesmig Mil-
letler tarafindan yaymlanan Paris Sarti’'na gére kurulur. Komisyon,
sikdyetleri sorugturacak bir Ombudsman Biirosunu da igerir. Bu biiro,
kendiliginden ya da kendisine iletilen sikayet iizerine, devlet gérevli-
lerinin keyfi veya yasaya aykin davramslarna iligkin her tiir iddiay:
aragtirma yetkisine sahiptir.

51. Madde

Irak Ozel Mahkemesi'nin veya federal hiikiimet tarafindan kurulan
herhangi bir komisyonun iiyeleri, devlet i¢cinde veya diginda baska



herhangi bir gérevde bulunamaz. Bu yasak, Irak Gegis Yonetimi’nin
yiiriitme, yasama veya yargl organlan i¢in istisnasiz gegerlidir. Bununla
birlikte, Irak Ozel Mahkemesi'nin iiyeleri, s6z konusu Mahkemede g6-
revde bulunduklan siirece bagka kuruluslardaki islerini askiya ahrlar.

8. Kisim - Bolgeler, Valilikler ve Belediyeler

52. Madde

Irak’taki federal sistem plani, énceki rejim altinda on yillarca zuliim
ve baskinin devamina olanak saglayan bir giiciin federal yénetimde
toplagmasim1 6nleyecek sekilde kurulur. Bu sistem, yerel memurlar
tarafindan her bolge ve vilayette yerel idarenin uygulanmasim tegvik
eder ve bu suretle, her yurttagin yonetime faal olarak katildix ve hak-
larinin her tiirlii miiddahaleden azade sekilde giivenceye alindig birlesik
bir Irak’ yaratir.

53. Madde

(A) Kiirdistan Bolgesel Yonetimi, 19 Mart 2003 tarihinde, bu hiikiimet
tarafindan yénetilen Duhok, Erbil, Siileymaniye, Kerkiik, Diyala
ve Ninova vilayetlerinin topraklarinin resmi yénetimi olarak
tanimr. “Kiirdistan Bolgesel Yonetimi” terimi, Kiirdistan Ulusal
Meclisi, Kiirdistan Bakanlar Kurulu ve Kiirdistan bélgesindeki
boélgesel yargi orgamimi kapsar.

(B) Gegis donemi icinde on sekiz vilayetin simirlan degismeden
kalacaktr.

(C) Bagdat ve Kerkiik harig, Kiirdistan bolgesi diginda iigten fazla ol-
mayacak vilayetlerden olusan her grup, kendi aralarinda bir bélge
olusturma hakkina sahiptir. Béyle bélgelerin kurulma usulleri
Gegici Irak Yénetimi tarafindan énerilebilir ve se¢ilmis Ulusal
Meclis tarafindan yasalar gergevesinde sunulup degerlendirilir.

(D) Bu Kanun Tiikmenler, Keldaniler-Asuriler ve diger tiim yurt-
taslarin idari, kiiltiirel ve politik haklarin giivence altina ahr.

54. Madde

(A) Kiirdistan Bolgesel Yénetimi, bu Kanunda belirtildigi iizere
federal idarenin miinhasir yetki alam1 kapsamindaki konular
disinda, mevcut gorevlerini yerine getirmeye devam eder. Bu
gorevlerin finansmani, mevcut uygulamaya uygunluk iginde ve



bu Kanun'un 25(E) maddesi geregince federal idare tarafindan
kargilanir. Kiirdistan Bolgesel Yonetimi polis giigleri ve i¢ giiven-
lik tizerinde bolgesel denetimi elinde tutar ve Kiirdistan bolgesi
dahilinde vergi ve harg¢ koyma yetkisine sahiptir.

(B) Federal yasalann Kiirdistan bélgesinde uygulanmasi hususunda,
Kiirdistan Ulusal Meclisi bu tiirden herhangi bir yasanin Kiirdis-
tan bolgesinde uygulanmasini, sadece bu Kanunun 25 ve 43(D)
maddesindeki hiikiimler dahilinde olmayan ve federal idarenin
6zel yetki alanina dahil bulunmayan ilgili konular kapsaminda
degistirebilir.

55. Madde

(A) Her vilayet bir Vilayet Konseyi kurma, bir Vali segme, belediye
ve yerel konseyler kurma hakkina sahiptir. Yasada diizenlendigi
sekilde, yetkili bir mahkeme tarafindan bir suga karigtig tespit
edilmedikge, herhangi bir bolgesel idare mensubu, vali, valilik,
belediye veya yerel konsey mensubu federal idare ya da federal
idarenin herhangi bir mensubu tarafindan gérevden alinamaz.
Higbir bélgesel idare, herhangi bir Valiyi veya herhangi bir
valilik, belediye, yerel konsey mensubu ya da mensuplarim gé-
revden alamaz. Yukanda yer alan 25 ve 43(D) maddelerindeki
yetkilere iligkin hususlar disinda kalanlar harig, hi¢bir Vali veya
valilik, belediye ya da yerel konsey mensubu federal yonetimin
denetimine tabi tutulamaz.

(B) Yerel yonetimler hakkinda gikarilacak yasa ¢ercevesinde, 1 Tem-
muz 2004 tarihi itibariyle gérevde olan her Vali ve Vilayet Konseyi
iiyesi, daha énce kendi istegiyle gérevinden ayrnlms olmadikga,
ahlaki yozluk veya yolsuzlukla ilgili bir suca kangmaktan 6tiirii
gorevden alinmadikga, kahci olarak is géremez hale gelmedikge
veya yukanda deginilen yasa uyarinca gérevden alinmadikga,
dogrudan ve tam secimler yapilincaya kadar gérevde kahr. Eger
bir vali belediye bagkam yahut konsey iiyesi gérevden alinirsa,
bu makami doldurmak iizere ilgili konsey o vilayette ikamet
eden segilebilir kigilerin bagvurularimi alir. Segilme yeterliligi
31. maddede diizenlenen Ulusal Meclis iiyeligi icin gecerli olan
sartlarla aynidir. Yeni adayin bu bos makamu iistlenebilmesi igin,
konseyin ¢ogunlugunun oyunu almasi zorunludur.



56. Madde

(A) Vilayet Konseyleri federal bakanliklann, o vilayetteki faaliyetle-
re dair yillik bakanlik planlan ve biitgelerinin hazirlanmasi da
dahil koordinasyonu hususunda federal idareye yardimci olur.
Vilayet Konseyleri, Devletin genel biit¢esinden finanse edilir. Bu
Konseyler keza, bagimsiz olarak vergi ve har¢ koymak suretiyle
gelirlerini arttirmak; Valilik idaresinin iglerini diizenlemek; tek
bagina ya da uluslararasi ve sivil toplum kunuluslariyla ortaklaga
il diizeyindeki projeleri baglatmak ve tamarmlamak; ve federal ya-
salar cercevesinde bagka faaliyetler yiiriitme yetkisine de sahiptir.

(B) Kaza ve Nahiye konseyleri ile iligkili diger konseyler, s6z Konusu
yerlerde yerel bakanlk planlaninin hazirlanmasi; yerel ihtiyag
ve cikarlarin gerektigi gibi karsilanmasinin saglanmasi; ulusal
biitge prosediirleri aracihigiyla yerel biitce ihtiyaglarinin sap-
tanmass; yerel gelirler, vergiler ve harglarin toplanmasi ve tespit
edilmesi; yerel yénetim islerinin diizenlenmesi; tek basina ya da
uluslararasi ve sivil toplum kuruluslanyla ortaklaga yerel diizey-
deki projelerin baglatilmasi ve tamamlanmasi ve uygulanabilir
yasaya uygun diger faaliyetlerin yiiriitiilmesi yoluyla federal
sorumluluklarin yerine getirilmesine ve kamu hizmetlerinin
ulagtinlmasina yardimci olurlar.

(C) Federal idare, uygulanabilir olan yerlerde yerel idarelere, valiliklere
ve bolgesel idarelere sistemli olarak ilave islevler devretmek iizere
6nlemler alir. Kiirdistan Bolge Yonetimi de dahil olmak iizere,
bolgesel birimler ve vilayet idareleri, yerinden yénetim ilkeleri,
belediye ve yerel yénetimlere yetki verme temelinde 6rgiitlenir.

57. Madde

(A) Miinhasiran Irak Gegig Yénetimi'ne verilmemis olan tiim yetki-
ler, miimkiinse uygun idari kurumlann olusturulmas akabinde
bolgesel idareler ve valilikler tarafindan yerine getirilebilir.

(B) Irak genelindeki vilayet konseyleri ile Kiirdistan Ulusal Meclis
segimleri, 31 Ocak 2005 tarihini gegmeyecek gekilde Ulusal
Meclis segimleriyle eszamanli olarak yapilir.

58. Madde

Irak Gegis Yonetimi, ozellikle de Irak Miilkiyet Inceleme Ko-
misyonu ve ilgili diger organlar, 6nceki rejimin Kerkiik de dahil
belli bolgelerin demografik 6zelliklerini, kigileri kendi yer ve



evlerinden siirmek ve kovmak, bélge icine veya disina gége
zorlamak, yabanci kisileri bolgeye yerlestirmek, sakinleri is
imkinlarindan mahrum etmek ve uyrugunu degistirmek gibi
uygulamalarinmin yol agtig1 haksizliklar: telafi edecek énlemleri
siiratle alir. Bu haksizliklarin telafisi i¢in Irak Gegis Yonetimi
su adimlan atacaktir:

(1) Siirgiin edilen, kovulan ya da gég ettirilen yerlilerle ilgili
olarak; Irak Miilkiyet inceleme Komisyonu tiiziigii ve yasadaki
diger 6nlemler gergevesinde, makul bir zaman dilimi i¢cinde
bu kisilere kendi ev ve miilklerinin iade edilmesi ya da bunun
elverigsiz oldugu yerlerde adil bir tazminat verilmesi.

(2) Belli bélge ve yerlere sonradan yerlestirilen kisilerle 11g111
olarak; Irak Miilkiyet inceleme Komisyonu tiiziigiiniin 10. mad-
desine gore, bu gibi kisilerin yeniden yerlestirilmesini, devletten
tazminat alabilmesini, devletten, geldikleri vilayette ikimet
ettiklere yerlere yakin yerlerde yeni arazi alabilmesini veya bu
bélgelere tasinma masraflan i¢in tazminat alabilmelerini sag-
layacak sekilde hareket edilmesi.

(3) Kendi bolge ve topraklan disina gége zorlanacak sekilde is
imkéinlarindan veya diger gecim araglarindan mahrum birakilan
kisilerle ilgili olarak; bu bolge ve yerlerde yeni is olanaklarinin
tegvik edilmesi.

(4) Uyruk degisikliklerine iligkin olarak; ilgili biitiin kararlarin
yiiriirliikten kaldirilmasi ve bunlardan etkilenen kigilere baski
ve zordan uzak sekilde kendi ulusal kimligini ve etnik aidiyetini
belirleme hakkinin taninmasi.

(B) Onceki rejim, siyasal amaglarla idari simirlan da manipiile etmis
ve degistirmistir. Irak Gegis Yonetimi Bagkanlik Konseyi, kalic1
anayasada bu haksiz degigikliklerin diizeltilmesi hususunda Ulu-
sal Meclis'e tavsiyelerde bulunur. Bagkanhk Konseyi'nin tavsiye-
lerin saptanmasi iizerinde oybirligi saglayamamasi durumunda,
konuyu incelemek ve tavsiyelerde bulunmak iizere oybirligiyle
tarafsiz bir hakem tayin edilecektir. Bagkanhik Konseyi'nin bir
hakem iizerinde anlagma saglayamamasi durumunda, Birlesmis
Milletler Genel Sekreterinden seckin bir uluslararas: kisiligi
hakem olarak tayin etmesi istenecektir.

(C) Kerkiik de dahil tartismal bolgelere iligkin nihai karar, bu 6n-
lemlerin tamamlanmasina, diiriist ve saydam bir niifus say:-
minin yapidmasina ve kalic1 anayasanin onaylanmasina kadar
ertelenecektir. Bu karar adalet ilkelerine uygun olmali ve bu
bolgelerdeki halkin isteklerini dikkate almahdar.



9. Ki1sim - Gegis Dénemi

59. Madde

(A) Kahc1 anayasa, Irak Silahli Kuvvetleri'nin bir daha Irak halkim
terérize etmek ya da baski altina almak i¢in kullamlmamasim
saglayacak giivenceler igerir.

(B) frak’in egemen bir devlet olma statiisiine ve gegis dénemi iginde
bans ve giivenligin korunmasina, terérizme kars1 miicadelede
diger uluslarla isbirligi yapma arzusunabagh olarak Irak Silahh
Kuvvetleri, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin 1511 (2003)
sayil karan vedaha sonraki tiim ilgili kararlarindaki hiikiimlere
uygun sekilde Irak’ta birlesik bir komuta altinda faaliyet gésteren
cokuluslu giiciin temel bir ortag: olacaktir.

(C) Segilmis Irak Gegis Yonetimi, yetkiyi devralmas tizerine ve
Irak’'in egemen bir devlet olma statiisiine bagh olarak, Birles-
mig Milletler Giivenlik Konseyi'nin 1511 (2003) sayili karar
ve Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin daha sonraki tiim
ilgili kararlarindaki sartlara uygun sekilde Irak’ta birlesik bir
komuta altinda faaliyet gésteren ¢okuluslu giiciin faaliyetlerine
iligkin baglayic1 uluslararasi1 anlasmalan tamamlama yetkisine
sahiptir. Bu Kanundaki higbir hiikiim, bu anlasmalardan veya
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin 1511 (2003) sayih karan
ve Birlegsmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin daha sonraki tiim
ilgili kararlarindan dogmus olan ve bu anlagsmalarnn yiiriirliige
girisine kadar ¢okuluslu giiciin faaliyetlerini yonlendirecek olan
hak ve yiikiimliiliiklere tesir etmez.

60. Madde

Ulusal Meclis, bir kahci Irak Anayasasi taslags hazirlar. Bu Meclis s6z
konusu yiikiimliliigiinii kismen, Irak’in her kesiminde diizenli olarak
genel halk toplantilan diizenlemek yoluyla, kitle iletigim araglar yoluyla
anayasa iizerine tartismalari tesvik etmek ve anayasay: asil yazan Irak
vatandaglarindan taslaklar almak suretiyle yerine getirir.

61. Madde

(A) Ulusal Meclis, en geg 15 Agustos 2005 tarihine kadar kalici ana-
yasa taslagin hazirlayacaktir.

(B) Kalic1 anayasa taslag, en ge¢ 15 Ekim 2005 tarihine kadar
yapilacak bir halk oylamasiyla onaylanmak iizere Irak halkina



sunulur. Referandumun yapilmasina kadarki dénemde taslak
anayasanin basimi yapilir ve halk arasinda anayasa iizerine
yapilacak agik tartismalar: tesvik etmek iizere dagitilir.

(C) Irak’taki segmenlerin ¢cogunlugunun kabul etmesi ve ii¢ veya daha
fazlavilayette segmenlerin tigte ikisinin reddetmesi halinde genel
halkoylamasi basanh sayilacak ve taslak anayasa onaylanacaktir.

(D) Gegici anayasa halkoyuyla kabul edilirse, kalic1 hiikiimet igcin
secimler en geg¢ 15 Aralik 2005 tarihine kadar yapilacak ve yeni
hiikiimet en geg¢ 31 Aralik 2005 tarihine kadar gorevi tistlene-
cektir.

(E) Kalic1 anayasa taslag: halkoyuyla reddedilirse, Ulusal Meclis
fesholur. Bu durumda, en geg¢ 15 Aralik 2005 tarihine kadar
yeni bir Ulusal Meclis se¢imi yapilacaktir. Yeni Ulusal Meclis
ve yeni Irak Gegis Hiikiimeti, en ge¢ 31 Aralik 2005 tarihine
kadar gorevi iistlenecek ve bir yih asmayacak bir dénem iginde
bir kalic1 anayasa taslaginin hazirlanmasini saglamak amaciyla
bu Kanun altinda ¢alismaya devam edecektir. Bagka bir kalici
anayasa taslag1 olusturma sorurnlulugu yeni Ulusal Meclis'e aittir.

(F) Eger gerekiyorsa Ulusal Meclis baskani, iiyelerin ¢cogunlugunun
uygun bulmasiyla en geg 1 Agustos 2005 tarihine kadar Bagkanhk
Konseyi'ne, taslak anayasanin yaziminin tamamlanmasi igin
ek siireye ihtiyag olduguﬁu bildirebilir. Bu durumda Bagkanhk
Konseyi, anayasa taslaginin yazim i¢in éngoériilen son siireyi
sadece 6 ay uzatir. Bu son siire yeniden uzatilamaz.

(G) Eger Ulusal Meclis 15 Agustos 2005 tarihine kadar kalic1 anayasa
taslaginin yazimim sonuglandirmaz ve yukanda 61(D) madde-
sindeki son siirenin uzatilmasi talebinde bulunmazsa, yukaridaki
61(E) maddesinin hiikiimleri uygulamr.

62. Madde

Bu Kanun, kalic1 anayasanin ¢ikarilmasi ve buna gore yeni Irak
hiikiimetinin kurulmasina kadar yiiriirliikte kalacaktir.



Katkida Bulunanlar

Joyce Blau: Paris’teki Institut national des Langues et Civilisations'da
(Dogu Dilleri ve Uygarhiklan Ulusal Enstitiisii) emekli profesérdiir. Blau
halihazirda Paris Kiirt Enstitiisii'nde yoneticilik yapmaktadir. Ayrica
Etudes kurdes dergisinin genel yayin yonetmenligini ve Prof. Keith
Hitchins'le birlikte Journal of Kurdish Studies’in (Kiirt Caligmalar:
Dergisi) yaymn yénetmenligini yiiriitiiyor. Joyce Blau Kiirt dili, edebiyat1
ve uygarhg lizerine ¢ok sayida makalenin yazardir. Kiirtler iizerine
yazdig kitaplardan bazilan sunlar: Manuel de Kurde: Kurmanci (Veysi
Barak’la birlikte, Paris: Harmattan, 1999) ve Méthode de Kurde: Sorani
(Paris: Harmattan, 2001).

Hamit Bozarslan: Institut d’Etudes de I'Islam er des Sociétés du
Monde Musulman’da (IISMM - islam ve Miisliiman Toplumlar Ens-
titiisii) baskan yardimcihig1 yapmaktadir ve Ecole de Hautes Etudes
en Sciences Sociales’de (EHESS - Paris Sosyal Bilimler Yiiksekokulu)
dogent doktordur. Berlin'deki Marc Bloch Merkezi'nde ve Princeton
Universitesi'nde konuk aragtirmaci olarak bulunmustur. Une histoire
de la violence au Moyen-Orient (2005; Ortadogu: Bir Siddet Tarihi, Cev.
Ali Berktay, Iletisim Yay., 2010); Sociologie politique du Moyen-Orient
(2011;0rtadogu’nun Siyasal Sosyolojisi, Cev. Melike Isik Durmaz, iletisim
Yay.,2012); Histoire de la Turquie De L'empire a nos jours (2013; Tiirkiye
Tarihi: Imparatorluktan Giiniimiize, Gev. Isik Ergiiden, Iletisim Yay.,
2015) ve Le luxe et la violence (2014; Liiks ve Siddet, Cev. Melike Isik
Durmaz, iletisim Yay., 2016) Tiirkgeye cevrilen ¢cahsmalardir.

Martin van Bruinessen: 1970°li yillarin ortasindan bu yana
Kiirdistan"in gesitli bolgelerinde kapsamh ¢alismalar yiiriiten bir ant-
ropologdur. Agha, Shaykh and State: The social and political structures
of Kurdistan (1992; Aga, Seyh ve Devlet, Cev. Banu Yalkut, iletisim
Yay.,2003); Kiirdistan Uzerine Yazilar; Kiirtliik, Tiirkliik, Alevilik; Kiirdo-
lojinin Bahgesinde kitaplanmn ve Kiirtler ile komgulanm konu alan ¢ok
sayida makalenin yazandir. Utrecht'teki International Institute for the



study of Islam in the Modern World'e (ISIM — Modern Diinyada Islam
Calismalarn Enstitiisii) bagh olarak ¢caligmaktadir ve gene Utrecht’te bu-
lunan ISIM Karsilagtirmal Cagdag Miisliitman Toplumlar Aragtirmalan
kiirsiisiindedir. Van Bruinessen’in Kiirdistan digindaki diger uzmanhk
alam1 Endonezya’dir.

Saad Eskandar: Bagdat'ta bir Irak Kiirdii olarak diinyaya gelmis
ve Ingiltere'de egitim gormiistiir. London School of Economics’te ta-
mamladig doktora tezi Ingilizmandasindaki Irak’ta Kiirt sorunu iize-
rinedir. Kiirtler, Kiirt milliyet¢iligi, federalizm ve ilgili bagska konularda
yayimlanmis makaleleri bulunmaktadir. Halihazirda Bagdat’taki Ulusal
Arsiv'in genel miidiirliigiinii yapmaktadir.

Michael Gunter: ABD'nin Tennessee eyaletindeki Cookeville’de bulu-
nan Tennessee Teknoloji Universitesi siyaset bilimi profesériidiir. Kiirt
sorunuyla ilgili, elestirmenlerden biiyiik 6vgii alan bes bilimsel eserin
yazandir: Kurdish Historical Dictionary (2004), The Kurdish Predicament
in Iraq: A Political Analysis (Londra: Palgrave Macmillan, 1999) ve The
Kurds and the Future of Turkey (Londra: Palgrave Macmillan, 1997).
Middle East Journal, Middle East Quarterly ve World Affairs gibi 6énemli
dergilerde ¢ok sayida makalesi yayimlanmis olan Gunter ayrica The
Kurdish Question and the 2003 Iraqi War (California: Mazda Publishers,
2005) adl1 derlemenin ortak editériidiir. Yazlar1 Viyana'daki International
University'de ders vermektedir.

Gareth Stansfield: Exeter Universitesi, Arap ve Islami Aragtirmalar
Enstitiisii, Ortadogu Siyaseti kiirsiisiinde ders vermektedir. Ayrica
Londra, Chatnam House’daki Royal Institute of International Affairs’in
(Kraliyet Uluslararasi liskiler Enstitiisii) Ortadogu programinda dogent
doktordur. Cahigmalannda ézellikle Irak’ta federal yapilarin uygula-
nabilirligi ve koalisyonel y6énetim sistemlerinin karsilastirmali analizi
tizerine yogunlagmustir. Iraqi Kurdistan: Political development and emer-
gent democracy (Londra: Routledge Curzon, 2003) ve (L. Anderson’la
birlikte) The Future of Iraq: Dictatorship, Democracy or Division? (New
York: Palgrave, 2004) ve “Governing Kurdistan: The strength of division”
(The Future of Kurdistan in Iraq i¢inde, (Der.) B. O’Leary, J. McGarry
ve K. Saleh, Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2004) ¢a-
hhsmalan arasindadir.

Fred Halliday: 1946 irlanda Cumhuriyeti dogumlu. Uzmanlhg ulus-
lararas: iligkiler teorisi olan Halliday 1983 yilindan bu yana London
School of Economics’in Uluslararasi iliskiler bsliimiinde, ézellikle
toplumsal hareketler ve Ortadogu .iizerine ders vermektedir. Caligmalan



arasinda sunlar yer almaktadir: Iran. Dictatorship and Development
(Londra: Penguin, 1978), Islam and the myth of Confrontation (Lond-
ra: I. B. Tauris, 1994), Nation and Religion in the Middle East (Londra:
SaqiBooks, 2000), Tivo Hours that Shook the World: September 11, 2001
(Londra: Saqi Books, 2001), The Middle East in International Relations
(Cambridge: Cambridge University Press, 2005) ve Tiirkcede Ortadogu
Hakkinda 100 Mit (Cev. Ilker Kiling, Bilgi Uni. Yay.,.2008) baghgiyla 100
Myths about the Middle East (Londra: Saqi Books, 2005).

Michiel Leezenberg: Amsterdam Universitesi Beseri Bilimler
Fakiiltesi'nin Felsefe bslimiinde ve “Modern Diinyada islam” lisans
programinda ders vermektedir. Leezenberg 1980'li ve 90’11 yillarda
Irak Kiirtleri arasinda ve Ortadogu'nun bagka yerlerinde kapsaml alan
arastirmalar1 yapmstir. Kiiltiir, toplum ve Kiirt siyaseti iizerine ¢ok
sayida makalesi yaymmlanan Leezenberg ayni1 zamanda Flemenkge bir
islam felsefesi tarihi kitab1 kaleme almustir (kitabin Ingilizce gevirisi
Cambridge University Press tarafindan yayumlanacaktir).

Maria O’Shea: Londra Ortadogu Enstitiisiine bagh Dogu ve Afrika
Calismalar1 Fakiiltesinde (SOAS) arastirma gorevlisidir. Halihazirda
SOAS'ta ve King’s College’da misafir aragtirmaci olarak bulunmaktadir.
O’'Shea calismalarinda zamanla ve mekanlara gére degisen Kiirdis-
tan ve Kiirt kimligi algilarim incelemektedir. Cok sayida ¢alismasinin
arasinda sunlar yer almaktadir: Kurdistan: Economic and Political
Potential (Londra: GIBRC, SOAS, 1992), “Kurdistan: The mapping of
a myth?” (Some Minorities in the Middle East iginde, (Der.) M. O’'Shea
ve R. Tapper, Londra: SOAS, .1993), Kurdistan and the Question of Iran's
International Borders (The Boundaries of Modern Iran iginde, (Der.) K.
McLachlan, Londra: University College London, 1994), “Kurdish Re-
gional Costume” (Kurdish Cultural Identity, (Der.) Philip Kreyenbroek,
Londra: Zed Press, 1994).

Abbas Vali: Swansea’deki University of Wales'in, Siyaset ve Ulusla-
rarasi fligkiler béliimiinde modern siyaset teorisi ve modern Ortadogu
siyaseti dersleri vermektedir. Baz1 caligmalar1 sunlardir: Pre-Capitalist
Iran: A Theoretical History (Londra: I. B. Tauris, 1993) [Kapitalizm
Oncesi Iran, Cev. ibrahim Bing6l, Avesta Yay., 2007]; Essays on the
Origins of Kurdish Nationalism (Mazda Publishers, 2003) [Kzirt Mil-
liyetciliginin Kékenleri, Cev. Umit Aydogmus, Sema Kilig, Fahriye
Adsay, Avesta Yay., 2005] ve Modernity and the Stateless: Kurds and
Power in Iran (Londra: 1. B. Tauris, 2005). Vali, halihazirda Iran islam



Cumbhuriyeti'nde iktidar, egemenlik ve demokratik reformun sinirlan
tizerine calismaktadir.

Sami Zubaida: University of London, Birkbeck College’da Siya-
set ve Sosyoloji emeritus profesorii ve Londra’daki SOAS Ortadogu
Enstitiisiinde arastirma gérevlisidir. Ortadogu toplumunda ve siyase-
tinde din, kiiltiir ve hukuk iizerine cahismalarimin yam sira, yemek ve
kiiltiir iizerine cahsmalar1 da bulunmaktadir. Yayimlanan cahsmalar
arasinda sunlar vardir: Law and Power in the Islamic World (Londra: 1.
B. Tauris, 2003) [islam Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, Cev. Burcu Ko-
coglu Birinci, Hasan Hacak, Bilgi Uni. Yay., 2008]; Islam, the People and
the State (Londra: 1. B. Tauris, 1993) [islam, Halk ve Devlet, Cev. Sami
Oguz, Iletisim Yay., 1994] ve (Richard Tapper’la birlikte derledikleri)
A Taste of Thyme: Culinary cultures of the Middle East (Londra: Tauris
Parke, 2001) [Ortadogu Mutfak Kiiltiirleri, Cev. Ulkiin Tansel, Tarih
Vakfi Yurt Yay., 2000].



Kiirt halki kendisini politik bir gii¢ olarak ¢oktan kurmaya baslamis vazi-
yette. Kiirtlerin bu durumu elbette Ortadogunun yakici bir sorununa da
151k tutmakta: Etnisite ve uluslarin kendi kaderini tayin hakki birbirlerini
nasil etkileyecektir? Kiskirtici oldugu kadar kafa karistirici da olan bu so-
ruya, elinizdeki kitapta aranan cevaplara Irak, Suriye, Tiirkiye ve Iran’in
modern siyasal tarihinden hareketle ulagilmaya ¢alisiliyor. Bu zorlu ¢aba-
nin agirlik merkezini, anayasal yeniden yapilanmalarin hala stirdiiraldi-

gl, Saddam sonrasi Irak olusturmaktadir.

Tiirkiye, Iran, Suriye ve Irak Kiirtleri diinyanin 6zerk bir devlet yapilan-
masindan yoksun olan en genis etnik gruplarindan biridir. Hal boyleyken
Ortadoguda yakin donemde yasanan siyasal degisimler Kiirtlerin pozis-
yonunu da etkilemektedir. Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakk: hareketin-
de etnik milliyetgiligin roliine isaret eden bu seckideki bilimsel makaleler,
soz konusu siyasal degisimlere olumlu perspektiflerden hareketle yakla-
sirken, okurlar1 egzamanl olarak “kimlik krizi” fenomeniyle yiizlesmeye
de davet etmektedir. Kiirtliigiin tartisma gotiriir nitelikte olan bolgesel,
siyasal ve etnik sinilarini inceleyen bu ¢aligma, etnisite ve milliyetcilik
arasindaki iliskiyi irdeleyen bir vaka incelemesi olarak da degerlendiri-
lebilir. Kiirtlerin Ortadogudaki konumunu bilimsel veriler esliginde an-
lamak isteyenler agisindan referans degerinde olan bu kitap; milliyetgilik
teorisindeki modernist, 6zcii ve tarihselci bakis agilarinin elestirisini de

sunmaktadir. ..
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