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ONSOZ VE TESEKKUR

Kamuoyuna Balyoz darbe darbe planinin mimari1 olarak sunulan Cetin
Dogan’in 22 Subat 2010 Pazartesi giinii gozaltina alinmasi tizerine “Cetin
Dogan ve gercekler” adinda bir blog baslattik
(cdogangercekler.wordpress.com). Bu kitab1 6nemli 6lciide blogda
yazdiklarimizdan derledik. Ancak yazilan giincellestirdik, ana baghklar
altinda topladik ve okunulurluguna dikkat ederek yeniden diizenledik.

Blogumuz ii¢ amag giidiiyordu. Birincisi, Balyoz darbe plam ile ilgili
medyada yeralan yanlis yaymnlara dogrudan cevap verebilmek. ikincisi,
kotii niyetli kisiler tarafindan sonradan {iretildigi bariz olan Balyoz
belgelerindeki tutarsizliklari ve sahtekarhgin kanmtlarini okuyucularla
paylasmak. Ugiinciisii ise bu davay1 Tiirkiye’nin demokratiklesme ve sivil
vesayetin kalkmasi tartismalar1 baglaminda degerlendirmek.

Kitabimiz da ayni amaclan tasiyor. Blog yazilarimizin kitaplastirilmis
haliyle daha genis bir okuyucu kitlesine erisecegini umuyoruz.

Blogumuzu baglattigimizdan beri cok kisiden destek gordiik, ince ve
diisiinceli mesajlar aldik. Blogumuza ya da kisisel adreslerimize yolladiklar1
yorumlarla hem bize yol gosterdiler hem de kendimizi yalniz
hissetmememizi sagladilar. Tiirkiye’nin icinde bulundugu siyasi
konjonktiirde korkariz ki bize degisik sekilde yardim eden kisiler isimlerini
aciklamamizi1 istemeyebilir. Bu ylizden buradan kendilerine genel bir
tesekkiirle yetinmek zorundayiz.

Harvard Universitesi’nde Balyoz konusunda verdigimiz seminerlerde
katihmcilardan ¢ok faydali yorumlar ve diisiinceler aldik; onlara da
tesekkiir ediyoruz.

Cetin Dogan’in avukatlar1 Hiiseyin Ers6z, Ismail Tepecik ve Celal Ulgen
miivekkilleri icin canla basgla calistilar ve bizden yardimlarini hic
esirgemediler. Onlara isimleriyle tesekkiir etmekte bir mahzur gérmiiyoruz.

Kitabimizi kisa bir siire icinde yayina sokan Destek Yayinevi’ne tesekkiir
ediyoruz.



Son olarak, biz gece-giindiiz, haftasonu demeden Balyoz belgeleri
tizerinde calisirken, bizimle oynamay1 sabirla bekleyen (ve bu siirecte kendi
kendine vakit gecirmesini de 6grenen) oglumuz Deniz’e tesekkiir ediyoruz.

Bu kitab1 haksiz ithamlar altinda kalarak ozgiirliikleri kisitlananlara ve
yakinlarina ithaf ediyoruz.

Pinar Dogan ve Dani Rodrik

15 Aralik 2010



BOLUM 1



GIRiS

Balyoz davasi Tiirkiye icin tarihi bir dava. Eger iddianamedeki suclar1
isledikleri kanitlanirsa, 196 muvazzaf ve emekli subay hiikiimeti devirmek
amaciyla bir darbe plan hazirlamak sugundan cezalandirilacaklar.

Ancak, hiikiim giyen bir tek kendileri olmayacak. Saniklar ile beraber,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda ve gelismesinde en ©6nemli roli
lstlenmis kurum olan ordu da hiikim giymis olacak. Tiirk Silahh
Kuvvetleri’'nde AKP’ye kars1 darbeci ve baski yanlisi bir zihniyetin varligi
kanitlanmis olacak. Bu zihniyetin varligin1 magduriyet konusu edenler hakh
cikacak. Balyoz darbe belgelerinde tarif edilen dehset edici planlar
hazirlamis subaylarin en iist komuta kademelerinde barindirilmis olmasi,
ordu icin kocaman bir kara leke olarak tarihe gececek. AKP iktidar1 askeri
vesayete hukuk yoluyla 6nemli bir darbe indirmis olacak, iilkede demokrasi
onemli bir asama kaydedecek.

Ote yandan, Balyoz iddialarnn kamtlanamazsa, bunun sonuclart da cok
ciddi olacak. Bu ve benzer davalan yiiriiten 6zel yetkili mahkemelerin
savcilar1 — ve onlarla beraber Tiirk yargi sistemi — biiyiik bir yara alacak.
Davanin ¢igirtkanligim yapan AKP hiikiimeti, hiikiimet yanlis1 medya, ve
davay1 destekleyen "liberal-demokratlar," siyasi amaclarla masum insanlari
zan altinda birakmanin sorumluluguyla yilizlesmek durumunda kalacaklar.
Gortiniirde Tirkiye’ye demokrasi getirmeye calisan gruplarin hukuk devleti
ve insan haklariyla bagdasmayan tavirlar1 demokratik rejimi zayiflatacak.

Tirkiye’nin gelecegi icin bu kadar belirleyici olacak Balyoz darbe
iddialarinin akibetini bilebilmek icin ne davanin sonucunu beklemek
gerekiyor ne de miineccim olmak. Ciinkii olay basit: Balyoz darbe planlari
bir kurgudan ibaret. Bu planlar 2002-2003 senelerinde 1. Ordu’da degil,
2009’da kimligi belirsiz kisiler tarafindan iiretildi. Iddianame ve ek
klasorlerine erisimi ve Internet baglantisi olan herhangi bir kisi bunu
kolaylikla tespit edebilir. Balyoz iddialari, sahteligi bariz belgeler iizerine
insa edilmis olmasina ragmen ne yazik ki bu dava hala goériilmekte, belge
sahtekarlar1 degil sucsuz insanlar yargilanmakta.



Balyoz ve eklerinin (Suga, Carsaf, Sakal, Oraj planlari, fisleme belgeleri,
hiikiimet kadrosu ve programi, v.b.) sahte oldugunu séylememiz fazlasiyla
iddial1 goriinebilir. Gerceklerin ne oldugu konusunda kesin gortis
bildirmenin cogu zaman hatalara yol acabilecegini arastirmaci olarak cok
iyi biliyoruz. Akademisyen kimligimiz, bu cinsten iddialarda bulunmamiza
kolay kolay izin vermez. Ancak Balyoz belgelerinin sahte oldugunu
gosteren kanitlar o kadar bariz ki, kuskuya hi¢ yer birakmiyor. Bu
kanitlardan bu kitapta bolca 6rnek verecegiz. Fakat en ¢arpici olanlar biitiin
Balyoz belgelerini ihtiva eden CD’den c¢ikan listelerde saptadigimiz
zamanlama hatalari. Bu listelerde degisik kurumlar — girketler, hastaneler,
dernekler — cok daha sonraki yillarda aldiklarn isimlerle geciyor. Bir CD
icersinden 2009 yilina ait (ve daha evelden bilinmesi miimkiin olmayan)
bilgilerin cikmasinin tek bir izah yolu vardir; bu CD iddia edildigi gibi 2003
senesinde tiretilmemistir.

Farzedin ki tanimadiginiz biri elinize bir belge tutusturuyor ve hemen
sonra sirra kadem basiyor. Bu belgede kimi insanlara ¢ok ciddi suclar
atfediliyor. Belgede imza yok, fakat tarih béliimiine 1995 yazilmis. Belgeyi
inceliyorsunuz ve goriiyorsunuz ki icinde muhafazakar bir partinin adi
"Adalet ve Kalkinma Partisi" olarak geciyor (2001 yilina kadar bu isimde
bir parti olmamasina ragmen). Tayyip Erdogan’in 2005’te yaptig1 bir
konusmadan birebir alintilar var. Ve Abdullah Giil’den Cumhurbaskani
olarak bahsediliyor. Siz bu belgeyi gercek mi kabul edersiniz? Yoksa,
sahtekarhik sucunu isledigi icin size belgeyi verenin pegine mi diisersiniz?

Baska bir 6rnek verelim. 1970 tarihini tasiyan bir belgede Biilent Erkog
adh bir geng sarkicidan Bayan Biilent Ersoy diye bahsedildigini diisiiniin.
(Biilent Ersoy, asil soyadi olan Erko¢’u 1974’de Fahrettin Aslan ile
tanistiktan sonra degistiriyor, kadin olmasi ise 1987’de gerceklesiyor.) Siz
bu belgenin gercekten 1970’de hazirlandigina inanir misimz?

Uziiciidiir ki bugiin Tiirkiye’de Balyoz davasi esasim, aynen bu
orneklerdeki gibi "gelecege doniis" cinsinden belgeler olusturuyor. Buna
ragmen, birakin sahte belge iiretme sucunu islemis olan gercek suclularin
pesine diisiilmesini, iilkeye hizmet vermis iki yiize yakin subay yargilaniyor
ve medyada siirekli karalaniyor. Bu sadece 196 Balyoz samiginin trajedisi
degildir. Ayn1 zamanda yarginin, medyanin, "liberal-demokratlarin,” ve
siyasi iktidarin trajedisidir.



Balyoz Bavulu ve Taraf

2010 senesinin Ocak ayinda kimligi belirsiz ve 2002-2003 senelerinde
1.0rdu’da gorev yaptigini iddia eden bir kisi gazeteci Mehmet Baransu’ya
bir bavul dolusu belge, kaset ve CD teslim ediyor. CD’lerden biri Balyoz
plam ve tiim eklerini ihtiva ediyor. Bu planlar dehset verici bir darbe
hazirhigi iceriyor ve Taraf gazetesinde giinlerce tefrika ediliyor.

Taraf gazetesinde yayinlanan belgelere gore zamanin 1. Ordu komutani
Org. Cetin Dogan, yeni AKP hiikiimeti isbasi yapar yapmaz, Aralik
2002’de detayh bir darbe hazirhigi baslatiyor. Planin ilk ayag1 darbeye
zemin hazirlamak. Bu amacla cami bombalamak, Tiirk ucagini diisiirmek,
irticai ayaklanma siisii vererek karisikliklar ¢ikartmak gibi operasyonlar icin
planlar hazirlaniyor. Darbeden sonra kurulacak hiikiimetin bagbakani,
bakanlar kurulu, programi belirleniyor. Kapatilacak dernekler ve yayin
organlari, hapsedilecek gazeteciler vb. listeleniyor. Biitiin bu hazirliklarin
ve fislemelerin belgeleri Baransu’ya teslim edilen bavuldaki bir CD’nin
icinden cikiyor. Su¢ unsuru iceren bu belgelerin 2002-2003’de alinmis
imzali ya da imzasiz ¢iktilar1 yok.

Bir de aym bavuldan c¢ikan kasetler var ki bunlar 1. Ordu’da 5-7 Mart
2003 tarihinde Cetin Dogan baskanliginda yapilmis bir plan seminerinin ses
kayitlarim igeriyor. Bu ses kayitlarinda CD’lerden ¢ikma darbe planlarina
(Balyoz, Suga, Oraj, vs.) hicbir atif yok. Ama Taraf gazetesi bu plan
seminerini Balyoz planlan ile paketliyor ve Balyoz’un iistii kapali bir
provasi olarak lanse ediyor.

Taraf gazetesi Balyoz yayinina ilk basladiginda ortadaki sahtekarligin tam
boyutunu hemen kavrayamamistik. Gene de en azindan bu gazetenin medya
etik kurallarim nasil ¢ignedigi cok acikti. Saygin herhangi bir gazetenin,
agir ithamlar iceren bir bavul dolusu (daha dogrusu bir CD dolusu) belgeyle
karsi karsiya kaldig1 zaman yapmasi gerekenleri size siralayalim.

Birincisi, gazetenin kaynaginin giivenli oldugunu arastirmasi gerekir, ki
bunun yapilmadig1 ortadaydi. Baransu, kendisini emekli subay olarak
takdim eden sahsin kim oldugu konusunda yalan sdylemis olabilecegini
sonradan (askeri savciya verdigi ifadede) sonradan kabul edecekti. Kaldi ki,



bu sahis belgeleri neden 7 yil saklamak ihtiyac1 hissetmisti? Neden agik
sahitlik yapmak istememekteydi? Neden belgeleri dogrudan savciliga
vermemisti?

Ikincisi, CD’lerden cikan belgelerin gercek olup olmadigi, teknik bir
kurum tarafindan arastirllmis muydi? Bilgisayar ortaminda sahtecilik
yapmak o kadar kolayken, {ic gazetecinin, biz oturup CD’leri inceledik ve
2003’te 1. Ordu’dan cikmis olduklarina kanaat getirdik demelerinden daha
absiird bir sey olabilir miydi?

Uciinciisii, belgelerin gercek oldugu kanaatine varilmissa dahi, yayin
yapilmadan suclanan sahislarin goriislerinin alinmasi ve suclamalarla
beraber yayinda aktarilmasi gerekirdi. Bunun yapilmamis olmasi icin en
ufak bir mazeret yoktu. Ne delillerin karartilmasi, ne suclananlarin
kacmalari, ne de baska bir sey s6zkonusuydu.

Dordiinciisii, en azindan eldeki belgelerin muhtevasi dogru aktarilmali,
yalan oldugu bilinen seyler (ileride yazacagimiz gibi, 6rnegin, Balyoz
Harekat Planinin altinda Cetin Dogan’in imzasi oldugu) 1srarla
tekrarlanmamaliydi.

Taraf bu yayinlara bagladiktan sonra Cetin Dogan kasetlerdeki ses
kayitlarinin -en azindan yayinlanan kadarimin- kendine ait oldugunu hemen
kabul etti. Fakat darbe planlar1 bu ses kayitlarinda degil, CD’lerden ¢ikma
Balyoz plam ve eklerindeydi. Dogan bu belgelerin gercekligini gene en
basindan itibaren reddetti.

Olayin 6zl suydu. 2003 yilinin Mart ayinda, Cetin Dogan’in
komutanhgim yaptigi 1.0rdu’da emir-komuta zinciri igersinde bir plan
semineri ¢alismasi yapilmisti. Bu calisma jenerik bir senaryo tizerinden 1.
Ordunun mevcut planlarinin yeterliligini sinamaya yonelikti. Ankara’dan
gorevli olarak gonderilen onbes gozlemcinin katilimiyla gerceklesen bu ii¢
giinlik seminerin tiim ses kayitlar1 ve seminerde kullanilan sunumlar
dikkatle incelenince, yapilanin olagan bir askeri planlama oldugu, asir1
tehditler iceren bir senaryonun gerceklesmesi ihtimaline karsi ordunun
hazirligini sinamaya yonelik bir calisma oldugu ortaya c¢ikiyordu.

Senaryoya gore, Kuzey Irak’ta bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmak
lizereydi, teror oOrgiit eylemleri yurt sathinda yayginlasmisti, PKK



eylemlerini yogunlasmisti. Avrupa Birligi ile iligkiler kopma noktasina
gelmis, Yunanistan kara sularimi 12 mile c¢ikarip bir Tirk ugagin
diistirmiistii. Irticai hareketler sonucunda cok kisi 6lmiis ve yaralanmus,
isyerleri yagmalanmusti. Istanbul’un bir cok semtinde sokak catismalar1 her
giin vuku bulmakta, Istanbul genelinde halk sokaga cikamaz hale gelmisti.
Hiikiimet sikiyonetim karari vermis, ancak TBMM’de yeterli iiye oy
kullanmadigindan karar onaylanamamusti.

Bu senaryo calismasinin yanisira, Taraf gazetesine teslim edilen CD’lerde
Balyoz, Suga, Oraj, Sakal, Carsaf kod adli, kendi ucaginm diisiirmek ve cami
bombalamak gibi inanilmaz hazirliklar iceren bir darbe planina ait belgeler
vardi. Cetin Dogan, bu plan ve belgelerle hic bir ilisigi olmadigin1 ve 1.
Ordu’da yapilan senaryo calismasinin darbe amaciyla ilgisi olmayan olagan
bir seminer oldugunu séyliiyordu. Buna ragmen, senaryo calismalarn ile
diger belgeler birlikte paketlenmis ve kamuoyuna Cetin Dogan’in altinda
imzas1 olan darbe plam olarak sunulmustu. Seminerde sahte Balyoz darbe
belgelerinde gecen ve su¢ tegkil eden — cami bombalanmasi, ucak
diigtiriilmesi, yonetimin ele gecirilmesi — gibi eylemlerin hicbirinin konu
edilmemesine ragmen.

Konuya acgiklik getirmek iizere Cetin Dogan Taraf gazetesi ekibini TV’de
tartismaya cagirdi. Taraf gazetesi Cetin Dogan’in karsisina ¢ikmayi kabul
etmedi. Keza Milliyet gazetesinden Devrim Sevimay, Dani Rodrik ile
Mehmet Baransu’nin karsilikli birbirlerine ii¢ soru sormasim teklif etti.
Baransu teklifi énce kabul ettiyse de Yasemin Congar ve Ahmet Altan’la
goriistiikten sonra "taraf olmama" bahanesiyle vazgecti.

Izleyen giin ve aylarda Taraf gazetesinden Yasemin Congar’a defalarca
yazdik, bulgularimizi paylastik, sorular sorduk. Bu yazilarimizda saygi
sinirlarini  zorlamamaya ©6zen gosterdik. (Taraf gazetesinin bu kitapta
belgeleyecegimiz yamltici yayinlart ve gercekleri carpitmaktaki israrci
tutumu yiiziinden kendisine saygi ile hitap etmeyi daima kolay
bulmadigimiz itiraf edelim.) Ne kendisinden ne de yazdigimiz diger Taraf
mensuplarindan bugiine kadar tek bir cevap almadik.

Balyoz Kurgusunun Pazarlanmasi



Bu noktada Tiirkiye’de Balyoz ile ilgili yayinlari takip eden — ve daha
evvelden bu konuda yazdiklarimizla asina olmayan — bir kisi kendine soyle
sorular soruyor olabilir:

» Peki, Balyoz CD’lerinin gercek oldugu Tiirkiye’nin en saygin bilim
kurulusu olan TUBITAK tarafindan saptanmadi: mi1?

* Askeri bilirkisi Balyoz belgelerinin 1. Ordu bilgisayarlarindan ¢iktigini
tespit etmedi mi?

* Genel Kurmay Bagkanlig: bu planlarin yapildigini kabul etmedi mi?

* O dénem 1. Ordu’da gorev yapan sivil sekreterler Balyoz planlarim
(etin Dogan icin kendilerinin hazirladigini kabul etmedi mi?

» Seminerle ilgili rapor yazan Kara Kuvvetleri ve Genel Kurmay
gozlemcileri darbe hazirliklarini rapor etmedi mi?

* Cetin Dogan’in gercek oldugunu soyledigi seminer ses kayitlari bu
darbe hazirliklarin1 dogrulamiyor mu?

« Dénemin Genelkurmay Baskam Hilmi Ozkék’iin darbe planmini grenip,
durdurmak iizere miidahale ettigini bilmiyor muyuz?

Bu ve buna benzer bagka bir¢cok daha sorunun cevabi "hayir." Dogrular
sOyle:

« TUBITAK kendi yaptig1 tiirden bir analizle (iistveri analizi) Balyoz
CD’lerinin gercek oldugunun saptanamayacagin ikinci (ve son) raporunda
acikca ifade etti.

 Askeri bilirkisi heyeti Balyoz belgelerinin 1. Ordu bilgisayarlarindan
ciktigin tespit etmedigi gibi belgelerdeki sahteciligi ortaya koyan cesitli
celigkileri, tutarsizliklar: ve askeri kurallara uyusmazliklar1 26 Haziran 2010
raporuyla saptadi.

* Genelkurmay, Balyoz planlarinin varligim reddetti.

* Sivil sekreterler Balyoz planindan hi¢ haberleri olmadigini, kendilerinin
boyle bir belge hazirlamadiklarim ifade etti.



* Seminerde bulunan Genel Kurmay go6zlemcileri, raporlarinda darbe
hazirliklarindan bahsetmedikleri gibi semineri basarisindan dolay1 6vdii.

* Seminer ses kayitlarinda darbe ortami hazirlandigina ve darbe
operasyonlari diizenlendigine dair somut hicbir kanit yok.

« Hilmi Ozkok Balyoz planlari hakkinda herhangi bir bilgisi olmadigini
ifade etti.

Ancak bunlan ve Balyozun kurgu oldugunu gosteren daha bir cok
dogruyu bilebilmeniz neredeyse imkansiz clinkii Taraf, Star, Zaman ve
Sabah gibi gazeteler basta olmak {izere Tiirk medyasi1 Balyoz konusunda
inanillmaz bir dezenformasyon kampanyasi yiiriittii. Bu konularda sayisiz
yalan yanlis haber yayimlandi. Bu yayinlari ve dogrularini bu kitapta
inceleyecegiz.

Niye Biz?

Biz Balyoz davasinin bir numarali samigr Cetin Dogan’in kizi ve
damadiyiz. Ancak bu kitab1 Cetin Dogan’1n kizi ve damadi oldugumuz icin
yazmadik. Bu kitab1 Balyoz iddialarim1 inceledikge karsilastigimiz (ve
cdogangercekler.wordpress.com adresli blogumuzda Subat 2010°dan beri
paylastigimiz) carpici gercekleri daha genis bir okuyucu Kkitlesiyle
paylasmak, bu gercekler medya tarafindan carpitildig1 ya da ortbas edildigi
icin yazdik. Iddialarin dayanagim teskil eden belgelerin sahte oldugunu
gosteren bulgular herkesin bilmesi gerektigine inandigimiz icin yazdik.

Cetin Dogan’in kizi ve damadi olmasaydik cok muhtemelen bu olgularin
farkinda biz de olmayacaktik, iddialar ve kanitlarla ilgili bilgimiz medyada
cikanlarla kisith kalacakti. Ancak kimligimiz ne olursa olsun, ortaya
koydugumuz olgular gercek ve degismiyor. Elbette ki gonliimiiz Cetin
Dogan ve diger 195 sanigin su¢suz bulunmasini istiyor. Ancak bu kitabi
kalbimiz degil mantigimizla yazdik.

Acik konusalim; biz ordunun siyasete miidahale etmemesi gerektigini
diisiiniiyoruz. Darbelerin hicbir seklini tasvip etmiyoruz. Ileride de
belirtecegimiz iizere, plan seminerinde kullamilan bazi ifadelerin, (her ne
kadar bir darbe provasi ve sug teskil etmese de) ordunun siyasetin disinda



kalmasi kuralini ihlal ettigi i¢in sorunlu oldugunu kabul ediyoruz. Ancak
Balyoz davasi saniklar1 seminerde gecen kimi ifadeleri yiiziinden degil, dort
dortliik bir darbe planlamaktan yargilaniyorlar.

Hukuk devleti ve demokrasiye giden yolun, karsi goriislii sanilan kisilerin
insan haklarim1 ezmekten gecmemesi gerektigine inaniyoruz. Amac ne
olursa olsun, demokrasi ve hukuk devleti kurallarinin c¢ignenmesi
yanhs. Sirf askeri vesayet kalksin diye dikta yontemlerinin izlenmesini,
buna seyirci kalinmasini kabul edemiyoruz. Liberal demokrasi taraftar
oldugunu soyleyenlerin bu yanhglarn tasvip etmesini anlamakta
zorlamyoruz. Bu kitapta bu konudaki goériislerimizi de paylasacagiz.

Amacimiz yargiy1 etkilemek degil. Mahkeme heyetinin er ge¢ dogru
karar1 verecegine inamyoruz. Amacimiz gerceklerin ortaya c¢ikmasina
yardimci olmak. Bilerek ya da bilmeyerek suc¢suz insanlar1 zan altinda
birakanlar1 utandirmak. Kafalarini kuma gémenleri biraz olsun sarsmak.
Amacimiz tarihe bir not diismek.

Yine de, bu kitab1 yazmamis olmayi, yazmak zorunda kalmamis olmayi
dilerdik.



BOLUM 2



BALYOZ CD’SI 2003’ DE HAZIRLANMADI
1. Giris

Balyoz davasi, basinda yansitildigi gibi Baransu’ya teslim edilen
bavuldan c¢ikan "5000 sayfa belge" {izerine insa edilmedi. Balyoz
iddianamesini okuyan herkesin kolaylikla gorebilecegi gibi, Balyoz
davasinin esasini 3 adet CD (hatta 1 adet CD) olusturuyor.

Balyoz bavulundan nelerin ciktigi Balyoz iddianamesinde acikca
listeleniyor (sayfa 42):

Mehmet BARANSU tarafindan teslim edilen FAITH ibareli valiz
Bagsavciligimizin 208 nolu durusma salonunda usuliine uygun olarak
acilmis, valizden gorevliler tarafindan numaralandirilan toplam 2229 sayfa
dokiiman, 19 adet CD ve 10 adet teyp kaseti ciktig1 tespit edilerek teknik
cihazlar ile kayit altin alinmis ve valiz icerisinde oldugu tespit edilen
dokiiman, CD ve kasetler iizerinde Kimlik Tespit ve Olay Yeri inceleme
Sube Miidiirliigii gorevlilerince ilk inceleme yapilmis ve bu malzemelere el
konulmustur.

Demek ki, Baransu’ya kimin teslim ettigi bilinmeyen bavuldan 5,000
sayfa belge cikmiyor. Cikanlar:

» 2229 sayfa belge,
* 10 adet teyp kasedi, ve
* 19 adet CD.

Simdi, yine iddianameden bu belge ve dijital kanitlarin igerigini
ogrenelim.

2229 Sayfa Belge

Bavuldan c¢ikan belgelerin neredeyse yarisi (tam olarak 1077 sayfasi)
1980-1984 yillarina ait yazigsmalar.l! Belgelerin diger yaris1 2002-2003



yillarina ait, 1. Ordu’dan, ancak Balyoz sorusturmasiyla ilgisi olmayan
mubhtelif belgeler.[21Balyoz iddianamesi, sayfa 43:

Yine bu CD’ler disinda bavuldan c¢ikan 1°den 1077’ye kadar
numaralandirilan dékiimanlarin 1.0rdu Sikiy6netim Komutanliginin 1980-
1984 yillarmma ait bir kissu COK GIZLI-GIZLI yazismalarina ait
dokiimanlar oldugu tespit edilmis, dokiimanlarin tespitine dair tutanak
dosyaya eklenmistir.

Balyoz iddianamesi, sayfa 47:

1077°den 2229’a kadar numaralandirilan dékiimanlarin 1.0Ordu
Komutanhiginin 2002 ve 2003 yillarina ait planlari, farkli bir kisim
sorusturmaya ait dokiimanlar, fotograf albiimleri, sorusturma ile dogrudan
ilgisi tespit edilemeyen muhtelif belgeler oldugu anlagilmistir.

Balyoz bavulundan cikan belgelerin Balyoz iddialar ile ilgisi yok.
10 Adet Teyp Kasedi

Teyp kasetleri, aralarinda Ankara’dan gonderilen 15 goézlemci dahil
toplam 162 kisinin katihmiyla 1. Ordu Komutanligi’'nda 5-7 Mart 2003
tarihlerinde gerceklesen Plan Semineri’nin ses kayitlari. Bu ses kayitlar
dénemin Ordu Komutani Cetin Dogan’in emri ile yapilmis, ancak arsivden
ne zaman ve kimler tarafindan ¢ikarildig: bilinmiyor.

19 Adet CD

Bavuldan cikan 19 adet CD’den sadece 3 tanesi (11, 16, ve 17 no.lu
CD’ler) suc unsuru barindiriyor.

Balyoz iddianamesi, sayfa 50

Yukarida da belirtildigi gibi dava konusu suc ile ilgili kayitlar MEHMET
BARANSU tarafindan Bassavciligimiza teslim edilen 19 adet CD’den 11,



16 ve 17 nolu CD’ler icerisinde yer almaktadir. Geri kalan diger CD’ler ise
plan semineri, Egemen Harekat Plani ile bir kisim

Diger CD’ler 1. Ordu’ya ait, ancak icinde su¢ unsuru yok.

Su¢ unsuru iceren CD’lerden 11 no.lu CD’nin icinde 287 tane dosya var,
ve sorusturma konusu tiim belgelerin tamami bu CD’ye kayitli. Su¢ unsuru
iceren tiim belgeler bu CD’de kayith oldugu i¢in savcilar, Emniyet’ten bu
CD ile ilgili ek bir rapor istiyorlar. Emniyet’in hazirladig1 21.06.2010 tarihli
Ek Miitalaa Raporu davanin 49’uncu ve 50’inci ek klasorlerinde yer aliyor.

Balyoz iddianamesi, sayfa 81:

Bilirkisilerden rapordaki tespitlerin aciklamasinin yapilmasi istenilmis,
bunun tizerine 21.06.2010 tarihli ek raporda, sorusturma konusu tim
belgelerin tamaminin kayitli olmasi, tek oturumda kopyalanmis olmasi
sebebiyle 11 nolu CD’nin 6rnek olarak ayrintili incelenmesi yapildigi
belirtilerek;

Kisacasi, 11 no.u CD’nin icindekiler Balyoz davasinin esasini
olusturuyor.

Savcilarin iddiasina gore, "Balyoz" belgelerini iceren bu CD, 2003’de
dénemin 1. Ordu Komutam Cetin Dogan icin 6zel olarak hazirlanmis.
Savcilar bu iddiaya dayanak olarak da Emniyet ve TUBITAK tarafindan
hazirlanan raporlar gésteriyorlar.

11 No.lu CD’de Neler Var?

Balyoz Giivenlik Harekat Plani, bu planin ekleri, Oraj ve Suga Harekat
Planlar, Carsaf ve Sakal eylem planlari, istihbarat ¢alismalar1 (hastaneler,
ilac depolar1), gorevlendirme timleri fisleme belgeleri (kapatilacak
dernekler, tutuklanacak gazeteciler, giivenilir emniyet personeli,
desteklenecek dernekler). Bunlarin yani sira Balyoz ile ilgili olmayan ve
icinde su¢ unsuru bulunmayan diger CD’lerin (6rnegin 15 no.lu CD’nin)
icinde bulunan kimi belgeler de bu CD’nin i¢ine kaydedilmis.



11 No.lu CD Ne Zaman Olusturulmus?

Emniyet ve TUBITAK iistveri raporlarina goére 11 no.Ju CD’nin
olusturulma tarihi 5 Mart 2003, saat 23:50:42.

Kayda deger bir sekilde, su¢ unsuru iceren tim CD’ler (11, 16, ve 17
no.lu CD’ler) aym programin ayni siiriimii (Easy CD Creator 5.2 (061)) ile
olusurulmus ve bavuldan cikan diger CD’ler arasinda bu siiriim ile yazilmis
tek bir CD bile yok!

11 No.lu CD, Yani "Balyoz CD"si, Orijinal mi?

Balyoz davasinda can alici soru su: Biitiin Balyoz belgelerini iceren bu
CD gercekten 1. Ordu Komutanhgi’nda ve 5 Mart 2003’de mi olusturuldu?

Herseyden Once, TUBITAK ve Emniyet’in sadece CD’ler iizerinden
yaptig1 Ustverileri analizi ile CD’nin gergekten hangi tarihte
olusturuldugunun tespitinin teknik olarak miimkiin olmadigini belirtelim.
Zira, bilgisayarlar "tarih cahili"dir; bir bilgisayarin sistem saatini hangi
tarihe ayarlarsaniz, o bilgisayarda olusturacagimiz dokiimanlarin (ve
kaydedeceginiz CD’lerin) {istverileri o tarihi gosterir. Bu, belgelerin
tistverilerinde beliren "kullanic1 adi" icin de gecerlidir. Siz bir bilgisayarda
bir kullanic1 adi tanimlarken, o bilgisayar size "Hayir, bu senin adin degil!"
demez, ve o bilgisayarda olusturdugunuz belgelerin iistverisinde sizin
tamimladiginiz kullanic1 adi goziikiir. Bu konu bu kadar basit.

Balyoz sorusturmasi siirecinde onlarca insan, bu CD’nin orijinal oldugu
iddiasiyla aylarca hapiste tutuldu. Yine ayni iddia ile 196 kisinin sanik
olarak bulundugu Balyoz iddianamesi hazirlandi.

Bu boéliimde, bu CD’nin en erken 2009 yilinda olusturulduguna dair
somut kanitlar sunacagiz.

Balyoz CD’sinin 2009’da Hazirlandigim Nereden Biliyoruz?



Sorusturmanin gizliligi gerekcesi ile tiim "Balyoz" belgeleri, iddianame
kabul edilene kadar siipheliler ve avukatlarindan saklandi. Belgelerin bize
ulagmasi iddianamenin kabuliiniin ardindan, ancak Agustos sonunda
davanin ek klasoérlerinin hazirlanmasiyla miimkiin oldu.

Ote yandan, Balyoz belgeleri iizerinde erisim kisiti oldugu dénemde, bu
belgelerden kimi kesitler basta Taraf gazetesi olmak iizere cesitli
gazetelerde yayimlandi. Dolayisiyla, Balyoz haberinin Taraf gazetesinde ilk
yayimlanmaya bagladigi 20 Ocak 2010°dan Agustos ayina kadar Balyoz
belgelerindeki sahteciligin izlerini, sadece basinda yer alan belgeler
tizerinden siirebildik.

Kimi medya mensuplari, bu siirecte ortaya cikan tarih tutarsizliklarina
(6rnegin Balyoz belgesinde 2006’da kurulan Tiirkiye Gengclik Birligi’nin
gecmesine ve 2005 yilindaki bir kongreden birebir alintilarin yer almasina)
aciklama getirmek icin biiyiik bir gayretkeglik gosterdiler. Ancak,
iddianame ve ek klasorleri elimize gectikten sonra ortaya koydugumuz
tutarsizliklart aciklamaya hi¢ kimse yeltenmedi. Zira, bu tarih
tutarsizliklarinin tek aciklamasi bu belgelerin 2003 yilinda olusturulmadigi.

Bu boliimde gosterecegimiz lizere, 2003 yilinda hazirlandig1 iddia edilen
Balyoz CD’sinden cikan belgelerde, 2009 yilinda adi1 degisen bir ilag
firmasi yeni adiyla, 2008 yilinda bir hastane grubu tarafindan satin
alindiktan sonra adi degisen bir hastane yeni adiyla, 2006 yilinda genel
kurulunda yapilan oylama sonucu adi degisen bir sivil toplum 6rgiitii yeni
adiyla yer ahyor.

Bu bariz ¢rneklerin disinda, Balyoz CD’sinden ¢ikan belgelerin 2003’de
hazirlanmadigini gosteren onlarca tarih tutarsizligi var. Bunlar1 bu béliimde
farkli bagliklar altinda aktariyoruz.

2. Balyozcular ve STK’lar
Darbecilerin Dost Unsuru Gencler:
"Tiirkiye Gengclik Birligi" mi,
"Tiirkiye Genglik Birligi Dernegi mi?



Belgelerde sahtecilige isaret eden ilk bariz tarih tutarsizligi, Taraf
gazetesinin Balyoz haber dizisinin hemen ilkinde kendini gosterdi. 20 Ocak
2010 tarihli Taraf gazetesinde Balyoz davasina adini veren "Balyoz
Gilivenlik Harekat Plam" adli 11 sayfalik belgeden yayimlanan bir kesitte
darbecilerin Tiirkiye Genclik Birligi’ni {ic ana dost unsurundan biri olarak
belirtildigi goériliiyordu. Oysa Tiirkiye Genglik Birligi 19 Mayis 2006°da
kurulmustu.

(b) TSK’nin her kademesine miizahir eleman temini konusunda referans
uygulamasina (CYDD, ADD, Tiirkiye Genclik Birligi vb.) devam edilerek
azami koordinasyon saglanmasina,

Balyoz Giivenlik Harekat Plani.doc, Sayfa 4,



"Dost Durumu"

2 Aralik 2002 tarihinde yazildig: iddia edilen bu belgede Tiirkiye Genclik
Birligi’nin adinin ge¢cmesi belgenin bu tarihte, hatta 2006’dan 6nceki
herhangi bir tarihte yazilmis olamayacagini gosteriyordu. Bu celiskinin
ortaya cikmasiyla birlikte Taraf gazetesi tek kelimeyle giiliin¢ bir iddia
ortaya att1: Taraf gazetesine gore planda ad1 gecen dernek, 2006’da kurulan
ve resmi adinda "Tirkiye" bulunmayan Genclik Birligi degil, 1997 yilinda
kurulan Tiirkiye Genglik Birligi Dernegi (TGBDER) idi.

Oysa iki dernege biraz yakindan bakinca, darbe belgesinde hangi dernegin
adinin gectigi konusunda hig siiphe kalmiyor.

Tirkiye Genglik Birligi

2006’da kurulan Tirkiye Genglik Birligi kendisini "tilkesine ve okuluna
sahip c¢ikan Devrimci ve Yurtsever Atatiirk gencliginin sesi" olarak
tammliyor.[2] Birligin "Temel lkeler" Bildirgesi’nden bir kesit ise soyle:

"Tirkiye Gengclik Birligi, laik ve halkci bir Tiirkiye’den yanadir. Tiirkiye
Genglik Birligi Anayasamizda belirtilen ilkelerin icini bosaltan her tiirlii
uygulamanin karsisindadir. Din sémiirtiiciilerine ve gericilere karsi ilericiligi
gelir adaletsizligine, yoksulluga ve bireycilige karsi halk¢i bir ekonomik
sistemi savunur. Kamu kurumlarimizin 6zellestirilmesine karsidir."!

Resim 1’de Balyoz belgesinde adi gecen ii¢ dost unsurun logolarini
gorilyorsunuz.

Tiirkiye Genglik
Birligi

Resim 1: U¢ Dost Unsur



Tirkiye Genglik Birligi Dernegi (TGBDER)

1997°de kurulan dernegin web sitesinde yer alan slogam "Genglerle
gencler icin"..'2! Dernegin hizmetleri arasinda "Psikolojik damsma,
rehberlik ve sosyal yardim hizmetleri, sosyal, kiiltiirel ve sportif genclik
etkinlikleri, ve sosyal egitim programlari, ..." siralaniyor.

Bu dernegin higbir siyasi kimligi yok; dernek arkadashk, ask-megk,
yurtdis1 geziler gibi faaliyetlere odaklanmiyor. Ornegin, dernegin diizenledigi
panellerden birinin adi "Ask Neden, Neden Agk" (24 Subat 2007). Dernegin
son uluslararasi projelerinden biri de "Can you always get what you want?"
("Her istediginize sahip olabilir misiniz?") adinda 6 Avrupa iilkesi arasinda
gerceklesen genclik degisim programu.

Simdi Resim 2’deki logolara bakin, ve Balyoz darbecilerinin TGBDER’i
ic ana "dost unsur"undan biri olarak se¢mis olup olamayacagina siz karar
verin.

DERNEGH - e

Tiirkiye Genglik

Birligi Dernegi
Resim 2: Iki Dost Bir Soft Unsur

ta i
GENCLIK BIRLIGI
— O

GYDD ADD

Burada tuhaf olan, belgeyi hazirlayanlarin boyle dikktasizce bir hata
yapmis olmalar degil. Zira, belgeyi hazirlayan Tiirkiye Genglik Birligi’nin
ne zaman kuruldugunu bilmeyebilir (ya da ne zaman kuruldugunu kontrol
eden biri yanhslhikla Tiirkiye Genglik Birligi Dernegi’nin kurulus tarihine
bakmis olabilir). Burada tuhaf olan Taraf gazetesinin hararetle bu hatay1
ortbas etme cabas.[?!

Belki daha da tuhaf olan ise, sorgulamasi sirasinda bu konuyu dile getiren
bir siipheliye savcinin verdigi yanit: "Evet, ama o konuya Taraf gazetesi
aciklik getirdi zaten."[”]

Darbecilerin El koyacagi ve Kapatacagi Dernekler



Balyoz CD’sinden cikan belgelere gore Balyozcular el koyacaklar ve
kapatacaklar1 dernekleri fislemisler. Bu belge basinda yayimlanmadigi igin,
bu belgedeki tarih tutarsizliklarimi ancak davanmin ek klasorlerini alinca
gorebildik. Asagida goreceginiz ilizere, bu belgedeki iki dernek, 2003’deki
adlariyla degil, daha ileriki tarihlerde degisecek adlariyla fislenmis!

"Hiir Demokratlar Dernegi" Ne Zaman "Liberal Avrupa Dernegi"
Oldu?

EL KONULACAK VE KAPATILACAK DERNEKLER.doc isimli word
belgesi, tiim diger Balyoz belgeleriyle birlikte 11 no.lu CD’de bulunuyor ve
belgenin bir ciktis1 da 60 no.lu dava klasoriinde bulunuyor (dizin no. 201-
205). TUBITAK raporunda belirtilen iistveri bilgilerine bakilacak olursa, bu
belge en son 24 Subat 2003’de kaydedilmis. Bu belgede 27. sirada
"Boliicii" olarak fislenen Liberal Avrupa Dernegi var.

izl
ISTANBUL ILINDE KAPATILACAK DERNEKLER
E.
No. | EVKonulacak ve Kapatilicak Demedin Ads Fraksiyon

. | Liveral Avrupa Demed Baie

Oysa 2003 yilinda Liberal Avrupa Dernegi isimli bir dernek yok! Ancak,
31 Ekim 2001°de kurulan Hiir Demokratlar Dernegi var ve bu dernegin
ad1 2006 yilinda degisiyor.

Hiir Demokratlar Dernegi’nin 8 Nisan 2006 tarihindeki genel kurul
toplantisinda, dernegin isim degisikligi icin dort teklif yapiliyor: Liberal
Merkezi Dernegi, Liberaller Dernegi, Liberal Avrupa Gortisii Dernegi, ve
Liberal Avrupa Dernegi. Liberal Avrupa Dernegi adi acik oylamada en fazla
oyu aliyor'®l ve genel kurul karar ile dernek bu yeni ad1 aliyor.!?! Dernegin
giiniimiizde faaliyet gosterdigi ad1 da bu.

Dernegin web sitesinde sunulan tarihcesinde de bu degisimin Tiirkiye ve
AB iliskilerinde gelisen konjonktiire uygun olarak yapildig1 belirtiliyor.[10]

"[...]131 Ekim 2001 tarihinde ilk ismi "Hiir Demokratlar Dernegi" olarak
dernegimizi kurmus bulunmaktadirlar. [...]JTirkiye ve AB iliskilerinde
gelisen konjonktiire uygun olarak, dernek 8 Nisan 2006 tarihinde Taksim’de



Hotel Villa’da diizenlemis oldugu 4’iincii olagan genel kurulunda ise
hararetli tartismalar sonrasinda eski "Hiir Demokratlar Dernegi" olan ismini
"Liberal Avrupa Dernegi" olarak degistirmistir. Dernegimiz halen bu isim
altinda basariyla faaliyet gostermektedir."

Balyoz CD’si 2003’de hazirlanmis olsaydi, fislenen bu dernek bu belgede
Hiir Demokratlar Dernegi olarak gecerdi.

Tiirk-iran Isadamlar1 Dernegi Ne Zaman Tiirk-iran Sanayicileri ve
Isadamlar1 Dernegi Oldu?

Balyoz belgelerini hazirlayanlarin yaptigi benzer bir zamanlama hatas:
ise, yine ayni belgede 46. sirada "Irticai, boliicii" olarak fislenen dernekle
ilgili.

GIZLi
ISTANBUL ILINDE KAPATILACAK DERNEKLER
S. NO. El Konulacak ve Kapatilacak Dernegin Adi Fraksiyonu
46 . Tiirk-Iran Sanavicileri ve Isadamlar Dernegi Irticai. Béliicii

Asagidaki kurulus belgesinden goriilecegi iizere bu dernek 13 Mayis
2002 tarihinde "Tiirk-iran Isadamlar1 Dernegi" olarak kuruluyor ve bu
Balyoz belgesinin son kaydedildigi tarihteki ad1 da bu.

T, yer o
Emniyet Miidiira a.
Emniyet Miildiir Yardimcisi

EKLER H
Ek-1 4 adet tiizik

DERNEGIN ADI : TURK IRAN ISADAMLARI DERNEGI

KURULUS TARIHI :13.05.2002

ADRESI :Meclisi Mebusan Cad.NO:101/BEYOGLU

Pol Me. 3, = 15

Tiirk Iran Isadamlart Dernedi Kurulus Belgesi



(Kaynak: Istanbul Valiligi)

Dernegin adi 3 Temmuz 2004 tarihindeki Olaganiistii Genel Kurul’unda
alinan karar ile "Tiirk-iran Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi"
(TiSIAD) olarak degisiyor. Balyoz belgesinde bu yeni ismin yer almasi,
yine bu CD’nin Mart 2003’de olusturulmadigim gosteriyor.

TURK-IRAN ISADAMLARI DERNEGI
03.07.2004 TARIHLI
OLAGANUSTU GENEL KURUL TUTANAGI

4) Gundemin 4. maddesi geredince yapilan gorugmede dernedin
Unvananan Turk 1Iran Sanayicileri ve 1Isadamlariy Dernedi
olarak dedistirilmesine dernefin Olagan Genel Kurul
Toplantilarainan ise iki yailda bir Mayas aya iginde
yapilmasina bu nedenle Tuz(fun 1., 4., 9., 15. ve 24.

maddelerinin tadiline oybirlidi ile karar verildi.

5) Dilekler not edilerek, oybirlig§i ile toplantiya
son verildi.

Tiirk Iran Isadamlar: Dernedi’nin 03.07.2004 tarihli Genel



Kurul Tutanag (Kaynak: istanbul Valiligi)

Balyoz belgelerini hazirlayanlar aslinda bu iki dernegin 2002-2003
senelerinde var olup olmadigini muhtemelen kontrol etmisler. Ancak
atladiklar1 konu, bu derneklerin Balyoz belgelerinin sézde hazirlandigl
tarihteki isimlerinin farkli olmasi.

Doénemin 1.0rdu Komutam Cetin Dogan icin 6zel olarak hazirlandig:
iddia edilen 11 no’lu CD’nin, iistverisinde goziiktiigli gibi 5 Mart 2003’de
olusturulmus olmasina imkan yok. Balyoz CD’lerini cok daha ileri bir
tarihte olusturanlar, bilgisayarlarinin sistem saatini degistirerek (evet, bu
kadar basit), belgelerin 2003 senesinde hazirlandigl izlenimini vermek
istemisler.

Bir sonraki boliimde gosterecegimiz iizere, Balyoz CD’sinin en erken
2009 yilinda hazirlandigini anliyoruz.

3. Balyozcularin Saglik Sektoriindeki Kehanetleri

Yine 11 no.lu CD’nin icinden cikan iki ayr belge, Balyoz davasinin
dayanagini teskil eden bu CD’nin 2003’de olusturulmadigini kanithyor.
Istanbul’da ki ilag depolar ve dzel hastaneleri listeleyen iki belge var. Aym
CD’de bulunan bir baska belgede de darbe harekati sirasinda bu ilag
depolar ve hastanelerde gorevlendirilecek personelin isimleri belirlenmis.

Bir 6nceki boliimdeki 6rneklere benzer sekilde, bu belgelerde bir sirketin
2008 yili sonunda yabanci bir sirket tarafindan satin alindiktan sonra
degisen adi, cesitli hastanelerin ise yine daha ileriki tarihlerde degisen yeni
adlar geciyor.

Once ila¢ depolan ile ilgili "ISTANBUL ILINDE BULUNAN iLAC
DEPOLARI.doc" isimli istihbarat belgesine bakalim.

"Yeni ila¢" Ne Zaman "Yeni Recordati ila¢c" Oldu?



TUBITAK’1n iistveri dokiimiine gore, ila¢ depolarim listeleyen bu belge
en son 4 Subat 2003’de kaydedilmis. Ancak listede 33. Sirada bulunan
sirketin adi, bunun dogru olmadigim gosteriyor.

GlzLi

ISTANBUL ILINDE BULUNAN [LAGC DEPOLARI

| SNO | iLAC DEPOLARI VE SIRKETLER

L33 Yeni Recordali llag ve Hammaddeler San Ve Tic. A.S.

Yeni Ilag, Atatiirk’iin hekimi Dr. Mehmet Kamil Berk tarafindan
kurulmus oldukca koklii bir ilag¢ sirketi. Bu sirketin 2008 yilinin sonuna
kadarki adi "Yeni Ilagc ve Hammaddeleri Sanayi ve Ticaret Anonim
Sirketi."

Yeni Ilag, Ekim 2008’de Italyan firmasi Recordati S.p.A. tarafindan satin
alimyor. Rekabet Kurulu bu satin almay1 4 Aralik 2008 tarihli karan ile

onayliyor.lL

Sirketin 30 Temmuz 2009’daki Olaganiistii Genel Kurul toplantisinda
Yeni flac’in adinin oybirligi ile "Yeni Recordati Ilac ve Hammaddeleri
Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi" olarak degistirilmesine karar veriliyor.
Asagida bir kesitini verdigimiz 10 Agustos 2009 tarihli, 7372 sayih Tirkiye
Ticaret Sicili Gazetesi’nden goriilecegi lizere bu degisiklik 4 Agustos
2009’da tescil ediliyor.

Bu sirketin yeni ismiyle bu belgede gec¢cmesi ancak bir sekilde izah
edilebilir: bu belge ve belgenin icinde bulundugu Balyoz CD’si en erken
2009’da hazirlandi.

Aym belgede benzer bagka hatalar da var. Ornegin, listede 15. sirada
bulunan "Dr. F.Frik ila¢ Sanayi ve Tic. A. S." belgenin hazirlandig tarihte
Anonim degil, Limited Sirket statiistinde. Bu sirket Anonim Sirket tinvanini
Temmuz 2004’te aliyor.!12]

Simdi, yine 11 no.lu CD’deki bir baska belgeyle, "ISTANBUL ILINDE
BULUNAN OZEL HASTANELER.doc isimli istihbarat belgesi ile devam
edelim.
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"Sultan Hastanesi" Ne Zaman "Medical
Park Sultangazi" Oldu?

Bu belge, iistverisine gore en son 5 Subat
2003’de kaydedilmis (diger belgeden bir giin
sonra) ancak listede yer alan hastane isimleri bu
belgenin kesinlikle 2003’de hazirlanmadigini

gosteriyor.

Zira, 2003 senesinde listenin 58. sirasinda yer
alan isimde bir hastane yok.

Gizui
ISTANBUL ILINDE BULUNAN OZEL HASTANELER
| SNO | ke | Hastane adi
58. |Sullangazi Medical Park Sultangazi

Bu belge gercekten 2003 senesinde hazirlanmis
olsaydi, bu hastane listede Sultan Hastanesi
olarak belirtilirdi. Ciinkii 1996’da kurulan bu

hastanenin 2003’deki adi Sultan Hastanesi. Sultan Hastanesi 2008 yilinda
Medical Park Grubu tarafindan satin aliniyor, ve hastanenin adi Medical

Park Sultangazi olarak degisiyor![1]

Avrupa Safak ve Nisa Hastaneleri

Yine aym listedeki iki hastane ismine daha bakalim:

GizLi

S.NO

15.  Gaziosmanpasa Avrupa Safak Hastanesi

iSTANBUL ILINDE BULUNAN OZFEL HASTANELER

ilce _Hastane adi




(7]
i

ISTANBUL ILINDE BULUNAN OZEL HASTANELER
SNO | lice = “Hastane ad

[ Yenibosna ] Nisa Hastanesi (Hayrunnisa Hastanesi)

15. sirada bulunan hastane Aralik 1998’de Safak Hastanesi adiyla
kuruluyor, ve Aralik 2004’de devredilmesiyle birlikte Avrupa Safak
Hastanesi adini aliyor, yani s6zde bu Balyoz belgesi yazildiktan neredeyse
iki sene sonra.

66. siradaki hastane ise 1994 yilinda Hayrunnisa Hastanesi olarak
kuruluyor, ve 2003 yilindaki tek adi da bu. Hastane yenilendikten sonra,
Aralik 2004’de Nisa Hastanesi adin1 aliyor ve hastanenin yeni ismiyle bir
acilist daha yapiliyor. Aksam gazetesinin 8 Arahk 2004 tarihli
"Hayrunnisa, Nisa oldu" baghkl haberinde belirtildigi tizere:

"Hayrunnisa Hastanesi, yenilendi. Goriiniimii ve teknik donanimi
gelistirilen hastanenin yeni adi da ‘Nisa Hastanesi’ olarak degistirildi.
Yenilenen hastanenin acilis torenine Istanbul Il Saghik Miidiirii Prof. Dr.
Erman Tuncer, Saglik Vakfi Baskani Prof. Dr. Ahmet Zeki Sengil, Hastane
Medikal Grup Baskani Fahrettin Koca ve Bashekim Dr. Bahri Teker
katild1."

Bu isim degisikliginden, yani 2005 basindan itibaren bu hastane Nisa
Hastanesi olarak geciyor, ve kimi zaman eski—-yani Aralik 2004’den
onceki—adi olan Hayrunnisa da, parantez iginde belirtiliyor. Tipki Balyoz
belgesinde oldugu gibi!

4. Balyozcularin Giivendikleri Emniyet Gorevlileri Nerede?

Balyozcular her seyi en ince detayina kadar diisiinmiis. Ornegin, Istanbul,
Edirne, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya ve Tekirdag illerinde goérevli olan
giivenilir emniyet personelini listelemisler. Ayrica bu personelden kimilerini
de darbe harekatinda sorgu ve infaz ekiplerinde goérevlendirmek {izere
listeleyen ayr belgeler hazirlamiglar.

Ancak, bu kadar detayli Balyoz belgelerini hazirlayanlar cok énemli bir
detay1 atlamislar. Belgenin sézde yazildigi tarihte kimi emniyet personelinin



bagka illerde gorevli oldugunu ve belgede belirtilen illere daha ileriki
tarihlerde—cogu zaman alti ay sonra—tayin edildiklerini farketmemigler.

[14] Bjr kac 6rnek verelim.

11 no.lu CD’de GUVENILIR EMNIYET PERSONELI.doc isimli word
belgesinde "Istanbul Ilinde Giivenilir Emniyet Personeli" bashkli bir
liste var.ll®l Bu listede Istanbul’da bulunan emniyet gorevlilerinden
hangilerine darbe sirasinda goérev verilebilecegine dair notlar alinmis.

Belgenin tistverisine gore, belge 20 Ocak 2003’de olusturulmus ve en son
14 Subat 2003’de kaydedilmis. (Belgenin icinde bulundugu 11 no.lu
CD’nin goriinen olusturulma tarihi ise 5 Mart 2003.) Simdi bu listedeki bazi
isimlere bakalim:

GizLi

ISTANBUL ILINDE GOVENILIR EMNIYET PERSONELI

S.No Adi Soyadi Riitbe ' Diiginceler
¥ 3 4 — 'l
39. | Ogun Toprak Emniyet MOd(re Guvenilir St'?lellk gorev
1 . | | versaoiur
- - [ ; Glvenilir. Mistakil
45. |Salih K niyet MOd
i { Emnhet Mdin goreviere dahil adilebili

I R S —"

Glvenilir, Mistakil

47. | Selami H
| ami Hiner ) _an yet Middrd gbreviere dahil edilebilir

Givenilir. Operasyon veya
48. Selim Kutkan Emniyet Midlrll | sorgu ekiplerinde gorev
alabilir

Bu listede yer alan Selim Kutkan aym zamanda SORGU EKIBINDE
YER ALACAK EMNIYET PERSONELI.doc isimli bir baska word
belgesinde, Istanbul Ilinde Sorgu Ekibinde Yer Alacak Emniyet Personeli

listesinde de yer aliyor.[16]

Simdi bir an i¢in herseyin Balyozcularin planladig: gibi gittigini ve Mart
2003’de Balyoz darbe harekatinin basladigim1 diisiiniin. Balyozcular
Istanbul’da gorevli giivenilir emniyet gorevlilerinden yukarida ad1 gecenleri
goreve caginyorlar. Fakat, o da ne? Daha bu kisilerin tayini Istanbul’a
cikmamus ki!

Emniyet Miidiirliigii, yukaridaki kisiler dahil olmak iizere atama ve yer
degistirme caligmalarim 2003 yih Temmuz baginda tamamliyor ve 3
Temmuz 2003 tarihli Hiirriyet gazetesi Istanbul’a yapilan atamalari

bildiriyor: 1!



"Ayrica, [...] Corum’da gorevli Selim Kutkan,[...], Eskisehir’de gorevli
Salih Kara, [...] Izmir’de gorevli Selami Hiiner, Malatya’da gérevli Dursun
Yilmaz, Samsun’da gorevli [...] ve Ogiin Toprak, [...] da, emniyet miidiri
sifatiyla Istanbul’a tayin edildi."!8!

Dolayisiyla Balyozcular, 6rnek vermek gerekirse, belgenin sozde
yazildig1 tarihte Izmir’de Torbali ilce Emniyet Miidiirii olarak gérev yapan
Selami Hiiner’in, alt1 ay sonra istanbul’a atanacagim ve Izmir’deki gérevini
18 Temmuz’da teslim ederek, Zeytinburnu Ilce Emniyet Miidiir Vekili
olarak goreve baglayacagini 6ngdrmiis ve kendisini istanbul’daki giivenilir
emniyet personeli olarak listelemis.

Kocaeli’ndeki Giivenilir Emniyet Personeli

Benzer sekilde, aym belgede Kocaeli Ilinde Giivenilir Emniyet Personeli
olarak listelenen kimi emniyet gorevlilerinin de tayinlerinin Kocaeli’ne
Agustos 2003’de ciktigin goriiyoruz.

GlzLI

KOCAELI ILINDE GUVENILIR EMNIYET PERSONELI

S.No Ad Soyad Ritbe | Disiinceler
1. ] Cogkun Alagoz | Emniyet Madiru Glvenilir. Gorev verilebilir
6. | lsmail Kibghaya Emniyet Midird Gaverilir. Operasyon veya

sorgu ekiplerinde girev alabilir

Zaman gazetesinin 4 Agustos 2003 tarihli "Izmit, Kérfez ve bazi ilcelerde
yeni tayinler yapildi"” baslikhi haberine gorel 1!

"Kocaeli Emniyet Miidiirliigii’'nde yeni atamalar yapildi. [...] Erzincan
Emniyet Miidiirliigii’nde Emniyet Amiri olan ismail Kilickaya, Cocuk Sube
Midiirliigii’ne vekaleten; Ardahan Emniyet Miidiirligii’nde 4. simf
Emniyet Miidiirii Coskun Alagéz, Cevik Kuvvet Sube Miidiirliigii’ne; [...]
getirildiler."

Aym listedeki ilging bir isim de 7. sirada yer alan ve su anda Diyarbakir
Emniyet Miidiir Yardimcis1 ve aym zamanda Taraf gazetesi yazari olan
Kerim Tas.



GIZLI
ISTANBUL ILINDE GUVENILIR EMNIiYET PERSONELI

S. NO. Adi Soyadi Riitbe Diisiinceler
7. Kerim Tas Emniyet Miidari Guivenilir. Miistakil
gorevlere dahil

edilebilir.

Kerim Tas ile temasa gecen Baris Terkoglu’nun, 3 Eyliil 2010 tarihinde
Oda TV’de yayimlanan haberine gore Tas, Kocaeli’ndeki gorevine Eyliil
2003’de baslamis.[20]

Tekrar hatirlatalim, bu listenin bulundugu Word dokiimaninin iistverisine
gore bu belge en son 14 Subat 2003’ de kaydedilmis.

5. Tarih Tutarsizhklarina Baska Ornekler

Daha 6nce belirttigimiz gibi, 11 no.lu CD’nin tistverisine bakacak olursak
bu CD Mart 2003’de olusturulmus. Bu CD’nin iginde bulunan belgelerin
listverilerine bakacak olursak, biitiin belgeler Aralhik 2002-Mart 2003
arasinda hazirlanmis gibi goriiniiyor. Daha 6nceki boliimde bunun miimkiin
olmadigim1 gosteren ornekler sunmustuk. Bu béliimde de yine Balyoz
CD’sinin icindeki belgelerde bulunan baska tarih tutarsizliklarina dikkat
cekecegiz.

Hatirlatmak istedigimiz bir konu su: su¢ unsuru iceren bu belgelerin
2002-2003 senesinde alinmig, imzali ya da imzasiz higbir ciktis1 yok.
Balyoz davasinin esasini olusturan belgeler bu CD’nin icinde kayitl.

Balyoz saniklarindan c¢ok biiylik bir kismi, ya isimleri bu CD’deki
belgelerde "kullanici adi" olarak goriindiigii icin, ya da bu belgelerde adlar
gectigi icin iddianamede bulunuyor.

Balyoz’a Yurtdisindan Miidahil Olanlar



Balyoz Belgesini Amerika’dan Yazan Siipheli

11 no.lu CD’de bulunan Suga Planinin (bu plan ayni zamanda 17 no.lu
CD’de de bulunuyor) cesitli ekleri var. EK-E.doc isimli Word belgesi 6
sayfadan olusan "Ankara Bolgesi Miizahir Sb. Ve Ast. Sb. Listesi." Bu
belgenin en altinda hazirlayan kisi olarak Nuri Alacali’nin adi yazili.

TUBITAK raporundaki iistveri bilgilerine—ve de iddianamede savcilarin
iddialarina—bakilirsa, belge 6 Ocak 2003 tarihinde Nuri Alacal tarafindan
olusturulmus. Bu nedenle Nuri Alacali Balyoz davasinda 107 no.lu sanik
olarak bulunuyor.

Ancak, Nuri Alacali bu belgeyi olusturdugu iddia edilen tarihte ABD’de!
76. No.lu ek klasordeki sorgu tutanagindan okuyalhim:

"Ben "2002 yilimin Temmuz ayindan 2003 yilimin Haziran ayina
kadar ABD’de Deniz Komuta koleji egitimine katildim, o siire¢ icerisinde
hi¢ Tiirkiye’ye donmedim. Pasaport giris ¢ikis kayitlarindan da bu husus
acikca anlasilabilir."

Nuri Alacali, bu belgeyi istverisinde goriildiigii tarihte, yani 6 Ocak
2003’te, yazmis olamayacagini pasaportu ve gorev yazilar ile ispatliyor (ve
yine de Balyoz sanig1 olmaktan kurtulamiyor).

Burada ti¢ ihtimal var:

1. Belge Nuri Alacali tarafindan yazildi ama iistverisinde goziiktiigii
gibi 6 Ocak 2003’te yazilmadi.

2. Belge 6 Ocak 2003’te yazildi ama iistverisinde goziiktiigii gibi
Nuri Alacali tarafindan yazilmadi.

3. Belge ne 6 Ocak 2003’te, ne de Nuri Alacal tarafindan yazildi.

Her {i¢ durumda da bu belgenin {istverileri gercegi yansitmiyor! Yani bu
belgede sahtecilik var.



Peki bu belge sahte ise, belgenin icinde bulundugu 11 no.lu CD’deki
diger belgelerin de {iistverilerinde goriinen kisiler tarafindan ve goriinen
tarihlerde yazilmamis olabilecegine dair — en azindan — bir siiphenin
dogmasi gerekmez miydi?

Ancak, ne bu sahtecilik bulgusu dikkate aliniyor, ne de o tarihte ABD’de
oldugunu ispatlayan Nuri Alacali Balyoz iddianamesinde sanik olmaktan
kurtuluyor.

[ddianamede Nuri Alacal’min ifadesinin kisa bir 6zeti var, ancak
Alacali’nin belgeyi yazdig1 iddia edilen tarihlerde ABD’de oldugu
iddianamede belirtilmiyor (bkz. sayfa 786).

"Barbaros Biiyiiksagnak” Ne Zaman "Yasar Barbaros
Biiyiiksagnak™ Oldu?

Balyoz saniklarindan Yasar Barbaros Biiyiiksagnak, isgal etmedigi
(belgelerle sabit) bir makamda, yiizlerce kilometre uzaginda bulundugu
(belgelerle sabit) bir sehirden, hentiz kullamlmadig1 (belgelerle sabit) bir
isimle su¢ islemekten yargilanarak diinya hukuk literatiiriine girmeye aday.

Balyoz iddianamesindeki 131 no.u sanmik olan Yasar Barbaros
Biiyliksagnak’in Balyoz iddianamesinde sanik olarak yer almasinin nedeni,
11 No.lu CD’nin icinden ¢ikan ii¢ belgede adinin geciyor olmasi.

Belgeler sunlar:

EK-A.doc ve EK-D.doc. Belgelerin iistverilerine gére bu belgeler Ocak
ve Subat 2003’te olusturulmus ve en son Subat 2003’de kaydedilmis.

EK-D

Bir de Amiral Listesil.xls excel dosyasi icinde ad1 "Tugamiral" riitbesiyle
Barbaros Biiyiiksagnak olarak geciyor (Bu belge ise iist verilerine gore



18.12.2000°de olusturulmus ve en son Oramiral Ozden Ornek tarafindan
17.10.2002’de kaydedilmis).

Herseyden oOnce, belli ki bu belgeleri hazirlayanlar, yani Suga planinda
Biiyiiksagnak’a "oncelikli ve 6zellikli" gorev verenler kendisinin yurtdisi
gorevde oldugunu bilmiyorlar! Biiyiiksagnak Kasim 2002 ile Eyliil 2003
arasinda EUROMARFOR karargahinda, Roma, Italya’da goérevli olarak
bulunuyor. Pasaportu ile de belgeledigi gibi o dénemde tek bir kere bile
Tirkiye’ye giris yapmamis.

Ikinci konu ise Biiyiiksagnak’in ad ile ilgili ve bu iki belgenin 2007’den
sonra hazirlandigina isaret ediyor. Yasar Barbares, Biiyiiksagnak’in
niifusta kayith oldugu adi. Ancak, Biiyiiksagnak’in savcilara verdigi ifade
de belirttigi gibi, Deniz Harp Okulu’na girdiginden itibaren kendisinin
Deniz Kuvvetleri’'ndeki kayith adi Barbares Biiyiiksagnak. Askeri
kimligi, diplomasi, takdir belgeleri, atama yazismalar1 dahil her tiirlii belge
ve yazismada adi Barbaros Biiyiiksagnak olarak geciyor. Ta ki, Haziran
2007°de Deniz Kuvvetleri’ndeki kimlik bilgileri giincellenene kadar.
Haziran 2007°den itibaren tiim belge ve yazismalarda adi1 Yasar Barbaros
ya da Y. Barbaros olarak geciyor.

Biiyiiksagnak bunu savcilipa sundugu belgelerle de ispathyor.[2!) Ancak,
Yagsar Barbaros Biiyiiksagnak, Kafkaesk bir sekilde Balyoz davasinda
"Tiirkiye Cumhuriyeti yiiriitme organini cebren iskat veya vazife gérmekten
cebren men etmeye tesebbiis etmekten" yargilanacak.

Balyoz Planr’nin "lleri Goriislii" Iktisat Politikalar:

Ik olarak, Melih Asik’in Milliyet gazetesindeki 26 Subat 2010 tarihli
kose yazisinda "Bu ne benzerlik!" alt bashgi ile dikkati cektigi {izere, Taraf
gazetesinde yayimlanan Balyoz Harekat Plani’min iktisat politikalarn ile
ilgili ekindeki kimi paragraflar Haydar Bas’in 27 Kasim 2005 senesinde
Milli Ekonomi Kongresi’nde yaptig1 kapanis konusmasindaki ifadelerle
birebir ayni.

Haber Tiirk gazetesinden Yavuz Semerci de ayni konuyu 1 Mart 2010
tarihli kose yazisinda "Darbecilerin Basbakan1 Haydar Bas olmaliymis"



bashg ile aktardi. Trajikomik bir sekilde, Haydar Bas aym zamanda
Balyozcularin tutuklayacagi kisiler listesinde yer aliyor.

Sifirdan ekonomi programi iiretmek zor gelmis olacak, Balyoz belgelerini
yazanlar Haydar Bas’in 2005 yilinda sundugu tebligden kimi bdoliimleri
birebir kopyalamislar. Bu kes/yapistir boliimler, hem Balyoz Giivenlik
Harekat Plani’nda var, hem de bu plana ek olarak hazirlanmig Milli
Mutabakat Hiikiimet Programi belgesinde var. Daha sonra Milli Mutabakat
Hiikiimet Programu iizerinde ayrintili olarak duracagimiz igin, burada
sadece darbenin ana belgesindeki, yani Balyoz Giivenlik Harekat
Plani’ndaki alintiy1 veriyoruz.

2 Aralik 2002 tarihli Balyoz Giivenlik Harekat Plan’nin "Durum"”
boliimii: 22!

"Pesi pesine gelen siyasi iktidarlar, piyasanin ihtiyaci olan emisyonu
saglayamadigi icin, ABD Merkez Bankasi para basarak Tirkiye’deki
bu acig1 gidermekte ve boylece yabanci para birimleri milli paramizin
yerini almaktadir.

Haydar Bas’in Milli Ekonomi Kongresi’nde yaptig1 27 Kasim 2005 tarihli
kapanis konusmasi’ndan:!23!

6- Tiirkiye’de devlet piyasanin ihtiyac1 olan emisyonu saglayamadigi
iciny ABD Merkez Bankasi para basarak Tiirkiye’deki bu acigi
gidermekte ve boylece yabanc1 para birimleri milli paramizin yerini
almaktadir.

Haydar Bag’in, kendisine bu konuyla ilgili sorularin iletilmesi tizerine
yaptig1 aciklama soyle:[24!

"Balyoz harekati ne zaman tasarlanmis? 2003'te. Ben bu fikirleri ne
zaman deklare ettim kamuoyuna? 2005'te. Yahu bu kadar korkunc iftira olur
mu? 2005'te yapilan konusma, nasil 2003'teki harekatin merkez projesi
olacak?"

(Ayrica, Cetin Dogan ile iktisadi konularda bolca konusmus ve tartismis
iki ekonomist olarak diinya goriisiiniin kendisine atfedilen goriiglerle



uzaktan yakindan ilgisi olmadigini belirtmek isteriz.)

Bu konu Turkiye Genclik Birligi konusu gibi medyada yer almasina
ragmen hic dikkate alinmadi ve sorusturma sirasinda konuyla ilgili olarak
Haydar Bas’in ifadesi dahi ahnmadi. Ote yandan Taraf gazetesinden Alper
Gormiis 20 Agustos 2010 tarihli kése yazisinda bu zamanlama celiskisini
"izah" etmeye calisti. Gormiis’iin 6ne siirdiigli son derece zayif argiimanlara
kitabin ilerki bir boliimiinde (Tirkiye’nin sozde liberal-demokratlar)
deginecegiz.

Balyoz Darbecileri Biiyiik Ortadogu Plan’'m da Ortaya
Cikmadan Ongormiis

"Laik Tirkiye Cumhuriyeti’nin Biiyiik Ortadogu Plan1 (BOP)’nin
uygulama alaninda bir piyon haline déniistiiriilmesinin amaclandigi ..."

Bu alinti, 2 Aralik 2002 tarihli Balyoz Giivenlik Harekat Plani’ndan.

Oysa Biiyiikk Ortadogu Plani, Ingilizce adiyla "Greater Middle East
Initiative," ilk defa Condoleezza Rice’in Agustos 2003 tarihli (tam da Cetin
Dogan’in emekliye ayrildig: ay!) "Transforming Middle East" makalesinde
ortaya konuyor ve Amerikan resmi kaynaklarina gére bu projenin varligi ilk
olarak Subat 2004’de — al-Hayat gazetesinin ABD yo6netiminin G8 zirvesi
icin hazirladig1 bir belgeyi yayimlamasiyla — ortaya cikiyor.[22! Projenin
resmi ilan1 ise Haziran 2004’deki G8 zirvesinde gerceklesiyor. 25!

Bu tarih tutarsizligi ile birlikte giindeme gelen sey, yine kimi gazete ve
yazarlarin bu geliskiyi ciiriitmek igin gosterdikleri gayretkeslik oldu. Once
Zaman gazetesi, hemen ardindan Taraf gazetesinden Alper Go6rmiis,
BOP’un 2002 tarihli bir belgede pekala gecebilecegini iddia ettiler. Hem
Zaman gazetesinin hem de Gormiis’iin belgelerdeki bu gibi somut
celiskileri ylizeysel bir sekilde ciiriitme cabalarina kitabin ilerleyen
boliimlerinde geri donecegiz.

Balyozcular 2004’de italya’da Kurulacak Askeri Birimi de
Ongormiisler



11 no.lu CD’nin i¢inden gelecekle ilgili kehanette bulunan bir bagka belge
de, Suga plamina ait EK-D.doc isimli word belgesi. Bu belgedeki
tutarsizligin ayrica bir 6nemi var, ¢linkii Genelkurmay Adli Miisavirligi
resmi bir yazi ile bu tutarsizligi (iddianame hazirlanmadan ©nceki bir
tarihte) savcilara bildirmis.

11 no.lu CD’deki belgelerden Suga planina ait EK-D.doc word
belgesindekil?Zl "Oncelikli ve Ozellikli Gorevlendirme Listesi"nde
A.D.M.’nin gérev yeri olarak CC MAR NAPLES belirtilmis.[28]

COK GizLi EK-D
ONCELIKLI VE OZELLIKLI GOREVLENDIRME LISTESI

SNO rOTBESI ADI VE SOYADI siciL NO BiRLIGI

__———— _—

21 |DZKURYB

Ustverisine gére bu dokiiman en son 20 Subat 2003’de kaydedilmis. Oysa
bu tarihte CC MAR NAPLES diye bir kurulus yok. Mar-Com Naples olarak
da bilinen CC Mar Naples, 1 Temmuz 2004 tarihinde kuruluyor ve bu
tarihten itibaren Headquarters Allied Naval Forces Southern Europe (HQ
NAVSOUTH)’un yerini aliyor.[2!

Savcilarin Subat 2003’de bu isimde bir askeri kurulusun olmadigin ve
belgenin hazirlandig: tarihten ancak 1,5 sene sonra kuruldugunu bilmesi
elbette beklenemez. Ancak, Genelkurmay Adli Miisavirligi, Savciligin 3
Mayis 2010 tarihli bir yazisina cevaben 17 Mayis 2010°da gonderdigi yazi
ile bu konuya savcilarin dikkatini cekiyor.2% (Ustelik, Genelkurmay Adli
Miisavirligi aymi yazisinda personelle ilgili baska tarih tutarsizliklarina da
dikkat cekiyor. Ornegin, yine aym CD’deki, Suga Plamina ek olan EK-
(.doc belgesinde, "Operasyonel Faaliyetleri Yiiriitecek Personel Listesi’nde

DZ.PKD.BNB. (Deniz Piyade Kidemli Binbasi) L.G. var. Ancak, L.G.
2003 yilinda Piyade degil, istihbarat simfinda. L.G.’nin simf degisikligi,
yani Piyade olmasi 2007 yilinda gerceklesmis.)

Bu 6rnek, hem Balyoz CD’sinin Mart 2003’de olusturulmadigina dair ek
bir kamt teskil ediyor (mevcut onlarca kamttan tek bir tanesi bile
yetmiyormus gibi!), hem de daha 6nemlisi, savcilarin en azindan bazi
tutarsizliklarin farkinda olduklarini, ve sadece sahtecilik ile agiklanabilecek
bu tutarsizliklar gézardi ettiklerini gosteriyor.



Balyozcular ve Medya Mensuplari

Balyoz belgelerindeki tarih tutarsizliklar ile ilgili verecegimiz son 6rnek,
Balyoz planinda listelenmis medya mensuplari hakkinda. Balyoz plam ile
ilgili haberinde, Taraf gazetesi s6zde Balyoz plam ile tutuklanacak 36
gazeteci ile darbecilerin faydalanmay:r umdugu 137 gazetecinin listesini
yayimlad.[21]

Bu listeler 11 no.lu CD’nin icindeki iki Word belgesinde bulunuyor:
FAYDALANILACAK MEDYA MENSUPLARILdoc ve GOZALTINA
ALINACAK MEDYA MENSUPLARI.doc. Her iki belgenin de son
kaydetme tarihi olarak 3 Mart 2003 goriiniiyor. Listede bulunan kimi
isimler de, bu belgenin iistiinde goriinen tarihte hazirlanmis olamayacagina
isaret ediyor.

"Faydalanilacak medya mensuplar" listesinden Kadri Giirsel ve Serdar
Akinan ile "tutuklanacak medya mensuplar1” listesinden Emre Akodz’iin bu
konuyla ilgili yazdiklarindan kesitler sunuyoruz.

Kadri Giirsel:[32]

"Bu listenin hazirlandig1 y1l oldugu s6ylenen 2003’te ben Milliyet’in "dis
haberler miidiiri" idim... Gorevim, dis haberler servisini yonetmek ve dis
haber sayfalarinin icerigini olusturmakti. Dis merkezlerdeki muhabirler de
bana karsi sorumluydular. Ara sira alamimla ilgili analizler de yazardim.
Okudugunuz kose o zaman yoktu. Vitrinde degildim. Cuntaya yardimim
dokunsun diye yanip tutusuyor dahi olsaydim... "Dis Haberler Miidiiri"
olarak ben, bir darbecinin goziinde "dis kapinin mandali" bile olamazdim."

Serdar Akinan:[33]

"Bu darbe planinin hazirlandigi tarih neymis? Mart 2003... Serdar Akinan
o tarihte nerede? Kuzey Irak’ta... 15 Subat 2003’te gitmis... 2 Nisan
2003’te dénmiis... Bagdat diisiince 11 Nisan’da Iran iizerinden bir daha
girmis...12 Nisan’da arabasi Musul’da taranmis... O giin Tiirk medyasinda
ilk kez haber olmus... Ne kosesi var... Ne kanal yoOnetiyor... Ne de
programu var... Sadece muhabirlik yapiyor... Oncesinde? TV kanallar
kurmus... Ekranda degil... Mesela Habertiirk’ii kurmus... Ekrana



cikmuiyor... Oda arkadas: kim? Cengiz Candar... A¢ip sorun bir zahmet
Cengiz Candar’a, "Serdar ekrana ¢ikar miydi?" Bu planinin tarihinden ¢ok
sonra SKYTURK’iin Genel Yayin Yonetmeni oldum ve cok sonra
AKSAM’da kose yazmaya bagladim..."

Emre Akoz:[24]

"Dogrusunu isterseniz listede yer almak tuhafima gitmisti. Ciinkii 23
Agustos 2002'den itibaren SABAH’ta kose yazmaya baglamistim.
Yonetimin talebi geregi siyasete fazla girmeyecek, bilimden sanata,
futboldan sekse, her telden calacaktim. (Yani "acik biife" tipi yazarlik!)

Ben siyasi yazilara 17 Mayis 2006'daki Danistay saldirisindan sonra
agirhik verdim. Ciinkii birilerinin siyasete disaridan miidahale ettigi belliydi.
Demokrasiyi savunmak gerekiyordu.

Hazirhiklann Aralik 2002'de baslayan ve Mart 2003'te sekillenen Balyoz
planina "tutuklanacak gazeteci" sifatiyla girmem ise garip bir durumdu. Bu
ylizden kameralara, "Ben o zamanlar magazin tipi konularda yaziyordum.
Bunlar benim baglarina demokrat kesilecegimi nasil tahmin etmis. Bravo!"
seklinde aciklamalar yaptim."

Ancak, kameralara yaptig1 aciklamalardan pisman olmus olacak, Akoz
yazisina s0yle devam ediyor:

"Diin arsivimi taramaya basladim: 23 Agustos 2002'den itibaren neler
yazmistim? Ve bunlar arasinda Kemalist darbecileri sinir edecek yazilar var
miydi? Evet, varmig! Hem de dolu!



23 Kasim 2002 ‘den itibaren yazilar "batmaya" baslamis: Internette
muhabbet yaparken takma isim olarak ‘Laik’i kullanan birisiyle dalga
gecmisim. Yazi su ciimleyle bitiyor: "Tiklayip ‘kesecekler’ diye dalga
gecmek geldi icimden." 24 Kasim‘da cosmusum. Konu Ahmet Necdet
Sezer: (...)"

Arsivinden "dolu dolu" iki tane "darbecileri sinir edici" yazisim1 cimbizla
cikaran Akoz, boylelikle "tutuklanacak medya mensubu" mertebesine ermis
oluyor.

Oysa, kitab1 buraya kadar okuma sabrin1 gosterdiyseniz, konu ¢ok net ve
basit: Balyoz plam ve ekleri iddia edilen tarihlerde (2002-2003) yazilmadi
ve kanit olarak gosterilen Balyoz CD’si iddia edildigi gibi Mart 2003’de
olusturulmadi. O yiizden belgelerde hastane ve ila¢ firmalarinin 2004, 2008,
ve 2009 yillarinda degisen isimleri geciyor. O yiizden Balyoz plam 2006
yilinda kurulan bir dernekten dost unsur olarak bahsediyor ve o yiizden
daha telaffuz bile edilmemis BOP kapsaminda Tiirkiye’nin piyon olarak
kullanilmasim darbeye gerekce olarak gosteriyor. O yilizden hem darbenin
ana belgesinin hem de ekinin icinde 2005 yilindaki bir tebligden birebir
alintilar var. O yilizden dernekler 2004’de ve 2006’da degisen adlariyla
kapatilacak dernekler olarak fisleniyor. O yiizden belgelerden birinde 2004
yilinda kurulmus bir askeri birimin adi1 geciyor...

Kisacasl, o yiizden siyaset yazmaya ancak 2006’da baslamis bir magazin
yazarl kendini "tutuklanacak gazeteciler" arasinda buluyor.

Medyaya Mali Denetim

2 Aralik 2002 tarihli Balyoz Harekat Plani’nin "Durum" degerlendirmesi
boliimiine bakarsaniz, 15 gilinlik AKP Hiikiimeti anayasa degisiklik
cabalarinda bulunmus bile! Hatta, belgeye gére AKP Hiikiimeti "muhalif
basin ekonomik ve mali denetim tehdidi ile susturulmus."2°! Halbuki
medyaya mali denetimin giindeme gelmesi ¢cok daha ileri senelerde oluyor.

Sedat Ergin, Hiirriyet gazetesinde yayimlanan Balyoz yazi dizisinde, 17
Agustos 2010 tarihinde bu hususun altin1 soyle ciziyor:!28!



"Abdullah Giil, gercekten Balyoz Plani’nda belirtildigi gibi, mali
denetimle bizi susturmaya kalkismis olsaydi, kendisiyle diyalogumun bu
olaydan bir sekilde etkilenmesi, en azindan hafizamda bunun bir izinin
kalmasi gerekirdi diye diisiiniiyorum.

Maliye Bakanhigi’nin vergi miifettislerini Dogan Grubu sirketlerine ilk
kez gondermesi 2008 Nisan ayinda gerceklesmis, ikinci dalga teftis ise
2009 Haziran ayinda baslamistir. Dogan Medya Grubu’na 840 milyon lira
dolayindaki ilk ceza 18 Subat 2009 tarihinde, yaklasik 3 milyar 750 milyon
tutarindaki ikinci ceza ise 8 Eyliil 2009 tarihinde tahakkuk ettirildi.

O tarihlerde Milliyet’in Genel Yayin YoOnetmeni olarak bu olaylara
yakindan tanmklik ettim ve hatta vergi miifettisleri tarafindan da
sorgulandim. Kendi tanikligimla 2008 ve sonrasinda hedef oldugumuz bu
uygulamalarin, nasil olup da 2 Aralik 2002 tarihindeki bir darbe planinin
icine girdigi sorusuna dogrusu mantikla izah edebilecegim bir yanit
bulamiyorum."

Benzer sekilde, Hiikiimetin kurulmasindan sonra gecen 15 giinliik siire
icinde, Balyoz planina gore AKP Hiikiimetinin "anayasa degisikligi ve
hukuk reformu adi altinda TSK ile birlikte laik cumhuriyetin en 6nemli
teminatt anayasal kurumlarin etkinligini kiracak, kendi amaclarn
dogrultusunda evrimlestirecek yollar aramakta" olmasi ya da "kendisine
sagladig1 imkan ve kabiliyetleri kullanarak medya, sivil toplum o¢rgiitleri ve
biirokrasiyi kendine bagiml hale getirmeye calismakta" olmasi mantikla
izah edebilecek bir durum degil. Bunun tek mantikli aciklamasi, bu planin
2002’den ¢ok daha ileri bir tarihte hazirlanmig olmasi.

6. Diger Tutarsizliklar

Balyoz Harekat Planin1 ve eklerinin yer aldigi 11 no.lu CD’deki
belgelerden 6rnekler vererek CD’nin 2003’de olusturulmug olamayacagim
gosterdik.

Simdi ise Balyoz darbe planinin biiyilk resminde ortaya c¢ikan
mantiksizligini ele almak ve ayn1 zamanda bu belgelerin askeri yazisma
usiil ve tekniklerini bilmeyen, hatta askeri kuruluslarla ilgili cok basit
bilgilerden yoksun kisiler tarafindan hazirlandigina isaret eden ornekler



vermek istiyoruz. Bu boliimde verecegimiz cesitli 6rnekler, ayni1 zamanda,
Balyoz CD’sinin hazirlanmasinin aceleye geldigine de isaret ediyor.

"Bir Darbe Diistiniin..."

Bir darbe diisiiniin ki, Hiikiimet kurulur kurulmaz, 15 giin icinde dort basi
mamur bir plam yapilmis.[3?! Hatta bu darbenin ana belgesi olan 2 Aralik
2002 tarihli Balyoz Harekat Plan1 daha Hiikiimet kurulmamisken
olusturulmus olsun!28!

Bir darbe diisiiniin ki, darbenin lideri en énemli belgelerini yamali bohca
gibi cesitli kaynaklardan bire-bir alintilarla derleyip, kendi yazmis gibi
sunsun. Hiikiimet programi, 1980’lerden beri {i¢ hiikiimet programindan
topluca se¢meler icersin. Ekonomi programi, (her nasilsa) {ic sene sonra
yazilacak bir tebligden asilmis olsun. Ustelik, bu asin ulusalcr bu
ekonomik programini hayata gecirmek icin liberal mi liberal bir bagsbakan
(Rafat Hisarciklioglu) uygun goriilsiin.

Darbenin lideri, ana darbe belgesinin altina askeri usiillere tamamen
aykir bir sekilde kendisine "Balyoz Siki yonetim Komutani1" diye bir {invan
yakistirsin. Darbenin provasini, Genelkurmay ve Kara Kuvvetleri’nin
gonderdigi gozlemcilerin 6niinde, onlarca general ve yiizden fazla subayla
birlikte yaptirtsin. Neme lazim (belki "Darbeye Giris-101" derslerinde
dinlettirilir) diye kendi emriyle bu provanin ses kaydini yaptirsin. Prova,
cok genis kapsamli olmasina ragmen ses kayitlar1 darbe planlarinda tarif
edilen eylemlerden hicbirini icermesin.

Bir darbe diisiiniin ki, darbede goérevlendirilecek olarak listelenen ve
"titizlikle" secilmis 1.400 kisiden 200’e yakin ya belirtilen gorev yerlerinde
bulunmasin ya da emekli olmus (ya da emeklilik dilekcesini vermis) olsun.
(391" Darbeyi planlayanlar gorev alanlar iilkenin ancak kuzeybatisin
kapsadig1 halde, iilkenin baskenti dahil olmak {izere biitiinlinde eylem
gerceklestirebileceklerini hayal etmis olsunlar. Istanbul’daki Harp Okulu
Komutan’nin (komutanin sinifi havact oldugu icin herhalde!) ta
Diyarbakir’daki ucak filosunu komuta edebilecegi éngoriilmiis olsun.

Bir darbe diisiiniin ki, darbenin ana eylemleri (iki caminin bombalamast)
darbenin provasinin yapilacagi tarihten daha o©nceki bir tarih igin
kararlastirllsin. Bu eylemler her nasilsa gerceklesmedigi halde,



gerceklesmemis darbenin provasi hi¢ birsey olmamis gibi gene de
yapiliversin.

Bir darbe diisiiniin ki, kimse darbeyi ¢nlemek icin parmagini kaldirmadigi
halde, her nasilsa eylemlerinden tek bir tanesi bile gerceklesmemis olsun.
Darbeyi hazirlayanlar hicbir sey olmamis gibi 7 sene boyunca goérevlerine
devam etsinler, terfi etsinler, vakti geldiginde emekliye ayrilsinlar.

Boyle darbe Aziz Nesin’in Oykiilerinde bile olmaz.

Bir de "onurlu bir subay" diistiniin. 2002-2003’de 1. Ordu’da ¢alismis ve
bu darbe planlarina sahit olmus olsun. Sonra 1. Ordu’dan Balyoz belgelerini
iceren CD’yi, bir dolu bagska CD, yazismalar, ve seminer ses kayitlariyla
birlikte (hatta 1980’deki Sikiytnetim belgelerini de) beraberinde goétiirmiis
olsun. Ama her nedense, bu onurlu subay bu darbe CD’sini ortaya ¢ikarmak
icin tam 7 yil beklemis olsun. Belgelerden tursu olmadigini, ya da sarap
gibi yillandikca kiymetlenmediklerini ancak 7 yil sonra farketmis olacak,
bunlar yastigininin altindan ¢ikarmaya 2010’da karar vermis olsun. Bir de
tistelik, bu onurlu subay, bunlar1 savciliga iletmek yerine, Baransu’nun eline
tutusturuvermis olsun.

"Oraj" Kim Tarafindan ve Ne Zaman Yazilmis Olamaz?

Oraj Harekat Plam1 11 no.lu CD’nin icinden cikiyor ve iddiaya gore
donemin Harp Akademileri Komutam Ibrahim Firtina tarafindan
hazirlanmis. ORAJ Plani.doc isimli word belgesinin goriinen son kayit
tarihi 20 Subat 2003.

Simdi Oraj Hava Harekat Plan1’ndan kesitler okuyalim:4?!

Hava Kuvvetleri Komutanhgi olarak Tiirkiye genelinde sikiyonetim
ilan edilmesini saglamak ve Sikiyonetim Komutanliklarinin faaliyetlerinin
basariya ulasmasim saglamak maksadiyla (...)"

134%iincii Filo Komutanh@ Istanbul’da birer giin ara ile iki gosteri
yapacaktir."

3’iincii ve 8’ inci Ana Jet Us Komutanhklar: basta olmak iizere tiim
hava birlikleri nizamiyelerine seriat isteyen gruplar tarafindan saldirilar



diizenlenecek."
Simdi maddeler halinde biraz bilgi sunalim:

(i) Harp Akademileri Komutanhg, Istanbul’da bulunan, ancak, dogrudan
Genelkurmay Bagkanligina bagh ve egitim-6gretim faaliyetleri yiiriiten bir
kurulus.

(ii) Akademi Komutaninin yazdigi herhangi bir dokiimanda "Hava
Kuvvetleri Komutanlig1 olarak” ifadesini kullanmasi kesinlikle miimkiin
degil.

(iii) 3’iincii Ana Jet Us Komutanhig1 Konya’da (ad: gecen 134’iincii Filo
da bu Komutanhga baglh), 8’inci Ana Jet Us Komutanhg ise
Diyarbakir’da. Bu Komutanhklar Harp Akademileri Komutanhginin yetki
ve komutasinda degil. Dolayisiyla, Harp Akademileri Komutaninin plan ve
emriyle hareket etmeleri séz konusu degil.!41]

Sadece bu celiskiler dahi, bu belgeyi hazirlayanlarin askeri birimler ve bu
birimler arasindaki hiyerarsik yap1 hakkinda bilgisi sahibi olmadiklarin
gosteriyor.

Carsaf Ve Sakal Planlarindaki Tarih Celigkisi

Fatih ve Beyazit Camilerini bombalamaya yonelik Carsaf ve Sakal
planlarinin Balyoz Darbe Plani gercevesinde diger planlarla birlikte 5-7
Mart 2003’deki seminerde masaya yatirlilmasinin planlandig iddia ediliyor.
Ancak, her iki belgenin de Vazife boliimiinde:

"Darbe icin elverisli kosullari olusturmak maksadiyla; Istanbul Fatih
[Beyazit] Camii’nde G Giinii S Saatinde (28 Subat 2003) tedhis faaliyeti

icra edilecektir" yaziyor.[42]

Nasil oluyorsa, seminerde prova edildigi iddia edilen Carsaf ve Sakal
planlarindaki eylem tarihi 28 Subat 2003 /Cuma giinii), yani seminerden
once!

Balyoz’un Tembel Darbecileri



(1980°Den 2005’e: Balyoz Derleme Plani)

Balyoz CD’sinden cikan ve Balyoz planinin EK-J’si olarak adlandirilan
Milli Mutabakat Hiikiimeti Programi Word dosyasi var. Bu belgede
Balyozcular darbe sonrasinda kurulacak Hiikiimetin tiyelerini listelemis, ve
uygulanacak politikalar1 belirlemis.

Milli Mutabakat Hiikiimeti Programi, Giris, Adalet ve Asayis Isleri,
Giineydogu’ya Yénelik Politikalar, Terér ile Miicadele ve I¢ Giivenlik,
Egitim ve Ogretim, Ekonomik Politikalar, Dis Politika, ve Tavsiye Edilen
Bakanlar Kurulu Uyeleri alt baghklarindan olusuyor.

Bu belge tam bir yamali bohca niteliginde. Programin bir kismi 1980
tarihli 44. Hikiimet Programi’ndan, bir bagka kismi 1997 tarihli 55.
Hiikiimet Programi’ndan, bir baska kismi ise 1999 tarihli 57. Hiikiimet
Programi’dan birebir alintilarla olusturulmus. Ekonomi politikalarinin
oldugu boéliim ise neredeyse tamamen Kasim 2005’deki Milli Ekonomi
Kongresi’ndeki Haydar Bas’a ait kapanis tebliginden birebir alinmis.!43!

Birebir alinti derken, "birebir alinti"y1 kastediyoruz! Belgedeki 1980
tarihli bir "Ulusu yamasini"ornek olarak verelim.

BALYOZ PLANI EK-J:

"Ayrica, Gilivenlik Kuvvetleri mensuplarinin mesken sorunlarinin
coziimlenmesi icin konut yaptirilmasi ve satin alinmasi bir program
dahilinde gerceklestirilecektir."

44. HUKUMET PROGRAMI:

"Ayrica, Giivenlik kuvvetleri mensuplarinin mesken sorunlarinin
coziimlenmesi icin konut yaptirllmasi ve satin alinmasi bir program
dahilinde gerceklestirilecektir."

Ayni belgenin "Giris" boéliimii ise Balyoz iddialarindaki icsel bir
tutarsizhiga isaret ediyor. Giris boliimiiniin ilk paragrafinda aynen soyle
yaz1yor:



" (...)Bu tarihten itibaren yasama ve yiiriitme gorev ve yetkisi, Milli
Giivenlik Konseyi tarafindan Tiirk Milleti adina kullanilmigtir."

Ikinci paragraf ise sdyle devam ediyor:

"Bu durum karsisinda girisilen harekatin amaci, Milli Giivenlik
Konseyi‘nce; ‘Ulke biitiinliigiinii korumak, milli birlik ve beraberligi
saglamak, muhtemel bir i¢ savasi ve kardes kavgasim onlemek, Devlet
otoritesini ve varhigim yeniden tesis etmek ve demokratik diizenin
islemesine mani olan sebepleri ortadan kaldirmak’ olarak belirtilmistir."

Bu boliimler 44. Hiikiimet Programindan birebir alinti. Ancak, kaba-saba
uygulanmis bu kes-yapistir yéntemi tuhaf bir durum ortaya koyuyor.

Balyozculara gore, varolmayan Milli Giivenlik Konseyi, Balyoz
harekatinin amacinin ne oldugunu (kardes kavgasini 6nlemek vs.) belirtmis
bile. Diyelim ki, Balyozcular heniiz kurulmamis ancak darbe sonrasi
kurulacak bir Milli Giivenlik Konseyi’nin bu konuda soOyleceklerini
ongormiis olsunlar. Ve hatta, Balyoz’un kuracagr Milli Giivenlik
Konseyi’nin belirtecegi darbe gerekcesi 1980°’deki Milli Giivenlik
Konseyi’nin sundugu darbe gerekcesiyle birebir ayni olsun—ki 6yle.

Peki, o zaman, Balyoz’un Milli Giivenlik Konseyi kimlerden olusacak?
Bilindigi gibi 1980 darbesinin Konseyi donemin Genelkurmay Baskani
Evren ve Kuvvet Komutanlarindan olusuyor. 1980 darbesi, gerekcesine
kadar birebir 6rnek alindigina gore, Balyozcular donemin Genelkurmay
Bagkam Ozkok ile Kuvvet Komutanlarim da Konsey iiyeleri olarak
atayacakti herhalde?

Iste bu noktada tuhaf bir tutarsizlik ortaya cikiyor: Genelkurmay ve
Kuvvet Komutanliklarindan bagimsiz bir darbe planladig iddia edilen 1.
Ordu’nun hazirladigr hiikiimet programina bakilirsa, Ordu yonetime Milli
Giivenlik Konseyi (Genelkurmay Baskami ve Kuvvet Komutanlari) ile
birlikte el koyacakmis!

1. Ordu’nun Gérev Sahasi Disindaki 71 Ilde Darbe Faaliyetlerini
Kim Ve Nasil Yiirtutecek?



Balyoz iddialarindaki aksakliklardan bir tanesi, bir darbenin Istanbul’dan
nasil gerceklestirilebilecegi sorusuna tatmin edici bir yanit olmamasi. Goérev
alan1 sadece Trakya, Bogazlar ve Istanbul olan 1. Ordu, acaba nasil
Ankara’ya yiiriiyecek, orada idareyi ele alacak, yeni hiikiimeti kuracak, ve
gorev alanina girmeyen 71 ilde yonetime el koyacak? Darbeyi en ufak
detaylarina kadar tasarladigi iddia edilen Balyoz Harekat Plani’nin
belgelerinde bu temel sorularin cevabina dair en ufak bir bilgi yok. Planin
"Emir Komuta" béliimiinde bir tek su sdyleniyor:

"Harekat Istanbul’dan sevk ve idare edilecektir. Sikiyonetim karargahlar
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Afet Koordinasyon Merkezi binasi ve
anilan binanin imkanlarina sahip diger kamuya ve/veya sivil sektore ait
binalar kullanilabilecektir. Eylemler ise ilgili bolgelerde kullanilacak
Komuta Merkezlerinden sevk ve idare edilecektir."

Gercek bir darbe belgesinin, darbe sonrasinda iilkenin tiim genelinde
sikiybnetimin hangi birimler tarafindan uygulanacagim1 detayiyla
belirlemesi gerekirdi. Mesela 12 Eyliil akabinde, MGK’nin 2 no.lu
bildirgesinde sadece Istanbul’da degil, Adana’dan Zonguldak’a kadar
sikiyonetim komutanlarinin kimler olacag acikca belirtiliyor.

Ayrica, planda ilan edilecegi belirtilen ancak belgenin sézde yazildig:
sirada heniiz ilan edilmemis bir sikiyonetim s6z konusuyken, altina
"Sikiyonetim Komutam" olarak imza blogu a¢mak askeri yazisma
kurallarina tamamen aykiri. Ustelik, sikiyénetim ilan edilmis olsa bile, bu
imza blogunun "Istanbul ili Sikiyénetim Komutam" olarak acilmasi gerekir,
"Balyoz Sikiyonetim Komutanm" olarak degil.

Olmayan "Balyoz" Darbe Planinin Gerceklesmesine Kim
Engel Oldu?

Balyoz plani sahte olduguna goére bu sorunun yaniti: hi¢ kimse. Ancak
Balyoz iddialan ilk ortaya ¢iktigindan beri kimi medya mensuplar1 dénemin
Genelkurmay baskam Hilmi Ozkok’iin Balyoz planindan haberi oldugunu
ve bu planin gerceklesmesine engel oldugunu yazdilar (6rnegin, Ali
Bayramoglu, Hasan Cemal, Cengiz Candar).



Hilmi Ozkoék uzunca bir siire bu konuda konusmadig: icin bu kam Balyoz
planinin  gergekligine inananlar-ya da inanmak isteyenler—arasinda
yayginlasti. Hilmi Ozkok sonunda suskunlugunu bozarak Balyoz plan
hakkinda hicbir bilgi ve belgeye sahip olmadigim beyan ettikten sonra
"Balyoz plan1 neden gerceklesmedi?" sorusuna alternatif bir yanit arayisi
baslad.

Iddianamenin 384. sayfasinda goriiyoruz ki savcilar Balyoz darbe
planinin hayata gecmemesini donemin Kara Kuvvetleri Komutani Aytag
Yalman’a baglhyorlar.

Siipheli Cetin DOGAN"n da bu midahalede dnemli bir yerinin oldugu, ancak 2003
yilinda emekli edildigi,

Darbenin  gerceklesmemesinde  donemin Kaa  Kuwvetlen  Komutam  Aytag
YALMAN"in rolii oldugu hatta bu durum ile ilgili x-l.:.r;};;uphcla Cetin DOGAN"n kendisine

agar ithamlarda bulundugu, e —
'// ;? [, ™ ‘,',3‘ 4 M Z .
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Savcilar béylesine ciddi bir iddiada bulunmalarina ragmen, bu iddialarini
destekleyen herhangi bir olgudan bahsetmiyorlar. En basitinden, bu iddiay1
dogrulamak icin Ayta¢ Yalman’in ifadesine dahi bagsvurmus degiller.
(Ayrica, Cetin Dogan normal usuller geregi 2003 Agustos’ta emekli oldu;
zira 1. Ordu Komutanhgi’ndaki gorev siiresi doldugunda atanabilecegi acik
bir kadro bulunmamaktaydi.)

Balyoz sorusturmasindaki amac¢ gercekleri ortaya cikarmak olsaydi,
200’ye yakin kisinin insanlik disi eylem planlariyla bir darbe hazirlig
icinde olmakla itham edildigi bu durumda dénemin Genelkurmay Bagskani
ile 1. Ordu’nun bagh oldugu Kara Kuvvetleri Komutani’nin ifadelerine
bagvurulurdu. Ozellikle, ad: iddianamede Balyoz plammn gerceklesmesini
engelleyen kisi olarak gecen Ayta¢ Yalman’in ifadesine basvurulmamasi
anlasilir gibi degil.

Arastirmact Gareth Jenkins de Cumhuriyet gazetesinde 7 Agustos
2010’da yayimlanan roportajinda ayni konuya dikkat cekiyor:

"Demek savcilar gercegin ortaya c¢ikarilmasinin pesinde degiller. Sadece
askeri ezmeye calisiyorlar. Bunun baska bir izahi yok. Ciinkii eger gercege
ulasmayr amaclamis olsalardi ilk olarak Hilmi Ozkék’iin ifadesine
bagvururlardi.”



Miineccim Balyozcular 1’inci Ordu ile 3’tincii Ordu Arasindaki
Farktan Bihaber

Verecegimiz bu son 6rnek, Balyoz belgelerinin hem iddia edilen tarihten
sonra, hem de askeri bilgi birikimine sahip olmayan kisilerce hazirlandigini
gosteriyor.

Yine 11 no.lu CD’den cikan ve son kaydetme tarihi 18 Aralik 2002 olan
EK_A (GOREVLENDIRMEDE YETKILI PERSONEL).doc isimli belge,
1’inci Ordu’ya bagh komutanliklarda "Balyoz darbesi" icin gorevlendirme
ile yetkili personeli listeliyor.

Bu belgenin 3. Kolordu Komutanhg ile ilgili sayfasinda Tolga
KAPLAMA bulunuyor. Gérev yeri olarak ise "3’tincii Or. Hv. Svn. Top.
Tb." goriiniiyor.

GlzLl EK-A'NIN BEVANIDIRS
1 nci Ordu K.hginin ~ ARALIK 2002 giin ve [STH. : 7130-  -02/PI. ve E§t.S.( ) sayih
Plan Calsmasi-2003" konulu vazisinin EK-A’sidir
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1. Ancak, "3’tincii Or. Hv. Svn. Top. Tb. Erzincan’da! Yani ne 3’iincii
Kolordu ile, ne de 1’inci Ordu ile hicbir alakasi yok!

2. Kaplama’nin belgenin yazildig: tarihteki gorev yeri 3ncti Kolordu’daki
"1’inci Zh. Tug. Hv. Svn. Top. Bt." Belgede gecen ve Erzincan’da bulunan
"3’lincii Or. Hv. Svn. Top. Tb."na atanmasi ise Temmuz 2003’de
gerceklesiyor.

3. Tipki CCMAR konusunda oldugu gibi, Genelkurmay Baskanligi bu
konuyu da 17 Mayis 2010 tarihli yazisiyla savciliga bildiriyor.[44]

Birinci madde bu belgeyi hazirlayanlarin asker icinden olmadigini
gosteriyor (yoksa Erzincan’daki 3’iincii Ordu’yu Istanbul’daki 3’iincii
Kolordu’ya bagh gostermezlerdi!)



Ikinci madde diger biitiin "gelecege doniis" belgelerindeki gibi bir
miineccimlik 6rnegi olusturuyor.

Uciincii madde ise, belgelerdeki sahteciligin "kér géze parmak" tiiriinden
olmasina ragmen, oOzel yetkili savcilarin bunu dikkate almadiklarinm
gosteriyor.

Sonug: Neler Biliyoruz?

Balyoz CD’sinin 2003’de hazirlanmadigi yadsinmayacak bir gercek. Bu
CD en erken Agustos 2009’da hazirlanmis olabilir; zira bu tarihe kadar
CD’den ¢ikan belgede bulunan Yeni Recordati Ila¢ adinda bir firma yoktu.

Balyoz CD’sindeki Balyoz belgelerini iiretenlerin askeri kurumlar, bu
kurumlarin hiyerarsik yapisi hakkinda, ya da askeri planlama ve yazisma
usulleri hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini da biliyoruz. Ellerindeki mevcut
orijinal CD ve dokiimanlar1 baz alarak bunlara benzer goriinimde belgeler
olusturmaya calismislarsa da, hazirladiklar sahte belgelerde yaptiklar: bariz
hatalar kendilerini ele veriyor. .

Son olarak, cesitli belgeleri olusturmak icin uygulanan kes-yapistir
yontemleri, tarih celiskileri yaratmamak konusundaki 6zensizlik, farkh
planlarin hazirlanmasinda muhtemelen bir koordinasyon eksikligi nedeniyle
ortaya cikan igsel tutarsizliklar bu belgelerin hazirlanmasinin aceleye
gelmis oldugunu da gosteriyor.

Peki bu kadar acemice iiretilmis sahte belgeler {izerinden nasil bir dava
insa edilebildi? Kamuoyunu aylarca mesgul eden, onlarca insanin aylarca
hapiste tutulmasina neden olan bu siirec, sadece kotii niyetli birkac¢ kisinin
bir araya gelip bu sahte belgeleri liretmesiyle miimkiin olmus olabilir mi?
Seminere ayirdigimiz bir sonraki bolimii takip eden boliimde, bu
trajikomik olayda bag aktorleri ve oynadiklar rolleri irdeleyecegiz.

Balyoz CD’sinin 2003’de hazirlanmadig1 yadsinmayacak bir gercek. Bu
CD en erken Agustos 2009’da hazirlanmis olabilir; zira bu tarihe kadar
CD’den ¢ikan belgede bulunan Yeni Recordati ila¢ adinda bir firma yoktu.

Balyoz CD’sindeki Balyoz belgelerini iiretenlerin askeri kurumlar, bu
kurumlarin hiyerargik yapisi hakkinda, ya da askeri planlama ve yazigsma



usulleri hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini da biliyoruz. Ellerindeki mevcut
orijinal CD ve dokiimanlari baz alarak bunlara benzer goriinimde belgeler
olusturmaya calismislarsa da, hazirladiklarn sahte belgelerde yaptiklar bariz
hatalar kendilerini ele veriyor.

Son olarak, cesitli belgeleri olusturmak icin uygulanan kes-yapistir
yontemleri, tarih celiskileri yaratmamak konusundaki 6zensizlik, farkl
planlarin hazirlanmasinda muhtemelen bir koordinasyon eksikligi nedeniyle
ortaya cikan igsel tutarsizliklar bu belgelerin hazirlanmasinin aceleye
gelmis oldugunu da gosteriyor.

Peki bu kadar acemice iiretilmis sahte belgeler iizerinden nasil bir dava
insa edilebildi? Kamuoyunu aylarca mesgul eden, onlarca insanin aylarca
hapiste tutulmasina neden olan bu siireg, sadece kotii niyetli birkag kisinin
bir araya gelip bu sahte belgeleri iiretmesiyle miimkiin olmus olabilir mi?
Seminere ayirdigimiz bir sonraki bolimii takip eden boliimde, bu
trajikomik olayda bas aktorleri ve oynadiklar rolleri irdeleyecegiz.



BOLUM 3



5-7 MART 2003 TARIiHLI PLAN SEMINERI
1. Giris

Balyoz haberlerini yakindan takip eden bazi kisilerin bile davadaki
kanitlar konusunda kafalarinin karisik olmasinin temel nedeni Balyoz
Darbe Plani iddialarn altinda iki farkli seyin, birbiriyle baglantiliymis gibi,
tek bir paket halinde sunulmus olmasi.

"Balyoz" adi1 altinda sunulan paketin iki 6gesi var:

(1) 11 no.lu CD’den ¢ikan 2 Aralik 2002 tarihli Balyoz Giivenlik Harekat
Plani belgesi ve ekleri, ve

(2) 5-7 Mart 2003 tarihlerinde 1. Ordu Komutanligi biinyesinde
gerceklesen Plan Seminerine ait ses kayitlar1 ve belgeler.

Balyoz davasina adim veren 11 no.lu CD’den ¢ikan 11 sayfalik Balyoz
Giivenlik Harekat Plani. Bu harekat planinin parcasi olarak gosterilen Suga,
Oraj, Sakal, Carsaf kod adli, kendi ucagini diisiirmek ve cami bombalamak
gibi inamlmaz hazirliklar iceren planlar var. Bu eylem planlarinin yam sira,
Balyoz darbe plami cercevesinde kimlerin tutuklanacagi, kimlerin ordudan
atilacagi, hangi derneklerin kapatilacagi, hangi hastane ve ila¢ depolarina el
konulacagi, kimlerin bu planda gorevlendirilecegini belirleyen listeler
olusturulmus. Bu belgelerin hepsi Balyoz plani gibi 11 no.lu CD’nin icinde
kayitli. Daha 6nce belirttik, ama yine tekrarlayalim: CD’den c¢ikan ve sug
unsuru iceren belgelerin 2002-2003 yillarinda alinmis imzal ya da imzasiz
ciktilan yok.

Bir 6nceki boliimde, Balyoz belgelerini iceren CD’nin iddia edildigi gibi
Mart 2003’de hazirlanmadigini, en erken Agustos 2009’da hazirlandigini
somut kanitlarla gosterdik. Balyoz planlarini iceren Balyoz CD’si sahte.

5-7 Mart Semineri ise gercek. 1. Ordu’da, ve Ankara’dan gonderilen 15
gozlemcinin katilim ile gerceklesen bu seminerin bastan sona ses kayitlari,
ve seminerin hazirhgindan icraatina kadar tiim asamalarini iceren askeri
yazismalar mevcut. Bu seminerde ne Balyoz’un adi geciyor, ne de Balyoz
ile ilintili diger planlar konusuluyor.



Ancak, sahte Balyoz planina ait sahte belgelerin gercek seminere ait
gercek ses kayitlar ile birlikte paketlenmesi (ve de bu pakete kimi orijinal
CD ve belgelerin de eklemesi), tam da sahte planlart hazirlayanlarin
isteyecegi sekilde, Balyoz planinin gercek oldugu izlenimini yaratti. Hatta,
seminerin Balyoz darbe planinin parcasiymis gibi sunulmasi sonucunda
kimi medyada bu seminere "Balyoz semineri" diye atifta bulunuldugunu
goriiyoruz. Hatta, daha ileride de bahsedecegimiz {izere, Dogan’in
seminerin gercek oldugunun kabul etmesi, Dogan’in Balyoz planini kabul
ettigi gibi (kasith ya da kasitsiz olarak) yorumlandi.!#®! Ayrica, Balyoz
iddianamesindeki sanik sayisi ile seminere katilan personel sayisi benzestigi
icin, seminere katilan herkesin Balyoz iddianamede sanik oldugu (ya da
Balyoz iddianamesindeki herkesin seminer katilimcisi oldugu) yanilgis1 da
mevcut.

Emniyet ve savcilarin iddialarina gére, Balyoz CD’si Cetin Dogan icin
Mart 2003’de 6zel olarak hazirlanmis ve bu CD’de kayithi olan planlar 5-7
Mart 2003 tarihindeki seminerde (Balyoz ve diger planlar telaffuz bile
edilmedigi halde) Balyoz darbe plami iistii kapali bir sekilde miizakere
edilmis.

Oysa, Balyoz planlar1 ve ekleri en erken Agustos 2009°da hazirlandigina
gore, bu planlarin miizakeresinin Mart 2003’deki seminerde yapilmis
olmasi miimkiin degil!

Emniyet ve savcilarin Balyoz ve seminer arasinda nasil bir iligki
kurguladiklarin izah edecegiz. Ancak, dnce seminer katihmcilarn ve sanik
sayis1 konusuna aciklik getirmek istiyoruz.

2. Balyoz Saniklarinin Hepsi Seminer Katilimcisi, Seminer
Katihmicilarinin Hepsi Balyoz Sanigi mi?

Iki sorunun da yanit1 hayir. Burada ilgili bilgileri siralayalim:
(1) Balyoz iddianamesinde sanik olarak 196 kisi bulunuyor.

(2) 5-7 Mart 2003’deki seminere ise, Ankara’dan gozlemci olarak
gorevlendirilen 15 kisi dahil, toplam 162 kisi katildi.



(3) Balyoz iddianamesindeki 196 saniktan 148 tanesinin seminerle hig
ilgisi yok. Bu kisiler 11 no.lu CD’nin icinden ¢ikan bir takim belgelerde
isimleri gectigi icin yargilaniyor. Yani, Balyoz saniklarindan sadece %25’i
bahsi gecen seminerde katilimci olarak bulunmus.

(4) Seminere katilan toplam 162 kisiden sadece 48 kisi Balyoz
iddianamesinde sanik olarak bulunuyor. Yani, seminer katilimcilarinin
sadece %30’u Balyoz iddianamesinde yer aliyor.

Seminer katilimci sayisi ile sanik sayisinin benzesmesi nedeniyle bir cok
kisi biitlin seminer katilimcilarinin Balyoz iddianamesinde yer aldigim
saniyor, ancak yukaridaki rakamlardan goriildiigii gibi durum hi¢ boyle
degil. Balyoz davasi hakkindaki yazi dizisiyle, Hiirriyet gazetesinde toplam
28 yaz1 yayimlanan ve yazilarinin 6énemli bir boéliimiinii 5-7 Mart tarihli
Seminer’in analizine ayiran Sedat Ergin de benzer bir yanilgiya diistiigiinii
ifade ediyor ve 27. Balyoz yazisinda Ergin s6yle yaziyor:

"Ve Balyoz sorusturmasinin ana parametreleriyle ilgili bilgi eksikligimin
ve bazi yanlis algilarimin, dizinin baslangicinda bana kendimi bugiin
mahcup hissetmeme yol acan bazi hatalar yaptirdigini da sonradan fark
ettim.

Omegin diziyi yazmaya basladigimda, Istanbul’daki Birinci Ordu
Komutanligr karargahinda 5-7 Mart 2003 tarihlerinde yapilan plan
seminerine Kkatilan askerlerin tiimiiniin samik olarak yargilandigim
zannediyordum."

Burada herkes tarafindan net olarak anlagilmasi gereken, Balyoz
davasinin esasinin seminer degil, 11 no.lu CD’nin icinden ¢ikan Balyoz
darbe planinin oldugudur. 2009’da hazirlanmis sahte darbe planin
miizakeresi 2003’de gerceklesen bir seminerde yapilmis olamaz. Simdi bu
ikisi arasinda savcilarin nasil bir iliski kurguladigina bakalim.

3. Balyoz Belgeleri ile Seminer Arasindaki "Kurgu" Iligki

Balyoz iddialari ile ilgili rapor hazirlayan emniyet gorevlileri ve bu
rapordan béliimleri birebir kullanan savcilar, Balyoz planlarinin 5-7 Mart
2003 tarihlerinde Selimiye kiglasinda gerceklesen Plan seminerinde



miizakere edildigini, dolayisiyla bu seminerin rutin gortiintiisii altinda darbe
planinin provasi yapildigini iddia ediyorlar.

Peki, emniyet bilirkisileri ve savcilar bu iddiaya dayanak olarak ne
gosteriyorlar?

(1) CD’den ¢ikan Balyoz Giivenlik Harekat Planinin "icra" béliimiinde,
darbe faaliyetleri "GIZLI gizlilik derecesinde ve 6zel secilmis, simirh sayida
personelin katilhmiyla icra edilecek bir plan seminerinde denenecek ve
miizakere edilecek" deniyor.

(2) Seminer ses kayitlarinda gecen kimi ifadelerin benzerleri,
serpistirilmis bir bicimde cesitli Balyoz belgelerinde bulunuyor.

Ik maddeden baslayalim. Sahte belge hazirlayan kisilerin sahte Balyoz
plani ile semineri paketleyebilmek icin plana boyle bir ifade eklemesi gayet
dogal. Burada ilk sorulmasi gereken soru, 5-7 Mart tarihindeki seminerin
"0zel secilmis ve sinirh sayida personel” ile gerceklesip gerceklesmedigi.

Seminer Katthmallar1 "Ozel Secilmis Stmirh Sayida Personel"den mi
Olusuyor?

Daha 6nce belirttigimiz gibi, bu seminere 15 gozlemci dahil 162 personel
katiliyor. Bu rakam, hi¢ de "sinirli sayida" personele isaret etmiyor.
Seminere katilan personel, bu ve benzeri seminerlere katilimi rutin olan
personel; yani "6zel secilmis" personel degil.

10 kisiye 1 Gozlemci

Ustelik, Askeri Bilirkisi Heyeti’nin raporundan o6grendigimize gore 1.
Ordu’daki Plan Seminerine Kara Kuvvetleri Komutanhgi’ndan 7,
Genelkurmay Baskanligi’ndan 6, Hava Kuvvetlerinden 2 olmak iizere
toplam 15 gozlemci katiliyor (sayfa 10). Bu goézlemcileri secen ve
gorevlendiren 1. Ordu degil. Gozlemciler Ankara’dan secilip Istanbul’a
gorevli olarak gonderiliyor.



Seminere gozlemciler diginda 147 kisi katildigina gore, her 10 seminer
katilimcisina Ankara’dan gonderilmis 1 gézlemci disiiyor!

Gozlemciler ilgili kuvvetlere sunduklar1 raporlarinda herhangi bir darbe
miizakeresinden bahsetmedikleri gibi, savcilara ifade veren gozlemciler
seminerde darbe miizakeresi yapildigina sahit olmadiklarini séyliiyorlar.
Gozlemciler yalan soyliiyorsa, iddianamede sanik olarak yeralmalar:
gerekmez mi?

Balyoz ile Ordudan Atillacak Kisiler Seminerde Balyoz’u Miizakere
Ediyor!

11 no.lu CD’nin icinden ¢ikan Balyoz Harekat Planinin EK-C eki irticai
egilimleri veya béliicli orgiitlerle baglantilar1 yiiziinden TSK ile ilisiginin
kesilmesi 6ngoriilen 832 personeli listeliyor (toplam 77 sayfa).

EK-C’de yer alan ii¢ isim Kur.Bnb. K. K., Ogr.Bnb. A. K., ve Kur. Bnb.
E. S. H (Sayfa 12 Sira 1, Sayfa 42 Sira 18 ve Sayfa 61 Sira 9) s6zde Balyoz
darbe planinin tartisildigi seminerin katilimcilari!

Bu durumda Balyoz planinin gercek oldugu ve bu planin seminerde
miizakere edildigi iddiasim ciddiye alacak olursak, Balyoz ile irticai
egilimleri ile fislenmis ve ordudan atilacak personel Balyoz’u miizakere
etmek icin 6zel olarak seciliyor!

Seminerde Bir Hafta Once Ger¢eklesecek Eylem Masaya Yatirilmus!

Savcilar ve emniyet, Balyoz planinin seminerde miizakere edildigi
iddiasinda bulunmak adina tiim tutarsizliklar1 gozardi ediyorlar. Ornegin, 11
nolu CD’den c¢ikan ve Cuma namazi esnasinda Fatih ve Beyazit
camilerinin bombalanmasi ile ilgili planlarin Seminerde istii kapal bir
sekilde masaya yatirildigin1 iddia eden emniyet bilirkisileri ve savcilar, bu
eylem planlarn {izerinde eylem tarihi olarak 28 Subat 2003 Cuma giiniiniin
belirtilmis olmasini tamamen gozardi ediyorlar (sahte belgeleri
hazirlayanlarla paketleyenler arasinda koordinasyon eksikligi olmali).
Seminerden bir hafta o6nce gerceklesmesi planlanan eylemlerin



miizakeresinin seminer sirasinda yapildigini iddia edebiliyorlar. Bu konuya
ileriki bir boliimde tekrar deginecegiz.

Seminerin Ses Kaydinin Yapilmasim Kim Emretti?

Seminerin ses kayitlar1 Cetin Dogan’in emri ile yapiliyor. Cetin Dogan’in
kayda alinmasi ve arsivlenmesi icin muhabere baskanligina bizzat yazih
emir verdigi bir seminerde Ankara’daki iist komutanliklardan gizlice darbe
provasi yapmasl hi¢ makul bir iddia degil.

Simdi, emniyet ve savcilarin Balyoz plani ve semineri iliskilendirirken
one siirdiikleri ikinci dayanaga gelelim. Seminer ses kayitlarinda gecen
kimi ifadelerin benzerleri, serpistirilmis bir bicimde cesitli Balyoz
belgelerinde bulunuyor. Emniyet ve savcilar Balyoz planm ile seminer
arasindaki bu "paralelligi" Balyoz planinin seminerde miizakere edildiginin
bir kaniti olarak gosteriyor.

Kitabin burasina kadar gelip hala Balyoz planinin sonradan tiretildigine
ikna olmadiysaniz, sadece bir an icin bunun boyle oldugunu diisiiniin. Yani,
bir an i¢in de olsa Balyoz planinin ve CD’den cikan diger planlarin birileri
tarafindan sonradan iiretildigini diisiiniin. Bu sucu isleyen kisilerin elinde
1’inci Ordu’dan disariya sizmis orijinal belgeler, cesitli belgelerin
kaydedildigi orijinal CD’ler, ve seminer ses kayitlar1 var. Bu durumda bu
kisiler seminer ile birlikte paketlemek istedikleri sahte belgeleri iiretirken,
seminer konusmalarindan alintilar cesitli belgelere serpistirerek seminer ile
belgeleri arasinda bir baglanti kurmak istemis olabilir mi?

Ustelik bunu ustalikla yaptiklar: da sdylenemez. Zira Deniz kuvvetleri ile
uzaktan yakindan alakasi olmayan bir seminer katilimcisinin laflar
Denizcilerin hazirladigi iddia edilen Suga planinda geciyor. Bu durumda
seminer katilimcisi, seminere gelmeden once Suga plamim calismis, ve
seminerin alakasiz bir yerinde Suga planindakine benzer ifadelerde
bulunuyor! Bir baska katihmc: ise seminer gelmeden 6nce Hava harekat
plani olan Oraj’1 calismis, ve seminerde bu plandakine benzer ifadelerde
bulunuyor.

Emniyet gorevlileri raporlarinda seminer ile Balyoz belgeleri arasindaki
baglantiy1 tam da bu sekilde kurguyorlar. Tipik olarak raporda ve



dolayisiyla iddianamede siirekli tekrarlanan mantik su: "Balyoz’un X
belgesinde Y ifadesi gecmektedir. Buna paralel olarak, seminer kayitlarina
bakildiginda seminer sirasinda Z kisininin de Y ifadesini (ya da benzer bir
ifadeyi) kullandig1r anlasilmistir. Dolayisiyla seminerde iistii kapalh bir
sekilde Balyoz plani miizakere edilmistir."

Belgeleri iiretenler, Emniyet gorevlilerinin ses kayitlar ile belgelerdeki
benzer ifadeleri Balyoz’un seminerde masaya yatirildigi seklinde
yorumlayacagini iimit etmis olmalilar.

Aslinda bu motif (yani kayda gecen konusmalar ile cesitli Balyoz
belgelerindeki kimi ifadelerin benzerligi), seminerde Balyoz’un iistii kapal
bir sekilde miizakere edilmesine kamt olusturmaktan ziyade, Balyoz
belgelerinin sonradan iiretilirken ses kayitlarindan nasil faydalanildigina
dair bir ipucu olugturuyor. Zira, ayn ses kayitlarini ve belgeleri inceleyen
baska uzmanlar bu iliskiden ¢ok farkli bir sonu¢ cikariyor. Raporunda
Balyoz belgelerinde sahtecilige isaret eden onlarca bulguyu sunan Askeri
Bilirkisi Heyeti ayni raporda "Ses kayitlarindan alinti yapilarak eylem plani
olarak adlandirilan dokiimanlarin hazirlanmasinda kullanildig tespit edilen
ifadeler" baghgi altinda (Ek Klasér no. 34, dizin no. 9) ses kayitlarinda
gecen ifadelerden 19 ifadenin Balyoz Giivenlik Harekat Plam isimli word
belgesinde, 2 ifadenin aymi CD’den cikan Milli Mutabakat Hiikiimet
Programi adli belgenin metninde, 3 ifadenin (Denizcilerin hazirladig: iddia
edilen) Suga adli word belgesinde, 3 ifadenin ise (d6nemin Harp
Akademileri Komutamimin hazirladig1 iddia edilen) Oraj adli belgede
kullanildigini belirterek, bunlarin bir dokiimiinii veriyor.

4. Askeri Bilirkisi Heyet Raporu’nun Seminer Analizi

Bahsettigimiz bu Askeri Bilirkisi Heyet raporunun 6nemli bir kismi
tamamen 1’inci Ordu’da gerceklesen plan seminerine ayrilmis. Raporun ilk
lic sorusu seminer ile ilgili ve yanitlar belgeleriyle birlikte {ic ayr klasorde
toplanmis. Ik soru kapsaminda seminere dair, seminer ©ncesi ve
sonrasindaki ast ve iist yazismalar dahil, tiim safhalar inceleniyor. Ikinci
soruda seminer ile ilgili tiim belgeler inceleniyor ve Balyoz, Suga, Oraj,
Carsaf, Sakal gibi planlara atifta bulunuldugu konusunda en ufak da olsa bir
ifadenin olup olmadig: arastirihiyor. Ugiincii soruda ise seminer ses kayatlar:



bastan sona irdeleniyor ve seminer sirasinda Balyoz ve diger planlara atifta
bulunulup bulunulmadigi, seminerde faaliyet dis1 ve seminer emirlerine
uygun olmayan konusmalar yapilip yapilmadig: arastiriliyor.

Askeri Bilirkisi Heyetinin elinde Plan Semineri ile ilgili biitiin,
yazismalar, raporlar ve li¢ giinliik ses kayitlar1 var. Tiim bunlar bastan sona
inceleyip, Plan Seminerdeki darbe provasi yapilmadigimi belgeliyorlar.
Seminerde Balyoz, Oraj, Suga, Carsaf, Sakal, vs. hi¢ bir darbe planina en
ufak bir atuf yok. Bu kapsamli rapor maalesef dava klasorleri arasinda
kaybolmus durumda.

Sonug olarak, seminerin bastan sona ses kayitlarinda sabit oldugu {izere
seminerde Balyoz plam1 ya da Balyoz CD’sinden cikan diger harekat
planlan (Oraj, Suga, Carsaf, Sakal) hakkinda tek kelime bile konusulmuyor.
Zaten bu planlar en erken Agustos 2009°da hazirlandigina gore, bu
miimkiin degil. Plan Semineri sirasinda 1. Ordu’nun gorev cografyasi
(Trakya, Bogazlar ve Istanbul) disinda tek bir faaliyet bile miizakere
edilmiyor. Seminere Genelkurmay ve Kara Kuvvetlerinden katilan
gozlemci personel, kendi gozlem raporlarim ilgili komutanliklara
sunuyorlar. Dénemin Genelkurmay Baskani Hilmi Ozkok de Balyoz darbe
plam diye bir seyden haberi olmadigim acikliyor. Ayrica bu goézlemciler
savcilik ifadelerinde, herhangi bir darbe provasina sahit olmadiklarinm
belirtiyorlar.

Bu seminerde yapilan, 1. Ordu’daki mevcut planlarin, hazirlanan jenerik
bir senaryo sartlarinda yeterliligini sinamak. Senaryoya gore, Kuzey Irak’ta
bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmak iizeredir. TIKKO terrér orgiit
eylemlerini yurt sathinda yayginlastirmisti. PKK silahli eylemlerini
yogunlastirmigtir. Avrupa Birligi ile iligkiler kopma noktasina gelmistir.
Yunanistan karasularini 12 mile c¢ikarip bir Tiirk ucagini distirmiistiir.
Irticai hareketler sonucunda cok kisi 6lmiis ve yaralanmus, isyerleri
yagmalanmigtir. Can derdine diisen halk orduya ait kisla ve jandarma
karakollarina siginmustir. Istanbul’un bir cok semtinde sokak catismalar1 her
giin vuku bulmaktadir. Istanbul genelinde halk sokaga cikamaz hale
gelmistir. Hiikiimet sikiyonetim karar1 vermis, ancak TBMM’de yeterli liye
oy kullanmadigindan karar onaylanamamustir.

Hem dis hem de i¢ tehdit iceren bu senaryo karsisinda 1. Ordu
blinyesindeki kuvvetler ve temsilcileri mevcut planlarda ne gibi



degisiklikler yapilmas1 gerektigini irdeleyerek, bu degisiklik Onerilerini
sonug¢ raporlari ile tist kuvvetlere sunuyorlar.

5. Seminerde Kullanilan Kimi ifadeler

Burada, teslim edilmesi gereken bir konu, seminer sirasinda kullanilan
kimi ifadelerin problemli oldugudur. Bu problemli ifadelerin, 6zellikle de
konteks disinda secilerek yayimlanmasi bazi hakl tepkilere neden oldu.

Seminerin hazirlik asamasini, burada yapilan takdimleri, konusmalar
etraflica inceleyen Sedat Ergin, 9 Eyliil 2010 tarihli yazisinda su elestiriyi
sunuyor. 46!

"Ayrica, seminerin icra edilis asamasinda demokrasi ve sivil otoriteye
saygl faslinda yine pek cok problemli konu var. Bazi askerlerin bir
sikiybnetim senaryosu gortisiiliirken Olciiyli iyice kacirdiklari, secim
sonuclarini degerlendirmekle kendilerini yetkili gordiikleri, secilip iktidara
gelmis bir partiyi elestirebildikleri goriiliiyor."

Ancak, Ergin su sekilde devam ediyor:

"Bununla birlikte, bunlar ne kadar problemli davramislar olursa olsun,
seminerde bir darbe provasi yapildigim m gosteriyor? Iddianamedeki
seminer tutanaklarim1 okudugumda bu konuda ikna oldugumu s6éyleyemem.
Seminere katilan subaylarin en azindan 6nemli bir béliimiiniin, kendilerine
verilmis olan emirler cercevesinde bir senaryonun sanal diinyasi i¢inde
hareket ettigini diistiniiyorum."

Plan Seminerinde belki de en problemli olarak goriilebilecek ifade,
seminerin kapanis konusmasinda Cetin Dogan’in "iitimatom" kelimesini
telaffuz ettigi zaman ortaya cikiyor. Her ne kadar bu kelime yukarida kisaca
aktardigimiz jenerik senaryonun tanimladig: sartlarda ve iilkenin kargisinda
kaldig: tehditlerin cok tehlikeli noktaya vardigi bir ortam igin sarf edilmis
olsa da, ordunun hiikiimete {iiltimatom vermesi hicbir zaman kabul
edilemez. Bu konuda Cetin Dogan’in hakli tenkitlere maruz kalmasim
anlayabiliriz.

Ote yandan, Dogan’in sozlerinin "mevcut hiikiimete ({iltimatom
verilmesini Onerdi" seklinde carpitilmasini, hatta daha da ileri gidilip, bu



seminerde bir darbe hazirhigr yapildigi sonucuna varilmasini anlamak
miimkiin degil.

Cetin Dogan’in iiltimatom lafin1 kullandigi konusmanin ilgili bélimii
sOyle:

"GENELKURMAY BASKANININA KUVVET KOMUTANINA
DIYECEGIM Ki Siz MECLISI VE HUKUMETI UYARICI BU GIDISE
DUR DEYICIi BIR ULTIMATOM VERIN GEREKIRSE. GEREKIRSE
CAGIRIN BU ISIN SONU BOKTUR. iSTE SONUNUZ BOYLEDIR. BU
KONUDA GEREKLI TERTIiP VE TEDBIRLERI ALIN. EVVELA
ULUSAL BIRLIGIMiZIN EVVELA INANDIRICI BIR MILLI
MUTABAKAT, BURAYA OYLE YAZMISIM. MILLI MUTABAKAT
HUKUMETI KURULMASI SURETI ILE HALKIN TASVIP EDECEGI
TARAFSIZ BAGIMSIZ DAHA TEK.. EDECEGI BU KADAR GAILE
ICINDE ULKEYI DAHA SONRA BUTUN BU GAILELERINDEN
SONRA SECIME GOTURECEK BIiR HUKUMETIN KURULMASI EN
ONEMLI BIRINCI ONCELIK. BU TABi, BU ONGORDUGUMUZ
SENARYONUN ICERISINDE ONGORDUGUM BiR COZUM TARZI.
HANI BUGUN DE GIDiP ONU SU ANDA YAPIN DIiYE GIDECEGIM
YOK! YANLISTA ANLAMAYIN."

Tirkiye’de medyada bu konusma lizerine yapilan tartismalarda gozden
kacan birkac seye dikkat cekelim.

Birincisi, Dogan, milli mutabakat hiikiimeti kurulmasi fikrini o gilinkii
sartlar icin degil, seminerde 6ngoriilen senaryo cercevesinde ortaya atiyor.
"Bu 6ngordiigiimiiz senaryonun icerisinde 6ngordiigiim bir ¢6ziim tarzi.
Hani bugiin de gidip onu su anda yapin diye gidecegim yok. Yanlista
anlamayin" diyerek Dogan bu hususun altin1 6zellikle ciziyor.

Ikincisi, bu satirlar1 okuyanlarin (ya da ses kayitlarinda dinleyenlerin)
Dogan’in milli mutabakat hiikiimeti gerektirdigini savundugu ortami iyi
anlamalari lazim. Ana hatlarim yukarida ¢izdigimiz senaryoya gore iilke dis
konjonktiiriin de etkisiyle neredeyse bir i¢ savasin esigine gelmistir ve sivil
irade kilitlenmistir.

Ulkenin — senaryo geregi — icinde bulundugu bu zor durum, ordunun
hiikiimete milli mutabakat hiikiimeti kurulmasi yo6niinde {iiltimatom



vermesini hakh kilar m1? Kanimizca hayir. Ancak, "iiltimatom" kelimesinin
hangi sartlar altinda telaffuz edildiginin anlasilmasi, Cetin Dogan’in Mart
2003 ortaminda bir tiltimatom verilmesi gibi bir diisiincesi olup olmadiginin
aydinliga kavusmasi acisindan énemlidir.

Burada 6nemli olan, "tiltimatom" kelimesinin telaffuz edilmesiyle bir sug
islenip, islenmedigidir. iddianamede savcilarin Cetin Dogan ve samiklara
isnat ettikleri suclar seminerde sarfedilen cesitli sézlerden kaynaklanmiyor
(daha 6nce belirttigimiz gibi, iddianamede seminerle hig ilgisi olmayan 148
kisi var!). iddianamede sug¢ teskil eden faaliyetler, ortalifi karistirmak
amaclyla cami bombalamak, ucak diisiirmek, ve hiikiimeti zor kullanarak
devirmeye calismak gibi herkesin anlayabilecegi cinsten suclar.

Burada dava acisindan en 6nemli gercek su: En erken Agustos 2009’da
tiretilmis sahte bir darbe plam1 2003’te gerceklesmis bir toplantida masaya
yatirllamayacagindan, 1. Ordu plan seminerinin Balyoz darbe planinin tisti
kapali bir provasi oldugu iddiasinin hi¢bir dayanagi yoktur.



BOLUM 4



SAVCILAR, EMNIYET, VE TUBITAK

Sorusturma sirasinda siiphelilerin belgelere erisimi ve tutukluluk halleri
ile ilgili kararlar veren ©zel yetkili mahkemeleri bir kenara birakirsak,
Balyoz ile ilgili adli siirecte {ic ana aktorden bahsedebiliriz: savcilar,
emniyet, ve TUBITAK. Bunlan tek tek ele alacagz.

1. Balyoz Sorusturmasinda Goérev Alan Savcilar

20 Ocak 2010’da Taraf gazetesinde Balyoz iddialarinin yayimlanmaya
baslamasindan sonra, 21 Ocak’da Baransu iddialara konu olan belgelerin
kaydedildigi 4 DVD’yi istanbul Bagsavciligi’na teslim ediyor ve 22 Ocak’ta
Istanbul Bassavcilifinca sorusturma baslatiliyor. Balyoz sorusturmasi icin
Cumbhuriyet Savcisi Bilal Bayraktar, sorusturmaya yardimci olarak da
Savcilar Ali Haydar ve Mehmet Berk goérevlendiriliyor. Sorusturmanin
koordinator savcisi olarak da Siileyman Pehlivan ataniyor.

Bilal Bayraktar 11. Agir Ceza Mahkemesi’'nin nébet¢i hakiminden,
belgelere erisim kisitinin konulmasini talep ediyor (Dava klasorii no.2,
Dizin no. 14). Talebin nobetci hakim tarafindan onaylanmasiyla birlikte,
Taraf gazetesinde secilmis boliimleri sayfalar halinde giinlerce yayimlanan
belgeler dahil olmak {iizere iddialara dayanak olusturan tiim belgelere
stiphelilerin erisimi engelleniyor.

Sorusturma kapsaminda siiphelilerin evlerinde arama yapiliyor, siipheliler
gozaltina alimiyor ve Savcl Bilal Bayraktar’in tutuklama talebiyle
Mahkemeye sevkediliyor. Mahkemenin tutuklama karar1 vermesiyle onlarca
siipheli Silivri ve Hasdal cezaevlerine gonderiliyor.

Bu siire¢ icinde belgelere erisim kisiti oldugu icin siiphelilerin vekilleri
ancak gazete kupiirlerinden siirebildikleri izlerle, belgelerin sahte oldugunu
one siirerek tutuklama kararina itiraz ediyorlar. 1 Nisan 2010’da tutuklu
bulunan stiphelilerin tutukluluga itiraz1 kabul ediliyor. 4 Nisan’da savcilarin
bu karara itirazi ile giipheliler tekrar tutuklaniyor. Savca Bilal Bayraktar ayni
giin, cogu muvazzaf 95 kisi hakkinda (3. Dalga olarak adlandirilan) arama
ve gozalti operasyonu baslatiyor. Bu operasyonu durdurma karari alan



Istanbul Cumbhuriyet Bagsavcisi Aykut Cengiz Engin, Bilal Bayraktar ve
Mehmet Berk’i bu sorusturmadan aliyor.

5 Nisan 2010’da Bayraktar ve Berk’in yerine Savcilar Mehmet Ergiil ve
Mehmet Murat Yonder gorevlendiriliyor. 7 Temmuz 2010 tarihini tasiyan
Balyoz iddianamesinin altinda Mehmet Ergiil, Siileyman Pehlivan, Ali
Haydar ve Mehmet Murat Yo6nder’in imzasi var.

Savcilar Balyoz CD’sinin Sahte Oldugunu Bilmiyor mu?

Balyoz klasorii elimize gectikten sonra, Balyoz CD’sindeki belgeleri
karistirdikca ortaya ¢ikan tarih tutarsizliklarn karsisinda verdigimiz ilk tepki
"biz binlerce kilometre mesafeden ve sadece Google arama motoru
sayesinde bunlar1 tespit edebiliyorsak, savcilar bunlar1 nasil ortaya
koyamadi?" oldu.

Once, buldugumuz ilk bir ka¢ tutarsizliktan sonra, bu belgelerin savcilarin
"goziinden kacmis" olabilecegini diisiindiik. Insanlarin aylarca hapishanede
tutuldugu bir sorusturmada bu bir mazeret olamazdi, dolayisiyla savcilarin
bu sorusturmada gorevlerini ihmal ettigini diisiindiik. Ancak tarih
tutarsizligl iceren ve Balyoz belgelerinin sahte oldugunu bariz bir sekilde
gosteren belge sayisi arttikca durumun sadece savcilarin gérevlerini ihmal
etmesinden ibaret olmadig1 kuskusu dogdu.

Maalesef, Balyoz dava klasorlerini incelerken gordiigiimiiz yazismalar ve
iddianamenin kimi béliimleri bu kuskunun yersiz olmadigim gosteriyor.

Toplam 44.000 sayfay1 bulan ek klasorlerdeki yazismalardan gordiigiimiiz
lizere, savcilar 11 no.lu CD’nin icinden cikan sirket, dernek, kurum ve
kisilere dair tiim listeleri ilgili kuruluslara gonderip adi gecen isimlerin
2002-2003’de varolup olmadiginin tespitini istemigler. Balyoz belgelerinde
tutarsizhk olup olmadigini ortaya c¢ikarmak icin caba sarfetmisler.
Dolayisiyla bu konuda gorevlerini ihmal ettiklerini sdyleyemeyiz.

Ornegin, savclarin Balyozcularin kontrol altina alacag: ila¢c depolan ve
hastaneler listelerini Mart 2010°da Istanbul Il Saghk Miidiirliigii’ne
gonderdigini, ve listelerdeki sirket ve hastanelerin 2002-2003 senesinde
faaliyette bulunup bulunmadiklarina dair bilgi istedigini goriiyoruz (Ek



klasér no.7, dizin no.63). Benzer bilgiler Istanbul Valiligi il Dernekler
Miidiirliigii’nden, listelerdeki dernekler icin de istenmis (Dava klasorti no.
7, dizin no. 69). Bunlar gibi yazilar, il Miiftiiliiklerine (kuran kurslar icin),
il Egitim Miidiirliiklerine (okul ve dersaneler icin), Emniyet’e (Emniyet
personeli icin), FINTEK, ASELSAN, HAVELSAN, TAI’ye (calisanlar icin)
ve daha nice kuruma gitmis.

O zaman bizim buldugumuz tarih tutarsizliklari ortaya ¢ikmis olmali, 6yle
degil mi? Ornegin i1 Saghk Miidiirliigii 2003 senesinde Sultangazi’de
"Medical Park Sultangazi" isminde bir hastane bulunmadigim belirtmis
olmali. Benzer sekilde, il Dernekler Miidiirliigii 2003 senesinde "Liberal
Avrupa Dernegi" adindan bir dernegin olmadigini cevabi yazisinda
bildirmis olmali. Peki, davanin ek klasorlerinde olmasi gereken bu cevabi
yazilar nerede? Savcilar tarafindan adli emanete kaldirilmis!

Bu cevaplarin neden adli emanete kaldirildigi konusunda savcilar
iddianamede (o da sadece kisiler ile ilgili listeler icin) soyle bir gerekce
sunuyorlar (Iddianame, sayfa 50):

"Bu yazilarimiza askeri makamlardan, idari makamlardan bakanliklardan,
Universitelerden ve c¢esitli  kuruluslardan gelen yazi cevaplan
DEGERLENDIRMEYLE ILGILI GELEN yaz cevaplar bashikl toplam 6
klasore konmustur. Yukaridaki anlatimda bahsedildigi gibi burada da
degerlendirmeye konu kisilerin gorev yerleri hatta niifus kayit 6rnekleri, TC
kimlik numaralar1 gibi bir kisim kisisel verileri de icerdiginden bu
klasorlerde adli emanete alinmis ve kisisel degerlendirmeyle ilgili klasér
(DG 1-6 ) numarasi verilerek bu klasorlerde adli emanete alinmistir."

Burada akla iki soru geliyor:

1) Peki bu gelen yazilarin kisi bilgileri verilmeksizin bir 6zetinin
verilmesi gerekmez miydi? Savcilar Balyoz belgelerinde gecen Kkisi
isimlerini sansiirleyerek dosyaya koyabildiklerine gore, gelen yanitlar1 da
ayni sekilde (isimleri sansiirleyerek) pekala dosyaya koyabilirlerdi. Ya da
en azindan dava dosyasinda su sekilde bir bilgiye yer verebilirlerdi: "X
belgesinde Y kurumunda ¢alisiyor olarak goriinen su kadar kisiden bu kadar
kisi, belgenin yazildig: tarihte Y kurumunda degildir. Bunlardan su kadari
daha ileriki tarihlerde bu kurumda ¢alismaya baslamistir."



2) Ayrnica, kisi ismi icermeyen listeler (hastaneler, ila¢ sirketleri,
dernekler, kurs ve dersaneler) dava klasorlerinde oldugu gibi geciyor. Bu
kurumlarin gizlenmesi gereken TC Kimlik numaralar1 da yok. Gelen
cevaplar neden adli emanette saklaniyor?

Bu noktada tekrar hatirlatmakta fayda var; Balyoz davasi tiim Balyoz
belgelerini iceren 11 no.lu CD’nin 5 Mart 2003’de Cetin Dogan icin 6zel
olarak hazirlandigi iddiasi iizerine insa edildi. Bu CD’den cikan listelerde,
bunun dogru olmadigina isaret eden tarih tutarsizliklar1 bu dava icin birinci
dereceden 6nemli.

Diisiiniin ki, bu tutarsizliklar1 sanmik yakinlari ve wvekilleri arastirip
giindeme getirmese, saniklarin lehine olan ve birilerinin sahte belge iiretme
sucu isledigine dair biitiin bu bilgiler adli emanette saklh kalacak. Bir hukuk
devletinde savcilar, "tarafsiz" calisan emniyetin yardimi ile kanitlarin
(6zellikle kamitlar buradaki gibi sadece dijital kamitlarsa) giivenilirligini
saptamak icin inceleme yaparlar. Sahteciligi gosteren olgular ortaya cikarsa,
bunlar1 6rtbas etmezler. Zira, her siiphelinin ya da sanigin, bunlarn ortaya
koyacak kizi, oglu, damadi, gelini, vs. olmayabilir. Olmasi da
gerekmemelidir.

Ustelik, daha da kotiisii, sadece iddianameyi okuyanlarin listelerdeki
kurum ve kuruluglarla ilgili tarih tutarsizliklarimin olup olmadiginin
arastiritlmasy sonucu hi¢ bir tutarsizhgin ortaya c¢ikmadigy izlenimini
edinmesi gayet miimkiin. Ciinkii, savcilar iddianamede yeri geldiginde
tutarsizhiklarin olmadigina dair "muglak” ifadelerde bulunuyorlar. Ornegin,
11 no.lu CD’den cikan, kapatilacak derneklerle ilgili olarak iddianamede
aynen sunlar yaziyor (sayfa 299):

"11 no.lu CD/Jandarma/iISTANBUL BOLGE/ DERNEKLER isimli
klasorler icinde yer alan “KAPATILACAK VE EL KONULACAK
DERNEKLER” isimli “GIZLI” ibareli, imza kisminda ¢Isth.S.Md.
J.Kd.Alb.Kubilay AKTAS” ismi yer alan belgede, “ISTANBUL ILINDE
KAPATILACAK DERNEKLER” bashg1 altinda, 60 adet dernege ait isim
bilgisinin yer aldigi, ayrica bu derneklerin "Boliicli, Ermeni azinlik, irticai-
boliicli, misyonerlik," seklinde fislendikleri goriilmektedir. Kubilay AKTAS
isimli kullanici tarafindan Balyoz Harekat Planinin son kaydetme tarihinden
sonra 27.12.2002 tarihinde olusturulan belgenin, Sitha TANYERI isimli
kullanic1 tarafindan seminerden ©6nce 24.02.2003 tarihinde son kez



kaydedildigi goriilmektedir. ilgili kurum ile yapilan yazismalardaki bilgiler
ile listede yer alan yerlerin orttistiigii anlagilmistir."

Ilgili kurum, ek klasérden goérdiigiimiiz iizere istanbul Valiligine bagh
Dernekler Miidiirliigii. Miidiirliigiin, 6rnegin, 2002-2003’de Liberal Avrupa
Dernegi isminde bir dernek olmadigimi bilmemesine imkan yok; kanun
geregi dernekler isim ve tiiziik degisikliklerini bildirmek zorundalar. Zira,
bu isimde bir dernegin o tarihlerde olmadigim biz Dernekler
Miidiirliigiinden aldigimiz yazi ile belgeledik.

Bu durumda (...) listede yer alan yerlerin ortiistiigii” gibi bir ifadeyi
anlamak miimkiin degil. Isimler ortiismedigi icin mi yerlerin 6rtiistiigii
belirtiliyor?!4Z] Ustelik, bu listelerde adres bilgisi, yani "yer" belirtilmiyor
ki.

Savciligin cesitli kurumlardan bilgi talep eden yazilarim ek klasorlerde
gordiikten sonra, Dogan’in vekilleri 10. Agir Ceza Mahkemesi’'nden,
mahkemenin uygun gorecegi sekilde bu cevab1 yazilan incelemek icin
talepte bulundu. Mahkeme heyeti ise savcilarin bu konudaki miitalaasina
uyumlu olarak bu talebi oy birligi ile reddetti.[#8] Sebep yine aym; cevabi
yazilarda kisilere ait ¢zel bilgiler var! Oysa daha 6nce belirttigimiz gibi,
hastanelerin ve derneklerin saklanmasi gereken TC kimlik numaralan yok,
dolayisiyla bu gerekce hic tatmin edici degil.

Kisacasi, savalarin tarih tutarsizliklarini  dolayisiyla belgelerdeki
sahteciligi tespit etmek icin ellerinde yeterli bilgi olmadigim sdylemek
miimkiin degil.

Bunu destekleyen bir baska olgu da, Askeri Bilirkisi Heyetinin 28
Haziran 2010 tarihli raporu ile Genelkurmay Adli Miisavirliginin savciliga
belgelerdeki tutarsizliklarla ilgili 17 Mayis 2010°da verdigi bilgilerin hig
dikkate alinmamasiyla ortaya cikiyor.

Ornegin, bir énceki boliimde belirttiimiz CC MAR NAPLES ile ilgili
tarih tutarsizhigini, biz kendi arastirmamizla degil, davanin ek klasériinii
okurken orada yer alan bir yazisma sayesinde 6grendik. 11 no.lu CD’den
cikan bir Word dokiimaninda (Oncelikli ve Ozellikli Gorevlendirme Listesi)
bir subayin bagh oldugu birlik olarak belirtilen CC MAR NAPLES’in
2002-2003 tarihlerinde mevcut olmadigini, bu askeri birligin 1 Temmuz



2004’de kurularak HQ NAVSOUTH’un yerini aldigini, Genelkurmay Adli
Miisavirligi, 17 Mayis 2010°’da Savciliga gonderdigi yaz ile bildiriyor (Ek
klasor no. 14, dizin no. 197). Adli Miisavirligin yazis1 bunun disindaki
bagka tarih celiskilerini de belirtiyor. Ancak bu olgular hicbir sekilde
savcilik tarafindan dikkate alinmiyor. Toplam 44.000 sayfay: bulan ek
klasorleri okumak icin yeterince vaktiniz yoksa, bu ve benzeri 6nemli
bilgiler yiizlerce yazisma, tahliye talepleri, saglik raporlari, vs. icinde
kayboluyor.

Belki daha da dikkat ¢ekici bir konu, savcilarin iddianameyi hazirlarken
bir tiimgeneral, iki kurmay albay, bir kurmay binbasi ve bir miihendis
listegmenden olusan Askeri Bilirkisi Heyetinin son derece kapsamli olan
raporunu hi¢ dikkate almamasi. Bu rapor 28 Haziran 2010’da hazirlaniyor
ve 1 Temmuz 2010 tarihinde savcilik tarafindan teslim alimiyor (Ek klasor
no. 30, dizin no. 461).

Bu detayl raporun bulgulan birinci derecede 6nemli ¢ilinkii savcilarinin
iddialariyla tamamen celisiyor. Balyoz Plami ve diger Eylem planlarinin 1.
Ordu’da hazirlanmis oldugu, 1. Ordu Plan Seminerinin bir darbe provasi
oldugu, iceriginin Kara Kuvvetleri Komutanhigi ve Genelkurmaydan
habersiz olarak gelistirildigi ya da degistirildigi savlarn tek tek
degerlendirilip, reddediliyor. 1. Ordu’da Plan Semineri ile ilgili ¢calismalar
detayll bir sekilde belgeleniyor ve bunlarin askeri teamiillere uygun bir
sekilde cereyan ettigi vurgulamyor. Ek olarak, Balyoz ve Eylem planlarinin
sahte olduguna isaret eden tarih tutarsizliklarinin ve askeri yazim kural ve
usulleriyle celisen ifadelerin dokiimii yapiliyor. Yaklasik 3.000 sayfayi
bulan (ve kamuoyunun nedense hi¢ ilgi gostermedigi!)!4?! bir rapordan
bahsediyoruz. Rapor 12 klasor halinde davanin ek klasorleri arasinda yerini
buluyor (dava klasorleri no. 30-41), ancak savcilar bu raporda sunulan
somut olgular1 ne dikkate aliyorlar ne de sunulan bulgular ciiriitecek yeni
belge ya da kanit sunuyorlar.

Anlagilan, burada iddianamenin hazirlanmas1 ve kabuli ile ilgili
zamanlama faktorii onem tasiyor. 1 Temmuz’da 3.000 sayfalik raporu
teslim alan savcilar muhtemelen o tarihte zaten hazir olan iddianamenin
altina 3 Temmuz 2010’da imzalarimi atiyorlar. Raporun ele gecmesinden
iddianamenin tamamlanmasina kadarki iki giinliik siire zarfinda savcilarin
bu rapordaki bilgi ve bulgular1 degerlendirmelerine olanak yok, buna



yeltenmiyorlar da. Formalite geregi iddianamenin bir iki yerinde kisaca bu
rapordan bahsediliyor, ancak raporun Balyoz belgelerinin sahte olduguna
dair ortaya koydugu ciddi ve somut kanitlar, raporla birlikte davanin ek
klasorleri arasinda kaybolup gidiyor.

Savcilar Balyoz Saniklarii Nasil "Secti"?

Savcilarin iddianameyi hazirlarken kimlerin sanik olacagina nasil karar
verdikleri, sadece iddianame ve eklerinde sunulan bilgiler ile
anlasilabilecek bir konu degil.

11 no.Ju CD’nin icinden c¢ikan Word belgelerinde gorevli olarak
listelenmis binlerce insan var. Bu belgelere gore sadece Balyoz Giivenlik
Harekat Plani cercevesinde 1.400 kisi gorevlendirilmis. Bunun yani sira,
su¢ unsuru iceren dosyalarin iistverilerine baktiginiz zaman bu belgeleri
kaydetmis gibi goriinen onlarca insan var. Savcilar, 1’inci Ordu’daki plan
seminerinde Balyoz darbe planinin miizakere edildigini iddia ediyorlar ve
bu seminere katilan 162 kisi var.

Bu iddialar karsisinda akla gelecek ilk soru, sanik listesinin nasil
olusturuldugu.

Daha 6nce bahsettigimiz gibi, Balyoz iddianamesinde 196 tane sanik var.
Seminere katilan kisilerden sadece 48’i davada sanik; ve katilhimcilarin
onemli bir kisminin (yaklasik 90 kisinin) ifadesine bile basvurulmamis.
Peki kimler "Balyoz" samg?

Simdi isimlerini vermeden iki siiphelinin durumunu karsilastirahim.
Stipheli X ve Stipheli Y.

Stipheliler hakkindaki mevcut deliller:

Stipheli X, 1’inci Ordu’daki plan seminerine katiliyor. Siipheli X’in adi
Balyoz belgelerinin oldugu CD’nin icindeki bir belgede goérevlendirilecek
kisiler listesinde geciyor.

Stipheli Y, 1’inci Ordu’daki plan seminerine katilmiyor. Stipheli Y’nin ad
Balyoz belgelerinin oldugu CD’nin icindeki iki belgede gorevlendirilecek
kisiler listesinde geciyor.



Her iki siipheli de sorgusunda tizerine atili sucu islemedigini, s6z konusu
planlar1 (Balyoz, Oraj, Suga, vs.) ilk defa basindan duydugunu ifade ediyor.

Siipheliler hakkinda savcilarin iddianamede yer alan degerlendirmesine
gelince:

"Stipheli X’in Balyoz Giivenlik Harekat Planinin miizakere edildigi 05-07
Mart 2003 tarihinde 1. Ordu Komutanhgr Karargahinda yapilan plan
seminerine katildig1, dosyada mevcut 17 no.lu CD igerisinde yer alan (...)
baslikli belgede (...) seklinde adinin gectigi anlasilmakta ise de; siiphelinin
savunmas! ve hakkindaki evrak ve belge kapsamlarina goére atili sucu
isledigine dair hakkinda kamu davasi acilmasini gerektirecek keyfiyette
delil bulunmadigi kanaatine varilmistir."

"Stipheli Y her ne kadar savunmasinda atili sugla ilgisinin olmadigini
beyan etmekte ise de; yukarida yazili delillerin [delil olarak Y’nin adinin
hangi Word belgesinde gectigi aktariliyor] kiil olarak degerlendirilmesi
neticesinde Balyoz Giivenlik Harekat Planiyla baglantili olarak hazirlanan
ve icerik ve niteligi iddianamenin genel degerlendirme béliimiinde detayl
olarak izah olunan Suga Harekat Planin1 bagli olarak bu planin icrasi icin
(...) olarak gorevlendirildigi, 6ncelikli ve 6zellikli gérevlendirme listesinde
yer aldigi, bu sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini Cebren Iskat veya
Vazife Gérmekten Cebren Men Etmeye Tesebbiis sucunu isledigi kanaatine
varillmistir."

Savcilar, X icin bir Word belgesinde adinin gec¢mesinin kanit
olusturmayacagim degerlendirirken (ki dogal olan1 bu), Y’nin adi iki tane
Word belgesinde gectigi icin "Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini Cebren
Iskat veya Vazife Gormekten Cebren Men Etmeye Tesebbiis sucunu
isledigi" kanaatine wvariyorlar. Y, X’den farkli olarak 1’inci Ordu
seminerine katilmadig: halde.

Bu iki siipheli arasinda niye boyle bir ayirimin yapildigi, birincisi icin
aleyhte delil teskil etmeyen verilerin digeri icin neden delil teskil ettigi
konusunda iddianame hicbir sey sdylemiyor. Eger Y nin yer aldig1 iki Word
belgesinde ad1 gecen herkes davada sanik m1 diye merak ediyorsaniz; hayir.

Ve bu, sadece bir érnek. Buna benzer ¢ok 6rnek var.



Hukukun en 6nemli kurallarindan biri hukuk Oniinde esittik, yani ayni
konumda olan kisilerin ayn1 muameleyi gormesi gerektigidir. Burada sadece
bir 6rnekle gosterdigimiz durum, savcilarin saniklari belirlerken mevcut
delilleri degil, bilmedigimiz baska bir kriteri esas aldigin gosteriyor.

Savcalara Gore "Balyoz Plam Sahte Olamaz Ciinkii ..."

Balyoz iddianamesinin belirgin 6zelliklerinden bir tanesi, saniklar lehine
hicbir olgu (burada sikca orneklerini verdigimiz zamanlama celiskileri ve
tutarsizliklar) konu edilmez ya da ciddi bir degerlendirmeye tabi
tutulmazken, cesitli sekilde yorumlanabilecek verilerin mantik sinirlarini
zorlayarak saniklar aleyhine kullanilmaya c¢alisilmasi.

Bir o6rnekle baslayalim. Iddianamenin sonu¢ béliimiinde (s. 957)
savcilarin yiriittigi mantik o kadar garip ki hayretler icinde kalmamak
miimkiin degil:

"Yriitiilen sorusturmaya konu BALYOZ HAREKAT EYLEM PLANTI ile
SUGA HAREKAT PLANI’'nin eklerinin 6nemli 6l¢iide mevcut oldugu,
ORAJ HAVA HAREKAT PLANI'nin eklerinin ¢ogunun bulunmadig:
anlasilmistir.

Sorusturmaya konu harekat planlar1 ve belgelerin sahte olarak sonradan
diizenlenmis oldugu iddiasimin kabulii halinde, Oraj Hava Harekat Planinin
da tiim ekleri ile birlikte sahte olarak diizenlenmesi, diger dokiimanlarla
birlikte CD’lere kopyalanmasi miimkiin olabilirdi. Bu planin eklerinin
bulunmamasi, ORAJ HAVA HAREKAT PLANI'm hazirlayanlarin
calismalarini zamaninda tamamlayarak teslim edemediklerini veya teslim
etmelerine ragmen sorusturma konusu dokiimanlari gazete muhabirine
ulastiran kisi ya da kisilerin bu belgelere ulasamadiklarini, ele gecen
dokiimanlarin sahte olarak diizenlendigi iddiasinin asilsiz oldugunu
gostermektedir.

Ele gecen dokiimanlarin sahte olarak diizenlendigi iddiasinin asilsiz
oldugunu gosteren neymis? Oraj planinin eklerinin cogunun bulunmamasi!
Neden? Eger Balyoz ve ekleri sahte olarak sonradan diizenlenmis olsalar,
Oraj Hava Harekat Plani da tiim ekleri ile birlikte sahte olarak diizenlenir,
diger dokiimanlarla birlikte CD’lere kopyalanabilirmis.



Nedense savcilarin aklina baska olasiliklar gelmiyor. Mesela, iiretilen
harekat planini komple bir askeri kilifa uydurmak icin gereken verilerin
hepsi sahtekarlarin elinde bulunmamis ve bu ylizden bdyle bir plan icin
gereken eklerin tiimiiniin ici doldurulamamis olmasi gibi. Ya da siyasi
sebeplerle isin aceleye getirilmis olmasi gibi.

Peki savcilara gore nicin bu ekler yok? Ciinkii ya (1) hazirlayanlar
calismalarini zamaninda tamamlayarak teslim edememisler, ya da (2) bu
dokiimanlar1 gazete muhabirine ulastiran kisi bu belgelere ulasamamus. ki
argiiman da savcilarin iddianamede gelistirdikleri diger tezlerle celisiyor.
Bir ordu komutanina 6zel olarak iletilen bir plan icersinde atif yapilip da
heniiz hazirlanmadig: icin verilemeyen ekler olabilir mi? Bdylesi yarim
yamalak bir plan komutana sunulur mu? Ya da calismalar heniiz
tamamlanamamigssa nasil oluyor da darbenin provasi plan seminerinde
yapilabiliyor?

Dikkati ¢eken nokta, bu denli zayif bir argiiman {izerinden savcilarin
kesin hiikme varabilmesi ("asilsiz oldugunu gostermektedir™).

Savcilarin iddianamede izledikleri garip mantiga yine aym sayfadan ikinci
bir ©6rnek verelim. Savcilar ellerindeki CD’lerde bulunan kullanici
isimlerinden hareketle belgelerin sahte olamayacagini yaziyorlar.
Mantiklarini izleyelim:

"Belgeleri olusturan, kullanan ve son kaydeden kullanici isimlerinin bir
cogunun "NAZLI", "m.Uctepe", "79964008", "HRKBSK", "79561079",
"serkani", "Sitha TANYERI", "fserbest" oldugu goriilmiistir. Alinan
ifadeler ve yapilan incelemeler neticesinde ... "fserbest" kullanici isminin
Genelkurmay MEBS Baskanliginda gorevli Fikret SERBEST isimli bir
subaya ait oldugu, powerpoint kullamminda Genelkurmay Bagkanligi ve
TSK genelinde bir standart sablon olusturulmas: emrine istinaden bu
subayin hazirladigi sablonun tiim birliklere dagitildigl, hazirlanan
dokiimanlarin bu sablon {izerinde degisiklik yapilmasi suretiyle
hazirlandigi,bu sebeple bircok power point belgesinde "fserbest" isimli
kullanicinin belgeyi yazan kisi olarak goriildiigii, tim belgelerin TSK’ya
ait bilgisayarlarda hazirlandig1 anlasilmistir. Pek cok belgede kullanici
ismi olarak "fserbest” isminin yer almasi, belgelerin kétii niyetli
kisilerce sahte olarak iretildigi iddiasinin dayanaksiz oldugunu
gostermektedir.



Bunu okuduktan sonra bolca kafamizi kasidik. Burada sergilenen
mantiksizhik diigiimiinii ¢6zmeye nereden baslayacagimizi kestirmekte
hayli zorlandik.

Once belirtelim ki "tiim belgelerin TSK’ya ait bilgisayarlarda
hazirlandigi"na dair hic¢ bir kanit mevcut degil. Ne bilirkisi raporlarinda ne
bagka yerde. Belgelerde goriinen kullanici isimlerinin TSK mensuplarina ait
olmas1 belgelerin ve CD’lerin hangi bilgisayarlardan ciktigina delil tegkil
etmez.

Dahasi:

1. "Koti niyetli" kisiler istedikleri belgeyi (orijinal CD’lerden
esinlenerek) "fserbest" kullanici adi ile hazirlayabilirler.

2. "fserbest" kullanic1 ismiyle yazilmis kimi gercek belgeler sahte darbe
planlan1 ile birlikte ayni CD’nin icine (CD’lere gerceklik goriintiisii
kazandirmak icin) kaydedilmis olabilir.

Her sekilde, belgelerin bir cogunun "fserbest" kullanic1 ismi tasimasi ve
bunun bir sablon uygulanmasindan kaynaklanmasi sahtecilik iddiasinin
"dayanaksiz" oldugunu gostermekten cok uzak.

Savcilarin su¢ unsuru iceren CD’deki tarih tutarsizliklarina isaret
edebilecek yazismalar1 adli emanete kaldirmalari, Genelkurmay Adli
Miisavirliginin ve Askeri Bilirkisi Heyeti’nin bu CD’nin sahte olduguna
dair sundugu olgular1 tamamen gézardi etmeleri, ve listiine {istliik, yukarida
ornegini verdigimiz gibi bu CD’nin sahte olmadigini 6ne siirmek icin akil
almaz argiimanlar kullanmalarnn adalet mekanizmasimin nasil isledigi
konusunda herkesi kaygilandirmali.

Iddianamenin ek klasorlerini incelemediginiz ve kendi arastirmanizi
yapmadiginiz siirece, bunlar1 farketmenize imkan yok; zira tarih celigkisi
iceren listeler, Askeri Bilirkisi Heyet raporu, Genelkurmay Adli Miisavirligi
ile yapilan yazismalar, sadece ek klasorlerde yer aliyor ve klasérlerdeki
toplam 44.000 kiisur sayfa arasinda kaybolup gidiyor.

Sivil Memurelerin ifadeleri



Ek klasorlerin dikkatli bir okumasi baska ilging konular1 da ortaya
cikariyor. Onemli bir husus, 1. Ordu’dan iki sivil memurenin ifadelerinin
iddianamede eksik ve yaniltici olarak aktarilmis olmasi.

Savcilarin iddiasina gore 1. Ordu Komutanligi Harekat Baskanligi’nda
gorev yapan iki sivil memure Balyoz CD’lerini Cetin Dogan icin
hazirladiklanim ifade ediyorlar. Oysa sivil memureler Melek Ugtepe ve
Sevilay Erkani-Bulut’un dava dosyasinin ek klasorlerinde yer alan sorgu

tutanaklarinda boyle bir ifade yok.[2%!

Melek Uctepe’ye 19 adet CD tek tek gosteriliyor. Hatirlatalim; sahte
CD’ler 11, 16 ve 17 no.lu CD’ler ve tiim "Balyoz" belgeleri 11 no.lu
CD’nin iginde yer aliyor. (17 no.lu CD’de ise 11 no.lu CD’deki belgelerden
bir kismu kayitli). Ugtepe 17 no.u CD icin "Bu CD’yi hatirlamadim.
Uzerindeki yaz1 bana ait degildirdiyor. Yine 11 no.lu CD icin "Ben bu
CD’yi hatirlamadim. Bu CD bizim arsive ait degildir" diyor.

Melek Uctepe 7,8, ve 16 no.lu CD’leri de hatirlamadigini, ancak geri
kalan tiim CD’leri net olarak hatirladigini ifade ediyor, herhangi bir siiphesi
bulunmadigini da ekliyor.

Dolayisiyla Melek Uctepe’nin ifadesine dayanarak "Balyoz" CD’lerin 1.
Ordu’dan ¢iktigini iddia etmek miimkiin degil. Daha da 6tesi, Ugtepe’nin
kendisine gosterilen 19 adet CD arasindan biiyiik ¢ogunlugunu net olarak
hatirlamasina ragmen saibeli olan 11, 16 ve 17 no.lu CD’leri kesinlikle
hatirlamamasi yeterince aydinlatici.

Diger sivil memure Sevilay Erkani-Bulut ise, ilgin¢ bir sekilde aym giin
icinde iki kere sorgulaniyor. Ilk sorgusunu yapan Cumhuriyet Savcisi Ali
Haydar’dan sonra, ek sorulara ihtiya¢c duyuldugu gerekcesiyle Cumhuriyet
Savcisi Bilal Bayraktar tarafindan ikinci kere ifadesi aliniyor.

Sevilay Erkani-Bulut ilk sorgusunda Balyoz planimi hi¢ duymadigini
acikca ifade ediyor; Ben Balyoz Giivenlik Harekat Plammm ilk defa
basindan duydum. Cahstigim doénemde bdéyle bir Harekat Plam
duymadim" diyor.

Kendisine bu sorgusu sirasinda 15 no.lu CD gosteriliyor ve Bulut da bu
CD’deki belgelerin nereden geldigini agikliyor.



Ikinci sorgusunda Sevilay Erkam-Bulut’a éncelikle 11 No.lu ve 17 no.lu
CD’lerde yeralan Balyoz Harekat Plani ve ekleri ile ilgili TUBITAK raporu
gosteriliyor. Bilindigi tizere bu rapor, savcilarca "Balyoz" belgelerinin
gercek olduguna dayanak olarak gosteriliyor (oysa ki degil).

Ardindan teshis etmesi icin kendisine 19 adet CD’nin asillar1 degil,
Baransu’ya teslim edilen DVD’lerden birinin icinden ¢ikan fotograflar
gosteriliyor (oysa ayni giin yapilan bir énceki sorgusunda 15 no.lu CD’nin
asli gosterilmisti).Sevilay Erkani-Bulut fotograflarina baktigi CD’lerden,
diger kimi CD’lerin yanisira, iizerinde "Or.K.na" ve "K.Ozel" yazan
CD’leri hatirladigini, hatta bu CD’leri Komutana verilmek iizere 6zel olarak
hazirladiklarim ifade ediyor.(Melek Ugtepe’nin sorgu tutanaginda savcilarin
sorduklar sorulardan 11 no.lu CD’nin iizerinde "Or K.na", 17 no.lu CD’de
ise "K.Ozel" yazdigim anliyoruz.)

Burada stiphe uyandiran {i¢ konu var:

Ik ifadesinde Balyoz planmim ilk defa basindan duydugunu net olarak
ifade eden Sevilay Erkani-Bulut’un, iddianamede belirtilmeyen bir sebeple
ikinci bir kere sorgulanmasi,

Ikinci sorgusunda Bulut’a 6ncelikle TUBITAK raporunun gésterilmesi,

Ik sorgusunda teshis etmesi icin Bulut’a 15 no.u CD’nin ash
gosterilirken, ikinci sorgusunda diger CD’lerin asillarinin gosterilmemesi,
bunun yerine CD’lerin bir DVD i¢inden ¢ikan fotograflarinin gosterilmesi.

Eger ikinci sorgusunda tanidigini ifade ettigi CD’ler 11 ve 17 no.lu
CD’ler ise (sorgu tutanaginda bu CD’ler numaralan ile belirtilmiyor), o
zaman Bulut’un ikinci ifadesi, Balyoz planim ilk defa basindan duydugunu
belirttigi ilk ifadesiyle celisiyor. Dahasi, bu ifade aym zamanda Melek
Uctepe’nin bu CD igin "bizim arsive ait degildir" ifadesi ile de gelisiyor.

Ancak bir tek iddianameyi okuyan birinin bu ¢eliskilerden haberi olmasi
miimkiin degil. Keza iki memurenin de Balyoz planini tanimadiklarini, bu
plam1 kendilerinin hazirlamadiklarini ifade etmis olmalarim bilemeyecegi
gibi.

Sava Bayraktar Ilk TUBITAK Raporu Bilirkisisini Nasil Atadi?



Ek klasorlerden bir diger ilging Ornek, Savai Bilal Bayraktar’in ilk
TUBITAK raporunu hazirlayan bilirkisiyi nasil atadig1. Asagida bu olay ile
ilgili tarih dizinini veriyoruz.

4 Subat 2010: Sava Bilal Bayraktar TUBITAK’1n Gebze-Kocaeli’nde
bulunan UEKAE Miidiirliigii’ne bir yaz1 yazarak, bilirkisi olarak Hayrettin
Bahgi’nin gorevlendirilmesini talep ediyor. 4 Subat 2010 tarihli dilekcede
Bayraktar aynen soyle yaziyor (Ek klasor no. 2, dizin no. 69):

"Cumhuriyet Bassavciligimizca yiiriitiilmekte olan 2010/185 sayih
sorusturma kapsaminda, elde edilen 19 adet CD ve 10 kaset iizerinde cok
yonlii inceleme yapilabilmesi icin bu konularda uzman bilirkisi hasil
oldugundan, kurumunuzda gorev yaptigi anlasilan uzman bilirkisi Hayrettin
BAHSI’nin  gorevlendirilerek en  kisa zamanda  Cumbhuriyet
Bagsavciligimiza bagvurusunun saglanmasi hususu rica olunur."

Ilging olan ilk nokta su: Bayraktar, UEKAE Miidiirliigii'nden bir
bilirkisinin gorevlendirilmesini (ya da icinden secmek {izere bir bilirkisi
listesinin ~ gonderilmesini)  degil, 0©zellikle Hayrettin  Bahsi’'nin
gorevlendirilmesini talep ediyor.

9 Subat 2010: TUBITAK-UEKAE Miidiirii Onder Yetis, bu yaziya
09.02.2010 tarihli bir yaz1 ile yanit vererek Hayrettin Bahsi’nin bilirkisi
olarak gorevlendirildigini bildiriyor. (Ek klasor no.2, dizin no.70):

"Ilgi ile talep edildigi iizere 2010/185 sayili sorusturma kapsaminda 19
adet CD ve 10 adet kasetin cok yonlii incelemesinde bilirkisi olarak
Enstitiimiiz personeli Basuzman Arasurmact Sn. Hayrettin BAHSI
gorevlendirilmistir. Bilgilerinize saygilarimla sunarim."

Ancak, dava dosyasinda yer alan ve Savci Bayraktar ile Bilirkisi
Bahgi’nin imzalarim tasiyan 04.02.2010 tarihli Teslim ve Teselliim
Tutanagindan goriiyoruz ki (Ek klasor no.2, dizin no. 86-87), Hayrettin
Bahgi CD’lerin imajlarini 4 Subat 2010°da teslim almis bile! Bahsi, beg giin
sonra ¢ikacak TUBITAK 1n gorevlendirme yazisini beklemiyor ve CD’lerin
imajlarim savaimn TUBITAKa yazi yazdig ayni giin hemen teslim aliyor.

Hukukcular burada bir wusulsiizlik olup olmadigim1 daha iyi
degerlendirebilir, ancak olaylarin akisi bize tuhaf geldi.



Bir sonraki boéliimde aktaracagimiz iizere, Hayrettin Bahsi inceledigi
CD’lerin orijinal oldugunu tespit ettigi izlenimi yaratan bir rapor
hazirlamis, Bayraktar ve digerleri bu raporu baz alarak onlarca kisiyi
tutuklamisti (ayrica Nisan ay1 basinda sorusturmadan alinmadan hemen
once de yiiz kadar kisiyi daha tutuklamaya niyetlenmislerdi). Bu sebeple ilk
TUBITAK raporunu hazirlayan Bahsi hakkinda Cetin Dogan tarafindan
hem su¢ duyurusunda bulunuldu, hem de tazminat davasi acild.

3. Emniyet

Balyoz iddianamesinin hazirlanma siirecinde Emniyet’in  roli
zannedildiginden ¢ok daha ©nemli. Zira, istanbul Emniyet Miidiirliigii
Terorle Miicadele Subesinin Balyoz ile ilgili hazirladigi tespit raporu,
kelimesi kelimesine, iddianamenin 6nemli bir kismim olusturuyor. Bunu
sadece iddianameyi okuyarak anlamak miimkiin degil, ciinkii savcilar
raporlardan olusturduklar1 boliimler icin emniyet raporlarina atifta
bulunmuyorlar.

Iddianamenin bahsettigimiz bu béliimii davadaki ana iddialan ve
kanitlarla ilgili degerlendirmeleri iceriyor. Iddianamenin 113’iincii sayfadan
itibaren baglayan "(E)Ele gecen CD ve Dokiimanlarin Degerlendirilmesi"
baglikli béliimde, kimi ana belgelerin (Balyoz Giivenlik Harekat Plani, Oraj
Hava ve Suga Harekat Planlari, Carsaf ve Sakal Eylem Planlarn) icerigi
oldugu gibi verildikten sonra, "Ele gecen Dokiimanlarin niteligine iliskin
tespitler" alt bashginda (sayfa 164-389) yer alan boliim, neredeyse
tamamuyla iki emniyet personelinin hazirladig tespit tutanaklarindan birebir
alintilardan olusuyor.

Bu Tiirkiye’de ne kadar yaygin bir uygulamadir, bilmiyoruz, ancak bize
tuhaf gelen, (her bir 196 sanik icin yapilan ayr degerlendirmeleri bir kenara
koyarsak) iddianamenin icerik olarak belki de en énemli béliimiiniin esasen
iki emniyet gorevlisinin kaleminden c¢ikmis olmasi. Savcilarin,
iddianamenin bu boéliimiinii hazirlarken sadece emniyet personelinin
degerlendirmelerinden faydalanmasi—hatta, zaman darligindan diyelim,
rapordan boliimleri birebir kopyalamasi—dogal karsilanabilecekse de,
iddianamenin icerik olarak bu kadar 6nemli bir boliimiiniin iki emniyet
personelin kaleminden c¢ikmis olmasi en azindan bize tuhaf geldi.



(Savcilarin bu boliimleri iddianameye aktarirken yaptiklart degisiklik
genelde rapordaki "degerlerlendirilmektedir" gibi yiiklemleri "tespit
edilmistir" gibi yiiklemlerle degistirmek.) Ustelik, daha énce belirttigimiz
gibi, Balyoz davasinin ek klasorlerinde yer alan Emniyet raporunu okuyup
iddianame ile satir satir karsilastirmadigi takdirde bunun farkedilmesi
miimkiin degil. Savcilar en azindan bu bélimii Emniyet’in raporundan
derlediklerini belirtebilirlerdi.

Emniyet raporu iddianamenin 6nemli bir kismini olusturdugu igin, bu
raporun vasfi ayr bir 6nem tasiyor. Bu raporun "son hali" dava klasorleri
20-29 arasinda yer aliyor (cogu Mart ayinda yazilmis) ve toplam ii¢ bin
kiisur sayfa civarinda.

Emniyet gorevlileri toplam ii¢ bin kiisur sayfalik bu calismada Balyoz
belgelerinin sahte olduguna isaret eden 6nemli olgulardan tek bir tanesini
bile konu etmiyorlar. Aksine, belgelerin sahteligi konusunda siiphe
yaratabilecek kimi bulgulara cesitli aciklamalar getirmeye calisiyorlar. Bu
nedenle rapor, tarafsiz bilirkisilerin bir degerlendirmesinden ziyade, bir
miinazarada Balyoz belgelerinin gercek oldugunu savunma roliinii
tistlenmis kisilerin cabalarina benziyor. Bir kac 6rnek verelim.

Emniyet Gorevlilerinin "Lojistik" Yorumu

26 Mart 2010 tarihli askeri bilirkisi raporu, Balyoz Harekat Plani’nin
ekler boliimiinde EK-J’nin "Lojistik" olarak belirtilmesine ragmen, belgeler
arasinda "Milli Mutabakat Hiikiimeti" isimli dokiimamin EK-J olarak
yeralmasina siiphe uyandiran bir olgu olarak isaret etmis. Yani, lojistik eki
olarak adlandirilan bir belgede harekatin lojistiginin degil de, bir hiikiimet
programinin yeralmasinin aykiriligina dikkat ¢cekmisler. Benzer sekilde, son
Askeri Bilirkisi Heyeti raporu da aym konuyu (8 no.lu soruda)
giindeme getirerek, bu belgelerin askeri egitim ve 6gretim almamis kisiler
tarafindan hazirlanmis olabilecegi siiphesini belirtmis.

Emniyet gorevlileri ise hazirladiklart raporda bu konuya "acgiklik"
getiriyor (Ek klasor no. 20, dizin no. 230):

Milli Mutabakat Hiikiimetinin Balyoz Harekat planimin ekinde
LOJISTIK olarak belirtilmesi hususu ile ilgili olarak;



.....

incelendiginde;

Genel Tiirkce sozliikte; 1-ask. Geri hizmet, 2-sf. Geri hizmetle ilgili, 3-
man. Modern mantik, anlamina geldigi,

Felsefe terimleri sozliigiinde (1975); Hesap sanat1 anlamina geldigi,

Iktisat terimleri sozliigiinde; mal ve hizmetlerin saglanmasmna yonelik
etkinliklerin yonetimi 6rgiitlenmesi ve planlanmasi bilimi anlarina karsilik
geldigi goriilmektedir." diye baslayan aciklama sdyle bitiyor :

"Sonug itibariyle milli mutabakat hiikiimeti programi icgin Lojistik
ibaresinin kullanilmasinin uygun oldugu degerlendirilmektedir."

Goriiliiyor ki, raporu hazirlayan emniyet gorevlileri Balyoz belgelerini
hazirlasalardi, milli mutabakat hiikiimet programini darbe planinin lojistik
eki olarak adlandirmakta hic sakinca gérmeyeceklerdi! (Bu boliimiin aynen,
birebir sekilde, iddianamede de yeraldigim belirtelim.)

Emniyet’in Raporuna Gore 1’inci Ordu Cok Secici Davranmis

Bu raporda Emniyet gorevlileri Balyoz belgelerinin gercek oldugunu
savunmak icin zaman zaman giiliing kacacak argiimanlar sunuyorlar.
Emniyet gorevlilerinin gorevlendirme listeleri ile ilgili hazirladiklan tespit
tutanagindan bir érnek verelim. Iddiaya—yani 11 no.u CD’nin icinden
cikan Word belgelerine—gore, Balyoz darbesinde goérevlendirilecekler
1’inci Ordu’ya bagh cesitli birimlerde (2., 3., 5., ve 15. Kolordular) ve hatta
1’inci Ordu ile hicbir organik bagi olmayan Harp Akademileri’nde listeler
halinde hazirlanmis ve bu listelerin her biri EK-B olarak adlandirilmus.
Daha sonra bu ekler 1’inci Ordu’da toplanmis, ve EK-M LAHIKA 1
"Birlestirilmis Liste" adi altinda birlestirilmis. Bu listeler ile ilgili Emniyet
gorevlilerinin yaptig1 degerlendirmeye bakalim (Dava klasor no. 20, dizin
no. 352):

Yukarida belirtilen EK-B’lerin LAHIKA 1 isimli belgede birlestirilerek
yazildiklar1 tespit edilmistir. Ancak EK-B’lerde toplamda 1401 kisi
belirlenmesine ragmen EK-M’de bu sayimin 1400 oldugu ve belirlenen



isimlerin 1’inci Ordu Komutanliginda bu is ile yetkili olanlarca da eleme
islemine tabi tutuldugunu gostermektedir. Bu durum ise personel
belirlerken ne kadar secici davranildiginin bir isaretidir.

Buradaki bulgular neler?11 no.lu CD’de 6 tane EK-B bashklh word
belgesi var, ve bu belgelerde toplam 1401 kisi listelenmis. Yine aym
CD’deki bir Word belgesinde, EK-M Lahika 1’de, bu listelerin birlegtirilmis
hali var, ve bu listede ise toplam 1400 Kkisi var.

Bu bulgulardan yola cikarak emniyetin yaptig1 degerlendirme nedir?1nci
Ordu yetkilileri listeleri eleme islemine tabi tutmus, ve personel belirlerken
cok secici davranmis!

Tesadiif bu ya, o kadar siki ve titiz bir eleme isleminin sonunda elenen
kisi, her biri riitbe sirasiyla olusturulmus toplam 48 listenin en sonunda
yeralan Harp Akademileri’ne ait listelerden, en sonuncusundaki listede, ve
en son siradaki kisi!

Ustelik, daha énce de belirttigimiz gibi, bu "cok secici" listedeki 200’e
yakin kisi belgenin s6zde yazildigi tarihte ya belirtilen gorevlerde degiller,
ya da emekli olmuslar (ya da emeklilik dilekcelerini sunmuslar).

Seminerden Bir Hafta Once Gerceklesecek Eylemin Yaratacagi
Kargasa Seminerde Masaya Yatirilms!

Balyoz belgelerinin gercek oldugunu ispatlama gayretkesligi, Balyoz
belgeleri ile seminer arasinda baglanti kurmaya calisirken de goriiliiyor ve
emniyet gorevlilerinin zaman zaman ciddi mantik hatalar1 yapmalarina
neden oluyor. Ornegin Emniyet gorevlileri Cuma namaz1 sirasinda
camilerin bombalanmasiyla ilgili olan Carsaf ve Sakal eylem planlarinin 1.
Ordu’da 5-7 Mart tarihlerinde gerceklesen seminer sirasinda acgiktan agiga
konusulmamakla birlikte, ortaya ¢ikacak kaosun masaya yatirildigini iddia
ediyorlar. Buna dayanak olarak da 1. Ordu’daki Seminer sirasinda
konusulan irticai eylemler ile Carsaf ve Sakal planlarindaki bombalama
sonrasi olusacak protesto goriintiilerinin benzer nitelikte oldugunu
belirtiyorlar. Oysa, daha ©nce de belirtmistik; Sakal ve Carsaf eylem
planlarinin iizerinde belirtilen eylem tarihi 28 Subat 2003, Cuma giinii,yani



seminerden bir hafta 6nce! Emniyet gorevlilerine gore Seminerden bir hafta
once gerceklesmesi planlanan eylemin provasi seminer sirasinda yapilmis!
Bu boliimi savcilar kelimesi kelimesine iddianameye aldiklar igin, bu
mantik dis1 iddia ayn1 zamanda iddianamede de (sayfa 370) yer aliyor.

Emniyet gorevlileri bir de El-Kaide teror orgiitiiniin eylemlerini Balyoz
plam1 cercevesinde degerlendirdikleri bir tutanak var ki, gercekten "pes!"
dedirtecek  cinsten. Emniyet gorevlileri, Balyoz siiphelilerinin
"gerceklesmemis bir darbe plan1" yiiziinden yeterince cezalandirilmayacak
olmalarindan endise duymus olmallar, gerceklesmis kimi eylemleri,
ornegin El-Kaide’nin iistlendigi Sinagog ve banka bombalamalarini da
Balyoz siiphelilerine baghyorlar. (Bu durumda Cetin Dogan gorevdeyken
Cami bombalamay1 planlamis, ancak kismet olmayinca, emekli olduktan
sonra Sinagoglar1 bombalamis.)

Emniyetin 11 No.lu CD Hakkindaki Raporu

Son olarak emniyet gorevlilerinin bir bagka raporunda yanlis bilgi iceren
bir boliimden bahsetmek istiyoruz. Tiim su¢ unsurlarimin 11 no.lu CD’ye
kaydedilmis olmasi nedeniyle bu CD ile ilgili Emniyet tarafindan
hazirlanmis 21 Haziran 2010 tarihli bir Ek Miitalaa Raporu var. Bu rapor
yukarida bahsettigimiz gibi yorumlardan ziyade TUBITAK’1n raporuna
benzer olarak CD’nin iistverileri ile ilgili bilgiler iceriyor.

Bu raporunun son sayfasinda "Degerlendirme" baslig1 altinda dort madde
yer aliyor (Dava klasor no. 49, dizin no. 321) ve ikinci madde aynen soyle:

2. Sorusturma kapsaminda incelenen CD’lerden 1,6 ve 19 nolu CD’ler
haricinde kalan diger CD’lerin olusturuldugu programin, 11 nolu CD’nin
olusturuldugu program ile aynm oldugu anlagilmistir.

Bu bilgi kesinlikle yanhs. iki TUBITAK raporunda da, her bir CD’nin
hangi program ile olugturuldugu listelenmis. TUBITAK’1n listesinden
gordiiglimiiz iizere, 11, 16, ve 17 no.lu CD’ler diger CD’lerden farkh bir
versiyon ile yazilmis.



2,3,4,5,7,8,9,10,12,13,14,15, ve 18 no.lu CD’ler Easy CD Creator 5.3
(105) ile kaydedilmisken, 11,16, ve 17 no.lu CD’ler Easy CD Creator 5.2
(061) ile kaydedilmis. Aym markaya ait, iki farkh siiriim. Teknik olarak bu
iki programdan "ayni program" diye bahsedilmesi miimkiin degil. Aynen
Microsoft Word 2000 ile Microsoft Word 2004’ten ayni program diye
bahsedilmeyecegi gibi. Teknik bilirkisi vasfindakilerin bunun ayirdinda
olmamasi ihtimali de yok.

Bu konu, 26 Mart 2010 tarihli askeri bilirkisi raporunda da belirtiliyor:

(1) TOBITAK faporunda 11, 16 ve 17 nu'h CD'er digerlerinden farkli olarak CcD
olugturma ynzlll;m_nla_n EASY CD Creator 5.2 (081) stroma-ile yaratimigtir, Bunlardan 11
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Emniyetin "tarafsiz" bilirkisileri, dogru olmadig1 halde, neden 11 no.lu
CD’nin diger CD’ler ile aym programla olusturuldugunu yaziyor? Bu
boliimii bu soruyla bitiriyor, TUBITAK’1n sorusturma siirecindeki roliine
geciyoruz.

3. TUBITAK
TUBITAK’mn ilk Balyoz raporu

Savci Bilal Bayraktar’in bizzat ismini vererek sectigi TUBITAK mensubu
Hayrettin Bahsi’nin baska iki TUBITAK calisam (Erdem Alparslan ve
Tahsin Tiirkoz) ile birlikte 19 Subat 2010°da hazirladig1 bes sayfalik rapor
savcilar tarafindan Balyoz belgelerinin orijinal olduguna dair kanit ve
onlarca siiphelinin tutuklanmasina gerekce olarak gosterildi.

TUBITAK’mn Balyoz CD’leri icin hazirladign bu rapor, raporu
degerlendiren bir uzman kisinin ifadesiyle, "en iyi ihtimalle sorumsuzca, en
kotii ihtimalle ise kasitli olarak okuyani yaniltmak iizere yazilmis."

Bu raporla ilgili bilgileri, cesitli sorular ile ara bagliklar altinda sunuyoruz.



Balyoz Sorusturmasinda TUBITAK Raporu Neden Hayati Onem
Tastyor?

Baransu’ya kimin verdigi belli olmayan bavulda Balyoz ile ilgili tiim sug
unsuru belgeler CD’lerin icinde kayitli. Bu belgelerin hazirlandiklar iddia
edilen tarihlerde (2002-2003) alinmis imzali ya da imzasiz ciktilar1 yok.
Tiim belgeler dijital formatta ve 11 no.lu CD’nin icinde kayitli. Bu sebeple,
bu CD’lerin orijinal olup olmadigl, yani iddia edilen kisiler tarafindan ve
iddia edilen tarihlerde olugturulup olugsturulmadigr konusu, dolayisiyla
TUBITAK’1n bu konuda yapacag: saptama birinci dereceden énemli.

Tiibitak’in Sadece CD’ler Uzerinde Yaptigi Ustveri Incelemesi ile
CD’lerin Gercekte

Kimler Tarafindan ve Ne Zaman Hazirlandigim1 Tespit Etmesi
Miimkiin mii?

Bu sorunun yaniti ¢cok basit: hayir. Sorusturma siirecinde iki Amerikan
bilirkisi kurumunun (Computer Investigative Associates ve Cyber
Diligence) raporlarinda, Askeri Savciligin ve ITU’niin hazirladig1 cesitli
raporlarda da acikca belirtildigi gibi, sadece CD’ler iizerinden yapilan bir
inceleme ile CD’nin ve icindeki belgelerin gercekten kimler tarafindan ve
ne zaman yaratildigim tespit etmek miimkiin degil. Zira, sahte bir CD
hazirlamak isteyen herkes, bu is icin kullandigi bilgisayarin sistem saatini
ve kullamiai adim degistirerek istedigi tarih ve kullanici ismiyle belge
tiretebilir, bu belgeleri bir CD’ye kaydedebilir. Bu basit gercek bilahare
TUBITAK tan degisik bir bilirkisi heyetinin hazirladig: ikinci bir raporda
da (mecburen) belirtiliyor.

TUBITAK raporu neyi tespit etmis?

Sadece CD’ler iizerinde yapilan bir iistveri incelemesiyle CD’lerdeki
belgelerin gercek oldugunu (lizerinde goriinen kullanicilar tarafindan
lizerinde goriinen tarihlerde olusturuldugunu) tespit etmek teknik olarak
miimkiin olmadig1 halde, TUBITAK bilirkisileri raporlarinin tek bir yerinde
bile—o6rnegin bir dipnot olarak bile—bu gercegi belirtmiyorlar.



Bu bilirkisiler, belgelerin kotti niyetli kisilerce tistverileri tutarh olacak bir
sekilde olusturulmas: halinde, bu sahteciligi yaptiklar1 analizle tespit
edemeyeceklerini belirtmedikleri gibi, kullandiklar1 ifadeleri ©zenle
secerek, CD’lerin gercek oldugunu tespit ettikleri izlenimini veriyorlar.l>!]

TUBITAK raporunun sonu¢ kismu sdyle:

"1. Dosyalarin olusturma ve son kaydetme tarihlerinin 2003 yili ve
oncesine ait oldugu tespit edilmistir."

Bunlar besbelli ¢ok dikkatle, ve okuyani yaniltmak igin secilmis
kelimeler. TUBITAK bilirkisileri "Dosyalar 2003 yil1 éncesinde olusturulup
2003 yil1 ve 6ncesinde son olarak kaydedilmistir" demiyor. Yani, bilirkisiler
dosyalarin 2003 yili1 ve 6ncesinde kaydedildigini tespit etmiyor, dosyalarin
kaydetme tarihlerinin 2003 yil1 ve 6ncesine ait oldugunu tespit ediyorlar.
Kaydetme tarihi olarak bahsi gecen tarih, belgeyi hazirlayanin
bilgisayarimin sistem saatinin gosterdigi tarih, ve teknik olarak gercek
tarihle ayni olmayabilir (6zellikle birileri sahte belge tiretmek istediyse)!

Bilirkisilerin sectigi ifadeler, savcilarda TUBITAK’1n belgelerin orijinal
oldugunu tespit ettigi izlenimi yaratiyor, ve tutuklamalar bashyor.
TUBITAK’1n bilimsel kimligini bir kenara birakip bu denli yaniltici bir
rapor hazirlamis olmasi bizi hayretler i¢inde birakiyor.

Balyoz sorusturmasindaki onemi nedeniyle TUBITAK raporunu soru-
cevap seklinde 6zetliyoruz.

SORU: TUBITAK raporu CD’deki belgelerin orijinal olduguna dair bir
saptama iceriyor mu?

CEVAP: Hayrr.

SORU: TUBITAK’1n incelemesi CD’deki belgelerin 2003’de ve &nceki
tarihlerde yazildigini tespit etmis mi?

CEVAP: Hayur.
SORU: TUBITAK raporunun tespit ettigi nedir?

CEVAP: Dokiimanlarin {izerinde (metadatada) gortinen olusturma ve
kayit tarihleri ile CD’lerin lizerinde goriinen yazdirma tarihlerinin 2003 ve



daha 6ncesine ait oldugunu tespit etmis.

SORU: Bu tespit dokiimanlarin 2003 ve 6ncesinde yazildigina dair kanit
teskil ediyor mu?

CEVAP: Hayur.
SORU: TUBITAK 1n bagka ne tespiti var?

CEVAP: So6z konusu belgelerin, 2002-2003 tarihlerinde mevcut olan
yazilimlarla yazildig1 kanaatindeymis.

SORU: Bu kanaat, o belgelerin 2002-2003 tarihlerinde yazildigini
ispatliyor mu?

CEVAP: Hayur.
SORU: Bagka tespit?

CEVAP: CD’lerin 2002-2003 tarihlerinde mevcut olan CD yazdirma
programlariyla kaydettigi kanaatindeymis.

SORU: Bu kanaat, o CD’lerin 2002-2003 tarihlerinde yazdirildigim
ispathyor mu?

CEVAP: Hayrr.

SORU: Bagka tespit?

CEVAP: CD’lere daha sonradan ekleme yapilmadigim tespit etmis.
SORU: Bu ne anlama geliyor?

CEVAP: "Balyoz" belgelerinin i¢inde bulundugu CD’leri kim kaydettiyse,
CD’leri bir seferde kaydetmis.

SORU: Peki bu, belgelerin orijinal oldugu anlamina m1 geliyor?
CEVAP: Hayir (ne ilgisi var?).

SORU: Baska tespit?

CEVAP: Hepsi bu kadar.



SORU: TUBITAK sadece CD’ler iizerinden yapug1 inceleme ile
dokiimanlarin gercek oldugunu ispatlayabilir miydi?

CEVAP: Hayir, bu bilimsel olarak miimkiin degil.
SORU: TUBITAK bunun miimkiin olmadigim raporunda belirtmis mi?
CEVAP: Hayur.

SORU: TUBITAK eldeki verilerin 1s181nda sorumlu ve diiriist bir rapor
hazirlamis midir?

CEVAP: Hayur.
SORU: TUBITAK bile bile yamltic1 bir raporun altina imza atmis midir?
CEVAP: Oyle goriiniiyor.

SORU: TUBITAK’1 Tiirkiye’nin saygin ve tanium geregi tarafsiz bir
"bilim" kurulusu olarak kabul etmek hala miimkiin miidiir?

CEVAP: ...

Bu raporu hazirlayanlarin bilimsel tarafsizlik ilkesini nasil cignedigi bu
sirecte iki akademisyen olarak icimize sindirmekte en cok zorluk
cektigimiz seylerden biri. Bu sebeple 11 Mayis 2010’da TUBITAK
Baskanina acgik bir mektup gonderdik. Mektubu ve aldigimiz yamti bu
boliimiin sonunda bulabilirsiniz.

11 Haziran 2010 tarihli, Prof. Dr. Omer Anlagan’in mektubumuza yaniti
ise aynen soyle:

"flgi yazimizda bahsi gecen raporu hazirlayan bilim insanlarimiz,
Mahkemece kendilerine verilen bilirkisilik goérevini, bilimsel veriler
dogrultusunda ulastiklar1 sonuclart Mahkemeye ileterek ifa etmislerdir."

TUBITAK’n ikinci Balyoz Raporu

26 Mart 2010 tarihli Askeri Bilirkisi raporu istveri bilgilerinin kot
niyetli kisilerce kolaylikla degistirilebilecegini belirttikten sonra, 11, 16, ve
17 no.lu CD’lerde sahtecilige isaret eden kimi bulgulara dikkat cekiyor.



Ornegin, su¢ unsuru iceren 11, 16, ve 17 no.lu CD’lerin diger CD’lerden
farkli olarak EASY CD Creator 5.2 (061) siirtimii ile yaratildigini, ayrica bu
CD’lerdeki belgelerde kullanici adlarinin isim-bogluk-soyad (6rnegin,
SUHA TANYERI) seklinde belirdigini, oysa TSK’da kullamc adi
tanimlamalarinda bosluk kullamlmadigim belirtiyor. (Zaten TUBITAK
raporundaki {stverileri incelediginizde, su¢ unsuru iceren CD’ler disinda
hicbir CD’de bu tip kullanic1 adi gérmiiyorsunuz- kullanici adlarinin biiyiik
bir kismi numaralardan olusuyor.)

Bunun iizerine savcilar, Askeri Bilirkisi Raporu ile TUBITAK raporu
arasindaki celigkilerin aciklanmas: icin TUBITAK’tan yeni bir bilirkisi
raporu istiyorlar. Bir Onceki bilirkisi atamasimin aksine, bu sefer
bilirkisilerin atamalari, davanin ek Kklasorlerindeki yazismalardan
gordiigiimiiz kadariyla biiytik bir titizlikle yapiliyor.

Savcilar ikinci raporda yeni bilirkisi heyetinden 7 soruya yanit vermesini
istiyorlar.

Yeni bilirkisi raporunun sonug boliimiine baktigimizda, bir 6nceki bilirkisi
raporu ile celismemek icin 6zel bir dikkatle kaleme alindigin1 goériiyoruz.
Ancak, savailar ¢ok spesifik sorular sordugu i¢in, TUBITAK bilirkisileri
raporda bu sorulan yanitlamak zorunda kalmis. Bazen daha dogrudan
yanitlar vermek yerine, konuyu gereksizce dagitip uzatmis olsalar da,
neticede sorulara yanit vermisler.

Sadece CD’ler ilizerinden yapilacak bir incelemeyle CD’lerin gercekten
kimler tarafindan ve ne zaman yazildigimin bilimsel olarak tespit
edilemeyecegini konusunda TUBITAK’in yeni raporu séyle diyor
(asagidaki ahinti, TUBITAK bilirkisilerinin Askeri Bilirkisi raporundaki bu
konuyla ilgili 5-d maddesine cevabi):

5. Ilgili raporun 5-d maddesinde aciklanan tespite cevaptir. Ifade edildigi
gibi herhangi bir dékiimanin iistveri (6znitelik) bilgileri uygun bir ortam
olusturularak yeniden diizenlenebilir, yeniden olusturulabilir. Eger bu
veriler kendi icgerisinde tutarli olarak yaratildiysa ve kotii niyetli olarak
sahte dokiiman iretildiyse, bu durum sadece CD ve icerisindeki
dokiimanlar teknik olarak incelenerek tespit edilemez. Diger taraftan, soz




konusu arastirma kapsaminda yapilan incelemeler sonucunda herhangi bir
teknik tutarsizhiga rastlanmamustir.

Tekrarlayalim: Eger bu veriler kendi icerisinde tutarh olarak yaratildiysa
ve kotil niyetli olarak sahte dokiiman {iretildiyse, bu durum sadece CD ve
icerisindeki dokiimanlar teknik olarak incelenerek tespit edilemez.

Isin tuhaf tarafi, TUBITAK bilirkisileri verilerin tutarli bir sekilde
yaratildig1 bir sahteciligin sadece CD’ler iizerinde yapilan bir incelemeyle
teknik olarak tespit edilemeyecegi gercegini sdyledikten sonra, "yapilan
incelemeler sonucunda herhangi bir teknik tutarsizliga rastlanmamistir"
diyor. Bu son climlenin yersiz oldugu ve anlam kargasasi yarattig1 bir
gercek.

TUBITAK’1in bilirkisileri, savcilarin  dikkatle sectigi ve konuyu
aydinlatmaya yonelik sorulart sayesinde ilk TUBITAK raporunda
yeralmayan gercekleri sdoylemek "zorunda kalmis." Zorunda kalmis
ifadesini kullanmamizin nedenini ancak rapor okuyunca anlamak miimkiin.
Yukarida verdigimiz 6rnege benzer olarak, kimi yanitlardan sonra "ancak"
ve "Ote yandan" gibi baglaclar ile savcilarin sorusuyla dogrudan ilgili
olmayan ve konuyu dagitacak ve ilk raporu aklayacak nitelikte ifadeler
koymuslar.

Benzer sekilde, sonu¢ béliimiindeki ifadeler ilk TUBITAK raporunun
eksiklerini kapatmaya yOnelik. Tam da bu yilizden, yeni raporla kimi
basinda yeralan carpitilmis ve gercegi yansitmayan haberler cikiyor.
Ornegin 21 Haziran 2010 tarihinde Haber Vaktim sitesi bu raporu
"Balyoz’culari iizecek rapor" olarak lanse ederken/?! | Radikal gazetesi ise
raporu "TUBITAK’tan gelen ikinci rapor: Sahtecilik yok "bashg altinda
konu ediyor.[23!

Yayimlanan haberlere baktigimizda, yeni TUBITAK raporu ile ilgili
haberleri yapanlarin genel olarak iki grupta toplandigini gériiyoruz:

GRUP 1: TUBITAK raporunun tamamim degil, sadece dikkatli secilmis
bir dille yazilmis olan sonug béliimiine bakarak yaniltici haber yapanlar.

GRUP 2: Raporun tamamim okumakla birlikte, kasten yanlis ve yaniltica
haber yapanlar.



Ikinci grup ahlak dis1 hareket ettigi icin, sdyleyecek bir sey yok. Ancak
ikinci gruptakilerin TUBITAK raporunu bastan sona okumasi gerekirdi.

Zira, Raporda "Balyoz" CD’lerinde sahtecilik yoktur gibi bir tespit yok.
Hatta yukarida bir kesitini verdigimiz iizere, tutarh bir sekilde yapilmis
sahteciligin TUBITAK’1n yaptug teknik incelemeyle (CD’ler iizerinden)
tespit edilemeyecegi raporda acikca belirtiliyor (sayfall, madde 5). Ayrica,
bu raporda CD’lerde adi gecen kullanicilarin gercek kisiler olduguna dair
bir tespit yapilmadigi da acikca belirtiliyor (sayfa 17).

Daha onceden de belirttigimiz gibi, TUBITAK raporunun konuyu
aydinlatmaya yonelik sorulara yanitlarinda sorunun yanitinin yani sira,
soruyla dogrudan ilgili olmayan, ancak TUBITAK’mn ilk raporundaki
eksiklikleri ortmeye yonelik ifadelerin oldugunu, bu ifadelerin dikkatli
okuma yapmayanlar1 yamlttigim gorityoruz.

Raporun sonu¢ boéliimiindeki paragrafi asagida veriyoruz:

Genel degerlendirme olarak, TUBITAK ’ta gérevli Erdem ALPARSLAN,
Tahsin TURKOZ ve Dr. Hayrettin BAHSI tarafindan hazirlanan
19/02/2010 tarihli bilirkisi raporunun ekinde sunulan iistveri bilgilerinin
tutarli oldugu, bu bilgilerin ayrica diger bilirkisi incelemelerinde de kaynak
olarak kullanildig, tistveri bilgilerinin teknik olarak yanlhs olduguna dair
herhangi bir iddia olmadig1 goriilmiistiir. Aym iistveri bilgileri {izerinde
yapilan teknik incelemelerde, sahtecilik siiphesini artirdig1 ifade edilen
celigkilerin bir kisminin CEVAP-3, CEVAP-5 ve CEVAP-6’da anlatildig:
lizere teknik olarak bir celiski gostergesi olmadigi, normal sistem/kullanici
davraniglart dahilinde olusabilecegi ve sahtecilik bulgusu olmadig:
sonucuna varilmistir. Bir kisim celiskilerin ve farkli tespitlerin ise
bilirkisilerin farkli uzmanlik alanlarina (askeri yazim kurallar1 vb.) sahip
olmasindan kaynaklandig1 sonucuna varilmisgtir.

Simdi bu paragrafta yazanlar1 maddeler halinde inceleyelim.

1.TUBITAK’m ilk raporundaki iistveri bilgileri tutarh, ayrica bu
iistverilerin teknik olarak yanls oldugu iddias1 bulunmuyor.



Ustverilerin tutarli olmas sahtecilik olmadig1 anlamina gelmiyor. Bu da
raporda belirtilmis (sayfa 11).

2.Cevap 3, Cevap 5 ve Cevap 6’da anlatildig1 iizere, bu iistveriler
tizerinden yapilan incelemede teknik bir celiski gostergesi ve sahtecilik
bulgusu yok.

Bu bolimii, atifta bulunulan "Cevap"lardan bagimsiz okuyarak,
"sahtecilik yoktur" diye yorumlayamazsimz. Peki, Cevap 3, 5 ve 6’nin
ilgili kisimlar1 ne diyor?

Cevap 3: Yaziciya gonderme tarihinin olusturma tarihinden 6nce olmasi
teknik olarak miimkiindiir ve bir ¢eliski degildir.

Cevap5-d: Tutarh olarak yaratilan ve kotii niyetli olarak sahte dokiimanin
yaratilmasi durumunda, sadece CD’ler lizerinden yapilan teknik inceleme
ile bu saptanamaz.

Cevap 6: Ilk rapordaki incelemeler CD ve icerisindeki dosyalarin
tistverisinden olugsmaktadir. Raporda bahsedilen kullamicilarin gercek
kisiler olduguna dair bir tespit yapilamamistir.

Kisacasi, TUBITAK raporu iistverinin tutarhlgindan yola cikarak
sahtecilik bulgusuna rastlamadigim belirtiyor. Ancak yine raporda
belirttigi gibi tutarli bir sekilde yapilmis sahteciligin yaptiklar1 teknik
incelemeyle saptanamayacagim soyliiyor. Dolayisiyla, TUBITAK raporu
"Balyoz CD’lerinde sahtecilik olmadigimi tespit ettik" demiyor, teknik
olarak diyemeyecegini de raporunda acgiklamis.

3.TUBITAK’m ilk raporu ve Askeri bilirkisi raporu arasindaki bir
kisim celiskilerin ve farkh tespitlerin farklh uzmanhk alanlarina (askeri
yazim kurallar vb) sahip olmasindan kaynaklamyor.

TUBITAK’1n bu konuda bilgi sahibi olmamas1 dogal, zaten bu konuda
goriis bildirmiyor. Ornegin, askeri bilgisayarlarda kullanic1 adi olarak "isim-
soyad1” yeralmadigi, kullanici isimlerinin bir dizi numaradan olustugunu
TUBITAK bilemez. "Balyoz" darbesi ile ilgili belgelerin toplandig
CD’lerde kullanici adlari olarak isimler var, diger CD’lerde ise kullanici ad1
olarak numaralar var. (TUBITAK’n ilk raporunun ekinden goriilebilir).



Sahtecilige isaret eden bu tip celiskileri TUBITAK’in tespit etmesi zaten
beklenen bir durum degildi.

TUBITAK raporunda "Balyoz" CD’lerinde sahtecilik yoktur tespiti yok.
Ancak kamuoyunda raporun bu sekilde (kasitli ya da kasitsiz) carpitmak
miimkiin olduysa, raporu yazanlarin kullandiklarn ifadeler ile bu firsati
yaratiklarini sbylemek haksizlik olmayacaktir.

Ozel yetkili mahkemelerin yiiriittiigii sorusturmalar ile ilgili olarak
TUBITAK’1n hazirladig1 bilirkisi raporlarinin ayr bir arastirma konusu
oldugunu diisiiniiyor, bu kitabin kapsami disinda oldugu icin TUBITAK’1n
"bilim insanlarinin bilimsel veriler dogrultusunda" diger davalarda icin
hazirladigi raporlar1 burada konu etmiyoruz.

TUBITAK Baskanr’na Acik Mektup
11 Mayis 2010
Prof. Dr. Niiket YETIS, TUBITAK Bagkan:

cc: Mehmet Onder YETIS, TUBITAK, Ulusal Elektronik ve Kriptoloji
Arastirma Enstitiisii Miid{irii

Sayin Niiket Yetis:
Bu mektubu size iki bilim insam sifatiyla yaziyoruz.

Bagkan1 oldugunuz kuruma bagli Ulusal Elektronik ve Kriptoloji
Arastirma Enstitiisii’niin i¢ teknik bilirkisi tarafindan 19 Subat 2010
tarihinde "Balyoz" CD’leri hakkinda hazirlanmis olan Bilirkisi Raporunu,
lizerinde bulunan erisim kisitinin kalkmasiyla birlikte okuma, daha da
onemlisi hakkinda bilgisayar adli tip tetkikleri yiiriiten uzman kisilerden
goriis alma firsatin1 bulduk.

Kurumunuz biinyesinde hazirlanan raporun bilimsel bir tarafsizlikla
hazirlanmadigin biiyiik bir kaygiyla goriiyoruz. ABD’de bilgisayar suclari
sorusturmalar1 ve bilgisayar adli tip tetkikleri alaninda basvurdugumuz iki
farkli uzman kurulus (Cyber Diligence, Inc. ve Computer Investigative



Associates), CD’lere kayith kimi dokiimanlar {izerinde yapilan herhangi bir
arastirmanin, dokiimanlarin yazildig: bilgisayar sistemleri {izerinde bir adli
tip incelemesi yapilmaksizin, dokiimanlarin hangi tarihlerde ve hangi
kullanicilar  tarfindan olusturuldugu ve hangi tarihlerde CD’lere
kaydedildiklerine dair kesinlik iceren bir hiilkme bilimsel olarak
varllamayacagini bildiren goriis raporlarini sundular.

Bu uzmanlardan Kurumunuzun hazirladig1 bilirkisi raporunu ekleriyle
birlikte inceleyen Sayin Yalkin Demirkaya’nin (Cyber Diligence, Inc.)
Sonug bélimiinde TUBITAK raporu hakkinda yapugi degerlendirmeyi
iceren metni aynen aktariyoruz (altimi ¢izdigimiz kisimlara ayrica
dikkatinizi cekmek istiyoruz):

"2. Erdem Alparslan, Tahsin Tiirkdz ve Dr. Hayrettin Bahsi tarafindan
hazirlanmis raporda ise kanimca hatali bir yaklasim izlenmistir. S6z konusu
rapor, kisilerin hiirriyetleri ile itibarlarinin mevzubahis oldugu bu denli
onemli bir dava i¢in sorumsuz eksiklikler sergilemektedir.

2.a. Bu raporda, Sayin Fildis’in [Y.N.: Askeri Bilirkisi raporunu
hazirlayan uzman] bilirkisi raporunda da dikkati cektigi ve belgelerde
sahtecilige isaret eden bulgular tamamen gézard edilmistir.

2.b. Kaldi ki, s6z konusu CD’lerde sahtecilige isaret eden bu bulgular yer
almasaydi dahi,_sadece metadata lizerinden yapilan bir inceleme ile bu
CD’lerdeki belgelerin gercek oldugu sonucuna varmak mtimkiin olmazdi.

3. Eldeki delillerin kaynagi ve teknik ydntem, sorusturma ve usul
acisindan tiim ¢arpikliklar goz oniinde bulunduruldugunda, bu_belgelerin
sahte olmasi muhtemeldir ve herhangi bir yarg: stirecinde kullanilmalari
son derece sakincalidir."

Boyle oldugu halde, Kurumunuza bagl ilgili Enstitiisiinde sadece CD’ler
lizerinde yapilan bir inceleme ile "Dosyalarin 2003 yili ve oncesinde
olusturuldugu ve kaydedildigi tespit edilmistir" gibi bir sonuca bilimsel
olarak varillamayacagini (elbette) bilen teknik uzmanlariniz, raporda bu
ifadeyi kullanmamis olmakla birlikte, buna benzeyen ve okuyanda yapilan
incelemenin bu konuda kesin sonuca vardigi izlenimini yaratan bir ifade
kullanmisglardir. S6z konusu raporun sonug boliimiinde ilk madde olarak
beliren"Dosyalarin olusturma ve son kaydolma tarihlerinin 2003 yili ve



oncesine ait oldugu tespit edilmistir" ifadesi 6zenle secilmis ve yaniltici
bir ifadedirr. Bu da hem sorusturmayi yiiriiten savcilarda, hem de
kamuoyunda "TUBITAK raporu belgelerin orijinal oldugunu saptad:”
seklinde yorumlanmistir.

Ayrica, raporu hazirlayan uzmanlarimiz, sadece metadata {izerinden
yaptiklar inceleme ile belgelerin gercek yazilis ve kaydedilis tarihlerini
tespit edemeyecekleri gercegini belirtmeyerek, eksik ve dolayisiyla
yaniltic1 bir rapor sunmuslardir. Daha da vahimi, belgelerde sahtecilige
isaret eden konular1 tamamen goz ardi ederek, raporlarina hi¢ konu
etmemislerdir.

Ozet olarak, Kurumunuzun catisinda hazirlanan bu rapor, herhangi bir
"tarafsiz bilim kurulusunun" biinyesinde hazirlanmis oldugu kabul
edilemeyecek bir vasiftadir. Sebebiyet verdigi agir sonuclar da goz oniine
alindiginda mazur goriilmesi diigiiniilemez. Bu kurumun yo6netiminden
sorumlu bir bilim insani olarak bu durumu en azindan kaygiyla karsiliyor
oldugunuzu diisiinmek isteriz.

Hayatin1 bilime vakfetmis insanlarin gérevi, bilim etigi ve prensiplerini
bagka her tiirlii degerin Oniinde tutmak, meslek ahlakinin hi¢ bir sartta
cignenmesine izin vermemektir. Ulkemizin saygin bir Kkurumunun,
sayginligini muhafaza etmeniz igin gereken cabay1 gostereceginiz timidiyle.

Saygilarimizla,

Pinar Dogan, Lecturer in Public Policy ve Dani Rodrik, Professor of
International Political Economy

John F. Kennedy School of Government, Harvard Univesity



BOLUM 5



MEDYA VE BALYOZ

1. Taraf Gazetesi

Taraf Gazetesi, sozde onurlu bir "emekli subay"in Mehmet Baransu’ya
teslim ettigi bir bavul dolusu belgeyi, belgelerin gercek olup olmadigim
irdelemeksizin yayimladi. Oysa, bugiin biliyoruz ki "bir bavul belge"
kalabalig1 icinde Balyoz belgelerinin sadece dijital kopyalar var, ve suc
unsuru iceren belgelerden higbirinin, 2002-2003 yilinda alinmis, imzal
veya imzasiz bir ¢iktisi yok.

Herseyden 6nce, basin-yayin etiginden biraz olsun feyz almis ve biraz
ciddiyet sahibi herhangi bir gazetenin, kimin teslim ettigi belli olmayan ve
bu derece agir suclamalar iceren belgeleri yayimlamadan ©nce haber
kaynagin giivenilirligini arastirmasi ve CD’lerin gercekligini donanimh
teknik bir kurum tarafindan teyit ettirmesi gerekirdi. Bu arastirmalardan
sonra belgelerin gercek oldugu kanaatine varmis olmalar1 durumunda da,
belgeleri yayimlamadan suclanan sahislarin goriislerinin almalar1 ve
suclamalarla beraber yayinda aktarmalar1 gerekirdi.

Taraf’a bu belgeleri ileten, s6zde 1. Ordu’da 2002-2003 yillarinda gorev
yapmis emekli bir subay. Ancak burada kusku uyandiracak ilk konu, bu
subayin bu belgeleri neden 7 y1l saklamak ihtiyac1 hissettigi. ikinci konu ise
bu belgeleri neden dogrudan savcilara degil de, Baransu’ya teslim ettigi.

Suc unsuru iceren belgeler sadece dijital formda oldugu icin, ve bilgisayar
ortaminda sahtecilik yapmak o kadar kolayken, {i¢ gazetecinin, biz oturup
CD’leri inceledik ve 2003’te 1. Ordu’dan ¢ikmus olduklarina kanaat getirdik
diyebilmesi ancak—en hafif terimiyle—giiliinctiir.

Ote yandan, Taraf gazetesinin Balyoz belgelerini yayimlamadan suclanan
sahislarin gortislerini almamis olmasi hi¢ bir mazeretle aciklanamaz. Ne
delillerin karartilmasi, ne suglananlarin ka¢cmalari, ne de baska bir sey
sozkonusudur.

Ustelik, Taraf gazetesi, sahte Balyoz belgelerini yayimlayarak sahte belge
lireten bir cetenin isledigi suca alet olmakla kalmadi. Mevcut belgeleri bile
kimi carpitmalarla yayimlayarak, ve sorusturma siirecinde bir sekilde



dezenformasyon {ireterek kendisine bicilen rolden fazlasini "hakkiyla"
yerine getirdi.

Taraf Gazetesinin Balyoz Belgelerinde Gordiigii "Dijital Parmak
Izleri"

Once, Taraf gazetesinin belgelerin gercekliginden nasil emin olduklar
sorusundan baglayalim. Gazetenin yoOneticilerinden Yasemin Congar,
tutuklamalarin gerceklestigi giiniin ertesindeki kosesinde "Onurlu askerin

umutlu giinii" bashig) altinda sunlar yaziyor:[24!

"[...] Zira elimizdeki belgelerin ‘gercegi’ yansittigindan emin olmamiz
icin yeterince bulguya ve bilgiye sahiptik. [...] Dijital parmak izleriydi
bunlar. Bu izler sayesinde, darbe harekatinin, cami bombalama emrinin,
ucak diigiirme senaryosunun, hatta darbeden sonra kurulacak hiikiimetin
programinin, hangi subaylar tarafindan yazildigini, hangi subaylar
tarafindan kaydedildigini elektronik olarak teyit etmistik."

Dijital parmak izleri mi? Belgeleri kimin yazdigim1 ve kaydettigini
elektronik olarak teyit etmek mi? Congar ve ekibi belgeleri yayimlamadan
dijital parmak izlerini gormiisler, ve bu izler sayesinde belgelerin gercek
oldugudan emin olmuslar.

Congar, belgeleri adli makamlara teslim ettikten sonra Emniyet
Kriminal’in belgelerin nasil gercek oldugunu tespit ettigini de yaziyor:

"Yani, diin olmasi gereken oldu. Emniyet Kriminal Dairesi, Taraf’in adli
makamlara teslim ettigi bir bavul dolusu belgenin "gercek" olduguna ve s6z
konusu darbe planlarinin, Birinci Ordu Komutanligina ait bilgisayarlardan
ciktigina, "IP" numaralarina bakarak hiikmedince, "dokunulmaz" sanilan
dort yildizhilar dahil, o planlarda katkisi olan subaylarin biiyiik bir
boliimiine dokunuldu."

[P numaralar1 mi1? Balyoz sorusturmasinda Emniyet kriminal dairesinin ya
da herhangi bir kurumun IP numaralan ile ilgili hicbir tespiti yok (biitiin
raporlar dava klasorlerinde)! Ayrica, Emniyet Kriminal dairesinin darbe
planlarinin, Birinci Ordu Komutanhigi’na ait bilgisayarlardan ciktigina dair



bir tespiti de yok. Bilimsel olarak bdyle bir tespitin, belgelerin yazildig:
iddia edilen bilgisayarlarin incelenmeden yapilmasina da olanak yok zaten.

Benzer sekilde, gazetenin genel yayin yonetmeni Ahmet Altan da
belgelerin gercek oldugunu nasil tespit ettiklerini, Selimiye’de verdigi
ifadeyi anlatarak yaziyor:

"Zaten kaynaklarin acik kimliklerini sormam, belgelerin dogru olup
olmamasiyla ilgilenirim. Bana yazi islerindeki arkadaglarimiz CD’lerin
tistiindeki bilgileri gosterdiler, orada, o belgeleri kimin, ne zaman, nerede
yazdigi acgikca gortiliiyor."

Altan’in yaz1 igslerindeki arkadaslari CD’lerin iizerindeki bilgileri
gostermisler, ve orada, o belgeleri kimin, ne zaman, nerede yazdig1 acikca
goriiliiyormus. Bu, belgeleri yayimlamadan 6nce yaptiklar tespit. Ahmet
Altan Askeri Savcainin tespitleriyle(!) yazisina devam ediyor:

"Anladigim kadariyla askeri savcilar da o CD’lerin ‘elektronik parmak
izlerine bakip’ Birinci Ordu’da hazirlandiklarim gormiisler."2°!

Bilindigi iizere, Askeri savcilarin bdyle bir saptamasi yok. TUBITAK,
Emniyet, ve Askeri Savcilik raporlariyla da belgelendigi {izere ortada
"dijital," "elektronik," ya da baska hicbir tiirlii parmak izi yok. TUBITAK
ve Emniyet’in Balyoz CD’leri hakkinda sadece tistveri incelemesi var, ve
listveride goriinen bilgiler bu CD’lerin kimler tarafindan ve ne zaman
olusturuldugu konusunda bir kanit tegkil etmiyor.

Altan ve Congar CD’deki dijital ve elektronik parmak izlerini gérmiisler,
ve bunun iizerine belgeleri yayimlamaya karar vermisler. Peki Taraf
gazetesinde belgelerle ilgili yayimlanan bariz yalanlar? Belgelerde ortaya
cikan tutarsizliklan gazetenin Ortbas etme cabalar? Sorusturma siirecinde
yarattiklar dezenformasyon? Orneklerini verelim.

Taraf’in "Belgenin Altinda Cetin Dogan’in imzasi Var" Yalam

Balyoz belgelerini yayimladiklar1 daha ilk giinden itibaren Taraf gazetesi
1srarla darbenin ana belgesi olan Balyoz Giivenlik Harekat Plani’nin altinda
Cetin Dogan’in imzas1 oldugunu iddia etti.



Taraf’ta 20 Ocak 2003’de yayimlanan haberde aynen s6yle yaziyor:

"Planin altinda "Balyoz Sikiyénetim Komutani" {invaniyla imzasi olan
Orgeneral Dogan ..."

O tarihte, bu belgenin altinda Cetin Dogan’in imzasi olmadigini bilenler
Cetin Dogan’in kendisi, sahte Balyoz belgelerini tiretenler, ve bu belgeleri
elinde bulunduran Taraf gazetesiydi. Simdi herkes biliyor ki, bir CD’nin
icinden ¢ikan bu belgenin 2002-2003 tarihinde alinmis imzali yada imzasiz
bir ciktis1 bile yok. S6z konusu belgenin altinda, ne 1slak, ne kuru, ne de
dijital, hicbir imza yok.

Taraf gazetesi bu "detay1" en basindan beri bildigi halde, bu konuda yalan
haber yapmakta beis gormedi.l28! Ustelik 20 Ocak’ta yayimlanan habere
gore:

"Donemin Birinci Ordu Komutan1 Orgeneral Cetin Dogan’in, dénemin
Harp Akademileri Komutam Hava Orgeneral Ibrahim Firtina’nin ve
Doénemin Donanma Komutam Oramiral Ozden Ornek’in imzasim tasiyan
harekat planlari (...) bu belgeler arasinda yer aliyor."

Oysa, ne Balyoz, ne Oraj, ne de Suga planlari... Ne de bu planlarin
ekleri... Hepsi CD’den cikan bu belgelerin hicbirinde 1slak ya da kuru bir
imza yok.

Isin ilging tarafi, Baransu aym haberi Karargah adli kitabinda neredeyse
birebir yayimlarken kiiciik bir degisiklik yapmus:2Z!

"Donemin Birinci Ordu Komutan1 Orgeneral Cetin Dogan’in, dénemin
Harp Akademileri Komutam Hava Orgeneral Ibrahim Firtina’nin ve
Donemin Donanma Komutam: Oramiral Ozden Ornek’in elektronik
imzasim tasiyan harekat planlari (...) bu belgeler arasinda yer aliyor"

Belgelerde imza oldugu fazla bariz bir yalan oldugundan olacak, Baransu
sansinl bir baska yalanla, belgelerde elektronik imza oldugu yalaniyla
deniyor. Bu belgelerde hi¢ kimsenin elektronik imzasi filan yok, gercek bu
kadar net ve basit.

Baransu’nun Diger Yalan Haberleri



Taraf gazetesinde yaptig1 yalan haberlerle hizim1 alamayan Baransu,
Karargah kitabinda Balyoz yalanlarina devam ediyor. Ornegin, kitabinda
Bilirkisi raporlarinin 1. Ordu’dan ciktigimi soyledigini yaziyor:28!

"[Emniyet Kriminal Dairesi ve TUBITAK’tan] Gelen cevaplar CD’lerin
hazirlandig1 bilgisayarin 1. Ordu Komutanhgi’na ait oldugu ve
belgelerin 2003 yilinda kullanomda olan Word yazilimiyla hazirlanip,
CD’lerin {iizerine bu tarihten sonra herhangi bir kayit yapilmadigi
seklindeydi."

Oysa, daha 6nce defalarca belirttigimiz iizere, TUBITAK ve Emniyet
Kriminal dairesinin, CD’lerin 1. Ordu’ya ait bilgisayarlarda hazirlandigina
dair bir tespiti yok. Balyoz iddianamesinin ek klasorlerinde yeralan
TUBITAK ve Emniyet bilirkisi raporlarindan bu acikca gériilebilir.

Bir diger yalan da dénemin Genelkurmay bagkam Hilmi Ozkok’iin
Balyoz darbesini 6nledigine dair:!>%!

"Balyoz Darbe Planini hazirlayanlar darbe giinii olarak 19 Mart 2003
tarihini se¢misti. Ancak donemin Genelkurmay Baskam1 Hilmi Ozkok ve
TSK icindeki darbe karsiti subaylarin harekete gecmesiyle darbe énlendi."

Doénemin Genelkurmay baskami Hilmi Ozkok Balyoz Star gazetesinden
Samil Tayyar ile yaptig1 bir goriismede Balyoz darbe plam ile ilgili elinde
bilgi ve belge olmadigin acikca ifade etti.l9 Haberi olmadig1 darbe planim
da engellemis olamaz.[6!]

Bir gazetenin goz gore gore yalan haber yapmasi icin ne kadar gozii
dénmiis, ne kadar kin ve nefret icinde olmasi lazim? Birakin gazetecilik
etigini, temel insani degerlerden ne kadar yoksun olmasi lazim? Bu, bizim
bu siirecte icimize sindirmekte giicliik cektigimiz konulardan bir digeri
oldu. Ornegin, hukuk devleti kavramindan haberdar olmas:1 gereken bir
gazetenin, sorusturma siirecinde siiphelilerin tutukluluk hallerinin kalkmasi
yoniinde karar veren Hakim Oktay Kuban’a atfen, "Savci yakalar Kuban

birakir"l®2! baghgiyla haber yapabilmis olmasini anlayabilmis degiliz.

Simdi Taraf’in dezenformasyon cabalarindan birka¢ 6rnek verecegiz.



Taraf’in Dezenformasyon Cabalari

Balyoz konusunda Taraf gazetesinin ilk dezenformasyon cabasi, Balyoz
Giivenlik Harekat Plani’nda gecen "Tiirkiye Genclik Birligi" tutarsizligina
Taraf gazetesinin getirdigi aciklamayla kendini gosterdi. Bu aciklamaya
kitabin 3. boliimiinde yer verdigimiz icin, diger érneklerle devam ediyoruz.

Askeri Bilirkisi Raporu

Ikinci 6rnek, ilk Askeri bilirkisi raporu ile ilgili. 22 Subat 2010 tarihini
tastyan bu rapor, "bilirkisiye verilen Balyoz belgelerinin gercek oldugu
faraziyesi (varsayimi)" ile hazirlaniyor, ve 24 Subat 2010°da savcilara elden
teslim  ediliyor.  Sorusturmanin  gizliligi  nedeniyle siiphelilerle
paylasilmayan bu raporun ya tamami ya da kimi kesitleri 25 Subat’ta
secilmis gazetelere sizdiriliyor, ve 26 Subat 2010 tarihinde bu gazetelerin
ilk sayfasindan asagidaki basliklar altinda haber yapiliyor:

Bugiin: Askeri savciligin balyoz karari: Askeri savcilik bilirkisi heyeti,
belgelerin seminer degil darbe plan1 oldugu sonucuna vardi.

Sabah: Askeri savcilik: ‘Balyoz’ seminer degil, darbe plani
Star: Askeri savcilik ‘Balyoz darbe plani’ dedi

Yeni Safak: Askeri savcilik: ‘Balyoz’ seminer degil, darbe plan
Zaman: Askeri savcilik bilir kigisi: Balyoz’un DVD’leri gercek

Bu raporun medyada carpitilarak haber konusu yapilmasi tizerine, Askeri
Savcilik 26 Subat 2010°da bir aciklama yapiyor.[63!

"Yapilmakta olan sorusturma kapsaminda seminer faaliyetlerine yonelik
teknik bilgiye ihtiya¢c duyulmus ve bu maksatla bilirkisi gérevlendirmesi
yapilmustir. Bilirkisi; bu konudaki raporunu hazirlarken temin edilen s6z
konusu tli¢ adet DVD, bir adet CD’de herhangi bir sahtecilik yapilmadig:
diisiincesi altinda icerigindeki bilgilerin gercek oldugu, stz konusu plan
seminerinin icrasi kapsaminda kullanildig1 faraziyesine dayanarak hareket
etmis, bu durum bilirkisi raporunun (iiciincii maddesinde de acikca
belirtilmistir. Ancak bilirkisi raporu kamuoyunu yaniltacak tarzda



haber konusu yapilarak, s6z konusu dokiimanlarin gercek oldugu
izlenimi yaratilmaya cahsilmistir.

Ve askeri savciligin agiklamasinin en énemli bolimii:

"Bugiine kadar yapilan inceleme ve arastirmalar sonucunda adi gecen
darbe planinin ve bu plana dayanak tegkil eden cesitli eylem planlarinin
gercek olduguna dair askeri savcaligimizca herhangi bir tespite
varillamamigtir. Dolayisiyla s6z konusu seminer faaliyetlerinin darbe
plam teskil ettigini soylemek miimkiin degildir."

Ancak, nafile! Askeri Savciligin agiklamasinin ardindan 27 Subat 2010
tarihli késesinde Ahmet Altan aynen soyle yaziyor:

"Askerl savciligin gorevlendirdigi bilirkisi, "Balyoz Darbe Plani’nin"
varligin1 kabul etmis. Sabah gazetesinin verdigi haberi diin sivil savcilik da
dogruladi.”

Altan, bu yazisinda Balyoz belgelerinin yayimlanmasini "orduyu
yipratmak" cabasi olarak degerlendiren kimi medya mensuplari i¢in sunlar
soyliiyor: "Utanma duygusunu falan bir kenara atmiglar artik.[...] Buranin
omurgasi ¢arpilmis." Ve yazisim ironik bir sekilde, sdyle bitiyor:

"Ve, Bircok Insan Yazdigindan, Soylediginden Utanacak."

Buradaki ana sorun su. Biitiin bu haber ve yazilarin yayimlandig: siire
boyunca belgelere erisim kisiti var, ve bu belge ve raporlar siiphelilere
verilmiyor. Ancak sorusturma ile ilgili se¢cme belge ve raporlar (ya da
secme kesitleri) kimi yayin organlarina sizdiriliyor, ve bilgilerin carpitilarak
haber yapilmasi saglamiyor. Herhangi bir okuyucunun bu bilgilerin
dogrulugunu arastirmasi miimkiin olmadigi icin, "haber vermek" adi altinda
isteyen istedigini yazabiliyor.

Yukarida verdigimiz ©ornekte, Askeri bilirkisi raporunun carpitilmasi
lizerine askeri savcilik aciklama yapiyor, ancak bu aciklama
dezenformasyon iireten Taraf veya benzeri gazetelerde yer bulmuyor.
Aciklamanin bir iki satir halinde de olsa kimi gazetelerde yer bulmasi, fikri
sabit insanlarin ayni konuda yamltici yaz1 yazmalarina engel olmuyor.



Ahmet Altan gibiler, yazdiklarindan kendileri utanmalar gerekirken sanki
hata yapan digerleriymis gibi olaya elestirel bakanlar sucglayabiliyor.

Ornegin, askeri savcaligin aciklamasindan tam bir hafta sonra, Taraf
gazetesindeki kosesinden Etyen Mahcupyan hala séyle yazabiliyor:!¢4!

"Balyoz plamimi degerlendiren askeri savcilik, bu ‘seminerin’ bir darbe
hazirhigi oldugu kanaatine vardi."

Dani, Mahcupyan’a bir mesaj gondererek bdyle bir kaanatin mevcut
olmadigim bildirdi, ve meslek etigi geregi bir diizeltme yayimlamasi
gerektigini bildirdi. Birka¢ mesaj alisverisinden sonra Mahgupyan son
mesajini "o raporu [askeri savcilik raporunu] nasil tamamen ters
aktardigimi anlamis degilim" diye bitirince sOyleyecek birsey bulamadik...

ikinci TUBITAK raporu

TUBITAK tarafindan hazirlanan ikinci raporun ortaya cikmasi, Taraf
gazetesinin gerceklerden uzak, kasith, ve kendisine diisman belledigi sahis
ve kurumlarn karalamak icin yaptig1 yayinlara bir yenisini eklemesi igin
vesile oldu.

22 Haziran 2010°da Taraf gazetesi, sanki TUBITAK’1n son raporu artik
siiphe birakmayacak bir sekilde Balyoz iddialarim1 dogruluyormus gibi,
"Balyoz’un bahanesi kalmadi" bashgiyla bir haber yayimladi.[®>! Haberi
hazirlayan kisinin, raporun tamamina erisimi oldugu, baska gazetelerde
yayimlanmayan boliimlerden verdigi alintilardan anlagiliyor.

TUBITAK’1n son raporu CD’lerde gériilen dosya tarihlerini ve kullanici
isimlerini degistirmek miimkiin oldugu icin bu bilgilerin gercek tarihleri ve
gercek Kkisileri yansitmayabilecegini acikca belirtiyor. Rapor, CD’lerin
dijital tistverilerde tutarhh olacak sekilde bir sahtekarligin yapilmis olmasi
halinde, bu sahtekarhg TUBITAK’in yaptig1 cinsten bir teknik analizle
ortaya ¢ikarmanin miimkiin olmadigini da agikca yaziyor.

Hal boyleyken, Taraf’in TUBITAK’in ikinci raporunun Balyoz
CD’lerinin gercek oldugunu tespit ettigi izlenimini yaratacak cinsten bir
haber yapmasi anlagilir gibi degil.



Burada bitmiyor...

Sivil Memurelerin ifadeleri

Hentliz Balyoz iddianamesi "ortaya ¢ikmadan" ¢nce, 18 Temmuz 2010
tarihli Taraf gazetesi "Balyoz CD’lerini Cetin Pasa icin hazirladik" bashgi
ile bir haber yapti. Habere goére sorgulanan sivil memurelerden Bulut
kendisine 19 tane CD gosterilince "CD’lerden 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 12,
13, 14, 15, 18, 19 no.lu CD’leri net olarak hatirhyorum" diyor. Dolayisiyla
memurenin hatirlamadigir CD’ler 7,11,16. ve 17. Suc¢ unsuru bulunan
CD’ler 11, 16. Ve 17 no.lu olanlar. Bu konuyu daha evvel yazmigstik:
memurenin hatirladigi CD’ler icinde ne Balyoz, ne Sakal, ne Carsaf, ne
Oraj, ne de Suga... Hicbir darbe plam yok. Diger sivil memure ise Balyoz
planini ilk defa basindan duydugunu ifade ediyor. Ve bunu bildigi halde,
Taraf gazetesi Memureler "Balyoz CD’lerini Cetin Pasa i¢in hazirladik"
baghigi ile haber yapiyor.

Sorun yine ayni. Sivil memurelerin savciliga verdigi ifadeler,
sorusturmanin  gizliligi nedeniyle siipheliler ya da avukatlan ile
paylasilmiyor, ancak bunlardan kimi kesitler, ya da bir 6zeti yayimlanmak
lizere kimi gazetelere veriliyor. Ustelik dezenformasyon amach bu
"sizdirmanin" zamanlamasi da ©zel olarak seciliyor. Bu oOrnekte,
dezenformasyon amacl haberler, tam da iddianamenin savcilar tarafindan
incelenmek tizere 10. Agir ceza mahkemesine verilmesinden sonraya denk
geliyor.

Son Soz

Darbe yapmak icin cami bombalamayi, jet diisiirmeyi planlamak gibi son
derece vahim iddialarn ortaya atarak, basta Cetin Dogan olmak iizere
onlarca insan1 hedef gosteren!®®! Taraf gazetesi yoneticilerinin, ellerindeki
kanitlar1 kamuoyu oniinde sorgulamak isteyenlere "biz sizin sorularinizi
cevaplandirmak istemiyoruz" deme liiksii olamaz.Oysa, Altan, Congar ve
Baransu {icliisii, ortaya attiklarn iddialarin hemen akabinde iddialarim
kanitlamak tizere Cetin Dogan’in bir televizyon kanalinda kendilerine
yaptig1 davete icabet etmediler.



Benzer sekilde, Milliyet gazetesinden Devrim Sevimay’in araci oldugu
davete yamt vermediler. Nisan ayinda Milliyet gazetesinde iki boliim
halinde yayimlanan!®’! sgylesi oncesinde gazeteci Devrim Sevimay Dani’ye
ve Mehmet Baransu’ya soyle bir teklifte bulunmustu:"Ug¢ soru siz
soracaksimz, ii¢ soru Mehmet Baransu. Yanitlariyla beraber sdyleginin
icinde bir kutu olacak."

Dani bunu kabul etti, ardindan Mehmet Baransu da kabul ettigini
Sevimay’a bildirdi. Dani sorularim hazirladi ve Sevimay’a yolladi. Sorular
soyleydi:

1. Uzerinde 1slak, kuru veya elektronik hicbir imza bulunmadigi halde
Taraf gazetesi 1srarla Balyoz Harekat Plami adli belgenin altinda Cetin
Dogan’in imzasi var diye yayin yapiyor. Balyoz Harekat Plam belgesini ilk
ortaya cikarmis sahis olarak, bu belgenin altinda Cetin Dogan’in imzasi
olup olmadigin1 kamuoyuyla paylasir misimiz liitfen? Eger imzasi yok ise,
bu vesileyle kamuoyunu yaniltici haber yaptiginiz icin 6ziir dilemek ister
misiniz?

2. Size teslim edilen belgelerin ve Balyoz Harekat Plani ile eklerini iceren
CD’lerin gercek olduguna kanaat getirmek icin bu belgeleri yayimlamadan
ne gibi bir inceleme yaptiniz? Boyle bir kanaate varmanizi saglayan teknik
donaniminizi bizlerle paylagir misiniz liitfen?

3. Sizin bizlerle paylastiginiz kadariyla inceleme firsatini buldugumuz
belgelerde bircok tutarsizlik ve celiski gordiik. En basitinden, hem 2 Aralik
2002 tarihli 11 sayfalik Balyoz Giivenlik Harekat Plani’nda, hem de bu
planin J-Ek’inde 2005 yilinda gerceklesen bir kongrenin kapanis
tebliginden bire bir alintilar var. Tebligi sunan kisi, bu fikirleri ilk defa
2005’te acikladigini s6yledi. Eger bunun nasil olabildigine dair mantikli bir
aciklamaniz yoksa, belgelerin gercekliginden siiphe duyabilir miyiz sizce?

Dani sorularimi Devrim Sevimay’a gonderdi. Ancak Baransu’nun sorulari
gecikti de gecikti. Baransu, oOnce seyahatte oldugundan sorularim
yetistiremedigini sOyledi. Bir siire daha bekledik.

En sonunda Baransu, gazeteden Yasemin Congar ve Ahmet Altan ile
goristiigiind, bu isi uzun uzun konustuklarini, ve sdylesiye soru yollayarak



katilmaktan vazgectigini bildirdi. Dolayisiyla, bizim sordugumuz sorulara
da cevap vermeyi istemedikleri ortaya ¢cikmis oldu.

Bu kadar1 da ilging, ama belki hikayenin en inanilmaz kismi Altan-
Baransu-Congar {icliisiiniin sorularimiza cevap vermemek icin verdikleri
gerekce. Bu gerekce aynen soyle:

"Davanin bir tarafi olmak istemiyoruz."

Taraf’in bu yamtindan sonra, ne yazsak hafif kacacak. Taraf gazetesi ile
ilgili boliime burada son veriyoruz.

2. Zaman Gazetesi

Zaman gazetesinin Balyoz siirecindeki roliine deginmeden Once,
kendimize sordugumuz basit bir soruyu burada belirtmek istiyoruz. Balyoz
planinin sahte oldugunun ortaya c¢ikmasini kimler istemez? Bizim
bulabildigimiz yamtlar soyle:

1. Sahte Balyoz belgelerini iireten kisiler (veya bu kisilerle baglantili olan
kisiler)

2. Belgelerin sahte olup olmadigini arastirmadan gercekmis gibi
yayimlayanlar

3. Balyoz siirecinin siyasi bir getirisi olduguna inananlar ve amaclar
ugruna sahtekarliga g6z yumanlar

Ornegin, Taraf gazetesi ikinci kategoriye giriyor. Taraf’daki kimi
gazetecilerin {clincii kategoriye de girdigi ileri siiriilebilir. Peki ya Zaman
gazetesi?

Kaydin tutabildigimiz kadariyla, Zaman gazetesi, Balyoz sorusturmasi
siirecinde en diizenli ve en sistematik sekilde yalan yayin yapan basin
kurulusu oldu.

Sayisiz Ornekler arasindan sadece haberin icinde yeralabilecek
yalan/kelime sayisi orani agisindan bir rekor olusturan 3 Nisan 2010 tarihli
haberi veriyoruz. Haberin bashg soyle: "TUBITAK onayladi: imzalar
gercek" ve haberin neredeyse tamamu yalan. iste haberden kesitler.



"AK Parti’yi devirmeye yoOnelik olarak hazirlandig ileri siirtilen ‘Balyoz’
kod adli darbe planinin altinda dénemin 1. Ordu Komutan1 Cetin Dogan’in
imzas1 vardi."

Darbe planin altinda imza yok.

"TUBITAK’In imzalarin gercek oldugunu belirtmesi iizerine de
operasyon baglamis."

Balyoz Harekat Plani’min altinda imza olmadigi icin TUBITAK’in
imzanin gercek oldugunu belirtmis olmasi miimkiin degil. Ayrica bu haber
yayimlandiginda TUBITAK’in raporu heniiz Cetin Dogan ve avukatlar
dahil olmak iizere kimseye gosterilmedigi icin Zaman gazetesinden
birilerinin bu raporu gérmiis olmasi olanaksiz.

"Taraf, donemin 1. Ordu Komutanmi Cetin Dogan imzali ‘Balyoz’ darbe
planlarini yayimladi."

Darbe planin altinda imza yok.

"Aym giin Cetin Dogan, t24?e yaptig1 aciklamada, planlari kabul etti
ancak aksam yalanladi."

Cetin Dogan Plan Seminerini en basindan beri kabul etti, Balyoz Darbe
Planin ise en basindan beri reddetti.

"Eski 1. Ordu Komutani Orgeneral Cetin Dogan, internete degisen ses
kaydindaki darbe plan?n?n tart???1d??? seminerde yapt??? konu?man?n
kendisine ait oldu?unu kabul etti.?

Seminerde darbe plan? tart???lmad?.

"Askeri savcilik tarafindan olusturulan bilirkisi heyeti, "Balyoz"
belgelerinin seminer degil darbe plani oldugu sonucuna vardi."

Bu da yalan; iistelik Askeri Savciligin bunun gibi yalan haberleri
yalanlamak {izere bu konuda yaptig1 aciklama bu haberden cok oOnce
yapilmisti!

Inanilmaz bir sekilde, bu gazetenin internetteki slogani soyle: DOGRU
GERCEK HABER!



Biz bu haberi blogumuzda konu edip, haberin internet adresini verdikten
bir miiddet sonra, Zaman gazetesinin internet sitesinde bu haber buhar oldu.
Dolayisiyla, burada internet sitesinde yeralan habere baglanti veremiyoruz,
ancak elimizde gazetenin kagit baskisindan bir niisha var. Dolayisiyla,
Zaman’a ragmen bu haber silinmemek iizere kayda ge¢cmis bulunuyor.

Zaman Gazetesi, sistematik bir sekilde Balyoz iddialan ile ilgili gercekleri
saptirmakla kalmiyor, Balyoz belgelerini hazirlayanlarin yaptugi ve
belgelerin sahte olduguna isaret eden hatalar1 da 6rtbas etmeye calisiyor.

Ornegin, Balyoz belgesinde gecen Kemalist cizgideki Tiirkiye Genclik
Birligi’nin 2006’da kuruldugu ortaya ciktiktan sonra Zaman gazetesi
Balyoz belgesinden yaptig1 alintidan "Tiirkiye Genglik Birligi"ni ¢ikarmis,
ve sadece belgede gecen diger iki dost unsurunu belirmisti (CYDD ve
ADD), yani belgedeki celiskiyi sansiirlemisti!

Bir baska 6rnek de, Balyoz belgesinin s6zde hazirlandig tarihte (8 Aralik
2002’de) Biiyiik Ortadogu Projesi’nin nasil gectigi konusuyla ilgili olarak
ortaya cikti. BOP celiskisinin giindeme gelmesinin hemen akabinde, 11
Agustos 2010°da, Zaman gazetesi "Balyoz saniklarinin tek siginagi
dezenformasyon" bashgiyla birinci sayfadan bir haber yapiyor.[%! "Gazete
BOP’un 2002’den beri var oldugunu iddia ediyor ve iddiaya kaynak olarak
da TSK’dan emekli bir binbagiy1 gosteriyor. Bu emekli binbasiya gore
BOP Colin Powell tarafindan 2002’de gelistirilmis ve ortaya atilmus.

Zaman gazetesinin boyle bir haberi, iistelik "Balyoz saniklarinin tek
siginag1 dezenformasyon" baslig1 ile vermesi son derece ironik. Evet, Colin
Powell 2002’de ortaya Orta Dogu ile ilgili bir proje atiyor ama bu ismi ve
icerigi degisik olan bir proje. Powell’in lanse ettigi proje ingilizce adiyla
"Middle East Partnership Initiative,” yani Orta Dogu Ortaklik Projesi
(OOP). Balyoz’da ad1 gecen Biiyiik Orta Dogu Projesinin (BOP) Ingilizce
ismi ise "Greater Middle East Initiative;" bu daha kapsamli proje Amerikan
yonetimi tarafindan Balyoz belgelerinin i{izerlerindeki tarihlerden daha ileri
bir tarihte ilan ediliyor.

Aslinda Zaman gazetesinin kendi arsivi bu iddiay1 yalanhyor; arsivde
BOP ile ilgili 2002 yilinda yayimlanmis hicbir sey bulamadigimz gibi (biz
bunu yazdiktan sonra Zaman gazetesinin gecmis tarihli haber
liretmeyecegini varsayiyoruz), gazetenin7 Mart 2004 tarihli ve "Ankara’ya



gelemeyen Marc Grossman, BOP’u Washington’da anlatacak" baghkl
haberi dikkati cekiyor5? . Habere gore:

"ABD’nin ‘Biiylik Ortadogu Projesi’ni (BOP) anlatmak tizere Tiirkiye’yi
ziyaret etmesi beklenen; ancak wucag anizalandigr icin  bunu
gerceklestiremeyen ABD Disisleri Bakan Yardimcisi Marc Grossman,
projenin detaylarim hafta basinda Washington’daki Tiirk yetkililere
anlatacak."

Dolayisiyla, Zaman gazetesinin 11 Agustos 2010 tarihli haberine
inanacak olursak, yine Zaman gazetesinin haberine gore 7 Mart 2004’de
heniiz Tiirk yetkililerin iceriginden bile haberi olmadigi BOP ile
Tiirkiye’nin piyon olarak kullanmasinin amaclanacagini Balyozcular taa
Aralik 2002’de ongormiisler, iistelik bunu darbe yapmak icin bir mazeret
olarak gostermisler!

Zaman gazetesi bu konuda dezenformasyon iiretmekle yetinmeyip, Cetin
Dogan’1 bu zamanlama c¢eligkilerini giindeme getirdigi icin dezenformasyon
tiretmekle sucluyor!

George Orwell’in "1984" romaninda devlet, kendi realitesini halka
empoze etmek icin yeni bir lisan icat eder. Lisanin amaci insanlarin
diigiincelerini kisitlamak ve yonlendirmektir. Zaman ve benzer yayin
organlarn Tiirkiye’yi de neredeyse boyle bir konuma getirdiler. Bu yayin
organlarinin Tiirkce’ sinde terimler anlam karsiliklariyla tam zit sekilde
kullaniliyor. "Giizel" aslinda cirkin, "dogru" aslinda yalan oluyor.

Dezenformasyondan sikayet ettikleri an kendilerinin dezenformasyon
yaptiklarindan emin olabiliyoruz. Hukuk dediklerinde hukuksuzlugu
savunuyorlar. Demokrasiden bahsettikleri zaman anti-demokratik yontemler
dahil olmak tizere her sekilde kendi iradelerini kabul ettirmeyi amacliyorlar.

Bu gazetelerin yazdiklarini dikkatli okumamiz lazim. Bir seyin dogrulugu
lizerine ne kadar 1srarh goriiniiyorlarsa, o konuda siiphelerimizin daha fazla
olmasi gerekiyor.

Son olarak, Zaman gazetesiyle ilgili birebir yasadigimiz bir tecriibeyi
aktarmak istiyoruz. Harvard Universitesi’ne bagh Carr Insan Haklar
Merkezi’nde Mayis ayinda Balyoz konusunda bir seminer vermis,
seminerde iddialarin kaynaginin sahte belgeler oldugunu somut 6rneklerle



aktarmistik. Seminer sonrasi bir Zaman muhabiri yamimiza gelerek,
kendisini tanittiktan sonra "Eger bu sekilde haksizliklar yapiliyorsa, gazete
olarak bizim bunu ortaya koymak boynumuzun borcudur" tarzinda birseyler
sOyledi. Bu konuda sistematik olarak yalan haber yapan bir gazetenin
muhabirinden bunu duymak bizi sasirtti... Ancak, saskinligimiz uzun
siirmedi; ertesi giin Zaman gazetesinde "Cetin Dogan’in kizina Harward’da
demokrasi dersi" baslikli haberi gordiik ve hemen tekrar kendimize geldik!

Haberde "Dogan’in kiz1 ve damadi, Ergenekon orgiitiiniin varligini kabul
ederken, ..." ve "Dogan, Ergenekon diye bir yapilanmanin varhigim inkar
etmedigini ..." seklinde bariz yalan ifadeler vardi. Zira, seminerde biz
Ergenekon orgiitiiniin varhigim kabul ettigimize dair hi¢c bir ifadede
bulunmamistik. Balyoz konusundaki diger haberler gibi Zaman gezetesi bu
haberin de tamamini carpitilarak hazirlamisti.

S6z konusu seminerin bastan sona yapilmis bir video kayd: var. Bu kayit,
Zaman’da yayimlanan iligli haber ile birlikte gazetecilik egitimi veren
okullarda basin etigi iizerine bir vaka calismasi icin kullanilabilir.

Zaman’a ragmen, zamanla belge sahteciligini kimin yaptig1 ortaya
cikacak. Peki, bir gazetenin Balyoz belgeleri konusunda bariz yalan haber
yaparak belgelerdeki celiskileri ortbas etmeye calismasinin ne anlama
geldigini diisiinmek gerekiyor? Bizce, Zaman gazetesi bu haliyle, yazinin
basinda siraladigimiz kategorilerden hangisine mensup oldugunu ele
veriyor.

3. Star Gazetesi

Balyoz siirecinde Star gazetesinin yaptig1 yayinlarin, Taraf ve Zaman
gazetelerin yayinlaniyla o6zellikle dezenformasyon iiretmek acisindan
paralellik gosterdigini goriiyoruz. Star’da yayimlanan haberler icerik ve tarz
acisindan onceki iki boliimde verdigimiz haberlere benzedigi icin burada
baska o©rnek vermeyecegiz. Ancak, Star gazetesinin dezenformasyon
cabalarina ek olarak siiphelilere yonelik kisisel karalama kampanyasi
ylrtittiigiinii de goriiyoruz. Bununla ilgili bir kac¢ 6érnek siralamak istiyoruz.

Ornegin, Balyoz sorusturmasinda ilk dalga gozaltilar basladiktan hemen
sonra 24 Subat 2010 tarihinde Star gazetesi mansetten " MEKSIKA BIiLETI



HAZIRDI!" baghkli bir haber yayimlayarak, Cetin Dogan’in yapilacak
Balyoz operasyonundan haberdar oldugu icin, Meksika’ya kacmak {izere
bilet aldigim yazdu.

Tamamen yalan ve son derece cirkin olan bu yayinlarla ilgili kisaca sunu
soyleyelim. Cetin Dogan ve esi Nilgiil Dogan, 11 Mart’da Amerika’ya gelip
bizi ve torunlarin ziyaret edeceklerdi. Cetin Dogan’in ne kagcmak gibi bir
niyeti vardi ne de goz altina alinacagindan evvelden haberi olmustu.
Elindeki bileti (ki kendisine elektronik bilet olarak biz yollamistik) Tiirkiye-
Meksika bileti degil, gidis-gelis Boston biletiydi. Buraya geldiklerinde bir
kac giinliigline Meksika’ya seyahate gidecektik. Meksika Tiirkiye
vatandaslarindan vize istedigi icin de, Amerika’ya gelmeden Once vize
almalar gerektigini kendilerine telefonla soyledik. Vize islemleri icin
gerekebilir diisiincesiyle elektronik bilet ile Meksika’daki otel rezervasyon
detaylarin1 Cetin ve Nilgiil Dogan’in e-posta adreslerine bizzat biz yolladik.

Bu durumda telefon dinleyen emniyet gorevlileri ya da vize islemleri ile
ilgili olarak birileri bu seyahati kasith olarak carpitarak Star gazetesine
"haber" olarak vermis olmalilar. Haberin zamanlamasi da oldukca uygun;
Dogan’in gozaltinda oldugu sirada, tutuklama talebiyle mahkemeye
sevkedilmesinden kisa bir siire dnce.

Haberin yayimlandig giin Cetin Dogan’in esi Nilgiil Dogan, s6z konusu
haberi yalanlamak iizere Hiirriyet Gazetesi’nden Saygi Oztiirk’e aciklamada
bulundu. Hiirriyet gazetesinin Internet sitesinde aym giin yayimland.
Aciklamasinda Dogan bizim Boston’da yasadigimizi, oglumuzun dogum
giinii icin bizi ziyaret edeceklerini, bu arada Dani’nin Meksika’daki bir
konferans vesilesi ile (konferans Florida’da idi, Dogan yanlis hatirliyor) bir
Meksika ziyaretinin de s6z konusu oldugunu belirtti.

Ertesi giin, 25 Subat’ta Star gazetesi "Meksika’ya tatile gidiyormus"
bashikli bir haber yaparak "BOSTON’DAKI KIZA MEKSIKA’'DA
ZIYARET" alt bashginda Cetin Dogan’in dikkat cekmemek icin biletini
gidis doniis aldigin1 yazarak, haberinde yurtdisina kactig1 sdylenen bazi
kisilere de atifta bulundu.

Bir baska ornek de Star gazetesinde 23 Ocak 2010’da "Beden dili ‘Balyoz
dogru’ diyor" alt baslig1 altinda yayimlanan haberden. Haber soyle:



"Emekli Orgeneral Cetin Dogan’in, televizyonda canli yayinda yaptigl
aciklamalar degerlendiren beden dili ve psikoloji uzmanlari, beden dilinin
Dogan’1 yalanladigim soyledi. "Kendinden emin biri izlenimi vermeye
calisiyor ama inandirici degil" diyen Psikiyatr Dr. Alper Evrensel soyle
devam etti: "Mensup oldugu kurumda iist diizey makamlara ¢ikmis kisilerin
biiyiik cogunlugunda narsistik kisilik 6zellikleri mevcuttur. Bu yapidaki
kisiler disardan bazan ¢ok kibar goziikseler de ¢ok kati, acimasiz, empati
yeteneginden yoksun olurlar. Balyoz eylem plani da bu acimasizhig gozler
oniine sermektedir. Plan basina yansiyinca hemen canl yayinlara ¢ikarak
‘gizleyecek birseyim yok’ imaji vermek istedi. Iddialar korkun¢ olmasina
ragmen jest ve mimikleriyle konuyu alaya almaya calisiyor. Meydan
okumalarla ‘kendinden cok emin biri’ izlenimi uyandirmaya gayret ediyor
ama sorulara dolaylh cevaplar vererek izleyenleri ikna edebilmis
goziikkmiiyor."

Internetten edindigimiz bilgiye gére Dr. Alper Evrensel, Giilhane Askeri
Tip Akademisi’nden mezun, TSK’dan ayrilmig bir Doktor. TSK’dan niye
ayrildigini bilmiyoruz, ama bir doktorun bu sekilde bir agiklama yapmasi
bize tuhaf geldi.

Aziz Ustel ise 14 Subat 2010 tarihli késesinde "Cetin Dogan’in
maiyetinden kisiye ©6zel damgali mektup" basgligi altinda bir mektup
yayimhyor.

Mektuptan kesitler soyle:

"BALYOZ Plan1 bastan sona dogrudur! O planin tatbikatimi ben de
izledim. Pasamin yaninda ¢alistigim siirece sadece esine degil arkadaslarina
ve maiyetine de gercekleri sbylemezdi."

"Devletin basina gecmek en biiyiik hedefiydi! Ama esinden korktugu
kadar da kimseden korkmazdi."

"Pagam kiifiirbazdir. En ¢ok giyabinda esine, sonra da kendinden kidemli
olan silah arkadaslarina sinkafh kiifiirler eder."

Mektubu yazan kisi Emekli Orgeneral Cetin Dogan’in emir subayligini
yaptigin soyliiyor, Aziz Ustel de mektubu oldugu gibi yayimlhiyor. Ustel’in
belirttigine gore gonderen kisi mektubunu imzalamamis (mektup "bu korku
ikliminde liitfen adimi yazmami benden beklemeyin" diye bitiyormus) ama



zarfin iizerinde adi ve acik adresi varmig! Eger zarfin {izerinde acik ismi
vardiysa, Ustel’in bu kisinin gercekten Dogan’in emir subayl olup
olmadigim teyit etmesi zor olmazd: herhalde.

Bu yazi1 {lizerine o donem Cetin Dogan’in emir subay1 olarak calismis iki
kisi (bir {icilinciisii yok!) aciklama yaptilar, ve bu mektubun Dogan’in emir
subayi tarafindan yazilmis olamayacagini soylediler.

Izlenen genel mantk su herhalde: bu mektubu génderen kisi "ben emir
subayiydim" diye yalan sdylemis olabilir, ancak diger biitiin sdyledikleri ve
emir subayi olarak yasadiklari(!) dogrudur mutlaka!

Star’in karalama kampanyasi Balyoz siiphelileri ile de kisith kalmiyor.
Balyoz sorusturmasi kapsaminda ikinci kere tutuklanan siiphelilerin
tutukluluk hallerinin kalkmasi yoniinde 19 Haziran 2010’da karar veren 9.
Agir Ceza Mahkemesi Hakimi Yilmaz Alp hakkinda "Molotofla yakalanan
hakim!" bashkli haber yapiyor.”2! Haberde Alp’in, Ankara Hukuk
Fakiiltesi’nde 6grenciyken elinde bir bidon benzin ve molotof
kokteylleriyle yakalandigin1 belirterek, olayin polis tutanagina nasil
yansidigini polis tutanagindan alinti yaparak bildiriyor!

Yasa geregi takipsizlik karar1 verilen bir olayla ilgili tutanaklarin yok
edilmesi gerektigi halde Alp ile ilgili bu tutanaklarnn kimlerin saklayip,
basina sizdirdig: da ayr bir soru.

4. Sabah Gazetesinin Gayretkesligi

Balyoz davasi yaklastikca davayla ilgili dezenformasyon kampanyasinin
yogunlasacagim bekliyorduk. Nitekim 6dyle oldu. Ancak ilgin¢ olarak bu
yeni yayinlarin 6nemli bir kismi sahte Balyoz belgeleri yerine, plan
semineri lizerine odaklandi. Adeta dikkat baska yere cekilmek isteniyordu.

Sabah gazetesi 29 Kasim’da mansetten verdigi bir "haber"le bu akima
onciiliik etti..Z1 Gazete bir "sok ayrint1"ya ulastigini ilan ediyordu. Halbuki
yazida konu edilen gozlemci raporu haberde iddia edilenin tam tersini
ortaya koyuyordu. Yani, 5-7 Mart 2003’teki plan seminerinde bir darbe
plammin degil, olagan bir tatbikat senaryosunun goriisiildiiglini
dogruluyordu. Ayrica bu rapor, iddianamenin ek klasorlerinde yer aliyordu



(Ek klasor no.14, Dizin no. 215-219), ve varlig1 ortaya yeni ¢ikan bir bilgi
de degildi.

Goriinen su ki birileri Sabah gazetesine bir belge verip, kasitli yayin
yapmasini saghyordu. Sabah gazetesi de goniillii olarak roliinii oynuyordu.

Yazi soyle baghyor:

"SABAH, gecen hafta Bakan karariyla aciga alinan tiimgeneraller Giirbiiz
Kaya, Halil Helvacioglu ile Tugamiral Abdullah Gavremoglu’nun da
katildig1 Selimiye’deki 5-7 Mart 2003 tarihli 1. Ordu Plan Semineri’ne
iliskin giindemi sarsacak bir ayrintiya ulasti."

Ve daha ilk ciimlesinden yanhglar iceriyor.

Halil Helvacioglu ile Abdullah Gavremoglu plan seminerinde yoklar.
Balyoz iddianamesinde suclanan bir cok subay gibi, seminere katildiklar
icin degil, sahte oldugunu bildigimiz CD’den c¢ikan go6revlendirme
belgelerinde adlarn gectigi icin saniklar (196 Balyoz samigindan 148
tanesinin seminerle uzaktan yakindan ilgisi yok).

Peki bu "glindemi sarsacak" ayrinti ne? Genel Kurmay icin hazirlanan
gozlemci raporundaki su béliim:

"i¢ tehdit unsurlarinin ele alindigini belirtti ve "Milli Mutabakat Hiikiimeti
kurulmasi gerektiginin" tartisildigin1 agik bir sekilde not etti. Raporda
sikiyonetim halinde 1. Ordu Komutanhgi bolgesinde alinacak énlemlerin
degerlendirildigi ve Milli Istihbarat Teskilati (MIT) Miistesarlifi’na bir
askerin getirilmesinin ele alindig1 vurgulandi.”

Seminer sirasinda Cetin Dogan’in tartisilan senaryo kapsaminda — ama
ancak o senaryo gerceklestigi durumda — bir "Milli Mutabakat Hiikiimeti
kurulmasi gerektigi"ne inandig1 ve gerekirse hiikiimete bu yonde tiltimatom
verilmesi diisiincesinde oldugu seminerin ses kayitlarindan malum. Burada
yeni bir sey yok.

Iddianamede suc atfedilen konu Cetin Dogan’in bu goriisii dile getirmis
olmasi degil. Suc atfedilen konu ve iddianamede ileri siiriilen tez, evelden
tim detaylarn planlanmis (ve cami bombalama, ucak diisiirme, yeni
hiikimet kurma v.b. fiiller iceren) Balyoz kod adli bir darbe planinin



seminerde istlii kapali bir sekilde prova edilmis oldugu. Boyle bir darbe
planinin seminerde tartisildigina dair en ufak bir kanit yok.

Tersine, Sabah gazetesinin konu ettigi gozlemci raporu seminerden
ovgiliyle bahsediyor. Bakin, bu rapor sonug¢ béliimiinde ne diyor (Ek klasor
no.14, dizin no. 216):

(1) I’inci Or. Plan Seminerinin gerek hazirlanisi, gerekse icrasi yéniinden
cok basarili oldugu, Komuta kademesinin ortaya cikabilecek en kotii
durumda dahi saghkli karar ve tekliflerde bulundugu, planlara iligkin
problem sahalarinin ve c¢oziim tarzlarinin ortaya kondugu goériilmiis ve
alternatif planlarin gelistirilerek planlamanin yasayan bir faaliyet
oldugunun giizel bir 6rnegi gosterilmistir.

Yani, gozlemciler sozde darbe provasi yapilan bir semineri "gerek
hazirlanigi, gerekse icras1 yoniinden cok basarili oldugu, (...) planlamanin
yasayan bir faaliyet oldugunun giizel bir 6rnegi" addediyorlar. Tabii ki
raporun bu boéliimleri Sabah gazetesinin isine gelmediginden haberde yer
almiyor. Halbuki darbe provasi iddiasim ciddiye alacak olursak, bu
gozlemcileri en azindan darbenin isbirlikcisi kabul etmemiz gerekiyor. (162
seminer katilimcisindan sadece 48’inin Balyoz iddianamesinde yer aldigim
da hatirlatalim.)

Ayrica, bu gézlemci raporunun altinda "uygundur" seklinde donemin
Genelkurmay 2. Bagkam Yasar Biiyiikanit’in imzasi oldugunu da hemen
ekleyelim.

Kisacasi, neresinden bakilirsa bakilsin, bu rapor, 1. Ordu Plan
Seminerinin teamiillere uygun bir sekilde yapildigini, ve seminerde
tartisilanlar hakkinda en st kademeye kadar gereken herkesin
bilgilendirildigini gosteriyor.

Sabah’in haberi ne gosteriyor? Okuyucularini yaniltmaya calistigini.

Sabah gazetesi kasitli yayinlarina devam etti. 9 Aralik giinii, 1. Ordu plan
seminerinin "hiikiimeti yikmaya yonelik eyleme’ doniistiigiinii acik bir
sekilde" ortaya koydugunu iddia ettigi iki belgeyi haber yapti.!Z?] Yaziyr
dikkatle okuyan herkesin gorebilecegi tizere, bu "belgeler" Balyoz



planlaryla ilgili olmadig1 gibi, hiikiimeti yikmaya yonelik herhangi bir
faaliyetten de bahsetmiyordu. Dahasi, bu belgeler Balyoz davasindaki
(sahte belgelere dayali) iddialarla celistigi icin, ¢cok cok bu iddialar
cliriitmeye yariyordu.

Birinci iddia soyle:

"Dogan’in su konusmay1 yaptgi belirlendi: "Oniimiizde bir plan semineri
var. Arkadaslarim bilgi verdi, senaryoyu gonderdi. Bu senaryo bizim
basimiza gelebilecek en olumsuz ama dikkate almamiz gereken bir
senaryodur. Olabilirligi yiiksek bir senaryodur. Nedir bu senaryo? AB ile
biitiinlesmek isteyen bir iilke biitiin fedakarliklara ragmen kapinin oniine
birakilmistir ve bunun ugrattigi hayal kiriklig1 sebebiyle gerek hiikiimet
cevresinde gerek halk tarafindan baska arayislar ortaya cikabilir. Irtica daha
fazla hortlayabilir... Bu durumda i¢ bakimdan sikintilar yasayabiliriz...
Ben bir EMASYA planlarimizin plan seminerinde bu sartlar altinda gozden
gecirilmesinin uygun olacagi inancindayim. Boyle bir sebeple senaryoyu ve
plan calismasini klasik seylerin disina ¢ikarma ihtiyaci duydum."

Neymis? Cetin Dogan "plan calismasim klasik seylerin disina ¢ikarma
ihtiyac1" duymus. Bu neyi acgikca ortaya koyuyormus? Plan seminerinin
hiikiimeti y1ikmaya yonelik eyleme dontistiigiindi.

Bu iddianin mantiksizlig1 bir yana, Cetin Dogan’in burada soyledikleri ile
Balyoz darbe savlarinin celistigi de ortada. Balyoz belgelerine gére amacg
ortaligr karigtirarak darbeye zemin hazirlamak. Halbuki Dogan’in bu
konusmasinda bahsettigi ve senaryoya konu olan, i¢ ve dis dinamikler
yiiziinden kendiliginden ortaya ¢ikabilecek irticai bir tehlike

Ikinci iddia su:

"Seminerden hemen 6nce katilimcilara toplam 41 sayfadan olusan iki
rapor dagiildi. KKK Istihbarat Baskanhgi’mn AK Parti hiikiimeti
faaliyetlerini kapsayan Durum Degerlendirmesi Raporu, Plan Semineri’nde
ayrintih bir gekilde tartisildi."

Seminer sirasinda bir subayin raporda gecen genel secim sonuclarindan
ve valilik atamalarindan bahsettigi—alt1 climlelik—bir boliim var (3. Kaset
A yiizii, 8’inci dakika), ancak bu raporun seminerde ayrintili bir sekilde
tartisildigi dogru degil. Seminerin ses kayitlar1 bastan sonra mevcut, ve ses



kasetlerin ©Onlii arkali dokiimleri Askeri Bilirkisi Heyeti Raporu’nda,
dolayisiyla davanin ek klasoriinde var (Ek klasor no. 35, dizin no. 50-256).
Zaten bdoyle bir tartisma olsaydi, bu kayitlarin medyada yayinlarn
sansasyonel bir sekilde coktan yapilmis olurdu.

Belki daha 6nemlisi, bu konuyla ilgili su sorular sormak gerekiyor. Bahsi
gecen ve AKP hiikiimeti faaliyetlerini kapsayan raporu kim hazirliyor?
Kara Kuvvetleri. Kara Kuvvetlerinin basinda kim var? Ayta¢ Yalman. Peki
savcilar Kara Kuvvetlerinden herhangi birini bu rapor yiziinden
iddianamede sucluyorlar m1? Hayir. Ayta¢ Yalman iddianamede hangi
baglamda geciyor? Balyoz darbe planinin gerceklesmesine engel olan kisi
olarak.

Eger Kara Kuvvetleri raporunun iceriginin konu edilmesi bu davada sug
olustursaydi, o0 zaman bu raporun hazirlanmasi da sug olurdu, ve savcilar bu
raporu hazirlayan ve onaylayanlar1 da iddianameye sanik olarak eklerlerdi.
Halbuki bu rapor (ta Ocak ayinda ortaya ¢ikmasina ragmen) iddianamede
konu bile edilmiyor. Durumun bdyle olmas1 Sabah gazetesinin iddialarinin
sacmaligini yeterince aydinlatiyor.

Son olarak, Sabah gazetesinin haberlerinin isaret ettigi 6nemli bir konuya
dikkat cekelim. Balyoz CD’sinin i¢inden cikan belgeler gercekten dogru ise,
savcilarin ve Sabah gazetesi gibi tek tarafli yayin yapan medyanin elinde
zaten kap1 gibi darbe belgeleri var! Bu belgelerin icinde tam tesekkiillii bir
darbe operasyonu, darbe ortami yaratmaya yonelik canice faaliyetler, darbe
sonrasi basa getirilecek yeni hiikiimet {iyeleri, bu hiikiimetin detayh
programi ve daha bir ¢cok daha plan var. Bu belgeler ortadayken ve 1.
Ordu’da bir darbe planlamasi oldugu Balyoz CD’sinden cikanlarla bu kadar
kesin bir sekilde "belgelenmisken" (tabi Balyoz CD’lerinin gercek oldugu
varsayimi altinda), Sabah gazetesi niye simdi cikip da bdylesine eften
piiften yazigmalar iizerinden sansasyonel yayinlar yapiyor?

Cevab1 kanmmmizca su: Balyoz CD’sinin ve icindeki Balyoz darbe
belgelerinin sahte oldugu o kadar ayyuka cikti ki, hiikiimet yanlis1 gruplar
bu davayr savunmanin tek yolunun seminerin iizerine gitmekte olduguna
karar verdiler. Simdi tiim cabalar, dikkati sahte Balyoz belgelerinden baska
tarafa cekerek, plan seminerinde ya da bagka yazismalarda su¢ islendigine
dair bir kan1 yaratmaya yogunlasiyor. Bu da Sabah gazetesinin komik bir
duruma diismesine sebep veriyor.



BOLUM 6



HUKUMET VE AKP VEKILLERI

Recep Tayyip Erdogan basta olmak iizere, AKP’nin bakanlar1 ve
milletvekilleri Balyoz iddialar1 ortaya cikar c¢ikmaz sucsuzluk karinesini
bariz bir sekilde cigneyerek her firsatta bu iddialarin dogru oldugunu ifade
edince, tilkenin yargisi kendisini baski altinda hissetmez mi?

AKP yanlis1 medya karalama kampanyasi ile Balyoz stiphelileri aleyhine
ortam olusturmak icin haril harl yalan yayin yapinca, bundan iilkenin
savcilar ve hakimleri etkilenmez mi?

Belki de en vahimi, AKP’nin bir bakan siipheliler hakkinda tahliye karar1
veren bir hakimi "cetenin hakimi" olmakla suglayinca yargi bir daha
stipheliler lehine karar ¢ikarmaktan ¢ekinmez mi?

Balyoz sorusturma siirecinde, ve sonrasinda Hiikiimet iiyeleri ve AKP
iyelerinin yaptiklar aciklamalari, kayda gecmek icin tarih sirasiyla buraya
aktariyoruz.

AKP Milletvekili Avni Dogan: "Fisleme Siras: Insallah Bizde"

16 Subat 2010°da AKP’nin kurucu iiyesi, Kahramanmaras Milletvekili
Avni Dogan Balyoz sorusturmasi ile ilgili olarak

"Kim muhafazakar, kim ramazanda oruc tutuyor hepsini fislemigsler. Eee
simdi biz onlan fisliyoruz. 40 sene onlar bu halka yapti, insallah sira bizde.
Yapmaya calistigimiz bu arkadaslar” dedi. Bu ifadeleri tepki alinca da, 21
Subat 2010°’da Tiirkiye’de gecmiste halki fisleyenleri AK Parti olarak,

fislediklerini degil, desifre ettiklerini sdylemek istedigini belirtti.[Z3!

"O konusmamda Ergenekoncularin, Balyozcularin, cetelerin, 28
Subatcilarin Tiirkiye’de insanlari fislediginden bahsettim. Bu sdzlerimin
izerinde duruyorum. Bunlarin fisledigini mahkemeler tespit etti, Tiirkiye
tespit etti. Herkes tespit etti. Orada yanlis anlasilan sey; biz simdi desifre
ediyoruz."



Bu konugmanin yapildigr 21 Subat’ta heniiz sorusturma devam ediyor.
Gozaltilar bile baglamamis (bir giin sonra baslayacak). Mahkemenin tespit
ettigi birsey yok. Ayrica herhangi bir su¢ s6z konusu oldugunda siiphelileri
"desifre" etmek AK Parti’nin degil, adalet mekanizmasinin yetki ve
gorevidir, herhalde?

Avni Dogan, "fisleme siras1 bizde" seklindeki samimi ifadelerinin
ardindan partisinin kisa siireli ihra¢ kararina maruz kaldi. Ancak bu
"ceza"nin ne kadar samimi oldugunu yine Dogan’in 28 Mart 2010’da
verdigi bir roportajdan okuyoruz. Avni Dogan, AKP’nin verdigi 4 aylik
ihra¢ kararindan sonra bagbakan Yardimicilari Biilent Aring ve Cemil
Cicek’le biraraya geldigini, ancak goriismede ceza pazarligi yapilmadigini
sOyledi. "Glicenip glicenmeyecegimi sordular. [...] benim gonliimii aldi
arkadaslar" dedi.[Z#!

Sanayi Ve Ticaret Bakam Nihat Ergiin: "Cetenin Nobetci Hakimleri"

Hiikiimet iiyelerinden gelen en tahlihsiz aciklamalardan biri Sanayi ve
Ticaret Bakam Nihat Ergiin’e ait. Ergiin, 1 Nisan 2010°da 19 siiphelinin
tutukluluk hallerine yaptiklar itiraz1 kabul eden 12. Agir Ceza Mahkemesi
Nobetci Hakimi Oktay Kuban’i ima ederek 4 Nisan’da "Maalesef cetenin
nobetci hakimleri, savcilar1 oluyor" dedi.'”2! Zaten aciklamamin hemen
ertesinde, 5 Nisan’da savcilarin bu karara itiraz etmesiyle birlikte siipheliler
hakkinda tekrar tutuklama karar ¢ikti.

Bir ilkenin bakani, iilkesinin hakimine aldig1 karar nedeniyle nasil
hakaret eder?

AKP Genel Baskan Yardimcis1 Hiiseyin Celik: "Balyoz Bir Darbe
Plamdir”

AKP Genel Bagkan Yardimcis1 Hiiseyin Celik 11 Mart 2010°da aynen
soyle soyliiyor:[Z8!

"Balyoz bir darbe plamdir. Sayin Cetin Dogan, milletin zekasiyla alay
eder gibi konusmalar yapti. Yok plandi, senaryoydu. Birakin Allah askina.



Artik mizrak ¢uvala sigmiyor."

AKP Genel Baskan Yardimcisi ve basbakan yardimcisi Hiiseyin Celik,
Balyoz belgelerini yakindan incelemis olacak ki bunlarin gercekligi {izerine
hicbir siiphesi yok. Kendi savunmasini yapmasi en tabii hakki olan Cetin
Dogan’1 kiiciimseyen, sdylediklerini yalanlayan demecler veriyor.

Bununla da bitmiyor, heniiz sorusturma safhasinda olan Balyoz iddialar1
icin 22 May1s 2010°da sunlari soyliiyor:!ZZ!

"2002 yilinda iktidara geldikten 4 ay sonra balyoz ve buna benzer isimler
altinda bir y181n darbe planlar yapildi. Bize kurulan bu haksiz ve acimasiz
komplo ve tuzaklar karsisinda biz hep dénce Allah’a sonra da halka sigindik.
Biz halkimizdan aldigimiz giicle iktidara geldik. Ama bu giicler, bizi
devirmek adina her tiirlii komplo ve tuzagi kurup bize devirmeye calistilar.”

Bu iilkenin bagbakan yardimcisi sorusturma safhasinda olan iddialar1 nasil
dogrular?

Bagsbakan Erdogan: "Biz Bunlar1 Duyduk"”

Balyoz iddialarin1 reddetmek tizere Cetin Dogan’in kimi TV kanallarinda
yaptig1 aciklamalardan sonra Basbakan Recep Tayyip Erdogan 6nce kendisi
icin "kanal kanal geziyor" diye soylendi (1 Subat 2010). Daha sonra,
Balyoz sorusturmasinda ilk dalga gozaltilarla birlikte stiphelilerin
sorgulandig1 son giin, 26 Subat Cuma giinli Balyoz iddialar ile ilgili olarak
"Biz bunlan duyduk, ama isimize baktik" dedi.[”!

"Iste bugiinlerde giindeme getirilenler [Balyoz]... Siz zannediyor
musunuz ki biz bunlar hi¢ duymuyoruz. Bunlar duyuluyor ama biz higbir
zaman gerilimin taraftar1 olmadik. Biz isimize baktik. Ne yazik ki onlar da
islerine baktilar" dedi. "Biitiin bu kirli senaryolara, kirli oyunlara, kirli
iliskilere, hukuk dis1 girisimlere karsi boynumuzu hicbir zaman biikmedik,
bundan sonra da biikmeyecegiz."

Aym giin, Dogan dahil olmak tizere sorgulari tamamlanan diger stipheliler
mahkeme karari ile tutukland.



Basbakan Erdogan, Balyoz davasini referandum icin siyasi malzeme
olarak da kullandi. Sorusturma kapsaminda tutuklularin tahliye edilmesi ve
akabinde tekrar tutuklanmasina iligkin olarak 6 Nisan 2010’da HSYK’da

neden degisiklige gittigimizi daha iyi goriiyorsunuzdur”" dedi.[”!

Bu siirecte anormal olanin siiphelilerin tahliye edilmesiymis gibi, ve bu
anormal durumdan HSYK sorumluymus gibi.

Basbakan Erdogan 23 Mayis 2010°da yaptig1 bir konusmada: "Mafya cete
bu tiir orgiitlenmeler ¢oktii. Birileri Balyoz’da sunda bunda avukatliga
soyunuyor. VTR’lerde bunlarn go6riiyorsunuz, bunlari savunanlar var.
Bunlarla siyaset yapmaya calisanlar var." 80!

Evet, Balyoz ile siyaset yapmaya calisanlar var...

Balyoz iddianamesi 19 Temmuz 2010’da kabul edildi. 10. Agir Ceza
Mahkemesi 23 Temmuz’da hazirladig: tensip tutanagi ile 102 siiphelinin
"yakalanmasina" karar verdi. 1 Agustos’ta terfilerin gortisiilecegi YAS
toplantilarindan tam bir hafta dnce, terfisi goriisiilecek 12 muvazzaf general
hakkinda yakalanma karar1 ¢ikmis oldu. 4 Agustos’ta YAS toplantilarinin
bitmesinin hemen ardindan 6 Agustos 2010 tarihinde 11.inci Agir Ceza
Mahkemesi yakalama miizakkerelerinin kaldirilmasina karar verdi.

Iddianamenin kabulii, ortada yeni kanitlar olmadigi ve yasal olarak
"kagak" bulunmadigi halde yakalama kararinin ¢ikmasi YAS toplantilarinin
hemen o©ncesinde oluyor. Toplantilar biter bitmez (terfiler engellenir
engellenmez), aksam saat 21:30 civarinda yakalama miizekkeresi kalkiyor.
Bu zamanlamanin tesadiif oldugunu séylemek miimkiin degil.

Basbakan Yardimcsi Biilent Aring:

"Bodrum’da tatil yapiyor, neseler saciyor. Gel deyince sedyeye
yatiyor."

Bugiin gazetesinde 19 Agustos 2010’da yayimlanan bir habere gore
Balyoz saniklarimin mahkemeyle dalga gecer noktaya geldiklerini savunan
Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi Biilent Aring [Cetin Dogan’1
kastederek], "Bodrum’da tatil yapiyor, neseler saciyor. Gel deyince sedyeye



yatiyor. Tahliye karari cikinca hastane Oniinde saatlerce konusuyor"
ifadelerini kullandi.

Herseyden o©nce, bir hukuk devletinde bir Basbakan Yardimcisinin

yiiriiyen bir hukuki davanin saniklar1 hakkinda bu tarz ifadeler kullanmasi
kabul edilebilir gibi degil.

Biilent Aring’in bu ifadesine sondan baglayalim. Birincisi, Cetin Dogan’in
taburcu olmasimin ardindan yaptigi konusmada "Balyoz" belgelerindeki
sahtecilige dair somut olgulara isaret etmesi iilkenin basbakan yardimcisini
neden rahatsiz eder?

Ikincisi, Biilent Aring eger istese Cetin Dogan’1n tiim saglik raporlarina
ulagabilirdi; gotiiriildiigi Adli Tip kurumundaki muayenesinden sonra
neden hastaneye sevk edildigini, neden bu hastanede kendisine ikinci bir
kez anjiyo yapildigini, ve nasil bir tedavi uygulandigim arastirabilirdi.

Biilent Aring, istese su bilgiye de ulasabilirdi: hastane heyeti, Cetin
Dogan’in, hakkindaki yakalama karar1 heniiz kalkmadan, Dogan’in 9
Agustos Pazartesi sabahi taburcu edilmesine karar verdi. Taburcu olmasinin
akabinde (muhtemelen kapisinda nébet tutan emniyet gérevlileri tarafindan)
Besiktas adliyesine gotiiriilecekti. 6 Agustos Cuma aksami 11. Agir Ceza
Mahkemesi yakalama kararini kaldirdi ve Dogan, heyetin daha 6nceden
kararlastirdig: iizere 9 Agustos Pazartesi giinii taburcu edildi.

Birakin yiiriiyen bir davanin saniginin, herhangi bir insanin saglik durumu
ile "sedyeye yatiyor" diye dalga gecmek, en basitinden yakisiksiz bir
davranis. Bu ifadeler aym1 zamanda Arin¢’in sahip oldugu insani degerler
hakkinda da oldukca aydinlatici.

Devlet Bakam Egemen Bagis: Balyozcular Bizi Bir Késede infaz
Edecekti

Tirkiye’nin AB ile iligkilerinden sorumlu bakan1 Egemen Bagis Balyoz
kurgusu yeteri kadar dehset verici degilmis gibi daha da irkiitiici
senaryolar yaratma ihtiyaci hissediyor. Balyoz darbesi akabinde diger

AKP’liler ile birlikte infaz edilecegini 6ne siiriiyor. Bakin Bagis neler diyor:
[81]



"Ben stadyuma biraz erken gittim ve stadyum dolarken ne diisiindiim
biliyor musunuz? Balyoz Darbe Plani’mi diisiindiim. Nedir o planin ana
unsurlarindan  biri hatrlayalim: Isimleri tespit edilenler stadyumlara
doldurulacak. O planda Olimpiyat Stadi’min roliinii amimsamak icimi
trpertti. Muhtemelen hem tribiinleri hem de sahay1 dolduracaklardi... Plana
hayali denilebilir. Ama nedense tutuklanacaklarin isimleri gercek. Listede
adi olan Cengiz Candar gercek, Ali Bayramoglu gercek, Mustafa
Karaalioglu gercek. Ve biz Balyoz Plan1 basariya ulassa tutuklularla
doldurulacak stadyumda U2 konseri yapiyoruz. O planda adi olmayanlar
var. O plan uygulamaya konsaydi hedeflerden biri de bizlerdik. Ama bizim
adimiz yok. Neden? Ben soyleyeyim, adi olmayanlar stadyuma kadar
bile gotiiriilmeyip bir kosede infaz edilecekti de ondan. Stadyuma
doldurulacaklar ne olacakti? Stadyumlar da idam sahalar1 olacakti."

Egemen Bagis’in buradaki ifadelerinden hangisi en vahimi?

Hayali bir plan tiretenlerin tutuklanacaklar listesine hayali degil de gercek
isimler koymus olmalarim1 anlamli bulmasinin mantiksizligr mi?

Heniiz baslamamis bir davadaki iddialar1 dogru kabul edip, masumiyet
karinesini ¢ignemesi mi?

Yoksa ilizerine idam senaryolar1 ekleyerek kendisinin bir késede infaz
edilecegini soyleyecek derecede magduriyet edebiyat1 yapmasi mi1?

Aslinda en vahimi bu kisinin Tirkiye’nin (hem de AB miizakerecisi) bir
bakani olmasi.



BOLUM 7



TURKIYE’NIN SOZDE



LIBERAL-DEMOKRATLARI

"Diisiinmek taraf olmaktir." Ama diisiinmek her zaman ayni taraf olmak
degildir.  Taraf olduktan sonra da diisiinmek gerekir. Onyargisiz,
kosullanmadan diisiinebilmek ve gerektiginde taraf degistirebilmek. Yoksa
bu diisiinmek olmaktan cikar, 6nyarg olur.

Bir diistiniiriin yapabilecegi en kotli hatalardan biri diinya gortisiinii
gerceklere gore uyarlamak yerine gercekleri diinya goriigsiine gore
uyarlamaktir.

Liberal zihin, siiphecidir. Yeni kamitlar ve bulgular 1s1ginda fikirlerini
degistirmeye aciktir. Insan haklarina, hukuk devleti ilkelerine, masumiyet
karinesine son derece saygilidir. Hedeflenen amac ne kadar ulvi olursa
olsun, onun ugruna bu ilkelerin ¢ignenmesini kabul etmez. Dolayisiyla
askeri vesayetin kalkmasi amaciyla demokratik hukuk sistemiyle tamamen
celisen uygulamalara g6z yummaz.

Ne yazik ki, Tiirkiye’nin liberal demokratlar1 Balyoz iddialar1 karsisinda
liberal zihniyete ters diisen tavirlar sergilediler. Bir cogu tamdigimiz ve —
yakin zamana kadar - saydigimiz kisiler olan kose yazarlari, belgelerin
sahte olma olasiligim tamamen goz ardi ettiler. Bizimle diyaloga girmek
istemediler, kendilerine sundugumuz kanitlardan neredeyse kactilar. Bu
siirecte bizim yasadigimiz en biiyiik hayal kirikliklarindan biri de bu oldu.

Liberallerin Gerceklere Duyarsizhigi

Liberallerin gazete koselerinde vyazdiklar1 bizi siirekli hayrete
diigiiriiyordu. Balyoz iddialarina kesinkes inandiklar gibi bu iddialarla ilgili
dayanaksiz tezler iiretiyor, yalan-yanlis medya haberlerine fazlasiyla ragbet
ediyorlardi. Beteri, onlarla temas ettigimizde ya bizi cevapsiz birakiyorlar,
ya da gerceklere ilgisiz kalmaya devam ediyorlardi.

Yasadigimiz ilgin¢ tecriibelerden biri Taraf gazetesi yazar1 Etyen
Mahcupyan’la yazismamiz oldu. 1. Ordu Askeri Savc bilirkisisinin "bu
darbe planm belgeleri gercek ise bu gercekten bir darbe planidir" seklinde



hazirladigi raporun ertesindeydi. Bu rapor, medya tarafindan bol
carpitilarak Askeri savcl Balyoz’un gercek oldugunu kabul etti seklinde
lanse ediliyordu. Halbuki Askeri Savcilik bu yorumlarin yanhs oldugunu
sOylemis, "so0z konusu seminer faaliyetlerinin darbe planmi tegkil ettigini
séylemek miimkiin degildir" seklinde bir aciklama yayinlamst:.[82!

Liberallerin bilirkisi raporunu yanlis—bu planlarin dogrulugu kanitlanmis
gibi—aksettirmesi {izerine bu yazarlara yazip, diizeltme yapmalarini istedik.
Maalesef pek fazla cevap almadik. Bir tek Etyen Mahcupyan bize cevap
yazdi. O da daha evvel anlattigimiz gibi Askeri Savciligin agiklamasinin
kendi ifadesiyle celiskisini gérmezlikten gelmeye devam etti.

Ancak kafalarin ne kadar kosullanmis oldugunu gostermesi acisindan
Mahcupyan’la e-mail trafigimiz faydali oldu. Mahgupyan yazismamizin bir
noktasinda bize séyle cevap verdi:

"gelinen noktada eger kayit altina alinan konugmalar ve ondan birkag ay
once yapildig1 anlagilan dar kadrolu bir komutan toplantisinda alinan
kararlar tamamen uydurma ise, ortada askerlere karsi asker icinden bir
manipiilasyon var demektir. ancak eger bu delillerde bir gariplik olsaydi, su
anki tepkilerin cok farkli olmasi gerekecegini mantiken ve deneyimle
biliyoruz. anlasilan o deliller gercege tekabiil ediyor... yargi kendi isini
yapt1 ve siyasi kabulii asker siyasetcilere birakti. sizin 6zel konumunuz bu
mesele ile ugrasmanizi daha ‘kullanilabilir’ hale getiriyor. tepeden
konusmus gibi olmak istemem ama bence mesafe almanizda yarar var...
alinti yaptiginiz ikinci mesaj siyasi bir ifade. 6nemli olan bu belgelerin
dogru oldugunun kanitlanmasi degil, carpitilmis olduklarinin hala ve aylar
sonra bile asker tarafindan kanitlanamamasi..."

Bu yaniti anlayabilmemiz miimkiin degildi. Birincisi, Etyen Mahcupyan,
gazete yazisinda askeri savciligin darbe plaminin gercek oldugu kanisina
varmis oldugunu yazmisti. Bizim bunun yanhs oldugunu kendisine
hatirlatmamiza ragmen hatasimi kabul etmek egiliminde degildi. Bu konuya
diiriistce yaklasmak gayreti icersinde olsaydi, mesajina énce "evet, askeri
savcinin vardigl sonuclar yanlhis aktardigimin farkindayim" diye baslardi,
ondan sonra "ama..." diye devam ederdi.

fkincisi, askerlerin bu konuda eskisinden daha sessiz kalmalarinin bu
noktada siyasi giiclerini  kaybetmis olduklarim1  anlamalarindan



kaynaklandigi ortadaydi. Bu noktada "biz bu isleri yargiya birakiyoruz"
otesinde bir sey sOyleselerdi basta Mahcupyan olmak tizere herkes "asker
gene yargiya karisiyor" diye bas bas bagirirdi. Nitekim, askeri savciligin
bilirkisi raporu iizerine—ve medya’daki yalan haberleri diizeltmek icin—
yaptig1 aciklamay1 dahi Mahgupyan "siyasi" buluyordu.

Dahasi, kose yazarimiz, Onemli olan bu belgelerin dogrulugunun
kanitlanmas1 degil "carpitilmis olduklarimin hala ve aylar sonra bile asker
tarafindan kamtlanamamasi” diyordu. Bu sozler bizi hayretler icersinde
birakti. Besbelli kendini demokrat sananlar dahi saniklarin sucsuzluklarini
kendilerinin ispat etmesi gerektigini diisiinmekte bir sakinca gérmiiyorlard.

Darbeyi Kim Onledi?

Balyoz plani sahte olduguna goére bu sorunun yaniti: hi¢ kimse. Ancak
Balyoz iddialarn ilk ortaya ciktigindan beri kimi liberaller dénemin
Genelkurmay baskam Hilmi Ozkok’iin Balyoz planinindan haberi oldugunu
ve bu planin gerceklesmesine engel oldugunu yazdilar. Bu tezin en israrh
savunucusu Hasan Cemal oldu. Ornegin, Cemal Milliyet’teki 27 Ocak 2010
tarihli yazisinda®3l Balyoz darbe planimin gerceklesmemesini soyle
acikliyordu:

"Ama ihtilal olmuyor.
Darbe suya diisiiyor.
Neden?

Anlagilan o ki, Birinci Ordu Komutami Orgeneral Cetin Dogan’in alti
sessiz sedasiz bosaltiliyor. Bu operasyonun perde arkasindaki mimar ise,
yine Oyle anlasiliyor ki, zamanin Genelkurmay Baskani Orgeneral Hilmi
Ozkok..."

Hasan Cemal’in yamisira Ali Bayramoglu,®%) Cengiz Candar ve baska
kose yazarlari da ayni iddiay: dile getirdiler. Neredeyse kesin bir dille Hilmi
Ozkok’iin Balyoz darbe plamindan haberi oldugunu ve bu darbe
tesebbiisiine engel oldugunu yazdilar.



Hilmi Ozkok’iin sessiz kalmasi ve bu yorumlarla ilgili birseyler
soylememesi bu tarz spekiilasyonlara meydan taniyordu. Biz blogumuzda
Ozkok’e bu konuda konusmast icin ¢agrida bulunmus, "bilenler bildiklerini
soylemedikce, bilmeyenler tahminleri {izerinden ‘bilgi’ vermeye
sorumsuzca devam edecek maalesef" demistik. Milliyet gazetesi yazari
Melih Asik da, 11 Nisan 2010 tarihli yazisinda, Ozkék’e bildiklerini
aciklamast icin yaptugimz cagryi dile getirdi. Bunun iizerine Hilmi Ozkok
kendisine kisa bir aciklama gonderdi. Bu aciklamada daha evvel Star
gazetesinde bu konuyla ilgili verdigi cevabi hatirlatti ve teyit etti:

"‘Peki, elinde Balyoz darbe planiyla ilgili bilgi, belge var m1?’ Ozkok,
kesin bir dille, ‘Hayir’ dedi."

Bir kez daha tekrarlayalim.

Soru: Hilmi Ozkok’iin elinde Balyoz darbe plamyla ilgili bilgi, belge var
mi1?

Ozkok’iin yaniti: Hayar.

Peki bunun iistiine Hasan Cemal ve digerleri iddialarina diizeltme yapma
ihtiyaci hissettiler mi? Hayir. Ozkok darbeyi onledi tezi sessizce ortadan
kayboldu.

Benzer bir sekilde, bircok liberal MIT’in Balyoz darbe planini zamaninda
ogrenip, basbakana haber verdigini iddia etti. Bu tez de dogrudan MIT
tarafindan Balyoz sorusturmasi siirecinde yalanlandi. Balyoz savcilari,
MIT’e resmi bir yaz: ile Balyoz konusundaki bilgilerini sordular. Gelen
cevapta bizim boyle bir plandan haberimiz yok dendi. Gene liberaller
hatalarini diizeltme ihtiyaci hissetmediler.

Inanmak Istenilen Seyler Yalan Cikinca Ne Yapilir?

Cengiz Candar Balyoz belgelerinin gercekligine o kadar inanmist1 ki bir
yazisinda soyle yaziyordu:[8]

"‘Balyoz Darbe Plani’ ortaya sacildiginda bu konuyu énemseyen, ciddiye
alan herkese ve basta Taraf gazetesine dil uzatanlarin yapacaklarinin
asgarisi, dillerini 1sirmalar1 ve yillardir kamuoyu oOniinde gercekleri



karartma ve sulandirma yoniinde kullandiklar1 kalemlerini ceplerine
sokmalaridir."

(Candar ayni yazisinda bakin bagka neler diyor. 1.0rdu Askeri Savciligi
bilirkisi heyetinin yapilanin bir ‘seminer’ degil ‘darbe plani’ oldugunu
saptamis. TUBITAK, teknik inceleme sonucu Balyoz belgelerin gercek
oldugu hiikmiine varmis. Candar’in bu iddialari, yani Askeri Savcilik ve
TUBITAK’1in bulgulan ile ilgili soyledikleri tamamen gercek disi. Ve
(Candar’in bundan habersiz olmasi da miimkiin degil. O zaman degilse de,
en azindan simdi. Ilging olan Candar’in baskalarindan "dillerini
isirmalarini”  beklerken kendi yazdiklarim diizeltme ihtiyacimi hig
hissetmemesi.

Belgelerdeki Celiskiler Itina Ile izah Edilir!

Alper Goérmiis, 10, 13, ve 20 Agustos 2010 tarihlerinde Taraf
gazetesindeki kosesini, blogumuzda ortaya koydugumuz celiskilerden
sectigi bir kacim ¢iirlitme ugragina ayirdi. Bizi sasirtan, Alper Gormiis gibi
bir gazetecinin Balyoz belgelerinin gercekligine en wufak bir leke

kondurmamak icin elle tutulamayan argiimanlar ileri siirmekte 1srar etmesi
oldu.

Ornegin, biz 2002 tarihli Balyoz belgesinde Biiyiik Ortadogu Projesinin
(BOP) gecmesiyle ilgili celiskiyi blogumuzda yayimladiktan sonra, Alper
GoOrmiis de BOP’un 2002’de varoldugunu iddia eden bir yaz1 yazdi.13
Agustos 2010 tarihli yazisinda Biiyiik Ortadogu Projesi (ingilizce adiyla
"Greater Middle East Initiative") kavraminin 2002’de yiirtirliikte oldugunu
gostermek icin Alper GoOrmiis bizi William Kristol’un Mayis 2002’de
hazirladig1 bir metine génderiyor.[2%! Bu makalenin son paragrafinda Biiyiik
Ortadogu anlamina gelen "Greater Middle East" teriminin kullanildigini
soyliiyor. Kristol sdyle yaziyor:87!

"In sum, we should not be attempting to preserve our past relationship
with Saudi Arabia but rather forging a new approach to the greater Middle
East."

Biraz Ingilizce bilen herkesin cabucak gorebilecegi gibi Kristol’un
yazdiklart Gormiig’iin savim dogrulamaktan cok uzak. Birincisi, Kristol,



"Biiyiik Ortadogu" anlamina gelen "Greater Middle East" terimini degil,
"genis Orta Dogu" anlamina gelen "Greater Middle East" sozciiklerini
kullaniyor. Boston ve civarini anlatmak icin "greater Boston" denilmesi
gibi.

Daha onemlisi, boyle bir metinde "Greater Middle East" terimi gecse
dahi, bu yaygin kullanimda olan, bir cografi bolgeyi topluca ele alan bir
kavram. Sonuna "Initiative" eklenmeden kullanildigi zaman Bush
yonetiminin gelistirdigi stratejiyle bir alakas1 yok. Bu anlamiyla "Greater
Middle East" teriminin gecmisi en azindan 1990’larin bagina kadar
uzaniyor.'8! Balyoz belgesinde gecen ise ancak 2004 yilinda resmilik
kazanmis olan ve 2002’de heniiz adi ge¢cmeyen Greater Middle East
Initiative adh spesifik bir dig politika girisimi.

Dolayisiyla, "Greater Middle East" ile "Greater Middle East Initiative"
arasindaki farki anlamamak Giineydogu Anadolu ile Giineydogu Anadolu
Projesi (GAP) arasindaki farki anlamamak gibi birsey.

Alper Goérmiis, kendisine blogumuzdan verdigimiz bu yanittan sonra bu
defa kosesinde Cengiz Candar’it "bilirkisi" olarak tayin ederek, ve 17
Agustos 2010 tarihli kosesinde Candar’in bu konudaki goriislerine yer
verdi.[8]

(Candar’1n agiklamalarindan bizim i¢in 6nemli olan kisim su:

"Bush’un "The Greater Middle East Initiative" adiyla bizde "BOP" diye
biraz da karikatiirize edilerek bir "komplo teorisi"ne doniistiiriilen dis
politika girisimi ¢ok az siire icinde tedaviilde kalmistir. Birka¢ aylik bir
siire. Haziran 2004’te ABD’nin Georgia eyaletinin Sea Island’inda yapilan
G-8 Zirvesi’nde bu, BMENA "Broader Middle East and North Africa"
girisimi adina doniigtlirilmistiir."”

Yani, karikatiirize edilerek komplo teorisine doniistiiriilen ve giintimiizde
hala kullanilan, ve de 2002 tarihli Balyoz’un ana belgesinde Tiirkiye’nin bir
piyon olarak kullanilmasinin amaclandig1 ifade edilen BOP, Candar’in
ifadesine gore aslinda ¢ok az bir siire tedaviilde kalmis: "Bir kag¢ aylik bir
siire." Peki yine Candar’in ifadesine gore ne zaman tedaviilden kalkmis?
Haziran 2004. Demek ki ne zaman tedaviile girmis? En erken 2004 yilinin
baglarinda. (Daha o©nce de referans verdigimiz Amerikan resmi



kaynaklarina gore, bu projenin varligi ilk Subat 2004’de — al-Hayat
gazetesinin ABD yonetiminin G8 zirvesi icin hazirladigr bir belgeyi
yayimlamasiyla — ortaya ¢ikiyor.)

Demek ki, 2002’de yazilan bir belgede BOP (Greater Midlle East
Initiative) teriminin gecmesi miimkiin degil—ki Balyoz belgesinde adi
gecen birebir haliyle BOP. Cengiz Candar’in aciklamasi bu olguyu acikca
ortaya koymasina ragmen, su son ciimleyi icermiyor "Demek ki, 2002’de
yazilan bir belgede BOP teriminin ge¢mesi miimkiin degil."

Bir baska ornek de, 2002 tarihli Balyoz belgesinde 2005 yilindaki
kongrenin kapanis konusmasindan birebir alintilar olmasiyla ilgili. Bunun
bir celiski olmadig1 konusunda Gormiis’iin sundugu ilk argiiman, Balyoz
belgesindeki alintilarin hicbirinin tebligde 2002’den sonraki yillarla ilgili
bolimlerden olmamasi.87 Yani sahtekarlar aktardiklari climleleri
gelisigiizel secmemisler ve kendilerini bariz bir sekilde ele vermemeye
gayret etmigler. Bunun neresi garip, anlayabilmis degiliz.

Ikinci argiiman, 2005’teki tebligde gecen bazi rakamlarin 2002’ye gore
"gilincellestirilmis" olmasi. Bunun da neresinin garip oldugunu anlamiyoruz.
Sahtekarlig1 yapan kisiler elbette ki rakamlar1 2002 yilina gore uyarlamak
istemiglerdir. Dahasi, kullanilan rakamlarin  yuvarlakligindan, bu
glincellemenin el yordamu ile yapildigi da ¢ok belli.

Ayrica Alper Gormiis, Haydar Bag’in acgiklamasindan bihaber olmali.
Yukarida belirttigimiz gibi Haydar Bas, sozkonusu fikirlerini kamuoyuyla
ilk defa 2005’te paylastigini acikca ifade etti. Eger bu yazi (Alper
GOrmiig’un kanit sunmadan ileri siirdiigii gibi) 2002-2003 yillarinda
internette geziniyor olsaydi, Bas kendisini savunmak ve Balyoz’la ilgisi
olmadigimm anlatmak icin Alper Go6rmiis’iin argiimamim  kullanir,
"Balyozcular benim yazimin eski bir versiyonunu kullandilar" derdi.

Bu arada biz, Balyoz belgelerindeki celiskilerin zayifligi konusunda
okurlarini aydinlatmaya calisan Alper Gérmiis’e Balyoz belgelerinde ortaya
cikardigimiz diger tarih celiskilerinin (Yeni Recordati Ilag, Medical Park
Sultangazi, vs.) bir listesini géndererek, "medya etigi" geregi bunlara da
kosesinde yer vermesini istedik. Mesajimiza herhangi bir yanit almadik.



"Ergenekon Is Our Reality" Raporu

Geng Siviller ile Insan Haklar Giindemi Dernegi adinda iki sivil toplum
kurulusu Temmuz 2010°da "Ergenekon is Our Reality” bashgi altinda
Ingilizce bir rapor yazdilar. Soylediklerine gore amaclar, yurt disinda
Ergenekon ve Balyoz davalarnyla ilgili "yanlis kanilari" diizeltmek idi.
Ancak rapora yakindan bakinca, esas hedefin Tiirk medyasinin
dezenformasyon kampanyasim ingilizcelestirmek, dayanaksiz iddialara bir
sivil toplum destegi siisii vermek oldugu acikca ortaya cikiyordu. Rapor
Oyle saptirmalarla doluydu ki, yazarlarinin art niyetini agik ediyordu.

Biz bu rapordaki sadece "Balyoz" ile ilgili degerlendirmeleri
irdeleyecegiz. Ama once raporla ilgili bir ka¢c genel noktaya deginmek
istiyoruz.

Asagida maddeler halinde ele alacagimiz noktalar, bu raporun tarafsiz bir
sivil toplum orgiitiiniin insiyatifiyle yazilmis analitik bir degerlendirmeden
ziyade, olgularin kasith olarak carpitilarak tarafli bir bakis acisinin
sunuldugu bir degerlendirme olduguna dair ilk ipuclari.

1. Workshop Katilimcilar1 Kimler?

Raporun yazilmasina o©ncalisma olarak bir workshop diizenlenmis.
Toplam 48 katihmcinin tam listesi raporun sonunda veriliyor. Aralarinda
kimi avukatlar ve STK temsilcileri ile kimi gazetelerden — Taraf, Zaman,
Today’s Zaman, Star, Yeni Safak, Agos, ve Sabah — muhabir ve yazarlar
var.

Gazeteciler arasinda en fazla katilim Taraf gazetesi (5 kisi), Zaman ve
Today’s Zaman (4 kisi), ve Star’dan (4 kisi). Katilimcilar arasinda (elbette!)
Mehmet Baransu da var. Bu gazetelerin yayimladigi asilsiz ve yaniltici
haberlerden yukarida bolca érnek verdik, bunlarn tekrarlamayacagiz. Ote
yandan, Ergenekon ve Balyoz davalarina elegtirel bakan gazeteci ve
yazarlardan (6rnegin, Ciineyt Ulsever, Melih Asik, Sedat Ergin, Ruhat
Mengi) tek birinin ismini katilimcilar arasinda goremedik.

2. Referanslar



Raporda kullanilan kaynaklara atif yapilirken son derece secici
davranilmig. Kullanilan kimi haber kaynaklarina atifta bulunulurken,
kullamldig1 bariz olan ancak raporun degerlendirmesiyle ters diisen
kaynaklara atifta bulunulmamis. Ornegin, rapor, bizim blogumuzda veya
cesitli makale ve roportajlarda belirttigimiz celiskilerden (secilmis) bir
kismin1  "degerlendirirken" bloga ya da gazetelerde yayimlanmis
yazilarimiza bir atifta bulunmamis. Bu durumda, bu raporu okuyarak bilgi
edinmek isteyecek kisilerin kendi goriisiinii olusturmak amaciyla birincil
kaynaklara ulasmasi engellenmis. Workshop’a katilanlardan kimilerinin
akademisyen oldugunu goz oniine alinca, bunun 6zensizlikten ziyade bir
kastin sonucu oldugunu diisiinmemiz gerekiyor.

3. Stiphelilerin Lehine Olan Kanitlar

Yukarida belirttigimiz ikinci konudan daha da vahimi, raporda
degerlendirilen sorusturma ve davalarla ilgili olarak siipheli veya saniklarin
lehine olan kanitlardan, olgulardan, bunlarin yer aldigi haberlerden hic
bahsedilmemis olmasi. Siipheli ve samik avukatlariyla konusuldugu,
savunmalar1 hakkinda dogrudan bilgi alindigina dair hi¢ bir isaret yok.
Dolayisiyla, rapor, tiim olgulari tarafsiz bir yaklasimla dikkate alan analitik
bir degerlendirme olmaktan ¢ok uzak.

4. Degerlendirmelerde Bahsi Gecen Belgeler

"Ergenekon Is Our Reality" raporu yayinlandiginda heniiz Balyoz
iddianamesi ve ekleri tamamlanmamisti. Bu ylizden dava kapsaminda
onemli olan bir cok belgeye erisim olanagimiz yoktu. Ama her nasilsa
Balyoz sorusturmasinda sorusturmanin gizliligi nedeniyle sanmik ve
avukatlar ile bile paylasilmayan kimi belgelerin 48 katilimci tarafindan
incelenip degerlendirildigini anliyoruz. Zira rapor, bu sorusturma ile ilgili
hicbir yerde yayimlanmamis belgelerden ve bu belgelerin iceriginden
bahsediyor.  Grup  degerlendirmesi  bashiklarn  altinda  sunulan
degerlendirmelerden, katilimcilarin sadece savcilikta bulunan bu belgeleri
incelemis oldugunu anhyoruz. Diger bir ihtimal ise, bu degerlendirmelerin
soz konusu belgeleri teslim alan Mehmet Baransu tarafindan yapilip,



okuyucuya grup degerlendirmesi olarak sunulmus olmasi. Her iki ihtimal de
farkli sakincalara isaret ediyor.

Raporun Tutarsizhiklar1 Ortbas Cabalar:

Simdi raporu yazanlarin Balyoz belgesindeki ©nemli bir zamanlama
hatasini ortbas etmek icin uydurduklar: akil almaz hikayeye dikkat cekelim.

Daha evvel yazdigimiz iizere, Balyoz planinda (hem 11 sayfalik ana
belgesinde hem de EK-J ekinde) 2005 senesinde bir iktisat kongresinde
Haydar Bas adli bir sahisin sundugu kapanis tebliginden kelimesi
kelimesine alintilar var. Dolayisiyla bu belgenin 2002’de yazilmis olmasi
mantiken miimkiin degil.

Buna cevap olarak raporun yazarlar séyle diyor:

"Ancak bu iddialarda bulunanlar bir noktay1 kaciriyorlar. Teblig 2002’de
hazirlanip 2005’deki kongrede kelimesi kelimesine kullanildi. Bu tebligi
verenler sanki tebligi kendileri hazirlamig gibi yaptilar. Kongrenin
organizatorlerinin Ergenekon siiphelileri ile yakin iligkileri oldugu
biliniyor."

Simdi bu degerlendirmeyi maddeler halinde siralayalim:
1. Teblig 2002’de hazirland: ve 2005’deki kongrede kullamld.

2. Bu tebligi sunan (Haydar Bas) aslinda tebligi kendi hazirlamamusti, bir
darbe planindan bire bir "araklamist1".

3. Kongreyi organize edenlerin Ergenekon siiphelileri ile yakin iligkileri
var.

Burada soylenen o kadar akil ve mantik disi bir sey ki nereden
baslayacagimizi bilemiyoruz.

Balyoz plam ile ilgili tiim siiphelileri saptamak icin bu denli "6zen"
sarfeden savcilar o halde nasil oluyor da Balyoz belgelerini senelerdir
elinde bulunduran bu sahisi birakin iddianameye dahil etmek, sorgulama
ihtiyaci dahi hissetmemigler?



Sozde 1. Ordu mensuplar arasinda "sinirli sayida" subayin katilimiyla
hazirlanmis gizli 6tesi bir planin ve eklerinin marjinal bir siyasetci ve
tarikat lideriyle paylasilmis olmasi ve bu kisinin bu belgelerin icerigini bire
bir, aym kelimelerle kendi yazdiklariymis gibi 2005’de bir kongrede
sunmusg olmasi ne kadar mantikli?

Ve bu konuda bu kadar bilgili olduklarini sanan rapor yazarlar1 niye
bildiklerini savcilarla paylasmamiglardir? (Haydar Bas’in sozde Balyoz
darbesiyle bir ilisigi oldugunu kesin bir dille reddetmis olmasini hemen
ekleyelim.)

Rapor yazarlarinin, muhtemelen Mehmet Baransu’nun doldurmasiyla
burada yaptiklari, iddialariyla celisen ve hoslarina gitmeyen bir kaniti
ortbas etmeye calismaktan bagka bir sey olmadig1 gayet acik.

Aym oOrtbas c¢abasim rapor Tirkiye Genglik Birligi konusunda da
gosteriyor. Bu boliimde aktarmistik; Balyoz planinin 2002 tarihli ana
belgesinde adi gecen bu "dost" dernegin 2006’da kuruldugunun ortaya
cikmasindan sonra, Taraf gazetesi, belgede "Tiirkiye Genclik Birligi" olarak
gecen kurulustan kastedilenin Tiirkiye Genclik Birligi (TGB) degil,
"Tirkiye Gengclik Birligi Dernegi" (TGBDER) oldugunu sdylemisti. Ayni
argiimani bu rapor da giindeme getiriyor. Ancak daha 6nce ifade ettigimiz
gibi bu iddiamin hi¢ inamhirhigr yok zira TGBDER siyasi kimligi olmayan,
gencler icin yurtdisina seyahatler diizenleyen, yoga, arkadashk, cevre
projeleri gibi aktiviteleri olan bir dernek. Has Kemalist TGB ile
karistirilacak bir tarafi yok. Darbe planlayicilarinin TGBDER gibi bir
dernegi dost li¢ dernek arasinda siralamis olabilecegini iddia etmekle rapor,
daha evvel Taraf gazetesinin yaptig1 gibi, okuyucularin zekasina hakaret
ediyor.

Camur at, izi kalsin

Balyoz iddialarinin sahte oldugunu ileri siirenlere karsi rapor soyle bir sav
da gelistiriyor (sayfa 34):

"Balyoz darbe planinin 5,000 kadar sayfadan olustugu sodyleniyor. Eger
Tiirk Ordusu bir darbe yapmaya niyetli olsaydi, bu kadar detayli planlar
hazirlar miydi? Dogrudan hiikiimeti alasag1 edip, iilkenin kontroliinii ele



gecirirdi. Ayrica, darbe plani Istanbul’da tarihi camilerin bombalanmasi ve
bir Tiirk jetinin diisiiriilmesi gibi anlamsiz seylerden bahsediyor. Ote
yandan Tiirk ordusu, kategorik olarak bu planlari yaptigini reddediyor."

Grup, Atatiirk’iin Selanik’teki evinin askeri darbeye bir 6n hazirlik olarak
derin devlet tarafindan bombalandigini belirterek, ve Ordu’nun 1995-1998
yillarinda Giineydogu Anadolu’da gerceklestirdigi bombalama eylemlerini
ornek olarak gostererek bu [cami bombalama, jet diigiirme] gibi planlarin
ordudan ¢ikmasinin hig¢ de sasirtici olmadigini degerlendiriyor.

Oysa, verilen orneklerin "Balyoz" iddialarinin gercek olduguna dair bir
kanit olusturamayacagi gibi, bu iddialarin gercekligi konusunda yapilacak
bir "ihtimal hesaplamasina" veri olusturamayacagi da cok acik.

1995-1998 yillarinda Giineydogu Anadolu’da gerceklesen bombalama
eylemlerinden ve 1955’de (neredeyse yarim yiizyill Once!) Atatlirk’in
evinin bombalanmasi olayindan yola cikarak "Balyoz" plami cercevesinde
camilerin bombalanmasinin planlanmis olabilecegine grubun kanaat
getirmis olmasi tek kelime ile insafsizlik. Benzer bir sekilde, Baskin Oran
da, Radikal 2’daki bir yazisina—Selanik’teki bombalama eylemini
planlayan ve gerceklestirenler sanki "Balyoz" kapsaminda sorgulanan
kisilermis  gibi—"Atatiirk’in  evini = bombalayanlar = niye cami
bombalamasin?" diye not diismiistii.'2!

Sorusturmaya dahil olmayan kisilerin islemis oldugu suclarin siralanmasi,
kisilerin mensubu olduklar1 kurum nedeniyle grubun s6z konusu
sorusturmaya oOnyargisiz yaklasmadigimin acik bir gostergesi. Kisilerin
onyargilar1 ve onyargili goriisleri kendilerini baglar, ancak adinda "insan
haklan" gecen bir sivil toplum orgiitiiniin "insan haklan" kavramini
icsellestirmis olmasi, dolayisiyla hazirladigi raporun bu c¢esit 6nyargili
ifadelerden arinmis olmasi gerekirdi. Ordu mensubu kisilerin, bu kimligi
paylastiklar bagka kisilerin isledigi suclar nedeniyle potansiyel suclu olarak
yaftalanmasi, 6érnek vermek gerekirse, bir escinsel hakkindaki sug iddialar
karsisinda escinsellere karsi 6nyargili ya da homofobik bir insanin "elbette
miimkiindiir; zira kimi escinseller benzer suclar islemistir” yaklasimiyla
kosut ve ayni derecede vahimdir.

Grubun sundugu bu tiimdengelimci argiimani ¢ikarirsak, geriye kalan ve
asagida maddeler halinde yanmit verecegimiz degerlendirme su:



"Balyoz belgeleri 5-7 Mart’taki seminerin bir harp oyunu olamayacagini
acikca gosteriyor. Zira darbe planlarn hazirlanmadan aylar dncesinde 1.
Ordu’dan Kara Kuvvetlerine ve Genelkurmay’a giden bilgi yazisinda 5-7
Mart’ta harp oyunu yapilmayacag: bildiriliyor. Seminer icin bir araya gelen
davetliler harp oyunu adi altinda darbe hazirliklarinin son bir kontroliinii
yaptilar." (Sayfa 35, paragraf 2)

(1) 5-7 Mart Semineri bir "harp oyunu" degil, bir "plan semineri." Plan
semineri ve harp oyunu iki farkli kavram. Kisaca aciklamak gerekirse,
aralarindaki en énemli fark, harp oyununun iki kuvvet arasinda oynanmasi.
Harp oyunu, diisman kuvvetleri temsil eden bir grubun da katilhimiyla, eg
zamanli olarak alinan kararlarin bilgisayar ortaminda simiile edilmesi ile
oynaniyor.

Degerlendirmeyi yapan grubun bu farktan haberdar olmadig: icin harp
oyunu olmayacagina dair yazismay1 yanlis degerlendirdigi anlasilhiyor. Zira
Mart ayinda diizenlenmis bir harp oyunu yok; diizenlenen plan semineri.
Raporu yazanlar, eger isteselerdi, bu "detay" hakkinda bilgi sahibi olmak
icin kiiciik bir arastirma yaparlardi; boylelikle hatali bir degerlendirme de
raporlarinda yer almazdi.

(2) Harp oyunu adi altina darbe hazirliklarinin son bir kontrolii oldugu
degerlendirmesi de dayanaksiz. Ciinkii:

2a. Bu plan seminerinin (harp oyunu degil) ses kayitlar1 Cetin Dogan’in
emri ile yapiliyor. Darbe yapmay1 planlayan bir kisinin darbe provasinin
yapildig1 seminerin ses kaydini yaptirmasi anlasilabilecek bir durum degil.

2b. Grubun siraladig1 planlar arasinda adi gecen Sakal ve Carsaf (cami
bombalama eylemleri) icin saptanan icra tarihleri (bu raporun yazildigi
tarihte Baransu’nun kitabindan 6grendigimize gore) 28 Subat 2003 Cuma
giinii. Bu planlarin son bir degerlendirmesi 5-7 Mart Seminerinde yapilacak
idiyse, planlarin icra tarihlerinin daha erken tarihler olmasi nasil
aciklanabilir?

2c. Plan Semineri sirasinda Balyoz, Oraj, Sakal, Carsaf, ya da bir baska
plana—isim ya da icerik olarak—tek bir kere bile bir atifta bulunulmuyor.

2d. Belgeler arasinda sézde darbe sonrasinda irticai egilimleri yiiziinden
ordudan atilacaklar listesi var (EK-C). Bu kisilerden ii¢ tanesi ayn1 zamanda



seminer katilimcisi! Yani, grubun degerlendirmesini ciddiye alacak olursak,
"Balyoz" plam ile ordudan atilacak irticaci subaylar seminerde "Balyoz"
darbesini miizakere ediyor!

2e. SO0z konusu seminere normalde Genelkurmay Baskani ve Kara
Kuvvetleri Komutanimin katihmi bekleniyor. Ancak yogun giindem
nedeniyle (Irak/tezkere konusu), komutanlar gelemiyor ve bu durumda rutin
oldugu tizere kendi gozlemcilerini gonderiyorlar. Gozlemciler seminer ile
ilgili kendi raporlarin ilgili komutanliklara sunuyor. Ayrica bu gézlemciler
savcilik ifadelerinde, herhangi bir darbe provasina sahit olmadiklarini
belirttiler. Dénemin Genelkurmay Baskam Hilmi Ozkok de Balyoz darbe
plani diye bir seyden haberi olmadigini agikladi.

Gene Cevapsiz Kalan Bir Cagn

Raporun 6nyargihi ve kasith olarak hazirlanmis olduguna kanaat getirmis
olsak da, boyle bir raporun kamu o6niinde her iki tarafin da kanitlarini
sunabilecegi bir tartisma yaratmaya vesile olabilecegini diisiindiik. Bu
diigiince ile raporun yazarlar1 Orhan Kemal Cengiz, Turgay Ogur, ve Bekir
Berat Ozipek’e soyle bir mesaj yolladik:

"Ergenekon is Our Reality" adli raporunuzu ilgi ile okuduk. Bagimsiz
sivil toplum kuruluslarinin gercekleri ortaya c¢ikarmak ve kamuoyuyla
paylasmak amaciyla bu konuda yaptiklar1 calismalarimin cok faydali
olacagina inaniyoruz. Ancak kanimizca maalesef raporunuz bu amaci
degil, Ergenekon ve Balyoz iddialan siirecinde yapilan haksizliklar ve
hukuksuzluklar 6rtbas etmek ve aklamak amacim giitmektedir.

Balyoz iddialarinin raporunuzda degerlendirilmesi tamamen kasith ve tek
tarafli bir sekilde yapilmistir.

Balyoz iddialariyla ilgili yazdiklarinizin kamuoyu tarafindan daha iyi
degerlendirilebilmesi amaciyla sizi bir acik tartismaya davet ediyoruz. Eger
kabul ederseniz, bu tartismay Internet iizerinden énceden anlasacagimiz bir
formatla gerceklestirebiliriz.

Cevabinizi bekliyoruz.

Pinar Dogan ve Dani Rodrik



Bekledik, bekledik, hi¢ bir cevap gelmedi. Tipki Mehmet Baransu bizle
"taraf" olmamak bahanesiyle sorularimizi cevaplandirmayr redettigi,
Yasemin Congar ve diger "liberaller" mesajlarimizi1 cevapsiz biraktig1 gibi,
Geng Siviller ve Insan Haklar Giindemi Dernegi de bizle tartismaya girmek
istemediler.

Liberallerin Sagir Eden Sessizligi

Bulgularimiz biriktikce liberallerin kimisiyle gene temas edip, elimizdeki
kanitlar1 onlarla paylasmaya calisiyorduk.

Sonug, hep ayni: sessizlik.

Alper Gormiis bizim yazdiklarimiza cevap vermeye calistigl icin
kendisine elimizdeki yeni bulgular yolladik. Cevap yok.

Eyiip Can’a yazip, ingilizce yayimlanan bir makalemizin terciimesini
Radikal’de yayimlama istegimizi aktardik. Cevap yok.

Yasemin Congar’la Taraf gazetesinde giinlerce tefrika edilen Kafes ve
Balyoz iddialarinin sahte belgeler {izerine insa edildigini go6steren
kanitlarimizi paylastik. Cevap yok.

Ali Bayramoglu, bir yandan Hanefi Avci’ya arka cikarken 6te yandan
Kafes ve Balyoz davalarinin gézden diisiiriilmemesini vurgulamisti. Biz de
ona bu davalar iizerine bulgularimizi yolladik. Cevap yok.

Sahin Alpay, sagolsun, bir kez cevap yazdi, "Tiirkiye hic bu kadar sivil ve
demokratik olmamist1" dedi. Bize yarim saat ayir, sana en azindan Balyoz
belgelerinin sahte oldugunu ispat edelim, belki o zaman Tiirkiye’nin
demokrasi yolunda vardig1 noktayr degisik yorumlarsin dedik. Gene cevap
yok.

Diyebilirsiniz ki, ne de olsa biz Balyoz’un bir numarali saniginin
yakimyiz. Bu liberaller bizi niye muhatap alsin?

Ama biz bu yazdiklarimizda "aman Cetin Dogan sdyle iyidir, boyle iyidir,
bu gibi seyler yapmaz" gibi argiimanlar sunmuyorduk, ya da "ailece cok
sikint1 gektik bu olanlardan" diye yakinmiyorduk. Onlardan merhamet ya da



0zel ilgi talebimiz de yoktu. Eninde sonunda, uluslararasi sayginlig: olan iki
akademisyen ve arastirmaciyiz. Kendimizi dvmek gibi olmasin ama bos
yazip cizmeyen, sebep-sonuc iligkilerini irdelemesini bilen, ortaya atilan
savlarin somut bulgularla desteklenmesi gerektigini bilen kisileriz.

Onlardan istedigimiz sundugumuz kanitlar1 dikkate almalari, Tiirkiye’nin
gecmekte oldugu siireci bu kanitlar 1s5181nda degerlendirmeleri idi.

Peki ya onlarin istedigi?

Liberallerin Tarihi Yanilgisi

Amerikalilarin  "kendi goriislerinizi secebilirsiniz, ama gercekleri
secemezsiniz" diye giizel bir lafi vardir. Etyen Mahcupyan, Hasan Cemal,
Cengiz Candar ve diger liberaller 1srarla kendi gerceklerini iiretiyorlard.

Balyoz davasinda sergiledikleri tutumla liberaller kendi degerlerine ters
diigmekle kalmadilar. Ayni zamanda arzuladiklar1 demokratik Tiirkiye’ye de
zarar getirdiler.

Balyoz sorusturmasinda izlenen yontemler, cemaat ve AKP’nin gercek
niyetlerine yeterince 1sik tutuyor. AKP’nin ruhu gercekte demokratik olsa,
bu davalara bu kadar sahip ¢ikmaz, tiim sahtecilik emarelerine karsin
arkasinda durmazdi. Cemaat¢i emniyet ve savcilar gercekten bir hukuk
devleti pesinde olsalar insan haklarina ve hukuk ilkelerine bu kadar ters
diigsen uygulamalarda bulunmazlardi. Liberallerin en biiyiik siyasi yanhsi,
bunu gérmeyip, demokrasiye destek oluyoruz diisiincesiyle Tiirkiye’yi olsa
olsa daha otoriter bir rejime gotiirecek bir siirecte destek oyuncu rolii
oynuyor olmalari.

Liberal medyanin ve yazarlarin gelinen noktada, acilen bir tercih yapmasi
gerekiyor. Eger askerin her diismani benim dostumdur ve "asker sunu
yaptigina goére mutlaka bunu da yapmustur" yaklasimlarinda 1srar
edeceklerse bunun bir adalet mantig1 degil, bir intikam ve kan davasi
mantigl oldugunu kabul etmek durumundadirlar. Bu mantik Tirkiye’yi
aydinhiga degil, daha da karanhk giinlere gotiirecek bir mantukur. Ote
yandan, tercihlerini hukuk devleti yoniinde kullanacaklarsa Balyoz ve diger
davalardaki iddialara titizlikle yaklagmalari, kanitlar1 objektif olarak



degerlendirmeleri, ve insan haklarimin ihlal edilmesine karsi (suglananlarin
kimligi ne olursa olsun) kesin tavir koymalar1 lazim. Ancak o zaman gercek
suclar ve (Balyoz belgelerini imal edenler dahil olmak iizere) suclular
ortaya cikar.

Biz Balyoz davasindaki sahtekarligi anlattigimiz dostlarimizdan bazen
sOyle bir cevap aliyoruz: "Ama askerlerin bazi bulanik isler icinde oldugu,
kesin suclar islendigi belli degil mi? Siz bunlar1 inkar m1 ediyorsunuz?" Biz
bu tepkileri ¢cok garip buluyoruz. Diyoruz ki, "biz size bir tek davadaki
carpikliklarn gosteriyor, iddialardaki tutarsizliklara isaret ediyoruz, siz bize
baska davalardan bahsediyorsunuz. Her iddia tek tek, kendi kanitlariyla
degerlendirilmez mi? Kaldi ki, bir davada ciddi sahtekarlik varsa, ortada
belge iireten birilerinin olmasi size diger davalara da daha dikkatli
yaklasmamiz gerektigini gostermiyor mu? Bu birilerinin varligi ve bu kadar
etkili olabilmeleri sizi rahatsiz etmiyor mu?"

Bu tiir tepkilere hak vermemekle beraber Tiirkiye’de kaliplasmis bazi
diisiince bigimlerini yansittigini da anhiyoruz. Biz "Balyoz’daki kamtlar"
deyince karsimizdakinin "ama Semdinli" demesi, kati laik-devletci kesimin
"tiirban" lafim duyunca "ama irtica" diye cevap vermesine benziyor. Bu
tavirlardan ne biri ne digeri dogru. iki taraf da genelleme hatas1 yapiyor ve
dolayisiyla kutuplasmaya hizmet ediyor. Irticay1 énlemenin en dogru yolu
irticanin kendisi ile miicadele etmektir; kisisel hak ve ozgiirliikleri
sinirlandirmak degil. Aym sekilde, "derin devlet" ile miicadele kanitlanmis
suclarin tstiine gitmekle miimkiin olur; bu ugurda hukugu ve medya etigini
cignemekle degil.

Bu kaliplar liberal demokratlar kirmayacaksa kim kiracak?

Nuray Mert, Radikal gazetesinde 2 Mart 2010 tarihinde yayimlanan kose
yazisinda Ttirkiye’deki liberallerin yanilgisini ¢ok giizel 6zetliyor.

"... Tiirkiye’de demokratiklesmenin 6niinii agmanin yolunun, ‘bir biiyiik
kapismay1’ kiskirtmak oldugunu diisiinen ve bu istikamette gidenler var. Bu
kafada olanlarin tiimii, ister eski solcu yeni liberal, ister ‘post-modern
cemaatci’ olsun, olaylara bakislar1 fazlasiyla birbirine benziyor. Bir
zamanlar devrimci durumun olusmasi icin ‘celiskilerin derinlesmesini’
bekleyenler belli ki kafay1 degil, istikameti degistirdi.



[B]u kafa, ‘mutlak iyi’ye, ‘mutlak dogru’ya ulasmak icin her yolu mubah
ve mesru gorir. Yoluna c¢ikan engelleri, ‘kacimilmaz tarihsel sanci’,
haksizligi ‘kurunun yaninda yas da yanar’ diye kabul edilir bulur.
Demokrasinin en biiyiik diismani, iste bu kafadir."

Mert’in ifade ettigi gibi, simdi "liberal" durus sergileyen (eski solcu ya da
cemaatci) bircok vyazar, fikirlerini degistirdiler ancak kafa yapilarin
degistirmediler. = Maalesef demokrasi ve insan haklar1 sdylemlerinin
gerisinde gene Jakoben bir anlayis yatiyor.
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SONSOZ

Bu kitapta Balyoz davasinin ana belgelerinin sahte oldugunu, en erken
2009 yilinda kimligi mechul sahtekarlar tarafindan iiretildigini yazdik. 1.
Ordu’da "Balyoz" adli bir darbe plami ve Suga, Oraj, Carsaf, Sakal gibi
operasyonlarin olmadigini, bu plan ve operasyonlarin bir kurgu oldugunu
anlattik. Savlarimizin dogrulugunu teyit edebilmesi icin okuyucumuzun bir
detektif ya da adli tip uzmani olmas1 gerekmiyor. Zamanlama celiskileri
basta olmak tizere bu kitapta sundugumuz kamtlar o kadar acik ve bariz ki,
siyasi konumu ne olursa olsun, muhakeme kabiliyetini yitirmemis herkesin
bu bulgulan ¢abukca kavrayabilecegini diisiiniiyoruz.

Balyoz davasi, belki de Yassiada durusmalarindan beri Tiirkiye’nin en
kritik davasi. Tiirkiye’nin yakin gecmisinin iyi degerlendirilmesi icin
oldugu kadar gelecegi icin de son derece 6nem arz ediyor. Boylesi ¢nemli
bir davanin bu kadar genis Olgekli bir sahtekarlik {izerine insa edilmis
olmasi, tiim celigkilere ve tutarsizliklara ragmen bu denli pervasizlikla
yiiriitiilmesi, endise duyulmayacak bir durum degil.

Bu satirlart yazdigimiz giinlerden cok degil, bir sene eveline kadar
Tirkiye’nin simdi i¢cinde bulundugu noktaya gelebilecegine inanamazdik.
Bu kadar ciddi bir davanin sahte belgelerden kurgulandigini ispat eden
bulgularin savcilar ve emniyet tarafindan dikkate alinmayacagina; medyada
birakin tartisma konusu, haber dahi yapilmayacagina; demokrasi ve insan
haklar1 savunucusu kose yazarlar tarafindan ortbas edilecegine ya da
carpitilacagina; AKP hiikiimeti tarafindan goérmezlikten gelinip, davanin
siyasi amaclarla kullanilmaya devam edilecegine dogrusu pek ihtimal
vermezdik.

Iste bu yiizden, Balyoz trajedisinin boyutlari, haksiz yere suclanan 196
samgin maruz kaldig1 adaletsizlikten ¢ok daha Gteye variyor. Bu dava
Tirkiye’de yarginin, medyanin, '"liberal-demokrat" diisiiniirlerin, ve
siyasetin icinde oldugu {rkiitiicii durumu ortaya seriyor. Esas trajedi bu
resimde goriintiileniyor.

Bu kitab1 Balyoz davasi ile sinirladik ancak genelde Ergenekon davalari
ve ordunun rolii ile ilgili baz1 diger konulardaki goériislerimizi de yanhs



anlasilmamak icin 6zetlemek istiyoruz.

Balyoz ve Ergenekon

Biz Ergenekon davalarinda neyin gercek neyin olmadigini bilmiyoruz.
Devlet ve/veya kendi c¢ikarlarn adina bazi kisilerin cirkin suclar islemis
olabilecegini, bunlarin agikliga kavusmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Ama
iddianamelerin titizlikle hazirlanmadigini, fikir "sucu" sayilmasi gereken
bircok seyin gercek suclarla beraber paketlendigini, cok kisinin gereksiz
sebeplerle tutuklu yargilandigini da gorebiliyoruz.

Belki en 6nemlisi, Balyoz’da gozlemledigimiz sahtekarlik, bize benzer
seylerin diger davalarda da yapilmis olabildigini diisiindiiriiyor. Maalesef
medya, bu davalardaki iddianameleri tipki Balyoz’da da oldugu gibi
gereken Ozenle incelemiyor. Askerin vesayeti ortadan kalksin da bu nasil
olursa olsun anlayis1 hiikiim siiriiyor. Ilk iki Ergenekon iddianamesi iizerine
en kapsamli ve inandirici degerlendirmeyi Britanyali bir gazetecinin
(Gareth Jenkins) yapmis olmasi1 kamimizca Tiirkiye icin {iziicii bir durum.

Balyoz iddialarinin fiyaskoyla sonuglanmasinin yargi iizerine olumsuz
etkileri olacagini, kredibilitesine biiyiik bir darbe yemis bir yarginin
Ergenekon davalarinda da adaletin gerektirdigi sonuclar1 elde etmesinin
neredeyse imkansizlasacagini tahmin etmek zor olmasa gerek. Keza yanlhs
ata oynamis ve kaybetmis bir liberal gazeteci ve aydin kitlesinin bu davalar
sonucunda hayal kirikligina ugrayacagi, demokrasi karsiti (militarist ya da
dinci) giiclere karsi pek fazla direncinin kalmayacagi da asikar.

Orduya Diisen Sorumluluk

Balyoz kanitlarimizi sundugumuz zaman bazen ordunun Tiirkiye’ nin
yakin gecmiste oynadigi rol ile ilgili tepkiler ahiyoruz.

Sunu acik soyleyelim, Tiirkiye’de bir "derin devletin" varligim
reddetmiyoruz. Ozellikle 1990’larda "iilke cikarn" icin ya da kisisel
amaclarla orduda kimi subaylarin ve sivil uzantilarinin kanunsuz islere
bulasmis olabilecegi konusunda bizim de kaygilarimiz var. Ergenekon
davalarinda yargilanan herkesin sugsuz oldugunu da iddia etmiyoruz.



Balyoz davasindakine benzer sahtekarliklar ve hukuksuzluklarin gecmis
donemlerde "laik" gruplar tarafindan — aym Olcekte olmasa da - yapilmis
oldugunu da biliyoruz. Orduda AKP yoOnetimine kars1 bir alerji oldugunu
kabul ediyoruz ve bunu — ordu siyasetin disinda kalmasi gerektigi icin -
tasvip etmiyoruz.

Dolayisiyla, Tiirkiye gecmisiyle demokratik kurallari zorlamadan
ylizlesecekse, bu siirecte ordunun iistiine ¢ok 6énemli sorumluluklar diisiiyor.
En azindan, komutanlarin bir 6zelestiri yapmasi gerekiyor. Son birkac sene
icersinde Tirk Silahli Kuvvetleri ¢ok ciddi suglamalar karsisinda kaldi ve
bunlarla ilgili bir dizi dava acildi. Balyoz gibi sahteligi bariz iddialarin
sadece orduya gercek bir diismanlik besleyen dinci kesim tarafindan degil,
ayni zamanda demokrasi taraftar1 bircok liberal tarafindan da inandirici
bulunmasindan TSK’nin gereken dersi ¢ikarmadigini diisiiniiyoruz.

Ordu, ge¢miste muhtelif darbeler yapmamus, siyasi diizene kendi anlayisi
dogrultusunda y6n verme c¢abalarinda bulunmamis, dezenformasyon
kampanyalar1 yiiriitmemis, ve bazi mensuplari1 yasadisi islere karismamis
olsa, Balyoz ithamlar1 giiliin¢ kalir, insanlar "canim, ordu boyle isler yapmis
olabilir mi hi¢" diye gecistirirlerdi. Bu iddialarin dogrulugu iizerine yayin
yapan medyanin bu kadar okuyucusu, savunucusu olmazdi. TSK, kendisini
ve mensuplarini savunma c¢abalarinda bu kadar aciz kalmazdi.

Bizim arzumuz Genelkurmay Baskani’min kendine su soruyu sormasi:
"Bu sacma, yersiz, ve gercekdisi suclamalar bu kadar ragbet goriiyor,
bunlarin karsisinda TSK’y1 savunmakta bu denli zorlaniyorsam, bunda
kurumumun gecmiste demokrasi ve hukuk sinirlarimi zorlayan ve asan
eylemlerde bulunmus olmasinin bir rolii yok mudur?” Kammizca bu
sorunun cevabi "vardir" olmalidir.

Bundan c¢ikarilmasi gereken sonug, TSK’nin sdylemini artik degistirmesi
gerektigidir. Hayalimizdeki Genelkurmay Baskani artik soyle bir aciklama
yapardi:

"TSK, Tiirkiye’de herkesin iftihar etmesi gereken bir kurum, iilkenin dis
tehditlere kars: tek savunucusudur. Ancak Tiirkiye degistigi gibi, TSK’nin
da artik degismesi gerektigine inamyorum. Tirk ordusu siyasete
karismamali, siyasi bir rolii olmamalidir. Demokrasi ve hukuk ilkeleri

dahilinde hareket etmeli, siyasi iradeyle iliskisi tamamen anayasa ve



kanunlar cercevesi icersinde cereyan etmelidir. Eger TSK mensuplar
gecmiste yasadisi eylemlerde bulunmuslarsa, bunlarin ortaya cikarilmasi
icin tiim gayretlerimizi sarfedecegimize Genelkurmay Bagskani olarak soz
veriyorum. Bu cabalarin da saydam bir sekilde yapilacagini, gerekirse
iddialarin bagimsiz ve tarafsiz komisyonlar tarafindan degerlendirilmesi
icin girisimlerde bulunacagim taahhiit ediyorum. Ote yandan, TSK’ya ve
mensuplarina karsi yiiriitiilen karalama kampanyalarina karsi savunma
hakkimizi da kullanacagimiza ve bu kampanyalarla ilgili gerceklerin ortaya
cikmasi i¢gin de elimizden geleni yapacagimiza kimsenin siiphesi olmasin."

Ancak bu sekilde kabuk degistirecegine dair taahhiitte bulunan bir TSK
inandiricihigini tekrar kazanabilir.

Tirkiye’de Demokrasinin Gelecegi

Ordu hakkinda diisiincesi ne olursa olsun Tiirkiye’de iyi isleyen bir hukuk
rejimi isteyen herkesin kaygi duymasi gereken bir durumla karsi karsiyayiz.
Balyoz darbe iddialarina destek olusturan belgelerinin savcilik tarafindan
gercekliginin ciddi bir sekilde sorgulanmadan dogru olarak kabul edilip
iddianame hazirlanmasi, bu silirecte onlarca kisinin cezaevine atilmig
olmasi, Tirkiye’de yarginin igleme tarzi konusunda herkesi kotlimser
kilmal.

Balyoz davasi gosteriyor ki, birileri biiyiik bir gayretle belge iiretip,
sahtekarlik yapip, TSK icinde ya da disinda hedef aldiklarn kisileri cetecilik,
darbecilik gibi iddialar karsisinda birakmak icin ugrasiyorlar. Bu suclar
isleyenlerin kimler oldugunu bilmiyoruz. Sikca ortaya atilan Fethullah
Giilen cemaati ile ilgili iddialara daha saglam kanit gérmeden yer vermek
istemiyoruz. Ancak bu Kkitapta sundugumuz bulgular, neredeyse cete
diyebilecegimiz, sahte kanmit iireten bir grubun varhigina isaret ediyor.
Yargilanmas1 gerekenlerin bu Orgiitiin {iyeleri olmasi1 gerektigini
diisiiniiyoruz.

Burada yapilabilecek en iyimser yorum, yarginin ustaca olusturulmus bir
kamuoyunun baskisina bas egip, elle tutulur kanitlar olmamasina ragmen
(Cetin Dogan gibilerini medyadan tepki almamak igin iceride tutmayi tercih



etmesidir. Daha kot olasilik, yukarida bahsettigimiz grubun yarginin
onemli boltimlerini de ele ge¢irmis oldugudur.

Bu yiizden, Tiirkiye’nin ana meselesini sadece "demokrasi" yanlilar ile
"laikler" arasinda yeralan bir gii¢ savasi olarak gorebilmek miimkiin degil.
Tiirkiye’nin su anda gecirdigi siireci bir "normallesme," demokratiklesme,
askeri vesayetin kalkmasi siireci olarak kabul etmek de cok zor. Ortada
karanlik ve kimligi belirsiz bir tliciincii grup var. Bu liglincii grubun
"laiklere" kargi faaliyet yaptig1 kesin. Ama hareket tarzlarindan demokrasi
taraftar1 olmadiklarini da ¢ikarmak cok zor olmasa gerek.

Isterdik ki siyasi irade ve yargl sistemi gercek suclari ve suclular
arastirsin. Simdi oldugu gibi sahte belgeler ve hicbir hukuk rejiminde delil
sayllmayacak seyler {izerinden suc¢suz insanlarin {izerine — onu
yapmamiglarsa bunu yapmuiglardir, onlar yapmamigsa bagkalar1 yapmigstir
mantigiyla - gitmesin. Tiirkiye’de bugiin izlenen strateji kisa vadede bir
siyasi getiri saglasa da, uzun vadede ya otoriter bir rejim yaratacak ya da
kendi sorunlarini doguracak bir karsi tepkiye sebep olacaktir.

Isterdik ki hukuk devletine ters diisen siireclerle hukuk devletinin
kurulamayacagi, anti-demokratik yontemlerle demokrasinin
derinlestirilemeyecegi, kimi insanlarin haklar1 c¢ignenerek digerlerinin
haklarinin korunulamayacag daha iyi anlagilsin.
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1. DURUM
a Genel :

(1) 28 Subat sirecinde elde edilen kazanimlardan istifade edilememesi ve 2002
segimlerinde AKP'nin tek parti olarak iklidara gelmesiyle beraber, Glkede hizh bir zemin
kaymasi yaganng ve Biyik Atatirk'in bize emanet ettigi Glkesi ve milletiyle bir biitin
olan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti laiklik karsiti ve iricai unsurlann etkisine girmeye
baglamistir. Son zamanlarda varlidina, rejimine ve bagimsiziigina yonelik fikri ve fiziki
haince saldinlar igindedir. Turkiye Cumhuriyet'nin temel nitelilerini defiiglirme gayretleri
gizlenemeyecek kadar agikar ve had safhaya ulagmistir,

{2) Devlet, baglica organlanyla iglemez duruma getirilmis, anayasal kuruluglar
tezal veya suskunluga blrinmig, muhalefet partileri kisir gekismeler ve uzlagmaz
tutumlariyla devleti kurtaracak birik ve beraberligi saglayamamis ve luzumiu tedbirleri
almarmiglardir. Boylece irticai, yikici ve boloct mihraklar faaliyetlerini alabildigine
artimniglar ve vatandaglann can ve mal giivenligi tehlikeye digiriimistir.

(3)  Turkiye Cumhuriyeti, kuruldugu giinden bu yana en sikintil ve en tehlikeli
donemini yagamaktadir. Heniiz tam olarak dinya devletlerince taninmadigii ve ic isyanlar
ile bodustugu bir ddnemde dahi bu kadar biyilk bir tehlike igerisinde olmamigken, bugiin,
hortlatiimak istenen Sewr, basta iicai faaliyetler olmak Uzere i ve dig tehditler kotu
yonetimle birlesmig ve bugiinkii fehlikeli safhaya gelinmigtir. Laik Tirkiye Cumhuriyetinin
varhgini timiyle ortadan kaldirmaya yenelik cabalar, yerli igbirlikgilerin géniilll katkilaryla,
llke iginde yikici gl odaklannin ayni noktada bulugmasina neden olmug ve zirve
noktasina ulagmistir,

(4)  Laiklik etrafindaki gerici kugatma kontrolden gikeis, bilingli, sistemli ve
kontrolli bir gekilde cumhuriyetin kazanimlanna yonelmigtir. Bu hedef tniinde en saglam
ve sarsiimaz kale olarak gorilen TSK hedef haline getirilmis, yipratimasi ve komuta
zafiyeli olugturulmasi igin yogun ¢aba sarf edilmig/edilmekiedir,

(5)  Bugin Turkiye Cumhuriyeti Devleti, yabanc Glke istihbarat servisleri ve
ajanlannin - cirit  athd, pek gok oldugu, dileklerini  pervasizea
gergeklegtirebildikleri, anemli g len ve kiymetli topraklan yok pahasina satilan bir dlke
haline getirilmigtir. Ulu Onderin gayreti ile puskirilen savag, ginimizde halen devam
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etmektedir. Anilan savagin tek amacy; Laik Turkiye Cumhuriyetini Blylik Ortadofju Plam

(BOP)'min uygulama alaminda bir piyon haline dénUstarmektic. Bu nedenle: lhmii Islam
madeli haline getirilmek istenen Laik Tiirkiye Cumhuriyeti, ABD, AB ve anti laik ¢evrelerin
ighitligii alanina dontigmigtir. ABD'nin ve lusmen AB'nin destefini arkasina alan irdicac
kesim, bir yandan deviet iginde 8/ ¥ ine hiz irken diger yandan
dzel sektorde sermayenin el degigtimesi igin yodun caba sarf etmektedir. Bunun
sonucunda kamuoyunda yesil sermaye olarak adlandinlan bu kesim ekonomik anlamda
giderek bilyimekte ve sermaye el dedistimekiedir, i 520
g CLNYS

(B)  Pesi pegine gelen siyasi iktidarlar, piyasanin infiyac) olan emisyonu Merkez
Bankasi kanaliyla saglayamadigi igin, ABD Merkez Bankasi para basarak ilkemizdeki bu
agiji gidermekte ve boylece yabanci para birimleri milli paramizin yerini almaktadir. Para
bulmanin tek yolu olarak IMF ve ABD Merkez Bankasi'm géren hikumet acziyet ve ihanet
igindedir. Gelinen bu stiregte dlkemizin yer alti ve yeristi kaynaklan yabancilara peskes
gekilmis, Glke yonetimi IMF, Diinya Bankasi ve AB'ye teslim edilmis, Uretim sififlanmis,
temel ihtiyaglar kargilanamaz hale gelmig, Sevr anlagsmasi filen uygulanarak Kurtulug
Savagi 6ncesi duruma distimistir

(7)  Ataturkeuluk yerine iticai ve diger sapik ideolojik fikirler tretilerek, sistemli bir
gekilde ve haince, ikokullardan Universitelere kadar egitim kuruluglan, idare sistemi, yargi
organlan, Milli Istihbarat Tegkilat, Polis ve ig givenlik teskilati, iggi kuruluglan, siyasi
partiler ve nihayet yurdumuzun en masum késelerindeki yurttaglanmiz dahi saldin ve
baski altinda tutularak yozlagma, bolinme ve i¢ harbin esigine getirilmislerdir. Kisaca
devlet giligsiiz birakilmig ve acze diguriimostir.

b, Maksat:

(1} Bu orfamda BALYOZ Komutanhf, l¢ Hizmet Kanunu'nun verdigi Turkiye
Cumhuriyetini kollama ve koruma gérevini yiice Tork Milleti adina yerine getirme azim ve
karariihg: igerisinde laik deviet otoritesinin temini igin gerekli olan tedbirleri alacaktir,

(2} Harekatin maksadi; Ulke butinloguni korumak, milli birlik ve beraberligi
sajlamak, muhtemel bir io savag ve kardes kavgasimi Snlemek, deviet otoritesini ve
varhdin yeniden tesis etmek ve laik demokratik diizenin islemesine mani olan sebepleri,
bir daha horflamamak iizere ebediyen orladan kaldirmaktir,

. Digman Durumu:

(1) Irticai gruplarin, hedefe giden yolda engel olarak gordikleri TSK'ya karg bir
taraftan sizma gayretleri artarak devam ederken diger taraftan yipratma, komuta zafiyeti
iperisinde ve dinsiz gosterme gabalan da artan bir ivme ile devam etmekiedir.

(2)  Meveut iktidann uygulamalanndan cesaret bulan irticai gruplarnin, deviet
dazenimizin temelini olugturan laiklik ilkesini kendi gikar ve amaglanna gtire yorumladiklan
gorilmektedir. Bu kapsamda; bagta Ggretim kurumlan olmak Ozere, kamu hizmetlerinin
yerine gelirildigi ¢esitli kamu kurum ve kuruluglannda, iicai hareketin simgesi olan turban
ve bagtrlsl kullanimasinda israrll davrandiklan gozlenmekledir. Bu yoldaki israr,
masumane bir tercihten ziyade, laik cumhuriyet ilkelerine kargi dine dayall bir deviet
dilzeni kurmaya yénelik din ve vicdan hirriyetini agan sistemli gabalann bir pargasi olarak
devam etlirimektedir.
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(3) ABD ve AB ilkelerinin kargiikh paslagmalanni seyreden ve (lke
menfaallerini gizetmeden her talebi emir telakki eden, Blyuk Atatiork'0n deyimi ile
misteviilerin siyasi emeliering boyun egmig AKP Hikimeti;

(a) iy in ke ige , gig kazanmasina,
kadral ve tegkil nasina lam destek vermekie, Y
bl ded

(b}  Ekonomik guzimsizlaklerin yol aghifi bogluklardan da istifade ederek,
istedigi kargi devrimi gergeklegtirebilecegini hissetirmekie va tim ulke genelinde AKP
yandaglar, tarikat ve cemaatler ile deviet kademelerinde hizla kadrolagmakta,

(c)  iktidann kendisine imkan ve i i kull medya,

sivil toplum drgltieri ve biirokrasiyi kendine bagimh hale getimeyle caligmakta,

(g)  Mevcut yetkiler ile hukuki bosluklardan da istifade edilerek mirteci ve
dogmalik yapida insan yetigtimeye uygun ortam saglayan medrese, tekke ve zaviye fipi,
efitim ve &gretim birligini ortadan kaldiran garpik bir egitim sisteminin yeniden hayata
gecirimesini hedeflemekte,

(d)  Bu amaclanna ulasmak maksadiyla, anayasa dedigikligi ve hukuk
reformu adi altinda TSK ile birdikte laik cumhuriyetin en Gnemli feminati anayasal
kurumlann  etkinligini kiracak, kendi amaglan dogrultusunda evrimlestirecek yollar
aramakta,

(e)  Basta disandan mizahir ABD ve AB llkeleri olmak Uzere, igeriden
irtica ile iltisakl medya, hukuk, biirokrasi, emniyel, maliye ve daha birgok kamu kurum ve
kurulusunda Grgatlenmis yandaslan ile koordineli ve planli galismalaria laik kesimi ve
rakiplerini hareket edemez hale getirmekte,

f AB iiyeligini ve terér sorununu bahane ederek, Cumhurivetin temel
nitelilerini -~ dedistirneye  yonelik  gabalanm, dis  destegin  de etkisiyle devam
ettirmektedirlar.

(4} AKP Hukumetine, AB Uyeligi kapsaminda dig giigler tarafindan saglanan mali
ve siyasal destek devam ederken, Ortadogu ve Arap llkeleri ile [slami gruplar tarafindan
saglanan ekonomik destek de artmakiadir. ABD, AB, irticai unsurlar, bélich unsurlar ve
AKP ortak eylem ve siylem birigi ile hareket etmektedider.

(5) Iktidar ve iica yanhsi basin yaymn organlan her gegen gin cesaretienip

palazlamirken, muhalif basin, gegmigte yaptigi sahsi yanhishkiann bedelini, gérevini

p velveya yap Y ir. Toplumsal muhalefet sindirilmis, muhalif
basin ekonomik ve mali denetim tehdidi ile susturulmustur.

(6) Irticai faaliyet gosteren vakif ve dernekler ile yikici bélich unsurlar
igbirliklerini alenen yapma pervasizligini gtistermektedider. Bunu AB sireci, birk -
beraberlik, kardeglik, demokrasi vh. evrensel temalar kullanarak yapmaktadiriar.

(7)  Buna kargin muhalefet partileri de etkin, nleyici, alternatif olugturan, siyasal
iktidarin faaliyetlerini denetleyici ve genis halk kitlelerinde yanki bulan bir muhalefet
sergileyememekte; basit, tutarsiz, kisiliksiz, silik ve glinii kurtarmaya yénelik stylemlere
muhalefet yapmaktadirlar. Meveut durumlan itibari ile halkia giderek artan bir umutsuzluga
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yol agmaktadirlar. Laik cumhuriyeti kurtaracak, birlik ve beraberiai saglayacak ve gerekli
tedbirleri alacak siyasi ufuklan yoksun liderler, koltuklanni korumanin otesinde, kisir ve
uzlagmaz lavirlanin bstiinde bir davrams ortaya kovamamaktadirlar .
[+3 Dost Durumu: y 52 8
(1) 3 Kasim segimlerinde AKP, % 30 civannda oy almigtir. Ancak son glnlerde
one gikan ommetgilik faaliyetlerine ragmen, bu oramin tamaminin iticay destekledigi
sonucunun gkanimasinin uygun olmayacaf deferlendiriimektedic. Bunlardan birgogu
daha énceki hikimetlerin icraatsizhgina tepki oylan olup, AKP iginde de harekatimiza,
mizahir ve dost gruplar bulunmakta, ihtimaller karsisinda ydnelici elite yakin
durmaktadirlar.

(2)  Buna ragmen, simdiye kadar igimizde bannmayanlar meclise taginmigtir. Bu
meydan okuma kargisinda kategorili personel pervasizea biraz daha cesaretlenmis ve
kadrol faaliyetlerine hiz iglerdir. Bu nedenle anilan personelin, sadece Silahli
Kuwvetler igerisinden degil, bitin kamu kurum ve ki s 1 derhal L imalari
bir zorunluluk haline gelmistir.

{3)  Her turla olumsuz sartlara ragmen cumhuriyeti karuma ve kollamaya ytinelik
eylem ve planlamalanmiz devam etmektedir. Bu kapsamda;

(a)  TSK biinyesindeki dost ve mizahir unsurlar disinda kalan, dzellikle
yiksek rutbeli personedin kontrol alinda tutulmasina,

(b)  TSK'min her kademesine miizahir eleman temini konusurda referans
uygulamasina (GYDD, ADD, Tirkiye Genglik Birigi vb) devam edilerek azami
koordinasyon saglanmasina,

(c)  Belireyecegimiz emekli TSK mensubu arkadaglarimizin bagia OYAK,
ASELSAN, HAVELSAN, ROKETSAN, TAl vb. olmak Gzere TSK ile iltisakh girketlerdeki
goreviendirmelerinde kilit pozisyonlara sahip olunacak sekilde dizenlemeler yapiimasina,

(d) TSK haricindeki dost unsuriar
operasyonlar, basin yayin faaliyetler va sosyal sorumiuluk projelerinin yakindan takip
edilmesine ve gerektiginde koordinasyonun sadlanmasina,

(&) Aleyhe yapilan her firii propaganda ve vyasal dizenleme
girigimlerinde muhalefet partileri ile koordineli fikir ve eylem birligi icerisinde hareketier
sergilenmesine devam edilecektir

2. VAZIFE:

Balyoz Komutanligi, Ulke butunlugini korumak, milli birlik ve beraberligi sagiayarak
muhtemel bir ig savasi ve kardes kavgasimi 6nlemek ve laik demokratik dOzenin
iglermesine mani olan sebepleri, bir daha hortlamamak Uzere ebediyen orladan kaldirmak
masadiyla; derhal, AKP Hitkimetini iklidardan uzaklagliracak ve meveut iticai yapilanmay
siddetle bertaraf ederek, belirlenen kadrolan iktidara getirerek laik deviet oforitesini ve
varligini yeniden tesis edecekfir.

..sayfamin.............sayfas|
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3. ICRA:

a, Harekat Tasans:

(1) lcra edilecek harekdtin maksadi: ulke bitinldging korumak, milli bidik ve
beraberligi saglayarak muhtemel bir ic savasi ve kardes kavgasini onlemek ve laik
demokratik diizenin iglemesine mani olan sebepleri, bir daha horlamamak tzere ebediyen
ortadan kaldirarak laik deviet otoritesini ve varhgin yeniden tesis etmekiir,

(2)  Bumaksadin tahakkuku igin; Ulu Onder Atatiirk'iin *Séz konusu olan vatansa
gerisi teferruattir.” veciz sozd ile emrettigi Gzere; demokrasinin tamam ile askiya alinmas:
da dahil almak iizere nihai amag olan irticai yapilanmanin tek bir ferdi dahi kalmayacak ve
bir daha hortlayamayacak sekilde ortadan kaldinlincaya kadar gerekli her turd tedbir
alinacaktir. Bu kapsamda;

(a) Oncelikli ve acil olarak, AKP yonatimi tasfiyesi ve inin
saf digi birakilmasi maksadyla, harekat alaninin gekillendiriimesi de dahil olmak lizere,
resmilgayri resmi tim yurtseverler seferber edilecek, bagta Silahli Kuvvetlerin imkan ve
kabiliyetleri olmak Uzere maddi ve manevi tim gigler kullanilacak,

(6)  Ozellikle, gbzaltina almalar ve yagma talan, gasp ve milli serveti tahrip
gibi eylemler sirasinda ikazlara uymayanlara kargi, Silahli Kuwetlerin giiciniy cok kisa
siirede hissellirecek sert uygulamalara bagvurulacak,

(¢} lkinci asamada, belirlenen kadrolar isbagina getirilecek, bélicn ve
iticac kadrolann giddetle ve derhal bertaraf edilmesi igin, gerekirse azel yontemler
devreye sokulacak,

(d)  Deviet otoritesi hakim kilinncaya kadar kamu gérevierinin ifas) igin
asker ve sivil sahislar atanacaktr. Bu maksatla; butin kilit gérevieri Askeri personel
devralacaktir. Anilan kilit personel, Harp Akademileri Komutanii, sinif okullan ve diger
askeri birlixlerdeki belirlenmis general ve subayl 1, yetmedigi takdirde emekli general,
subay ve astsubaylardan tefrik edilecek, bu personele ait hazirlanmis olan isim listeleri
glincellenerek hazir tutulacak,

()  Teski edilecek olan;
0] Ozel operasyon ve sorgulama timleri,

(i  Ozel garevii toplama timler,

(V) Sikiyéinetim mat inde goreviendiril personel,
(V)  Darbe harekati timleri,

V1) Gézalt timleri,

(Vil)  Hasar tespit timleri,

(VIl)  Kamu kurum ve kuruluglaninda géreviendirilecek personel,

sayfas
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(IX)  Ozal hastaneler ve ilag depolarinda gbrevlendinlecek personel,

(X)  Gimrikler, depalar, ambarlarda géreviendirilecek pérsonel, 52¢

(XI) Abgveris merkezleri ve gida toptancilannda géreviendirlecek
personel listeleri (EK-M) olasi degjigiklikler hassasiyetie takip edilecek ve herhangi bir
aksaklija meydan verilmeyecek,

(e)  Devlet ve kamu erkinde, en st kademeden an alt kademeye kadar
butan kadrolann temizlenmesi ve 1923 zindeligine ulagiimas: esas alinacak,

Inticai, bélicy ve yikier yapilanmanin yurt igindeki tespit edilmis tam
malvarlid ve mali kaynaklanna el konacak, yurt digi finans kaynaklarinin engellemesi igin
ilgili tikeler nezdinde girigimlerde bulunulacaktir.

(3)  BALYOZ Glvenlik Harekat Plan kapsaminda kendilering kigiye dzel olarak
gdrev tevdi edilen ve bu onurlu gtirevi kabul eden personal (EK-A), harekatin kendi
sorumluluk bolgelerinde planlama, haziriik, koordinasyon ve icrasindan BALYOZ K.ligina
karg! sorurnludur. o

(4)  Harekat; hazirik, harekat ortamimn  gekillendirimesi, icra ve yeniden
yapilandirma safhasi olmak izere dért safha halinde icra edilecektir;

{a)  Hazirlik Safhas::

Bu sathada icra faaliyetl Uteaki fhal zemin tegkil
edecektir. Hazirliklar kapsaminda:

U] Sekilendirme safhasi igin istihbarat toplama ve ilgili iricai,
béliict ve yikior gruplara eleman sizdirma galismalan icra edilecek,

() Buna paralel olarak BALYOZ Gavenlik Harekat Flani, “Olasihigi
En Yuksek Tehlikeli Senaryo" isimli jenerik bir plan seklinde, "GIZLI" gizlilik derecesinde ve
dzel segilmig, sinirh sayida personelin katiimiyla icra edilecek bir plan seminerinde
denenecek ve mlizakere edilecek, .

(1l AKP ve irticai gruplara yénelik istismara agik noktalar meveut ve
olugturulmasi diiglinllen yasal mevzuat gergevesinde degerendirilacek,

.V}  Gerekliginde istismar nokialan olusturuimas: igin sizdinlan
persanelin kullaniimas: amaciyla alternatif planiar olusturulacak,

Bir sonraki safhada kullanimak Gzere idhar nokialannda
depolanan mihimmat gikartilarak planiandig gekilde dagitilacak,

(b)  Harekat Odaminin Sekillendiriimesi Safhas:

(U] Istanbul ve civan basta olmak Uzere hassasiyel arz eden
gehirlerde illisakh kigilerin sevk ve idare ettigi (EK-M) halka yénelik eylemler yapilacak,

sayfas!
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(1) AKP yénetimi bagta olmak Uzere tarikat, cemaat ve irticai grup
lider ve énderlerinin tasfiyesi ve igbirlikgilerinin saf digi birakilmas: maksadiyla; ahlaki
zafiyeli olanlar tespit edilerek, gerekli haziliklar yapilacak, basin vasas ile dedyrd [
edilerek AKP, tarikat, camaat ve ilicai gruplann halk nezdindeki itiban zedelenecek veya
ilgili kigiterle iligki kurulmasinda malzeme olarak kullanilacak,

(ly  TSK haricindeki dost unsurlar tarafindan yapilacak ekonomik
operasyonlar ile hem ulusal hem de uluslar arasi oftamda dlke ekonomik darbojaza
siriklenerek, AKP Hikameli kargii blylk ¢aph toplumsal gostenler igin zemin
hazirlanacak ve koordine edilecek,

(IV)  Sarekli irticai faaliyetler ile ilgili haberler, 6drenci olaylari artan
gehit cenazeleri, ekonomik bunalim, faili meghul eylemlerle sokaklara dokulmis halk
temalan slrekli iglenerek, halkin en giivendigi kurum olan TSK'dan gerefiini yapmasini
bekledigi yoninde kamuoyu yinlendirme galismalan yapilacaktir.

()  lcra Safhasi:

[ Oramin hazirlanmas safhasinda yeteri seviyeye ulagildiginda
icra safhasina gegilecektir,

(1) Béliei Terdr Orgitd ve El Kaide'nin biyik sehirlerde dzellikle
Istanbul'da eg zamanl biyiik eylemleri ve anilan eylemler sonrasinda icra edilecek, STK
ve iniversiteler lle koordine ederek ytnlendirecegimiz gok genis katilimii toplumsal
ve eylemi ticesinde olusan kaos ve karmaga nedeniyle 6ncelkle olagantsti

hal ve sonrasinda sikiyanetim ilan edilecek,

(I} Olaganisti hal ve sonrasinda sikiysnetim ilamini miteakip
derhal, AKP Hukumeti iktidardan zorla uzaklagtinlacak ve mevcut irticai yapilanma siddetle
bertaraf edilerek, belilenen kadrolann ikfidara getiriimesinin yolu agilacak,

(V) Teskil edilecek birimlerle, bagta tim kara deniz ve hava yolu
terminalleri olmak (zere, Kamu kurum ve kuruluglan, Ozel hastaneler ve ilag depolan,
Gamrikler, depolar, ambarlar ve biyik aligverig merkezlerinin tamami kontrol alina
alnacak ve zellikle Glkeye yurdigindan girig gikuglara ikinci bir emre kadar misaade
ediimeyacek,

(V) Higbir hak ve 6zgurlik mutlak ve sinirsiz olmadidi gibi, konu laik
devletin bekasi clunca haber verme ve basin Szgirlugl de siirsiz ve mutlak degildir,
Harekatin icrasi ile birlikte her firld yazih, sézli ve gorsel basin yayin kuruluglan kentrol
altinda tutulacak, nceden tespit edilen AKP, yikici, bélici ve irticai gruplara miizahir (EK-
C) tiim basin yayin kuruluglarimin yayinlan derhal durdurulasak,

V) Tum sorumluluk bolgesini kapsayacak sekilde kontrol noktalar
tesis edilecek ve anilan bu noktalarda gerekli gorildigl takdirde tanklar da kullanilarak,
kitlesel, kalabalk gruplann yer degigtirmelerine, toplanmalanna ve gosteri yapmalan
engellenccek,

(V) Irticai faaliyetierde yer aldi tespit edilmig ve tegkil edilen Ozel
Gérevli Toplama Timleri tarafindan planlandigi sekilde g6z altina alinan kigiter fopluca
bulundurulacaklan stadyum { Burhan Felek Spor Salonu, Fenerbahge  stadyumu,

COK GIZLI -7- ... sayfanin
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Umraniye NETAS Misafirhanes! vb,) biyik yapilara gefirilecek ve sorgulari -buralarda
yapilacak, bilahare hapishanelere sevk edilecek, e 59.

(Vill) Meveut ceza ve tutuk evierinin de kapasileler ile gozalina
alinacak ve tutuklanacaklann sayilan da dikkate alinarak, Sikiysnelim K.liklarinca kiglalar
ierisinde gerekirse ceza ve tutuk evleri agilacak,

(IX)  Hallan din duygulanni istismar ederek kendi siyasal ve sahsi
gikarlan dofrultusunda halks devlete ve rejime kargi kigkirthdr degerlendirilen tim dernek,
vakif ve kuruluglar kapatilarak yénetici kadrolan tutuklanacak,

(X)  Ulusumuzun gasp edilen ekonomik haklanmin geri alinabilmesi
igin; GUlke digina para gikiginin engellenmesi ve spekilatif para hareketlerinin online
gegiimesi maksadiyla bankacilik iglemleri ikinci bir emre kadar durdurulacak,

(X1) Ik etapta banka genel mudarliklerine nitelikii, uzman muvazzaf
veya emekli askeri personel atanacak; askeri personele yardimer olmak Uzere Snceden
tespit edilmig muzahir, dost ve givenilir (st dazey kamu géreviileri yerlestirilecek,

(X1 irficai, blicd ve yikict terdr érgitlerine rn;a'nsup kigi, Kurum ve
kuruluglarin menkul, gayrimenkul, ayni ve nakdi malvarliklanna el konulacak,

(XIll) Faizsiz bankaciik adi altinda faaliyet gosteren Islami finans
kurumlannin kurulmasina izin veren yasalar iptal edilecek, Bu kurumlann varliklan
hazineye aktanlacak,

(XIV) Yabanci uyrukdu gahis ve sirketlerin bankalardaki paralannin
sneelikle yurt digina gikisi engellenecek, aleyhte faaliyet gosteren yabanc uyruklu gahis
ve girketlerin banka hesaplanna ikinci bir emre kadar el konulacak,

(d)  Yeniden Yapilandirma Safhas::

[} TSK k irilmi tamamen anndinlarak,
bosalacak krilik kadrolara silah arkadaglanmizin terfi ve atamalan yapilacak,

() Emekli olan silah arkadaglanmizin énceden belilenen kamu
gorevlerini devralmalan saglanacak,

() Iktidardan diisiriilecek olan AKP Hiikiimetinin yerine planianan
Hikimet ve birokratik kadrolann gérevi devralmas: saglanacaktir. DP iktidanndan beri
devam ettirilen takiyye Jine dayall m ikt In deviete sizan ve deviet
blirckrasisine sinen bltin gafdisi anlayis ve izlerinin silinebilmesi igin, exli programi
uygulayacak uzun sirel bir mili mutabakat hiskiimetinin clusturuimas: temin edilecelk,

(V) Idicai, yikici ve bolict faaliyetler destekledidi bilinen veya
gesitl yolsuzluk ve usulsizliklere kargmig biittin kamu personeli, higbir istisnaya tabi
tutulmadan gorevden el cektirlerck yerne givenilir, liyakatli ve cagdas degeriere
bagliligiyla dikkat geken sivil veya emekli olmug askeri personel géreviendinilecek,

(V) Milliyetei - Muhafazakar Saj iktidarlann  Tirk  Silahh
Kuvvetleri'nin kargisina alternatif silahl giig olarak tasarlayip giglendirdigi polis teskilatinin
COK GIZLI -8- coen SEYTANI. sayfasi
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askere bakig) dikkate alindiginda; polisin sevk ve idaresinde agiikli olarak jandarma
kullanilacak, bu nedenle Il J.K Iiklan karargahlanindan istifade ile ivedilikle agir silahlardan

anndinldiktan scnra polisin mullaka kontrol altina alinmas: saglanacak, w 5923

(Vl)  Potansiyel tehdit tegkil eden unsurdann belinenmesi ve bunlann
ele gegirimesi veya kontrol altina alinmas:, eldeki argivin incelenmesi yaninda, kim,
nerelerde, hangi evierde barniyor bunlann planlanmasi; kiilik alanlann tespiti ve
baglangiglan itibaren konirol altina alinmasi defiru ve gergekgi istihbarat akisini gerekli
kildigindan askerden anndirlan Milli Istihbarat Teskilati (M.I.T.) yeniden yapilandinlarak
miizahir personel kilit géreviere getirilerek (EK-C) bagina muvazzaf bir general atanacak,

(VIl) Cumhuriyetin agindinlan tim kazammiar tekrar yeriestirilecek,
Turkge ezan danil tim ulusal degerlerimiz hayata gegirilerek Arap ve Kort unsurlann Turk
kilturiine verdikleri zararlar telafi edilecektir

b. Ast birliklere gérevier:
(1) Genel

(a)  BALYOZ Givenlik Harekat Plani'nin, “Olasilgl En Yiksek Tehlikeli
Senaryo” isimli jenerik bir plan seklinde oynanacagi plan seminerine kadar, irficai, yikici ve
baluch gruplara ait meveut tiim listeler ile teskil edilecek olan dzel grev timlerinin listeleri
glncellenecek ve devaml clarak gincel tutulacak,

(b) Gézall alma ve sirasinda clugabil muhtemel kargi
koymalan icin giddet ki da degerlendirilerek scrumluluk alaninin
tamaminda hastane, ceza ve tutukevi ile mezarliklar mutlaka konfrol altina alinacak,
Kiglalar iginde ve/veya uygun yerlerde yeni ceza ve fulukevler hazidanacak,

(2)  Sikiyonetim Tali Balge K likian, sorumluluk alanlannda:

{@) Plam ve hazirhklan ifsa etmeyecek sekilde ilgili personelle kadro
tatbikatlan icra edilecek,

(b)  lera edecskleri harekatin baglangicindan itibaren gozaltina alacaklan
kigiler, faaliyatierine son verilecek vakif, dernek ve basin yayin organlan ile ilgili tim listeler
glincel tutulacak,

(¢) Ebedi Baskomutan Afatirk'in *Séz konusu olan vatansa gerisi
teferruatir” veciz soza ile emrettigi Gzere; ig tehdit berdaraf ediimeden dig tehdit bertaraf
edilemez gerceginden hareketle, demokrasinin tamarmi ile askiya alinmas: da dahil olmak
Uzere nihai amag olan ificai yapilanmanin tek bir ferdi dahi kalmayacak ve bir daha
hortlamayacak gekilde ortadan kaldinlincaya kadar gerekli her tirlli tedbiri almak igin 1om
hazirliklanin yay ve ledbirleri .
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{18 Koordinasyor::
(1)  Plan, p ve hazirfik k yla derhal, icra safhasi ise emirle
yurlrige girecektir.
(2)  lstanbul'da icra edi karargah istifade ile plan igin genel

koordinasyon toplantisi yapilacakiir
(3)  Tum uygulamalarda en kigik birlik seviyesi balik olacaktir.

(4} Harekatin icra safhasimin baglangicindan ikingi bir emre kadar ihtiyag olan
bolgelerde kontrolli sokaga ¢ikma yasagn uygulanacaktir.

(5)  Harekat baglatma kodu; “KILIG", gegici durdurma kodu: “BICAK", iptal kodu
ise; "CAKI" dir.
4 IDARIVE LOJISTIK: 3

a. ldari:

(1) Her birim ve alt birimler gtirevin hazirlik, harekat ortaminin sekillendiriimesi,
icra ve yeniden yapilandirma safhalanna iligkin Glncelleme Raporianni hazifayacak ve
faaliyetlerden 24 saat nce, Faaliyet Sonug Raporunu ise en gec 12 saat sonra Harekat
Bagkaniijina génderecektir

(2} Ani geligmeler zamana bagli kalnmaksizin  Harekat Bagkanhgina
bildirilecektir,
b, Lojistik:
(1) Ozel malzemeler harig intiyaglar ast Kliklara tahsisli kaynaklardan ve
depolardan kargilanacaktir

(2)  Plamin hazirhk safhasindan itibaren banka ve PTT iizerinden para aktarmi
yapilmayacak, K Iiklara tahsis edilen nakit para kullanilacaktir.

(3)  Balyoz Harekat Plam kapsaminda ortaya grkacak difjer ihtiyaglar Lojistik
Bagkanhidi tarafindan tedarik edilerek kargilanacaktir, .

5. EMIR KOMUTA VE MUHABERE:
a Emir Komuta:

(1) Harekat Istanbuldan sevk ve idare edileceklir. Sikiyonetim karargahlan
Istanbul Buyuksehir Delediyesi Afet Koordinasyon Merkezi binasi ve amilan binanin
imkanlarina sahip diger kamuya velveya sivil sekitre ait binalar kullanilabilecektir,

(2)  Eylemler, ilgili bélgelerde kullanilacak Komuta Merkezlerinden sevk ve idare
edilecektir. ’

COK GIZLI -10- e sayfanin..............sayfasi

-kopyanin ........._kopyasi

-



coK GizL

b. Muhabere:

{1 Goriginelerde sabit ve cep lalefonlan kullanimasi mecburiyelinde kalndi
takdirde *Bilinmesi gereken prensibine” nayet edilecek ve Kod Tablosu kullanilacakhir

Harekat Bagkanliginca daha énceden belienen cansiz pesta kutulan

(2)
kullamimaya devam edilecektir.

3 Eylem Gruplannca, daha dnce belidenmis - gizli haberlesme  usulleri

(3}
kullamlacaktir

(4} Eylemi baglatmada esas muhabere vasitasi ‘radyo”, yedek muhabere

vasitasi ise Kral TV mesaj bant sistemidir.

Rica ederim.

Komutani

EK-A (Gérevlendinmede Yelkili Personel Listesi)

EK-B (Yiksek Danigma Kurulu ve Koordinasyon Makamlan)
EK-C (Istihbarat)

EK-G (Emir Komuta Munasebetleri)

EK-D (Emekli Personelin Gareviendirilecesii Kamu Géravieri)
EK-E (Kilit Haberlesmeciler)

EK-F (Harekat Tasansi)

EK-G (Muhabere)

EK-J {Lojistik)

EK-K (Sivil Asker Igbirligi)

EK-M (Personel)

EK-P (Basin ve Halkla fliskiler)

EK-O (Harekat Emniveti ve IKK)

EK-X {Ozsl Dagitim Plani)

DAGITIM -
Geredi
Ozel Dagitim Plam

COK GIZLI 11- - .....sayfamin.........

Celin DOGAN
Orgeneral

BALYOZ  Sikiyénetim

.....kopyanin




[1]' Balyoz iddianamesi,

2] Balyoz iddianamesi,

131 http://www.tgb.gen.tr

[4]" http://www.tgb.gen.tr/hakkimizda/temel-ilkeler-bildirgesi
51 http://www.tgbder.org.tr/

(6] Zaman Gazetesi ise bu hatay1 ortbas etmek icin farkli bir yéntem
izledi, ve s6z konusu belgeyi 21 Ocak 2010 tarihli haberinde Tiirkiye
Genglik Birligi’ni sansiirleyerek “TSK’nin her kademesine miizahir eleman
temini konusunda referans uygulamasina (CYDD, ADD, vb.) devam
edilerek azami koordinasyon saglanmasi” seklinde aktardi. Kaynak:
<http://www.zaman.com.tr/wap.domethod=getHaber&haberno=942852&bo
lumno=1&altbolumno=&sirano=0&sayfa=>

[Z]' jddianamede incelenen tek tarih tutarsiziigi da a TGB ile ilgili olani.
Ancak ek klasorlerde gecen yazismalarda 2006’da kurulan TGB yerine
1997°de kurulan TGBDER hakkinda bilgiler veriliyor.

8] Hiir Demokratlar Dernegi’nin 08.04.2006 tarihli Olagan Genel Kurul
Toplantisi Tutanagi, Madde 17.

191" Nisan 2006’da gerceklesen bu isim degisikligi (ve dernek tiiziigiindeki
diger degisiklikler) ile ilgili olarak istanbul Valiligi’nden aldigimz belge
mevcut.

[10] http://www.liberalavrupa.org>

(111" Bkz., Rekabet Kurulu’nun devralmaya iliskin 04.12.2008 tarihli 08-
69/1118-435 sayili kararn.

(121 http://www.frik.com.tr/TUR/hakkimizda/Default.aspx>

[13] Bkz. Hastanenin web sitesi
http://www.medicalpark.com.tr/HastaneHakkinda.aspx?id=667c7e9b-ce20-
4e21-af2f-198e6cad67a3. Ayrica, bkz. 28 Haziran 2008 tarihli Sultangazi



Gazetesi, “Sultan Hastanesi artik Medikal Park olarak hizmet veriyor”
baslikl1 haber.

1141 Atamalar ile ilgili kararname ve haberler Internette sadece emniyet
miidiirii riitbesindeki personel icin bulunabildiginden, bu listelerin tam bir
kontroliinii yapamadik (6rnegin Emniyet Amiri riitbesindeki kisilerin atama
bilgilerine ulasamadik). Ayrica, Bursa bolgesi ile ilgili benzer bir liste
savcilar tarafindan sansiirlenerek dava klasériine kondugu icin (Ek klasor
no. 57, dizin no. 26-32) bu listeleri de kontrol edemedik.

[15] Ek klasér no. 184,
[16] Ek klasor no. 184,

[17]' Aym zamanda, bkz. Basbakanlik Basin-Yayin ve Enformasyon Genel
Miidiirliigi’ niin 3 Temmuz 2003 tarihli haberi
http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/anadoluyahaberler-
yeni/kaldir/2003/temmuz/ah_03_07-03.htm.

(18] Hiirriyet Gazetesi, 3 Temmuz 2003 tarihli “Emniyette onemli atama”
baglikli haber.

(191" <http://arsiv.zaman.com.tr/2003/08/04/marmara/h12.htm>

120" flginc bir nokta da, 3 Eyliil 2010 tarihli Vakit gazetesininde “Hanefi
Aval Balyozcu ve riigvet¢i miidiiriinii yanindan ayirmiyor” baslikli haberde,
bu listede yer alan dénemin bir emniyet amirinden (sirf bu listede yer aldig:
icin) “Balyozcu” olarak bahsedilmesi. Ayni mantikla, bu listede yer alan
Taraf gazetesi yazarlarindan Kerim Tas da Balyozcu oluyor!

[21] Ek Kklas6r no.136, dizin no. 62-99.

[22] jddianame, sayfa 114.

(23] http://www.milliekonomimodeli.com/index.php?kapanis=1
[24] http://www.haberflash.com/haber13953.html

[25] http://italy.usembassy.gov/pdf/other/RS22053.pdf



[26] Bkz.http://www.carnegieendowment.org/publications/index.cfm?
fa=view&id=1480 ve http://italy.usembassy.gov/pdf/other/RS22053.pdf

[271" Bu, aym zamanda Yasar Barbaros Biiyiiksagnak’in adinin gectigi

belge.

28] Savcilar kimi belgeleri klasorlere koyarken isimleri sansiirleyerek

sadece isim ve soyisimlerin bag harfini vermisler. Bu kisinin acik adi 14
no.lu dava klasoriinde bulunan Genelkurmay Adli Miisavirligi’nin resmi
yazisinda var.

[29] CC MAR Naples Factsheets:
<http://www.afsouth.nato.int/JFCN_Factsheets/CC_Mar_Naples.htm>

[30] Ek klasor no. 14, dizin no. 196-197.

(311 Taraf, 21 Ocak 2010. < http://www.taraf.com.tr/haber/gozaltina-
alinacak-gazeteciler-listesi.htm>

[32] Milliyet, 23 Ocak 2010. <http://www.milliyet.com.tr/hadi-
ordan-/kadri-
gursel/dunya/yazardetayarsiv/05.05.2010/1189927/default.htm>

[33] Aksam, 25 Ocak 2010.
http://www.aksam.com.tr/2010/04/26/yazar/16055/serdar_akinan/deli_goml
egini_yirtmak.html

[34] Sabah, 23 Ocak 2010.
<http://www.sabah.com.tr/Yazarlar/akoz/2010/01/23/darbeciler_beni_nasil_
mimlemis>

[35] Balyoz Giivenlik Harekat Plan,

[36] http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?
id=15571021&yazarid=308&tarih=2010-08-17

13713 Kasim 2002 secimlerini kazanan AKP, 18 Kasim 2002’de
58.Hiikiimeti kurdu. Abdullah Giil bagkanligindaki yeni Hiikiimet’in
TBMM’den giivenoyu aldig: tarih ise 28 Kasim 2002.



[38] {Jstveri bilgisine gére bu belgenin ilk olusturulma tarihi 13 Kasim
2002 (TUBITAK ikinci raporu, Ek 2, 5.95; Ek klasor no. 52,

391 Bu konu, Mahkemeye sunulmak iizere savunma tarafindan

belgelenmis durumda.

1401 fddianame,

(411 Belgeyi hazirlayanlar, dénemin Harp Akademileri Komutani’nin

Agustos 2003’de Hava Kuvvetleri Komutan1 olarak atanacagini
“ongorerek” daha Mart ayindan itibaren Hava Kuvvetlerini komuta
edebilecegini diisiinmiis olsalar gerek!

[42] 11 no.lu CD’den cikan Balyoz belgesine gore (Dava Klasorii no. 184,
Dizin no. 216), istanbul ilinde Gézaluna Alinacak irticai Grup Liderleri
listesinde Haydar Bas 10. sirada bulunuyor!

1431 11 no.lu CD’den cikan Balyoz belgesine gére (Ek klasér no. 184,
dizin no. 216), Istanbul ilinde Gézaltina Alinacak irticai Grup Liderleri
listesinde Haydar Bas 10. sirada bulunuyor!

[44] Ek klasor no.14,

[45] Kimi medya mensuplar 1srarla, Cetin Dogan’in énce darbe plani

iddialarim1 dogruladigim, ancak halkin tepkisiyle karsilastiktan sonra inkar
yoluna gittigini yazdi. Halbuki Cetin Dogan, 1. Ordu Karargahindaki Plan
Seminerini ve kayitlardaki sesin kendisine ait oldugunu teyid etmis, ancak,
Balyoz Harekat Plam olarak adlandirilan darbe ve iliskili eylem planlarim
ilk defa Taraf gazetesinde gordiigiinii sOylemis, bu iddialari en basindan
itibaren reddetmisti. Silivri’den yazdig1 bir mektupta Seminere ait kaset ve
belgelerin nasil kozmik odalardan c¢ikmis olabilecegi konusunu
aydinlatmaya yonelik sordugu sorular bile, kimi medya mensuplarinca
‘Dogan Balyoz Planinin ve belgelerinin yalan olmadigini sdylemis oldu’
seklinde yorumland.

[46] http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?
id=15771039&yazarid=308&tarih=2010-09-09

(471 Savcilar iddianamede bu yazismalarin neyi teyit ettigi hakkinda hep
muglak ifadeler kullaniyorlar. Ornegin FINTEK A.S.’ye giden yazinin



yamt ile ilgili olarak iddianamede (sayfa 207) “Ilgili kurum ile yapilan
yazisma neticesinde belgede ismi gecen sahislarin belirtilen kurumun
personeli oldugu anlasilmistir” ifadesi geciyor. Oysa anlagilmasi gereken
(Balyoz belgelerindeki tarih tutarsizliklari goz oniine alinirsa), listelerde
ismi gecen sahislarin kurumun personeli olup olmadig1 degil, ne zaman bu
kurumun personeli olarak calismaya bagladiklari. Zaten gonderilen
yazilarda da istenen bilgi bu dogrultuda.

[48] Benzer sekilde Mahkeme ayni karari ile sahte CD’lerin, birakin birer
imajin1 ya da kopyasini, yakindan ¢ekilmis birer fotografini bile savunmaya
vermeyi reddetti.

1491 Askeri yetkililerin son derece kapsamli olan bu raporu kamuyla

paylasmak konusunda herhangi bir gayret sarfettiklerine de sahit olmadik.

(501 Melek Uctepe’nin ve Sevilay Erkam-Bulut’un sorgu tutanaklarin

gormek icin:

http://cdogangercekler.files.wordpress.com/2010/08/melek_uctepe_ifade.
pdf ve

http://cdogangercekler.files.wordpress.com/2010/08/sevilay_erkani_bulut
_ifade.pdf.

Yukanida belirtilen EK-B’lerin LAHIKA 1 isimli belgede birlestirilerek
yazildiklar1 tespit edilmisti. Ancak EK-B’lerde toplamda 1401 Kkisi
belirlenmesine ragmen EK-M’de bu saymin 1400 oldugu ve belirlenen
isimlerin 1’inci Ordu Komutanliginda bu is ile yetkili olanlarca da eleme
islemine tabi tutuldugunu gostermektedir. Bu durum ise personel belirlerken
ne kadar secici davranildiginin bir isaretidir.

2. Sorusturma kapsaminda incelenen CD’lerden 1,6 ve 19 nolu CD’ler
haricinde kalan diger CD’lerin olusturuldugu programin, 11 nolu CD’nin
olusturuldugu program ile aym oldugu anlagilmigtir.

(511" Ayrica bu raporda maddi hatalar var; (1) Raporda tiim CD’lerin tek
oturumda yazildigr belirtiliyor, ancak ikinci TUBITAK raporundan
ogrendigimiz {lizere bu, iki oturumda yazilmis olan 16 no.lu icin dogru
degil. (2) Raporda belgelerle ilgili bir 6rnek verilirken (icinde su¢ unsuru
barindiran) bir belgenin bulundugu CD olarak 15 no.lu CD belirtilmis, oysa



belirtilen belge 15 no.lu CD’de degil, 11 no.lu CD’nin iginde. (3) Ustveri
dokiimii 11 no.lu CD icin eksik, bu CD icin kimi belgelerin tistveri dokiimii
miikerrer olarak verilmis.

5. Ilgili raporun 5-d maddesinde aciklanan tespite cevaptir. ifade edildigi
gibi herhangi bir dékiimanin tistveri (6znitelik) bilgileri uygun bir ortam
olusturularak yeniden diizenlenebilir, yeniden olusturulabilir. Eger bu
veriler kendi icerisinde tutarli olarak yaratildiysa ve kotii niyetli olarak
sahte dokiiman lretildiyse, bu durum sadece CD ve icerisindeki
dokiimanlar teknik olarak incelenerek tespit edilemez. Diger taraftan, soz
konusu arastirma kapsaminda yapilan incelemeler sonucunda herhangi bir
teknik tutarsizliga rastlanmamistir.

[52]

http://www.habervaktim.com/haber/127588/balyozculari_uzecek_rapor.htm
1

53] Radikal Gazetesi, 21 Haziran 2010,
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?
aType=RadikalDetay&ArticleID=1003830&CategoryID=78

Genel degerlendirme olarak, TUBITAK’ta gérevli Erdem ALPARSLAN,
Tahsin TURKOZ ve Dr. Hayrettin BAHSI tarafindan hazirlanan 19/02/2010
tarihli bilirkisi raporunun ekinde sunulan {iistveri bilgilerinin tutarh oldugu,
bu bilgilerin ayrica diger bilirkisi incelemelerinde de kaynak olarak
kullanildigy, tistveri bilgilerinin teknik olarak yanlis olduguna dair herhangi
bir iddia olmadig) goriilmiigtiir. Aymi Ustveri bilgileri lizerinde yapilan
teknik incelemelerde, sahtecilik siiphesini artirdig1 ifade edilen celiskilerin
bir kisminin CEVAP-3, CEVAP-5 ve CEVAP-6’da anlatildig {izere teknik
olarak bir celiski gostergesi olmadigi, normal sistem/kullanici davranislari
dahilinde olusabilecegi ve sahtecilik bulgusu olmadig1 sonucuna varilmistir.
Bir kisim celiskilerin ve farkl tespitlerin ise bilirkisilerin farkli uzmanlik
alanlarina (askeri yazim kurallar1 vb.) sahip olmasindan kaynaklandigi
sonucuna varilmistir.

4] Taraf, 23 Subat 2010. < http://www.taraf.com.tr/yasemin-
congar/makale-onurlu-askerin-umutlu-gunu.htm”: >



(55 Taraf, 9 Subat 2010, “Kum Saati.” < http://www.taraf.com.tr/ahmet-
altan/makale-selimiyede.htm>

1561 Belki bu konuyu cesitli yerlerde ve defaatle dile getirmemiz sonucu

Taraf gazetesi 24 Nisan 2010’daki bir haberinde, Dogan’dan “Balyoz
Plan’’nmin altinda imzas1 olan” yerine “Balyoz Plani’min altinda adi olan”
seklinde bahsederek, Balyoz belgesinde imza olmadigin1 tasdik etti.
(<http://taraf.com.tr/haber/ikinci-kez-cezaevinde.htm>)

[57] Karargah,
[58] Karargah,
[59]' Karargah,
(601 Milliyet, 11 Nisan 2010, Melih Asik.

(611" By kadar kesin bir dille olmasa da, bu tez baska gazeteciler (6rnegin,

Hasan Cemal, Ali Bayramoglu) tarafindan da ileri siiriildi. Bu
gazetecilerden hicbiri, Ozkok’iin aciklamasindan sonra bir tekzip
yayimlamadilar.

(621 Taraf, 29 Mart 2010.<http://www.taraf.com.tr/haber/savci-yakalar-
kuban-birakir.htm>

(631 CNNTurk.com, 26 Subat 2010 “Askeri savcilik “darbe pl am”
iddiasini yalanladi.”
http://www.cnnturk.com/2010/turkiye/02/26/askeri.savcilik.darbe.plani.iddi
asini.yalanladi/565513.0/index.html

[64] Taraf, 5 Mart 2010. http://www.taraf.com.tr/etyen-
mahcupyan/makale-seminer-notlari.htm

(651 Taraf, 22 Haziran 2010. < http:/taraf.com.tr/haber/balyoz-un-
bahanesi-kalmadi.htm>

(661 Cami bombalamay1 planladiklar iddia edilen siipheliler hakkinda

kimi dini yayin organlarinin sitesinde okuyucular tarafindan yazilan
“hakimler serbest biraksin, vatandas bunlarin isini sokakta gorecek”
cinsinden yorumlara bizzat sahit olduk.



(67 Milliyet, 18 ve 20 Nisan 2010

[68]
haberno=1014663&keyfield=424F50>

<http://www.zaman.com.tr/haber.do?

[69] Zaman, 7 Mart 2004, Dis Haberler Boliimii.
<http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=23705&keyfield=424F50 >

(201 http://www.stargazete.com/politika/yine-nobetci-hakim-birakti-haber-
270668.htm

[71]

http://sabah.com.tr/Gundem/2010/11/29/darbenin_belgesi_gozlemci_rapor
u>

(1) 1’inci Or. Plan Seminerinin gerek hazirlanisi, gerekse icrasi yoniinden
cok bagarih oldugu, Komuta kademesinin ortaya cikabilecek en koti
durumda dahi saghkli karar ve tekliflerde bulundugu, planlara iliskin
problem sahalarinin ve ¢oziim tarzlarinin ortaya kondugu goriilmiis ve
alternatif planlarin gelistirilerek planlamanin yasayan bir faaliyet oldugunun
giizel bir 6rnegi gosterilmistir.

[72]
<http://www.sabah.com.tr/Gundem/2010/12/09/rutin_disina_cikin_emri>

[Z3] <http ://www.hurriyet.com.tr/gundem/13862556.asp>

[741 " <http://www.haber7.com/haber/20100328/Avni-Dogan-Bir-tane-28-
Subatci-icerde-mi.php>

[Z5] <http://www.internethaber.com/cetenin-nobetci-hakimleri-var-
242579h.htm?interstitial=true>

(761 <http://www.medyafaresi.com/haber/37591/guncel-basbakan-hangi-
sanatciyi-sildi-telefon-bile-acmadilar.htmI>

[ZZ] <http://www.haberler.com/ak-parti-genel-baskan-yardimcisi-huseyin-
celik-2-haberi/2066944/>

(78] <http://www.akparti.org.tr/ak-parti-ile-siyasetin-ana-gayesi-yeniden-
millete-hizmet-ol_6707.html>



(791 <http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=969826>

(801 <http://www.haberturk.com/gundem/haber/517305-birileri-kurusiki-
atiyor>

[81]

<http://www.sabah.com.tr/fotohaber/gundem/u2yu_izledigimiz_statta_baly
ozda_yapilacaklari_animsadim_ve_urperdim?
tc=15&albumlId=22579&page=9>

[82] <http://www.iha.com.tr/haber/detay.aspx?nid=110582&cid=11>

(831 <http://www.milliyet.com.tr/mit-mustesari-1-ordu-da-her-sey-hazir-

ihtilale-hazirlaniyorlar-/hasan-
cemal/siyaset/yazardetayarsiv/14.04.2010/1191215/default.htm>

[84] <http://yenisafak.com.tr/Yazarlar/?t=09.04.2010&y=AliBayramoglu>

[85] <http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?
aType=Radikal Yazar&ArticleID=982678>

[86] Taraf, 13 Agustos 2010, “Medya Etigi.”

871 Kristol, W., “Testimony Before The House Committee on
International Relations Subcommittee on Middle East and South Asia,” 22
Mayis 2002.< http://www.newamericancentury.org/saudi-052302.htm>

1881 Bkz: Dallas Morning News gazetesinin 16 Agustos 1992 tarihli “New
political bloc arising vast region includes ex-Soviet republics, Iran, India”
makalesi.

[89] http://www.taraf.com.tr/alper-gormus/makale-yarginin-iradesini-

rehin-aldigi-ulke-turkiye.htm

[90]' Radikal 2, Baskin Oran, “Ordu ve Yarg: Ustune iki Oykii,” 28 Subat
2010.
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