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OZET

Kiirt sorunu Tiirkiye’nin bir numarali sorunudur. Cumhuriyetin kurulusundan
baglayan ve son otuz yilda 40-50 bin can kaybina, faili mechullere, ylizbinlerce
mahkiimiyete, binlerce yerlesim yerinin bosaltilmasina, milyonlarca insanin yerinden
edilmesine, 1,5 trilyon dolar gibi devasa bir ekonomik kayba neden olmustur. Toplumun
her kesiminde sorunun ¢oziilmesine yonelik yiiksek beklentiler olugsmustur. Otuz yil i¢inde
giivenlik¢i yaklasimla en sert yontemler denenmis ve ¢oziime yaklasmak bir yana sorun git
gide biiylimiis, toplumun daha genis kesimlerine yayilmis ve ¢oziilmemesi halinde iilkenin
boliinmesiyle sonuglanabilecek bir gilizergahta ilerledigi isaretlerini vermektedir. Otuz
yillik diistik yogunluklu savasin yarattigi magduriyetler ve toplumsal olgu, olay ve
aktorlerin etkisiyle toplumda sorunla ilgili keskin algilar olusmustur. Bu algilarin insa
stirecine bakildiginda, insanin doksan yillik bir siireci kapsadigi goriilmiistiir. 1993’ten
itibaren diyalog ve uzlasma yoluyla ¢6ziime yonelik, taraflarin karsilikli girisimleri
olmasina ragmen, toplumsal algilarin olusturdugu direncin boyutu ¢6ziim girisimlerini
akamete ugratmistir. Bu tezin amaci Kiirt sorununun ¢oziimiinii zorlastiran bu algilarin
toplumsal arkaplan analizini yaparak anlasilmasini ve ¢oziim i¢in yonetilebilir hale
getirmesini saglamaktir. Bu amagla oncelikle algilarin niteliginin anlasilmasini saglayacak
fenomenolojik kuramsal ¢erceve olusturulmustur. Birinci béliimde, en belirgin bes
boyutuyla Kiirt sorununun aslinda ne oldugu, fakat algida nasil farklilastig tespit edildi.
Ikinci boliimde, sorunun algisinin toplumsal insasinin tarihsel arkaplan analizi yapildi.
Bunun i¢in basat olgu, olay ve aktdrlerin algi insasindaki etkileri hem literatiirden
kuramsal destek, hem ikincil kaynaklarin destegi, hem de bu calismaya 6zel yapilmis saha
calismasindan elde edilen alg: fotograflar1 kullanildi. Ugiincii boliimde 1993’ten bu yana
girigilen ¢6zlim ¢abalar1 hatirlatilarak, toplumsal alginin ¢6zlim girisimlerini nasil akamete
ugrattig1 sergilendi. Ardindan, Tiirkiye’de Kiirt sorununun ¢oziimii yoniinde toplumsal
destegi saglamak adina, algmmin yeniden insast i¢in, mevcuttaki imkanlar ile
kullanilabilecek baz1 sosyal algi insa araclari tanitilmistir.

Bilim Kodu 1116

Anahtar Kelimeler Kiirt Sorunu, Coziim Siireci, Algi Insasi, Alg1 Analizi, Alg
Y Onetimi

Sayfa Adedi 299

Tez Danigsmant Prof. Dr. Tevfik ERDEM



11

The Rebuilding of Perception in the Resolution Process for the Kurdish Question in
Turkey
(Ph. D. Thesis)

Nurettin AYDIN

GAZI UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF EDUCATIONAL SCIENCES
June2014

ABSTRACT

The Kurdish Question is Turkey’s number one issue. It started with the foundation of the
Republic of Turkey and has claimed the lives of 40-50 thousand people. It has further caused many
unsolved murders, imprisonment of hundreds of thousands of people, eviction of thousands of
settlers, relocation of millions of people and a colossal financial loss around 1.5 trillion dollars for
the last thirty years. The entirety of society has had very high expectations for the resolution of the
problem. Harsh methods were imposed within the last thirty years viewing the problem merely as a
security matter. However, these methods not only failed to resolve the problem but also amplified
it. The problem gradually spread out to the larger parts of society. It seems that it proceeds in a
direction that may result in the secession of the state unless the problem is resolved. Strong
perceptions have formed in society regarding the issue as a result of the unjust treatments during
the thirty years of low intensity war and due to the social facts, events and actors. When we look at
the building process of these perceptions, it is seen that they have been built throughout ninety
years. Although there have been some mutual attempts to resolve the problem through dialogues
and reconciliation since 1993, these attempts have failed due to the extent of the resistance formed
by social perceptions. The objective of this study is to analyze the background of the social
perceptions that complicate the resolution of the Kurdish Question and to transform it to a
manageable level for resolution. For this purpose, first of all a phenomenological theoretical
framework was formed to provide comprehension of the nature of these perceptions. The first
section determines what the Kurdish Question really is with its most significant five dimensions
and how it differs in perception. The second section analyzes a historical background of the
building of the social perception on the issue. For this purpose, the influence of the principal facts,
events and actors in the building of perception are indicated by using the theoretical literature, the
secondary sources as well as the photos on perception gathered from the field study conducted
specifically for this study. The third section recalls the attempts towards the resolution of the
Kurdish Question in Turkey since 1993 and demonstrates how the social perceptions have failed
these attempts. Thereafter, in an attempt to provide social support towards the resolution of the
Kurdish Question in Turkey, some social perception building tools that may be used with the
available opportunities for the rebuilding of the perception are introduced.
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Perception Analysis, Perception Management
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TESEKKUR

Kiirt sorunu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan giiniimiize devam eden ¢ok
boyutlu 6nemli bir sorundur. Ozellikle Kiirt sorununun ¢atisma boyutu, agir sonuglarindan
dolayi, son otuz y1l boyunca Tiirkiye’nin bir numarali sorunu olmustur. Toplumda sorunun
¢coziimiine yonelik yiiksek beklentilere ve gecmis yonetimlerin de bazi girisimlerine
ragmen ¢oziim saglanamamistir. AK Parti Hiikiimeti’nin girisimlerinin sonuncusu olan
“Cozlim Siireci” ilk defa genis kesimlerde ¢oziime yonelik biiylik bir umut yesertmistir.
Stire¢ heniiz basinda olsa dahi, en azindan bir bucuk yili agkindir bu sorundan dolay1 bir
can kaybr yasanmamistir ve bu bile basl basia essiz bir kazanimdir. Bu tiir siireclerde
toplumsal destegin saglanmasi, halkin algilariyla dogrudan iliskilidir. Bu nedenle alginin
ele alinmas1 6nemlidir.

Tiirkiye’de Kiirt sorununu devletin giivenlik¢i perspektifinin disinda bir bakisla ele
almak hala bazi riskleri icermektedir. Bu nedenle bu ¢alismanin basindan sonuna kadar,
Tez Danismanim Prof. Dr. Tevfik ERDEM’in inanilmaz anlayisi, 6gretici yonlendirmeleri
ve desteginin Onemi tartigmasizdir. Ayrica esim Aysel C. AYDIN’1in tahammiil ve yardimi

calisgmamu kolaylastirmistir. Kendilerine katkilari icin tesekkiir ederim.
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1. GIRIS: KAVRAM, KURAM VE YONTEM

Kavramsal Arkaplan

Kiirt sorunu Tirkiye’de son yillarda en ¢ok tartisilan ve arastirilan konulardan
biridir. Tartismalar kapsaminda, kimlik, etnisite, azinlik, ulus ve ulus devlet gibi kavramlar
etrafinda bir muglaklik oldugu goze c¢arpmaktadir. Baglamadan once, bu kavram ve
terimlerin bu ¢alismada hangi igerikte kullanildigini ac¢ikliga kavusturmak gerekli

goriinmektedir.

Kimlik

Sozlik anlamiyla kimligin, “insana has olan vasiflarin ve birinin belli bir kimse
olmasint saglayan sartlarin tamami, hiiviyet” (MEB Sozligi, 2000:1694) seklinde,
kargidan/disaridan bir bakisla tanimlandigini goérmekteyiz. Foucault, “insanin kendisine
atfettigi veya kendisine atfedilen bir “deneyimler” bilme, inanma, arzulama, hissetme,
davranma, eyleme veya varolma big¢imleri kiimesi” (2007:14) olarak igeriden,
kavrayis/hissedis {izerinden betimlemektedir. Insanin kendisine iceriden atfettigi veya
kendisine disaridan atfedilen bir betimleme ya da her ikisi birden, bir kolektif s6z konusu
olmadan kimlik s6z konusu olamaz. Her durumda kimlik, karsilastirilacagi veya i¢ine dahil
edilecegi bagkalarmin olmasini gerektirmektedir.

Kimlik, toplumda amach iliskilerle, ancak toplum iginde ve toplumdan gecerek
olusur ve olusturulur. Dogan (2012)’a gore hi¢ kimse toplumun disinda, toplumdan
bagimsiz bir kimlige ve bireysellige sahip olamaz. Bireyin kimligi, diger bireylerden
gecerek olur. Castells (2008:13-14)’e gore bu olus bir insa siirecidir, aktdrlerin kendileri
icin anlam kaynagidir ve onlar tarafindan bir bireylesme siirecinde insa edilir. Kimliklerin
ingasi, tarihten, cografyadan, biyolojiden, liretken ve iiretmeye yonelik kurumlardan,
kolektif hafizadan, kisisel fantezilerden, iktidar aygitlarindan ve dinsel vahiylerden
malzemeler kullanir. Ama bireyler, toplumsal gruplar, toplumlar biitiin bu malzemeyi,
icinde bulunduklar1 toplumsal yapiya, uzam/zaman cergevesinden kaynaklanan toplumsal
kosullara ve kiiltiirel projelere gore isler, biitiin bu malzemenin anlamin1 yeniden diizenler.
Diizenleme sonucunda bireyin biitiin 6teki bireylerden biri olarak toplumdaki yerini aldig
bireysel bir kimligin yani sira ait oldugu toplumsal grup ya da gruplarn iiyeligi ile farklh

kimlikler de kazanilmaktadir.
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Bir toplumsal gruba aidiyet olarak kimlik, grubun kendisini diger gruplar arasinda
veya karsisindaki kavrayisinda “biz” ve “onlar” veya “Otekiler” seklinde tutumlarin ortaya
cikmasina sebep olur. Sosyolojide bazen “i¢ grup” ve “dis grup” ayirimi olarak da verilen
biz ve onlar ayirimi, Bauman’a gore birbirinden ayrilmaz zit tutumlar ¢iftidir. D1s grup
duygusu olmaksizin i¢ grup duygusu olmaz. Bu kavramsal-davranigsal zitligin iki iiyesi
birbirini tamamlar ve kosullandirir; onlar biitiin anlamlarin1 zitlarindan alirlar (2009:51-
52). Grup aidiyeti bir dine, bir mezhebe, bir cemaate, bir etnisiteye, bir takim taraftarligina,
bir siyasi gruba, ulusa veya ulus-iistii bir birilige kadar her durumda ve boyutta goriilebilir.

Grup kimliginin ortak degerler, gelenekler, tarih, dil gibi paydalardan biri veya
birkaciyla, belirli bir kara parcasinda bir irade etrafinda toplandigi, ortak kurumlarin, hak
ve ddevlerin kabul edildigi durumda milli kimlik s6z konusudur. Smith (2010:24-35) milli
kimligin, zayif da olsa belli bir anlamda bir toprak pargasi lizerinde bir yasaya bagl ortak
kurumlarm isledigi ve kisilerin aidiyet hissi duyduklar siyasi bir toplulugu gerektirdigini
vurgular. Kimligin bu tiiri, bugiin toplumsal diizen ve dayanigsmanin mesruiyeti
bakimindan temel miiracaat noktas1 haline gelmistir.

Ulus devletlerin tarih sahnesine ¢ikisiyla birlikte, kendinden onceki devlet
yapilanmalarindan farkli olarak etnik cekirdekli ve insa iirlinii yeni bir milli kimlik
giindeme gelmistir. Etnisiteyi merkezine alan milli kimlik, biz ve 6tekileri tanimlamada ve
i¢ birligi saglamada kolayliklar saglamaktadir. Ancak tek bir etnisiteden olusan higbir
devletin olmamasi, milli kimligi iceride egemenlik miicadelesinin konusu haline
getirmektedir.

Bir etnisiteyi referans alan milli kimlik insasi, icerideki diger etnisitelerden yeterli
sayida iiyesi bulunan karsitlarinin da dolayl olarak zorunlu insasidir bir anlamda. Etnik bir
“biz”in tamamlayicist olarak anlamini aldig: etnik bir “onlar/Gtekiler”, kimligin kendisini
ingastyla insa edilmis olur. Castells’in mesrulastirict kimlik ve direnis kimligi
kavramlastirmasi, karsit kimligin, toplumun egemen kurumlar tarafindan dolayli olarak
tetiklendigini ortaya koymaktadir. Bu kavramlastirmada “mesrulastirict kimlik” toplumun
egemen kurumlan tarafindan, egemenliklerini genisletmek ve akilcilastirmak i¢in inga
edilir. “Direnis kimligi” ise; hakim olanin, basat olanin mantig1 tarafindan degersiz
goriilen ve/veya damgalanan konumlarda/kosullarda bulunan aktdrler tarafindan gelistirilir;
toplumun kurumlarina niifuz eden ilkelerden farkli ya da onlara karsi ilkeler temelinde
direnis ve ayakta kalma siperleri olusturulur (2008:14). Bu durumda devlet i¢inde milli
kimligin kapsayiciligi i¢inde kalanlar ile disinda kalanlar arasinda yeni bir “biz” ve “Gteki”

grup aidiyeti ve kimlikleri olusur. Bir farkla, kimliklerden biri resmi niteligi ile devlet
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tarafindan legal olarak ilan edilmis ve devletin kurumlari/kaynaklari ile tahkim edilmis,
digerleri illegal pozisyona diismiis olur.

Foucault’a gore, kimlikler hem kisisel hem de toplumsal diizlemde ve belli dinsel,
ahlaki, yasal, bilimsel, vb. temellerde olumsuz, sakincali ya da arzu edilmez olarak
siiflandirilabilir. Bu siniflandirmanin 6nemli pratik sonuglar1 vardir. Belli bir kimligin
toplumsal diizlemde olumsuz ve dolayisiyla arzu edilmez olarak siniflandirilmasi, bu
kimligi tecrit, 1slah ve hatta yok etmek icin olusturulmus pratiklere ehliyet verebilir ve bu
pratiklerin gerceklesmesi i¢in gerekli kurumlarin varligini mesrulastirabilir (2007:14). Bu
durum, asimilasyoncu politikacilar i¢in yonetilmesi kolay, sadik, tek-tip toplum yaratmak
icin verimli bir zemin olusturdugundan, sirf bu nedenden dolay1 dahi tercih edilebilir.

Kimlikler bir toplumsal insa {iriiniidiir ve kimligin toplumsal ingasi, her zaman
iktidar 1iligkilerinin damgasimi vurdugu bir baglamda gergeklesir. Ne var ki egemen
kurumlardan kaynaklanabilseler de yalnizca toplumsal aktorler onlart ig¢sellestirdiginde,
kendi anlamlarini bu igsellestirme etrafinda orgiitlediginde kimlik haline gelirler (Castells,
2008:13-14).  Aktorler kendilerine dayatilan  kimlikleri  sunuldugu hali ile
icsellestirmeyebilir. Bunun bariz 6rnegi Tiirkiye’de Kiirtlerin bir kisminin milli kimlik
olarak kendilerine dayatilan egemen Tiirk kimligini i¢sellestirmemeleridir. Ancak ¢ogu
durumda i¢ine dogulan i¢ grubun verili haritasi i¢inde kendisine kars1 bir hosnutsuzluk
veya tehdit algis1 olmadikga, birey kimligini sorgulama ihtiyaci duymayabilir ve kendisine
sunulan Oznelestirmeyi oldugu gibi kabul edebilir. Bunun da yine Tiirkiye’de Kiirt
kokenlilerden egemen Tiirk kimligini i¢sellestirmis olarak yeterince 6rnegi vardir.

Son olarak kimligi Tiirkiye’de Kiirt sorunu 6zelinde bir kez daha mercek altina
almak istedigimizde, Oran’in smiflandirmast yol gostericidir. Oran (2004:11-12)’a gore,
kimlik ti¢ acidan siniflandirilabilir: 1) Bireysel kimlik-kolektif kimlik: Bireysel kimlik,
azinliga mensup bireyin kimligidir. Ama bireyler boslukta yasamazlar; bir grubun iiyesi
olarak yasarlar. Grup kimligi diye de anabilecegimiz kolektif kimlik, iste bu azinlik
grubunun biitlin olarak kimligidir. 2) Objektif kimlik-siibjektif kimlik: Objektif kimlik, bir
insanin dogustan getirdigi tarihsel-antropolojik kimliktir; bu nedenle gayri iradidir. Or.
Kiirt ana-babadan dogan ¢ocugun objektif kimligi Kiirt’tiir. Siibjektif kimlik ise bireyin
kendi tercihiyle sonradan "Ben suyum" diyerek yaptigi 6zgiir irade beyanidir ve objektif
kimlikten farkli olabilir. 3) Alt kimlik-list kimlik: Alt kimlik, bireyin i¢cinde dogdugu
grubun kimligidir ve dolayisiyla da objektif kimlige denk diiser. Ust kimlik ise devletin
vatandagia dayattigi kimliktir. Bu anlamda, vatandaslhiga denk diiser. Bireyin objektif

kimligi ayn1 zamanda onun alt kimligi olmakla birlikte, birey objektif kimligini reddederek
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devletin kendisine vermek istedigi kimligi (tist kimligi) kabul edebilir; bu artik onun
siibjektif kimligidir. Or. Kiirt kokenli oldugu halde kendini Kiirt olarak anmaz, Tiirk olarak
anabilir. Eger birey kendi alt/objektif kimliginde 1srar eder ve {ilkenin iist kimligini
reddederse, bu ¢atisma durumudur ve soykirim, ayrilma vb. gibi travmatik sonuglara kadar
gidebilir. Birey tist kimligi kabul eder ama kendi alt kimliginde de 1srarc1 olursa, ¢atisma

cikip ¢ikmayacagi, devletin tutumuna baglidir.

Etnisite

Etni, etnik topluluk, etnik grup gibi terimler genellikle budun, kavim anlaminda,
kullanilmaktadir. Etni teriminin kokeni Eski Yunanca halk, millet anlamina gelen “ethnos”
terimine dayandirilir (Karakog, 2009:11-12). Etnik bir grup ise, soya ait mitlerin roliinii ve
tarihi anilar1 vurgulayan, din, gelenek, dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltiirel
farkliliga gore taninan ve ayirt edilen bir kiiltiirel kolektif tiptir (Smith, 2010:41). Bu etnik
kiiltiirel kolektif tip degerler, gelenekler ve uygulamalar1 kapsar. Fakat daha 6nemlisi o
genellikle orijinlerine ve ge¢mislerine odaklanarak bir halka ortak kimlik ve farklilik hissi
verir (Heywood, 2010:228). Farklilik hissini Smith, 1) kolektif bir 6zel ad, 2) ortak bir soy
miti, 3) paylasilan tarihi anilar, 4) ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur, 5)
ozel bir “yurt’la bag ve 6) niifusun Onemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu
(2010:42) gibi ortakliklara dayandirir.

Bazi arastirmacilara gore etnik gruplar ¢cogu zaman bir irk grubudur. Irk dayanag,
etnik gruplarda irk¢1 bir perspektifin yerlesmesine yol agabilir. Antropologlar biyolojik
irk¢iligin dayanabilecegi herhangi bir bilimsel temelin bulunamadigina isaret ederler. Lévi-
Strauss, (2007:65)’a gore, 1k gercekligi Oyle uzak bir gegmiste kaybolur ki, irksal
farkliliklarin kokenine inmeye ¢alisirsak, bulacagimiz sey gercekte irklar degil, kiiltiirlerin
cesitliligi olur. Smith’e gore, pratikte etniler, fiziki antropolojik alt-tiirleri anlaminda bile
bir birleriyle karistirllmaktadir. Bu karisiklik, irksal miicadele, toplumsal organizmalar ve
irkin 1slahina (6jenik) dair mealen “bilimsel” nosyonlariyla irk¢i ideoloji ve sdylemlerin
yarattig1 genis ¢apli etkilerin bir tiriiniidiir (2010:43). Dolayisiyla 1irk s6ylemi siyasi amacl
ideolojik bir tiretimdir. Biyolojik irk¢iligin dayanaksizligi yaninda kiiltiirel ¢esitlilik olarak
etnisite inkar edilemez bir gergekliktir. Bu kiiltiirel cesitlilige siyasal bir ara¢ olarak
basvurulmasi, ¢esitliligin taraflari arasinda ¢atismaya neden olmaktadir. Smith (2010:41)’e
gore, etniklik, baska bireysel ve kolektif ¢ikarlar icin, 6zellikle de iktidar miicadelelerinde

amaclarin arkalamalar1 i¢in taraftarlarini harekete gegirme ihtiyacin1i duyan rekabet
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halindeki seckinlerin ¢ikarlari igin “aragsal” olarak kullanilmasini miimkiin kilar. Boyle bir
miicadelede etniklik yararli bir ara¢ haline gelir.

Etnisite toplumlar arasi catigmalarin en 6nemli kaynaklarindan biridir. Tarih boyunca
birka¢ kitada, sadece nesnel kiiltiirel (dil, din, vs.) farklilik ve cesitlilikten degil, fakat
Oznel etnik tanimlama ve etnik topluluklardan dolayr husumet icine diistiiklerine dair
birgok delil vardir. Bu husumetler, bagindan beri etnik siireklilik gosteren topluluklar
arasinda olabilecegi gibi, Smith’in “etnik depresme” dedigi son zaman fenomenleri
seklinde tezahiir edebilmektedir (2003:190-192). Ne var ki modern millet, etnik yap1 ile
siyasi egemenlik doktrini arasinda saglam bir bag kuruldugu zaman ortaya cikar. Bu
baglant1 18. yiizyilin sonu ile 19. yiizyilin baslarinda Avrupa’da, 20. yiizyilda ise Asya ve
Afrika’da kurulabilmistir (Tirkone, 2007:634). Cogunlukla bir etnik toplulugun siyasi
egemenliginde kurulmus olmalarina ragmen, modern devletlerin neredeyse tamami bir
oranda etnik farkliliklar1 barindirmaktadir.

Etnik farkliliklarin toplumlart biiyiikk Ol¢lide zenginlestirmesine karsin boylesi
devletler i¢ karigikliklar ya da dis tehditler karsisinda kirillgandirlar. Farkli dil, din ve
kiiltiirel artalanlar etnik gruplar arasinda acik diismanlikla sonuglanan fay hatlar1 halini
alabilirler (Giddens, 2008:546). Ciinkii etniler arasinda genellikle simetrik bir iliski
saglanamaz ve baskin etni kendisini devletle 6zdeslestirerek digerlerini ikincillestirir.
Aydin’a gore, modern toplumlarda ve belirli bir milliyet¢iligin baskist altinda kalan yalniz
kalabaliklar icinde yabancilasmay1 yasayan kisiler, aidiyet ve dayanigma ihtiyacin1 daha
yogun bir bigimde duyarak bir etnik bilince sarilabilirler. Bu durum etnik merkeziciligi ve
toplumsal ¢atismalar1 dogurabilir (2007:162-164). Calismanin konusu olan Kiirt sorunu da
modern ulus devletlerin sinirlart igindeki etnik azinliklarin baskin etniyle ¢atigsmalarinin
orneklerinden sadece biridir.

Catismaya, etnik grup lyelerinin kendilerini toplumda diger gruplardan kiiltiirel
acidan farkli gormeleri, karsiliginda da diger gruplar tarafindan farkli goriilmeleri
(Giddens, 2008:535) zemin saglar. Yani, etnik kategoriler, “6teki” tarafinda (bu, resmi
otorite olmayabilir) tanimlanmistir, “kendi” tarafindan tanimlanmis varliklar degildir
(Kiris¢i ve Winrow, 2010:21). Bir kere oteki olarak tanimlanmis bir etnik kimlik so6z
konusu oldugunda, ya uzlasma ya da catisma ile sonuglanacak iki secenekli bir etkilesim
kacinilmazdir. Konumlarini baskin etni karsisinda dezavantajli olarak géren etnik grupta ic
dayanigsma pekisir. Tiirkone’ye gore, bir etnik grubun iiyelerinin kendilerini azinlik olarak

gormeleri korkulari arttirir ve siirekli bir tehdit altinda olduklarini diistinmelerine sebep
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olur (2007:632). Korku ve tehdit algisi, grubu ige kapanmaya ve bir direnis kimligi

gelistirmeye iter.

Azunhik
BM Ayrimciligin Onlenmesi ve Azimliklarin Korunmasi Alt Komisyonun 1985°te

yayinlanan bir raporu, bir azanlig1 sdyle tanimlamaya calisti:

“Devlette egemen konumda olmayan ve say1 olarak azinlig1 olusturan, niifusun ¢ogunlugunun
karakteristiklerinden farkli etnik, dinsel ya da dilsel karakteristiklere dogustan sahip, aralarinda
bir dayanisma duygusu bulunan, o6rtiik bir sekilde de olsa varligint siirdiirme kolektif iradesiyle
harekete gecen, fiillen ve hukuken cogunlukla esit olmay:r amacglayan bir vatandas grubu”
(Kiris¢i ve Winrow, 2010:39).

Bir bagka deyisle azinliklar, devlete egemen olan hakim grup tarafindan tiim toplum

icin belirlenmis tarih, dil, inang, gelenek, orf ve adetlerin disinda kalan, kendisine ait
kolektif degerleri siirdiirerek varligini siirdiirmeye ve kimligini korumaya calisan 6z
bilingli, “kendi” tarafindan tanimlanmis bir gruptur.

Azmlhik kavrami, 1) Genis (sosyolojik) acidan, 2) Dar (hukuksal) agidan ele
alinabilir. Sosyolojik agidan: bir toplulukta sayisal bakimdan azinlik olusturan, basat
olmayan ve cogunluktan farkli niteliklere sahip olan gruptur. Hukuksal agidan: a)
Cogunluktan gesitli bakimlardan farkli olmak, b) Ulke genelinde sayica azmlik olmak, c)
Basat (dominant) olmamak, d) Yurttas olmak, e) Azinlik bilincine sahip olmak seklindedir
(Kaya ve Tarhanli, 2006:11). Azinlik bilincine sahip olmak i¢in Oran (2004:17-24),
“mekan” ve “zaman”in Onemine vurgu yapar. "Mekan" acisindan: Azinlik bilinci igin
"tarihsel mekan" ¢ok Onemlidir. Bir iilkenin ulusal smirlar1 kesinlesmeden o iilkede
eskiden beri yasayagelen yani "tarihsel mekén”larinda bulunan azinliklar ("otokton"
azinliklar) o iilkeye gogle disaridan gelen azinliklara oranla alt kimliklerini (azinlhik
bilinglerini) ¢ok daha giiclii olarak hissederler ve korurlar. "Zaman" agisindan: Bir iilkede
"ortak ekonomik pazar" ile "azinlik bilinci"nin birbiri karsisindaki kronolojik durumu ¢ok
onemlidir. Eger o iilkede ortak ekonomik pazar Once kurulmussa, azinlik bilinci
gelismeyebilir ¢iinkii bu pazar dogal olarak asimile eder. Ama o iilkede 6nce azinlik bilinci
¢ikmis ve pazar ondan sonra olugsmussa, ¢ok biiylik olasilikla bu pazar s6z konusu azinligi
asimile edemez.

Azmlik bilincinin gelistigi durumlarda hak talepleri s6z konusu olur ve bu haklar
kolektif haklar olarak nitelenir. Kolektif haklar etnik, kiiltiirel, dinsel ve dil gruplar1 gibi
ayrit edici ozellikleri bulunan azinlik gruplarin, s6z konusu ayrit edici kolektif haklarinin
korunmas1 ve gelistirilmesi i¢in basvurulan haklar1 ifade eder. Kolektivistlere gére bu

haklar tipki bireysel haklarin her bireyin kisisel 6zgiirliikten ¢ikar1 olmasindan dogmasi
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gibi, her kolektif yapinin kendini korumasinda ¢ikar1 olmasindan dogar (Coskun, 2012:41-
43). Literatiirde kolektif haklarin bazi arastirmacilar tarafindan ayni1 igerikle kiilttirel haklar
olarak nitelendirildigi goriiliir. Kiiltiirel hak kavrami, benimsenen yaklasima gore, negatif
veya pozitif olarak anlasilabilir. Negatif anlamda kiiltiirel hak, kisinin veya toplumun kendi
kiiltiiriinii serbestce ifade edebilmesi ve gelistirebilmesi demektir. Negatif kiiltiirel hak,
devletin sivil veya siyasal haklar1 genel olarak herkese tanimasi ve bu haklardan
yararlanmada farkli kiiltiirel gruplar arasinda ayrim yapmamasi yoluyla korunabilir. Buna
karsilik, pozitif kiiltiirel hak, devletin ¢ogunluktan farkli kiiltiire veya kiiltiirlere mensup
kisileri veya gruplar1 kendi kiiltiirlerini gelistirme konusunda destekleyici tedbirler
almasini gerektirir (Erdogan, 2011:246). Fakat giinliik uygulamada bu haklarin hukuk
normuna kavusturulmasinda, azinlik tanimi yapilmayarak boslukta birakilmaktadir.
Uluslararas1 diizlemde azinlik sayilmanin sartlari, ulus devletlerin kendi i¢ dengeleri
gozetilerek bir hayli muglak birakilmis bir konudur.

Biitiin muglakligina ragmen azinliklar i¢in taninmis sayilabilecek kolektif haklar da
vardir. “ikiz sdzlesmeler” olarak bilinen BM’nin Sivil ve Siyasal Haklar Sozlesmesi ile
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesinin 1. Maddesinde halklara taninan
“kendi kaderini tayin hakki”' (Coskun, 2012:45) bunlardan biridir. Ne var ki bunun da
azinlik kimligi ile taninma gibi kosullar1 vardir. Uygulamada, uluslar, ulusal azinliklar ve
etnik azinliklar gibi, bir halkin kendi haklarmi elde etmesi i¢in, “Gteki” tarafindan
tanimlanmasinin bazi bigimleri zorunludur. Bir halkin kendi kaderini tayinden yaralanmasi
icin, i¢inde yasadig1 devletin merkezi otoriteleri tarafindan tanimmasi gerekir (yani, i¢
kendi kaderini tayin); ya da bir halkin ayrilip kendi devletini kurmasi i¢in genel olarak
uluslararasi toplulugun kabulii gerekir (yani, “topraksal kendi kaderini tayin”). O halde,
kendi kaderini tayinde, dnemli bir “Gteki tarafindan belirlenim” 6gesi vardir (Kiris¢i ve
Winrow, 2010:62). Elbette “i¢ kendi kaderini tayin” olmazsa dahi, azinligin varligini kabul
veya ret gdozden kagmamasi gereken dnemli bir detaydir. Oncelikle, azinhigin varliginin
kabulii ile azinlik haklar1 verilmesinin iki farkli sey oldugunu belirtmek gerek. Azimlhigin
varlig1, kimi olgularin olup olmadigina dayanir. Oysa azinlik haklari, ancak {ilke devletinin
bunlar1 kendi yurttasi olan azinliklara tanimasi iizerine gerceklesebilen haklardir. Kendi
iilkesinde azinlik oldugunu inkar eden ve dolayisiyla yurttaslar1 arasinda farkli nitelikler
(alt kimlikler) tasiyanlar bulundugunu kabul etmeyen devlet o farkliliklara saygi
gostermeyecek, negatif haklar bile uygulamayabilecek, bu farkli yurttaslarini ¢cogunluga

" Biitin halklar kendi kaderini tayin hakkma sahiptir. Bu hak vasitasiyla halklar kendi siyasal
statiilerini serbestge tayin edebilir ve ekonomik, sosyal ve siyasal gelismelerini serbestce siirdiirebilir.
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benzemeye zorlayacaktir. Cogu zaman bunun i¢in "milli giivenlik" ve "kamu diizeni" gibi
muglak gerekceler kullanarak onlarin toplumsal bellegini sifirlamaya ¢aligacaktir. Hatta bu
yolda ¢esitli baskilar yapabilecektir. Bir devletin kendi iilkesinde azinlik oldugunu kabul
etmesi bu agilardan ¢ok 6nemlidir (Oran, 2004:24-29). Fakat boyle durumlarda genellikle
devlet yetkililerinin kendi kaderini tayinin eninde sonunda ayrilmaya gidecegine dair
korkulari, bazi halklarin kendi kaderini tayinin diger bigimlerini hayata gegirme
olanaklarini engellemistir (Kiris¢i ve Winrow, 2010:71). Ayrilma amag¢lanmadiginda bile
bu riskin gerceklesmesinden korkan yonetimler, azinlik gruplar1 geleneksel haklarindan
yoksun birakan pratikleri siirdlirerek riski artirabilir. Bdylesi durumlar, azinlik
hognutsuzlugunu besleyip kitleyi mobilize edebilir ve nihai ayrilmaya siiriikleyebilir.

Hukuksal agidan o6teki tarafindan taninma, bir statii elde etmek ac¢isindan zorunlu
goziikmektedir. Ancak otekilerin hukuksal tanimasi1 olmadigi halde, tam aksine tanimama,
ret ve inkar gibi hepten yok sayma yaklagimlarinin oldugu durumlarda dahi grup kimligi
yok olmayabilmekte, hatta bu zeminden beslenerek ortaya c¢ikabilmektedir. Aydin’a gore,
grup ve cemaatlerin kendilerini nasil gordiikleri, toplum ve evren ic¢ine kendilerini nasil
yerlestirdikleri ¢ok ©nemli olsa da, onlarin dahil olduklar1 “biiylik toplum”un diger
unsurlar1 tarafindan nasil goriiliip tanimlandiklar1 ve bu toplumsal formasyon i¢ine nasil
yerlestirildikleri de en az o kadar 6nemli ve degerlidir (2006:186). Siyasal olarak olmasa
da sosyolojik olarak oteki tarafindan taninma devam etmekte hatta bu durum saflarin
netlesmesini saglamaktadir. Giddens (2008:537)’a gore, sosyolojide, bir azinlik grubun
iyeleri, toplulugun c¢ogunluguna oranla daha dezavantajlidir, bundan dolayr da daha
yiiksek grup dayanismasi ve aidiyet duygusuna sahiptirler. Onyarg1 ve ayrimciliga maruz
kalma deneyimi de yasaniyorsa, ortak baglilik duygular giiclenmektedir.

Tiirkiye’de azinliklarin durumu 1923 Lozan Antlagsmas: ile belirlenmistir ve bu
antlasmada sadece gayrimiislim dini azinliklardan s6z edilmektedir. 1923'ten gilinlimiize
Tiirkiye'nin imzaladig1 uluslararasi insan ve azinlik haklar1 sozlesmeleri ve ayrica bu
konuda siiregelen diinya gelismeleri ise hi¢ hesaba katilmamaktadir. Bunun temel nedeni
de birilik ve biitiinliigiin teklik olarak algilanmasidir. Boylece tekligi bozacag: diisiiniilen
her tilirli davranig yasaklanmakta ve cezalandirilmaktadir. Kiirtlerin azinlik sayilip
sayllmayacagi giindeme getirildiginde, Kiirtler Cumhuriyet’in “kurucu ulusu” olduklarinin
altin1 ¢izip, kendilerine azinlik denemeyecegini acikca belirtmislerdir (Ersanli ve Ozdogan,
2012:23). Kiirtlerin kendilerini “kurucu ulus” olarak tanimlamalari, baskin grup olan
Tiirklerin karsisinda azinlik hukukuna tabi olmaktan ziyade, birebir esit sayilma

taleplerindendir.



Ulus

Ulus teriminin sozliikk anlamiyla en kisa tanimi; ortak bir kiiltiirel miras1 savunan ve
kendilerini bir dogal politik topluluk olarak kabul eden insan grubu seklindedir. Siyasal
olarak ulus, kendilerini dogal bir siyasal topluluk olarak goren insanlar grubudur. Klasik
olarak bu devlet olmay1 basarma veya siirdiirme arzusu olarak ifade edilmekle birlikte,
yurttaslik bilinci bi¢imini de alabilir (Heywood, 2010:150).

Uluslarin nasil ortaya ¢iktigiyla ilgili birbirinden farkli yaklasimlar vardir.
Fukuyama, uluslarin ortaya ¢ikisinda Avrupali ve Amerikan bakis seklinde ikili bir ayirim
yapar. Avrupali bakisa gore, ortak degerlere, geleneklere ve tarihsel bellege sahip olan
toplumlar, planlanmamis bir tarihsel evrim i¢inde dogarlar, insa edilmezler. Amerikan
bakisa gore ise uluslar insa {iriiniidiir, bu insa aslinda devlet insasidir (2008b:14).
Kurumlariyla bir devlet yapisi insa edilir ve o yap1 ulusunu insa eder.

Gellner’e gore, uluslar ancak ¢agi baglaminda tanimlanabilirler. “Ulusculuk ¢ag1” su
ya da bu ulusun uyanis1 ve kendini siyasal anlamda kabul ettirisinden ibaret degildir. Genel
toplumsal kosullar, biitiin halka mal olan standartlasmis, tiirdes, merkezi olarak
desteklenen yiiksek Kkiiltiirlerin olusmasina elverdiginde, iyi tamimlanmis bir egitim
sisteminin denetimi sayesinde insanlarin cogu kez sevkle 6zdeslestikleri tek birimi
olustururlar (2008:137-138). Ulusgulugun ortaya ¢iktig1 19. ylizyilin baslarinda gruplasma
ile siyasal olusum arasinda cakisma Onemli olmustur (Williams, 2007: 258). Ulusguluk
aslinda derinligine i¢sellestirilmis, her biri devlet tarafindan korunan, egitime baglh yiiksek
kiiltiirlere dayanan yeni tiirden bir toplumsal 6rgiitlenmenin sonucudur (Gellner, 2006:127-
128). Bir bagka deyisle ulusculuk, antropologlarin “kiiltiirleme” dedikleri etkinligin
rtintidiir.

Ulusguluk ¢agimin belirgin 6zelliklerinden biri de sanayilesmeye gecis cagi ile
ortiisiiyor olmasidir (Gellner, 2006:118). Sanayilesme ulusun ortaya ¢ikmasinda hem
disaritdan hem de igeriden bir etkiye sahiptir. Disaridan etkisi Wallerstein’in, “ulusal
birimler, kiiresel bir diinya ekonomisi yapisindan yola ¢ikarak, orada belli bir donemde
oynadiklar1 role gore, merkezden baslayarak olusur. Daha dogrusu, merkezin ¢evre
iizerindeki hakimiyetinin rakip araglar1 olarak birbirine karst olusur” (Balibar ve
Wallerstein, 2007:110-111) seklinde ifade ettigi etkidir. Igeriden etkisi ise insanin

araglarimi isaret eder. Bir ulusun kendisini ulus olarak tanimlamasi i¢in kiiltiirel bir
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homojenligin endiistriyel sosyal organizasyon tarafindan saglanmasi1 gerekir. Kiiltiirel
homojenlik de ancak yaygin tek dil, egitim ve medya tarafindan saglanabilmektedir
(Smith, 2003:36). Yani, uluslart meydana ¢ikaran ulus¢ulugun kendisidir. Ulusguluktan
once bir ulus yoktur. Ulusgulugun kullandig1 kiiltiirel pargalar ve yamalar ¢cogu kez gelisi
giizel yaratilmis tarihsel icatlardir. Korumak ve yeniden canlandirmak iddiasinda oldugu
kiiltiirler de cogu kez ya kendi icadidir ya da taninmayacak kadar degismistir (Gellner,
2008:138-139). Denilebilir ki ulus psikopolitik bir ingadir.

Ulus ingasinda tiirdesligin saglanmasi1 énemlidir. Tiirdesligi saglamada egitimin ¢ok
onemli bir islevi vardir. Egitimle bir taraftan tek dil yaratilmaya caligilirken ayn1 zamanda
ortak bir tarihsel, sanatsal ve kiiltlirel gelenegin yaratilmast ve denetimi de s6z konusu
olmaktadir (Dogan, 2012). Ulusguluk, talihsiz bicimde uluscu ideolojiden etkilenen
otoritelerin hiikmiine girmis halklara, tlirdesligin zorla benimsetilmesidir (Gellner,
2006:124-125). Tiirdesligi temin etmek adina dayatilan ortak dil ve yaygm egitim,
gorkemli milli simgeler gosterisi, yalnizca sinirlayict bir millet tanimimi ifade etmeye,
temsil etmeye, pekistirmeye ve milletin iiyelerini ortak, paylasilan hayali anilar, mitler ve
degerler araciligiyla igeride birlestirmeye hizmet eder (Smith, 2013:19). Bu siiregte
bireyler, bir yandan kendi dil alanlar1 i¢inde yer alan yiizbinler ya da milyonlarca insanin
farkina varirken, ayni zamanda yalnizca o ylizbinler ya da milyonlarin bu sekilde
kendileriyle ayn1 alana ait oldugunun da farkina varirlar. Boylece kendi diinyevi, tikel ve
goriinlir  gorlinmezlikleriyle wulusal olarak hayal edilen cemaatlerin niivelerini
bi¢cimlendirirler (Anderson, 2011:60).

Sonug olarak ulus, sanayilesmenin dogurdugu kosullarin etkisi ile ulusguluk fikrine
sahip sec¢kinlerin zihninden baslayarak, ortak dil, egitim, medya gibi tiirdeslestirici
araglarin yardimiyla kitlelerin katiliminin saglandig insa tirlinii kurgusal bir cemaattir. Bu

caligmada ulus bu anlamu ile kullanilacaktir.

Ulus Devlet

Devlet, egemen iktidarin belli bir cografi bolgede ve muayyen bir insan kitlesi
tizerinde kuruldugu ve egemen giiciin bu bolgede zorlama araglarinda tekel sahibi oldugu
bir birlik/organizasyon (Yayla, 2008:65) olarak tanimlanir. Farkli sekil ve formlariyla
devletin insanlik tarihi boyunca var oldugu konusunda bir mutabakata ragmen,
antropologlar devlet yapilanmasinin ne dogal ne de ka¢inilmaz oldugunun altin1 ¢izerler.
Tam aksine devlet bazi kiiltiirlerde ve uygun tarihsel kosullarda ortaya ¢ikar (Puri,

2004:24-25). Devlet olmanin séz edilmesi gereken dort boyutu vardir: (1) orgiitsel



11

planlama ve yonetim, (2) siyasal sistemin planlanmasi, (3) mesrulugun temelleri ve (4)
kiilttirel ve yapisal unsurlar (Fukuyama, 2008a:37).

Sanayi Oncesi donemdeki geleneksel tarim toplumunda, siyaset ve kiiltiir, bir bagka
deyisle, devlet ve toplum arasinda iliski minimum oldugu i¢in, kiiltiirel homojenlik degil
kiiltiirel ¢okluk kuraldir. Kiiltiirel homojenlige ve bu homojenligin siyasal alanda
yansimasina ihtiya¢ duyan toplum, sanayi toplumudur, ¢iinkii sanayi toplumunun varligini
stirdiirebilmesi siirekli olarak bliyiiyebilmesine baglidir; bu da ancak herkesin birbirinin
yerini kolaylikla alabildigi anonim bir kitle toplumunun yaratilmasiyla olanaklidir. Anonim
kitle toplumu, bir st kiiltiiriin, yani yazili bir kiiltliriin topluma niifuz etmesiyle yaratilir.
Bunu yapacak olan da merkezilesmis ve standartlasmis egitim sistemidir (Ors, 2007:313).
Anonim kitle toplumu ulustur. Bu nedenle ulus devlet ile sanayi toplumu arasinda bir bag
vardir.

Smith’e gore, “uluslardan miitesekkil bir diinya” yaratmanin, tek tek devletler
acisindan oldugu kadar, kiiresel devletler sistemi bakimindan da derin sonuglar1 vardir
(2010:158). Gergekten uluslararast hukuk, tipki bireyler gibi vazgecilmez haklara sahip
olan “ulus” varsaymm lzerine insa edilmistir. Siyasi bagimsizlik, egemenlik ve kendi
kaderini tayin hakki gibi. Son iki ylizy1l boyunca ulus en uygun hatta en mesru siyasi
yonetim birimi olarak goriildii. Bu donemde ulusculuga olan kayda deger ilgi bunun
gostergesidir. Ulusculuk esasinda, ulusla devletin smirlarinin - miimkiin - oldugunca
ortlismesi gerektigi inancinda kendini gostermekte ve her ulusun kendi gelecegini
belirleme hakkina sahip olmasini ifade etmektedir (Heywood, 2011:119). Ulusguluk, ulusla
devletin birbirinin nasibi oldugunu, biri olmadan digerinin eksik kalacagini savunur. Ancak
birbirlerine yonelmeden dnce, her birinin ortaya ¢ikmasi gerekmistir ve ortaya cikiglart da
birbirinden bagimsizdir; yani devlet kesinlikle ulusun yardimi olmadan ortaya ¢ikmaistir.
Bazi uluslar da kesinlikle kendi devletlerinin inayeti olmadan olusmustur (Gellner,
2006:77-78).

Farkli bircok bigimiyle ulusculuk, saf ve gelismis olmasa da bir ideolojidir (Tiirkone,
2007:631). Her ideoloji gibi, kuskusuz, ulus ve devlet insasinda da seckinler 6nemli rol
oynadi. Hroch (1993:6-7), bir ulusal hareketin ii¢ ayr1 yapisal evresini isaret etmektedir. A
evresinde, entelektiiel segkinler bir halk grubunun dilsel, kiiltiirel, toplumsal ve olasilikla
tarithsel niteliklerini arastirir. Sonraki B evresinde, daha fazla siyasallasmis eylemciler ve
profesyonel aydin kesimi bu ilk entelektiiel ¢ikislar1 toparlayip kitlelerin ulusal bilincini
uyandirmaya calisir. C evresiyle kitlesel bir ulusal hareket olusacaktir (akt. Kiris¢i ve

Winrow, 2010:15). Bununla birlikte, belli bir devlete bagli niifus, devlet tarafindan kendi
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iizerinde uygulanan kontrol mekanizmasi disinda, bir halk ya da bir ulus olmak gibi baz1
onemli ortak degerleri paylasir (Poggi, 2008:36). Yani, uygun kosullar olustugunda toplum
ulus olmaya meyillidir.

Ulus ile hem dahili devlet ve hem de diger devletler tarafindan tepkisel olarak
gozetilen, iiniter bir yonetime konu olan ve agikca belirlenmis bir bolge icerisinde var olan
bir ortaklik kastedilmektedir (Giddens, 2008b:159,165). Ulus devletler soya dayali
olabilecegi gibi tarihsel topraga dayali da olabilir. Soya dayali ulus devlet, ulusun
kendisinin bir insa iirlinii olusundan dolay1 dogal degildir. Bir ulus devletin temellendigi
ulusun Oncelikle inga edilmesi gerekmektedir. Bu insanin en basat araclarindan biri de
egitim sistemidir. Poggi’ye gore, devlet kurma silirecinin bazi yonleri, 0rnegin egitim
sisteminin gelistirilmesi, o devletin niifusu icinde bir ulus olma duygusunu yayma
amaghdir (2008:38). Bu nedenle ulus devlet baz1 bolgelere hizmet gotiirmekte istekli
olmadigir durumlarda dahi egitimi her yerde yayginlastirmaya ve zorunlu hale getirmeye
caligmaktadir. Topraga dayali ulus devlet ise, sinirlar1 belirlenmis bir toprak pargasi
iizerinde yasayanlarin ortak bir siyasi irade altinda birlesme mutabakatinin {iriiniidiir. Soya
dayali ulus devletler tiirdesligi, topraga dayali ulus devletler ise farkliliklarin ortak
iradesini ongoriir.

Soya dayal1 ulus devletler, kendilerini her ne kadar belirli siyasal sinirlar i¢inde
tiirdes bir ulusun varligin1 6ngorseler bile, eski toplumsal/kiiltiirel yapinin kalintist olan bir
etnik ve dinsel cesitlilikle yiiz ylize kalmislardir (Aydin, 2007: 162-164). Etnik farklilik
toplumlar1 biiyiik ol¢lide zenginlestirir. Cok etnikli devletler siklikla sakinlerinin farkli
katkilari ile gliclenen canli ve hareketli mekanlardir. Fakat boylesi devletler i¢ karigikliklar
ya da dis tehditler karsisinda kirillgandirlar. Farkli dil, din ve kiiltiirel artalanlar etnik
gruplar arasinda acik diismanlikla sonuglanan fay hatlari halini alabilirler. Bazen uzun
etnik hosgdrii ve biitlinlik gecmisine sahip toplumlar da hizla farkli etnik gruplar ya da
topluluklar arasinda diismanlikla kendini gosteren etnik ¢atisma girdabina kapilabilirler
(Giddens, 2008a:546).

Yeryiiziinde 8.000 civarinda farkli dil kullanan grup olmasina ragmen, aralarinda 200
kadar1 kendi ulus devletlerine sahip bir ulus olarak kabul ettirebilmistir. Ayn1 sekilde bu
oran dil gibi kiiltiirler i¢in de benzerdir (Smith, 2003:29). Her etnik kimligin bir ulus devlet
olmas1 s6z konusu degildir. Vatandaghgin etnik kimlikten daha ¢ok O6nem tasidigi c¢ok
kiiltiirli  kosullar olusturulabildiginde etnik kimlikler sorun nedeni olmazlar. Fakat
toplumsal kimligin homojen olmadigi durumlarda devletin kendisini kimliklerden biri

iizerinden tanimlamasi sorun olusturur. Tiirkiye’de ulus devlet Tiirkler, Kiirtler, Cerkezler,
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Lazlar, vb. farkli etnisiteleri sinirlar1 icinde barindirmaktadir. Fakat ulus devlet

kurulusundan itibaren kendisini Tiirk etnisitesi lizerinden tanimlamistir.

Fenomenolojik Kuramsal Cerceve: Gercedin Toplumsal insasi

Alg1 bir toplumsal insa siirecidir ve bu siire¢ bilingte gergeklesen bir tasarimdir. Daha
acik bir deyisle algi, ‘duyumlarimizi anlamli kilma’ demektir. Algilama siireci boyunca
insan, disaridan aldigi verileri isleyerek, nesnel dis diinyanin 6znel bir i¢ modelini {iretir.
Bu 6znel i¢ diinyanin i¢inde ayn1 zamanda kendini de iiretir. Insanin diinyas1, insanin kendi
etkinligiyle donatilan bir diinyadir. Insan sadece bir diinyay: iiretmekle kalmaz, aym
zamanda kendi irettigi diinya i¢inde kendisini de iiretir. Calismada incelenen konu da
boyle bir siirecin iiriinlerinden biridir. Nesnel diinya ile 6znel i¢ modeli arasindaki iligkiyi
en kapsamli sekilde ele alan yaklagim, fenomenolojik yaklasimdir. Bu gerekgeler ile
caligmada Tiirkiye’nin Kiirt sorununu ¢oziim siirecinde alginin yeniden insasini
incelemeye uygun cergeveyi sundugunu diisiindiigiim, fenomenoloji igindeki gercegin
toplumsal insas1 yaklasimini kullanmayi tercih ettim.

Algiy1 ele alabilmek i¢in, fenomenoloji hakkinda, en azindan konumuzla ilgili
oldugunu diislindiigiim kisimlarinin yeterli bir 6zetine ihtiyag olacaktir. Boylece alginin
fenomenoloji i¢cindeki yeri ve Onemi ya da fenomenoloji ile algi iligkisinin mahiyeti
hakkinda bir cerceve olusabilsin, ilaveten alginin tutum ve davraniglarimizi nasil
sekillendirdigi, bundan dolay1r da Kiirt sorununda ve ¢6ziimiinde alginin ne kadar 6nemli

oldugu anlasilabilsin.

Fenomenoloji Nedir?

“Phenomenon” Yunanca bir terim olup “goriiniim” demektir. Bu baglamda fenomen
gorilinen, duyularla algilanan nesnel diinyaya ait olan her seydir. “Fenomen”, usla kavranan
her sey olan “numen” teriminin karsitidir (Balt.y.). Kant’ta miimkiin deneyin konusu
kilinabilen, duyulur diinyaya bagli anlama yetisine verilen seylere, Hegel’de ise diyalektik
gelisimi igerisinde Tin’in tarihteki soyut-somut biitiin tezahiirleri olarak kavramlastirilan
fenomen kavrami, Husserl’de, goriinen ile goriinen sey arasindaki 6zsel bir baglilasim
nedeniyle ¢ift anlamli olup, bir yandan duyularla tecriibe edildigi haliyle goriinen diinyaya,
diger yandan da goriiniislerin 6zii anlaminda goriinlise gelen seyin kendisine gonderme
yapar (Kiiciikalp, 2008:103).

Fenomenoloji ise, 0zne-nesne iligkisini odak noktasi olarak alan, ancak &zne
tarafindan algilandigi haliyle tanimlanabilen nesnenin, rastlantisal dis goriiniislerden

bagimsiz kilinarak (Sevim, 2007) ortaya cikabilecegini ileri siiren felsefi bir akimdir.
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Fenomenolojinin kurucusu Edmund Husserl’dir. Husserl’a gore Fenomenoloji, 6zii
goriilleme yontemidir. “Felsefe, felsefelerden degil, seylerden, fenomenlerden hareket
etmeli; seylere, fenomenlere donmelidir” sdziiyle tinlenen Husserl’e gore, bir 6z ontolojisi
olan fenomenoloji, biitiin bilimlerin temelinde yer alir (Oktem, 2005).

Husserl’in amact mutlak bilgiye ulasmaktir. Ona gore mutlak bilgiyi elde eden de
Ozlerin bilgisini saglayan fenomenolojidir. Fenomenoloji apriori betimleyen bir 6z bilimi
olarak ortaya cikar. Oz ile anlatilmak istenen bir nesnenin kendisi ne ise o yapan ve bu
nesnenin herhangi bir 6zelliginden 6nce bu 6zelligi olanakli ve anlasilir kilan zorunlu
yapisidir (Uygur, 2007:44). Ozler ickin ve askin olarak iki tiirliidiir. I¢kin 6zler agik secik
kesin bilginin bulundugu o6zlerdir. Bu 6zler kendi kendisinde ve kendisi i¢in varolan
varligin, yani her seyin kendisine dayandigi fakat kendisinin higbir seye dayanmadigi, her
seye anlam veren salt bilincin alan1 olan “mutlak varlik” alaninin 6zleridir. Askin 6zler ise
bilincin disinda kalan, anlam veren bir varligi gerektiren ve kendi kendisiyle varolmayan
varlik, yani “goreli varlik” alaninin 6zleridir.

Fenomenolojinin inceleme nesnesi dogrudan nesnel realite degil fakat insanin bu
realite ile iliskiye girerken kullandig1 biling siirecidir (Erbas, t.y.). Biling siirecinin verileri
duyular vasitasiyla saglanir ve duyulara kendisini tanitan varlik yani 'realite' tiimiiyle bir
fenomen, yani 'gériinen'dir (Oktem, 2005). Baska bir anlatimla; Husserl varlig1 yasant1 ve
sey olarak, (biling ve realite olarak) ayri tutar. Seyin algilanmasi ile yagantinin algilanmasi
bir birinden ayrilir. Yasantiya bakis onun varlik tarzi geregi her zaman dogrudan dogruya
cevrilebilir. Ciinkii o her an hazirdir. Seylerin algilanmalari ise onlarin goériinmesine
baghdir. Yasant1 ise goriinmez. Onun algilanmasi onun ait oldugu ben'dedir (Yildirim,
2007).

Fenomenolojik bakisa gore; insanoglu, kendini belirtme diye adlandirilan siireg
aracilifiyla dikkat ettigi nesneleri bir araya getiren, bilingli ve refleksiv bir aktordiir.
Kendini belirtme, “bireyin seylere dikkat ettigi, degerlendirdigi, onlara anlam verdigi ve bu
anlama dayanarak eylemde bulundugu, hareketli ve iletisimsel bir siire¢”tir (Poloma,
2011:236). Fenomenolojik bakisa gore, gercekligin kendiligi diye bir sey olamaz. Ciinkii
gerceklik, her zaman kendine yonelmis bir biling tarafindan bilinen bir gergekliktir. Yani
kendisine yonelen biling tarafindan goriilen, algilanan ve bilincine varilan bir seydir. Oyle
ise, diinya deneyimlerimizin tamami, en somut algilardan en soyut matematik formdillerine
kadar, bilin¢ tarafindan kurulmustur. Bu nedenle fenomenoloji, ‘Biling’in sistematik

incelemesini hedefler. Bu incelemeyi yaparken kendine has bir yontem kullanir.
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Fenomenolojik Yontem

Fenomenoloji, ‘0zii goriileme yontemi’ olmakla birlikte, bu yontemle, ayn1 zamanda
‘fenomen’in ne oldugu ve nasil kavranabilecegi de sorgulanir ve incelenir (Oktem, 2005).
Bunun i¢in birey ve onun bilingli deneyimleri ile baslayan ve daha 6nceden var olan
kabuller, 6n yargilar ve felsefi dogmalardan kaginmaya calisarak bireylerin olaylari,
durumlar nasil algiladiklarini anlamaya c¢alisir (Bal, t.y.). Bireyin davranisini ne gevre
kosullar1 ne de organizmadaki biyolojik diirtiiler, istekler, gereksinimler belirler: bireyin
davranisini bigimlendiren en 6nemli etken, onun kendini ve ¢evreyi o andaki anlamlandiris
bicimi, baska bir deyisle bireyin o andaki fenomenidir (Ciiceloglu, 1992:32). Bu yaklasima
gore; teorik perspektif digsal bilince degil, aktorlerin siibjektif durumlarina ve bu

durumlarin nasil, hangi yollarla olusturulduguna ya da degistigine odaklanmalidir
(Sevim,2007).

Daha erken donem ¢aligmalarindan itibaren Husserl, matematik ve mantigin objektif
dogrularinin, biitiin bilimlerde oldugu gibi insan bilincinin yasayan edimlerinde de yeniden
temellendirme ihtiyaci i¢inde olduklarina kanaat getirmistir. S6z konusu dogrularin tecriibe
icerisinde temellendirilmesi ise, insan bilincinin, dil, imgelem ve alginin diisiinlim-6ncesi
edimleri yoluyla orijinal olarak anlam olusturdugu degisik yollar1 tasvir etmeye muktedir
bir yontem gerektirmekteydi. Iste Husserl bu yontemi, “Mantik Arastirmalar1” (1900) adli
eserinde, diinyanin ilk olarak insan bilincine nasil tezahiir ettigini arastirmak suretiyle
bilginin kaynaklarina geri doniisii amacgladigindan dolay1 fenomenolojik olarak nitelendirir
(Kigtikalp, 2008:104).

Fenomenolojik temel Onerme, her gilinkii gercekligin zamanla birikmis olan,
toplumsal olarak yapilandirilmis bir fikirler sistemi oldugunu ve topluluk iiyelerince
oldugu gibi kabul edildigini bildirir (Wallace ve Wolf, 2004:297). Arastirmact bu fikirler
sistemini anlayabilmek i¢in; 1. Fenomenoloji, sosyal arastirmacinin kendi algilarinda
farkinda oldugu veya olmadig onsel bilgileri ayra¢ icine almayi Onerir. 2. Arastirmact
yabanci bir iilkeden veya uzaydan gelen ziyaret¢iymis gibi anlamaya calisti§i grubun
karsisinda ona dair Onsel olarak bir sey bilmedigini varsayar ve her seyin ne anlama
geldigini 6grenmeye c¢alisir. 3. Arastirmaci, arastirdigi grubun yapilandirilmig bir fikirler
sistemine sahip oldugu 6n kabulii ile davranir (Bal,t.y.). Husserl’e gore, fenomenoloji, bir
seyin, 0rnegin, bir canlinin herhangi bir durumunu degil, biitiiniinii; algilar1 alg1 olarak,
yargilar1 yargr olarak, duygular1 duygu olarak ele alir. Bu, tipki, matematigin sayilardan,
geometrinin sekillerden s6z etmesine benzer (Oktem, 2005). Bunun igin de deneysel

yontem, bireyin tiimliigiinii gorebilme yeteneginden uzak, son derece sinirli bir yontemdir.
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Insanin davramisini etkileyen, ona ydn veren en &nemli etkeni (fenomeni) deneysel
yontemle inceleme olanagi yoktur. Deneysel yontemle elde edilen bilgiler, biitiinden kopuk
parca parga bilgiler olup, bireyin tiimiinii anlamaya gotiirmezler. Insan1 anlayabilmek igin,
onun yasaminda neyin anlamli oldugunu, neyi gerceklestirmeye calistigini, bir bagka
deyisle onun fenomenini anlamamiz gerekir (Ciiceloglu, 1992:32-33).

Fenomenolojik tavir yoneldigi varlik sahasini elde etmek i¢in fenomenolojik
reduktion’a (ayra¢ igine alma) tabi tutar, bdylece onlarin mahiyetlerini elde eder.
Reduktion sonucu iki tiirlii mahiyet elde edilir: 1. agkin mahiyetler, 2. ickin mahiyetler.
Askin mahiyetler, bir seyin realitesine, “burada ve su anda” ki mevcudiyetine ait olan her
seyin ayra¢ icine alinmasi sureti ile elde edilir. Fakat Husserl’in fenomenolojisini askin
mahiyetler degil, i¢kin mahiyetler alakadar eder. Ickin mahiyetler sahasmi (piir suur
sahasini) elde etmek icin yapilan reduktionu’un sinirlarini1 genisletir (Mengiisoglu, t.y.).
Husserl’in amaci, objeyi, siijede bulmaktir. Ona gore, duyu verileri salt olarak anlamsizdir.
Anlam, “transandantal bilingtedir”. Burada, ayni zamanda, nesnellik problemi ortaya
cikmaktadir. Transandantal bilingte temellendirme, biitiin biling aktlarinda ayni, kalict 6zii
(substract'l) bulmak demektir. Obje, ancak kendisine yonelen bir biling (siije); siije de
ancak yonelecegi obje olursa var oldugu icin siibjektivite temeli yikilmakta, dolayisiyla,

nesne, bu iki kutuplu hareketin ger¢eklesmesi sayesinde, nesnellesmektedir (Oktem, 2005).

Fenomenolojiden Toplumsal Insaya

Fenomenolojide Husserl’1n felsefi ¢cer¢evesini olusturdugu ilkeler, kendisinden sonra
bazi Onemli diislin insanlar1 tarafindan, toplumsal gergegi anlamak i¢in kullanild.
Pozitivist paradigma dahilinde savunulan “bilginin mutlak nesnelligi” iddiasi, sosyal
bilimler i¢in mutlak anlamda gecerliligi s6z konusu olamayacak olan bir iddiadir ve bu
baglamda pozitivizmi elestirenler, sosyolojinin “anlam™ odaginda barindiran bir konu
kapsam1 oldugunu ileri siirerek, bilgi sosyolojisine iligkin tartigmalarini bu perspektiften
hareketle yiiriitmiislerdir. Bu baglamda bir grup teorisyen, giindelik bilginin sosyal
temellerinin analizi lizerinde odaklanir. Husserl’1n baglattigi fenomenolojik yolu takip eden
bu teorisyenlerin en one ¢ikanlar1 Martin Heidegger, Alfred Schultz, Peter Berger ve
Thomas Luckman’dir.

Husserl’e gore natiiralizm, ¢cevremizde dogadan, 6zellikle de fiziksel dogadan baska
bir sey gormeyen bir yaklasimdir. O varolan her seyi, ya fiziksel doganin biitlinliik
iliskileri icerisinde goérme iddiasi tasir; ya da tiim olgular1 aslinda fiziksel olanin bir

degiskeni, fiziksel olanin ikinci derecede “paralel bir yan olay1” anlaminda psisik olana
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indirger. Bu yaklagima gore, biitiin varlik psikofizik bir dogadan ibarettir ve kesin yasalarla
acik bir sekilde yonetilir. Husserl acisindan bakildiginda, tam da bu husus, yani biitiin
bilimleri tecriibe edilebilir gergeklikle iliskili gérme tutumu, empirist temellendirmenin,
dolayisiyla da natiiralist yaklagimin en biiyiik hatasini ortaya koyar. Diinya daima bir biling
icin olan bir diinya olarak ifsa edilir; yani diinyanin anlami yalnizca bilingte ve biling
yoluyla olusturulur. Ayni sekilde biling de, kendisinin olmaktan ziyade bir seyin bilinci
olmak durumundadir (Kiigiikalp, 2008:107-108).

Husserlci fenomenolojide oldugu gibi Heidegger’de de, natiiralist ve empirist
yaklagimlarin verili Onkabiillerinin bir elestirisi s6z konusu olur. Bununla birlikte
Heidegger’in kendi fenomenoloji anlayisi, transandantal bilince ve onun saf benine
odaklanan Husserl’in fenomenolojisinden farkli olarak, yasanan varolusun olgusalligina
odaklanan bir karaktere sahiptir (Kiigiikalp, 2008:155-156). Heidegger’de, “Higbir zaman,
bir diinya olmaksizin verili olan yalitilmis bir “Ben” yoktur.” Boyle bir durumda hem
“digsal” bir dlinyanin varolusunu hem de 6znenin kendi varolusunu agiklayan bir bilgi
kuraminin formiile edilmesi gerekir. Heidegger’in fenomonolojik varlikbilimi, Oyleyse,
varolusun edimsellesmesi iginde bulunan evrensel yapilarin bir betimlemesi olarak
anlasilmalaridir. Bu varolus tarihseldir, zamansallik kipinde temellenmistir. Fenomonolojik
betimleme bdylece hermeneutikten ya da “tarihsel” yorumdan kaynaklanir (Schrag, 2006).

Biling bi¢imlerinin ve onlarin fenomenolojik ¢oziimlenisinin sosyoloji i¢in énemini
vurgulayanlardan biri de Schutz'dur. Schutz, Weber'in insan eyleminin 6znel anlamlarca
belirlendigi yargisina dayanir. Eylemcinin gerceklestirdigi eyleme iligkin iki tiir
anlamlandirma s6z konusudur: Yorumlayicinin  zihninde gergeklesen nesnel
anlamlandirma ve eylemcinin zihninde olan 6znel anlamlandirma. Oznel anlamlandirma
cogunlukla sagduyuya dayanir. Schultz, eylemcinin kendi eyleminin anlamini kendisi
yiikleyerek yarattig1 diinyaya ‘“saf deneyimin orijinal diinyast” adini; bagkalarinin deger
yargilarina gore gergeklesen eylem alanina da “giindelik yasam diinyas1” adini veriyor
(Erbas, t.y.).

Alanina 6zne-nesne iligkisini temel eksen olarak belirlemis olan fenomenolojik
yaklasim dahilinde ele alinabilecek olan Berger ise kuraminda 6zellikle “anlam” iizerinde
durmustur (Sevim, 2007). Sosyolojiye ve onun yontemine iliskin goriislerini daha sonralar1
Luckmann ile birlikte kaleme aldig1 “Gergekligin Toplumsal Insas1” (1966) adl1 kitabinda
olgunlastirir. Bu eserde yazarlar gilindelik yasam gergekliginin, daha kesin bir deyisle
giindelik yagami yonlendiren bilginin ¢dziimlenmesi sorununu temel ilgi alan1 olarak

alirlar. Bu ¢oziimlemeyi yaparken giindelik yasami, insanlarca yorumlanan ve onlar i¢in



18

subjektif anlam tasiyan bir diinya olarak aldiklarini1 ve bunu yaparken de onu herhangi bir
obje gibi degerlendirdiklerini ileri siirerler (Erbas, t.y.). Yazarlar bir bakima Schultz’¢u
fenomenolojiyi bilgi sosyolojisiyle ortiistiirme yolunu izlemislerdir. Ortak ¢alismalarinda
fenomenolojiye dayali genel bir toplum kurami sunmuslar ve hem toplumsal eylem hem de
yap1 kuramlarinin 6zelliklerini birlestirdiklerini iddia etmislerdir. Toplumsal diinya,
sonradan onlar iireten toplumsal gruplarin ilizerinde ve 6tesinde nesnel bir nitelik kazanan
tiplestirme siirecleriyle kurulmustur. Bir bagka deyisle: “ger¢eklik toplumsal olarak insa
edilmistir ve bilgi sosyolojisi bu olusum siire¢lerini ¢oziimlemelidir” (Sevim, 2007). Bu
gerceklik, hem gegmisi, hem de gelecegi icerir. A¢iklamalaria gore, “benim bu diinyaya
olan dikkatim ve yapmakta oldugum ve yapmis oldugum ve ne yapmayi tasarlamakta
oldugum tarafindan tayin edilir” ( Wallace ve Wolf, 2004:325). Bu yaklagim ¢alismamizin
kuramsal c¢ercevesini teskil etmektedir. “Kiirt Algis1” ve “Kiirt Sorunu Algis1”
fenomenolojik yaklasim kapsaminda “toplumsal insa” olarak ele alinacaktir. Bu gerekgeyle

gercegin toplumsal ingasini biraz daha yakindan tanimaya ihtiyag hasil olmaktadir.

Gergegin Toplumsal Insasi

Berger ve Luckmann, gercegin insasindan, insanlarin eylemler ve etkilesimler
yoluyla nesnel olarak olaylara dayanan ve 6znel olarak da anlamli olarak deneyimlenen ve
paylasilan bir gercegin devamli sekilde yaratilmasini kastetmektedirler ( Wallace ve Wolf,
2004:324). Schultz’a gore, biitiin bu gercekligin kaynag: kisiseldir ve ilgi alanimiza giren
her sey gercektir. Ancak bir seye gercek demek igin o seyin bizim tarafimizdan
algilanmasi, deneyimlenmesi gerekir (1945). Boylece insan diger her sey gibi giindelik
yasami da algilamasi sonucu deneyimleyip objelestirir. Glindelik yasamin gergekligi ancak
bu objelestirme sonucu olusur (Erbas, t.y.).

Giindelik yasam ge¢misle baglantili  haldedir. “Giinliik yasam diinyas1”
dogumumuzdan ¢ok oOnce var olmus, baskalar1 tarafindan deneyimlenmis ve
sekillendirilmistir. Bizden Oncekiler diinyamizin diizenleyicileridir. $imdi o bizim
deneyimlememize ve kavrayisimiza verilmistir. Bu diinyayr tiim kavrayislarimiz
oncekilerin onunla ilgili tecriibelerinin birikimine dayaniyor, bizim deneyimlerimiz ailemiz
ve Ogretmenlerimiz tarafindan, referans sablonlari olarak c¢alisan, “elden bilgi” olarak bize
aktarilanlardir (Schutz, 1945). Berger ve Luckmann, gerceklik insasini gelecegi de
kapsayacak sekilde genisletir. Bu gercekligi iireten insan ile toplumsal diinya, -insanin
lriinii- arasindaki iligki “diyalektik” bir iligkidir. Toplumsal diinya olmus bitmis bir

gerceklik olarak degil siiregitmekte olan, olmakta olan bir gerceklik olarak kavranmaktadir
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(Erbas, t.y.). Bu diinya insas1 etkinligi, her zaman kolektif bir girisimdir. insanin bir
diinyay1 i¢sel olarak sahiplenmesi de, mutlaka, bir kolektiflik i¢inde olusmalidir (Berger,
1967:17). Objektif bir gerceklik olarak giindelik yasam, diger insanlarla paylasilan ve diger
insanlarla etkilesimde bulunulan bir diinyadir. Bu gerceklik “suanda” ve “burada”
varligimla sekillenen, zamansal ve mekansal olarak yapilanan bir gercekliktir. Bireyin
yasami bu digsal olarak yapilmakta olan zaman seli i¢inde bir boliimdiir. Ayn1 zamansal
yapi, birey iizerinde bir baski unsuru 6zelligi gostermekte, bu yoniiyle de o glindelik yasam
icinde bireyin durumunu belirleyen tarihsel ger¢eklik konumundadir (Erbas, t.y.).

Diinyalar toplumsal olarak insa edilmekte ve muhafaza edilmektedir. Bunlar hem
nesnel hem de 6znel olan gergekligin s6z konusu belirli diinyalarin biteviye yeniden
kurularak siirdiiren belirli toplumsal siireclere dayanir. Bu toplumsal siireglerin
durdurulmast s6z konusu diinyalarin gergekligini tehdit eder. Boylece, her diinyanin
insanlar i¢in varolmaya devam edebilmesi i¢in toplumsal bir “tabana” ihtiyaci vardir.
(Wallace ve Wolf, 2004:324). Bu baglamada toplumun kendisi de bir diinya insa etme
girisimidir. Toplum bir diinya insa etme girisimidir demek, toplumun diizenleyici ya da
kurallara baglayic1 etkinlik oldugunu sdylemektir. Bunun dayandigi on varsayim,
insanlarin biyolojik kuruluslarinin i¢inde veridir (Berger, 1967:21).

Insanlar giinliik gercegi toplumsal olarak kurulmus bir sistem olarak kabul ederler,
bu sistemde insanlar giinliik olaylara belirli bir diizen atfederler, bu hem 6znel hem de
nesnel 6geleri olan bir gergektir. Oznelden, gergegin bireye kisisel olarak anlamli olusu
kastedilmektedir. Nesnel ise, bir insan {iriinii olarak kabul ettikleri toplumsal diizen ya da
kurumsal diinyadir (Wallace ve Wolf, 2004:324). Toplumsal diizen toplumun kurallagtirma
islevi ile saglanmaktadir. Bunun i¢in antropolojik varsayim, insanin, bir i¢giidii giicline
sahipmis gibi goriinen bir sekilde, ‘anlam’1 siddetle arzulamasidir. Insanlar gergekligin
tistline anlamli bir diizen empoze etmeye dogustan gelen bir sekilde zorlanirlar (Berger,
1967:24).

Toplumsal olarak kurulmus sistem insana verili bir “bilgi stoku” olusturur. Schutz
icin, bireylerin ortak bir bilgi stoku’ndan aldiklar1 kabulleri, onlarin diinyay1 kitaplar,
arabalar, evler, elbiseler ve benzerleri gibi seylerin tiplerinden olusur olarak diisiinmelerini
saglayacak uygun davranisla ilgili, toplumsal kavrama regetelerini icerir. Schutz bdylece
bireylerin diinyay1 onlara toplumsal gruplar1 tarafindan verilen tiplestirmeleri kullanarak
insa etmekte olduklarin1 séyler ( Wallace ve Wolf, 2004:299). Bu bilgi stoku ilgililere
sorunsal olmayan, glivencelenmis olduklar1 ortaklasa varsayilan artalan kanilar1 saglar ve

taraflarin korunan durum tanimlarmi kullandiklar1 ya da yeniden ele aldiklar1 anlagma
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siireclerinin baglami her defasinda bu kanilardan olusur. Iletisim taraflar1 her defasinda
karsilarina ¢ikan nesnel, toplumsal ve 6znel diinya arasindaki bagintiy1 zaten igeriksel
olarak onceden yorumlanmis bulurlar (Habermas, 2001:557). Benlik de bu insa edilmis
veya yorumlanmis toplumsal alanda sekillenir (Poloma,2011:233). Bireyin dis diinya ile
ilgili olarak elde ettigi, organize ettigi, isledigi bilgiler onlarin yasadiklar1 diinya hakkinda
bir takim kanaatlere, kuramlara, varsayimlara, sabit fikirlere sahip olmalarina, davranis ve
tutumlarin1 bunlara gore olusturmalaria yol agar (Eren, 2001:69). Bu durumda giindelik
yasamda etkilesim bu bilgi stokunun etkisi altinda gerceklesir. Toplumda insan, ¢evresi ile
etkilesim halindedir. Kuskusuz bu cevre sadece dogal degil ayni zamanda Onemsenen
digerleri araciligiyla isleyen belirli bir toplumsal ve kiiltiirel diizeni de kapsar. iginde yer
alinan bu toplumsal ¢erceve sorgulanmaksizin kisi anlasilamaz (Erbas, t.y.).

Sosyal eylem iletisimi igerir, yani insanin her eyleminin i¢inde kurulu bir iletisimin
olmasi gerekir. Digerleriyle iletisim kurabilmem i¢in dig diinyada digerleri tarafindan
anlagilan sinyaller, mimikler, sesler, yazilar vs. sergilemek zorundayim (Schutz, 1945). Bu
da dilin 6nemini hatirlatir. Giindelik yasamin digerleri ile paylasilan ortak objelestirmeleri
dilsel ifadelestirme yoluyla gergeklesir (Erbas, t.y.). Bir seyin 6zii hakkinda bize konusan
dildir (Heidegger, 2008:76). Yalnizca yiiz-yiize durumlarda degil, dil ayni zamanda
deneyim ve anlam birikiminin sonraki kusaklara objektif bir hazine olarak geg¢mesini
saglama kapasitesine de sahiptir. Ancak dilin objelesmesi sonucu giindelik yasamda bir
toplumsal bilgi stoku olusur (Erbas, t.y.).

Bireyin uyacagi uygun davraniglar regetesi toplum tarafindan olusturulur ve birey
haritas1 ¢izilmis bir alanda hayata baslar. Bu uygun davranislar regetesi bazen toplumsal
tecriibeyle olusmus bir kiiltiir veya sonradan otorite tarafindan insa edilmis bir proje
olabilir. Berger’e gore; diinyalar toplumsal olarak insa edilmekte ve muhafaza
edilmektedir. Bu s6z konusu belirli diinyalar, biteviye yeniden kurularak siirdiiren belirli
toplumsal stireglere dayanir (1969:45 akt. Wallace ve Wolf, 2004:324). Bu toplumsal
stirecler icinde aktdr, i¢inde bulundugu durumun ve eylemin 1s1ginda, anlamlar1 seger,
kontrol eder, askiya alir, yeniden gruplandirir ve doniistiiriir. Kisacast yorumlar. Yorum,
sadece yerlesik anlamlarin otomatik bir uygulamasi olarak degil; fakat i¢inde anlamlar1 ve
gbzden gecirmenin, eylemin yonlendirilmesi ve sekillendirilmesine yarayan araglar olarak
kullanildig1 bir bigimlendirme siireci olarak goriilmelidir (Poloma, 2011:235).

Berger ve Luckmann’in gergegin toplumsal insasinda diyalektik siirecin “safhalar1”

2 13

olarak tanimladiklar1 kuramin anahtar kavramlar1 “digsallastirma”, ‘“nesnellestirme” ve
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“icsellestirme”dir®. Yeni bir kurumun kurulmas: dissallastirma safhasinda olur; bir kere
digsallagtirildiktan sonra, nesnellestirilir ve bir kere nesnellestirdikten sonra, i¢sellestirilmis
bir varlik olarak birey iizerinde etkisini yapar. (Wallace ve Wolf, 2004:329). Digsallastiran
bilinglilik tarafindan iiretilen toplumsal nesnellestirmeler diinyasi, bilin¢liligin karsisina bir
digsal olgusal gergeklik olarak ortaya cikar; boylece kavranilir. Ne var ki, bu kavrayis
heniiz i¢sellestirme olarak betimlenemez, doga diinyasinin kavranilmasinin (igsellestirme
olarak) betimlenemeyecegi gibi. I¢sellestirme, daha ¢ok, nesnellestirilmis diinyanin, bu
diinyanin yapilarinin, bilingliligin yapilarin1  belirlemeye yol agacak bir sekilde,
biling¢liligin i¢inde yeniden eritilmesidir. Yani toplum, simdi bireysel bilinglilik i¢in kurucu
bir ara¢ olarak ig goriir. Nesnellestirmenin meydana gelmis olmasi dlgiisiinde, birey simdi
nesnellestirilmis diinyanin c¢esitli 6gelerini, bunlar1 digsal gercekligin olgular1 olarak
kavramasiyla ayni zamanda kendi bilingliligine gore ig¢sel fenomenler olarak algilar
(Berger, 1967:16). Digsallastirma eksik olarak toplumsallastirilmis biitiin erkek ve
kadinlarin, hep birlikte bir yeni gercekligi yapim siirecidir. Berger, ¢alismalar1 boyunca bu
stirecin siirekli olmakla beraber yavas bir degisme oldugunu belirtir (Poloma, 2011:273).
Bu dissallastirma, yapiyr duragan bir tamamlanmislik yerine siiregiden bir isleyis haline
getiren kurumsallagsmis bir toplumsal diizene dogru genisletir. Digsallastirma yoluyla
yapilan nesnel gerceklik, sonrasinda, toplumdaki kisilerin ardinda etkide bulunur. Bu
diyalektik siire¢, olmakta olan fakat tarihte “ugraklar” digsallastirma ve nesnellestirme ile

stirer gider. Siire¢ i¢inde ii¢iincii eleman igsellestirme ya da bireyin nesnel toplumsal diinya

> DISSALLASTIRMA: Berger ve Luckmann gergekligin toplumsal kurulusunda devam eden
diyalektik siirecin ilk safhasina digsallastirma adini verirler; burada bireyler kendi etkinlikleri ile kendi
toplumsal diinyalarini yaratirlar. Toplumsal diizene, siiregelen bir insan iiretimi olarak bakarlar. Toplumsal
diizen “ge¢mis insan etkinliklerinin sonucudur” ve “insan etkinligi onu iiretmeye devam ettigi siirece
vardir”. Bdylece digsallastirmanin iki boyutu vardir. Bir yanda, insanlarin, yeni bir arkadas edinmek veya
yeni bir i kurmak gibi, yeni toplumsal bir gergek yaratabilecekleri demektir. Ote yanda insanlarin, eski
arkadasliklar1 korumak ve yenilemek ya da gelir vergileri 6demek gibi, toplumsal kurumlari siirekli olarak
digsallastirarak, yeniden yaratabilecekleri demektir ( Wallace ve Wolf, 2004:325-326).

NESNELLESTIRME: Nesnellestirme bireyin giindelik hayati, diizenli, onceden tertiplenmis,
kendisini insanlara kabul ettiren, ama goriiniiste onlardan bagimsiz bir gergek olarak algilama siirecidir.
Ciinkii Berger ve Luckmann’in dediklerine gore bireye “giinliik hayatin gergekligi zaten nesnellesmis gibi
gorlinlir; yani, benim sahnede goriinmemden Once, nesneler olarak belirlenmis bulunan bir nesneler
diizeninden olugmustur ( Wallace ve Wolf, 2004:327).

ICSELLESTIRME: Diyalektik siirecin iigiincii safhas1, kurumsal diizenin mesrulastirildig1 bir gesit
toplumsallastirma olan icsellestirmedir. Berger’e gore, basarili 6rgiitlenme, hem nesnel ve 6znel gergeklik,
hem de nesnel ve 6znel kimlik arasinda yiiksek derecede bir simetrinin var olmasi demektir. Oysa
“nesnellestirme, onun iginde yasayan bireylerin disinda, ger¢ek bir toplumsal diinyanin iiretilmesi demektir.
Berger icin igsellestirme, Parsons igin toplumsallagtirma olan, bireylerin nesnellestirilmis toplumsal
gercekligi icsellestirdikleri ve sonugta “herkesin sanildigi gibi oldugu” toplumsallastirmadir. Burada bir
kimlik sorunu yoktur, ¢iinkii “herkes herkesin ve kendisinin kim oldugunu bilir” ( Wallace ve Wolf,
2004:328).
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icinde sosyallestirmesidir. Bu elemanlarin ii¢li de diyalektik bir yolla birbirleri iizerinde
calisarak, birlikte var olurlar (Poloma, 2011:271).

Birey sadece nesnellestirilmis anlamlar1 6grenmekle kalmaz, kendini bunlarla
Ozdeslestirir ve bunlar tarafindan sekillenir. Bunlar1 kendi i¢ine ¢eker alir ve bunlar1 kendi
anlamlar1 yapar. Sadece bu anlamlara sahip biri olmakla kalmaz, ama ayni zamanda
bunlar1 temsil eden ve bunlari ifade eden biri haline gelir (Berger, 1967:16). Birey
toplumda oynadig1 roller araciligiyla toplumsal diinyaya katilir ve bireyin davranigsina
baski yapan ve boylelikle yonlendiren kurumlar, bireyin davranisinda somutlasir. Bu,
diinyanin birincil ve ikincil sosyallesme siireci i¢inde igsellestirilmesi, ayni diinyanin o
birey i¢in subjektif gercekligine neden olur (Erbas, t.y.). Gergekte, toplum higbir zaman
tamamlanmis degildir, aksine siirekli bir varolma siireci i¢inde bulunur. Bdylece
nesnellestirme toplumsal diinyanin katilanlarin1 zorlama ve sekillendirme kapasitesine
sahip bir gerceklik olmasi yoluyla gergeklesen bir siireci anlatir. Bir nesnel toplum
gercekligi sadece anlamda degil diisiincede de varolan ¢ok sayidaki segme sansindan
cogunu engelleyerek akil sagligimizi korur. Fakat yapiyr kismi degismeyi yasamaya
yetenekli kilan sinirli sayida segme sansi1 varolmaya devam eder (Poloma, 2011:271-272).

Birey, kurumlarla, kendi disindaki nesnel diinyanin datas1 olarak karsi karsiya gelir,
ama bunlar simdi aym1 zamanda onun kendi bilingliliginin de datasidir. Toplumca
olusturulmus kurumsal programlar, tavirlar, yonelisler ve hayat projeleri halinde 6znel
olarak gercektir. Kurumlarin gergekligi birey tarafindan, kendi rolleri ve kendi kimligi
yaninda sahiplenilir (Berger, 1967:18-19). Bu durumda, igsellestirme, toplumsal diinyanin
olgusal gercekliginin ayn1 zamanda bir 6znel olgusal gerceklik haline geldigini ima eder.

Toplumsal diizenin iiretilmesi bir digsallastirma siireci i¢inde gergeklesir. Bu diizenin
ortaya cikisi, siirdiiriilmesi ve sonraki kusaklara aktarilmasi bir kurumsallasma kurami
icinde anlagilabilir. Kurumsallagsma siireci insan etkinliklerinin aligkanliga ugramasi siireci
ile ilintilidir. Aliskanliklar belli bir toplumsal grubun biitiin {iyeleri i¢in s6z konusudur.
Tarihsel ve objektif bir gerceklik olarak kurumlar, bireyin disinda, onu cevreleyen ve
kontrol mekanizmalari aracilifiyla ona baskida bulunan gergekliklerdir (Erbas, t.y.). Alisila
gelenleri yerine getirmekte olan kimseler bir ontolojik giiven duygusu icindedirler. Bagka
bir degisle, kendi diinyalarmin gercek oldugu duygusunu siirdiirtirler. Aligilagelen,
yalmizca kurumlarin devaminda degil, kendi kisiliklerimizin de devamimi saglamakta
onemlidir (Wallace ve Wolf, 2004:301).

Insanoglunun eylemi, yorum ve anlama sarilip sarmalanmistir. Bu eylemlerin her biri

digerlerinin siiregsel eylemleriyle birbirlerine baglanmaktadir. Birlikte eyleme katilan
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insanlar, toplumsal yapiyr olustururlar (Poloma, 2011:237). Toplumsal olarak
nesnellestirilmis diinyay1 igsellestiren siirecler, toplumsal olarak verilmis kimlikleri
igsellestiren siireclerin aynmisidir. Birey, tanimlanmis bir kisi olmak ve tanimlanmis bir
diinya icinde yer almak iizere toplumsallasir. Oregin Tiirk/Kiirt olarak tanimlanir ve
toplumsallagir.

Bir kisinin toplumun bir iiyesi olmasi, igsellestirme ya da toplumsallagma siireci
boyunca olur. Toplumsal psikoloji gelenegi icinde, Berger ve Luckmann birincil
toplumsallasmayi, bireyin ¢ocuklugu boyunca yasadigi ve onun araciligiyla ¢ocugun
nesnel toplumsal diinyaya sokuldugu bir ilk toplumsallasma olarak betimlerler. Bireyler,
cocugun toplumsallagsmasiyla ilgilenen 6nemsenen digerleri (aile) ile karsilasirlar. Bu
onemsenen digerleri tarafindan gergekligin tanimlanmalar1 olarak kabul edilenler ¢ocuk
tarafindan nesnel gerceklik olarak kabul edilirler (Poloma, 2011:272). Diinya, 6znel
gerceklik olarak, ister ayni1 6nemli kisiler, isterse (esler, arkadaslar, diger tanisiklar gibi)
yeni Onemli kisilerle olsun, ayni tlirden sOylesi ile devam ettirilir. Bu devamliligin
strdiiriilebilmesi, toplumsal diizenin en Onemli gerekliliklerinden biridir ( Berger,
1967:18).

Toplumsallasmanin, bir defaya mahsus olarak cocukluk sirasinda olusan bir sey
olmadigini goriiriiz. Bunun yerine, edinmis oldugumuz kisiliklerimiz alisilagelmis olan
toplumsal iliskiler yolu ile yeniden ve yeniden yaratilarak siirdiiriilmekte ve huzursuzluk
denetim altinda tutulmaktadir. “Toplumsal tretimin siirekliligi, yerlesmis tavir alislar ve
kavranabilen gorislerin siirekli olarak yeniden aligkanliklar haline getirilmesini etkiler”

(Wallace ve Wolf, 2004:302).

Alg1

“Algilar gercektir ciinkii insanlar onlara inamirlar” (Ozer, 2012). Fenomenolojik
gercegin toplumsal ingasinda algilarin kilit bir dneme sahip oldugu onceki boliimde
aciklanmaya c¢alisildi. Algilarin, giinlik hayata yansimalarini, etkisini ve Onemini
aciklayabilmek i¢in, onlarin bireyin tutum ve davranmiglar1 6zerindeki etkisini irdelemek
gerekir. Boylece bu c¢alismanin konusu olan sorunun, Tiirkler ve Kiirtlerin birbirleri

hakkinda sahip olduklar algilariyla, bu algilarin “olgu”, “olay” ve “aktor”ler ile nasil bir

baginin oldugunu irdeleyecek zemin ortaya ¢ikmis olacak.

Algt Nedir?
Insanin dis diinyadaki nesnelerle iliski kurmasi, bunlar hakkinda birtakim yargilarda

bulunmasi, bu nesnelere iligkin belli bir davranig ortaya koymasi, bu nesneleri algilamasi
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ile baslar (Inceoglu, 2010:67-68). Algilama, insanlarin cesitli duyular1 yardimiyla
cevrelerinden elde ettikleri bilgileri bir araya getirip (Eren, 2001:69) orgiitleyip
yorumlayarak c¢evresindeki nesne ve olaylara anlam verme siiregleridir (Ciiceloglu,
1992:98). Algilanan nesneler duyular yoluyla 06znel bilince aktarilir ve burada
anlamlandirilir. Algilama, duyusal verilerin anlamlandirilmasi stirecidir.

Algi; bilingte gergeklesen bir tasarimidir, daha agik bir deyisle algi, duyumlarimizi
anlamli kilma demektir; bu da duyumsal degil ansal (zihni) bir islevdir (Hangerlioglu,
1993:17-18). Algilama siireci boyunca insan, disaridan aldig verileri isleyerek, nesnel dis
diinyanin 6znel bir i¢ modelini tiretir. Bu 6znel i¢ diinyanin i¢inde ayn1 zamanda kendini
de iiretir. Berger (1967:6-7)’e gore; insanin diinyasi, insanin kendi etkinligiyle donatilmasi
gereken bir diinyadir. Insan diinya ile veri bir iliskiye sahip degildir. Siirekli olarak bu
diinya ile iliski kurmak, kendini bir etkinlikle ifade ederek kendisiyle (i¢ diinyasiyla)
uzlasmak zorundadir. Bu siire¢ i¢inde insan kendisi tarafindan {iretilmis bir diinya i¢inde
kendini bir yere yerlestirebilir, hayatin1 ger¢eklestirebilir. Diinyasini inga eden ayni siireg
kendi varligini1 tamamlar. Diger bir ifadeyle, insan sadece bir diinyay: iiretmekle kalmaz,
ayn1 zamanda kendisini de iiretir. Daha dogrusu kendini kendi iirettigi bir diinya i¢inde
uretir.

Oznel i¢ diinyada nesneler direkt olarak degil de, onlara yiiklenen anlamlarla
karsilanirlar. Poloma’ya gore; “aktor, icinde bulundugu durumun ve eylemin 1s18inda,
anlamlar seger, kontrol eder, askiya alir, yeniden gruplandirir ve dontistiirtir” (2011:235).
Alg siireci esnasinda birbirini izleyen taslaklar rétuslanir ve seyin yeni bir silueti ¢ikagelip
onceki silueti diizeltir, ancak burada ¢eliski yoktur, ¢linkii biitiin bu siluetler akis1 bir
alginin birligi i¢inde erir; ne var ki, sey (bir anda degil) sayisiz rotuslarin i¢inden ortaya
cikar (Lyotard, 2007:30). Dolayisiyla yoruma kavusturma, yerlesik anlamlarin otomatik bir
uygulamast degil, gozden ge¢irilmis anlamlarin, eylemin yonlendirilmesi ve
sekillendirilmesine yarayan araglar olarak kullanildigi bir bi¢imlendirme siireci olarak
goriilmelidir. Bagka bir ifadeyle algi siireci eylemin bi¢imlendirilmesinin yap1 taslaridir.

Denilebilir ki algilama; insanin eylemlerinin yonlendirilmesi ve bigimlendirilmesi ile
sonuglanan, insan tarafindan nesnel dis diinyadan duyular vasitastyla alinan verilerin, 6znel
bilince aktarilmasi, burada anlamlandirilmasi ve yorumlanmasi sonucu, igeride insanin
kendisinin de icinde yer aldigi 6znel bir diinyanin {retilmesi siirecidir. Nesnel dis
diinyadan alman veriler objelerle ilgili olabilecegi gibi, kisiler, gruplar ve toplumlar

(Tiirk/Kiirt) ile de ilgili olabilir.
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Algt Nelerden Etkilenir?

Algilama siirecini insanin kisilik 6zellikleri, gegmis tecriibeleri, algilanan nesnenin
ozellikleri ve algilama ortami etkiler. Ayrica basmakalip¢ilik, model olusturma, hale etkisi
ve atfetmenin de algilama siireclerini etkiledigi tespit edilmistir. Eren’e gore: 1) Insan
disaridan algiladigr verileri yorumlarken onlar1 gruplandirir, gruplandirma sirasinda onlara
atfedilen nitelikler basmakalip¢iliktan dolayr yanilma ve carpitmalara neden olabilir. 2)
Belli bir konuda kisinin zihninde bir ideal model olusturmasi onun bu modele gore
insanlari, olaylar1 ve nesneleri degerlendirmesi de onu algisal yanilgi g¢arpitmalarina
gotiirebilir. 3) Algilayan kimsenin bir insanin veya bir olaym etkisinde kalarak diger
insanlar1 veya olaylar1 buna gore degerlemesi, hale etkisi’ni olusturabilir. 4) Bireyler, diger
insanlarin davraniglarini  yorumlarken bunun nedenlerine inerler ve nicin meydana
geldigini ortaya cikararak atfetme silirecini yasarlar. Yine kisiler, kendi davranislarimi
analiz ederek bunlarin neden ortaya ¢iktigini belirli hususlarda atfederler. Atfetme neden-
sonu¢ iliskisinin ortaya ¢ikarildigi bir analitik diisgiinme siirecidir (2001:70-79) ve
algilamay etkiler.

Algilama siirecinin gerceklesmesinde, kendi aralarinda alt 6gelere ayrilabilecek
tirleri s6z konusudur. Algilamanin olusturucu 6geleri olarak da nitelendirilebilecek olan
bu 6gelerin, so6z konusu siirecin gerceklesmesindeki yerlerine ve islevlerine bagli olarak
simgesel, gorsel, duygusal, secilmeyici ve sosyal olmak iizere, alginin bes tiir seklinde alt

gruplara ayrildigini belirtmek gerekir.

Dil ve Algi

En genel tamimlama ile dil (lisan): Insanlarin diisiindiiklerini ve hissettiklerini
bildirmek i¢in kelimelerle veya isaretlerle yaptiklari anlagmadir. Bu agidan bakildiginda dil
bir iletisim aracidir, ancak dilin islevi sadece iletisim degildir. Bir baska acidan
bakildiginda dil diisiinceyi, kiiltiirii tasiyan bir arag, bir kaptir (Cakar, v.d. 2010:13). Dil,
bireysel agidan ruhsal yasamin en 6nemli islevi, toplumsal agidan da bagkalar1 i¢in varolan
pratik bilingtir. (Hangerlioglu, 1993:118).

Dil, biitiin iletisim ve etkilesim siirecinin hem baslangici hem de iiriiniidiir. Biitiin
etkilesim bicimleri, iletisim araglar1 araciligr ile ve dilin kullanimi ile gergeklestirilir.
Giindelik yasamin digerleri ile paylasilan ortak objelestirmeleri dilsel ifadelestirme yoluyla
gergeklesir (Erbas, t.y.). Bir seyin 6zii hakkinda bize konusan dildir (Heidegger, 2008:76).
Glinliik hayatin ortak nesnellestirilmesi, esas itibari ile dile ait anlamlarla korunur. Giinliik

hayat, her seyden fazla, benim gibi insanlarla birlikte oldugum ve siirdiirdiigiim yasamdir.
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Bunun i¢in giinliilk yasam gercekliginin gercek bir anlayist icin dili anlamak zorunludur
(Wallace ve Wolf, 2004:327).

Insanin, icine dogdugu toplumun kosullarma uyumlanmasi, o toplumda gecerlilik
gosteren kurallari, simgeleri, imgeleri algilamasi, 6grenmesi ve kavramasidir. Bu da ancak
dil araciligiyla gergeklestirilebilir. Buna gore dil ile toplumsallasma siireci arasinda da
dogrudan bir iliski vardir. Daha dogrusu dil, toplumsallasmanin 6nemli bir 6gesidir.
Insanin, dil araciligiyla tasarimlarini paylasim alanma aktarmasi ise dilin toplumsal
boyutunu ortaya koymaktadir. Birtakim diislince sistemlerinin, ideolojilerin, fikirlerin,
hatta inang¢ sistemlerinin yayginlagarak toplumlarin yapilanmasina, insanlarin yasam
bigcimlerinin olugmasina yon verir duruma gelmelerinde dil temel bir etkiye sahiptir. Bu
noktadan hareketle bakilacak olursa dil ve kiiltlir arasinda da dogrudan bir iliski oldugu
gozlenmektedir (Inceoglu, 2010:70-73). Dil, kiiltiirlerin diinyayr nasil kavradiklarina
iligkin en genis ¢erceveyi olusturur. Hepimiz dogal ve toplumsal ¢evremizi dilimizin i¢inde
kavrar ve anlamlandiririz. Bitiin diller, aslinda birer kavramsal g¢ergeve ve zihinsel
modeldir (Aydin, 2007:226). Yalnizca yiiz-yiize durumlarda degil, dil ayni zamanda
deneyim ve anlam birikiminin sonraki kusaklara objektif bir hazine olarak ge¢cmesini
saglama kapasitesine de sahiptir. Dilin objelesmesi sonucu giindelik yasamda bir toplumsal
bilgi stoku olusur (Erbas, t.y.).

Algillamanin, duyumlar1 anlam semalar1 icine oturtmak demek oldugunu
saptadigimiz anda, bu anlamlarin neye gore belirlendigini de sormamiz gerekir. Anlamlar,
tim Oteki etkenleri bir yana biraksak bile, simge sistemleri (6zellikle dil) araciligiyla
bilince yansiyan diisiincelerdir. Simgelerle diisliniir, diisiindiiklerimizi simgelerle
baskalarina iletiriz. Bu simge sistemlerinin en basinda dil gelmektedir. Buna gore dil ile
toplumsal yapilanma arasinda da dogrudan bir iligki vardir. O halde toplumsal ortam dilin
varliginin olmazsa olmaz 6n kosuludur. Buna karsilik bir toplumun var olmasinin 6n
kosulu da dilin varligidir. Nitekim insanlarin toplumsal bir ortam igerisinde bir araya
gelmeleri, toplumsal bir yapinin olusmasi dil olmaksizin miimkiin olamazdi. Belli bir
toplumsal ortama dogan insanin orada toplumsallasmasi ve i¢ine dogdugu toplumun
kosullarina hazirlanmasinda temel araglardan biri yine dildir. Bu ag¢idan dil, toplumsal
gergegin ingasinda onemli bir isleve sahiptir. Tiirkiye’de Kiirt algis1 ve Kiirt sorunu algisi

insasinda da dil bu islevini yerine getirmektedir.
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Kiiltiir ve Algt

Diinya ingas1 siireci igerisinde insan kendi etkinligiyle giidiilerini 6zellestirir ve
kendisi i¢in kararlilik saglar. Biyolojik olarak bir insan diinyasindan yoksun
birakilmishgiyla bir beseri diinya insa eder. Bu diinya, tabii ki, kiiltiirdiir (Berger, 1967:7).
Kiiltiir, en genel tanimiyla, insanin doga disinda yarattig1 ve ona ekledigi maddi ve manevi
her seydir. Bunun icine, lizerine giydigi giysiden beslenme sistemine, barinma tarzindan
dinsel inanigina, toplumsal orgiitlenmesinden hayat1 anlamlandirdig: ideolojik cergevelere
kadar pek ¢ok sey girer (Aydin, 2007:25).

Kiiltlir, insanin dogustan getirdigi, kalitsal bir olgu degildir. Her birey, basta ailesi
olmak iizere i¢inde dogdugu kiiltiiriin mekanizmalar1 aciligiyla, dogduktan sonra cesitli
baglamlarda kurdugu toplumsal iliskiler yoluyla, toplumsal etkilesim i¢inde bu kiiltiirii
ogrenir. Ogrenme siireklilik arz eder, insan hayatinin belli bir béliimiiyle simirl degildir ve
Ogrenilenler 6grenen tarafindan, 6zellikle de bir sonraki kusaga aktarilir (Aydin, 2007:32).
Kiiltiir; insanin dogayla, hayvani i¢gdenge saglama yontemleriyle arasindaki gobek bagini
koparmasin1 saglayan dengesizligi sinirlama, yonlendirme, isleme girisimdir (Zizek,
2008:21). Kiiltiiriin temel amaci insan hayati i¢in biyolojik olarak var olmayan kesin
yapilar1 saglamaktir ve mutlaka siirekli olarak iiretilmeli ve yeniden tretilmelidir (Berger,
1967:7).

Kiiltiir, tasidigr kurallar, normlar ve degerler aracilifiyla bize ne yapmamiz, nasil
davranmamiz gerektigini sOyler (Aydin, 2007:37). Bir kiiltiiriin i¢inde olmak belirli bir
nesnellikler diinyasini bagkalariyla paylagmaktir. Toplum bireysel davranist yonlendirir,
karsisina yaptirimlar koyar, denetler ve cezalandirir. En giiclii ilahiligi ile toplum bireyi
hatta imha dahi edebilir (Berger, 1967:12-13). Ciinkii toplum kiiltiirtin unsurlarindan
biridir.

Modern ¢agin en temel 6zelligi diinyanin resim haline gelmesi olgusudur. Diinya
artik bize gosterilen diinyadir. Bundan dolay1 belli, ortak bir kiiltiirel ¢evreden gelen
bireylerin, belirli bir nesneyi, olayr algilama ve tanima bi¢imlerinde, belli bir yakinlik
vardir. Bir baska deyisle, paylasilmig yasam ortamlari, bireylerin nesneleri, olaylar
tanimlamakta kullandiklar1 zihinsel haritalar arasinda da benzerlik yaratir. Bu da
beraberinde, insanlarin birbirlerinden farkli yasam deneyim alanlarinin zamanla kesismesi
ve benzesmesi, buna bagl olarak da onlarin algilama bigimleri arasindaki farkliliklarin
zamanla azalmasi, hatta ortadan kalkmasi siirecini getirmektedir (Inceoglu, 2010:89-91).

Bu bilgiler 1s18inda Tiirklerin Kiirt sorunu algistyla Kiirtlerin Kiirt sorunu algisinin,
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kullanilan zihinsel haritalarin farkliligindan dolayi, farklilagsmasi beklenilen bir gerceklik

haline gelir.

Tutum ve Algi

Tutum, bir bireye atfedilen ve onun psikolojik bir nesneye iliskin diisiince, duygu ve
davraniglarint organize eden bir egilimdir (Erkal, 2002:281). Baska bir ifade ile kisinin,
belli kisi, nesne ve olaylara karsi (Hangerlioglu, 1993:356) zihinsel agidan hazir olus
durumu veya belirli bir bigimdeki vaziyet alisidir (Kirel, 2004:71).

Tutum, bilissel, duygusal ve davranigsal bilesenlerden olusan (Erkal, 2002:281)
olduk¢a organize olmus uzun siireli duygu, inang ve davranig egilimleridir. Bu egilimler
diger insanlari, gruplar, fikirleri, lilkenin diger yorelerini (Ciiceloglu, 1992:520) veya
bireyin ¢evresindeki bir simgeyi, bir nesneyi ya da bir olayr olumlu ya da olumsuz bir
sekilde degerlendirmesi ile sonuglanir (Inceoglu, 2010:18).

Kisaca bir durum, olay, nesne ya da kisi karsisinda belli bir tavir ortaya koymaya,
davranis gostermeye hazir olma durumu olarak bilinen tutum ile bireyin kisilik 6zellikleri,
icinde yer aldig1 toplumsal ve kiiltiirel ¢evre, toplumsallagma siireci, bilgi birikimi ve
yasam deneyimleri arasinda yakin bir iliski vardir (Inceoglu, 2010:17). Bu anlamda
tutumlar dogustan gelmezler, 68renme yoluyla sonradan kazanilirlar. Tutumlarimizin
onemli bir boliimi hayatin ilk 25 yili i¢inde olusmakla birlikte, tutum olusmasi yasam
boyunca devam eden bir siirectir (Erkal, 2002:286). Bir insanin tutumu genellikle ona
icinde yasadigr toplumca asilanir (Hangerlioglu, 1993:356). Bu asilamay1 olusturan
faktorler; 1) anne-baba etkisi, 2) akranlarin etkisi, 3) kitle iletisim araglari, 4) tutum
nesnesiyle olan kisisel yasantilardir (Erkal, 2002:286-287). Temel olarak, tiim diisiinsel
etkinlikler gibi tutumun olusmasi1 da &grenme siireci igerisinde gergeklesir (Inceoglu,
2010:30). Tutum, alg1 siirecinin bir ¢iktis1 olarak, algiyla siki bir iligki i¢indedir.

Tutumlar dolaysiz olarak gozlemlenemezler, yalnizca agiga vurulmus davraniglarda
goriilebilirler (Inceoglu, 2010:87-88). Bir tutumun davranisa déniisiip doniismeyecegini
tayin eden en &nemli faktdr, tutumun kuvvetidir (Erkal, 2002:285). Insanlar1 harekete
geciren ve hareketlerinin yonlerinin belirleyen, onlarin diislinceleri, umutlari, inanglari,
arzulari, ihtiyaglar1 ve korkularidir (Ozer 2012). Bir tutumun davramsa déniismesini su
dort kosul yerine geldigi zaman ortaya cikar: Tutum 1) kuvvetliyse, 2) bireyin kisisel
yasantisina dayaliysa, 3) birey i¢in onemli olan diger kisilerce destekleniyorsa ve 4) sik sik

kendini ortaya koyma sansi1 varsa (Ciiceloglu, 1992:525). Simdi bu kosullar 1s18inda Kiirt



29

sorunu gibi can yakici bir olguya baktigimizda, tutumun yogunlugu ve davranisa doniisme

potansiyelinin yiiksekligi hakkinda rahatlikla fikir yiiriitiilebilir.

Tutum ve Algilarin Degisimi

Tutumlar ve algilarin nasil degisebilecegine dair farkli goriisler ileri siirtilmiistiir.
Inceoglu’na gore, ona kaynaklik eden duygu merkezli tutumun diger 6gelerle, yani zihinsel
ve davranigsal Ogelerin esgiidiimlii birlikteligi ile etkisizlestirilerek yeniden organize
edilmesi gerekir (2010:20). Erkal’a gore tutumun degismesinde etkili olabilecek ii¢ faktor,
bilgi kaynagi, mesaj ve hedeftir. Bilgi kaynagi, tutum degistirme amaciyla verilen bilginin
kim tarafindan verildigine, mesaj: bu kisinin nasil verdigine, hedef ise tutumu
degistirilmek istenen kisi veya kisilere isaret eder (2002:288). Ciiceloglu’nun yaklagimina
gore, her insanin duygu, diisiince ve davramiglar1 arasinda bir denge arar, bu denge
olmadig1 zaman ortaya ¢ikan c¢eliski kisiyi rahatsiz eder. Bu biligsel ¢eliski, insanin siirekli
diisiinme, arastirma ve degismesinin temelinde yatan ana giidiidiir. Celiski giderildikten
sonra biligsel uyum olusur ve bireyin o konudaki gerginligi ortadan kalkarak huzura
kavusur (1992:523). Kirel’e gore, gilinliikk hayata insanlar, tutum degistirmeyi
saglayabilecek birgok uyarici ile karsi karsiyadir. Ornegin egitimciler, politikacilar,
reklamcilar (2004:75) tutumlar1 degistirirler. Eren’e gore, bireylerin, gecmiste algilama
stireci yardimiyla olusturduklar1 kanaat, varsayim, kuram ve fikirler, zaman icinde
degisebilir. Cilinkii bireylerde algilama siireci siireklidir. Zaman i¢inde elde edilen yeni
bilgiler bunlarin islenmesi ve anlama kavusturulmasi, yeni tecriibeler edinilmesine, yeni
kesif, inang, kanaat ve kuramlara neden olur ve eskilerin ya degismesine ya da biitiiniiyle
ortadan kalkmasina neden olur (2001:69-70).

Yukarda acgiklanan kavramsal ve kuramsal cerceveden hareketle, bu c¢alismada,

Tiirkiye’nin Kiirt sorununu ¢ézlim siirecinde alginin yeniden ingas1 ele alinacaktir.

Veri Kavnaklari ve Veri Toplama Yontemi

Arastirmada amaca ulasmak gayesiyle ikincil kaynaklara ulasmayi hedefleyen bir
literatiir taramas1 yoluna bagvurulmus, bunun yaninda literatiirden elde edilen bilgileri
desteklemek veya bu bilgilerin gegerlilik ve giivenilirligini kontrol etmek amaciyla
sahadan bizzat ilgililer ile yiizylize miilakatlar yapilarak saha caligmasi yontemine
basvurulmustur. Saha c¢alismasi i¢in Ankara, Yozgat ve Hakkari illeri secilmistir. Saha
caligmasi arastirmaci tarafindan bizzat yapildigindan, bu siire zarfinda gézlem verileri de
saglanmistir. Her ii¢ ilde, 10’u odak grup olmak {izere toplam 70 ses kayitli miilakat, 300

civarinda kayitsiz fakat konuyla ilgili sohbet (yapilandirilmamis miilakat) yapilmistir.
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Kayitsiz sohbetlerde, yapilandirilmis miilakatta sorulan sorularin bir¢ogu sorulmus ve
sohbet yonlendirilerek alginin siizgecten gegirilmeden ifadesi saglanmaya caligilmigtir. Ses
kaydinin yapilmamasinin nedeni bazi durumlarda katilimcilarin izin vermemesi iken, bazi
durumlarda da kendiliginden gelisen tartisma ortaminin ses kaydi teklif edilmesi halinde
sinirlanacag endisesidir.

Ankara’nin secilmesinde, Kiirt sorunu algisinin insasinda devletin belirleyiciligini
temsil edecek verilerin toplanmasi amaglanmistir. Bu amagla Mecliste grubu bulunan AK
Parti (2), CHP (2), MHP (1) ve BDP’den (4) olmak iizere dokuz milletvekilinin iginde
oldugu siyaset¢i, list diizey biirokrat, kamu kurumlariyla dogrudan is yapan Tiirk ve Kiirt
kokenli is adami gibi kesimlerden olusan 3’1 odak grup olmak {izere toplam 23 ses kayitl
miilakat yapilmistir. Arastirmaci Ankara’da ikamet ettiginden, arastirma siireci boyunca
konu ile ilgili gézlemlerini stirdiirmiistiir.

Yozgat’in secilmesinde, Tiirk milliyetciligiyle isim yapmis bir merkez olarak, Kiirt
sorunuyla ilgili iki kutuptan birinin merkezindeki halkin farkli kesimlerinden, alginin
verilerini saglamak amaclanmistir. Merkez ilce ile Yerkdy il¢cesinden esnaf, memur, ¢iftci,
bay-bayan, dindar, sekiiler, vb. farkli kesimlerin temsilini saglayacak sekilde 6rneklem
olusturulmustur. Yozgat’ta 4’ii odak grup olmak iizere toplam 18 ses kayitli miilakat ve iki
haftalik gézlem yapilmistir.

Hakkari’nin secilmesinde, Kiirt milliyet¢iligi ile bilinen bir merkez olarak, halkin
farkli kesimlerinden algi verilerinin saglanmas1 amaglanmistir. Hakkari ili Merkez ilge,
Yiiksekova ilgesi ve Bagish (Xezekiyan) Kdyilinden, memur, esnaf, STK yoneticileri,
sendika yoneticileri, Koy Koruculari, ¢ift¢i, bay-bayan, PKK’li ailesi, sehit ailesi, dindar-
laik gibi farkli kesimlerin temsilini saglayacak sekilde orneklem olusturulmustur.
Hakkari’de 3’0 odak grup olmak f{izere toplam 29 ses kayith miilakat ve gozlem
yapilmistir. Arastirmact Hakkari kokenli oldugundan, sorunla ilgili farkli kesimler ile
stirekli iletisim halindedir ve konuyla ilgili gelismeler hakkinda, arastirma siireci boyunca
diizenli enformasyon ve gozlem verileri saglamistir.

Her iic merkezdeki katilimcilara, ¢alisma kapsamina gore dnceden hazirlanmis 34
acik uclu soru, cogunlukla sirasiyla sorulmustur. Baz1 miilakatlarda katilimcinin durumuna
gére bazi sorular sorulmamis, bazi durumlarda da kapsamin genisletilmesi i¢in ilave
sorular sorulmustur.

Kiirt sorunu iizerine yapilan arastirmalarda Kiirt kokenli katilimeilarin slizgegten
gecirilmemis algi verilerine dogrudan erisim aragtirmacilarin baslica zorluklarindan biridir.

Belirli STK’larin temsilcileri ve siyasi aktorlerin disindaki katilimcilar, beyanlarinin
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aleyhlerine su¢ delili veya fislenme verisi olarak kullanilabilecegi endisesi ile gercek algi
ve kanaatlerini belirtmekten kacinirlar. Bu agidan arastirmacinin tanmnirligt veya
arastirmaciya giiven, bir baska ifadeyle “bizden biri” olarak goriilmesi, katilimcilardan veri
saglamay1 kolaylastirmistir. Zira Hakkari’de yapilan miilakatlarin bir kisminda katilimcilar
Tiirkge sorulan sorulara Kiirtge cevap vermeyi tercih etmislerdir ve baska bir aragtirmaciya
rahatlikla ifade etmeyecekleri kanaatlerini ifade etmislerdir. Arastirmacinin Kiirtce biliyor

olmasi bu verileri toplamada ilave bir kolaylik sagladig1 belirtilmelidir.

Arastirmanin Yontemi ve Stnirlart

Bu calisma algi ingasinin bir 6rnek olay (Kiirt Sorunu) iizerinden ele alinip, arkaplan
analizinin yapildig1 (bilinen) ilk 6rnektir. Alg1 ingasi analizinde ilk olmak, daha 6nce boyle
analizlerde kullanilan yontemlerin o6rneklerinden de yoksun olmak gibi bir zorlugu
icermektedir. Bu nedenle kendine 6zgii bir yontem gelistirmek durumundadir. Kiirt sorunu
algisinin ingasin1 analizde, obje ile algilarinin iliskilerini, ayrica algilarin birbiriyle
iligkilerini agiklamada kolaylik saglamasi amaciyla, “Cali” ve “Cadeceus” adinda iki
metafor dretilip kullanilmistir. Analize baslamadan bu metaforlarin  tanitilmasi
gerekmektedir.

Cali Metaforu: Geceleyin karanlik bir ormanda kaybolmus bir cocuk oldugu
varsayllsin. Cocuk, riizgadrda hisirtiyla sallanan bir “cali”y1, kendisine dogru gelen
saldirgan bir “ay1” olarak algiliyor olsun. Bdyle bir durumda, ¢ocugun zihni, hayatta
kalmak i¢in alarma geger ve gercek bir “ayi”ya gosterecegi reaksiyonu gosterir. Yani,
gercegin ne oldugundan ziyade nasil algilandigi, cocugun tutum ve davranisini belirler.

Bu metafor, ‘alginin objesi’ (Kiirt sorunu) ile ‘objenin algist’ (Kiirt sorununun algisi)
arasindaki iligkiyi tasvir etmek icin kullanilmaktadir. Cali metaforu {lizerinden, kuramsal
cercevedeki bilgileri, Kiirt sorunu ve algisiyla ilgili kullanilabilir bir halde 6zetleyecek
olursak:

. Algi (Ay1) objenin kendisi (Cal) degildir, objenin zihindeki goriintiisiidiir (Ay1
calmin zihindeki goriintiistidiir). Yani, “Kiirt” ile “Kiirt algis1” veya “Kiirt sorunu” ile
“Kiirt sorunu algis1” ayni sey degildir.

. Algi, objeden kaynaklanan fakat farkli iletim kanallarindan gelen veri pargaciklarinin
birlestirilmesi, anlama kavusturulmasi, yorumlanmasiyla olusturulur. Anlama kavusturma,
yeni algi verisinin, zihinde mevcut olan referans bilgiler ile yorumlanmasi neticesinde
olusur. Bugiinkii anlamda Kiirt algis1 ve Kiirt sorunu algis1 bir¢ok olgu, olay ve aktdriin

etkisiyle 90 yillik bir siireci igermektedir.
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. Kanallarin her biri, ¢arpitma, dezenformasyon, eksik ya da yanlis anlama/aktarma vs.
sonucu veriyi degisime ugratmis olabilir.

. Algt olusurken, bu veri pargaciklari birlestirilir, zihinde daha oOnce biriktirilmis
referans verilerle karsilastirilir, eksik kisimlari zihin tarafindan mantiga biiriindiirmek
adina tamamlanir ve kendi i¢inde bir tutarliliga kavusturulur.

. Biitiin bu siire¢ sonunda objeye yonelik paradigma, tutum ve davranis belirlenir. Bu
nedenle algi, her ne kadar objenin kendisi degilse de, hatta objeden tamamen farkli bir

seyin goriintiisii bile olsa, tutum ve davranist mutlak olarak belirleyicidir. Yani, ger¢egin

ne oldugundan ziyade nasil algilandigi tutum ve davranisi belirler. “Cali”, “ay1” olarak
algilanmigsa, “ay1r” muamelesi gortir.
. Ancak her sekilde, dogru ya da yanlis, eksik ya da tam, alginin verisi nihai olarak

objeden gelir. Yani, “ay1” olarak algilanmis olsa bile, ortada bir “cali” da her durumda
mevcuttur. Kiirt sorununa indirgeyecek olursak, algilandigindan farkli olsa da, ortada bir
Kiirt sorunu da mevcuttur.

Ikinci boliimde her olgu, olay ve aktoriin alg1 insasindaki roliinii aciklarken, dnce
‘alginin objesi’ (¢ali) tarif edilecek, ardindan ‘objenin algisi’ olarak calinin Tiirk ve
Kiirtlerin algisindaki goriintiisii (ay1) tarif edilecektir.

Obje ile alg1 arasindaki iliskinin “cali metaforu” iizerinden tasvir edilmesi, analizin
birinci kismidir. Bundan ayr1 olarak alginin (ay1) da kendi i¢inde bir analize ihtiyaci vardir,
clinkli algi uniform degildir. En azindan ii¢ ana aksta birbiriyle etkilesimli bir iliski
icindedir. Bunun i¢in ikinci bir metafor (Cadeceus metaforu) kullanilmaktadir.

Cadeceus Metaforu: Tiirkiye’de Kiirt sorunu hakkinda 76 milyon insanin birbirinden
kismen farklilasan, kismen de benzesen algilarinin olabilecegi rahatlikla sdylenebilir. Her
birinin ayr1 ayr1 calisilmasinin imkansizligindan dolayi, benzestikleri en biiyiik kesigim
kiimeleri iizerinden ele alinacaklardir. Son yillarda yapilan ¢alismalar, konu hakkinda
yazilan ve giinliik hayatta gozlemlenen bulgular, en biiyiikk ve konu agisindan en énemli
kesisim kiimelerinin fotografin1 almakta yeterli veriyi saglayacak niteliktedir. Bu
verilerden mevcut Kiirt algisini, a) devletin Kiirt sorunu algisi, b) halkin Kiirt sorunu algisi
seklinde gruplamanin, halkin Kiirt sorunu algisin1 da 1) Tiirklerin Kiirt sorunu algisi, 2)
Kiirtlerin Kiirt sorunu algis1 seklinde alt gruplara ayirmanin pratik olacagi goziikmektedir.
Elbette inang, yerlesim yeri, gelir seviyesi, egitim seviyesi, temas niteligi vs. gibi bircok alt
gruplamada algilarin birbirinden farklilasabilece§i tahmin edilebilir. Ancak, ¢ok sayidaki

farklilasmay1 ¢alisilabilir bir gerceveye tasimak adina ortaklasilan temel akslar iizerinden
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bir {st-gruplama kag¢milmaz hale gelmektedir. Temel akslardaki bu iist-gruplama
caligmanin siirlarini da belirlemektedir.

Belirtilmesi gereken bir baska husus, Tiirkler ve Kiirtler seklinde iist-gruplamaya tabi
tutulan halk algilarinin her iki kesim i¢in de tiim niifusu ima etmedigi, sadece soruna
ilgileri, siyasi kararlar1 etkileyecek diizeyde olanlar1 ima ettigidir. Bir bagka ifadeyle,
Tiirklerde ¢6ziim ¢abalarint etkileyecek diizeyde karsi tavir sergileyerek bir kutbu
olusturanlar, Kiirtlerde de sorunun ¢6ziilmemesi halinde daha da derinlesecegi isaretlerini
veren kutbu olusturanlardir.

Kiirt sorunu konusunda devletin algisiyla, halkin (Kiirtlerin ve Tiirklerin) algisinin
iliskisel bir baginin oldugunu belirtmek gerekir. Bu iliskisel bagi aciklamak i¢in Yunan
Mitolojisi’nden bir sembolii (Cadeceus)’ ddiing alip onun iizerinden bir metafor kurmanmn
aciklayict olacagi disiiniilmektedir. Cadeceus sembolii, bir “asa”ya sarili, tersyonde
simetrik olarak birbirinin hareketini tekrarlayarak ilerleyen iki yilandan olugsmaktadir. Bu
metaforda, asanin kendisi algi insasindaki devletin algisini temsil eder. Devletin algis1 ve
uygulamalari, insadaki baslangi¢ zeminini olusturmakta ve istikrarli sekilde bir dogrultuda
devam etmesini saglamaktadir. Yilanlar da, biri Tiirk kokenli, digeri Kiirt kokenli olmak
iizere, halkin Kiirt sorunu algisini temsil eder. Halkin algilar1 (yilanlar) devletin belirledigi
ve yonlendirdigi zemin ve giizergah (asa) lizerinden birbirini etkileyerek ve bazen iireterek,
asa etrafinda dolanarak ilerlemektedir. Metafordaki iki yilan (halk algilar1) birbirine karsit
ancak asanin (kaynagin) ortaklifindan dolayi birbiriyle iliskili algilardir. Halkin kargilikli
algilarinin diyalektik bir etkilesim i¢inde birbirini etkiliyor olmasina ragmen, her durumda
baslangicin ve zeminin devlet tarafindan saglandigini belirtmek gerekir. Yani, devletin
algis1 degistiginde halkin algis1 degismektedir.

Cadeceus metaforundaki bu {i¢ 6genin etkilesimi, asagidaki gibi bir Cizelge halinde
ilgili her boliimiin altinda yer alacaktir. Cizelgenin en iist satirina, bugiinkii algilar1 temsil
eden alg1 fotograflar1 yerlestirilecek, ardindan en alt satirdan baslanarak, bugiinkii alginin

tarithsel arkaplan insasinin nelerden olustugu, basamak basamak yerlestirilecektir. Cizelge

* Cadeceus: Yunan mitolojisinde tanr1 Hermes'in asasi. Hermes'e Apollon
tarafindan verilmistir. Uzlastirma ve ates ¢ikarabilme giiciine sahip asadir. Asaya sarili ilerleyen iki yilan
seklindedir. Bu sembol, makro ve mikro evrenin, eril-disil iki temel prensibinin, evrendeki kutupluluk
prensibinin, insandaki ezoterik tekdmiiliin a¢iklanmasinda da (ida, pingala, shushumna) sembolojik bir arag
olarak kullanilmaktadir.
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tamamlandiginda, bugiinkii alginin gegmisteki hangi algilarin toplamindan olustugunun bir
goriintiisti elde edilmis olacaktir. Boylece soyut siire¢ ve iligkiler, tarihsel bir birikim ile
birlikte, miimkiin oldugunca acik hale getirilmis olacaktir. Clinkii bugiinkii algi ge¢misteki

bu birikimleri arkaplan bilgisi olarak kullanmakta, onlardan etkilenerek sekillenmektedir.

Tiirklerin Algisi (yilan) Devletin Belirleyiciligi (asa) | Kiirtlerin Algisi (yilan)

Boliimlerin Diizeni ve Genel Tezleri

Tezin ana amaci, Tirkiye’nin Kiirt sorununu ¢oziim siirecinde alginin Onemini
gostermektir. Bunun igin:

Kiirt sorunu ile mevcut algisinin ne oldugunu ve birbirleri ile iligkilerini agiklamak,

Kiirt sorununun mevcut algisinin tarihsel arkaplanda nasil insa edildigini agiklamak,

Bir inga olan mevcut alginin yeniden insasinin nasil olabilecegini agiklamak gerekir.

Tezin ana amaci kapsaminda, birinci boliimde “Kiirt sorunu ile mevcut algisinin ne
oldugu ve birbirleri ile iliskileri” acgiklanacaktir. Bu amagla birinci boliimiin birinci
kisminda bes boyutuyla “alginin objesi” olarak Kiirt sorunu tarif edilecek. Ikinci kisimda
ise “objenin algis1” olarak Kiirt sorununun Tiirklerin ve Kiirtlerin algisinda nasil
farklilastigi, bu algilarin insasinda devletin belirleyiciligi agiklanacaktir. Zira obje ile algisi
arasinda belirgin bir farklilik oldugu gibi, bu farklilik halkin Tirk ve Kiirt kesimleri
arasinda da oldugu ortaya cikacaktir.

Ikinci béliimde, “Kiirt sorununun mevcut algisinin tarihsel arkaplanda nasil insa
edildigi” aciklanacaktir. Birinci boliimde aciklanan obje ile algis1 arasindaki
farklilagsmanin, cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren, Tiirkler ve Kiirtler i¢in inga
edilmislik, bu insadaki devletin belirleyiciligi, insanin basat olgu, olay ve aktorleri
iizerinden analiz edilecektir. Insanin analizi, saha calismalarmin bulgular ile
desteklenecektir. Bu boliimiin alt basliklarinin biiyiik cogunlugunda, incelenen her bir

olgu, olay ve aktoriin alg1 insasindaki etkisi tarif edilirken, 6nce ¢ali metaforuna gore obje
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ile algist (A. Alginin Objesi-“Cali”, B. Objenin Algisi-“Ayr”) seklinde bir ayirim
yapilacak, ardindan alginin kendi iginde Cadeceus metaforuna gore ayristirilarak ele
alindigr bir siralama (1. Tirklerin Algisi, 2. Kiirtlerin Algisi1) izlenecektir. Boylece
literatiirden verilerin ve kuramsal bilgilerin katkisiyla, her alt bashktaki algi insasinda
devletin belirleyiciligi, bu belirleyicilikte halkin algisindaki inganin nasil farklilastigi,
sahadan toplanmis verilerden 6rnekler ile ortaya konacaktir.

Uciincii béliimde, “bir insa olan mevcut algimin yeniden insasmin nasil olabilecegi”
aciklanacaktir. Boliimiin birinci kisminda, 1993°ten giliniimiize (2013 sonu), sorunun
¢Oziimiine yonelik girisimler, karsilagilan zorluklar ve toplumsal direngler, bu direnglerin
algiyla iliskisi ele alinarak, ¢oziim girisimlerinin basarisi adina alginin yeniden insasinin
Oonemi aciklanmaya calisilacaktir. Zira bu calismanin temel tezi, dolayli olarak, algi
yonetiminin ¢6zlim yoniindeki direngleri engel olmaktan ¢ikaracagr imasinda
bulunmaktadir. Ikinci kisimda Kiirt sorununda alginin yeniden insasini kolaylastiracak,
giniimiiz Turkiye’sinde kullanioma hazir bazi araglardan ve bu araglarin nasil
kullanilabileceginden 6rnekler verilecektir.

Sonu¢ boliimiinde arastirmanin temel tezleri degerlendirilerek, arastirma amacina

uygun sekilde ulasilan sonug ortaya konacaktir.
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2. ALGIDA KURT SORUNU

Kiirt sorununun algis1 (Cali’nin zihindeki goriintiisii olarak Ayi) {izerine
calisabilmek ic¢in Oncelikle objenin (algmin objesi-Cali) kendisinin tanimlanmasi
gerekmektedir. Ardindan sorunun devlet ve halk algisi (objenin algisi-Ay1)
tanimlanacaktir. Bu tanimlamalarda, ikinci boliimde sorunun 90 yillik siire¢ i¢inde hangi
araglarla nasil insa edildiginin analizini yapabilmek i¢in, algi fotograflari elde edilmeye

calisilacaktir.

2.1. Alginin Objesi (Cali): Kiirt Sorunu Nedir?

Tiirkiye’de Kiirt sorununu ele almanin temel zorluklarindan biri “sorunu tanimlama”
problemidir. Literatiirde ve sdylemde bu sorunun farkli sekillerde tanimlanmasi baslt
basma bir probleme sebep olmaktadir. Her tanimlama, soruna yaklagimdaki farkli
Onkabullere dayanmakta ve bu onkabullerden bazilar1 sorunun yeniden iiretilmesinde ve
pekistirilmesinde basli basina bir islev gérmektedir. Sorunu, “boliiciilik”, “teror”, “devlete
kars1 dis destekli isyan” mukabilinden gilivenlik {izerinden tanimlamalar, sorunun
coziimiine doniik kullamilacak araclarin niteligini farkhilastirdigi gibi bu araglart aym
zamanda mesrulastirmaktadir. Ayni sorun, “egitim eksikligi”, “kalkinamamishk”,
“igsizlik”, “esitsizlik”, “siyasal katilimdaki zorluklar” seklinde tanimlandiginda, bu defa
kullanilacak araglarin niteligi degisecektir. Benzer sekilde sorun, bir “kimlik”, “kiiltiir”,
“anadil”, “adalet”, “demokrasi” vb. seklinde tanimlandiginda yine ¢6ziim i¢in farkh
araglarin kullanilmasini gerektirmektedir.

Cumhuriyet tarihinin baglarindan yakin zamana kadar Kiirt sorununun tanimi devlet
merkezli giivenlik sorunu olarak yapilagelmistir. Bu tanimlama, dogal olarak sorunun
coziimii i¢in giivenlik (asker/polis/istihbarat/yargi) giiclerine havale edilmesini
mesrulastirmistir. Ne var ki tanimlamadaki bu isabetsizlik ve ¢6ziim i¢in kullanilan araglar
sorunu ¢ozmek bir yana daha da derinlestirmis ve yaymistir. Bu tanimlamanin ve ¢6ziim
araclarinin bizzat kendileri de sorunun yeniden iiretilmesi ve pekistirilmesinde énemli bir
katki saglamistir.

Tiirkiye’de Kiirt sorununu tanimlamak, her seyden once Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti ile vatandasi olan Kiirtlerin sorunlu iliskisini tanimlamaktir. Devletin kurulus

yillarindan itibaren, kurucu kadronun zihnindeki ulus devlet projesinin “ulus”unu tasavvur
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ve tanimlamada, Kiirtlerin bu tanimlamaya “uygunsuz” konumu sorunun temelini teskil
etmektedir. Bu noktadan itibaren ve bundan sonraki siirecte Kiirt sorununun nerdeyse her
boyutu devlet ile dogrudan ya da dolayl bir iliski i¢indedir. Denilebilir ki, Kiirt sorunu,
cumhuriyetin ilk yillarindan bugiine, devletin kurumsal yapilariyla merkezde yer aldigi
farkl1 olgu, olay ve aktorlerin etkisiyle olusturulmus, zaman iginde siirekli yeniden
iiretilmis ve pekistirilmis bir toplumsal insa siirecidir. Bu insanin basat olgu, olay ve
aktorleri ile sorunun algis1 da yine devletin belirleyiciliginde insa edilmistir. Bu ¢alismada
Kiirt sorunu, bu algisal insa arka plan1 zihinde tutulmak kaydi ile igige gegmis bes
perspektifte tanimlanmaktadir. Elbette Kiirt sorunu sadece bu bes perspektiften ibaret
degildir. Konunun kapsamini calisilabilir sinirlar iginde tutabilmek adina, arastirmaci
tarafindan en basat bes perspektif olarak secilmistir. Bu bes perspektif sirasiyla: (a) ‘kimlik
sorunu olarak Kiirt sorunu’, (b) ‘etnik milliyetcilik olarak Kiirt sorunu’, (c) ‘esitsizlik
sorunu olarak Kiirt sorunu’, (d) ‘demokrasi sorunu olarak Kiirt sorunu’, (e) ‘catisma alani
olarak Kiirt sorunu’, seklindedir. Bu ¢alismada Kiirt sorunundan anlatilmak istenen bu

besli yapinin tamamidir.

2.1.1. Kimlik Sorunu Olarak Kiirt Sorunu

Bugiin Tiirkiye’de Kiirt sorunu olarak kavramlastirilan sorunun kimlik boyutu,
dayanagin tarihin derinliklerine kadar inen sosyal ve kiiltiirel Kiirt kimliginden alan, ulus
devletin ulusu i¢in kurguladig: “sablon kimlik” karsisindaki direncidir.

Ulus hayal edilmis bir topluluktur (Anderson, 2011:20). Y6netici segkinler bu hayali
topluluk i¢in bir kimlik kurgusu yapar ve kimligi bir kitlenin mitlerine, diline, soylarinin
uzantisina dayandirarak genisletir, genellestirir ve popilerlestirerek politik bir baga
dontstiiriir (Hobsbawm, 2010:65). Bu sablon kimlik tarihin tozlu raflarindan indirilmis,
ekleme ve kesip-bigmeler ile degistirilmis yamalardan olusturulmustur. Balibar, ulus
devletin kurdugu cemaate “kurgusal etniklik” adin1 veriyor. Bu baglamda hig¢bir ulusun
dogal olarak etnik temeli yoktur, fakat toplumsal olusumlar ulusallastik¢a, igerdikleri,
paylastiklart ya da hiikmettikleri topluluklar da etniklesir; yani sanki kendiliginden bir ilk
kimlige, kiiltiire, ¢ikarlara sahip olan, bireyleri ve toplumsal kosullari asan dogal bir
cemaat olusturmuscasina geg¢miste ya da gelecekte temsil edilir hale gelir (Balibar ve
Wallerstein, 2007:119). Ulus kimligi, bir kere devlet tarafindan belirlendikten itibaren,
devletin zor kullanma tekeli basta olmak iizere, tiim kurum ve kaynaklariyla diger

kimlikler {izerinde egemen hale gelmeye ¢alisir. Ciinkii ulus devlet, varligini belirli sinirlar
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icindeki egemenligine bor¢ludur ve bu egemenligi, iceride veya disarida, baskalariyla
paylagmaya istekli degildir. Nihayetinde ulus devletin egemenligi, 6ziinde devlet aygitini
kullanan ulusun egemenligidir.

Diinya iizerinde ¢ok sayida potansiyel ulus mevcuttur; ancak diinyamizda belirli
sayida bagimsiz ya da 6zerk siyasal birime yer vardir. Bu nedenle tiim ulusguluklarin ayni
anda tatmin edilmesi miimkiin olamaz. Aralarindan bazilarinin tatmin olmasi digerlerinin
hayal kirikligina yol agacaktir. Boyle durumlarda bir siyasal toprak biriminin i¢inde tlirdes
bir etnik birimin var olabilmesi, ancak ayni ulustan olmayanlarin oldiiriilmesi, iilkeden
stiriilmesi ya da asimile edilmesiyle miimkiin olacak demektir. Farkli uluslardan olanlarin
bu kadere raz1 olmaktaki goniilsiizliikleri, uluscu ilkenin baris¢1 bir sekilde uygulanmasini
zorlagtirabilir (Gellner, 2006:72-73).

Tiirkiye’de Kiirtler i¢cin cumhuriyet tarihinin 6nemli bir kisminda temel mesele, ‘Kiirt
kimligini ispat’ meselesi olmustur. Ulus devletin “Tiirkgiiliilk” temelindeki “sablon kimlik”
kurgusuyla birlikte Kiirt kimliginin “varlig1r” devlet tarafinda tartisma konusu yapilmistir.
Resmi sdylemde ‘Kiirt yoktur ve iistelik sadece iilke simnirlari i¢inde degil, yeryliziiniin
herhangi bir yerinde de yoktur, hi¢ olmamistir’ tezlerine karsilik Kiirtler, ‘hayir Kiirt vardir
ve biz Kiirdiiz’ diyerek 6zgiin kimliklerini kabul ettirmeye ¢alismislardir. Gergekte sorun
Kiirtlerin varliginin tartismali olmasindan mi1 kaynaklanmaktaydi? Yoksa devletin
asimilasyon vizyonunun taktik bir hamlesi mi s6z konusuydu?

Milletlerin farkli bir kimlikle kabul edilmeleri i¢in kendi olmanin kanitlarim
tagimalart gerekir. Ama “kendi olmak” tam olarak nedir? Milliyet¢ilere gore, tek yanit
ozglinliiktedir. “kim oldugumuz”, zamanda ve mekanda “nereden geldigimize” baglidir;
karakter koken tarafindan belirlenir (Smith, 2013:48-49). O halde “Kiirtler kimdir?”
sorusunun zaman ve mekanda agiklanabilmesi gerekir. Kiirtlerin kokeni konusunda en ¢ok
basvurulan kaynak Vladimir Minorsky’nin arastirmalaridir. Minorsky’e gore, 1.0. 2000
yilina tarihlenen iki Siimer tabletinde “Kar-da-ka” adli bir iilkeden s6z edilmektedir. Bu
tabletlere ilaveten Herdot’ta 1.0. 5. Yiizyillda Achaemenid Imparatorlugunun oniigiincii
eyaleti, Ermenistan’a komsu olan Pakti¢’yi de kapsadigi belirtilir. Bu ad “Bohtan” (simdi
Kiirtler arasinda Botan olarak bilinen bolge) ile ilgili bulunmaktadir. Bir baska kanit
olarak, Xenophon, 1.0. 401-400’de kaleme aldig1 Onbinlerin Déniisii'nde “Karduchoi”den
s6z eder. Bu halk 1.0. 9. yiizyildan 6. yiizyila kadar Van Golii yoresinde gii¢lii bir krallik
kurmustur. “Kardular” antik Karduchoi topraklar1 bugiin Kiirtlerin asil yasam alanlarindan
biri oldugu kesindir. Bu nedenle Karduchoi’nin Kiirt’le 6zdes oldugu 20. Yiizyilin basina

kadar tartigmasiz kabul gérmiistiir. Bu varsayim Fars bolgesinde Sasaniler devrinden beri
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yasayan bir¢ok Kiirt asiretinin varligiyla dogrulanmistir (2004:44-45). Bu bilgiler 1s181nda,
Kiirtlerin halen yasadiklar1 cografyada kendilerine 6zgii kimlikleri ile en az 4000 yildir var
olduklar1 anlasilmaktadir.

Kiirtlerin bu bolgeye baska bir yerden geldiklerini gosteren herhangi bir belge ya da
anlat1 olmadigindan, Kiirtler, kendilerinin tarihin basindan beri bu cografyada olduklarin
ileri siirerler. Bu nedenle sosyal/kiiltiirel Kiirt kimligi cografya ve tarihle kaynasmis
durumdadir. Sosyal/kiiltiirel kimliklerden siyasal kimliklerin tiiretildigi andan itibaren,
Kiirt kimligi etrafindaki giiglii siyasi kimliklerin miicadele sahas1 i¢inde kalmis, cografyasi
farkli kimliklerin yonetim alaninda el degistirmis veya boliinmils olmasmna ragmen,
kendisini korumay1 ve yeniden iiretmeyi basarabilmistir. Bu nedenle siyasal bir kimligin
temellendirilecegi sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve cografi bir kimlik bilinci, toplumsal hafizada
giiclii sekilde varligin1 korumaktadir. Peki, ayr1 bir millet olarak sayilmak icin cografya
yeterli mi?

Milletlerin ayirt edici mirasini olusturan simgeler, degerler, mitler, anilar ve
gelenekler orgiisiiniin bir milli toplulugun iiyeleri tarafindan siirekli yeniden tiretilmesi ve
yeniden yorumlanmast ve bu toplulugun birey iiyelerinin bu mirasla ve onun kiiltiirel
iiyeleriyle degisken 6zdeslesmesi (Smith, 2013:34) milli kimlik bilincini olusturur. Bir
milletin kendisini bir millet olarak teskil etmesi i¢in anavatani olarak gordiigli yerde en
azindan uzun bir siiredir ikamet ediyor olmas1 gerekir. Ayrica bir milletin millet olmay1
arzulamasi ve bir millet olarak kabul edilmesi i¢in bir halk kiiltiirii ve bir kendi kaderini
belirleme istegi gelistirmesi gerekir. Ote yandan, bir millet igin, gérdiigiimiiz gibi zorunlu
olan kendisine ait egemen bir devlete sahip olmak degil, ama yalnizca anavatan1 olarak
algiladig1 yerde maddi ikameti ile birlesen bir 6zerklik duygusuna sahip olmasidir
(Smith,2013:24). Kiirtlerin anavatanlarinda uzun siiredir ikamet ettiklerine sliphe yok, o
halde bir millet olarak kabul gormesi igin halk kiiltiirii ve 6zerklik duygusuna bakmak
gerekir.

Ozgiin halk kiiltiiriiniin en belirgin dzelligi 6zgiin bir dildir. Kiirtlerin dilleri, sosyal
hareketliligi engelleyen daglik cografyanin, yilin yarisinda komsu koylere dahi ulagimi
zorlagtiran iklim kosullarinin ve tarimsal yasam tarzinin etkileri ile asiretler arasinda bile
lehge ve diyalekt farkliliklarmi tagimaktadir. Buna ilaveten Islam etkisiyle Arapcanin,
bliyiik gogler, istilalar ve komsuluk iliskileriyle Farsca ve Tiirk¢enin etkilerini
icermektedir. Yaklasik bin yildir kendilerine 6zgli bir siyasi birligin resmi dili olarak
kullanilmadigi i¢in saray dili veya edebiyat dili olarak gelisme olanagi bulamamis olmasi

bu dilin bir bagka dezavantajidir. Biitiin bu asindirici etkilerden ve dezavantajlardan dolay1
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Kiirt dilinin diger dillerden karma sekilde olusturulmus “uydurma” bir dil oldugu ileri
siiriilmiistiir. Minorsky (1945)’nin Bat1 Iran asiretleri iizerine yaptig1 arastirmasinda, Kiirt
dilinin Aryan olmasina ragmen Pers dilinden (ayrica Arapca ve Tiirkgeden) bariz sekilde
farkli olduguna isaret etmektedir. Yazar, her asiretin kendisine 6zgii bir diyalektinin
olmasina ragmen Kiirtgenin temel karakteristiklerinin hepsinde ortak oldugunu vurgular.
Stiphesiz sekilde Kiirt¢enin tiim deformasyonlara ve evrimine ragmen, eski ve giiclii bir dil
olduguna inandigini da belirtir.

Kiirtlerin yar1 kapali asiret yapilari, kiyafetleri, halaylari, tore ve geleneklerinin
birgogu kiiltiirel 6zgiinliik olarak glinimiizde hala siirdiiriilmektedir. Bugiinkii anlamda
devlet diizeyinde bir siyasal yapilanma olmasa da, aslinda asiretler kendi icinde,
konfederasyon olarak kendi aralarinda veya emirliklerin siyasi yonetiminde siyasal bir
yapiy1 ve Ozerklik iradesini de stirekli sergilemislerdir. Bu da, Smith’in “kendisine ait
egemen bir devlete sahip olmak degil, ama yalnizca anavatani olarak algiladigi yerde
maddi ikameti ile birlesen bir 6zerklik duygusuna sahip olmak”(2013:24) seklinde tarif
ettigi kosuldur.

Sonug olarak Kiirtlerin kimlik bilincine sahip olmalar1 i¢in gerekli tiim kosullara
sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Bu baglamda ulusguluk caginda diger kimlikler gibi
kiiltiirel kimliklerinden siyasal kimlik taleplerine ilerlemeleri olagandir. Ilaveten,
Tiirkiye’de ulus devletin kurulusundan sonra sablon kimlik karsisindaki konumu bu
kimligin siyasal anlamda kristalize olmasini hizlandirmistir denilebilir. Dogan’a gore,
giicliniin egemenligini siirekli yeniden iiretme faaliyetlerinde hem bu giiclin
kimligi/kimlikleri hem de giiciin lizerinde uygulandigi kimlik/kimlikler yeniden {iretilir.
Yani, efendilik, ozgiirliik, kolelik, tiiketicilik, issizlik, zenginlik, Tirk, Avrupali gibi
insanla ilgili tiim kimlikler, bu kimlikleri var eden Orgiitlii iliski tarziyla olusur ve giinliik
orgiitlii iliskilerdeki egemenlik ve miicadelelerle yeniden {iretilir (2012). Bu baglamda
Tiirkiye’deki Kiirtlerin mevcut kimlik talepleri, egemen kimlik olarak Tiirk kimliginin her
yeniden Uiretimi slirecince, karsisinda, bir yansi olarak yeniden iiretilmektedir.

Gortiliiyor ki, Tiirkiye’de Kiirt kimligi hem kendi tarihsel i¢ dinamiklerinden hem de
kendisine uygulanan yaptirimlardan -tehdit ve yaptirimlar grup-i¢i sadakati arttirir-
beslenmektedir. Ister kendi i¢ dinamiklerinden, tarihinden, cografyasindan, dilinden,
kiiltiirinden veya geleneklerinden beslenerek olmus olsun, isterse de etrafindaki baskin
kimliklerin otekilestirme, asimile etme veya ortadan kaldirma girisimlerine karst bir
tepkiden beslenerek olsun, Tiirkiye’deki Kiirtlerin, iilkede egemen Tiirk kimligi dahil,

yeryiiziindeki diger tiim kimlikler gibi sosyal, kiiltiirel ve siyasi bir kimlikleri vardir. Bu
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varliklari, i¢inde yasadiklart ulus devletin ‘resmi sablon kimligi’ haline getirilmis Tiirk
kimliginin asimilasyonuna direnmektedir. Kimlik sorunu olarak Kiirt sorunundan
kastedilen budur. Sorunun bu boyutu, ¢ali metaforundaki ¢alinin goévdesini

olusturmaktadir.

2.1.2.  Etnik Milliyetc¢ilik Olarak Kiirt Sorunu

Diinyada kendi devleti olmayan en biliyilk millet olarak bilinen Kiirtlerin,
milliyet¢iligin sahnede oldugu bir ¢cagda milliyet¢i duygular tasimalar sasirtict degildir. Bu
nedenle Kiirt sorununun bir boyutu, etrafindaki milliyetgiliklerle karsilikli etkilesim i¢inde
olan bir milliyetcilik sorunudur. Ancak, Tirkiye’de Kiirt sorununun etnik milliyetcilik
boyutunun mahiyetini agiklayabilmek i¢in, oncelikle genel olarak etnik milliyetciligin ne
oldugu ve nasil ortaya ¢iktigini hatirlamak gerekir. Ardindan Tiirkiye’deki Kiirtler 6zelinde
etnik milliyet¢iligin Cumhuriyet oncesi koklerine bakmak ve nihai olarak ulus-devlet
kurulusundan itibaren “resmi milliyet¢ilik” hiiviyeti kazanmig Tirk milliyetciligi
karsisindaki pozisyonuna bakmak gerekir.

Etni, bir anavatana bagli, atalardan kalma mitlere, ortak anilara, paylasilan kiiltiirden
bir ya da birden ¢ok 6geye sahip insan toplulugu (Smith, 2013:25) seklinde tanimlanir.
Ortiisen kiiltiirel 6zelliklerin tanimladig1 etnik grup, kendi varligindan emin olmanin
Otesinde kendine ayrica politik bir smir da istedigi zaman, etnisite politiklesir ve
milliyetciligi dogurur. Buradaki kosul, etnisitenin sinirlarinin, ayn1 zamanda politik birimin
de sinirlart olmast ve yonetenlerle yonetilenlerin ayni etnik kokenden olmasidir (Gellner
2013:59). Kendi politik birimi i¢inde “bizden” olmayanlara pek sicak bakilmayan bu grup
yapisinda biz bilinci bir soya veya “irk”a da gonderme yapar. Fakat etnisitenin 1rk
dayanagi, Wallerstein’in, “eksenel isboliimii ile iligkili olan cografi yogunlagmalarin
disavurumu, itici giicii ve sonucu” (Balibar ve Wallerstein, 2007:100) seklindeki 1k tarifi
ile ciiriitiilmektedir.

Smith’e gore, etnik milliyetgilikler 18. yiizyildan itibaren birka¢ dalga halinde
baglamigtir. Bunlardan ilki, ana merkezleri Dogu Avrupa ve kisa bir gecikmeyle Orta
Dogu’da bulunan, 19. yiizyilin son déneminin baslarinda klasik etnik kendi kaderini tayin
etme donemidir. Ikinci etnik milliyetgilik dalgas1 20. yiizyil ortalarina dogru Avrupa’nin
somiirge imparatorluklarinin deniz asir1 topraklarinda ortaya c¢ikti. Son dalga Afrika ve
Asya’daki somiirge sonrasi devletlerin otoktonluk iddialarina ragmen yabanci bir isgal

veya dayatma olarak gordiikleri somiirgeci veya somiirge sonrast devletten tamamen
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ayrilmay1 amaglamaktadirlar (2010:192-193). Anderson (2011: 157)’a gore, “son dalga”,
kokeninde, bliylik Ol¢iide sanayi kapitalizminin bagarilarinin miimkiin kildig: kiiresel
emperyalizme kars1 bir tepkidir.

Etnik milliyetcilik dayanak olarak kendi kaderini tayin ilkesini almaktadir. 1789
Fransiz Devrimi’nden bu yana, “uluslarin kendi kaderini tayin” ilkesinin mesruiyeti
giderek artti ve desteklenir oldu. Birinci Diinya Savasi’ndan sonraki donemde diinya
capinda tam bir kabul kazandi ve 1945°te “biitiin halklar kendi kaderini tayin hakkina
sahiptir” ifadesiyle Birlesmis Milletler Sarti’na dahil oldu. Bu ilkenin yarattigi imaj ise,
tim halklarin karsilikli olarak birbirini diglayan, sinirlari birbiriyle ¢akismayan, 6zerk ulus
devletlerce yonetilen tiirdes milletler halinde varoldugu bir ideal diinyadir (Yuval-Davis,
2008:144). Ancak pratikte tiim milletlerin boyle bir imkani1 bulmasi miimkiin olmamakta,
sayilar1 binlerle ifade edilen milletler 200 dolayinda devletin sinirlar1 iginde kalmaktadir.

Etnik milliyetgiliklerde bazi1 savaslarin da katkist olmustur. Smith, bazi1 savaslarin
yalnizca savagan taraflarin degil, savasin yiiriitiildigli topraklarin sahibi olan {igiincii
taraflardan da etnik topluluk ¢ikarttigini belirtir. Eski Ortadogu’nun en biiyiik giicleri olan
Asur ile Misir arasinda kalan eski Israil’in durumu bunun 6rnegidir. Bu tiir olaylardan
dogmamis olmakla birlikte Ermeniler, Isvecliler, Cekler, Kiirtler ve Sihler, ortak etniklik
duygular1 ortalarina diistiikleri yabanci giigler arasindaki uzatmali savaslarin etkisiyle
tekrar tekrar billurlagmis 6rneklerdir (2010:51).

Etnik milliyetcilikte katkis1 olan unsurlardan biri de cografyadir. Cografyanin etniler
icin tasidig1 6zel 6nem onlarin milliyet¢iligini beslemektedir. S6z konusu bu toprak
herhangi bir toprak pargasi degil, “tarthi” bir toprak, “Yurt”, halkin “besigi”dir. “Tarihi
toprak” ile halkin, nesiller boyu birbirleri lizerinde miisterek ve yararl etkilerde bulundugu
bir topraktir. Tarihi bellek ve c¢agrisimlarin mekan: haline gelir yurt; “bizim”
bilgelerimizin, azizlerimizin ve kahramanlarimizin yasadiklari, ¢alistiklari, dua edip
savastiklar1 yerdir. Biitiin bunlar yurdu yeryiiziinde biricik kilar. Nehirleri, denizleri,
golleri, daglart ve kentleriyle “kutsal” hale gelir (Smith, 2010:25). Kendi tarihi yurdunda,
kendi kaderini tayin ilkesiyle, ortak bir irade etrafinda birlesebilmek i¢in, kimlik bilincinin
de olmasi gerekir.

Siyasi kimlik bilincinin (milliyet¢ilik) uyandirilmasinda farkli yaklagimlar ileri
stiriilmiistiir, (burada sadece bu ¢alismaya uygun goriilenlerden s6z edilecektir). Bunlardan
biri insac1 milliyet¢ilik yaklasimidir. Smith’e gore, etnisiteden millete gidilen siirecte ilk
sOzii sOyleyenler etnik entelektiiellerdir. Milliyetgiliklerin cogu entelektiieller ve/veya

profesyoneller tarafindan yonetilir. Entelektiieller milletin temel tanimlamasini ve
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karakterizasyonunu saglarlar, profesyoneller ise milliyet¢i fikir, mit ve ideallerini
sekillendirirler (2003:56-57). Bir grup insan ne din, dil, kiiltiir, gelenek, tarihsel arka plan
ve kan bagi ortakliklar1 oldugu halde kendilerine ortak kimlik bigebilirler (Hobsbawm,
2010:23). Milliyetgiligin korumak ve yeniden canlandirmak iddiasinda oldugu kiiltiirler
cogu kez ya kendi icadidir ya da taninmayacak kadar degismistir. Milleti milliyet¢ilik
yaratmistir (Gellner, 2006:139). Milliyet¢ilik meydanlar ve kitle iletisim tarafindan
homojenlestirilir. Bu bilgiler 1s181nda milliyet¢iligin bir insa tirlinii oldugu, insa olmaksizin
siyasallasmayacagi goriinmektedir. Insada da ideoloji basroldedir (Bauer, 2010:15).

Bir bagka yaklagim ise; etkisine maruz kalinan bir milliyetcilige tepki olarak gelisen
milliyet¢iliktir. Esasinda bu da bir ingadir, ancak kendi i¢ dinamikleri yerine Gtekinin
kiskirttigr bir insa. Berlin’e gore, salt ulusal bilingten farkli olarak milliyetciligin, bir
toplumun geleneksel degerlerine yukaridan bakan ve kiigiimseyen bir tavra kars1 toplumsal
olarak en bilingli {iyelerinin —zamanla 6fke ve kendi benligini vurgulamaya yol agacak-
yaralanmis gururunu ve asagilanmislik duygusunu yansitan bir yanit olabilir. Bu, modern
milliyet¢ilik paradigmasinin Alman tepkiciligi icinde gegirdigi siirecle desteklenmektedir
(2008:317). Tiirkiye’de cumhuriyet tarihi sonrasi gelisen Kiirt milliyet¢iligini agiklamada,
-0zcl, insact veya kurgusal bilesenler igermesine ragmen- bu yaklasimin daha uygun
durdugu ilerleyen paragraflarda belirecektir.

Kiirtler 6zelinde milliyetgiligin kokenine bakildiginda, bagimsiz bir Kiirt devletinin
0zlemini ¢eken Kiirtlerin izi tarihte geriye dogru, hatta Fransiz Devriminden bir hayli
onceye, Ehmed-¢ Xani’ye (1600’1l yillar) kadar siiriilebilir. Xani’nin, tinlii eseri “Mem 0
Zin”’den birkag dize bunu agik¢a gdstermektedir:

“Ger dé hebliya me serfirazek
Sahibkeremek, suxennewazek
(...)

Ger dé hebliya me padisahek
Laiq bidiya Xwedé kulahek
Te’yin bibiliya jibo wi textek
Zahir vedibi jibo me bextek
Hasil bibiiya jibo wi tacek

B¢ guman dibli me ji rewacek
(...

Muhkdeleyhi 1 sealik

Mexlad G mutié Tirk G Tacik
(...)

Herg1 bire siri desté himmet
Zept kir ji xwe ra b1 méri dewlet
Lewra ku cihan weki eris e

Weé hukm-1 di desté siré riis ¢” (Ehmedé Xani, 162-164).

Xani, bu dizelerde ¢ok agik sekilde Tiirk ve Acem (Tirk G Tacik) himayesinde kalan

Kiirtlerin bahtsizligim1 vurgulamakta, Kiirtlerin, basinda taciyla, tahtinda oturan bir
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padisahi olmadig1 i¢in hiikkiimranlik altinda kaldiklarindan yakinmakta, devlete hakimiyetin
“gayret” ve “ciplak kilig” (savas) ile oldugunu belirtmektedir. Bugiinkii anlamda
ulusgulugun s6z konusu olmadigr bir donemde Kiirtlerin siyasi OzyOnetiminden s6z
etmektedir. Ancak, Xani sadece caginin ilerisinde bir entelektiieldir. Onun ydnetici
seckinler veya kitleler tarafindan bu milliyet¢i 6zlemi yoniinden desteklendigine dair
herhangi bir isaret bulunmamaktadir.

1881 Ubeydullah Isyani, Kiirt milliyet¢i miicadelesinin baslangici sayilabilir. Ingiliz
belgelerinin de dogruladigr gibi Ubeydullah kendisinin yonettigi bagimsiz bir Kiirt devleti
talep etmistir. “Ronald Thomson Ekim 1881°de Tahran’daki Ingiliz gérevlisi Earl
Granville’e yazdig1 bir mektupta soyle diyor: Seyh... su anda kendisinin ve biitiin Kiirt
onderlerinin, kendi islerini Tiirk ve Iran yetkililerinin miidahalesi olmadan idare edecekleri
birlesik bir Kiirdistan’in kurulmasinin gerekliligi konusunda hemfikir olduklarini
belirtiyor” (Ozoglu, 2005:98-99). Ayn1 déneme ve aktdre atifla Ziircher de, Efendiler
olarak bilinen Kiirt entelektiielleri arasinda 1880’lerin basindan itibaren egemen Tiirk
milliyet¢iligine karsi tepkilerin, ayni zamanda, Kiirt milliyet¢i duygularini besledigini
belirtmektedir. Bu donemdeki Kiirt milliyet¢iligi (Ubeydullah sayilmazsa) aslinda kiiltiirel
bir milliyetcilikti. Siyasi taleplerini sistemlestirdigi 1914’teki Bitlis, Siileymaniye ve
Barzan ayaklanmalarinda bile, “Osmanlic1” o6zelligini hi¢ kaybetmedi. 20. yiizyilin
basindaki Kiirdistan (1898-1902) veya Kiirt Terakki ve Teaviin Gazetesi (1908-9) gibi
Kiirt basini, Kiirtliigli, egemenlik ve bagimsizlik taleplerinde bulunmadan yenilenmis bir
Osmanli sozlesmesi fikri g¢ercevesinde anladilar (2011:92-94). Kiirt Teali Cemiyeti
iyelerinden bir kismi, bir Kiirt devleti fikrini savunurken, cemiyetin baskani Seyyid
Abdulkadir’in aralarinda bulundugu bir kismi ise Islam’mn ve halifeligin miidafaas: adina,
siurlt bir Kiirt 6zerkligini ve yenilenmis bir Kiirt-Tiirk kardesligini savundular. Bunda
onemli bir etken, baslangigta, hem Istanbul hiikiimetinin hem de Mustafa Kemal’in
Kiirtligii, insa edilmekte olan yeni siyasi olusumun mesru bir unsuru olarak kabul
etmeleriydi. 29 Ekim 1919°da Mustafa Kemal ve arkadaslari ile Istanbul hiikiimeti arasinda
yapilan Amasya Protokolleri, Mustafa Kemal’in Kiirt seyh ve agalarina yazdigi mektuplar,
cesitli konusmalar1 ve El-Cezire bolgesi kumandanina yolladigi emirler, miistakbel devlette
bir Kiirt 6zerkligi perspektifini acik tutuyordu (Ziircher, 2011:96-97). Gercekte Kurtulus
Savasi siiresince kurulmakta olan devletin Tiirk etnisitesini merkezine alan bir resmi
milliyetcilik uygulayacagmma dair herhangi bir isaret belirmez. Grup aidiyetini bir

etnisiteden ziyade din iizerinden kavrayan Kiirt seckinleri ve halki —en azindan sonucu
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etkileyecek ¢ogunlugu- icin verilmekte olan savag dinin ve halifeligin korunmasi savasiydi,
Tiirk etnik merkezli bir ulus devletin kurulusu savasi degildi.

Kiirt etnik milliyet¢iliginin niteligi Osmanli dénemi ile Cumhuriyet doneminde
birbirinden farklidir. Osmanli donemi ve Kurtulus Savasi sonras1 1924’°¢ kadar Kiirt etnik
milliyetciligi kendi tarihi yurdunda, kendi kaderini tayin veya 6zerkligini muhafaza 6zlemi
temelindedir. Ancak 1924 Anayasasinda devletin “milli” oldugu ve vatandaslarinin da
“Tiirk” oldugu hiikme baglandiktan sonrasi, Kiirt milliyetciligi, 6zyonetim 6zlemine
ilaveten, resmi milliyet¢ilige kars1 kimligini koruma direnisi halini almaktadir. Bu agidan
Cumbhuriyetin 1924 6ncesi ile sonrasi birbirinden bariz sekilde farklilasan bir kirilmay1
temsil eder. Bu nedenle Kiirt milliyetciligi arastirmalarinda bu iki dénemi birbirinden
ayirmak gerekir.

Milliyetci Kiirtler i¢in bugilinkii Kiirt sorununun temeli Kurtulus Savasi gilinlerindeki
yaklagimin sonradan degismesi neticesinde atilmistir. Bu yaklasim, degisimi bir
kandirilmislik ve magduriyet duygusu ile Kiirt etnik milliyetciligini beslemektedir.
Balibar’in “hicbir sey bize ezilenlerin milliyetciligi ile ezenlerinkini, kurtulus milliyetgiligi
ile fetih milliyetciligini kayitsiz sartsiz 6zdeslestirme hakkin1i vermez” (Balibar ve
Wallerstein, 2007:62)  ifadesinde  belirttigt  gibi,  milliyet¢ci  ideolojinin
mesrulastirilmasindaki motivasyon dnemlidir. Ne var ki, Kymlicka’inin ifade ettigi gibi
“milletler cogunlukla kendileri i¢in istedikleri kendi kaderini tayin ya da kendini savunma
haklarin1 bagka milletler i¢in reddediyorlar” (2008: 161). Tiirkler kendileri i¢in tartismasiz
olarak gordiikleri bu hakki Kiirtlerin katilimiyla savas kazanildiktan sonra Kiirtler soz
konusu oldugunda siddetle kars1 ¢ikacaklardi. Fakat sadece bununla da yetinmeyeceklerdi.

Kemalist hiikiimet her ne kadar Kiirt-Tiirk kardesligi vaatlerini yerine getirmediyse
de Kiirt vilayetleri i¢in 6ngoriilen yerel 6zerklikler olasiligini, en azindan 1922-1923’te
yok saymadi. 10 Subat 1922°de TBMM’de, Kiirdistan i¢in bir 6zerklik tasarisi tartigildi ve
Mustafa Kemal, 1923 gibi ileri bir tarihte Izmit’teki basin toplantisinda, Kiirdistan icin
ozerklik prensibini degil, Kiirt vilayetlerinin de i¢inde bulundugu, Tiirkiye’nin farkli
vilayetleri i¢in yerel 6zerklikler prensibini kabul etti (Ziircher, 2011:103). Ancak ilerleyen
zaman i¢inde bu konuda hicbir adim atilmayacak, tam aksine devlet, resmi milliyet¢iligin
tonunu gittikce yiikseltecekti. Bu hayal kiriklig1 Kiirtler arasinda direnis milliyet¢iliginin
tohumlarini giibrelemekteydi.

Kiirt etnik-milliyet¢i direnisinin gelismesinde ikinci bir etken, muhtemelen, yeni
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin manevi dayanak olarak Islam’1 ve Osmanli’y1 bir yana

birakmasidir. Seyh Sait’in Kiirt ulemasina ve asiretlerine yolladig1 mektuplarda: “Daha
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once ortak bir halifemiz vardi ve bu, bizim dindar halkimiza, Tiirklerle ayni toplulugun bir
parcast olmanin derin bir hissiyatin1 veriyordu. Hilafetin ilgasindan beri bize kalan tek sey
Tiirk baskisidir”, baska bir mektupta da: “Islam, Kiirt ve Tiirk birliginin temeliydi. Tiirkler
bunu bozdular. Bundan dolay1 Kiirtler artik, kendi gelecekleri i¢in sorumluluk almalidirlar”
(Zircher, 2011:109-110) ifadeleri bunu gostermektedir. Nihayet 1925°te Kiirtler ile
cumhuriyet arasinda ilk catisma “Seyh Sait Isyam” adiyla patlak verecek, kanli bir
bastirma sonucu isyanin lideri istiklal Mahkemesinde yargilanarak idam edilecekti. Takip
eden yillarda farkli Kiirt isyanlar1 alevlenecek ve hepsi siddetle bastirilacakti. Ancak
bunlarin salt milliyet¢i saiklerle yapilip yapilmadiklar1 tartismalidir. Tek parti donemi
boyunca (1924-1950) Kiirtler resmi olarak yok sayildi, siyasi katilimlarina olanak
taninmadig1r gibi bir¢ok uygulama ile sert bir asimilasyona tabi tutuldu. Bu ddénem,
Kiirtlerin milliyet¢ilik tohumlarini zihinlerinin derinliklerinde acili anilarla saklamalarina
ve Ofke biriktirmelerine neden olan bir donemdir. Artik milliyet¢ilik kendi kaderini tayin
istegini agip, varligini siirdiirmek i¢in igten i¢e direnen bir nitelik almgtur.

Cok partili donemde Demokrat Parti (DP) Kiirtler ile devlet arasindaki mesafeyi
nispetten yakinlastiracak adimlar atti. En azindan Seyh, Asiret Agas1 gibi Kiirt toplumsal
yapilanmasi i¢inde 6nemli yeri olan geleneksel seckinleri milletvekili yaparak Kiirtlerin
siyasal katiliminin kismi de olsa yolunu agti. Tek partili doneme oranla kismen de olsa
olusan demokratik ortamda, Kiirt milliyetgiligi fikri de ifade edilmeye baslanmisti. Ancak,
cok gegcmeden Demokratlar sonunda seleflerinin otoriter egilimlerine ve dnemsemedikleri
sivil ve askeri seckinlerin huzursuzluklarina yenik diismiislerdi. Bu donem, Kiirtlerin bakis
acisindan, tarihteki en onemli yargilamalardan biriyle son bulmustu. Kirkdokuz 6nemli
Kiirt aydin, isyan girisimi gerekg¢esiyle yargilanmisti, Mayis 1960°ta Demokratlar1 deviren
askeri cunta tarafindan olusturulan hiikiimet 484 Kiirdii tutuklamis ve 55 agayr bati
sehirlerine siirgiine gdndermisti (Fuller ve Barkey, 2011:37-38). Yani, 6ziinde Kiirtlerle
hicbir ilgisi olmayan Kemalistler ile muhafazakarlar arasindaki iktidar kavgasi bile, Kiirt
seckinlerin ve entelijensiyasinin yok edilmesi i¢in bir firsata dontistiiriilmiistii.

Bu gelismeler, 1960’larin siyasi olarak gerilim dolu ortaminda Kiirt gruplar agisindan
son derece dnemli siyasi Orgiitlenme alanlart agmigti. Bu siyasi orgiitlerin ilki, Tiirk Solu
ile ortak hareket ettikleri Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP) idi. TIP, kurulduktan hemen sonra, Kiirt
sorununun o donem halk arasinda bilinen veya anilan adiyla, “sark meselesi”ne
odaklanacakti. Parti, Kiirt iiyelerin girisimleriyle, 1970 yilinda agik bicimde Tiirkiye’de bir
etnik sorun oldugunu ilan etti. Bir baska askeri miidahalenin ardindan 1971 yilinda

Anayasa Mahkemesi “etnik” ifadesini gerek¢e gostererek partiyi kapatacakti (Fuller ve
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Barkey, 2011:38). ilerleyen zaman icinde bu isbirlikleri de, Tiirk solunun Kiirtlere kars1
kayitsiz yaklagimiin yarattigi hiisranla sonuclanacak, basta iiniversite gencligi arasinda
olmak tizere, sol goriislii Kiirt gruplarinin olugsmasina yol agacakti. Bugiiniin Tiirkiye’sinde
Kiirt sorunu denince akla ilk gelen PKK’nin ideolojik temelleri de o giinlerde bu
gruplardan biri tarafindan atilacakti. Ulkenin hizla igine girdigi kargasa ortam 12 Eyliil
1980 askeri darbesiyle sonuglanacakti. Darbe sonrast gelen yasaklar ve baskilar Kiirt
kimligi olusumu siirecini daha da hizlandirmis, gizliden gizliye besledikleri milliyetgi
duygular1 bastirmak yerine daha da kuvvetlendirerek sonunda PKK’nin iiye ve destek
toplamasina katkida bulunmustu. 1980’lerin sonuna gelindiginde Kiirt sorunu artik siyasi
sahneye tiim agirhigiyla kurulmustu. Gelisen iletisim ve medya ortamlarinin da etkisiyle
Kiirtler birbirlerini kesfediyor, bulunduklart her cografyada otekilestirilmis olmalarindan
kaynaklanan milliyet¢i bir 6tke biriktiriyorlardi.

1924 sonrast donemin ozellikleri itibariyle Oncesinden farkli oldugu igin, Kiirt
milliyet¢iliginin motivasyonlart ve niteligi ac¢isindan direnis milliyetgiligi oldugunu
gostermektedir. Bircok arastirmact bu donemin Kiirt milliyet¢iligine etkisine
deginmektedir. Sahin’e gore; Cumhuriyet’in ilk yillarinda hayata gegirilen Tiirklestirme
politikalar1 ve bu politikalara kars1 gelistirilen direng, bugiine degin Kiirt kimliginin, Kiirt
milliyet¢iliginin ve Kiirt siyasetinin sekillenmesinde basat rol oynamuslardir. Bu
cergeveden bakildiginda, Kiirt sorununun Cumbhuriyet tarithi boyunca, Kiirtlerin yok
sayilarak ve gerektiginde azami diizeyde askeri yontemler kullanilarak, ¢oziilmek yerine
yeniden Uretildigi goriiliir (2006:122-123). Tiirkiye yillarca bu sorunu ¢ézmek yerine “ret
ve inkar” politikas1 uygulayarak yaklasmis, ancak bu yaklagim tarzi ¢6ziim olmadigi gibi
sorunun giderek biiyiimesine de yol agmustir (Ozer, 2011:661). Gerek Kiirt sdzciigiine
yiiklenen anlam, gerekse Kiirt dili ve wrkinin kabulii, ifadesi ve dilin giinliik yasamda
kullanimina yonelik getirilen yasak ve sinirlamalar, yapilan propagandalarin da etkisiyle
hem insanlarda ayrimcilik algisinin olusmasina sebep olmus, hem de bolgede ayriliker
hareketlerin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir (Bilgi¢c ve Akyiirek, 2012:102).

Bir toplulugun kimligini inkar o kimligi yok etmez. Ozellikle de “ulus”unun bir etnik
kimligi merkez alan insas1 boyunca, resmi milliyet¢ilik hiiviyeti kazandirilmis “i¢ grup”un
karsisindaki “dis grup” olarak -dolayli da olsa- konumlandirilmis ise onun direnis¢i
milliyet¢i kimliginin de dolayli insast saglanmis olur. Goriildiigii lizere Tiirkiye’de Kiirt
sorununun etnik milliyetcilik boyutu, resmi milliyetcilik hiiviyeti kazandirilmis egemen
Tiirk milliyetciligi karsisinda direnis milliyetgiligi hiiviyeti kazanmig Kiirt milliyetciliginin

karsilikli miicadelesi sorunudur. Bu karsiliklt miicadelede Tiirk milliyetciligini, milliyetci
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Tiirklerden ziyade, tiim kaynaklari, uygulamalar1 ve yaptirim giiciiyle bizzat devlet temsil

etmektedir.

2.1.3. Esitsizlik Sorunu Olarak Kiirt Sorunu

Rousseau (2001:83)’ya gore, insan tiirlinde iki tlir esitsizlik vardir. Bunlardan biri,
dogal ya da fiziki, 6teki manevi veya politik esitsizliktir. Bu ikincisi kimilerinin
baskalarinin zararina yararlandigi, 6rnegin onlardan daha zengin, daha itibarli olmak ya da
onlara boyun egdirmis olmak gibi ayricaliklardan ibarettir. Bu boyun egdirme veya
ayricaliklar kabul edilebilirlik smirlarini agtiginda catismalarin dogal zemini olmaktadir.
Rousseau, insanlarin kayda deger bir yasam siirdiirmeleri i¢in belli bir seviyede maddi
refah gereklidir demektedir. Maddi yoksulluk insani kole yapar, ahlaki ve entelektiiel
acidan O0zgiir olmalarini engeller. “Hicbir vatandas digerini satin alabilecek kadar zengin,
ayn1 sekilde kimse de kendini satacak kadar fakir olmamalidir” (2009:43) seklinde bir
ahlaki cergeve ¢izer.

Kiirt kokenli Tiirkiye vatandaslari arasinda yoksullugun carpici bicimde daha yiiksek
oldugu ve ozellikle kirsal bolgelerde yasayan Kiirt kokenli vatandaslarin ciddi bir gelir
yoksullugu ile kars1 karsiya olduklar1 devlet istatistiklerine yansimaktadir. Bu durum hem
Kiirt kokenli Tiirkiye vatandaslarinin yogun olarak ikamet ettikleri yerlerin toplam gelirden
en diisiik pay1 alan bolgeler olmasi ile hem de zorunlu go¢ ya da ekonomik gog ile biiylik
kentlerin c¢eperlerine yerlesen Kiirt kokenli yurttaglarin kentlerin en yoksullarim
olusturmalar ile dogrulaniyor.

Kesimler arasindaki esitsizligin verilerini resmi kayitlardan kolaylikla elde etmek
miimkiindiir. Ornegin 4. Kalkinma Plan1 (1979-1983)" verilerine gore s6z konusu dénemde
tilkedeki toplam hane halkinin %14,7’si Dogu Anadolu’da yasamaktadir, buna karsin
gelirin %9,9’u bu bolgeye denk gelmektedir. Gelir dagilimindaki esitsizligin takip eden
yillarda da benzer sekilde devam ettigi asagidaki Cizelge:2.1°de goriinmektedir.

Cizelge 2.1: 2006-2012 Tiirkiye ve Giineydogu Anadolu Kisi Bas1 Gelir

Toplam ilk %20 ikinci Uglincii | Dérdiinci Son %20
%20 %20 %20
2006 Turkiye 6 395 1615 3157 4727 6989 15 487
TRC-Glneydogu A. 2751 877 1447 2053 2983 6403
2007 Turkiye 8 050 2 340 4251 6121 8 675 18 870
TRC-Glineydogu A. 3591 1272 2142 2 819 3704 8 029

' Kaynak: DPT 4. Kalkinma plan1 1979-1983- 220. Paragraf s.s. 74
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2008 Tiirkiye 8372 2427 4342 6 347 9185 19 560
TRC-Guineydogu A. 4193 1387 2263 3117 4354 9 856

2009 Tiirkiye 9396 2617 4832 7083 10 085 22368
TRC-Giineydogu A. 4 655 1400 2430 3409 4939 11119
2010 Tirkiye 9735 2 841 5151 7457 10 658 22573
TRC-Glineydogu A. 5144 1674 2702 3708 5380 12 298
2011 Tirkiye 10 774 3129 5698 8178 11 693 25172
TRC-Glineydogu A. 5418 1676 2 861 4 064 5954 12 545
2012 Tirkiye 11859 3468 6 301 9 055 12 850 27 624
TRC-Glineydogu A. 5870 1940 3277 4614 6411 13 142

Kaynak: TUIK, Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi, 2006-2012, www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi:
30.12:2013)

Cizelge 2.1°de, TUIK verilerinden derlenerek hazirlanmis, 2006-2012 yillar1 arasinda
niifusun %?20’lik dilimlerine gore kisi basi ortalama yillik gelirin Tirkiye ortalamasi ve
Gilineydogu Anadolu (TRC) karsilastirmasi yer almaktadir. Bu donem {ilke genelinde
bliyiimenin istikrarli gekilde gerceklestigi, sosyal politika araglarimin bolgede de
kullanildig1, hiikiimet tarafindan bolgeye yogun yatirimlarin yapildigt sdylenen bir
donemdir. Ancak incelenen 7 yilin tamami ve her bes dilimde, bolge ortalamasi ile iilke
ortalamas: arasinda %50 dolaymndaki fark dikkat ¢cekmektedir. Ulke ortalamasimin bélge
degerleri ile asagi c¢ekilmis oldugunu, aslinda bolgeler arasi esitsizligin daha yiiksek
oldugunu belirtmek gerekir.

Ayn1 durum igsizlik ve isttihdam oranlarinda da kendisini gosteriyor.

Cizelge 2.2: 2006-2012 Tiirkiye ve Giineydogu Anadolu issizlik ve Istihdam Verileri

Issizlik oran1 (%) Istihdam oran1 (%)

2006 YILI TURKIYE ORTALAMASI 10,2 41,5
TR22 (Balikesir, Canakkale) 6,2 45,6
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 15,2 334
TRC2 (Sanlwurfa, Diyarbakir) 12,1 27,7

TRC3 (Mardin, Batman, Strnak, Siirt) 15,7 25,1

2007 YILI TURKIYE ORTALAMASI 10,3 41,5
TR22 (Balikesir, Canakkale) 5,5 48,2
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 18,0 33,5

TRC2 (Sanlwrfa, Diyarbakir) 13,8 26,5
TRC3 (Mardin, Batman, Strnak, Siirt) 19,9 24,1

2008 YILI TURKIYE ORTALAMASI 11,0 41,7
TR22 (Balikesir, Canakkale) 7.5 43,6
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 16,4 36,6

TRC2 (Sanlwurfa, Diyarbakir) 14,1 273
TRC3 (Mardin, Batman, Swrnak, Siirt) 17,4 25,4

2009 YILI TURKIYE ORTALAMASI 14,0 41,2
‘ TR22 (Balikesir, Canakkale) 8,5 44,3
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TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 17,2 34,8
TRC2 (Sanlwurfa, Diyarbakir) 18,8 27,9
TRC3 (Mardin, Batman, Swrnak, Siirt) 15,1 26,8
2010 YILI TURKIYE ORTALAMASI 11,9 43,0
TR22 (Balikesir, Canakkale) 7,7 44,6
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 12,1 394
TRC2 (Sanhurfa, Diyarbakir) 13,1 29,1
TRC3 (Mardin, Batman, Swrnak, Siirt) 11,8 31,8
2011 YILI TURKIYE ORTALAMASI 9,8 45,0
TR22 (Balikesir, Canakkale) 5,3 44,6
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 14,4 36,5
TRC2 (Sanlwrfa, Diyarbakir) 8,4 30,1
TRC3 (Mardin, Batman, Strnak, Siirt) 12,7 29,6
2012 YILI TURKIYE ORTALAMASI 9,2 454
TR22 (Balikesir, Canakkale) 5.4 447
TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 11,8 38,5
TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir) 6,9 26,8
TRC3 (Mardin, Batman, Swrnak, Siirt) 21,3 27,5

Kaynak: TUIK, Hane halki isgiicii anket sonuclar1, www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 30.12:2013)

Cizelge 2.2°de 2006-2012 yillar1 igin TUIK verilerinden faydalanilarak, bolgedeki
(TRC) issizlik ve istihdam verileri hem Tiirkiye ortalamasi hem de iilkenin batisindaki bir
bolge (TR22) ile karsilastirilmistir. TR22 (Balikesir, Canakkale) bolgesi 6zel olarak sanayi
veya turizm bolgesi degildir, benzer istihdam oranlari rahatlikla TRC bolgesinde de
saglanabilir. Ancak gerek bolge ile lilke ortalamasi, gerekse bolgeler arasi oranlarin, Kiirt
niifusun yogun yasadigi iller aleyhine bariz farklilasmasi dikkate degerdir. Cizelgede
igsizlik oranindan ziyade istthdam oranmin daha saglikli sonuglar verdigini belirtmekte
fayda vardir. Zira igsizlik verileri sadece kayitl issizleri gostermektedir, is bulma umudu
olmayan veya ilgili kuruma kayit yaptirmayan issizleri kapsamamaktadir. Ancak istihdam
verileri agisindan iilke ortalamasinin %40’larin altina hi¢ inmedigi bir donemde, bdlge i¢in
9%?26-27 oranlarindaki istthdam verisi, haneye giren gelirin calis(a)mayan %73-74 ile
paylasildigini, boylece aslinda diizenli geliri olanlarin da yoksul oldugunu diigiinmeye iter.

Benzer sonuglar1 bazi arastirmacilar anadil {izerinden yaptiklar1 saha ¢aligsmalarinda
da elde etmislerdir. Ornegin, 2003 yilinda diizenli bir isyerinde ¢alisma orami anadili
Tiirkce niifusta yiizde 80 iken, Kiirtce olan niifusta yiizde 57’ye geriliyor. Tiirkiye
genelinde kentsel alanda sosyal giivenceden yoksunluk orani ylizde 42,1 olarak tahmin
edilirken, anadili Kiirt¢e olan niifusta sosyal giivenceden yoksunlugun yiizde 66,3 oldugu

(Candas, 2010:87-88) tespit edilmistir.



52

Gelir esitsizligi ve yoksullugun onemli gostergelerinden biri de, higbir sosyal

giivencesi, hicbir geliri ve mal varlig1 olmadig1 resmi belgeler ile kanitlanan kisilere, temel

saglik hizmeti alabilmeleri i¢in verilen “Yesil Kart” verileridir.

Cizelge 2.3: Bolgelere Gore 2011 Yih Yesil Kart Dagilinm

Bolge Niifus Yesil Kart sayist Niifusun Yesil Karthi %’si
Akdeniz 9.752.000 1.390.000 14

Dogu Anadolu 5.252.000 2.215.000 42

Ege 9.517.000 641.766 7

Giineydogu 7.762.000 2.585.000 33

I¢ Anadolu 1.1687.000 971.880 8

Karadeniz 7.535.000 932.902 12

Marmara 21.000.000 816.941 4

Kaynak: sbu.saglik.gov.tr/sbyesil/ (Erisim Tarihi: 28.12.2013) 31.12.2011 tarihi itibariyle Saglik

Bakanliginin yaymlamis oldugu Yesil Kart kayitlarindan derlenmistir.

Ulke niifusunun 2011 yilinda (72.505.000) yaklasik %18’ (13.014.000) Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde yasamaktadir, ancak toplam Yesil Kart
sayisinin (9.553.489) yaklasik %50,24°1 (4.800.000) bu iki bolgede bulunmaktadir. Dogu
Anadolu’da niifusun %42’si, Glineydogu Anadolu’da da %33’ Yesil Karthdir. Bir bagka
ifadeyle, Dogu Anadolu boélgesinde niifusun %42’sinin, Gilineydogu Anadolu bodlgesinde

de %33 niin higbir geliri, mal varligi, sosyal giivencesi yoktur.

Cizelge 2.4: Yesil Kart ve Kiirt Niifus

il 2009 secim il genel meclisi Oy % Yesil kart
BDP Oy sayist

Sanlurfa 115916 % 19.64 625.419
Diyarbakir 380.382 % 59.40 573.444
Van 188.970 % 48.28 535.609
Istanbul 326.515 % 4.70 348.504
Adana 76.722 % 7.61 346.532
Bilecik 23 % 0.02 10.223
Karabiik 13 % 0.01 11.210
Bolu 56 % 0.03 11.358
Cankir1 25 % 0.02 13.264
Bartin 23 % 0.02 15.320

Kaynak: http://secim2009.sabah.com.tr/dtp-partilere _gore.html (Erisim 19/01/1014) se¢im sonug
verileri ile http://www.mynet.com/haber/guncel/turkiyenin-yesil-kart-haritasi-495032-1 (Erisim:19/01/2014)

Yesil Kart verilerinden faydalanilmistir.

Yoksullugun gostergesi olarak Yesil Kart’larin illere gore dagilimi, DTP nin 2009
yerel segimlerinde aldig1 I Genel Meclisi oy sayilar1 ve oranlari ile ayni Cizelgeye

konuldugunda ilging bir koreldsyon goze carpmaktadir. Cizelge:1.4’te Yesil Kart
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sayilarinin en yiiksek oldugu bes ilden iigiiniin Kiirtlerin yerlesik oldugu bolgede olmasi,
diger ikisinin de son yillardaki bolge illerinden gelen gocii almis illerden olmas: dikkat
cekicidir. Buna karsin Yesil Kart sayisinin en diisiik oldugu bes ilde Kiirt niifusunun da
diisiik oldugu iller olduklar1 Cizelgeden goriilmektedir. Gelir, istihdam ve sosyal giivence
verilerine gore Kiirtler ile Tiirkler arasinda bariz bir esitsizligin oldugu resmi veriler ile
goriilmektedir.

Esitsizligin biitiin bir sosyal hayat1 etkiledigi énemli bir alan da egitimdir. Heper’e
gore, 1950’lere kadar Kiirtler arasinda okuryazarlik orani %3’tii, oysa ayn1 yil bu oran
genel olarak Tiirkiye’de %33,6’yd1 (2010:174). Bu durum giiniimiizde de benzer sekilde
stirmektedir. Bu alandaki mevcut istatistiklere gore, ilkogretimde okullulasma orani
Tiirkiye ortalamasinin altinda olan 39 ilin 8’1 Giineydogu Anadolu’da, 6’s1 Kuzeydogu
Anadolu’da, 6’s1 Ortadogu Anadolu’da ve 6’s1 Orta Anadolu’da yer aliyor. Ortadgretimde
de okullulagma orani Tiirkiye ortalamasinin altinda olan 29 ilin 8’i Giineydogu
Anadolu’da, 6’s1 Kuzeydogu Anadolu’da, 5’1 Ortadogu Anadolu’da ve 4’i Orta
Anadolu’da yer aliyor. Dolayisiyla Kiirtlerin yogun yasadigi bu bolgeler, okullulagma
orani Tiirkiye ortalamasinin altinda en fazla ili biinyesinde barindiran bdlgeler olarak 6ne
cikiyorlar. Anadili Kiirtge olan yurttaslar s6z konusu oldugunda, egitimsel kazanim
farkinin arttig1, yiiksekokul ya da tiniversite mezunu anadili Tiirkge olan yurttaslar
arasinda % 10 diizeyinde iken, ayni oran anadili Kiirtce olanlarda % 2 (bes kat fark)
diizeyindedir (Candas, 2010:122-137). Egitimsel kazanimlar kisinin toplumdaki sosyal
statlisiinii, gelir diizeyini, tabakalagmadaki konumunu, beseri ve sosyal sermayesi
iizerinden girisimcilik 6zgiivenini etkiledigi gibi ¢ocuklarina saglaya(maya)cagi egitim
olanaklariyla kendi kosullarinin bir sonraki kusakta yeniden iiretilmesini de etkilemektedir.
Yani egitim, yoksullugun genellikle sarmal olarak kendisini yeniden iiretmesine ve
toplumsal tabakalar arasindaki dikey hareketliligi kisitlamasina neden olmaktadir. Bunlara
ilaveten Kiirtlerin anadillerinin disinda bir egitime daha baslangicinda esitsiz olan kosullar
da onemlidir. Anadili Tiirkce olmayan, dolayistyla bu dili, anadili Tiirk¢e olan yasitlar:
kadar iyi bilme sans1 olmayan ¢ocuklar, anadili Tiirk¢e olan 6grenciler i¢in hazirlanmis bir
miifredat ile karsilaginca, daha egitimin ilk basamaginda dezavantajli konuma itilmis
oluyor.

Esitsizligin bariz oldugu bu ortamda toplumun farkli kesimlerinde farkli tepkiler
ortaya ¢ikmaktadir. Bauman’a gore; ¢agdas korkular, umumiyetle “kentsel korkular,” bir
zamanlar sehirlerin kurulmasina neden olan korkularin aksine, “igerdeki diisman”a

odaklanir (2006:57). igerdeki diismana odaklanan bu korkunun kaynagi elindekileri
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koruma istegidir. Kymlicka’ya gore, milliyetcilikler, hakim grubun hegemonyas: tehdit
edildiginde yeniden ylizeye c¢ikarilmaya hazir halde siirekli elaltinda bekletilmektedirler
(2008: 161). Bagka bir ifadeyle bu esitsizlik durumu Kiirtler i¢in de Tiirkler i¢in de
milliyet¢iligin yilikselmesine gerekceler sunuyor; Tirk milliyetciligi hakim grup olarak
hegemonyasini muhafaza etmek icin karsi tarafin talebini ¢arpitarak kitlesine yansitiyor;
Kiirt milliyetciligi de dezavantajliligin agik kanit1 olarak degerlendiriyor. Balandier’e gore,
“Iktidar, boyutu ne olursa olsun sosyal esitsizlige yaslandig1 ve sahiplerine kimi
ayricaliklar sagladigi 6l¢iide, muhtelif siddetlerde de olsa her zaman muhalefetle karsi
karsiyadir” (2010:41).

Esitsizlik, uluslararas1 diizeydeki radikal tepkilerin ve terérizmin de mesruiyetini
dayandirdig1 en énemli verilerden biridir. Ornegin, global diizeyde etkili olan radikal dinci
gruplar tepkilerini ugradiklar baski veya haksizliklara dayandirmaktadirlar. Huntington da
bu tepkileri kiiltiir ve din farkliliklar1 i¢inde 6tekilestirme olarak agiklamaktadir (2006:30).
Brassett; hakim giiclerin radikal tepkileri hatta terérizmi nasil olusturduklarinin analizini
sOyle yapar: “Oziinde terdrizmin sebeplerini iki grupta toplayabiliriz. ilki; “ayirimeilik”,
“asagilama” ve “gereksiz eziyet” oOzglrlik sanslarina ket vurmak kizginliga sebep
olmaktadir. Ikincisi; onlar1 etkisiz hale getirme mekanizmalar1 6nermektir” (2008).
Kuramsal olarak da agikca goriildiigii lizere esitsizlikle catisma arasinda bir nedensellik
iliskisi bulunmaktadir.

Esitsizlik sorunu olarak Kiirt sorunu, kimlik kurgulamasia bagl olusan alginin,
egitim, medya, yargi, biirokratik, ekonomik, siyasi alanlardaki ikircikli uygulamalarda
yansiyan sorundur. Bu, yazili olmayan ve sahip ¢ikilmayan, ancak giinliik hayatta Kiirt
kimligini ifade eden herkese kendisini hissettiren (dahasi hissettirilen) ve Kiirt siyasal
hareketinin kitlesel tabaninda pratik bir yansimasi da olan bir sorundur. Yegen’nin
tespitine gore, Kiirt rahatsizligimin basini ¢ekenler 6nce feodal mirler, ardindan dini
onderler, sonrasinda orta siniftan aydinlarla, profesyoneller olmusken, bir zamandir hali
vakti yerinde olmayanlar sekillendiriyor Kiirt rahatsizligini (2012¢:21). 1990’larla birlikte
giiclenen neoliberal politikalara bagli olarak zayiflayan sosyal esitlik politikalari, egitim ve
saglik hizmetlerinin Tiirkiye’nin her yaninda, ama o6zellikle yoksullar i¢in ve Kiirtlerin
yasadig1 yerlerde zayiflamasi, biitiinlesmenin ‘kendiliginden’ araglarini giigsiizlestirdi.
Takip edilen ekonomik siyasetler sosyal giivenlik ve sosyal esitlik araglarini
giicsiizlestirirken, yillar boyunca devam eden ‘diisiik yogunlukta savas’, cumhuriyetin Kiirt
illerinde ¢oklukla ciplak giivenlik aygitlart iizerinden goriilmesine sebep oldu (Yegen,

2012b:23-24). Giivenlik¢i yaklasim daha c¢ok kisinin gelir kaynaklarii kaybedip
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yoksullugun yayginlasmasina neden oldukga, yayginlagan yoksulluk siyasi talepler ile
ortlistliriildii ve milliyetci tepkilerin artmasina neden oldu.

Esitsizligin giindeme alinmasi ve diizeltilmesi i¢in devlet politikalarinin sekillendigi
karar mercilerinde bulunmak gerekir. Kiirtlerin bu agidan da gerek siyasal katilim gerekse
biirokratik olarak etkin mevkilerde yer almakta esit olduklari sdylenemez (Ersanli ve
Ozdogan, 2012:22-23). Kiirtler, Kiirt olarak siyasal sistemin iginde yer alamadiklarindan,
Kiirtleri dogrudan etkileyen esitsiz uygulamalar1 dile getirme veya diizeltme olanagi da
uzun siire bulamadilar.

Bulgular gostermektedir ki Tiirkiye’de Tirkler ile Kiirtler arasinda bir¢ok alanda,
Kiirtlerin aleyhine bir esitsizlik s6z konusudur. Bunun algisal boyutu kisiye, bolgeye,
bulunulan etnik kokene ve ideolojik durusa gore degisebilecek olsa da, alginin disinda obje
olarak, resmi verilerle acgiklanabilen bir esitsizlik vardir. Bu esitsizlik, cografya, din,
egitim, kiiltiir, irade ve tercih gibi bagka herhangi bir unsurla tarif edilemeyecek netlikte
etnik milliyetcilik tabanina oturmaktadir. Denilebilir ki Kiirt sorununun énemli bir boyutu
da esitsizlik sorunudur. Tekrar ¢ali metaforuna basvuracak olursak, sorunun bu boyutu da

calinin 6nemli dallarindan biridir.

2.1.4. Demokrasi Sorunu Olarak Kiirt Sorunu

Demokrasi, Abraham Lincoln’iin meshur tarifi ile “halkin, halk tarafindan ve yine
halk i¢in yonetimi”dir. Genel olarak bakildiginda, demokrasinin tarih boyunca farkl
toplumlar tarafindan farkli uygulamalarla bugiine geldigi goriiliir. Demokratia sézcligi
bundan hemen hemen yirmi dort yiizyil once tiiretildi. Bundan sonra, uzun bir siire bu
sOzclik pek ortaliklarda goriilmediyse de, siyasal sozliigiin stirekli bir girdisi olarak kaldi.
“Demokrasi” sozciigiiniin bu denli uzun bir yasama sahip olmasi, dogal olarak bu
sozcliglin, ¢ok farkli tarihsel ortamlara ve farkli ideallere atfen degisik anlamlar
kazanmasina neden olmustur (Sartori, 1996:301). Toplumlar, demokrasiyi kendi sosyo-
ekonomik, politik ve hukuksal yapilarina gore farkli bir bicimde yasamislardir. Bugiin
gelinen noktada lizerine birbirinden kismen farklilagan goriislerin ¢esitliligine ragmen,
demokrasi konusunda itiraz edilmeyecek temel ilke kamunun yonetimine iliskin kararlarin,

ilgili biitiin yurttaslarm (halkin)' katilimiyla alindig1 yonetim seklidir.

' Bu alt bashkta “halk” terimi, “demokrasi halkin yonetimidir” énermesindeki baglamda yurttaslar,
vatandaglar, ulus veya millet terimlerini de karsilayacak sekilde kullanilmaktadir.
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Kamunun yonetimine iliskin kararlarin kendi katilimiyla alindigir “halk” kimdir?
Tiirkiye’de Kiirt sorununun demokrasiyle ilgili boyutunu anlamak ig¢in, demokrasiyi
yonetime katilmanin aract olarak kullanacak halkin kimligini irdelemek gerekir.
Tiirkiye’de genel olarak tiim kesimler i¢in demokrasinin isleyisine doniik tartismalarin
cokluguna ragmen, Kiirt sorunu 6zelinde “halkin kimligi”’nin nasil tanimlandigi meselenin
Ozuini teskil etmektedir.

Kurucu veya cerceve metinlerde, demokrasiyi kullanacak halk nasil tanimlanmistir?
Vatandas vasfini kazanirken —teker teker {iyeleri ile- halk, kendinden 6zellikleri, degerleri,
nitelikleri ile fiili olarak her ne ise oldugu sey midir? Yoksa otoritenin (devletin) bir proje
kapsaminda kurguladigt veya insa ettigi sey midir? Tiirkiye’de bu baglamda, bir
“kendinden nitelikleriyle halk” bir de “kurgu halk™ (veya cergevesi belirlenmis sablon
olarak) diye iki halk oldugu sdylenebilir.

Kendinden nitelikleriyle halk, Tirkiye’de, farkli etnisitelerden (Tirk, Kiirt, Laz,
Cerkez, Arap, Aravut, Ermeni...), farkli inanglardan (Miisliiman, Hiristiyan, Musevi...),
farkli mezheplerden (Hanefi, Safii, Alevi/Bektasi...), farkli ideolojilerden (muhafazakar,
dindar, liberal, sosyalist, sekiiler...) olusmaktadir. Kurgu halk ise, ulus devletin insasina
paralel olarak, siyasi birlik adina kurgulanmais, etnik olarak Tiirk, inang olarak Miisliman',
mezhep olarak Hanefi, ideolojik olarak “Atatiirk Milliyet¢iligi” sablonuna uygun
olanlardan olusmaktadir. Bu kurgu, bir sablon gibi cercevesi ve sinirlari yasalarla
belirlenmis ve glivence altina alinmaya calisilmistir.

1924 Anayasast 88. Madde: “Tiirkiye'de din ve wk aywt edilmeksizin vatandasiik
bakimindan herkese “Tiirk” denir.” 1961 Anayasasi 54. Madde, 1982 Anayasast 66.
Madde: “Tiirk Devletine vatandaslik bag: ile bagli olan herkes Tiirk tiir...” demektedir.
Vatandaslarin bazilar1 Tiirk’tlir veya Tiirkler de vatandastir denilmiyor, biitiin vatandaglar
Tiirk’tiir deniliyor. Kurucu ve ¢erceve metin, vatandagsi Tiirk ilan etmis veya Tiirk degilse
bile kimliginden soyunup Tiirklesmeyi, vatandas vasfi kazanmanin sart1 haline getirmistir.
Se¢me ve secilme hakkini kullanmak i¢in vatandas olma sarti vardir. O halde Tiirk
olmayan vatandaglar, kendinden 6zellikleriyle, yani Kiirtliikleri, Lazliklari, Cerkezlikleri
vs. ile yasal olarak var olamayacak, bu 6zellikleriyle vatandashik vasfi edinemeyecek ve
dolayisiyla segme ve secilme hakkini kullanamayacaktir. Bu hiikme gore Tirkiye’de

demokrasiyi kullanmanin ilk sart1 Tirkliiktiir. Bir baska ifadeyle, demokrasi araciligiyla

! Uzun bir dénem boyunca, miimkiinse “Miisliimanhigini kamusal alana tasimamasi ve Diyanet Isleri
Bagskanlig1 vasitasiyla devlet denetimi altina alinmasi kosuluyla” oldugunu hatirlatmak gerekir.
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kamu yonetimine katilacak olanlar Tiirkler ve “Tiirklik disindaki kendiliklerinden”
vazgecenlerdir.

1961 Anayasas1 57. Madde, 1982 Anayasas1 68. Madde: ... Siyasi partilerin tiiziikk
ve programlari, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, ... laik Cumhuriyet
ilkelerine aykirt olamaz” ifadesi ile Tiirk olarak belirlenmis milletin hem boliinmezligini
(tekligini) hem de tanimin disindaki baska hi¢ kimsenin siyaset yapamayacagini hilkkme
baglar. Ustelik sablona “laik” sart1 da eklenerek sinirlar biraz daha daraltilmistir.

Goriildugi gibi, demokrasiyi kullanacak halk kurgulanmis, bu kurgusal halk yasalar
ile gliclendirilmis ve egemen hale getirilmistir. Yani, 1982 Anayasasinin 6. Maddesinde
belirtilen “egemenlik, kayitsiz sartsiz milletindir” hiikkmiinde so6zii edilen “millet”, fili
olarak kendinden o6zellikleri ile mevcut olan millet/halk degil, kurgulanmis olan
millet/halktir. Bu kurgusal halk tanimi, vatandaslar arasindaki farkl etnisitelerden sadece
birinin niteliklerini baz aldigindan, digerlerini demokratik sistemin disinda birakmaktadir.
Bununla da yetinmeyip, bu kurgusal sablonun egemenligine itirazlari, devlete yonelmis
tehdit olarak algilamaktadir. Ciinkii kurgu aslinda bir etnisitenin digerleri iistiinde
egemenligini glivenceye almak iizere hazirlanmistir. Bunun i¢in kurgu halki 6nce modern
uluslarin nitelikleri ile donatmak, ardindan onun egemenligini devlet egemenligi ile
0zdeslestirip giivenceye almak ister. Bu 6zdeslestirme sonucudur ki, Kéker’in de tespit
ettigi gibi, Tiirkiye’de devlet, toplumu meydana getiren siniflar, gruplar ve bireylerden
ayr1, onlar1 neredeyse potansiyel diisman gibi goren bir konumda ve siirekli bir “tehdit
algilamas1” icinde hep “kendini koruma refleksi’ne gore islemektedir (2008:238). Oziinde
korunan devlet mi? yoksa kendisini devlet ile 6zdes hale getirmis bir kesimin digerleri
iizerindeki egemenlik iliskileri mi? Gortiniiste devleti koruma refleksiyle yapilan darbelere,
demokrasiye miidahalelere, catisma doguran antidemokratik uygulamalara vs. yakindan
bakildiginda, korunmaya calisilanin devletten ziyade egemen bir kesimin iktidar1 oldugu
kolayca anlasilmaktadir.

Sablona uymayan kendinden nitelikleriyle halkin siyasi katilimi “tek parti donemi”
boyunca kesintisiz engellenmis, ¢ok partili donemde sadece muhafazakar dindar blok bu
engeli arada bir asmis olsa da, diizenli miidahaleler ile (darbeler, secim barajlari, parti
kapatmalari, yasal sinirlamalar) siyasi alan sekillendirilmistir. Bugiin itibari ile sablon
gorece genislemis olsa da hala halkin baz1 kesimlerini kendinden o6zellikleriyle
kapsamamaktadir. Bu kesimlerden biri olan Kiirtler i¢in doksan yillik Cumhuriyet tarihi -

son yillardaki kismi gelismeler hari¢- boyunca demokrasinin isledigi sdylenemez.
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Kiirtlerin parlamenter ve idari diizeydeki siyasi katilim ve temsiliyeti, Kiirt kimligini
ve Kiirt sorununu ulusal diizeyde bir demokratiklesme sorunu olarak taninmasini savunan
Kiirt siyasi partilerinin ve diger partilerin faaliyetleriyle yakindan ilintilidir. 1990’lara
kadar Kiirtler —bir topluluk, bir etnisite, bir kiiltiirel 6zgiilliikk veyahut Anadolu/Tiirkiye’nin
kadim halklarindan biri olarak- yasadiklar1 sorunlara iliskin siyasi goriislerini iktidar igin
yarigan bir parti platformu iizerinden agiklama imkanina sahip olmamislardir (Ersanli,
Ozdogan, 2012:25). Bu bir demokrasi sorunudur. Sablon olarak belirlenmis halkin disinda
kalan kesimlerden biri olarak Kiirtler demokratik isleyisin de disinda kalmistir. Kiirt

sorununun demokrasi boyutundan kastedilen budur.

2.1.5. Catisma Alam Olarak Kiirt Sorunu

(Catigma alani olarak Kiirt sorunu, 30 yi1ldir kamuoyu giindeminde 6nemli yer alan ve
“Kiirt Sorunu”ndan ¢ogunlugun anladig1 sey olarak kavramsallastirilan silahli bir orgiit
(PKK) ile devlet arasinda siiren diisiik yogunluklu ¢atigmadir. Daha yalin bir ifadeyle Kiirt
sorununun “terdr sorunu’na indirgenmesine neden olan boyutudur. Catisma alani olarak
Kiirt sorunu, sorunun diger biitiin boyutlarin1 gézden gizleyecek kadar kalin bir ortii islevi
gormektedir. Resmi sOylemde basindan beri devlet, sorunu “terér sorunu” olarak
tanimlamaya devam etmekle beraber, halkin da 6nemli kesiminin algis1 bu yondedir. Dogal
olarak sorunun tanimlanma veya algilanma bi¢imi, ¢ézlimiin araglarini da belirlemektedir.
2009 yilinda SETA’nin “Tiirkiye nin Kiirt Sorunu Algis1” ismiyle yaptig1 bir aragtirmada,
katilimcilarin  kokenlerine gore degerlendirildiginde Tiirklerin %40°1 sorunu terdre
indirgeyip TSK’nin askeri yontemlerle bu sorunu c¢ozebilecegine inanirken, bu oran
Kiirtlerde %16’ya diismektedir (Aras, vd., 2009).

Catisma, iki ya da daha fazla birey ya da grup arasinda bir etkilesim bi¢imini
gerektirir. Bu etkilesim genellikle amacglhidir ve bir miicadele bi¢imini alir; bu miicadele de
siddet igerebilir (6rnegin bir isyan) ya da ig¢ermeyebilir (6rne8in protesto eylemi).
Dezavantajli olduklarin1 diistinen bir etnik grubun liderleri, catismaya basvurarak
statiilerini iyilestirmeye c¢alisabilirler. Ayn1 sekilde, avantajli bir etnik grubu yonetenler,
kendi konumlarin1 pekistirmek i¢in ¢atismaya girebilirler. Bu gruplardan birinin devleti
kontrol eden ulusun etnik cekirdegi oldugu durumlarda, catisma etnik gruplar arasi
olmaktan cikip devletin taraf oldugu bir nitelik alir. Bu durumda egemen etnik grup
digerini bastirmak veya asimile etmek i¢in devlet kurumlarini ve kaynaklarini kullanir ve

diger grup sorunu devlet sinirlari iginde ¢6zmek yerine ayrilarak ¢cozmeye yonelebilir.
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Ozcan’a gore, “Tiirkiye Cumbhuriyetinin kurulusu Tiirkler tarafindan, isgale karsi
milletin “ulusal kurtulus savas1” olarak tarif edilir. Isin asli gercek “kurtulus savasi”
Kiirtler ve diger kii¢iik etnik gruplara karsi ondan sonra bagladi” (2006:52). Kiirtler ile
Tiirkler arasindaki ¢atismali ortamin kokleri Osmanli donemine kadar geri gider. Ancak
bunlar daha ¢ok asiret isyanlar1 niteligindedir. Cumhuriyet doneminde 1925 Seyh Said
isyanindan 1938 Dersim Ayaklanmasia kadar hareketli, 1938-1968 arasi ise sessiz bir
donemdir. Ancak 70’11 yillarda yeniden bir hareketlilik baslar. Bu son grup asiretler gibi
lokal bir alan ve sinirl bir kitle destegi yerine, etnik milliyet¢i temelde Kiirtlerin 6nemli bir
kesiminin destegini almayr basarmustir. ilkin Apocular (Apo’nun takipgileri) adiyla
1970’lerin ilk yillarinda toplandilar. 1978’de kendilerini PKK (Partiya Karkerin Kurdistan-
Kiirdistan Is¢i Partisi) olarak ilan ettiler ve amagclarmin Tiirkiye’ye kars1 “kuzey-bati
Kiirdistan’in bagimsizlik” savasin1 vermek oldugunu bildirdiler. 1984°te devletin giivenlik
giicleriyle ilk silahli catismay1 baslatirlar. Takip eden yaklasik otuz yilda, on binlerce can
kaybedildi, binlerce kdy bosaltildi, milyonlarca kisi gé¢ etmek zorunda kaldi. Bu sorun
tiim arastirma sonuglarina gore gilinlimiizde halen Tiirkiye’nin sorunlari siralamasinda
listenin bagindaki yerini korumaktadir.

PKK Kiirtlerin siyasi hak ve taleplerini ifade etmek icin siddete bagvurdugunu ileri
sirmektedir. Fuller ve Barkey’e gore, “Tiirk devleti, PKK’nin Onciisii oldugu genis
milliyet¢i Kiirt hareketini bastirmayr bagaramamistir ve muhtemelen bu hareketin aldig:
askeri yenilgilere ragmen siyasi diizeyde giic ve zemin kazanmasina katkida
bulunmaktadir” (2011:52-53). Zira sorunu askeri yontemlerle ¢6zmeye calismanin kendisi,
yontemleri ve uygulamadaki sertlik, Kiirt niifusun 6nemli bir kisminda devlete giivensizlik,
PKK’ye ise sempati ve destek olarak dontistii. Bugiinlerde kamuoyunda, PKK’nin siddet
eylemleri sonucu ve ancak bu yolla Kiirtlerin bazi talepleri goriiniir hale gelmistir kanaati
olduk¢a yaygindir. Gerek¢e ne olursa olsun, hak ve oOzgiirlik adina ortaya ¢ikan
magduriyetler ve dramlar da bir baska gercekliktir.

Kiirt sorunu uzun zaman boyunca resmi ideoloji tarafindan PKK’nin eylemlerinden
kaynaklanan “tero6r’e indirgenerek tarif edildi. Gerek PKK’nin eylemlerindeki yikici ve
can alic1 boyut, gerekse devlet denetimli yaygin medyanin yogun propagandasi, 6zellikle
iilkenin batisinda yasayan halkin genis kesiminde bdyle bir algi yaratti. Oysa Kiirt meselesi
PKK’nin kurulusunu ve hatta kurucusunun émriinii agan, cumhuriyetin ilk yillarina kadar
geri giden ¢ok boyutlu bir meseledir. Sonug olarak, sebep-sonug iliskisi ne olursa olsun,
hangi agidan bakilirsa bakilsin Kiirt sorununun tanimini, bu catisma alani gérmezden

gelinerek yapmak miimkiin goéziikmemektedir. Cali metaforuna tekrar basvuracak olursak,
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Kiirt sorunu catigma alanina indirgenemez olsa da (¢ali gercekte Ay1 degilse de), sorunun
algtya veri saglayan (calinin Ay1 ¢eklinde algilanmasini saglayan) en dnemli goriintiisiidiir

denebilir.

2.2. Objenin Algis1 (Ay1): Kiirt Sorununun Algisi

Yukarida bes boyutuyla tanimlanan Kiirt sorununun (alginin objesi-gal1) gonliik
hayatta bireylerin bilincindeki algis1 (soyut goriintiisii, Ay1), tutum ve davranislar
iizerinden toplumsal hayata yansir. Obje ile algis1 birbiriyle giiclii baglarla baglidirlar.
Bunlar diyalektik bir siire¢ i¢inde birbirini dogurabildikleri gibi, birbirinin gelecekte
alacag1 halini de degistirebilmektedirler. Kiirt sorunu kendi algisinin verilerini {iretirken,
algi da tutum ve davranislar lizerinden sorunun slirmesine, derinlesmesine veya nitelik
degistirmesine neden olabilmektedir. Algi ile tutum ve davranig arasindaki bagin,
fenomenolojik kuramsal cerceve boliimiinde aciklandigi gibi, bu sorunun biiyiiyerek
stirmesi veya uzlagarak ¢oziilmesini belirlemedeki 6neminden dolayi, alg1 kritik bir isleve
sahiptir. Her iki durumda da ne karar verilecegi ve nasil bir yol izlenecegi, sorunun nasil
algilandigiyla yakindan iligkilidir. Goregenli’nin de tespit ettigi gibi, “¢coziim siirecine karsi
olan, siddet ve miicadele siirecinden yana olan aktorler ve taraflar degil, bir zihniyet
diinyas1 ve algilar demetidir” (2010). Alg1 olduk¢a 6nemlidir. O halde Kiirt sorunu ile
algist arasindaki iliskinin anlagilmasi1 ve miimkiinse bu bilginin islevsel bir araca
doniistiiriilmesi, sorunun ¢ézimii i¢in tartismasiz bir 6nem arz etmektedir.

Algida Kiirt sorunu, temel prensipleri itibariyle algida herhangi baska bir sorundan
farkli degildir. Herhangi bir algiy ele almak i¢in eldeki bulgulardan, -giinliik hayatta disa
vurulan davranig, sdylem ve tepkilerden- yansimasini saglayan arka plan dinamiklerine
dogru bir yolculuk yapilmasini gerektirmektedir. Ciinkii herhangi bir konuda, giinliik
hayattaki davranis, sdylem ve tepkilerin arkaplaninda algilar vardir. Bu algilar, bir bakima
goriiniir plandaki eylem/tutum/paradigmanin gerekgesini agiklayan dnceki zihinsel sathasi,
kaynagidir.

Gilinlik hayatta alg1 verileri, insanlarin bir konudaki eylemlerinden, kanaat ve
goriislerini ifade etmelerinden elde edilebilir. Bu veriler, aslinda dinamik olan algi
slirecinin bir anlik bir kesiti, final fotograflaridir. Fotograf, nedenleri ve siireci agiklamaz,
ancak onlarla ilgili ¢calisilmasi i¢in baslangi¢ noktasini saglar. Nedenler ve siireg, fotografin
verdigi bilgiler 1s181inda, geriye dogru tarihsel bir iz siiriilmesi sonucu agikliga kavusur.

Cilinkii alg1, birikimli bir inga siirecidir; yani, duyular araciligiyla saglanan her yeni verinin
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daha once depolanmis ve islenerek bilgiye doniistiiriilmiis referanslarla karsilastirildigi,
yeniden islendigi ve fotografa son halinin verildigi siirekli bir siiregtir. Yeni duyu verisinin
karsilagtirilacagi bir referans bilgisi daha 6nce zihinde depolanmamissa, veri islenmeden,
yorumlanmadan, sadece depolanacaktir. Zihin buna karsi nasil bir tepki verecegini
bilemez; iyi mi, kotii mii, tehlikeli mi vs. kararlagtiramaz, mutlaka bir referans bilgisine
ihtiya¢ duyar. Sayet algmin, son hali olarak eldeki fotografinin bu nihai goriintiistini
alincaya kadar hangi veriler ile beslendigini, zamanda geriye dogru izlenmesini saglayacak
bilgiler mevcut ise, bir lahanay1r yaprak yaprak soyar gibi ilk referans bilgisine kadar
inilebilir. Boylece biitiin insa siireci agiklanabilir.

Tiirkiye’de Kiirt sorununun algisini, 90 yillik cumhuriyet tarihinin kayith tarihinden
geriye dogru izleyerek, nasil insa edildigini bulmak miimkiindiir. Ciinkii bugilinkii
manastyla Kiirt sorununun cumhuriyet ve ulus devlet projesinden itibaren nasil
basladiginin, yasanan olaylarin detayli kayitlart mevcuttur.

Cal1 metaforuna tekrar bagvuracak olursak, ortada bir ¢ali var (Kiirt sorunu, yukarida
bes baslik altinda agiklandig1 gibi), birde o ¢alinin zihinde ay1 olarak algis1 var (buglinkii
algisiyla Kiirt sorunu). Simdi bu algmin (aymin) miimkiin oldugunca net bir fotografi
(tasviri) elde edilmeye c¢alisilacaktir. Ciinkii bu fotograftan yola ¢ikilarak, ikinci boliimde
ingasinin analizi yapilacaktir. Yani, “nasil oluyor da ¢ali, ¢ali olarak degil de ay1 olarak
goriliniiyor?” sorusunun cevabi aranacaktir.

Bu calismada Kiirt sorunu algis1 “Cadeceus metaforu” iizerinden tii¢lii bir yap1 olarak
ele alinmaktadir. Bu {i¢lii yapinin biri devlet, biri halk olarak Tiirkler, digeri halk olarak
Kiirtler seklinde olacaktir. Ancak, bu kisma gegcmeden oOnce, literatiirden, Kiirt sorunu ile
algi iligkisini vurgulamis birkag¢ 6rnek paylasip, hem bu iligkinin 6nemini pekistirmek, hem
de alg1 fotograflarindan kastedileni somutlastirmak agisinda aydinlatict olacaktir.

Asagidaki kutucukta sunulan bu 6rnekler ayn1 zamanda alg1 fotograflaridir.

Cizelge 2.5: Algi Fotograf Ornekleri

“Sorunun tanimi hangi taraftan baktiginiza gore degisiyor. Tiirklere sordugunuzda
“Hepimiz kardesiz, mezhep farkimiz da yok, beraber yasayalim” diyor. Ancak Kiirtler
“Tiirkler birinci sinif biz ikinci sinif vatandasiz. Biz sizin haklariniza sahip olmadigimiz
icin ve kendimizi tammlayamadigimiz icin miicadele etmek zorundayiz” diyor. Sorunun
kokeni aslinda burada” (Korucu:2009:96).

“Kiirt meselesi etrafinda olusan olumsuz toplumsal psikoloji, yasanan siyasal
kutuplagma ile derinlik kazanmaktadir. Yani, iki ayri eksendeki gerilim birbirini
cogaltmakta, giderek i¢ ice girmektedir. Simdi meseleyi ¢ozmeyi amaglayan her bir hamle
bu toplumsal psikolojiyi ve giivensizlik ortamin dikkate almalidir” (Goregenli, 2010).
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(lhsan Aksoy, Nese Diizel ile roportajdan) “Tiirkler Kiirtlerin duygu ve
diisiincelerini bilmiyor. Kiirtler, Tiirklerin diistincelerini ve duygularini biliyor mu? Ayni
tilkede yasayan bu insanlar birbirlerini taniyorlar mi?” (Diizel, 2012:131).

“Tiirkler ve Kiirtler, gittikce artan big¢imde, kendi psikolojik diinyalarinda
yvasamaktadirlar; toplumda yan yana ¢alissalar da birbirlerinin niyetlerine karsit kuskular
beslemekte ve kendilerini farkli seylerle ozdeslestirmektedirler. Bugiin Tiirkiye deki Kiirt
sorununun en tehlikeli yani, Kiirtler ile Tiirkler arasinda her gecen giin derinlesen bu
psikolojik ugurumdur” (Fuller ve Barkey, 2011:41).

“Bugiin Tiirkiye'deki Kiirt siyasetini anlamak istiyorsak, derinlesen etnik veya
ulusal biling algisinin dinamiklerini incelememiz gerekir” (Fuller ve Barkey, 2011:99).

“Tiirkiye siyasetinin aktorleri, biirokrasi, siyasi akimlar ve siradan yurttaslar Kiirt
meselesini ¢ok ¢esitli bi¢cimlerde algiladi” (Yegen, 2012b:26).

BILGESAM (2009) tarafindan yapilan anket calismasi, “bélgedeki Kiirtlerin
vaklasik %51 inin sosyo-kiiltiirel temelde ayrimcilik hissettigini gostermistir” (Bilgic ve
Akytirek, 2012:89-91).

“Baslangicindan bu yana sorun katman degistirmis, devlet-birey arasi sorun iken, simdi
yanina toplumsal sorun boyutu da eklenmistir. Ustelik Tiirklerin onemli bir kisminin
giderek sertlestikleri de gozlenmektedir” (Goregenli, 2010).

2.2.1.  Devletin Kiirt ve Kiirt Sorunu Algisi

Kiirt sorunu algisinda devletin rolii, Cadeceus metaforundaki asanin gévdesi olarak,
hem baslangi¢ zeminini olusturmus olmasi hem de gidisatin giizergahini istikrarli sekilde
saglamaya devam etmis olmasi agisindan belirleyicidir. Devletin Kiirt ve Kiirt sorunu algis1
ilk basta ‘mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt algisi’ ile baslar ve zaman i¢inde hem devlet
hem de halk icin ‘talepleri ile sorun olan Kiirt algisi’na doniisiir. Bugiinkii manada ‘Kiirt

sorunu algis1’ aslinda ‘talepleri ile sorun olan Kiirt* algisidir.

‘Mevcudivyeti ile Sorun Olan Kiirt’ Algisi

Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in, mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt algisinin baslangic
zemini, devletin kurucu/yonetici seckinlerinin ulus devlet ingasi sirasinda, devletin
“ulus”unu tasavvur ve tarifi ile baslar. Bu tasavvur ve tarif, ulus devletin vatandasliginin
“Turk”lugl ekseninde, “Tiirk, biz, i¢-grup” olmayan her kesimi “6teki, dig-grup” olarak
konumlandirir. Bu konumlandiris yasal metinlerde ve takip eden yillardaki devlet
uygulamalarinda resmi bir hiiviyet ile donatildigindan, “6teki”lerin buna maruz kalmaktan
kacinmalar1 imkansizlasir. Boylece devlet “Tiirk olmayan” fakat iceride mevcut olan
otekilerden biri olarak Kiirtlere de “Tiirklesme”den baska secenek birakmaz. Er ya da geg
herkesin ‘resmi ulus sablonu’na ya kendi rizasiyla uymasi ya da devlet eliyle uydurulmasi
gerekir. Devlet acisindan daha ilk basta Kiirt, ‘Tiirk olmayis1’ ve Tiirk’e doniistiiriilmesi,

asimile edilmesi i¢in bir dizi ¢aba gerektirmesi acgisindan “algida” halledilmesi gereken
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“sorun”dur. Sayet Kiirt olmasi yerine Tiirk olsaydi bdyle bir ¢aba gerektirmeyecekti, bu
nedenle Tiirk olmayist bir sorundur. Bu nokta, Kiirt sorununun algisal agidan, baslangi¢
noktas1 ve ayn1 zamanda sonraki siiregte uzun siire devam ettirilecek zemini/giizergahidir.
Bu sathada heniiz, bugilinkii anlamda ‘Kiirt sorunu algisi’indan s6z edilemez. Bu
‘mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt’ algisidir ve sadece yonetici seckinlerin zihnindedir.
‘Talepleri ile sorun olan Kiirt algisi’ ilerleyen zamanlarda bu zemin ve giizergahin
belirleyiciliginde ortaya ¢ikacaktir.

‘Mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt” algisinin zemini cumhuriyetin ilk yillarindaki bazi

ifadelerde net olarak goriilmektedir:

“Atatiirk’iin sirdas1 ve halefi Ismet Inénii, devletin resmi tutumunu 1925 yilinda kisaca sdyle
Ozetlemisti: “Acikcasi biz milliyet¢iyiz... Ve bizi bir arada tutan yegane sey milliyetgiliktir.
Tirk c¢ogunlugunun karsisinda diger unsurlarin herhangi bir niifuzu s6z konusu olamaz.
Topraklarimiz iizerinde yasayan insanlari her ne pahasina olursa olsun Tirklestirmeliyiz;
Tiirklere veya Tiirkgiiliige karst ¢ikan herkesi de yok edecegimizi herkes bilmelidir” (Fuller ve
Barkey, 2011:31).

Bu ifadeler en iist seviyeden etnik Tiirk milliyetciliginin resmi milliyetcilige
doniistiiriildiigiinii ve yapilacaklar1 daha ilk yillarda haber vermektedir. “Tiirkiye’de ise
milliyet¢ilik daha bagindan itibaren siyasi bir teskilat olan devlet biinyesinde ifadesini
bularak biitiin faaliyet alanlarinda tekelci, kiiltlirel ve siyasi bakimdan mutlakiyet¢i bir
goriiniim ald1” (Karpat, 2010:330).

Devlet, ‘sorun olarak Kiirt’ algisinin temellerini bu ilk yillardaki etnik milliyet¢i ulus
yaklagimi ile atar ve bu noktadan itibaren devlet tarafindan kapsamli bir asimilasyon
programi baglatilir. Bu program kapsaminda bir sdylem de gelistirilir ve bu sdylemde
“Kiirt” doniistiiriilmesi gereken bir unsur olarak projenin konusu oldugu, yani varligi
bdylece kabul edildigi halde, sdylemde olmayan, Kiirt olarak mevcudiyeti inkar edilen ve
baska isimlerle tarif edilmesi gibi bir ironi de gelistirilir. Ozcan’a gore, Tiirkiye, Kiirt
niifusunun yarisindan fazlasini barindirmasina ve Kiirtlerin kendi anayurtlarinda
bulunmasina ragmen, uzun siire resmi olarak onlar1 “dag Tirkleri” veya “Tiirklerin bir
boyu” olarak ifade etti (2006:4). Devlet uzun siire Kiirtleri Tiirklestirebilecegi umudunu
muhafaza etti ve bu yonde bir algi insa etmeye ¢alisti. Devletin elde etmeye calistig1 algu:
‘Boyle bir etnisite veya millet yoktur, dolayisiyla ayr1 bir kimlik olarak herhangi bir
talepleri de s6z konusu olamaz’ seklinde 6zetlenebilir.

Kismi bagarisina ragmen devlet projesi amacina ulasamamistir. “Kiirtleri yok sayma
anlayisimin asil arka planminda ulus devletin dayatmasi vardi ve dolayistyla ben dahil olmak

tizere hi¢hir Kiirt bunu kabul etmedi” (Kiirt kdkenli, tarikat mensubu, 49, Mayis 2013
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Ankara’da yapilan miilakat). Bu alg1 zaman i¢inde Kiirtlerin 1srarli direnisleri ile yikildi,
ancak devlet yeni algilar1 inga etmek {izere siirekli yeni veriler iiretmeye devam etti.
Cemal’in kronolojik bir siralamayla sundugu devlet sdylemi, ayn1 zamanda istikrarl

sekilde saglanan alg1 verisidir:

“Y1l 1931: Genel Kurmay Baskani Orgeneral Fevzi Cakmak, zamanin hiikiimetine verdigi
raporda der ki: “Dersimli oksanmakla kazanilmaz!”. Yil 1960: 27 Mayis darbesinin lideri,
Genel Kurmay Bagkani Orgeneral Cemal Giirsel Diyarbakir’da derki: “Ben Kiirdiim diyenin
yliziine tiikiirtirim”. Y1l 1980: 12 Eylill Darbesinin lideri, Genel Kurmay Baskan1 Orgeneral
Kenan Evren, Kiirtce konusulmasin1 kanunla yasaklar. Yil 2007: 27 Nisan e-muhtirasinin
yazari, Genel Kurmay Baskani1 Orgeneral Yasar Biiylikanit, gece yaris1 genelkurmayin internet
sitesinde yayinladig1 bildiride der ki: “Cumhuriyetimizin kurucusu Ulu Onder Atatiirk’iin, ‘Ne
Mutlu Tirkiim Diyene’ anlayisina karsi ¢ikan herkes Tiirkiye Cumhuriyetinin diismanidir ve
Oyle kalacaktir” (2011:195).

Kiirt meselesiyle hasir nesir oldugu onlarca yil, resmi Tiirk milliyet¢iligi meseleyi
kah cumhuriyetin ve inkildplarin yikip gectigi ge¢misin kalintilariyla yapilan miicadele,
kah bagka devletlerle yasanan husumet, kah ulusal pazarin kurulmasina gosterilen direnc,
kah bolgenin geri kalmigligr tizerinden algiladi (Yegen, 2012b:90). Devlet Kiirt meselesini
hemen her zaman bir asayis sorunu olarak gordii ve meseleyle daha ¢ok baski siyasetiyle
mesgul oldu (Yegen, 2012c:21). Buna gore, neredeyse yiizelli yildir, miirteci, asiret
mensubu, miitegallibe, eskiya, ecnebi masasi, komiinist-terorist ya da ayrilik¢i-terdrist
olarak bir kisim Kiirt diizen bozucu faaliyetler i¢erisindedir ve Kiirt sorunu denen mesele
de bu diizen bozucu faaliyetlerin toplamindan baska bir sey degildir (Yegen, 2012b:29-30).
Ancak son yillarda, Avrupa Birligi tiyeligi fikrinin de etkisiyle, Tiirkiye’nin karsisina bir
“demokrasi sorunu” olarak ¢ikmis (Kiymaz 2010:1-2) olan sorun hakkinda sdylem kismen
degisiklik gosterse de algida 6nemli bir veri olarak eski sdylemin etkisi mevcuttur.

Devlet, Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin verisini saglayarak nasil anlasilmas: gerektigi
konusunda belirleyiciligini stirekli muhafaza etmistir. Ancak insa edilen alg1 gelismelere
ve ihtiyaca gore kendi i¢inde inkardan dis destekli boéliiciiliige dogru bir degisim de

gecirmistir.

‘Talepleri ile Sorun Olan Kiirt’ Algisi

Son yillarda devlet, Kiirtleri inkardan -fiili olarak imkansiz hale geldigi icin-
vazgeemistir. Bir zamanlar ayr1 bir kimlik olarak mevcudiyetleri sorun olan Kiirtlerin,
mevcudiyetleri inkar edilemeyince, taleplerinin gayrimesrulastirilmast yontemi devreye
sokuldu. Devlet hem i¢ hem de dis kamuoyunda Kiirtlerin taleplerini bastirmaya yonelik
politikalarin1 mesrulastirmak i¢in, “Kiirt sorunu yoktur, dig destekli teror, boliiciiliik, vs.
sorunu vardir” algisini inga etmeye basladi. PKK de son 30 yilda eylemleri ile bu insaya

gerekli malzemeyi sagladi. Bu algi insasinin, toplumun 6nemli bir kesiminde karsilik
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buldugu, toplumsal tepkilerde goriiniir olmakta ve saha calismalarinda da ortaya
cikmaktadir. Devlet, Kiirt sorununu ayr1 bir kimlik olan Kiirtlerin mevcudiyetlerinden
ortaya c¢ikan haklar baglamindan koparip dis destekli terdre/boliiciiliige indirgeyerek
gayrimesrulastirma algisini olusturmay1 basarmaistir.

Toplumun oOnemli bir kesimi neden Kiirt sorununun varligmi kabul etmemesi
gerektigini gerekceleri ile i¢sellestirmistir: “Kiirt sorunu derseniz bir Tiirk sorunundan da,
bir Ermeni sorunundan da, bir Giircii sorunundan da, bir tabiri yerindeyse Arnavut, Laz
sorunundan da bahsetmeniz gerekecektir. (...) Bu bakimdan Kiirt sorunu diye sorunu
ortaya koymak uluslararasi sistemin Biiyiik Orta Dogu Projesi temelindeki yaklagimina
destek saglamak, PKK terér orgiitiiniin goriislerine katki vermek ve onlarin tezini
makullestirmek anlamina gelmektedir. Kiirt meselesi diye bir sey yok hocam. Burada bir
Amerikan emperyalizmi var. Tiirkiye boliinecek! (...) Kiirdistan’t kuracaklar! Biiyiik Orta
Dogu Projesi, Kiirtler kurban olan bir halktir. Cahildir.” (MHP Milletvekili, Mayis
2013’te TBMM’de yapilan miilakat). Milliyet¢i kesimin mevcut sistemin siirdiiriillmesi igin
ileri siirdiigii gerekgelerden de goriildiigii gibi, Kiirtlerin taleplerinin istlinii 6rtmek i¢in
kullanilan “bir Kiirt sorunu yok™ ortiisii, digerlerinin de haklarin1 talep etmesi halinde
ilkenin pargalanacagma ilaveten Amerikan emperyalizmi, Biiylik Ortadogu Projesi,
Tiirkiye’yi bdélmek i¢in biitiin diinyanin gece-giindiiz demeden planlar yaptig1 gibi
paranoyalarin tamami ayni metinde kullanilarak toplumsal korkunun dozu maksimuma
¢ikarilmak istenmektedir.

“Fark etmez ki bu giin Kiirtleri boliiyor, yarin da Lazlari bélerler. Onlar da cabhil.
Fark etmiyor bizim kirsalimiz komple cahildir. (...) Bu is Kiirt isi falan degil” (Cerkez
kokenli emekli Istihbaratci, Mayis 2013 Ankara’da yapilan miilakat). Milliyetci kesimin
soylemlerinde One ¢ikan bir vurgu da “milletimiz cahil” tespitidir. Yani, “dogruyu
bilmezler, diisliniip bulamazlar, onlarin adina biz dogruyu biliriz, onlari yonetiriz”
anlayisidir. Ayni yaklasim Kemalist-ulusalcilarda da giinliik s6ylemde, “bir profesoriin oyu
ile bir ¢cobanin oyu bir olur mu?” yaklasimiyla kendisini agiga vurmaktadir. Bununla,
demokrasinin kendi ayricaliklarini, yonlendiriciliklerini ve iktidarlarin1 zayiflattigini,
elitlerin alt siniflar iizerinde daha ¢ok s6z hakkinin olmasi gerektigini ima ederler.

“Tiirkiye’de terér sorunu vardir. (...) Eger biz her isteyen (...) boyle bir Tiirk — Kiirt
kimligi, boyle bir Laz kimligi, boyle bir Cerkez kimligi vardwr diye kabul edersek, Tiirkiye
Cumhuriyeti olmaz” (milliyetci, list diizey biirokrat, 48, Mayis 2013 Ankara’da yapilan
miilakat). Tiirkiye cumhuriyetinin varligini, devletin sablonuna uygunsuz tiim farkliliklarin

asimilasyonuna baglayan bu yaklasim, neden “Kiirt kimligi, Laz kimligi, Cerkez kimligi
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vardir” denmemesi gerektigini de izah etmektedir. Bu alginin, devletin en {ist diizeyinde
bugiin hala muhafaza edildigi de goriilmektedir. Ornegin: 30 Eyliil 2013’te Basbakan
Erdogan, tiim kamuoyunun merakla bekledigi demokratikleseme paketini acikladiginda,
Kiirtce alfabesindeki Q,W,X harfleri ile ilgili yasaklar1 kaldiracaklarini ifade ederken dahi,
Kiirtlerin diline uygulanan bir yasagi kaldirdiklarini ifade etmekten kacinmis, “klavyelere
ozgiirliikk getirdik” ifadesini kullanmistir. Oysa 6zgiirliigii kisitlanmig olan Kiirt dili idi.
Ancak basbakan, Kiirt diline uygulanan yasagi hafiflettiklerini, “Kiirt” sozciigi ile ifade
etmekten kaciniyordu. Benzer sekilde segmeli derslerde, acilan yeni enstitiilerde, anadilde
savunmada vb. tiim uygulamalarda, Kiirtgenin yasaklarinin hafifletildigi goriintiisii
vermeden, “tiim yerel diller” gibi genel ve muglak ifadeler kullanilmigtir.

Inkardan vazgecilmesine karsin, taleplerin gayrimesrulugu konusunda insa edilmis
alginin basarisin1 gosteren bir 6rnek olarak, “Kiirt sorununu nasil tanimlarsiniz?” sorusuna
verilen cevapta, katilimcilardan biri:  “Eger gercek¢i bir insansaniz, gercek¢i bir
toplumsaniz, (...) Yok sayma politikasimin yok oldugu anlamini tasimadigini séylemek
isterim kisacasi. Yani bu yanhs politikalar militarist politikalar sonucunda ulasiimig bir
sey. Kiirt diye bir millet yoktur. (...) Olur mu camm d6yle bir sey yani? Mezopotamya
cografyasinda boyle bir kiiltiir var, boyle bir topluluk var. Kuzey Irak’ta da var. Suriye’de
de var. Bizim iilkemizde de var. Bunu yok saymak ¢ok yanls bir politika. (...) Ben Kiirt
sorunu gibi bir sorun olduguna inanmiyorum (...) Bu tamamen dis iilkelerin (...) bu
cografyayr karistirmak icin yaptiklari ayak oyunu veya ne bileyim iste uzun donemli
yvaptiklar: planlarin bir pargasi.” (Tirk kokenli iist diizey yonetici, 52, Mayis 2013
Ankara’da yapilan miilakat). Ayni sorunun cevabinda Kiirtlerin varhiginin inkar
edilmesinin yanlislig1 ifade edilirken, boyle bir sorunun varligi bu politikalara degil de dis
giiclerin kigkirtmasina baglanmaktadir. Yani, kendisinin dogustan sahip oldugu anadilde
egitim, kendi ¢cocuguna isim koyma, baska bir dil bilmeyen annesinin devletinden hizmet
alirken konugma/anlagilma hakki, kendi kiiltliriinlii yasatma ve ¢ocuguna aktarama gibi
haklarin gaspin1 sorun ve isyan icin yeterli neden olarak gdérmez, mutlaka bir dis
kiskirtmanin gerekliligini arar. Bu yaklasim da aslinda insa edilmis alginin baska bir
boyutunu goriiniir hale getirmektedir. Algida Kiirtliige ickin cahillik, suursuzluk ve
iradesizlikten dolayi, ‘Kiirt isyanlari, Kiirtlerin kendi baslarina kalkisabilecekleri,
isteyebilecekleri temel haklarla ilgili olamazdi. Olsa olsa “dig mihraklarin kigkirtmasi”
veya “diismanlar tarafindan kandirilmig” olmakla agiklanabilirdi. Zira Kiirt o kadar
bilingsiz bir sey ki siyasal bir kimligi veya esit yurttasligi, temel hak ve 6zgiirliikleri bile

kendi bagina isteyemez. Bunu akil edemez veya bunun ayirdina varamaz’ algisidir.
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Devletin tepesinde, gerek yasamada gerekse sivil biirokraside daha liberal ve
demokrat yaklasimlar da -sonucu degistirecek ¢ogunlukta olmasa da- son yillarda ifade
edilmeye baslanmistir:

“Kiirt sorununu oteden beri Kiirtlerin esitlik, 6zgiirliik ve adalet ve bir demokrasi
meselesi olarak tamimliyorum. (...) Bu giin halen Kiirt meselesinde bir taninma siyaseti
izlenmemigtir meclis tarafindan. Bir asagilama, bir yok sayma siyaseti izlenmistir. Yani her
ne kadar Basbakan inkdar ve asimilasyondan bu noktaya geldik diyorsa da bu meclisin adi
Kiirt olan bir yasayr bu giine kadar kabul ettigini ben gérmedim. Adinda Kiirtlerin temel
hak ve ozgiirliikleri gegen, gerekgesinde yani herhangi bir sey gormedim” (Kiirt kokenli
CHP Milletvekili, Mayis 2013 TBMM’de yapilan miilakat).

“Simdi tabii ki Kiirt sorunu Tiirkiye'de 2005 yiuina kadar bir etnik kimligin inkar
sorunuydu. Yani inkari, asimilasyonu, reddi sorunuydu. 2005 yiulinda Sayin Basbakan
Diyarbakir Meydani 'na gelip bir Basbakan olarak “Kiirt sorunu, Devletler hata yapabilir,
bizim devletimiz de hata yapmistir, hatadan donmek erdemdir. Bu sorun benim
sorunumdur. Bu sorunu ¢ozecegim” lafint kullandiktan sonra, (sorun) etnik bir kimligin
reddi olmaktan ¢ikti” (Kiirt kokenli Ak Parti Milletvekili, Mayis 2013 TBMM’de yapilan
miilakat). Elbette otuz yil siiren ve onbinlerce Oliime, faili mechule, yiizbinlerce
mahk{imiyete, milyonlarca kisinin yerinden edilmesine ragmen inkarin stirdiirtilebilir bir
inandiriciligr kalmamistir. Ancak sorunun neredeyse biitiin gerekgeleri ortada durmaktadir.
Zira Kiirt sorunu sadece bir inkar sorunu degildir, inkar1 da iceren bir katilim, esitsizlik,
anadilde egitim, kiiltiirlin yeniden {retilmesi i¢in uygun kosullar, kendi kimligi ile
otekilestirilmeden saygin tim giinliik pratikler gibi kapsamli bir sorundur ve bunlarin
bir¢cogu hala yerinde durmaktadir.

Sonug olarak devletin Kiirt sorunu algisi, 1) resmilestirilmis ulus projesine gore
Tiirklestirilmesi gereken “mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt algisi”indan baglar. Bu algi,
sonraki halk (Tirk ve Kiirt) algisinin da baslangic zeminini ve giizergahin1 saglayacak
sekilde istikrarli olarak siirdiiriiliir. Zaman icinde bu algiya; 2) PKK’nin silahl
eylemlerinin baglamasindan itibaren, kapsamli baski ve ideolojik aygitlarin istihdam
edilecegi, bastirilmasi gereken bir isyan algisi eklenir. 3) Giiniimiizde devlet, Kiirt varligin
ret ve inkardan vazgeger ancak, sorunun kaynagini tek¢i ulus projesinde 90 yillik bir
stirecte degil de, PKK eylemlerinden ibaret 30 yillik bir giivenlik sorununa indirgemeyi
stirdiiriir. Boylece “talepleri ile sorun olan Kiirt” algisinin arka planda durdugu, “Kiirt
sorunu algisi”n1 inga eder. Bundan dolayr da, Kiirt sorununun tanimindaki besli yapinin

icinde sadece ‘catigma alani olarak Kiirt sorunu’nu ¢ézmeye yonelik hamleler yapmaya
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devam etmektedir. Sagladig1 algi verileri ile halk (hem Tiirkler hem de Kiirtler) algilarini
belirlemeye devam eder.

Bu baglamda Cadeceus metaforundaki asanin, yani algi zemininin ve giizergahinin
devlet tarafindan belirlendigi net olarak goriiniir olmaktadir. Devletin Kiirt sorunu
hakkindaki bu algisi, Cadeceus Cizelgesinde kullanilacak sekilde Ozetlenecek olursa
“talepleri ile sorun olan Kiirt algis1” seklindedir. Devlet, halk i¢in, “¢ali”y1 “ay1” olarak
algilayacaklar1 veri akisini saglamaktadir. Bu zemin lizerinde halkin (Tiirk ve Kiirtlerin)

algilar yeserecektir.

Cizelge 2.6: Cadeceus-Devletin Kiirt Sorunu Algisi

Tirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi
Talepleri ile sorun olan Kiirt
algisi

2.2.2.  Halkin Kiirt ve Kiirt Sorunu Algisi

SETA’nin 2009 yilinda yaptigi bir arastirmanin bulgular, Tirkler ve Kiirtler
arasinda aile, arkadaslik ve komsuluk iliskilerinin kuruldugunu ve bu iliskilerin zaman
icinde derinlestigini gostermektedir. Turklerin %33,8’inin yakin akrabalar1 arasinda bir
Kiirt oldugunu, %69,9’un ise bir Kiirt ile evlilik bagiyla yakin akraba olmaktan rahatsiz
olmayacagini belirtmesi, buna karsin Kiirtlerin %67’sinin yakin akrabalar1 arasinda bir
Tiirk oldugunu, %87,1 nin ise bir Tirk ile evlilik bagiyla yakin akraba olmaktan rahatsiz
olmayacagimi ifade etmesi, Tiirkiye toplumunda tabanda bir kutuplagsmanin olmadigin
gostermektedir. Tirklerin %59,4’linlin yakin arkadaslar1 arasinda bir Kiirt oldugunu,
%75,5’nin ise bir Kiirt ile yakin arkadaslik kurabilecegini, buna karsin Kiirtlerin
%83,6’s1n1n yakin arkadaslar1 arasinda bir Tiirk oldugunu ve %92,3 gibi bir cogunlugunun
ise bir Tirk ile yakin arkadaglik kurabilecegini belirtmesi, Tiirkler ve Kiirtler arasindaki
giiven duygusunun saglamligina isaret etmektedir. Her iki Tiirk’ten birinin (%54,1) bir
Kiirt komsusu oldugunu ve %78,3’nlin de bir Kiirt ile komsu olmaktan rahatsiz
olmayacagini belirtmesi, buna mukabil Kiirtlerin %70 nin bir Tiirk komsusu oldugunu ve
%90,5’nin bir Tirk ile komsu olmaktan rahatsiz olmayacagini ifade etmesi, iki grup

arasinda dogal bir kaynasma oldugunu gostermektedir (Aras, vd., 2009). Uzun yillardir
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yasanan siyasi polemik ve krizlere, iilkeyi sarsan siddet olaylarina ragmen, Tiirkler ve
Kiirtler arasinda bir husumet olusmamis, Tirklik ve Kiirtlik {izerinden Tiirkiye’ nin
toplumsal dokusunda bir catlama meydana gelmemistir. Ancak bu tanisikligin ve temasin,
“talepleri ile sorun olan Kiirtler” ile kurulmadigin1 eklemek gerekir. Tiirklerin, bu sekilde
etiketlenmis Kiirtler ile olumlu iligkileri olmadigi, bu kesimin ¢ogunlukla sorunun kaynagi
olarak demonize edildigi ve ayr1 degerlendirilmeye calisildigi, calisma i¢inde bulgular ile
birlikte goriilecektir.

BILGESAM tarafindan 2012 yilinda yapilan bir baska arastirmanin bulgularma
bakildiginda: istiklal Mars1 ve Tiirk Bayragi gibi ortak deger ve sembollerin kabulii ile
Tiirklerle beraber yasama noktasinda; Kiirt kokenli, Zaza ve Arap kokenli vatandaglar
arasinda toplamda %80’lerin ve hatta baz1 boyutlarda %90’larin tizerinde bir isteklilik ve
mutabakatin oldugu goriilmektedir. Yine ayni kurum tarafindan 2009 yilinda yapilan bir
baska alan calismasinda ise, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmanin Kiirtler tarafindan
%76,5 oraninda 6nemsendigini ve bu anlamda ortak degerlerin savunuldugunu gostermistir
(Bilgic ve Akyiirek, 2012:142).

SETA (2009) arastirmasinin bulgularindan olumlu kanaatin her iki kesimde
gosterdigi farklilik insa edilmis algidan kaynaklanir. Unlii Kiirt ozan Sivan Perwer’in
gazeteci Nese Diizel’e verdigi miilakattaki tespiti bu konuda onemli bir gergegi ifade
etmektedir: “Kiirtlerin Tirklere miithis bir sempatisi var. Kiirtler Tiirkleri seviyor ama
Tiirkler Kiirtleri kiigtik gortiyor. Cilinkii Tiirkiye’de devlet sadece Kiirtleri asimile etmedi.
Tiirk devleti Tiirkleri de asimile etti. Onlar1 da devletin resmi goriisliyle asimile etti ve
kendi gergeklerinden uzaklastirdi” (Diizel, 2012:223). Anlasilan devlet algi insasinda
Tiirkler {izerinde daha olumsuz bir etki olusturmustur. Oysa algl insasinin etkisi
olmadiginda, daha ¢ok magduriyet yasamis Kiirtlerin karsi tarafa daha mesafeli olmasi
beklenir.

Kiirtlerin oransal olarak sorundan ne derece daha ¢cok olumsuz etkilendigi iizerine de
bulgular mevcuttur. Mayis 2010 tarthinde KONDA ’nin yaptig1 bir arastirmada “Tiirkiye’de
30 yildir siiregelen ¢atismadan bizzat bir zarar gordiiniiz mii?”” seklinde sorulan bir soruya:
Mahkemeye, karakola diistiim: %5,6 (0,4) (parantez disindaki degerler Kiirt, i¢indeki ise
Tiirk kokenli katilimcilarin cevaplaridir), yasadigim yeri terk etmek zorunda kaldim: %9,5
(1,7), yasadigim yerdeki insanlardan kotli muamele gordiim: %14,3 (0,8), goc ettim: %17
(0,9), yakin ailemden biri 6ldii veya yaralandi: 18,1 (9,8), ekonomik olarak zarar gérdiim:
%29,9 (14), (KONDA, 2010) seklinde cevaplar alinmistir. Bu arastirmanin sonuglarina

gore Kiirtlerin sadece %6’simin zarar gérmedigi anlasilmaktadir. Etnik koken iizerinden
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bakildiginda Tiirkler ile Kiirtlerin etkilenme oranlarinin agik farkliligi gibi, her iki kesimin
kendi i¢inde de sorundan etkilenme sekilleri farklilagtigindan, dogal olarak soruna yonelik
algilarimin da farklilagsmasi beklenmelidir. Kesimler homojen olmadigi gibi etkilenme
sekilleri ve dolayisiyla algilar1 da homojen degildir.

KONDA’nin ayn1 arastirmasinda “Kiirt sorunununun en énemli nedeni nedir?” agik
uclu sorusuna Kiirtlerin %18,5 geri kalmislik, %25,3 ayirimeilik, %19,5 kimlik talebi
seklinde cevap vermektedir. Ayn1 arastirmada Tiirklerin %12,3’1 geri kalmislik, %15,2’si
ayr1 bir devlet kurma istegi, %131 teror/kiskirtma/rant, %12’si PKK, %10,9’u dis glicler,
%9,4’1 egitimsizlik (KONDA, 2010) seklinde cevap vermektedir. Goriildigi iizere
Tiirklerle Kiirtlerin sorunun nedeni olarak algilar1 birbirinden oldukg¢a farklidir. Kiirtlerin
yaklagik %70’1 Gtekilestirme ve kimlik sorununu neden olarak goriirken, Tirklerin de
yaklasik %75°1 sorunu bdliiciiliikk, hainlik ve geri kalmislikla agiklamaktadir. Oranlarda
Tirklerin  “talepleri ile sorun olan Kiirt”leri ne derece sorumlu tuttugu agikca
anlasilmaktadir.

Tiirkiye’de halkin Kiirt ve Kiirt sorunu algisin1 ele alirken, gozden kagirilmamasi
gereken en onemli husus son yillarin ¢atismali ortaminin etkisidir. Halihazirdaki algilar bu
ortamin yogun etkisi altindadir. Son yillarda bu konuda yapilan kamuoyu arastirmalari
gostermektedir ki, halk algisinda Kiirt sorunu, hala Kiirtler ile Tiirkler arasinda bir sorun
olarak algilanmamaktadir. Gergekte de Kiirtler icin sorun ulus devlet ile Kiirtler
arasindadir. Halk olarak Tiirklerin 6nemli bir kesimi (dogrudan bir yakimini kaybetmis
olanlarin yasadig: travmatik etki istisna tutulursa), Kiirtleri kendi kimlikleri ile bir talepte
bulunmadiklar1 stirece sorun olarak gérmezler. Ne zaman ki bu tiir taleplerde bulunmaya
baslarlar, bu taleplerinden dolayr ve 6zellikle bu talepleri temsil edenler sorun olarak
goriilir. Bu da devletin belirleyiciliginde insa edilmis algidan dolayidir. Cadeceus
metaforundaki asanin gévdesi olarak devletin algisi, halk algis1 tizerindeki belirleyiciligini
her durumda muhafaza etmektedir.

Halkin Kiirt ve Kiirt sorunu algisini etnik bir ayirima tabi tutmadan yapilan
fotograflama, simdi Tiirk ve Kiirt etnik kokenleri o6zelinden siirdiiriilecektir. Ciinkii
caligmanin ilerleyen bdliimlerinde algt analizi, esas olarak devletin belirleyiciliginde Tiirk
ve Kiirt algilar1 lizerinden, iiclii ve birbiriyle iliskili bir yap1 halinde ele alinacaktir. Bu
nedenle halk algilarimin fotograflarimin Tiirk ve Kiirt seklinde iki ana gruba ayrilmasi

gerekir.
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Tiirklerin Kiirt ve Kiirt Sorunu Algisi

Halk olarak Tiirklerin Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin, dncelikle halkin homojen
olmayisindan dolayi, homojen olamayacagi agiktir. Bugiinkii alginin i¢inde etkileri daha
belirgin sekilde goriinen bazi etkenler vardir. Bu etkenler (egitim, inang, gelir seviyesi, yas,
sosyal grup... vs.) oldukca cesitlendirilebilir, burada en temel olanlar ele alindiginda
bunlarin: a. Algida devlet-birey konumlanist; b. Tiirkliige ve Kiirtliige ickin nitelikler; c.
PKK etkisi; d. Temasin etkisi, oldugu goriiliir. Bunlar, gegmise dogru arkaplanlarinda

baska olgu, olay ve aktoriin etkisini de igermektedir.
Algida Devlet-Birey Konumlanisi

Tiirkiye’de siyasi gelenekten miras alinan patrimonyal devlet anlayigi cumhuriyet
icinde de etkisini siirdiirmektedir. Bu nedenle Kiirt sorunu algisinda devletin belirleyiciligi,
Tiirkiye’deki devlet-birey iliskilerindeki konumlandirilmasindan dolayi, genis halk
kesimlerince kabul gérmekte zorluk ¢ekmedi. Bu konumlandiris devlet-birey iligkilerinin
kurgulaniginda devleti bir insan iirlinii degil de, adeta insaniistii, kutsal, tartisilmaz ilahi bir
varlik gibi insan hak ve 6zgiirliiklerine, ihtiyaglarina dnceleyen bir sekildedir.

Gazeteci Dirk Vermeiren’in 2009’da verdigi miilakatta: “Tiirkiye’de Tiirk
cumhuriyeti bir sanat eseri gibi, Mona Lisa gibi, dokunulmaz, miikkemmel olarak
goriiliiyor. Boyle bir diisiince var ancak bu dogru degil” (Korucu, 2009:73-76) ifadesi,
devletin halk algisindaki etkisini vurgulamaktadir. Devletin bir grubu veya sorunu nasil
etiketledigi, biiylik kesim icin alginin referans verisi olarak islev gdrmektedir. Kisiler
giinliik hayatlarinda o konuda gelen yeni algi verilerini bu referans bilgiye gore
degerlendirirler. Cilinkii algida “devlet kusursuzdur” ve bu kusursuzlugu ile neyin nasil
algilanacagint buyurur. Dolayisiyla devletin bu insaniistii niteligi, halkin algisinin, pek
sorgulanma ihtiyaci duyulmadan, iizerinde yeserecegi ve ilerleyecegi zemini/giizergahi
kolaylikla saglamaktadir.

Devletin Tiirk halki i¢in sagladigi algi verilerindeki belirleyiciligi ilk baslarda
Kiirtlerin toptan mevcudiyetlerinin inkar1 seklinde iken, inkar politikasi islevsizlesince,
algt verileri Ozellikle kimlik talebine sahip Kiirtleri diigmanlastirici hale doniislir. Bu
belirleyiciligi miilakat sirasinda Kiirt kokenli bir BDP milletvekili soyle tarif etmektedir:
“Tiirklerin ashinda ¢ok fazla Kiirt algist yok. Tiirkiye kendince bir aydinlanmacilik adi
altinda 1930°larda ozellikle bir egitim seferberligi baslatiyor, bu egitim seferberliginin

oziine, “Tiirk olmak yiice olmaktir’t koyuyor. Simdi boyle yaratilan bir diinyada Tiirkler
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Kiirtleri hi¢ gormediler. Hi¢ gormediler yani, boyle bir sey yok, Kiirt yok. (...)
Kendilerince gelistirdikleri bu Avrupa’yva benzeme, bu aydinlanmact dénemde Kiirtler bu
isin koyliisii kaldilar. Daha dogusunda kaldilar. Arada sanki bir duvar vardi, orada hig
insan yoktu sanki, kimse yasamiyordu sanki. Kiirtlere mesela Kiirt diye bakmadilar, “dil
bilmeyenler” diye baktilar. Tiirk¢e bilmiyor olmak onlar icin dil bilmemekti. Konusmay:
bilmiyorlar ya, konusmayr bile bilmiyorlar! Tabi onlar kendi dillerini ¢ok giizel

konugsuyorlardi” (BDP milletvekili, Mayis 2013 Ankara’da yapilan miilakat).
Algida Tiirkliige ve Kiirtliige Ickin Nitelikler

Devletin belirleyiciliginde sekillenen Tirk kokenli halk algilarinin tesvik edilmis
resmi bir Tiirk milliyet¢iligi (bagka ifadelerle Atatiirk milliyetciligi) girdisi de goz ardi
edilmemelidir. Bu milliyet¢i tarafi Kiirtlerden bagimsiz olarak, koékleri Osmanlinin
¢oziilme yillarindaki ittihat ve Terakki Cemiyetine kadar inen, kendi gerekcelerine sahiptir.
Bu gerekgeleri milliyet¢i bir milletvekili miilakat sirasinda soyle 6zetliyor: “Tiirk Milleti
¢ok asagilandi, Tiirk Milleti ¢cok horlandi, Tiirk Milleti ¢ok orselendi ve Tiirk Milletine siz
medeni degilsiniz, medeni olamazsimiz denildi, Tiirk Milletine siz nerelere girdiyseniz
hangi iilkeyi yonetim altina aldiysaniz onu gerilettiniz ve c¢okerttiniz. Hangi iilkeden
citktiysanmiz o tilke gelisti ve kalkindi diyerek Tiirk’lerin demokrasiye elverigsiz oldugunu,
Tiirklerin insanliginin bile tartisilabildigini ifade eden unsurlar vardir. Buna karsi Tiirk
Milleti birleserek biitiinleserek buna karsi koyan bazi sozler elde edilmistir. Yani
Atatiirk’iin séyledigi bir “Tiirk diinyaya bedeldir”, “ne mutlu Tiirk iim diyene” ya da buna
benzer sozler aslinda biraz once soyledigim gibi o saldwrilara karsi savunma niteliginde
milletin kendisini motive etmek ve kendisinin bagarabilir duygusunu millette yaratarak o
duygu tizerinden tabiri yerindeyse bagimsizligina ve egemenligine sahip olmasini
saglamak igin séylenmigtir.” (MHP Milletvekili, Mayis 2013 TBMM’de yapilan miilakat).
Ancak bu milliyet¢i motivasyon, sonraki yillarda asimilasyon vizyonuyla birlesip Tiirklerin
Kiirt algisinda, Tiirkliige igkin istiin niteliklere karsin Kiirtliige ickin diisiik nitelikler
seklinde yerini alacakti.

Resmi nitelik kazandirilmis Tiirk milliyet¢iliginin algidaki belirleyiciligi halkta daha
ilk yillarda “Kiirt olmanin istenmeyen ve kotii bir durum oldugu” seklinde karsilik
bulmaktaydi. Arvasi’nin 1940-50’1i yillara atfen ifadesiyle, “Dogulu bir¢ok insanin iginde,
garip bir eziklik ve “Kiirt sayllma” korkusu vardir. Ben, bunu, hem kendimde, hem de pek
¢ok sarkli vatandasimizda zaman zaman miisahede etmisimdir. Ustelik “sarkli”ya, bu gozle

bakmanin dogurdugu menfi bir zaman vardir ki bu kompleksi derinlestirmektedir”
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(2000:63). Bu durum asimilasyon vizyonu ile Tirkliige yliklenen ickin {istilinliiklere
ilaveten Kiirtliige yiiklenen ickin diisiik niteliklerden kaynaklanmaktaydi.

Bauman’a gore, asimilasyon vizyonu, her seyden 6nce, gliniimiize kadar gelen yasam
bigimleri arasindaki toplumsal hiyerarsinin dolayli bir onayiydi. Bir yasam bi¢iminin
iistiinliiglinii, 6tekinin de asagiligini varsayryordu. Bunlarin esitsizligini aksiyomlagtirtyor,
bunu biitiin argiimanlarinin ¢ikis noktasi olarak aliyor, dolayisiyla da bu esitsizligin
sorgulanmasinin ve buna meydan okunmasinin oniinii aliyordu (2003:140—-141). Tiirklerin
algisinda Tirkliige ickin bir istiinliik, Kiirtliige ickin de bir diisiikliik, eziklik vardir. Bu
nedenle kendisine layik gordiigli haklart Kiirtler s6z konusu olunca gérmez. Tiirk ve Kiirt
etnide, millette, kiiltiirde veya baska herhangi bir alanda esit olamaz bu algiya gore.

Smith, bu durumu ulus insas: sirasinda miisterek deger, sembol ve geleneklerden bir
repertuar olusturmak suretiyle ortak kimlik ve aidiyet duygularinin gii¢lendirilmesi olarak
aciklar. Bu sayede millet, engelleri agsamaya, mesakkatleri gogiislemeye muktedir “iman
teknesi” bir grup haline gelir. Boylece, halk, “milli kimlik” adina kendi 6zgiirliikklerinden
vazgecmeyi ve baskalarinin 6zgiirlikklerini de kismayr makul karsilayacak; yutamadig
etnik, 1rksal ve dinsel azinliklarin sivil ve dinsel haklarini ¢ignemeyi mesru goérecektir
(2010:35-37). O halde Tiirklerin sahip oldugu ve aksi hali tartismasiz olan anadilini
kullanma, 6grenme, kendi ¢ocuklarina isim koyma gibi bazi haklar, Kiirtler s6z konusu
olunca pekala kisitlanabilirdi ve bu Tiirk kdkenli normal bir vatandas i¢in esitsizlik olarak
goriilmezdi.

Gerekgeleri ve tarihsel derinligi ne olursa olsun, halk olarak Tiirklerin Kiirt ve Kiirt
sorunu algisinda, resmi milliyetgilik tarafindan verileri saglanmis, algida Tirkliige ve

Kiirtliige i¢kin niteliklerin etkisi mevcuttur.
Algida PKK Etkisi

PKK sonras1 Kiirt sorunu algisi, yine devletin belirleyiciliginde fakat ezici bir
cogunlukla olaylarin etkisinde sekillenir. PKK’ nin eylemleri Tiirklerin Kiirt ve Kiirt sorunu
algisini besleyen en 6nemli verileri saglamaktadir bu siirecten sonra. Artik verinin kaynagi
tek basina devlet degil PKK’de olmus, devlet bu verilerin nasil yorumlanacagini
belirlemistir. Devletin belirleyiciligi burada, isyanin neden ¢iktig1, devlet uygulamalariyla
ilgisi ve tarihi derinligi siirekli gizlenerek, olan biteni dis gili¢lerin destegiyle {ilkeyi
bolmeyi ve yok etmeyi hedefleyen hainlerin faaliyeti olarak yansitmasinda, alginin
ilerleyecegi gilizergahi belirler. Bu konuda medya uzun siire tek tarafli bir propaganda ve

dezenformasyon araci olarak kullanilmigtir. “Kiirt algisi” artik “Kiirt sorunu algis1”
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tarafindan belirlenir hale gelir. Kiirt ve sorun halk algisinda énemli 6lglide birlesmistir.
Ciinkii PKK eylemleri sonucu gelen tabutlar -goriintiilerin medyada' sunulus tarzinin da
katkisiyla- halkta biiyiik bir 6fke uyandirmaktaydi.

Bazi arastirmacilar bu durumun zayiflamakta olan milliyet¢iligi gli¢lendirmenin bir
firsat1 olarak da kullanildiginin altini ¢izerler. Giineydogu’da dénem dénem zayiflayip
tekrar giiclenen savag haliyle Tiirk milliyetgilik stratejisi dnemli bir degisim yasiyor. Bu
degisimde en oOnemli rolii de kuskusuz PKK unsuru oynuyor. PKK, milliyetgilik
stratejisinin, ¢ok boyutlu ve karmasik bir donem i¢inde duydugu giivensizlik karsisinda,
hedef olarak koyabildigi en net ve somut tehdit olarak islev goriiyor. Genel olarak Kiirtler
ya da Bati’ya go¢ eden Kiirtler karsisinda beslenen Onyargilar ve onlara karsi duyulan
giivensizlik de ozellikle bu tehdit sayesinde somutlasiyor. PKK vasitastyla Kiirtler, Tiirk
kokenli bireylerin kafasindaki karmagikligi gideriyor (Kentel vd. 2009:123).

PKK etkisi, Tiirk kdkenli halk i¢in, algida Kiirt sorununu biitiin tarihsel baglamindan
ve farkli kimliklerinden ve bu kimlikten kaynaklanan mesru grup haklari baglamindan

koparip, dis destekli teror ve boliiciiliige indirgemesine neden olmustur.
Algida Temasin Etkisi

Tiirklerin Kiirt ve Kiirt sorunu algisi, dogrudan temasin olup olmamasina, var ise
temasin niteligine gore farklilik arz eder. Daha acik ifadesiyle, dogrudan temasi Kiirtlerin
yogun yasadigr bolge illerinde yeterince yasaylp yasamadigina, bolgede yasadiysa
giivenlik gorevlisi mi yoksa gilivenlik gorevi disinda halkla i¢ ige yasayip yasamadigina,
bolgede yasamamigsa Kiirt sorunundan etkilenis sekline (6rnegin sehit veya gazi yakinm
vs.), edindigi bilginin kaynagina ve niteligine gore, vb. bir¢ok agidan farklilik arz edebilir.

Gruplar arasinda dogrudan temasin olup olmamasinin énemi, temas hipotezi” adli bir
calisma ile ortaya konmustur. Kiirtler ile kendi yasam alanlarinda dogrudan temas

kurulamayan durumlarda algi verileri dolayli ve dezenformasyonlari igermektedir.

! Medyanin bu konudaki etkisi ilerleyen boliimlerde ayrica degerlendirilecegi gibi, algi ingasinda son
derece etkin olmustur. Ayn1 donemde trafikten Olenlerin sayisi terdrden Olenlerin yaklasik yirmi katidir,
ancak hic¢bir toplumsal 6fke goriillmemistir.

? Temas Hipotezine gdre “toplumsal gruplar arasinda temas eksikligi gruplar arasindaki simirlari
belirginlestirir ve ‘Oteki’ ile ilgili olumsuz yargilar1 pekistirir” (Hewstone and Greenland 2000: 140, akt.
Giirkaynak, t.y.). O halde birbirini olumsuz algilayan gruplarin iiyeleri arasinda etkilesim saglanirsa, bu
kisiler ‘6teki’ grup iiyeleri ile ilgili besledikleri diigmanca kalipyargilarin1 sorgulamaya baslayabilir, ‘6teki’
grup iginde farkli sesler ve goriisler oldugunu fark edip genelleyici ve hatali yargilarindan vazgecebilir, hatta
kendi gruplart ve ‘Gteki’ grup arasindaki benzerlikleri kesfedip o grubun iiyelerini yeniden ‘insan’ olarak
algilayabilir. Taraflar arasinda birebir temas ve etkilesimin sadece belli kosullar saglandiginda olumlu
sonuglandigi One siiriilmiigtiir. Bunlar sdyledir: Temas birbirine statii olarak esit kisiler arasinda
gerceklesirse, bu kisiler ortak bir ama¢ dogrultusunda bir araya gelirse, kisiler arasinda bir tiir bagimlilik
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Goregenli, bu durumu kendi deneyimi iizerinden sdyle ifade eder:

“Ben, bu iilkenin batisinda orta sinif bir gogmen ailenin ¢ocugu olarak dogmus biri olarak Kiirt
sozcuginil ilk kez, yazlik evimizin yakinlarindaki ingaatlarda g¢aligan, tiirkiilerini uzaktan
duydugum esmer adamlardan uzak durmam konusunda babamin tembihlerinde duydum.
Sonraki yaslarimda bazen dogulular, bazen koyliiler, bazen cahil ve kirolar, sehirlerimizin igine
eden yabaniler; evliya olsalar avluya sokulmamasi gerekenler...” (2010).

Alintida gorildiigli gibi, algi verisi dolayli ve carpitilarak edinildigi durumlarda
anlatilardan ve giinliik hayatin farkli kesitlerinden kesip yapistirarak anlamlandirmaya
calistig1 veri pargaciklarindan olusur. Miilakat yapilan bir esnafin Kiirt sorunu yorumu
bunun gilizel bir ornegidir: “Kiirt sorunu dis devletlerin, Kiirtleri kullanarak ortaya
ctkardigi bir meseledir. Tiirklerin hi¢bir Kiirtlerle alip veremedigi yoktur. Aslinda Kiirtler
biz ayri bir wrkiz diyor. (...) Burada ¢ok u¢ kesimler vardir yani. Gergekten BDP-PKK
zihniyetli insanlar vardir. Onlara diyorsun ki iyi Kuzey Irak’ta Kiirt devleti kuruluyor
gidersiniz. Ya buradaki malimizi miilkiimiizii size mi birakacagiz zihniyeti var. Ee nedir
bu? Demek ki bir Kiirt meselesi Kiirtlerin ¢ikardigi bir meseledir, Tiirklerin ¢ikarttigt bir
mesele degildir. Adam buradan, anasi babasi bunu yani dualarla, korkuyla yani yirmi
yvasina kadar getirmig, elemis belemis askere gondermis ve sen buraya askere geldin diye
¢ekip cekip vuruyorlar. Ben gidip de oraya onlari oldiiriiyor muyum? Bunu yapan gene
Kiirtler. (...) Silah kacak¢iligi onlarda, sigara kacak¢iligi onlarda, esrar kacakg¢ilig
onlarda, mafyalik onlarda, su memleketin en zenginleri Kiirtler, her memleketin en
zenginleri Kiirtler, nerde emeksiz kazang, beles kazang, sey kazang var onlarda. (...) Ne
kadar para noktast var yani biiyiik meblaglarin doniigii para noktalar: var buralarda bu
Kiirtlerde. E kardasim daha ne istiyorsun ki? Daha ne istiyo(rsu)nuz? (...) Kiirtlere bakin
¢ocuklart hep okutuyorlar, birbirleriyle yaris yapiyorlar ya, benim ¢ocugum diyor yiiz otuz
soru ¢ozdi, yiiz kirk soru ¢ozdii bilmem ne. Adamlar yetismis kalifiye eleman yapiyorlar.
(...) yani kadro olusturuyorlar direk, yani bunlar bilin¢li” (Esnaf, Mayis 2013 Yozgat,
Yerkdy ilgesinde yapilan miilakat). Temasin hi¢ olmadig1 Tiirk kokenlilerde algi icin
giincel bir o6rnektir. Ciinkii tam olarak nereye koyacagina, nasil degerlendirecegine karar
verememektedir, resmi ideolojinin ve duyumlarinin senteziyle bir yargiya varmaya

caligmaktadir.

veya isbirligi gerektiren bir durum varsa ve taraflar arasindaki temas ve iliski diger kurumlar ve g¢evre
tarafindan da desteklenirse, seklinde tespit etmistir. Ayrica, gruplar arasinda rekabet oldugu ve ortak amag
olmadig1 durumlarda catigmanin kolayca ortaya ¢iktig1 ve siddete kadar tirmanabildigi belirtilmektedir.
Dolayistyla, igbirligi ortami yerine rekabet ortaminda ger¢eklesen temas ve etkilesim, grup iiyeleri arasinda
iligkileri iyilestirme degil, aksine kotiilestirme egilimi gostermektedir (Giirkaynak, t.y.).
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Dogrudan temasin olmadig bir bagka 6rnek, yakin akrabalarda hi¢ Kiirt evliligi dahi
olmadig1 halde, goniillii’® olarak hi¢ gérmedigi Hakkari’ye gidip ¢alismak istedigini ifade
eden bir O6gretmen, “Tiirkiye’deki Kiirt sorununu nasil tanimliyorsunuz?” sorusuna:
“Yapay bir giindem olarak tanimlyyorum, aslinda éyle bir sorun oldugunu diisiinmiiyorum,
tamamiyla yapay bir giindem ve yapay olusturulmus sorunlar olarak goriiyorum.” Kiirt
deyince akliniza ne geliyor seklinde algi soruldugunda: “Samimiyetleri geliyor,
dindarliklar1 geliyor. Ya da dagdakiler benim igin onlar Kiirtleri temsil etmiyor”.
Cumbhuriyet tarihi boyunca devletin Kiirtlere yonelik politikasi soruldugunda, Kiirt sorunu
tanimint da agmis oluyor: “Bu (sorun) tamamiyla cumhuriyetin bir meyvesi, yani ozellikle
tek parti doneminin (...) ozellikle cumhuriyetin ilk yillarindaki o tek parti yonetiminin
ortaya ¢ikartmis oldugu bir sorun olarak ve suanda da batimin desteklemis oldugu bir
sorun olarak goriiyorum. (...) mesela ne diyor iste Tiirklere, tamam siz hani bu konuda
haklisiniz hani siz en biiyiiksiiniiz en iyisiniz, bu topraklar sizin. Obiir tarafa deniyor ki
haywr sizin atalarimiz burada yasadi, bu kadar emek verdi, bu kadar sehit verdi, bu
topraklar sizin. Yani bir birliktelik olusturmama adina her sey yapiliyor ve tamamiyla bir
kumpas diyorum ben” (Tiirk kokenli tiirbanli 6gretmen, Mayis 2013 Yozgat’ta yapilan
miilakat).

Kiirtlerin yogun yasadig1 bolgede yeterli stire bulunup dogrudan temas kuran Tiirk
kokenli kisilerin algilar1 digerlerinden oldukga farklilasmaktadir. Ornegin, miilakatlarin
birinde Kiirtler ile ilgili algist soruldugunda bir katihmcr: “Tiirklerin Kiirtler hakkindaki
genel degerlendirmesi resmi ideolojinin, kirmizi kitabin, ¢iinkii onlarinda bir sugu yok,
onlara da empoze edilen o. Yani bizim yasadigimiz ¢ektigimiz sikintilar: Tiirk halki
bilmedigi i¢in, ister istemez onlar da resmi ideolojinin goziiyle bize bakiyorlar. (...) Son
zamanlarda istemeseler de Kiirtlerin her seye ragmen seslerini duyurmalart ki bu silahli
miicadelenin etkisi bunda yiizde doksandokuzdur, bu arada burada yasayan insanlarin da
oldugunu, bunlarin da birtakim taleplerinin oldugunu giin gegtik¢e onlar da ogrendiler”
(Tiurk kokenli Memur, 42, Haziran 2013 Van’da yapilan miilakat) seklinde ifade
etmektedir. Miilakat yapilan kisi kdken olarak hem anne hem babadan Tiirk’tiir ve dogma
bliylime bolgede yasamaktadir. Kiirt¢ge bilmemektedir, ancak miilakat sirasinda siirekli
kendisini “biz” ve “Oteki” konumlandirmasinda Kiirt’lerin i¢inde vurgulamistir. Yani Kiirt

degil, Kiirtce bilmiyor fakat kendisini Tirklerin egemen kimlik oldugu bir {ilkede

! Katilimer Giilen Cemaati’nden oldugunu ifade etmistir. Bu kesimin 6zellikle egitim igin goniillii
olarak bazi bolgeleri misyon edindikleri bilinmektedir.
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Kiirtlerden biri olarak goriiyor. Bu nedenle bolgede yasayan bir Tiirk olarak Kiirtler
hakkindaki algist soruldugunda, “Tiirkleri” kastederek, “onlarin” algisini yorumluyor.
Benzer bir 6rnek olarak, Hakkari’nin bir kdyiinde 6gretmenlik yapan Tiirk kokenli
bir grupla odak grup goriismesinde Kiirtlerle ilgili buraya gelmeden onceki ve geldikten
sonraki algilar1 soruldugunda: “Ben burada mukayese yapabiliyorum, buraya
Almanya’dan geldim ve orada Tiirklerin sikdyet ettigi seyi burada Kiirtlerin sikdyet ettigini
gordiim” seklinde yanitliyor. Gruptaki bir baska 6gretmen: “Insan bilmedigi yeri acaba
nasildir diye, orda sikinti ¢ceker miyim tarzi siiphelerle gelir. Ben buraya geldigimde o
bilmemenin yabanciligini ¢ektim, hani bu son zamandaki olaylarin sakat zamaniydi
geldigimizde, onun endisesini tagiyordum ama mesela burasi i¢cin diyebilirim ki hani ¢ok
glizel karsitlandim. Herhangi bir sikinti ¢cekmedim” Diger bir 6gretmen: “bizim orda Kiirt
algis1 farkhdr. Ben Urfa’da askerlik yaptim, babam Urfa’ya beni ziyarete geldi. Dedigi
suydu, hani cahil bir adam, koylii, ‘va buradakiler hi¢ bizim oradaki Kiirtlere benzemiyor’
dedi, Urfa’dakileri kastederek. Bak adam bunu dedi. Bizim orda hani sokaklarina girersin
pistir, dogru diizgiin hani yemekleri yenmez,... Belki yokluktan belki seyden. Mesela
hirsizlik olur genelde hani Kiirt vatandaglarimiz yapar bizim orda (...) Bizdeki algi buydu
Kiirtlerle ilgili. (...) Boyle beklemiyordum yani, algim degisti bu anlamda.” Gruptan bir
ogretmen bu duruma aciklama getirerek: “Ya belki insanlar, buradan batiya gidenler daha
once is¢i olarak gidip gelirlerdi, ama yerlesmek igin buralarda teror basladiktan sonra
gitmisler, dogudaki teror sorunundan sonra olan bir sey hani, gidip batiya o insanlar
verlestigi zaman, hani topragindan koparilms, isi, ekmegi, sunu bunu gevresi yok, higbir
seyi yok ve oraya gittiginde bir bocalama donemi var hani Avrupa’ya giden Tiirkler gibi.
(...) batida Tiirklerin %80 belki de Kiirtleri bu insanlarla tamdi ve onlarin temsili de
noksan oldu, hani batimin Tiirklere barbar Tiirkler demesi gibi (...)Ben kendimden pay
biceyim mesela. Ben geldim ii¢ sene burada gérev yaptim. Belki genel anlamda abimle
fikrimizde farkli ama abim de hi¢ doguya gelmemis, ger¢i gelmis askerlik yapmis ama
burada askerlik yaptig1 icin asker goziiyle bakmis Kiirtlere, oyle soéyleyelim. Hani
kacak¢ryr gormiis, askere karsi tavr gérmiis, genel vatandaglarin arasina girip gormemis.
Dolayisiyla o Istanbul’dan bambaska bir gézle bakip bir degerlendirmesi olabiliyor. Ama
ben buraya ogretmen olarak gelip ¢calistigimda degerlendirmem farkli oluyor, ¢iinkii isin
oziinti gortiyorum gelip burada yasamis olmakla.” (Tirk kokenli kdy 0gretmenleri odak
grup, Haziran 2013 Hakkari, Bagishh Koylinde yapilan miilakat). Burada temasin olup
olmamasi ve temasin niteliginin algida ne kadar farklilik yarattigini net olarak goérmek

mumkundiir.
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Sonug olarak denebilir ki, Tiirklerin Kiirt ve Kiirt sorunu mevcut algisi, algida
devlet-birey konumlanigi, algida Tiirkliige ve Kiirtliige igkin nitelikler, PKK’nin
eylemleriyle saglanan verilerin agirlikli etkisinde, Kiirtlerle kurulan temasin niteligine ve
devletin belirleyiciligine (tanimlayis sekline) gore sekillenmis fotograflar sunmaktadir.
Bolgede uzun siire halkla igige yasayip temas saglayanlar harig, alginin objesinden bir
hayli farklilastigini s6ylemek miimkiindiir. Cali metaforunun objesi olarak agiklanan bes
boyutuyla Kiirt sorunun neredeyse hicbir boyutunu goérmeyen, bunun yerine devlet
belirleyiciliginde saglanmis veriler ile objeden farkli algi fotograflar1 sunmaktadir.
flerleyen béliimlerde birgok drnedi goriilecegi iizere, Tiirklerin Kiirt sorunu algisi, Kiirt

bh)

sorunun kendisinden oldukg¢a farklidir. Devletin belirleyiciliginde “cali”, “ay1” olarak
algilanmaktadir. Bu algi, Cadeceus Cizelgesinde kullanilmak tizere bir cilimlede
Ozetlenecek olursa: “Kiirtler, Tiirkler ile esit haklara sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirt
sorunu yoktur, dis destekli boliiciiliik sorunu vardir” seklindedir. Bu algmin Kiirtlerin

algisindan da farkli oldugu devam eden boliimde anlasilacaktir.

Cizelge 2.7: Cadeceus-Tiirklerin Kiirt algisi

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist
Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan Kiirt algisi
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirt
sorunu yoktur, dig destekli
boliiciiliik sorunu vardir

Kiirtlerin Kiirt ve Kiirt Sorunu Algisi

Kiirtlerin kendileriyle ilgili 6z algilart Ozelestireldir. Neredeyse hangi Kiirt’le
konusulursa, kendi tarihlerindeki i¢ boliinmelerden ve i¢ g¢atigmalarindan dolay: siyasi
birlik olusturamamis olmaktan, tarih boyunca siyaset bilememekten ve bu nedenle
kullanilmis olmaktan yakinir. Kiirtlerde 6z algiy1 6zetleyen ¢ok yaygin bir 6zdeyis vardir:
“Kew dujminé seré qewmé xweye” (Keklik kendi soyunun diigmanidir). Tarih boyunca
gozii pek savaggilar olduklarina inansalar da, yasadiklar1 cografyanin her parcasinda uzun
stire Otekilestirilmigligin yogun baskisiyla belirgin bir eziklik goze carpmaktadir. Bu
nedenle 6z algi bazi durumlarda 6z yikici hatta karsit kimlikte telafi arayici bir hal
almaktadir. Kiris¢i ve Winrow, bu algmin fotografini: “Bir Kiirt olmak ne anlam ifade

eder? Oz alg1 sorunu énemlidir. Bazi Kiirtlerin, ayr1 bir etnik bilincin farkina varamayacak
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kadar Tiirk toplumuna asimile edilmis olduklar1 anlasiliyor. Bazilar1 kendilerini hem Tiirk
hem Kiirt goriiyor” (2010:32) seklinde ifade ederler.

Bauman’a gore, devlet, miistakbel asimilasyonun nesneleri haline getirilen
tebaasinin, kendi mevcut yasam bigimlerinin asagiligini1 kabul etmesini bekler. Bu asagilik,
biitiin bir kategoriye, kolektif olarak siirdiiriilen cemaatsel bir yasam bi¢imine ait bir
ozellik olarak tanimlanir, onaylanir ve dayatilir (2003:141). Saha c¢alismast sirasinda
milakatlarin birinde bir katilimci: “ Ben Ceylanpinar’da ilk, orta ve lise egitimimi
gerc¢eklestirdim. Oraya gelen memurlar; (...) 6gretmenlerim sahsinda, disaridan gelen ve
muhatap oldugum tek insanlar olarak, hep onlarda bu asagilama duygusunu
hissediyordum. Bize hissettiriyorlardi. Icten ice o Kiirtliik kimligini bastirmak ihtiyac
duyuyorduk” (Hukuke¢u, Kadin, Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat).

Miistakbel asimilasyonun nesnesi tebaa da iki secenekten birini secer.
BILGESAM’m saha calismasinda: Bir meslek odasi baskani, “Bolge insan1 bakan,
basbakan, cumhurbagkani olabilir, ama Kiirt olamaz. Kendisini Kiirt olarak ifade edemez”
(Bilgic ve Akytirek, 2012:93) ifadesi, seceneklerin “yiikselebilmek” ve “Kiirt olmak”
arasinda oldugunu agiklar. Kiirt olmay1 se¢gmesi halinde, bas edemeyecegi giicteki biitiin
bir sistem ile catisma ve ayrimciliktir goze aldigr ve adi gegen saha calismasi bolgede
BDP’ye oy veren Kiirtlerin %75, sosyo-Kkiiltiirel temelde ayrimcilik hissettigini gostermistir
(Bilgic ve Akyiirek,2012:89). Bulgudaki “BDP’ye oy verenler”, “talepleri ile sorun olan
Kiirt” kategorisinde tanimladiklarimizdir. Buglinkii anlamda Kiirt sorununun muhatabi bu
kesim ve talepleridir. Bu caligmada da Kiirt sorunun muhatab1 olarak bu kesim dikkate
almmaktadir. Kiirt kimligi ile herhangi bir talepte bulunmadiklart ve resmi milliyetciligin
beklentilerine aykiri olmadiklar1 siirece -en azindan son zamanlarda- Kiirtler Tiirkiye’de
bazi acilardan' Tiirkler ile esit olabilmektedir.

Glineydogu Anadolu Bolgesinde ya da Dogu Anadolu’da yasayan Kiirtlerin
ayirimeilik hissetmeleri ve kendilerini “dezavantajli grup” olarak gormeleri i¢in yeterince
somut gerekcelerinin oldugu gercegi ‘esitsizlik sorunu olarak Kiirt sorunu’ basligindan
hatirlanabilir. Goregenli’ye gore, dezavantajli gruplar, dezavantajli olma kosullarim
degistiremiyorlarsa genellikle bu durumla basa ¢ikabilmek i¢in motivasyonel olarak,
durumlarin1 mesrulastiracak biligsel yollar gelistirirler: avantajli iist grupla kendilerini
karsilagtirmada yeni stratejiler gelistirerek kendileri agisindan olumlu sonuglar ¢ikarmaya

calisirlar; ig¢inde bulunduklar1 kosullart hak ettiklerini diisiinerek mesrulastirirlar,

! Bu sartlara ragmen bile devletin Biiyiik El¢ilik, Kuvvet Komutanliklari, MiT Miistesarlig1 vb. bazi
konumlarin kendilerine (gayri resmi olarak) kapali kaldig: bilinmektedir.
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karsidakine Ozenirler, vb. bicimlerde kendi durumlarint ve genel olarak sistemi
mesrulagtirirlar (2010). Sirnak, Hakkari ve Van gibi bolge illerinde insanlarin yollarda
fazla aranmamak ve bati illerine gittiklerinde etiketlenmemek icin araclarina genellikle
Ankara ve Istanbul plakalar1 taktirmalar1 bunun bir 6rnegidir.

Kiirtlerin Kiirt sorunu algist degerlendirildiginde de, Kiirt kokenli olup biitiin
catigsmali slire¢ boyunca bolgede yasamis olan arastirmacinin igeriden gozlemleri, Kiirt-
Kiirde spontane sohbet ve tartismalarin neticesinde denilebilir ki; Kiirtlerin ezici gogunlugu
sorunu “Kiirt sorunu” olarak gérmemektedir. Hatta “sorun” ile “Kiirt” kavramlarinin yan
yana getirilerek tanimlanmasini maksatli bulmaktadirlar. Bu Kiirtlere gore, bir Kiirt sorunu
yoktur, ulus devletin “homojenlestirici” zihniyeti sorunu vardir. Devletin en basindan
itibaren ulusu Tiirk olarak tanimlamasi ve geri kalan tiim vatandaslar1 zorla Tiirklestirmeye
caligmasi, bunu saglamak icin yapilan uygulamalar sorunun kaynagidir. Bu nedenle sorun
PKK’nin eylemlerinden ibaret degildir, doksan yillik devlet kaynakli yapisal bir sorundur.
PKK de bu sorunun sebebi degil, sonucudur. Ancak sorunun bu haliyle tanimlanmasi,
Tiirkiye’deki yargi tarafindan rahatlikla “PKK ve eylemlerine mesruiyet saglamak”
seklinde yorumlanabilecegi kaygisi igerdiginden, siyasiler hari¢ Kiirtler tarafindan,
giivende hissedilmeyen ortamlarda ifade edilmemektedir. Kiirt sorununun devlet
belirleyiciliginde PKK’ye indirgenmis olmasi, Tiirklerin aksine Kiirtlerin algisinda pek
karsilik bulmamaktadir. Buna karsin bazi Kiirtler PKK’nin ortaya ¢ikmasinin aslinda
durumu Kiirtlerin davasi agisindan ¢ok daha kotiilestirdigini ileri siirmektedir. Bu kisiler,
orgiitiin  kutuplasmaya yol actigin1 ve Kiirtlerin uzun yillardir silah kullanmadan
stirdiirdiikleri ulusal biling olusturma miicadelesinde elde etmis olduklari kisith 6rgiitlenme
haklarin1 daha da kisitladigini diigiinmektedirler.

Bu ¢aligmanin kapsami baglaminda algisinin fotografi alinmaya caligilan kesim,
kimligini Kiirt olarak ifade eden ve bu kimligi ile bir takim taleplerde bulunan kesimdir.
Bu baglamada Kiirtlerin Kiirt Sorunu algisinin, birka¢ Ornekle, sahadaki fotograflarina
bakilacak olursa:

“Kiirt sorunu, cumhuriyetin kurulusundan beri, (...) bir halki adeta tarihte yok
sayma, ozellikle asimilasyon noktasindaki, tarihten silme diyebiliriz. Bir halkin en mesru
haklarinin inkéridir Kiirt sorunu” (BDP Hakkari 11 Orgiitii Esbaskanlari, Haziran 2013,
Hakkari’de yapilan miilakat).

“Tabi, iki ¢esit Kiirt sorunu tarif edilebiliyor, biri bu giine kadar okullarda devletin
tizerimizde olusturmug oldugu algiya gore ogrendigimiz Kiirt sorunu, (...) zaten sorunun

aslhida yillardir halklar iizerinde, insanlar iizerinde kurulan siddet ve baskidan dolay,
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bastirilmis duygulardan otiirii, insanlar bu sorunu sanki belirlenen bir sekilde goriiyorlar.
(...) Ornek verecek olursak, ortaokul ya da ilkokulda ézellikle bolgemizde devletin politika
haline getirmis oldugu “Kiirt yoktur”, “Kiirtce yoktur” soylemini Kiirtlere de kabul
ettirmek igin ta bizim Hakkari gibi bir bolgeye de profesorleri getirip bizlere okulda
seminerlerle “Kiirt diye bir seyin olmadig1”, “Kiirt dilinin olmadigi” ... (...) Hatta bizler
evlerimize gittigimiz zaman annelerimize babalarimiza “Kiirt diye bir sey yok”, hani
ogretmen demigstir, okuyan demigtir, bizim de her zaman 6gretmenlere olan saygidan, iste
baba goérmiisiiz, baba yalan séylemez, baba dogruyu soyler, yillarca bize de bunu
inandirmaya ¢aligtilar. Tabi bir yerden sonra bazi seyler degisince gergekten bunun boyle
olmadigini, Kiirtlerin oldugunu, Kiirdistanin oldugunu ogrendik. Tabi zamanla
baktigimizda devletin bir doksan yil kendi halkina da bunu séyledigini ve inandirdigini,
boylesine bir soylem iizerinden bir algi olusturdugunu gordiik. Eger bugiinkii siirecte,
baris siireci dedigimiz siirecte devlet ve sistem zor durumda kalmigsa, bu da doksan yildir
soylenen yalandan dolayidir. Hatta gegen giinlerde akil adamlar Hakkdri’ye geldiklerinde
bir itiraflart vardi: “biz oralardan (Dogudan) ¢ok sey ogrendik”, buraya gelip insanlari
bilin¢lendirmeye ¢alisan akil insanlarin dahi ¢ok seyi bilmedikleri, bu da bunu gosteriyor,
bu sistem ve bu devlet kendi akil insanlar1 dedigi insanlari dahi bu giine kadar kandirmus
ve baska bir algiyla yetistirmis. (...) Kalkip onlara (akil insanlara) sunu séyledim, sizi
buraya gonderenler (...) kalkip halka, ey halkim biz doksan yildir size yalan soyledik, bu
valan iizerinden bir algi olusturduk, soylediklerimizin bir gercekligi yoktur, sizden,
Kiirtlerden degil, kendi halkindan da 6ziir dilemesi gerekir diye (...) ama gergekten devlet
kakip bunu diyemez”  (Memur, 47, oglu PKK dag kadrosuna katilmis bir baba, Haziran
2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Yani, su anda Tiirkiye simirlart igerisinde var olan bir halkin, dogustan, tabiattan
gelen haklarimin inkdari ve imhasindan ortaya ¢ikan bir problem var” (Miihendis, 40,
Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Aslinda ben Tiirkiye'deki Kiirt sorununu bir Kiirt sorunundan ¢ok Tiirklerin ve
Kiirtlerin birbirlerini anlamama sorunu olarak algiliyorum” (STK bagkani, 43, Haziran
2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Ben 1986 da askere gittim (ilk olarak) o donemde hakarete maruz kaldim, siz
Kiirtsiiniiz diye, daglardan gelmissiniz, bu da sahsen zoruma gitti”’ Diger kdy korucusu
Tiirk¢e sorulan sorulara ozellikle Kiirtce yanit vermeyi tercih ederek: “Askerde biz de 6yle
stkinti ¢ektik, 1988 °de ben de askere gittigimde bana —sen terdrsiin- dediler, sen dagdan

gelmissin, bu muameleyi bizzat yasadim. Tabii ki sorun seksenlerde basladi, ama Kiirtler
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eskiden beri var, kendimizi ifade edemedik, ozgiirliigiimiizii vermediler, okullarimizi
vermediler ki okuyarak ogrenelim de kendimizi ifade edelim. (...) Simdi okuyanlarimiz,
bilenlerimiz, biz de bu devletin vatandasiyiz, bize neden Kiirt oldugumuz icin ayri muamele
yapuliyor diye soruyorlar” (Koy koruculart odak grup, Haziran 2013, Hakkari Bagish
koylinde yapilan miilakat). Bu miilakatlarin birgogunda arastirmaciyr tanimanin
rahathiginda ve isimlerinin yaymlanmayacagi giivencesiyle verilmis samimi cevaplar
vardir. Ozellikle kdy koruculari, ekonomik segeneksizlikten dolay1, kendilerini riske atacak
bu samimi cevaplari normalde resmi soyleme uygun cevaplarla maskelerler.

“Yani en basit deyimiyle olmasi gereken haklarin ortada olmamasi. Yani ben buna
kendi tammlamamca ilahi haklar diyorum. Bir insanin varolustan, fitrattan gelen haklart
var, bu dildir, bu renktir, bu egitimidir, bu insan haklaridir. Bunlar ilahi haklardir. Bu
ilahi haklar adil yonden paylasilmadigi icin Kiirt sorunu vardw. Kiirt sorunu da yani
sonraki Kemalist sistemin kurulmasiyla, tam anlamiyla kendini hissettirmeye basladi, tek
ulus, tek dil, su anda basbakanin yaptigr en biiyiik hata da odur, ayni seyde israrci olmasi,
attigi giizel adimlar: da aslinda perdeliyor” (Sendika Baskani, Memur, dindar, 36, Haziran
2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Bence Tiirkiye’deki Kiirt sorunu rejim sorunudur. Ayni zamanda Tiirkler de bu
sorunu yasiyor aslinda, yani bir millete has degil, en fazla belki Kiirtlere yapilmistir bu
haksizliklar bolge olarak, (...) herkesi oldugu gibi degil de tek tip yapmaya ¢alisan, yani
rejimle alakali bir seydir” (yOnetici, Hizmet ‘Giilen cemaati’ iiyesi, Haziran 2013,
Hakkari’de yapilan miilakat).

“Tiirkiye’'de Kiirt sorunu, aslinda sorun demek istemiyorum, ¢iinkii Kiirtler koklii bir
millettir, tarihi olan bir millettir, bunun icin sorun demek istemiyorum. Sorun biri deli ise,
biri akilsiz ise onun sorunlarindan séz edilir. Biz Kiirtlerin ¢ok siikiir boyle seylerimiz yok,
aklimiz basimizdadir, kéklii bir milletiz. Bunu diyebilirim. Tiirkiye 'de biz Kiirtler Tiirkleri
¢cok seviyoruz, ¢ok ¢ok seviyoruz, fakat ne yazik ki Tiirk kardeglerimiz bunu bilmiyorlar.
Kendim, Tiirklerle ¢ok¢a dostluklara sahibim, on yil da Tiirklerin arasinda kalmigim,
valmz bu sorunumuzu Tiirkler bilmiyorlar. Tiirklerle Kiirtlerin bin yillik tarihlerinde
soyleyebiliriz ki hi¢hir zaman Kiirtler Tiirkler i¢in sorun olmamus, fakat her zaman Tiirk
Kiirtler i¢in sorun olmustur. Diyebilirim ki soz konusu sorun Kiirtlerin inkaridir. Hatta
kardesligin inkaridir. Biz kardeslik istiyoruz, Tiirkler bu kardesligi kabul etmiyorlar. Yani
Izmir milletvekilinin ifade ettigi gibi (CHP'li Birgiil Ayman Giiler’in “kimse bana Tiirk
ulusu ile Kiirt milletinin esit oldugunu kabul ettiremez” ifadesini kastederek) Kiirtleri

kendilerine egit gormiiyorlar. Kendileri gibi, hatta insan gibi dahi gormiiyorlar. Hatta
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hatta ge¢mis tarihlerde Kiirtlerin kuyrugu oldugunu séyliiyorlardr. Bunlar birikerek sorun
olmugstur, ama ben kendim sorun gormiiyorum, Kiirtler kendi yurtlarindadrlar, hi¢bir
zaman Tiirklerin topragina gidip zuliim yapmamuglardwr, Tiirkler Kiirt topraklarina gelmis
zuliim yapmustir. Bu nedenle sorunu Kiirtlerde degil de Tiirklerde goriiyorum” (Esnaf,
Tiirkge hi¢ egitim almamis, 40, Haziran 2013, Hakkari’nin Yiiksekova il¢esinde yapilan
miilakat). Katilimc1 Tiirkge bilmekte ve Tiirkge sorulan sorulara Kiirt¢e cevap vermeyi
tercih etmektedir.

“Tiirkiye deki Kiirt sorunu aslinda bu yirmi dokuzuncu isyan dedigimiz, yani uzun
bir siirecin geldigi noktadir” (Gazeteci, 48, Haziran 2013, Hakkari’nin Yiksekova
ilcesinde yapilan miilakat).

Sonug olarak denilebilir ki, Kiirtlerin Kiirt algisi, “6teki” karsisindaki 6z algidan,
Kiirt sorunu algis1 da genel olarak devletin belirleyiciligindeki ayrimcilifin nesnesi
olduklar1 algisindan ve otekilestirilmislikten olustuguna dair bir fotograf vermektedir.
Kiirtlerin algisinda genel olarak yansiyan dnemli ortak noktalar, sorunun 30 yillik ¢atismali
doneme indirgenmedigi, ulus-devletten ve basindan beri var olan bir sorundan s6z
edildigidir. Bir baska Onemli nokta sorunun halk olarak Tirklere degil, devlet
uygulamalaria atfedildigi, halkin kandirilmis oldugu, bu nedenle mesru taleplerini
saygiyla karsilamadiklarii ifade etmektedirler. Bu o6zellikleri ile halk olarak Tiirklerin
Kiirt sorunu algisindan oldukga farklilagsmaktadir. Ancak hem devletin hem de halk olarak
Tiirklerin algisindan (alginin  uygulamadaki sonuglarindan dolay1) etkilenmektedir.
Kiirtlerin Kiirt sorunu algisi, Cadeceus Cizelgesinde temsil i¢in bir ciimle ile dzetlenecek
olursa; “Kiirt sorunu, ulus devletin basindan beri Kiirtlerin mesru haklarmi gaspi

sorunudur” seklinde ifade edilebilir.

Cizelge 2.8: Cadeceus-Kiirtlerin Kiirt sorunu algisi

Tiirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi

Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin
sahip olmasa da, Tirkiye’de Kiirtjalgisi basindan beri Kiirtlerin mesru
sorunu yoktur, dis destekli haklarin1 gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Agiklandig1 lizere, boliimiin ilk kisminda bes boyutuyla tanimladigimiz, gergek

hayattaki Kiirt sorununun kendisi (alginin objesi-Cali) ile ikinci kisimda devlet, halk olarak



84

Tiirkler ve Kiirtler icin algis1 (objenin algisi-Ay1) birbirinden bir hayli farklidir. ‘Nasil

2

oluyor da bir “cali”, “ay1” olarak algilanabilir?’ sorusu, Cadeceus Cizelgesinin en {ist
basamagina, bugiinkii algilar1 temsil etmek iizere yerlestirdigimiz algilarin tarihsel
arkaplanlarinda hangi insa araglarinin oldugu veya bu final algisinin nelerin birikimli
sonucu oldugu agiklandiginda cevaplanmis olacaktir. Bunun tarihsel arkaplani nedir? Bu

algi nasil insa edilmistir? Bir sonraki boliimde cevabi aranan sorular bunlardir?
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3. KURT VE KURT SORUNU ALGISININ TOPLUMSAL INSASI

Bu boéliimde, birinci boliimde fotograflart tespit edilmeye calisilan, algida Kiirt ve
Kiirt sorununun algisinin nasil insa edilmis oldugu ele alinacaktir. Birinci boliimde algi ile
ilgili elde edilen genel fotograflarin, Cadeceus metaforundaki, devletin zemin saglayici ve
giizergdh belirleyici roliinli, bu belirleyicilik i¢inde Tiirk ve Kiirtlerin algilarinin nasil
olustugu ve karsitlarin1 nasil beslediginin analizi yapilacaktir. Ciinkii her bir algi insa
edildikten sonra bir veriye doniisecek ve bir sonraki yeni bir seyi algilamada arkaplan
bilgisi olarak kullanilacak, boylece birikimli olarak algilar, lahana yapraklar1 gibi zaman
icinde siirekli bir sonrakinin zeminini saglayarak devam edecektir. Her bakildiginda en son
hali, yani dis yapraklar1 goriinecektir. Ancak goriinenin altinda baska katmanlarin oldugu
bilgisi gdzden kacirilmamalidir.

Bu alginin insasinda en basat olgu, olay ve aktérler kendi i¢inde baslangictan bu
giine dogru bir siralama ile ele alinacaktir. Yontem boliimiinde de belirtildigi gibi,
Cadeceus metaforundaki ti¢lii ayirima gore, her olgunun, olayin ve aktoriin algidaki etkisi
bir Cizelge halinde eklenecektir. Bdylece birikimli yapimin agiklik kazanmasi
kolaylasacaktir.

Hatirlatilmas1 gereken bir husus da, olgu, olay ve aktorlerin tam bir kronolojik
siralama i¢inde ele alinmadiklaridir (zaten bazilar1 da es ya da ortiisen zamanlidir). Ciinkii
calismada aciklanmaya ¢alisilan, bu algimin tarih i¢inde insa edilmisligini ve kaba bir
tasvirini ¢ikarmaktir. Hangi olgu, olay veya aktoriin, algiya nasil bir sirayla ve ne kadar

etki yapmis oldugu, baska detaylarla, belki baska calismalarin konusu olabilir.

3.1. Alginin Referans Bilgisi Olarak Kiirtlerin Cumhuriyet Oncesi Hafizalar

Tarih toplumun hafizasidir, hafiza da medeniyetin 6nkosuludur. Hafiza olmaksizin
bir medeniyetten s6z edilemezdi, hatta bu gilinkii anlamda bir insandan da s6z edilemezdi.
Insan &grendiklerini hafizasinda biriktirebildigi, bu birikimleri isleyebildigi siirece
ogrenebiliyor ve ilerleyebiliyor. Bir hafiza olmaksizin insan iggilidiileriyle yasayan vahsi
bir hayvandan farksiz olurdu; bir dile, 6grenilmis is yapma tekniklerine, teknolojiye,
bilime, kisacasi1 bir medeniyete sahip olamazdi. Hafiza, algi i¢in de ayn1 derecede kritik bir
oneme sahiptir. Duyular vasitasiyla alinan her veri, hafizada daha 6nce depolanmis veriler
ile karsilastirilarak veya onlardan referanslar alinarak islenmekte, yorumlanmakta ve bir

algi1 boyle olusturulmaktadir.
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Kiirtler, cumhuriyet i¢indeki statiilerini bellekteki geg¢mis statiileri ile
degerlendirecekleridir. Yeni durumun algilanmasinda, bellekteki bu bilgi referans
olacaktir. Eski statiilerine gore ayn1i mi, degisti mi? Degistiyse daha iyi mi oldu? Daha koti
mi oldu? Bu, zihnin yeni durumu algilamada hafizaya bagsvurdugu referans arkaplan bilgisi
olarak dnemlidir.

Cumbhuriyet kurulduktan sonra ulus devlet Tiirk¢ililik merkezli ulus kimligini insa
ederken, asimilasyon vizyonu kapsaminda Kiirtleri siyasal statiiden yoksun birakmanin
yani1 sira varliklarim1 da inkdr etme yoluna gitmistir. Tarihte Kiirt diye bir milletin
olmadigini ileri siirerek, olmayan bir milletin kavmi hukukunun da olamayacagina yonelik
bir alg1 ingasina girismistir. Oysa Kiirtler vardir ve basindan beri Tiirkler tarafindan da
taninmuslardir. Yani, Cali metaforuna gore, algi ile obje bir birinde bir hayli farklidir. O
halde, bu alt baslik i¢in, dnce alginin objesine (Cali’ya), ardindan objenin algisina (Ay1’ya)
bakmak gerekir.

3.1.1.  Algi Objesi Olarak Cumhuriyet Oncesi Hafiza

Kiirtlerin tarihi farkli caligmalarda ele alinmaktadir. Birka¢ bin yillik ge¢mise ait
tarthin kanitlanmasi bir¢ok agidan zorluklar icermektedir, ancak farkli kaynaklarin bir¢cogu
birbirine yakin donemleri ve paralel bilgileri igerdiginden ve karsit olarak daha kesin
bulgular ile ileri siirlilen baska tezler bulunmadigindan, bu bilgiler kabul gormektedir.
Kiirtlerin Yukar1 Mezopotamya’daki tarihleri Neolitik ¢cagda Gutiyum adli sehri kuran
Gutilere (M.0O.8100) kadar geri gitmektedir. Kiirt halkinin en eski atasi olan Gutilerin
yerlesik bir toplum olarak 10 bin yildan da hayli 6nce Mezopotamya'da yasadiklari tahmin
ediliyor. Ciinkii bu cografyaya nereden geldiklerine dair bir bilgi bulunmamaktadir.
Gutilere ait bilgiler, Stimer ve Akadlarla yasadiklar1 savaslarin kayitlarina
dayandirilmaktadir. Mezopotamya'nin verimli topraklarinda yasayan en eski topluluklardan
biri olan Gutilerin, M.O. 2649 yillarinda Siimer ve Akadlar1 yenerek iilkelerini isgal
ettikleri ve 2600 yillarinda kral Kamassi yonetiminde bir devlet kurduklar1 ve 125 yil
yonettikleri (Amedi, 1991:17) ileri siiriilmektedir. M.O. 4000-3500 yillarina ait oldugu
tespit edilen Zagros daglarindaki magara bulgularina gore, keci, at, kopek evcillestirdikleri,
bugday, mercimek gibi tahillar1 yetistirdikleri anlasilmaktadir (Bois, 1996:9). Gutilerin,
M.O. 3100 yillarinda devlet yapisina kavustugu, M.O. 1896-1176 yillarinda Kiirt Kassit-
Kussi imparatorlugunu, ayn1 dénemlerde Kiirt Mitanni Devleti (M.O. 16.yy) gibi devletler
kurduklar1 (Bender, 1995:48-61) ifade edilmektedir. Bender, Kiirt Tarihi ve Uygarlig1 adl
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eserinde ilk hayvanin evcillestirildigi, ilk yerlesik hayata gecildigi, ilk tarimin yapildigi,
yazinin ilk yazildig1 yerin Zagros bolgesi ve Yukari Mezopotamya oldugunu, medeniyetin
buralardan Asagi Mezopotamya’ya indigini arkeolojik kazilarin sonug¢ bildirilerine
dayandirarak agikladiktan sonra, bu bolgede bilinen tiim tarihte kesintisiz yerlesik olan tek
halkin Kiirtler oldugunu farkli bulgular ile agiklar. (Tarihin bu kadar erken donemleri igin
sliphe gotlirmez bulgularin elde edilmesinin zorlugundan dolay1 spekiilasyona her zaman
acik oldugunu hatirda tutmak gerekir.)

Ancak daha yakin donemlerde daha tartismasiz biiyiik Kiirt devletleri vardir. Ornegin
Kiirtlerin, M.O. 858-549 Medler ve M.S. 1171-1348 Eyyubiler gibi irili ufakli birgok
devlet kurduklari belirtilmektedir. Selguklu ve Osmanli donemleri 6ncesi Mogollar,
Persler, Araplar, Bizanshlar tarafindan bircok defa biiyiik istilalara maruz kalmiglardir.
McDowall’a gore, Kiirdistan bolgenin biiyiik giigleri i¢in daima yonetilemez bir yer oldu.
Modern silahlarin, iletisim ve teknolojinin gelistirilmesine kadar hiikiimetler nadiren
Kiirdistan’in erisilmesi zor bolgelerini dogrudan yonetebildiler. Bu nedenle bdlge
genellikle yerel asiret yoneticilerinin idaresine birakilmistir. Ozellikle Islam sonrasi
Hiikiimetler bolgede ii¢ seyi gozettiler; Islam ordusu icin asker, ticari, dzellikle ipek yolu
icin giizergah giivenligi ve kendi basina hareket edecek liderlerin dogmasini engellemek
(1996:12).

Kiirtlerin Osmanlidan ©nceki idari yapilarinda son derece parcali ve daginik
agiretlerin yaninda gii¢lii emirlikler ve konfederasyonlar da vardi. O zamanki emirlikler,
birkag asiretten olusuyordu. Bu emirliklerde asiret reislerinin bulundugu 6zel bir meclis de
vardi. Bu meclislerde asiret reislerinin disinda 6nde gelen ilim ve din adamlari, seyhler,
ayan ve seyyidler yer alirdi. Asiret reisleri ayn1 zamanda emirin danigsman1 olup izlenen
bir¢gok politikayr onlar belirliyorlardi. Bununla birlikte, emirin yaninda herhangi bir
agiretten olmayan bir seckinler grubu vardi ki bunlar emirin hizmetindeki zanaatkarlar,
alimler ve din adamlarindan olusuyordu. Kendi silahli giicii ve idari yapisina sahip bir
yonetici aile (hanedan), asiretler arasinda denetim ve denge saglamaktaydi ki bunlar,
reislikle devlet arasindaki bir asamanin 6rnekleri sayilabilir (Dogan, 2011).

Kiirtlerin Caldiran Savasma (1514) kadar Tiirkler ile iligkileri kdh dini nedenler ile
ittifaklar kah karsilikli savaglar halindedir. ~ Minorsky’e gore bu iliskiler, 990-1116
doneminde Oguzlar ile karsilikli savaslar, yerlesim yerlerinin alinip yagmalanmasi ve
tekrar geri alinmasi seklinde gecer. Sencer doneminde Cibal’in bati kisminda bir Kiirdistan
Eyaleti kuruldu. Sencer’in yegeni Siileyman buranin valisi olarak atandi ve Bahar

(Hemedan’in kuzey dogusunda) eyaletin bagkenti oldu (2004:68). 1185°te Halife el-Nasir
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devrinde Suriye, Diyarbekir, Cezire, Musul, Sehrizor, Axlat ve Azerbeycan’a yayilan bir
Kiirt-Tiirkmen savas1 ¢ikar. Iki y1l sonra bu iki rakip, Ermenistan, Mezopotamya, Suriye ve
Kapadokya’daki Hiristiyanlara karsi birlesme amaciyla aralarindaki savasa son verirler,
ancak kisa siire sonra aralarinda tekrar anlasmazlik c¢ikar. Bircok kanli savastan sonra
Tiirkler Kilikya ve Suriye Kiirtlerini tamamen imha ettiler (Minorsky, 2004:69-70).
Osmanli déonemine kadar Mogol istilas1 ile Akkoyunlu ve Safevi devletlerinin bolgeye
yonelik merkezilestirme politikalar1 sonucunda, bolgedeki emirlikler biiyiik 6l¢iide giiciinii
yitirmis; bu ylizden bdlgede uzunca bir siire siyasi istikrarsizlik ve otorite boslugu ortaya
¢ikmig, bu donemde higbir Kiirt emirligi bir Kiirt devleti kurabilecek siyasal giice
erisememisti. Ancak bu donem boyunca herhangi bir devlet tarafindan fetih veya savasla
tamamen hakimiyet altina alindiklarin1 gdsteren bir kayit yoktur. Osmanli hakimiyetine
katilmalar1 da —Idris-i Bitlisi’nin girisimi ile- kendi rizalar1 sonucudur.

Caldiran Savasi oncesi Sultan Selim’in danismani olan Kiirt Idris-i Bitlisi, Siinni
Kiirt asiretlerini Sii olan Sah Ismail’e karst1 Osmanli saflarina katilmaya ikna eder.
Bolgenin Osmanli Devleti’ne ilhaki 1514’te kazanilan Caldiran Zaferi’nden sonradir.
Caldiran Zaferi’'nden sonra Dogu Anadolu’da yeni bir idare teskilatinin kurulmasina
baslandi. Bu amagla, Biyikli Mehmed Pasa, Diyarbakir’a beylerbeyi olarak atandi. 1515
Kasiminin sonlarina dogru ona bos ahkam kagitlar1 gonderilerek eyaletin, Idris-i Bitlisi’nin
tavsiyelerine gore yonetilmesi yoluna gidildi. Yapilan idari diizenlemeyle Diyarbakir
eyaleti, Dogu Anadolu’nun merkezi haline getirildi. Beylerbeyine baglh Kiirt Mirler kendi
yonetim alanlarmda ayricalikli bir dzerklige sahip olarak statiilerini korudu (Ozoglu,
2005:65-67). Boylece Kiirtlerin ¢ogunlugu -bir kismi Iran’la kalmay: secti- Osmanlinin bir
parcast haline geldi. Gorildiigl iizere Kiirt bolgesi fetth veya zor ile degil karsilikli
dayanigma gereksinimi ile iradi olarak Osmanliya katilmigtir. Osmanli bu sayede Sii
devleti ile kendi arasina bir tampon bolge olusturmus, Kiirt beyleri ve mirleri de kendi
konumlarin1 Osmanli idaresinde giiclendirmislerdir.

Osmanl1 yonetiminde etnik olarak Kiirtler de diger tiim unsurlar gibi esittir. Tebaa
olarak bir Tiirk, bir Arap hangi haklara sahip ise, bir Kiirt de o haklara sahiptir. Topluluklar
idari olarak Osmanliya bagli ancak sosyal ve kiiltiirel olarak kendine ozgiiliiklerini
stirdiirmektedirler. Gellner, bu durumun yonetimin de isine geldigini belirtir. Gellner’e
gore, kiiciik koylii topluluklar1 genelde siyasal zorunluluktan ¢ok ekonomik ihtiyaglari
nedeniyle kendi yorelerine bagli icedoniik bir yasam siirerler. Bu toplumsal diizeyde,
hicbirinin ya da neredeyse hi¢ kimsenin, kiiltiirel tiirdesligin yerlesmesinde bir ¢ikari

yoktur. Devlet vergi toplama, asayisi saglama disindaki etkinliklerle pek ilgili degildir;
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tebaast olan topluluklar arasinda iletisim kurmakta da bir ¢ikar1 yoktur. Bu kiiltiirel
boliinmelerin varlii iktidar sahiplerinin ¢ikarina uygun diiser. Boylece 6nemli siirtiismeler
¢ikmadan sisteminin siirekligi miimkiin olur (2006:82-83). Osmanli tebaasinda unsurlar
arasinda herhangi bir ayricalik olmadigindan, Kiirtlerin topluca kendilerini esitsiz
gorecekleri ve rahatsiz olacaklart bir durum da yoktur. Seckinler agisindan ise oldukca
imtiyazli statiiler s6z konusudur.

Smir bolgesindeki beyler Osmanli merkez idaresine daha yakin sancaklar1 yoneten
beylerden daha fazla 6zerklige sahiplerdi. Bir smir bolgesi olan Kiirdistan’da bu idari
farklilik agik bir bigimde gdzlenebilir (Ozoglu, 2005:71). Her seyden énce Osmanlilarin,
Kiirtlerin yasadiklar1 bolgelere ilgileri onlari denetim altina almak ve asimile etmek
istemelerinden degil, devletin dogu sinirlarin1 savunma ihtiyacindan kaynaklaniyordu.
Bundan dolayi, sarp daglardaki beylere yalnizca i¢ islerinde Ozerklik verilmekle
kalinmamis, aynt zamanda sinir bolgelerinin giivenliklerini sagladiklart i¢in kendilerine
timar da ihsan edilmistir. Ozerkligin diger bdlgeler ile mukayesesinde ne derece ayricalikli
oldugunu Ozoglu'nun: “Kanuni (1533) fermani ile Osmanl idaresinde istisnai bir imtiyaz
olan hiikiimdarligin babadan ogula gecis hakki Osmanli devletine sadik Kiirt beylerine
bahsedildi” (2005:73) ifadelerinden anlamak miimkiindjir.

Bu 6zerklik ayn1 zamanda Osmanlinin millet anlayisinin da bir yansimasiydi. Teorik
acidan bakildiginda millet sistemi farklilif1 esas alan ve farklilik temelinde ¢esitli alanlarda
hak ve Ozgirliikler taniyan Ozerk bir Orgilitlenme goriintiisii vermektedir (Tirkone,
2007:368-369). Farkli dinsel ve dilsel gruplarin Osmanli Imparatorlugu idaresinde ve
ozerk yonetimler altinda yasadigi donem boyunca, asiretler birligi tiiriinde hiyerarsik bir
orglitlenme i¢inde yasayan Kiirtler de, diger gruplar gibi dillerini ve kiiltiirlerini stirdiirme
imkanina sahip olmuslardi (Ucarlar, 2012:265). Ancak 1639°daki Kasr-1 Sirin
Antlagsmasi’ndan sonra Osmanli i¢in Iran tehdidi ortadan kalkti. Dolayisiyla 17. yiizyilda,
Osmanli Devleti, Kiirt emirliklerine taninan 6zerkligin derecesini 6nce dikkate deger bir
sekilde azaltti, daha sonra da 6zerkliklerini tamamen kaldirarak dogrudan dogruya merkezi
idareye bagladi (Dogan, 2011).

Bu o6zerklik 1890°da yeniden bagka bir sekilde tezahiir eder. Sultan Abdulhamid
doneminde, Kiirtlerin askerliklerini kendi asiret reislerinin komutasindaki alaylarda
yaptiklari ve bir¢cok ayricaliklarinin oldugu yeni bir yapilanma olusur. Ayrica bir jandarma
kuvveti yapisinda Ermeni ¢etelerine ve Rus niifuzuna kars1 Kiirtlerden olusturulmus adini
padisahin adindan alan ve 1-56 arasinda numaralandirilmis, Hamidiye Alaylar

kurulmustu. Kutlay’a gore, “Hamidiye Alaylar1” 20 Ekim 1890 tarih ve 233 sayili yasayla,
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1891 yilinda kuruldular. Bununla, hem Ermeni milliyet¢iligini énleme ve hem de Kiirt
milliyet¢iliginin dogmasina set ¢ekme, ayrica imparatorlugun dogu sinirlarint Rusya’ya
kars1 koruma amaci giidiilmiistii (1992:24-26). ittihat Terakki, II. Mesrutiyet doneminde;
II. Abdulhamid’den sonra Kiirt goniillii birliklerini yeniden organize etmis ve bunlara
“agiret alaylar1” veya “agiret siivari alaylar1” adin1 vermistir. Diizenli orduya gevsek baglari
olan bu birliklerin Balkan Savaslarinda ve sonraki donemde Kafkasya cephesinde Ruslara
kars1 onemli hizmetleri olmustu. Bu yapilanma Kiirt yonetici segkinleri i¢in, belli bir alana
ve niifusa hakimiyetlerinin taninmasi ve bunun iizerinden merkezi yonetimce muhatap
alimmalar1 agisindan 6zerklik idi. Kendi alanlarinin hakimi ve temsilcisi olarak devlet ile
muhatap durumdaydilar.

Kiirt tarthinin kisa bir 6zetinden anlasilacagi lizere Cumhuriyet donemine kadar
kendi anayurtlarinda uzunca bir siiredir sosyal ve kiiltiirel kimlikleri ile varliklarini
stirdiirmektedirler. Fetih¢i veya yayilmaci biiyiikk imparatorluklar kurmamis olsalar da,
karsilikli anlagmalar ve rizalar1 disinda higbir fetihginin boyunduruguna da girmemislerdir.
Devletlerinin olmadigr dénemlerde de parcali birimlerin her biri kendi i¢inde 6zerkligini

stirdiirmiistiir. Alginin objesi (Cal1) kisaca boyle bir goriintiiye sahiptir.

3.1.2.  Algida Cumhuriyet Oncesi Hafiza

Cumhuriyet kurulduktan sonra devlet insa edecegi yeni ulusu i¢in tarih yaziciligi
isine girisir. Siparig lizerine alelacele devletin yeni asimilasyon vizyonuna uygun bir tarih
yazilir. Devlet Tirklilk iizerinden yeni ulusunu insa ederken, Kiirtleri iki kere
giiclendirilmis bir imajla Tiirkler karsisinda dezavantajli konuma diisiirmektedir. Birincisi
“Tiirk Tarih Tezi”, “Giines Dil Teorisi”, gibi abartil1 yiiceltmeler, orijinali Roma kentinin
ve medeniyetinin kurulus efsanesi olan “Rumus-Romulus’un” bir kurt tarafindan
yetistirilmesi, Mogollara m1, Tiirklere mi ait oldugu tartismali olan “Ergenekon Destan1”
gibi efsaneler ve kahramanlik mitleri ile yapar. Burada hedef dogrudan Kiirtler degildir,
kendi ulusunun Ozgiivenine ve motivasyonuna tarihsel bir kahramanhk ve yiicelik
arkaplaniyla derinlik kazandirmaya c¢alismaktadir. Ancak, goriiniiste Kiirtlerle ilgisiz olan
Tiirkliige ickin bu {stiinliikklerin halk algisinda Kiirtlere yansimamasi beklenemezdi.
Boylesi bir durumda herhangi bir milletin algida Tiirk’e denk olmasi, bir iktidar paylagimi
veya ortaklik s6z konusu olamazdi. Tiirk ile Kiirt iilke veya iilkii i¢in birlikte savasmis
olsalar bile, “asag1” olanin “yiice” olana hizmet etmesi ve onun i¢in Slmesi gorevidir.

Ornegin, efendi-usak iliskisinde, usak efendisinden ¢ok calisiyor olsa bile, bu calismasiyla
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efendinin ortag1 olamaz, zaten yapmasi gerekeni yapnustir. Ikincisinde ise, yasal
metinlerde, sdylemlerde, resmi kayitlarda, tarih kitaplarinda vs. Kiirtleri adeta silerek
algida yok etmektedir. Kiirtlerin Tiirklerden onceki tarihi hi¢ yoksa dahi, en azindan
Malazgirt savasindan baslayarak Kiirtlerin Tiirklere katkisini, Kurtulus Savasinda iilkeyi
kurtarmak icin birlikte 6ldiiklerini, bagimsiz bir devlet kurmak i¢in sunulan tekliflere ve
firsatlara ragmen Tiirklerle kader ortakligin1 se¢mis olduklarini gizleyerek yapar. Hatta
yetistirilen yeni neslin ders kitaplarinda Kiirtler sadece boliicii yapilar baghigi altinda Kiirt
Teali Cemiyeti ve Seyh Said Isyan1 ile anilmaktadirlar.

Smith’e goére “Anadolu’daki Tiirkler 1900’den 6nce —yani hakim Osmanli veya
kusatict Islamc1 kimliklerden ayri- bir “Tiirk” kimliginin pek ayirdinda olmadiklari gibi,
koy ya da bolge olarak yerel hisimlik kimlikleri ¢cogu zaman daha biiyiikk 6nem
tagimaktaydi” (2010:41-42). Gergekten de cumhuriyetten yarim asir dncesinde, bugiinkii
anlamiyla ulus bilinci agisindan —Hanedan ailesinin Tiirk kokenli olmasinin disinda-
Tiirkler de Kiirtlerden pek farkli degildir. Fakat egitim miifredatindaki tarih, Tirkleri
olduklarindan farkli bir sekilde yiicelttigi oranda, Kiirtleri de tarihte olduklarindan ¢ok
asag1 bir pozisyona, hatta “yok” pozisyonuna indirmistir. Sosyalizasyonun en 6nemli araci
olan egitim, biitlin bir toplumun algisin1 belirleyen referans verileri saglamaktadir.

Habermas, tarih bilgisinin etik ve adalet duygusunun sonraki nesle aktarilmasinda ve
onlarin tiiyesi olduklar1 siyasi toplulugun yapip ettiklerini mesrulastirmasinda 6nemli
oldugunu belirtir (2001b:31). Resmi tarih aktariminda, Tiirkler tarihte siirekli biiyiik
medeniyetler kurmus, devlet kurma gelenegi olan bir millet olarak yansitilirken, buna
karsin Kiirtler hi¢bir zaman bir devlet olamamis, hatta millet bile olamamis, Osmanlica,
Arapca ve Farscadan yamalar birlestirerek kendilerine uyduruk bir dil bulmus “dag
Tiirkleri”dir. Oysa Anadolu’da Imparatorluklar oncesi Tiirklerin ve Kiirtlerin birbirine
benzer sekilde asiretler konfederasyonlar1 veya emirlikler seklinde yasamis olduklarini,
imparatorluk oncesi devletlerin bu asiretler konfederasyonlar1 veya emirlikler olduklari, bu
acidan aralarinda bir fark olmadigi gercegi gézden gizlenmistir. Yani devlet 6zetle “o
gordiigiiniiz ¢cali degil ayidir” demeye ve buna gore bir algi insa etmeye ¢alismistir. Ancak
ne kadar gizlenirse gizlensin Kiirtler kendi tarihlerini hatirliyorlardi.

Binlerce yillik tarihlerinin tamamini hatirlamalart miimkiin olmazsa da, Osmanlinin
icinde uzun siire ayricalikli bir 6zerklik yasamis olan, kimliklerinin, dillerinin ve
kiiltiirlerinin asla inkéar edilmedigi, cografyalarinin resmi belgelerde “Kiirdistan™ olarak
gectigi bir hafizaya sahiptir Kiirtler. Cumhuriyet donemindeki ulus anlayisinin sagladigi

her veri bu arkaplan bilgileri etkisinde yorumlanacak ve algi buna gore sekillenecekti.
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Hangi agidan bakilirsa bakilsin Kiirtler igin bir geri gidis, bir kayip s6z konusuydu. Ustelik
imparatorluktan ayrilan neredeyse her unsurun kendi ulus-devletine sahip oldugu bir
durumla mukayese edildiginde, Kiirtler kurtulusu/kurulusu i¢in savasta canlarini verdikleri
ulus devletin icinde kendileri (Kiirt) dahi olamiyordu. Bu bilgi Kiirtlerin statiileri ile ilgili
algilarinin olusumunda 6nemli bir referanstir.

Algi insasinin Ozetlenecegi Cadeceus Cizelgesinin temeline, Kiirtlerin hafizasinda
cumhuriyet Oncesiyle sonrasini karsilastirmak i¢in basvurduklar1 bu veriyi yerlestirerek
baslanabilir. Osmanli millet sistemi i¢inde “Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri ve

kiiltiirleri ile taniniyorlar, dnemli 6l¢lide 6zerktirler ” denilebilir.

Cizelge 3.1: Cadeceus- Kiirtlerin Cumhuriyet Oncesi Hafizalar1

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi

Kiirtler, Tiirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin|
sahip olmasa da, Tirkiye’de Kiirtalgist basindan beri Kiirtlerin mesruy|
sorunu  yoktur, dis destekli haklarin1 gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Tirkler ve Kiirtler esit[Turkler ve Kiirtler esit[Ttrkler ve Kiirtler esit]
unsurlardir, dilleri ve kiltirleriunsurlardir, dilleri ve kiltiirleri ileunsurlardir, dilleri ve kiltiirleri
ile taniniyorlar, Onemli Ol¢iidetaniniyorlar,  6nemli  Olglidelile taniniyorlar, Onemli Olgiide
o0zerktirler Ozerktirler O0zerktirler

3.2. Ulus Devlet ile Kimlik insas:

Kiirt sorunu 6ziinde bir ulusguluk sorunudur. Ulus devletlerin aktorler olarak sahnede
olmadig1 bir ortamda -en azindan bugilinkii anlamda soziinii ettigimiz- Kiirt sorunu
olmayacakti. Ulusculuk ile gelen tiirdeslik gereksinimi farkliliklar1 budama veya eritme
yoluyla homojenlestirme yoluna gidiyordu ve Kiirt sorunu da bu tiir bir sorundur. Peki,
ulusculuk zorunlu muydu? Gellner’e gore, “Ulusguluk kasten kiiltiirel bir “kudret
ithtiyaciyla” tiirdesligi zorla kabul ettirmesi degildir; bilakis tiirdeslige duyulan nesnel
ithtiyag, ulusculuk olarak yansir” (2006:125). Bu nesnel ihtiya¢ da kapitalizmin getirdigi
yeni kosullardi. Anderson, “Ulus, neden bu kadar popiiler oldu?” sorusuna cevaben:
“Bunda rol oynamis olan etkenler besbelli ki ¢cok karmasik ve ¢esitlidir. Ama Onceligin
kapitalizme verilmesi i¢in 6nemli gerekceler vardir” (2011:52) tespitinde bulunur. Gellner
ve Anderson’un bu yaklagimlarina bakilirsa Tirkiye i¢in de ulus¢uluk zamanin ruhunun

geregi idi ve zorunluydu.
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Yirminci yiizyill boyunca, bir global 6zgiirliik akimi i¢inde birgok ulusal kurtulus
savagl yasandi. Ulusal Kurtulus savaslari, global self determinasyon ve o0zglirliik
fikirleriyle global bir ag tarafindan desteklendi (Nassar, 2010: 26). Clinkii ulus, ancak belli
bir modern teritoryal devletle, “ulus devlet”le iligskilendirildigi kadariyla bir toplumsal
birimdir (Hobsbawm, 2010:24). Bu nedenle zamanin ruhuna uygun modern devletin en
belirgin 6zelligi ulusguluktur.

Ulus devlet, diger ulus devletler kompleksi i¢inde, hudutlar1 isaretlenmis bir bolge
iizerinde bir idari tekel siirdiiren, siddet ara¢larinin kontroliinii kanun ile elinde bulunduran
bir kurumsal hiikiimet sekilleri dizisidir (Giddens, 2008:159,165). Bugiin Birlesmis
Milletler Genel Kurulunda temsil edilen egemen devletlerin biiyilk c¢ogunlugunun
davranislarinda, giiclii milliyet¢i tutkularla hareket ettikleri goriilmektedir (Berlin,
2008:306-307). Yani ulus devletlerin tabiatinda milliyet¢ilik yaygindir. Ancak her ne
kadar uluslararasi sistem tarafindan destekleniyor olsalar da ulus devletler siirekli bir
tehditle de kars1 karsiyadirlar. Bu da onlarin ontolojik yapilarindan kaynaklanir, ¢linkii ulus
devlet olma istegi ile self determinasyon talebinde bulunan topluluklarin sayis1 devletlerin
sayisindan onlarca kat fazladir. Tirkiye 6rneginde de ulus devlet sinirlart icinde Kiirtler
bir etnik topluluk olarak niifus, dil, kiiltiir, tarih ve cografya ile kurduklari tarihi yurt
bagindan dolay1r self determinasyon talebinde bulunacak potansiyeli basindan beri
icermektedirler.

Tiirkiye’de ulus devlet ile Kiirt sorunun nedensellik bagini anlamak i¢in, cevabi
aranmas1 gereken soru: Kiirtler, neden Osmanlinin ¢6ziilme siirecinde kendi ulus
devletlerini kurmak yerine Tirkler ile kader ortakligini tercih edip, devlet kurulduktan
sonra sorun yasadilar? Kiirt sorununun ulus devlet ve kimlik insas1 alt baglhigindaki algisi,
obje ile alg1 arasindaki farklilasma derecesi ve devletin buradaki belirleyicilik rolii ancak

bu sorunun cevabinda bulunabilir.

3.2.1.  Alginin Objesi Olarak Ulus Devlet ve Kimlik insas1

Devletin kurulusu yillarinda, Kiirt entelektiieller ve segkinler arasinda milliyet¢i bir
kesim olmasia ragmen ¢ogunluk ic¢in din daha Ondedir. Ziircher’e gore, ara donemde,
merkezi hiikiimet ya yoktu (1919-1920) ya da zayift1 (1920-21). Bu sartlar altinda, devlet
kurmay1 amaglayan, birlesik bir Kiirt hareketi bir dis destek ve mesruiyet kazanabilirdi;
buna ragmen, Kiirt esrafinin ¢ogu, Kemalist giiclerle isbirligini tercih ederek devlet

kurmaya calismadi (2011:90). Birinci Diinya Savasi sirasinda Woodrow Wilson (ABD
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bagkani) Osmanlinin Tirk olmayan azinliklarina “6zerklik” saglanacagini deklare etti.
Agustos 1920’de Sevr Antlagsmasi imzalandiginda Kiirtlerin ¢ogunlukta oldugu bolgeler
icin “yerel Ozerklik” saglandi (Madde 62) ve 64. Maddede, Kiirtlerin bagimsizlig
istemeleri ve inceleme sonucu Milletler Cemiyetince uygun goriilmesi halinde,
bagimsizliklarina karsi ¢ikilmayacagi belirtilmektedir. Atatiirk yonetimindeki Tiirkler —
ironik sekilde Kiirtlerin destegiyle, ¢iinkii Tiirkler Islam birligi temasini ileri siiriiyordu-
biitlin stireci degistirdi (Gunter, 2004). Cilinkii “Kiirtlerin ¢ogu hala Osmanli milleti i¢inde,
dil ve irk farki gozetmeksizin Siinni cemaat {iyeligine bagliydilar” (McDowall, 1996:13).
Onlar Miisliiman kardesleri ile Halifenin yonetimi altinda esit kosullarda yasayacaklar1 bir
devletin devamu i¢in savagmay1 tercih ediyorlardi.

Kurulacak yeni devlette kavmi hukuklarinin korunacagi ve 6z yonetim ile kendi
iclerinde 6zerk olacaklari en list seviyeden bir¢ok defa ifade edilmisti. Nitekim Mustafa
Kemal Pasa’nin 3. Ordu Miifettisi olarak Amasya’da bulundugu sirada, Kiirtleri bir 6z
kardes olarak Milli Midafa ¢atis1 altinda (Tiirklerle) birlestirmek karar ve azminde
oldugunu ifade etmisti (Zeyrek, 2013). Amasya’da imzalanan protokollerin ikincisi,
Osmanli devletinin Tiirk ve Kiirtlerin yasadigi araziyi ihtiva ettigi, Kiirtlerin kavmi
hukuklarinin tanindig1 ve dis kigkirtmalara karst bu durumun Kiirtlerce bilinmesinin de
onemine isaret ediyordu (Yegen, 2012b:50-51). Amasya’dan 1. Kolordu Komutanligi’na
gonderilen sifrede, “Ingiliz himayesinde bir miistakil Kiirdistan teskili hakkindaki Ingiliz
propagandasi ve bunun taraftarani da bertaraf edildi. Kiirtler ve Tiirkler birlesti” denilmisti.
“Tiirkliik ve Kiirtliik birbirinden ayrilmaz bir aile ocagidir.” (Irade-i Milliye, 5 Kanun-i
Evvel 1920) seklindeki mansetler o glinlerin gazetelerinden inmiyordu (Zeyrek, 2013).

Kurtulus savasinin ilk donemlerinde, ulusal miicadele basariya ulasir ulasmaz
Atatiirk Kiirtlere 6zerklik vermeyi diisiinmiistii. Atatiirk, 13. Kolordu komutan1 yardimeisi
Ahmet Cevdet Pasa’ya ve Glineydogu’daki diger yiiksek riitbeli subaylara génderdigi bir
telgrafta bu konudaki goriisiinii soyle agiklamisti: Kiirt kardeslerimizin devlete bagliligini
arttirmak, refahim1 ve gelisimini saglamak i¢in, Osmanli devletinin pargalanmamasi
kosuluyla, onlara her tiirlii hak ve ayricalik vermekten yanayim. Atatiirk ayrica Haziran
1920°de, Giiney Cephesi Komutan1 Nihat Anilmig Pasa’ya su notu gonderdi: “Kiirtlerin
yasadig1 bolgelerde, yavas yavas yerel bir hiikiimet kurmanin gerekli oldugunu
diistinliyoruz. Kiirtler o zamana kadar yerel hiikiimet hazirliklarini1 tamamlayabilirler. Yerel
hiikiimetle ilgili politikamizin genel ¢izgileri, Kiirtleri sivil ve askeri gorevlere getirerek
onlarin gonliinii almak ve Kiirt liderleri bize baglayan baglari kuvvetlendirmektir”

(Heper,2010:183-184). Atatiirk’lin bu diislincesini ifade etmesinin ardindan, illerin kendi
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yerel islerinde 6zerk oldugu hiikmiinii (madde 11) getiren Tiirkiye’nin ilk anayasasi (20
Ocak 1921) yiiriirliige girmistir. Subat 1922°de, Meclis, Kiirtlerin yogun oldugu illerde
0zerk yonetimler kurulmasini1 ve bu yonetimlerin “Kiirtlerin geleneklerine uygun sekilde”
tasarlanmasin1 kararlastirmisti. Oy kullanma hakki olanlar tarafindan bir Kiirt Meclisi
secilecekti; bu meclisin baglica gorevi bir liniversite kurmak olacakti (Heper, 2010: 184).

Mustafa Kemal, Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Rafet Bele ve Kazim Karabekir
tarafindan hazirlanip imzalanan ve Osmanli ordusundan higbir itiraz gérmeyen Amasya
protokoliiniin yedi maddesinin hig¢birinde Tiirk, Tiirkliik, Tiirkiye gibi etnik c¢agrisimlar
olan sozciikler gegmez, sadece vatan ve milletten s6z eder. Ayni sekilde Kiirt asiret reisleri
ve dini liderlerin oldugu 54 delegenin katilimiyla yapilan Erzurum Kongresi metinlerinde
de bu tiir etnik terimlerden Ozellikle sakiilmistir. Ayrica ¢ok acgik sekilde Sultan ve
Halifelik korunur ve savunulur. Ulkenin farkli yorelerinden 39 delegenin katildig1 Sivas
Kongresinde de Erzurum kongresindeki kararlarin yurt sathina genellestirilmesi amaglanir,
kisisel ¢ikar ve hirslarla ilgilenilmeyecegine, vatanin ve milletin savunulmasi i¢in yeminle
baglar, hi¢bir etnik terim icermez. Sonuglari da bir telgrafla halifeye baglilik ve saygi
ifadeleriyle Istanbul’a iletilir. 23 Nisan 1920’de 120 temsilcinin katilimiyla toplanan
Meclis de “Biiyiikk Millet Meclisi’dir, “Tiirk” kelimesi sonradan basma eklenmistir.
Meclisin agilisinda Mustafa Kemal milletin, Tiirklerden, Kiirtlerden, Lazlardan,
Cerkezlerden olusan Islam milleti oldugunu agikca ifade etmektedir. Lozan Konferansinda
Ismet Inénii, Biiyiikk Millet Meclisi hiikiimetinin Tiirklerin oldugu kadar Kiirtlerin de
temsilcisi oldugunu, mecliste Kiirt temsilcilerin de bulundugunu ifade eder. Goriismeler
sirasinda Ingiliz delegasyonu Tiirkiye’nin Kiirtlerin 6zerklik talebini reddettigi suglamasi
kargisinda Inonii, yerel dzerklik gibi haklarin ve statiiniin Kiirtler gibi asil bir millete
verilmesi hi¢ sliphesiz memnuniyetle karsilanacaktir seklinde cevaplar. Sevr Anlagmasinin
maddeleri lizerinde tartigmalar siirerken, Kiirtlerin bagimsiz devlet olmasi istekleri ifade
edildiginde, M. Kemal Kiirt temsilcileri gizlice oturumda toplar ve meclisten bir telgraf
cekilir. Bu gizli oturumda Erzurum temsilcisi H. Avni Bey, M. Kemal’in istegi iizerine
“Bu tlke Tiirk ve Kiirtlere aittir. Bu platformda sadece bu iki milletin konusma hakk1
vardir: Tirk ve Kiirt milleti” ifadelerinin yer aldigi telgraf konferansa gonderilir.
Konferans 24 Temmuz 1923’te baris antlasmas1 imzalanarak tamamlanir (Ozcan, 2006:65-
68).

Lozan Konferansi devam ederken Mustafa Kemal Paga Kiirt meselesi ile ilgili
goriislerini su sekilde agiklamisti: “Kiirt meselesi; Tiirklerin menfaatine olarak da katiyyen

mevzuu bahs olamaz. (...) Simdi TBMM, hem Kiirtlerin ve hem de Tiirklerin sahib-i
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salahiyet vekillerinden miirekkeptir ve iki unsur biitiin menfaatlerini ve mukadderatini
tevhit etmistir” (Zeyrek,2013). Cumhuriyetin ilaninin hemen oncesinde donemin {inlii
gazetecileriyle Izmit’te yaptig1 bir miilakatta Atatiirk, Kiirtleri bir tiir dzerklik vasitasiyla
siyasi birligin igerisinde tutmak niyetinde olduklarini agikliyordu. 1921 anayasasina gore
Kiirtler ¢cogunlukta olduklar1 yerlerde kendilerini yoneteceklerdi. Meclis Tirk ve Kiirt
vekillerden olusuyor ve bu iki unsur kaderlerini birlestirmislerdir. Kiirtler iilkenin ortak
oldugunu biliyorlar demektedir (Yegen, 2012b:51, 2012¢:25).

1924 Anayasas1 Oncesi Tiirkler ile Kiirtlerin birlikteliklerinin ve bu birlikteligin
istikbali hakkindaki planlari bu yonde idi. Fakat Lozan Konferansi neticesinde devletin
sinirlart ve bagimsizligr tanindiktan sonra yapilan yeni anayasa (1924) ile Kiirtler
dislanmaya baglandi. Nikitin’e gore, antlagsmada Tiirkiye’ye, sadece gayrimiislimlere karsi
kazanilan zaferde Kiirt milletinin katkisini degil, ayn1 zamanda etnik olarak varligin1 da
yok saymaya “yasal hak” wverilir (Nikitin, 1986, akt. Ozcan, 2006:63). Lozan
Konferansindan sadece ii¢ ay sonra Biliyiik Millet Meclisi’nin bagina “Tiirkiye
Cumhuriyeti” eklendi. Sonraki yil yeni bir anayasa kabul edildi, bu anayasanin 88.
Maddesinde “ Tiirkiye vatandasi inancina ve kokenine bakilmaksizin Tiirk addedilir”
ifadesiyle Kiirtler ile ilgili inkar basladi. Kiirtler kendi etnik kokenlerini inkar etmek
kaydiyla ancak Tiirk gibi kabul edilir ve boylece Meclise girebilirler duruma gelmislerdi.

1924’te halifeligin kaldirilmasi, Kiirtlerin Ermenilere ve Yunanlilara kars1 Tiirklerin
tarafinda goniillii yer almasini saglayan Islam devleti fikrini ortadan kaldirdi. Halifeligin
kaldirilmasiyla Kiirtlerin farkli kimliklerine ait derneklerin, yayin evlerinin, dini
cemiyetlerinin, okul ve egitim kurumlarinin tamami da yasaklandi (McDowall, 1996:15).
1924 Anayasasinin {izerine bina edildigi bu algi, anayasanin meclis anayasa komisyonu
tarafindan teklif edilen giris/gerek¢e kisminda apacik ortadaydi: “devletimiz bir devleti
milliyedir. Beynelmilel (milletlerarasi) veyahut fevkalmilel (milletleriistii) bir devlet
degildir. Devlet, Tiirk’ten baska bir millet tanimaz” (Yegen, 2012b:52-53) diyerek Kiirtleri
hukuken yok sayiyordu. 1925 yilinda yiiriirliige giren "Sark Islahat Plan1" ile Kiirtlerin
dili, kiiltiirii yasaklaniyor, varliklar1 inkar ediliyor, onlara, "sen, hi¢ olmadin" denilerek,
"Tiuirk" kimligi boyunlarindan asag: asiliyordu. Kiirtler resmen "yok"tu, "var" olduklarini
sOylemek suctu (Kahraman, 2004:20). Devlet resmi milliyet¢iligi uygulamaya koymustu.
Bu milliyetgilik sadece kendi 6z kimlik bilincine yonelmis degildi, igerideki “Gteki”leri
asimilasyonun nesnesi olarak hedef almaktaydi. Atatiirk’iin sirdasi ve halefi Ismet
[nénii’niin: “Topraklarimiz iizerinde yasayan insanlar1 her ne pahasina olursa olsun

Tirklestirmeliyiz; Tiirklere veya Tiirk¢iiliige kars1 ¢ikan herkesi de yok edecegimizi herkes
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bilmelidir” (Fuller ve Barkey, 2011:31) ifadesinden anlasilacag: {izere resmi milliyetgilik
“imhac1” bir noktaya gelmisti.

Tiirkiye’de ulusu kuran ve topluma sunulan milliyetcilik ideolojisi, Cumhuriyet
sOyleminde ilk bakista, toplumda varolan kiiltiirel, etnik, dinsel aidiyetlerden bagimsiz bir
iist kimlige gonderme yapsa da, stireklilik saglayamamis ve ulus alt1 unsurlardan biri veya
digeri zaman iginde farkli vurgularla aragsallastirilmistir. Dolayisiyla, ulusa ait olma
duygusunu saglamasi beklenen milliyetcilik, toplumu olusturan bireyler arasinda benzer bir
algilama olusturamamis ve gerilimli bir alan olmustur (Kentel vd. 2009:33). 1924
Anayasasindan itibaren bugiline gelinen nokta itibariyle, Kiirt kdkenli insanlarin, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandast olmak ile Tiirk olmay1 hi¢bir sekilde ayn1 anlamda gérmedigi ve
Tiirkligli bu vatanda yasayan insanlar i¢in ortak bir iist kimlik olarak kabul etmedigi
goriilmektedir. Kiirtlere gore iist kimlik olarak “Tiirkliikk”, aslinda kadife giydirilerek
sevimli gosterilmeye calisilan resmi bir “milliyet¢ilik” idi. Cumhuriyetin kurulusundan
sonra aleni bir resmilestirmeyi iceren bu milliyetcilik, Kiirtlerin, kardesleri tarafindan
aldatilmisglik algisinin verilerini sagliyordu.

Kiirtlerin, neden ugruna savastiklar1 devlet basarili bir sekilde kurulduktan sonra
sorun yasadiklarinin cevabi buradaydi. Sorun, Kiirtlerin kurulan devlete karsi oluslarinda
degil, Tirk etnik merkezli ulus kimligi insasindadir. Kiirtler bu devletin kurulmasi igin
savasmislardi, itirazlar1 devlete degil, egemen kimlige idi. Clinkili devlet 1924 Anayasasi
ile Tirk etnik kimligi temelinde resmi milliyetgiligi uygulamaya baslamig, Tiirk
milliyet¢iligini devlet ile O6zdeslestirmisti. Cali metaforundaki algmmin objesi (Cal1)
Kurtulus Savas1 doneminde ileriye yonelik vaatlerle kurulan birlikteligin, devletin
bagimsizlig1 tanindiktan sonra Tiirk yonetici seckinler tarafindan gérmezden gelinmesidir.

Ulus kimligi toplumdaki heterojenligi baz almak yerine mevcut etnisitelerden birini
baz alarak insa edilmek istendiginde, etnisitelerden birine resmi milliyetcilik hiiviyeti
kazandirilir ve digerleri lizerinde egemen hale getirilmis olur. Etnik milliyet¢ilik bir kere
resmi nitelik kazandiktan sonra, diger etnik gruplar1 gayrimesrulastirmasi kural haline
gelir.

Devlet ve ulusun “Tiirkliik” merkezli insasi, bu igicelik ve 6zdeslik, hem devlete hem
de avantajli grup olarak Tiirklere ¢ifte koruma saglamistir. Cumhuriyet tarihi boyunca
birey-devlet iliskileri veya insan haklar1 ihlalleri kapsaminda bile olsa devlete itirazda
bulunmak, Tirkliige karsi ¢ikmak olarak algilanmis ve milliyet¢i reflekslerle
karsilanmistir. Ayn1 sekilde dezavantajli herhangi bir grup tarafindan Tiirklerin avantajh

grup konumlarina itiraz etmek de devlete karsi ¢ikmak, anarsi ve boliciilikk olarak



98

algilanmis, buna goére muamele edilmistir. Tiirkliik, devlete vatandasligin bir kosulu olarak
tiim yasal metinlerde giivence altina alinmistir. SOylemde savunu olarak vatandaslik
taniminda Tiirkliglin aslinda etnik bir kimlige vurgudan ziyade, kapsayici bir iist kimlik
oldugu ileri stiriilmiis olsa da, bu sav Kiirtler arasinda kabul gérmemistir. Ciinkii pratik
uygulamalar bu savi desteklememektedir.

Ulus devlet ve kimlik ingas1 alt baglig1 i¢in Cali metaforundaki algiin objesi 6zet
olarak budur. Ancak devlet objenin gergegine uygun olarak algilanmasini, algi verilerini
saglamadaki belirleyiciligi ile carpitmis, baska sekilde algilanmasini saglamistir. Simdi bu
belirleyicilik etkisiyle Cadeceus metaforundaki temsilleri ile Tiirkler ve Kiirtler i¢in nasil

bir alg1 olustuguna bakabiliriz.

3.2.2.  Algida Ulus Devlet ve Kimlik insasi

Tiirklerin Ulus Devlet ve Kimlik insas1 Algisi

Devletin belirleyiciliginde halk olarak Tiirklerin algis1 milliyet¢ilik harcryla
sekillendiriliyordu. Bunda basarili olmasinin {i¢ nedeni vardz: ilki devletin halk algisindaki
tartisilmaz insaniistiiliigli, ikincisi devlete egemen seckinlerin iktidarlarini yeniden
iiretmenin yolu olarak milliyet¢iligi aragsallastirmalari, tiglinciisii de halkin i¢sellestirmis
oldugu tebaa kiiltiirtidiir.

Tiirkiye’nin kurulusunda “yeni yazgi da eskisi gibi devlete baghdir, kendi
mesruiyetini inga eder ve bu mesrulastirma islemini devlete yiikledigi giicle olumlar”
(Gellner, 2013:116). Bir baska deyisle Tiirkiye’de devlet kendi ulusunu yaratmistir. Bu
nedenle, devletin benimsedigi milliyet¢ilik anlayisi, toplumun bir toplulugunun ya da
topluluklarinin degil, devletin tercihlerinin ve dnceliklerinin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir
(Heper, 2010:174).Tiirk ulus devletinin tercihleri ve oncelikleri de ulusun Tiirklesmesi
veya Tiirklestirilmesiydi. Devletin halk algisinda tarihi ge¢misinden beri sahip oldugu
kutsallik, devlet tarafindan Onerilenin pek sorgulanmadan igsellestirilmesini
kolaylastirmaktadir.

Tiirkiye’de stirekli, iktidarlarin1 milliyetcilik {izerinden yeniden {iireten egemen bir
seckinler grubu olmustur. Smith’e gore, seckinler, halk kitlesine kabul edilebilir ve ilham
veren bir millet hayalini ya da anlatisin1 “yeniden sunabildiklerinde” ancak etkili olabilir
ve liderligi ele gegirebilirler (2013:118). Gegmiste din i¢in ve din sayesinde yasamis olan
dindar muhafazakarlar, cumhuriyetin klerikal faaliyetlere koydugu sinirlar karsisinda

dinden kendi c¢ikarlar1 i¢in faydalanmak imkanimi kaybettiler. Bu kimseler milliyetgiligi
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yeni ve alisilmamis fikirlere karsi giivenilir bir kalkan olarak kullandilar (Karpat,
2010:231-232). Bu nedenle ulus kimliginin bu hali erk sahibi Tiirkler arasinda bir direngle
karsilasmadi tam aksine avantaja doniistiirtildii.

Halk olarak Tiirklerin igsellestirmis oldugu bir tebaa kiiltiirii vardir. Cumhuriyet
oncesinde uzun siire aynt zamanda Halife de olan Padisahlar tarafindan yonetildigi icin
yonetime katilim kiiltlirii yoktur. Cumbhuriyet tarihinde de 1950’ye kadar tek parti
yonetimi, ardindan ¢ok partili donemde diizenli miidahaleler sayesinde, sivil toplum ve
demokratik katilim kiiltiiriiniin bugiin dahi oturmadig1 disiiniildiigiinde, devletin birey
karsisinda algidaki insaniistii konumu ve ideolojik aygitlari, istenen algt insasini kolaylikla
saglayabiliyordu. Devlet ‘Kiirt yoktur’, ‘sorunun nedeni de dis kigskirtmalardir’ demisse,
halk i¢in bu veri alginin referans bilgisi olarak uzun siire kabul gérecekti.

“Ya ashnda Tiirkiye’'de Kiirt sorunu yillardir, yani dil olarak ben Kiirdiim diyen
insanlart hep boyle biliyorduk, biliyor musun? Fakat hepsi Tiirkive Cumhuriyeti ¢atisi
altinda bu giine kadar huzurlu bir sekilde yasamis. Bazi gii¢ler tarafindan da bunlar
tetiklenerek, bunlar ayri bir millet olarak gostermisler biliyor musun? ” (Tiirk kokenli, ilce
Belediye baskan yardimcisi, Mayis 2013 Yozgat’ta yapilan miilakat). Devletin sagladigi
verilere gore Kiirt diye bir millet yoktur.

“Tiirkiye'de Kiirt sorunu yoktur (...) Dis iilkelerin Tiirkiye tizerindeki oyunlar
olarak niteliyorum” (Turk kokenli, MHP il yoneticisi, Mayis 2013 Yozgat’ta yapilan
miilakat). Egitim sistemi i¢inde tarihin sadece devletce uygun goriilen kisminin
aktarilmasi, Osmanli déneminde ve Kurtulus Savas1 donemlerindeki Tirk-Kiirt iliskilerini,
ayrica cumhuriyet tarihi i¢cindeki isyanlarin gizlenmesini saglamistir. Bu, devletin egitim
sistemi araciligiyla algiy1 belirleyiciligidir.

“Dis etkenlerin amaclarimi gergeklestirebilmek icin, daha onceki zamanlarda
tarihimizde oldugu gibi (...) oradan kisileri kullanarak amacglarina ulagmak. Ben tamamen
olayin temelinde bunu gériiyorum” (Tiik kokenli Esnaf, Alevi oldugunu ifade etti, Mayis
2013, Yozgat’ta yapilan miilakat). I¢ grup sadakatini saglamak adina igeride ve disarida bir
diisman tanimlama, ulus devletlerin siklikla bagvurduklari bir yontemdir. Tiirkiye’de
Osmanlinin dagilisina referans verilerek boyle bir tehdit tanimlamasi siirekli canh
tutulmakta ve vatandaslarinin demokratik taleplerinin bastirilmasi i¢in dahi islevsel bir
araca doniistliriilebilmektedir.

“Valla simdi ben dini boyutunu séyleyeyim once, dinimizde milliyet¢ilik yok, irk¢ilik
yok, Peygamber efendimiz Veda Hutbesinde bunu agik¢a ilan etmis, (...) iistiinliik
takvadadir diye. Hi¢ dogru olmamistir, yanlis bir politika izlenmistir, simdi bir varligi, bir
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toplumu inkdr ne demek ya, olur mu ya?” (Tiirk Kokenli, Cami Imami, 2013 Yozgat). Dini
bir misyonun yiikledigi kucaklayicilik ve kapsayiciliga ilaveten Islami bakistaki etnik
milliyet¢iligin yanlislig1 algiya hakimdir. Gergekten Tiirkler ile Kiirtleri uzun siire bir arada
tutan da, Kurtulus Savasimi birlikte vermelerini ve gelecekte kader birligi yapmalarini
saglayan da bu inangtir.

Kiirtler, simdi Tiirk kokenli halk icin, dis kiskirtmalarin etkisiyle —oysa gercekte dis
kiskirtmalara, bagimsiz kendi devletlerine sahip olma sansia Kiirtlerin nasil bir karsilik
verdikleri bilgisinden bihaber sekilde- birligi bozucu bir unsur olarak algilarinin verisini
olusturuyordu. Bu algi, devletin ulus kimligini Tirkliik {izerinden ingasi ile resmi hiiviyet
kazandirilmig milliyet¢iligin sonucudur. Olgunun kendisinden (Obje-Cali) farkli oldugu
gibi Kiirtlerin algisinin da karsit kutbundadir.

Kiirtlerin Ulus Devlet ve Kimlik insas1 Algisi

Kimlik bilincine sahip Kiirtler, asimilasyon politikasinin agir sonuglarina maruz
kalmis olmanin rahatsizligiyla ulus devlete sempatiyle bakmazlar. Devlet belirleyici
roliiyle alg1 verisini degistirdik¢e onlarda Tiirklerdekine karsit bir algi olusur.

Ulus devlet ve ulusun insa edildigi o giinlerde devletin belirleyiciliginde ilk harci
atilmis olan algi, giiniimiizde de siyasi etkinligi olan Kiirt gruplar cumhuriyetin ilanindan
once yapilan ilk anayasanin (1921) Kiirtlerin ve Tiirklerin “kurucu uluslar” oldugu
anlayisina dayandigini ve dolayisiyla siyasi erkin bu sekilde paylasilmasini 6ngordiigiinii
stirekli olarak dile getirmektedirler. Kiirt gruplar ve bireyler bariggil bir uzlagmaya
gotlirecek miizakerelerin bu noktadan baslamasi gerektigini ve ancak bu yolla adil
katilimin ve karar alma siirecinin demokratik yolda ilerleyebilecegini ifade ediyorlar
(Ersanli ve Ozdogan, 2012:23).

“Ashnda ulus tammi etnisiteye dayall, tekgilige dayali olarak yapilmamis olsayd,
demokratik ¢ogulcu bir ulus tammiyla yapilmis olsaydi Kiirt sorunu bu boyutlara
ulasmamis olabilirdi. Ama Tiirkive Cumhuriyetinin kurulus felsefesi “tek¢i”, “Tiirk”,
“egemen” etnik kimligine dayali olarak tanimlanan bir ulusu esas aldigi icin haliyle diger
kimlikleri yok etmek, inkdar etmek, asimile etmek, katliamdan gegirmek, bir sekilde ortadan
kaldirmak iizerine insa edildi. Bu ulus anlayisi Kiirt sorununu ortaya ¢ikardi. Diger
kimliklere de aymi maksatla yaklasildi. Kiirt kimliginin daha agwr bir saldiri altinda
kalmasinin nedeni, Kiirtlerin anavataminin da yeni kurulan Tiirkiye sinirlart ig¢inde kalmasi
ve Kiirt niifusunun demografik olarak da Tiirkiye’ye yayilmis olmasi ve niifusun fazla

olmasidir.” (BDP Genel Bagkani, Ocak 2014, TBMM’de yapilan miilakat).
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“Islam cografyasi gibi farkliliklarin oldugu bir cografyaya ulus devlet formati uygun
olmazdi ve olmadi. Dolayisiyla bu Tiirkiye 'deki ulus devlete de uymadi, Suriye’deki ulus
devlete de uymadi, Irak’taki ulus devlete de uymadi, Iran’daki ulus devlete de uymad.
Hangi millet tek¢i ulus devleti insa ettiyse digerlerini yok etmeye yeltendi. Ortadogu’da,
Balkanlar’da veya hangi cografyada farkl etnisitelerin, farkli inanglarin, farkh
mezheplerin oldugu yerlerde benzer sorumnlar ¢ikar. Kiirt sorunun ortaya ¢ikmasinin
nedeni Tiirk ulus devletidir” (BDP Milletvekili, Ocak 2014, TBMM’de yapilan miilakat).

Kiirt kokenli iki 6gretmen ile yapilan odak grup miilakatinda, Kiirt sorununun nasil
tarif edersiniz seklindeki soruya: “1920’lerin basina Tiirkive Cumhuriyeti kurulurken, tek
millet, tek dil, tek mezhep iizerine kurulu bu yapida ulus devlet yapisiyla beraber,
cografyada yasayan biitiin halklarin inkdriyla ortaya ¢ikmis ve cografyvada en biiyiik
niifusa sahip bir halk diliyle wkiyla, kiiltiiriiyle, yasam bigimiyle yok sayilmis. Bu yok
olmayla beraber arti baskilar, arti katliamlara maruz kalmis bir halkin ortaya biz variz
demesiyle ortaya ¢ikmig bir sorundur” seklinde o kurulug yillarina génderme yapiliyor.
Diger 6gretmen ulus devletin yanlighgina iliskin olarak: “cok ciddi bir Kiirt niifus var,
fakat sen onu tamimiyorsun, (...) tek¢i zihniyetle obiir tarafi ¢cemberin disinda birakmug
oluyorsun, bu zamanla sorun yaratiyor. Bu sadece Kiirtler i¢in degil, Ermeniler, Rumlar
icin de gecerli.” 11k dgretmen ulus devlete iliskin: “bence de (ulus devlet) olmayabilirdi,
ama o Ittihat Terakki'nin elitistleri ve cumhuriyet kurulurken yapilan anlasmalar (...)
ozellikle milliyetciligin Almanlardan alinmasiyla her tiirlii kiiltiirel 6ge inkdr edildi ve yok
sayildi” (Kiirt kokenli Egitimei Grup, Mayis 2013 Ankara’da yapilan miilakat). Ulus
devletin tek¢i anlayisindaki yanlighga vurgu ve tarthe yakin ilgi, sorunun kaynagina
isabetli bir teshis olarak belirmektedir. Bu algida da devletin uygulamalarinin yanlhshg:
belirleyicilik roliinii siirdiirmektedir.

“1924°te bir gecede kanun degisikligiyle, Osmanlicanin, Arapcamn yasaklandig
milli egitimdeki o devrimle, bu Kiirt dili ortadan kalkvyor resmi olarak, bunun yaninda tabi
cumhuriyetin  ulusal cumhuriyet olarak kurulmasi zaten meseleyi biraz daha
derinlestiriyor. Yani ulus devlet gomlegi Tiirkiye icin dar geliyor, oradaki diger milletler
va herkes Tiirk olarak kendilerini kabul edecek ya da yok sayilacaklar.” (Kiirt kokenli
Akademisyen, Haziran 2013 Hakkari’de yapilan miilakat). 1924 anayasasindan, dolayisiyla
devletin kurucu ana metninden kaynakli bir teshisle devletin belirleyiciligi
vurgulanmaktadir.

“Biliyorsunuz 1921°den sonra bir soz verildi, Tiirkiye Kiirtlerin ve Tiirklerindir,

birlikte kurtaralim ve ikimizindir ve 1921 de de oyle bir meclis de kuruldu. 1924 te tam bir
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fasizm, bir sey, sadece bir taraf tek, oyle bir yasa ¢ikardilar. 1924 ’ten sonra isyanlar
basladi, 25°te Seyh Said, (...) ondan sonra biliyorsun ufakly biiyiiklii 28, 29 tane (isyan)
basladi, bu gelen bir birikimdir. Tabii ki Tiirk¢ede bir séz var, mizrak ¢uvala sigmiyor
artik...” (Kiirt kokenli, dindar, oglu PKK saflarina katilmis bir baba, Haziran 2013
Hakkari’de yapilan miilakat). 1921-1924 anayasalar1 arasindaki celiski ve bu politikada
wsrar, yani devletin belirleyiciligi, cumhuriyet tarihi boyunca devam eden isyanlarin ve en
son Kiirt sorununun sebebi olarak agiklanmaktadir.

Denilebilir ki, devlet ¢alinin, ¢alidan baska bir sey (fakat zararli bir sey-Ay1) olarak
goriinmesi i¢in, ulus ve ulus devlet insasinin basladigi donemde ilk algi verilerini hem
Tiirkler hem de Kiirtler i¢in saglamaya baglamistir. Tiirklerde devlet tarafindan amaclanan
yonde, “ne mutlu Tirkiim diyene” seklinde bir algi insas1 saglandigi halde, Kiirtlerde
amaglananin karsit1, “aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir” seklinde bir insa olusmustur.
Simdi, devletin belirleyici rolii ile Tirk ve Kiirtlerin algi fotograflarini Cadeceus

Cizelgesinde asagidaki sekilde 6zetleyebiliriz.

Cizelge 9: Cadeceus-Ulus-devlet ve Kimlik insasi

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist

Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KirtKirt sorunu, wulus devletin|
sahip olmasa da, Tirkiye’de Kiirtjalgisi basindan beri Kiirtlerin mesruy|
sorunu  yoktur, dig destekli haklarint gasp1 sorunudur.

boliictilik sorunu vardir

Kimse milli birligi bozamaz, Ne[Devlet Tiirk’ten baska bir milletAldatildik, Tirk devleti
mutlu Tiirkiim diyene tanimaz. Herkes Tiirklesmelidir. |glivenilmezdir.

Tirkler  ve Kiirtler esit[Turkler ve Kiirtler esit[Ttrkler ve Kiirtler esit]
unsurlardir, dilleri ve kultiirleriunsurlardir, dilleri ve kiltiirleri ilejunsurlardir, dilleri ve kiiltiirleri ile
ile tanmiyorlar, onemli oOlglidetaniniyorlar,  6nemli  Olglidetaniniyorlar,  Snemli  Olgiide
0zerktirler Ozerktirler 0zerktirler

3.3. Diger Ulkelerdeki Kiirtlerin Kimlik Talepleri ve Komsularla Iliskiler

Tiirkiye’de Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin insasinda devletin komsu iilkelerdeki
Kiirtlerin kimlik taleplerine yonelik tavri onemli bir veridir. Her seyden Once devlet,
iceride uzun zaman Kiirtlerin var olmadigi, boyle bir milletten s6z edilmeyecegi tezini ileri
stirmistlir. Devlet, icerdeki bu tezlerini ciirlitecek dig gelismeleri engellemek igin
komsgularinin sinirlari iginde kalan Kiirtlere de siirekli miidahil olmustur. Bagka konularda
anlasamazsa bile Kiirtler s6z konusu oldugunda gayet iyi anlagmistir, hatta sirf bu konuda

anlagabilmek adina baska konularda tavizler dahi vermistir. Bunun baslica ii¢ nedeni
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vardir, Birincisi, bagka bir yerde bir Kiirt varliginin herhangi bir statii sahibi olmasi, “teki
tarafindan taninma”dan dolay1 defacto olarak taninmis olacaktir. ikincisi, devletli azinlik
statiisiine kavusup uluslararas1 alanda varliklar1 kabul gorecek ve onlarla ilgili sorunlar
goriinmez kalamayacaktir. Ugiinciisii, kendi Kiirtlerinin bu tiir statii talepleri i¢in emsal
teskil edecek, igerdekilere ilham verecektir.

Devletin komsu tilkelerdeki Kiirtlerin statii taleplerine bu yaklasimi Tiirkiye igindeki
Kiirtlerin algis1 igin 6énemli bir veridir. Bu nedenle Tiirkiye nin Iran, Irak ve Suriye ile bu

baglamdaki iliskilerinin alg1 agisindan objesine ve halktaki algisina bakmak gerekir.

3.3.1.  Alginin Objesi Olarak Diger Ulkelerdeki Kiirtlerin Kimlik
Talepleri

Tiirkiye’nin en biiyiik etnik toplulugunu olusturan Kiirtler, I. Diinya Savasi
sonrasinda Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin olusturdugu Iittifak devletlerince yapilan
anlagmalar geregi olarak Irak, Suriye, iran ve Osmanli Devleti arasinda boliinmiistiir.
Ayrica sayica az da olsa bir kism1 da Sovyetler Birligi yonetimi altinda kalmistir. Kurtulus
savagl sonrasinda Kiirtlerin bulundugu alandaki Tiirkiye sinirlari hemen hemen bu sekilde
kalmistir. Cumhuriyet kurulduktan ve dis tehditlerden azade olduktan sonra Tiirkiye’nin
komsu iilkeler ile iligkilerinin en énemli konusu Kiirtler olmustur. Bu durum bazi komsu
devletlerin Tiirkiye aleyhinde kullanmalarina, aralarindaki meselelerde pazarlik unsuru
olarak degerlendirmelerine, sorunu dolayli ya da dogrudan desteklemelerine de olanak
tanimigtir. Tiirkiye de zaman zaman kendi simirlart disindaki Kiirt hareketlerini ve
isyanlarin1 destekleme yolunu segmistir. Ornegin, iran’daki Sikak Asireti reisi Ismail Aga
(Simko’yé Sikaki), 1922°de Iran’a karsi bagimsiz bir devlet kurma amaciyla
ayaklandiginda, Ankara hiikiimeti ve Osmanli hiikiimeti destek vermistir. Yine, Kasim
1922°de Siileymaniye ve Revanduz’da Ingiltere’ye karsi siiren Seyh Mahmut Berzenci
liderligindeki ayaklanmalara Mustafa Kemal’in Ozdemir Bey aracilifiyla yardimda
bulundugu gorilmiistiir.

Diger taraftan da Kiirtler, aym1 devletlerle isbirliginin konusu haline gelmistir.
Nitekim 1923°den 1938’e kadar siiren Kiirt isyanlari, Tiirkiye’nin 1930’lar boyunca dogu
ve giiney smirindaki komsu devletlerle yaptigi anlasmalarin temel nedeni olmustur. Bu
cergevede, ozellikle 1937 yilinda Tiirkiye'nin Iran ve Irak ile imzaladigi Sadabad Pakti
onemlidir. Bu paktin esas nedeni Kiirtleri denetim altina almaktir. Ciinkii bir devlette Kiirt
ozerkligi digerleri icin istikrarsizlik potansiyeli tagiyan bir tehlike olarak algilanmaktaydi.

Bu giivenlik kaygilariyla, Tiirkiye, Iran ve Irak muhtemel bir Kiirt devleti olusumuyla her
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zaman yakindan ilgili olmustur. Boylece bu konuda aralarinda dénemsel olarak anlagmalar
yapmislardir (Karakog, 2009: 24). Ornegin Korfez Savasi sonrasinda, Kuzey Irak’ta bir
Kiirt devletinin olusumunu engellemek igin Tiirkiye ve Iran, Suriye ve Irak’in da dahil
oldugu, bir dizi protokoller imzalamislardir (Karakog, 2009:68). Bu goriismelerin icinde su
sorunu, Bakii Tiflis Ceyhan (BTC) petrol boru hatt1 ve giizergahi gibi konular dahi Kiirt
sorunu ekseninde degerlendirilmistir (Fuller ve Barkey, 2011:227-228).

Tirkiye ilgili tilkeler ile birlikte, Kiirtlerin statii taleplerine kars1 tutumunu kesintisiz
olarak siirdiirmiistiir. Ornegin Irak’ta Kiirtlerin statii sahibi olacagi donemde, Tiirkiye,
Suriye ve Iran, fiilen Kiirt hiikiimetinin kurulusu anlamma gelen Mayis 1992°de yapilan
Kiirdistan milli meclis se¢imlerini ve Ekim 1992°de meclisin dile getirdigi federalizm ile
ilgili agiklamasin1 kendileri i¢in olumsuz bir gelisme olarak nitelendirmislerdir. Bundan
dolayr daha Kasim 1992°de ii¢ iilkenin disisleri bakanlar1 Ankara’da bir araya gelmis ve
Irak’in kuzeyindeki gelismeleri degerlendirmislerdir. Taraflar gerek bagimsiz Kiirt
Devleti’nin kurulusuna gerekse de Irak’in federal yapiya biirtinmesine karsi ¢ikmiglardir.
Yine bakanlar konuyla ilgili degerlendirmelerin daha sik yapilmasini kararlastirmiglardir.
Nitekim 1992-1993 yillarinda Tiirkiye, Suriye, iran ve Irak hiikiimetinin temsilcileri birgok
kez bir araya gelmislerdir. Kasim 1993’te ise Tiirkiye, Suriye ve Iran yetkilileri yilda iki
kez disisleri bakanlar1 seviyesinde zirvelerin yapilmasmi kararlastirmislardir. Agustos
1994’te ii¢ tlkenin diplomatlart Sam’da Kiirdistan Demokratik Partisi ve Kiirdistan
Vatansever Birligi arasindaki sorunlarin ¢6ziimii i¢in Paris Siireci’nin inisiyatiflerini
degerlendirmislerdir. Tiirkiye, Suriye ve Iran yetkilileri bir kez daha Kiirt Devleti’nin
kurulusuna kars1 olduklarini bildirdikleri gibi, Kiirt gruplar1 arasindaki sorunlarin ¢éziim
siirecinin uluslararas1 seviyeye (Paris Siireci) cikmasindan da rahatsiz olmuslardir
(Svistunova, 2010).

Tiirkiye’nin iran, Irak ve Suriye ile ikili iliskilerinde de Kiirtlere yonelik tutumu
belirleyicidir. Kiirt meselesi 6zelinde bakildiginda, Tiirkiye-iran iliskilerinde Iran’daki,
Tiirkiye’deki ve Irak’taki Kiirtler her donem belirleyici olmustur. Kiirt kimligi bir yandan
bir anlasmazlik zemini inga ederken, Ote yandan taraflar1 uzlagsmaya zorlamistir.
Uzlagmalar siyasi ve ekonomik isbirliginde somutlagmustir. Tiirkiye-iran iliskilerinde
Kiirtlerle ilgili anlasmalar Agr1 Dag Isyanma kadar geri gétiiriilebilir, ancak kesintisiz
uzlasma daha sonraki donemlerde olmaktadir. 1984 yilinda PKK eylemlerinin
baslamasiyla olusan ortam iliskilerde gerilimin temel unsurlarindan biri haline gelmistir.
Iki iilke arasmnda bu baglamda 1984 yilinda bir giivenlik anlasmasi yapilmistir. Bu

anlasmayla Iran, kendi topraklar1 dahilinde Tiirkiye’nin giivenligi icin tehdit olusturan
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unsurlara izin vermeyecegini taahhiit etmistir (Karakog, 2009: 62-65). Bu tarihten sonra
ikili goriismelerin neredeyse tamaminda Kiirt sorunu gorlisme konular1 arasinda yer
almistir.

Tiirkiye’nin, komsulariyla Kiirtlere 6zel iligkileri baglaminda, Irak ile ikili iliskilere
bakildiginda, neredeyse tam bir isbirligi icerisinde olduklar1 sdylenebilir. Tiirkiye, Irak
Kiirdistan bolgesindeki olaylarin kendi topraklarindaki Kiirtler tizerinde yaratacagi etkiden
daima korkmustur. Bu yiizden, Irakli Kiirtlerin bagimsizligina kars1 ¢ikmakla kalmamas,
Irak Kiirtleri i¢in federasyon veya oOzerklik tartismalarinin yapilmasindan da rahatsiz
olmustur (Fuller ve Barkey, 2011:81). Subat 1983’te Irak’la Smir Giivenligi ve Isbirligi
Anlasmas1 imzalanmistir. Bu anlagmanin hemen ertesinde, Tiirkiye 26 Mayis 1983°te 7000
-bu dénemde bolgede heniiz PKK varligi s6z konusu degildir- askerle Zaho ve Amediye
arasindaki bolgeye 5 kilometre kadar girmistir. Ayn1 donemde Irak askeri birlikleri de
kuzeye Tiirkiye sinirina dogru harekete ge¢mistir. Ekim 1984°te “Tiirkiye-Irak Giivenlik
Protokoli” imzalanmistir. Bu arada TBMM tarafindan bu operasyonlar1 kolaylastirmak
amaciyla Eyliil 1986’da bir yasa kabul edilerek hiikiimete Kanun Hiikmiinde Kararname
(KHK) ¢ikarmak yoluyla sinir 6tesinde sicak takip yapma yetkisi taninmistir (Karakog,
2009:77-80). Takip eden yillarda bu yetki diizenli olarak tazelenmistir.

Bolgede Kiirt yonetimi sekillendikten sonra, Tiirkiye bu olusumdan rahatsizligini her
diizeyde gostermis olmasina ragmen, ayni Kiirtler ile PKK’ye kars1 isbirligi yapmaktan da
geri durmamistir. PKK’nin bir karakol saldirisi sonrasi, Jandarma Kuvvetleri Genel
Komutan1 Egref Bitlis, 4 Kasim 1992’de Kuzey Irak’a giderek Kiirt yonetimiyle bir
anlagsma yapmistir (Fuller ve Barkey, 2011:232). Anlagsma sonras1 PKK kamplarina yonelik
ortak operasyonlar yapilmistir. Tiirkiye boyle bir Irak karsisinda etnik temelli bir politika
izlemeyi tercih etmistir. Tiirkiye acisindan Irak’taki iki etnik kimlik Onem tasimistir:
Kiirtler ve Tiirkmenler. Tiirkiye Kiirt kimligini gérmezden gelmeyi ve kurduklar1 yonetimi
de tanimamay1 se¢mistir. Buna karsilik, Tiirkmenlere yakin durarak onlarin sorunlarini
kendi sorunu olarak sahiplenmistir. Oyle ki Tiirkmenlerin Irak’taki siyasal konumlari
Irak’la iligkilerde dogrudan etkili bir unsur haline gelmistir. Tiirkiye bir yandan PKK
Koordinatorliigii olusturarak ve Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’ni muhatap olarak kabul
etmeyerek Kiirt kimligine mesafeli bakisin1 onaylarken, diger yandan Tiirkmenlerle yakin
iliskiler gelistirerek Kerkiik’iin statiisiinii kendi sorunu ilan etmistir (Karakog, 2009: 86-
90). Kerkiik iin kritik 6nemi aslinda sahip oldugu petrol rezervlerinden kaynaklanmaktadir.
Bagimsiz bir devletin ilan1 i¢in uygun ortami kollayan Kiirt ydonetiminin boyle biiyiik enerji

kaynaklarina sahip Kerkiik kentinin kontroliinii ele gecirmesi ve baskent ilan etmesi
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ihtimali Tiirkiye icin kabul edilemeyecek bir durumdur (inat, 2005). Bu nedenle oradaki
demografi lizerinde siirekli hassasiyetle durmus, tarihin basindan beri Kiirtlerin
anayurdunun bir parcasi olan Kerkiik’iin Kiirt bélgesine katilmasina kars1 ¢ikmaistir.

Bu siire¢ zarfinda Tiirkiye, ABD ile de bdlgeye yonelik bazi politikalarda ayrik
diismiistiir. ABD, zayif bir federal yapiyr uygun goriirken Tiirkiye merkezi yonetimin
giiclenmesini tercih etmektedir. ABD, Kiirtleri 6nemli bir ortak olarak algilarken Tiirkiye
Kiirtlerin gliclenmesinden rahatsizlik duymustur (Uslu, 2010). Tiirkiye biitiin ¢abasina
ragmen Kuzey Irak’ta bir federe Kiirt bélgesinin olusmasina engel olamamistir. Tiirkiye’de
2002 yilinda iktidara gelen ve 2014 itibariyle halen tek basina kesintisiz iktidarini siirdiiren
AK Parti hikkiimeti doneminde, ABD’nin de tesviki ile Tiirkiye ile Irak Kiirdistan yonetimi
arasinda iliskiler gelismistir. Irak Kiirdistan’1 Ozellikle insaat ve perakende {iriin ve
hizmetleri agisindan Tiirkiye i¢in 6nemli bir ekonomik pazar haline gelmistir. Olson’a
gore, bir devletin ileri gelen kapitalistleri ve milliyetcileri 6zellikle ¢evre devlet oldugu
“muhtemel” bir devletle miicadele ediyorlarsa hele bir de savas yolu denenmis ve basarisiz
olunacagi belli olmussa “ekonomik™ bir ¢oéziimii yegleyeceklerdir. Bu, Tiirkiye’nin,
1980’ler ve 1990’larda PKK’ye kars1 actig1 savastaki durumuydu. Savas, devletin PKK’yi
bastirma anlaminda basarili olmasmma ragmen, Kiirt milliyet¢i hareketini sadece
siirlandirabildi, fakat yok edemedi ve Tiirk devletini diger siyasi taktikler ve ekonomik
manevralar izlemeye zorladi (Olson, 2008:26). Tiirkiye’de ulusalci kesimlerce cokca
elestiriliyor olmasina ragmen, Tiirkiye ile Irak Kiirdistan’1 arasinda ticaret hacmi yillik 20
milyar dolar1 ge¢mis ve Irak Kiirdistan’1 Tirkiye’nin ihracat yaptig1 ikinci en biiytik iilke
olmustur. Ustelik Tiirkiye’nin dis ticaret fazlas1 verdigi, yani tek tarafli Irak Kiirdistan’inin
zararina fakat Tiirkiye’nin yararina bir ticaret iliskisi ile bir somiirge-pazar goriintiisii
olusmustur.

Hatay’in Tiirkiye’ye katilimini resmi olarak tanimamistir. Ayrica taraflar arasinda su
kaynaklar1 sorunu mevcuttur. 80’li yillarin ortalarindan itibaren Kiirt faktorii, basta su
sorunu olmak iizere Tiirkiye ile aralarinda mevcut sorunlarin ¢ézlim siirecinde bir baski
aract olarak Suriyeli yetkililer tarafindan kullanilmaya baslanmistir (Svistunova, 2010).
Buna en iyi 6rnek, Suriye’nin PKK’ye aktif bicimde destek vererek, hatta orgiit lideri
Abdullah Ocalan’1 kendi topraklarinda uzun siire koruyarak yapmasidir (Fuller ve Barkey,
2011:239). Karsilik olarak Tiirkiye’de GAP bolgesinde yaptigi barajlarla Suriye’ye giden

suyu azaltma kozunu kullanmaistir.
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Su konusunda yasanan gerilime ragmen, 1993’te imzalanan Giivenlik Konularinda
Ortak Memorandum adindaki belgede, Suriye ilk kez PKK’yi terdrist orgiit ilan etmistir.
Temmuz 1994’te Domascus’ta diizenlenen ve Tiirkiye ile Suriye disinda Iran’in da
katildig1 bir konferansta Kiirt sorunu ile su sorunu baglantis1 dogrudan ortaya konulmustur.
Tiirkiye tarafindan, ayrica, Ocak 1996’da Suriye’ye gonderilen bir notayla Ocalan’n iadesi
istenmis ve hemen sonrasinda 23 Subat 1996’da Israil’le bir askeri isbirligi anlasmasi
imzalanmistir. Suriye’nin bu gelismelere tepkisi ise Mart 1996’daki Kahire’de yapilan
Arap Birligi toplantisinda su sorununu giindeme getirmek olmustur. 1999’a gelindiginde
Suriye Tiirkiye’nin baskisina karsi koyamayrp Ocalan’1 iilkesinden cikarmak zorunda
kalmistir. Ocak 2004°te Suriye Devlet Bagskan1 Besar Esad’in Ankara ziyaretinin ardindan
Aralik 2004’te Bagbakan Recep Tayyip Erdogan Suriye’ye gitmistir. Bu karsiliklh
goriismeler siirecinde Kiirt kimligi giindemde ki yerini korumustur. Kuzey Irak’taki
gelismeler karsisinda ortak bir anlayis gelistirilmeye caligilmistir. Suriye kendi iilkesinde
bulunan PKK’lilere kars1 sert bir tutum sergilemis ve faaliyetlerini engellemistir (Karakog,
2009: 45-60).

2011 yilinda Arap iilkelerinde baglayan “Arap Bahar1” olarak isimlendirilen halk
hareketleri Suriye’de de goriilmeye baslanmis ve Tiirkiye’nin, kendilerine Ozgiir Suriye
Ordusu (OSO) ismini veren muhalif halk hareketini agik destegi iki iilke iliskilerini kopma
noktasma getirmistir. Tiirkiye OSO’yu acgik¢a desteklemis ve Esad’m devrilmesi igin
uluslararas1 alanda yogun diplomatik faaliyetlerde bulunmustur. Tiirkiye’nin OSO
yoneticilerini sik sik Tiirkiye’de toplamasi ve Orglitlemesi sliresince ‘talepleri ile sorun
olarak algilanan Kiirt> kesimini OSO’nun disinda tutmasi, Esad sonras1 Suriye’de Kiirtlerin
herhangi bir statii sahibi olmalarini istememesine yorulmustur. Buna karsin Esad,
Suriye’nin kuzeyinde Tiirkiye simirma bitisik bulunan Kiirtlere yonelik siyasetini
degistirmis, vatandas olarak kimlikleri bile olmayan bu kesime kimlik gibi bir takim haklar
vermistir. Ayrica bu bolgenin OSO’ya destek vermemesi nedeniyle Suriye buralarda
herhangi bir saldir1 yapmadig: gibi askeri birliklerini buralardan ¢ekmistir. Suriye Kiirtleri
arasinda, PKK’nin buradaki yapilanmasi olarak nitelenen PYD, bu yonetim boslugunda
hakimiyet alanin1 genisletmis ve Tiirkiye igin Suriye’de de Ozerk veya bagimsiz bir Kiirt
varliginin olabilecegine dair kaygilar1 giindeme getirmistir. Kasim 2013’te Tiirkiye ilk kez
PYD ile siirhi bir diyalog baslatmis, PYD bagkan1 S. Miislim’i Tiirkiye’ye davet ederek
kaygilarini iletmistir. Ancak gerek PYD yetkilileri gerekse Tiirkiye’deki Kiirtlerin ezici
cogunlugu Tiirkiye’nin Kiirtlere karst El-kaide’nin Suriye’deki kolu EI-Nusra’y1r ve

Tiirkmenleri silahlandirdigina inanmaktadir.
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Kiirtlerin kaygilarin1 destekler nitelikte gelismeler Tiirkiye’de medyaya yansimistir.
Ornegin 07.11.2013 tarihinde Adana’da mithimmat yiiklii bir tir ihbar iizerine arand1 ve
icinde 945 roket bashg: oldugu, yiikiin Suriye’ye gidecegi basina yansidi.' Benzer sekilde
01 Ocak 2014 tarihinde Hatay Kirikhan-Reyhanli karayolu iizerinde savcilik emriyle
jandarma tarafindan, Suriye’ye silah ve mithimmat tagidig1 iddiasiyla bir tir durduruldu ve
arama yapilmak istendi. Tirin icinde MIT ten oldugunu iddia eden bir kisi tirin aranmasina
izin vermedi. Aym sekilde 10.01.2014 tarihinde ihbar iizerine Adana-Gaziantep
otoyolunda durdurulan iki ayr1 otobiisiin bagajinda agir silahlara ait miihimmat ele
gecirildi.? 14 Ocak 2014 tarihinde Basbakan Ankara’daki bir acilis toreninde emri veren
savciya, “MIT bu iilkenin ¢ikarlarini koruyor”, Igisleri Bakan1 Efkan Ala da “herkes kendi
isine baksm, tir Tirkmenlere insani yardim gotirmektedir” seklinde tepki gosterdi’.
Ulkelerin istihbarat birimlerinin gizli operasyonlar yaptiklari tahmin edilen bir gergektir.
Ancak MIT aracihigiyla tasinan silahlarin agiklamasi olarak “Tiirkmenlere” ve “iilkenin
cikarlar” vurgulari, ayn1 bolgedeki Kiirtlerin bu giine kadar kendilerine gida dahil higbir
yardimin gonderilmedigi, yaralilarinin tedavi i¢in dahi igeri alinmadigi ve Tiirkiye’nin her
bu tiir “insani yardimlarini” takiben Kiirt bolgelerine saldirilarin artti§i gibi iddialari
ortiisiince, igerideki Kiirtlerde algi farkli olmaktadir. Gergekten kendi yurttaslarinin
akrabalarmi korumak gayesi ile yapildiginda Kiirtlerin de bu tiir desteklere konu olmasi
beklenirdi. Ancak gerek Kiirtlerin statii taleplerine acik itiraz gerekse Tiirkmenlere yonelik
acik destekler “Tirkciiliigiin” zayiflamadan yiiriirliikte oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’nin her pargadaki Kiirtlerinin kazanim elde etmesini engellemeye calisan
iilke goriintiisti baskindir. Tiirkiye kendi Kiirt sorununu ¢6zmedigi miiddetce bu politikay1
yiiriitmeye devam edecek (Stelya, 2013:80) gibi goriinmektedir. Siradan Kiirt vatandaglar
ve politikacilar AK Parti doneminde inkar ve asimilasyondan vazgecilmesinin dnemini
vurgulasa da, asil sorunun yapisal ve siyasal degisimleri gerektirdigini ifade ederler. Bu
nedenle hiikiimetin stratejisi tam bir memnuniyet yaratmiyor. Onlara gore hiikiimet
onceligi PKK’nin bitirilmesine veriyor, oysa Oncelikle yasal haklarin ve sosyo-ekonomik
kosullarin  gelistirilmesi, ardindan PKK’nin silahsizlastirilmasina 6ncelik verilmesi
gerekmektedir (Efegil, 2011).

Son yillardaki gorece iyilesmeye ragmen, AK Partinin de gercekte Tiirkler ile
Kiirtleri esit gormedigi, Tiirkiye disindaki akraba topluluklara da agikga Tirkeiiliik

' Kaynak: www.ntvmsnbc.com/id/25477929. Erisim: 14.01.2014

*Kaynak: www.cnnturk.com/turkey/muhimmat-yuklu-iki-otobus-yakalandi erisim: 14.01.2014
? Kaynak: www.hurriyet.com.tr/gundem/25484/247.asp



http://www.ntvmsnbc.com/id/25477929
http://www.cnnturk.com/turkey/muhimmat-yuklu-iki-otobus-yakalandi
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/25484/247.asp
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iizerinden baktigi birgok uygulamada goriilmektedir. Ornegin, Tiirk Isbirligi ve
Koordinasyon Ajanst (TIKA)'nin gorev ve c¢alisma esaslar1 soyle baslar: “Basta Tiirk
dilinin konusuldugu cumhuriyetler ve akraba topluluklar1 ile Tirkiye’ye komsu iilkeler
olmak iizere....” (2011 Faaliyet Raporu' s.s.12) seklindedir. Bu ajansin yaymladigi son
rapora gore sadece 2011 yilinda 1 milyar 273 milyon dolar harcama yapmistir. Benzer
sekilde Bagbakanliga bagli Yurtdis1 Tiirkler Baskanligi’ kurulus amacinda: “Yurtdisinda
yasayan vatandaslarimizla ilgili caligmalar yapmak ve sorunlarina ¢oziim liretmek, Soydas
ve akraba topluluklar ile sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iliskilerin gelistirilmesi amaciyla bu
topluluklara yonelik faaliyetler yiiriitmek,....” (2011 Faaliyet Raporu®) seklinde belirtilen
faaliyetleri yiiriitmek i¢cin 2010-2013 aras1 247 milyon TL harcama yapilmistir. Her iki
kurumun bir¢ok iilkede birgok projeyi hayata gecirdigi faaliyet raporlarindan
anlagilmaktadir. Ancak aralarinda akraba veya komsu olarak Irak, Suriye veya Iran’daki
Kiirtler yer almamaktadir. Anlasilan devletin gdziinde Kiirtler akraba, komsu veya
vatandaslarimizin yurt disindaki akrabalari gibi olumlu higbir kategoride yer almamaktadir.
Oysa harcanan bu paralar sadece Tiirklerden toplanan vergiler degildir, Kiirtlerden de
toplanmaktadir.

Tirkiye’nin Kiirtleri akraba veya sdylemdeki gibi kardes olarak gormediginin
tarithteki en carpici 6rneklerinden biri, 1988’de Saddam’in Halepge’de binlerce Kiirt sivili
kimyasal silah ile imha ettigi donemde hicbir tepki gostermemesidir. Buna ilaveten
Tiirkiye sinirinin hemen iginde kamplara alinan bu kimyasal silahlarin magdurlarinin i¢ ve
dis basin tarafindan goriilmesini engellemis, kamplara basin mensuplarinin girisine katiyen
izin verilmeyerek Saddam’in eylemini dolayli olarak desteklemistir. Oysa ayn1 Tiirkiye,
Kibris’ta “soydaslarimiza eziyet ediliyor” gerekcesi ile NATO ve ABD ambargosunu goze
alip Kiirtlerden de toplanan vergiler ile 1974’te askeri harekat yaptigi, o harekata Tiirk
askeri olarak katilan Kiirtlerin hafizasinda tazeligini korumaktadir. Ayn1 sekilde son otuz
yilda Bulgaristan’dan, Bosna’dan, Cegenistan’dan gelen gogmenlere konutlar yapildigi, her
tiurlii ihtiyaglarimin  karsilandigi, hatta 2011 sonrast Tiirkiye’ye siginan yiizbinlerce
Suriyelinin barinma, saglik ve gida ihtiyaglarimi karsiladigi gergegine ragmen, devlet
tarafindan koyleri bosaltilan Kiirtlerin nereye gidecekleri, neyle gecinecekleri ve nasil

baracaklar ile ilgili tek bir ¢cabasi goriilmemistir.

'Detayl: bilgi igin bkz. http://store.tika.gov.tr/yayinlar/faaliyet-raporlari/faaliyet-raporu-2012.pdf
*Detayl bilgi igin bkz. http://www.ytb.gov.tr/images/genel/yayinlar/faaliyet_raporlari/
2011_faaliyet_raporu.pdf
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Bu alt baslik kapsaminda Cali metaforundaki objeye bakilacak olursa, Tiirkiye nin,
Kiirtlerin yerlesik oldugu diger iilkelerde de statii sahibi olmalarindan rahatsiz oldugu ve
bunu politikalarina yansittig1 anlasilmaktadir. Son yillarda en azindan kategorik olarak
Kiirtlerin yeryiiziindeki varhi§in1 toptan inkar noktasindan uzaklagsmis olsa da, statii
talebinde bulunan Kiirtlere kategorik olarak hala karsidir. Alginin objesi olan c¢ali 6zet
olarak boyle bir goriintii vermektedir. Simdi bu ¢alinin Tiirk ve Kiirtler i¢in algida nasil
farklilasmis olduguna ve devletin bu farklilasmasindaki belirleyiciligine alg1 fotograflari

ile bakilabilir.

3.3.2.  Algida Diger Ulkelerdeki Kiirtlerin Kimlik Talepleri

Diger Ulkelerdeki Kiirtlerin Kimlik Talepleri Hakkinda Tiirklerin Algisi

Devlet, halk olarak Tiirklerin, dis Kiirtlere yonelik algilarini siyasi sdylem ve medya
iizerinden siirekli sekillendirmistir. Ornegin Kiirtlerin Kuzey Irak’ta statiileri s6z konusu
oldugunda, Tirkiye’deki medyada ve siyasi sdylemde Kuzey Irakli Kiirt liderleri
asagilayici, rencide edici sOylemler ayyuka ¢ikmustir. Gilin gegmiyordu ki bir gazetenin
mangetinden veya televizyon ekranindan habercilerin, yorumcularin, siyasi liderlerin,
emekli askerlerin, Kiirt liderler icin “postal yalayicis1”, “usak”, “uzman ¢avusun
muhatab1”, “kabile reisi” mukabilinden kiiciik diisiiriicii yakistirmalara rastlanmasin. Ironik
sekilde ayni medyada ayni biilten icinde veya gazetelerin ayni sayilarinda igerideki
Kiirtlere yonelik, “Tiirk-Kiirt kardestir, ayrim yapan kallestir”, “bin yillik kardesligimizi
kimse bozamayacaktir” sloganlarini ya dogrudan ya da mealen iceren kardeslik sdylemi
de terenniim edilmekteydi. Igerideki Kiirtlere bin yillik kardes deyip ancak o kardesinin
kendi anadilini dahi 6grenmesini yasaklamak, sonra bu kardes dediklerinin diger iilkedeki
soydaglarin1 ve akrabalarim1 asagilamak ve bombalamak, buna karsin aym iilkedeki
Tiirkmenleri teskilatlandirip statii sahibi yapmak i¢in her tiirlii gayreti gostermek bir ¢eliski
olsa da ne akademisyenler, ne medya ne de halk tarafindan asla goriiniir diizeyde
sorgulanmadi. Dogal olarak bu s6ylem halk algisinda rahatlikla i¢sellestirildi.

Tiirkiye’nin ge¢miste veya simdi, komsularindaki Kiirtlerin kimlik taleplerini
engellemek icin, o d{ilkelerle bir isbirligi yaptigin1 diislinliyor musunuz? sorusuna:
“Tiirkiye’'nin komsularla béyle ittifaklar yaptigina hichir ihtimal vermiyorum, hatta
Kiirtler baski altindayken her zaman Tiirkiyeye gelmisler, Tiirkiye’ye siginma talebinde
bulunmuglar. Tiirkive de kapilarini agmistir. Pesmerge kelimesini bile Ozal zamaninda

ogrendik. Vardi ya seyden, Saddam’dan kagan Kiirtleri biz koruduk” konuyu biraz daha
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acmasi i¢in soyle bir ek soru sorulmakta: -Yani Bulgaristan’daki Tiirklerle Suriye’deki
Kiirtlere ayn1 sekilde mi davranmustir? “Hayir, ayni sekilde davraniimadi, oradaki Tiirkler
ezilirken biitiin diinya seyirci kaldi ama biz oradaki Tiirklerin iskence gormesinde de
haykirdik, Suriye’deki Kiirtlerin oliimiine de haykiryyoruz, Kuzey Iraktaki (...) Kiirdiin
oliimiine de haykirdik biz” (MHP Yoneticisi, Mayis 2013 Yozgat’ta yapilan miilakat).
Oysa Osmanli donemi dahil, devlet olarak Tiirklerin Kiirtleri korumak veya onlara yardim
etmek icin yaptig1 higbir savasa, hatta girisime dahi tarihi kayitlarda rastlanmamistir. Buna
karsilik Kiirtler 1071 Malazgirt savasindan baslayarak Tirklerin neredeyse her savasinda
yardim etmiglerdir, bu ugurda can vermislerdir.

“...Onlar soyle diisiiniiyorlar, bana gore devletin yaptigi, onlarin bizim illegalitemizi
destekledigini diisiiniiyorlar ki biz de Cegenistan’t desteklemis olduk, Kerkiik’teki Tiirk
unsurlart desteklemis olduk, yani karsilik olarak...” (tirbanli 6gretmen, Mayis 2013,
Yozgat’ta yapilan miilakat).

“Mutlaka gizli vardir, her sey olabilir devletlerarasinda, biz bilemeyiz” (Kamu’da
Y onetici, Mayis 2013 Yozgat’ta yapilan miilakat).

Miilakatlardan ve gozlemlerden edinilen bulgulara gore, halk olarak Tiirklerin bu
konuda algilar1 ya bdyle bir politikanin yiiriitiilmedigi ya da yiiriitiilmiigse bile normal
karsilanmas1 gerektigi yoniindedir. Bu politikada Tiirkler ile Kiirtler arasindaki iliskilerin
bozulacagi, Kiirtlerin devlete gliveninin zedelenecegi ve bunun iilke biitiinligii i¢in tasidigi
risklerin hesab1 yapilmamaktadir. Anlasilan sadece halk degil devlet yonetimi de bu riski
hesaplamamaktadir. Denilebilir ki halk olarak Tiirklerin algis1 devletin algi insasindaki

amacina paralel sekildedir.

Diger Ulkelerdeki Kiirtlerin Kimlik Talepleri Hakkinda Kiirtlerin Algisi

Devletin ikircikli bir politika izledigi ve bunun halk olarak Kiirtlerde olumsuz bir
karsiliginin oldugu baska arastirmacilar tarafindan da tespit edilmistir. Yegen’e gore,
“Tiirkiye’nin; Bulgaristan, Kibris ve Irak’taki ‘soydaslar’ konusunda gosterdigi
hassasiyetle Kiirtlere gosterdigi hassasiyet arasindaki asimetri de Kiirtlerle Tiirkiye
arasindaki mesafenin acilmasina katkida bulunmus olmali” (2012b:23). Diger iilkelerdeki
Kiirtlerle ilgili olaylarin Tirkiye Kiirtleri {lizerinde daima bir yansimasi olmaktadir.
Cecenler, Abhazlar ve Bosnali Miisliimanlar gibi Tiirk liderlerinin ve halkinin destekledigi
diger ayrilik¢1 ve bagimsizlik miicadeleleri de Tiirkiye Kiirtlerinin davasina psikolojik gii¢
katmaktadir (Fuller ve Barkey, 2011:53-54). Korfez savasinin ardindan Saddam Hiiseyin’e

kars1 baslatilan ve pesmergelerin yani sira devlet memurlari, orta sinif mensuplari, meslek
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sahipleri ve koyliileri de kapsayan isyan hareketinin son derece kapsamli olmasi nedeniyle
Tiirkiye’ye dogru gerceklesen miilteci akini oncekilere gore cok daha biiyiik ve farkli
olmustu. Uluslararasi gida yardimi kuruluslarin1 harekete gegiren bu insanlarin sikintilari,
Tiirkiye Kiirtlerini de seferber etmisti. Yerel yetkililer, Ankara’dan yardim beklemeksizin,
Irakli Kiirtler i¢in biiyiik yiyecek konvoylari hazirlamislardi. Miilteci akini Tiirkiye
Kiirtlerini seferber etmekle kalmamig, Ankara’nin comert davranmadigini diisiinerek daha
da politiklesmelerine neden olmustu (Fuller ve Barkey, 2011:84-85). Ger¢ekten de o
donem sinirlara yigilan yiiz binlerce miilteciye karsi Tiirkiye’ nin tavri, olaymn tanigi olan
Kiirtlerde biiylik hassasiyet olusturmustur.

Arastirmaci, bu miilteci akimina ve dramlarina, ilk giinden son giiniine kadar, bizzat
yerinde tanik olmustur ve gozlem yapma olanagi bulmustur. Tiirkiye’nin Irak sinirindaki
Hakkari’nin Cukurca' ilgesi 49 nolu simir tasi bolgesinde, siirdan igeri girmelerine izin
verilmeyen yiiz binlerce siginmaci adeta hayatta kalma savasi vermekteydiler. Gida, su
gibi temel hayati ihtiyaclarin1 karsilayamayan insanlar, temizlik kosullarinin
yetersizliginden dolayr tifo gibi bulasici hastaliklarla da yiliz yiizeydiler. Yash ve
cocuklardan baglayarak her giin 15-20 kisi 6lmeye baslamisti. Kampin kenarlarina
kazicilar her giin 20-25 metre uzunlugunda bir kanal kazip, Olenleri bu kanala
gomiyorlardi. Toplam merkez niifusu 3000 civarinda olan ilgeye yiiz binlerce kisi bir anda
yigilinca ilk giinden ekmek-biskiivi gibi tim gidalar tiikkendi. Yakin sehirlerden halkin
hazirlayp gonderdigi gida yardimlar yetersiz geliyordu ve ekmek kuyruklarinda insanlar
aglayarak bekliyorlardi. Bu siire¢ boyunca Tiirk Kizilayr ilgede olaylara taniklik eden
kisiler nezdinde olumlu bir izlenim olusturmamustir.

“Zaman zaman birbirinin Kiirdiinii birbirine karsi kullanmay tercih ettiler, zaman
zaman Kiirtleri yok etmek icin ittifak ettiler, Agri Dag1 Isyanmi bu sekilde bitti, bastirildh.
Iran kendi simrlarim Tiirk ordusuna agip, arkadan bu kusatmanin zeminini hazirlamamus
olsaydi, Agri daginda isyan bu sekilde bastirilma sansina sahip olmayacakti. Yakin
donemde iste Giiney Kiirdistan’da Irak merkezi otoritesinin bu sekil pratik destekleri soz
konusu olmustur. Suriye’de benzer seyler olmugstur. Dolayisiyla bunun Kiirtler iizerinde
biraktigi travmatik bir etkisi vardir” (BDP Milletvekili, Erkek, Haziran 2013 Ankara’da
yapilan miilakat). Ancak her nedense bu travmatik etki devlet yonetimi i¢in hicbir sey ifade

etmemektedir.

! Arastirmac1 1990-1991 yillarinda Hakkari Cukurca’da PTT’de teknisyen olarak galismaktadir. Miilteci akin
siiresince de kamp alaninda kurulan gegici PTT merkezinin miidiirii olarak gorevlendirilmistir. Kamp i¢inde
ayrica, cocuklardaki bulasic1 hastaliklar1 tespit etmeye calisan UNICEF gorevlilerine goniillii terciimanlik
yapmuistir.
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Bir bagka katilimer yukaridakine benzer goriiglerini soyle ifade etmektedir: “Evet,
zaman zaman yaptigina inaniyorum. Hala bugiin bile ¢ok yakin bir zamana kadar Suriye
ile samimi iligkiler icinde devam etmistir. (...) sadece bu yiizyil icin demiyorum, aslinda
kokleri ¢ok derin, Osmanlida da baktigimiz zaman béyle ittifaklarin  oldugunu
gorebiliyorsunuz (...) Osmanli Araplarla da yapti, Farslarla (Persler) da yapti, Kiirtlerin
dort parcaya ayrilmasinda Lozan’daki durum, Kiirtlerin sadece burada onlari sémiiren,
onlarin topraklarint gasp eden iilkelerle de olmadigini, aslinda disarida da bu rolii almus,
tistlenmis devletlerin var oldugunu soylemek miimkiin, ki bunun basini Britanya ¢ekiyor,
Avrupa Birligi var, Amerika var, yani Kiirtlerin somiirtilmesinde sadece etraftakiler degil
disaridakiler de zaman zaman ittifaklar olusturdu. Bunu hi¢ gizlemeden alenen
yaptilar.”(Kiirt kokenli STK baskani, Haziran 2013 Yiiksekova, Hakkari’de yapilan
miilakat). Gergekten de sayilan devletlerin her birinin Kiirtler i¢in bdylesi politika
pratikleri olmustur, ancak bunun aksi yonde de oldugu bilinmektedir. Bu travma Kiirtler
arasinda, Turklerdeki “Tirkiin Tirk’ten bagka dostu yoktur” paranoyasina benzer bir
seviyeye dahi varabilmektedir.

Kiirt kokenli bir i3 adam1 benzer goriislerini su ifadeler ile belirtmektedir: “7Tabi bu
sorunlar da buradan ¢ikiyor zaten. Biliyorsunuz Lozan’la parcalanan bir ulus var, yani
dort parcaya ayrilmis, her bir pargast bir iilke tarafindan gasp edilmis topraklara ait bir
halk var. Bunlarin (devletlerin) birbirleriyle ittifak i¢inde olduklarina biz bizzat ta sahit
olmuguz. Ozellikle bolgemizde ¢ok yakinda oldugumuzdan dolayr Tiirkive ile Iran’in
Kiirtler konusunda ¢ogu zaman ittifak halinde oldugunu biliyoruz. Kiirtlerin kimlik
taleplerine karsi ortak politikalar yaptiklarina sahit olmusuzdur” (Kiirt kokenli isadama,
Haziran 2013 Yiiksekova, Hakkari’de yapilan miilakat). Kiirtlerin dort parcaya boliinmesi,
dort devlet tarafindan gasp olarak algilanmaktadir.

Denilebilir ki Tiirkiye nin diger tlilkelerdeki Kiirtlere yaklasimi, kendi vatandasi olan
Kiirtlerin algisin1 son derece olumsuz sekilde etkilemistir. Alginin toplumsal insasindaki
devletin bu tarzdaki belirleyiciligi Tiirkler ve Kiirtler i¢in bir birine karsit algilar

olusturmustur.

Cizelge 10: Cadeceus- Devletin Diger Ulkelerdeki Kiirtlere Yaklagim

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist

Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, wulus devletin
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirtalgist basindan beri Kiirtlerin mesru
sorunu  yoktur, dig destekli haklarini gasp1 sorunudur.
boliiciiliik sorunu vardir
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Boyle bir sey yapildiginaHerhangi bir iilkedeki KirtlerinDevlet — disaridaki — Tiirklerle

inanmiyoruz. kimligi benim beka sorunumdur. [Kiirtlere farkli davrantyor.
IKardeslik sOylemi
samimiyetsizdir.

Kimse milli birligi bozamaz, Ne[Devlet Tiirk’ten baska bir millet/Aldatildik, Turk devleti

mutlu Tiirkiim diyene tanimaz. Herkes Tiirklesmelidir. |glivenilmezdir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleriTiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve kiiltiirleri ile tammyorlar, oOnemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemli
Olclide 6zerktirler Olclide 6zerktirler 6lciide dzerktirler

3.4. Esitsizlik

Gilnliik hayatta esitsizligin bir¢ok c¢esidinden s6z edilebilir. Muhtemelen sosyal
hayatin basindan beri var olan ve ¢ozlimil i¢in kafa yorulan bir sorundur esitsizlik. Ancak
devletlerin belirli smirlar i¢inde egemen olmaya, o smirlar i¢indeki sorunlar1 hukuk
normuna bagli ¢bzmeye basladigi zamanlardan beri esitsizlik, artik, devletin ¢ézmesi
gereken bir sorun haline gelir. Konumuz baglaminda ele alinan esitsizligin, Tiirkiye’de
Tirk ve Kiirtlerin esitsizligi algisi ve bu algidaki devletin belirleyiciligi oldugu
hatirlatmasiyla, esitlik kavramimnin tanimindan baslanmasi uygun olacaktir. Literatlirde
esitlik, formel, maddi ve firsat esitligi ana basliklarinda ele alinmaktadir. “Formel esitlik,
toplumdaki biitiin bireylerin haklar bakimindan ayni statiiye sahip olduguna isaret eder.
Bunun en belirgin oldugu alanlar hukuki ve siyasi esitliktir” ( Yayla, 2008:75). Hukuki ve
siyasi haklarin devlet belirleyiciliginde anayasa ve yasalarla diizenlendigi malumlaridir.
“Maddi esitlik, insanlarin maddi imkan ve araglara sahiplikte esitligi demektir ve bu esitlik
anlayis1 genellikle bir otoritenin topluma esitligi saglama yolunda miidahalesini ima eder”
(Yayla, 2008:75). Sozii edilen otorite devlettir ve bu esitlik tiiriinde de devlet belirleyicidir.
“Firsat esitligi maddi esitligin gergeklestirilebilir bir yorumu olarak kabul edilir ve iki tiirii
vardir. ilki ve daha miidahaleci olani, bireylerin ayn1 noktadan ise baslamasini, esit sansa
sahip olmasini &ngoriir. Ikinci ve daha liberal yorum, bireylerin kaderlerini takip ¢aba ve
tesebbiislerinin keyfi olarak engellenmemesi, bireylerin bu acidan bir negatif ayrimciliga
tabi tutulmamasi anlamina gelir” (Yayla, 2008:75). Bireylerin ayni1 noktada ise baslamasi
ve negatif ayrimciliga tabi tutulmamasi da ayni sekilde ancak devlet tarafindan
saglanabilecek/engellenebilecek veyahut devlet dis1 bir engelleyici var ise bunu ancak
devlet ortadan kaldirabilecektir.

Esitsizlik ile sorun arasinda nedensellik iliskisi vardir. Esitsizligin mevcut olmasi
sorun dogurur ve esitsizlik durumu siirdiikge de bu sorun beslenir ve biiyiitiiliir. Bu iliski
hafizadaki tarihin basindan beri bilinmektedir. Thukydides, Eski Yunan’da tiranlarin

ortaya ¢ikisini, polislerde biiyiik servetlerin bir azinligin elinde toplanmasina, buna karsilik
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genis halk kitlelerinin bu gelismenin disinda tutulmasia baglar. Bu durum, toplumdaki
gelir yelpazesinin daha da acilmasina, dolayisiyla kendilerini ezik hisseden yiginlarin
diizene kars1 daha da biiyiik bir tepki gostermesine neden oldugunu belirtir (Agaogullari,
2009:35). Platon ayni nedensellige ‘“Savas poliste gerek bireysel gerek kamusal
kotiiliiklerin kaynagi olan seyden, baskalarindan ¢ok mal edinmek hirsindan dogar”
(Agaogullar, 2009:218) seklinde isaret eder. Baska bir ifadeyle, belirli avantajlarin bir
kesimde birikmesi, buna karsin bir kesimin bu avantajlardan esitsiz sekilde mahrum
edilmesi durumundan s6z edilmektedir. Giliniimiizde bu esitsizlik durumu, etnik olarak
tiirdes bir toplumun tabakalar1 arasinda olabilecegi gibi, ayni siyasal yap1 (devlet) i¢indeki
farkli etniler arasinda da olabilir. Farkli etnilerin esitsizliginin s6z konusu oldugu
durumlarda milliyetcilik ve karsit milliyetgilik de bu durumdan beslenmeye baslar.
Kymlicka, milliyet¢iliklerin “giderek daha da etnik” hale geldigini, ya da her haliikarda
dislayici millet anlayislarinin, en azindan ylizeyin hemen altinda, gizlenmis ve ekonominin
kotiiye gitmesi halinde ya da hakim grubun hegemonyasi tehdit edildiginde yeniden
yiizeye ¢ikmaya hazir halde beklemekte olduklarini (2008: 161) isaret eder.

3.4.1.  Algimin Objesi Olarak Esitsizlik

Tiirkiye’de Tirkler ve Kiirtler arasindaki esitsizlik, Tiirklerin bir blok olarak
milliyetci olmalarindan daha ziyade devlet politikalarindan kaynaklanmaktadir. Tiirklerin
devlete atfettigi tartisilmaz ve sorgulanmaz kutsiyete ilaveten devletin bizzat Tirkliigiin
bekgisi olusundan dolayr milliyet¢ilikle i¢ ice gegmektedir. Bir baska ifadeyle Tiirkiye’de
Tiirk milliyetciligi, mevcut avantajli grup olma o6zelligini sagladigr ve siirdiirdiigii i¢in,
Tiirk milliyetciligi aym1 zamanda devletin kutsanmasidir. Icerideki diger farklilarin
(Ermeni, Rum, Yahudi, Siiryani,...) hepsine oldugu gibi Kiirtlere de milliyetcilik devlet
{izerinden yansimaktadir. iktidar partileri de@isecek olsa bile, bu anlayis degismeden
stirmektedir, zira Tiirkiye’de hiikiimetler her durumda devlete hidkim degildir. Ermeni,
Rum ve Kiirt kokenlilere suikastlarda (Susurluk, Zirve Yaymevi, Rahip Santoro, Hirant
Dink, Musa Anter...) milliyet¢i faillerin devlet gorevlileri ile iliskilerinde goriildiigii gibi,
milliyetcilik adina devlet gerekeni zaten yapmaktadir.

Kiirtlere yonelik esitsizlik 1924 anayasasindan baslayarak bir ayirimcilik ve sistemli
bir asimilasyon programiyla kesintisiz siiregelmektedir. Bu yillardan baslayarak bolgeye
ciddi istihdam saglayacak veya orta tabaka zenginleri doguracak hicbir ekonomik yatirim

yaptlmamistir. Kiirt orta smifinin olugmasi ve Kiirt ulusal bilincinin gelismesinden
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devletce duyulan milliyet¢i korku buna neden olmustur. Nitekim tek parti doneminde
bolgeye okul yapilmamasinin gerekgesini agiklayan Milli Egitim Bakani ve Mardin
milletvekili Necip Beyin “Bugiinkii eli silahli Kiirdii yarinki eli kalemli miinevveri olarak
evlatlarimizin karsisina mi dikecegiz?” (Sahin, 2006:127, akt. Dogan, 2012) sozii bu
diistincenin bir ifadesidir. Cumbhuriyet tarihi boyunca uygulanan bu ayirimecilig
giinlimiizde son 30 yilin fenomeni olan PKK’ye ve yaptiklarina indirgeme, tiim sebepleri
buraya baglama ve mesrulastirma adma yogun bir ¢aba gbézden kagmamaktadir.
Goregenli’ye gore, bugiin yasadigimiz ve Kiirt Sorunu olarak adlandirilan toplumsal
olgunun PKK’nin siddet eylemlerinden kaynaklandigina ikna olmak imkansiz. Kiirt
sorunu, bolgesel, siifsal, kiiltiirel, etnik, ¢ok yonlii, cok boyutlu bir ayrimcilik sorunudur
oncelikle. Tiirkler ile Kiirtler sadece farkli degil; ayn1 zamanda esit de degil. Bu bir devlet
politikasidir ve bu politikanin hayata gecirilmesi i¢in, Kiirtlerin varliginin, taleplerinin
hatta zaman zaman Kiirt olmanin kendisinin gayrimesru hale getirilmesi gerekiyordu
(2010). Kiirtlerin bu iilkede cumhurbaskani bile oldugundan dem vurarak aslinda esitsizlik
konusunda higbir sorun olmadigina iliskin klise ya da yoksullugun ve adaletsizligin sadece
Kiirtlere 6zgii olmadig1 yoniindeki arglimanlarin ise ayrimciligin mesrulastirilmasindan
baska bir sey olmadigi, “esitsizlik olarak Kiirt sorunu” (Birinci Béliim, 1,C) alt boliimiinde
aktarilan istatistiklerden acik¢a goriilmektedir. Diinyanin her yerinde, ayrimcilik benzer
bicimlerde mesrulastirilmakta, hatta ¢ogunlukla ayrimciligin magdurlarinin zihinlerinde
bile ayrimciligr hak ettiklerine iliskin kanaatler olusturulmaktadir.

Tiirkiye’de Tiirkler ile Kiirtler arasinda, formel, maddi ve firsat esitligi anlaminda bir
esitsizlik oldugu resmi istatistikler 1ile daha oOnce belirtildigi i¢in burada
tekrarlanmayacaktir. Bu esitsizlik dogrudan devletin resmi milliyet¢i politikalarindan
kaynaklanmaktadir ve alginin nomen’i (objesi-Cali)dir. Devletin bu bariz belirleyiciliginde
halk algisindaki fenomen’inin (goriintiinlin-Ay1) nasil olduguna, saha ¢aligmasindan elde

ettigimiz, birkag fotograf tizerinden bakilabilir.

3.4.2. Algida Esitsizlik

Tiirklerin Esitsizlik Algisi

Bir arastirmaci, Tiirk kokenli halk algisinin bu esitsizligin verisinden yoksun olarak

olustugunu agiklar nitelikte bir yaklasim getirmektedir:

“Kiirtlerle Kiirt olmayanlar, sanirim hi¢ esit kosullarda karsilagmadilar. Neden, nereden ve
nasil geldiklerini uzun yillar hi¢ tam olarak merak etmedigimiz, arasgtirmadigimiz,
bilemedigimiz, memleketin Dogu ve Giineydogusundan gelenler, biiyiik sehirlerin ¢eperlerinde
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sigintilar, katlanmaktan bagka ¢are bulamadigimiz igin kendi mahallelerine hapsettigimiz —
sonra da gettolar yarattilar diye sugladigimiz-, yeterince goziimiizden uzak tutamadigimizda
kendi gettolarimizi yaratip diinyalarimizi hepten ayirdigimiz Kiirtler, hi¢bir zaman Tiirklerle
esit kosullarda olmadilar zihniyet diinyalarimizda” (Goéregenli, 2010).

Bu veriler 1s1iginda olusan algmin iginde esitsizlik durumunun goriinmesi
beklenemez.

Saha c¢aligmasi sirasinda “Tiirkiye’de Tiirkler ve Kiirtler her konuda esit midir?”
seklinde bir soru sorulmustur.

“Soyle simdi, bu iilkede kendisini Kiirt olarak soyleyen, annesini Kiirt olarak
soyleyen Cumhurbaskan: bile oldu. Turgut OZAL” (Tiirk kokenli iist diizey Biirokrat,
Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat). Katilimci segmen oyu ile gelinen siyasi
makamlar ile devletin vatandaglarina uyguladig1 esitsizligin resmi istatistiklere yansiyan
sonuclarint birbirine karistirmaktadir. Kiirtler Tiirklesmek kaydiyla ve Tiirklesme
basarilarma orantili olarak bir yerlere gelebilmektedirler, Ozal da Tiirklestigi oranda ve
resmi ideolojiye hizmet ettigi siirece ilerleyebilmistir.

“Tabi ki esittir. Esitligi bozanlar kendileri, yani Kiirt kimliklerini 6ne ¢ikartmalari,
falan filan” (Turk kokenli esnaf, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat). Gergekten de
Kiirt kimliklerinden vazgegerlerse bir sorun olmayacaktir belki, ancak basindan beri
Kiirtlerin yogun yasadig1 bolgedeki devlet kaynakl firsat, gelir, sosyal giivence, issizlik,
yatirim vb. esitsizlikler yine de aciklanmaya muhtactir.

“Bu adamlara bakanlk veriyor muyuz? Veriyoruz. Milletvekilligi veriyor muyuz?
Veriyoruz. Her kurumda Kiirtler var mi var” (Tirk kokenli kamu ¢alisani, Mayis 2013,
Yozgat’ta yapilan miilakat). Tiirklere gore bir esitsizlik yoktur.

“Esit tabi ki. Bu tilkede yasiyorsak ayni haklara herkes sahip” (Tirk kokenli CHP il
yoneticisi hanim, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat). Yasa Oniindeki esitlikten s6z
edilmektedir, ancak pratikte durum farklidir.

“Ya simdi bu is son zamanlarda bu hale geldi, bes sene once alti sene once bu kadar
ciddi bir sikinti yoktu. Hele ozellikle doksan besten sonra bu is tirmanmaya basladi. Ondan
once bu kadar ciddi bir konu yoktu, herkes kardes gibi yasiyordu Doguda. (...)
Cumhurbaskant oluyor Kiirt, basbakan oluyor, efendim milletvekili oluyor, miistesar
oluyor, her sey oluyor, yani ne eksigi varmug, bir eksigi yok ki yani” (Tirk kokenli yerel
yonetici, Mayis 2013, Yerkdy, Yozgat’ta yapilan miilakat).

Tiirk kokenli halkta esitlik algis1 sadece siyasi birkag sembol iizerinden
degerlendirilmektedir. Milletvekili, bakan, cumhurbagkani olmus Kiirtlerin bulunmasi

esitligin kaniti olarak goriilmektedir. Oysa sozii edilen pozisyonlarin segmen oyuyla



118

gelinen pozisyonlar oldugu, tistelik Kiirt kimligi ile (Tirklesmeden) bakan veya
cumhurbagkani olunamadigi, hatta kimligini ifade ettigi icin (Serafettin El¢i) bakanlarin
hapsedildigi bilgisinden ve mukayesesinden bihaber bir algiya sahiptirler denebilir. Gergek
hayatta yasamadiklar1 bu esitsizligi algilamalarinin giic oldugu kabul edilmelidir. Ne
zamanki otorite (kutsal devlet) esitsizlik oldugunu sdylerse o zaman goriilebilir, ¢ilinkii
algmin verisi pratik hayattan, dogrudan objeden (Cali’dan) gelmemekte, devletin ve
denetimindeki medyanin ¢arpitmasiyla, dolayli olarak gelmektedir. Boyle bir durumda bir

Cali rahatlikla Ay1 olarak goriinebilir.

Kiirtlerin Esitsizlik Algisi

Platon’un ifadesiyle, “devlet saglam bir bedene benzer, en kiigilk organin
rahatsizliginin bile organizmayi olumsuz etkilemesinden dolayi, beden kendi iyiligini
diisiinerek biitiin parcalara 6zen gosterir ve onlarin da iyiligini saglar” (Agaogullari
2009:219). Balandier ise, devletin bu dzeni gdstermedigi durumlarda, iktidar, boyutu ne
olursa olsun sosyal esitsizlige yaslandig1 ve sahiplerine kimi ayricaliklar sagladig: 6l¢iide,
mubhtelif siddetlerde de olsa her zaman muhalefetle karsi karsiya (2010:41) oldugunu
belirtir. Kiirtler disinda baska bir kesim de olsa, etnik bir sorunun olmadigr homojen bir
toplumsal yap1 da olsa, katmanlar arasi esitsizlik karsisinda bir muhalefet olmas1 olagan
goziikmektedir.

“Tabi ki esit degildir. Nerede esitler yani simdi sadece siyasete girmeleri, iste bir
vere gelmis olmalar (...)esit olduklart séylenemez. Yani Kiirtler kendi kimlikleri ile
kendilerini ifade edebiliyorlar mi? Simdi sorsaniz derler ki Kiirtler vali de olur.(...)
Cumhurbagkant da olur derler ama yani bu sonug itibari ile boyle olmadigimi biz ¢ok iyi
biliyoruz. Yani ge¢cmiste de boyle olmadigini bugiin de halen bazi kanunlarin ne kadar
kapalr oldugunu yani anayasa da ne kadar kapali oldugunu biliyoruz. Dolayisiyla yani bu
paradigmanin tiimden degismesi lazzm” (Kiirt kokenli CHP Milletvekili, Mayis 2013,
Ankara’da yapilan miilakat). Devletin kurucusu ve rejimin bekg¢isi oldugunu sdyleyen
CHP’nin i¢inde dahi olsa Kiirtlerin 6nemli ¢cogunlugu esitsizligi giinliik hayatin i¢inde
cesitli Ornekleri ile yasamakta veya tanik olmaktadirlar. Bu nedenle algilar
farklilasmaktadir.

“Islam dini kavimlerin birbirine iistiin olmadigim, esit oldugunu séyliiyor. Higbir
milleti, hi¢hir halki, hi¢chir kimligin digerinden iistiin olmadigint ifade ediyor. (...) Daha
dogrusu Hz. Muhammed’in dini anlatilmiyor, onun devrimi anlatilmiyor halka. Eger

anlatilsaydi, Ortadogu’da bu kadar savas, bu kadar kan olmazd:. (...) Simdi Halepge
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katliami yasandiktan bir iki ay sonra Islam konferansi toplaniyor, tiim Islam iilkelerinden
temsilciler katiliyor. Yasanmis bir katliam var, besbin kisi yasamini kaybetmis, kadin
cocuk, yash, simdi bunlarin hi¢ biri kalkip kinamiyor, bunun neden yasandigini demiyor?
Iste bu, bu yaklasim sivasi yaklasimdir, siyasi Islam yaklasimidir, biz bu yaklasimi da
reddediyoruz” (Kiirt kokenli din gorevlisi, sendika yoneticisi, Temmuz 2013, Ankara’da
yapilan miilakat). Dini formasyona sahip biri olarak katilimc1, yapilanin Islami agidan da
kabul edilebilir olmadigina vurgu yapar.

“Degildir. Simdi Tiirklerin sahip oldugu haklara Kiirtler sahip degildir.” (Kiirt
kokenli ekonomik STK baskan1, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Ak Parti doneminde bazi esitlikler getirildi ama onceki donemlerde 6yle bir sey yok,
vani biz gérmedik. Yani gercegi bu, diinya bunun iizerinde konusuyor” (K&y muhtari,
Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“ Yok. Nasil esit olsun, mesela burada bir 6grenciyi ornek versek yedi yila kadar
ogrenci ancak Tiirkceyi dogru diiriist 6greniyor. Mesela ben bu Tiirk¢eyi ogrenemedim
tam. Hem Kiirtgeyi de unutuyor hem Tiirk¢eyi de tam kavrayamiyorum ve aym sartlarda,
gelecekleri icin aym sartlarda sinavlara tabi tutuluyorlar, yani ¢ok esitsizlik var” (Kiirt
kokenli kamu c¢alisani, Haziran 2013 Yiiksekova, Hakkari’de yapilan miilakat). Katilimci
egitimdeki esitsizligin nasil bir firsat esitsizligi yarattigin1 bu konudaki kuramlarda ifade
edildigi gibi yakalamaktadir. Kiirtlerin tamami da bu esitsizligin devletten kaynaklandigini
ve yine devlet tarafindan ¢oziilebilecegine inanmaktadirlar. Yani, algidaki bu esitsizligin
belirleyicisi, akademik bir analiz gerektirmeden, halk sdyleminde de devlettir.

Sonu¢ olarak denilebilir ki, Kiirtler ile Tiirkler arasinda devlet politikalarindan
kaynakli formel, hukuki ve maddi agidan bir esitsizlik s6z konusudur. Bu esitsizlik hem
firsat esitsizligi hem de sonug esitsizligini de siirekli yeniden iiretmektedir. Devlet Kiirtlere
sirf Kiirt olduklart (Tiirk olmadiklar) i¢in, sonuglar1 devlet istatistiklerinde (okullagsma,
istthdam, yatirim, gelir, vs) Olgiilebilecek sekilde esitsiz davranisi politika halinde
uygulamaktadir. Bu uygulamalar devlet belirleyiciliginde 6zellikle Kiirtlerde bir esitsizlik
algisim1 beslemektedir. Tiirklerin ise bazi semboller disinda, esitsizligin igerigi hakkinda
pek bilgileri olmadigi sdylenebilir. Bu nedenle Kiirtlerle her konuda esit olduklarini

diistinmektedirler.

Cizelge 11: Cadeceus-Esitsizlik

Tiirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi
Kiirtler, Tiirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin|
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sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirtalgist basindan beri Kiirtlerin mesru
sorunu  yoktur, dis destekli haklarint gasp1 sorunudur.
boliiciiliik sorunu vardir

Kiirtler cumhurbaskam dahiTiirklesirsen esit olursun. Hicbir konuda esit degiliz,

oluyor, her konuda esittir. sadece Tiirklesebilenler kabul
goriiyor.

Boyle bir sey yapildiginaHerhangi bir iilkedeki KiirtlerinDevlet — disaridaki — Tirklerle

inanmiyoruz. kimligi benim beka sorunumdur. [Kiirtlere farkli davraniyor.
IKardeslik sOylemi
samimiyetsizdir.

Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutluDevlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz.[Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.

Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanimmiyorlar, &nemlive kiiltiirleri ile tanimiyorlar, &nemli
Olctide 6zerktirler Olctide o6zerktirler 6lciide ozerktirler

3.5. Siyasi Katihmin Engellenmesi

Siyasi katilimin engellenmesi, sorunlarin demokratik siirecler iginde miizakereci
yontemle ¢ozlilmesini engellemektedir. Tiirkiye’de devlet Kiirtlerin siyasi katilimini hem
yasal yollardan hem de illegal yollardan engellemistir. Yasal yoldan vatandaslik
tanimindan baslayarak Kiirt etnisitesini yok farz etmis, ardindan parti kapatmalari, se¢im
barajlar1 ve siyasilerin tutuklanmas ile siirdiirmiistiir. illegal yoldan da entelektiiellerin, is
adamlarimin ve siyasi kadrolarin devletle gayri resmi sekilde baglantili yapilanmalar
aracilig1 ile faili mechullere konu olmasi ile gerceklesmistir. Engellenmislik, toplumda

magduriyet psikolojisine neden olur ve magduriyet hissi alginin 6nemli bir verisidir.

3.5.1.  Alginin Objesi Olarak Siyasi Katilimin Engellenmesi

Derrida, yasanin temellendirdigi varsayilan otoritenin, yalnizca yasa tesis edildigi
zaman mesrulastigini belirtir. Bu, {izerine yasanin yerlestirildigi otoritenin, kesin sekilde
sOylersek yasa dis1 oldugu anlamina gelir, ¢iinkii yasadan 6nce var olmak zorundadir. Bu
nedenle, yasanin kurulusunun kokenindeki eylem bir gayrimesruluk, bir siddettir
(Newman, 2006:205-206). Yani, baglangi¢ta yasanin kendisi zaten yasadisiliktan gelmistir
ve bir keyfiyet icerir. Bir yasanin olmasi veya bir hususun yasal olmasi onun dogrulugunu
gostermez. Her seyden once yasanin kendisi toplumsal yagamin gergekligine uygun ve adil
olmalidir. Bdyle degil ise bazi sorunlar bizzat yasalliktan ortaya ¢ikar. Yani yasanin
kendisi sorun iiretir.

Mosca’ya gore biitiin toplumlar “y6netici sinif” ve “yonetilen sinif” olmak iizere iki

siifa ayrilirlar. Birincisi biitiin siyasal fonksiyonlar1 goriir, iktidarin tekelini elinde tutar ve



121

onun sagladig biitiin nimetlerden yararlamir. Ikincisi tamamen birincinin kontrolii ve
yonetimi altindadir; onun belirledigi amaglara ve kurallara gore hareket eder (Kapani,
2001:112-116). Bu yonetici sinifin demokratik sistem i¢inde yeterli mesruiyet kaynagina,
yani halk destegine de ihtiyaci oldugundan, kendi iktidarini en gii¢lii grubun veya gruplarin
ortaklastig alana dayandirir. Bu, etnisite, din, mezhep, ideoloji vs. olabilir. Tiirkiye’de bu,
en genis etnik grubun (Tiirk) ideolojik bir reformasyona (Atatiirk ilkeleri) tabi tutulmasiyla
olusturulmustur. Yasanin ruhu bu kesimin iktidarin1 muhafaza edecek sekilde
kurgulanmistir. Boylece diger tiim etnik, dini, ideolojik vs. kesimleri diglar ve devlete
vatandasligi bu kurguya gore kurala baglar.

Tiirk etnik kimligine mensup olmayan Tiirkiye vatandaglari acisindan en sorunlu
Anayasa maddelerinden biri olan 66. maddede yer alan “Tiirk devletine vatandaslik bag:
ile bagli olan herkes Tiirk’tiir” ifadesi, etnik temelli vatandaglik tanimina isaret etmektedir.
Tiirkiye toplumunun ¢ok etnisiteli yapisiyla ¢elisen bu ifade, etnik olarak Tiirk olmayan
vatandaglara kars1 diglayicidir (Kurban ve Ensaroglu 2010:26). Tirkiye Cumbhuriyeti
devleti, anayasasinda kendisini “milliyet¢i” bir devlet olarak tanimlamaktadir. 1982
Anayasasinin baglangic kismi, “Atatiirk’iin belirledigi milliyetcilik anlayisi”ni dayanak
olarak gostermekte, “degistirilemez, degistirilmesi teklif bile edilemez” maddelerden olan
ikinci maddede “Atatiirk milliyetciligine baghilik” anayasal bir hiikiim olarak yer
almaktadir. Diger taraftan anayasa, Tiirkiye Cumhuriyetini bir “milli devlet” olarak
tamimlamakta ve devlet katinda izlenen politikalar, bu prensibin taviz verilmeden
vurgulandigint  gostermektedir. Boylelikle milliyetgilik, Tiirk siyasetinin  temel
dinamiklerini, rengini ve Cumhuriyet rejimini anlatmak agisindan kilit kavramlarin baginda
gelmektedir. Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti liniter-milli devlet formunu israrla ve ne
pahasina olursa olsun koruyan; etnik sorunlara bu pencereden bakan bir kurucu iradeyi
yansitmaktadir (Tiirkone, 2007:649). Bu nedenle Kiirtler en basindan itibaren yasal
cercevenin disina itilerek engellenmektedirler.

(Cagdas bir devlet orgiitlenmesinde bireyler hem siyasal alanla ilgili eylemlere katilir
ve siyasal mekanizmalar1 etkiler; hem de siyasetten etkilenir. Siyasal ¢agdaglasmanin en
onemli yani, biitiin toplumsal aktorlerin orgiitlii bir bigimde, 6rnegin partilerin dogusuyla
birlikte siyasal kararlarin olusumuna katilmasini saglamasidir. Devletin, ulusu olusturan
sosyal aktorlere dayanmasi ve bu aktorlerin devlet yasaminda temsil edilmesi gerekir
(Cukurcayir, 2006:41). Ancak Tiirkiye’nin siyasal hayatinda basindan beri iki ana egilim
vardir. Biri {ttihat ve Terakki ile baslayan, daha sonralari Cumhuriyet Halk Partisi ve tiirevi

niteliginde devam eden partilerdir. Digeri Osmanli Ahrar Firkasi ile baslayan ve ¢ok
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sayida sag partiyle Tiirk siyasal yasamini katilan partilerdir. Gerek Mesrutiyet doneminde,
gerekse cumhuriyet donemi boyunca Tiirk siyasal yasami biiyiik olgiide bu iki egilim
tarafindan temsil edilmistir (Caha, 2008:171). Akgiin’lin bir saha calismasi1 verilerine
dayanarak belirttigine gore, “se¢menlerin kendilerini tanimlarken kullandiklar1 en énemli
sifatlar; Tirklik %70,1, Mislimanlik  %68,0, Atatiirk¢iilik %32,5” (2007:205)
seklindedir. Haliyle siyasal alandaki rekabet halki olusturan farkli kesimlerin
miicadelesinden ziyade, Tiirk milliyetciligi ortak paydasinda siyasal Islam ve Atatiirkgiiliik
gibi iki temel egilimin catigmasi olarak cumhuriyet siyasi tarihi boyunca siirmiistiir. Ancak
etnik agidan Tirk olmayan ve iilke niifusunun yaklasik %20’sine denk gelen bir Kiirt
kesimi vardir ve siyasal alanda -Tiirk milliyetciligi temelinde siyaset yapan birden fazla
siyasi partinin yillardir mevcut oldugu bir siyaset sahnesinde- kendi kimligi ile aktor
olamamistir. Boylece Kiirtler siyasal alan1 domine eden iki ana egilimden birini se¢mek
durumunda birakilarak kisitlanmaistir.

Cumhuriyetin kurulugundan 1990’11 yillara kadar Kiirtler kendi kimlikleri ile siyasal
hayata katilamamistir. Kiirt sorununun siyasal alanda 6n plana ¢ikmasina paralel olarak,
Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP), bir grup Kiirt siyaset¢i tarafindan kurulan Halkin
Emek Partisi (HEP) ile se¢im ittifaki yapmisti. Bu ittifak ilk kez Kiirt kimliklerini acik¢a
ortaya koyan, etnokiiltiirel hak taleplerini dile getiren 22 Kiirt kdkenli milletvekilinin
meclise girmesini saglamistir. Aralik 1991°de, olaganiistii halin uzatilmasi1 karari, SHP
listelerinden se¢ime giren HEP kokenli 14 milletvekilinin istifa ederek kendi partilerine
katilmasina sebep olmustur (Winrow ve Kiris¢i, 2010: 161-162). Ancak 1993°te HEP
kapatilmistir. Daha sonra kurulan Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP) ve Demokrasi
Partisi (DEP) de 1994 yili icerisinde kapatilmistir. 2002°de milliyetci Kiirtlerin temsilcisi
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP), Kiirt niifusun yogun oldugu 12 sehirde birinci parti
olarak sandiktan c¢ikmistir, ancak bir silire sonra kapatilmistir. HADEP’in kapatilmasi
sonrast kurulan Demokratik Halk Partisi (DEHAP) ve ardili Demokratik Toplum Partisi
(DTP) de kapatilmistir. Ardindan Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) kurulmustur ve halen
siyasi faaliyetine devam etmektedir. Devlet, parti kapatma yoluyla Kiirtlerin kendi
kimlikleri ile siyasal katilimlarin1 engellemistir. Parti kapatmaya ilaveten engellemenin
yontemlerinden biri de Kiirt siyasilerine siyaset yasaklar1 getirilmesi veya
odeyemeyecekleri miktarda yiiksek para cezalarina carptirilmalaridir.

Engellemelerin bir baska sekli %10 se¢im barajidir. Her ne kadar istikrar adina
koalisyon partileri yerine giiglii hiikiimetlerin ortaya ¢ikmasini tesvik amaciyla yapildigi

ifade edilse de, bu baraj fiiliyatta Kiirtlerin kendi kimlikleri ile katilimin1 engelleyen bir
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araca donlismiistiir. Bu barajdan dolay1 Kiirt se¢gmenin kendi taleplerini siyasi katilim ile
yansitmasinin 6nii kesilmektedir. Kiirtler bu engeli asmak i¢in se¢men tabanlarinin
neredeyse ylizde ellisinin temsil edilemedigi bagimsiz adaylar ile se¢ime girme yolunu
secmek zorunda kalmislardir. Ornegin 22 Haziran 2011 tarihinde yapilan genel secimde
Yiiksek Secim Kurulu’nun (YSK) resmi sonuglarina gore Diyarbakir’da 419.095 oyla BDP
5 milletvekili ¢ikarabilmekte ve her bir milletvekiline 83.819 oy diismektedir. Buna karsin
ayni bolgede AK Parti 218.552 oyla 6 milletvekili ¢gikarmakta ve her milletvekiline 36.425
oy diismektedir. Aymi sekilde Urfa’da BDP 182.915 oy ile 2 milletvekili ¢ikarmakta, her
bir milletvekiline 91.257 oy denk gelmektedir, ayn1 bolgede AK Parti her bir milletvekiline
43.045 oy denk gelecek sekilde 10 milletvekili ¢ikarmaktadir'. Bu engellemeye ragmen
BDP’den secilen 35 milletvekilinin 6’s1 KCK davasindan dolay1 2014’°lin basina kadar
tutuklu olarak hapishanede tutulmustur.

AB’ye uyum siireci dahilinde, Subat 2002 tarihinden itibaren hazirlanan uyum
paketleri ile birlikte, bireysel hak ve 6zgiirliikler ve kiiltiirel haklarin taninmasi yolunda
onemli adimlar atilmistir. 2002°de iktidara gelen AK Parti, AB uyum paketleri dahilinde,
2003’te ulusal radyo ve televizyonlarda farkli dil ve lehgelerde yayin yapma, 6zel dershane
acma, Milli Giivenlik Kurulu’nun goérev ve yetkilerinin kisitlanarak danisma kuruluna
doniigsmesi, Devlet Giivenlik Mahkemeleri’nin (DGM) kaldirilmas1 ve Terérle Miicadele
Kanunu’ndaki (TMK) 8. maddenin kaldirilmas1 gibi adimlarla, demokratiklesme yolunda
onemli reformlara imza atmistir (Celiktiirk, 2011:117-120). Ne var ki bu gorece
iyilestirmelere ragmen engelleyici bazi uygulamalar baska isimler veya yasanin bagka
maddeleri kapsaminda siirdiiriilmiistiir. Ornegin DGM’ler kaldirilmis ancak ayni islevi
goren —tek farkla, mahkeme heyetinde asker iiye olmamasi- Ozel Yetkili Mahkemeler
kurulmustur. Ayni sekilde TMK 8. Madde kaldirilmis ancak TMK 10. Madde
kaldirilmadig i¢in ayn1 uygulamalar siirmiistiir.

Tim bu gelismelere ragmen Kiirt yanlis1 siyasi partilerin yogun baskilar altinda
ayakta kalmaya calistiklarin1 da belirtmek gerekir. Diger partilerin liderleri uzun siire
partilerinin basinda kalirken, gegmisten beri siirekli biri kapatilip 6teki kurulan ve en son
BDP olarak yoluna devam eden Kiirt partileri son 19 yilda 12 lider degistirmistir. Hakkari
Belediye bagkani 2006’da suikast amaci tasiyan sarbonlu bir mektup almis, aralarinda
sekiz milletvekili ve iki belediye baskanin da bulundugu 221 DTP iiyesi lehine anayasa

mahkemesi tarafindan 2007 yilinda dava acilmis; bassavci bu kisilerin siyasetten bes yil

! Kaynak: http://www.ysk.gov.tr/ysk/2011KesinSonuc.html, erisim 20 Eyliil 2013
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menedilmelerini talep etmistir (Ersanli ve Ozdogan, 2012:31). Daha alt diizeyde il ve ilge
teskilatlarinda calisan yoneticiler ortalama alt1 ay ile bir y1l kadar gorevde kalabildiklerini,
ardindan tutuklandiklarini ileri stirmektedirler.

Kisitlayict ve engelleyici yasalardan muzdarip olan sadece Kiirtler degildir. Etnik
mesele konusunda bir araya gelen Laz, Cerkez, Siiryani, Ermeni, Giircli, Hemsgin, Rum,
Kiirt, Ezidi ve Pomak gibi farkl etnik gruplara mensup sivil toplum kuruluglarindan olusan
“Halklarin Anayasas1” girisimi, bir yandan yilizde on baraji da dahil olmak iizere,
Ozgiirliik¢li bir Anayasa’nin 6niindeki tiim engellerin kaldirilmasini ve “topraklarimizdaki
tim kiltiir, kimlik, dil, din ve inanglarin varligin1 kabul eden, halklarin demokratik ve
kiiltiirel haklarin1 anayasal gilivence altina alan, insan odakli, 6zgiirliket, esitlikei,
demokratik bir Anayasa” talep etmektedir. Tiirkiye’de Kiirtlerden sonra en biiyiik niifusa
sahip Cerkezler arasinda ise Onemli bir Anayasa tartismas: faaliyetinin silirdiigi
soylenebilir. Oregin Jineps gazetesi “Halklari Anayasasi”nda dile gelen “seffaf, 6zgiir,
engelsiz bir hazirlik” donemi ve “kimlikdil-kiiltiir giivencesi” veren Anayasa taleplerini
mangetine tasirken, Kafkas Dernekleri Federasyonu (KAFFED) 6zellikle “dil egitimini”
one cikariyor. Bir baska Cerkez kurulusu olan Demokrasi igin Cerkez Girisimi (DICEG)
ise vatandaslik taniminin yeniden yapilarak etnik kimlik vurgusundan arindirildigy,
herkesin, her kesimin tilkenin gercek sahibi oldugu psikolojisini yerlestiren, kendi tarihine
yabancilasan toplumumuzun kolektif hafizasinin onarilmasi igin tektiplestirici ve itham
edici resmi tarih tezlerinin reddedildigi bir Anayasa talep ediyor. Goriildiigl {lizere,
merkeziyet¢i devlet yapisinin ve tlirdes toplum projesinin yarattigi sorunlar, son yillarda
genellikle “Kiirt sorunu” gercevesinde tartisiliyor olsa da diger kesimlerin de anayasadan
kaynakli sorunlar1 ve talepleri mevcuttur (Aydin, 2009:8). Kapsayic1 ve kucaklayici bir
mutabakat metnine doniismedikce, yasanin kendi ihlalini iiretmeye devam edecegi veya
yasanin kendisinin sorunlarin kaynagi olmaya devam edecegi goziikmektedir.

Tiirkiye’de Devlet Kiirtlerin siyasi katilimini1 engellemek amaciyla illegal yollara da
sik sik basvurmustur. Bu illegallik, devletin en iist yetkililerinin —asla kabul edilmemesine

1

ragmen- bilgisi ve onayi ile 1950’lerdeki 49’lar = olarak tarihe gegen olaya kadar geri

' 49°lardan biri olan Musa Anter, olayla ilgili séyle aktariyor: “DP’ye karsi yapilan darbeden sonra
elimize gegen rapora gore —ki bu rapor Avcioglu’nun YON dergisinde yaymlandi- Celal Bayar, kinci
Kurmay Bagskani Cevdet Sunay, Turanci Devlet Bakani Tevfik {leri, Basbakan Adnan Menderes ve Disisleri
Bakani Fatih Riistii Zorlu toplaniyorlar. O zaman Milli Emniyet’in Kiirt sorunu sefi Ergun Gokdeniz’in —ki
bu zat, 1975-76 yillar1 arasinda Mardin’e Vali tayin edildi- hazirladigi rapor okunuyor. Raporun igerigi genel
olarak soyledir: /- Eger Tiirkiye 'de bin tane Kiirt aydini yok edilirse Tiirkiye 'de Kiirt sorunu en asagi otuz yil
geriler. 2- Operasyonda segecegimiz Kiirtlere komiinist demeliyiz, ¢iinkii Kiirtler komiinistleri sevmez ve
tutmazlar. 3- Bunlarin siyasi partilerde kuvvetli yakinlar: olmamalidir vb. Celal Bayar ve Cevdet Sunay,
“Tamam” diyorlar. Celal Bayar Dersim’deki tecriibelerine giivenerek, “Zaten inkla (koklerini kazima)
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gider. O giin icin devletin en iist yonetimince infazlarina karar verilen magdurlardan biri
Musa Anter’dir. Anter, 49’lar olayindaki karar sonucu oOldiiriilmedi, ¢iinkii Anter ve
arkadaslar1 hiicrede infaz edilecekleri giinii beklerken, karar1 veren bagbakan ve bakanlar
siyasi rakipleri tarafindan benzer bir keyfiyet sonucu idam edilmislerdi. Olayin iizerinden
yillar gecti, yonetimler, yetkililer degisti, ancak devletin, Kiirt sorununu c¢dzme
yontemlerinden biri olarak bagvurdugu illegallik degismedi, yillar sonra Anter faili hala
aciklanmayan ve tiim kamuoyunda derin devletle iliskisine inanilan kisilerce 6ldiirtildii. Bu
sekilde faili mechullere konu olanlarin sayilar1 18-20 bin dolaylarinda telaffuz
edilmektedir. Bunlarin ka¢ mislinin cezaevlerinde sindirildigi veya Omiirlerini asan
cezalara carptirildigi da bilinmemektedir.

Devlet Kiirtlerin yogun yasadigi bolgelerde, Kiirt milliyetcisi olsun veya olmasin,
halk: sindirmek i¢in fiziksel veya psikolojik bircok yonteme bagvurmaktan ¢ekinmemistir.
Ozellikle iiniformalilarin bolgede halka davranis sekilleri yine Anter’in bir ifadesiyle

orneklenecek olursa:

“Gecenin herhangi bir saatinde, bir jandarma ¢avusu, 70 yasindaki ben Musa Anter’in kapisini
tekme ve dipgikle kirabilir; Subat Ayr’inda ¢iril ¢iplak soyup iistiime soguk su dokerek, kdyiin
i¢inde dolastirabilir, mahrem yerlerime bir seyler sokabilir, elektrik cereyani baglayabilir, en
sonunda da ya oglumun ya da torunumun eliyle, afiyetle bok yedirebilir. Sonra bilmem nasil
bir icisleri bakani, hangi parali askerin bilmem hangi komutan1 veya acayip valisi ertesi giin,
Radyo ve TV’de hi¢ gbzlerini kirpmadan, tiim bunlar1 yalanlayabilir. Iste bolgemizin “ahvali
umumiyesi” budur” (Anter, 1992:92).

Maalesef farazi degil Anter’in betimlemeleri, bok yedirme dahil bu sayilan olaylarin
her biri ylizlerce ya da binlerce kisi i¢in yasandi, basina, kitaplara vb. konu oldu.
Yasayanlarin ve yakinlarinin hayatlarinda derin travmalar yaratildi, tanik olmayanlara da
kulaktan kulaga anlatilarak algi verisi halinde toplumsal bellekte yerini aldi. Devlet
yetkilileri genellikle bu tiir olaylar1 gérmezden geldi veya inkar etti. Gizlenmesi miimkiin

olmadig1 i¢in inkar edemedigi durumlarda da yetkililer bunun yanligh@in1 vurgulayarak

lazimdir”, diyor. Tevfik Ileri, “Arkadaslar, siz beni bilirsiniz. Ben bir Kiirt dostu degilim, ama béyle bir
harekette bulunursak sakin Cezayir’i Kiirdistan’a getirmis olmayalim? Diye soruyor. (O aralar Cezayir’de
Cezayirliler ile Fransizlar arasinda siddetli ¢carpigmalar ve milli kurtulus savas1 devam ediyordu.) Fatih Riistii
Zorlu, “Béyle sey olmaz. Ben simdiden istifa ediyorum, zaten disarida kimsenin yiiziine bakacak halimiz
kalmamis. Ermeni Soykirimi’dw, Rum Soykirimi’dw, Kiirt Soykurimi’dwr, tarih iginde bir par¢ca kabuk
baglamisken yeniden bu soykirimi kimseye karst savunamayiz” diyor. En son Adnan Menderes kalmis, “Peki
arkadaglar, zaten miifettis beyin anlattig1 su¢lar idambhik suglardw. Biz bunlardan elli tanesini tutuklar,
mahkeme karart ile idam ettiriviz. Boylece elliser elliser tutuklar ve mahkeme karari ile de idam edersek, bini
tamamlariz” demis. Buna karar veriliyor. Tabi dnceden Ankara Karakuvvetleri Mahkemesi’nden elli tane
adsiz tutuklama miizekkeresi g¢ikarilarak Milli Emniyete veriliyor. Milli Emniyet kimin admi koyarsa, o
tutuklama karari onun oluyordu. (...) 17 Aralik 1959’da tutuklandik. (...) seneler sonra mahkemeye
¢iktigimizda kirk dokuz kisiydik, bu olaya da “kirkdokuzlar” denildi. Sebep su: Ankara Hukuk Fakiiltesi
iiclincii sinif talebesi ve hemserim Emin Batu, hiicrede vefat etti. (...) 1962°de serbest birakildik™ (Anter,
1991:149-150).
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miinferit olaylar seklinde Onemsizlestirdi, ancak miinferit dahi olsa sorumlular1 asla
yargilamadi.

Meclis arastirma raporlarina, davalardaki tanikliklara ve tetikcilerin basina verdikleri
milakatlara yansimasina ragmen, devlet kendi sorumlulugunu asla kabullenmedigi gibi
baz1 olaylarin faillerini de asla bulmadi. Ancak bu faaliyetlerde gorev alan kisilerin
beyanlar1 devletin roliinii ifsa eder niteliktedir. Ornegin kod ad1 “Yesil” olan Mahmut
Yildirim, 7 Aralik 1998 sayili Aydinlik Dergisine verdigi miilakatta: “Bana emir verilen
isleri yaptim. Zaten devlete zarar veren kisilerdi onlar. (...) Devlet beni istedigi yerde
istedigi zaman bulur. Yakalamak gerekse yakalar. Vurmak gerekirse vurur. Simdiye kadar
oldiiriilmediysem isim bitmedigi i¢indir. Isim biterse dldiiriiliiriim” (Berberoglu, 1999:28-
29).

Kemal Burkay bir miilakatta: “Bazi eylemler var ki, bizzat Ergenekon mu,
kontrgerilla m1 ya da JITEM mi yapti belli degil. Mesela Bugiin gazetesinin ortaya
cikardigi Heron olayi. Gegmiste de bdyle ¢ok olay oldu. Sirnak civarinda bir minibiis
yakilmis ve 11 kisi 6lmiistii. Bunu PKK’nin yapmadigi anlasildi” (Diizel, 2012:21). 12
Kasim 2013 tarihinde basma yansiyan bir habere gére, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
(AIHM) Tiirkiye’yi 2 milyon Euro’yu asan bir cezaya mahk(im etmisti. Sebebi 1994
yilinda Sirnak’in iki koyiiniin (Kuskonar ve Kocagi koyleri) savas ucaklart ile
bombalanmasi ve 41 vatandasin OSldiriilmesiydi. Yillar siiren i¢ hukuk miicadelesine
ragmen devlet sugu asla iistlenmemis ve mahkemeler gerekli yargilamalar1 yapmamisti.
Ustelik ugus kayitlar1 defterlerden silinmis ve 6ldiiriilen vatandaslarm bir kismu da niifus
kaydindan diisiilmemis hala yasiyor gosterilmisti. AIHM’in anilan kayitlar1 Genel
Kurmay’a sorulmasina verilen cevap, bdyle bir ugusun olmadigina dair iken, Sivil
Havacilik Genel Midiirliigii o tarihte belirtilen bdlgede ka¢ savas ucaginin ugtugunu ve
ka¢ ucus yaptiklarim bildirmekteydi. Bunun {izerine Adalet Bakanligi yargilamanin
yeniden baglatilabilecegini ifade etmekteydi (haber.stargazete.com/politika/o-iki-koyu-
pkk-degil-f16lar-bombaladi/haber-805885 En son erisim: 19 06 2014).

JITEM tetikgisi Aygan, bir gazeteciye verdigi miilakatlarda, tipki “Yesil” gibi,
yaptiklarini detaylartyla anlatiyordu:

“Bolgedeki faili mechul olaylarin yiizde seksenini JITEM yapti. Sizce JITEM tarafindan kag
kisi oldiiriildii? Ben Diyarbakir bolgesini tahmin edebilirim. Elazig, Van, Mardin, Batman...
Oralarda da JITEM var. Diyarbakir’da benim gérev yaptigim on yil icinde gergeklesen
infazlarin sayis1 600-700 olabilir. (...) Saglik-Sen Diyarbakir Subesinin {i¢ {iyesi Necati Aydin,
Mehmet Ay ve Ramazan Keskin JITEM’de sorgulandiktan sonra Silvan yolunda bir araziye
gotiirdiler. (...) Yan yana dizildiler. Elleri ve gozleri arkadan baglandi. Sonra komutan Kirca
genclere diz ¢oktiirdii ve tam enselerinden birer el ates etti. Kursun beyinlerini delip gecti ve
alinlarinin ortasindan oluk oluk kan fiskirdi. Sonra da bize “gdmiin bunlar1” dedi. iki arabayla
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oraya gitmistik. Yedi, sekiz kisi bu olaya tanik olduk. (...) Uc sendikacimn bilgisi de
Emniyetten geldi. Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesinde ifadeye ¢ikacaklar1 bize
bildirildi. Komutanimiz Kirca’da mahkeme serbest birakirsa bu gencleri alip JITEM’e
getirmemizi bize emretti. Nuri Ates adindaki astsubayla birlikte dort kisi beyaz Renault
arabayla mahkemenin Oniine gittik ve bekledik. Gengler mahkeme tarafindan serbest
birakildilar. Biz onlar1 almak icin yol kenarinda beklerken, onlar karsidan davalar: bitti diye
sevine sevine geliyorlardi. Ug genci mahkemenin dniinden aldik JITEM’e getirdik. (...) Sorgu
dediginiz igkence. (...) Konusmasi hicbir sey degistirmiyor. Konugssa da konusmasa da
oldiiriiliiyorlar. JITEM’e giren sag ¢cikmuyor ki...” (Diizel, 2012:79-81).

Siyasi nedenle tutuklama, faili meghul, iskence, asagilama gibi magduriyet hissini
yasatan olaylara ya kendisi ya da bir yakin1t maruz kalmamis, bolgede yasayan bir Kiirt
bulmak zordur. Bu durum alginin dogrudan verisidir. Genellikle Tiirkler agisindan bu
konuda bir algidan s6z edilemez, ¢iinkii ya maruz kalacaklar ya da medya araciligiyla
haberdar olacaklardi. Devlet bu konuda medya iizerinde siki bir denetim uygulamis, bu
iddialarin glindeme her gelisinde de, yetkili agizlardan yalanlanarak {stii Ortiilmiistii.
Ancak Kiirtler i¢in devlet belirleyiciliginde alginin 6nemli bir verisidir. Kiirtlerin devlete,
adalet sistemine, glivenlik giiclerine giiven duymasi gerekirken, tehdit olarak algilamasina
neden olmustur. O kadar ki, bolge illerinde siyasi Kiirtciiliikle ilgisi olmayan Kiirtler dahi
asker, polis ve yargi mensuplarim1 sevmez, glivenmezler. Ciinkii bu konuda bolca
deneyimleri, tanikliklar1 veya duyumlar1 vardir.

Bir tarafta Kiirtlerin kimlik talepleri adina miicadele ettigini ileri siiren ve silahli
eylemlerde bulunan PKK, diger tarafta bu tiir talepler icin siddete gerek olmadigini, siyaset
yoluyla dile getirilebilecegini sOyleyen kesimler bulunmaktadir. Aralarinda Kiirt
siyasetcilerin de bulundugu bazi1 yorumcular, devletin bir kesiminin, Kiirtlerin mesru hak
taleplerini her tiirlii siddet araciyla bastirilmasini mesrulastirmak adina, PKK’nin varligin
basindan beri desteklediklerini ileri siirmektedirler. Eski Emniyet Genel Midiiri ve
donemin DYP lideri Mehmet Agar, 7 Ekim 2006 tarihinde Diyarbakir’da, "Ha babam
dagda silah sesleri olacagina, diiz ovada siyaset yapsinlar"' seklinde bir ¢ikisla Kiirt
kimligi adina siddet eylemlerine gerek olmadigini, bunun siyaset yolu ile yapilmasinin
gerektigini vurguluyordu. Ancak siyaset yapanlarin KCK davasi altinda hala tutuklaniyor
olmas1 —devlet acisindan KCK, PKK’nin c¢atis1 oldugundan, o da PKK gibi yasadisidir-,
devletin siyasi katilimi1 engelleyerek, alginin verisini saglamada belirleyiciliginin devam
ettigini gostermektedir. Anlagilan devlet, ‘talepleri ile sorun olan Kiirtler’in hicbir sekilde
sOyleyeceklerini duymak istemiyor. Siyasal katilimin engellenmesi basligindaki alginin

objesi (Cal1) yaklasik olarak bdyle bir tasvire sahiptir.

' Kaynak: www.milliyet.com.tr/ haberdetayarsiv. Erigim 20 Kasim 2013
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3.5.2.  Algida Siyasi Katihmin Engellenmesi

Boyle bir algisal ortamda, 6zellikle siyasi kimlik bilincine sahip Kiirtler agisindan,
devletin vatandaglar1 arasinda tarafsizligi, giivenilirligi ve adilligi tartisma konusu
olmaktadir. Dogal olarak bu tavir, devlete vatandaslik bagiyla baglilik duygusunu
zedeledigi gibi, bir baskin etnik grup olarak kendi milliyet¢i ¢ikarlarinin bek¢i olmasini her
anlamda onaylayan milliyet¢i Tiirklerle de karsi kutuplasma igine girmelerine neden
olmaktadir. Cadeceus metaforundaki iiglii yap1 iizerinden tasvir edecek olursak, devlet
siyasi katilim1 engellemesiyle hem Tiirkler hem de Kiirtler i¢in algi verilerini saglamada
belirleyiciligini tahkim ederek siirdiirmektedir. Bu belirleyicilikle bir taraftan, Kiirtlerin
siyasi katilim taleplerini demonize ederek (yasaklama, kapatma, tutuklama, terdrist olarak
niteme, medya aracilifiyla itibarsizlagtirma ve asagilama yoluyla seytanlastirma) halk
olarak Tiirklerin algisina veri saglamakta ve Tiirk halkinin siyasi katilim talebinde bulunan
Kiirt siyasilere ve destek¢ilerine karsi tutum almalarina neden olmaktadir. Diger taraftan
‘talepleri ile sorun olan Kiirt’ kesiminin, hem devlete hem de devlet uygulamalarini
destekleyen ve bu desteklerini, kimligini vurgulayan Kiirtlere kars1 sozli veya fiili
saldirllar seklinde sergilemekte sakinca gormeyen Tiirk halkina karst kutuplagsmis
algilarinin olugsmasina veri saglamaktadir. Yani ii¢lii yapmin her {i¢ unsuru ikili olarak
birbirlerini ve tli¢lii olarak tiim alg1 ortamini etkilemektedir. Fakat her durumda, devlet
belirleyici rolii ile verileri degistirdigi andan itibaren, {iglii sistemin diger Ogeleri (halk
olarak Tiirk ve Kiirtlerin algilar1) bu veriler neticesinde degismektedir. Nitekim Kiirtler ve
dilleri “yok” mertebesinden ¢ikarilip, TRTSES acildiginda Tiirklerde kiyamet kopmadi,
Kiirtlerde de genis bir memnuniyetin yaninda gelecege dair iki halkin birlikte baris halinde

yasayabilecekleri umutlari artt1.

Sivasi Katilmin Engellenmesi Hakkinda Tiirklerin Algisi

Tiirk kokenli vatandaglarin, devletin resmi olarak siirdiirdiigii uygulamalarini yansitir
sekilde, Kiirtlerin siyasi katilim1 6niinde herhangi bir engel olmadigini, ayrica katilimlarina
gerek de olmadigimi diisiiniiyorlar denebilir. Hatta giinliik sohbetlerde asil meclistekilerin
iceri atilmasi gerektigini ifade edenlere rastlanmaktadir.

Saha caligmasinda: “Sizce Kiirtlerin siyasal hayata katilimi zorlastiriliyor mu?”
seklinde bir soru sorulmustur:

“Hi¢ de zorlastiridmadi, bizim besyiiz tiyemizde efendim kag tane Kiirt var. Segim

sisteminin Kiirtlerle bir ilgisi yok” (Tirk kokenli Yerel yonetici, Mayis 2013, Yerkoy,
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Yozgat’ta yapilan miilakat). Elbette her partinin i¢inde Kiirt kokenli iiyenin, tabanlarinda
secmenlerin olmasi dogaldir. Kiirt kimligi ile bir talepte bulunmadig1 veya Tiirk olarak
davrandig siirece herhangi bir engel ile karsilagsmaz.

“Oyle dahi olsa daha kolay milletvekili oluyorlar. Onunda érnegini vereyim, bélge
bolge belirleyip secim bélgelerini, bi giizel segiliyorlar. Yoksa bu kadar milletvekili
¢tkaracaklarina ben inanmiyorum” (MHP yoneticisi, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan
milakat). Ancak Diyarbakir ve Urfa’daki milletvekili basina diisen oy oranlari bunun
tersini soylemektedir. Neredeyse iki kat1 bir oy ile segilebilmektedirler.

“Sanmiyorum, Doguda en fazla oy alan BDP oluyor, birlesiyorlar, sayet oyle bir sey
olsaydi diger partiler de oy alirdi(...) Kiirtciiler BDP de birlesti, digerleri de AK Partide
birlesti” (Tiirk kokenli tiirbanli 6gretmen, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat).
Milliyetci partilere oy veren Tirkler i¢cin “Tiirk¢iiler” terimi kullanilmamaktadir. Tiirk
kokenli halkta, yonetici elitte ve hatta akademisyenlerde dahi Tiirkgiiliiglin son derece
normal karsilanip buna karsin Kiirt¢iiliigiin demonize edildigi bir ¢eliski hakimdir. Oysa
milliyet¢ilik ilke olarak yanlis ise, Tiirk¢iiliik de Kiirtgiiliik kadar yanlistir. Bir bagka ifade
ile Tiirkeiiliik merkezli siyasi egilimler, Orgiitlenmeler, faaliyetler ne kadar normal ise,
Kiirt¢iiliik adina da aynilarinin yapilmasi o kadar normaldir. Mesele sadece yasallik ise,
bazi durumlarda yasa sadece egemenin buyrugudur ve Tiirkiye’de Kiirt sorunu baglaminda
da durum budur. Sayet egemen Kiirtler olsaydi, ayni kosullarda Tirkler durumu nasil
karsilayacaklardi? Anlasilan devletin algi belirleyiciligindeki agirligi, saglikli muhakemeyi

engelleyecek kadar ¢arpitmaya neden olmaktadir.

Sivasi Katilimin Engellenmesi Hakkinda Kiirtlerin Algisi

Kiirtlerin algisin tarif etmek i¢in politik psikolojinin tarifi aydinlaticidir:

“Hig kimse magdurun kimligini silemez. ilk firtina bu kisiyi siirekli olarak gelecek bir diger
atak i¢in tetikte bekleyip, kendini koruma tutumuna yol acar. Yani magdur devamli olarak
kusku i¢indedir. Bu magduriyete neden olan olaylar ve kisiler giiclinii ve etkisini kaybetmis
olsa bile magdurun korkusu ve kuskusu devam eder. (...) halen hayatta olan kisilerin atalarinin
yasadigr bir magduriyet nesilden nesile bilingli ve bilingdis1 olarak aktarilir ve kendileri
magdur olmus gibi bir psikoloji yasanir. Bu nedenle, Giineydogu Anadolu boélgesindeki
olaganiistii hal kalkmis olmasina karsilik, halk uzun bir siire tetikte ve korku i¢inde olacaktir.
Bir kimse bir defa siddetle ve iskenceyle karsilastiysa artik kendiliginden ge¢misle ilgili tizlinti
gelecekle ilgili korku i¢inde olur” (Cevik, 2010:99-100).

Devlet, Kiirtlere yonelik resmi ve gayri resmi birgok arag ve yontemle magduriyet ve
korku psikolojisi i¢in algi verisi saglamakta belirleyici olmustur. Bunu asker, polis,
mahkeme gibi araglarla yaptig1 gibi, bu araglarin kullanimi i¢in uygun gerekge bulamadigi
zamanlar illegal yapilar1 kullanmistir. Gergekte bunun ispatlanmasi gii¢ olsa da halkta

bdyle bir alg1 vardir ve alginin olmasi bu ¢aligmanin konusu geregi yeterlidir.
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“Bizim tabi ki temsilde adalet 6nemli bir sorundur. Barajda bu adaleti Tiirkiye’de
iste yasanan koalisyon donemleri ve istikrarsizlik giigsiiz hiikiimler Tiirkiye'ye ¢ok sey
kaybettirdi. Istikrar adina % 10 bu giine kadar savunulmus demokrasi adina kabul
edilebilir bir sey degil” (Kirt kokenli AK Parti Milletvekili, Haziran 2013, Ankara’da
yapilan miilakat).

“Aslinda Tiirkiye 'deki bir¢ok kesimin oniinii se¢im barajiyla tikamak Kiirtlere de
yansiyor. (...) Kiirtlerin onii kapatildr ge¢miste, bu KCK davalari, halen i¢erideki insanlar,
bir sekilde siyaseten bitirilmeye ¢alisild. (...) Cesitli entrikalarla insanlar cezaevine atildl.
Mesela Yiiksekova veya Hakkdri gibi bir yerde nerdeyse her ay bir il baskant veya ilge
baskani bulunmak zorunda kalintyordu. Yani siyaseten boyle olgun oldugu veya bilgili
oldugu goriilen herkes gézaltina alindi, iste mahkemelerle, yargiyla sindirilmeye ¢alisildi”
(Kiirt kokenli gazeteci, Haziran 2013, Yiiksekova, Hakkari’de yapilan miilakat). Bolgede
yasayan Kiirtlerin genel algis1 bu yondedir.

“Zorlastirtliyor. En giizel 6rnegi 2009 da yasadik, KCK tutuklamalarinda yasadik,
14 Nisan’dr herhalde, biz burada yasadik. Kesinlikle oniine engel konuluyor ve Kiirtler
kendilerini ifade etmesinler, aman érgiitlenmesinler...” (BDP 1l esbaskanlari, Haziran
2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

Kiirtlerin demokratik sistem i¢inde siyasal katilimda engellendikleri algisi, siddet
araglar1 ile muhalefeti mesrulastirmaktadir. Zira diiz ovada siyaset yapmalarinin Oniiniin
acilmadigini, bunun sdylemden o&teye gegemedigini, ¢Oziim siirecinde dahi KCK
tutuklamalariyla bunun kanitlandig algis1 hakimdir ve bu alginin belirleyicisi olarak da

devlet sorumlu tutulmaktadir.

Cizelge 12: Cadeceus-Siyasal Katihmin Engellenmesi

Tiirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi

Kiirtler, Tiirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin
sahip olmasa da, Tirkiye’de Kiirtjalgisi basindan beri Kiirtlerin mesru
sorunu yoktur, dis destekli haklarin1 gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Her sekilde meclise giriyorlar. |Parti kapatmalar, siyasilerinKiirtlerin siyaset yapmamasi
tutuklanmasi, %10 baraj... icin  her  tiirlii = sindirme

uygulaniyor.
Kiirtler — cumhurbagkani  dahiTiirklesirsen esit olursun. Higbir konuda esit degiliz, sadece]
oluyor, her konuda esittir. [Tiirklesebilenler kabul goriiyor.
Boyle bir sey yapildigina inanmiyoruz. Herhangi bir iilkedeki Kiirtlerin kimligiDevlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkly
benim beka sorunumdur. davranryor. Kardeslik sOylemi|
samimiyetsizdir.

Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu  Devlet Tiirk’ten bagka bir millet tanimaz. |Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.
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[Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.
Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Ttrkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve kiiltiirleri ile tammyorlar, &nemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemlive kiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemli
6lgiide Ozerktirler olgiide Ozerktirler 6lglide Ozerktirler

3.6. Anadil Yasaklar

Kimse bir dilin dogum tarihini veremez. Her dil ugsuz bucaksiz bir ge¢misin
algilanamaz bir noktasindan yiikselip dogar. Bu yiizden diller ¢cagimiz toplumlarindaki
baska her seyden daha koklii seyler olarak goriiniiyorlar (Anderson, 2011:162). Her biri
insanligin hazinesi ve tarihin emsalsiz mirasi olan diller milliyetciligin tehdidi
altindadirlar. Bir dilin ortadan kaldirilmasi girisimi diger hegemonya tiirlerinden ¢ok daha
tehlikeli ve yikicidir. Ciinkii bir kavmin iilkesinin fetihle alinmasi veya somiirge haline
getirilmesi, kavmin mensuplar1 tamamen yok edilmedikge, o kavim varligini siirdiirebilir.
Ancak, bir dilin ortadan kaldirilmasi telafisi olmayan kiiltiirel bir kirimdir.

Modern milliyet¢i ideoloji ulus ile dil arasinda kurgusal bir bag olduguna inanir. Bu
kurgusal bag, ulusun degismez bir ruhunun bulunduguna ve bu ruhu temsil eden en énemli
Ogenin dil olduguna yonelik, bilhassa Alman romantik diislincesinin ortaya attigi iddia
iizerine insa edilmistir (Ucarlar, 2012:252). Balibar’a gore etkinligin temelinde soyut
olarak goriinmesine karsin “dil” cemaati en somut olanidir. Birbirinden ¢ok uzak toplumsal
kosullardan gelen bireylerin aralarinda hi¢gbir zaman dogrudan iletisim olmazsa bile,
birbirlerine kesintisiz bir arac1 sdylemler zinciri ile baghdirlar (Balibar ve Wallerstein,
2007:120). Bu nedenle ulus devletler, ulusu kurgularken toplumsal doniisiimiin arzulanan
tek¢i standart dogrultuda seyretmesini saglamak icin dile miidahale eder, dili yonetir,
yonlendirir ve hatta yeniden yaratir. Bunun icin c¢esitli mekanizmalara bagvurulur.
Herkesin, yaratilan ulus dilini konugmasi i¢in, tiim devlet faaliyetlerinin tek dilden
yiiriitiilmesi saglanir, boylelikle iilke i¢inde farkli dilleri konusanlar i¢in, bu se¢ilmis ulusal
dili kullanmak zorunlu hale getirilir. Boylece diger dillere hakimiyet saglanmis olur ve bu
dillerin mensuplar tarafindan dahi tercih edilemez hale getirilir. Kisacasi diger dillere
kirim uygulanir. Yaratilan ortak dil {izerinden zamanla ortak bir tarih de tretilerek dil
lizerinden ge¢misle gelecek arasinda bir koprii kurulmaya ¢aligilir. Bu nedenle farkli etnik
kimliklerin kendi anadillerinde egitim talepleri, ulus devlet agisindan homojen yapiyi
tehdit olarak algilanir. Dolayisiyla, resmi dil devlet dili olarak kurgulanir, ulus devlet
sinirlari igerisinde konusulan diger diller ya yok sayilir ya da hiyerarsik bir yap1 igerisinde
otekilestirilerek ve yerellik sifatiyla 6nemsiz kilinmaya g¢alisilir. Egemen dilin disindaki

diller giderek yoksullukla birlikte diigiiniilmeye, yoksulun dili olmaya mahkum edilir
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(Dogan, 2012). Bunun i¢in de ilkin kamusal alandan baglayarak ikinci sosyalizasyonda
egitim ve tiim resmi iglemlerde ulusal dil zorunlu hale getirilir. Egitimde ve kamusal
alanda kullanimdan mahrum kalan diger diller zamanla solar ve unutulur. Boylece artik
birinci sosyalizasyonda da hakim olmaya baglar, cocuk aile i¢inde resmi ulusal dil
ortaminda hayata baglar.

Dil yasagi asimilasyonun en dnemli aracidir. Farkli bir etnisiteden s6z edebilmenin
en belirgin kanit1 dildir. Kendine ait bir dil, digerlerinden farkliligi tanimlamanin, yani
kimlik tanimlanmasinda biz ve 6teki ayirimi yapmanin belirgin bir aracidir. Ayni sekilde i¢
grup dayanigmasinit ve birlik ruhunu saglamanin en kolay yolu da dildir. Bu nedenle
asimile edilmek istenen bir toplumun 6ncelikle dili hedef alinir. Dilin kullanim alanindan
kalkmasindan birkag¢ nesil sonra, kékenin unutulmasi daha kolaydir. Antropologlar dil ile
diisiince arasindaki dogrudan baga isaret ederek, bireyin diislince faaliyetini dil lizerinden
icsel diyaloglarla gergeklestirdigini belirtirler. Dolayisiyla bir dili konusmak o dilden
diistinmektir ayn1 zamanda. Hayata baglarken bireyler hangi dil ile basliyorlarsa o dil
iizerinden diistinmeye ve kimliklerini kurgulamaya baslarlar. Kendilerine ve otekilere dair
kimlik algilamalari, siyasal ve ekonomik iktidar iliskileri bu dil iizerinden olur. Dil, bir
kiiltiirel kimligin isareti oldugu kadar sembolik bir sermaye veya sosyal bir kontrol aract
olarak da islev gérmektedir. Bu itibarla dil, bir kimligi simgelemenin yam sira, iktidar,
direnis veya dayanigsma alanlarindan birini de olusturmaktadir. Bunlara benzer bircok
gerekeeyle ulus devletler tek dili gok dnemserler. Tek dil bir nevi ulus devletin sigortasidir

denebilir.

3.6.1.  Alginin Objesi Olarak Anadil Yasaklar

UNESCO' 21 Subat 2002 tarihinde yaymladigi risk altindaki Diinya Dilleri
Atlasi'nda diinyada konusulan 6.000 dilin yarisinin yok olma tehlikesi ile karst karsiya
oldugunu belirtmektedir. Bircok {ilke, kendi iilkelerinde bulunan farkli dilleri koruma
altina alirken, dillerin yasamasi i¢in ise egitim dili olarak yasam bulmalarini saglamaktadir.
BM iiyesi 194 iilkeden 113'linde birden ¢ok resmi dil oldugu belirtilmektedir. Cin Halk
Cumbhuriyeti'nde 51, Hindistan'da 36, Rusya'da 34, Italya'da 11, Filipinler'de 17, Giiney
Afrika'da 11 dil resmi dil ya da bolgesel resmi dil olarak bulunuyor. Tiirkiye ile siniri

bulunan Irak'ta 4, iran'da 8 dil anayasal olarak taniniyor. Isvicre disinda ¢ok dilli iilkelerde

! Detayli bilgi igin bkz. UNESCO http://www.unesco.org/culture/languages-atlas/index.php
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bir dil genel resmi dil konumundadir. Diinyadaki bu gelismelerin aksine Tiirkiye’de
niifuslar1 15 ila 20 milyon arasinda oldugu sdylenen Kiirtlerin, 2014 itibari ile hala
anadilde egitim i¢in talepleri boliiciiliik olarak nitelenmektedir.

Kiirtlerin dillerini kullanmalarima ve oOgrenmelerine cumhuriyetin ilk yillarinda
getirilen yasaklarin, Kiirtler ile devlet arasinda tohumlar1 atilmakta olan sorunun Ingiliz
el¢iliginin Londra’ya bildirilen raporlarina konu oldugu goriilmektedir. Yegen’e gore
“FO371/10121 E 46004 sayil1 ve 11 Kasim 1924 tarihli belgenin aktardigina gore, hilafetin
kaldirilmasi, mahkemelerde ve okullarda sadece Tiirk¢enin kullanimina izin verilmeye
baslanmasi, Kiirtcenin ve Kiirtliiglin 6nemli sigmaklarindan biri olmus olan Kiirt
medreselerinin kapatilmasi, Kiirdistan adinin kayitlardan kazinmasi, biirokraside 6nemli
mevkilerin Kiirt olmayanlara hasredilmesi Kiirtlerle yeni cumhuriyetin arasinin hizla
bozulmasina yol agmistir” (2012a:21-22). 3 Mart 1924 tarih ve 430 sayili kanunla getirilen
Tevhid-i Tedrisat Kanunu, Kiirtce egitim veren medreseleri kaldirdigi gibi Kiirtce
ogreniminin de olanaklarini ortadan kaldirmaktaydi. Devlet Kiirtce 6grenilmesinin iceride
tiim imkanlarin1 ortadan kaldirmakla yetinmeyip, 1967°de yazili ve sesli Kiirtce eserlerin
ithal edilmesini yasaklayan bir yasa ¢ikarmistir. Boylece disaridan gelebilecek kaynaklar
vasitasiyla da 6grenilmesini engellemek istemektedir. Ancak biitiin bu cabalara ragmen
amacina ulasamamakta ve 1983 yilindaysa hiikiimet Tiirk¢enin vatandaslarinin ana dili
oldugunu belirten ve baska anadillerin kullanilmasini bu dillerin yayilmasini1 amaclayan
faaliyetlerde bulunulmasini yasaklayan bir yasa ¢ikararak dil {izerindeki baskilar1 daha da
arttirmigt1 (Fuller ve Barkey, 2011:103). 1982 anayasasiin 28/2 Maddesinde “kanunla
yasaklanmis herhangi bir dilde yayim yapilamaz” (Anayasa kitapcigi, Serhat Yayinlari,
1992:29) denmektedir. Bu yasakli diller de 2932 sayili yasa ile belirtilen “Tiirk Devleti
tarafindan taninmis bulunan devletlerin birinci resmi dilleri disindaki diller’dir. Bu yasa
ozellikle Kiirtgeye yoneliktir. 1991°e kadar feshedilmeyen bu yasa “Tiirk vatandaslarinin
anadilinin Tiirk¢e” oldugunu kayit altina almaktaydi. Yani devlet sadece resmi dili tayin
etmekle yetinmeyip, anadili de tayin etmektedir. Tiirkiye vatandaglar1 olan Kiirtler, Kiirt
olarak dogmus olsalar ve anneleri tek kelime Tiirk¢ce bilmedigi i¢in ¢ocuklar anneleriyle
Kiirtce konusuyor olsalar dahi, devlet, onlarin anadillerinin Tiirkce olduguna
hiikmetmektedir.

Tek dil, ulus insga siirecinin 6nemli bir aracidir. Bu nedenle sadece resmi dil ve egitim
dili olmasiyla yetinilmeyecek, bir takim kurumlar ile yayginlastirilmasi da saglanacaktir.
1931 yilinda Tiirk Tarih Kurumu’nun, 1932 yilinda Tiirk Dil Kurumu’nun kurulmasi, yine

bu baglamda Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi Tiirkiye’de ulus insa siirecini anlamak
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acisindan onemlidir. Yalnizca kamusal egitim kurumlariyla degil, ayn1 zamanda “vatandas
Tiirkge konus” kampanyasi ve “Halkevleri” ile Tiirkgenin yayginlagtirllma c¢abalar
stirdiiriilecekti. Tevhidi Tedrisat Kanunu ile bir yandan egitimi sekiilerlestirme c¢abalari
yuritiliirken diger yandan Kiirt okullari, kurumlar1 ve yaynlari, Kiirt cografyasinda
egitimin Kiirtce verildigi tarikatlar, tekke ve zaviyeler yasaklanmaktaydi (Dogan, 2012).
Boylece devlet kurumlarinin yanina, tek dilin yayginlagsmast i¢in devletce tesvik edilen
Sivil Toplum Orgiitleri de katilacakti. Zaman iginde toplum algisinda artik Kiirtge
konusulmasi ayip bir dil niteligi alacakti.

Kiirtlerin sadece anadillerini okuyup-yazmalar1 ya da anadillerini gelistirmeleri
engellenmedi; bugilin Kiirt niifusun, biiyiikk boliimii kadinlardan olusan 6nemli bir kismi
Tiirkge de bilmiyor, Kiirtce yazip okumayir da. Ne anadilini ne de resmi dili okuyup
yazamayan milyonlarca yurttasin olmasi (Goregenli, 2010) tektiplestirmenin pek de
basarili olamadigin1 gostermektedir. Cumbhuriyetin ilk yillarindan baglayarak bir taraftan
egitim yolu ile niifus tektiplestirilirken diger taraftan buna ters bir tavir ile Kiirtlerin
yasadig1 bolgede okullagsma orani diisiik tutulmaktaydi. Bu politikanin sebepleri arasinda
bolgeye yapilacak egitim yatirimlari araciligiyla bir Kiirt orta siifinin olugmasi ve Kiirt
ulusal bilincinin gelismesinden duyulan korku vardir. Nitekim Milli Egitim Bakani ve
Mardin milletvekili Necip Beyin bir soruya: “Bugiinkii eli silahli Kiirdiinii yarinki eli
kalemli miinevveri olarak evlatlarimizin karsisina mi1 dikecegiz?” (Sahin, 2006:127, akt.
Dogan, 2012) yanit1 bu diisiincenin bir ifadesidir.

Bugiin hala 1982 anayasasiyla getirilen “Tiirk¢eden baska hicbir dil egitim ve
ogretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz ve Ogretilemez”
(Anayasa, Serhat Yayinlari, 1992:38) hiikmiinii igeren 42/son maddesi anadilde 6gretimi
yasaklamaktadir. Konuyla ilgili uluslararas1 sézlesmelerde belirtildigi lizere, devlet iilke
biitiinliiglinlin korunmasi ile ilgili makul sinirlar gercevesinde yurttaglarinin dil haklarini
giivence altina almalidir. Kamu hizmetlerinin sunumunda, 6zellikle yerel yonetimlerin,
yorede konusulan Tiirkceden farkli anadillerde hizmet verebilmesi saglanmalidir (Aydin,
2009:8). Devletten hizmet alan vatandaglarin sorununu ifade edebilmesi ayrica devlet ile
vatandag1 arasinda bir aidiyet bagmin gelisebilmesi i¢in vatandasin konustugu dilden
hizmet verilmesi 6nemlidir. AK Parti iktidarinda ¢oziim siirecinin baslamasina paralel
olarak bu konuda ilk kez olumlu adimlar atilmistir. Ancak bu alanda daha atilmasi1 gereken
bir¢cok adimlar vardir.

Degisime, farkliliga, cogulluga izin vermeyen, temel ilkeleri sadece toplumun

egemen sinifi ve kiiltiirii tarafindan belirlenmis bir “ulusal siyaset” 6lii bir siyasalliga isaret
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eder. Bu canlilik yitiminin Tiirkiye’de viicut bulmus haline 6rnek verilebilecek pek ¢ok
siyaset i¢inde en ¢arpici olani, “ulusal dil” oldugu varsayilan Tiirk¢eye “resmi dil” statiisii
kazandirarak, iilkede konusulan diger dilleri 6ldiirmeye yonelik siyasettir. Bu siyasetin
dogrudan hedef aldig1 dil ise bu dili konusan halka atfedilen olumsuz kiiltiirel ve siyasal
niteliklerden dolay1r Kiirtge olmustur (Ugarlar, 2012:251). Kiirtgeye getirilen Snemli
elestirilerden biri de kelime dagarciginin smurlt olmasi, yoreler arasinda iletisimi
zorlagtiracak kadar sive farklarinin olmasidir. Eger dil “6zgiir birakilirsa” ¢agdas kosullara
hizla uyum saglayabilir, tipki cagdas Tiirk¢enin Tiirk Dil Kurumunun himayesinde olduk¢a
zengin bir kelime dagarcigr gelistirmis oldugu gibi (Fuller ve Barkey, 2011:102) ya da
1948°de kurulan Israil’in ibranice adinda bir dil iiretip kisa siirede diinyanmn en zengin
dillerinden biri haline getirmesi gibi. Hobsbawm’in aydinlatici tespiti ile: “bugiin ¢cogu
aragtirmaci, konusulan ya da yazilan standart milli dillerin bu haliyle matbaa, kitlesel
okuryazarlik ve dolayisiyla kitlesel egitimden Once ortaya ¢ikamayacaginda hemfikir”
(2010:25). Diger dillere benzer sekilde Kiirtcenin oniindeki yasal engellerin kalkmasiyla
zenginlesecegi kuskusuzdur.

Anadilin toplum i¢in 6nemi sadece bir iletisim araci olmasi ile sinirli degildir.
“Ananin dizinin dibinde karsilagilan ve ancak mezarda terk edilen o dille ge¢cmisler
onarilir, dostluklar hayal edilir, gelecegin riiyalar1 kurulur” (Anderson, 2011:172-173).
Insanlar kendi kiiltiirleri i¢inde sosyallesirken bu siireci dzellikle dil iizerinden yasarlar ve
anlamlandirirlar. Dil, bir iletisim aract olmanin Gtesinde, bir semboldiir ayn1 zamanda. Bu
sembol zaman i¢inde siyasal bir nitelik alabilir. Bu dili konusanlar, yasadiklar1 toplumda
dille ilgili statii kurallarinin kendi toplumsal katilimlarini engelledigini diisiindiiklerinde bir
degisim yaratmak adina siyasal eyleme girebilirler (Inal, 2012). Bugiin Kiirt siyasi
hareketinin tezlerini mesrulastirmak i¢in kullandigi en 6nemli argiimanlardan birinin dil
olmasi bunu dogrulamaktadir. Dile getirilen yasaklamalar dogrudan kiiltiirii ve kimligi
ortadan kaldirmaya yonelik bir tehdit olarak algilanmaktadir. Devletin bu alandaki kural
koyuculugu, Kiirtlerin kimlik ve bizlik bilinci konusundaki algilarinin belirleyicisi olarak
veri saglamaktadir.

Anadili Kiirtge olan ¢ocuklarin okula basladiklarinda ilk birkag¢ yili sadece Tiirkce
temel iletisim becerilerini kazanmakla gegmektedir. Bu durumda 6grenciler temel birtakim
iletisim becerileri kazansalar da, miifredat geregi Ogrenmeleri gereken bilgileri
ogrenememekte ve okula devam edecegi dile uzun siire gegememektedir. Sonug olarak bu
somut durum, Kiirt ¢ocuklarmin okula baglarken ve devam ederken ciddi dezavantajlar

yasamasina neden olmaktadir. Bu durum c¢ocuklarin egitim hayatina yenik baslamalarina
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ve aradaki acig1 devam eden okul yillar1 boyunca geriden giderek kapatamamalarina neden
olur. Lise ve Universite giris smavlarinda Kiirt niifusunun yogun oldugu illerdeki basari
seviyesinde bunun etkisi kaginilmazdir. Okuldaki basari(sizlik) is hayatlarina da paralel
sekilde yansimakta, ekonomik olanaksizliklar olarak bir sonraki nesil iginde bu
dezavantajli durumun yeniden iiretilmesine neden olmaktadir. Ayrica sosyal psikoloji
acisindan ¢ocugun sosyalizasyonunda da birinci sosyalizasyon ile ikinci sosyalizasyon
arasinda yasanan bu dil degisiminin etkileri arastirilmasi gereken bir bagska konudur.
Kiirtce anadilde egitim alamadig1 icin ¢ocuklarin nasil bir dezavantaj yasadiklarinin
bir Ornegi saha calismasi sirasinda bizzat muhataplar tarafindan ifade edilmistir.
“Anadilde egitim konusunda ne diisiiniiyorsunuz?” seklindeki soruya, Tiirk kdkenli olup
tek kelime Kiirtce bilmeyen, ancak Hakkari’nin bir kdylinde hi¢ Tiirkce bilmeyen Kiirt
cocuklarina ilk egitimlerini veren 6gretmenlerin verdikleri cevaplar, algidan ziyade tecriibe
edilmis bazi gercekleri igermesi agisindan onemlidir: “Bizim burada egitimdeki en biiyiik
stkintimiz o (...). Cocuklar zeki, aileler egitim istiyor, ama ¢ocuklar Tiirk¢e anlamadiklart
icin sikinti yasiyorlar. Anlama kapasitesi yiiksek bir ¢cocuk, daha zeki bir ¢ocuk, Tiirkceyi
anlayan vasat bir ¢ocuktan daha basarisiz oluyor.” (Tirk kokenli ilkogretim 6gretmenleri
odak grup, Haziran 2013, Bagish Kdoyii, Hakkari’de yapilan miilakat). Bu tespit, sorunun
bizzat uygulamada tanig1 ve muhatabi olan, Kiirt cocuklara ders veren Tiirk egitimcilerden

gelmis olmasi acisindan referans bilgidir.

3.6.2.  Algida Anadil Yasaklari

Dil konusundaki yasaklamalar ve engellemeler hem Tiirkler hem de Kiirtler icin
algida onemli bir veri kaynagidir. Tiirkler i¢in Kiirtler ile aralarinda Tiirkceyi kotii ya da
siveli konusan Kiirtleri kiicimsemeye, horlamaya ve bir toplumsal kiiltiir olarak Kiirtliige
ve dillerine tahammiilsiizliige neden olmaktadir. Kiirtler i¢in ise, kendi kiiltiirel varliklarini
ve kimliklerini ortadan kaldirmaya yonelik bir saldir1 olarak algilanmasina neden
olmaktadir. Cali metaforuna basvurarak tasvir edecek olursak, obje (Cali) Kiirtlerin
yeryiiziindeki diger milletler -ve Tiirkler- gibi farkli bir millet olduklari, kendilerine ait
farkli dillerinin ve kiiltiirlerinin oldugu gergegidir. Devlet belirleyiciligindeki miidahale ve
carpitma sonucu bu objenin (Calinin) algis1 (Ay1) olarak, yani ger¢cekte olmayan, uyduruk,
degersiz, silinmesi gereken -egemen dilin yayginlasmasi adina- tehlikeli bir varliktir. Bu
durum Kiirt¢enin ontolojik olarak igerdigi bir tehlike degil, -nihayetinde bir toplumun

iletisim aracidir, bagkalariyla ilgili degildir- Tirklere veya dillerine bir risk
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barindirmasindan da degil, devletin, baskin grubun milliyet¢i ¢ikarlart adina, bu dile
atfettigi bir degerdir. Yani sadece devletten kaynaklanan bir belirleyiciliktir, halk olarak
Tiirklerin bunda ne bir ¢ikar1 ne de bir zarar1 vardir, devlet yonlendirmesi aradan

cekildiginde halkin konuya ilgisi de alt seviyededir.

Tiirklerin Anadil Yasaklari Algisi

“Ben eger Uniter bir devletseniz yani tek bir devletseniz, tek bir devlet oldugunuzu,
tek bayrak altinda, tek iilkede yasayan bir topluluk oldugunuzu soyliiyorsaniz; bir kere
iilkenin resmi dilinin tek olmasi inancini tastyorum. Yani iilkenin resmi dilinin birkag tane
dilden olmamasi gerektigine inantyorum giiclii bir iilke olmak ac¢isindan” (Tiirk kokenli tist
diizey biirokrat, Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat). Katilimcinin BM’ye iiye 194
iilkenin 113’iinde birden fazla resmi ve egitim dilinin oldugu, iistelik bunlarin birgcogunun
giiclii devletler oldugu, birliklerinin de bundan dolay1 risk altinda olmadigi gergeginden
haberi yoktur. Dolayisiyla resmi ideolojinin tek¢i bakis agis1 algimin belirleyicisi olarak
kendisini agikca sergilemektedir.

“Farkl dillerde egitim bakin simdi Tiirkiye ¢cok 6zgiin bir iilke. Tirkiye’nin su anda
Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti var. Su an Suriye’de 6zerk yapilar olusturmaya c¢alisgan PYD
diye bir yap1 var. (...) Soyledigim gibi farkh dil, farkl egitim, farkli kimlik Tirkiye’de
Ocalan’m ifade ettigi gibi ulus insa etme faaliyetlerinin araclaridir. Ulus insa ederseniz siz
farklisiniz, farkl tarihiniz var, farkl diliniz var, farkli edebiyatimiz var, bu farkliligr artik
siyasal anlamda kendi kendimize idare etme noktasina gotiiriirseniz iilkeyi giim diye
boélersiniz.” Sinir komsular1 arasinda statii sahibi bir olusum olmamasina ragmen doksan
yildir devam eden isyanlar agiklanmaya muhtactir. Cevap aslinda neden komsu tilkelerdeki
Kiirt varligina ve onlarin kimlik taleplerine karsi c¢ikildigim1i da agiklamaktadir. Aym
katilimciya ikinci bir soru sorulmustur: “Baslangicta Cumhuriyet kurulurken ya da biitiin
tarihsel siireci ile beraber bu giin ki konumunu degerlendirdigimizde, Tiirklerle Kiirtler yer
degistirmis olsaydi ve siz de Kiirt kokenli simdiki konumda bir Kiirt olsaydiniz nasil
degerlendirirdiniz?”: “Ben bir Kiirt olsaydim birlikten ve biitiinliikten bahsederdim. Tarihte
Bizans’in etkisinden bdlgeyi kurtaran, Hiristiyanlarin etkisinden bdlgeyi kurtaran,
Haclilarin etkisinden bdlgeyi kurtaran, bolgedeki Bizans hakimiyetini sona erdiren bir
millet olarak Ben Kiirt’le Tiirk acisindan bir fark gérmedim. (...) O soruyu bana sordular,
nasil sordular biliyor musunuz? Onu burada (isim ¢ikarilmistir) sordu.; Dedi ki, Atatiirk
Canakkale’de 6lseydi, onun yerine bir Kiirt Pasas1 Canakkale savasini kazansaydi, Tiirkiye

isgal edildigi zaman Kuvayi Milliye Samsun, Amasya, Erzurum, Sivas {lizerinden degil de
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Tiirkiye isgal edildiginde Giiney Dogudan, Sirnak, Kars ya da Batman’daki Kiirtler
Tiirkiye’de bir Kiirdistan kursalardi ondan sonra da sizin dilinizi yasaklasalardi, Tiirkiye
Kiirdistan olsaydi; Tiirkiye ben (isim ¢ikarilmistir) Tirk olarak sen (isim ¢ikarilmistir)
Tiirk olarak bu meseleye nasil bakardik? Cevabim aynen sudur dedim; bu soru yanlis soru,
Yanlis sorunun dogru cevabi olmaz ama bu soruyu cevaplandiracagim dedim ve sunu
soyledim. Eger Otiiken’de dikilen kitabeler Otiiken Tiirk Kitabeleri degil de Otiiken Kiirt
Kitabeleri olsaydi, eger Goktiirk Devleti, Goktiirk Devleti degil de Gokkiirt Devleti olarak
kurulsaydi, eger Divan-1 Lugat-1 Tiirk, Divan-1 Lugat-1 Tiirk degil de Divan-1 Lugat-1 Kiirt
olarak yayinlanmis olsaydi, eger Hun Tiirk Devleti, Hun Kiirt Devleti olarak kurulsaydi,
Uygur Tiirk Devleti Uygur Kiirt devleti olarak kurulsaydi, nihayet Selguklu Tiirk devleti
Sel¢uklu Kiirt Devleti olarak kurulsaydi ve Osmanli Tiirk Devleti Osmanli Kiirt Devleti
olarak kurulsayd: ve Tiirkiye Cumhuriyeti de buna dayali olarak Kiirdistan olarak
kurulsaydi boyle bir milletin Onilinde saygiyla egilmek bir seref olurdu. Yani siz
Tiirkiye’den bahsederken zannediyorsunuz ki mevcut halden ibaret. Siz kimsiniz ya, siz
yalnizca belli bir donemde bir milleti temsil eden insanlarsiniz. Siz Tiirk Milleti degilsiniz.
Tiirk Milleti tarihten gelen, halen yasayan, tarihe akan bir millet. Bu milleti Tiirkiye
Cumhuriyetindeki su anda yasadigimiz siirecle ilgilendiriyorsaniz bu dogru bir ileti degil.
Onun i¢in bu millet topragin istiindekilerden ¢ok topragin altindakilerin irettigi bir
sonugla biz kars1 karstyayiz” (MHP Milletvekili, Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat).
Tarihte kurulan medeniyetler agisindan bakildiginda Anax, Menes donemlerindeki Misir
medeniyeti ve bugiine kadar kalan miraslari, Yunanlilar, Romalilar, Aztekler, Mayalar
karsisinda ne yapmali? Bu durumda Tiirkler dahil tiim diger milletlerin, millet olarak
kimliklerinden, tarihsel ve kiiltiirel miraslarindan vazgecip bunlardan birine katilmast mi1
gerekir? Gortildiigl tizere asimilasyonu hakli gerekgelere dayandirmak gercekten zordur.
Benzer bir yaklagimi, Ekim 2013 tarihinde ulusal bir kanalda (kanal7-iskele Sancak
programi), MHP nin genel baskan yardimcisi olan bir milletvekili, demokratiklesme paketi
iizerine, anadilde egitim ile ilgili tartismada once Kiirtcenin egitim dili olarak kullanilmaya
yeterli olmadigmi Evliya Celebi’den alintilarla kanitlama yoluna gitmistir. Diger
katilimcilarin, Tiirkgenin cumhuriyet 6ncesindeki durumunu hatirlatmalari iizerine bu defa,
Kiirt¢cede birden fazla leh¢e oldugunu, bir lehgeye (en yaygin olan Kurmanci lehgesini
kastederek) verilecek bu hakkin, diger Kiirtlerin dilini asimile edecegini ileri slirmiistiir.
Bir lehcenin digerlerini asimile etmesi riskine duyarli olan bu yaklasimin, biitiin
lehgeleriyle bir dilin tamamen asimile edilmesine gdz yummasi hatta bunu saglamak i¢in

her yonteme basvurmasi ironi icermektedir. Hobsbawm’mn vurguladigi gibi: “Yazihi
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olamayan anadiller, aslinda cografi yakinlik ya da benzerlige bagl olarak, degisik kolaylik
ve zorluk dereceleriyle birbirleriyle iletisim kuran bir yerel agizlar ya da lehgeler
kiimesidir. Bunlarin bazilar, 6zellikle ayirimi kolaylastiran daglik bolgelerde, sanki farkli
dil ailesine aitmiscesine anlasilmaz olabilir” (2010:70-76). Bu 6zellikleri onlarin ortadan

kaldirilmasinin gerekgesi olamaz.

Kiirtlerin Anadil Yasaklar: Algisi

“Eger biitiin diller ortak bir diinya igre statiiye sahiptiyse, o zaman hepsi ilkece, esit
bir bilgiye ve incelemeye layik demekti. Ama kimin tarafindan? Artik hi¢biri Tanr1’ya ait
olmadigina gére mantiken bu dillerin yeni sahipleri tarafindan: her dilin kendi konusanlar
—ve okuyanlari- tarafindan” (Anderson 2011:86-87). Kiirtlerin kendi kimliklerinin en
belirgin isareti olan dillerine duyarli olmas1 beklenen bir durumdur. Dile getirilen yasaklar,
milliyet¢i olsun olmasin tiim Kiirtler i¢in kabul edilemez bulunmaktadir.

“Yani bu yiizyuda bu talebin halen ileri siiriiliiyor olmasint bile bir ayip olarak
gortiyorum. Bunu konusmak bile gerekli degil. Kim hangi dilde egitimini gormek istiyorsa
gorsiin. Cok dogal bir talep” (Kiirt kokenli hukuk¢u, Mayis 2013, Ankara’da yapilan
miilakat).

“Bugiin Fransiz kolejleri var. Ingiliz egitim yerleri var. Kiirtlerin neden olmasin.
Benim annem halen Tiirkge bilmiyor. Yani Kiirtge egitimin olmasinda yarar var. Asla zarar
yoktur.” (Kiirt kokenli isadami, Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat). Fransizlar,
Ingilizler Birinci Diinya savasinda Tiirkleri bu cografyadan silmeye calisirken, onlara kars
Kurtulus Savasi veren Tiirklerin yaninda tarihteki tek dostlart Kiirtler vardi. Ancak
Tiirklerin “diisman” dediklerine gosterdikleri hosgoriiyli “kardes” dediklerine gdstermemis
olmasi Kiirtler agisindan anlagilmasi zor bir durumdur.

“Son derece temel bir haktir. Su anda ben de ¢ocugumu Kiirtce egitim veren bir
okula gondermem, ancak bu hakkin gasp edilmesi kabul edilemez.” (Kiirt kokenli Tarikat
mensubu, Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat).

“Hani dil konusu kendisi olarak, hani Allah diyor ya, diller benim ayetlerimdir.
Apyetler varligimin delilidir. Bir dil ilahi bir haksa o dil bir ulusun kendi ulusal degerleriyle
var olabilmesi i¢in anadilde egitim sarttir. Olmazsa olmazdwr” (Kiirt kokenli 6gretmen,
Sendika yoneticisi, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

Denilebilir ki devletin tek dil dayatmas1 ve Kiirtgeyi uzun siire biitiin alanlardan
silmeye caligmasi, bu konuda bir retorigi de stirekli dillendirmesi, Tirklerde boliinme

algisin1 beslemekte, Kiirtlerde de asimilasyon algisini beslemektedir. Devlet bu alandaki
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faaliyetleriyle de alginin hem zeminini olusturarak hem de istikrarli sekilde giizergahin

tayin ederek belirleyiciligini siirdiirmektedir.

Cizelge 13: Cadeceus- Anadil Yasaklar

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist

Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan Kiirt algisiKiirt ~ sorunu, wulus devletin
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirt basindan beri Kiirtlerin mesry|
sorunu  yoktur, dis destekli haklarini gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Kiirtce iilkeyi boler. Tiirk vatandaslarinin anadiliFakat benim anadilim|
de, resmi dili de, egitim dili deKiirtcedir.
Tiirkcedir.

Her sekilde meclise giriyorlar. |[Parti  kapatmalari, siyasilerinKiirtlerin siyaset yapmamasi igin|
tutuklanmasi, %10 baraji... her tiirlii sindirme uygulaniyor.

Kiirtler cumhurbagkani1 dahi oluyor, herTiirklesirsen esit olursun. Hicbir konuda esit degiliz, sadece]

konuda esittir. [Tiirklesebilenler kabul goriiyor.

Boyle bir sey yapildigina inanmiyoruz.  [Herhangi bir iilkedeki Kiirtlerin kimligiDevlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkly
benim beka sorunumdur. davraniyor. Kardeslik sOylemi

samimiyetsizdir.
Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu ~ Devlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz. |Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.
Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Ttrkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, onemlive Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, onemlive kiiltiirleri ile tanimniyorlar, 6nemli
6lgiide Ozerktirler Olgiide Gzerktirler 6lglide Ozerktirler

3.7. Kiirt Siyasi Hareketinin Algidaki Belirleyiciligi

Kiirt siyasal hareketi farkli formlar altinda ve farkli araglar1 kullanan ¢oklu bir
yapidir denebilir. Bu ¢oklu yapinin iginde silahli eylemleri aragsallastiran PKK, onun
sehirlerde silah kullanmadan sivil alanda siyasi aktdr olmaya calisan catt kurumu KCK,
yasalara gore kurulup siyaset yapmaya ¢alisan parti formunda HEP-BDP silsilesi, diaspora
vb. vardir. Her birinin algt agisindan farkli bir 6nemi vardir. Zira algi ingasini analiz
etmeye c¢alistigimiz konunun simdiye kadarki kisminda tek belirleyici devlet idi, Tiirk ve
Kiirtlerden olusan her iki halk kesiminin algilar1 da bu belirleyiciligin etkisiyle
sekilleniyordu. Ancak PKK’nin faaliyetlerinden itibaren, artik devletle birlikte PKK de
algimin belirleyicisi olarak yer alir. Hem Tiirk hem de Kiirt halk algisinda PKK eylemleri,
devlet ile karsilikl etkilesimleri algiya veri saglamaktadir.

Asimilasyon, faillerini kendi orijinal cemaatlerinden koparir; fakat egemen ulus
tarafindan tam ve kosulsuz kabul edilme sonucunu da dogurmaz. Asimile olanlar,
sorunlarini, endiselerini ve takintilarini yalnizca asimile olan o6teki insanlarla paylasir.
Orijinal cemaatlerinden kopan ve eski toplumsal ve ruhsal yakinliklarini yitiren bu

insanlar, bagka bir cemaate, yani “asimile olanlar cemaati’ne girer. Ulus devlet pratiginin
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reforme edilemeyecegi, devletin yalnizca bir ulusun yurdu olabilecegi, baska bir deyisle,
devletsiz bir ulusun tek kurtulus yolunun bir devlet kurmak ya da en azindan devletvari bir
egemenlik kazanmak oldugu inanci, deyim yerindeyse, alternatif bir stratejinin temelini
olusturur. Ulus devlet, asimilasyon baskisinin alict ucunda kendini yeniden tiretebilecegi
verimli bir toprak bulur. Bu toprak, reddinden dogdugu modern ulus devletin biitiin
karakteristik  Ozelliklerini  -tektiplestirme tutkularini, farkliligin  ve Ozgilligiin
tahammiilsiizliiglinii, ulusal topluluga iiyeligin atfedilebilirligine yaptig1 vurguyu ve siyasal
iiyelik meselesini kiiltiirel ve diisiinsel uyumlulukta harmanlamasini— ayna gibi yansitan bir
karsi-milliyetciligi besler. Karsi-milliyetgilik, milliyetgiligin genel kalibini tiim kalbiyle
kabul eder; sadece uygulamadaki roller sorgulanir. Baska bir ifadeyle, asimilasyon projesi,
secilmis bir azinlig1 yogun bir sekilde kendini sorgulamaya ve analize iterek modern
toplumun agmazini olusturur (Bauman,2003:186-194).

Bauman’in teorisini agikladig {izere, ulus devlet miiphemlikten kurtulmak ve vaat
ettigi diizeni saglamak adma tektipligi arzular. Bu tektiplige ulasmak ig¢in toplum
mithendisligine basvurmakta ve asimilasyon uygulamaktadir. Bauman i¢in ulus devlet
basta olmak {izere modernlesmenin biitiin uygulamalar1 bir bahge kiiltiiriidiir ve hayatin
dogalligina, keserek, budayarak, yeniden diizenleyerek miidahale etmektedir. Ne var ki
asimilasyonla erisilmek istenen tektiplestirme, asimilasyona konu olanlar1 karst kutupta
yogunlasmaya, kendi cemaatlerinde birlesmeye itmektedir. Bu cemaatlesme de ulus
devletin aynadaki yansis1 gibi benzer bir tektiplesmeyi arzulamaktadir. Bu tespit, Kiirt
siyasi hareketinin beslendigi kaynagi tarif etmeye olduk¢a uygun goériinmektedir. Kiirt
siyasi tarihini inceleyen herkesin fark edebilecegi gibi, hi¢bir i¢ ya da dis motivasyon,
cumhuriyetin asimilasyon projesi kadar, Kiirtlerin kimlik bilincinin olugmasina ve yillar
stirecek bir isyan hareketi altinda birlesmesine hizmet etmemistir.

Bu isyan hareketinin isimlendirilmesi hangi taraftan bakildigina gore degismektedir.
Ornegin devlet bu isyan1 “terdrizm” olarak nitelerken, isyancilarin kendileri “asimilasyona
kars1 direnis” olarak nitelemektedirler. Nitelemenin en basat belirleyeni siddet iceriyor
olmasidir. Nassar’a gore, politik amaglarla siddet kullanilmasi, medeniyetin ilk giinlerine
kadar geri gétiiriilebilir. Incilin kendisi siddet kullanilmasi 6rnekleriyle doludur. Misir
firavununun eski Ibranilere kars1 boyle siddet tiirleri kullandig1 sdylenir. Samson, modern
intthar bombacilarindan ¢ok Once, tapinagi kendisinin ve ¢ogu masum izleyiciler olan
diismanlarinin stiine yikar. Kdyleri yakan ve masum sakinlerini 6ldiiren askerlerin ya da
isyancilarin hikayeleri tarihin kendisi kadar eskidir. Fakat terdrizm kelimesi Fransiz

Ihtilali’ne kadar geri gider. ilkin 1794 te hiikiimetlerin kendi halkina kars1 uyguladig teror
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icin kullamldi. Terdriin hiikiim siirmesi evresi ise Fransiz Ihtilali dir ( 2010:27). Her ne
isimle nitelendiriliyorsa nitelendirilsin, bu hareket Tiirkiye’de yasayan herkes i¢in alginin
onemli verilerini iiretmektedir. Bu baglamada alginin objesine ve o objenin algisina daha

yakindan bakmak gerekir.

3.7.1.  Algimin Objesi Olarak Kiirt Siyasi Hareketi

Kiirtlerin politik amaclarla devletle kars1 karsiya gelmesi cumhuriyetten Onceye,
Seyh Ubeydullah, Bedirhan’lara kadar geri goétiiriilebilir. Cumhuriyet tarihinde ise Seyh
Said (1925) Isyan1 baslangictir. PKK’den 6nceki bu baskaldirilar genellikle isyan ismiyle
nitelenmigtir. Bilindigi kadariyla ilk kez PKK ile birlikte, elbette eylem tarzinin da
katkisiyla, bir Kiirt isyant, ter6rizm olarak isimlendirilmistir. Belki de isyan kavraminin bir
kurulu diizene ve uygulamalarina kars1 bir eyleme dolayli gonderme yapmasindan, yani
kurulu diizenin sorumlulugunu da ¢agristirmasindan dolayi, bu defa isyan yerine terdrizm
0zenle secilmis de olabilir. Zira terdrizm kavrami kurulu diizenin sorumluluguna herhangi
bir géonderme igermedigi gibi, eylemcilerin eylemini de demonize etmektedir. Tarihe
bakildiginda bu tiir durumlarda niteleme, kismen isyanin hangi tarafinda olunduguna,
kismen de isyanin sonucuna bagli degisebilmektedir. Ornegin, burjuva destegiyle
Fransa’da baglayan 1789 halk hareketi basarili olmasaydi1 belki de tarihte devrim yerine bir
isyan veya teror eylemi olarak yer alacakti. Tirkiye’de devlet algisiyla PKK’yi teror
orgiitii yerine bir direnis hareketi olarak nitelemek, Orgiitiin eylemlerine mesruiyet
kazandirmak olarak ceza gerektiren su¢ kapsamina girebilir. Aynmi sekilde PKK’yi
destekleyen Kiirtlerin algisiyla terér Orgiitii olarak nitelemek, devletin asimilasyon
projesini mesrulastirmak ve desteklemek anlaminda karsilanmaktadir. Tiirkiye’de
neredeyse herkesin hayatini bir sekilde olumsuz etkilemis, bir¢ok acinin yasandigi boyle
bir konuyu, Tiirk veya Kiirt kokenli herhangi bir arastirmacinin notr kalarak
degerlendirebilmesinin zorlugunun altin1 ¢izmek gerekir. Alginin ele alindig1 bu ¢alismada,
herhangi bir taraftan bakmaktan veya mesrulastirmaktan kaginarak, alginin verisi agisindan
miimkiin oldugu ol¢iide nétr bir niteleme yapilarak degerlendirilecektir. Zira ingasinin
analizi yapilan alginin iki tarafi vardir.

Kiirt siyasi hareketinden s6z edilince genellikle 1980 sonrasi PKK eylemlerinden
sonra baglayan, PKK, KCK, BDP, Diaspora Kiirtleri vb. farkli araglar ve yontemler
kullansalar da, ayni amaci ifade eden yapilar anlasilmaktadir. Ancak Kiirt siyasi

hareketinin, PKK sonras1 donemle siirlanamayacagi gerceginden dolayi, PKK o6ncesiyle
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ilgili de kisa bir 6zet yaparak baslamak faydali goriilmektedir. Bu nedenle Kiirt siyasi
hareketi birinci donem (PKK oncesi) ve ikinci donem (PKK sonrasi) seklinde ele

alinacaktir.

Birinci Donem

Kiirt siyasi hareketinin kokleri Osmanli donemine kadar geri gider. Ancak o donem
daha c¢ok aga, seyh ve bazi entelektiiellerin faaliyetleri ile sinirlidir. Bu smirlilik hem
orgiitliliik agisindan, hem etkinlik diizeyi agisindan, hem Omiirleri agisindan hem de
cografi alan ve kitle destegi acisindan s6z konusudur. Alig’a gore, orgiitliiliik anlaminda ilk
Kiirt orgiitii, Kiirt Teaviin Cemiyeti (1909)’dir. Bu cemiyet, Osmanlicilik fikrine baglanmis
bir hayir cemiyetidir. Ote yandan, Ikinci Mesrutiyet doneminde (1908-1918) Kiirtler baska
pek cok siyasi, kiiltiirel orgiit ve dernek kurmus olmalarina ragmen, 1924 anayasasi ile
birlikte bu orgiitler ortadan kalkmislardir (2012:63). Lozan Antlagmasinin ardindan bazi
Kiirt milliyetcileri, Lozan Oncesi isteklerini kabul ettirmek lizere Azadi’yi (Ciwata Azadiya
Kurd), Kiirt Ozgiirliik Toplulugu adiyla olusturdular. Azadi’nin 1924’teki ilk kongresinde
alinan kararlardan biri, Kiirdistan’da genel bir isyanin baglatilmasi ve ardindan
bagimsizligin ilan edilmesi seklindedir. 1924 sonbaharinda Orgiit mensuplar1 kendilerini
Nasturi isyaninin i¢inde bulacaklar. 3 Eyliil 1924°de patlak veren Beytiissebap isyanin
ardindan 12 Eyliil’de 8000 civarinda Nasturi ve Kiirt ayaklanir. Iki hafta siiren askeri
harekatla isyan bastirilir. Isyanin bastirilmasi Azadi’nin de sonunu getirir.

13 Subat-31 Mart 1925 tarihlerinde bastirilan Seyh Said Isyanini takiben, iskender
Bey, Dr. Siikrii Sekban ve diger Kiirt milliyet¢ileriyle goriismiis, Seyh Sait’in biiyiik oglu
Ali Riza ile haberlesmis ve onlarin ‘Kiirt ulusal kurtulusu’ ile ilgili bir kongre
toplanmasina taraftar olduklarini 6grenmis ayrica Paris’te bulunan Serif Pasa ile temasa
gecerek, Avrupa’da Kiirtler icin etkinlikte bulunulmasi istenmisti. Seyh Said isyaninin
ardindan Suriye’ye siginan Kiirt milliyetgilerinin, Ozii olusturma anlamina gelen
“Xoybun” adli orgiiti kurmalariyla sonuglandi. Xoybun’un Kiirt Tealli Cemiyeti, Kiirt
Teskilat-1 Igtimaiye Cemiyeti, Kiirt Milli Firkas1 ve Kiirt Bagimsizlik Komitesi adli dort
orgiitiin birlesmesiyle olustugu ifade edilmistir. Seyh Sait isyanindan sonra Yiizbasi ihsan
Nuri, Agr1’y1 merkez alarak zaman zaman ayaklaniyor ve zor durumda kalinca da iran’a
kagiyordu. Bu etkinlikleri haber alan Xoybun, [hsan Nuri’yi ‘Agr1 Askeri Delegesi ve Milli
Hareketin Genel Kumandani’ ilan etti. Daha sonra silah ve cephanenin yani sira bir matbaa
makinesi Agri’ya gonderildi. Boylece, “Agri” ve “Gaziya Welat” isimli iki gazete, “Agri

Egir Dibarine” baglikli bir biilten yayimlayarak propaganda yapilmasi da miimkiin oldu.
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Biilten dar bir ¢evrede dagitilmayip uluslararast kuruluglara da gonderildi. Xoybun’un
etkin oldugu 1927-1934 yillar1 arasinda, SSCB disindaki yerlerde toplam 71 periyodik
olmayan yayin yapildigi ifade edilmistir. Dolayisiyla Xoybun’un en 6nemli islevi Kiirtler
konusunda diinya kamuoyunu propaganda yoluyla tanitmak olmustur. 1946’da Mahabad
Kiirt Cumhuriyeti’nin kurulmastyla birlikte, Xoybun da diger Kiirt orgiitleri gibi kendisini
feshederek bu cumhuriyete katilmistir (Denker ve Kurubas, t.y.).

1937 Dersim isyanindan 6nce bu bolgeye hakim olabilmek i¢in hiikiimet 1935
yilinda Tunceli Kanunu’nu ¢ikartmis, ayrica iran ile Sadabad Paktin1 imzalamisti. Isyanin
kanli sekilde bastirilmasi ve zorunlu gocler, Kiirtleri bir siireligine tamamen sindirecekti.
Milliyetci Kiirt aydmlarin 1940’11 yillarin ilk yarisindan itibaren, ikinci Diinya Savast
sonrast kurulacak yeni diizende pay alma cabalar1 vardi. Bunun icin etkinlige gegerek
uluslararas1 orgiit ve konferanslara ¢ok sayida muhtira gonderdiler. Kiirtlere bagimsizlik
verilmesini veya en azindan ulusal haklarinin korunmasi i¢in konuyla ilgilenilmesini
istediler. 1943-1958 tarihleri arasinda toplami 24 olan bu muhtira ve mektuplarin, burada
sadece Tiirkiye ile ilgili olanlar1 6zet olarak kaydedilecektir.

30 Agustos 1943 tarihinde, Beyrut’ta bulunan Bedirhan’lar tarafindan Biiyiik
Devletlere sunulan “Kiirt Sorunu Hakkinda Memorandum”; Beyrut’ta bulunan Bedirhanlar
tarafindan hazirlanan bu yazida 6nce, Kiirtlerin tarih, dil, niifus ve smirlarina dair genel
bilgiler veriliyordu. Yazinin en énemli kismini ise, “Nig¢in Bir Kiirt Devleti Kurulmali?”
baslhigini tasiyan boliim olusturuyordu. Yaziya gore bolgede Kiirt sorunu halledilmeden
istikrar saglanmasi miimkiin degildi. 21 Temmuz 1945 tarihinde, daha 6nce Agr1 isyaninda
kumandanlik yapmis olan Ihsan Nuri Pasa biiyiik devletlere hitaben bir mektup yollayarak
Kiirt halkinin temsilcilerinin San Francisco Konferansinda konugmalarina izin verilmesini
talep ediyordu. 26 Kasim 1945 tarihinde Devletlere yollanan bir baska mektupta ise, Kiirt
sorununa bir ¢dziim bulunmasi istegi tekrarlaniyordu. 9 Aralik 1945°te BM {iyelerine
gonderilen muhtirada ise, onceki muhtira ve mektuplarda oldugu gibi, Ortadogu’daki
istikrarin Kiirt sorununun ¢oziimiine bagh oldugu belirtilmekteydi. 26 Haziran 1946°da
biiyilk devletlerin disisleri bakanliklarinin Paris’teki toplantisina, Kiirt Ligi (Xoybun
kastediliyor) bir muhtira yollayarak, Sevr ve Lozan Anlasmalarinin ardindan Iran, Irak,
Suriye ve Tirkiye’deki Kiirtlerin durumunu anlatmaktaydi. Yine Kiirt Ligi adina 10 Mart
1947°de Moskova’daki dort devletin disisleri bakanlar1 toplantisina benzer igerikli bir
mektup yollandi. 31 Mart 1947 tarihinde Kiirt Liginin General Marshall’a yolladig:
muhtirada, ABD’nin Tiirkiye’ye yapacagi yardima itiraz ediliyordu. 30 Temmuz 1947°de

BM Insan Haklar1 Komisyonuna da bir muhtira yollanarak Tiirkiye, iran ve Irak’taki
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Kiirtlere yonelik uygulamalardan sikayet ediliyordu. 29 Kasim 1948’de Kiirt Ligi, BM
Genel Sekreteriyle goriigmek iizere Emin Kamuran Bedirhan, Dr. Zaza ve Dr.
Ferzende’den olusan bir heyetle beraber, bir de mektup gonderdi. 15 Ocak 1949 tarihli BM
Insan Haklar1 Komisyon Baskanligma mektupta, buraya 1947°de gonderilen nota
hatirlatilarak Tiirkiye, Irak ve Iran’daki Kiirtlerin durumunun iyilestirilmesi isteniyordu.
Benzer bir mektup, 3 Mart 1956 tarihinde yine BM’ye yollandi. 1957 Aralik ayinda
Kahire’de toplanan Asya-Afrika Dayanisma Konferansina Celadet Bedirhan’in dul esi
tarafindan bir mektup yollanmis ve Kiirt istekleri tekrarlanmistir. 1958 Ekiminde “Avrupa
Kiirt Ogrenciler Cemiyeti” tarafindan BM Genel Sekreteri Dag Hammarskjold’a
gonderilen mektup Ortadogu sorunlarini tartisacak olan toplantinin 6zel oturumunda Kiirt
sorununa da yer verilmesini istemekteydi (a.g.e). Demokrat Parti doneminde ilk kez Kiirt
seckin siifindan bazi seyh ve agalar meclise temsilci olarak yer almistir. O doneme kadar
Kiirtlere siyaset sahnesinde yer verilmemistir.

Bu siirecte “Diclenin Kaynag1” (1948), “Sark Postas1” (1954), “ileri Yurt” gazetesi
(1958) gibi yaymlar yaninda, 1965 yilinda Kiirdistan Demokrat Partisi siyasal orgiit olarak
sayilabilir (Alis, 2012:63). Tirkiye’de 1961 Anayasasinin getirdigi hiirriyet ve 6zgiirlilk
ortaminin sonucu 1960’11 yillarin ortalarindan itibaren kurulan bir¢ok oOrgilitlenmeler
arasinda Kiirtler de yer almistir. Ancak cumhuriyetin basindan 1980’lere kadar Kiirt siyasi
faaliyetlerinin birinci donemi olarak niteledigimiz siliregte hicbir girisimi, lokal bir
cografyadan, belirli entelektiieller veya yonetici seckinlerden ibaret olmaktan ¢ikip kitle

destegi saglayacak boyuta gelmeyi basaramamuistir.
ikinci Dénem

Kiirt siyasi hareketinin ikinci donemi, geng’lerin goniillii olarak PKK saflaria
katildig1, yurt i¢inde ve yurt disinda siyasi parti, sivil toplum Orgiitii gibi resmi veya gayri
resmi Orgiitlere kitlesel destegin saglandigi 1980’lerden gilinlimiizedir. Gerek 30 yildir
kesintisiz olarak varhigin1 bir¢cok farkli Orgiitlenmeyle stirdiirmesi, gerek lokal bir
cografyadan tasip Kiirtlerin yasadigi tiim cografyalara yayilmasi, gerekse seckin sinifi asip
toplumun her tabakasindan kitlesel destek bulmasi agisindan birinci donemden farklidir.

PKK

PKK’nin ilk temelleri, 1974 yilinda Ankara Yiiksek Ogretim Dernegi (AYOD)
icerisinde yer alan Abdullah Ocalan ve arkadaslari Kesire Yildirim, Musa Erdogan, Ali
Haydar Kaytan, Haki Karaer, Cemil Bayik, Ali Ozer, Kemal Pir ve Mustafa Dere

tarafindan Ankara’nin Tuzlucayir semtinde yapilan bir toplantida atilmistir. Kiirtlerin bir
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ulus oldugunu, somiirge halinde yasadiklari i¢in bagimsiz bir orgiitlenmeye haklarinin
oldugunu savunan Abdullah Ocalan ve arkadaslari, bu dogrultuda siirdiirdiikleri faaliyet
alanini, 1976 Kurban Bayraminda yapilan Ankara Dikmen toplantisindan sonra Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgesine tasimiglardir. ‘Kiirdistan Devriminin Yolu’ isimli brosiirde,
diinyanin durumu kisaca degerlendirildikten sonra, somiirgecilik tarihi, Kiirdistan
toplumunun sosyal yapist ve Kiirtlerin tarihi anlatilmaktaydi. 28 Kasim 1978’de,
Diyarbakir’in Fis koyiindeki toplantida partilesme karar1 alinarak, Partiya Karkerén
Kurdistan (PKK) ismini aldilar (Marcus, 2010:70). O doéneme kadar Apocular veya
UKO’cular (Ulusal Kurtulus Ordusu) olarak bilinen grup, PKK adiyla ilk olarak
Glineydogu Anadolu bolgesindeki diger sol orgiitleri kendi eylem alanlarindan atabilmek
i¢in miicadeleye girdiler. Ozellikle ‘Halkin Kurtulusu’, ‘Devrimci Halkin Birligi’ ile
reformist milliyet¢i giligler olarak nitelendirdikleri ‘Kiirdistan Ulusal Kurtulusgulart’
(KUK) ve DDKD gibi orgiitleri sindirerek onlarin bolgedeki etkinliklerini sildi. 1980
yilina gelindiginde olduk¢a genis kesimler oOrgiite kazanilmis, diisman olarak goriilen
hedefler etkisiz kilinmigti. 12 Eyliil’den kisa bir siire 6nce, Tiirkiye’den kacarak Suriye’nin
Sam sehrine yerlesen Abdullah Ocalan, PKK’yi buradan ydnlendirmeye baslamistir. Dogu
ve Giineydogu Anadolu Boélgesini kapsayan Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye topraklari
iizerinde Kiirtlerin yogun yasadigi bolgede bagimsiz bir Kiirdistan devleti kurmak
amactyla yola ¢ikan PKK, bunu gerceklestirmek i¢in uzun siireli bir halk savasi
stratejisiyle, silahli propaganda taktigini benimsemistir. Bu amacini ger¢eklestirmek tizere
PKK halk savasinin gerektirdigi “Stratejik Savunma”, “Stratejik Denge”, “Stratejik
Saldir1” seklinde bir taktik izlemistir.

PKK’nin literatiire yansiyan yan oOrgiitlenmeleri o6zetle su sekildedir: Kiirdistan
Kurtulus Birligi (HRK) (Agustos 1984). Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusu (ARGK), (Ekim
1986’da HRK’nin ad1 degistirilerek olusturulmustur). Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi
(ERNK) (Mart 1985): Atina, Viyana, Kopenhag, Oslo, Helsinki ve Stokholm’de biirolar
acmig; Roma ve Madrid’te Kiirdistan Enformasyon Biirolar1 adiyla; ayrica, Belgika,
Bulgaristan, Fransa, Almanya, Romanya, Rusya, Giiney Kibris Rum Kesimi, Isvigre ve
Hollanda gibi iilkelerde Kiirdistan Enformasyon Biirosu, Kiirdistan Enformasyon Merkezi,
Kiirt Evi gibi adlar altinda orgiitlenerek faaliyet gostermistir (Diindar, 2006:193).

PKK 1984’ten 1999’da lideri Abdullah Ocalan’in yakalanmasma kadar, kismi
ateskeslerin disinda siirekli silahli eylemlerde bulunmustur. 1999-2004 aras1 donemde bir
sessizlik donemi yasanmis, ardindan 2012’nin son aylarina kadar tekrar eylemlerini

siirdiirmiistiir. PKK, 5 Agustos 1984’teki Eruh-Semdinli baskinindan, Ocalan yakalanana
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kadar (22 Subat 1999) 6036 saldir1 gerceklestirmis, 8257 defa giivenlik kuvvetleriyle
catigmaya girmig, Tirkiye’nin muhtelif yerlerinde 3071 Bombalama eylemi
gergeklestirmis, 388 gasp sugu islemis, bu eylemler sonucu, 4472 sivil hayatin1 kaybetmis,
5620 sivil yaralanmis, 247 polis, 3.874 asker, 1225 kdy korucusu sehit olmus, 8.178 asker,
1665 koy koruyucusu ve 909 polis yaralanmistir (Denker ve Kurubas, t.y.). Bu aci
bilangonun yaninda orgiitiin Tiirkiye’ye verdigi ekonomik zararin degeri ise, Eyliil 2013
tarihinde, eski Milli Egitim Bakani ve halen AK Parti genel baskan yardimcisi olan
Hiiseyin Celik’in beyam ile 1,5 trilyon ABD dolarn olarak ifade edilmistir. Bu arada
sehirlerde kendi taraftarlarini genis kitlesel eylemlere mobilize edebilmis, hatta bazi
uygulamalariyla da Kiirtlerin bir kesiminden biiylik tepki almistir. Laginer’e gore
“Giineydogu sokaklarinda dolasip insanlara emir veren, “kapat kepengi” diyen, yash
insanlara tokat atabilecek, bir mahalleyi tamamen terdrize edebilecek insanlar var. Bir
iktidardan bahsediyoruz. PKK’nin konumunu kaybetmesi islerine gelmez. Bu degisimi
istemeyen ¢ok sayida insan var” (Boztas, 2007 iginde s:22). Tirkiye’deki Kiirtlerin siyasi
tarthinde gelmis ge¢cmis en biiylik ve en etkili orgiitlenme oldugundan hi¢ kimse kusku
duymamaktadir.

PKK’nin lideri olan Ocalan’in yakalanmasindan sonraki siire¢, “Bagimsiz Kiirt
Devleti” iddiasindan “Demokratik Cumhuriyet” iddiasina dogru strateji degisikligine
gecisin baslangici sayilabilir. Bu siirecteki talep, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi (AB) tiyeligi
hedefini 6ne c¢ikarmasiyla baslayan AB talepleriyle ortiisiir sekilde, “Kiirt kimliginin
taninmas: ve kiiltiirel haklar” ¢ercevesine oturtulmustur. Ocalan, imrali’da yazip Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’ne gonderdigi ilk kapsamli savunmasinda, bagimsiz Kiirt devleti
tezinden vazgecerek, yerine demokratik cumhuriyet tezini koymustur (Ozer, 2011:655).
Hedeflerini revize etmis olsa da, PKK siddet eylemleri ile sahneye g¢iktiktan sonra,
giinlimiizde sozii edilen Kiirt sorunu algisinin devletle birlikte belirleyicilerinden biri
olarak yerini almistir.

KCK

KCK hakkinda halkta pek bir bilgi olmadigindan, algi agisindan verilerinden sz
etmek zordur. Cilinkii medyaya fazla konu edilmemistir. Sadece son zamanlarda bazi
tutuklamalar ve davalardan dolay1 ulusal medyaya konu olmaktadir. Bu tutuklamalari yine
medyaya yansidig1 haliyle BDP, teskilatlarinda gorev yapan kisilerin sindirilmesi, siyaset
yapmalarinin engellenmesi seklinde ifade etmektedir. Bir kesim de paralel devlet

yapilanmasi seklinde nitelemektedir. KCK hakkinda daha net algilar aktif siyasetcilerde
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mevcuttur. Bir gazeteciye verdigi miilakatta Ziibeyir Aydar KCK’nin mahiyetini sdyle
aciklamaktadir:

“KCK nedir? Bizim genel hareketin bir toplamidir KCK. Tiirkce karsiligt Kiirdistan
Topluluklar Birligi, Meclisler Birligi gibi bir sey. Bir meclisi var. Bu meclis Kongre-Gel’dir.
Bir de Kongre-Gel’in i¢inden seg¢ilmig bir yiiriitme konseyi var. Ben su anda onun iiyesiyim.
Eskiden her sey PKK idi. Simdi her sey ne? Simdi her sey KCK. KCK, PKK’nin iistiinde mi?
Evet. PKK, KCK ad1 verilen hareketin iginde sinirli bir béliim. Bu durumda en tepede sizler mi
varsiiz? En tepede Abdullah Ocalan yer alir. Ondan sonra meclis, ondan sonra da yiiriitme
konseyi. En tepede sizler varsiniz yani... evet, otuz bir kisilik Yiriitme Konseyinin bagkani

Murat Karayilan’dir” (Diizel, 2012:143-144).
Ayni gazeteciye, ihsan Aksoy’un' verdigi miilakatta KCK’nin giinliik hayatta nasil

bir islev gordiigii aciklanmaktadir:

“Bunlar, legal siyaset alaninda ¢alisan belediye baskanlarini, milletvekillerini yonlendiriyorlar.
Bir KCK iiyesi, bir belediye bagkanindan daha mu yetkilidir? Uygulamalar dyle gdsteriyor.
Cinkii KCK {iyeleri “biz bagkanlik adina hareket ediyoruz ve onun direktiflerini yerine
getiriyoruz” mesajim veriyorlar. Oyle ki, bir belediye baskani bir yere gittiginde, yaninda
mutlaka KCK’den biri bulunuyor. Halk arasinda bunlara ‘komiser’ deniyor. Belediye
baskanlarinin, onlarin goriislerinin  digina ¢ikmalari mimkiin degil. Son sec¢imlerde
sOylendigine gore, bir komisyon olusturulmus. Milletvekili ve belediye baskanlarini onlar
belirliyormus. Tabi belirlerken yerel birimlere ve il teskilatlarina da damisiyorlardir ama...”

(Diizel, 2012:124-125).

Bu caligma kapsaminda yapilan saha arastirmasinda, devleti temsilen hiikiimetten, iki
kutbu temsilen ise MHP ve BDP’den birer milletvekillerinin algisindan da hareketle farkl
bakis agilarinin ne yonde oldugu gosterilmek istenmistir.

“KCK Yiiriitme Komisyonu Baskani kimdir? Karayilan, Lideri kimdir? Ocalan,
Yiirtitmede kimler var? PKK’lilar. PYD ve PEJAK alt kurulusu mudur? Legal degil. Higbir
sekilde legal degil.” N.A.: O zaman peki silah birakip, siyasi alanda miicadele edilmesini
nasil..?: “KCK adi altinda olmaz. KCK yontemiyle olmaz. Hicbir devlet paralel devlet
kabul etmez. Devletin bir diizeni vardir o devletin diizeni i¢inde gider demokratik siyasal
miicadeleyi verirsiniz,” N.A: Bu kadrolarin siyasi alanda miicadele vermesinin Onii
acilmazsa silahli eylemler biter mi?: “Bu kadrolarda gelip verebilir, hi¢ sorun degil. Ama
KCK yontemiyle degil. Yasadisidir” (Kiirt kokenli AK Parti milletvekili, Mayis 2013,
Ankara’da yapilan miilakat).

“Ocalan’m gergek diisiincelerini KCK adli sézlesmede nasil ifade ettiginden kisaca

bahsedelim. 11. Maddesinde KCK bayragini tanimliyor (...) KCK’nin 11. Maddesi KCK

" Ihsan Aksoy, Kemal Burkay ile Kiirdistan Sosyalist partisini kurmus, daha sonraki bir donemde
Serafettin El¢i’nin KADEP’ inde yoneticilik yapmis bir Kiirt siyasetgidir.
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kurucusu, onderi olarak Abdullah Ocalan’t ifade ettikten sonra ekolojiye, cinsiyet
ozgiirliigiine dayali demokrasinin, felsefik, teorik ve stratejik kuramcisidir. Her anlamda
halki temsil eden onderlik kurumudur. En son karar merciidir. KCK’nin 5. Maddesi ise
Kiirdistan’da dogup yasayan veya KCK sistemine bagli olan herkes KCK vatandasidir.
Bunu kabul etmeyenler ihanet ve teslimiyet ile cezalandirilacaktir. Cezalandirma isini de
27 ve 30 uncu maddelerde yargi erki i¢inde Halk Mahkemeleri yapacaktir. 31 ve 33.
Maddelerde KCK vatandaslarina mesru savunma yiikiimliligi verilmistir. (...) Tim
baris¢il eylemler bosa ¢ikarsa ayaklanma ve 6z savunmaya dayal1 gerilla savasi giindeme
gelir. (...) Simdi bayrag1 ayri, vatandashigi ayri, yargisi ayri, (...) Demek ki Kiirt sorunu
Bagimsiz Birlesik Kiirdistan’in kurulmasi sorunudur.” (MHP milletvekili, Mayis 2013,
Ankara’da yapilan miilakat).

“Bu KCK siirecinde ben c¢ok iiziildim. BDP’li arkadaslarimiz, yani biz
tutuklaniyoruz diye degil. Mesela biz ezelden beri tutuklaniyoruz. O anlamda
sdylemiyorum. KCK yokken de biz tutuklaniyorduk. Ben KCK’yi Abdullah Ocalan’in
PKK’nin silahl1 miicadeleden siyasal miicadeleye geg¢isteki bir ara formiilii olarak gordiim.
Ocalan KCK érgiitlenmesini ifade ederken, ¢cok uzun yillar oldu, 7-8 yil falan oldu, hani
boyle bir seyi sOylerken, PKK artik yavas yavas silahlar1 birakir, silahli miicadeleden
siyasal miicadeleye geger, artik bundan sonra simdi bahs ettigi o diisiince miicadelesine
geger o geciste, sonugta PKK ney? Silahli bir 6rgiit. Bunu PKK ismiyle, silahli bir orgiit
ismiyle Tiirkiye kamuoyunun da kabul etmekte zorlanacagini, devletin de kabul etmekte
zorlanacagini, bu nedenle baska bir orgiitlenmeyle bunun gelisebilecegini diistindiiglinii
varsayryorum. Yoksa hani PKK diye bir 6rgiit varken niye birde KCK diye bir silahli 6rgiit
kursun? Anlatabiliyor muyum? KCK’yi ben bdyle tanimliyorum.” (BDP milletvekili,
Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat).

Siyasi temsilcilerde KCK’ye bakis, bulunulan tarafa gore degigsmektedir. Hiikiimet
veya milliyet¢i kesim temsilcileri KCK yapilanmasini PKK’nin kendisi kadar illegal
oldugunu ve bu sekilde muamele edilmesi gerektigini ileri siirmektedir. Buna karsin Kiirt
siyasi hareketinin temsilcileri, taleplerin silahli eylemler yerine siyasal alanda dile
getirilmesi ve ¢atisma ortaminin sonlandirilmasi i¢in kurulmus bir yapilanma oldugunu
ifade etmektedirler.

Diaspora

Kiirt siyasi hareketinin diasporasinin ilk temsilcileri, 1970’lerin baslarinda
Avrupa’da birbirleriyle degisik diizeylerde iligkili kisi ve g¢evrelerden meydana

gelmektedir. Birka¢ popiiler isim saymak gerekirse Kendal Nezan, Serta¢c Bucak, Hemres
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Reso ve Reso Zilan sayilabilir. 1973 ten sonraki faaliyetlerinde Kemal Burkay’in da etkili
bir rol oynadigi Hevra grubu, bunlar arasinda muhtemelen en Oonemlisidir ve diisiinsel
iiretimin hi¢ olmazsa bir boliimiinti Tiirkiye’deki Kiirt hareketine yansitmayi basarmistir.
Bu olusumun Doktor Ismet Serif Vanli, Cemal Alemdar gibi Avrupa’daki tanmmis Kiirt
entelektiiel ve siyasetcilerinin calismalari ile Nuri Dersimi ve Thsan Nuri gibi Xoybun
kusagina mensup Kiirt milliyet¢ilerinin ¢aligmalarindan da beslendigi anlasilmaktadir
(Gilindogan, 2012:116). Daha sonra HEP-DTP silsilesinde kapatilan bes siyasi partinin bazi
iiyeleri agir cezalara carpitilmaktan kurtulmak icin Avrupa’ya gitmislerdir. Avrupa’ya
giden Kiirt siyasetciler “Siirglinde Kiirt Parlamentosu” adi altinda siyasi faaliyetlere
basgladilar. Aktif siyasetin disinda olup diisiincelerinden veya faaliyetlerinden dolay1
Kiirtgiiliikle iliskilendirilip ceza alma ihtimali olan aktivist, sanat¢i, 6grenci vb. bircok
insan da kagak yollardan Avrupa’ya gidip diasporayr olusturdular. Bir¢cok Avrupa
iilkesinde dernekler, enstitiiler, kiiltiir merkezleri gibi orgiitlenmeler yaninda TV kanallari,
yayin evleri, basili medya gibi faaliyetler ile Kiirt siyasi hareketinin onemli bir ayagini
teskil etmektedirler. Genellikle Kiirt kimlik talepleri hakkinda Avrupa {ilkelerinde
hiikiimetler ve kamuoyu nezdinde farkindalik ve destek saglamaya calisan diaspora
Kiirtlerinin faaliyetleri PKK’ye maddi destek saglamak i¢in para toplamak veya ticari
faaliyetlerde bulunmak gibi iddialara da konu olmaktadir.

Diaspora Kiirtlerinin neredeyse tamaminda bir memleket 6zlemi vardir, fakat
geldiklerinde hapse atilacaklarindan endiselenmektedirler. Ornegin siyaset¢i Kemal
Burkay 33 yildan sonra 2012°de AK Parti doneminde saglanan gorece demokratik kosullar
ve Bagbakan Sayin R. T. Erdogan’in ¢agrilar1 sonucu gelebilmistir. Ayni sekilde bir faili
mechule kurban giden Kiirt yazar Musa Anter’in oglu Anter Anter bu ortamin sonucunda
babasinin mezarini ziyaret etme firsat1 bulabilmistir.

Diaspora Kiirtleri arasinda siyasetciler oldugu gibi, aktif olarak siyaset veya siddetle
hicbir ilgisi olmayan sanatgilar da mevcuttur. Bunlardan en bilineni Kiirt halk ozan1 Sivan
Perwer’dir. Perwer bir gazeteciye verdigi miilakatta gidis gerekgesini ve memleket

hasretini ifade etmektedir:
“1976°da ilk Almanya’ya geldim. 34 yildir diinyanin her kosesini dolagtyorum ama dogdugum
yere gidemiyorum. Niye siirgline gittiniz? Kiirtge sarki soyledigim icin siirgline gittim.
Tiirkiye’de kanunlar, Kiirtlerin varligin1 yok sayryordu. Kiirt kimligi yasakti. Ben kalktim
boyle bir ortamda Kiirdistan i¢in sarki sdyledim. O yillarda Kiirtge yasak miydi? Kiirtge, 1980
darbesinden sonra yasaklanmadi m? Sevda tiirkiilerini aga pasalarimin kapisinda
sOyleyebilirdin. Dengbejler, onlar saatlerce Kiirtce sarkilar soylerlerdi, Kiirtge destanlar

anlatirlardi. Zavalli ve giigsliz oldugu siirece kimse senin orada burada Kiirtce sarkilar
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sOylemene karigsmazdi. Kiirtge tiirkii ezberlemis, soyliiyor denirdi. Ama sarkilarinda Kiirt
toplumunun yasadigi gergekleri, zorluklari, baskilar1 acik¢a anlattigin anda karsinda devleti
bulurdun. Devlet, bu Kiirdiin sesini hemen keserdi. Bu yiizden pek ¢ok kez tutuklandim. Benim
icin yurtdisina gitmekten baska bir kurtulug yoktu. Her yerde araniyordum. N.D.: Siirglinde
insan kendini mazlum mu hissediyor? Mazlum hissediyor. Ben her seyden once Kiirt
toplumunun ¢ocuguyum, bir Kiirdiim. Sanatimi siyaset i¢in degil, Kiirdistan’in gergekleri i¢in
yapiyorum. Ama Kiirdistan kelimesi yasak! Bu akil dist bir sey! Kiirdistan bir toplumun
yasadigi llkedir. Bu toplum yok olmamak i¢in ¢ok direndi. Birakin benim Kiirt halkina
tirkiilerimi sdylememi, Tiirk halkinin beni tanimasini, biz Tiirk sanatgilariyla bile bir araya
gelemiyoruz. N.D.: Ulkeye doénmeyi diisiiniiyor musunuz? Doénmeyi nasil diisiinmem!
Donmeyi nasil istemem. Ben, ticaret yapmak i¢in yurtdisina ¢ikmadim. Ben 34 yilimi, hayatimi
ilkemden uzakta gegirdim. Annemin oliimiine gelemedim. Ben yurtdisina gittikten sonra
kardeslerim oldu. Bazilarin1 hala goéremedim. Babami tam onsekiz yil sonra Irak

Kiirdistan’inda gordiim. O da pasaport alamiyordu ¢iinkii” (Diizel, 2012:219-221).

Bu satirlarin yazildigi donemde, Sivan Perwer, 16 Kasim 2013 itibari ile Bagbakan
Erdogan ve Irak Kiirt Bolgesi Baskan1 Mesud Barzani’nin de bulundugu bir etkinlikte
Diyarbakir’a gelmis, Ibrahim Tatlises ile Diyarbakir’da diiet yapmis ve 37 yil sonra ailesini
ziyaret etmistir.

Benzer sekilde farkli iki sanat¢i ile yapilan bagka miilakatlarda da memleket hasreti

ifade edilmektedir:

“Tiirkiye’de olsaydim, sokakta kalsaydim da yine bana yeterdi. Bir arkadasim anlatt.
Gecen sene memlekete gitmis. Bir cer¢i gelmis, kdyde “liziim, iiziim, iiziim,...” diye
bagiriyormus. O sesi duysaydim da bir giin sonra dlseydim. Italya’ya gidiyorum. Pazarlarda
Oyle bagiran adamlar1 dinliyorum. Tipki bizim oradakiler gibi. Gegen sene Symi’deydim.
Karsidan memleket goriiniiyor. Goriiyorsun, ama gidemiyorsun. Bu tuhaf bir ¢eliski! Yine bir
defasinda Kos adasindayken bir arkadasimiz gitti ve bize Bodrum’dan kebap getirdi. Taraf
oldugunu bilmesem Tiirk’ten iyi dost yoktur. 15-20 bin Euro teklif ettim ki sirf Tiirkiye’de
kalabileyim. Tamidik, bildik herkese ulagsmaya ¢alistim. Meclise kadar gittim. Ama olmadi”
(Matur 2011:41).

Bagka bir iilkedeki bayan sanat¢i: “Keske bu savas bitse ve herkesin, Tiirk ve Kiirt
sanatcilarin kendi dillerini konusabilecekleri, kendi sarkilarini birlikte sdyleyebilecekleri
bir mekan yaratabilsek diyorum. Biz ayni toprakta beraber biiyiimiis halklariz. Birbirimizi
elbette kabullenecegiz. Ben Tiirkiye’de aydinlarin, sanat¢ilarin buna inandigini da
biliyorum” (Matur, 2011:71).

Denilebilir ki diaspora Kiirtlerinin algisinda devletin belirleyiciligi basroldedir. Zira
onlar1 ¢ok sevdikleri vatanlarindan, tarihlerinden, kiiltiirlerinden, anilarindan, aileleri ve

sevdiklerinden ayirmistir. Diaspora algi agisindan sadece diasporadakiler i¢in Onemli
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degildir, her birinin Tiirkiye’de yiizlerce bazen milyonlarca (Sivan Perver 6rnegi) seveni,
akrabasi, dostu, tanidig icin de, onlarin algisin1 da etkilemektedir. Bu kesim i¢in de fail
yine devlettir ve alginin belirleyicisidir.

Siyasi Partiler

Kiirt siyasi hareketinin yasalar ¢ercevesinde Kiirtlerin Tiirkiye’deki siyasi katilimini
saglamak ve sorunlar siyaset kurumu i¢inde ¢6zmek icin, siyasi parti formunda birgok
girisimi olmustur. Anayasa mahkemesi bahsi gegen siyasi partiler hakkinda resmi dil
yasasini ihlal etmek veya oOzerklik ya da federalizmi destekler nitelikteki beyanatlariyla
ayrilik¢1 faaliyetler icerisinde bulunmak suglamasiyla dava agmis ve bu partileri
kapatmistir (Ersanli ve Ozdogan, 2012:28). Anayasa Mahkemesi “Kiirt sorununa” iliskin
programlari nedeniyle bugiine kadar DTP’nin disinda 9 partiyi kapatmistir. Mahkeme,
DTP ile ayn1 gelenekten gelen, HEP, OZDEP, DEP ve HADEP ile programlarinda “Kiirt
sorununa” yer vermeleri nedeniyle de Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi, Sosyalist Parti,
Sosyalist Tiirkiye Partisi, Demokrasi ve Degisim Partisi, Emek Partisi’nin kapatilmasina
karar vermistir’!. Bu partilerin 1995, 1999, 2002 genel segimleri ile 2004 yerel
secimlerinde ylizde 4-6,2 arasinda degisen oranlarda oy almalari, 2007 ve 2011
secimlerinde de bir grup kuracak kadar bagimsiz milletvekili sectirmeleri siyasallagmanin
boyutlarin1 gdstermektedir. Bu partilere verilen oylar1 giidilleyen asil faktoriin Kiirt
milliyet¢iligi oldugu; bu tercihi yapan segmenin PKK’nin amag ve taleplerini siyasal alana
tasimak ve Kiirt kimliginin taninmasini saglamak amaciyla se¢cime giren bu partileri, etnik
ortak payda nedeniyle destekledikleri agiktir (Ozer, 2011:654). Parti kapatmalarin disinda
da Kiirtlerin siyaset yapmasinin oniinde baska engeller de olmustur. Bunlardan biri %10
secim baraji, her hangi bir sekilde partileri kapatilamaz ise, yine de meclise girmelerinin
yolunu tikama amagli olarak algilanmaktadir. Bunun yaninda 6zellikle medya araciligiyla
Kiirt partilerini ve siyasetcilerini itibarsizlagtirma, hedef gosterme, rencide edici niteleme
ve yakistirmalar ile asagilama, kazandiklar1 belediyelerin kendilerinden 6nceki borglarini
bahane gostererek 6deneklerini kisma ve faaliyet yapamaz hale getirme, ardindan da
hizmet iiretemiyorlar su¢glamasiyla imajlarini yipratma sayilabilir.

HEP’ten baslayarak bu giinkii halefi BDP’ye kadar olan Kiirt partilerinin halki temsil
etmedikleri de sik sik vurgulanmaktadir. Kiirtler, Tiirkiye niifusunun %15-20’s1 arasinda
tahmin edilmekte ve bunlarin da yarisindan fazlasi bati illerinde Tirkler ve devlet ile pek

bir sikinti yasamadan entegre olabilmis veya asimilasyon projesi kapsaminda asimile

! www.sabah.com.tr/Siyaset/2009/12/11/kurt_sorunu_nedeniyle 10 parti_kapatildi
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edilebilmistir. Geri kalanlarin tamaminin da bir partiyi desteklemesi, normal kosullarda
siyaset bilimi agisindan miimkiin degildir; 6zellikle de o parti devlet tarafindan siirekli
suclaniyor, kapatiliyor, mensuplar1 ve destekgileri tutuklaniyorsa ve medya tarafindan da
stirekli itibarsizlastiriliyorsa, halk destegini almasi1 daha da zorlasacaktir. SETA tarafindan
2009 yilinda yapilan bir aragtirmanin bulgularina gore, arastirmaya katilanlarin %38,1°1
DTP’yi tiim Kiirtlerin temsilcisi olarak goriirken, buna karsilik olarak %50 gibi bir oran,
DTP ve Kiirtler arasinda dogrusal bir temsil iligkisi olmadigini1 diistiinmektedir (Aras vd,
2009:59). Sozi edilen siyasi hareketin tiim Kiirtlerin temsilcisi olmadigiin siklikla ifade
edilmesinin nedeni, bu siyasi hareketin, Kiirtlerin kimlik ve statii taleplerine yonelik dile
getirdiklerinin mesruiyet temelinin olmadigin1 gésterme ¢abasidir. Ger¢ekten de HEP-BDP
cizgisindeki partiler veya PKK tiim Kiirtleri temsil etmemektedir. Ancak Kiirt sorunu
olarak ifade edilen sorunun muhatabi bu siyasi harekettir. Ciinkii devletin,
akademisyenlerin, gazetecilerin, siyasilerin veya sokaktaki vatandaslarin Kiirt sorunundan
s0z ederken isaret ettikleri bu siyasi hareketin talepleri veya eylemleridir. Bunlarin disinda
kalan Kiirtler i¢cin devlet veya siyaset kurumu da cumhuriyetin kurulusundan beri tek bir
adim atmamistir. Bir baska ifadeyle onlar1 dikkate almamistir, onlara uyguladig1 yasaklar
kaldirmay1 tartismamistir. Kiirt siyasi hareketi (HEP-BDP, KCK) tiim Kiirtlerin temsilcisi
degildir ancak siiphe gotiirmez sekilde Kiirt sorununun temsilcisi ve muhatabidir. Bu

nedenle de alginin objesidir.

3.7.2.  Algida Kiirt Siyasi Hareketi

Tiirkiye’de Kiirt sorunu ile PKK algist i¢ i¢e girmis durumdadir. Bir kesim, Kiirt
sorunundan PKK ve yaptiklarini algilamaktadir. Diger kesim ise Kiirt sorununun PKK’ya
indirgenmesini maksatli bulmakta, PKK’nin 90 yillik Kiirt sorununun son 30 yilinda ortaya
cikan 29 isyanin sonuncusu oldugunu vurgulamakta ve Tiirkler tarafindan bir tiirli
anlasilmadiklarin1 diistinmektedir. Tirkiye’de Tiirkler ve Kiirtlerin birbirini yeterince
tanimadigi, bu nedenle de birbirinin talep ve beklentilerine kuskuyla yaklastig1 birgok
aragtirmact  tarafindan  vurgulanmaktadir. Matur: “karsilikli  olarak  birbirimizi
algilamamizda bir sorun oldugunu diisiiniiyorum. Basit bir empati degil séziinii ettigim. Bu
topraklarda yasayan bir Kiird’tin kendini nasil hissettigi, nasil tarif ettiiyle ortalama bir
Tiirk’tin derinden ilgilenmedigine dair kugkularim var. Kiirtler ve Tiirkler, bélgenin en ¢ok
kaynasmis iki toplumu olabilir; ama bugiin birbirlerini anlamalarinin 6niinde ciddi engeller

var (Matur, Boztas, 2007 i¢inde:45). Akyol’a gore ise, “bolgede ¢ok biiylik bir travma
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yasanmis. Isyanlar bastirilmis, iskenceler, bosaltilan kdyler yani bir siirii olay var. Bunu
cogu insan bilmiyor. Bir¢cok Tiirk, “Kiirtlerin ne derdi var? Burada ne oluyor?” diyor.
“Kiirt diye bir sey yok, yabancilar tarafindan satin alinmig birtakim adamlar ortaya
ciktilar” diye diisiineni bile var. Toplumsal olarak ne yasandi? Bu insanlarin tepkisi
nereden geliyor, bunlarin konusulmasi lazim” (Akyol, Boztas, 2007:33). SETA’nin (2009)
arastirmasina gore, %40 civarinda bir Tiirk niifusunun sorunu terdre indirgedigi, terdriin
ortadan kalkmasiyla sorunun bitecegine inandig1 anlasilmaktadir. Ote yandan, Kiirtlerde
sorunu terdre indirgeme egiliminin %20 civarinda oldugu sdylenebilir (Aras vd, 2009:60-
61). Kiirtler, %46,2 gibi bir oranla Kiirt sorununu devlet politikalarina ve ayrimciliga

baglamaktadirlar. Tiirk kokenlilerde ise bu oran toplamda %19,2’de kalmaktadir (Aras vd.

2009:41). Burada ortaya cikan sonug, Tiirk kokenlilerle Kiirt kokenliler arasinda Kiirt

sorununun kaynaklar1 ve PKK konusunda énemli bir alg1 fark: vardir.

Tiirklerin Kiirt Sivasi Hareketi Algisi

Tiirkiye’nin batisinda yagayan Tiirk kokenli halk i¢in PKK algisi, uyusturucu ticareti,
dis destekli boliiciiliik, irk¢ilik ve hatta biiylik sehirlerdeki kapkag gibi bircok olumsuz
imaj icermektedir. Fuller ve Barkey, (2011:58)’e gore, PKK’nin uyusturucu ticaretiyle
iliskisi oldukga tartismali bir konudur. Tiirk hiikiimeti, Avrupa’ya Tiirkiye’den giden
uyusturucunun biiyiik kismindan orgiitiin sorumlu oldugunu ileri siirmektedir. Oysa pek
cok batil1 uzmana gére PKK Tiirkiye’den Avrupa’ya giden uyusturucunun tek veya baslica
kaynag degildir.

Bazi Tiirkler i¢in PKK’nin algist bunlarla da sinirl degildir elbet. Her seyden dnce
PKK binlerce Tiirk gencinin dliimiine ve binlercesinin de yaralanmasina sebep olmustur.
Bu kesim i¢in tarifi olmayan acilar1 ifade etmektedir. Ayni sekilde ¢cocuklar1 asker ya da
polis olarak bolgeye giden veya gidecek olan aileler i¢in korku ve tedirginligin nedenidir.
Cocugu PKK tarafindan oldiiriilmiis aileler i¢in sadece PKK degil, ¢ocugunun vuruldugu
ilin isminin televizyonda geg¢mesi veya oradan masum bir vatandasin tesadiifen karsisina
cikmasi bile, acilarin1 hatirlatict olabilmektedir. Ayrica arastirma sonuglarmma gore
Tiirklerin %40°1 Kiirt sorununu dogrudan PKK’ya indirgemektedir. Tersten okumayla, bu
kesimin Kiirtleri PKK’ya indirgemesinin de pekald miimkiin olabilecegi ileri siiriilebilir.
Arastirmaci bu caligma i¢in saha aragtirmasi yaptiginda Yozgat’in Yerkdy ilgesinde bu
gorlisi dile getiren bir diyaloga sahit olmustur. Kiirt sorunu hakkinda miilakat istegine
kars1 bir esnaf, miilakat yapmak istemedigini ifade ederek “ben Patnos’ta askerlik yaptim,

glindiiz yamimiza gelip birlikte ¢ay igiyorlardi, gece gidip bize kursun sikiyorlard,
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Kiirtlerin hepsi terdrist, hatta en azililart da Meclistedir. Temizlemeye onlardan baslamak
gerekir. Bolgeye Saddam gibi kimyasal veya atom bombast atip kokten temizlemek lazim”
seklinde ifade etmistir. Benzer bir indirgeme 2011 yilindaki Van depremi sonrasinda, kis
ortasinda a¢ agikta kalan, bebekli, ¢ocuklu, geng yash yiiz binlerce perisan Kiirt i¢in, ulusal
bir kanal olan “atv TV” ekranlarindan program sunucusu Miige Anli tarafindan da:
“cammiz istedigi zaman tas atryoruz, kus avlar gibi daglarda avilyyoruz, sonra bir sey
oldugu zaman hadi Mehmet¢ik gelsin, hadi polis gelsin diyoruz. Biraz da dengeleri
kuralim, béyle zor giinlerde ah canim cicim, sonra kug avilar gibi avlamayalim bunlari. O
kadar da oyle, biraz da insanlar hadlerini  bilsinler, demek istiyorum”
(youtube.com/watch?v=NL6 J2PeS5; erisim tarihi 23 Eyliil 2013) seklinde ifade edilmistir.
Yani masum da olsa, korucu da olsa, afetzede de olsa, Kiirt, bir kesim i¢in PKK’dir.

Bugiin gelinen noktada devlet, sorunun ¢dziimii i¢in PKK ile 1999°dan beri Imral
adasinda hapis yatan liderleri Ocalan vasitasiyla bir diyalog baslatmistir. Bu diyalog
sonucu (2012 Aralik-2014 Subat) yaklasik onbes aydir bir ¢atigma yasanmadi ve herhangi
bir can kayb1 olmadi. Fakat 90 yildir insa edilmis ve bu calismanin da ana konusu olan
algilardan dolay1 cesur adimlar atilamamaktadir. Ozcan’a gore, devlet sistemi veya
demokrasiyle sonu¢ alinmasi isteniyorsa, siyasi sahislar Kiirt meselesini ¢dzmeye
calistiklarinda bir de Tiirk meselesiyle karsi karsiya kalmak gibi riskleri var (Boztas,
2007:25). Baska bir ifadeyle devlet ve PKK belirleyiciliginde insa edilmis bu algilar su
anda ¢oziimiin 6niindeki engellerden biri olarak duruyor. Her seyden 6nce 30 yildir “bebek
katili”, “Ermeni usag1”, “boliicli bas1”, “dis diismanlarimizin masas1” gibi bir¢cok kotii
ifadeyle tanitilan Ocalan ile devlet diizeyinde goriisme yapilmasini halka anlatabilmenin
zorlugu ortadadir. Bu algilarin halk olarak Tiirkler i¢in nasil olduklarina iligkin veri
toplamak amaciyla “PKK’yi nasil degerlendiriyorsunuz?” seklinde bir soru yoneltilmistir:

“Teroriin, siddetin tabi onaylanmast miimkiin degil. Goniil arzu eder ki bu kimlik
talepleri toplumsal talepler demokratik siireglerde, siyasal siireglerde, sivil siireglerde bir
miicadeleyle genisletilseydi. Terore bagsvurulmasaydi. Zihinleri yaralads, talepler ne olursa
olsun terér hakhidwr diye hi¢ kimse soyleyemez” (Tirk kokenli iist diizey biirokrat, Mayis
2013, Ankara’da yapilan miilakat).

“PKK iyi bir sey degil ki yani. PKK Tiirkiye’yi bolmeye ¢alisan bir sey.” (Tiirk
kokenli memur, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat).

“PKK tabi, terér zaten, ne dini ne de diinyevi a¢idan tasvip olmayan bir eylem.

Dolayisiyla PKK teror orgiitii yani, zaten belli, bunun iyi denecek bir tarafi yok. Hani cana
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kiyiyor, devlet mesela bunlara bu kadar harcama yapiyor” (Tiirk kokenli miitedeyyin,
kamuda yonetici, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat).

“PKK tamamiyla baska giicler tarafindan organize edilmig bir orgiit” (Tiirk kokenli
yerel yonetici, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat).

PKK hakkindaki soruyu dogrudan Ocalan’a indirgeyerek: “abi éldiiriin éldiiremiyon,
kaldirin kaldiramiyon, birak bwrakamiyon, (...) —giicii yetmiyor ki. —giiciimiiz yetmiyor.
Arkasi ¢ok. Devletin de giicii yetmiyor, giicii yetmiyor. (...) Arkasinda Bahgeli var, Ciller
var, Ecevit var, bunlar imza verdiler biz asmayacagiz, kesmeyecegiz diye. Arkasinda
bunlar var, bunlari §oyle temizlemeyince ona sira gelmiyor” (kahvehanede 60-70
araliginda ti¢ kardes ile odak grup, Mayis 2013 Yerkoy, Yozgat’ta yapilan miilakat).

Tiirklerin PKK algisi, PKK’nin eylemlerinden dogrudan bir yakinini kaybederek
yasamis insanlar i¢in aciklamaya ihtiya¢ duymayacak sekilde acilardan destek almaktadir
ve bu kesim i¢in bir algi insasindan s6z edilemez. Ciinkii dogrudan ddenen aci bedeller
algiy1 bagka bir veriye yer birakmayacak sekilde belirlemektedir. Onlar i¢in bir mesruiyet
veya hak hukuk davasindan, sorunun kaynaklarindan, gecmiste bunu doguran nedenlerden
s0z etmek anlamsizdir. Geri kalan kesim i¢in, PKK algis1, devletin kendi roliine hi¢ isaret
etmedigi ve kendi sorumlulugunu almadigi, devlet belirleyiciliginde ve medya katkisiyla
nasil yansitildigina bagl olarak insa edilmektedir. Ciinkii PKK’nin ortaya ¢ikis kosullarina
ve gerekgelerine hi¢ deginilmeden, hatta Kiirt sorunu PKK’den 6nce hi¢ yokmus gibi,
sadece PKK’ye ve eylemlerine indirgenerek yansitilmasi, net bir ¢arpitma ile Kiirt sorunu
algisinin  giizergdhini belirlemektedir. Kiirt sorunu ile PKK ayni sey degildir, tarihi
gecmisleri, gerekceleri ve nedensellik iligkileri tamamen farklidir. Kiirt sorunu PKK ve
yaptiklar1 degildir. PKK 1978’de kurulmus, 1984°te silahli eylemlere baslamistir, Kiirt
sorunu ise 1924 anayasasiyla baslamistir. PKK 6ncesi 60 yillik donem ve bu dénem
boyunca devletin politika ve uygulamalarin1 gizlemek, bir bagka ifadeyle ‘devletin tiim
giinahlarin1 6rtmek i¢in PKK ideal bir ortli’ islevi gérmiistiir. Halk olarak Tiirklerin Kiirt

ve Kiirt sorunu algisinin insasinda da PKK bu nedenle 6nemli bir veri saglayicidir.

Kiirtlerin Kiirt Sivasi Hareketi Algisi

Kiirt siyasi hareketinin toplumsal tabanini teskil eden Kiirtler i¢in, hareketin (PKK,
BDP, KCK, diaspora) cekirdeginde PKK yer almaktadir. PKK’nin bu giicii nereden
gelmekteydi? Bolgenin en biiylik ordusuna, gelismis teknolojik silah ve mithimmata karsi,
piyade tiifekleri ile 30 yil bu miicadeleyi nasil yiiriitebilmisti? Gencecik binlerce insani

Olmeye ve 6ldlirmeye nasil motive edebiliyordu? Bu motivasyonun i¢eriginde ne vardi? Bu
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sorularin cevabi bulunmadan PKK’nin giiciinii ve etkinliginin kaynagini anlamak zordur.
Candar’in ifadesiyle: “Tiirkiye Kiirdistan Sosyalist Partisi’nin Genel Sekreteri Mesut Tek,
Erbil’deki bir goriismemizde soyle izah etmistir: Kiirt siyasi geleneginde kim dagda ise,
halk onun altinda toplanir. Dag1 tutan, daga ¢ikan, siyasi hareketi de denetler” (2011:47).
Bu ifadelerden anlagildigina gore PKK silahli eylemleri ile rakipleri arasinda 6ne ¢ikmaistir.
Halktaki destegin agiklamasini da Fuller ve Barkey’in tespitinde bulmak miimkiindiir.

Yazarlara gore:
“Orgiitiin ydntemlerini veya liderini sevmeyen Kiirtler bile PKK’nin eylemlerinin baska hicbir
hareketin yapamadigi kadar, Kiirt meselesini uluslararasi diizeyde giindeme getirdigini,
dikkatleri sorunun iizerine ¢ektigini ve Tiirk devleti iizerinde politikalarini1 gdzden gegirmeye
dair —su ana kadar herhangi bir sonu¢ vermemis olsa da- giiglii baskilar olugturdugunu kabul
etmektedirler. Bu insanlar, 1991 yilinda iktidara gelen Bagbakan Demirel’i “Kiirt gercegini”
kabul etmeye zorlayan unsurun PKK olduguna inanmaktadirlar. Kiirtler, devletin bir “teror”
miicadelesi siirdiiriirken reform yapmanin miimkiin olmadigi, dolayisiyla reformlarin ancak
PKK ortadan kaldirildiktan sonra gergeklestirilebilecegi yoniindeki sdylemine de
giivenmiyorlar. Nerdeyse tiim Kiirtler, son yillarda diger Kiirt orgiitleriyle partilerinin faaliyet
gosterebildikleri siyasi alan1 yaratanin PKK oldugunu kabul etmektedirler. Tabi bu s6z konusu
yapilar da diizenli olarak baskilar, cezalar ve kapatmalar yasamak zorunda kalmistir” (2011:77-
78).
PKK’nin normal Kiirt vatandaslarin zihninde bodyle bir algisinin olmasi, giliciiniin
onemli bir kaynagidir.
Kiirtlerin bir kismi nezdinde PKK kadar lideri Ocalan ve militanlar1 da son derece

onemlidir. Bu konuda gazeteci Cengiz Candar’in yasadigi bir aniy1 kendi ifadesiyle

aktaracak olursak:
“Ocalan-PKK-dag mistifikasyonunun derinligini teyit eden ve dogrudan muhatabinin yazarin
kendisi oldugu bir diyalog, Hakkari’de yasanmustir. Hakkari, Tiirkiye’nin Iran ve Irak’la ortak
sinir1 olan tek ilidir. Il aym1 zamanda PKK niifuzunun en giiclii sekilde hissedildigi yerdir;
nitekim Abdullah Ocalan, 14 Ocak 2011°de yayimlanan goriisme notlarinda, Hakkari’yi “en
orgiitli oldugumuz yer” diye tanmimlamistir. Hakkari’de, 13 Ocak 2011 gecesi Belediye
Bagkani ve bir grup Hakkarili aydmin yer aldig1 6zel bir sohbette sz alan Istanbullu
konuklardan birinin yaptig1 “Karninizdan konusmayin. Istanbul’dan sizi igtenlikle dinlemeye
gelmis olan dost insanlar var. Zihninizin gerisinde yatanlar1 bizimle paylasabilirsiniz” uyarisi
iizerine, sohbet bitiminde yazarin yanina yaklasan Hakkarili geng bir akademisyen, sdze “Yine
karnimizdan konustuk biliyorum” diye girmis ve soyle devam etmistir: Bunu hep yapacagiz.
Yanimiza su an bir iiclincli kisi gelse, Tiirk ya da Kiirt fark etmez, ben hemen karnimdan
konusmaya baglayacagim. Nedeni basit. Asil sOylemek istedigimizi sdyleyemedigimiz i¢in
s6zili dolandiriyoruz. Bana inanin, sayet Tirkiye devleti Kiirtlere yarin demokratik 6zerklik ilan

etse, Kiirtge egitimin ilkokul diizeyinden itibaren baslatilacagini agiklasa, hatta Tirkiye
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bayraginin yanina kendi bayraginizi asin dese, buradaki halki bunlar tatmin etmeyecektir.
Ciinkii halk, dncelikle iki sorunun cevabini ariyor: Orgiite [dagdakilere] ne olacak? Baskan’a
[Abdullah Ocalan] ne olacak? Tiirkiye nin 6te yaninda nasil goriindiigii bir yana, buradaki halk
PKK’yi kendileri i¢in, kendi ugurlarina can vermis olan insanlar olarak goriiyorlar. Vefa borcu
duyuyorlar. Kiirt halkinda bu vefa duygusu var. Dagdakileri terk etmeyecekler. Dagdan inisi
gormedik¢e, hapishanede “liderleri” olarak gordiikleri insanin durumu dyle kaldikga, higbir
¢Oziim bu halki tatmin etmeyecek. Durum bu ve bunu agik¢a séyleyemedigimiz i¢in, biz,

kamuya agik her durumda karnimizdan konusacagiz” (Candar, 2011:47-48).

Kiirtlerin bir kesiminde PKK’ye yonelik bu yaklagim, alg1 ingas1 agisindan, lizerinde
durulmas1 gereken hususlar icermektedir. Bu bilgiler 1s181nda denilebilir ki, Kiirt ve Kiirt
sorununa iligkin algmmin insasinda PKK ve devlet belirleyicilikte artik iki farkli veri
kaynagidir: PKK, devletin politikalar1 sonucu ortaya ¢ikmis oldugu icin, devletin
belirleyicilikteki zemini yerinde durmaktadir, ancak devletin PKK’ye kars1 ve PKK’den
dolayr halka karsi yiiriittiigii uygulamalar dolayisiyla da, baslangigta sagladigi zemin
iizerinde glizergah belirleyiciligi de devam etmektedir. Ayrica PKK {iizerinden bakildiginda
ise, bu kesim Kiirtler i¢in PKK, hayatlar1 karsilig1 giristikleri miicadeleden dolay1 simdiden
efsanevi bir kahraman rolii almis, her tiirlii saygiyr hak eden pozisyonundan dolay1 algiya
veri saglayan bir belirleyicidir. Kiirtlerin bazilarinin PKK hakkinda, yukarida aktarilan
algimin kendisi, Cadeceus metaforu lizerinde anlatilmaya ¢alisilan karsiti, yani halk olarak
Tiirklerin algisin1 beslemektedir. Cadeceus metaforunda asaya sarili ve birbirini diyalektik
olarak besleyen ve yansitan yilanlarin konumu ile tasvir edilen, halk olarak Tiirk ve
Kiirtlerin, Kiirt ve Kiirt sorunu algilarinin diyalektik karsiliklili§i burada net olarak
goriilebilir. Bazi Kiirtlerin, ¢ocuklarini 6ldiiren PKK’ya yonelik olumlu algis1 Tirkleri
rahatsiz etmekte ve bir millet olarak Kiirtleri ve Kiirt sorununu PKK’ye indirgemelerine,
demonize etmelerine neden olmaktadir. Karsi tarafta Kiirtler i¢in ise, bazi Tiirklerin,
devletin kendi yasam alanlarinda Kiirtlerin kimlik ve kiiltiir varliklarin1 yok etmeye
yonelik asimilasyon projesine destek vermesinden, bunun ig¢in silahlanmip 6zgiirliik
miicadelesi veren ¢ocuklarma kursun sikilmasini tesvik etmesinden rahatsiz olmaktadir.
Yani, PKK ve devlet olarak iki veri kaynaginin belirleyiciliginde Tiirk ve Kiirtlerin
karsilikli olarak birbirinden de beslenen ve birbirini yansitan algilarindan s6z edilmektedir.

Elbette Kiirtlerin tamaminin PKK hakkinda yukaridaki algiya sahip oldugunu ileri
stirmek dogru olmaz. PKK’ye karsi savasan Kiirt asiretleri, aileleri gibi her seyden Once
bizzat Kiirtlerden olusan yaklagik 90 bin kdy korucusu vardir. Bunlara ilaveten PKK’nin
Kiirt siyasi hareketine zarar verdigini sdyleyen, yine Kiirt partiler de vardir. Ornegin

Partiya Sosyalista Kurdistan (PSK) (Kiirdistan Sosyalist Partisi) lideri Kemal Burkay,
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gazeteci Nese Diizele verdigi bir miilakatta: “Biz, sistemin Kiirt hareketini silahli eyleme
itmek icin provoke edilecegini hep sOyledik. Ciinkii siyasal miicadele sistemin en ¢ok
korktugu seydi. Kiirtlerin haklarin1 kabul etmeyen egemen c¢evreler, Kiirtlerin siyasi
miicadelesini rahatca ezebilmek i¢in onun, silaha zamansiz bagvurmasini her zaman tercih
ettiler” (Diizel, 2012:16) seklinde ifade etmistir. Ayn1 miilakatin bagka bir yerinde Burkay:
“Demokratik yoldan siyasal miicadele yapan tiim demokratlar, sosyalistler hapse atildi.
Devlet meydan1t PKK’ya acti. Sistem, PKK’nin icine adamlarmi sokmustu ve bunlar
catismay1 koriikledi” (Diizel, 2012:17) demekteydi. Burkay’in partisinden ayrilip bir siire
baska bir partide (KADEP) siyasete devam eden Ihsan Aksoy da, yine Nese Diizel ile
miilakatinda: “PKK da Kiirt demokratlarini bloke ediyor. PKK, adam adama markaj yapan,
propaganday1 her alanda yiikseltebilen, yiginla yayina, televizyon kanalina sahip, maddi
olanaklart biiylik bir yapi. Ayrica 1980’den itibaren ortaya c¢ikmis bir gen¢ kesim var.
Bunlar, Kiirt siyasi tarihini bilmiyorlar. Gozlerini PKK eylemleriyle actilar ve onu
izliyorlar” (Diizel, 2012:127) ifadesini kullanmigtir. Her iki ifadede PKK’nin Kiirt siyasi
hareketinin sivil alanda kalmasinin ve Kiirtler arasinda demokrasinin gelismesinin 6niinde
engel oldugu, giiclinden dolay1 da siyasi alan1 domine ettigi belirtiliyor. Bu kesimin de
algisinda PKK’nin yine Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin verisini saglamada belirleyici oldugu
goriilmektedir.

Alginin anlagilmasi agisindan cevap aranmasi gereken bir soru da Kiirt genglerinin
PKK’ye katilimdaki motivasyonlaridir. Bu konuda Marcus’un, PKK’nin ilk
katilimcilarindan biriyle yaptigt miilakatta: “Hilvan’in yakinlarinda bir kdyden olan
Ramazan Ulek, 1977 yilinda iiniversite 6grencisiydi. “Ornegin benim kdyiimde herkesin
askerler tarafindan doviilmiis bir akrabasi vardi ve PKK buna kars1 bir durustu. PKK ayni1
zamanda, her seyimizi, bir kadmin boynundan altinlarin1 bile c¢alabilecek agalarin
karsisindaydi. Baski altinda gegen yillarin ardindan aniden bir sey oldu ve herkes PKK’ya
kostu” (Marcus, 2010:69) denilmektedir. Matur’un 2011°deki benzer miilakatlarinda da:
“PKK ile nasil tanistin? Diyorum: Samimiyetle “ben yurtseverligi bilmem. Sosyalistligi de
bilmem. Beni ne itti o zaman? Bana gore devlet bizi daga gonderdi” (Matur 2011:39)
denilmekte. Bir bagka kisi ise yerinden koparilmanin sonrasinda PKK’ye katildigin1 soyle
ifade etmektedir: “Biz kdyden kopmay1 hicbir zaman istemedik, ama tiim aile mecbur
kaldi. Rahat yoktu bize, her an her sey olabilir korkusu i¢indeydik. Ben goce karsiydim
aslinda. Oradaki mezarlar1 nasil terk ediyorlar diyordum. Ama 6liilerini, atalarini, anilarini
geride birakip Istanbul’a gd¢ etmek zorunda kalmislar” (Matur,2011:46). Baska bir militan

ise: “Ailem i¢in ve kendim i¢in dogru bir yol aradim. Kan dokmeden bir yolu olsaydi onu
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secerdim. Bagka bir yol olmadigi ortaya ¢ikti. Kan dokmeden, acilar yasanmadan
olmazdi”. Siyasi olarak bir ¢oziim goremedigini soyliiyor: “sorun ancak askeri yoldan
coziilebilirdi. Askeri giigleri olmadan Kiirtlerin sorunlar1 ¢oziilemezdi.” “Kiirtlerin hangi
sorununu ¢oOzdii silahli yontem?” diye soruyorum Réwan’a “bugiin Kiirtlerin adlar1
aniliyorsa zora bagvurduklar i¢indir” diyor (Matur, 2011:47). Diger bir militan ise: “Ben
de her insan gibi kendi dilimde sarki s6ylemek istiyorum. Kendi dilimde halay ¢ekmek
istiyorum. Insan olarak bu benim hakkim” (Matur,2011:65). Bir digeri ise: “Bir insan
oliime kars1 istekli olabilir mi? Insan 6liimii nasil isteyebilir? Belki her insan, icinde
oldiirme duygusuyla ¢ikmadi daga; ama bu kosullar yaratildi. Biri sana tokat atarsa dylece
durmazsin. Kimligini pargalarsa oldugun gibi yasamaya devam edemezsin. Bana kalirsa
silaha bagvurmadan, konusarak ¢dzmek gerekiyordu sorunlarimizi. Insanlar eger
savagabiliyorlarsa bu kosullar yaratilmistir” (Matur2011:71) seklinde ifade ediyordu
PKK’ye katilma gerekgesini.

Saha ¢alismasi sirasinda, yoneticilerinin ve iiyelerinin goriislerini almak {izere,
Hakkari BDP il teskilatina gidiyorum. Goriistiigiim kisilerden biri hanim, 30-35 yaslarinda,
igsiz ve gozlerinin ¢evresi —muhtemelen aglamaktan- koyulagmis. Oglumu bir piknige dahi
gotiremedim diyor: “ben ¢ocuklugumdan beri siddetin, kendini ifade edememenin
eksikligini gordiim. Ben yasadim ¢ocuklarim da yasadi.(...) Su anda ben bir gerillanin
annesiysem bu Tiirk devletinin sug¢udur. Ciinkii 16 yasindaki bir ¢ocuktan ne istenebilir.
Yok, sen tas atiyorsun, orgiit adamisin, orgiite yardim ve yataklik ediyorsun. Bir gece
varist evimi bastilar, ozel harekat, yiizleri maskeli evimi bastilar. Cocuklarimi yataktan
apar topar boyle sirt iistii yatin, hani bir hayvana nasil muamele edilirse, kapiy ittiler
esimin eli kapimin arkasinda kaldi. Sanacaksin hani biz Tiirkiye’'de degil de vahsetin
oldugu, hayvanlasan bir yerin iginde yasiyoruz. Benim oglum o yiizden korktu ve daga
ka¢mak zorunda kaldi. 16 yasindayd, lise ii¢ ogrencisi, yani daha biyiklari terlememisti.
Ben bunun hesabint soracam Tiirkiye 'yve, oglumdan ne istediniz de oglum bu hale geldi...”
(Kiirt kokenli 30°lu yaslarda Kadin, oglu PKK saflarina katilmis, Haziran 2013,
Hakkari’de yapilan miilakat).

Kiirtlerin siyasi taleplerini dile getirmek icin silaha bagvurmak tek se¢enek miydi?
Seklinde bir soruyu BDP tepe yonetimine sordugumda: “Tabi ki ge¢mis donem agisindan
degerlendirildiginde, o donemin kosullar: itibari ile herhalde Kiirtlere baska segenek
kalsaydi, Kiirtler baska segenekleri kullamirlardi. Kiirtler belki de maruz kaldiklart agwr
baskilar nedeniyle tek segenek olarak silahi diisiindiiler” (BDP tepe yoneticisi, Milletvekili
Ocak 2014, Ankara’da yapilan miilakat).
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Ayn1 soruyu bir baska milletvekiline soruyorum: “Bugiin tartisilyyor tabi PKK niye
silaha bagvurdu? Acaba demokratik yollarla miicadele edilseydi daha mi ileri bir noktaya
gelinirdi? Bu biitiin diinyanmn tartistig bir seydir. Yani silah neyi ¢ozer neyi ¢ézmez. Tabi
ki ¢cok hiimanist bir bakis a¢isiyla olaya yaklasirsaniz, iste hiimanistler sik sik séylerler,
silah ¢oziim degildir. Ama diinya kurulali beri sadece ikna ve sadece anlatma maalesef
yvetmemis ve maalesef yine diyelim, bu yetmedigi i¢cin peygamberler bile silaha bagvurmus.
Hz. Musa’dan, Hz. Siileyman’dan, Hz. Muhammed Mustafa (s.a.s)’a kadar silah
kullanmislardir. Bu silah nerede, ne zaman, ne sekilde ve mesru miidafaa ic¢in kullanilmali
bu ayrica tartisilabilir. Askerlik hari¢ hayatinda silah tasimamis biri olarak sunu
soyliiyorum, keske silahsiz bir diinya olsaydi. Kiirtlere de bir donem isyandan baska yol
birakilmamistir. Neye isyan, haksizliga isyan” (BDP milletvekili, Ocak 2014, Ankara’da
yapilan miilakat).

“Yani PKK bu iilke insani igin keske daha farkl bir yontem benimseyebilseydi. Keske
daha akilci ve daha rasyonel davranabilseydi. Keske insanlarin camini acitmaktan farkl
yontemlere ulasabilseydi. Diinya politikalar: iizerinde ciddi lobiler olusturarak bu noktaya
varabilseydi. Ben PKK’y1 ozellikle silahi kullanma noktasinda ¢ok hatali buluyorum.
Neden hatali buluyorum? Ciinkii insan unsurunun bulundugu bir yerde ve insanin
oliimiiyle sonuglanan bir yontemi hi¢bir kosul altinda dogru gormem beklenilemez. Ben
PKK’yt bu anlamda hatali buluyorum. Yani PKK enerjisini, sinerjisini daha ¢ok lobiler
kurarak diinya tarihinde baska ornekleri var. Mesela bir Ermeniler 6rnegi verilebilir.
Lobiler kurarak keske bu noktalara gelmeyi daha c¢ok tercih etseydi” (Kiirt kokenli
hukuke¢u, 2013 Ankara). Bu sekilde PKK’nin zorunlu kosullarin ¢iktis1 olduguna inanan
ancak can kayiplarindan dolay1 yontemini elestiren Kiirtlerde algisal bir karsilik vardir.

“Bu ¢ok ince bir ayardir dedim. Ve anladim ki MIT bu iste (...) Haa dur! Orada
farkli bir sey var. Orada tam da MIT eleman: ve MIT le ¢alisiyor daha sonra Ergenekon
dedigim yapilanma onu kapryor ve mesela Dogu Peringek bu PKK'nin kurulusunda
aslhinda arka planda. Dogu Peringek ondan sonra Yal¢in Kiigiik” (Zaza kokenli isadami,
Mayis 2013, Ankara’da yapilan miilakat). PKK’nin devletin bazi kurumlar ile bagindan
beri danisikli baz iligkiler i¢inde olduguna inanan bir kesim mevcuttur. Bazi kesimlere
gore, PKK Tiirkiye icin ikili bir aragsal islev gdrmektedir: birincisi Kiirtlerin mesru
taleplerini terdrize edip, bu talepleri engellemek icin gilivenlik araglarimin istthdam
edilmesine hem i¢c hem de dis kamuoyunda mesruiyet saglamaktir. ikincisi ise,

Tiirkiye’deki iktidar iliskilerini ve vesayet sistemini, yani askerlerin devletteki konumlarini
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ve siyaset listlii pozisyonlarini yeniden iiretmek icin mesruiyet saglayici aragsal bir islevi
oldugu yoniindedir.

“Simdi son otuz yili ortaya koyarsaniz yani Cumhuriyet tarihini nereye
birakacaksimz. Simdi kirk dokuzlar: nereye birakacaksiniz. Iste 1923'ten bu yana yasanan
o agir olaylart nereye koyacaksiniz. Dolayisiyla Cumhuriyet tarihi boyunca yani Kiirt
meselesi ve kendini ortaya koymugstur yani. Dolayisiyla son otuz yilda iste 1950 lerden
sonra ilk defa daha kitlesel bir hale doniismiistiir. Yoksa 1970-1980 yillart arasinda da
Kiirt meselesi yani bir¢ok orgiitiin onciiliigiinde demokratik bir bicimde ortaya ¢tkmigstir.
Yani orgiitlenme agisindan 12 Eyliil darbesi esas itibari ile Kiirt muhalefetini yok etmistir.
Esas itibari ile 1984'ten itibaren sadece silahli ¢atisma baslanmistir” (Kiirt kokenli CHP
milletvekili, 2013 Ankara). Kiirt sorununun sadece PKK’ye indirgenmesinin isabetsizligine
vurgu yapan biiyiik bir kesim vardir.

Denilebilir ki, Kiirt ve Kiirt sorunu algist hem Tiirkler hem de Kiirtler icin, Kiirt
siyasi hareketinin sahneye cikmasiyla nitelik degistirmistir. Ozellikle PKK’nin silahli
eylemlere baglamasi, giiniimiizde ¢ogunlugun Kiirt sorunundan haberdar olmasina neden
oldugundan, ozellikle sorundan etkilenmedigi icin daha once ilgisiz olan Tiirklerin
algisinin en 6nemli verilerini saglamaktadir. PKK Kiirtler i¢in de birbirinden farkli algi
verileri saglamaktadir. PKK 6ncesi donemde Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin tek belirleyicisi
devlet iken, PKK sonrasi donemde ise belirleyici olarak PKK’de devletin yaninda veri
saglayan bir kaynak olmustur. PKK’nin kendisine yonelik halkin Tiirk ve Kiirt olarak kars1
taraflardaki kesimlerinin algilar1 da birbirini beslemektedir. Devlet ve PKK arasindaki
disiik yogunluklu savasin genis kesimlere oOdettigi bedeller, algilarin keskinlesmesine
neden olmustur. Kiirt siyasi hareketinin diger kurum ve aktorleri de genellikle PKK

lizerinden veya onunla iliskilerinden dolay1 algiya konu olabilmektedir.

Cizelge 14: Cadeceus- Kiirt Siyasal Hareketi

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist

Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, wulus devletin
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirtjalgisi basindan beri Kiirtlerin mesru|
sorunu  yoktur, dig destekli haklarint gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

PKK ve Kiirt siyasetciler Devlet ve PKK arasinda diisiik [Devlet silahsiz siyasete izin
boliiciidiir ogunluklu catisma ve bedeller. vermiyor
Kiirtce tilkeyi boler. Tirk vatandaslarinin anadili de,Fakat benim anadilim Kiirt¢edir.

resmi dili de, egitim dili de
Tiirkgedir.




Her sekilde meclise giriyorlar.

IParti kapatmalart, siyasilerin tutuklanmast,|
%10 baraj...

[Kiirtlerin siyaset yapmamast i¢in her tiirlij
sindirme uygulaniyor.

konuda esittir.

Kiirtler cumhurbagkani1 dahi oluyor, herTiirklesirsen esit olursun.

Hicbir konuda esit degiliz, sadece]

[Tiirklesebilenler kabul goriiyor.

Boyle bir sey yapildigina inanmryoruz.

Herhangi bir iilkedeki Kiirtlerin kimligi
benim beka sorunumdur.

Devlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkly
davraniyor. Kardeslik sOylemi|
samimiyetsizdir.

Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu
[Tiirkiim diyene

IDevlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz.
Herkes Tiirklesmelidir.

|Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ive Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, O6nemli
Olgiide Ozerktirler

[Ttirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve kiiltiirleri ile tanimiyorlar, &nemli
olgiide Ozerktirler

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ive kiiltiirleri ile tanimmiyorlar, &nemli

6lglide Ozerktirler
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3.8. Korkular ve Giivensizlik

Bir korkunun olmasi i¢in gercek bir nedenin olmasi gerekmiyor. Korku gercek bir
tehlikeden kaynaklaniyor olabilecegi gibi sadece algidan da kaynaklanabilir. Cali
metaforuna tekrar bagvuracak olursak, goriilen sey gergekten saldirtya gecmis bir yirtict
hayvan olabilir ve o zaman korku gercek bir tehlikeden kaynaklaniyordur. Fakat gercekte
cali olan goriintiiniin, saldirtya ge¢mis bir yirtict hayvan olarak algilanmasi, korkunun
sebep oldugu reaksiyon agisindan gergeginden farksizdir. Objenin zihindeki goriintiisii
(algis1) gosterilecek tepkiyi belirleyen seydir. Tersinden bakilacak olursa saldiriya gegmis
gercek bir yirtici hayvanin cali olarak algilanmasi da, gergek bir tehlikeye gerekli tepkiyi

vermemek gibi tehlikeli bir sonuca neden olabilir.

3.8.1.  Alginin Objesi Olarak Korkular ve Giivensizlik

Tiirkiye’de Kiirt sorunu ekseninde halkta, hem Tiirklerde hem de Kiirtlerde karsilikli
korku ve giivensizlikler vardir. Bu karsilikli korku ve giivensizliklerin bir kismi (a)
gergekten objenin igerdigi gergek bir tehlikeden (Calinin dikenlerinden) kaynaklaniyor, bir
kismi (b) devlet tarafindan maksatli olarak insa edilmis algidan kaynaklaniyor, (c) diger bir
kismi ise (a) ve (b)’nin de katkilartyla birbiri hakkinda halkin iirettigi mit ve fantezilerden
olusuyor.

(a) Gerek Tiirklerin gerekse Kiirtlerin korku ve gilivensizlik duymasi igin, gegmis
deneyimlerden cikarilmis dersler ve gelecekte karsilasilmast muhtemel gercek tehlikeler
vardir. Tiirkler i¢in, Osmanlinin elindeki biiylik topraklar gibi Anadolu’yu da kaybetmeleri
icin bat1 devletlerinin Sevr Antlagmasinda gosterdigi gayretten c¢ikarilmig onemli dersler
vardir. Yeni donemde ge¢cmisteki bu tecriibe referans bilgi islevi gormektedir. Ulus devlet
kurulduktan sonra karsi karsiya kalinan en biiylik tehlike otokton halklarin Anadolu
tizerindeki hak iddialaridir. Anadolu’da birgok farkli halk, tarih i¢inde farkli medeniyetler
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kurmustur. Ancak onlardan bugiline kalan ve otoktonluk iddiasinda bulunabilecek sayida
olanlar Rumlar, Ermeniler ve Kiirtlerdir.

Rumlar ve Ermenilerin durumu, Birinci Diinya Savasi sonrasinda sinirlarin ¢izilmesi,
tehcir, miibadele gibi uygulamalar ile farkli ulus devletlerde gorece netlesti. Fakat Kiirtler
icin muglaklik devam etmektedir. Tiirkler ve Kiirtler baslangigta ortak bir vatana iradi
olarak karar vermis, bunun i¢in de birlikte Kurtulus Savasini siirdiirmiislerdir. Ancak,
kurulustan sonra ulus devletin Tiirk etnisitesini temel alan kurucu fikri, egemenligi
paylagsma talebinde bulunan Kiirt etnisitesini, kendi projesine tehdit olarak algilamaya
baglamigtir. Bu tehdidin ortadan kaldirilmasi igin yapilabilecekler sinirhidir. Kiirtleri
topyekiin bir savasla yok etmek icin ne i¢ ne de dis mesruiyet saglayacak kosullar yoktur
(goriintirde bdyle bir niyet de yoktur). Geriye tek bir segenek kalir bu tehlikeden kurtulmak
icin, “Kiirtleri Tiirklestirmek”, yani asimilasyon. Kiirtlerin Kiirt olarak kalmasi, kimligin,
kiiltiiriin, dilin, tarihin, cografya ile Ortiislip buraya “anayurt” demeleri, Tiirk etnik
merkezli ulus devlet icin eninde sonunda yiizlesilecek bir tehlikedir. Bu tehlikeden
kurtulmanin yolu olarak basvurulan asimilasyon siirecinin basarisi, yeni ve baskin bir
alginin insasina bagliydi. Bu algi insasinda, Althuserci anlamda tiim baski ve ideolojik
aygitlara bagvurulacakti. Bu noktada (b) siireci baglar, yani ‘devlet tarafindan maksatl
olarak insa edilmis algi’. Kitle destegini saglayacak argiimanlarin iiretilmesine ihtiyag
duyulur. Kiirtler tizerinden ‘boliinme korkusu’, ‘dort yanin diigmanlarla sarilmis oldugu’,
‘herkesin gdziiniin Anadolu’da oldugu’, ‘Tiirkiin Tiirkten baska dostunun olmadigr’, ‘Kiirt
diye bir halkin higbir zaman olmadig1’ -dolayisiyla burada otoktonluk iddia
edemeyecekleri-, ‘Kiirtlerin iilkeyi bolmek isteyen dis diismanlarin isbirlikgileri oldugu’
gibi maksath soylemler ile asimilasyona mesruiyet zemini saglanmaya calisiimistir.
Egitim, medya, siyasi sdylem ve devletin pratik hayattaki yasa(k)lar1 ve uygulamalariyla
stirekli pekistirilen bu enformasyon, halk olarak Tiirklerin algisinin belirleyicisi olarak
islev gormiistiir. Cadeceus metaforu {lizerinden tasvir edilen bu devlet uygulamalar1 ve halk
algisinin karsit1 olarak Kiirtlerde de, yok edilme tehlikesi ve giivensizlik seklinde bir algi
dolayl1 olarak olusturulmustur. Kiirtlerdeki karsi algi, isyanlar ve direng seklinde pratige
yanstyinca da (c) safhasindaki karsilikli birbirini besleme siireci, korku ve gilivensizlik
olarak devam etmeye bagslamistir. Gerek Kiirtlerin gerekse Tiirklerin korku ve
giivensizliklerinin gergek bir tehlikeden kaynaklanan taraflari oldugu gibi sanal veya
tiretilmis verilerden kaynaklanan taraflar1 da vardir.

Uretilmis bu algilarin etkisindeki Tiirk halki igin, korkuyu savusturabilecek tek gii¢

devlettir ve devlet giliclii olmak durumundadir. Gerek bu korku ve giivensizlik ortaminin
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etkisi gerekse Tiirk devlet geleneginin tarihsel kendine Ozgiiliglinden dolayi, devlet,
vatandasi ile iliskilerinde mutlak bir tahakkiim iliskisi kurarak belirleyicilik roliinii
almaktadir. Aydin (2009:9-10)’dan 6zetle, devletin toplumla ve bireyle kurdugu tahakkiim
iliskisi, bu tahakkiim altinda bireyin 6zgiirce diistinme kabiliyetini yitirmesi ve giderek
“devlet gibi” diisiinmeye baslamasini saglamaktadir. Bu hal, devletle toplum arasinda bir
mutabakat hissi yaratmaktaysa da, bu mutabakatin simirlari, zihniyet haritasinin
parametreleriyle siirekli bir catisma halinde olur. Devlet, insanin toplumsal g¢evresini
olusturan en genis otorite ve yaptirim cercevelerinden biridir. Ozellikle yurttasin, devletin
kurucu unsuru ve kurulus siirecinde etkin bir aktdr olmadigi toplumlarda insanlar, bu
yaptirim ve otorite odagmin etkisi karsisinda kendisinin zarar gérmeyecegi tutumlari
gelistirmek egilimindedir. Bu tutum gelistirme siirecinin arkasinda devlete iligkin algilar
yatar. Bu alg1 ¢ercevelerinin olusumunda, 6zellikle tarihsel planda, modern devletin daha
onceki devlet tiirleriyle karsilagtirllmayacak olgiide gelismis araglarla kisilerin zihnine
miidahale edebildigini, dolayisiyla siirecin iki yonlii isledigini varsayabiliriz. Ozellikle
kiiltiirleme/toplumsallagma siirecinin resmi safhalarinda, devlet kendi hedeflerine uygun
yurttag yaratma projesine bagl olarak, kisilerin zihinlerine miidahale edebilmis, boylelikle
algi c¢ergevesini olusturan geg¢mise, simdiki zamana ve gelecege iliskin belirleyiciler
yaninda, onemli bir etken olarak ortaya ¢cikmustir.

Tiirkiye’de buna benzer gerekgeler ile gerek i¢ grup dayanigsmasinin giiglendirilmesi
gerekse devlet-vatandag arasit tahakkiim ve belirli bir zihniyetin iktidar iliskilerinin
stirdiiriilmesi adina, bir diisman algisinin siirekli canli tutulmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
Tiirkiye’de bu diisman, sartlara gore i¢ veya dis olarak degisebilmektedir. Bazi durumlarda
“Tirklin Tirk’ten baska dostu yoktur” ifadesinde sloganlastigi haliyle tiim diinya
diismandir, baz1 durumlarda halkinin %99’u Miisliiman olan insanlarin dindar oluslari,
komiinizme ilgileri, Alevi oluslar1 vb. gibi gerekgeler ile ihtiya¢ duyulan diisman iceride
bulunmaktadir. Cumhuriyetin bagindan itibaren, gerek mevcudiyetleri ile gerekse talepleri
ile devlet i¢in i¢ tehdit konumunu muhafaza eden ise Kiirtlerdir. Kiirtler {izerinden bir
boliinme korkusu siirekli zinde tutularak, anadil gibi, -normal bir durumda ortalama bir
Tiirk’lin de onaylamayacagi- en temel ve insani talepler yasaklanarak bir asimilasyon,
diger taraftan tahakkiim, vesayet ve iktidar iliskilerinin yeniden iiretilmesi i¢in mesruiyet
saglanmaktadir.

Gergekte Tiirkiye’nin Kiirtler tarafindan bir boliinme tehlikesi var midir? Bunu
Kiirtler istese bile i¢ ve dis kosullar geregi bu miimkiin miidiir? Gergekte bu tehlike var ise,

devletin bunu o6nlemesi icin, inkar, yasak, baski ve asimilasyon uygulamasi mi, yoksa
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gercek bir kaynasmay1 ve goniilli birlikteligi saglayacak, ozgiirlik ve refahin gozardi
edilemeyecegi bir ortam saglamast m1 gerekir? Korkular ve giivensizlik ile ilgili alginin
objesi ile objenin algis1 arasindaki farklilasma derecesini gérmek ic¢in bu sorularin

cevaplanmasi gerekir.

3.8.2. Algida Korkular ve Giivensizlik

Tiirkiye’nin gergekte boliinmesi tehlikesi var midir? Balkan Harbi, Birinci Diinya
Savasi ve ardindan Kurtulug Savasi gibi uzun bir donem boyunca Osmanli siirekli toprak
kaybetmistir. Bu siire¢ iginde bazi batili devletlerin dogrudan veya dolayli katkilart
hafizada yer edinmistir. Bu durum Tiirklerin bolinme korku ve giivensizlik algilarin
besleyen gergek bir veridir. Bundan dolay1 Kiirtler s6z konusu oldugunda, devlet icerisinde
farkli etnik kimliklere iligkin bilincin artmasinin sonunda ka¢inilmaz olarak 6zel taleplere
ve topluluk haklar1 arayisi icerisindeki siyasi hareketlerin dogmasi olasiligina yol agacagi
yoniinde Tiirklerin ciddi endiseleri vardir. Boyle bir olasilik, en kotii senaryoda, ayriliket
bir hareketle sonuglanabilir. Nihayet diinyanin baska yerlerinde bunlarin 6rnekleri vardir.
[lave olarak PKK’nin baslangigtan itibaren uzun siire ifade etti§i bagimsiz Kiirdistan
hedefi ve kanli eylemleri bu endiseleri pekistirmistir. Bunlar objenin kendisinden
kaynaklanan gercek korku nedenleridir. Fakat gergekte bunlarin Tiirkiye’yi bolmeye yetip
yetmeyecegi siiphelidir.

Glinlimiiz uluslararas1 dengeleri agisindan bakildiginda mevcut ulus devletlerden
birinin sinirlarmin degismesi ancak belirli aktorlerin kabulii, onay1 veya katkis1 ile s6z
konusu olabilmektedir. Otokton bir halkin self determinasyon isteginin tek basina buna
yetmediginin en belirgin 6rnegi Filistin’dir. Son donemde ortaya ¢ikan yeni ulus devletler
cogunlukla SSCB’nin dagilmasi sonucu Asya’da ve Balkanlar’da goriilmiistlir. Bunlar da
iki kutuplu diizenin gii¢lii aktorlerinin etkisi veya ortiilii destegi ile ortaya cikmuigtir.
Tiirkiye acisindan NATO iiyeligi, bu iiyelik icindeki giliciinlin ve cografyasinin 6nemi,
ABD’nin miittefiki olusu, bulundugu cografyanin enerji kaynaklar1 ve gecis giizergahlari
acisindaki 6nemi gibi bir¢ok faktor var ki, boliinmesi kiiresel aktorlerin ¢ikarlarina hizmet
etmeyecektir. Yani dig kosullar boliinmiis bir Tiirkiye’den ziyade mevcut yapisini
koruyacak bir Tiirkiye’yi destekler nitelikte goriinmektedir. En azindan, Tiirkiye’nin
siirlarini en basta kararlastiran giicler agisindan, o sinirlarin degismesini gerektirecek yeni

bir gerekge yoktur.
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Ic  kosullar agisindan bakildiginda  Kiirtler ¢ogunlukla béliinme — fikrini
desteklememektedirler. Kiirtler arasinda ayrilik¢r fikirler higbir zaman Tiirkiye icin tehdit
olusturacak kitlesel destege yaklasmamustir dahi. Boyle bir ihtimal teorik olarak her zaman
mevcut olmakla birlikte pratikte gergek bir risk seviyesine yiikselme ihtimali distktiir.
Ancak, bu olasilik algi insast i¢in kullanilabilecek veriler icermektedir. Bu ger¢ek korku
objeleri kullanilarak daha kapsamli mitler ve komplo retorigi iiretildiginde, inandiricilik ile
tiikketilmesinin sansi1 saglanmaktadir. Kaldi ki Kiirtlerin ger¢ekten boliinmesinden korkan
bir devlet, onlar1 6tekilestirici degil de kaynastiric1 politikalara 6ncelik verirdi. Demek ki
devletin kendisi de Kiirtlerin boliinmesi ihtimalini diisiik gérmektedir.

Ozer’e gore boliinme korkusu tarihsel dayanaklarla desteklenmis bir kandirmacadar.
“Etraf diisman dolu s6ylemi hem halki bu statiikocu elite mahkiim ediyor, hem de giivenlik
satanlar stirekli revagta kaliyor ve toplum militarize edilmis oluyor” (2011:414). Gergekte
bugiin boyle bir risk mevcut degildir. Ne var ki, gerek i¢ grup sadakati gerekse mevcut
iktidar iligkilerinin yeniden tiretilmesi i¢in komplo retorigi kullaniliyor. “Komplo retorigi”,
belirsizliklerin ve gilivensizliklerin iizerine inga ediliyor; toplumsal hayatin igindeki
parcalanmalara igeride degil, disarida bir neden buluyor; bir “makro agiklama” olarak
kurgulaniyor. “Disaridan ve yukaridan bakan” bu makro aciklama bir sonraki agsamada
iceri bakiyor ve mikro diizeyi de acikliyor. Pargalanmay1 bizzat yasayan bu diizeye iliskin
getirdigi aciklamada en 6nemli unsur ise “provokasyon”; disarida tezgahlanan komplonun
icerideki uzantilar1 “hainler” tarafindan basvurulan “tahrikler” (Kentel vd. 2009:217)
seklinde siirdiiriiliiyor. Bu retorik vasitasiyla toplumun Oniine her durumdan sorumlu
tutacag1r ve oOfkesini yonlendirecegi mitler konuyor. Mitler ideolojinin bir parcgasidir;
Balandier’in Malinowski’den aktarimi ile mit, “toplumun varolan seklini, iktidar, imtiyaz
ve miilkiyet paylasim sistemini garantileyen bir temel sosyal yasadir. Mit, gelenegin
muhafizlarinin ve siyasal aygiti isletenlerin kullanmasini bildikleri bir mesrulastirma
islevine sahiptir (2010:34).

Sennet’e gore, etkilesimin diisiik oldugu durumda toplum, fantezi aracilifiyla
muazzam Ol¢iilerde yikict kolektif kisiliklerin dogmasia zemin hazirlar. Kolektif kiside,
cok az sayida simgesel ayrintt disinda otekilerle ilgili gercek bilgi ¢ok simirlhidir (2010:
309). Kolektif kisiligin belirgin Orneklerinden biri milliyet¢iliktir. Korkularla olusan
milliyet¢ilikler ayn1 zamanda kendi karsisinda da farkli korkularla beslenen kesimleri
yaratir; daha dogru bir deyisle bu farkli korkular birbirlerini kurar (Kentel, vd. 2009:294)

ve bilyiitiir. Tipki bu calismada so6zii edilen Tiirklerin ve Kiirtlerin karsilikli korku ve
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giivensizlikleri gibi. Algidaki bu korkular birbirini hem kutuplagtirmakta hem de

beslemektedirler.

Tiirklerin Korkular ve Giivensizlik Algisi

Komplo retoriginin esas onemli islevi bir “inang¢” yaratmak ve tekrarlar sayesinde
“gerceklik duygusunu” saglamaktir. Bu anlamda “Tiirkiye lizerinde oynanan oyunlar”
retoriginin bu duyguyu saglamada olduk¢a basarili oldugu sdylenebilir. Ote yandan
komployu dogrulamak {izere basvurulan az sayida “somut veri” ise ancak “yorumlanarak”
retorigin hizmetine sunuluyor (Kentel, vd. 2009:215). Ornegin, daha o6nce ayrilik¢i
diistinen Kiirtler, Tiirkiye topraklar1 icinde bagimsiz olmadan da oOzgiir olarak
yasayabileceklerine inanglarini dile getirmektedir. Bu anlamda zihinsel bir doniis ve
doniisiimiin oldugu goriilmektedir. Milliyet¢i olarak kendisini tanimlayan Tiirkler ise,
Kiirtlerdeki bu doniisiimii, artan ve yayilan niifus yapisi ve sermaye oraniyla, sadece
Doguya degil Tiirkiye’nin her yerine ipotek koymayi amaglayan uzun vadeli bir planin
pargast olarak gormektedir. BILGESAM’1n arastirmasina gore, Kiirtlerin ve Zazalarn
%86’simin bagimsiz bir devlet veya federasyon talebi seklinde ortaya c¢ikan ve tlilke
biitiinliiglinii tehdit eden bir talebinin olmadigi goriilmektedir. Buna karsin, Tirkler
arasinda Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmak istedigine inananlarin %80 diizeyinde olmasi
(Bilgi¢ ve Akytirek, 2012:157) ise esas olanin algi oldugu gergegini kanitlamaktadir.

Saha aragtirmasinda, boliinme korkusunun alg1 fotograflarini elde etmek amaciyla,
hem Tiirk milliyet¢ilerine hem de Kiirt milliyetgilerine, “Tiirkiye Kiirtlerle biiylir mii
boliiniir mii?” seklinde bir soru sorulmustur:

“Gergekten samimiyseler birlikte olmamiz daha iyi olur ama ben kesinlikle onlarin
samimi  olduklarimi  diistinmiiyorum, iyi  niyetli  olduklarinmi  diigiinmiiyorum.”
Samimiyetsizlik olarak yansiyan bu giivensizlik algis1 aslinda sadece boliinme
korkusundan ibaret degildir. Kiirtlerin kendi kimlikleri, dilleri veya kiiltiirleri ile ilgili
taleplerde bulunmalar1 da anlayisla karsilanmamaktadir. Ayni gruba, Kiirtlerin temel hak
ve Ozgiirliikler ile ilgili talepleri konusundaki tutumlarini 6grenmek amaciyla, “-Kiirtlerin
hangi talepleri makul, hangileri devleti bolme riski tasiyor?” seklinde sorulan soruya:
“Ben onlarin her dediginden mutlaka bir sey artyorum, mutlaka ¢ikarlar: vardir. “-Mesela
anadilde egitim taleplerini nasil buluyorsunuz?” “Kiirtce ile mi egitimi? -Evet. “Yani bu da
onlarin seyi.” -Olsa bir problem olur mu? “Vallahi olmasa daha iyi olur. Tiirkgeyi herkes
konusuyor zaten, sen de konusuyorsun. Ne olacak ki, biliyorsun zaten. Niye hala

direniyorsun ki? Kiirtce oyle ¢okta giizel, yani Fransizca gibi disaridan giizel goziiken bir
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dil degil bence” (Tiirk kokenli esnaf odak grup, Mayis 2013, Yozgat’ta yapilan miilakat).
Gergekten de devletin Kiirtleri ve dilini kii¢iimseyen belirleyiciligi bu algida “Kiirtgce dyle
cok giizel degil” seklinde kendisini agiga vuruyor. Grup goriismesinden sonra kendisine
soruldugunda Kiirtceyi de Fransizcayr da bilmedigi anlagilmistir. Ancak her nasil ise
bilmedigi iki dilden birini ¢ok giizel digerini ise sahipleri i¢in dahi konusulmaya degmez
olarak niteleyebiliyor, iste bu algidir.

“Cocuklarint okutuyorlar, birbirleriyle yaris yapiyorlar ya, adamlar yetismis
kalifiye eleman yapiyorlar. Sirf yani bunu zihniyet olarak, adamlar okuyorlar, (...) kadro
olusturuyorlar. Yani bunlar bilingli.” (Tirk kokenli lokantaci, Mayis 2013, Yerkoy,
Yozgat’ta yapilan miilakat). Katilimci, ¢ocuklarin okutulmasi gibi normal bir olayr dahi
komplo imasinda bulunarak, gercekte korkunun ve fantezinin boyutunu sergiliyor.

“Benim sahsi goriigiim biiyiir. Boliinme ihtimali de yok, c¢iinkii bir¢ok akrabaliklar
var” (Kirt kokenli Cift¢i, Haziran 2013, Bagish koyl, Hakkari’de yapilan miilakat).
Hakkari’deki bir ¢iftci dahi boliinme ihtimalinin olmadigini toplumsal kaynasma ile
gerekgelendirerek agiklayabilmektedir.

“Simdi her seyin basi hosgorii, eger hosgorii icinde, birlik ve beraberlik iginde
yvasarsak, baska devletlerin aramiza girmesini engellersek, Tiirkive daha c¢ok geligir.
Clinkii Tiirkiye ekonomisinin ¢ogunu terér meselesine, yani Kiirt sorununa harcryor. Eger
hosgorii ¢ercevesinde bu is yiiriirse boliinmez” (Kiirt kokenli fakat Ege bolgesinde dogmus
ve biiylimiig, Kiirtge bilmiyor, lise 6grencisi, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).
“Ac1 insan1 olgunlagtirir” deyimi Kiirt ¢ocuklart i¢in sdylenmis olsa gerek.

“Bence biiyiir, Kiirtler mesela Osman Gazi zamaninda, Osman Gazinin yakin
danismanlarindan biri, vezirlerinden biri Halil Pasadir. Halil Pasa Kiirt tiir. Yani onunla
ciddi fikir birligi yaparak Osmanli kurulmustur. Daha sonra Atatiirk dénemine
geldigimizde (...) bolgede ¢ok iyi bir birlik beraberlik olusmus. Kiirtlerle Tiirkler birlesirse
kiikremis sel olurlar, kimse de duramaz éniinde” (Kiirt kokenli, cemaat iiyesi, Universitede
yonetici, Haziran 2013, Hakkéari’de yapilan miilakat).

“Tiirkler bizi tam anlamis degil, (...)bak ben Kiirdiim ama Kiirtce kendimi tam
olarak ifade edemiyorum” (Kiirt kdkenli 30’Iu yaslarda, oglu PKK saflarinda bir anne,
Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

Denilebilir ki, Tiirklerin boliinme korkusu, tarihsel bazi dayanaklara sahip olsa da,
bugilin icin ger¢ek dayanaklardan yoksundur. Mevcut vesayet sistemlerinin, iktidar
iliskilerinin yeniden ftiretilmesi adina devlet belirleyiciliginde, bu tarihsel dayanaklarin ve

PKK’nin de katkisiyla iiretilmektedir. Cal1 metaforuna bagvurularak tasvir edilecek olursa,
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obje dikenli olsa da algilandig1 kadar tehlikeli bir yirtici degildir, fakat zihindeki resmi
boyledir.

Kiirtlerin Korkular ve Giivensizlik Algisi

Asimilasyon, kiiltiirleraras1 alisveris ya da genel anlamda kiiltiirel yayillmadan farkli
olarak, tipik modern bir fenomendir. Karakterini ve anlamini, devletin modern anlamda
ulusallasmasindan, yani, modern devletin, yonetimi altindaki topraklarda yasayan
insanlarin yasal, linguistik, kiiltiirel ve ideolojik birligini saglama miicadelesinden
aliyordu. Ulusal devletlerin bi¢imlendigi ¢agin 6zelligi kiiltiirel tahammiilsiizliik; daha
genelde de, higbir farkliligin hos goriilmemesi, istenmemesidir. Bu baglamda kiiltiirel
ayriligin ortadan kaldirilmast ve farkli, giic destekli bir kiiltliriin benimsenmesi, siyasal
kurtulusun ana araci olarak tanimlaniyor ve algilanmiyordu (Bauman, 2003:184-185).
Kiirtler siyasal biinyeye uyum testinde gecemeyecek farklilik ve uyumsuzluklara sahipti.
Siyasal birlik adina farkliligin ortadan kalkmasi gerekiyordu. Ancak karst taraftan
bakilinca, Kiirtlerin kendileri icin ise bu, tarihleri ve kiiltiirleriyle baglarinin koparilip
kimliklerinin yok olmasi anlamina geliyordu. Kimlik bilincine sahip olanlar bunu
engellemek icin direnmekteydi.

Tirkiye’de Kiirt kimliginin kars1t karsiya oldugu tehdit iki boyutlu olarak
belirmektedir: birincisi, zor veya asimilasyon gibi araglarin aktif kullanimiyla kimligin yok
edilmesi; ikincisi, aktif araclar1 kullanmadan, ancak kimligin varligin1 korumasi i¢in uygun
araglardan da yoksun birakarak, pasif tavir alisla soluklagsmasina ve ortadan kalkmasina
neden olmaktir. Baslangicta kurgulanan ve uzun siire cesitli araclarla siirdiirilen ancak
basarisiz olan yok sayma veya “inkar” safhast gliniimiizde artitk geride kalmis
goriinmektedir. Tiirkiye’de dnemli bir ¢ogunluk artik Kiirt kimligini kabullenmistir. Ikinci
tehdidin ise kismen devam ettigi algis1t mevcuttur. Zira bir siiredir devlet aktif araclar
kullanmaktan vazge¢mis goriinliyor, hatta sembolik baz1 adimlarla (TV, kurs, anadilde
savunma, enstitiiler, 6zel okullarda anadilde egitim, vs.) bunu gostermeye calisiyor olsa da,
bir kesim Kiirt i¢in bunlar ger¢ekte cok sembolik ve bir kimligin sosyal, siyasal, ekonomik,
kiiltiirel vb. alanlarda varligim siirdiirmesi i¢in yeterli degildir. Tiirkiye’de Kiirtge, egitim
yoluyla da 6grenilemedigi i¢in, sadece aile iginde ve giinliik hayattaki zorunlu birkag yiiz
kelimeyle 6grenilebilir bir boyuta diismiistiir. Yeni nesil Kiirt genclerinin, 6zellikle biiytlik
sehirlerde yasayanlari, Kiirtgeyi konusamiyorlar. Ciinkii ne birinci sosyalizasyonda ev
icinde, ne ikinci sosyalizasyonda egitim ve sosyal hayat i¢inde karsilasmiyorlar. Bu

demektir ki bu nesil bir sonraki nesle dilini aktaramayacaktir.
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Kiirtlerin bir kesiminde dilleri ve kiiltiirlerinin solarak zayiflama veya yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalabilecegi algisi vardir. Bu kaybolma dilin yeryiiziinden
silinmesini saglamasa da, - ¢iinkii Kiirtlerin yasadigr diger cografyalarda resmi dil ve
egitim dili olarak artik kullanilmaktadir- kendilerinin bu yolla dogal bir asimilasyona
ugramis olacaklar1 kaygisini igermektedir. Bu kesime gore Kiirt kiiltlirii ve dolayisiyla
kimligi hala risk altindadir denebilir. Bu algilarin fotografini elde etmek amacryla “Kiirt
kimliginin ve kiiltiiriiniin, Tiirk kimligi ve kiiltiirii gibi devlet kaynaklariyla desteklenmesi
ve gelistirilmesi gerektigine inaniyor musunuz? Aksi halde kaybolma riski var mi?
seklinde bir soru sorulmustur.

“Yazili bir dil olmadigr zaman zaten zayiflar. Bugiin eger biz Kiirtler kendi aramizda
Kiirtceyi kullanarak tam olarak iletisimi saglayamiyorsak bunun devlet dili olmamasindan
dolayidir. Devlet Tiirkceye ne kadar yakinsa Kiirtceye de o kadar yakin olmak zorunda™
(Kiirt kokenli 6gretmen, dindar, sendika yoneticisi, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan
miilakat).

“Kesinlikle devlet kaynaklariyla korunmasi gerektigine inaniyorum. Bu yapilmazsa
en azindan ben yani miizik alaminda ozellikle diigiinlerde bu alamin zayiflayacagina
inanmiyorum ama belli bir siire sonra siirekli bu sekilde kuvvetli baskinin karsisinda
korunacagina inanmiyorum, yani zayiflayabilir” (Kiirt kokenli mithendis, Haziran 2013,
Hakkari’de yapilan miilakat).

“Tiirkce ortak dilimizdir. Acik¢ast ben de kendi dilimden kaynaklari okumak ve
anlamak istiyorum ¢ocugumun, onun ¢ocugunun kendi neslinin dilini bilmesini,
anlamalarim istiyorum. (...) Hakkari tarihi zenginligi bol bir yer. Ben Adi Bin Misafir
Hazretleri, diger namiyla Gulires Baba’min, seyhlerin o miithis yazarlarin eserlerini
bulmak okumak istiyorum. (...) Neden mi? Ak Semsettin Hazretleri, Molla Giirani
Hazretleri burada ilim tedris etmis gitmislerdir. Kimdi bu ilmi onlara veren giiclii zatlar?
Bana verecekleri, neslime verecekleri ¢ok giizel seyler oldugunu diisiiniiyorum. Onun igin
Kiirtcenin de Tiirkiye’de hatta Lazcamin, hatta baska dili olan, isterse bin kisi, isterse bes
yiiz kisi olsun, bu insanlarin kendi dillerini, kiiltiirlerini yasatmak igin her tiirlii imkdna
sahip olmalarni istiyorum. Tiirkiye 'nin mozaigini bozmak diye bir sey soz konusu degildir,
zenginlestirir. (...) suanda Tiirkive Cumhuriyeti devletinin yetmis iki milyon niifusu varsa
bunun yarisina yakini, samimiyetimle soyleyeyim Kiirt denilen insanlarimiza ait.
Dolayisiyla bu devletin niifusunun yarisina yakinini. Askerligini yapar, okur, meslek sahibi
olur, is¢ci olur, yani soyle soyleyeyim, her kademede goérev yapan, iiretim ve tiiketimde

ortak olan bir kitlenin, bir resmi dil, devletin bir resmi dili sifatiyla, biitiin devletsel
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destekler soz konusuysa, bunu Kiirt dili i¢in de kullanmasi, dedigim gibi isterse bin kiginin
yiiz kiginin dili i¢in kullanilmasi, devlet destekli olmast son derece yararh bir sey olacaktir.
Universitelerimizde cok enteresan béliimlere denk gelmisim her zaman. Diinyada artik
konugant olmayan dillerin béliimleri var. Neden mi? O kiiltiirii arastirmak, o kiiltiiriin
insanlarimn devami var mi yok mu, varsa su anda neyle mesguller, onu bulmak icin YOK
destekli, devlet destekli, sivil sektor destekli ¢ok giiclii yapilanmalar var. Boyle kimsenin
konusmadigi diller igin dahi boyle bir destek soz konusuyken, bunca insanin konustugu
(...)” (Kiirt kokenli, dindar, Kamuda yonetici, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Ben bu devletin asli unsuruysam, vatandasiysam benim dilimin de arastirilmasi ve
yasatilmasi, arsivlenmesi, bakin ozellikle tizerinde duruyorum arsivienmesi sarttir” (Kiirt
kokenli akademisyen, Haziran 2013, Hakkéari’de yapilan miilakat).

Gorildugi tizere, Tiirklerde Kiirtlere karst derin bir gilivensizlik ve devleti
bolecekleri korkusu vardir. Bu korku mantiksal dayanaklarini Birinci Diinya Savasi’nda
kaybedilen topraklara, Sevr Antlasmasinin maddelerine ve PKK’nin baslangictan yakin
geemise kadar ilan ettigi bagimsiz Kiirdistan hedeflerinde bulur. Fakat gelinen noktada
biitiin kamuoyu arastirmalari, PKK’nin beyanlar1 ve Kiirtlerin kendileri aksini ifade etse de
bu alg1 degismemektedir. Clinkii algi, devlet belirleyiciliginde mitler ve komplo retorigi ile
strekli pekistirilmistir. Kiirtlerin 1se dillerinin egitimde yasakli olmasinin, sonraki
kusaklara aktarilmasinin zincirini koparacagini1 ve boylece tarihsel hafizayla baglar1 kopan
kimligin kendiliginden asimile olacag: algis1 vardir. Bu algilar, bir tugla gibi, Tiirk ve

Kiirtlerin, Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin toplumsal insasinda yerlerini almaktadirlar.

Cizelge 15: Cadeceus- Korkular ve Giivensizlik

Tiirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi

Kiirtler, Tiirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirtjalgisi basindan beri Kiirtlerin mesru|
sorunu  yoktur, dig destekli haklarin1 gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Talepleri ile sorun olanﬁevlet ve PKK’ninDevlet dilimizi ve kiiltiiriimiizii
Kiirtlerin niyeti iilkeyibelirleyiciliginde = mitler = veyok ederek kimligimizi yok
bolmektir. komplo retorigi ediyor.
PKK ve Kirt siyasetgilerDevlet ve PKK arasinda diisiikDevlet silahsiz siyasete izin
boliiciidiir yogunluklu ¢atigma ve bedeller. vermiyor
Kiirtge iilkeyi boler. [Tiirk vatandaslarinin anadili de, resmi diliFakat benim anadilim Kiirtgedir.
de, egitim dili de Tiirkgedir.
Her sekilde meclise giriyorlar. IParti kapatmalari, siyasilerin tutuklanmasi,[Kiirtlerin siyaset yapmamast i¢in her tiirlij
%10 baraji... sindirme uygulaniyor.
Kiirtler cumhurbagkan1 dahi oluyor, herTiirklesirsen esit olursun. Hicbir konuda esit degiliz, sadece]

konuda esittir. [Tiirklesebilenler kabul goriiyor.
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Boyle bir sey yapildigina inanmiyoruz. |[Herhangi bir iilkedeki Kiirtlerin kimligilDevlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkli

benim beka sorunumdur. davranryor. Kardeslik sOylemi|
samimiyetsizdir.
Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu  [Devlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz. |Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.
Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve kiiltiirleri ile tammyorlar, Onemlijve kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemli
Olciide Ozerktirler Olciide 6zerktirler 0lciide Hzerktirler

3.9. Cenazeler

Cenazeler savasin en act verici ¢iktisiydi. Act verici oldugu kadar kutuplastirici,
zihinsel ve duygusal kopusu derinlestirici bir sembol olarak da islev goriiyordu. Bu sembol
iizerinde hem Tiirk hem de Kiirt milliyet¢i partiler ve gruplar saflarin1 siklagtirmak,
tabanlarini genigletmek ve kitleleri mobilize etmek i¢in gerekli istismari da yapmaktan geri
durmuyordu.

Devlet, giivenlik giiclerinin cenazeleri lizerinden, basindan beri “devletin bekas1”
ekseninde kurguladigi resmi ideolojisi, bu ideoloji kapsaminda devlet-vatandas
konumlandirilisi; belli iktidar ve vesayet iligkilerinin yeniden {iretilmesi, resmilestirilmis
milliyetcilik sablonuna uygun tektiplestirmeyi saglayacak asimilasyon araglarinin
mesrulastirilmas: gibi islerini gérecek bir algiyr olusturmanin pesindedir. Boylece devlet,
cenazeleri sembollestirip medya araciligiyla kitlesel alginin verisi haline getiriyordu. Dogal
olarak Kiirt sorununun, basindan beri devletin yaptiklarindan ve yapmadiklarindan baglam
olarak koparilip, sehit cenazeleri lizerinden PKK’ya indirgenmesini sagliyordu. Boylece
hem i¢ hem de dis kamuoyunca uygun goriilmeyecek araglar1 da, bir tiirlii ‘Tiirklesmeyen
Kiirtler’ ile hesabini gormek ig¢in, rahatlikla istihdam edebiliyordu. Ancak, devlet, sehit
cenazelerinin sadece belirli toplum tabakalarindan ailelerin kapisina gidiyor olmasini,
siyasi, ekonomik, biirokratik, jiirokratik, diplomatik, askeri, medya vb. karar verici
elitlerinin bundan hi¢ etkilenmiyor olmasini agiklayacak bir gerek¢e bulamiyor, sorunun
konusulmasina dahi yiiksek tepki gostererek hasiralti yapilmasini sagliyordu. Boylece Kiirt
sorunu ¢oziildiikkten sonra toplumda bir ‘karar vericiler ve bedel vericiler’ c¢atlaginin
tohumlarini da atmis oluyordu.

Devlet, diger taraftan PKK’li cenazeleri {izerinden, akraba ve yakinlarina, tanik olan,
duyan her Kiirt kokenliye, devlete karst yiiksek bir kin, 6fke, intikam duygusu vererek,
sadece Tiirk diismani olacak bir Kiirt milliyetciligini ortaya ¢ikariyordu. Zira Islama veya
inangsiz bir insan onuruna dahi yakismayacak, hicbir vicdanin kabul etmeyecegi bir
muameleyle bu cenazelere yaklasarak bircok Kiirt gencinin, sirf bu nedenle PKK saflarina

katilmasim1 saglayacakti. Bunu Tiitk kamuoyu bilmeyecekti, sadece yapan giivenlik
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mensuplart ile tanik olan Kiirtler bilecekti. Alt baslhiklariyla biraz daha yakindan
bakacagimiz, hem giivenlik mensuplart hem de PKK mensuplarina ait bu cenazeler

meselesi, Kiirt ve Kiirt sorununun algi insasinda énemli bir yere sahiptir.

3.9.1.  Algimin Objesi Olarak Cenazeler

PKK’nm ilk silahli eylemi olan 5 Agustos 1984’teki Eruh-Semdinli baskinindan,
Ocalan yakalanana kadar (22 Subat 1999) 247 polis, 3.874 asker, 1225 kdy korucusu sehit
olmus, 8.178 asker, 1665 koy korucusu ve 909 polis yaralanmistir (Denker ve Kurubas,
t.y.). Bu kayiplar, aileleri ve tanidiklar1 i¢in Kiirt ve Kiirt sorunu algisini acilt bir gergek
veriyle besliyordu. Ancak geri kalan genis halk kesimleri i¢in bu kayiplar, devlet
belirleyiciliginde medya destegi ile milliyetgiligin yiikseltilmesi ve uygulamalarin
mesrulastirilmasi i¢in aragsallastiriliyordu. Ayni donemde trafik kazalarindan 96.702 6li,
1.444.478 kisi ise yarali' vardi. Yani, yaklasik yiiz bin 6lii, bir buguk milyon da yarali
vardi, fakat bu toplumun dikkatine pek de sunulmuyordu. Cenazelerinde kimse slogan
atmiyordu, birilerini 6nlem almaya cagirmiyordu. Bu Oliimler sadece istatistik idi,
aragsallastirmaya uygun degildi ve 6ne ¢ikarildiginda yeterli 6nlem almadig: i¢in devlet
suclanacakti.” Fakat schitler sembol idi ve bu sembol; devlete, kendi asimilasyon
projesinin basaris1 i¢in, siyasi partilere tabanlarinin genisletilmesi i¢in, elitlere iktidar
iligkilerinin gizlenmesi i¢in ¢ok islevli bir ara¢ mahiyetinde idi.

Milliyetcilik stratejisi birgok meseleyle ugrassa da, esas olarak ¢esitli zamanlarda
“tek” bir meselede odaklaniyor. Adi her zaman konamayan, hayaletler seklinde etrafta
dolasan korkulara bu mesele etrafinda bir “sebep” tanimlaniyor. Sorunlarin bir “sebep”
altinda toplanmasinda, kuskusuz ilk olarak, PKK’nin eylemleri ve bu eylemlere kars
verilen miicadelede yasanan kayiplar ve Tiirkiye nin neredeyse biitiin bolge ve sehirlerine
gelen asker cenazeleri rol oynuyordu. Once sehitlere duyulan ac1 ve insani boyut, sonra
sehitlere neden olan boéliiciilik ve savas ve daha sonra bunlarin arkasindaki “Kiirt
milliyeteiligi” PKK meselesinin Kiirtlerle iliskilenmesini beraberinde getiriyordu (Kentel
vd. 2009:99). Dolayistyla ¢atismalarin bitmesinden bazi kesimlerin memnun olmayacaklari
goriintiisti ¢ikiyordu. Bir gazeteciye verdigi miilakatta Kemal Burkay: “Bu kirli savas Tiirk

halkinin da yararma degil. Sehit ve teror edebiyatiyla bu savasi siirdiirenler Tiirk halkini da

! Kaynak: Icisleri Bakanligi Emniyet Genel Midiirliigii (Haziran 2000) Trafik Istatistik Yillig1 1999
s.7

* Bu karsilastirmanin sehit cenazelerini 6nemsizlestirmek maksadiyla degil, algi insasindaki sembolik
etkisine dikkat gekmek maksadiyla yapildigini vurgulamak gerekir.
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aldatiyorlar. Militarizmin kendi ¢ikar i¢in siirdiirdiigii bir oyun bu. Yoksa PKK olayini
bitirmek kolay. Savastan beslenen derin devlet, CHP ve MHP i¢indeki statiikocu giigler,
ayrica uyusturucu ve silah tiiccarlar1 engel olmazsalar PKK silah1 birakir” (Diizel, 2012:23)
seklinde belirtiyordu bu kesimleri. Kutuplasmanin milliyet¢i egilimlerin artisiyla bir
korelasyon i¢inde oldugunu, dogrudan MHP’yi olayla iliskilendirmeden, MHP oylarindaki
yiikselis ve disiislerde gozlemek miimkiindiir. 1969:9%3,02 (kutuplasma diisiik),
1973:%3,38 (kutuplasma diisiik), 1977:%6,42 (sokaklarda kutuplagsma ve anarsi yiiksek),
1995:%8,18 (PKK eylemleri var), 1999: %17,98 (Ocalan teslim edildi, MHP koalisyon
ortagi), 2002 %8,2 (PKK geri ¢ekilmis, catisma yok), 2007:%14,29 (yogun c¢atismali
donem), 2011:%13,01 (yogun catismali donem). Bu istatistiki sonuglar kutuplagmayla
milliyet¢i oylar arasindaki iligskiyi yeterince agiklamaktadir. MHP ile yakinligi bilinen
Ulkii Ocaklarmin sehit cenazelerinde siirekli boy gdstermesi, bozkurt isaretleri, tekbir ve
sloganlarla son derece oOrglitlii, uyumlu ve koordineli goriintiileri, cenazeler {izerinden bir
milliyet¢i refleksin canlandirilmasina, tabanlarini genisletmesine yarayacagi bilincinde

olduklarini gostermektedir.

3.9.2. Algida Cenazeler

Devlet, sehit cenazeleri tizerinden, Kiirt ve Kiirt sorunu algisinda belirleyiciligini,
lingleri mesrulastirarak, milliyetciligi biiyiiterek, kutuplasmay1 koriikleyerek, basinda ve
sosyal hayatta Kiirtlere saldirty1, hassasiyet veya refleks deyip normallestirerek gosterdi.
Her seyden once bu cenazeler devletin baglangictaki resmi ideolojisini hayata gecirecek
stratejisi i¢in gerekliydi. Kentel, vd. (2009:272-273)’e gore, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
izlemis oldugu modernlesme politikalarinda ve milliyetgilik stratejisinde, devlet, temel
olarak halkin “organik ifadesi” ya da “mitolojik”, neredeyse “yari-dinsel” karsilig1 olarak
tanimlanmaya ve sosyallestirilmeye calisildi. Halkin bu sekilde “organik bir cemaat”
olarak goriilmesi, biiyiik Ol¢lide, bu cemaatin iginden ¢ikan farkli unsurlarin da biiytlik
tepkiyle, “ihanet korkusuyla” karsilanmasina neden oldu. Bu anlayisin dayandigi iki
varsayim vard: Ilk olarak farkli kanaatlere, partilere, ¢ikarlara gerek duymayan uyumlu bir
halk olacakti. Ikinci olarak ise bir olumsuzluk —diisman— tanimlanmaliydi. Diismanlara ve
farklilik yaratanlara siirekli ceza vermek iizerine kurulu olan bu strateji i¢in siddet iceren
eylemler ya da daha {ist diizeyde darbeler, bir tiirlii zapt-1 rapt altina alinamayan toplum
lizerinde kontrol saglamanin trajik girisimleri olarak hep var oldu. Kutsallasmis bu devlet

ve onunla organik iligkide olan gévde i¢in “kurban etmek” hep mesru oldu.
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Icinde bulundugumuz dénemde, siddet iceren, ling etmeye calisan bir “refleks”, adeta
dogallagsmis bir tepki bi¢imi olarak giindeme yerlesmis durumda. Tanimi belli olmayan bir
kitle kendini refleks gosterirken buluyor. Bu kitleden bahsederken, “Ulkiiciiler” ya da
“milliyetciler” seklinde bir tanim getirilmiyor; “Seferihisar halki”’ndan, “Trabzon’da
vatandaglar’dan, “Akyazi’da 2000 kisilik bir grup”tan bahsediliyor. Strateji viicut buluyor;
kendini goriinmez kilip, hedefini —karakola sigman Kiirtleri— tanimliyor. PKK ile
catismalarda Olen asker cenazeleri sik sik Kiirt-karsit1 histeriye donmektedir. 6 Nisan 2005
ve 30 Agustos 2006 arasinda, Kiirtler ve solculara kars1 20’ye yakin ling tesebbiisiiniin
meydana geldigi bir seviyeye ulasmisti (Turkish Daily News, 18 Eylil 2006). Bu
uygulamalar, milliyet¢ci histeri ve siddeti “duyarli vatandaglarin tepkileri” olarak
tanimlayan asker, akademisyen, gazeteci ve politikacilarca normallestiriliyor. Bdylece
asimilasyona halk destegi de saglanmis oluyordu. Ancak bu stratejinin i¢ grupta sadakat
saglayici, her tiirli yontemi mubahlastirict veya iktidar iligkilerini gézden gizleyici
islevleri olmasina karsin, magdurlar1 kendi cemaatlerinde ice kapatici, diglayiciliktan
dolayr kars1 kutupta bir tepki milliyetciligi dogurucu gibi istenmeyen bir islevi de
olmaktadir. Yani, devlet Kiirtlere karsi sehit cenazeleri lizerinden algida belirleyicilik
roliinii, stratejisi geregi severek oynuyor fakat Kiirtlerin devlete bagliligini, giivenini, halk
olarak Tiirklere bakis acisin1 da dolayli olarak belirliyor. Boylece devlet Tiirklerin Kiirt ve
Kiirt sorunu algisinin glizergdhini belirlerken, Kiirtlerin de Tiirk ve devlet algisini
belirlemis oluyordu.

Medya, bu siiregte devletin stratejisine uygun sekilde halki enforme etme gorevini
ustlenmektedir. Cenazeler, medya aracilifiyla, ailelerinin dramlarinin, annelerinin
gbzyaglart ile soylediklerinin, ¢ocuklarinin ve eslerinin en acili gilinlerindeki hallerinin
defalarca yayinlayarak izleyicilerin duygularina siirekli sekilde ajitatif mesajlarin
yollandigr ve Kiirt karsithgmin yiikseltildigi bir ara¢ yapildi. Kiirt sorununun ve bir
topluluk olarak tiim Kiirtlerin cenazeler vasitastyla PKK’nin eylemlerine indirgenmesinde
medyanin bu sunus tarzi oldukga etkili oluyordu. Muhtemelen karar vericiler, Kiirtlere
yapilan asimilasyonun amacina ulagsmasi adina, tiim hak ihlallerini haklilagtirmanin yani
sira, tim siddet araglarimin da herhangi bir tepkiyle karsilasmadan kullanilmasi igin
mesruiyet zemini saglamayir amaglhiyorlardi. Aksi halde medyanin bariz sekilde devlet
denetiminde oldugu, siirekli karargahlara cagirilarak brifingler verildigi, muhalif yazar ve
yayin organlarinin zaman geg¢irmeden cezalandirildigi bir donemde, bu karar1 medya kendi
basina vermis olamazdi. Bdylece mesruiyet zemini saglanmakla kalmayip, harcanan onca

paranin ve Oliim riski olan bolgelere sadece toplumun belli bir tabakasindan genglerin
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gonderiliyor olmasmin da, iistii Ortiilmiis oluyordu. Zira sehit cenazeleri sadece belli
kesimin kapisina gidiyordu. Gegen 30 yillik diisiik yogunluklu savas siirecinde higbir
zenginin, st diizey blirokratin, diplomatin, riitbelinin, profesoriin, hakimin, savcinin,
siyaset¢inin, i$ adaminin, medya patronunun hatta kdse yazarinin kapisina sehit cenazesi
gitmemisti. Belki de ¢0ziim saglandiktan sonra {stiinde durulacak ve uzun siire
sorgulanacak en 6nemli konulardan biri de budur. Bir sekilde elitlerin karar verdigi fakat
sadece alt tabakanin canlariyla bedel verdigi kirli bir savasti yiiriitiillen, medya da elit
tarafinda kaliyor, bedel vermedigi gibi kirliligi mesrulastirmanin ve {istiinii 6rtmenin

aracisi oluyordu.

Tiirklerin Cenazeler Algisi

Cenazeler bagliginda, devlet ve PKK belirleyiciliginde insa edilmis algilarin halktaki
karsiligina bakildiginda Tiirkler ve Kiirtler i¢in verinin saglandigi objenin farkli oldugunu
belirtmek gerekir. Tiirkler i¢in cenazelerdeki alginin objesi giivenlik gii¢leri cenazeleridir.
Kiirt ve Kiirt sorunu algilar1 bu objenin verisi ile sekillenmektedir. Bu nedenle Cadeceus
metaforundaki temsilleri ile “Ttrklerin algis1” kisminda giivenlik giiglerinin cenazelerinin
Kiirt ve Kiirt sorunu algisindaki etkisi, saha ¢alismasinda oncelikli olarak cevabi aranan
sorudur. Cevabr aranan ikinci soru ise, cenazelerin neden seckin simiftan (karar
verenlerden) hi¢ kimsenin kapisina gitmemis olmasi, aksine toplumun en alt tabakasindaki
kesimin kapisina gitmis olmasidir. Gergekte karar verenler ile bedel verenler ayn1 olsaydi,
bu sorunun ¢oziimiine yonelik siirecin nasil degisecek olacaginin halk algisindaki
fotograflar1 aranmaktadir. Tiirkler i¢in PKK’li cenazelerine yapilan muameleden failleri ve
taniklar1 disinda bilgi sahibi olan kimse olmadigindan (¢linkii medyada yansitilmamaistir),
bir alg1 da s6z konusu degildir.

Saha ¢aligmasinda alg1 fotograflar1 toplamak amaciyla sorulan sorulardan biri: “Sehit
cenazeleri Kiirt sorununun ¢éziimiinii ve Kiirt algisini nasil etkiliyor?” seklindedir. Soru
hem Tiirklere hem de Kiirtlere sorulmus ve her iki kesimin yanitlarindan birka¢ 6rnek
sOyledir:

“Simdi duygusal ortamlardir, yani cenazeler ve buna siyaseten de ideolojik olarak
da siz bu cenazeleri istediginiz gibi kullanabilirsiniz. Lehte de, aleyhte de. Lehte de
kullanan oluyor, aleyhte de kullanan oluyor. Iste asker sehit cenazelerinde Bati’da
milliyet¢i partiler bu cenazelere katilarak attiklar: sloganlar ve tahrikler bir algi yaratip
onun tizerinden oy devsiriyorlar. Bizim Dogu’da da olen geglerin cenazeleriyle baska

siyasal amaclar daha goérkemli torenler diizenleyerek duygusal ortamlar yaratip o
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duygusal ortam iizerinden siyasal gii¢ devsirebiliyorlar. Bunlar var ama bunlar sorunu
biiyiitiir, sorunu ¢ozen yontemler ve usuller degil, sorun biiyiitiir, sorunu besler ve zaten
bizim siddetten armndirmaktaki asil maksadimiz da Tiirkiye'de bu duygusal ortamlarin
ortadan kaldirilarak daha gercgek¢i ve dogru yontemleri daha rahat savunabilmemiz.
Clinkii bu cenazelerin olabildigi donemlerde, biz hi¢cbir zaman demokrasiyi, esitligi,
¢oziimii ¢ok rahat konusamadik. Bize o ortami saglamiyor o cenazeler. Ama simdi bu
siddeti durdurarak konusmaya korktugumuz her seyi artik ozgiirce daha cesur konusup
hayata gecirme firsati bulacagiz” (AK Parti milletvekili, Mayis 2013, Ankara’da yapilan
miilakat).

“Basit bir onek vereyim mi? Ornegin Karadeniz insam oOziinde asla Kiirt diisman
olmayan, ¢ok ciddi demokratik ozellikler tasiyan bir halktir. Hatta geg¢mis yiullardaki
Tiirkiye 'deki o devrimci potansiyele baktiginiz zaman, biiyiik bir kesimi de Karadenizlidir.
Kendilerini hatta oyle bir tamimlard: ki Kiirt iste deniz gérmemis Lazdir, Laz deniz gormiis
Kiirttiir gibi tamimlara kadar giden, bu kadar sempatiyle bakan bir halkti. Ama otuz yillik
yvasanan savasta, en fazla Karadenizliler Tiirk askeri olarak operasyonlara katildilar ve en
fazla onlar oldiiler. Yani ¢ok bilingli miydi degil miydi, adini koymak istemiyorum ciinkii
¢ok somut verilerle ispatlanacak bir sey degil. Hani sayisal anlamda ispatlanirda, devletin
bunlart bilingli olarak aldi gotiirdii, orda é6lsiin ki Kiirtlere diisman olsunlar, yani bunun
bir kamiti yok. Onu anlatmak istiyorum. (...) En ¢ok olen askerin Karadenizli olmasi
Karadenizin siyasi profilini degistirdi. O anlamda ¢ok etkili. Mesela bugiin Karadenizin bu
kadar BDP ye tepkili olmasinin altinda yatan neden budur. Ciinkii ¢ok fazla kayip verdi bu
savasta. (...) O yiizden asker cenazelerinin bu Kiirtlere karst gelisen alguy, saldirilarin
fitillenmesini gii¢lendirdi” (BDP milletvekili, Bayan, Mayis 2013, Ankara’da yapilan
miilakat).

“Nihayetinde bir insan o6lmiis, insan gibi kaldirilmast gerekiyordu. (...) bunu
yiirtiytislere vesile ettiler, bunu oya ¢evirmeye ¢alistilar, bunu devletin hakliligini iste
ispatlamaya ¢alisan devlet yoneticileri oldu. Dolayisiyla herkes o cenazeleri istismar etti.
Yani sadece PKK 'nin degil Tiirklerin de aymi sekilde oldu. Oya ¢evirmeye ¢alistilar. Yani
bu yanlis! Insan cenazeleri insan gibi kaldirilmali” (Kiirt kokenli akademisyen, Haziran
2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Cok kotii etkilemistir, insan o sehit cenazelerini goriince kiziyor, neden
oldiiriiyorsunuz, madem sey istiyorsunuz gidin... Ya ben acik¢asi bazen sey diistintiyorum,
neden gidiyor askeri oldiiriiyor, dag basinda pusu kuruyor, gitsin diyorum, ne bileyim (...)

onlart inleten kimse gergekten, gitsin onu vursun diyorum. Ne oluyor ama bu insanlar
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birbirini inletiyor, yazik, tabi(...) askeri, ogretmeni gordiik¢e insanda kin olusuyor”
(Arnavut kokenli, doktorali kadin, 2013, Ankara’da yapilan miilakat).

Herhangi bir yoruma gerek birakmayacak sekilde, halkin neredeyse tiim
kesimlerinde olumsuz bir algi olusturmaktadir. Hatta bu algi tiim Kiirtlerin veya biitiin
boyutlariyla Kiirt sorununun PKK’ye indirgenmesine neden olacak bir genellestirme
boyutuna varmaktadir. Bunun hem Tiirkler hem de Kiirtler farkindadirlar.

Soru: Karar verenler ile bedel (can, mal, tanidik ve akrabalarindan) verenler ayn1 m1?

“Bence Tiirkiye’'de aciy1 yasayanlar Tiirkiye’yi yonetmis olsalardi, bu kadar act
yvasanmazdi. Tiirkiye’'de hep aciyi yasamayanlar Tiirkiye’yi yonetti. Soru onergesiyle
sordum Milli Savunma Bakanlhigina, bugiine kadar, yani bu c¢atismall siire¢ basladig
glinden bugiine kadar, Tiirkiye’'nin, yani Firat'in dogu yakasinda askerlik yapmus,
yasamini yitirmis bir general oglu, bir vali oglu, bir emniyet miidiirii oglu, bir
milletvekilinin oglu, bakanin oglu, basbakanin oglu var mi bir ornek, bir istisna? (...) Bize
cevap gonderdiler bu konuda, bir tek ornek bile veremediler” (BDP milletvekili, erkek,
2013, Ankara’da yapilan miilakat).

“Stirekli bu giindemde olan bir mesele, ornegin Giineydoguda neden bir siyasinin,
neden bir rektoriin, neden bir parti baskaninin ya da bir cumhuriyet bassavcisinin, ya da
basimin ¢ocugu olmadigi siirekli soyleniyor. Dolayisiyla goriiyoruz ki (...) karar verenler
sadece karar vermekle kalmis, herhangi bir fiziksel ya da bedensel ya da ekonomik olarak
herhangi bir kayba ugradigini sanmiyorum. Bedel verenler tamamen belki de bu durumdan
haberi olmayan, anlasiliyor ki ¢ogu da burada olduguna pek razi degil, sadece askerlik,
polislik ya da uzman ¢avusluk gibi mecburi hizmetten dolayr burada bulunuyorlar.” Soru:
Peki, karar verenlerle bedel verenler ayni olsaydi bu sorun nasil ilerlerdi ya da nasil
coziilirdii? “Kesinlikle simdiye kadar bir sonuca baglanirdi. Mesele ¢oziiliirdii ve Kiirt
sorunu diye bir sey kalmazd:.” (Kiirt kokenli miihendis, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan
miilakat).

“Degil tabii ki! Ciinkii karar verenin ayni zamanda bedel de vermesi lazim, ama
verseydi bu sorunun ¢oziimii daha kolay ve hizli olurdu ve olumlu olurdu. Ciinkii karar
veren aci bir kararin acisini da ¢ekiyorsa, o zaman karsisindakinin de acisini anlayacakti,
bedel vermeden karar verdigi icin (...) Savas! Git oldiir diyor ama kendi ¢ocugunu
gondermiyor” (Arnavut kokenli, doktorali, Kadin, 2013, Ankara’da yapilan miilakat).

Sehit cenazelerinin sadece belirli bir toplumsal katmandan (gelir diizeyi, statii, vs.)
ailelerin kapisina gidiyor olusu, Dogudan ve Batidan, yonetici elitlerin disindaki herkesin

hemfikir oldugu bir konudur bu. Ancak hi¢ kimsenin yliksek sesle sormaya cesaret
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edemedigi, baz1 sehit cenazelerinde sehit aileleri dillendirdiginde de haberin medyada bir
daha yer almadig1 ve gézden gizlendigi bu gercek tesadiif olabilir, ancak halkta boyle bir

alg1 vardir.

Kiirtlerin Cenazeler Algisi

PKK yasalara gore illegal bir teror orgiitiidiir. Devlet ve Tiirk halki algisinda da
boyledir. Ancak Kiirtlerin bir kesimi i¢in, gasp edilmis mesru haklarin iadesi i¢in miicadele
eden bir direnis orgiitiidiir. PKK’nin i¢indeki militanlar onlarin ¢ocuklaridir. Bu ¢ocuklarin
olimi, her sekilde, yakinlarini kaybetmis diinyanin her hangi bir yerindeki diger insanlar
gibi onlan etkilemektedir. PKK’li cenazeleri Kiirt siyasal hareketi tarafindan da tipki
rakiplerinin yaptig1 gibi, i¢c grup sadakatini saglama, saflar1 siklastirma, tabani genisletme
gibi amaclarla sembollestirilmekte, kitleleri mobilize etmek i¢in aragsallastirilmaktadir.
Ancak PKK’li cenazelerinin yakinlari ve cenazeye tanik olanlar i¢in, veya kulaktan kulaga
anlatimlar lizerinden, Tiirk ve devlet diismanligini, kin ve nefreti arttiran, hatta bir¢ok
kisinin daga cikisint motive eden, fakat Tiirkiye'nin batisinda pek bilinmeyen baska bir
boyutu vardir. PKK {iyelerinin cenaze sahipleri sadece bir evlat kaybetmiyorlar,
cenazelerini alip defnetme, gidip ziyaret edecekleri bir mezar tagini bile ¢ogunlukla elde
edemiyorlar. Cenazeler son derece gayriinsani, kin ve nefreti kiskirtici sekilde teshir
edilmekte, organlar1 koparilmakta, gilinlerce sokak sokak dolastirilmakta, yakilmakta...
Insanlik dist muamelelere maruz kalmaktadir. Bu metnin yazari, Hakkari’nin Bagish
kdyiinde, askeri ara¢ arkasina baglanmis ve sokak sokak dolastirilan cenazeleri gozleriyle
gormiistiir. Hakkari-Van karayolu, tavuk c¢iftligi mevkisinde, PKK’li militanlarin yaktiklar
devlete ait tavuk c¢iftliginin duvarina yedi militan cenazesinin bir hafta bas asagi asilip
teshir edildigine ve basinda panzerle askerlerin nobet bekledigine tanik olmustur. S6zi
edilen yer ve olay giinde binlerce aracin gelip gectigi, neredeyse bir hafta boyunca her
Hakkarilinin gordiigli, gérmeyenlerin de gorenlerden duydugu bir olaydir. Aynmi sekilde
Semdinli’nin Derecik beldesinde askeriye icindeki telefon santralinin tamiri igin
bulundugu (1996 veya 1997 yil1) bir zamanda, aksam bir ¢atigsmaya tanik olmus, yanindaki
uzman ¢avusa ne oldugunu sordugunda, “gecen hafta orda bir PKK’l1 6ldiirdiik ve kaziga
diktik, onlarda cenazeyi almak istiyorlar, onun i¢in gelmisler, biz de izin vermiyoruz...”
sOzlerini bizzat isitmistir. Bu tanikliklar, Kiirtlerin Tiirk devleti hakkindaki algisinda ¢ok
onemli bir veridir, bu nedenle ne kadar rahatsiz edici olsa da, algmin anlasilmasi igin
birka¢ 6rnegin paylasilmasina ihtiyag¢ vardir.

Soru: PKK iiyelerinin cenazelerine yaklasiminiz nedir? Nasil davranilmali?
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“Olii oliidiir, cesettir artik. Seytan bile vazgegiyor oliiden, cesetten. Mutlak surette
saygt gormeliydi, elbette ki devletin siyasi bir goriigii var, bir otoritesi var, giictinii
kullanacaktir. Sova doniistiiriilmeden ailelerine teslim edilebilmeliydi. O insanlara insanca
dini vecibeleri yerine getirilerek, en azindan o torenin, cenaze toremini veya mezara
gomiilmeyi, bir mezar tasinin olmalart gerektigi onlarin hakkiydi, olmalwydi. Ama oyle
olmadigini hepimiz biliyoruz. Maalesef. Ben canli sahidim, kulaktan, gerillamin kulak
kikirdagindan, burun kikirdagindan askerlerin tespih yaptiklarini  biliyorum. Kolye
yvaptiklarini biliyorum, hatta onlart mektupla sevgililerine veya ailelerine, mektupla ben
sunu yaptim, bunu yaptim, les aldim diye, hediye diye mektupla gonderenleri biliyorum.
Gordiim.!” Soru: Bu tiir olaylar onlarin ailelerinde, ¢evrelerinde bunu duyan ya da géren
insanlarda, devlete, Tiirk kardeslerine, kardeslige karsi algilarin1 nasil etkilemistir sizce?
“Ben gordiim, biliyorum, suanda anlatirken bile tiiylerim iirperiyor, titriyorum, yani
kendime gelemiyorum. Boyle bir hayvanca, artik boyle vahsi, insanliktan ¢ikmis bir
hareket olamaz. Insanlarin devlete olan nefietini kinini arttirtyor yani, dagda o zaman
birken, simdi intikam almak i¢in bes ¢ikiyor, on ¢ikiyor, yiiz ¢ikiyor, bin ¢ikiyor. Ne oluyor,
ofkeyi arttiriyor, nefreti arttirtyor, kini arttiriyor. Su anda ben bile anlatinca kinleniyorum
ya!” (Turk kokenli, bolgede dogma biiylime, memur, Haziran 2013, Van’da yapilan
miilakat).

“Panzere baglamip carsida tur attirdiklarini gordiim. Bayan gerillalar: o6ldiiriip
cirilgiplak koridora attiklarini gormiisiim, yani yaktiklarini gérmiisiim, yani insan dist
muameleler yani. Soru: Bunu goren insanlarin bakis agilarini nasil etkilemistir? Vallahi
hepsi kin, nefret dolmugstur. Hastane koridorunda bir kere bir PKK’linin cenazesinin
listiine bez ortmeye ¢alistim, bana adam diyor ki sen Apocu musun? Yo dedim ben sadece
dini yoniim agir bastigi icin, bu tiir seyler ayiptir, giinahtir. Siz canmini almigsiniz, bu da
artik Allahin isidir. Ben tizerini orttiigiim icin belki kag sefer tehdit yedim.” (Kiirt kokenli
memur, Haziran 2013, Yiksekova, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Tabi simdi Tiirkiye'nin her zaman ifade ediliyor %99’u Miisliiman’dir diye.
Miisliimanhgin belli kaideleri var. Oliiye nasil davramilir, cenazeler nasil kaldirilir, nasil
defnedilir, bunlarin belli kriterleri var, belli sartlari var. Bir insan oldiikten sonra Allah
katinda artik ruhunu teslim etmistir. Onun igin artik burada o cenazeye hi¢bir sekilde bir
irk veya bir din veya bir baska sekilde tanimlama yaparak uygulamalar yapiimamalidir.
(...) Dini vecibeler yerine getirilmelidir. (...) Cok iyi hatirlyyorum, ben 28-29
vaslarindayken bir olaya sahit oldum, suan Cengiz Topel Caddesi (Yiiksekova’'da bir

cadde) dedigimiz ¢arsi merkezinde, bir tane PKK gerillasini oldiirmiisler, bir panzerin
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arkasina baglamiglar ve bunu ¢arst merkezinde insanlara ibret olsun diye gezdiriliyordu.
Bu gerilla cenazesini gordiigiim giinden beri son nefesimi verecegim giine kadar
gozlerimin oniinden gitmez. Ciinkii giinlerce o cenazenin, giinlerce o panzere asil
oldugunu, arkasina asili oldugunu, cenazenin sisip davul gibi sistigini gorerekten
aglamistim. O kadar sismisti ki o cenaze sanki ikiyiiz kiloluk bir insan ciissesi...” (Kiirt
kokenli ekonomik STK baskan1, Haziran 2013, Yiiksekova, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Yani aslinda biraz da kanayan yara orasi, bunlar gitmis bir hak miicadelesi pesinde
olan insanlardan soz ediyoruz. Uzun yillar iilke hala da terérizm demeyle gegistirmeye
calisiyor. Bir seyi biliyordu hi¢ algilamak istemedi, orada savaganlar burada
yvasayanlarin, ya da Tiirk bayragimin dalgalandigi yerde yasayanlarin g¢ocuklaryyd.
Gokten zembille inmediler ya da herhangi bir iilkeden gelmediler. Hangisi vuruldugu
zaman gidip ceplerini actiniz, cebinde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi kimligi c¢ikti,
hepsinin asagi yukari cebinde bu ¢ikti. Belki boyle parmak sayisi kadar ya da bilemem yiiz
tane diyebilecegim baska uyruktan insanlar olabilir. Suriye’den insanlar vardi ama
Kiirt 'tii, Irak’tan vardr ama Kiirt 'tii, Iran’dan olan insanlar Kiirt 'tii. Ama en cok burada
yasayan insanlarin, yani tabiri caizse benim oglum kizim, benim kardesim, benim amcam,
benim dayimdr orada vurulanlar. Ve uluslararasi savas normlari, savas kosullarinda,
savagin bir kurali, kaidesinin var oldugunu da biliyordu bu iilke, bunu ¢ok iyi de biliyordu,
¢linkii neredeyse kurulusundan bugiine kadar siirekli savasan bir iilkeden soz ediyoruz.
Siirekli isgal eden, isgalci bir durumda olan bir iilkeden soz ediyoruz. (...) Oradaki
vurulan, burada yagayanin oglu, kizi onu da biliyordu. Ama éyle bir savas canavart
olusturmustu ki, oraya gonderdikleri aslinda insan kodunu iginden c¢ekip ¢ikarilmig
tamamen savas makinesi haline doniistiiriilmiistiir. Ve o cocuklarin iste memesi kesildi,
burunlart kesildi, kulaklar: kesildi, disleri alindi, iste maskot olarak anahtarlik olarak
kullanildy, boyunluk olarak kullanmildi. Bu methiye yapmaya, kahramanlik gésterisi
vapumaya ¢alisildi, bu da halkta zaten bir travma vardi, zaten bir savas acisi vardi iginde,
bir kaybedilmis ¢ocuk acist vardi iginde, akraba acist vardi, bu onu daha da koriikledi ve
bu travma bir kat daha yiikseldi. Zaman zaman ofkeye doniistii, zaman zaman kendi
vasamini hige sayip biseyler yapmaya kalkti insanlar. Dogal olarak devletin orada yapmus
oldugu sadece bu insanlar aci ¢eksin mantigrydi. Béyle okundu, bu halk onu béyle gordii.
(...) Bence o ektigi riizgar firtinayla da bigti” (Kiirt kokenli STK bagkani, Haziran 2013,
Yiiksekova, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Ctkan c¢atismalardan sonra goriiyoruz ki, belli asker ya da polislerin, insan

onuruna yakismayan sekilde bunlara eziyet ettiklerini, asagiladiklarimi, kiiciik diisiiriicii
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hareketlerde bulunduklarini, bunun olmamasi gerekiyor. Normal herhangi bir insan
oliimiine nasil saygi gosteriliyorsa ayni sekilde mezarliklar belirlenmeli, gerekirse kimse
sahip ¢ikmiyorsa bile devletin buna sahip ¢ikmasi gerektigine inantyorum. %10 Kiirt
fasizmi yapan, yapiyor dedigimiz insanlarin ¢ogu bunlardir. Bu muameleleri gordiikten
sonra, bu cenazeleri kesinlikle nefret de veriyor ve ¢cogu da dag yolunu se¢mek zorunda
kalvyor. Cliinkii hicbir insana hi¢cbir kimseye yakismayacak hareketlerde bulunuluyor.
Dolayisiyla bu bir nefret giidiisii ya da duygusu yaratiyor” (Kirt kokenli miihendis,
Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

“Ben bir sefer gercek bir PKK'li cenazesiyle, 6lmiis bir PKK 'lyyla karsilastim. Yani
gordiim. Nasil bir muamele yapildigint da gordiim. Onun igin de kavga ettim. Bizim (isim
gizlenmistir) ...oglunu oldiirmiislerdi, getirmislerdi karakolun kapisina atmislardi, ben de
savciyla beraber oraya gittim ve ben savciya kizdim, dedim bakin bu cenazenin burada bu
sekilde sergilenmesi yasal degil. Tehlikelidir, insaniz, biz insaniz, siz insan degil misiniz
dedim. Bu cenazenin bir insan gibi bir yere konmasi, sahipleri gotiiriinceye kadar
saklanmasi gerekiyor dedim. Allah var savcida bagirdi askerlere kizdi ve cenazeyi
kaldwrdilar, uygun bir yere gotiiriip koydular. (Odadaki diger misafir miidahil oluyor.)
Sizden sonra onu aldilar karakolun oniinde arabanin arkasina bagladilar, kéyiin iginde
dolastirdilar” (Kiirt kokenli akademisyen, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).

Cenazeler, devlet ve PKK belirleyiciliginde Tirk ve Kiirtlerde karsilikli milliyetgiligi
yiikseltmigtir. Tirklerde g¢ocuklarinin oldiiriiliiyor olmasi, Kiirtlerde ise g¢ocuklarinin
oldiiriildiigiinden birkag kat fazla, cenazelerine yapilan muamele, acinin, 6fkenin, nefretin
ve kutuplagsmanin kaynagidir. Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin ingasinda cenazeler aci verici

bir veri olarak islev gormektedir.

Cizelge 16: Cadeceus- Cenazeler

Tiirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi

Kiirtler, Tiirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan Kiirt algisiKiirt ~ sorunu, ulus devletin
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirt basindan beri Kiirtlerin mesru
sorunu yoktur, dis destekli haklarin1 gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Kiirtler cocuklarimiziDevlet ve PKK’ninDevlet cenazeye bile saygi

oldiiriiyor, saflari siklastirin  |belirleyiciliginde kutuplasanduymuyor, saflari siklastirin
milliyetcilik

Talepleri ile sorun olan KiirtlerinDevlet ve PKK’ninDevlet dilimizi ve kiiltiiriimiizi

niyeti tilkeyi bolmektir. belirleyiciliginde mitler velyok ederek kimligimizi yok
komplo retorigi ediyor.

PKK ve Kiirt siyasetgiler boliiciidiir Devlet ve PKK arasinda diisiik yogunluklu[Devlet silahsiz siyasete izin vermiyor
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catisma ve bedeller.
Kiirtce iilkeyi boler. Tiirk vatandaglarimin anadili de, resmi dililFakat benim anadilim Kiirtcedir.
de, egitim dili de Tiirkcedir.
Her sekilde meclise giriyorlar. Parti kapatmalari, siyasilerin tutuklanmasi,[Kiirtlerin siyaset yapmamast i¢in her tiirlij
%10 baraj... sindirme uygulaniyor.
Kiirtler cumhurbagkan1 dahi oluyor, herTirklesirsen esit olursun. Hicbir konuda esit degiliz, sadece]
konuda esittir. [Tiirklesebilenler kabul goriiyor.
Boyle bir sey yapildigina inanmiyoruz.  [Herhangi bir iilkedeki Kiirtlerin kimligiDevlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkly
benim beka sorunumdur. davraniyor. Kardeslik sOylemi|
samimiyetsizdir.
Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu ~ Devlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz. |Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.
[Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.
Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Ttrkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanimiyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanimiyorlar, &nemli
lgiide Gzerktirler olgiide Ozerktirler 6lglide Ozerktirler

3.10. Koy Bosaltilmalar: ve Zorunlu Gog

1987-99 arasi neredeyse her on Kiirt’ten biri ya devlet tarafindan dogrudan ya da
dolayl1 olarak yerinden olmustur. Geri kalan onda dokuzu da, ya bolgede ya da yerinden
edilen Kiirtlerin yerlestigi yerlerde dramlarina tanik olmustur. 2012-2013 yillarinda
devletin diger iilkelerdeki muhtaglara yaptig1 insani yardimlarla 6viindiigii, BM Kalkinma
programina (UNDP) 2013 yilinda iki milyar dolar destek verildigi, TIKA, Dis Tiirkler ve
Akraba Topluluklar Ajansi vasitasiyla diinyanin her yerinde ihya edecek Tirk aradig,
Suriye’den gelen yiiz binlerce siginmactya iki yildan fazladir barinma, beslenme, saglik vb.
temel ihtiyaglarinin karsilandigi bir ortamda, yerinden ettigi Kiirtlerin nerede barindiklari,
nasil kosullarda yasadiklari, neyle gec¢indikleri konusunda kor ve sagir davranmasi, tiim

Kiirtler i¢in 6nemli bir alg1 verisidir.

3.10.1. Alginin Objesi Olarak Koy Bosaltilmalar: ve Zorunlu Gog¢

Cumhuriyet doneminde, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin iilke i¢inde zorunlu
olarak yer degistirmesine yonelik politikalar, agirlikli olarak Dogu ve Gilineydogu’daki
niifusa kars1 uygulandi. 1920°1i ve 1930’lu yillardaki isyanlar sonrasinda ve 1934 tarihli
Iskdn Kanunu baglaminda yapilan zorunlu iskanlar, sayisal boyutlari son 20 yildaki
zorunlu gbce ulagsmamakla birlikte, bu baglamda degerlendirilebilir. Ancak, 12 Eyliil
askeri rejimi ertesinde patlak veren silahli PKK hareketi ve 1987°de ilan edilen Olaganiistii
Hal (OHAL) cergevesinde giivenlik giiclerinin PKK’ya karst yiriittiikleri miicadele
ortaminda, bu sorunlar daha da agir hale geldi. OHAL uygulamasi déneminde pek c¢ok
kirsal yerlesim yerinin bosaltilmasi ve insanlarin kitle halinde go¢ etmeye zorlanmasi ya da

gbc¢ etmek zorunda kalmasi, mevcut sorunlari ¢6zmedigi gibi, bu meselelerin kdylerden
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kentlere taginmasi ve yeni sorunlara meydan vermesi sonucunu da dogurdu (Aker vd,
2006:4).

Giivenlik giigleri ile PKK arasinda 1984 ile 1999 yillar1 arasinda cereyan eden silahli
catigmalar sirasinda tilkenin Dogu ve Gilineydogu bolgelerinde yogun bir yerinden edilme
olgusu yasanmistir. Aradan bir hayli zaman ge¢mis olmasina karsin, Kiirtlerin yerinden
edilmesinin dogurdugu sosyal, ekonomik, siyasal ve hukuki sorunlar heniiz ¢6ziime
kavugmamistir. TBMM’de bu konu hakkinda kurulan bir arastirma komisyonunun 1998
yilinda yayimladigi rapora gore, zorunlu gogiin nedenleri sunlardi: (a) Mera yasagi ve
operasyon/¢atisma ortami yiiziinden hayvancilik ve tarimin ¢okmesi; korucu olan kdylere
PKK tarafindan baski uygulanmast; giivenlik giiclerinin koruculugu kabul etmeyen kdylere
kuskuyla yaklasarak askeri operasyonlar1 bu kdylerde yogunlastirmalar1 ve sonugta biitlin
bu nedenlerle insanlarin kdylerini terk etmeleri; (b) PKK’nin, koruculugu kabul eden bazi
kdy ve mezralar1 bosaltmasi; (c) Koruculugu reddeden, gilivenligi saglanamayan veya
PKK’ye yardim ettigi diisiiniilen koylerin giivenlik birimlerince bosaltilmasi1 seklindedir.

Icisleri Bakanlig1, 1987-99 déneminde', 945 koy ve 2.021% mezradan 358.335 kisinin
yerinden oldugunu belirtmektedir. Buna karsilik, uluslararasi kuruluslar ile yerli ve yabanci
STK’lar Tiirkiye’deki yerinden edilmis kisi sayisin1 1 ila 4 milyon arasinda vermektedir.
2000 niifus sayimina gore koy bosaltmalarin yasandigi illerde dogmus olan ancak sayim
sirasinda bagka bir ilde ikamet eden kisilerin sayis1 2.819.749 dur. Bu sayilar tiim
nedenlere bagli gdcleri yansitmakta olup geri doniisler rakamlara dahil degil ve gdgiin
nedenine iligkin bir veri ile baglantisinin kurulmast miimkiin degil. Ayrica, zorunlu yer
degistirmelerin bir bolimiiniin ayni il igerisinde kirsal yerlesim yerlerinden kentsel
yerlesimlere yonelmis oldugu da biliniyor (Aker, vd. 2006:12-13). Bakanlik rakamlariin
resmi kayitlarla yerinden edilenleri, STK rakamlarinin da belgelenemedigi igin spekiilatif
olabilecegi hatirlatmasiyla denilebilir ki, ger¢ek rakam bu iki verinin arasinda bir yerdedir.
Yani en az 360 bin — ortalama bir sehir niifusu kadar- en ¢ok 4 milyon, -yaklagik baskent

niifusu kadar- bir say1 s6z konusudur.

3.10.2. Algida Koy Bosaltilmalari ve Zorunlu Gog

Grotius, binlerce yil 6nce 6zel miilkiyetin, insan dogasinin geregi olan kendini

korumanin bir uzantis1 olarak tarihselligi asan, degismez ve evrensel bir zorunluluk

' 2000°1i yillarda kdy bosaltildigina dair bilgi yoktur.
> Bu kdy ve mezralarin biiyiik kismu geri doniilmemesi igin, askerler tarafindan yerlesiklerinin
gorecegi sekilde yakilmistir.
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niteligini tasidigint belirtir (Agaogullar1 ve Koker, 2009:100). insan hayata bu vasitayla
baglanir, tutunur ve yasamina anlam kazandirabilir. Yerinden edilen insan tutunacak bir
dayanak arar. Hizl1 goglerle yersiz yurtsuz hale gelenler, muallak hayatlarini belli bir yere
ait kilacak Ozdeslesme ihtiyacin1 duyarlar. Cilinkii “bildik” ¢evrelerinden, giiven dolu
cemaat ortamindan kopmus, sehirlerin yabanci diinyasina girmislerdir (Bostanci, 1999:29-
30). Boyle bir durumda gettolagmalar, alt cemaatlesmeler ve mikro milliyetcilikler
kagiilmazdir.

Daha ¢ok ekonomik kaygilarla bolge disina go¢ eden, ekonomik ve sosyal yasami
cok daha iist diizeyde olan illerde, goc ile olusan mahallelerde pek ¢cok ekonomik ve sosyal
problemi yasamaya devam eden ve politizasyona ugrayan, hassasiyetleri tahrik edilen ve
sosyal yasam diizeyine bagl olarak ikinci sinif muamelesi goren insanlarin devlete giliveni
azalmakta ve etnik temelli ayrilikgr goriis, olusum ve faaliyetlere kaymasi
kolaylagsmaktadir (Bilgic ve Akyiirek, 2012:161). BILGESAM tarafindan yapilan anket
calismasinda, Istanbul ve Mersin’de go¢ ile olusan mahallelerde yasayan Kiirtlerin Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne ve degerlerine aidiyetinin %64 gibi bir ortalamayla diger gruplardan (PKK
eylemlerinin yogun olarak yasandigi illerde Kiirtler arasinda bu oran %72, eylemlerin fazla
yasanmadigr dogu illerindeki Kiirtler arasinda ise %87°dir) ¢ok daha diisiik oldugunu
gostermistir. Bu insanlarin %54 olarak olgiilen ayrimcilik algisinin da Kiirtlere ait
ortalamanin (%52) iizerinde oldugu bulgulanmistir (Bilgi¢ ve Akyilirek2012:121).
Bulgularin gosterdigi gibi yerinden edilme devlete ve kurumlarma giiveni zedeledigi gibi
mikro milliyet¢iligi de beslemektedir.

Kiirtlerin yogunlukla gittikleri yerler, bolgenin Diyarbakir gibi biiyiik sehirleri,
Mersin ve Adana gibi Akdeniz sehirleri ve halihazirda ¢ok biiyiikk Kiirt niifuslarinin
yasadig1 Istanbul ve Izmir gibi bat1 sehirleri olmustur. Bu sehirlerin hig¢ biri, is vasiflari
sehir yasamina uygun olmayan bu insanlar1 biinyesine saglikli bi¢cimde katabilecek
donanima sahip degildir. Ornegin Adana’da gocle gelen kesimdeki genclerin %80 ni
issizdir. Insaat sektdriinde vasifsiz giindelikci veya seyyar satici olarak is bulmaya calisan
bu gencler sonunda az sayidaki is i¢in birbirleriyle rekabet eder, piyasada birbirlerinin
iistiine ¢cikmaya calisir hale gelmektedirler (Fuller ve Barkey, 2011:101). Yoksulluk, Kiirt
meselesine kan tasimaya devam ederse, Kiirt muhalefetinin esas mekaninin daha ziyade
metropoller olmaya yiiz tutmas1 beklenebilir. Diyarbakir ve Van gibi metropollerle birlikte,
yoksullukla bas etmedeki onemli biiylik geleneksel dayanigma iliskilerinin daha hizla
coziilebilecegi, ancak mekansal segregasyonlarin Kiirt-Kiirde yasamayi devam ettirdigi

Adana, Mersin ve Istanbul gibi kentler dniimiizdeki donemde daha “muhalif” mekanlar
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haline gelebilirler. Keza, bu mekanlara son on yilda go¢ etmek zorunda kalanlar da daha
mubhalif kesimler olabilirler (Yegen, 2012b:44-45).

TESEV’in yaptig1 bir arastirmadaki tespitlere gore, yerinden edilmis ailelerin ¢ogu
sagliksiz, uygun olmayan, asir1 kalabalik ve kiiciik mekanlarda yasamaktadir. Cocuklar
yetersiz beslenme sorunu ile karsi karsiyadirlar. Ayrica, yerinden edilmis kadin ve
cocuklara 0zgii psiko-sosyal hizmetler de bulunmamaktadir. Yerinden edilmis kisilerin
yogun olarak yasadigi Istanbul, Batman, Hakkari ve Diyarbakir gibi kentlerde kadin ve
cocuk destek merkezlerinin kimilerinde yerinden edilenlerin durumuna iligskin duyarlilik
goriilse bile, bu kisilere yardima yonelik somut hizmetler bulunmamaktadir (Aker vd.,
2006:27). Ancak bu kisilerin dramlar1 ulusal medyanin ve siyasi partilerin giindeminde hig
yer almamaktadir. Yaklasmakta olan 2014 yerel se¢im dahil, bugiline kadar ne genel se¢cim
beyannamelerinde ne de yerel secim vaatlerinde dahi bu kisilerin sartlarinin iyilestirmesine
yonelik bir vaat dahi goriillmemistir.

Ote yandan, yerinden etmenin gerceklesti§i bolgede biitiin Kiirtlerin yerinden
edilmedigi malum. Korucu olmay1 kabul eden Kiirt vatandaslar, devlet ya da gilivenlik
kuvvetleri tarafindan ‘yerinden edilmesi gerekenler’ arasinda goriilmediler. Bu durum,
devletin vatandaslar arasinda acik bir ayrimeilik yaptigini, devletle birlikte PKK’ye karsi
silah kullanmay1 kabul eden Kiirtleri “makbul vatandas” olarak kodladigmi gésteriyor. Ote
yandan, korucularin tiimiinlin her zaman makbul vatandas olarak kalamadiklarin1 da
belirtmek gerekiyor. Kimi korucu, performanst begenilmedigi i¢in bu vasfini yitirmis ve
goce zorlanmistir. Kimisi de bizzat idareciler tarafindan sehre yerlestirildikten sonra diger
gb¢ magdurlariyla benzer hayat kosullarina mahkm edilmek suretiyle makbulliigiinii
zamanla yitirmistir (Kurban, vd. 2012:15-16).

Bu veriler 1s18inda, devletin Kiirt ve Kiirt sorunu algisinda yerinden etme ile
belirleyiciligi agiktir. Kdylerin bir kismi PKK tarafindan bosaltilmistir. Ancak PKK’nin
kendisi devletin Kiirtlere ve taleplerine yaklasiminin sonucu olarak ortaya ¢ikmis veya bu
nedenle ortaya ¢cikmamigsa dahi mevcut genislikteki halk destegini bu sayede saglamistir.
Bu nedenle PKK’nin bosalttigi kdylerin de dolayli olarak, -Kiirtlere yonelik
politikalarindan dolayi- sorumlusu devlettir denilebilir. Bu belirleyiciligi su ifadeler ile
Ozetlemek miimkiindiir: “ya Kiirtliik iddiasindan vazgecip PKK’ye kars1 yanimda
savasacaksin, ya da burada yasamana izin vermeyeceg8im” seklindedir. Bu yaklasim

objenin kendisi gibi gériinmesini engellemis, oldugundan farkli algilanmasini saglamistir.
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Tiirklerin Kov Bosaltilmalari ve Zorunlu Goc Algisi

Halk olarak Tiirkler agisindan yerinden edilmis bu kesim, yerlestikleri sehirlerinde
bir biitiin olarak Kiirtler ile ilgili alginin olusmasina neden olmaktadir. Zira bunlar cahil,
egitimsiz, vasifsiz, sehir hayatina uygun giyinmeyen, uygun davranmayan yabanilerdir
onlarin goziinde. Haksiz da sayilmazlar, ¢iinkii bu Kiirtler kdylerinden, mezralarindan,
hayvancilik yapmakta olduklar yiiksek yaylalarindan koparilmislardir. Egitimli degiller,
son yillara kadar birgogunun kodyiinde okul ya yoktur, varsa da ilkégretimden ibarettir ve
bunlarin ¢ogunda 6gretmen yoktur. Bu kesimlerin sehirlerde okumak ic¢in ne paralari ne de
kalacak yerleri vardir. Bozuk Tiirk¢eleri ve mesleksiz oluslari nedeniyle ancak
sehirdekilerin begenmedigi kirli, diigiik licretli ve sigortasiz isler ile hayata tutunmaya
caligmaktadirlar. 2013 itibariyle halen baskent Ankara’nin en gozde ilgesi Cankaya’da, her
aksam sokaga birakilan ¢oplerden kagit toplayip satarak gecinen binlerce kisinin tamami
Kiirt delikanlilaridir. Ayni sekilde insaat isgiligi veya nakliye sektoriinde hamallik
yapanlarin neredeyse tamami bu tiir Kiirt gencleridir. Dogal olarak yerinden edilmis bu
kesim, aralarinda yasadiklar1 varlikli ve egitimli metropol sakinlerine Kiirtler hakkinda
nasil bir algi verisi sunabilir? Bu metropol sakinleri, asla medyada yer almayan bu
insanlarin hikayesini, kutsadiklar1 devletlerinin bundaki roliinii nasil bilebilirdi ki? Onlarin
goziinde, biitlin Kiirtlerin temsili olarak bu Kiirtler, “sehirlerinin i¢ine etmis, tekinsiz,
‘kro’lar 1di”. Tiirklerin bu algis1 Kiirtlere doniik tutum ve davraniglarda, tavirlarda kendini

ac1ga vurdugundan, dogal olarak Kiirtlerin algisini da etkilemektedir.

Kiirtlerin Koy Bosaltilmalari ve Zorunlu Goc Algisi

Bu yerinden edilme ve sonrasinda uzun silire yasanacak olan dramlar, hem maruz
kalmis hem de tamik olmus Kiirtler icin su algiyr beslemektedir: “devlet Kiirtlere
diismandir”, Kirtliigiimiiz, Tirkliige tekamiil etmedigi siirece de bu diismanhig
bitmeyecektir. Dogal olarak bu mikro milliyet¢ilik seklinde kendi tarafindakiler ile bir
cemaatte kutuplasmanin, magduriyet iizerinden haklilastirillmig bir algi verisi de
olmaktadir. Devlet, yerinden ederek ve yoksulluga mahkiim ederek cezalandirdigi bu
Kiirtleri Tiirk yapamadi, fakat siradan apolitik kdyliiler iken ve dyle kalacaklart muhtemel
iken, Kiirt olarak siyasi kimlik bilincine kavusmalarina yardimer oldu denebilir. Kiirtler
mikro milliyetcilige yaklastik¢a, yasadiklar1 kentlerdeki Tiirklerin (her eylemde medya
vasitastyla tlim iilkenin) Kiirt ve Kiirt sorununa yonelik algilarin1 da beslemektedir. Yani

devlet belirleyiciliginde, yerinden edilmeyle halk olarak Tiirk ve Kiirtlerin alg1 verisi
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saglanirken, Tirk ve Kiirtlerin de ortak mekanlarda kesisen tutum ve davraniglar1 da

birbirlerinin algisina veri saglamaktadir.

Cizelge 17: Cadeceus-Koy Bosaltmalari ve Zorunlu Go¢

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist

Kiirtler, Tirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, wulus devletin
sahip olmasa da, Tiirkiye’de Kiirtjalgisi basindan beri Kiirtlerin mesry|
sorunu  yoktur, dis destekli haklarini gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Sehirlerimizin  icine  edenYa Tiirklesip PKK’ye KkarsiDevlet Kiirtlere diismandir, ya
tekinsiz “kro”lar. Geldiginizsavasacaksin, ya da buradaKiirtliikten vazgececegim ya da)

yere gidin! asamana izin vermem. tam Kiirt olacagim.

Kiirtler ¢ocuklarimizi 6ldiiriiyor,Devlet ve PKK’ninDevlet cenazeye bile saygi

saflar1 siklagtirin belirleyiciliginde kutuplasaniduymuyor, saflari siklagtirin
milliyetcilik

Talepleri ile sorun olan Kiirtlerin niyetiDevlet ve PKK’nin belirleyiciliginde[Devlet dilimizi ve kiiltiirimiizii yok

liilkeyi bolmektir. mitler ve komplo retorigi lederek kimligimizi yok ediyor.

PKK ve Kiirt siyasetciler boliictidiir IDevlet ve PKK arasinda diisiik yogunlukluDevlet silahsiz siyasete izin vermiyor
catigma ve bedeller.

Kiirtce tilkeyi boler. Tiirk vatandaslarinm anadili de, resmi diliFakat benim anadilim Kiirtcedir.
de, egitim dili de Tiirkcedir.

Her sekilde meclise giriyorlar. IParti kapatmalari, siyasilerin tutuklanmasi,[Kiirtlerin siyaset yapmamasi igin her tiirlij
%10 baraji... sindirme uygulaniyor.

Kiirtler cumhurbagkani1 dahi oluyor, herTiirklesirsen esit olursun. Hicbir konuda esit degiliz, sadece]

konuda esittir. [Tiirklesebilenler kabul goriiyor.

Boyle bir sey yapildigina inanmiyoruz.  [Herhangi bir tilkedeki Kiirtlerin kimligiDevlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkly
benim beka sorunumdur. davrantyor. Kardeslik soylemi

samimiyetsizdir.
Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu  [Devlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz. |Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.
Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, onemliive Kkiiltiirleri ile taniniyorlar, onemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, o6nemli
Olctide ozerktirler Olctide o6zerktirler 6lctide dzerktirler

3.11. Yarg

Demokratik bir toplumda bireylerin, bireylerle, kurumlarla veya devletle bir sorunu
oldugunda, adil sekilde ¢O0zmesi icin yargiya giivenilir. Peki, yarginin adilligine
giivenilmiyorsa ne yapilir?

Modern toplumlarda yarginin temel islevi, bireylerin birbirleriyle ve devletle olan
ihtilaflari1  “tarafsiz bir usul ve siire¢” i¢inde ¢6zmek, bdylece toplumsal barisi
korumaktir. Yarginin bu islevi yerine getirebilmesi, biiylik dl¢lide toplumun giivenine
mazhar olmasina baglidir. Bu ise, yarginin adil bir sekilde isledigine dair toplumda yaygin
ve kuvvetli bir inancin bulunmasimi gerektirir (Aydin, 2009: 82). Yapilan kamuoyu
arastirmalarina gore Tiirkiye’de yargiya gercekten boyle bir inang oldugunu sdylemek
giictiir, tstelik bu sadece Kiirt sorunu kapsaminda kalmay1p, diger konularda da bu giiven

oldukca zayiftir. Bunun genel nedenlerinden biri “su¢ yerine sugluyu ortadan kaldirmak”
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anlayisidir. Ancak Tiirkiye 6zelinde yargiya giivensizligin kendine 6zgii bagka nedenleri de
vardir.

Foucault, su¢ ya da sucluyu cezalandirmanin tersyliz edilmisligini soyle aciklar:
“Sanki bir sucu cezalandirmanin hi¢ anlami yokmus gibi suglu giderek hastayla
0zdeslestirilmekte, mahkimiyet ise bir tedavi recetesi yerine gegmektedir. Bu, esas olarak
yasaya dayanan bir hukuk toplumu olmaya son vermekte olan bir toplumun karakteristik
ozelligidir. Esas olarak norma dayali bir toplum haline gelmekteyiz” (2007:77). Adaletin
yasa yerine norma dayanmasi, normun c¢er¢evesinin de mevcut toplumsal cesitliligi
kapsayict olmak yerine bir kaliba sikistirllmaya ¢alisilmas: kaginilmaz olarak sorun
iiretmektedir.

Hobbes’a gore, devletin ¢okiisii, kusurlu yapilarindan kaynaklanir. Cilinkii devletler,
yapilarinin dogasi geregi, onlara hayat veren insanlik veya doga yasalarin1 veya adaletin
kendisi yasadig1 siirece yasarlar (2010:239). Adalet biitiin boyutlariyla ancak siyasi
yapilarin ve aktorlerin, toplumsal dinamiklerin ve yargi yerlerinin devrede oldugu bir
slirecte saglanabilir. Bunu yapmak toplumdan destek alan siyasetin gorevidir. Siyasal ve
toplumsal adalet bir anlamda, siyasetin ve toplumun veya en azindan toplumun belli

kesimlerinin bir 6zelestiri faaliyetidir (Ucum, vd., 2012).

3.11.1. Alginin Objesi Olarak Yargi

Tiirkiye’de sik sik “hukukun istiinliigli mii, Ustlinlerin hukuku mu” tartigmasi
giindeme gelmektedir. Ulkenin demokrasisi iizerinde bir tiir elit vesayetinin golgesi siirekli
hissedilmektedir. Mahgupyan’a gore, demokrasi ile vesayet rejimi arasindaki en 6nemli
fark, muhtemelen “hukukun tstiinliigli” kavraminda cisimlesiyor. Bu kavram, biitiin devlet
kurumlarimin ve bu arada yarginin da hukuka tabi olmasini ve insanligin evrensel hak ve
ozgiirlik birikimini dikkate almasini gerektiriyor (2012). Ciinkii yonetimlerin politika ve
uygulamalarinin hukuka uygunlugunu denetleyecek, yurttaglarin hak ve ozgiirliiklerini
koruyacak en 6nemli mekanizma yargidir. Hukuk devletlerinde idarenin tiim eylem ve
islemlerinin yargi denetimine agik olmasi gereginin nedeni de budur. Ozetle, hukukun
stlinligii ilkesini yagama gecirecek biricik gii¢, yargidir. Hukukun dstiinliigii ilkesinin
gergeklesebilmesi icin, hukukun, devletten yana olmak yerine, 6zerk bir konumda
durabilmesi gerekmektedir. Cilinkii hukuk, devlet ile yurttasa esit uzaklikta olmak
zorundadir. Aksi halde, devlet ile birey arasindaki hakemlik roliinii saglikli bicimde

oynayamaz; bunun dogal sonucu olarak da mesruiyeti tartismali hale gelir. Bu g¢ercevede
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Tiirkiye’ye bakilacak olursa, hukuk mevzuatinin, tiim bireylerin haklarin1 glivence altina
almak yerine, tiirdes bir toplum ve modern bir ulus yaratma ideolojisini benimsedigi
goriilmektedir (Kurban ve Ensaroglu 2010:11).

TESEV’in 2009 yilinda yargi ile ilgili algilar tespit etmek iizere yaptig1 arastirma
bulgular1 dikkate degerdir. TESEV arastirma raporunda:

“Devletin veya devlet gorevlilerinin taraf oldugu davalarda mahkemelerin az ya da ¢ok, ama
mutlaka devleti kolladiklar1 yoniindeki alginin yaygin ve giiclii oldugunu, aym alginin hakim
ve savcilarda da benzer oldugunu bulgulamistir. Yarginin bagimsiz olmadigi yoniindeki
alginin degisik tezahiirlerinde de, giigliiniin iradesini dayattig1 algisinin etkileri agikga
goriilebilir. Yargiya giiven duygusunun zayiflig1 temelinde, kayirmaciligin ve gii¢ iliskilerinin
yargilama siirecini etkiledigi inanci yatmaktadir. Burada da, ister devlet ister 6zel sahislar
olsun, giicliiniin ¢ogu zaman hakli ¢iktig1 algisinin belirleyici oldugunu séyleyebiliriz. Bir
goriismecinin su sozleri, bu alginin sade ve carpici bir ifadesi olarak okunabilir: “Garibanlar
hep yenik diigiiyor...” Bu ifadenin anlami, Tiirkiye’de devlet kavraminda tecessiim eden iktidar
yapisinin  ve iligkilerinin, herkese esit sekilde uygulanan hukuk fikrinin inandiricilik
kazanmasini engelledigidir” (Aydin, 2009:83-84).

Tiirkiye’nin geneline boyle bir algisal fotograf veren yargi, Kiirt sorunu 6zelinde ¢cok
daha keskin bir algisal veri kaynagidir. Zira devleti veya egemeni korumay1 gorev edinmis
bir yargi sistemi, varliklar1 ve talepleriyle devlete tehdit olusturan Kiirtler karsisinda ¢ok
daha tarafli olabilmektedir.

Kiirt siyasi hareketi adli sistemle uzun siiredir siki bir denetim altinda tutulmaktadir.
1950’ler ve sonraki yillarda biiyiik davalar goriilmiis ve insanlar milliyet¢i Kiirt
soylemlerde bulunduklar1 gerekgesiyle ¢ok uzun hapis cezalarma carptirilmiglardir.
Tiirkiye’nin politikasi, diger gruplarin aksine amacina ulasmak icin askeri imkén ve
kabiliyetlerine giivenen PKK’ya c¢ok biiylik faydalar saglamaktadir (Fuller ve Barkey,
2011:77-78). Catismanin derinlesmesinde yargi sistemi de ¢ok 6nemli bir rol oynamstir.
Tiirk siyasi sistemi, yasalara uygunluga daima ¢ok biiylik 6nem vermistir. Siyasi partileri
ve dernekleri ilgilendiren veya ilgilendirmeyen c¢ok sayida yasa, savcilarin kolaylikla
sorusturma baslatmalarina imkan taniyan o6l¢iide kisitlayicidir. Kiirtler, Kiirt sorununu ayri
bir etnik kimlik baglaminda tanimladiklarindan, neredeyse her tiirlii siyasi faaliyetleri
yasalara aykir1 sayilmaktadir. Kiirt sorunu konusunda iki kurum ¢ok 6nemli rol oynamustir:
Anayasa Mahkemesi ve Devlet Gilivenlik Mahkemeleri. Anayasa mahkemesi siyasi
partilerin kapatilmas1 gibi konular iizerinde karar verirken, DGM’ler ise boéliiciiliik ve
devletin  biitiinliigiinli  ortadan kaldirmaya yonelik girisimlerle ilgili davalara
bakmaktaydilar. DGM, sira dis1 bir yapiya sahipti: bu mahkemeler, bir baskan ve ikisi ordu
kokenli dort iiyeden olusmaktaydi. Ihtiyaca gore iilkenin farkli bdlgelerinde kurulan bu
mahkemeler, siddete bagvuran ve vurmayan tiim Kiirt aktivistlerin yakindan izlenmesinde
bas1 ¢ekmekteydiler. DGM’ler ayrica gazeteleri kapatmakta ve ifade Ozgiirliigiiniin

sinirlarint son derece dar bigimde yorumlamaktaydilar. Bu mahkemeler sayesinde rejim
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milliyet¢i Kiirt diisiince ve davraniglar1 yasal bir kilif altinda siki takip altina
alabilmekteydi. Bir biitlin olarak yargi sistemi ve Ozelde de bu mahkemeler, devlet
ideolojisinin safliginin korunmasinin merkezinde yer almaktaydilar (Fuller ve Barkey,
2011:217-218). DGM’ler bir siire 6nce kapatilmis olsalar da, yargiladigi insanlar hala
cezaevlerinde oldugundan, kendileri, yakinlar1 ve genelde talepleri ile sorun olan tiim
Kiirtler icin algidaki etkileri devam etmektedir. Zira bu mahkemeler devletin Kiirtlere
goriinen adaletle ilgili yiiziinii belirgin sekilde ifade etmistir. BILGESAM’m kimlik
talebinde bulunan Kiirtlerden yargiya giiven hakkinda elde ettigi arastirma bulgular1 bunu
net olarak ifade etmektedir: “Adli yargiya giiven degerleri %29’dur” (Bilgi¢ ve Akyiirek,
2012:131). Zira Kiirtler biiytiglinden kiigiigiine bu yargi sisteminin bir sekilde etkisini
yasamaktadir. Adalet istatistiklerine gore 2006 yilinda Terdrle Miicadele Kanunu (TMK)
kapsaminda yargilanan kisi sayisi1 4.007, bunlarin 571’1 12-18 yas araligindadir. 2007
yilinda TMK’dan yargilanan kisi sayis1 7.713, bunlarin 438’1 12-18 yas araligindadir. 2008
yilinda TMK ’dan yargilanan kisi say1si 6.851, bunlarm 299’u 12-18 yas araligidadir’.

Halen JITEM’in yaptif1 diisiiniilen infazlar dahil, maktul sayisinin binlerle ifade
edildigi ve aym1 donemde giivenlik giiclerince islendigi iddia edilen bir¢ok faili meghul
cinayet ve zorla kaybetme olaymin higbirine iliskin sorusturma agilmamis olmasi, Tiirk
adalet sisteminin kanayan yarasi olmaya devam etmektedir. Zira Semdinli, Hirant Dink ve
JITEM davalarmin kovusturma siirecleri, devletin ‘kutsal’ ¢ikarlarinin sz konusu oldugu
davalarda belirli mekanizmalarin bu c¢ikarlar1 korumak adina biitiin giiclerini seferber
etmeye hazir olduklarmi gostermektedir (Atilgan ve Isik 2011:75-78). Nihai hedefi
adaletin saglanmasindan ziyade devletin bekasi olan bu anlayis, Ozellikle giivenlik
giiclerinin insan haklar1 ihlallerini ilgilendiren davalarin karara baglanma siirecinde son
derece etkili olmaktadir.

Yargmmin Tiirkler ile Kiirtlere ayn1 yaklagsmadiginin medyaya yansiyan bariz ve
giincel Orneklerinden biri, 10 Aralik 2013 tarithinde Mustafa Balbay’in tahliye edilip,
benzer durumdaki BDP milletvekillerinin tahliye edilmemesidir. Balbay, Anayasa
Mahkemesine basvurmus, yiiksek mahkeme “makul tutukluluk siiresinin asildigina” karar
vermistir. Bu karar sonucunda Balbay saliverilmis, ancak karar, benzer durumdaki BDP
milletvekilleri i¢in emsal kabul edilmemistir. Bunun {izerine 20 Ocak 2014 tarihinde AK
Parti, CHP ve BDP, TBMM’de tutuklu vekillerin durumu hakkinda komisyon kurmaya
karar vermislerdir. Balbay gibi kendileri hakkinda da tahliye karar1 ¢ikacagi kesin oldugu

! Kaynaklar: Adalet Istatistikleri 2005, Adalet Istatistikleri 2006, Adalet Istatistikleri 2007, Adalet
Istatistikleri 2008, http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?alt_id=1070, Erisim tarihi 30 Aralik 2013.
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halde, BDP milletvekilleri, kendileri hakkinda Anayasa Mahkemesinden ayr1 ayri kararlar
cikincaya kadar saliverilmemislerdir.

Algmin objesi olarak 6zetle denebilir ki, devlet ile bireyin kars1 karsiya geldigi her
pozisyonda devleti 6nceleyen genel yargi yaklasimi, Kiirt sorunu 6zelinde istisnasiz bir

sekilde taraflidir, hatta yasadisiligi (faili mechuller, cezasizlik, vb.) dahi tesvik edicidir.

3.11.2. Algida Yargi

Kiirt ve Kiirt sorunu algisinin ingasinda yargi, devletin algisal verileri saglamadaki
belirleyiciliginin énemli bir aktoriidiir. Devletin resmi ideolojisi, Kiirtleri Tirklestirme
amacli asimilasyonist politikalar1 ve uygulamalar1 yarg: tarafindan pratige gecilmistir.
Dogal olarak buna maruz kalmayan Tirklerin, her ne kadar genel olarak yarginin
tarafsizlifina giivenmiyor olsalar dahi, Kiirt sorunu 6zelinde yarginin taraf tuttuguna pek
ihtimal vermezler. Onlar, -baz1 istisnalar hari¢- zihinlerinde insa edilmis alginin sonucu,

kendilerinden beklendigi sekilde Kiirtlerin zaten alinan cezalar1 hak ettiklerini diisiiniirler.

Tiirklerin Yarg1 Algisi

Saha caligmasinda yargmin, Kiirt sorunu baglaminda algi insasindaki etkisini
anlamak maksadiyla, Tiirk ve Kiirtlerden alg1 fotograflar1 elde edilmeye calisilmistir. Bu
amacla katilimcilara sdyle bir soru yoneltilmistir: “Sizce yarg: Tiirklere ve Kiirtlere esit mi
yaklagsmaktadir? Yani, ayn1 suctan bir Tiirk ile bir Kiirt ayn1 yargicin karsisina ¢iktiginda
ayn1 cezayl mu1 alirlar?”:

“Kiirtler daha az ceza alvyor, ¢iinkii onlarin arkasinda orgiitlii bir gii¢ var. Onlara
yargilarken ozel davranmiyorlar. (...) Silivri’de herkes yatiyor iceride. (...) Tarihte hep
boyle olmugtur. Soylenenlerin hepsi, hepsi hilafi hakikattir. Yani Kiirt oldu diye sugun
islenmesine dayali olarak cezalar veriliyor. Hakimler de biiyiik olgiide biraz odnce
soyledigim gibi Kanunu, yasayt herkese esit uyguluyor” (MHP Milletvekili, Mayis 2013,
Ankara’da yapilan miilakat). Katilimci Silivri’de yargilananlar ile ilgili -yatmamalari
gerektikleri yoniinde- yargiya giivensizligini ve sitemini ifade ederken, Kiirtlere yonelik
uygulamadaki agir cezalar1 bile hafif ve yetersiz gormektedir. Ayni1 soruyu cevaplarken
yarginin esit davrandigini da ifade etmektedir.

“Tabi canim, aynt davraniyor, ayni cezayr alir” (Tirk Kokenli emekli, Mayis 2013,

Yozgat’ta yapilan miilakat).
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“Hayrwr, simdi hdakimin diinya goriisi, yetistigi ortam, siyasi goriisii ister istemez
etkiliyor ya. Etkiliyor. Zaten hakim c¢ikiyor diyor ki ben devletin hakimiyim. Sen nerden
devletin hakimi oluyorsun ya! Sen hakimsin hakim, kimsenin hakimi degilsin, sen dosyanin
hakimisin. Ama iilkede hakimlerimiz bu zihniyette diisiintiyor. Bakanlik atiyor bunu, adam
sanki kendisinin hakimi. Sen devleti koruyacak adam degilsin, miisaade et birak onu
koruyacak mekanizmalar vardir. Ama hakim dosyada karar verirken devleti koruyor.
Devleti korurken Kemalist ise o gozliikle bakiyor, ulusalciysa o gozliikle bakvyor, herhangi
bir cemaate mensupsa o gozliikle bakiyor, yani nétr olamiyor” (Avukat, Erkek, Mayis
2013, Yerkdy, Yozgat’ta yapilan miilakat). Yarginin i¢inde olunca, Tiirk Kiirt fark etmiyor,
yarginin tarafliligini tanikligiyla net olarak tarif edebiliyor. Ciinkii algi verisini dogrudan

objenin kendisinden almaktadir.

Kiirtlerin Yargi Algisi

“Yarg1 Tiirk milleti adina goérev yapiyor ve karar veriyor. Yasalarda bu sekilde
tamimlanmus. Tiirk milleti de problemli bir kavramdir, etnisiteye dayali bir millet anlayisi
oldugu igin. Tiirk etnisitesinin ve bu etnisiteyi kabul etmis kesimlerin ¢ikarlarin koruyan
bir yargi sé6z konusudur. Buna uymayan herkesi yarg: tehdit ve diisman olarak algiladig
icin, Kiirtlere ve Tiirklere esit davraniyor diyemeyiz. Bu Kemalist yargi, ulusalct yargt,
cemaatg¢i yargi veya herhangi bir anlayisa bagl yargi agisindan fark etmiyor. Hepsinin
vaklasimi agagi yukart aymidir.” (BDP yoneticisi Milletvekili, Ocak 2014, Ankara’da
yapilan miilakat).

“Bunu ben ¢ok kez séyledim, bildigim i¢in séyledim ama ben de bir istatistikleri yok
ama gidip bunu arastirirsa hdakimlerin cezalar: kesinlestirdikleri yani cezalarin alt ve iist
stmwrint halka tayin ederken. Erteleme, ertelememe gibi sey yaparken karsisindaki adamin
kimligine gore bir kisisellestirme yapiyorlar ve genellikle de Tiirk kimlikli insanlara karst
kisisellestivirken kendi omyargilarini yansitiyorlar. Antalya'va bakalim iste, Antalya’da
hirsizlik sugu igleyen bir Antalya dogumlu insanla aymi sugu isleyen Antalya'da isleyen bir
Diyarbakirli veya Vanlimin aldigi cezaya bakalim. Bunu mecliste sordugunuzda cevap
alma... Oyle bir istatistigimiz yok diyorlar.” (Kiirt kokenli CHP Milletvekili, Mayis 2013,
Ankara’da yapilan miilakat). Katilime1 hukukcu kdkenlidir.

“Ne kadar dindar dahi olsalar, bir insan dindar oldugunda ondan adil olmasin
bekleriz, ama Tiirklerde mesele deviete geldiginde, ne kadar dindar da olsa adam
milliyet¢i kesiliyor. Bu Kiirtlerde yoktur mesela, Kiirt dlimlerinde bu yoktur.” (Kiirt

kokenli, cemaat tiyesi, Haziran 2013, Hakkari’de yapilan miilakat).
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“Hayrr, miimkiin degil, yillar énce bizim surada yan koyiin bir mezrasinda adam
gecimini sadece besledigi ii¢-dort inegiyle yogurdunu almis Hakkadri’ye gotiirmiis,
maalesef o giin de Newroza denk gelmis, olaylar ¢ikmis, adam orda yogurdunu satiyor
markete, o sirada yakalanmis. Yakalandi gitti, birkag giin sonra Diyarbakir’da, oniinde bir
keles masada, (televizyona) ¢ikti ve adam yillarca Diyarbakir’da cezaevinde yatti” (kOy
mubhtari, Hakkari, Haziran 2013’te yapilan miilakat). Muhtarin sdyledigi durum, aslinda
yarginin kararini polis ya da jandarmanin hazirladig1 dosya iizerinden verdigine dair sik sik
ifade edilen bir bagka yargisal sorunu ifade etmektedir. Bir kere mahkemeye diisiince,
sugsuzlugunu ispat etmek artik basli basina bir mesele olmaktadir. Ozellikle de Kiirt
sorununun yasandigr bolgede Newroz etkinlikleri -genellikle sokak catigsmalariyla
sonuclandi- sirasinda yakalanmis ise, olaylara karismamis oldugunu ispat etmesi i¢in
kendisini kimseye dinletemeyecektir.

Kiirt sorunu 6zelinde yargi algt insasinin veri saglayicisidir. Kiirtler adaletin esitsiz
davrandigin1 diisiinmekte ve asla giivenmemektedirler. Yargidan kaynaklanan bu
giivensizlik diger tiim devlet kurumlar1 ve bir biitiin olarak devletin kendisi i¢in kolaylikla
genellestirilebilmektedir. Zira devlet veya bir kurumu ile yasanacak sorunu yarginin
cOzecegine giivenilir, ancak onun tarafli oldugu durumda kime giivenilecek? Dogal olarak
yargt Kiirtlerin devlete giivensizliginde 6nemli bir veri kaynagidir. Bir baska ifadeyle

devlet yargi iizerinden olumsuz alginin belirleyicisidir.

Cizelge 18: Cadeceus- Yargi

Tiirklerin Algisi Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algisi

Kiirtler, Tiirkler ile esit haklaraTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin|
sahip olmasa da, Tirkiye’de Kiirtalgist basindan beri Kiirtlerin mesru|
sorunu  yoktur, dig destekli haklarint gasp1 sorunudur.

boliciilik sorunu vardir

Yargi herkese esit davraniyor [Yargi adaletin degil devletinTuz kokmus, yarg: tarafhidir.
bekgisidir.
Sehirlerimizin i¢ine eden tekinsizlYa Tiirklesip PKK’ye karsiDevlet Kiirtlere diigmandir, ya
“kro”lar. Geldiginiz yere gidin! savasacaksin, ya da buradaKiirtlikten vazgececegim ya da

yasamana izin vermem. tam Kiirt olacagim.
Kiirtler ¢ocuklarimizi 6ldiiriiyor, saflariDevlet ve PKK’nin belirleyiciliginde[Devlet cenazeye bile saygi duymuyor,
siklagtirin kutuplagan milliyet¢ilik saflar1 siklastirin
Talepleri ile sorun olan Kiirtlerin niyetiDevlet ve PKK’nin belirleyiciliginde[Devlet dilimizi ve kiiltiirimiizii yok
lilkeyi bolmektir. imitler ve komplo retorigi lederek kimligimizi yok ediyor.
PKK ve Kiirt siyasetciler boliictidiir Devlet ve PKK arasinda diisiik yogunlukluDevlet silahsiz siyasete izin vermiyor
catisma ve bedeller. ’D
Kiirtge iilkeyi boler. Tiirk vatandaslarinim anadili de, resmi diliFakat benim anadilim Kiirtcedir.
de, egitim dili de Tirkgedir.
Her sekilde meclise giriyorlar. Parti kapatmalar, siyasilerin tutuklanmasi,[Kiirtlerin siyaset yapmamast i¢in her tiirlij
%10 baraji... sindirme uygulaniyor.
Kiirtler cumhurbagkan1 dahi oluyor, herTiirklesirsen esit olursun. Hicbir konuda esit degiliz, sadece]

konuda esittir. [Tiirklesebilenler kabul goriiyor.
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Boyle bir sey yapildigina inanmiyoruz. |[Herhangi bir iilkedeki Kiirtlerin kimligilDevlet disaridaki Tiirklerle Kiirtlere farkli

benim beka sorunumdur. davranryor. Kardeslik sOylemi|
samimiyetsizdir.
Kimse milli birligi bozamaz, Ne mutlu  [Devlet Tiirk’ten baska bir millet tanimaz. |Aldatildik, Tiirk devleti giivenilmezdir.
Tiirkiim diyene Herkes Tiirklesmelidir.

Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri[Tiirkler ve Kiirtler esit unsurlardir, dilleri
ve kiiltirleri ile tammyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemlive kiiltiirleri ile tanmiyorlar, Onemli
Olciide Ozerktirler Olciide 6zerktirler 0lciide Hzerktirler

3.12. Medya

Kiirt sorunuyla ilgili 6zellikle iilkenin batisinda yasayan ve Kiirtler ile sorun
iizerinden temasi olmayan veya sorundan dogrudan etkilenmeyen biiyiik kesim i¢in medya,
alg1 ingasinin en 6nemli aracidir. Bu kesim i¢in alg1 verilerinin aracisiz olarak dogrudan
bes duyu ile alinmast imkan1 yoktur ve araciligt medya yapmaktadir. Esas olarak giinliik
hayatin bagka alanlarinda da medya algilarimizi 6nemli oranda sekillendirmektedir.

Her gecen giin daha ¢ok haber ve bilgiye karsin giderek daha az anlamin iiretildigi
bir evrende yastyoruz. Yapilan mesaj bombardimani, gercekligin kendisini simiilasyondan
ayiramayacak bir zihin hali dogurmaktadir (Baudrillard, 2013:118-120).  Bizim
diinyamizin ¢ogu yap-inan evreni haline gelmistir; bu evrenin i¢inde bizler gergek kisilere
ve yerlere degil, medya imajlarina tepki vermekteyiz (Giddens, 2008: 153). Yalitilmis bir
iletisim yoluna ait olan belirli, se¢ilmis konulardaki dikkatin yonii medya araciligiyla
yonetilmektedir (Williams, 2003:99). Bu 6zelligi ile medya, siyasal amaglar ile kamuoyu
olusturma, giidiileme, yonlendirme ve yonetme i¢in vazge¢ilmez bir ara¢ niteligindedir.

Kitle iletisim araglar1 tarafindan hazirlanip yayilan entegrasyon kiiltiirli, bizatihi
siyasal bir ideolojiyi temsil eder (Habermas, 2008:356). Bdylece mevcut kiiltiirii
homojenlestirirken ayn1 dogrultuda standart degerler tiretilir ve ¢esitli ikna stratejileriyle
aktarirlar (Bostanci, 1999:29). Medya ile kitle arasindaki iligski, egemen iktidar blokunun
drettigi “biling endiistrisi” ile savunmasiz ve edilgen kitle arasindaki bir iligkidir (Bostanci,
1999:77). Biling endiistrisi vasitasiyla, amaclanan formda bir toplum olusturulur. Oziinde
toplum ortak inanglarin, kurallarin ve degerlerin olusturdugu ideolojik bir birliktir. Toplum
ve toplumsal sistem dogal degil, yapay bir Orgiitlenmedir; bu orgilitlenme bi¢imi ve
iligkileriyle gelen iletisim sistemi vardir (Erdogan, 2013:12-14). Mesaj hususen “milli
icerik”e sahip olmasa da bunun muadili olan duyguyu uyarabilme giiclindedir. Neticede
“televizyonun amaci deneyimleri, kurgular1 ya da karakterleri paylagarak gercek zamanda
ayn1 etkinlikle mesgul bir seyirciler cemaati yaratmaktir. Ayn1 sekilde, gazetelerin ya da
miizik parcalarinin degeri yalnizca insanlara verdigi enformasyonda ya da zevkte
aranmamalidir; bir tiyelik duygusu, bu degerin parcasidir. Televizyon vasitasiyla ayni

gdsteriyi seyreden insanlar bir cemaat olduklari duygusunu yasamaktadirlar. Ustelik bu
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gosteri “biz”i yansitan bir ayna islevi gormekte “kaygilarimiz”’1 ortaklasa kilmaktadir
(Bostanci, 1999:79-80). Bu sekillendirici islevinden dolayr medya gerek milli biling
olusturma gerekse siyasi ya da ticari manipiilasyon amaciyla denetim altinda tutulmak
istenmektedir.

Tiirkiye’de devletin medya {iizerindeki denetimi Kiirt sorunuyla smurli degildir.
Bunun, medya sahiplerinin ¢ikar iligkileri ile de bir baglantis1 oldugu sdylenebilir. Patronaj
iliskileri ya da medya sahipleri, politikacilar ve isadamlarindan olusan “fasit tiggen”,
bankacilik sektoriindeki yolsuzluklar yoluyla 2001 ekonomik krizinin de zeminini
hazirlamigtir. Bunun en goze batan 6rnegi 1990’larin sonunda sahip oldugu medyay1
ekonomik ve daha sonra politik ¢ikarlart i¢in kullanan Cem Uzan’dir. Uzan, sekiz
televizyon ve radyo kanaliyla iki gazetesini 2002 se¢imlerinde kurdugu ve milliyetei
cizgiyi benimseyen Geng¢ Parti’nin propaganda faaliyetleri i¢in ¢ok aleni big¢imde
kullanmigtir. Medyanin siyasal alana midahil oldugu bir baska ornek, tiniversitelerde
basortiisii yasaginin kaldirilmast igin yapilan anayasa degisikligi sirasinda 10 Subat
2008’de Hiirriyet gazetesinin tasartya onay veren milletvekillerini kastederek attig1 “411 el
kaosa kalktr” mangetidir. Ulkenin en biiyiik gazetesi olan Hiirriyet, o donemde laikligin
korunmas1 adina emekli generallerin ve Kuvvet Komutanlari’nin basinda bulundugu
dernekler tarafindan gergeklestirilen “Cumhuriyet mitingleri” i¢in kamuoyu olusturmada
onemli bir islev Ustlenmistir.

Tiirkiye’nin yakin tarihinde medya, hem hiikiimetler hem de entelektiieller icin
hayati sonuclar da dogurmustur. 28 Subat 1997°de askeri kurumlar tarafindan
yonlendirilen ana akim medya, kurgu haberler ve igerikler iireterek iilkede Islamciligin
yiikseldigi algisini yaratarak hiikiimeti gorevden uzaklastirmistir. Ayn1 donemde ana-akim
medyada ¢alisan iki taninmig gazeteci Cengiz Candar ve Mehmet Ali Birand, PKK’ya para
karsilig1 destek verdikleri seklindeki Genelkurmay tarafindan sizdirilan kurmaca haberlerin
hedefi olmuglardir. Yakalanan PKK militan1 Semdin Sakik’in ifadesinde bu iki gazetecinin
para karsiligit PKK ajani olduklarini sdyledigi iddia edilmis, bu bilgi hi¢bir yerden
dogrulatma geregi duyulmadan ana-akim medyada yayimlanmistir. Once Birand ardindan
birka¢ y1l sonra Candar calistiklar1 gazeteden (Sabah) kovulmus, ayn1 andigta ad1 gecen
insan haklar1 savunucusu Akin Birdal bu haberlerin ardindan bir suikast girisimine maruz
kalmistir (Elmas ve Kurban 2011:62-63).

Iktidar degisimleri ile medyadaki gii¢ dengeleri de degisebilmektedir. 2007 yilinda
tilkenin ikinci biiyiik medya grubu AK Parti’ye yakin bir sermaye grubu tarafindan devlet

bankalarindan saglanan kredilerle satin alinmistir. Tecriibeli gazeteci yazar Ragip Duran’a
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gore ise eskiden apoletli olan, ordudan talimat alan medya artik yesil olmus ve ayni ast-iist
iligkisi ic¢inde iktidardan talimat alir hale gelmistir. Duran bu degisime Ornek olarak
basbakanin Ekim 2011°de medya sahipleri ve yoneticileriyle yaptig1 ve terdrizm ve siddet
olaylarinin haberlestirilmesinde duyarli olunmasini talep ettigi basina kapali toplantiy1
gostermistir. Bu toplantidan birkag giin sonra iilkenin en biiylik bes haber ajansi Anadolu
Ajanst (AA), Ajans Haber Tiirk (AHT), Ankara Haber Ajansi (ANKA), Cihan Haber
Ajans1 (CIHAN) ve Ihlas Haber Ajanst (IHA) bir deklarasyon yayimlayarak “yetkili
mercilerin yasaklarina uyacaklarmi” aciklamislardir. Ote yandan, gazete sahiplerinin
iktidarla iyi geginme kaygisi, otosansiir iizerinden gazetecilere dogrudan tehditten ¢ok daha
etkilidir. Bunun en somut ve ¢arpict 6rnegi Sirnak’in Uludere ilgesi Roboski kdyiinde
kacake¢ilik yapan otuz dort kisinin PKK militan1 sanilarak yanliglikla 6ldiiriilmesinin
ardindan medyanin tutumunda goriilmiistiir. Ana akim medya konuyla ilgili ilk haberi
olayin gerceklesmesinden on sekiz saat sonra, hiikiimetten gelen agiklamanin ardindan
verebilmistir. Benzer sekilde 2011 yili i¢inde televizyon gazetecilerinden Banu Giiven’in
Kiirt sorununa iliskin hiikiimet politikalarini elestiren bir roportaji yiliziinden calistigi
NTV’den kovulmasi, otosansiiriin iktidar partisinin dogrudan miidahalesinden daha c¢ok
medya sahiplerinin tutumundan kaynaklandigi goriisiinii gliclendirmektedir ( Kurban ve
Sozeri, 2012:53-57).

Kiirt sorunu o6zelinde basin iizerindeki devlet kontrolii genellikle su sekilde
gerceklesmistir: gazetelerin istedikleri seyleri yazmalarina izin verilir, sonrasinda ise bu
gazeteler milli sirlar ifsa ettikleri veya boliiciiliik propagandasi yaptiklari icin mahkemeye
verilirler. Devlet Giivenlik Mahkemeleri, yasa ihlalleri yapildigini tespit ettiklerinde, sug
niteligindeki yaziy1 yaymlayan gazete veya yazinin yazarina ayri ayri agir para cezalari ve
s0z konusu yaziya el konulmasina karar verirler. 1995 yilinda 1443 yayina (56 kitap, 784
dergi, 602 gazete ve 1 biilten) mahkeme karariyla el konulmustu. Mahkemelerin verdikleri
cezalar genellikle asir1 yliksektir. Teknik olarak yazar da yargilanmaktadir. Yani, Kiirt
meselesiyle ilgili devlet politikalarina kars1 gelmenin cezalari son derece agirdir. Son
derece giiclii bir Kiirt karsiti yaym yaptiklar1 i¢in kamuoyunu Kiirtlere ve onlarin
ayrilik¢ilarina kars1 daha da sertlestirmektedirler (Fuller ve Barkey, 2011:182). Medya,
Kiirtlerin esit vatandaslik haklarindan faydalanma ve kimliklerinin taninmasina yonelik
cagrilarina ¢ogunlukla kulak tikamis, Kiirt siyasetcilerin ve entelektiiellerin taleplerini
PKK’nin mesrulasmasina hizmet eden ¢abalar olarak yorumlamistir (Ersanli ve Ozdogan,

2012:19).
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Devlet televizyonu uzun siire, Kiirt meselesiyle ilgili en kati1 durusun resmi temsilcisi
konumuna gelmistir. Kiirtlerin aslinda bir Tiirk boyundan geldiklerini ve Kiirt¢enin
uydurma bir dil oldugunu ileri siirerek diizenli olarak propaganda niteliginde haberleri son
yillara kadar yaymlamistir (Fuller ve Barkey, 2011:184). Bugiin Tiirkiye’de pek ¢ok Kiirt,
haber basininin Bosnali Miisliimanlar ile Cecenlerin yasadiklar sikintilara gosterdigi asiri
ilgiye serzenis etmektedir. Yazili ve gorsel Tiirk basininda miiltecilerin, kamplarin, yetim
cocuklarin ve Bosna’ya yapilan yardim kampanyalariin goriintiileri verilerek Bosna’da
yasananlar tiim ayrintilariyla sunulmaktadir. Ancak Kiirtler, devletin haber basinini
Bosna’ya odaklanmaya tesvik ederek insanlara Gilineydoguda yasanan sorunlari
unutturmaya g¢alistigina inanmaktadirlar. Medyanin iilkedeki Kiirtlerin durumu karsisinda
sessiz kalarak Bosnalilarin sikintilarina yogun bi¢imde odaklanmasi, Tiirkiye’nin kendi
vatandaslarinin ¢ektiklerinin kasith ve asagilayict bigimde gbéz ardi ettigini diisiinen
Kiirtleri derinden 6fkelendirmektedir (Fuller ve Barkey, 2011:185). Ornegin Tiirkiye’den
kagmak zorunda kalip Kuzey Iraktaki kamplarda yasayan ailelerin yoksullugu, dramlari,
neden orda olduklar1 ulusal TV’lere hi¢ haber konusu olmamis, oldugu zamanlarda ise,
oradan PKK’ye destek verdikleri seklinde yansitilmistir. Her seylerini birakip kacan, gida
ihtiyaclar1 dahi BM tarafindan karsilanan, hig¢bir gelirleri olmayan bu ailelerin PKK’ye
verecegi ne olabilir? Ancak gengleri kendilerine yapilan muameleden Ofkelenerek,
ortalama 2,5 yil i¢inde Olecekleri PKK saflarina katilmaktadirlar. Suriye’deki i¢ savas ve
Misir’da askeri darbe sonucu Miisliiman kardesler yonetiminin gorevden uzaklastirilmis
olmalari, 6zlinde bir iktidar (koltuk) kavgasi olmasina karsin, medyada ve iktidarin siyasi
sOyleminde ¢cok yogun olarak kullanilmasina karsin, iilkenin i¢indeki Kiirtlerin daha biiyiik
dramlarinin gérmezden gelinmesi Kiirtler agisindan 6nemli bir alg1 verisidir.

Kiirtlerin karalanmasi ve korkularin koriiklenmesinde ana-akim medyada Kiirtler
daima dilsizdir (tartigmalar onlar “hakkinda”dir, onlar “ile” degil), cogunlukla terdrizmle
yad edilir (PKK) ve mantiksiz talepler ileri siiren boliiciiler olduklarina dair bir tablo
cizilir. Yazilarin igerigi asirt milliyet¢i ve Kiirtlerin kiiltiirel deger ve wvarliklarini
kiiglimseyici, gozden diisiiriicidiir. Onlar1 diisman “6tekiler” olarak anar ve demokratik
davraniglar1 dahi anormal olarak sunulur. Anormallik onlarin yaptiklarinin yasalara uygun
olup olmamasindan dolay1 degil, ifade etmeye tesebbiis ettikleri Kiirtliikleri ve
aktiviteleridir (Zeydanoglu, t.y.).

Bir bireyin ya da toplumun, karsisindakini anlamak i¢in salt kendini referans noktasi
olarak kabul etmemesi gerekir. Varolan her kiiltiirel yap1, benzersiz niteliklere sahiptir ve o

Ozgilinliigli anlamak icin “ben” bakis acisindan vazgecmek gerekir (Ulusoy, 2011:133-134).



200

Bu saptamalar, bir yaklasim ve politika Onerisi geregini ortaya ¢ikarmaktadir: Tiirkler,
Kiirt yurttaglarin egitim, istihdam, sosyal giivenlik semsiyesinden yararlanma, gelir,
catigmaci ortamdan zarar gorme, yersiz-yurtsuzlastirma gibi hususlar bakimindan iginde
bulunduklart magduriyetin, dezavantajli konumlarinin gercek boyutunun hi¢ de farkinda
degillerdir. Tiirklerin ve iilkenin geri kalaninin Kiirt sorunu etrafindaki diisiince, alg1 ve
beklentilerinin olusmasindaki en 6nemli faktor olan terdr meselesi disinda bir gergeklik ve
magduriyet durumu oldugu genel kamuoyundan gizlenmektedir. Oysa bu c¢alismanin
birinci boliimiinde aciklandigi gibi Kiirt sorunu ¢ok boyutlu ve ulus devletin doksan yillik
pratiklerinin trtintidiir.

Devlet belirleyiciliginde medya araciligiyla iilke niifusunun ¢ogunlugunun yasadigi
batisinda gercekle ilgisi olmayan bir algi1 insa edilmistir. Halbuki bolgede ayrilik¢1 temelde
gerceklesen zihinsel degisimin, medya vasitasiyla aktarilan ve kamuoyunda olusan
kanaatler diizeyinde olmadigi arastirma sonuglarina yansimaktadir. Ayrilik¢1 temelde
diisiinen ve radikal s0ylem ve davraniglar igerisinde olan %15 diizeyindeki bu kiigiik
kitleye ragmen Tiirkler arasinda ve 6zellikle bati illerinde, tiim Kiirtlerin ayrilik¢1 ve tilkeyi
bolmek isteyen kisiler olarak goriilmesi daha vahim bir probleme isaret etmektedir. Tiirkler
arasinda Kiirtlerin ayr1 bir devlet kurmak istedigine inananlarin %80 diizeyinde olmasi
(Bilgi¢ ve Akyiirek, 2012:157) sadece medyanin olusturdugu algi sayesinde miimkiin
olabilmektedir.

Medyanin algi insasindaki en etkin araclar1 haber, dizi-film ve uzman yorumlari
formundaki sunuslaridir. Bu araglarin Kiirt sorunu ile ilgili etkilerine biraz daha yakindan

bakmak gerekir.

3.12.1. Haber Sunus Dili

Foucault’nun analizinde sdylemler, iktidar iliskilerinin ifadeleridir ve bu iliskilerle
baglantili pratikleri ve konumlar1 yansitirlar. Ciinkii bir sdylemi kullanabilme 6zel bir
alanin bilgisine sahipligin ifadesidir ve bu bilgiye sahip olanlar, olmayanlar iizerinde
hakimiyet kurabilir ve onlar1 kontrol edebilirler (Foucault, 1972, akt. Ulusoy, 2011:125).
Bu nedenle giinliik dil agzina kadar egretilemeyle doludur. Burada kurulup korunmasi
gereken bir diizen s6z konusudur (Sarup, 1997:79).

Kurgusal metin olan haberlerin diger kurgusal metinler gibi bir sdylemi
bulunmaktadir. Bu sdylem i¢inde, bir yandan haberin sdyleminin i¢inde yer alan anlatimla

olaylar/gercekler kurulup canlandirilmaktadir. Diger yandan ise, haberlerin sdylemi iginde
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egemen sOylemler dogallasip, egemen ideoloji yeniden kurulmakta ve haberler anlatici
tarafindan kurgulanmaktadir. Yazili basinda birinci sayfada, kat yerinin {istiinde verilen
haber, haberi yayimlayan organ i¢in 6nemli bir haber mesaj1 tasimaktadir. Haber sag
tarafta ve siirmansetten verildiyse ¢ok onemli mesaji icermektedir. Ayrica habere ayrilan
yer ve kullanilan fotograf da haberin igerigine bakilmadan bize ilk bakista bu 6nemli
mesaj1 vermektedir. Televizyon ve radyo haberlerinde bu durum, habere, hangi sirada ve
ne kadar siire yer verildigi ile anlasilmaktadir. Haber ortalama insanin Onyargilarini
cogaltarak, gercekligi oldugu gibi gérmesini engellemekte ve kurulu diizeni kabullenmeye
yoneltmektedir (Mora, 2008:8-9). Haber, iiretim asamasinda kurumsal kararlar
cergevesinde degerlendirilmekte ve haberin se¢iminde, olusturulmak istenen diinyay1
resmeden, duyurulan olaya iliskin belli bilgi ve inanci yerlestirmek amaciyla iiretim
stirecine alinmaktadir. Boylece medya, devlete ve 6zel sektor etkinliklerine hiikkmeden 6zel
cikarlara destek saglama islevini yerine getirmek icin esik bekgiligi denilen filtreleme
sistemi ile propaganda yapmaktadir (Mora, 2008:18).

Haber sunus dili Tiirkler i¢in bir Kiirt ve Kiirt sorunu algist insa ederken, Kiirtler i¢in
de tezlerini mesrulastirict olumsuz bir devlet, medya, yargi vs. algis1 insa etmektedir.
Gergegin oldugu gibi aktarilmasi yerine ¢arpitilmasinin veya Ustiiniin Ortiilmesinin etkisi
sadece asimilasyon projesine yardim etmekle sinirli kalmamakta, sorun ¢6ziilmek istendigi
zaman, her tiirlii ¢6zliime kars1 ¢ikacak bir alginin iiretilmesine de neden olmaktadir.
Ozellikle sehit cenazeleri, aglayan akrabalar, torenlerde asker elbisesi giydirilmis sehit
cocuklari, esleri ve ailelerinin feryatlar1 ve agitlar1 haber biiltenlerinde defalarca tekrar
tekrar verilmekte, kutuplagsma koriiklenmekteydi. Diger taraftan iilke genelinde bir infial
hazirlamak icin, protesto goriintiileri yayinlanmakta ve neredeyse her haberin iginde
dogrudan ifade etmeden, ancak mesajin igerigi ve sekli ile kitleler sokaga davet
edilmektedir. Bazi yerlerde bu nedenle gosterilen tepkiler ve ling girisimleri
normallestirilmekte, hatta haklilastirilarak “olacagi buydu”, “bu halk ayaga kalkarsa...”,

2 (13

, “sabrimiz tagmak {izere...

2

“bu halkin bir sabr1 var... mukabilinden davet mansetleri
atilmaktadir. Coziim siireci baglayincaya kadar (2012) medyanin tavri bu sekilde
stirmiistiir. Coziim siirecini sekteye ugratmamasi i¢in AK Partinin hiikiimetinin ikazlari
sonucu bir kesim medya haber sunus dilini degistirmis, ancak ‘“cemaat medyas1” ve

“ulusalct medya” eski tavrini halen siirdiirmektedir.
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3.12.2. Diziler ve Filmlerdeki Dil

Kisiligin kamusal alana girmesiyle, kamusal insanda “izleyici” diye yeni bir kimlik
ortaya ¢ikmistir. Bu izleyici kamusal yasama katilmaktan ¢ok bir kenarda gozlemek igin
kendini yetistirmis. Duygularindan emin olmayan ve kimlikleri ne olursa olsun, ifadenin
tamamen kendi iradesi disinda gerceklestigini diisiinen bu izleyici, (Sennet, 2010:255)
aslinda yasamak yerine yasayanlara oykiinmektedir. Hayat karsisinda bu pasif tavir alis,
sadece dogrudan deneyimlerin izleyicisi olmay1 segcmekle kalmamaktadir. Gergekle sanalin
ic ice girdigi bu cagda, medyadaki kurgu yapimlar tipki gercek gibi karsilanmaktadir.
Sennet’in izleyici tipi, medya karsisinda da edilgendir. Bu anlamada, TV dizilerinin ¢ok
yaygin izlendigi bir iilke olarak Tiirkiye’de, dizi kahramanlarinin, olaylarin, karakterlerin
ortalama toplum tipi insanlar iizerindeki etkisi oldukga yiiksektir.

Kiirtler, toreleri, gelenekleri ve aksanli Tiirkgeleri ile sinemada ilk yillardan itibaren,
cahil, medeniyetsiz, gorgiisiiz vs. bir Kiirt algis1 olusturmak tizere servis edilmistir. Belki
ilk ornekler 6zel olarak bu maksatla yapilmamis olabilir, ancak neredeyse tiim ornekler
izleyiciye “derhal medenilestirilmesi (Tiirklestirilmesi) gereken bir kitle” izlenimi
vermektedir. Geri kalmishigin ve egitimsizligin arkasindaki devlet katkis1 da hi¢bir zaman
yansitilmamistir. Bu imajin disinda imaj veren ornekler ise (Yilmaz Giiney vb.) derhal
yasaklanip ilgililer hakkinda yasal islem baslatilmistir. Tiirk sinemasinda Kiirtlerin iyi
yonleriyle yer aldiklar1 neredeyse hi¢bir 6rnek yoktur. Kiirtlerin de Tiirklere esit olduklari,
usakliktan, kapiciliktan, “igglizar aga’liktan, amelelikten terfi ettikleri, ev sahibi veya
patron olduklari, biirokrat veya komutan olduklar1 senaryolar neredeyse hi¢ goriilmemistir.

TV dizileri furyas: basladiktan sonra, -bu donem artik PKK’nin de sahneye ¢iktig1 bir
donemdir- Kiirtler dizideki “hain”, “boliicii”, “kandirilmis”... vs. rollerdeki yerini aldilar.
Tam da devletin Kiirtlere bigtigi role denk diisiiyordu bu durum. Giilen cemaati ve AK
Parti’ye sempatisi ile bilinen TV kanallarinda (Seftkat Tepe, Tek Tiirkiye, Kurtlar
Vadisi...), neredeyse haftanin her giinii Kiirtleri asagilayan, buna karsin Tirkleri de
kahramanlastiran diziler yer aliyordu. Ozellikle son zamanlarda moda haline gelen
Osmanl dizileri, belediyeler veya bazi vakif ve derneklerce diizenlenen fetih senlikleri ile
bir taraftan Tiirkliik yiiceltilirken diger taraftan “Padisahlik” rejimi, topluma “bilgelik”,
“kusursuzluk”, “insanlik ve adalet timsali”, “kamil Miisliiman” gibi lanse edilmek suretiyle
yeni bir iktidar iligkileri altyapist hazirlanmaktadir. Bu defa dogrudan Kiirtlerin
asimilasyonundan ziyade Tiirklere yonelik ve ‘yeni yonetici elitlerin’ konumlarini

mesrulastirmay1 amaglayan bu sunus Kiirtler icin de mesajlar icermektedir. Boyle bir
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mesajin algisi, Tiirk olan padisahin tebaalar1 olarak Kiirtler dahil diger herkesi algida esit

olamayacaklari bir konuma itmektedir.

3.12.3. Yorumcu ve Uzmanlarin Dili

Siddet ve karmasanin siirdiigii bir ortamda ekran karsisindaki izleyici, olan biteni
anlamlandirmaya ¢aligir. Bu sathada devlet, icerikleri uzman yorumlariyla ambalajlayarak,
nasil anlasilmasi gerektigine miidahil olur. Kentel’e gore, karmasiklik karsisinda aranan
care, “yogunlastirilmis” ve “en Ozet” sekilde kendini gdsteren sembolleri tasiyan bir
otoritede araniyor ve “bulunuyor” (2009:277). Taraflar her defasinda karsilarina g¢ikan
nesnel, toplumsal ve 6znel diinya arasindaki bagintiyr zaten igeriksel olarak dnceden
yorumlanmig bulurlar (Habermas, 2001:557). Boylece miiphemlik giderilir ve i¢ sadakati
saglayacak “kotii 6teki” en yetkin agizlardan adreslenmis olur.

Kiirt sorunu ile ilgili tarafsiz sosyologlar, siyaset bilimcilerden ziyade, uzman
goriisiine bagvurulanlar, devletin resmi sdylemini bilimsellik maskesi ile mesrulagtiracak
akademisyenler, gazeteciler ve emekli askerler olmaktadir. Stratejist veya analist adiyla
emekli askerlerin ekranlarda uzun siire boy gostermesi, aslinda devletin soruna yaklasim,
analiz ve stratejilerinin giivenlik baglaminda oldugunun en agik kanitidir. Neredeyse
stirekli bir harp hali yasaniyormuscasina, olaylarin arkasindaki olgular1 ve yapisal hatalari
isaret edecek arastirmacilar yerine siirekli savas uzmanlarinin goriislerine basvurulmasinin
toplum algisina yansimasi kutuplagsma ve diismanlastirici sekilde 6tekilestirme olmaktadir.
“Oteki”, artik sadece bizden farkli biri degildir, “diisman”dir aslinda. Cengiz Candar bir
miilakatta medyanin ve uzmanlarin etkisini soyle vurgulamaktadir: “Uzman diye tabir
edilenler; genellikle akademisyenler, disisleri ve TSK emeklileri. (...) (Kiirtler hakkinda)
kullandiklar1 tislup, hem ton hem de igerik olarak fazlasiyla ciiretkar olabiliyor, diplomasi
dili, tabiri caizse eger, kahvehane diline doniistiyor” (Cakir, 2004:119).

Gii¢ veya yetki sahiplerince tesis edilen uzman sdylemlerine ¢ogu halde sadece rakip
uzman sdylemlerince kars1 ¢ikilabilir (Giddens, 2008:154). Ancak Tiirk medyasinda rakip
uzman sdylemlerin pek sans1 yoktur. Cikanlar Tiirk kdkenli ve hatta milliyetci gortiste dahi
olsa, resmi s0ylemin disina ¢iktig1 anda hain ilan edilir, itibarsizlagtirilir ve isten atilma
dahil, miimkiin olan her yoldan medyadan uzaklastirilir. Boyle bir ortamda Kiirtler rakip
uzman sOylemini kendi radikal medyalarinda olusturdular. Yurt disindan uydu yayim
yapan TV ve radyolar, internet sayfalar1 ve sosyal medya ile diger kutupta ayni tondan

kars1 soylemler gelistirdiler. Herkesin kendi kitlesine hitap ettigi, her kitlenin de sadece
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kendi medyasini izledigi, elestirel veya karsi goriisiin hi¢ yer bulamadigi bu ortam kitleleri
hizla kutuplastirmaya devam etmektedir. Sonug¢ olarak denilebilir ki medya Kiirt ve Kiirt
sorunu algisinin insasinda ¢ok dnemli bir islev gormiistiir. Iceriklerin nasil anlasilmasi
gerektigine, neyin goriiniir neyin goriinmez olacagina, ideolojinin aktarilmasina ve resmi

sOylemin mesrulastirilmasina aracilik etmistir.

3.13. Egitim

Platona gore Egitimin temel amaci kurulu diizeni oldugu gibi kabul eden ve her tiirlii
degisiklikten kac¢inan insanlar yetistirmektir (Agaogullari, 2009:302). Resmi ideolojiler
kendisine uygun vatandas tipini yaygin milli egitim sayesinde yaratirlar. Haliyle resmi
ideolojinin elde etmek istedigi vatandas tipi belirli bir milliyet¢i sablonun iginden
gecirilecek ise, egitim bunun da en iglevsel araci olacaktir. Smith’e gore, sivil egitim,
potansiyel olarak, teritoryal milliyet¢iligin ve yaratmaya calistigt kimligin en 6nemli
ozelligidir (2010:184). Savas uzmanlart i¢in de: “Kendi bilincinde, kendini vatanina ve
milletine adamig bir bireyin yaratilmasi ve yasatilmasi noktasinda egitim ve Ogretimin
katkis1 merkezi bir katkidir. Harbin temel malzemesi insandir” (Toptas, 2009:417).

Cesitli caligmalar, egitim siirecinin ulusal kimlik ve vatandas insasinda tarafsiz bir
ara¢ olmadigini, hatta egitimle toplumsal gruplar arasindaki esitsizliklerin ve ¢atismalarin
iiretilmesi ya da siirdiiriilmesi arasinda dogrudan veya dolayli bir iliski bulundugunu ortaya
koymustur. Buna gore, devletin ideolojik ve disipline edici aygitlarindan biri olarak
degerlendirilen egitim, kolektif kiiltiiriin belirli unsurlarin1 6grencilere tarafsiz ve nesnel
bilgi olarak sunuyor goriinse de, bu unsurlar, yani “resmi bilgi”, siyasi ve ekonomik
iktidarin ¢ikarlarin1 ve egemen ideolojiyi yansitmakta ve mevcut diizenin korunmasina
hizmet etmektedir. Apple’a gore, egemen deger aktariminin amaci “ortak bir kiiltlir’iin
korunmasi1 gibi goriinse de, bu ortak kiiltiiriin olusturulmasinda bir “segicilik” soz
konusudur. Bu siiregte egemen kiiltiiriin 6geleri esas alinmakta, bunun disinda kalan
degerler ve uygulamalar dislanmakta, insa edilen secici gelenegin diger unsuruyla
celismemeleri i¢in bazi1 deger ve uygulamalar da yeniden yorumlanmaktadir (1990:6, akt.
Firat, 2010). Dolayistyla olusturulan bu “ortak kiiltlirlin aslinda o kadar da ortak olmadig,
tim bireylerin degerlerinin korunmadigi veya korunmasmi miimkiin kilacak kosullarin
olusturulmadigi, aksine ortak bir kiltiriin olusma kosullarinin bloke edildigi
gorliilmektedir. Puri (2004:24)’e gore, kiiltiir, icinde yasadigimiz kendine 0zgii sosyal
baglam, inanclarimiz1 olusturdugumuz, eylemlerimizin, isteklerimizin, kimliklerimizin ve

sosyal esitsizliklerimizin yeniden tiretildigi tarihsel stenodur.
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Egitimin ulus yaratma projesinin 6nemli bir bileseni olarak ¢ogu zaman etnik/ulusal
kimlikleri 6zcli bir sekilde yeniden {iiretmesi ve bunu yaparken “biz” ve “6tekiler”
arasindaki ayrimi keskin bir sekilde tanimlamasi, esitsizliklerin yeniden tliretimine katkida
bulundugu gibi ayrimcilik, siddet ve savas gibi olgular1 da normallestirebilmektedir (Firat,
2010). Tirkiye’de temel ders kitaplarinda, son yillara kadar hakim temanin Tiirk ve Siinni
kimligi etrafinda oldugu ve diger tiim unsurlar digladig1 gézden kagmamaktadir. Bagka bir
deyisle “biz”, Siinni Miisliiman ve Tirk olan herkestir, “6teki” ise Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olmasma ragmen dili (Kiirtler, Araplar, vb.) ve dini/mezhebi farkli olan
(Ermeniler, Rumlar, Siiryaniler, Aleviler vb.) unsurlardir. “Oteki”ler ders kitaplarinda son
yillara kadar ya hi¢ yer almamakta ya da kendilerinden ancak tehdit ve diismanlik
baglaminda s6z edilmektedir (Firat, 2010). Otekilestirilmis bu unsurlarin temel hak
talepleri gayrimesrulastirilmakla kalmayip bizzat kendilerinin varliklar1 tehdit olarak
algilanir hale gelmektedir.

Egitim, sosyalizasyonun en 6nemli aracidir. Aslinda sadece ikincil sosyalizasyonun
degil, dolayli olarak birincil sosyalizasyonun da en Onemli aracidir. Ciinkii birinci
sosyalizasyondaki ebeveyn ve aile bireyleri de egitim vasitasiyla sosyalizasyondan
gecmislerdir, dolayisiyla bebegi bu bilgiler 1s181nda hazirlarlar. Egitim, mevcut egemenlik
ve iktidar iliskilerinin yeniden iiretilmesinin de en 6nemli aracidir. Boylelikle toplumsal
tabakalarin ve siiflarin esitsizliginin de sorumlusudur. Tiirkiye’de Kiirt sorunu 6zelinde
hem Tirklerin giiclii etnisite olarak devlet aygiti vasitasiyla egemenliklerinin
iretilmesinden, hem de Kiirtler hakkindaki o6tekilestirici ve kutuplastirict algimin da
insasindan sorumludur.

ikinci Boliim icin Sonuc:

Birinci boliimde, Kiirt sorunu baglaminda alginin objesi (Cali) ile objenin algisi
(Ay1) aciklanmisti. Bu alginin tarihsel bir arkaplanda devlet belirleyiciliginde, basat olgu,
olay ve aktorler lizerinden insa edilmis oldugu, bu bdliimde acgiklifa kavustu. Cadeceus
Cizelgesinin en iist basamagima bugiliniin Kiirt sorunu algis1 olarak yerlestirilen algilar,
doksan yillik tarihi arkaplanda insa edilmis algilarin birikimli toplamidir. Devletin
belirleyiciliginde Tiirk ve Kiirtlerin algilarinin tarihsel siire¢ i¢inde toplum tarafindan nasil
insa edilmis oldugunu Cadeceus Cizelgesinde (Cizelge 2.12) o6zet olarak gdérmek
mimkiindiir. Elbette toplumsal alginin insasinda bunlarin disinda bir¢cok olgu, olay ve
aktor etki gostermistir. Bu Cizelgeye, metin i¢inde islendigi halde Cizelgeye yansitilmayan
egitim ve medya etkisine ilaveten, calismanin sinirlart i¢inde ele alinamamis ancak

eklenebilecek siyasi soylem, biirokratik refleksler, kdy koruculugu sistemi, inang, ideoloji,
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gelir ve egitim seviyesi, vb. gibi bircok olgu, algi insasinda etkili olmustur. Ayrica 76
milyonluk bir iilke niifusunun her birinin algisinin bir¢ok nedenle farklilagmasi da
dogaldir. Ancak genel hatlar1 ile toplumu etnik olarak Tiirk ve Kiirt seklinde iki grup
ekseninde grupladigimizda (toplum sadece bu iki etnisiteden ibaret degildir) ve cok
genellestirilmis algilar iizerinden devletin bu insadaki rolii, inganin bagat olgu, olay ve
aktorleri, Tiirk ve Kiirtlerin algilarindaki farklilasma ve iki kesimin birbirinin algisini
sekillendirmedeki rolii buna yakindir denebilir. Halk algilarinin hem Tirkler hem de
Kiirtler kapsaminda, karsitligin daha net goriilmesi i¢in, u¢ Orneklerinin daha agirlikli
kullanildigin1 da belirtmek gerekir. Simdi Cali metaforumuzdaki “Cali”nin nasil “Ay1”
olarak algilanabildigini ve buraya nasil gelindigini biliyoruz.

Cizelge 19: Cadeceus-Final

Tiirklerin Algist Devletin Belirleyiciligi Kiirtlerin Algist

Kiirtler, Tiirkler ile esitTalepleri ile sorun olan KiirtKiirt sorunu, ulus devletin
haklara sahip olmasa da,algisi basindan beri Kiirtlerin mesru
Tiirkiye’de Kiirt sorunu haklarim gaspi sorunudur.

yoktur, dis destekli boliiciiliik|
sorunu vardir

Yargi herkese esit davraniyor  [Yargr adaletin  degil devletinTuz kokmus, yarg: taraflidir.
bekgisidir.
Sehirlerimizin i¢ine eden tekinsizlYa Tirklesip PKK’ye karsiDevlet Kiirtlere diismandir, ya
“kro”lar. Geldiginiz yere gidin! [savasacaksin, ya da buradaKiirtliikten vazgegecegim ya da

lyasamana izin vermem. tam Kiirt olacagim.
Kiirtler gocuklarimizi dldiiriiyor,Devlet ve PKK’ninDevlet cenazeye bile saygi
saflart siklagtirin belirleyiciliginde kutuplasaniduymuyor, saflari siklagtirin
milliyetcilik
Talepleri ile sorun olan KiirtlerinDevlet ve PKK’ninDevlet dilimizi ve kiltiirimiizi
niyeti ilkeyi bolmektir. belirleyiciliginde mitler  velyok ederek kimligimizi yok
komplo retorigi ediyor.
PKK ve Kirt siyasetgilerDevlet ve PKK arasinda diisiikDevlet silahsiz siyasete izin|
bolictdir yogunluklu ¢atigsma ve bedeller. |[vermiyor
Kiirtge tilkeyi boler. Tirk vatandaslarinin anadili de,Fakat benim anadilim Kiirt¢edir.
resmi dili de, egitim dili de
Tiirkcedir.
Her sekilde meclise giriyorlar. |[Parti  kapatmalari, siyasilerinKiirtlerin siyaset yapmamasi igin|
tutuklanmasi, %10 baraji... her tiirlii sindirme uygulantyor.
Kiirtler =~ cumhurbagkan1  dahiTiirklesirsen esit olursun. Higbir konuda esit degiliz, sadece]
oluyor, her konuda esittir. Tiirklesebilenler kabul goriiyor.
Boyle bir sey yapildiginaHerhangi bir tilkedeki KiirtlerinDevlet — disaridaki — Tiirklerle
inanmiyoruz. kimligi benim beka sorunumdur. [Kiirtlere farkli davrantyor.
IKardeslik sOylemi
samimiyetsizdir.
Kimse milli birligi bozamaz, Ne Devlet Tiirk’ten bagka bir millet [Aldatildik, Tiirk devleti
mutlu Tiirkiim diyene tanimaz. Herkes Tiirklesmelidir. |glivenilmezdir.

Tirkler  ve Kiirtler esitTtirkler ve Kiirtler esitTirkler ve Kiirtler esit
unsurlardir, dilleri ve kultiirleriunsurlardir, dilleri ve kiltiirleri ilejunsurlardir, dilleri ve kiiltiirleri ile
ile taniniyorlar, 6nemli Ol¢lideftaniniyorlar, onemli  Ol¢iidetanimiyorlar,  6nemli  Olgilide
0zerktirler Ozerktirler 0zerktirler
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4. COZUM SURECINDE ALGININ YENIDEN INSASI

4.1. Coziim Girisimleri

Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in Kiirt sorunu ve bu sorunun ¢6ziim ¢abalari, cumhuriyetin
ilk yillarina kadar geri gitmektedir. Devlet, son yillara kadar sorunu bir giivenlik ve asayis
sorunu olarak gormiig, bu nedenle, ¢6ziim adina bir yandan askeri tedbirlerle Kiirtlerin
tedibini, diger yandan da inkar, iskan, tehcir vb. politikalarla asimile edilip Tiirklestirilme
yolunu denemistir. Ne var ki bu girisimlerinden bekledigi sonucu alamamustir.

1984 sonras1 PKK’nin yaygin silahli eylemlerinin bir tiirli engellenememesi ve
stirekli gelen sehit haberleri, siyasileri giivenlik¢i perspektifin disinda ¢6ziim yollari
aramaya zorlamistir. Uzun siire askeri yontemler ile bastirma girisimi bat1 illerine sehit
cenazeleri olarak yansidik¢a siddetin tonu yiikselmis, siddet yiikseldikce de magdurlar
dayanigmasi bliylimiistii. Gerek hiikiimetler gerekse PKK, silahli ¢atigmalar1 sonlandirip
sorunu siyasal arenada ¢ozmek icin 1993 yilindan itibaren birka¢ defa girisimde
bulundular. Fakat bu ¢o6ziim girisimleri, mevcut algilarin hiikiimetlere tepki olarak
yansimasindan duyulan kaygidan dolayi, seffaf ve sonug¢ alici cesur adimlar atilarak
yiiriitiilemedi. Basindan itibaren 6yle bir algi insa edildi ki, hiikiimetlerin Kiirtlere yonelik
atacagli neredeyse her adim “lilkeyi bolmeye gotiirecek taviz”, “ihanet” v.b. gibi
nitelenmekte ve girisimleri sekteye ugratmaktadir. Hiikiimetler gercekten bir agmaz ile
kars1 karsiya kalmaktaydi; bir taraftan cenazelerin gelmesini Onlemek isterlerken, diger
taraftan taviz vermis goriinmek istemiyorlardi. Diger taraftan Kiirtler i¢in isyanin ve
siddettin nedeni olan yapisal nedenler ortadan kalkmadik¢a sorun devam ediyordu. Mevcut
algidan dolayr ¢oziim girisimleri dogrudan ve kamuoyuna acik sekilde stirdiiriilemedigi
icin, sorunun siirmesini isteyen i¢ ve dig aktdrlerin manipiilasyonlarmma da agik hale
geliyordu. Boylelikle kirilgan olan ¢6zlim girisimleri kolaylikla sekteye ugrayabiliyordu.
Bu béliimde, sozl edilen bu ¢oziim girisimleri ii¢ donem altinda ele alinacaktir. Birinci
donem 1993-1999, ikinci donem 1999-2009, iicliincii donem ise 2009-2013 doénemi
seklindedir.

4.1.1. 1993-1999 Donemi

Bugiinkii anlamiyla ‘talepleri ile sorun olan Kiirt’ sorununu ¢ézme girisimlerinin ilki
Ozal ile baslar. 1980 askeri miidahalesinin ardindan, 1983’te Anavatan Partisi (ANAP)

iktidara geldiginde, Turgut Ozal hiikiimeti Kiirt sorununa olan geleneksel bakis acisini
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kismen de olsa degistirdi. Ozal’m 1987°deki kabinesinin 6nde gelen isimlerinden Adnan
Kahveci, Kiirt sorununun %78’e tirmanan enflasyonun yarattig1 sorunlardan daha 6énemli
oldugunu belirten bir rapor hazirladi. Kahveci, raporda aymi zamanda Tirkiye’de
hiikiimetlerin sorunun ¢6zliimii i¢in gerekli demokratik olgunluga erisemediklerini ve
askeri yontemlerin bdlgeyi i¢ savasin esigine getirdigini de vurgulamistir (Ersanli ve
Ozdogan, 2012:26-27). Soyunun bir tarafinin Kiirt oldugunu sdyleyen Ozal, Kiirt sorunu
iizerindeki gizlilik ve sessizlik perdesini kaldirma yoniinde biiyiik atilimlar gergeklestirmis
ve sorunu 6nlemlerin disinda ciddi reformlar da gerektiren bir gerceklik olarak ele almaya
baslamisti. Ozal’in baz1 gercekleri kabul etmesiyle kaydedilen “ilerleme”, devlet yapisi
icerisindeki pek cok kisi tarafindan “Pandoranin kutusunun agilmasi” ve sorunun daha da
siddetlenmesi seklinde yorumlanmusti. Ozal, kendisiyle réportaj yapan bir gazeteciye, bir
dizi tabunun Tirkiye’nin ilerlemesini engelledigini ve bu tabular1 yikmaya kararl
oldugunu sdylemisti. Hatta federasyon da dahil olmak iizere tiim alternatifleri konusmaya
hazir oldugunu belirtmisti (Fuller ve Barkey, 2011:198-199). Ancak bu ¢ikislart donemin
siyaset ve askeri biirokrasisi i¢inde ¢ok ciddi muhalefet ile karsilandi.

Ozal’in sorunu ¢ézmeye ydnelik girisimlerine karsin ayn1 dsnemde ordunun Kiirtlere
sergiledigi tavir ve icraatlar PKK’ye yaradi ve daga ¢ikma oranmi hizli bir sekilde artti.
PKK’nin silahli kadrolarindaki bu artisga paralel olarak eylemler de artti. PKK
militanlarinin Subat 1987°de Hakkari’nin Tasdelen Kdyii’nde diizenledikleri baskinda 9’u
kadin ve c¢ocuk 14 kisi o6ldiiriildii. Temmuz 1987°de ise Basbakan Turgut Ozal’in
Mardin’de yaptig1 konusmada PKK’ye teslim ol ¢agris1 yaptiktan hemen 2 saat sonra PKK,
Mardin’in Pecenek Koyli’'nde 31 vatandasi oldiirerek karsilik verdi. Karsilikli restlesmeler
siddetin ve baskinin tonunu ylikseltiyordu. Mardin olayinin ardindan Olaganiistii Hal
Bolge Valiligi’nin (OHAL) kurulmasina karar verildi ve Cumhurbagkani Kenan Evren
tarafindan onaylandi. Genis yetkiye sahip olan OHAL valiligine bagli olan iller ise Bing6l,
Diyarbakir, Elaz1ig, Hakkari, Mardin, Siirt, Tunceli ve Van illeri olarak belirlenmisti.
Devlet bu illerde olagan halden farkli olarak siki 6nlemler aldikca, baskidan rahatsiz olan
halk PKK’ye daha ¢ok destek vermeye baslamisti. Bir bagka ifadeyle kutuplasma karsi
kutuplagsmay1 besliyordu ve barisgil ¢6ziim zemini zayifliyordu.

1991°de Cumhurbagkani Turgut Ozal, Kiirt meselesini milletine yapacagi son hizmet
olarak mutlaka ¢ozecegini ifade ederek tekrar silahsiz ¢6ziim zemini aramaya baglamisti.
Ozal’in arayislan siirerken, 1993’te Bagbakan Siileyman Demirel ile Bagbakan Yardimcisi
Erdal Inonii, Diyarbakir’da “Kiirt realitesini tanryoruz” ¢ikisini yaptilar. Ozal basta olmak

iizere, sorunun baris¢il ¢oziimiine dair arayis ve girisimlere karsilik olarak, PKK ilk kez 20
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Mart 1993°te tek tarafli ateskes ilan etti. Aradan bir ay gectikten sonra ateskesi iki ay daha
uzatti. Ayn1 donemlerde Kiirtlerin taleplerini siyasal alanda ifade etmeleri i¢in bir firsat
dogmus idi. Bu sekilde en azindan silahlar yerine siyasetgiler konusacak, ¢oziim yollar1
aranacakti (Giiney, 2011:31). Ancak bunun siirdiiriilmesi pek kolay goriinmiiyordu.

PKK ile “derin devlet” denilen ordunun ve MIT’in bir kesiminin iliskileri siirekli
tartisma konusu olmustur. Bircok arastirmaci bu iliskilere vurgu yaparak ¢ogu durumda
danigikli davranildigini ima etmistir. Bir biitiin olarak PKK ile devletin istihbarat ve
giivenlik kurumlar1 arasinda biitiinliklii bir iliski olmas1 ihtimali ¢ok diisiik olsa da en
azindan her iki tarafin i¢inde bazi gruplarin boyle bir iliski i¢inde olduklarina dair bir¢ok
ipucu zaman zaman goriinlir olmustur. Bunun en agik ipuglari, sorunu siddet icermeyen
sekilde ¢ozmeye yonelik her girisimin, her iki taraftan siddetin dozunun Ool¢iisiizce
yiikseltmesi ile cevaplanmasi olarak goriilebilir.

1993 yilinda Ozal’in sorunu diyalog ile ¢dzme istegine karsilik, Celal Talabani’nin
de aralarinda oldugu bazi siyaset¢i, Gazeteci ve Jandarma Genel Komutani Egref Bitlis gibi
etkin figiirlerin girisimi ile Ocalan ile bir uzlasma saglanmisti. Ocalan, ateskes ilan
ettiklerini ve sorunu diyalogla ¢6zmek istedigini, hatta “Ankara’da siyaset yapmak
istedigini” belirtmisti. Ancak bu gelismelerden kisa siire sonra Cumhurbagkan1 Turgut
Ozal’m siipheli sekilde 6lmesi, 40 giin sonra da Bingdl ilinde silahs1z ve korumasiz 33 erin
karayolunda Semdin Sakik’in emrindeki bir grup PKK militan: tarafindan oldiiriilmesi,
ardindan Esref Bitlis’in ugcaginin siipheli diisiisii sonucu 6lmesi ateskesi bitirmis, diyalog
yolunu imkansizlastirmisti. Kemal Burkay bir gazeteciye verdigi miilakatta Bing6l’de
vurulan askerler ile ilgili Ocalan ile aralarinda gegen bir telefon gériismesini sdyle aktarir:
“Ocalan’a “cok kotii oldu”. Ateskes siirecinde niye silahsiz otuzii¢ eri kursuna dizdiniz?”
dedim. “Benim de haberim yok. Ustlenmek zorunda kaldim” dedi. Béylece baris bitti,
militarist rejim soluk aldi” (Diizel, 2012:24) demekteydi.

1993 yilinin Nisan ayinda Ozal’in zamansiz dliimiiyle Demirel Cumhurbaskanlig
koltuguna oturmustu. Demirel, 1991 yilinda Bagbakanlhiga geldiginde “Tiirkiye’nin Kiirt
gercegini artik tanidig1” yoniindeki agiklamalarina ragmen, Ozal’in reformlarmi altiist
etmisg, soruna doniik tek bir yeni goriis bile sunmamuig, Tiirkiye’nin Kiirt sorunu degil de
yalnizca bir terér sorunu yasadigini ifade ederek sahinlerin yaninda yer almistir.
Biirokrasiyi ya yeni fikirler iiretmeye zorlayan ya da tamamen devre dis1 birakan Ozal gibi
birinin yoklugunda Tiirk politikas1 yeniden Kemalist ¢izgiye, Kiirt kimliginin inkari
temeline oturmustu (Fuller ve Barkey, 2011:199-200). Demirel’in Cumhurbaskant

olmasiyla Tansu Ciller Basbakan koltuguna oturmustu. Ciller, konuyu tamamen askeri
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biirokrasiye havale etti ve siyaset¢i, isadami, sendikaci, yazar gibi bir¢ok Kiirdiin PKK’ye
yardim-yataklik su¢lamasiyla infaz edildigi, cok yogun baski ve tutuklamalarin yasandigi
kanli bir donem bagladi. Bu déonemde PKK’ye c¢ok biiylik kayiplar verdirildi ancak
baskilarin yarattigi magdurlarin sayisi da hizla artti ve bu magdurlar igten ice devlete
duyduklar1 6fkeyi PKK sempatisi olarak yansittilar. Zira yakinlarimi kaybediyorlar,
asagilaniyorlar, yerlerinden ediliyorlar ve kaybedecekleri bir sey kalmiyordu geride.

Bu doneme sol partiler agisindan bakildiginda, 1989 Sosyal Demokrat Halkg1 Parti
(SHP)’nin Dogu Raporu’nu takiben, 1996 CHP Tunceli Raporu ve 1999 CHP Giineydogu
Raporu’ hazirlamigtir. Bu raporlar solun Doguya, geleneksel sol bakisini kirmig ve radikal
Oneriler icermistir. Bu raporlarda sorun, insan haklari ihlalleri, terdr ve siddet olaylari,
ekonomik geri kalmishik, yoksulluk, yogun issizlik, giivensizlik, kimlik bunalimai,
esitsizlik, Tiirkiye’nin eksik demokrasisi, kdy bosaltmalari, insan haklar1 ihlalleri olarak
tespit edilmistir. CHP’nin hazirladig1 raporlarda Kiirt sorununa yaklagimi dénem donem
farkliliklar da gostermistir. Bir donem ‘Kiirt Sorunu’ denilmis, bir diger donem ise ‘Dogu
ve Glineydogu Sorunu’ denilip Kiirt sorunu ifadesini kabul etmemistir.

1996-1997°de Bagbakan Necmettin Erbakan, ¢6ziime dair niyetini dillendirmis;
Mesut Yilmaz “AB’nin yolu Diyarbakir’dan geger” diyerek, AB iiyeligi i¢in bu sorunun
¢Oziilmesi geregine isaret etmisti. Gazeteci Kapmaz’in belirttigine gore bu siirecte Erbakan
ve Ecevit de sorunu diyalogla ¢ozmek ic¢in girisimlerde bulunmuslardir. Kapmaz’in
Diizel’e verdigi miilakata gore: “Ocalan devletin Kiirt sorununa ve PKK’ya yaklagimmin
tarihini komplolarla tanimliyor. Birinci komplo, Ozal’a suikasttir. Ozal’in niyeti Kiirt
sorununu ¢ézmekti, onu komplo ile gotiirdiiler. Ikinci komplo Erbakan’a yapildi. Onu da
28 Subatla gotiirdiiler. Uciincii komplo Ecevit’eydi” (Diizel, 2012:169). Kapmaz’a gore,
Erbakan Ocalan’a mektup yazmis ve sorunun ¢oziimiinii istemistir. Mektup MGK
toplantisinda glindeme getirilmis ve Erbakan zor durumda kalmistir. 28 Subat ile birlikte
Erbakan devre dis1 kalmistir. Ocalan 2 Agustos 1999°da silahli kadrolarma smirdisina ¢ikin
cagrisi yapar fakat devlet, PKK’nin sinir disina ¢ikarilmasi taraftar1 degil, teslim olunmasi
taraftaridir. Ocalan ise bunu kabul etmez, smir disina ¢ekilmenin devletin elini
rahatlatacagini sdyler. Ocalan durumu, “Ecevit sorunu gercekten ¢dzmek istiyordu, ama
engellediler. MHP tarafindan engellendi” (Diizel, 2012:169-172) seklinde ifade etmektedir.
Sonug olarak bu donemde siddetsiz ¢oziim icin Ozal, Erbakan ve Ecevit’in girisimlerinin
oldugu anlasilmaktadir. Ancak tiim bu girisimler, karsilikli ciddi saldir1 ve siyasi
operasyonlarla sonugsuz birakilmistir. Bu donemde (1993-1999) devlet rutinin disina

¢ikmis, faili mechuller, hukuksuz tutuklamalar, JITEM ve Hizbullah gibi mafya tipi
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yapilanmalar ile bariscil, ¢oziim yanlisi ya da bu sorunun ¢oziimii i¢in ¢aba gosteren
siyasetcilerin, biirokratlarin, gazetecilerin, hatta askerlerin siipheli veya faili bulunamayan
Oliimleriyle, muhtemel ¢oziim girisimlerinin Oniinii kesmistir. Ayn1 donemde PKK de
¢Ozlim girisimlerini kanl1 eylemler ile zora sokmustur.

1999°da PKK lideri Abdullah Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye’ye teslim edilmesinden
sonra PKK tarafindan ¢esitli zamanlarda yine tek tarafli ateskesler ilan edildi; bariscil ve
demokratik ¢6ziim talepleri dillendirildi ve hatta smir disina cekilme kararlari alindi.
Ancak bu firsatlar devlet tarafindan degerlendirilmedigi gibi, bazen de tam tersine kotiiye
kullanildi. Ornegin, 1999 yilinda, Abdullah Ocalan’in cagris1 iizerine yurt igindeki
PKKlilerin sinir digina ¢ekilmesi esnasinda askeri operasyon yapildi ve yaklasik bes yiiz
orgiit mensubu 6ldiiriildii. Glivenlik¢i devlet anlayisiyla diismanin imhasi i¢in bir firsat
kullanilmig gibi goriinse de, PKK militanlari, sempatizanlar1 ve aileleri i¢in bu yaklasim,
silahsiz bir ¢0ziimiin zorlugu, uzlasma ve barig zemininin giivensizligi anlamina
gelmektedir. Bunun agik bir mesaji vardi, silahtan baska ¢oziim aygiti tanimayan bir
yaklagima kars1 durusun tek yolunun yine silah oldugu dayatmasiydi. Devlet, adeta tek
¢oziim yolu olarak 6ldiirmeyi veya oldiiriilme korkusuyla sindirmeyi dayatmaktaydi.

“Nisan 1998’de OHAL Bolge Valisi, PKK yiiziinden on yilda can verenlere iliskin
istatistikleri acikladiginda, on yillik bilango soyleydi: Terorist 19.924, Sivil 4.287, Korucu
1.047, Polis 173, Asker 4.459, Toplam 29.890” (Giiney, 2011:31). Siddet dis1 ¢6zim
girisimlerinin bdyle agir bir bilancoya karsilik halk destegini saglamasi olduk¢a giic idi.
Sonug olarak ¢6zliim yoniinde siyasi iradenin ve PKK’nin bir kisminda bir istek olmasina
ragmen, devletin kurumlarima tamamiyla hakim bir iradenin olusmamasi ve bu iradenin
olusmasini dayatacak uygun bir toplumsal alginin mevcut olmamasi ¢oziim girisimlerini
akamete ugratmistir. Uygun toplumsal algi, sonucu saglayacak onemli bir ara¢ olurdu,

ancak mevcut degildi.

4.1.2. 1999-2009 Donemi
1999°da Ocalan’in tutuklanmasi ile 6rgiit sinirdisina ¢ekilmis ve 2004 yilina kadar

¢Oziim i¢in uygun catigmasiz bir donem yasanmistir. Bu donemde sorunun ¢oziimiine
yonelik hizli adimlar atilmasi ve bolgede sosyo-ekonomik ve sosyo-psikolojik bir
rehabilitasyon yapilmasi i¢in oldukca uygun bir zemin mevcuttur. En azindan uzun siire
catigma alaninda kaldig1 i¢in yapilamayan devlet yatirimlar1 hizli sekilde baslatilabilirdi.

Ancak askeri ve milliyet¢i kesimlerde “teroriin belini kirdik™ zafer sarhoslugu, hiikiimetler



212

icin ise “Oncelikli sorun olmaktan ¢ikt1” rahathig: i¢inde, kalict ¢6ziim adina higbir seyin
yapilmadig1 kayip bir donemdir denilebilir.

Kapmaz’in Nese Diizel’e verdigi miilakattan dzetle, Ocalan, “bize savas dayatiliyor,
bu ¢atigsmali ortama izin vermeyin” diye, bagbakan Erdogan’a ii¢ mektup, cumhurbaskani
Gil’e bir mektup, Biilent Aring’a onbir sayfalik bir mektup gonderdigini soyliiyor. AK
Parti’nin iktidara gelmesinden sonra Imrali’da tecrit politikast uygulanmis, Ocalan
haftalarca avukatlariyla gériistiiriilmemistir. Dénemin MIT Miistesar1 Senkal Atasagun, bir
grup gazeteciyi Ankara’ya davet ediyor ve “Kiirt sorunu boyle devam edemez. Adim
atmanmiz lazim. Ornegin Kiirtce televizyon bu adimlardan biri olabilir” diyor.
Genelkurmay, buna zehir zemberek bir yamit veriyor. Ocalan’da, devletin baris niyetine
iliskin kaygi olusuyor. 2006 yilina dek devletten hi¢ kimse Imrali’ya gitmiyor, Ocalan’la
gdriismiiyor. 2006’da MIT Miistesart Emre Taner’in Imrali’ya gidip goriismeler yaptigi bu
giin degisik kesimler tarafindan ifade ediliyor (Diizel, 2012:169-170) .

Gorildiigii iizere catismanin olmadigr donemlerde devlet hicbir adim atmayarak,
hiikiimetler degisse dahi sorunun temelindeki devlet refleksinin degismedigini gostermistir.
Ne zaman ki 2004’te yeniden g¢atigmalar baslamis, biitiin giivenlik 6nlemlerine ragmen
durdurulamadig1 goriildiikten sonra yeniden ¢6ziim yollar1 aranmistir. Ancak bu ¢6ziim
arayislarinin gercekte Kiirt sorununu tanimladigimiz bes boyutuyla ¢c6zmeye yonelik degil,
sadece boyutlardan biri olan ¢atismalari durdurmaya yonelik oldugu anlasilmaktadir. Bu
donemdeki ¢abalarda Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik goriismelerine bagladigi ve bu sorun
coziilmeden AB’ye girilemeyecegi ger¢eginin etkisini de dikkate almak gerekir.

Kiirt sorununun ¢éziim girisimlerinde 6nemli bir satha da Kuzey Irak’ta 2003 sonrasi
olusan ve Irak anayasasi geregi federatif bir statiiye kavusan “Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi”dir. Bu gelismeler sonrasinda Tiirkiye Kuzey Irak’taki PKK varligma kars
eskisi gibi rahat operasyon yapamadigi gibi, kurulmasina engel olamadigi bir Kiirt
olusumunu da kabullenmek zorunda kalmistir. ABD, askeri planlarinda Kuzey Irak’taki
Kiirt gruplara ¢ok 6nemli gorevler yliklemisti. Gerek Barzani, gerekse Talabani glicleri
ABD’nin Irak’taki en Onemli destek¢isiydi. Kisacas1 Kiirt gruplar ABD’nin Irak’taki
stratejik miittefikiydi. Dolayisiyla ABD, Kuzey Irak’taki Kiirt gruplart destekleme ve
koruma ic¢giidiisiiyle hareket etmekteydi. Bundan dolayr ABD, TSK’nin Irak’a girmesini
istememisti.

Bu gelismelerde 1 Mart Tezkeresinin de onemli etkisi oldugu bazi arastirmacilar
tarafindan ileri siiriilmektedir. Tirk Silahli Kuvvetleri (TSK)’nin yabanci iilkelere

gonderilmesi ve yabanci silahli kuvvetlerin Tiirkiye’de bulunmasi i¢in hiikiimete yetki
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verilmesine iligkin Bagbakanlik Tezkeresi 1 Mart 2003’te TBMM tarafindan goriisiilerek
reddedilmistir. Oylamaya 543 milletvekili katildi, 264 kabul, 250 ret ve 19 ¢ekimser oy
kullanildi. Oylama sonucunda Anayasa ve i¢tliziiglin 6ngordiigli gogunluk saglanamadi ve
1 Mart Tezkeresi reddedildi. Boylece Tiirkiye, Kuzey Irak’a Kiirt gruplarinin muhalefeti ve
ABD’nin izin vermemesi iizerine kapsamli bir giigte asker gonderememistir (Giiney,
2011:29-35). Bu gelismeler sonucunda Tirkiye Kiirtlere karst sadece giivenlikei
perspektiften bakmayi terk etmek zorunda kalmistir. Cilinkii Kiirt sorunu Tiirkiye nin
sadece siirlarmin i¢inde ilgilendigi bir sorun olmayip, Kiirt niifusunun bulundugu komsu
iilkeler ile esgiidiim i¢inde yonetebildigi bir sorundur ve bu komsularin birindeki durum
degismistir. Bu gelismeler sonucunda sorun artik askeri yontemler ile bastirilarak
¢Ozilebilir olmaktan c¢ikmistir. Zira simirlart i¢indeki Kiirtlerin en azindan uluslararasi
hiikiimlere gore etnik azinlik statiisii kazanmasi i¢in “6teki tarafindan taninma” kosullari,
Kuzey Iraktaki Bolgesel yonetim vasitasiyla olusmustur.

Bu siire zarfinda Tiirkiye’nin mecliste grup kuracak kadar kitlesel tabani olan her
partisinin Kiirt sorununu ¢ozmeye yonelik farkli ¢6ziim onerileri olmustur. 3 Kasim 2002
Genel secimlerine girip, gliniimiize kadar (Mart 2014) tek basina iktidar olan Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin (AK Parti) onemli bir programi olan ve oOnceleri ‘Kiirt Ag¢ilimr’
sonradan ise ‘Demokratik Acilim ve Kardeslik Projesi’ ve en son “Coziim Siireci” adiyla
stirmektedir. Kiirtlerin temsilciligini yaptigini1 ‘iddia eden” DTP’den ve ardili BDP’den
sonra Kiirtler tarafindan desteklenen tek parti AK Parti olmustu. Gliney (2011:52-54)’e
gore, 60. Hiikiimetin Igisleri Bakani ve Demokratik Acilimin yiiriitiiciisii Besir Atalay, AK
Parti’nin Kiirt agilimimin baslangicini, Bagbakan Erdogan’m 2005’de Diyarbakir’da TOKI
toplu konutlarinin acilisindaki konugmasi oldugunu belirtmistir. Kiirt sorunu AK Parti’nin
programinda “Dogu ve Gilineydogu” olarak ele alinirken; siirecin devaminda ‘Kiirt
Sorunu’, ‘Demokratik Ag¢ilim’ ve sonunda da ‘Milli Birlik ve Kardeslik Projesi’ olarak
nitelendigi bu siireci, CHP ‘Etnik Farklilik’, MHP ‘Ter6r Sorunu’ diye tanimlamaktaydi.
Ancak 1999-2009 doneminde sorunun ¢Oziimii adina kamuoyu tarafindan umutla
karsilanacak bir gelismenin oldugu sdylenemez.

Bu donemde de ¢oziimii dayatacak bir toplumsal algi mevcut degildir ve dolayisiyla

siyasi aktorler toplumsal tabani karsilarina alacak risklerden kaginmaktadir.

4.1.3. 2009-2013 Donemi
29 Temmuz 2009 tarihinde Tiirkiye’de Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti)

hiikiimeti, demokratiklesme ya da daha bilinen ad1 ile “Kiirt A¢ilim1” siirecini baglatmistir.
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Icisleri Bakanm1 Besir Atalay, a¢ilim ¢alismalarii koordine etmekle gorevlendirilmistir.
Kiirt meselesinin bir “agilim paketi” olarak devletin en yiiksek mevkilerindeki kisilerce
dile getirilmesi sorunun devlet tarafindan inkar yerine farkli bir sekilde anlagilmasina
imkan saglamistir. Devlet tarafindaki bu paradigma degisikligi, karsi tarafta Kiirt siyasi
hareketindeki bir paradigma degisikligi ile karsilik bulmustur. Onceki béliimlerde
belirtildigi gibi 1993’ten beri soruna siyasi alanda ¢0ziim i¢in girisimler oldugu
bilinmektedir. Yakalanmasimin iizerinden bir ya da iki giin gegmeden, Ocalan, PKK’ya
siyasi ¢oziim ile doniistiirme politikasinin izlenebilecegini sOylemistir. Bu cercevede,
Kiirtlere kiiltiirel haklarinin taninmasini dnermistir. Ocalan, politik ¢dziim olmadig1 zaman
silahl1 giiclerin daha biiyiik rol oynadigini, her zaman siyasi ¢6ziim i¢in umutlu oldugunu
ve buna hazir olduklarini ama devlet tarafindan alinan kararlara kars1 slipheci olduklarini
belirtmistir. Ayrica Ocalan, 22 Subat 1999°da DGM’de verdigi ifadede, daha énce PKK
cergevesinde temel hedefleri olarak tanimladiklari “bagimsiz Kiirdistan” diislincesine
tamamen aykir1 olarak Avrupa’daki gibi demokratik federal bir sistemi arzuladigini ve
bunun i¢in en 6nemli seyin Kiirt kimliginin taninmas1 oldugunu ifade etmistir.

Acilim politikasi, her seyden oOnce iktidarda olan bir parti olarak AK Partinin,
Tiirkiye’deki en Onemli konulardan biri iizerine somut bir adim atmasi gerektigine
inanmasimin bir sonucudur. AK Parti kendi bilinyesinde milliyet¢i, muhafazakar, eski
Islamc1, pragmatist liberal ve Kiirt gibi farkliliklar barindiran bir koalisyon partisi olarak
goriilebilir. Bu kapsamda en basindan beri Tiirkiye partisi olma hedefine sahip olan AK
Parti i¢in Kiirt sorununu ¢ézme iradesini ortaya koymak ¢cok dnemli olmustur. Buna ek
olarak Partinin, Kiirtler arasindaki desteginin ortalamanin iizerinde olmasi, dayandig
toplumsal tabandan 6tiirii bdyle bir soruna somut cevap vermesini gerektirmistir. Ozellikle
biliylik sehirlerde yasayan Kiirt tabaninin birtakim toplumsal beklentileri vardir. Ayni
zamanda Gilineydogu Anadolu Boélgesinde BDP ile rakip konumunda olan AK Parti, kendi
konumunu boélgede giiglendirmek istemektedir.

Tiirkiye’nin 1999°da Helsinki Zirvesi ile AB’ye aday iilke olmasi1 Kiirt Ac¢ilimi
stirecini hazirlayan kosullardan biridir. Nitekim Kopenhag Kriterleri, Tirkiye’de
demokratiklesme ve ekonomi alaninda bir takim degisikliklere gidilmesini saglamigtir.
2002 Agustos’unda idam cezasinin kalkmasi, Tiirk¢e disindaki dillere yaymn hakki
taninmast bunlardan birkacidir. Bunu takiben olaganiistii hal durumunun kaldirilmasi,
iskence gibi insan haklar1 ihlallerinde azalma ve 24 saat Kiirtge yayin yapan devlet
kanalinin kurulmasi gibi yasal ve fiili degisiklikler ile Kiirtlerin pozisyonlarinda iyilesme

olmustur. AK Parti i¢in Kiirt agiliminin AB’ye {iye iilke olma hedefiyle paralel bir
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demokratiklesme adimi1 olarak gorildigli sOylenebilir. Ciinkii bu katilim hedef],
Tiirkiye’deki reformlar i¢in 6nemli bir katalizor islevi gormektedir. Bu baglamda, Kiirt
acilimi ile baslayan siirecin genis bir anayasal reform paketine dogru devam etmekte
olmasi1 da bunun kanit1 olarak okunabilir.

AK Parti sorunun, kiiltiirel ve politik haklar ile Tiirkiye’de demokrasiyi giiclendirme
sayesinde ¢oziilecegine inanmaktadir. Partinin bu tutumu, daha onceki devlet sdylemi ile
radikal bir kopusu temsil etmektedir. AK Parti, Tiirkiye’de muhafazakar-Islamci kesimler
ile Kirtlerin gordiigli baskinin aymi zihniyetten kaynaklandigini ifade etmektedir. Zira
temsil ettigi muhafazakar kesimin tekrar Otekilestirilmesini Onlemek ve iktidarini
pekistirmek i¢in mesruiyetini AB normlarina ve demokratiklesmeye dayandirmaktan bagka
secenegi de gorlinmemektedir. Bu durum ya parti devletlesinceye kadar ya da gercek bir
demokratik ortam olusuncaya kadar, bu sekilde devam edecek gibi gériinmektedir.

AK Parti Hiikiimetinin, Kiirt agilimi1 hedefinin arkasinda yatan bir diger etken, AK
Parti’nin dis politika vizyonu ve hedefleridir. Bolgesel bir giig, kiiresel bir aktor imkan ve
kabiliyetine sahip olmak isteyen Tirkiye’nin oOncelikle demokrasisine derinlik
kazandirmasi, kurumsallasmasi ve basta Kiirt sorunu olmak tlizere temel sorunlarini
demokratik yontemlerle ¢ozmesi gerekmektedir. Tiirkiye bu liderlik istegini kiiltiirel ve
tarthsel baglara vurgu, NATO {yeligi, AB adayligi, hizli ekonomik gelisim, uluslararasi
organizasyonlarda roliinli artirma ile pekistirme gayretindedir. D1s politika vizyonuna ek
olarak, ABD’nin Irak’tan ¢ekilmesi karar1 sonrasi olusan bolgedeki yeni jeopolitik, Kiirt
konusunu daha ciddiyetle giindeme getirmistir. Tiirkiye, bolge i¢in eski Soguk Savas
donemindeki roliinden baska bir model iilke olma yolunda ilerlemektedir. Bu yaklasgim
cercevesinde AK Partinin Irak’taki Kiirtlere yaklasimi da degismek durumunda kalmaistir.
Onceleri Tiirkiye, Kiirtlerin Irak’m kuzeyinde tanindigi federal devlet fikrine karst
cikmistir. Ancak gelinen noktada Tiirkiye, Kiirdistan Bolgesel Yonetimi ile yakin iliskiler
gelistirmistir. Baskent Erbil’de konsolosluk agmasi, resmi diyaloga baglamasi, ABD ile
esglidiimlii Irak’in kapsamli doniisiimii politikasin1 benimsemesi, petrol ithalati anlagsmasi
imzalamasi, Irak’ta 6nemli bir aktdr olmasi ve PKK’yi pasifize etmek dahil pek ¢ok alanda
igbirligine girmesi bunun kanitidir.

2009 yilindaki agilim 1 Agustos’ta “Kiirt Meselesinin Coziimii: Tiirkiye Modeline
Dogru” baslikli, igisleri Bakan Besir Atalay baskanliginda 15 gazeteci ve akademisyenden
olusan bir calistayla baslamistir. Ancak en basindan itibaren agilim ¢ok biiyiik tartigsmalar
beraberinde getirmistir. Kiirt agilimi ya da resmi adiyla Ocak 2010 Demokratik Acilim:

Milli Birlik ve Kardeslik Projesi, ekonomik kalkinma, demokratiklesme ve giivenlik
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eksenli ele alinmistir. A¢ilim, ne sadece is ne sadece kimlik sloganiyla ii¢lincii bir yol
arayisint ifade etmektedir. Terdrii Onlemek icin hak ve hiirriyetlere saygili devlet
yaklasimi, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasligi, Tiirk¢enin resmi dil oldugu ancak diger
dillere imkan taninmasi, farkliliklarin kiiltiirel zenginlik olarak taninmasi, “Gteki”
hissetmeyi dnleme, terdre mesruiyet kazandiran ortamin bitirilmesi, Tiirkiye nin biitliinliigii
ve lniter yapinin korunacagi, uluslararasi camiada daha giiclii iilke olmak gibi konularla
iliskilendirilerek sorunun ¢oziimii i¢in izlenecek yol ve amaglar ortaya konulmustur.

Bu dogrultuda, AB uyum siireci ile baglayan hukuki siirecler Ac¢ilim Politikasiyla
birlikte okunur olmustur. Gergeklestirilen baz1 adimlara bakilacak olursa: olaganiistli hal
uygulamasi kaldirilmig, Terorle Miicadele Kanunu’nda degisiklikler yapilmis, 5253 sayili
Dernekler Kanunu yiiriirliige konulmus, Siyasi Partiler Kanunu degistirilmis ve Anayasa
Mahkemesinin parti kapatmasi i¢in 3/5 cogunluk sart1 getirilmis, 18 yasindan kiiciiklerin
Cocuk Mahkemelerinde yargilanmasma dair yasal diizenleme ¢ikarilmig, farkli dil ve
lehgelerde yayin yapilmasinin oniindeki engeller kaldirilmis, az gelismis bolgelerde yatirim
yapilmasi i¢in tesvik uygulamalart yiiriirliige sokulmus, Devlet Giivenlik Mahkemeleri
kaldirilmastir.

Bu olumlu gelismelere paralel olarak, bir yandan da Kiirt Acilim1 siirecini takiben
meydana gelen pek ¢ok olumsuz gelisme, siirecin uygulanabilirliginin ve devamliliginin
sorgulanmasina da yol agmistir. Bunlardan ilki, 2009 Nisan ayindan itibaren baslayan
Kiirdistan Topluluklar Birligi (KCK) operasyonlari ile se¢ilmis bir¢ok belediye baskani ve
BDP yoneticisinin tutuklanmas: ve bu tutuklamalarin Aralik aymnda genislemesidir.
“Kiirtstiz Kiirt A¢ilim1 yapilmak isteniyor” tepkilerine sebep olan bu operasyonlar, Kiirt
acilimina destek veren kisiler tarafindan agilima dair giiven zedelenmesine sebep olmustur.
Ikincisi, Ekim 2009°da Habur Sinir Kapisindan giren PKK militanlarinin kamuoyunda
kahraman gibi karsilandigina dair izlenimin ortaya ¢ikmasidir. Bu durum agilimdaki halk
destegini olumsuz etkilemistir. Uciinciisii, Aralik 2009°da Tokat-Resadiye’de 7 askerin
PKK pususu sonucu dldiiriilmesidir. Bu durum Ac¢ilimin siddetin golgesinde kalmasina yol
acmistir. Dordiinciisii, Aralik 2009°da DTP’nin  Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilmasi, partili 37 kisiye 5 y1l siyaset yasagi getirilmesi ve genel baskan Ahmet Tiirk
ile Aysel Tugluk’un milletvekilliklerinin diisiiriilmesidir. Tiim bunlar ac¢ilim siirecini
yavaglatan, taraflar1 hayal kirikligina ugratan ve periyodik olarak iilkedeki gerilimi artiran
konulardan bazilar1 olmustur.

Agilim siirecinde, muhataplik konusunda bizzat Bagbakan’in kendisinin, BDP’lileri

Kiirt halkinin temsilcisi kabul etmedigini imd etmesi bir muhataplik tartismasi da
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baslatmistir. Muhataplik sorunu yasanmasinda BDP’nin izledigi strateji de etkili olmustur.
BDP’liler siirecin asli muhatabin1 kendisi olarak goérmiis ve kendileri digindaki Kiirt
aktorleri siire¢ disinda tutma cabalar1 ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda son sozii ¢ogu
zaman Imrali ve Kandil’in sdylemesi, BDP’nin gerek kendi kitlesi gerekse miizakere
stirecinde muhatabt olan Ak Parti nezdinde mesruiyetini zayiflatmistir. Kuskusuz
Ocalan’in bu siirecte yer alma konusundaki istekliligi bunda etkili olmustur. Ciinkii
Ocalan, siirecte tiim stratejik kararlar1 kendisi almis ve yol haritasi hazirlayarak yetkinin
kendinde oldugunu agikca gdstermistir. Kandil ve Mahmur’dan baris gruplar gondererek
ve hiicre kosullar1 gerekgesi ile sokak eylemlerinin Oniinii agarak orgiit ve halk lizerindeki
giiciinii de ortaya koymustur. Ustelik Aysel Tugluk, Selahattin Demirtas gibi BDP’ nin
onde gelen isimleri, siirecin muhatab1 olarak Ocalan’1 ve PKK’y1 isaret etmesi veya DTP
kapatilmasindan sonra partililerin “sine-i millet” kararindan Ocalan’mn talimatiyla
vazgegmesi gibi gelismeler de bunu desteklemektedir. Tim bunlar, toplumda
kutuplasmaya ve acilima dair gliven bunalimina sebep olmustur. Basbakan’in Habur
sonras1 “sil bagtan yapariz” ifadesini kullanmasi bunun 6rnegidir (Kdse, t.y.). Ger¢ekten de
Habur sonrasi bir sessizlik doneminden sonra Oslo’da MIT ve PKK’nin goriistiigii
sonradan basina yansimis ve yeniden tartismalara neden olmustur. 2012 yili1 sonlarinda
hiikiimet bu defa dogrudan Ocalan’in muhatap alindig1 yeni bir siire¢ “¢oziim siireci”
baslatmistir. Bu defa siire¢ daha oncekilere nazaran daha seffaf yiiriitiilmiis, goriismeler
kamuoyundan gizlenmemis ve belli bir program agiklanarak “Akil Insanlar” heyeti
aracilifiyla kamuoyundan tepki ve talepler alinmak istenmistir.

Genel bir ¢ercevesi verilen 2009-2013 doénemi, Habur siireci, Oslo Goriismeleri,
Coziim Siireci altinda, Imrali-MIT gériismeleri, sinir disina cekilme, yasal altyap: ve
demokratiklesme adimlari, Akil Insanlar mekanizmasi seklinde alt basliklar ile daha

kapsamli ele alinacaktir.
Habur Siireci

Devlet vyetkilileri ile Ocalan arasinda yapilan goriismeler sonucu silahlarin
susturulmasi ve Kiirt sorununun demokratik ortamda ¢oziilmesi i¢in bir ortam olusturmak
maksadiyla 2009 yilinda bir uzlasmaya varildigi basma yansimistir. Bu kapsamda
kamuoyuna bir mesaj vermek maksadiyla Kandilden, Mahmur Kampindan ve Avrupa’dan
birer grup PKK’li gelecek ve teslim olacaklardi. Kamuoyuna bu sorunun silahsiz
cozlilmesi i¢in bir iyi niyet mesaji olacakti. Gelen kisiler Tiirkiye’de sabikalar

bulunmayan ve haklarinda herhangi bir sorusturma olmayan kisilerden olacak ve karsilik
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olarak devlet de onlar1 PKK’ye iiyelikten dolay1 tutuklamayacak, orgiitiin diger iiyelerine,
“haklarinda bir dava olmayan ve bir eyleme katilmamig militanlarin tutuklanmayacag1”
mesaj1 verilecekti. Bu plan kapsaminda ilk grup 19 Ekim 2009°da Habur Sinir Kapisi’ndan
igeri girdi.

Basindan bir gazetenin aktarimiyla: Glimriikk kapisinda mahkeme kurulmus, 6zel
savcl atanmigti. Kandil’den gelen ve silahli eyleme katilmadiklar: ifade edilen 8§ PKK’li
askeri kiyafetle sinir1 gegmis, yanlarinda bir mektup getirmislerdi. Cumhurbaskanlig: ile
TBMM’ye sunulmak tlizere hazirlanan ve 9 maddeden olusan mektupta, agirlikli olarak dil,
kiiltiir ve kimlik taleplerine yer verilmisti. PKK’liler i¢in Habur Gimriik Kapisi’nda
bulunan smir taburunda mahkeme kuruldu. ifadelerini ise Diyarbakir Cumhuriyet
Bagsavciligr tarafindan gorevlendirilen 6zel yetkili 4 savcr aldi. PKK’lilere pismanlikla
ilgili soru sorulmadi. Ancak bu kisiler TCK’nin 221. maddesinde diizenlenen “etkin
pismanlik” hiikiimlerinden yararlandirilarak ifadeleri alindiktan sonra serbest birakildi.
Grupta bulunan Hiiseyin ipek, Nurettin Turgut, Musa Tomak, Vilayet Yakut ve Elif
Uludag ise teror orgiitii propagandast yapmak suglamasiyla yine Habur’da kurulan ndbetgi
mahkemeye c¢ikarilmig, burada ifadeleri alindiktan sonra serbest kalmislardi (Vatan
Gazetesi, 17.06.2010). Gruplar ¢ok biyiikk coskuyla karsilanmig, gelen militanlar
Habur’dan baslayarak takip eden gilinlerde bolgedeki illerde coskulu kalabaliklara
konusmalar yapmislardi. Karsilamaya giden ve medyadan izleyen Kiirtlerin cogu acisindan
bir baris miijdesi olarak goriilen bu coskulu karsilama batida ¢ok farkli bir sekilde
algilanmasti.

Kapmaz’a gdre 2009°da Habur’u isteyen devlettir. Devlet adia Imrali’ya giden bir
heyet, Ocalan’a, “Demokratik acilim siirecinin bozulmamasi, siirecinin &niiniin
acilabilmesi icin, sizin dagdan bir grup getirmeniz gerekir. Ayni zamanda devlet sizin dag
tizerindeki etki giiciiniizii de 6grenmek istiyor” (Diizel, 2012:167) diyorlar. Gelen gruplar
boyle bir mutabakatin sonucuydu ve devaminin gelmesi bekleniyordu. Bu siire iginde
Avrupa’dan gelecek gruplarin hazirliklarinin = siirdiigi ancak kamuoyunda olusan
tepkilerden sonra bu siirecin durduruldugu basina yansimustir.

Habur’da yapilan mahkemeden sonra bu PKK'’liler dagdan geldikleri kiyafetlerini
bile ¢ikarmadan otobiislerin lizerinde Habur’dan Diyarbakir’a milyonlarca insanin katildigi
bir zafer havasinda ve mitinglerde goriillemeyecek bir kalabalikla yol almisti. Binlerce
kadin, ¢oluk ¢ocuk bolgede yeseren barig umudunun simgesi olarak gordiikleri bu insanlari
karsilarken ayni1 zamanda barisa olan 6zlemlerini de haykiriyorlardi. Bir bayram havasi

bolgeye sevinci getirmis, umut 15181 o coskuyu arttirmisti. Otobiisiin iizerinde halki
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selamlayan tiniformali PKK’liler savasin bittiinin en somut simgeleriydi. Bu yiizden yol
boyunca giivercinler ucuruluyor, halaylar c¢ekiliyor ve hep baris mesajlar1 veriliyordu. Ne
var ki Giineydogu’da yasanan bu goriintiiler batida bambagka bir sekilde yankilandi. Kimi
anahaber biiltenlerinde bu goriintiiler giiya yorumsuz, dakikalarca normalden ¢ok uzun bir
sekilde ‘kasten’ verilmeye baslandi. Bazi gazeteler mansetlerinde ‘bu alisiimadik’
coskunun fotograflarini biiyiik bir sekilde kullanmaya basladilar. Glineydogu’da hi¢ kimse
bu kutlamalarin PKK’nin zaferi anlamina geldigini sdylemiyordu. Tam tersi, barisin
umudu bile insanlar1 sokaklara dokmeye yetmisti. Oysa batida, 6zellikle de endiseli ‘Beyaz
Tiirkler’in medyasinda itirazlar yiizeye vurmaya baslamisti. Donemin muhalefet partisi
CHP’nin o zamanki lideri Deniz Baykal bu goriintiiler iizerinden hiikiimeti sert sekilde
elestirmeye bagladi. Eski CHP’nin genlerine isleyen ulusalct yaklasim hiikiimeti topa
tutmaya baslayinca Habur-Diyarbakir hattindaki o baris sevinci batida zafer sevinci olarak
okunmaya baslandi. En ufak isaretlerden dahi siiphelenen ‘Beyaz Tiirkler’in aklinda
‘yenildik® imgesi ustaca yaratilmis, baris siireci zayiflatilmisti (Ozdemir, 2013). Boylece
Habur girisimi hiikiimetin gdziiniin korktugu ve siireci biraz sogumaya biraktig: bir sekilde
sonuglanacakti. Siiphesiz bu konu Kiirt sorunu ve ¢dziim c¢abalar1 agisindan her kesimce
tartisildi ve dersler ¢ikarilmaya calisildi.

Sosyalist Kiirt siyasetci IThsan Aksoy’un bir miilakatinda:

“Hiikiimetin eli kolu Habur’da baglandi. CHP; MHP ve BDP hepsi birden hiicuma gegtiler. AK
Partiyi barig ve agilim siirecini yonetemez duruma getirdiler. Bakin, daha énce TRTSES agildi.
Tirkiye tarihinde ilk kez 24 saat Kiirtce yayimn yapilmaya basladi. Tiirk kamuoyu bunu gayet
olgunlukla karsiladi, tepki gostermedi. Tahrik ve tesvik edilmezse, Tirklerin Kiirtlerle bir alip
veremedigi yok. Ama medya, CHP ve MHP 1rk¢1 sdylemlerle Tiirk kamuoyunu kigkirtiyor.
(...) Bu tilkede Tiirkler devletin sahibi durumdalar ve ¢ogunluktalar. Tiirklere daima siikiinet
tavsiye edilmesi gerekir. Bu yapilmiyor. Savas yanlilari ki, bunlar PKK’l1 da olabilir, derin
devlet denilen kesim de olabilir. Bunlar, Tiirkiye’nin bir Tiirk-Kiirt kavgasina siiriiklenmesini
istiyorlar” (Diizel, 2012:130) seklinde siirecin nasil yonlendirildigini agikliyordu.

Benzer sekilde Ziibeyir Aydar da, barisa sevinmenin yanlis aksettirildigini isaret

ediyordu:

“Eger barisa birileri seviniyorsa buna kimse karismamali. Ben oraya adam oldiirmeye
gelmiyorum. Ben iilkeme geliyorum. Ben sahsen insanlar da donenleri karsilasin istiyordum.
Tesvik ediyorduk. Fakat boyle herkes gidecek diye bir beklentimiz de yoktu. Ama herkes gitti.
Bu, barisa duyulan 6zlemdi” seklinde savunuyordu. Siirecin aksamasini da, hiikiimetin niyeti,
“bunlar teslim oluyorlar” havasini yaratmakti. “Bakin! Dagdakiler gelip teslim oluyor. Ovadan
kimsenin daga gitmesine gerek yok. Digerleri de gelecekler” mesajin1 vermekti. Biz ise barisa
geliyorduk, teslim olmaya degil. Geri doniisler, teslim olma bi¢iminde yansitildigi zaman bu is
olmaz. Ciinkii kimse teslim olmaya gelmez > (Diizel, 2012:153-154).

Habur’da gelenler Kiirtler i¢in “baris elgileriydi” Tiirkler i¢in ise “PKK’nin boy
gosterisi”. Otuz yila yaklasan catigmaci ortamda 35 binden fazla Kiirt genci Olmiis,
binlerce faili mechul cinayete Kiirt siyaset¢i, aydini kurban verilmis. Tim bu acilar

yasamis Kiirtlerin, Kiirt analarin “bu ¢atismaci ortam bitecek, evlatlarim geri donecek”



220

sevinci ve coskusuydu ve bdyle okunmaliydi. Ancak doguda ve batida halkin algilari
tamamen farkli ve karsit idi. Ustelik uzun bir gegmis iginde insa edilmis bu algilarm &yle
hemen degismesi kolay degildi.

Hiikiimet tarafi da bu siirecin bir yol kazasi oldugunu, BDP tarafindan sova
dontistirildiigiinii ifade etmektedir. Adalet Bakani Sadullah Ergin, TBMM Adalet
Komisyonu'nda, "Habur fikri yanls bir fikir degildir ama ilerleyen donemlerde sabote
edilmistir. Ozii itibariyle savasan unsurlarin silah birakarak iilkesine gelmesi, adalete
teslim olmasi bizim de nihayetinde varmak istedigimiz noktadir" (Diinya Bilteni,
28.11.2012) demekteydi. Paralel ifadeler ile Genel Baskan Yardimcist Hiiseyin Celik
“Habur siireci bir yol kazasina doniistii. BDP ve PKK oradaki siireci sabote etti. PKK
orada ideolojik sov yapti. Biz o dagda 6liim makinesine dontistiiriilen gencleri annelerine
babalarina kavusturmak istedik. Silah1 biraksin gelsin dedik. Ama siireci sabote ettiler”
(Timetiirk haber, 16.02.2013) seklinde ifade etmektedir.

Agirdir’a gore, Kiirt meselesinin ¢éziimii ¢ok anahtarli bir kapinin ardindadir. Tim
aktorler ayn1 anda niyetlenmez ve anahtar1 ¢evirmezse ideal baris insa edilemez. Gegici
kazanimlar, rahatlamalar iiretilebilir, ama ideal barisa hala ulasilmamis olur. Iki taraf da
her slirgmeyi, aksamayi, gecikmeyi karsi tarafin hamlelerindeki eksikliklere, hatalara
baghyor. Kimsenin 06zelestiri mekanizmas1 yok. Herkes kendinin dogru fikrinden ve
pozisyonundan o kadar emin ki hi¢ kendini sorgulama ihtiyact duymuyor. Bugiin yapilan
aciklamalara, s1zdirilan haberlere bakildiginda goriinen o ki, iki taraf da obiir tarafin biiyiik
catigsmaya hazirlandigini, silirecte samimi olmadiginmi diisiiniiyor. Ya da iki taraf da karsi
tarafin ¢oziim i¢in degil bagka alanlardaki gecici kazanimlar ugruna siiregten yanaymis gibi
davrandigimi diistiniiyor. Devlet dahil her aktor siirece dair kendi icinde de yarilmalar
yastyor. Her aktoriin iginde hala karsi tarafi gii¢le alt edebilecegine inananlar da var,
zamanlamanin ya da adimlarin yanls oldugunu diisiinenler de. Iktidar siirece ne kendini,
ne de Kiirt muhalefetinin hi¢bir boyutunu dahil etmedigi i¢in yalniz kaldi. Yalniz kalinca
da kopan giiriiltiiniin ima ettigi siyasi riskleri tek basina goze alamadi (2013). Boylece
karsilikli su¢lamalar ile bir ¢6zlim girisimi hiisranla sonuglanmis oldu. Ancak taraflarda ve
kamuoyunda ¢ozliim beklentileri kesintiye ugramamis, Habur siireci sadece aci dersler
cikarilan bir durak noktasi olarak tarihteki yerini almistir.

Denilebilir ki, Tiirkiye’nin batisinda 6zellikle halk olarak Tiirklerin algisinda tepki
yerine destekleyici tutumlar goriinse idi, Habur siireci akamete ugramazdi. Ancak uygun

algisal ortamin olmamasi siireci kesintiye ugratmigtir.
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Oslo Goriismeleri

Cozliim girisimlerinin Habur’da ugradigi yol kazasindan sonra olusan sessizlik

sonrasinda,

kesintiye ugramadigi, taraflarin bu iradeyi siirdiirdiikleri Oslo goriismelerinin

basina yansimasi ile agiga ¢ikmistir. 14.09.2011 tarihli Taraf gazetesine sdyle bir yazi

yansimigti:

“1993°ten beri donem dénem yiiriitiilen, son olarak Imrali’da Ocalan’la miizakere asamasina
gelen Devlet-PKK temaslarinin ses kaydi internete diistii. Kayitta gegen yil emekli olan MIT
Miistesar Yardimcis1 Afet Giines, MIT Miistesar yardimcisi sifatiyla bugiiniin MIT Miistesari
Hakan Fidan, “Koordinatér Ulke Temsilcisi” olarak bahsedilen en az ii¢ farkli Ingilizce
konusan arabulucunun moderatdrliigiinde, PKK yoneticileri Sabri Ok ve Mustafa Karasu ile
goriisiiyor. Goriismede PKK’dan Ziibeyir Aydar ve Adem Uzun’un da hazir bulundugu
anlagihiyor. Hakan Fidan’in MIT Miistesar Yardimcis1 olarak ilk kez katildigimi soyledigi
goriismenin, Fidan’in bu goreve atandigi 17 Nisan 2010°dan sonraki bir tarihte gerceklestigi
sOylenilebilir. Fidan’in konusmaya baslarken kendini tanitmasi ve “ekibe yeni dahil oldugunu”
soylemesi, MIT Miistesar Yardimc1 Giines’in birka¢ kez goriismelerin “uzun siiredir devam
ettigi” yolundaki sozleri ve besincisinin hazirliklarindan bahsedilen Oslo Goriismeleri
hakkindaki ifadelerden bunun uzun siiredir devam eden bir goriisme trafigi icinde bir toplanti
oldugu anlagiliyor. Muhtemelen bu gériismeler 2007 yilinda MIT Miistesar1 Emre Taner’in
girisimiyle baslayan, daha &nce Filistin-Israil baris1 igin ¢alisnus Isvigreli bir vakfin
koordinasyonunda ilk toplantist Oslo’da yapilan temaslarin bir pargasi. Ses kaydi ilk olarak
Dicle Haber Ajansi’min (DIHA ) sitesinde “Gériigmelerin Igyiizii Erdogan’i Yakacak”
basligiyla duyuruldu. Daha sonra bir agiklama yapan ajans, kaydin “sitelerine yapilan sanal
saldirt sonucu sifrelerin kirilmasi suretiyle eklendigini” duyurarak haberi geri ¢ekti. Kaydi 6nce
yayimlayan PKK’ya yakin Firat Haber Ajansi da bu agiklama {izerine haberi geri ¢ekti. Vimeo
adli video paylasim sitesine Oneminute adli bir kullanici tarafindan eklenen ses kaydinin
baslig1 “Erdogan’in i¢ yiizii Erdogan’1 yakacak.” Videonun altinda ise “KCK Heyeti ile devlet
heyeti arasinda yapilan goriismelere ait kayitlar, Kiirt halkina ve gerilla giiglerine kars1 vahsi
bir savasa girisen Erdogan ve AKP hiikiimetinin Tirkiye toplumuna sdyledigi yalanlari ve
ikiyiizlii karakterini ortaya ¢ikard1” yazili. PKK bayraklarinin fonda kullanildig: videonun PKK
tarafindan sizdirlip sizdirilmadign ise belirsiz. Ciinkii ses kaydinda gériismede MIT’in
gbriismeyi ses kaydina aldig: gibi yorumlanacak sdzler de var. Taraf’a konusan MIT yetkilileri
konuyla ilgili sorusturma agildigini ve gerekli goriiliirse bir agiklama yapilacagimi agikladi”
(Yildiray Ogur/Analiz. Taraf, 14.09.2011).

Gazetede goriismenin tamami yazili olarak yayinlanmis ve diyaloglardan anlagildig:

kadartyla Ocalan’in ve hiikiimetin de bilgisi dahilinde gerceklesmistir. Taraflarm ve

arabulucularin ifadelerinden, goériismenin gizliligi, kamuoyu hazirlanmadan muhalefet

tarafindan anlasilmasi halinde olusacak sikintilarin 6nlenmesi Oonemsenmektedir. Bu

kaygilar toplantinin giris konugmasina sdyle yansimakta:

“Arabulucu: Bu toplantida gec¢misteki olaylarn tekrarlamaktan ziyade gelecekte neler
yapilabilecegi iizerinde odaklanmak daha iyi olacaktir. Tki tarafa da bir &neride bulunduk mini
bir paket tarzinda. Nevruz’a dogru iki tarafta da giivenin tekrar tesis edilmesi igin bir dneriydi
bu. Sunu vurgulamak istiyorum. Bu sadece bizim fikrimizdi. Ne Tiirk tarafindan ne de Kiirt
tarafindan olumlu ydnde herhangi bir teklif aldik. iki tarafin degil bizim sorumlulugumuz
altinda girisilen bir inisiyatifti. Abdullah Ocalan tarafindan iiretilen kendi fikirleri
parlamentoda yasa ¢ikarilacagi zaman dikkate alinacaktir. Biz iki seyden bahsediyoruz bir
kamuoyuna yapilan aciklamalar bir de perde arkasindaki gidisat. Bunu kendilerine sdyledik
hem MIT hem de devlet igin oldukea riskli hali hazirda PKK ile miizakereye oturmus olmalar1
bugiin kamuoyuna yansirsa CHP ve MHP ne der acaba? Devlet temsilcisi olarak MIT’in
elamanlarinin burada hem de dag kadrosu ile Oslo’da miizakereye oturmus olduklar1 duyulsa
ne olurdu? CHP ve MHP ne derdi? Yine aym sekilde PKK ile Ocalan arasindaki mesajlar
getirip gotiirdiikleri yaymlansa ne kadar kotii olurdu bu? Yani prusediirel bircok zorluklar
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astlmis. Yani bu siire¢ devletle PKK arasinda miizakereyle sonug¢lanmayacaksa eger bu kadar
zorluga ne gerek var?” (Taraf, 14.09. 2011).

Goriismenin bu sekilde basina sizmasi Tiirkiye’de gerek muhalefet partileri gerekse
mubhalif basin tarafindan biiyiik bir tartismaya doniistiiriildii. Goriisme notlarina yansiyan
kaygt gercekten tahmin edildigi gibi CHP ve MHP tarafindan, hiikiimete karsi sert
elestiriler seklinde giindemde yerini aldi. Gizli goriismenin igerigini kimin ne amagcla
basina servis ettigi bulunamadi. Taraflar birbirlerini sugladilar. Basinda yapilan tartismalar
farkli komplo teorilerini iceriyordu. Ornegin bir kesim, hiikiimetin taahhiitlerini yerine
getirmedigi i¢in goriismelerin KCK tarafindan servis edildigini ve gizli goriismeleri ifsa
ederek hiikiimeti adim atmaya zorlamak istedigini ileri siirerken, bagka bir kesim ise
Tiirkiye’deki hiikiimet karsiti derin yapilanmanin, hiikiimeti itibarsizlastirmak ve bir
ihtimal iktidardan diislirmek i¢in bu bilgileri ele gecirmis ve servis etmis olabilecegini ileri
siirmekteydi. Hatta hiikiimetin Israil politikasindan dolay1 sikistirilmak maksadiyla igerigin
Israil istihbarat: tarafindan servis edilmis olabilecegini ileri siiren gériisler de ortaya atildi.
Ulusal ve yerel medyanin yaninda konu sosyal medyada da hararetli tartismalara ve yeni
komplolarin iiretilmesine konu olmaktaydi.

Bu goriigmelerin basina sizmasi sonucu sokaga yansiyan kitlesel bir tepki olmadi
ancak devlet icinde bu girisimlerden rahatsizlik duyanlar oldu. Bu baglamda, 7 Subat 2012
giinii Oslo goriismelerini yapan MIT Miistesar1 Hakan Fidan ve MiT’in eski yoneticileri
gbzaltma alinmak istendi. Hiikiimet Fidan’m ifade vermemesi icin MIT yasasinda
degisiklik yapmak zorunda kaldi. Her sekilde goriismenin basina sizmasi hiikiimeti zor
durumda birakmisti. Ancak daha sonra CHP sozciisii tarafindan basma agiklanan bir
mutabakat metnine gore goriismelerin devam ettigi ifade edilmekte idi.

18 Eylil 2012 CHP Sozciisii ve Genel Baskan Yardimcisi Haluk Kog, Oslo
goriismelerinde MIT ile PKK'nin, hakem devlet Ingiltere gdzetiminde mutabakata
vardigini One siirdiigii hususlart iceren "AKP-PKK mutabakat metni" baglikli bir metin
acikladi. Kog¢’un acikladigi, “AKP-PKK mutabakat metni” baglikli, basin mensuplarina da

dagitilan metin soyle:

“Tiirkiye ve PKK temsilcileri arasinda yapilan goriismelerde mutabakata varilan hususlar:
Yasanan ¢atigmali siirecin Tlirkiye'de siddet, can ve mal kaybina neden oldugu gergeginden ve
kalic1 barig, giivenlik, uzlas1 ihtiyacindan hareketle; taraflar Oslo toplantilari siirecinin devami
konusunda hem fikirdirler. Taraflar, demokrasi, insan haklar1 ve evrensel hukuk ilkeleri
temelinde Kiirt sorununun ¢oziimiinde diyalog ve miizakere yolunun esas alinmasi konusunda
goriis birligine ulasmis ve bir an evvel miizakerelere baglamanin gerekliligine inanmaktadirlar.
Oslo siirecinin baglangicindan bugiine dek yiiriitiilen ¢aligmalar ve atilan olumlu adimlar, Kiirt
sorununun siyaset zemininde ve kamuoyu nezdinde tartigilabilir hale gelmesine ciddi katki
saglamustir.

Uzerinde mutabakata varilan hususlar:

1)Taraflar, siiregelen Oslo ve Imrali siireci baglaminda Kiirt sorununun ¢dziimii konusundaki

kararhiliklarini koruduklarini bir kez daha belirtmislerdir.
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2-Taraflar, bu giine kadar Oslo ve Imrali siireclerinde vurgulanan Kiirt sorununun kalict
¢ozlimiine yonelik temaslarin siirdiiriilmesi ve yiiriitiilecek ¢aligsmalarin Anayasal ve yasal
cercevede sonuglandirilmasiin esas alinmasinin gerekliligi konusunda varilan mutabakatlari
teyit ederler.

3-Taraflar, 10 Mayis 2011 de Imrali'da yapilan gériismede Sayin Ocalan tarafindan sunulan,
"Tiirkiye'de Temel Toplumsal Sorunlarin Demokratik Coziim Ilkeleri Taslagi', "Tiirkiye'de
Devlet ve Toplum iliskilerinde Adil Baris Ilkeleri Taslag1' ve "Kiirt sorununun Demokratik
Coziim ve Adil Barist I¢in Eylem Plan1 Oneri Taslag:' ad1 altindaki taslaklar konusunda, en geg
Haziranin ilk haftasina kadar goriis ve Onerilerini sunarlar. Kiirt tarafi, sozii edilen taslaklar1
memnuniyetle karsilar, prensip ve ilkesel olarak kabul eder.

4-Taraflar, ayn siire iginde yukarida adi gegen taslaklarda zikredilen Anayasa Konseyi, Baris
Konseyi, Hakikat ve Adalet Komisyonu i¢in isim diizeyinde ¢alisma yaparlar ve netlestirdikleri
isim Onerilerini sunarlar.

5-Tiirk tarafi, secimlerden sonra en kisa zamanda Orgiitii temsilen iki kisinin Saymn Ocalant
ziyaret etmesi, yukarida adi gecen konsey ve komisyonlar kurulduktan sonra, birer alt
komisyonlarinin da Saym Ocalan'la iliskilendirilmesini taahhiit eder.

6-Kiirt halkinin siyasi ve legal temsilcileri, basin yayin organlari ve calisanlarina ydnelik
uygulanan baski, tutuklama ve ¢alismalarini engelleme vb. yonelimlere son verilmesi ve KCK
adi altinda gergeklesen siyasi operasyonlarda tutuklananlarin serbest birakilmasi siirecin
yumusatilmasi ve ¢6ziim yoniinde ilerlemesi i¢in 6nemli bir adim olacaktir. Bu ger¢evede Tiirk
taraft ilk adim olarak Newroz ve sonrasinda tutuklanan Kiirt siyaset¢ileri birakmayi taahhiit
eder.

7-Taraflar, segimlerin giivenli bir ortamda geg¢mesi ve ortamin normallesmesi i¢in, en lst
diizeyde kamuoyuna agik ¢agr1 yapacaklardir.

8-Kiirt sorununun nihai ¢6ziimiiniin, ancak ¢atismasizlik zemininde gergeklesebileceginden
hareketle tiim askeri, siyasi ve diplomatik operasyonlarin ve eylemlerin durdurulmasi ve uygun
tedbirlerin karsilikli gelistirilmesi esastir. Bu ¢ergevede taraflar, 15 Hazirana 2011'e kadar her
tiirlii operasyon ve askeri eylemlerini durdururlar.

9-Taraflar, miizakereleri derinlestirmek ve giindemdeki konulari tartismak iizere hazirliklarimni
yaparak 2011-Haziran ayinin ikinci yarisinda bir araya gelmeyi kararlastirmislardir” (Ankara
Haber, 2012).

CHP’nin mutabakat metnini agiklamasini takip eden on giin siirecinde hiikiimet ve
KCK yetkililerinden gelen bazi agiklamalar su sekildedir: 20 Eyliil 2012, CHPnin Oslo
goriismeleriyle ilgili elestirisini yanitlayan Bagbakan Yardimcisi Biilent Aring, Oslo
goriismelerinin bir senedir konusuldugunu, MIT'in bu tiir temaslar yapmasi gerektigini
belirterek, “MIT gider istedigiyle goriisiir, belki de gériisiiliiyor. MIT bunu yapmazsa suglu
olur” dedi. Aring, NTV canli yayminda Ankara Temsilcisi Nilgiin Balka¢'in sorularini
yanitlarken: “MIT'in bu tiir temaslar yapmasi lazim” demekteydi. izleyen giinlerde Adalet
Bakani Sadullah Ergin, Icisleri Bakan1 Besir Atalay, Basbakan Yardimcis1 Bekir Bozdag
paralel agiklamalar yapmislardir.

Bu konu etrafinda basinda miizakerelerin yapilmasint destekleyen ve karsi ¢ikan
iceriklerin analizleri de soyledir: Miizakerelerin desteklenmesi gerektigi ve miizakerelerin
sorunun ¢oziimii i¢in 6nemli bir adim oldugunu diislinen toplam 37 kdse yazarlarinin
bulundugu bu grupta en fazla kdse yazisinin (5) Yeni Safak gazetesinde yer aldigi dikkat
cekmektedir. Bunun yani sira (4) kdse yazisi ile bu fikirleri en ¢ok destekleyen kose
yazilarmin Milliyet, Ozgiir Giindem, Star ve Taraf gazetelerinde yer aldig1 gdzlenmektedir.

Teror Orgiitii ile yapilmasi muhtemel goriismelere farkli motivasyonlarla karsi cikan
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toplam 26 kose yazisi tespit edilmistir. Bu grupta (5) kose yazisina yer veren Aydinlik ve
Yenicag gazeteleri oldugu goézlenmektedir. (4) kose yazist ile Ortadogu gazetesi de
miizakerelere karsi ¢ikan gazete olmustur. Aydinlik, Yeni¢ag ve Ortadogu gazetelerinin bir
diger ortak yanmnin da “Oslo Gorlismeleri” tartismalarinda yalniz karsi ¢ikan kdse yazisi
yayinladiklar1 bulgulanmistir (Demir, 2013).

Kiirt sorununun ¢oziimii i¢in girisilen ancak beklendigi sekilde olumlu
sonuglanmayan bir durak olarak “Oslo Goriismeleri” de sorunun tarihindeki bir deneyim
olarak yerini almistir. Ancak sonraki adimlar i¢in 6nemli katkilari oldugunu da eklemek
gerekir. Zira agilim politikalarint miimkiin kilan asil ¢alisma ise, devletin kapali kapilar
ardinda MIT araciligiyla Ocalan’la ve PKK ile siirdiirdiigii bu goriismeler oldu. Oslo
stireci, devletin PKK ile goriismesini normallestirmenin yaninda, taraflarin birbirlerinin
taleplerini dogrudan Ogrenmelerini de sagladi. Aslinda bugiinlerde yasanan son
¢coziim/barig siireci de, yeni baslayan bir siire¢ olmaktan ¢ok, Oslo’nun sagladigi deneyim
ve birikimin {izerine bina edilen bir siirectir. Bir bagka ifadeyle, bugiin eger ¢oziim siireci
bir bi¢cimde yiiriiyorsa, bunda, Oslo siireci tecriibesinin biiyiik bir pay ve etkisi oldugunu
ifade etmek gerekir.

Goriismelerin - kesildigi donem boyunca, PKK eylemlerin, devlet de askeri
operasyonlarin dozunu iyice arttirmisti. Ancak 2012’nin sonlarina gelindiginde ne PKK,
ilan ettigi “Devrimci Halk Savasi”n1 baslatabilmisti, ne de devlet PKK’y1 imha edebilmisti.
Tam da bu donemde, PKK ve KCK davalarindan cezaevlerinde yatmakta olan yiizlerce
kisi dnce aglik grevine, sonra bazilar1 6liim orucu eylemlerine girerek, Ocalan {izerindeki
tecridin kaldirilmasimi ve anadilde savunma hakki istediler. 60 gilinii gecen aglik
eylemlerinin yayginlasmasi ve disarida genis bir destek bulmasi ile siirekli glindemde
tutulmasi, iceride ve disaridaki gozleri soruna odaklamustir. Bir aradan sonra, Ocalan’la
yeniden temas kuruldu ve Ocalan’in 17 Aralik 2012°de yaptig1 gagri iizerine tutuklu ve
hiikiimliiler eylemlerine 67. Giinde son verdiler. Bundan kisa bir siire sonra da Bagbakan
Erdogan, “gerekirse, devletin Ocalan’la yeniden goriisebilecegini” agikladi. MIT-Ocalan
goriismelerinin bir asamaya gelmesinin ardindan, 3 Ocak 2013 giinii iki milletvekili
(Ahmet Tiirk ve Ayla Akat Ata), Imrali’ya giderek Ocalan’la goriistiiler.

Habur ve Oslo siireclerinin nihai amacina ulasmamis olmasina ragmen taraflara
deneyim kazandirdig: ve siirecin yeniden ele alinmasinda nelere dikkat edilmesi gerektigi
konusunda 6nemli veriler sundugu tartigmasizidir. Ancak her iki girisimin net olarak
gosterdigi bir gercek de, alginin 6nemidir. Zira siirecin ilerlemesini zorlastiran en biiyiik

engel bu konudaki algilardir. Alg1 yonetimi, yani yeni bir alginin insas1 es zamanli olarak
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yapilmis olsa idi, bu direngler ile karsilasilmayabilirdi. Zira insanlar yeni durumlari eski
bilgiler ile yorumlar ve anlama kavustururlar. Buradan alginin yeniden insasinin 6nemi net

olarak belirmektedir.

Coziim Siireci

Kiirt sorununun ¢oéziimii i¢in yapilan girisimlerin geldigi nihai noktayr anlama
acisindan, mecliste grubu bulunan dort siyasi partinin ¢ézliim yaklagimlarini kisaca
hatirlatmakta fayda goriilmektedir. AK Parti, BDP ile birlikte Kiirt segmenden kayda deger
oranda oy alabilen tek partidir. Sayet Kiirtlerin bir kesiminin siyasi katilimi AK Parti
tarafindan temsil edilmemis olsa idi, ger¢ekten Kiirtler ile Tiirkler arasinda siyasi egilim
acisindan tam bir ayrigma gergeklesmis olurdu. Zira Kiirtlerin ezici cogunlugu, politikasini
Kiirtlerin siyasi kimlik talepleri lizerine kuran BDP ile muhafazakar demokrat oldugunu
sOyleyen AK Parti arasinda iki segenekten birini tercihte kullanmaktadirlar. AK Partiye
destegin olmamasi halinde Kiirtlerin tamaminin kimlik talebinde bulunmasi ve dolayisi ile
de taleplerinin karsilanmamasi halinde, bu durumda boliinmeye gidebilecegi ileri
striilebilir. Bir onceki boliimde agiklanan i¢ ve dis kosullarin, partinin dis politika
vizyonunun ve kitle partisi olarak bu bdlgeden de tabaninin olmasi, AK Partinin soruna
yaklagimini farklilastirmaktadir. Ancak AK Parti segmeni olan Kiirtlerin 6nemli kismi da
kiiltiirel kimlik, anadilde egitim vb. haklarinin anayasal giivenceye alinmasi talebini ifade
etmektedirler. Yani AK Parti taban1 olan Kiirtlerin tamami Tiirklesmeyi kabul etmis veya
Kiirtliiglinden vazgegmis degildir.

Kasim 2002 se¢imlerinde tek basina iktidar olan AK Parti’nin ilk iktidar yillarinda
AB’ye tam iiyelik icin miizakerelere baglamak ¢ok O6nemli bir hedefti. Bu ¢ergevede,
Kopenhag Siyasi Kriterlerini karsilamak amaciyla bir dizi reform yapildi. Olaganiistii
Hal’in kaldirilmasi, gozalti siirelerinin kisaltilmasi, DGM’lerin kaldirilmasi, c¢ocuklara
Kiirtge isim koymanin 6niiniin agilmasi, Kiirtce yaym yapmanin serbest birakilmasi, 6zel
kurslarda ve 6zel okullarda Kiirtge 6grenmenin miimkiin kilinmasi gibi Kiirt¢eye yonelik
yasaklarin tedricen kaldirilmasi, koy bosaltmalardan dogan zararlarin tazmini vb.
reformlarin ¢ok onemli bir kismi, dogrudan ya da dolayli olarak Kiirt sorunuyla ilgiliydi.
Bu reformlar ve AK Parti kadrolarinin siyasi ge¢cmisleri ve kokenleri, Kiirtlerde ¢6ziim
umutlarinin yesermesine ve AK Partinin ciddi dlgiide desteklenmesine yol agti.

Agustos 2005’te, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Ankara’da aydinlarla
goriismesi ve ardindan Diyarbakir’da halka hitaben yaptigi konusma, sadece Kiirtler

arasinda degil, ulusal ve uluslararas1 kamuoyunda da yanki buldu. Ciinkii ilk kez bir
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bagbakan, siyasi ¢ercevesi ¢izilmis bir konusma ile dogrudan “Kiirt sorunu” diyor ve bu
sorunun kendi sorunu oldugunu ilan ediyordu. Daha 6nemlisi, Erdogan, bu konusmasinda
“...Her iilke ge¢misinde zor giinler yasamistir. Gegmiste yapilan hatalar1 yok saymak
biiyiik devletlere asla yakismaz” diyerek gecmisle yiizlesmekten séz ediyor ve sorunu,
daha ¢ok demokrasi, daha ¢ok vatandaslik hukuku, daha cok refahla ¢ozeceklerini
vurguluyordu. Bu konusmayla artik devlet “Kiirt Sorunu”nun varliginmi kabul ve ikrar
ediyordu. Ancak milliyet¢i kesimden gelen tepkiler sonucu uzunca bir siire cesur adimlar
atilamayacakti.

2009 yilinda, AK Parti iktidart bu defa “Kiirt Ac¢ilim1” diisiincesini kamuoyunun
giindemine getirdi. Bu girisim, Kiirt sorununun biitlin boyutlariyla genisce tartisilmasini ve
bir bakima toplumsallasmasini sagladi. AK Parti, somut bir ¢6zlim projesi 6nermiyor, tam
tersine, herkesin diislincesini ortaya koymasini ve birlikte bir ¢éziim politikas1 gelistirmeyi
tercih ediyordu. Ancak bu girisime yonelik tepkiler dolayisiyla kisa siirede isim
degisikligine gidildi ve once “Demokratik Ac¢ilim”, daha sonra ise “Milli Birlik ve
Kardeslik Projesi” ismi kullanildi. icisleri Bakan1 Besir Atalay’in Koordinatérliigiinde
yiiriitiilen bu siirecte, STK’lar, iiniversiteler, medya, kanaat o6nderleri ve aydinlarla uzun
goriismeler yapildi. Disaridaki bu girisimlere paralel olarak ayni donemlerde Imrali ve
PKK ile MIT goriismelerinin devam ettigini daha dnceki boliimlerde belirtmistik. Bunun
sonucu Habur’dan gelenlere yapilan karsilama ve bu karsilamaya batidan gelen tepkiler,
hiikiimeti a¢ilim siirecine en biiylik darbeyi vuracak sekilde karsi kutba itti. KCK
operasyonlar1 kapsaminda, ¢ok sayida siyaset¢i, sendikaci, STK temsilcisi vb. kisilerin
tutuklanmasi taraflar arasindaki dildeki sertligi bir hayli yiikselttigi gibi, halkta olusan
¢oziim beklentilerini de olumsuz etkiledi. Ozellikle Diyarbakir’da aralarinda belediye
bagkanlarimin da bulundugu cok sayida siyasetcinin gece yarist baskinlariyla goézaltina
alinip elleri kelepgeli olarak adliyeye getirilmesi ve akabinde tutuklanmasi, sorunun
¢Oziimiinden yana umutsuzluga yol acti. Yargilamalarin baslamasindan sonra giindeme
gelen anadilde savunma sorunu ve tutukluluk siirelerinin siirekli uzatilmasi gibi
uygulamalar umutlar1 yerle bir etti.

AK Parti soruna genel olarak yaklagimlarini parti metinlerinden ve uygulamalarindan
su sekilde ifade etmek miimkiindiir: Teror ve terorizmle miicadele etmenin ekonomik,
sosyal, psikolojik, sosyolojik ve kiiltiirel boyutlar1 oldugunu, daha onceki hiikiimetler
tarafindan sirf bir glivenlik sorununa indirgenmesinin yanhshgini  metinlerine
yansitmaktadirlar. Olaganiistii Hal (OHAL)’e gelir gelmez son vermistir. Mahalli idareler

giiclendirilmis, bir kisim koyliiniin kdylerine geri donmesi saglanmistir. TRT ve RTUK
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kanunlarinda yapilan diizenleme ile Tiirk¢e disindaki dillerde yayin yapilmasi saglanmas,
once kismen yapilan yaymnlar, sonra TRT 6 ile 24 saat Kiirtce yaymn yapilmaya
baslanmistir. Bolgede 6zel Kiirt¢e kurslar1 ac¢ilmis ve bunun yaninda Kiirt dili iizerine
caligma yapan kiirsiiler kurulmustur. 1 Ekim 2013’te agiklanan demokratiklesme paketi ile
yasaklit Q,W,X harflerinin kullanim1 serbest birakilmistir. Isimleri degistirilen yerlesim
yerlerinin, kendilerinin talebi hakkinda eski isimlerine geri doniilmesinin yolunu agmustir.

AK Parti Kiirt sorununun ¢oziimii yoniinde yaptiklariyla bir kesimden, yapmadiklari
veya eksik yaptiklariyla da baska bir kesimden siirekli elestiriler almistir. Milliyetei
kesimler tarafindan yapilan elestiriler, glivenlik¢i perspektifin terk edilmesi ve goriismeler
ile ¢oziim arayis1 kategorik olarak elestirilmekte hatta “boliiciiler ile isbirlik¢iligi” olarak
nitelenmektedir. BDP ve temsil ettigi taban tarafindan da, sorunu gercekten ¢6zmeye degil,
sadece silahl1 eylemleri bitirip bundan siyasi rant saglamaya doniik yaklasildigi, bu nedenle
samimi ve yeterli adimlarin atilmadigi yoniinde elestiriler almaktadir. Daha liberal
kesimler tarafindan da, agilim stratejisinin tam olarak tayin edilememesi, meselenin partiler
iistii bir konu olarak ele alinamamasi, kamuoyuna bir takvim aciklanmamasi, agilimin
devlet politikasi haline getirildiginin halka tam anlatilamamasi, toplumsal psikolojinin tam
olusturulamamasi, muhalefetin, “a¢ilim dis kaynaklidir” diisiincesine karsi net cevap
verilememesi, gibi gerekgeler ile elestirilmektedir.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin Kiirt sorununa ¢6ziim yoniinde yaklasiminda, ge¢mis
baz1 raporlarda cesur Oneriler icermesine ragmen, parti i¢inde iki egilimin varligindan
dolayr boliinmiis bir goriintii vermektedir. Kiligdaroglu 2010°’nun Kasim ayinda, genel
baskan sifat1 ile Van’a yaptig1 ziyarette ¢oziim ile ilgili soyle demekteydi: “...Biz CHP
olarak diyoruz ki devlet dogrudan bu boélgelere gidip fabrika kurmali, istihdam
yaratmali...” (Giliney, 2010:65). Yani, sorunu kimlik, esitsizlik, demokrasi eksikligi, etnik
milliyetcilik ve catigma yaratan yapisal sorunlar olarak gdérmek yerine bir ekonomik
kalkinma sorununa indirgemektedir. Parti’nin hazirlattig1 raporlarda ciddi radikal ¢6ziim
onerileri siralanmasina ragmen, uygulamada farkliliklar ortaya konmus ve partinin énemli
isimleri de farkli yaklagimlar sergilemistir. Kemalist CHP’liler glivenlik¢i yaklasimin, teror
bitinceye kadar siirdiiriilmesini savunmaktadirlar.

MHP, soruna siirekli dis destekli bir boliiciiliik faaliyeti olarak yaklagmis, giivenlik¢i
araclarin daha sert sekilde uygulanmasi ile ¢oziilecegini ifade etmistir. AK Partinin
giivenlik perspektifi disindaki arayislarini da siirekli sert sekilde elestirmis, hatta tilkeyi
bolmeye gotiirdiiklerini ileri siirmils, ¢6ziim siirecine, “yikim projesi” veya “¢Oziilme

stireci” yakistirmalar1 ile karsi ¢ikmistir. MHP nin tavrini, Soguk Savas doneminin bir
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partisi olusuna ve bu durumun MHP’nin varligin1 siirdiirebilmesi i¢in temel dayanak
noktasinin olusturdugu ‘etnik milliyetcilik’ diislincesine dayandiran yaklagimlari iizerinden
anlamak miimkiindiir. Bunun en belirgin 6rnegi 1999 secimlerinde partinin yiizde 18 oy
alarak 129 sandalye ¢ikartmasina ragmen 2002 Genel Se¢imlerin de baraji asamayip
Meclis disinda kalmasi fakat sonraki 2007 Genel Segimlerinde ise 70 sandalye ile Meclis’e
girmesidir. Bunun nedeni olarak da Tiirkiye’de artan terdr faaliyetleri sonucunda tilkede
yiikselen milliyet¢i duygular oldugu s6ylenebilir.

Baris ve Demokrasi Partisi (BDP)’ nin bu kadar diisiik miktarda oy almasina ragmen
Tiirkiye glindeminde stirekli kalmayr basarmasinin nedeni “talepleri ile sorun olan
Kiirtler”in temsilcisi olarak siyaset yapmasidir. BDP, yeni anayasa calismalarinda
“Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, biitiin kiiltiirlerin demokratik bir sekilde varligin1 ve
kendisini ifade etmesini kabul eder” hiikmiiniin yer almasin1 ve ulus devlet anlayisinin
tekrar tartisilmasini1 hedeflemektedir.

Kiirt sorunu ile ilgili ¢6ziim Onerilerini BDP’nin hazirlamis oldugu “Tiirkiye’nin
demokratiklesmesi ve Kiirt sorununda ¢oziime dair siyasi tutum belgesi” adli bir 6neri
metniyle, BDP kendi resmi web sitesinde yayinlamistir. BDP, sorunu ekonomik, sosyal,
siyasal ve devlet-vatandas arasi giiven seklinde ele almaktadir. COoziim Onerilerinde
bolgeye ekonomik pozitif ayirimcilik yapilarak altyapinin giiclendirilmesi, her diizeyde
kaliteli parasiz egitim verilmesi, saglik hizmetlerinin yayginlasmasi, koruculuk sisteminin
kaldirtlip koy korucularinin baska islerde istihdam edilmesi, maymnli arazilerin
temizlenmesi, anadilde egitim ve halkin yerel yonetimleri vasitasiyla kendisi ile ilgili baz1
kararlar1 vermesi seklinde 6zetlenebilir.

2012 yilinin sonunda ifade edilmeye baslanan “¢oziim siireci” Imrali cezaevinde
Ocalan ile MIT vyetkilileri arasinda yapilan gériismeler sonucu baslamis, Hiikiimet’in ifade
etmesi sonucu kamuoyu tarafindan tartisilmaya baglanmistir. Siireg 21 Mart 2013’te
Ocalan’in BDP milletvekilleri ile iletti§i mesajin Diyarbakir’da kalabalik bir etkinlikle
duyurulmasi, ardindan Kandil’den ii¢ asamali bir plan ilan edilmistir. Ifade edilen plana
gore PKK militanlar1 ¢ekilmeye baslamis, PKK’nin elindeki kamu gorevlileri serbest
birakilmig ve hiikiimetten, demokratiklesme yoniinde yasal altyapimin hazirlanmasina
yonelik beklentiler sik sik ifade edilmistir. Buna karsin hiikiimet siire¢ ile ilgili
kamuoyundan tepkileri almak ve silirecin anlasilmasin1 da yumusak bir gecisle saglamak
tizere, Ocalan’in ve CHP’nin de onerileri arasinda bulunan “Akil Adamlar” mekanizmasini
hayata ge¢irmis, TBMM’de bir ¢dziim komisyonu kurulmus, “demokratiklesme paketi”
adinda bir paketi hazirlayarak 1 Ekim 2013’te kamuoyu ile paylasmistir. Mart 2014 itibari
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ile catismalarin ve can kayiplarinin yasanmadigi 15 aylik siire¢ biiylik memnuniyetle
kargilanmis olmasina ragmen, gelinen noktada siiregte bazi tikanmalarin oldugu da
anlasilmaktadir. Siireg ile ilgili kamuoyunda olusan yiiksek beklentilerin bir yerde durma
noktasina gelmis olmasi, taraflarin karsilikli suglamalar1 ile giindemde yogun sekilde
tartisilmaya devam etmektedir. Esasen uygun algisal ortamin bulunmayisi, yani ¢6ziim
yoniinde eski algilarin etkisini azaltacak yeni bir alginin insa edilmemis olmasi bu siirecin
en biiyiik direnglerinden biri olarak goriinmektedir.

Genel bir perspektifi ¢izilen “¢oziim siireci”nin daha detayli goriiniisii Imrali
goriismeleri, PKK’lilerin smir dismna c¢ekilmesi, yasal alt yapt ve Akil Adamlar

mekanizmasi alt bagliklari ile daha yakindan irdelenecektir.
Imrali Goriismeleri

Son ¢bzlim siirecinin baglamasinda ve yol boyunca gilizergdhinin belirlenmesinde
Ocalan’m Imrali’da MIT ve BDP milletvekilleri ile yaptig1 goriismelerin etkisi gdz ardi
edilmez. Milletvekillerinin Imrali’da Ocalan’la gériismeleriyle, son ¢dziim siireci ilan
edilerek baslatilmis oldu. 23 Subat 2013 giinii, Pervin Buldan, Altan Tan ve Sirr1 Siireyya
Onder’den olusan ii¢ kisilik milletvekili heyetinin Imrali’ya gidip Ocalan ile goriigmesinin
ardindan BDP vyetkilileri, Federe Kiirdistan Bolgesinde ve Avrupa’da PKK ve KCK
yetkilileriyle bir araya gelip gelismeleri degerlendirdiler. 18 Mart 2013 giinii BDP Es
Baskani Selahattin Demirtas, Pervin Buldan ve Sirr1 Siireyya Onder’den olusan bir diger
heyet daha Ocalan’la gériistii. Goriisme notlarinin biri, sonradan tespit edildigi iizere, BDP
biiro ¢alisanlarindan biri tarafindan basina sizdirildi.

Basina sizdirilan ve “Imrali zabitlar1” olarak basinda yaymlanan metinden Abdullah
Ocalan’m siirec ile ilgili sdyledigi baz1 6nemli basliklar ana hatlariyla sdyledir: Ocalan
ozetle, ¢ekilmenin tek tarafli olmayacagini ve parlamentodan bu yonde bir karar ¢ikmasi
gerektigini, siire¢ sonunda AB Yerel Yonetimler Ozerklik Sartina gore Kiirtlerin
kendilerini yoneteceklerini, siirecin bu defa da basarisiz olmas1 halinde kaos olabilecegini
ifade eder. Siirecin akamete ugratilmasi igin dis destekli ve MIT iizerinden operasyonlarin
devreye sokulmaya calisildigini, ancak siirecin basaris1 halinde Tiirkiye i¢in ¢ok dnemli bir
gelisme olacagini vurgular (T24, 28.02.2013, erisim: 03.11.2013).

Bu yogun goriisme trafiginin ardindan, Ocalan Kandil’e, Avrupa’ya ve Ankara’ya
hitaben yazdigi mektuplar1 resmi yetkililer araciligiyla gonderdi. Kiirt tarafinin kendi
icinde yaptig1 tartigmalardan sonra, nihayet Ocalan, 21 Mart Diyarbakir’da diizenlenen

Nevruz toreninde okunan Onemli ¢agrisini yapti. Diyarbakir Nevruz’unda ylizbinlere
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okunan mesajinda, “Bizi bolmek ve catistirmak isteyenlere karsi biitlinlesecegiz.
Aynistirmak isteyenlere karsi birlesecegiz” ifadelerini kullanan Ocalan esasen su mesajt
verdi: “ ‘Artik silahlar sussun, fikirler ve siyasetler konussun’ noktasina geldik. (...) Artik
yeni bir donem baglhiyor, silah degil, siyaset one ¢ikiyor. Artik silahli unsurlarimizin sinir
Otesine c¢ekilmesi asamasina gelinmistir”. Bu ¢agriya Kandil, kisa slirede olumlu cevap
verdi ve dnce Ocalan’in ¢agrisina aynen uyacaklarni, birka¢ giin sonra da ateskes ilan
edeceklerini ve alikoyduklari kamu gorevlilerini serbest birakacaklarii duyurdu. Yaklagik
bir ay sonra, yine Ocalan’in talebi iizerine, Kandil, 8 Mayis’tan itibaren kademeli olarak
silahl1 giiclerini geri ¢ekmeye baslayacagini kamuoyuna ilan etti. Basina da yansiyan

cekilme goriintiileri bir siire sonra yerini “¢gekilme durdu mu” tartismalarina birakti.
Stnir Disina Cekilme

25 Nisan 2013 tarihinde basimna: “Karayillan PKK'nin c¢ekilecegi tarihi agikladi”
seklinde haber gecilmekteydi. Igerikle ilgili bir &zeti haber7 adli sitede su sekilde

aktarmaktadir:

“Aralarinda yabancit basin mensuplarmin da bulundugu c¢ok sayida gazeteci Erbil'den
karayoluyla Kandil Dag1 yakinlarindaki Kandil beldesinde. Kandil'den ilk agiklama geldi. PKK
8 Mayis'ta ¢ekilmenin baslayacagini agikladi. PKK kademeli olarak disiplinli bir sekilde Kuzey
Irak'a cekilecek! Karayilan, geri ¢ekilme siirecinde Ocalan'la dogrudan iletisim sartlarinin
olusturulmasi gerektigini agikladi. Karayilan, PKK'nin silahlariyla beraber g¢ekilecegini de
acikladi. Siirecin kesintiye ugramamasi i¢in temel olan bazi hususlar 6 madde halinde
aciklandi.

1- PKK'lilar higbir ¢atigmaya mahal vermeyecek sekilde, kendi inisiyatifiyle, 6teden beri
kullandig1 giizergdhlart kullanarak, bir orgiitliilik ve disiplin iginde geri ¢ekilme islemini
pratiklestirecektir.

2- Devam eden hazirliklar temelinde geri ¢ekilme, 8 Mayis 2013 tarihinde baglayacaktir. Geri
cekilme, kademeli gruplar halinde planlanmig olup, PKK'lilarin hareket tarzi, gizliligi ve
disiplini temelinde miimkiin olan en kisa siirede tamamlanmasi1 hedeflenecektir.

3- Geri ¢ekilmede PKK'lilarin gelip iislenecegi yer Kuzey Irak'tir.

4- Geri ¢ekilme esnasinda Tiirk ordu giiglerinin de ayni duyarlilik ve ciddiyetle hareket etmesi
bir zorunluluktur. Geri ¢ekilen PKK'lilara yonelik herhangi bir saldiri, operasyon,
bombardiman olmasi1 halinde geri ¢ekilme derhal durdurulacak ve mesru savunma temelinde
gliclerimiz misilleme hakkini kullanacaklardir.

5- PKK'lillar gekilirken, Tiirk devlet giiglerinin de buna paralel olarak, herhangi bir askeri
aktivite ve gatigmaya neden olabilecek tahriklerde bulunmamasi ve firsat¢1 yaklagimlara yer
vermemesi gerekmektedir. Bununla birlikte, geri ¢ekilme siirecinin saglikli ve basarili
olabilmesi igin, daha énce Abdullah Ocalan'in mektuplarla ifade ettigi ve devletin de bilgisi
dahilinde olan hususlara dikkat edilmesi 6nemli olacaktir.

6- Bagimsiz heyetlerce siirecin izlenmesi, her iki taraftan da engel olabilecek hatali yanlar
tespit etmesi, slirecin saglikli gelismesine imkan sunacaktir.

Karayilan "Uygulanmakta olan ateskes ve PKK'lilarin basarili bir bicimde geri ¢ekilmesiyle
birlikte birinci asama sona erecek ve ikinci asama baslamis olacaktir." dedi. Ikinci asama,
sorunun kalic1 ¢6ziimii i¢in, daha ¢ok devletin ve hiikiimetin yiikiimliiliikklerini yerine getirecegi
asama olarak belirtildi.

Bu siiregte atilacak bazi adimlarsa su sekilde agiklandi: "Anayasal ¢6ziim cergevesinde
yapilacak reformlarla Tiirkiye'nin gergek anlamda demokratiklestirilmesi ve Kiirt sorununun
¢Oziime kavusturulmasinin kosullart dogmus olacaktir. Koruculuk, 6zel tim, vb. tiim 6zel savas
yapilarinin devre dig1 edilmesi ve demokratik sivil toplum zihniyetine uygun bir ortamin
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olusturulmasi gereklidir. Ozellikle Tiirkiye'nin demokratiklesmesini saglayacak, Kiirt halkinin
inkarimi sona erdirecek, varligini ve 6zgiirliigiinii kabul edecek, tiim kimliklerin, inanglarin ve
mezheplerin hak ve Ozgiirlilklerini garanti altina alacak, esitligini saglayacak olan yeni
demokratik bir anayasanin yapilmasi hayatidir."

Normallesme siireci olarak alt1 ¢izilen {igiincli asama ise sdyle formiile edildi: "Bu gorevin
gerceklesmesiyle birlikte, iiciincii asama olan 'mnormallesme siireci' baslamig olacaktir.
Normallesme stireci, barigin kalicilagmasi, toplumsal uzlasma, esitlikler stirecidir."
Catigmalarin sona erdirilmesi, sorunlarin silahla degil siyaset ve diyalogla ¢6ziimden yana
olduklarini sdyleyen Karayilan sunlari sdyledi: "Abdullah Ocalan'in ¢agrisiyla baslattigimiz bu
siire¢, sadece Tiirkiye'deki Kiirt sorununun ¢6ziimii degil, tim parcalarda Kiirt sorununun
¢Oziimii ve Ortadogu'daki ¢atigma siirecinin sona erdirilerek, biitiin sorunlarin silahla degil,
siyaset ve diyalogla ¢6ziimiine yol agabilecek yeni bir donemin baglatilmasidir. Gelinen
asamada bolge halklari ¢atigmalardan yorgun diigmiis, esitlik ve kardeslik temelinde sorunlarin
¢Oziimii bir aciliyet haline gelmis bulunmaktadir. Ortadogu ve Orta Asya halklari, catigsmalara
son verecek barigeil yeni bir siirece ekmek ve su kadar ihtiyac hissetmektedir."

"Gelistirdigimiz bu siire¢, Kiirt sorununun ¢6ziimii temelinde Ortadogu bolgesinde baris icinde
bir arada yasama, Ozgiirlik, demokrasi ve istikrarin gelistirilmesinde Snemli bir adim
durumundadir" diyen Karayilan; Ortadogu'daki politikalarinda bir degisikligin olmayacagini
sOyleyerek sozlerini soyle siirdiirdii: "Bu adimla birlikte mevcut durumda Ortadogu'da var olan
denge ve catisma siirecine iliskin politikamizda herhangi bir degisiklik s6z konusu degildir.
Ortadogu'ya doniik politikamiz, mevcut ¢atigmalara taraf olmayan 'iglincii ¢izgi' dedigimiz
halklarin kardeslik, demokrasi ve 6zgiirliik ¢izgisidir. Yeni donemde de bu ¢izgiyi siirdiirmeye
devam edecektir."

"Kiirt sorunu sadece bolgesel bir sorun degil, ayn1 zamanda uluslararasi bir sorundur. Kiirt
halkimmin soykirim, katliam ve agir trajediler yasamasina yol agan Kiirt inkar siyasetinin
gelistirilmesinde uluslararasi giiclerin de 6nemli oranda rolii olmustur. Bugiin bu haksizligin
giderilmesinde ve sorunun ¢dziilmesinde de bu uluslararasi giiclere 6nemli roller diigmektedir.
Bu agidan basta ABD, AB ve Rusya olmak iizere tiim uluslararast gii¢leri Kiirt sorununun
¢Oziimiine doniik baslattigimiz bu hamlenin basarisi i¢in destek sunmaya ¢agirtyoruz.”
"Ozgiirliige, demokrasiye ve esitlik hukukuna dayali, kardeslige ve barisa inanan, emek veren,
miicadele eden, dostlugunu ve katkisini esirgemeyen herkesi yiirekten selamliyor, saygilarimizi
sunuyoruz" (Haber7, 25.04.2013).

Bu ilanin ardindan 8 Mayis’ta c¢ekilmeler basladi ve gorintiileri sik sik basina
yansidi. Olusan olumlu havaya gore Eyliil ayma kadar g¢ekilmenin tamamlanacagi
beklentileri olusmus ve bolgede oldukga iyimser bir havada halk yaylalara, terk edilen
mezralarini ziyarete baslamisti. Cekilme silirecinde ordudan veya giivenlik giiclerinden
herhangi bir miidahale yapilmamis ve bir ¢atisma ortami yasanmamistir. Agustos 2013
sonlarina dogru, ¢ekilmenin beklentilere uygun sekilde siirmedigi basina yansimaya
baslamis ve taraflar arasinda tartismalar yeniden alevlenmisti. Hiikiimet ¢ekilmenin %20-
25’lerde kaldigini, g¢ekilenlerin hasta ve yashh militanlar oldugunu, orgiitiin gercekten
cekilmedigini ileri siirer iken, ilk zamanlarda BDP’den gelen agiklamalar “cekilmenin
devam ettigi, geri kalan militanlarin da sinira dogru hareket halinde oldugunu” ifade
etmekteydi. Eyliil ay1 sonlarinda KCK’den, “hiikiimet gerekli yasal altyapiyr yapmada
adim atmaz ise ¢ekilmenin durdurulacagi, ancak ateskesin siirdiiriilecegi” ifade edilmeye
baslanmisti. Bu siire¢ icinde BDP temsilcilerinden, “hiikiimet adim at” seklinde sik sik
cagrilar giindeme gelmekteydi. Nihayet 17 Ekim 2013’te KCK c¢ekilmenin durdugunu

ancak ateskesin siirdiiriilecegini ilan etmistir. Gerekce olarak da hiikiimetin gerekli
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adimlart atmaya istekli olmadigin1 ve kendilerini oyalayip siireci se¢im yatirimina
doniistiirme isteginde oldugunu ifade etmekteydiler.

Gelismeler lizerinde giindemde “slire¢ bitti mi” tartismalar1 yer almis, basindan beri
taraflarin samimi olmadigina dair elestiriler yapilmistir. Ornegin, Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Rektorii Prof. Dr. Sedat Laginer, PKK'daki degisimin ¢dziim siirecine
etkisinin sorulmasi iizerine: "PKK'da herhangi bir yumusama, siirece katki verebilecek, bir
silahsiz siyasete katki verebilecek herhangi bir gelisme s6z konusu degil. PKK herhangi bir
geri adim atmadi. Daha biiyiik hazirlik yapiyor kendince. Uluslararasi ortam da arzu ettigi
gibi olur ise siireci istismar ederek c¢ok daha ileri bir safthaya ge¢cmeyi arzu ediyor"
(Bayrak, 2013) seklinde tereddiidiinii ifade etmektedir. Siirecin beklentilere uygun sekilde
ilerlememesini bolgedeki konjonktiirel gelismelere, Suriye’deki Kiirt “Rojava” olusumuna,
yaklagmakta olan secim siirecine vb. baglayan cesitli goriisler dile getirilmektedir.

Gergekte olmakta olanin ne oldugu, iizerinden zaman gegtikten sonra netlik kazanacakti.
Yasal Altyapi ve Demokratiklesme Adimlar:

(Coziim siirecinin giindeme geldigi ve ¢ekilmenin basladigi 2013 baglarindan itibaren,
tiim kamuoyunda yapilacak yasal degisiklikler ile ilgili gelismeler merakla beklenmekte
idi. Uzerinde sik¢a spekiilasyon yapilan bu konuda, hiikiimet tarafindan Eyliil ayna kadar
herhangi bir ipucu verilmedi. BDP ve PKK’nin sik sik “hiikiimet adim at” cagrilari,
medyada da yer almaya ve hiikiimete sorulmaya baslanmistir. Nihayet Eyliil ay1 baslarinda
hiikiimet, ¢ok kapsamli bir “demokratiklesme paketi” iizerinde g¢alistiklarini, 1 Ekim’de
bagbakan tarafindan ac¢iklanacagini ilan etmisti.

1 Ekim 2013 tarihinde basbakan Erdogan, ¢6zlim siirecinin 6nemli bir adim1 olarak
beklenen demokratiklesme paketini agikladi. Basinda yer alan haberden faydalanarak
Ozetlenen paketin igerigi temel hatlari ile aktarilmistir. Pakette kamuda bagortiisii yasaginin
kaldirilmasi, farkli dilde egitim ve se¢im barajinda degisiklik, eski kdy isimlerinin
verilmesi, 6grenci andinin kaldirilmasi, Hac1 Bektas Universitesi, “x, w ve q” harflerinin
kullanilabilmesi ve Roman Enstitiisii gibi bir¢ok yenilik yer almaktaydi. Paketin 11 yillik
bir siirecin sonucunda hazirlandigini  vurgulayan Erdogan, “paketle sehitlerimizin
arzularmi bir kez daha yerine getiriyoruz. Teroriin son bulmasi, akan kanin durmasi,
gbozyaglarinin dinmesi Oncelikli olarak sehit ailelerinin, sehit yakinlarinin arzu ve
temennisidir” dedi. Bagbakan’in ifadesiyle “paket, elbette Tiirkiye'yi biitiin prangalarindan

kurtaracak, biitiin tortular1 temizleyecek bir paket degildir; ancak, bu istikamette, bu hedef
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dogrultusunda ¢ok 6nemli bir agamadir, nihai hedefe ulasmak icin de ¢ok onemli bir esik
noktasidir” (ntvmsnbc.com 01.10.2013).

Basbakan Erdogan, “Demokratiklesme Paketi’mizdeki maddelerin bir kismi yasal
diizenleme gerektiriyor, bir kismi1 da Bakanlar Kurulu karari, yonetmelik degisikligi,
genelgeyle hayata gecebilecek" demekte idi. Pakette ¢oziim siireciyle dogrudan ya da
dolayli olarak iligkili olan maddelere yakindan bakildiginda, TCK’da belirli harflerin
kullanilmasindan dolay1 var olan cezai mieyyideyi “klavyelere ozgiirlik getiriyoruz”
ifadesiyle kaldirildig1 belirtiliyordu. Bu harflerin  kullannomina cezai miieyyidenin
kaldirilmasi, Kiirtce alfabenin serbest birakilmasi anlamina geliyordu. Ancak Bagbakan
“Kiirtceye getirilen yasagr kismen kaldirdik” demek yerine “klavyelere 0Ozgiirliik
getiriyoruz” seklinde ifadeye dokmekte idi. Paketin Kiirtler ile ilgili olan diger
maddelerinde de hicbir sekilde Kiirt vurgusu yapilmamakta, tam aksine genel bir
demokrasi adimi gibi siradanlastirilmaktaydi. Oysa paket, Kiirt sorununun ¢oziimii
stirecinde gelisen uzlagsmanin bir adimi olarak ortaya g¢ikmaktaydi. Bu sekilde lanse
edilmesi, Kiirtlerin kaygi duydugu gibi gergekte Kiirt sorununun ¢oziimiine yonelik ciddi
bir adim atilmak istenmedigine mi, yoksa iilkenin geri kalanindan tepki gérmemek i¢in
ozellikle kaginilmasindan miydi, pek netlik kazanmadi.

Paket ile secim barajina iclii bir alternatif getirilmektedir. Alternatifler sdyle:
“Mevcut sistemle devam edebiliriz, yani ylizde 10 barajiyla. Baraj1 ylizde 5’e ¢ekip, 5’11
gruplandirma ile ‘Daraltilmis Bolge Segim Sistemi’ni uygulayabiliriz. Ugiincii segenek
olarak da iilke barajin1 tamamen kaldirarak, ‘Dar Bolge Se¢im Sistemi’ni getirebiliriz.” Bu
gelisme tiim partiler tarafindan, AK Partinin {i¢ 6nerisinin de kendilerine gore ayarlandig:
elestirilerine konu olmaktadir.

Siyasi Partilere devlet yardimi yiizde 7’den ylizde 3’e indirilmektedir. Bu gelisme
Kiirt siyasi hareketi i¢in getirilmis olan bir cezalandirilmanin kaldirilmasi sayilabilir.
Cinki yiizde 7, HEP-BDP cizgisindeki partilerin eristigi esigin hemen istiinde yer
almaktaydi.

Siyasi partilerde es genel baskanligin 6nii agilmakla BDP ve bazi kii¢iik sol partilerin
uyguladiklar1 es bagkanlik uygulamasina statii kazandirilmaktadir.

“298 Sayili Kanun’un ilgili maddesini degistirerek siyasi parti ve adaylar tarafindan
yapilacak her tiirlii propaganda da Tiirk¢enin yaninda farkli dil ve lehgelerinde
kullanilabilmesini miimkiin hale getiriyoruz” ifadesi ile Kiirtce propagandanin Onii

acilmaktadir.
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“Kisinin dili, ki, milliyeti, rengi, cinsiyeti, engelliligi, siyasi diisiincesi, felsefi
inanci, dini veya mezhebi nedeniyle islenirse cezasi daha da agirlasacak” ifadesi Kiirtlere
kars1 islenen nefret suglarinin 6nlenmesine yonelik bir gelisme olarak goriilebilir.

Ayrimcilikla Miicadele ve Esitlik Kurulu’nun kurulacagi, ayrimcilik yasaginin ihlali
halinde konuya iligkin gorev yetkisi bulunan kamu makamlariin ihlali sona erdirecegi,
sonuclarint gidermek, tekrarlanmasin1 6nlemek iizere gerekli tedbirleri almakla yiikiimli
kilinacag belirtilmektedir.

Yasal degisikliklerle 06zel okullarda farkli dil ve Ilehgelerde egitimin Onii
acilmaktadir. “Bu kurumlarda egitim ve O&gretimin yapilacagr dil ve lehgeler Bakanlar
Kurulu’nca tespit edilecek. Milli Egitim Bakanligimiz bu tiir kurumlarin agilmasia ve
denetimine iligkin esaslar1 ¢ikaracagi bir yonetmelikle diizenleyecek. Programlar Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan belirlenecek ve yine bu okullarda da belli dersler Tiirkce
olarak okutulacaktir” seklinde belirtilen uygulama Kiirtge egitimin oniinli agmak olarak
algilanmistir. Ancak bu maddeye gelen elestiriler, 6zel okullar yerine devlet okullarinda
anadilde egitimin Oniiniin agilmasi gerektigine yonelik olmustur.

Koy isimlerinin degistirilmesinin 6niindeki yasal engelin kaldirildig: su sekilde ifade
edilmektedir: “1949 tarihli il idaresi Kanunu’nun 2. Maddesi’nde yer alan ve dayatma
iceren ibareyi kaldirarak, kdylerin 1980°lere kadar kullandiklar: tarihi isimlerini yeniden
almasint miimkiin hale getiriyoruz.” Boylece Kiirtce yerlesim yerlerinin eski isimlerinin
geri getirilmesinin  yolu ag¢ilmaktadir. Zira bu uygulama Kiirtler tarafindan
asimilasyonunun bir pargasi olarak algilanmaktadir.

“Ilkokullardaki 6grenci and1 uygulamasini kaldirtyoruz” ifadesi Kiirtler tarafindan ne
kadar memnuniyet ile karsilandiysa, Kemalistler ve Milliyetciler tarafindan da o kadar
tepkiyle kargilanmigtir. CHP ve MHP temsilcileri tarafindan yiiksek tonlu elestirilere konu
olan bu uygulamanin kaldirilmasi, Kiirt ibaresi igermese de, Kiirt sorununun ¢ozimii
yoniinde bir jest olarak karsilanmistir. Zira bu andin kendilerine okutulmasindan sikayetci
olan sadece Kiirtler idi.

Paket ¢Oziim siireci ile ilgili Kiirt siyasi hareketinin beklentilerini karsilamadi ve
elestirilere neden oldu. Ancak bazi kisimlar1 ile muhalefet partilerinden de “PKK’ya taviz
verildi” elestirilerine konu oldu. Sorunun ¢6ziimii i¢in beklentileri karsilamaktan bir hayli
uzak ancak niyet agisindan anlamli jestleri ve ilerleme istegini de igeren bir ara adim olarak
degerlendirilebilir. Ancak pakette higbir sekilde “Kiirt” ibaresinin yer almamasi,
degisikliklerin yasallasmasi veya yasallagma Oncesi tartisilmast doneminde dahi

“Kiirt”liiglin yasal metinlerde yer almasin1 6nlemeye yonelik bir tedbir olarak goriilityordu.
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Boylece hiikiimet, belki de siyasi kaygilardan dolayi riski iizerine almamak adina, kiiglik
ve sonradan ¢ok rahatlikla geri alinabilir birka¢ adimdan Oteye gecmis de sayilmazdi.
Ancak eninde sonunda Tiirkiye bu sorunu, birligini koruyarak ¢ozecek ise, diyalog yolunu
isletmek zorundadir. Bu tiir girisimde de bir tepki olusacak ve bir alg1 yonetimine ihtiyag

duyulacaktir.
Akil Insanlar Mekanizmast

Coziim siirecinin 6nemli adimlarindan bir de “Akil Insanlar’ mekanizmasidur.
Gilindeme geldigi giinden, ¢aligmalarini bitirip rapor halinde sunduklar1 giine kadar hem
medyada hem de kamuoyunda yogun tartismalara neden olan Akil Insanlar, sorunun
anlagilmasinda da 6nemli bir islev gdrmiistiir. Zira bu giine kadar sorun, uygulamalari ile
her agidan sorunun kaynagi olarak goriilen devlet ve sorunun konusu olan Kiirtler arasinda
bir kutuplasma ve propaganda dili lizerinden yansitilmaktaydi. Sorun etrafinda olusan
kutuplagsma, enformasyonun igerigini ve dilini de etkisi altina aldigindan, kamuoyu
acisindan gercekte olmakta olanmn ne oldugunun anlasilmasi zorlasmakta idi. Akil insanlar
mekanizmasi, kutuplardan biri iizerinden bakmadan, soruna yeni bir perspektiften
bakilmasinin bir aract olmasi bakimindan son derece dnemlidir.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, "hem biz bu heyetteki akil insanlarin goriis ve
onerilerini dinleyecek, onlarla istisarelerde bulunacagiz, hem de onlar bolgelerimizde bir
kisim etkinlikler gerceklestirerek halkimizla, kanaat Onderleriyle bulusacaklar" seklinde
aciklamaktaydi heyetin amacini. Cozlim siirecine iliskin birikimi bulunan ve toplumun
cesitli kesimlerinin itibarim1 kazanmis olan yazar, sanat¢i, akademisyen ve STK
temsilcilerinden miitesekkil akil insanlar heyeti dokuzar kisilik gruplar halinde yedi
bolgede faaliyet gostermek iizere tesekkiil ettirildi. Bolgelere gore olusturulan her grubun
birer baskan, baskan vekili ve sekreteri bulunuyordu. Toplam 63 kisiden olusan yedi
heyetin baskanlari, kamuoyunca taninan ve giivenilen su isimlerden olugmaktaydi: Rifat
Hisarciklioglu, Can Paker, Tarhan Erdem, Yilmaz Ensaroglu, Ahmet Tasgetiren, Deniz
Ulke Aribogan, Yusuf Sevki Hakyemez.

Heyetlerin listeleri Mart 2013 sonlarinda agiklandi ve Nisan 2013 baglarinda,
heyetler hizli sekilde calismalarina basladilar. Her heyet ¢aligma alaninda Sivil Toplum
Orgiitleri, {iniversiteler, kanat Onderleri, sorundan dogrudan etkilenmis aileler gibi
neredeyse her kesimden insanlar ile toplantilar diizenledi, her il ve neredeyse her ilge bu

amagcla ziyaret edildi. iki ay siiren bu yogun tempolu ¢aligmalar her bdlge bazinda rapor
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haline getirilerek, 26 Haziran 2013’te Istanbul Dolmabahge Sarayindaki bir toplantida
basbakana sunuldu.

Bu raporlara yansiyan goriisler hem Tiirklerin hem de Kiirtlerin beklentilerinin
anlasilmas1 agisindan son derece aydinlaticidir. Zira toplumsal tabanda bir uzlasmanin
saglanabilmesi ancak karsilikli beklentilerin ve kaygilarin acik¢a anlasilmasi ile miimkiin
olabilir. Herhangi bir silizgecten gecmemis veya siyasi bir ajanda ile carpitilmamis bu
dogrudan veriler, kesimlerin beklentilerini ve kaygilarini anlamak agisindan ¢ok degerlidir.
Raporlara her bolgeden farkli goriisler yansimasina ragmen, iki ana aksta Tiirklerin
kaygilar1 ve Kiirtlerin beklentileri seklinde tasnif edilebilecek bir ayirim goze
carpmaktadir.

Kiirtlerin heyetler ile goriismelerde raporlarina yansiyan beklentilerinin baslicalar
sOyledir: Yeni anayasa, anadilde egitim, secim barajinin kaldirilmasi, yerel yonetimlere
daha fazla yetki verilmesi, Terorle Miicadele Kanunu’nun kaldirilmasi, siyasal genel af,
Ocalan’in serbest birakilmasi,  tiim magdur edilenlere tazminat o6denmesi. Yol
kontrollerinin kaldirilmasi, mayimlarin temizlenmesi, kodylere geri doniis, karakol ve
kalekol yapimlarinin durdurulmasi, koruculugun kaldirilmasi, koruculuk yapanlarin sosyal
haklarimin giivenceye alinmasi, bolgeye atanan yoneticilerin halkla uyumlu olmasi, yer
isimlerinin iadesi, Ocalan serbest birakilmazsa bile baris1 yonetmesinin saglanmasi ve bu
amacla hi¢ olmazsa sartlarinin iyilestirilmesidir.

Yarg1 ile ilgili konularda, Ergenekon operasyonlarimin Firat’in dogusuna da
taginmasi, Uludere katliamindan dolay: 6ziir dilenmesi ve faillerin cezalandirilmasi, toplu
mezarlarin ortaya ¢ikarilmasi, hasta tutuklularin serbest birakilmasi ve tedavilerinin
yapilmasi, gecmiste yanlis yapan yonetici, asker ve polislerin yargilanmasi.

Ekonomik konularda, yayla yasaklarmin kaldirilmasi, sinir ticaretinin agilmasi, yargi
paketleri yaninda ekonomik paketlerin de yer almasi, bolgenin hayvancilik, tarim (6zellikle
baz1 bolgelerde organik tarim), aricilik potansiyelinin harekete gecirilmesi, bolgenin turizm
potansiyelini harekete gecirmeye yonelik 6zel girisimlerin tesvik edilmesi.

Egitim sisteminin bastan asagi yenilenmesi, medyanin kullandig1 dili degistirmesi,
stireci destekleyen bir dil kullanilmasinin saglanmasi, siirece zarar veren dizilerin
kaldirilmasi, Diyarbakir cezaevinin insan haklar1 miizesine doniistiiriilmesi, 1rk¢1, soven
ifadelerin daglardan ve tabelalardan kaldirilmasi, Akil Insanlar heyetinin genisletilmesi ve
kalict olmasi. Tiirk Dil Kurumu, Tirk Tarih Kurumu gibi kurumlar yaninda Kiirt Dil

Kurumu, Kiirt Tarith Kurumu gibi kurumlarin da olmasi. Yasayan Diller Enstitiisii
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mezunlarina 6gretmenlik hakki verilmesi. Bunlar gibi bir¢ok talep ve beklenti akil
insanlarin gortistiigii Kiirt kokenli vatandaslarin talepleri olarak raporlara yansimistir.

Genel olarak Tirklerin beklenti ve kaygilar1 da raporlara su sekilde yansimistir:
Ocalan’m ve PKK’nin muhatap alinmasi dogru mu? Kiirtlere bagimsizlik m1 veriliyor?
Neler verildi? Proje yerli mi yoksa hakim gii¢lerin dayatmast mi1? AKP, BDP, PKK
ekseninde yiiriitiilen bu siiregte kim kiminle? PKK’lilar serbest birakilacak m1? TC ifadesi
c¢ikarilacak m1? Ozerk bir yonetim kurulacak mi1? Silahsizlandirma siirecinde kars1 tarafa
verilen tavizler nelerdir? Anayasal siirecle tatmin olunacak mi? Yoksa bagka talepler mi
var? Kiirt siyasi hareketinin ne istedigi, devletin de ne verdigi anlatilmalidir. Siir disina
cikanlar, daha sonra ¢ok daha giiclii bir bi¢imde igeri girip tekrar sorun olmayacaklar mi1?
Bunun giivencesi nedir? Orgiit her seyiyle cekilecek mi? Béliinme olacak mi? Ocalan
serbest birakilacak mi1?... gibi sorularin cevaplar1 aranmaktadir.

Heyetlerin gozlem ve tespitlerinde iizerinde durduklari genel konular raporlara su
sekilde yansimaktadir: Ulkede yasanan problemlerin Tiirk-Kiirt, Alevi-Siinni problemi
olmadigi, problemin temelinde basindan beri bu iilkenin insaniyla iisttenci bir iliskiyi
stirdiirmeye ¢alisan baskici, dislayict ve tasarlayici vesayetci devlet yapisinin, sivil ve
askeri biirokrasiye dayali siyasal paradigmanin ve 6zellikle Dogu ve Glineydogu Anadolu
bolgelerinde yakin ge¢cmise kadar uygulanan devlet politikalarinin yattigr ifade
edilmektedir. Problem, devleti ve glivenligi esas alan bir yaklasimdan kaynaklanmaktadir
ve llke insani artik bu anlayis yerine toplumu ve Ozgiirliikleri esas alan bir yaklagima
ihtiya¢ duymaktadir. Devletin tekgilikten vazge¢mesi, tek dil, tek millet yerine, ortak
vatan, ortak devlet vurgusu 6ne ¢ikmalidir.

Heyetlerin tespitlerine gore, bolge insaninin ¢ok agir magduriyetleri, batidakiler
tarafindan yeterince bilinmediginden duyarlilifin yeterince gelismesi miimkiin
olamamistir. Bolgeye bakistaki insani duyarlilik eksikligi bilip de aldirmamaktan degil
bilmemekten, ya da yanlis bildirilmekten kaynaklanmaktadir. Nitekim ortaya ¢ikan tepkiler
Kiirt kimliginin hak ettigi saygiyr gérmesine yonelik olmaktan ¢ok, Tirk kimliginin
saygiligint yitirmesine karsi sekillenmektedir. Bu tespitlerden, ¢6zlimiin 6ncelikle algi
ingasi ile baglamasi gerektigi heyetlerin gozlemlerinden de anlagilmaktadir.

Sonug olarak gerek hiikiimette gerekse PKK-BDP tarafinda ¢6ziim iradesi her firsatta
ifade edilmektedir. Ancak iilkenin batisindaki halkin Tiirk kesiminin 6nemli kisminin,
¢oziim istemelerine ragmen kaygilari, kuskular1 ve tepkileri, cesur adimlar atilmasini
engellemektedir. Bu tepkilerin algilarindan kaynaklandigi ve bu algilarin da arkaplaninda

ne oldugu ve nasil insa edildikleri agiklanmistir. Siirecin toplumsal destek saglanarak daha
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rahat ylritiilmesi i¢in alginin yonetilmesine, yani yeniden ingasina ihtiya¢ duyuldugu

aciktir.

4.2. Alginin Yeniden insas:

Alisilagelenleri yerine getirmekte olan kimseler bir ontolojik giiven duygusu
icindedirler. Bagka bir deyisle, kendi diinyalarinin ger¢ek oldugu duygusunu siirdiiriirler.
Alisilagelen, yalnizca kurumlarin devaminda degil, kendi kisiliklerimizin de devamini
saglamakta Onemlidir. Bu nedenle insanlar alisilagelenleri kolay kolay degistirmek
istemezler. Ozellikle benlik, kimlik gibi temel konularla baglantili algilarin degistirilmesi
daha ¢ok zaman, plan ve ¢aba gerektirir.

Tiirkiye’de Kiirt sorununun ¢oziimiine yonelik herhangi bir model iizerinde bir
uzlasmaya varilmasi halinde, modelin toplum tarafindan igsellestirilmesi i¢in alginin
yonetilmesi gerekecektir. Alginin yonetilmesi, yeni bir alginin insas1 ve belirli bir plan
icinde zamana yayilarak eski algi ile yer degistirmesi stireci demektir. Algr degisikligi yeni
bir algi insasindan daha zordur. Bu durumda eski algmin kalip yargilarimi sokmek ve
yerlerine yenilerini koymak gibi iki siire¢ vardir ki eskinin direnciyle karsilagilir. Clinkii
her yeni veri, zihinde daha 6nce yorumlanmis ve referans bilgiye donistiiriilmiis arkaplan
bilgisiyle karsilastirilacagindan, arkaplan bilgisi olusuncaya kadar ilk veriler celiskiye
neden olacak ve bu celiskiden diren¢ dogacaktir. Bu nedenle referans arkaplan bilgisi
olusuncaya kadar bir zorluk yasanacaktir.

Toplumsal algilarda savas, devrim, darbe veya dogal afet gibi biiylik bir sokun
zorlayiciligi  olmadan referans arkaplanda degisiklik yapmak daha c¢ok zaman
gerektirebilir. Eskisiyle c¢elisen ve catisan yeni durumu sahiplenmek daha zordur, ¢ilinkii
insanlar alisilageleni siirdiirmekte giiven duyarlar. Ancak c¢oklu ikna ara¢ ve metotlarinin
kullanilmasi, bilginin kaynagi ve kaynagin giivenilirligi siireci kisaltabilir. Bu c¢alismada
lizerinde calisilan ornekte kaynak devlet oldugundan —devlet gercekten sorunu ¢ézmeye
istekli ise- gliven sorunu ¢oOziliir. Yeni bilginin inandirict bir igerikle miimkiin biitiin
yollardan tiim kesimlere istikrarli bir sekilde iletilmesi siireci kisaltabilir.

Eski algiyla yenisinin yer degistirmesi sirasinda anlam bosluklar1 travmalara neden
olur. Clinkii birey, olusan anlam boslugunun yerine koyacak bir sey bulamaz. Bu nedenle
alginin yeniden insas1 sirasinda travmalart minimize etmek ic¢in, anlam bosluklar
yaratmamaya 6zen gosterilmelidir. Her degisikligin, algis1 degistirilecek bireyler agisindan
anlamli bir agiklamasi olmalidir ve yeni ile eskinin yer degistirmesi ikna edici agiklamay1

takip etmelidir. Bir havuz 6rnegi ile agiklanacak olursa, havuzdaki su seviyesini koruyacak
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sekilde bir taraftan temiz su verilirken ayni anda diger taraftan kirli suyun cekilip
temizlenmesi siireci gibi olmalidir. Bu bir diyalektik siirectir ve satha safha
gerceklesecektir. Berger ve Luckmann’in diyalektik siirecin “sathalar1” olarak
tanimladiklar1 kuramin anahtar kavramlar1 hatirlanacak olursa, “digsallastirma”,
“nesnellestirme” ve “igsellestirme” seklinde idi. Yeni bir yapinin kurulmasi digsallastirma
sathasinda olur; bir kere digsallastirildiktan sonra, nesnellestirilir ve bir kere
nesnellestirdikten sonra, igsellestirilmis bir varlik olarak birey iizerinde etkisini yapar.

Kiirt meselesinde doksan yil kesintisiz siirdiiriilen inkar ve baski siyaseti ¢calismadigi
gibi, yilizeysel taninmayla siirli reform siyaseti de ¢alismayacaktir. Baska bir deyisle, Kiirt
meselesinde ileri gidilemiyor, ama geriye doniis de imkansiz. Bu nedenle kapsamli bir
reform siyaseti gerektirmektedir. Bu kapsamli reforma eszamanli kapsamli bir alg1 insast
onciillik etmelidir. Ancak her kapsamli reformun bir direncle karsilagsmasi beklenecegi
gibi, Kiirt sorunu gibi, kapsamli reformlara algilarin uygun olmadig: bir durumda daha ¢ok
diren¢ gosterilmesi olagan karsilanmalidir. Fakat ¢coklu araglarin eszamanli kullanildigi iyi
bir algi insas1 kampanyas1 uygulanir ise, reformlar i¢in toplum hizli sekilde hazirlanmis
olacak ve cok fazla diren¢ ile karsilasilmadan yol alinmasi miimkiin olacaktir. Direng
muhtemelen sadece Tiirk halkindan gelmeyecektir, nitelik ve gerekgesi farkli olsa da, Kiirt
halkindan da gelecektir. Tiirklerin kaygilarinin yersizligine yonelik bir algi ¢aligmasinin
yaninda Kiirtlerin giivensizlik algisina yonelik de pratik adimlar atilmalidir.

Tiirklerin kaygilarinin yersizligi, Kiirt siyasi hareketinin 1993’ten beri siirekli ifade
ettikleri fakat Tirk kamuoyunca pek bilinmeyen degismis hedeflerinin iletilmesidir.
Nihayetinde bu hedeflerin degismesi de, Kiirtlerin Tiirkler ile yasama istekliligine
dayanmaktadir ve bu durum biitiin kamuoyu arastirmalarinda bulgulanmaktadir. KCK
yiirlitme konseyi iiyesi Ziibeyir Aydar, gazeteci Nese Diizel’e verdigi miilakatta bu
degisimi soyle ifade eder: “Degistik dediniz, nasil degistiniz? O eski radikal sol sdylemler
degisti. Ayrilacagiz sdylemi degisti. Kiirt-Tiirk birlikte demokratik yontemlerle bir arada
yasayalim. Bu konuda diinyaya ornek olalim. Bu iilkeyi par¢alamak yerine biiyiitelim.
Buray1 demokratik, ekonomik ve kiiltiirel olarak biiyiitelim. Diinyaya Ornek bir iilke
yapalim” (Diizel, 2012:150). Bu sdylem yine de halk tarafindan boliinmeye adim adim
gitmek seklinde bir siipheyle karsilanabilir, ancak siirekli 6liimlerin ve kutuplagmanin
yarattig1 tahribat kadar boliinmeye yaklastirmadigi ger¢eginin de agiklanmasi gerekir. Her
iki tarafa siirekli tabutlarin gittigi, kin ve nefretin karsilikli siirekli biiylidiigli bir ortamin
yarattigi duygusal kopus kadar boliinme riski yiiksek olan bagka bir ihtimal yoktur.

Mevcut halin siirdiirtilmesi durumunda Tiirkiye’nin birligi daha giivende degildir.
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Otuz yillik diisik yogunluklu savas, kitlesel gog, kronik “geri kalmighk” vb.
problemler, énemli bir Kiirt niifusunu, kiiresellesmenin sebep oldugu esitsiz gelismenin
pekismesinden ve yoksullagmadan en fazla mustarip olanlar arasina katmistir. Kiirtlerin
devlete gilivenlerinin tesisi i¢in demokratiklesme adimlar1 yaninda bu esitsizligin de
ortadan kaldirilmasina yonelik bir siire pozitif ayirimcilik yapilmasi gereklidir. Devlet
Kiirtlerin kendilerini esit vatandaslar olarak hissedecekleri yasal ve demokratik
diizenlemeleri sagladiktan sonra tiim kurumlariyla aradaki u¢urumu pratik olarak da
kapatmalidir. Aksi halde genis kesimlere magduriyetler iireten bir sistem isyanlar ile
kargilasmaya mahkimdur.

Toplumsal temas hipotezinin Tiirkler ve Kiirtler arasinda isledigi rahatlikla
sOylenebilir. Batida miilakat yapilan pek cok Tiirk’iin sehirlerine yillar 6nce gogen Kiirt
kokenli vatandaslarla, ortak degerler, kaynasma ve birlikte yasama konusunda c¢ok fazla
olumlu goriis dile getirdikleri, saha ¢alismalarinda goriilmiistiir. Ayrica birgok Tiirk-Kiirt
evliliginin, is ortakliginin, komsulugun oldugu gercegi, toplumsal temasin olumlu etkisinin
gostergesidir. Bu arastirma kapsaminda yapilan saha calismalarinda da Kiirtler ile birlikte
(Hakkari’de, Van’da) yasayan Tiirk kokenli bireyler ile hi¢ temas kurmamis (Y ozgat’taki)
bireylerin algilarinin nasil farklilagtiinin - 6rnekleri calismanin birinci  ve ikinci
boliimlerinde aktarilmis idi. Temasin niteligine gore, (giivenlik gorevlisi veya sivil) alginin
farklilastigin1 da eklemek gerekmektedir.

Temas hipotezine uygun sekilde, rekabet yerine ayni amag¢ icin ayni tarafta
olunduguna dair bulgular da yine farkli aragtirmalara yansimistir. Bir arastirma sonucuna
gore: “Istiklal Mars1 ve Tiirk Bayrag: gibi ortak deger ve sembollerin kabulii ile Tiirkiye
topraklarinda Tiirklerle beraber yasama noktasinda; Kiirt kokenli, Zaza ve Arap kokenli
vatandaglar arasinda toplamda %80’lerin ve hatta baz1 boyutlarda %90’larin iizerinde bir
isteklilik ve mutabakatin oldugu goriilmektedir. Ayrica insanlarin ¢ok yiiksek bir
yiizdesinin ortak degerler ve sembollerle bir probleminin olmadig1 da sdylenebilir. Yapilan
benzer ¢alismalarda, Kiirtlerin ortak deger ve sembollere bakisinin bu bulgular1 destekler
nitelikte (%90’lar diizeyinde) olumlu oldugunu; Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmanin
Kiirtler tarafindan %76,5 oraninda Onemsendigini ve bu anlamda ortak degerlerin
savunuldugunu gostermistir (Bilgi¢ ve Akytirek, 2012:142).

Toplumda ulus devlet oncesi yiizlerce yillik olumlu bir ortak ge¢cmis hafizas1 ve en
onemlisi her iki kesimce ¢ok Onemsenen dindaslik altyapisi vardir. Bu kosullarda ¢6ziim

yoniinde kararli bir iradenin basarili olma sansi hayli yiiksektir. Ancak, toplumda inga
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edilmis algilarin etkisi vardir ve yapisal adimlardan Once gerekli algisal ortam
hazirlanmalidir. Boylece toplumsal diren¢ minimize edilmis olacaktir.

Bundan sonraki alt bagliklarda alginin yeniden insasi i¢in halihazirda rahatlikla
uygulanabilir birka¢ aractan so6z edilecektir. Siiphesiz bu araglar c¢ogaltilabilir ve
cogaltilmalidir. Zira ne kadar ¢ok cesitli arag ile genis kesimlere ulagilirsa o kadar daha

hizli sonug alinacaktir.

4.2.1.  Alginin Yeniden insasinda Referans Bilgi

Yeni bir algi ingasinin referans bilgisini olusturmada da devletin belirleyiciligi
onemlidir. Cilinkii mevcut alginin ingasinda devlet belirleyici olmustur ve bu belirleyicilik
cok giiclii referanslarla pekismistir. Gerek devletin kullandigi tarih yazimi, yasal c¢ergeve,
bu yasal cergceve i¢inde kalmaya zorlayan yargisal ve biirokratik baglayicilik, egitim,
medya gibi araglarin algi ingsasindaki giicii, gerekse Tirklerin devlete atfettigi kutsiyet ve
konumlandirig, bagka herhangi bir giiciin ikame edemeyecegi bir alternatifsizlik
dogurmaktadir.

Devlete ragmen Kiirt ve Kiirt sorunu algis1 degistirilemez mi? Evet degistirilebilir ve
bir 6l¢iide bu olmustur da. Ciinkii baslangicindan bu yana ulus devlet Kiirtleri inkar
ederek, yasaklayarak, elindeki biitiin araclar ile “yok™ kategorisine koymak istemis
olmasina ragmen, bunun aksine Kiirtler gosterdikleri direngle kendilerini bu kategorinin
disma c¢ikarmiglardir ve inkar edilemeyecek, yok sayilamayacak, halimin altina
stipliriilemeyecek bir sekilde giindeme getirmislerdir. Ancak devlete ragmen bu yapilan,
yaklagik 50 bin cana, binlerce koylin bosaltilmasina, milyonlarca insanin yerinden
edilmesine, 1,5 trilyon dolar olarak ifade edilen bir ekonomik kayba ve daha uzun siire
etkileri goriilecek magduriyetler ve bu magduriyetlerin iilkeyi bolmeye gotiirebilecegi
kutuplastirict bir duygusal kopusa neden olmustur. Bu yondeki gidis, eninde sonunda
biitliin Tiirk ve Kiirtleri icine alacak sekilde kutuplasmaya ve duygusal kopusu
hizlandirmaya, en sonunda hi¢ kimsenin kazangli ¢ikamayacagi bir i¢ savasa dogru
ilerlemektedir.

Yeni bir sayfa agmak gerekmektedir ve bu sayfay1 devlet agmalidir. Devlet agtiginda
cok daha kolay bir gecis saglanabilecek iken, devlete ragmen agildiginda -ki bu durum
stirdiiriilebilir degildir ve kaginilmaz olarak degisecektir- 6denen bedelleri arttirmaktadir.
Gerger’in de belirttigi gibi:

“Igeriksiz kutsal devlet demagojisi, demokratik tartisma ortamini zehirleyen, toplumun
onyargilarini pekistiren, bagnazlik ve sovenizmi koriikleyen, ac1 gergekleri gizleyen ve giderek
de, ¢oziimsiizliigii dayatan bir yikici ve kendi kendini yiyici ideolojik saldir1, bir Sliimciil
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propaganda olmaktadir. Kutsal devlet anlayisi, kutsal barig sularmin giiriil giiriil akmasini
onleyen militarist tikagtir ve onu Tiirk egemenlik sisteminden sokiip atmak gerekmektedir”
(Gerger, 1995:17).

Artik vatandasini tornadan gecirilmisgesine sekillendiren, buyurgan ve insandan

degerli kutsal bir devlet anlayis1 yerine, vatandasini oldugu gibi kabul eden ve varlik
nedeni vatandasa hizmet olan bir devlet anlayisina geg¢ilmesi kaginilmazdir.

Kiirt ve Kiirt sorunu 6zelinde alginin yeniden insasi i¢in devlet eski referans bilgiyi
yikmalidir. Halka, bir degisimin gerektigini, kendi eski konumuyla ¢elismeden anlatmasi
miimkiin degildir. Kiirtleri inkar ve reddeden, yasaklayan, zorla Tiirklestirmeye ¢alisan bu
devletin, kendi strateji ve politikasindaki degisimi agiklamasi zordur. Ciinkii vatandasin
devletine giiveni sarsilacak, bu defa dogru yapsa dahi her isine kuskuyla bakilacaktir.
Kiirtlere yonelik eski politika yanlis idiyse “neden yaptiniz?”, (birilerinin bu kadar bedelin
hesabin1 da vermesi gerekecek) “dogru ise neden degistiriyorsunuz?”’, bu c¢eligkiyi
aciklayabilmesi gerekecektir. Yani, vatandas devletinin kendisi i¢in bir konuya agiklik
kazandirmasin1 bekler: Kiirtler hangi kategoride degerlendirilecektir? “Dost” mu?
“diisman” m1? “bizden” mi? “6teki” mi? “boliicii” mi? “haklar1 gasp edilen” mi? Ciinkii
bizden ise, haklar1 gasp edilmis ise, haksizliga ugramis ise o halde ona kars1 yiiriitiilen bir
savasta evlatlarinin 0lmesine, parasinin harcanmasina izin vermeyecektir. Diisman ise o
halde “neden bizden imis gibi muamele etmeliyiz?”, “neden bir arada yasamak zorunda
kalmaliy1z?” bunlarin acikliga kavusturulmas: gerekir. Benzer sekilde Kiirt siyasi hareketi
de, “somiirgeci bir devlete kars1 verdigi bagimsizlik miicadelesinden” neden vazgectigini,
sonunda bu noktaya gelinecek ise neden bu kadar can kaybina sebep oldugunun hesabini
vermek veya kendisini destekleyen kitleye agiklama yapmak durumundadir.

Bunu agiklayabilmenin en kolay yolu, “eskiyi reddi-miras™tir. Devlet eski “tek¢i”
resmi ideolojinin yanlishigin1 acik¢a kabul ederek, bu yanlisliktan zarar gérmiis tim
vatandaslarindan (Tiirk-Kiirt herkes bir sekilde zarar gordii) 6ziir dileyerek yeni bir sayfa
acabilir. Eski tek¢i ideolojinin bekgisi kalintilar, partiler, kurumlar ve toplumsal yapilar
buna olanca giicliyle karsi cikacaklardir, -onlar i¢in bu bir sondur ve tiim giicleri ile
direneceklerdir- ancak biiyiik kesimlerin magduriyetine karsilik kiiciik kesimin ¢ikarlarinin
korunmas siirdiiriilebilir degildir. Bu nedenle yeni yaklagimin halka i1yi anlatilmas1 halinde
eski kalintilarin genis kitle destegi bulmasi zordur ve zaman i¢inde yeni ortama kendilerini
adapte etmek zorunda kalacaklardir.

Devlet tarafindan yapilacak reddi-miras ve yeni bir sayfa, yeni alginin ingasinin
referans bilgisi olacaktir. Bundan boyle yapilacak reformlar, eski referans bilgiler ile

celistigi i¢in dogacak dirence karsin, bu yeni referans bilgi ile degerlendirilecek ve algi
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ingas1 kolaylasacaktir. Yani, giinliik teknolojinin teknik terimleri ile devlet kendisine “reset

cekme”lidir.

4.2.2.  Alginin Yeniden insasinda Rasyonel Tercih

Insanlar rasyonel tercih yaparlar. Secenekler arasinda kendileri i¢in en faydali olan
tercih ederler. Kiirt sorunu bu haliyle, her iki tarafta can ve mal kayiplariyla magdurlar
cogaltmakta ve milliyet¢i bir kutuplagsmayi hizlandirmaktadir. Bu milliyet¢i kutuplasmanin
yarattifi duygusal kopus iilkeyi parg¢alanmaya gotiirmektedir. Bunun engellenmesi igin
kendi kimliginde 1srar eden tiim Kiirtleri katletmekten -yani milyonlarca insanin
katledilmesi ve bunun her iki taraf igin yikici sonuglari- baska tek secenek uzlagsmaktir.
Kiirtlerin %90’nin Tiirkiye icinde kalmayi tercih ettiklerini her defasinda ifade etmekte ve
bu durum arastirma sonuglarina yansimaktadir. Bu gercegin farkinda olan PKK, 30 yil
onceki hedeflerini degistirdigini defalarca ifade etmis ve yeni hedeflerinin demokratik bir
Tiirkiye’de birlikte yiiriimek oldugunu ilan etmistir.

Uzlagarak birligi koruyup ¢ozmenin disindaki diger segenek “savagarak
parcalanmak™tir. Bu durumda algi insas1 i¢in halka, diger secenek devlet tarafindan ¢ok
acik sekilde ifade edilebilmelidir. “Uzlasmay1 basarip demokratik sekilde ¢oziilemez ise,
diger secenek savas sonucu Tirkiye’nin parg¢alanmasidir” denilebilmelidir. Ciinki
gergekten de diger secenek budur. Halk rasyonel olarak wuzlasma segenegini
destekleyecektir. Haliyle bu ortamda algisal direngler azalacaktir, zira bu durumda

degisimin makul ve rasyonel bir agiklamasi vardir.

4.2.3.  Alginin Yeniden Insasinda iknanin Bir Yolu

Kiirt sorunu gibi 90 yillik pekismis algisi olan bir meseleye karsi, bu algilar ile
celisen bir degisiklik yapildiginda direng olagandir. Ancak gerekli degisiklikler halkin
genis kesimlerini memnun edecek daha biiyiik reformlar ile birlikte yapildiginda, onun
olumlu etkisinden dolay1 daha az goze batarlar. Ornegin 1 Ekim 2013 tarihinde AK
Partinin acikladigr demokratiklesme paketi i¢inde Q,W,X harflerinin veya kamuda tiirban
yasagmin kaldirilmasi gibi. Sayet bu yasaklar kapsamli bir paket icinde getirilmek yerine
tek bagina getirilse idi muhtemelen her biri kamuoyunda uzun siire tartigilacakti. Ancak bu
sekli ile getirildiginde, farkli kesimleri ilgilendiren bir¢ok konu bir arada oldugu i¢in, her
kesim kendisine yonelik bir kismiyla ilgili olumlu ve olumsuz taraflarina odaklandiginda,

reformu engelleyecek biiylik bir kitlesel direng ortak bir zeminde olugsmamaktadir.



244

Tiirkiye’de siyasal, sosyal, ekonomik, biirokratik birgok alanda reformlara yonelik
halk beklentileri mevcuttur. Ornegin dokunulmazliklar, secim barajlari, kamuda liyakatin
bir standarda baglanmasi, tiiketici haklari, AVM’lere karsi esnafin korunmasi, sendikalarin
siyasetin arka bahgesi olmaktan ¢ikarilip ¢alisan odakli hale getirilmesi, yiiksek akaryakit
fiyatlari, yiiksek vergiler, kayit dis1 ekonomi, kaynag1 agiklanmayan zenginlesmeler... gibi
halkin genis kesimlerinin destekleyecegi reformlar ile birlikte, Kiirt sorununa yonelik
yapilacak bu tiir reformlar pek géze batmayacaktir. Veyahut cumhuriyetin 100. yili i¢in
yeni bir cumhuriyet vizyonu i¢inde, ekonomik, teknolojik, siyasi vb. bir¢ok makro hedefin
icinde bu degisim de fazla direng gormeyecek sekilde bir programa baglanabilir. Tek
basina olunca kiiciik bir reform dahi gereginden fazla direng gorebilecek iken, daha
biiyligiin yaninda ¢ok diren¢ gormez. Yeni alginin insasinda veya alginin yeniden ingasinda

bu ara¢ da kullanilabilir araglardan biridir.

4.2.4. Alginin Yeniden insasinda Demokratik Anayasal Zemin

I¢inde bulundugumuz ulusal-politik ¢er¢eve Kiirtlerin itirazini bir bigimde taniyacak
bicimde yenilenmezse bu itirazin biiyiimeye devam edecegi agiktir. Yasal metinlerde,
yiriitme faaliyetlerinde, hizmet sunumunda bu itirazin géz Oniine alinarak gerekli
degisikliklerin yapilmasi gerekir. Ciinkii Kiirt sorunu denilen meselenin 6nemli bir kisma,
Kiirtlerin demokratik katilimin1 saglayacak yasalarin ve uygulamalarin eksikligidir.
Demokratik  bir anayasal zemin hazirlanmadik¢a sorunun ¢Oziimii  miimkiin
gozliikmemektedir.

Her seyden once bir sorunu oldugunu ifade eden ve bu nedenle isyan eden kesimin
kabul edilebilir beklentilerinin karsilanmasi gerekir. Bu beklentilere basit bir ornek,

Aydar’mn bir miilakatinda su sekilde ifadesini bulmaktadir:

“Barig hangi sartlarin gerceklesmesiyle elde edilebilir? Barig1 saglamanin ydntemi
miizakeredir. Anadilde egitim yapilmali. Kiirtge, kamusal alanda, mahkemelerde, devlette
kullanilmali. Kiirtlerin yogun olduklar1 yerlerde iki dillilik saglanmali. Siyasetin oniindeki tim
engeller kalkmali. Demokratik katilim yasasi c¢ikartilarak dagdakiler indirilmeli,
cezaevindekiler serbest birakilmali. Ayrica yerel yonetimlere 6zerklik taninmali, insanlar yerel
meclislerini secip kendi kendini yonetebilmeli.(...) Evet... Trakya da segsin, Tiirkiye, Kiirtlere
hak tanimamak icin Istanbul’daki, Ege’deki, Trakya’daki Tiirkiin de haklarim elinden aliyor.
Onu da merkeze bagliyor. Tekirdag’in bir kdylindeki okulu da Ankara’ya bagliyor. Her seye
merkez karar verecek diyor. Surf Kiirtler yararlanir diye yerel yonetimlerde reform yapilmiyor.
Tiirkiye kendine hep Fransa’y1 drnek aliyor ya. (...) Fransa’nin eski cumhurbagkani Mitterand,
“Fransa kurulurken dagilmamasi igin iiniter bir yapiya ihtiya¢ vardi. Simdi Fransa gelisirken,
dagilmamasi i¢in yerel yonetimleri giiclendirmeye ihtiyag var” (Diizel, 2012:152-153).

Talep edilenler rahatlikla karsilanabilecek tiirdendir ve benzer durumlarin oldugu

birgok tilkede herhangi bir par¢alanma riski yasganmamaktadir.
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Bu konuda Tiirk kamuoyunda taninan birgok aragtirmaci ve yazar da benzer bir
ihtiyac1 giindeme getirmektedirler. Ihtiyag duyulan kisa vadeli taktik yaklasimlar degil,
tiimden yeni bir kavrayis modeliyle, yeni bir zihin haritasiyla, yeni kavramlarla yeni bir
strateji gelistirmektir. Ihtiya¢ duyulan bir taraf, bir muhatap degil, herkesi, her muhatabs,
her aktorii dikkate almaktir. Ihtiyag duyulan paketler degil, vatandaslarm tamamini
farkliliklariyla kapsayan yeni toplumsal uzlagsma ve yeni bir anayasadir. Birlikte, bir arada
yasamak evrensel bir sorundur ve diinyada da denenmis ve yasanmakta olan bir¢ok modeli
vardir.

Sorunun ¢6ziimii i¢in uygun yeni algiin insasina paralel olarak, gerekli demokratik
anayasal zeminin olusturulmasi kaginilmazdir. Zira algisi ne olursa olsun, ortada yapisal
sorunlardan kaynaklanan bir Kiirt sorunu da vardir ve bu sorunu ortaya cikaran yapi
degismedikce, sorunun ¢oziilmesi miimkiin degildir. Cilinkii Kiirt sorununun, sorun kismi
Kiirtleri, algisal kismi1 Tiirkleri ilgilendirmektedir. Yani sorunun objesine yonelik ciddi
adimlar atilmadik¢a, algisin1  degistirmeye yonelik c¢abalar makyajdan Gteye
gecemeyecektir. Bu nedenle demokratik anayasal zemin, aslinda sorunun objesine yonelik
adimlardan sadece ¢erceve niteliginde olanidir. Bunu uygulamada, devletin yaptiklarindan
veya yapmadiklarindan kaynaklanan, esitsizligin ortadan kaldirilmasmna yonelik pratik

adimlar takip etmelidir.

4.2.5.  Alginin Yeniden insasinda Ortak Tarihin Giicii

Tiirklerin Anadolu’ya gelisinden itibaren, zaman zaman birbirleri ile ¢atismalarina
ragmen, Kiirtler ile dostane bir iligkisi vardir. Malazgirt Savasindan baslayarak, Caldiran
Savast ve Kibris Harekatina degin, Kiirtler, Tiirklerin {ilkiileri ve basarilari i¢in cephede
yanlarinda savasmis ve kader ortakligi yapmislardir. Bu ortak tarih sadece Miisliimanlik
gibi ortak bir din ile agiklanamayacak kadar 6zel bir nitelige sahiptir. Zira hem Kiirtlerin
hem de Tiirklerin cografyada etkilesime girdikleri diger Arap ve Persler de Miisliiman’dir,
fakat bunlar ile hi¢bir zaman dogal bir dostluk gelistirememislerdir. Tiirklerin Arap
cografyasinda Araplar ile iligkileri savaslar ile baslamis ve nihayetinde savaslar ile
sonuglanmistir. Nihayetinde Mehmet Ali Paga’nin Osmanliya savas acip Kiitahya’ya kadar
iceri girdigi bilinmektedir ve her biri ilk firsatta Tiirklere karst bir bagimsizlik savasi
vererek ayrilmiglardir. Ancak Tiirkler ile Kiirtler cogunlukla isbirligi yapmistir. En
nihayetinde Kurtulug Savasi’nda kendi bagimsiz devletleri i¢in savasmak yerine, Tiirkler

ile kaderlerini birlestirip, Kurtulus Savasini birlikte yiiriitmiislerdir.
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Kiirt sorunu ulus devletin tekgiliginden kaynaklanmaktadir ve bozulan iliskiler
diizeltilebilir mahiyettedir. Ancak Oncelikle “asimilasyon” regetesinin Kiirtlerle cumhuriyet
arasindaki yabancilagmay1 yapisallastirdigini bastan kabul etmek gerekir. Bu kabuliin
akabinde sorun olan uygulamalardan vazgecip, yabancilagsmayi tersine ¢evirecek yeni bir
yaklagimla restorasyona baglamak gerekmektedir. Kiirtlerin demokratik taleplerinin
karsilanmast ve bunun Tiirklere de uygun lisanla anlatilmasi sonucunda sorun ortadan
kalkabilir. Kiirtlerle tecriibe edilen binyillik ortak tarih ve Miisliimanlik gibi giicli
unsurlarla saglamlasmis kiiltiirel ortakliga glivenip bu yeni durumu sogurabilecek araglarin
onlinii agmak gerekir. Goriinen, giiclii bir yerinden yonetim ile kiiltiirel haklarin kolektif
kullanimiyla desteklenen bir anayasal yurttaglik yaklagiminin is gorebilecegi yontindedir.

Ortak tarih sosyal psikoloji agisindan dost-diisman tarifinde, “i¢ grup” icinde sayip
“bizden” kategorisine almak i¢in gii¢lii bir referanstir. Tiirklere, Kiirtlerin tarihte Tirklere
nasil destekleri oldugu hatirlatilmalidir. Zira cumhuriyet nesli Kiirt-Tiirk ortak tarihinin
cumhuriyet Oncesini bilmemektedir ve tarih anlatiminda Kirtler kendilerine sadece
cumhuriyet donemindeki isyanlar lizerinden tanitilmistir. Gerek cumhuriyet dncesi ortak
tarihteki olumlu isbirlikleri, gerekse cumhuriyet tarihindeki olaylarda ulus devletin tekgi
uygulamalarinin isyanlardaki katkis1 yeniden, fakat yapici bir amagla anlatilmasi
gerekmektedir. Bu amacla, popiiler tarihi romanlarin yazdirilmasi —ki boyle ornekler
bircok iilkenin toplum miihendisligi deneyimlerinde vardir-, belgesel ve dizilerin yapilmast
veya tesvik edilmesi 6nemli katki saglayacaktir. Zira Kiirt-Tiirk ortak tarihi 90 yillik degil
950 yilliktir ve her milletin zayif diistligii, ¢evresinde dostlara ihtiya¢ duyacagi, iilkesinde
savas veya dogal afet oldugunda gidip siginacagi dostlara ihtiyaci vardir, bu durum, simdi
gorece Kiirtlerden giiclii goriinseler de, Tiirkler i¢in de muhtemeldir. Nihayetinde Tiirkler
kendi tarihlerinden de Anadolu’nun ve diinyanin tarihinden de, eski koca imparatorluklarin
ve gli¢lii medeniyetlerin nasil tarih sahnesinden silinebildigini pekala bilirler. Kiirtler ile
Tiirkler arasinda dostluga ve isbirligine dayali bir ortak tarih vardir. Alginin yeniden

ingasinda bu ortak tarihin giicliinden faydalanilmasi olumlu sonug verecektir.

4.2.6.  Alginin Yeniden Insasinda Egitimin Giicii
Egitim, modern toplumsal yapilarin baglica mimaridir. Sadece meslekler edinme
veya teknik gelistirme alaninda degil, bizzat modern toplumsal yapilarin bir¢ogu da egitim
sistemi tarafindan sekillenmistir. Ciinkii egitim, insanlar1 ikinci sosyalizasyonda dogrudan,

birinci sosyalizasyonda da dolayli -aileler cocuklarini sosyalizasyondan edindikleri bilgiler
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1s181inda yetistirirler- olarak sekillendirmektedir. Kiirt sorununun ¢éziimii siirecinde alginin
yeniden insasinda da dnemli bir islev gorecek aktdr/araclardan biridir egitim.

Sorunun kaynagi ve yeniden iiretiminin aract olan kusurlu yapilar ortadan
kaldirildiktan sonra cokkiiltiirliiliik yoniinde bir dilin hakim kilinmasi gerekir. Giinliik
hayatin olagan akisi i¢inde farkli goriis ve davranislarimiza ragmen kosullar bizi bir arada
yasamaya zorlamaktadir. Bir arada yasadigimiz insanlarin tiimiiyle siirekli baris icinde
olmak da imkansizidir, ancak egitim gibi bir dizi toplumsal kurumun kazandirdigi uygun
formasyonla bu farkliliklara ragmen bir arada yasamak basarilmaktadir. Dogru
enstriimanlarin dogru zamanda kullanilmasi, siirekli bir toplumsal barigin saglanmasinda
kilit oneme sahiptir.

Tiim iilkede gegerli resmi dil ve temel egitimin zorunlu ortak dili lizerinden, egitim
sistemi igerisinde sosyalizasyona tabi tutulan Tiirk ve Kiirtlerin tamami pekala ortak
yiiksek amacglara motive edilebilir. Onemli olan Tiirk ve Kiirtlerin bu ortaklikta bir
etnisitenin egemenligi yerine esitligin hakim oldugunu goérmeleridir. Nihayetinde 50
devletin ve neredeyse diinyadaki tiim etnisiteden insanlarin bir araya geldigi ABD bu tiir
ortak amaglar etrafinda birlesebilmenin en parlak Ornegidir. Ulus devlet ve
milliyet¢iliklerin dogdugu topraklar olan Avrupa’nin birlik gayretleri ise bunun en son
ornegidir. Sonu¢ olarak egitimin sosyalizasyondaki etkisi itiraz edilemeyecek kadar

barizidir ve alginin yeniden insasinda da aragsallastirilabilir.

4.2.7.  Alginin Yeniden Insasinda Medyanin Giicii

Medya, ¢agin enformasyon kaynagi ve aracisi olarak toplumsal algilarin insasinda
onemli bir yere sahiptir. Kiirt sorununun mevcut algisinin insasindaki etkisi, ilgili boliimde
aciklandig gibi, kiiclimsenmeyecek diizeydedir. Denilebilir ki biiytik kitlelerin algilarinin
sekillendirilmesinde ve Kkitlelerin mobilize edilmesinde en hizli sonug¢ alinabilen arag
medyadir. Bu nedenle gazete, radyo, televizyon, internet aglar1 ve sosyal medya, alginin
yeniden insasinda istihdam edilmesi gereken araglardir.

Ancak medyanin Kiirt sorununun ¢oziimiinde islevsel bir araca doniistiiriilebilmesi
icin, yapilmasi1 gereken iki is vardir. Birincisi medyanin baris ortamini siirekli zehirleyici
ve toplumu her iki yonde kutuplastirici olumsuz dilinin énlenmesidir. Oncelikle medyanin
bu yikic1 etkisi énlenmelidir. Ikincisi ise yeni bir dil, yeni bir sdylem ile yapici yonde
aracsallastirilmasidir. Dil, nesneleri belirleyen aragtir ve algi insasinda énemlidir. Giinliik
hayatin ortak nesnellestirilmesi, esas itibari ile dile ait anlamlarla korunur. Ideoloji ve algi,

dil vasitasiyla insa edilir. Kitle iletisim araglar1 tarafindan hazirlanip yayilan entegrasyon
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kiiltiirti, kendi anlayigina gore gayriyasal olsa da, bizatihi siyasal bir ideolojiyi temsil eder.
Dil siyasaldir ve siyasal tahakkiime katilabilece§i gibi ayni zamanda ona karsi bir alet
olarak da kullanilabilir. Bu nedenle medyanin dili yapici anlamda denetlenmelidir.
Esasinda bu denetim, devletin resmi ideolojisine aykir1 diisiildiigii her durumda yapilmistir
da. Aymi sekilde Kiirt sorununun ¢oziimil siirecinde de alginin yeniden insast i¢in bu
denetim yapilmalidir. Tiirkiye’de medya dizi filmler, haber yorum ve tartisma programlari
ile belgeseller araciliiyla algi ingsasinda aragsallastirilabilir.

Diziler

Tiirkiye’de TV kanallar1 son yillarda bir¢ok popiiler dizi liretmis ve yaymlamistir. Bu
alanda iceride 6nemli bir sektor olustugu gibi, icyapim diziler artik bir ihrag {irlinii haline
gelmistir. Birgok iilkede Tiirk dizilerinin begeniyle izlendigi medyaya yansimaktadir. Tiirk
toplumu gerek gelir seviyesi ve ekonomik imkanlari, gerekse geleneksel alisgkanliklarindan
dolay1 aksamlar1 ¢ogunlukla evde, TV basinda gecirmektedir. TV’lerin izlenme saatleri ve
oranlarindan anlasildig1 kadariyla da en ¢ok izlenen igerikler, diziler, haber ve tartisma
programlar1 ve belgesellerdir. Bunlar arasinda dizi izleyicisinin ezici ¢ogunlukta oldugu,
prime-time (en ¢ok izlenen zaman dilimi) denilen saatlerde yayinlanmalarindan
anlasilmaktadir. Neredeyse popiiler bir eglence ve vakit gecirme aracina doniisen TV
dizilerinin toplumsal algilar1 ve hatta degerleri dahi degistirdigi, bu nedenle bazi dizilerin
igeriklerinin en tist diizeyde siyasi liderlerin sitemine neden oldugu goriilmiistiir. Geride
kalan zaman i¢inde Kiirt ve Kiirt sorunu algist agisindan da olumsuz etkisi olan bir¢ok dizi
izletilmistir.

Her seyden once ekranlardaki kétiileyici, kutuplastirict diziler kaldirilmalidir veya
icerikleri kendi yarattiklar1 tahribati tamir edecek sekilde diizeltilmelidir. Ornegin bazi
Islami cemaat veya sermaye gruplarmin kanallarinda yer alan “Sefkat Tepe”, “Tek
Tiirkiye”, “Kurtlar Vadisi”, Kiirtler hakkinda sik sik olumsuz bir alginin verisini
sunmaktadirlar. Bu dizileri izleyen bir Tiirkiin, Kiirtler hakkindaki olumsuz algilar1 ne
derece giiclenirse, bir Kiirdiin de o derece karsit algilar1 giiclenmektedir. Kiirtler genellikle
bu dizileri 6tkeyle karsilar ve izlemezler ancak kanal degistirme sirasinda tesadiifen bu
dizilerin goriilmeleri bile bu rahatsiz edici propagandanin tetikledigi tepkinin ortaya
cikmasina yetmektedir. Sorun sadece c¢esitlilik iginde hangi kanalin izleneceginin tercih
edilmesi meselesi degildir. Sizi asagiladigini veya itibarsizlastirdigin1 6grendiginiz bir
icerigi izlememis olsaniz dahi, bu icerikten haber almak bir kars1 6fkeye ve kutuplasmaya
yetmektedir. Bunun en bariz 6rnegi gegen yillarda Hz. Muhammed hakkinda yapilan film

veya karikatiirlerin biiyiik bir kitleyi sokaga dokmesi ve olaylara neden olmasidir. Aslinda
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bu kitleden bir¢cogu bu igerigi hi¢ izlememistir ve normal yasantisinin akisi i¢inde izleme
ihtimali de ¢ok diisiiktiir. Ayn1 sekilde Atatlirk hakkinda yapilan igerikler, ¢ok az kisi
tarafindan goriilmiis olmasma ragmen, biiylik bir kitlede rahatsizliga sebep olmustur.
Kiirtlere yonelik bu igerikleri yaymlayan, hatta ¢6ziim siirecinde dahi yayinlamaya devam
eden yaymnct kuruluslarin masum olduklar1 veya sadece izlenme kaygilar1 ile hareket
ettikleri sOylenemez. Zira bu kuruluslarin bir¢ogunun, izlenme kaygisi tasimadan, popiiler
igerikleri tamamen dislayabildikleri ve bir misyonla hareket ettikleri bilinmektedir.

Kiirt sorununun ¢6zlimii siirecinde alginin yeniden insasi i¢in dizi filmler islevsel bir
ara¢ olarak kullanilabilir. Ortak tarih, ortak degerler, ortak gelecek vizyonu veya Tiirkler
ile Kirtlerin ortaklastiklari, evlilik, komsuluk, is ortakligi gibi olumlu yasam ornekleri
dizilere konu edilebilir. Ozellikle animasyon diziler yetisen yeni nesil igin yeni bir algt
insasinda cok etkili olacaktir. Cocuklar belli bir yasa kadar animasyon yapimlara ¢ok ilgi
gosterirler, esasen yapilan animasyonlar da her biri bir mesaj igermektedir. Bu anlamda
hi¢biri masum degildir, yayinlayan da bu igerige bilerek istirak etmektedir. Kiirt sorununun
coziimiine katki saglayacak alginin insasinda bu aragtan faydalanilmasi 6lciilebilir sonuglar
doguracaktir.

Belgesel

Tirklere Kiirtler yeniden, yeni bir goriintiiyle tamitilmalidir. Gelenekleri, toreleri,
yasam tarzlar1 ve Tirklerin hayatindaki yerleri acisindan devlet destekli belgesellere,
filmlere konu edilmelidir. Televizyonlarda Afrika veya Amazon ormanlarindaki kabilelerin
hayatlar1, kutuplardaki penguenlerin, ¢dldeki develerin, Yoriiklerin, Tirk Yazitlarinin
belgeselleri yer alir, ancak iilkenin dogusundaki Kiirtler hakkinda olumlu bir sey yer
almaz. Toplumun kendi tarihini, kiiltiirinii, cografya bilgisini 6grenmeye ihtiyaci var,
ancak bu bilgiyi 6grenmeden Onceki hali ile 6grendikten sonraki hali arasindaki degisimi,
yasam i¢indeki pratik sonuglarini ¢ogu zaman ne izleyicinin kendisi ne de uzmanlar kolay
kolay agiklayamaz. Pratik hayatta ne kadar karsilik buldu? Gergekten ne derecede 6nemli
bir sorunu ¢6zdii? Bu sorulari cevaplamak kolay degildir. Fakat Kiirt sorunu ile ilgili yanlis
veya eksik bilginin, Tiirkler ve Kiirtler i¢in giinliikk hayatta somut bir karsiligi vardir.
40.000 can, 1,5 trilyon TL, milyonlarca kisilik magduriyetler ve gitgide biiyiiyen,
¢Oziilmedigi halde belki milyonlarca kisinin hayatina mal olacak bir parcalanma vs. dir.

Belgesel ve filmler ile Tiirk-Kiirt ortak tarihi, savaslardaki isbirlikleri, evlilikleri,
birbirlerine uyumlari, bin yillik dostluklari, benzerlikleri islenebilir, okullara dagitilabilir,
ulusal kanallarda sik sik yayinlanabilir, 6grencilerin tabletlerine yiiklenebilir vs. Bunlar

yeni bir alginin insasinda etkili olacaktir. Bu icerikler ne Kiirtleri ne de Tirkleri rencide
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etmeden, asimilasyon refleksi igermeden, tepki dogurmadan izlenecek igeriklerde
olmalidir. Kiiltiir Bakanligi bu konuda bir fon ayirabilir hatta boyle bir ¢agr1 yapabilir,
RTUK ve TRT bunu yaygilastirmak i¢in yontemler gelistirebilir. Bu tiir belgeseller Tiirk-
Kiirt kutuplagsmasin1 sinirlayabilir, kesimlerin birbirlerini tanimalarim1  ve empati
kurmalarini kolaylastirabilir.

Haber ve Yorum

Akademisyen ve arastirmacilarin disinda, toplumun neredeyse ezici ¢gogunlugu, Kiirt
sorunu hakkinda akademik bir metni veya bir arastirma raporunu okumak yerine, bilgi
kaynag1 olarak medyadaki haber ve yorumlar1 almaktadir. Diger zahmetli yoldan olguyu
anlamak yerine, bir gazete kosesi veya TV’deki bir haber veya tartisma programi daha
zahmetsiz oldugundan, ¢ogunluk bu yolu tercih etmektedir. Ancak her medya grubunun
taraf oldugu, sunulan igeriklerin ve sunus sekillerinin bu tarafliliklarina gore belirlendigi
gercegi cogunlukla dikkatten kagmaktadir. Okuyucu veya izleyici genellikle kendi
goriisiine yakin buldugu mecralar takip etmekle aslinda gercegin karsilagtirmali bilgisini
edinmek yerine stirekli belli bir goriislin propagandasina maruz kalmaktadir. Yaymcinin
Tiirk, Kiirt, dindar, laik, milliyet¢i, Kemalist, sosyalist vs. olmasina bagli olarak
yayinlamay sectigi igerikler, o icerikleri sunus sekli ve sectigi uzman, yazar, yorumcular
farklilasmaktadir. Medya, haber, yorum, tartisma iceriklerini ve yazar/konusmacilar
secerken tarafli davranmaktadir, kendi karsitina miimkiin mertebe yer vermemektedir.
Boylece Kiirtlerin Kiirtlere, Ttrklerin Tiirklere propaganda yaptigi, kutuplasmanin stirekli
derinlestigi bir ortam olusmustur.

Ortak bir paydada bulusabilmek i¢in yapict bir dilin hakim olmasi gerekir.
Medyadaki haber ve yorumlarla siirekli kutuplastirilan bir toplum bir araya geldiginde
uzlasma yerine ¢atismanin olmasi kaginilmazdir. Daha 6nceki donemlerde 6zellikle Kiirt
sorunu dzelinde medyaya bir¢ok miidahale yapilmis oldugu malumdur. Diizenli toplantilar
ile her igerige miidahale edildi, davalar agildi, dergi ve gazeteler kapatildi veya yazarlar
isten atildi. Ozetle bircok defa devlet sdylemine aykir1 haber ve yorumlardan dolayz,
amiyane tabirle birilerinin kulagi biikiildii. Ulke i¢in bu denli énemli bir mesele icin
yeniden, bir siireligine birilerinin kulagimin biikiilmesi halk tarafindan makul karsilanacak,
mesruiyet saglamada zorlanilmayacaktir. Alginin yeniden insasi i¢in, ya da yeni bir alginin
ingast icin bu gereklidir. Ayni sekilde sosyal medya igeriklerinin yonetilmesi de aym

derecede Onemlidir.
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4.2.8. Alginin Yeniden Insasinda Sporun Giicii

Spor etkinlikleri genellikle etnik ya da dini farkliliklara bakilmadan taraftarin
ortaklastig1 alanlardan biridir. Ozellikle Tiirkiye’deki ii¢ biiyiik futbol kuliibii (Fenerbahge,
Galatasaray, Besiktas) taraftarligi, Tiirk ve Kiirtlerin en énemli ortak noktalarindan biridir.
Bu takimlarin sitelerinde, miisabaka sirasindaki mesajlarinda, yoneticilerinin beyanlarinda,
atilan gollerin veya kazanilan basarilarin sonrasinda sdylenecek bir climlede verilecek
mesajlar biiyiik bir kesime ulasmakta ve algisin1 degistirebilmektedir. Ornegin bu amagla
Istanbul’da veya bélge illerinde yapilacak dostluk maglari, sahaya ¢ikarken sporcularin
tastyacagi bir pankart, Tiirk ve Kiirt taraftarlarinin birbiri hakkindaki algisini olumlu yonde
etkileyecek giigtedir.

Sporun dostluk ve kardeslik ruhu, halklarin baris i¢inde birbirini kabullendigi ve
kenetlendigi birlik ruhuna tabiat1 itibari ile zaten denk diismektedir. Bu amacla turnuvalar
diizenlenebilecegi gibi, siiper lige isim verilebilir veya siiper lig maclar1 yayinlarinda, saha
kenarlarindaki tabelalarda, pankartlarda algi insasi i¢cin mesajlar iletilebilir. Mag Oncesi
veya devre aralarinda sevilen sporculardan bu tiir mesajlar alinarak veya daha onceden
hazirlanmis videolar yayinlanarak genis kesimlere ulasilabilir. Sporun bu birlestirici giicii

yeni algimin ingasinda faydali bir araca doniistiiriilebilir.

4.2.9.  Alginin Yeniden Insasinda Sanatin Giicii

Sanat, ozellikle miizik, sinema, tiyatro gibi genis kitlelere ulasan sanatlar bu tiir
yapiclt mesajlarin iletilmesi i¢in 6nemli bir aractir. Nihayet Kiirt sorununun giindeme
geldigi giinden beri en yapict mesajlart ¢cogunlukla sanatgilar vermistir. Clinkii sanatgilarin
ruh halleri de baris ve kardesligin gelistirilmesine meyillidir. Bu konuda ge¢cmiste Tiirk-
Yunan dostlugu i¢in gilizel 6rnekler sergilenmis olmasina ragmen, Kiirt-Tiirk dostlugu icin
sergilenememistir.

Unlii Kiirt sanat¢1 Sivan Perver bir miilakatinda bu konudaki eksikligi ve énerilerini

su sekilde ifade etmektedir:

“Tiirk sanatcilar Kiirt sanatcilariyla bir araya gelmekten korkuyorlar. Ciinkii Tiirk sanatgilar da
Kiirtlere devletin baktig1 gibi bakiyorlar. Kiirtler devlet tarafindan hep horlanmig ve kiiciik
goriilmiis, terorist ve boliicli olarak algilanmis ya... Tiirk sanatgilar da, kamuoyu Oniinde
bizimle birlikte goriiniirlerse, sosyal statiilerinin zarar gorecegini, hem sohret, hem de parasal
olarak konumlarimin zayiflayacagini diisiiniiyorlar. Mesela bir sanat¢i arkadasimizi 6rnek
vereyim: Zilfi Livaneli, giizel tiirkiileri vardir, sanatina deger veririm, giizel yazilar yazar,
oturup sohbet ettiginizde ¢ok giizel konusur ama gider, Tiirk-Yunan dostlugu i¢in Farandroui-
Teoderakis ile tiirkii sdyler. Ama biliyor musun? Bu iilkede Tiirk ve Kiirt birbirini 6ldiiriiyor.
Onlarin dostlugu, kardesligi ne olacak? (...) Tirk sanatgilar, Tiirk-Kiirt kardesligi icin de
iizerine diiseni yapmalilar, baris i¢in sorumluluklarini yerine getirmeliler. (...) Sanatgi, farkli
toplumlar arasinda sevgi iretir. Giizel tiirkiileriyle, albiimleriyle, konserleriyle barig kopriisii
olur. Ben elbette bir giin memlekete dondiigiimde sadece Kiirtlere seslenmeyecegim. Tiirk
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sanatgilarla birlikte Zonguldak’tan Edirne’ye, Denizliden Diyarbakir’a her yere seslenecegim.
Size tiim samimiyetimle sdylilyorum: Kiirt ve Tiirk halki arasinda bir fark gézetmiyorum ben.
Benim icin insan dnemlidir. Kiirt halki, bu iilkede iktidarlar tarafindan yikima ugratildi. Ben,
Tiirk halkinin bu biiylik yikimi anlamasini Kiirt toplumuyla kucaklagmasini istiyorum. Ciinkii
toplumlar birbirlerini kucakladiginda, siyasi iktidarlar hi¢bir sey demektir. (...) Kiirt ve Tiirk
sarkicilarin birlikte bir baris senligi diizenlemesi ve hem Diyarbakir’da hem Istanbul’da ortak
konserler vermesi miimkiin mii? Niye olmasin. Bunun g¢oktan yapilmasi gerekirdi. Ciinkii
sanatcilar toplum {izerinde biiyiik etkiye sahipler. Oyle ki sanatcilar diinyada bazen iktidarlari
degistirebiliyor ve agilimlara biiyiik katkida bulunabiliyorlar. Ama Tirkiye’de sanatgilar
simdiye kadar hicbir sey yapmadilar, barisa higbir katkida bulunmadilar. Ciinkii onlar da resmi
ideolojiyle yogrulmuslar. Baris ise farkliliklart sever, farkliliklar1 mikemmel bir sekilde
kaynastirir” (Diizel, 2012:221-225).

Gergekten de sanatcinin belirttigi gibi bir toplumsal etki yaratabilecekleri, 16-17
Kasim 2013 tarihinde Sivan Perver’in Diyarbakir’da ibrahim Tatlises ile verdigi diiet tiim
iilke glindemini uzun siire mesgul etmistir.

Sanatin bariscil dili ve birlestirici giicti, Tiirk-Kiirt kardesliginin pekistirilmesinde,
yeni bir algi insasinda degerlendirilmesi gereken bir aractir. Ortak konserler, turneler,
etkinlikler yapilabilecegi gibi, sanat¢ilar bunu bireysel olarak da yapabilirler. Boyle bir
cagri yapilmasi halinde biiyilk c¢ogunlugunun buna olumlu cevap verecegi

diistiniilmektedir.

4.2.10. Alginin Yeniden insasinda Kardeslik Odiilleri

Edebiyat, siir, sinema, tiyatro, miizik, belgesel, dizi gibi bir¢ok sanat alaninda yeni
bir kardeslik algisinin ingasi i¢in organizasyonlar diizenlenebilir. Bu amagcla bolge illerinin
birinde veya degisik illerde “Anadolu Halklarin Kardesligi” (veya baska bir isimle)
etkinlikleri ve odiilleri diizenlenebilir. Her yil diizenli festivaller seklinde olabilecegi gibi,
“Altin Portakal”, “Altin Koza” d&diillerine benzer sinema, tiyatro, miizik, resim, siir,
edebiyat odiilleri olabilir. Bu etkinliklerin medyada yer almasi ve her yil tekrarlanmasi
genis kesimlere yapict bir mesaj vermenin etkili bir yoludur. Bu mesajlar yeni bir alginin
ingasina ¢cok 6nemli katkilar saglayacaktir.

Sadece Kiirt sorunu o6zelinde degil, diger etnisitelerin, inanc¢larin, mezheplerin
tanitilmasi, farklhiliklarin gercekten zenginlik olarak yiiceltilmesi, Otekilestirmenin ve

kutuplasmanin minimize edilmesi agisindan bu yontemlere bagvurulabilir.

4.2.11. Alginin Yeniden insasinda Akrabalik ve Dostluklarin Giicii
Cumbhuriyet tarihi boyunca yasanan isyanlara ve son otuz yildaki diisiik yogunluklu
savasin tahrip edici etkisine ragmen, Tirkler ve Kiirtler arasinda hala evlilikler yoluyla
yeni akrabaliklarin temelleri atilmakta, ayni apartmanda veya mahallede rahatlikla

komsuluk yapilabilmekte veya is ortakliklar1 kurulabilmektedir. Bu tiir iliskilerin sorunsuz
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ve dogal olarak kurulabilmesi, aslinda kesimler arasinda temelde heniiz biiyiik bir
kutuplasmanin ve grup igine kapanmanin olmadig: bilgisini vermektedir. Medyanin giicii
kullanilarak bu olumlu 6rnekler daha ¢ok one ¢ikarilabilir. Zira Tiirkler dogrudan temas
kurmadiklar1 Kiirtleri genellikle medyadan siirekli olumsuz haberler ile tanmidilar. Yani
Tiirklere, dogrudan bu terimler ile belirtilmese de, igerigin niteligi ve sunusu ile kimlik
talebinde bulunan Kiirtler sadece “boliicii”, “terorist”, “diigman” olarak tanitildi. Bu olaylar
simirlt olsa da biyiitiildii, oldugundan daha ¢ok gibi algilanmasina yardimci olundu.
Aslinda rahatlikla sdylenebilir ki, medyanin Tiirk-Kiirt kutuplasmasinda olumsuz etkisi bir
hayli yiiksektir. Oysa ortaklastiklar1 ve ¢ok iyi akrabalik ve dostluklar gelistirdikleri alanlar
daha ¢ok olmasina ragmen hi¢ giindeme getirilmedi.

Temas hipotezinden hatirlanacagi {izere, insanlar dogrudan temas kurmadiklari
otekilere karst daha olumsuz yargilara sahiptirler. Tiirk-Kiirt evliliklerinin ornekleri,
ortaklik ve komsuluk iligkileri, dostluklari, belgesel, haber veya tartisma konularinda daha
cok one ¢ikarilarak, dogrudan temas kurmamislarin 6nyargilar1 degistirilebilir, yeni alginin

insasina katki saglanabilir.

4.2.12. Alginin Yeniden Insasinda “Kardes Aile”

Temas hipotezinin acikladig1 lizere, birbirini tanimayan kesimler birbirlerine karsi
daha 6nyargilidir. Ozellikle Kiirt sorunu gibi otuz yildir birgok ac1 olayin olumsuz yiikii ve
alg1 insast bolimiinde aciklanan doksan yillik insa siirecinin de etkisi ile Tiirklerde
Kiirtlere kars1 olugan alginin olumsuz oldugu bilinmektedir. Gergekte biiylik kesimin
Kiirtlere kars1 bir husumeti olmadigy, evlilik, is ortakligi, komsuluk gibi iligkileri rahatlikla
kurabildikleri gerg¢egine ragmen, aslinda Kiirtlerin de kendilerinin dogal olarak sahip
olduklar1 haklara sahip olmalarina tepki gosterenlerin orani onemlidir. Soruldugunda
biliylik cogunluk “Kiirtlerle sorunumuz yok, kardesiz” demektedir. Ancak kardes dedigi
insanlarin anadil gibi temel bir hakkii kullanmasi talebine ayni ¢ogunlukta bir kitlenin
kars1 oldugunu beyan etmesi diislindiiriictidiir. Bu, gercekte bir empati yapacak kadar
samimi baglarin kurulamadigini, sadece Kiirtlerin Kiirtliikleri ile ilgili herhangi bir talepte
bulunmayip, mevcudun siirdiiriilmesine raz1 olmalar1 halinde siiren bir kardesliktir. Yani
Kiirtlerin tavizi ile yiiriidigli anlasilmaktadir ve bu durum stirdiiriilebilir degildir.

Saha ¢aligmasindaki miilakat ornekleri de, daha onceki boliimlerde paylasilan diger
arastirma kurumlarmin bulgular1 da goéstermistir ki, Kiirtler ile dogrudan temas kuran
Tiirklerin Onyargilar1 daha azdir ve daha rahat empati kurabilmektedirler. Bolgedeki bir

koyde gorev yapan Tiirk kokenli 6gretmenler ile hi¢ temas kurmamis Yozgat’taki Tiirk
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kokenli meslektaglarinin yaklagimlart tamamen farklilasabilmektedir. Temassizliktan
kaynaklanan onyargilar, dogudan ve batidan Tiirk ve Kiirt aileler arasindan goniillii olarak
katilacaklar araciligi ile bir “kardes aile” kampanyasi uygulanabilir. Aileler birbirlerini 3-5
giin evlerinde misafir ederek kendi yoresini gezdirip kendi kiiltiiriinii, geleneklerini vs.
tanitabilir. Boylece insanlar birbirlerini gercek yasam alanlarinda tanir ve daha rahat
empati kurabilirler. Tiirk bir ailenin gercekte Kiirt kardesinin taleplerinin ne oldugunu
gorecegi gibi, Kiirt aile de Tiirk kardesinin kaygilarinin ne oldugunu kendisinden
ogrenebilir. Boylece toplumun ger¢ek dokusunda bir diyalog ve uzlagsma dili kurulmus
olur. Boyle bir diyalog ortaminda baris ¢abalariin algisal direngler ile kargilasma ihtimali
ortadan kalkacagi gibi, etnik kutuplastirmanin {ilkeyi bélme ihtimali de ortadan kalkar.
Ciinkli insanlar en tabandan sagladiklari diyalog ile hem giic birligi ile c¢ikarlarinm
maksimize edecekler hem de siyasi aktorleri de egilimleri ile yonlendirmis olacaklardir.
Kardes ailelerin etkinliklerinin medyada yeterince yer almasi sonucu kampanyaya
katilmamis diger kisilerin de algilarin1 degistirecektir. Bu uygulama aragtirmacinin 2007
yilinda, bagkani oldugu Hizmet Goniilliileri Dernegi tarafindan Vakifbank sponsorlugu ile
kitapcik olarak basilmis ve 5000 siyaset¢i, STK, Holding, Medya vb. dagitilmistir. Takip
eden birkac ay i¢inde Milli Egitim Bakanlig1 ille TURKCELL tarafindan “Goniil Kopriisii”
etkinligi diizenlenmig, 130.000 6grenci Dogudan-Batiya, Batidan-Doguya tasinarak
gezdirilmistir. Ogrencilerin medyaya yansitilan beyanlarindan, ¢ok ©nemli bir alg
degisikligi yasadiklar1 gozlemlenmistir. Yeniden ve daha genis katilimli bir sekilde tiim
aile iyelerini de icine alarak, alginin yeniden ingasi i¢in uygun bir arag¢ olarak

degerlendirilebilir.

4.2.13. Alginin Yeniden insasinda “Kan Kardesligi”

Kan, yasamsal s1vi olmakla, giinliik hayatta saglik operasyonlari sirasinda temini igin
goniilli bir dayanismaya konu olan 6nemli bir aragtir. Ameliyat olan hastalara veya
tedavileri i¢in kemik 1iligi, trombosit gibi kanda bulunan hiicrelere ihtiya¢c duyulan
durumlarda teminin kolaylastirilmas1 yaninda sosyal baglarin giiglendirilmesi icin de
aracsallastirilabilir.

Hem Tiirk hem de Kiirt kiiltiiriinde “Kan Kardesligi” kavrami vardir ve akraba
olunmadig1 halde gergek kardes gibi giiclii bir dayanismay1 saglamaktadir. Insanlar birileri
ile kan kardesligi kurduklarinda -ki bu genellikle iki kisinin kendi iradeleri ile karar
verdikleri ve kendi aralarinda kalan bir karardir- ayni anne-babadan olan kardesinden

farksiz davranmakta ve birbirleri i¢in gergek kardeslerine yaptiklari her tiirlii fedakarlig
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yapmaktadirlar. Burada algi insast i¢in Onerilen kan kardesligi ise, bu bilinen kan
kardesliginin igerigine ilaveten gercekte bir kan bankasmma kan vererek de manevi
anlaminin Gtesine ge¢ilmesi amaglanmaktadir. Yani bir Tiirk veya bir Kiirt, Tiirk-Kiirt
kardesligi adina, -baslatilacak kampanya kapsaminda karsi taraftan hi¢ tanimadigi birini
kan kardesi olarak secebilir veya bu se¢imini daha sonraya birakabilir-, kampanyaya bir
iinite kan bagis1 yapacaktir. Kan bagisin1 Kizilay merkezlerine yapacak ve yaptigi bagis,
kurum tarafindan ihtiya¢ duyulan yerlerde kullanilacaktir. Bu amagcla kurulacak internet
sayfasinda —kendi rizasi saglanmak kaydiyla- ismi ve goriintiisii yayinlanacak, sosyal
medya ve geleneksel medya aracilifi ile de kampanya ve katilimcilari her firsatta
gosterilecektir. Kampanyaya ilgi ¢ekmek icin siyaset¢i, sanatgi, yazar, oyuncu, sporcu, is
adami gibi toplum tarafindan sevilen simalardan da faydalanilacaktir.

Boylece hem Tiirk-Kiirt kardesligine ¢ok anlamli bir kampanya iizerinden ilgi
cekilecek, hem her iki kesimden kisilerin giiglii kan kardesligi baglar1 kurmalar ile iki
kesim arasindaki baglar giiclendirilecek hem de kan ve {iriinleri gibi hayati bir dokunun
temininde de kolaylik saglanacaktir. Kiirt sorununun ¢6ziimii siirecinde yeni bir alginin

yeniden insast i¢in, kan kardesligi uygulamasi da aragsallastirilabilir.
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5. SONUC

Kiirt sorunu, Tiirkiye’nin son otuz yilina damgasimni vurmus en onemli sorundur.
PKK’nin 1984’te Eruh ve Semdinli’de devletin giivenlik giiclerine karsit baslattig
saldirilardan, 2012 sonlarinda giindeme gelen ‘C6ziim Stireci’ne kadar 40-50 bin dolayinda
can kayb1, binlerce faili mechul, binlerce kdy ve mezranin bosaltilmasi, sayilart milyonlar
ile ifade edilen kisinin i¢ géce maruz kalmasi, 1,5 trilyon USD dolayinda ifade edilen
ekonomik kayiplar giindeme gelmistir.

Devlet, basindan itibaren sorunu tanimlarken, Kiirtlerin kiiltiirel ve siyasal kimlik
taleplerinden kaynaklanan boyutunu gérmezden gelerek, dis destekli bir boliictiliik faaliyeti
olarak tanimlamay1 se¢mistir. Bu nedenle agirlikli olarak gilivenlik tedbirleri ile ¢6zme
yolunu se¢mistir. Ik kez 1993’te dénemin cumhurbaskan1 Turgut Ozal diyalog yolunu
denemistir. Izleyen yillarda donemin basbakanlari Necmettin Erbakan ve Biilent Ecevit’in
de sorunu diyalogla ¢oziim yoniinde girisimlerde bulundugu sonradan ortaya ¢ikmistir. Bu
girigsimler amacina ulasamamistir. Bunun baslica iki nedeni vardir, ilki devletin diyalog ile
¢oziim yollarin1 aradigi donemlerde dahi sorunu bir giivenlik sorunu olarak goérmeye
devam etmesi ve bu baglamda diyalogu sadece ¢atigmalar1 sonlandirmanin bir yolu olarak
diistinmesidir; ikincisi mevcut toplumsal algilarin diyalog ile ¢oziimii destekleyecek
nitelikte olmamasidir. Bir bagka ifade ile devlet, sorunu ¢6zmek icin can kayiplar1 seklinde
odedigi bedelleri, baska bir sekilde bedel vererek —Kiirtlerin bazi kiiltiirel ve siyasal
taleplerini karsilama tiirlinden- 6deme yolunu segmektedir.

Devlet, giivenlik sorunu olarak gordiigli Kiirt sorununu, Kiirtlerin baz1 kiiltiirel ve
siyasal taleplerini karsilamak tiirlinden 6deyerek ¢ozme secenegini denemek istediginde
bazi zorluklar1 agsmak durumundadir. Her seyden once sorunun ¢déziilebilmesi i¢in, bu
talepleri ifade eden ve bunun ic¢in siddet dahil bir¢ok eyleme katilan ve destekleyen
Kiirtlerin ikna olacaklar1 bir formiiliin bulunmasi gerekir. Tam da bu noktada, Kiirtlerin
taleplerinin karsilanmasina itiraz eden Tiirk kokenli ¢ogunlugun direnci ile karsi karsiya
kalir. Bu durum, “kuyrugunu yutan yilan” misali, devletin kendi c¢abalariyla zaman i¢inde
olusturdugu bir a¢gmazdir. Ciinkii Tirk halkinin direnci, devletin ideolojik aygitlarla
tirettigi ve doksan yil boyunca da kesintisiz sekilde yeniden iiretip pekistirdigi zihin
haritalarindan kaynaklanmaktadir. Aksi halde Kiirtlerin kiiltiirel ve siyasal taleplerinin
karsilanmasi, Tiirk kokenli halkin dogrudan etkilenecegi herhangi bir olumsuzluk igermez.
Hakli gerekgeleri olsun ya da olmasin, bu direngler adim atilmasini zorlagtirmaktadir.

Ciinkli demokratik rejimi olan iilkelerde, mesruiyetini yarismact demokratik sec¢im
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stirecleri ile halk destegine dayandiran yonetimler, yeterli halk destegini saglamadik¢a
hiikiimetlerini siirdiiremezler. Bundan dolayi, devleti yoneten herhangi bir hiikiimetin Kiirt
sorununu ¢ozebilmesi i¢in yeterli toplumsal destegi saglamasi gerekir.

Kiirt sorunu, Kiirtlerin bazi taleplerinin karsilanmasi tiirtinden bir bedel ile ¢oziilmek
istendiginde, Tiirk halki neden diren¢ gostermektedir? Bu aragtirmanin toplaminda cevabi
aranan nihai soru budur. Bu cevaba ulagmak i¢in bir¢ok durakta birbirinden farkli bir¢ok
sorunun cevaplanmasi gerekir. Halk neye diren¢ gosteriyor? Genel olarak bireylerin
giinliik yasamlarinda bir tutum veya davranis olarak yiizeye vuran direng veya desteklerin
calisma mekanizmasi nasildir? Coziilmesine direng gosterdigi Kiirt sorunu aslinda nedir?
Bu tiir sorularin cevabini verecek kuramsal ¢aligmalar incelendiginde, bireylerin giinliik
yasamlarinda bir seye diren¢ veya destek olarak goriiniir olan tepkilerinin ardindaki
algilarin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Insanlarin “seylere” tepkilerini belirleyen etken, o “seyleri” nasil algiladiklar:
meselesidir. O halde cevaplanmasi gereken yeni sorular, Kiirt sorunu ile alg iliskisi nedir?
Bu algi nasil bir siiregte ve nelerden olugsmustur? Bu siirecin arkaplaninda ne vardir? Bu
sorular cevaplanabildiginde, bu defa, “bu alg1 ¢6ziimii destekleyici hale nasil
dontstiiriilebilir?” sorusunun cevabiyla elde edilecek bilgi islevsel bir amaca hizmet
edecek hale doniisebilir.

Cevabi aranan sorularin algi gibi soyut, zihinsel bir siiregle ilgili olmasi, kuramsal
olarak bizi dogrudan fenomenolojiye gotiirmektedir. Ciinkii incelenen siire¢ dogrudan
nesnel verileri sunmuyor, bunun yerine biling siire¢leri ve bu slireclerde seylere anlam
atfetme, onlar1 yorumlama ve bunlar sonucunda tutum ve davraniglarda disa vurulan veriler
sunuyor. Bu alan, fenomenolojinin ¢aligma alanidir.

Fenomenolojik kurama gore giindelik gercekligin kaynagi kisiseldir ve ilgi alanimiza
giren her sey gergektir. Ancak bir seye gercek demek icin o seyin bizim tarafimizdan
algilanmasi, deneyimlenmesi gerekir. Boylece insan, diger her sey gibi giindelik yasami da
algilamas1 sonucu deneyimleyip objelestirir. Giindelik yasamin gercekligi ancak bu
objelestirme sonucu olusur. Bu giindelik yasam ge¢misle siki sekilde baglantili haldedir.
“Glinliik yasam diinyas1” dogumumuzdan ¢ok Once var olmus, baskalari tarafindan
deneyimlenmis ve sekillendirilmistir. Bizden Oncekiler diinyamizin diizenleyicileridir ve
diizenlenmis diinya simdi bizim deneyimlememize ve kavrayisimiza verilmistir. Bu
diinyay1 tiim kavrayiglarimiz oncekilerin onunla ilgili tecriibelerinin birikimine dayanir.
Bizim deneyimlerimiz ailemiz ve 0gretmenlerimiz tarafindan, referans sablonlar1 olarak

calisan, “elden bilgi” olarak bize aktarilanlardir. Ancak insan bu siirece karsi tamamen
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edilgen degildir, bu gercekligi iireten insan ile insan iirlinli toplumsal diinya arasindaki
iliski “diyalektik” bir iliskidir. insan toplumsal yap1 tarafindan sekillendirilirken, ayn1 anda
toplumsal diinya da insanin eylemleri tarafindan sekillendirilmektedir. Boylece toplumsal
diinya olmus bitmis bir gerceklik olarak degil siiregitmekte olan, olmakta olan bir
gerceklik olarak kavranmaktadir. Bu diinya insasi etkinligi, her zaman kolektif bir
girisimdir. Insanm bir diinyay igsel olarak sahiplenmesi de, mutlaka bir kolektiflik icinde
olugsmalidir. Objektif bir gergeklik olarak giindelik yasam, diger insanlarla paylasilan ve
diger insanlarla etkilesimde bulunulan bir diinyadir.

Diinyalar toplumsal olarak inga edilmekte ve muhafaza edilmektedir. Bunlar hem
nesnel hem de 6znel olan gergekligin s6z konusu belirli diinyalarin biteviye yeniden
kurularak siirdiiren belirli toplumsal siire¢lere dayanir. Bu baglamda toplumun kendisi de
bir diinya insa etme girisimidir. Insanlar giinliik gercegi toplumsal olarak kurulmus bir
sistem olarak kabul ederler, bu sistemde insanlar gilinlik olaylara belirli bir diizen
atfederler, bu hem 0znel hem de nesnel 6geleri olan bir gergektir. Toplumsal diizen
toplumun kurallagtirma islevi ile saglanmaktadir. Bireyin uyacagi uygun davranislar
recetesi toplum tarafindan olusturulur ve birey haritasi ¢izilmis bir alanda hayata baslar. Bu
uygun davraniglar regetesi bazen toplumsal tecriibeyle olusmus bir kiiltiir veya sonradan
otorite tarafindan insa edilmis bir proje olabilir. Bu toplumsal siire¢ler i¢inde aktor, i¢inde
bulundugu durumun ve eylemin 1s1ginda, anlamlar1 seger, kontrol eder, askiya alir, yeniden
gruplandirir ve doniistiiriir.

Toplumsal diizenin {iretilmesi bir digsallastirma siireci icinde gergeklesir. Bu diizenin
ortaya ¢ikisi, siirdiiriilmesi ve sonraki kusaklara aktarilmasi bir kurumsallasma kurami
icinde anlagilabilir. Kurumsallagma siireci insan etkinliklerinin aligkanliga ugramasi siirect
ile ilintilidir. Aligkanliklar belli bir toplumsal grubun biitiin {iyeleri i¢in séz konusudur.
Aligila gelenleri yerine getirmekte olan kimseler bir ontolojik giiven duygusu i¢indedirler.
Bagka bir degisle, kendi diinyalarinin ger¢ek oldugu duygusunu siirdiiriirler. Birlikte
eyleme katilan insanlar, toplumsal yapiy1 olustururlar. Toplumsal olarak nesnellestirilmis
diinyay1 igsellestiren siirecler, toplumsal olarak verilmis kimlikleri i¢sellestiren siireclerin
aynisidir. Bu kimlikler dini (Miisliiman, Budist vs....) olabilecegi gibi etnik (Tirk, Kiirt,
Alman...) veya baska herhangi bir sekilde olabilir. Birey, tanimlanmis bir kisi olmak ve
tanimlanmis bir diinya i¢inde yer almak iizere toplumsallagir.

Fenomenolojik kurama gore, gilindelik yasamin gergekligi toplumsal olarak insa
edilmistir. Birey insa edilmis bu alana dogdugunda kendisini, referans kodlar1 6nceden

belirlenmis ve genellikle kendisini yeniden iiretmesi i¢in kurumlastirilmis verili bir



260

ortamda bulmaktadir. Birey, insa edilmis bu diinyay1 bilincine alarak i¢sellestirir, 6znel bir
i¢c modelini kurar ve kendisini de modelin i¢ine yerlestirir, sonra bu 6znel modeli disariya
yansitarak nesnellestirir. Yani anne-babasi Tiirk olan bir bebek dogar dogmaz Rus bir
aileye verilse ve hayat1 boyunca hi¢bir Tiirk ile karsilasmadan ve kendisine Tiirk oldugu
sOylenmeden yasasa, Tiirk oldugunu kendisi kavrayamaz. Cilinkii igsellestirecegi ve
kendisini i¢inde insa edecegi toplumsal diinya ona baska bir gerceklik sunmus olur. Birey,
giindelik yasaminda karsilastigi seyleri ¢ogunlukla verili olan bu referans kodlar
vasitastyla yorumlar. Yani, duyular vasitasiyla seylere iliskin edindigi verileri bu referans
sablonlar1 ile yorumlar, algi bdyle olusur. Bir bagka ifadeyle bir Tiirk i¢in bir Kiirt
hakkinda veya tam tersi, grup kimligine 6zgii dnceden verili bir referans sablonu yok ise,
bir grup kimligi algisi olusmaz. Bu durumda karsidaki, kimliklerden soyutlanmis sadece
bir bireydir, onun grup kimligi hakkinda herhangi bir algi yoktur, dolayisiyla grup
kimligine yonelik bir tutum da olmayacaktir. Ancak biliyoruz ki bireyler tarihin bilinmez
bir gegmisinden beri grup kimliklerine de sahiptirler. Bunlar aileden baslayarak inang,
ideoloji, ortak ilgi, ortak c¢ikar gibi ¢esitli temellere dayanabilmektedir. Etnik kimlikler de
milliyet¢ilik ile birlikte giindeme gelmis ve ulus devletlerin siyasal aktorler olmasi ile
bugiinkii halini almis grup kimlikleridir. Birey kendisini ait hissettigi bir “biz” duygusunu
grup kimligi iizerinden tanimlar ve “bizden” olmayani1 da “6teki” olarak karsisina koyar.
Birey i¢in etnik kimlige 6zgii referans sablonlar1 otorite tarafindan onceden hazirlanmas,
yeniden iiretimi kurumlar vasitasiyla siirekli saglanmais ise, karsidakini bu referans sablonu
iizerinden algilar. Artik karsidaki sadece birey degildir, belli anlamlar atfedilmis Tiirk ya
da Kiirttlir. O halde Tiirklerde, Kiirtlere yonelik algiy1 sekillendiren bu atfedilmis anlamlar
nedir? Kiirt sorununun ¢6ziimii yoniinde diren¢ olusturan veya destek saglayacak olan bu
algilarin anlasilmasi gerekir.

Fenomenolojik kuram bize giindelik yasamin arakasindaki zihinsel siire¢lerin nasil
calistigin gosterir. Gilindelik yasamin arka planinda algilar vardir ve gilindelik yasamdaki
her sey gibi Kiirt sorunu da bu algi siire¢lerine tabidir. Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in alginin
onemi belirginlestikten itibaren, arastirmanin konusu olarak belirlenmis oldu. O halde Kiirt
sorununun algis ele alinacak ise, her algmin verilerini saglayan bir obje vardir. Oncelikle
bu objenin ne oldugu tanimlanmalidir. Yani ‘Kiirt sorunu algisi’'nin objesi olan ‘Kiirt
sorunu’nun kendisinin ne oldugu agikliga kavusturulmalidir. Bu konudaki yazin
incelendiginde ilk goze g¢arpan sey, Kiirt sorununun tanimlanmasinda taraflar arasinda
birbirinden bir hayli farkli tanimlamalarin oldugudur. Bu farkliliklar1 agiklamadan once,

sorunun taraflarinin kim oldugu konusuna agiklik getirmek gerekir. Tiirkiye’de Kiirt
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sorununun taraflart Tirkiye Cumbhuriyeti ulus devleti ve bu devletin vatandasi olan
Kiirtlerdir. Yani, sorun devlet ile farkli etnisitede olan ve bu farkliliklarindan dolay1 bir
takim siyasal ve kiiltiirel taleplerde bulunan vatandaslarinin bir kesimi arasindadir. Sorunu
tanimlamadaki yaklasima gelince, devlet, zaman i¢inde degisen sOylemine ragmen, genel
olarak, sorunu dis destekli bir boliiciiliik girisimi olarak tanimlamaktadir. Ozellikle de
1925’ten baglayarak 29 Kiirt isyanina ragmen, sorunda devletin uygulamalar1 ile
sorumlugunu ve katkisin1 gozden gizleyici bir tarzda, sorunu doksan yillik tarihsel
baglamindan koparip son otuz yildir sahnede olan PKK’nin eylemlerine indirgemektedir.
Sorunun diger tarafi olan Kiirtleri temsilen, Kiirt siyasi hareketi de sorunu, kendi eylem
tarzlarinin yarattig1 olumsuz algi baglamindan koparip ¢éziimsiizliigiin sorumlulugunu tek
tarafli olarak devlete yiikleyen bir tanimlama yapmaktadir.

‘Kiirt sorunu algisinin objesi’ olarak ‘Kiirt sorunu’, birinci boliimde aciklandig gibi
kimlik, etnik milliyet¢ilik, esitsizlik, demokrasi eksikligi ve c¢atisma alani olarak,
birbirinden farkli en az bes boyutlu bir sorundur. Etnik milliyet¢ilik olarak Kiirt sorunu,
Tiirkiye’nin 6znel kosullar1 olmazsa da, her etnisitede goriilebilecek kendi gerekgelerine
sahip bir olgudur. Her ne kadar bu 6rnekteki milliyet¢iligin mevcut hali, motivasyonunu
resmi milliyetcilik niteligi kazandirilmis Tiirk etnik milliyetgiligine kars1 direnisten aliyor
olsa da, Kiirtler kendi devletlerine sahip olsalard1 dahi yine de bir etnik milliyetcilik s6z
konusu olabilirdi. Ancak sorunun kimlik, esitsizlik, demokratik katilimdaki sorunlar ve
catigma alani boyutlar1 ya dogrudan ya da dolayli olarak ulus devletin tutumuyla iligkilidir.
Devlet tutumunu degistirdiginde sorun ortadan kalkacaktir. Bu, baska sorunlar
yasanmayacak giivencesini vermez, ancak bu calismada tanimlanan bu dort boyutuyla
sorunun kitlesel destek saglayan gerekgeleri ortadan kalkmis olacagi i¢in, sorun ortadan
kalkar. Elbette devletin bdyle bir karar1 uygulamaya kalkigmasi halinde, toplumun Kiirtler
disindaki kesiminden gorecegi tepki ve onun arkasindaki algilar hala ¢oziilmesi gereken bir
sorundur.

Kiirt sorununun ne oldugu sorusunun cevabi, alginin veri saglayan objesini teskil
etmektedir. Bir de bu objenin algi kismu vardir. Yani, Kiirt sorunu nasil algilanmaktadir ki,
coziilmek istendiginde Tiirk halki buna direng gosterir?

Kiirt sorunu ile algi iliskisine bakildiginda, devletin Kiirt sorunu algisi, halk olarak
Tiirklerin Kiirt sorunu algist ve halk olarak Kiirtlerin Kiirt sorunu algis1 seklinde iiglii bir
goriiniim sergilemektedir. Devletin Kiirt sorunu algis1 da donemsel olarak iki farkli sekilde
ortaya c¢ikmaktadir. ilki, ulus devletin kurulusundan baslayarak 90’11 yillara dek siiren

‘mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt’ algisidir. Ulus devletin kurulusu ile birlikte, devlet
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insasia paralel olarak bir ulus kimligi insas1 baslamistir. Ulus devlet, kendi insasi ile
birlikte kendi ulusunu, Osmanlinin farkli etnik unsurlarindan olusan halkindan insa etmeye
caligmaktadir. Ulus devlet icin Kiirtler ilk kez bu noktada algida sorun olarak yerini alir.
Cilinkii devlet, ulusunu “Tiirklik” ekseninde tasavvur ve tarif etmektedir. Bunun i¢in Tiirk
olmayan ve Tirklestirilmesi i¢in bir dizi ¢aba gerektirecek olmasiyla Kiirtler sorundur.
Tiirk olmayislart ile devlet sinirlar1 iginde mevcut oluslart sorundur. Algida artik,
‘mevcudiyeti ile sorun olan Kiirt’ vardir ve bu sorunun ¢6ziimii i¢in kimlik inkarindan
baslayarak, asimilasyon amacgli bir dizi yasak ve yaptirim uygulanir. Bu siire¢ i¢inde
Kiirtler devlet nezdinde varlar, bu varliklarim1 kabul edisinin delili olarak devlet onlara
yonelik bir dizi rapor hazirlatmakta, yasalar diizenlemekte ve yasaklar uygulamaktadir.
Fakat soylemde yoklar ve varliklar1 inkar edilir. Devletin Kiirt sorunu algisinin ikinci
donemi, PKK’nin eylemlerinin yayginlasmasi, sehit cenazelerinin artmasi ve sorunun
stirekli glindemde kalmasi ile algidaki bir kirilmay1 ifade eder. Olaylarin rahatsiz ediciligi
yeni bir tanimlamay1 gerektirmektedir: “olmayan veya aslinda Tiirk olan vatandaslarin bir
kesimi ile neden bu denli biiyiik bir sorun yasanmaktaydi?” Her seyden 6nce halkin bu
sorundan dolay1 harcanan kaynaklarinin ve 6len ¢ocuklarinin kabuledilebilir bir gerekcesi
sunulmaliydi. Devlet, bu bolgede farkli bir etnisite oldugunu ve bu etnisitenin talepleri ile
iilkeyi bolmek istedigini agiklamak durumunda kaldi. Kayiplarin artik mesru bir gerekgesi
vardi; ‘vatanin boliinmesini engellemek’. Boylece Kiirt inkar1 son buldu, bu defa Kiirtlerin
talepleri algida sorun olarak konumlandirildi. Bundan bdyle devlet icin Kiirtler iki grup
olarak algilandi, farkli kimliklerinden dolayr birtakim kiiltiirel ve siyasal taleplerde
bulunanlar ve bulunmayanlar. Devletin, herhangi bir talepte bulunmayan Kiirtlerin
Kiirtliikleri ile ilgili sorunu artik pek géze gelmez, ancak talepte bulunanlar sorun olarak
ayr bir kefeye konmus olur. Ik kez devletin yetkili bir mevkisinde iken cumhurbagkani
Turgut Ozal’m Kiirt realitesini ifade etmesi (1993) ve ¢dziim yoniinde girisimlerde
bulunmasi, algidaki bu kirilmanin ikinci donemine gegistir. Artik ‘talepleri ile sorun olan
Kiirt” algis1 s6z konudur. Giiniimiizde halen devam eden devletin Kiirt sorunu algis1 budur.

Halkin Kiirt sorunu algisi ise iki ana aksta, Tiirklerin Kiirt sorunu algis1 ve Kiirtlerin
Kiirt sorunu algis1 seklinde birbirinden farklilasmaktadir. Bu farklilasmanin biitiin Tiirkleri
ve biitiin Kiirtleri ifade etmedigini, kesimlerin algilarinin bircok nedenden dolay1 homojen
olamayacagini belirtmek gerekir. Bu gruplama, sadece bir kutuplasmay tarif edebilmek
adina ve her iki kutbun ¢ekirdegini temsil edecek sekilde yapilmistir. Calismada kesimlerin
algilar1 arasinda belirgin bir kontrastt gosterecek kesitler, temsili kolaylagtirmak

maksadiyla 6zellikle u¢ 6rneklerden sec¢ilmistir. Gergekte ise algilarin goriintimii, iki kutup
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etrafinda yayilmis, merkezden uzaklastikca yogunlugu azalan hale seklindedir. Halkin her
iki kesiminin algilarinda referans sablonlar1 saglayacak veya etkileyecek glicte olan
devletin belirleyiciligi s6z konusudur. Devlet, Kiirt sorunu konusunda halkin algilarinin
hem referans zeminini saglamakta hem de siire¢ i¢inde giizergahlarin1 belirlemektedir.
Yani, her iki kesimin algilar1 devlet tarafindan etkilenmektedir, fakat halk algilar1 tutum ve
davraniglara yansimalar1 iizerinden karst kutuptaki algilar1 da diyalektik olarak
etkilemektedir. Tiirklerin algilar1 genel olarak devletin sagladigi alg1 verileri etkisi ile
devletin algilarina paralel bir dogrultudadir. Zira saha caligmalar1 sirasinda Tiirklere,
“Turkiye’de Tiirkler ile Kiirtler her konuda esit midir?” sorusu soruldugunda, kategorik
olarak “evet” cevabi verilmektedir. Fakat “Kiirtler ile Tiirklerin rolleri degisse idi ve kendi
dilinizde konusmaniz, ¢ocuklariniza isim koymaniz, egitim almaniz yasaklansa idi bunu
nasil karsilardiniz?” sorusuna verilen tepkilerden, aslinda esitsizligin gercekte empati
yapilarak sorgulanmamis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak her sekilde devletin sagladigi
referans sablonu etkisiyle, Kiirt sorununun dig destekli bir béliiciiliik sorunu oldugu
neredeyse Tiirk kokenli tiim katilimcilar tarafindan tekrarlanmistir. Buna karsin Kiirtlerin
algilari ise yasadiklar1 magduriyetlerin sagladigi algi verileri etkisi ile hem devletin hem de
halk olarak Tiirklerin algilarina karsit sekildedir. Her {i¢ kesimin algi fotograflar1 birer
climle ile 6zetlenecek olursa ortaya soyle bir sonug¢ ¢ikmaktadir: Devletin algist: ‘Talepleri
ile sorun olan Kiirt’. Halk olarak Tiirklerin algisi: ‘Tiirkler ve Kiirtler esit haklara sahip
olmasa da, Tirkiye’de Kiirt sorunu yoktur, dis destekli boliiciiliikk sorunu vardir’. Halk
olarak Kiirtlerin algisi: ‘Kiirt sorunu, ulus devletin basindan beri Kiirtlerin mesru
haklarinin gasp1 sorunudur’.

Sonug olarak Kiirt sorunun kendisi ile algisini karsilastirdigimizda, algi objeden bir
hayli farkli bir goriintii sergilemektedir. Cali Metaforundaki temsilleri ile Kiirt sorunu,
devletin belirleyiciligi etkisinde, iilke niifusunun ¢ogunlugunu olusturan Tiirkler igin
saldirtya gegcmis yirtict bir vahsi hayvan goriintlisii vermektedir. Yani “Cali” algida
saldirtya gecmis “Ay1” goriintiisii almaktadir. Halkin ¢6ziim girisimlerine direnci, algidaki
bu farklilagmadan kaynaklanmaktadir. Algilar da, devlet, halk olarak Tiirkler ve halk
olarak Kiirtler i¢in birbirinden farkli fakat birbiri ile etkilesim icinde iiclii bir goriiniim
sergilemektedir. Bu iiclii goriinlimleri, Cadeceus Metaforu iizerinden, bir asaya sarili ve
birbirinin karsisinda yer alan iki yilan seklinde tasvir edildigi gibidir. Cadeceus
Metaforunda asanin kendisi devletin algisini, yilanlar da Kiirtlerin ve Tiirklerin algilarini

temsil eder. Devletin algist her durumda halkin her iki kesiminin algilarina zemin ve
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giizergdh saglamakta, halkin algilar1 da, tutum ve davraniglar lizerinden birbirlerine veri
saglayarak birbirlerini liretmekte ve kars1 pozisyonlara itmektedir.

Elde edilen bu alg1 fotograflar1 bugiiniin mevcut algilar1 idi ve bu halleri doksan
yillik bir slirecin en son karesinin goriintiisiinden bagka bir sey degildi. Yani, Kiirt sorunu
algis1 hakkinda elde edilen bu bilgi, ¢oziim girisimlerine destek saglayacak algilarin nasil
elde edilecegi hakkinda yeterli degildi. Ciinkii bu bilgi bize sadece Kiirt sorunu algisinin
bugiin ne oldugu hakkinda ipucu vermekteydi. Bir algiyr degistirecek isek onun nasil
olustugunu bilmemiz gerekir. Hatirlanacagi iizere bir algi, duyu verilerinin referans bilgiler
veya daha oOnceki hazir sablonlar araciligiyla degerlendirildigi, yorumlandig1 bir siireg
sonucunda elde edilmekteydi. Mevcut alg1 fotografi tizerinden geriye dogru, onun referans
sablonlarina inildiginde ve bu islem her defasinda bir Onceki basamaga dogru
tekrarlandiginda, temel referans bilgisine ulasilir. Bir alginin nasil olustugu ve zaman
icinde bu son haline nasil gelmis oldugu, ancak bu temel referans bilgisinin bulundugu en
alt basamaktan baglayarak giiniimiize degin izlenmesi ile anlasilabilir. O halde Kiirt sorunu
algisinin ilk referans sablonunu bulmak ve o noktadan giiniimiizdeki fotografina kadar
izlemek gerekiyordu. Bunun i¢in eldeki algi fotograflar1 Cadeceus Cizelgesunun en iist
basamagina yerlestirilip, ilk referans sablonundan baslayarak algi insasinda etkisi olmus
basat olgu, olay ve aktorler tizerinden iz siiriildii. Bu iz siirmede hem mevcut yazindan hem
de saha calismasi ile devlet, halk olarak Tiirkler ve Kiirtlerden edinilen algi fotograflar
kullanildi. Saha ¢alismasinda devleti temsilen Ankara’da siyaset¢iler ve biirokratlar ile
miilakatlar yapildi. Halk olarak milliyet¢i Tiirkleri temsilen Yozgat’ta, milliyet¢i Kiirtleri
temsilen de Hakkari’de farkli kesimler ile miilakatlar ve gézlemler ile alg1 verileri toplanda.

Kiirt sorunu algisinin ilk referans bilgisi, 1924 Anayasasinin kabulii ¢izgisine
dayanir. Kiirtlerin bu tarihten 6nceki statiileri ile bu tarihten sonraki statiileri degismistir.
Bu degisimden kastedilen, imparatorlugun tebaaligindan ulus devletin vatandasligina gegis
degildir. Kiirtler ulus devlet Oncesinde gerek Osmanli yonetiminde gerekse daha
oncesinde, bilinen tarihin tamaminda yerlesik olduklar1 yurtlarinda, kesintisiz olmasa da
kendilerine ait birgok devlet, agiret, asiret konfederasyonlari, emirlik gibi yapilar i¢inde
kendi kiiltlirleriyle 6zerk bir sekilde yasamislardi. Osmanli yonetimi altinda olduklari
donemde de, imparatorluk icinde baska birimlerde goriilmeyen, yonetimin babadan ogla
devredilmesi gibi sadece hanedan ailesine ait farkli ayricaliklar ile donatilmis 6zerk bir
statiiye sahiptirler. Hi¢ kimse kimliklerini inkar ya da reddetmemis, listelik Osmanli
Imparatorluguna katilimlar1 da kaybettikleri herhangi bir savasin neticesinde degil, tam

aksine karsilikli ¢ikarlarin maksimize edilmesi maksadiyla, kendi rizalar1 ve iradeleri
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sonucu olusmustu. Diinyada smirli sayida biiyiik imparatorlugun hiikiim siirdiigii bir
donemde, Kiirtlerin sayisal varliklar1 diistiniildiigiinde imparatorluklardan birinin yonetimi
altinda olmalar1 beklenen bir durumdur, fakat Kiirtler kendi yurtlarinda somiirge degillerdi.
Bu tarihsel hafizalar1 canliydi ve cografyalar1 {izerinde kendilerine 6zgii dilleri, toreleri,
gelenekleri ve kiiltiirel varliklar ile bir kimlik bilincine sahip idiler. Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Osmanlinin dagilmasindan, dis destekli bir¢ok ulus devlet kurulmustu ve ayni
teklifler Kiirtlerin kendilerine de defalarca sunulmustu. Ancak onlar, Tiirkler ile
dindashigin 6tesinde bir kardeslik ideali icinde kavmi hukuklarinin da korunacag ortak bir
iilkiide karar kilmislardi. Birlikte Kurtulus Savasini verdikleri yeni devlet Tiirk ve
Kiirtlerin devleti olacakti, Kiirtler bu biitiinliikk i¢inde 6zyonetime sahip olacaklardi. Bu
durum bizzat Mustafa Kemal’in beyanlar1 ile kayitlarda yer alacakti. Ayrica Kiirtlerin
kurulusuna ortak olduklar1 devlet Tiirk milliyetciligini esas alacak bir devlet degildi, tam
aksine Erzurum Kongresinden baslayarak 1924 Anayasasina kadar higbir yerde “Tiirk”
ibaresi yoktur. Ortak iradelerini temsil eden meclis dahi Biiyiik Millet Meclisi (BMM)’dir,
Tiirk ibaresi 1924°te eklenmistir. Kiirtler, Halifenin yonettigi ve etnik milliyet¢iligin
iimmet semsiyesi altinda dnemsizlestigi devleti korumak tizere miicadele ediyorlardi, Tiirk
egemenligine girmek icin degil. Ancak devletin kurulusu giivenceye alinip Lozan
Antlagmas1 ile uluslararasi taninma da saglandiktan sonra, Kiirtler karsilarinda, Kiirt
kimligini tamamen asimile etmeyi hedefleyen, Tiirk etnisitesi lizerinden resmi milliyet¢ilik
yapan “tek¢i” bir anlayis buldular. O noktadan itibaren giiniimiize degin ulus devlet ile
Kiirtler arasinda sorun baslar. Kiirt sorununun da algisinin da baslangi¢ noktasi burasidir.

Indirgemelerin aksine Kiirt sorunu PKK ile baglamis bir sorun degil, 1924 Anayasasi
ile baglamis ve bugiine degin devam eden bir sorundur. Kiirt sorunu algisinin referans
sablonu da gerek devlet i¢cin gerekse Kiirtlerin kendileri i¢in bu temele dayanir. Devlet
acisindan algida “Kiirt” ile “sorun”un ilk defa bir araya geldigi nokta da burasidir. Yeni
ulus sablonuna uygun hale getirmek i¢in Tiirklestirilecekleri ve bunun i¢in de bir dizi
cabanin gerekecegi Kiirtler, Tiirk olmayan mevcudiyetleri ile algida ¢oziilmesi gereken bir
sorundurlar. Sorun, Kiirtlerin Kiirt oluslarinda degildir, -zira Kiirtler bilinen tarihin
basindan beri Kiirt’tiirler- sorun devlet sinirlar1 i¢inde Tiirk olmayan bir kimlikle mevcut
olmalaridir. Devlet agisindan bu nokta, 1993’e kadar siirecek olan, ‘mevcudiyeti ile sorun
olan Kiirt algisi’iin baslangi¢ noktasidir.

Kiirtler 1924 Anayasas1 sonrasi statiilerini, algida bu tarihten onceki statiilerine ait
referans bilgi ile karsilastirdiklarinda biiytik bir kayip s6z konusuydu. Biyolojik varliklar

harig, kimlige ait tiim varliklar1 yok edilmekteydi. Kendi kimliklerini unutup, her nedense
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bu kimlikten vazgecip, kendilerine ait olmayan bagka bir kimlige, “Tirklige” ge¢meleri
dayatiliyordu. Bu “kimlik silme” ve —silinmek istenen kimlige ait hafizanin tiim diriligine
ragmen- “bagka bir kimlikte var olmaya zorlanma” taleplerinin ayr1 ayr1 her ikisi de
travmalara neden olacak 6nemde sorunlardir. Kiirtlerin algisinda bu nokta, bundan sonraki
algilarin karsilastirildigr referans sablonudur. Bu nokta, ulus devletin insasina paralel
olarak “Tirkliik” merkezli ulus kimliginin insasinin basladigi déoneme denk gelir. Devlet,
Tirkliik merkezli bir resmi milliyet¢ilik baslatir ve bu yonde yasal altyapidan baslayarak
egitim, medya ve sOylem iizerinden kimlik ingasini siirdiiriir. Boylece birgok boyutta algi
ingasinda belirleyici roliinii iistlenir.

Devlet, Tiirkiye disindaki Kiirtlerin de statii sahibi olmalarini, kendi igindeki
Kiirtlere emsal teskil edecegi endisesi ile tehdit olarak algilamistir. Bu nedenle iran, Irak
ve Suriye’deki Kiirtlerin kimlik ve statii taleplerini engellemek icin her firsatta miidahil
olmustur. Tiirkiye, bu ii¢ lilke ile baska konularda sorunlar yasasa da, Kiirtler konusunda
genellikle mutabakat i¢inde hareket etmistir. Kiirtlerin, sinirlar1 i¢inde yasadig: bu iilkeler,
zaman zaman birbirlerine kars1 Kiirt isyanlarini da gayr1 resmi yollardan desteklemislerdir.
Ancak, her dort tilke, kendi i¢ kaygilarindan dolay1 digerlerinin Kiirtleri hakkinda isbirligi
icinde davranmis ve bu davranis her parcadaki Kiirtler gibi Tiirkiye’deki Kiirtlerin de kendi
devletleri ile entegre olmalarini olumsuz etkilemistir. Bu acidan Tirkiye’nin dis Kiirtlere
yaklagimi iilke icindeki Kiirtlerin algisinda olumsuz anlamda Onemli bir algi verisi
olmustur. Algmin arkaplan insasinda bu olgunun etkisi énemlidir. Ozellikle Tiirkiye’de
siyasi soylemde ve medyada, son yillara kadar Irak Kiirdistan Bolgesindeki liderlere karsi
sergilenen olumsuz tavir halkin hem Tirk hem de Kiirt kokenlileri igin, birbirine karsit
giiclii algilar olusmasina neden olmustur. Ayni tavrin Suriye’deki (Rojawa) Kiirtlere kars:
bugiin dahi sergilenmesi Kiirtlerin hem devlete gilivenini sarsmakta hem de Tiirklerin
kardeslik soyleminin samimiyetini sorgulamalarina neden olmaktadir.

Tiirkiye’de Kiirtler, kendilerini Tirkler ile mukayese ettiklerinde, bir¢cok agidan esit
olmadiklar1 yoniinde bir algiya sahiptirler. Bu esitsizlik algis1 anadilinde egitim basta
olmak iizere, istihdam, gelir diizeyi, siyasi katilim, yargi veya devletin bazi Kkilit
konumlarina yiikselmede firsat esitsizligi gibi bulgular ile dogrulanmaktadir. Algida halk
olarak Tiirkler, Kiirtlerin her acidan kendilerine esit olduklarini hatta cumhurbagkan1 dahi
olduklarim1 sdyleseler de, Kiirtler bu konumlara ancak kimlik taleplerinden vazgecerek
Tiirklesmek kaydiyla gelebildiklerini, buna ragmen General, Biiyiik El¢i vs. olmusg bir Kiirt
kokenli olmadigint ileri siirerler. Algidaki bu ayriklik toplumun Tiirk ve Kiirt kesimlerinin

birbirlerini anlamasini zorlastirmaktadir.



267

Ulkenin batisinda yasayan Tiirk kokenli cogunluk halkin algilarini sekillendirmede,
son otuz yildir eylemleri ile PKK de ¢ok 6nemli bir belirleyicidir. Bu kesim i¢in Kiirt
sorunu tarihsel baglam bilgisinden habersiz olarak PKK’nin {ilkeyi bdlme girisimine
indirgenmektedir. PKK ile glivenlik giicleri arasindaki ¢atismalar hem Tiirklerden hem de
Kiirtlerden bir¢ok cenazeye neden olmustur. Cenazeler hem devlet hem de Kiirt siyasi
hareketi tarafindan, kendi tezlerini mesrulastirmak amaciyla sembollestirilmis ve siyasi
propaganda malzemesi olarak kullanilmistir. Birbirinden farkli olsa da her iki kesimin
algilarinin arkaplan insasinda cenazelerin 6nemli bir etkisi vardir. Bu etki hem saha
caligmalarindaki ifadelerde hem de otuz yillik siire¢ i¢inde kitle eylemlerinde gézlenmistir.

Kiirt sorununun algisini insada ikinci sosyalizasyonun en 6nemli araci olan egitim
sistemi baglt basina 6nemli bir yere sahiptir. Buna ilaveten yargimin Tirk ve Kiirtlere,
ozellikle siyasi nitelikli davalarda ve faili mechul cinayetlerin faillerini bulma ve
yargilamada sergiledigi yaklasim alginin 6nemli bir verisidir. Catismali siire¢ (1984-2012)
boyunca yasam alanlarini terk etmek zorunda kalan Kiirtlerin pratik magduriyetleri ve
devletin miiltecilere veya dig Tiirklere gosterdigi destegi Kiirtler s6z konusu oldugunda
gostermemesi alginin arkaplanindaki bir baska 6nemli olgudur. Biitiin bu siireglerde
ozellikle iilkenin batisindaki Tiirk kokenli halk algisimi sekillendirmede medyanin ¢ok
onemli bir islevi vardir. Medya agirlikli olarak devletin resmi sdylemine uygun bir
bilgilendirme yapmis ve cogunlukla bu resmi sOylemin propaganda araci olarak
aragsallagmustir.

Bugiinkii Kiirt sorunu algisi, yukarida belirtilenlere benzer bir¢ok olgu, olay ve
aktoriin katkisiyla, agirlikli olarak devlet belirleyiciliginde ve son otuz yilda eylemleri ile
PKK’nin de belirleyici oldugu doksan yillik siireci kapsayan bir toplumsal insadir. Bu
stireg¢ 1924°ten baslayarak giinlimiize degin, her biri bir onceki referans sablonlarinin
etkisiyle yorumlanan ve anlama kavusturulan, birbirinin {izerine lahana yapraklar1 gibi
sartlmig, her defasinda sadece en son katmanin goriindiigli bir haldedir. Bu algiy:
gecmisteki insa silirecinden bagimsiz olarak anlamak ve aciklamak miimkiin
gozilkmemektedir. Bu agidan Kiirt sorunu algisin1 agiklamaya veya anlamaya yonelik her
girisim bu arkaplandaki insay1 dikkate almak durumundadir.

1993°te ilk kez cumhurbaskan1 Turgut Ozal Kiirt sorununu, Kiirtlerin mevcudiyetini
inkardan vazgegerek bazi temel hak ve ozgiirliiklerin tartigilacagi, giivenlik¢i perspektifin
disinda bir ¢oziim girisiminde bulundu. Ancak bu girisimi, resmi milliyetciligi
icsellestirmis ve kurumsallagtirmig yapi tarafindan destek gérmedi. Bu girisim kendisi

dahil bu projenin 6nemli aktorleri arasinda olan Adnan Kahveci, Esref Bitlis, Bahtiyar
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Aydin gibi kisilerin saibeli 6liimleri ve PKK i¢indeki bir grubun Bingol’de silahsiz 33
askeri kursuna dizmesi sonucu akamete ugratildi. 1999°da Ocalan’mn yakalanip Tiirkiye’ye
getirilmesine kadar, MIT ve Askeri Istihbarat aracihigiyla siyasi liderlerin benzer
girisimleri Ortiilii sekilde denedikleri sonradan literatiire yansimistir. Tiim bu girisimler
1924’ten itibaren insa edilmis algilarin etkisiyle gerek devleti olusturan kurumsal yapinin
icindeki askeri, yargi ve kamu hizmeti biirokrasisinin kadrolari, gerekse siyasi partilerin
segmen tabanmi olusturan genis halk kitlelerinin direnci ile karsilandigindan, cesur
adimlara doniismeden sonlanmistir. Devlet siire¢ i¢cinde Kiirt sorunu iizerinde dylesine bir
algi inga etti ki, sorunu gilivenlik araglarinin disinda baska bir yontemle ¢ozmeye
kalkistiginda, kendi insa ettigi ve siirekli pekistirdigi algi oniine en biiyiik engel olarak
cikmaktadir.

1999-2009 doneminde Ocalan’in Imrali Adasinda mahkimiyetini gektigi siirete
istihbarat birimleri PKK’nin silah birakilmasimna yonelik bir takim goriismeler yapmis
olsalar da, ¢6ziim yoniinde ciddi bir girisim olmamistir. PKK 1999°da Ocalan’in ¢agrist
iizerine sinir disina ¢ekilmis ve 2004’e kadar ¢atismasiz birkac yil yasanmistir. 2004’ten
itibaren tekrar catismali siire¢ baglamis ve taraflar birbirine askeri araglar ile geri adim
attirmak icin siddetin dozunu bir hayli yiikseltmistir.

2009 yilinda AK Parti Hiikiimeti, halk arasindaki ifadesi ile “Kiirt Ag¢ilimi”m
baslatmis, ddnemin Igisleri Bakan1 Besir Atalay calismalarin koordinasyonunu saglamakla
gorevlendirilmistir. Bu siireg icinde MIT gorevlileri Ocalan ve diaspora Kiirtleri ile
goriismeler yapmig, Kiirtlerin birtakim taleplerinin karsilanmas1 karsiligi, adim adim
PKK’nin silah birakacagi bir mutabakat saglanmistir. Bunun iizerine 19 Ekim 2009
tarthinde Habur’dan 8 PKK militanm1 silahsiz sekilde askeri kiyafetleri ile teslim olmus,
Habur’da kurulan mahkemede yargilanip serbest birakilmiglardir. BDP’nin organizasyonu
ile biiylik bir halk kitlesi gelenleri karsilamis, gelen PKK’liler se¢cim otobiisii iizerinde
halka hitap etmis ve bu goriintiiler ulusal medyada giinlerce genis sekilde yayinlanarak
iilkenin batisinda “devlet PKK’ye teslim oldu” algis1 olusmustur. Karsilamadaki gereksiz
abartiya ilaveten medyanin alana sokulmasi ve hig¢bir kisitlama getirilmeden uzun siire
yayin yapmalarina izin verilmesi, alginin dikkate alinmadig1 tam bir acemilik 6rnegi olarak
1y1 niyetli bu girisimi de akamete ugratti. Olusan tepkiden dolay: taraflar geri adim att1 ve
karsilikli suglamalar ile tekrar bir sessizlik ve ardindan catigsmali ortam geri geldi. 14 Eyliil
2011°de MIT ile Kiirt siyasi hareketinin temsilcilerinin Oslo’da goriismeleri siirdiirdiikleri

basma yansidi. Anlasilan bu arada taraflar girisimlerini siirdiirmiistii, ancak goriigme
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tutanaklarinin basina yansimasi ile tekrar kemiklesmis alginin direnci en siddetli sekilde
ortaya ¢ikmisti.

2012 sonlarinda AK Parti Hiikiimeti “Coziim Siireci” adiyla tekrar bir girisim
baslatmistir. Coziim siirecinde Imrali’da Ocalan ile yapilan gériismeler ekseninde karsilikli
bir dizi adimlar atilmistir. 21 Mart 2013 tarihindeki genis katilimli Nevruz kutlamalart
sirasinda Ocalan’in mesaj1 halka okunmus, bu mesajda PKK’nin sinir disina ¢ekilmesinden
baslayarak, karsilikli adimlar sonucu ileride silah birakmasina ve sorunun siyasi zeminde
¢Oziilmesine varacak bir niyet beyani ifade edilmistir. Bu gelismeleri takiben PKK Mayis
ayinda c¢ekilmeye baslamis, hiikiimet tarafinda da demokratiklesme paketleri adi altinda
bazi adimlar atilmis, Akil Insanlar mekanizmasi kurulmus ve iilkenin yedi bdlgesinde genis
kesimlerin goriisleri alinmig, kamuoyunda siirece yonelik 6nemli bir destek ve memnuniyet
oldugu medyaya yansimistir. Her seyden Once silire¢ basladigindan beri 15 aydir bir
catigsma yasanmamis ve bu durum tiim kesimler tarafindan memnuniyetle karsilanmaktadir.
Gelinen noktada PKK, birliklerinin biiyiik kismini, hiikiimetten gerekli adimlar atilmadi
gerekgesiyle sinir disina ¢ikarmamistir, ancak taraflar karsilikli elestirilere ragmen ¢oziim
stirecinden vazge¢gmemislerdir. Ancak bu son girisimin de istenilen hizda ilerlememesinin
ardinda, tlkenin batisindaki Tiirk kokenli halkin tepkisinden duyulan kaygi net olarak
goriinmektedir. Hiikiimet bu yondeki her adimda CHP ve MHP’nin yogun elestirilerine
maruz kalmakta, bu elestirilerin se¢imlerde kendisine sunulan halk destegini azaltacag:
endisesi ile cesur adimlar atamamaktadir. Muhalefetin bu yondeki elestirilerinin halkta
kolaylikla karsilik bulmasini saglayan uygun bir algi zemini mevcuttur. Bu zemin devletin
belirleyiciliginde doksan yillik siirecte bir¢cok olgu, olay ve aktoriin etkisi ile insa
edilmistir. Cokkiiltiirliiliik temelinde tiim taraflarin igtenlikle destekleyecegi ¢oziim
girisimlerinin nihai amacina ulagsmasi bu algilarin yonetilmesine baglhdir.

Bir algmin yonetilmesi, aslinda bir alginin insa edilmesidir. Sayet bir konuda mevcut
bir alg1 yok ise, o konuda bir alg1 ilk kez insa edilir ve yonetilir. Fakat sayet bu 6rnekteki
gibi bir algi mevcut ise, o alginin yonetilebilmesi i¢in, eskisinin yerini alacak yeni bir algi
inga edilir. Yani o konundaki alg1 yeniden insa edilir. Yeniden insa, eski algiin iskeletini
teskil eden tiim 6nemli parcalarin yenileri ile degistirilmesini gerektirir. Cali Metaforu ve
Cadeceus Metaforu araciligr ile aciklanan Kiirt sorunu algisinin, devlet belirleyiciliginde
objesinden nasil farkli bir goriintii olusturmus oldugu ve bu farklilasmanin doksan yillik bir
stirecte hangi olgu, olay ve aktorler araciligi ile insa edilmis bir arkaplanin oldugu bu
calismada ortaya konuldu. Mevcut algmin nasil insa edilmis oldugunu ve nelerden

olustugunu bilmek, yeniden insa i¢in nelerin degistirilecegi bilgisini vermektedir.
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Tiirkiye’de Kiirt sorununun ¢dziim siirecinde alginin yeniden ingasi i¢in, hali hazirda
kullanilabilecek uygun zemin de mevcuttur. Her seyden once hem Tiirklerde hem de
Kiirtlerde gelecekte de birlikte yasama istegi ve iradesi kamuoyu arastirmalarina
yansimaktadir. Higbir aragtirmaya ihtiya¢ duymayacak agiklikta veriler, giinliik toplumsal
yasamin basit bir gozlemi ile kolaylikla goriilebilmektedir. Her seyden once iki kesim
cografi olarak iilkenin her bdlgesinde rahatlikla i¢ i¢e yerlesmis ve sorunsuz sekilde giinliik
yasamini siirdiirmektedir. Aynm1 mekanlar1 kullanmanin getirdigi komsuluk iliskileri
sorunsuz sekilde siirmektedir. Tirkler ve Kiirtlerin birbirlerine karst kapali gruplar
olusturmadiklarinin en ¢arpict 6rneklerinden biri de kesimler arasinda Onyargisiz sekilde
cok sayida evlilik iligkisinin hala da siirdiiriilityor olmasidir. Her iki kesimin din tizerinden
de cok giiclii aidiyet baglar1 vardir ve ortak tarihlerinde bu dindaslik, Tirkler ve Kiirtlerin
isbirliklerinin en &nemli zeminidir. Ulkenin batisinda insa edilmis algmnin etkisiyle hakim
olan korkularin aksine, Kiirtler esit vatandaglik ortaminin saglanmasi kosulu ile Tiirkiye
Cumhuriyetinin ortak degerleri konusunda bir itirazda bulunmamaktadirlar.

Tiirkiye’de Kiirtlerin Tiirkler ile esit olmasinin, Tiirk resmi milliyet¢iligi ilizerinden
iktidarin1 yeniden tiireten bir elitin disinda, halk olarak Tiirklere kaybettirecegi higbir sey
yoktur. Halkin direnci devlet belirleyiciliginde insa edilmis algilardan kaynaklanmaktadir
ve bu algilar mevcut zeminde yeniden ingsa edilebilir. Yeniden insada empatinin
yapilabilmesi i¢in temas etkinlikleri, ortak degerler, ortak iliskiler, ortak tarih, egitim
sistemi, medya, spor ve sanat gibi bir¢ok ara¢ es zamanli olarak kullanilarak algi yonetimi
saglanabilir. Boylece ¢oziim girisimleri genis halk kesimleri tarafindan, direng ile
karsilanmak bir yana, destek gorerek gilivenli sekilde belirli bir siire¢ i¢inde nihai amacina

ulastirilir.
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EK-1: Standart Soru Formu
Soru : Tiirkiye’deki Kiirt sorununu nasil tanimlarsiniz?
Soru : Sizce bir Kiirt milliyet¢iligi var mi1? Varsa sebebi/leri nedir?
Soru: Sizin Kiirtler hakkindaki genel algimz nedir? Kiirt deyince ilk akliniza gelen nedir?
Soru: Cumbhuriyet tarihi icinde Kiirt kimligine yonelik politikalar, (6rnegin; Kiirt diye bir
toplulugun olmadigina dair inkar, yasaklama ve bu politikalarin egitim, medya ve siyasi sOylem ile
desteklenmesi) Kiirt algisini nasil etkilemistir?

B

5. Soru: Tirkiye Kiirtlerle biiyilir mii boliiniir mii?

6. Soru: Tiirkler ve Kiirtler her konuda esit midir?

7. Soru: Kiirtlerin hangi talepleri makul, hangileri Tiirkiye’yi bolme riski igeriyor?
8. Soru: PKK’y1 nasil degerlendiriyorsunuz?

9. Soru: Kiirt’lerin anadilde egitim taleplerini nasil karsiliyorsunuz?

10.  Soru: Benzer bir durumda sizin tepkiniz veya talepleriniz ne olurdu ve bunlar1 nasil ifade
ederdiniz?

11.  Soru: Kiirt kimliginin ve kiiltiiriiniin Tiirk kimligi ve kiiltiirii gibi devlet kaynaklariyla
desteklenmesi ve gelistirilmesi gerektigine inantyor musunuz? Aksi halde kaybolma riski var mi1?
12.  Soru: Ulus devlet olmazsa olmaz mi?

13.  Soru: Mevcut hiikiimetin goriismelerle ¢oziim gabasini, bunu oslo/habur siirecinden farkini
degerlendirir misiniz?

14.  Soru: Sehit cenazeleri Kiirt sorununun ¢dziimiinii ve Kiirt algisini nasil etkiliyor?

15.  Soru: Siyasilerin, 6zellikle simdi mecliste grubu olan MHP, BDP, CHP ve AK Parti
liderlerini ve kadrolarimi degerlendirecek olursak, Kiirt sorunu konusundaki sdylemini nasil
buluyorsunuz?

16.  Soru: Yarg Kiirtler ile Tiirklere ayn1 m1 yaklasiyor?

17.  Soru: Karar verenler ile bedel (can, mal, tanidik ve akrabalarindan ) verenler aynm mi1? (E/H
‘ra gOre soruna ve ¢oziime yaklasim ne olurdu?)

18.  Soru: Sizce Kiirtlerin Tiirkler hakkindaki genel algisi nedir?

19.  Soru: Tiirklerin/Kiirtlerin yerinde siz olsaydiniz, yani Kiirtler ve Tiirklerin rolleri degisseydi
bir Tiirk/Kiirt olarak talebiniz, tepkiniz, ne ve nasil olurdu?

20. Soru: Tirkiye’de Kiirtler “6teki” veya “zenci” midir? Bu konudaki goriisiinliz nedir?
Goriislinlizii destekler nitelikte bir olay yasadiniz veya tanik oldunuz mu?

21.  Soru: Tiirkiye’nin Kiirtlerin kimlik talepleri konusunda, ge¢cmiste veya simdi, komsulariyla
(fran, Irak ve Suriye ) ile ittifak i¢inde davrandigimi diisiiniiyor musunuz? Boyle ise bunu nasil
karsiliyorsunuz?

22.  Soru: Sizce Kiirtlerin siyasal hayata katilimi zorlastiriliyor mu? Zorlastiriliyorsa bunun
sorunun ¢Oziimiine yansimasi nedir?

23.  Soru: Sizce bu konudaki ideal yaklagim ne olmalidir? Coziime katkisi ne olur?

24. Soru: Kiirtler kendi kimlikleri ile devlette yiikselebiliyor mu, mesela vali, general, bilyiik
elci, miistesar vs. olabiliyor mu? Bu konudaki degerlendirmeniz nedir?

25.  Soru: PKK Uyelerinin cenazelerine yaklagiminiz nedir? Nasil davraniimal1?

26. Soru: Tirk ve Kirt kardesliginin olabilecegini, siirdiiriilebilecegini ne olgiide miimkiin
goriiyorsunuz?

27.  Soru: Sorunun ¢oziimiinde etkili goriilen aktdrler kimler: Kim en etkili, kim bu sorunu
¢Ozebilir veya bu sorun tek bir aktoriin ¢dzebilecegi bir sorun mudur? (Basbakan, Cumhurbagkani,
AB, Imrali, BDP, STK ’lar, ---)

28.  Soru: Sizin i¢in din ve etnik kimlik hangisi digerinden daha 6nce gelir?

29.  Soru: Din bu sorunun ¢oziimiinde ne derece ve nasil etkili olabilir?

30.  Soru: Dinin Kiirt kimliginin asimilasyonunda kullanildigina ihtimal veriyor musunuz?

31.  Soru: Tiirklerle Kiirtlerin bir arada baris iginde farkliliklarimi bir zenginlik olarak gorerek
yasamasi i¢in yapilmasi gerekenler nelerdir?

32.  Soru: Ayrica eklemek istediginiz bir husus var mi?
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