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TESEKKUR

Ozellikle Tahir Elci suikastinin ardindan Surici'nden gocler hizlanmisti, bom-
ba sesleri kesildigi saatlerde evimin oniinden insanlar alabildikleri kadar
esyayla, el arabalariyla Sur'u bosaltiyorlardi. Catismalarin ertesinde Sur'da
evini kaybedenlerle goriismelere basladim.

Senelerdir Sur'dan tanidigim, ailece dost oldugumuz, referans goriismecim
Aslan da uzun siire evini terk etmemek icin bekledikten sonra canini kur-
tarmak icin evini birakip ¢ikanlardan biriydi. Evlerini kaybetmelerinin bir-
kac ay sonrasinda Aslan’la konusurken “20 yillik emegim gitti.” demisti. Bazi
sozler bedene yapisir kalir ve zaman zaman akliniza gelir ya, bu climle de
Oyle oldu. Sonrasinda bir insanin 20 yillik emeginin yerle bir edilmesini biz-
zat deneyimledigim bir donemde, degerli meslektasim Murad Akincilar'dan
bir e-mail geldi ve Suri¢i’nde basladigim gorlismelere devam etmeye ve bu
yaziyi DISA i¢in yazmaya onun destegiyle karar verdim. DISA Adalet ve Barig
insasi Arastirma Program koordinatdrii Murad Akincilar yillardir biriktirdigi
tim entelektiiel ve insani birikimini Diyarbakir’a akitan bir insandir, onu
anlatmak bana diismez. Bu calisma, onun sakin destegiyle cikti. Murad, her
stkistigimda bagka bir sorunu ¢6zdi, yazinin her asamasinda emegi gecti.
Bu nedenle bu calisma sadece benim degil Murad ile ikimizin ¢alismasidir.

Murad disinda, DiSA'ya bu calisma siiresince verdigi emek icin goniilden te-
sekkiir ederim. Heinrich Boll Stiftung Dernegi'nden Semahat Sevim'e verdigi
motivasyon ve diizenlemeler icin tesekkilir etmeliyim ve Egitim-Sen’e her
daim sagladigi her tiirlii destek icin tesekkiirii borg bilirim. iki yil 6nce haya-
timda cok sey kaybettim ama kazandiklarim da oldu; 15 sene sonra yeniden
yakinlastigim istanbul ve ailem. Son iki sene onlarin destegi olmadan gece-
mezdi. Her sey icin tesekkiir ederim. Son olarak, basta Aslan ve Giiler olmak
lizere, bana iclerini yani evlerini agan ve agmayan tiim Surici sakinlerine en
derin saygilarimi sunarim.






ONSOz

Diyarbakir Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisii (DiSA), diinyanin farkli
ihtilafli cografyalarina iliskin “gecis sureci adaleti”, “onarici adalet”, “siyasal
siddet”, “cok kiiltiirlilik ve demokrasi”, “baris arastirmalari” ve “catisma d6-
nisimi ya da ¢6zimi” alanlarinda kamuoyunu bilgilendiren kurumlarin
miitevazi bir 6rnegi. Bununla birlikte, Diyarbakir Surigi'ni ev mekani tizerin-
den ele alan bu arastirmayla DISA ve Dr. iclal Ayse Kiiciikkirca birkac acidan
0zgilin ve ayriksi bir incelemeyi kamuoyunun bilgisine sunuyor.

EV'in bir mekan olarak kaybi, bu incelemede, bir hak mahrumiyeti, mahre-
miyete taciz, hafizaya yonelik tahrip ve sosyal dayanismaya darbe boyutlari
ile ele alinyor. Ev kaybini Diyarbakir'in tarihi kent merkezinde yasayanlar
nezdinde bir saha ¢alismasi yaparak ele almak, bir hukuk tartismasi aciyor
oncelikle. Ardindan arastirmaci, kadinlarla konusarak mahremiyete saldiri
temasini ele almasina ragmen “yuva ve disi kus” ilistirmelerine kapiimayan
bir gozle incelemesini siirdlrliyor. Bir mahalle sosyolojisi analizini iceriden
yaptigi icin kiiltiirel 6zcl tekrarlari, folklorik kaliplari asmanin imkanlarini
gosteriyor. Bu arastirma, disiplinlerarasi bir inceleme olarak diinyanin pek
cok yoksul semti icin yapilan toplumsal dayanisma aglari analizine bir katkida
bulunuyor. Ancak bu veri-kavram-bilgi yogun arastirmanin DISA agisindan
goreli bir yliksek manevi degeri de var. Bu deger, catismanin sonuglarinin
yayilarak devam ettigi bir baglamda, genel egilimi dogrulayan istisnalar di-
sinda Diyarbakir'in batili arastirmacilar, Surici’'nin ise kentin sivil toplumunun
cogunlugu tarafindan bile yetim birakildigi, korkunun basat duygu oldugu bir
evrede yapilmis bir saha calismasina dayanmasindan kaynaklaniyor.

Bu arastirmanin hikayesi biraz da bizim hikayemiz. Bu hikayeyi ¢zetledik¢e
elinizde tuttugunuz bu kisa ve yogun incelemenin géreli manevi degerinin
neden yiiksek oldugunu anlayacaksiniz.

Diinyanin savas, siddet ve catisma bdlgelerinde arastirma yapan sosyal bi-
limcilerinin &nemli bir kismi, veri toplama ve analiz asamasinda bazi kri-
terlere uyulursa bu verilerden objektif sonuglara ulasilabilecegini meto-
doloji derslerinde illa ki “6grenmistir”. “Objektif bilgiye ve oradan siyasal
ve sosyal sonuglara ulasmak ¢atisma slirerken miimkin mi?” sorusuna ise
Somali, Afganistan ve Suriye'de saha arastirma deneyimi olan Profesér Di-

pali Mukhopadhyay olumsuz cevap veriyor.' Bunun belli basli iki nedeni var:

1 The Washington Post, “Yes It Is Possible to do Research in Conflict Zones. This is How". Romain Malejacq
ve Dipali Mukhopadhyay, 5 Nisan 2017.
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ilkine gore catisma bdlgelerinde arastirma yapan yerel arastirmacilar bi-
ylik oranda zaten “taraf” olduklari veya dyle kategorize edildikleri icin zaten
marjinalize ediliyorlar. ikincisi, sahaya disaridan gelen dolayisiyla verilere
erigsme, bilgileri destekleme ve kendilerini koruma adina yerel bir iliski agina
ihtiya¢ duyduklari icin aslinda ¢atisma bdlgesinde ¢atisma lizerine arastirma
yapmay! projelendirmis batili arastirmacilarin, yerel diizeyde ulusal, etnik,
siyasal ve kiiltiirel olarak dissalliklari baki kalyor.

Zaten yukaridaki gercekci aciklamalari yapan diinyanin en riskli bolgelerin-
de calisan arastirmacinin isyeri New York'taki Columbia Universitesi ve ayni
kentteki Arnold A. Saltzman Savas ve Baris Etiitleri Enstitiisii. Batili aras-
tirmaci catisma bdélgesinde aslinda kendi sosyal, siyasal pozisyonuna uygun
iliski agina ya da Profesér Mukhopadhyay'in tanimlamasi ile kendi “asireti-
nin” sinirlarina kadar gidebilir ancak. Sadece yerel elitin degil, disaridan ge-
len batilinin da bilgiye erisimini sinirlayan bir asirete dahil oldugu diisilincesi
oldukga cesur bir haddini bilme yetenegine denk dislyor.

Ozellikle Il. Diinya Savasi sonrasina devrolmus catisma dinamikleri iizerine
(Bask Ulkesi, Kuzey irlanda, Korsika, Kosova'dan glincel catisma orneklerine
degin) saha arastirmasi da dahil hem veriye hem de bilgiye dayali arastirma
yapan sosyal bilimciler hep olageldi. Ayrica diinyanin pek ¢ok ¢atisma bdlge-
sinde devlet ve devlet disi gli¢lerin denetimi altinda insani yardim ve destek
calismasi yapan on binlerce kurulus var. Catisma bdlgesine gelip bir iki gilin
miilakat yapip dénen akademisyenler var. insan haklari konusu dahil farkl
toplantilar igin glinlbirligine gelip geri donen gazeteci, aydin, is insanlari
gibi elit glintibirlikiler de olur. Farkli bolgelerde, catisma bélgesinde mukim
kamuoyu arastirmasi yapan sirketler, farkli ekonomik ve siyasi gii¢ odakla-
rinin lobi kuruluslari hep var oldular. Ancak az sayida 6rnegin oldugunu 6n-
sel olarak kabul ederek su iddiayi dile getirmek miimkiin: Catisma siireci ve
mekani igerisinde catismanin ve siddetin hangi boyutuna iligkin olursa olsun,
saha arastirmasina dayali bir arastirma odagi olarak var olan bir bagimsiz
arastirma merkezi istisnaidir.> DISA'nin kaderi bu istisnalardan biri olmak-
mis.

2 Kolombiya'da catismalarin 60’ yillardan beri hitkiim stirdigli Cesar eyaletinde 2014 yilinda, yani
catismalar bittikten sonra bir hafiza merkezi olarak Centro de Memoria del Conflicto kuruldu. Asli
mali finansérd USAIDdir. Ne oldugunu bilen bilir. Afganistan Kabil'de ise 6zel givenlikli bélgede
Boston Universitesine bagli American Institute of Afghanistan Studies calisma yuritir. Amerikan
Denizasir Arastirma Merkezleri Konseyi CAORCa baglidir. Filistin ile ilgili doga ve kent hakkini
merkeze alan LRC Bagimsiz Arastirma Enstitlsi’'niin Betlehem ve Nablus'ta subeleri olmakla
birlikte merkezi israil tarafindan kontrol edilen Kudis'tedir. 6 ayda bir yenilenen kararnamelerle
kapalr tutulmaktadir. Toprak ve arazi isgallerinin kaydini tutmaktadir.



DiISAnin catisma doniisiimii ya da catisma ¢dziimii tizerine calisacak, cogul-
cu, 6zerk, baris odakh bir arastirma enstitlisti hedefi ile kurulup catismanin
kiyisinda kalmig bir kurum haline gelmesinin bir hikayesi, hatta bir mantig
var. Catismanin acilis sahnesi olarak kabul edilen Diyarbakir Barosu Baskani
Tahir Elci’'nin éldirdldigl 28 Kasim 2015 tarihinden bir giin sonra Diyarba-
kir'da DISA ile birlikte toplanti diizenlemek isteyen batil iki aragtirma ku-
rumu vazgectiklerini bildirdiler. Ardindan devam eden biitiin catisma siireci
ve sonrasinda, hep adet oldugu iizere Diyarbakira her seyi istanbul ve Anka-
ra'da planlanmig a projesinin b toplantisi icin bile kimse gelmez oldu.

Dr. iclal Ayse Kiiciikkirca ise ¢oziim siireci déneminde DISA'nin onarici ada-
let calismalarina katilmis, Mardin Artuklu Universitesi'nde gérev yapan bir
istanbullu olarak Sura inen sokaklardan birinde yasamis bir insan. Diyar-
bakir'da catismalar ve yikim baslayinca, daha 6nce New York Binghamton
Universitesi'nde siyaset felsefesi dersi veren bu genc 6gretim gérevlisi, inlii
sosyal tarih¢i adina kurulmus Fernand Braudel Enstitlisi’nde lizerine calisti-
g1 mekan calismalarina bu kez yikilmig bir antik kentin insanlari icin geri don-
dii. Aslinda ilk miilakatlarini daha ortada bir proje yokken yapmaya baslad:.

Diyarbakir’l proje cazibe merkezi ya da oryantalist ilgi nesnesi olarak go-
ren arastirmacilardan olmadigi icin Diyarbakir'in insanini anlamaya ¢alisan
merakl bir yetenek olarak maasini, isini kaybettikten sonra da arastirmaya
devam etti. New York’tan Mardin’e siyasetin dersini veren bu akademisyen,
Surici'nde yasayan insanlarin tiim siyasal olgunluklarina, kusaklar boyu gor-
mis gecirmisliklerine ragmen hicbir sekilde hazir olmadiklari yikima glinde-
lik siyaset filtresi ile bakmayi kabullenmeyerek Suri¢i insanini merakinin ve
analizinin odagina aldi. O dénem biiyiik siyasetin unuttugu seyi yani.

Biz de DISA olarak en azindan arastirmacimiz, rapor editériimiiz, gondlli-
lerimiz, enstiti ile ilgilenen kurucularimiz, birlikte galistigimiz saha arastir-
macilari ve calisanlar olarak o asil ihmal edileni yapmaya calistik hep.

2016 bagindan itibaren DiISAda Mimar Melike Elik koordinatérligiinde “Di-
yarbakir icin Suirdirilebilir Yasam ve Mekan Arastirma Programi” baslattik.
Ardindan mimar, sehir plancisi, ekonomist ve 11 farkl tniversiteden aka-
demisyen ile insan haklari ve mimarhgin kesisim alaninda uluslararasi bir
otorite olan Goldsmith College'den Profesér Eyal Weizman DiSAda yaklasik 20
uzmana yarim ginliik bir forensik mimarlik dersi verdi. Diyarbakir gibi ta-
rihsel bir yitkim yasayan ve giindelik yasami fel¢ olmus bir kent icin kendi yi-
kim deneyiminin bilgisini tiretmek agisindan bu dnemli bir firsatti. iste Ayse

1
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Hoca bu kent ve mekan atélyelerinin ikincisinde hane kavrami ve mekan al-
gisi Uizerine aralarinda yliksek lisans 6grencilerinin de bulundugu bir gruba
mekan analizinin girisini yapti. Bu tartismalar, ¢ocuk ve kadin odakli mekan
tasarimi konusunda Peyzaj Mimari Zeynep Akinci’'nin sunusu ile devam etti.

Biz de DiSA olarak 6grenmeye devam ediyorduk. Bu arada giindelik politika
cikarlarindan bagimsiz bir mekan politikasi tartismasinin ancak modernist
kentsel mekan diizenlemesi mantigindan uzaklasarak yapilabilecegine ikna
olmustuk. Mekan ve ev, ister betonarme ister bazalt doku-plastik bicimi ile
kurulmus olsun, icinde-yaninda-etrafinda yasayan insan ve tiim canlilar ile
bir icerik, kiiltlirel kimlik kazaniyordu.

italyan Mimarlik Tarihcisi Manfredo Tafuri’yi okurken aslinda araba girme-
yen dar sokaklardan duyulan rahatsizhigin, ¢atisma vesilesi ile dev arter-
ler acarak her yeri ulasilabilir kilmaya ddniisecegini, dar sokaklarin aslinda
ortak yasam mekani i¢ avlulari birbirine baglayan canli gegisler oldugunu
bir kez daha anlamistik. O avlulardan ve sokaklardan koparilan insanlarin
sonradan baslarini sokabildikleri en genis evlerde bile daralma duygusu ya-
sadiklarini, Surigi'nden koparildiktan sonra aksamlari sagda solda toplanip
birlikte agladiklarini ise bize iclal Ayse Kiiciikkirca aktardi bu aragtirmasi ile
birlikte.

Dev arterler agma, eski evi yikip yerine likslinii yapma takintisi modernist
kent diizenlemesinin alamet-i farikalarindan. Ayni zamanda bir otorite tat-
biki siirekliligine de isaret ediyor. Antik Amida'y1 dért yonden gelip Balikgi-
lar'da kesiserek kat eden cardo ve decumanus eksenleri Melik Ahmet ve Gazi
Caddelerine denk geliyor ve bugiin Ulu Cami’nin dniindeki meydan, lze-
rinde var oldugu antik kentin tiim iktidar govde gosterisinin cereyan ettigi
forum ile ayni islevi goriiyor.

Dar sokaklarin ve i¢ avlularin tekinsizligine karsi devlet kutsal ve otorite-
sinin hatirlatildigi o meydan ne vaatlere, ne had bildirmelere taniklik etti!
Arka sokaklardaki evlerini terk eden insanlar ise kag¢ kere duyulmazdan ge-
len o sitemi terennium ettiler: “Kimse bize fikrimizi sormuyor.” Ne evleri
bombalara hedef olurken ne de daha sonra o evlerin yerine neo-Osmanli
cepheli site evleri yapilirken Surlularin fikri soruldu. Biz de bu ytizden Ekim
2016'da ¢evre ve bolge planlamacilari, mimarlar, kent sosyologlari, mahalle
muhtarlari ve akademisyenlerden olusan 47 kisi ile kentsel planlama ve ka-
tilm politikalari sempozyumu diizenledik. Biraz safmisiz; o begenmedigimiz
Koruma Amach imar Plan’nin sadece mimari unsurlar; striiktiir, plan ve



malzeme agisindan degil, icinde yasayan insanlar itibari ile de coktan gecer-
sizlestigini géremedik.

DiISAnin kent ve mekan calismalari katilim, egikler, bir kent gézlemevi, kiil-
tiirel kimlik ve kent sinirlari Gizerine Gil Koksal, Firat Genc, Stavros Stavri-
des ve Begiim Ozden Firat ile devam etti. Diyarbakir'i bagka kentlerle kiyas-
lamak; antropoloji disiplinini etnografik metodlari kent ve mekan analizine
katmak; Stephen Graham, David Harvey, “dayanisma mimarligi”... derken
Ayse Hoca tek basina, Diyarbakira politik turist gézii ile bakmayan bir aka-
demisyen olarak siyasi ve ekonomik bir arti-deger beklemeden Surlularla
konusmaya basladi. DiSA'ya diisen de bu fikir ve vicdan cesaretine destek
vermekti. Bu arastirmanin 6ykiisi biraz da tiim Diyarbakirlilarin ykisudir.

13
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[{3 2
...sanirsin evlerle savasmislar...

Kimi zaman bir sozciik, bir ciimle ya da siir o kadar yerli yerindedir ki,
en azindan bir an igin, gercekte 6ziimiiziin ne oldugunu ve gercek

evimizin neresi oldugunu animsamamizi saglar. Clarissa Estes

“Eve donmek istiyoruz ¢iinkii insanin yuvasi oldu mu insan korkusuzdur,

minnetsizdir, Sur bizim evimiz, toprak bile olsun evimizdir.”

“Mala piré gora piré...”s

3

Ninenin evi ninenin mezaridir.



SURICI’Ni EV MEKANI UZERINDEN
DUSUNMEK

ICLAL AYSE KUCUKKIRCA

Surigi'nden go¢ eden ailelerle goriismek icin Diyarbakir'in Ben i Sen Mahalle-
si'ne gittigim ilk giin Gale’yle gbriismemizin ardindan birkag sokak ileride oturan
kayinvalidesinin evine gitmemi dnerdi. Gile, Piré*nin ailede en ¢ok liziilen oldu-
gunu, Surigi'nden ayrildiklarindan beri iiziintiiden ¢ok kilo kaybettigini, yakinda
dlmesinden korktuklarini da ekledi. Gile’nin kizi Fatime'yle birlikte Piré’nin evi-
ne gittigimizde, evdeki gen¢ kadin Piré’nin, sokakta bir eskici goriip Surda ka-
lan evinin esyalarini bulmak umuduyla eskicinin el arabasina bakmaya gittigini
soyledi. Bir siire sonra yanimiza gelen Piré sinirliydi. Cebinden, Surda biraktig,
bliyiik ihtimalle yikilmis olan evinin anahtarini ¢ikardi: “Anahtar da iste burada
cebimde duruyor. Vallahi atmaya giiciim yok bu anahtar....” dedi. (Kisisel Goris-
me 26.05.2016)

Ev mekani farkli tarihsel cografyalarda farkh anlamlar kazanabilmekte. Ba-
zilari icin evin icindeki esyalar evi sembolize ederken, digerleri icin ev bir
dayanisma mekani, iyilesme mekani, direnis ya da siddet mekanina d6ni-
sebiliyor. Bu yazida 2015-2017 yillari arasinda YPS (Yekineyén Parastina Sivil
- Sivil Savunma Birlikleri) ile Tiirk giivenlik glicleri arasinda ¢ikan catismalar
nedeniyle evlerini terk etmek zorunda kalmis ve geri donme sansi olmayan
Surlular igin terk etmek zorunda kaldiklari ev mekaninin ve evsizligin farkli
anlamlari ortaya konacaktir. Yazida 6nce arastirma yontemi kisaca anlatil-
diktan sonra, ev mekanina dair Surigi bolgesiyle iliskilendirilebilecek bazi
kavramsal yaklagimlar tartisilacaktir. 2013-2015 yillari arasindaki ¢oziim sii-
reci ve ardindan baslayan catismalarla ilgili Sur odakli bir baglam tartisma-
sinin ardindan, Surici'nde evlerini terk etmek zorunda kalan kisilerin ev ve
evsizlige yiikledikleri anlamlar sosyo-politik baglam ve bazi kavramsal pers-
pektifler 1s18inda okunacaktir. Yazida ev/evsizligin dort farkh anlami ortaya
konacaktir; meta ve hak mahrumiyeti olarak ev, mahremiyet mekani olarak
ev, hafiza mekani olarak ev ve dayanisma mekani olarak ev. Sonucta, ev me-
kaninin anlami farkli tarihsel-cografyalarda degisse de, Suric¢i baglaminda

4  Piré Kirtcenin Kurmanci lehcesinde nine, evin en yasli kadini anlamina gelmektedir.
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evin temel olarak sinif, etnisite ve toplumsal cinsiyet eksenleri 6ncelenerek
anlamlandiriimasi gerekliligi ve 6zel alanin/evin kamusal alani/evi doniis-
tlirme giicli oldugu iddia edilecektir.

1. YONTEM

Cahisma, derinlemesine goriismelerin niteliksel analizine dayanmaktadir.
2016 yilinin Mayis, Haziran, Temmuz ve 2017 yihnin Eylil aylari boyunca
Surici'nden catismalar nedeniyle tasinmak zorunda kalmis ve geri donme
imkani olmayan yirmi iki kisiyle derinlemesine gériismeler yapilmistir. G6-
rigsmeler daha ¢ok hanedeki kadinlarla yapiimis olmasina ragmen, i ailede
erkekler ve genclerle de gorlisme yapilma sansi yakalanmistir. Gériismele-
rin bircogu sadece not tutularak, az bir kismi ise kayit cihazi kullanilarak; on
dokuz goriisme Tiirkge, Ul ise Kiirtce gerceklestirilmistir. Gorlismecilere
kartopu yontemi izlenerek ulasiimistir.

Gordsiilen kisilerin sayisi nedeniyle calismanin temsili olmak gibi bir niyeti
yoktur, ancak tim goriisme yapilan kisilerin Sur'dan ayni nedenle ¢ikmig
olmasi ve higbirinin heniiz evine dénme sansi bulamamalarindan dolayi bir
grup insan icin gerceklik degeri vardir. Bununla birlikte, gorlismeler, go-
riismeciler i¢in duygusal zorluklar yaratmasina ragmen tiim goériismeciler
seslerini duyurabilme ihtimali ve arzusu ile baglarindan gecenleri anlat-
mak konusunda istekli olduklarini gostermislerdir. Her gériisme/karsilasma
arastirma nesnesini nesnelestirme riski tasir ve eger arastirma dezavantajli
bir grup lizerineyse, bu risk bir endiseye donlismelidir. Bu endiseden kay-
nakli goriisme yapilan kisilere yapilan calisma ve sonuclari hakkinda olabil-
digince acik ve ayrintili bilgi verilmistir.

Derinlemesine goriismelerin tercih edilmesinin nedeni yazinin konusuyla
iliskilidir. Ev. mekaninin anlamlandirilmasi 6znel kosullarla nesnel, yapisal
dlizenlemelerin beraber degerlendirmesi lizerinden mimkiindir. Ancak
oznel ve nesnel kosullari bir yazi icinde ¢cok katmanli bir bicimde deger-
lendirmek imkansiz oldugundan derinlemesine goriismeler aracilifiyla elde
edilen 6znel duygulara éncelik verilmistir. Konunun toplumsalligi yaninda
one cikan mahremiyeti, kaybedilen mekanin (farkli katmanlarda) “ev” ol-
masindan kaynaklanmaktadir. Evsizlesen kisilerin deneyimleri bu meseleyi
anlamlandirmak icin vazgecilmez olan tek bilgi kaynagidir. Ancak bu dene-
yimleri anlamlandirabilmek icin farkli kavramsal tartismalari prizma olarak
kullanmak Surici’'nde yasanan evsizlik deneyiminin dzgilinliiklerini ortaya
cikarmayi kolaylastiracaktir.



2. TEORIK TARTISMALAR

Son otuz yilda kiltlirel cografya alaninda yapilan arastirmalara bakildigin-
da (Rapport ve Dawson; Legg; Massey; Sarup; Seamon; Brah; Sommerville;
Blunt; Creswell; Tuan; Mallett; Jackson), mekan sadece bakilan, anlam veri-
len bir nesne degil ayni zamanda diinyay! anlamlandirma yollarindan biri
olarak kavramsallastiriiyor (Creswell 18). Susanne Langer, yer, mekan, lo-
kasyon kavramlarini basit ancak carpici birkag climleyle aciklar: “Diiz olarak
su kamp o mekanda dedigimizde, aslinda kiiltiirel mekandan bahsederiz.
Bir Romen kampi, bir Kizilderili kampinin eskiden cografi olarak bulundugu
yerde olsa bile, o kamplar farkli mekanlardir” (akt. Relph 29). Bu yazi icin
mekan {ic acidan énemlidir: /lki; mekan bir yandan fiziksel 6zellikler tasiyan,
koordinatlarla &l¢lilebilen bir lokasyon olma 6zelligi tasir ve bu fiziksel 6zel-
lik mekani anlamlandirmak adina dnemlidir. Fakat bunun o6tesinde; mekan
sosyal iligkilerle kurulan, donlisen ve yikilan bir iligkiler agidir, yani mekani
sadece Olgerek degil, o mekanin icindeki/onu olusturan iliskileri anlamlan-
dirarak da anlamamiz gereklidir (Lefebvre 1992). Ancak mekani ve mekansal
sosyal iligkileri anlamlandirmanin imkani mekanin iigiincii 6zelligi olarak sa-
yabilecegimiz, anlama bicimi olarak mekana, mekan diirbiiniine goziimiizii
dayamaktan gecer. Yani mekani iginde sosyal iligkiler tasiyan bos bir kap
olarak gormekten ziyade, bir gorme bicimi, bir mercek olarak kullanarak. El-
bette ki salt mekan perspektifi gercekligi gozlerimizin dniine tim agikhgiyla
sermeyecektir. Ancak 6zellikle mekan yogun degisimleri anlamlandirirken
mekani analitik bir arag olarak kullanmak radikal olarak pragmatiktir.

Yi-Fu Tuan cografyayi, yeryiziini insanlarin ev'i olarak calisan alan olarak
tanimlar (Tuan 1991). Ev mekani lizerine olan calismalar genellikle cografya-
cilar tarafindan baslatilmis olsa da, konu disiplinlerarasi yaklagimlari gerekli
kildigindan cografya disindaki disiplinler de bu alan lizerine ¢alismalar yap-
miglardir. Bu calisma farkli mekan perspektiflerini kismi olarak kullaniyor
olsa da ev mekanini ideal ev kurgusu iginde ele alan ¢alismalardan faydalan-
mayacaktir (Chapman ve Hockey 1999a, Wright 1991, Porteous 1976, Cieraad
1999). Bununla birlikte ev mekanini giivenli, siddetten arinmig, bayramlarin
ve mutlu giinlerin toplanma yeri olarak ele alan calisamalar da bu yazinin
kapsami diginda kalmaktadirlar (Moore 1984, Dovey 1985, Darke 1994, Bac-
helard 1969, Korosec-Serfaty 1984, Cooper 1976, Finighan 1980) ve son ola-
rak ev ile aileyi esitleyen, aile kurumunun eksikligi durumunda evden s6z
edilemeyecegini iddia eden tiirden gelenekselci yaklagimlar da bu yazinin
sinirlarinin disinda kalmaktadir (Crow 1989, Oakley 1976, Bernardes 1987,
Gilman 1980, Leonard 1980). Clinkii bu li¢ yaklasim, yani ev mekanini ideal-
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lestiren, romantize eden ve aileyle esitleyerek indirgeyen gorisler, mekani
maddi bir fenomen olarak degil, metafizik bir idea olarak tartismaktadirlar,
tarihselliginden koparirlar ve bu nedenlerle mekan lizerine elestirel tartis-
ma sansini ortadan kaldirirlar.

Yazi, Doreen Massey (1992) gibi ev mekanini sosyal bir iletisim birimi olarak
goren, Jackson (1995) gibi evi her zaman yasanan bir iliski olarak ele alan,
Anthony Giddens (1984) gibi mekani tarihsellestiren ve giig iliskileri icinde
anlamlandiran ve Lefebvre (1992) gibi mekanin maddi bir iliskiler agi oldu-
gunu one siren disiliniirlerden feyz almaktadir. Tim bu diisiiniirler meka-
nin/ev mekaninin saf bir mekan olmadigini, hafiza, aidiyet, gliven duygulari
kadar glivensizlik, korku, siddet gibi negatif 6zellikler de icerdigini, ¢linki
ev mekaninin da tiim diger mekanlar gibi iliskilerden olustugu iddiasiyla
yola ¢gtkmislardir (Perkins ve Thorns 2000, Somerville 1997, hooks 1991, Ah-
med 1999, Massey 1992, Sibley 1995, Wardhaugh 1999, Jackson 1995, Mallett
2003, Lefebvre 1992).

Ancak ev'in de diger mekanlar gibi fiziksel dzellikler tasidigi yadsinamaz.
Yani evlerin imara kayitli adres bilgileri mevcuttu, 6te yandan evlerin boyut-
larini &lgebiliriz ve evlerin degisim degerleri vardir, yani evler ayni zamanda
metalardir ve bu fiziksel/dlciilebilen &zellikler ile yukarida s6zi gegen ha-
fiza, aidiyet, gliven, siddet gibi maddi 6zellikler iliski icindedir. Arapga ‘kwn’
kokiinden gelen “mekan” s6zctigi varolus, var olunan yer anlamina gelmek-
te.s Bazi disliniirlere gore insanlar “ev yapan” varliklardir (Ginsberg 1999).
Benzer bir bicimde Tuan evi “zihinsel ve maddi olarak insanlarin gercek ve
algilanan biyososyal ihtiyaclarini ve bunlarin tesinde daha yiiksek este-
tik-siyasi 6zlemlerini karsilamak tizere 6rgiitlenmis bir mekan birimi” olarak
tanimlar (102). Martin Heidegger de insanlarin ev kurma &zelliginin onto-
lojik bir 6zellik oldugunu 6ne siiren filozoflardan biridir. Filozofun mekan
kavramsallastirmasina yoneltilen tiim yerinde feminist elestirilere ragmen,
Dil, Siir ve Diisiince (Poetry, Language and Thought) adli metninin “Mesken”
(Dwelling) adli bélimiinde mekan’i tartisirken, mesken tutmanin insanla-
rin ontolojik bir 6zelligi oldugunu ortaya atar. Ona gore insanlar, dogay! bir
manzaraya donustlrerek var olurlar. Heidegger'e gére, wohnen (to inhabit,
mesken tutmak) sézciigiiniin iki cagrisimi vardir: ilki; insa etmek (buan, ba-
uen, construct), ikincisi ise; korumak (wunion, to preserve, to cherish). ilk
ozellik kuran, insa eden, donistiiren gorece daha aktif bir 6zellik iken, ikin-
cisi daha ¢ok koruyan, kurulmus olani glivende/huzur icinde tutan ve daha

5  http://www.nisanyansozluk.com/?k=mekan&x=08y=0



edilgen olarak yorumlanabilir. ikinci cagrigim icin ‘friede’ sézctigiini kul-
lanir ve syle der: “Yerlesmenin/mesken tutmanin temel 6zelligi bu sakla-
ma ve korumadir” (Heidegger 147).” Bu ikili kavramsallastirma, Heidegger'in
mekani felsefenin, sosyal bilimlerin birincil analitik araclarindan biri haline
getirmesi nedeniyle degerlidir.

Ote yandan, ev mekaninin varhiga ickin olmasindan é6te, kimlik olusumuyla
iliskilendiren dustiniirler de dikkate degerdir (Webster, hooks, Smith). Do-
reen Massey evlerin ve evlerin kimliklerinin degisime agik olduklarini vur-
gular. Degisime aciktirlar, clinkli bir yandan iligkilerin iginde bulunduklari
baglam degiskendir ve 6te yandan iligkiler, yeni iliskiler dogurarak degisirler
(A Place Called Home 12). Degisim ve iliskilerle birlikte evi bir kimlik mekani
olarak olarak géren Madan Sarup “evin bir sekilde kimlik nosyonuyla-yani
kendimizle ilgili anlattigimiz ve Gtekilerin bizimle ilgili anlattigi hikayelerle
ilgili oldugunu” 6ne siirer (Sarup 91). Ote yandan Havel, evimizin insan kim-
liginin vazgecilmez pargasi oldugunu 6ne siirer. “insan evinin her yanina
ayri 6nem atfedilmelidir.... Bu 6zelliklerden mahrum olan insan, kendinden
ve insanhgindan mahrum olacaktir.” iddiasinda bulunur (akt. Tucker 182).
Kuan-Ming Wu gibi filozoflar ise kimligin bir adim &tesine gegerek “Ev benim
hem dogdugum hem de devamli dogmakta oldugum yerdir, kendimde degil,
oteki insanlar dedigimiz rahimde, onlarin varhginda” fikrini 6ne siirerek, ev
mekanini siirekli yenilenen bir mekan olarak anlamlandirir (195).

Kimlik olusumuna eslik eden &zelliklerden biri de aidiyet hissidir. Avtar Brah
icin ev, “Kok salma hislerinin 6nemsiz ve beklenmeyen giindelik islerden
kaynaklandig bir yerellik séylemidir. Ev, bizim aile, akraba, dost, meslektas
ve bir cok ‘miihim 6teki'lerle olan aglarimizi cagristirir. Bir mahalle ya da
memleket lUzerinden deneyimlenen mekanin sosyal ve psisik cografyasina
isaret eder. Yani cogunlukla giinliik karsilasmalarla ‘tahayyil edilen’ bir ce-
maattir. ‘Ev’ ondan yogun olarak yabancilastigimiz anlarda bile yakin kalinan
bir mekandir. Bu bir ‘evde hissetme’ halidir.” iddiasiyla ev ve yabancilasma
kavramlarinin birbirlerini dislayici kavramlar oldugunu iddia eder (Brah ).
Benzer bir hattan ilerleyen David Seamon da “Yabancilagsma nihai olarak

6  Barns, huzur

7 Gilles Deleuze de insanin iki ontolojik 6zelligine dikkat ceker, en kisa haliyle biri kurmak (devlet
aygiti) digeri ise yikmaktir (savas makinesi). Deleuze’e gore kurucu glgler statiikoyu insa eder,
yikmak ise var olan statiikoyu yikmaktir, 6zglrltge acilir. Heidegger insanin (yaratici) yikici
yanindan hi¢ s6z etmez. Kurma ve koruma 0zelliklerinin esit derecede 6nemli oldugunu &ne
slirse de insa etme 6zelligini erkeklere, koruma 6zelligini ise kadinlara atfederek var olan tarihsel
toplumsal cinsiyet rollerini yeniden Uretir. Bu tartisma bu yazinin disinda kaliyor.
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mesken tutamama ve cisimlesememedir (embodiment). Bir eve ya da kente
girmek ve sonunda orayr mesken tutmak cevreleyen diinyaya karsi belli bir
durus varsaymak, belli tarzda davranisa ve deneyimlemeye teslim olmak
anlamina gelir.” iddiasini ortaya atar (219). Bu iki disiindr ev ile ait olma
hislerinin beraberligini vurgularlar.

Ev mekanini insanin seylesmesi, seylerin insanlagmasi, yabancilasmayi da
mekansizlik olarak kavramsallastiran Seamon'dan farkli olarak bircok fe-
minist dlsinir (Beauvoir, Crenshaw, Hartmann, Ferguson ve Folbre) evin
ozellikle kadinlar icin bir yabancilasma, siddet, baski alani oldugunu 6ne
siirmislerdir. Simone de Beauvoir, evin kadinlar icin bir ickinlik alani, yani
kadinlarin kendi bedensel ihtiyaclarina hapsolmalarina vesile olan mekan-
lardan biri olarak kavramsallastirmistir (Beauvoir 1989). Bircok sosyalist fe-
minist gibi Heidi Hartmann da ev mekaninin kadin emeginin somurdldigi
ve yeniden (retime dair islerin siirdliriildigl bir baski mekani olarak kav-
ramsallastirmistir (Hartmann 1981). Ev mekaninin feminen ve bakima dayali
bir mekan olmasina ragmen kadinlarin bu mekan icinde karar alma meka-
nizmalarinin parcasi olmadigini (Darke 1994, Madigan et al. 1990, Munro ve
Madigan 1999) ve kadinlarin evde yeniden Uretime ve ev emegine dair is-
lere hapsoldugunu 6ne siiren dustintrler de vardir (Oakley 1974, Eisenstein
1984). Sosyalist feminist diistiniirlere gére kadinin 6zgiirligl ancak eviden
uzaklasarak kamusal alanda miimkiindur (Ferguson ve Folbre 1981). Elbette
bu calismalar gli¢lli elestiriler ortaya atmaktadirlar.

Ancak ev mekanini icindeki dikey iktidar iligkilerini dikkate alarak ve onlara
indirgemeyerek anlamlandiran Afro-Amerikan ve Latin Amerikali feminist
distindrler evin sosyalist feminist ya da varoluscu feminist yorumlarina za-
man zaman ya da kismen katilmakla (Crenshaw) birlikte ev mekaninin hafi-
zaya dair, iyilesmeye dair, kimligi ve kiltiiri korumaya dair farkli anlamlar
ve islevler tagidigini ifade ederler. Amerika Kitas’nda Afro-Amerikan femi-
nist distincenin kurucularindan olan Barbara Smith 1980’lerin baslarinda
yayimlanan Ev Kizlari (Home Girls) adli kitabinda “..Beyaz ataerkil aileyi za-
man zaman hakli olarak da reddeden bazi beyaz feministlerden farkli olarak
bizler kendimizi kati ve asagilayici cinsiyet rollerine kurban vermeden kan
baglarimizi korumak istiyoruz. Ev, kamusal alanda irksal nedenlerle dis-
lanmislar igin ok sey ifade eder. Her seyden &nce kendimiz olabilecegimiz
bir yerdir...” iddiasiyla ev mekaninin farkl gruplar icin farkh anlamlar kaza-
nabilecegini gosterir (Home Girls, liii). Farkli nedenlerle kamusalin disinda
kalmis insanlar icin ev, kendi dzgiinliiklerini koruyabilecekleri, kendilerini



anlayan insanlarla karsilastiklari, kiiltiirlerini devam ettirebilecekleri, yargi-
lanmadiklari, susmak zorunda kalmadiklari, birbirlerinin yaralarini sarabile-
cekleri bir alani ifade eder. Afro-Amerikan feminist dlislincenin 6nemli isim-
lerinden olan bell hooks, Barbara Simth’le paralel bir diislince hattindan
ilerleyerek “Tarihsel olarak Afro-Amerikan halk ne kadar zayif ve kirilgan da
olsa bir ev mekani (kéle kullibesi, tahta bir baraka) insasinin radikal siyasi
bir boyutu oldugunu disiinir. Irksal ayrimcihgin ve baskinin zalim gergek-
ligine ragmen, evin ‘insan’ meselesiyle 6zglrce ylizlesebilecek..” bir mekan
oldugu fikrini ileri slirererek ev mekanina sadece baskici ozellikleri degil,
olumlu yanlariyla da ele alma cagrisinda bulunur (hooks 43).

Ote yandan, ev mekani farkh gruplar icin farkli anlamlara sahip olsa da bir-
cok insan icin tarihin silizgecinden siiziilerek kalmig ortak anlamlara da sa-
hiptir (Perkins ve Thorns 2000, Somerville 1997, Young 1997). bell hooks,
Hasret: Irk, Toplumsal Cinsiyet ve Kiiltiirel Siyaset (Yearning: Race, Gender and
Cultural Politics) adli metninde “..hafizanin siyasileserek, bir seyi bir zaman-
lar oldugu haliyle 6zlemek olan faydasiz bir hareket olarak nostaljiyi, simdiyi

»

aydinlatan ve dénustiiren hatirlamadan farklilastirmasi...” tizerine distindii-
glind belirtir (hooks 147). hooks, hafizanin nostaljiden farkh olarak déniistii-
rlict etkisini vurgular. Gegcmisi sadece iyi yanlariyla, tarihsellikten ve elesti-
rellikten uzak, o zamanki haliyle 6zlemek anlamina gelen nostaljinin, hafiza
ve hatirlamadan farkhligini ortaya koyar. Hafiza sadece ge¢miste olan iyi
seyleri olduklari gibi 6zlemek degildir, olanlari bugiiniin stizgecinden gegire-
rek, elestirel mesafeyi kaybetmeden, gelecegi kurmak adina da korumaktir.
Bu nedenle hafizayl korumak aslinda 6zneyi, ‘kendi’yi, kimligi korumaktir.
hooks, ev mekaninin dislanmis gruplar icin farkl islevleri oldugunu hatir-
lattigi kadar bu mekanin hafizanin biriktigi birincil alanlardan biri olmasi
nedeniyle tlim insanlar icin vazgecilmez ve ortak bir 5neme sahip oldugunu
vurgular. Hatirlama/hafiza, hooks icin ge¢misi simdinin stizgecinden gegire-
rek gelecegi kurmak icin sahip oldugumuz bir radikal arac ve ev mekani da
bu aracin biriktigi, yogunlastigi mekanlardan biri olarak tanimlanmaktadir.

Harekete, Gelmeye, Gitmeye Dair

Ev, goc, hareket, yerinden edilme iliskisi tizerine diisiinen filozoflardan Sara
Ahmed “... Mesela bir insan zorla hareket ederse bunun kisinin kimligi lize-
rine etkisi ne olur? insan hic isteyerek hareket eder mi?” sorularini sorar
(Ahmed 332). Paralel bir hattan Avtar Brah ise “Soru sadece kimin seyahat
ettigiyle degil, ama ne zaman, nasil ve hangi kosullar altinda hareket ettigiy-
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le ilgilidir.” iddiasini ortaya atar (182). Hareket etmek, go¢ etmek bir ayricalik
midir ya da mercegi biraz daha daraltarak sorarsak evsizligi tercih etmek
her zaman bir ayricalik midir? Yerinden edilme kiiresel gercekligin ne kadar
parcasidir ya da yerinden edilme Seaman’in da iddia ettigi gibi bir hafiza
kaybet(tir)me meselesi midir (Seaman 336)?

Goc, yerinden edilme konularina kesisimsellik perspektifiyle yaklasan ya-
zarlardan Webster siyahi kadinlarin kamusal evleri hakkinda yazar. Bir ma-
halleyi, bir kenti, bir llkeyi ev olarak hissedebilmek neye baghdir sorusu-
nu sordugu Evi Hayal Etmek, Toplumsal Cinsiyet, ’Irk’ ve Ulusal Kimlik, 1945-65
(Imagining Home Gender, ‘Race’ and National Identity, 1945-64) adli metninde
“Siyahi kadinlar igin ‘ev’ sézcligl icsel bir celiski barindirir. Kendimize yanit-
lari kolay olmayan bir siirli soru sorabiliriz. Yeni baslayanlar icin ev neresi-
dir?... Tamamiyla gériiniir ve ait olana kadar, ‘ev’ s6zcligu bizim igin muglak,
ironik ve hatta kinayeli kalacaktir. Biz ‘evdeki yabancilar’ olmaya devam ede-
cegiz.” iddiasiyla evi farkh dlgeklerde farklh tarihsel cografyalarda diislinme
sansi verir (Webster x).

Bu calismada ev mekani, icindeki toplumsal/cinsiyet odakli ve sinifsal iktidar
iliskileri yok sayilmadan ele alinacaktir. Ozel alandaki evi, kamusal siyaset-
ten ayirmadan, ev mekaninin ekonomik, siyasi ve sosyal iliskilerle insa ol-
dugu ve ev ici (iktidar) iligkilerinin kiresel esitsizliklerden bagimsiz anlam-
landirilamayacagi iddiasiyla yola cikilacaktir. Calisma ev mekanini, 6zel ve
kamusal olarak iki farkl bicimde ele almistir. Bunun nedeni 6zel alan ile ka-
musal alanlarin birbirlerinden tamamen kopuk olmalari degil, bu iki alanin
iliskiselliklerini yok saymadan farkl ozelliklerini agiga ¢ikarma arzusudur.
iliskilerini, benzerlikler ve farklhiliklar izerinden ortaya cikarabilmek, 6zel ev
ve kamusal evin birbirlerinden analitik olarak ayrilmalarini gerektirir.

Cunki evin farkl anlamlarini gérmek, evin icine, icindeki iliskilere bakmak
kadar, duvarlarina, pencerelerine iceriden ve disaridan bakmayi, bacasindan
iceri atlamayi, evin bodrumuna inmeyi gerektirir. Bazi diisiiniirlerin iddia
ettigi gibi evlerin bodrumlari insanin bilingaltini yansitiyor olabilir (Bache-
lard 2014), ancak evlerin bodrumlarinda catismalardan korunmak icin sak-
lanmis cocuklara ya da gizli sarap mahzenlerine de rastlanabilir... Tam da bu
nedenle ev bu metinde genel tanimlamalar aracihigiyla anlamlandiriimaktan
ziyade belli bir tarihsel cografyada, Surici'nde, ancak zamanin siizgecinden
gecerek bugiine dek anlamini kaybetmemis giiven, kimlik, aidiyet gibi bazi
“tarihsel ve evrensel” 6zelliklerden soyutlanmadan anlam kazanir.



Ozel ev, diizenli ve aliskanhga dayal benzer 6znel konumlanmalarin beraber
varolusu sayesinde ortaya cikan mekan-zamansal iliskiler olarak tanimlan-
maktadir. Kamusal ev ise, dlizenli ve aliskanhga dayah farkl 6znel konum-
lanmalarin beraber varolusu sayesinde ortaya ¢ikan mekan-zamansal iliski-
ler olarak tanimlanmaktadir. Adil bir kamusal ev, 6teki ile 6zgir ve esit bir
bicimde karsilasilan evdir. Eger bir evde karsilagma yoksa, bu durumda &teki
disari atilmistir ve bu durumda ev fark barindirmayan homojen ve dislayici
bir mekana donisiir ki bu hem pratik ve tarihsel olarak imkansiz hem de
etik olarak arzu edilmeyen bir durumdur. Ancak adil bir kamusal ev sade-
ce yapisal diizenlemelerle var olamaz. Evde olma hali ayni zamanda evde
hissetme halidir. Bu nedenle evde olmak, evde hissetmek ile adil yapisal
dlizenlemeler arasinda bir uzlagi durumudur ve bu iki 6zellikten herhangi
biri vazgecilebilir ya da yeri digeri ile doldurulabilecek 6zellikler degildirler.

Bu yazida 2015 ve 2016 yillarinda evlerini terk etmek zorunda kalmis Surlular
icin ev mekani dort farkli anlamiyla ele alinacaktir; meta olarak ev, mahre-
miyet mekani olarak ev, dayanisma mekani olarak ev ve hatirlama/hafiza
mekani olarak ev. Bu tartismanin merkezinde derinlemesine gorlismelerden
citkan bilgiler var. Ancak derinlemesine goriismelerin 6znel kosullari cok-kat-
manli bir bicimde ortaya ¢ikarmasina ragmen var olan fenomenin arkasinda-
ki tarihsel ve siyasi baglami yeterli derecede ortaya cikarmadigi fikriyle, var
olan STK raporlarindan catismanin siyasal baglamini ve nesnel kosullarini
daha genis bir cerceve icinde anlamlandirabilmek amaciyla faydalaniimistir.

3. 2013-2015 COZUM SURECININ BiTiSi VE CATISMALARIN BASLAMASI

21 Mart 2013 tarihinde PKK/KCK lideri Abdullah Ocalan Newroz Bayramr'nda
Diyarbakir'da ¢6ziim siirecini baslatan bir cagrida bulundu. Bu ¢agri met-
ninde ge¢mis miicadele sahiplenilirken, ¢6ziim siireci Ortadogu’nun yeniden
yapilandirilmasi icinde bir baglama oturtulmaktaydi. Bununla birlikte icinde
bulunulan ig ve dig kosullarin farkli miicadele yontemleri gerektirdigine vur-
gu yapiimakta ve ulus-devletlerin disinda farkli cogulcu yapilanmalari hedef-
leyen ittifaklara ve halklarin karsilikli helallesmesine dayali bir ¢6ziim igin
yeni bir sayfa acilmaktaydi. Ocalan, bu mesajiyla silahli catisma déneminin
sonuna gelindigini ifade ederken, demokratik yollarla cogulcu bir 6zgiirliik ve
esitlik anlayisina yer agmanin 6nemine isaret etmekteydi (Cicek ve Cogkun 8).

iki yil sonra 28 Subat 2015 tarihinde HDP imrali Heyeti ve Tiirkiye Cum-
huriyeti Hilkiimetinden bir heyet Dolmabahce'deki Bagbakanlik ofisinde bir
araya gelerek ¢6zlim siirecinde 6nemli adimlar atilmig oldugunu ve atilmaya
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devam edilecegini acikladilar. Bir¢ok gruba umut veren bir goriisme olan
Dolmabahce aciklamasi demokratik siyasete giliveni arttiran ve siirecin ici-
nin doldurulmasina yénelik 6nerilerle tamamlandi. Ancak Mayis 2015'te HDP
secim biirolarina yonelik saldirilarla baslayan gerginliklerin ve siddet sarma-
linin artmasiyla birlikte catismasizlik donemi sonlandi ve ¢atigsmalar kirsal
alandan kentlere tasinarak telafisi miimkiin olmayan sonuglara yol agti. 12
Agustos 2015 tarihinde KCK'nin (Komala Civakén Kurdistané-Kurdistan Halk-
lar Toplulugu) “Kirdistan halki igin 6zyonetimden baska bir secenek kalma-
mistir.” cagrisiyla bir hafta icinde ilki Mus ilinin Varto ilcesi olmak lzere 16
farkl bolgede 6zydnetim ilan edildi ve siddet sarmali 2016 yilinda artarak
devam etti.

Catismalarin bitmeye yiiz tutttugu bir dénemde ilke farkh bir glindemle
sarsildi. 15 Temmuz 2016 glinii Tirk Silahli Kuvvetleri icinde bir grup Ulke
yonetimini ele gecirmek adina darbe girisiminde bulundu. Darbe girisimi
gecesi ¢ikan ¢atismalarda 73'U sivil 240% kisi yasamini kaybetti. Ardindan bas-
layan Olaganiistli Hal Donemi licer aylik periyotlarla uzatilarak Haziran 2018
tarihi itibariyle halen devam etmekte. OHAL déneminde yiizlerce belediye,
STK ve sirkete kayyim atanmis, milletvekilleri tutuklanmis, kamu calisanlari
KHK'ler aracihgiyla ihrag edilmis, gazeteciler tutuklanmis ve akademisyenler
ihra¢ edilmistir. insan Haklari Ortak Platformu'nun verilerine gére OHAL
baslangicindan itibaren iilkede 140 binden fazla kisi issiz kalmig, 6o bin kisi
tutuklanmis, 980 sirket, 94 belediye ve 145 medya organina kayyim atan-
mistir.?

Darbe girisimi 6ncesi 9 Mart 2016 tarihinde Surici'nde sonlanan operasyon-
lara ragmen sokaga ¢ikma yasaklari devam etmektedir. Sur ilgesinin Surigi®
bolgesinde 6zydnetim ilaninin ardindan Tiirk glivenlik glicleri ve YPS lye-
leri arasinda baslayan catismalar 102 giin slirmiis, catismalar sirasinda Su-

8  http://www.sabah.com.tr/gundem/2016/07/19/15-temmuz-darbesinin-aci-bilancosu-aciklandi
9 https://www.ihd.org.tr/insan-haklari-ortak-platformu-ihop-ohal-guncellenmis-durum-raporu/

10 Surici Diyarbakir kentinin kiiltirel ve ticari merkezidir. ilce sadece bugiin degil “Persler, Roma,
Sasani, Bizans ve Islam dénemi imparatorluklar icinde bélgesel bagkent (merkez) olarak
kullanilmistir” (Soyukaya, 2). Diinyanin ikinci en uzun surlarina sahip olmasi, Surici'nde bulunan
6zglin mimari yapi, yillardir biriken kiltiirel cogulluk Surici'ni mimari ya da sosyal agilardan
vazgegilmez kilar. Sur ilgesinin 15 mahallesinin gece niifusu 49711 olmasina ragmen giindizleri
yaklastk 3 kati ntfus barindirir. Bunun sebebi Sur'un Diyarbakir kentinin hem ticari hem de
kilttrel tek merkezi olmasidir. 2015 yili toplam nifusu 50 bin 341 olarak belirlenmistir (Soyukaya,
2). Bunun yaninda Sur ilcesinin secmen profiline bakildiginda 2014 Yerel secimlerinde %54.4 BDP,
%36 AKP secemeni oldugu, 7 Haziran 2015 Genel secimlerinde %81.6 HDP ve %12 AKP segmeni ve
son olarak 1 Kasim 2015 secimlerinde %757 HDP ve %19.6 AKP segmeni vardir.



rici bolgesindeki Cevatpasa, Dabanoglu, Fatihpasa, Hasirli, Cemal Yilmaz ve
Savag mahallelerinde 6 kez siiresiz sokaga ¢ikma yasag ilan edilmistir. IHD
(insan Haklari Dernegi) Diyarbakir Subesi verilerine gére 9 kentin 35 ilge-
sinde en az 105 kere ilan edilen sokaga ¢ikma yasaklari sonucunda 75'i ¢ocuk
olmak tizere 320 sivil yasamini kaybetmistir (IHD 6). TIHV raporuna gére ise
16 Agustos 2015-16 Agustos 2016 tarihleri arasinda en az 321 sivil yagamini
kaybetmistir (TIHV 2016). Emniyet Genel Miidiirligi'niin icisleri Bakanligina
sundugu rapora gore catismalarin yasandig bélgelerden 100 bin kisinin gog
etmek zorunda kaldigi ifade edilmistir. Emniyet Mldirligl raporuna gore
ise catismalardan yaklasik 1 milyon 300 bin kisinin etkilendigi ve yaklasik
olarak 355 bin kisinin evlerinden go¢ etmek zorunda kaldigi belirlendi (Cicek
ve Coskun 12). Yukaridaki rakamlar (iHD raporu diginda) Sirnak, Yiiksekova
ve Nusaybin ilcelerini kapsamamaktadir.

insan dliimleri ve zorunlu géciin yaninda kent hayvanlari da ¢atigmalardan
etkilenmiglerdir. Bilindigi gibi Diyarbakir kenti glivercin yetistiriciligi yapi-
lan birkag kentten biridir. Glivercin yetistiriciliginin blytik ¢cogunlugu kentin
merkezi olan Surici bdlgesinde gerceklestirilmektedir. Evlerini terk etmek
zorunda kalan insanlar, catilarinda besledikleri ve kendilerine muhtag olan
glivercinlerini de terk etmek zorunda kalmislardir. Bununla birlikte bomba
sesleri nedeniyle sagir kalan ya da catismalar sirasinda felg olmus ¢ok sayida
hayvan Surici’nde yasam savasi vermektedirler. Haytap Diyarbakir Subesi
calisanlari 6l(diril)mis binlerce kedi ve képegin hala Surici’nde bulundugu-
nu belirtmektedirler (Kisisel gériisme 02.09.2016). Sayilarla aktarilmasi giig
olan bu tablo zorunlu gég ve dlimlerin yaninda ekonomik, kiiltiirel yasa-
min iflasina, kamusal yasamin bitmesine ve siddetli toplumsal ve psikolojik
travmalara ve siiregiden yoksullugun bazi insanlar icin siirdiiriilemez hale
gelmesine neden olmustur. Elbette icinden gecilen ddnemde yasananlarin
bilancosunu yazmak miimkiin degildir ve catismanin sonuglarinin nesiller
boyunca siirecegi asikardir.

Sokaga ¢itkma yasaklari sirasinda evlerinin bulundugu bdlge hakkinda hic-
bir bilgi edinemeyen Surici halki 21 Mart 2016 tarihinde yiriirlige giren
Acele Kamulastirma Karari ile evlerine devlet tarafindan “el konulacagini”
duymustur. Suri¢i'nden catismalar ylziinden tasinmak zorunda kalan dort
cocuk annesi Birgll kamulastirma ile ilgili dlistincelerini “Orasi cok degerli
olmasaydi devlet el koymazdi. Mesela Nusaybin, Cizre'de millet geri dondi,
Sur'da niye bizi birakmadilar mesela. Demek bu isin iginde bir sey var ama
biz de ne oldugunu bilmiyoruz boyle seyredip bakiyoruz.” seklinde ifade et-
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mektedir (Kisisel Goriisme 26.05.2016). Surigi bélgesi 1988 yilinda Kentsel
Sit Alani ilan edilmistir (Soyukaya 13). 1990 yilinda ise ilk Koruma Amach
imar Plani yapilmigtir. Ancak Sur ilgesinin kamulastirma planlari 2012 yilinda
yurirlige giren 6306 sayili Afet Riskli Alan kararinin ¢itkmasiyla baslamak-
ta. Bakanlar Kurulu'nun aldig bu kararla birlikte Surici’'nde bircok binanin
yikiminin 6n riskli olduklari gerekgesiyle zaten agiimisti. Ayni yil (2012) Ko-
ruma Amacli imar Plani revize edilmistir. Ardindan 16 Mart 2016 tarihinde
Cevre ve Sehircilik Bakanhgi tarafindan Acele Kamulastirma Karari™ alinmis
ve 21 Mart 2016 tarihinde bu karar aracilhigiyla Surigi'nde (bircok farkl yer-
de oldugu gibi) kamulastirma uygulanmaya baglamistir. Aralik 2016'da ise
baska hicbir merciye danismadan Koruma Amacl imar Plani ayni bakanlik
tarafindan revize edilmis, bu revizyonda temel olarak Surici'nin insan odakh
yeniden insasi yerine savunma odakli yeniden insasi adina degisiklikler ya-
piimistir.™

Operasyonlar sirasinda yiiriirlige giren Acele Kamulastirma Karari ile bir-
likte yaklasik olarak 160 hektar olan Diyarbakir ili Sur ilgesi Surici bolgesi-
nin 140 hektarinin kamulastiriimasi planlanmaktadir. Bu bdlge toplam 7714
adet parselden olusup kamulastiriimasi istenen parsel sayisi ise 6292 adet-
tir. Kamulastiriimak istenen parseller toplam parsellerin %82 ile %98'lik bir
bollimiine tekabdiil etmektedir.® Bununla birlikte, Surigi bolgesi 2011 yili Ko-
ruma Amach imar Plani verilerine gére toplam yapi sayisi 9846 adet olarak
belirlenmistir. 1422 parselin bir kismi maliye hazinesine, bir kismi da daha
onceki kamulastirma kararlari ile TOKi'ye ge¢mis, diger bir kismi ise sahis
miilkiyetindedir. 1422 parselin tasnif calismalari devam etmektedir. Yani %82
olarak goriinen kamulastirma parsellerinin orani aslinda Surici'nin tama-
mini kapsamaktadir. Sokaga ¢itkma yasagi devam eden mabhallelerde (Cemal

11 2942 sayili Kamulastirma Kanunu Madde 27 — 3634 sayili Milli Midafaa Mukellefiyeti Kanununun
uygulanmasinda yurt savunmasi ihtiyacina veya aceleligine Bakanlar Kurulunca karar alinacak
hallerde veya 6zel kanunlarla 6ngériilen olaganiistii durumlarda gerekli olan tasinmaz mallarin
kamulastiriimasinda kiymet takdiri disindaki islemler sonradan tamamlanmak uzere ilgili
idarenin istemi ile mahkemece yedi giin icinde o tasinmaz malin (Degisik ibare: 24/4/2001 -
4650/15 md.) 10'uncu madde esaslari dairesinde ve 15'inci madde uyarinca secilecek bilirkisilerce
tespit edilecek degeri, idare tarafindan mal sahibi adina (Degisik ibare: 24/4/2001 - 4650/15 md.)
10'uncu maddeye gore yapilacak davetiye ve ilanda belirtilen bankaya yatirilarak o tasinmaz
mala el konulabilir. Bu kanunun 3'incti maddesinin 2'nci fikrasinda belirtilen hallerde yapilacak
kamulastirmalarda yatirilacak miktar, 6denecek ilk taksit bedelidir.

12 Soyukaya, Nevin. Diyarbakir /Surici Catisma Siireci Ve Sonrasi Tahribati Hasar Tespit raporu 16
Haziran 2017 https://www.barisbloku.org/wp-content/uploads/2017/07/G%C3%9CNCEL-SUR-
RAPOR-NEV%C4%BoN-SOYUKAYA16.6.2017-pdf.pdf. Erisim Tarihi: 3 Kasim 2017.

13 DBB'nin 10 Mayis 2016'da ¢ektigi uydu fotograflari eldeki son veriler olarak kabul edilmektedir.



Yilmaz, Cevatpasa, Dabanoglu, Fatihpasa, Hasirli, Savas) toplam alan ise 75
hektardir. Yasakl mahallelerde 10 Mayis 2016 tarihine kadar gerceklesen yi-
kim alani 10 hektar kadardir ve artmaya devam etmektedir. Yikilan alan, ya-
sakli mahallelerin toplam alaninin yaklasik 1/7'ine tekabiil etmektedir. 2015
verilerine gore Sur toplam nifusu 49711dir. Yasakh mahallelerde yasayan
kisi sayisi ise 21693 kisiye tekabiil etmektedir. Bu da 21693 kisinin direkt
olarak evsizlestigi, kalanlarin ise belirsizlige sliriiklendigini iddia etmek igin
yeterli veri sunmaktadir.

Ote yandan, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Surici bdlgesinin diinya kiil-
tlrel mirasinin parcasi olmasi i¢in yaptigi calismalar sonucunda UNESCO
39. Oturumunda, Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahceleri Kiiltiirel Peyzaji'nin
04.07.2015 tarihinde Diinya Mirasi olarak tescillenmesini saglamistir. Bu ka-
rardan sonra Tilirkiye Cumhuriyeti Devleti 2863 sayili Kiltiir ve Tabiat Var-
liklarini Koruma Kanunu kapsaminda Surici'ni tarihi alan ve kentsel sit alani
olarak tescillemis durumdadir. Bu baglamda Surici bdlgesinin yasal olarak
ulusal ve uluslararasi koruma altinda olmasi gerekmektedir. Ancak goriis-
mecilerin ve Diyarbakir Biyiiksehir Belediyesi calisanlarinin beyanlarina
gore Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin/Hiki{metinin UNESCO karari ve 2863
sayih Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’ndan ziyade 2942 sayil
Kamulastirma Kanunu ve 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistii-
riilmesi Hakkinda Kanun araciligiyla Surigi bdlgesinin yeniden yapilandiril-
masini onceledigi gézlemlenmektedir.

4. HAK MAHRUMIYETININ SONUCU OLARAK EVSizZLiK: DEGiSiM
DEGERi OLARAK EViN KAYBI

Diyarbakir'in Sur ilcesinde Tiirk giivenlik giicleri ve YPS Uyeleri arasindaki
catismalar sirasinda evlerini terk etmek zorunda kalan ve bu calisma icin
konusmay! kabul eden yirmi iki ailenin de hazirliksiz bir sekilde, hicbir es-
yalarini alamadan, kursunlar ve bombalar arasinda elleri havada evlerini
terk edislerini unutmayacaklari asikar... Geriye donemeyecekleri de kuvvet-
le muhtemel... Kaybedilen mekanin ne oldugu sorusu akla 6nce kaybedi-
len mallari getirmekte... Ozel alandaki ev, icindeki esyalarla birlikte belki ilk
olarak bir meta olarak diislinilebilir. Kira ya da tapu s6zlesmesi araciligiyla
bir bedel karsihginda fiziksel sinirlari belli bir mekani kendi kullanimlarina
gecirmis tlim insanlar gibi Surici’nde yasayan niifus da kendilerinin bagli bu-
lunduklari bu miilkiyete dair sozlesmenin devlet icin de baglayici oldugunu
dustinmekteler. 4144 kisi ile yapilan anket gériismelerine dayanan ve Surigci
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zerine yapilmis tek niceliksel arastirma olan SAMER’in (Siyasal ve Sosyal
Arastirmalar Merkezi) Diyarbakir Biyiiksehir Belediyesi (DBB) icin hazirla-
dig1 ‘Surigi Arastirma Raporu’na gére Surici'nde siirglin yasayan insanlarin
%53,7'sinin ev sahibi, %32,3'inlin ise kiraci olduklari géz 6nline alindiginda
belli bir bedel karsiligi (bir stireligine ya da tamamen) mal mulkiyetine sahip
kisiler olduklarini séylemekte beis gdoriilmemektedir. Ancak Surici'nde ya-
sayan binlerce kisi catismalar nedeniyle evlerini terk etmek zorunda kalmis
ve bu makalenin 6zneleri olan bir grup insan terk ettikleri evlerine geri d&-
nememislerdir. Bu grubun blyik bir cogunlugunun da evlerinin catismada
yikildigi bilinmektedir.

8 cocuk ve 15 torun sahibi Henne teyze evde biraktigl esyalarin hepsini tek
tek saydiktan sonra haksizliga karsi duydugu derin hiiznii ve hiddeti, “Hep-
sini geri verecekler, képek gibi verecekler.” seklinde ifade etti (Kisisel Gorus-
me 26.05.2016). Yaz mevsimi hazirlamaya basladigi pekmezin, yagin, unun,
bulgurun, etrafindaki dért duvarin ve basinin tizerindeki ¢atinin hayatindaki
tek mal varligi oldugunu, o nedenle de hepsini devletten geri istedigini be-
lirtti. Henne teyzenin talebi lizerinden, Sur'dan zorla gog ettirilen ve ev-
lerine donme sansi bulunmayan insanlarin kayiplarini anlamlandirabilmek
adina, Hannah Arendt’in Totalitarizmin Kaynaklari (Origins of Totalitarianism)
baghkli metninde hak mahrumiyeti ya da hakka sahip olma mahrumiyeti
ile evsizlik arasinda kurdugu karsihklr iligki Surici baglaminda diisiiniilmeye
deger gozikmekte. Arendt bu metinde Yahudi halkinin kendi topraklarin-
da evsizles(tiril)me deneyimini Avro-Amerikan ulus-devletleri baglaminda
tartisir. Arendt dolayimiyla Surigi’'nde yasanan zorunlu goce bakildiginda iki
nokta dikkat cekmektedir.

ilk olarak, Surici'ndeki zorunlu goc, toplumsal sézlesmelerle garanti altina
alinmig olan miilkiyet hakkinin hukuksuz bir bicimde ihlali oldugundan, yani
haklarindan mahrum edilen halklarin insanligin parcasi olarak diger insan-
larla paylastiklari ortak haklarini kullanamamalarindan dolayi sorunludur.
Arendt, ulus-devletin kamunun ulus araciligiyla 6zellestirilmis bir formu ol-
dugunu iddia eder. Aslinda ulus ve devlet kamusal formlar olmalarina rag-
men, ulus fikrinin dayandigi, ailesel baglara benzeyen, varsayilan ortak dil,
tarih ve mekan gibi 6zellikler bir grubun niteliklerinin herkes icin ortak ve

14 3 Kasim 2017 tarihi itibariyla Surici bélgesinde hangi evlerin yikilip hangilerinin yikilmadigi
hakkinda saglikli veriler bulunmamaktadir. Gérlismecilerin bircogu Haziran ayinda Surigi
Balikgilarbasi mevkiinde terk edilmis bir binanin catisina ¢ikarak evlerinin yikilip yikilmadigini
gormeye calismislardir. Bina birkag giin sonra glivenlik gerekcesiyle mihurlenmistir.



“milli” kabul edilerek 6ne ¢ikmasini ve bu yolla kamunun belli bir ziimrenin
aract haline gelmesini elestirir ve bu nedenle de milli-olmayan ait olma bi-
cimlerinin ulus-devlet yapilanmalarindan daha adil kolektifler yaratma ih-
timaline vurgu yapar.

ikinci olarak ise, bazi gruplar haklarindan “milli” olmadiklari icin mahrum
olmaktadir. Ulus-devletlerin yiikiimlilikleri sinirlari icinde yasayan vatan-
daslara karsi etnik kimliginden, sinifindan ya da cinsel yéneliminden bagim-
siz olarak esitlik esasinda uygulanmalidir. Arendt’e gére bu asimetrik baglam
devlet kurumunun ulus fikriyle birlesmesinden kaynaklanmaktadir ve bu
baglamin yarattigi sonuglardan biri “ev”sizlestirme olarak okunabilir. Arendt
“Ulus, devleti isgal etti ve ulusal ¢ikarlarin hukukun oniine gegisi Hitler'in
‘dogru Alman halki igin iyi olandir’ diislincesini ilanindan ¢ok dnceleri ger-
ceklesti.” iddiasiyla ulus-devlet formunun icsel bir esitsizligi mutlak olarak
icerdigini 6ne sirer (Arendt 275).

2942 saylll Kamulastirma Kanunu’nun acele kamulastirmayla ilgili 27. mad-
desine bakildiginda vatandaslarin mallarina el konulmasi icin iki neden gos-
terilmektedir: Olaganiistii hal ve yurt savunmasi. Ancak kanun maddesin-
de eksik olan nokta, olaganiistii hal ve yurt savunmasi durumlarinin hangi
nedenlerle vatandaslarin kitleler halinde evlerinden ¢ikarilmalarini mesru-
lastirdigidir. Biraz daha genellestirilirse, kanun maddesinde sorunlu olan
nokta toplumsal s6zlesmeler araciligiyla hak ve sorumluluklari belirleyen
ulus-devletlerin “olaganiisti hal”in mesrulastiriimasiyla birlikte “milli” ol-
mayan insanlarin, ihlal edilemeyecek haklarindan s6z etmeyi imkansiz hale
getirmis olmasidir.

Elestirisinin merkezine “devlet™ yerine, devletin bir hukuk aracindan ulu-
sun araci haline déniismesini yerlestiren Arendt, haklardan mahrumiyetin
“ev’den mahrumiyet anlamina geldigini iddia eder. “Ev”i olmayan insanlarin
temel insan haklarindan faydalanamadigini, haklarindan faydalanamayan
insanlarin ise evsiz oldugunu 6ne siirer. Clinkli “Dugtinceleri muhim, ey-
lemleri etkili hale getirme glicli olan mekandan yoksunluk her seyden 6nce
insan haklarindan yoksunlugun gostergesidir” (Arendt 296)."® Haklarindan

15 Hannah Arendtin devlet kurumuna getirdigi elestiriye katilmasam da, ulus-devlet formuna
getirdigi elestirinin radikal anlamda islevsel oldugunu dislinliyorum. Bu makalede yapilmak
istenen devlete yapisal bir elestiri getirmekten ziyade devlet kurumunun farkli aygitlari aracihigiyla
icsel isleyisine odaklanmaktir.

16 Judith Butler'in, Hannah Arendt'in ulus devlet elestirisine devami niteliginde Who Sings the
Nation-State? adli metninde 6ne siirdigl iddia dikkate degerdir: “Devletsiz halklar sadece bir
statli eksikligiyle karsi karsiya degildirler ayni zamanda milksiizlestiriimeleri ve yerinden
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mahrum edilen halklar bir yandan insanligin parcasi olarak diger insanlar-
la paylastiklari ortak haklarina sahip degildirler, 6te yandan farkh bir grup
olarak (etnik, toplumsal cinsiyete dair, sinifsal vs.) kendi tikelliklerini ifade
edemezler.

Arendt devletsiz halklarin en savunmasiz kesimi olusturduklarini ve bir hal-
ki haksiz ve bu nedenle de evsiz birakmanin devletlerin totaliter egilimi
olarak okunabilecegini 6ne siirer. Haklarindan mahrum insanlar devlet ay-
gitinin etkin 6zneleri degil, goriinmez nesneleridirler ve “bir anomali olarak
kabul edilirler, onlari korumak icin diizenlenmis ne bir yasal aygit ne de hak-
lari vardir ve bdyle zamanlarda bu kisiler icin polis ‘lilkenin arzulanmayan
kiilfetlerini azaltmak icin birkag yasal olmayan eyleme girismekte fazla beis
gormez™ (Arendt 283). Haktan mahrum insanlar bircok kisi tarafindan ga-
ranti altinda olan iki temel 6zelliklerini kaybederler; “ev [kaybi] ve hiikiimet
korumasi [kaybi]” (Arendt 294). Sur'dan zorla gé¢ eden birgok kisi de evlerini
kaybetmislerdir. Evlerini kaybetmelerinin yaninda, hiikiimet korumasini da
kaybetmemeye calismaktadirlar. Degisim degerinin 6tesinde ev mekaninin
tikel ve degistirilemez olan kullanim degerinden s6z edilebilir. Bu yazinin
sinirlart icinde ve Surici baglaminda ev mekaninin kullanim degeri olarak
u¢ farkli 6zelligi tartisilacaktir: Mahremiyet mekani olarak ev, hafiza mekani
olarak ev, dayanisma mekani olarak ev.

5. MAHREMIYET MAHRUMIYETi OLARAK EVSIZLiK: iNSANIN iKi
YANI—MAHREMIYET VE GORUNME (iCSELLiK VE DISSALLIK)

Evin yoklugu tiizel olarak sessizlesme ve hak mahrumiyetinin gostergesi
olabildigi gibi ayni zamanda mahremiyetin ihlali anlamina da gelmekte-
dir. Sur'dan zorla gog ettirilen insanlarin kaybettikleri kosullardan biri de
mahremiyetleridir. Gorlismecilerden Dicle dort cocuk sahibi ve Surigi’ndeki
evine donmekten korkan iki kisiden biriydi. Evlerini son kez terk ettikleri
glin esiyle konusmalarindan s6z ederken, “Esim dedi gidecez. Dedim nereye
gidecez? Ya dedim bana bir ev kirala ya da ben artik bagkasinin evine gide-
mem, rahat degilim. Cocuklardir edemiyoruz” (Kisisel Gériisme 29.05.2016).
Ev'i kamusal ve 6zel mekan ayrimina indirgemeden iliskisel olarak tarti-

edilmeleri onlara yeni bir konum kazandirir, tam da belli normatif kategorilere uygun olduklari
icin devletsizdirler” (Butler 15). Agamben homo sacer figlirini “6ldurilebilen ancak kurban
edilemeyen”ler olarak tanimlarken (Agamben 126) ayni zamanda ulus-devletlerin evsizlerinden
s0z etmekteydi. Arendt, Butler ve Agamben'in tartismasi devletsizlik ve evsizlik arasindaki iligkiyi
farkli agilardan ancak iliskili bir sekilde dlistinme sansi verdikleri icin degerliler, ancak bu polemik
bu yazinin sinirlarini agmaktadir.



san Arendt’e gore mahremiyet ihtiyaci sosyal bir varlik olan insanlar icin
kamusal alan kadar elzem bir ihtiyactir. insana beraber olma sansi veren,
farkhhklari paylagma sansi veren ve bu yolla da varligi(n) olumlama imkani
saglayan kamusal alandan farkl olarak 6zel alan yakinlk ve korunma me-
kanidir. Ayni zamanda karanlik noktalarimizin mekani olarak da adlandirir
ozel alani (1998).

Arendt felsefesinin cekici yanlarindan biri, 6zel ve kamusal alani, insanin iki
ontolojik 6zelligi olarak kavramsallastirdigi s6z ve eylem araciligi ile tartis-
masi ve birey ile toplulugu birbirine indirgemeden iliskilendirmesidir. Ona
gore, soz sOyleme yetenegimiz biricikligimizi, tikelligimizi; eyleme yetenegi-
miz ise toplulugun coklugunu ve 6ngoriilemezligini ortaya koyar. Bu ne-
denle insan tikel ve kolektif 6zelliklerinden herhangi biri 6ncelenmeden,
her ikisiyle birlikte var olan bir varliktir. Eylem ve s6zi iliskilendirerek, yani
eylemin etkilesim olmasindan yola cikarak ve bu nedenle de s6ze gereksi-
nimi vurgulayarak s6zsiiz eylemin imkansizhigini, dahasi; insanin kolektif bir
varlik oldugunu 6ne siirmistiir. Kolektif varliklar olarak etkilesebilecegimiz
ve adil iliskiler izerinden varligimizi olumlayabilecegimiz bir kamusal eve
ihtiyacimiz vardir. Ancak Arendt igin eylem ve séziin yer aldigi kamusal ve
adil bir evin gerekliliginin vazgecilmezligi kadar, karanlhk noktalarimizin ve
mahremiyetimizin mekani olarak 6zel eve de ihtiyac duyariz.

insana beraber olma sansi veren, farkliliklari paylasma sansi veren ve bu
yolla da varhgi(n1) olumlama sansi veren kamusal alan, etrafinda oturdugu-
muz, bizi birlestiren ve ayiran bir masa gibidir. Sadece kamusalda yasanan
bir yasamin siglasacagindan, 6zel alanin gliven ve derinligine ihtiya¢ duya-
riz. Korunmasi gereken yaralarimiz ve kabuklarimiz ancak 6zel alan iginde
glivende olurlar. Tam da bu nedenlerle ev sadece 6zel alan ya da kamusal
alana indirgenerek degil, bu iki alanin kesisim noktalari lizerinden anlam-
landiriimaldir.

Arendt mahremiyet ihtiyacinin kosulunun mekan oldugunu iddia etmesi-
ne ragmen, bu ihtiyacin mekanin &tesine gecen, varhiga dair bir motivas-
yon oldugunu da 6ne siirmektedir. “Ozel” sézcligiiniin etimolojik gecmisi
incelendiginde ‘¢’ diisinmek fiilinden ‘iz’ ekiyle tiiretilerek kendi anlamina
gelen ‘6z’ s6zcugline donistugl gorilmustir. Ardindan ‘6z’ s6zcugline ‘al’
eki eklenerek ‘6zel’ sozcugiine ulasilmistir ki ‘sahsi’ anlamina gelmektedir.”
ingilizcede ise 6zel anlamina gelen “private” s6zctigii farkli anlamlarla kulla-

17 http://www.nisanyansozluk.com/?k=0zel&x=08y=0

31



32

nilmaktadir. 14. ylizyil sonlarinda Latince ‘privatus’ s6zcligiiyle baglantili ola-
rak ‘ayrilmis, kendine ait, devlete ait olmayan’ anlaminda kullaniimaktaydi
ve ‘publicus’ sézciigiine zit anlamda kullaniimaktayd. Ote yandan, ‘privare’
‘ayirmak, mahrum etmek’ anlamina gelmektedir, ‘privus’ ise kendine ait an-
lamina gelir.® Fransizcada 6zel “privé” dir ve ayni zamanda ‘deprive’ fiilinin
kdkidir. Kiirtcede ise 6zel anlamina gelen ‘taybet’ s6zciigii ingilizcedeki pri-
vate ve particular sézciiklerinin karsiliginda kullaniimaktadir. Taybet/teybet
(ta-bi-ta) yani ince bir uyum iginde olma anlamina gelir. Sézclik ince ip, sag
teli anlamina gelen “ta” s6zcuglinden turetilmis. Bir seye en ince uyuma
sahip, en uygun olan anlamina gelmekte, ayni zamanda particular sézcii-
glnln karsiligl olarak ise huy, mizag, 6zellik anlamlarina da gelir. Arapga
al-has (al-khas/xas) 6zel anlaminda, hasse de 6zellik anlaminda kullaniimak-
tadir. Tirkgede kullanilan tahsis s6zcugi de “xas” sozciiglinden tiiremis ve
bir tlir sinirlamayi ve disarida birakmayi icermektedir. Bir seyin biriyle/bir
seyle sinirlandirilmasi anlamindadir. Ayni zamanda ait olma; bagkasina degil,
‘kendi’ye has/ait olma anlamina gelmektedir.

Bu baglamda 6zel sozcligli farkh dillerde kendine ait olan anlamina geldigi
gibi, bazi gruplari disarida birakma ¢agrisimlari da tasir. Farkli tarihsel do-
nemlerde farkl kisiler, gruplar ya da kurumlarin disarida kalmasi miimkiin-
diir. Georg Simmell 6zel evleri kamusal evlerden farkh olarak, benzerlerin
birbirleriyle iliskilendigi mekanlar olarak kavramsallastirir (Simmell 1950).
Kamusal evlerde yabancilarla karsilasma sansi yakalayan insan, 6zel alan-
da kendine benzeyenlerle beraberdir ve benzemeyenleri disarida birakma
hakkina sahiptir. istanbul'dan iki sene 6nce gelin olarak Surici'ne tasinmig
olan Zeynep, Surici'nde otuz yildan fazladir yasayan esinin ailesiyle birlikte
gelmek zorunda kaldiklari Ben 0 Sen semtinde iki aile beraber yasamaya
baslarlar. Zeynep, mahremiyet ihtiyacini, “Su an beraberiz, ama bdyle de
olmuyor. insan anlasamiyor, insan rahat olmuyor. Su an mesela bayram-
dan sonra ayrilmayi diislinliyoruz yani. Su an 10 kisiyiz. Cocugum da oldu 11
olduk, bir aile olduk iste, mecbur ayrilacaz yani. Bu sekil olmuyor.” diyerek
ifade ediyor (Kisisel G6riisme 12.06.2016). Bu baglamda ev degisim degeri
olarak insanlarin evrensellesmis emeklerinin bir karsiligl oldugu kadar, bu
degeri asan bir mahremiyet mekanidir da ve mahremiyetin, yani bir ha-
nenin icinde kimin olup kimin olmayacaginin, Arendt’in de gériismecilerle
paralel bir sekilde ifade ettigi gibi, olumsal olmasina ragmen insan varligina

18  http://www.etymonline.com/index.php?term=private



ickin oldugu goriilmektedir.’ Ancak evsizlesme deneyimi sadece mahremi-
yet ihtiyacinin degil, hafizanin ve hatirlamanin kaybidir da...

6. HAFIZA MEKANI OLARAK EV(SiZLiK)

Ev mekani bir mahremiyet mekani olmasinin yaninda hafizayi koruyan bir
mekan olarak da dustnlebilir. Yedi ¢ocuk annesi olan ve son ¢ocugunu
Sur'da gatismalar sirasinda dogurmak zorunda kalan Gulg, “Kaybolan mo-
bilyalar degil, ceyizlik yorganim, lstimi 6rtmeye kiyamadim. Koltugum
vardi kirmizi, bir kere Ustiine oturmadim.” diye yakindi (Kisisel Goriisme
25.05.2016). Gorlismelerde hemen herkes mal kayiplarinin telafi edilmesini
talep etmelerine ragmen asil kaybettiklerinin evlerin icindeki hafizay! ta-
zeleyen, tasiyan fotograf, ceyizlik yorgan, defterler, kitaplar gibi nesneler
oldugunu dile getirdiler. Evlerinin kaybi simdinin kaybi oldugu gibi ge¢mis-
lerinin de kaybiydi Surlu aileler i¢cin ve bu nedenle geleceklerinin de. David
Seamon Mesken, Yer, Cevre (Dwelling, Place, Environment) adli kitabinda “Bir
zamanlar bir vitrinde goriip hayran kaldigimiz mutfak masasi nasil olur da
aile yemeklerinin ve dost muhabbetlerinin saglam ve sessiz temeli haline
gelir?” sorusunu hafizanin farkl 6zelliklerini diislinmek adina ortaya atar
(Seamon 220).

Kirk yaslarindaki Delal her seyden cok fotograflarini istedigini ve kayinva-
lidesinin gencken kaybettigi oglunun fotograflarinin da orada kalmasindan
kaynakh ok agladigini belirtmekteydi. Bir baska grup, Sur'daki evlerinin yi-
kilp yikilmadigini gérmek icin catisina ¢iktiklari Yogurt Pazar’'ndaki binadan,
eskiden evde divanin Ustlinde duran minderlerini sokakta camurlar icinde
goriince aglamaya bagladiklarini anlattilar. Evlerin biyiik ¢ogunlugunun
tamamen yikilmis, esyalara da bilerek zarar verilmis oldugunu sdylediler.
Sur'daki operasyonlarin ardindan Sur’a evinin durumunu gérmek icin gir-
meyi basaran Ahmet, “Biz evden ¢tkmadan butlin esyalari arkada penceresiz
bir odaya yigmistik, bir tek orayr yakmislar, sanirsin evlerle savasmislar..”
diye devam etti (Kisisel Goriisme 08.06.2016). Goristugim yirmi iki kisiden
yirmisi* Sur'daki evlerine geri dénmek, ne fazla ne eksik bir sey istedikle-

19 Mahremiyet ihtiyacinin tiim zaman-mekanlardaki insanlaricin ickin olup olmadigi sorusu yazinin
sinirlari disindadir. Zira Arendt evrensel sorular sormayan bir filozoftur.

20 Geri donmek istemeyen gorismecilerden ilki doénmeye korktugunu belirtmistir. Digeri
dogdugundan beri Surda annesiyle beraber yasadiklarini, evlendikten sonra da annesinin
evinin kendisininkiyle yanyana oldugunu belirtmistir. Bu gértismeci catismalar sirasinda bakkala
giderken vurulur, ardindan hastaneye kaldirilir ve vurulma haberi annesine sdylendiginde annesi
kalp krizi gecirerek yasamini kaybeder. Ardindan annesinin taziyesi sirasinda evleri bombalanir ve
evlerini kaybederler. Su an Huzurevleri semtinde ailesiyle birlikte yasayan goriismeci hastaneden
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rini belirttiler. “Sur'da kendi evime geri donmek istiyorum.” dedi Mehmet
(Kisisel Gorligme 08.06.2016). Yasamini Surici'ndeki birgok kisi gibi mevsim-
lik isci olarak idame ettiren Hasan “Sur’un icinde olsun nasil olursa olsun.
Cocuk beni aradi, ‘Baba bizim evimiz ¢ikmis televizyonda, o zaman benim

”m

aglamam geldi.” dedi (Kisisel Gorlisme 29.05.2016). “Yerimi, yurdumu kom-
sularimi, sokaktaki cocuklarimi 6zliiyorum. Sur'daki evimi istiyorum, ¢linki
arkadaslarimin oldugu ve dogup biiyidigim yer.” dedi Zeynep (Kisisel G6-
risme 30.05.2016). Zeynep'in komsusu olan otuz yaslarindaki Songil “Evim

dardi ama giizeldi.” diye ekledi (Kisisel Goriigme 02.06.2016).

hooks, Hasret: Irk, Toplumsal Cinsiyet ve Kiiltiirel Siyaset (Yearning: Race, Gen-
der and Cultural Politics) adli metninde hafizanin nostaljiden farkl olarak
donistiirlict etkisini vurgular. Ge¢misi sadece iyi yanlariyla, tarihsellikten
ve elestirellikten uzak, o zamanki haliyle 6zlemek anlamina gelen nostalji-
nin, hafiza ve hatirlamadan farklligini ortaya koyar. Hafiza sadece gecmiste
olan iyi seyleri olduklari gibi 6zlemek degildir, olanlari bugiiniin siizgecin-
den gecirerek, elestirel mesafeyi kaybetmeden, gelecegi kurmak adina da
korumaktir. Bu nedenle hafizayl korumak aslinda 6zneyi, kendiyi, kimligi
korumaktir. hooks, ev mekaninin diglanmis gruplar icin farkli islevleri oldu-
gunu hatirlattigl kadar bu mekanin hafizanin biriktigi birincil alanlardan biri
olmasi nedeniyle tiim insanlar icin vazgecilmez bir 6neme sahip oldugunu
vurgular. Hatirlama/hafiza, hooks icin ge¢misi simdinin siizgecinden gegire-
rek gelecegi kurmak icin sahip oldugumuz bir radikal arag ve ev mekanini da
bu aracin biriktigi, yogunlastigi mekanlardan biri olarak tanimlaniyor.

hooks'a paralel bir hattan devam eden Iris Marion Young, “House and
Home: Feminist Variations on a Theme” (Ev ve Yuva: Bir izlek Uzerine Femi-
nist Cesitlemeler) baslikli makalesinde ev mekanini bir koruma (preservati-
on) mekani olarak tanimlar. “Koruma hatirlamayi gerekli kilar. Hatirlama ise
nostaljiden oldukga farkhdir. Nostalji giinlik yasamin belirsizliklerinden ve
hayal kirikliklarindan bir kagis olarak diisliniilebilirken, hatirlama gelecegin
actk olumsuzluguyla insanin ge¢miste iginde yasadigi seylerden kalan aci ve
zevklerinden kim olduguna dair saglam bir giiven 6rerek yiizlesir. Nostaljik
6zlem hep baska bir yer icindir. Hatirlama ise bizi buraya getirenin olum-
lanmasidir” (Young 154). Young'a gére hatirlama ve nostalji arasindaki temel
fark nostaljinin ge¢mise®, hatirlamanin ise gelecege yonelmesidir. Hatirlama

ciktigindan beri hergiin hastaneye fizik tedavi ve psikolojik tedavi icin gittigini belirtmektedir.
Surici'ne donmek istemedigini séylediginde kendisine neden sorulmamustir.

21 Yazininsinirlariiginde nostalji ve hatirlama arasindaki fark ayrintili bir sekilde tartigilamamaktadir.



gecmisin icinden siizlilen simdiye ve ortak deneyime odaklanirken, nostalji
gecmis icin an'l terk etmeyi gerektirir. Bu nedenle Young'a gére, insanlari
ev'de ve simdi'de birlestiren hatirlamanin giiciidiir, nostaljinin gecmis 6zle-
mi degil. Young acisindan ev mekani ve bu mekanin icindeki nesneler sadece
degisim degerine sahip, donmus, evrensel metalar degildirler, bu nesneler
hafiza araciligiyla anilari tasir ve yasatirlar, bu nedenle de 6zel alanda ya-
sanan iliskilerin parcasidirlar. Ge¢misi, simdinin siizgecinden gegirerek ve
gelecege yonelerek iiretirler ve bu liretim yeniden iretime indirgenemez,
cuinki tekil, olumsal ve degiskendir. Ev mekaninin icindeki nesnelerle bir-
likte yakin iligskileri Gretimi insanlarin mahrem iliskilerini korumasini ve
gelecekle gecmisin iliskilendirmesini saglar. Bu noktada Sur'dan zorla gog
ettirilen insanlarin kaybettikleri ayni zamanda hafizalaridir. Young, ev, ha-
fiza ve hatirlama iliskisini 6zel ev baglaminda tartismis olmasina ragmen,
goriismeciler i¢in s6z konusu hafiza sadece 6zel ev mekaninda insa olan bir
eylemlilikten ibaret goziikmemekteydi.

Gorusmeciler, 6zel evin kaybiyla birlikte ayni zamanda kaybedilmis iligki-
lerden de s6z etmekteydiler. Komsuluk iliskileri, arkadaslklar, akrabalik
iliskileri Surici’nin mekansal yakinligi sayesinde unutulmaz hafizalar birak-
mistir. Evin kaybiyla birlikte tim sosyallesmesini kaybeden ve yirmi yasla-
rinda geng bir kadin olan Ayse “En ¢ok komsulugu &zliiyorum ve huzuru...
20 yillik komsulardan kopunca aileden kopmus gibi olduk. Anne, baci ol-
mustuk. Apartmanda huzur yok, biri hasta oldu mu bilmezsin.” diye ekledi
(Kisisel Gériisme 03.06.2016). Kadinlarin erkeklerden daha ¢ok tizuldugiing,
bu nedenle de kayinvalidesinin durumuna cok {iziildiiglinu belirten Rusen
ise Sura olan 6zlemini “Cocuklugum orda ge¢mis, sirf evden dolayi degil,
Sur'dan c¢iktigimiz igin tiziliiyoruz. Hep hatirlayacagiz, hani kendi istegimiz-
le ciksaydik, istemeyerek ¢itkmak iyi degil. Komsulari, akrabalari 6zlliyoruz.
Herkes bir yere dagildi. Biri Kosuyolu'nda... Carsida birbirimizi gérlince sari-
lip aghyoruz.” diyerek ifade etti (Kisisel Goriisme 05.06.2016). Kaybedilen ev
bir tek 6zel alandaki duvarlarla sinirli ev degil, ev ayni zamanda Surici'dir de.
Bir yandan 6zel alanin disinda yasayan komsular, akrabalar, dostlardan soz
edilirken, 6te yandan onlara olan 6zlem aile metaforuyla ifade edilmekte-
dir. Evin hafiza, 6zlem, diislince ve duygulanima dair bircok yanimizi ortaya
¢tkardigini, yanyana getirdigini ifade eden Rapport ve Dawson’a benzer bir

Belki de hatirlanmasi gereken nokta Young'in yaptigindan farkli olarak hatirlama ve nostaljiyi
birbirine zit yaklasimlar olarak degil, illiskisel olarak tartismaktir. Bu konuda, 6zellikle nostalji
konusunda Tanil Bora’nin Birikim dergisindeki tartismasi dikkate degerdir. Bora bu yazida ev
mekanini bir cocukluk mekani olarak yorumlar (Bora, 1998: 54).
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bicimde ve eve daha genis bir agidan bakan Avtar Brah ise evin “kasaba ya
da mabhalle olarak disiiniildiiglinde mekanin sosyal ve psisik cografyasi...”
anlamina geldigini ifade eder (4).

DBB'nin “Surici Arastirma Raporu”nda anket yapilan 4144 kisi icinden Suri-
¢i'ne geri donememis olan %69,7lik kesimin %64,8’inin geri donmek iste-
digi sonucu ¢ikmis. Bununla birlikte gériismecilerin %94,5'1 su anda Sur'da
devam eden kamulastirma projesine karsi oldugunu belirtmis. Bu kesimin
kamulastirmaya karsi olmalarinin %29,3'liik birinci nedeni “evine geri don-
me” istegi, ikinci nedeni ise %29,2’lik bir oranla “Sur'da yasamak istedikleri
icin” olarak ifade edilmis (Surici Arastirma Raporu, 2016: 35-37). Bu baglamda
DBB'nin niceliksel arastirmasinin da goriismecilerle paralel bir sekilde gos-
terdigi gibi geri istenen sadece degisim degeri olan metalar degil ayni za-
manda kamusal ve 6zel olan, iliskiler ile insa olan, hafizayi tasiyan ve kuran,
mahremiyet ihtiyacini karsilayan “ev” mekani.

David Harvey hafiza-mekan iligkisinin olumsalligina isaret ederek bir yan-
dan kolektif hafizanin mekanda mesken tuttugunu ortaya koyar, diger
yandan ise “Yerler dogadaki gibi onlara yapismis bazi hafizalarla gelmez-
ler, onlar daha ziyade ‘rakip tanimlarin tartisilan bdlgeleridir.” fikrini 6ne
stirer (akt. Cresswell, Place 62). Harvey hafizanin herhangi bir mekanda
fiziksel olarak var olmadigini vurgulamaktadir. Bir mekanda yasam stiresi
ile 0 mekanda olusan hafiza arasinda mutlak bir dogru oranti olmadigini,
hafizanin iliskilerle ortaya ¢iktigini ve bu iligkilerin yalnizca ‘mutlu yuva'ya
dair iliskiler olmadigini ima eder. Bir mekanda yasanan iliskilerin yoksul ilis-
kiler, ataerkil ya da irkgr iligskiler olmasinin hafizayi bu yonde kuracagina
dair de bir hatirlatmadir bu... Surlular da kullandiklari tim aile ve dostluk
sGylemine ragmen Sur’a elestirel mesafelerini korumaktadirlar. Gul “Ora-
yI da sevmiyordum ama orada huzur vardi.” diye ekledi (Kisisel Goriisme
12.06.2016). Evinin darligindan yakinan Songdil, “Bir siirii eziyet ¢ektik orda,
fakirlikle miicadele ettik... Surda mutluyduk..” diye ekledi (Kisisel Gériisme
10.06.2016). Surici’'nin Surlular icin bir cocukluk mekani oldugu, hafizalari-
nin, hatiralarinin, hemen hemen tiim sosyallesmelerinin® gerceklestigi me-
kan olmasinin yaninda, herkes Surici'ndeki yasamin zor oldugunun, Sur'da
kaybedilen bircok evin herhangi bir TOKi dairesinden® daha “kéti” oldu-

22 Surici bélgesi orada yasayanlar icin hemen hemen tek sosyallesme ve yasam alani, ¢linki Surigi
bélgesi kentin merkezinde, ticari ve kiiltlirel merkez olma ¢zelligi gosteriyor. Kentin ekonomik
olarak en uygun semti, bunun yaninda kendi kendini idame ettirebilen bir semt.

23 Hukimet Surici'nden tasinan ailelerin akibetiyle ilgili fazla aciklama yapmamis olmasina ragmen



gunun farkindadir. Bircok kisi Surici’ni anlatirken eziyeti ve yoksullugu da
hatirlamasina ragmen neden Sur’a dénmek isteniyordu? Surici'nde evlerini
terk etmek zorunda kalanlarin Sur'daki evlerini geri istemelerinin nedeni
“sadece” kaybedilen cocukluk ya da genclik hatiralari ya da orada kurulan
dostluk ortami ya da nostaljik 6zlem ya da hafizalarla agiklanabilir miydi?

7. URETIM iLiSKILERINE iCKiN DAYANISMA MEKANI OLARAK EV

Niceliksel veri eksikligine ragmen Surici’ndeki hanelerin %81inde 1-6 ara-
sinda ¢ocuk bulunmasi, yasli, hasta ya da engelli barindiran ailelerin ora-
ninin %30.4 olmasi ve zorunlu go¢ éncesi Surigi’nde yasayanlarin %91,5'inin
200-400 TL kira 6demis olmalari Surici'nde yasayan bircok ailenin alt sinifa
ait aileler oldugunu gostermektedir (Surigi Arastirmasi 2-13). Bu veriler, g6-
riisme yapilan kisilerin beyanlariyla birlestiginde Surici'nin alt gelir sinifina
ait insanlarin yasadig bir mekan oldugu aciktir. Surici bélgesi yoksul insan-
lar icin yasanmasi miimkiin tek yer oldugu icin de gériismecilerden bircogu
Surici'nden basgka bir bdlgede yasamalarinin imkansiz oldugunu belirtmek-
tedirler. Nesrin “TOKi'lere gitsek, elektrik, su parasi verebilecek durumda
miyiz acaba? O kadar paramiz yok yani.” diyerek yasamin Sur'da gérece daha
hesapli oldugunu belirtiyor (Kisisel Goriisme 27.05.2016). Surda bircok aile
fatura 6dememekte. Bununla birlikte bircok kadin kurumunun onlarla da-
yanisma i¢inde oldugunu belirtmekteler. Bunun yaninda Eski Hal denen ve
aktif olan carsi mekani, Sur'un en islek kapilarindan biri olan Urfa Kapr'nin
tam yaninda. Ote yandan, surlarin yaninda konumlanmis olan Hevsel Bah-
celeri Diyarbakir'in ve bdlgenin sebze ve meyve ihtiyacini karsilayan ayni
zamanda tarihi 6nem tasiyan ylzyillardir bahge olarak kullanilan bereketli
topraklar. Eski Hal ve Hevsel Bahgelerine yakin olmak Sur sakinleri icin sa-
dece uygun fiyath yiyecek ihtiyaclarini karsilamakla kalmiyor. Sur'daki bir-
cok kadin Hevsel Bahcelerinde isci olarak calismakta.

Ev Olarak Surigi, Aile Olarak Surlular

Tezer iki kiziyla birlikte Huzurevleri semtine tasinmis ve Surici'nde alisti-
g dayanisma ortaminin 6zlemini “Eskiden komsu bana faturasini verirdi,
ben ona verirdim. Burda kimse kimseye yardim etmiyor.” sézleriyle dile
getirmekte (Kisisel Goériisme 26.05.2016). Ayse ise kendini, “Biz Sur'da tam

Haziran 2016'da Suricinden gd¢ eden ailelere birer TOKI dairesi verilmesi ihtimalini basinda
agiklamisti. Bunun Ulzerine gériismecilere TOKI'de yasamayi tercih edip etmedikleri hakkinda
sorular sorulmustur. Bkz. http://www.haberler.com/hukumetin-sur-planinda-vatandasa-3-
secenek-8520741-haberi/
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anlamiyla bir aileydik. Kavga da etsek yarim saatte barisiyorduk. O kadar-
di. Evimizi istiyoruz. Sur'un icinde ev versinler yeter. Sur fakir fukaranin
yeri. Huzurlu bir yerdi.” seklinde ifade ediyor (Kisisel Gériisme 06.06.2016).
Goritismecilerden Xemo son on senedir almaya calistiklari evi sonunda ta-
mamladiklarini ve bu sene gatismalar nedeniyle birakip ¢iktiklarini anlat-
tiktan sonra, komsularla olan dayanisma iligkisini dile getiriyor: “30 sene-
lik komsuydu. Ekmegim olmasa zorla ekmek alirdi bana” (Kisisel Goriisme
13.06.2016). Surici'ndeki ekonomik dayanisma Sur'dan zorunlu gégenlerin
Sur’a donmek istemelerinin nedenlerinden baska bir tanesi. Haneler arasi
ekonomik dayanisma 6zel alanla kamusal alanin sinirlarini degistirmekte
ve zaman zaman muglaklastirmakta, Surici’nin ev, Sur’'da yasayanlarin ise
aile olarak kodlanmasina neden olmaktadir. Kamusal ve 6zel alanin sinirla-
rinin farkl eksenler araciligiyla gizildigi gibi bu mekanlarin melez olduklari
da goriismelerden ortaya ¢ikmaktadir. Surici'ndeki yoksulluktan kaynakli
deneyimlenen dayanisma iligkileri Surici’ni bir ev mekani haline getirirken,
0zel evle kamusal ev arasindaki sinirlari daha gegisli, bu mekanlari ise melez
mekanlar haline getirmektedir.

Ancak ozel alanla kamusal alanin sinirlarinin muglaklasmasi ya da daha ge-
cirgen hale gelmesi insanlarin tamamen kamusal bir ev sahibi olduklari ya
da tamamen kolektif bir yasam icinde olduklari iddiasini gerekcelendirme-
mekte. Zira Arendt baglaminda distiniildiiglinde ve yine Surigi'ndeki goriis-
mecilerin anlattiklari, olumsal olarak insa olan bir mahremiyet ihtiyacinin
ve bu ihtiyaca bagli bir mekanin varhgini géstermekte. Surigi’nin kamusal ve
dayanismaya dayali bir ev olarak insasi, 6zel alan ve mahremiyet mekanina
ragmen degil, onunla iligkisel bir bicimde kurulmakta. Oglu YPS'ye katilmig
olan Birgiil de bircok goriismeci gibi Surici’ndeki evin ekonomik ve kiltiirel
dayanismaya dayali ama mahremiyet ihtiyacini da yok saymayan bir ev me-
kani oldugunu dile getirmekte:

“Sur bizim igin her seydir. Ben kira ddeyemedigim icin Surdaydim. Kaynim
altta oturuyordu, ondan dolayi ¢ok rahat dedildim ama ben tasinamazdim
ciinkii orada barinabiliyordum. Simdi higbir yerde barinamam. Kardesimin evi
olmasa ¢adir acar otururdum. O yiizden Sur'dan vazgecemem, komsularimizla
gecelere kadar oturup sohbet ediyorduk. Basim sikissa, kapimi ¢alabiliyordu,
ben onun kapisini ¢alabiliyordum. Bir dayanisma vardi. Ben burada a¢ kalsam
susuz kalsam kimsenin kapisini calamam. Calsam bile vermezler ¢iinkii kimseyi
tanimiyorum. Allah razi olsun bizim sokakta bir diikkan vardi, cocuklarim 24
saat oradan alisveris yapiyordu, ben de aylarca 6deme yapmiyordum. Adam



beni taniyordu, ben onu taniyordum. Ama benim ¢ocugum aglktan élse ben
bakkala gidip bir tane seker alamam, ¢iinkii kimse beni tanimiyor, kimse bana
glivenmiyor, kimse bana vermez. Ama Sur dyle degildi. Sur'dan bu olaylardan
dolayi ¢itktigim igin pismanim.” (Kisisel Goriisme 08.06.2016)

Ev Ekonomisinin Kuruculari Kadinlar

Birgiil Gstteki alinti ile birlikte bir yandan Surigi'deki mahremiyeti yok say-
mayan dayanigmaya isaret ettigi gibi Surici’nin kendini idame ettiren bir
ekonomik mekan olma ozelligine de isaret etmekte. Birbiriyle dayanisma
icinde olan sadece komsular degil, ayni zamanda bakkallar da, yani Surigi'nin
esnafi ya da ekmek almayi gereksiz kilan her sokak basindaki tandirlar... Ka-
dinlar tiim bu farkh parcalar aracihgiyla kolektif tiretimin ve dayanigmanin
aglarini 6rmekteler. Evini terk etmis kadinlardan birinin evine girdigimde
bana iceride oturan bes alti kadar kadinin hepsinin Sur'daki eski komsu-
lari oldugunu sdyledi. O giin orada sohbet eden kadinlarin hepsi seneler-
dir Sur'un yanindaki Hevsel Bahgelerine isci olarak calismaya gitmekteler.
Sur'dan kadinlar artik farkli semtlerde yasiyor olsalar da beraber sosyal-
lesmeye devam etmekteler. Hep beraber Hevsel'de calismaya da... Sosyal-
lesmenin kadinlar arasinda devam etmesinin 6tesinde oradaki kadinlardan
birinin Surici'ndeki komsularini yeniden ayni sokaga toplamaya calistigini
ogreniyorum, clinkii sokak Surlu kadinlar icin sadece giizel tas evler demek
degil. Surici, tag evleriyle, dar sokaklariyla oldugu kadar; esnafla, yani bas-
larindaki ekmeklerini kazandiklari Hevsel Bahceleriyle, her sokagin basinda
hazir duran tandirlariyla, yani iliskilerle ve 6zellikle kadinlar tarafindan ku-
rulan dayanigsma iligkileriyle ve ortak liretimle de anlam kazanmakta. Ve bu
dayanisma iliskileri aslinda kadinlarin, 6zel alanin sinirlarini asan ve kolektif
ozellikler tasiyan bir “ev” ekonomisi kurmalari sayesinde var olmakta. Yeni
dogum yapmis geng bir gelin olan Asmin’in kayinvalidesiyle birlikte kurduk-
lari ev ne abartili bir 6rnek ne de bir istisna. Evini terk etmek zorunda kalan
kadin ve erkeklerin biiylik cogunlugu evlerin kadinlar tarafindan kuruldu-
gunu 6ne siirmekteler. “insan bagkasinin evinde rahat edemiyor. Ev aradik.
Evde iki tane yolluk, iki tane de yirtik perde vermislerdi. ilk aksam, ben
dedim hicbir yere gitmiyorum. Millet minnet ediyorlardi. Kaynanam gitti bir
tane soba aldi, oturduk, o gece bu evde yattik. Ondan sonra her giin akraba-
lar sag olsun, herkes bir parca bir sey verdi bize. Sunu Suriyelelerden aldik.
Biz Suriyelilere yardim ediyorduk, simdi onlar bize yardim ediyor.” (Kisisel
Gérisme, 13.06. 2016)
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Surici'nden tasinmak zorunda kalan insanlarin anlattiklari Henri Lefebvre'in
mekan kavramsallastirmasiyla beraber okundugunda ekonomik iliskilerin
mekanin insasinda 6nemli bir yer tuttugu fark edilmektedir. Lefebvre, me-
kanin ve 6znenin karsilikli insalarinda mekani kuran 6znelerin farkli konum-
lanmalarinin etkisine dikkat cekmekte. Stiphesiz ki bu konumlanmalardan
bir tanesi de sinifsal pozisyondur. Mekani anlamlandirmanin birincil olarak
maddi iliskileri anlamlandirmak lizerinden mimkdiin oldugunu &ne siiren Le-
febvre’e gore, mekan, tretim giigleri ve miilkiyet iliskilerine ickin toplumsal
iliskilerin bilesimidir (Lefebvre 82-3). Lefebvre icin mekanin metafizik bir yani
yoktur. Her iliski mekan icinde sekillenir ve bu nedenle de a priori bir kate-
gori, tarihdisi bir t6z olarak ya da bir 6nkosul olarak kavramsallastirilamaz.

Bu yazinin sinirlari icinde Lefebvre'in mekan anlayisinin ii¢ 6zelligi dikkat
cekicidir: ik olarak, Lefebvre, iiretim iliskilerini mekanin yapi taglari ola-
rak belirler, ¢ctinkii var olan iliskiler icinde onlari birincil donustiriict glici
olan iligkiler olarak goriir. Ancak Lefebvre iiretim iliskilerini kamusal alanla
kisitlamaz, “Uretim araclari ne teknoloji ve bilgiyi de kapsayan iiretim giic-
lerinden, ne onu sekillendiren sosyal emek béliistimiinden ne de devletten
ve toplumun Ustyapilarindan ayrilabilir.” iddiasiyla aile, hane, ev ya da &zel
alan olarak farkh yanlariyla kavramsallastirabilecek olan ev mekani icindeki
iliskiler de tretim iligkilerinin pargasidir (Lefebvre 85).

ikinci olarak, her ne kadar Lefebvre mekani, tarihdisi ve nesnesi iizerinde
eksiksiz bir anlamlandirma giicii olan, sadece rasyonel bir 6zne etrafinda
kurmuyorsa da, 6zne fikrinden tamamen vazge¢mez. iliskilerin bireysel ya
da kolektif farkli 6znel konumlar tarafindan kosullandigini ve yaratildigini
one siirer ve bu 6znel konumlar homojen varlklar olmaktan ziyade kendi
ozelliklerini cinsiyet, Uretim, etnisite gibi iliskilerde ortaya ¢ikarir. Sur'dan
zorunlu gocenlerin ev anlayisini Lefebvre’e gore anlamlandirmak ancak
maddi iligkiler araciliglyla miimkiin olacagindan belli bir zaman-mekandaki
etnisiteye, cinsiyete ya da sinifa ickin iliskilere odaklanilmalidir, zira ancak
bu sekilde “seyler (nesneler ve iriinler) arasindaki bir takim iliskileri” gor-
mek mimkin olur (Lefebvre 82-3).

Son olarak, kamusal ve 6zel alanlarin sosyal iliskilerden olusan bir mekan
icinde Uretildigini iddia eder. Dahasi kamusal ve 6zel alanlar arasinda yapi-
lagelen ikili ayrimin birikim tarihi incelendiginde ortaya cikacagini ve bu ne-
denle de kamusal ve 6zel alanin sinirinin olumsalligina/tarihselligine dikkat
ceker. Bununla birlikte Lefebvre tim mekanlarin melez oldugunu, yani hic-
bir mekanin sadece 6zel ya da kamusal olarak kavramsallastirilamayacagini



iddia eder. Bir apartman dairesi gibi bir 6zel alan, yemek odasi ya da mutfak
gibi daha kamusal alanlarla, yatak odasi gibi daha 6zel alanlardan olusur. Bu
acidan, birbirlerinden ayri bile olsalar, ic ice ge¢mislerdir. Lefebvre’'in me-
kan kavramsallastirmasi Surici zorunlu gocli baglaminda dikkate degerdir,
clinkii ilk olarak tretim iligkilerini sadece kamusal alanla kisitlamadigindan,
ozel evin icindeki iliskileri de kamusal alanla birlikte iliskilendirerek ev me-
kanini anlamlandirma olanag saglar. ikinci olarak, 6znel konumlanmalarin
maddi iliskilere ickin oldugunu ortaya koyarak etnik ve toplumsal cinsiyet/
cinsiyete dair iligkileri de mekan analizinin parcasi olarak degerlendirme
sansi verir ve son olarak her mekanin melez oldugunu ortaya koyarak &zel
ve kamusal evleri iliskisel olarak anlamlandirmanin kapilarini acar. Ancak
Surigi bolgesindeki zorunlu gocu tartisirken etnik celigkilerin ve etnisite te-
orik ekseninin 6zerkligini ortaya koyma gerekliligi vardir, zira Surici bolgesi
Kirtlerin yogun olarak yasadigi bir bolgedir.

Ev olarak kodlanmig olan Surici, mahalle sakinleri tarafindan terk edildigi
zaman sembolik bir doniim noktasina denk gelmekte. Diyarbakir Baro Bas-
kani Tahir Elci'nin Dort Ayakli Minare 6niinde barig konusmasi yaparken
oldirdlmesi bircok Surlu icin evlerini terk etme zamani olarak da kodlan-
mis. Yirmi iki goérlismeciden yirmisi Tahir El¢i'nin ldiiriilmesinin ardindan
evlerini terk etmeye karar vermisler. Tahir El¢i’'nin 6ldirilmesi Surlular igin
“koti glinlerin geldiginin” semboli olarak okunabilir. Bu zamansal sembo-
lin yaninda Tahir El¢i’'nin 6ldiiriildigi yer de “El¢i adini almis.” Birkag so-
kak otede yasayan yengesiyle tek bir tencereyi paylastigindan bir yandan
benimle konusurken diger yandan acele icinde yemek yapan Tezer (Tezer
acele icindedir, zira ayni tencere o yemek yaptiktan sonra yengelerinin evine
gotiriilecek ve orada da ayni tencereyle aksam icin yemek hazirlanacaktir),
evlerinden kactiklari ani, “El¢i'yi gectikten sonra biraz ileride askerler duru-
yordu, ellerimiz havada onlara dogru yiridiik.” seklinde anlatmakta (Kisisel
Goriisme 14.06.2016). ‘Elci’ denilen yer Tahir El¢i'nin 6ldirildugi Dort Ayakh
Minarenin bulundugu kii¢lik meydan. Bu noktada Tahir El¢i'nin &ldirilmesi
reel bir kopusa tekabiil eden sembolik bir doniim noktasi olarak disiiniile-
bilir. Bu kopus bircok ailenin 6zel evlerini ve kamusal bir ev olan Sur'u terk
ederek catismalardan kagmalarina ya da orada kalarak 6limi goze almala-
rina neden olmustur.

24 Tahir Elci, 28 Kasim 2015te Diyarbakir'in Sur ilcesinde yaptigi baris konulu basin aciklamasi
sonrasinda, sokakta acilan ates sonucu yasamini yitirmistir. Bkz. https://www.youtube.com/
watch?v=G8QX8BMOubc
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8. OZEL EV’IN KAMUSAL EV UZERINDEKI ETKiSi

Sur'dan ¢ikmayi secen gorilismecilerin sezgisel ¢ikarimlarini dogrular bir bi-
¢imde Tahir El¢i'nin 6ldirilmesinin ardindan Sur'daki ¢atismalarin arttig
gozlemlenmistir. Evlerinde kalmak icin otuz giin dayanmis olan ve sonunda
evini terk etmek zorunda kalmis olan gériismecilerden biri “Niye Allah’in
mahidir, bizim malimizdir.” diye seslenir (Kisisel Gériisme 11.06.2016). Gorls-
mecilerin cogunlugu YPS'ye katilmis olan bir tanidiklari oldugunu belirtmis-
lerdir. Sur sakinlerinin etnik kimlikleri de sinifsal pozisyonlari gibi Sur’'un ev
olarak insasinda rol oynamaktadir. Sur'da yasayan ailelerin alt sinifa ait ve
Kirt olmalari Sur mekanini kuran 6zellikler arasindadir. Evlerini terk eden
aileler Sur'daki yasamlarini var olan yapi icinde bir dayanisma ag1 olarak
anlatmaktalar. Ancak 6zel ev'in anlami bir¢ok kez dayanigma sdylemini ha-
fizanin igcinden kurmakta:

“En son giktik, artik cocuklarimizigin ¢iktik, degil baskidan giktik. Cocuklarimiz
icin, korktuk silah defecek. Elimizden gelse citkmazdik evimizden... Kuran, esya
diisiinmiiyorduk. Bir can kolaydir? Bir candir sonucta ha... Annemin iki tane
kardesi diri diri... Kimse bilmiyor nerdeler. Birisi 22 senedir... Nisanlydi gitti
daha gelmedi, o da Ggretmendi. Obiirii de dedi ben gidip kardesimin kanini
alacam. Ben napacam bu diinyada? Birisini Gence'de éldiirdiiler, birisi de
Batman'da, diri diri yaktilar onu. Kimyasal iistiine attilar, diri diri yaktilar.
O aciyr insan unutur mu ya? Annemin 6z kardesi, annem 22 senedir boncuklu
drtii ortmemis, diigiinlere girmemis, béyle ellerine kina siirmemis. Sirf o iki
genci icin. ikisinin kinasi da evde kaldi, nisanlilari da baskalariyla evlendi, zor
degil?” (Kisisel Goriigme 26.07.2016)

bell hooks, kamusal alandaki baskinin toplumda dislanmis insanlar icin zel
alani bir iyilesme mekanina dénustiirdiiglinii iddia eder. Amerika Birlesik
Devletleri’nde yasayan bir Afrikali filozof olan hooks'un baglaminda ev me-
kani kimligin, kiiltirdn, dilin korundugu mekandir. Yearning: Race, Gender
and Cultural Politics (Hasret: Irk, Toplumsal Cinsiyet ve Kiiltiirel Siyaset) adli
metninde “Micadelemiz ayni zamanda unutmaya karsi, bir seyi bir zaman-
lar oldugu gibi 6zlemek gibi ise yaramaz bir eylem olan nostaljiyi, simdiyi
aydinlatmaya ve dénistiirmeye hizmet eden hatirlamadan, hafizanin si-
yasilesmesi araciligiyla ayirt etmemizi saglayan bir hafiza micadelesidir.”
iddiasini ortaya koyar (hooks 147). hooks'un iddiasi bir adim 6teye devam
ettirildiginde hafiza mekanina doéniisen 6zel evlerin, kamusal evleri de kur-
dugu, korudugu ve donustiirdligu iddia edilebilir. hooks'un iddiasinin &zel
ev ile kamusal ev arasindaki baglantiyi tersinden kurarak genisletmesi Su-



rici'ndeki ev mekanini 6zel ve kamusal alanda iliskilendirmek adina radikal
anlamda islevsel bir kavramsal yaklagimdir. Surici baglaminda 6zel evlerin
hafiza mekanina donlstigi gozlemlenmektedir. Ancak hooks'un iddiasinin
otesinde Surici'nde gozlemlenen, hafiza mekanina dénlismis olan 6zel ev-
lerin hafizaya dayali kamusal ev/ler olusturmasidir. hooks’un iddiasi olan
kamusal alandaki dinamiklerin 6zel evleri doniistiirmesinin 6tesinde, &zel
alandan kamusal alana dogru bir etkiden s6z etmek miimkiindiir.s Hafizaya
dayali kamusal ev bu yazi baglaminda Surigi iken, Diyarbakir kenti olarak da
kodlanabilir.?® Bu nedenle de Surici'ndeki 6zel evlerinde yasayan insanlar ilk
olarak Surici bolgesini bir kamusal ev olarak insa etmislerdir, ikinci olarak
ise Surici sadece bir kamusal ev olarak degil, hafizanin korundugu ev olarak
yasanmaktadir ve nihai olarak 6zel evle kamusal evin sinirlarinin sadece
degistigi ve dinamik oldugu degil, bu iki mekan arasindaki iliskinin karsilikh
oldugu ve bu nedenle de 6zel alanin/evin kamusal alan/ev lizerinde doniis-
tlriicl glice sahip oldugu iddia edilebilir.

Bu hafiza mekaninda 6zel ve kamusal alan arasindaki gecislilik artmakta ve
kamusal alan olan Surici ev olarak anlamlandirilmaktadir. Dayanisma iliskisi
evi sadece 6zel alandaki, duvarlarla sinirlanmig haneler olarak degil, kapi-
lari biitlin giin acik tutulan, beraber eglenilen, yas tutulan, sokaklarin her
sabah yikandigi, tiim gilin gece yarilarina kadar kapilarin 6nlerinde oturulan
ve hafizanin her giin 6rildigu bir ev'e donustirmektedir. Zeynep “Sur fakir-
lerin cenneti, gecim rahat, yurdumuz... Esnafina kadar bir ev gibiydi. En ¢ok
Sur'un insani, sokaklari, gecimi iyiydi bize.” diye belirtiyor (Kisisel Gériigme
14.07.2016). Gulé ise kimi suclayacagini bilemeden, barisin imkanini eve do-
nistyle acikliyor sanki: “Eve dénmek istiyoruz, ¢linkii insanin yuvasi oldu
mu insan korkusuzdur, minnetsizdir, Sur bizim evimiz, toprak bile olsun
evimizdir. Barig istiyoruz” (Kisisel Goriisme 17.05.2016).

9. SONUC

Sur'dan goc edenlerin kaybettikleri milkleri, hafizalari, mahremiyetleridir.
Tim bunlarla birlikte olusturduklari dayanisma kiiltiirii ve mekanini kaybet-
mislerdir. Ancak 6zel alanla kamusal alan arasindaki sinir sadece dayanisma
tizerinden ekonomik olarak degil etnik olarak da belirlenmektedir. hooks'un
iddiasi olan kamusal alandaki dinamiklerin 6zel evleri siyasilestirmesinin/

25 Ozel alanin kamusal alan Uzerindeki siyasi ve toplumsal etkileri ve bu iki alanin iligkiselligi
ayrintili bir bicimde iclal Ayse Kiiclikkirca’nin doktora tezinde bulunabilir.

26 Buyazinin sinirlari iginde Diyarbakir'in ev olarak anlamlandiriimasi tartismasina girilemeyecektir.
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donustirmesinin &tesinde, 6zel alandan kamusal alana dogru bir etkiden
s6z etmek miimkiindir. Bu nedenle de Surici'ndeki 6zel evlerin insanlari
Surigi bdlgesini bir kamusal ev olarak deneyimlemektedir. Sur baglaminda
ortaya ¢ikan bu gerceklik, nihai olarak 6zel evle kamusal evin sinirlarinin
degisken oldugunu ve kamusal alan icindeki iligkilerin 6zel alani etkiledigini
gostermesinin otesinde, bu iki mekan arasindaki iliskinin karsilikli oldugu-
nu, yani 6zel alanin kamusal alani donistlrdiglind gozler 6niine serer. Bir
grubu evsizlestirmek onu, irksallastirarak, suglulastirarak, yoksullastirarak,
cinsel diglama ya da ‘hak’sizlastirma yoluyla gerceklesebilir. Ancak ev me-
kani bircok canli icin oldugu gibi insanlar icin de ontolojik 6neme sahip bir
mekandir ve farkl tarihsel-cografyalarda farkh pratikler aracihgiyla kurul-
maktadir. Surici sakinleri evlerini bircok seyin 6tesinde dayanisma iliskileri
ve hafiza araciligiyla kurmaktadirlar.



2013-2015 COZUM SURECi SONRASI
DiYARBAKIR SUR ILCESINDE
YASANANLAR

2015

23 Mart 2015 ile 19 Mayis 2015: insan Haklari Dernegi genel secim calis-
malari sirasinda siyasi partilere yonelik ihlalleri bir raporla degerlendirdi.
Raporda, HDP'ye yonelik saldiri sayisi 114, AKP’ye 7, CHP’ye 4, MHP’ye ise 1
olarak belirlendi.”

5 Haziran 2015: Diyarbakir/Amed istasyon Meydani’nda gerceklestirilen
HDP mitingine bombali saldiri dlizenlendi. 5 kisi hayatini kaybetti, 400'den
fazla kisi yaralandi.®®

7 Haziran 2015 : HDP %13.02 oy alarak meclise 8o milletvekiliyle katildi ve
AKP 13 yillik tek parti iktidarini kaybetti.?

9 Haziran 2015: Diyarbakir'da Yeni ihya Der Baskani Aytac Baran 6ldiiriildii.
Baran'in dldiiriilmesinin ardindan ¢ikan olaylarda 4 kisi hayatini kaybetti, 3
gazeteci toplam 6 kisi yaralandi. Olaylarla ilgili olarak 14 kisi gozaltina alindi.3°

15 Haziran 2015: Tel Abyad (Giré Spi) YPG gli¢lerinin eline gecti. YPG y&neti-
minde olan Cizir ve Kobané Kantonlari birlesti.?'

26 Haziran 2015: R. T Erdogan “Suriye’nin giineyinde bir devlet kurulmasina
asla izin vermeyecegiz.” aciklamasinda bulundu.3

4 Temmuz 2015: Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahceleri Kiiltlirel Peyzaji
UNESCO tarafindan Diinya Mirasi olarak tescillendi.?

27 http://t24.com.tr/haber/ihd-secim-surecinde-yapilan-126-saldirinin-114unun-hedefi-hdpy-
di,297290

28 http://www.milliyet.com.tr/hdp-mitinginde-trafo-patladi/siyaset/detay/2069848/default.htm
29 https://secim.haberler.com/7-haziran-2015-secimi/

30 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/295339/Diyarbakir_da_barisa_karanlik_kur-
sun..._4_olu__6_yarali.html

31 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/06/150615_tel_abyad_sinir

32  http://www.mynet.com/haber/politika/erdogan-suriyenin-kuzeyinde-bir-devlet-kurulmasi-
na-asla-musaade-etmeyecegiz-1899988-1.

33 http://unesco.org.tr/dokumanlar/duyurular/dmk2o154.pdf
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20 Temmuz 2015: Sanhurfa’nin Surug ilcesindeki Amara Kiiltiir Merkezi
onlinde Kobanéli cocuklara oyuncak goétiiren genclerin arasinda bir canli
bomba patladi, 32 kisi 6ldi, 103 kisi yaralandi.3

22 Temmuz 2015: Sanliurfa Ceylanpinarda 2 polis baslarindan vurularak 6l-
durdldi.s

10 Agustos 2015: Varto'da 6ldirimis HPG gerillasi Kevser Eltiirk’tin (Ekim
Wan) 6ldirildikten sonra ciplak bedeninin fotograflari sosyal medyada ya-
yinlandi.3¢

12 Agustos 2015: Cumhurbagkani Erdogan “Uzerine beton dékiilene kadar,
sinirlarimiz icinde tek bir terdrist kalmayana kadar miicadelemize devam
edecegiz.” dedi.¥

12 Agustos 2015: KCK Yiritme Konseyi Esbaskanhgl “Kiirdistan halki igin
6zyonetimden baska secenek kalmamistir.” dedi.®

16 Agustos 2015: Mus Valiligi, Varto'da 15 Agustos’ta baslayan catismalar ne-
deniyle ilcede sokaga ¢ikma yasagi ilan etti.?

19 Agustos 2015: Cizre sokaklarinda hendekler kazildi ve barikatlar kuruldu.+

20 Agustos 2015: Bitlis'in Hizan ilgesinin de eklenmesiyle “6z yonetim” ilan
edilen bdlge sayisi 16'ya yiikseldi.#

6 Eyliil 2015: Sur ilgesinde ilk kez sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.*
7 Eyliil 2015: Sur ilcesindeki sokaga ¢cikma yasagi kaldirildi.=

8 Eyliil 2015: Ankara'da HDP Genel Merkezi'ne aksam saatlerinde saldiri
diizenlendi. Saldirida 6len ya da yaralanan olmazken, binanin ilk iki katinda
yangindan dolayi hasar meydana geldi.s

34 http://t2g.com.tr/haber/sanliurfa-suructa-patlama,303437

35 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/327245/2_polis_evlerinde_baslarindan_vurularak_
olduruldu__saldiriyi_PKK_ustlendi.html

36 https://www.evrensel.net/haber/258456/0-fotograftaki-kisinin-kevser-elturk-oldugu-anlasildi

37 https://www.fshaber.com/milliyet/erdogan-sinirlarimiz-icinde-tek-bir-terorist-haberi-5436904/
38  http://t24.com.tr/haber/kck-kurdistan-halki-icin-oz-yonetimden-baska-bir-secenek-kalmamistir,306011
39 https://www.amerikaninsesi.com/a/mus-vartoda-sokaga-cikma-yasagi/2920079.html

4o “Cizre sokaklarinda hendekler, mevziler ve tedirginlik’, Radikal, 19.08.2015.

41 http://ta4.com.tr/haber/oz-yonetim-ilan-edilen-merkez-sayisi-16ya-yukseldi,306949

42 Bakiniz Tihv Rapor

43 Bakiniz Tihv Rapor

44 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/09/150908_hdp



8 Eyliil 2015: Cizre'de sokaga cikma yasag yliziinden bir anne, evladinin
cenazesini derin dondurucuda bekletmek zorunda kaldi.+

13 Eyliil 2015: Diyarbakir’in Sur ilgesinde ikinci kez sokaga ¢ikma yasagi
ilan edildi.*

14 Eyliil 2015: Diyarbakir'in Sur ilcesindeki sokaga ¢ikma yasagi kaldirildi.+

15 Eyliil 2015: Sekiz glinliik sokaga ¢ikma yasaginin uygulandigi Cizre'de 22
kisi yasamini yitirdi.«®

19 Eyliil 2015: Barig icin Kadin Girisimi'nin (BIKG) cagrisiyla bir araya gelen
kadinlar, Sirnak’in Cizre ilcesinde yasananlari yerinde gérmek ve Cizreli ka-
dinlar ile dayanismak icin Cizre'ye dogru yola cikti.#

10 Ekim 2015: Ankara'da, KESK, DISK, TMMOB ve TTB'nin diizenledigi “Barig
Mitingi"nde iki buyik patlama meydana geldi. Patlamanin sonucunda 100
kisi 61dU, 400'den fazla kisi yaralandi.5°

10 Ekim 2015: Sur il¢esinde liciincii kez sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.”
13 Ekim 2015: Sur ilcesindeki sokaga ¢ikma yasagi kaldirildi.>

20 Ekim 2015: “PKK terdr orgiti degildir.” sézlerinden dolay! tutuklama
talebiyle mahkemeye sevk edilen Diyarbakir Baro Baskani Tahir Elci serbest
birakildi. Serbest birakilisinin ardindan adliye 6niinde basin aciklamasi ya-
pan Elci, “Sozlerimin arkasindayim. PKK ya da KCK 6rglitiinlin terdr orgiti
kavrami icinde ifade edilemeyecegine inaniyorum.” dedi.

21 Ekim 2015: HDP Es Genel Baskani Selahattin Demirtas, Van'in Tuspa ilce-
sinde yaptigi miting konugmasinda “AK Parti iktidardan indirilirse buralarda
Beyaz Toroslar dolasacak.” diyen Bagsbakan Ahmet Davutoglu’na “Seni o Be-
yaz Toros'un bagajina kapatip Ankara'ya postalarlar.” dedi.

45 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/363255/Caresizlige_abluka..._10_yasindaki_Cemi-
le_nin_cesedi_buzdolabinda_saklandi.html

46 BakinizTihv Rapor

47 BakinizTihv Rapor

48 51°STK'lardan Cizre raporu: 22 kisi kayatini kaybetti, yaralilarin tedavisi engellendi”, Agos, 15.09.2015.
49 http://hakikatadalethafiza.org/baris-sureci-kronolojisi/

50 https://www.evrensel.net/haber/262443/ankarada-baris-mitinginde-katliam

51 Bakiniz Tihv Rapor

52 Bakimz Tihv Rapor

53 http://www.yuksekovahaber.com.tr/haber/serbest-birakilan-elci-ifade-ozgurlugu-hakkimi-kul-
landim-166802.htm

54 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/siyaset/391781/_Seni_o_beyaz_Toros_un_bagajina_kapa-
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1 Kasim 2015: 1 Kasim'da gerceklestirilen erken secim sonucunda, AKP oy-
larin %49,5'ini alarak tek basina hiikiimet kuracak cogunlugu elde ederken
HDP ise %10,75 oy alarak 59 milletvekiliyle parlamentoya girdi.s

22 Kasim 2015: HDP Es Genel Bagkani Selahattin Demirtas'a bir suikast giri-
siminde bulunuldugu ve Demirtas'in saldirisi sonrasi durumunun iyi oldugu
ogrenildi.s®

28 Kasim 2015: Diyarbakir Baro Baskani Tahir Elgi, Sur'da yaptigi agiklama-
dan sonra basindan silahla vuruldu ve hayatini kaybetti. Sur’da dérdiincii
kez sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.”

30 Kasim 2015: Diyarbakir Baro Baskani Tahir El¢i ve iki polisin 6ldirilme-
sinin ardindan saldirinin yasandigi Sur il¢esinde alti mahalle ve bir caddede
ilan edilen sokaga ¢ikma yasagi kaldirildi.5

1 Aralik 2015: icisleri Bakanligi, 22 il icin toplam 5 bin gegici kdy korucusu
tahsis etti.>®

2 Aralik 2015: Diyarbakir'in Sur ilgesinde 5. kez sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.®
10 Aralik 2015: Sur ilcesindeki sokaga ¢tkma yasagi kaldirildi.®

13 Aralik 2015: Sirnak’in Cizre ve Silopi ilcelerinde &gretmenlere mesajla
hizmet i¢i egitime alindiklari ve ilceyi terk etmeleri bildirildi. Aksam saatle-
rinde bdlgeye yogun bir askeri sevkiyat baglad.®?

24 Aralik 2015: Beyaz Nobet basladi.®

27 Aralik 2015: HDP, HDK ve DBP'nin katilimiyla gerceklesen Olaganiisti
DTK toplantisinda demokratik 6zerk bolgeler deklerasyonu yayimlandi.®

tip__Ankara_ya_postalarlar_.html
55 https://secim.haberler.com/2015/

56 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/428441/Selahattin_Demirtas_a_suikast_girisimi..._
Valilikten_aciklama_geldi.html

57 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/11/151128_diyarbakir_tahir_elci

58 Bakiniz Tihv Rapor

59 https://www.haberler.com/22-il-icin-5-bin-gecici-koy-korucusu-tahsis-edildi-7926622-haberi/
60 BakinizTihv Rapor

61 Bakimz Tihv Rapor

62 http://www.hurriyet.com.tr/tum-ogretmenler-cizre-ve-silopiyi-terk-ediyor-40026510

63 Bakiniz HDP Raporu 56

64 http://www.milliyet.com.tr/dtk-sonuc-bildirgesinde-gundem-2170231/



30 Aralik 2015: KCK/PKK sokaga ¢ikma yasagi uygulanan yerlerde YPS (Yeke-
niyén Parastina Sivil) olusumunu baslatt:.%

2016

11 Ocak 2016: Tirkiye'deki 89 Universiteden 1128, yurtdisindan 355'i askin
akademisyen ve arastirmaci Tirkiye Devletine siddete son verme ve miiza-
kere kosullarini hazirlama ¢agrisi yapan “Bu suca ortak olmayacagiz” baslikli
metne imza verdi.®®

14 Ocak 2016: Diyarbakir'in Cinar ilgesi Emniyet Miidurligii'ne bombali sal-
diri sonucu 6 kisi yasamini yitirdi.*”

2 Subat 2016: Diyarbakir'in 11 mahallesinde sokaga ¢ikma yasagi siiren mer-
kez Sur ilcesinde, yasak kapsami genisletildi. ilcenin Sur icinde kalan son 4
mahallesinde de kaymakamlik tarafindan sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.®®

3 Subat 2016: Haber nobeti basladi.®

5 Subat 2016: Basbakan Davutoglu Terdrle Miicadele Eylem Plani’ni Mar-
din'de acikladi.

6 Subat 2016: 13 ilden 500'lin Uizerinde kadin, baris talebiyle Diyarbakir Su-
merpark’ta bulustu.”

12 Subat 2016: Beyaz Nobet sonlandi.”

17 Subat 2016: Ankara'da asker tasiyan servis aracina yapilan bombali saldi-
rida 28 kisi yasamini yitirdi. Eylemi TAK Ustlendi.”

19 Subat 2016: 1. Koridor

65 http://www.haberhergun.com/gundem/pkkdan-yeni-olusum-yps-h42060.html

66 https://bianet.org/bianet/toplum/1i70969-akademisyenler-bu-suca-ortak-olmayacagiz-diyor

67 https://www.evrensel.net/haber/270006/diyarbakir-cinar-emniyet-mudurlugune-bombali-arac-
la-saldiri

68 http://www.haberay.com.tr/guncel/diyarbakir-surda-yasak-kapsami-genisletildi-h16326.html

69 Bakiniz HDP Raporu 58

70 http://www.ntv.com.tr/turkiye/davutoglu-terorle-mucadele-eylem-planiniacikladi,oclofR-
0zjo6Gn8MIJJIwiCA

71 http://bianet.org/bianet/2016/2/6
72 Bakiniz HDP Raporu 56
73 https://www.haberler.com/anakara-patlama-8169129-haberi/

74 Bakiniz HDP Raporu 62
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22 Subat 2016: “Bodrum” ve “Ambulans” krizlerinden sonra Cizre'de hasta-
neye ulastirilan cenaze sayisi 167'yi buldu.”

23 Subat 2016: 2. Koridor™®
24 Subat 2016: 3. Koridor”
26 Subat 2016: Tiirksat izerinden yayin yapan IMC TV'nin yayini kesildi.”®
26 Subat 2016: 4. Koridor™

02 Mart 2016: Cizre'deki sokaga cikma yasagl 79 giin sonra kismi olarak
kaldirildi.B°

9 Mart 2016: Diyarbakir Sur'da operasyonlar durduruldu ve 28 Kasim 2015'te
baslayan sokaga ¢ikma yasagi 103 giin sonra kismi olarak sona erdi.®’

13 Mart 2016: TAK'in Ustlendigi Ankara Giliven Park’ta yapilan saldirida 37
kisi hayatini kaybetti.®
13 Mart 2016: Sur ilgesinde altinci kez sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.®

16 Mart 2016: Surici'nde Acele Kamulastirma Karari Cevre ve Sehircilik Ba-
kanhg tarafindan ¢ikarildi.

21 Mart 2016: Bakanlar Kurulu karari ile riskli alan sinirlari icerisinde bu-
lundugu one siiriilen Sur ilgesinin 15 mahallesinde 368 adadaki 6 bin 300
parsel, Cevre ve Sehircilik Bakanlig tarafindan Acele Kamulastirma Karari
ile kamulastirildi.

29 Mart 2016: Haber nébeti sonlandi.8

75 137 cenaze bekliyor: Cizir'de suc aletleri yok ediliyor”, Ozgiir Giindem, 22.02.2016.
76 Bakiniz HDP Raporu 64

77 Bakiniz HDP Raporu 65

78 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/02/160226_imctv_turksat

79 Bakiniz HDP Raporu 65

80 79 gunlik sokaga cikma yasaginin ardindan ilgeye dénen Cizreliler, simdi ne yapacak?”, T24,
03.03.2016.

81 Bakiniz Tihv Rapor

82 http://www.ntv.com.tr/turkiye/ankara-kizilayda-bombali-saldiri-37-olu,sxYYSU-FdUeqjl60k6GjdQ_
83 Bakiniz Tihv Rapor

84 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/03/20160325-15.pdf

85 http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40224152

86 Bakiniz HDP Raporu 60



1 Nisan 2016: Referandum mitingi icin Diyarbakira gelen Cumhurbaskani
Recep Tayip Erdogan «Toplam 2 bin Diyarbakir evi yapip turizmin hizmetine
sunacagiz.» dedi.’

22 Mayis 2016: Diyarbakir'in Sur ilgesinde 11 Aralik’tan bu yana siiren sokaga
¢tkma yasaklari kapsaminda 14 sokakta yasak kaldirildi, ilcede sokaga ¢itkma
yasagl devam ediyor.®

15 Temmuz 2016: Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne darbe girisimi®
20 Temmuz 2016: 3 ay siiresince Olaganiistii Hal ilani®°

28 Eyliil 2016: Zarok TV yayinina son verildi.®'

19 Ekim 2016: 3 ay siireyle OHAL uzatild1.%?

7 Kasim 2016: Zarok TV yayina geri dondii.

2017

4 Ocak 2017: «TOKI Peyzaj Diizenlemesi ve Rekreasyon Projesi, Geleneksel
Diyarbakir Evleri ile Dicle Vadisi Peyzaj ve Rekreasyon Projesi 1. Etabim»nin
temelinin atilmasi icin Sur ilcesindeki ickale'de téren diizenlendi.®

18 Ocak 2017: 3 ay siireyle OHAL uzatildi.9

14 Mart 2017: ilce Jandarma Komutanlig'nda, géreve yeni baslayan 274 gui-
venlik korucusu resmen goreve bagladi.o®

16 Nisan 2017: Anayasa degisikligi referandum sonuclari %51.41 ‘Evet’ ve
%48.59 ‘Hayir’ oylariyla sonuglandi.%

87 http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40224152

88 https://m.bianet.org/bianet/insan-haklari/175058-sur-un-14-sokaginda-yasak-kaldirildi

89 http://www.dw.com/tr/i5-temmuz-darbe-giri%Cs%gFimi-karanl%C4%Bikta-kalanlar/a-39705368
90 http://www.haberturk.com/gundem/haber/1269113-olaganustu-hal-ohal-nedir

g1 http://diyarbakiryenigun.com/aralarinda-zarok-tvnin-de-oldugu-bircok-tv-kanalinin-yayi-
ni-durduruldu/

92 http://www.ntv.com.tr/turkiye/ohal-3-ay-daha-uzatildi,N7nXa1byFU-17CZGCMDpWBg

93 http://www.dw.com/tr/zarok-tvnin-kapat%Cs%B1lma-karar%C4%B1-kald%Cs%B1r%Cs%B11d%Cs%-
B1/a-36295239

94 http://www.toki.gov.tr/haber/sur-yeniden-insa-ediliyor

95 http://www.ulusal.com.tr/gundem/ohal-3-ay-daha-uzatildi-h137150.html

96 http://www.milliyet.com.tr/diyarbakir-da-274-guvenlik-korucusu-diyarbakir-yerelhaber-1904693/

97 http://referandum.ntv.com.tr/
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19 Nisan 2017: 3 ay siireyle OHAL uzatildi.9®

22 Mayis 2017: Sur'un Alipasa ve Lalebey mahallelerinde insanlarin evlerini
terk suirecini hizlandirmak igin elektrik ve sular kesildi.®

23 Mayis 2017: Alipasa ve Lalabey mahallelerinin bir bolimiinde yikim bas-
ladi.re°

29 Mayis 2017: Mahalle sakinlerine destek amaciyla «Sur’un Yikimina Hayir»
Platformu kuruldu.™

10 Haziran 2017: Diyarbakir Mimarlar Odasi Es Baskani Serefhan Aydin
«Sur'da 40’a yakin betonarme Diyarbakir evi yapiliyor. Fakat yapilan bu ev-
ler, Diyarbakir'in kiltiirine, mimarisine uymuyor. Hatta cok aykiri teknik
detaylar var.” dedi.”

15 Haziran 2017: CHP Adalet Yiirliylsi'ne basladi.™3

17 Temmuz 2017: Sur'da “kentsel doniisiim”e karsi kurulan Sur'un Yikimina
Hayir Platformu, “Diyarbakir Surici ortak diinyamizdir, yikim durdurulsun”
sloganiyla imza kampanyasi baslatti.>

19 Temmuz 2017: 3 ay siireyle OHAL uzatildi."s
25 Temmuz 2017: Vicdan ve Adalet Nobeti HDP tarafindan baslatildi.®

10 Eyliil 2017: Sur’un bazi mahallelerindeki sokaga ¢ikma yasagi 641 glindir
devam ediyor.”’

98 http://www.sabah.com.tr/gundem/2017/04/19/0hal-3-ay-daha-uzatildi

99 http://baslangicdergi.org/surici-eskinin-enkazi-yeninin-belirsizligi/

100 http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40224152

101 http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40224152

102 http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40224152

103 https://www.cnnturk.com/son-dakika-kemal-kilicdaroglu-adalet-yuruyusunu-baslatti

104 http://gazetekarinca.com/2017/07/surici-ortak-dunyamizdir-yikima-karsi-imza-kampanyasi-bas-
latildi/

105 http://www.milliyet.com.tr/son-dakika-ohal-3-ay-daha-uzatildi-siyaset-2486393/
106 https://trsputniknews.com/turkiye/201707251029422953-hdp-vicdan-adalet-nobeti/

107 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/siyaset/815524/Diyarbakir_Sur_da_bitmeyen_yasak_ve_yi-
kimlar.html
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DiSA, siyaseten bagimsiz, cogulcu bir arastirma enstitiisii olarak 8 Mart 2010
tarihinde Diyarbakir'da kurulmustur. Enstitimiiz calismalarini 3 arastirma
programi ekseninde yiiriitmektedir. DISA, arastirma programlari kapsa-
mindaki alanlarda arastirmacilar icin bir merkez islevi gérmeyi, toplumun
sosyal ve siyasal gelisiminin oniinli agacak arastirmalar yaparak gelecege
yonelik politikalarin olusturulmasina birinci elden, nesnel ve saha calis-
masina dayali bilgi temelinde katkida bulunmayi hedeflemektedir.

DISA, farkhiliklarin barig icinde bir arada varolmalarini miimkiin kilan esit-
likgi toplumsal duyarliligin artmasi ve diyalogun gelismesi amaciyla aras-
tirmalar yayimlayarak ilgililerin dikkatine sunmakta; konferans, sempoz-
yum, panel, calistay, atélye ve raporlar araciligiyla bilgi paylasimina katki
saglamaktadir.

Anadili ve Pedagoji Arastirma Programi; egitimde anadilinin kullaniimama-
sindan kaynaklanan sorunlar ile dil ve egitim politikalarini ele alan aras-
tirmalar yaparak anadili temelli ¢okdilli egitime dair model &nerileri ge-
listirmektedir.

Enstitiimiiz anadilini sosyallesme evresinde ve 6rgiin egitim siireclerinde
gelistiremeyen cocuklar nezdinde diller arasi hiyerarsinin sonuglarini or-
taya koymakta ve ¢okdilli yasamin pedagojik imkanlarini arastirmaktadir.

Anadilinin kusaklar arasi degisimi, linguistik sinirlamalarin toplumsal algi
ve dislanma ile iliskisi, s6zll ¢cocuk edebiyati tirlinlerinin ve oyunlarin egi-
tim kaynaklarina donustirilmesi, cokdilli ve cokkiiltiirli egitim modelle-
ri, toplumsal travma yasamis cocuklarda kdiltilirel yaraticilik potansiyelinin
tesvik edilmesi ve egitimci egitimi konulari bu arastirma programinin &ge-
leridir.

Adalet ve Baris insasi Arastirma Programi; diinyada «catisma ¢6ziimii» ola-

rak tanimlanan calismalarin bdlge realitesi isiginda ¢dziimlendigi bilgi ve
veri Uretimini iceriyor.
Adaletin bir hukuk diizenlemesi, barisin ise pazarlik sonucu ulasilan bir
asayis durumuna indirgenmesinin uzun ve inis-gikislari olan bir barig in-
sasindan farkini ortaya ¢ikaran arastirmalari, karsilastirmali analizleri ve
tartismalari yuritlyor.

Silah birakma ve silahsizlanma, paramiliter ve paralel yapilar, sivil halkin
korunmasi, catisma sonrasi ve topluluk temelli adalet, gegmisle yiizlesme
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ve hakikatleri agiga cikarma, farkl tlkelerdeki gecis, miizakere ve baris in-
sasi slirecleri, bolgesel catisma dinamiklerinin yerel slireclere etkileri, ara-
buluculuk ve izleme mekanizmalari, kesintiye ugrayan siireclerin analizi
gibi alt arastirma ve tartisma alanlarinda yapilan calismalari kitaplastirir.

Diyarbakir igin Siirdiiriilebilir Yasam ve Mekan Arastirma Programi; insan

merkezli, ademi-merkeziyetci ve dayanismaci bir yerel ekonominin, dogal
ve kiiltlirel dokuya duyarli mekan politikalarinin imkanlari tGizerine odak-
lanan bir programdir.

Bolgede ekonomik gelismeyi toplumsal sonuglarindan kopuk ele alan mer-
keziyetci blrokratik gidimli yatirim ve kentlesme politikalarinin insani
gelisme sorunlarini biylitmesi gerceginden yola ¢ikarak yapilan arastir-
malari yliritmek ve sonuclarini tartismak hedefi ile tasarlanmistir

Kent ve barinma politikalarinda katilim, baris ekonomisi, 6zerklik ve mer-
kezi kaynak dagilimi, katilimci bolgesel ekonomi ve yesil kentlesme 6rnek-
leri, kooperatif sosyal dayanisma ag1 ekonomileri, yakin-yerellik tarimi,
mekan-insan doga iliskisinin iktisadi, yoksullukla miicadele politikalari bu
programin Diyarbakir ve ¢evresine 6zgu arastirma alt-basliklaridir.
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~ TURKIVE'DE EGiTIMDE
ANADILININ KULLANILMAMASI SORUNU VE
KURT GGRENCILERIN DENEYIMLERI

Egitimde anadilinin kullaniimasi, bir insan hak-
kidir. Cagdas hukukun cercevesini cizen bircok
metinde, insanlarin kendi dillerinde egitim
yapmalari bir hak olarak taninmistir. Bitin
vatandaslarina esit hizmet etme yikimlultgu
bulunan devletlerin gérevi, bu hakkin kullanil-
masi icin gerekli dnlemleri almaktir.

Ancak Tirkiye'de -herkese standart bir kimlik
ve yasam tarzi dayatan vatandashk anlayisi ne-
deniyle- Kiirtler egitimde anadillerini kullanma
hakkindan mahrum edilmektedir.

Bu mahrumiyet, hem giderek zayiflayan Kdiirt
dilinin korunmasini ve gelistirilmesini imkan-
siz kilmakta, hem anadili Kirtce olan cocuklari
egitim sireclerinde dezavantajli konuma geti-
rerek bu cocuklarin okul basarilarini olumsuz
yonde etkilemekte ve hem de toplumsal barisi
zedelemektedir.

“Dil Yaras!”, bu sorun alanlarini odagina alan bir
calismadir.

Bu calismanin baglica iki gayesi vardir: ilki, egi-
timde Kirtcenin kullanilmamasinin yarattigi
siyasal, toplumsal, ekonomik, psikolojik, egitsel
ve dilsel tahribatlari ortaya koymaktir.

ikincisi ise, bu tahribatlari ortadan kaldirma-
ya yonelik tedbirlerin gelistiriimesine katki-
da bulunmaktir. Bunun icin “Dil Yarasi”, hem
Turkiye'nin sorunlu siyasal mirasina isaret et-
mis, hem bu mirasin yaratmaya devam ettigi
sorunlari tespit etmis ve hem de sahada elde
ettigi bulgulari kuramsal analizler ve farkl Gl-
kelerin deneyimleriyle birlikte ele alip kisa ve
orta vadede hayata gegirilebilecek ¢6zlim 6ne-
rileri sunmustur.

“Dil Yarasl”, bugiin devam etmekte olan anadi-
linde egitim tartismalarinin derinlesmesine ve
Turkiye'de — Kirtcenin egitimde kullaniimasini
da kapsayan- cokdilli bir egitim anlayisinin gelis-
tirilmesine katki sunabilmeyi tmit etmektedir.
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Handan Caglayan'in Diyarbekir'den baslayip
farkl Kirt ailelerin glindelik hayatlarinda dil
kullaniminin pesine dlserek yaptigi alan aras-
tirmasina dayali Ayni Evde Ayri Diller calismas,
bize Kirtge'nin farkli kusaklar arasinda han-
gi durumlarda aktarilabilmis oldugunu, fakat
daha ¢ok da nasil aktarilmamig oldugunu gés-
termektedir.

Galisma, bircok bakimdan hem giincel siya-
si tartismalara hem de bu alandaki akademik
literatire &nemli katkilar sunmaktadir. Ayni
Evde Ayri Diller calismasi, Tlrkiye baglaminda
ve Kirtce ozelinde genellikle egitim ile ilgi-
li tartismalara konu olmus anadili meselesini
hem daha genis bir cerceveye oturtarak glinde-
lik hayatin diger alanlarinda tartistigi icin hem
de sadece anadilinin yaklanmasindan kaynak-
lanan sonuclara odaklanmakla kalmayip ayni
zamanda kusaklar arasinda dil aktariminin ki-
sentiye ugramasini hangi sosyal, psikolojik ve
siyasi etkiler sonucu gergektestigini de goster-
digi icin literatiire oldukca énemli bir katkida
bulunmaktadir.

Ayrica Handan Caglayan, bu kitapta kiirt ha-
reketinin uzun sureli micadelesinin dil alani-
na nasil yansidigini, bunun Kirtce icin ne gibi
kazanimlar sagladigini kitap boyunca ele alarak
anadili etrafinda donen tartigmalari siyasal ve
tarihsel olarak da hakikatleri géren ve hak-
kaniyetli bir baglama oturtmaktadir. Bununla
beraber, calismanin saha arastirmasi devam
ederken cereyan eden siyasi gelismelerin ele
alinmasi, anadili ile ilgili tartismalarinin nasil
bir ortamda cereyan ettigini gostermesi baki-
mindan oldukca 6nemli.
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EDEBIVATIVLA
E DOGRU

Feridun BIRGUL

Bir toplum, kendi cografyasinda tarihsel olarak
sahip oldugu dili ve kiltirt 6zgir bir sekilde
ifade edip egitim sireglerinde temel kaynak-
lar olarak kullanabilirse, bilincli ve kendisiyle
barisik bireyler yetisecektir. Fakat ayni toplum,
egemenlerin zor ve zulmiinden dolayl ana ma-
teryal olarak kendi degerlerini degil de muk-
tedirlerinkini kullanirsa, kendi cografyasindan,
tarihinden, kilturinden ve dilinden uzaklasa-
cak ve yabancilasmis, 6zgliveni eksik bireylere
sahip olacaktir. Zengin bir dile, kiltlre, tarihe ve
cografyaya sahip olmakla beraber, muktedir ve
somiurgeci devletlerin uygulamalarindan dolayi
Kirt ulusunun gelisimi slrekli engellenmistir.
Bu ylizden Kirt ulusunun dil ve kiltir deger-
lerinden ancak cizi bir kismi yazili olarak yeni
kusaklara yetisme olanagini elde edebilmistir.
Kirtler dengbéj (halk ozani) ¢irokbej (masal an-
laticr) ve stranbejler (sarkici) yoluyla degerlerini
s0zIU olarak koruyup bugtine tasimis ve bdylece
sozIU kilttr agisindan ciddi bir birikim olustura-
bilmislerdir.

Bu calismanin ilk ayagr olan saha arastirmasi,
Kuzey Kirdistan'in beg bdlgesinde genel itiba-
riyle yetmis sekiz giinde; on dort il, otuz iki ilce,
iki kasaba ve yetmis alti kdyde; 854 kisiyle gorii-
silerek yapilmistir. 2014 yilinda, Haziran ayinin
sonundan Eyldl ayinin ortasina kadarki zaman
araliginda yuritilen bu arastirma, Kirdistan'in
kuzeyindeki Kurtlerin folklorunun kaydedilme-
sini ve arsivlenmesini kapsamaktadir. Bu genis
kapsamli calismanin amaci, sahada toplanan
sozIi edebiyat Urinlerinin pedagojik deger-
lendirmeyle okuléncesi egitiminde kullaniimak
tzere materyal olarak hazirlanmasidir.
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CATISMA SURECINDE PSIKO-SOSYAL DESTEK
SURICI VE BAGLAR GRNEG]

COCUKLARIN
TRAVMALARIYLA BAS ETME

Bu raporda Baglar ve Suri¢i'nde ¢atismaya ma-
ruz kalmis ve tanikhk etmis cocuklarin duru-
munu anlamaya yonelik aile gériismeleri sira-
sinda tespit edilen bulgular isiginda, Diyarbakir
Kent Konseyi Cocuk Meclisi ve DISA biinyesinde
olusturulan psiko-sosyal destek ekibince one-
rilen ve uygulanan travmayla bas etme yén-
temleri ile catismadan kaynaklanan olumsuz
kosullarda gerceklestirilen psiko-sosyal destek
calismasinin etkileri degerlendirilmektedir.

Calismada yer alan ekibe yonelik 2016 yilinin
Aralik ayinda baslayan ve bir ay siiren sanat
ve oyun terapisi ile yaratici drama alanindaki
gliclenme calismalarinin ardindan birinci tg ay
Baglar'da ve ikinci Ug¢ ay Baglar ve Suriginde
ikamet eden cocuklarla glivenli bir mekanda,
ciftdilli yuratulen psiko-sosyal destek calisma-
sinin finalinde iki aylik sanat at&lyeleri diizen-
lenmistir.

Travmayla bas etmede anadilinin, sanatin ve
mekanin iyilestirici etkisi g6z 6ntinde bulundu-
ruldugunda bu raporun, bélgede oldugu kadar
dunyanin farkl yerlerindeki catisma sirec
lerinde de cocuklara yonelik yuritilecek psi-
ko-sosyal destek calismalarina katki saglayaca-
gint umuyoruz.
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Arastirmada, Tirkiye'de devletin, sivil vatan-
daslari silahlandirarak, “devlet yanhsi” ve “dev-
let diismani” olarak kamplastirma araglarindan
biri olan koy koruculugu sistemi, tarihsel ve
sosyal bir baglam icerisine yerlestirilerek in-
celeniyor. Bu calisma, Ge¢ Osmanli paramiliter
yapilanmasi olan Hamidiye Alaylari ile 1985'ten
bugline sirdirilen “cagdas” kdy koruculugu
arasindaki strekliligin arka planini aydinlatiyor.

Koy koruculugunu, yaklasik 30 yil boyunca,
hem izale edilmesi gereken iltihaph bir yara,
hem de vazgecilemeyen silahli bir gl olarak
kabullenmek, farkl siyasal iktidar odaklarinin
ortak paydasi oldu. Bu ikili tutumun ardindaki
saiklerin izini, arastirmamizin Meclis tutanak-
lari ve basin organlarina dayal béliminde si-
riyoruz.

Bu arastirma, koruculuk sisteminin sadece bir
iktidar araci, Kurt Toplumunu kamplastirma
aygitl ya da silahli bir su¢ diinyasi degil, ayni
zamanda toplumsal bir sorun, bir insani yikim
deneyimi oldugunu gézler éniine seriyor. ilk
kez bu denli genis bir kapsamda ydiriitilen; ko-
rucular, esleri ve cocuklari ile kendi kdylerinde
yapilan gortsmelere dayanan bu saha calis-
masi, koruculuga gonilli olarak baslayanlarla,
zor kullanilarak ya da farkl nedenlerle de olsa
“mecburen” korucu olan koyliler arasindaki,
koruculuk sistemi, devlet, PKK, Kiirt kimligi ve
bu sistem icindeki kendi rolleri gibi konularda,
oldukca genis bir yelpazede farkli bakis acilari-
nin oldugunu ortaya koyuyor.

Arastirma, koy koruculugu sistemini, 1slah edi-
lebilecek bir kurum olarak degil, silahsiz ve ca-
tismasiz bir slirece gecerken, adalet arayisl ve
sosyal glivence gibi mekanizmalarla sonlandi-
rilmasi gereken bir aygit olarak ele aliyor. Bu
yltzden farkh ulkelerdeki paramiliter yapilarin
hangi hukuksal, siyasal ve toplumsal onlem-
lerle tasfiye edildiklerine iliskin bir bélim de
iceriyor.
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Nesrin Ugarlar / DiSA

Hicbir Sey
Yerinde Degil

Catisma Sonrasi Siiregte
Adalet ve Gegmisle Yizlesme Talepleri

“Artik giden gitti. Zaman artik gitti”.

Yirmi yil 6nce, Tirkiye'nin go’larinda, kocasi
sokakta vurularak dldiriilmis bir Vanh kadi-
nin sézleri bunlar. Acisini boyle tok s6zlu kar-
silayan da var, hald agit yakan da...’go’li yillarin
savasla, 6liimlerle, iskenceyle, kayiplarla dolu
mirasiyla ylizlesmek, sadece dogrudan mag-
durlarinin degil, biitiin toplumun, her insanin
sorunu olmali. Bu arastirma, bdyle bir yiizles-
menin zorluklarina, imkanlarina, araglarina
dair kapsamli bir zemin etlidiidiir. Hem teorik
ve kavramsal, hem de saha kosullarini tarayan
pratik bir zemin etudi. Catismali donemlerin
sonrasinda adalet nasil saglanir? Cezalandiri-
cl ve onarict adalet kavramlari hangi kapilari
acar? Hakikat hakki neden bir “hak™tir?

Gecmisle ylizlesmede magdurlarin, taniklarin,
hayatta kalanlarin konumlari nedir? Faillerin,
sorumlularin, seyirci kalanlarin, bilmeyenlerin
-hele bilebilecekleri halde bilmeyenlerin- ko-
numlari nedir? Hafiza, yas tutma, bagislama,
hing ve kiskiinlik, siyasal dostluk, nasil isler
bu ylizlesmede? Yiizlesme, bagislama, helal-
lesme nasil mimkdin olur?

Bitlin bu sorularin cevabini, teorinin ve diin-
ya tecriibesinin birikimlerinin saglamasini
Mus'ta, Bitlis'te, Van'da, Hakkari'de, Sirnak’ta,
Mardin'de, Batman'da, Diyarbakir'da yapan bir
calisma.
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/

DENEYIMLER ISIGINDA

Cuma CICEK

Bir yandan Turkiye'nin komsulari olan Suriye ve
Irak’ta sliren ic catismalar, 6te yandan tlkede
son yillarda yasanan sosyo-politik alt-tst olus-
lar bazi kesintilerle birlikte 1984 yilindan bu
yana devam eden Kiirt catismasinin ¢6zdmdind
diine gore daha da énemli kiliyor. Yasanan alt-
Ust oluslar hem Kirt gatismasi tarafindan bes-
leniyor hem de bu catismanin formasyonunu
dogrudan belirliyor. Kirt ¢catismasinin sonlan-
masi ve toplumsal barig ingasi bugiin artik Kirt
meselesinin siyasi ¢dzimunden &teye bir an-
lam ifade ediyor. Zira catismalarin sonlanmasi
sadece Kirt alaninin sosyo-politik ve sosyo-e-
konomik olarak yeniden insasinin 6ntin agma-
yacaktir. Ayni zamanda, Turkiye'deki siyasi sis-
temin ve toplumsal hayatin yeniden insasinda
Kirt meselesi belirleyici bir etkide bulunacak-
tir. Otesi, bolgesel dlcekte sosyo-politik siste-
min yeniden kurulmasi, Irak ve Suriye’'de siyasi
krizlerin asilmasi da bugilin ge¢cmise kiyasla ¢ok
daha fazla sinir-6tesi bir nitelik kazanan Kirt
meselesinin ve ondan kaynaklanan catismala-
rin ¢cozimune bagh olarak sekillenecektir.

Catisma ¢6zUmuU ve toplumsal barig insasina
odaklanan bu arastirmada, Turkiye'nin Kirt
catismasi tarihsel ve karsilastirmali bir pers-
pektifle kapsamli olarak ele aliniyor. Diinya
deneyimleri 1s1ginda, Kirt catigmasinin dind,
bugiinl ve yarini sinir-6tesi bir baglamda irde-
leniyor ve miizakereye donis imkanlari tartigi-
liyor. Arastirma bu nitelikleriyle alanda 6nemli
bir boslugu doldurma iddiasini tasiyor.
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Ev'in bir mekan olarak kaybi, bu incelemede, bir hak mahrumiyeti, mahremiyete
taciz, hafizaya ydnelik tahrip ve sosyal dayaniymaya darbe boyutlar ile ele alim-
yor. Ev kaybimi Diyarbakarin tarihi kent merkezinde yasayanlar nezdinde bir saha
calismasi yaparak ele almak, bir hukuk tartismas: agiyor dncelikle, Ardindan aras-
tirmaci, kadinlarla koenusarak mahremiyete saldin temasin ele almasina ragmen
“yuva ve disi kug” ilistirmelerine kapilmayan bir gézle incelemesini sirdlriyor.
Bir mahalle sosyolojisi analizini igeriden yaptig igin kiiltlrel zcl tekrarlarn, folk-
lorik kaliplan agsmamin imkanlanm gésteriyor, Bu arastirma, disiplinleraras: bir
inceleme olarak diinyanin pek ¢ok yoksul semti igin yapilan toplumsal dayanigma
aglan analizine bir katki yapiyor. Ancak bu veri-kavram-bilgi yofun aragtirmanin
DisA agisindan goreli bir yliksek manevi deeri de var. Bu defer, ¢atigmanin so-
nuglarinin yayilarak devam ettigi bir baglamda, genel egilimi dogrulayan istisna-
lar diginda Divarbakir'in batih arastirmacilar, Surigi'nin ise kentin sivil toplumu-
nun ¢ofunlufu tarafindan bile yetirm birakildigi korkunun bagat duygu oldugu bir
evrede yapilmig bir saha galismasina dayanmasindan kaynaklaniyor.

Bu arastirmanin hikayesi biraz da bizim hikayemiz. Bu hikayeyi zetledikee eli-

nizde tuttufunuz bu kisa ve yogun incelemenin géreli manevi degerinin neden
ylksek oldugunu anlayacaksimiz.
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