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ONSOz

Gerilla miicadelesi, gerek Kurdistan'da, gerek Turkiye'de top-
lumsal ve ekonomik yapilan, siyasal kurumlari, deger sistemlerini
yogun bir sekilde etkile mektedir.

Ozgiirliik Hareketi'nin bilime ihtiyaci gok biyuktir. Ozgurlik
Hareketi bunun bilincindedir, Kirdistan®i, Kirt toplumunu kavramak
igin gok yogdun bir gaba igindedir. Ozgirliik Hareketi, demokrasi,
6zgurlik, esitlik, hukuk, hukukun evrensel ilkeleri, bagimsizlik, ulus-
lann esitligi, uluslarin kendi geleceklerini tayin, insan haklari... gibi
kategorilerin de bilincindedir ve bunlari kazanmaya ¢aligmaktadir.
Bu kavramlarin ete-kemige burinmesi, toplumsal, siyasal ve kultu-
rel akimlar olarak giiglenmesi, yasama gegmesi, Ozgiirlik Hareke-
ti'ni ilerleten dnemli bir dinamik olmaktadir.

Resmi ideoloji ise bu kavramlarin igerigini bosaltmak, temel
toplumsal ve siyasal siregleri carpitmak, bunlarin giicini azaltmak
ve etkisiz kilmak igin elinden geleni yapmaktadir. Devleti digiince-
de ve uygulamada ¢ifte standarth kilan bu tutumun, resmi ideoloji-
nin dogal bir sonucu oldugdu ¢ok agiktir. Buysa, bu kavramlari kirlet-
mekten baska bir sonu¢g dogurmamaktadir. Kurtlere ve Turklere
yaklagimda, her zaman, farkh farkh élgttler kullaniimaktadir. Uni-
versite, yargi organlari, yasama organi, basin, siyasal partiler, ka-
mu yénetimi bu kavramlan kirleten baslica gug odaklari olarak belir-
mektedir.

Yeni Ulke, Ozgtir Giindem, Yeni insan, Ozgtir Bilim, Rew-
sen, Ozgiir Ulke, insan Haklar Biilteni, Toplumsal Kurtulus gi-
bi yayin organlarinda bu konulan irdelemeye galigan epeyce yazila-
rnmiz oldu. Bunlar, “Kirletllen Kavramlar” baghkh bir kitapta
toplamayi yararh gérduik. '

Yazilarin toplanmasinda, bir araya getiriimesinde, dizilmesin-
de... Yunt Kitap-Yayin'n gok biylik emegi oldu, sevgiyle aniyo-
rum.

Ankara, Merkez Kapal Cezaevi Ismail Begsikgi
27 Eylil 1994



KURDISTAN'A GIRiS®"

Son yillarda Kiurt Toplumunda ¢ok buytik siyasal ve
toplumsal degismeler oldu. Geleneksel toplum yapis: hizla
degisiyor, ¢ozuliiyor. Toplumsal degerler, ahlaki degerler alt-
ist oldu; modern degerler olusuyor. Siyasal kiltiir gelisiyor.
Kiurt toplumu kendi ulusal kimligine sahip cikiyor, 6zgtrle-
siyor. Kiirt insanlan arasinda, toplumda, duygu ve diisiince
olarak uluslasma gelisiyor. Kiirt insanlar1 artik gecmislerini
daha ciddi anlamak ve kavramak istiyorlar, ulusun ve tlke-
nin béliinmesini kavramaya c¢ahsiyorlar. Bu politikanin na-
s1l diistiniildiigiini, nasil uygulandigim, ne gibi sonugclar or-
taya ¢ikardigini sormaya, sorusturmaya ¢alisiyorlar. Ansik-
lopedi karistinyor, arsivlerde incelemeler yapiyorlar...

Kurt insam artik toplumsal ve kiltiirel degerlerinin so-
murgeci gucler tarafindan tamamen gasbedilmis oldugunun
farkina ve bflincine varnyor... Bunlara yeniden sahip ¢ikma-
nin cabasi iginde. Iste, Kiirt Enstitiisii kurulmas: ihtiyaci
bu noktada ortaya ¢ikiyor. Kiirt Enstitiisii kurulmas: ken-
disini dayatan bir konu. Stire¢ hizla gelisiyor.

Bu yazida, bu asamaya gelise iliskin baz diisiincelerimi,
goézlemlerimi ve anilarim belirtmek istiyorum.

AYAKLARI YERE BASMAYAN KURTLER

1977 yih. Bahar aylan... 6 Haziran genel se¢imlerinden
6énce bir gin. Mart ayimin sonlan olabilir. Ankara'da tiniver-
sitede okuyan bazi Kiirt 6grenciler, beni Abidinpasa'da ken-
di kaldiklann bir eve davet ettiler. Ev bir apartmanin ti¢iincii
katinda bulunuyordu. Evde kalabalik bir égrenci grubu var-
di. Evde kalanlar baska arkadaslarim1 da davet etmislerdi. O

(*) Kirdistan'a Giris yazisi, Rewsen dergisinin Mart 1992 tarihinde
yayinlanan 2. sayisinda ve Nisan 1992 tarihinde yayinlanan 3. say-
sindayayinlanmistir.



gun o evde Kiirt arkadaslarla uzun uzun konustuk, sohbet
ettik. Buglin, orada konustugum arkadaslardan birini ¢ok
iyl hatirhyorum. Beni oraya arkadaslar adina davet eden oy-
du. Sanatg Sivan’la ilk defa o evde tarustim. $ivan'i daha
sonra, bir kere daha gérme, dinleme olanagim olmad. Kiirt
sarkilan soylemisti. O giin o evde 10 saat kadar kalmistim.
10 saat boyunca yalmzca konusmadik, miizik de vardu...

Sohbetimizin bir yerinde, gen¢ arkadaslardan biri, yak-
lasan genel secimleri de dikkate alarak, “ismail agabey, bu
secimlerde seni Diyarbakir'dan bagimsiz olarak milletve-
kili secelim” dedi. Onerisinin hemen arkasindan da, ailesi-
nini olanaklanm sayip doéktii. “Bizim ailenin maddi duru-
mu epey lyidir. Traktérlerimiz, kamyonlarimiz, taksileri-
miz var. Hepsini se¢imin hizmetine sokariz. Sen masrafi
hi¢ diisiinme... Senin propagandani da biz yapanz. Sen
yalniz milletvekili ol... Kiirt sorununu senden iyi anlata-
cak baska kimse bulunmaz.” Oteki arkadaslar da bu éneri-
yi sozleriyle, tavir ve davranislanyla desteklediler: “Cok iyi
olur. Bunu muhakkak gerceklestirelim!” vs...

Bu oneri tizerine hicbir sey sdylemedim. Sadece tebes-
stim ettim. Bu tebessiim, “bu ciddi olmayan bir konusma,
daha ciddi konular iizerinde konusalim” anlamina geliyor-
du. Bu sirada bir baska arkadas soz sirasimi kaparak, “is-
mail agabeye senatérliik yakisir. ismail agabeyi Mar-
din'den senatdr secelim! Hoca'nin yas1 uygunsa bunu
yapalim...” gibi bir sey soyledi... O da ailesinin varligim sa-
yip doktii. Arabalar, traktorler, bankadaki paralar, asiretin,
akrabalann oylarn vs. Bu 6meri de o6teki arkadaslar tarafin-
dan hararetle desteklendi, alkislandi. Bu sefer ben, sesli ola-
rak, “arkadaslar, neden daha ciddi konular:1 konusmuyo-
ruz? Ben bu konulan ciddi bulmuyorum. Politika benim
iistesinden gelebilecegim bir faaliyet degil...” dedim. Bu-
na ragmen baska bir arkadas, bu sefer, memleketinin Van
oldugunu, milletvekili veya senator, ne istersem bagimsiz
olarak secilebilecegimi sdyledi. Obiir arkadaslar gibi ailesi-
nin olanaklanm sayip doktii. “Sen hig¢bir seye kansma, ye-
ter ki evet de!” Oteki arkadaslar tarafindan bu éneri de
onaylandi, desteklendi. Sohbetimizin bu asamasinda, bu ko-
nuyu konusmak i¢in davet edildigimi anladim. Bunun tizeri-
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ne konuyu daha ciddiye alip, arkadaslarla daha kararh bir
sekilde konusma ihtiyacim1 duydum.

“Arkadaslan dikkatle dinledim. Onerilerinin ¢ok cid-
di oldugunu kabul ediyorum. Bu konudaki diisiincelerimi
daha etrafli ve daha ciddi, daha acik bir sekilde belirt-
mek istiyorum: Herkes yaptid: isl ve gorevi, en iyl sekil-
de yerine getirmeye calismalidir. Ornegin ayakkabic,
giizel ve saglam ayakkabilar dikmeye caligmalidir, hile-
siz hurdasiz olma cabasi i¢cinde olmahdir. Ciftc¢i, bugda-
ym, arpasini iyl yetistirebilmek icin yeterli gayreti gos-
termelidir... Omegin toprag: zamaninda islemeli, tohu-
mu zamaninda sa¢gmalidir. Hasad: zamaninda yapmali-
dir. Herkes yaptig: isi, gbrevi en iyl bir sekilde gercek-
lestirme gayreti icinde olmalidir. Ogretmen, avukat, yar-
gic, doktor vs. gorevlerini en iyl sekilde yerine getirme-
nin cabas: i¢cinde olmalidir. Benim, Kiirt sorununa ilis-
kin, bilim yb6ntemine iligkin baz:i diisiincelerim var. Bu
dogrultuda baz: kitaplar ve makaleler yazmaya calisiyo-
rum. Benim isim bu. Ve bu isi miimkiin oldugu karar
dogru-diiriist bir sekilde yerine getirmeye calisiyorum.
Hepsi bu... politikacilik elbette saygin bir istir, fakat be-
nim iistesinden gelebilecegim bir gérev degildir. Kisinin
kendi yeteneklerini, kendi kapasitesini bilmesi kadar gii-
zel bir sey yoktur... Diisiincelerimi kitaplarla ve yazilarla
ifade etmeye calisiyorum. Politika yapmak ¢ok farkl bir
olay. Hi¢ diisiinmedigim bir alan...”

Arkadaslar bu konusmay1 dikkatle ve sessizce dinledi-
ler. Fakat ¢ok daha ilgi ¢ekici bir olay oldu. Bir arkadas,
sanki bu konusmay1 yapan ben degilmisim gibi séze baslada.
Diyarbalkar1, Mardin'i ve Vanln begenmemis oldugumu di-
stinmitis olmal ki, benim kendi memleketi olan Siirt'ten mil-
letvekili veya senatér secilmemi istedi... Sasirip kaldim. Hig-
bir sey sOylemedim. Yine giilimsemekle yetindim. Sohbet
kisa zamanda tavsadi. Diyalog ortarm dagildi. Baska konu-
lar konusulmaya baslandi.

Yukanda belirttigim gibi, o giin, o evde on saat kadar
kaldim. Arkadaslarla cesitli konular etrafinda konustuk. Yu-
kanda s6zunu ettigim konusmadan ti¢ saat kadar sonra ¢ok
farkl bir konuyu konusuyordu. Kirt dilinden, Kirt edebiya-
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tindan, 'Kiirt folklorundan vs. séz ediyorduk. Bir ara arka-
daslara sunlan soylemeye calistun:

“Herkes kendi ybresinde, kdyiinde, kasabasinda ko-
nusulan Kiirtce'yl saptama, banda alma cabasi i¢cinde ol-
mahdir. Arkadaslar kendi cevrelerinde sdylenen Kiirt
masallarim1 derlemelidirler, toplamalidirlar, bunlan hep
bantlara kaydetmelidirler. Kadinlann ¢ocuklanna sbyle-
dikleri ninniler derlenmelidir, toplanmalidir. Kiirt halk
sarkilan, halk oyunlan ciddi bir sekilde ele alinmalidur...
Sex Said, Agri, Sason, Dersim vs. gibli ayaklanmalara
Kiirtler safindan veya hiikiimet safindan katilmis olanlar
olabilir. Bu insanlann seslerini, stylediklerini bantlara
kaydetmekte cok biiyiik yarar vardir. Bu, hem Kiirt dili-
nin incelenmesinde gerekli olur, hem de ayaklanmalarin
farklh ypnleri hakkinda bize bilgi saglar, bilgilerimizi
zenginlestirir... Masallar, halk sarkilan yine derlenmeli,
bantlara kaydedilmelidir. Yasli insanlann seslerinin alin-
masi ¢ok acil bir gbrevdir. Ciinkii bu ayaklanmalan yasa-
yanlar émiirlerinin son demlerini yasiyor olabilirler; bu-
giin var, yann yok olabilirler. Bu bakimdan seslerini ve
bilgilerini miimkiin oldugu kadar ¢abuk bir sekilde ban-
da almakta yarar vardir.”

Konusma bu sekilde siirerken, arkadaslardan bir, “Is-
malil agabey, sen bize epey masraf kapilar1 agiyorsun...”
dedi. Oteki arkadaslar da benim séylediklerimi pek olumlu
bulmadailar.

“Teyp al, 10-15 kaset al, taksi tut, kdy yollanna diis,
tiirkiiler, masallar derle... Bu ¢ok masrafl bir is, hem de
acil bir is degil. ilerde bunlan yapacak bol bol zamani-
miz olur...” Bunun énemli bir masraf gerektirmedigini ifade
etmeye calistim... Sonra, buradaki “ilerde” s6zii de metafi-
zik bir sézdur. Icerigi hi¢c belli degildir. Ne kadar zamarm
kapsamaktadir, hi¢ belli degildir. Kald1 ki, kisa bir zaman
icinde sesleri banda alinmas gereken insanlardan s6z edil-
mektedir. Bu da acil bir gérevdir.

Arkadaslann bu umursamaz tavir ve davramslan karsi-
smda ¢ok sasirdiduni, biraz da moralimin bozuldugunu ve
ofkelendigimi belirtmeliyim... Bu arkadaslar heniiz li¢ saat
once, kendi illerinden beni secimlere sokmak istiyorlardi.
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Maddi ve manevi biitiin olanaklarini secimler dogrultusun-
da kullanacaklarim séyliiyorlardi. Traktorler, kamyonlar,
taksiler, bankadaki paralar... her tirli olanagin seferber
edilecegi vurgulaniyordu. Simdiyse, bir teybi, 10-15 kaseti
masraf diye 6ne ¢ikanyorlar, makul bir éneriye karsi tavir
gelistiniyorlar... Kaldi ki, bir teyp, 10-15 kaset bir yatinmdir.
Genel secimlerde harcanacak milyonlarca lira yatinm rmdir?
Bu durum karsisinda arkadaslara biraz sitem ettim.

“... Sizin ayaklariniz yere basmiyor; Kiirt gercekligi-
ni, Kiirdistan gercgekligini kabul etmek istemiyorsunuz.
Konusmalanniz, 6nerileriniz hep havada kahyor, ciddi
degil... Heniiz ii¢ saat bnce, binbir tiirli olanaktan, bun-
lann seferber edileceginden sbz ediyordunuz. $imdi bir
teybi, birkac kasetl masraf diye géziiniizde biiyiitiiyorsu-
nuz. Bu, giiven verici ve inandinci bir tutum degildir.
Ciddi olmak gerek...”

Arkadaslar higbir sey soOylemediler, sessizce dinlediler,
utandilar... Bazi arkadaslar, “ismail agabey hakl...” gibi
bir seyler soyledi. ’

BUGUNLERI HABER VEREN
BiR BASKA TOPLANTI

1978 y1h Sonbahar aylan. Ekim aymn baslarinda bir
Pazar... Universitede okuyan geng bir arkadas, beni yine bir
eve, yemege davet etti. Ankara'da Necatibey Caddesi'nde bir
ev. Bir apartmanin en alt katinda, bodrum katinda bir dai-
re... Kap: 6nii ayakkab: dolu. Deniz gibi. icerinin kalabalik
oldugu anlasihiyor. Gercekten de dyle. Evin her tarafi hinca-
hin¢ dolu, buytik bir kalabalik var. Arkadaslar adeta birbiri
uizerinde oturuyor. Arkadaslar pek 6grenciye benzemiyorlar.
Tamstik... Cogu Ankara'da insaatlarda ¢alisan isci Kurtler...
Batman, Siirt yorelerinden gelen isci, koylli, memur, esnaf
vs. Bazi d@renci arkadaslar da var.

O evde bes saat kadar kaldim. Bugiin orada karsilasti-
gim, konustugum arkadaslardan sadece bir tanesini biliyo-
rum. Beni eve gétiiren, davet eden arkadasi.. Obiirlerini
gorsem bile sima olarak hatirlayabileceg@imi sanmiyorum.

O giin orada, bambaska konularin konusuldugunu far-
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kettim. Daha ¢ok arkadaslar konustular. Burada konusu-
lanlar ¢ok yeni konulardi. Batman'da kendilerini Apocu ola-
rak adlandiran bir grubun gittik¢e gelistigini, buiytidigiinii,
guclendigini soylityorlardi. Apocularin fakir fukaray: gozet-
tikleri anlatiliyordu. Ornegin bazi zenginlerin mallanna el
koyuyor, bunlan fakirlere dagitiyorlardi. Apocular ilcedeki
bu gtigleri ile belediye secimlerini bile etkileyebiliyorlardi.
Omegin, yoksul ailelere, baz1 dul kadinlara ¢uval cuval un
dagitilmisti. Bu grup Kurdistan somurge kabul ediyordu.
Fakat sadece teorik bir saptama ile yetinmiyordu. Sémiirge-
cilige kars: silahli bir miicadele baslatilmas geregi tizerinde
de duruyordu. Silahli miicadelenin esas oldugunu vurgulu-
yor, bunun gereklerini de yapiyordu. Konusan arkadaslarn
cogu ogrenci degildi. Isciler, kéylaler vardi. Fakat Kiirt ko-
nulannu, Kirdistan konularim ¢ok biiyiik bir heyecanla an-
latiyorlardi. Anlatimlarda inang, giiven ve cosku vardi. Bas-
ka gruplara karsi, 6megin Tiirk solundan ve Kiirt solundan
orgiitlere kars: saldirgan bir tavir ve davrams sergiliyorlardi.
Konusmalar daha ¢ok bu gergeveler icinde gecti. “Apocular”
haklandaki ilk bilgilerimden biri de buydu.

BOTANLI AGA

1971'de Diyarbalkir'da sikiy6netim tutukevinde bir aga
vardi. Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi davasindan
yargilaruyordu. Hakkinda parti tiyesi olmak, Barzani'ye
kamyon . kamyon bugday géndenmek, yine Barzani'ye corap,
lastik ayakkabi, tuz, gaz, seker... gibi baz: ihtiya¢ maddeleri-
ni zaman zaman géndermek gibi iddialar vardi.

1971 déneminde, Diyarbakir'rda, 6grencilere kars: ciddi
boyutlara ulasan bir iskence olay: olmarmsti. Ornegin, Dev-
rimci Dodgu Kiiltiir Ocaklart davasinda yargilanan arka-
daslardan bu tiir anlatimlar duymadim. 1972 baslarindan
itibaren iskenceler artmaya ve yayginlasmaya basladi. Orne-
gin 1973 Mayis'mda Ibrahim Kaypakkaya'nin sorgulamada
iskenceyle 6ldigiinii herzaman hatirhyoruz. Ama aym dé-
nemde, yani 1971 baslannda koyliilere ve esnaftan bazi
kimselere karsi ¢ok yagun iskenceler yapiliyordu. Botanlt
Aga'ya da c¢ok yogun iskenceler yapilmisti. Bir hafta muad-
detle, ayaklan havada, basi yerde tavana asilmisti. Bu yiiz-
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den kalbinden sik sik rahatsizlik ¢ekiyordu. Iki y1l kadar si-
kiyénetim tutukevinde kaldi. Tahliyesinden bir miiddet son-
ra 6ldii... Olimii, yukanda kisaca anlatmaya calistigimiz is-
kencelerdendi.

Botanli Aga tutuklandiginda 60 yaslannda vardi. Bo-
tanli Aga terbiyeli, onurlu bir insandi. Bazen milli duygula-
rin1 coskun bir sekilde ifade ediyordu. Kendisiyle Kiirtce ko-
nusan Kirt genclerine karsi ¢ok sicak, samimi davraniyor-
du. Onlarla uzun uzun konusuyordu. Kendisiyle Tiirkce ko-
nusan Turk gengleriyle de konusuyordu. O siralarda, Diyar-
bakir'da Erzurum, Kars ve Diyarbakir Dev-Geng¢ davalarnn-
dan yargilanan arkadaslar vardi. Zaman zaman o arkadas-
larla konusuyordu. Fakat kendisiyle Tiirkce konusmaya ca-
hsan Kurt gencleriyle konusmuyordu. Onlann sorularina
cok kisa cevaplar veriyordu. Ornegin onlarla sohbet etmiyor-
du. Bu tavnn ve davranisin toplum bilincinin bir yansunasi
oldugunu diistiniiyordum. Asimilasyona karsi direnisin, asi-
milasyona kars1 direnmeyenleri protesto etmenin énemli bir
yolu da bu olmaliyda...

Botanlt Aga beni severdi. Mahkeme stuirecini ilgiyle iz-
lerdi. Sik sik konusurduk. Her durusmadan sonra, mahke-
mede olup bitenleri, askeri savcilarin iddialanni, savunma-
lan en ince ayrintilanna kadar sorardi. Soylenenleri ilgiyle
dinlerdi.

Durusmalara giderken sik sik dilek¢e yazardim. Ayrica
savunmalar i¢in de uzun uzun dilek¢eler hazirlardim. Bu di-
lekgeler tizerinde, epeyce ¢alismak gerekiyordu. Bu tur ¢a-
hismalar yemekhanede sturdiiriilitiyordu. Dilekgeleri énce el
yazisi ile yaziyor, sonra daktilo ediyordum. Botanli Aga bu
siralarda benim yamima sik sik ugruyordu. Her seferinde ba-
na sunlan soyliiyordu: “Sen kendine yazik ediyorsun...
Cok zahmet ¢ekiyorsun, sana yazik oluyor. Yaptigin da
bos bir istir, hicbir ise yaramayan bir istir... Bizim soru-
numuzun ¢bziimiiniin tek bir yolu vardir, ondan baska
bir yolu yoktur...”

Botanli Aga, “bizim sorunumuzun ¢bziimiiniin tek
yolu vardir, ondan baska da bir yolu yoktur” dedikten
sonra, sol elinin isaret parmagiyla, tetik ¢cekme isareti yapi-
yordu. Botanlt Aga, “hem ¢ok agir, zahmetii bir is yapi-
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yorsun, kendini harap etme, senin ¢cok yasaman gere-
kir...” diyordu. O béylece konusup gidiyordu. Mesgul etme-
mek endisesiyle olacak, yazmaya ¢alistigim siwralarda, hi¢ ya-
nima gelip oturtnuyordu... Bazen ¢ay getiriyordu... O konu-
surken ilgiyle dinliyor, “bunlar da gereklidir, 6nemlidir”
deyip yine yazmaya devam ediyordum.

Botanlt Aga, tetik ¢ekme isaretini ¢ok inanch ve kararh
bir sekilde yapiyordu. Bu sirada goézleri cakmak ¢akmak ¢a-
kyor, hafifce giilimsiiyordu. Bu davramsi insana giiven ve-
riyordu. Giiven, mutluluk, rahathk veriyordu.

Botanlt Aga'nin tetik cekme isareti karsisinda hayretle-
re diastigimi aciklamaliyym. Bu soruna ¢éziim getirmenin
baska bir yolu yok muydu? Baska yollar diisiiniilemez, de-
nenemez miydi? Karmakansik duygular ve diistinceler i¢in-
de kaliyordum. Hem silah1 alip daga cikulmasim kabul ede-
lim, ama kim yapacak, kimler yapacak, bdyle bir gii¢ var
mi?

O srralarda Kiirdistan'da korkung bir kélelik ve uyusuk-
luk hiikiim stirdyor. Halbuki daga cikana, coskun bir heye-
canin yaninda, bilgi ve biling sorunudur, cesaret sorunu-
dur... Boyle bir gii¢ var mu? Botanlt Aga, sik stk yamima
ugrar, bu sekilde konusmalar yapardi... Sorunun ¢6ziimii-
niin esas bi¢imini géstermekten de geri kalmazdi. 1972 son-
lanydi. Birgiin temyizle ilgili bir dilekce yazarken Botanlt
Aga yanima gelerek yine boyle bir konusma yapti. Bu sefer
konusmalarnm daha ciddiye aldim. Yazmanin ¢izmenin gere-
gini konusmak istedim. Uzun uzun konustuk...

“Silah elbette gereklidir, 6nemlidir. Fakat silah1 ki-
me kars:1 kullanacaksin, neden kullanacaksin, bunlan
bilmek ¢ok 6nemli... Bunlan bilmeden silah: alip daga
¢ikmak bir ise yaramaz. Dostun kim, diismanin kim,
bunlan bileceksin. Kendi giiciinii, dostlarimin giiciinii,
diismaninin giiciinii bileceksin. Biitiin bunlar yazilarak,
tartisilarak anlasiyir. Bu bakimdan yazmak, c¢izmek
6nemlidir, gereklidir. Diisiinmeyi, yazmayi, tartismay:
kiiciimsemek dogru degildir. Bugiin Molla Mustafa Barza-
ni'ye yardim yaptigin iddia ediliyor. Barzani Irak'ta, biz-
se Tiirklye'deyiz. Aradaki sinir nasil olusmus? Bu bbliin-
me, par¢calanma nasil olmus? Bunlar iizerinde diisiinmek
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6nemli degil midir? Bunlan yazmadan, tartismadan an-
layabilir miyiz? Soydaslarina gaz verdigin, tuz verdigin
iddia ediliyor; bunlar insani yardimlar, insanlann kendi
soydaslarina bu tiir insani yardim yapmalanndan dolay:
yargilanmalan aklin kabul edecegi bir is midir? Fakat
Tiirkiye'de bunlar oluyor; neden, nasil?

Bugiin, Kiirtlerin Ortadogu'da belki de 20 milyondan
fazla niifuslan vardir. Halbuki, Kiirtlerin 6rnegin Tiirki-
ye'de hicbir haklar:1 yok. Hem 20 milyonun iizerinde bir
halk, hem de en ufak bir siyasi hakka sahip degil. Halbu-
ki, diinyada 50 bin niifuslu devletler bile var. Bu konuyu
disiinmek gereklli degil mi? Kiirtler neden devletsiz, hii-
kiimetsiz birakilabilinis? Diinyada durumu Kiirtlerin k-
le ve perisan durumuna benzeyen baska bir millet var
m1? Kiirtler neden itilip kakiliyor, horlamyor, asagilani-
yor? Neden Kiirtce olan kby isimleri degistirildi, Tiirkge-
lestirildi? Neden cocuguna Kiirtce isim koyamiyorsun?
Biitiin bunlann en ince ayrintisina kadar diisiiniilmesi,
incelenmesi, arastirilmasi, yazilmasi, tartisilmas: gerek-
li... Yaziy, clzglyl kiiciimsemek dogru degildir...”

Bunlan anlatirken Botanlt Aga'nin ilgiyle, dikkatle din-
ledigini, konusmalarn izledigini farkettim. Zaten daha énceki
konusmalarimizda da béyleydi. Konusmay1 séyle strdir-
dim: “Biitiin bunlan bilmeden silahlanip daga ¢ikmigsin,
neden miicadele ettigini bilmiyorsun, amacini bilmiyor-
sun. Diismanin giiciinii, kendi giiciinii bilmiyorsun... Bu
dururnda nasil miicadele edeceksin, miicadeleyl nasil
siirdiireceksin? Sex Said ayaklanmasinda, Agn'da, Der-
sim'de binlerce Kiirt silahlanip daga c¢ikti, fakat biitiin
bunlar saghkh bir sekilde diisiiniiliip, planlanip, tartisil-
madig: icin yenilgilerinin sonu gelmedi. Zaten Kiirtler,
19. Yiizyil sonlarinda, bundan 80-90 y1l kadar 6nce, bu-
na benzer konular iizerinde diisiinselerdi, tartigsalardi,
Kiirt milletinin basina bu felaketler gelmnezdi. Hele hele,
20. Yiizyil baslarinda, bundan 70 yil kadar 6ncesinden
itibaren Kiirtlerin bu konulan tartismalan, diitnyada olup
bitenleri kavramalan gerekiyordu... Komando, bugiin
kbylere girip biitiin Kiirtlere binbir tiirli hakaret, isken-
ce yapiyor. Buna ragmen baskaldinn olmuyor. Bunlar iize-
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rinde diisiinmek gerekli degil midir? Yazi-cizi silahla ge-
lismez. Silah varsa yaziya gerek yoktur denilemez. Bu
ikisi birbirlerini destekler, birbirini biitiinler. Bu konular
iizerinde, benzer konular iizerinde diisiinen insanlar da-
ha iyl miicadele ederler. silahli miicadele ise bu tiir so-
runlan daha yakindan anlamamizi, kavramamiz: saglar.
Yaziyl, clzgiyl kiiciimsemek dogru degildir...” Botanlt
Aga ile bu konulan birka¢ kere konustuk. Yazmamn-
¢izmenin gerekli olduguna ikna oldu. Hatta, Giiney Kiirdis-
tan'da, ulusal miicadeleyi yenilgiye gétiiren nedenlerden bi-
rini, yazi-gizi eksikligine, diplomasi eksikligine bagladi: “Si-
lah giicii, yigitlik, herseyi halletmiyor”, dedi.

UZMANLIK SORUNU

Arkadaslar, genellikle benim biri Kiirt uzmam oldugu-
mu soyliiyorlar. Bu, dogru degil. Burada yanilg: var. Kelime-
yi gercek anlamma yiikselttigimiz zaman, Feql Hiiseyin
Sagni¢'in, Musa Anter'in, Dr. Cemsid Bender'in, Adurrah-
man Diirrenin, Mehmet Emin Bozarslanin, Malmisa-
nij'in, Rohat'in, Mehmet Bayrak'in ve daha pek¢ok arkada-
sm Kiirt uzmam olduklarn séylenebilir. Bu arkadaslar, Kiirt
dili, Kiirt edebiyati, Kiirt tarihi, Kart kiltara, Kirt folkloru,
Kiirt uygarlig gibi alanlarda inceleme yapiyorlar. Gramer ki-
taplan yaziyorlar, sézliikler hazirhyorlar... Kiirt uygarhginin
6zellikle karanhkta biralilan dénemleri ile ilgili incelemeler
yapiyorlar, bizleri aydmlatiyorlar. Bu stire¢ kuskusuz, 6z-
gur, demokratik bir ortamda gelismiyor. Pek ¢ok engelleme-
lere ragmen siiriiyor. Benimle ilgili, bu konular tizerinde ¢a-
hsan baska arkadaslarla 1lgili durumu ise, kisaca su sekilde
ortaya koymak miimkiindiir: “Gé¢ebe Alikan Asireti”, “Do-
Ju Anadolu’'nun Diizeni, Sosyo-Ekonomik ve Etnik Te-
meller” gibi calismalan Kiirt toplumunun yapisiyla ilgili ¢a-
hsmalar olarak kabul etmek miimkiindiir. Fakat bunlar,
resmi ideolojinin ¢ercevesinde kaldigi, bu bakimdan 6énemli
yanhslar icerdigi de bilinmektedir. Bu ¢erceveyi kirmaya, da-
ha 6zgiir diistinmeye basladigimmz andan itibaren ise énemli
baskilarla karsilastik. Bizim icin sorun aslinda bu noktada
baslhiyordu... Nasil diistinmeli, nasil tavir ve davrams goster-
mellydik?
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ARASTIRMA SURECININ ONUNDEKI
ENGELLERIN ASILMASI

19601 yillann ortalanndan itibaren, Kurtlerle ilgili ince-
lemeler yapilinaya baslandi. Dogu Anadolu'nun geri kalma-
sindan, Kiirtlerden, Kiirt¢e'den soz ediliyordu. Fakat, bu sii-
recle birlikte, devletin bu sureci engellemeye yonelik
baskisini hissetmekte gecikmedik. Kurt toplumuna, Kirdis-
tan'a, Kirt diline ve Kiurt kiltiirtine iliskin incelemeler yapil-
mak isteniyordu. Bu istegin geriletilmesi, ortadan kaldinl-
mas), bu heyecanin kinlmasi i¢in devlet, diistinceler tizerin-
de, arastirmacilar iizerinde, yogun bir baski mekanizmasi
isletmeye basladi. Devlet bir taraftan baski mekanizmasim
gittikce yogunlastinyor, bir taraftan da Kurt¢e'nin ve Ktirtle-
rin varligini inkar ediyordu. Diger taraftan da Kurt olan her
seyl yoketmeye, Kurt izlerini silmeye, Kuirt toplumuna has
maddi ve manevi degerleri de gasbetmeye ¢alisiyordu. Aras-
tirmacilara resmi ideolojiyi dayatiyordu. En dogru bilgilerin
devletin urettigi bilgiler oldugunu soéyliyor, herkesin yalniz-
ca bunlan bilmesini, bunlara gére disiinmesini, tavir ve
davranus sergilemesini istiyordu. Resmi ideolojinin elestirisi-
nin su¢ oldugu da vurgulamyordu. Bu konuda sistematik
bir yaptinin dizenlenmisti. Bu durumda arastirma ve ince-
leme yapanlar nasil bir tavir ve davrams sergileyeceklerdi?
Nasil diistineceklerdi? Ya devletin yasaklamalanna, buyruk-
lanna boyun egilecek, ya da daha &ézgir bir ortamin, daha
demokratik bir ortamin olusmasi i¢in ¢aba sarfedilecekti. Bi-
lim, yasaklamalar ve buyruklar yokmus gibi tiretilecekti. Oz-
gur dusuniilecek, ézgur bir tavir ve davranis sergilenecekti.
Daha sonra ise, devletin giindeme getirecegi baskilara gégiis
gerilecek, o baskilar asilmaya, geriletilmeye ¢alsilacakta...

Bu sire¢ icinde inceleme ve arastirma yapanlar, bu ya-
saklar ve engellemeleri geriletmenin, bunlan asmanin miica-
delesine giristiler. Bu, aym zamanda bilim ydénteminin, bi-
limsel bilgi tiretmenin vazgecilmez bir kosuluydu. Aym za-
manda demokrasi ve insan haklan micadelesinin énemli
bir geregi olarak beliriyordu. Burada artik, herhangi bir ko-
nuda uzmanlasmaktan 6nce, alana girebilmek i¢in ¢aba sar-
fetmek daha 6n plana ¢ikiyordu. O alana girmeden, gireme-
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den, belirli bir konuda uzmanlasmaya ¢alismak ¢ok énemli
degildi.

Bu iliskileri su sekilde somutlamak miimkiindiir. Orne-
gin bir bahgeye girmek istiyorsunuz. Bahge sizin. Bah¢enin
degerli oldugunu biliyorsunuz. Elverisli toprak ve su kay-
naklan oldugunu, degerli meyve agaclan yetistirebilecegini-
zi, ¢ok iiriin kaldirabileceginizi biliyorsunuz. Sizin i¢in de-
gerli bir bahge. Fakat bahgeye giremiyorsunuz. Bahg¢enin
cevresi azimanlasmis ¢alilarla ve dikenlerle kaplanmis. Bah-
cenin etrafinda batakliklar olusmus, her taraf yilan ¢iyan
dolu... Azmanlasmis calilardan ve dikenlerden, batakliktan,
yilandan ¢iyandan dolay: bahg¢eye ginmeniz olanaksiz. Ken-
dinize elverisli bir yol, bir giris anyorsunuz. Bah¢enin etrafi-
n1 dolasiyorsunuz. Bakiyorsunuz ki, bahg¢enin her tarafi
boéyle. Bahgenin her tarafi batakhklarla, azmanlasms c¢al-
larla, dikenlerle kaph. Yilan-¢iyan her tarafi sarmis... Sunu
da farkediyorsunuz: ¢ok uzun bir zamandir bahgeye girilme-
mis. Bahge harabolmus... Afaclar kurumus, fakat sulan bos
yere akiyor. Cevrenizdekiler de bahgenin degerini biliyor; su-
lan kendi bahgelerine ¢evirmisler.

Bu durumda bahgeye girmenin tek yolu vardir: Azman-
lasmis ¢ali ve dikenleri kesmek, bataklhiklan kurutmak, yila-
ni-giyam yoketmek, oralardan uzaklastirmak... Bahgeye, el-
verisli giris-cikis yollar1 yapmak... Sunu da yapabilirsiniz:
Bu bahgeye girmek zor, zahmetli diyerek, baska bahgeler
arayabilirsiniz. Fakat, bahge sizin bahg¢eniz; onu harap bir
halde birakarak, gittikgce daha da harabeye dénecegini bile-
rek nereye gidiyorsunuz? Kendi bah¢enizi bdylesine ytiziistii
birakip baskalannin bahgelerinde marabalik yapmak, ahlaki
bir tavir mudir? Bu tavrin ekonomik bir yénii var mi? Cevre-
nizdekiler, baskalan béyle mi yapmis? Elbetie kendi bahge-
nize sahip ¢ikrnak ve onu islemek durumundasinz.

Bu arada sunu da farkediyorsunuz: Bahgeye sizin disi-
nizda girenler de var. Onlar bahg¢eye girmenin yolunu yorda-
mim1 bulmus. Fakat bahg¢enin harap kalmasini istiyorlar.
Boylesi daha ¢ok islerine geliyor. Bu sekilde, bah¢eden daha
iyi bir sekilde yararlanabileceklerini diisiiniiyorlar. Bahge-
nin degerli oldugunu ¢ok iyi biliyorlar.

Bahceye girmek elbette zor, zahmetli bir istir. Fakat
bahgeye kavusmanin baska bir yolu da yoktur. Kald: ki,
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baskalan da sizin oraya girmenizi hi¢ istemiyorlar, bunu
kendi ¢ikarlanna ters goriiyorlar. '

Kiirtlere, Kiirdistan'a iliskin incelemeler yapanlar da bu
incelemelerin 6niindeki engelleri kaldirmak, asmak duru-
mundadirlar. Yasaklarla miicadele etmek, o yasaklan etkisiz
kilmak, ortadan kaldirmak durumundadirlar. “Burada ya-
sak var, yasak olmayan baska bir alan iizerinde calisa-
Iim” demek, bilim ahlakina aykin bir tavir ve davramstir.
Bu, bilim yéntemi anlayisina zit bir diistincedir. Diistinceyi
yasaklayan, diistinceyi engelleyen bu tavir ve davranisla
miucadele etmeden bilimi ilerletmek, demokrasiyi ve insan
haklarin gelistinnek mumkiin degildir. Bahgeye girebilmek
icin ¢calilan, dikenleri temizlemek, batakliklan kurutmak na-
s1l gerekliyse, Kiurtlerle ve Kiirdistan'la ilgili incelemeler ya-
pabilmek icin de engellemeleri ve yasaklamalan geriletmek,
etkisiz kilmak gerekiyor.

1960'h yillarn ortalanndan itibaren, 6zellikle 1960l yil-
lann sonlarinda, bu incelemelere baslayanlar ¢ok biiytik en-
gellemeler ve baslkilarla karsiasiyorlardi. “Kiirt” demeye-
ceksin, “Kiirdistan” demeyeceksin, “Kiirt¢ce”den sodzetme-
yeceksin, “Kiirtlerin Ortadogu'daki soydaslann”ndan sé6zet-
meyeceksin. Neden boéliinme, par¢alanma ve paylasilma ol-
mus, gibi sorulan hi¢ sormayacaksin, resmi ideolojiyi, Ata-
tiirkcti diistinceyi aynen kabul edeceksin vs...

Arastirmacilar, Kurt yayin organlan, basta Devrimci Do-
gu Kiiltiir Ocaklar olmak tizere Kiirt siyasal alumlar, ya-
saklayic1 bu distinceye, bu tavir ve davramsa kars: miica-
deleler yaptilar. Bu stirecte 6énemli bedeller 6dendi. 1980'li
yilardan énce de bu konuda énemli birikimler olusmustu.
15 Agustos 1984'ten sonra, bu birikim PKKnin diisiincesi
ve eylemiyle birlesti... Yasaklara ve engellemelere kars: ¢ok
biyiik bir gii¢, yogun bir biling meydana geldi. Simdi, huku-
ken bu engellemeler, yasaklamalar yine var. Ceza Yasasl,
Tero¢rle Miicadele Yasasi, Basin Yasasi, Siyasi Partiler Yasasi
vs., bu yasaklamalar ve engellemelerle dolu... Fakat fiilen bu
yasaklamalar ve engellemeler gittikce asiniyor, fazla bir et-
kinlikleri kalmadi.
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KURT ENSTITUSUNE DUYULAN iHTIYAC

Artik Kuirdistan'a girildi. Kiirdistan'a girls kuskusuz ko-
lay olmadi, bilakis ¢ok zor oldu, ¢ok biiytik bedeller 6dendi,
hala da 6deniyor. Biitiin bunlara ragmen, zorluklar asalarak
Kuirdistan'a girildi. Kiirdistan'a artik ¢esitli yénlerden yogun
bir giris var, yogun bir acilin var. Sadece girilmiyor, artik
Kuirdistan'a sahipleniliyor da... Koalisyon hiikiimetinin bas-
bakan: Siileyman Demirel ve basbakan yardimcis: Erdal
Inénii, Aralik ay1 ortalarinda Kiirdistan'a gezi diizenlediler.
Cesitli sehirlerde Ktirt halkina yaptiklan konusmalarda,
“bizden her seyi isteyin, devlet sizi kucaklayacak” diyor-
lardi. Bu, su anlama geliyordu: “Bizden her seyi isteyin,
ama Kiirdistan harig!” Zira, “halka sefkat gbsterecegiz,
terbre amansiz davranacagiz, basim1 ezecegiz” diyorlard.
Kirtler ise, artik, tam da Kiirdistan'in kendisini istiyorlar,
Kirdistan'dan baska istedikleri bir sey yok. “Halka sefkat
gosterecegiz, terbriin basini ezecegiz” bicimindeki politi-
ka ise, kuskusuz iflas etmis bir politika. Halka sefkatle dav-
ranmak, onlann ¢ocuklarina ise her tirlii zulmii reva gor-
mek; bu mimkiin degildir. Baski, zultim, iskence kuskusuz
halka karsi. “Terbriin kékiini kurutacagiz!” demek, bu
anlama geliyor. “Kiirtlerin kbkiinii kurutacagiz” demek is-
tiyorlar. Mimkiin mii?

Artik Kirdistan'a girildi. Kiirt halki Kiirdistan istiyor.
Iste, Kiirt Enstitiisii gibi kurumlara bu noktada ihtiyag¢ var.
Artik yasaklar geriletiliyor, asiliyor. Yasaklamalarda, engelle-
melerde asinmalar var. Kiirt gercekligi ve Kiirdistan gercek-
ligi biittin agikligiyla ortada duruyor. Kiirt toplumu ve Kiir-
distan hakkinda ¢ok ciddi incelemeler gerekiyor. Kiirt dili,
Kurt edebiyat:, Kiirt kilttirti, Kuart folklorii, Ktirt tarihi tize-
rine ¢ok yogun ve kapsaml inceleme ve arastirmalar gereki-
yor. Kiirdistan tarihinin, Kiirdistan cografyasinin incelenme-
si gerekiyor. Kiirt el sanatlan, Kurtlerin mutfak kiltarleri
vs. elbette incelenmelidir. Bugtinkti Kiirt toplumunun tarih-
sel evrimi, en ince aynntilarina kadar incelenmelidir. Bu ko-
nularda tartismalar, konferanslar, seminerler, paneller vs.
diizenlenmelidir.

Biitiin bunlar i¢in kapsamh plan ve projelere ihtiya¢
vardir. Bunlann gerceklestirilecegi alan Kiirt Enstitii-

22



siidir. Kiirt Enstitiisiine bu balumdan gerek vardir. Fakat
Tirk universitesinin benzer kurumlar agmasina kesinlikle
kars: ¢ikilmalidir. Tark tniversitesi higcbir zaman Kiirtlerin
ve Kiirt sorununun dostu olmamustir, Kiirt sorununa dostc¢a
bir yaklasim gstermemistir. Tiirk tiniversitesince kurulan
bir Kiirt Enstitiisii, ancak, Kurtlerin Turklaguni, Kurt-
ce'nin Tirkce oldugunu ispatlamaya ¢ahsabilir. Sunca mu-
cadeleye ragmen, hala ancak bunu dustnebilir, bunu ger-
ceklestirebilir. Turk tniversitesi Kiirt sorunu konusunda,
ortacag kalintis1 bir kurumdur. Bu yéniiyle Milli Istihbarat
Teskilat1'min bir subesi gibi ¢alismaktadir.

MUSTAFA KEMAL'IN SOYLEDIKLERI VE
YAPTIKLARI

Mustafa Kemal 1930'lu yillarda, Tiirk Tarih Kurumu
uyelerine yaptig1 bir konusmada sunlan séyliiyor: “Biz Bal-
kanlan ni¢in kaybettik, biliyor musunuz? Bunun tek se-
bebi vardir. Bu da Slav arastirma cemiyetlerinin kurdugu
dil kurumlandir. Bu kurumlar bizim i¢imizdeki insanla-
rin milli suurlarim1 uyandirdig: zaman, biz Balkanlar'da
Trakya hudutlanna ¢ekildik.” (Bkz: Utkan Kocatiirk, Ata-
tiirk'iin Fikir ve Diisiinceleri, Turhan Kitabevi, 3. bash,
Olga¢ Matbaasi, 1984, s. 149)

Mustafa Kemal'in konusmasindan iki yonlii bir sonug
cikarilabilir. Birincisi su: eger bagimsiz olarak, bagimsiz ya-
samak istiyorsaniz, ilkénce kendi dilinize, alfabenize sahip
cikmak zorundasimiz. Kendi diline, alfabesine, kiiltiiriine sa-
hip ¢ikan bir millette bagimsiz yasama bilinci kéklesiyor. Ve
bu millet kendisini egemenlik altinda tutan gtice karsi ba-
gimsizlik savasi veriyor ve 6zgiirliigliine kavusuyor. Bir ulu-
sun bagimsizhgim koruyabilmesi icin, diline, 6z benligine,
tarihine, kiltariine sahip ¢ikinamin yaninda, bunlan ilerlet-
menin, gelistimmenin de yollarimi aramas: gerekmektedir.
Mustafa Kemal Atatiirk, bunlarin geregi olarak Cumbhuri-
yet'in kurulusundan hemen sonra, Tuark dili, Tark tarihi,
Tiirk folkloru, Turk medeniyeti gibi konulara ¢ok énem ver-
mistir. Tirkiyat Enstitilledd kurulmustur. Universitelerde
Tuark dili ve edebiyat: dersi konulmustur. Turk dilini, Tirk
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edebiyatim, Tiark tarihini, Turk folklorunu, Turk kalttirini
arastirma enstitileri kurulmustur.

Mustafa Kemal Atatiirk'iin diistincelerinden ikinci bir
sonu¢ daha ¢ikarmak miimkiindiir. Eger herhangi bir tilkeyi
egemenlik altinda tutmak istiyorsaniz, sémiirgeci politikayi
sirdirmek istiyorsaniz, orada yasayan milleti énce dilinden
edeceksiniz. Halki dilsiz birakacaksimz. Ona kendi kiltira-
nuzu ve dilinizi empoze edeceksiniz... O milletin alfabe sahi-
bi olmasin, diliyle, tarihiyle, kultirtyle, edebiyatiyla ilgilen-
mesini engelleyeceksiniz vs. Mustafa Kemal Atatiirk, Kiirt-
ler haklundaki bu diistincelerini aynen uygulamistir, bu dii-
stincelerini hayata gecirmistir. Kirtlerin ulusal varlhigini,
Kurt dilinin varligini inkar etmistir. Tark Tarih Tezi, Gtines-
Dil Teorisi gibi buluslar ana akim olarak, basta bu amacin
gerceklestirilmesine yoéneliktir. Kirt¢e konusmak yasaklan-
mustir. Kiirtge konusanlardan para cezas1 alma uygulamasi
baslatilmistir. Bu siirecte Kiirtler kimliksiz birakilmis, kisi-
liksizlestirilmistir. Ezik, sinik, korkak; kendine, ailesine,
halkina, gelecegine giivenmeyen bir insan tipi ortaya ¢ikmis-
tir. Kart oldugunu kabul etmeyen, fakat Tirk de olamayan
bir insan... Yaral, ezik bir insan... Bu insan toplulugu Kiirt
toplumu olma 6zelliklerini tasiyamadig: gibi, Turkleseme-
mistir de. Fakat, yukanda kisaca belirtmeye ¢alistigimiz ne-
denlerle, durum artik degismistir. Kardistan, artik eski Kur-
distan degildir. Iste bu noktada Kiirt Enstitiisiine duyulan
ihtiya¢ bir kere daha kendini hissettirmektedir. Kiurtler, ar-
tik enstitii gibi arastirma kurumlan kurarak; dil, kaltar, ta-
rih, edebiyat ve folklor gibi alanlarda kapsaml incelemeler
yapma ihtiyacini duyuyorlar.

Bu stirecte Mustafa Kemal Atatiirk'in dusiincelerinin
ve eyleminin Kirtler tarafindan anlasilmasinda ¢ok biytk
yarar vardir. Kirtler, Mustafa Kemal Atatiirk'in “milli
egemenlik”, “bagimsizlik”, “mill egitim”, “dil devrimi
ve harf devrimi”, “tarih goérisii”, “Tiirkliik duygusu”,
“Tiirk milliyetc¢iligi”, “milli benlik”, “milliyetc¢ilik ve
di1”, “milli tarih ve milli suur”, “milll suur ve dil”... gibi
konularda séylediklerini dikkatli ve sabirh bir sekilde incele-
melidirler. Kiirt sorunu agisindan bu dtiistincelerin degerlen-
dirilmesi, vazgegilmez bir 6dev olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Soémiurge olmaktan kurtulmak igin, gasbedilmis ulusal
ve demokratik haklan tekrar kazanmak icin, Kiirt Enstitii-
sii gibi kurumlara btiytik ihtiya¢ vardir. Ulusal onur, ulusal
esitlik, 6zgurliikk duygusu ve diisiincesinin gelismesi, bu tir
kurumlar aracihgiyla daha da hizlanacak .ve gii¢ kazanacak-
tir. Balkan uluslanmn 6zgurliige ve bagimsizliga kavusma-
lann bu konuda 6nemli bir 6rmek oldugu gibi, Asya ve Afri-
ka'daki uluslar da incelenmesi gereken énemli 6rmeklerdir.

TURK UNIVERSITESI VE
KURT SORUNU

Turk tniversitesi, Kiirtlere de, Kiirl sorununa da higbir
zaman dost¢a bir yaklasim i¢inde bulunmamstir. Bu konu-
da devletin koydugu yasaklara, resmi ideolojinin yasaklar-
na hep uymustur. Bu yasaklan asmaya ¢alisan diistincele-
re, tavir ve davrarmislara karsi kati bir miicadele ytirtitmiis-
tar. Bu tur diistincelere karsi asla hosgoriilii olmamistir.
Turk tiniversitesi resmi ideolojiye uyan, resmi ideolojinin ya-
saklarina ve kaliplarma gore hareket eden kurumlarm ba-
sinda yeralmaktadir.

Resmi ideolojinin 6énemli 6zelliklerinden biri, Kiirt soru-
nunun Tirk tniversitesi tarafindan incelenmesine engel ol-
maktir. Resmi ideoloji, Tiirk tiniversitesinin Kiirt sorunuyla
ilgilenmesini, Kiirt sorununa bulasmasim hi¢ istememekte-
dir. Bunun gibi, 6megin, Tirk siyasal partilerinin de Kiirt
sorunuyla ilgilenmesi hi¢ istenmemistir. Kiirt sorunuyla ilgi-
lenme ¢abas i¢inde olan siyasal partiler kapatilmis, tiniver-
sitede Ogretim gorevlilerinin isine son verilmistir. Bdylece
Kirt sorununun Tirk siyasal sistemi i¢inde mesruluk ka-
zanmasinn éniine gecilmistir. Turk tiniversiteleri Ktirt soru-
nuyla bilimsel diizeyde ilgilenmemislerdir, ama istihbarat
iliskileri diizeyinde, polislik diizeyinde ¢ok yakindan ilgilen-
mislerdir. Basbakanlik, Milli istihbarat Teskilati, hem tini-
versitelerdeki cesitli kiirsiilerden, hem de profesérlerin ve
baz1 6gretim uyelerinin bizzat kendilerinden raporlar iste-
mistir. Milli Istihbarat Teskilati, tiniversitelerden, profesér-
lerden; Kiirt ashmn Tirk olduguna, Kiirtge diye bilinen ba-
gimsiz bir dil olmadigina, Kirt¢e'nin Tiirk¢e'nin bir sivesi
olduguna dair roporlar yazmalarm istemistir... Milli {stihba-
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rat Teskilati, bu raporlarin bilimsel (!) olarak yazilmasim da
istemistir. Ttrk tiniversitelerinin ¢esitli kiirstileri, Turk tini-
versitelerinden c¢esitli profesérler, istenen bu raporlan he-
mencecik, biytk bir gérev duygusu i¢inde yazmislardir. De-
falarca yazmislardir. Bilimsel (!) olarak yazmislardir. Ordi-
narytis profesér gibi unvanlanm kullanarak yazmuslardir.
Uzun unvanlarim kullanmayi hi¢ ihmal etmemislerdir.

Turk Gniversitesinin, Tiirk profesérlerinin bu tar ¢abala-
11 kamuoyunda sayginhk uyandirir mi? Birakalun kamuoyu-
nu, bu profesérlerin, bu anlayisin, Milli fstihbarat Teskilat:
cevrelerinde sayginligi var midir? istek iizerine, zaten énce-
den belirlenmis ve varimis sonuglan dogrulamak i¢in rapor-
lar yazmak saygin bir faaliyet midir?

Tuark tniversitelerinde, eski ¢aglarda yasayan halklann
dilleri ve kilttirlerini inceleyen pek ¢ok béltim vardir. Hitito-
loji, Stimeroloji, Klasik Arkeoloji, Onasya Arkeolojisi, Eski
Misir vs. béliimleri bunlar arasinda saymak miimkiindiir.
Hz. isa'dan binlerce yil énce yasayan halklarin nasil yasa-
diklan, nasil konustuklan, nasil yazdiklan, Tirk tiniversite-
sinin ilgilendigi 6énemli alanlar olarak karsimza c¢ikmakta-
dir. Bu halklar neler tiretiyorlards, tirettiklerini nasil depolu-
yorlar, nasil koruyorlardi?.. Bugiin Anadolu'da ve Kiirdis-
tan'da ¢esitli yerlerde kazilar yapiliyor; ¢anak, ¢émlek, kip,
tablet, stis esyalar gibi gesitli seyler ¢ikanliyor... Yeraltin-
dan ¢ikardan bu urtinlere goére de, “falanca halk sunlan
iiretiyordu, besinlerini su sekilde koruyordu... su siis es-
yalarnnm kullamiyordu...” gibi seyler séyleniyor. Tabletler in-
celenerek, konusmalar, yazilar, edebiyat vs. arastirilmaya
calisiliyor. Ve bunlar Tuirk tiniversitesi i¢cin énemli bir faali-
yet alani oluyor.

Tirk tniversitesi sadece Onasya'ya ilgi duymuyor... Afri-
ka'ya, Latin Amerika'ya, Kuzey Amerika'ya, Gliney Asya'ya,
Eskimolara, Avusturalya yerlilerine vs. de ilgi duyuyor. Ve
bunlar devletin ilgisiyle gelismektedir, genislemektedir. Eski-
cag dillerini ve kiltarlerini, 6lu dilleri ve kiltiirleri gini-
miuizde yasatmaya ¢alisan Turk Devleti'nin, yasayan bir dil
olan Kiirtge'yi yokewnek icin, yasayan bir kiltiir olan Kurt
kaltirini yoketmek i¢in her tiirli ¢abamn igine girmesi
cok derin bir ¢eligki olarak belirmektedir. Bu, resmi ideoloji-

26



nin katiligiyla ilgili bir durumdur. Tirk tiniversitesi de dev-
letin bu tir bilimdisi, insanlikdisi, kialtiar diismamn tavir ve
davranislanina destek olmaktadir. Boyle bir tavir ve davram-
sa, bu tir bir diistinceye destek vermesi, Tiirk tiniversitesi-
nin bilim yénteminden, ne kadar uzak oldugunu acikca orta-
ya koymaktadir. Turk tniversitesi, resmi ideolojinin tiretil-
mesini, propagandasini, bilimsel bir faaliyet olarak kavra-
maktadir. Bu da, yurtseverlik gibi birtakim siibjektif niyet-
lerle aciklanmaktadir. Profesorler, Kurtlerden ve Kiirige'den
sozedenlere vatan haini, kendilerine de yurtsever demekte-
dirler. Boylece nesnel ol¢iileri olan bilimsel bir stireg ile, ta-
mamen suibjektif niyetlere oturan yurtseverlik duygulan bir-
birine kanismaktadir. Bir gercekligl inkar etmek nasil yurt-
severlik oluyor? Hem yurtseverlik denildigi zaman, Kirtlerin
de kendi yurtlarim, Kiirdistan'i sevebilecekleri neden disii-
niilmiiyor acaba?

Iste biitiin bunlardan dolay:, Kiirt Enstitiisii gibi ku-
rumlan, Turk universitelerinin disinda olusturmak gereki-
yor. Kamimca bu sekilde olusturulan bir kurum daha saghk-
11, cok daha canh bir kurum olur... Her seyden énce, kural-
lanm kendi koyar. Ozgiirce ¢cahisan bir kurum olur. Plamni,
projesini, programim kendisi hazirlar. Yurt disindaki benzer
kurumlarla daha rahat iliskiye girer. Tirk tniversitelerinin
biinyesinde kurulan bir Kiirt Enstitiisii bunlarin hicbirini
yapamaz, Turk universitesinin biinyesinde kurulmus bir
Kiirt Enstitiisiintn bunlan yapmas: miimkiin degildir.

EGITIM SORUNU VE KURT ENSTITUSU

Oniimiizdeki dénemde Kiirt toplumunu ¢ok yakindan il-
gilendiren sorunlarin basinda egitim sorunu gelecektir. Tiirk
sémiirgeciliginin insanlann ruhsal yapilanm bozdugu, car-
pik, ezik, kole bir yap: olusturmak i¢in ¢aba sarfettigi bilin-
mektedir. Bu bakimdan Kiirdistan'da kisilik sorunu, énemli
bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kendisine giivenen,
ailesine, ulusuna ve arkadaslanna giivenen, diismanim ola-
gantistii derecede yticeltmeyen, kendisini kiiciik gérmeyen;
onurlu, direngli, ulusal onur, ulusal esitlik gibi amagclar dog-
rullusunda c¢aba sarfeden... bir insan tipi yaratmaya calis-
mak cok 6nemli bir amag¢ olarak belirmektedir. Kiirdistan
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ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi, bu Kirt tipini or-
taya ¢ikarmaktadir. Fakat boyle bir Ktrt tipini ortaya ¢ikar-
mak, Kurt insanlarim bu diistincelerle, bu tavir ve davranis-
larla donatmaya c¢alsmak, yeni nesilleri bu amag
dogrultusunda yetistirmmeye ¢alismak, aym zamanda bir €gi-
tim soru-nudur.

Gorildagn gibi egitimin uluslasma stireciyle de ¢ok ya-
kindan iliskisi vardir. Uluslasma, Kurt toplumu olmaktan
dogan ozelliklerin yagama gegirilmesi, gerceklestirilmesidir,
ulusal kimligin giin gectik¢e daha giiclenmesidir, daha gtic-
111 bir bicimde ifade edilmeye baslanmasidir.

Egitim, bireylerin ruhsal, zihinsel ve bedensel bakimlar-
dan sekillendirilmesine yonelik bir faaliyettir. Egitim stireci
insanlara bilgi, beceri ve anlayis kazandinr. Egitim, insanla-
n1 olaylar karsisinda 6zgurce diisiinmeye, dzgiirce tavir ve
davranis géstermeye alistirir, ahstirmahdir. Egitim, insanlar
benzer yeteneklerle donatmaldir. Insanlarin bu yetenekleri-
ni gelistirmelidir. Yoksa insanlara herhangi bir olayda nasil
disunmeleri gerektigini, nasil tavir ve davramslarda bulun-
malan gerektigini 6gretmek egitim degildir. Insanlara baz
diistinceler, bazi tavir ve davranislar empoze etmek egitim
degildir.

Kirdistan'da kisilik sorunu, Kirt insaninin yeniden ya-
ratilmas: sorunudur. Egitim stireci de, kisiyi yeniden yarat-
ma ugrasidir. Bu bakimdan egitim sorunuyla kisilik sorunu
arasinda organik bir bag vardir. Kisilik, egitim stirecinde ka-
zamlr. Biitiin bunlar uluslasmayla yakindan ilgilidir. Egi-
tim, kisilik kazanma, uluslasma’ gibi stiregler, organik bir
buittiinlik i¢indedir. Kiirt Enstitiisii gibi kurumlara bu ba-
kimdan da buyuk ihtiya¢ vardir.

“KEDERDE, KIVANCTA, SEVINCTE ORTAK OLMAK"
SLOGANI VE KURT ENSTIiTUSU

Kirtlerde 6zgiirlitk diistincesi gelismeye basladigi, ulus-
lasmamn duygu ve diistince olarak boyutlanmaya basladig:
zamanlarda, Tirk Devleti, hemen ideolojik bir bombardima-
na girismektedir. Turk basim, Turk siyasal partileri, Turk
universiteleri, isveren kuruluslann ve is¢i kuruluslari, bu
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bombardman siirecinde yerlerini hemen aliyorlar. Temel
ama¢ Kiirtlerin kurumlasmalarini énlemektir, saptirmaktir,
geciktirmektir. “Kederde, kivangta, tasada, sevingte orta-
g1z” sloganinin temel islevi budur... Aslinda bu, ikiyiizId, ri-
yakar bir tutumu sergilemektedir. Bunun ne kadar ikiytzli
ve riyakar bir tutum oldugu, yasanan olaylarla da gittikce
daha net bir sekilde ortaya ¢cikmaktadir.

Bugiin bir Kirt gerillanin vurulmasi karsisinda Tiirk ba-
s, Tirk siyasal partilerinin biytk bir kismi... digin bay-
ram etmektedirler. Cesitli dermmeklerde bunu izlemek yine
mumkindir. Radyoda, televizyonda, “blii ele gecirdik...”
sozleri gururla tekrarlanmaktidir. Bunu hergiin goriiyoruz,
duyuyoruz, hissediyoruz. Halbuki, bir Kiirt gerillanin vurul-
masi, sehit edilmesi, Kurt ailelerini yasa bogmaktadir. Bazi
ailelerde o haberin duyuldugu giin yemek yenilmemektedir,
sofra kurulmamaktadir. Bunlar: da sik sik yasiyoruz. Turk
siyasal partileriyle, Turk basmyla Kurt aileler arasindaki
distince farki boylesine zit bir sekilde ortada dururken,
“kederde, kivangta, tasada, sevingte ortagiz”, sloganina
kim inamr? Kurt ailelerin acilan cgesitli Tirk kurumlannda
seving yaratiyorsa, aslinda ortakligin, birlikteligin hi¢bir ko-
sulu yok demektir.

Turkiye Buytik Millet Meclisindeki yemin térenini hatir-
layalim. Meclis kirstisiinden yaka-paca edilerek indirilen
Kurt kokenli bir milletvekiline yapilanlar1 hatirlayalim... Bu
tutum ve davramislarda, “kederde, kivancta, tasada, se-
vingte ortak olma”mn izleri gériltiyor mu?

Turk basimnda, Turk siyasal partilerinde, Leyla Za-
na'run, Hatip Dicle'nin ¢abalar1 nasil degerlendiriliyor? Ley-
la Zana, Hatip Dicle ve digerleri neden kin ve nefret duyu-
larak izleniyor? Halbuki Kiirtler, bu milletvekillerini ytirekle-
rine basiyorlar, bastac: ediyorlar. Tutum ve davranislar bu
kadar zit iken, kederde, kivancta ortak olmaktan nasil stze-
dilebiliyor?

“Kederde, kivancta, tasada, sevincte ortak olmak”
nasil olur? 1988 yilinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye “soy-
daslar” geldiler. Turk hukiimeti, Tiirk siyasal partileri vs.
onlara nasil davrandilar? iste o davramslarin adi, “kederde,
kivancta, tasada, sevingte ortaklik” olabilir. Fakat, Gliney
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Kiirdistan'dan, kimyasal silahlar kullanilmas:1 sonucu ko-
pup gelen Kirtlerin nasil -geldigini, nasid karsilandigimi1 da
biliyoruz. Halepge'de soykirima ugrayanlara nasil muamele
edildigini ¢ok iyi biliyoruz. Bunlann belleklerden silinmesi
mumkiin degildir... Tirk ¢karlarimi korumak ve kollamak
icin, Kiirtlerin Kore'ye, Kibris'a, suraya buraya génderilmele-
ri ve Turklerin diismanlanyla carpistinimalari, “kederde,
kivancgta, tasada, sevingte ortakhik” olarak degerlendirile-
mez.

Biitiin bunlardan dolay: Kiirtlerin her alanda 6rgiitlen-
melerini stirdirmeleri gerekanektedir. Kiirt Enstitiisii gibi
kurumlann kurulmas: bu bakimlardan da gerekli olmakta-
dir. Bu kurumlar araciigiyla Kiirtler, tarihsel ve toplumsal
biitiin degerlerini yeniden kazanmanin, onlan yeniden yasa-
ma gecirmenin, modern toplumun degerleriyle yeniden-yo-
rumlamanin yolunu ve yordarmm bulmak durumundadir-
lar.
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500. YIL KUTLAMALAR)()

Bugiinlerde, Yahudilerin Ispanya'dan kovulmalannmn ve
Osmanl topraklanna kabul edilmelerinin 500. yi1ldéntmii
kutlanmaktadir. Kutlamalar, “500. Yil Vakfi” tarafindan
organize ediliyor. “500. Y1l Vakfi” Tirk ve Yahudi isadam-
lan ve politikacilan tarafindan kurulmus bir vakif.

Bu kutlamalar gercevesinde, gerek Turkiye Cumhuriyeti
Devleti, gerek Israil Devleti yogun bir propaganda yapiyor.
Turk basim1 da bu propaganday: buyitiiyor, ¢ogaltiyor. Os-
manhlann, Tiirklerin “hosgérii”leri vurgulamyor. 15. ytizyi-
Iin sonlarina dogru, Ispanya, kendi tilkesindeki Yahudi hal-
ka iki sik dayatiyor. 1492 yilinda, ispanya Katolik Kralli-
gr'min Yahudi halka dayattig: politika daha da sistematik bir
hal aliyor: Ya Yahudilikten vazgecip Hiristiyan olacaksimz
veya ateslerde yaklacaksimz. Yahudi halkin biiyiik bir traje-
di yasadig: acik... Dinlerini ve milliyetlerini terk etmek, in-
kar etmek istemeyen, ateslerde yanarak yasantilarina son
vermeyi de istemeyen Yahudilerin ¢ok yogun, dayanilmaz si-
kintilar i¢inde olduklan besbelli. Bu durumda Yahudilere is-
panya'dan kagmaktan baska bir yol kalmiyor. Kald: ki, bu
bile Yahudiler i¢in kurtulus yolu degil. Ctinki, sigmabildik-
leri yerlerde de ¢ok agir kosullarla kars: karsiya kahyorlar.
Osmanh Devleti Yahudiler igin énemli bir siginak yeri olu-
yor.

Bir devletin, bir ulusun ge¢misinde hosgoériiye dayal po-
litikalann islerlik kazanmasi, darda-bunda kalmis insanla-
ra, toplumlara yardim elinin uzatilmasi, kuskusuz ¢ok giizel
bir sey. Fakat bu politikalarimin, her zaman, her ulusa ve
her insana uygulamp uygulanmadigimin da arastirilmasi ge-
rekir. Yahudiligi reddederek Hiristiyan olmak istemeyen, Ya-

(*) Ozgdr Gindem, 24 Temmuz 1992
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hudi kalma konusunda direten bir toplulugu kendi tilkeleri-
ne kabul ederek biiytik bir hosgérii émegi verdikleri vurgu-
lanan Osmanllann, Misliiman Tirklerin, Kiirt kalmakta,
Kirt toplumu olma 6zelliklerini korumakta ve siirdiirmekte
kararh olan Kiirtlere kars: uyguladiklarn politikalarda “hos-
gorii"nun kinntis: bile yoktur. Bu neden bdyledir? Kiirtlerin
ulusal ve demokratik haklari neden gaspedilmistir? Gasp is-
lemi hangi politikalarin geregidir? Bu politikalar ne zaman-
dan beri uygulanmaktadir? Bunlarin da diisiiniilmesi gere-
kir.

“Ya Hiristiyan olacaksiniz veya ateslerde yanacaksi-
mz” dayatmasiyla, “Ya korucu olacaksiniz veya 6ldiiriile-
ceksiniz” dayatmasi arasinda fark var m? Yahudilerin din-
sel kimligini, ulusal kimligini taniyan, “hoggérii” diye bu-
nun propagandasimi yapan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti,
Kirt kalma, gaspedilmis ulusal ve demokratik haklarim ya-
ni kimligini kazanma konusunda kararl olan bir toplumu,
ancak devlet terérii uygulayarak yoénetebilir. Devletin, teréri
sistematik bir hale getiren politikalarinda “hoggérii"niin ki-
rimtis1 bile olmadig: besbellidir. Olaganiistii Hal Bélgesi'nde
yasanan iskenceler, “6lii ele ge¢irme”ler, stirgtinler, kinm-
lar hangi “hoggdrii”’niin gostergesidir, acaba? Kald: ki soru-
nun baska boyutlar1 da var. Yahudilere kars: “hoggérii”de
bulunan Osmanh Tiirklerinin, ta 16. ytizyilda, Alevileri kilig-
tan gecirdigi dikkatlerden uzak tutulabilir mi?

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin ve Israil Devletinin pro-
pagandaya ihtiyaclar ¢ok biiyiik. Bu anlasilir bir seydir. Fa-
kat bu propagandanin dozunu artirnak ¢irkinlikten baska
bir sey degildir. Nitekim bu ¢irkinlik, Yahudilerin, 24 Subat
1942'de, Turk karasulanndan gegisine izin verilineyen ve 1s-
tanbul Bogaz: 6nlerinde, Ttirk-Nazi isbirligi sonucu batinlan
Struma gemisinden séz etmelerine engel olmaktadir. Batiri-
lan gemide 800'e yalkin Yahudi bogulmus, hayatimu kaybet-
mistir. Bunlar Filistin'e gitmek istiyorlardi. Israil Devleti bu-
nu, benzeri olaylar1 kurcalamak istemiyor, goérmezden
geliyor, Turk tarafi da 1940h yillardaki Nazi taratan politi-
kasmu 1srarla izlemeye calisiyor. 500. yil kutlamalanni orga-
nize eden “500. Y1l Vakfi” Struma gemisi kurbanlan i¢in
neden anma yapamiyor, acaba?
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Biitiin bunlarn 6tesinde 19401 yillarda, azinliklar igin
uygulanan “Varhk Vergisi” uygulamalan unutulmus olabi-
lir mi?

4 Temmuz 1992 tarihli ve 26 sayih Nokta dergisinde
Rasime Hazer'in bir haberi yaymnlandi. Haber, “Katliamda
Tiirk-Nazi igbirligi!” basligim tasiyor. Alt bashkta, “Tiirki-
ye'den gonderilip Nazi finnlarinda yakildilar” ibaresi yer
aliyor. Bu olaylann ciddiyeti ve bu stirecte Tiirkiye Cumhu-
riyetinin sorumlulugu, Prof. Dr. Standfort Shaw'in kars:
aciklamalariyla ortadan kaldinlamaz.

Tiirkiye Cumhuriyetinin ve Israil Devleti'nin propagan-
daya ¢ok buytik ihtiyaci var. Fakat Turk toplumu ve Yahudi
toplumu, Kurt halkina kars: sistematik bir sekilde uygula-
nan devlet terériinti sogukkanh bir sekilde sorgulamak du-
rumundadir. Yahudi halki, tarih boyunca ezilmis bir halktir.
Glintimtizde de ezilen uluslar vardir. Yahudi halki, ezen
devletlerin politikalarinda ara¢ olarak kullanilmay: kabul et-
memelidir.
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KURTLER, ARAPLAR VE HERZOG"

Israil Cumhurbaskam Herzog, 500. Yi Kutlamalan cer-
cevesinde Turkiye'ye geldi. Kutlamalara katildi, Turk yetkili-
lerle goristii. Turk yetkililerle diisiince davrams birligi i¢in-
de oldugunu anlatimaya ¢ahsti. Bu arada, ¢esitli televizyon-
lann ve gazetelerin muhabirleriyle goériismeler yapti. Hiirri-
yet gazetesinden Ertugrul Ozkék'iin, “Kiirt sorunu iizeri-
ne ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu lizerine, “Siz bize Arap-
lan sormayin, biz de sizlere Kiirtleri...” dedi.

Israil Cumhurbaskam soyle soyliiyor: “Ben bu gibi ko-
nularda hep aym seyl sbyliiyorum. Bu sizin i¢ meseleniz.
Bundan 9 ay 6nce Cekoslovakya'daydim. Oradan Slovak-
ya'ya gittim. Bana orada Slovak meselesini sordular. ‘Ne
siz bizim i¢imizdeki Araplan sorun, ne de biz sizin igi-
nizdeki Slovaklan soralim’ dedim.” (Hiirriyet, 17 Tem-
muz 1992)

Bu sbzler, Tirkiye Cumhuriyeti'nin Kiirt politikasini bi-
ttin agikligiyla ortaya koyuyor. Bu soézler aslinda, Tiirk Dev-
leti'nin Kiirt sorununa iliskin diistincelerini, tavir ve davra-
nislanm agikhyor. Tirkiye Cumhuriyeti, Kiirt sorununu
¢6zmek, daha dogrusu ortadan kaldirmak, yok etmek igin,
icte yogun, kapsaml ve yaygin bir devlet terérii uygulamis,
distaysa ¢esitli kurum ve kisilere riigvetler dagitarak soru-
nun gizlenmesini, gérmezden gelinmesini saglamaya gayret
etmistir. Teror ve riigvet politikasi, Turkiye'nin uzun yillardir
uyguladigy vazgecilmez iki politikadir. Terér izlenebilir ve
gozlenebilir oldugu i¢in biliniyor, riasvet ise dogas: geregi giz-
lidir. Fakat, Kiirt toplumunda gelisen i¢ dinamikler, gelisen
toplumsal ve siyasal muhalefet, artik gizliligi ortadan kald-
nyor, baz: seyler daha agik bir sekilde kamuoyu éntinde ce-
reyan ediyor, devletin biitiin ¢abalarina ragmen gizlenemi-
yor.

(*) Ozgir Gindem, 31 Temmuz 1992
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Turk dis politikasimi ¢arpitan, biiztistiiren, bazen felg
durumuna getiren konularin basinda kanimca, Kiirt sorunu
yer almaktadir. Herhangi bir devlet veya herhangi bir kurum
Kitirt sorunuyla ilgilenmeye basladigi zaman, bu sorunun
enini boyunu 6l¢gmeye, dibini bucagim kurcalamaya basladi-
g1 zaman, Tirkiye, hemen, diplomatlarnm, gizli gérevlilerini,
yazarlanni, gazetecilerini, profesérlerini, din adamlanmni vs.,
hemen devreya sokmaktadir. Kiirt sorunu konusunda, onla-
1 Tiurk devlet politikas: gercevesinde bilgilendirmeye, ikna
etmeye calismaktadir. “Kiirt” diye bilinen bir milletin mev-
cut olmadig, “Kiirtce” diye bilinen bir dilin mevcut olmadi-
g1 vs. yolundaki propaganda, kuskusuz, dis iilkelerdeki dev-
let propagandasinda etkili degildir. Bu bakurndan, Kiirtlerin
ancak, Tiirk devlet politikalan c¢ercevesinde mutlu olabile-
cekleri anlatilmaya calisilmaktadir. Bu sozlerle bu kisiler,
kurumlar ve devletler ikna edilemezlerse, riisvet giindeme
gelmektledir. “Kiirt sorunuyla ilgilenmezseniz sizden iki
filo ucak alacagiz”, “Kiirt sorununu kurcalamadigimiz
takdirde képrii ihalesi sizde kalacak. Yeter ki, siz Kiirt
sorunuyla ilgilenmeyin.” Bazen de, “Eger Kiirt sorunun-
dan uzak durursaniz, sizin énemli saydiginiz konularda,
sorunlarda sizinle birlikte davranmaya gayret edecegiz”
denmektedir. Kiirt sorunuyla ilgilenilmedigi takdirde, &teki
sorunlarda ¢ok genis tavizler verilmektedir. Bunlann disin-
da, maddi ve manevi édiillerle, yani riisvetlerle, soruna ilgi-
nin azalmasini veya yok olmasini saglayan politikalar da stk
sik isletilmektedir.

Devletler, uluslararas: kurumlar, basin-yayin kurumla-
r1, gazeteler, televizyonlar, radyolar, dergiler, yayinevleri vs.
Turk devlet goriistiniin, Tiurk egemenlik sisteminin, resmi
ideolojinin bu en zayi noktasim isabetli bir sekilde yakala-
muslardir. Bir televizyon veya radyo sirketinin, Kiirtler hak-
kinda genis bir yaymn yapacagin, bazi Turkler aracilifiyla
Turk devlet yetkililerine duyurmas: yeter. Tiirkiye hemen
harekete gecer. Diplomatlarini, yazarlarmni, profesérlerini,
gazetecilerini, din adamlarmi, sendikalarm vs., seferber
eder. Zaten bunlar bindirilmis kitalar gibidir. Gorev i¢in ha-
zirdirlar, emir beklemektedirler. Bindirilmis kitalarin hepsi-
nin, aym anda, ayni olayda kullamilmalarn gerekli degildir.
Yerine ve zamanina gore veya olaymn ¢nemine, ciddiyetine,
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Turk egemenlik sistemini tehdit derecesine gére, bunlardan
biri veya birkagi, aynn ayn veya birlikte kullanilabilir. Ulus-
lararas: folklor gosterileri organize eden bir kurum diisii-
niin. Bu kurumun, adi gecen goésteriler i¢in Kiirt folklorcula-
rm da davet edecegini bazi kurumlar araciligiyla Tirk
devlet yetkililerine duyurmas: yeterlidir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nden riisvet sizdirmamn en iyi yéontemi budur.

Film yapan bir sirket veya kitap, dergi yaymnlayan bir
sirket icin de aymu seyler diistinniilebilir. Uluslararas1 Af Or-
giitid gibi kurumlann, Turk devlet yoneticileri nezdinde iti-
bar edilen bir kurum olmamalarinin temelinde, bu kuru-
mun veya benzer kurumlarin riisvet kabul etmiyor olmas:
yatar.

Devletin temel politikas1 Kiirt sorununun inkanna, Kurt
gercekliginin ve Kiirdistan gercekliginin inkidnna dayali bir
politikadir. Ttirklestirme her zaman en énemli amactir. Te-
mel kavrayis budur. Ve bu, sorunu, esas muhataplariyla go-
riserek ¢6ztim arama stirecine kapal bir kavrayistir. Bu an-
layisa gore, sorunu esas muhataplanyla gértismek yanlistir.
Bu, devletin ciddiyetiyle bagdasmaz. Sorunu ¢ézmek icin
6ne cikan orgutleri ve kisileri, devlet terdriiyle yok etmek,
ezmek gerekir... Bundan sonra devlet, gerekirse kendi istek-
leri ve kendi politikas: dogrultusunda bazi dtizenlemeler ya-
pabilir... Temel kavrayis bu olunca, Kiirtlerden, Kuirt toplu-
mundaki toplumsal ve siyasal gelismelerden s6z eden prog-
ramlarin, yazilann, konusmalann, karar tasanlannn vs.
gozlerden uzak, dikkatlerden uzak tutulmas: gerekmektedir.
Cunkt bunlar, Kiirtlerderki siyasal bilincin gelismesini arti-
rabilir. Bunlar da Turklestirne o6niinde 6nemli bir engel
olur... O halde, bunlann éniine ge¢cmek gerekir.

Tuarkiye, bu gelismelerin, bu siireclerin énitine, icte dev-
let terérti uygulayarak gecmeye calismaktadir. Demokrat ve
devrimci insanlara, yazarlara, basin mensuplanna kars: yo-
gun ve yaygin bir terér uygulanmaktadir. Devlet teréraniin
amaci, Kurt sorunundan s6z edilmesinin 6niine gecmek,
Kiirt sorunundan soéz edilmesini engellemektir. Dista ise,
devlet terérti uygulanamadig i¢in, riisveti yogun bir sekilde
kullanarak, sorunun dallanip budaklanmasim engellemeye
cahsmaktadir. Turk egemenlik sistemi, resmi ideoloji, Tiirk
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devlet goriisiy, “Tiirk devlet ciddiyeti”, sorunun esas mu-
hataplariyla gériisme yapilmasina engeldir. Zira bu, muha-
taplara “yiiz vermek” demektir, fakat sorunu risvetlerle
gizleme c¢abalan kabul gérmektedir.

Buttin bunlar, Turk dis politikasinin ¢arpitilmasi, bi-
zustirilmesi, dis politika hareketliliginin ve dis politika al-
ternatiflerinin daralmasi gibi bir sonug¢ ortaya ¢ikarmakta-
dir. Devletin uygulamak i¢in her tiirlii fedakarhg: goze aldig
bu politikalara ragmen, Kiirt sorunu, Tirk siyasal gtindemi-
nin en basina oturmustur. Kirt toplumunda, ginden giine
gelisen ve giiclenen, i¢ dinamiklerin, Tirkiye'nin ve diinya-
nin demokratik kamuoyu ile biittinlesmesi, Tlirkiye'nin dev-
let terériine ve devlet riisvetine dayal temel politikalanm de-
sifre etmistir.

Israil Cumhurbaskani Herzog'un séziiniin baska boyut-
lann da vardir. Bunlar tizerinde de durmak gerekir. ilerideki
yazilarda, bu sézun icerigi ve farkh boyutlan iizerinde de
duracagiz.
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ARAPLAR'l HERZOG'DAN
SORUYORUZ

Israil Cumhurbaskarn Chaim Herzog bir Tiirk gazeteci-
sinin, “Kiirt sorunu konusunda ne diisiiniiyorsunuz?” so-
rusuna karsi “Siz bize i¢imizdeki Araplar1 sormayin, biz
de size, sizin i¢inizdeki Kiirtleri sormayalim” diyor. Bir
Cekoslovakya gezisinde Cekler'e de ayni diistincesini ifade
ettigini vurguluyor. “Siz bize i¢imizdeki Araplar' sorma-
yin, biz de, size, sizin ic¢inizdeki Slovaklar sormaya-
Iim.”

Bu teklifte icerik bakimindan oldukc¢a biiyiik yanlhslar
var. Bir kere, Israil Cumhurbaskam: Herzog'un, Cekler'den
Slovaklar sormasi hi¢ gerekli degil. Ctinku Cekler, Ulusla-
nn Kendi Kaderlerini Tayin Hakli konusundaki ilkeyi hi¢cbir
silahli catismaya meydan vermeden hayata gecirmeye ¢alisi-
yorlar. Slovaklar bagimsiz Slovak devletini olusturmaya bas-
ladilar. Slovaklar, Cekler'den aynhyorlar, kendi bagimsiz
devletlerini kuruyorlar. Ve biitiin bunlar ¢ok yakin bir za-
man icinde gerceklesecek. Zaten, ayrilma ve bagimsiz devlet
kurma hakki s6z konusu olmadan, Uluslarin Kendi Kaderle-
rini Tayin Hakki'ndan so6z edilemez. Bu stirecin bariscil bir
yolla gerceklesiyor olusu Tiirkiye, Israil, Irak, iran gibi dev-
letler icin énemli bir 6mektir. Kald: ki, Israil Cumhurbaska-
nr'min Cekoslovakya'y: ziyaret ettigi dénemde bile, Slovak so-
runu Cekler bakimindan gayet makul karsilanan bir
sorundu.

Isgal altindaki Arap topraklanindaki sorun, yani Filistin-
li Araplar'in sorunu da Kiirt sorununa benzemiyor. Kiirtle-
rin tlkesi ve ulusu béliinmiis, parcalanmis ve paylasiimis.
Bu, Kiirtlerin diismanlanni ¢ogaltan, dostlanmysa azaltan,

(*) Ozgdr Gidndem, 7 Agustos 1992
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hatta sifira indiren bir 6ge... Kiirtlerin tilkesini bélen, parca-
layan ve paylasan devletler, Kiirt ulusal hareketinin gelisme-
sine karsi diismanca tavir sergiliyorlar. Kirtlere dost olan
devletler ise cok uzaklarda ve ancak insani yardimlarla ilgi-
lenebiliyorlar. Ve bunlari1 da ¢ok zaman gizli yapmak zorun-
da kalyorlar. Kirtlere yardim yaptiklarimi uluslararas: ka-
muoyu o6nunde acgiklayamiyorlar. Bu bakimdan, ikili iliski-
lerde veya uluslararas1 kurumlarin toplantilarinda, israil
Cumhurbaskani Herzog'a Kiirtlerden yana herhangi bir so-
ru sorulmuyor. Halbuki Arap iilkelerinin, Islam iilkelerinin
ikili iliskilerinde, bu devletlerin bazilanmn Israil ile iliskile-
rinde, veya diinyanin 6teki devletleriyle iliskilerinde Filistin
sorunu her zaman 6nemli bir giindem maddesi olusturuyor.
Biitiin Arap tilkeleri, biitiin Islam tilkeleri, Filistin sorununu
su veya bu diizeyde savunuyor, en azindan, Arap kamuoyu
veya Islam kamuoyu acgisndan savunmak zorunda kaliyor.
Sorun, Arap devletleri veya Islam devletleri araciliiyla,
Uctincii Diinya Ulkeleri'ne, Birlesmis Milletler'e, islam Kon-
ferans: gibi kurumlara tasinabiliyor. Kiirt sorunuysa, Halep-
¢e soykunminin yasandig: guinlerde bile, Islam Konferans:
Zirvesi'nin gundemine alinmamstir. Bu konularda hep Kiir-
distan1 denetim altinda tutan devletlerin politikalar egemen
olmaktadir. Onlar da, Kurt sorununun bu tar kurumlarin
gundemine ginnesini istememektedirler. Filistinlilerin dus-
manu ise bir tanedir, Filistinliler, sadece, Israil'e kars: miica-
dele ediyorlar ve bu miicadeleleri sirasinda, Arap devletleri-
nin, Islam devletlerinin maddi ve manevi yardimlarini,
politik yardimlarim aliyorlar... Arap devletleri ve Islam dev-
letleri araciigiyla, dinyanin 6teki devletlerine, sosyalist dev-
letlere veya Uclincii Diinya Ulkeleri'ne ulasabiliyorlar. Filis-
tinliler dost gugcler arasinda bir miucadele yurutayorlar,
Kirtler ise dusman gii¢ler arasinda...

Son yillarda, Kirt sorununun, bazi uluslararas: kurum-
larda giindeme gelmesi, Kurt toplumunun, gittikce gelisen
ve gliclenen i¢ dinamikleriyle ilgilidir.

Kurt kimliginin ve Kuirdistan kimliginin inkar edilmesi,
yine, Kiirt sorununa Filistin sorunundan ayn bir 6zellik ver-
mektedir.

Ulusal ve toplumsal kurtulus miucadelesinde Kiirtlere
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karsi kullarulan silahlar da Kirt sorununu Filistin sorunun-
dan ayran bir ézellik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Omegin
gayet kolay bir sekilde, fitursuz bir sekilde, sik sik, Kiirtler,
kimyasal silahlarla soykirnima ugratilabilmektedir. Miicade-
lede sehit diismus bir gerillamin cesedini alabilmek veya bir
sehit gerillanin cesedini topraga verebilmek i¢in 8-10 Kiirt
daha sehit verilmektedir... Silahsiz ve savunmasiz kalabalik-
lar, ¢ocuklar, kadinlar, yashlar tizerine yayhm atesi agilmak-
tadir, bu kalabaliklar tizerine panzer surtlmektedir, insan-
lar ezilmektedir. Isgal altindaki Filistin topraklannda, ancak
plastik mermilerin kullanildig: diigstinilirse, iki sorun ara-
sindaki fark daha iyi ortaya gikar.

Bitiin bunlara ragmen, isgal altindaki Arap topraklann-
da yasayanlan, Filistinli Araplan, Israil'den, israil Cumhur-
baskan: Chalm Herzog'dan soruyoruz. Filistinli Araplarn
kendi kaderlerini belirleme hakkimi savunuyoruz. Bu, her
seyden 6énce, Yahudi halkin bir sorunudur. Tarih boyunca
binbir tiirla ¢ile ve kahir gérmiis Yahudi halkinin... Yahudi
halki, Yahudi toplumunun demokratik kurumlan, Filistin
sorununa ¢6ztim bulmada daha fazla gecikmemelidir.
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ANAYASA MAHKEMESi BASKANI
YEKTA GUNGOR OZDEN'E
ACIK MEKTUP®")

Sayin Baskan,

Son.zamanlarda, radyoda ve televizyonda, gazetelerde ve
dergilerde, sik sik yazilarimz ve demegleriniz yer aldi. Bu
arada, Devinim dergisinde yayinlanan “Tek Devlet, Ulusun
Birligi, Ulkenin Tiimliigii” baslikl yaziuzi da okudum. (Sa-
w1 1, Kasun-Aralik 1991, s. 9-10)

Devinim dergisinde belirttiginiz géruislerinizi, daha énce
ve daha sonra, cesitli gazetelerde ve dergilerde, radyo ve te-
levizyon programlannda yaymnlanan demeglerinizde vurgula-
dimz. Devinim dergisinde yukarida belirtilen yazida, ismini-
zin alinda “hukukc¢u” ibaresi gortilityor. Gazetelerde, dergi-
lerde, radyo ve televizyonda yayinlanan demeglerinizde ise
“Anayasa Mahkemesi Baskani” unvam kullaniliyor. Bu
acik mektupta, diistincelerinizle, tavir ve davramslarnnizla il-
gili baz1 diistincelerimi agiklamak istiyorum.

Gorislerinize katilmiyorum Saym Baskan. Goriisleriniz
bilimsel degildir. Bu gorisler demokratik degil, despotik bir
diizenin ideolojisini ifade etmektedir.

KURT VE KURDISTAN GERCEKLIGI

Belirttiginiz ve vurguladiginiz disiinceler Kiirt gercekli-
gini ve Kirdistan gergekligini inkar ettigi i¢in ve resmi ideo-
lojiyi aynen tekrarladig) i¢in bilimsel degildir Sayin Baskan.
Turklerle Kirtlerin toplamm yeni bir ulus meydana getirmez.
Hele hele Kiirtlerle Turkleri toplamamn Tirk ulusunu mey-
dana getirmnesi mtimktin degildir. Bu bakimdan, “Tiirk Dev-

(*) VYeni Ulke, Say: 42, 2-8 Agustos 1992
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leti iilkesiyle ve milletiyle bbliinmez bir biitiindiir” ifade-
si sadece bir slogandir. Bu slogan toplumun somut gercekle-
rini aksettirmiyor, bilakis, somut gergekligi bozmayi, ¢arpit-
mayl1, soysuzlastirmay: amachyor. Somut gerceklik elbette
Kurt gercekligidir, Kiirdistan gercekligidir. Ve Kiirtler Birinci
Diinya Savas! suirecinde ve savastan sonra meydana gelen,
Tirk-Yunan ve Tiirk-Ermeni savaslan sirasinda béliinmiis,
parcalanmuslar ve paylasilmuglardir. Kiirdistan, Kemalistle-
rin Ingiliz emperyalizmiyle ve Fransiz emperyalizmiyle yap-
tiklan isbirligi sonucu, béliinmiis, parcalanmis ve paylasil-
mustir. Bu siirecte Arap ve Fars monarsilerinin isbirligi de
kuskusuz vardir. Bunun igin Tirklerin Kiirdistan1 var,
Farslann Kirdistan1 var, Araplarin Kiirdistann var, fakat
Kiirtlerin Kiirdistan1 yoktur. Iste Kiirtler bu emperyalist ve
somiirgeci bol-yonet politikalanndan dolayi, Ortadogu'da 35
milyon civarindaki niifuslanna ragmen kimliksiz ve devletsiz
birakilmistir.

YARGICLARI ELESTIRMEK, YARGICLARLA
AYNI DUSUNCEDE OLMAMAK
NEDEN CEZAi BiR SONUC ORTAYA CIKARTIYOR?

Sizin goriiglerinize katilimyorum Saymn Baskan. Fakat
burada ¢ok 6nemli bir sorun var. Onu irdelemek durumun-,
dayiz. Sizler, yiiksek yargiglar, yargiglar, “Tiirk Devleti iil-
kesiyle ve milletiyle bbliinmez bir biitiindiir” diye yazilar
yaziyorsunuz. Gazetelerde, dergilerde radyoda ve televizyon-
da bu konudaki diisiincelerinizi sik sik vurguluyorsunuz.
Biz bu diisitincelere katilmiyoruz. Bu diisiinceleri elestiriyo-
ruz. Bu dustncelerin somut gercekligi aksettirmedigini, bi-
limsel olmadigimi1 vurguluyoruz ve bu elestirimizden dolayr
devaml olarak ceza tehdidiyle karsilasiyoruz. Burada, sizi,
adalet duygunuzu rahatsiz eden bir durum yok mu Sayin
Baskan? Diisiinceleriniz, neden dokunulamaz, elestirilemez,
dogrulugundan kusku duyulamaz oluyor? Diisiinceleriniz
elestirilemiyorsa, dokunulamazsa, dogrulugundan kusku
duyulamiyorsa, demokrasi, insan haklan, ¢agdashk bu sii-
recin neresinde? Sizlerin dtistincelerine uymadig), farkh di-
stinceleri savunduklan i¢in siyasal partileri kapatiyorsunuz.
Halbuki o siyasal partilerin arkasinda ¢ok énemli halk des-
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tekleri vardir. Bu stuirecte, demokrasi var rn1d1r? Demokrasi
bu siirecini neresinde durmaktadur.

Sizler, ytiksek yargiclar olarak, yargi¢ olarak, yazacaksi-
niz, yazarken son derece 6zgur olacaksiniz, fakat sizlerin ya-
zilarin elestirenler devaml surette polisle, savciyla, karakol-
la, mahkemeyle, cezaeviyle karsilasacak, evinde, is yerinde
sik sik aramalar yapilacak, kitaplanna, dergilerine, yazilari-
na el konulacak... Adalet, esitlik, 6zgtirliik bu stirecin nere-
sinde duruyor Sayin Baskan? Bu siireci yakindan irdeledigi-
miz zaman, adalet adina ¢ok buyiik bir adaletsizligin ortaya
ciktif1 hemen goériilmektedir. Biz, bizleri yargilayan savcilar-
la, yargiclarla aym diistincede olmadigimiz i¢in yargilaniyo-
ruz ve cezalandinhyoruz. Bu durumda, siz ytiksek yargicla-
n, yargiclan utandiran bir durum yok mu? Bu siire¢ ytire-
ginizi burkutmuyor mu? Adalet adina, hukuk adma, diistin-
cenizde bir kusku yaratmmyor mu?

Siz herhangi bir gazetede bir yaz1 yayinlhyorsunuz veya
radyoda, televizyonda bir demeciniz yaymlaniyor... Bir bas-
kas1 sizin yazimzi veya demecinizi elestiriyor, sizin yanlsla-
rimuz: belirtiyor, kendi dogrulanni, dogru bildiklerini vurgu-
lamaya calisiyor. Sizlerin de yine basin aracilig: ile kendi
dogrularimz: belirlemeniz, sizleri elestirenlerin yanhshigini
vurgulaminiz gerekmez mi? Cagdas tutum ve davrams bu
degil mi? Fakat sizler 6yle yapmiyorsunuz. Sizleri elestiren-
leri yargiliyor, cezaevine gondermeye calisiyorsunuz... Bu,
adalet adina islenen ¢ok btiytik bir haksizliktir. Bunlar ytiz
kizartici durumdur, utanctir. Bu, aymi zamanda acizliktir.
Kamuoyu éniinde tartismyor, kendi hakhhginiz: vurgulami-
yor, sizleri elestirenleri, sizlerle ayru goériiste olmayanlari ce-
zalandirarak onlardan kurtulmaya, onlarin seslerini bogma-
ya calisiyorsunuz. Yasaklama ve cezalandirma strecinin
sizin diistincelerinizi hakl gésterdigine nasil inanabiliyorsu-
nuz? Meydanin tamamen sizlere kalmasa, sizlere haklilik ve-
riyor mu? Burada, tutuklu veya hiiktimlii ile yargicin A veya
B kisisi olmas:1 énemli degildir. Onemli olan o konumda ol-
maktir. Kald1 ki, érmegin temyiz stirecinde, bu tir yargiclar-
la ayn1 davada karsilagsmak, yargilayan ve yargilanan olmak
da mimkindur.

Bir yazimun, bir distncenin kamuoyuna duyurulmasi,

43



aciklanmasi, onun, elestiriye acilmasi demektir. Elestirinin
cezai mieyyidelerle karsilasmasi, o dusiincenin ashnda,
dogmatik bir diistince oldugunu géstermektedir. Burada, el-
betle, “yargiclar, savcilar basin organlarinda goériislerini
aciklamasinlar” gibi bir sonu¢ ¢ikanlamaz. Savcilar veya
yargiclar herhangi bir basin yaymn organinda goriislerini
acikhyorlarsa, goriislerini elestiren diisiincelere de katlan-
mak durumundadirlar. Veya bu elestirileri, yine kendi go-
rigleriyle karsilamak, distincelerindeki haklihk payin vur-
gulamak durumundadirlar. Bunlarin yapilacag: yerde,
kendilerini elestiren distinceyi kovusturma, yargilama ve
cezalandirma yoluna giderlerse, bu, ashinda bir acizligi gés-
terir. Hi¢ kimse, kendini elestiren diisiinceyi, o diistincenin
sahibini cezalandirarak, o kimsenin cezaevine girmesini sag-
layarak kendisinin veya diisiincesinin hakhlhigini iddia ede-
mez, dogru oldugunu sdyleyemez. Bir diisiincenin dogrulu-
gu veya hakhlig1 ancak elestiri stirecinin saghkl bir sekilde
islemesiyle ortaya ¢cikar. Herkes dogru bildigi diistincelerini
ortaya koyabilmelidir. Elestirinin ceza tehdidi ile karsilas-
masi, diistince hayatinin, demokrasinin éntindeki en biiyiik
engellerden biridir, bu engellerin basinda yer almaktadir.
Diistincenin 6zgiirce gelismesini engelleyerek, elestirilere ce-
zai yaptinmlar uygulayarak ¢agdas insanhk ailesi i¢inde yer
almak, Bat1 uygarh icinde yer almak miimkiin degildir. Zi-
ra Bati uygarligimin, Bat1 medeniyeti denilen kategorinin te-
melinde diistincenin 6zgiirce gelisimi siireci vardir.

“KURTGCE'YE VE KURTCE TV'YE KARSIYIM”

Son aylarda, Kiirtge'ye, Kiirtge TV'ye iliskin aciklamalar
da yapiyorsunuz Saywmn Baskan. Kiirtge TV'ye kars: oldugu-
nuzu, anayasamn Kiirtge'ye, Kiirtge TV'ye gecit vermedigini
vurguluyorsunuz. (Hiirriyet, 26 Nisan 1992) Sizden aldig il-
hamla olsa gerek, Yargitay Baskam ismet Ocakgioglu da
Kurtge'ye, Kiartce TV'ye karst oldugunu vurguluyor. (Hirri-
yet, 27 Nisan 1992)
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“ISKENCELER Bizi ILGILENDIRMIYOR,
BU SIKAYETINiZi BASKA MAKAMLARA YAPIN"

Kirtge'ye, Kiirtce TV'ye kars: olundugunu agiklamak,
Tuarkiye'nin bugiinkii kosullarmnda politik bir ac¢iklamadir.
Ve ytuksek yargiclarin, yargiclarin politik agiklamalar yap-
mak gorevleri yoktur. Bu agiklamalar, yiitksek yargiclarin goé-
revleriyle ilgili aciklamalar degildir. Cumhurbaskan: Turgut
Ozal'n, “GAP Televizyonu'nda Kiirtce yayin yapuabilir” sek-
lindeki 6nerisine karsi, hiikiimetle, siyasal parti liderleriyle,
birtakim kisi ve kuruluslarla birlikte tepki géstermek, yiik-
sek yargiclarin gorevleriyle bagdasan tutum ve davranislar
degildir. Fakat biz sunlari da biliyoruz Saymn Baskan. Yakin-
lan, gozetim altinda, tutukevinde veya cezaevinde olan aile-
ler, mahkam aileleri, yakinlan iskenceye ugramis, sakat
kalmus aileler, siz yiiksek yargiclara basvuruyorlar, dertleri-
ne derman aramaya ¢alisiyorlar. Sizler onlarla konusmuyor-
sunuz, onlar1 kabul etmiyorsunuz... “Bu sorunlar bizleri ilgi-
lendirmiyor, iskence ile ilgili sorunlarvuzt askerlere anlatin,
polislere, savcilara anlatin” diyorsunuz... Halbuki onlar dev-
let terériinden sikayet etmek igin sizlere ulasmaya ¢alisiyor-
lar. Devletin terdér politikasini anlaimaya ¢alisiyorlar. Devlet
terdériinii sistematik bir sekilde uygulayan devletin, insan
haklan ihlallerini dinlemek istemiyorsunuz, devlet terérii
hakkinda en ufak bir elestiriniz yok... Devlet gtigleri gayet
rahat bir sekilde Kiirt insanlanm 6ldirtiyor, Kirt insanlari-
n1 gundiz vakti, sokak ortasinda kursuna diziyor, koyleri
yalayor, insanlan siirgiine génderiyor, silahsiz savunmasiz
halk kitleleri tizerine ates agiyor, onlarca insani bir anda
katlediyor... Ve sizler, ytiksek yargi¢lar olarak, bu devlet te-
rori karsisinda en ufak bir elestiride bulunmuyorsunuz.
Buna ragmen, Kirtge'ye, Kiirtge TV'ye iliskin, Kiirt toplumu-
na kuguiciik bir hak tamyan bir agiklamaya bile tepki goste-
riyorsunuz. Kiirtlerin bu haktan yararlanamayacagin soylii-
yorsunuz. Kurtlerin Tiirklestirilmesini, asimilasyonunu 6ne-
riyorsunuz. Goreviniz olan konularda susuyorsunuz, isken-
celeri, katliamlan gérmezden geliyorsunuz, goéreviniz olma-
yan alanlardaysa, politik agiklamalar yapiyorsunuz.

Su gazete haberi tizerinde sogukkanlh bir sekilde dur-
mak gerekiyor. “Sunak, bir grup polis memuru, Emniyet Mii-
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diirliigiinden cikarak sehir merkezine yiiriyiis yapt. ‘Sunak
Kiirtlere mezar olacak’ seklinde slogan atan polislerin... bazt
isyerlerinin kaplaruu kirdig bildiridi” (Hiirriyet, 6 Mart
1992)

Olay Sirnak'ta geciyor. Bu haberden iki hafta kadar son-
ra, 21 Mart 1992'de, Newroz Bayrami sirasinda devletin gii-
venlik giiclerinin Sirnak'ta, Cizre'de, Nusaybin'de, idil'de vs.
silahsiz ve savunmasiz Kurt halk kitlelerine karsi nasil katli-
am yaptigini, ¢ocuklan, kadinlan panzerlerle ezdigini yakin-
dan biliyoruz. Bu konularda uluslararasi kurumlarin bir¢ok
raporu var. (Yeni Ulke, Say:: 36-37, Haziran 1992, Helsinki
Watch'in “Kiirtler Katledildi” bashkl raporu)

Boylesine bir devlet terérii karsisinda susmak, gormez-
den gelmek, duymazdan gelmek ise onu onaylamak anlami-
na gelmektedir, tesvik etmek anlamina gelmektedir. Sizin
yaptiginiz da budur Sayin Baskan. Boylece adaletin gerekle-
rine gore degil, resmi ideolojinin gereklerine goére hareket
ediyorsunuz.

“DEVLETIN ULKESi VE MILLETIYLE
BOLUNMEZ BUTUNLUGU” NE DEMEK?

“Devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliigii”
sadece bir slogandir Saymn Baskan. Toplumun somut ger-
ceklerini yok etmeye, ¢arpitmaya ¢alisan bir slogan. Olgulan
yok saydigi, gérmezden geldigi, olgular yerine resmi ideoloji-
nin kabullerini koydugu icin bilimsel degildir. Kurtler ve
Kiirdistan somut bir gercekliktir. Bu tiir somut gerceklerin
resmi ideolojiyle yok edilmeleri miimkiin degildir. Somut
gercekleri yok sayan, yok etmeye ¢alisan mahkeme kararlan
da adaletin gereklerinden degildir. Bu balumdan biz bu slo-
ganlara inanmiyoruz, bu dusinceyi, bu tavri ve davranisi
elestiriyoruz Saym Baskan. Halbuki siz resmi ideolojinin
sloganlanna inanrmayanlan, bu slogam elestirenleri “seref-
sizlikle” su¢luyorsunuz...

“Buyuk Atatdrk'in kurtardi@r vatammizda kurdugu
Tarkiye Cumhuriyeti'ni Ulusal And'la gizilip uluslararasi
hukukun kaynaklarindan biri olan Lozan Antlagmasi'yla
pekisen sinirlar igerisindeki ‘bélinmezligi’ hepimizin yd-



rekten benimsedigi, 6din verilmesi serefsizlik getirecek
bir ilkedir.”

Kiirdistan1 ve Kiirt ulusunu emperyalist devletlerle bir-
likte boliip-paylasmak, Kiirdistan'da, diinyada bir esi daha
bulunmayan s6miirge yoénetimi kurmak seref midir Saymn
Baskan? Boyle bir siire¢ Tiirk ulusuna “seref” mi kazand-
niyor? Ornegin béyle bir sémiirgecilik sizi sereflendiriyor
mu? Halbuki seref gibi kavramlar s6z konusu oldugu za-
man, yiiksek yargiclann, Anayasa Mahkemesi, Yargitay ve
Damstay uyelerinin, diisiincelerinin ve tutumlanmn ince-
lenmesi ¢cok daha énemli oluyor... Ornegin, 12 Eyliil 1980
darbesiyle Tiurk anayasasi tamamen askiya alindi. Siyasal
partiler ve Turkiye Buiyiik Millet Meclisi kapatildi. Fakat
anayasadan kaynagim alan, anayasaya aykir1 mevzuati de-
netlemekle gérevli olan Anayasa Mahkemesi varhfim sir-
dirdd. Anayasa yok, askiya alinmis, fakat Anayasa Mahke-
mesi var. Anayasa Mahkemesinin yiksek yargiclarn el-
pence divan durmus, darbeci generallere baghliklanim bildi-
riyorlar... Anayasa ortadan kaldinlmis, insan haklar: askiya
alinms, ozgiirlitkler tam anlamyla ayaklar altina alinmus,
fakat Anayasa Mahkemesi varhigim stirdiirtiyor. Darbe, hu-
kuka, yasalara uygundur diye fetva veriyor. Bu siirecte onur
var mu Saym Baskan? Darbeci generaller sunu soyliiyor:
Milli Guvenlik Konseyi'nin kararlan esastir. Bu kararlann
anayasaya aykarih ileri stirtilemez. Milli Giivenlik Konse-
yi'nin kararlan anayasay: degistirmis sayilir... Boéyle bir or-
tamda Anayasa Mahkemesi'ne gerek var mi?

Ya anayasayr tamamen ortadan kaldiran askeri cunta
seflerine yazdigimz mektuplar... Bagimsiz oldugu sdylenen
yarg: organlanmn iyelerinin, bir yiiksek yargicin askeri
cunta sefine yazdig1 mektuplar... Mektup yazdigindan dolay:
sefin zamamm aldigimi vurgulayan, binbir tiirlii 6ztr dileyen
mektuplar... “Hukukun Ustiinliifiine Sayg:1” (Bilgi Yayune-
vi, Ankara 1990) kitabinizda bu mektuplar da yer alyor...
Bunlarin neresinde onur vardir? Milli Giivenlik Konseyi'nin
kararlan haklanda, kati surette anayasaya aykirihik ileri si-
rillemeyeceginin vurgulandig) bir yerde, anayasamn tama-
men ortadan kaldirildig: bir yerde, Anayasa Mahkemesi de
olmamahdir demek, darbeyi protesto etmek yok mudur?
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HUKUKA KARSI HILE

Isbasindaki koalisyon hiikiimeti, 141, 142 ve 163. mad-
delerin yturarlikten kaldinldigim, diistincenin 6zgiir oldugu-
nu, artik, herkesin istedigi gibi diisiinebilecegini séylilyor,
bunun propagandasim yapiyor. Halbuki, 142. maddeyi yii-
rurlitkten kaldiran 3713 sayili Terorle Miicadele Yasas: 142.
maddede sug olarak belirtilen fiilleri baska bir maddesinde
(8/1) daha da agirlastirarak yeniden diizenliyor. Belirli bir
fiilin yasanin bir maddesiyle su¢ olmaktan ¢ikarildigini, bas-
ka bir maddesiyle daha da agirlastinlarak yeniden diizen-
lendigini gériiyyoruz. Bu arada, hitkiimet, hiitkiimet yandasi
kisi ve kuruluslar, “demokrasiye gectik, insanlar artik
her tiirli diisiinceyi aciklayabilecekler” diye propaganda
yapiyorlar. Burada, hukuka karsi, kanuna kars: bir hile yok
mu Saymn Baskan. Halbuki s6zi edilen Terorle Miicadele Ya-
sas1 Anayasa Mahkemesinde goriisiildii. Anayasa Mahke-
mesi yasay! uzun uzun inceledi. Fakat 8/1. maddeyi iptal
etmedi. Burada belirtilmeye ¢alisilan kanuna kars: hileyi,
hukuka kars: hileyi mesru gérdii. Boyle bir hukuk sistemine
giiven duyulabilir mi? Siz, “Hukukun Ustiinliigiine Sayg:”
kavramlarimi kullanarak yazilar yaziyorsunuz, kitaplar ya-
yinliyorsunuz. Biitiin bu siire¢cte hukukun tstiinliigii nere-
de duruyor, acaba? Hukuk, adalet, darbeci generallerin ira-
desinden daha tistiin degil mi?

Belirli bir fiili, yasanin bir maddesiyle su¢ olmaktan ¢1-
karmak, fakat baska bir maddesiyle yeniden diizenlemek
politik bir davranistir. Siyasal iktidarin, hiiktimetin, i¢ poli-
tikada ve ozellikle dis politikada kullandig: bir propaganda
aracidir. “Bizde de diisiince bzgiirliigii var. Biz de demok-
rasiye gectik, 141, 142. ve 163. maddeler yiiriirliikten
kaldinldi...” gibi propaganda yapihiyor. Hukuk kurumlam,
neden, hiikiimetin bu propagandasina, bu gosterisine alet
oluyor? Bu oyunu desifre ettnek gerekmmez mi? Fakat, geli-
sen toplumsal ve siyasal muhalefet, Kiirt ulusal hareketi, bu
iki yuizlii stireci hizla desifre ediyor. Cifte standarth yakla-
siunlarn uzun siire varligim siirdiirmesi olas: degildir.
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TURKLERE VE KURTLERE FARKLI UYGULAMA

Anayasa Mahkemesi'nin 125. maddeye iliskin karan
tam bir béliiciilitk 6megidir. Bu, Tirklere baska, Kiirtlere
baska mevzuat anlamina gelmektedir. Yasalar, Tiirklere
baska tiirli, Kiirtlere baska tiirlii uygulanmaktadir. Boyle
bir uygulama hukukun istiinliigii anlayisim zedelemiyor
mu? Bize, diistiincelerimizden ve yazilanmizdan dolay: “bb-
licii” deniyor. Yazilarmmzda, kitaplanmizda, “béliiciiliik
propagandas1” yaptifumuz ileri stiriiltiyor. Halbuki biz 6zgiir-
lik¢iiyliz Saymin Baskan, boliinen, parcalanan ve paylasilan,
biitiin ulusal ve'demokratik haklan gasp edilen, binbir tiirli
irke1 ve somirgeci baskilar altinda olan, bdyle bir yasama
mahkiam edilen Kiirt ulusunun 6zgurliigiinti savunuyoruz.
Sizse 125. maddeye iliskin kararnnizla tam bir béliiciisiintiz.
Kirdistan ve Kiirt ulusu konulannda esas béliicii olan Ke-
malistlerdir. Kemalistler Ingiliz ve Fransiz emperyalistleriyle
isbirligi ve gucbirlidi yaparak Kiirdistan'in béliinmesine,
parcalanmasina ve paylasiimasina katilmislar, énemli bir
pay almislardur.

ADALETI KiM TEMSIL EDIYOR?

Biz duistincelerimizden, kitaplarmmuzdan ve yazilanmiz-
dan dolay: yargilaniyoruz. Acaba bu yargilama siirecinde
adaleti temsil eden kimdir? Bizleri yargilayanlar, simdiye ka-
dar Kiirtlerin olmadigim, Kiirtce diye bir dilin olmadigim,
Kiirtlerin ashmn Tiirk oldugunu vurguluyorlard:. iddiana-
meler bu yénde yaziliyor, mahkemeler bu dogrultuda karar
veriyordu. Yargitay ve Askeri Yargitay da bu kararlan onayh-
yordu. Halbuki, Kiirtler ve Kiirdistan somut bir gercekliktir.
Ve biz, somut gercekleri konusuyoruz, somut gercekleri ya-
ziyoruz. Qyleyse, bizim davalanmizda, adaleti temsil eden-
ler, resmi ideoloji dogrultusunda yalan sdyleyenler degil,
gercekleri konusanlar, dogru sdyleyenlerdir. Zira yalan ve
adalet kavramlari birbirleriyle bagdasmaz.

Soyle soylityorsunuz:

“Turkiye'de kimi dig érnekler gibi, bélinmeyi gerekti-
ren, sinir, toprak, nufus, din aynliklari, bélge 6zgurlugu
yoktur. Kimsenin devleti yikilmamis, topragi elinden alin-

v
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mamig, bayrad: indirilmemigtir. Bin yildir oturulan bu Glke-
de, kimse asimile edilmemig, horlanmamig, dislanmamig-
tir.” (Harriyet, 26 Nisan 1992, Ozden'den Bati'ya Kiirt
Uyarisi baslikli haber)

Bu kadar yalani nasil s6yleyebiliyorsunuz Saywn Bas-
kan? Ve bunlar1 Anayasa Mahkemesi Baskani olarak séylii-
yorsunuz, adaleti temsil eden bir kurumun basi olarak séy-
liyorsunuz. Acaba, bu kadar yalan, bu kadar gercek disi
beyan bir hukuk kurumu tarafindan, bir ytiksek yargic tara-
findan, Anayasa Mahkemesi'nin, Yargitay'in baskani tarafin-
dan sdylendigi zaman inandinci m oluyor, dogru mu kabul
ediliyor?

Anayasa Mahkemesi'nin baskanina gore, hi¢ kimse asi-
mile edilmemis... Tirkiye Cumhuriyeti'nin 70 yilhik Kiirt po-
litikasimin Kirtleri asimile etmek esasina dayandigimi her-
kes biliyor. Devlet, tiniversitelere, siyasal partilere, basina
vs. gonderdigi direktiflerle bunu acik bir sekilde belirtiyor,
fakat Anayasa Mahkemesi'nin baskam bunu inkar ediyor.
Asimilasyon temel bir devlet politikasiyken Anayasa Mahke-
mesi'nin bagkani: bunu nasil inkar ediyor? Yiiksek yargiclar-
la, derin, uzlasmaz bir gériis ayrnlig: icinde oldugumuz agik-
tir. Boyle bir goriis ayriig1 agik ve kesin bir sekilde ortada
dururken, taraflardan birinin samk, birinin yargi¢c oldugu
mevkide yapilan bir yargilama ne gibi bir sonug¢ ortaya ¢ika-
rabilir? Hukuk adina, adalet adina vurgulamak istedigimiz
sey budur.

Kimsenin horlarimadigi, dislanmadigi1 da vurgulaniyor.
Kiurt olan biitiin kurumlann, kisilerin asagilandigi, horlan-
digim bilmeyen var mi? Bu kisiler, kurumlar dislanmiyor
mu? Kiurtlerin kamu hizmetlerinden yararlanmalan, kamu-
da gorev almalari, devlet biirokrasisinde ytikselmeleri, Kiirt
olduklanni inkar kosuluna baglanmiyor mu?

6 Kasim 1991 giintinti hatirlayalim. Turkiye Biiytik Mil-
let Meclisi'nin agilisi. Kirtlerin milli renklerini tasidig: gerek-
cesiyle Kirt milletvekillerine yapilan saldirilan herkes gor-
du. Bdylesine sayisiz érnekler vardir. Bu émekler ortada
dururken, herkesin esit oldugu nasil ifade edilebilir? Binler-
ce, onbinlerce Kiirt tarafindan milletvekili secilen insanlar,
Turkiye Buyik Millet Meclisi'nde duygulanni bile, 6zlemleri-
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ni bile agiklayamiyorlar. Bu kosullar ortadayken, Kiirtlerle
Turklerin esit oldugu nasil sdylenebilir?

Kiurt Milletvekillerinden Leyla Zana, bir Tiirk gazeteci-
siyle yaptig1 konusmada, kendisini hi¢cbir zaman Tiirk his-
setmedigini, her zaman Kiirt hissettigini, Kiirt olarak yasa-
digiru sbyledi. Kiirt Milletvekilinin bu s6zii tizerine, Tirkiye
Biyiik Millet Meclisi Baskam Hiisamettin Cindoruk, “Ken-
disini Titrk hissetmiyorsa, Tirkiye Bilyitk Millet Meclisinde
ne isi var?” diye sordu. Yine aym milletvekilinin bu sdzii
lizerine, Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Bassavcisi
Nusret Demiral, “Kendisini Tiirk hissetmiyorsa Tiirkiye'de
ne isi var?” dedi, Leyla Zana'mun sug isledigini vurguladi. Ve
idam istemiyile Kuart Milletvekili hakkinda sorusturma agti.
Demek ki Tiurkiye'de oturabilmek i¢in herkesin kendisini
Turk hissetmesi gerekiyor. Kendilerini Tirk hissetmeyenler
ancak suclu olabilirler. Kendilerini Tirk hissetmeyenlerin
Turkiye Biytk Millet Meclisi'nde yerleri yoktur. Durum bu
kadar acgikken ve yetkililer tarafindan acgik bir sekilde ortaya
konuyorken, Kiirtlerin Tirklerle esit oldugundan nasil stz
edilebilir? Kuskusuz bdyle bir esitlik yoktur. Kagit tizerinde
goriilen esitligin somut planda yasamadig: herkes tarafin-
dan goériilmektedir.

“Bin yildir birlikte yasanan iilke"den sbz ediliyor.
Kiirtlerin tilkesinin, yani Kiirdistan'in, 19201 yillarda, Ingiliz
ve Fransiz emperyalizmiyle isbirligi ve gii¢cbirligi yapilarak
bélisiliip parcalandigini ve paylasildigini, artik biittin Kiirt-
ler biliyor. Bu tarihsel gercek karsisinda, “Bin yildir birlik-
te yasiyoruz, vatanimiz ortaktir, kaderimiz ortaktir” stz-
lerl inandinc olur mu? O zaman “Ortak vatan” neden
boliiniip parcalanip paylasilmis? Neden emperyalist devlet-
lerle isbirligi ve giicbirligi icinde olunmus? Bu, hangi “ortak
kader”in geregidir acaba?

YALANLAR, YUKSEK YARGICLAR TARAFINDAN
SOYLENDIGINDE GERCEGE Mi DONUSUYOR?

Bu yalanlar, benzer yalanlar artik hi¢ inandiric1 olmuyor
Saymn Baskan. Bu yalanlarin yiksek yargiclar tarafindan
sOylenmesi, yiliksek mahkemelerin baskanlan tarafindan
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vurgulanmasi, onlan, ger¢ek, dogru yapmiyor, sadece, bu
kisilerin ve kurumlann inarulirhklanm ve guvenilirliklerini
asindiriyor.

“... Kendi yurttaglarini, gocuk, geng-yash, kadin-erkek,
sivil-asker gézetmeden éldlrenleri durdurmak ve yakala-
yIp yargiya teslim etmek igin hukuksal 6nlem ve yéntem-
leri saldirt gibi gésterenlere inaniimamaldir. Tlrkiye, de-
mokratik dizeni benimsemis, 6zgurliikler Ulkesidir. Bir
haksizlik varsa, hak arama yollarini izlemeden, saldir ve
savasla devleti yikmak, yapay azinhk saviyla ulusu bél-
mek bagislanamaz.”

Bu soylediklerinizin hig¢biri fiillen yasanan durumlarla,
somul gerc¢eklerle bagdasmiyor Sayin Baskan. Kiirt sorunu-
nun ¢6ziimi konusunda tamamen siddete dayah yollar dii-
stinen, disiinduklerini yasama geciren devletin kendisidir.
Sozuni ettiginiz adam o6ldarmelerin ¢ok buyiik bir kism
devletin guivenlik gugleri tarafindan gerceklestirilmektedir.
Devletin bu giivenlik giicleri arasinda Ozel Timleri, Korucu-
lan, Hizbi Kontray: sayabiliriz. Fakat, devlet, devletin deneti-
mindeki, radyo, televizyon ve gazeteler, bu cinayetleri hemen
PKK'ye yiiklemektedir. 21 Nisan 1992 tarihli gazeteler bu-
nun yakin bir é6rnegidir. Gazeteler, Midyad'da 8 kisinin PKK
tarafindan kursuna dizildigini yazmaktadir. Radyo ve tele-
vizyon da haberi kamuoyuna bu sekilde duyurmustur. O
giinlerde yayinlanan Yeni Ulke gazetesiyse, Midyad'da 8 ki-
sinin Korucular tarafindan kursuna dizildigi kuskusunu ila-
de etmistir. (Yeni Ulke, Say:1 29, 3 Mayis 1992)

7 Temmuz 1992 tarihli gazeteler, Yeni Ulke'nin belirttigi
kuskunun kesinlestigini ortaya koyan haberler vermislerdir.
Midyad'da cereyan eden adam o6ldiimelerin Korucular tara-
findan gercgeklestirildigi ortaya cikrmistir. 19 Temmuz 1992
tarihli 2000'e Dogru dergisi, bu konuyla ilgili emri verinin
Bnb. Aytekin Ozen oldugunu haber vermektedir. Bnb. Ayte-
kin Ozen'in, Kontrgerillanin Olaganiistii Hal Bolgesi'ndeki
en o6nemli yetkililerinden biri oldugu belirtilmektedir. Koru-
culann, Turk Devleti'nin guvenlik birimlerinden biri oldugu
dustnuliirse ve adam o6ldiirme emrini askeri yetkililerden
aldig: bilinirse, Kiirt halkina yoénelik cinayetlerin kimler ta-
rafindan organize edildigi ve gerceklestirildigi aciklik kazan-
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maktadir. Biitiin bunlara ragmen “PKK cinayet isledi” diye
gunlerce propaganda yapan kisi ve kuruluslar, cinayetin
devletin guvenlik giicleri tarafindan islendigi ortaya ciktig
zaman goérmezden, duymazdan geliyorlar, sus pus oluyorlar.
Yiksek yargiclann, yiiksek yarg: organlariun baskanlarimn
disuncelerinin ve duygulanmin herhangi bir gazeteciden,
herhangi bir politikacidan hi¢ farkli olmamasi Turk adaleti
adina ibret verici bir durumdur.

Midyad'daki cinayetlerin acikliga kavusmasinda Midyad
Cumbhuriyet Savcis1 Recep Kibarin rolii biiyiik olmustur.
Savcy, Korucu cinayetlerini aydinlatma konusunda 6énemli
bir ¢aba harcamistir. 22-29 Temmuz 1992 tarihli ve 55 say:-
Ii Aktiiel dergisinde, Ali Cagatay ve Zihni Erdem'in hazirla-
diklar1 haberde bu konuda etrafl bilgiler vardir.

Devlet Kiirt sorununu siddete dayanarak ¢ozmek iste-
mektedir. Siddet, inkara dayal devlet politikasimin temel bir
aracidir. Bu politikada sorunun muhataplariyla, yani Kiirt-
lerle gériismeye yer yoktur. Bu bakimdan, Kiirtlerin bariscil
denen araclan kullanarak duygularim ve diisiincelerini an-
latmalan miimkiin degildir. Baris¢il denen biitiin yollar dev-
let tarafindan tikanmustir. Kirtlere haklarini alabilmek icin
silaha basvurmaktan baska bir yol birakilmamistir. Bu ba-
kimdan kanun yollanmin denenmesi, hak arama yollarina
basvurulmasi fiiliyatta isleyen mekanizmalar degildir.

“Tiirkiye demokratik diizeni benimsemis 6zgtirliikler tilke-
sidir” bi¢cimindeki diistinceleriniz ise tam bir yalandir. Tirk
Devleti, Kiirdistan1 cinayet isleyerek yénetmektedir. Kurt in-
sanlar, aydinlar, gazeteciler hergiin ikiser tgcer élduiriilmek-
tedir. Hamile kadinlarmn cinsel organlarina cop sokulmakta,
cocuklar éldiiriilmektedir. ‘Kirdistan'da, diinyada rastlana-
bilecek somiirge yodnetimlerinin en c¢irkinini gérmek mum-
kiindir. Tark basim, Tirk tiniversitesi, Tiirk yarg: organla-
n, Tirk siyasal partileri Kiirdistan'daki sémiirge yénetimi-
nin vazgecilmez halkasi olmuslardir. Bu siirecte demokrasi-
nin izi bile yoktur Sayin Baskan... Hem, Kiirdistan'da insan
haklarimin askiya alindigi, Avrupa Konseyi'ne Tiirk Devleti
tarafindan bildirilmistir. 1990 yazinda Avrupa Konseyi'ne,
Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin 15. maddesinin askiya
alindigimin bildirilmesini bagka tiirli degerlendirmek miim-
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kiin midtir? Durum bu kadar agikken hangi demokratik
diizenden, hangi 6zgurliiklerden s6z edilmektedir? Ytksek
yargiglann, yiiksek yargi organlanmn baskanlaninin devletin
yalanlaninda ara¢ olarak kullanilmasi adalete ve yarg) or-
ganlanna duyulan giveni sarsici olgulann basinda yer al-
maktadir.

“Yapay azinlik”, “yapay azinlik yaratma” gibi diistince-
ler, sizin dustinceleriniz Sayin Baskan... Bir kere Kirtler
azinhk degildir. NGifusu 20 milyonu asan azinlk olur mu
hi¢? Kimsenin, olmayan bir milleti yaratmaya ¢alistig:1 falan
yok... Her sey Kurdistan'in ve Kiirt ulusunun dinamikleriyle
gelisiyor. Bo6linmuis, parcalanmis ve paylasilmis Kurdis-
tan'da i¢ dinamikler artik giinden gtine gelisiyor, gii¢leniyor.
Kiirtler, artik, gasp edilmis ulusal ve demokratik haklanmni
istiyorlar, bunun miicadelesini veriyorlar. Bu konuda sizin
distinceleriniz hi¢ dogru degildir Sayin Bagkan. iste, esas
sorun da buradan kaynaklamyor. Bunu ne kadar vurgula-
sak azdir... Ve bu, bilimin, diistincenin yéntemiyle ilgili bir
sorundur. Siz diistincelerinizi rahat¢a séyliiyorsunuz, yazi-
yorsunuz... Diistinceleriniz resmi ideolojinin propagandasi
oldugu icin devlet sizi ddillendiriyor. Biz sizin, sizlerin dii-
stincelerinizi kabul etmiyoruz, bunlan elestiriyoruz, fakat
bu elestirimizden dolay: hep cezai yaptirumlarla karsilasiyo-
ruz. Kitaplanmiz, gazetelerimiz, dergilerimiz toplatiiyor,
hakkimizda davalar agiliyor. Sizler gibi diistinmedigimiz i¢in
hakkimizda davalar ac¢ihyor ve cezalandinhyoruz. Bu siirece
sizler de katiliyorsunuz. Stirecin i¢inde su veya bu dtizeyde
sizler de rol ahyorsunuz... Adalet bunun neresinde, 6zgtirliik
bunun neresinde, “hukukun iistiinliigiine saygi1” bu anla-
yisin neresinde? Neden sizler gibi diisiinmedigimiz i¢in ceza-
landinhyoruz? Bu, demokrasi ve esitlik anlayisina aykin de-
gil mi?

IRKCILIK YAPAN KiM?

“Bagnaz, dar milliyetgiliklerle irkgihk akimlan karanhk
ve kargasa getirir, insani ve insanh@ amaglayan birlikte
yasama ilkesiyle uluslagsmanin gerisindedir. Ayrimlari, bé-
linup pargalanmayi kargilayan uygarlk olgulan ve hukuk
gerekgeleri ulus birligi ve llke bitinligiddr. ‘Ne Mutiu
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Tarkim' demenin benzersiz gururu hepimizin birlestigi
doruktur.”

Bu sozler de size aittir Sayin Baskan. Kiirtlerden, Kiir-
distan'dan sbdz edenleri, gasp edilmis ulusal ve demokratik
haklan icin miicadele edenleri “dar milliyetcilik”le, “irke¢i-
hk” yapmakla sugluyorsunuz. Burada ¢ok korkung, trperti-
ci, dehset verici bir algilama yanhshg: var. Bu yanhs resmi
ideolojiyi hi¢ sorgulamadan oldugu gibi kabul etmekten, res-
mi ideolojinin dogrulugundan hi¢ kusku duymamaktan ileri
geliyor. “Irk¢1” olan kim, “dar milllyet¢i” olan kim? 70 yih
askin bir zamandir Kiirtlerin, Kiirdistanin ve Kiirtcenin var-
Iig1 inkar edildi. Kuart dili ve Kuart kiltirih yok edilmeye ve
Kurtler Turklestirilmeye cahsildi. Bu amaca ulasmak igin
hem politik programlar ve hem de askeri programlar uygu-
landh. Iste irkgiik budur, dar milliyetgilik, bagnaz milliyetci-
lik budur. Siz hala “Ne Mutlu Tiirkiim” diyorsunuz. Her-
hangi bir Tiurk bunlan s6yleyebilir, Tirklerin bunu sdyleme
haklan vardir, olmahdir. Bir Kiirt neden, Ttirklerin bu sloga-
nim aynen bagumak zorunda kahyor? Bdéyle bir yalam tek-
rarlamak Kiirtlere mutluluk verir mi? Irk¢ilhk, Tirklerin bu
slogam ifade etmelerinden kaynaklanmuyor, irk¢ihk Kirt
ulusal 6zelliklerinin baski altinda tutulup bu slogamn, yani
“Ne Mutlu Tiirkiim” slogamimn Kiirtlere dayatilmasindan
kaynaklanmiyor. Diinyada irk¢iligin en ¢irkinini yapan bir yé-
netim, bir zihniyet, bu ¢irkinligini gizlemek i¢in hep baskala-
rim, Ozellikle de Kurtleri irkgiik yapmakla suc¢lamaya gayret
etmektedir. Halbuki bu, c¢oktan desifre olmustur. Arlik bu
y6éntemin, bu zihniyetin ¢irkinligi gizlenememektedir. Halbu-
ki, “Ne Mutlu Kiirdiim Diyene”, “Bir Kiirt Diinyaya Be-
deldir”, “Kiirt Ogiin Calis Giiven” gibi sloganlar bagiran
Kiurtler yoktur. Kiirtler, gasp edilmis ulusal ve demokratik
haklanmi istiyorlar, bunun mitcadelesini veriyorlar... Bu,
son derece mesru bir istektir. Bu istekler dogrultusunda yii-
ritilen miicadeleler son derece mesrudur. Mesru olmayan,
bir dilin, bir kiiltiirtin yok sayilmasidir. Bu dili, bu kiltira
asimile etmek icin her tiirlii yolun denenmesidir. Bu asimi-
lasyonun yasal dayanaklanmn olmas: hi¢bir zaman bunla-
nn mesru olduklan anlamina gelmez. Insanlann, Kiirtlere
ve Kiirdistan'a iliskin diisiincelerinden dolay: sorusturmaya

55



ugramasl, hapse konulmas, kitaplann toplatimas: vs. hep
devlet terériinii, devletin siddete dayal politikasini gésteren
stireclerdir. Diistinceye kars: siddet uygulayan bir yéneti-
min muhalefet hareketleriyle diyalog kurrnayacag), bu hare-
ketleri silah zoruyla, siddetle yok etmeye ¢calisacag: agiktir.

Bu tiir yénetimler neden muhalefet hareketleriyle diya-
loga giremezler? Cok acik. Ciinkil ortada ¢ok biiyiik bir hak
gasp! vardir. Diyalog, bu hak gaspinin ortaya ¢ikmas: de-
mektir. Bu hak gaspiru stirdiirmeyi temel politika yapanla-
rin boyle bir diyaloga yanasmayacaklan agiktir. Bu da an-
cak siddete dayal bir politikayla, devlet teroriiyle olur. Hak
gaspi stirdiiren politikalann ve uygulamalann hi¢gbir mes-
ruiyeti olamaz. Oyleyse muhalefet hareketine tek bir yol kal-
maktadir: Gasp edilen ulusal ve demokratik haklanni alabil-
mek, devlet teroértinti geriletebilmek icin siddet uygulamak.
Bu siddet, elbette mesru bir siddettir. Ctinkii, devlet teréru-
ni geriletmek i¢in baska higbir yol kalmamistir. Devletin te-
rore dayall, devlet terértine dayal politikasi btittin yollan ti-
kamustir.

“Titrkiye Cumhuriyetini kuran Tirk ulusu ayrunsiz, tek-
tir. Ulusal Kurtulus Savastmu kazanan bu gii¢c bugiiniin kay-
nadgi, yarnnun dayanadt ve sonsuzlugun gilvencesidir.” Bu
cuimleler de sizin Sayin Baskan. “Cumhuriyeti kuran Tiirk
ulusu’ndan soéz ediyorsunuz. Kiirtler nerede duruyor? Hem
Kiirt ulusunun varhgimi inkar edeceksiniz, hem de demokra-
siden, esitlikten, 6zglrlikien, hukukun tstiinltigiine saygi-
dan s6z edeceksiniz... Bu yalanlara artik kimse inanmiyor.
Bu yalanlann ytiksek yargiclar tarafindan aynen tekrarlan-
mas! onlan gercek, dogru yapmyor, sadece, yargiglarin gii-
venilirliklerini asindinyor. Bu tir elestiriler haklanda agilan
ve surdiiriilen davalar da éyle...

“KANDIRILMIS ESKi TERORIST"

Sizin diistincelerinize hi¢ katimiyoruz Sayin Baskan.
Nelson Mandela ile ilgili distinceleriniz insanlik adina
utang vericidir. Atatiirk¢ti Diistince Dermegi tarafindan “Yi-
Iin Atatiirkgiisii” secildiniz. O toplantida yaptigimiz bir ko-
nusmada, Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mandela'y
“Mandela, kandwnlms eski terérist” diye tamimladiniz. “Hele
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bagunsizlik mesalesi Atatiirk’iin aduru tasiyan édiile hic layik
olmayan, kandwnlrmus bir eski teréristin tepkisi ibret vericidir.”
(Cumhuriyet, 20 Mayis 1992)

Bu distinceler bir tepkiyi, asagiik duygusunu yansit-
maktadir Sayin Baskan. Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nel-
son Mandela'ya 6diil teklif eden “Atatiirk Kiiltiir Dil ve Ta-
rih Yiikksek Kurulu"dur. Bu kurulda, Basbakan, Genel-
kurmay Baskani, generaller, profesorler, yliksek ritbeli bii-
rokratlar vardir. Bunlar, 1992 yih Atatiirk Bans Odili'nii
Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mandela'ya vermeyi
kararlastinyorlar. Nelson Mandela Turkiye Devletinin Kiirt-
lere kars1 uyguladig: irk¢1 ve sdmutirgeci politikalardan dolay:
bu 6dild reddettigini agikladi.

Bu konu tizerinde, ¢ok ciddi ve sogukkanl bir sekilde
durmak gerekiyor Sayin Baskan... Bu, bir kere, Kemalistle-
rin yalana dayal évinmelerinin iflas ettigini gostermekte-
dir... “Ezilen biitiin uluslara biz énder olduk, Sarkin kéle ve
somiirge uluslarina, ulusal kurtuluslan yolunda biz itlham ver-
dik, ulusal kurtulus mesalesini biz yaktik...” Kemalistler, y1l-
lardan beri bu propaganday: stirdiiriiyorlardi... Bir elleriyle
Kiirtleri bogazhyorlar, 6teki elleriyle ezilen uluslann kurtu-
lus bayragm yiikseltineye calsiyorlardi. Kiirdistan'da stir-
dirilen irkq: ve sémiirgeci uygulamalara ragmen bu propa-
gandaya devam ediliyordu. Kurt hareketi hi¢cbir ahlaki nite-
lik tasimayan bu propaganday: desifre etti. Bu propaganday:
bliylitmeye, ¢ogaltmaya calisan kisi ve kurumlarin ¢irkin
yiizlerini ortaya koydu, c¢ifte standarth distincelerin ve ta-
virlann niteligini agia ¢ikardi. Fakat Afrika Ulusal Kongresi
Lideri Nelson Mandela'min Atatiirk Bans Odiili'nii reddet-
mesi ve bu reddin temel gerek¢esinin de Kiirtlere uygulanan
irk¢1 ve so6miirgeci baskilar olmasi, bu ¢irkin propaganda-
nin, ahlaki él¢ilerden uzak propagandanin, diinya olcegin-
de de iflas ettigini gostermektedir.

Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mandela i¢in “Kan-
dindmus eski bir terdrist” diyorsunuz. Biz bunun tam tersini
diisiiniiyoruz Sayin Baskan. “Kandinnlmis” sézi gercegi hig
yansitmyor... Bir kere, Bagsbakan Siileyman Demirel, Isvic-
re'de yapilan bir Davos toplantisinda Nelson Mandela'ya
odiil teklif ediyor... Odilii kabul etmesiyle Nelson Mande-
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la'nin saglayacag: maddi ve manevi olanaklan sirahyor. Ikin-
ci olarak, “Qdiiliin kabulii konusundaki aciklamasinin ge-
cikmesi”nden dolay: Turkiye'nin Guney Afrika Buiyukelgisi
devreye giriyor. Nelson Mandelanin kazanacag: maddi ve
manevi 6dilleri o da siraliyor. Biiyukelgi'nin bu girisimi de
yetmemis olacak ki Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Afrika Ulu-
sal Kongresi Lideri Nelson Mandela'nun Atatiirk Bans Odu-
Iii'nt kabul etmesi i¢in baska diplomatlanni, basin mensup-
lanm, yazarlanm, profesérlerini, din adamlanni, isadamlan-
n1... araya koyuyor. Biitiin bunlara ragmen Nelson Mandela
o6duli kabul etmiyor. Demek ki, Turkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin btittin maddi ve manevi olanaklarini ortaya sermesine
ragmen Nelson Mandela'y1n kandirmak hi¢ kolay olmuyor...
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin buradaki tutum ve davrani-
s1 ¢cok acik... Alrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mande-
la'ya bir 6dil veriyor, Turkiye'nin en buyik éduliing, Ata-
tirk Bans Odilir'nii veriyor. Bunun icinde para 6dilii de
var. Nelson Mandela'min bu 6dula kabul etmesi i¢in aynca
ruisveller veriliyor. Buittin bunlara ragmen Nelson Mandela
6dili kabul etmiyor, Nelson Mandela'y:1 kandirmak hi¢ de
kolay olmuyor. Boylece, Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nel-
son Mandela, Kiirdistan'da, diinyada goériilebilecek en irkes,
en sémurgeci bir politika izleyen Turkiye Cumhuriyetli Devle-
tini'nin “Blz demokratik bir devletiz”, “Biz diinyanin bii-
tiin mazlum uluslanna énder olduk” nutuklan atmasmna
meydan vermiyor.

Kiirtler ne vermis olabilir Nelson Mandela'ya? Kiirtler,
Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mandela'ya ancak ken-
di hakl davalarini anlatmis olabilirler. Tirkiye Cumhuriyeti
taralindan Kiurdistan'da diinyada bir esi daha bulunmayan
irk¢1 ve sémiirgeci bir yonetim uygulandigini anlatmis olabi-
lirler. Aslinda, artik bunun uzun boylu anlatilmasirun geregi
de yoktur. Dunyanin demokratik kamuoyu bunu giderek
daha iyi anlamaya baslamistir.

Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mandela icin kul-
landigimz “Kandvirms eski terérist” nitelemesi de hi¢ ger-
cekleri yansitmamaktadir. Bu konuda sizlerin demokrat in-
sanlar gibi diisinmeniz ve buna uyarh tavir ve davrams
gostermeniz mumkun degil. Cunku siz diistincelerini agikla-
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yan, bunun igin yazlar, kitaplar yazan Tirk insanlanm ve
Kurt insanlarim da terdrist kabul ediyorsunuz. 3713 sayih
Teroérle Miicadele Yasasinmin 8/1 maddesini hukuk ilkeleri-
ne, anayasaya pek uygun gérmeniz bu disiincenizin ve tav-
rmizin bir sonucudur. Fakat Kurt insanlanna ve Tirk in-
sanlanna yogun bir devlet terérii uygulamasim ise hukuksal
kabul ediyorsunuz, mesru kabul ediyorsunuz. Biz bu konu-
da elbette sizler gibi dusunmiiyoruz. Fakat siz, sizler gibi
distinmeyenlerle, sizleri elestirenlerle tartisma yapip kendi
disuncelerinizin  hakhihgim kamtlamaya c¢alismiyorsunuz,
onlan cezalandirmaya, seslerini bogmaya c¢alisiyorsunuz. Si-
ze gore hukuk bu, adalet bu... Bizse bu diistincenin ve uy-
gulamanin ¢agdas toplum diizeninin adaletini temsil etme-
digini diistintiyoruz.

Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nelson Mandela'ya veril-
mek istenen 6diil konusunda bir kere daha dustinmek gere-
kiyor Saymn Bagkan... Odiliin kabul edilmemesiyle birlikte
Turk basiminda Nelson Mandela'ya kars: tepkiler basladi.
“Cirkin Afrikali”, “Kiistah Afrikal1”, “Kandirilimis eski te-
rbrsit.” Nelson Mandela bu 6dilia kabul etseydi, kuskusuz
yogun bir propaganda baslayacakti. “Biitiin mazlum ulus-
lara, sbmiirgeci ve emperyalist baskilar altinda ezilen
uluslara biz énder olduk...” iste burada daha sogukkanl
dusunmek gerekiyor. Basbakanin, Genelkurmay Baskani-
nin, generallerin, profesoérlerin, ytiksek riitbeli buirokratlarin
da i¢cinde bulundugu bir kurulun 6nerdigi 6dil kabul edil-
miyor. Bu konuda 6dulii kabul etmeyeni asagilamak yerine
6dulin neden kabul edilmedigi tizerinde sogukkanh bir se-
kilde durmak gerekiyor. Bu da ancak, devletin, Kuirt politi-
kasim yeniden ele almasiyla miimkun olabilir. Devlet teréri-
ne dayal politikalarin hi¢bir basan sansi yoktur. Bu irk¢i ve
s6miurgeci uygulamalan gézden gecimmek yerine devlet tero-
riyle bu uygulamalara iliskin elestirileri bogmaya ¢alismak
cok yanlis bir kavrayistir.

LEKELI ADALET

Ben, 12 Eylil 1981 rejfiminde, Gélciik Donanma ve Siki-
y6énetim Komutanhg: 1 Numarah Askeri Mahkemesi'nde yar-
gilandim. Sug, devletin dis tilkelerdeki itibanm kugik du-
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sturmek idi. TCK madde 140. 1979-1980 yillan arasinda Is-
tanbul'da Toptas: Cezaevi'ndeyken, Isvicre Yazarlar Birligi'ne
yazdigim bir mektuptan dolay: bdyle bir su¢lamayla ve da-
vayla karsilastimi. Bu dava mahkumiyetle sonucglandi. 10 yil
agir hapis 5 yi stirgtin. Temyiz talepleri kabul edilmedi ve
Askeri Yargitay hukmii onayladi. Hukiim onaylandiktan
sonra, lizerinde ¢ok dikkatli ve sogukkanh bir sekilde durul-
masi gereken bir olay gerceklesti. Yargilama siirecinde gérev
alan askeri yargiclardan ikisi yargiladiklar: saniklann yakin-
lanndan riisvet alirken sucgustii yakalandi. Bu sug¢lanndan
dolay1 aym sikiy6netim mahkemesinde yargilandilar ve
mahkim oldular. Mahkurmiyetleri Askeri Yargitay tarafin-
dan onayland.

Bunun tiizerine Askeri Yargitay'a karann diizeltilmesi is-
temiyle yeniden basvurdum. Riisvet gibi ytizkizartic1 bir sug
islemis yargiclarin verdikleri htikiimlerin hukuksal kabul
edilmemesi gerektigini, bu yargiclarin da i¢inde bulundukla-
n heyetlerin baktiklarnn dosyalarin yeniden ele alinmasinin
zaruret oldugunu vurguladim. Olaym cereyan tarzini, basi-
na aksetmesini, dava siirecini, sonuglarin vs. etrafli bir se-
kilde anlattim. Askeri Yargitay Bagssavciligy “sanik zaten da-
ha énce temyiz etmisti, temyiz istekleri birer birer gorusuliip
reddedilmisti. Yeniden temyiz istemektedir, halbuki bu istemi
doguracak yeni bir sey olmarstur. Bu bakunmdan isteginin
reddedilmesi gerekir” diyerek karann diizeltilmesi istemimi
reddetmistir. Ashinda, bu red gerekcesi son derece keyfidir.
Karann duzeltilmesi istemini hi¢ karsilamamaktadir. Zira
yeni bir durum vardir. Bu da rigvettir. Acaba yargiglarin
yargiladig: saruklarn yakmlarmmdan riigvet almalari, bu ris-
vet geregince kararlarini su veya bu dogrultuda degistirme-
leri dogal midir?

Askeri Yargitay'n red kararina bakilirsa “evet.” Iste bu-
rada da sorunu sogukkanl bir sekilde ele almak gerekiyor
Sayin Baskan. Askeri Yargitay, Kiirt sorunuyla ilgili diisiin-
celerinden dolayr mahkam edilmis bir kisiye iliskin hiikmi
yeniden ele almamak ic¢in riigveti bile gérmezden geliyor.
Kiirt sorunu karsisinda riisveti bile miibah sayiwyor. Madem-
ki Kiirt sorunuyla ilgili diisiincelerinden dolayr mahkam et-
misler, o halde riigvet de gérmezden gelinebilir diyor. Askeri
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Yargitay'in riisvet iddialarini, rasveti gérmezden gelmesinin
tek anlarmu budur. Fakat bu tutum Tiirk adaletinde bir daha
onarilamaz yaralar agmistir. Risvetin kabul edilmesi, gor-
mezden gelinmesi kitlelerin adalet duygusunu rencide et-
mektedir. iste, bu konularda sogukkanl diisiinmek énemli
bir meziyet haline gelmektedir.

Gorulduga gibi Tark adaleti lekelidir, bu lekeyi ¢ikarma-
nm olanag: da yoktur Saymn Baskan. Eger 1982 yilinda As-
keri Yargitay Bassavcis: dilekgeyi sogukkanh bir sekilde in-
celeyip riisvet olaymin istiine gitseydi, belki Tirk adale-
tindeki bu lekeyi ¢ikarmak mimkiin olabilirdi. Fakat artik
béyle bir sans kalmamistir. 140. maddenin ytnirliikten kal-
dinlmis olmas: da bizim igin hi¢bir sey degistirmiyor. Bu ce-
zamn toplumsal ve siyasal sonug¢lan bizim i¢in hala varhgim
hissettiriyor.

DEVLETIN DIS ULKELERDEKI
ITIBARINI ZEDELEYEN KiM?

Ben 1980li yillarin baslarinda Tiirk Devleti'nin dis tilke-
lerdeki itibanm kiiciik diisirmekten yargillandim ve
mahkium edildim. Acaba su riisvet olaym irdeledigimiz za-
man Tirk Devleti'nin dis tilkelerdeki itibar1 sorunu karsisin-
da ne s6ylemek gerekir? Acaba riisvet alan askeri yargiglar
kimdi? Bunlardan birisi hangi bakanin yegeniydi? O yargic-
lar kim olduklanmn bilinmesini istiyorlar mi? O bakan bu
olaydan dolay: hatirlanmasim istiyor mu? Riisvet gibi ytizki-
zarticl bir sugu bile onaylayan, gérmezden gelmeyi daha ge-
cerli sayan Askeri Yargitay Bassavcisi Tuggeneral bassavcl
kimdi acaba? Acaba, bu general bassavc: kim oldugunun bi-
linmesini ister mi?

Bu olayin tizerinden 10 y1l gibi bir zaman ge¢mistir. Biz-
ler hala ayaktayiz, diisiincelerimizi savunuyoruz, dusince-
lerimizden dolay1 bizleri yargilayan kurumlan elestiriyoruz.
Yukarida belirtilen yargiclardan, savcilardan hangisi eylemi-
ni savunabilir? Devletin dis tlkelerdeki itibarim1 hangi ku-
rum, hangi kisi zedeliyor acaba?

Yasamin bu maddesinin, yani 140. maddenin ytirirlik-
ten kaldmlrnasi higbir seyi degistirmiyor Saymn Baskan. Ya-
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sanin bu maddesi bizim i¢in ytrurlikten kalkmamistir. Biz-
ler, Tiirk adaletindeki bu silinemez lekeyi biitiin demokratik
kurumlann éniinde dile getirecegiz. Devletin dis tilkelerdeki
itiban konusunda su¢lama yapanlann, yargilama ytrutenle-
rin gercek niteliklerini ortaya koyacagiz. Bunu muhakkak
yapacagiz... Bu konuda hi¢ sessiz kalmayacagiz.

BILIRKISILiK

Bu arada, hem yarg) organlanmn, hem de Turk tiniver-
sitesinin bir ayibin1 daha belirtmek gerekiyor. Mahkemeler
sik sik gesitli yazilarla, kitaplarla ilgili olarak tiniversiteler-
den “bilirkisi” raporlan istemektedirler. Bu isteme cevap
veren profesorlerin sayisi da pek coktur. Ashnda, herhangi
bir kitap konusunda bilirkisilik yapmak bilim anlayisina
saygisizligin temel bir gostergesidir. “Bu kitapta su¢ yok-
tur” sonucunu belirten raporlan bile boyle degerlendirmek
gerekir. Ciinkii “Bu kitapta su¢ yoktur” demek baska bir
kitapta sug¢ olabilecegi anlarmna gelmektedir. Halbuki hi¢bir
yazi, hicbir kitap “su¢ var mi, yok mu” anlayisiyla okun-
mamaldir. Kitaplarda su¢ aramak, kitaplar1 “su¢ var mi,
yok mu” diye incelemek yanhs bir davranistir. Herhangi bir
kitap elbette elestirilebilir. Elestiri, diistinceyi gelistirici bir
rol oynar. Fakat, “bilirkisi” olarak bir kitab1 incelemek dii-
stinceyi duraganlastirir. Bu bakumdan “bilirkigilik” bilime
dusman bir kurumdur.

SONUC
Yargi organlan, toplumsal ve siyasal degismelerin sanci-
s1z ve sarsintisiz ger(;elgles,mesine katkida bulunmaldir.

Turkiye hizli bir toplumsal ve siyasal degisme yasamak-
tadir. Degismenin sancili ve sarsintih gectigi herkes tarafin-
dan goériilmektedir. Bu, yarg: organlanmn kati tavirlanyla ve
davranislanyla da yakindan ilgilidir. Bunlarin baz: érmekle-
rini yukanda goésterrneye c¢alistik: Halbuki yarg) organlan
toplumsal ve siyasal degismenin sancisiz ve sarsintisiz ger-
ceklesmesine katkida bulunmaldir. Diistinceyi yargilayan
bir zihniyet bodyle bir sonucun gerceklesmesini saglayamaz.
Kendileriyle aym diisiincede olmayanlara ceza vermeye, ce-
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zaevine gondermeye gayret eden yargiclar boyle bir siirece
katkida bulunamaz. Iskencelere karsi sessiz kalnarak,
Kirtce televizyona karsi olundugu acgiklanarak bdyle bir sii-
rece katkida bulunulamaz. Sosyalist partileri “béliiciiliik”
yapiyorlar diye sik sik kapatan bir zihniyet demokrasinin ge-
lismesine, siyasal stirecin ahenkli bir sekilde islemesine yar-
dimc1 olamaz... Insanlan, vatandaslan korumakla gorevli
polislerin “Sirnak Kiirtlere mezar olacak” diye slogan at-
malan karsisinda susan bir adalet mekanizmasi toplumsal
ve siyasal degismenin sancisiz ve sarsintisiz gecmesine kat-
kida bulunamaz. Bilakis devlet teréruntin daha da agirlas-
masimu tesvik etmis olur. Afrika Ulusal Kongresi Lideri Nel-
son Mandelanin Atatiirk Bans Odulir'nii kabul etmedigi
icin asagilanmasi degismenin sancisiz ve sarsintisiz ge¢me-
sine katla sunamaz. Bu red gerekgesini sogukkanh bir sekil-
de irdelemeyen bir zihniyetin cagdashk yolunda ilérlemesi
miimkiin degildir. Odiil kabul etmedigi icin Nelson Mandela
gibi kisilerin asagilanmasi sadece despotik zihniyeti kurum-
lastinr.

Siz de, sizi elestirenlerle, sizinle aym diisiincede olma-
yanlarla tartisma ytirekliligini ve sagduyusunu gosteriniz,
kendi diistincelerinizin hakhiligini, dogrulugunu bu yolla ka-
nitlaymmiz Sayin Baskan. Sizinle aym diisiincede olmayanla-
11, sizleri elestirenleri cezaevine gondererek, partilerini kapa-
tarak, onlarin seslerini bogarak, ne kendinizi dogrulayabilir-
siniz, ne de temsil ettiginiz kurumlara haklhlik ve sayginhk
kazandirabilirsiniz... Yasadigimiz siirecte geldigimiz nokta
budur. Ve bu siire¢ cok agiktir.

Saygilanmi sunuyorum, Sayin Baskan.
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“TURKIYE'NIN HISSESi"

1980'li yillarda cereyan eden Iran-Irak savas: sirasinda,
ozellikle irann cephelerde iistiinlitkk géstermeye basladig:
donemlerde, sik sik ABDmnin bir projesinden soéz edilirdi.
Irann Irak iclerinde ilerlemeye basladig: giinlerde, bu Orta-
dogu projesi Tiirk basim tarafindan hemen giindeme getiri-
lir, yogun bir tartisma baslatilirdi. Tiirk basiminda “Kuzey
Irak” diye isimlendirilen Giiney Kiirdistan'da, bagimsiz bir
Kiirt devletinin kurulmasina izin verilmeyecegi belirtilirdi,
fakat, Musul-Kurkiik'iin de i¢cinde bulundugu bolgenin, Tir-
kiye Cumhuriyeti tarafindan isgal edilmesi; bélgenin Tirki-
ye'ye katilmas: istenirdi. Giiney Kiirdistan'da, Kiirtlerin
O0zerk bir siyasal yapir kurmalanna da izin verilmeyecegi,
6zerk yapimn ancak, Musul-Kerkiitk bélgesinin Turkiye
Cumbhuriyeti'ne katilmas siirecinde miimkiin olabilecegi ya-
zilirdl. ABD'nin de bdyle istedigi vurgulamrdi.

Zaman gecti, Iran-Irak savas: sona erdi. Giiney Kiirdis-
tan'da Kiirtler yeni bir soykirimla karsilasti. 2 Agustos
1990'da Saddam Hiiseyin birlikleri Kuveyt'i isgal etti. Bu is-
galden alt1 ay kadar sonra ABD'nin birinci planda rol aldig:
Miittefik Giigler, silahl1 bir miidahaleyle Irak birliklerini Ku-
veyt'ten cikardilar. Irak'in Kuveyt'ten silahli bir miidahaleyle
c¢ikanlmasindan sonra, yeni bir Kurt soykinm daha yasan-
di. Daha sonra da, Giiney Kiirdistan'daki Kiirtleri korumak
gerekcesiyle “Giivenlik Bolgesi” ve “Ceki¢ Gii¢” olusturul-
du. Yine bolgede Ceki¢ Gii¢'iin korumasi altinda Kiirt Mecli-
si ve Kurt Hiikiimeti kuruldu.

Ana hatlanyla ve kisa anlatilan bu siirecin olusmasin
etkileyen, gelismenin ana dogrultusunu belirleyen c¢ok
o6nemli bir stire¢ vardir. Bu, PKK'nin baslattig1 ve biiytik bir
kararlilhikla siirdiirdiiga gerilla miicadelesidir. Gittik¢e yuk-

(*) Ozgir Gindem, 14 Adustos 1992
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selen, 6ni alinamayan, derinlesen ve yayginlasan, Kirt halk
kitleleriyle biitinlesen, biiytiyen bir miicadele s6z konusu-
dur.

Tark yoneticileri bu gerilla miicadelesini huktuimsiiz ki-
labilmek, kitle destegini parcalayip dagitabilmek i¢in her
tarla gareyi diisunmekte ve bunlan hayata gecirmeye ¢alis-
maktadir. Guney Kuardistan'daki Kurt érgtitlerinin, Turkiye
Cumbhuriyeti tarafindan taninmasmin basta gelen nedeni,
en temel nedeni kanimc1 budur. Kiirdistan Demokrat Par-
tisl ve Kiirdistan Yurtseverler Birligi 6nderlikleri, daha
birkz¢ sene odncesine kadar, Turk yetkililerle, ancak, simr
karakollannda ve gizli bir sekilde gortisebiliyorlardi. Goérise-
bildikleri, konusabildikleri her zaman, Turk istihbarat bi-
rimlerinin elemanlan olabiliyordu. Son yillarda ise, Guney
Kirdistan'daki orgttlerin temsilcilerinin Tark Disisleri Ba-
kani'yla, Basbakan'la, Cumhurbaskani'yla gériismeler yap-
tiklarim, Turkiye Cumhuriyeti pasaportuyla diinyay: dolas-
tiklanin gériyoruz. Guney Kirdistan'daki Kurt érgitleri i¢in
bunlar bir kazang¢ gibi gérintyor. Bu kazan¢ karsihiginda
kabul edilen gérevler ise son derece agir... Ustelik bunlar.sir
falan degil, gerek bu orgiitlerin temsilcilerince, gerek Tirld-
ye Cumbhuriyeti yetkililerince her gin agiklaniyor, her gian
tekrarlamyor: PKKnin ethinligini kirmak, PKK'yi bitirmek
konusunda Tirkiye Cumhuriyeti'ne yardunca olmak. Gere-
kirse, bu konuda, Turk givenlik kuvvetleriyle birlikte,
PKKye karsi savasmak... Bunun ¢ok agir bir gérev oldugu,
onurlu bir gorev olmadig: agiktir.

Kiirdistan Yurtseverler Birligi Baskani Celal Talaba-
ni'nin Tark basmmina verdigi demegcleri, yine bu ¢ergeve igin-
de degerlendirmek gerekir. Celdl Talabani, Turkiye Cumhu-
riyetinin - cok demokratik bir devlet oldugunu, bir fede-
rasyon kurarak Turkiye'yle birlesmek istediklerini agikliyor.
Bunu, aslinda, Turkiye Cumhuriyeti'nin distincesinin ve ar-
zusunun Celal Talabani tarafindan dile getirilmesi olarak
degerlendirmek gerekir. Turk givenlik kuvvetlerinin Kirdis-
tan'da ger gin gerceklestirdigi katliamlar, koylerin yakilip
yikilmasi, Kirt insanlanmn kitleler halinde stirgtin edilmesi,
Kurt aydinlanmn, Kiirt gazetecilerinin, her giin kontrgerilla
tarafindan veya kontrgerillaya yakin odaklar tarafindan kat-
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ledilmesi, “koruculuk” ad: altinda Kiirtleri birbirlerine lar-
dirma politikalan... Guneyll Kirt oénderlerd goérmezlikten,
duymazhktan geliyorlar.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin, Giiney Kurdistan'a ilis-
kin diisiincelerini ve 6zlemlerini, Cengiz Candar'n, Sabah
gazetesindeki yazilanindan da izlemek miimkiindiir. Cengiz
Candar, 6megin Temmmuz ay1 icerisende, Tiirkiye Cumhuri-
yetinin Giiney Kiirdistan'daki Ktrtleri himayesi altina alma-
s1 gerektigini vurgulayan bir¢ok yaz1 yazmstir. 26 Ternmuz
1992 tarihli Sabah gazetesinde yazdigy “Tiirkiye ve Irak
Kiirdistani” baslikh yazisinda, Musul ve Kerkiik'ten “Tiir-
kiye'nin hissesi” olarak s6z etrnektedir. “... Unutulmasin
ki, Musul-Kerkiik, en az Hatay kadar Tiirkiye'nin hissesi-
dir” demektedir. Tiirldye Cumhuriyeti Devleti'nin kendi his-
sesine sahip cikrnasinm istemektedir. Tirk yoneticilerini bu
yonde tavir ve davranis sergilemeleri icin tesvik etmektedir.
Cengiz Candar'in bu yazilarin1 Celal Talabani'nin demecle-
riyle birlikte ele aldigimz zaman, Tirkiye Cumhuriyeti'nin
Musul-Kerkiik'e {liskin diistinceleri ve 6zlemleri konusunda
o6nemli ipuclan elde edilmis olmaktadir. Musul-Kerkiik'e hi-
maye O6neren Cengiz Candarn, Kuzey Kurdistan'daki Kiirt-
lere kars: stirdiirtilen devlet terérii karsisinda hig elestirici
olmamas yine ilgi cekicidir. Kiirt gazeteciler, birbiri arkasi-
na nasil vuruluyor, neden vuruluyor acaba?

“Hisse” kavramimn icgerigi tizerinde durmakta yarar
vardir. Hisse, mal-miilk konusuyla ilgilidir. Mal-miilk, ézel
hukukun, miras hukukunun, lksaca, medeni hukukun ko-
nudusur. Hisse; kamu hukukunun, devletler hukukunun
bir kavram degildir. Turk yazarlan, Tirk gazetecileri Kiir-
distan1 hala, mal-miilk konusu olarak ele -almaktadirlar.
“Burasi, bize atalarnmizdan miras kalmistir” demektedir-
ler. Kirtleri ve Kiirdistan, siyasi iradesi olan, istekleri olan
bir kategori olarak diistinmemektedirler. Bu diisiinceye gore
Kiirdistan bir mal. Sahipsiz bir mal. Kiirtler, Kiirdistan'a sa-
hip cikamamus... Bu mal, komsulan arasinda paylasiimis.
Bu paylasimda, ¢ok buiytik bir par¢anin yaninda, Musul-
Kerkiik de Tirkiye'nin hissesine diismiis. Tiirkiye bu hisse-
sine tezelden sahip cikanaliyms... Bu paylasimda, bu miras
devrinde Kiirtlerin istek ve iradeleri nerede duruyor acaba?

66



“Himaye” kavramum yine bu gergeve icinde degerlendir-
mek gerekir. “Himaye”, sémiirgeciligin ve rrk¢iligin bir kav-
rarmudir. Burada, ulusal birimler arasinda esitlik s6z konusu
degildir. Kendisini distiin goren millet, asag: gérdiigii milleti
himayesi altina alir, onu, baskalanndan gelecek saldinlar-
dan korumaya ¢alisir. Halbuki, ¢agdas siyasal iliskiler “hi-
maye"” gibi sémiirgeci ve feodal bir kavramin tizerine kuru-
lamaz, birbirleriyle her bakundan esit olan ulusal birimler
arasinda kurulur.

Kiirtleri, siyasal istekleri ve iradesi olan bir kategori ola-
rak ele almayan, Kiirdistan1 mal-miilk olarak degerlendiren,
bir miras kategorisi olarak ele alan bu diisiincede ¢ok bii-
yiik bir yanilg: vardir. Kiirtler, artik siyasi istekleri olan, si-
yasi iradesi olan bir kategoiridir. Kirtler, artik diinyada,
uluslar ailesi i¢inde onurlu bir sekilde yer almak istiyorlar,
bunun miicadelesini yapiyorlar... PKKnin diistincesi ve ey-
lemi budur. PKK, Kirdistan'a sahip olmanin miicadelesidir.
Boylesine giiclii bir diistince ve eylem varken, gittik¢e biiyii-
yen, yaygmlasan ve ¢ogalan, mesruiyeti, gerek ulusal planda
gerek uluslararas: planda daha iyi anlasilan bir muhalefet
odag: varken, Kiirdisitanin mal-milk olarak ele almmasi,
miras konusu olmasi, sahipler arasinda €l degistirmesi
miumkiin degildir. Zira tilkenin gercek sahibi Kiirtler, kanla-
riyla, canlanyla, buiytik bir siyasal gii¢ olarak ortaya ¢ikmis-
lardir. Giliney Kirdistan1 Turkiye Cumhuriyetine pazarla-
maya c¢alisanlar, kendi orgitleri iginde bile ne kadar
tabansiz ve itibarsiz kalacaklanni, kendi kamuoylarnin da
tepkileriyle karsilasacaklarimi ¢ok yakinda goreceklerdir.
Cunki PKKnin temsil ettigi 6zgiirlilkk hareketi, sadece, iil-
kenin kuzey boélgelerinde degil, biitiin Kiirdistan'da, hatta,
diinyada, irk¢1 ve sémiirgeci baskilar altinda olan biitin l-
kelerde etki yaratmaktadir. Diinyada, benzer irk¢i ve sémiir-
geci baskilar altinda olan baska halklar da PKK'nin diisin-
cesinden ve eyleminden ilham almaktadir.

Bu diistincenin ve eylemin saygmlhgimn ve etkisinin
giinden giine artacagi besbellidir. Kamimca, giiniimtizde Or-
tadogu'da yasanan en 6nemli siire¢ budur.
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“BANA ‘DUNYA DONUYOR'’
DEDIRTEMEZSINiz"¢ .

Kiirt aydimlanna, Kiirt gazetecilerine kars: katliamlar
devam ediyor. Bunalara “faili mec¢hul cinayetler” deniyor.
Aslhnda, “fall mechul” denen cinayetlerin failleri biitiin
acikhgiyla biliniyor: Devletin giivenlik gii¢leri veya guivenlik
gugcleriyle ¢ok yalan iliskide olan birtakim odaklar... Bunlar
bazen Ozel Tim, kontrgerilla, bazen korucu, bazen de Hizbi-
kontra olarak ortaya ¢ilayor. Kuirt aydinlarinin, Kuirt gazete-
cilerinin birer birer 6ldiiriilmesi, devlet teréruniin, bir yih
astin bir zamandir kazandig: icerigin énemli bir géstergesi
oluyor. “Faill mechul cinayetler”in faillerinin agik bir ge-
kilde bilinmesi, ilgili tarafi, yani devleti hi¢ rahatsiz etmiyor.
Bilakis, giuivenlik gii¢leri bunun bdéylece bilinmesini istiyor-
lar. Zira, bu sekilde, genis Kiirt halk y1ginlaniun sindirilmis,
korkutulmus oldugu diistiniilityor. Devlet terériintin temel
amaci, halk kitlelerini korkutmak, sindirmek, ulusal hakla-
nim1 ve kimligini savunrnaz bir diizeye getirmek olarak beliri-
yor.

Tirk politikacilarmin bu katliamlar kargisinda ‘sergile-
dikleri diistincenin, tavir ve davramsin incelenmesi 6énemli
bir konu olarak ortaya ¢ikanaktadir. Bu tutumun temel 6zel-
ligini, kisaca, katliamlan onaylamak, tesvik etmek olarak
degerlendirmek mimkundir. Hiukiimet, hitkiimeti olustu-
ran partiler, ana muhalefeti olusturan parti, yani Tirkiye
Buyuk Millet Meclisi'nde temsil edilen siyasal partilerin ¢ok
biiytik bir kismi, bu tiir katliamlan tesvik edici ve onaylayici
bir tavir sergiliyorlar. Gazetecilerin zaten militan olduklarim
soyliiyorlar. “Gazetecl denen bu insanlar, gazetecl kilig:-
na girmis militanlardir” diyorlar. Béylece bu tiir katliamla-
ra yesil 1s1ik yakayorlar.

(*) Ozgdr Gindem, 21 Adustos 1992
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1980'li yillarda, Turkiye'de sikuydnetim mahkemelerin-
de, yarg: organlarinda en ¢ok konusulan konularin basinda
iskence geliyordu. Tutuklular ve avukatlari, giivenlik giigleri
tarafindan sistematik bir sekilde uygulanan iskenceyi vur-
guluyorlardi. Karakollarda, ¢esitli gézetim mahallerinde, ce-
zaevlerinde, ozellikle siyasal tutuklulara ve hiktimliilere
kars, ¢cok yogun iskenceler giindeme geliyor, bunlar mahke-
melerde anlatilyordu. 12 Eyliil'iin baslarinda, Tirk basim,
iskence konulanm hi¢ giindeme getirmiyordu, sadece, devlet
ve hitkiimet yetkililerinin, Tiirkiye'de iskence yapilmadigina,
Tirkiye'de iskence olmadigina dair aciklamalanna yer veri-
yorlardi. “Tiirkiye'de iskence yoktur, ¢iinkii, Tiirk Anaya-
sas1, iskenceyl yasakliyor” biciminde aciklamalar yapili-
yordu. Ozellikle, Batili insan haklan kurumlannin, Avrupa
Konseyi, Avrupa Parlamentosu gibi kurumlann bazi rapor-
larla Tirkiye'yi elestirmeleri ve suglamalarn sirasinda, bu tir
demeglere, Tiirk basirunda ¢ok genis yer verilirdi. Esasinda,
bu tiir aciklamalar iskenceye stireklilik kazandiriyordu, is-
kence yapanlara gii¢ veriyordu. iskenceyi gerekli kilan ideo-
lojiyi ve politikay: giiclendiriyordu.

Burada, bir is boélimiiniin varligindan da s6z etmek
mumkiindir. Cesitli givenlik birimlerindeki gorevliler, en
alt kademede gérev alan memurlar, yogun ve yaygin bir se-
kilde iskence uygulayacaklar, fakat, devlet ve hiikiimet yet-
kilileri de sik sik iskence yapildigini, iskencenin var oldugu-
nu inkar eden agiklamalar yapacaklar, bu sekilde, iskence
yapanlar da sorusturrnadan siynlacaklar... Iste, iskenceyi
stirekli kilan, iskence yapanlara gii¢ ve kuvvet veren bu dii-
stincedir, bu tavir ve davranmistir. iskence, iskence inkar edi-
lerek siirdiiriilityordu. Iskencenin varhgim inkar edenler,
aslinda iskence yapanlardi. Bu diisiinceyle, bu tavir ve dav-
rarusla, “Bunlar zaten militandir, gazeteci kiligina girmis
militanlardir” agiklamalan arasinda hi¢ fark yoktur... Kiirt
gazetecilerine, Kurt aydinlarina karsi gercgeklestirilen cina-
yetler, onlarin, gazeteci kimlikleri inkar edilerek strekli ki-
Inmaya ¢alisiliyor.

1970'1i yollarin sonlarinda, Basbakan Siileyman Demi-
rel, “Bana, ‘Sagcilar cinayet isliyor’ dedirtemezsiniz” di-
yordu. Halbuki, o dénemde, solcu diisiincenin ve orgiitlen-
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menin gelismesine karsi, daha ¢ok sagcilar devreye sokulu-
yordu. Basbakan Siileyman Demirel'in diistincesinde, tavir
ve davranislannda, o zamandan bu zamana en ufak bir de-
8isiklik gozlenmemektedir. O zamanlar, “Bana, Sagcilar su¢
isliyor’ dedirtemezsiniz” diyen Basbakan Siileyman De-
mirel, giniimiizde, “Bana, ‘Devlet cinayet isliyor’ dedir-
temezsiniz” diyor. Bu kadar acgik ve arka arkaya gelisen
katliamlara ragmen boyle soyliyor.

Boylece, giivenlik giiclerinin, Kirt halk kitlelerine kars:,
Kiurt aydinlanna, Kiirt gazetecilerine kars: stirdiirdiigii dev-
let terérune, katliamlara yesil 1s1k yakiyor. Bu kadar acgik bir
sekilde ortada duran olaylar karsisinda, “Bana, ‘Devlet ci-
nayet isliyor’ dedirtemezsiniz” demek, aslinda, “Bana,
‘Diinya doniiyor’ dedirtemezsiniz” demekten baska bir
sey degildir, buysa bir bagnazliklir, bir dogmatizmdir...
“Diinya dbniiyor” bicimindeki bir énerme, insanlann ter-
cihleri dogrultusunda kabul edilen veya kabul edilmeyen bir
onerme degildir. Bu, nesnel durumu ifade eden bir énerme-
dir ve insanlar bu tiir énermeleri, isteklerinin ve iradelerinin
disinda kabul ederler. Bu tiir 6nermelerin kabul edilmemesi,
felaketlerle kars: karsiya birakabilir.

Toplumun somut gergeklerini israrla inkar eden, inkar
konusunda 6zel bir ¢caba sarf eden Siilleyman Demirel i¢in
de, sapkasimi lictincii kere alip gitmekten baska bir altema-
tif kalmayabilir... Ve, bilittin bu olaylarnn, gelismelerin, Kurt
sorunuyla ¢ok siki, organik bir bag: vardir. Kiirt sorunu ko-
nusunda demokratik bir diistince ve davranis gelistireme-
yen, sadece, siddete dayah yéntemlerle sorunu yok etmeye
calisan bir hitktimet de ¢ok agir siyasal, toplumsal ve eko-
nomik sorunlarla karsilasabilir. Kurt sorununun bdylesine
cozuimsiiz bir sekilde ordada durmasi, demokrasinin kuru-
lup koéklesmesini ve yayginlasmasim énleyen en énemli en-
gel olmaktadir. Kirt sorununun ¢éziimsiiz kalmas, Tirk si-
yasetinin tikanmasina da neden olmaktadir.

Kisaca belirtilmeye ¢alisilan bu stireg, Tirk siyasetinin
nasi saptandigr ve nasil uygulandig) sorunuyla da ¢ok ya-
kindan iliskilidir. Bu siirecin Tirk egemenlik sisteminin ige-
rigiyle ve uygulanmasiyla da iliskisi vardir. Bunlarn su sekil-
de gostermek mumkiindir:
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Dogru Yol Partisi Genel Baskan Siileyman Demirel'in
Sosyal Demokrat Halk¢t Parti'yle koalisyon hiikiimeti
kurmanan 6nce, demokrasiye évgtiler diizen bir sdylem bigi-
mi vardi. Halk yiginlanna demokrasinin giizelliklerini, fazi-
letlerini anlatiyordu. Askeri darbelerin kabul edilmemesi ge-
rektigini, askeri darbelerle miicadele edilmesi gerektigini
vurguluyordu. Dogru Yol Partisi Genel Baskan: ve Basba-
kan Siileyman Demirel'in demokrasi konusundaki diistin-
celeri ve 6zlemleri dogru olsun veya olmasin, Siileyman De-
mirel, demokrasi konusundaki diisiincelerinde ve 6zlemle-
rinde samimi olsun veya olmasin, ortada bir ger¢ek var:
Kirt sorunu konusunda, devlet terérii politikalarina kol-
kanat gererek, devlet teroriinti koruyarak, gizleyerek demok-
rasiyi kurmak miimkiin degildir. Insan haklan ve ézgiirliik-
ler rejimini, devlet terériiyle bir arada disiinmek miimkiin
degildir. Devlet terérii; insan haklarini, demokrasiyi ve 6z-
gurliikleri bir her zaman bogar.

Tiirk siyasetinde, Milli Giivenlik Kurulu'nun ¢ok biiytik
bir agirhg: oldugu bilinen bir gercekliktir. Siyasal partilerin,
hiikiimetin, Tirkiye Buiyiik Millet Meclisi'nin... Tiirk siyase-
tindeki agirhklan son derece cihzdir. Kiirdistan'da uygula-
nacak politikalarin saptanmasinda, bu durum biitiin agikh-
giyla gorulmekterdir. Siyasal partiler, hiikiimet, Ttrkiye
Biytk Millet Meclisi, boyle bir kurum karsisinda hep ikinci
derecede kalmakta, agirhiklan da ¢ok ciiz olmaktadir. Gerek
koalisyon hiikiimetini olusturan siyasal partiler, gerekse
Turkiye Buyiik Millet Meclisinde temsil edilen, ANAP, Re-
Sfah, DSP, MCP gibi siyasal partiler bu mekanizmanin bilin-
cine varmuslardir. Fakat, bunlar, siyasal partilerin, hiikiime-
tin, Turkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin etkilerini ve agirhklan-
n1 artiracaklar1 yerde, MGK tarafindan olusturulan militarist
diistinceyle ve eylemle yogun bir biitiinlesmeye girmektedir-
ler. Giderek bu militarist diistincenin ve eylemin savunucu-
su, uygulayicist ve sodzcusii olmaktadirlar. Halbuki, bu,
Tiark demokrasisinin 6ntindeki en 6nemli sorundur.
MGK'nin Tirk siyasetindeki agirhg: azaltilmadan, bu etki
geriletilmeden demokrasiyi kurmak miimkiin degildir. Tirk
usulti demokrasi, demokrasi degildir.

Tiirk siyaseti korkak ve dalkavuktur. Tiirk siyaseti, bu
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korkak ve dalkavuk tavir ve davramsini, disiincesini terk
etmedikce, demokrasi ve o6zgurlikler rejiminin kurulmas;,
koklesmesi yine mumkiin degildir.

Iste, bu noktada, Kiirt sorununa serinkanl ve sagduyu-
lu bir sekilde yaklasmak, yine o6nemli bir gorev olarak orta-
ya cikmnaktadir.
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ESITLiK VAR MI?0

"Resmi ideolojinin en ¢ok carpittifi, icini bosalttig:, bii-
zigtirdiigtn kavramlardan birl “esitlik”tir. Universitede
Anayasa Hukuku okutan profesérle herhangi bir siyasal
partinin herhangi bir ydneticisi, emniyet teskilatinda gérevli
bir memurla bir basin mensubu, orduda goérevli bir subayla
bir din gorevlisi, herhangi bir sendikaciyla herhangi bir 6g-
retmen... bu kategorilerin hepsi, bu konuda hep benzer sey-
ler distniirler. Buna gore, Tirkiye'de yasayan herkes esit-
tir, insanlar arasinda, dil, din, cinsiyet bakimndan higbir
aynm gozetilmez. Acaba gercekten boyle midir? Burada, sor-
gulanmasi gereken bir durum yok mu? “Egitlik” sloganinin
resmi ideolojlye uygun bir sekilde tekrarlanmas: somut so-
runlar icin ¢éztimleyici oluyor mu?

Esitlik siyasal ve hukuksal bir kavramdir. Demokrasi-
nin en énemli kavramlanndan biridir. Esitlik ilkesinden s6z
edenler, Tiirk anayasasinin bu ilkeyi ifade eden maddelerine
sik sik atif yapiyorlar. Tiirk anayasasimin, herkesin, dil, din,
cinsiyet farka gozetilmeksizin esit oldugunu belirttigi sdyleni-
yor. Bu ilkenin, Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin en temel il-
kelerinden biri oldugu da vurgulamyor. Bu ilke, sik sik dev-
let ve hiukiimet yetkililerinin demeclerinde, radyo, televiz-
yon, gazete gibi kitle haberlesme araclannda, siyasal partile-
rin ve demokratik kitle ¢érgiitlerinin aciklamalarinda dile ge-
tiriliyor. Bunun son érneklerinden biri Interstar televizyo-
nu'nda yapilan “Giiniin Yorumu”nda goérildi. 20 Agustos
1992 tarihinde, 17.30 haber biilteninin ckunmasindan son-
ra, Meri¢ Kéyatas: tarafindan yapilan bu yorumda, Tirki-
ye'de Misak-1 Milli ssmirlan i¢inde yasayan herkesin Tiirk va-
tandas1 oldugu, biitiin Tirk vatandaslanmn esit olduguy,
herkesin, dil, din, cinsiyet farki gézetilmeksizin esit oldugu,

(*) Ozgdr Gindem, 28 Agustos 1992
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esit firsatlardan yararlandig: vurgularuyor. Tiirkiye'de herke-
sin kamu yénetiminde gérev alabildigi, devlet bilirokrasisin-
de ytkselebildigi belirtiliyor. “Kiirt denen” vatandaslarin
da, milletvekili, bakan, basbakan, cumhurbaskani... olabil-
digi sik sik vurgulamyor. Ve bu sézler sik sik tekrarlaniyor.
“Kiirtlerden milletvekili olmuyor mu Allahaskina!”, “Ba-
kan, bagbakan, genel miidiir, milletvekill, vali, general
vs. arasinda pek ¢ok ‘Kiirt denen’ vatandaslarnmiz yok
mu?”, “Kanunlar 6niinde herkes esit degil mi, sevgili va-
tandaglar, yasalar Dogu'da byle, Bati'da béyle mi uygula-
myor, her yerde aym1 uygulama yok mu?”, “Kiirt denilen
vatandaglar da, kamu kredilerinden pay almiyorlar mi,
ticari ve sinai faaliyetlerde bulunmuyorlar mi1?”... dene-
rek ileri siiriilen diistincelerin genis bir kitle tarafindan be-
nimsendigi izlenimi verilmeye galisiimaktadir.

Burada, hukuksal bir terim olan “Tiirk vatandaghg:”
kavram, etnik bir terim olan “Tiirk ulusu” kavrarmyla bile-
rek, kasith bir sekilde kanstinlmaktadir. Zira, bunun, Kirt
ulusal varhgim gizleyici, ortiicti bir islevi vardir. Turkiye'de
dogan herkese Tiirk denilmekte, biittin Tirklerin, irk, dil,
din, cinsiyet bakimindan esit oldugu vurgulanmaktadir. in-
sanlar dogar dogmaz kimliklerine Tiirk yazilmaktadir. Buysa
hicbir sekilde itirazi mimkin olmayan, aksinin ileri siiriil-
mesi su¢ kabul edilen bir durumdur. Ve bu iligkilerin pi-
riizstiz bir sekilde islemesi anayasayla, yasalarla teminat al-
tina almmustir.

Kendi Kurt kimligini inkar ettigi, Turklestigi icin Turk
kamu yodnetiminde gérev alanlar da, sadece Turklerin ¢ikar-
lan i¢in, Turklik icin ¢alisirlar. Bu insanlar Kirtlerin ulusal
cikarlan i¢in en ktigiik bir gayret icinde olamazlar.

Biz resmi ideolojinin diistincelerine katilmiyoruz, bu tiir
diistinceleri elestiriyoruz. Bu esitlik anlayisinin temelinde,
gozden uzak tutulmamasi gereken bir kosulun oldugunu be-
lirtiyoruz: Bu, Kiirtlerin ulusal kimliklerini inkar kosuludur.
Kendi kimligini inkar edenler, kamu yénetiminde, her kade-
mede goérev alabilir, ytikselebilir. “Kiirt denen” insanlar da
milletvekili, bakan, vali, subay, yargi¢, profesér, isadami vs.
olabilir. Bunun i¢in Turklesmesi, “Tiirkiim mutluyum” de-
mesi, Kirt benligini inkar etmesi gerekir. Kirt kimligini in-
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kar etineyenlerin, kamu yénetiminde gérev almalar, vali, ge-
nel mudur, subay, 6gretmen, yargic vs. séyle dursun, her-
hangi bir kamu kurumunda miistahdem olmalan bile mim-
kiin degildir... Bu, ¢ok acik bir gercektir. Fakat inter Star'in
yorumcusu bu iligkileri, bu temel kosulu israrla gizlemeye
calismaktadir. Halbuki, biz bu kosulu vurgulayan yazilar
yazdigimiz i¢in sorusturmaya ugruyoruz. Bu bakimdan biz
esit degiliz. En azindan kendilerini, diistincelerini elestirdigi-
miz kisilerle esit degiliz. Ctinkii onlar diistincelerini, énerile-
rini gayet rahat agikliyor, biz onlarn elestirdigimiz i¢in sorus-
turmaya ugruyoruz.

Esitlik ilkesinin yorumlanmasinda Tiirk basin mensup-
lanyla, Turk tiniversitesiyle, Tturk devlet ve hiikiimet yetkili-
leriyle, Tark siyasal partileriyle diyalog kurmak mimkiin
degildir. Interstarn yorumcusu Meri¢ Kbyatasi, “Herkes,
bu arada, Kiirt denen vatandaslar da milletvekili, bakan,
basbakan, vall, yargic, subay vs. olmuyor mu Allahaski-
na!” diye soruyor... Biz kendi Kiirt kimligini inkar etmeden
hicbir sey olamadigimi vurgulamaya calisiyoruz. iste, Meri¢
Koéyatasi veya benzer yorumcularin, esas olarak bu konuda
baz1 seyler sdylemesi gerekir. Bu temel konuda, bu temel
kosulda higbir sey sdylemeden, sik sik resmi ideolojiyi tek-
rarlamak, temel kosul konusunda sdylenenleri gérmezden,
duymazdan gelmek hi¢ inandinic: olmamaktadir.

Baz: dinsel gruplan goéz éntine aldigimiz zaman resmi
ideolojinin bu slogamimn, gerceklidi yine hi¢ aksettirmedigi-
ni goérityyoruz. Aleviler, Yezidiler, Asuriler dinsel bakimdan
Miusliimanlarla, Stinni mezheplerle esit mi? Aleviler'e, Yezi-
diler'e, Asuriler'e gittikce artan baskilan, onlarn, Stinni mez-
heplere, Misliimanhga asimile etme ¢abalarimi nasil acgikla-
yacagiz.

Insanlann yasalar éniinde esit oldugu da sadece bir slo-
gandir. Anayasa Mahkemesi'nin 3713 sayili Terdrle Miicade-
le Yasasr'na iliskin karan bunun agik ve ¢arpici bir émegi-
dir. Anayasa Mahkemesi'nin TCK 146 ve TCK 125 igin farkh
farkl uygulamalar yapmasi, TCK'min Tirkler icin ve Kurtler
icin farkh farkhh uygulandig: anlamina gelmektedir. Boylesi-
ne c¢arpici bir 6rmege ragmen, Turk basin mensuplarninin ¢ok
bityiik bir kismu, bu arada Inter Starn yorumcusu, “Her-
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kes kamu &niinde esittir, dil, din, cins fark: gézetilmi-
yor...” diyebiliyor. Biz durumun hi¢ de béyle olmadigin ifa-
de etmeye calisiyoruz, bundan dolayn da sorusturmalarla
karsilasiyoruz.

Bir Kurt milletvekili, kendisini hicbir zaman Tirk his-
setmedigini, her zaman Kurt hissettigini séyliiyor. (Sabah,
6 Haziran 1992) Bu acgiklamaya kars: hemen tepkiler gelisi-
yor, béliciliik yapiliyor diye, idam talepleriyle sorusturma
acihyor... Burada Kirtlerle Turklerin esitligi nerede duru-
yor? Kendisini her zaman Turk hissettigini séyleyen birisine
kars: tepkiler, protestolar oluyor mu? Olmuyorsa esitlik na-
s1l gergeklesiyor? Bu tur agiklamalara kars: sorusturma ya-
piliyor mu? Yapilmiyorsa bu esitlik nasil gerceklesiyor?

“Kiirt Kiiltiir Vakfi” kurulmasmma zorluk ¢ikanhyor.
Turk adiyla kurulan vakiflara zorluk ¢ikanhyor mu? Cikanl-
muyorsa “Kiirtler Tiirklerle esittir, esit haklara sahiptir”
s6ztnun igerigi nedir? Kurt Enstitiisti'niin tabelas: neden,
polis tarafindan indirilmektedir?

Esitlik, hi¢ de, Turk yoéneticilerinin, Turk basn mensup-
lannmin, Turk siyasal partilerinin vs. ifade etmeye ¢alistiklan
gibi degildir. Bu, sadece sdzden ibaret olan, iceriksiz bir slo-
gandir. Bunun igerigini doldurmaya c¢alisanlar, Kurt toplu-
mu olmaktan dogan haklanm arayanlar, Kiirt kimligine sa-
hip olmanmin gereklerini yerine getirenler ise, binbir tirla
sorusturmalarla karsi karsiya kahyorlar.

Yetkililer, “Kiirt-Tiirk herkes egittir” diyorlar. “Dil,
din, cins bakimindan hi¢bir ayrim gézetilmiyor” diyorlar.
Ote yandan da Kiirtce egitim, Kiirtce okul, Kiirtce radyo ve
televizyon gibi kurumlara hemen kars: cikiyorlar... Kiirtge
egitim, Kurtce okul, Kirtce radyo ve televizyon bile yoksa
esitlik nasil meydana geliyor?

Bu ¢ok rahat izlenebilen ve gézlenebilen bir siire¢ oldu-
gu halde, bu konuda, Tirk devlet ve hilktimet yoneticileriy-
le, Tirk basin mensuplarnyla diyalog kurabilmemiz hig
mumkin olmuyor. Bu, kosula bagh esitlik anlayis: herkes
tarafindan tekrarlaniyor ve bunun ¢agdas bir anlayis oldugu
vurgulamyor... Temel kosuldan hi¢ séz edilmiyor. Bu Turk
dustincesindekl ¢ifte standardin en 6nemli gostergelerinden
birisidir... Halbuki, Bulgaristan'da, 1985-1988 yillar arasin-
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da yasanan benzer siire¢ Tiirk devlet ve hitktimet yoneticile-
ri, Turk basim, Tirk siyasal partileri, Tirk tniversitesi vs.
tarafindan “irk¢ihk”, “fasizm”, “emperyalizm”, “s&miir-
gecilik” kavramlanyla agiklamyordu. O zaman Bulgar yone-
ticileri, Bulgarlasan, Bulgar isimlerini reddetmeyen Tiirk ko-
kenli insanlarin, Bulgaristan'da devlet yonetiminde, her
turli goreve gelebilecegini, Bulgar vatandaslanmn, 1irk, dil,
din, cinsiyet bakimindan esit oldugunu séyliiyordu. Fakat,
aym kategoriler, Kuirtliigti inkar eden ve Turklesme siirecini
cagdas bir gelisme olarak  yorumlamaktadir... Tirk disun-
cesindeki bu cifte standardi belirtenler ise ceza tehdidiyle
susturulmaya calisiimaktadir. Bu, elbette dikkatle ele ahn-
masi gereken bir konudur. Bir siyasal partinin herhangi bir
yoneticisinin, bir basin mensubunun, herhangi bir yargicin,
bir profesoriin, herhangi bir subayn, bir din adamnin, bir
sendikacinin ayni seyl diistinmesi saghklh bir stire¢ degildir.
Bu ancak, resmi ideolojinin, diistinceyi ve beyni kétiirtim-
lestirici etkisiyle agiklanabilir...

“Egitlik” kavraminin yorumu, Tiirk diistincesindeki ¢if-
te standardi biittin agikhgiyla gostermektedir. Tiirk basin
mensuplarnmn, Turk siyasal partilerinin, devlet ve hitkiimet
yoneticilerinin, Turk tniversitesinin, gesitli demokratik ku-
rumlann, is¢i kuruluslannin, din kuruluslanmn Bulgaris-
tan Turkleri'yle ilgili diistincelerini, tavir ve davrarislanm
hi¢ unutmamak gerekir... Insanlann bu konuda, bellekleri
hi¢ silinmemelidir. Bu g¢esitli Turk kategorileri Bulgaris-
tan'da, kendi Tirk kimligini inkar eden, Bulgarlasan, bu se-
kilde, Bulgar devlet kademeleri i¢inde yer alan Turkleri “ha-
in”, “igbirlike¢i”, “alcak” gibi kavramlarla niteliyor. Buna
ragmen, kendi Kirt kimligini inkar ederek Turklesen ve
Tirk kamu yonetiminde gorev alan Kiirtleri alkighyor... iste,
burada, sémiirgeciligin ¢ok 6énemli bir taktigini gérmekteyiz.
Somiirgecilik, sémiirge insanlarnini her zaman diistirmeye,
onlan diskiin insanlar haline getirmeye ¢ahsir. Bir taraftan
onlara yuksek makamlar vermeye calisir; bir taraftan da,
onlann arkasindan, “yiizsiiz”, “kbksiiz”, “cikarc1”, “usak”
diye alay eder.
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“TURK EGEMENLIK SISTEMi"(

1920l yllardan beri, “Egemenlik Kayitsiz Sartsiz Mil-
letindir” denmistir. 1924, 1961 ve 1982 anayasalannda bu
hukim temel bir prensip olarak yer almistir. TBMM'de bas-
kanhk divarumn arka tarafinda, “Egemenlik Kayitsiz Sart-
s1z Milletindir” ibaresi yazihdir. Halbuki, Tiirk egemenlik
sistemninin igerigine baktigumz zaman, degil siyasal partile-
rin ve hiikiimetin, TBMM'nin bile hi¢bir ciddi agirhg: olmads-
g gérityoruz.

Tirk siyasetinde MGK'nin agirhg: ¢cok biiyiktiir. Turki-
ye'de onemli konularda, ozellikle giivenlikle ilgili konularda,
politikayr saptayan, politikanin saptadig: sekilde uygulanip
uygulanmadigim1 denetleyen kurum MGK'dir. MGK'nin as-
ker agirhkh bir kurum oldugu agiktir. Bu bakuimdan bu ku-
ruma egemen olan ideoloji ordu ideolojisidir. MGK'nin, Tirk
siyasetindeki agirhg: belirleyicidir, tayin edicidir. Bu agirhk
karsisinda Turk siyasal partilerinin, hiiktimetin, TBMM'nin
hi¢bir kiymet-i harbiyesi yoktur. Tiirk basimimn, Turk isci
kuruluslarinin, sendikalann, tiniversitelerin, yarg: organla-
nmn da. Kiirdistan sorunu karsisinda bu, kesinlikle boyle-
dir. Fiili durum budur, yasanan, uygulanan siyaset budur.
Hukuksal durumla, yani anayasada ve yasada yazilanlarla
fili durum, yani uygulama arasindaki bu derin g¢eliski Tiirk
egemenlik sisteminin 6ziidur.

Genel secimlerde, siyasal partilerin kazandiklar: oylar,
oy oranlarinin yiikselmesi, herhangi bir siyasal partiyi, Tiirk
siyasetini belirleyen ve tayin edici bir rol oynayan bu kurum
karsisinda daha giiglii kalmiyor. Bati demokrasilerinde MGK
gibi kurumlara yer yoktur. Ciinkii, demokrasilerde, halk ta-
rafindan genel oy ile se¢ilen kurumlarin devlet yénetiminde-
ki rolleri ¢cok daha biyuktir. Bati demokrasilerinde tayin
edilmis olan kurumlann devlet yénetiminde tayin edici ve

() Ozgdr Gindem, 4 Eylil 1992
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belirleyici bir rolleri yoktur. Bu bakimdan oralarda devlet-
hiiktimet ikilemni s6z konusu degildir. Hiikiimetler her ttirla
ekonomik, toplumsal ve askeri politikay: saptar ve uygular.
Turkiye'de ise, durum fiili olarak ¢ok degisiktir. TBMM genel
oyla secilen temsilcilerden olusur. Hiiktimet bu kurum tara-
findan veya bu kuruma dayah olarak olusturulur. Burada,
siyasal partilerin oy oranlan elbette 6nemlidir. Devlet ise, ta-
yin edilmis kurumlar ve kurullar tarafindan temsil edilir. Bu
kurumlann basinda MGK gelmektedir. Devlet-hiikiimet iki-
lemi, Tirk'e has demokrasinin ortaya ¢ikardig: bir durum-
dur. Devletin hukiimet karsisindaki belirleyiciligini yine,
Tirk egemenlik sisteminin 6zt olarak degerlendirmek gere-
kir. Demokratik stlire¢, demokratik yasam elbette, béyle bir
kurumun geriletilmesini, devlet yoénetimindeki agirhgimn
mimkiin oldugu kadar aza indirilmesini gerektirir. Fakat,
Turkiye'de hi¢bir hiikiimet, TBMM'deki hi¢bir siyasal parti
grubu béyle bir kurumla miicadeleyi géze alamaz, bilakis bu
kurumun istek ve iradesine, direktiflerine tamamen boyun
egip bunlarla siki bir sekilde biitiinlesip hiikiimet olmaya
calisir. Turk siyasal partilerinin, hiiktimetin gayet acik bir
sekilde kavradif) mekanizmalardan biri budur. Turk basin,
Turk tiniversitesi, Turk is¢i kuruluslan, Tirk yarg: organlan
vs. de bu mekanizmanin bilincindedirler. Tirk basini, de-
mokrasi adina bu egemenlik sistenini éviekte, Tirk yarg:
organlan da demokrasi adina bu egemenlik sistemini kutsa-
maktadir.

Kiirdistan'da gelisen, 6nii alinamayan, ytikselisi, yaygin-
lasmasi ve derinlesmesi durdurulamayan ulusal ve toplum-
sal kurtulus miucadelesi, Ttuirk egemenlik sisteminin igerigi-
nin etkili bir sekilde kamuoyunun bilincine ¢arpmasina
neden olmustur. Zaten, Tirk egemenlik sistemni, kendisini
daha ¢ok Kiirdistan alaninda somutladig: i¢in, bu gibi kav-
ramlan gundeme getiren, tahlil etmeye c¢alisan, enini-
boyunu kavramaya c¢alisan, yine Kurt ulusal ve.toplumsal
kurtulus miicadelesidir.

Bir 6mek verelim. Bu sene, Haziran ay: icinde TBMM'de
Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nda yapilan bazi degisik-
liklerle ilgili bir tasan goéruisuldii ve kabul edildi. Kabul edi-
len yasa, imzalanmasi i¢in Cankaya'ya génderildi. O zaman
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Cumhurbaskan Turgut Ozal ABD'deydi. Yerine, TBMM
Baskam Hiisamettin Cindoruk baluyordu. Cumhurbaskan-
hgi'na vekalet eden Hiisamettin Cindoruk yasay: imzalama-
di. Cumhurbagkam Turgut Ozalin ABD'den gelmesini bek-
ledi. Cumhurbaskam yasay: veto etti. Cumhurbaskam Tur-
gut Ozal, MGK'den baz1 askerlerin yasadaki baz: hiikiimlere
kars: olduklanm sdyledi. Askerler 6zellikle gézalti stiresiyle
ilgili bazi1 haldimlere siddetle itiraz etmisler... Bundan son-
ra, stirecin nasil gelistigini yalundan biliyoruz. Bu durumu
irdelemek gerekir. TBMM bir yasa tasarnisim gorusiiyor ve
yasalastinyor. Fakat TBMM'nin kabul ettigi bu yasa, gene-
rallerin istegi ve direktifi tizerine onaylanmyor. Cumhurbas-
kam gerekce olarak, “Generaller yasanin bazi hiikiimleri-
ne itiraz ettl” diyor. Hani TBMM tizerinde hicbir irade
yoktu? En tist en yiiksek irade TBMM idi?.. “Hakimiyet Ka-
yitsiz Sartsiz Milletindir” seklindeki beyan sadece bir slo-
gandir. Bu slogamin amaci, fiili durumu, somut gergekleri
gizlemek, carpitmak ve saptirmaktir. Tek parti déneminde
TBMM'nin tiyeleri, Cumhuriyet Halk Firkast Genel Baska-
n ve aym zamanda Cumhurbaskam Mustafa Kemal Ata-
tiirk tarafindan, daha sonra da ismet inénii tarafindan biz-
zat tayin ediliyordu. O zaman da “Hakimiyet Kayitsiz Sart-
s1z Milletindir” nutuklan hi¢ eksik olmuyordu. Bu durum-
da padisahin tartisiimaz ve tistiin iradesiyle, bu tir yetkileri
olan bir Cumhurbaskaninin iradesi arasinda fark var mdir?

26 Agustos 1992 tarihinde TBMM Kibnis, Bosna-Hersek
ve Karabag olaylarim gonistu. O gun, HEP Sirnak Milletve-
kili Mahmut Ahnak ile baz: milletvekilleri arasinda tartis-
malar ¢ikti. Mahmut Alinak, hiikiimeti, “Genelkurmay hii-
kiimeti” diye niteledi. Bu niteleme tizerinde c¢ok biiytlik
tartismalar ve kavga cikti. Fakat ertesi giin, 27 Agustos
1992'de hiiktimet, Cumhurbaskamimin ¢agns: tizerine Di-
yarbalkir'da askeri bir garnizonda toplandi. Ve bu, Turk ba-
sini tarafindan, “Devlet, giivenlik gii¢lerinin yaninda” me-
sajiu veriyor biciminde degerlendirildi. (Sabah, 27 Agustos
1992) “Genelkurmay hiikiimeti” nitelemesine neden itiraz
ediliyor, acaba?

Dogru Yol Partisi Genel Baskam ve Basbakan Siiley-
man Demirel, hitktimet kurmadan once, sik sik 12 Eyliil'i
elestirirdi. Yanm a1z bir sekilde de olsa, “12 Eyliil'ciiler-
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den hesap sormak gerekir” bile derdi. Hiikiimet olduktan
sonra ilk yaptig: islerden biri ise, 12 Eyliiliin istanbul Vali-
si'ni Milli Savunma Bakam yapmak olmustur.

Turk siyaseti korkaktir ve dalkavuktur. Bu tawvir ve dav-
ramsla demokratik siirecin 6niiniin acilmasi, demokrasinin
yayginlasmasi ve koklesmesi miimkiin degildir.

Turk egemenlik sistemi, Kiirt sorunu séz konusu oldu-
gu zaman sik sik kendini géstermektedir. Hiikiimet, basin
mensuplan, sik sik “Gii¢lii ordumuz, modern silahlarimiz,
tanklarimiz, toplanmiz, zirhlilarimiz, ucaklarnmiz... var”
derler. “Baldin ¢iplak eskiyanin elinde bunlarla boy éblc¢ii-
secek hicbir sey yok” demeyi ihmal etmezler. Siyasal parti
mensuplan, ordu mensuplan vs. de bunlan soéyler. Tankla-
nyla, toplanyla, ucaklanyla, kimyasal silah tehditleriyle
Kiirtler tizerinde egemenliklerini stirdiireceklerine inanirlar.
Halbuki, Kiurdistan eski Kiirdistan degildir, Kirtler eski
Kirtler degildir. Kiirt sehirlerinin girislerinde ve ¢ikislarinda
caddelerde ve kavsaklarda 8 tekerlekli Alman panzerleri
bekleyedursun, uc¢aklar, helikopterler, tanklar, toplar, zirhh-
lar en yogun bir sekilde kullamlsin, artik ulusal gelismenin
6nu alinamaz. PKK, genis Kiirt halk yiginlarimn ytireklerin-
dedir, gonullerindedir. PKK, genis Kiirt halk kitlelerinin be-
yinlerine girmistir. Kirt halki? PKK olmustur. Zira, 6zgur-
liik, sadece Kibns Tiirkleri'nin, Bosna-Hersek'teki Miislii-
manlann, Karabag'daki Azerilerin 6zlemi degildir. Ozgiirliik,
Kiirtlerin de hakkidir. Genis Kiirt halk yiginlanindaki 6zgiir-
litk istemnini, 6zgiirlitk hareketini artik hi¢bir gii¢c gerilete-
mez. Insanlarin yiireklerindeki ve beyinlerindeki 6zgiirlivk
duygusunu ve 6zgiirliik bilincini yok etmek mumkiin degil-
dir. Cifte standarth diisiinceler, cifte standarth tavir ve dav-
raruslar sadece ve sadece, Tirk yénetimiyle genis Kiirt halk
yiginlan arasindaki ucurumlan derinlestirir. Ote yandan,
“PKK'yl anlatanlara, PKK hakkinda gercekleri ortaya ko-
yanlara hadlerini bildirece@iz” biciminde tehditler gelistir-
mek, bu sémiirge politikasinin iflasimin en 6nemli goésterge-
sidir. Zira bunlar, tehditten ve cezadan baska hi¢bir yon-
temlerinin, dayanaklarinin kalmadig: anlamina gelir. Halbu-
ki, hic¢bir siyasal gii¢, ceza tehditleriyle mesruiyetini koruya-
maz, siirdiremez.
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HALKLARIN KADERLERI...(

Guintimtizde, bir halkin, bir ulusun en biytik dramla-
nndan biri kendi kaderini tayin edememesi konusunda
odaklasmaktadir. Kirtler, Asuriler ve Ermenilerin buiytik bir
lasmi Ortadogu'da kendi kaderlerini tayin edemeyen, kader-
leri hep kendilerinin disindaki egemen ve sémiirgeci giigler
tarafindan belirlenen halklardir. Cerkesleri, Lazlan yine bu
kategori i¢cinde saymak gerekir. Halklarin, uluslarin kendi
kaderlerini tayin edemememeleriyle ilgili olarak ortaya ¢ikan
sorunlar gun gectikce daha agirlasmaktadir, derinlesmekte-
dir. Cinku, cagimizda ozgurliik istemleri biitiin diinyada
ana alum olarak gelismektedir, egemen gitigler ise, cogu yer-
de bu alamlan ancak devlet terdrii uygulayarak bastirma
yolunu se¢mektedir.

19. Yiizyi1lda imparatorluklar vardi. Avusturya-Macaris-
tan Imparatorlugu, Rus Imparatorlugu, Osmanl imparator-
lugu. Imparatorluklann en énemli 6zelligi birden fazla ulu-
sun veya halkin belirli kosullar i¢inde bir arada yasamala-
nydi. 1. Diinya Savasi'ndan sonra imparatorluklar parcal-
andi, dagildi. Ulus devlet veya ulusal devlet denen siyasal
birimler ortaya ¢ikti. Osmanlh Imparatorlugu'nun dagilma-
siyla ortaya cikan devletleri bu gerceve icinde degerlendir-
mek gerekir. Fakat bu stirecte kendi kaderlerini tayin ede-
meyen, kaderleri emperyalist giigler ve onlarnn bolgedeki
yerli isbirlikgileri tarafindan tayin edilen halklar da kald.
Yani, aslinda, ulus devlet veya ulusal devlet denen siyasal
birimlerin icinde de birden fazla ulus vardi. Bunlardan birisi
kuskusuz egemen ulus idi.

Imparatorluklann parcalanmasina paralel olarak gelisen
baska bir stire¢ de egemen giigler tarafindan diinyanin yeni-
den paylasimu olarak belirdi. Milletler Cemiyeti gercevesinde

() Ozgdr Gindem, 11 Eyliil 1992
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manda devletler, sémiirgeler kuruldu. Milletler Cemiyeti; im-
paratorluklarin dagilmasiyla birlikte kurulan ulus devletle-
rin, sémirgelerin, manda devletlerin sorunlanyla ilgilendi.
Bu arada Rus Imparatorlugu da pargaland, fakat, uluslarn
kendi kaderlerini tayin hakki temel ilkesi cercevesinde Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi olarak yeniden orgiitlen-
di.

2. Diinya Savasi sonunda somturgelerin bagimsizligiyla
ilgili akimlar giiclenmeye basladi. Soémiirgeler, manda dev-
letler, Ingiltere, Fransa gibi egemen ekonomilerin, emperya-
list giiclerin denetimindeydi. O zamamn kosullan i¢inde Bel-
cika, Hollanda gibi devletleri de bu kategori i¢cinde deger-
lendirmek gerekir. Diinyada bir zamanlar egemen olan Is-
panya ve Portekiz'in de sdmiirgeleri vardi. 1. Diinya Savasi
sonunda Almanya sémiirgelerini- kaybetmis, italya sémiirge
kazanamamsti. 2. Diinya Savasindan sonra sdmiirgelerin
buiytik bir cogunlugu sdémirgeci devletler veya emperyalist
devletlerle sémiirge tilkenin temsilcileri arasinda yapilan si-
yasal goriismeler yoluyla siyasal bagimsizhiklarim elde etti.
Iste burada, kendi kaderlerini belirleyemeyen, kaderleri hep
bagkalan tarafindan belirlenen halklann sorunlan bir kere
daha giindeme gelmektedir.

Sirnak olaylan, duygulanimizin ve diisiincelerimizin ber-
raklasmasinda 6nemli bir etken oldu. Sirnak, devlet gticleri
tarafindan yakildi, yikildi Kirt insanlan sehri terk ettiler.
Sinak'taki tugay komutanminin, sehrin yiklras: ve yakilma-
sina iliskin emirleri, direktifleri, bunlara iliskin bant kayitla-
n Ozgiir Giindem gazetesinide yayimlandi. Devlet ve hiikii-
met yoneticilerinin inkar politikalari, “Bbéyle konusmalar
yoktur, olmamigtir” bicimindeki yalanlamalan hi¢ inandi-
nc degildir, gercekler biittin agikhigiyla ortadadir.

Simak ve gevresinde yurttiilen devlet terorii, bir ulu-
sun, bir halkin kaderinin baskalan tarafindan belirlenmesi-
nin en c¢arpict érneklerinden biridir. 1980-1988 yillan ara-
sinda cereyan eden Iran-Irak Savasimi diisiinelim. Bu
savasta da taraflar birbirlerinin cesitli askeri ve sanayi tesis-
lerini, ulastirrna ve haberlesme sebekelerini, hatta sehirleri-
ni bombalamistir. Fakat, bir sehrin tas tas tisttinde birakil-
mamacasina bombalanmasi, insanlann goéce zorlanmasi,
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sehrin yagmalanmasi gibi olaylara rastlanmamstir. Bunun
temel nedenlerinden biri, savasin uluslararasi bir gézetim
altinda cereyan etmesidir. Birlesmis Milletler, AGIK gibi ku-
rumlar, gesitli basin kuruluslari, savas: yakindan izlemekte-
dirler. Taraflann ele gecirdikleri esirlere nasil muamele ettik-
leri, benzer konular yine bu kurumlar ve kuruluslar tarafin-
dan izlenebilmektedir. Kurdistan'da cereyan eden ulusal
miucadeledeyse, devletler; savasi izleyebilecek, savasa tamk-
Iik yapacak kisilerin ve kurumlarin varhgim hi¢ istememek-
tedir. Ormegin, Sirnak yakilip yikilmakta, hemen arkasindan
Sirnak'a girisler engellenmektedir, yasaklanmaktadir. Gaze-
tecilerin, insan haklan kuruluslarimin, milletvekil-lerinin vs,
Sirnak’'a girislerine, orada incelemeler yapmalanna engel
olunmaktadir. Kurt insanlanna karsi, Kirt yerlesim birimle-
rine kars: sistematik bir sekilde suirduriilen devlet teréri-
niin taniklarmin olmas: istenmemektedir. ¢ctinki, tamkhk;
stirecin agirhgim, devletin terér politikasini bittin agikhgiyla
ortaya qikaracaktir. Esasen tamklann izlemi ve gozlemi al-
tinda devlet terériintin stirdiirtilmesi mimkiin degildir. Dev-
let; ne i¢ kamuoyu karsisinda, ne de uluslararasi1 kamuoyu
karsisinda “Kendi vatandasima kars: terér uyguluyorum”
demez. Fiili olarak terér uygular, fakat bunu inkar eder. Or-
negin, devlet, adina terér uygulayacak o6rgutler kurar, kendi-
ni bu orgiitlerle gizler. Hizbullah bunun en acgik, goriinen,
izlenebilen bir érmegidir. Bunlar; bir halkin kendi kaderini
tayin edememesinin ortaya ¢ikardig: dramatik, trajik sonug-
lardir. Bu, aslinda, sémiirge kosullarinda goértilen baski ve
zuliimden ¢ok daha agirdir. Glintimtiz; baskinin ve zulmiin
gittikce agirlastigini, sistematik bir hale geldigini géstermek-
tedir.

1. Diinya Savasi sonunda kurulan Milletler Cemiyeti'nin
en 6nemli sorunu, imparatorluklarin parcalanmasiyla kuru-
lan devletler oldu. Sémiirgeler yeniden diizenlendi. Diinyada
devlet sayis: artti. Fakat, Milletler Cemiyeti; gelisen ve ytik-
selen istemlere cevap veremedi, siyasal ve toplumsal dina-
mikler karsisinda islevsiz kaldi, 2. Diinya Savasi'min patlak
vermesini engelleyemedi. 2. Diinya Savasindan sonra Bir-
lesmis Milletler o6rgiitlendi. Birlesmis Milletler'in en énemli
islevlerinden birl sémiirgelerin bagimsizlig: konusunda orta-
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ya cikti. sémiirgeler siyasal bakindan bagimsizhk kazandi,
Birlesmis Milletler'de temsil edilen devletlerin sayis: artt:.

Bugiin diinya yepyeni bir stirecle kars: karsiyadir. As-
linda kendileri egemen ekonomilere, emperyalist giiclere ba-
giml olan baz: devletler, denetimleri altinda tuttuklan halk-
lara karsi yogun bir baski ve zuliim uygulamaktadirlar. Bu
halklann, bu uluslarin ézgirliik hareketlerini, esitlik miica-
delelerini, bagimsizhik istemlerini ancak bu yolla engelleye-
bilmektedirler. Birlesmis Milletler érgiitii veya benzer kuru-
luslar ise, gelisen ve yiikselen bu istemlere karsi hi¢ cevap
verememektedir. Sirurlann degismezligi kutsalligr ad1 altin-
da, irke1 ve sémiirgeci politikalara ve uygulamalara bekgilik
yapmaktadirlar.

Her halk, her ulus kendi kaderini belirlemede s6z sahibi
olmaldir. Bir ulusu veya bir halki baskalannin y6énetmesi,
bunun i¢in de her tirlia zulmiin giindeme getirilmesi kabul
edilmemelidir. Bitiin agirhgina ragmen siire¢ bu yénde ge-
lismektedir. Enternasyonal dayanisma da ancak, bdyle bir
esitlik anlayis: temelinde ytikselebilir.
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ESKIYA DEVLET iSTER Mi?®

icisleri Bakani ismet Sezgin 11-15 Eyliil 1992 tarihleri
arasinda iran'a resmi bir gezi yapti. 11 Eyliil'de, yani geziye
cikarken, Ankara'da yaptifi basin toplantisinda gezinin
amagclan hakkinda agiklamalarda bulundu. Terorden, “PKK
eskiyas1”ndan soz etti. “Tiirk Devletl eskiyanin kékiinii
kazimaya kararhidir” dedi. “Egkiya”min, sadece Tirkiye'yl
degil, iran", Irak ve Suriye'yi de tehdit ettigini vurguladi.
“PKK eskiyasi”na karsi, Turkiye'nin, iran'in, Suriye'nin,
Irak'in birlikte miicadele etmeleri gerektigini 1srarh bir sekil-
de belirtti. “Egkiyanmin amaci, Tiirkiye'nin Dogu'sundan
toprak koparnp bagimsiz bir Kiirt devleti kwrmaktir. Da-
ha sonra da iran'a, Irak'a ve Surlye'ye yonelecektir...”
sozlerini birkag kez tekrarlads. Icisleri Bakan: ismet Sezgin,
fran'da resmi goérevlilerle yaptig1 goriismeler sirasinda da,
bu duygulann ve diistincelerini agikladi.

Turk devlet ve htikiimet yoneticileri, uzun stire terérden
eskiyadan ad verrneden soyut bir sekilde s6z ettiler, 1992
Newroz'undan itibaren ise “PKK” adin telaffuz etmeye bas-
ladilar. “Terdr brgiiti PKK”, “PKK eskiyas1” gibi deyimleri
sik sik kullanir oldular.

Hemen sormak gerekir: Eskiyanin devlet talebi olur mu?
Eskiyamin Avrupa temsilciligi olur mu? Eskiyanin Alman-
ya'da, Yunanistan'da, Kibnis'ta, Ingiltere'de vs. biirolan olur
mu? Eskiyanin yaym organlan olur mu? “Terbrist”, “eski-
ya” gibi sézciiklerin sik sik kullamilmasi, kuskusuz, Kirt
halkina kars: sistematik bir sekilde uygulanan devlet terorii-
ni gizlemek, olaymn gercek niteligini ¢arpitmak, saptirmnak
amacini tasimaktadir. Ortada ¢ok buyik bir hak gasp: oldu-
gu agiktir. 1. Diinya Savas sirasinda ve ondan sonraki su-
recte, Kirtler, béliinthiis, parcalanms ve paylasilmistir.

(") Ozgiir Gindem, 18 Eylil 1992
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Bol-yonet politikasi, kuskusuz emperyalistlerin ve sémtrge-
cilerin politikasidir. Fakat bu politikanin, Ortadogu'da yerli
isbirlik¢ileri oldugunu unutmamak gerekir. Kemalistler, bu
konuda, Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin en énemli isbir-
likcileridir. Kiirdistan'in béliinmesinin, partalanmasimn ve
paylasiimasimn en 6nemli sonucu, Kurtlerin ulusal ve de-
mokratik haklanmn gaspedilmesi olmustur. Bu, dinyanin
siyasal tarihinde bir esi daha gérilmeyen bir gasp olayidir.
Iste on yila yakin bir zamandir gelisen ulusal ve toplumsal
kurtulus mitcadelesi, ¢zglrliik hareketi bu gasp stirecini
btittin agikligiyla ortaya ¢ikarmistir. Bu konuda, genis Kiirt
halk yiginlannin bilinci gittikce acilmaktadir. Kiirtler, artik,
gaspedilmis ulusal ve demokratik haklanna sahip olmak is-
temektedir. Siyasal ve toplumsal yasantisim1 kendi kimligiyle
surdiirmek Kurtlerin vazgecilmez bir 6zlemi ve istegi olmak-
tadir. Devletin 6fkesinin temelinde, hak gasp: ve kimlik gas-
p! konusunda gittikce cogalan ve biiyliyen bilin¢ vardir...
“Terdrist”, “eskiya” gibi s6zciikler bu bilinci ¢arpitmaya,
koreltmeyi ve gizlemeyi amacglamaktadir.

Son aylarda PKKnin taban buldugu c¢esitli ¢evreler tara-
findan ifade edilmektedir. “PKK'nin taban buldugu anlasili-
yor”, “Belirli bir kesimin PKK'yl destekledigi acik...”,
“Bir kisim halk, su veya bu nedenlerle PKK'yl destekli-
yor, PKKnin yaninda yer ahyor...” Bu tiir aciklamalar,
devlet ve hiitkiimet yetkililerinin demeclerinde gériiliiyor.
Turk basimunda, benzer belirlemeler yer aliyor. Bu gelisim
karsisinda dogal olarak soyle diistinmek gerekiyor: Bir érgiit
mademki halk yiginlan arasinda ¢énemli bir destege sahiptir,
halk yginlanyla érgiit arasinda organik baglar vardir, o hal-
de o orgiitti “terdrist”, “eskiya” diyerek dislamamak, aksi-
ne distincesini, niyetlerini, 6zlemlerini 6grenmek gerekir...
Veya, halkin gercek temsilcileriyle iliskiye girmek gerekir...
Halkin diistincesini, 6zlemini, duygularim1 6grenmek 6nemli
bir ¢caba olmalidir. Bu, normal, demokratik bir siiregtir. Bu,
Kiirt toplumunun i¢ dinamiklerinin gticlendigini géstermek-
tedir. Fakat Tiirk egemenlik sistemni, Kiirtlere karsi, demok-
ratik bir siirecin isletilmesine tahammiil edemez. Eger resmi
ideolojiye kars: bir olusum Kiirt halk yiginlan arasinda yan-
ki buluyorsa, bu stirecin 6niinii kesmek gerekir. Bu gelis-
meye gii¢ veren, bu gelismelere temel olan dinamikleri par-
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calamak gerekir. Bunun yolu da dogrudan dogruya Kiirt
halkina karsi savas agmak, i¢ dinamikleri parcalamaya c¢a-
hsmaktir. “Egkiyanmin kdkiinii kaziyacagiz” sozii bu anla-
ma gelmektedir: Zira, gerillayla Kiirt halk yiginlan arasinda
organik bir bag vardir. Bu bag, deniz ve balik iliskisi kadar
organiktir. Bahg 6ldiirmek icin denizi kurutmak gerekir.

Biitiin bunlara ragmen biz, Tiirk Devleti'ni ve Turk top-
lumunu demokratiklestirecek en énemli giiglerden birinin
PKK oldugunu diistiniiyoruz...

Turk yoneticileri ¢cok biiytik bir yamlg: i¢cindedir. Clink
PKKTnin kurumlastirdigi miicadele, 6zgiir ve yoksul Kiirtle-
rin miicadelesidir. Ozgiir ve yoksul Kiirtlerin hareketini dur-
durmak, geriletmek miimkiin degildir. PKKyl herhangi bir
Kurt orgiitt gibi degerlendirmek buyiik bir yamlgiy: iger-
mektedir. Diuinyanin her tarafinda, 6zgurliik ve bagimsizhik
hareketleri giic kazamrken, Kirtlerin bu sitirecin disinda
kalmalanm ummak tutarh bir diistince ve beklenti olamaz...

Ta miicadelenin baslangicinda, Tirk yéneticileri, “iicbu-
cuk eskiya"dan soz etmiglerdir. Soylediklerine kendileri de
inanmuislar, kendilerini inandirrmislardir. Gittikge bliytiyen
kitlesellesmeyi ise gérmezden gelmisler, dikkate almamaya
calismuslardir. PKK'nin dtistincesi ve eylemi etrafindaki bu-
yumenin, kitlesellesmenin 6ntiniin allinmaz oldugunun iyice
fark edilmesinden sonraysa, dogrudan dogruya, kitleler he-
def alinmaya baslanmustir.

Kiirtleri, Kiirdistan1 bu sekilde yénetmek miimkiin de-
gildir. Kald: ki, Kiirtleri yénetmek gittikce daha da zorlasa-
caktir. Cinki Kirtler artik, eski Kiirtler degildir, siyasal is-
tekleri gittikce biiyimektedir. Kurtler artik kimliklerinden
vazgecmezler. Devlet terdriiyle, Kiirtlerin ulusal isteklerini
gerilettmenin muimkiin olmadigimu, her seyden oénce devlet
anlamaldir... O halde, Kirtlerin, bu arada PKKnin diistin-
cesini ve eylemini iyi kavramak gerekir. Tirk insanlarinin,
bu konuda bilgisiz kalmalarnmi saglayacak oénlemler almak
cikar yol olamaz. Birka¢ ay 6nce, PKK Genel Sekreteri Ab-
dullah Qcalan'n “Kadin ve Aile Sorunu” adh kitab1 ya-
ymmlandi. Bu, Tirk basininda alaya alinmak istendi. “Egki-
ya da kitap yazms!”, “Eskiyanin kitabi!..” vs. Halbuki
durum, hi¢ Tirk basimimn géstermeye ¢alistig gibi degildir.
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Tirk toplumu, PKK Genel Sekréteri Abdullah Ocalan'in dii-
stincelerini, kitaplarm, yazilanm yakindan timmahldir. Ki-
tap yasaklayarak, dergi ve gazete toplatarak bu gelismelerin
6niine gecilemez. Ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi-
nin 6nderini kiiciimsemek kendini aldatmaktan baska bir
sonu¢ dogurmaz... Ote yandan PKK savasan taraflardan bi-
ridir. Tiirk insanlannin, kendi devletinin distincesini ve ey-
lemini 6grendigi kadar, PKKnin diistincesini ve eylemini 6g-
renmeye de hakki vardir,
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“KURT SOVENiZMi"®

“Kiirt sovenizmi” soézciikleri bir suglama olarak ileri
suruliyor. Kurt ulusal ve toplumsal miicadelesinin ytiksel-
mesi karsisinda, Tiirk basim ve bazi Tiurk aydinlan, “Kiirt
sovenizmi”nin bodyle tirtmanmasi Tirk sovenizmini davet
eder, Tiirk sovenizminin ortaya ¢ikmasina neden olur, diyor-
lar. “Kiirt sovenizmi”ne de karsiyi1z, Tirk sovenizmine de
karsiy1z demeyi thmal etmiyorlar. Turk basimmn ve Tirk
aydinlarmnin bu diistincesi ve tutumu Kiirdistan'daki miica-
delenin igeriginin hi¢ anlasilmadigini géstermektedir. “Kiirt
sovenizmi” kavram Kiirt ulusal ve toplumsal kurtulus mii-
cadelesini anlamaya yardimci olan bir kavram degildir, bila-
kis stireci carpitmaktadir, saptirmaktadir.

Turk basini, bazi Tiirk aydinlar1 “Kiirt sovenizmi”nden
s6z ederlerken bu su¢lamalanna kamt géstermiyorlar veya
hangi olgulann, hangi siireclerin “Kiirt gbvenizmi’ni orta-
ya ¢cikardigimi belirtmiyorlar... Tiirk basimini, Tiirk yazarlan-
n1 bu sekllde diusiinmeye iten etkenler nedir, bunlan belirt-
miyorlar... Sadece, soyut bir sekilde, “Kiirt sovenizmine de
karsiynz, Tiirk sovenizmine de karsiy1z”, diyerek suclama
yapip geciyorlar.

Tirk sovenizmini gormek, kavramak ¢ok kolaydir. Cin-
ki ¢ok belirgindir, ¢cok acgiktir. “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene”
resmi ideolojinin énemli bir slogamidir. “Tiirk Ogiin, Cals,
Giiven”, “Bir Tiirk Diinyaya Bedeldir”, “Yiiksel Tiirk,
Yiiksekligin Senin i¢in Hududu Yoktur” gibi sloganlar, yi-
ne resmi ideolojinin sloganlandir. 70 y1lh askin bir zamandir,
Kirt ¢ocuklarina bu sloganlar asilanmaktadir, Kiirt ¢cocuk-
lan, Kirt toplumu bu sloganlarla egitilmeye calisiimaktadir.
Kirt ¢ocuklaria okullarda her giin, “Tiirkiim, dogdruyum,
caliskanim...” diye ant okutulmaktadir, bu okunmas: zo-

(*) Ozgir Gindem, 25 Eyliil 1992
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runlu tutulmus bir anttir. Durum bu kadar acgik bir sekilde
pgorilityorken “Kiirt sovenizmi”ne de karsiyim, Tiirk séve-
nizmine de karsiyim sézlerini nasil yorumlamak gerikir?
I1albuki, Kiirt ulusu ezilen bir ulustur. Biitiin ulusal ve de-
mokratik haklan gasp edilmis bir ulustur. Kiirt toplumu,
béliinmiis, parcalanmis ve paylasilmis bir toplumdur. B6-
linme, par¢alanma ve paylasilma siirecinde, ulusal ve de-
mokratik haklann gasp edilmesi stlirecinde Kurt kisiligi di-
suriilmiistiir. Bu da kolayca saptanabilen, izlenmesi ve
gozlenmesi kolay ve mumkiin olan bir siirectir. Kiirtler, gasp
edilmis ulusal ve demokratik haklarimin, dusurialmiis kisi-
liklerinin bilincine son 8-10 yil icinde vardilar. Tiirklerle,
Araplarla ve Farslarla esit kosullarda, onurlu bir sekilde,
kendi kimlikleriyle yasamamn miicadelesine giristiler... Bii-
tin ulusal ve demokratik haklan gasp edilmis, horlanmis,
asagilanmis, distrilmiis bir halkin 6zgirlik ve esitlik i¢in
giristigi miicadeleler neden “Kiirt sovenizmi” olarak deger-
lendiriliyor, acaba?

Kiirt sehirlerinin girislerine “Ne Mutlu Tiirkiim Diye-
ne” sloganlar1 yazilmis. Benzer sloganlar, Kiirdistan'da, dag-
lara, yamaglara vs. her yere yazilmis... Kamu binalarinin gi-
ris kapilari, duvarlan bu tir yazilarla dolu... Bir kisim Turk
basimni, logosunda “Tiirklye Tiirklerindir” sloganimi eksik
etmiyor. Okullarda, Tiirk¢e, Tiurk Edebiyat:, Tiirk kultiirii,
Turk tarihi Ogretiliyor, Kiirtge yasaklanms... Ve bunlar
o6nemli, vazgecilmez bir devlet politikasi olarak uygulaniyor.
Bu politikanin yasama gecirilmesinden, bu uygulamadan en
ufak bir taviz verilmiyor. Kiirtlerden, Kiirtceden s6z etmek
Turkliige hakaret etmek sayihyor. “Kiirtlerden, Kiirt¢e'den
sbz edenler Tiirkler'in milli duygularim1 zedeliyorlar, ren-
cide ediyorlar” deniyor. Kiirtgce isimler, Tirklerin orf ve
adetlerine aykin kabul ediliyor. Bu konularda iddianameler
yazilyor, miitalaalar veriliyor. Kiirt dili, Kiirtce asagilaniyor,
ilkel bir dil deniyor. “Dogu halk: bu ilkel dille hi¢gbir yere
varamaz, billm dill Tiirkcedir, Tiirkce'yl 6grensinler,
diinya ile biitiinlegirler” deniyor. Bunlarin irk¢: ve somiir-
geci uygulamalar oldugu aciktir. Kiirtler ise bu irkq ve s6-
miirgeci devlet politikas: karsisinda gasp edilen kimliklerini,
ulusal ve demokratik haklarim aramaya, bulmaya ve kazan-
maya c¢ahsiyorlar... Boyle bir surecin, Tiirk yazarlannda,
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Turk basiminda “Kiirt sovenizmi” konusunda bazi izlenim-
ler uyandirabilmesi anlasilir bir durum degildir. Bunu, insa-
nin havsalasi almamaktadir... Bu balkuimdan “Kiirt soveniz-
mi”"ne de karsiyyim, Tirk sovenizmine de karsiyim, bi¢imin-
de ortaya cikan diisiinceyi tutum ve davrans: iyice irdele-
mek gerekir kamisindayim. Bu konuyu zengin olgulara daya-
narak irdelemek gerekiyor.

Acaba, “Ne Mutlu Kiirdiim Diyene” diyen, bu solgam
hayata gecirmeye calisan Kurler mi var? Bu slogam hayata
gecirebilecek bir mekanizma var mu? Tirk sehirlerinin giris-
lerine “Ne Mutlu Kiirdiim Diyene” mi yazilmis? Daglara,
yamaglara bu solganlar m: kazimms? Her gun, her sabah
Turk ¢ocuklarina “Kiirdiim, dogruyum, ¢alisgkanim...” ant-
lann m1 okutturuluyor..? Turk basininda, bir kisim Tiirk ay-
dinlannda, “Kiirt sovenizmi”ni diisiindiiren olgular, stireg-
ler nelerdir, acaba?

“Tiirklerden ve Tiirk dilinden s6z ederek Kiirt milli
duygularim1 zedellyorsunuz, rencide edilyorsunuz, bu se-
kilde sug isliyorsunuz” diyenler mi var? “Tiirk¢e isimler
Kiirtlerin 6rf ve adetlerine aykindir” biciminde miitalaa-
lar mu veriliyor? Bu konularda iddianameler mi yazilmis?
Tark dili asagilamyor mu, horlamyor mu? Turk dili yasak-
lanmis mi? “Tiirk dili ilkel bir dildir” mi deniyor? Kirtleri
sovenist yapan olgular nedir acaba?

Kiirtler Ege'de, Izmir, Urla gibi yorelerden kovulmaya,
bolge Kiirtsiizlestirilmeye cahsihyor. Kiirtlere ev, is verilmi-
yor, Kirtler birer birer islerinden atihiyor... Bolge basini,
“Savulun Tiirkler Gellyor!” diyerek Kiirt insanlan, aileleri
tehdit ediliyor... Toplumsal gelismeler, toplumda yasanan
bu siire¢ ¢carpici ve acik bir sekilde ortada dururken, “Kiirt
sovenizmi”ne de karsiyim, Tirk sovenizmine de karsiyim
sozlerinin igerigi ve anlarm nedir? Bu sozlerle verilen mesaj
nedir? Insanlar, bu tiir sézciikleri duyduklan veya okuduk-
lan zaman ne anlamaldirlar? “Savulun Kiirtler Geliyor!”
diyerek Turkleri tehdit eden bir Kurt basim var mi? Egemen
ulus basminin bu dtisiincesini, bu tavir ve davramsin eles-
tirmek gerekmez mi? “Kiirt sovenizmi”ne de karsiyim diye-
rek bir dengelemeye neden ihtiya¢ duyuluyor?

Gerilla, Kiurt toplumunun degerlerinin degismesinde,
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Kurt insanlarimin, kendi kimlikleri konusunda bilin¢lenme-
lerinde, Kiirtlerin, Tiirkiye'yi, Ortadogu'yu ve diinyay: algila-
malarinda ¢ok buyiik rol oynadi. Kirt insanlan, giderek
Kirt toplumu kisilik kazandi. Daha 10-12 yil 6ncesine ka-
dar tamamen tepkisiz olan toplum ayaga kalkti. Gasp edil-
mis ulusal ve demokratik haklannin bilincine vardi. S$imdi,
bu haklan i¢in, esitlik i¢in, 6zgirlik i¢in, ulusal onur i¢in
miicadele ediyor. Gerilla, biittin Ktuirt toplumuna ruh ve he-
yecan verdi. Kadinlar, ¢ocuklar, yaslh Kiirtler, aileler, ulusal
ve toplumsal kurtulus miicadelesinin icine ¢ekildi. Kiirt top-
lumunun i¢ dinamikleri giiclendi, her giin biraz daha giigle-
niyor. Asiret, seyhlik, agalk gibi geleneksel yapilar hizla yi-
kiliyor. Asiret ve asiret reisine sadakat, seyhlere, agalara
sadakat, yani birincil baghliklar hizla ¢oziilityor. Asiretler,
seyhler, toprak agalan, devletin maddi ve manevi yardimla-
nyla ayakta tutulabiliyor. Kemalist ideoloji Kiirt ulusal ve
toplumsal kurtulus miicadelesine kars: bu geleneksel ku-
rumlan ayakta tutmaya ¢alisiyor.

Kiirt toplumundaki bu dinamizm Tirk toplumunun baz:
kesimlerinin duistincelerini ve degerlerini de degistirdi. Bas-
ta Insan Haklan Demegi Istanbul Subesi gibi bazi kurum-
lar, Bilgesu Erenus gibi aydinlar, sanat¢iar Kirtlerin miica-
delelerini yakindan kavradilar. Kurdistan'da, ¢esitli zaman-
larda, cesitli olaylar nedeni ile yaptiklan incelemelerde,
Kurtlerin acilanni kendi ytlireklerinde duydular. Kiirtlerin
onurlu direnisleriyle ruhsal ve ulusal bakimdan gii¢lendi-
ler... Fakat Turk basimimn Tirk aydinlarinin, Tirk yazarla-
rimn vs. biiytk bir kismimin hala resmi ideoloji dogrultu-
sunda hareket ettikleri Kirtlerin esitlik, ézgiirlitk ve ulusal
onur miicadelesinde bile “sovenizm” aradiklan aciktir.

Tuark sovenizmine neden karsi olmak gerektigi aciktir.
“Kiirt sovenizmi” nasil ortaya cikiyor? Bunun kanitlan ne-
dir? Turk aydinlanna, Tirk basinina, “Kiirt sovenizmi”ni
dusundiiren olgular nelerdir?
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SIRNAK, GOLE
VE
“KURT SOVENizMi"™

Sovenizm kendi irlani, kendi milletini Gistiin gérmek,
irkcihik yapmak demektir. Sovenistler kendi uluslari i¢in la-
yik gordiikleri haklanin baska uluslar icin konusulmasina
bile tahammiil edemezler. Bu bakimdan bir “Kiirt soveniz-
mi” olamayacag), bu sézciiklerin tirnak icinde yazilmasi ge-
rektigi aciktir.

Turk sovenizmine neden karsi olmak gerektigi biliniyor.
Kiirt kimligini inkar ettigi icin, Kiirtleri asimile etmeye, Ktirt
ulusal varhigim yok etmeye calistig: icin Turk sovenizmine
kars: olmak gerekiyor. Bu sovenizme kargi, bu irkeg ve so-
miirgeci politikaya karsi varlik miicadelesi veren, 6zgtrliik,
esitlik ve ulusal onur miicadelesi veren Kiirtler neden sove-
nist olarak niteleniyorlar? Aslinda, bunu anlamak hi¢ zor
degildir. Turk basirunmin ve bazi Tiurk aydmlarmin yiiregi
dardir, Kiirdistan'da gelisen, gittikce yiikselen ulusal ve top-
lumsal kurtulus miicadelesini icine sindirememektedir.
Hem resmi ideolojiyl gozetmek, hem de Kiirtlerin ulusal ve
demokratik hareketi yaninda olmak mimkiin degildir. Bir
ikilem s6z konusu oldugunda resmi ideoloji hala agir bas-
maktadir. Kiirtlerin hakl1 ve mesru miicadelesi konusunda
bir sey sdylemek gerektiginde bile, “Kiirt sovenizmi”ne de
karsiyim, Tiirk sovenizmine de karsiyim denerek bir denge-
lemeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu bakimdan, “Kiirt sove-
nizmi” kavrami sorunu saptirici, ¢arpiticy, gizleyici bir kav-
ramdir, toplumsal ve siyasal iliskileri agiklayici bir 6ze sahip
degildir. )

Ozgiir Giindem gazetesi 13-15 Eyliil 1992 tarihli sayila-

(*) Ozgdr Gidndem, 2 Ekim 1992
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rinda, Ardahan'in Goéle ilgesinde cereyan eden katliami du-
yurdu. 13 Eyliil tarihli gazete, “Gble’de Nazi Usulii Vahset”
baslig: altinda, “Sag yakalanan 4 gerillanin kursuna dizil-
digi, gerilla oldugu bne siiriilen 18 kisinin cesedinin de
cirilgiplak bir sekilde soyulup teshir edildikten sonra,
bir cukura topluca gémiildiigii bildirildi” deniyor... 14 Ey-
lial tarihli Ozgiir Giindem'de, “Toplu mezar agilsin” denil-
dikten sonra, “Gétle'de Nazi usulii vahsete protestolar bas-
ladi. Bbyle bir uygulamaya inanmak istenmiyor” deniyor.
“Gotle'de Gbmiilen Insanhktir” yorumunda, c¢atismalarda
6ldirilen 22 garillamn doérdiintn cesetlerinin zirhli aragla-
nn ve tanklarin altina atilarak parcalandig: ve bu sekilde
halka, teshir edildikleri belirtiliyor. 15 Eyliil tarihli gazetede,
“Gole Vahsetl Sorusturulsun” ibaresinden sonra, insan
Haklann Demegi Kars Subesi'nin Géle'deki incelemeleri ve
raporu soz konusu ediliyor...

Gole'de 2-7 Eylul tarihleri arasinda cereyan eden bu
vahset sadece, Ozgiir Giindem'de yer ald1. Oteki gazetelerde
yer almadi. Géle'deki vahsete iliskin haberler radyoda ve te-
levizyonda da yer almadi. Bu tavir, Tirk sovenizmini, Tturk
rkciigim ve Tirk sémirgeciligini gizleme olarak degerlendi-
rilebilir. Bu zulmii desifre etmek, bu vahseti Ttirk kamuoyu-
na, Kirt kamuoyuna ve Diinya kamuoyuna duyurmak el-
bette gerekir. Iste, bu tiir zuliimleri engellemek ic¢in Tiirk
soveniziine karsi olmak gerekir. Burada, “Kiirt soveniz-
mi”ni ¢agnstirabilecek herhangi bir sey var m?

Cagdas Gazeteciler Dernegi'nden bir heyet Sirnak'ta in-
‘celemeler yapt1. Sinak devlet giicleri tarafindan yikilmis, ya-
kilmus... Top ve tank bombalanyla oturulabilir ev birakilma-
mus. Devlet giiclerinin tek tarafl atesi sirasinda onlarca Kiirt
insani, kadin, ¢ocuk, yash katledilmis... Tank, top ve maki-
nal tiifek atesinden sonra, “terdristler”in bulunmas: ama-
ciyla Sirnak'in biitiin mahallelerinde, biitiin evlerinde ara-
malar yapilmis; kadin, erkek, 500e¢ yalun Kirt insam
gozaltina alinmus.

Yine bu aramalar sirasinda, sandiklar, dolaplar actiril-
mus, altin gibi ziynet esyalan ve paralar yagma edilmistir.
Televizyon, buzdolabi, ¢amasir makinesi gibi biittin dayanik-
I1 tuketim maddeleri, dip¢ik darbeleriyle, sopalarla, tank,
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top ve tifek atesiyle tahrip edilmistir. Sokaklardaki, cadde-
lerdeki biitiin hayvanlar olduralmistir. Evlerdeki gida
maddeleri kullamlamaz bir hale getirilmistir. Bu saldinlara
ragmen ayakta kalabilen evler atese verilmistir.

Gozaltina alinan insanlara, “Sirnaki1 basan PKK idi,
ben de baskina katildim...” seklindeki ifadeleri kabul etti-
rebilmek i¢in ¢ok yogun iskenceler yapilmistir. Iskenceler si-
rasinda o6ldunilen insanlar vardir. Yumurtalhklan siklarak
patlatilan ve bu sekllde éldiiriilen Kiirt insanlan vardir. Is-
kencelerde sakat birakilan pek ¢ok insan s6z konusudur.
Kadinlara tecaviiz, cinsel taciz, hakaret, yine bu tur operas-
yonlann vazgecilmez bir boyutudur...

Insanlar, devletin, hesaph-kitapli, sistematik baskisini,
soylurim planlarim protesto etmek i¢in Simak terk etmis.
Binlerce insan belirli bir disiplin i¢cinde Simnak’ bosaltiyor,
Cizre'ye dogru gidiyor, ¢adirlarda yasamaya bashyor. Bu ha-
yatin ne kadar biiytik gucliiklerle dolu oldugu biliniyor. Pa-
ralan, altinlan, ziynet esyalan, tasinan mallan gasp edilen
bu Kiirt insanlar1 her giin binbir turla gticliikleri gogusle-
mek zorunda kaliyor... Kiirtler, yardima muhtag¢ bu insanlar
icin gida maddelerl, giyecek esya, cadir, battaniye vs. topla-
maya ¢ahsiyor... Busyardimlar polis tarafindan engelleniyor.
Bu engellemelere ragmen yardimlar baz1 merkezlerde topla-
myor. Toplanan bu yardimlar soykinm tehdidi karsisinda
bulunan Kiirtlere ulastinlmaya calsiliyor... Bu sefer polis
dagitima engellemeye ¢alisiyor...

Devlet ve hiikiimet yetkililer], siyasal parti yetkilileri Sir-
nak'a gidiyorlar... Konusmalanyla, tavir ve davramslanyla
zulme ugramis, magdur edilmis Kiirt halkina degil, Kiirtlere
soykinm diistinen gitivenlik kuvvetlerine gti¢ veriyorlar... Ka-
rakollann sayis1 artirilacak, gtivenlik elemanlannin, &zel
timlerin vs. sayis1 artirilacak, casus ucgaklan, zirhlilar... Bu
stire¢ icinde “Kiirt sovenizmi” Tiirklerde de sovenizm mey-
dana getirir gériisiinii nasil degerlendirmek gerekir? 70 yih
askin bir zamandir Kiirtleri horlayan, asagilayan, Kiirtlerl fi-
zik ve moral degerler olarak yok eden nedir acaba, kimdir
acaba?

Bir de su var: Tiirk basin organlari, gazeteler, radyo, te-
levizyon vs. her gun, Bosna-Hersek'de, Karabag'da Miislii-
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manlara, Azeri Tiirklerine yapilan saldinlardan séz ediyor,
bu konuda kamuoyu olusturuyor. “Tiirklere, Miisliimanla-
ra yapilan insanhk dis: saldirilara, vahsete karsi Diinya
dur demelidir” deniyor. Miiskimanlara ve Tirklere, devlet
eliyle gida, ilag¢ ve giyecek yardum yapildig: sdyleniyor. Kurt-
lere ise, Sirnak'ta oldugu gibi hem devlet tarafindan bask ve
zulim yapiliyor, hem de magdur edilen Kiirtler icin topla-
nan yardimlanin, onlara ulasmasi devlet tarafindan engelle-
niyor. Butiin bu stireci, “Kiirt sovenizmi”ne de karsiyiz
Turk sovenizmine de karsiyiz, sloganlan arasinda nasi de-
gerlendirmek gerekir? Omegin, Sinak olaylannda, “Kiirt
sovenizmi” nerede duruyor, acaba?

Kirt aydinlan, Kirt gazetecileri birbiri ardinha kursun-
lamyor, katlediliyor... Vedat Aydin'dan Musa Anter'e kadar
katledilen Kurt aydinlanimn, Kiirt gazetecilerinin sayisim he-
saplamak zor. Katledilen onlarca insan var. Son yillarda bir
Kurt aydinlanmasimn yasandig: acik. Irkci ve sémiuirgeci Ke-
malizm iflas ediyor, Kurtler kendi kurumlanr yaratmann,
gelistirmenin pesinde. Yogun, yaygin bir ulusal cosku var.
Kirt toplumunu kélelestiren zincirlerin halkalan birer birer
parcalaniyor. 70 yih askin bir zamandir, 1srarla inkar edilen
bir halkin baskiya, zulme kars: kararh bir sekilde stirdtirdii-
gu micadelesinde, “Kiirt sovenizmi” kavrarmun kullandira-
cak ne gibi bir boyut vardir?

Cagdas Gazeteciler Dernegi heyeti Sirmak ve cevresiyle
ilgili izlenimlerini Ankara'da basina agikladi. Bu heyet i¢inde
incelemelere katilan yazar Aziz Nesin, bir “Kiirt Kurulta-
y1"nin toplanmasini 6nerdi. Yazar Aziz Nesin, Kiirt Kurulta-
yi'nin toplanmasiyla ilgili goriislerini aciklarken, “hi¢bir za-
man Kiirt sovenizmini de, Tiirk sovenizmini de kabul
etmiyorum” dedi. (Ozgiir Giindem, 17, 18 Eylil 1992)

Iste, insanin havsalasimin almadig: konu budur. Simak
yakilmis, yikilmis, talan edilmis. Tirk sovenizmini hayatin
her alaninda gérmek, yasamak mumkiin. Tirk sovenizmi,
Kiirdistan'da, daglara, taslara kazinmis. Kirdistan, ancak
baslalarla ve zuliimlerle yénetilebiliyor... Goéle'den, Cukur-
ca'dan, yeni yeni vahset haberleri geliyor. Magdur edilmis
Kirt insanlarmna yardim toplanmasi, toplanan yardimlarin
dagitilmas: polis tarafindan engelleniyor. Kurt gazetecileri,
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Kirt aydinlan kontrgerilla tarafindan kursunlamyor, katle-
diliyor... Ve butin bunlar, Kiirdistan'da incelemeler yapan
heyetler tarafindan goriiliiyor, yasamyor, hissediliyor... Fa-
kat Turk aydinlan bu kosullarda bile, yaptiklan acgiklama-
larda, yayinlarda, “Kiirt govenizmi”ne de karsiyiz, Tirk so-
venizinine de karsiyiz demekten kendilerini alarmyorlar.
Turk aydinlan, Kirtlerin lehinde birkag kiigiik sz sdylerken
bile “Kiirt govenizmi"ne de karsiyiz, Tirk sovenizmine de
karsiy1z demeyi ihmal etmiyor... Resmi ideolojinin, Kemaliz-
min, Tirk aydinlanmn zihinsel yapillarimin olusmasindaki
etldsi, zengin olgusal dayanaklanyla incelenmelidir. Fakat
su sorulan israrla sormak gerekir: “Kiirt sovenizmi”nin
kamtlann nelerdir? Tirk aydinlarinda, “Kiirt sovenizmi”
kavramum ¢agrnistiran, bu kavram giindeme getiren olgusal
siirecler, olgusal iliskiler nelerdir? “Kiirtlerin bu goveniz-
mi” Tirklerde de sovenist dalgalarin meydana gelmesine
neden olur, séziinden ne anlamak gerekir? Bu sézler ne gibi
bir mesaj vermeye ¢alisiyor?
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HEP'Li OLMAK..."

Gunumiizin en zor islerinden biri HEPli olmaktir. “Faili
mechul” denen, fakat failled tastamam bilinen cinayetlerin
cok buyik bir kismn HEPlilere yoneliktir. HEP tiyelerine,
HEP gorevlilerine, gerek Tiirkiye'de gerek Kirdistan'da ¢ok
biyiik baskilar yapilmaktadir. HEPin cesitli kademelerinde
gérev alan yiizlerce kisi, kontrgerilla tarafindan veya kont-
rgerillaya yakin, onunla isbirligi i¢cinde olan odaklar tarafin-
dan katledilmistir. HEP il ve ilce binalan saldiriya ugramak-
ta, tahrip edilmektedir. HEPli milletvekilleri binbir tiirli
tehdit ve baski altindadir. Devlet giicleri HEP yoneticilerinin
konugsmalanmu, HEPin yaptiklanm, ettiklerini en ince tefer-
ruatina kadar izlemeye, 6grenmeye calismaktadir. HEP y6-
neticileri devletin yogun ve yaygmn bir gézetimi ve denetimi
altmdadir. Yoneticiler, gorevliler, devaml, goézalti, tutuklama
ve dava tehdidiyle kars: karsiyadir. HEP milletvekillerinin
her konusmas iizerine Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi
Bassavciligi idam istemiyle sorusturma baslatmaktadir.
HEP milletvekillerinin dokunulmazhklaninin kaldinlmasi
icin TBMM'ne fezleke gonderilmektedir. HEPnden daha ki-
cik sayilarla TBMM'nde temsil edilen partiler radyoda ve
TV'de yer alabildigi halde, HEP bu ve benzer olanaklardan
yararlanamamaktadir. HEP Anayasa Mahkemesince kapa-
tilma tehdidi altindir.

Kiirt olmak, HEPI olmak, Ozgiir Giindem, Yeni Ulke;
Azadi gibi gazetelerde muhabir olmak ¢ok zor bir istir. Fa-
kat, bu gérevler, bu isler ¢ok zor oldugu kadar da onurlu-
dur. Kurtler artik, her tarlii baskiya ve devlet terériine rag-
men bu zor gérevlerin tistesinden gelmeye ¢alismaktadir. Bu
gorevleri ifa ederken karsilastiklan biitiin riskleri de goégus-
leme gayreti i¢cindedir.

(*) Ozgdr Gindem, 9 Ekim 1992
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HEP bir orgiittir, bir siyasal partidir, emekg¢i halkin 6r-
gutidiir. Kiirt sorunun ¢éziimii konusunda 6neriler sunma-
ya cahsmaktadir. HEP'in Kiirt sorununa ¢6ziim o6nerileri de
farkhdir. Basta emekgi kesimler olmak tizere Kurt halk yi-
ginlani, HEPe biiytik bir sempati ile bakmaktadir, HEP etra-
finda oérgiitlenmeye ¢alismakta, mevcut 6rgiitii gticlendirme-
ye ve yayginlastirmaya gayret etmektedir. Devlet Kiirt hal-
kinin érgiitlenmesinden biiyiik bir rahatsizhk duymaktadir.
Zira orgiitlenme, Kiirt hallkunin maddi ve moral giiciinii ar-
tirmaktadir. Orgiitlenme, Kiirt halk yiginlannda tarih bilin-
cinin ve toplum bilincinin gelismesinde, ulusal bilincin de-
rinlesip yayginlasmasinda ¢ok biiytik rol oynamaktadir.

25-30 sene oncesine kadar, Kurtleri yonetmek, Kiirdis-
tan1 yénetmek ¢ok kolaydi. Ciinki Kiirtlerin ciddi bir érgiit-
liligi yoktu. Orgiitlenme bilinci de yoktu. Bu érgiitsiizliik
icinde, Kiirtlerin herhangi bir siyasal talebi de yoktu. Kiirt-
ler, Tirkiye'de, Kirdistan'da, Ortadogu'da, Diinya'da top-
lumsal ve' siyasal statiileri konulaninda herhangi bir bilince
de sahip degillerdi. Kiuirt halk kitleleri arasinda, Kiirt aydin-
lan arasinda Kemalizmmin ¢ok biiyiik bir etkisi vardi. Kara-
kollar, Kiirdistan'da, koylerden ve kasabalardan 6énce Kurt
insanlarinin zihinlerinde kurulmustu... Boylesine orgiitstiz,
toplum bilincinden ve tarih bilincinden yoksun bir halk: y6-
netmek kuskusuz ¢ok kolaydir.

Bu tiir iliskilerin geleneksel bir toplumu goésterdigi bes-
besllidir. Béyle bir toplum yapisinda modern degerlerin
olusmas1 da mumkiin olmamaktadir. Toprak sahipleri,
seyhler, asiret reisleri ¢cok 6nemli sadakat odaklarn olarak
belirmektedir. Sémiirgeci devlet de, birincil baghliklar denen
bu baghhklann ¢6ziilmesini hi¢bir zaman istememekte, bu
geleneksel, feodal kurumlan ayakta tutabilmek i¢in ¢ok bii-
yik bir ¢caba harcamaktadir. Geleneksel iliskiler, “aillenin
serefl”, “asiretin gserefl”, “ailenin namusu” gibi baz1 de-
gerler olusturmaktadir. Bunlar hep irk¢ ve sémiirgeci yéne-
timin ¢ikarlann koruyan degerler olarak islev géormektedir.

Cunki birincil baghliklar, 6zellikle yoksul koéylilerin
kendi ¢ikarlanmin aleyhine bir bicimde kosullanmalanna,
kendi ¢ikarlan aleyhinde tavir ve davramsta bulunmalanna
neden olmaktadir. Birincil baghliklar yoksul kéyliilerde, ulu-
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sal bilincin gelismesine engel oldugu gibi simf bilincinin ge-
lismesine de engel olmaktadir. Birincil baghhklann zayifla-
masl, ¢dziilmesi, y1kilmas, tapraksiz ve az toprakh yoksul
koylilerde, ulusal bilincin ve siufsal bilincin gelismesini ve
ytikselmesini getirmektedir. Birincil baghhklan zayiflamasi,
yikilmasi, geleneksel toplum yapisimi da ¢dzmektedir. Bun-
dan dolayr sémiirgeci devlet, sémirge ulke icerisinde ¢ok
onemli bir ayagim kaybetme durumuyla kars: karsiyadir.
Bu, halk hareketinin ytikselmesi anlamina gelmektedir. Zira
birincil baghlhiklarin zayiflamasi, giderek yikilmasi, 6zgirles-
me suirecini kendiliginden getirmektedir. Geleneksel toplum-
larda, ozgurlesmenin, demokratiklesmenin dinamiklerini
ararken birincil baghhklarmn iizerinde 6nemle durmak gere-
kir.

Son on y1l igerisinde, Kiirt toplumunun styasal ve ideo-
lojik goriiglerinde Kiurtlerin kendilerini, komsu halklan, Or-
tadogu'yu ve Duinya'y1 kavrayisinda ¢ok biliytk degismeler
oldu. Kiirt toplumunun styasal kultiirii, deger yargilan kok-
ten degisti. Kirt insanlanmn zihinleri allak-bullak oldu. Zi-
hinlerde resmi ideolojinin kurdugu karakollar birer birer yi-
kilmaya basladi. Birincil baghliklar dedigimiz baglhiliklar
yikihiyor. Bu siirecte agahk, seyhlik, asiret reisligi gibi ku-
rumlar, binbir turlii maddi ve manevi rusvetle devlet tarafin-
dan ayakta tutulmaya ¢ihisihyor. Birincil baghliklarin zayifla-
masiyla ve ¢dzlilmesiyle, yoksul Kurtlerin ve 6zgir Kurtlerin
hareketi yiikseliyor. “Ailenin serefl”, “allenin namusu”,
“agiretin serefl” gibi geleneksel degerler ¢oziiliiyor. S6miir-
ge bir tiilkede bu tir degerlerin korunamayacag), sémiirgeci
devletin, sémiirge hallun bu temel degerlerine her zaman
saldiracag), insanlan asagilamak, diisiirmek i¢in her yonte-
min kullanilacag: bilinci giin gectik¢e yaygmnlasiyor. “Ulusa
baghhk”, “ulusun 6zgiirliigii”, “vatana baghihik”, “ulusun
onuru”, “iilkenin bagmsizlig1”, “kadinin bzgiirliigii” gibi
yeni degerler, modern degerler olusuyor. Kisaca soOylersek,
Kirt halk: ulusal ve demokratik haklanimn gasp edildiginin
bilincine varmistir. Bunlan yeniden kazanmanin miicadelesi
icindedir.

Hizli, yogun, yaygin toplumsal ve siyasal degismenin
olusmasinda gerilla hareketinin ¢ok biiyiik rolii oldugu bes-

101



bellidir. Baska bir deyisle, PKK'nin diisiincesini ve eylemeni
gozlerden ve dikkatlerden uzak tutmak miumkin degildir.
Bunu, gerilladan o6nce hig¢bir sey yoktu bi¢ciminde anlama-
mak gerekir. Kurt bilgesi Musa Anter'in derin bir kavrayisla
belirttigi gibi, gerilladan 6nceki hareketler, Kart sorununu,
eksilerden sifira kadar getirebildiler. Kart hareketini sifir
noktasindan sonra yiikselten gerilladir, bunda kusku yok.
Kiurt bilgesi Musa Anter'in bu kavrayis:1 neyi gosterir? Kiirt
sorununun ¢ok zor bir sorun oldugunu gésterir. Kiirt toplu-
mu Diinya'da esi menendi bulunmayan bir hak gasbiyla
kars1 karsiyadir. Bu bakindan, gasp edilen haklan kazan-
mak i¢in ¢ok agir bedeller 6demek gerekmektedir... Temel
sorun elbette, Kiirdistan'in béliinmesi, parcalanmasi ve pay-
lasilmasidir; bunun ortaya ¢ikardig: socnuglardir. Béliinme-
yl. par¢calanmayi ve paylasiimayi kolaylastiran toplumsal ya-
pilar, moral degerler kuskusuz incelenmelidir.

HEPin kurulmasmi ve orgiitlenmesini de bu cgerceve
icinde degerlendirmek gerekir. Gerillanin a¢tig1 bu alanda
baska siyasal ve kiltiirel hareketler de érgiitlenmeye basla-
di. Gerilla devlet tarafindan tikanmis kanallarin ¢ogunu fii-
len acty, agiyor.

Konunun baska bir yéni de Tiirk basini, HEP ve PKK
iliskilerinin incelenmesidir. Bunu da ayn bir yazida incele-
mek gerekir. Yalmiz, HEP ile ilgili duygu ve diistincelerimizi
bir kere daha ifade etmekte yarar goriiyoruz. Yasadigimiz su
giinlerde HEPli olmak ¢ok zor bir istir. HEP1 olmak zor ol-
dugu kadar da onurludur. Binbir tiirli zorluklan asmaya,
tehditlerin iistesinden gelmeye, riskleri gégiilemeye ¢alisan
onbinlerce kisinin olmasi, Kirt ulusunun, tGzerine ortiilen
karanhklan yirttigimin, ayaga kalktigimin en somut gosterge-
sidir.
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TURK BASINI, HEP, PKK...("

Birinci Genel Miifettis Abidin Ozmen'in 1936 yilinda
hazirladig: tahmin edilen bir raporu var. Gizli bir rapor. Bu
raporda, kisaca, Kiirtlerin asimilasyonu oneriliyor. Kiirtlerin
asimilasyonunu saglayacak c¢esitli yollar gésteriliyor. Kiirtle-
rin genis kitleler halinde, Kiirdistan'dan koparilarak Bati
bélgelerine stirgiin edilmesi, Balkanlar'dan ve Kafkaslar'dan
gelen Tiirk gé¢menlerin, Kiirdistan'da, Kurtler arasinda yer-
lestirilmesi, 6nemli bir asimilasyon yéntemi olarak diisiinii-
liyor. Kurdistan'da “Tiirk merkezleri” kurulmasi, Kiirtle-
rin dilinin ve kiiltiiriintin, bu merkezler etrafinda unutturul-
mas1 yine 1srarla isteniyor. Raporda, “Kiirt”, “Kiirtlik” gibi
sozcukler rahatca kullanihyor, fakat Kiirtlerin asimile edil-
meleri geregi tizerinde 1srarla duruluyor.

Raporda, Kiurt halkimin, yani yerli halkin yasamim iyi-
lestirecek, kolaylastiracak kigtictik bir diisiince, bir 6neri
yok. lyilestirmeler, yasamm kolaylastinc: araclar hep, Kiirt
hallam irkq1 ve sémirgeci baski altinda tutan mekanizmalar
icin, yani burokrasi, polis ve askerler i¢in diistiniiliiyor. Ka-
mu binalan azametli olsun, memurlarin elbiseleri diizgiin
olsun, memurlar giizel, rahat, ucuz lojmanlarda otursunlar,
memur ¢ocuklan i¢in okuma olanaklan gelistirilsin, memur-
lar icin saghk olanaklan artirilsin, Kiirt¢ce konusan memur-
lann gorevlerine son verilsin vs...

Bu rapor baz: yorumlarla birlikte yayinlandi. Yorumlar-
da asimilasyon diisiincesi ve uygulamasi elestirildi. Asimi-
lasyonun ¢agdis: bir diistince ve uygulama oldugu vurgulan-
di. Sozii edilen “Baskaldirinin Kosullart” (Yurt Kitap-
Yaywn, Istanbul 1991) isimli bir kitap hakkinda toplatma
karan verildi ve dava agildu

(*) Ozgir Gidndem, 16 Ekim 1992
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Hiirriyet gazetesinde, 7-10 Eyliil 1992 tarihli sayilarin-
da “Ismet Pasa’'min Kiirt Raporu"” isimli bir rapor yaymnlan-
di Sayg Oztiirk tarafindan yayinlanan rapor, Basbakan is-
met inénii'ntin 1935 tarihinde hazirladig: gizli raporun baz
bolirmleriydi. Bu raporda da Kiirtlerin asimilasyonu énerili-
yor. Asimilasyon gerceklestirmek icin ¢esitli yollar ve yon-
temler gosteriliyor. Kiurtlerin Kiirdistan'dan kopartilarak
surgin edilmeleri, Tirk gé¢menlerin Kirt bolgelerinde yer-
lestirilmeleri, “Tiirk merkezleri” gibi énlemler bu raporda
da var. Kirtlerin hayatimi zorlastiran, kamu yénetiminin, or-
dunun, ordu personelinin ve polisin hayatim1 kolaylastiran
ve iyilestiren énlemler bu raporda da var. Kiirtlerin asimile
edilmeleri vazgecilmez bir amag olarak bu raporda da vurgu-
lamiyor.

Hiirriyet gazetesinde bu raporu yaymnlayanlar asimilas-
yon dusiincesini ve politikasini, Kiirtlere kars: stirdiiriilen
asimilasyon uygulamalarm hi¢ elestirmiyorlar, bilakis tes-
vik ediyorlar, hareketli bir sekilde onayhyorlar, yani devlet
gibi diistintiyorlar.. Cezai bakimdan herhangi bir sorun orta-
ya gikrmiyor.

Buradan su sekilde bir sonu¢ ¢ikarmak mimkiindur.
Demek ki, devlet gibi diistinildiigii, asimilasyon desteklen-
digi, bu yénde bir tavir ve davrams sergilendigi zaman Kiirt-
lerle ilgili yayin yapilabiliyor, Kiirtlerle ilgili raporlar yaymla-
nabiliyor. Asimilasyon elestirildigi, Kiirt kimligi ve Kiirdistan
kimligi savunuldugu, Kiirtlerin her bakimdan Turklerle esit
olmalan gerektigi vurgulandig1 zaman, hemen, polis, gozalti,
tutuklama stireci baslatihyor, cezaevi, mahkeme, yargilama
vs. surup gidiyor.

Buradan, HEP, giunliuk Turk basimi ve PKK arasindaki
baz iligkilere gelmek istiyoruz. Giinlik Tirk basinm, PKK
Genel Sekreteri Abdullah Ocalan ile cesitli gériismeler yap-
t1. Bu goriismeler, “Apo'yla goriistiik”, “Bekaa Vadisi'nde
adim adim”, “PKK kamplarindaydik!”, “Apo'nun Tiirk po-
litikacilar hakkindaki goriisleri” gibi baslhklarla manset-
ten verildi. Fakat, PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalann
diistinceleri ve agiklamalarn, ilgili gazetenin ve muhabirlerin
stibjektif yorumlan dogrultusunda verildi. Bu yorumlar ge-
nel olarak PKK'yi ve Abdullah Ocalan kiiciimseyici, agsagi-
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layic1 yorumlardir. Bu yorumlarla resmi ideolojiyi dogrula-
mak, resmi ideoloji dogrultusunda tavir ve davramsta bu-
lunmak, kuskusuz temel ve vazgecilmez bir gérev olarak be-
lirmektedir.

Demek K, devlet gibi dustinuldiigii zaman PKK Genel
Sekreteri Abdullah Ocalan ile goriismek miimkiin. Resmi
ideoloji dogrultusunda tavir ve davrams sergilendigi, PKK
asagilandigy, gerillalar kugtimsendigi zaman, PKK Genel
Sekreterl Abdullah' Ocalan ile goristilebiliyor.. Muhabirler
stibjektif duygulanm gizleyerek PKK Genel Sekreteriyle go-
rusuyorlar, fakat gériismelerini resmi ideolojinin ve gazete
yonetiminin subjektif gorusleri dogrultusunda yapian yo-
rumlarla yaymhyorlar... Bu gériismeler, yayinlar, elbette ce-
zal bir yaptinmla karsilasmiyor. Fakat, “Apo'yla gbriistiik”
diyerek, goriismelerini mansetten veren Tiirk basim, 6rnegin
HEP milletvekillerine karsi yogun ve yaygm bir saldin stir-
diirmektedir. HEPmilletvekillerl icin, “PKK kamplarinda goé-
riildiiler”, “PKK ile gbriistiiler” seklinde haberler yayinlan-
maktadir. Bu yaymnlarin gerisinde, “HEPin, HEP milletve-
killerinin PKK ile goriismesi suc¢tur, bu goriismeler su¢
unsuru ihtiva etmektedir...” biciminde 6zetlenebilecek bir
anlayis vardir. Boyle bir anlayis yayilmak istenmektedir. Yi-
ne bu tiir yayinlarla devlet giicleri, HEPe kars! kskirtilmak
istenmektedir. Neden béyle oldugu cok aciktir. Ciinkti HEP
devlet gibi, Turk basim gibi, TBMM'de temsil edilen 6teki si-
yasal partiler gibi diisiinmemektedir. HEP Kiirt halkinin her
bakimdan, toplumsal, siyasal, kultiirel bakumindan Tirk
halkayla esitligini ve dzgurliguni istemektedir. Bu yoéniiyle
de HEP Kurt halkinin, ezilen, baski altinda tutulan, irk¢ ve
sémiirgeci baskilar altinda olan halklann 6zlemlerini ve is-
temlerini temsil etmektedir. HEP halkin bu 6zlemleri ve is-
temleri dogrultusunda érgtitlenmesini gerceklestirmeye, 6r-
gitlenmeyi buyilitmeye, yayginlastirmaya, giiclendirmeye
calismaktadir.

Iste burada, Tirk basmmimn cifte standardimi biitiin
acikhgiyla géormek mumkiindiar. Turk basim, Bulgaris-
tan'daki veya Bat1 Trakya'daki Turklerin asimilasyonu sz
konusu oldugu zaman buna siddetle kars: gikmaktadir. Asi-
milasyonu elestirrnekte, asimilasyonun ¢agdisi bir yéntem
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oldugunu soylemektedir. Kirtlerin Turkiye Cumhuriyeti ta-
rafindan asimile edilmelerini ise, ileri, cagdas, uygar stireg
olarak alkislamaktadir. Tiurk tniversitesinin, Tirk siyasal
partilerinin, benzer kurumlann distinceleri, tavir ve davra-
nislart da boyledir...

HEPe kars! Tirk basini tarafindan stirdiirilen kampan-
yanin, devlet terériinin bir uzantis: oldugu aciktir. HEP mil-
letvekilleri icin, “PKK ile gbriistiikleri saptandi1”, “PKK
kamplarinda gbriildiikleri ispat edildi” seklinde yayn yap-
malarinin 6nemli bir nedeni var. Bu da, “PKK ile gbriismek
suctur” biciminde bir izlenimi giiglendirmeye ¢calismak. Bu-
nu, boél-ydnet ve yoket politikasimn yeni bir uygulanis: ola-
rak degerlendirmnek miimkiindir. Bol-y6net ve yoket politi-
kasmnm en onemli 6zelligi, cesitli zamanlarda ve c¢esitli
mekanlarda, kendisini yeniden tiretebiliyor olmasidur.

Iste, HEP1i milletvekillerinin bu gibi konularda biraz da-
ha cesur olmalan gerekinektedir. HEPin PKK ile gériisme
karan almasi1 bu bakimdan yerinde bir harekettir. HEP ile
PKK aym taban tizerinde orgiitlenen ild siyasal orguttir.
Birbirlerine benzer diistinceleri ve 6zlemleri olmasi dogaldir.
HEP, PKK ile gorismesini, “Herkes gbriigiiyor, biz de gb-
riigiiriiz” anlayisiyla degil, “PKK Kiirdistan'in ve Tiirki-
ye'nin siyasal tarihinde son derece bnemli bir brgiittiir,
bu orgiitiin diisiincesinin gerek Tiirk kamuoyn, gerek
Kiirt kamuoyu tarafindan bilinmesi gerekir. Kamuoyu,
devletin diisiincesini 6grendigi kadar PKK'nin diisiincele-
rini de 6grenmelidir...” anlayisiyla yapmahdir.
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28. mi?®

Tark devlet ve hiuikiimet cevrelerinin, Tiirk basininin,
Turk siyasal partilerinin vs. bir anlayist var. Bu anlayis: su
sekilde dzetlemek miimkiindiir: Giiniimiize kadar Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti'ne kars: 27 Kurt ayaklanmas: gercek-
lesti. Devlet, bu ayaklanmalann hepsini de bastirdi. Simdi
28.'slyle karsi karsiyayiz. Devlet, ordu, yakin tarihte cereyan
eden bu ayaklanmalan nasil bastirdiysa, bunu da aym se-
kilde bastiracaktir. Bundan hi¢ kimsenin kuskusu olma-
sim...
Bu degerlendirmede c¢ok buyiik bir yamlgr vardir.
PKK'nin baslattigy ve stirdiirdiigti ulusal ve toplumsal kur-
tulus miicadelesini, bundan énceki Kirt ayaklanmalan gibi
algilamak btiytik bir yamlgidir. Bunun baz: temel nedenleri-
ni gosterebiliriz. PKK hareketinin dayandig simif temelleri
bu nedenlerin basinda yer almaktadir. PKK hareketinin yok-
sul ve 6zgur Kirtlerin hareketi oldugu biitiin acikhgiyla go-
rulebilmektedir. Bu noktamin saptanmasi ¢ok 6nemlidir.
Cunki, bundan 6nceki Kurt hareketleri, seyhlerin, asiret re-
islerinin, toprak sahiplerinin énderliginde ytriitiilen hare-
ketlerdi. Gerek, 19. yuzyldaki Kiirt ayaklanmalannda, ge-
rek 20. yuzyimin ilk yansindaki Kiirt ayaklanmalarinda
egemen iliskli bu yéndeydi. Ote yandan, ulusal ve toplumsal
kurtulus miicadelesinde, is¢ilerle ve is¢i simifi ideolojisini be-
nimsemis kiictik burjuvazinin sehirli kesimiyle, kéylaltige
dayanan kitlelerin farkh tavirlar sergiledigini de goriiyoruz.
Ozgiirlesen, yoksul kéyliiliige dayanan kesimler daha kalicaa
ve kararli, daha uzlasmaz, daha direngli bir tavir sergiliyor...

Ekrem Cemil Paga'min amlarindan s6z etmek gereldyor:
Ekrem Cemil Paga, cilekes bir Kiirt yurtseveridir. Saygide-
ger bir kisidir. Zaten Kurt yurtseveri olup da c¢ile cekmemis

() Yeni Ulke, Sayi 105, 25-31 Ekim 1992
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olmak mumkun degildir. Binbir tiarlii acillara ragmen “Kiirt
davas1” yolunda yiriyen insan ise, kim olursa olsun, saygi-
deger bir insandir. Ekrem Cemil Pasa'un Muhtasar Haya-
tim (Beybun Yaywinlan, Ankara 1992) isimli bir kitabi ya-
ymnlandi. “Kemalizme Karg: Kiirt Aydin Hareketinden
Bir Yaprak"” alt bashgim tasiyan bu kitap Ekrem Cemil Pa-
sa'min anilanm igeriyor. Anulann kisa bir anlatimu.

Ekrem Cemil Pasa, ailesinin varligini, zenginligini anla-
tiyor. Ailesinin, kdylere, konaklara, baglara, bahgelere, atla-
ra, arabalara, strtilere... vs. sahip oldugunu belirtiyor. .Bu
arada, hizmetgilerden, usaklardan s6z ediyor. Biittin ¢ocuk-
lann hizmetgilere sahip oldugunu, ailesinin, sayisiz hizmet-
cilere, usaga sahip oldugunu séyliyor... (s. 9, 13, 41, 53)
19. yuzyihn sonlan, 20. yizyiin baslar1 anlatilmaktadir.
Varhkl Kirt ailelerinin hemen hemen hepsinde bu tiir ilis-
kileri izlemek mtiimktindiir. Ekrem Cemil Pasa'nin yaninda,
“Cemil Pasazadeler”in pek ¢ok tiyesi Kiirt ulusal haketinin
yaminda yer almistir. Bununla beraber su soruyu sormak
kagimilmazdir: Hizmetgcilerle, usaklarla, yani bu tiir kurum-
lar, iligkiler, hala yasamim stirdiirtirken, ulusal ve toplum-
sal kurtulus mucadelesini yliritmek mimkiin midir?

Hizmetcilik, usaklk, sosyolojide, birincil baghhklar de-
nen bir iliskinin nesnel bir érmegidir. Toprak sahibi, usak
icin en 6nemli sadakat odagidir. Usagin toprak sahibinden
ayn bir istek ve iradesi yoktur. Usakda bir kisilik olusma-
mustir. Boyle bir iliskiler ag: i¢inde, usaklarla, hizmetgilerle,
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi nasil yurutulebi-
lir? Birincil baghhklan, toprak sahibi-topraksiz kéyll, asiret
reisi-reaya, seyh-miirid iliskileri stirecinde de gérmek miim-
kiundir. Burada da, toprak sahibi, seyh, asiret reisi en
6nemli sadakat odaklan olarak belirmektedir. Koéylinin
toprak sahibinin 6tesinde, reayanin asiret reisinin disinda,
miridin, seyhin varhiginin disinda bir diinyas: yoktur.

Asiret yapisimnin incelenmesi bu bakimdan 6nemlidir.
Herhangi bir asirette, bashca iki kesim vardir. Birincisi sa-
vascl kesimdir. Bunlar asiret tyeleridir. Reise kan bag ile
baghdir. Baba soyuna dayal ve i¢ten evliligin kural oldugu
kesim. Bu kesim ¢alismaz, lretim silirecine katilmaz. Her-
hangi bir asirette, bir de, asiret dis1 unsurlar vardir. Bunla-
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ra reaya denir. Uretim bu kesim tarafindan yapilir. Reaya ile
asiret reisi arasindaki iliski tam bir birincil baghhk émegi-
dir. Reaymnn, asiret disinda, bir diinyas: yoktur. Kapah dar
bir grup olusturan bu yapi, “asiretin gerefl”, “asiretin na-
musu” gibi degerler olusturur. Bu da asiretler arasinda, sii-
rekli bir iistiinliik miicadelesi, kendisini 6teki asiretlere kar-
s1 koruma miicadelesi yaratir. Toprak sahibiyle, topraksiz
koyluler arasindaki iliski de béyledir. Bazen bu kéyliiler,
uizerinde yasadiklan toprakla birlikte alimp satilirlar. Biitiin
bunlar ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi i¢in son de-
rece elverissiz bir ortamdir. Miicadele, seyhlerle, asiret reis-
leriyle simrh kalir ve kisa zamanda tikanir. Siirece katilan-
lar, miicadelenin niteligi hakkinda yeterli, saghiklh bir bilince
sahip degildirler. Yurtsever aydinlanin varlig: énemlidir, fa-
kat ulusal ve toplumsal bilingle donatilmis koyliiler, isgiler,
miicadeleye katilmiyorsa, miicadeleyi buiytitmek, ¢ogaltmak,
yaygmlastirmak, derinlestirmek, stirekli kilmak miimkiin
degildir.

Guniimuizdeyse, Kuzey Kiirdistan'da kosullar ¢cok degis-
mistir. Birincil baghhklar ¢éziilmustir. Asiretler tamamen
parcalanmus, asiret iliskileri ¢oziilmustiir. Seyh-murid iliski-
leri parcalanmus, seyhlerin Kiirt halki tizerindeki, Kurt kéy-
liileri tizerindeki etkileri azalmistir. Kurtler, ilk defa, ezilen
bir halk olarak Kiirtler acisindan, ulusal ve demokratik bii-
tin haklan gasp edilmis, ulusunun ve tilkesinin ad: yasak-
lanmis Kiirtler agisindan islam'n yorumunu yaprmuslardir.
Irk¢1 ve sémiirgeci devletin ulusal ve toplumsal miicadeleye
kars1 Islam1 kullanmasina énemli bir barikat olusturmus-
lardir. Artik toprak sahiplerinin, toprak agalanmn hig¢bir
hukmedici giici soz konusu degildir. “Asiret'e baghlik”,
“Toprak sahibine baghlik”, “Asiretin namusu”, “Asiretin
serefl” gibi feodal degerlerin, artik hi¢bir etkinligi kalmams-
tir. 15 Agustos Atilimu, birincil baghliklann ¢éziilmesi stire-
cinde gerceklestirilmistir. Yani, PKK'nin 6rgtitlendigi siralar-
da, 1970'li yillarda, hatta, daha 6nceki yillardan beri gele-
neksel Kurt toplumunda énemli bir degisme baslamsti. Ge-
rek kapitalist iliskilerdeki gelismeler, gerek Guney Kiirdis-
tan'daki ulusal miicadele, Diinya'daki ézgiirlitkk hareketleri
degisimin énemli nedenleri oluyordu.
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15 Agustos Atirm: bu geleneksel kurumlan tamamen
parcaladi. Bu iliskilerin ¢dziilmesi, kdyliiniin 6zgiirlesmesi
anlammna gelmektedir. Feodal kurumlarn, yani ekonomi disi
baski unsurlanmn etkisiz kalmasiyla, toplumsal ve siyasal
planda bu kurumlann etkinliginin asinmasiyla, Kirt toplu-
munda yogun bir 6zgiirlesme yasanmaktadir. Ozgiirlesen
koyliler ulusal ve toplumsal bilingle de kars: karsiya gel-
mektedir. Ulusal ve toplumsal biling, 6zgiirlesmeyi gii¢clen-
dirmekte ve hizlandirmaktadir. Zira, PKK'yle birlikte, ulusal
ve toplumsal hareket, Kiirt muhalefeti ¢cok gliclii bir odaga
sahip olmustur. Ozgiirlesen ve PKK sdylemiyle, PKKnin dii-
stincesiyle ve eylemiyle karsilasan Kirt insanlan, veya
PKKnin sdylemiyle, PKKnin diistincesiyle ve eylemiyle kar-
siasarak ozgiirlesen Kirt insanlarn, bilingli olarak, génulla
olarak ulusal ve toplumsal miicadeleye katilmaktadirlar.

Kadinlar miicadeleye aktif bir sekilde katilmaktadirlar.
Tek basina bu bile ulusal ve toplumsal kurtulus miicadele-
sinin ¢ok 6nemli bir asama kaydettiginin somut bir goster-
gesidir. Kirt toplumunun biitiin kesimleri miicadelenin igi-
ne cekilmistir.

Geleneksel iliskilerin parcalanmasiyla yeni degerlerin
ortaya ¢iktifi agiktir, “Ulusa baghihk”, “Ulusun bzgiirliigii”,
“Vatana baghhk”, “Vatanin kurtulusu”, “Kadinin &8zgiir-
liigii” vs. Kuirt toplumu bu stireg i¢inde kisilik kazanmakta-
dir. Bu kosullarda, kendi kendini yénetme, kendi kaderini
tayin etme, vazgecilmez bir disiince ve istek olarak belir-
mektedir. Bunlar, herhangi bir Avrupa toplumu igin ¢ok es-
kilerde yasanms bir stire¢ olarak algilanabilir, fakat Kiirtler
icin yenidir ve ileri bir harekettir. Ctuinku, Kurtler, bélun-
mis, parcalanmis ve paylasilmis bir toplumdur. Kiirdistan,
bolinmiis, parcalanmis ve paylasilmis bir tilkedir. Kirtler
yogun dis miidahaleler sonucu kendi tarihlerini yasayama-
yan, dogal tarihsel gelismesi durdurulmus, baskalannin ta-
rihlerini yasayan, i¢ dinamikleri par¢alanms, biitiin ulusal
ve demokratik haklan gasp edilmis bir toplumdur.

Degerli Antropolog, Hollandal bilim adarmm Martin Van
Bruinessen, Aga, Seyh ve Devlet (Kiirdistan'in Sosyal ve
Politik Orgiitenmesi) (Cev. Remziye Aslan, Oz-Ge yaynlan,
Ankara, tarihsiz) isimli eserinde (Kiirt sorununun bir ytizi-
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ne énemli bir 11k tutmaktadir. Bol-yonet ve yoket politikasi-
nin yasama gecirilmesini kolaylastiran sosyolojik ve antro-
polojik yapilar iizerinde durmaktadir. Asiret yapisinin ince-
lenmesini bu agidan degerlendirmek gerekir. Martin Van
Bruinessen Kiirtlerin, Kiirt asiretlerinin, hep birbirleriyle
miicadele ettiklerini vurgulayarak “Kiirtler, sonunda, ken-
di kendilerini yok etmeye adaydirlar” (s. 98) demektedir.
Bu, sorunun Kiirtlere doniik ytiiztiyle ilgilidir. Halbuki, soru-
nun bir de emperyalist devletlere ve onlann Ortadogu'dakd
yerli isbirlikcilerine dayanan y6énii vardir ve bu yén daha be-
lirleyicidir. Bu, Kiirdistan'n boliininesinin, par¢alanmasinin
ve paylasilmasimin, Kiirt ulusuna bél-y6net, yoket politikas:
uygulanmasimin siyasal ve ekonomik nedenleriyle ilgilidir.
Martin Van Bruinessen, ne bu degerli arastumasinda, ne
de Kirdistan'a iliskin 6teki yazilarinda, bu konuyla ilgili hig-
bir sey sdylememeye 6zen gostermektedir. Bu konuyla ilgili
hicbir sey sdylememistir... Halbuki, “Kiirtlerin birbirlerini
yemeleri”nde, Batili emperyalist gii¢clerin, onlarla yogun bir
isbirligi ve giicbirlidi yapan Ortadogu devletlerinin ¢ok bii-
yiik bir rolii vardir... Batili bilim adamlar, tarihgiler, sosyo-
loglar, antropologlar, siyaset bilimcileri, Ortadogu'nun, Kiir-
distanin bu gercegini gormezden gelemezler. Sorunun
ahlaki bir boyutu da vardir. “Kiirtler birbirlerini ylyor” di-
ye timsah gozyaslan dokmek, fakat emperyalist devletlerin
ve isbirlik¢ilerinin sorumlulugunu belirtmemek tutarhh bir
davrams degildir... Batih disutniirler, siyaset adamlari, Kiir-
distan'in béliinmesi, parcalanmas ve paylasilmas: siirecini,
bunun sonug¢lanm, bilimin kavramlanyla kavramak, anlat-
mak durumundadirlar. Kirdistan''n petrol zenginliklerine
dikkat cekilmesi elbette ¢ok onemlidir. Bu konunun daha
aynntih bir sekilde incelenmesi gerektigi aciktir.

Bir korucubasi sunlar sdylemektedir: “... Benim usagi-
min oglunun komutan oldugu bir hareketten ne cikar?
Benim hizmet¢imin oglunun baskanhgim1 yaptig:
HEPten ne cikar?” (Aktiiel, Sayr 66, 8-14 Ekim 1992, s.
36; Ferhat Tugan ve Sebati Karakurt'un réportaji)

Bu soézler, Kiirt toplumundaki toplumsal ve siyasal de-
gismeyl carpici bir sekilde gostermektedir. Bu sézler, siyasal
ve toplumsal- degismeyi oldugu kadar, yitikselen umudu,
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ulusal ve toplumsal mticadelenin bitmez tiikenmez kaynagi-
n da agik bir sekilde gostermektedir. Bu so6zler, ulusal ve
toplumsal kurtulus miicadelesinin ¢ok diri gii¢lere, dipdiri
gigclere dayandigini da ortaya koymaktadir. Kisaca su soyle-
nebilir: Cok buiytik bir halk gticti, halk potansiyeli var. PKK
bu potansiyeli harekete gecirmistir... Korucubasinmin ¢ok net
bir sekilde vurguladigy gibi, PKK hareketi yoksul Kiirtlerin
ve dzgur Kirtlerin hareketidir. Sadece, bu degildir, bu Kiirt-
ler, cok yogun bir ulusal ve toplumsal bilin¢ ile de donan-
nuslardir. Ulusal ve toplumsal miicadelede toprak sahibi ai-
lelerin ¢ocuklannin, asiret reislerinin, seyhlerin ¢ocuklar-
nin, torunlanmn yer aldig: da bir gercektir. Fakat, gerek bu
gerillalar, gerek benzer Kiirt aileleri, miicadeleye herhangi
bir yurtsever olarak katilyorlar. Bir ayncaligin sé6z konusu
olmadig biliniyor. Bunlann yaninda devrimci ideolojiyle do-
nanmis kiiclik burjuva unsurlann, iscilerin hareket i¢inde
cok 6nemli rol‘oynadiklan besbellidir.

ihsan Nuri Paga, Agn Dag isyam1 (Med Yayincilik, is-
tanbul 1992) isimli kitabinda, 19301Tu yilarda, miicadeleye
katilan silahli unsurlann azhgindan sikayet etmektedir. “.
500 silahli Kiirt Agri'da olsaydi, Tiirk ordusu, en az blr-
kac yi1l savagsmadan Agri'yr ele geciremezdl...” demekte-
dir. (s. 66) Miicadeleye katilanlann azhg: yanindaki, ulusal
ve toplumsal bilin¢le donatilmamis elemanlar olduklanni da
belirtmektedir. thsan Nuri Pasa'nin bu saptamalan karsi-
sinda bugiinkti hareketin, ¢ok saglhkh ve kararh bir sekilde
gelistigi aciktir. Kisilik bash basmna énemli bir konudur.
Miicadeleye katilanlar, koéle, sinmis, ezik yapilarini terk et-
mis, yeni bir kisilik kazanmms olarak geliyorlar. Miicadele
stirecinde daha saghkh bir kisilige kavusuyorlar. Kisilik ka-
zanma stireci hem gerillalan degistiriyor, hem de gerillanin
toplumu degistirmesinde, yeni degerlerin, evrensel degerle-
rin ortaya c¢ikamasinda ¢ok biytlik bir rol oynuyor. Kiirdis-
tan'da kisilik konusu, yeni Kirt insamm yetistirme, yeni
Kirt nesillerini olusturma streciyle yalkindan baglantisi
olan bir konudur.

Korucubaslarnmn, yukarnda belirttigimiz sézlerinin esas
amaci, PKKyl asagilamaktir, HEPi kiicimsemektir. Fakat
onemli bir gercegi dile getiriyor. “Usagimin oglunun komu-
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tan oldugu bir hareketten ne ¢ikar? Hizmet¢imin oglu-
nun baskan oldugu HEPten ne cikar?” diyor... Iste, esas
is bu kaynaklardan gikiyor. Bu sozler, aslinda, toplumsal ve
siyasal degismeye karsi, genis Kurt halk yigmlannn 6zgir-
lesmesine kars: bir tepkidir. Usaklar yine usak kalsin, hiz-
metciler, yine hizmetci kalsin istenmektedir. Ozgiirliik hare-
ketiyse, bu feodal ailelerin, yoksul Kurt halk kitleleri
lizerindeki biitiin iktidanm eritmistir. Su sézler de bu des-
pot agalann: “... Bu demokrasi, seffaflik, bizi batirdi, haz-
medemedigimiz bir sey demokrasi. Benim tecriibem var.
Zorla, korkuyla olmazsa bu devlet yapamaz. Korku ol-
mazsa, bu muhit yola gelmez...” (yukanda ad:1 gegen ro-
portaj, s. 32) .

1990'da kararnamelerden séz ediliyordu. “Sémiirgeler
Kararnamelerle Ybnetilir” diyorduk. Simdi, sémiirge yone-
timi, yasa, tiiziik, kararname... hi¢cbir mevzuatla kayith de-
gildir, hicbir mevzuata bagli degildir. Tam anlamyla keyfi
bir yénetim egemendir. Simak, Idil, Cukurca, Kulp, Varto...
devlet gugleri tarafindan, yikilmis, yakilmis, bunlan gercek-
lestiren komutanlara da oédiiller verilmistir. Kiirt halki, bin-
bir tiirli baski ve iskence altindadir. Kiirt halkanin 6zlem ve
istekleriyle devletin diisiincesi ve eylemi arasinda derin bir
ugurum vardir.

Her aksam, radyoda, televizyonda, devlet ve hiikiimet
yetkilileri, halkin giivenlik giiclerine yardimc: olmalanndan,
bdylece, “eskiya”ya karsi giivenlik giiglerinin basansindan
sOz etmektedir. Halbuki giivenlik giigleri, Kiirdistan'da, tam
anlamuiyla Kiirt halkina karsidir. Sirmak, Idil, Cukurca,
Kulp, Varto, Gole.. vs. Kiirt halki bunu ¢ok yakindan biliyor,
radyonun, televizyonun, gazetelerin, kisaca gunliik basinin
guvenilir olmadigim da....

Bunlara ragmen korku duvarlan asilmistir. Zaman za-
man devlet ve hiikimet yoneticileri, askeri yoneticiler, “eger
demokrasi olmazsa bu isi iki giinde ¢bzeriz, insan hakla-
rina riayet ettigimiz i¢in bu is uzuyor” diyorlar. Bu sézler
demagojiden baska bir sey degildir. Kurdistan'da, demokra-
sinin, insan haklannin larintis1 bile yoktur. Ve 6yle hareket
edilmektedir. 16 Ekim 1992 tarihli Ozgiir Giindem gazetesi,
Turk giivenlik giiclerinin, Kiirt gerillalann cesetlerine nasil
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muamele ettiklerini géstermektedir. Buna iliskin fotograllar
yaymlanmistir. Aym giin, Interstar televizyonunda, kadin
gerillanm ¢iplak cesetlerinin halka teshir edilmeleri gosteril-
mistir. Bunlar hangi karamamede, hangi yasada yazilidir?
Kaldiki, basina yansimayan ¢ok daha agir vahset émekleri
vardir. Gole'deki toplu mezarlar, Kasaplar Deresi... vs. Kim-
yasal silahlar kullanmak, soykinnm yapmak, bir ¢irpida on-
binlerce Kiirdii yok etmek ¢6ztim olamaz. Bu yolu deneyen
Saddam Hiiseyin, kendi Kiirt sorununu ¢6zebildi mi? Ktirt-
lerle ve Kirdistanla ilgili 6zlemlerini, diistincelerini gercek-
lestirebildi mi? Kimyasal silahlar, benzeri silahlar sadece,
bunlan kullanan devletin ¢irkinligini, hunharhgini belgeler.

DSP Genel Baskani, Biilent Ecevit, “Kiirt sorunu yok-
tur, feodal kalintilar sorunu vardir. Feodalizmle miicade-
le edildigl zaman sorun kendiliginden ortadan kalkar”
demektedir. Halbuki, feodal kurumlar, ulusal ve toplumsal
kurtulus miicadelesine kars: irk¢: ve somiirgeci devlet tara-
findan ayakta tutulmaya ¢iisilmaktadir. Devlet bu kurumla-
n1 ayakta tutabilmek i¢in binbir tirlii maddi ve manevi ris-
veti ortaya koymaktadir. Koruculuk kurumunun islevi
budur. Burada ilgi ¢ekici bir durum var. Korucular da ay-
nen Biilent Ecevit gibi diasiinmektedirler. Korucular da,
“Kiirt sorunu” diye bilinen bir sorun kabul etmemektedir-
ler... Turk Devleti'nin egemenligi altinda yasamak istedikle-
rini vurgulamakta-dirlar... Kiirtlerden, Kiirtce TV'den, Kurt-
ce egitimden s6z etmenin Kiirtleri simartacagini, onlan
bilin¢lendirecegini, bu balkumdan bu tiir konulan hi¢ konus-
mamak gerektigini vurgulamaktadirlar... Aynen Biilent Ece-
vit gibi diistiinmektedirler. “Kiirt sorunu yoktur, feodal ka-
hintilar sorunu vardir” diyen Biilent Ecevit'in, aynen feo-
dal kahntilar gibi inkarci olmasa ilgi ¢ekici trajik bir durum-
dur. Irkq:1 ve sémiirgeci devletin de, Kiirtlerin ulusal ve top-
lumsal kurtulus miicadelesine kars: feodal kurumlara muh~
ta¢ olmasi, onlan ayakta tutmaya ¢alismasi, bunun igin de
cok biiyiik maddi harcamalar yapmasi yine ilgi ¢ekici bir
durumdur.

PKK'nin baslattig, biling¢li ve kararh bir sekilde stirdiir-
diigti ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinin daha 6n-
ceki Kiuirt ayaklanmalarina hi¢ benzemedigini belirtmeye ¢a-
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hsiyoruz. Ulusal ve toplumsal kurtulus miicadeleleriyle ilgili
bilgi birikiminin, Kurdistan1, Tirkiye'yi, Ortadogu'yu ve
Diinya'y1 kavrama durumunun, bu konuyla yine ¢ok yakin
bir ilgisi var.

Gecmisteki Kiirt ayaklanmalarini, bu ayaklanmalarn
onderlerini, yakindan tamyoruz. Bu énderlerin Kiirtler agi-
sindan ¢ok saygin kisiler olduklan da biliniyor. Fakat, sun-
lar1 da sormak gerekiyor: Seyh Said'den, Thsan Nurl'den,
Seylit Riza'dan, bugiinki Kurt kusaklarnina ne gibi bir bilgi
birikimi kaldi? Bu onderler, Turkiye'yli Kuirdistan, Ortado-
gu'yu, Diinya'yr nasil degerlendiriyorlard1? Kirdistan'in bo-
liinmesini, par¢alanmasini ve paylasilmasini nasil algilad-
lar, nasil kavradilar? ingiltere'nin ve Fransa'nin, Ortado-
gu'da yasama gecirmeye calistiklar1 boél-ydnet politikalan,
Kemalistlerin, Araplarin, Farslann, bu politikalara ortak ol-
malari, Sovyetler Birligi'nin Kirdistan konusundaki tavr ve
davranislari... vs. bu o6nderleri, kadrolan nasil etkiledi? O
donem ic¢in 6nemli bir sorun olan Ermeni sorunu hakkinda
ne dusiniiyorlardi? Ermeni soykinmi hakkindaki bilgileri,
diistinceleri neydi? Yezidi Kurtlerle Musliiman Kirtler ara-
sindaki iliskileri nasil yorumluyorlardi? Yezidi Kiirtlere karsi
tavir ve davramislan nasildi? Ktrtler, Hristiyan Stiryanilere,
Asurilere ve Nasturilere nasil davramyorlardi? Hristiyan
gruplarla Kirtler arasindaki ekonomik, toplumsal ve kilti-
rel iliskiler nasil gelisiyordu? Alevi Kiirtlerin ve Stinni Kiirt-
lerin iliskilerinin dogrultusu neyi isaret ediyordu? Tarih bo-
yunca Sunni Kirtlerin Alevi Kirtlerle, Yezidi Kiirtlerle,
Hristiyan, Stiryani, Nasturi ve Asurilerle, Ermenilerle... ilis-
kilerinin tarihsel dogrultusu nasil gelismisti. Onderler, kad-
rolar bu iliskileri nasil degerlendiriyorlardi? Bunlar ve ben-
zeri konular hakkinda saghkl bilgilerimiz yok. Bu onder-
lerin, hareketlerin ileri gelen kadrolanmn bu konulara ilis-
kin bilgilerinin olup olmadigim1 da bilmiyoruz... Muhtemelen
yoktu... Omegin bu énderlerden kalan hicbir yazili belge
yok... ihsan Nurl Pasanmn, yukanda séziinii ettigimiz ve
anilanm iceren kitab: son derece sigdir. Ornegin, thsan Nurl
Pasa, Osmanl ordusunda nasil yetistigini hi¢ anlatmamak-
tadir. Kiirdistan Teall Cemiyeti donemini, Azadi'nin kuru-
lusunu vs, hi¢ anlatmamaktadir. 1924 Nasturi ayaklanmasi
konusunda hi¢ bilgi vermemektedir. Kuvva-i Milliye'den
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Kirt cephesine gecisini, Hoybun'un kurulusunu, kendi ¢a-
balanm vs. anlatmamaktadir. Agn ayaklanmasmn onderi
olmasina ragmen, bu ayaklanma hakkinda verdigi bilgiler de
sigdir. O giinleri anlatabilmek, hatirlayabilmek icin sik sik
gunlik basina atif yapmasi bir htiztindur.

1918-1919 yllannda ve daha dnceki yillarda, Jin, Kiir-
distan, Hévi, Roji Kurd, Hetawi Kird gibi birtakim dergi-
ler yayinlanmisti.. Fakat bu dergiler, istanbul'daki Kiirt ay-
dinlan tarafindan yaymlamyordu, Kiirdistan'daki dagitinla-
n1 ve etkinlikleri cok simirhydi. Diizenli yaymnlanamyorlardi.
Kisa bir zaman sonra kapamyorlardi, veya kapatihyorlardi.
Bunun disinda, Kiirdistan Azm-i Kavi Cemiyeti (1900),
Kurd Teaviin ve Terakki Cemiyeti (1908), Kiird Tamim-i
Maarif Cemiyeti (1910), Kiird Talebe Hevi Cemiyeti
(1912), Kiirdistan Teali Cemiyeti (1918), Teskilat-1 i¢ti-
maiye Cemiyeti (1920) gibi birtakun dernekler kurulmus-
tu. Bu orgiitler de Istanbul'da kurulmuslard:. Kiirdistan'da
ve Kurt halki arasinda ¢ok siirlh bir etkileri vardi. Muicade-
lenin sicak olarak devam ettigi yillardaysa, herhangi bir ya-
yin veya 6rgiit yoktu...

Fakat, bugiinkii hareket oyle ml‘? PKK hareketinin,
1970'1i yillarin ortalanindan itibaren trettigi bilgiler bir k-
tiphaneyi dolduracak buiytikliktedir. Cesitli dilde, periyodik
olarak cikanlan dergiler, kitaplar 6nemli bir bilgi hazinesi-
dir. Serxwebiin, Berxwedan gibi dergiler Kurt insammn
kendi gercegini kavramasinda o6énemli bir rol oynamstir.
Turk sémiirgeciliginin, Kiirt insanlarinin, Kirt toplumunun
kisilik yapilanna etkilerinin arastinlmas: bash basmna
6nemli bir konudur. Bunlann disinda, PKK'den 6nce de bir-
cok Kiurt orgiitleri, dergiler, Kiirt yaymevleri, Kiirtlerle ve
Kirdistanla ilgili ¢cok degerli bilgiler uretmislerdir. Sadece
bu bilgiler degil, bu stirecin kendisi de, yani arastirma siire-
cinin kendisi de, ulusal ve toplumsal miicadelenin gelisme-
sinde ¢ok buyuk bir rol-oynamistir.

Gecmiste, Turk basiminin, Tirk aydinlanmn, Tirk solu-
nun, sémirgeci devletin yaninda yer aldiklarim, ve Kirt ha-
reketine kars1 diismanca bir tavir izlediklerini biliyoruz. Gu-
numiizdeyse, Tirk basimnin, Tirk aydmlarinin biiyiik bir
kesimi yine ¢yle olmasina ragmen, kiiciik fakat nitelik baki-
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mndan ¢ok degerli ve etkin baz: Turk aydinlan ve Tirk sol
orgiitleri, Kurtlerin ulusal ve toplumsal kurtulus miicadele-
sine yandas bir diistince ve davranis sergilemektedirler. Ay-
n1 seyi uluslararas: kurumlar agisindan sdylemek de mim-
kiundur. Gegmis ayaklanmalar doneminde, uluslararasi
kurumlar, Kurtlerin isteklerine ve arzulanna kars: kordu,
Kirtlerin miicadelesini gérmezden ve duymazdan gelmisler-
di. Bugiin, Diinya kamuoyu, Kirdistan'daki devletlerarasi
sémiurge statiisiiniin bilincine giinden giine daha ciddi bir
sekilde vanyor... Ozellikle, Avrupa'min demokratik kamuoyu,
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesini yakindan izliyor.
Soémirgeci devletin, Kiirt halk yiginlarina kars: gergeklestir-
digi pek ¢ok operasyonun, tamg: oluyor. Sire¢, PKKnin ulu-
sal kurtuluscu niteligini, Kart halk yiginlanyla kurdugu or-
ganik baglan, irkq ve sdmiirgeci devletin terdrist niteligini
daha acik bir sekilde ortaya koyuyor. Uluslararas: kurumlar
bu durumlar, giderek daha agik bir sekilde kavryorlardir.
Ozel Savasin uzamasi, devletin terdrist niteligini, devlet ters-
rini, PKKnin ulusal kurtuluscu ve 6zgurlikgt icerigini da-
ha gigli bir sekilde uluslararasi kamuoyunun bilincine
carptiracaktir.

Bu kisa agiklamalann gosterdigi gibi, “28. Ayaklanma”
bi¢cimindeki algilama yanhstir Bu, ulusal ve toplumsal mii-
cadele hakkinda, Turk kamuoyuna saghkh bilgiler verme-
mek, Tirk kamuyonu yamltmak anlamina gelir. Ttirk basi-
ni1, Turk kamuoyunu yamltina isini coskuyla yerine getiri-
yor. 1992 Newroz giinlerinde, gazeteci Mehmet Alli Birand,
Show TVde, PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan ile yap-
t1g1 bir roportaj1 yaymnladi. PKK Genel Sekreteri Abdullah
Ocalan, hasta gériiniiyordu, nezleydi. Elinde mendil vard,
durmadan bumunu ¢ekiyordu... Ertesi glintin, Ttirk gazete-
lerinde, “Apo da buymus!”, “Apo dediklerl de siimiiklii-
niin birl!” gibi horlayici, asagilayici ifadeler, haberler yer al-
di. Belki de, bu goruntiiler, 6zel olarak verildi. Bu da,
kendisini kandirnmanin baska bir émegidir. Aslinda, 6zgur-
lik hareketinin, giintimtize kadar, kamuoyuna verdigi me-
sa] sudur: Kirtlerin stimikliisii bile, artik, devlet i¢in bir
bela olusturmaktadir. Ozgiirliikk hareketinin bilingli ve ka-
rarh tutumunun verdigi mesaj budur ve bu mesaj agiktir.
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Kiirt halky, PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan'n de-
gerli bir kisi oldugunu ¢ok iyi bilmektedir. Duygusunu ve
distincesini “Serok Apo!” diyerek ifade etmektedir. Devlet
de, “Ucbucuk eskiyal!” soézlerine karsihk, cok degisik bir
Kurt orgiitiiyle, eski Kirtlerden ¢ok farkhh Kiirtlerle kars:
karsiya oldugunun bilincine varmaktadir. Bunlann yanminda,
su da énemli bir stirectir: Kiirdistan'da, Apolar cogalmakta-
dir. Kiirt toplumu Apolasmaktadir. Gliney'de, Kuzey'de, Do-
gu'da, Bati'da, Kiirdistan'in her yerinde...

Gecmisteki Kiurt ayaklanmalanm yakindan biliyoruz.
Onderleri, kadrolan, énderligin ve kadrolarin halkla iligkile-
rini, ulusal ve toplumsal bilinci; Ktirt halk kitlelerinin bu bi-
lincle donarum derecelerini... yakindan biliyoruz. Giintimtiz-
deki stirec. yepyeni bir stirectir. Kanimnca ilk Kirt ayaklan-
masiyla kars: karsiyayiz. Stirecin eski ayaklanmalardan
farkl bir sekilde gelistigi agiktir. i1k Kiirt ayaklanmasimna son
Kiurt ayaklanmasi da denilebilir. Irk¢: ve sémtirgeci devletin
kaybedecegi besbellidir...

118



"BiN YILDIR BERABERIZ..."(")

Tirk siyaset adamlan, Tiirk basim, Kiirt sorununu giz-
lemek i¢in ¢ok bilytik bir ¢aba sarfediyor. Kiirtlerden, Kiir-
distan'a iliskin konulardan s6éz etmek gerektigi zaman, hep,
sorunun 6ziini gozleyici bir séylem gelistiriyorlar. “... Ayn-
liga gaynhga ne gerek var. Bu topraklarda, bu vatanda,
bin yildir beraber yasiyoruz. Aym tarihi yasadik, aym
dinsel ve kiiltiirel degerleri tasiyoruz. Tiirklye demokra-
tik bir lilkedir. Bu iilkede herkes esittir, bzgiirdiir. Her-
kes kabiliyeti ve liyakat: blgiisiinde her tiirlii isi yapabi-
lir, devlet biirokrasisinde, orduda, iiniversitede, yarg:
organlarinda... her kademede gérev alabilir... Bbliilnmek,
dis diismanlann ve emperyalizmin ekmegine yag sii-
rer...”

RESMI GORUSUN iCERiGi

Bu sozler ve benzer sozler, cesitli zamanlarda, c¢esitli
toplantilarda, sik sik dile getirilmektedir. Bu sézlerin hem
icerigi yanhstir, hem de ifade edilisinde art niyet vardir. ice-
rigi yanhstir, ¢tinkii sézler Kiirtlerin bir vatam oldugunu, bu
vatanin da béliinmiis, parcalanmis, paylasilmis bir vatan ol-
dugunu gizler. Kiirdistan béliinmiis, parcalanms ve payla-
silmis bir tlkedir. Ortadogu'da bol-yonet politikasi, basta
Kirt ulusuna uygulanmistir. Kiirdistan'in béliinmesi, parca-
lanmasi ve paylasilmasi, Birinci Diinya Savas: siirecinde ve
savastan sonra, Ingiliz emperyalizminin ve Fransiz emperya-
lizminin, Ortadogu'da kendi sistemlerini iiretmek ve yeniden
turetmek i¢in bulduklan en iyi yoldur. Ortadogu'nun ortasin-
daki Kiirdistan1 bélmek, par¢calamak, paylasmak, Kiirt ulu-
suna bol-ydnet politikas: uygulamak, bélgede, emperyalizmi
giclendirici olan, emperyalizmi stirekli kilan en 6nemli et-

(*) Yeni Ulke, Sayi 106, 1-7 Kasim 1992
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kendir. Kemalistlerin, Arap ve Fars sémtrgecilerinin, bu po-
litikamin en o6nemli isbirlik¢ileri olduklan da bilinmektetir.
“Bin yildir aym:1 topraklarda, ayn1 vatanda beraber yasi-
yoruz...” deniyor. Oyleyse, “ayni vatan”, neden ve nasil b6-
linmus, par¢alanms, paylasilmis? Kirtler neden vatansiz,
Kiirdistan'siz birakilmus? Tirkiye'nin Kurdistan1 var, Arap-
lar'in Kurdistanh var, Farslarin Kirdistan var, Kiirtlerin
Kiirdistan yok. Neden boyle acaba?

Yabanc: basin, Basbakan Siileyman Demirel'e, Gliney
Kirdistan'da (Kuzey Irak), kurulan Kirt Federe Devleti'yle
ilgili bir soru soruyorlar. Basbakan Siileyman Demirel,
Turkiye'nin, Kiirt Federe Devleti'ne kars: oldugunu soyltiyor.
Kirt Federe Devleti kurulusunun Kiirtler igin iyi olmadiginy,
iyi sonuglar vermeyecegini, Irak'in toprak butiinligini sa-
vunduklarim da s6yliiyor. Hemen arkasindan da, sunu vur-
guluyor: Turkiye'nin kimseye verilecek bir ¢akil tas: bile yok-
tur. Kiirt Federe Devleti, Tiirk devlet ve hiikiimet yetkilileri-
nin, Tark basinmimin, Turk siyasal partilerinin, Tiirk Gniversi-
telerinin vs. Kuzey Irak diye belirttikleri, Guney Kiirdis-
tan'da kurulmus... Tirk Basbakan, Tirkiye'nin hi¢ kimseye
verilecek kugiiciik bir ¢akil tasimin bile olmadigindan soz
ediyor. Iki olgu arasinda organik bir bag, simsiki bir bag yok
mu? “Aym vatan” denen ulkenin, cografyanin par¢alandig-
m gostermiyor mu?

Turk egemenleri “bin yildir beraber yasiyoruz” diyor-
lar. Aym sozler Iran egemenleri tarafindan da sdylenebilir.
Arap yoneticileri tarafindan da so6ylenebilir. Fakat bu bera-
berligin, nasil bir beraberlik oldugu, beraber yasamanin na-
sil stirdiigli ¢cok ayrintili bir sekilde incelenmelidir. “Bin yil-
dir beraber yasama” esit kosullar icinde bir yasama degil-
dir. Ozellikle, son bir, birbucuk asir icindeki yasama, efendi-
nin kolesi ile yasamasma benzer bir yasamadir. Efendi-kéle
iliskisinde esitlik, 6zgurliik var mudir? Kole, elbette, efendisi
ile beraber yasayacaktir. Baska tiirlii efendinin hizmetleri
nasil gorular?

Turk egemenleri, Kiirdistan', énce iran sémiirgecileriy-
le, sonra, Ingiliz ve Fransiz emperyalistleriyle isbirligi ve giic-
birligi yaparak boélmiisler, parcalamslar ve paylasmslardir.
Kurtlerin ulusal ve demokratik butiin haklanm gasp etmis-
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lerdir. Kisiliklerini parcalamislar, onlan kodle diizeyine indir-
gemisler, dusurmuslerdir. Sonra da bu buytuk hak gaspim
gizlemek icin, “bin yildir beraber yasiyoruz, herkes esit-
tir...” propagandasini yapmaya baslamislardir. Turk ege-
menlerinin, bu propaganday: yapmaya baslamalarinin nede-
ni, elbette, on son sene i¢cinde, Kirt toplumunda meydana
gelen biiytik, yogun ve kapsamh uyanistir, hak gasp: konu-
sunda gii¢li bir bilincin uyanmaya baslamasidir

BATI'DA YASAYAN KURT NUFUS

Bu propagandamin baska bir séylem bicimi de soyledir:
“Bugiin, Dogu'dakinden fazla Kiirt niifus Bati'da yasa-
maktadir. Hi¢ bir sorun yoktur. Tiirkiyede herkes esittir,
Tiirkiye'nin ybnetimine esit kosullarda katilmaktadir.
Olanaklardan ve firsatlardan esit bir sekilde yararlan-
maktadir. Hi¢ kimsenin etnik kbékenine bakilmamstir,
etnik kékeninden dolayr hickimseye dislayici bir mua-
mele yapilmamstir. Tiirkiye'de, Dogu kékenlilere irk¢:
bir egilim, irk¢: bir uygulama, hicbir zaman olmamig-
tir...” Bu sozlerin de irdelenmesi gerekir. Biiyiik bir Kurt
nufusunun neden Tirkiye'nin Bati illerinde, Akdeniz ve Ege
bolgelerinde yani, Istanbul, Ankara, izmir, Adana, Mersin,
Antalya... gibi illerde yasadiklan konusu tizerinde yeniden
diustinmek gerekir.

Bir kere, surgiinler ¢cok énemli bir konudur. Gerek Os-
manlh [mparatorlugu déneminde, gerek Cumbhuriyet'in ilk
yillanndan giiniimiize kadar, asimilasyon énemli bir devlet
politikas: olmustur. Kiurtleri asimile edebilmek i¢in stirgin
yapilmasi vazgecilmez bir devlet politikasidur. Basbakan is-
met Inénii'ntin 1935 yihinda hazirladigi “Kiirt Raporu”,
Abidin Ozmen'in 1936 yihinda hazirladig: tahmin edilen Bi-
rinci Mufettislik Bolgesi ile ilgili rapor asimilasyon politikasi-
na énemli bir vurgulama yapmaktadir. Kiirtlerin asimilasyo-
nu, sadece distnilmus bir politika, bir proje degildir. Cok
yogun, kapsaml ve yaygin bir uygulamasi da yapilmistir.
Sturgunler ise asimilasyonun vazgecilmez bir araci olarak
disuniilmekte ve yasama gecirilmektedir. Seyh Said, Agn,
Zilan, Sason, Dersim gibi Kiirt ayaklanmalanmn hemen ar-
kasindan, ¢ok yogun ve yaygin bir Kiirt stirgiinii yapilmistir.
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Kaldi ki, Osmanh imparatorlugu'nun son dénemlerinde &6zel-
likle, Ittihat ve Terakki Firkas: yonetimi déneminde, genis
kitleler halinde Kiirtler'in, Tiirkiye'nin Bati1 yorelerine siir-
gun edildiklerini gériiyoniz.

KURDISTAN'IN GERI BIRAKILMASI

Ikinci olarak, Kiirt bélgelerinin ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel bakimdan geri kalmasim saglayacak politikalar uy-
gulanmustir. Bu da, bilingli, hesapli, kitapli bir devlet politi-
kasidir. Resmi goériis ise, bunun tam aksini iddia etmekte-
dir. Resmi gortise gore, “Dogu”, yani Kiirdistan, baz: cografi
nedenlerden dolay:; iklim, daghk arazi kosullari, topragin
verimsizligi, dogal zenginliklerin yoklugu gibi nedenlerden
dolay: geri kalmistir. Ozel sektér karh bulmadigi bu alana
yatirun yapmamaktadir. Devlet, her tiirla verimsizlige ve
risk unsuruna ragmen o bélgeye yatinm yapmaya, bolgeyi
kalkindirmaya ¢alismaktadir...

Bu resmi s6ylem, Turk basim, Tiirk tinivesiteleri, Ttirk
siyasal partileri tarafindan da benimsenmistir. Halbuki bu
sOylem gercekleri hi¢ ifade etmemektedir. Kiirdistan geri bi-
rakilmustir. Kuirdistanh geri birakrnanin temel nedeni Kirt
ulusallasmasim mumkun oldugu kadar geciktirmektir. Dev-
let ve hiiktimet yetkilileri kalkinmanin, refahin, ulusal bilin-
ci artiracagini kabul etmektedirler. Bélgenin, ekonomik, top-
lumsal ve kiiltiirel bakimdan geri kalmasinin, ulusal bilin-
cin gelismesi konusunda, elverisli bir ortam yaratmayacag-
m distnmektedirler. Bunlarin disinda su hususun saptan-
mas1 da énemlidir. Kurdistan, resmi sdylemin vurguladigs-
nin aksine, dogal kaynaklar balurmindan son derece zengin
bir ulkedir. Zengin petrol, krom, bakir, fosfat, kémiir yatak-
lanna sahiptir. Ugsuz bucaksiz tarima elverisl araziler var-
dir. Bu ¢ok verimli topraklar tizerinde Devlet Uretme Ciftlik-
lerinin kuruldugu biliniyor. Kiirdistan'in daghk alanlarimin
cok buyik bir kism ormanlaria kaphdir. Irke: ve sémiirgeci
y6netimin durtnadan bombardiman ettigi, yaka yaka bitire-
medigi ormanlar, bu ormanlardir. Kiirdistan sadece, ¢iplak
daglardan, topraksiz kayaliklardan ibaret degildir. Kiirdis-
tan su kaynaklan bakimindan son derece zengin bir tilkedir.
Firat ve Dicle, bu iilkenin topraklarinda akar.
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Kirt bélgelerinde, niifus artisi Turkiye ortalamasimmn
cok ustiindedir. Halbuki, boélgede, is olanaklan yaratacak
hi¢cbir yatinm yapilmamasi énemli bir uygulamadir, énemli
bir devlet politikasidir. Yerli serrnayenin bolgede yatinm
yapmarmasl, sermayenin Bati'ya kaydinlmasi i¢in her tiirlii
onlem alinmustir. Bu da, 6zenle uygulanan bir devlet politi-
kasidir. Bu kosullar altinda Kiirt insanlarn is bulabilmek
icin Batr'ya go¢ etmek geregini duymaktadir. Gégler, stirekli
olarak kalmak orada yerlesmek amaciyla yapilabildigi gibi,
mevsimlik ofarak da yapilabilmektedir. Kurtlerin bu sekilde
Bati'ya go¢ etmelerini saglamanin temel amaci yine asimi-
lasyondur. Kirtlerin, Turk kitleler arasinda kendi benlikle-
rinden kopacaklan, kendi dillerine ve kiiltiirlerine, yani ken-
di kimliklerine ‘yabancilasacaklan, Tiirklesecekleri umul-
mustur.

MUSLUMAN KURTLER SURGUN EDILIYOR

Dikkat edilirse, Miisliiman Kiirtler'in, Tirk ve Miisli-
man kitleler arasina siirgiin edildiklerini gériiyoruz. Omegin
siirgiin edilen Kiirtler arasinda Yezidi olan Kiirtler bulunma-
maktadir... Kiirtlerin ve Tiirklerin Miisliiman olmalar1 Devle-
tin, Miisliimanliktan azami 6l¢iide yararlandiklarin géster-
mektedir. Mislimanhktan, wrk¢: ve sémiirgeci devletin asi-
milasyon politikalan ve uygulamalar1 dogrultusunda yarar-
lanilmistir. Yezidi Kirtlerin Miusliiman Tirk topluluklan
arasina surgiin edilmesi, grubun tamamen tecrit olmasi ve
kendi icine kapanmasi sonucunu getirir. Bu da asimilasyo-
nun gerceklestirilmesi stirecine hizmet etmez.

Turkiye'nin Bat1 topraklannda ¢ok genis Kiirt topluluk-
lannin yasamasmn ti¢iincti nedenini milli duygu kavramm
etrafinda belirtebiliriz. Kiirtlerde milli duygu fazla gelisme-
mistir. Vatani ve ulusu sevimek, vatana ve ulusa baghlik,
Kiirtlerde fazal gelismis duygular degildir. Son on senedir
Kirdistan i¢in vatanin ve ulusun kurtulusu i¢in binlerce in-
san sehit olmustur. Bu siirecin kendisi, Kuirtlerde ulusal
duygulann giiclenmesi gibi ¢ok énemli bir sonu¢ ¢ikarmms-
tir. Burada, ¢ok eskilerden beri uygulanan devlet politakasi-
n1, bu uygulamalara kars: Kirtlerin tavir ve davranislarim
inceledigimiz aciktir.
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Yukarnida, stirgtinlerden. Kiirdistan1 ekonomik, toplum-
sal ve kiiltirel balurndan geri birakan politikalarlardan ve
uygulamalardan s6z ettik. Bu politikalar1 ve uygulamsini
kavramak mumkiindiir. Fakat, bu goégler, sadece, “baska
secenekleri olmayan Kiirtler” sozciikleriyle agiklanamaz.
Kiurtler, kolaylikla kendi yurtlanm, kendi cevrelerini terk
edebiliyorlar. Giderek, kendi yurtlanndan, gevrelerinden ta-
mamen kopusun gerceklestigi de izlenebiliyor. Ozellikle Kiirt
aydinlarinda, bu stireci yakindan izleyebiliyoruz. Kurt aydi-
ni, kendi toplumuna kars: en ¢ok yabancilasms bir kesimi
olusturmaktadir. Bu konuda “sol ideolojiyl benimseyen-
ler”, “sag ideolojlyl benimseyenler” diye bir aynm yap-
mak da zordur. Gerillanin Kiirt aydinlanmn diistincelerini,
tavir ve davramislarim yakindan etkiledigini, degistirdigini de
biliyoruz. Bu diistinceyi su sekilde gelistirmek miimkindur.

ASIMILASYON SEHiR MERKEZLERINDE
NASIL YURUTULDU

Tiurkiye Cumhuriyeti Devleti, Cumhuriyetin kurulusun-
dan itibaren asimilasyonu vazgecilmez temel bir devlet poli-
tikasi olarak benimsedi. 1920'li y1llarin sonlarindan itibaren
stirgiin politikalanyla, Kirtge konusanlara kars: uygulanan
para cezalanyla, hapis cezalanyla, Tirk-Tarih Tezi gibi, G-
nes-Dil Teorisi gibi tezlerle asimilasyon politikalar: ve uygu-
lamalan iyice kurumlastinnlmaya ¢alisildi. Bagsbakan Ismet
In6nii'niin 1935 'de hazirladig: “Kiirt Raporu”nda, Birinci
Genel Miifettis, Abidin Ozmen'in 1936 yihnda hazirladig:
raporda acik bir sekilde belirtildigi gibi, ordunun, ordu per-
sonelinin, kislalarin, karargahlarin konumlarinin, Kiirtlerin
asimile edilmesinde ¢ok biiytik rolii oldu.

Tek parti dénemini yakindan inceledigmiz zaman, Kur-
distan illerinde parti érgiitiintin bile kurulmadigim gériyo-
ruz. Ordu, kisla, her seyi karsihyor. Kamuyonetiminde, egi-
timde, siyasal hayatta, ordunun ¢ok buytik bir agirhg: var.
Tek parti déneminde, bu iliskilerin Kiirdistan'daki goriinu-
miint inceledigimiz zaman énemli bir farkhlasmayla karsila-
styoruz. Mekan balkimindan olusan bu farklilasma, asimi-
lasyon politikalannin gelisimiyle yakaindan ilgilidir. Her Kiuirt
sehrinde, askeri bir birlik, kisla vardi. Tugay, alay, tabur,
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bolik... vs. Sehir ve kasabalarda oturanlar askerlerle, askeri
biirokrasiyle sik sik karsi karsiya geliyorlardi. ileri gelen
Kirt aileleri askerlerle, askeri biirokrasiyle sik sik karsilasi-
yorlar, bir araya geliyorlardi. Bu stirecte bu aileler, ordunun
ideolojisini yaymak istedigi gortisti, Turkgtiliik ideolojisini
de benimsiyorlardi. Kiirt sehirlerinde ve bazi kasabalarda
oturan bu aileler kolayca Tirklestiler. Bu iliski onlann
Tiurklesmelerinde 6nemli roller oynadi. Fakat larsal kesimde
boyle bir stire¢ yasanamadi. Askeri btirokrasi kirsal kesimde
sila 1liskiler gelistiremedi, kirsal kesimde yasayan Kiirtlerin
asimilasyonu gerceklestirilemedi. Kirsal kesimde yasayan
asiretler, asiret reisileri, seyhler, toprak sahipleri koyliiler
lizerindeki asimilasyon etkili olmadi.

KIRSAL KESIMLERDE ASIMILASYON
KURMANG-BAJAR] FARKLILASMASI

Kiirdistan'da, sehirli ve kdyltintin bu konumu iizerinde,
detayl bir sekilde durmak gerekir. Sehirde oturan ve kendi-
lerine (bajari) diyen Kiirtler, Tiirk olmakla éviiniirler, Kiirtle-
ri kiiciimserler... Bu (bajari)ler kéylerde oturan ve Tiirk de-
gerleriyle biitiinlesemeyen, Tiirklesmeyen bu Kiirtelere (kur-
mang) derler. Kurmang, aslinda, Kirtlerin genel adidir. Fa-
kat, sehirde oturanlar, kéylerde oturan Kiirtler icin (kur-
mang) séziinli asagilamak i¢in kullamrlar. Ve koyliler, asi-
ret mensuplan sehire, kasabaya, pazara indikleri zaman,
onlarla, (kurmang!) diye alay ederler...

Tek parti déneminde, sehirlerde oturan -Kiirtler, yani
asimilasyon surecine - girmis, Tirklesme stirecine girmis
Kiirtler, cocuklanm Tirk gibi yetistirmeye baslamislardir...
Evlerde Tiirkce konusulmaktadir. Bu dénemde, sehirlerde
oturan, asimile olmus bazi ailelere mensup ¢ocuklar Kiirtce
bilmemektedirler... Bu c¢ocuklardan bazilari ileride, ulusal
hareket icinde yer almislardir, fakat sadece bir fert olarak ve
aileye ters diiserek.... “Allenin yiiz karas1” olarak...

GERILLA HAREKETININ BUYUK BASARISI

Iste, PKK hareketinin en biiyiik basarilanndan biri bu
noktada agiga cikanaktadir. Kiirt ulusal ve toplumsal kurtu-
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lus hareketi artik sehirlerde ve kasabalarda da ¢ok genis bir
taban bulmaktadir. Asimilasyon artik tamamen durdurul-
mustur. Tek parti déneminde tamamen asimile edilmis,
kendi 6z kimliklerinden uzaklastirilmis alileler artik kendi
kimliklerine kavusmuslardir. Yeni nesillerin Kiirt kimligiyle
buytdikleri aciktir. Artik, irk¢1 ve sdmiurgeci devletin, bu
konuda, hig¢bir sans1 yoktur. Kiirt kimliginin ve Kirdistan
kimliginin unuturulmasi artik hi¢ mimkiin degildir. Kirsal
kesimde ve sehirlerde olusan bu farklilasmanin giderilmis
olmasi, PKK hareketinin, gerillamin en biiyiik basarilanndan
biridir. Bu, Kiirt toplumunun biytik bir kazancidir. Bol-
yonet ve yok et geleneginde, zihinlerde yaratilan kurmang-
bajari boliinmesi asilmistir. Kiirt artik bir ulusun adidir.
Saygin bir isim olmustur. Hi¢ kimse artik Kiirt oldugunu
soylerken,. “ben Kiirdiim” derken utan¢ duymamaktadir.
Bu noktay: hi¢ unutmamak gerekir. 1960l yillarda, hatta
19701i yillann baslaninda bile, insanlar kolayca, rahatca,
“Kiirdim” diyemiyorlardi. “Ben Kiirdiim, biz Kiirdiiz” de-
nildigi zaman bir ezilme s6z konusu oluyordu. Goérgii ve ge-
leneklere aykir1 bir davrams yaratildig1 zaman 6zur dileme
olarak “affediniz biz Kiirdiiz” denirdi... Guntimiizdeyse,
Kiirt toplumunun biitiin kesimlerinin miicadeleye ¢ekilmis
olmasi biiytik bir basandir.

PKK ILE DAHA ONCEKi KURT ORGUTLERIi
ARASINDAKI INTIBAK SORUNU

Bu kosullar altinda, PKK hareketinin ve PKK'den 6nceki
Kiurt hareketlerinin ve Kiirt érgiatlerinin sinif yapisiun ince-
lenmesi, bu iliskilerinin ele alinmas bir kere daha gerekli ol-
maktadir. Daha 6nce, 19. ytizyildaki ve 20. ytlizyiin ilk yan-
sindaki Kiurt hareketlerinde seyhlerin, agalann ve asiret
reislerinin ¢ok onemli bir fonksiyona sahip oldugunu vurgu-
lamistik. 1950'li yillann sonlarnindan itibaren Kiirtlerin ba-
sin-yayin faaliyetlerine giristiklerini, yeni yeni érgiitlenmeler
icinde olduklarim goriiyoruz. Bunlar, Kiirt sehirlerinde veya
Turk sehirlerinde oturan, Tiirlesme siirecine girmis asimi-
lasyona ugramis ailelerin yeni nesilleriydi... Bu nesil Turki-
ye'deki sol hareketle kolayca iliskiye girdi... Kendi toplumsal
mesruiyetini ilk 6énce, Tiirk solu gevreleri i¢cinde anlatmaya
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basladi Kiirt aydinlanmn, kii¢iik burjuvazinin esnaf kana-
dimin, serbest meslek sahiplerinin, 6grencilerin... énemli
fonksiyonlara sahip olduklan bu hareketler kalica olamadu.
Kirt toplumunun biittin kesimlerini etkileyemedi, yayginla-
samadi, derinlesemedi... Bu kesimlerin hepsinin de devrimci
ideolojiyle donanms olduklanm biliyoruz... Fakat Kiirt hare-
ketinin, genis halk yiginlanm miicadelenin i¢ine cekmesi,
yayginlasmasi ve derinlesmesi, PKKyle, gerillayla olmus-
tur... Ozgiirlesmis ve devrimci bilingle, ulusal ve toplumsal
bilin¢le donanmis yoksul kéylii hareketi daha kararh ve sti-
rekli oluyor, daha direncli, daha uzlasmaz oluyor... Mticade-
leyi stirdurtyor, irk¢ ve sémiirgeci devletin ortaya ¢ikardig:
engelleri asmaya ¢alisiyor, fakat, geri donus s6z konusu ol-
muyor.. Oliim oluyor, binbir tiirlii magduriyet oluyor, fakat
geri dénus olmuyor... Yeni olan budur, diri olan budur, gele-
cek vaat eden budur. Bu kosullar altinda, 1980'den,
1970'den o6nceld Kiirt hareketlerinin bu hareketlerde yer
alan insanlann, yeni duruma intibak etmeleri gerekir. Bu
orgutlerin gerillayr kendilerine intibak ettirmeye ¢alismalan
hi¢ olmayacak bir seydir, toplumsal gelismeyi hi¢ anlama-
mak demektir.

OLAGANUSTU HAL OPERASYONLARI

Kirtlerin, Turkiyenin Bati1 yoérelerinde, buytik kitleler
halinde yasamalanmn yukanda belirtilmeye calisilanlardan
biraz degisik olan farkh bir nedenine daha isaret etmenin
geregi vardir. Bu, son 4-5 yil igerisinde Olaganustti Hal B6l-
ge Valiligi alamindan zorla gogertilen Kiirtlerin durumuyla il-
gilidir. Kirtlere karsi, Kiirt koyltlerine kars: ¢ok agir, cok
yogun ve kapsaml baskilar vardwr. Tiurk guvenlik giicleri
Kirtlerin kéylerini, yerlerini yurtlanni terk etmelerini emret-
mektedir. Koylerin bosaltilmasi yolunda emirler vermekte-
dir. Kéyleri yikinakta, yakmaktadir. Evler, icindeki esyalaria
birlikte yikalmakta ve yakilmaktadir. Gida maddeleri tahrip
edilmektedir. Yaylaya c¢ikma yasag: konulmaktadir. Ailele-
rin, hayvanlanm otlatmalanna engel olunmaktadir. Katir,
O0kiliz, inek gibi hayvanlar sik sik kursuna dizilmektedir.
Koylilerin tarlalannda, baglannda ve bahgelerinde ¢calisma-
lanna engel olunmaktadir... Cok yogun, bitmek tiukeninek
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bilmeyen baskilar ve iskenceler vardir. Sik sik yapilan ev
aramalanyla, Kurtlerin, tasmabilir mallan, altin, miicevher
gibi zenginlikleri, paralan yagmalanmaktadir. Bitiin bunlar,
Kiurt insanlannm magdur etme amacina yéneliktir. Ormanlar
yine bu amagla yakilmaktadir, sulara zehir dékilmektedir.
Boylece koyliiler, kéylerini terke zorlanmaktadir, koylerin
bosaltilmasi saglanmaktadir.

Koylerini terke zorlanan insanlar, akrabalanmn bulun-
dugu yakindaki baska koéylere veya, yakinlardald Kiirt sehir-
lerine go¢cmekte, ¢adirlarda yasamlanm sirdurmeye calis-
maktadirlar. Bazilan da Tirkiye'nin Bati yorelerinde oturan
akrabalarmin yaruna gitmektedirler. Fakat bu Kirtler, Ba-
ti'daki Turk sehirlerine stirekli olarak oturmak igin gelme-
mislerdir. {lk firsatta, tekrar Kiirdistan'a, kendi yerlerine,
yurtlanna déneceklerini belirtmektedirler. Ote yandan, dér-
dinci kategoride sayilan bu Kiirtlerin milli duygulanmn,
ulusal bilinglerinin, ilk G¢ kategoride yer alan Kirtlerden
cok daha ileri bir diizeyde oldugu vurgulanabilir. Ciinkij,
bunlar miicadele sirecinde, Kiidistan1 terke zorlanmislar-
dir.

RESMi GORUSE KARSI TEPKILER

“Bin yildir beraber yasiyoruz” slogaminin farkl bir bo-
yutuna daha deginmek gerekiyor. Bu boyutun ¢ok 6nemli
oldugunu vurgulamada yarar var. Turk devlet ve hiikiimet
yetkilileri, Ttirk basimi, Turk siyasal partileri, Tiirk tiniversi-
tesi... Kirtlerin, Tiirkiye'nin gesitli illerinde Turklerle birlikte
yasadiklann, herkesin esit olanaklara ve esit firsatlara sa-
hip oldugunu belirtmektedir. Tiirk milliyetgiliginin, Atatiirk
milliyetciliginin, hi¢bir irk¢1 egilim tasimadig, esitlike¢i, 6z-
gurlikgt bir yapiya sahip oldugu belirtilmektedir.

Boyle olmadig: aciktir. Soyle ki:

Kurtler, Tiurklerle birlikte yasiyorlard: ama, siyasal ba-
kimdan hig¢bir talepleri yoktu. Kendi kimlikleriyle ilgili hi¢cbir
talepleri yoktu. Turkiye'de, Kirdistan'da, Ortadogu'da ve
Diinyada, sdmutirge bile olamayan statiileri konusunda, her-
hangi bir bilince sahip degildi. Devletin irk¢ ve asimilasyon-
cu politikalanyla uyumlu bir sekilde yasiyorlardi. Kendi ka-
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derlerini belirleme, kendi kendilerini yonetme konulannda
istekleri ve bilingleri yoktu. Devletin, irk¢1 ve sémiirgeci poli-
tikasina giiclii bir elestiri, giiclii bir muhalefet yoktu. Zaten,
dogar dogmaz, hiiviyet clizdanlarina, “Tiirk”, Turk vatanda-
s1 olarak yazihyorlardi. Boylece Turk oluyorlar ve Tirk ol-
duklan igin, gercek Turklerle esit muamele goériiyorlard.
Hiviyet clizdanlannda, etnik koékene iliskin bir belirleme
kuskusuz yok. Ileride, Tiirk olmadigimu, Kiirt oldugunu ifade
edenlere de, devlet, gesitli cezai yaptinmlar uyguluyordu.
Kiirt aydinlan, ¢ok uzun yillardan beri, bu tiir diistinceleri,
su veya bu oranda dile getiriyorlar ve devletin ¢esitli yapti-
nmlanyla kars: karsiya kaliyorlardi. Genis halk kitlelerini
etkileyen, gtivenlik gticlerinin, ordunun mtidahalesini gerek-
tiren ulusal ve toplumsal bir hareket yoktu. Kitleler miica-
delenin i¢ine ¢ekilmemislerdi.

19501i ve 1960'h yillarda, Kurt aydmnlar1 zaman zaman
tutuklamyorlar ve irk¢iik yapmakla, Tiirklerin milli duygu-
larmu zedelemekle suglamyorlard:. (TCK 142/3) Kurt aydin-
lan da, savuninalannda, irkq olmadiklarim, irkciliga kars:
olduklarmi, esitligi, kardesligi savunduklarim belirlmektey-
diler. Fakat, devletin irk¢1 ve soOntirgeci niteligine, hentz,
guclii bir vurgulama yoktu. 1971 Dogu Durusmalari'nda
yani 12 Mart déneminde devletin irk¢1 ve sémiurgeci niteligi,
asimilasyoncu niteligi de konusulmaya baslandi. 1970'1i ve
1980l yillarda, devletin bu niteligi tizerinde daha gug¢lii, da-
ha ayrintih ¢6ziimlemeler yapildi. Genis Kiirt halk yiginlari-
nin, gasp edilmis ulusal ve demokratik haklarimn bilincine
varmalari, 19801 yillarin ortalanndan itibaren, yani
PKKnin miicadelesiyle oldu.

TURK SEHIRLERINDE OTURAN KURTLERE KARSI
KAMPANYA NASIL GELiSIYOR?

Bugtin, Tirkiye'nin Bat1 yoérelerinde, Trakya'nin, Kara-
deniz'in, Ege'nin, Akdeniz'in baz: yorelerinde Kiirtlere karsi
yogun bir kampanya baslatilmustir. Devlet ve hiikiumet yet-
kilileri, Turk basini, Turk siyasal partileri vs. bu kampanya-
y1 coskuyla tesvik etmektedir, kiskirtmaktadir. Kirtler, iz-
mir, Fethiye gibi baz1 sehirlerden kovulmaktadir. Kiirtler is
yerlerinden kovulmaktadir, Kiirtlere is verilmemektedir.
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Kiirtlere ev verilmemektedir. Evlerini Kiirtlere kiraya veren
ailelere baskilar yapilmaktadir. Kuirtlerin evler, is yerleri ya-
kilmaktadir, hayvanlan élduriilinektedir. Kiirtlerin evleri ve
is yerleri yagma edilmektedir. Kiirt ailelere hakaret edilmek-
te, asagilanmaktadir. Baz:1 belediyeler, Kiirtlere, insaatta is
verilmemesi i¢in kararlar bile almislardir. “Ege Belediyeler
Birligi”nin bu konuyla ilgili cok 6nemli bir karanmn var ol-
dugu soylenmektedir. Okulda Kirt ¢ocuklar dévilmektedir.
Her yerde, Kurtleri asagilamak, Kiirtlere hakaret etmek
o6nemli bir gérev haline gelmistir... Yagma olaylanna bakild-
g1 zaman, Kurtlerin sermaye birikimlerinin de hedef alindig:
goriilebilmektedir. Kiirtleri kacirtrnak, tasinmaz mallanina
ve isyerlerine el koymak 6nemli bir durtidi olarak goriilebi-
lir... Tempo Dergisi 28 Ekim tarihli 43.sayisinda, “Fethi-
ye'de Kiirt Ant” bashkl bir haber réportaj yaymnladi. (s. 66-
71) Ahmet Ravali'nin hazirladig1 bu réportajin alt bashgy,
“Evler saptandi, Kamyonlar dolusu insan siirek avina
cikty, evler yakildy, yikiuldy, insanlar go¢ etmek zorunda
kaldut...” basligim tasiyor.

1980'li yillarin baslannda, Federal Almanya'da, “Tur-
ken Raus” isimli bir kampanya yuritiliyordu. Alman-
ya'daki bazi irk¢: ¢evreler, Tiirkleri Almanya'dan kovuyorlar-
d. Turklere, binbir tirlti hakaret yapiyorlar, Tirkler hak-
kinda, ¢ok ¢irkin asagilayici fikralar anlatiyorlardi. Turklere
ev vermiyorlardi. Almanlann devam ettikleri kahvehanelere,
pastanelere, birahanelere vs. Tiirkleri sokmuyorlardi. Kapi-
ya, duvarlara, “Buraya. kbpekler ve Tiirkler giremez" bici-
minde sloganlar yaziyorlard... iste, tam buna benzer bir
propaganda, kampanya, bugiin, Tirkiye'de Kiirtlere kars:
yuritilmektedir. Hiikiimet, Tiirk basmi, bu anti-Kiirt kam-
panyay: tesvik etmekte, kiskirtmaktadir. izmir, Fethiye gibi
yorelerde, “Kurden Raus” kampanyalan acilmistir ve bu
kampanyalar, yorenin idarecileri tarafindan, siyasal parti
yéneticileri tarafindan yénlendirilmektedir. fleride Kiirdis-
tan'dan gelen cenazelerin artmasi siirecinde bu kiskirtmalar
daha da yogunlastirilabilir, yayginlastinlabilir. Dilkkat edilir-
se, burada, Kiirtlerin sehitlerinden hi¢ s6z edilmemektedir.
Kiirtlerin kendi vatanlanni korumalari, koélelikten kurtul-
mak igin, esitlik ve 6zgirlik icin miicadele etmeleri hi¢ s6z
konusu edilmemektedir. Bu da Tirk kamuoyunun sadece,
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devlet tarafindan bilgilendirildigini, Kiirtlerin 6zlemleri ve is-
temnleri konusunda, Tiirk kamuoyuna en ufak bir bilgi sizd-
nlmadiinm goéstermektedir... Kirtler, “hain”, “eskiya” diye
amlmaktadir. “Hain"e, “eskiya”ya her tiirlii 6lim reva go-
rulmektedir..

Neden boyle olmaktadir? Cok acik. PKK'nin baslattig1 ve
kararhkla stirdiirdiigti ulusal ve toplumsal kurtulus miica-
delesi nerede yasarsa yasasin biitiin Kirtleri yakindan etki-
lemektedir. Bugiine kadar binlerce sehit vardir. Ulusal ve
toplumsal kurtulus miicadelesi her aileyi su veya bu oranda
etkilemektedir. Bu miucadele Kurt toplumunu diriltmistir.
Miicadele, Kart insanlarina yeni bir heyecan ve umut ver-
mistir. Kurtler, artik, tilkelerinin adiru, uluslarinin adini, ya-
ni Kiirt ve Kiirdistan adlanm rahatlikla kullanabilmektedir-
ler. Kiirt olduklannm, Kirdistan'dan geldiklerini vurgulaya-
bilmektedirler. Ulusal ve toplumsal kurtulus miicadeleleriy-
le, gerillalarla 6éviinen, kuvang duyan pek ¢ok Kiirt vardir. Is-
te, Kiuirtlerdeki bu uyamus, Tirk devlet ve hiikiimet yonetici-
lerini, Turk basmini, Tirk siyasal partilerini ¢ok rahatsiz
etmektedir. Ve bu yoéneticiler, sézti edilen yorelerdeki Tirk
halkim, Kiirtlere kars: lskirtmaktadirlar. Bu kiskirtma
planl, programh bir harekettir.

Bu stirecten ¢cok 6nemli baz1 sonuclar ¢ikarmak miim-
kundir. Demek ki, Kirtler, kendi kimlikleriyle ilgili hi¢bir
talepte bulunmadiklar: zaman, Kirt kimliginden, Kiirdistan
kimliginden s6z etmedikleri zaman, asimilasyoncu, irkqi ve
sémiirgeci devlet politikalanna tam bir uyum gosterdikleri
zaman Tiurklerle birlikte yasayabiliyorlar. Hi¢bir sorun ol-
muyor. Resmi ideoloji, buna, esit ve 6zgiir yasama diyor.
Halbuki, bu, kimligine sahip olmaya, bunun i¢in mticadele
etmeye calisan kisi i¢in tam anlamyla irk¢1 ve sémiurgeci bir
yonelimdir. Asimile olmus, kimliginin bilincine varmayan bir
kisi ise, distiriilmiis bir kisidir. Ulusal ve toplumsal kurtu-
lus miicadelesinde gérdiigtimiiz ise, Ktuirtlerin artik uyanma-
ya basladiklandir. Uyanmaya baslayan bu Kiirtler tizerin-
deyse, rk¢1 ve sdmirgeci baskilar giinden giine artmakta-
dir, agirlagsmaktadir.

Bu sureg, Kurtleri, Kiirdistanh y6énetmenin, bundan
sonra gittikce zorlasacagim da gosterrnektedir. Higbir siya-
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sal istekte bulunmayan insanlan, gasp edilmis kimliklerinin
bilincinde olmayan insanlari, kélelesmis, diistrtilmis in-
sanlan yénetmek ¢ok kolaydir. Gasp edilmis ulusal ve de-
mokratik haklannmin bilincine varan, bunlan tekrar kazan-
mak icin miicadeleye girisen insanlan yoénetmek ise ¢ok
zordur. Iste, irkq1 ve sémiirgeci uygulamalar, basta, bu tiir
kimselere, bu tiir Kiirtlere karsi siirdurilmektedir.

Resmi ideolojinin s6ylemini bir kere daha belirtelim:
Tirkiye'de herkes esittir. Hi¢c kimseye etnik kékeninden do-
lay: bir ayrim yapilmamaktadir. Tiirk milliyet¢iliginin hi¢gbir
irk¢ niteligi yoktur. Turk milliyetciligi, Atatiirk milliyetciligi
hosgoriiliidiir. Bati'da yasayan Kiirtlerin sayis1 Dogu'da ya-
sayan Kiirtlerin sayisindan daha fazladir. Bin yildir beraber
yasiyoruz, kardesiz, dindasiz... Halbuki esas kardeslik, bu
ginlerde gelisen olaylarla denenmektedir, sinanmaktadir.
Bu gunlerden sonra gelisecek olaylarla denenecektir, sina-
nacaktir. Ge¢miste, Kiirtler, hi¢bir sey istemiyorlardi, hi¢bir
siyasal talepleri s6z konusu degildi. Kiirtlerin, devletin,
Diinya'da bir esi daha bulunmayan bu irk¢: ve sémiirgeci
politikas:1 ve uygulamasi konusunda en ufak bir bilinci yok-
tu. Ge¢misteki, Kiirtler, irk¢: ve sémiirgeci politikacilara ola-
gantistii bir uyum gosteriyorlardi. Bundan dolayxwdir ki, Tiirk
egemen cevreleri tarafindan Tiirk basini ve Tiirk siyasal par-
tileri tarafindan kabul gériyorlardi. “Kiirt”, “Kiro” gibi s6z-
ler de kullanihyordu. Fakat, Kiirt Kiro, siyasal istek ve irade-
si olan bir 6zne degildi, sadece bir seydi... Bir folklor
cesitliligiydi. Kilim gibi, ¢orap gibi..

Son on sene iginde Kiirdistan'da ¢ok biiytik bir toplum-
sal ve siyasal degisme gerceklesti. Bu degisim siriiyor.
Kirtler, siyasal isteklerl ve siyasal iradesi olan bir ¢ézne hali-
ne geliyor. Iste Tiirk irkgilig: bu siireg icinde belirginlik ka-
zamiyor. Kiurtlerdeki bu uyamsi, i¢ine sindiremeyen Tiirk ba-
sy, Tirk siyasal partileri, Kiirtlere kars: yogun ve yaygin
bir kampanya baslatiyor. Kiirtlerdeki 6zgurliik hareketine,
Kirtlerin kolelikten kurtulma stirecine, 6zgiirlesmesine sid-
detle kars: ¢ikiyor. Kiirt kimligine, ulusal kimligine vurgula-
ma yaptig, Turk kimligini kabul etmedigi, Tiirk kimliginden
uzaklastig: icin de Kurtlerle beraber yasamak istemiyor,
Kirtleri, Tiirk bolgelerinden kovuyor. Bu kiskirtmanimn bir
devlet ve hiikiimet politikas: oldugunu yine tekrarlayabm...
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Tiarklerin, 6érmegin, Araplarla, Farslarla, Yunanhlarla,
Ingilizlerle... iliskilerinin iceriginde esitlik anlayisi vardir. Ve-
ya, esit kosullar iginde iliski gelistimnek énemli bir amactir.
Tiurk insam Fransiz insaniyla, Allman insaniyla vs. esit olan
bir insandir. Fakat Turklerin Kiirtlerle olan iliskilerinin ice-
riginde esitlik anlayis1 yoktur, egemenlik anlayisi, tahakkiim
anlayis1 agir basmaktadir. Tiirk insam olmak demek, mu-
hakkak, Kiirtleri yéneten, Kirtlere hiikiimran olan bir insan
demektir. Iste, Kiirtlerin esitlikten s6z etmeleri, siyasal, top-
lumsal, kiiltuirel her tirli esitligi yasama gecirmek icin mii-
cadele etmeleri, Tiirklerin diistincelerinde, davranislaninda
buytik bir sarsinti yaratmaktadir. Hukiumranhk zincirini
parcalayan, esitlik icin miuicadele eden Kiirtlerin bu tavirlamn,
Turk insanlarinda, eksilme, kiictilme duygusu yaratmakta-
dir. Kiirtleri yonetememek, Kiirtlere s6z dinletememek, bir
Turk icin kabul edilebilir bir sey degildir. Kuirtlerin ne iste-
diklerinin anlasiimasi, kavranilmasi, Kiirtlerin arzularinin
ve isteklerinin farkina vanlmasi hi¢ énemli degildir. Gerek
devlet buirokrasisinde, gerek askeri buirokraside, gerek 6zel
sektor burokrasisinde, Kiirdistan sorunuyla hi¢ ilgilenmne-
yen, fakat uzun yillardir Kiirdistan'da ¢alisan gorevliler var-
dir. Kirdistan sorunuyla hi¢ ilgilenmeden Kiirtlere karsi
miicadele yuriitmek de biiyiik bir basandir!

Bu diisiinceler ve tutumlar Tiirklerin ¢ok biiytik bir kis-
mu i¢in dogrudur.

Bunlar, aslhinda, somiirgeci iliskilerin parcalanmasina
kars: duyulan bir tepkidir. Sémiirgecinin ti¢ biiyiik tutkusu
vardir. Sémiirgeci yénetim-sémiirge halki iligkileri bu tutku-
lann gelismesine ve yogunlasmasina elverisli ortamlar yara-
tir. Bu baki#ndan, sdomiirgeciler bu tutkulanndan hi¢ vaz-
gecmezler. Somirgecinin hi¢ vazge¢cmeyecegi bu ti¢ buytik
tutkunun birincisi, Kiirt insanlanni egitmektir. Ikincisi,
Kiirt insanlarimi belirli kaliplar cercevesinde disipline sok-
maktir. Ucilinciisiiyse cezalandirmaktir. Cezalandirmak icin
bir sucun varhg: gerekinez. Cezalandirnanin esas amaci,
sémurgecinin her zaman varhigin hissettirmektir. S6mtirge-
cinin, hep sémiirge halkinin ensesinde oldugunu hissettir-
mektir.

Iste, Kirt halkinin esitlik ve ézgiirliik miicadelesi, ulu-
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sal ve toplumsal kurtulus hareketi, sémirgecinin bu tutku-
lanim sarsmigtir. Sémirgeci eksildigini hissetmektedir ve
tepki gostermektedir.

KURTLER ICIN SANS

Kiurtler igin ¢ok zor bir ddnemin yasandig: besbelli. Kiir-
distan'in insansizlastinilmasi bir devlet politikasi. Koyler, se-
hirler yikahyor, yakiliyor, insanlar goége zorlaniyor, yerini
yurdunu terke zorlamyor. Boylece, gerilla hareketinin etkin-
liginin kinlacag: diistiniliyor... Gerillanin balik, halkin de-
niz oldugunu distinirsek, denizin kurutulmas: amaclani-
yor. Bunun yamnda, Kirtler, Bati'daki sehirlerden, yerles-
me birimlerinden de kovuluyorlar. Kiirtlerin nereye gidecegi,
nerede yasamlarim sirdiirecegi ¢ok 6énemli bir sorun olarak
karsimiza cikiyor. Ashnda, ¢6éztumstizlik gibi goériinen bir
suire¢, Kirtlerde ulusal ve toplumsal bilinci, kendi kaderini
belirleme, kendi kendini yénetme bilincini hizh ve yogun bir
sekilde gelistiriyor. Turk sehirlerinde, irk¢i ve sémiirgeci uy-
gulamalarla bunalan Kiirtler nereye gidecekler? Elbette Kiir-
distan'a gidecekler... Fakat, yogun, gugli bir ulusal ve top-
lumsal biling¢le gidecekler. Buysa, kendi kaderini belirleme,
kendi kendini yonetme distincesini ve bilincini daha ¢ok ge-
listirecektir. “Bin yildir beraber yasiyoruz, esitiz, hig¢bir
irk¢1 diisiince ve uygulama yoktur” sloganlanm da agik
bir sekilde yalanlayacaktir, ¢liriitecektir.

Kirtlerin sunu bilmeleri, su konunun bilincine varmala-
1 gerekir: Kurdistan, daglardan, taslardan ibaret bir tlke
degildir. Gerek dogal kaynaklan bakimindan, gerekse tanm-
sal olanaklar balimindan son derece zengin bir ulkedir.
Turk devlet ve hiikiimet y6neticilerinin “bir aliyoruz, yirmi
veriyoruz” bicimindeki sézleri sadece bir slogandir. Buna
ragmen, “bir aliyoruz, yirmi veriyoruz” benzeri sozleri iki
bakindan irdelemek gerekir.

Bir kere, Kiirdistan'da yapilan devlet harcamalan tama-
men askeri harcamalardir, giivenlik harcamalandir. Savas
ucaklanna, helikopterlere, tanklara, zirhlilara, toplara, tu-
feklere, mayinlara, mermilere vs. yatinlan paralardir. Asker,
polis, Ozel Tim, Korucu gibi giivenlik personeline harcanan
paralardir. Olaganiisti Hal Bolgesinde c¢alisan personele
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6denen Olaganiistii Hal Bélgesi tazminatidir. Polislere, as-
kerlere, burokraside calisan c¢esitli memurlara yapilan loj-
manlara vs.dir. 2000’e Dogru dergisi, 25 £kim 1992 tarihli
43. sayisinda, bu harcamalann énemli bir dékiimiinii ver-
mektedir. Hikmet Cicek ve Soner Yalc¢in tarafindan hazir-
lanan yaz1 “Rakamlarla Giineydogu'daki Savasin Maliye-
ti” bashgim tasiyor. (s. 18-21) Omegin, Koruculann, sadece
maaslannin yilhik tutan 778 milyar lira. Cephane, giyim, gi-
da, tedavi masraflan hari¢. Olaganiustii Hal Bolgesi'nde kisi
basma diisen milli gelir 382 dolar. Bir cgelik yelegin fiyat: ise
420 dolar. 1992 yihinda, Irak siminna désenen 90 bin may:-
nin tutan 40 milyar lira. Mus'ta Saghk Ocag: sayis1 22,
Mus'ta, 1992 yilinda 15 yeni karakol daha yapilmis. Irak si-
nirma 1992 yihinda 35 yeni karakol yapilmis. Herbir karakol
2 milyar liraya mal olmus.

Benzer harcamalann, halkin yasamim kolaylastiracak,
refah1 artiracak en kii¢iik bir yéni yoktur. Bu harcamala-
nin, Kint halkimin egitim ve saghk durumunu, kiiltiirel gelis-
mesini, manevi gelismesini lyilestirecek hi¢bir yénui yoktur.
Omegin Bitlis'de, 1987 yilinda, 565 olan isyeri sayisi
1991'de 519'a inmistir. Siirt'te bu sayilar sirasiyla 653 ve
442'dir. Bir ucak filosunun sadece bir ucusluk masrafi ise
350 milyon liradir. Son yillarda, Kiirt sehirlerinin hi¢birine
en kii¢iik bir yatanm yapilmamistir. Mevcut yatirimlar, ser-
maye yetersizliginden, isletme yetersizliginden birer birer ka-
panmaktadir. Buna ragmen, Skorsky firmasiyla 75 helikop-
ter icin anlasma yapilmistir. Bir helikopterin fiyat1 65.4
milyar liradir. Sadece bu helikopterlere 6.5 trilyon lira civa-
nnda 6deme yapilacaktir.

Bingol, Diyarbakir, Elazig, Mardin, Siirt, Sanhurfa, Van,
Batman, Mus, Tunceli, Hakkari ve Sirnak belediyelerinin is-
cllere bor¢lann 100 milyar lira. Sadece, subaylara yilda 6de-
nen Olaganiistii Hal Tazminati ise 250 milyar lira...

Goruldigi gibi uygulanan politikalann, Kirtlerin ya-
samlanm kolaylastinicl, lyilestirici, refah1 artinc: higbir yéni
yoktur. Bilakis, Kiirtler i¢cin yasam zorlastirtnak, temel bir
devlet gorevidir. Ormanlarmn yakilmasi, kdéylerin yakimasz,
yikilmasi, evlerin icindeki esyalarla birlikte yakilmasi, sulara
zehir dokiilmesi, sik sik yapilan ev aramalarnnda, gida mad-
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delerinin heder edilmesi, bagda, bahgede, tarlada cahisma-
nin engellenmesi... Hayvanlarin kursuna dizilmesi vs... Yay-
la yasaklariyla, stirti otlatma yasaklanyla, seyahatin ve tica-
retin engellenmesiyle hayvancilik 6lmustur...

Askeri harcamalann, giivenlik harcamalarmin kalkin-
may: saglayic1 yatinmlar olmadig: aciktir. Bunlar yeni isyeri
acan yatinmlar degildir. Bilakis, mevcut isyerleri, birer birer
kapanmaktadir, kapatilmaktadir. Kirdistan'da issizlik ¢ig
gibi biiyytimektedir.

BIRLiGIN, BERABERLIGIN TEMEL KOSULU

“Bir aliyoruz, yirmi veriyoruz” bicimindeki yaklasimi
bu cerceve icinde degerlerdirmek gerekir. Verdikleri, top, tu-
fek, mermi, “sortl”dir... Kirdistanin petrol, krom, su gibi
dogal kaynaklarim ise olaganiistii derecede sémurmektedir-
ler. Bu yaklasimmn ikinci bir yéninii daha belirtmek gerekir.
Kiurdistan1n ¢ok zengin bir tilke oldugu, petrol bakimindan,
krom, bakir, fosfat bakimindan, su kaynaklan bakimindan
cok zengin bir tilke oldugu herkes tarafindan bilinmektedir.
Bunlan elbette, Tiirk devlet ve hiiktimet yoneticileri de bil-
mektedir. Irk¢1 ve sémtirgeci devletin Kurdistan'dan vargeg-
memesinin temel nedeni budur. Soykirim yapilarak, katliam
yapilarak bir halka iyilik edilebilir mi? Turkiye'nin, Ktrdis-
tan'daki bu durumu tam da béyle bir iliskiyi géstermektedir.
Zaten, Kurdistan'in béltinmesinin, parcalanmasinin ve pay-
lasilmasimin temel nedeni Kirdistanin dogal zenginlikleri-
dir. Oyleyse, Kiirtlerin, bu zenginliklerin bilincine varmalari
gerekir. Tiirk sehirlerinden kovulan, kendi tlkesinin zengin-
liklerinin bilincine varmayan, buna ragmen, “birlik-bera-
berlik” soyleminde bulunanlarin sergiledikleri tablo bir zaafi
gostermektedir. Kendi tilkesine sahip olmayanlarin, tilkesini
sémiirgeci gticlere terk edenlerin, sémiirgecinin sehirlerinde
birlik beraberlik ifade etmeleri hi¢ anlasilir degildir. Birlik-
beraberlik elbette onemlidir, fakat gerceklesmesinin, c¢ok
6nemli, temelde duran bir kosulu vardir. Sémiirge tilke in-
sanlarimin kendi tlkelerine sahip olmalari... Bu bakimdan
Turk sehirlerinden kovulan Kirtlerin Kiirdistan'a gitmeleri,
en azindan bunu bir alternatif olarak diistinmeleri c¢ok
o6nemlidir.
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Ho Chi Minh'in ¢ok giizel bir s6zii var: “Diinyada 6z-
giirlikten ve bagimsizhktan daha giizel hi¢bir sey yok-
tur.” Bu s6ziin bilincine varmayanlarin durmadan birlik be-
raberlik ¢agnsinda bulunmalan, her seyden once, bu
cagnnin esas muhatab: tarafindan ciddiye alinmaz. Cunku
bir zaaf1 gostermektedir. Sloganlarla zaaf gizlenemez. Ozgiir
ve bagunsiz olan ulaslann birbirleriyle iliskileri daha kardes-
cedir, daha dostcadir. iliskiler, esitlik temeli tizerine kurul-
mustur. Yoneten-yonetilen, sémiirgeci ulus-sémiirge ulus
ilisldleri icindeyse birlik, beraberlik, kardeslik olusturmanm
olanag: yoktur. Esitlik olmadan kardeslik olmaz, birlik ol-
maz. Ulkeye sahip cikanadan kardeslik kurulmaz. Bu ba-
kimdan, Kiurtlerin Kiirdistan'a déniis yapmalan énemli bir
olaydir. Bu siirecte, irk¢1 ve sémiirgeci devletin tehditleri de
asiimalhdir. Irk¢ ve sémiirgeci devlet sunu diyor: Turk sehir-
lerine gelmissiniz, gilizelce yasiyorsunuz, karminiz doyuyor,
“Dogu”ya giderseniz, “Ora”ya giderseniz a¢ kalirsiniz. Fede-
rasyon, 6zerklik gibi diistinceler, ¢6ziim yollan dile getirildi-
g1 zaman bu tehditler hemen ileri siiriilliiyor. “Federasyon
isterseniz, 6zerklik derseniz ‘Ora’ya gb¢cmek zorunda ka-
lirsiniz. ‘Ora’ya gbcerseniz a¢ kalirsimiz.” iste, Ho Chi
Minh'in s6zii bu noktada deger kazanmaktadir. “Diinya‘da
bzgiirliikten ve bagimsizhktan daha giizel hi¢cbir sey yok-
tur.” Kurtler, bu tur asagilayici, horlayici, kiigiimseyici s6z-
leri geri tepmenin tavar ve davranisi iginde olmahdirlar. Ken-
di ilkelerinin zenginliklerinin bilincine de varmaldirlar.
Kirdistan'in ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel bakimlardan,
bilingli olarak geri birakildiginin bilincine de varmahdirlar...
Kiirdistan'da yasanan sure¢ geri kalma olayr degildir, geri
birakilma olayidir.

KISIR DONGUYU KIRMAK GEREKIR

Resmi ideolojinin, Turk basinmn, Turk siyasal partileri-
nin trettigi bilgiler ashinda, bir kisir déngiiyli icermektedir.
Devlet, astmilasyon amaciyla, genis Kiirt halk yiginlann,
Bati'da yasamaya zorlamaktadir. Surgiin yolunu da kullana-
rak Kurt insanlanmn Bati'ya gog¢tisuini, Tiirk sehirlerine goé-
cisuni saglamaktadir. Kiirdistanin ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel bakunlardan geri birakilmasi, basta, bu goéci
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hizlandirma amacii tasimaktadir... Kirtlerin 6zgurlighi,
kimlik micadelesi s6z konusu oldugu zaman da, “
Ora'dakinden daha ¢ok vatandas Bati'da yasamaktadir.
Ozerklige, federasyona, aynhga, gayrnihga gerek yok-
tur...” denilmektedir. Baz1 Tirk irkcilan da, “Kiirt sorunu
diye bir sorun yoktur, $yle olsaydi, Bati'da da olurdu. Zi-
ra, onlann c¢ok biiyiik bir kismi Bati'da yasamaktadur...”
denilmektedir. Kiirtlerin Batr'da da yasiyor olmalan, ulusal
ve demokratik haklarim elde etmelerine, bu haklara kavus-
malarina engel bir olgu gibi gésterilmektedir... Bu tam bir
fasit dairedir. Kirtler bu fasit daireyi, bu kisir dénguyu kar-
mahdir.
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“TURK YAZARLARI KURT
KiMLiGINI TANIMIYOR"®

Bu romanin baslangicinda, “Onbilgi” olarak sunulan,
bir sayfalik ¢ok degerli bir yazi var. Bu yazyla ilgili bazi g6-
riglerimi ve bir anuni anlatmak istiyorum. “Onbilgi”de soy-
le sOyleniyor:

“Kurdistan'daki toplumsal yasami Tirkge'yle gergegde
uygun olarak ifade etmek mumkun olmuyor. Bu, sémdr-
geci anlayis ve uygulamalarin 6zelliklerinden kaynaklan-
makta ve onun yarattid bir durum olmaktadir. Zaten Kur-
distan'daki duruma iliskin Tirkge olarak yaymnlanan butun
yazilar da gergeg@i tam olarak vermekten uzaktir. Aynt du-
rum elimizdeki kitap igin de gegerlidir. Kitapta Tirk asker-
lerinin kendi aralarinda ve yerli insanlarin askerlere yone-
lik olarak yaptiklari konusmalarin digindaki bitin digince
ve konugmalar aslinda Kurtge'dir, hem de tamamen Kdrt
ulusal degerleriyle yUkli ve duzgun Kurtge'dir. Cizira-
Botan Kdrtgesi'dir. Bu tur dusinme ve konusmalar, bilin-
digi kadanyla diuzgin Turkge ile verilmeye calisimistir.
Aslinda Kurtge olduklarnni ve okurken de bu bigimde du-
stinmek gerekiyor. Turk askerlerinin kendi aralarinda ve
askerlere y6nelik olarak yapilan konugmalar ise mumkin
oldugu kadar aslina uygun bir bigimde verilmeye galsil-
migtir..."” (s. 5)

‘Selahattin Erdem, “Onbilgi"yi 9 Nisan 1989'da kaleme
almus... 1988 yili sonlarinda, geng bir arkadasim, bana, Kiirt
iscileri arasinda yaptig1 bir roportaji getirdi... Okumarmm ve
elestirmemi istedi.

(*) Yenl Ulke, Sayl 116, 10-16 Ocak 1993. Bu yazi, Selahattin Er-
dem'in Melsa Yaynlar: arasinda yaywnlanan Kiiglik Pegsmerge ki-
tabi ile ilgili yazilmigtir.

139



Roportaj, Tiurkiye'nin Bati kesimlerinde, yani Tiirk se-
hirlerinde, insaatlarda, tanm sektoriinde ¢calisan Kiirt iscile-
riyle yapilmisti. Fakat konusmalarda ¢ok ko6t bir Tiirkce
kullanhyordu. Kiirtler degil, sanki, Anadolu'nun tasrasinda,
kirsal kesimlerde yasayan Tiirkler, Tirkmenler konusuyor-
lardi... “Niriye gidiyon lan?”, “Ganmim ac¢”, “Bize gelicen
mi?”, “Biz de gidiyok mu?”, “Ahmetgili ney goérmii-
yom"”... Roportajda bu sekilde pek ¢ok sdyleyis vardi. Bu tu-
tumdan ve davramstan ¢ok biiyiik bir rahatsizhik duydum.
Genc arkadasa, insaat iscileri, tarim iscileri olan Kiirtlerle
hangi dille konustugunu sordum. “Kiirt¢e konustuk, ¢ogu
zaten Tiirk¢e bilmiyor...” dedi. Bu konusmalan neden
diizgtin bir Tiurkcge'yle ifade etmedigini, konusmalar1 neden
diizgtin Turkee'yle cevirmedigini sordum. *“Onlar k&yli,
Kiirtge'yl iyl konusmuyorlar...” dedi. Kendisinin de zaten
cok iyi Kiirtce bilmedigini, bu bakimdan konusulan Kurt-
ce'nin iyi Kiirtce olup olmadigina karar veremeyecegini soy-
ledim. “Kald1 ki ¢ok daha 6nemli konular var” diyerek
sunlan anlatmaya ¢alistim:

“Balzac'in, Tolstoy'un, Steinbeck'in romanlarinda da
kébyliiler var. O kdyliiler de Fransizca'y:1 Paris Fransiz-
ca'siyla konusmuyor olabilirler. Bu konusmalar Tiirk-
ce'ye nasil cevriliyor? Rus kdyliileri, Rusca'y1, Saint Pe-
tersburglular gibi, Moskovalilar gibi konusmuyor olabilir-
ler, bunlar Tiirkge'ye nasil ¢evriliyor? California'da yasa-
yan Amerikal1 kéyliiller de Ingilizce'yl Washington'da-
kiler veya New Yorklular gibi konusmuyor olabilirler...
Bu konusmalar Tiirkg¢e'ye nasil ¢evriliyor?”

Gen¢ arkadasimz, Balzac'in, Tolstoy'un, Steinbeck'-
in... benzer yazarlann romanlannda yer alan koyliilerin ko-
nusmalanmn Tiirkce'ye nasil cevrildigine dikkat etmedigini
sOyledi. Bunun tizerine sunlan belirtme geregini duydum.

“Bu konusmalar kuskusuz diizgiin Tiirkc¢e'yle verili-
yor. Bagka tiirlii olmas: da dogru degil... Omegin Sibir-
ya'da yasayan bir Rus kbyliisiiniin, Lyon taraflarnnda ya-
sayan bir Fransiz kbyliisiiniin, California'da yasayan bir
Amerikan kdyliisiiniin konusmalarim1 hangi Tiirkce'ye
gore cevirecegiz?.. Karadeniz kéyliisiiniin konustugu
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Tiirkge'ye gbre mi, Orta Anadolu kbyliisiiniin konustugu
Tiirk¢ce'ye gbére mi? Hangl Tiirkce'ye gbre cevirecegiz?
En lyisi, normal diizgiin Tiirkce'ye gbre cevirmektir. Za-
ten bbyle yapihiyor. Oyleyse, Kiirtlerin konusmalannin
da normal bir Tiirkce'ye gore cevrilmesi gerekiyor. Kiirt-
lerin Kiirtce konusmalarin1 su veya bu yobrenin Tiirk-
c¢e'sine gore cevirmek ¢ok yanhistir.”

Bunlan belirttikten sonra, geng¢ arkadasin tavir ve dav-
ranislanyla ilgili diistincelerimi aciklamaya ¢ahstim...

“Senin bu tutumunun temelinde yatan nedenleri
kurcalamak gerekiyor... Kiirtlerin konusmalarin1 neden
Orta Anadolu kbéyliilerinin, émegin Tiirkmenlerin Tiirk-
ce'siyle cevirdigin dikkatle irdelenmesi gereken bir
olay... Kammmca sen Tiirkliige, Tiirk yazarlanna 6zenti
icindesin. Sende milli duygu eksik... Milli duygu eksikli-
£1 seni bbyle bzenti tavir ve davranislara gétiiriiyor. Bun-
lara itiraz ediyorsun, ‘Ben Marksist-Leninistim’ diyor-
sun... Marksist-Leninistim diyorsun ama, milli duygu
eksikligi var... Oyle olmasa, Kiirt koyliilerinin, Kiirt isci-
lerinin Kiirtce konusmalanni dogru diiriist bir Tiirk-
ce'yle gevirme geregini duyardin. $imdi ise Kiirdii, 6rme-
gin Orta Anadolu'nun Tiirkmeni gibi konusturuyorsun.
Ciinkii Kiirtce kimlik vermiyorsun... Ozenti i¢indesin...”

Gen¢ arkadasumz bunlan dinlerken ¢ok rahatsiz oldu,
eziklik hissetti, tepki gésterdi... Fakat, sézleri, savunmalan,
“kem kiim” olmaktan o&teye gidemiyordu. Sik sik “Mark-
sist-Leninistim, devrimciyim” diyordu.

“Marksist-Leninistsin fakat milli duygularnn eksik.
Ozenti icindesin. Bir Tiirk yazannin bu tiir tavirlarim
anlamak miimkiin. Ciinkii onlar Kiirt kimligin] tanim-
yor... Tiirk yazarlarinin ¢ogu Kiirt kimligini ve Kiirdistan
kimligini tanimiyor, Kiirt¢e'nin bagimsiz bir dil oldugu-
nu kabul etmiyor, Kiirt¢e'yl Tiirk¢ce'nin bir givesi kabul
ediyor. Béyle olunca, onlann, Kiirtleri, Tiirkmenlerin ag-
ziyla konusturmalan normaldir. Fakat bir Kiirt icin bu,
bagislanir bir tutum degildir. Kiirtlerin, Kiirtleri, Kiirt
olarak algilamalarn gerekir...”
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Geng¢ arkadasimizla bu konulan epeyce konustuk... Ar-
kadasunizin, daha sonra, Balzac'in, Tolstoy'un, Stein-
beck'in romanlannda yer alan koyliilerin konusmalannin
Turkge'ye nasil ¢evrildigini inceledigi kamsindayim. R6por-
taj, kuskusuz, yukarida belirttigim sekilde yayinlanmadi.
Turkge'si gozden gegirilerek yayinlanda.

Biutiin bunlardan dolayi, Selahattin Erdem'in Kiigiik
Pesmerge romanindaki “Onbilgi"sin;n cok degerli bir yaz1
oldugu kanisindayun.

Kiiciik Pesmerge'nin igerigiyle ilgili olarak da kuguk
bazi notlan belirtmek istiyorum: Roman, 1985 yilh yaz ayla-
ninda gelisen toplumsal ve askeri iliskileri anlatiyor. Gerilla-
nin Kirt halk yiginlanm sanp sarmalamaya ¢ahstig: bir do-
nem... Koruculugun oérgiitlenmeye basladigy bir dénem...
Kurt halk yiginlanyla Tiirk sdmiirge yonetimi arasindaki
mevcut araliklarin, ayrunlann, uguruma doénlismeye basla-
d1g81 bir déonem... S6miirge yénetiminden kopusun gercekles-
tigi bir dénem...

Murat kiiciik bir cobandir. Her gin surisiiniin pesinde
dag, yamag¢ kosturmaktadir. Birglin avlamak i¢in bir kusun
pesinden kosar. Kus kagar, o kovalar, kus baska bir agaca
konar, o yine kovalar... Kus yeni yeni agaclara konarak ya-
maglara, yukseklere dogru u¢maktadir, Murat da onu kova-
lamaktadir. Bu kosturmaca sonunda Murat, dagin ytksek-
lerine dogru ¢iknustir. Kusu yakalayamamustir, fakat orada,
bir kism istirahat eden, bir ikisi etrafi gézetleyen 3-5 silahl
adamla kargilagmistir. Coban Murat, gériinmeden onlan iz-
ler. Bu, kii¢ciik Murat'in yasaminda 6nemli bir déniim nok-
tasidir. Silahl insanlarin tavirlari, davramslan, silahlarn, et-
raf1 gozetleyisleri Murath ¢ok etkiler. Sonra, ¢goban Murat
bu insanlar1 kendi koylerinde, kendi c¢adirlarinda gorur.
Anasimin, babasinin, 6zellikle de anasimn, kéytin ileri gelen-
lerinin bu insanlara ¢ok saygi duyduklarimi, onlara yardim
etmeye calistiklarimi gozler. Jandarma, kdy aramalar, ¢adir
aramalar, devlet, aga, gerilla, Apo, Kiirt, Kiirdistan, PKK...
catisma, baski, iskence, tehdit... Gelisen olaylar... Devlet
guclerinin kdye yaptiklan bir baskin sirasinda Murat da do-
gal olarak gerillalara katihir, yaralamr, sehit olur.

Muratgil'in koyt gerillaya yandas bir kéydiir. Muhtar
birgtin devletin, ordunun tavrin koyliilere s6yle duyurur:
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“... Pagsa da karar almis, her kdyiin silah almas1 mec-
buri oluyormus artik, Silah almayan kbyii yakip, adamla-
rim1 goc¢ ettireceklermis. ‘Diisiiniin, cabuk karar verin’
dedi. Biz de kéyliiniin tutumun sbyledik. ‘Yardim etmi-
yoruz, kdyiimiize kimse gelmiyor, biz silah almayiz’' de-
dik...” (s. 64)

Pasa, devletin, ordunun niyetlerini su sekilde agikhiyor:

“ ‘Dogru’ dedi Pasa, biraz durdu. ‘Hemen harekete
gecin, helikopterleri de kullanin. U¢ giin gerekeni yapar
sonra birakirsimiz. Oyle olmah ki, sadece kendileri degil,
goren herkes de dersini almali, sanl: Tiirk ordusuna kar-
s1 gelmenin ne demek oldugunu...’” (s. 33)

Silah almayan, gerillaya yardim ettiklerine inanilan koy-
liler hakkinda, bunlar diisiiniiliiyor. “U¢ giin gerekini ya-
rasmmiz” sOzi, toplu iskenceyli ifade ediyor. Amac yildirma,
gozdag...

‘“‘Hemen bir birlik gbndereim’ dedi. ‘Bir siire o ybtre-
de kalsin, gerekeni yapsinlar. Hadlerini bildirsinler bu
baldir:1 giplaklara. O zaman anlarlar, Tiirkliigiin, ordumu-
zun ne demek oldugunu...”” (s. 74)

“... ‘Bu ikinci seferimiz oluyor bu kbye' dedi. ‘Belli
ki birincisinden anlayip uslanmadiniz. Ama uslanacaksai-
miz yakinda. Sanli1 Tiirk ordusunun, devletimizin, Tiirk-
ligiin giiciini anlayacaksiniz. Umut bagladiginiz terérist
eskiyanin nasil bir bir yok edildigini géreceksiniz...’” (s.
79)

Selahattin Erdem'in romaninda insan iliskilerinin or-
giisii, olaylarmn birbirine baglams: ¢ok saglam. Bu anlatim
icinde, Kiirdistan'in cografi yapisi, tilkenin dogal giizellikleri
hakkinda cok énemli bilgiler.var...

“... Cizre-Silopi Ovasi'ndan Botan yaylalarinna kadar
ulasan bu yeni alan, aslinda, basli basina bir tarihtir.
Cizre-Botan olarak adlandirilan bu alan, gbcebe asiretle-
rin yuvasidir. En iinlii Kiirt beylikleri burada kurulmus,
Kiirt dili ve kiiltiirii en ¢ok burada gelismis, Kiirt ulusal
tarihi burada riilmiistiir. D6nem dénem ortaya cikan is-
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gal kuvvetlerine karsi her zaman direnilmis, Kemalist
Tiirkiye'ye kadar, kalic1 bir isgalci egemenlik yasatilina-
magtir..."” (s. 35)

“... Dicle ve Firat amansiz akar. Kiirdistan'da irmak-
lar, caylar amansizdir. Ulu daglardan ovalara, denizlere
dogru kopup gelen sular, yerdeki avina dalis yapan at-
macaya benzer. Bu sert doga, burada, insanlan da kendi-
si gibi sert karakterli yapmistir. Oyle ki binlerce yildir
siiren iggaller, istilalar, sbmiirgecilik, bu sert karakterli
toplumu, bir tiirlii istedigi gibi bicime sokup eritememis-
tir. Tarlhin ender tanik oldugu bunca baskiya ragmen,
Kiirt ulusal, toplumsal yasaminin siiriip gelmesinde do-
ganin bu 6zelliginin rolii ¢cok belirgindir...” (s. 83)
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BIiLIM YONTEMI
VE
MUCADELEM®

Ozgiir Universitenin senligine hosgeldiniz. Bugiin, bu-
rada “Bilim Y6ntemi” kavramyla ilgili kiicik bir konusma
yapmak istiyorum. Arkasindan da Bilim Yoéntemi kavrami-
nm Tirkiye'ye uygulanma51yla ilgili baz1 dmekler vermeye
calisacagim. Hepiniz Ozgiir Universitenin ‘acilis dersi'ne
hosgeldiniz. Hepinizi saygiyla selamhyorum.

Insanlar, topluluk halinde yasadiklanndan beri, kendile-
riyle ilgili olarak, cevresindeki olaylarla, dogadaki olaylarla
ilgili olarak fikirler tiretmeye cahsrmslardir. Yani; hem ken-
dilerini, hem iginde yasadiklan toplumu, hemn de dogay, ta-
rihi anlamaya cahsmislardir. Ornegin din, mitoloji, metafizik
dinyayr kavramann yéntemlerindendir. Bilim de béyle bir
yontemdir. Bilim, diinyayr kavrammann, dinya ve doga hak-
kinda, toplum hakkinda saghkl bilgiler elde etmenin bir
yontemidir. Fakat, bilimi kendisinden 6nceki diisiince bi-
¢imlerinden ayiran ¢ok 6nemli bir fark vardur. Bu da, bilimin
olgusal olmasidir. Bilim, olgularla ilgilenir; gézlenebilen, 61-
ciilebilen olgularla ilgilenir. Olgulara dayanmayan hicbir
énermenin bilimsel degeri yoktur. Ornegin metafizikin éner-
meleri, dinin énermeleri, mitolojinin énermeleri; bunlan izle-
mek, gozlemek olanag: yoktur, veya bu énermeleri dogrula-
mak veya yanhslamak olanag yoktur. Halbuki bilimin,

(*) 5 Aralik 1992 gini, Kegidren Belediyesi Kiiltir Saray’'nda, Ozgiir
Universite'nin agili dersi yapildi. Derse, 1000 kisi katildi. Yukarida-
ki yazi, bu agilig sirasinda, Dr. Ismall Beslkgl'nin vermis oldugu
“Bilim Yénteml ve Macadelam" konulu dersin bant ¢6zimiinG
kapsamaktadir.

Toplumsal Kurtulug, Say) 60, Ocak 1993
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olgusal oldugu i¢in, ortaya koydugu énermeleri olgulara da-
yanarak dogrulamak veya yanlislamak mimkiindir. Ome-
gin, sabahleyin kalkiyoruz, isyerine gidecegiz, otobiis dura-
gindayiz, ¢ok kalabalik, insanlar var, kalabalik var, otobiis
geliyor, baz: insanlar biniyor, bazilan binemiyor, bazilar1 ¢ok
bekliyor durakta ve bu, giinde en az iki, i¢ kere tekrarlam-
yor. Insanlar bunu yasiyorlar. Halbuki, baz1 insanlar, bu
olay1 merak edebilir. Bu trafik olayr haklkinda, sehirdeki nii-
fus olay: hakkinda daha saghkl, daha kalic1 bilgilere sahip
olmak isteyebilir. O zaman, bu olay hakkinda diistinmek
durumundadir ve dustiniir. Artik onun kafasi boyle bir olay-
la mesgul olmaktadir. Iste, insanin bilincine bdyle bir olgu
carptif1 andan itibaren, zihinde bir sorun tesekkiil ediyor.
Insanlar, o sorunun tizerinde diisiiniiyorlar, o sorunun eni
boyu haklinda bilgi sahibi olmak istiyorlar. Daha kalci bil-
gilere ulasmak istiyorlar. Dolayisiyla sehirlesme olay: hak-
kinda veya trafik olay: hakkinda daha ciddi, daha kalica bil-
gilere ulasmak geregini duyuyorlar. Tabii, bu, tiim insanlar
icin boyle degildir. Bildiginiz gibi, insanlar, herzaman otobii-
se biniyorlar, iniyorlar, islerine gidiyorlar... Herzaman yasi-
yorlar bu olaylari, ama onlarin zihinlerine herzaman boéyle
bir sorun takilmiyor. Bazi insanlarin zihinlerine bu sorun
takihyor ve onlar da bunu ¢éziimlemeye calisiyorlar. Orne-
gin zaman zaman seg¢imler oluyor, ¢esitli partiler segimlere
katihiyorlar, bazilan katilamiyor, bazilannin katilmamasi
icin devlet giicleri engellemeler yapiyor. Insanlar segimlere
katilip oy veriyorlar. Zaman zaman bunlar yasamyor. Fakat
‘baz1 insanlar bu oy verme davramslan tizerine diistinebilir,
daha ciddi bir sekilde diistinebilir. Insanlarin secimlere ka-
tilmamasi, hangi partiye oy verdigi gibi konular etrafinda
daha ciddi bir diistinme siirecine girebilir. Mekdna bagh ola-
rak veya gelir seviyesine bagh olarak, insanlann oy verdigi
partiler konusunda incelemelere girisebilir. iste, bilim dedi-
gimiz stire¢, meraktan sonra bashyor. Bilim, bilinenin &tesi-
ni arastimak demektir veya olup bitenlerin arkasindaki
olaylann kavramaya c¢alismak demektir. Bilim, gézlenebilen
ve Olc¢ulebilen olaylarla ilgileniyor. Bunlan saptiyor, betimli-
yor. Bu olgular arasinda iliskiler kuruyor. Sonra bu iliskileri
acgiklayici varsaymmlar gelistiriyor ve bu varsayimlarini, hipo-
tezlerini-tekrar olgulara donerek sinamaya c¢ihisiyor. Bilim
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bir inandirma y6ntemi degildir. Bilim bir propaganda usuli
de degildir, dinamik bir stirecgtir. Varsayimlann tekrar olgu-
lara dayanarak simanmas siirecidir. Bu sinamada varsa-
ymmlar olgular tarafindan kabul edilebilir veya reddedilebilir.

Omegin Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Orta
Asya'da, Turki Cumhuriyetler ortaya cikt: Azerbaycan, Oz-
bekistan, Kazakistan, Kirgizistan... Bu cumhuriyetlerin yo6-
neticileri, basbakanlari, cumhurbaskanlan sik sik Tiirki-
ye'ye geliyorlar. Turkiye'de bu Tirki cumhuriyetlerin 6zgtir-
lige kavusmalan, bagimsizhga kavusmalan oviililyor, tesvik
ediliyor. Turkiye'de bunlar kutlanihyor. Orta Asya'daki Tiirki
cumhuriyetlerin bagmmsizhiga kavusmas), ozgiirliige kavus-
mas1 kutlamyor, tesvik ediliyor. Buradan, sunu anhyoruz,
demek ki, 6zguirlitk, bagimsizhik pozitif bir degerdir. Kutlan-
masi gereken, sahip olunmasi gereken pozitif bir degerdir.
Hatta, bu cumhuriyetlerin yoneticileri, Ankara'ya gelirken, o
yoreye has giysiler de getiriyorlar ve Turk y6neticilere bunu
giydiriyorlar. Televizyondan bunu izliyoruz, basindan bunla-
1 okuyoruz. Demek ki, 6zgirliik, bagimsizlik pozilif bir kav-
ram, pozitif bir deger. Halbuki, aymu dénemde, Guiney Kiir-
distan'dan baz: yoneticiler de geliyorlar... Fakat, onlarin,
ucaktan iner inmez, havaalamunda, ilk sozleri su oluyor:
“Biz bagimsizlik filan istemiyoruz.” Ve, Tirkiye'de basin,
yani gazete, radyo, televizyon ve yoOneticiler, siyasal partiler
bunu coskuyla veriyor. Giiney Kiirdistan'dan gelen yoénetici-
ler sanki 6zgurliik, bagimsizlik ¢ok kétii bir seymis gibi,
“Biz bbyle bir sey istemiyoruz”, “Bizim bbyle bir seyi hi¢
diisiindiigiimiiz fllan yok” diyorlar. Onlann bu tavirlan
Tirk yoneticileri tarafindan 6vgiliyle amhyor. “Bagimsiz
Kiirt Devleti fllan diisiinmiiyorlar” deniliyor ve arkasindan
da su soyleniyor, “Ozgiirliik veya bagimsizhik Kiirtler icin
bile 1yi degildir.” Federasyon, 6zerklik, birtakim anayasal
coztiimler s6z konusu ediliyor. “Bu Kiirtler i¢in bile iyl de-
gildir” seklinde vurgulamyor. Iste burada énemli bir sorun
var. Bilim diyoruz, olgulan betimler, olgular arasinda iliski-
ler kurar, bu iliskileri agiklayic1 varsayimlar gelistirir ve son-
ra bu varsaymmlan tekrar olgulara basvurarak sinar, test
eder. Burada, elbette ¢cok dénemli iki olgu, Orta Asya Tirk
Cumbhuriyetlerinden gelen yoéneticiler ve Giliney Kurdis-
tan'dan gelen yoneticiler, iki olgu, birbirlerinden kopukinus
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gibi goériinen iki olgu arasmnda iliski var. O zaman, insanla-
nin bunu distinmeleri gerekiyor. Turkler i¢in, 6megin Kibnis
Turkleri veya Bat1 Trakya Tiirkleri, Yugoslavya'da yasayan
Turkler, Orta Asya cumhuriyetlerinde yasayan Turkler icin
pozitif birtakim degerler, Kurtler icin neden negatif oluyor?
Giiney Kiirdistan'dan gelen yéneticiler neden béyle konusu-
yor?

Bunun, elbette bilimin kavramlanyla ac¢iklanmas: gere-
kiyor. Biz diyoruz ki, bu olgular arasinda organik bir bag
vardir. Birbirlerinden kopukmus gibi gortinayorlar ama,
Turk devlet sistemi icerisinde, Tiirk egemenlik kavram igeri-
sinde bu olgular birbirleriyle organik bir biitiinlik icerisin-
dedir. Birbirleriyle iligkilidir. Oyleyse bu iligkileri aciklayici
birtalum hipotezler ileri siirebiliriz. Bu hipotezleri yine olgu-
lara basvurarak test ederiz. Tabii, burada, tarihe donmemiz
gerekiyor. Yani guniimiazde yasanan olaylara degil, tarihe
dénerek, tarihte yasanmus iliskileri giindeme getirerek, bdyle
bir hipotezi gelistirmeye ¢alisabiliriz.

Olgular tek basina higbir sey ifade: etmezler. Olgularin
bilime konu olabilmeleri i¢in kavramlastirimalan gerekir.
Olgular, ancak bir hipotezin veya varsayunin i¢inde, hipotez
veya varsayin aracilifiyla dile getirildikleri zaman, bilime
konu oluyorlar. Tek basina olgular hicbir sey ifade etmezler.
Omegin bu kéyde 6kiizle karasaban kullaruliyor. Bu bir ol-
gudur, nesnel bir olgu. Kéyde cami var, karakol var, 234 ta-
ne karasaban var, 33 tane okiiz var. Bunlar saptamadir. Ol-
gularin saptanmasi bu olgulann bilime konu olabilmeleri
i¢in bir varsayimn esliginde ifade edilmeleri gerekiyor. Orme-
gin, uretimde, 6kiiz ve karasaban kullanan toplumlar, gele-
neksel toplumlardir. Burada, birincil baghliklar egemendir.
Bu toplumlarda arti tirin ¢ok dasiiktiir. Bu toplumlar feo-
dal ozellikler gostermektedir. Iste olgu, 6kuzle karasaban ol-
gusu, birtalkim kavramlar kullanilarak, bir hipotez veya var-
sayun esliginde dile getirilmektedir. Olgular tek basina bir
sey ifade etmiyorlar.

Bunun gibi, Kirtler, Ortadogu toplumlanndan biridir.
Bu bir nesnel olgudur. Kartler, Tarklere komsudur. Kiirtler
Araplara kbmsudur. Farslar ve Kirtler birbirlertyle komsu-
dur. Bunlar nesnel gercegi dile getiren énermelerdir. Halbu-
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ki boyle bir 6nermenin bilime konu olabilmesi, yine bir hipo-
tezin veya varsayumn esliginde miimkiin olabilmektedir.

Ornegin, “Kiirtler, béliinmiis, parcalanmis, paylasil-
mi$ sbmiirge bir toplumdur. Devletleraras1 sbmiirge dii-
zeni vardir Kiirdistan'da” dedigimiz zaman, Kiirtler olgusu
kavramlastinnliyor. Bu olgu, varsayim veya hipotez araciligiy-
la dile getiriliyor.

Yontem, belirll bir amaca ulasmak i¢in diistintilmiis bir
arastrma planidir. Belirli bir amaca ulasabilmek igin ger-
ceklestirilen birtakim eylemlerdir, islemnlerdir.

Bilimde y6ntem, sorunlarn anlasilabilir, kavranabilir, an-
latilabilir kilmaktadir. Yéntemin hem eylemsel, hem de zi-
hinsel yénleri vardir. Eylemsel dedigimiz ydéni goézlemdir.
Biz, toplum hakkinda bilgi sahibi olmak istiyoruz. O zaman,
toplumdaki iliskileri, insanlann birbiriyle olan iliskilerini, in-
sanlann kurumlarla olan iliskilerini gézlemek, izlemek du-
rumundayiz. Toplum bilimlerinde, gézlem yapiyoruz. Doga
bilimlerinde énemli olan deney... Biz, toplumu duyu organ-
lanyla algihyoruz. Maddi diinya duyularla insamun bilincine
yansiyor. Bu, eylemsel dedigimiz stirectir. Maddi diinyanin
insanimn zihnine, bilincine yansimasindan sonra, bu gozlem-
ledigimiz olaylarla ilgili birtalkam hipotezler gelistiriyoruz. Bu
hipotezlerle olgularin birbiriyle olan iliskilerini kurmaya ¢al-
styoruz. Bu iliskilere yon veren birtakim dinamikleri sapta-
maya calisiyoruz. Birtakim c¢elismeleri, degismeleri kavra-
maya c¢alisiyoruz. Bu da, yéntemin zihinsel dedigimiz y6nii.
Daha ¢ok zihni yénii, ama yine gelistirdigimiz hipotezleri ol-
gulara dénerek simnamaya ¢alisiyoruz. Bir 6mekten s6z ettik.
Orta Asya'dan gelen yoneticiler, Giney Kurdistan'dan gelen
yoneticiler, bunlarin soézleri, bunlara kars1 davraruslari...
Bunlar olgudur, bunlarn biz izliyoruz. Gazetelerden, radyo-
lardan izliyoruz. Ve maddi diinya boylece bilincimize ¢arpi-
yor. Ondan sonra biz, olay hakkinda, degisik davramslar,
farkh tavirlar hakkinda varsayimlar gelistiriyoruz. Ve daha
biitiinsel bir bilgiye sahip oluyoruz bu siire¢ icerisinde. Hi-
potezler, tabii daha geliskin bir bilgi oluyor. Bunun tekrar
olgulara donerek test edilmesinden sonra ortaya ¢ikan bilgi
ise, daha kalici, saghkh bir bilgi. Fakat bilimin, nihai amac
bulmak diye bir amaci yoktur. Bilim bir inandirmna yéntemi
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degildir, bir propaganda usulii degildir. Yepyeni olgular, de-
gisik olgular ortaya c¢iktigi zaman, urettigimiz varsayimlar
degisebilir, yeni varsayimlar gelistirilebilir. Burada 6énemli
olan elestiri ortamimn olmasidir. Bilim dedigimiz zaman
elestiri, Ozellikle siyasal elestiri bunun i¢indedir. Siyasal
elestiri s6z konusu olmadan bilimin gelistirilmesi miimkiin
degildir. Elestiri, sunun icin de gerekli bir kurumdur: Ormne-
gin, siz bir sey sOyliiyorsunuz, bir kitap, bir yazi, bir makale
yaziyorsunuz. Eger bunu kamuoyuna duyurrnuyorsaniz, ka-
mu bilmiyorsa, elestiri stirecinin baslamas1 miamktin degil-
dir. Herhangi kitabin ya da herhangi yazimin muhakkak ka-
muya duyurulmas: gerekiyor. Eger bu bilgi sadece sizde
kaliyorsa veya gizli gizli birka¢ arkadasimiza bildiriyorsaniz,
arkadaslar arasinda konusuyorsaniz, bilimsel stlire¢ tamam-
lanmus olmuyor. Bilimsel stirecin tamamlanmasi, bunun ka-
muyo duyurulmasiyla mimkiin oluyor, ¢liinkti kamuoyuna
duyurdugunuz zaman, elestiri kurumu hayata gegebiliyor.
Isteyen insan sizi elestiriyor ve siz de gerekirse cevap veri-
yorsunuz ve de tirettiginiz bilgiler daha pekisiyor, daha kal-
c1 daha saglikl bilgilere ulasmis oluyoruz.

Nesnel gerceklerle ilgilenir bilim. Bilim olgularla ilgilenir.
Gercek dediginiz zaman, bir de ideolojik bir gercek vardir.
Omegin 1974'de Kirtler konusu ile ilgili bir arkadasimla
tarismistim. Sunu sOyliiyordum, “Gerg¢ekleri konusmak
gerekir, gercekler ne ise onu kabul etmek gerekir.” Arka-
dasim da aym seyi soyluiyordu. “Elbette gerc¢ekleri diisiin-
mek gerekiyor.” “O zaman, Kiirtler bir gercek, nesnel bir
gercek, neden Kiirt konusunun arastinlmasina kars: ¢i-
kiyorsun?” O sunu sOylemisti: “Tiirkiye'de birtakim ku-
rumlar var. Onlar bbyle hassas bir konunun aragtirilma-
sina karsi. Bu, bir gercektir.”

Iste biz, bu ikisini ayirmak durumundayiz. Bir nesnel
gercek var, somutl. Yasiyoruz, olaylarin icindeyiz veya cok
yakinindayiz veya basin aracilifiyla yakindan izliyoruz olay-
lan, somut gergegi, iliskileri. Bir de bu tiir olaylarin ele alin-
masin istemeyen bir baskr mekanizmasi var. Bu, ideolojik
bir gercek.

Bilim kavramiyla resmi ideoloji kavram birbirleriyle ¢cok
derinden c¢elisiyorlar. Resmi ideolojiye bagimh kaldigimz su-
rece, resmi ideolojiye itaatkar oldugunuz siirece, bilimin ge-
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lismesi miimktin degildir. Resmi ideoloji, elestiriyi yasakl-
yor. Birtalum sorularin ele alinmasini, incelenmesini yasak-
hyor. Bu yasaga itibar ettiginiz zaman, bilimin gelismesi
mumkiin olmuyor.

Ortak duyu denilen bir kavram var. Herhangi bir top-
lumda, herhangi bir dénemde, herkes tarafindan kabul edi-
len, dogrulugundan hi¢ kusku duyulmayan birtakim diistin-
celer. Ve bunlar, 6rnegin resmi ideoloji dedigimiz kurumlar
tarafindan tesvik ediliyor, benimseniyor, destekleniyor. Her-
kesin bdyle diistinmesi ve buna gore tavir ve davrans gelis-
tirmesi isteniyor. Halbuki bilimin gelismesinde kusku denen
kavram c¢ok énemli bir kavram. Omegin basin tarafindan
kabul edilen birtalam bilgiler var. Bilimsel dedigimiz sitireg,
en azindan bu bilgilerden kusku duyarak ise baslamak zo-
runda. Toplurmda otorite sayilan birtakim diistinceler var.
Hig elestirilmemis, elestirilmesinin geregi duyulmamis birta-
kam diistinceler var.

Siz, 6rnegin Orta Asya ve Gliney Kurdistan'dan gelen yo6-
neticilerin tavir ve davramslanyla ilgili diistince gelistirmeye
basladiginiz andan itibaren, resmi ideolojinin birtakim bilgi-
lerinden kuskulanmak durumundasinmiz. Onlarin yanlista
olabilecegini disiinmek durumundasimz. Kuskudan hare-
ket ediyorsunuz. Ve surecte, gercekten resmi ideolojinin
urettigi bilgilerin dogru bilgiler olmadigimi gériiyorsunuz. Si-
zin gozlem, hipotez, dogrulama siirecinde elde ettiginiz bilgi-
nin daha saglikli, daha kalici oldugunu gériiyorsunuz. Iste
bilimin farklh bir netiligi burada ortaya c¢ikiyor. O zaman ye-
ni tirettiginiz bilgileri kamuoyuna aciklayacak kadar diirtist
ve cesur olmamz gerekiyor. Duiriist ve cesur olmak o6l¢iilebi-
lir, izlenebilir kavramlar degil. Biz diyoruz ki, bilim olgularla
ilgilenir; bu olgular gozlenebilir, izlenebilir, 6l¢tilebilir. Orne-
gin insanlann % 33'a falan partiye oy verdi. Bunu izleyebili-
yorsunuz, 6lgebiliyorsunuz. Ama, resmi ideolojiye aykiri bir-
takum distinceler buldunuz veya birtalam bilgiler gelistirdi-
niz. Bunlan ifade edebilecek kadar diiriist olmak, cesur ol-
mak. Tabii bunlar ahlaki kavramlar, 6l¢tilmesi miimktin de-
gil ama, bilim yéntemi dedigimiz stirecin béyle bir yénii var.
Cunki resmi ideoloji herhangi bir ideoloji degil. Birtakim ce-
zai yaptinmlarla kendisini dayatrms bir ideoloji. Ona aykin
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bir sey soylediginiz zaman polislerle, karakollarla, mahke-
melerle, cezaevi ile karsilasiyorsunuz. Oyleyse, bu tiir engel-
lemeleri, bu tiar baski mekanizmalarim nasil asmak gerekir.
Veya bunlar ‘asmadan ézgtirlesmek nasil miirmnkiin olabilir?
O zaman bir tavir 6nemli oluyor, yani bilgi birikiminden ¢ok,
bir tavir, bir davranis 6nemli oluyor. Madem birtakim dogru-
lar buldunuz, her kosulda o dogrulan ifade etmeniz gereki-
yor ve sizin en biiyiik giiciiniiz de o. Buldugunuz dogrulan
kendiniz ispat edebilirsiniz. Her yerde bunu kamtlayabilirsi-
niz. En bilyiik giiciiniiz o. Iste bu giiciiniize dayanarak, yeni
buldugunuz bilgileri agiklamak geregi var. Duriist olmak,
cesur olmak bu bakimdan 6énemli bir nitelik oluyor.

Olgulara dénmek geregi var. Herkes tarafindan kabul
edilen birtalam dusiinceler olabilir; fakat tarafimizdan yapi-
lan bir inceleme de, arastirma da, o zamana kadar begininizi
kazanan, sizin 6zlemlerinizi dile getiren birtakim teorilerin,
duistincelerin eksiklikleri-ortaya ¢ikabilir, yanlhshklar ortaya
cikabilir. Bu stiregte de olgulara bagh kalmak ve teorileri ol-
gulara goére degistirebilmek gerekiyor. Yoksa olgulan bizim
diistincelerimize uydurmak bilim yéntemine aykirn bir stireg.
Olgulara bagh kalmak bu balumdan da énemli oluyor.

Tirkiye'de bilim yéntemi dedigimiz zaman, resmi ideoloji
kurumuyla hemen karsilasiyoruz. Resmi ideoloji kurumuyla
karsilasmadan, bilimi gelistirmek miimkiin degil, olmuyor.

Ornegin, 1960 yillarda, resmi ideoloji kavrarm bilinen,
konusulan, bilincine varilan bir kavram degildi. Ozellikle
Turkiye'de tiniversiteler resmi ideoloji kavramimn bilincinde
degillerdi. Bilimin gelismesinin 6niinde ¢ok énemli engel ol-
masina ragmen, birtakim yasaklariyla, o yasaklan da cezai
miieyyideleri uygulamasiyla ¢ok 6nemli bir engel olmasina
ragmen, bodyle bir konunun bilincine vanlmamisti, benim
kanmimca. Ozgiirlesme dedigimiz olay birtakim engellemelerin
bilincine varmakla mitimkiin oluyor. Siz bir diistince ileri sii-
riyorsunuz, bir yazi, bir kitap... O kitap, engellemelerle kar-
silasiyor. Engellemelerin bilincine vardiginiz zaman bunun
uistesinden gelmeye calisiyorsunuz. Engelleme var, fakat biz
bunun bilincine ulasmamissak bunun tiistesinden nasil ge-
lecegimizi de bilemiyoruz. Boyle bir konunun varlhigindan
haberdar degiliz. Sunu, biz ¢ok yasadik: 1960'] yillardan be-
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ri, “bilirkisilik” diye bir kurum var hukukta. Universitele-
rin, 6zellikle ceza hukuku ile ilgili béliimlerinden, kamu hu-
kuku okutan béliimlerinden, sosyoloji gibi bilimleri okutan
boélimlerinden, mahkemeler, sik sik herhangi bir kitap hak-
kinda bir rapor ahyordu. Birtakim kitaplar yazilmus, cevril-
mis, onlar hakkinda dava agilmus, 142. madde o zaman ko-
miinizm propagandasini, Kiirtciiliikk propagandasim, bélii-
ciiliikk propagandasini yasakhiyor. “Bu kitapta su¢ var mi,
yok mu, ne kadar var?” Bu konuda bir rapor isteniyor tini-
versitelerden, birtakim profesérlerden. Onlar da, bdyle, cos-
kuyla oturup hazirlamyorlar, sonra diyorlar ki, “Bu kitapta
su¢ yok, biz aradik her tarafimi inceledik, sizin belirttigi-
niz suca rastlanmamistir.” Tabii, cok zaman da, “Sug¢ var-
dir” biciminde rapor yaziyorlar. Sunu vurgulamaya ¢alsiyo-
rum; bilirkisilik, bilim yéntemi kavramuyla son derece
celisen bir kurumdur. Universitelerde kitaplarin, su¢ var mu
yok mu diye incelenmesi kanimca son derece ters bir tavir
ve davranistir.

Herhangi bir kitapta “su¢ yoktur” demek, o kisiyi akla-
miyor. Cunki falanca kitapta su¢ yoktur dediginiz zaman,
bir baskasmin kitabinda olabilir anlamina geliyor. Bu ba-
kimdan bilirkisilik, distincenin gelismesini engelleyen ¢ok
o6nemli bir kurum olarak ortaya ¢ikiyor. Fakat boyle bir ku-
rumun varhgindan haberdar degildir tiniversite. Bu bakim-
dan, mahkemeden gelen talepleri tiniversite olumlu karsili-
yor, yani inceliyor, o kitabi. O kitapta su¢ var m diye oku-
yor. Halbuki kitap 6yle okunmamali. Herkes bir kitab: oku-
yabilir, oradaki konuyla ilgili kendi diistincesini belirtebilir.
Hatta o kitab elestirebilir, elestirisini kamuya duyurabilir, o
konuyla ilgili kendi diistincelerini yazabilir, bununla ilgili
konusmalar yapabilir, panellere katilabilir. Ama, “o kitapta
su¢ vardir”, ya da “yoktur” diye bir yetkiye sahip olmama-
Ihdir. Eger insanlar, profesorler burada kendilerini yetkili
buluyorlarsa, diisiincenin éniindeki ¢ok biiyiik bir engelin
bilincine varmamus demektir. Onu vurgulamaya calisiyo-
rum. Boyle bir kurum var Tiirkiye'de.

Bir ortak duyudan sé6z ettim biraz énce. Herhangi bir
toplumda, bu toplumun herhangi bir zamaninda kabul edi-
len, tartisilmasina gerek duyulmayan, konusulmas isten-
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meyen birtakim diigsiinceler var. Ornegin, 17. yiizyil1 ele
alin, diinyarun donmedigi, diiz oldugu herkes tarafindan ka-
bul edilen ortak bir diistinceydi; aym zamanda Kilise tara-
findan, biitiin insanlara dayatilan diisiinceydi. Tirkiye'de
de boyle disiinceler var, resmi ideoloji, Kemalizm. Bunun
elestirilmesi istenmiyor. Sadece bunun 6grenilmesi ve bu
bilgilere gore tavir ve davranis gosterilmesi isteniyor.

Ben, 1961 senesinde, bir tahsil i¢i staj programina katil-
mustim, SBF'de okurken, 1k defa Kiirt toplumuyla 1961 yi1-
Iinda Elazig'da karsilastim. O zaman Idari Sube'de okuyan
ogrenciler icin yeni bir program yapiliyordu. Dérdiinci sini-
fa gectigimiz zaman béyle bir program uygulamyordu yaz
aylarinda. Bir arkadasimla beraber Elazig'a, Keban, Karako-
c¢an ve Palu'ya gittim. Kaymakamlk stajinin baslangici olu-
yor, ilk defa Kurt toplumuyla karsilasiyoruz. Farkh bir dil,
kaymakamlar koyliler arasinda terctiman var. Terciman ol-
madan kaymakam kéyliyti anlamiyor. U¢ ay kadar Ela-
z1g8'da kaldim. Koylerde, kasabalarda farkh bir dil, farkh bir
kaltidr. O zaman bu 1i¢ aymn nasil gectigini raporda yaziyor-
duk. O raporda bunlan belirttigimi hatirhyorum. Bu prog-
ramdan sonra fakilteye doniiyoruz, fakiiltede birtakim ho-
calarla konusuyoruz, boyle bir durum var diye, “Kayma-
kamla kobyliiler arasinda terciiman var, Kiirt¢ce konusulu-
yor” diye. Size sdylenen su: “Bu konu ¢ok tehlikeli bir ko-
nu, hem Kiirt yok ki, herkes Tiirk.” Bunu, fakultede s6y-
luyorlar. “Herkes Tiirktiir, herkes Tiirk olmaktan mutlu-
dur. Hem tehlikeli bir konu bu, baska konularla ugrassa-
na. Serif Firat'in kitabim1 oku, iste bu kitapta herkesin
ne oldugu yazili” deniliyordu. iste bu sorun takilmis zihni-
mize. Firsatini1 bulduk¢a hocalarimizla arkadaslanrmzla ko-
nusuyoruz. Zaman zaman birtakim kitaplara bakiyorsunuz.
Baktigimiz kitaplar Kiirtlerin Tiirk oldugunu yaziyor. Kiirtce
diye bir dil olmadigim, herkesin Tirk oldugunu... Bir taraf-
tan da tenkit ve tehdit var, bu konuyla ugrastiginiz ic¢in. Ta-
bii 6yle bir uyarmnanmn hi¢ etkisiz kaldig: séylenemez. Siz di-
yorsunuz ki, “béyle bir sorunla karsilastim”, onlar da, “bu
cok tehlikelidir” diyorlar. O zaman sizin kafamzda birta-
kim kansik disiinceler olusuyor. O tehlikenin nereden gel-
digini biliyorlar, ama size sdylemiyorlar. Diisiiniiyoruz ama
cok fazla bulamiyorsunuz. Tabii bir 27 Mayis olayr var. 27
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Mayis yeni diistinceler olusturdu Tiirk ktoplumunda. Yeni
yaymn organlari ortaya ¢ikti. Bolgeleraras: dengesizlikler diye
bir konu konusuluyordu. Boélge planlanmasi diye bir konu
vardi, 55 aganin siirgiinii diye bir konu vardi. Basindan izle-
niyordu, Dogu haklunda bazi meraklar basliyordu. Béyle bir
konu bilincinize ¢arpmis, bu kavramlann arasina Kiirtleri
koymaya ¢alisiyorsunuz. Bunun cezasim size bildirmeye ¢a-
hsiyorlar ve Kiirtlerin Tirk oldugu vurgulaniyor daha c¢ok.
Mezuniyetten sonra ¢ok kisa siire maiyet memurlugunda
calistim, sonra askerlik yaptim, askerligim Bitlis'te, Hakka-
ri'de gecti. Bu sirada Kiirt toplumuyla ¢ok yakindan iliskile-
rimn oldu. Ozellikle gécebe olan Kiirt asiretleriyle tanistim.
Yil 1963.

Bir yerde tiniversitenin 6gretisi “Herkesin Tiirk oldugu,
bu tiir konularin incelenmemesi gerektigi”, bir taraftan
da, birtakim somut olaylar, hergiin i¢inde yasadigimiz... On-
lann derin celiskisi zihninizde... Ve yine askerligim sirasin-
da Semdinli simnnda bir gérev aldim. O zaman Giiney Kiir-
distan'da BAAS'qcilara karsi bir Kurt hareketi vardi, Molla
Mustafa Barzani 6nderliginde bir ulusal hareket vardi ve
soyle varsayimlar: Kiirtlerle Irak ordusu savas yapiyor. Irak
ordusu Kirtleri sikistiracak ve Tirkiye'nin simirina gelmek
zorunda kalacaklar. iste bu yiizden simin korumak gerekir,
simura takviye birlikler génderilmesi gerekir. Biz de Bitlis'te o
birliklerin i¢indeydik. Eger Kurtler simin gecerlerse yakala-
mak, gecislerine engel olmak... Ciinkii 1947'de Mahabat
Kiurdistan Cumhuriyetinin yikilmasindan sonra béyle bir
siire¢ yasanmus. Kiirtler Ingilizlerle yaptig1 miicadele sira-
sinda sikismislar, Yiiksekova iizerinden iran'a oradan da
Sovyetler Birligi'ne iltica etmisler. Tekrar boyle bir olay ya-
sanmasin diye birtakim birlikler Hakkari'ye gonderildi. iste
bu siirecte, biz Kurt toplumuyla ¢ok saghkh iliskiler kurduk
ve gozlemledik. Burada su 6énemli, bizim zihnimize egemen
olan dustince devletin degerleridir, resmi ideolojinin degerle-
ridir. Bunlar daha agir basmaktadir, ama somut bir gercek-
lik de var, onu da zihninizin bir yerlerine yerlestirmeye, ora-
da bir aciklik getirmeye ¢alisiyorsunuz. Yine resmi ideoloji-
nin degerleri egemen, 6yle diistiniiyorsunuz.

Terhisten sonra ¢dk kisa bir siire maiyet memurlugunda

155



calistim ve ondan sonra Erzurum'da Atatiirk Universitesi'ne
girdim. O zaman universitelerin soyledigi tatmin etmiyor. Siz
bazi incelemeler, arastirmalar yapma geregi duyuyorsunuz.
Bir de en iyi yeri iniversite gériilyorsunuz. Boyle bir incele-
me, arastirma nerede yapilabilir? Universitede yapilir. Koy
Isleri Bakanhg: yeni kuruluyordu ve kirsal bolgelere kars:
epey ilgiliydi, arastirmalardan, incelemelerden séz ediliyor-
du. Universitede tez calismalan sirasinda; émegin Alikan
Asireti arastirrnasini yaparken ¢ok énemli bir sorunla karsi-
lasmadim. Bu siire¢ rahat gegcti diyebilirim. Clinkii soyle dii-
stiniyordum: “Kiirt sorunu ve Kiirtler diye bir kavram
var” ama biz onlan, devletin degerleriyle anlamaya ¢alisiyo-
ruz, bu degerlerle anlatmaya ¢alisiyoruz. Resmi ideolojinin
icerisinde resmi ideolojinin hazmedilirligi ¢evresinde bir kav-
ray1s s6z konusu. 1967 yih yaz aylarinda Forum dergisinde
bazi yazilar yaymlandi. Dogu Anadolu'da Gdgebe Kiirt Asi-
retlerinde Toplumsal Degisme diye birtakim yazilar ve yi-
ne o surecte birtakim mitigler gerceklestirildi. Dogu sorunu,
o zaman kavram béyleydi, Dogu Anadolu deniyordu, simdi
Kirdistan diyoruz. Batman'da, Silvan'da, Agn'da, Tunce-
li'de, Viransehir'de birtakim mitigler gerceklestirildi. 1967
sonbahari, mitinglerin gerceklestirildigi donem. Bu mitingler
TiP'in yardimlariyla gerceklestirildi.

Ben o zaman Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi'nde
de Sosyolojiye Girig gibi birtakim dersler veriyordum. Siz
beni ¢ok iyi dinliyorsunuz. O zaman &grenciler beni dinlemi-
yordu. Derse gelmek mecburi idi ve dersler ¢ok kalabalikti.
Bir yoklama yedi sekiz dakika suriiyordu. Yoklama oldugu
icin 6grenciler gelmek durumunda ama gelince de beni din-
lemiyorlar. 1966-1967'de béyle bir durum vardi. Ziraat Fa-
kiltesi'nde birgiin bir égrenci geldi bana. “Ben sizin Forum
dergisindeki yazilarinizi okudum, giizel seyler yaziyorsu-
nuz, fakat siz toplumda olup bitenle ilgilenmiyorsunuz”
dedi. Bu arkadas aym zamanda Ziraat Fakiiltesi'nde Dogu
Illeri Yiiksek Talebe Dernegi Baskam idi. “Ornegin bizim
sehrimizde mitingler oluyor. Diyarbakir, Batman. Siz
bunlarla ilgilenmiyorsunuz. Ustelik siz bir toplum bilim-
ci olarak bunlarla yakindan ilgilenmek durumundasiniz”
diye elestirmisti beni. O siralar gazeteler mitingten hi¢ sz
etmiyorlardi, yalnizca bir gazetede kuguk bir haber, arka
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sayfalarda, “Bir miting yapildi, ¢cok az kisi katildi, hain-
ler, béliiciiler” diye kiiciik bir haber... Dikkatinizi ¢ekiyor
ama daha fazlasim da basindan égrenemiyorsunuz. Ogrenci
arkadas devam etti, “Siz yaziyorsunuz ama toplumda
olup bitenlerden haberiniz yok, bunu da izlemek gere-
kir.” Bu arkadas simdi iiniversitede profesér ve bu olaylarla
artik hi¢ {lgili degil. Dénem arkadaslarimn da goérmezlikten
gelir, tammaz. 1967 ve ben ona sunu sdyledim, “Bundan
sonra birlikte katilalim, siz bana yardim edin, mitingler
elbette bnemli. Kiirtlerin neler sbyledikleri, neler hisset-
tikleri, neler istedikleri, diisiinceleri nasil acikladiklan,
o sloganlann igerigi, ne oldugu bizim tarafimizdan bilin-
melidir. Bndan sonra siz bana yardimec: olun mitinglere
beraber katilahhm.” Bundan sonra dyle oldu, beraber katil-
dik. Mitinglerle ilgili bir inceleme yaymnland:y: “Dogu Miting-
leri'nin Analizi” diye. Iste bu teksirle benim hakkimda ida-
ri sorusturmalar basladi. Universiteden adli makamlara
intikal etmiyor, tniversite kendi icerisinde bir sorusturma
baslatiyor. Ornegin, “Mitinge niye katildin, sana gbre
Kiirt var m, sizce Kiirtce diye bir dil var midir?” gibi so-
rular soruluyor, yazih olarak. O dénemi belirtmeye ¢alisiyo-
rum. 1967'nin yaz aylan, bu mitingler kitabinin yazilmasin-
dan ve bu incelemenin yaymlanmasindan sonra. “Mitingle-
re niye katildin?” diyorlar. Siz de diyorsunuz ki, “Bu bir
toplumsal olaydir (arkadagin dedigi gibi) bu toplumsal
olay: izlemek gerekir, biz bunu gérmezlikten gelemeyiz,
elbette katilinz, kimin ne styledigini arastirmaya ¢alisi-
nz.” Bir idari sorusturma komisyonu, bir taraftan da derse
giriyorsunuz, o dersi birtakun 6grenciler izliyor. Dersler hak-
kinda da sorusturma baslatiliyor. Birtakim 6grenciler sika-
yet ediyor veya universitedeki birtakim gérevliler 6grencileri
harekete gecirmis. Onlar sizi sikayet ediyorlar, “Derslerde
komiinizm propagandas: yapiliyor” diye iddialar var. Bu
iddialar tizerine komisyonlar kuruluyor. Sunu belirlemeye
calistiyorum. Bilimi dretme stireci 6zgir bir ortamda gergek-
lesiyor. Ama bu 6zgiir ortarmn olusmas: birtakim kurumlar
tarafindan engelleniyor. Eger siz o engellemenin bilincine va-
rabiliyorsamz, onu asmaya calisirsiniz. Astiginiz zaman ken-
dinizi 6zgurlestirmis olursunuz. Ceza uygulamasina ragmen
kendinizi 6zgurlestiriyorsunuz. Bu énemli. O 6énemi belirt-
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meye ¢alisiyorum. 1968 boyle bir sorusturma icinde geciyor.
1969'da birtakim yazilar yayinlandi: Aksam gazetesinde, Fo-
rum dergisinde. Dogu Anadolu’nun Diizeni kitabi, Alikan
Asireti kitab: yaymlandi Iste bu kitaplann yayinlanmasin-
dan sonra sorusturma daha fazla hizlandi, dalland:1 budak-
landi. Bu arada bir soru, yazili olarak: “Bu yaziy1 niye yaz-
din, sunu demekle neyi kastediyorsun, sence Kiirt diye
bir millet var m1, sana niye en ¢ok Dogu'lu §grenciler ge-
liyor?” Bo6yle sorular. 1969.

Bu idari sorusturma 1970'de sonucgland: ve tiniversite-
deki gorevimize son verildi. Cok ilgi ¢ekici bir olay bu, tini-
versite tarihinde. “Dodu Anadolu’nun Diizeni diye bir ki-
tap yazmistir, bu kitap anayasanin 3. maddesine aykin-
dir. Bbyle anayasaya aykin bir kitap yazan kisinin iini-
versitede yeri yoktur.” Gerekce bu. Boyle bir kitap yazdigi-
niz i¢in Universite sizin gérevinize son veriyor. Bu, idari so-
rusturma komisyonunun eylemi. Simdi sunu belirtmeye
calisiyoruz arkadaslar; diisiincenin 6zgurce gelismesine kar-
s1 bir engelleme var. Iste, idari sorusturma, sizin bu engelle-
me karsisinda biraz bilin¢lenmenizi getiriyor. Cok yogun bir
bilinz degil bu, benim kammca. Ama yine de bir bilin¢ olus-
turdugunu samyorum diizen hakkinda. Ve ondan sonra bili-
yorsunuz 12 Mart ve 12 Mart'la birlikte adli sorusturma, Si-
kiybnetim sorusturmasi, tutuklanma ve bu ¢ok énemli bir
donem. Goézaltina alnmalarla ve tutuklanmalarla bizce
6nemli bir donem. Biitiin iddianamelerde su var: “Bizde
Kiirt diye bir halk yoktur, herkes Tiirktiir, Kiirtce diye
bir dil yoktur.” Bu, Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari'nin
iddianamesinde de var. Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Par-
tisi ile ilgili olarak hazirlanan iddianamede de var, bu belir-
leme. Ama iste bu engelleme karsisinda o stire¢ sizi daha
cok bilinglendiriyor. Soyle tezahtr ediyor: Cesitli insanlarla
konusuyorsunuz, tamsiyorsunuz. Omegin toprak agalan,
seyhler, 6rmegin ogrenciler ile esnaf. Kuirt toplumunun cgesit-
li kesiminden insanlar. Bunlarin biiyitk bir kismi tabii ki
Kirtce konusuyor. Ama mahkemenin soOyledigi su: Araya
terciiman koymasma ragmen, onu anlamamasmna ragmen,
onu anlamadig: i¢in araya terctiman koymasma ragmen:
“Kiirtce diye bir dil yoktur. Aslinda o Tiirktiir ama onu
birileri kandirmistir.” Simdi bdyle bir stire¢, bu belirleme

158



karsisinda sizi daha bir bilin¢lendiriyor. O kurumun, o en-
gelleyici kurumun, resmi ideolojinin kurumunun varlhgna,
bilincine vanyorsunuz. Benimle ilgili dava su bakimdan ilgi
cekici: Kirka yakin tamk var davada. Aslinda taniga hi¢ ge-
rek yok. Ciinkii iddia su: “Derslerde komiinizm propagan-
das: yapti.” Onu da 6grenciler not tutmkus. O not da idari
sorusturma sonucunda sikiyénetim konutanhigina ulastinl-
muis. Orada sizin komiinizm propagandasi, Kiirt¢tiliik propa-
gandasi yaptiginiz sdyleniyor. Deliller, defterler, birka¢ tane
de yazi var. Siz “Bunlan ben yazdim” diyorsunuz, inkar et-
miyorsunuz. “Bunlan ben sbyledim. Ben yazdim"” diyorsu-
nuz. “Ogrencilerin tuttugu not dogrudur. Bunlann ben
sbyledim.” Bu kosulda tamga hi¢ gerek yok. Hi¢ tamik de-
nen muesseseye gerek yok. Cinkti, “Ben yazmadim, ben
anlatmadim. Bbyle konulan kim anlatmis, kim yazmis,
kim konusmus bilmiyorum” derseniz, birisi ¢ikar, “Ben bi-
liyorum. O yazd:i” der. Ama siz “Ben yazmadim” demiyor-
sunuz ki. Ama buna ragmen kirka yakin tamk. Dekan, rek-
térler, docentler var. Ogretim gorevlileri var. Ogrenciler var.
Hepsi de “Kiirt diye bir halk yoktur. Ben onu uyarmis-
tim. Ben ona sSylemistim. Fakat o beni dinlemedi. Yine
de Kiirtlerden sbz ediyor. Yazdig: yazilarda, kitaplarda
bbyle diyor. Ogrencilere derslerde bunlan anlattidini ben
duydum, bgrencilerden.” Rektér de bunu soyliiyor, dekan
da bunari soéyliiyor ya da buna benzer seyler sdyliiyor. Derse
katilmis, dersi okumus birtakim 6grenciler var... Ama bura-
da hukuk dis1 bir olay var. 1965-1966 yillarinda iiniversite-
de olmayanlar da var. 1969 senesinde tiniversiteye tayin ol-
mus bir asistan. O da miilkiyeli oldugu i¢in beraber aym
odada oturuyoruz. Ustelik onun da tarukligi var. O diyor ki,
“Ben Besgik¢i'nin komiinizm propagandas: yaptigini bili-
yorum. Kiirtg¢iiliik propagandas: yaptigini biliyorum. Bu-
nu ¢ok yakindan biliyorum. Bana bunu $grenciler sdyle-
di. Bu sbyleyebilir. Yazabilir, ¢iinkii ben onunla beraber
oturuyorum. Ogrencilerle bbyle konusuyordu.” Aslinda
1965'de yok. 1966'da yok. 1969'da gelmis. Ama soyledigi gi-
bi 1966'daki olayla ilgili taruklik yapiyor. iste bunun igin
cok 6nemli bir fonksiyonu var. Kirk tane kisiyi sizin tizerini-
ze salhiyorlar. Hepsi buna benzer seyler soyltiyor. Bu, mahke-
me falan degil. Bu, bir baski mekanizmasi. Baski mekaniz-

159



masi bize kars: olusturuluyor. Yani yildirma, yipratma, sin-
dirme... Yoksa hi¢ taruga gerek olmayan bir dava. Giinlerce
bunlar dinlendi ve hepsi de benzer seyler sdylediler. Bunun
amac: sindirmeye yo6nelik, yipratmaya yo6nelik 1d1 Bi')yle ka-
nuz. Ama bunun karslsmda devlet tum kurumlariyla baski
mekanizmalanyla yer aliyor. Iste siz bunun bilincine van-
yorsunuz. Boyle bir engellemenin bilincine vanyorsunuz. Bu
engellemenin bilincine vardigimz andan itibaren bunu as-
maya ¢alisiyorsunuz. Bunu asabiliyorsaniz kendinizi 6zgiir-
lestirnis oluyorsunuz. O andan itibaren zihniniz ézgtirles-
mis oluyor. Artik devletin uyguladigi baskisi ¢ok 6nemli
olmuyor. Diistince Uretimini stirdiirmeye devam ediyorsu-
nuz. Cinkt o baski mekanizmasinmi asmssiniz. Ama bunu
asabilmek i¢in onun bilincine varmak gerekiyor, onu vurgu-
lamaya ¢alhisiyorum.

1972'nin kis aylanydi. Rektdr geliyor, dekan geliyor, on-
lar mahkemede dinleniyor. Ashnda mahkemeye gitmeyebilir-
siniz, bulundugunuz yerdeki hakime ifade verebilirsiniz. ifa-
denizi ilgili mahkemeye gonderiyorlar. Ama O6yle olmuyor.
Ozel olarak caginyorlar. Mahkemeye bilfiil tanik olarak gel-
diler. Onlarla dyle bir baski kuruyorlar. Bunun amaci 6zguir-
lesmenin 6nunti almak, 6zgilirlesmeye engel olmak. Siz bu
kurumun bilincine vararak bunu asmaya c¢alisiyorsunuz.
Idari sorusturma komisyonundan séz ettim biraz once. Bu-
rada bir yasaklamanin, engellemenin bilinci olusuyor veya
beliriyor. Fakat su var: Bu konuda idari sorusturma komis-
yonuna verilen cevaplardan su anlasiliyor, kanimca; yasalar
var. Devletin birtakim yasalan var, siz o yasalara uymuyor-
sunuz. Devletin birtakim yasalan var, kanunlar misait hal-
buki. Bir mitinge insanlar katilabilir. Veya miting hakkinda
bir yazi yazabilir. Kanunlar, yasalar bunlara miisaittir. Sizin
birtakim yasalanmz var. Kendi yasalanmza da uymamz ge-
rekli. idari sorusturma komisyonuna verilen cevaplarin ana
distuncesi bu. Halbuki Diyarbalar durusmalarinda, Dogu
durusmalannda, orada su var: “Sizin yasalanniz zaten
mesru degil.” ikisinin arasinda ¢ok énemli bir fark var: Bi-
lin¢ sigramasi. Ozgurlesme dedigimiz olay. Kiirtleri inkar
ediyorsunuz. Kirtlerd somut varhigina ragmen inkar ediyor-
sunuz. Bu mesru degil. “Sizin yasalanniz var, yasalara
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uymaniz gerekiyor”, ayn bir konu, “Sizin yasalarinmiz za-
ten mesru degil, inkér ediliyor ulusal gergekler...” ayn
bir konu. Diyarbakir durusmalan, Dogu durusmalan bize
bdyle bir olanak verdi.

Sunun tzerinde diistiinmemiz gerekiyor arkadaslar, 6z-
gurlesme 6nemli bir siire¢... Toplumsal bakimdan 6zgtirles-
me énemli. Ormegin bir insan tutuklanms 1971'de, gézalti-
na alinms, iddianameler yazilmis. Durusmanin herhangi
bir asamasinda sizi tahliye ediyorlar. Ornegin 1972 yilinin
basinda. Ornegin siz Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ne tekrar geri
déntiyorsunuz. Ve orada ¢alismaruz stirdiiriiyorsunuz. Sim-
di boyle bir varsayimdan sonra sunlar da gelistirilebilir: Fa-
kiilteye doéntiyorsunuz, durusmaruz siriyor. Giyabimizda
stiriiyor. 13 sene degil 3 sene ceza veriyorlar. Iste o Yarg:-
tay'a geliyor. Yarg: bir kusurunu bulup bozuyor onu. Ama
bu arada siz yine fakiiltedesiniz. Orada bir hiyerarst var.
Profesor, dogent, asistan... O siirecte bir sikiyénetim kosul-
lan s6z konusu. Cok fazla bir sey sdyleyemiyorsunuz. Séyle-
yemeyeceginizi hissediyorsunuz. Sizi uyariyorlar: Bak senin
hakkinda dava var. aklim1 basina topla. Oyle uyanyorlar sizi.
“Ayagim1 denk al” Iste bu kosullar i¢inde size gozdag veri-
yorlar. Dava ne oluyor, tekrar mahkemeye geliyor. Bir seyler
oluyor. Bu varsayim arkadaslar. Boyle bir olay gerceklessey-
di 1970 sonlar: veya 1971 baslarinda, acaba bu 6zguirlesme
dedigimiz olay, kendi zihnini 6zgirlestirme, kafadaki kara-
kollan yikrma miimkiin olabilir miydi? Bunun gerceklesmesi
kanmmca, miimkiin degildi. Benim kanimca 6zgiirlesme de-
digimiz olay toplumsal bir ihtiya¢tan doguyor. Yani siz bir
sey yapacaksimz. Ona kars: bir engelleme olacak. Siz o en-
geli asmaya calisacaksimiz. Eger yaptiginiza kars: bir engel-
leme yoksa siz neyi gorup elestireceksiniz. Resmi ideolojinin
dedigi gibi diistintiyorsunuz. Aym - tutum ve davrams igeri-
sindesiniz. Aksine bir tutum ve davranisla karsilasmaniz s6z
konusu degil. Ozgiirlesme dedigimiz olay toplumsal biling-
lenmeden doguyor. Siz resmi ideolojinin bir yasagim anla-
maya, anlatmaya c¢alisiyorsunuz. Onu kavramaya c¢alisiyor-
sunuz. O da size ‘engelleme yapiyor. Siz eger bu engelin
bilincine varabiliyorsaniz onu asmaya ¢alhisiyorsunuz. Eger
onun bilincine varamazsaniz asamiyorsunuz. Bu bakimdan
197011 yillarda 1971 Dogu durusmalarn Kiurt insammn 6z-
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gurlesmesinde, toplumsal bilince ulasmasinda, kendi toplu-
mu hakkinda, kendi tarihi hakkinda bilince ulasmasmda
6nemli bir asama olmustur, benim kanimca.

Turkiye'de bilimin gelismesi resmi ideoloji dedigimiz ku-
rumun bilincine varmakla, resmi ideolojiyi elestirmekle
miimkiindiir. Resmi ideolojinin elestirisini yapmakla miim-
kiindiir. Resmi ideolojiyi hi¢ gérmezden gelerek insan bilim-
lerini gelistirmek miimkiin degildir. Biraz 6nce bilirkisi de-
nen kurumdan séz ettim. Aslinda bilirkisi dedigimiz bir
kurum Tirk tniversitesinin en biiytk ayiplanindan biridir
benim kanunca. Bir profesériin herhangi bir kitabr su¢ var
mu, yok mu diye okumasi ¢ok biiyiik bir ayip. Bu ayibin si-
linmesi gerekiyor. Ozgiir Universite Tiirkiye'de bilimin ge-
lismesi konusunda ¢ok 6nemli, ¢ok biiytik bir odak noktasi
olacak benim kanmunca. Hocalanmizin s6yledigi gibi aym za-
manda bir umuttur. Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.

N
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“iKINCi CUMHURIYET"
TARTISMALARI®) .

Son yillarda, Tiirkiye'de demokratiklesme. konusunda,
o6nemli bir tartisma yapilmaktadir. Bir kesim Tiirk aydinlari,
devlet yonetiminin tikandigini, kurumlarin islemez hale gel-
digini belirtmektedirler. Demokratik a¢ihimlarin gerekli oldu-
guna vurgulama yapilmaktadir. Tikanmis devlet yonetimiy-
le, genis halk yiginlan lehine politikalar tiretilemeyecegi,
halk yiginlannin yasam kosullarimi diizeltecek, yasam ra-
hatlatacak uygulamalar yapilamayacag: belirtilmektedir.
Bdyle bir yap: i¢cinde demokratik dustincelerin gelistirileme-
yecegi soylenmektedir. Bu yapi, ancak, despotik, otoriter ve
hegemonyac: bir diistince uretebilir deniyor. Bu dustinceler
dogrultusunda gelisen tavir ve davramsin hosgériuden uzak
oldugu soéyleniyor. Devletin gerek i¢ politikada, gerek dis ilis-
kilerde 6nemli sorunlarla karsilastigi, bu sorunlari, ancak
demokratik dustinceyi koklestirerek, demokratik mekaniz-
malan biiyiiterek, ¢ogaltarak asabilecegi belirtiliyor. Orne-
gin, ulke giindeminde 6nemli bir yer isgal eden, bu konumu
gun gectikce buyliyen, gelisen Kiirt sorununun ancak de-
mokratik ve baris¢il yollarla ¢oziimlenebilecegi sdyleniyor.
Sorunun askeri yollarla, siddet kullanarak, polisiye ¢nlem-
lerle ¢6ziimlenemeyecegi belirtiliyor. Balkanlar'da, Kafkas-
ya'da, Ortadogu'da, giin gectikce agirlasan sorunlarin ¢ézi-
mu icin yeni bir oérgiitlenmenin geregi tizerinde duruluyor.
Eger Orta Asya'daki Turki Cumhuriyetlere 6rmek olmak isti-
yorsak, Bati ile Turki Cumhuriyetler arasinda képrii olmak
istiyorsak demokratik kurumlar gelistirmeliyiz, deniyor.

Yine bu gercgevede, devletin ekonomiye miidahalesinin
demokratik mekanizmalarin kurulamamasinda ve isletile-
memesinde 6neml bir rolti oldugu acgiklanmaktadir. Yeteri

(*) Yenilnsan, Say 15-16, Subat-Mart 1993
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kadar uretim yapilamamasinin temel nedenlerinden biri,
devletin ekonomiye ¢ok kansmasidir, baz1 ekonomik faali-
yetleri bizzat stirdiirmesidir, deniyor. Tiirkiye'nin ¢agdas uy-
garlik seviyesine’ ulasabilmesi i¢in, toplumsal ve siyasal dii-
zeni ¢agdaslastirabilmesi i¢in, ekonomik verimliligin artirila-
bilmesi i¢in, demokratiklesmenin geregi tizerinde 1srarla du-
ruluyor. Buna gore, politik, idari, ekonomik kurumlar yeni
bir anlayisla ele alhlnmalidir. Devlet yeniden organize edilme-
lidir, yapilanmahdir, devlet, bastan asagiya yeniden o6rgiit-
lenmelidir. Fakat, btitiin bunlardan énce de koéklii bir zihni-
yet degisikligi geregi vazgecilmez bir kosul olarak ileri
siiriilmektedir. Zihniyet degisikligi olmadan devletin yeniden
orgitlenmesinin, kurumlarm yeniden diizenlenmesinin
o6nemli bir degisiklik yaratmayacag: ¢esitli toplum kesimleri-
ne mensup insanlar, arastirmacilar tarafindan ileri sturala-
yor. Demokratiklesme ihtiyaci, “yeni bir Cumhuriyet”,
“Ikinci Cumhuriyet”, gibi kavramlarla ifade ediliyor.

Siyasal ve toplumsal kurumlarda ¢iirime i¢inde oldugu,
biiyiik bir gercektir. idari mekanizma halk insiyatilinin ge-
lismesine firsat vermemektedir. Hukuk kurumlan, keyfilik
icinde hareket etmektedirler. Evrensel ilkelerden, hukuksal
ve ahlaksal normlardan gittik¢e uzaklasmaktadirlar. Diisiin-
ceyi yargilamaya ¢alisan hukuk kurumlarnni, artik, adaleti
dagitan, gercegi, dogruyu arayan kurumlar olarak degerlen-
dirmek mimkiin degildir. Universite cevreleri, bilim kuru-
luslan, tilke gercekleri hakkinda, halkin 6zlemleri ve beklen-
tileri hakkinda 6zgtirce arastirmalar yapamamaktadir, aras-
tirma sonuglarimi kamuoyuna duyuramamaktadir. Basin,
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel olaylar konusunda, kamuoyu-
na saglikl bilgiler ulastiramamaktadir. Baz1 olaylan abart-
makta, bazildarini da gérmezden gelmektedir. Baz1 olgusal
stirecleri de ¢carpitmaktadir, saptirmaktadir. Ekonomide, is-
letmelerin verimliligi artirnlamamaktadir. Glivenlik harcama-
lan, askeri harcamalar her yil biraz daha artmaktadir. Bii-
ttin bunlarin nedeni Kiirt sorunudur. Yani Kiirt sorununun
algilanmasini, kavranilmasim engellemek i¢in ¢esitli idari ve
hukuki tedbirler alimyor. Resmi ideoloji dogrultusunda al-
nan bu tedbirler ise 6zglir diisiincenin gelismesini engelli-
yor. Bu baski ortaminda kurumlar yenilenemiyor, zihniyet
degisikligi gerceklesemiyor.
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Omegin Tirk siyasal partilerinin, iilke gercekleri hak-
kinda dogru-diirtist rapor hazirlayamamalanmn temel nede-
ni Kiirt sorunudur. Kiirt sorununun algilanmasi ve kavra-
nilmas: konusunda biitiin siyasal partilerin 6zenle uygula-
masi gereken bir devlet politikasi vardir. Ttirk siyasal parti-
lerinin devlet politikas1 disinda yeni bir politika gelistirmesi
miimkiin degildir. Bu politikamn resmi ideolojiye uygun bir
sekilde olusturuldugu aciktir. Ashnda, resmi ideoloji ve dev-
let politikas: kavramlan bir bitiintin iki ytizti gibidir. Prog-
raminda, Kiurtlerden, Kurt dilinden, Kirt haklanndan vs.
sOz eden partiler, Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilr.
Halbuki, devlet politikasi, resmi ideoloji gibi kavramlar de-
mokratik zihniyetle, demokrasi kavramlariyla celisen kav-
ramlardir. Demokrasilerde, devletin degil, siyasal partilerin
politikasi olur.

Ulke sorunlanmn kavramlmasi ve c¢dziim yollarinin
aranmas! konusunda htikiimet de belirleyici politikalara sa-
hip olamamaktadir. Hatta, lilke yénetiminde Tirkiye Buytuk
Millet Meclisi de 6nemli bir agirhga sahip degildir. Kisaca,
halka dayali kurumlann, halk tarafindan secilmis kurumla-
rin, Turk siyasal hayatinda énemli bir agirhig: yoktur. Agirh-
g1 olan kurumlar tayin edilmis -kurullardir. Milli Giivenlik
Kurulu, bu kurumlann basmda yer alir. Milli Giivenlik Ku-
rulu'nun hiitkiimete bildirdigi kararlara “tavsiye karar1” de-
nilmektedir. Bu, aslinda, uyulmas: gereken bir direktiftir.
Huiktimet, Milli Gilivenlik Kurulu tarafindan alinan bu ka-
rarlan uygulamakla, yasama gecirmekle goérevlidir. Fakat
hiikiimet bu karan tartisamaz, degistiremez. Siyasal partile-
rin ve TBMM'nin de bu kararlan tartismasi, degistirmesi sz
konusu olamaz.

Kirdistan politikas: devlet politikasidir. Bu politika Milli
Guvenlik Kurulu tarafindan saptanir. Uygulanmas: 1srarh
bir sekilde denetlenir. Bu, Kiirtlerin ve Kiirtcenin inkarina
dayanan bir politikadir. Bunun igin énce, devlet, ideolojik
baski mekanizmalanm uygulayarak, kisileri, kurumlan, res-
mi ideoloji dogrultusunda, tavir ve davrams goéstermeye ikna
etmeye calisir. Basim, egitim kurumlanmn, dinsel kurumlan
ve aileyi vs. hep bu yonde seferber etmeye ¢alisir. Buna rag-
men, bu yolda basarili olmazsa, o zaman da, devletin zorla-
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yicl baski araglanm kullarur. Karakol, polis, jandarma, or-
du, mahkeme, hapishane bu kurumlar arasinda sayilabilir.
Inkara dayal politikalar tiretmek ve uygulamak durumunda
olan devletin diistincesinin anti-demokratik oldugu aciktir.
Yok sayilan Kurtlerin gerek ideolojik yollarla, gerekse fiilen
yok edilmeleri, ancak, anti-demokratik baskilar sonunda
gerceklesebilir.

Yine Kiirt sorununa iliskin olarak, Tirk basmi tizerinde
yogun bir baski vardir. Hangi olaylarin yazilmalan gerektigi,
hangi haberlerin gérmezden gelinmesi gerektigi ince ince an-
latilmistir. Hangi olaylann hangi kavramlarla ele alinmasi
gerektigi yine belirtilmistir. Ormegin, Bosna-Hersek'teki olay-
lar, Surp Zulmi butin detaylariyla anlatilacaktir. Fakat,
Turk gavenlik kuvvetlerinin Kuirdistan'da gerceklestirdikleri
zulimler, goérmezden, duymazdan gelinecektir. “Sirplar,
Bosna'daki Miisliman kardeslerimizi a¢ birakiyorlar,
Miisliman kbéylerine, mahallelerine gida ambargosu uy-
guluyorlar...” diye dert yamlacak, uluslararas: kurumlar
yardima ¢aginlacak; Tirk glivenlik gticlerinin, Kiirt sehirle-
rine ve kasabalanna kars: sistematik bir sekilde uyguladig:
gida ambargosu ise gormezden gelinecektir. Bu cifte stan-
darth tavir ve davrams, Tiurk basimim zedeleyen, basimn
inamlirhigini, giivenilirligini ¢tiriiten olaylann basinda yer al-
maktadir. Burada, Kirt sorunu, yine, temel bir etken olarak
ortaya ¢ikanmaktadir...

Turk yarg: organlannin etkinligi, adalete duyulan gi-
ven, yine, Kiirt sorunu nedeniyle iyice azalmistir. Diistinceyi
yargilayan, distnceyi yararhi-zararh diye smuflandiran bir
yargi orgam giivenilirligini gittikce yitirmektedir.

Turk tniversiteleri bilimi tireten kurumlar olmaktan
hizh bir sekilde uzaklasmaktadirlar. Resmi ideolojiyi tireten,
resmi ideolojiyi dogrulayan kurumlar olmaktadirlar. Tiirk
universitelerinin, Kiirt sorunuyla ilgilenmemeleri konusun-
da etkili siyasal odaklar tarafindan verilmis 6nemli bir direk-
tif vardir. Bu da, 6nemli bir devlet politikasidir. Buna rag-
men, Kiirt sorunuyla ilgilenenler olursa, gérevine son verilir,
universitleyle ilisigi kesilir. Programina Kiirt sorununu alan
partiler de hemen kapatilir. Fakat, toplumsal ve siyasal ge-
lisme stirecinde Kiurt ulusal ve toplumsal kurtulus hareketi
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de gelismektedir. Kurtulus hareketi, 6zellikle Kurt halk yi-
ginlan arasinda ¢ok ¢nemli bir destek bulmaktadir. Iste,
Turk universitesi, demokratik o¢zlemlerin ve beklentilerin
yukseldigi bu dénemlerde devreye sokulmakta, resmi ideolo-
jinin bilgilerini yeniden tretmektedir.

Toplumda, hizh bir niifus artis1 var. Ekonomik iliskiler
degisiyor. Insanlann siyasal kiiltiirii artiyor. Ozlemler ve
beklentiler gittik¢e biiytiyor. Biitiin bunlar énemli toplumsal
ve siyasal degismelere neden oluyor. Fakat resmi ideolojide
hi¢bir degisme olmuyor. Hizla degisen bir toplum hi¢ degis-
meyen bir resmi ideoloji ile yonetilmeye cahsiliyor. Bu da,
kurumlann rahatca isleyememesine, tikamkliklara neden
oluyor. Toplumsal ve siyasal degismenin sancili ve sarsintil
gecmesi de bu tikanma ve ¢tirtimeyle ilgilidir.

Yukanda, kisaca belirtmeye ¢ahstifimz gibi, kurumla-
rm ¢alismamasinda, ¢urniime egilimi gostermesinde, demok-
ratik acilimlarin gergeklestirilememesinde Kiirt sorununun
cok biiyiik bir rolii vardir. Temel nedenin Kiirt sorunu oldu-
gu soylenebilir. Fakat demokratiklesme tartismasi yapanlar,
“ikinci Cumhuriyet”, “Yeni Cumhuriyet” geregi tizerinde
duranlar, ¢ogu zaman bu konuyu gérmezden, duymazdan
geliyorlar. Bu kisilerin yazdiklan yazilarda, Kurt sorunuyla
ilgili olarak ne diisiindiiklerini izlemek miimkiin oluyor. Ve-
ya, bu kisilerle yapilan réportajlarda, Kiirt sorununa iliskin
bazi sorular da soruluyor. Bu kisilerin Kiirt sorununu kav-
rayislan, elestirilerine konu yaptiklan “Birinci Cumhuri-
yet"cilerden hi¢ farkh degil. Bu kisiler, Kiurt sorununu ay-
nen “Birinci Cumhuriyet”ciler gibi kavnyorlar. Cozimu
konusunda, ayni, onlar gibi éneriler sunuyorlar. Algilama
bi¢iminin ve ¢dzum 6nerilerinin resmi ideoloji dogrultusun-
da oldugu yukanda vurgulanmaya ¢ahsildi.

Burada bir kisir déngiiniin oldugu hemen gériiliiyor.
Kurumlarin tikandig), demokratik ac¢ihimlar yapilamadig:
bdéyle bir yap: icinde ¢agdas uygarhk diizeyine ulasilamaya-
cag belirtiliyor. Toplumsal ve siyasal kurumlan islemez hale
getiren, demokratik ag¢ihimlann gerceklesmesine engel olan
temel kurumun ise resmi ideoloji oldugunu gériiyoruz. Res-
mi ideolojinin Kiirt sorununu kavrayisi, devlet terdrine da-
yah ¢oziim o6nerileri bu elverissiz toplumsal ve siyasal orta-
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min temel nedeni oluyor. O zaman, demokratiklesme i¢in bu
iliskinin degistirilmesi gerekiyor. Bunun i¢in de her seyden
once koklu bir zihniyet degisimine ihtiya¢ var. Halbuki, baz:
“ikinci Cumhuriyet”ciler Kiirt sorununu aynen Birinciler
gibi kavrayarak, yani resmi ideoloji dogrultusunda kavraya-
rak bir kisir déngii yaratmis oluyorlar. Hatta, baz: kisiler,
bu konuda, resmi ideolojiyi o kadar savunuyorlar ki, dtistin-
ce 6zgurliigti kurumuna bile karsi cikiyorlar. Hem demokra-
tiklesmeyi, “ikinci Cumhuriyet”i savunuyorlar, hem de
devletin Kurtler konusunda yazilmis kitaplar: toplayabilece-
gini, yasaklayabilecegini, yazarlanim cezaevine koyabilecegi-
ni savunuyorlar. Bunun, demokratiklesme dusiincesine, ay-
dinlanma siirecine ¢ok zit bir istek oldugu ag¢iktir. Ciinku,
bu gibi stirecler, ancak, ¢ok zengin bir diistince cesitliligi
icinde gelisebilir. Buysa, Kiirt sorunu konusunda demokra-
tik bir diistinceye ve tutuma sahip olmamaktan dolay: orta-
ya ¢ikiyor. Halbuki demokratik bir diistince ve tutum olma-
dan kisir déngiiniin kinlmasi miimkun degildir.

* %

*

Resmi ideolojinin, devlet politikas1 kavramimn kaynak-
lanna egilmek geregi de vardir. Resmi ideolojiye, bu ideoloji-
nin devlet politikasi olarak yasama gecirilmesine neden ge-
rek duyulmaktadir? Resmi ideolojinin cezai yaptinmlarla
korundugu bilinen bir gerc¢ektir. Bunun ideolojik olarak ve
maddi olarak zoru icerdigi de bilinmektedir. Resmi ideoloji,
devlet politikas1 gibi kavramlar, tabu kavramiyla da yakin-
dan ilgilidir. Buiittin bunlar, devletin kurulus asamasinda
gerceklesen bazi siirecler hakkinda, saglikh bilgiler elde edil-
mesine engel olmak i¢in olusturulmus bir mekanizmadir.
Kiurdistan'n 19201i yillarda, boélundigi, parcalandig:r ve
paylasildigy, Kiirt adinin ve Kiirdistan adinin dillerden ve ta-
rihlerden silinmeye c¢alisildig1 bilinen bir gergektir. Devleti,
Cumbhuriyeti kuranlar, bu stirecin Kirtler bakimindan ¢ok
biiyiik bir haksizlik olusturdugunu da bilmektedirler. Kiirt-
lere, Kiirdistan'a sémiirge bile olmayan bir siyasal statii, da-
ha dogrusu, statiistizliik, kimliksizlik dayatilmaktadir. Tiir-
kiye Cumhuriyeti'ni kuranlann, bitiin bunlar hakkinda bir
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bilincin olusmasim engellemeleri dogaldir. Bunun icin de bir
tabuya gerek duyacaklardir. Bunun igin Kiirtler konusu,
Cumbhuriyet'in kuruldugundan beri bir tabudur. Resmi ideo-
loji, devlet politikas: gibi kurumlann temel amaci, Kurtler
konusunun tabu olarak kalmasim saglamaktir. Omegin,
1920'li yillarda, Kiirtler de Ortadogu'da bir devlet olarak or-
taya ciksalardi, kendi kaderlerini tayin edebilmis olsalards,
Turkiye'de bdylesi bir resmi ideoloji kurumuna, devlet politi-
kas1 gibi kurumlara gerek kalir miydi? Kurdistan'in bolin-
mesi, parcalanmas: ve paylasilmas! s6z konusu olmasaydi,
Kiurtler konusundan, Kiirt sorunundan bu kadar korkulur
muydu?

Resmi ideoloji, devlet politikasi, tabu gibi kurumlarla
demokrasinin kurulamayacag: aciktir. Bu bakimdan, bu ku-
rumlar elestirmek gerekir. Fakat, bu kurumlarm hangi ihti-
yaci karsilamak i¢in olusturuldugu bilinmeden, bu kurum-
lara kars: cikmak ¢ok anlamh degildir. Resmi ideoloji, devlet
politikasi, tabu gibi kurumlarin neden olusturulduklarinin
bilincine varmadan, bu kurumlara kars: ¢ikmak tutarh bir
davranis da degildir. Boyle bir tutumun ciddi bir sonuca
ulasmasi da mumkiin degildir. O halde, Kiirt sorununun ni-
teligini kavramak, yine, ka¢milmaz bir gorev olarak ortaya
cikmaktadir.

* %

*

Son aylarda, Turkiye'de, kurulma asamasinda olan bazi
partiler ve kisiler Kiuirtler konusunda, daha farkh gibi gézii-
ken bir diistinceyl seslendirmeye calisiyorlar. Cesitli siyasal
akimlar, siyasal hareketler, Kiirt sorununun ¢éziimiine ilis-
kin bazi 6neriler sunuyorlar. Bu stire¢ 19. ytizyilin sonunda
ve 20. ytizyihn baslannda, Osmanl Devleti'nde ortaya ¢ikan
siyasal akimlan hatirlatiyor. O zaman Osmanl Imparatorlu-
gunu kurtarmak icin, Islamcilik, Baticihik, Osmanlcilik,
Turkeiliik gibi birtalam siyasal cereyanlar vardi. Bu siyasal
alamlann temel amaci Osmanh Imparatorlugu'nun mevcut
smirlanyla yasamasim siirdiirmekti. Bu cereyanlarin da, or-
negin Ermeni, Arap, Kurt, Bulgar vs. gibi sorunlara iliskin
bazi 6nerileri vardi. Fakat bu onerilerde Ermeni, Arap, Kiirt,
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Bulgar vs. halklarin gelecegi, refaln degil, Osmanh Impara-
torlugu'nun gelecegi diistiniiliiyordu. Esas ama¢ Osmanlh
Imparatorlugu'nun ayakta kalmasiydi. Bunun i¢in impara-
torluk simirlan icinde yasayan bazi etnik gruplann gelecegi
hakkinda da baz iyilestirmeler yapmak gerekiyordu.

Gilintimiizde, Kiirtler konusunda sunulan bazi énerileri
yine bu sekilde degerlendirmek miimkiindiir. Burada amacg,
Kirtlerin refah,, iyiligi olmamaktadir... Devleti bu haliyle ya-
satmak icin, mevcut statiikkoyu bozmamak igin Kiirtler ko-
nusunda da bazi iyilestirmeler yapma geregi tizerinde durul-
maktadir. Bunlar, yine, resmi ideoloji cercevesinde gercekle-
sebilecek bir siirectir. Demokratiklesme ise ¢ok {arkh bir sii-
rectir. Resmi ideoloji, devlet politikas: gibi kavramlarla de-
mokratiklesme gerceklestirmek, aydinlanma hareketi yarat-
mak miimkiin degildir. sorunu karsisinda ¢ifte satandarth
diistinmelerinin, c¢ifte standarth tavar ve davrans sergileme-
lerinin bilincine varmak durumundadirlar. Filistinlilerin ve
Kibns Tiirklerinin bagimsizlig: ve 6zgiirliigii her kosul altin-
da savunulurken, bundan hi¢ taviz verilmezken, Kirtler icin
bagimsizlik ve 6zgiiriik neden iyi degildir, konusu tzerinde
ciddi ve etrafli bir sekilde durmak durumundadirlar. Kiirdis-
tan'da durmadan siddet tireten, devlet terorii tireten politi-
kalann niteligi nedir? Kiirtler, gerek Kuzey Kurdistan'da, ge-
rek Dogu Kiirdistan'da ve Giiney Kiirdistan'da neden devlet
teroriiyle kars: karsiyadirlar? Neden devlet giigleri, Kiirt ay-
dinlanm, gazetecilerini birer birer éldiirmektedir?

Uluslararas: kamuoyu bagimsiz devlet olma hakk tize-
rinde, bagimsiz devlet olarak taninma konusu iizerinde ye-
niden durmahdir. Halklann, uluslann bagimsiz devlet kura-
bilmelerinin, kendi kaderlerini belirleyebilmelerinin kriterleri
nelerdir? Tek bir kursun sikmadan halklar bagimsiz devlet-
ler kurarlarken, ulusal kurtulus i¢in bunca kayip veren,
bunca sehit veren Kiirtlerin, bagimsiz devlet kurma haklan
neden yoktur?
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“TURKIYE BAGIMSIZ DEGIL Ki..."®

Uc-bes seni éncesine kadar, Tirkiye Cumhuriyeti simr-
lan i¢inde yasayan herkesin Tirk oldugu, bu simirlar i¢inde,
Turkten baska hic¢bir ulusun yasamadig: séylenirdi. insanla-
nn Tirk olmaktan mutlu olduklan vurgulanirdi Kiirtler, ar-
tik, eskisi gibi inkar edilemiyor. Kiirtlerin ulusal varhgin in-
kar etmenin inandmec: olmadig: biliniyor. Guntmizde
vurgulanmasina 6zen gosterilen yeni bir sdylem var. Simdi,
Kiurtlerin, Turklerle birlikte yasamalarr gerektigi séyleniyor.
Bagmmsizhigin Kurtler icin de iyi sonuglar ortaya ¢ikarmaya-
cagi, Kiurtlerin menfaatine olmadig1 belirtiliyor. Bu arada,
ozerklik, federasyon gibi diistincelerin ve uygulamalann da
Kiirtlerin lehine sonuclar ¢ikarmayacagim vurgulayanlar
var. Bu distincelerde, ashnda, resmi ideolojinin yeni bir bi-
¢imini gérmek mumkiindiir. Artik inkar politikasim stirdiir-
mek mimkin degil. Gelisen ve ylikselmesi engellenmeyen
gerilla miicadelesi karsisinda inkar politikasimin hi¢ inandi-
nic1 olmayacag: agiktir. Oyleyse, “Kiirt realitesi”ni kabul
eden, fakat yine de, resmi ideoloji dogrultusunda dustince-
ler tiretmek 6nemli bir ¢aba olmaktadir. Bunlar, Kiirtlerden
soz eden, fakat resmi goruisii hi¢ rahatsiz etmeyen diistince-
ler, tavirlar ve davranislar olacaktir.

“Kiirt diye bilinen bir ulus yoktur herkes Tiirktiir”
goértistinden, “Kiirtlerln Tiirklerle bir arada yasamas: ge-
rekir, bin yildir beraber yasiyoruz...” bicimindeki goériisle-
re bir 6zelestiri sonucunda varimarmstir. Ornegin, yetmis
yili askin bir zamandir siirdiriilen inkar politikasinin Kirt
insanlannda, Kiurt toplumunda nasil etkiler yarattigi, toplu-
mun gelismesini nasil etkdledigi gibi konular tizerinde hig
durulmamistir. Boylesine irk¢1 ve sémiirgeci bir politikanin
ve uygulamanin Kiirt insanlarmin ruhsal yapilarim nasil et-

(*) YeniInsan, Sayi 17, Nisan 1993
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kiledigi, beyinlerini nasil sémiurgelestirdigi konulan utzerin-
de hi¢ durulmamistir. Durmadan siddeti ve devlet terériini
ureten bu politikarmun, Kurtleri kendi benliklerine, ulusal de-
gerlerine nasil yabancilastirdif1 gérmezden, bilmezden gelin-
mistir. Sorunun buna benzer boyutlannin tartisilmamasi
konusunda buytik bir hassasiyet vardir. Bu bakimdan, “ba-
gimsizhik Kiirtler icin iyl degildir...” bicimindeki goriisler
yine, Kiurtleri degil, resmi ideolojiyi gézeten goruslerdir. Sa-
dece bagmmsizlik degil, 6zerklik ve federasyon gibi ¢éziimler
de iyi degildir denmektedir. Hemen arkasindan da Kirtler
Turklerden aymlirlarsa a¢ kalirlar biciminde tehdit ifade
eden beyanlann kullarulmas: vazgegilmez bir tutum olmak-
tadir.

Kirt sorununun ¢6ziim konusunda, genis bir alanda,
Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu Federasyonu gibi ¢ok belir-
siz 6neriler de vardir. Kurtlerin gelecegini belirsizliklere ba-
gimh kilan éneriler...

Bu gériisler, Kirt sorununun temel niteligini gizleyen
bir 6ze sahiptir. “Tiirk sovenizmine de Kiirt sovenizmine
de karsiyim”, “Tiirk milliyetciligi gibi Kiirt milliyetciligi
de ¢ikmaz yoldur”, “Bin yildir beraber yasiyoruz, ayni
vatani, aym: dini paylasiyoruz”, “Tiirkiyede herkes esit-
tir, herkes biitiin olanaklardan, biitiin firsatlardan esgit
sekilde yararlanir, herkes her makama gelir...”, “Devlet
iilkesi ve milletiyle b6liinmez bir biitiindiir.” Bu gorisle-
rin, bu sloganlann temel bir amaci vardir. Bu da, Kiirt soru-
nunun temel niteligini sorunun odak noktasim gizlemektir.
“Bagimsizhik Kiirtler icin de iyl bir ¢bziim degildir” sek-
linde ifade edilebilen gortisiti de bunlar arasinda saymak ge-
rekir.

Kirt sorunu ginimiuze kadar neden ¢ozillememistir?
Kirt sorunu giiniimiize kadar hangi asamalardan gecerek
gelmistir. Kirt sorununun ¢éziimiinin bu kadar gecilanesi-
nin, geciktik¢e de zorlasmasinin nedeni nedir? Biitiin bu so-
runlann temelinde, Kurdistanin béliinmesi, parcalanmasi,
paylasilmasi ve Kurt ulusunun bagunsiz devlet kurma hak-
kinin gasp edilmesi yatar. Kiirt sorununun odak noktasinda
bu siire¢ vardir. Kiirdistan'in boéliinmesi, parcalanmasi ve
paylasilmasi, bu Ortadogu projesinin nasil dasunuldigi,
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nasil uygulandigi, bu uygulamanin ne gibi sonuglar yarattiga
dikkatli ve zengin olgusal dayanaklarla incelenmelidir.

Bu yazida “Bagimsizlik Kiirtler i¢inde 1yl degildir...”
s6zli tizerinde bazi irdelemeler yapilmaya calisilacaktir. Her-
kes icin iyi olan bagimsizlik, Kirtler icin neden iyi degildir?
Buitiin uluslar icin 6zlenen, istenen bagimsizhk, 6zgurlik
neden “Kiirtlerin bile...” lehine degildir? Buitiin uluslar icin
pozitif olan bazi1 degerler Kuirtler s6z konusu oldugu zaman
neden negatif olmaktadir? Burada, su konunun vurgulan-
masma, biiyiik bir dikkat gosterilmektedir: Kartlerin, Tirk-
lerden ayrilmalarn, bagimsizhk pesinde kosmalan, hatta
Ozerklik ve federasyon gibi c¢oéztimler pesinde kosmalarn
Turkler icin iyi olmayabilir, fakat bundan daha ¢ok bunlar
Kurtler icin iyi degildir, Kurtler i¢in iyi sonuglar vermez.
Kiirtlerin iyiligi, Turklerle bir arada olmalan, Tirkiye'nin ni-
metlerinden faydalanmalandir. Temel vurgulama budur.

 Aziz Nesin 17-18 Eylil 1992 tarihli Ozgiir Giindem ga-
zetelerinde, Kurt Kurultayr diizenlenmesiyle ilgili baz1 oneri-
ler gelistirmektedir. Bu arada, bazi diistincelerini agikla-
maktadir. Aziz Nesin PKK'nin sirdardigi ulusal ve top-
lumsal kurtulus miicadelesinin bagimnsizlik savas: oldugunu
belirterek soyle sdylemektedir: “... Bu bagimsizlik savasi
bizi baska bir bagimhhga gbtiiriyor mu, gbtirmiiyor
mu? Bunu ger¢ekten ¢ok diisiinmemiz gerekiyor. Kesin-
likle Tiirk egemenliginl savunmak i¢in sbylemiyorum.
Bugiin diinyada bagimsiz kag¢ tane iilke var, bunu hesaba
katin. Tiirkiye Cumhuruyeti, ben inamiyorum ki, valiye
de sbyledim (Bblge Valisi Unal Erkan) bagimsiz degildir.
Ordusu da bagimsiz degil, maliyesi de bagimsiz degil,
hic¢bir seyi bagimsiz degil. Acaba Kiirdistan nasil bagim-
s1z olabilecek diye diisiiniiyorum. Bugiinii diisiinmekten
daha ¢ok yarimi diisiinerek bir yol bulunabilir mi diye
diisiinmek zorundayim. Bu, kald:1 ki Kiirt halka bagmsiz
oldugu zaman, gercekten bagimsiz m1 olur, yoksa bugiin
oldugu bagimhiliktan daha biiyiik bagimli m1 olur?”

Tiarkiye'nin bagimsiz olup olmadig cesitli kriterlere go-
re tartisilabilir. Yazar Aziz Nesin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
bagimsiz olmadigim, Kirtlerin de, hi¢, bagimsizlik i¢in ¢aba-
lamamalan gerektigini séylityor. Kiirtlerin bagimsizlig: ve 6z-

173



gurliigti s6z konusu oldugu zaman, Turkiye'nin bagimsizlig:
da kticimseniyor. “Tiirklye bagimsiz degil ki...”, “Bu ko-
sullar altinda Kiirtler nasil bagimsiz olacak veya bagim-
s1z olduklarn zaman, bu bagimsizligin Kiirtlere ne hayrn
dokunacak?”

Bu tartismalann, Kiirt sorununu gizleyici ve ¢arpitici bir
yoniu ve amaci oldugunu yukanda belirtmistim. Bir ulusun
kendi kendini belirleyebilmesi, kendi kaderi tizerinde s6z sa-
hibi olabilmesi biiyilik bir mutluluktur. Kalkinma, refah,
kultir, sanat, edebiyat... ancak boylesine temel bir kosulun
yasama gecirilmesinden sonra gerceklesebilir... Bu bakim-
dan, bagimsizlik, ozgurliuk, kendi kendini yénetme, baska
uluslann boyundurugu altinda olmama, kélelesmeme, kendi
kimligine sahip ¢ikana gibi degerler pozitif degerlerdir. G-
numiizde, diinyanmin dért tarafinda insanlann, irk¢i ve so6-
mirgeci baskilar altinda olan uluslarin bu degerleri kazan-
mak icin ayaga kalktiklan buytik bir gergektir. '

Bugiin, Kirdistan'da ¢ok yogun bir baski ve zultim var-
dir. Kiurdistan, baskiyla, zuliimle y6énetilmektedir. Sehirler,
kasabalar ve koyler, ynkimakta, yakilmakta ve yagmalan-
maktadir. Binlerce insan sehirleri terk etmekte, baska sehir-
lerin etrafinda ¢adirlarda yasamaya baslamaktadir. iskence
yaygmdir, kitlesel boyutlara ulasmistir, sistematiktir. Co-
cuklann goézlerinin éniinde, babalanna, analanna, yakinla-
rnna iskence yapilmaktadir. insanlann tarlalannda, bagla-
rinda, bahgelerinde ¢alismalanna engel olunmaktadir. Yay-
laya ¢kma yasaklanyla, striyil kdytn disina ¢ikarma ya-
saklanyla, havvanlarin keyfi bir sekilde kursuna dizilmesiy-
le, talan edilmesiyle, hayvanciiga dayanarn ekonomi 6liim
noktasmna gelmistir. Ulusal kimligi savunan Kiirtler, Kontge-
rilla, Hizb-i Kontra gibi isimler altinda faaliyet gésteren, dev-
letin illegal gticleri tarafindan katledilmektedir. Kuirt aydin-
lan, Kiurt gazetecileri birer birer katledilmektedir. Devlet
gerilla hareketini terér, PKKYyi terorist 6rgiit olarak deger-
lendirmeye 6zen géstermektedir. Gazeteler, radyolar, televiz-
yonlar devietin bu goriislerine aynen sahip ¢ikmaktadirlar.
Kiurdistan'da olup bitenler, hep, Olaganiistii Hal Bélge Vali-
si'nin gorisleri ve istekleri dogrultusunda verilmektedir. Bu-
ralarda, terdr stireci, hep, PKK ile, gerilla ile 6zdeslestiril-
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mektedir. Aslinda, devletin terérii kat kat agir bir terérdiir.
18 Agustos 1992 de Simak'in devlet kuvvetleri tarafindan
yakilip yikilmasi, kadinlara, ¢ocuklara ates agilmasi devlet
terériiniin en somut émeklerinden biridir. Midyat'da yolcu
otobtistinii durdurup ic¢indekileri kursuna dizenin 6zel tim
ve korucular oldugu, Mus'ta, gézaltina alinan 5 kisinin MiT
mensuplar tarafindan kursuna dizildigi bizzat yore savcila-
nnin sorusturmalan sonucunda ortaya c¢ikan olaylardir.
Devletin yetkili makamlanmn daha ileri bir sorusturmaya
izin vermedikleri de bilinmektedir. Gerek gerillalann, gerek
kadin-erkek, genc-ihtiyar butiin halkin iskencelerde o61dii-
rillmesi her zaman rastlanan bir olaydir. Catismalarda sag
olarak ele gecirilen gerillalarin goézlerinin c¢ikartilmasi, bu-
runlarnin, kulaklannn kesilmesi devlet terériintin boyutla-
nni gostermesi bakirmindan énemlidir. Gerek gerillalann, ge-
rek koyliilerin zirhlh araglara baglanarak stiriiklenmesi, bu
sekilde iskencelerle oldiirtilmeleri her zaman rastlanan bir
olaydir. Biitiin bunlara ragmen, devlet, gerillalan teréristlek-
le suglayarak kendi terérizmini gizlemeye c¢alismaktadir.
Kaldi ki devletin Kiirt politikas: her zaman siddeti tireten bir
pelitikadir. Kiirtlerin dilleriyle, kultiirleriyle, tarihleriyle in-
kar edilmeleri fiili planda da bu hedefi gerceklestirmesi
amaclanmaktadir. Bu da siddetin kendisidir. Bu durumda
Kiirt yurtseverlerinin kendilerini ifade edebilmeleri ancak
belirli bir siddeti kullanarak miimkiin olabilmektedir. Fakat
bu siddeti devlet terériintin ortaya koydugu siddetle karsi-
lastirmak miimkiin degildir. Gerillalarin ¢atismalarda esir
aldiklan askerlere nasil muamele ettikleri herkes tarafindan
bilinmektedir.

Irk¢r ve sOmiirgeci yonetim tarafindan Kiirtlere dayati-
lan bu yasam bicimi, Kirt insanlarinda, ister istemez, kendi
kendini y6netme duygusu, kendi kaderini belirleme duisiin-
cesi gelistiriyor. Iste, bu siirecte, baz1 Tiirk aydinlar1 bagim-
sizlik ve 6zgiirliik diistincesini kiigtimstiyorlar. “Tiirkiye ba-
gimsiz deglil ki...” diyorlar. Bagimsiz olmadig1 séylenen bu
devletin ¢ok yaygin ve gelismis bir baski mekanizmas: var.
Polis, jandarma, ordu legal kuvvetleri yaninda, kontrgerilla
gibi illegal birimleri de var. Sayis1 bir milyonun tizerindeki
bu gitigler aktif bir sekilde kullanihiyor. Bu gliglerin ¢ok bii-
yiik bir kismi, Kirdistan'da kullanihyor. Savas ugaklariyla,
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helikopterlerle, tanklarla, zirhlarla, toplarla... desteklenen
bu birlikler Kiirtlere kars: yogun ve yaygin bir sekilde kulla-
niiyor. Bu irke1 ve sémiirgeci uygulamalara karsi Kiirtelerin
ve Kiirdistan'in ézgtirliigi ve bagimsizhig1 s6z konusu edildi-
gi zaman, “Tirkiye de bagimsiz degil ki...” deniyor. Turki-
ye Cumbhuriyeti Devleti'nin Kirdistan'da surdiirdigii so-
miurge politikasim dikkate aldigumiz zaman, bu sdzii nasil
degerlendirmek gerektigi giiclesmektedir. Kald1 ki, Kirdis-
tan, Diinya'da esi menendi bulunmayan bir sémiirgedir...
Kiirdistan sémiirge.bile degildir. Kiirdistan devletlerarasi sé-
murgedir. “Tiirklye bagimsiz degil ki!” diyerek bagimsizhg:
ve 6zglirltigti kiictimseyenler, bu yolla, Kiirtlerin 6zgtirligii-
ne ve bagimsizligina kars: ¢ikanlar, devlet terérii konusunda
hic¢bir sey sdylemiyorlar, devletin zulmu karsisinda soyledik-
leri hicbir sey yok. Bilakis “her tiirlii terbre karsiyi1z” diye-
rek devletin terériinii gézlemeye cahsiyorlar. Bunlar, Kiirtle-
rin Turklerden ayrilarak emperyalizme yem olacagini, em-
peryalizmin piyonu olacagini soyliiyorlar, buna ragmen,
Kirdistan'm béliinmesi, parcalanmasi ve paylasilmas: ko-
nusunda, bu emperyalist ve sdmitirgeci politikalar karsisin-
da hicbir sey sdylemiyorlar... Boylece, Turkiye'nin emperya-
lizmin 6nemli bir parc¢as: oldugu gercegini de ért-bas etmeye
calisiyorlar.

Demek ki Tiirkiye'nin mevcut siyasal konumu, su veya
bu oranda bagiml bir tilke bile olmasi, Kiirdistan'da sémiir-
gecilik yapmasina hi¢ engel degildir. Ormegin, Tirk Silahl
Kuvvetleri, sik sik, simr 6tesi harekat diizenliyor. Bunun
icin hic¢bir devletten izin falan almiyor, almasi gerekmiyor.
Sinir otesi askeri harekata tepki falan gelmemesi de, Kiirtle-
re kars: stirdiiriilen bu uygulamanin onaylandigi anlamma
gelmektedir. Durum bu kadar carpici bir sekilde ortaday-
ken, Kirtlerin bagimmsizli: ve 6zgtirliigti gtindeme geldigi za-
man, “Tiirkiye bile bagimsiz degil, Kiirtler nasil bagimsiz
olacak, bagimsizhiklannni nasil koruyacak...” demek, Kiirt
sorununun odak noktasmm gizlemekten, sorunun c¢arpit-
maktan baska bir anlam ifade etmemektedir.

Kiirtlerin 6zgiuirliigti ve bagunsizlig) séz konusu edildigi
zaman ileri stiriilen baska bir diistince de, emperyalizmin
bol-yonet politikalanyla ilgilidir. “Kiirt sorunu emperya-
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lizm tarafindan diirtiiklenmektedir. Emperyalizm Orta-
dogu'nun yoksul halklarnna karsi1 bu sorunu, her zaman
gindemde tutarak, kendi ¢ikarlarini korumaya ve kolla-
maya calhismaktadir. Ulkelerl bélerek, yoksul haklarnn
birligini 6nleme amac: tasimaktadir”, denmektedir. Yazar
Aziz Nesin, yukanda séztunu ettigim aciklamalaninda, bu
konuda sunlan séyliiyor: “... Bu sorun Tiirk ve Kiirt soru-
nu degil, onun 6tesinde bir sorun gibi geliyor bana. ina-
niyorum ki byle. Amerika bu ise karnssmiyor demek ¢ok
yanlhis olur. Amerika herseye kansiyor. Buna daha c¢ok
kansiyor... Yalniz Amerika degil, Almanya'nin ¢ikan ne-
dir? Fransa'nin ¢ikari1 nedir? Yani, Amerika, Fransa ve
Almanya bu soruna sadece insani acidan m yaklasi-
yor?..”

Kiurt sorununun uluslararas: bir sorun oldugu, devlet-
lerarasi bir sorun oldugu agiktir. Kiirt sorunu, sadece Tirki-
ye'nin sorunu degildir, sadece, iranin, sadece irak'in, sade-
ce Suriye'nin sorunu degildir. Kirdistan'in béliinmesinde,
parcalanmasinda ve paylasilmasinda, Kirdistanin dogal
zenginliklerinin, o6zellikle zengin petrol kaynaklarmin ¢ok
buytk bir rolti vardir. Yeraltindaki petrol yataklan bakimm-
dan ¢ok zengin olmasi1 bu kaynaklann tizerinde yasayan
Kirtler i¢in bin bir turlii sorun ortaya ¢ikarrmstir. Bu ba-
kimdan dtinyaya, siyasal ve ekonomik bakimdan nizam ve-
ren devletler Kiirdistan sorunuyla her zaman yakindan ilgili
olmuslardir. O halde, Kirdistann neden ve nasil bélindu-
gu, parcalandig: ve paylasildig: incelenmesi gereken temel
bir sorundur. Bu stireg, sadece, Kiirt tarihinin degil, Ortado-
gu tarihinin de en kilit noktalanndan biridir. Fakat, giini-
miuzde, Kurtlerin, Kurdistan'in bagimsizhg), séz konusu ol-
dugu zaman, ABD'nin, Fransa, Almanya, ingiltere... gibi
devletlerin emperyalist emellerini, bol-yonet politikalarimn ile-
ri siirenler, aym devletlerin, 6zellikle, ingiltere'nin ve Fran-
sa'min, Birinci Diinya Savasi sarasinda ve savastan sonra,
Kiurdistan tilkesini, Kiirt ulusunu bélen ve parcalayan politi-
kalanm gormezden gelmektedirler. Bu konuya en ufak bir
elestiri getirmemektedirler. Bu stirece gérmezden gelmeyi
tercih etmektedirler. Ortadogu terihinin, bu ¢ok énemli dé-
neminin karanhkta birakilmasina ses gakarmnamaktadirlar.
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Bu tavir ve davramisi anlamak kolaydir. Canki, Kuardis-
tan'in béliinmesine, par¢calanmasina ve paylasilmasina kati-
lan temel gii¢clerden biri de Kemalistlerdir. Halbuki, Turk ay-
dinlan, Turk Giniversitesi, Tirk basini, yazarlar... son yillara
kadar Kemalizm hakkinda, olgulardan tam anlamyla ko-
puk, tamamen resmi ideolojinin dogrultusunda, resmi ideo-
lojiyi dogrulayan bilgiler urettiler. Kemalizmnin, anti-sémuiir-
geci, anti-emperyalist bir ideoloji oldugunu sdylediler. Kema-
lizm, biittin “mazlum uluslar”a, ezilen uluslara ulusal kur-
tuluslan yolunda ilham kaynag: olmustur, dediler. Diinyada
emperyalizme ve somiurgecilide kars: ilk ulusal kurtulus sa-
vasinin, Kemalist énderlik altinda Tirk ulusu tarafindan ve-
rildigini yazdilar, konustular... Bu kosullar altinda, yazarla-
nin, Kemalistlerin Kiirdistan'a iliskin eylemlerini gérmeme-
leri, gormezden gelmeleri, anlasilir bir tavirdir. Biitiin “maz-
lum uluslar”a, ulusal kurtuluslan yolunda ilham kaynag:
oldu, onlara 151k oldu denen Kemalizmin, aslinda, emperya-
list devletlerle isbirligi ve gucbirligi yaparak, Kirdistan'nmin
béliinmesini, par¢lanmasini ve paylasiimasini gerceklestirdi-
gi anlasildi. Kiirdistan sorununun kendini dayatmas: bunu
acik bir sekilde ortaya koydu. Ulusal ve toplumsal kurtulus
miucadelesiyse, Kemalistlerin bu iligkilerini gii¢clendirici ka-
nitlar ortaya koydu. Miicadelenin gelismesi Kemalizmin bu
kirli ytiztint, rkgi, somirgeci ve fasist niteligi daha net se-
kilde gézler 6niine seriyor, serecektir.

Bir toplumda, otorite sayilan, herkes tarafindan benim-
senen bazi goértsler vardir. Bunlar genellikle hi¢ elestirilme-
den aynen aliriir, kullamilir. Bu tavir, davrans, bilimin yoén-
temi olamaz. Bilim, otorite sayilan, herkes tarafindan kabul
edilen bu diistincelerden kuskulanarak ise baslar. olgulan,
herkes tarafindan kabul edilen bu génislere uydurmaya ca-
hsmaz, aksine, olgusal dayanaklarla bu dustinceleri sina-
maya c¢ahsir. Buysa, yogun ve kapsaml bir elestiriyi ve 6ze-
lestiriyi gerektirir. Iste, burada, diristliik, cesaret, énemli
nitelikler olarak ortaya cilanaktadir. Olgular incelendigi za-
man, otorite sayilan bu diistinceyl dogrulamayan, onu yan-
hslayan, curtiten yoénler varsa, arastincilar bunlan ortaya
koyabilecek kadar diiriistliige ve cesarete sahip olmak duru-
mundadirlar... Bu nitelikler olmadan bilimi gelistirmek,
Diinyay1 ve toplumu kavramak mimkun degildir. Kemalizm
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Tirk toplumunda, egemen bir ideolojidir, bu yénden otorite
kabul edilmektedir. Cezai yaptinmlarla, insanlara kabul et-
tirilmeye ¢alhsilmaktadir. Cezai yaptinmlar kullanilarak Ke-
malizmmin elestirisi engellenmektedir.

Deniyor ki, eger Kiirtler bagunsizlik, ézgurlik gibi di-
sunceler gelistirirlerse, bu, emperyalizmin isine yarar, em-
peryalizmin elanegine yag stirer, emperyalist devletlerin bol-
yonet politikalarina hizmet eder... Bu diistinceler, benzer
disiinceler, ashnda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin sémiirgeci ni-
teligini, emperyalist emellerini gizlemektedir. Bu konuda ile-
ri siiriilen, vurgulanan baska bir diistince de, Ortadogu'da,
higbir devletin bagunsiz bir Kiirt devleti istemedigidir. Bura-
da, Kiirtlerin, tarihsel ve toplumsal haklan, hakhliklarim ve-
ya haksizliklarim degil, Tiirkiye, Iran, Irak, Suriye gibi dev-
letlerin savas arag¢ ve gerecleri, kitle imha silahlan vs. s6z
konusu edilmektedir. Kiirdistan'da, devletleraras: sémiirge
sisteminin hi¢ degismemesini isteyen bu devletlerin béyle
davranacaklan dogaldir. Fakat, Kirtlerin de, bdylesine bir
sémiirgeci boyunduruga kars: miicadele etmeleri, 6zgiiriiliik
ve bagunsizlik aramalan son derece dogaldir.

Turkiye'ye sik stk yabanci devletlerin temsilcileri gel-
mektedir. Devlet yetkilileriyle ikili ‘gériismeler yaparlar. Bu
devletlerin bazilanmn niifusu bir milyonun altindadir. Nii-
fuslan 2-3 milyon civannda olan pek ¢ok devlet vardir. Bun-
lann ulke yuzoélgumleri de ¢ok kiighiktiir, Bu temsilciler
Turk yetkililerle yaptiklan ikili goéritismeleri, miistereken
yaptiklan basin toplantisiyla agiklarlar. Bu devletlerin tem-
silcileri bagimsiz Kiirt devletine kars: olduklanni agiklarlar.
Burada bir hiiziin, dramatik bir durum yok mu? Niifuslan
Kiirtlerin Ortadogu'daki niifuslanyla karsilastinldig: zaman,
cok kiiciik kalan bu devletlerin temsilcileri, Kiirtlerin bagim-
sizhgina neden kars: gikiyorlar? Ulke yiizolgiimleri Kiirtlerin
ulkesiyle karsilastinldigi zaman ¢ok kiiciik kalan bu devlet-
ler, Kiirtlerin 6zgiirltigiine kars: neden tavir ve davranms ge-
listiriyorlar? Bagmsizhgin kriteri nedir? Kendi kaderini be-
lirlemenin kirteri nedir? Sogukkanh bir sekilde diistiniilmesi
gereken bu konulardir.

Kiirtlerin 6zgiirliga, bagunsizhig: s6z konusu oldugu za-
man, “Tiirkiye bagimsi1z degil ki!” demek Turk irkeilig: ve
sémurgeciliine kan vermekten baska bir anlama gelmiyor...
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Tavulu, Vanuata, San Marino, Monaco, Vatikan, Andor-
ra, Belize, Liechtenstein, Malta... vs. Bunlar bugiin Birles-
mis Milletler'e {iye olan 180 civanindaki devletin 9 tanesi.
Cogunun niifusu, 50 binden az. Ulkelerinin ytizél¢timleri
cok kiugciik. Hicbir savas vermeden, hicbir savasa katilma-
dan bagimsiz devlet olmuslar. Bagimsiz devlet olmanin, ba-
gunsiz devlet olarak taninmann kriterleri nedir acaba? Us-
telik devletler bagimsizliklanm ilan ederlerken, bagimsizhik
sizin i¢in iyi degildir, gibi bir engelle, bir dayatmayla karsi-
lasmadilar. ;

Israil isgali altindaki topraklarda, Filistinliler bagimsiz
devet kurmak istiyorlar, bunun- i¢cin miicadele ediyorlar.
Turkiye'de hickimse, hi¢bir aydin, gazeteci, yazar.... bagun-
sizlik, Filistinliler i¢in iyl bir ¢6ztim degildir demiyor. Filistin
sorununun ¢dzimii icin Arap-israil federasyonu 6nermi-
yor... Kuzey Kibnis'ta, bagunsiz bir Tiirk devletinin ilam igin
miicadele yuritiliilyor. Diinyanin, uluslararas: kurumlann,
Kuzey Kibnis Tiirk Federe Devleti'nin bagimnsizhigim1 tanima-
s isteniyor. Bunun i¢in, uluslararas: kurumlarda yogun
bir diplomatik faaliyet ytrutiliayor. Turk aydinlanndan hig-
birisi Kibnis Tirkleri igin bagimsizlik iyi degildir demiyor.
Kibns Turklerinin bagimsizligy ve ozgurligt her forumda,
her zaman savunuluyor. Kibnis sorunun ¢é6ztimii igin Tirk-
Yunan Federasyonu gibi, Anadolu-Balkan-Ege Federasyonu
gibi, Akdeniz Federasyonu gibi belirsiz siyasal ¢odziimler
onermiyor.... Halbuki gerek Israil isgali altindaki Filistinlile-
rin, gerek Kuzey Kibns'taki Ttirklerin niifuslan Kirtlerle ka-
ti suretle karsilastinlamaz. Kiirtlerin Ordadogu'daki nitifus-
lan 30 milyonu askindir.

* ¥

*

Bu lasa bilgilerden {i¢ énemli sonu¢ ¢ikanlabilir. Birin-
cisi dogrudan dogruya Kiirtlerle ilgilidir. Diinyada, niifuslan
10 bin civaninda olan halklar bagimsiz devletler kurarlar-
ken, ozgiirlesirlerken, bu kadar biiyliik nifusuyla, bu kadar
bayiik tilkesiyle Kiirtler, neden daha, kimliklerine bile sahip
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olamammstir? Kald: ki, Kurtler, 19. yuzyih bir tarafa biraka-
Iim, 20. ytizyihin basindan beri, Ulusal Kurtulus Miicadelesi
icindedirler. Sadece, Giiney Kiirdistan'da, 1960'h yillardan
bu tarafa 600 binin tizerinde Kiirt insani éldiirtilmiis, sehit
edilmistir. Bu durumun, bu iliskilerin sorgulanmas, Kiirt
hareketini ilerletecek en onemli dinamiklerden biridir. Bu
sorgulama, bu sorusturma, Kiirt toplumunun i¢ dinamikle-
rini gliclendirmektedir.

Ikinci sonug Tirk aydinlanyla ilgili. Tiirk aydinlan, Kiirt
sorunu karsisinda cifte satandartli disiinmelerinin, cifte
standarth tavar ve davrams sergilemelerinin bilincine var-
mak durumundadirlar. Filistinlilerin ve Kibns Tiirklerinin
bagmsizhg) ve 6zgiirlugiu her kosul altinda savunulurken,
bundan hig¢ taviz verilmezken, Kiirtler i¢in bagimsizlik ve 6z-
giurik neden iyi degildir, konusu tizerinde ciddi ve etrafli bir
sekilde durmak durumundadirlar. Kiirdistan'da durmadan
siddet treten, devlet terdru tireten politikalann niteligi ne-
dir? Kirtler, gerek Kuzey Kiirdistan'da, gerek Dogu Kiirdis-
tan'da ve Giiney Kiirdistan'da neden devlet terériiyle kars:
karsiyadirlar? Neden devlet giicleri, Kuirt aydinlarini, gazete-
cilerini birer birer 6ldiirmektedir?

Uluslararasi kamuoyu bagiumnsiz devlet olma hakk tize-
rinde, bagimnsiz devlet olarak taninma konusu iizerinde ye-
niden durmaldir. Halklann, uluslarin bagimsiz devlet kura-
bilmelerinin, kendi kaderlerini belirleyebilmelerinin kriterleri
nelerdir? Tek bir kursun sikmadan halklar bagimsiz devlet-
ler kurarlarken, ulusal kurtulus i¢in bunca kayip veren,
bunca sehit veren Kiirtlerin, bagimsiz devlet kurma haklan
neden yoktur?
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ISIKSIZ UNIVERSITEY

Basbakan Siileyman Demirel ve Basbakan yardimcisi
Erdal in6nii, “ateskes” siirecinin baslamasindan sonra, Ni-
san ay1 baslarinda Kiirdistan'a gittiler. Van, Diyarbakir, Sir-
nak gibi Kiirt sehirlerinde bazi incelemelerde bulundular,
halka hitap ettiler. Diyarbakir'da, Dicle Universitesinde ya-
pilan bir térende hazir bulundular. Bu térende, Dicle Uni-
versitesi, Bagsbakan Siileyman Demirel'e ve Basbakan yar-
dimcisi Erdal inénii'ye insan haklarina yaptiklan katkilar-
dan dolayi, “Giineydogu” sorununa yaklasimlarindan dola-
y1 “fahri doktora” unvani verdi. Bu olay tizerinde durmanin
yararh olacag: kanisindayim.

Tiurk universitesi, resmi ideolojiden en ¢ok etkilenen ku-
rumlardan biridir. Kurt sorunuyla ilgili olarak Tiirk tiniver-
sitesinin ¢abalan, diisiincesi ve tutumu hep resmi ideolojiye
uygun olmustur. Ornegin, Turk tiniversitesi, son on senedir
askeri ve siyasal yollardan stiren gerilla miicadelesinin siya-
sal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel dinamikleriyle ilgili en
kucik bir arastirma, inceleme yapmamustir. Kirt kimliginin
ve Kiirdistan kimliginin inkar edilmesi konusunda ayni res-
mi ideoloji gibi dustinmektedir. Tirk tniversitesinin, Kiirt
sorunuyla ilgili olarak hicbir bilimsel arastirmaya girisme-
mesinin saglanmasi, bilimsel arastirmalarin engellenmesi
resmi ideolojinin énemli bir boyutudur. Turk tniversitesi
resmi ideolojinin bu tar direktiflerine, buyruklanna uyma
konusunda, daima, biiyiik bir 6zen ve duyarlhilik gostermis-
tir. Kardistan Ulusal ve Toplumsal Kurtulus Miicadelesi'ni
her zaman “eskiyalik”, “haydutluk”, “terbrizm” olarak
degerlendirmistir. Boyle bir soylem, Tirk iniversitesini,
arasturna, inceleme yapma gibi zahmetlerden kurtarmakta-
dir. Devlet, tiniversiteye hazir bilgi sunmaktadir, tiniversite-
ye, sadece, bu bilginin propagandasiun yapilmasi, zaman

(*) Ozgdr Gidndem, 30 Nisan 1993
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zaman yeniden tretilmesi, mesrulastinlmas: diismektedir.
Profesor gibi unvanlar kullamlarak yazilan yazilarla bu mes-
ruiyetin, bilimselligin saglandig1 diisinilmektedir. Halbuki,
profesoér unvanh kisilerin yazdig: yazilar her zaman bilirnsel-
ligin bir gostergesi degildir. Yalan, Prof. Dr. unvanlanyla
sOylendigi zaman gercek olmaz. Resmi ideolojlyl yeniden
ureterek, onu zaman ve mekan kosullannda yeniden yorum-
layarak bilimi gelistirmek, toplumsal ve politik stirecleri bili-
min kavramlanyla kavramak mimkiin degildir.

Tiurk Universitesine mensup profesérler “Tiirkiye'de
resmi ideoloji yoktur”, “Atatiirkciiliik resmi ideoloji de-
gildir”... derken bile resmi ideolojinin alam i¢inde kalmak-
tadirlar, resmi ideolojiyi tiretmektedirler. Kirtlerle ilgili aras-
tirma yapanlarin, devletin cezai yaptinmlanyla kars: karsiya
kalmasi, Tirk tniversitelerini hi¢ ilgilendirmemektedir. Bu
stireg, gormezden, duymazdan gelinmektedir.

Son iki yilda, Kuirdistan'da cereyan eden olaylara bakti-
gimmz zaman, devlet terériintin yogunluk ve yayginlik kazan-
digimi gérmekteyiz. “Faili mechul” denen cinayetler artmis-
tir. Kiart aydinlan, Kirt gazetecileri, Kiirt yurtseverleri bir-
biri arkasina katledilmektedir. Son birbucguk, iki yil i¢inde,
sadece Silvan'da “falli mechul” bir sekilde katledilen Kurt
yurtseverlerinin sayis1 200'in tizerindedir. Batman'da, yine,
20010n tzerinde Kirt yurtseveri, “faili me¢hul” denen cina-
yetlerle yok edilmistir. Koyler yakilmaktadir, yikilmaktadir.
Insanlar, kendi evlerinde &ldiiriilmiislerdir. Evler, icindeki
esyalarla birlikte yakilmakta, hayvanlar 8ldiiriilmekte, gida
maddeleri heder edilmektedir. Kiirt insanlan achga, sefalete
mahkum edilmektedir. Koylerini, yerlerini, yurtlarin terke
zorlanmaktadir. Devlet, Kiirdistan'da Kiirtlerin yasamim ko-
laylastumak icin en ufak bir hizmet tretmemektedir. Kiirt
insanlarmin yasamm kolaylastiran en ufak bir yatinnm ve
harcama yoktur. “Dogu” ve “Giineydogu” i¢in biitceden ay-
nldig: belirtilen paralar hep giivenlikle ilgilidir. Helikopter-
ler, savas ucaklan, zirhl araglar, mayin, dikenli tel vs. alin-
makta, guvenlik giicleri i¢in, memurlar ic¢in lojmanlar
yapilmaktadir. Yeni yeni karakollar, hapishaneler insa edil-
mek-tedir. Bunlann ise, Kirtlerin yasamlanm daha da zor-
lastiran, genis kitleleri bunaltan harcamalar oldugu besbel-
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lidir. Bu harcamalar, hep devletin zorlayic1 baski mekaniz-
malannin daha da miikemmel bir hale getirilmesi yolunda
yapumaktadir.

Kiurdistan'da, insan haklanmn kinntis: bile yoktur. Kir-
distan'da, son derece keyfi bir yonetim egemendir. Kurdis-
tan baskiyla, iskenceyle yénetilmektedir. Sistematik bir bas-
la ve iskence s6z konusudur. Devlet teréri hi¢cbir zaman
vazgecilemeyen bir politikadir. Gittikgce agirlasmaktadir ve
yayginlasmaktadir. Buitiin bunlara ragmen tniversitenin,
ornegin Dicle Universitesi'nin bu baskici yénetimi anlamaya
ve kavramaya ¢alisan hi¢cbir saghkh yaklasim yoktur. Za-
man zaman bildiriler yaymnlamakta, “haydutlar”dan, “eski-
yalar”dan, “terérist faallyetler"den s6z etmektedir. Orne-
gin, son bir, birbuguk yil i¢inde, Diyarbakir'daki, hizlh niifus
artisindan, anormal nifus biiyytimesinden, bunun dinamik-
lerinden hi¢ s6z etmemektedir. Universite, bu siireci sirk se-
yircisi gibi izlemektedir. Universitenin bu tavnim zengin ol-
gusal dayanaklan icinde degerlendirmek mumkiindiir. Tark
universitesinin baski ve zultim karsisindaki, insan haklany-
la ilgili uygulamalar karsisindaki tavn kisaca boyle deger-
lendirilebilir.

Kiirtlere uygulanan baskilar karsisinda bdylesine duyar-
siz kalan Tirk tiniversitesi, bu baskimin mimarlanni, “fahri
doktora” ile o6dillendirmektedir. “Giineydogu sorunu”na
yaklasimdan, insan haklarina yapilan katkilardan séz edil-
mektedir. Bu, insan haklan anlayis1 adina btiyiik bir ayiptir.
Bundan, demokrasi adina utanmak gerekir. Boyle bir 6diil
ne Bagbakan Siileyman Demirel'e, ne de Basbakan yardim-
cis1 Erdal inénii'ye en ufak bir deger katmaz, fakat iiniversi-
tenin gayri ciddi bir ¢aba i¢inde oldugu agiktir. Bu ¢abanin
universiteyi yaraladig: besbellidir. Dalkavuk ¢abalarla bilim-
sel incelemeye katlka sunmanin olanag: yoktur.

Doktora derecesi akademik ugrastaki en ytiksek derece-
dir. Bu unvanmn, siyasal nedenlerle sik sik siyaset adamlan-
na sunulmgasi, bunun icin uyduruk, ¢irkin gerekgeler yara-
tilmas: tiniversitenin sayginhgim zedeler. Bu tur tniversi-
teler tarafindan verilen unvanlann higbir ciddi agirhg: ol-
maz. “Tiirke gbre” bir doktora denir, giltimsemeyle karsila-
nir.
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BILiMSiZ UNIVERSITE"

Bilimi tretmenin en énemli kosulu 6zgir diistince orta-
mimn mevcut olmasidir. Bdyle bir ortam yoksa, bilimi tire-
tenler, bu ortami yaratmak durumundadirlar, veya boyle bir
ortam varmus gibi diistinmeli ve yazmahdirlar. Boyle bir ta-
vir ve davranisin riskli olacag) agiktir, sonuglanmn elbette go-
guslemek gerekir. Toplumsal ve siyasal elestiri bilimin geli-
sebilmesi i¢in vazgecilmez bir siirectir. Direktiflerle, emirler-
le, yasaklamalarla bilimsel ¢alisma siirdiirmek miimkiin de-
gildir. Emirler, yasaklamalar, talimatlar kaskacinda toplum-
sal ve siyasal siireci, degismeyi kavramak, anlatmak olanak-
sizdir.

Siyasal iktidarlann bilim kurumlanni, bu arada tniver-
siteleri, kendi siyasal ¢ikarlan dogrultusunda yénlendirmek
ve kullanmak istemeleri ¢cok dogaldir. Bu, diinyada biittin
devletlerde gériilebilen bir egilimdir. Onemli olan bu direktif-
lere, yonlendirmelere, emirlere kars: direnebilmek, bilimsel
calismay: kendi 6zgiin kosullan i¢inde stirdiirebilmektir. Bu
da, bilim yéntemini kullanmanin kururmnlasmasiyla, bilimsel
calisma yapan kurumlann kisilik kazanmalanyla ilgili bir
sorundur. Emir ve talimat alanlann, emirleri ve talimatlan
kabul edenlerin, bunlar dogrultusunda ¢alisma yapanlarin
kurumlasmalan ve kisililk kazanmalarn mimkiin degildir.
Yasaklamalarla, 'emirlerle, yénergelerle ancak resmi ideoloji
uretilir, fakat bilimn tretilemez.

Dogay, tarihi ve toplumu kavramada en 6nemli engel,
resmi ideolojinin varhgidir. Resmi ideoloji, devletin resmi go-
ristinin cezai yaptinmlarla kisilere, toplumsal ve siyasal
kurumlara, basin-yayin organlanna vs. empoze edilmesidir.
Turkiye'de, resmi ideolojinin iniversiteler tizerindeki ege-
menligi ¢ok biiyiiktiir. Milli Giivenlik Kurulu, YOK (Yiiksek

(*) Ozgiir Giindem, 7 Mayis 1993
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Ogretim Kurumu) aracihgiyla tiniversitelere, sik sik direktif-
ler, emirler géndermektedir. Bu talimatlarda, tiniversite pro-
fesorlerine hangi konular1 arastirmalan, hangi konulan
arastirmamalarn, arastirrnalannda ne gibi sonuglara varma-
lan, 6grencilere hangi kitaplan okutmalan, hangi kitaplan
yasak etmeleri konularinda aynntih yénlendirmeler yer al-
maktadir. YOK tarafindan Kasim 1991'de tiniversitelere gén-
derilen “genelge”de, “Dogu ve Giineydogu” kastedilerek,
bolgede, “bbliicii” nitelikteki calismalanin yapilmasina ke-
sinlikle izin verilmemesi, bu hususun tizerinde dikkatli ve
devamh olarak durulmasi istenmektedir. Buna karsihik “bél-
gedeki Tiirk varhiginin tespitine ybnellk arastirmalar”
yapilmasi geregi vurgulanmaktadir. Bu tir arastirmalann
tesvik edilmesine dikkat ¢cekilmektedir. (bk. Cumhuriyet, 9-
10 Nisan 1992, Dogan Akinin haberi)

YOK tarafindan, tiniversitelere gonderilen bu “genelge”,
ashnda, Milli Giivenlik Kurulu'nun isteklerini dile getirmek-
tedir. MGK ise, Turkiye'nin siyasal hayatinda, agirhg: ¢ok
bilyiik olan bir kurumdur. Omegin Kiirt sorununa iligkin
politika, kesinlikle, MGK tarafindan saptanmaktadir. Bunun
militarist, irk¢1 ve sémiirgeci bir politikay: tirettigi, uygula-
malarin bu politikalar dogrultusunda gerceklestirildigi agik-
tir. MGK'mun Tiirk siyasetindeki agirhigy karsisinda, siyasal
partilerin, htikiimetin, Tirkiye Bulytik Millet Meclisi'nin hig-
bir kiymet-i harbiyesi yoktur. Resmi ideoloji MGK ve benzeri
kurumlar tarafindan tiretilmektedir. Resmi ideoloji, tiniver-
site gibi, yargi organlan gibi kurumlar: da etki alam i¢ine al-
maktadir. Gorildiga gibi, “Dogu”nun veya “Giineydogu”-
nun toplumsal ger¢egi ne olursa olsun, arastirrnalann, “Bbl-
gede Tiirkler yasiyor, bblge Tiirk asillilannn yurdudur.
Bolgede Tiirk dill ve Tiirk kiiltiirii egemendir” gibi sonuc-
lan ortaya ¢ikarmasi isteniyor. Universiteye bdyle bir talima-
tin verilebilmis olmasi bashbasina ¢ok énemli bir konudur.
Universitenin bu talimata kars: direnememesi, ¢calismalanm
bu emirler ve yasaklamalar dogrultusunda sirdiirmesi ¢ok
daha agir bir durum yaratmaktadir. Zira bilim olgusaldir.
Bilim olgulan inceler. Olgulardan kopuk bir bilim anlayis
mumkiin degildir. Olgusal gercegi inkar etmek, farkh goster-
mek, carpitmak bilim ahlakiyla bagdasmaz. Kiirtler ve Kiir-
distan objektif bir gercekliktir. Tiirk tiniversitelerinin Milli

186



Giivenlik Kurulu gibi Tiirk siyasetine y6n veren kurumlarin
direktifiyle boyle bir gergekligi gormezden gelmeleri, yok say-
malan, bu gercekleri ortadan kaldirmaz. Kirtler ve Kiirdis-
tan, profesorler tarafindan yok sayidig: zaman, bu gercek-
liklerin nitelifinde herhangi bir degisiklik olmaz. Sadece
profesorler yalan soylemis olur, yalana dayali bir resmi ideo-
lojlye hizmet etmis olur. Yalana dayal resmi ideoloji, profe-
sorler tarafindan tretilince bilimsel bir bilgiye déniismez.
Universite dgretim tiyeleri yara alir, bilim kurumlannin say-
gmhg, “bilim adamlan”mn sayginhg: biraz daha azalr.

“UNIVERSITELERE MGK EMRi”

13 Nisan 1993 tarihli Milliyet gazetesinde, “Universite-
lere MGK emri” bashkl bir haber yaymlandi. Abbas Guglii
imzasiyla yaymnlanan haberde, MGK, YOK'i, iiniversiteleri,
Kiirdistan'da yuritiillen Ozel Savag'ta, “psikolojik harekat
planlanna uygulamak”ta basaril olmadig i¢in uyarmakta-
dir. MGK'nin, YOK araciigiyla tiniversitelere génderdigi bu
emirde de profesorlerin hangi konulan arastirmalan gerekti-
g1, ne gibi konulara hi¢ egilmemeleri gerektigl aynntilanyla
belirtilmektedir. MGK'nin, iiniversitelere, profesorlere gon-
derdigi emirnamede, “sakincali” denen birtakim bilim
adamlanmn kitaplannnin okutulmamasi da vurgulanyor.

Bu tiir emimamelere kars: Tirk tiniversitesinin higbir
tepkisinin olmadig: gézlenmektedir. Tepkisizlik, tiniversite-
nin resmi ideolojiyle ne kadar siki bir sekilde biitiinlestigini
gostermektedir. Tepki elbette orgiitlii ve kurumsal olmahdir.
Bir-iki profesériin ciliz sesini tepki olarak degerlendirmek
dogru degildir. Kald: ki, baz: profesérler bu tiir emirnamele-
re kars: cikarlarken bile resmi ideolojinin alam i¢inde kal-
maktadirlar. Resmi ideolofi baz1 profesorler icin dokunula-
maz, elestirilemez, kutsal bir gercevedir. Tiirk tiniversitesi,
toplumsal bilimler alaninda, bilim admma resmi ideolojiyl
uretmektedir. Ve bu siyasal iktidar adina stirdiiriilen bir fa-
aliyettir. Bu, siyasal bir faaliyettir, bunun, bilimsel bir faali-
yet olarak kabul edilmesi yanhstir. Ttrk tiniversitesi yalana
dayah resmi ideolojiyi yeniden yeniden tireterek, resmi ideo-
lojinin istekleri dogrultusunda bildiriler yayinlayarak, tepki
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gostererek siyasete katumaktadir, devlet iktidan adina siya-
set-yapmaktadir.

Turk universitesine, bu tiir emirler, direktifler her za-
man verilmistir. Ve tiniversitenin bunlara kars: hicbir tepki-
si sz konusu degildir. Yalmz bu konuyla ilgili dnemli bir
degisikligi gormezden gelemeyiz. Eskiden bu tiir ermnirler, di-
rektifler gizli kalrdi. Incelemeler, egitim ve égretim kusku-
suz bu direktifler dogrultusunda yapilirdi, fakat dgrenciler,
kamuoyu bunlardan hi¢ haberdar olmazdi. Giintimiizde, ar-
tik, bunlar gizli kalamiyor. Bu, Kuirdistan Ulusal ve Toplum-
sal Kurtulus Mticadelesinin geldigi asamayla ilgilidir. Fiili
durum, artik, baz1 yalanlann, yalam egemen kilmaya c¢al-
san istemlerin, emirlerin gizli kalmasim saglayamyor.

Turkiye'de, resmi ideoloji, sadece, siyaset hayatinda
6nemi olan bir kurum degildir, Giniversiteler hayatinda ve
hukuk hayatinda da énemli bir kurumdur. Resmi ideolojiyi
elestirneden bilimi gelistirmek, tiniversiteye sayginhk ka-
zandirmak miimkin degildir. Kart sorununu gindeme al-
madan resmi ideolojiyi, resmi ideolojinin islevini kavramak
ise olas1 degildir. Kiirt sorunu bir turnusol kagid: -gibidir.
Resmi ideolojiye karsi olmak, ancak, Kiirt sorunu agisindan
degerlendirildigi zaman inandirici olabilir.
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ULUSAL HAREKETIN
KIiTLE DINAMIGI®

Kiirt toplumu son yillarda, ¢ok agir acilar ¢elanektedir.
Aciar gun gectikce agirlasmaktadir. Kiurdistan Ulusal ve
Toplumsal Kurtulus Miicadelesi'nin derinlesmesi ve yaygn-
lagmasi, genis Kiirt halk kitleleriyle daha organik bir bag
kurmasi irkg1 ve sémiirgeci yonetimi ¢ok rahatsiz etmekte-
dir. Irk¢g1 ve sémiirgeci yonetimin qperasyonlan, gerillalar-
dan c¢ok Kiirt halk yiginlanm hedef almaktadir. Kéylerin yi-
kilmasi, yakilmasi; evlerin icindeki esyalarla birlikte yalkil-
masi; hayvanlann kursunlanmasa, yiyecek ve yakacak mad-
delerinin heder edilmesi hep bu cergeve i¢inde gelismekte-
dir. Insanlara, koylerini terk etmeleri dayatimaktadir. “Ya
terk edin, ya Korucu olun!” Boylece, hem kitlesellesmenin
o6niine gecllecegi diistiniilmekte, hem de, o6zellikle kirsal
alanda, gerillanin desteklenmesinin, gerillaya lojistik destek
saglanmasinin éniine gegilecegi hesaplanmaktadir. Uciincii
olarak, gerillayla organik olarak biittinlesen Kiirtlere agir bir
ceza da verilmis olmaktadir. Sémiirge tlkelerde icra organi-
nin, giivenlik kuvvetlerinin verdigi ceza, mahkemelerin ver-
digi cezadan kat kat agir olmaktadir. Cuinkii, bu, tek tek in-
sanlara ve herhangi bir orgiite verilen cezadan cok kitleye
verilen bir ceza gériiniimiindedir. Yaylaya cikis yasagi, sik
sik yapilan giivenlik aramalan, bir kéyiin toptan yakilmas;,
ykilmasi, kéyiin tamaminin siirgiin edilmesi vs...

Biitiin bunlann, Kiirtleri cok biiytik acilara bogdugu
besbellidir. Kiirtler, kendi kaderlerini belirleyememenin aci-
s, sikantisim duymaktadir. Ulke, béliinmiis, parcalanmis
ve paylasilmistir. Kiirdistan devletleraras: sémiirge baskis:
altindadir. Kurdistan ortaklasa denetim altinda tutmaya
calisan devletler, Kiirdistan'in zengin dogal kaynaklanm go-

(*) Ozgdr Giindem, 14 Mayis 1993
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tirmekte, karsihginda, karakol, hapishane, cop, dipgik, is-
kence getirmektedirler. Kiirdistan'da, Ktirt halkiun yasami-
n1 kolaylastinca bir kurusluk hizmet bile yapilmamaktadir.
Biitceden “Dogu'ya ve Giineydogu”ya aymldig: bildirilen
paralarla, Kirt halkim baski altinda tutmaya ¢ahsan meka-
nizmalar daha miikemmel bir hale getirilmeye calhsilmakta-
dir. Ozel tim harcamalan, savas ucaklari, helikopterler, zirh-
h araclar, top, tank, tiufek vs... her tirli savas arac¢ ve
geregleri, dikenli teller, maymlar vs... Karakollar, hapishane-
ler, polis lojmanlan, memur lojmanlan, Olaganiistii Hal Bol-
gesinde c¢alisan memurlara cifte maas, koruculara maas.
Devletin Kiirdistan'daki harcamalarimin tamam, bu gibi ko-
nularla ilgilidir. Yollar, tanklar ve askerler i¢indir. Hastane-
ler, ancak, devlet yanlhs1 Kiirtlere, koruculara hizmet ver-
mektedir. Okullarin amaci asimilasyona hizmettir. Kirdis-
tan bilingli olarak geri biralalmustir, bilingli olarak geri bira-
kilmaktadir. Kiirdistan dogal zenginliklerinin, ézellikle petrol
kaynaklanmn, su kaynaklarmmin daha iyi sémiurtlebilmesi
icin geri birakilmaktadir. Geri birakilmay cografi etkenlerle
actklamanin hi¢bir inandincilig: yoktur. Kiirtler artik, kdyle-
rinde, cadirlarinda, evlerinde rahat¢a oturamamaktadirlar.
Devletin giivenlik giicleri tarafindan, sik sik yapilan koy bas-
kinlanyla, “kéyi terk edin veya korucu olun” dayatmala-
nyla kars: karsiya kalmaktadirlar. Yayla yasaklanyla, siirii
otlatmalannin engellenmesiyle, sirilerin sik sik taciz edil-
mesiyle hayvancihik 6lim noktasina gelmistir. Tanm ayrmu
sekildedir. Sik sik yapilan miidahaleler sonucu ¢ok az iiriin
elde edilebilmektedir. Bu irunler de koéylerin yakilmasi, yi1-
kilmasi sirasinda heder edilmektedir. insanlar achga ve yok-
sullugu mahkium edilmektedirler. Kiirtler, kendi kaderlerini
belirleyememenin acisimi yasamaktadirlar.

Buitiin bunlara ragmen Kiirtler, 6rmegin 15-20 y1l énce-
sine nazaran ¢ok daha ileri bir asamadadirlar. Ozgiirliik bi-
linci, artik, Kurt halkimi sanp sarmmalamaktadir. Binlerce se-
hit vardir ve Kiirtler sehitlerine sahip cikinaktadirlar. Ulusal
ve toplumsal mticadelenin sehitleri, Kiirt halkiun belleginde
gittikce daha 6nemli bir yer isgal etmeye baslamstir. Gézal-
tina aliman, cezaevine girip ¢ikan pek ¢ok insan vardir. Ce-
zaevine konulan genglerin yakinlan, analan, babalan, “Ni-
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zamiye Kapilari”nda, goriis yerlerinde bilinglenmisler, siya-
sallasmislardir.

Son aylarda, hiikiimet, cezaevlerine karsi, yine bir saldi-
n1 icindedir. Tutsaklara kars: ¢ok buyik bir saldir1 vardir.
Hiukiimet, tutuklulann kazamlmis haklarini gasp etmek i¢in
buytk ¢aba sarf etmektedir. Tutuklular da, gesitli cezaevle-
rinde, achk grevleri yaparak bu operasyonlan protesto et-
mektedirler. Achk grevleri, bazi cezaevlerinde 61im orucuna
dénusmuistiir. Achk grevlerine ¢ok yerlerde, tutsaklann aile-
leri, yakanlan da, disandan destek vermektedir.

Diyarbakar Cezaevi'nde de tutsaklar, Nisan ayimnin orta-
lanndan itibaren aghk grevi yapmaktadirlar. Tutsaklann ya-
kinlan da, evlatlannin aglik grevini, disanda yaptiklan aghk
grevleriyle desteklemektedir. Tutsak ailelerinden bir kismi,
30 kadarn, Ankara'da, HEP Genel Merkezi'nde 5-8 Mayis
1993 gunleri arasinda aghk grevine oturdu. Ve aclhk grevi
basariyla sonuclandu.

Aralannda yash kadinlar ve yash erkekler de var. A¢chk
grevine oturanlann c¢ogu kadmn. Achk grevine oturanlarin
pek cok ziyaretcisi var. Aghk greviyle ilgili baz1 gézlemlerimi
belirtmek istiyorum.

Basinda, universite cevrelerinde, zaman zaman Kiirtle-
rin ulus olup olmadiklan tartisihyor. Ulus, her seyden 6nce
bir aidiyet fikrinin olusmasidir. Ulusal ve toplumsal miica-
dele, asiret organizasyonlarimi ¢oktan parcalamustir. insan-
lar, artik falan veya filan asirete mensup olduklanm soyle-
miyorlar. Kiirt olduklanm vurguluyorlar. Ustelik Kiirtlerin
ulusal ve demokratik haklarmnin gasp edilmis oldugunu,
bunlan tekrar kazanmarun miicadelesinin verilmesi gerekti-
gini vurguluycfrlar. Bu miicadelenin verildigini anlatiyorlar.
Diyarbakir'dan, Mardin'den, Urfa'dan, Siirt'ten, Bat-
man'dan, Van'dan, Bitlis'den vs. agchk grevine oturan kadin-
erkek pek cok insan artik Kiurt ulusuna ait olmanin bilincini
dile getiriyorlar. Belirli bir tilkeye sahip olduklarini, fakat 1l-
kelerinin boélindigina, paylasildigim vurguluyorlar. Kir-.
distanin herhangi bir yerinde zultim géren Kiirtlerin acilar-
n1 kendi yuareklerinde duyuyorlar. Siireg, Kiirtler arasindaki
birligi, organik dayamsmayi daha gii¢lendiriyor.

Aclik grevlerine oturanlann yaptiklan konusmalar, tavar
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ve davramslan, ulusallig: biitiin boyutlanyla goéz énune seri-
yor. Aclik grevine yapilan ziyaretler, zaman zaman oynanan
oyunlann, skeglerin igerigi, halay c¢ekilmesi, muzik... sarki-
lann, ezgilerin, agitlann icerigi ulusal duygulan biitiin agik-
hgiyla ortaya koyuyor. Agitlarda, ezgilerde, sarkilarda, ulu-
sal ve toplumsal hareketin c¢esitli boyutlan dile getiriliyor.
Ulke ve ulus temelinde bir hareket yiikseliyor.

Kiirdistan'daki toplumsal ve siyasal déonilisiim siirayor.
Yediden yetmise, Kurt halki ayaga kalkti. Yokedildi, eridi,
bitti, asimile oldu, beton mezarlara kapatildi denilen halk
ayaga kalkti. Kadmlar siyasetin i¢cinde. Bu, ¢ok gorkemli bir
kallas. Acili, sancily, fakat gelecegi aydinhk... Zulmii, isken-
ceyi, baskiyr stirekli knlarak, bunu sistematik bir devlet poli-
tikas:1 yaparak, boylesine géorkemli bir sekilde ayaga kalk-
m1s, Ozgurliik ve esitlik miuicadelesinin bilincine varmis bir
halki yonetmek mumkiin degil Kirt halk: da, kuskusuz
kendi kimligine, kendi iilkesine sahip ¢ikacak.

Bu goérkemli kalkisin temelinde kuskusuz gerilla var,
PKK var, PKK onderligi var. Ktirt halki bunu yakindan bili-
yor. Ezgilerinde, agitlaninda, sarkilarinda, gerillanin islevini
sik sik dile getiriyor. Kiirt kimligi icin, Kiirdistan kimligi icin
binlerce insan sehit oldu. Kiirtler, sehitlerine ciddi bir sekil-
de sahip ¢iktiklan ve bunu kurumlastirdiklann zaman moral
bakimdan kendilerini daha guglii hissedeceklerdir. Sehitlere
sahip cikinak, lilkeye, vatana sahip ¢itkmak demektir.
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“OZGUR UNIVERSITE"
NEDEN GEREKLI?®)

30 Nisan 1993 tarihinde, Ankara'da, Tarih Egitimi ko-
nusunda bir konferans verildi. Konferansi, Prof. Dr. Meh-
met Al Kih¢bay verdi. Prof. Kilicbay'in konusmasin ta-
mamlamasindan sonra, dinleyici genclerle konusmaci ara-
sinda 6nemli bir tartisma basladi. Prof. Kiligbay tarih bilim
degildir diyordu. Kirtlerin ulus olmadigini, sadece etnik
grup olarak tammlanabilecegini vurguluyordu. Ozgiir Uni-
versite'nin ogrencileriyle, Prof. Kilichay arasinda epey tar-
tisma oldu. Konusmaci, sik sik, “ben, sizin goériisiiniize ka-
tilmiyorum” diyordu. Ogrenciler Kiirtlerin ulus oldugunu
belirtmeye cahsiyorlar, cesitli deliller ortaya koymaya c¢aba
sarf ediyorlardi. Konusmaci, “ben sizin diisiincenize katil-
mayorum, Kiirtler ulus degildir, sadece etnik gruptur” di-
yordu.

Giirdal Aksoy, 13 Mayis 1993 tarihli Ozgiir Giindem
gazetesinde, Prof. Kiligbay'in baz gériislerini irdelemeye ca-
lismaktadir. Giirdal Aksoy, “Mehmet Ali Kilicbay'la Tarih
Uzerine” bashikh yazisinda, “Tarih bilim degildir" goriisii
uzerinde, “Kiirtler ulus degildir” goriisii uzerinde bazi
aciklamalar yapmaktadir.

Ashnda, burada, dusiincenin, bilimin yoéntemiyle ilgili
cok énemli olan, canalici olan bir noktaya deginmek gerekir.
Prof. Dr. Mehmet Al Kiligcbay, gayet rahat bir sekilde,
“Ben sizin gibi diisiinmiiyorum”, “Ben sizin goriisiiniize
katilmiyorum” demektedir. Bu diisiincesini ifade ederken
devletin hicbir yaptinmyla karsilasmamaktadir. Devletin bir
yaptinmmyla karsilasacag: endisesi icinde degildir. Halbuki,
Prof. Kiligbay gibi diisiinmeyenler, kendine 6zgu dustince-
lerini agiklamaya c¢alisanlar, giintimiize kadar, devletin bin-
bir turla cezai yaptiummyla kars: karsiya kalmislardir. Siz

(*) Ozgiir Giindem, 21 Mayis 1993
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goruslerinizi, diisiincelerinizi rahat¢a agikliyorsunuz, devlet,
size hicbir fatura géstermiyor, ama, sizi elestirenler, sizin
diistincenize katilmayanlar, kendi disiincesini 1srarla vur-
gulamaya, belirtmeye cahsanlar, devletin cok cesitli cezai
yaptinmlanyla kars: karsiya kalmaktadir.

Burada, Prof. Kilicbay'in Kirtlerle ilgili diistincesinin
icerigini tartismiyoruz. Diisiincenin yéntemiyle, bilimin y6n-
temiyle ilgili bir kurumun varligina dikkat ¢elaneye ¢ahsiyo-
ruz. Soruna daha yakindan baktigimiz zaman sunu da goru-
yoruz: Siz diistincenizi, gériistiniizii 6zgtirce dile getiriyorsu-
nuz, bunu, kitaplarla, gazete, dergi yazilariyla, ¢esitli konus-
malarmizla agiklamaya ¢alisiyyorsunuz. Fakat, sizi elestiren-
ler, diistincenize katilmayanlar devletin cezail miieyyideleriy-
le karsilasiyorlar, diisiincelerini agiklamaya c¢alisirken bin-
bir tirld engelle, mahrumiyetle karsilasiyorlar... Bu kosul-
larda, siz 6zgiir miisiiniiz acaba? Siz de 6zgiir degilsiniz, ¢cok
acik. Cunki siz de ancak, o disiinceyi savunabiliyorsunuz.
Diistinceniz, elestirilemez, tartisilamaz, dogruludundan kus-
ku duyulamaz bir disuncedir. Ve ancak bunu savunabili-
yorsunuz. Bundan baska veya bunun aksi bir diigtinceyi sa-
vunamiyorsunuz. Buysa, dogmatik bir disiincedir. Elestiri-
lemez, dogrulugundan kusku duyulamaz, tartisilamaz di-
stinceler ancak dogmatik diistinceler olabilir. Halbuki bili-
min her tirli énermesi tartismaya agik 6énermelerdir. Tirk
universitesinin ¢6zumlemesi gereken en énemli sorun bu-
dur. Baz:1 goéruslerin, bazi kisilerin engellenmesi, sadece, o
goruisleri veya o kisilerl ilgilendiren bir sorun degildir. Bir
diisiinceye, bir kisiye yapilan baski, bu bakimlardan, herke-
se yapilan baski sayilir. Ote yandan, siz diisiincelerinizi
agiklamakta ¢ok rahatsamz, hicbir.engelle karsilasmiyorsa-
niz, sizi elestirenler engelleniyorsa, cezai miieyyideyle karsi-
lasiyorsa, sizin disiincelerinize giiven duyulabilir mi? Cezai
mueyyidelerle korunan, kisilere ve kurumlara benimsetilen
goriisler hangi goruslerdir? Elestirilemez, tartisilamaz, dog-
rulugundan kusku duyulamaz goérusler hangileridir? Bu,
ancak, resmi ideoloji olabilir. Ancak, resmi ideoloji kendisini
elestiren disiincelere yasaklama koyar. Resmi ideoloji, ken-
disinin disindaki goruslerin' ifade edilmesine yasak getire-
rek, kendisini elestirenlere ceza uygulayarak, giiclenmeye ve
gucinu strdirmeye ¢alisir.
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Turkiye'de, distince hayat: tizerindeki, bilim hayat: tize-
rindeki en biuiyiik engel resmi ideolojidir. Turk tiniversitesi,
bilim ad: altinda, hep resmi ideolojiyi tiretmistir. Universite,
resmi ideolojinin elestirisine meydan vermemek icin her tir-
lii 6nlemi almistir. Prof. Mehmet All Kilicbay'n “Kiirtler
ulus degildir” goriisti de resmi ideolojinin yeniden tekrarin-
dan baska bir sey degildir. Turklerin, Kurtlerin, Cerkeslerin,
Araplann vs. toplamimn, kansimimn yeni bir ulus yarattig,
bunun adimn Tirk ulusu oldugu tamamen resmi ideolojinin
anlayisidir. Somut gergeklere baktifimz zaman ne kansim
vardir, ne de yeni bir biitiin. Kiirt gercekligi ve Kiirdistan
gercgekligi oldugu gibi duruyor, yalniz bunu agiklamaya ¢ali-
sanlar ceza ile tehdit ediliyor. Temel sorun da burada ortaya
cikayor. Tiirk tiniversitesi resmi ideoloji kurumuyla o kadar
btittinlesmistir ki, bu kurumun bilincinde bile degildir. Res-
mi ideolojinin, ancak, kendisini elestirenlere cezai mitieyyide
uygulayarak ayakta kalabildiginin bilincine varmamstir.
Halbuki resmi ideoloji elestiriimeden bilim yapilamaz. Bu-
nun igin de ézgiir bir ortama ihtiyac¢ vardir. “Ozgiir Univer-
site"nin, BILAR, BILSAK gibi olusumlann gelismeleri, ku-
rumlasmalan bu bakimdan ¢ok dnemlidir.

Prof. Kilicbay'in “Tarih bilim degildir” goriistiinii yine
resmi ideoloji kurumuyla birlikte ele almakta ¢ok biiyiik bir
yarar vardir. Prof. Kilicbay, “tarih bazi olgulan seger, on-
lan inceler, se¢gmecidir, halbuki, bilim, biitiin olgulan in-
celer, olgular arasinda secme yapmaz” demektedir. Tarih-
te, teknik nedenlerden dolay:, bazi olgularin incelenmesi
olanakh degildir. Omegin, Islamiyetin yayilmasi sirasinda
cok degerli kiittiphaneler yakihp yikiip yokedilmistir. Mogol-
lann Ortadogu'ya dogru akinlan sirasinda, yine pek ¢ok k-
tiphane yakilms, yikilmistir. Amerika'min kesfedildigi sira-
da yine benzer olaylarla karsilasildigim biliyoruz. Biittin
bunlar kuskusuz insanhgin bilgi hazinesini ¢ok ¢ok eksilten
olaylardir. Bu balamlardan, llk¢ag Tarihi, Ortacag Tarihi s6z
konusu oldugu zaman, benzer nedenlerden dolay1 zaten her
seyi inceleyemiyorsunuz. Kaynaklar yok edilmis. Fakat gi-
numiizde, arastirmalann éntinde engel olarak duran, bili-
min tretilmesini engelleyen ¢ok daha énemli bir sorun var-
dir. Bu, resmi ideoloji kurumunun bizzat kendisidir. Resmi
ideoloji, baz1 konularmn incelenmemesi gerektigini vurgula-
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maktadir. O konuda devlet goriisiiniin aynen tekrar edilme-
sini istemektedir. Buysa, ilniversitelere, “mecburl secici-
Hk"in dayatilmasindan baska bir sey degildir. ilk¢cag'da, Or-
tacag'da yakims, yikilms kuttiphaneleri tekrar yaratmak
elbette miimkiin degildir. Bundan dolayr bazi1 konularin in-
celenmesi, giin 1s181na ¢ikanlmas: miimkiin olmamaktadir.
Fakat, devletin, baz1 konulann incelenmesine yasaklar koy-
masina kars: bir tavir ve davrams gelistirilebilir. Tiirk {ini-
versitesinin en 6nemli sorunu budur.

Omegin, bugiin, Ortadogu'da, Kiirdistan bdliinmiis,
parcalanmis ve paylasidms bir tilkedir. Kiirdistan topraklan,
Tirkiye, iran, Irak, Suriye arasinda boliinmiistiir. Aynca,
Kafkasya'da da Kiirdistan topraklarnn bulunmaktadir. Kiirt-
ler, bu devletlerin smirlan icinde yasamaktadir. Ortado-
gu'nun ortasinda yer alan bir iilkenin béliinmesi, par¢alan-
masl ve paylasilmasi elbette énemli bir olaydir. Oyleyse, bu
sorunun sorulmasi ve cevaplarinmn aranmasi gerekir. Bu,
sadece, Tiirkiye tarihiyle ilgili degil, iran, Irak, Suriye, gide-
rek Ortadogu tarihiyle ¢cok yakindan ilgili bir sorundur. Vur-
gulamaya calistifirmz husus sudur, bu soru sorulamyor,
bu siirecin cevaplar: aranamiyor. Resmi ideoloji bunu engel-
liyor. Bu konuyu irdelemeye ¢alisanlan ceza tehdidi altinda
tutuyor. Omegin, Tiirkiye tarihinin, Kiirt ulus varlig: dikka-
te allnmadan veya Kiirtler Tiirk kabul edilerek yazilmasin
istiyor.

Bu konuda, bilimi treten kurumlarin 6ntinde ¢ok
6nemli bir sorun vardir. Resmi ideolojiyle iliskiler nasil dii-
zenlenecek? Resmi ideoloji elestirilip etkinligi mi kinlacak,
yoksa, guniimiize kadar oldugu gibi béyle bir kurumun var-
1131 gérmezden mi gelinecek? Bu analizden sdyle bir sonug
cikarmak da miimkiindiir: Omegin, yukanda belirtilen ince-
lemelere benzer incelemeler bask: altinda kaldig: siirece, bu
gibi olgulan gérmezden gelerek yapilan incelemelerin de cid-
di bir agirhg, inanilirh@: olmayacaktir. Ctinkii, onlar, tartisi-
lamaz, elestirilemez, dokunulamaz gorusler olarak kalacak-
lardir. Bu da resmi ideolojinin tekrarindan baska bir sey
degildir. Resmi ideolojinin bilimin kavramlanyla elestirilmesi
gerekir. Bilim, ancak béyle bir siire¢ i¢cinde sayginhik kaza-
nabilir.
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DUSUNCENIN YARGILANMASI
VE
YIPRANAN KURUMLAR®)

Turkiye'de diistince hayati tizerinde ¢ok agir baskilar
vardir. Ozellikle, Kiirtlere, Kiirdistan'a iliskin diistince iireti-
mi, devletin ¢cok agir baskilarnyla, cezai yaptirimlanyla kars:
karsiya kalmaktadir. Kirtlere ve Kiirdistan'a iliskin yazilar
yaymmlayan gazeteler, dergiler, bu konularla ilgili kitaplar
yaymlayan yaymevleri onlarca yih askin hapis cezalan ve
milyonlarca lira agir para cezalan istemleriyle yargilanmak-
tadir. Baz kisiler, bazi dergiler ve yaymevleri daha simdiden
cesitli agir hapis cezalanna ve agir para cezalarina ¢arptirl-
muslardir. Bazi hiikiimlerin kesinlestigi bilinmektedir.

Diisiincenin yargilanmasi, Tiirk egemenlik sisteminin
hi¢cbir zaman vazge¢medigi, vazgecemeyecegi bir konudur.
Resmi ideolojiye aykin diisiinceler her zaman yarg: konusu
yapilmustir. Gegmis yillarda 141-142 geregince ytritiilen
davalar, simdi Terorle Miicadele Yasas: geregince yurttiil-
mektedir. Terérle Miicadele Yasasindaki cezai yaptinimlar
kuskusuz ¢ok daha agirdir. Agir hapis cezalan ve agir para
cezalan, Terorle Miicadele Yasasi'nda ¢ok daha agirlastirila-
rak dizenlenmistir. Bu yargilamalar, temel bazi kurumlan
yipratmstir, bu kurumlarnn prestijinin azalmasi, asinrnasi
gibi bir sonu¢ yaratmistir. Prestiji asinan, azalan temel ku-
rumlann basinda Tiurk iniversitesi gelmektedir. Bazi
diistinceler ve o diistincelerin sahipleri cezai tehdil altinda
tutulduklan siirece Turk tiniversitesinin bilim trettigi hi¢bir
zaman sOylenemeyecektir. Universitenin; her zaman resmi
ideolojinin cgergevesi i¢cinde olan, resmi ideolojiye uygun, re-
smi ideoloji ile tutarh bilgileri tirettigi kabul edilecektir. 20.

(*) Ozgiir Giindem, 28 Mayis 1993
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yuzyihn ilk yarisindaki Turkiye tarihine yaklasimda, resmi
ideolojiye uygun ve resmi ideoloji karsiti diistincelerin ifade
edilmesi siirecinde bu 6zellikleri izlemek miimkiindiir. Uni-
versite disinda yapilan baz1 arastirmalar, 6zellikle Kiirtlere
ve Kiirdistan'a déniik arastirmnalar siirekli cezai kovustur-
malarla karsilanmaktadir. Kitaplar ve yazmmmn yayinlandig:
gazeteler, dergiler toplatilmakta, polis, karakol, Cumhuriyet
Savcihigl, mahkeme, cezaevi... gibi bir siire¢ baslatimakta-
dir. En az bunun kadar 6nemli olan, hatta bazen bu stirecg-
ten daha 6nemli sonuglar koyan idari yaptinmlar séz konu-
su olmakadur. Ilgili kitaplar, derginin veya gazetenin basimi
ve dagitim sirasinda pek ¢ok idari engel ¢ikarilabilmektedir.
Halbuki, herhangi bir tiniversite profesoériiniin ayn1 déneme
iliskin arastirrnalari, incelemeleri hi¢bir cezai tehdit altinda
degildir. Bu arastimnalann yapilmasinda, yayimlanmasinda
ve dagitilmasinda higbir engel s6z konusu edilmemektedir.
Bu, bu tiir arastirrnalann ortaya koydugu bilgilerden, bu
bilgilerin dogruluklanndan, bu bilgilerin saghkl olup olma-
diklanindan kusku duymak igin yeterli bir nedendir. Kald:
ki, daha sonut olarak izlenebilen ve gézlenebilen baska olgu-
sal siirecler de vardir. Omnegin tiniversite profesériiniin
arastimalarimi Kirtler ve Kiirdistan acgisindan elestiren
arastirnalar, yazilar hemen yasaklanmakta, haklarinda
dava agilmaktadir. Iste burada dokunulamaz, dogrulugun-
dan kusku duyulamaz, tartisilamaz bir bilgi kategorisi ile
kars1 karsiya kahyoruz. Universite mensuplari, érmegin pro-
fesorler, diistincelerini ¢ok rahat bir sekilde ifade edebilmek-
tedirler, agiklayabilmektedirler. Bu suregte, devletin su veya
bu oranda maddi yardimim veya tesvikini almaktadirlar.
Halbuki o diisiinceleri, o yazilan elestirenler hep cezai ve
idari tehditlerle, baskilarla kars: karsiyadirlar. idari ve cezai
yaptinmlar siirekli olarak dinamik bir sekilde islemektedir.
Bu, tniversite mensuplarnnn, profesérlerin dokunulamaz,
tartisilamaz, dogrulugundan kusku duyulamaz bir diisiin-
ceyi savunduklarimi géstermektedir ve profesoérlerin diisiin-
celerinin devletin birtakim zirhlariyla korundugunu gosterir.
Devlet, bu tir diuistincelerin etkinligini saglamak i¢in pek
cok oOnlem almaktadir. Bu onlemlerin basinda da kars:
diistincelerin, gorusleri elestiren diistincenin yasaklaninasi
gelmektedir.
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Bunun bilimsel bir siire¢ olmadig1 agiktir. Zira bilimin
devletin zirhlanyla korunmaya ihtiyaci yoktur. Ancak, dog-
matik diasiince devletin zirhlanyla, idari ve cezai yaptinmla-
nyla korunabilir. Bilim, son derece genis, smirsiz bir
distince 6zgurliga iginde gelisebilir. Toplumsal ve siyasal
elestiri kurumu islerlik kazanmadan, bilimin gelismesi olasi
degildir. Iste diisiincenin yargilanmasimn en énemli sonug-
lanndan bird, Gniversitenin yipranmasidir. Tiirk tniversite-
lerinin prestijinde, degerinde ¢ok biiyik asinmalar olmus-
tur. Dasunce son derece agir cezalarla, agir hapis ve agir
para cezalanyla yargilandig: siirece, liniversitenin hic¢bir de-
geri kalmayacaktir. Diistincelerini devletin zirhlanyla, idam,
siyasi ve cezai 6nlemleriyle koruyabilen, kendisini elestiren
dasuncelerin yasaklanmasim saglayan bir iiniversitenin
urettigi bilgilerin bilimsel oldugu hi¢bir zaman kabul edil-
meyecektir. Bu bilgilerin dogrulugu hakkinda her zaman
kusku duyulacaktir.

Bitiin bunlann 6tesinde, Turk tniversitesini yipratan,
onun degerini asindiran énemli bir kurum daha vardir. Bu
da “bilirkisilik” kurumudur. Turk uUniversitelerinin gesitli
boliimlerinde gorev sitirdiren pek ¢ok profesér, diistincenin
yargilandig: davalarda “bilirkisilik” yapmaktadirlar. Yuka-
nda, Kirtlere, Kiirdistan'a, Kiart basimina iliskin kitaplar,
yazilar haklkinda dava agildigim belirtmistik. Mahkemeler,
zaman zaman bu kitaplan, bu yazilan “bilirkisi”ye génder-
mektedirler. “Bilirkisi”"den, bu kitapta veya bu yazida sug¢
var mi, yok mu diye incelemelerini, bunu bir raporla bildir-
melerini istemektedirler. Gerek Devlet Giivenlik Mahkemele-
ri'nde, gerek agir ceza mahkemelerinde, gerek asliye ceza
mahkemelerinde bdyle bir siirecin baslatildig: sik sik izlene-
bilmektedir. -Profesorler de, kendilerine yapilan bu basvu-
ruya olumlu yamt vermek i¢in, ilgili kitaplar veya ilgili yaziy1
icinde su¢ var mi, yok mu, diye okumakta ve sonra bir rapor
hazirlayip mahkemeye goéndermektedir. TCK'nin 141-142.
maddelerinin yururliikte oldugu dénemlerde de, “bilirkisi”
kurumuna sik sik bagvururlardi. O dénemlerde de “bilirki-
s§i” kurumu etkin bir sekilde, dinamik bir sekilde isletilirdi.
Universitelerin, ceza hukuku, kamu hukuku, anayasa hu-
kuku, sosyoloji, iktisadi duistinceler tarihi gibi pek c¢ok
béliimlerindeki profesorler, yargi konusu edilen gesitli kita-
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plara iliskin “bilirkisi raporu” yazdilar, “bu kitapta sug¢
var” veya “bu kitapta su¢ yok” biciminde sonuglara vardi-
lar. Bir profesoriin kendisine verilen bir kitabi, icinde bir
suc¢ var mi, yok mu diye okumasi, Tirk {iniversitesinin ¢ok
buiytik bir ayibidir. Bir kitabin, bir yazimn profesorler tara-
findan sadece bu amagcla okunmasi ¢ok agir bir ayiptir. Affe-
dilemez bir kusurdur. Bu, bilim yéntemine, bilimsel diisiin-
ceye, bilimin tretilmesine, bilim kafasina son derece aykin
bir siirectir. Bilim, zengin bir diistince ¢esitliligi icinde dreti-
lir. Bilimi Giretme siirecinde, elestiri, hi¢bir zaman vazgecile-
meyecek bir kurumdur. Halbuki, “bilirkigilik” yapan bu
profesorler, “bu kitapta su¢ vardir” demekte, kitabin ya-
saklanmasini, yazarinn cezalandirilmasim istemektedirler.

Profesorler, herhangi bir kitabi, yaziyn kuskusuz elesti-
rebilirler, o konuya iliskin diisiincelerini aciklayabilirler,
makaleler, kitaplar yazabilirler. Fakat elestiri yapmakla, “bu
kitapta suc¢ var, yazar:1 cezalandirilsin” demek ¢ok ayn bir
stirectir. Birbirleriyle taban tabana zit bir stirectir. Kald: ki,
ayip olan, diisiince 6zgurligiini zedeleyen; herhangi bir kit-
abin, icinde su¢ var m, yok mu, kastiyla okunmasidir.
Boyle bir kasitla okuma sonunda, “bu kitapta su¢ yoktur”
demek de, profesoérleri kurtanci, yaptiklan isi hafifletici bir
durum degildir. Ctinkii, “bu kitapta su¢ yoktur” demek,
“fakat falancanin kitabinda sug¢ olabilir”, anlamina gel-
mektedir. Ayip olan, kitabin bdyle bir saikle okunmasidir.
Baz: teknik konularda, “bilirkisilik”, “bilirkisi”ye basvur-
mak elbette gereklidir. Fakat herhangi bir kitabin i¢inde sug¢
var m1, yok mu diye okunmasi, 6zgiirliikler agisindan kisit-
layic1 bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da bilim yénte-
miyle, bilim kafas1 anlayisiyla hi¢ bagdasmayan bir durum
ortaya ¢ikarmaktadir. Profesorlerin, ilgili konularda, kendi
distncelerini agiklama, kendi distincelerini savunma ye-
rine, baskalanmn distincelerinin mahkiim edilmesini, ceza-
landinlmasini saglamak i¢in ¢aba harcamalan, aym zaman-
da bir gigstizlik gostergesidir. Acz ifadesidir. Diistinceleri-
nin gigli olduguna inananlar, baskalanmn dustlincesini
mahkiim ettirecegi yerde, kendi diisiincesini savunur, ilgili
diasutnceyi de elestirir.

Biitiin bunlardan dolay: diisiincenin yargilanmasa siire-
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ci, bununla ilgili olarak, “bilirkisilik” kurumu, Tiirk {iniver-
sitesinin itibar kaybetmesinde bellibash énemli bir olaydir.
Bu tiir yargilamalar sadece tiniversitenin degil mahkemele-
rin, basimn, siyasi partiler gibi kurumlann da itibar kaybet-
mesi sonucunu dogurmustur. Yine bu yargilamalar stre-
cinde, aydinlarin itibarmmda da zedelenmeler olmustur.
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DUSUNCEYi YARGILAYAN
MAHKEMELER...")

Diistincenin yargilanmasi stirecinde yipranan, itibann-
da c¢ok biiyiik asinmalar meydana gelen kurumlardan biri
de yarg: organlanmn bizzat kendileridir, mahkemelerdir.
Cumbhuriyet Savcilann benimsemedikleri, siddetle kars: ¢ik-
tiklan distinceler hakkinda sorusturmalar agmakta, iddia-
nameler yazmaktadir. Mahkemeler, kabul etmedikleri, karsi
ciktiklan diisiinceyi, o diistincenin sahibini cezalandirmak-
tadirlar. Boylece, savcilar, kendileriyle aym seyleri diisiin-
meyen kisileri suglamakta, mahkemeler, yargiclar da, kendi-
leriyle aymu seyleri diisiinmeyen kisileri yargilamakta ve
cezalandirmaktadir. Halbuki, farkh diistincede olan insanlar
birbirleriyle tartisabilmelidir. Bu insanlar birbirlerini elesti-
rebilmelidir. Ve, elestiriden dolay1 hi¢gbir cezai miieyyide stz
konusu edilmemelidir. Fakat, farkh diistincede olan taraflar-
dan biri ceza isteme, ceza verme yetkisine sahip ise burada,
kuskusuz tartisina bahis konusu olmaz. Bu, disiinceyi ka-
liplastinir, dondurur; bilimin, sanatin gelismesi engellenir.
Zira dusunce Ulzerine yapilan baskilar, bilimin ve sanatin
gelisebilmesi ig¢in gerekli olan 6zgurlik ortaminin olusmasi-
n1 engeller.

Bunlann 6tesinde, diisiinceyi yargilayan ve cezalandi-
ran siire¢ yargi kurumlanmn itibanm zedeler. Tartismadan
kacinma, kendi diistincesini cezai yaptinnmlarla, yargiladig:
kisiye dayatma, kamuoyunda, her zaman, yarg: kurumlan-
nin kararlan hakkinda kuskular yaratir. Cezai miieyyideler-
le, kars: tarafa kabul ettirilmeye ¢ahisilan gorustin kahciligy,
gecerliligi olmaz. Bu goris hi¢bir zaman inandinc: degildir.
Burada, mahkemelerin, yargiclann benimsemedikleri, kars:
tarafa kabul ettirmeye g¢ahstiklan goériis, kuskusuz resmi

(*) Ozgiir Gindem, 4 Haziran 1993
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ideolojinin kendisidir. Zaten yargilama, resmi ideolojinin kri-
terlerine gore yapilmaktadir. Resmi ideolojiye aykin goérus-
ler, resmi ideoloji elestiren diistinceler cezalandinilmaktadir.

Anayasa Mahkemesi Bagkani Yekta Giingér Ozden, De-
vinim dergisinin Kasim-Aralhk 1991 tarihli 1. sayisinda,
“Tek Devlet, Ulusun Birligi, Ulkenin Tiimliigii” bashg al-
tinda bir yaz1 yaymnlanmstir. Yiiksek Yargic Yekta Giingor
Ozden, Tirkiye'de, Kiirt olarak bilinen bir ulus olmadigni,
Misak-1 Milli simirlan iginde yer alan herkesin kaynastigin,
bu kanasmanin ortaya ¢ikardig: birimin adimin Tirk ulusu
oldugunu vurgulamaktadir. Turkiyede hicbir aynm-gaynm
yapimadigini, herkesin esit .oldugunu vurgulamaktadir.
Turkiyede Kiirt sorunu diye bilinen bir sorun mevcut olma-
digim belirtmektedir. “Kiirdim” diyenlere, Kiirtlerin ulusal
ve demokratik haklan icin miicadele edenlere her tiirlii bas-
kinin yapilabilecegini de belirtmektedir...

Yiiksek Yargic Yekta Giingér Ozden'in bu yazidaki go-
ruislerini, 6zellikle Kemalizmle ve Kiirt sorunuyla ilgli diistin-
celeri tarafimizdan elestirilmistir. Bu yaz1 Yeni Ulke gazete-
sinde, “Besikc¢i'den Anayasa Mahkemesi Baskani'na,
Acik Mektup” bashg altinda yayinlanmstir. (Y11 2, Say1 42,
2-8 Agustos-1992)

Bu -acik mektup hakkinda, Istanbul'da 1 Numaral Dev-
let Guivenlik Mahkemesinde Terorle Mucadele Yasas: gere-
gince dava agilmistir. Bu dava, s6zii edilen mahkemede esas
1992/349 sayili dosya ile gorulmektedir.

Bu siirecin irdelenmesinde yarar vardir. Bir yuksek yar-
gic, Kemalizinle, Kirt sorunu ile ilgili diistincelerini acikla-
yan bir yazi yaziyor. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin simrla-
n icinde, Turk ulusundan.ayri bir ulusun daha yasama-
digimi vurguluyor. Bu simirlar icinde yasayan daha herkesin
“Tiirk ulusu” kavramu icinde degerlendirildigini belirtiyor.
Kuart diliyle egitim-6gretim yapilamayacagim israrla ifade.
ediyor. Kiirtge TV'ye kars: cikiyor. Yiiksek yargicin bu dii-
stinceleri, 6rmegin tarafimizdan elestiriliyor. Bu elestiride, ol-
gusal gerceklikler dile getiriliyor. Kiirt gercekligi, Kiirdistan
gercekligi agiklaniyor. Resmi ideolojinin bu gercgeklikleri in-
kar ettigi, belirtiliyor. Resmi ideolojinin yalana dayal oldu-
gu, bu yalana inanmayanlan cezai yaptinmlarla tehdit ettigi
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sOyleniyor. Bu elestiriden dolay: sorusturma agihyor. Acgik
mektubu yaymnlayan Yeni Ulke gazetesi toplatiyor. Elestiri-
den dolay: Terérle Miicadele Yasas: geregince dava agiliyor.
Burada, ytiksek yargicin diisiinceleri ve bizim elestirel dii-
stincelerimiz arasindaki iliskiyi, bu iliskiyi koparmak igin
ceza kurumunun isletilmesini dikkatli bir sekilde irdelemek
gerekir.

“Tiirkiye'de Kiirt yoktur, herkes Tiirktiir” demek,
“Kiirt ulusal varh@: yoktur, Kiirtler de Tiirk ulusunun
meydana getiren parcalardan biridir” demek, Kirtce
TV'ye, Kiirtce egitime karsi cikinak hukuksal igerikli beyan-
lar degildir. Bunlar siyasal icerikli beyanlardir. Tiurk siyal
partilerinin baskanlari, Tiirk politikacilar ve hiikiimet adam-
lan, sik sik bu tiirden demecler verirler. Benzer demegclerin,
yuksek yargiclar tarafindan da verilmesi, aciklamalann yar-
giclar tarafindan ve ytiksek yargiclar tarafindan da sik sik
yapimas1 bunlarin, hukuksal bir igerie sahip oldugunu
gostermez. Bu acgiklamalari, “Tiirk milleti adina yiiriitiilen
bagimsiz yarg:” faaliyetleri cercevesinde diistinmek, deger-
lendirmek miumkiin degildir. Burada, mahkemeler, yargic-
lar, yiiksek yargiclar, buyurma erki anlarmunda, hiikiimetle-
rin ustiinde, hikiimetlerin, icra organinin disinda bir ku-
rum degildir. Yargiclar ve yiiksek yargiclar bu tiirden acikla-
malar yaparak, mahkemeler benzer icgerikli kararlar alarak
tam anlamiyla siyasete katilmaktadirlar, icra organi adina
siyaset yapmaktadirlar. Siyaset yapmanin, icra orgam adina
siyasete katimanin mahkemeleri ve yargiclar1 yipratacag:
kuskusuzdur. GCinkii, bunun gibi sorunlar siyasal sorunlar-
dir. Siyasal sorunlarin ¢éztimnlenecegi yerler de mahkemeler
degildir. Siyasal sorunlan toplumun siyasal guigleri ¢6ztimle-
melidir.

Diistinceyi yargilayan, resmi ideolojiye aylin diistincele-
ri cezalandiran kurumlarin yipranmasi ka¢inilmazdir. Ciin-
ki, yalan, yargiclar tarafindan, ytiksek yargiclar tarafindan,
mahkemeler tarafindan soylendigi zaman gercege donus-
mez, yine yalan olarak kalir. Fakat o yalam hukuk adina,
adalet adina sdyleyen yargiclarin ve mahkemelerin itibarin-
da, inanmilir ve giivenilirliinde ¢ok biiyiik asinmalar, zede-
lenmeler olur. Bir yalanin, profésoérler tarafindan sik sik
sOylenmesinin de onu, bilimsel bilgi yapmadig: gibi...

204



1992-1993 Adalet Yiim1 agis konusmasinda, Yargitay
Baskam Dr. ismet Ocakc¢ioglu da benzer diistiincelerini ileri
siiriiyordu. Yiiksek yargica gore Kirt sorunu yoktu. Kiirtge
egitim, Kurtge radyo, Kiirtge TV olamazdi. Kirtlerden séz et-
mek sugtu... Biittin bunlarin hukuksal hig¢bir igerigi olrmadi-
g1 besbellidir, bunlar siyasal aciklamalardir. Biz ytiksek yar-
gic Dr. ismet Ocak¢ioglu'nun diisiincelerine katilrniyoruz,
bu dusunceleri elestiriyoruz. Yiksek yargicla Kirtler ve
Kiurdistan konusunda farkhh seyleri diistindiigtimiiz igin,
yiiksek yargic gibi diistinmedigimiz icin cezai tehdit kars-
sinda kalmamiz ise hukuk ve adalet adina kabul edilebilir
bir durum degildir. Ote yandan hukuk bir sir degildir. Her-
kes tarafindan bilinebilir, 6grenilebilir...

Burada, Yargitay''n bir cifte standardim dikkatlerden
uzak tutmak miimkin degildir. Yargitay Baskani'na gore,
Kurt sorunu, Kirtlerin ulusal, demokratik haklan vs. yok-
tur. Bunlardan s6z etmek suctur ve cezalandirilacaktir. Hal-
buki aym Yargitay Bulgaristan'da Tirklerin Bulgarlastinl-
mas1 politikasina tepki gosterebilmektedir. Bulgaristan'da
Turklere uygulanan “irk¢1 ve emperyalist” devlet politika-
sinmn protesto edilmesi, Bulgaristan devletinin kinanmasi
icin uluslararas: hukuk kurumlarina, gesitli tilkelerdeki hu-
kuk kurumlarina ¢agn yapabilmektedir. Cifte standarth bu
distincelerle ve uygulamalarla, adalet kurumlan inamhrhk-
lanm ve gtivenilirliklerini koruyabilirler mi? Kiirtlerin asimi-
lasyonunu elestirmek, buna karsi ¢ikmak sug, Tiirklerin
asimilasyonu séz konusu oldugu zaman “bu ¢ag dis:1 politi-
kaya herkes, biitiin hukuk kurumlan kars: ¢ikmah” anla-
yis1 kurumlar: zedeler. Duistinceyi yargilayan, bunu yapar-
ken de cifte standartlar sergileyen kurumlann hukuk ku-
rumlari, adalet kurumlan olarak ayakta kalmasi mimkiin
degildir.

Yukarida, yiliksek yargiclarin sik sik siyasal aciklamalar
yaptiklarim, siyasette katildiklarim belirtmeye ¢ahstim. Hal-
buki, ¢dziimlenmesi gereken bazi hukuksal konular da var.
Yargiclar, yiiksek yargiclar bu konular tizerinde suskunlugu
tercih ediyor, bunlari,, duymazdan, bilmezden, gémmezden
geliyorlar.

“Zihnimizdeki Karakollarnin Yikilmas:, Yargilama
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Siirecleri ve Ozgiirlesme” (Yurt Kitap-Yaywn, istanbul
1991) isimli bir kitabimiz var. Bu kitap, 1981-1982 yillarin-
da, Golcik Donanma ve Sikiyonetim Komutanlhg: Askeri
Mahkemesi'nde yapilan durusmalara iliskin baz1 belgeleri
iceriyor. iddianame, savunma, Askeri Yargitaya basvuru,
karann dtizeltilmesi istemi vs. Bu kitap hakkinda, hem An-
kara Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde hem de Ankara 2. Agir
Ceza Mahkemesi'nde dava yuritiiliyor. DGM'de Terérle M-
cadele Yasasi (8/1) geregince, Agir Ceza'da TCK 159/1 gere-
gince... Devletin manevi sahsiyetine, mahkemelere vs. haka-
ret... Halbuki, bu kitabin, 350-381 sayfalan arasinda ¢ok
o6nemli bir belge var. 1981'de durusmaya katilan yargiclar-
dan ikisi, yine ayn1 dénemde, gériilen baska bir davada, sa-
nik yakinlanndan riigvet alirlarken sugiistii yakalanmislar.
Bu olay, benimle ilgli hitkintin onaylanmasindan sonra ger-
ceklesti. Bunun tuzerine, tekrar Askeri Yargitay'a basvur-
dum. Yiizkizarticl sug islemis yargiclarin baktiklan dosyalar
yeniden ele ahrimalidir, mahkumiyet kararlan yeniden ince-
lenmelidir vs. diyerek. Bu istegimiz Askeri Yargitay tarafin-
dan reddedildi... Yukarda s6z konusu edilen karann diizel-
tilmesi dilek¢esinde bu olay etrafh bir sekilde irdelendi...

Biz bu olay tzerinde etrafh bir sekilde duruyoruz. Bu
olay konusunda bizim bellegimizin kazinmasi, silinmesi
miumkun degil Biz de, yargiclara, yiiksek yargiclara, dur-
madan bu soruyu soruyoruz. Riigvet gibi yiizkizartici suglar
islemis yargiclarin vermis olduklar1 mahkamiyet hiikiimleri
gecerli olmali mudir? Burada adalete strtilmiis bir leke yok
mudur? Bu lekeyi ¢ikarmak i¢in ne yapmak gerekir? Riisvet
olay1 nasil degerlendirilmelidir? Bunlar hukuksal igerigi olan
sorulardir. Fakat “Kiirtler yoktur, herkes Tiirktiir”’, “Kiir-
tce TV'ye karsiyim” vs. diyerek icra organi adina siyaset
yapan, siyasete katilan yargiclar, yilksek yargiclar riisvet
konusuyla 1ilgili saghkh aciklamalar yapamazlar. Bu olay:
hep gérmezden, duymazdan gelirler. Buyurma erki anlamin-
da, icra organinin ustiinde ve disinda olamayan, siyasete
katilarak icra orgam i¢inde yer alan mahkemeler bu gibi hu-
kuk sorunlarim tahlil etmeye cesaret edemezler. Bunun ka-
dar acik olan, besbelli olan baska bir stire¢ daha vardir:
Yargiclarin, yiiksek yargiclann Kiirtler konusundaki inkarc
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tavirlan1 ve davramslan, diistinceleri, Kirt gercekligini ve
Kiirdistan gercekligini gizyelemez, gézlerden ve dikkatlerden
uzak tutamaz. ’

Baz1 dustinceler {izerinde baski kurarak adalet meka-
nizmasina ve hukuk kurumlarmma sayginhk kazandirmak
mumkiin degildir. Diistinceyi yargilama, yargilayan kurum-
lan ywpratir.
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DUSUNCENIN YARGILANDIGI
BiR ULKEDE
HiCBIR YAZAR OZGUR DEGILDIiR"

Turkiye'de baz: yaymevlerine, dergilere, gazetelere ve ya-
zarlara karsi devamh baski vardir. Kitaplar, dergiler ve gaze-
teler toplatilmakta, sorumlu muiidiirler ve yazarlar hakkinda
dava acilmaktadir. Kitaplarin, dergilerin ve gazetelerin topla-
tilmasi, sorumlu miidtirler ve yazarlar hakkinda ceza davasi
aciliasi disiince tizerinde agir bir baski olusturmaktadir.
Boyle bir ortamda diisiince hayatinin, bilim ve sanat hayati-
nin gelisemeyecegi aciktir.

Devlet, baz: yaymevlerine, dergilere ve gazetelere baski-
s stirdiintirken, pek ¢ok yazara, yaymevine, dergiye ve ga-
zeteye 6diil vermeyi de hi¢ ihmal etmiyor. Odiil, diisiinceye
yapilan baskilar, diiiincenin yargilanmasim gizleyen bir
perde olarak kullamilmaya ¢alisihyor. 29. Mart 1993-4 Nisan
1993 tarihleri arasinda “Kiitiiphane Haftas1” kutland.
Haftay: Kultiir Bakanlig: diizenlemisti. Hafta boyunca, Sa-
bah, Hiirriyet, Cumhuriyet, Milliyet, Tiirkiye, Terciiman
gibi gazetelerde Kiltidr Bakanligi'nin ilanlan yayinlandi. Bu
ilanlarda, Nazim Hikmet, Adalet Agaoglu, Halikarnas Ba-
Iikcisi, Aziz Nesin, Fazil Hiisnii Daglarca, Cetin Altan,
Yasar Kemal, Haldun Taner, Sevgi Soysal, Sabahattin
Ali, Mehmet Akif Ersoy, Nazh Ilicak, Ugur Mumcu, ilhan
Selcuk, Orhan Pamuk, Attilla ilhan, Saidi Nursi, Necip
Fazil Kisakiirek, Oktay Akbal, Dogan Hizlan, Orhan Veli
Kanik, Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Kemal Tahir, Rafat Il-
gaz gibi yazarlann kiitiiphanelerde okuyuculanm bekledigi
vurgulanmiyordu. Bu Tiirk yazarlan yaninda Goethe, Sha-
kespeare, Kafka, Marquez, Viktor Hugo gibi yabanci ya-
zarlar da yer ahyordu.

“Nazim Hikmet Canakkale, Lapseki Umurbey Kiitiiphane-
si'‘nde sizi bekliyor!..”

(*) Ozgiir Giindem, 11 Haziran 1993
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“Haldun Taner Bingdl il Halk Kdtiphanesi'nde sizi bekli-
yor!..”

“Nazli liicak Van Il Halk Kiitiphanesi'nde sizi bekliyor!...”

“Saidi Nursi Hakkdri il Halk Kdtidphanesi'nde sizi bekli-
yor!.."vs.

Bu ibarelerin hemen altinda da “Yalmizca Nazim Hik-
met mi?”, “Yalmzca Haldun Taner mi?”, “Yalmzca Naz-
It Ihcak m1?”, “Yalmzca Saidi Nursi mi?” denerek, “Ede-
biyat diinyastnin tamismak istedigimiz  biitiin
yazarlan... Merak ettiginiz her konuda sayisiz basvuru
kaynag:.. Bilimsel veriler, belgeler, zengin gazete ve
dergi arsivleri, TC Kiiltiir Bakanhgi'nin 1057 kiitiipha-
nesinde sizi bekliyor” deniyor.

Bazi gazeteler, dergiler, yaymevleri ve yazarlar ¢ok agiwr
hapis cezalan ve para cezalanyla yargilanirken, bu kisilere
ve kurumlara karsi icra orgamimin ¢ok agir baskilan s6z ko-
nusuyken, Kiiltir Bakanhgr'mn, “Kiitiiphane Haftast” ilan
etmesi, bazi yazarlar i¢in kampanyalar a¢mas), yazarlar i¢in
ozgurlik mudir? Bazi yazarlar ve yaymevleri tizerinde idari
ve cezai yaptinmlar giinden giine artarken, “yasak kitap”,
“yasak dergl”, “yasak gazete” uygulalamalan sirerken,
mahkemeler birbiri ardina yasaklamalar verirken, baz ya-
zarlarin ve yaymevlerinin kaymlmasi, onlann kitaplarinin
Kiltir Bakanlg tarafindan satin almp kiitiiphanelere dag-
tilmas1 “bzgiirlesme”nin, “demokratiklesme”nin bir gés-
tergesi midir? Soyle dustinmemek gerekir: “Ge¢miste, bes-
on yi1l 6ncesine kadar sakincal: gériilen bazi1 yazarlar ar-
tik 6zgiirliige kavustular. Bu ileri ve iyl bir gelismedir...”
Bu olay kiiciimsememekle, hafife allnamakla beraber, temel
konunun yasaklamalar oldugu vurgulanmahdir. Sirecin
odak noktas: yasaklamalardir, diisiincenin yargilanmasidir.
Bu, demokratik oldugu sdylenen, iddia edilen bir toplumda
yasanmamasi gereken bir olaydir. Bu, bir ¢irkinliktir. iste
bu ¢irkinligi gizlemek icin “Kiitiiphane Haftast” ilan edili-
yor, bazi yazarlar i¢in kampanyalar agilarak okuyucular kii-
tuphanelere davet ediliyor. Ve bunlar, “demokratikles-
me”nin, “bézgiirlesme”nin gérintileri olarak sunuluyor.
Halbuki durum hi¢ béyle degildir.

Bazi yaymnevleriyle, bazi yazarlarla Kiltiir Bakanhg ilgi-
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leniyor. Onlann kitaplarini aliyor, kiitiiphanelere dagitiyor.
Baz yazarlarla ve yaymevleriyle de icisleri Bakanhg ve Milli
Savunma Bakanlig), yani Terdrle Miicadele Yasas: ilgileni-
yor. Yazarlarla, yaymevleriyle icisleri Bakanlig: ve Milli Sa-
vunma Bakanlhg ilgilendigi, kitaplar, dergiler Terérle Miica-
dele Yasasi1 kapsaminda degerlendirildigi stirece, Kiiltar
Bakanligi'nin ilgisi de “demokratiklesme” veya “bzgiirles-
me”nin bir géstergesi olamaz. Bu, ancak, kayirma olarak,
rusvet olarak degerlendirilebilir. Diistincenin yargilandig),
bazi yazarlann ve yaymevlerinin baski altinda tutuldugu bir
yerde “bzgiirliik”ten, “demokrasi”den s6z edilemez. Kiiltiir
Bakanhgrnin ¢abalanm séyle degerlendinmek de mimkin-
dur: Devleti rahatsiz edecek, sikintiya sokacak yaymn yap-
mazsaniz, kitaplanmz alinz. Yaymevinize yardimc: olurugz,
aksi halde, sizinle daima, I¢isleri Bakanhg: ve Milli Savunma
Bakanligi, Yani Terorle Mucadele Yasas: ilgilenir. Bu, “bz-
giirlik” madar?

Su da sorulabilir: Yukarida, baz: yazarlann kitaplarinin
Kultiir Bakanhg) tarafindan alindigini, devlet kiitiiphaneleri-
ne dagitildigini, bazi yazarlann kitaplanmn da yasaklandig-
n1, haklannda davalar acildigim belirtmistik. Bu tir yazilan,
hakkinda kovusturma acgilan yazilary, “Devlet kiitiiphanele-
rinde okuyuculann bekleyen yazarlar” neden yazmiyorlar
acaba? “Onlar o gbriiste degil de ondan...” denebilir. Bu,
cok ylizeysel, 6nemli aciklama yapmayan bir cevaptir. Su
baluimdan: Omegin, biz yukarida sézii edilen yazarlardan
bazilannin Kemalizme, Yaking¢ag Turk Tarihine, benzer ko-
nulara iliskin distncelerini elestirdik. Kiirt sorununu gor-
mezden gelmenin agir bir yanhshk oldugunu belirttik. Bu
yazilarin yer aldig1 gazeteler, dergiler, kitaplar toplatildi, ce-
za davalan agildi. Ceza davasimn ézgtirliikleri ksitladigy, en-
gelledigi besbellidir. Karakol, Cumhuriyet Savciligi, Mahke-
me, Cezaevi stirecinde 6nemli kisitlamalarla karsilasirsinuz.
Fakat surasi da acikca gorulmektedir ki, goriisleri, diisiince-
leri elestirilenler de 6zgir degildir. Ciinkii onlar da, ancak,
yazdiklarnim yazabilmektedirler, baska seyleri yazamamakta-
dirlar. Cinkii baska seyler yazdiklar1 zaman, devletin idari
ve cezai yaptinnmlanyla kars: karsiya kalabileceklerdir. Iste,
bu olasiig: diistinerek ve bundan sakinmak i¢in hep onlan
yazacaktir. Buysa 6zgurliik degildir. Diisiincenin yargilandi-
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g1 bir ulkede, yazarlarin ézgurliigiinden s6z etmek miimkiin
degildir. Boyle bir tilkede hi¢bir yazar ézgur degildir.

Soyle dustinelim: Herhangi bir kisi bir kitap, bir yaz ya-
ziyor. Bu kitaptan veya yazidan dolay: herhangi bir idari ve
cezai mueyyide ile karsilasmiyor. Bir baskas: da bu dusin-
celeri elestiriyor. Elestiren kisi hakkinda dava agiliyor. Eles-
tiren kisinin yazisi veya kitabi toplatiliyor. Yani herhangi bir
konuda, bir dusuince ileri stirmek serbest, onu elestirmek
yasak oluyor, idari ve cezal miieyyide ile karsilasiyor. Bu du-
rumda, artik, birincilerin de 6zgir olduguda séylenemez.
Cunki onlar, sadece, devletin, yani resmi ideolojinin ¢erge-
vesinde dusiniyorlar ve sadece onu distnuyorlar. Diisiin-
celeri de elestirilemez, tartisilamaz, dokunulamaz oluyor.
Bunlann o6zgiirlik olmadig1 besbellidir. Baz1 insanlar igin,
gerek yasadiklan zaman, gerek éliimlerinde soyle sdyleniyor:
“Yasami boyunca diisiincelerinden, goriislerinden hig¢
sapmadi. Biitiin zorluklar karsisinda diisiincelerini hep
korudu...” vs. Disincelerinden, goriislerinden taviz verme-
digi dogru, fakat savundugu hep devletin distnceleriydi.
Hep resmi ideolojinin propagandasin: yapti... Omegin Kiir-
distan sorununu hep gérmezden geldi, bu konuda, hep res-
mi ideolojiyi tekrarladi. Kurtlere, bu sorunu anlamaya ¢ali-
san kisilere yapilan baskilan onayladi, alkisladi. Resmi
ideolojinin propagandasini yapmak, hep resmi ideoloji ¢erce-
vesinde kalmak 6zgtirlik degildir. Diistincenin yargilandifi
bir tlkede hicbir yazann 6zgir oldugu séylenemez. Clinki
diyalektik olarak olgular arasinda etki-tepki iliskileri oldu-
gu, celismeler, degismeler oldugu gibi, bu olgularla ilgili di-
sunceler arasinda da etki-tepki iliskileri vardir. Bu stireg de,
organik bir biitiin meydana getirir.

Kirtge'nin yasaklandigi, Kurtge konusanlann ve yazan-
lann ¢ok agir bir takibata ugratildig: bir yerde, Bingol, Van,
Hakkari gibi yerlerde Turk yazarlarimin kitiiphanelerde
Kurt okuyucuyulanni beklemeleri Tirk yazarlari igin 6zgur-
Itk madar?

“YASAR KEMAL'E SORU YAGMURU"

21-22 Mayis giinlerinde, Ankara'da Edebiyatcilar Derne-
gi taraindan, “Yasar Kemal Giinleri” diuzenlendi. Progra-
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min son boliimiinde “Yasar Kemal'e Soru Yagmuru” vardi.
Kiirsiide Yagsar Kemal, Jiilide Giilizar'la birlikte oturuyor-
du. Cesitli sorular soruluyor, romanci Yasar Kemal bunlan
cevaplandinyordu. Bir ara Yurt Kitap-Yayin sahibi Unsal
Oztiirk bir soru sormaya calisti. Sorusundan énce bazi
aciklamalar yapmaya ¢alisiyordu. Toplantiy1 yéneten Jiilide
Giilizar sik sik Unsal Oztiirk'iin konusmasim toparlamasi-
n1, sorusunu sormasim istiyordu. Ac¢iklamalar ve soru Yurt
Kitap-Yaywn'a yapilan baskilar ve acilan davalarla, devlet
tarafindan Yagsar Kemal'e verilen 6diiller, d6diillerin icerigi ile
ilgiliydi. Yasar Kemal'den bu iki olgu arasindaki celiskiyle
ilgili diistinceleri soruluyordu.

Aciklamalar, sorular, Yasar Kemal'in tepkileri videoya
ahnms. Daha 6nceki sorulara ¢ok makul cevaplar veren Ya-
sar Kemal, Yurt Kitap-Yaywn sahibi Unsal Oztiirk'in acik-
lamalan karsisinda btiytik bir 6fkeye kapilmis. Sorulara ce-
vap vermiyor, davramislari, konusmalar1 tepki igeriyor,
hakaret iceriyor. Unsal Oztiirk'e kadar, Yagsar Kemal'e hep
giller atihyor, herkes memnun, herkes giiliiyor, alkislhyor...
Unsal Oztiirk'iin sorusu tam bir giille... Konusmalar video-
ya alandig: i¢in salonun, kiirstide oturanlarin ruh halleri
biitiin acikhig: ile gériiliiyor. Ofkeye kapilan Yasar Kemal,
salonu terk ediyor. Ofke ve hakaret dolu konusmasi arasin-
da, “Demokrasi bu iilkeye sizin gibi asinlar yiiziinden
gelmiyor!..” gibi sézler de ediyor.

Yasar Kemal'in tepkisi tam bir devlet tepkisidir. Bu, 6z-
gur, evrensel bir yazann tepkisi degildir. Kendisine, hi¢ de
ozgir olmadig1 hatirlatilan bir yazarnn tepkisidir. Diistince-
nin yargilandig bir tilkede hi¢bir yazar 6zgiir degildir.

“Yasar Kemal'e Soru Yagmuru” tizerinde daha etrafl
bir sekilde durmak gerekiyor...
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UNIVERSITENIN iSLEVi®)

1930'lu yillarda, Tiurkiye'de, Tiirk Tarih Tezi ve Gilines-
Dil Teorisi adlan altinda tezler gelistirilmeye baslandi. Dev-
let ve hiikiimet yoOneticileri, yazarlar, gazeteciler, milletvekil-
leri bu tezlere ¢ok biiytk bir ilgi gosterdiler, coskuyla savun-
maya basladilar. Tiirk Tarih Tezi biitiin diinya medeniyet-
lerinin, Orta Asya'dan diinyaya dagilan Turkler tarafindan
kuruldugunu, Cin'de, Hindistan'da, Mezopotamya'da, Mi-
sir'da, Ege'de vs. yasam bulan biitiin medeniyetlerin Tirkler
tarafindan kuruldugunu iddia ediyordu. Gunes-Dil Teorisi
de butiin dinya dillerinin kékeninin Tirkge oldugunu vur-
guluyordu. Bu tezler, o zamanki siyaset adamlan, yazarlar,
basin mensuplan vs. tarafindan coskuyla savunuluyordu.
Bu iddialan dogrulamak i¢in ¢ok buyiik zorlamalar yapili-
yordu. Omegin, Fransizca okunuslan “elektrik”, “soley”
olan kelimelerin kékiiniin Tirkg¢e oldugu sdyleniyor, bu id-
dialar zorlama yoluyla yaratilan delillerle kamtlamyordu. Bu
kanitlamalan yapanlara maddi ve manevi édiller veriliyor-
du.

1930Tu yillann baslannda, tniversitenin adi Darulfu-
nun (bilimler evi) idi. Basta Gazl Mustafa Kemal olmak tize-
re devrin yoneticileri, Dartlfunun'un “inkilap”lan, yeni dil ve
tarih anlayisim1 savunmakta yetersiz kaldiklarini, bu konu-
larda hic¢bir coskuya sahip olmadiklarim belirtiyorlardi. Ga-
zi Mustafa Kemal, o zaman, Cumhuriyet Halk Firkasrmin
Genel Baskani'ydi, aynm1 zamanda Cumhurbaskamydi.

1931 yilinda, Birinci Turk Tarih Kurultay: toplandi. Bu
toplantida en ¢ok ve coskulu bir sekilde konusulan konu
Tirk Tarih Tezi'ydi. Tiirk Tarih Tezi'ni daha ¢ok Bayan Afet
(Prof. Dr. Afet Inan) seslendiriyordu. 1930 yihinda toplanan

(") YeniInsan, Sayi18-19, Mayis-Haziran 1993
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Tirk Ocaklar1 Kurultayr'nda Bayan Afet'in okudugu bildiri
Turk Tarih Tezini oldukc¢a net bir sekilde dile getiriyordu.
1932 yiinda toplanan Birinci Turk Dil Kurultayi'nda da,
Giines-Dil Teorisi konusulmustu. Bayan Afet, Mustafa Ke-
mal Atatiirk'e cok yakin birisiydi. Dile getirdigi diistinceler
ve Ozlemler, Atatiirk'iin de distinceleriydi ve 6zlemleriydi.

1933 UNIVERSITE TASFIYESI

Yeni tarih anlayisi, yeni dil anlayis1 basin mensuplan ve
yazarlar tarafindan, biirokrasi ve egitim kurumlar tarafin-
dan buiyiik bir coskuyla savunuluyordu. Fakat, Darialfunun
bu yeni anlayislan bir tiirlii benimseyemiyor, yeni duruma
“inkilap”lara ayak uyduramyordu. Ote yandan, Darilfu-
nun'un baz tyeleri, Tiirk Tarih Tezi ve Guines-Dil Teorisi gi-
bi anlayislan bilim adma hazmedemiyordu. Birinci Tiirk Ta-
rih Kongresinin toplanmasindan sonra, Darulfunun, tarih
alaninda uzman bazi Batil: bilim adamlanm davel etmisti.
Bunlar, Turk Tarih Tezi'ni elestiren, bilime aykirihigimi vur-
gulayan konusmalar yapmuslardi Birinci Tirk Dil Kurulta-
yrnin toplanmasindan sonra da, Daralfunun'da, bu tir kon-
feranslar, seminerler stirmiistii. Dartalfunun'un bu tir faali-
yetleri, basta Gazi Mustafa Kemal olmak tizere, Tiirk Tarih
Tezini ve Giines-Dil Teorisi'ni savunanlan kizdinyordu. Gi-
derek Dartilfunun ile devlet ve hitkiimet ydneticileri arasin-
daki iliskiler koptu. 1933 yih ortalaninda, devlet, Darullu-
nun'u ilga etti. Aym yil, Dardlfunun, universite adiyla
kuruldu, érgiitlendi. Yeni kurulusta, artik, yeni tarih anlay:-
sy, yeni dil anlayisini coskuyla savunmayan, “inkilap”lara
ayak uyduramayan Daralfii'nun mensuplan yer alrmyordu.
Bunlarin kadrolan iptal edilmisti, yeni kurulusta bunlara
yer verilmemisti.

1933 Darulfunun'un tasfiyesi, Tlrkiye'de, tiniversitenin
modemlestirilmesi olarak bilinir. Nazi operasyonlanndan
kacan Alman profesoérlerinin, tiniversitenin kurulmasinda ve
koklesmesinde ¢ok biiytk fonksiyonlan oldugu kabul edilir.
1933 Darulfunun tasfiyesi hakkindaki genel kami budur.
Halbuki, Darulfunun tasfiyesine farkh bir acidan daha baki-
labilir. Bu, resmi ideolojinin olusturulmasiyla ilgilidir.
1933'den sonra, liniversiteye verilen gérev, resmi ideolojinin
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olusturulmasi, bu ideolojinin propagandasinin yapilmasidir.
Resmi ideolojinin yapilmasinda, yeniden tiretilmesinde, kisi-
lere, kurumlara ve genis halk yiginlanna benimsetilmesinde
universitenin 6nemli bir isleve sahip olmas: istenmektedir.
1933 Dardalfunun tasfiyesinin bu niteligini dikkatlerden
uzak tutmak miimkiin degildir.

BIR ORNEK OLAY

Resmi ideolojinin nasil olustugunu ve islevini gésteren
pek cok olay var. Bunlardan birisini su sekilde géstermek
miimkiindiir. Bu olay, Erciyes Universitesi Ogretim Uyesi
Yrd. Dog. Dr. Ersoy Tagdemircinin, Belgelerle, 1933 Uni-
versite Reformunda Yabanct Bilim Adamlarn (Ankara,
Ocak 1992) isimli kitabindan ahnmstir.

1. Prof. Dr. E.O. Forrer Eti diliyle ve tarihiyle ugrasan
bir Almandir. 1.1.1937 tarihinde, Yiiksek Ogrenim Genel
Midira Cevat Dursunoglu'na bir mektup yaziyor. Mektu-
bunda, Tiurkiye'de, Alman profesorlerin ¢alismalarindan ha-
berdar oldugunu belirttikten sonra, kendisinin de gérev al-
mak istedigini soyliiyor. Eti tarihi ve Eti uzmam oldugunu
belirtiyor. “Etl Semineri”, “Eti ihtisas Kiitiiphanesi”, “Eti
Nesriyat1” yapmak istedigini vurguluyor. Bu stiregte, Ana-
dolu'da tarihin ¢ok eski donemlerinde bu kiiltiir ve medeni-
yetin giin 1s181ina ¢ikanlmasma katkida bulunacagim yazi-
yor. (s. 189-191)

2. O siralarda, yabanc: profesorlerin Tiirkiye'de gorev
alabilmeleri i¢in goz 6niinde tutulan baslhca iki kosul var:
Kendi tilkelerinde de profesér unvanim almalan ve profesor
olarak ¢alismalan, isimlerinin, tinlerinin memleketlerinin si-
nirlanm asmis olmasu.

3. Prof. Dr. E.O. Forrer'in bu niteliklere sahip bulun-
dugu anlasiliyor. Fakat, yukanda belirtilen iki kosulun di-
sinda, ¢cok daha 6nemli olan bir kosulun daha yerine gebiril-
mesi isteniyor. Bunun i¢in énemli bir tahkikatin ytiratiilme-
si isteniyor.

Yiitksek Ogrenim Genel Miidiirliigii, mektubu, miitalaa-
s almak i¢in, Tiark Tarih Kurumu Baskanligina goénderi-
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yor. Tiurk Tarih Kurumu Baskani Hasan Cemal Cambel,
3.2.1937 tarihinde, Kultar Bakanligi'na yazdig1 miutalaada,
temel kosulu dile getiriyor. Bu kosul, s6zli edilen profesoriin
Turk milli tarih tezini kabul edip etmedigidir. Eger Prof. Dr.
E.O. Forrer, Tiirk Tarih Tezini kabul ederse, Tiirkiye'de ca-
lismalanna izin verilebilir, deniyor. Tiirk Tarih Kurumu Bas-
kanhgi'min miitalaasinda yer alan bazi diistinceler sdyle:

“... llmi faaliyetini ‘milli tarih tezimizin gergevesi iginde
tanzim etmesi imit olunabilir... Milli tarih tezimizi kabul et-
mek gartiyla Ankara'da galigmasinin ve planlarini tatbik et-
mesinin mumkun olacagini profesére anlatmalar ve ken-
disini iknaya galigmalan igin Berlin elgimizle talebe
mufettisimize talimat verilmesi ... profesérden musbet ce-
vap aldiktan sonra Ulu Sefimizin karar ve iradelerini al-
mak tabiidir..."

Bu belge iizerinde dikkatle durmamn geregi vardir. Eti
tarihinde, Eti dilinde, Eti arkeolojisinde uzman bir Alman
bilim adaminin, “eger milli tarlh tezimizi kabul ederse...”
Tiurkiye'de ¢alismasimin miimkiin olabilecegi vurgulanmyor.
Eger milli tarih tezimizi kabul etmiyorsa, ikna edilmesinin
geregi tizerinde duruluyor. Eger ikna olmuyorsa, Tirk iini-
versitesinde ¢alismasinin miimkiin olamayacagimnin bildiril-
mesi isteniyor.

Turk milli tarih tezinin, yani Tirk Tarih Tezi'nin, Diin-
ya'nin 6teki halklar gibi, Etileri de Turk sayan bir tez oldu-
gunu, Eti dilinin Tirk dilinden dogdugunu savundugunu
yukanda belirtmistim. Eti kultiirti ve medeniyeti de Ttirklere
mal ediliyor. Eti arkeolojisi, Eti tarihi ve Eti dili izerinde uz-
man Batih bir bilim adarmna bdyle bir teklif nasil yapilabi-
lir? Bu belge, resmi ideolojinin olusumunda ve tiniversitele-
re verilen gorevin ne oldugu konusunda ¢ok onemli bir
aciklama getiriyor. Universitenin islevi belirginlesiyor.

4. Turk Tarih Kurumu Baskanlhgi'nin miitalaasi tizerine
Kultiir Bakan, 10.2.1937 tarihinde, bir yaziyla, Berlin Bi-
yiikel¢iligi'ne ve Berlin Talebe Miifettisligine bir talimat gén-
deriyor. Bu talimatta belirtilen diistinceler ve duygular kisa-
ca soyle:

“... Adresini agagida yazdigim Dr. Forrer'le gérugerek
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bu zatin noktai nazan hakkinda, bizi tenvir etmenizi bil-
hassa rica edece@im. Bunun igin iki giin evvel, Ankara'da,
size, Almanca bir brogur génderdim. Bu brogur, Bayan
Afetin Turk Tarih Kongresi‘'nde okudugdu tezin terciimesi-
dir. Dr. Forrer'le gérustiikten sonra, bu tezi kendisine ve-
riniz ve (Bayan Afet'in) tezi hakkinda noktai nazarina ta-
vasuk edip etmedigine (tezle ayn dusunip distinmedigi-
ni) evvela sifahi (sézli) olarak anlayimz. Eger Dr. Forrer
bu tezin esaslarnt kabul ediyorsa, kendisinden alacaginiz
tahriri (yazili) mitalaanameyi bize génderiniz.” (s. 188)

Berlin Biyiikelciligine ve Berlin Ogrenci Miifettigligine
gonderilen talirmat da énemli bir belgedir. Burada, sz edi-
len profesor tarafindan, Turk Tarih Tezi'nin, Giines-Dil Teo-
risinin benimsenip benimsenmediginiin sézlii olarak sorul-
mast yoluyla ogrenilmesi isteniyor. Yazihi bir belgenin
olusmasimn éntine geciliyor.

5. Turkiye'nin bu ince hesaplarina ragmen Alman profe-
sor, Dr. Forrer Tirkiye'de ¢calismay: kabul etmemistir.

TURK UNIVERSITESININ BILIM ANLAYISI

. Istanbul Universitesi Rektorii Ord. Prof. Cemal Bilsel,
Istanbul Universitesi Tarihi (istanbul Universitesi Yaym,
Istanbul, 1943) isimli kitabinda sdyle diyor:

“Universiteler, milli duygularin, iimi, hir distncelerin,
dogru ve ilmi géruglerin barindig1 ve gelisti@i yerlerdir. Milli
veya prensipli olmayan huakumetler, ilmin prensip mina-
kasalarini kendilerinin bir tenkidi sanir ve Universitelerden
cekinirler.

Cumhuriyet hiikiimetinin ne bdyle bir mahiyeti, ne de
Darulfunun’un alinan tedbirlere karsi bir muhalefeti vardr.
Hiléfet kaldirldigr giin bu hareketi Darilfunun hemen te-
yid eylemisti.” (s. 28)

“... Fikrimce, Dartlfunun'u kaldirma kararini Cumbhuri-
yet hikametinin ilme verdigi Ustiin 6nemde aramalidir. |-
mi ve ilim adamini Gstin tutan Cumhuriyet ilim evine bu
Ostanligo vermek igindir ki, Darulfunun'u ilkénce bir ecne-
bi mitehassisa inceletti.” (s. 28)
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Goruldugu gibi burada, “milli duygu” gibi siibjektif bir
faktorle, “ilmi diigsiince”, “hiir diigiince” gibi objektif fak-
torler aymm merkezde t{oplanabilmektedir. 1930'lu yillara
baktigimiz zaman Tiirk Tarih Tezi'ni ve Guines-Dil Teorisi'ni
coskuyla savunmak “milli duygu”ya sahip olabilmek i¢in
sart goriliyor. Halbuki, bu, olgulardan kopuk bir diisiince-
dir. Olgulardan kopuk oldugu i¢in, somut gercekleri reddet-
tigi icin bilimsel degildir. Ote yandan, hiikiimet faaliyetleri-
nin tenkit edilemeyecegi, elestirilemeyecegi gibi bir anlayis
sergilenmektedir. “Yapilanlar, ilmin prensip miinakasala-
ndir, hiikiimetin tenkidi olarak anlasilmamalidir” den-
mektedir. Halbuki elestiri, bilimin gelisebilmesi i¢in vazgecil-
mez bir kurutndur. Toplumsal ve siyasal elestliri olmadan
bilimi gelistirmek mimkun degildir. O zaman, icerik olarak
birbirileriyle celisen “milli duygu”, “ilmi diisiince” gibi ka-
tegorilerin ayn: 6énermede toplanabilmis olmasi, her ikisinin
gelisebilmesi i¢in Giniversiteye gorev verilmesi, kafa kansikl-
gidir, ilim kavramimn igerigini kavramamaktadir. Burada,
ici bosaltilmis bir bilim kavram s6z konusudur. Fiili olarak
ise, “milli duygu” anlayisimin “ilmi diisiince”yi bastirdig:
besbellidir. Resmi ideoloji, iste boyle bir stirecte olusmakta
ve egemenlik kurmaktadir. Artik, resmi ideolojinin tretilme-
si siirecine “bilimsel caligma”, resmi ideolojinin tirettigi bil-
gilere “bilimsel bilgi” denmektedir. istanbul Universitesi
Rektorii Ord. Prof. Nesat Omer Irdelpin su disiinceleri
universiteler verilen gorevi, tiniversitelerin islevini daha agik
bir sekilde ortaya koymaktadir:

*... Turk milletinin boyukligu, Turk vatanminin ebediligi,
her seyin, her tirli digincenin Gzerindedir. Turk milletine
elverigli olmayan fikirleri, Tark inkilabimin bir verimi olan
universitemizde, inangh ve idealli genglerimiz barindirmaz
ve yasatmaz.” (a.g.e., s. 47)

Bu duygular ve bu diistinceler 1932-1933 yillannda,
Milli Egitim Bakanlg: yapan Resit Galip'in Dariilfunun'a
iliskin dusiincelerinde de kendisini gostermektedir.

“... Memlekette siyasi, igtimai buyuk inkilaplar oldu.

Dariilfunun bunlara karg! bitaraf, bimigahit kaldi. lktisadi
sahada esasl hareketler oldu, Darilfunun bunlardan ha-
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bersiz gériindl, hukukta radikal degisiklikler oldu, Darl-
funun bunlardan habersiz gériindu, yalniz yeni kanunlari
tedrisat programina almakla iktifa etti, harf inkilabi oldu,
0z dil hareketi bagladi, Darilfunun hi¢ tinmadi; yeni bir
tarih telakkisi milli hareket halinde butin Glkeyi sardi,
Darilfunun'da buna bir alaka uyandirabilmek igin ¢ yil
kadar beklemek ve ugrasmak lazim geldi..." (a.g.e., s. 34)

Benzer diisiincelerin, tavir ve davramslann Milli Sef Is-
met Inénii'niin tiniversiteyi ziyareti sirasinda yapilan konus-
malarda doruk noktasina vardigim gérmeck mumkindir.
Bu, hem Milli Sefin konusmasinda, hem de rektérin ko-
nusmasinda, kendini acikca belli etmektedir. Universite mil-
li duygulann yiikseltilecegi bir yer olarak degerlendirilmek-
tedir. Bu da ancik, resmi ideolojinin olusturulmasiyla mim-
kiin olmaktadir.

ELESTiRi KURUMUNUN CALISABILMES]

Burada, Tiirk aydinlarinin kolayc: bir yaklasimma degi-
nimek gerekir. Omegin Lozan Antlasmas: elestirildigi za-
man, Sevr savunuluyor, bi¢ciminde bir elestiri yapilmaktadir.
Halbuki, Lozan" elestirnek, Lozan'in Kiirdistan'in béliinme-
sini ve paylasilmasim uluslararas: garanti altina alan bir
antlasma oldugunu sdylemek Sevr'e sahip ¢cikmak degildir.
Nitekim Sevr Antlasmasir'min Kirdistan yaklasimi da aynca
elestirilmektedir. Bunun gibi, 1933 Dariilfunun tasfiyesi
elestirildigi zaman, Dartilfunun'a sahip ¢ikuliyormus gibi bir
izlenim almak yanhstir. Dariilflunun'un savunuldugu dogru
degildir. Esasen, Kirt sorunu s6z konusu oldugu zaman,
sagcisiyla, solcusuyla biittin Turk aydmlannin hemen he-
men aym tezleri savundugu bir gergektir.

Elestiri kurumu islerlik kazanmadan bilimsel gelismeyi
saglamak mumkiin degildir. Elestiri, bilim i¢in vazgecilmez-
dir. Son zamanlarda bazi Tirk aydinlan, Kiirtler tarafindan
ileri stiriilen diisiincelere katilmadiklarini séylityorlar. Orne-
gin, “Kiirtler ulustur”, “Kiirdistan sbmiirgedir” biciminde-
ki saptamalara katilmadiklarim séyliiyorlar. Tartismalann-
da, yazilarinda bu tir diistincelerine énemli bir vurgulama
yapiyorlar. Aslinda, burada, bilim ydéntemiyle ilgili cok
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o6nemli bir konu var. Turk aydinlan, profesérler, gazeteciler,
yazarlar vs. Kiirtlerle ilgili, Kiirdistan'la ilgili diigiincelerini
gayet kolay bir sekilde dile getirebiliyorlar. Kurtlerin diisiin-
celerini, tavir ve davranislarim elestirebiliyorlar. Yukandaki
onermelere benzer 6nermelere hi¢ katilmadiklanm vurgula-
yabiliyorlar. Bu sirada, devletin herhangi bir yaptinmiyla,
ceza tehdidiyle vs. karsilasmiyorlar. Fakat bu diisiincelerin-
den, bu tutumlarindan dolayi, Tirk aydmlarim elestiren
Kirtler, yukarida belirtilen 6nermeleri savunan Ktirtler ve-
ya bu tur diistinceleri ileri stiren kisiler, devamh olarak dev-
letin yaptinmlanyla, ceza tehditleriyle kars: karsiya kaliyor-
lar. Kald: ki, Tiirk aydinlarimn savunduklan resmi goériisin
kendisi veya resmi goériise ¢ok yakin diisiinceler oldugu bes-
bellidir. Kiirtlerin veya bazi kisilerin ortaya koymaya. agiklik
kazandirmaya c¢alistiklan disiinceler ise toplumun somut
gercekleriyle, her zaman, izlenebilen, gézlenebilen gercekler-
le ilgilidir.

Iste, Tirk tiniversitesinin, Tiirk aydnlarinin, Tiirk basi-
ninn, yazarlarin vs. temel sorunu budur. Herhangi bir konu
hakkinda, siz rahat¢a goris ileri siireceksiniz, fakat o ko-
nuyla ilgili diistinceler belirtmeye ¢alisan baskalar: ceza teh-
didiyle kars: karsiya kalacak, veya, goériislerinizden dolay si-
zi elestirdigi zaman benzeri yaptinmlarla karsilasacaktir.
Boyle bir siire¢, aslhinda, sizin de 6zgiir olmadiginiz: gosterir.
Sizi elestirenlerin ceza tehdidiyle karsilasmasi, ashnda, si-
zin, elestirilemez, dokunulamaz, tartisilamaz diistinceler ile-
ri surdigiiniiz anlamina gelir. Boyle bir sorun ortada durur-
ken Kiirt yurtseverlerine, “sizin goriisiiniize, diisiincenize
katilmiyorum” demek anlamh degildir.

Ideolojiler, bu arada resmi ideoloji kapal diisiince sis-
temleridir. Resmi ideoloji kendisini ancak cezai yaptinmlarla
ayakta tutabilir, katidir. Bilim ise esneklir. Ttirk tiniversitesi
resmi ideoloji kurumunun bilincinde degildir. Baz1 profesoér-
ler, resmi ideolojiyi savunurlarken bile “Tiirkiye'de resmi
ideoloji yoktur”, “Atatiirkgiiliik resmi ideoloji degildir”
gibi diistinceler ileri siirebilmektedirler. Ormegin, Prof. Dr.
Kemal Onen, 3 Nisan 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesinde,
‘Resmi Ideoloji Kandurmacast’ baslikl bir yazi yaymlams-
tir. Biz profeséruin goruslerine, diistincelerine hi¢ katilmiyo-
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ruz. Bu goriisleri elestiriyoruz. Fakat bu elestirilerden dolay:
devaml olarak ceza tehdidi altinda tutuluyoruz. Bu, neden
boyle oluyor? Resmi ideoloji yoksa, ceza tehdidi neden sik
sik kullaniliyor? Profesériin, bunlara karsi soyleyecegi bazi
seyler olmali... Bir taraf diistincelerini, duygularim rahatca
acikhiyor, karsi taraf ise, onu, elestirdigi zaman devletin ce-
zal yaptinmlanyla karsi karsiya kalyor. Béyle bir stireci géz-
lerden ve dikkatlerden uzak tutmak miumkiin muduir? Boyle
bir bash, tehdit karsisinda, toplumsal ve siyasal stireci, do-
gay, tarih ve toplumu kavramak miimkiin mudar?

Universite sorununun temelinde, o tilkede diisiincenin
6zgur olup olmadigy, elestirinin cezai mueyyideyle karsilasip
karsilasmadig1 sorunu yatar. Rektoériin, dekanlann nasil se-
cilecegi; bélumlerin, karsiilerin kurulmasi vs. ikinci derece-
de olan sorunlardir, teknik sorunlardir. Zaman zaman bu
sorunlarin éne ¢ikanlmasi, temel sorunu gizlemekten baska
bir amaca hizmet etmemektedir.

-Resmi ideolojiyi elestirmeyen bilimin gelismesi ve say-
gmhk kazanmas olasi degildir. Bilim, ancak, resmi ideolojiyi
elestirdigi zaman bilim olabilir. Ttirkiye'de, Kiirt sorunu gér-
mezden gelinerek resmi ideoloji kavranilamaz. Resmi ideolo-
jiyi elestiremeyen tiniversite, siyasal iktidardan gelecek hig-
bir baskiya kars: direnemez. Resmi ideolojiyi elestiremeyen
liniversitenin siyasal iktidar karsisinda hi¢bir degeri olamaz.
Resmi ideolojinin, siyasal iktidann, devletin eylemlerini, ope-
rasyonlanni mesrulastirmaya ¢alisan bir igerigi vardir. Siya-
sal iktidar adina yapitan bilim, bilim degildir. Bilim, ancak
6zglr bir ortamda tiretilir. '

221



“ONBES YASINDA COCUKLAR...”")

PKKnin tek yanh olarak ilan ettigi “ateskes” stireci
devletin en ufak bir olumlu adim atmamasi tizerine bozuldu.
Devlet, bu siire i¢inde, koyleri yakip yikmay: stirdiirdii. In-
sanlary, yerlerini yurtlarin terke zorladi. Evleri icindeki es-
yalarla birlikte yakti, gida maddelerini heder etti. Devlet te-
réruni yogunlastirarak insanlar sirgiin ederken, onlarin
temel ihtiyac maddelerini yanlanna almalarmna bile firsat
vermedi. Devlet terértinii yayginlastirdi, derinlestirdi.

Bugiin, devlet PKKye teslitniyeti dayatiyor. Ya teslimiyet
ya imha. Bunlarin disinda t¢iincii bir yol olmadigini da vur-
guluyor. PKKye teslimiyetin dayatilmasi, devletin Kirt poli-
tikasim, Kurt sorunu konusundaki diistincesini btittin agik-
Iigiyla ortaya koyuyor. Bu politikayr kisaca su sekilde
O6zetlemek mumkiindir: “Ey kendilerine Kiirt diyenler...
Siz Kiirt oldugunuzu sbyleyebilirsiniz. ‘Kiirdiim’ diyebi-
lirsiniz. Evinizde, tarlanizda kendi dilinizi konusabilirsi-
niz... Fakat, yasamak i¢in, insan gibi muamele gérmek
icin Tiirk olmaktan, Tiirklesmekten baska hic¢bir yolu-
nuz yoktur. ‘Kiirtlerin ulusal ve demokratik haklan’ gibi
sbylemlerin gerceklik kazanma sanslan hi¢ yoktur. Bun-
lan kafanizdan silin...”

Bu dayatmanin hicbir Kiirt tarafindan kabul edilmesi
beklenemez. Ne PKKnin, ne de o6teki Kiirtlerin bodyle bir da-
yatmaya boyun egmesi mumkiin degildir. Gintimiiz kosul-
larinda, hi¢bir ulus, bu tiir dayatmalar karsisinda sessiz ka-
lamaz. Zira kimlik sorunu, insanlhgin temel degerleriyle,
evrensel degerlerle ilgili bir sorundur, onur sorunudur.

Teslimiyet cercevesinde, “Genigletilmis Pismanlik Ya-
sas1” yiirtirliige konuldu. Devlet ve hiikkiimet yetkilileri,” bu
yasayl, bu yasanmn hiikiimlerini kamuoyuna anlatirlarken,

(*) Ozgiir Giindem, 17-18-19 Haziran 1993
222



PKK ve gerillalar haklunda, pek kiigiimseyici, pek hafif s6z-
ler etmektedirler. “Onbes yasindaki ¢ocuklar, kandirilms,
daga cikanlmis... Devletin, adaletin sefkatli kollarina s1-
ginsinlar... Devlet onlar i¢in caba sarf etmis, giizel bir
yasa cikarmis... Bu yasadan istifade etsinler, silahi bi-
raksinlar, tesim olsunlar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
onurlu vatandaslar: olsunlar...”

Diyelim ki, “Onbes yasindaki ¢ocuklar” daga cikti, bu-
nun ciddi bir tahlili gerekimez mi? Eger, “Onbes yasindaki
cocuklar” gerillaya katilmissa, silahli mticadele icinde yer
almissa, bu ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinin ¢ok
biiyiik bir agama kaydettigini gosterir. Ctinkii, “Onbes ya-
sindaki cocuklar” gerilla miicadelesine katilmissa, bunlarin
agabeyleri, ablalari, halalan, zaten, hareketin icindedirler
demektir. Cliinkti ¢cocuklar, aile i¢cindeki iliskilerden, ailenin
dustincesinden ve eyleminden etkilenerek yetismektedirler.
“Onbes yasindaki c¢ocuklar” bu diisiincelerden ve eylem-
lerden etkilenerek gerillaya katilmaktadirlar, daga ¢cikmakta-
dirlar. Devlet bu sdylemiyle, kamuoyunda, “Onbes yasinda
cocuklar”in ailelerinden ayn diismus, aileleriyle hi¢bir bagi
kalmamis seklinde bir izlenim yaratmaya calismaktadir.
Halbuki durum hi¢ boyle degildir. “Onbes yasindaki ¢cocuk-
lar”la aileleri arasinda yogun bir bag, organik bir bag oldu-
gu aciklir. Bu, devletin, buyik bir hasim, buyuk bir dis-
man kabul ettigi, yoketmek i¢in her tiurlt 6nlemi aldif: ve
yasama gecirdigi PKKyi hi¢ tammmadig1 anlamina gelmekte-
dir. Bu, gerillanin “Onbes yasindaki ¢ocuklar”dan ibaret
olmadigimi da gosterir. Gerillada, “Onbes yasindaki cocuk-
lar” bulunabilecegini, fakat bunlarin aktif miicadeleye katil-
malarma izin verilmedigini, ancak, egitime alindiklarini da
gosterir.

“Onbes yasindaki ¢cocuklar” derken devletin ve basinin
cilte standardinm1 gormekte yarar vardir. Filistin'de, 1988 y1-
Iinda, intifada hareketi basladig1 zaman, Tiirk kamuoyu bu-
nu, kivanc¢la anlatiyordu. Filistinli kii¢iik ¢ocuklarin israil
guvenlik kuvvetlerine tag atmalari, onlarla miucadeleye gi-
rismeleri ulusal ve demokratik hareketin buiyiik bir kabar-
masi olarak veriliyordu. Gazetelerde, dergilerde, radyoda ve
televizyonda “kiigiik generaller”den Ovgiiyle soz ediliyordu.
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Bu konuda, fotograflar, haberler, yorumlar eksik olmazdi.
“Eger kiiciik ¢cocuklar bu miicadele i¢cinde yer almissa,
bu is bitmistir” denilirdi. Kiciik cocuklarin da bu ruhsal
yapiya gelmeleri, bir zafer olarak degerlendirilirdi. Disisleri
Bakanhgi'nin, devlet ve hiitkiimet yetkililerinin, is¢i sendika-
lannmn, demokratik kuruluslann vs. distinceleri ve duyugu-
lan bu dogrultudaydi. Filistinli kadinlarm siyasal miucadele
icinde yer almalan da benzer sekilde degerlendiriliyordu...
Fakat, Kuardistan'daki ulusal ve toplumsal miicadele séz ko-
nusu oldugu zaman kiicimsemenin ve karalamanmn egemen
kilindig: gézleniyor. Bunun ¢ok carpic: bir ¢ifte standart ol-
dugu agiktir. Bunu, Tirk basiminin etik ve moral degerler-
den gittikge uzaklasmasi olarak degerlendirmek gerekir.

1984, 1985, 1986 yillarinda, Kiirt genglerinin érgiite ka-
zandinlmas: epey bir siyasal propaganda gerektiriyordu. Or-
gite katilan bir militanin ilk isi, ailesini 6érgiite katmak olu-
yordu. Militan, ailesini 6rgiitiine katabilmek icin ¢ok biiyik
cabalar sarf ediyordu. Bu siireci PKK'nin 6nemli 6zelliklerin-
den biri olarak degerlendirmek gerekir. Karakol, mahkeme,
cezaevi strecinde bu iligkiler gii¢leniyordu. “Nizamiye Kapi-
lan"nda, sehit cenazelerinin alinmasinda ve topraga verilme-
sinde bag gittikce giicleniyordu. Aile, bu siirecte politiklesi-
yor, politik ve ideolojik olarak érgiitiin yaninda yer almaya
bashiyordu.

Bugiin, artik, gerillayla ailesi arasinda, karsilikl bir ilig-
kiden sz ettnek mimkindir. Ve bu iliski daha belirgindir.
Geng insanlar ailenin ideolojik ve politik diistincesi icinde
c¢ogu zaman da ailenin yénlendirmesiyle érgiite yani PKK'ye
dogru akmaktadir. 1984, 1985 ve 1986 yillannda yasanan
stirecin aksine, artik, aileler, ¢cocuklanm oérgiite dogru daha
dogrusu ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesine dogru
yonlendirmektedirler. Giderek karsihikh bir iliski, etkileme
gelismekte ve giiclenmektedir. Bunun toplumsal ve siyasal
degismenin, siyasal deger yargilanmn, ulusal ve toplumsal
mucadelenin kitle tabamnin genislemesinin énemli bir gos-
tergesi oldugu besbellidir. Siyasallasmanin nasil gelistigini
somut birka¢ érmekle géstermekte yarar vardir.
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“BOYNUN KOPSUN APO!"DAN
APO SAVUNUCULUGUNA

Yoksul emekgi bir ailenin 18-19 yaslanindaki oglu geril-
laya katiliyor. Aile icinde baba, yurtsever 6zellikleri olan, bu
duygulanm da her yerde acgiklayan bir kisi... Oglunun geril-
laya katilmasi karsisinda, ana, buytk bir yikim yasiyor,
uzuliiyor. Babaysa, bunu normal karsiliyor. Hatta oglunun
gerillaya katilmasindan memnuniyet duyuyor. Kahvehaneye
gittigi zaman, arkadaslan arasinda, degerinin arttigim disu-
nuyor. Ana, iki kisiyi sugluyor, birisi kocasi... Kadin, kocasi-
na ofkesini su sekilde dile getiriyor: “Hep Kiirdistan'dan
sbz ederdin. Ah Kiirdistan, vah Kiirdistan deyip durur-
dun. Sofrada, bayramda, seyranda, iste, asta, hep Kiir-
distan derdin... Bu ¢ocugu sen asiladin. $imdi elimizden
ucup gitti. Sebep sensin...” Kadinin ikinci olarak 6fke duy-
dugu, tepki duydugu kisi, Bagkan Apo; PKK Genel Sekrete-
ri... “Boynu kopas:1 Apo!”, “Oglumu elimden aldin. Boy-
nun kopsun Apo!” Aile, ¢ocuklanndan uzun siire haber
alamuyor.

Bu militan, gerillaya katilmasindan 8-9 ay sonra, bir ¢a-
tismada yaral olarak ele geciyor. Kisa siiren bir tedaviden
sonra cezaevine konuluyor. Kadin, oglunun yakalanmasin-
dan ve cezaevine konulmasmdan memnun. Her goériis giinti
ziyarete gidiyor. Oteberi gétiiriiyor, oglunun ihtiyaclarim
karsilamaya calisiyor... Kadin, oglunu géormekten ¢ok mem-
nun. Oglu, arkadaslanindan da séz ediyor... Onlar da kendi
oglu yaslarinda, gozleri piril pinil, heyecanl. Onlann da ana-
lan, babalari, kardesleri, dedeleri... var. Onlarla da tamsi-
yor, konusuyor. Kadin, bu siire i¢inde kocasinin cezaevine,
oglunu ziyarete gitmesini pek istemiyor. Ogluyla, babasinin
duygu ve diistince beraberligi i¢cinde oldugunu biliyor. Bu
duygularin ve diistincelerin daha da giiclenmesinden ¢ekini-
yor.

Kadmn, aslinda, oglunun, kisa zamanda kurtulmasini,
bir daha bu islerle ugrasmamasim istiyor. Onu evlendirmeyi
dusuniyor. Laf arasinda, bir seyler citlatmaya calisiyor. Og-
lu, kararly, cok makul sézctiiklerle, anasina PKKYyi anlatma-
ya galisiyor. 8-9 aylhik miucadelesi haklunda, kisa kisa bilgi-
ler veriyor. Anasina, disarida olup bitenler hakkinda bazi
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seyler soruyor. Kadin, siyasi olmayan konulardan séz edi-
yor. Oglu, mahalledeki baz: kisileri, onlann ailelerini soru-
yor, anasindan onlara selam goétiirmesini istiyor... Kadin,
onlann siyasal niteliklerinin oldugunu biliyor, pek konus-
mak istemiyor. Birka¢ goériuis bdyle siirtiyor.

Doérdiincti goriiste, hentiz oglu sonnadan, kadin, “falan-
canin kiz1 da daga ¢cikmis, ceyizini, sandigini, sepetini
bylece birakmis...” diyor... Iste, bu, siyasallasmamn belirti-
sidir. Iliskilerde bir déniim noktasidir. Ciinkii, dyle bir hava-
da, ses tonunda sdyleniyor ki, sodzleri, hem kizmn gerillaya
katilmasina onay igeriyor, hem de, ogluna, politik bir konu-
da bilgi ulastinyor, ona yardimci olmaya ¢alisiyor.

Bundan sonra, iliskiler daha siklasiyor. Haberler getiri-
lip, goéturiliirken, “falancayla git konus, o da falancayla
konussun...” durumu ortaya gikiyor. Bu siirecte siyasallas-
ma gelisiyor.

Cezaevindeki ziyaretler, kuskusuz, her zaman, bu sekil-
de rahat olmuyor. PKK'nin disarida gerceklestirdigi eylemle-
re gore, icerideki, yani cezaevindeki baskilar da zaman za-
man artiyor. Cezaevinde aglik grevleri bashyor. Protesto
eylemleri bashyor, aghk grevleri 6liim oruglanna déniisi-
yor... Analar, ogullanm gérmek, konusmak istiyorlar... “Ni-
zamiye Kapilan"nda baskilarla, hakaretlerle karsilasiyorlar.
Baskilar, hakaretler, asagilamalar karsisinda ogullarin ko-
nusmalarim, kendilerine sdylediklerini diisiiniiyorlar. Bu,
ogullan hakh ¢ikaran bir siire¢. Analar ogullarimn hakl ol-
dugunu bir kere daha anhyor Oglunun diisiincesiyle ve ey-
lemiyle biraz daha biitiinlesiyor. Siyasallasma biraz daha
yogunlasiyor, icerik kazamyor.

Cezaevlerindeki aglik grevi sirasinda, analar da, disannida
achk grevlerine oturarak ogullarimin eylemlerini destekleme-
ye calisiyor. Achk grevlerine oturan kadinlar, eylemlerinin
amaci konusunda, kendilerini ziyarete gelenlerle konusma-
ya bashyorlar. Gazetecilerle, milletvekilleriyle, 6teki ziyaret-
cilerle goriisiiyorlar... Konusmalar sirasinda, Kiirtlerin hak-
larindan, Kiurdistan'dan, Kiirtce'den vs. séz ediyorlar... Ve
bunlar ¢ok dogal bir ortamda gelisiyor. Gazete muhabirleri,
“Hele bir namazimi kilayim, ondan sonra konusmaya de-
vam ederiz...” gibi durumlarla karsilasiyorlar... Siyasallas-
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ma boyle bir stirecte giicleniyor. Kadinlarmn Kurtler hakkin-
da, Kirdistan hakkinda bilgileri artiyor. Ogullarin1 savunan,
onlarin diistincelerinin, eylemlerinin dogru oldugunu séyle-
yen kadmlar, kisa bir zaman sonra Bagkan Apo'yu savun-
maya bashyorlar. Bagskan Apo'nun sdylediklerinin ¢ok hakl
oldugunu soyluyorlar.

Yukandaki gerillanin anasi1 da aynen bdyle yapiyor.
Obiir kadmnlarla birlikte achik grevlerine oturuyor. Oglunun
disiincesini duygulanm degerlendirmeye cahsiyor. PKKYyi
O6greniyor. Bagskan Apo'yu ilgiyle dinliyor. Bir-iki y1l 6nce
“Boynun kopsun Apo!” diyen kadin, Bagkan Aponun en
6nemli savunucularindan biri haline geliyor.

Bu siirecin Kurt toplumunda yeni toplumsal kanallar
actigy, siyasal mesruiyet anlayisim hizla degistirdigi agiktir.
Dikkat edilirse, burada ulusg¢ulugun bilinen mistik s6yle-
miyle karsilasmiyoruz. Kiirt etnik 6zelliklerinin biricikligi vs.
degildir anlatilan... Baskiya, zulme karsi durmak, esitlik
aramak temel bir stirectir. Politik argiimanlar, s6ylemin ide-
olojik icerigi hep bu yénde olusturulmaktadir.

Yukanda, kisaca anlatilmaya c¢alisilan 6rmek, Kurdis-
tan'da, ¢cok nadir rastlanan bir 6rnek degildir. Bu tiir 6rnek-
lere, her yerde, her zaman rastlamak mumkundur. Canku,
Kiirdistan'da, son 8-10 y1l icinde, herhangi bir ferdi karako-
la diismeyen, cezaevine diismeyen aile yok gibidir. Ailelerin
pek cogunda, gerilla vardir, sehit vardur. Biittin bunlar, top-
lumdaki toplumsal kontrol mekanizmalarini, siyasal mesrui-
yet mekanizmalanm ister istemez degistimmektedir. Gerilla
mucadelesi, yeni kanallar agcmakta, siyasal diistince bu ka-
nallar icinde gelismektedir. Yeni yeni siyasal degerler olus-
maktadir. Bu stirecte geleneksel toplum iliskileri parcalan-
makla, yeni bilin¢ formlan1 ve bunlan ifade eden politik
yapilar olusmaktadir. Yeni bilin¢ formlan, yeni politik tavir
aliglar ulusal ve toplumsal miicadelenin kitle tabanin genis-
letici bir sonug ortaya koymaktadir.

“KENDINi DUSUNMUYORSUN, BARI Bizi DUSUN...”
ANLAYISININ TERSINE CEVRILMESi

1960'h ydlanin ortalanindan itibaren, Kurt sorunuyla il-
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gili olarak diisiincelerimi agiklamaya ¢alistyorum. Bu agikla-
malarin, devletin belirli bir baskisiyla karsilastig: biliniyor.
Bu stireg icinde, ailem, aile ¢cevrem bana kolaylk gosterme-
digi gibi, hep engellemeye calist1. Baslangicta, “Kiirtler seni
ne ilgilendirir, biz Kiirt miiyiiz? Sen kendl isine bak, sen
kendini kurtarmaya ¢alis” deniyordu... Daha sonra, “bu
memleketin sorunlanni sen mi ¢bzeceksin, sana mi kal-
mis..?" denilmeye baslandi. Bu tiir sitemlere, tarizlere ceva-
bim ¢ok kisa, makul ve yumusak olurdu. Cahsmalar siir-
diikce, “Kendini diisiinmiiyorsun, bari bizi diisiin!” deme-
ye basladilar. Bunun epeyce agir bir sdylem oldugu agiktir...
Benim diisiincelerimden, ¢abalanrndan utandiklanm belirt-
meye ¢alisiyorlardi. Eve polis geliyor, gézalti, mahkeme, ce-
zaevi... suireci bashyor, veya eve polis tebligat icin geliyor.
Karakola, savciiga, mahkemeye vs. gidiyorsunuz... Bu sii-
recten utandiklanm séyliiyorlar. Bunu da su sekilde dile ge-
tiriyorlar: “Kahvehaneye gidip oturamiyoruz. ismail yine
cezaevine diismiis denilmesinden $diim patliyor”, “Kapi-
miz1 ag1p sokaga cikamiyoruz, bir komsuyla iki c¢ift laf
edemiyoruz”, “Pencereden kafamizi disan c¢ikaramiyo-
ruz...” Burada, geleneksel o6zellikler gosteren bir toplumda
yasam bulan toplumsal kontrol mekanizmalan dile getirili-
yor, caydinlmaya ¢alisiliyorsunuz.

Bu siirecte, siyasal mesruiyetin disina ¢iktiginuzda hatir-
latihyor. Bunun, sadece, bana iliskin bir 6mek olmadig: da
aciktir. Turk toplumunun ¢esitli kesimlerinde, buna benzer.
omeklerin su veya bu oranda yasandifim saptamak mim-
kiundur. Fakat, bugiin, Kiurdistan'da yasanan sure¢ ¢ok
farkhidir. Ogullan veya kizlan itiraf¢i olmus pek ¢ok ailenin
diistincelerinin ve tavirlannin incelenmesi bu bakimdan
6nemlidir. Bugiin, Kurdistan'da itirafcilik, Kart halk yi1ginla-
n arasinda nefretle karsilanan bir kurumdur, utang¢ duyu-
lan, ailenin onurunu zedeleyen bir kurumdur. Bir ana, iti-
rafql olmus, arkadaslanm ele vermis, itirafgilar kogusuna
konulmus ogluna sunlan sdylemistir:. “Sen bu pis isten
vazgec, sen gerillayken biz basimiz dik yiiriiyorduk, se-
ninle bviiniiyorduk. Baban, agabeylerin, amcalarin, day:-
larin kahvehanede gururla oturuyorlardi, seninle kivang
duyuyorduk... Bu pis islere nasil bulastin? Bundan vaz-
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gec... Onurlu ol. Bu, iyl bir yasam degil, bu seni bitirir,
bizi de bitirir... En kisa zamanda bu isten vazgec...”

Kadin, ogluna, sunu da soyliyor: “Seni iki kere daha
ziyarete gelecegim. Eger bu pis, igrenc isten, onursuz is-
ten yine de vazgecmezsen seni evlat olarak kabul etme-
yecegdiz...” ikinci goriismede, kadin oglunun itiraf¢ibktan
vazgecmeyecegini anlayarak sunlan soyliiyor: .“Kendini dii-
siinmiiyorsan, bari bizi diisiin!” Kiirdistan'da bu tiir or-
nekler de sik sik yasanmaktadir. Bunlar ender rastlanan,
ytlizde bir rastlanan olaylar degildir.

Bugiin, Kiirdistan'da, koruculuk da, halk arasinda, hig-
bir prestij saglamayan bir kurum olarak kabul edilmektedir.
Korucular, kahvehaneye girip oturamamaktadarlar, bir bak-
kala gidip alis-veris yapamamaktadirlar. Sehit gerillalarin
cenazeleri ytizlerce, binilerce, kisiyle kaladinlirken, korucu-
lann cenazelerini kaldirmak ic¢in 1i¢-dort kisi bulmak zor ol-
maktadir.

Burada, siyasal deger yargilannn, toplumsal kontrol
mekanizmalannin kékten degistigini gérmek gerekir. Siyasal
mesruiyet anlayisi, siyasal mesruiyet mekanizmalar: da hiz-
la degisimektedir. Omegin, Iskilip'te utan¢ duyulan, aileyi
utandiran stireglerle, Kiirdistan'da utan¢ duyulan, aileyi
utandiran stiregler birbirleriyle kokten catismaktadir. Kiir-
distan'da, aileler miicadeleye katilan, gerillaya katilan ogul-
lanndan, kizlarindan gurur duymaktadir. Onlarin teslimiye-
tinden utanmaktadir. Biitiin bunlar, ulusal ve toplumsal
mucadelenin Kiuirt halk kitleleri arasinda derinlesmesi ve
yayginlasmasiyla ilgili bir olaydir. Derinlesme ve yayginlas-
ma, yeni toplumsal ve siyasal kanallar agmaktadir. Ve bii-
tlin bu siirecte dile getirilen ulus¢ulugun bilinen sdylemi de-
gildir... “En bilyiik ulus bizim ulus..!”, “Ulusumuzun
biricikligi”, “Ulusun iistiin 6zelliklerl...” vs. Dile getirilen
baskiya, zulme, siddete kars: durma, gasp edilen ulusal
kimlige, ulusal degerlere sahip olma, ulusal onuru koruma,
oteki uluslarla esit olma. vs. gibi konulardur.

UYANAN GENIS YIGINLAR...

10-15 yi1l dncesine kadar, Kiirdistan'a gittiginiz zaman,
insanlar hep, sizin konusmaniz isterlerdi. Bir kdye, bir ka-
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sabaya gittiginizde, kahvehaneye veya bir eve oturdugunuz-
da, Kiirtler, etrafiniza birikir, sizin konusmamz beklerlerdi.
Siyasal konusmalar yaptigimz zaman onemli tepkiler ver-
mezlerdi. Daha c¢ok havadan sudan seyler konusurlardi
“Bu sene yagmurlar iyi, iiriinler iyl olacak”, “Bu sene ks
¢ok uzun siirdii, hayvanlan disan cikaramadik”, “Hava-
lar cok sicak gitti. Susuzluk var, kitlik olur”... Konusma-
lar, sohbetler, daha ¢ok bu ¢ergevede stirtiyor.

Bugtin durum c¢ok degisik, milletvekili, gazeteci, is ada-
mu, sendikaci, insan haklan savunucusu vs. olarak Kurdis-
tan'a gittiginiz zaman, insanlar sizin etrafimz geviriyorlar ve
sorunlarmi anlatmaya c¢alsiyorlar. Anlatilanlar, genellikle
baski, zuliim, iskence, koylerin yakilmasi, yikilmasi, insan-
lanin kdylerini, evlerini barklanm terke zorlanmas gibi ko-
nular oluyor... Guney Kurdistan'da, Dogu Kurdistan'da olup
bitenler hakkinda yorumlar yapiliyor... Filistin'de ve diinya-
nin baska yerlerinde stirtip giden ulusal kurtulus miicadele-
leri konusundaki gelismeler anlatiliyor. Tiirk Devletinin, Ka-
rabag, Bosna-Hersek, Kibns, Bati Trakya, Bulgaristan
Turkleri konusunda sergiledigi politikayla Kirtlere kars:
surdirdigi politikalar hakkinda karsilastirmalar yapiliyor,
sizlerin bu konulardaki diistinceleriniz soruluyor... Turk ba-
simuna giivenmediklerini belirtiyorlar. Orta Asya Turk Cum-
huriyetlerinden, Hikmet Cetin'den, Kdmran Inan'dan séz
ediyorlar... Bazen konusmak icin firsat bulamiyorsunuz. Si-
yasallasma gittikce gelisiyor, ulusallasma igerik kazaniyor.
Ozgiirlitk tutkusu kendini daha giicli bir sekilde belli edi-
yor.

Kahvehanelerde, koylerde, hep bu tiir konusmalar dinli-
yorsunuz. Insanlar, birbirlerine kars: da bu tiir konulan an-
latiyorlar. Duigtinlerde, cenaze térenlerinde, yeni dogumlar-
da da bu tur konular konusuluyor. Eger iilkeden biriyseniz,
bilinen biriyseniz size gerilla muicadelesi hakkinda ayrintih
bilgiler veriliyor. Kimin oglu-kiz1 gerillada, kim yakinda kati-
lacak, kim cezaevinde, kim itiraf¢1 vs... Gilinden giine biiy-
yen ve giliclenen bir halk hareketi karsisinda oldugunuzu
anhiyorsunuz. Bu sitirecte ulusal isteklerin buiyudugii ve ige-
rik kazandig: da agiktir.
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DEVLETIN ULUSAL VE TOPLUMSAL MUCADELEYI
BASTIRMA HAREKATI VE PKK'NIN NITELIKLERI

Gittikge gelisen, yayginlasan ve derinlesen bu siire¢ kar-
sisinda devletin tek bir diistincesi vardir. Bu stireci silah zo-
ruyla bastirmak, dagitmak. Normal demokratik stire¢, kus-
kusuz boylesine genis bir halk hareketiyle iliski kurmaya,
Kirtlerin isteklerinin ne oldugunu anlamaya ve bunlan kav-
ramaya c¢ahsir. Fakat, bu, Tiurk egemenlik sisteminin, bu
anlayisin icine sindirecegi bir durum degildir. Tiirk egemen-
lik sistemi, 6nce bu distnceyi, bu 6zlemleri yok etmeye,
bunlan yok edemiyorsa, bu disiincelerin ve 6zlemlerin sa-
hiplerini, fizik olarak ortadan kaldirmaya ¢ahsir. Gegmisteki
Kiirt ayaklanmalanni, Kirt ulusal isteklerini ileri siiren ¢e-
sitli gruplara kars: stirdiiriilen operasyonlan dikkate aldig-
miz zaman, stirecin bdyle cereyan ettigini gortirtiz.

Devlet, siirecin yine eskisi gibi tekrarlanacagim diistin-
mektedir. Bu, buiylik bir yamilgidir. Bir kere, Kiirdistan eski
Kirdistan degildir. Ulusal ve toplumsal kurtulus miicadele-
sinin &nderliginde koklii bir degisiklik olmustur. Ornegin,
PKK 6zgir ve yoksul Kiirtlerin hareketidir. Hareketteki, ka-
rarhbk, azim, fedakarhk ve vefakarhk basta, bununla ilgili-
dir. Ulusal ve demokratik istekler ileri stiren, duygularim ve
diistincelerini dile getiren pek biyiik bir kitle vardir. Kadin-
lar ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinin i¢indedir.
Kadinlar, ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinde aktif
olarak gorev almaktadirlar... Kiirtler arasinda birlik gelis-
mektedir. Bol-Yonet ve yoket politikasinin bilincine varilmis-
tir, bunu asmak ic¢in ortaya konan c¢abalar ytikselmektedir.
Ote yandan, devlet, hasim, diisman kabul ettigi PKKYyi de
bilmemektedir. Kendi soylemi olan, “3-5 eskiya” soOziine
kendisi de inanmaktadir. Béylece hem kendini, hem de Turk
kamuoyunu yaniltmaktadir. Hem de uluslararas: kamuoyu-
nu yaniltmaya ¢alismaktadir.

Kirt halk kitleleri arasinda, PKK'ye karsi yogun ve yay-
gm bir gilivenin ve inancin olustugu besbellidir. Kanimca bu
inancin ve giivenin olusmasim kavramak ¢ok kolaydir. Bu,
insanlann, siyasal partileri, siyasal kadrolann ve eylemleri
nasil degerlendirdikleri tercihlerini nasil yaptiklar1 konu-
suyla yakindan ilgilidir. Insanlar, siyasal kadrolari, diisiin-
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celerinden ve programlanindan 6nce, yapip ettikleriyle deger-
lendiriyorlar. O kadronun, o hareketin, ifade etmeye ve orta-
ya koymaya c¢alistig fikir, inan¢ ve programdan 6nce, yapi-
lanlann, edilenlerin igerigine bakiliyor. O halde, siyasal
kadrolarin temsil ettikleri veya temsil ediyor gériindikleri,
diisiince, program ve inan¢tan énce, eylemlerin o 6ze uyarh-
hk derecesine bakiliyor... Diisiincenin, programin c¢ok iyi,
tutarh oldugu, fakat bu disunceler ve programlar dogrultu-
sunda eylem yapilamadig: bir yerde, kitlelerin bdyle bir ha-
rekete, siyasal kadroya goniil vermeleri, bu kadro etrafinda
orgutlenmeleri beklenemez.

Iste, PKK, azmi, kararlilig), fedakarlig: ve vefakarhg ile
Kirt halk kitleleri arasinda inanilan ve giivenilen bir odak
olmustur. Sadakat odag) haline gelmistir. Bu da, PKKnin
diistincesinin ve eyleminin Kirt halk kitleleri arasinda yay-
gmlasmasina, derinlesmesine neden olmustur.

Su da soylenebilir: Simdiye kadar, Kurtler arasinda,
ulusal ve demokratik haklan i¢in miucadeleye girisen, pek
cok grup olmustur. Bunlar ¢ok buiytik ac1 ¢ekmisler, bu aci-
lann tstesinden gelmeye cahsmislar, fakat somut basarlar
elde edememislerdir. Gerek duygusal ve beyinsel planda, ge-
rekse fiziksel olarak hep ezilmislerdir. Diisiince ve inang
dinyalan, asmms, sarsilmis, ¢okmnustir, kimliksiz kalms-
lardir. PKK, disuncesiyle ve eylemiyle, eyleminin igerigiyle
bu tir insanlara ruh ve neyecan vermistir. Bu insanlar, iste-
diklerinin fakat yapamadiklarimin PKKYyle gerceklesme yolu-
na girdigini gérmuslerdir. Bu insanlarin, bu kadrolarin ¢ok-
mis disince ve inan¢ dinyalari, PKKyle birlikte dirilmis-
tir, moralleri yiikselmistir. Ornegin 30-35 yil énceki kadro-
lardan, “Kirkdokuzlar™:, “Yirmiiicler”i bu cerceve icinde
degerlendirmek mumkindir. Bunlar, PKKyle birlikte, bui-
yuk bir moral ve gii¢c kazanmslardir. Cokmis, asinms du-
slince ve inang¢ diinyalan yeniden canlanms, dinamizm ka-
zanmustir. Insanlann distnce orgisi, deger yargilan ve
inanclar, hep yeni agilan toplumsal kanallar icinde gelis-
mektedir ve bu siireg, siyasal ve toplumsal hayatin, yapila-
rnn, kurumlarin ve kadrolann yeniden tiretilmesidir.

Boylesine yaygin ve koklesmis bir harekete, devletin,
Tark basimimin, Turk aydinlanmn, Tirk siyasal partilerinin
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o6fke duymalanmi, kin duymalarini, bunu bir tiirlii kabul
edemiyor olmalarimi kavramak miimkiindiir. Bu, Tirk top-
lumunun, genel kiltiriyle, genel khltiiri olusturan tarihsel
birikimle ve tarihsel mirasla yakindan ilgili bir sorundur.
Devlet, Kiirt deyince, hala eski Kiirtleri hatirlamaktadir.
Kirt érgatii deyince eski érgiitlenmeleri aklina getiriyor. On-
larla, kolayhkla basedebildigini diistintiyor.

Biz, Kirtlerin, son 35-40 yildir siirdiirdigii miicadeleyi
elbette biliyoruz. Kiirtlerin, bu konulardaki diistincelerini,
orgiitlenmelerini biliyoruz. Bunlann ¢ok degerli ve saygide-
ger oldugu da kuskusuzdur. Rahmetli Kiirt Bilgesi Musa
Anter'in biiytik bir isabetle belirttigi gibi, cok eksilerden sifir
asamasina gelinceye kadar ¢ok buyiik ¢aba sarf edilmistir.
Fakat, Kiirt toplumunu degistiren, Kiirt toplumuna kimlik
ve kisilik kazandiran PKK olmustur, PKKnin diuistincesi ve
eylemi olmustur. Tirk egemenlik sistemi, topluma kimlik ve
kisilik veren her tiirlii diistinceye ve 6rgitlenmeye muhalif-
tir. Devlet, PKKye, kendi kafasinda kurdugu Kiirtlere ben-
zemedigi, o anlayisin tasiyicisi olmadig i¢in, Kirt toplumu-
na kimlik ve kisilik veren yeni bir anlayisin sahibi ve
tasiyicisi oldugu icin kizgindir.

Devlet, kitlesel bir hareketle kars: karsiya oldugunu el-
bette bilmektedir. Bunun i¢in en agir silahlanm, hava kuv-
vetlerini, kara kuvvetlerini kullanmaktadir. Fakat, bu duru-
mu gizleyebilmek ig¢in “suc¢lu insanlar”a karsi miicadele
s6ylemini stirdiirmektedir.

Devlet, eskiyaya karsi miicadele ettigini dile getirmekte-
dir. Devlet, bir taraftan, savas ucaklarini, kobra, Siiper
Kobra, Skorsky, Ohac¢ helikopterlerini, tanklan, agir top-
lan, zirhh arac¢lan, dag obiislerini, yiizbinlerce askerini
kullanmiyor, bir taraftan da ti¢-bes eskiyadan soz ediyor. “Es-
kiya” basit bir su¢ludur. Eskiyaya kars: “su¢lu vatandas”
muamelesi yapilir. Bunun i¢in de polis ve jandarma hareka-
t1 yeterlidir. Halbuki, devlet, “3-5 eskiya”ya karsi, hava
kuvvetlerini ve kara kuvvetlerini en etkin bir sekilde kullan-
maktadir. Turkiye Cumhuriyeti Devleti, Bosna-Hersek'de
Sirplann savas u¢agi kullanmamasi i¢in Birlesmis Milletler
basta olmak tizere uluslararasi biittin kurumlan harekete
gecirmeye c¢alismaktadir... Sirplar'in Bosna-Hersek'de savas
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ucag1 kullanmasi denetim altina alinmistir. Fakat devlet “3-
5 eskiya” dedigi Kurtlere kars: hava kuvvetlerini, Siiper
Kobralarini en etkili bir sekilde kullanmaktadir... Televiz-
yonlarda, radyolarda ve gazetelerde, her giin, “Kobralannmiz
6lim saciyor” biciminde haberler yer almaktadir. Butin
bunlarin Birlesmis Milletler'in, Avrupa Konseyi'nin, Avru-
pa Parlamentosu'nun, Avrupa Giivenlik ve isbirligi Teski-
latrnin korumaya ve kollamaya ¢alistig1 degerler oldugu ya-
kindan bilinmektedir.

Devletin Kuirt halkina yaptig1 bu tehditlere karsi en etki-
li, en degerli cevap PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan
tarafindan verilmistir... “Onurumuz i¢in tek bir ferdimize
vanncaya kadar savasacagiz. Yok edilebiliriz, bu serefll
bir sey olur... Teslimiyet serefsizliktir...” Bugiin PKKYyi,
Kirtleri giicli kilan bu kesin karardir, bu tavir ve davranis-
tir. Eger bir halk, bir ulus, ulusal ve toplumsal miicadelede
bdylesine kararliysa, miicadelenin ¢ok biiyitk bir asama
kaydettigi, miicadelenin yenilmezligi agiktir. Durmadan
6lim sacgan savas arag ve gereclerinin Kirdistan'da buiyiik
bir tahribat yarattig1 agiktir. Fakat bu, bir yerde Tiirkiye'nin
de tahribi anlamina gelmektedir. Tahribat:i her zaman or-
manlarin yakilmas, kdéylerin yakilmasi, yikilmasi, demiryol-
lannin, fabrikalann, barajlarin, képrilerin kullamlamaz du-
ruma getirilmesi bi¢ciminde anlamamak gerekir. Ashnda, en
biiytik tahribat, insanlarin ruhsal yapilarinda, beyinlerinde
meydana gelmektedir. /

BASKA BIR ULUSU EZEN ULUS DA OZGUR OLAMAZ

Bugiin, Turk basini, Almanya'da Turk insanlannin ya-
kilmalamn, evlerinin kundaklanmasi olaylari karasisinda ¢ok
buyik tepki gosteriyor... Bu tepkileri her giin izliyoruz.
Ama, aymu basin, Kiirdistan'da insanlarin yakilmalan karsi-
sinda, duymaz, bilmez, gérmez bir tavir sergiliyor. Ornegin,
Ozgiir Giindem'i dagittip1 icin arabasi iginde gazeteleriyle
birlikte yakilan Halil Adanir'dan sz eden oldu mu? iste bu
cifte standart beyinsel bir tahribatin, ruhsal bir tahribatin
sonucudur. Kiurdistan'da stirdirilen sémirgecilik, Tirk in-
sanlarimin ruhsal yapilarini, beyinsel yapilarini bozmakta-
dir.
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Bosna-Hersek'li Miisliiman kadinlara Sirp askerler tara-
findan gergeklestirilen irza tecaviiz olaylar1 karsisinda Tirk
basm yogun bir hassasiyet i¢indedir. Bu konularla ilgili
kampanyalar acgilmakta, “insanlik” ayaga kaldinlmaya cal-
silmaktadir. Fakat hiktmet yetkilileri, Tirk givenlik gulicle-
rinin Kurdistan'da gerceklestirdikleri benzer irza tecaviiz
olaylan karsisinda, “20 yaslarinda gencler bu isleri yapa-
bilirler” rahatlif: icindedir. Bunlarin ¢ifte standarth diasin-
ce ve tutum o6tesinde toplumsal hastaliklar oldugu agiktir.
Ruhsal saghg yerinde olan bir kisi, bir yénetici boylesine de-
rin bir manevi kriz sergileyemez. Bu hastahklarin temel kay-
nagy somurgeciliktir. Kurdistan'da sémiirgeciligi daha da
stirdirme, yogunlastirma konusunda gosterilen israr, bu
tir hastaliklan yayginlastiracak ve kemiklestirecektir. Hal-
buki, toplumsal ve siyasal yasantiya, insani ve moral deger-
leri egemen kimak gerekir. Etik ve moral degerler medya
alanina da egemen olmalhdir.

Bosna-Hersek icin “insanlifa Davet” kampanyalan
acan Turk basimimn, Turk gtivenlik guiglerinin, Kirdis-
tan'da, koylere ve kasabalara uyguladig1 ambargoyu hi¢ gor-
memesi, degerlendirmemesi, sadece, c¢ifte standart olarak
degerlendirilemez. Bunun temelindeki psikolojik ve ruhsal
hastalig), bu hastaligin maddi nedenlerini de gérmek gere-
kir.

Son yillarda, Tirk insanlanm Almanya'dan kovma c¢aba-
lannin hizlandigim ve yogunluk kazandigimi gériiyoruz. Al-
manya'da irkq1 akumlar giiclendikge, bu konudaki diistince-
ler ve eylemler de giiclenmektedir, sistematik bir politikaya
kavusmaktadir. Tirk devlet ve hitktimet yetkilileri, Tturk ba-
s, Turk siyasal partileri vs. bu politikalar: ve uygulamalan
elestirmektedirler, su¢clamaktadirlar, bu irkg: politikalar ko-
nusunda, dinya kamuoyuna basvurarak Alman Devleti'nin
uyarilmasim istemektedirler. Bunun normal bir siire¢ oldu-
gu aciktir. Fakat, Almanya'daki irk¢ilik ile miicadele edenler
Kirtleri, Bat1 Anadolu, Akdeniz gibi yérelerden kovmak i¢in
ciddi bir ugras i¢indedirler. Biittin bunlar, insanin moral de-
gerlerini zedeleyen, insam eksilten: olaylardir. Sémiirgecilik,
cifte standarth yaklasimlarin temel nedenidir. Ve bunlar,
ruhsal balumdan saglhiksiz nesiller tiretir.
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Olim sacan Tirk savas ara¢ ve gerecleriyle, Kirdis-
tan'in maddi baluamdan tahrip edildigi aciktir. Fakat Kurt in-
sanlari, ruhsal bakirndan, 6megin 10-15 y1l 6ncesine naza-
ran ¢ok gugcludurler. Zulme ve baskiya kars:t durmak Kiart
inisanlarina bayiik bir giic ve moral vermektedir. Ama, 6r-
negin, Almanya'daki Turklerin yakillnasina tepki gosteren,
Kirdistan'da, Kurtlerin, Turk guavenlik gigleri tarafindan
yakilmalanm onaylayan, alluslayan Turk basini hi¢ gagla
degildir, saghksizdir...

Somirgecilide karsi micadele insanlan saghkh kilar.
Somirgecilik yapmak, sémirgecilerin hizmetinde olmak, in-
sanlar1 hastalikh yapar. Esas tahribat budur. 21. asrn Turk
asr1 yapmaya hazirlananlann, “21. Asir, Tiirk asr1 olacak”
diyenlerin, Kart sorununa biraz da bu agilardan bakrmala-
rinda yarar vardir...



SECIiLMiS KURUMLARIN
SiYASAL DEGERi®

Turkiye'de halk tarafindan se¢ilmis kurumlarin ciddi bir
siyasal agirhg: yoktur. Tiirk siyasal hayatinda, siyasal parti-
ler, hiikimet, Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi gibi halka daya-
I, halkin 6zlemlerini ve isteklerini dile getiren, aksettiren ve-
ya Oyle olduklar1 kabul edilen kurumlar énemli bir agirhga
sahip degildir. Onemli konularda, hayati konularda uygula-
nacak politikay: saptayan kurum, Milli Giivenlik Kuruludur.
Milli Giivenlik Kurulu'nun siyasal agirhg: yaninda, yukanda
s6zii edilen kurumlarin hi¢bir kiymet-i harbiyeleri yoktur.

Duistincenin yarg) konusu yapilmasiyla Tiirk siyasal ha-
yatinda, halk tarafindan secilen kurumlarn, halka dayal
kurumlann énemli bir agirhklanmn olmamas: arasinda yo-
gun bir iliski vardir. Bunlar aym ideolojik ve siyasal orgi-
niin farkh boyutlandir.

Halk tarafindan secilmis kurumlarin, halka dayal ku-
rumlann ciddi bir agirhga sahip olmamalar, atanms kurul-
lann belirleyici ve tayin edici agirhga sahip olmalan Turk
egemenlik sistemiyle yakindan ilgili bir durumdur. Veya
Turk egemenlik sorununun en o6nemli 6zelliklerinden, en
o6nemli gostergelerinden biridir. Tirkiye'de Kiirt sorunuyla
ilgili konularda, siyasal partiler, hiikiimet, TBMM hicbir in-
siyatife sahip degildir. Uygulanacak politikalar Milli Giliven-
lik Kurulu tarafindan saptanir. Ve bu politilann hukiimet
tarafindan uygulanmasi istenir. MGK'nin hikiimete yaptig:
tavsiyeler, ashnda bir direktiftir. Hiiktimetin veya TBMM'nin
saptanan bu politikalan tartismasi, degistirmesi mumkiin
degildir. Hiktiimet, bu politikalar: harfi harfine uygulamakla
goérevlidir. Bu politikalarin uygularup uygulanmadigis MGK
tarafindan sik sik denetlenir. Gerektigi gibi uygulanmadig:
zaman hiikiimet uyanhr.

(*) Ozglr Gindem, 24 Haziran 1993
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Resmi ideoloji, kisilere, kurumlara tiim topluma egemen
kilinirken, resmi ideolojiye aykiri, resmi ideolojiyi elestiren
distinceler de yargilanir. Diistincenin yargilanmasi, émegin
siyasal partilerin tilke gerceklerini dogru diirtist kavramala-
rma ve sorunlara sagliklh ¢éziimler olusturmalanna engel
olur. Bugiin Tirk siyasal partileri Kiirtler konusunda resmi
ideolojiyi aynen tekrarlamaktadirlar. Kiirdistan', Kiirt toplu-
munu kendi goézliikleriyle kavrama hakkina sahip degildir-
ler. Diistincenin yani kitaplann, dergilerde ve gazetelerde
yaymlanan yazilann yargilanmasi bu kurumlar tizerinde de-
moklesin kilic1 gibi sallanmaktadir. Bu, daima resmi ideoloji
gibi diistinmeleri i¢cin onu sorgulamaktan kac¢inmalan icin
yeterli bir nedendir. Siyasal hayatin kadrolan ve yapilan
resmi ideolojiyi gézetmek icin ellerinden gelen her seyi ya-
parlar. Resmi ideolojiyi korumak ve kollamak i¢in azami 6l1-
¢iide ¢caba harcarlar.

Kiirt sorununa yaklasim bakimindan Tiirk siyasal parti-
lerinin sag veya sol aynilmalan ¢ok énemli degildir. Ormegin
sosyal demokrasinin Kiirt sorununu kavrayisiyla, ortaya
koydugu z6ztm onerileriyle sag partilerin hig¢bir farki yok-
tur. Tirk sosyal demokrasisi ¢ok uzun yillar Kiirtleri ve
Kiirtee'nin varhigim inkar etmistir. Kiirtlerin asimilasyonunu
saglamak i¢in her olanag: kullanmmstir. Militarist politikalan
ve uygulamalari, hararetle savunmus, desteklemistir. Bu-
nun ¢ok koyu bir irk¢iik oldugu acgiktir. Bu yoniiyle Tiirk
sosyal demokrasisinin diinyada bir érnegini daha bulmak
zordur.

Marksist-Leninist sol ise, biitiin sol sdylemlerine rag-
men, fiili olarak hep, Kemalizmin istekleri dogrultusunda
hareket etmigtir. Resmi irdeolojiden Kemalizmden biiyiik et-
kilenme vardir. Enternasyonalizm, halklarin kardesligi gibi
kavramlar somut olaylar ¢ercevesinde degerlendirilmemek-
tedir. Diistinceler, Lenin, Stalin gibi devrimcilerin disiince-
leriyle dogrulanmaya ¢alisiimaktadir.

Turk Siyasal partilerinin Kiirt sorununa bulasmalarina
engel olmak, resmi ideolojiyi elestirmelerini 6nlemek igin
devlet biitcesinden desteklenmeleri de 6zenle uygulanan bir
politikadir.

Devlet biitgesinden yapilan bu yardimin siyasal partileri
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6zgur kildig, 6zgurlestirdigi soylenemez. Bilakis onlan ba-
gunh kildigi, hatta zincire vurdugu acik bir gercektir. “Ma-
dem ki, devletten para ahyorsun, o zaman devlet gibi
diisiinmeye mecbursun...” Duistincenin idari ve cezai mi-
eyyidelerle karsilandig: bir yerde, devletin bu tiir hesaplan-
nin olmasi ¢ok dogaldir. Veya bu iki stire¢ arasinda organik
bir bag vardir. Ve artik siyasal partiler, iilkenin toplumsal
sorunlanm, toplumsal ve siyasal gercgekleri 6zgiir bir sekilde
yorumlayamaz bir duruma gelmislerdir.

Turk siyasal partilerinin resmi ideolojinin bu boyutunu
yani Kurt sorunuyla ilgili boyutunu desteklemeleri i¢in ¢ok
buiytik bir caba harcanmaktadir. Siyasal partiler deyince ¢ok
seslilik akla gelmekle birlikte, siyasal partilerin gesitli du-
stincelerli ifade ettikleri diisiiniilmektedir. Halbuki Kiirt so-
runu s6z konusu oldugu zaman, Tirk siyasal partilerinin
hemen hemen hepsi devletin yani resmi gériisiin dogrultu-
sunda diisiinmekte, bu dogrultuda tavir ve davrams sergile-
mektedir.

Ideolojilerin genel olarak ¢ok kati, donmus diisiince sis-
temleri oldugu bilinmektedir. Resmi ideolojiyse devlet tara-
findan korunan ve kollanan, devletin cezai yaptinmlanyla
desteklenen bir ideoloji bi¢cimidir.

Bu yoniiyle, resmi ideolojinin dinsel karakterli olamyla,
laik karakterli olani arasinda ¢ok buytik bir fark yoktur. Her
ikisi de o&zgur diisiincenin 6ninde, bilimsel gelismenin
6ninde buyik bir engeldir. Bilim, insan bilincinin ve insan
aklinin doga, tarih ve insan haklunda ézgiirce diisiince uret-
mesi temelinde gelisir. Insan aklina ve bilincine deger verir.
Halbuki dinsel inanclar, kutsal kitaplar tarafindan énceden
saptanmls kurallara, kayitsiz ve sartsiz leslimiyeti icerirler.
Oncéden saptanmus ve itaat edilmesi gereken kurallar séz
konusu edildigi zaman, resmi ideolojiyi de bu ¢ercevede de-
gerlendirmek gerekir. Resmi ideoloji, nelerin diisiiniilmesi
gerektigini, hangi konulann diisiintilmesinin yasaklandigim
zaten tespit etmistir. Bize bu bilgileri almak, zamanmn ve me-
kanin kosullarina goére yeniden takrarlamak kaliyor. Sorun-
lar karsisinda nasil tutum alinmasi, nasil tavir sergilenmesi
gerektigi yine ince ince belirtiliyor. Bilimdeyse temel durti-
niun merak oldugu, bilimin son derece zengin bir diisiince
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cesitliligi icinde ortaya koymaya c¢alistig1 sorunlara, sorulara
cevap aradig biliniyor. Iste, Tiirk siyasal partileri resmi ide-
olojinin korumaya ve kollamaya cahstifi degerlerin genis
halk kitlelerine tasinmasinda ¢ok 6nemli bir rol tstleniyor.
Bu degerlerin kitleler tarafindan benimsenmesinde énemli
cabalar sarf ediyor. v

Siyasal partilerin disindaki kitle érgiitlerini de bu ¢erce-
ve icinde degerdlendirmek miimkiindiir. Omegin isci sendi-
kalanmn sol veya sag icerikli olmasa, Kiirt sorunu agisindan
cok dnemli bir fark olusturmamaktadir. Diistincelerinin, ey-
lemlerinin igeriginin sol oldugu sdylenen sendikalar da, Kiirt
sorunu s6z konusu oldugu zaman, resmi ideolojinin gozliik-
lerini kullanmaktadir. Resmi ideolojinin bilgilerini tekrarla-
maktadir. Bu bilgilerin gerekliliine gére tutum almaktadur,
bunlara gore tavir ve davranis sergilemektedir. Diistincenin
yargilandig: ve bu yargilamalann ¢ok dogal kabul edildigi bir
ulkede, farklh bir tavnin olusmasi olas1 degildir. Cainkt isci
sendikalan ¢ok buiytik bir kitleye dayanmalanna ragmen,
bu kitleyi etkili ve 6zgiir bir sekilde harekete gecirme yetkisi-
ne ve dzgurltigiine sahip degildirler. Her kadar genis bir kit-
leyi érgutlemis olurlarsa olsunlar, resmi ideolojinin kurum-
lan, sahip olduklan amagclar, teknikler ve yaptirimlar itiba-
riyle onlardan daha gugladiirler.

Duistincenin yargilandig: bir ortamda, resmi ideolojiyi
kitlelere ulastirrnada kullanilan en énemli kurum, kuskusuz
basimin kendisidir. Gazeteler, radyo, televizyon resmi ideolo-
jiyi en iyi aksettiren kurumlar olmaktadir. Resmi ideolojinin
yapilmasinda, yeniden uretilmesinde 6énemli bir fonksiyona
sahip olmaktadirlar. Basin, ¢ifte standart sergileyen énemli
kurumlardan biri olmaktadir. Resmi ilanlar, basmnin siyasi
iktidar tarafindan denetim altinda tutulabilmesinin 6nemli
bir aracidur.

Duistincenin yargilandig: bir yerde butiin kurumlar res-
mi ideolojiyi tekrarlamak, resmi ideolojinin gelisip kéklen-
mesine yardimci olmak durumundadirlar.

Dinsel kurumlan yine bu arada saymak gerekir. Din
adamlari, Diyanet Isleri Baskanlg), miiftiiler vs. Kiirt ulusal
hareketine kars: etkili bir sekilde devreye sokulan kurum-
lardir. Kemalizme kars: durduklanmn, Kemalizmi elestirikle-
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rini vurgulamaya ¢alisan bazi islamci akimlar, Kirt sorunu
konusunda aynen Kemalistler gibi diisinmektedirler. Tu-
tumlar), tavir ve davranislan da bu dogrultuda gelismekte-
dir.

Bosna-Hersek'te Miisliman Bosnaklar i¢in kampanya-
lar agan islamc akimlar, Tirk giivenlik gtiglerinin Muslii-
man Kirt halkana kars: Kirdistan'da gergeklestirdikleri yi-
kimlan, zulmii, iskenceyi gérmezden, duymazdan gelmekte-
dirler. Giderek bu zuliim ve iskenceyi onaylar, tevsvik eder
gibi bir duruma diismektedirler.

Resmi ideolojinin topfum tizerindeki bu etkileri, ancak,
bilimin resmi ideolojiyi etkili bir sekilde elestirebilmesiyle ki-
rilabilir.
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TURK AYDINI
DUSUNCE OZGURLUGUNE KARSIDIR)

“Tiirk aydwn diisiince dzgiirliigiine karsidir” gibi bir
yarginin, epeyce agir bir yarg: oldugunu biliyorum. Fakat,
olgulann sistematik bir sekilde izlenmesi sonucunda, bdyle
bir yarg), ister istemez olusuyor. Bu yarginin ve bu yargiya
nasil vanldiginun agiklanmasimn gerekli oldugunu dasani-
yorum. Bu yarginmn, butian Tirk aydinlannin diistincelerini,
tavir ve davramuslanm aksettirmedigi de acgik bir gercektir.
Diistince 6zgurltiginii kazanmak, yasama gecirmek igin
micadele eden Tiurk aydinlan oldugunu da biliyoruz.

1. 9 Mayis 1993 tarihinde, Istanbul'da, Tiirkiye PEN
Yazarlar Dernedi Genel Kurulu toplandi. Genel kurula ka-
tilan tyelerden 25'i, temel hak ve 6zgurliklerin giivenceye
alinmasyla ilgili bir bildiri yaymladilar. Bu bildiride, Prof.
ilhan Arsel'in, Aydin ve Aydwn isimli kitabmin ve Salinan
Riigdii'nuin Seytan Ayetleri kitabinin yasaklanmasina kar-
s1 tavir ahnmas: gerektigi vurgulanmaktadir. Aym bildiride,
Aziz Nesin'in girisimiyle, “Tiirkiye'nin siiriiklenmek isten-
digi dinsel bagnazhiga ve gericl hareketlere kars: kurul-
tay” dizenlenmesi i¢in ¢agn da yapilmaktadir. Bunlann ya-
mnda Nazim Hikmet'e yurttashk hakki ve 6zel radyo ve
TVler ile ilgili istemler de bildiride yer almaktadir. “Kiiltiir
mozayigimizi olusturan insanlar”in ana dillerini konusa-
bilmeleri, kulturlerini yasatabilmeleri geregi tizerinde de du-
rulmaktadir.

Turkiye'de, kitaplara ve dergilere karsi, yaymnevlerine
karsi ¢cok yogun baskilarin oldugu bilinmektedir. Terérle
Miucadele Yasasi etkin bir sekilde isletilmek istenmektedir.
Baslalann, Kirtlerle, Kiirt sorunuyla ilgili kitaplar yayinla-

(*) Ozgiir Giindem, 1 Temmuz 1993
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yan yaymnevlerine, Kiirtler tarafindan ¢ikanlan dergilere kar-
s1yapildig: da bilinmektedir. S6zii edilen bildiride bunlardan
hi¢ s6z edilmemektedir. Sadece Prof. ilhan Arselin Aydin
ve Aydwn kitabinin toplatilmasina, Salman Riisdii'niin Sey-
tan Ayetleri kitabina Bakanlar Kurulu karariyla yaymn ya-
sag1 getirilmesine kars: tavir alinmasi istenmektedir. Aziz
Nesin'in, Seytan Ayetleri kitabiyla ilgili girisimine dikkat
cekilerek destek verilmesi cagnsi yapilmaktadir. (Ozgiir
Giindem, 12 Mayis 1993, “Tiirkiye PEN Yazarlar Derne-
gi'nin Genel Kurulu’'na katilan iiyelerden 25'i istemleri-
ni dile getiren bir duyuru imzaladilar” bashkl haber)
Bildiride, diisiinme ve yaratima 6zgirliigiini simrlayan
engellerden ve bunlann kaldirilmasi gereginden s6z edilmek-
tedir. Fakat, bu ¢cok genel bir ifadedir. Ozel olarak ise, yuka-
nda belirtilen iki kitaba vurgu yapilmistir. Iki yazarin ve ki-
tabin, adinin 6zel olarak vurgulanmasi, en agir baskilarin
bu yazarlara, bu gevrelere yapildig1 gibi bir izlenim yarat-
maktadir. Buysa, Turkiye'deki somut gergegi hi¢ aksettirme-
mektedir. En agir baskilann, Kiirtlerle ilgili kitaplar yayimla-
yan yaymevlerine, Kiirtler tarafindan ¢ikanlan dergilere ve
gazetelere, Kiirt sorunuyla ilgili yazilar yayunlayan dergilere
yapildig: bilinmektedir. Bunlara ragmen, Tiirkiye PEN Ya-
zarlar Derneginde orgiitlenen yazarlann bu konulara hig
dikkat ¢ekmemesi, Tiirk yazarlarm bu tiir baskilara kars:
olmadiklan bi¢iminde yorumlanabilir. Biz, Tirk yazarlan-
nin, devlet tarafindan, Kirtlerle ilgili yayin yapanlara karsi
gerceklestirilen baskilari1 onayladigim disiiniiyoruz.

2. Tiirkiye PEN Yazarlar Dernegi'nin bu tutumu, Yurt
Kitap-Yaywn, Zagros, Ant, Sorun, Komal, Basak ve Tiim-
zamanlar yaymevleri tarafindan ayn ayri yapilan agiklama-
larla protesto edilmistir. Bu agiklamalarda, Tiirk PEN tiyele-
rinin tavirlan kinanmstir.. Bu acgiklamalarda, Tiirk PEN
uyelerinin aynen resmi ideoloji gibi diistindiikleri, gifte stan-
darth olduklari, suya sabuna dokuninama ¢abalari, nifusu
20 milyonu asan Kiirt ulusunu kendi mozayiklerini zengin-
lestiren kiigliciik bir grup olarak gérmeleri, sorunlara yan
cizici tavirlan irdelenmistir.

Yurt Kitap-Yayn tarafindan yapilan agiklamada, “Sey-
tan Ayetleri'nin Bakanlar Kurulu karan ile engellenmesi-
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ne kars: ¢ikan bu ‘cesur’ insanlar, milyonlarca Kiirtten
‘kiiltiir mozayigimizi olusturan insanlar’ diye sbz ede-
rek, aynen resmi ideoloji gibi, devlet gibi diisiinmiisler-
dir” denilmektedir.

Tiirkiye PEN Yazarlar Derneginin duyurusunda, Sey-
tan Ayetleri kitabinin yayimina engel konulmasi, Aydin ve
Aydin kitabinin toplatilmasinin s6z konusu edildigi belirtile-
rek “sadece Yurt Kitap Yaywn'in, ‘kiiltiir mozayigimizi
olusturan insanlanmiz’ dedikleri Kiirtlerle ve Kiirdis-
tan'la iigili 20 kitabina 30'dan fazla dava ac¢ilmstir, ki-
taplar yasaklanmistir” denilmektedir.

Komal Yaywnlartndan yapilan acgiklamadaysa, Tiirk
‘PEN tiyelerine “aydin” demenin dogru olmadig: belirtilerek
“Kemalist ideolojinin tasiyicis:1 ve iireticisi bu ‘demok-
rat’ baylar niifusu 20 milyonu asan bir ulusu, kendi mo-
zalklerini zenginlestiren kiiciik bir aynnt: olarak gbr-
mektedirler. Tek suglarn1 Kiirt oldugu i¢in hergiin
onlarcas: bldiiriilen, yiizlercesi iskence gbren, burunlan
dibindeki bir ulusun acilan PEN'cileri Salman Riisdii ka-
dar rahatsiz etmemektedir” denildi.

Zagros Yaymlarnindan yapilan aciklamada da “Tiirk
PENin kamuoyuna sundugu duyurudan anlasilan, yasa-
diklan cografyada olup bitenlerden habersiz ve gozleri
kapal1 olarak dolasmaktadirlar. Devletin Kiirt halkina
yaptig:1 baski, yasaklama, cinayet ve zulme gbz yuman
bdyle bir zihniyetin, bir halkin aydinlan olarak gec¢cinme-
si utang verici, yazarhk onuruna yakismayan bir durum-
dur...” deniyor.

Basak Basin Yayin tarafindan yapilan agiklamada, ya-
yinevinin Ktirtlerle ilgili olarak yayinladig: kitaplara yapilan
baskilar dile getirilmektedir. Ant, Sorun ve Tiimzamanlar
yaymevleri de, Tiirk PENin duyurusuna iliskin baz elestiri-
lerini dile getirmektedirler. Ant Yaywnlan, Turk PEN'inin
cifte standartl oldugunu soylemektedir. Sorun Yayinla-
rn‘nin agiklamasindaysa, Turkiye'nin gindemini belirleyen
esas sorunlardan yan ciziyorlar denilmektedir. (0zgiir Giin-
dem, 15 Mayis 1993, Yurt, Zagros, Ant, Sorun, Komal,
Basak ve Tiimzamanlar yaywnevleri Tiirk PEN iiyelerini
kwnadiar. “TURK PEN RESMI IDEOLOJI GiBI DUSUNU-
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YOR"” baslikh haber, Atilla Halis ve Siikrii Kalpak¢i'min ha-
beri)

Yurt Kitap-Yayin, Komal ve Zagros yayinevlerinin da-
ha ¢ok Kurtlerle, Kiirt sorunuyla ilgili yaymlar yaptig: bilin-
mektedir.

3. 21-22 Mayis 1993 giinlerinde, Ankara'da, “Yasar Ke-
mal Giinlerl” diizenlendi. “Yasar Kemal Giinleri”ni, Edebi-
yatcilar Dernegl diizenlemisti. Program sonunda, *“Yasar
Kemal'e Soru Yagmuru” vardi. Bu béliimde, Yurt Kitap-
Yayin sahibi Unsal Oztiirk, Yasar Kemal'e bazi sorular sor-
maya c¢alist.. Yagsar Kemal'den, kendisine, devlet tarafindan
verilen 6dullerle, Yurt Kitap-Yayin'a devlet tarafindan yapi-
lan baskilar arasinda ne gibi iliskiler kurulabilecegi, bu ko-
nudaki distinceleri soruluyordu... Yagsar Kemal 6fkeye ka-
piliyor, makul cevaplar vermiyor, Unsal Oztiirk'e hakaret
ediyor, Unsal Oztiirk'i asagilamaya calisiyor. Videoyo alin-
mis, Yagsar Kemal icin hi¢ hos bir gértintii degil. Yasar Ke-
mal, bu sorular karsisinda, buytk bir éfkeyle kiirstiyt terk
ediyor. Anayasa Mahkemesi Bagskam Yekta Giingér Ozden,
Yasar Kemal'i teselli etmeye cahsiyor... (bk. Ozgiir Giin-
dem, 23 Mayis 1993, “Yaywinct Unsal Oztiirk’iin Sorusu
Yasar Kemal'i Kizdirdi, Yasar Kemal Oturumu Terketti”
bashkl haber, s. 9)

“Yasar Kemal Giinleri'nin Edebiyatc¢ilar Dernegi ta-
rafindan dizenlendigini bir kere daha belirtmekte yarar var.

4. 13 Haziran 1993 giinii, Ankara'da, Edebiyat¢ilar
Dernegimin Ikinci Olagan Genel Kurulu yapildi. Genel Ku-
rul sonunda bir sonug bildirgesi yayinlandi. Sonug bildirge-
sinde, yoresel kiiltiirlerin, ekonomik gticlerin yogun saldiri-
sina ugradigl, bu olgunun Tiirkiye'de de yasandig: belirtili-
yor. Bildiride, aynica, Aydinlik gazetesi ve Aziz Nesin'e ya-
pilan saldinlar ve ilhan Arselin Aydin ve Aydin kitabinin
yasaklanmasi1 kmamyor... (Ozgiir Giindem, 16 Haziran
1993, Edebiyatc¢ilar Dernedi Genel Kurulu Yapild: bas-
likli haber, s. 9)
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Yukanda Tiirkiye PEN Yazarlar Dernedinin ve Edebi-
yatcular Dernedinin genel kurullan sonunda yaymlanan
bildirilerden s6z edildi. Tiirkiye PEN Yazarlar Dernedinin
toplantisinda oldugu gibi, Edebiyat¢ilar Derneginin top-
lantisinda da, secmeci bir tutum takiniliyor, Prof. ilhan Ar-
sel'in Aydin ve Aydwn kitabinin yasaklanmasina, Aziz Ne-
sin'e ve Aydwnlik gazetelerine yapilan saldinlara karsi
tepkiler dile getiriliyor.

Halbuki, yukanda, Tiirkiye PEN Yazarlar Derneginin
duyurusuna karsi1 bazi yaymevlerinin tepkilerini belirtmeye
calistik. Demek ki, bu tiir tepkiler, Turk aydinlanm, Turk
yazarlann hi¢ etkilemiyor. Onlar, olaylan, yine, resmi ideo-
lojinin gozliikleriyle gérmeye devam ediyorlar. Ote yandan,
Edebiyat¢ilar Dernegi tarafindan diizenlenen “Yasar Ke-
mal Giinleri”nin, “Yasar Kemal'e Soru Yagmuru’nu,
Yurt Kitap-Yaywin sahibi Unsal Oztiirk'iin sorularim da ki-
saca belirtmeye calistik. Bunlara ragmen, Turk yazarlamn,
secmeci bir tutum takimyorlar, Prof. ilhan Arselin Aydin
ve Aydn kitabiun toplatilmasina, Salman Riisdii'ntin Sey-
tan Ayetleri kitabimn yaymlammasima engel olunmasina,
Aziz Nesin'e ve Aydinlik gazetesine yapilan baskilara kars:
ciluyorlar. Buradan, onlann, oteki yazarlara, gazetelere, ki-
taplara... yapilan baskian onayladiklan sonucu ¢ikarlabi-
lir. Turk aydini, Turk yazan, devletin, Kiirtlerle ilgili olarak
gelistirdigi baski mekamzmalarnna kars: degil. Turk aydim,
diistince 6zguirliigtinti savunmuyor, sadece, benimsedigi de-
gerlere bir baski oldugu zaman, ona kars: ¢ikiyor. Bu, Tiirk
aydmninin, devletin degerleriyle yetismis bir kategori ol-
dugunu gbstermektedir. Bu balumdan, Tiurk aydim devlet
yonetiminde goérev aldig1 zaman aynen devlet gibi, y6netici
gibi distintr, yéneticilerin yaptiklanm yapar. Devletin de-
gerlerine kars: bir baski oldugu zaman, Tiirk aydinu, o bas-
kaya tepki gostermektedir. Prof. ilhan.Arsel ve Aydin ve Ay-
dwin kitab1 da, devletin korumaya ve kollamaya cahstig:
degerleri savunmaktadir. Bunlar, ksaca laiklik kavram et-
rafinda olusan degerlerdir. Halbuki, devletin irk¢ilik ve so-
miurgecilik kavramlan etrafinda olusan degerleri de vardir,
Devletin 1irk¢1 ve somiirgeci politikalarmi elestiren, devletin
bu konuda olusturdugu degerleri zedeleyen yazarlara, yayi-
nevlerine, gazetelere yapilan baskilan, Tirk aydini, Tirk ya-
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zan onaylamaktadir. Biitiin Tiirk aydinlarinin, Tiirk yazarla-
rnimn bu goériste olmadig: aciktir. Omegin, Tiirkiye PEN Ya-
zarlar Derneginin, 25 kisinin imzasin tasiyan duyurusun-
yakindan biliyoruz. Ragip Zarakolu, PEN Genel Kurulu'nun
duyurusu iizerine kaleme aldig:, “Biraz Daha Cesaret Liit-
fen!” bashkl yazisinda bunu belirtiyor... (Ozgiir Giindem,
12 Mayis 1993) Biz, bunun cesaret eksikligi olmadigini,
Turk aydimmmin duistincesinin, tavir ve davranisimn igerigi-
nin béyle oldugunu vurgulamaya c¢ahsiyoruz. Devletin de-
gerleriyle yetisen, degerleri sorgulamay: diisiinmeyen bir ka-
tegorinin farkh tavir gelistimnesi mimkuin degildir.

Sagc1 oldugunu soyleyen Tirk yazarlari, Tirk profesor-
leri diistince 6zgurliigtine karsi olduklarimi, émegin Kiirtler-
le ilgili diistincelerin su¢ sayilmasi gerektigini acik¢a soylii-
yorlar. Omegin, Prof. Dr. Nur Vergin, diisiince ézgiirliigiine
kars1 oldugunu, devletin, resmi gortiisii elestirenlere ceza ve-
rebilecegini, cezaevine koyabilecegini agikca sOylemektedir.
(bk. Yeni Zemin, Say: 1, Ocak 1993), s. 68; Mehmet Meti-
ner'in, Prof. Dr. Nur Vergin ile yaptig1 réportaj, s. 62-71)
Baz1 sosyal demokratlar da boéyle diistiniiyor. Fakat, solda
yer alan yazarlar, bunu, agik¢a séylemiyorlar. Genel planda
distnce dzgurligiiniin geregini ifade ediyorlar, fakat, Kiirt-
lerle ilgili yaymlara karsi devletin gelistirdigi baskilar1 da hi¢
elestimniyorlar. Devletin Kiirtlere kars: stirdiirdiigti irkgi ve
sémuiirgeci politikalar ve uygulamalar karsisinda sessiz kal-
yorlar, bu baskilan onayhyorlar. Devletin degerleri, sagc1 ve
solcu Turk yazarlan tarafindan aym oranda korunuyor ve
kollaniyor. Bu degerlerin irk¢i ve sémiirgeci politikalar ve
uygulamalar etrafinda olustugu bilinmektedir.

Kurt kimligine ve Kirdistan kimligine kars: olmak,
Kiirtlerin asimilasyonunu gerceklestirmek, Ttlirk Devleti'nin
en 6nemli degeridir. ’
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TURK USULU BASKANLIK SiSTEMI®

Demokratik bir yénetim bi¢imini benimseyen biittin l-
kelerde parlamento vardir. Parlamentolar halk tarafindan
belirli bir siire i¢in secilen meclis veya meclislerden olusur.
Demokrasilerde, hiikiimet sekilleri degisik olabilir. Parla-
menter hitkiimet veya baskanlik sistemi 6nemli hiikiimet bi-
cimleri olarak goriilmektedir.

Turkiye'de halen yturirlikte olan sisteme parlamenter
demokrasi, parlamenter hiikiimet denmektedir. ABD'de uy-
gulanan demokratik sisteme de baskanlik sistemi denmek-
tedir. Parlamenter siyasal diizenlerde yiirtitme orgam sec¢im-
le kurulmus yasama orgamna karsi sorumludur. Bunun,
parlamenter siyasal diizenin 6nemli ¢zelliklerinden biri ol-
dugu bilinmektedir.

ABD'ndeki siyasal sistemle Tirk siyasal sistemi karsi-
lastinlirken, ABD'de yiiriitme orgamurun ¢ok giiclii oldugu,
Tirkiye'nin de giiglii bir ytirtitme giictine sahip olmasi gere-
gi tizerinde durulur. “Tiirkiye'de de baskanhk sistemi ve-
ya buna yakin bir sistem uygulanmalidir” denir. 8. Cum-
hurbaskam Turgut Ozal ve bazi yazarlar, profesérler, bu
diistinceleri ve 6zlemleri dile getirmislerdir. “Ikinci Cumhu-
riyet”i savunanlann genel olarak bu dogrultuda distindiik-
leri sdylenebilir. Ikinci Cumhuriyet anlayisina kars: ¢ikan-
lar ise, parlamenter sistemi de yogun bir sekilde savun-
maktadirlar. Bunlar, baskanhk sisteminin Tirkiye'nin top-
lumsal ve siyasal yapisina hi¢ uygun dismedigini, Tirki-
ye'nin toplumsal ve siyasal yapisina uygun diisen en giizel
sistemin parlamenter sistem oldugunu vurgularlar. Gugli
ylirtitme orgammn, gli¢lii icramn Tirkiye'nin yapisina hig
uygun diismedigini belirtirler.

Bu tartismalan yapanlar, Tiirk siyasal sisteminde Milli

() Ozgiir Giindem, 8 Temmuz 1993
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Guvenlik Kurulu'nun roliine, MGK'nun siyasal sistem i¢inde-
ki agirhgmna hi¢ dikkat ¢ekmiyorlar. Béyle bir kurum yok-
mus gibi disiniyorlar, davramyorlar. Parlamenter sistem
veya baskanlik sistemi tartismasina katiliyorlar. Turk siya-
sal hayatinda, siyasal partilerin, hiktimetin, Turkiye Biiyuk
Millet Meclisi'nin biytik bir agirhgi, fonksiyonu varmis gibi
tutum takiniyorlar. Halbuki, Ttrk siyasal sisteminin fiili is-
leyisine baktigimiz zaman, siyasal partilerin, hiikiimetin,
hatta, TBMM 'nin, sistem i¢inde ciddi bir agirhga sahip olma-
diklarim goriiyoruz. Turk siyasal sisteminde agirhg: olan ku-
rum, tayin edici ve belirleyici kararlan veren kurum
MGK'dir. MGK, anayasal bir kurumdur. (Anayasa, md. 118)
Kararlan tavsiye niteligindedir. MGK'nin, tayin edilmis bir
kurul oldugu agiktir. MGK, Cumhurbaskaninin bagskanhgin-
da, Basbakan, Genelkurmay Baskar, Milli Savunma, icisle-
ri, Disisleri Bakanlari, Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri Ko-
mutanlar1 ve Jandarma Genel Komutamindan kurulur.
Kararlann, hep, askerlerin diistinceleri ve istekleri dogrultu-
sunda alindig: besbellidir. Fiili duruma baktifimiz zaman,
MGK'nin “tavsiye” niteligindeki kararlanmin Bakanlar Ku-
rulu tarafindan “direktif’, “emir” olarak anlasildig: aciktir.
Zaten MGK kararlarimin, Bakanlar Kurulunca, “bzellikle
dikkate alinmasi1” istenir. Bunun da, “tavsiye”den daha
6nemli bir anlam tasidig: bellidir.

Turk siyasal sisteminin fiili isleyisine baktigimiz zaman,
Turkiye'nin bazi sorunlan konusunda politikalar saptanma-
s1, bu politikalarin hiikiimet tarafindan uygulanip uygulan-
madiginin denetlenmesi, tamamen MGK'nin yetki alani i¢ine
girmektedir. Bu yéniyle MGK, hukiimetin ve TBMM'nin iis-
tiinde bir kuruldur. Tirkiye i¢in 6nemli olan sorunlarin sap-
tanmasinda, yetkili olan kurul yine MGK'dir. Burada, siya-
sal partilerin, hitkiimetin, TBMM'nin hi¢bir agirhg: yoktur.
Bu, Tirk siyasal sisteminin- isleyisinde izlenebilen ve gézle-
nebilen fiili bir durumdur. Tirk egemenlik sistemiyle uyum-
lu bir durumdur. Omegin Kiirt sorununun nasil kavranila-
cagl, ne gibi politikalar saptanacagi, bu politikalarin hiiki-
met tarafindan nasil uygulanip uygulanmadigimn denetlen-
mesi, MGK'min yetki alanindadur.

Turkiye'de zaman zaman, Cumhurbaskanimin ve Bas-
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bakan'in fonksiyonlarnndan, bunlann, birbirlerinin yetkileri-
ni kisitladiklan iddialanndan dolay: “iki bagh yiiriitme ”"den
s6z edilmektedir. Tirk basiunda, zaman zaman bu tiir tar-
tismalar yapilmaktadir. Halbuki, MGK'nin fiili agirhg: karsi-
sinda bu “iki bas"in da ciddi bir agirhg: olmadig: izlenebil-
mektedir. “Parlamentoya karsi sorumlu hiikiimet” kavra-
mu1 etrafinda yine ayni seyler sdylenebilir. Aslinda, Bakanlar
Kurulu'nun, parlamentoya degil, MGK'ya kars: sorumlu ol-
dugu acgikca gozlenebilen besbellidir. Sadece Bakanlar Ku-
rulunun degil, parlamentonun bile MGK'ya karsi sorumlu-
luk tasidigs bir gercektir.

ABD'de ytuirtitmenin gii¢li oldugu biliniyor. ABD Baska-
n1 halk tarafindan segilir. Baskan'in ABD Kongresi karsisin-
da énemli bir agirhig: vardir. ABD'de hiiktimetin, pek ¢ok ko-
nuda kongreye kars: bir sorumlulugu yoktur.

Turkiye Buyiik Millet Meclisi halk tarafindan secilmis
bir kurumdur. Hikiimetin de bu meclis i¢inden ¢iktig: bilin-
mektedir. Parlamenter demokraside siyasal partilerin kamu-
oyunu, cesitli sosyal simflan, baski gruplarim temsil eden
cok énemli kurumlar oldugu da biliniyor. Bu durumda, ¢ok
partili demokraside, halkin oylanyla se¢ilmis ve siyasal par-
tilerin temsil edildigi parlamentolar, siyasal iradenin tecelli
ettigi yerler olmahdir. Ve bu kurum tizerinde, buna direktif
verebilecek, faaliyetlerini siurlayabilecek herhangi bir ku-
rum olmamaldir. Halbuki, Tirkiye'deki durum hig¢ béyle de-
gildir. Tayin edilmis kurumlann, 6zellikle MGK'min Tirk si-
yasal sistemi icindeki fiili agirhigi ¢ok biytiktir. MGK'nin
“tavsiye”lerini yani emirlerini, direktiflerini elestirebilecek,
bu emirlerin yerine getirilmesine karsi ¢ikabilecek higbir gii¢
mevcut degildir. Aslinda, ¢esitli yénlerden, ABD'deki Bas-
kanlk sistemindeki “bagkan”dan ¢ok daha gti¢lii bir yurtt-
me, icra kurumuyla kars: karsiyayiz. Bu, MGK'min bizzat
kendisidir. Hitktimet, MGK adina isleri ytirtiten bir géruntii-
ye sahiptir,

ABD'de baskan, guictiinii, halk tarafindan secilmis ol-
maktan alir. Tiirk siyasal sistemindeki MGK ise giiclinti, or-
dudan alir, polisten, silahli gticlerden alir. MGK, Tiurk siya-
sal sistemi iginde organik olarak yer almis bir kurumdur.
MGK, siyasal bir kurumdur, idari bir kurum olarak bakinak
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yamlticidir. MGK kendini bu tiir yetkilerle donatmustir. Tirk
parlamentosu, kendi yetkilerini kisitlayan bu durumu go-
nilli olarak kabul etmektedir. Bu, Turk demokrasisinin en
6nemli agcmazlarindan biridir. Bu stirecin demokratik bir
icerik tasimadig: aciktir. Tiirk egemenlik sisitemi anlayisina
uygundur. Turkiye Cumhuriyeti Devleti, Kurdistan'da s6-
murgecilik yapmaktadir. Sémurgecilik, ancak bdyle bir sis-
temle yurttilebilir. Zira, hem sémirgecilik yapmak, hem de
bunu gizlemek o¢nemli olmaktadir. Siyasal partiler, parla-
mento, parlamenter hitkiimet gibi kurumlan sémiirgeciligi
gizleyici kurumlar olarak degerlendirmek mimkundur.

Bu iliskilerin, son guinlerde yasanan ¢ok carpici, bir or-
negi, Kiirt Kurultayr'na iliskin olarak yasandi. Kurultay,
25-27 Haziran 1993 tarihleri arasinda, Ankara'da diizenle-
necekti. Insan Haklan Dernegi ve Aydin Inisiyatifi tarafin-
dan diizenlenen kurultaya Cumhurbaskan: Siileyman De-
mirel ve Basbakan Yardimcisi Erdal inénii, siyasal partile-
rin temsilcileri de davet edilmisti. Cumhurbaskani ve Basba-
kan Yardimcisi, Kirt Kurultayi'na katilacaklarini belirtmis-
lerdi. Ankara Valisi, Kiirt Kurultayr'min toplanmasim yasak-
ladi. Yasaklamamn MGK anlayis ve politikasi dogrultusunda
yapildig1 besbellidir. Bu politika ve anlayis karsisinda halk
tarafindan se¢ilmis kurumlann hi¢bir agirhg: yoktur.

MGK diistincesi ve anlayisi dogrultusunda yonetilen
devletin illegal bir yénti muhakkak vardir. Devlet bu illegal
cekirdek tarafindan yonetilmektedir. Siyasal partiler, huk-
met, parlamento, yarg: kurumlan, basin vs. bu illegaliteyi
gizleyici birer perdedir. Hikuimet, illegal devletin biitin ey-
lemlerini savunmak zorundadir, bunlan savundugu stirece
hukiimet olma vasfini sturdiirebilmektedir. 2 Tenunuz 1993
gunu Sivas'ta, “Pir Sultan Kiiltiir Etkinlikleri” sirasinda
meydana gelen olaylar, bunun yine ¢arpici bir 6megidir.

Ragip Zarakolu, Gizli Bir El isimli yazisinda, (Ozgiir
Giindem, 21 Haziran 1993) Turk siyasal sistemini “yan-
bagskanlhik sistemli iktidar tarzi1” kavramlanyla degerlen-
dirmektedir. Ercan Kanar da, Tirkiye Cumhuriyeti'ni “Em-
ret Komutanim Cumhuriyeti” sozcikleriyle anlatmaktadir.
(Emret Komutarmum Cumhuriyeti, Ozgiir Giindem, 25 Ha-
ziran 1993)
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Demokrasinin temel kurallanndan biri askeri otoriteyi
sivil otoriteye baglamaktir. Halbuki, Turkiye'de, MGK gibi
kurullarla sivil otorite tam anlamyla askeri otoriteye bagh
duruma getirilmistir. Bugtin, Turk yargi kurumlan, Turk
basimu, Turk siyasal partileri, demokratik kitle dernekleri ol-
dugu soylenen cesitli demekler, sendikalar, din kurumlan
vs. MGK'nin yan kuruluslan gibi ¢calismaktadir. Siyasal par-
tiler, ancak, MGK anlayisim benimseyerek hiikiimet olabil-
mektedirler. Siyasal partiler, dernekler, bu anlayis: gercek-
lestirme konusunda birbirleriyle yansa girmektedirler. Bos-
na-Hersek'de, Sirplarin savas ucaklan kullanamamas: ve
Birlesmis Milletler'in, Sirplarin savas ucgaklar1 kullanmasi-
nin denetim altna alinmasi konusunda hiikiimeti uyaran
siyasal partiler, Kiirt sorunu s6z konusu oldugu zaman, ay-
n1 hiikiimeti, “Neden daha ¢ok savas uc¢agi alinmiyor?”,
“Neden daha ¢ok Siiper Kobra alinmiyor?..” diyerek eles-
tirmektedirler.

MGK gibi kurumlarla, Tirkiye'de demokrasiyi kurmak,
insan haklanm gelistirmek, koéklestirmek miimkiin degildir.
Buna ragmen, Tirk tniversitesi, Anayasa Hukuku Kirsiile-
ri, Anayasa Hukuku okutan profesorler, Turk siyasal siste-
minde MGK gibi kurullann agirhgim hep gézden uzak tuta-
caklar, bu kurumlara ciddi bir elestiri getirmeyeceklerdir.
Cunki, Turk tniversitesi, MGK'nin direktifleri dogrultusun-
da cahgan kurumlarin basinda yer almaktadir. Fakat, Oz-
giir Universite'nin, BILAR1n, BILSAKn, Tirk siyasal siste-
minin, Tirk egemenlik anlayisinin bu temel niteligine dikkat
cekecekleri, bu konuyla ilgili acgiklamalar gelistirecekleri
kuskusuzdur.
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“BEN de ANNEYIM..."®

Basbakan Tansu Ciller, Dodru Yol Partisi Genel Bas-
kanhgi'na secildigi giinlerde, Ktirt sorunuyla ilgili olarak ne
distindiginii soran gazetecilere, “.. Ben de anneyim,
ogullar:1 sehit olmus annelerin, sehit asker annelerinin
neler hissettiklerini, acilarini, yakindan biliyorum, his-
sediyorum...” diyordu. Bugiin de buna benzer seyler soylii-
yor. Bu acilan dindirmek, bitirmek i¢in kararh oldugunu da
vurguluyor.

Basbakan Tansu Ciller, annelerin acisi, annelerin 1zdi-
raby, tiztintist denildigi zaman, hep, Kiirt gerillalarla catis-
malarda ogullan 6lmiis anneleri hatirlamaktadir. O annele-
rin acilarini, o annelerin kederlerini dile getirmektedir. Fa-
kat, sadece, bu annelerden, bunlarin kederlerinden sé6z et-
mektedir. Bir savasta, bir ¢catismada, gencecik oglu 6lmiis,
6ldurilmis annelerin acilarim hissetmemek miimkiin degil-
dir. Oglunun terhis olup eve gelmesini bekleyen, onun geli-
siyle ve daha sonraki yasantisiyla ilgili olarak pek ¢cok hayal-
ler kurarken, birdenbire, onun cenazesiyle karsilasan anne-
nin ruhsal yapisim1 anlamak, hissetmek kolaydir. Bununla
beraber, sunu da diistinmnek gerekir. Her giin merakta olan-
lar, aci1 ve keder icinde olanlar, sadece ogullar1 asker olan
anneler midir? Séyle diistiniilsiin: Oglundan aylarca, yillar-
ca haber alamayan bir anne... Birgtin, éniine bir ¢uval ke-
mik birakiyorlar. Iste bu senin oglun diyorlar. Hakaret edi-
yorlar, tehdit savuruyorlar, asagihyorlar, “sira sana da
gelecek...” diyorlar, giilerek, oynayarak birakip gidiyorlar.
Iskelet par¢alanmisg, beyin dagilms, etleri aynilmis, kupkuru
kalms bir ceset, ¢ok agir iskencelere maruz kalmis bir ce-
set. BOyle bir olayla karsilasan anne neler diistinur, neler
hisseder acaba? Hentiz 20 yas ¢aglanm yasayan veya heniiz
20 yas c¢aglanna bile varmams olan oglunun, bu bi¢cimdeki
bir cesediyle karsilasan annenin ruhsal durumu nasil bi-

() Ozgiir Glindem, 15 Temmuz 1993
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cimlenir acaba? Béyle bir annenin ruhundaki firtinalamn,
dalga dalga buytiyen, derinlesen acilan nasil anlatmak gere-
kir? “Ben de anneyim...” diyen Basbakan bu annelerin
duygularini, distincelerini bilingli olarak dikkate almiyor,
bunlan, goézlerden, dikkatlerden uzak tutuyor. Boylece, bu
anneleri, onlann duygulanm, distincelerini asagilamaya ca-
hisiyor.

Bir anne disinin... Birgiin oglunun cesediyle karsilasi-
yor... Evin kapisina birakip gidiyorlar. Kafatas1 dagilmuis,
gozler ¢ikanlmis, burnu kesilmis, kulaklan kesilmis, iskeleti
parcalanmis bir ceset... Hentiz 20 yas c¢aglanm yasayan,
belki 20'sine bile heniiz ulasmamis oglunun béyle bir cesedi
ile karsilasan annenin ruhsal durumunu anlatabilmek, tarif
edebilmek mimkiin mudur? Kafas: kopanlms, kafatas: par-
calanmis, gozii ¢ikanlmisg, kulag: kesilmis, burnu kesilmis,
dili kopanlms, kollan, bacaklan kinlmis cesetlerle karsila-
san insanlann ruhsal yapilan nasil anlatilabilir?

Bu annelerin duygulan, acilan, kederleri, “Ben de an-
neyim...” diyen Bagsbakan Tansu Ciller bakimindan hig¢bir
sey ifade etmemektedir. Devaml sehit askerlerin annelerin-
den soz ederek, bunlarin acilarim dile getirerek baska anne-
leri yok saymaktadir, onlan asagilamaktadir. Kald: ki bu an-
neler, ¢cogu zaman ogullarmin, kizlannin cesetlerine bile sa-
hip olamazlar. Catismalarda canl olarak ele gecirilen gerilla-
lar ucaklara ve helikopterlere bindirilerek nerelere atilmis-
tir? Cesetlerinin parcalan hangi daglara, hangi vadilere sav-
rulmustur? Kurtlara, kuslara nasil yem edilmistir, belli de-
gildir. Ailelere teslim edilen cesetlerin ¢ogu parca parcadir.
Gerillalarin 6ldiiriilmeden 6nce iskence gordukleri ¢ok agik
bir sekilde belli olmaktadir.

Butin bunlar Kiurdistan'da binde bir kere rastlanan
olaylar degildir, hergiin yasanmaktadir, Kiirdistan'm her ye-
rinde yasanmaktadir. Fakat Tirk basim, Tiark kamuoyu-
nun, Kirdistan'da yasanan bu zulmiin bilincine varmama-
lan icin her tuirld olanagim seferber etmektedir. Yalgin
Kiiciik hocamuzin belirttigi gibi, Turkiye'de, en biyuk tero-
rist Tark basimmimin kendisidir. Tirk basini, devlet terérinin
timmanmasina elverisli bir ortam hazirhiyor, devlet terériiniin
yiikselmesine, yogunluk kazanmasina mesruluk kazandir-
maya calisiyor. Bu ortamda, sadece, ogullar1 ¢atismalarda
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6len analar, asker analan giindemde tutuluyor. Televizyon-
larda bu analann gérintiileri, gazetelerde, dergilerde bu
analann fotograflan yer alhyor. Bazen bu analarla yapilmis
roportajlar yaymlaniyor. Turk basini, bu konularda, éyle yo-
gun bir teror estiriyor ki, ogullan, kizlan éldirilmis, sehit
edilmis baska analar da olabilecegi diisiincesi kamuoyunun
bilincine carpmuyor, veya, Tiirk basimnin yarattig: terériin
amacl, baska analar da olabilecegi konusunun kamuoyu-
nun bilincine ¢arpmasim énlemek bi¢ciminde ortaya ¢ikiyor.

TV'lerde, devlet giicleri tarafindan koyleri yakilan, evleri
yakilan, yilalan, ogullan, kizlan c¢atismalarda 6ldiiriilmiis
analann goériintiileri yer ahyor mu? Tiirk gazeteleri, bu ana-
lann fotograflanm yaywunhyor mu? Helikopterlerle, savas
ucaklanyla, tanklarla, toplarla, zirhli araglarla, panzerlerle,
evleriyle yakilan, yikilan, yiyecek ve giyecek esyalan kulla-
nilmaz hale getirilen, hayvanlan kursunlanan, ogullan, kiz-
lan oldiirtilen analar neler hissederler, acaba? “Ben de an-
neyim...” diyen Basbakan Tansu Clller bu analar1 neden
gormezden geliyor, bu analann acilanni, kederlerini neden
yureginde duymuyor, neden, bu tavir ve davranislanyla bu
analan horlamaya, asagilamaya gayret ediyor? Bunlar bilin-
mez, bilinemez seyler degildir. Bunlann sémurge politikalan
oldugu aciktir. Sé6miirge politikalariyla, kardesligin, birlik ve
biitiinligiin olusamayacag ise agiktir.

Turk basm, 6zellikle kis aylarinda PKKye kars:, Kirt
gerillalara kars: Stiper Kobra ve Kobra helikopterleriyle, sa-
vas ucaklanyla, tanklanyla, zirhlhlanyla, toplanyla, panzer-
leriyle... sirdiurdiigii savasta soyle bir sdylem gelistiriyor:
“... Kahraman Mehmetc¢iklerimiz ¢ok olumsuz hava ko-
sullanna ragmen operasyonlarn siirdiiriiyor”, “Birlikleri-
miz soguga, metrelerce kara ve buza ragmen dagin zirve-
lerine dogru tirmanmaya devam ediyor...” vs. “Ucaklan-
maz ve Siiper Kobra helikopterlerimiz dis giiclerin masa-
lan terbristler iizerine bomba yagdinyor”, Dis giiclerin
masalar: inlerinde imha edilecek, inleri baslannna yikila-
cak.” Turk basininin terérist niteligini, devlet terériinii tes-
vik eden ve tirmandiran nitelidini burada da goérmekteyiz.
Halbuki, soruna, Kiirtler acisindan bakmak da miimkiin-
diur: Hentiz 20 yas ¢aglarini’ yasayan insanlar, belki de he-
niiz 20 yasina bile ulasamamis gen¢ insanlar, bu sogukta,
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bu karda, kista daglarin zirvelerinde, magaralarda vs. ne
ariyorlar? Neyin miicadelesini yapiyorlar, ne istiyorlar? Dii-
stinceleri, 6zlemleri, beklentileri nedir? Bu kadar olumsuz
kosullara ragmen miicadelelerini neden stirdiirtiyorlar? Bu
kadar buytik bir fedakarhga ve vefakarhga neden katlaniyor-
lar? Duinyay), kendilerini nasil algihyorlar, nasi kavriyorlar?
Inanclan, diistinceleri nedir? Aslinda, bunlar ve benzeri so-
rular tizerinde sogukkanh bir sekilde duruldugu zaman, so-
runun kavranilmasinda ve saghklh ¢6ziim yollan aranmasin-
da onemli bir adim atilmis olur. Dig giiclerin masasi
olmak, bu kadar buiyuk bir fedakarlk, vefakarhk ve kararh-
hk gerektirir mi? Fakat, basin o kadar buyiik bir terér yapi-
yor ki, Tirk kamuoyu, sorunun bu yiiziini disiinemez,
kavrayamaz bir hale geliyor. Daha dogrusu, basimn yarattig:
terdr ortarmminda, sorunun bu ytizti Tiirk kamuoyunun, Tiirk
insanlarimn bilincine ¢arpmiyor. Sorunun bu ytzunt Tirk
kamuoyunun bilincine ¢arptirmamak, medyanin énemli bir
amaci olarak beliriyor. Bu kosullar altinda Tiurk kamuoyu,
Kirtlerin, Kiirt gerillalarin ¢zlemleri, istemleri ve beklentileri
konusunda saghikli bilgiler sahibi olamiyor.

Halbuki, Kiirtlerin ulusal ve toplumsal kurtulus miica-
delesinin en biiylik sansi, dayanag: da burada belirmekte-
dir. Bu kadar derin ve yogun bir fedakarhigin ortaya cgiktig:
yerde, Kurdistan'a ve Kurt ulusuna baghhk bilincinin ortaya
ciktig1 bir yerde, ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi,
kuskusuz basarniya dogru ilerler. Bu stireci, “dig gii¢lerin
masalan” sQzleriyle kavramak mumkiin degildir. Fakat, og-
lunun, kizinin parg¢alanmis, iskence gérmiis cesetleriyle kar-
silasan Kiirt analan siirecin bilincindedir, bunca zuliim ne-
den yapiliyor, biliyor, bu bilin¢ giin gectik¢e biiytiyor, derin-
lesiyor, yayginlasiyor...

“Ben de anneyim, sehit annelerinin acilarim1 yakin-
dan hissediyorum...” demek ve sadece, asker annelerini
dikkate almak, diger analan gérmezden gelmek, demokratik
bir séylem degildir. Ozel Savas'in bir séylemidir, sémiirgeci
bir sdylerndir. Bu tiir séylemlerle ve bu séylemler dogrultu-
sunda gelisen uygulamalarla “birlik ve beraberllk” kur-
mak, “kardeslik” kurmak miimkin degildir.

256



“KURT TERORU"®

Turk basim, Tirk siyasal partileri, Tirk tniversitesi,
Kurt sorununu bir terér sorunu olarak ele almaktadirlar.
Turk aydinlan da, Kiirt sorununu, asag: yukar: bu dogrul-
tuda degerlendirmektedir. Bu kategoriler, Kiirt sorununu,
Kirt toplumunun ulusal ve demokratik haklari, Kiirt insan-
lanmin haklan ac¢isindan ele almaktan ziyade, emperyaliz-
min planlan agisindan ele almaktadirlar. Buna goére, emper-
yalizm, Tirkiye Cumhuriyeti Devletini veya Osmanl Dev-
leti'ni zayif diistirmek i¢in Kurt sorunu gibi, Ermeni sorunu
gibi “yapay” sorunlar yaratmakta, zaman zaman bunlan
kislkartmaktadir. Bu lkskirtmalarla sorunu yayginlastirmaya
ve derinlestirmeye ¢alismaktadir. Bu, resmi ideolojiye uygun
bir anlayistir, Tiirk egemenlik sistemine uygun bir anlayis-
tir.

Bu tur sorunlara, sadece, resmi ideoloji agisindan, Tark
egemenlik sistemi acgisindan bakinak dogru degildir. Bu ta-
virla saghkl sonuglara da vanlamaz. Halbuki, bu sorunlara,
Kirtler ve Ermeniler, Kiirdistan ve Ermenistan acisindan
bakmak da miimkiindiir. Bu tiir sorunlarda, emperyalizmin
politikalan ve uygulamalan kuskusuz s6z konusudur. Fakat
her seyden o6nce, emperyalist devletlerin, érnegin, Kiirdis-
tanin béliinmesi, par¢calanmasi ve paylasilmas1 sonucunu
doguran politikalarinin incelenmesi énemli olmaktadir. Esas
emperyalist politika budur ve bu politika érnegin Kurl top-
lumunu c¢ok gtligstiz birakmistir. Kiirdistanin, Ermenis-
tan'n, Cerkes toplumunun ugradig), kars: karsiya kaldig:
biiytik yikim bununla ¢ok yakin bir sekilde ilgilidir. Soruna,
Kurt toplumunun, Ermeni toplumunun, Cerkes toplumu-
nun haklan agismndan baktigimiz zaman, béliinmenin, par-
calanmamnn, paylasilmamn ve siirgiinlerin ortaya c¢ikardig:

(*) Ozgiir Glindem, 22 Temmuz 1993
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yikimlan kavramak mumkiindir. Soruna, resmi ideoloji agi-
sindan, Tirk egemenlik sistemi agisindan baktigimiz zaman,
bu tlkelerin, béltinmeleri, parcalanmalarn ve paylasimala-
niyla ilgili stirecler hep dikkatlerden uzak kalmaktadur.

1920'li yillardan beri Kiirtlerin ulusal ve demokratik
haklan gasp edilmistir. Ktirtlerin ulusal, toplumsal ve klti-
rel varhg: inkar edilmistir. Kurtler Tirk sayilmis, Kirtge,
Turkce'nin bir agz1 sayilmustir. Kiirtlerin asimilasyonunu
gerceklestirmek icin her tirli yéntem distinalmiis, uygu-
lanmistir. Bu yontemlerin, ancak, devlet terérid esliginde uy-
gulanabildigi, devlet terériiyle yasama gecirildigi agiktir. Gii-
numiizde, ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinin so-
nucu olarak, artik, Kurtler ve Kurtce inkar edilememektedir.
Bu, fiili bir durumdur. Fakat, Turk devlet ve hiktimet yetki-
lileri, durmadan, Kiirtlere, Turk olarak yasamaktan baska,
Turklesmekten baska hi¢bir yollan olmadigini anlatmakta-
dir. Kurt ulusal ve demokratik haklarmin hayalden baska
bir sey olmadigim1 anlatmaktadir. Buna ragmen, Tirkiye'de
Kiirt sorunu diye bir sorunun mevcut olmadigim1 da vurgu-
lamaktadir. Hem niifusu 20 milyonu askin bir halkin ulusal
ve demokratik haklanni gasp etmekte, hem de, Kiirt soru-
nunun mevcut olmadigini, eskiya sorununun var oldugunu
belirtmektedir. Bu diistincesini ve politikasim devlet terérua
esliginde yasama gecirmeye ¢calismaktadir.

Son 10-15 yildir, Kiirt toplumunda, gesitli nedenlerden
dolay1 ¢cok yogun ve kapsaml degismeler gerceklesmistir. Bu
toplumsal ve siyasal degismeler strmektedir. Kiirtler, adeta
kendilerini kesfetmektedirler. Kirtler, artik ulusal ve de-
mokratik haklannin ve bu haklanmn gasp edildiginin bilin-
cine varmistir. Gasp edilen bu haklara yeniden kavusmak
mucadelesi icindedir. Turkiye Cumhuriyeti Devleti, Kiirtlerin
bu haklara kavusmak ic¢in gergeklestirdikleri muicadeleyi te-
ror olarak, terorist bir eylem olarak, eslaya eylemi olarak de-
gerlendirmektedir. Tirkiye Cumhuriyeti Devletine gore, ge-
rek Kiirt sorunuyla ilgili diistince trunleri, gerekse bu di-
stinceleri yasama gecirmeye calisan eylemler, miicadeleler,
teroérizm kapsaminda, eskiyalik kapsaminda ele alinmakta-
dir.

Devletle Kiirtler arasinda, derin, uzlasmaz bir ¢eliskinin
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oldugu acgiktir. Devlet, Kiirtlerin dilini, kiltarini, kimligini
gasp etmistir. Kirt adim1 ve Kiirdistan adim yasaklamigstir.
Kirtlere, Turklesmekten, Turk kiltiriinti yasamaktan, Kurt
olan her seyi, Kirt toplumu olma 6zelliklerini unutmaktan
baska bir yol birakmamistir. Bu, diinyanin hicbir yerinde
gorilmeyen irke1 bir politika ve uygulamadir. Diinyada bir
esi daha bulunmayan bu politikadan dolayi, Kiirdistan s6-
miirge bile degildir diyoruz. Béyle bir politikanin ¢ok yogun,
cok kapsaml bir devlet terorii icerdigi besbellidir. Buna rag-
men, Kiirtler artik, gasp edilmis ulusal ve demokratik hakla-
n icin bilingli ve kararh bir miicadele icindedirler. Devlet,
Kiirtler i¢in, en dogal haklarmi, insanlann, insan olduklan
icin sahip olduklan temel haklarmi kazanabilmek i¢in sila-
ha basvurmaktan baska bir yol biralkmamistir. Ciinku, in-
karc, irk¢1 ve sémiirgeci politika bunun disindaki biitiin ka-
nallan, gérisme, konusma, miizakere kanallanni tikarmstir.
Devlet, kendi terériinti, ¢cok yogun ve kapsaml terdrinti giz-
leyebilmek ic¢in, hep Kiirtleri, terér yapmakla, eskiyalik yap-
makla suclamaktadir. Devlete gore, en iyi Kiirt, Kiirt toplu-
mu olma o6zelliklerini hi¢ s6z konusu etmeyen, Turklesmis,
Turk ulusunun ¢ikarlan i¢in didinen, Turk olmaktan mutlu-
luk duydugunu sdyleyen, Kirt sorunu diye bir sorunun ol-
madigim vurgulayan bir Kirttiir. Kendi kimligi icin, Kiirtle-
rin ulusal ve demokratik haklan i¢cin miucadele edenler,
terorist olmakla, eskiyalhk yapmakla su¢lanmaktadirlar.

Kendi 6z kimligini inkar ederek egemen ulusla biittinle:;-
mek, egemen ulusun dilini ve kiltiriini yasatmak ise kole-
lesmekten baska bir sey degildir. Turk basininin, Tirk siya-
sal partilerinin, Bulgaristanin Tirkleri Bulgarlastirmak po-
litikalanyla ilgili degerlendirmelerini hatirlayalim. Tirk kim-
ligini inkar eden, Bulgarlasan, isminin degistirilmesine itiraz
etmeyen, bu sayede devlet ve parti kademelerinde énemli go-
revler alan, Bulgarlasmak istemeyen, Tiirk kalmakta dire-
nen insanlara karsi miicadele ytriiten “Tiirkler” nasil de-
gerlendiriliyordu? .

Turk yazarlannmn ¢ok biiytik bir kismm Kiirt sorununu
incelerken, bu konuyla ilgili yazilar yazarken, hep resmi jde-
olojinin c¢ercevesi icinde hareket etmektedirler. Kiirtlerin
ulusal ve demokratik haklarini gasp eden devlet politikalar-
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nin yanhs olabilecegi konusunda en ufak bir kusku duyma-
maktadirlar. Halbuki, Kiirt sorununa, kimligi, ulusal ve de-
mokratik haklan gasp edilen Kiirtler acisindan bakmak da
mumkundur. Kirt sorununun demokratik kavranmisi, ancak,
boyle gerceklesebilir. Kurt sorunu demokratik bir yaklagim-
la ele alinmadig: siuirece, diisiincenin, yani herhangi bir ya-
zann dusincesinin mantiksal ve semantik bakimdan bir
butian olusturmayacagi, ¢ok énemli geliskiler gértilecegi de
aciktir.

Cetin Altan, son 13-15 senedir, Tirk toplumuyla, Tuark
insanlarimin diistinceleriyle, tavir ve davramslanyla, Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin temel nitelikleriyle, egemenligin na-
s olustuguyla ilgili dusiinceler gelistirmekte, agiklamalar
yapmaktadir. Tiirk insanlanmn diisiincelerini, tavir ve dav-
ramslanm Batili insanlanin distinceleriyle, tutumlanyla
karsilastirmaktadir. Devletin temel nitelikleri, Batili bir dev-
letin temel nitelikleriyle karsilastinlmaktadir. Bunlar, dikka-
te deger duisiinceler ve agiklamalardir. Cetin Altan, bu sii-
recte, ikili kavramlar gelistirmektedir. “Kabuk devlet-tek-
nik devlet”, “Zamam hi¢c degerlendirmeyen devlet-za-
man1 degerlendiren devlet”, “Sadece ybneticilerin ya-
samlarim1 ve fiyakasini kollayan devlet-halk: kollayan
devlet”, “Ybnetilenlerin yasamlarim1 zorlastiran devlet-
ybnetilenlerin yasamlarnni kolaylastiran devlet”, “ Hazi-
neden gecinenler-hazineden gecinenleri vergileriyle bes-
leyenler”, “Kulluk-vatandashk”, “Kullara dayali efendi
egemenligi-vatandaslara dayalh halk egemenligi” ... Bu
kavram ciftlerinin hepsini, “teknik devlet-kabuk devlet”
kavram ciltiyle 6zetlemek mumkundir.

Bu cercevede, “yasak”, “sansiir”, “diisiince suc¢lan”,
“kitap toplatma” gibi siirecler de elestirilmektedir. “Yapay
para”, “capsiz adam”, “haksiz kazang¢” gibi olgulara dik-
kat cekilmektedir. Devlet egemenligini sinirlayan “yarg: ba-
gimsizligr”, “hukuk devleti”, “cogulcu demokrasi” gibi
kurumlann Tirkiye'de, fiili olarak nasil isledigi belirtilmek-
tedir. “Kéyliiliikk” analiz edilmektedir. “Bireyin tepkisizli-
gl”, “devletin ezici etkisi” vurgulanmaktadir.

Cetin Altan, “kabuk devlet” anlayisini elestirmekte,
“teknik devlet” anlayisimun gelisebilmesinin olanaklarim
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arastirmnaktadir. Bu diistincelerin zengin olgusal dayanakla-
n vardir... Cetin Altan, son aylarda Kiirtlerden de, s6z et-
mektedir. Ornegin 2 Temmuz 1993 ve 4 Temmuz 1993 ta-
rihli Sabah gazetelerinde yaymlanan yazlan... Fakat Kiirt
sorunundan hep “Kiirt terdrii” kapsaminda s6z etmektedir,
resmi ideolojinin temsilcileri gibi dusiinmektedir. “Kabuk
devlet” anlayisini sik sik elestiren, buna iliskin zengin olgu-
lar sunan bir yazann, Kiirt sorunu konusunda “kabuk dev-
let”in temsilcileri gibi distinmesi, devlet terériinii onaylar
bir konumda olmas: sasirticidir. Iste bu, resmi ideolojinin,
Kirt sorununa iliskin boyutlarinin yazarlann diistincesini
ne kadar derin bir sekilde etkiledigini gésteren énemli bir or-
nektir. Kiirt sorununda devlet gibi diisiinenler, devlet te-
roriiniin farkina ve bilincine varamazlar. Her giin yakilan
ve y1kilan kéyler, icindeki esyalarla birlikte yakilan ev-
ler, bu yazarlann bilincine ¢arpmaz. icinde bebegiyle bir-
likte yanan bir ev karsisinda, Kirt kadinlanmn ytikselttigi
¢1g8lik bu insanlara ulasmaz. Bu yazarlar, tecaviize ugrayan
Kiirt kadinlarmmin ¢igliklannm duymazlar. Evler giivenlik giic-
leri tarafindan yakiliyor, bebeklerin yanan evlerden cikanl-
masina bile izin verilmiyor. “Unumuzu da yaktilar ne yiye-
cegiz...” diyen kadinin sesindeki aci ve hiiziin Tirk yazarla-
nnin ¢ok biiyik bir kismum hi¢ etkilemiyor. Tirk yazarlar
devletin bu yogun ve kapsamh terdriinti gormezden geliyor,
varlik miicadeleleri stirdiiren Ktrtleri, PKKyi “terbrist” ola-
rak sucluyor. Boylece devlet terériinii onayhyor, tesvik edi-
yor...

“ikinci Cumhuriyet” tartismalarinda da aym tutumu
izlemek miimkiindiir. “ikinci Cuinhuriyet” aslinda énemli
bir ihtiyac: dile getirmektedir. Fakat Kart sorunu séz konu-
su oldugu zaman, “ikinei Cumhuriyet” anlayisimi savu-
nanlar da aynen birinciler gibi diistinmektedirler. Halbuki,
Cumbhuriyet'in tikanmasina neden olan olaylarin basinda
Kurt sorunu birinci planda yer almaktadir.

Kirt sorununa demokratik bir sekilde yaklasmadan,
Kiirtlerin, ytikselen ulusal ve demokratik 6zlemlerini dikkate
almadan dustince tutarhhg: gelistirmek, demokrasiyi gelis-
tirmek mimkiin degildir.
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“SiZE HiC YALAN SOYLEMEYECEGIM"®

Basbakan Tansu Ciller, 20 Temmmuz 1993 tarihinde,
buitiin televizyon kanallanndan yapilan canh yaymnla halka
hitap etti. Demokrasiden, halka agik olmaktan, halktan gizli
hicbir sey yapmamaktan s6z etti. Hep dogrulan soyleyecegi-
ni vurguladi. “Size hi¢ yalan sbylemeyecegim” dedi. Bas-
bakan Tansu GClller, “Size hi¢ yalan stylemeyecegim”
derken bile yalan sOyledi. Somut gercekleri tersyiiz etmeye
calisti. Konusmasinda, 18 Temmuz 1993 giinti, Van'n Siin-
diiz yaylasina PKK'nin baskin yaptigiru, “16 cocuk, 9 ka-
din olmak iizere 26 kislyl kursuna dizdigini” anlatt.

Halbuki, 20, 21 Temmuz 1993 tarihli Ozgiir Giindem
gazeteleri, KURD-HAYa dayanarak Siindiiz yaylasina Ozel
Tim tarafindan baskin yapildigini, katliarmin Ozel Tim tara-
findan gergeklestirildigini agiklamaktadir. Katliamda, ya-
samlanru yitirenlerin sayisim da, 14 ¢ocuk, 9 kadin olmak
tizere 23 olarak belirtmektedir.

TRT ve biitiin 6zel televizyon kanallar1 19 Temmuz gu-
ni, “PKK teréristleri”nin Vanin Bahg¢esaray ilgesinin Siin-
diiz yaylasina baskin yaptigini, 16 ¢ocuk, 9 kadm, 1 erkek
olmak tizere 26 “yurttasimiz™ katlettiklerini haber vermis-
lerdir. Radyolar ve televizyonlar gerek ara haberlerinde, ge-
rek ana haber biiltenlerinde, bu haberi duyurmuslardir.
TRT'nin yorumcusu, PKKYyi cocuklara ve kadinlara kars ci-
nayet islemekle suglayan bir yorum yapmistir. Yorumda,
Van dolaylanndaki yaylaya cikana gelenegi Ortaasya yasam
ve kiltiir bicimine baglanmistir. Ertesi giin, yani 20 Tem-
muz tarihli gazeteler ise, mansetten, “PKK yine cocuk ve
kadin katletti...” gibi haberler vermislerdir. Kése yazarlan
da, PKKYyi, Kiirt aydinlann kinayan, Tirk giivenlik giicleri-
ni 6ven, yureklendiren yazilar yazmislardir.

(*) Ozgir Giindem, 29 Temmuz 1993
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Turk basim 12 Temmuz 1993 tarihinde, Diyadin ilce-
sinde (Agn) belediye baskan yardimcis: Burhan Cifte¢i, esi ve
dort cocugunun yakilarak 6lduriilmesini de PKKnin tizerine
yiktilar. Gazeteler, radyolar ve televizyonlar bu dogrultuda
haberler verdiler. Ozgiir Giindem gazetesiyse, bu katliami
gerceklestirenlerin de Ozel Tim oldugunu KURD-HA'ya daya-
narak kisa zamanda ortaya koydu.

Kiirdistan1 yénetmek giin gectikce zorlasmaktadir. ileri-
de daha da zorlasacag: agiktir. Hi¢c degismeyen, kaskat,
donmus bir resmi ideolojiyle, hizla degisen bir toplumu yo-
netmek mumkiin degildir. Yalanlar iireterek, yalanlar1 hakh
cikaracak eylemler gerceklestirerek, bu yalanlar dogrultu-
sunda kamuoyu olusturmaya gayret ederek Kurdistan y6-
netmek mimkiin degil. Hele hele, topluma, kendi yalanlari-
n1 egemen kilmak, toplumu bu dogrultuda yoénlendirmek
icin, halka somut gercekleri duyurmaya calisan Ozgiir Giin-
dem gibi bir gazeteyi kapatma ¢abasi icinde olarak Kirdis-
tan1yénetmek hi¢ miimkun degil...

12 Temmuz 1993'de Diyadin'de, Ozel Tim ve kontrgeril-
la tarafindan 6 kisinin yakilmasi, 18 Temmuz 1993'de Siin-
diiz yaylasinda, yine Ozel Tim ve kontrgerilla tarafindan 23
kadimin ve ¢ocugun kursuna dizilmesi devlet terériintin ne
kadar yayginlastigim ve boyutlandigim gostermektedir. Her
iki olayda da katliamlarin PKKye yikilinaya gayret edilmesi,
televizyonlarin, radyolann, gazetelerin bu konuda yogun bir
caba i¢inde olmalan Kurt halkuinin biiytik bir soylkirim tehdi-
di karsisinda oldugunu ortaya koymaktadir. Basin, yarg), si-
yasal partiler, kisaca btitiin kurumlar 6zel savasin direktifi
dogrultusunda faaliyet ytritmektedir.

Ozel Timin, kontrgerillanin, cinayet isledigini aciklamak
Tirk adaleti tarafindan biiyiik bir su¢ olarak kabul edilmek-
tedir. Bu yazilarin yaymlandig: gazeteler, dergiler vs. topla-
tilmakta, ilgili kisiler hakkinda kisa zamanda dava agilmak-
tadir.

Turkiye Cumbhuriyeti Devleti'nin su¢ isleme, cinayet
yapma Ozgurliigti vardir, bu 6zgurliik sonsuzdur... Higbir
yarg: kurumu, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin “vatandas-
larim” dedigi Kirtlere karsi, “et ve tirnak gibi bir biitii-
niiz” dedigi Kuirtlere karsi isledigi cinayetleri sorusturamaz.
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Bu, Turk egemenlik sistemine aykin bir durumdur. Yasalar,
bu anlayisa gore diizenlenir. Fakat bu cinayetlerin acgiklan-
masy, elestirilmesi suctur. Yarg) kurumlar: bunun igin var-
dir.

Biz, Ingiltere'nin Hindistan1, Fransa'min Cezayir'i nasil
yonettigini biliyoruz. Hicbir sémiirgede, devlet teréra Kiir-
distan'daki kadar sistematik bir sekilde orgiitlendirilmemis-
tir. Buna ragmen, devlet, 6zel savasin emrindeki biittin ku-
rumlar, Kiurtlerin 6zgurlik miicadelesini, ulusal ve toplum-
sal kurtulus miicadelesini terdér olarak degerlendirmektedir-
ler, suc¢lamaktadirlar. Kirdistan'daki Tirk sémiirgeciligi,
“demokrasi”, “hukukun iistiinliigi”, “hukuk devleti” gibi
kavramlanin esliginde stirdiriilmektedir. Ozel Timlerin,
kontrgerillanin cinayetleri, kdylerin, ormmanlann, insanlarin
yakilmasi, kadinlarin wrzina gecilmesi, cocuklarin gozleri
o6ninde babalanna iskence yapimasi, kadinlann saglann-
dan stniklenerek géturilmesi, yerlesim bélgelerine sik sik
ambargolar konulmasy, giivenlik aramalan bahanesiyle evle-
rin talan edilmesi, gida maddelerinin heder edilmesi... hep
“demokrasi” kurallanna goére, “hukukun iistiinliigii” ilke-
leri uyarinca, “hukuk devleti” prensipleri geregince yapil-
maktadir. Bu, Kiirdistan sdmiirgesiyle, klasik somirgeler
arasinda goértilen énemli bir farkhhktir.

Kurdistan sémtrge bile degildir.

Cumhurbagkam Siileyman Demirel, basbakanhk yapti-
g1 donemlerde, “bu iilkenin bir ¢akil tasini bile kimseye
vermeyiz” diyordu. Simdi de sdyliyor. Genelkurmay Bas-
kani Orgeneral Dogan Giires ise, “bir c¢akil tasi”mun bile
kimseye verilmesine gz yumulmayacag: bu tilkenin durma-
dan bombalanmasini emretmektedir. Genelkurmay Baskar
soyle sOylemektedir: “... 3-4 giindiir Gabar ve Namaz dag-
lannda biiyiik operasyonlar yapiyoruz. Telsiz konusma-
lanndan mahvolduklanm anhyoruz. Oralarda tas iistiin-
de tas burrakmadik. 500 librelik bombalar attik oraya.
Bu bombalara dayanmalan miimkiin degil. Aylar sonra
bir bakarsimiz buralarda bliilerini gériirsiiniiz...” (Hirri-
yet, 9 Temmuz 1993)

Kirdistann, her biri 250 kilo olan bombalarla bomba-
landi), tas Gistiinde tas birakilmadig: vurgulaniyor. Burada,
Kirdistan''n diisman bir ilke, Kirtlerin diisman bir ulus
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olarak degerlendirildigi a¢ik¢a belli olmaktadir. Insan kendi
ulkesine bu kadar yogun bir bombardiman yapar mu? Bu
tir bir bombardimanin émegin Bati illerinde, Trakya'da ve-
ya Orta Anadolu'da yapilmasi diistiniilebilir mi? Bir taraftan
bir ¢akil tasimin bile hi¢ kimseye verilmeyecegi soyleniyor,
6te taraftan da, her taraf bombardiman edilerek tas tisttinde
tas biralkulmiyor Koéyluler olduriliyor, bundan da kivang
duyuluyor. Bombardimanlarla Cudi, Gabar cayir cayir ya-
narken, hiiktimetin, Kirt bolgelerine tirilyonluk yatinimlar-
dan s6z etmesi inandirici olur mu? Boyle bir politikanin gii-
ven veren bir yonu var mudir? Bir taraftan evleri, koyleri,
ormanlar1 yakmak, yikmak, insanlan yakmak, goéce zorla-
mak, oOte taraftan tirilyonluk yatirnm paketlerinden soz et-
mek ikiyiizla bir tavir ve davrams degil midir? Dag tas bom-
balanirken, her biri 250'ser kiloluk bombalar kullanihirken,
doga bilingli bir sekilde tahrip edilirken, hayvancilik, tarim
felce ugratihirken, sehirlerde ve kasabalarda ticaretin ¢ékme-
si icin her sey yapiirken “kalkinma” sodzctiklerinin “sov”
olmanin 6tesinde bir anlam olur mu? Bakanlar Kurulu'nu
Hakkari'de toplamak, ikiytiizlii tavir ve davranmislan gizleyebi-
lir mi? Devlet giiclerince yakilan ve yikilan Sirnakh, pilot
bdlge ilan etmek, Kiirtlere giiven verir mi?

Devlet Kurt politikasimi Sirnakh yakip yrkan komutam
odullendirerek acgik, net bir sekilde ortaya koymustur. Boyle
bir politikanmin saptanmasinda, Turk siyasal partilerinin,
TBMM'nin hicbir kiymeti harbiyesi yoktur. Bu, tamamen
Milli Gavenlik Kurulu tarafindan saptanan ve uygulanmasi
icin hiktumete “tavsiye” edilen yani emredilen bir politika-
dir. Turk siyasal partilerinin, Turk hiikimetinin, TBMM'nin,
bu politikalann ve uygulamalan tartisma, elestirme haklan
bile yoktur. Hiikiimet, kendisine emredilen bu politikay1 uy-
gulamakla gérevlidir. Basbakan Tansu Clller'in siyasal parti
liderleriyle yaptig:1 gérusmeler sirasinda, ANAP Genel Baska-
n1 Mesut Yilmaz'n sézleri MGK'nin Turk siyasetindeki agir-
hgim butin agikhgiyla ortaya koymaktadir. Kurtge televiz-
yondan, Kirt¢e'nin se¢meli ders olarak okutulmasindan séz
eden Basbakan Tansu Ciller'e ANAP Genel Baskam Mesut
Yilmaz'in verdigi cevap, “Bunu MGK'da gobriistiiniiz mii?
Bu gibi konular ilk 6nce orada goriisiiliir, karara bagla-
nir” olmustur. (Milliyet, 13 Temmuz 1993)
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ANAP Genel Baskam Mesut Yilmaz'n bu sézleri,
MGKnin Turk siyasetindeki agirhg: karsisinda, Turk siyasal
partilerinin agirhginin bir hi¢ oldugunu acik bir sekilde goz-
ler éntne sermektedir.

Resmi ideolojinin politikalanyla Ktirt sorununu ¢éztim-
lemek mumktn degildir. Kart sorunu ¢éztimstiz kaldig: si-
rece, Tirkiye'de demokrasi kurulamaz. Resmi ideolojinin ge-
reklerini yerine getiren, resmi ideolojinin politikalarini uygu-
layan bir bagbakan, her zaman yalan séylemek durumunda
kalir. Somut gerc¢ekleri, kamuoyuna hicbir zaman agiklaya-
maz.
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BiLiM YONTEMI VE
“OZGUR UNIVERSITE"NIN iSLEVi®

Insanlar topluluklar halinde yasamaya baslamalarindan
beri, kendilerini, yani insam, dogay: toplumu, etrafinda
olup biten her seyl merak etmislerdir. Merak ettikleri olgu-
larla, seylerle ilgilenmisler, onlan bilmek, anlamak, kavra-
mak istemislerdir. Bunun igin gesitli diistince bicimleri ge-
listirmislerdir. Bu dtisiince bicimlerine toplumsal biling
bicimleri de denir. Din, mitoloji, sanat, edebiyat, ortak duyu
gibi diistince bigimleri, insani, toplumu, dogay: agiklamaya
ve kavramaya c¢alismaktadirlar. Siyaset, hukuk, tére, felsefe
gibi kurumlar da ayn seyi yapmaya gayret eder.

Ortak duyu, herhangi bir toplumun, herhangi bir ¢cagda,
hi¢ tartismadan, dogrulugundan kusku duymadan, gecerli
ve dogru saydig: inang ve diistincelerdir.

BILiM YONTEMI

Bilim de diistince big¢imlerinden biridir. Toplum, doga,
tarih haklkinda kalci, guvenilir, saglikh bilgiler elde edilme-
sini saglar. Bilim, kendisinden 6nceki diistince bi¢cimlerine
gore daha objektiftir. Sanat, edebiyat, tére gibi diisiince bi-
cimleri subjektif olarak degerlendirilebilir.

Toplumsal bilin¢ bi¢imlerine tistyap: kurumlan da deni-
yor. Toplurnun maddi yasami, yani tiretim sureci ise top-
lumsal varlik kavramiyla ifade ediliyor. Toplumsal biling,
insanlarin toplumsal varhklanm yansitan diisiincelerin,
kavramlarin biitiinii oluyor. Toplumsal bilin¢ ve toplumsal
varhik, toplumun, karsihikh olarak birbirlerini etkileyen ve
butiinleyen iki yani oluyor.

(*) Ozgdr Bitim, Sayi 1, Agustos 1993
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Bilin¢ objektif gercegi degil, objektif gercek bilinci yara-
tar.

Yontemi, belli bir amaca ulasmak i¢in distiniilmis bir
arastirna plani olarak tamimlayabiliriz. Yontem, bir arastir-
mada ve incelemede kullanilan islemlerin meydana getirdigi
bir biittindir. Bu islemlerin eylemsel yonii de vardir. Zihin-
sel yona de vardir. Gézlem, deney eylemsel, hipotez kurma,
hipotezleri dogrulama veya yanhslama zihinsel bir yondiir.

Bilim, bir diistince yéntemidir. Bilim adami, bilinenlerin
ve olup bitenlerin disinda kalanlan bilmeye gayret eden, bu-
nun icin istek ve heyecan duyan bir kisidir. Merak, boyle bir
strecin temel diirtasadir.

Yoéntem, olgulan ve olgusal iligkileri kavramada bir tu-
tumdur. Yéntemin, arastirma ve inceleme konularim anlasi-
labilir, kavranilabilir, anlatilabilir bir yént vardir.

Bilim olgusaldir. Bilim yo6ntemini, kendisinden 6nceki
disiince yontemlerinden ayiran en 6énemli fark bilimin olgu-
sal olmasidir. Bilim, gozlenebilen ve o6lgiilebilen olgularla il-
gilenir. Bilim bir bilgi y1gimm degil, bir distince yéntemidir.
Bilim olgulardan hareket eder, nesnel gercege dontiktiir. Bi-
lim nesnel gergege saygihidir. Olgulardan hareket eden bilim,
ulastig1 sonuglari, yine olgulara dayanarak test eder, dogru-
lar veya yanhslar...

Bilim, gézlenebilen ve 6l¢tilebilen olgulan betimler, olgu-
lar arasinda iliski kurar, bu iliskileri agiklamak i¢in varsa-
ymmlar gelistirir, bu varsayimlar, tekrar, olgulara dayana-
rak, olgular aracihigiyla test eder.

Din, metafizik, mitoloji gibi diistincelerin dogrulama ve-
ya yanhslama nitelikleri yoktur.

Gergege dayanmayan, nesnel gercege dénik olmayan
hi¢bir idda, hipotez veya teori bilimnsel degildir. Olgular ara-
ciigiyla veya olgular tarafindan dogrulanmayan veya yanls-
lanmayan 6nermeler bilimsel degildir.

Bilime konu olan olgular yalniz basina bir sey ifade et-
mezler. Olgularin bilimsel incelemeye konu teskil edebilme-
leri i¢in kavramlastinlinalan gerekir.

Bilim bir inandirma araci veya propaganda usuli degil-
dir. Buna ragmen bilimsel bilginin toplumda degistirici bir
6z vardir.
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Bilim toplumsal ihtiyactan dogar. Bilime, kendisine ki-
min ihtiyaci varsa o iiretir.

Bilimin tiretilmesinde bashca ti¢ asama vardir. insanlar,
cevrelerinde olup bitenleri gozleyerek, izleyerek, deney yapa-
rak olgulan saptarlar. Toplumsal bilimler, diisiincelerin de-
gisen toplumsal gevreye bagh olarak ortaya ¢iktigim gésterir.
Bu asamada insanlar, daha dogrusu, arastirmna, inceleme
yapan insanlar duyumlar yoluyla etraflarinda olup bitenleri
algilarlar. Bu algilar yoluyla maddi diinya, insanlann, aras-
tinnacilann bilincine ¢arpar. Bu, birinci agsamadir.

Ikinci asamada, bu olgular, olgular arasindaki iliskileri
aciklamak icin hipotezler yani varsaymmlar kurulur. Bu, kav-
ramsal sistemlerin kurulmasi asamasidir. Bu asamada, ol-
gular, olgusal iliskiler somutlamaya ¢alisiir. Olgularin ¢gesit-
li yonleri, bunlann birbirleriyle iligkileri, ¢elismeler, degis-
meler, bir biitiin olarak kavramlmaya ¢ahsilir. Bu asamada,
akal yuriitmeler, mantiksal ¢ikarimlar baslica zihinsel stirec-
lerdir.

Uclincii asamada, hipotezlerin veya varsayimlann dog-
rulamasi, gerceklemesi test edilir. Varsaymmlar dogrulanir
veya yanlhslanir. Béylece, teori, kanun diizeyinde bilgilere
ulasilir.

Bilim adam dedigimiz insanlar, bilim kafasina sahip in-
sanlardir. Bilim kafasina sahip insanlann baslica iki 6zelligi
vardir: a) Kaynagim otoritelerden alan bazi diistincelerin ve
inang¢larm yanhs olabilecegini gérmek gerekir. Bunlan orta-
ya koyabilecek kadar dtirtist ve ytirekli olmak gerekir. b) Be-
genilerimize ve 6zlemlerimize uyan birtakim dtistincelere ve
teorilere degil, nesnel verilere bagh kalmak gerekir. Gértisle-
rimizi, varsayimlarimz olgulara tam uyacak sekilde degis-
tirmekten kaginmamak gerekir.

Bu niteliklerden birincisi elestirel yargilama giiclini,
ikincisi nesnel olgulara, olgusal iligkilere saygiy1 gosterir.
Ikisi birden bilim kafasini niteler.

BILIM-RESMI IDEOLOJI
Bilimin gelismesini engelleyen en énemli etken resmi
ideolojidir. Resmi ideoloji herhangi bir ideoloji degildir. Dev-
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letin cezai yaptirmlarla korudugu, kollamaya c¢alistig1 bir
ideolojidir. Resmi ideoloji ceza tehdidiyle, kisilere ve kurum-
lara benimsetilmeye calisihyor, somut gerceklerin, olgusal
iliskilerin ele alinmas, incelenmesi engelleniyor.

Bilimin olgusal oldugunu, olgulara déniik olmayan hic-
bir dnermenin bilimsel olamayacagim belirtmeye c¢alistik.
Bu, bizi, nesnel gercek-ideolojik gercek aynmna gétiiriiyor.
Resmi ideoloji bazi gerceklerin arastirilmasini, incelenmesini
yasakliyor, bu konuda aksine hareket edenlerin, devletin ce-
zai yaptinmmlanyla kars: karsiya kalacagim vurguluyor. Ya-
saklanan alan ile ilgili olarak devletin trettigi bilgilerin, yani
resmi goriisiin 6grenilmesinin, égretilmesinin yeterli ve aym
zamanda gerekli oldugunu bildiriyor. Yasaklama, ceza tehdi-
di, cezanin sik sik giindeme getirilmesi bir gerceklik olarak
beliriyor. Buna, ideolojik gercek diyebiliriz. Herkesin ideolo-
jik gerceklerin gereklerine gére diisiinmesi, buna gére tavir
ve davramista bulunmas isteniyor. Turkiye dikkate alindi-
ginda, incelenmesi yasaklanan alanin, Kiirt sorunuyla ilgili
alanlar oldugu hemen anlasilabilir.

Resmi ideoloji, diisiincesini, tavir ve davramsimi “yurt-
severlik” gibi, “Tiirk ulusunun yiiksek c¢ikarlan” gibi,
“Tirk ulusunun ve Tiirk yurdunun dis diismanlarina ve
i¢ diismanlannna karsi korunmasi1” gibi baz1 siibjektif te-
mellere oturtmaya c¢ahsinaktadir. Resmi ideolojiyi elestiren-
lere, resmi goriisii benimsemeyenlere, “vatan haini” gibi
baz1 sifatlar da ytiklemeye calismaktadir. Olusturulan bu
agir baski karsisinda insanlar, arastincilar resmi ideolojiyi
benimsemiyorlarsa bile, onu elestirmekten uzak durmaya
calismaktadirlar. Zira, gazeteler, televizyon, radyo gibi kitle
haberlesme araclan, siyasal partiler, hukuk ve din kurumla-
ri, sendikalar vs. hep resmi ideoloji dogrultusunda diisiin-
mektedirler, bu idioloji dogrultusunda tavir ve davrars ser-
gilemektedirler. Universiteler de bu cerceve icinde degerlen-
dirilmektedir. -

Resmi ideolojinin, resmi gériisiin, egemen siyasal otori-
tenin gortsti oldugu agiktir. Egemen siyasal otoritenin bi-
limsel diistinceye, bilimsel faaliyete boylesine miidahale et-
mesi kabul edilemez. Bilim kafasmin, bilim kafas1 anlayisi-
nin bu miidahaleyi kabul etmemesi gerekir. Fakat Turk tini-
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versitesinin pratigine baktigmmz zaman, tiniversitelere, icra
orgam tarafindan, siyaset kurumu tarafindan c¢ok yogun
muidahaleler yapildigim, tiniversitelerin de bu mudahaleler,
bu istekler dogrultusunda diisiinceler urettigini, tavir ve
davrarus sergiledigini gormekteyiz. Icra orgamnn tavn, ge-
nel olarak bu dogrultuda gelisir. Bu, diinyanin hemen he-
men biitiin memleketlerinde béyledir. Fakat, bilim adamlar-
nin, bilim kurumlarinin bu tiir miidahalelere kars: elbette,
tepki gostermeleri, bilim kafasi anlayis: dogrultusunda tavir
ve davranis sergilemeleri gerekir.

Turk Universitelerinin tarihinde zaman zaman birtakim
tasfiyeler oldugu gortilmektedir. Tasfiyelerin temelinde resmi
ideolojiyi egemen kilmak temel bir amag¢ olarak gortilmekte-
dir. Tasfiye edilen profesorlerin hepsinin, resmi ideolojiyi
elestirmek, resmi goérusii benimsememek gibi bir durumlan
kuskusuz s6z konusu degildir. Fakat, boyle bir potansiyel
tasidiklan diistuntilmektedir. Bu potansiyelin, daha basin-
dayken parcalanmasi, dagitilmasi, etkisiz kilinmasi isten-
mektedir. Turk tiniversite tarihinde rastlanan tasfiyelerin en
onemlisinin 1933'teki tasfiye oldugu soéylenebilir. 1933'de
Darilfunun'un faaliyetine son verilmis, 200'in tizerinde 6g-
retim tiyesinin tniversiteyle iliskisi kesilmistir. Nazi Alman-
yasi'ndan kagarak Tirkiye'ye siginan 40 kadar 6gretim tye-
si profesérle, Tirk tiniversitesi yeniden érgiitlenmeye bas-
lanmistir. Bu olay Turk diistincesi tarafindan, “Alman zul-
miinden kacip Tiirkiye'ye siginan profestrlere is verdik,
onlan koruduk” diyerek bébtirlenerek verilmistir. Fakat,
gorevlerine son verilen, Uiniversiteden uzaklastinlan Dartil-
funun hocalarmmin gelecegt haklunda hi¢bir sey séylenme-
mistir. Ashnda, Dariilfunun hocalannin énemli bir boltimii-
nun goérevlerine, Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi konu-
sundaki gortisleri fazla ciddiye almadiklar: i¢in son verilmis-
tir. Ve bu, universite profesérlerine karsi bir tehdittir. O pro-
fesorlere, “eger resmi goriisii benimsemezseniz, resmi go-
riisi elestirirseniz sizin de gérevinize son verilir” denil-
mek istenmektedir. Kuskusuz, sadece idari miieyyideler ye-
terli olmamaktadir, yerine ve zamamna goére cezai miieyyide-
ler de sik s1k gltindeme getirilmektedir.
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“0ZGUR UNIVERSITE”

Dogay, tarihi ve toplumu bilimin kavramlariyla kavra-
yabiliyorsaniz, varsaymmlanmz: olgulara dayanarak kamtla-
yabiliyorsaniz, fakat, bunun anlatilmasini, a¢iklanmasimn is-
temeyen bir resmi ideoloji varsa, nasil disiinmek, nasil
davranmak gerekir? Burada, ¢ok fazla tercih yoktur. Ya res-
mi ideolojinin buyurdugu gibi davranacaksimmz veya bilim
yonteminin, bilim kafasi anlayisimin gereklerini yerine geti-
receksiniz. Eger resmi ideolojinin buyruklarina evet derse-
niz, boyun egerseniz, bilim yéntemi diisiincesinden sapmis
olursunuz. Boyle bir tavir ve davramsin bilimi gelistirmesi,
bilimi saygin kilmas1 mumkiin degildir. Uzun vadeli diistin-
diigiiniiz zaman devlete ve ulusa da bir itibar kazandirmaz.

Ikinci sik séz konusu oldugu zaman ise, devletin idari
ve cezai yaptirmmlanyla karsilasmaniz olasidir. Arastirmaci-
lar, inceleme yapanlar bu riskleri gégiislemek, bu magduri-
yetlere katlanmak, bunlar1 asmak durumundadirlar. Bilim
ancak bu siiregte gelisebilir, bilime sayginlik boyle bir stireg-
te kazandinlabilir. Bilim kafasindan s6z ederken vurgulama-
ya calistigimiz “diiriistliik”, “cesaret” gibi ahlaki 6zellikler
bu konuyla ilgilidir.

Yukarnda, Tirk tniversitesinin resmi ideolojiyle ¢ok yo-
gun bir sekilde biitiinlestigini, resmi ideolojinin yapicisi ve
propagandacisi durumuna geldigini belirtmistik. Ttrk tni-
versitesinin, kurum olarak bu niteliginden siyrilmasi olduk-
¢a zordur. Cunkii resmi ideolojiyi tiretenler devlet tarafin-
dan ¢ok yogun bir sekilde édiillendirilmektedirler. Odil de
kurumlagmustir. Bu c¢ikar iliskisinin parcalanmasi ashinda
¢ok zordur. Bu, giiniimiiz kosullannda, basta Kiirt sorunu-
nu gérmemeyi, devletin bu konudaki her tarli diigtincesini
ve eylemini onaylamayi gerektirir. Bunun bir ¢liriime stireci
oldugu aciktir, besbellidir. Cliriimeyi, Tiirk tniversitesinin
ozellikle toplumsal bilimler alaminda gérmek mumkindiir.
Resmi ideolojinin trettigi bilgilere, resmi ideolojiye uygun
bilgilere bilim denmektedir. Resmi ideolojiyi elestirenler, 6r-
negin Kirdistan sorununu kavramaya ¢alisanlar ise diistiin-
celerini ancak mahkemelerde agiklayabilmektedirler.

“Ozgiir Universite” diisiincesi bu ciiriime siirecinde
olusmustur. Curtimeye kars: bir tepkidir, yeni bir tiniversite
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anlayisidir. Curitime fark edilmis, buna karsi yeni bir tiniver-
site anlayis1 gelistirmek geregi tizerinde durulmustur.

Resmi ideoloji ile hesaplasmadan yeni bir tiniversite an-
layis:1 gelistirmek miimkiin degildir. “QOzgiir Universite”yi
temellendiren temel etken budur. “Ozgiir Universite”nin
varhk nedeni budur.
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“TEROR ORGUTU PKK...""

Bir baba diasiunan. Orta halli bir ailenin reisi. {lkokula
ve orta dgretime devam eden G¢ ¢ocugu var. Bu ¢ocuklann
giyim-kusamlan, okul ihtiyaglannin karsilanmas: aile igin
her zaman- sorun olusturur. Cocuklann ayakkabi, gémlek,
ceket, pantalon, palto vs. ihtiyag¢lan nasil karsilanacak?.. Ki-
tap, kalem, defter ihtiyaglar1 nasil giderilecek? Ulasim ihti-
yaclannm yoluna koymak i¢in hangi masraflardan kesinti ya-
pilacak, bunlar, aile i¢in ¢ogu zaman sorun olusturur.

ARGKi gerillalann sayisi, devletin agiklamalanna gore
bile onbini ge¢mistir. Onbesbin gerilladan s6éz eden Turk yo6-
neticiler de vardir. Onbin, onbesbin gerillamin 6rnegin ayak-
kab ihtiyaci nasil karsilanmaktadir? I¢ ¢camasin, tiniforma-
s1, parkas: nasi temin edilmektedir? Onbin gerillaya silah,
cephane nasil saglanmaktadir? Eskiyenlerin yerine yenileri
nasil alinmaktadir? Orgite yeni katilan gerillalann giyim-
kusamlan, silah ara¢ ve gerecleri nasil saglanmaktadir?
ARGKY gerillalarin miicadelelerini ¢ok buytiik bir fedakarhk
ve vefakarhk i¢inde surdiardikleri yakindan bilinmektedir.
Butiin bu fedakarhga ve vefakarhga ragmen gerillalar da az
veya ¢ok yemek yemektedirler. Onbinlerce gerillanin gida ih-
tiyaglan nasil giderilmektedir? Yemeleri, i¢cmeleri nasil ger-
ceklesmektedir? Bunlar temel ihtiyaglardir, su veya bu
oranda karsilanmalan gerelanektedir.

Bunlann yaninda, gerillalarin belirli bir egitim gérmeleri
ve micadeleye hazirlanmalan gerekir. Onbinlerce gerillanin
egitimi nasil saglanmaktadir? Bitiin bunlarin étesinde, ge-
rillalar, emperyalist ve sémirgeci politikalarla boéliinmiis,
parcalanmis ve paylasilmis Kirdistan tilkesinde faaliyet gos-
termektedirler. Tepeden timaga silahlanmis sémiirgeci or-
dulann, dikenli tellerle, gézetleme kuleleriyle, iz tarlalanyla,

(*) Ozgiir Giindem, 5 Agustos 1993
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elektrikli tellerle, karakollarla, képekli timlerle 6zel olarak
korudugu smurlardan girmekte ve cikinaktadirlar. Ve bun-
lar, sik sik cereyan eden olaylardir, giinliik olaylardir.

Bunlarin disinda Kiirdistan1n gesitli kesimlerinde, Orta-
dogu tilkelerinde, Avrupa iilkelerinde, Amerika'da, Avustral-
ya'da, Afrika'da, diinyanin gesitli yerlerinde PKKnin 6érgiit-
lendigi, bu orgutlerin ciddi bir faaliyet icinde olduklan go-
rilmektedir. Boylesine yaygin, aktif ve ciddi bir érgiitlenme-
nin gerceklesmesi siradan bir faaliyet gibi, herhangi bir faa-
liyet gibi kabul edilemez.

Cok bilyiik capta paralarin toplandig: ve harcamalar ya-
p1ldig: gézlenmektedir.

Bunlan, sogukkanh ve etrafli bir sekilde distnduigui-
miuz zaman, biiyiik ve ciddi bir organizasyon karsisinda ol-
dugumuz hemen anlasiiyor. Ozgiirliik hareketi yiikseldikce,
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi gelistikge, Orgiit-
lenmenin daha ciddi boyutlar kazandig: da besbellidir. As-
linda, bu iki stire¢ arasinda, yani, ézgtrliik hareketinin yuk-
selmesi ve uluslararas: planda orgiitlenme arasinda organik
bir bag vardir. Bu iki stire¢ birbirlerini etkilemekte, birbirle-
rinden etkilenmekte, birbirlerini biiytitmekte ve ¢ogaltmak-
tadir. O halde, bu érgiitlenme siirecinin, toplumsal daya-
naklanyla incelenmesi gerekir. PKKnin diisiincesinin ve
eyleminin siyasal ve toplumsal iceriginin incelenmesi, irde:
lenmesi gerekir. “Egkiyalar”, “haydutlar”, “terbr brgiiti:
PKK"”, “terbristler”, “kan ig¢iciler”, “cinayet sebekesi” gi-
bi sozciikleri sik sik kullanarak sadece, 6fkenizi, kininizi ifa-
de etmis olursunuz. Bu tutumla, PKKyi kavramaniz, yuka-
rida kisaca, ana hatlarsyla belirtilen orgutlenmenin nasil
olustugunu anlamaniz mumkiin degildir.

Buiytimeyle birlikte veya biliyilmeye paralel olarak
PKKnin yeni kurumlar yaratip yaratamadig), kurumlarin
saglikh calisip calisamadiklan kuskusuz incelenmelidir. Or-
negin vergilerin toplanmasi, harcamalannin nerelere ve na-
sl yapildig gibi konular stirekli bir sekilde irdelenebilmeli-
dir. Aksakliklar, elestiriler kuskusuz aciklanabilmelidir.
Bunlar, ayr konulardur.

Savcilar, bu tiir anlatimlara kars: “terdr brgiitii 6wviilii-
yor. Terdrizmin propagandas: yapiliyor, bdliiciiliik pro-
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pagandas: yapiliyor” gerekgeleriyle sorusturma agmakta-
dirlar. lgili yazinin yaymnlandig) gazete veya dergi toplatil-
makta, haklannda kisa zamanda dava agilmaktadir. Aslin-
da. bu siirecin de irdelenmesi gerekir. Tirk basimu tam anla-
muyla, devletin, resmi ideolojinin yani irk¢1 ve sémiirgeci ide-
olojinin denetimindedir. Radyolar, televizyonlar, kése yazar-
lan, yorumcular her gin devletin politikalanm ve uygulama-
larim1 6vmekte, PKKyi en agir bir sekilde elestirmekte, sucg-
lamaktadir. Tiirk basmninda her giin ytizlerce, binlerce yazi,
haber yaymlanmaktadir. Bunlarn sag veya sol diye ayirmak
da ¢ok anlaml degildir. Sol terminolojiyi kullanarak resmi
ideolojiyi savunan akurnlar da vardir. Tirk solunun biiyik
bir lmsmum bu kategori i¢cinde degerlendirmek mimkiindur.
Ozgiir Giindem, Azadi, Medya Giinesi, Newroz, Newroz
Atesi, Ozgiir Halk, Serketin gibi gazetelerde ve dergiler-
deyse Kiirdistan'daki somut gercekleri dile getiren haberler
ve yazilar yer almaktadir. Bunlann tirajlar1 Tark basimnin
tirajlarnyla karsilastinlamayacak kadar kugtiktiir. Buna rag-
men bunlar hemen toplatilmakta ve ceza davasina konu ol-
maktadirlar. Bu, gercegin guciiyle ilgili bir sorundur. Somut
gerceklere dayal bir anlatimin, toplumu degistirici bir giici
vardir. Bu yaymlann tiraji ¢ok kii¢tik olsalar bile, toplumsal
ve siyasal iliskileri degistirici, dénusturicti potansiyeli bii-
yuaktir. Devlet tarafindan desteklenen, tiraji ¢ok yuksek
olan Turk basiniysa, yalana dayal resmi ideolojiyi savun-
maktadir, resmi ideolojiyi Kurt halk kitlelerine egemen kil-
maya ¢ahsmaktadir. Yalana dayal bu anlatimlann toplumu
ozellikle Kirt toplumunu doénustiirme 6zelliklerine sahip
olamayacag: besbellidir.

Omegin, televizyonlar, radyolar, gazeteler ayrnintih bir
sekilde Basbakan'in konusmalarini yaymlamaktadir. Basba-
kan Tansu Ciller, 22-23 Temmuz 1993 tarihinde Hakka-
ri'de, Sirnak'da, Batman'da ve Diyarbakir'da halka yaptig:
konusmalarda, “Kiirt sorunu yoktur” demistir. Kiirt halki-
nmn gézunin icine baka baka yalan s6ylemistir, 70 yillik
“kutsal yalan”1 bir kere daha duyurmustur. “Et-tirnak gibi
bir biitiiniiz” demistir. Kimsenin bu bitinligini bozama-
yacagini soylemistir. Bunlarin da yalan oldugu besbellidir.
Irke1 ve sémirgeci politikalarla, inkarci ve imhaci uygulama-
larla birlik beraberlik gergeklestirilemeyecegi aciktir. Koyle-

276



rin yalalip yikalmasi, insanlann yerlerini yurtlanm terke zor-
lanmalarn, sik sik gerceklestirilen giivenlik aramalanyla evle-
rin talan edilmesi, evlerin i¢cindeki esyalarla birlikte yakilma-
s1, yiyecek maddelerinin heder edilmesi, hayvanlann kur-
sunlanmas1 “et-tirnak gibi biitiiniiz” sloganlanyla nasi
aciklanabilir?

Nusaybin, Silvan, Batman, Diyarbakir gibi Kiirt sehirle-
rinde, “faili mec¢hul” denen, fakat failleri besbelli olan cina-
yetlerle 700'den fazla Kiirt yurtseveri katledilmistir. Bu cina-
yetlerin faillerinin giivenlik giigleri oldugu herkes tarafin-
dan, butiin Kiirtler tarafindan bilinmektedir. Basbakan'in
Kiirdistan'daki incelemeleri sirasmda TBMM heyeti émegin
Cizre'de konusacak bir kisi bulamamasitir. Kiartler, TBMM
‘heyetini protesto etmislerdir. Boyle bir protesto karsisinda
“et-tirnak gibi bir biitiiniiz” sézleri resmi bir slogan olma-
sinin 6tesinde hicbir sey ifade etmez. Bu protesto anlamh
bir serihildandir. Kiirtler, artik, sémirgecinin 23 Nisan, 19
Mayis, 29 Ekim gibi ulusal bayramlanna katidlmamakta, o
gun cocuklarimi okula, bayrama géndermemektedirler. Bu
da, giiclil bir serihildandar.

“Et ve tirnak gibi bir biitiin” olan Kirt gerillalarla
Kiirt halkinin kendisidir. Bu biitiinliiga en iyi agiklayan ilis-
ki, deniz-balik iligkisidir. Basbakan'n “halka sefkat terb-
riste ezme politikas1” hicbir anlam ifade etmemektedir. Fii-
li olarak da Kiirt halk, baski, zor ve zuliimden baska bir sey
gormemektedir... Kdylerin yakilmasi, yikilmas, evlerin igin-
deki esyalarla birlikte atese verilmesi vs.

Devlet, devlet terdriinii gizlemek icin, Kiirtleri, PKKYyi,
“terbrist” olarak suclamaktadir. Halbuki, devlet, Kiirdis-
tan'da so6miirgeci bir konumdadir. Kiirtler ise, Kiirt yurdunu
ozgurlestirmenin ve Kirdistan'a sahip olmanin miicadelesi
icindedirler. Devlet terériinii tirmandiran, Kiirdistan1 yakip
yikan, Kirtlere hesapl-kitaph soykirun diizenleyen, “Kiirt
sorunu yoktur” diyerek Kiirtlerin ulusal ve toplumsal varh-
gm inkar eden bu diismana karsi belirli bir siddetin kulla-
nilmas ise kacinilmazdir. Zira, Turk Devleti, Kurtlere, ulu-
sal haklarina, onurlanna sahip olabilmek igin silaha
basvurmaktan baska bir yol birakrnamustir.

Ortada bir savasin oldugu besbellidir. Zaten Turk yetki-

277



liler de, Kiurtlere, PKK'ye kars:i stirdiiriilen operasyonlan
“savag” kavramyla degerlendirmektedirler. Fakat, devlet,
savas kurallarina kati surette uymamaktadir. Savasin hede-
fi, Kurt gerillalardan ¢ok, silahsiz ve savunmasiz Kiirt halki-
nimn bizzat kendisidir. Baliklar1 ancak, “denizi kurutarak”
oldiirebileceklerini diisinmektedirler. Sivil halka bdylesine
zarar vermek, savas hukuku kurallanna kuskusuz aykiri-
dir. Bunun disinda, catismalarda, canl olarak ele gecen
Kiirt gerillalara ne kadar agir iskenceler yapildigi, kulaklari-
nm, burunlanimn kesildigi, gézlerinin ¢ikanldig... herkes ta-
rafindan bilinen gerceklerdir. Kulak toplayan, katlettigi ge-
rillalarin kulaklarim biriktiren 6zel tim elemanlan vardir.
Bunlar savas hukukunun, Cenevre Sbzlesmeleri'nin kesin-
likle yasakladig: yaptinnmlardir. Halbuki, Kuart gerillalar, sa-
vasta esir aldiklan askerlere ¢ok iyi muamele yapmaktadir-
lar. Bunlar, ailelerine teslim edilen esir askerler tarafindan
da anlatilmaktadir.

Sémirgeci devletler, ulusal kurtulus miucadelesi ytiri-
ten halklari, her zaman, “eskiya”, “haydut”, “terbtrist”,
“hain” olarak nitelemislerdir. Cezayir halki, Cezayir ulusal
kurtulusculan, Fransa tarafindan 1954-1961 yillar1 arasin-
da boyle aniiyordu. 1971'de, Pakistan'a karsi ayaklanan
Benglades halki “eskiya”, “haydut” idi. Hatta Tiurkiye
Cumbhuriyeti Devleti 1971 yazinda sik sik yaptig: agiklamalr-
la “eskiya”, “haydut” olarak niteledigi Micubiirrahman &6n-
derligindeki Benglades ulusal kurtulusgularma kars: Yahya
Han rejimini destekliyordu. Eritreliler, Habesistan Devleti
tarafindan daha dine kadar, “haydut”, “eskiya”, “terb-
rist”tiler. Fakat biitiin bunlar, Cezayirin, Benglades'in,
Eritre'nin bagmmsizhk kazanmasma engel olamadi. Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti de, “haydut”, “eskiya”, “terdrist” de-
digi bu orgiitlerle, devletlerle diplomatik iliskiler gelistirdi...
Kiirtler de bagimsizhklanna, birgiin, kuskusuz kavusacak-
lardir.

1919-1920 yillannda, Mustafa Kemal'in de baz: emper-
yalist Avrupa Devletleri tarafindan “eskiya”, “haydut” diye
amldig: bilinmektedir.

Tiurk siyasal hayatinda, Milli Giivenlik Kurulu'nun belir-
leyici ve tayin edici agirhig: karsisinda, Tirk Basbakani'min
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hicbir kiymet-i harbiyesi yoktur. Bu, Kiirdistan sorunu kar-
sisinda besbelli ortada durmaktadir. Turk Basbakam, hal-
ka, her zaman, “Kiirt sorunu yoktur”, “et-tirnak gibi bir
biitiiniiz”, “halka sefkatle yaklasacagiz...” yollu yalanlar
soyleyecektir. “Size her zaman dogrular1 sbyleyecegim”
derken bile yalan soyleyecektir. Tirk Basbakani, 6rnegin
ozel savas harcamalan konusunda, bu harcamalann enflas-
yona etkileri konusunda, hi¢bir zaman, gercekleri kamuoyu-
na duyuramayacaktir...

Basbakan, “halka c¢evrilen silahlar ilkénce beni vur-
mahdir” demektedir. Halbuki Kirt halkina gevrilen silahla-
rin devletin silahlar1 oldugu herkes tarafindan bilinen bir
gercektir. Bagsbakan'in bu tir konusmalan “sov”dan 6te bir
anlam tasimaz. Bu yaklasimlar, Kirt sorununun kendini
dayatan temel niteligini gizleyemez.
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“LOZAN KUTSAMALARI()

Lozan Antlasmasi'mn 70. y1l kutlamalar bir kutsamaya
doniistii. Kutsama stirecinde, bir kere daha goérdiik ki, bir
kisim Tiark aydmlarnmin distinceleriyle ve tutumlanyla,
Kirtlerin diistinceleri ve tutumlan arasinda, hig¢bir diyalog
yoktur, bir diyalog kurulamyor. Bu, kuskusuz Kiirtlerden
kaynaklanan bir durum degildir. Bir kisim Tirk aydinlan,
yasanan objektif gerceklere ragmen, 6nemli arastirmalara ve
incelemelere ragmen resmi ideolojiden kaynaklanan inkarci
disiinceleri 1srarla savunuyorlar, devletin gésterilmesini is-
tedigi tavir ve davrams: sergiliyorlar. Devletin diisiincesini
ve tutumunu sergilerken, bu distincelerin Kurtler tarafin-
dan elestirildigine hi¢ dikkat ¢elaniyorlar, objektif kosullarin
bu diisiinceleri ¢iirattiigiine hi¢ deginmiyorlar...

Tartismamn tutarh, saghkli sonuclara varabilmesi i¢in
taraflar arasinda diyalog olmasi gerekir. Taraflann, bazi kav-
ramlara aym igerigi yiklemeleri gerekir. Taraflar birbirlerini
dinlemezlerse, karsi tarafi yok sayarlarsa, ciddi bir tartisma-
dan s6z edilemez. Bir kisim Turk aydinlan, hala, Kirtleri
yok sayiyor. Kiirtlerin diisiinceleri oldugunu, 6zlemleri oldu-
gunu, bunlan gerc¢eklestirme dogrultusunda siyasal iradeye
sahip oldugunu bilmezden, gérmezden geliyor, sunca miica-
deleye ragmen gérmezden geliyor. Bir kisim Tiirk aydinlan,
devlét gibi diisiiniiyor, devlet gibi tutum aliyor...

Diyalog eksikligi, bizler i¢cin kuskusuz ¢ok onemli bir
olaydir. Bunu, mahkemelerde de her zaman yagiyoruz. Or-
negin 20-25 sene 6nceki durusmalarda, biz, Kiirtlerin ulu-
sal ve toplumsal varligindan séz ediyorduk, Kurt¢e'nin ba-
gunsiz bir dil oldugunu belirtiyorduk. Mahkemeler ise,
“Kiirt diye adlandinlan bir halk, bir millet yoktur, bunla-
rin asillan Tirktiir, Kiirt¢e diye bagimsiz bir dil yoktur,

(*) Ozgiir Giindem, 12 Adustos 1993
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Tiirk¢e'nin bir agzidir...” diyordu. Bu konuda, bizlerle
mahkeme arasinda en ufak bir diyalog yoktu. Mahkeme,
“Herkes Tiirktiir, Kiirtlerden, Kiirtce'den sbz edenler su¢
islemektedir” diyerek ceza veriyordu.

Durum bugiin de aymdir. Bugiin artik, ulusal ve top-
lumsal miicadelenin fiili kazamumlanndan dolay: Kiirtler ve
Kirtce inkar edilemiyor. Fakat bu sefer de, “Tiirkiye Cum-
huriyeti Devleti'nde herkes esittir. Herkes yetenekleri
blciisiinde her istedigi makama geleblilir. Kiirt denilen-
lerden de vall, yargic, general, milletvekili... olanlar var-
dir. Ve hatta, Basbakan, Cumhurbaskan: bile olabilmek-
tedirler...” denmektedir. Savcilann iddialan1 ve mahkemele-
rin, kararlanyla bu iddialan onaylamas: karsisinda soéyle-
nenler cok aciktir: Kurtler kendi kimliklerini inkar etmisler-
se, Tiirklesmislerse devlet biirokrasisinin her kademesinde
gorev alabilirler, Kurt oldugunu sodyleyen, Kirtlerin ulusal
ve demokratik haklan icin miicadele eden Kiirtleri odaci, ka-
pic1 bile yapmazlar... Bu diistinceler durusmamn her safha-
sinda ileri surtliyor, fakat, ne savcilarla, ne de mahkeme
heyetiyle bir diyalog kurulamyor. Sizin buitiin anlatimlarini-
za, savunmalarimiza ragmen, mahkeme, “... herkes esittir,
aynm-gayrnim yoktur, herkes her makama gelebilir...” di-
yerek size ceza veriyor. Mahkemeyle en kiicik bir diyalog
kurulamyor. Diyalog kurmamak mahkemelerin 6nemli bir
tavri oluyor.

Bir kisim Turk aydinlannmin diistincelerinin ve tutumla-
rimin da mahkemeninkiler gibi oldugu bilinmektedir.

Bu seneki Lozan kutlamalan kutsama seklinde gegti.
Diyalogsuzluk bir kere daha kendini gésterdi. Devlet biirok-
rasisinin, kamu yo6netiminin, siyasal partilerin disinda bazi
dernekler de bu konuyla ilgili toplantilar diizenlemislerdir.
Burada, baz: tniversite mensuplarinin ve yazarlann gorus-
lerine deginmeyiyararh buluyoruz.

24 Eylil 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesinde “Sevr’e
Bak, Lozan't Anlarsin” bashkh yazida, Birinci Diinya Sava-
s1 ertesinde imzalanan antlasmalann hepsinin ortadan kalk-
tigim fakat, Lozan'n “dimdik” ayakta oldugu belirtilerek
soyle soyleniyor:
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“Aradan 70 yil gegtigi icin buguin Lozan'in cogkusu ye-
terince duyumsanmayabilir.”

“Gunkl buguinkt kusaklarin iginden hig kimseyi Istan-
bul kaldinmlarinda bir Ingiliz subay: kirbaglamadi. Fransiz
isgalindeki Adana'da disman neferinden, hig kimse tas
képrinun baginda tokat yemedi. |zmirin Konak Meyda-
ni'nda, Yunan gavusu, bugiinku kugaktan birinin suratina
tikdrmedi.”

24 Temmuz 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesinde profe-
sorler de Lozan1 kutsayan yazilar yazmslardir. Prof. Dr.
Aysel Celikel, “Ulusal Kurtulusa Diplomatik Tescil” bas-
Iikl1 yazisinda sunlan séylemektedir:

“Sevr Antlagmasi, 24 Temmuz 1923'ten hemen 3 yil
6nce, 10 Agustos 1920'de savasi kazanan Batili devletle-
rin Osmanl padisahi ve hikimetine kabul ettirilmig; Da-
mat Ferit Pasa, Riza Tevfik ve digerleri tarafindan gare-
sizlik iginde imzalanmisti. Tarklerin 6z vatanini paylasti-
ran, Turk ulusunu siyasal, askeri, ekonomik ve mali yéne-
tim agisindan Batili devletlerin hukumranh@: altina sokan
Sevr Antlagmasi'nin bazi hikimlerini hatirlatmak Lo-
zan'in 6nemi ve degerini anlatmak agisindan yararl ola-
caktir...”

Prof. Dr. Aysel Celikel daha sonra, Sevr Antlasmasi'nin
bazi1 hikuimlerini elestirmekte, Tirk ulusuna vurulan bo-
yundurugun Lozan Antlasmasi'yla kinldig:1 vurgulanmakta-
dir.

Turk basininin, Turk tiniversitesinin, Turk profesorleri-
nin gizlemeye ¢alistiklan temel konu, Kiirdistan konusudur.
Kurdistan, Lozan Antlasmasi'yla béliinmius, parcalanms ve
paylasilmistir. Veya, Kiirdistan'in béltinmesi, parc¢alanmasi
ve paylasilmasi Lozan Antlasmasi'yla, uluslararas: planda
garanti altina ahnmistir. Kiirdistan tizerindeki bu politika-
nin emperyalist ve sémurgeci bir politika oldugu agiktir. Bi-
rinci Diinya Savasi'ndan sonra, en énemli bol-ydnet politi-
kas1 Kurt ulusu tizerinde ve Kiurdistan ilizerinde uygulan-
mastir.

20. yuzyihn ilk ¢eyreginde diinyaya nizam vermeye ¢ali-
san en bilyiik emperyalist giiciin Ingiltere, ikinci derecede
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de Fransa oldugu bilinmektedir. Kiirdistanin béliinmesinde,
parcalanmasinda ve paylasilmasinda bu devletlerin rolleri-
nin ¢ok biiytik oldugu besbellidir. Kemalistlerin, Arap kral-
liklanmn ve iran'daki Sah yénetiminin bu politikanun Orta-
dogu'daki yerli isbirlik¢ileri oldugu da bilinmektedir.

Resmi ideoloji, Kiirdistan'a ve Kiirtlere uygulanan bu
politikarun niteligini gdzlerden ve dikkatlerden uzak tutmak
icin ¢ok biiytik bir ¢aba i¢indedir. Bunun i¢in yasal dtizenle-
meler vardir, gesitli idari yasaklar vardir.

Lozan Antlasmasi'yla Kiirdistan'a dayatilan stati, so6-
miurge stattisii bile degildir, stattistizliiktiir. Kurdistan, Kurt
ad1 ve Kiirdistan adi, dillerden ve tarihlerden silinmek tizere
béliinmiis, parcalanmis ve paylasilmistir. Kardistan tlkesi-
nin simurlarmin ¢izilmemesi, Kiirtlerin ulusal varhginin inka-
r1, drmegin Lozan Antlasmasi'nda, Kiirt, Kiirdistan sdzctikle-
rinin hi¢ gecmemesi Kurdistan1 klasik sémiirgelerden ayi-
ran temel 6zelliklerdir. Bu gibi konularin irdelenmesi, kus-
kusuz ¢ok énemlidir.

Kiirdistan, sémiirge bile degildir.

Kirtlere ve Kiirdistan'a dayatilan devletlerarasi sémtirge
sistemini, diinyarun baska bir tilkesinde, baska bir ulusun-
da izlemek miimkun degildir.

1920'li yillann ortalarindan itibaren, Tirkiye'de Kirtle-
rin ve Kirtce'nin varhg: inkar edilmistir. Herkesin Tirk ol-
dugu, Kirge'nin de Tirkce'nin bir sivesi oldugu sdylenmis-
tir. Bu iddiaya uygun olarak ve bu ama¢ dogrultusunda,
Kirtler ve Kiirtce yok edilmeye calhisilmistir. Asimilasyon ya-
ni Kirt dilinin, Kirt kaltarintin, Kurt olan her seyin imha-
s1, vazgecilmez bir devlet politikasi olarak saptanmstir. Asi-
mile olmamak i¢in direnenler, Kurt kiltiirtini yasamak
isteyenler, Kurtlerin ulusal ve demokratik haklanndan s6z
edenler, ¢cok agir baskilarla kars: karsiya kalmislardir, fiziki
olarak imha edilmislerdir.

Turk universitesi, Turk profesorlerinin pek ¢ogu, Tirk
basini, herkesi Turk sayan bu anlayis: hicbir elestiriye tabi
tutmadan, dogrulugundan hi¢ kusku duymadan aynen ka-
bul etmislerdir. Uluslararas: iliskiler, Devletler Hukuku ko-
nulannda profesor olan Aysel Celikel de bunlardan biridir.
Sevr Antlasmasi'yla “Oz Tiirk yurdu"nun parcalandigini
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ifade etmektedir. Halbuki, “Oz Tiirk yurdu” dedigi toprakla-
nn cok biyik bir kuismi Kirdistan'dir. Ve Kiirdistan, hem
Sevr'de, hem Lozan'da par¢alanmstir.

Kiirdistan olgusunun dikkatlerden uzak tutulmas, bi-
limsel bir tutum degildir. Kirdistan olgusunun bdylesine in-
kar edilmesi yalan dayal resmi ideolojinin hizmetinden ol-
maktan baska bir anlama gelmez. Bilim, olgularla baslar.
Resmi ideolojinin verileri, kabulleri dogru sayilarak bilimsel
diistnce gelistirilemez.

Kirdistan'1n nasil béliindiiga ve parcalandigi, nasil pay-
lasildig: konulan elbette olgulara dayamilarak incelenebilir.
Fakat, bir de evrensel bazi degerler vardir. Uluslann esitligi,
ulusal kimliklerin yok edilemeyecegi vs... Resmi ideolojinin
savunuculugunu yapanlar bu degerlerin de ¢ignenebilecegi
mesajimm vermektedirler. Halbuki, ulusal onuru koruma,
ulusal kimlige sahip olma insanligin evrensel degerleridir.
Bunlar savunulacak, ugrunda miicadele yapilacak degerler-
dir. Bunlar, bugiinkii Avrupa uluslan i¢in vurgulanmasa ge-
reken degerler olmayabilir, fakat devletleraras: sémiurge bas-
kis1 altinda olan, biitiin ulusal degerleri irk¢1 ve sémiirgeci
politikalarla yok edilmeye calisilan Kiirtler i¢in ¢ok 6nemli-
dir. Kiirtlerin, bdylesine agir baskilarla, tehditlerle kars: kar-
siya olmasi da sadece Kirtlerin degil, biitiin insanlhigin soru-
nudur... Tirk aydmlarnmmn énemli bir béliimii, somut so-
runlar, érnegin Kiirtler s6z konusu oldugu zaman bu deger-
lere inanmamaktadir.

24 Temmuz tarihli Cumhuriyet gazetesinde, Prof. Dr.
Siikrii S. Giirel, “Lozan Bugiin Cok Daha Onemli”; Prof
Dr. Biilent Tantr “Inkarciik Sevri Yok Saywor”; Bilal
Simsir “Tarih Sahnesine Cikis Belgeleri”; Aynur Soydan
“Esitsizligi Esitlige Doniistiirme Savast”; Osman Olcay
“Lozanin Diisiindiirdiikleri” bashkl yazilarinda, Lozan
Antlasmasi'nin Kiirdistan'a iliskin irk¢i ve sémiirgeci igerigi-
ni, emperyalist bélisim antlasmas: olmasi niteligini gizle-
meye ¢alismuslardir.

Hiirriyet gazetesinin 24 Temmuz tarihli sayisinda ben-
zer yazilar yaymlanmstir. Oktay Eksinin “Lozan’in 70. Y&
linda...”, Emin Cblasan'n “iki Gazetecinin Ardindan”;
Dogan Hizlan'in “Lozan ve Sonrast”; bashikl yazilar...
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Milliyet gazetesinin ayru tarihli sayismda, Hasan Pu-
lurun “Lozan Aniti1”; Al Sirmen'in “Lozan'in Anlamt”
(Milliyet, 25 Temmuz 1993) bashkli yazilan yine aym kate-
gori i¢cinde degerlendirilebilir.

Cagdas Yasam Destekleme Derneginin genclik grubu
tarafindan diizenlenen “70. Yilinda Lozan'in Getirdikleri”
konulu panelde yapilan konusmalarin temel niteligi de bu-
dur.

PEN Yazarlar Dernegi Baskam Siikran Kurdakul'un
yaptig1 aciklamaysa soyledir:

“Lozan emperyalizme kars: yasama hakkini sa-
vunan Anadolu insaninin varolus belgesidir. Kurtu-
lus Savasimizin en hakh mirasi, din oldugu gibi
bugiin de ulusal bagimsizhk bilincimizde yasiyor.
Diin oldugu gibi bugiin de emperyalizm ve yeni is-
birlik¢ilerinin gizli agik oyunlarina karsi 70 yilhk
emaneti 6zenle koruyacagumz bilinmelidir.” (Cum-
huriyet, 25 Temmuz 1993)

Ilerici, devrimci gibi goziitken bu sdylem tam anlarmyla
resmi ideolojinin sdylemidir. Bunun kat, donmus, cgesitli ce-
za yasalanyla korunmaya ¢alisilan bir ideoloji oldugu bilin-
mektedir. Bu bakimdan, emperyalizme kars: oldugu sdéyle-
nen bu savasin sonucunda, emperyalistlerle birlik olup
Kurdistan'in béliinmesi, par¢alanmasi ve paylasilmas siire-
cinin nasil cereyan ettigi, artik sorulamaz... Resmi ideoloji
de din gibi bir kurumdur, bilgiden ¢ok inang igeriklidir. Bu
konuda, diyalog gelistimnemek resmi ideolojinin istedigi te-
mel bir tutumdur.

Surasi acgik bir sekilde ortada durmaktadir. Lozan Ant-
lasmas, Turkler ve Kiirtler acisindan birbirine zit anlamlar
icermektedir. Lozan, Turkler i¢cin Osmanl Devleti'nin geriye
kalan temelleri tizerinde yeni bir Tiirk Devleti'nin kurulmasi
demektir. Kurtler icin ise esarettir, devletleraras: boyundu-
ruktur. Bunlarin devletleraras: planda garantiye alinmasi-
dir. Lozan, Kiirtlere dayatilan devletleraras: sémiirge statii-
sudir.

Esasinda, Kiirdistan sémiirge bile degildir. Yok sayilan,
yok edilmeye c¢alisilan bir tlkedir. Kurtler, yok sayilan, yok
edilmeye gayret edilen bir ulustur.
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Bilim yéntemi s6z konusu oldugu zaman su hususun
6nemle vurgulanmas: gerekir: Kiirdistan sorununa iliskin
yukandaki diisiinceler, benzer diisiinceler, hep cezai yapti-
nmlarla karsilasmaktadir. Resmi goriisii savunanlar ise,
devlet tarafindan gesitli sekillerde 6diillendirilmektedir. Res-
mi gorusiin, resmi gériasi savunanlann, objektif diistincele-
rin cezai miieyyidelerle karsilastid1 bir ortamda, profesérle-
rin distincelerinin de hi¢bir inandincilig: olmadig, bilimsel
olmadig1 acik bir konudur. Zira profesorler elestirisi mim-
kiin olmayan, dokunulamaz, dogrulugundan kusku duyula-
maz diistinceler ileri stiriyorlar demektir.

Kiirdistan sorununa iliskin yukaridakine benzer diisiin-
celer hep baski altindadir. flgili kitaplar, dergiler toplatil-
makta, dagitim yasaklanmakta, haklannda dava agilmakta-
dir... Davalar mahkuamiyetle sonuclanmaktadir. Fakat bu
diistinceleri elestiren, suclayan diistinceler, hatta, ilerici ter-
minolojiyi, sol terminolojilyi, Marksist terminolojiyi kullana-
rak bunu yapanlarin yazilan, dergileri, kitaplan serbestce
dagitilmaktadir. Bunlar, hi¢bir cezai kovusturmaya ugrama-
maktadir. Konunun bu boyutunun da ciddi bir sekilde du-
stiniilmesi, irdelenmesi gerekir.
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ULUSUN ONURU"

24 Temmuz 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesinde ya-
ymmlanan “Sevr'e Bak Lozan1 Anlarsin” bashkl yazida, ya-
zar, Turk aydinlarim, Lozan Antlasmas: konusunda yeteri
kadar heyecan duymamakla elestiriyordu. Heyecanin azal-
masiyla ilgili bir agiklama da yapiyordu. Ciunki, diyorduy,
yazar, bu yillar zarfinda, herhangi bir ingiliz subayi, Istan-
bul kaldinmlannda, hi¢bir Tiark'ad kirba¢lamadsy; Fransiz is-
galindeki Adana'da, Taskopriinin basinda hi¢bir Tirk bir
diisman neferinden tokat yemedi; izmir'in Konak Meyda-
n1'nda, bir Yunan ¢avusu, bir Tiirk'tin suratina tiikiirmedi...

Bir insanmn iilkesinin diisman isgali altinda olmamas;,
insanlann, disman askerleri tarafindan kirbaclanmamasi,
suratlanna tiikidrilmemesi, insanlara diisman askerleri ta-
rafindan tokat atilmamasi, insanlarin, dogal toplumsal ilis-
kilerini stirdarebilmeleri, kendi hayatlarim1 yasayabilmelme-
ri biiyiik bir mutluluktur. insan, Cumhuriyet yazanmn bu
anlatimlanm derin bir hiiziin i¢inde izliyor. Zira Cumhuri-
yet yazanrmn duygu ve dusunceleriyle, Kiirtlerin bugiin i¢in-
de bulunduklarn toplumsal ve siyasal kosullar ve giinden
gune artan katliamlar ve soykirun tehditleri arasinda, en
ufak bir bag, bir ilinti yoktur. Cumhuriyet yazan, Kiirdis-
tan'da olup bitenlerden habersizdir veya habersiz kalmay:
yeglemektedir. Zire, Kirtler, Kiirdistan'da, 70 y:h askin bir
zamandir, Ingilizlerin Istanbul'da, Fransizlarin Adana'da,
Yunanhlarin izmir'de sergiledikleri baski ve zuliimden kat
kat agir olanlanyla kars: karsiyadirlar. Tirk sémiurgeciligi
Kiirdistan'da, ingiliz ve Fransiz emperyalistlerinin ve Yunan-
hlarn gerceklestirdikleri baskilardan kat kat agir olanlarim
gerceklestirmektedir. Kiirdistan'da uygulanan sémiirge poli-
tikalan bu ti¢ devletin uygulamalarinin toplamindan ¢ok da-

(*) Ozgiir Giindem, 19 Agustos 1993
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ha agirdir, yogundur. Bu yogunlugu hem nitelik olarak, hem
de nicelik olarak izlemek mumkiindir. Bunlar, dinyada, bir
esi daha bulunmayan somurge politikalandir. Biitiin bunla-
ra ragmen, Cumhuriyet yazan, bu uygulamalara kars: var-
Ik miicadelesi veren, ayakta kalmaya ¢alisan Kirt halkini,
Kirt aydinlanm, “Kiirt¢ii” diyerek asagilamaya, “irk¢1” di-
yerek suglamaya calismaktadir. Kendi devletinin Kiurdis-
tan'daki irkq1 ve sémiirgeci uygulamalanna, bu uygulamala-
n stirekli hale getiren politikalarina karsi en ufak bir elestiri
getirememektedir. Insana hiiziin veren yén budur. Kiirdis-
tan'da, giin gectikge boyutlanan zultim, katliam bir kisim
Turk aydmlannmn bilincine ¢carpmamaktadir. Devlet gii¢leri-
nin gerceklestirdikleri katliamlar karsisinda, bir kisim Tiirk
aydinlan sessiz kalmakta, boylece, bu katliamlan onayla-
maktadir.

Bir ulusun iilkesinin isgal edilmesi, insanlarin isgalci
askerler tarafindan kirbaglanmasi, tokatlanmasi, suratlar-
na tukuralmesi, kuskusuz, ulusu, insanlan yaralayan bir
durumdur. Béyle bir durum ulus i¢in onursuzluktur. Kiirt-
ler ise, ulusal onuru zedeleyen ¢ok daha agir irkqi ve sémiir-
geci baskilarla kars: karsiyadirlar. Kiirt ulusunun siyasal ve
toplumsal varhginin inkar1 bunlann basinda yer almaktadir.
1984'de, donemin Cumhurbaskani: Kenan Evren, Semdin-
li'de, Kiurtlerin goéziiniin i¢cine baka baka, Kiirt adiyla bili-
nen bir milletin olmadigini, herkesin Turk oldugunu, Kiirt
olduklarnim séyleyenlerin, Kirtlerden s6z edenlerin hain ol-
duklanm séyliiyordu. 1993'de Bagbakan Tansu Ciller, yine,
Hakkari'de, Kurtlerin gozlerinin icine baka baka Tturkiye'de
Kiirt sorununun olmadigini, terér sorunu oldugunu anlat-
maya calisiyor. Kirtlerin biittin ulusal ve demokratik hakla-
n gasp edilmis, Kirtlerin ulusal ve toplumsal varhig: inkar
ediliyor, ulusal ve toplumsal haklar i¢in yogun bir mticadele
var, on yia yakin bir zamandir bu ugurda binlerce gerilla
sehit olmus... ama, yine de, Kiirt sorunu diye bir sorunun
olmadig séyleniyor.

Kiirtlerin ulusal varliginin inkan, Tiirk sémirgeciliginin
temel 6zelligidir. Kiirt ulusunun, Kirt insanlanmn onurunu
zedeleyen olgularin basinda, bu inkar yer almaktadir.

Inkar, yok sayma, temel bir politika olarak saptaninca,
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ulusal varligin fizik olarak imhasini, yani yasayan organiz-
may: ortadan kaldirmayi, yok etmeyi gerceklestirecek siirec-
ler fiili olarak giindeme gelmektedir. Kiirt olan her sey, kisi,
kurum bask: altina alinmaya, imha edilmeye ¢alisilmakta-
dir. Kirbaclamak, tokatlamak, suratina tiikiirmek gibi ha-
karetler, Kirtlerin gérdiigti baskinin, zulmiin ve hakaretin
yaninda ¢ok masum kalir. Cocuklannin gozleri 6ntinde, ba-
balanna iskence yapilmaktadir. Cocuklannin ve erkeklerin
gozleri 6nunde kadinlar saglanindan siiritklenerek gotiiril-
mektedir. Kadinlara tecaviiz edilmektedir. Erkekler, kadin-
lar, ¢ocuklar, ihtiyarlar, gengcler, biitiin bir kdy halki, karla-
rin, ¢camurlann i¢ine yatirilmakta, saatlerce bekletilmekte-
dir. Kéyler yakilmakta, yilulmaktadir. Evler icindeki esyalar-
la birlikte yakilmaktadir. Gida maddeleri heder edilmektedir.
Sik sik yapilan giivenlik aramalanyla evler talan edilmekte-
dir. Hayvanlar kursunlanmaktadir, ormanlar yakilmaktadir.
Insanlar yerlerini , yurtlarin terke zorlanmaktadir. Bu ko-
nularda, yogun, kapsamh bir devlet terérii vardir. iskence
sistematik bir devlet politikasidir. Gerek giivenlik gticleriyle
yapilan catismalarda sag olarak ele gecirilen gerillalara, ge-
rek koylilere ¢ok yogun iskenceler yapimaktadir. Kiirt in-
sanlan iskence edilerek 6lduriilmektedir. Turk giivenlik gtic-
lerinin Kirt insanlarnni 6ldiirme 6zgiirliigi sonsuzdur. Dev-
let terérintin Kiirdistan'daki yogunlugu giin gectik¢e art-
maktadir. Devlet terériine iliskin haberler, Tiirk basininda
hi¢ yer almamaktadir. Zira, Tiirk basinina, Genelkurmay ta-
rafindan sik sik birifing verilmekte, Kiirdistan'da cereyan
eden olay karsisinda nasil diisiinecekleri, ne gibi bir tutum
takinacaklan ince ince anlatilmaktadir. Tiirk basini, sik sik
helikopterlere bindirilerek Kiirdistan'a goéttirtilmekte, devle-
tin, basindan istekleri olay yerinde anlatilmaktadir. Somut
gerceklerin Turk kamuoyuna, Kirt kamuoyuna ve diinya
kamuoyuna ulastinlmasina engel olunmaktadir. Haber, dev-
letin gozliikleriyle ve devletin istedigi bicimde verilmektedir.
Turk basini, Genelkurmay brifinglerinde kendisine verilen
bu direktiflere harfiyen uymaktadir. Haberleriyle, yorumla-
nyla emirlerin gereklerini yerine getirmeye ¢alismaktadir.
Biitiin bu baskilara ve zuliimlere ragmen ulusal ve top-
lumsal kurlulus miticadelesi gelismektedir. Mticadele kitle-
sellesmistir. Ulusal istemler artik kitleler tarafindan dile ge-
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tirilmektedir. Bu seneki 15 Agustos kutlamalan Kurt halki-
nin diriliginin, ulusal istemlerde kararhhigimn énemli bir
gostergesidir. Kiirdistan'da cereyan eden “kirli savas”in bo-
yutlanni, operasyonlanm dile getiren etkin bir basin da var-
dir. Ozgiir Giindem'i bu kategori icinde degerlendirmek ge-
rekir. Bu basmi susturmak, etkisini kumak sémiurgeci
yonetimin énemli bir amaci haline gelmektedir.

Kirdistan'da tirmandinlan, hi¢bir kural tamimayan dev-
let terorityle birlikte Ozgiir Giindem ve benzeri basin iize-
rindeki baskilar da artmaktadir. Bugiin Kiuirdistan'da devlet
illegal bir yap1 olarak vardir. Kiirdistan, devletin illegal bi-
rimleri tarafindan yonetilmektedir. Bu birimler, *“Hizbul-
lah”, “Osmanh Ordusu”, “Tiirk intikam Tugay1” gibi ad-
larla Kirt insanlanni kagirmakta, bir hafta, on giin tutarak
iskence yapmakta, sonra da éldiirmektedir. Oldiirdiigii in-
sanin cesedini bir késeye atmakta, “sahipsiz” diyerek bir
cukura atip gémmektedir. Bu, ¢ok yaygin bir uygulamadir.
“Faili mechul” denen fakat, failleri tastamam belli olan ci-
nayetlerle birlikte, adam kacirmalar ve o6ldurmeler de tir-
manmaktadir.

Ulusal bilince ulasmus koyliilere, Kiirdistan'daki devlet
terériini kamuoyuna sunmaya c¢alisan Kiirt gazetecilere
kars: ¢cok yogun bir baskinmin gelistirildigi gézlenmektedir. 19
yasindaki gazeteci Ferhat Tepe Bitlis'de, devletin giivenlik
gugleri tarafindan kaginlmis ve giinlerce iskence edilerek ol-
duralmustir. Cesedi, Hazar Goéli'ne atilmis, “bogulmus”
goéruntiisii verilmeye calsilmistir. 11 Agustos 1993 tarihli
Aydwnlik gazetesi, hentiz Diyarbakir Cezaevi'nde olan i¢ tu-
tuklunun tanikliklarina dayanarak, Ferhat Tepe'nin devlet
gugleri tarafindan 6ldirildigia haberini vermistir. Aym ta-
niklar Yiicel Dolanin da Diyarbakir'da jandarmaya ait bir
sorguevinde o&ldurildiigiinii haber vermektedirler. Ferhat
Tepenin dldiiriildiigii giinlerde, yine Ozgiir Giindem muha-
biri Aysel Malka¢ istanbul'da Ozgiir Giindem gazetesinin
o6ntinden alinarak kacinlmis ve kendisinden haber alinama-
maktadir. .

Baz itirafcilar kullanilarak Kiirt milletvekillerine kars:
cesitli mizansenler diizenlenmekte, onlarin, kendilerini sa-
vunan bir konumda tutulmalan saglanmaktadir... Imamlar
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kursuna dizilmekte, boynuna hac¢ asilmakta, sonra da,
“imam Ermeni Cikt1” diye propaganda yapilmaktadr.
Ozgiir Giindem gazetesi muhabiri Ferhat Tepe'nin ka-
cinlmasi ve iskence edilerek oldirilmesi “kirli savas”in na-
s1l boyutlandigim gésteren énemli bir dmektir. Ferhat Tepe
gibi heniz 19 yasindaki geng bir gazetecinin somut gercek-
lerin anlatimundan taviz vermmemek igin 8laGmi bile géze al-
mas! ise gazetecilik adina bir onurdur. Ferhat Tepe “kirli
savas” ortarminda, birifingci gazetelerin olusturdugu kokus-
muslugu dagitma azminde olan bir bahar yeli gibidir.
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ULUSAL UYANISIN GORKEMI®)

15 Agustos, sadece Kuzey Kirdistanin tarihinde degil,
Kiirdistan'in tarihinde, Kiirt halkinin tarihinde ¢ok 6nemli
bir déniim noktasidir. 1930'1u yillarin baslarinda, “Bagim-
s1z Kiirdistan bu mezarda yatiyor”, “Kiirdistan", Kiirtle-
rl, Agnn Dagi'na gbmdiik, mezarim1 betonladik”, “Bagim-
s1z Kiirdistan hayall burada yatiyor!” gibi sloganlarla ifade
edilen bir sorun, 15 Agustos 1984'de gérkemli bir sekilde or-
taya cikti. Bu gorkemli cikus, “ilk Kursun” kavramyla ifade
ediliyor. 15 Apgustos, asimile edilmesi icin her tirli tedbir
distintilen ve uygulanan, koélelestirilmesi, kisiliksizlestiril-
mesi i¢in her tiirlii uygulama miibah sayilan, tavir ve davra-
nislanyla, diistinceleriyle bu politikalan bir hayli basaril ki-
lan, yok olma, tarihten ve yerytiziinden silinme tehlikesiyle
kars! karsiya kalmis bir ulusun, koéleligine kursun sikip 6l-
dirdigi, yeniden dogdugu bir giindtir. 15 Agustos, Kiirtle-
rin ¢ok 6nemli bir giinudiir, ulusal bayram gunudiir.

“flk Kursun” atibmimn ilk giinlerinde “Iraktan geldi-
ler, varus yaptilar, kagtilar”, “Kacamayacaklar”, “Kisti-
rildilar”, “Cembere alindilar”, “Cember daraliyor”, “Ya
teslim olacaklar veya imha edilecekler”, “Hepsi bir avug
eskiyadir”, “3-5 capulcudan baska bir sey degildirler”...
gibi basmakalip sloganlar kullaniiyordu. Devlet ve hiikiimet
yoneticileri, Turk siyasal partileri, Tiirk basim PKK adini hi¢
anmadan, bu sloganlan tekrar edip duruyordu... 1984'den
bu tarafa binlerce ARGK gerillas: sehit oldu. Kurt halki ¢ok
agir katliamlar yasadi, fakat PKK buyudtd, gtglendi.
1984'de ancak yiizlerle ifade edilen gerilla, bugiin binlerle,
onbinlerle ifade ediliyor. Milislerin sayisi ytizbine yaklasmis-
tir. Sempatizanlar ytizbinlercedir. Buna ragmen PKKye “Te-
roirist bir brgiit”, PKK eylemlerine “terorist eylemler” de-

(*) Ozgiir Giindem, 26 Agustos 1993
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niyor. Kuirt halk kitleleri icinde gittikce daha yogun ve yay-
gin bir bicimde orgilitlenen, buiyltik bir kitlesellik kazanan,
kitlesel gelismesi durmadan biiytiyen bir érgit “Terdrist bir
brgit” olur mu? Ulusal kurtulus-istemlerinin genis kitleler
tarafindan dile getirildigi gosteriler, yuruyusler “terbrist fa-
allyetler” olarak degerlendirilebilir mi? Bunlarin ulusal ve
toplumsal kurtulus¢u hareketler oldugu agiktir. “Terbrist
brgiit”, “terbrist faallyetler” suclamasi basmakalip bir
'su¢lama olmaktan 6te bir anlama sahip degildir. Gerek Tiir-
kiye'de, gerek diinyada devrimci ve demokratik kamuoyu-
nun bu gercegi artik kavradiginin hi¢ kusku yoktur. Kusku
duyulmayan bir sey daha vardir. Devletin “Kiirt sorunu”nu
inkar cabalari, Kirt sorununu siddete dayanarak ¢ézme ca-
balar devlet terériinden baska bir sey degildir.

Bu seneki 15 Agustos kutlamalan ulusal ve toplumsal
kurtulus micadelesinin ¢ok buytk bir kitlesellie kavustu-
gunu gostermesi bakimimmdan énemlidir. Bu bakimdan 1993
yii 15 Agutos kutlamalan hem zaman i¢inde, hem de me-
kan icinde irdelenmelidir. Kutlama yapilan yerler, kutlama-
lara katilanlar, kutlamalann gerceklestigi tarih, haykiralan
sloganlar, tasinan pankartlar, resimler, bayraklar, kutlama-
lara katilanlara karsi devletin tavr: etrafli bir sekilde irdelen-
melidir.

15 Agustos yaklasirken, devlet, 15 Agustos'un kutlan-
mamasi i¢in, 15 Agustos'un kutlanmasina engel olmak i¢in
cok yogun bir terdr estirmistir, devlet terérini tirmandir-
mustir. Kéylerde, kasabalarda, ilgelerde, illerde ¢cok yogun ve
yaygmn tutuklamalar yapmistir. Kéyleri, kasabalan bombala-
ma, arama-tarama, kdéy yakma, koyleri terke zorlama gibi
operasyonlar1 genisletme, yine izlenebilir ve gézlenebilir bir
stirectir. Koylere girisi-cikus: engelleme, Ozgiir Giindem, Ay-
dwinlik gibi gazetelerin Kiirdistan'a girisini engelleme her
yerde uygulanan bir politika olmustur.

Butun bu devlet terérine ragmen, Kurtler, 15 Agus-
tos'u, Kiirdistan'in hemen hemen her yerinde, btiytik bir kit-
lesellik icinde kutlamislardir. 14 Agustos giinii, Kars'in Di-
gor ilgesinde binlerce kisinin katildigy kutlamanin dikkate
deger yonleri vardir. Traktorleriyle 3-4 koldan Digor'a insan-
lar gelmislerdir. Kalabalik yol tizerindeki kéylerden yapilan
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katihmlarla gittikge biuiylimiistiir. Bu buytik insan kitlesi
icinde kadinlar, ¢ocuklar, ihtiyarlar da vardir. Silahsiz bir
grup. Ellerinde ulusal istemlerini dile getiren pankartlar var.
Baskan Apo'nun resimlerini ve PKKnin bayraklarim tasi-
yorlar. Guivenlik gticleri, bu biiyiik insan kitlesinin Digor'a
girmesini ve Digor'da ytlirtiylis yapmasim enegellemeye cal-
siyor. Kitlenin kararli tutumu karsisinda, silaha basvuru-
yor. Kitleye gelisigiizel ates aciyor. l¢cinde kadinlann da bu-
lundugu pek ¢ok insan o6liiyor. Devletin kayraklarina gore
10 civannda. 'Kurd-Ha'ya gore 20 civaninda Kirt insam 6l-
dirilityyor. Onlarca yanh var. 60 civarinda insan gézaltina
almyor.

Silahsiz bir kitle tizerine gelisigtizel ates acmak, ytiri-
yiis yapan insanlan 6ldiurmek devlet terériiniin énemli bir
gostergesidir. Bu devlet terénine ragmen insanlann 15
Agustos'u kutlamada kararli olmasi, biitiin engellmelere
ragmen yuriimesi, ulusal ve toplumsal miicadelenin biiyiik
bir kitlesellige kavustugunu, ulusal istemlerin kitleler tara-
findan dile getirildigini gosteriyor.

Ertesi giin yani 15 Agustos 1993'de, Malazgirt'de, Ozgiir
Giindem'in haberine goére, 20 binin tizerinde biiyiik bir kitle,
yine traktérleriyle ytirtiytise ve gosteriye katilmistir. Bu gos-
teri ve ytruytisde de ulusal istemleri dile getiren sloganlar
atilmistir. Bu iylemlere de kadinlar, ¢ocuklar, yashlar katil-
muslardir. Kitlenin tizerine burada da ates acilmus, devletin
aciklamalanna gére 2 kisi, Ozgiir Giindem'in Yurt Haberler
Servisine goére 20 kisi dldurilmiustir. Traktérlerin motorla-
n, tekerlekleri parcalinms, 200 tarktér striictisii olmak
tizere 400 kisi g6z altina alnmstir.

14 Agustos giinii, Digor'da yasanan devlet terériinden
sonra, 15 Agustosta'da, Malazgirt'de, buiytik bir kitlenin kut-
lamala katilmis olmas irdelenmesi gereken bir olaydir. ulu-
sal hareketin kitlesellesmesinin énemli bir gdstergesidir.

15 Agustos giinti, Cizre, Derik, Tekman gibi Kiirt sehir-
lerinde, Adana, Mersin, Istanbul, {zmir gibi Kiirtlerin yasadi-
g1 yorelerde de kutlamalar yapilmistir. Batman, Viransehir,
Kurtalan, Diyarbakir, Bismil, Cinar, Tunceli, Mazgirt, Nazi-
miye, Ovacik, Piillimiir gibi sehirlerde de insanlar kepenk
kapatarak, kontak kapatarak 15 Agustos'u kutlamislardir.
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Ulusal ve toplumsal miicadele ytikseldikge sorunlan da
ortaya cikmaktadir. Devletin, ARGK gerillalanmn kihgina gi-
rerek gerceklestirdigi katliamlann, yani kontrgerilla operas-
yonlarimn gerektigi gihi desifre edilememesi, Ttirk ve diinya
kamuoyunun bu konuda aydinlatilamamas: ¢ok énemli bir
sorundur. Ormegin gectigimiz ay, Van'in Bahgesaray ilgesin-
de, Stindiiz yaylasimni basip 23 Kiirt kadinini ve ¢ocugunu 6l-
diirenin kontrgerilla oldugu acik bir sekilde bilinmektedir.
Fakat somiirgeci ve irk¢: devlet, biittin olanaklariru ve pro-
paganda araclarimi kullanarak bunu PKKnin tlizerine yik-
maktadir. Aslinda, burada, devletin ¢irkin bir ytizi gizlen-
mektedir. Bu c¢irkin ytuzin desifre edilmesi ulusal ve
toplumsal miicadelenin énemli bir gérevi olmahdur.

Ulusal hareket, irk¢1 ve sémiuirgeci devletin Kiirdistan'da
hi¢cbir kural tamimadan strdirdiigti operasyonlan, demok-
ratik kamuoyuna gerektigi gibi duyuramamaktadir. Orne-
gin, koyler yakilmakta, yikilmakta, insanlar koylerini, evleri-
ni-barklanm terke zorlanmaktadir. Hayvanlar kursuna
dizilmekte, ekinler yakilmaktadir. Sémiuirgeci devlet, hayvan-
cilig1 ve tarimu felce ugratmak ic¢in her tarli baskiyr uygula-
maktadir, baskilan giinden gline yogunlastirmaktadir. Di-
yarbakir, Batman, Kiziltepe gibi sehirlere ¢ok btiyuk bir
Kiirt niifus birikmistir. Yoksullasma stireci hizlanmistir. Se-
hirlerde de, ulusal bilince ulasmis insanlarin, yurtsever
Kirtlerin, esnafin ditkkanlan birer birer yakilmaktadir. Kiirt
insanlarim1 ekonomik balumdan felce ugratmak icin her sey
yapilmaktadir. Hayvanlan kursuna dizen, yayla yasag: ko-
yan, ormanlan, ekin tarlalaniru yakan, tanm felce ugratan
devletin, Kiirdistan'da, hayvancilig: ve tanm gelistirme pro-
pagandasi ikiytizliilikten baska bir sey degildir. Devletin bu
irk¢1 ve sémiirgeci uygulamalarini olgulara dayal bir sekilde
anlatmak, Tirkiye'de ve diinyada demokratik kamuoyunu,
insan haklan savunucularnm aydinlatmak, devletin cirkin
yuziinii gostermek yene, ulusal hareketin énemli bir gérevi
olmahdir.

Devlet, Ozgiir Giindem gibi gazetelere kars: ¢ok yogun
bir baski mekanizmas: gelistirmektedir. Ozgiir Giindem
muhabirlerini ¢esitli illegal o6rgiitlerin adladim1 kullanarak
kagirmakta, 8-10 gun iskence yapmaktla, sonra da katlet-
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mektedir. Gerek Kiirdistan'daki irk¢1 ve sdémiirgeci operas-
yonlar, gerek bu operasyonlan kamuoyuna duyurmaya ¢al-
san Ozgiir Giindem, Azadi gibi gazetelere ve bu gazetelerin
muhabirlerine yapilan baskilar, Tiirk basinaida hi¢ yer al-
mamaktadir. Turk basim, Tirk yazarlan, bu gibi olaylan
gormezden, duymazdan gelmektedirler, béylece, bunlan
onaylamaktadirlar Omegin Ferhat Tepe'nin kagirilmasi ve
olduriilmesi, Aysel Malka¢'in kacginlmasiyla ilgili olarak
devlete en ufak bir elestiri, su¢lama yoneltmeyen yazarlar,
devletin miezansenleri sonucunda meydana gelen bir olay-
da, Sirnak Milletvekili Orhan Dogan'a yiiklenip durmakta-
dirlar. Ulusal miicadele bu gibi ¢irkinlikleri de desifre edebil-
melidir.

Butiin bu stirecte, Tiirk demokratlannin, Avrupa’'nin de-
mokratik kamuoyunun Kiirtlere ¢ok biiyiik yardimi olacag:
aciktir. Avrupali demokratlar, insan haklan savuruculan,
irk¢1 ve sdmiirgeci yonetimin ¢irkin ytiziinii, Kiirtlere karsi
surdiirilen operasyonlan bu yoéneticiler nezdinde protesto
edebilmelidirler, bunlan diinyanin demokratik kamuoyuna
duyurabilmelidirler.

Kiirtlerin 15 Agustos'u kitlesel bir sekilde kutlamalan
cok onemli bir olaydir. Buna paralel olarak Kiirtler, artik,
baska bir siireci daha yasiyorlar, gerceklestiriyorlar. Kurtler,
artik, sémiurgecinin 29 Ekim gibi, 23 Nisan gibi, 19 Mays,
30 Agustos gibi ulusal bayramlarina da katilmiyorlar. Co-
cuklanm bu bayramlara géndermiyorlar... Bu da buyiik bir
serihildandir, serihildanin baska bir gériintimudur.
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“LOZAN'IN DEHASI”
VE
“GUNEYDOGU SORUNU""

“Giineydogu can almaya devam ediyor, Bingél'de 2
givenlik gérevlisi sehit oldu, 3 vatandas 6ldiiriildi”,
“Giineydogu'da terbristler 6lim sacti, Igdir'da bir kéye
baskin diizenleyen terdristler 2 gecicli kéy korucusunu
sehit ettl, 5 terbrist 6li ele gecirildi”, “Giineydogu'da
kanhi bir giin, Kars'in Digor ilcesinde teréristler halka
yiiriiyiis yaptirdi. Cikan ¢catismada ilk belirlemelere gbre
10 kisi yasamini yitirdi.”... vs.

Son yillarda devlet ve hiikiimet yoneticileri, Tiirk basini,
Tiurk siyasal partileri Kiirt sorunu kavrammm kullanmamak
icin “Giineydogu sorunu”ndan sz ediyor. Onlara gore, za-
ten Kiirt sorunu diye isimlendirilebilecek bir sorun da yok-
tur. Cografi bakimdan geri kalmis bir bdlge ve “feodal ka-
hintilar” sorunu vardir. “Giineydogu” sdzctigtiniin kullanil-
masi ise, sorunun mekandaki kapsamini daraltmak, siyasal
ve ideolojik agirhgim hafifletmek anlamma gelmektedir.

Bilindigi gibi “Giineydogu”, 7 cografi bdlgeden biridir.
Bu bolge Diyarbakir, Urfa, Gaziantep, Adiyaman ve Mardin
illerini kapsamaktadir. Kiirtlerin yasadig: 6teki iller “Dogu”
olarak adlandinlmaktadir. Tunceli, Bing6l, Mus, Bitlis, Van,
Hakkari, Siirt, Agn, Kars, Erzurum, Erzincan, Elazig, Malat-
ya illeri, cografi olarak “Dogu” bolgesi i¢inde ele ahnmakta-
dir. Kiirtlerin ulusal ve toplumsal miicadelesine baktigimiz
zaman Kars'tan Hatay'a, Maras'a; Hakkariden, Erzincan'a,
Sivas'a kadar ¢ok genis bir alam1 kapsadig1 goriilmektedir.
Halbuld, israrla, “Giineydogu” so6zctigti kullamlmaktadir.
Maras'taki bir gerilla eylemi de, Kars'taki, Agn'daki bir geril-

(*) Ozgdr Gindem, 2 Eylil 1993
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la eylemi de “Giineydogu” kapsamui iginde ele alinmaktadir.
Kirt sorununun cografi ve politik agirhgini daraltmak igin
boyle yapildig: besbellidir. Fakat Serhad illerinde gerilla ey-
lemlerinin yogunlasmasi, hiuikiimetin, Tiurk basmmmn ve
Turk siyasal partilerinin séyleminin sahteligini, Kiirt soru-
nunun gerek cografi olarak, gerek ideolojik ve politik olarak
daraltilamayacagimm gostermektedir. Ormegin, Digor'u, Der-
sim'i, Van1 vs. “Giineydogu” kapsaminda degerlendirmek
mumkin degildir.

Bilindigi gibi, Lozan Antlasmasi, Kiirdistan'in béliinme-
sini, par¢alanmasim ve paylasimasim garanti altina alan,
Kiirtleri, dilleriyle, tarihleriyle, kultiirleriyle yerytiziinden sil-
me operasyonlanna onay veren bir antlasmadir. Kiirtler,
Kurt adi ve Kiuirdistan dillerden ve tarihlerden silinmek tize-
re boliinmius, parcalanmis, paylasilmislardir. Lozan'da, ta-
raflan en fazla ilgilendiren sorunlarin basinda Kirdistan so-
runu yer almaktadir. Kiirdistan sorunu normal otururmlarda
degil, kulislerde ¢6zilmiistiir. Antlasmarun hi¢bir yerinde,
Kirt ve Kiurdistan sodzciikleri ge¢mez. Antlasmanin metnin-
de, Kuirt sorununu insanlann bilincine ¢arptiracak sézctik-
ler, ifadeler yer almaz. Ornegin, Hrristiyan halklann, Rumla-
rin, Ermenilerin, Yahudilerin adlan antlasma metninde
veya, Lozan'dan dnce imzalanan antlasma ve bildiri metinle-
rinde yer almaktadir. Biiytik diplomasinin kulislerde olustu-
ruldugu bilinen bir gercektir.

Cumhurbaskam Siileyman Demirel, Lozan Antlasma-
s1'nda, Kurt adi ve Kiirdistan adinin ge¢gmemesini, “deha”
olarak degerlendirmektedir. “Lozan'in dehasi, Miisliiman-
lar arasinda azinlik yoktur hiikmiindedir.” (Milliyet, 15
Agustos 1993, “Federasyon Sevr'dir” bashkh haber]

Cumhurbaskan: Siileyman Demirel sunu sdylemekte-
dir: Kirtler, Kirt dili vardir, fakat Lozan Antlasmasi'nda, bu
varlig1 kabul ettirmedik. Ttirk Devleti'nin bu gériistinti ant-
lasmaya katilan 6teki devletlere de kabul ettirdik.

Turkiye'de devlet terériintin niteligi Lozan gériismeleri
siireciyle yakindan ilgilidir. ilkénce somut varlik yasalarla
reddedilmekte, inkar edilmektedir. Bu, herkesin Tiirk oldu-
gu, Tirkce'den baska dillerle egitim yapilamayacag: seklinde
ifade edilmektedir. Sonra da, herkesi Turk yapmak icin,
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Turkge'den baska dillerl yok etmek icin her tfrlii yéntem
disunilmekte ve uygulanmaktadir. Bu 6nlemlerin, uygula-
malarin, devlet terériinii igerdigi besbellidir.

Yasalar yaparak bir ulusun varhgimu inkar etmek, o ulu-
su, egemen dil ve egemen kiiltiir icinde asimile etmek, Tiirk
egemenlik sistemine uygun bir anlayistir.

Kurtler, kuskusuz, azinhk degildir. 20 milyonluk azinlik
olur mu? Fakat, Kiirtlerin, “¢ogunluk”tan sayilarak, azinhk
haklarina bile sahip olmadiklan dikkatle irdelenmesi gere-
ken bir olaydir. Lozan'da, Kiirt adimin ve Kirdistan adinan
gecmemesi, Kiirdistan'in, boliistilmesi, par¢alanmasi ve pay-
lasilmasi amagclanyla yakindan ilgilidir. 1920'li yillarda, za-
mamn emperyalist devletleriyle catisma, Kiirdistan'dan, da-
ha fazla pay alabilmenin olusturdugu bir ¢atismadir. Bu
catismamn antiemperyalist, antisémurgeci hi¢cbir yoénti yok-
tur. Nitekim uzlasmayla sonuc¢lanmistir. Uzlasma Kiirdis-
tan'in béliinmesini, parcalanmasim ve paylasilmasini getir-
migtir. Lozan Antlagmasi, emperyalist ve sémiirgeci devletler
bakimundan bir “deha”dir. Diinyada, bir émegine daha
rastlamak miimkiin degildir. Tiirk yénetimi i¢in bunun en
buyiik basansi, emperyalistlerle igbirligi strecinin, sémiir-
geci ve rkqi stirecin, antiemperyalist, ilerici, devrimeci bir sii-
re¢ olarak kabul ettirilebilemesidir. Tiirk solunun, Marksist-
Leninistlerin bile bu Kemalist diistincenin ve uygulamanmn
etkisi altinda oldugu bilifimektedir.

Fiili duruma baktigimmz zaman, 1919-1922 yillan1 ara-
sinda, érnegin, ingiltere'ye kars: tek bir kursunun bile sikil-
madig1 gériilmektedir. Buna ragmen miicadeleye antiemper-
yalist denmektedir. Kirtdistan sorunu konusunda, anti-
emperyalizm ad: altinda, sonucu uzlasmaya varan gizli gizli
goriismeler yapimaktadir. Giney Kirdistan'daysa, $eyh
Mahmut Berzenci'nin, asiretler iizerinde merkezi bir Kiir-
distan olusturma cabalan, Ingilterenin ve Fransa'min ¢ok
buytik tepkileriyle karsilanmaktadir. Emperyalist devletler,
merkezi bir Kurdistan'in olusmamasi i¢in her tiirlii ¢cabay
gostermektedir. 1919 yiinda ve 1920'li yillarda, Kurtlerin
Ingiltere'yle savasi, yer yer ¢ok kanli gecen bir savastir. Bag-
dat'daki Ingiliz Yiiksek Komiseri A. Wilson'un raporlarna
gore Kiirdistan vadilerinden oluk oluk kan akmmstir. Merkezi
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yapida bir Kirdistan olusturmanin, Kiirdistan birlestirme-
nin, asiretler Gizerinde yeni bir egemenlik olusturmaya ¢alis-
mamn, antiemperyalist, antisémiirgeci niteliklerine hi¢ dik-
kat ¢ekilmemektedir.

Son yillardaysa, Kirdistan konusunda insanlarin di-
stincelerinde, bilinglerinde ¢ok buyik degisiklikler olmus-
tur. Insanlarin beyinlerinde sarsintilar meydana gelmistir.
On y1l1 askin bir stiredir yayginlasarak ve derinleserek siiren
gerilla miicadelesi, Kiirtlerin siyasal kultiiriinii artirmus,
Kurtler ve Kiuirdistan konusunda ¢ok yogun bir bilincin olus-
masim saglamistir. Gerillaya destek veren, gerillanin, Kiirt
halk y1ginlanyla biitiinlesmesini saglayan bu bilin¢tir. “PKK
halktir, halk PKK'dir” goriisii yaygin bir gérastur.

Devlet hem bu bilincin olusmasini, gelisip giiglenmesini,
yaygmlasmasimu énlemek, hem de gerillamin kaynagm kes-
mek, halkla gerilla arasindaki organik biitiinliigti bozmak
icin ¢ok yogun bir .¢aba icindedir. Gerek i¢ politikada, gerek
dis politikada biitiin olanaklarini kullanarak PKKnin “teré-
rist bir brgiit” oldugu anlayisim1 yaymaya ¢alismaktadir. Si-
lah arag ve gereci alma yaninda, Ozel Savasn bu dogrultu-
daki propaganda calismalan konusunda da ¢ok buyiik
harcamalar yapilmaktadir.

Ozel Savas'n bu harcamalarinin denetimi yoktur. Siur-
s1z harcamalar TBMM'nin denetimine tabi degildir. Ozel Sa-
vas harcamalarmm enflasyonun en énemli nedeni oldugu
da bilinmektedir. Isciler ve memurlar Ozel Savas konusun-
da, Ozel Savas'n harcamalan konusunda bilince ulastiklar:
zaman kendilerine neden az ticret verildigini veya neden tic-
retlerine yeteri kadar zam yapilmadigini anlayacaklardir. Bu
bakimdan, is¢iler ve memurlarin grevlerinde, gosterilerinde,
“Savas ucag, helikopter... alinmasin, memura, isciye in-
sanca yasayacak kadar para bdensin” yollu acgiklamalar,
énemli olacakluir. Kiirdistan'da Ozel Savas siirdiigii siirece
saghk, egitim hizmetleri, imar faaliyetlerinin diizenli bir se-
kilde ytlriiyemeyecegi de aciktir.

Butiin bunlar Kirt sorununun. ¢éziimii konusunda,
Ozel Savas yontemlerinin disinda yeni yollarin diisiiniilme-
sinin gerekli oldugunu ortaya koymaktadir. Siyasal ¢6ziim
yollarmin, barisgil ¢6ztim yollannin diistiniilmesi bu bakim-
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dan 6nemlidir. Diyarbakir'da, “Diyarbakir Demokrasi Plat-
formu” tarafindan, “Bansa Cagn Festivali'nin dizenlen-
mis olmasi bu bakimdan anlamhdir. “Barigsa Cagr1 Festiva-
li"ni diizenleyenlerin niyetlerini ve 6zlemlerini iyi kavramak
gerekir. Devlet, benzerlerini oldugu gibi bu festivali de ya-
saklamistir. Bu, devletin banscil distinceden ne kadar uzak
oldugunu da goéstermektedir. Lozan'1 Kiirtlerin ulusal varhgi-
n1 kabul etmedigi icin “deha” sayan anlayis fiili olarak da
Kiirt ulusal varhgim yok etmeye ¢aligmaktadir. Fakat, Tir-
kiye Cumhuriyeti Devleti'nin kendisini yok etmeden Kiirtle-
ri, Kiirdistan'1 yok etmesi miimkiin degildir. Cunki, Kirdis-
tan eski Kurdistan degildir.
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“TEMIiZ TOPLUM"
KAMPANYASI®)

ISKI yolsuzlugunun aciklanmasindan sonra, Tiirk basi-
ninda, “Temiz toplum” kampanyasinin a¢idigim, kampan-
yanin ¢esitli gazetelerde ve TV kanallarinda siirdtiraldigii-
nii gériiyoruz. “Temiz toplum” kampanyasi, kamu kurum
ve kuruluslannda, herkesin, islerini rahatca takip edebildi-
81, rusvetin olmadig1 bir toplum olusturmay1 amag¢hyor. Sa-
dece riisvet verenlerin, verebilenlerin islerini takip edebildi-
gi, oncelik aldig: bir toplum giderek kirli bir toplum oluyor.
Riisvet, alana da, verene de hak edilmeyen kazanglar sagh-
yor, gercek hak sahipleri magdur oluyor. Kamu olanaklamn,
bu yollarla, benzer yollarla yagma ediliyor.

“Temiz toplum” istegi dile getirildigi zaman, baska bir
suireci daha irdelemekte yarar vardir. Devlet teréri, Kirdis-
tan'da gun gectikce ylikselmektedir, tirmanmaktadir. Devle-
tin illegal ve legal 6rgitleri, hergiin onlarca Kurt insanim
katletmektedir. Kontrgerillanin cinayetleri artmakta ve yay-
gmlasmaktadir. Kéyler, ormanlar yakilmaktadir. Evler igin-
deki esyalarla birlikte yalalmaktadir. Baz1 olaylarda, insan-
lann evleriyle, hayvanlariyla, esyalanyla birlikte yakildig:
gorulmektedir. Kirtler, evlerini barklanm, kéylerini terke
zorlanmakta, sefalete mahkiam edilmetedir. Hergtin bu tiar
operasyonlarmn yasandig: bir tilkede “temiz toplum” nasil
kurulabilir? insanlarn, devletin gizli giigleri tarafindan kagi-
rilip iskencelerle 6ldaruldiiga bir yerde “temiz toplum” ku-
rulabilir mi?

Gergekleri kamuoyuna duyuran gazetelerin ve dergilerin
toplatildig), birbiri ardina davalar agidig), resmi goériistin
propagandasini yapan basinin édillendirildigi bir yerde top-
lum nasil temiz kalabilir? Risvet olaylarinin, daha ¢ok, ba-

(*) Ozgiir Gindem, 9 Eylil 1993
302



sin susturuldugu, antidemokratik yénetimlerin egemen ol-
dugu dénemlerde yogunluk kazandig bilinen bir gercektir.

“Temiz toplum” kampanyasi yuritilirken, Tirk siya-
sal hayatim1 yonlendiren, baz: énemli konularda politikanin
saptanmasinda ve uygulanmasinda biricik belirleyici olan
baz1 gii¢ odaklanna dikkat ¢ekmekte ¢ok biiyik bir yarar
vardir. Turk siyasal hayatinda, siyasal partilerin, hiikktimetin
ve hatta Turkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin ktigticiik bir agirh-
g1bile yoktur. Omegin, Kiirdistan sorunu giindeme geldigin-
de, bu kurumlann en kii¢iik bir kiymeti harbiyelerinin ol-
madigr acikca gorilmektedir. Tirk siyasal -partileri, Tirk
hiiktimeti, Turkiye Biyuk Millet Meclisi, Kiirdistan sorunu
konusunda, politika tretme, tartisma hakluna sahip degil-
dir. Bu konuda etkili olan Milli Giivenlik Kurulu'dur, Genel-
kurmay'a bagh olan Ozel Harp Dairesi, Toplumsal iliskiler
Baskanlig1 gibi kurumlardir. Tirk hikitmeti, sadece, Milli
Guvenlik Kurulu tarafindan “tavslye” edilen baz: politikala-
n yuritmekle goérevlidir. “Tavsiye”, “emir” anlamma gel-
mektedir. Bu kurumlarin atanmis kurumlar oldugu besbel-
lidir, fakat, Turk siyasal partileri tizerinde, Turk hiikiimeti
uzerinde, Turkiye Biiyiik Millet Meclisi tizerinde, kesin bir
egemenlikleri vardir. Atanimis kurumlann, halk tarafindan
secilmis kurumlar tizerinde kesin ve tartisilmaz egemenlikle-
rinin kurulmasi Tirk demokrasisinin temel bir &zelligidir.
Turk universitelerinde, Anayasa Hukuku, Siyaset Bilimi gibi
dersler okutanlar, Turk siyasal hayati konulannda incele-
meler yapanlar, Tirk siyasetinin bu temel niteligini hep giz-
lemeye ¢alismuglardir. Béyle bir konuyu bilmezden, gérmez-
den gelmislerdir. Tirk basmmini, Tiirk siyasal partilerini,
cesitli kitle oérgutlerini de bu gergeve i¢inde degerlendirmek
gerekir.

Atanmis kurullarin, se¢ilmis kurumlar tizerindeki kesin
egemenliginin, sindirilmesi, gérmezden gelinmesi demokra-
tik bir dusilinceye ve anlayisa isaret etrnemektedir. Bu,
“Tiirk'e has demokrasi”dir. Bu antidemokratik siirecin
Tirk siyasal partileri, Tiirk htikiimeti ve Turkiye Bliytik Mil-
let Meclisi tarafindan sorgulanmayacagi aciktir. Omegin,
Kirt sorunuyla ilgili konularda, Tirk siyasal partilerinin po-
litika olusturmalan, bu politikalan yasama gecirmeye calis-
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malar mimkin degildir. MGK politikalar1 biittin partiler ta-
rafindan coskuyla kabul edilmektedir. Tiuirk siyasal partileri,
ancak, “Kiirtleri en iyl biz ezeriz” konusunda birbirleriyle
yansabilmektedirler. Hiuiktimetin, Kirdistan'da durmadan
tirmandirdig: devlet terérii en ufak bir elestiriye neden olma-
maktadir. Hikiimet, sadece, “neden daha ¢ok siiper kobra
helikopter alinmiyor?”, “neden 6zel timin mevcudu yiik-
seltilmiyor” gibi konularla elestirilmektedir. Bunun, Milli
Giivenlik Kurulu politikalan oldugu aciktir. Boyle bir politi-
kada, insan haklan anlayisina, uluslarm kendi kaderlerini
tayin hakki anlayisina yer olmadig bilinmektedir. Turk siya-
sal partileri, ancak, Milli Giivenlik Kurulu politikalarim ya-
sama gecirme konularinda birbirleriyle yaris edebilmektedir-
ler. Bu politikalan elestirme ve tartisma s6z konusu degildir.

Turk toplumunun, yolsuzluklarla, riisvetlerle kirlenme-
siyle, Tiirk siyasetinin bu temel niteligi arasinda organik bir
bag vardir. Temel toplumsal ve siyasal konularda atanmisla-
rin politikalarina ve dayatmalanna tam anlamiyla boyun
egen, bu uygulamalara en ufak bir elestiri getirmeyen yone-
ticilere riisvet, yolsuzluk, dolandiricilik gibi alanlar denetim-
siz bir alan olarak birakihmaktadir. Hiiktimet adamlar, siya-
sal parti yoneticileri, belediye yo6neticileri, bu kosullarda,
gayet rahat bir sekilde yolsuzluk, riisvet, dolandincilik gibi
islere yonelebilmektedirler. Ve Turk demokrasisi bu gibi yol-
suzluklan, riisvetleri agiga cikaracak kadar giiclii degildir.
Milli Givenlik Kurulu politikalarimi kati surette elestirme-
yen, bu uygulamalara, dayatmalara boyun egen iliskinin bir
demokrasi yaratamayacag: ¢ok agiktir. 1992 yilinda, Sir-
nak'in, Cukurca'min, Lice'nin, Kulp'un, 1993'de Yiikseko-
va'nin yikilmasini, sorgulayamayan bir hitktimetin demokra-
siyi kurmasi, gelistirmesi miimkin degildir. Goéle'deki toplu
mezarlan, Saté koyt (Yiksekova), Gere koyti (Sunak), Stin-
diiz Yaylas: (Bahgesaray) vs. katliamlanm sorgulayamayan-
lann, demokrasiyi kurmaktan stz etmesi, iki yiizliliikten
baska bir sey degildir. Bini askin faili me¢chul denen, fakat
failleri tastamam belli olan cinayetlerin oldugu bir tlkede
demokratik bir zihniyetin, insan haklan anlayisimin kinntisi
bile yoktur. Béylesine irk¢1 ve sémiirgeci operasyonlan sor-
gulayamayan, ancak, “iyl oldu, daha da fazlas1 olmalidir”
diyerek alkislayan bir parlamentonun, siyasilerin, y6neticile-
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rin gerceklestirdikleri yolsuzluklari, dolandinciklan, alinan-
verilen riisvelleri sorgulamas: miimiin degildir. Nitekim,
ILKSAN yolsuzlugu gibi ISKi yolsuzlugu da kapatilacaktir,
daha fazla kurcalanmayacaktir. Turk siyasetinin bu temel
ozelligi “kirli toplum” icin elverisli bir ortam hazirlamakta-
dir. Tirk siyasetinin bu temel ézelligi, her zaman yolsuzluk,
dolandincilik, riisvet gibi siirecleri besleyip gidecektir. Bele-
diyelerde, hiikiimet kademelerinde, orduda, devlet biirokra-
sisinin her kesiminde bu iliskileri izlemek mumkuindur.

Basbakan Tansu Clller, “Temiz bir sayfa” actigini soy-
lemektedir. Kiirt kéylerinin yakihp yikildig), insanlarin, gii-
venlik gii¢clerince kacirihip éldirtldiigii bir yerde bu saylayi
temiz tutmak mimkiin madir?

Basbakan Tansu Cliller, biitiin televizyon kanallarinda
yaptig1 “Ulusa Seslenis” konusmalarinda, halka, sik sik
“Size hic¢ yalan sbylemeyecegim” demektedir. Fakat, ken-
di mal varligr hakkinda bile dogru bir bildirimde bulunma-
maktadir. 20 Agustos 1993 tarihli Aydinlik gazetesi, Basba-
kan'in beyan etmedigi arsalarimin ve arazilerinin dékimiinii
vermekiedir. Sanyer Belediye Baskan: ihsan Yalgin, Basba-
kan Tansu Clller'in 95 bin déniim arazisinin mal bildirimin-
de yer almadigini belirtmektedir. 2 Eylil 1993 tarihli Aydin-
lik gazetesinde bu gayri menkullerin déktimii yeniden ya-
ymlanmustr. Ve Isci Partisi Baskan1 Dogu Perincek, dogru
mal bildiriminde bulunmadig) i¢in Basbakan hakkinda sug
duyurusunda bulunmaktadir. Su¢ duyurusuyla ilgili dilekge
de 2 Eyliil tarihli Aydinlik gazetesinde yer almistir.

Ote yandan, iilkenin gerek i¢ politikasi, gerek dis politi-
kas: Kiirt ulusal hareketine, PKKye endekslenmistir. Dev-
let, Kiirt ulusal harekeli konusunda, PKK konusunda, sag-
hkh bilgilerin olusmasini ve bu bilgilerin Tiirk kamuoyuna
ve diinya kamuoyuna ulasmasim engellemek icin ¢ok biiytiik
tavizler vermektedir. Aydinlik gazetesi, Agustos aymnin orta-
larinda, guinlerce, Basbakan'in arsa yolsuzlugundan, tril-
yonlarca liralik haksiz kazancindan s6z etmistir. Arsa yol-
suzluguna iliskin haberler, yorumlar yaymlamistir. Basba-
kan bu suglamalar, ancak on giin kadar sonra ve hi¢ tat-
minkar olmayan bir igerikte cevaplandirmistir. Milyarlarca,
trilyonlarca liralik yolsuzluk haberleri yarg: organlanm hig
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harekete gecirmemektedir. Fakat, Kiirt ulusal hareketiyle il-
gili objektif bir kitap veya yaz1 haftasina varmadan sorustur-
ma acilmaktadir. flgili kitap, dergi veya gazete hemen topla-
tilmaktadir. Yolsuzluklar tizerine gidemeyen, yolsuzluklan
sorgulayamayan, fakat diisiince uzerinde yogun bir baski
olusturmus bir adalet kurumu normal fonksiyonlanm siir-
diirebilir mi, inandinci, giiven verici olur mu? Basbakan'in
yolsuzluklan konularninda hicbir sorusturma yiiriitemeyen
yarg: kurumlan, siradan vatandaslann, politikacilann, dev-
let ve hiiktimet yoneticilerinin yolsuzluklarim nasil arastira-
bilir?

Kiurt ulusal hareketine, PKKye endeksli bir yargi, yargi-
nin ¢iiriimesi demektir...
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“BIRINCI SINIF VATANDAS..."")

Turk devlet ve huikiimet yoneticileri, Kiirtlerin ulusal ve
demokratik haklanyla ilgili sorular soran yabanci basin
mensuplanna “... Onlar birinci simif vatandastir, Tiirki-
ye'nin Dogu'su, Bati'si, Giiney'i, Kuzey'l bir biitiindiir,
Dogu'daki ve Bati'daki vatandaslar arasinda en ufak bir
ayriun gaynm yoktur, Tiirkiye iilkesiyle ve milletiyle bb-
linmez bir biitiindiir...” seklinde cevaplar vermektedirler.
Cumhurbaskam Siileyman Demirel, gerek Turk basin men-
suplanna, gerek yabanci basin mensuplarina her zaman,
bunlan, bunlara benzer duistinceleri aciklamaktadir. Tiirk
Cumhurbaskam Siileyman Demirel'e gore, Tiirklerle Kurt-
ler birbirleriyle et-timak gibi biitiindiir, bu bitiinlik hi¢cbir
zaman bozulamaz. “Ora” halki, bu ilkede yasayan birinci
sinif vatandastir. Turk milletiyle birlikte bu vatanin asli sa-
hibidir. Zaten, “azinlik haklan” istemek “onlar” icin de iyi
degildir. Ve ayrica “onlar” sadece “orada” degil, Tiirkiye'nin
her tarafinda yasamaktadirlar. Guglii bir kaynasma meyda-
na gelmistir. “Kiirt¢e okul”dan, “Kiirtge TV"den stz eden-
ler, bu toplumun butiinligune nifak sokinaya c¢alismakta-
dirlar. Tark milletinin, Tirk devletinin gelecegini tehlikeye
atmaktadirlar vs... Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel,
oteki devlet ve hiikiimet yetkilileri bu diisiinceleri sik sik be-
lirtmektedirler. Radyoda, televizyonda, gazetelerde vs...

Cumhurbaskam Siileyman Demirel'in bu ac¢iklamalamn,
Kurt gercekligine, Kirdistan gergekligine hi¢c uymamaktadir.
Kiirtlerin, Turkiye'de, “birinci sinif vatandas” olduklan hig
dogru degildir. Kiirtlere, Turkler gibi muamele yapildigy, esit
davranuldig: hi¢ dogru degildir. Bu gercek son yillarda her
gun yasamyor. Kiirtler, kesinlikle farkli bir muamele gor-
duklerini iliklerine kadar hissetmektedirler. Devletin gizli

(*) Ozgir Giindem, 16 Eylil 1993
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gigleri tarafindan katledilmis Mardin Milletvetili Mehmet
Sincarin cenazesinin kaldinlmas sirasinda meydana gelen
olaylar, Kirtlere farkli muamele yapildigini gésteren son
olaylardan biridir. Bu ¢arpic1 6rmegi biraz irdelemekte yarar
vardir.

Kiirtler, ulusal kurtulus miicadelesi siirecinde sehit ol-
mus bir yurtseveri topraga veribilmek i¢in, bazen 10-15, ba-
zen 2-3 yurtseveri daha topraga vermek zorunda kaliyorlar.
Son olaylarda bir kere daha yasandr:

2 Eyliil 1992 giinii, Batman DEP il Yénetim Kurulu tiye-
si Habip Kilh¢, kortgerilla saldins: sorucunda sehit edildi.
Aymni saldinda Habip Kili¢'in agabeyi Hikmet Kih¢ da agir
yaralandi. Aymi giin Silvan'da, yine kontrgerilla saldins: so-
nunda, Silvan Hastanesi Bashekimi Dr. Zeki Tanrukulu se-
hit edildi. '

DEP milletvekillerinden ve DEP Genel Baskan yardimci-
lannndan Nesim Kili¢'dan olusan bir heyet 2 Eylul aksam
DEP Batman il yoneticisi Habib Kilhi¢n cenazesini kaldir-
mak i¢in Batman'a gitti.

DEP Genel Baskan Yardimcisi Nesim Kili¢ Diyarbakir
Havaalanrnda gézaltina alindi. Milletvekilleri, Nesim Kihg
gozaltina alan polisler arasinda, kontrgerillada ¢alistig: bili-
nen “itiraf¢1” Alaattin Kanat'in varoldugunu da fark etti-
ler.

Devlet, agabeyi kontrgerilla tarafindan o6ldartlmis bir
kisinin acilarini, duygulannm agiklamasina, cenaze térenine
katilmasina, ailesini ziyaret etmesine engel oluyor.

DEP milletvetilleri, 3 Eylil ve 4 Eylul ginleri, Bat-
man'da, gruplar halinde incelemeler yapmislardir. 4 Eylil
guni aksama dogru, Batman'in kalabalik bir caddesinde,
Mardin Milletvekili Mehmet Sincarin ve Nizamettin To-
guc'un icinde bulundugu gruba ates agumstir. Bu saldin
sonunda, Mehmet Sincar ve Batman Il yénetim Kurulu
tiyesi Metin Ozdemir sehit olmus, Nizamettin Togug yara-
lanmistir. 5 Eylil 1993 giinii de Mehmet Sincar'in cenazesi
ve yaralilar, DEPliler tarafindan, &zel olarak kiralanan bir
ucakla Ankara'ya getirilmistir.

Kontrgerilla, Kiirdistan'da gerceklestirdigi bu tiir cina-
yetlere genel olarak “bldiir, kacgir, gbm” ydntemini uygula-
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maya calisiyor. Musa Anter'in katledilmesinden itibaren
devletin uygulamaya ¢ahstig1 yontem bu. Sehit edilen yurt-
severlerin ailelerine yaptig: baskiyla cenaze térenlerine kati-
Imin mimkiin oldugu kadar az olmasimi saglamaya c¢ahsi-
yor. 12 Temmuz 1991'de, Diyarbakir'da yapilan Vedat Ay-
din'in cenaze térenine ytizbine yakin insan katilmis, bu da,
devlet yetkililerini ¢cok rahatsiz etmisti. Ytizbine yakin Kiuirt
kitlesinin ulusal mticadele yoniinde ve devlete kars: duygu-
lanm agiga vurmasi devletin hi¢ istemedigi, engellemeye ¢a-
hstig1 bir olay... '

Mehmet Sincar'in cenazesinin topraga verilmesi sira-
sinda, devlet “6ldiir, kagir, gbm” yontemini uygulayamadi.
Bu yoéntemin uygulanamamasinda Mehmet Sincar'n mil-
letvekili olmasimin kuskusuz énemli bir etkisi vardi. Devlet,
cenazeyi, TBMM'ne géturiup, Tiurk bayragina sarip téren
yapmay1 da diistinmiis olabilir. Nitekim bdyle bir téreni ger-
ceklestirebilmek i¢in devlet yetkilileri Cihan Sincar'a gittiler.
Devletin denetiminde yapilacak bir téren icin Cihan Sin-
car'n iznini istediler, bunun icgin baski da yaptilar. Fakat
Cihan Sincar esinin Tiurk bayragina sarilmasim ve
TBMM'nde téren yapilmasini istemedigini, esinin cenazesi-
nin DEPin parti bayragina sarnilmasim ve térenin DEP tara-
findan yapilacagini israrla belirtti.

Burada, “bayrak” tartismasi yapmamn hicbir anlam
yoktur. Devlet tarafindan oldiriildiigti besbelli olan bir Kiirt
milletvekilinin cesedinin Tiirk bayragma sanlmamas: ¢ok
dogaldir.

DEP yetkilileri cenazenin kaldinlmas: korusunda prog-
ram yapti. Bu programn uygulanabilmesi i¢in Cumhurbas-
kaniyla ve Bagbakanla goriistii. Cumhurbaskam ve Basba-
kan, bu programmn uygulanmasi: konusunda yardimc ola-
caklarim bildirdiler. Ankara Valiligi ise, DEP'nin hazirladig:
programun hayata gecirilmesine karsi ¢ikti. Ankara Valiligi
cenaze térenine halkin katimasina kesinlikle engel olmak
istiyordu. Ankara Valiligine gére cenaze morgdan birkag
DEPIi tarafindan alinsin, arabayla, DEPin oéniine getirilsin,
burada, DEP Genel Baskani veya uygun gérecegi bir kisi ta-
rafindan bir iki ctimlelik bir konusma yapilsin, cenaze yine
arabayla, Maltepe Camisine gétiiriilsiin, cenaze namazin-
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dan sonra da, birka¢ DEP1linin esliginde, ucakla, Diyarba-
kir'a, oradan da Kiziltepe'ye géturiilsiin... Ankara Valiligi'nin
dayattig1 plana gére, butiin bu sire¢ icinde, halk cenaze to-
renine kesinlikle katilamayacak, ytiriiytis kesinlikle olmaya-
cak, pankart tasinmayacak, slogan atilmayacak vs.

DEP kendisine dayatilan bu kosullan kabul etmedi ve
kendi kosullanni uygulayamadig: siirece cenazeyi morgdan
.almama karan aldi. Devlet, cenaze téreni icin biyuk kitlele-
rin toplanmasindan, yuriyiisde pankart tasinmasindan,
slogan atilmasindan rahatsizdi. Cenaze téreninin bir fiyasko
olmasini, yani térene kimsenin katilmamasim istiyordu.
“Cenaze tbrenine katilmak i¢in biitiin kanallar acikti, fa-
kat kimse katilmada...” demek istiyordu.

7 Eylil giinti 6gleden sonra, DEP Genel Merkezi'nde,
sembolik bir katafalk hazirlandi. Halk katafalkin etrafinda
sayg1 yuriyusi yapti. DEP yoéneticileri ve milletvekilleri say-
g1 nobeti tuttular. Insanlar acgilan deftere duygulanm ve di-
stincelerini yazdilar.

8 Eylul gini, yani DEP programmna goére, cenazenin
DEP Genel Merkezi'ne getirilecegi gtin, Ankara'da biittin yol-
lar, panzerlerle, polislerle, askerlerle kesilmisti. DEP Genel
Merkezi'nin bulundugu Necatibey Caddesi'ne girisler, ¢ikis-
lar ¢ok siki bir sekilde kontrol altina alinmsti. Parti binasi-
na DEP yoéneticileri, DEP milletvekilleri dahil kimse yanasti-
rimiyordu. Mamak, Aydinlkevler, Keciéren, Incirli, Etlik,
Yeni Mahalle, Bahgelievler, Balgat, Dikanen, Abidinpasa gibi
dis semtlerden, Kizilay'a acilan biitiin yollar tutulmustu.
Otomobillerdeki, belediye otobiislerindeki bititiin kisiler es-
yalanyla birlikte aramyordu. Kiurdistan dogumlu olanlarin
Kizilay'a girisine, hele hele Necatibey Caddesi taraflanna y6-
nelisine kesinlikle engel olunuyordu. Bir giin éncesinden In-
san Haklan Dernegi yoneticileri, sendika baskanliklan, de-
mokratik kitle orgitleri tehdit edilerek cenaze térenine
katilmamalan yéniinde uyaridmslarda.

Antalya, Mersin, Adana, Aydin, Diyarbakir, Mardin, Ur-
fa, Van, Siirt gibi yérelerden Ankara'ya gelen ve cehaze tore-
nine katilacak insanlan getiren otobiislere yogun bir engel-
leme yapilmisti. Bazi yerlerde, bu otobiislerin sahipleri bile
goézaltina alinmisti. Kirdistan'da ve Tirkiye'de binlerce in-
san gézaltina alinmist.
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Bu kosullarda, Ankara Valiligi, DEP yoneticilerine cena-
zenin alinmasim dayatiyordu. DEP ydéneticileri bunu kabul
etmediler. Kendi kosullaninda bir cenaze téreninin yapilmasi
ortamu gergeklesinceye kadar cenazenin alinmayacagim bil-
dirdiler.

Ankara Valiligi, “Madem siz cesedl Tiirk bayragina
sarmadiniz, TBMM'ne gbtiirmediniz, biz de partl 6niinde
ve camide tbren yaptirmayiz...” diyordu.

8 Eylil 6gleden sonra, DEP Genel Merkezi civanndaki
barikat bir ara kaldinlir gibi oldu. Bu lusa siire i¢inde, genel
merkezin 6ntinde epeyce insan birikti. Bu birikmeden kisa
bir siire sonra, kitle tizerine polisin siddetli bir saldins: ger-
ceklesti, 10-12 kisi yaralandi. Aym1 zamanda, Abdi Ipekgi
Parki'nda birikrnis kalabalik tizerine, Opera Meydam'nda bi-
rikmis kalabalik tizerine de polis saldinsi gercgeklesti, onlar-
ca insan yaralandu.

Devlet, 9 Eyliil giinii de, énlemlerini siirdiirdii. DEP -
den, Ankara Valiliginin dayattig1 kosullarla cenazenin alin-
masinu istedi. DEPin kararh tutumu karsisinda, cenazeyi
kacgirarak, Diyarbakir'a, sonra da Kiziltepe'ye géturdii. Kizil-
tepe'de cenazeyi, Mehmet Sincarn ailesine teslim etmek .is-
tedi. Ailesi, cenazeyi almadi. Devlet, 7-8 kisiyle, Mehmet
Sincar'in cenazesini topraga verdi.

10 Eylil giini i¢cinde DEP yoéneticilerinin ve milletvekil-
lerinin de bulundugu 90 kisi civarinda bir grup taziye icin
6zel bir ucakla Kiziltepe'ye gitti. Grup i¢cinde Cihan Sincar
da vardi. Grup, aksam Ankara'ya dondii, fakat, Diyarbakir
milletvekili Leyla Zana ve birka¢ milletvekili taziye evinde
kaldi. Gece, aralannda Leyla Zana'min da iclerinde bulun-
dugu kadinlard tarafi bombalandi. Evin bu tarafina, aym
anda 0i¢ bomba atilmisti. 5 kadin ve ¢ocuk yaralanda...

Cumhurbaskan: Siileyman Demirel. Kiirtlerin, Tiirki-
ye'de “birincl sinif vatandas” oldugunu séyliiyor. Halbuki,
Kiirtler, milletvekillerinin, aydinlanmn cenazelerini bile kal-
diramiyor. Kirtler bu konularda binbir tirla giigliklerle
karsilasiyor. Vedat Aydin'in, Musa Anter'in, Mehmet Sin-
car'in cenazelerinin kaldinlmasi giinlerini, bu giinlerde mey-
dana gelen olaylan Kiirtlerin belleklerinden silmek miimkiin
degildir. Turkiye'de, Kiirtlerin bu kaderini, diizene soldan
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muhalefet yapan insanlann kaderiyle kanstirmak miumkiin
degildir. Prof. Muammer Aksoy'un, Prof. Bahriye Ucok'un,
gazeteci Cetin Emec¢'in, Turan Dursun'un, Ugur Mum-
cu'nun cenaze torenlerinin nasil yapildigima da hatirlamak
gerekir. Bu o6lumlerin biiytk bir kisminin da kontrgerilla
saldins: sonucunda meydana geldigi bilinmektedir. 2 Tem-
muz 1993 tarihinde, kontrgerilla tarafindan, Sivas'ta yakilan
37 devrimci ve demokrat insanin cenazelerinin nasil topraga
verildigi yine belleklerdedir. “Oldiir, kacir, gém” Kiirtler
icin uygulanan bir yéntemdir. Devletin, cenaze evini bomba-
lamasi, taziyeye gelmis insanlar1 bombalamas: ancak, Kiir-
distan'da gorulebilir.

Tirk Cumhurbaskam Siileyman Demirel, “birinci si1-
nif vatandas” derken hep etrafindaki “Kiirtler”i diisun-
mektedir, kendi kimligini inkar eden, hep Tirklerin ¢ikarlan
icin calisan, Kurtlerin gasp edilmis ulusal ve demokratik
haklar i¢in hi¢cbir sey sdylemeyen, bu konularda higbir tale-
bi bulunmayan “Kiirtler”i, Hikmet Cetin'i, Necmettin
Cevherl'yi, Kamran inani, Mehmet Kahraman'... Koyler
yakilirken, yikilirken, insanlar birer birer kagirilip éldiiri-
lirken, evinde, tarlasinda kursunlamirken; evler, icindeki
esyalarla, hayvanlarla, insanlarla birlikle yakilirken, bu
“Kiirtler”, parti gruplannda veya Bakanlar Kurulu'nda veya
TBMM'nde, “Kiirtlere yapilan bu zulme son verelim, ben
de bu millettenim...” demisler mi? Ama, Bati1 Trakya'da,
Karabag'da, Kibris'ta, Turklerin, Tiirk toplumu olmaktan do-
gan haklarina bir kisitlama s6z konusu oldugu zaman ilk
once bu “Kiirtler” kars: ¢ikiyorlar... Turk Cumhurbaskani,
Tirklesmeyi kabul etmeyen, Kirtlerin gasp edilmis ulusal
ve demokratik haklan icin miicadele eden, esillik ve 6zgtr-
lik isleyen Kiirtlere ne yapilmas: gerektigini ise 1 Eylual
1993 tarihinde, TBMM'ni agis konusmasinda gostermistir.
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“OMERYAN ASIRETI"”
SINCARLAR®

Mardin Milletvekili Mehmet Sincar'in devlet tarafindan
oldurilmesi ve cesedin topraga verilmesi sirasinda meydana
gelen olaylar, gerek devlet tarafindan, gerekse Kiirtler tara-
findan sogukkanh ve dikkatli bir sekilde irdelenmelidir.

Mehmet Sincar bazi milletvekili arkadaslariyla, Bat-
man'a gitmistir. Milletvekilleri, “faill mechul” denen, aslin-
da, faili tastamam belli olan bir cinayet sonucunda katledil-
mis, DEP Batman il yéneticilerdinden Habip Kili¢'in cenaze-
sini kaldirmak, yaralilan ziyaret etmek ve Batmanllarla ci-
nayet hakkinda goériismek icin oradadirlar. Milletvekilleri 3-
4 Eylul gunlerinde halkla gesitli temaslar yapmslardir. Ci-
nayet 4 Eyliil aksami meydana gelmistir.

Mehmet Sincarin katledilmesinden sonra, devlet, cese-
di Mehmet Sincar'in babasi Tevflk Sincar'a teslim eimek
istemistir, bu konuda baskir da yapmistir. Tevfik Sincar,
devlet yetkililerine, Mehmet Sincar'in, Kiirt halkimin evlad:
oldugunu, cenaze téreninin nasil yapilacag: konusunda par-
tisinin, yani Demokrasi Partisinin karar verecegini soyle-
mistir, cenazeyi almamistir. Cenazenin allnmasi konusun-
da, devlet tarafindan yapilan baskilar, Sincar ailesi taralin-
dan sergilenen kararh tutum karsisimnda etkili olmamstir.

Mehmet Sincar'n cenazesi, 5 Eyliil aksami, DEP yone-
ticileri ve DEP milletvekilleri tarafindan Ankara'ya getirilmis-
tir. DEP cenaze toreni i¢in program hazirhifina baslamistir.
Devlet tarafindan oldurilen, Mardin Milletvekili Mehmet
Sincarin cenazesinin Turk bayragma sardmamasi, parti
bayragina sarimasi kararlastirilmistir. Cenazenin TBMM'ne
gotuirilmemesi, TBMM'nde téren yapilmamasi da kararlasti-

(*) Ozgiir Gindem, 23 Eyliil 1993
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rimustir. Cenazenin, TBMM'ne géturillmemesi konusunda
baslica i¢ neden sayilmaktadir. TBMM kontrgerilla konu-
sunda, yapilmasi istenen meclis arastirmasim engellemistir.
Kurdistan'da gerceklesen bin civarindaki “faili me¢hul” de-
nen cinayetler konusunda, hi¢bir ciddi inceleme yapmamus,
bu cinayetlerin aydinliga kavusmasini saglamamistir. 1 Ey-
Ial 1993 tarihinde, Cumhurbaskani Siileyman Demirel'in
konusmasinin, DEP milletvekillerini “katil” gésteren kismi,
meclis tarafindan alkuslanmistir. Cumhurbaskani Siileyman
Demirel'in konusmasimin TBMM tyeleri tarafindan alkisla-
nan kismi sadece bu kisumndir.

Devlet gorevlileri, Mehmet Sincarin esi Cihan Sin-
car'dan, cenaze téreninin TBMM o6nunde yapilmasi, cenaze-
nin Turk bayragina sarilmas: konulannda iznini almak iste-
mislerdir. Cihan Sinecar, téren programimn DEP tarafindan
hazirlanacagini vurgulamistir. TBMM'nde téren yapilmasi-
na, cenazenin Tiurk bayragina saridmasina karsi oldugunu
belirtmistir. Devlet gorevlilerinin bu konulardaki isteklerini
geri gevirmistir. Bu konularda yapilan baskilan, “Mehmet
Sincar, Kiirt halkinin evladidir, tbren programini hazir-
lama hakki ve gobrevi partinindir...” diyerek gégiislemistir.
Her istek karsisinda bu goruslerini kararh bir sekilde dile
getirmistir.

Cihan Sincar'n ve DEPin bu kararlh tutumu karsisin-
da, devlet, cenazeyi kacirarak Diyarbakir'a, oradan da Kizil-
tepe'ye goturdia. Tevflk Sincar'a cenazenin alinmas: konu-
sunda tekrar baski yapildi. Sincar ailesi cenazeyi alma-
yacagim sodyledi. Bu yolda yapilan c¢esitli baskilara aym ka-
rarhilikla karsilik verdi.

Mardin Milletvekili Mehmet Sincar'n cenazesi devlet
tarafindan 7 kisinin katihmiyla topraga verildi. Sincar ailesi
torene katimadi Cenazenin Ankara'dan Kiziltepe'ye getiril-
digi siralarda, Kiziltepe sokaklar1 bombostu. Diikkanlarin
kepenkleri kapaliydi.

10 Eylul ginu, DEP yoéneticilerinden, milletvekillerin-
den, cesitli érgiitlerin temsilcilerinden olusyan 90 kisilik bir
grup, Cihan Sincar'la birlikte Kiziltepe'ye gitti. Bu grup;
Sincar ailesiyle birlikte, Mehmet Sincar'i mezarn basinda zi-
yaret etti. Kiziltepe'den ve ¢evreden binlerce kisi Sincar aile-
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sine taziyeye geliyordu. Geceleyin, Sincarlar'in evine aym
anda G¢ bomba atildi. I¢cinde Diyarbakir Milletvekili Leyla
Zana'mun da bulundugu evde, 3 ¢ocuk, 3 kadin yaralandi.

Mardin Milletvekili Mehmet Sincar'n devlet tarafindan
6ldurilmesinden sonra, gelisen olaylann bir béliimiina ki-
saca bu sekilde anlatmak miimkiindiir. Bu olay bizlere neyi
anlatiyor?

Sincarlar'in Omeryan Asireti'nden olduklan bilinir. Fa-
kat yukanda kisaca anlatilan olaylari, asiret anlayisi, asiret
degerleri gercevesinde kavramak mumkiin degildir. Devlet
on yih askin bir zamandir, Kirtler hakkinda, “yok edildi-
ler, kistirildilar, kusatildilar, yok edilecekler, ya teslim
olacaklar, ya imha olacaklar...” biciminde propaganda ya-
pryordu. Halbuki, Mardin Milletvekili Mehmet Sincarin ce-
nazesinin topraga verilmesi sirasinda meydana gelen olay-
lar, ulusun goérkemli bir sekilde ortaya ¢ikisimi gostermekte-
dir. Sincar ailesi, devletin her tiirlii baskisina ragmen, cena-
zeyl almamis, “Mehmet Kiirt halkinin evladidir, Kiirtler
icin miicadele etmistir, cenaze téreni i¢cin program yap-
mak Demokrasi Partisi'nin gbérevidir, biz o program c¢er-
cevesinde tdrene katilacagiz” demistir. Bu sozlerin asiret
degerlerini ¢ok astigim gosterdigi aciktir. Kiirt halkinin siya-
sal kultara hizla gelismektedir.

Kuzey Kiirdistan'in pek ¢ok yerinde, asiret, artik sembo-
lik bir kurumdur. Bazen belirli bir mevkiyi anlatmaktadir,
bazen de uzaktan da olsa akrabalig:... Krallarin, Bat1 Avru-
pa'da, Ingiltere, Hollanda, Danimarka, Belcika, Isvec, Ispan-
ya gibi uilkelerde sembolik bir role sahip olduklan bilinmek-
terdir. Omegin, “Omeryan Asireti” adi da, sembolik bir
toplumsal kurumu isaret etmektedir. Fiili olarak ise gérdu-
gumiiz sudur: Asiretler, dagilmis, biitiin Kiirt halkim1 kavra-
yan ¢ok daha ileri siyasal ve toplumsal degerler olusmustur.
“Sincarlar” olayinda goérdugamiz gibi “asirete sadakat”
duygusu c¢oktan asilmistir. “Ulusa sadakat” duygusu gelis-
mistir. Bu, ¢ok gui¢lii bir duygudur. Ulusa baghilik duygusu-
nun guglu bir sekilde gelismesi ¢cok dogaldir. Asiret baglari-
nm zayiflamasinin, kuskusuz, maddi temelleri vardir. Kapi-
talist iliskilerin gelismesi 6nemli bir nedendir. Bu arada,
PKKnin disiincesini ve eylemini irdelemek de énemlidir.
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Omegin Giiney Kiirdistan'da, “agirete sadakat”, “ulusa
baghhk” gibi duygulann daha farkl bir sekilde gelistigi, asi-
ret yapilanmasimn varhklarim énemli 6l¢iide koruduklan
gorilmektedir. Kuzey Kirdistan'daysa ulus bilinci, yogun ve
yaygin bir gelisme i¢indedir. Pek ¢ok Kiirt ailesinde gerilla
vardir. Kurdistan'in bazi yoérelerinde her ailede birkag¢ tane
gerilla vardir. Hemen hemen her ailede sehit vardir. Aileler,
organik olarak gerilla mucadelesiyle buittiinlesmislerdir.

Halkla bu kadar yogun baglar kurmus bir gerilla miica-
delesiyle kars: karsiya oldugumuz agiktir. Bu hareket hak-
kunda, “terdrist bir hareket”; PKK hakkinda, “terdrist bir
orgiit” tanmimlamasi Turk Devletinin bir sdylemidir. Daha
c¢ok da Bati kamuoyunu etkilemeyi amac¢lamaktadir. Bu ta-
rnumlama toplumsal gercegi ifade edememektedir. Omegin
Avrupa'da diizenlenen gosterilerde, yuruytslerde, festivaller-
de ytizbine yakin Kirt toplanabilmektedir. Kurt gerillalar,
milyonlarca insamin ulusal ve demokratik 6zlemlerini ifade
etmektedir. Bu, ulusal ve toplumsal kurtulus miuicadelesinin
biiytik bir kitleselligi kavustugunu géstermektedir. Bu kitle-
selligi en iyi kavrayan devletin bizzat kendisidir. DEPi, 6nu-
miuzdeki yerel secimlere sokmamak igin gosterilen ¢abalar,
diizen partilerinin Kurdistan'da islevsiz kaldigimi géstermek-
tedir. Bu, DEPin kitleselligini gostermesinin de engellenmesi
anlamina gelmektedir. Gerilla hareketinin 6zlemlerini ve du-
suncelerini yansitmayan hi¢bir siyasal partinin Kirdis-
tan'da gelismesi, varligini stiirdtirmesi séz konusu degildir.

Devletl gugleri gerillalarla basedememekie, hep koylileri
6ldurmektedirler. Devletin radyosundan, televizyonundan,
6zel televizyon kanallanindan her aksam yayinlanan “9 terb-
rist blii ele gecirildi”, “4 terdrist 6lii ele geglrildi”... gibi
haberlerde s6zu edilen “terdristler” kimi zaman kagakgidir,
kimi zaman ¢obandir, kimi zaman evinde, tarlasinda vs. ¢a-
lisan koylulerdir. Devlet, genis Kurt kitlelerini fizik olarak
yok ederek gerillalarin etkinligini kirmaya calismaktadir.
Koylerin yakilmasi, yikilmasi; hayvanlann kursunlanmasy;
yiyecek maddelerinin heder edilmesi; ekinlerin yakilmasi vs.
hep boyle bir magduriyeti saglamak icindir. Gerillaya destek
veren halk kitleleri bu sekilde cezalandinlmaya gayret edil-
mekledir. Buysa, devlet terériintin tirmandinlmasindan
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baska bir sey degildir. Bugiin Kurdistan, Kurt insanlan 6l-
durilerek, magdur edilerek, korkutularak yodnetilmektedir.
Turk sémirge yénetiminin bundan baska bir yénetim gelis-
tirebilmesi de olanakl degildir. Zira militarist ideoloji, s6-
murgeci anlayis, Tirkiye'nin butiin kurumlarm etkilemek-
tedir.

“Sincarlar” olayi, ulusun, ulusal degerlerin yogun bir
sekilde ortaya ciktigim gostermektedir. Bunu, devlet tero-
riuyle sindirmenin, geriletmenin kolay olmadig: da besbelli-
dir. Kimyasal silahlar gibi kitle imha silahlan, bu silahlara
maruz kalanlar kadar, kullananlan da yok edici, yaralayic
Ozelliklere sahiptir. Bu siiregte, Turk Devleti'nin, devlet tero-
rine dayalh politikalan, Turkiye'de demokratik degerler i¢in
miicadele eden baz kisiler ve kurumlar tarafindan da gittik-
¢e daha iyi anlasilmaktadir. 12 Eylul 1993 tarihli Cumhuri-
yet ve Ozgiir Giindem gazetelerinde yayinlanan bir ilan bu-
nun 6nemli bir géstergesidir. Bu ilanda, “Biz Kiirt olmayan
kadinlar niifus kagitlarnmizin bize verdigli ayncaliktan
utan¢ duyuyoruz” denilmektedir. Kamuoyuna agiklanan
bu bildiride ytiz kadinin imzasi vardir. Kiirdistan'daki Ttrk
sémiirge yonetimine karsi bu tiir demokratik tepkilerin bo-
yutlanacag: agiktir.
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BASBAKANIN HESABI!"

Turk Basbakan Tansu Ciller, “Her giin 15-20 terbrist
bldiiriiyoruz, terbtri yakinda bitirecegiz. Her giin bu ka-
dar kayip veren bir &rgiitiin varligini siirdiirmesi miim-
kiin degildir” demektedir. Basbakanin sozlerinde “teré-
rist” ile Kiirt ayn1 anlamu ifade etmektedir. Basbakan, Kiirt
sorununun ¢ézimuni devlet terérini ylikseltmekte, Kurt
kimligini ve Kiirdistan kimligini savunan btitiin Kiirtleri yok
etmekte bulmaktadir. Tirk Devleti, Kiirt sorununun ¢ozii-
miu . konusunda, “bldiirme”den, “bldiiriip yok etme”den,
boylece, sorunun maddi temelini ortadan kaldirmadan, Kiirt
nufusunu c¢lirtitmeden baska bir yéntem diuistinememekte-
dir, gelistirememektedir.

“Her giin 15-20 terbrist bldiiriiyoruz” demekle, “Her
giin 15-20 Kiirt $ldiiriiyoruz” demek arasinda énemli bir
fark yoktur. Bu Kiirtler, kuskusuz ulusal varligimin bilincine
varan, ulusal ve demokratik haklarinin gasp edildiginin bi-
lincine varan, koélelestirildigini fark eden, gasp edilmis hak-
lanni tekrar kazanmak i¢in miicadele eden Kiirtlerdir. Asi-
mile olmus, Tirk olmakla éviinen, Kirt kimligini inkar eden
ulusal bilince ulasmis Kirtlerle savasan “Kiirtler” icin 6l-
diirme, yok etme, su asamada s6z konusu degildir.

Devlet, Kiirt sorunu konusunda, devlet teroriinden bas-
ka bir sey diisiinememektedir ve bu, zaafin agik bir sekilde
kendini gostermesinden baska bir sey degildir. Kiirdistan'in
cok kot yonetildigi, bu yoénetimin iskenceye, baskiya, zul-
me, kisaca devlet terériine dayandig: aciktir. Bu y6netim an-
layisinda demokatik zihniyetin kinntis: bile yoktur. Gerilla-
lara karsi savasan devlet, koyliileri, neden o6ldiirmektedir?
Kiirt aydinlanna kars: kontrgerilla cinayetleri neden devam
etmektedir? Koyler yakilarak, yikilarak, insanlar, yerlerini
yurtlanm terke zorlanarak neden magdur edilmektedirler?

(*) Ozgiir Gindem, 30 Eylil 1993
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Burada, biitiin Kiirtleri “terdrist” goéren, biitiin Kirtleri
PKKi sayan bir anlayisin var oldugunu gériiyoruz. Ashinda,
devletin bu varsayimimn toplumsal bir gercekligin ifadesi ol-
dugu aciktir. Bu, “PKK halktir, halk PKK'dir” séziiyle ifade
edilmektedir. Bu bakimdan, koylere, kasabalara, sehirlere
kars suidiiriilen operasyonlarda “bu PKK'lidir, bu halk-tir”
aynm hi¢ yapilmamaktadir. Béyle bir ayrimi yapmak da
mumkiin degildir. “Halka sefkat, terbre siddet” sadece iki-
ytizlii bir devlet sOylemidir. Kiirt gerillalara karsi basarili bir
miicadele yiriitemeyen giivenlik kuvvetleri, gerillalan des-
tekleyen halki yok etmeye, boylece, gerillay: desteksiz birak-
maya calismaktadir.

Turk Basbakani Tansu Clller, “2500 Kiirt 6ldiirdiik,
bu gidisle koklerini kaziyacagiz” demektedir. Bunlarin
hepsinin gerilla olmadig: yakindan bilinmektedir Gerillalarin
yakinlar: olabilir, gerillalara maddi manevi yardim edenler,
gerillalara sempati duyan Kiirtler olabilir... “Faill me¢hul”
denen cinayetlerde, bin civannda Kiirt yurtseveri 6ldtirtil-
mustiir. Kiirdistan, Devletin gizli gticleri tarafindan yo6netil-
mektedir. Devletin Kiirdistan'da gizlt bir yénetimi egemen
kilmasi Tiirk yonetiminin en énemli zaafidir. Kiirt yurtsever-
lerini 6ldurerek, Kiurt kitleler tizerinde korku, endise ve yil-
gmlik yaratarak sindirmeye ¢alismak zaafin belirgin bir gos-
tergesidir. Birka¢ yi o6nce, érmegin 1990'da, sémiirgelerin
karamamelerle y6netildigini soyliiyorduk. Bugiin ise, ne ka-
rarname, ne kural, ne kaide hi¢cbir sey s6z konusu degil
Turk giivenlik kuvvetlerinin, Kiirtleri 6ldirme, koyleri yak-
ma, yikma, hayvanlan kursunlama, evleri icindeki esyalarla
birlikte yakma, devlet terérinii tirmandiuma konularinda
sonsuz bir 6zgurliigt vardir. Kiirdistan'da insan haklan an-
lay1sinin kunntisi bile yoktur. Ulusal bilincin gittikce ytiksel-
digi, devlet katindaysa demokratik bir zihniyetin olusamadi-
g1 bir yerde baska bir yonetim s6z konusu olamamaktadir.
Somiirgelerin, baska tiirlii yénetilmesi de miimkiin degildir.
“Sbmiirgenin demokratik bir sekilde, insan haklarina
sayg1 duyularak ybnetilmesi” s6z konusu olamaz. Bu, so6-
murge-somiurgeci iliskilerinin tabiatina aykindir. Kald: ki,
Kirdistan sémiirge bile degildir. Bu bakimdan, Kiirdis-
tan'daki ulusal ve toplumsal gelismeye kars: miicadele et-
mek ¢ok daha yogun bir devlet terériinii gerekli kilmaktadir.
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Bu yonetimin en 6nemli 6zelligi, yalana dayali olmasi,
cifte standarth olmasi, bu politikayi, basin, tiniversite gibi
kurumlara kabul ettirebilme, onlari, bu dogrultuda yénlen-
direbilme basansim goéterebilmis olmasidir. Fakat, Kiirdis-
tan'da gelisen olaylar karsisinda, gerilla miicadelesinin yiik-
selmesi karsisinda bu diistinceler ve uygulamalar, bu ya-
lanlar, her gin desifre olmaktadir. Buna nagmen y&netim
devlet terériinii daha da tirmandirmaktan baska bir yol dii-
sunememekte, deneyemektedir. Basbakan Tansu Ciller'in,
20-22 Eylil 1993 tarihleri arasinda Almanya'ya yaptig: res-
mi ziyaret sirasinda devletin Kiirdistan politikasimn nasil if-
las halinde oldugu bir kere daha goéz 6nline serilmistir. Bag-
bakan, yabanci basin mensuplannin ekonomik politikalarla,
Ermenistan-Azerbaycan, Filistin-Israil iligkisi ile ilgili sorula-
ra cevaplar verirken ¢ok rahattir. Fakat, Kirtlerle ilgili,
Kirtlerin insan haklarnyla ilgili sorular1 karsisinda panik
gostermekte, sorulara cevap vermek yerine, karsi sorular
sormaya ¢alisarak, soru soranlar gii¢ durumlara disiirece-
gi yanilgisim yasamaktadir. Bu, ashnda, Kirt sorunu karsi-
sinda, Turk diplomasisinin gittik¢e sikistigini ve islevsiz kal-
maya basladigim géstermektedir.

Basbakan Tansu Ciller, bir yabanci1 basin mensubu-
nun, érnegin, “Kiirt sorunu konusunda, sizden 6nceki hii-
kiimetlerden farkh olarak, yeni bir tasariniz var mi1?” so-
rusuna karsi, “blzde Kiirt sorunu diye bir sorun yoktur”
demektedir. Béylesine bir inkar, yabanci basin mensuplarini
sadece tebessiim ettirir. Ctinki, Turkiye'de bir Kiirl sorunu-
nun oldugunu, sorunun, Ortadogu'daki Kiirt sorunuyla bag-
lantili oldugunu diinyada bilmeyen kalmamustir. Ustelik,
uluslararas1 kamuoyunun Kiirt sorununa duydugu ilgi giin
gectikce artmaktadir, icerik kazanmaktadir. Yabanci basin
mensuplari, ¢esitli tilkelerdeki demokratik kurumlar, insan
haklan kurumlan, Kuart halkinin, gerillalarla ¢ok siki baglar
icinde olduklanm yakindan gérmektedirler. Avrupa'da, on-
binlerce Kiirdiin, belirli bir amag¢ dogrultusunda, toplanabil-
digini, gosteriye katildigim1 gérmektedirler. Yine bu stregte,
devlet terérinin nasil hizh bir sekilde tirmandinldigim,
Kiirtlere karsi ¢ok yogun baski ve iskencelerin stirdurilda-
gunu, koylerin yakihp yikildigim, genis kitlelerin magdur
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edildigini, esas terdriin, devlet terbrii oldugunu gérmekte-
dirler...

15-20 y1l 6ncesine kadar, Kiirt sorunuyla, sadece, ¢esitli
ulkelerdeki demokratik kamuoyu ilgilenirdi. Bu da, aslhinda,
ciliz bir ilgiydi. Ulusal parlamentolar, uluslararasi kurumlar,
hitkiimetler, Kirt sorunuyla hi¢ ilgilenmezlerdi. Ortado-
gu'da, Kiirt sorununu, sorunun enini boyunu bilmezden,
goérmezden, duymazdan gelirlerdi. Hele hele, Turkiye'deki
Kiirt sorunuyla hi¢ ilgilenilmezdi, Tiirk devlet politikas: ay-
nen benimsenirdi. Hi¢bir yabanci basin mensubu veya dip-
lomat, Tirk diplomatlara, Tiirk devlet ve hikiimet y6nettci-
lerine Kirt sorunuyla ilgili veya Kiirt sorununu ¢agnstira-
cak kicticiik bir soru bile sorrnazlardi. Sovyetler Birligi, Cin
Halk Cumbhuriyeti, Arnavutluk Halk Cumhuriyeti gibi dev-
letlerin politikalan da bu merkezdeydi. Gerek bu sosyalist
ulkeler, gerekse Cekoslovakya, Macaristan, Polonya, Ro-
manya, Bulgaristan gibi Dogu Avrupa'daki sosyalist devlet-
ler, Ortadogu'daki Kiirt sorununu, hele de Turkiye'deki Kiirt
sorununu hi¢ sorun yapmazlardi. Dis politikalannda, Kirt
sorununu dikkate alan bir boyut yoktu. Bu devletier, hep,
Kiirtler yerine, Irak’, Iran, Tirkiye'yi, Suriye'yi gozeten ilis-
kiler gelistirirlerdi. Kiirtlerin béliinmiis, parcalanmis, payla-
silmig, biitiin ulusal ve demokratik haklan gasp edilmis
mazlum bir ulus oldugu, Kiirdistan'da, devletleraras: sé-
murge sistemini egemen kilmaya c¢alisan devletlerin ise, so-
murgeci, irk¢i, fasist yonetimler gelistirdikleri acik bir ger-
cekti. Uluslann Kendi Kaderlerini Tayin Hakla, sosyalizmin
o6nemli bir ilkesiydi ama, fiili planda, yasanan buydu. Bu
sosyalist ve komtinist devletler, teorik olarak, Uluslann Ken-
di Kaderlerini Tayin Hakkini, enternasyonalizmi savunurlar,
Kirtleri, “gerieil” olmakla, enternasyonalist olmamakla sug-
larlar, fiili olarak ise, hep bu somiirgeci, irke¢i, fasist yone-
timlerle isbirligi yaparlardi. Bu ydnetimlerin zaman zaman
birbirleriyle isbirligi de yaparak, Kiirtleri ezme ve yok etme
politikalarina, uygulamalanna kayitsiz kahrlard...

On seneyi askin bir zamandir, PKKnin baslattig1 ve ge-
listirdigi gerilla miicadelesi, ¢ok seyi degistirdi. Kurt toplu-
munda, siyasal ve toplumsal balamlardan ¢ok biiyiik degis-
meler oldu. Bu degismelerin sadece Kuzey Kiirdistan'la si-
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nurh kaldigimi séylemek mimkiin degildir. Kiirdistanin her
tarafinda, bu degisiklikleri izliyoruz. Kirt sorununun Orta-
dogu'da bir sorun oldugu, giin gectikce daha iyi anlasilmak-
tadir. Kirt toplumunun bitian kesimlerinde dinamizm var-
dir. Ortadogu'da, politik ve askeri balumlardan yepyeni, tap-
taze bir giic yiikselmektedir, gelismektedir. Iste bu siirecte,
cesitli tilkelerdeki demokratik kamuoyu Kurt sorununa kar-
s1 cok yogun, ciddi bir ilgi gésterir olmustur. Bu ilgi ulusal
parlamentolann ve uluslararas: kurumlann da ilgisini sagla-
mustir. Ginimiizde, hikiimetlerin de Kiirt sorununa karsi
ilgilerinin arttig1 bilinen bir gercektir. Biitiin bunlara rag-
men, Turk Basbakam, “Bizde Kiirt sorunu yoktur, terbr
sorunu vardir” diyebiliyor. “2500 Kiirt 6ldiirdiik, hergiin
15-20'sini bldiiriiyoruz, bu kayiplara kargi dayanamazlar,
yakinda kokleri kazinacaktir” diyebiliyor... Bu, sadece
kendilerini guliing ve giiven vermez bir duruma dustrir,
bundan baska bir sonug¢ vermez.

Dikkat edilirse, Bagsbakanin hesabinda, Kirtlerin ulusal
ve demokratik haklanm talep etmelerinin, gasp edilmis hak-
lanna yeniden sahip ¢ikina miicadelelerinin haklhlii veya
haksizhigy tartisiilmamaktadir. Bagbakan, sadece, askeri ba-
kimdan giglilytiz, cok modern, ¢ok odldiriici silahlarumz
var, hepsinl ezecegiz, demektedir. Haksiz olanlann tavir ve
davramsimin béyle oldugu bilinmektedir. Bagsbakan “gii¢lii-
yiiz, byleyse hakliyi1z” demeye calismaktadir.

Tiark Basbakaninin, Kiart sorunu karsisinda, kullanma-
ya cahstig) baska bir taktik de, soru soram gii¢c duruma dii-
sturme taktigidir. “Tiirkiye'de Kiirtlerin hi¢bir sorunu yok-
tur, keske Almanya'daki Tiirkler de, Tiirkiye'deki Kiirt-
lerin sahip olduklan haklarnin onda birine sahip olasa-
lar...” Birbirine hi¢c benzemeyen iki sorunu karsilastirmak,
sadece Turk Basbakammn cehaletini ortaya koyar. Acaba,
Almanya'da Tirklerin ulusal ve toplumsal varhg mu inkar
ediliyor... Almanya'da Tark dili ve kiiltiirai yasaklanmus mu?
Almanya Turk boélgelerini isgal mi etmis?..

Baska bir taktik de, soru soram cifte standarth distn-
mek ve davranmakla suc¢lamak. “Bosna-Hersek'de insanlar
bogazlanirken neredeydiniz?”, “Bosna'da insan haklan
ayaklar altinda ¢ignenirken ne yaptimiz?”, “Neden dur-
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madan, 1srarla, ayn1 soruyu soruyorsynuz?” Bunlar, Kiir-
distan'da da, bu stireglerin benzerlerinin yasandigmin kabul
edildigi anlamina gelmiyor mu? Aslinda, diinyanin demokra-
tik kamuoyu, Kiirdistan'da, ¢ok daha agir bir siirecin yasan-
dig1, Turk sémiirgecilerinin devlet terériinii tirmandirmak-
tan baska bir yonetimi olinadigim ¢ok yakindan bilmektedir.
Biitiin bunlar, devletin Kiirdistan politikasinin iflas noktasi-
na geldigini gostermektedir. “Ezecegiz, yok edecegiz...” di-
yerek devlet terérint gittikce tirmandirarak Kiirt sorunu-
nun c¢ézulemeyecegini, uluslararas) kamuoyu, gittikce daha
iyi anlayacaktir...

Turk Basbakani, Kirt sorunu konusunda, yabanci ba-
sin mensuplan tarafindan bir soru soruldugu zaman, yanin-
da oturan bakanlan gostererek, “gezlye katilan bakanlarin
ii¢c tanesi ‘Dogu’ kbkenlidir” demektedir. Turkiye'de, ay-
nm-gayrun yapilmadigim géstermeye, herkesin kamu yoéne-
timinde gérev alabildigini, yiikselebildigini anlatmaya ¢als-
maktadir. Halbuki, ézellikle yabana basin mensuplari, Tiir-
kiye'de kendi 6z kimligini inkar etmeyen, Tirklesmeyen
Kiirtlerin kamu yénetiminde gérev almalanmn mumkiin ol-
madigim ¢ok iyi bilmektedirler. Omegin, Bulgaristan'da,
Turk kimligini inkar eden, Bulgarlasan ve boylece Bulgaris-
tan devlet kademelerinde gorev alan “Tiirkler”i, Tiirk basi-
nmin, Turk siyasal parti yoneticilerinin vs. hangi kavramla
sucladiklarimi da ¢ok iyi bilmektedirler...
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“KADER"-“GELECEK"(")

Ilk sayis1 Eyliil 1993 tarihini tasiyan Hevdem dergisin-
de, Bayram Ayaz'in “‘Self-determination’ ve Kiirt Ulusal
Hareketi” bashkl bir yazis1 var. Yazida, “Uluslarin Kendi
Kaderlerini Tayin Hakki” kavramlanndaki “kader” sozci-
gua tahlil ediliyor. “Kader” sézctigiinii kullanmanin isabetli
olmadig, “gelecek” sbézciigiini kullanmanin gerekli oldugu
vurgulamyor. Bayram Ayaz, “Uluslanin Kendi Kaderlerini
Tayin Hakki” yerine, “Uluslann Kendi Geleceklerini Ta-
yin Hakki” kavramlannm kullanmamn isabeti ve geregi tize-
rinde duruyor.

“Kader”, “alinyazis1”, “yazg1” gibi s6zciikleri ¢cagnstin-
yor. “Kader”, “alinyazis1”, dogatsti, mistik bir gii¢ tarafin-
dan belirleniyor. “Kader” dogatstii bir iradenin degismez ve
degistirilemez karanm isaret ediyor. Dogaiistii bir mistik
gugc insanlar i¢in kimi zaman iyilik, daha ¢ok da kétiiluk ha-
zirhyor. Bu durumda, “kader”lerinin belirlenmesinde insan-
lann higbir ¢abas:1 s6z konusu olamyor. Dogatistd, mistik
bir gig, insanlara baz strecleri, iliskileri “kader” diye daya-
tiyor. Dogatistii bir iradenin, gictin kararim insanlar kendi
cabalanyla degistiremiyorlar. insanlar, kendilerine dayatilan
bu iliskileri sadece yasiyorlar. “Kader”in Tann'y:1 ¢cagnstirdi-
81 besbellidir.

“Gelecek” sozcigli mistik bir anlam igermiyor. “Gele-
cek” sozciigiine boyle bir anlam yiiklenemiyor. Insanlar,
“gelecek”lerinin belirlenmesinde temel bir role sahip olabili-
yorlar. Insanlar, toplumlar, “gelecek”leri konusunda karar
alabiliyorlar, o kararlan degistirebiliyorlar. Burada, “kader”
sozcugiundeki gibi, degismez, degistirilemez bir karar, bir
irade sdz konusu degil. “Kader” metafizik, siibjektif bir kav-
ram, “gelecek” ise, objektif... Insanlar, toplumlar, “gele-

(*) Ozgiir Gindem, 7 Ekim 1993
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cek”lerini kendi iradeleriyle belirleyebiliyorlar, “gelecek”-
lerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda belirlemeye ¢alisan gtic-
lere kars: miicadele edip o planlan bozabiliyorlar.

Kurt sorunu, ulusal sorun, Turkiye'de, 1960’1 yillardan
beri konusuluyor, tartisihyor. Bu konuda pek c¢ok kitap, yazi
yaymmlandi. Tirk solunun gelismesi, Tirk sol akimlarinin
Kurtleri etkilemesi, Kiirt solunun ve Kiirt demokrat hareket-
lerinin gelisip serpilmesi siirecinde, en ¢ok konusulan, tarti-
silan, yazilan ilkelerden biri de ulusal sorun oldu. Ulusal so-
run konusunda, Uluslann Kendi Geleceklerini Tayin
Haklk ilkesi, iizerinde en ¢ok durulan konulardan biridir.
Fakat bu ilke, hep, “Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin
Hakk1”, “Uluslannn Kendi Kaderlerini Kendilerinin Tayin
Etmesi” kavramlanyla ifade edildi. Bu iliskiyi anlatan pek
cok yazi, makale var. Bayram Ayaz, yukarida sozii edilen
“‘Self-determination’ ve Kiirt Ulusal Hareketl” baslikh
yazisinda, bu kavramlann g¢esitli dillerde nasil ifade edildigi-
ni irdeliyor, Tirkge'ye c¢evirisinin yanhs olabilecegini vurgu-
luyor. Bu iliskiyi cesitli dillerde, émegin Arapc¢a'da ifade
eden kavramlarda “kader” sézciigiiniin ge¢medigini, “gele-
cek” sozctigiiniin kullanildigini anlatiyor.

“Self-determination”, “Uluslarin Kendi Geleceklerini
Tayin Hakk” ilkesi; sémurge tilke-sémiuirgeci devlet; ezilen
ulus-ezen ulus iliskilerinin agiklanmasinda ¢ok 6nemi olan
bir kavramdir. Ulusun kendi gelecegini belirleyememesi,
ulusun siyasal iradesini ortaya koyamadigini, ulusun 6zgur
olmadigiy, topraklanmn isgal allinda oldugunu, ulusal ve
demokratik biitiin haklanmn gasp edilmis oldugunu géster-
mektedir.

Bir ulusun kendi gelecegini belirleyememesi, veya, ulu-
sun geleceginin belirlenmesi sirasinda, o ulusa mensup poli-
tikacilarin, énderlerin, partilerin vs. en ufak bir role sahip
olamamalan, ulusun geleceginin belirlendigi toplantilara ka-
tilamamalan, siyasal isteklerini ve 6zlemlerini dile getireme-
meleri, ulusun geleceginin tamamen dis gigler tarafindan
belirlenmesi, ulus i¢in buyiik bir yikimdir. Ciinkii, ulusun
gelecegini belirleyen dis giigler, bu stirecte, hep kendi ¢ikar-
larim 6n plana koymaya, bu ¢ikarlan gercgeklestirmeye ¢alis-
maktadirlar. Bu da, stirecin, iliskinin dogas: geregi ulusun
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cikarlarna kars: biiyuk bir zithk, bazen, ytizde ytiz zit bir
durumu ifade etmektedir. Ulusun tarihsel ve toplumsal ge-
lismesi durdurulmaktadir, ulus, kendi tarihini yasayamaz,
dogal, toplumsal iliskilerini siirdiiremez bir duruma gelmek-
tedir, tarih dis1 kalmaktadir. Ulus, artik, dis gtigler tarafin-
dan dayatilan tarihi ve toplumsal iliskileri yasamaya basla-
maktadir. Ulke, ekonomik bakimdan gittikge yoksullasmak-
tadir. Insanlann, halkin, siyasal bilince ulasmasim engelle-
mek i¢in tlke geri birakimaktadir. Dis giicler bakimindan
6nemli olan, tlkenin dogal kaynaklarin1 yagmalamaktir. Dis
gugler, yabanci gugler, bolgede siyasal bakimdan etkinlik
kurabilmek ve bu etkinligini siirdiirebiimek icin o ulkeyi
stratejik bakimdan elinde tutmak geregini de hissedebilir.

Kirdistan, emperyalist ve sémiirgeci politikalarla, bo-
linmis, par¢alanmis ve paylasilmis bir tilkedir. Kiirt ulusu
boluinmiis, parcalanmis ve paylasimistir. Béliinme, parcga-
lanma ve paylasilma, tilkenin ve ulusun iskeletini parcala-
mustir, beynini dagitmistir. Kurtler, kendi geleceklerinin ta-
yin edildigi toplantilara, konferanslara da katilamamislardir.
Ompegin, Lozan Konferansi'nda, Kiirtlerin siyasal istemlerini
ve Ozlemlerini dile getiren hicbir politikaci, 6érgiit veya parti
yoktur. Kirtlerin gelecegi, yabanc gicler tarafindan, dis
gugcler tarafindan Kirtlere dayatumistir. Bu, Kirtlerin ulu-
sal cikarlanm hi¢ gézetmeyen, Kiirtleri, ezmeye, yok etmeye
calisan bir dayatmadir.

Kirt sorununu bu gergeve icinde diistinmek gerekir.
Kirt sorununun odak noktasinda, Kiirdistan'in bélinmesi,
parcalanmasi, paylasilmasi, Kiirt ulusunun bagimsiz devlet
kurma hakkimin gasp edilmesi yatar. Kirtlerin gelecekleri-
nin belirlenmesinde, dénemin en guicli, en etkili emperyalist
devleti Ingiltere'nin, ikinci derecede emperyalist bir devlet
olan Fransa'nin pay1 kuskusuz ¢ok buiytiktir. Fakat, bu si-
recte, bunlar, yalniz degildirler. Bu emperyalist gii¢lerin, Or-
tadogu'da yerli isbirlikeileri, sdmurgeci ortaklan vardir. Ke-
malistler, bu konuda, emperyalist devletlerle isbirligi yapan
guglerin basinda yer almaktadir. Kemalistlerin en biiytik ba-
saris), Kurdistan konusunda, emperyalist devletlerle gercek-
lestirdikleri bu isbirligini, “anti emperyalist miicadele”,
“anti sbmiirgeci miicadele”, “Dogu’'nun ezilen halklarina,

326



sbmiirge milletlerine milli kurtuluslar: yolunda ilham ol-
mak, 151k olmak” diye gosterebilmis, kabul ettirebilmis ol-
masidir. Arap monarsileri, Fars monarsisi de, emperyalist
devletlerin Ortadogu'daki yerli isbirlik¢ilerindendir. Kiirtle-
rin, Kiirdistann béliinmesini, parcalanmasim ve paylasil-
masimn, érmegin, Araplann bélinmesi gibi degerlendirmemek
gerekir. Birinci Diinya Savasi'ndan sonra gelisen stirecte
Araplar da béltinmiislerdir ama, bunlar ayri ayr1 manda (s6-
murge) devletler olarak bicimlenmislerdir. Bundan ¢ok daha
o6nemli olarak, Araplar, kendi geleceklerini belirleyen antlas-
malara, konferanslara, toplantilara su veya bu diizeyde ka-
tilmislar, siyasal isteklerini ve 6zlemlerini dile getirmislerdir.
Kiirtler ise, Kiirt kimligi ve Kirdistan kimligi yok edilmek
lizere, Kiirt ad1 ve Kiuirdistan adi, dillerden ve tarihlerden si-
linmek tizere béliinmusler, parcalanmslar ve paylasilmislar-
dir. Siur yoktur. Kiirdistan tilkesinin sinirlan ¢izilmemistir.
Kiirdistan kimligi, Kiirt kimligi taninmamaktadir. Halbuki,
Kurdistan, klasik somiirgelere benzeseydi, bir sémiirge sta-
tistine sahip olsayds, tilkenin sinirlan olurdu, halkm kimligi
inkar edilmezdi. Bu bakimdan, Kiirdistan sémiirge bile de-
gildir, diyoruz. Nitekim irili ufakh niifuslanyla, klasik so-
miirgelerin hepsi de bagimsizhgina kavusmustur. Kirtler ise
bunca niifusa, bunca toprak genisligine, bunca miicadeleye,
bunca sehide ragmen heniiz kimliklerine bile sahip olama-
mslardir.

Biitiin bunlar, Ktrtlere, Kiirdistan'a “kader” olarak da-
yatilmistir. Bu iliskiler, degismez, degistirilemez gértilmekte-
dir. Bu iligkilerin degismesi, degistirilmesi hi¢ istenmemek-
tedir. Halbuki, Kuzey Kiirdistan'da PKK onderliginde on
yildir siiren gerilla miicadelesi, Kiirtlere “kader” olarak da-
yatilan bu iliskiled par¢calamistir. Bu, agikga goriilmektedir.
Kiirtler, “gelecek”lerini belirlemek icin kendilerine dayati-
lan “kader”i hiiktimsiiz kilmak igin ¢ok yogun, ¢ok kap-
saml bir miicadele i¢cine girmislerdir. Bu miicadelenin ¢ok
yogun bir fedakarhg ve vefakarhg icerdigi bilinmektedir.
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“KADER"IN YENILiSI®

Kiirt sornunu s6éz konusu oldugu zaman “kader”, “ge-
lecek” kavramlannn daha soluklu ve sogukkanh bir sekil-
de ele alinmasinda yarar vardir.

Kirdistan1n béliinmesinden, parcalanmasindan ve pay-
lasilmasindan sonra, Kiirdistan'daki isgal ve ilhak siireci pe-
kistirilmistir. Kurt kimligi ve Kiirdistan kimligi inkar edil-
mis, ulusal ve demokratik haklar tamamen gasp edilmistir.
Gasp operasyonlanm mesru kilacak ideolojiler de tiretilmis-
tir. “Tarihte Kiirt diye bilinen bir millet olmamistir”,
“Tarihte Kiirtce diye bilinen bir dil yoktur”, “Kiirtlerin
ash Tiirktiir”, “Kiirtlerin kbkeni Farstir”... Ve buittin bun-
lar, Kiirtlere, Kiirdistan'a “kader” diye dayatilmistir. “Bu si-
zin kaderiniz”dir, “Kadere isyan edilmez” denmistir. Bu
iliskilerin degismesinin, degistirilmesinin engellenmesi i¢in
her 6nlem alinmistir. Kuirdistan'daki devletleraras: sémtirge
sistemini giiclendirmek i¢in her ¢areye basvurulmustur.

Somiirge iliskilerini gizleyecek, dikkatlerden uzak tuta-
cak sloganlar da tretilmistir. “Bin yildir beraber yasiyo-
ruz”, “Kardesiz, et-tirnak gibi biitiinlesmisiz”... bu slo-
ganlardan bazilandir. Bu sloganlann, toplumsal ve siyasal
gercekligi hi¢c aksettirmedigi agiktir. Kiirdistan'in béltindi-
gl, parcalandig: ve paylasildig:y bir gercekken, Kiirdistan
emperyalist ve somiirgeci devletlerle isbirligi ve glicbirligi ya-
pilarak paylasilmisken, “bin yildir beraberiz...” deniyor.
Kurt olanlara, Kiurtlerin ulusal ve demokratik haklan igin
miicadele edenlere ¢ok farkh uygulamalar yapilirken, insan-
lar bok yemeye zorlanirken, sik sik “Kiirtlerin kékiinii ka-
ziyacagiz” yollu tehditler yapilirken, “kardeslik”ten, “et-
tirnak gibi bir biitiin olusturmak”tan s6z ediliyor. Kuirdis-
tan boylesine béliinmuisken, par¢calanmisken ve paylasilmis-

( Ozgiir Glindem, 14 Ekim 1993
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ken, “bin yildir beraber yasiyoruz” seklindeki sloganlar
nasil sdylenebiliyor?

15-20 y1l oncesine kadrar, Kirtlerin ulusal ve toplumsal
varhg inkar ediliyor, “Tarihte Kiirt diye bilinen bir millet
yoktur, yasamamastir, Kiirtce diye bilinen ayr, bagimsiz
bir dil yoktur, Kiirtlerin ash Tiirktiir, Kiirtce denilen dil
Tiirk¢ce'nin bir sivesidir, mahalli bir agzidir, ilkel bir
agizdir...” deniyordu. Giintimiizde artik, Kiirtlerin ve Kiirt-
ce'nin varligl, gerilla miicadelesinin olusturdugu fiill durum-
lardan dolay: inkar edilemeyor. Artik, “Tiirkiye'de herkes
esittir, hi¢ ayrim-gayrim yoktur, herkes vall, yargig, ge-
neral, profesbr, milletvekili, bakan... olabilmekterdir...”
deniyor... Kiirtlerle Tiirklerin esit oldugu vurgulaniyor. Kiirt-
lerin 6rgiitlenmeleri yasakken, Kiirtce egitim, Kiirt¢e radyo,
TV yasakken “Kiirt Kiiltiir Vakfi”, “Kiirt Hak ve Ozgiir-
liikler Vakf1” gibi kurumlann kurulamadigy, “Kiirt Enstitii-
sii"niin tabelasimn asilamadig: bir yerde, Tirklerle Kiirtler
arasinda esitlikten nasil s6z edilebilir? Aslinda, esitsizlik ¢cok
derin ve ¢ok kapsamhdir. Kiirt adini tasiyan vakiflar kurul-
masiyla, “Kiirt Enstitiisii"niin tabelasini asabilmesiyle sag-
lanabilecek, hayata gecirilebilecek bir stire¢ degildir. Suras:
besbellidir ki, esitlik, Ktrtlerin ulusal kimliklerini inkarla ve
Tiurklesmekle gerceklesen bir stirectir. Bunun da “esitlik”
olmadig), carpitilmis, igerigi bosaltilmis, egilmis, biiktilmuiis,
biiziilmiis bir kavram oldugu aciktir.

Kendi gelecegini belirleyememenin aicisim, dtinyada,
Kiirtler kadar duyan bir toplum daha var mudir, acaba? Kiirt
insanlarinin nasil yasayacaklarn, nasil konusacaklan, ne
okuyacaklan, nasil giyenecekleri hep dis gii¢ler, yabanci
gucler tarafindan belirlenmistir. Bu konulardaki .kurallar
Kirt toplumuna dayatilmaktadir. Bugiin, Kiirdistan'da, do-
gum, 6lum, diigiin gibi térenlerin gelenek ve goreneklere go-
re icra edilmesi mumkiin degildir. Ticari faaliyetlerin, tannm-
sal faaliyetlerin, zanaatkarhgin stirdarilmesi mimkin
degildir. Devlet giiclerinin, mtidahaleleri, baskinlamn, ev ve is
yerlerinde sik sik yapilan guvenlik aramalan, kitle halinde
gozaltina almalar, tutuklamalar, adam kacgirmalar, kac¢inp
oldiirmeler... bu térenlerin gereklerinin yerine getirilmesine,
ekonomik faaliyetlerin strdiriilmesine engel olmaktadir.
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Kurt anadan ve Kiirt babadan dogmus ¢ocuklara, her sabah
“Tiirkiim, dogruyum...” seklinde and icirilmektedir. Boyle-
sine wrk¢1 ve sémurgeci bir dasiinceyi ve uygulamay: dtinya-
nin higbir tarafinda gémmek olas1 degildir. Batiin bunlar,
kendi gelecegini tayin edememis, bir toplumun kars: karsiya
kaldig gtinliik olaylann bazilandir. Bir kisim Tark aydinlan
ve solculan da, bdyle bir irk¢ihigyr ve somirgeciligi elestire-
cekleri yerde, Kirtlerin bu irkciliga karsit mucadelelerini
elestirmekte, Kiurtleri wrk¢ihk yapmakla, “Kiirtgiiliik” yap-
makla suglamaktadir. Bu da tarihin biyiik bir ironisidir.

Kiirtlere 1srarla dayatilan ve uygulanan bu politikalarin
asimilasyonu hizlandirdigi, 6nemli sonuglar aldig), bu siireg-
te, Kiirt toplumunun ve Kiirt insanlannin “disiirilmiis” ol-
duklan da bilinmektedir. Bunlara ragmen on yildir, ytiksele-
rek ve genisleyerek siiren gerilla miicadelesi Kirtlere “ka-
der” olarak dayatilan, degismesi, degistirilmesi hi¢ istenme-
yen bu “kader”i yenmistir. Artik, Kiirtleri, resmi ideolojinin
kabulleri dogrultusurida yénetmek mumkiin degildir. Oz-
gurliak ve bagimsizlik bilinci Kiirtlerde de izl bir sekilde ge-
lismektedir. Devlet, Kiuirt toplumundaki bu demokratik uya-
nistan, d6zgurlesme siirecinden ¢ok rahatsizdir. Bu gelismeyi
durdurmak, dagitmak, etkisiz hale getirmek icin her tarla
silah1 kullanmaktadir. Kirtlere, “suc¢lu” degil, “diigman”
muamelesi yapmakta, savas.ucaklanm, Stper Kobra ve
Skorsky helikopterlerini, zirhli araglanni, tanklanm... etkin
bir sekilde kullanmaktadir. Psikolojik savas yontemlerini
de kullanmaktadir. Topyekun savas stratejisi ytirtirlige ko-
nulmustur.

Koyler yakihyor, yikilhiyor, evler icindeki egyalarla birlik-
te, bazen i¢indeki insanlarla birlikte yakiliyor, ormanlar ya-
kiliyor, dogal kaynaklar tahrip ediliyor. Herhangi bir askeri
gug, kendi tlkesinin dogal kaynaklanna kars: bu kadar bi-
yiuk bir dismanlik besleyebilir mi? . Ormanlarin yakilmasi,
doganin tahrip edilmesi kendi gelecegini belirleyemeyen bir
toplumun yasadig: en agir yitkimlardan biridir. Ciinkid her-
hangi bir halk, herhangi bir yénetim, kendi dogal zenginlik-
lerine kars: hicbir zaman bu kadar tahripkar olamaz. Kir-
distan'iln dogal kaynaklanna kars1 strdiirtilen bu katliam,
ancak diissman bir giiciin operasyonu olabilir. Diistinelim ki,
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ormanlarin yakilmasi, daglann, vadilerin, zehirli gazlarla
kirletilmesi, Kiirdistan'in hemen hemen biitiin parcalarinda
rastlanabilen, izlenebilen ve gozlenebilen bir devlet eylemi-
dir. Kurdistan'in dogasim tahrip etmek, dogal zenginliklerini
yagmalamak, yok etmek, gelecek kusaklara hi¢bir sey birak-
mamak icin her sey yapumaktadir. Bu tahrip, bu yagma,
devletin Kiirdistan'dan vazgectigi anlamina da gelmektedir.
Devlet, Kiirdistan1 yakarak, yikarak, gelecek kusaklara hig-
bir sey birakinamaya 6zen gostererek, “bana yar olmayan
kimseye de yar olmasin...” anlayis: icerisindedir. Devlet,
Kirdistan'n zenginliklerini tahrip edebilmek igin ¢ok biiytik
bir harcama yapmaktadir.

Iskence vazgecilmeyen, gittikce agirlasan bir devlet poli-
tikasidir. Kiirt yurtseverlerinin kaginlmasinda, kaybedilme-
sinde, ¢ldiriilmesinde, devlet giiclerinin sonsuz bir 6zgirli-
gu vardir. Kardistan, devletin, gizli giicleri tarafindan yone-
tilmektedir. Kuirtlerin Newroz gibi ulusal bayramlarim kutla-
malan yasaklanmaktadir. Kirtlere, Turklerin ulusal bay-
ramlannmn kutlanmasina katilmalan i¢in ¢ok yogun bir bas-
ki ve zuliim yapilmaktadir.

Biitiin bunlar, Kurtlere dayatilan, “kader”in degisme-
mesi, degistirilmesinin engellenmesi ic¢in yapilmaktadir.
Kiirtlere, devletin, resmi ideolojinin dayatilmasi sunu iger-
mektedir: Kirtlerin Turklerle esitlik aramalan hayaldir,
“Onlar"in Turk olmaktan, Turklesmekten, Turk gibi yasa-
maktan baska yapabilecekleri hi¢bir sey yoktur. “Onlar”,
“Ora halki” ilkel dillerini tarlalarinda “dkiizleriyle”, evle-
rinde “inekleriyle” konusabilirler. Fakat, okumak, adam ol-
mak, ¢agdas uygarlhkla biitiinlesebilmek i¢in Tiirkce 6gren-
mek, Turk gibi tutum sergilemek zorundadirlar. Evet, sunca
miicadeleye, binlerce sehide, Guiney Kiirdistan'da, Kiirt Fe-
dere Devleti gibi bir olusuma ragmen, devletin Kurt politi-
kasinin icerigi budur. Resmi ideolojinin hi¢ degismemesi,
aynen surdirilmesi istenmektedir. Kiirt toplumunun top-
lumsal dinamiklerinin giiclenmeye ve islemeye baslamas,
Kiurtlerin deger yargilannin degismesi, siyasal bilincinin ve
siyasal kiiltiariniin-artmasy, dikkate alinan hususlar degil-
dir. Bunlan gérmemek, duymamak, anlamamak icin olaga-
nisti bir ¢aba sarfedilmektedir. Bu, Kiirt sorununa iliskin
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Turk resmi ideolojisinin en énemli boyutudur. Tirk devlet
ve hitkiimet yoneticileri, bir taraftan “demokrasi”ye 6vgiiler
dizmektedirler, bir taraftan da, resmi ideolojinin hi¢ degis-
meyecegi konusunda, Tiirklerin irke¢i ve fasist ¢evrelerine ga-
rantiler vermektedirler. K

Turkiye'nin, Kurdistan'da uyguladigi, diinyada bir esi
daha bulunmaz bu irk¢1 ve sdémirgeci rejimi Batimin de-
mokratik devletleri yogun bir sekilde desteklemektedirler.
Turk Devleti'nin Kiirdistan'da uyguladig: devlet terérii gor-
mezden gelinmekte, bu irk¢1 ve sdémtirgeci devlet terdriine
kars: Kiirtlerin uyguladig: siddet sorun yapilmaktadir. Hal-
bukld, devlet, Kiirtlere, silaha sarnlmaktan, silah kullanmak-
tan baska higbir yol birakkmamstir. Bati'min demokratik ka-
muoyunun bu miucadeleyi, devletin Kiirtlere kars: actig: bu
savasi ¢ok daha yakindan izledigi, Kuirtlerin haklh miicadele-
sine karsi duyarh oldugu, devlet terériinii elestirdigi bilin-
mektedir.

Kiirtler, artik, kendilerine dayatilan “kader”i yenmisler-
dir. Onurlu bir “gelecek” i¢cin yogun bir mticadele i¢indedir-
ler. Devletin, Kurtleri resmi ideoloji dogrultusunda yénetme-
si mumkin degildir. Zira, Kiirtler, vatanlan i¢in, 6zgurlik-
leri icin, gasp edilmis ulusal ve demokratik haklan i¢in mu-
cadele etmektedir. Ozel savas: yiiriitenler, 6zel tim mensup-
lan ise, aydan aya ellerine gececek 20 milyonu disiinmekte-
dirler. Bilgi, inan¢ ve sevgi karsisinda “milyon hesaplan”-
nin 6énemli bir sonu¢ alamayacag: aciktir. Bununu “vatan
sevgisi” gibi birtalum kavramlarla gizlemek miimkiin degil-
dir. Baskalanmn vatanim sevinenin, orada, silah zoruyla
oturmamn adi, sémiirgeciliktir. Ozel savastan maddi ¢ikan
olan o6zel savas kurmaylarnnin, 6zel timlerin, korucularnn,
muhbirlerin bu savastan maddi ¢ikar sagladiklan, Kirt in-
sanlarim oldurdiikleri stirece, ortiilii 6denekten milyonlar,
milyarlar kazandiklan bilinen bir gercektir. Fakat, su da ta-
rihsel bir gercekliktir: Maddi c¢ikarlar karsiiginda olusan
kan goéliinde, ilkdénce kan dékenler bogulacaklardir.

Bati devletlerinin de bu kirli savasta birka¢ uluslararasi
ihale ve risvet karsilifinda devletin yaninda tavir almalan,
ilkénce, simdiye kadar olusturduklan, demokratik kurumla-
nn ¢urimesini, demokratik degerlerin asinmasim getirecek-
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tir. Bati'min demokratik kamuoyunun kendi devletlerinin ve
uluslararas1 kurumlann kirli savas yanlisi politikalarim
elestirmeleri konusunda 6nemli gérevleri vardir. S6murge
savasini izlemek onlar i¢in 6nemli bir gérevdir.
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KURTLERIN TARIH SAHNESINE
CIKISI®

Kiirtler, Ortadogu'nun yerli halklarindan biridir. Onun-
cu ylizyilldan itibaren, Arap, Fars, Siiryani, Ermeni, Giircii
vs. kaynaklannda, Kiirtlerden ve Kiirdistan'dan séz eden
anlatunlar vardir. Artik, anahatlanyla da olsa bilebildigimiz
bazi nedenlerden dolay: Kiirtler, kendi uluslan i¢in ¢ok fazla
fayret sarfetmemislerdir. Araplann, Farslann, Turklerin ulu-
sal cikarlan icin daha fazla ¢aba sarfetmislerdir. Islamiyet
icin daha fazla galismislardir. 19. yiizyihn sonunda, yirminci
yiizylhn basinda bu siirecin daha ¢arpici bir hale geldigini
goriiyoruz. Bu siirecte, Kiirtler, artik siyasal iradesi olan, si-
yasal istekleri ve siyasal 6zlemleri olan bir kategori olarak
ele alnmamaktadir, “sey” gibi degerlendirilmektedir. Tiirk-
lerin, Araplann, Farslann, siyasal iradesi, siyasal 6zlemleri
ve istekleri vardir, fakat Kiirtlerin yoktur. Kirtler, bu ulusla-
nn, ulusal ¢ikarlan dogrultusunda kullamlmaya c¢alisalan
herhangi bir “sey” gibi ele alinmaktadir. Buysa, Kiirtlerin,
tarihten ve yerytiziinden silinmesi sonucunu doguruan bir
suregtir.

Daha diin diyebilecegimiz bir zamana kadar Kiirtler ta-
rihten silinmek tizere olan bir ulustu. Kiirdistan'in béliin-
mesi, par¢alanmasi ve paylasilmasimin, Kiirdistan'a dayati-
lan devletleraras: somiirge sisteminin amaci, Kiirtleri, dille-
riyle, kiiltiirleriyle tarihten silmektir. Kiirdistan devletlera-
ras1 sémiirge baskisi altinda tutan devletlerin bu amag¢ dog-
rultusunda énemli basanlar kazandiklan, Kiirt insanlanmn
kisilik yapisi pargaladiklan, toplumda énemli bir bozulma
gerceklestirdikleri biliniyor. Ulusal ve toplumsal varhgin 1s-
rarh bir sekilde inkan, bu siirecte devlet terériiniin temel bir

(*) Ozgir Gidndem, 21 Ekim 1993
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politika olarak belirlenmesi ve uygulanmasi, Kiirtlerin, Kiirt
toplumu olmaktan dogan o6zelliklere yabancilasma gibi bir
sonug¢ ortaya c¢ikarmmstir. Kirt diline, Kiirt tarihine, Kirt
kiltirine yabancilasma, asimilasyon, Turklesme belirgin
bir siire¢ olarak yasanmstir. Béliinme, parcalanma ve pay-
lasilma, devletlerin, Kiirtlere kars: uyguladiklan bask: politi-
kalanm ortaklasa bir sekilde gerceklestirmeleri gibi nesnel
bir sonug ortaya ¢ikarmstir.

Kiirdistan'a ortaklasa uygulanan baski politikalan Kiirt
toplumunun parc¢alanmasini, ulusal degerlerin geriletilmesi-
ni, yok edilmesini daha da kolaylastirmistir. Bunlar, hep
egemen devletlerin ¢ikarlan dogrultusunda gelisen olaylar-
dir. Béliinme, parcalanma ve paylasilma kendini durmadan
ureten, gesitli zamanlarda ve ¢esitli mekanlara gére yeniden
ureten bir durumdur. Kirdistan, ilkénce, devletlerarasinda
boélinmiis, parcalanmnus, paylasiimistir. Daha sonra, devlet-
ler bdl yonet politikalarini asiretler seviyesinde, aileler sevi-
yesinde derinlestirmisler, Kirt kitlelerin birbirlerine karsi
yabancilasmasini saglamaya ¢alismislardir. Devletler, mayimn
tarlalanyla, dikenli tellerle, gozetleme kuleleriyle, elektrikli
tellerle, aydinlatma araglariyla, iz tarlalanyla, casus ugakla-
riyla, Kiirtleri birbirlerinden tecrit etmek, onlann birbirleri-
ne kars: yabancilasmalarimi gercgeklestirmek istemislerdir.
Herhangi bir devlet sinirlan icinde de kan davalarn yaratila-
rak, kiiciik seyler kistirtilarak, biyiitiilerek aym sonucu
saglamak vazgecilmez bir devlet politikas1 olmustur. Biitiin
bunlar Kiirt ulusal degerlerini epeyce bozmus, dili, kiiltiirii
geriletmistir.

Kurdistan tizerinde stirdiiriilen bu devlet terériiniin en
o6nemli destekleyicileri Bat1 devletleri olmustur. Bati devletle-
ri, Kiirdistan'daki devletleraras: sémiurge sistemini her za-
man .onaylamstir. Kirtlerin ulusal isteklerini, bu ugurda
yuritilen miicadeleyi anlamazhktan gelmislerdir. Bu istek-
lerin ve miicadelelerin farkina varrnamak icgin 6zel bir ¢aba
icinde olmuslardir. Kiirtlerin haklh isteklerinin bastirilmasi-
n1, bu siirecte ¢cok yogun bir devlet ter6ri uygulanmasini,
genis Kurt halk kitlelerinin sitrgiinlerini, Kiirdistan'in yaki-
lip yikilmasim, gérmezden, duymazdan gelmislerdir. Boylece
Kiurdistan'da israrl ve kararlh bir sekilde uygulanan devlet-
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leraras1 somurge sistemini onaylayan, mesru goéren bir tu-
tum sergilemislerdir.

Kurtler, dilleriyle, kilttirleriyle inkar edilmisler, bu, do-
gal karsilanmmstir. Kurt adi, Kurdistan adi yasaklanmstir.
Kirtlere karsi soylkinmlar, siirgiinler birbirini izlemistir,
Kiurtge insan ve yer isimleri yasaklanmis, bunlar sémurgeci
devletin resmi dilindeki s6zciiklerle degistirilmistir. Kurtler
kendi iilkelerinde, yerlerinden, yurtlanndan sik sik kovul-
muslardir. Bat1 devletleri, Kiirtlere kars: 1srarli ve kararh bir
sekilde uygulanan irke ve sémutirgeci politikalan gérmezden,
duymazdan, bilmezden gelmislerdir. Bunun karsihiginda
Turkiye'ye mallarim ihra¢ etmisler, Tirkiye'den énemli iha-
leler almislardir. Bu stirecte, insan haklan gibi, uluslarin
kendi geleceklerini belirleme haklan gibi, ézgurliik, demok-
rasi gibi evrensel degerler kuskusuz zarar gormuslerdir.

On yih askin bir zamandir, Kuzey Kirdistan'da, PKK
oénderliginde gelisen ulusal ve toplumsal kurtulus miicadele-
si, Kurt ulusunun tarih sahnesine ¢ikis1 gibi son derece
6nemli bir sonu¢ ortaya ¢ikarmmmstir. Bu miicadelenin ¢ok
sancih ve ¢ok sarsmtili oldugu bilinmektedir. Bugtine kadar,
binlerce sehit vardir. Hentiz 20 yas ¢aglanim yasayan, 20 ya-
sina bile gelmemis binlerce gen¢ insan sehit olmustur. Kur-
distan, daglanyla, ormanlanyla yakilmaktadir, yikilmakta-
dir. Koyler, kasabalar, sehirler, yogun bir sekilde, tank ve
top ateslerinin hedefidir. Insanlar genis kitleler halinde go-
certilmektedirler. Baz1 yerlesim birimlerine planh ve prog-
ramh bir sekilde ambargo uygulanmakta, kitleler magdur
edilmekte, a¢higa mahkam edilmektedir. Iskence vazgegil-
mez, planh, programl, sistematik bir sekilde uygulanan dev-
let politikasidir. Insanlar gézaltina alinmakta, gozaltinda
kaybedilmekte, éldurilmektedir. Kagirilan, 6ldiiralen, ceset-
leri suraya buraya atilan, bazen de hi¢ haber alilnamayan
Kirt yurtseverlerinin sayis1 giinden giine artmaktadir. Bii-
tiin bunlann illegal calisan kontrgerilla denen Tiirk glivenlik
gugleri tarafindan gercgeklestirildigi agiktir. “Faili me¢chul”
denen fakat failleri tastamam bilinen cinayetlerin sayisi1 bin-
lerle ifade edilmektedir. Kiirdistan devletin illegal guigleri, il-
legal birimleri tarafindan yonetilmektedir. Bu guiglerin, bu
birimlerin, Kiirt insanlanm ¢éldiirme, sakat birakma, ezme,
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yok etme konulaninda sonsuz 6zgirliikleri vardir. Devletin,
basta adalet, yarg: olmak tizere, herhangi bir hirimi, bu ope-
rasyonlar ve cinayetler haklunda herhangi bir sorusturina
baslatamaz. Bu, fiili olarak béyledir, yasal olarak da garanti-
ye alinmistir. Olaganiistii Hal Bélge Valiligi Yasasi, devletin
su¢ isleme ozgirliigiini garanti altina almaktadir. Blitiin
bunlar, Kurtleri korkutmak, yildirmak, sindirmek, ulusal ve
demokratik haklanm istemekten, bu haklar dogrultusunda
miuicadele etmekten caydirmak igin yapilmaktadir. Halbuki,
Kirtlerin 6nti artik acilmustir. Gunumituze kadar tarihe
“sey” olarak katilan Kirtler, artik, siyasal istekleri olan, si-
yasal 6zlemleri ve siyasal iradesi olan bir kategori olarak, bir
ulus olarak katilmaktadirlar. Giintimtize kadar da kusku-
suz Kirtlerden s6z eden tarihsel metinler, tarihsel belgeler
vardy, fakat, bu, daha ¢ok, “iran Sah1 Osmanh Padisahiyla
savasinda, Kiirtlerden tesekkiil eden bir ordu kurmay:
diisiindii, Osmanlilar da, aym sekilde Kiirtlerden kurduk-
lan bir orduyu iranlilarla savasta en 6nde kullanmay:
diisiiniiyorlardi...”, “Kemalistler, Nasturilerin ayaklan-
masin1 bastirmak i¢in Simko'dan yararlanmanin yollari-
n aradi, ayaklanan Nasturilere kars:1 Simko'nun Kiirtleri-
nil siirdii, bunun i¢in Simko parayla, altinla desteklen-
di...”, “Padisah ikinci Abdiilhamid'in, Ermenilere kars:
Kiirtlerl kullanmasi 6nemli bir taktikdi...” seklinde kayit-
lardi. Osmanllarla Iranlalann bu sava$lar1nda pek c¢ok
Kiurt ¢éliyordu. Savaslar da daha ¢ok Kiirdistan topraklann-
da gerceklesiyordu. Guiniimiizdeyse, Kiirtler, arik kendileri
icin savasmaktadirlar, kendileri icin o6lmektedirler... Bu,
Kirt ulusunun tarih sahnesine c¢ikisi demeklir. Bu sireci
durdurmak, geriletmek artik mimkiin degildir. Bilgili, bi-
lingli ve kararl bir sekilde siiren bir miicadele vardir PKK
onderliginde ytriitiilen bu gerilla miicadelesinin ¢ok biiytk
bir fedakarhg: ve vefakarhg: icerdigi bilinmektedir. Gerilla,
diasuncesiyle ve eylemiyle genis Kirt halk yiginlanyla bii-
tinlesmistir. Kiirt bolgelerinde, mahalli secimlerin yapilma-
simin ertelenmesinin distntlmesi, bu butinlesmenin
6nemli bir sonucudur. Gerilla disiplinlidir. Disiplin i¢inde ol-
ma Kiirt gerilla miicadelesinin énemli bir 6zelligidir.

PKK, ARGK ve ERNK saflarninda, hissedilen bir hiyerarsi
vardir. Gerek gerillalann, gerek Kiirt halk yiginlannmn miica-
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deleye inanci gittikce buiytimektedir. Bunlar, Kirtlerin artik,
déniilmez, déndiirtilemez bir yolda olduklarim acikca gos-
termektedir. Bu stirecte, devletin, devlet terériini timnandir-
maktan, kimyasal silahlar, zehirli gazlar kullanmaktan,
Kurtlere, tanklar, agir toplar, Stiper Kobralar, Skorsky-ler
kullanmaktan; kdyleri, kasabalar, sehirleri yilkanaktan bas-
ka hicbir program yoktur. Buysa, acizligin temel gésterge-
sinden baska bir sey degildir. Zira, son derece hizh bir sekil-
de siyasal ve toplumsal bir degisme yasayan, siyasal kiil-
tiri artan bir halka, baskyla, zuliimle, éldiirerek, kaybede-
rek, “fali mechul” cinayetlerle yok ederek... yénetmenin
hicbir gelecegi yoktur.

Miicadele cok sancih ve sarsintih gecmektedir. Ozgiir-
lak, esitlik icin agir bir bedel 6denmektedir. Bu agir bedel
karsihiginda, Kiirtler, tarihteki onurlu yerlerini alma yolun-
dadirlar...
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DEVLET BASININA
OZGURLUK!..."

Ferhat Tepe cok genc bir gazeteciydi. Ozgiir Giindem
gazetesinin Bitlis muhabiriydi. Ulusal ve toplumsal kurtulus
miicadelesinin Bitlis yoresinde cereyamyla ilgili haberler ve-
riyordu. Kiirt halkina kars: stirdiiriilen deviet operasyonlan-
n1 izlemeye calisiyordu. Gectigimiz Agustos aymn baslann-
da, devletin gilivenlik giicleri tarafindan kac¢inldi. Cesedi bir
hafta kadar sonra, Elazig'daki Hazar Goélii'nde bogulmus
olarak bulundu. Devlet basinmi, gen¢ gazeteci Ferhat Te-
pe'nin devletin gizli giicleri tarafindan kaginlmasi ve iskence
edilerek 6ldiiriilmesi konusunda kuig¢ticiik ber tepki bile gos-
termedi. Hatta, “kaginldig: sbylenen”, “bogulmus olarak
bulunan kisi gazeteci degildir”, “bu kisi terétrist bir gaze-
tecidir” gibi aciklamalar yaparak katliami mesrulastirmnaya
cahsti. Turk basin kuruluslanmn bu konuda hig¢bir tepkisi
olmad.

Yine gectigimiz Agustos ayinda, Ferhat Tepe'nin kaciri-
lip éldiiriildiigi ginlerde, yine Ozgiir Giindem gazetesi mu-
habiri Aysel Malkag sivil polisler tarafindan kac¢inldi. Aysel
Malkac'tan hala haber yok. Ozgiir Giindem gazetesinin sa-
yisiz ¢abalarina, demeokratik kitle drgttlerinin ¢abalarma
ragmen Aysel Malkac¢'in akibeti hakkinda hig¢bir agiklama
yapmarmstir. Sadece, “Aysel Malka¢ poliste degil” den-
mekte. Halbuki, Aysel Malkag¢n, istanbul'da, Ozgiir Giin-
dem gazetesinin oniinden sivil polisler tarafindan alindig
bilinmektedir. Geng¢ bir bayan gazetecinin kacginlmas: ve go-
zaltinda yok edilmesi olayinda da, devlet basmminin en ufak
bir tepkisi olmamstir. Aysel Malka¢n bulunmasi1 konu-
sunda gerceklestirilen eylemleri gormezden, duymazdan gel-

() Ozgiir Glindem, 28 Ekim 1993
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mislerdir. Turk basin kurumlanmn en kiigiik bir tepki gelis-
tirmedikleri de yine gézlenen bir olaydir.

Ozgiir Giindem muhabirlerine devlet tarafindan yapilan
baskilar, saldmlar bunlardan. ibaret degildir. 24 Subat
1992'de Cengiz Altun, 8 Haziran 1992'de Cetin Abayay, 31
Temmuz 1992'de Yahya Orhan devletin gizli gticleri tarafin-
dan katledildiler. Bunlar, Ozgiir Giindem, Yeni Ulke, We-
lat gazetelerinin Diyarbakir muhabiriydiler. Bunlar, kusku-
suz, basm 6zgurliginiin devlet tarafindan ¢ignenmesinin
somut gostergesiydiler. Fakat devlet basinimin, baska bir ifa-
deyle “Mehmetc¢ik basin”in bu olaylara iliskin hi¢bir tepki-
sinin olmadig: da bilinmektedir.

10 Agustos 1992'de Hiiseyin Deniz, 20 Eylil 1992'de
Musa Anter, 18 Subat 1993'de Kemal Kili¢ katledildiler.
Bu kisiler de, Ozgiir Giindem, Yeni Ulke, Welat gibi basin
organlarninda gazetecilik yapiyorlardi. Bu arada, 22 Subat
'1992'de katledilen 2000'e Dogru dergisinin muhabiri Halit
Giingen'i, 20 Kasim 1992'de katledilen Gerg¢ek dergisinin
muhabiri Namik Taraner'yr da anmak gerekir. Bu kisiler de
Diyarbalur'da calisiyorlardi. 13 Mart 1993'de katledilen Ih-
san Karakus Silvan'da gazetecilik yapiyordu. Devlet basini-
nin bu olaylarin hi¢birinde tepki gostermedigi, bilakis bu ga-
zetecilerin katledilmesini tesvik ettigi, kiskirttify yakindan
biliniyor. Tiirk basin kuruluslanmn, herhangi bir tepki olus-
turmaktan uzak durduklar: da goézleniyor.

Kurdistan'da gazetecilik yapmanin, gercekleri yazmanin,
muhalif bir gazeteci olmamn ¢ok farkh bir boyutu daha var.
Ozgiir Giindem gazetesinin Kiirdistan'da dagitirmim engelle-
mek icin hukuk ve insanlik dis1 olan her yola basvurulmus-
tur. Ozgiir Giindem gazetesini satmamalan icin biifeler sik
sik uyanlmistir, biife ¢ahsanlanna gitnden gine artan bas-
kilar yapilmistir. Ozgiir Giindem'i kendi olanaklariyla dagit-
maya ¢alisan yurtseverlere kursun sikilmistir. Dagitim yap-
maya cahsanlar arabalanmn icinde gazeteleriyle birlikte
yakilmislardir. Ozgiir Giindem'i satmaya devam eden gazete
biifeleri, kursunlanmus, yakilmigtir. Oteki gazetelerle birlikte
Ozgiir Giindem'i de satan biife sahipleri, biifelerinde gazete-
leriyle birlikte yakilmislardir. Devlet, Diyarbakir, Bawman,
Van gibi yoérelerde, benzer bazi yontemlerini sik sik uygula-
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mustir. Ozgiir Giindem'in dagitimimi ve okunmasini engelle-
mek icin her sey yapilmistir. Ozgiir Giindem gazetesini sat-
maya, dagitmaya calisan 15-16 yaslanindaki ¢ocuklar satir-
larla dogranmistir, birkag: kacgirilip o6ldarulmustiar. Ve
bunlar devletin giivenlik giiclerinin tesvikiyle gerceklestiril-
mistir. Devlet basiru bu gibi olaylari, gormezden, duymaz-
dan, bilmezden gelmislerdir, devletin Ozgiir Giindem {ize-
rindeki bu baskilarmna kars: en ufak bir tepki gosterme-
mislerdir. Istanbul, Ankara, Izmir gibi yorelerdeki etkili ba-
sin kuruluslannin bir tepkisi séz konusu degildir. Basin 6z-
gurligii bdylesine devlet baskilanyla ayaklar altina alirur-
ken, gerek devlet basini, gerekse Tiirk basin kuruluslan hig
ses cikarmiyor. Kald1 ki dagitim engellenen gazete , sadece
Ozgiir Giindem de degildir. Aydinlik gazetesinin dagitim
da pek cok yerde engellenmektedir.

Biitiin bunlarin yamnda, Ozgiir Giindem gazetesinin
pek cok sayisi toplatilmustir. Ozgiir Giindem'e acilan dava-
larin sayis: “yiizlerce” sdzcuguyle ifade edilmektedir. Yazis-
leri mudirleri tutuklanmistir. Ozgiir Giindem gazetesinin
sahibi ve Demokrasi Partisi Genel Baskan1 Yasar Kaya tu-
tukludur. Bunlar, devlet basim tarafindan ve Turk basin ku-
ruluslan tarafindan basin 6zgirligiinii zedeleyen olaylar
olarak degerlendirilmemektedir.

Boyle bir siire¢ yasanirken, PKK, 16 Ekim 193 tarhinde,
devlet basininin Kirdistan'daki faaliyetlerini yasaklayan bir
karar aldi. Ganlilk basinin biirolarini kapatmalanni, faali-
yetlerine son vermelerini istedi. PKK, iki giin sonra, yabanci
basimin da bu yasak kapsamina alindigmi agikladi Bu ya-
sak lzerine devlet basimmmin, Diyarbakir'da ve genel olarak
Kiurdistan'in her yerinde dagituni durdu. Polisler gazete da-
gitmaya, gazete satmaya basladilar. Olaganistii Hal Bolge
Valiligi gazetecilere koruma o6nerdi, gazetecilerin haberler
icin polis esliginde dolanmalarnn istedi. Gazeteciler bu 6ne-
riyi kabul etmediler. Gazeteciler 19 Ekim 1993 tarihinde Di-
yarbalkir'daki ve cevre illerdeki birolarim kapattilar. 21
Ekim 1993 gini de, Istanbul, Ankara, {zmir gibi metropol-
lerde etkili olan Tirk basm kuruluslar: ve Devlet Bakani Yil-
dinm Aktuna dayamsma icin Diyarbakir'a gitti ve déndii.
Samsun, Konya, Bursa, Eskisehir gibi sehirlerdeki Tiirk ba-
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sin kuruluslan da “Dogu”daki ve “Giineydogu”daki gazate-
cilerle dayamsma ig¢in bildiriler yayinladilar. Diyarbakir'daki
gazete calisanlary, basin kuruluslan yasagin ciddi oldugunu,
yasaga uyacaklanm acikladilar.

Turk basin kuruluslar ve devlet basini, PKK'yi basin 6z-
gurligiinia ¢ignemekle sugladilar. Devlet basimi ve Tiirk ba-
s kuruluslan, bolgede, gazetecilerin faaliyetini engellemek-
le, PKKnin kendi bindigi dal kestigini agikladilar. PKKnin
panik icinde oldugunu, giictinti kaybetmekte oldugu i¢in bu
yola basvurdugunu séylediler...

Aslinda, PKKnin bu yasagimin veya protestosunun dev-
let basimmn faaliyetlerini, ¢calismalarinr engelleyici bir yonii
yoktur. Ciinkii, devlet basini, Kiirdistan'da cereyan eden
olaylan, ARGK gerillalanyla Tiirk gtivenlik gtigleri arasinda-
ki savasin cereyan seklini, hep Olaganiistii Hal Boélge Valili-
ginin yaymnladig: bildirilere gore verdiler, bu bildirilerdeki
haberlerin dsinda hig¢bir haber yaymmlamadilar. Yakilan, yi-
kilan kéylerden; evleriyle, esyalanyla birlikte yakilan insan-
lardan; faili mechul denen fakat failleri tastaman belli olan
cinayetlerden hi¢ s6z etmediler. Bu cinayetleri, gérmezden,
duymazdan, bilmezden gelmek icin 6zel bir ¢caba sarfetttiler.
Kirtlerin, PKK o6nderliginde ytritiilen ulusal ve toplumsal
kurtulus miicadelesini, hep devletin istemleri dogrultusun-
da degerlendirdiler. Bu bakimdan PKKnin eylemlerini ya-
saktan cok protesto olarak degerlendirrnek daha dogrudur.

Hep devleti seslendirmis, resmi gazete gibi calisan bir
basin icin ézgiirliige gerek yok. Ozgiirlitkk muhalefet icin ge-
reklidir.

Devlet basini, Bosna-Hersek'deki “Sirp zuhmii”"nt fotog-
raflarla, gériintiiler esliginde vermek ic¢in ¢ok buyiik bir ¢a-
ba harciyor, fakat bu tiir zultimleri cok daha agir bir bi¢im-
de yasayan Kirdistan'dan, yakilan, yikilan kéylerden, evle-
rinde, esyalanyla, hayvanlanyla birlikte yakilan insanlardan
hicbir gérintiiye rastlanmyor. ’

Benzer nedenlerden dolay: PKKnin Tirk basinina koy-
dugu yasagin, basin haber kaynaklanna ulasma, giivenlik
gucleriyle gerillalar arasindaki miicadeleyi izleme agisindan
yaratacag: bir engel yoktur. Olaganiistii Hal Boélge Valili-
gi'nin bildirisini alip gazeteye ulastirmak, sadece bunu yap-
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mak gazetecilik de degildir. Ozgiir Giindem'e yapilan baski-
lan gébnmezden gelen, muhabirler kaginlip 6ldurtlirken, ga-
zete satmaya calisan cocuklar satirlarla dogranirken basin
6zgurligint hatirlamayan devlet basiminin ve Tirk basin
kuruluslarimin, PKKnin “Kiirdistan'dan ¢ekiliniz” direktifi
karsisinda, bu ilkeyi hatirlamas: inandinc: degildir. Halbuki,
stirecin ¢cok daha énemli bir anlam vardir. Bu, PKKnin bél-
gede yayginlasmasini, koéklesmesini, iktidar sahibi olamasi-
n, s6zu dinlenir bir otorite olmasini gosteren bir stirectir.
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“TURK YAZARLARI...""

10-15 yil 6ncesine kadar “Tiirk yazan”, “Tiirk sairi”
“Tiirk sanatcgis1” denildigi zaman, bu deyimler, sozciikler
etrafinda 6nemli bir tartisma olmazdi Falan Tark degildir,
Kiirt kékenlidir, vs. denmezdi. Ornegin “Abdullah Cevdet
bir Turk dusianaruadir”, “Saidi Nursi bir Turk din adamdir”
dendigi zaman herhangi bir itiraz, tartisma séz konusu ol-
mazdi. Bugiin, Yasar Kemal, Ahmet Arif, Cemal Siireya,
Yilmaz Giiney gibi yazarlar, sairler, sanat¢ilardan s6z agil-
di1g1 zaman baz itirazlar, tartismalar olabiliyor.

Bu, etnik koéken ile kullanilan dil, biitiinlesilen ve yasa-
nan kultiir arasindaki geliskiden, uygunsuzluktan ortaya ¢1-
kan' bir sonu¢ oluyor. Tirk kékenli olup Tiirk¢e yazanlarla
Kiirt kokenli olup Turkge yazanlarin durumlan belirginlik
kazamyor. Daha ¢ok, Kurt kékenli olup, Tirk diliyle yazan-
lann, Tirk kiiltariyle bitiinlesenlerin, Tirk kiltiiranii ya-
sayip Kiirt toplumu olma ézelliklerine yabancilasanlann du-
rumlan tartisma konusu ediliyor. Bu yazarlann ve sairlerin
eserlerinin hangi edebiyat c¢ercevesinde degerlendirilecegi
tartisihyor. Bu yazarlan ve eserlerini, Tirk edebiyat: i¢inde
mi, yoksa, Kiirt edebiyat: icinde mi ele almak geregi tizerin-
de duruluyor...

Aslinda, konunun, bu tartismalardan ¢cok daha énemli
olan, ¢ok daha temelde duran bir yam vardir. Konunun
Turk egemenlik sistemiyle, asimilasyon siireciyle, asimilas-
yonu mesru kilacak diistince agiklamalariyla ¢ok yakin ilis-
kisi olan bir yénii vardir. Asimilasyonun, Kiirt sorunu séz
konusu oldugu zaman, ¢ok énemli olan, vazgecilmez olan
bir devlet politikas:1 oldugu bilinmektedir. Ve Kirtlerin asi-
milasyonunu gergeklestirmek i¢in her tiirlii énlemin alinma-
s1 ve yurirliige konulmasi miibah sayllmaktadir. Asimilas-

(") YeniInsan, Say 20, Kasim 1993
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yonun amac kisaca, Kurt kimligini silmek, Kiirt insanlanm
Turk kimligi icinde yetistirmek olarak anlasilabilir. Burada
dilin birinci planda énemli oldugu agiktir. Kiirt dilinin unut-
turulmasy, Tirk dilinin egemen kilinmasi, Kiirt folklor {irin-
lerinin gasp edilip Tirk folkloruna mal edilmesi temel bir
amactir. Bu siirecte, Ormegin bir taraftan Kiirtce yasaklan-
mus, bir taraftan da Kurtlerin varlig: inkar edilmistir, bir ta-
raftan da Kiurt diline, Kuirt tarihine, Kirt kiiltiirtine iliskin
biittin tirtinler butiin izler yok edelmeye ¢calisiimistir.

Biitin bunlardan dolay: “Tiirk yazarlar” sorununu,
kendi 6z kimliine yabancilasan, kendi 6z kimligine yabanci-
lastig1 olciide egemen ulusun, egemen dilin ve kiltiirin bir
degeri haline gelen yazarlar sorunu olarak ele almak ve de-
gerlendirmek gerekir. Kendi 6z kimligine, ulusal kimligine
yabancilasma nasil gerceklesmektedir? Egemen ideoloji agi-
sindan yabancilasmamn anlami nedir? Yazarlann, sanatci-
larin kendi ¢z kimliklerine yabancilasmasi, egemen dili ve
kultiird benimsemeleri, bu dilde triinler tiretmeleri, asimi-
lasyon politikas: agisindan neyi ifade etmektedir? Bu sorun-
lann, benzer sorularin biraz kurcalanmasi gerekmektedir.

Kirtlerde ulusal bilincin gelismedigi ulusal ve toplumsal
miicadelenin ¢ok ciliz bir sekilde siirdiigii, kitlelerle organik
baglar kuramadigi doénemlerde, Kurt kokenli olan, fakat
Tirkce yazan, Tirk siyasal, toplumsal ve kiltiirel degerle-
riyle biitiinlesen yazarlar sorunu veya buna benzer bir so-
run kamuoyunun bilincine ¢carpmamaktadir. insanlar, kiil-
tir ve sanat kurumlan, bu tir sorunlarla mesgul olma-
maktadir. Bu, bir ihtiyag olarak kendisini hissettirmemekte-
dir. Omegin, Kiirt kékenli bir yazarin veya sairin eserlerinin
“Tiirk Sairlerl Dizisi” icinde veya “Cagdas Tiirk Edebiya-

konular olmamaktadir. Fakat ulusal biling yiikseldikge, ulu-
sal ve toplumsal kurtulus miicadelesi yayginlik kazandikga,
derinlestikce, herhangi bir yazarin etnik kokeni, yazdiklany-
la kime hizmet ettigi, Tirk yazan mi, “Kiirt yazarn m1” ol-
dugu gibi konular konusulmaya ve tartisilmaya baslanmak-
tadir.

Iste, bu siirecte, Tiirk etnik kékeninden gelmeyen, érne-
gin Kirt kokenli olan, fakat hep Turk diliyle yazan, Tirk

345



kulttriiyle buittinlesen yazarlann yapip ettikleri, insanlarin
bilincine ¢arpmaktadir.

Bu, kisilerle ilgili kii¢iik bir inceleme yapildig1 zaman,
aslinda, bunlarnn kendi toplumunun degerlerine, ulusal
kimligine yabancilastiklar1 da goértilmektedir. Bunun belirli
bir siire¢ icinde ele alindif: agiktir. Kendi 6ziine yabancilas-
ma stirecinde egemen ulusun, egemen dilin ve kultiirtin bir
degeri haline geldigi de gozlenmektedir. Resmi ideolojinin
bdyle bir siire¢ten yararlanmamasi, bunlar1 resmi ideoloji-
nin diistncesi ve eylemi dogrultusunda degerlendirmemesi
diistintilernez.

Resmi ideoloji Kiirt olarak bilinen bir ulusun, Kiirtce di-
ye bilinen bir dilin varhigim1 kabul etmemektedir. Bu séylem-
de ulusal ve toplumsal miicadele stirecinde olusan fiili kaza-
nimlarla elbette bir degisme olmustur. Fakat resmi ideoloji,
Kirtlere, Tiirk olmaktan baska, Tuirklesmekten baska higbir
yol olmadigini anlatmaya ¢alismaktadir. “Kiirt ulusal hak-
lan”, “Kiirtlerin ulusal ve demokratik haklan” gibi sdy-
lemlerin hayal mahsulii oldugunu vurgulamaktadir. Bunla-
nn gerceklik kazanmalan imkansiz hayal mahsuli diisiin-
celer oldugunu da belirtmektetir. Kiirtlere, “eger yasamak
istiyorsaniz, Tiirk olmaktan, Tiirklesmekten baska yol
yoktur, bunu iyice bilin, kafaniza sokun...” demektedir.
Bunun irkgi bir dayatma oldugu agiktir. Bu irk¢1 dayatmala-
1 haklh gostermek i¢in, temel 6zelligi yine irk¢i olan ideolojik
aciklamalar da yapilmaktadir. “Kiirtce ilkel bir dildir. Dil
bile degildir, mahalll bir agizdir. Bu ilkel dille bilim, fel-
sefe yapilamaz. Dogulular bbylesine ilkel bir dille mede-
niyete acilamaz, cagdas uygarlikla biitiinlesemez. Onun
icin Dogulular bu ilkel ag1z1 unutmali, Tiirk¢ce 6grenmeli,
cocuklanna Tiirkce bgretmelidir. Medeniyete acilma,
cagdas uygarlhkla biitiinlesme ancak bbyle olur...”

Bu noktada, kendi kimligine yabancilagsarak, egemen
ulusun, egemen dilin ve egemen kiltiiriin bir degeri haline
gelen yazarlar da resmi ideoloji i¢in énemli bir delil olmakta-
dir. Omegin, Tirk basim, Tirk yazarlan, Kiirt deyince bu
gibi isimleri hatirlamakta, bunlarin da eserlerini ancak,
Turkge yazabildiklerini vurgulamaktdirlar. “Ciinkii, Kiirtge
denen dil ilkel bir dildir, bir agizdir, bu ilkel agizla, ro-
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man, hikaye yazilamaz...” demektedirler. Resmi ideoloji,
Kurt denildigi zaman, bu tur kisileri, yazarlan 6n plana ¢i-
karmakta, Turk kultiirtyle, Tiirk degerleriyle biitiinleserek
Turkge konusarak ve yazarak kendini maddi ve manevi ola-
rak gelistirebildiklerini belirtmektedir.

Kendi 6z kimligine yabancilasarak egemen ulusun, ege-
men dilin, kiiltirin bir degeri haline gelme siirecinden res-
mi ideoloji istifade ettigi kadar, ilgili yazarlar da istifade et-
mektedir. Bu yazarlar, Kurtler konusunun, devlet tarafin-
dan ¢ok hassas bir konu olarak degerlendirildigini bilmekte-
dirler. Bu konularda, devleti rahatsiz edecek, devleti zor du-
rumda birakacak yazilar yazmamaya, aciklamalar yapma-
maya 6zen gostermektedirlier. Bu da onlarmn devlet katindaki
itibarlanm daha da artirmaktadir.

Yukanda ulusal bilincin gelismedigi, bir dénemden s6z
etmeye ¢alistik. Ulusal bilincin gesmedigi, ulusal ve toplum-
sal miicadelenin kitlelerde énemli yankilar bulmadig: dé-
nemler, toplumsal kontrol mekanizmalanmn da saghkl bir
sekilde islemnedigi dénemlerdir. Siyasal mesruiyetin bilince
¢cikkmadigy dénemlerdir. Halbuki giniimiizde ulusal biling
yukselmis, kitleler, ulusal ve toplumsal micadeleye kanalize
olmus, siyasal mesruiyet anlayis1 kékten degismis, toplum-
sal kontrol mekanizmalan dinamik bir sekilde calismakta-
dir.

Kendi kimligine yabancilasma ve egemen ulusun degeri
haline gelme siirecinde bir konu daha dikkat ¢ekmektedir.
Kendi diline yabancilasan yazarlar, sairler, i¢inden ¢iktiklan
toplumun bazi degerlerini, 6zellikle, s6zli folklor tirtinlerini
de egemen dile, egemen kultire tasunaktadirlar. Ve bunlar,
artik, egemen dile, egemen kiiltire mal edilmektedir.

Bunu kiiltiirlerarasi, halklararas: bir etkilesim olarak
degerlendinnemek gerekir. Kiltirlerin, dillerin birbirlerini
etkilemelerinden, ancak, halklarin birbirleriyle esit oldugu,
kendi geleceklerini belirledikleri, kendi tarihlerini yasadikla-
n zaman s6z konusu edilebilir. Halbuki, Kiirtler dilleriyle,
kiltirleriyle yok edilmek, asimile edilip eritilmek istenen bir
ulustur. Bunu gerceklestirmek icin her yol miibah sayihyor.
Halklar arasinda siyasal esitlik bulunmadig1 zaman, etkilesi-
min egemen dil ve kiltir lehine oldugu agiktir. Bu siirecin
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demokratik hicbir 6zti yoktur. Tam anlamyla irkci ve so-
miirgeci bir politikanin gostergesidir. Iste, boyle bir ortam-
da, “Tiirk yazarlar”, “Tiirk Sairler”, Kurtlerin s6zli edebi-
yatini, folklor degerlerini aliyorlar Tirk diliyle ifade ediyorlar
ve bunlan, Turk diline, Turk kiltiriine mal ediyorlar... Boy-
lece asimilasyon siirecine de katki sunmus oluyorlar. Kendi
diline yabancilasma, Kiirt toplumu olma 6zelliklerine yaban-
cillasma, Kurt degerlerinin egemen dile, kiltire tasinmasma
engel olmuyor.

Halbuki, bunlar, Kuart degerlerinin gasp edilmesinden
baska bir sey degildir. Bunun Kirt koékenli olan yazarlar,
sairler, ses sanatcilar vs. tarafindan gergeklestirilmis olma-
s1 resmi ideolojiye daha biiyiik bir gii¢ kazandinmaktadir.
Kiurt sarkilannin, ezgilerinin Tiurkge sozlerle ifade edilmesi,
Tirklestirilmesi ancak gasp kavramiyla agiklanabilir.

*

*

Yasar Kemal gibi yazarlarin durumunu bu ¢ergeve i¢in-
de ele almak gerekir. Bunun i¢in 6megin, Bosna-Hersek'de
ve Kiirdistan'da cereyan eden olaylan ve bu olaylar karsisin-
da sozii edilen yazarlann nasil tutum ve davrams sergiledi-
gini incelemekte yarar vardir. Oslobodenje, Bosna-Her-
sek'de yaymnlanan bir gazete. Sirp saldirilann sonucunda ya-
kilmis, yikilmis, yaymi stirdiirme olanaklan gliglesmis... Ya-
sar Kemal, “Oslobodenje Cahsanlan, Dostlannm” baslikli
yazisinda, gazete calisanlanyla dayamisma duygulanm dile
getiriyor. (Milliyet, 5 Nisan 1993)

Bu, ¢ok dogal bir duygudur. Fakat, sunu da disiinmek
gerekir. Baskiya ve zulme ugrayanlar sadece Bosna-Her-
sek'de yaymlanan gazeteler mi? 1992 yilinda Ozgiir Giin-
dem gazetesine ¢ok agir basklar yapilmistir. Gazetenin da-
gitmum engellemek ic¢in arabalar yakilms, gazetenin satisi-
nin yapildig: bifeler imha edilmis, bifelerde c¢alisanlar
oldarilmiustir. Bazilan bifeleriyle birlikte yakilmistir. 15 ci-
varinda Kiirt gazeteci 6ldarilmuistir. Biitin bunlarin devlet
gugleri tarafindan gerceklestirildigi bilinmektedir. Kiirdis-
tan'daki zulmiin, iskencenin Bosna-Hersekle kiyaslanama-
yacak kadar agir oldugu da bilinmektedir. Kéylerin yakilma-
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s1, yikilmasi, insanlarin, evlerini kéylerini terke zorlanmala-
r1, her giin yasanan, sik sik yasanan olaylardir. Ormegin,
Bosna-Hersek'de, Birlesmis Milletlerin de denetimiyle sa-
vas ugaklan kullarulamiyor, Kiirdistan'daysa savas ugaklari,
Kobralar, Siiper Kobralar en etkin bir sekilde kullaniliyor.
Yasar Kemal'in romanlanndaki kahramanlar devletten kay-
naklanan bu haksizliklara hep karsi ¢ikiyorlar, onlarla mii-
cadele ediyorlar, fakat Yagar Kemal'in, kendisinin, Kiirdis-
tan'daki zulme tavir aldig: hi¢ gérilmiiyor. Bu haksizhklar
karsisinda, Yasar Kemal neden sesini ytikseltmiyor, acaba?
Kirdistan'da gittikge artan, giin gectik¢e boyutlanan irkei ve
sémiirgeci zuliim karsisinda “Tiirk yazarlan...”mn sesleri
cikiyor mu?

Kaldi ki Bosna-Hersek'deki i¢ savas, siurlann yeniden
cizilmesini amaglamaktadir. Sirplar, Hirvatlar yamnda,
Miisliitman Bosnaklar gercegi de vardir. Savasin amaci, bu
gercegi yok etmek degildir, sinirlan yeniden ¢izmektir. Tiirk
soémirge yonetiminin Kirdistan'daki amaciysa, diliyle, kiil-
tiriiyle, tarihiyle, Kiirt ulusunu tamamen yok etmektir.

Biitiin bu gergekler karsisinda “Tiirk yazarlan”, baska
bir tilkede cereyan eden olaylarda, baskiya ugrayanlann ya-
ninda tavir koyabiliyorlar. Baskiy: ve zulmii yapan yodnetim-
leri elestirebiliyorlar. Fakat kendi devletlerinin gerceklestir-
digi baskilann da ¢ogu zaman gérmezden, duymazdan geli-
yorlar, bu zulme kars: tavir almiyorlar. insanlarin, kimlerle
dayamisma yapip yapmayacaklari, ne yazacaklar1 ne yazma-
yacaklarn elbette kendileriyle ilgili bir olaydir. Yazarlan ne-
den falanca konuya egilmiyorsunuz, diye elestirmek de dog-
ru degildir. Fakat yazarlarin, gesitli olaylar karsisinda sergi-
ledikleri ¢ifte standarth tutum ve davramslar ilgiyle izlenir
olmustur. Buna agikhik getirmeye ¢alisiyoruz. Kald: ki, gifte
standarth olmak, aydin niteligiyle, evrensel olgtitlerle bag-
dasmaz. ’

Devletin degerleriyle biitiinlesme s6z konusu oldugu za-
man celiskili, gifte standarth tavir ve davramslar da kaginil-
maz oluyor. Devletin degerleriyle biitiinlesme. Karumea bu,
o6nemli bir kavram, Tiirk aydimmn temel 6zelligi...

Kendi toplumuna, ana diline ve kiiltiirtine yabancilas-
ma, egemen ulusun, egemen dilin ve kiiltiirtin bir degeri ha-

349



line gelme, kuskusuz, sadece yazarlarla ilgili bir olay degil-
dir. ibrahim Tatlises, izzet Altinmese, Burhan Cacan gibi
bazi ses sanatc¢ilanmn durumlan da bu cgercgevede ele alina-
bilir.

“Tiirk yazarlan”, “Tiirk sanatcilan” bu celiskilerinin
gundeme getirilmesini istemezler, celiskilerin desifre edilme-
sine siddetle tepki gosterirler. Ankara'da 21-22 Mayis tarih-
leri arasinda, Edebiyatcilar Dernegl tarafindan diizenlenen
“Yasar Kemal Giinleri"nde, Yurt Kitap-Yayin Sahibi Unsal
Oztiirk'in Yasar Kemale sordugu soru, bunu bir kere da-
ha géstermistir.
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KIiTAP UZERINDEKiI GOLGE"

Kitap sodzciuigii, her seyden 6nce “diigiince” ve *“bzgir-
liik” kavramlanm ¢agnstinr. Insanhk, bilgi birikimini kitap-
larla korur, kitaplarla gelistirir. Egemen dtizenler, her za-
man kendilerini yasaklarla korurlar, yasaklar koyarak,
yasaklan cezai yaptinmlarla koruyarak kendilerinin elestiril-
mesine engel olurlar. Yasaklar her zaman keyfidir, kamu
vicdaninca elestirilmekte, kabul edilmemektedir. Diistinceyi
aciklama, yeni bir seyler yaratma, yasaklarla engellenir. in-
sanligin bilgi birikimi bu yasaklar elestirerek, asarak biiyi-
mustur, ¢cogalmistir. Bu ugurda, ¢cok agir bir bedelin 6dendi-
gi bilinmektedir.

Demokratik olmayan devletler, herzaman bir resmi ideo-
lojiye ihtiya¢ duymuslardir. Resmi ideoloji, insanlara, hangi
konulan distinmemeleri gerektigini bildimmektedir, bazi ko-
nulann nasil diistinilecegi konulannda direktifler vermekte-
dir. Hangi konulann yasak kapsamma girdigini, hangi ko-
nularin girmeédigini resmi ideoloji saptamaktadir. Aydinla-
nn, halkin, resmi ideoloji dogrultusunda diistinmeleri, buna
gore tavir ve davramis sergilemeleri i¢in her tirli 6nlem ah-
mur. Bu amaci gergeklestirmek igin etkdli bir ceza sistemi de
uygulanmaktadir. Bilimsel diistincenin, sanatin ve kiltinin
gelismesini engelleyen en 6nemli engellerden biri resmi ideo-
lojidir. Resmi ideolojinin etkili bir kurum olarak ¢alistig: top-
lumlarda o6zgurlikler gelisip koklesemez, 6zgirlikleri bog-
mak, islemez hale getirrnek, bu kurumun temel islevi ve
amaci olarak belirmektedir.

Resmi ideoloji bazen devletin disindaki kurumlar tara-
findan, sivil toplum kurumlan tarafindan da savunulmakta-
dir. Bu, resmi ideolojinin kurumlasmasiyla, toplumda énem-
li bir igleve sahip olmasiyla ilgili bir durumdur. Fakat sivil
toplum kurumlarinin resmi ideolojiye sahip ¢ikmalari, cos-

() Ozgdr Gdndem, 4 Kasim 1993
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kulu bir tavir sergilemeleri 6zgurliiklerin gelecegi a¢isindan
cok tehlikeli bir olusumdur.

12. TUYAP KITAP FUARI yoneticilerinin diisiinceleri,
tutumlan irdelenmesi gereken bir olaydir. 12. TUYAP Ki-
TAP FUARI yoneticileri, Agustos ay1 ortalarinda, Yurt Ki-
tap-Yaywn'a bir taahhiitname géndermislerdir. Bu taahhiit-
namenin Yurt Kitap Yaywin'dan yetkili bir kisi tarafindan
imza edilip gonderilmesini istemektedir. Bu taahhiitname
sOyledir.

“TAAHHUTNAME

TUYAP FUAR PAZARLAMA A S. tarafindan 6-14 Ka-
sim 1993 tarihleri arasinda |stanbul Tepebagi Sergi Sara-
yr'nda duzenlenecek olan 12. Kitap Fuan siresince mah-
keme karar ile yasaklanmis kitaplarin standda bulundu-
rulmayacagini, aksi takdirde stand sézlesmesinin iptal
edilip, standin kapatilacagini ve stand dcretinin tarafimiz-
ca 6denecegini kabul ve taahhit ederiz.

Tarih:

Firma:

Yetkili Kisi:

Imza ve Kase:”

Taahhiitnamede belirtilenlerin bir direktif oldugu bes-
bellidir. TUYAP KITAP FUARI yoneticileri, sadece, “yasak
kitaplar”in satilamayacagim degil, standda, bu kitaplarin
bulundurulamayacagim da, érnegin bunlarin standda teshir
edilemeyecegini de buyurmaktadirlar.

TUYAP KITAP FUARI yoneticileri bu diisiinceleri ve tu-
tumlaryla, devletin dusiinceye uyguladig: baslklara, kitap
yasaklamalarna aynen katildiklarim gostermis olmaktadir-
lar. Bir sivil toplum kurulusu olan Kitap Fuar’'nin béylesine
bir baskiy1r seslendirmesi, baskiya aracilik etmesi, ortak ol-
masi, demokrasi adina, fikir ézgiirliigii adina biiyiik bir
ayiptir. .

TUYAP KITAP FUARI yoneticileri, daha sonraki konus-
malarinda, bu taahhiitnameyi 210 yaymnevi i¢inde, sadece
Yurt Kitap-Yayin'a gonderdiklerini sdylemislerdir. Olayin
bu boyutunun da tizerinde durulmasi gerekir. Bu noktada,
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yine, devletin kitap yasaklamasiyla ilgili bir politikasina de-
ginmekte yarar var. Devlet, kitaplara, dergilere sik sik ya-
saklar getiriyor. Fakat bu yasaklardan s6z edilmesini, ya-
saklann teshir edilmesini istemiyor. Devletin iskenceye ilis-
kin politikalan da bdyledir. Iskence vazgecilmez bir devlet
politikasidir, sistematik bir sekilde uygulanan sorgu yoénte-
midir, fakat, iskencenin anlatilmasi, teshir edilmesi yasak-
tir. Devlet, iskenceyi anlatanlara, devleti kiigiik diistirdiikle-
ri iddiasiyla yeni yeni davalar a¢maktadir. 1992 Kitap
Fuan'nda Yurt Kitap-Yayin'in, yaymevinin yayimladig: ve
devlet tarafindan yasaklanan, haklannda davalar agilan bir-
takim kitaplan zincire vurup teshir etmesi, devleti ve fuar
yoneticilerini epeyce rahatsiz etmistir. Fuar yoneticileri ben-
zer bir olaymn bu seneki fuarda da gerceklesebilecegini diisii-
nerek 6nlem almaya gayret etmektedir.

Taahhiitname, Yurt Kitap-Yaywn tarafindan kabul edil-
memistir. Yurt Kitap-Yaywn, taahhiitnamenin diisiince 6z-
gurliigiine aykin olan igerigine vurgu yaparak, bu yilki TU-
YAP KiTAP FUARI'ndan cekilmistir. 21 Agustos 1993 tari-
hini tasiyan bir mektup fuar yoneticilerine génderilmistir.
Yurt Kitap-Yayinn bu yilki TUYAP KIiTAP FUARI'ndan ce-
kilmesi iizerine, basinda, fuarla ilgili baz1 tartismalar gelis-
mistir. Bu tartismalar {izerine TUYAP KiTAP FUARI yoneti-
cileriyle bazi yaymevlerinin yoneticileri arasinda bir toplanti
yapumistir. Bu toplantida fuar yoneticisi, Yurt Kitap-Ya-
ywn1 ve yazarlanm suc¢layan, asagilayan bir konusma yap-
mustir. Bu suglamalar: yaparken, toplantiya Yurt Kitap-
Yayin yéneticisi Unsal Oztiirk'tiin de katilmis oldugunun bi-
lincinde degildir. Yurt Kitap-Yayin yoneticisi Unsal Oztiirk
suc¢lamalara ve asagilamalara gerekli cevab:r verdikten son-
ra, TUYAP KITAP FUARI yoneticilerinin Yurt Kitap-Yayin'a
ve yazarlanna iliskin diisiinceleri ve tutumu da degismistir.
Bu sefer, ilk soyledikleriyle tamamen zit olan olumlu seyler
soylemistir. Tartismalar stirecinde, fuar yoneticileri tarafin-
dan taahhiitnamenin geri alinabilecegi, fuar siirecinde,
Yurt Kitap-Yayin'a bazi olanaklar saglanabilecegi belirtil-
misse de, Yurt Kitap-Yaytwn, fuardan ¢ekilme karanm de-
gistirmernistir. Zira, taahhiitnamenin geri cekilebilecegi de-
gil, gébnderilebilmis olmas1 énemlidir. Buysa, kitap fuar tize-
rinde bir goélge, bir leke olusturmaktadur.
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TUYAP KITAP FUARI yoéneticilerinin Yurt Kitap-Yayn
ve yazarlan haklunda ¢ok biiyiik bir ¢eliski iginde olduguy,
TUYAP tarafindan hazirlanan “11. istanbul Kitap Fuan,
Arastirma Ozet Sonuclan ve Basinda Kitap Fuan” isimli
calismadan da belli olmaktadir. Gazetelerden derlenen ha-
berlerdin ve yorumlann ¢énemli bir kismu Yurt Kitap-Ya-
ywnin disunce yasagina kars: gelistirdigi tutumla ilgilidir,
olumlu yazilardir.

Devlet, TUYAP KiTAP FUARI yoneticilerinden bazi yayr-
nevlerine baski yapilmasini, onlarin, “yasak kitaplar’im
teshir etmelerini engellemesini istemis olabilir. Devletin bu
direktifine uymak TUYAP KiTAP FUARI'na cok sey kaybet-
tirmistir. Halbuki, bu direktif dogrultusunda ¢aba sarfetmek
fuar yéneticilerinin gérevi degildir. Direktife uymamak, fuar
yoneticilerine onur kazandinirdr. Fuar yoéneticileri, bir polis
guci gibi hareket etmislerdir. Devletin kitap yasaklamalan-
n1 mesru gormuslerdir, bu direktifler dogrultusunda aktif
bir caba sarfetmislerdir. Bu, Kitap Fuarnn'mn uyandirmaya
calistif1 imgeye son derece aykin bir durumdur. Kitap Fua-
n, insan zihninde, 6zgurliik gibi, baskiya kars1 mticadele gi-
bi imgeler uyandirmaktadir.

Devletin diistince tizerindeki baskilariyla, kitap yasakla-
malarnyla biittinlesen, diisiince 6zgtirliigiine kars: tavir ve
davramus sergileyen TUYAP KIiTAP FUARIin “Yilin Yaza-
n”, “Kitap Fuarinin Onur Yazan” gibi se¢cimler yapmasi
cok yanhstir. Ozgiirliikklere kars: béylesine tutum sergileyen,
diisiince 6zgurliiginii hice sayan TUYAP KiTAP FUARI'nin
bu tiir secimleri hi¢bir yazara onur vermez. TUYAP KITAP
FUARI'min 6zgirliiklere kars: olan bu tutumu, ge¢mis yillar-
da verdigi benzer &dtillere de golge diistirmuistiir.

Kurtler s6z konusu oldugu zaman, Tiurk aydimnin, ge-
nel olarak diistince o6zguirliigtine kars: oldugu bilinen bir
gergektir. Son yillarda, bu genel dogruyu ciiriiten énemli bir
sure¢ de yasanmaktadir, buna ragmen ana’diistince, ana
tutum ve davrams yine bu dogrultudadir. Ornegin, Prof. 1I-
han Arsel'in bir kitab: toplansa, Tiurk aydininin buna karsi
tepkisi ¢ok buytktur, fakat Kirtlerle ilgili bir kitabin topla-
tilmas1 gérmezden, duymazdan, bilmezden gelinebilmekte-
dir. TUYAP KITAP FUARI yoéneticilerinin diisiincelerini ve
tutumlarini da bu ¢ergeve i¢cinde degerlendirmek gerekir.
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0ZGUR GUNDEM'IN
ISLEVI®

Basbakan Tansu Ciller, son giinlerde yaptig1 konusma-
larda, PKK'nin, Kiirdistan'da, Tiirk basimna getirdigi yasak-
lamalara ve Turk basmmin bolgeden g¢ekilmesi konusuna
onemli bir vurgulama yapiyor. Omegin, 4 Kasim 1993 giinii
Istanbul'da yaptig1 basin toplantisinda, 5 Kasim giinii de 1z-
mir'de Ticaret ve Sanayi Odalarinda yaptig1 konusmada bu
konuya biiytik bir agirlik vermistir. Basbakan Tansu Ciller,
PKKnin Turk basimmina getirdigi direktifi séyle yorumlamak-
tadir: “... PKK cinayet islemektedir, ¢coluk-¢ocuk &Sldiir-
mektedir, kadin-¢cocuk demeden, gen¢-ihtiyar demeden,
herkesi dldiirmektedir, bldiirmekten baska da hicbir sey
yapmamaktadir. iste PKK, basim1 Ora'dan kovarak,
Ora'da calismasina izin vermeyerek, cinayetlerinin, Tiirk
kamuoyuna ve diinya kamuoyuna ulasmasina engel ol-
maktadir...” Basbakan Tansu Cliller, basiun, PKKnin di-
rektifine uymasim ve Kiirdistan'daki biirolanm kapatmasi-
1, bélgeden ¢ekilmesini ise hi¢ irdelememektedir.

Basbakan'in, olayr kavrayisi ve anlayisi son derece yan-
hstir. Ciink, Tirk basini, émegin ARGK gerillalanyla Tirk
guvenlik guicleri arasindaki miicadeleyi, koruculann, 6zel
timlerin, polisin, jandarmanmn ve ordunun operasyonlanm
hicbir zaman kendi incelemeleri ve arastirmalan dogrultu-
sunda vermediler. Tiirk basini, Kiirdistan'da hi¢cbir zaman,
haber pesinde, fotograf pesinde kosmadi. Haberler, fotograf-
lar, kendisine, her zaman Olaganiistii Hal Boélge Valiligi ta-
rafindan verildi. Tiirk basini Kiirdistan'daki biirolan aracili-
giyla, Istanbul'daki veya Ankara'daki merkezlerine hep, Ola-
ganistii Hal Bolge Valiligi'nin istedigi haberleri ve fotografla-
n gecti. PKK ile Tirk Devleti arasindaki miicadeleyi, hep,

(*) Ozgiir Giindem, 11 Kasim 1993
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Olaganitisti Hal Bolge Valiligi'nin gozliikleriyle verdi. Bu tir
bir faaliyetin gazetecilik olmadig1 aciktir. Bu bakimdan,
PKKnin, Turk basinmina getirdigi direktifi, yasaklamadan
cok protesto olarak kavramak daha dogrudur, kanisinda-
ymm. “Mehmetc¢ik gazetecl” olma tavrina protesto, Tiirk gii-
venlik giiclerinin Kurt halkina kars: giristigi katliam gor-
mezden gelen tavnina karsi protesto...

Halbuki, siirecin ¢ok daha 6nemli bir anlami vardwr. Sii-
re¢, PKKnin, Kirdistan'da yayginlastigini, kék saldigin,
egemen duruma gelmeye basladigini gostermektedir.

Basbakan Tansu Ciller'in dilistincelerinin zit anlamin-
dan soyle bir sonug ¢ikanlabilir. Bu sonug bize Ozgiir Giin-
dem gazetesi lizerine yapilan baskilar1 diistindiirmektedir.
Basbakan'in diisiincesine gore, Kiirdistan'da, Tirk giivenlik
kuvvetlerinin, Kiirt halkina kars: giristigi katliamlarin, Kiirt,
Turk ve diinya kamuoyunun bilincine ulasmasim énlemek
icin, bunlan duyurmaya ¢alisan gazetelere her tiirlii baski
yapiumaldir. Yukarida, Turk basininin Genelkurmay direkti-
fi dogrultusunda calistigini, Olaganiisti Hal Bolge Valili-
gi'nin bildirilerini merkezlerine ulastirmaktan baska bir is
yapmadiklanm belirtmistik. Halbuki, Kiirdistan'da, her giin
koyler yikihyor, yakihyor, insanlar kitleler halinde gézaltina
almiyor, gozaltindaki insanlar kaybediliyor... Biz bunlan ge-
nel olarak Ozgiir Giindem gazetesinden 6greniyoruz.

Evler icindeki esyalarla birlikte yakiliyor, evler icindeki
insanlarla birlikte yakihiyor... Ailelerin, evleri, yiyecek, giye-
cek ve yakacak malzemeleri yakilyor, yok ediliyor, heder
ediliyor... Insanlar, aileler magdur edilerek yerlerinden, yurt-
lanndan gogertilmeye ¢alisihyor... Kurt halkina kars: siste-
matik olarak girisilen bu tiir devlet operasyonlarinmn Tiirk
basimi tarafindan hi¢ haber yapilmadigi, gortintii, fotograf
verilmedigi yakindan biliniyor. Biz bunlan, ancak Ozgiir
Giindem gazetesinden 6grenebiliyoruz.

Ozgiir Giindem gazetesinden 6grenebildigimiz baska
seyler de var. Omegin, iskence, Kiirdistan'da sistematik ola-
rak uygulanan bir devlet politikasidir. Iskence, sadece, sor-
gu yoéntemi olarak uygulanmamaktadir, 6¢ alma yéntemi
olarak da uygulanmaktadir. Gézaltina ahnan ve gézaltinda
gordiigti iskence sonucu o¢ldariulen pek ¢ok Kiirt yurtseveri
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vardir. Kiirt yurtseverleri kacinlmakta ve o6ldurilmektedir,
cesedi, birka¢ gin sonra, sehirlerin, kasabalann, kdylerin
giris yollarina atilmaktadir. Batman, Silvan, Diyarbakir, Nu-
saybin, Kiziltepe gibi yerlerde, “failli me¢hul” denen cinayet-
lerin sayis: bini asmistir. Bu cinayetler daha ¢ok Kiirt yurt-
severlerine yoneliktir. Cinayetler haklkindaki etrafli bilgileri,
ormegin olus sekillerini, gorgti taniklannin ifadelerini yine
Ozgiir Giindem gazetesinden 6grenebiliyoruz.

Basbakan Tansu Cliller'in PKK'yi anlatirken gérmezden
geldigi, bilmekten, anlatmaktan 1srarla ka¢indig: bir nokta
daha var. Kurtler ne istiyor, PKK ne istiyor? PKK'ye kimler
katihyor? PKKye katilanlann yas ortalamasi nedir? Kirt
toplumunun daha ¢ok hangi kesimleri ulusal ve toplumsal
kurtulus miicadelesine, PKK'ye ilgi duyuyor? ARGK salla-
rinda kimler muicadele veriyor? ARGKYye katilan kadmnlarin
oranmi nedir? Binlerce sehit var. Giyim-kusam, konaklama,
kamp, bannak olanaklarninin her zaman elverisli olmadig bi-
liniyor. Buiytik ve yogun bir 6zveriyle, fedakarhkla ve vefaka-
ralikla yiriiyen bir miicadele... Bunlara ragmen binlerce ka-
tihm var. Kiurtlerin yaninda, baska uluslardan devrimciler
de bu micadeleye destek veriyor. Tirk, Arap, Azeri, Fars,
Ermeni, Alman, Italyan, ingiliz... vs. Bu coskunun, bu inan-
cin, bu giivenin kaynag: nedir? Ulusal ve toplumsal kurlu-
lus miicadelesinin Kiirt halk yiginlanndaki etkisi nedir?
Kirt kadim, bu miicadele icinde nasil yer alabilmistir? Bu
son nokta bile Kiirt toplumunun hizh bir déntisiim iginde
oldugunu gostermektedir. PKK'nin diistincesi ve eylemi Kurt
toplumunu derinden sarsmustir. Bu, Turk toplumunun,
Turk devlet ve hikiimet yapisinin, Tiirk siyasal hayatinn,
Tirk egemenlik sisteminin sarsilmasi anlamina da gelmek-
tedir. Basbakan Tansu Ciller bunlan anlatmaktan 6zenle
kacinmaktadir. Tirk basim da bu tir konulara hi¢ egilme-
mektedir. Boylece, ne Basbakan, ne Tiurk basim1 “cinayet
orgiiti PKK" diyerek, sadece bunu soyleyerek ve bundan
baska hicbir sey sdylemeyerek “diisman”1 da lyi tanimamis
olmaktadir. Halbuki hasmini, hasmmin giictini, ézlemini,
beklentisini, politikasim iyi tanimak savasin énemli bir ku-
ralidir. Biz yukandaki sorulann, benzer sorulann karsihkla-
rim1 da ancak, Ozgiir Giindem gazetesinde, benzer yaym or-
ganlarinda bulabiliyoruz.
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Devlet ve hiitkiimet ise bu tiir yazilarin yaymlanmasini,
Kiurtlere kars: stirdiiriilen devlet operasyonlan haklkinda ha-
ber, goruntii, fotograf sizdinlmasini hi¢ istememektedir. Bu
bakimdan, bunlar haber yapmaya ¢alisan Ozgiir Giindem'e
kars: ¢ok yogun bir baski uygulamaktadir. Bu bask, giin-
den giine artmaktadir. Bugiine kadar ona yakn Ozgiir Giin-
dem muhabiri, yazan devletin glivenlik giicleri tarafindan
katledilmistir. 8 Agustos 1992'de Hafiz Akdemir, 30 Tem-
muz 1992'de Cetin Abayay: 1 Agustos 1992'de Yahya Or-
han; katledilmislerdir. 5 Agustos 1992'de Burhan Karade-
niz agir yaralanmis, sakat birakilmistir. 9 Agustos 1992'de
Hiiseyin Deniz; 20 Eylil 1992'de Musa Anter; 18 Subat
1993'de Kemal Kilhi¢ cinayete ugramislardir. 28 Temmuz
1993'de Ferhat Tepe kacinlmus ve 4-5 giin sonra, 6ldiiriil-
miis olarak bulunmustur. iskence edilerek katledildigi bes-
bellidir. Ferhat Tepe'nin kacinlmasindan 3-4 gin sonra Ay-
sel Malka¢ kacinlmistir. Aysel Malkag¢'tan, hala haber
allmamamstir.

Devlet ve hitkiimet yetkilileri Ozgiir Giindem gazetesine
kars: ayrimcy, boliicii bir politika uygulamaktadir. Benzer
politika, Aydinlik gazetesine de uygulanmaktadir, fakat uy-
gulamanin bicimi, icerigi ve amaci1 degisiktir. Ozgiir Giin-
dem'in 6zellikle Kuirdistan'da dagitimim engellemek icin her
yol denenmektedir. Oteki gazetelerle birlikte Ozgiir Giin-
dem'i de satan gazete biifeleri tehdit edilmistir. Ozgiir Giin-
dem'in satillnamasi buyurulmus, aksi halde btifelerinin da-
ha sonra da biifeleriyle birlikte kendilerinin ve gazetelerin de
yakilacag: soylenmisytir. Ozgiir Giindem'i dagitan gazete
bayileri tehdit edilmistir. Ozgiir Giindem'i kendi olanakla-
nyla dagitmaya calhisanlar arabalan i¢inde gazeteleriyle bir-
likte yakilmistir. Oz giir Giindem'i satan biife sahipleri, dag-
tum yapan bayiler bufelermde gazeteleriyle birlikte yalkilmis-
lardir. Ozgiir Giindem'i dagltan satan covuklar kacirimis,
olduriilmiis, cesetleri goriilebilecek yerlere atumstir. Gaze-
teyi dagitmaya ve satmaya calisanlar satirlarla dogranmus,
sakat birakilmistir. 22 Kasun 1992'de Halil Adanir; 16 Ara-
Ik 1992'de Kemal Ekinci; 31 Aralik 1992'de Lokman Giin-
diiz; 10 Eylil 1993'de Adil Baskan; 29 Eyliill 1993'de Ziil-
kiif Akkaya Ozgiir Giindem dagitirlarken yakilmslar,
kursunlanmislar, katledilmislerdir. 10 Eylil 1993'de Recep
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Demirtas, Orhan Okg¢u; 30 Eyliil 1993'de Abdulkadir Altan
isimli gencler satirh saldinya ugramus, agir yaralanmislardir.

Hem Ozgiir Giindem cahsanlanna, hem Ozgiir Giin-
dem'i satmaya ve dagitmaya ¢ahsanlara kars: ¢ok yogun bir
saldinn ve baski oldugu besbellidir. Biitiin bunlar devletin
Kurt hallkana kars: stirdiirdiigic ¢ok yogun ve yaygin sidde-
tin, devlet terériniin anlatilmasinin engellenmesi i¢in yapil-
maktadir. Kiirt kamuoyunun, Tiirk kamuoyunun ve diinya
kamuoyunun devletin operasyonlan hakkinda, devlet terérii
hakkinda ciddi bilgiler sahibi olmasi istenmemektedir. Bas-
bakanin PKK ile ilgili konusmalarinin z1t anlamindan ¢ikan
belli bash sonug¢ bu olsa gerekir.
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LICE, PARLAMENTO,
BASBAKAN®

22 Ekim 1993 giinii Lice'de baslatilan devlet operasyon-
lan, Turk egemenlik sisteminin anlasilmasi bakimindan
6nemli bir olgu olarak degerlendirmek gerekir. “Terbristler
bir general 8ldiirdii” denerek baslatilan operasyonlar 5-6
gun stirmistir. Operasyon baslatihir baslatilmaz Lice'ye gi-
ris-cikis yasag: konmus, telefonlar kesilmis, Lice gevre il ve
ilgelerden, koylerden tamamen tecrit edilmistir. Boylece,
devletin, Lice'de gerceklestirdigi operasyonlar hakkinda sag-
Iikh bilgiler alinmasinin éniine gegilmistir.’ '

Bu, aslinda bildik bir y6ntermndir. Sirmnak'da, Cukurca'da
Varto'da Kulp'ta, Yuksekova'da, Dogu Beyazit'ta vs. yasan-
mus bir uygulamadir. 11gili yerlesim birimlerine girisi ve ¢ikisi
yasaklayan devlet giigleri, 2-3 giin siiren operasyonlarla se-
hirleri yakip yikanaktadir. Tank, top, havan, helikopter gibi
savas arag ve gereclerini en etkin bir sekilde kullanmakia-
dir. Guvenlik gigleri, bu tiir operasyonlara, hep, “PKK ile
catigsma” siisii vermektedir. “PKK baskin yapti, devlet
giiclerl de baskina karsilik verdi. Catisma sirasinda, ev-
ler ve isyerlerl ve kamu binalan zarar gbrdii...” demekte-
dir. Operasyonlar sirasinda, yizlerce Kiirt yurtseveri gozalti-
na alinmakta, bunlardan, “PKK sehre baskin yapti, ben de
PKKlUyim"” biciminde ifade almaya ¢alisiimaktadir. Bu sii-
recte, iskencenin 6nemli bir sorgu ve intikam ydntemi ola-
rak kullamldig: besbellidir.

General Bahtiyar Aydin'in 6ldiaralmesinde tizerinde du-
rulmasi, irdelenmesi gereken iki énemli nokta vardir. Birin-
cisi, olaydan hemen sonra, PKKnin yaptig;, “Generali biz
bldiirmedik, 22 Ekim giinii de herhangli bir gerilla birligi
Lice'ye girmemistir” seklinde yaptig1 aciklamadir. ARGK

(*) Ozgur Gindem, 18 Kasim 1993
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Komutanlanndan Cemil Bayik, “Generall devlet 6ldiirdii”
demistir. (Ozgiir Giindem, 24 Ekim 1993) ikincisi, Cumhur-
baskaru Siileyman Demirel'in 22 Ekim giinii TRT'ye yaptig1
aciklamadir. Demirel, General Bahtlyar Aydinin kaza kur-
sunuyla 6ldiiguint s6ylemistir. (Sabah, 23 Ekim 1993)

Turk basini, bu agiklamalan hi¢ irdelememistir, gérmez-
den, duymazdan gelmeye 6zen gostermistir. “Lice'deki dev-
let operasyonlannin PKK'nin general bldiirmesi iizerine
baslatildig: bildirilmistir, generalin kaza kursunuyla 6l1-
diigii, PKK de Lice'ye herhangi bir gerilla birliginin gir-
medigini acikladigina gére, devlet operasyonlar1 neden
baslatilmis ve siirdiiriilmiistiir...” sorusunu sormamstir,
bu soruna aydinhk getirmemistir. Cumhurbaskam da, dev-
let terériinti yogun bir sekilde desteklemesine ragmen, ken-
di aciklamasiyla Lice'deki operasyonlar hakkinda .bag kur-
mamaya 6zen gostermistir.

Lice'de tirmandinlan devlet terérii incelenirken, operas-
yonun devam ettigi giinlerde milletvekillerinin Lice'ye sokul-
mamasl iizerinde de durmak gerekir. Operasyon giinlerinde
CHP Genel Baskan: Deniz Baykal, partinin genel baskan
yardimcis: Erol Cevikge, partinin genel sekreteri Ertugrul
Giinay, genel Sekreter yardiumncisi Egsref Erdem ve parliye
bagh milletvekilleri Diyarbakir'dadirlar. CHP heyeli liderleri
Deniz Baykal'la birlikte 23 Ekim giinii Lice'ye hareket eder.
Lice'de olup bitenleri gozleriyle gérmek, y6neticilerle ve halk-
la konusmak, olaylar: incelemek istemektedirler. Beraberle-
rinde gazeteciler de vardir. Heyet, Lice'ye 25 kilometre kala
guvenlik gugcleri tarafindan durdurulur, Lice'ye girmelerinin
yasak oldugu soylenir. Bunun tizerine CHP heyetiyle giiven-
lik giicleri arasinda tartisma oldu. Gilivenlik gtigleri, gazete-
ciler arabadan inerlerse, Deniz Baykal'a ve arkadaslanna
yol verebileceklerini bildirdiler. Ertugrul Giinay, Devlet Ba-
kani Necmettin Cevherl'yi'aradi. Heyet, gazetecilerin de Li-
ce'ye girmesini istiyordu. Devlet Bakan1 Necmettin Cevhe-
rl, gazetecilerin Lice'ye girebilmesi i¢in de talimat verdi. Gu-
venlik giicleri bu talimatin gereklerini yerine getirrnedi. De-
niz Baykal ve arkadaslarn, gazeteciler olmadan Lice'ye dogru
yollarina devam ettiler. Guivenlik gii¢cleri CHP heyetini tasi-
yan otobtisiin siirticiisiine de izin vermediler, arabayr heyet
icindeki parti y6neticilerinden biri kullanda.
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CHP heyetini tasiyan otobiis Lice'ye 7-8 kilometre kala
tekrar durduruldu. Askerler CHP heyetinin Lice'ye girisine
izin vermiyorlardi. Askerler, herhalde, heyet icinde yer alan
parti yoneticilerinden birinin otobiisii kullanabilecegini tah-
min edememislerdi. CHP Genel Baskani Deniz Baykal du-
rumu soyle anlatiyor: “... Yol tank ve greyderlerle kesil-
misti. Devlet Bakani Necmettin Cevheri'yl tekrar tele-
fonla aradik. Lice'ye girmek istedigimizi sbyledik. Bakan
talimat verdi, oradaki astsubay ve jandarma erler gire-
meyecegimizi sdylediler. Hiikiimetin sbzii ne yazik ki
orada gecmiyor... Orada gériilmesi istenmeyen seyler ol-
mali...” (Sabah, 24 Ekim 1993)

CHP lideri Deniz Baykal, “orada hiikiimetin sbzii ge¢-
miyor” diyor. Halbuki parlamenterlerin de hi¢bir agirhg:
yoktur. Parlamenterlerin Lice'ye girmelerine izin verilmemis-
tir. CHP heyeti Diyarbakir'a déonmek zorunda kalmistir. Sa-
vas icinde Saraybesna'ya girebilen Deniz Baykal Lice'ye gi-
rememistir. Herhalde, Lice'de ¢ok daha koétii seyler cereyan
etmis olmahdir. '

Lice'de devlet terériiniin tirmandinlmasindan bir hafta
kadar sonra, Basbakan Tansu Cliller Lice'ye gitmek, Lice'de
olup bitenleri yerinde gérmek istemistir. Etkili ¢cevreler, Bas-
bakan'in Lice'ye gitmesine, her seyi kendi gozleriyle gormesi-
ne izin vermemislerdir. “Cumhurbagskani Kars'a gidiyor, is-
terseniz siz de beraber gidebllirsiniz...” denmistir. Bagba-
kan'a Lice'ye 15-20 giin sonra gidebilecegi de sdylenmistir.
(Hiirriyet, 30 Ekim 1993)

Basbakan'in Lice'ye gidememesi, Lice'ye gidisine izin ve-
rilmemesi, Lice olaylan incelenirken, devlet terérii hakkinda
irdeleme yapilirken tizerinde durulmasi gereken tugtincti bir
olgu olarak ortaya ¢ikiyor.

Milletvekillerinin de i¢inde bulundugu CHP heyetinin Li-
ce'ye girisine izin verilmemesinden, Basbakan'in Lice'ye gidi-
sine engel olunmasindan, Ora'da goriilmesi istenmeyen ¢ok
kot seyler oldugu besbellidir. Devlet giicleri, tank, top gibi
agir silahlar kullanarak, savas ugaklan, helikopterler, zirhl-
lar, panzerler kullanarak Lice'yi yakip yikmmstir. Is yerlerini
yagmalamus, biitiin paralara, altinlara, miicevherlere el koy-
mustur. Evleri yakip yikmms, gida maddelerini heder etmis-
tir. Oli sayisi, devletin acikladig: rakamlarin ¢ok ¢ok tizerin-
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dedir. Lice'ye giris-cikis yasagi koyarak, telefonlan keserek,
gazetecilerin, milletvekillerinin girislerine engel olarak ka-
muoyunun olup bitinler hakkinda bilgi sahibi olmasina fir-
sat verilmemistir. Fakat her sey acik, ayan-beyan ortada
durmaktadir. PKKnin korucu ailelerine bir saldins: olsa,
degil giris-cikis yasag: koymak, gazeteciler 6zel olarak topla-
nir, ilgili eve gotuirilir, fotograf ¢ekmneleri, aile bireyleriyle
konusmalan saglanir.

Milletvekillerinin, siyasal parti y6neticilerinin Lice'ye gir-
me istegi olumlu karsilanmamstir. Bagsbakan'in Lice'ye git-
mesine engel olunmustur. General éldiiralda bahanesi ya-
ratilarak devlet terériiniin yogun bir sekilde tirmanmasi
saglanmistir. Biitiin bunlarnin, Tiurk egemenlik sistemiyle
cok yakindan bir iliskisi vardir. Tiirk siyasetinde, Tirk siya-
sal partilerinin, hiiktimetin, Tirkiye Buyiik Millet Mecli-
si'nin hi¢cbir agirlig: yoktur. Kiirdistan konusunda, bu acgik
olarak bdyledir. Kurt sorununun kavranimasinda, soruna
¢ozim yollan konusunda politikalar gelistirilmesinde en
o6nemli gii¢c Milli Giivenlik Kurulu'dur. Milli Giivenlik Kuru-
lu'nun tayin edici olan agirhg karsisinda, Turk siyasal par-
tilerinin, hikiimetin, Turkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin ky-
met-i harbiyesi yoktur. Bu, atanms kurullar karsisinda,
halk tarafindan secilmis kurumlann énemli bir agirhg: ol-
madif1 anlamina gelmektedir. Se¢ilmis kurumlar, ancak
Milli Guvenlik Kurulu'nun tartisilmaz tstinliginii kabul
ettikten sonra ve bu c¢erceve icinde politik faaliyet siirdiirebi-
lirler. Bu da militarist bir politikayr disiinmek ve uygula-
makla es anlama gelir. Basbakan Tansu Ciller Kirtce
TV'den “Kiirtge se¢cmeli ders”ten soz ettigi zaman, ANAP li-
deri Mesut Yilmaz'in bu 6nerilere kars: tepkisinde, Tiirk si-
yasetini belirleyen ve yénlendiren odagin neresi oldugu acik
bir sekilde kendini géstermektedir. ANAP lideri Mesut Yil-
maz, “Bu diisiincenizi, bnerinizi, Milli Giivenlik Kuru-
lu'nda goriistiiniiz mii?” demistir. Kiirdistan sorunuyla il-
gili politikalarin tespitinde ve uygulanmasinda Tiirk siyasal
partilerinin en ufak bir agirli: yoktur, yukarnidaki émek, bu-
nu carpic1 bir sekilde gostermektedir. Bu agidan baktigimz
zaman, milletvekillerinin Lice'ye girislerine askerler tarafin-
dan izin verilmemesini, Tirk siyasetinin geregi olarak kavra-
mak gerekir.
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Ote yandan, giivenlik giiclerinin Lice'deki operasyonlan
sirasmda belediye binasinin da yerle bir edildigi gézlenmis-
tir. Bu halk tarafindan secilmis ve resmi ideoloji dogrultu-
sunda calismayan kurumlara duyulan yogun husumeti an-
latmaktadir.

Hikiimetin ve Basbakan'in da Ttirk siyasetinde ciddi bir
agirhgy olmadigr bilinmektedir. Basbakan'n Kiirt¢e TV,
“Kiirtce se¢cmeli dersler” konusundaki disiinceleri MGK
ve bu kurulun diistincesini seslendiren yazarlar tarafindan
biiytik bir tepkiyle karsilasmistir. Basbakan onerisini geri
almistir. “Bask modeli” konusunda da aym slire¢ yasan-
mustir. Ve askerler devlet bakanmnin talimatini dinlememis-
lerdir. Basbakan istedigi zaman Lice'ye gidimeyecek kadar
siyasal iradeden yoksundur.

Basbakann bundan sonraki tavrinin incelenmesi
onemlidir. Basbakan, artik, devlet terérii konusunda Genel-
kurmay kadar coskulu bir tutum benimsemistir. Askeri ¢6-
ziime kayitsiz sartsiz, tam olarak boyun egmistir. Ancak bu
cercevede gorevini stirdiirebilmektedir. Halbuki, devlet tero-
ri konusunda daha kati bir tavir sergilemek sivil siyaset
yapmak degildir. Hiikiimetin, Turkiye Biyiik Millet Mecli-
si'nin, siyasal partilerin vs. gorevi siyasal ¢6ztimler tiretebil-
mek olmalidir.

Turk siyasetinde belirleyici ve yo6nlendirici olan odak
noktas1 konusunda aciklamalar yaparken Ozgiir Giin-
dem'in islevini yine dikkate allmak gerekir. Ttirk siyasetinin
bu temel niteligi Ozgiir Giindem'de elestirilmektedir. Gii-
venlik giiclerinin Kiirdistan'daki operasayonlar1 konusunda,
devlet terdriiniin nasil tirmandmldig: konusunda haber ve-
rilmekte, yorumlar yapilmaktadir... Buysa, egemen glicleri
rahatsiz eden 6nemli bir siirectir. Bu bakimdan Ozgiir Giin-
dem'in pek cok sayis1 toplatilmistir. Ozgiir Giindem hak-
kinda davalann sayis1 ytuzi asmistir. Yazi isleri mudurleri
tutuklanmustir. Ozgiir Giindem'in kapatilmas: icin yeni yeni
iddianameler yazilmakta, eski iddianamelere kapatma iste-
mini iceren ekler yapilmaktadir. Ozgiir Giindem gazetesi sa-
hibi Yasar Kaya 3 aya yakin bir zamandan beri tutukludur.
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KIiRLENEN KAVRAMLAR®

PKKye, baska bir ifadeyle Kiirtlere kars: stirdirtilen
6zel savasin en onemli sonu¢larindan biri, baz1 kavramlarin
kirlenmesi olmustur. Tiirk yoneticilerinin dilinde, baz1 kisi-
lerin ve kurum yoéneticilerinin dilinde pek ¢ok kavram kir-
lenmistir. “Hukuk”, “adalet”, “insan haklan”, “demokra-
si”, “hukukun iistiinliigi”, “esitlk”, “bzgiirlik”, “bilim”
gibi kavramlar, kirlenen kavramlann basinda yer almakta-
dir. Bu tiur kavramlarin kirlenmesi, basta hukuk kurumlan
olmak tizere pek ¢ok kurumun sayginligimn ve etkinliginin
azalmasi, kurumlarin ¢urimesi gibi baska bir sonu¢ daha
dogurmaktadur.

Anayasa Mahkemesi Baskaru Yekta Giingér Ozden,
“Hukukun Ustiinliigiine Sayg1”, “insan Haklan, Laik-
lik, Demokrasi Yolunda” adiyla kitaplar yaymmlamstir.
Anayasa Mahkemesi Baskani, “hukuk”, “adalet”, “demok-
rasl”, “Iinsan haklan”, “hukukun iistiinliigii”, “bilm” gibi
kavramlan kirletenlerin basinda yer almaktadir.

Anayasa Mahkemesi Bagkan Yekta Giingér Ozden, he-
men hemen her konuda goriis bildirmektedir; gazetelere, te-
levizyonlara sik sik agiklamalar yapmaktadir. Bir siyasal
partinin baskam gibi hareket etmektedir. Kiirl sorunuyla il-
gili konular, Anayasa Mahkemesi Baskam Yekta Gingér
Ozden'in, sik sik konustugu, gériis bildirdigi konularin ba-
sinda yer almaktadir. Bir devlet veya hukiimet yetkilisi
“Kiirt¢ce dersler”le ilgili bir gériis mii agikhyor, Yekta Giin-
gor Ozden, Anayasa Mahkemesi Baskamn olarak hemen kar-
s1 cikar; Tirk Devletinin ulkesiyle ve milletiyle boéliinmez
biitiinliginden s6z eder, bu diistincelerden ve tutumlardan
kacimilmasi gerektigini sdyler. Herhangi bir yetkili, “Kiirtge
TV”den “Kiirt¢ge egitim”den mi soéz ediyor, “yiiksek yar-

(*) Ozgiir Ulke, 19-20-21-22 Eyliil 1994
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gi¢”, Anayasa Mahkemesi Baskan olarak hemen géristinii
acikhiyor; Turk milleti béliinmez bir bittinddr... “Kiirt reali-
tesi”nden s6z edenler mi var, “yiiksek yargi¢c”in demeci ha-
zirdir; Turkiye'de Kirt de yoktur, Kurt sorunu da yoktur,
herkes Tirk ulusunun bir parc¢asidir. Tiirkiye'nin béltinme-
sine higbir Atatiirk¢ii izin vermeyecektir.

Yekta Giingér Ozden, yalana ve inkara dayali resmi
ideolojinin en y1lmaz savunuculanndan biridir. Yalana ve in-
kara dayali resmi ideoloji, “yiiksek yargi¢c” unvanyla,
“Anayasa Mahkemesi Baskani1” sifatiyla savunulmaktadir.
Yalana ve inkara dayal bir diistincenin ¢agdis:, ilkel bir du-
stince oldugu, kisilere, kurumlara, devletin cezai yaptirumla-
niyla dayatildig: biliniyor. Yalana dayal resmi ideolojiyi be-
nimsemeyenlerin, elestirenlerin agir hapis cezalanyla, agir
para cezalanyla tehdit edildigi bilinen bir gergektir. Anayasa
Mahkemesi Bagkani, “yiiksek yargic” Yekta Giingér Oz-
den diistincelerini, her tarla kitle iletisim arag¢larindan ya-
rarlanarak ortaya koyabilmektedir. Fakat, O'nun ortaya koy-
dugu dustncelere katilmayanlar, o dustnceleri elestirenler
ceza tehdidi ile karsilasmaktadir. Bu stirecte “diisiince 6z-
giirliigii” var mudir? Bu siirecte “esitlik” anlayis:, “demok-
rasl” var mudir? Elestiricinin agir hapis cezalannin, agir pa-
ra cezalarin tehdidi altinda tutuldugu bir yerde elestirilen
disiincenin dogru oldugu sdylenebilir mi? Bu, ahlaki bir
durum mudur?

Devletin cezai yaptinmlaryla korunan bir diisiincenin
dogrulugundan kusku duymak gerekmez mi? Devletin belir-
li bir distinceyi gesitli cezai yaptinmlarla baski altinda tut-
masina, etkili bir sekilde karsi1 cikmak gerekmez mi? “Egit-
lik”, “esit kosullarda yannsma” bunu gerektirmez mi?

Anayasa Malikemesi Baskani, “yiiksek yargi¢” Yekta
Giingtr Ozden, Bogazici Universitesi Atatiirkcii Diisiince
Kulubiiniin duzenledigi “Kemalizm ve Genglik” konulu
konferansta yaptig1 konusmada sunlar séylemistir:

“Kart sorunu diye bir sorun yoktur. Bu llkede Kurt so-
runu var diyenin alnim kanglanm. Bu Ulke Kurdd Turkdy-
le, Gerkezi Laziyla hepimizindir. Bu lkeyi kimseye bol-
dirmeyiz. Sokakta bulmadk. Kimsenin ¢6pligl
yapmayz.” (Aydiniik, 21.4.1994)
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Anayasa Mahkemesi'nin 32. y1ldéniimi kutlamalannda
yapilan konusmada, Cumhurbaskan: Siileyman Demirel'in
“anayasal vatandashik” kavram su sekilde elestiriliyor:

“TC'yi kuran halk, igindeki tim degisik topluluklarla
Tirk ulusudur. Ulkemizde uluslararasi antlagmalarla belir-
tilenler disinda, herhangi bigimde azinlik sayilacak ya da
gogdunluktan gikanhp aziniida indirilecek topluluk yoktur.”
(Hdrriyet, 26 Nisan 1994)

Cumhurbaskan: Siileyman Demirel tarafindan tekrar-
lanan “anayasal vatandashk” kavram Anayasa Mahkemesi
tarafindan bir kere daha elestirilmistir: -

“Her devletin bir adi olur, yurttaglar da etnik kdkenleri
ne olursa olsun, yurttagi olduklar devletin adiyla taninir,
onun vatandaghg@initagirlar. Turk ulusu irkgilk esasi Gzeri-
ne degil, insanlk temeli Uzerine kurulmustur... Anayasal
vatandaghk kavrami, yapay sorunlarla ulusal birli§i boz-
mak isteyenlere yeni savlar olana@ verecek, Tirk ulusal
yapisina ve bilincine aykin édinsel tanimlara gerek yok-
tur.” (Hdrriyet, 26 Mayis 1994)

Biz bu diistincelere katilrmyoruz. Cinkii bu distinceler
somut gerceklerden hareket etmemektedir. Somut gercekleri
inkar etmektedir. Somut gergekleri inkar eden diistince ¢ag-
disy, ilkel bir diistincedir. Boyle bir diisiincenin devletin ce-
zai yaptinmlarnyla kisilere ve kurumlara empoze edilmesinin
ayrica, anti demokratik, ¢cagdis bir siire¢ oldugu apagiktir.

Batih diistincenin, demokratik diisiincenin {i¢ 6nemli
boyutu vardir. Birincisi, diistincenin dinsel dogmalardan, il-
kel inanglardan kurtulmas, 6zgiirlesmesidir. ikincisi, doga-
w1, tarihi ve toplumu kavramada akla dayanan bir arastirma
yoénteminin gelistirilmesidir, buna bilim yéntemi diyoruz.
Batih diistince bi¢iminin veya Batih diinya goériisiiniin
tiglincii boyutuysa, toplumda, insan haklanna saygiy1 temel
alan bir dinya goérisiinin gelismesine ¢alismaktir. Devlet-
Insan iligkilerinde insana, insanliga, insan haklarina dayal
bir anlayis: egemen kilmaktir.

Diistincenin 6zgiirlesmesi i¢in miicadele etmek, diisiin-
ceyi bogmaya c¢alisan yapilara, kurumlara karsi olmak esas-
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tir. Ge¢cmiste din bu kurumlarin basinda yer aliyordu. Gii-
numiuzdeyse resmi ideolojiler, en az dinler kadar ézgir di-
siinceyi bogmaya, yok etmeye, engellemeye ¢ahsiyor. Dinin,
bazi ilkel inanc¢lann, artik, diisiince hayati tizerinde 6nemli
bir agirhg1 yoktur, fakat resmi ideolojilerin baskisi biitin
agirhigiyla stiriyor. Dinsel ideolojinin resmi ideoloji oldugu
toplumlarda, durum, kuskusuz degisir. Demokratik olma-
yan bitin toplumlann resmi ideolojisi vardir. Resmi ideoloji
herhangi bir ideoloji degildir. Devletin cezai yaptinmlanyla
desteklenen, kisilere ve kurumlara dayatilan bir ideolojidir.
Demokratik olmayan toplumlarda resmi ideoloji egemen ide-
olojidir. Bati toplumlannda da ideoloji vardir, hatta bunlar
icinde egemen ideolojiler de vardir, émegin burjuvazinin ide-
olojisi egemen ideolojidir, fakat resmi ideoloji degildir, ¢tinkii
devletin cezai yaplininlariyla kisilere ve kurumlara dayatilan
bir ideoloji deglidir.

Bugiin resmi ideolojiler, diisiince hayatimin, bilimin, sa-
natin énindeki en buiytik engeldir. Bu iligkiyi kisaca, su se-
kilde agiklamak mumkiindiir: Eger siz herhangi bir konuda
diistincenizi agikliyorsamuiz, distinceleriniz herkes tarafin-
dan elestirilebiliyorsa ve duisiincenizi elestirenler de, devle-
tin herhangi bir cezai yaptinmiyla kars: karsiya kalmiyorsa,
iste o toplumda, diisiince hayatinin gelismesine uygun bir
ortam vardir.demektir. Batili diisiince veya Batih diinya go-
riisii dedigimiz biuiyiik olusumun temelinde bu stireg, dii-
suncenin 6zgiirlesmesi stireci vardir. Burada “Bat1” sozcii-
ginin, dinyada belirli bir cogralyay: anlatmadig), bir diinya
gérisiinii, bir zihniyet yapisim anlattigi pek aciktir. Orne-
gin, Yeni Zelanda, Avustralya, Hindistan, Israil, Giiney Afri-
ka gibi toplumlar Tirkiye'ye nazaran ¢cok daha Batih top-
lumlardir.

Turkiye, demokratik bir toplum degildir. Turk siyasal
hayatinda resmi ideoloji ¢ok €tkin bir kurumdur. Resmi ide-
oloji diistince hayatini, bilimi, sanati belirlemektedir. Resmi
ideolojiyi Kemalizm olarak tamimlamak da mumkindur. Ke-
malizmin ilkeleri olarak bilinen 6 Ok arasinda demokrasi
yoktur. Resmi ideoloji militarist bir ideolojidir. Devletin si-
lahli kuvvetlerinin, silahli biirokrasisinin ideolojisidir. Devlet
biuirokrasisi tarafindan da, aynen kabul edildigi, savunuldu-
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gu aciktir. Demokrasiyi icermeyen bir diistincenin veya yo6-
netimin otoriter 6zellikler tasiyacag), otoriter diistincelerin,
otoriter iliskilerin yeserrnesi icin elverisli bir ortam yarataca-
g1 agiklir. Resmi ideoloji, kisilere ve kurumlara neleri arasti-
racaklari, hangi terminolojiyi, hangi kavramlar: kullanarak
arastiracaklan, hangi konulara dokunmamalan konulann-
da acik direktifler verir. Yasak olan konularda devletin {iret-
tigi bilgilerin 6grenilmesini, o bilgilerin yayilmasini1 ve ona
gore davranmista bulunulmasmi ister. Bu direktiflere en iyi
uyan kurumlarin basinda Tirk tiniversitesi gelir. Tiirk basi-
n1, Turk siyasal partileri de, resmi ideolojinin direktiflerine
harfiyen uymaktadirlar. Daha dogrusu, bu kurumlar ya-
samlanm surdiiriibilmek i¢in resmi ideolojinin direktiflerine
harfiyen uymak zorunda kalmaktadirlar.

Tirk siyasal hayatinin temel niteligiyle, resmi ideoloji
kurumu arasinda organik bir bag vardir. Turk siyasal haya-
tinda ordunun etkinligi ¢ok aciktir. Ordu, Milli Giivenlik Ku-
rulu aracihgiyla Tirk siyasal hayatim, siyasal iliskileri yon-
lendirir, denetler. Ordunun yénlendirme ve denetleme giicti
karsisinda, Tirk siyasal partilerinin, Tirk huakitimetinin,
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin hi¢bir agirhg: yoktur. Tir-
kiye'nin 6nemli sorunlannda, érnegin Kiirl sorununda du-
rum kesinlikle bdyledir. Kiirt sorunu konusunda politikalar
uretilmesi, MGK'nun yetkisindedir, bu gérev MGK'nundur.
Hiuktmet, bu politikayr yasama gecirmekle gorevlidir. Ne
hiiktimet, ne de TBMM, MGK taralindan olusturulan politi-
kalan tartisamazlar bile. Hiitktimet bu politikalarn uygula-
mak, TBMM de, gerekirse, uygulanan politikalan onaylamak
durumundadir. Politikalarin uygulanip uygulanmadigini, ne
kadarinin uygulandigim denetleme goérevi MGK'nundur.
MGK cesitli araglarla bu denetlemeyi etkin bir sekilde yapar.
Ortaya c¢ikan aksakhklara gore uygulanan politikalan goz-
den gegirir, yeni politikalar olusturur.

MGK kararlanmn hiikiimet icin tavsiye niteliginde oldu-
gu soOylenir. Ama bu kararlar, hiikiimet tarafindan “emir”
telakki edilir. Nitekimn Milli Givenlik Kurulu kararlarinin
hiikiimet taralindan tartisilip geri cevrildigi gliniimiize ka-
dar hi¢ gorulmemistir. MGK, 1961 Anayasas: ile kurulmus
bir kurumdur. Generallerin agirhkta oldugu bir kurumdur.
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Kurumun asker olmayan tyeleri, resmi ideolojiyi en az gene-
raller kadar coskulu bir sekilde savunduklamn icin orada ol-
duklariun bilincindedirler.

Askerlerin agirhkta oldugu bir kurum, otoriter, milita-
rist bir ideoloji tiretir. Resmi ideolojiyle bu kurum arasinda
organik bir bag vardir. Birbirlerini etkilerler, birbirlerinden
etkilenirler. Hangisi, 6tekinin sonucudur, diye diisiinmemek
gerekir. ki kurum bir madalyonun iki ytizii gibidir.

Resmi ideolojinin en énemli 6zelligi Kirtlerin ulusal ve
toplumsal varligim inkar etmektir. Dikkat edilirse, Anayasa
Mahkemesi Baskam Yekta Giingbr Ozden, “Kiirt de yok-
tur, Kiirt sorunu da yoktur, herkes Tiirtiir* demektedir.
Bunun yalana dayal bir saptama oldugu besbellidir. Tiirki-
ye'de, yargiclarin soyle bir kamlan var; veya, yargiclar, Turk
toplumunda, yarg: lakkinda, su sekilde ortak kanmin olus-
tugunu distniiyor: Eger, herhangi bir konuda yarg: karar
verirse, o karar dogrudur. Hele hele “yiiksek yargi¢lar”in
vermis oldugu kararlarin dogrulugundan hi¢ kusku duyula-
maz. Bu karar, hem objektif olarak, hem de ahlaki olarak
dogrudur... Ornegin, “Kiirt diye bir halk yoktur, herkes
Tirktiir, Kiirtce diye bir dil yoktur, Kiirtgce denen dil,
Tiirk¢ce'nin mahalli bir agzidir, ilkel bir agizdir...” diyen
bir yargi karan varsa, artik, Kirtler yoktur, yok edilmis
olur, Kurtge yoktur... Mahkemelerin, yarg: organlarinin, yar-
giclarin boyle bir anlayis1 var. Halbuki, Kirtlerin varlg, ta-
rihsel, toplumsal bir gergekliktir. Mahkeme kararlariyla so-,
mut gercekliklerin yok edilebilmesi mumkiin degildir.
Mahkeme kararlariyla somut gerceklerin yok edilebildigini
sanmak da ilkel bir anlayistir. Yalan, mahkeme kararlanyla
dogruya doniismez, yine yalan olarak kalr, mahkeme veya
yargic yalan sodylemis olur. Bir yargic rusvet alirsa, riasvet
ahlaki olmaz, yargig, yuz kizartici sug islemis olur.

Yargiclarin, mahkemelerin, yarg: organirun, bdyle bir
konuda kendilerini yetkili saymalar: da ilkel bir anlayistir.
Resmi ideoloji tarihsel ve toplumsal bir ger¢ek olan Kiirtlerin
varligim inkar etmekle, reddetmekle yalana dayali oldugunu
ortaya koymaktadir. Mahkemelerin, yargiclarin béyle bir sti-
recte gorev almalari, kendi gorevleriyle hig ilgisi olmayan bir
goreve soyunmalan demektir. Zira, mahkemeler, yargiglar,
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“Kiirtler yoktur, Kiirtce yoktur”, “varsa bile, haklan
yoktur, olmamalidir” diye karar vermekle Kiirtlerin ve
Kiiricenin yok olmayacagimu bilmek durumundadirlar. Bu
durumda mahkemeler, yalana dayal rdesmi ideolojinin s6z-
ciligiinii yapan bir kuruma déniigiiyorlar.

Bazen bu ifadeler, “mahkemeye hakaret”, “yargiglara
hakaret”, “mahkemeyli, yargiclan kiigiik diisiirmek” ola-
rak degerlendirilip dava acihyor. Halbuki, “yalan” sadece
ahlakin degil, bilimin de kavrammdir. Omegin, “demir”e bi-
lingli bir sekilde “tahta”dir diyen bir kisi yalan séyliiyor de-
mektir. Burada sadece, yalan séylendiginin saptamasi yapil-
maktadir. Kiird'e Tirk diyen, Kiirtge'ye Tiirkce diyen yar-
giclann da yalan séyledikleri objektif bir ger¢ektir. Bu da bir
saptamadir ve bu saptamarun yapilmasinda hakaret kasti,
kurumlan, kisileri kiictik diistirme kast1 yoktur.

Resmi ideoloji, Kuirtlerin ulusal ve toplumsal varhgim in-
kar etmektedir, reddetmektedir. Bu, “Kiirtler Tiirk sayila-
rak, Kiirtlerin asli Tiirtiir” denerek yapilmaktadir. “Kiirtce
adiyla bilinen bagimsiz bir dil yoktur” denerek yapilmak-
tadir. Bu, ideolojik kabuliin ¢ok 6nemli bir sonucu olmakta-
dir. Fiili durumun ideolojik ger¢ege uydurulmasi icin Kiirtle-
rin Turklestirilmesi, Kirt dilinin ve kiiltirtintin yok edilme-
si, Kiirtlere ait butiin degerlerin gasbedilmesi i¢in her tirli
yol-ydntem uygulanmstir. Anayasa Mahkemesi Baskamn,
Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin, 1923'te, “irk¢ilik” temeli
tizerinde kurulmadigini, “insaniyet” temeli tizerinde kuril-
dugunu vurgulamaktadir. Hem “Tiirkiye Cumhuriyeti si-
nirlan i¢inde yasayan herkes Tiirktiir’ denmektedir, hem
de Turkiye Cumbhuriyeti'nin bir irk devleti olmadig: iddia
edilmektedir. Bunun i¢in de “Tirk” s6zctigiiniin etnik bir
terim, wrki bir terim olmadig), Tirkleri, Kiirtleri, Araplan,
Lazlan, Cerkesleri... herkesi kapsadig: belirtilmektedir. Os-
manli Devleti'nden Cumhuriyet'e geciste toplumsal kosullar-
da ne gibi bir degisiklik olmustur da Turklerin, Araplarn,
Kirtlerin, Cerkeslerin, Lazlarin toplami, yeni bir ulusu,
Tirk ulusunu meydana getirmistir? Bu, son derece zorlama
bir iddiadir. Turk wkeahgimi ve somiurgeciligini gizlemeyi
amaclamaktadir.

Tirk wrk¢iigimin belirgin 6zelligi, Tiirk olmayanlann asi-
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milasyonunun saglanmasi i¢in her tiirlii yéntemin uygulan-
masidrr. Idamlar, i¢ siirginler, dis stirgiinler bu yéntemler
arasmdadir. Kurtleri ulusal ve toplumsal bakumlardan inkar
edebilmek, Kiirt olan herkesi asagilamak ic¢in her sey yapil-
mslir. Kurtler, kendi dillerinden, kiltiirlerinden, 6z kimlik-
lerinden utanir hale gelmislerdir. Kuirtleri diistirmek igin her
tarla yol-yéntem uygulanmustir. Devlet terériintin tirmandi-
rddig1 bu ortamda, Turklerle Kiirtlerin ve digerlerinin kars-
masl ve yeni bir ulus meydana getirmesi mimkin mudir?
Kuskusuz degildir. Kiurtlerle Turklerin toplami yeni bir ulus,
yeni bir karisim meydana getirmez, yine Kiirtlerle, Turkler
olarak kalrr. Tirkler elbette bir etnik grubun, bir ulusun
adidir. Fakat bu etnik grup, bu ulus, Kiirtleri kapsamui igine
almaz. Cunku, Kurtler de ayr: bir etnik grubun, ayrn bir ulu-
sun adidir. Kuirt denildigi zaman da, émegin, Turkler, Arap-
lar, Farslar bu kapsam igine girmezler. Turklerin, Tirkiye
Cumbhuriyeli Devleti'nin simirlan disinda da yasadig: bilinir.
Nitekim Turk yoneticilerinin, Tiirk halkinin, Tirk basinimn,
Turk siyasal partilerinin vs. Turkiyenin disinda yasayan
Turklere ¢ok yogun ilgi gosterdikleri yine bilinen bir gercek-
tir. Kibnis Turklerinin sorunu milli bir sorun kabul edilmis-
tir. Bulgaristan Tiurklerine yapilan haksizliklar yine oyle...
Bat1 Trakya Turkleri, Azeriler, Orta Asya Turkleri, Irak'taki
Turkmenler, Turkleri ve Turk yénetimlerini yakindan ilgilen-
dirmektedir. Bu Turklerin ulusal ve demokratlik haklarina
kars), yani Turk toplumu olma 6zelliklerine karsi bir baski
s6z konusu oldugu zaman, hemen tepki gosterilmekte, ulus-
lararas: kurumlar harekele gecirilmeye ¢alisiimakiadir.
Kirdistan'in béliinmesinden, par¢alanmasindan ve pay-
lasilmasindan dolay: Tirkiye Cumhuriyeli Devletinin siur-
lan disinda Kurtler de yasamaktadir. Fakat Turk yonetimle-
ri, bu Kurtlerle degil, bunlar1 ezmeye, yok etmeye c¢alisan
yonetimlerle isbirligi yapmaktadir. Ornegin, Irak'ta Saddam
Hiiseyln y6netiminin Kiirtlere kars: soykinm yaptig1 dénem-
lerde, Turk Devleti, her zaman, gizli veya acik yollarla, Sad-
dam yoénetimiyle isgbirligi yapmistir. Biittin bunlar, Yekta
Giingbr Ozden, Biilent Ecevit, Miimtaz Soysal, Toktams
Ates gibi has Tirk irk¢ilannin, “Tiirk bir etnik grubun ad:
degildir, Tiirklerin, Araplarin, Kiirtlerin, Lazlarin, Cer-
keslerin... karistminin olusturdugu yeni bir ulusun adi-
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dir...” seklindeki goriislerinin ne kadar zorlama goriisler ol-
dugu agik¢a ortada durmaktadir. Has Tirk irk¢ilannin, 6r-
negin Kibnis Tiirklerine, Bulgaristan Turklerine veya Bati
Trakya Turklerine yaklagimlariyla, Gliney Kirdistan Ktirtle-
rine yaklasimlan arasinda ¢ok derin farklar vardir.

Tiurk wrkciigmmi, Turk usulil irkcaihigy gizleyen kavram
“esitlk” kavramudir. Turk wrkcgilan, Turkiye'de, irk, din,
cins farki gozetilmeksizin herkesin esit oldugunu, bitin
Tiurk anayasalarmin bunu béyle yazdigim belirtirler. Bu
esitlik anlayisinin ¢ok énemli bir kosulu oldugundan has
Turk irkcilan hi¢ s6z etmezler. Kiirt kimligini reddeden,
Kurtlerin dil, kultir gibi haklar1 olamayacagim séyleyen,
Turklesen, Turkiim diyenler, Kiirtlerin ulusal ve demokratik
haklarina karsi miicadele edenler Tiirklerle esit sayilrlar.
Bunlarin kamuda gorev almalar, gérevlerinde yukselmeleri
mumkindir. Fakat Kirt olarak, Kirtlerin gasbedilmis ulu-
sal ve demokratik haklan i¢in mticadele edenler, ne kamuda
gorev alabilirler, ne de goérevlerinde ytikselebilirler. Burada
“esitllk” Turk wkeaihiginmi ve sémiirgeciligini gizleyen bir kav-
ramdir. Kirletilmis bir kavramdir. Tiirk irkc¢ilan bu kosulu
her zaman yok sayarlar, gérmezden gelirler. Bunun ¢agdisy,
ilkel bir dayatma oldugu, bizzat Ttrk yoneticileri, Tiirk basi-
n1, Turk siyasal partileri, Tiirk yarg: kurumlar, Tiirk tiniver-
sitesi vs. tarafindan agik ve kesin bir sekilde vurgulanmistir.
1985-1988 yillan arasinda, tilkesinde Turk azinhgin isimle-
rini Bulgarlastirmaya ¢alisan, Tiirklerin Bulgarlarla esit mu-
amele gorebilmesini Tirk kimliginin inkan kosuluna bagla-
yan Bulgaristan bu sekilde elestirilmistir, suc¢lanmistir.
Demokrasi, esitlik, bzgiirliik gibi degerler evrensel deger-
lerdir, fakat bunlarin irk¢i amagcglar dogrultusunda ve irkei
diistinceyi ve uygulamalar gizlemek i¢in kullanilmasi ¢irkin
bir tavirdir, ahlaki bir tavir degildir.

Irkcihik deyince, ilk 6nce akla Guney Afrika gelmektedir.
Bir zamanlar Giiney Afrika'da, yerlesme birimleri, okullar,
sinemalar, plajlar, parklar, lokantalar vs. beyazlara veya
yerlilere goére ayriliyordu. Irkcihk deyince bu diisiince ve uy-
gulama akla geliyordu. Ashnda, Turkiye'de Kiirtlere karsi
uygulanan politika ¢ok daha gericidir, ¢ok daha barbardir.
“Sen bana benzemiyorsun, ayr: bir yerde otur” politikasi-
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na ve uygulamasina gore, “sen benimle oturacaksin ve ba-
na benzemek, kendi 6z degerlerini unutmak zorundasin”
uygulamasi ¢ok daha gericidir, yikicidir ve barbardir. Birin-
cisinde, insanlarin 6z kirnligi, degerleri yok olmaz, degerler
mumkiin oldugu kadar diridir, ¢ok olumsuz kosullarda da
olsa, bunlar varhigim stirdtiriir. Daha elverisli kosullann ya-
ratilmasi dogrultusunda miicadele yiikseltilir. Ikincisindey-
se kimligin, kisiligin parcalanmasi, insanlarin distriilmesi,
bzgiirliik, esitlik gibi degerlerin yozlastinlmas: temel amag-
tir. Asimilasyonla insanlar kendi 6z degerlerine ve ulusuna
ihanete zorlamir. Toplumsal iliskiler ¢carpitilir, saptinilir, gide-
rek ulus, diliyle, kiilttirtiyle, tarihiyle yok olur... Bun'un ¢ok
daha gerici, y1kic1 ve barbar oldugu besbellidir.

Nitekim Giiney Afrika'da, 27 Nisan 1994 secimlerinden
sonra, ¢ok buiytik siyasal ve toplumsal bir degisim gercekles-
mistir. Yerliler iktidar olmuslardir. Irk¢1 yonetimin Cumhur-
baskam1 De Klerk, Cumhurbaskan1 Nelson Mandela'nin
yardimcisi olmustur. Nelson Mandela'nin, Afrika Ulusal
Kongresinin uzun zamanlar “terdrist” muamelesi gordiigi
bilinmektedir. Boyle bir degisim, Tiirkiye'de neden gercekle-
semiyor? Ciinkii, yalana dayali resmi ideoloji ¢ok daha tutu-
cudur, gericidir. Bu ideoloji sahiplerinin, “diinyada ilk ulu-
sal kurtulus savasim1 biz yaptik, biitiin ezilen uluslara
151k ve 6nder olduk” diye dviinmeleri i¢i kol bir éviinmedir,
tamamen duygusaldir. 1992 Uluslararas: Atatiirk Bars
Odiiliiniin Nelson Mandela tarafindan reddedilmesi bu kof-
lugu carpic: bir sekilde ortaya koymaktadir.

KURTLER, ALEVILER

Cumbhuriyet tarihi boyunca Kiirtlere uygulanan asimi-
lasyon politikasiyla, Alevilere uygulanan asimilasyon politi-
kas1 birbirine ¢ok benzemektedir. “Herkes, din, dil, irk,
mezhep, cinslyet bakimindan esittir” deniyor.- Kendi kim-
ligini inkar eden, Turklesen “Kiirtler”, Tiirklerle esit mua-
mele gorebiliyordu. Alevi kimligini inkar edenler, Stinnile-
senler, Alevi toplumu olmaktan dogan haklarimi sorun
yapmayanlar da, Muslimanlarla esit muamele goértiyorlar.
Omegin isteyen herkesin kdytine cami yapilabiliyor, isteyen
her yerlesim biriminde Kur'an Kursu acilabiliyor, herkes Di-
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yanet Isleri Bagkanlhgi'nda goérev alabiliyor. Herkes imam
olabiliyor, herkes Hicaz'a gidebiliyor... imam-Hatip Okullan
herkes icin agiktir, hi¢bir ayrim s6z konusu degildir, falan-
calar giremez diye bir kural yoktur... deniyor. Bunlar mez-
hep bakimimndan, din balkumindan esitligin kamtlan olarak
gosteriliyor. Boylece Stinnilesenlerin, Alevi toplumu olmak-
tan dogan haklarim savunmayanlann, Diyanet Isleri Bas-
kanlhg: tarafindan temsil edilen Stinni Musliimanlarla egit
olacaklarn belirtiliyor. Halbuki, Aleviler'in istedikleri, 6rmegin
her kdye cami yapilmas: degildir. Alevi toplumu olmaktan
dogan biitiin kurumlarn serbestce kurup c¢alistirabilmektir.
Alevi toplumu olmaktan dogan haklarimi savunabilmek, bu-
nun igin orgiitlenebilmektir. Bu kosullarda ¢ok buiytiik bas-
kilar oldugu, Alevi toplumunu asimile edebilmek, Siinniles-
tirebilmek icin ¢ok biuiyiik ¢abalar harcandig: bilinmektedir.
Omnegin, Cemevleri'nin yapumn yasaklanmakta, her kéye ca-
mi yapilmaya gayret edilmektedir. Burada, carpitilmis “esit-
Iik” anlaysi, dinsel baskimn, mezhep baskisinin gizlenmesi
yolunda kullamlmaktadir. “Esitlik” kavram bir kere daha
kirlenmekterdir. Omegin, “Osmanli toplumunda, biitiin
dinlere esit muamele yapihyordu, hosgériili davranilh-
yordu. 15. yiizy1l sonunda, ispanya'dan kovulan Yahudi-
ler, bu ‘esitlik’ ve ‘hosgorii’ anlayis1 sayesinde Osmanli
iilkesine rahatc¢a siginabildiler” denilmektedir. Halbuki,
aynm dénemde, Osmanhlarin Alevi toplumuna “esitlik”,
“hoggdrii” soyle dursun yogun bir soykirim uyguladig bilin-
mektedir. Yavuz Sultan Selim'in iranllarla yaptif1 savas si-
rasinda, 40 binin iizerinde Alevi'nin kil¢tan gecirildigi, yok
edildigi biliniyor. Yahudiler'in Osmanh ulkesine kabul edil-
dikleri tarih 1492 ve sonrasidir. Aleviler'e soykirim yapilmasi
ise 1510'lu yillara, 6zel olarak da 1514 yilina rastlamaktia-
dir. Aleviler'e gosterilmeyen hosgoriintin Yahudiler'e gosteril-
mesi, dinsel bakimdan, mezhep bakimindan “esitlik” anla-
yisiun kanmitlan olarak degerlendirilebilir mi?

TARIHSEL HAKSIZLIK NASIL GIZLENIYOR?

Anayasa Mahkemesi Baskam Yekta Giingér Ozden,
Kiirtce egitim, Kiirt¢ce TV, Kiirt realitesi gibi konulardan
s6z edildigi zaman, hemen karsi ¢ilanakta, herkesin Tirk ol-
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dugunu, bundan da mutlu oldugunu séylemektedir. “Tirki-
ye Cumhuriyeti Devleti iilkesiyle ve milletiyle bbliinmez
bir biitiindiir” demektedir. Devletin tilkesiyle ve milletiyle
boliinmez buittiinltigti slogan: sik sik kullamiliyor. Bu slogan,
elbette somut durumun ifadesi degildir, resmi ideolojinin
6nemli bir unsurudur. Bu sloganin sik sik kullanilmasa, as-
hinda, tarihsel bir haksizligin gizlenmesini amag¢lamaktardir.
Ashnda, 1915-1925 stirecinde béluinen Kurdistan'dir, b6li-
nen, parc¢alanan ve paylasilan Kart ulusudur. iste, bu siire-
ci gizleyebilmek icin, Yani Kirtleri, tilkeleriyle ve uluslanyla
boélinmus, parcalanmis ve paylasilmis tutabilmek icin dev-
letin tilkesiyle ve milletiyle béliinmezligi slogam sik sik kul-
lanilmaktadir. Bu noktada yogun bir devlet terdrti vardir.
Bu slogan o kadar ¢ok kullanilmaktadir, insanlar bu sloga-
nin belirttigi butinligt bozmakla o kadar ¢ok tehdit edil-
mektedirler ki, devaml savunmada kalmaktadirlar; béliin-
menin, par¢alanmanin ve paylasymanin bilincine varama-
maktadirlar. Insanlar bu yogun devlet terérii karsisinda, bo-
liinmenin, par¢alanmarun ve paylasiimanin bu kadar kolay
bir sekilde nasil gergeklestirilebildigini diisinememektedir.

“Bagimsiz Kiirt Devleti'ne karsiy1z”, “Bagimsiz Kiirt
Devleti, hatta federasyon vs. Kiirtler i¢cin de iyi degildir”
sozleri, neden her agizdan duyulabilmektedir? Diinya'da 50
bin nifuslu bagimsiz devletler bile varken, niifusu 30 milyo-
nu asan Kiurtler neden bagimsiz bir devlete sahip olamuyor-
lar? 150 bin civarinda nifusu barindiran Kuzey Kibris'ta ba-
gmmsiz bir Turk Devleli savunulurken, veya, Kuzey Kibris
Turk Federe Devletinin bagimsizhgini ilan etmesi istenirken,
30 milyondan [azla nulusa sahip olan Kurtler i¢in, bagimsiz-
lik, “hatta federasyon bile” neden iyi degildir? Biitiin bun-
larin, Kirdistan'in béliinmesi, par¢alanmasi ve paylasilmasi
suireciyle yakindan ilgili oldugu ¢ok agiktir. Buysa, Kiirtlere
ve Kurdistan'a yapilan ¢ok buyuk bir tarihsel haksizhiktir,
Iste, devlet, Turk somiirge yoénetimi, kitlelerin, diinyada bir
esi daha bulunmayan bu tarihsel haksizhigin bilincine var-
malarim engellemek i¢in diisiince hayati tizerinde ¢ok yogun
bir terdr estirmektedir. “Tiirk Devleti iilkesiyle ve mille-
tiyle béliinmez bir biitiindiir” denerek Kiurt tilkesinin yani
Kiurdistan'in butinligtnin nasil parcalandigirun gizlenmesi
amaclanmaktadir.

376



Anayasa Mahkemesi Baskam Yekta Giingér Ozden'e
gore Kiirt sorunu diye bir sorun yok. “Vardir diyenin alninmi
kanslarim, bu iilkeyli kimseye béldiirmeyiz” diyor. iste
bu, Kemalistlerin Ingiliz emperyalizmiyle ve Fransiz emper-
yalizmiyle isbirligi ve gigbirligi yaparak Kurdistan nasil
béldiiklerini, parcaladiklarimi ve paylastiklarim gizlemek
icin, arastirmacilann ve kitlelerin bilincine béyle bir konu-
nun ¢arpmasina engel olmak icin estirilen devlet terériiniin
onemli bir pargas: oluyor. Burada, s6z konusu edilen “alin
kanslamak” olayimm tehdit olarak degerlendirmek miimkiin-
dur. Bu tehdidin fizik baskiy, siddeti igerdigi agiktir. Kald
ki, bu, sadece, siddet iceren bir baski degildir. Anayasa
Mahkemesi Baskani'nin bu diistincelerini benimsemeyenler,
elestirenler, agir hapis ve agir para cezalanmn da tehdidi al-
tindadir. Buna ragmen yine de “esitlik”ten s6z ediliyor. Or-
negin, biz Anayasa Mahkemesi Baskan: Yekta Giingér Oz-
den'le nasil esit olabiliriz? Kendisi, gazelelerle, radyolarla,
televizyonlarla, cesitli panel ve konferanslara katilarak dii-
stincelerini acikhiyor, bu dtisiinceleri elestirenler ise cezai
yaptirimlarla kars: karsiya kahyor, bu siirecte “esitlik” var
mdir?

Cumhuriyet'ten' sonra, Kurdistan'da gerceklestirilen
operasyonlan kisaca hatirlayalim. 1927 yilindan itibaren
Kiurdistan, Genel Miifettisliklerle yonetiliyor. Mulettislikler
dikkate alindif1 zaman Kiirtlerle Turklerin esit olduklar: na-
sil soylenebilir? 2510 Sayih yasa Kiirtleri Mecburi iskin'a
tabi tutuyor. Mecburi iskdn'a tabi tutulan Kiirtlerle Tiirkle-
rin esit olduklar1 nasil séylenebilir? Tunceli Kanunu uygula-
malar ortadayken, Kiirtler, Ttirkler nasil esit kabul edilebi-
lir? Orgeneral Muglalh Olayr (Otuzii¢ Kursun) Tirkiye'de
yasamyor mu? 1960'da, 27 Mayis darbesiyle giindeme gelen
“55 Agalar Olay1” sadece Kiurtleri kapsamams mdir?
19601 yillarda komando harekati sadece Kurl koylerinde
gerceklestirilmedi mi? 19701i yillarin sonlarinda “Kanath
78" sadece Kurt halkim hedef almadi mi1? Kiirdistan yillar-
dir olaganustii hal yénetimleriyle idare ediliyor, boyle esitlik
olur mu? .

Anayasa Mahkemesi, 1991 yilinda, TCK 125 ve TCK
146. maddelerle ilgili karar aldi, 146. maddeden mahkam
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edilenler aftan yararlanip tahliye edilirken, 125. maddeden
yargilanmp mahkam edilenler cezaevinde birakildi. Bu, Kiirt-
lere gore ve Turklere gore ayr1 ayn mevzuat olusturmak an-
lammna gelmektedir. TCK 125. maddeden sadece Kiirtlerin
yargilandigr bilinen bir gercektir. Tiirklere ayr1 mevzuat,
Kiirtlere ayn mevzuat olusturma diistincesinin ve pratiginin
bizzat Anayasa Mahkemesi'nden kaynaklandiginm bilmek ge-
rekir... Biitiin bu carpic olgulara ragmen, hala, Kiirtlerle
Tiurklerin esit oldugu séyleniyor... Bunun hi¢bir inandincili-
ginin olmadigl, somut durumlar tarafindan devaml ¢irtitiil-
digi acik bir gercgektir.

Anayasa Mahkemesi Kiirtlerin ulusal ve toplumsal varh-
g inkar etmektedir. Kirtlerden, Kiirt sorunundan soéz
eden, Kiirtlerin ulusal ve demokratik haklanndan s6z eden
siyasal partileri kapatmaktadir. Tiirkiye Birlesik Komii-
nist Partisi (TBKP), Sosyalist Parti (SP) bu nedenle kapa-
tilan siyasal partilerdendir. Kurtler tarafindan olusturulan
siyasal partileri kapatmak, Kiirt milletvekillerinin dokunul-
mazhklannin kaldinlmasini onaylamak Anayasa Mahkeme-
sinin en 6nemli gérevi olmustur. Halkin Emek Partisi
(HEP), Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (0ZDEP) program-
lanna Kiirt sorununun ¢éztimiine iliskin maddeleri koyduk-
lari i¢in kapatilmislardir. Demokrasi Partisi hakkinda yine
ayrm1 mahkemede acgilan dava karar asamasindadir. Anayasa
Mahkemesi'nin simdiye kadar gelistirdigi pratikten bu parti-
nin de kapatilacagin sdylemek kehanet sayilmaz.

Gerek partilerin kapatilmasi, gerek Demokrasi Partisi
(DEP) milletvekillerinin dokunulmazhklarinin kaldirilmasi-
nin savunulmasi, Anayasa Mahkemesi'nin ve onun baskani-
nin milli iradeye saygih olmadiklanmn acik delilidir. Millet-
vekillerinin dokunulmazliklan siyasal diisiincelerinden dola-
y1 kaldirnihiyor, tutuklanip cezaevine konuluyorlar. Parti ka-
patihycr, milletvekillikleri dustiriliyor. Bunlarn milli irade
anlayisi ile agiklamak mumkiin degildir. Cliinkii bu milletve-
killeri 50 bin, 60 bin oyla secilmislerdir. Milletvekillerinin ar-
kasinda giiclii halk destegi vardir. Kiirt halkinin isteklerini
ve iradesini temsil ettikleri sdylenebilir. Ve Kiirt halki, bu ki-
sileri, TBMM'ne gonderirken, yol, su, elektirik gibi islerinin
degil, Kirt sorunu konusunda bazi ¢éziimlerin tiretilmesin-
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de katkida bulunmalanm ummustur, bunlan disiinmiis-
tiir. Bu milletvekillerinin Kiirt sorununa iliskin diistincele-
rinden, Kiirtlerin ulusal ve demokratik haklari i¢in yaptikla-
n micadeleden dolay1 dokunulmazlhklarinin kaldirilmasi,
cezaevine konulmalari, milletvekilliklerinin dustriilmesi,
Kirt halkinin iradesine saygisizlhiktan baska bir sey degildir.
Bu bakimdan, bu tur kisilerin, yazilannda ve konusmalann-
da, “hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” demeleri milli
iradeye saygili olduklan anlamina falan gelmiyor. Kald: ki,
Milli Giivenlik Kurulu'nun tayin edici ve belirleyici agirhg:
karsisinda, Tirkiye Buyiik Millet Meclisi'nin, hicbir agirhg:
yoktur. Omegin, DEP milletvekillerinin dokunulmazhklari-
nin kaldirilmasi, cezaevine konulmalan konularinda,
TBMM'nden ve hiikiimetten cok MGK'nun direktifleri belirle-
yici olmustur. Anayasa Mahkemesi'nde kapalma davasanmn
acilmasi ve stirdiiriilmesi konulannda da...

Anayasa Mahkemesi Baskam “yiiksek yargi¢” Yekta
Giingér Ozden'in DEP ve DEP milletvekilleriyle ilgili olayda,
demokratik stirece Kiirt halkinin iraglesine ve istegine sayg
duymadigim belirtmistik. Fakat Anayasa Mahkemesi Baska-
n1 “yiiksek yargic” Yekta Giingdér Ozden demokrasi disi
olusumlara cok yogun saygi géstermektedir. Ormegin, 12 Ey-
Il 1980 cuntasy, Turkiye'de fasist bir yénetim kurmustur.
Anayasayi lagvetmistir. Fakat, anayasinin cunta taralindan
lagvedilmesine ragmen, Anayasa Mahkemesi yasamini siir-
dirmistir. Anayasa Mahkemesi tiyeleri, anayasanin orta-
dan kaldinldig bir yerde, bizim de isimiz olamaz deyip aynl-
marmgslardir. Bilakis, cunta sefine yazdiklan mektuplarla,
cuntaya baghliklanm bildirmislerdir. Bunun énemli bir de-
mokrasi terbiyesi eksikligi oldugu asikardir. Bu iliskiyi dal-
kavukluk olarak belirtmek de mumkiindiir. 12 Eylil'de fa-
sist.cuntaya baghlik bildirmis, cuntay: kutlamak icin siraya
girmis “yiiksek yargiclar"in, “demokrasi”den sbz etmeleri
derin bir celiskidir. Bu tutum “demokrasi” kavramn kir-
letmektedir.

“ADALET" KAVRAMI USTUNE

“Adalet” kavramu tizerinde biraz duralim. 11 Haziran
1994 tarihli Hiirriyet, Milliyet, Sabah, Cumhuriyet gibi
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gunliik gazeteler, 12 Nisan 1994 tarihinde de Kanal D tele-
vizyonu, saat 19.00 haberlerinde Yahya Demirelle ilgili bir
haber yaymladilar. Haber kisaca soyle: Yahya Demirel
1988 yilinda Sekerbank'tan 20 milyon 50 bin dolar kredi
aliyor, fakat krediyi zamaninda 6demiyor. Zamamn gegtikien
sonra da 6demiyor. Yahya Demirelle Sekerbank arasinda
ihtilaf meydana geliyor. ihtilafin ¢6ztimii i¢in, Ankara 4. As-
liye Ceza Mahkemesi'nde dava agihyor.

Davada 3 kere beraat hiikani veriliyor. Dosya Yargitay
Ceza Daireleri Genel Kurulu'nda da inceleniyor. Sonunda,
Ankara 4. Asliye Ceza Mahkemesi, 9 Haziran 1993 tarihin-
de, “hizmet nedeniyle emniyeti suistimal” sucundan, ya-
ni dolandincilik sugundan, Yahya Demirel'i 15 ay 16 gun
hapis cezasina ¢arptinyor. Bu ceza Yargitay 9. Ceza Dairesi
tarafindan onaylaniyor.

Burada “adalet”in dagitilmasi a¢isindan irdelenmesi ge-
reken bir durum var. Devletlin bir bankasi 20 milyon 50 bin
dolar dolandinhyor. Dolan, bugiunku kurdan, ornegin 35
bin liradan hesapladiggmz zaman, 700 milyar lira civarinda
Tirk Liras: yapiyor. ilgili kisi bu krediyi geri 6demiyor. ihti-
laf mahkemeye intikal ediyor. U¢ kere beraattan sonra mah-
kemenin verdigi ceza onbes ay on alt1 gin hapis... Ve bu da,
6 yilda sonuc¢landinlabilmistir.

Yahya Demirel, sadece, Sekerbank'tan dolandirdig:
krediler dolayisiyla bilinen bir kisi degildir. 1974'de 20 mil-
yonluk hayali ihracat davasiyla adini1 duyurmus bir kisidir.
Mobilya yerine sunta ihrag¢ etmistir. 1976'da bu davadan do-
lay1 yurtdisina ka¢gms, daha sonra da Tiirk vatandashgin-
dan ¢ikanlmistir. 1984'te Turkiye'ye donmiistiir. Zonguldak
Agir Ceza Mahkemesi tarahndan toplu kacakg¢ilikian dolay:
23 y1l 4 ay agir hapis cezasina ¢arpluinilmistir. Bu ceza Yargi-
tay'da 4 kez bozulmustur. Zonguldak Agir Ceza Mahkemesi
1989'da davanin zaman asimina ugradigina karar vermistir.

Buglinlerde, Halkbank''n da Yahya Demiirelle ihtilai
vardir. Halkbank, Kuzey Kibns Turk Cumhuriyetinde Yah-
ya Demirel'in kurdugu Kibris Yatinm Bankasi'na, verdigi
yiiksek faizden dolay: 4 milyon 500 bin dolar para yatirmis-
ur. Fakat dénem sonunda, parasim geri alamarmstir. Yahya
Demirel, Halkbank'a “paramiz yok, Ankara'da gayrimen-
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kullerimiz var, satabilirsek paranizi verecegiz...” demis-
tir. Halkbank yetkilileri, yaptiklan incelemede, Ankara'da,
Yahya Demirel tarafindan gosterilen gayrimenkullerin “sa-
tilmaz” olduklanm saptamislardir. (Hiirriyet, 11 Haziran
1994)

Devlet 700 milyar civanindaki parasini, yukanda faali-
yetleri 6zet olarak anlatilan kisiden geri alamiyor. Eger ya-
kalayabilirse, ilgili kisiyi cezaevine koyacak. Halbuki devlet,
mahkemeler, savcilar, kitaplara, dergilere, gazetelere yani
“diisiince suglari”na bdyle davranmiyor. Dergiler, kitaplar,
gazeteler yayinlanir yaymlanmaz toplatihyor, kisa zamanda
dava aciliyor. Kitaplarla, dergilerle ilgili davalar Terérle M-
cadele Yasasi'na gore acihyor. Diistinmek, yazmak, yaymla-
mak, terdr sugu olarak kabul ediliyor.

Devlet Guivenlik Mahkemeleri, bu davalarda kisa za-
manda hiukim veriyorlar, Yargitay hitkmii kisa zamanda
onayhyor. “Terdr” suclarnyla ilgili hiiktimlerin, infaz edilme-
sinde de 6teki suglara nazaran daha agir kosullar var. Dev-
let, kendisini 700 milyar dolandirmus bir kisiden parasin ge-
ri alamyor. Yakalarsa, ilgili kisiyi sadece, 198 giin hapis
yatiracak. Halbuki, devlet, mahkemeler, kitap yazan, maka-
le yazan bir kisi i¢in en az iki y1l agir hapis ve 250 milyon TL
de agir para cezasi veriyor. 700 milyar liray1 geri alamiyor,
ama bir yazara 250 milyon Tiirk Liras: agir para cezasi veri-
yor. Halbuki, yazar, kitap yazarak, makale yazarak deger ya-
ratan bir kisidir. Devlet, mahkemeler, dolandinciy1 koruyor,
yazari ezmeye ¢alisiyor. Ve hep “adalet” geregince is yaptigi-
ni1, “adalet”i gozettigini, “adalet” dagittigim sdyliiyyor. Bu
stirecte, artik, “adalet”, lekeli bir kavram haline gelmistir.
“Adalet” kavram lekelenmistir.

O halde, biitiin bunlar, “Tiirk adaleti” konusunda, ilgi-
lileri yeniden diistindiirmelidir. Hizmet nedeniyle emniyeti
suistimal sugunu, yani dolandiricihk sugunu isleyenin
Cumhurbaskam'nin yegeni olmasa tizerinde de ilgiyle durul-
mahdur.

Devlet, bankalar, kredi verdigi kisiden parasim geri ala-
bilmelidir. Devletin parasi, s6zlesme kosullan geregince yine
devlete dénmelidir. Bunun disinda silah kagakgiligi, uyustu-
rucu kacakeihgy gibi davalarda, mahkemeler, saniklar1 agir
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para cezasma da mahkim edebilirler. Ciinkti bunlar, gayri-
mesru kazanclardir, bu yolla, bu kazancglarin hi¢ olmazsa
bir kisinin tekrar topluma dénmesi saglanabilir. Fakat, bir
kitap icin, bir makale i¢in, agir hapis cezas1 yaninda verilen
agir para cezasinin dayanagi nedir? Bu cezanin mesru bir
dayanag: var mudir? Bu siirecte “adalet” nasil tecelli etmek-
tedir? Burada, adalet, devlet olanaklarimn vurguncuya su-
nulmasi anlamina gelmemekte midir?

Onemli bir konu daha var. “Diisiince su¢u” sadece bir
kere islenmekle, kisiyi istedigi hedefe ulastiracak bir sug¢ de-
gildir. Diistincesini daha agik, daha miikemmel bir sekilde
ifade edebilmek i¢in ilgili kisinin, birka¢ kitap daha, birkag
makale daha yazmasi gerekebilir. Dolandincilik sugunu isle-
mis bir kisi, 6rmegin, dolandirdig: 700 milyar ile diistindiigi
amaca ulasabilir. Durum, hirsizlik, riigvet, 1rza tecavtiz gibi
suglar icin de boyledir. “Diisiince sucu”nun bodyle olmadig:
besbellidir. Her bir kitap i¢in, her bir yazi i¢in, 250 milyon li-
ra para cezasi verildigini diistiniin. Omegin bunu, 10 kere,
20 kere, 80 kere tekrarladigimzi diistiniin... Bu cezanin
maddi dayanag: nedir? Bu cezada ahlaki bir yén var mudir?

Herhangi bir yazarin dava konusu edilen ve ancak
2000, 2500 adet basilan kitabin tamaminin tizerinde yazildi-
g1 fiyattan satildigini distinelim. Bu ceza karsilanabilir mi?
Kitaplar, devlete ceza 6demek i¢in mi basiliyor? Kald: ki, bu
tiir kitaplarin, dergilerin hemen toplatldigi, dagitimmn ve
satisitmin engellendigi biliniyor... Bu stirecte “hukuk”,
“hak”, “adalet” nerede durmaktadir?..

SONUC

Anayasa Mahkemesi Baskam Yekta Giingér Ozden,
Kirtlerin ulusal ve toplumsal varhigini inkar etmektedir.
Kirt sorunundan. s6z edenleri, “almini1 kanglarim” diyerek
tehdit etmektedir. Kirt sorunu konusunda -olusturulacak
ihml bir yaklasima hemen kars: ¢ikirnaktadir, bunun ola-
naksizhigim ifade eden acgiklamalar yapmaktadir. Bunlarin
hukuksal konular olmadigi, siyasal icerikli konular oldugu
aciktir. Anayasa Mahkemesi Baskan siyasal icerikli pek ¢ok
konuda aciklamalar yapmaktadir. Fakat, hukukla, insan
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haklanyla ilgili pek ¢ok konuyu gérmezden, duymazdan gel-
mektedir.

Iskence sistematik bir devlet politikasidir. Kiirdistan
“faii mechul” cinayetlerle yonetilmektedir, Kiirt yurtsever-
leri gozaltina alinip katledilmekte, cesetleri bazen araziye
atilmis vaziyette, bazen morglarda bulunmaktadir. “Kiirtce
TV"ye, “Kiirtce egitim”e siddetle kars: ¢ikan “yiiksek yar-
g1¢” devletin sistematik cinayetlerini gérmezden, duymaz-
dan gelmektedir.

Devlet buirokrasisinde, riisvet, dolandincilik, yolsuzluk
cok buyiik boyutlara ulasmistir. Gazeteler, televizyonlar sik
sik yolsuzluk, dolandincilik dosyalan acgiklamaktadirlar. Bu
dosyalarda, Basbakan'in esinin adi, Cumhurbaskani'nin ka-
ymnbiraderinin, yegeninin adlan sik sik gegcmektedir... “Kiirt
realitesi” gerekleriyle ilgili bir olusuma siddetle kars: ¢ikan
“yiiksek yargi¢”, devlet birokrasisini saran bu c¢ilirtime
karsisinda hi¢ sesini ¢ikarmamaktadir. Trilyonlarca liralik
yolsuzluklar konularinda neden sorusturma agilamamakta-
dir? Kitaplan, dergileri, gazeteleri aminda toplatip sorustur-
ma acan savcllar trilyonlarca liralik yolsuzluklara neden do-
kunamamaktadir? Kitap yazanlara, yazi yazanlara, bunlan
yayunlayanlara, agir hapis ve agir para cezalar: veren mah-
kemeler, yolsuzluk ve dolandincilik fiillerine neden bakama-
maktadir? “Yiiksek yargi¢”in bu konularla ilgili bir diistin-
cesi yok mudur?

Yukanda, dolandincilik suguyla ilgili somut bir émek
verildi. “Diigsiince sug¢lan”yla ilgili émekler de ¢ok... “Ada-
let” her iki stirecle ilgili olarak nasil tecelli etmektedir? Ana-
yasa Mahkemesi Baskani'nmin, dolandincilik sorunu ve “dii-
siince sug¢lari”na kars: devletin, mahkemelerin yaklasunlan
konusunda bir diistincesi yok mudur?

Yargilama stirecinde riisvet alan ve bu fiilleri yarg: kara-
nyla kesinlesen yargiclar vardir. Yiizkizartici sug¢ islemis
yargiclann vermis oldugu mahkumiyet kararlan ne olacak-
tir? 1980'li yillarda gériilen davalar sirasinda biz de boyle
bir olayla karsilastik. Bu konuyu mahkemelerde, Askeri Yar-
gitay'da ve Yargitay'da sik sik soruyoruz, fakat mahkemeler
bu taleplerimizi hep gérmezden, duymazdan geliyorlar. Bu
istekleri reddetmeden ceza verme yoluna gidiyorlar... Yiizki-
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zartic1 sug¢ islemis yargiglarin vermis oldugu mahkdmiyet
kararlanmn degeri nedir? “Kiirtlere haklann muhakkak ve-
rilmelidir...” diyenlere karsi siddetli bir sekilde tepki goste-
ren, arka arkaya agiklamalar yaparak bunun olamayacagini
vurgulayan Anayasa Mahkemesi Baskani'nin bu konuda bir
diyecegi yok mudur? Yiiz kizartic1 suglar islemis yargiclarm
vermis oldugu mahkiamiyet hiiktimlerinin degeri nedir?

Anayasa Mahkemesi Baskani, Kirtlerin kendi dillerini,
kultirlerini birakip, Turklesip, Turk gibi yasamalarim iste-
mektedir. Tirkiye Cumhuriyeti sinirlan iginde yasayan her-
kesin Tiirk oldugunu, yasamn kesinlikle bdyle siirecegini
vurgulamaktadir. Fakat, Kiirtlerin de kimliginin korundugu,
ulusal ve demokratik haklarimin yasama gecirildigi bir or-
tamda Kiirtlerle birlikte yasamay: hi¢ istememektedir. Buna
da “esitlik” demekledir. Fakat, Kiirtler i¢in “esitlik” iste-
yen Demokrasi Partisi milletvekillerinin dokunulmazhkla-
rimin kaldinnlmasini, milletvekilliklerinin diisiirtilmesini,
programna Kiirt sorunuyla ilgili boliimler koyan partilerin
kapatilmasimu hararetle savunmaktadir. Buna ragmen “Ha-
kimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” sloganini da tekrarla-
makladir. Hakimiyelin kayitsiz sartsiz millele ait olmasi,
cunta karsisinda el penge divan durmasina hi¢ engel olma-
maktadir. Anayasamun ortadan kaldinldig: cunta kosullann-
da bile, Anayasa Mahkemesi tiyeligi devam edebilmektedir.
Kirtlerin ulusal ve demokratik haklan konulannda siddetle
lepki gosteren, siyasal agiklamalar yapan “yiiksek yargic”,
fasist cuntiaya kugiiciik bir tepki goslerememistir. Builiin
bunlar, “demokrasi”, “adalet”, “esitlik”, “bzgiirliik”, “in-
san haklan”, “bilim” gibi kavramlarin kirlendigini géster-
mekiedir.

Anayasa Mahkemesi Baskam “yiiksek yargi¢” Yekta
Giingér Ozden, Kiirllerin ulusal ve toplumsal varlhgini israr-
la inkar etmektedir. Kiirtlerin her tiirlii bask: ve siddet yén-
temiyle asimile edilmelerinin, cok demokratik bir yol oldu-
gunu da vurgulamaktadir. Yazilarindan, konusmalanndan
c¢ikan sonu¢ budur. Fakal kendisi elestirilemmez, dokunula-
maz bir kisidir. Kendisini elestirenler, agir hapis cezalanyla
ve agir para cezalanyla tehdit edilir, bu cezalar sik sik uygu-
lanir. “Yiiksek yargi¢” dusiincelerinin cezai yaptinmlarla
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korunmasindan hi¢ rahatsiz degildir. Buna da “esitlik” de-
mektedir.

Toplumsal ve siyasal degisim, gerek Kiurdistan'da, gerek
Turkiye'de ¢ok sancili ve sarsintili gegiyor. Halbuki, hukuk
kurumlan, hukukgular, degisimin mimkiin oldugu kadar
az sancil ve sarsintili gegmesi konusunda islev sahibi olabi-
lirlerdi. Anayasa Mahkemesi Baskamu objektif gercegi redde-
den, inkar eden aciklamalanyla, demokratik siirecin biitiin
kanallarim: tikamaktadir. Totaliter, fasist bir diisiinceye ve
uygulamaya yol vermektedir.

Cok 6nemli bir konu daha var. Somut olgularin, somut
toplumsal gercekliklerin israrla inkar edilmesinin, totaliter
ve fasit diistincelere kaynaklik ettigi pek agiktir. Fasizm, Na-
zizm denince ille de gaz odalanm hatirlamak gerekrmiyor...
Turk fasizmi de boyle gelisiyor... Bu arada, Turk yazar or-
giitlerine de bir konuyu hatirlatmak gerekiyor. Edebiyatct-
lar Dernegi gibi yazar orgiitlerine iiye olmanin 6énemli bir
kosulu var: Fasist olmamak kosuluyla biitiin yazarlar tiye
olabilir, deniyor. Bu madde kimler i¢in uygulaniyor, acaba?
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A. Wilson 299

ABAYAY Cetin 340, 358
ABDULLAH Cevdet 344
ADANUR Halil 234, 358
AGAOGLU Adalet 208
AHMET ARIF 344
AKBAL Oktay 208
AKDEMIR Hafiz 358
AKIN Dogan 186
AKKAYA Ziikuf 358
AKSOY Muammer 312
Aksam (gazete) 158
AKTUNA Yildirim 341
Aktdel (dergi) 53, 111
Aleviler 75, 374, 375
ALINAK Mahmut 80
ALTAN Abdulkadir 359
ALTAN Cetin 208, 260
ALTUN Cengiz 340

Anavatan Partisi (ANAP) 71, 265,
266, 363

“anayasal vatandaslhk” 367
Ant (yayinevi) 243, 244

ANTER Musa 18, 102, 233, 309, 311,
340, 358

Apocular 14

ARGK (Kurdistan Halk Kurtulus
Ordusu) 274, 292, 295, 337, 355
ARSEL lihan 242, 243, 245, 246, 354
ARSLAN Remziye 110

Atatiirk Banig Oduilit 57, 58, 63, 374
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DIZIN

ATATURK Mustafa Kemal 21, 23, 24,
46, 80, 128, 213, 214, 278

ATES Toktamig 372

Avrupa Konseyi 234

AYAZ Bayram 324

Aydin ve Aydin 242, 243, 244, 246
AYDIN Bahtiyar 360

AYDIN Vedat 309, 311

Aydinlik (gazete) 245, 246, 290, 293,
305, 344, 358, 366

Azadi (gazete) 99, 115, 276, 296

BALZAC 140, 142

BARZANI Molla Mustafa 14, 16, 155
“Bask Modeli” 364

Basak (yayinevi) 243, 244
“Baskaldirinin Kosullari” 103
BASKAN Adil 358

BAYIK Cemil 361

BAYKAL Deniz 361, 362
BAYRAK Mehmet 18

BENDER Cemsid 18

Berxwedan (gazete) 116

Beybun (yayinevi) 108

BILAR 195, 252

“bilirkisilik” 62,-153, 199, 200, 201
BILSAK 195, 252

BILSEL Cemal 217

BIRAND Mehmet Ali 117
Birlegsmis Milletler 233, 234, 349
“Birinci Cumhuriyet” 167



Botanh Aga 14, 15,16, 17, 18
BOZARSLAN Mehmet Emin 18
“béluculik propagandasi” 49
BRUINESSEN Van Martin 110, 111

Cenevre Sozlesmeleri 278
CEVDET Abdullah 344

CEVHERI Necmettin 312, 361, 362
CINDORUK Hiisamettin 51, 80

Cumhuriyet (gazete) 57, 186, 220,
251, 281, 282, 284, 285, 287,
288, 317, 379

Cumbhuriyet Halk Firkasi 80

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) 361,
362

CAGATAY Ali 53

CAMBEL Hasan Cemal 216
CANDAR Cengiz 66

Ceki¢ Glic 64

GELIKEL Aysel 282, 283
CETIN Hikmet 230, 312
GEVIKCE Erol 361

CIFTCI Burhan 263

CICEK Hikmet 135

CILLER Tansu 253, 254, 255, 262,
265, 276, 288, 305, 318, 319,
320, 356, 357, 362, 363

GCOLASAN Emin 284

DAGLARCA Fazil Hiisnii 208
DAMAT FERIT PASA 282
“dar milliyetgi” 55

DE KLERK 374

DEMIRAL Nusret 51

DEMIREL Sileyman 22, 57, 69, 70,
71, 80, 120, 182, 184, 251,

264, 298, 307, 311, 312, 314,
361, 367

DEMIREL Yahya 380
DEMIRTAS Recep 358

DemokrasiPartisi (DEP) 308, 309,
310, 311, 313, 314, 316, 341,
378, 379, 384

Demokratik Sol Parti (DSP) 71, 114

DENIZ Hiiseyin 340, 358

Dev-Geng 15

Devinim (dergi) 41, 203

Devrimci Dogu Kiiltir Ocaklar! 14,
21,158

DICLE Hatip 29

“Diyarbakir Demokrasi Platformu”
301

DOGAN Orhan 296

“Dogdu Anadolu’'nun Diizeni,
Sosyo-Ekonomik ve

Etnik Temeller 18, 158

“Dogu Anadolu‘'da Gogebe

Kirt Agiretlerinde

Toplumsal Degigsme” 156

“Dogu Mitingleri'nin Analizi” 157
Dogru Yol Partisi (DYP) 71, 80, 253
DOLAN Yiice 290

DURSUN Turan 312

DURRE Abdurrahman 18

Edebiyatgilar Dernegi 245, 246, 350
385

“Egemenlik Kayitsiz Sartsiz
Milletindir” 78, 80

ECEVIT Biilent 114, 372
EKINC| Kemal 358

EKREM CEMIL PASA 107, 108
EKSI Oktay 284
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EMEC Cetin 312

“55 Agalar Olayi” 377

ERDEM Esref 361

ERDEM Selahattin 139, 143

ERDEM Zihni 53

ERNK 337

ERSOY Mehmet Akif 208

EVREN Kenan 288

“faili meghul cinayet” 68, 183, 277,
290, 314, 336, 338, 357, 383

Forum (dergi) 156, 158
FORRER E.O. 215, 216, 217

GALIP Resit 218

GAP 45

Gergek (dergi) 340
GOETHE 208
“Gogebe Alikan Agireti” 18, 158
GULIZAR Jiilide 212
GUNAY Ertugrul 361
GUNEY Yilmaz 344
GUNDUZ Lokman 358
GUNGEN Hallt 340
GUREL Sukri S. 284
GURES Dogan 264

HALIKARNAS BALIKGCISI 208

HALIS Atilla 245

Halkin Emek Partisi (HEP) 80, 99,
100, 102, 103, 104, 105, 106,
111, 112, 113, 191, 192, 378

HAZER Rasime 33

HelsInki Watch 46

HERZOG Chalm 34, 37, 38, 39, 40

Hetawi Kard (dergi) 116

Hévi (dergi) 116
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HIZLAN Dogan 208, 284

“himaye” 67

Hizbullah 290

HO CHI MINH 137

Hurriyet (gazete) 34, 44, 46, 50, 104,
208, 284, 362, 367, 379, 381

Hz. ISA 26

ILGAZ Rifat 208
ILICAK Nazh 208, 209

IHSAN NURI PASA 112, 115
2000'e Dogru (dergi) 52, 135, 340
IKINC| ABDULHAMID 337

“lkinci Cumhuriyet” 163, 164, 167,
168, 248, 261

“|ik Kursun” 292

“/LKSAN yolsuzlugu” 305
ILHAN Atilla 208

INAN Afet 213, 214, 217

INAN Kamran 230, 312
INONU Erdal 22, 182, 184, 251
INONU Ismet 80, 104, 121
Intersatar (televizyon) 73
IRDELP Neset Omer 218
“IsKl Yolsuzlugu” 305

“lsmet Paga'nin Kiirt Raporu” 104,
121, 124

Isvigre Yazarlar Birligi 60
Isci Partisi (IP) 305

Jin (dergi) 115

KAFKA 208

KAHRAMAN Mehmet 312
KANAT Alaattin 308
KALPAKGI Siikrii 245



Kanal D (televizyon) 380
KANAR Ercan 251
“Kanath 78" (tatbikat) 377

“Kandiriimis eski terorist” 56, 57,
58, 59

KANIK Orhan Veli 208
KARADENIZ Burhan 358
KARAKURT Sebatl 111
KARAKUS lhsan 340

KAYA Yasar 341, 364
KAYPAKKAYA Ibrahim 14
“Kederde, kivancta, tasada,
sevingte ortagiz” 29, 30

KEMAL Yasar 208, 245, 246, 344,
348, 349, 350

“Kirkdokuzlar” (olayi) 232

KILIC Habip 308, 313

KILIC Hikmet 308

KILIGC Kemal 340, 358

KILIC Nesim 308

KILICBAY Mehmet Ali 193, 194, 195
KISAKUREK Necip Fazil 208
KOCATURK Utkan 23

Komal (yayinevl) 243, 244
KOYATASI Merig 73, 75
KURDAKUL Sukran 285
KURD-HA 262, 263, 294

Kurd Teaviin ve

Terakki Cemiyeti 116

“Kiguk Pesmerge” 139, 142
KUGUK Yalgin 254

Kird Tamim-i Maarif Cemiyeti 116
Kird Talebe Hevi Cemiyeti 116
Kirdistan (dergi) 116

Kirdistan Azm-]1 Kavi Cemiyeti 116
Kirdistan Demokrat Partisi 65
Kirdistan Teali Cemiyetl 115, 116

Kirdistan Yurtseverler Birligi 65

Kurt Enstitisi 9, 22, 23, 24, 25, 27,
28, 30, 329

Kiirt Federe Devleti 331

Kdrt Kdltlr Vakhi 76, 329

“Kiirt Hak ve Ozgirliikler Vakh” 329

Kirt Kurultayi 251

“Kirt sovenizmi” 90, 91, 92, 93, 94,
95, 96, 97, 98

Lenin 238

Lozan (antlasma) 46, 280, 281, 282,
283, 284, 285, 287, 297, 299,
301

MALKAGC Aysel 290, 296, 339, 358
MALMISANIJ 18

MARQUEZ 208

Med Yayincihik 112

Medya Glinesi (dergi) 276

Melsa Yayinlar 139, 142
METINER Mehmet 247
MICUBURRAHMAN 278

Milliyet (gazete) 208, 265, 285, 298,
348, 379

Milliyet¢i Calisma Partisi (MCP) 71
MUMCU Ugur 208, 312

NAZIM HIKMET 208, 209

NELSON MANDELA 56, 57, 58, 59,
63, 374

NESIN Aziz 97, 173, 208, 243, 245
Newroz (dergi) 276

Newroz Atesi (dergi) 276

Newroz Bayrami 46, 86

Nokta (dergi) 33

OCAKGIOGLU Ismet 205
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OLCAY Osman 284
“Omeryan Aglreti” 313, 315
“Orgeneral Muglah Olay!” 377
OKCU Orhan 359

ORHAN Yahya 340, 358
Oslobodenje (gazete) 348
“Osmanh Ordusu” 290

OCALAN Abdullah (Apo) 88, 89,
104, 105, 117, 118, 142, 225,
227, 234, 294

OZAL Turgut 80

ONEN Kemal 220

OZDEMIR Metin 308

OZDEN Yekta Giingér 41, 203, 245,
365, 366, 370, 373, 375, 377,
379, 382, 384

0Oz-Ge Yayinlan 110

Ozgiir Bilim (dergi) 8, 267

Ozgiir Giindem (gazete) 8, 31, 34,
38, 64, 68, 73, 78, 82, 83, 86,
90, 94, 95, 97, 99, 103, 113,
173, 182, 185, 189, 193, 197,
202, 208, 222, 237, 244, 245,
247, 248, 251, 253, 257, 262,
263, 274, 276, 280, 287, 290,
291, 292, 293, 294, 295, 296,
297, 298, 302, 307, 313, 317,
318, 324, 328, 334, 339, 340,
341, 343, 348, 351, 355, 357,
358, 359, 361, 364, 365

Ozgiir Halk (dergi) 276

Ozgir Ulke (gazete) 8, 365

Ozgir Universite 145, 162, 193, 195,
252, 267, 272, 273

Ozgiirliik Ve Demokrasi

Partisi (0ZDEP) 378

OZMEN Zeynel Abidin 121, 124

OZTURK Sayg! 104
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OZTURK Unsal 212, 245, 246, 350,
353

PAMUK Orhan 208

PERINCEK Dogu 305

“Pir Sultan Kualtir Etkinlikleri” 251

PKK (Kirdistan Ig¢i Partisi) 21, 52,
53, 64, 65, 67, 81, 86, 87, 88,
89, 96, 102, 103, 104, 105,
106, 107, 109, 110, 112, 114,
116, 117, 118, 125, 126, 127,
129, 131, 142, 174, 222, 223,
224, 225, 226, 227, 231, 232,
233, 234, 255, 261, 262, 263,
274, 276, 277, 278, 292, 295,
300, 305, 306, 315, 316, 319,
320, 336, 337, 341, 342, 343,
355, 356, 357, 359, 360, 363,
365

“PKK eskiyas|” 86, 87

PULUR Hasan 285

RAVALI Ahmet 130
Refah Partisi (RP) 71
Rewsen (dergi) 8, 9
RIZA Tevfik 282
ROHAT 18

Roji Kurd (dergi) 116

Sabah (gazete) 66, 76, 80, 208, 261,
361, 379

SABAHATTIN ALI 208
SADDAM HUSEYIN 64, 372
SAGNIC Fagqi Hiiseyin 17
SAIDI NURSI 208, 209, 344
SALMAN RUSDI 242, 243, 244

Sevr (antlagsma) 281, 282, 284, 287,
298

SEYITRIZA 115



SEZGIN Ismet 86
SHAW Standfort 33
Slow TV 117

SELGUK lihan 208
Serketin (dergi) 276
Serxweb(n (gazete) 116
SHAKESPEARE 208
SIMKO 337

SINCAR cCihan 309, 311

SINCAR Mehmet 308, 309, 311, 314,
315

SINCAR Tevfik 313, 314
SIRMEN Ali 285

Sorun (yayinevi) 243, 244
Sosyal Demokrat
Halkgi Parti (SHP) 71
SOYDAN Aynur 284
SOYSAL Mimtaz 372
SOYSAL Sevgi 372
STALIN 238
STEINBECK 140, 142
SUREYYA Cemal 344

SEYH MAHMUT BERZENCI 299
SEYH SAID 115

“Seytan Ayetleri” 242, 243, 244
“Sirnak Kirtlere Mezar Olacak” 63
SIMSIR Bilal 284

SIVAN 10

TAHIR Kemal 208
TALABANI Celal 65, 66
TANER Haldun 208, 209
TANOR Biilent 282
TANRIKULU Zeki 308
TARANCI Namik 340
TASDEMIRCI Ersoy 215

TEPE Ferhat 290, 291, 296, 339, 358

Tempo (dergi) 130

Terciiman (gazete) 208

Teskilat-1 Igtimaiye Cemiyeti 116

TOGUG Nizamettin 308

Toplumsal Kurtulug (dergi) 8, 145

TOLSTOY 140, 142

TUFAN Ferhat 111

Timzamanlar (yayinevi) 243, 244

“Tirk Intikam Tugayi” 290

“Tirk'e has demokrasi” 303

Tirkiye (gazete) 208

Tlrkiye Birlesik

Komiinist Partisi (TBKP) 378

Turkiye Ig¢i Partisi (TIP) 156

Turkiye Kirdistan Demokrat Partisi
14, 158

Tirkiye PEN Yazarlar Dernegi 242,
243, 244, 246, 247, 285

TUYAP Kitap Fuari 352, 353, 354
Uluslararasi Af Orgiitii 36
UCOK Bahriye 312

Varlik Vergisi 33
VELIDEDEOGLU Hifzi Veldet 208
VERGIN Nur 247

VICTOR HUGO 208

Welat (dergi) 340

YAHYA HAN 278

YALGIN lhsan 305

YALCIN Soner 135

“Yagar Kemal'e Soru Yagmuru” 211
212, 245, 246
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YAVUZ SULTAN SELIM 375

Yeni Insan (dergi) 8, 163, 171, 213,
344

Yeni Ulke (gazete) 8, 41, 52, 99, 107,
119, 139, 203, 204, 340

Yeni Zemin (dergi) 247

YILMAZ Mesut 265, 266, 363

“Yirmidgler” (olayi) 232

Yurt Kitap-Yayin 8, 206, 212, 243,
244, 245, 248, 350, 352, 353,
354

ZARAKOLU Ragip 247, 251
Zagros (yayinevi) 243, 244
ZANA Leyla 29, 51, 311
“Zihnimlzdekl Karakollarin
Yikilmasi, Yargilama
Siregleri ve Ozgiirlesme” 206
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