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SUNUS

Giineydodu Kimligi, yodun asiret yapisina dayah bir yéremi-
zin kiiltir degerleri, tére ve geleneklerini inceleyen bir alan aras-
tirmasidir. 1959-1985 yillan arasinda hizmet goérdigiimiiz Erzu-
rum Atatiirk Universitesinde Kars, Agn ve 1994 - 1997 villan sii-
resince Van, Malatya ve Mus yéresinde belirgin asiret ve kabile ku-
ruluslarini incelemis bulunuyoruz.

Bin yila yaklasan “Cografyadan Vatana" yénelik bir kiiltiir, ta-
rih ve insan olusumunda Giineydogu, i¢ ve dis giiglerin oyun ku-
rallarina agik bir arenaya déniismiis, teki bolgelerimizle kiyaslan-
diginda hala tizerinde kimlik tartismasi yapilan, yorgun diismiis bir
yoremizdir.

Dogu ve Giineydogu asiret ve kiiltiir yapisi, yarim asira yakla-
san bélge iiniversitelerine ragmen, sosyo-antropolojik yéntemler-
le derinligine analiz edilmemis, bilimsel yorumlar ortaya konulma-
mustir. Oysa, Cumhuriyetle baslayan millet - yapma (nation-buil-
ding) girisimlerinin dokusunu olusturan dil - tarih ve cografyada
biitiinlesme ideali icin agiret ve kabile varhgmn bir ¢éziime ulagti-
riimas: gerekirdi.

Agsiret ve kabile yapisi, Dogu ve Giineydogu'nun en belirgin bir
6zelligidir. Kurmang, Zaza, Siinni - Alevi asiret ve kabile kurulus-
lar,, bunlar arasi iligkiler sistemi, rol alma ve diinya goriisleri
6énemli farklilasmalar ortaya koymaktadir. Bu da, kiiltiirel biitiinles-
meyi ve toplumsal uyumu biiyiik élgiide etkilemektedir.

Millet-alt: diyebilecegimiz bu yapisallasma, bilimsel aragtirma-
lann 151§ altinda bir ¢éziime ulastinlmadan kalkinma siirecinin
baglatilmasi ¢ok daha uzun siirebilir. Bu nedenle, akademik kuru-
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luglarin, yéneticilerin ve aydinlarin bu yapisal olusuma kars: duyar-
I olmalari, yogun arastirmalan giindeme getirmeleri gerekmekte-
dir.

Giineydogu Kimligi adh bu kitabimizin ikinci baskisi yapilirken,
asiret ve kabile olgusunu yéreye daha da yayarak, yeni asiret-ka-
bile topluluklarina yer verdim. Ayrica, tilkemizin Bati kesiminde
yasayan, fakat asiret niteligini yitirmis Kurmang topluluklan da,
kargilagtirmali kontrol grubu olarak ele almak suretiyle, konuyu de-
rinlestirmeye ¢alistim.

Ikinci baskiya bes yeni boliim eklemek suretiyle konu tartisma-
va agilmigtir. Temennimiz, bu alanda yapilacak arastirmalarin des-
teklenmesi hususunda aydin gevrelerde iyi niyetin giindeme gel-
mesi ve konunun biitiin boyutlanyla milli kalkinma startejisi icinde
yeniden yorumlanmasidir.

Prof. Dr. Orhan TURKDOGAN
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ONSOz

Dogu ve Giineydogu, Tiirk sosyolojisinde sadece bir bolgesel
tesbit anlamina gelmemekte, bunun da &tesinde bir killtiir, bir ba-
kis agis), bir cografya pargasiyla biitiinlesme suuru olarak da algi-
lanmahdir. Barbara ve George Helling'lerin vaktiyle tilkemizin tak-
simatina kazandirdiklan sosyal icerikli levant bélge kavram bile,
Dogu ve Giineydodu kiiltiir sahalar1 kadar bir anlam tasiyamaz.

Yore, Anadolu'nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasinda bir giris
kapisi roliinii oynamig, uygarhklann ilk besigi Mezopotamya kiiltiir
sahalarinin yayilmasina énciiliikk etmis ve Turk tarihinde, toprakla-
n uzerinde ilk misliman Tiirk devletinin kurulmasina sahne ol-
mustur. Bu nedenle, derin ve zengin bir tarihsellik boyutu, bir jeo-
politik yapisi vardr.

Siimerler, Hurriler, Gutiler, Kimmerler gibi bircok Proto-Tiirk
kavimlerinin kiiltiirel dokusunu olusturan bu topraklar, aym za-
manda giiniimiiz akademisyen ve Tirk entelijansiyasinin: “Orda
bir kdy var uzakta. Gitmezsek de gérmezsek de o kdy bizim kéyii-
miizdiir” dedikleri yérelerdir.

Dogu ve Giineydogu, cografya ile kiiltiiriin kucaklastig ve bir
milletin taglara oyulmus tarihinin son uzantisidir. Orkun abideleri
(Kl Tigin, Bilge Kagan ve Tonyukuk) nin benzerini bugiin Van’in
Ahlat Selguk mezarhginda biitiin ihtisamiyla gérmek miimkiindiir.
Aradaki fark, biri Islam 6ncesi, 6teki Islam donemi.. Besik veya
sivri balballar andiran mezar taslan yéreye Kirgiz veya Yenisey ha-
valisini andiran bir gériinim kazandirmaktadir. Bine yakin siitiin-
lan andiran mezarlanyla Ahlat, Orkun abidelerinin lslamlasmig
kimligidir.



XIV PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

Hemen her tagin tiim yiizleri bir kanavige gibi ayetlerle, dualar-
la stislenmis bir Ahlat mezarhg:, ayni zamanda kiiltiirel stirekliligin
bir simgesidir de.

Maddi ve manevi kiiltiir miraslanyla Tiirkler yéreye damgasini
vurmuslardir.

Hig bir uygarlik, dogu ve giineydogu'da bu kadar hasmetli ve
iirpertici bir kiiltir dokusunu miras birakmis degildir. En énemilisi,
bugtin altmis milyonu asan bir giig, Onun ile Ahlat arasindaki ta-
rihi benzerligi-en kiigiik bir taviz vermeden-cani pahasina savuna-
bilmektedir.

Bu aragtirma, belirli nirengi noktalanyla Giineydogu ve Dogu
Anadolu’'nun kiiltiirel alt yapisini tartismakta, yeni ipuglarim orta-
va koymakta ve Orkun-Ahlat siirekliligini vurgulamaktadir. Bunu
da, yorede 27 yil hizmet gérme ve alin yazisina ortak olma, ha-
muruyla beraber yogrulma duygusunun bir geregi gérmekteyim.
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GiRiS

Dogu ve Giineydogu modeli, her seyden 6nce bir varsayimdan
hareket ediyor o da Asyatik kiiltiiriin Anadolu'ya yansimasidir.
Insan ve kiiltiirii kadar toplum yapisi, inang ve gelenekler sistemiy-
le bu gercedi her yonii ile gézleyebilmekteyiz. Mehmet Arif
Efendi ve Siileyman Sabri Pasa’'nin yorenin jeo-politik ve in-
san birimi lizerine dayah tesbitleri yakin tarihimizin en énemli bel-
geleri arasindadirMehmet Arif Efendi'nin Bagimiza gelenler’i
bir milletin ac1 perisanhginin kanitlarini sergilemektedir. Oyle di-
yordu, Mehmet Arif Efendi: “Daglan tepeleri, yaylalan gezdim,
dolagtim. Dede gérdiim, ogul goérdiim Tiirkge konusuyor, torun
gordiim Kiirt¢e konusuyordu”.

Ne hazin degil mi? Aymi sekilde, Siileyman Sabri Pasa, bu ha-
tiralar belgelerle tesbit ediyor ve 1928'de bizlere sunuyordu(1).

1921-1926 yillan arasinda Revandiz-Van havalisi komutanhg:
ve Van vali vekilligi gérevlerinde bulunan Siileyman Sabri Pasa ad
gegen eserinde bélgenin cografi yapisini, ge¢misini ve bélgede ya-
samis cesitli kavimleri, 6zellikle agiret-kabile kuruluglarint ayrintih
bir tarzda incelemistir.

Konumuzla ilgili olarak, eserin son béliimtinde asiretlerin tari-
hi kokenleri, siilaleleri, asiret reisinin kimligi, imaji ve padisah alti-
na kecge sermesi tarzindaki tutum ve zihniyetler, asiret inan¢ dii-
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slince bigimleri en ince noktalarina kadar belirlenmistir. Bir baska
ifadeyle, bir cesit asiret sosyolojisinin ilk tipolojisiyle karsilasiyoruz.

Auyrica, eserde Yezidiler, en eski Tiirkler olarak ele alinmakta-
dir. Safak ve Artus (Ertusi) asiretlerinde Tiirk tegkilat tarzi ya-
ninda Zazalar (Denbeliler) hakkinda gérisgler ileri siirilmektedir.
Bir de aile tipolojileri ele alinmakta: Utti, Cebranh, Halit ailele-
ri ve gdgebeler degerlendirilmektedir.

Serefname’den sonra belki 1928'’e kadar yapilmig arastirma-
lar i¢inde Van yéresinin sosyo-kiiltiirel meselelerine en iyi gézlem-
ci yaklasim olarak kabul edebilecegimiz Siilleyman Sabri Paga'nin
bu eseri, Kiirtlerin kdkenleri hakkinda da ayrintilh bilgileri ortaya
koymaktadir.

Van yéresinde bir ¢ok koy halkinin Kiirtlestigini biliyoruz_gi--
lan Deresinde, Sehirpazar, Mancn,@ Boynuzly,
akirbey, Kumlu, Budak, Gokdogan kéyleri burildr arasindadir.
Yiizyll 6nce bu kéylerin adiyla beraber, ahalisinin de halis Tiirk ol-
dugunu ihtiyarlar belirtiyorlarmis. Bu derede, Tiirklerin kiirtlestiril-
mesi siirecinde asiret agalarinin da etkisi biiyilk olmus. Nitekim,
Salman kéyiiniin bugiin kirk yasindaki insanlari mitkemmel Tiirk-

¢e konusup, Tiirkliiklerini korumaktadirlar. Bu kéye de, Salman

adinda bir Kiirt beyi musallat olmus, kendisine malikane edinmis-
tir(2).

Bunun gibi, Bozulus Tiirkmenlerinin arasinda da “Kiirt" adiyla
anilan bir oymak yasadigini biliyoruz. Bu oymagin adi da “Kiirt
Mihmatlu idi"(3). Cengiz Orhonlu'ya gére, Kiirt Mihmatlularin
tegkil ettigi mahalleye bugiin bile “Tirkmen mahalesi” denilmek-
tedir. Bunun gibi, Maras ve Gaziantep yoresindeki Tilkiler ve Ki-
zilkapanhlar da Faruk Siimer'e gore kiirtlesmis Alevi Tiirk-
menlerdir(4).

Serefname’ki yazan Bitlis de yagamis olan Serefhan (1603-
1604 6.)- Farsca kaleme alinmig ve 1597'de dénemin Osmanl
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Padisahina sunulmus bir Kiirt tarihidir(5). Seref Han Kiirtlerin
kokeni hakkinda su olayi anlatir: “Hz. Muhammed'in peygamber-
liginin Gini ufuklara yayildig (..) siralarda Tiirkistan'in en biiyiik hii-
kiimdarlarindan biri olan Oguz Han, Medine-i Miinevvere'de -
onun sakinine en ustiin selam olsun -bulunan, Peygamberlerin
éviicli ve yaratilmiglanin efendisine bir heyet génderdi. Bu heyetin
basinda da, kiirt biiyiiklerinden ve ileri gelenlerinden Bugduz ad-
I kisi vard.. Elciye, kabilesi ve mensup oldugu soy sorulunca Kiirt
toplulujundan oldugu cevabini verdi” (6). Bu olaya deginen Faruk
Siimer, konu ile ilgili olarak aynen séyle diyor: “Oguz elinin ya-
sadig: tarihten asagi yukan bes yiiz yil so1-4 yazilmis clan destan-
lanin yine 16. yiizyiin ikinci yansinda eskidenberi Tiirk kiiltiirini
benimsemis ve onu sevmis olan Kiirtler arasinda ¢ok yayilmis ol-
dugunu gostermektedir. Oguz Han'in destanlarinda adi gegen “bi-
wig kanh Biigdiiz Emeni” elgilikle Peygambere génderdigi ve Biig-
diiz- Sehrename’'de Budduz Emeni'nin Kiird oldugu hakkinda
Kiirtler arasinda dolasan bir rivayet, bu destanlan Kiirtlerin nasil
benimsemis oldugunu acik bir sekilde gésterir”(7).

Bu bir Oguz gelenegdi olmakla beraber, kiirtlerin soy gelenegin-
de 16. yiizyilda bile belirlenmis bir kdke baglanma yerine, Oguz-
culuk téresini yiiritmeleri ayrica tizerinde durulmasi gereken bir
husustur. Bilindigi tizere, II. Murat déneminde (1421-1451) saray-
larda X. ve XI. yiizyillarda Sir-i Derya boylarinda yasayan, Oguz-
eline ait destanlan okuyan ozanlar bulunuyor ve bununla ilgili ola-
rak Fatih'in torunlarina da Oguz Han ve Korkut adlan veriliyordu.
Osmanlilirdan bagka hi¢bir Tiirk hanedaninda Tiirk destanlarinin
bu iinlii adlarina rast gelinmez. Haci Bektag Veli'nin menkibele-
rine ait olan Velayet - namede bizim destan kahramanlarinin adla-
r geger. Ayrica, ayni tarikattan Otman Baba'nin ise Oguz-name
diliyle konustugu ve siirler séyledigi bilinmektedir. Giilseni Tarika-
ti'nin kurucusu Ibrahim Giilseni de (6.1510) kendisini Peygam-
ber ailesine ve yakin bir sahabesine degil, Oguz Ata'va baglard”..
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Ancak, Serefname ciddi bir sekilde okundugu takdirde Kiirt-
ler i¢in somut bir soy veya belirli bir kavim adi tesbit edilememek-
tedir. Sadece, hikayeler ve kissalardan hareket edilmek suretiyle
ornekler verilmektedir. Keza, cografi alanlar cizilirken hangi yiiz-
yillarda buraya nereden geldikleri belirtiimemistir. Yalniz, bir ger-
cek var ki, o da Kiirt'lerin tarihinin Islamla baslatimis olmasidir.
Eserde zikredilen Kiirt Beylerinin hemen bir ¢ogunun adlan Tiirk
kokenlidir. Seref Han'in annesinin Tiirk olma ihtimali de yiiksek-
tir. Zira o, soyle diyordu:”.. Annem, Emir Han Musullu bin Kulabi
Bey bin Emir Bey'in kizidir. Emir Bey, Tokat Bayindirh diye tanin-
mustir. Kendisi Hasan Bey Bayindirh zamaninda biiyiik valilerin bi-
yiiklerinden ve ulu komutanlarin temel direklerinden idi(8)" ..

Yakin zamana kadar siyasi kiirt¢iilerin elinden diismeyen ve
Kiirtlerin Tarihi olarak takdim edilen Serefname, Musa Anter -
6énemli kiirt¢li diisiiniir- tarafindan agir elestirive, hatta hakarete
maruz birakilacaktir. Musa Anter séyle diyordu: “Zaten Hanlan,
biitiin Kiirt aileleri Araplara baglar ve der ki, “Bilim sahibi, yani
alimler miittefiktir ki, kiirtler insan ve cinlerin birlesmesinden mey-
dana gelmislerdir. Allahcalem”.. Yani, bu manasiz séylentiyi ret et-
miyor da, “Allah bilir belki de béyledir” demek istiyor: Arkasindan,
onun soyundan alim ve Emir Seyh ldrisi Bitlisi tiiredi. ldris,
Osmanllan Kiirdistan'a getirip bagimiza bela ettigi gibi, ayrica Ya-
wuz Sultan Selim'e kadar 6len sekiz Osmanh Padisahina Hest Be-
hist adli dvgiilii bir eser yazdi(9).

Serefhan’i, “manasiz sdylentilere inanmakla” suglayan Musa
Anter, tiim Kiirt halkina akil almaz suglamalarda bulunmaktan da
cekinmemektedir. Kiirtli teorisyen soyle diyor: “Istanbul Hukuk
Fakiiltesinde Aile Hukuku dersimize gelen Andre Schwartz, sik
sik, (cocuklar, bugiin Tiirkiye Medeni kanunu dedigimiz ve ash ls-
vicre Medeni kanunu olan bu kanun ve buna taalluk eden hukuk
bilimi, genis alanda kilise hukukunun etkisi altindadir) derdi. Ben
de buna benzer bir hikaye ile derim ki, buradaki hatiralarim da ge-
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nis bir ¢apta piril pinl Kiirt milli dini olarak Zerdiistliigii etkisi al-
tindadir. Ve her zaman, bir fantezi olarak séylemiyorum, eger &te-
ki diinya varsa, inaniyorum ki Arap Muhammed, Yahudi Isa ve
Musa Peygamberler sefaat etmez, yani sahip ¢ikmazsa, muhak-
kak ki Beni Israil Peygamberlerinden ¢ok daha iistiin olan Zer-
diist bize sefaat edecektir”(10).

Bundan tam dért yiizyll 6nce kaleme alinmis bulunan Serefna-
me, Kiirt asiretleri yaninda birgok yore halkinin mensuplari hak-
kinda da malumat vermek suretiyle giiniimiize 151k tutmaktadir. Bu
nedenle, asiret-kabile sosyolojisi agisindan Serefname bir kaynak
eser sayilabilinir.

Dogu ve Giineydogu kimligi diye belirleyebilecegimiz bu aras-
tirmamizda, ilk béliimu teskil eden Asgiret-Kabile sosyolojisi,
Van, Malatya ve Mus yoreleri yerli halklarinin sosyo-kiltiirel yapi-
s1, orgiitlenmeleri ve algi alanlan hakkinda mahallinde yapilmis
tesbitlere dayanmaktadir.

Agiret-Kabile arastirmalarinin énemi iki noktada gézlenmekte-
dir. llki, yorenin yaklasik %25'nin hala bir asiret pisikolojisi igin-
de vasamalari veya kendilerini éyle algilamalan gergegi; ikincisi
de, milletlesme veya millet olusturmada bu millet-alti kuruluslarin
milli kiiltiirle biitiinlesememeleri hususudur.

Osmanh kanunnameleri, Seriye Sicilleri, Salnameler, Tapu
Tahrir Defterleri gibi nemli kayitlar giin 1s13ina ¢iktikca asiret-ka-
bile sosyolojisi de yeni boyutlar kazanacaktir. Su andaki tahliller,
yérenin yapisint gostermesi bakimindan énemli ipuglarini ortaya
kovyabilir.

Bu tiir millet-alt: diyebilecegimiz partikiiler kuruluglar, sosyo-
loji ve antropoloji stizgecinden gegirilmek durumundadir. Bu kita-
bin 6teki boliimleri, bir bagka ifadeyle Dogu Anadolu'nun sosyo-
kiiltiirel meseleleri, dogrudan bélgesel sosyolojinin konusunu tes-
kil etmektedir. Giiniimiizde, moda kabilinden bélgeyi tanimadan,
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gérmeden masa basi yayinlarin filiz vermeye basladid: iilkemizde,
27 yilin1 bu bolgeye hasretmis bir aragtirmaci olarak bu béliimde
de model tartismalar, uygulamalhi aragtirmalar, toprak re-
formu, merkez koyler meselesi yaninda otokton halkin ta-
rihsel kimlikleri ele alinmigtir.

Bunlan izleyen béliimlerde yorenin etnik vapisi incelenmis,
mabhalli arastirmalar ve tarafsiz kaynaklar yolu ile konuya yeni ba-
kis agilani getirilmistir. Ozellikle, yére kirsal alanlar iizerinde yapil-
mis saha arastirmalari ve bunlarin ortaya koydugu gergekler kargi-
lagtinlmah yéntemlerle tahlil edilmigtir. Bu giine kadar, 15-20 yil
siireyle-siyasal kiirtciiliik akimlarinin i¢ ve dis basin yoluyla yénlen-
dirdigi konular yeniden yorumlanarak bilim disi nitelikleri belirlen-
meye calgilmustir.

Dogu ve Giineydogu yérelerimiz, Tiirk cografyasinin kalbini
teskil etmektedir. Buralarda, Oryantalizm, Sark Politikas: adi
altinda Siiryani, Keldani, Asuri, Yakubi, Nesturi, Yezidi,
Kiirt, Alevi, Froydin, Ermeni, Zaza, Eti ve Kaldeli yaftalan
altinda etnik adaciklar olusturulmak suretiyle iilkemiz biitiinliigi en
az ligyiiz yildanberi tehdit edilmektedir. Kendilerini, Miisliiman ol-
manin disinda, Zerdiisti-yezidi kimliklere kadar zorlayan, hatta
Froydin, Keraci (Motrib) kilikh baz1 Kiirtcii teorisyenlerin, yore
sakinlerini propaganda nitelikli yayinlariyla tahrik etmeleri karsi-
sinda son derece duyarli olmamiz gerekmektedir. Nitekim, Wolf-
ram Hiitteroth, Bernomaden Und Yayla Bauren im Mittleren
Kurdischen Tourus, (1959) adh eserinde Varto Ermenilerinin kiirt-
¢e konustuklarini ve ¢ogunun dinleriyle ilgili cok seyleri unuttukla-
rim soylemektedir. Briiinessen’e gére, “Varto’da sozii edilen asi-
retlerden ilki Frodin idi. Hiitteroth, 1950'lerin sonlarinda (Kiirt)
Teyvanlarla birlikte bunlann gégiip konakladiklarimi ve giderek
onlarla kaynastiklarini yazmaktadir. Keza, Siirt ile Sirnak arasinda,
eskiden Ermeni olup sonradan bu etnik farklhiliklari agan Ermeni
topluluklariyla karsilagilmaktadir. Ayni sekilde, Hakkari'de savagan
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ve bagimsiz Hiristiyan asiretler yasardi. Asurlular (Nesturiler)
bunlardan ilk akla gelen gruplardir. Onlar da Kiirt asiretleriyle esit
konumdaydilar ve onlar gibi asireti olmayan koyliilere hitkmeder-
lerdi. Bu koyliller Kirt ve Nesturiydiler...” (11).

O halde, yore bu etnik kimligi ile nemli arastirmalara agik tu-
tulmak durumundadir. PKK'nin bir¢ok yandaslarinin Ermeni olma-
s1 bu yonden diisiindiiriiciidiir. Bunlar, Kiirt kimligi altinda tarihi
Tiirk dismanliklanm siirdiirmekte ve rafine Kiirt halkim dis odak
noktalarina stiriiklemek suretiyle, yérede Sark Politikasinin olu-
sumunu hazirlamaktadirlar.

Bu kitapta, hemen biitiin béliimler bu hassas doku {izerinde
durmak suretiyle Dogu ve Giineydogu'nun ek kimligi belgeler-
le agiklanmaya ¢aliglmaktadir. Bu gergegi »- etinin reisi
Kinyas Kartal biitiin ¢iplakhdi ile gozler 6niine sermektedir. Olii-
miinden ¢ok kisa bir siire 6nce kaleme aldig: hatiralarinda aynen
soyle diyordu:”.. Yakin dostumuz oldugunu sandigimiz Ermeniler-
den ¢ok cabuk bize cephe alip, bizi yok etmek isteyenler ¢ikti.
Rahmetli babam Bedir bir Ermeni haininin kursunu ile sehit oldu..
Bu, Ermenilerin ailemize ve asiretimize verdigi ilk aci degildi. Son
ac1 da olmadi”(12). Keza, saha arastirmasi yaptigimiz Pinyanisi
asiretinden Adil Alantag’in ailesi 1915 yilinda siilalelerinin inti-
kamini almak amaciyla 130 Ermeniyi éldiirmesi kargisinda, bu ta-
rihi intikam nihayet PKK tarafindan giiniimiizde gerceklestiriliyor,
dort kardesi ve ii¢ de yakimi katlediliyor. “Bu, ince hesaba dayali
bir Ermeni misillemesidir”, diyordu Adil Alantas...

Asiret-Kabile saha aragtirmalan ydrenin bircok radikal sorunla-
rinin ¢dziimlenmesinde énemli ip uglarini ortaya koyabilecek du-
rumdadir. Giiniimiizde asiretleri, feodal kuruluglar semsiyesi altin-
da goriip, 1980'ler 6ncesi Marksist jargonlarla suglamanin da bir
anlam yoktur.

Dogu ve Giineydogu, sadece bir coggrafi taksimatin adi degil-
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dir, orada Tiirk milletinin tarihi miraslar, degerleri ve inang sistem-
leri yaninda, mimarisi sanat ve estetik degerlerinin olusturdugu bir
kusak mevcuttur. Bu kiiltiir kugsaginin baslangici Orta Asya'va ka-
dar uzanmaktadir. Bu inceleme, biraz da sorunlara ¢6ziim getirme-
nin yaninda bu gergekleri gézler 6niine sermektedir.

Bolgeye yonelik onomastik ve toponomik incelemeler, bu top-
raklarin Orta Asya damgalar tasidigim bize biitiin ¢iplakhd: ile
acgiklamaktadir. Bu alanda (yani yer adlannin tesbiti) yapilacak et-
nografik incelemeler bir ¢ok gercekleri ortaya koyabilecek durum-
dadr.. Nitekim, arkeolog Dr. Hermann Vary'nin 1960-1965 vil-
lan arasinda Erzurum ilinin Giineydogu’sunda 2300m. yiikseklik-
te, takriben 25 km. uzunlukta Karayaz diizii adh bir yaylada Cun-
ni-Magaras! iizerindeki ¢alismalan bircok yeni gériislere yol agmis-
tir. Bu magdarada Vary, Oguz ve Uygur damgalarina rastlamigtir
(13).

Cunnu magarasinda 24 Ogduz boyundan 12’sinin damgas: se-
cilebilmistir. Bu damgalar, Mahmud al-Kasgari'nin Divanii lu-
gat-it tiirk (1073) adh eserinde gosterilmistir. Ayrica, magarada 12
Oguz damgasinin 29 gesit yazihis: tesbit edilmistir. Aymi sekilde,
1900'de Sivas iline inceleme gezisi yapan Prof. Dr. Cummont,
Karatas mevkiinde Salgur, Kayig, Biigdiiz ve Ula Yundlu damgala-
rina rastlamistir. Hem Cunnu magarasinda bulunan hem de Cum-
mont tarafindan kesfedilen damgalarin 12. yiizyildan kaldiklan
tahmin edilmektedir.

Cunnu magarasinin birkag¢ kilometre batisinda biiyiik bir sehir
harabesi de vardir. Bu harabenin dogusunda “Bayro” yeni adi ile
Salyamag kéyii bulunmaktadir. Yerli halk, bu harabelerin eskiden
Kangha sehri yahit Kanka oldugunu séyliyorlar. Dr. Vary, bu ha-
rabelerin Orta Cagd'da bilhassa Harzemsahlar zamaninda biiytik
rol oynayan Hanga'va esdeder goérmektedir.(14).

Yer adlan bilimi (onomastik) agisindan yépxlacak tesbitler, yo-
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renin en eski Tiirk uygarlik damgasini tasidigim bize agik¢a goste-
recektir. Bayro koyii yakinindaki Kanga sehri ile Harzemsahlarin
Hanga ile irtibatlandiriimas: da bu ¢izgide yorumlanmaldir.

lik bsliimui teskil eden asiret-kabile yapisiyla alakal: tesbitler bu
acidan 6nem arzetmektedir. Ayrica, 6teki béliimlerde ele alinan
Kimmerler, Siimerler, Guttiler ve Urartular meselesi de ay-
ni dlgiide 6nemlidirler. Bu tiir yénelimler, cografyaya damgasin
vuran bir millektin kimlik tesbitidir. Y6rede yeni yeni kurulan ve
kurulmakta olan akademik tesisler, ézellikle bu cografi kimlik tes-
bitine agirhk vermelidirler. Bir Vary, bir Cummont yaninda kendi
insanimizin yorum ve degerlendirmelerine biiyiik ihtiyacimiz vardr.

Onemli olan konu, “bin yildan beri bu topraklarda birlikte ya-
siyoruz” tezinin siyasi arenedan ¢ikarilip bilimsel bir kimlige kavus-
turulmasidir. Bir kisim insanlar bir giin ¢ikar ve “biz bu topraklarin
sahibiyiz, siz gelip bizim tilkemizi zaptetmek suretiyle kiiltiiriimiizii
ve degerler sistemimizi yiktiniz, iilkemize sahip ¢iktiniz"derlerse,
bunlara verilecek cevaplar olmahdir. Nitekim, bu tiir gérisler siya-
si kiirtgilerin guinlitk sloganlarin: teskil etmektedir.

Iste Ahlat ve benzeri maddi nesneler bu bakimdan hayati nem
kazanirlar. Bunlar, 1071'den sonraki varhgimizin adeta bir tapusu
gibidirler. “mezartaslar;, sadece bir milletin yayildig tilkelerdeki
kiiltiir birligini ortaya ¢ikarmakla kalmaz, ayni zamanda o milletin
mengeini de ortaya koyarak hepsine damgasini basar.. Onlar se-
hirlerin tapu senedidir.”(15).

Karamagarah ailesi, émiirlerinin énemli dénemlerini Ahlat i¢in
harcamislardir. Beyhan Magarah Ahlat'in: “Tiirkiye'nin, hatta
biitiin Islam aleminin en biiyik tarihi mezarh@ oldugu” tezini sa-
vunuyor. Ona gére, “bu mezar anitlan; Tiirk sanatinin ve kiiltiir ta-
rihinin sekiz yiiz yillk belgeleridir. Bunlarin benzerlerini Orta As-
va'da bulmaktayiz. Kiiltigin ve Bilge Kaan sitiller ile Ahlat me-
zar taglan arasinda mahiyet ve Slgiiler bakimindan yakinlk bulun-
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masi ve Evliva Celebi’nin (dilleri Cagatayca'ya calar) demesi; Ah-
lat halkinin Dogu Tiirkistan'dan gelen oymaklardan meydana gel-
digini dugtindurir. Anadolu kog ve at heykelleri de, muhteva ve
mahiyet bakimindan Orta Asya Tiirk kiiltiirine baglanmaktadir”.
Bu 6nemli tesbitleri bir noktada toplamak gerekirse séyle siraliya-
biliriz:

1) Ahlat mezar taslar hem 6l¢ii hem de muhteva bakimindan
bir anit karakterindedir.

2) Taslann arkasindaki 6liim kitabelerinin iizerinde bazen iki i
sira stalaktitli bir bordiir yer alir. Bazan da bu bordiiriin yerinde ug-
lar1 ejder seklinde bir kemer bulunur. Bu ejder motifli taglar, gé¢
eden, halkin hangi yollardan geldiklerini belirlemesi bakimindan
hayatidir. Zira, Kiiltigin'in Orkun vadisindeki 732 tarihli aniti iize-
rinde de boyle bir kabartmanin oldugu bilinmektedir. Bilge Kaan
anitinda, bir kemer sekli meydana getiren bir ¢ift ejder kabartma-
s1 bulunmaktadir. Bu anit form ve &lciileri itibanyla Ahlat mezar-
taglarini hatirlatir(16).

3) Meydanlik kabristani, 12. asrin bagindan 16. asra kadar ta-
rihlenen mubhtelif tiplerden takriben bin kadar mezar tagini ihtiva
etmektedir.

4) Sahideli mezar taslari, bir akit ve kog¢ heykeli tasimaktadir-
lar.

5) Sandik seklinde mezarlara rasliyoruz.
6) Bu taslar kitabeli ve ayni zamanda sanatkar imzalidir.

7) Nihayet, Kirklar mezarliginda rasladigimiz iizere, Orta Asya
balballarimi hatirlatan insan seklinde arkaik sahideler mevcuttur.
Bunlar yuvarlak bir bag ile omuzlan belirleyen tag bloklar halinde-
dir.

Ahlat, Orkun kiiltiir kodunun Anadolu’'nun Giineydo-
gusundaki bir devamidir. Ve bin ikiyiiz yetmis yilhik bir



GUNEYDOGU KIMLIG! (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 11

kiiltiir mirassm yansitmaktadir. Tiirklerin Ahlat'a gelmeye
baslamalarindan az ewvel Ahlat’: ziyaret eden Nasir-1 Hiisrev, bu-
rada Arapca, Ermenice ve Fars¢a konusuldugundan bahseder(17).
Ancak, buralarda Kiirt¢e konusan bir halktan sz agmamaktadir.
Ayni sekilde, Zekeriya Kazvini (O1.1283) Ahlatta Konusulan
dilleri sira ile Tiirk¢e, Ermenice ve Farsca olarak kaydetmek-
tedir. Ermenicenin ekalliyet dili, Fars¢a'nin yiiksek tabakanin ede-
biyat dili oldugu muhakkaktir. Bu diller arasinda da Kiirtge'den hig
bahsedilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir” (18).

Rugiin bu yérelerde maddi ve manevi bir Kiirt kiiltiiriinden s6z
acmak asla miimkiin degildir. Ahlat mezar taslan gibi tarihi kiiltiir
anitlarina denk bir Kiirt kiiltiiriinii yansitan kabrista:, ~amii, kép-
rii, kemer, anit, konak, han, kervansaraya da raslamiyoruz. Mane-
vi kiiltiir alaninda da aymi bosluklarla karsilastiyimizi iddia edebili-
riz.

Yiizyll evvel, Yusuf Ziyaeddin Pasa’'nin-ki Mutki kaymaka-
mi iken-hazirlamis oldugdu “el-Hediyye-tii'l Hamidiyye” adh Kiirtce-
Arapga sozligii 1894 yilinda basilmis ve bu ¢alisma Mehmet
Emin Bozarslan tarafindan Arap¢a kismi Tiirk¢eye cevrilerek
“Kiirtge-Tiirkge Sozlik” adi ile 1978 wihinda yayinlanmigtir. An-
cak, sozluigii biiyiik bir titizlikle inceleyen Fars Dili ve Edebiyati Og-
retim Uyesi Prof. Dr. Saime inal Savi ceviri esnasinda Bozars-
lan'in bir¢ok noktalarda asil metinden ayrilarak maksath ilave ve
¢ikarmalar yaptigini belgeleriyle ortaya koymustur(19).

“Sézliik, 5452 kelimeyi icermektedir. Mehmet Emin Bozarslan
bunlardan 516'sim almamis ve 947 kelime ilave ederek sayi
5883’e ¢ikarmigtir. Alinmayanlar da Savi tarafindan i¢ grupta
toplanmaktadir:

1) Tiirkge kelimeler, 2) ayni1 anlamda birden fazla kelimeden bi-
rinin allnmamasi, 3) alinmayis nedeni agik olmayan 6teki kelime-
ler. Yusuf Ziyaeddin Pasa 109 maddeyi Arapc¢a, 39 maddeyi Tiirk-
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e olarak géstermistir. Oysa geviri niishada 19 Arapca ve 8 Tiirk-
ce isareti vardir. Boylece, asad: yukan Arapga icin %83, Tiirkce
icin de %80’lik bir fark ortaya ¢ikmis oluyor. Bagka bir ifadeyle
Arapgalarin %17'si, Turkgelerin de %20'si belirtilmistir. Bozarslan
ayn tahrifleri Serefname icin de yapmstir. Adeta, Serefname’yi
muhayyel bir Kiirt tarihi haline getirmeye gayret sarfetmis, Seref
Han'in “benim soyum Biigdiiz'den geliyor” tarzindaki ifadelerini
de dip notlarda “asilsizdir” kayitlariyla dislamaya ¢aligmistir.

Siyasi Kiirtgiiler, bir de Ahmed-i Hani'nin Mem u Zin adl bir
mesnevisini ileri siirmek suretiyle edebi ve kiiltiirel zenginliklerin-
den stz agmaktadirlar. Bu hususta da biiyiitk capta yanilmaktadir-
lar. Siirlerinde Hani mahlasini kullanan Ahmed 1651 yilinda Hak-
kari'nin Han kéyiinde dogmustur. Kurmang bir kabileye mensup
oldugunu bir misrasinda belirtiyor: “Kurmancim, Doguluyum-Ke-
nardanim”

Hicbir tahsili olmadig: yine kendi ifadesiyle belirtiimektedir:
“Kendi kendime yetismigim, yetistirilmis degil”.. 1695 yilinda
2634 beyitten ibaret bu mesnevisini tamamlamigtir. Eseri Farsca
vazmistir. Mezari da Dogubeyazit’da bulunmaktadir. Eseri, Leyla
ile Mecnun, Hiisrev-ii Sirin, Vami u Arzu gibi gelenege bag-
h klasik mesnevilerde oldugu gibi, terciime olmayan, mahalli bir ef-
sanenin ferdi edebiyat anlasiyla yeni bir yorumudur(20). Acik-
goz’e gore: Mem u Zin Tiirk - Iran, Arap Kiiltiirleri agirhikl, klasik
sark hikayeciliginin orjinal ve mabhalli bir 6rnegidir(21).

Giineydogu'nun sosyo-antropolojik kimligi, sorunlar, kabile-
asiret yapilari, éneriler ve ¢ikis yollan ayrica ilgili béliimlerde agik-
lanmaya calsilmistir. Ozellikle, “bin yildan beri birlikte oldugu-
muz"ancak “binbirinci yilda neredeydik”sorusu belgelerle kanitlan-
maya ¢ahsilmstir.

Burada, Ahlat-Orkun kiiltiir sahalan benzerligini ele alirken
6nemli bir hususa da temas etmek istiyorum. Bugiin antropolog-
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lar, etnograflar ve 6zellikle arkeologlar bir Kurgan(mezar) kiil-
tiriinden s6z agmaktadirlar. Kurgan kiiltiirii deyimi, hem Rus
hem de Azerbaycanh arkeolog ve etnograflar tarafindan genis
capta kullanilmaktadir. Ozellikle lsmail Mizi-Ulu bunlar arasinda ilk
akla gelenidir. Bu teze gére, “Tiirk halklan eski tarihin ve kiiltiiriin
veni kavrayisi (geriye dénme) yani retrospektif metoda dayanmak-
tadir. Kurganlar (mezarlar), aga¢ sandik tabutlar, atlanin ve kurban-
lik et yeyimlerin bu tabutlara birakilmasi, atlardan siit sagiimasi ve
at siittintin (kimiz) igilmesi, kege dosemelerin (kiyiz) hazirlanmasi,
at ve davar siiriilerinin saklanmasi béyle bir kavrayis icin 6ziil (kay-
nak) alinabilir”. (22)

Bu kurgan kiiltiirii, Tiirk halklarinin hayatinin ve kiiltiiriiniin bu
gibi unsurlarini arastirmakla Kipgaklarin, Oguzlarin, Bulgarlarin,
Hunlanin tarihi vasitasiyla Iskit (Skif) tarihine ve ondan da deri-
ne inerek M.O. 4-3. bin yillara yani Neolit ve Enolit (Bakir Tas
Deuvri) ¢aglanmin Kurgan Kkiiltiiriine kadar yénelebilir.

Sowyet tarih ilmi, “Kurgamsi” Neolit ve Enolit insanlarinin Et-
no -kiiltiir tarihini, hakh olarak Iskit kiiltiiriine kadar izlemekteydi.
Fakat, Iskit'lerin eski Hint-Avrupahlar oldugunu bildirerek sun’i
sekilde Kurgan kiltiiriiniin burada bitmis oldugunu séyliiyordu.
Boylece, bu kiiltiiriin Tiirklerin orta ¢ag geleneklerinde devam et-
tigini inkar ediyordu. Oysa, Ismail Mizi-Ulu bu Sowyet tezine karsi
cikiyor ve M.O. 4-3. bin yilliklarin kiltiirii ile Tiirk halklarinin kiil-
tiir gelenekleri arasinda daimi bir iliski oldugunu kesinlikle gésteri-
yordu.

Unlii arkeolog ve etnograf Ismail Mizi-Ulu: “Kurgan kiiltiirii-
nii aragtirmakla biz Tiirk boylannin ilk vataninin nerede oldugunu
aydinlatabiliriz. Tirklerin ilk vatam simdiye kadar Altay bolgesi
sayilmaktadir. Fakat, Arkeoloji ve Etnografik bilimler burada Pro-
tiirklerin, dil ve kiltur izlerini ortaya gikartmamstir. Protiirkler
burada sanki birdenbire goriinmiisgler. Oysa, onlarn sosyal, devlet-
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¢i, askeri, kurum ve tesisatlari, han ve ordu komutanlan olmus-
tur”. Bu géris, taninmis dilci Y. Nemet’in: “Tiirklerin ilk vatani-
nin Orta veya Dogu Asya'da olmasi tarzindaki eski teoriler ya ye-
terli bicimde temellendiriimemis veya eskimigtir”(23) tezini dogru-
lamaktadir.

Prof. Dr. Ismail Mizi-Ulu'ya gére: “Protirklerin til ve Cayik
arasi topraklarda yasayan boylar ve onlarin kiiltiri, M.O. 4. bin
vihn sonu 3. bin yilin baslangicinda kuzeyde Fin-Ugon muhitine,
doguda Orta Asya ve Altay’a, Batida Avrupadaki Tripoli kiiltu-
rine ve onlarin varislerinin igerisine, giineyde ise Kafkasya’dan
gecerek kiicitkk Asya'ya ve Mezopotamya’vya kadar yayilmis-
tir. Turk halklaninin dil ve kiiltiiriinde birgok Hind-Avrupa, Sami-
Sanskrit, Kafkas, Fin-Ugor dil katlarinin olmasi bununla ilgilidir”..

Goriiliiyor ki, kurgan kiiltiirinii yaratmis olan Protiirk’ler M.O.
4. bin yilin sonunda 3. bin yilin baslangicinda Onasyaya gécet-
mislerdir. Bu géc faktoriinii [smail Miz-Ulu “en agik sekilde Su-
mer (Somar) boylarinin yer degismesiyle aciklayabiliriz” diyordu.
Ona gére: “Eski Tiirklerin Sumerler ile arkeolojik, etnografik ve
tarihi iligkileri dil bilgileriyle ¢ok iyi uzlasmaktadir. Sumer-Tiirk
dil benzeyisleri taninmig bilim adamlarindan Q. Vinkler, F.
Hommel, B. Srozm, V. Struve, ¢agdas yazarlardan O. Siiley-
manov, B. Yusufov, Aydin Memetov, Osman Nedim Tuna
tarafindan agiklanmistir. Halihazirda, Sumerlerin ivili yazitlarin-
dan dértyiizden fazla Tiirkge kokli sézciik bellidir”.. Hatta , Prof.
Ulu, “ltil ve Cayik nehirleri arasinda yayilmis olan Suv-ar (nehir ki-
sileri) s6ziiniin Somar s6ziiniin Samilegtirilmis sekli oldugu” kani-
sindadir. Boéyle bir aynilestirme icin Tiirk dillerindeki M-B-V ses
gegitinin olmasi esasi gézoniinti alinabilir (Somar-Sobar-Sovar)..

Kisacasi, Kurgan Kiiltiirii protiirtlerin ilk vatanlar ve yayilma
alanlanin agiklamalari bakimindan son derece dikkat ¢ekicidir. Ni-
tekim, Orhon-Yenisey tipi oyma (riinik) yazisinin ilk érneklerine



GUNEYDOGU KIMLIGI (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 15

Avarlarda rastlamig bulunmamiz da bu tezi dogrulamaktadir. Nite-
kim, Macar Bilimler Akademisi iiyesi Prof. Dr. Janos Harmatta,
1983 yilinda vayinlanan bir makalesinde bu gercegi ortaya koy-
mugstur. Harmatta, “Orhon-yenisey Tirk oyma yazisinin sade-
ce Baykal golii ve Altay daglan arasinda ve Yenisey'in iist
akis bolgesinde yayilmis olduguna ve ancak Talas nehri vadisinde
bulunan Tiirk oyma yazili kitabelerin de bu yayilma sahasinin biraz
digina dustiigu seklindeki genel kanaatin “artik terkedildigine, ak-
sine Avrupa'da Karpat Havzasi'nda, Orhon-Yenisey alfabesi
veya ona yakin bulunan oyma yazisiyla yazilmig Avar kitabeleri-
nin, Yenisey bolgesinden veya Talas vadisinden de muazzam bir
uzunlukta ortaya ¢iktigina” dikkatlerimizi ¢ekmektedir(24). Avar
oyma vazilari, bir diger anlamda Orhon-Yenisey yazisinin Bati
Tirk sahalarinda ortaya ¢iktigini géstermektedir. Ciinkii, “oyma
vazih kitabelerin ilk 6érneklerine, Turuseva hazine buluntusu ile
Fin-Ugorlann oturdugu sahalarda rasthyoruz. Buralara yerlesim,
Harmatta'ya gore giineyden, gdgebe Tiirk kavimlerinin oturdu-
du sahalardan gelmis olmahdir. Oyma yazih kitabeler en erken VILI.
yiizyil sonunda ortaya ¢ikmig olmalidirlar”. ..

Arkeolojik ve etnografik yeni aragtirmalar Tiirklerin ana yurdu
ve kiiltiir sahalan hakkinda son derece tutarh ve “Kurgan Kiiltii-
riinii” destekleyen verileri ortaya koymaktadir.

Boylece, bir zamanlar savunulan “Orta Asya” veya “Altay
Daglan” tezi “Kurgan Kiiltiirii” bakiyeleri karsisinda 6nemini ter-
ketmis durumdadir. Gerek Harmatta gerekse Ismail Mizi-Ulu
ve oteki bilim adamlarnin aragtirmalani agirhgi “Volga-Ural”
(itil-Cayik) yoresine kaydirmaktadir. itil ve Cayik arasi alanlar-
da yasayan Proto-Tiirklerin M.0O. 4. bin yilin sonu ve 3. bin yi-
Iin baglangicinda Kuzeyde Fin-Ugor, doguda Orta Asya ve Altay’a,
Batida Avrupa’daki Tripoli kiiltiir sahalarina kadar yayilmasi, gii-
neyde ise Kafkasyadan gegerek Kiigiik Asya'ya ve Mezopotam-
va'va uzanmis bulunmasi bu gercedin en énemli kanitidir. Nite-
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kim, Tiirk halklarinin dil ve kiiltiiriinde birgok Hind-Avrupa, Sa-
mi, Sanskrit, Kafkas, Fin-Ugor dil katlarinin bulvnmasini da
ancak bu sekilde agiklayabiliriz.

Kisacasi, ilk yaziyi bulan Sumer’lerin Tiirkliikleri yaninda, Me-
zopotamya Kiiltiir sahalarinin da esas dokusu ortaya ¢ikmis bulun-
maktadir. Sumerler’den sonra Kimmer'lerin Tirkliikleri de ha-
yati dnem kazanmaktadir. Ancak, Kiiltiir Bakanhg: tarafindan ya-
vinlanan Tiirk kimligi bu teze katlmiyordu. Ona gére: “Gergi,
Tiirkgenin 6l dil Stimerceye benzerligi tizerinde duranlar varsa
da, sonuglan agisindan 6énemli degildir. Mezopotamya ile Kiigtik
Asya kiiltiirlerini yaratanlar, Tiirk soyundan gelmedikleri gibi, kiil-
tr tarihi agisindan béyle bir zorunlulukta yoktur. Akurgal’in cesit-
li vesilelerle yineleyip animsattigi gibi, Hititler kuskusuz Tiirk de-
gildi ama biz Turkler, biraz Hititli, biraz Frikyali, biraz Lidyali, Ka-
padokyaliyiz”(25) tarzindaki gériisleri de bugiin daha ¢ok bilim di-
s1 fantastik nitelikte hayal iiriinleridir. Hint --Avrupa tezinin besigi
olarak Anadolu'yu gosteren bu modele gére, Anadolu uygarhkla-
nn besigidir. Anadolu: Hitit, Frig, Lidya, Asur, Akad, Bergama, Bi-
zans ve Tiirk sentezidir. Tiirkler, tarihi agidan M. O. 300 yillarina
kadar uzanir. 2 bin yillik bir tarihleri vardir. Cengiz, Timur, lIskit,
Kirgiz ve benzerleri Tiirk degildir. Cinliler, Tiirklere devlet kurma
6rnegdi vermistir. Tirk¢e'nin 6l dil Stimerceye benzerligini iddia
edenler varsa da sonuglin bakimindan énemli degildir”. lIste, Tiirk
Kimligi adh Kiiltiir Bakanhg: tarafindan yayinlanan ve devletce de
desteklenen “yapit” in ana felsefesi bunlardan ibarettir.

DIPNOTLAR

(1) Silleyman Sabri Pasa, Van Tarihi: Kiirtler Hakkinda Tetebbuat,
Matbai Ebuziya, 1928, s. 1-96.. Bu eser, Tiirk Kiiltiirii Aragtrmalan Ens-
titiisii tarafindan giiniimiiz tiirkgesine gevrilmigtir

(2) Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakknda Igtimai Tetkikler s. 59
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(3)Faruk Siimer, OQuzlar, s.191, 197 2. Birinci Basku.

(4)Faruk Siimer, Cukurova Tarihi, 1964. Zik. Orhan Tiirkdogan, Tiirk
Tarihinin Sosyolojisi, s.531, 1974, Ankara

(5)Seref Han, Serefname: Kiirt Tarihli, Cev. Mehmet Emin Bozars-
lan, 1971, Ant Yay.

(6)Seref Han, a.g.e.s. 24-25. Ancak , Bozarslan bu hikayenin uydur-
ma oldugunu belirtiyor (sahife: 25-/ 45 nolu dipnot)

(7)F. Siimer, Dégerlere Dair.

(8)Seref Han, a.g.e. s. 514

(9)Musa Anter, Hatiralanm, s. 177, Agustos 1991. 2. bask.
(10)Musa Anter, a.g.e. s. 176-177

(11)M.V. Bruinessen, Agda, Seyh ve Devlet, s. 148-149.

(12)Kinyas Kartal, Erivan'dan Van'a Hatiralanm, s. 9-10, 1987, An-
kara.

(13)Hamit Z. Kosay, Kuzey-dogu Anadolu'da kayalara hakedilmis es-
ki Tiirk isaretleri, Tirk Etnografya Dergisi, s. 27-32, say: 11, 1968, An-
kara.

(14)H.Z. Kosay, a.g.e., s. 30

(15)Beyhan Karamagral, Ahlat Meraztaslan, s1,1993
(16)B. Karamagaral, a.g.e., s. 9

(17)B. Karamagaral, a.g.e., s. 3

(18)B. Karamagarah, a.g.e., s. 3-4

(19)Saime Inal Savi, Yusuf Ziyaeddin Pasa'nin El Hediyettii'l Hamidiy-
ye'sinde Osmanlica-Tirkgce Taramas;, s.IV-IX, 1993-Ankara.

(20)Namik Agikgéz, Ahmed-i Hani'nin Mem u Zin Adh Mesnevisi ve Kla-
sik Edebiyattaki Yeri, Tirk Diinyasi Arastrmalan ayn basim, tarih yok.

(21)Namik Agikgdz, Mem-i Alan Uzerine Bir Deneme, TKAV, s. 7, 1993
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(22) Ismail Mizi-Ulu, Merkezi Gafgaz'in Etnik Tarihinin Kékenlerine
Dogry, s. VII-VIII, Tiirk Diinyas: Aragtirmalan Vakfi yayins, Istanbul 1993.

(23)Ismail Mizi-Uly, a.g.e., s. VIIHX

(24)Janos Harmatta, Avarlann dili sorununa dair, Erdem-Atatiirk Kiil-
tir Merkezi Dergisi, s. 11-33, Cilt:3, Sayi: 7, Ocak 1987

(25)Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, s. 76-77, Ankara, 1993
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Boliim: 1) KABILE VE ASIRET YAPISI:
Dogu ve Giineydodu Modeli

1) Tiirk sosyolojisinde Asiret

Tiirk sosyolojisinde kabile ve asiret iizerinde ilk sistematik aras-
trmaya Ziya Gokalp'ta rasthyoruz. Gokalp, Emile Durkhe-
im’den esinlenen sosyoloji metodunu da kullanarak “Kiirt Agiret-
leri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler” adh son derece muhtevah bir
arastirma meydana getirmistir. Ug ay kadar siiren ve dénemin sag-
hk bakam Dr. Riza Nur’un arzusu iizerine gerceklestirilen bu in-
celeme iki rapordan ibaret olup 99 sahifedir(1).

Hareket noktasi olarak asiretler, ziimre kavramindan itibaren
yorumlanmaktadir. Bir asirette eder agirhk noktasi semiye (klan)
de ise, Gokalp ona Semiyevi agiret , adirlk noktass Amere
(konfederasyon) kurulusunda ise buna da Amarevi asiret adin
veriyor, eder adirhk noktasi kabilede ise, buna da kabilevi asgiret
diyordu. Arap ve Kiirt asiretleri bu érnek igindedirler(2).

Bu siniflandirmada, kabile ve asiretleri kesin ¢izgilerle birbirin-
den ayirmanin giigliikleriyle kars1 Karsiya bulunmaktayiz. Ancak,
Tiirk kavminin (herhalde Halk karsih@: kullaniyor olsa gerek) olu-
sumunu agiklarken Gékalp bir simflama yapiyor. Bu simflamada,
asireie yer vermemekle beraber, kabilenin énemini ve yerini be-
litmektedir. Gokalp’'a gére: “Turk kavmi, uruklardan; uruk il-
lerden; il ise kollardan meydana gelmektedir. O halde, Arapga
kabile, Tiirk¢cede kol karsihg olarak yerini almaktadir. Tirk il'i
kol veya kabilelerin birlesiminin bir triintdiir. Kol (kabile) ise boy
(amare)lardan meydana geliyor. Boy (amare - tribu), Batin-B6-
liikk (Fratri)lerin birlesmesinden; Boliik-Batin (semiye/fratri) da
klanlanin birlesmesinden olusuyor. Yanim kilanlar soy lardan fasa-
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be), soy’lar yani asabeler ocak’lardan (ehil), Ocak veya Ehil’ler ise
Akevlerden veya Ayal'lardan, bunlar da ana-baba ve ¢ocuklar-
dan meydana gelmektedir. O halde, Gékalp siniflamasinda Kiirt
asiretlerinin evrimi, ana-baba ve ¢ocuklardan (Ayal) kavime veya
millete dogrudur. Bu siniflama Gékalp’a gére, aynen Tiirk toplum
vapisi icin de gegerlidir. Bu nedenle, Tiirk ve Kiirt sosyal sinifla-
masinda bir ayrilik diistiniilemez. lkisi birbirinin benzeridir.

Ancak, kabile ve asiret kavramlari, yukarida belirtildigi tizere
sosyolojik anlamda bir agikhga kavusmus degildir. Nitekim, Mar-
tin Van Bruinessen de yérede yapmis oldugu (Aga-Seyh ve
Devlet) adli yeni bir arastirmasinda bu konunun sosyolojik bir ke-
sinlie kavusmadidi kanisindadir. Ertusi ve Briikan gibi Hakka-
ri ve Van yérelerine hakim olan iki agiret iizerinde yapmis oldugu-
muz katihmci gézleme dayal bir incelemede her iki agiret ileri ge-
lenleri kabile ile asiret arasinda kesin bir ayrim yapmlslardlr Brii-
kan asiretinden Hiiseyin Kartal ve Ertusilerden Burhan Oztiirk agi-
retlerin kabilelerden olustugunu; Giravyan asiretinden Cafer Ertas
ve Ezdinan Asiretinden Adil Alantas ise asiretlerin kabilelerden
meydana geldigi hususunda 1srar etmislerdir. Gékalp siniflamasin-
da da benzer bir yol izlenmektedir. Ona goére, yaln kat bir kabile
(kol) amare (boy) lerden yani asiret kurulusundan olusmaktadir.
Ancak, asiretler de klan veya amare (konfederasyon) esas olmak
iizere bir takim &zellikler géstermektedir. Benzeri belirsizlikler kiil-
tir hayatimizda da bir kesinlik kazanmis degildir. Nitekim, belli
bash Turkge kaynaklarda bu kelime géyle tammlanmaktadir: “Agi-
ret (agira), Arapcada kabile, aile demektir. M. Halil Yinang ise,
Tirkgemize gegen bu agiret kelimesinin, anlamin degistirerek, bui-
yiik aile degil, gécebe veya yarn gogebe hayati yasayan oymak ve-
ya boy anlaminda kullanmaktadir(3). Yinang, ayrica Arapgada bii-
yik cemaate tekabiil eden kabile kelimesinin aksi anlamda, yani
Arapgadaki asira anlaminda Tiirkgeye gegtigi karisindadir. Bu isa-
betli bir gériistiir. Zira, bircok arastirmada kabile biiyiik aile karsi-
hginda kullamlmaktadr.
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Gercekte, asiret kavrami giiniimiiz Tiirk sosyolojisinde gogebe
veya yari go¢ebe topluluklar anlaminda belirlenmektedir. Nitekim,
gocebe Alikan asireti lizerinde yapilan bir arastirmada: “Gécebe
agiret sabit bir konuta ve topraga bagh olmadan tarimsal faaliyet-
lerin yalnizca kiigiik bas kismu ile ugrasan, yaylalardan steplere, se-
teplerden yaylalara gogiip, daima ¢adir hayati yasayan, az ¢ok ka-
pali bir ekonomiye sahip, kan akrabaligi ve birlik duygusu gibi bag-
larla birbirine bagl, daima bir sefe baglanmay: tercih eden, oku-
masi, yazmasi ve kiiltiir seviyesi diisiik geleneksel bir gruptur”(4).

Bu taruma gore, bir gécebe asiretinin bashca 6zelligi: Gogebe
olmasi, yalniz hayvancilikla ilgili faaliyetlerle ugrasmasi, iyeleri
arasinda kan baginin bulunmasi ve biraderler, eltiler, elti cocukla-
rinin bir hanede kabul gérmesi biciminde 6zetlenebilir. Bunun ya-
nindd ana tarafi, teyzeler, bunlarin kocalan ve ¢ocuklari, dayilar,

bunlarin karilar ve ¢ocuklan birinciler kadar saygiya layik degildir-
ler(5).

Bir Zaza boyu olan Alikan asiretinde, akrabalik baglariyla ev-
lenme iligkilerini belirleyen bir de kabile kavramina rastlamaktayiz.
Buna gore, asirette sekiz kadar kabile siralanmaktadir. Bunlar:
Cengovan, Cudigan, Brivan, Mehman; Neciman, Ozigan, Sehi-
dan ve Sehevan'dir. Kabile, birbirine tamamen kan akrabahg: ba-
g ile bagh hane veya aile kuruluslarindan meydan gelir. Bunlar bir
(zoma) da birbirileriyle evlenme 6zelligine sahiptirler. Zoma ise bir
konaklam duizenidir(6). Oymak ve ¢adirlarin birlesmesinden mey-
dana gelmektedir. Bu nedenle, bir zomada ¢esitli kabilelerden ¢a-
dirlar (hane, aile) bulunmaktadir. Ertusilerde bir de (kone) yani si-
vah ¢adir gelenegi vardir ki bu daha genis aile yapisini belirler.

Goriiliiyor ki, sekiz kabileden olusan Alikan asiretinde evlen-
mede esas hareket noktasi kabiledir(7). Ciinkii, Alikan asiretinin
besli bir tegkilatlanmasi vardir. Bunlardan ilki ¢adir denilen bir ko-
nut seklidir. Yerlesik toplumlardaki ev karsiiginda olup aile ve ha-
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neyi ifade etmektedir. lkincisi, oymak ve cadirlarin bir araya gel-
mesinden olusan zoma’dir. Zoma, bir konaklama diizenidir. Yal-
niz, zoma kabilede gézlenecegi gibi soy, sop durumunu ifade et-
memektedir.

Yani bir agiret icinde ayn kabileler ayr1 zoma teskil etmeyip,
bir zoma'da ¢esitli kabilelerden ¢adirlar bir arada bulunabilmekte-
dir. O halde, Alikan asireti 8 kabileden meydana gelirken, zo-
ma'da ise bu kabilelerden hane cadirlar bir arada bulunabilir (yan
yana gelebilir)ler. Zoma'nin bir aile reisi vardir. Bu reis de gelenek-
sel olmayip, her yil degisir. Ciinkii Zoma her yil ayni sayida ve ay-
n1 hanelerden meydana gelmez.

Uctincii teskilat bigimini belirleyen kabile de yukarida ifade edil-
digi lizere birbirine tamamen kan akrabah@: bagi ile bagh hane ve
ailelerden meydana gelir. Alikanlarda asiret kabilelerden olustugu
halde, kabile hane ve ailelerden yani ¢aldirlardan meydana gel-
mektedir. Besik¢i, B.Y. Wladimirstov'un Mogollann ictimai
Tegkilat1 adli eserinden vyararlanarak Orta Asya gégerlerinin de
ayni yapiyi yansittigini vurgulamaktadr.

Dérdiincist, asirettir. Bu da kabilelerin birlegmesinden meyda-
na gelmektedir. Asireti meydana getiren etken, daha ziyade evlen-
me yoluyla sadlenan akrabalik-hisimlik siirecidir. Asiretin biyiikli-
ginii belirleyen kabile sayisidir. Kabile reislerinin iizerinde de bir
asiret reisi (ulu kisi) vardir. Biiyiik ve ulu bir ata olarak bilinen bu
manevi otorite, agiret tegkilatimin en st kisminda yer almaktadir.
Bu ulu kisi, gerektiginde bagka asiretleri de niifuz sahas i¢ine ka-
tabilir. Asiretler konfederasyonu bu sekilde tesekkiil etmis olur.
Agsiretin idaresinden, diger asiretlere karsi soy sopun devaminin
saglanmasi ve stiinliigiiniin korunmasindan bu ulu kisi (reis) so-
rumludur. Evlenme de agiret icinde meydana gelir. Bu nedenle, asi-
ret aymi zamanda bir idari ve siyasi birliktir(8). Serefname’de zik-
redildigine gore, ulu kisi asiretler konfederasyonun bagkani olarak
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goriilebilir. Asiret, kabilelerin ¢ikarlanm savunan bagimsiz bir siya-
si birlik oldugu halde, gii¢lii bir asiretin otoritesini kabul ederek agi-
retlerden olusan asiretler konfederasyonu daha iist bir olusumu
meydana getirir. Bu konfederasyonun bagkanhdima da kendisi ge-
cer. Boylece, diger asiretlere karsi hak ve ¢ikarlan aym olan bir si-
vasi birlik dogmus olur.

Kamiis-1 Tiirki, asireti bir asildan ¢ikmug, birlikte yasayan ve
birlikte konup gégen topluluk veya oymak bigiminde tammhyor.
Hatta, kabile ve asiret arasinda bir farkhhik gérmemekte, birbirle-
riyle es anlaml kullanmaktadir: Kabile, bir soydan tiiremis ve bir
reisin bagkanhginda birlikte yasayan topluluk, asiret, oymaktir.

Meydan Larousse’da asireti, aym bélgede ortak bir toplumsal
diizen iginde yasayan ve aym soydan gelen aileler biitiinii, boy,
uruk tarzinda tammlamaktadir. Asiret , Arap kabile toplulugunda
ilk ve en kiigiik birim olarak kabul ediliyor. Aym asildan (bir biiyiik
baba ile ogul ve torunlar) gelen bir biiyiik aile-anlamim tasir. Mey-
dan Larousse agisindan konu ele alindiginda, gé¢ebe ve yan gége-
be hayat yasayan oymak ve boylar olarak belirlenebilmektedir. ls-
lam Ansiklopedisi ise, kabile kavramina yer vermiyor, asiretten ha-
reket ediyor. Buna gére, asiret kelimesi, biiyiik aile anlaminda de-
gil, gogebe veya yarn gogebe hayati yasayan oymak veya boy kar-
sihginda kullaniiyor. Arapga’da biiyitk cemaate tekabiil eden kabi-
le kelimesi ise yine aksi anlamda vyani Arapgadaki asira karsih-
ginda Tiirkgeye ge¢mistir(9). Bu acidan, hem asiret hemde kabile
Arapgadaki anlamlarin yitirerek, Tiirk¢ede yeni bir kimlige kavus-
muglardr.

Giineyde Tiirkmen oymaklan tizerinde arastirma yapan Ali Rr-
za Yalkin, Arapca asirete karsiik oymak kavramini kullanmakta-
dir. Oba da kabile karsihg tercih edilmektedir(10). Bu g ciltlik
arastirma, Giiney yoremiz agiret sisteminin maddi ve manevi Kkiil-
tir yapisinin aynintih bir dokiimiini ortaya koymaktadir. Yalkin,
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Tirkmen asiretleriyle alakah dikkat gekici sosyolojik ve antropo-
lojik-etnolojik verilere de temas etmektedir. Ornek olarak, Beydili
oymad (asireti) 49 oba'dan olusmaktadir. Ayrica, arastirmaci bas-
lica Tirkmen oymaklarinin: Beydilli 12, Bayindirh 5, Barak 12,
Beselli 5, Elbeyli 7, bir de Cepniler, Dimigkili, Saricalilar, Karako-
yunlu, Agca Betirli, Savcilar, Homath obalarindan olusan 7 adet
kadar da daginik obalar olmak iizere 49 obadan ibaret oldugunu
belirtmektedir.. Yalniz, Elveyli asireti (oymagi) Tiirkmenlerden ay-
n boliktir. Bu asiretlerin reisleri ¢isardan segildigi igin ismine “Ey-
beyli” denilmistir.

Ali Riza Yalkin'in 1922 yilindan itibaren baslayan ve 1940 yi-
lina kadar devam eden Toroslara yénellik bu ¢aligmalarin kapsa-
digi asiretlerle Dogu ve Giiney Dogu asiretleri karsilastinfiginda
lilkemiz sosyoloji literatiirii i¢in zengin bir tablo olusmaktadir.
Tiirkmen asiretlerinde ¢odu kez reis disardan getirilebiliniyor. Ay-
rica, Beydilli asiretinde bes obanin ilk {i¢iinii bir bagka aga idare
edebildigi gibi, bayraktarh@m da bir dier oymak yiiklenebilmek-
tedir. Bu da, Tirkmen asiretlerinin dernokratik yapisini gésterme-
si bakimindan dikkat cekici olsa gerek:

Anadolu’nun giineyinde, Géksu nehrinden Firat nehrine kadar
uzanan kuzey Toros silsileleriyle cevrilen genis bolgede niifusun
yaklasik olarak yiizde otuzu Bozolog Tiirkmenleridir. 1700’lerden
itibaren bolgeye yerlesmis, bu bélgenin iginde 250 yil déniip do-
lagsmiglardir. Ancak, Yalkin'in bu ardstirmasinda da asiret ve oy-
mak stirekli kullanilmakta, fakat aralarindaki kesin farklilik ortaya
konulmamaktadir. Bizim, arastirma verilerine dayanarak sezinledi-
gimiz farkhhk séyledir: Bir asiret var, bir oymak, bir de oba mev-
cut. Asiret, oymad: olusturmaktadir. $S6yleki, Beydili asiretinin g
obasinin bir oymak reisi vardir. Bu oymagi bu reis idare etmekte
ve vergilerinin tamamim almaktadir. Agiretin bayraktarlhigini da
Giine¢ oymag yapmaktadir. Boylece, her obayi bir “aga” ad: ve-
rilen kisi idare etmektedir.
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Ayni sekilde, Barak oymaginda dg bir Kiirdili obasina rasl-
yoruz. Dokuz obali Barak oymaginda reisin ismi, tabiiyeti ve bag-
I bulunduklari kéyiin adlan bilinen sadece Torunlu obasidir. Ote-
ki sekiz oba hakkinda hicbir bilgi verilememektedir.

1990 yilinda Nizip taraflarinda yasayan Baraklan ziyaretimizde
reis, soylarinin Orta Asya’'dan geldigini, bunu dedelerinin nakletti-
gini bize anlatmuslardir. Baraklara kag¢ boydan olustuklarim sordu-
gumuzda biri Kiirt olmak iizere ii¢ boylan bulundugunu agiklamis-
lardr.

Bagbakanlik Arsivi Belgelerine gore, Orta Asya yaylalarindan
Batiya dogru go¢ etmis, birgok béliimlere ayrilmig, aym anlama
gelen boylar, oymaklar, asiretler ve cemaatlar tesbitlere goére
(7230) dur(11). Onbes yil siireyle bu gruplar (ziimreler) {izerinde
Cevdet Tiirkay'in Bagbakanlhk Arsivindeki calismalan sonucuy,
bunlarin hepsinin Tiirk oldugu ve Tiirk ashndan geldigi sonucuna
varilmistir. Tiirkay'a gére: “Adlan Kiird, Kiirdler, Karakiirdi, Kiir-
mang olan oymak, asiret ve cemaatlar bile Tiirkmendir. Yani Oguz
Turklerindendir. Ac1 olan bunlarin bir kisminin benliklerini, daha
dogrusu Tirkliklerini unutarak veya unutturularak, kendilerini
Tirk'den ayri bir soy imis gibi géstermeleridir(12).

C. Tiirkay, oymak, asiret ve cemaat kavramlarinin, bir ¢ok
belge ve defterleri de g6zéniine alarak aymi anlamda kullanldigim
belirtmektedir. Mesela, Kizilalili oymag, Kizilalili asireti, Kizilalili
cemaati gibi (13). Ayrica, Tirkay, Kamiis-u Tiirki'ye dayanarak
ulus’'un: Kavim, immet, asiretin biytigi anlamina geldigini, bu
agidan ulus'un illere, illerin oymaklara ve oymaklarn da uruklara
boliindigiini ileri stirmektedir(14). Oymagin, halk, soy, boy, ka-
vim, aile, koy, ¢ok koyunu ve stiriisii olan koéyli, urug, kabile, su-
be, al, yabanci bir kavme mensup, hayvancilikta geginen gdgebe
gibi ¢ok ¢esitli ve farkh anlamlara da gelebilecegi zikredilmektedir.
Barthold'a gére, “oymak” deyimi Mogolca ile Dogu Tiirk¢esinde
kullarlan mugterek bir kelime olup “iI” karsihg: kullanilabilinir.
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Tirkay’a gore, asiret Arapga bir kavramdir. Kabile, tegkilat ve
il bslimiinde ilk ve en kiigiik cemaat anlamina gelir. Tirkgemizde
ise, gocebe veya yari gdgebe hayati yasayan oymak yahut boy an-
laminda kullanihyor. Gériiliiyor ki, asiret ve kabile gibi tilkemizin
belirli yorelerinde yerlesim, idari ve siyasi kimlikleri bulunan birim-
ler (ziimreler) heniiz hepimizin ittifak edebilecegi bir tarzda agik-
lanmis sayimazlar.

Kabile-asiret taksimatiyla ilgili bir diger arastirma da, Van'da
yasayan Biirlkan agireti mensubu sosyalbilimci Ahmet Ozer'e ait-
tir. GAP yoresini i¢ine alan bir aragtirmasinda Ozer; “asiret, aile
(hanedan), ¢cadir, zom, oba, tayfa ve kabile gibi bir siralamadan séz
acmakta; asiretin ¢ekirdegini de hanedan yani ailelerin meydana
getirdigini belirtmektedir. Geneleksel aile reisleri de genellikle bu
tir agiret ailelerinden ¢ikar (Tiirk ailesi-Ahmet Tiirk ve Mardin ai-
lesi gibi).. Bucak ailesi, Celal Bucak-Siverek; lzol, Mehmed Emin
[zol gibi"(15). Ancak Ozer'e gére hanedanlik, bir tablo olustur-
makta, yonetme 6zelliginin yaninda biiyiik aile olma, zengin olma,
¢evre asiretlerle iligkiler saglama ve her an buna hazir olma gibi
hususlarda rol sahibidir. Gilineydogu asiretlerinde aile (hanedan)
¢adir olarak da belirlenir. Birgok ailenin bir araya gelmesi “zom-
zoma'y1 ortaya koyar. Zom, gevre sartlarina uyma, hasim grup ve
topluluklardan gelecek saldirilara karsi koymada birlikte hareket
etmerin teminatidir. Zom'’un {yeleri, hayvanlarini ayn: siiriide bir-
lestirmek, mena ve yaylak kira bedellerini ortaklasa ¢demek gibi
iktisadi nedenli bir 6zellige de sahiptirler.

Bir yerlesim birimi olarak oba ise, birka¢ zom'un bir araya gel-
mesiyle olusur. Ancak, oba Zom'a gére daha giiglii bir birliktir. Gi-
neydogdu da ise bir zomada ¢esitli kabilelerden ¢adirlar (hane, aile)
bulunmaktadir. Bu agidan zoma, kabilede oldugu gibi, soy-sop du-
rumunu ifade etmektedir. Urfa yéresinde obalarin birlesmesiyle
kabile meydana gelir. Oysa, Giineydogu'da kabile, birbirine tama-
men kan akrabald: ile bagh hane ve ailelerden meydana gelmek-
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tedir. Kabileler de asireti olustururlar. Ancak, bu birimlerin timii-
ne bir asirette raslamak miimkiin olabilecedi gibi, sadece bir veya

ikisine sahip olan asiretlerin de varolabilecegdi g6zéniinde tutulma-
ldur.

Goriiliiyor ki, kabilé, ekonomik, ekolojik ve kan baglarinin
meydana getirdidi siyasi bir birliktir. Asirete gelince, bu kurulusun
icinde her birinin bir reisi olan “asiret reisine” baghdirlar. Agiret,
birgok fonksiyonu ile kurumlagarak asiret reisligi statistini mey-
dana getirir(16). Bunun gibi, asiret halki igin aday olanin niteligi ve
partisi dnemli degil, bagh oldugu asiret 6nemlidir. Kendi asiretin-
den biri aday oldugu zaman-ki bu kisi, miilkiyet iligkilerini denetle-
yen, iktisadi ve siyasi potansiyeli olan reis, seyh veya agadir - bas-
ka bir kisiye veya partiye oy vermez. Ciinkii, onu bu sahada yén-
lendiren nesne: Kan baglar, akrabalik diirtiileri, biz duygusu, bir-
liktelik bilinci san ve prestij mekanizmasidur..

Kisacas, agiret ve kabileler -ki Tiirkiye niifusunun tahminlere
gore % 5'ini olugturmaktadir- toplumsal evrim agisindan Gékalp,
Besikgi ve Ozer’e gore iglii bir siniflamayi ortaya kovyar:

Ozer’e gore Gokalp’e gore Besikci_siniflamasi
Aile (Hanedan) Ayal (Akev) Cadr (aile-hane)
Cadrr Ocak Zoma

Zom Soy Kabile

Oba Yanm tire Agiret

Taifa (tayfa) (17) Tire

Kabile Bélitk (Amar)

Asiret Boy

Kol (kabile) l

Uruk
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Bu iiglii simflamada kugkusuz en sistematik ve sosyolojik agir-
likh olam Gokalp'a aittir. Onun bu toplumsal evrim semasi, Durk-
heim’in evrensel olarak kabul ettigi bir simflandirmaya dayanmak-
tadir. Boylece, ilkin Ayal veya aile, ailelerin birlesmesiyle ocak
(ehil), ocaklarin birlesmesiyle soy (asabe), soylarin katiimi ile bé-
lik (batin) béliiklerin de katiimi ile boy (amare) meydana gelir.
Neticede, boylarin birlesmesiyle kol (kabile), onlarin da birlesme-
siyle il, uruk ve nihayet kavim (millet) meydana gelir...

A. Ozer'in bir Biirikan’h sosyal bilimci olmasi ve Urfa yéresi
agiretleri lizerindeki simiflamasi, kendisiyle yapmis oldugumuz Van
Diyarbakir ve Urfa sohbetlerinden elde ettigimiz sonuglara baki-
lirsa sabit bir yapinin asiretler igin gegerli olamayacag kanisina
vardim. Besik¢i'nin Alikanlar siniflamasi da bu egilimi gii¢lendir-
mektedir. Ancak, Dogu ve Glineydogu asiretleri tizerindeki Bru-
inessen'in antropolojik agirhkh arastirmasi, ayni ¢izgide diisiinii-
lirse de ¢odu kez akrabalik gibi 6nemli kiiltiir unsurlan daha siste-
matik bir tarzda ortaya konulmustur. Aga, Seyh ve Devlet adli bu
¢alismasinda Bruinessen, asiretlerin sosyo - politik orgiitlenmele-
rinin ¢ok cesitli oldugu gériisiinde 1srarhdir. Bu farkhiliklar, sadece
antropologlarin bakis agisindan kaynaklanmamaktadir. Top-
lumsal gergeklikte de varliklarim siirdiirmektedir. Kiirt tipi veya “
Kiirt “e 6zgti bir toplumsal érgiitlenme yoktur. Toplumsal &érgiit-
lenmeler arasindaki farklar acik ve ¢ok cesitlidir(18). Hatta, Bru-
inessen daha ileri giderek, Kiirtlerin tiimiiniin asiret mensubu ol-
madigni, asiret disi Kiirtlerin de ¢ogunlukla oldugunu belirtmekte-
dir. Asiret disi Kiirtlerin genis aile yapisina sahip olmadiklan gibi,
asiret gruplan tarafindan da yénlendirildikleri zikredilmektedir. Ay-
rica, Bruinessen ziyaret ettigi tek goger asiret olan Teyyan'lar-
da sekiz klan'dan olusan bir sosyal diizenden sé6z agmaktadir. Bir
klan da 25-30 cadirdan meydana gelmektedir. Sosyolojik anlam-
da klan, Bruinessen’e gére aile (veya hane halki), biiyiik baba ve
atadan gelen hane halki yani soy'dur. Kabile de hemen agsiretten
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sonra gelen bir alt birimdir. Gaziantep lslahiye ilgesine bagh Sa-
¢ikara Yorikleri tizerinde yapilan bir arastirmada ise asagidaki
toplumsal siralama elde edilmistir: Asiret, kabile, siilale, ma-
halle ve bazi durumlarda oba nihayet aile (cadir). Sagikaralilar-
da asiret, i¢c evlenmelerin siirekli pekistigi, kan akrabaligina daya-
nan bir érgiittiir. Asiret, soy ve konut ideolojileri bakimindan baba
soyuna (Patrilineal) ve baba ocagina dayanan (Patrilocal) 6zellikle-
riyle tanimlanurlar(19).

Hacettepe Niifus Arasgtirmalan Enstitiisiiniin gelistirdigi bazi
hesaplamalara gére Tiirkiye niiffusunun % 5’1 agiret olusumuna sa-
hip bir sosyal yapiyi ortaya koymaktadir. Bu asiretlerin biiyiik ¢o-
gunlugu da giineydogu ve dogu bolgesinde varliklarini siirdiirmek-
tedirler. Ornek olsun diye zikretmek gerekirse Diyarbakir'da bagh-
ca agsiretler soyle siralanabilir: Bekirhan, Milli, Badikan, Caruma,
Dodikan, Hancuk, Hasani, Hevedan, Hiyan, lzol... Mardin il sinur-
lan iginde: Bubelan, Cemkari, Cemnehri, Cacan, Cayi, Citi, Dek-
sori, Deksuri, ve Tirk agireti... Siirt de: Davudiyan, Haci bayram,
Hiyan, Keskolar, Kigan, Maladibo, Malasero, Mehmediyan, hever-
ki, Deksuri, Mehmudeki, Atmarieki, Miran, Duderan, Musaresan,
Baturan, Zirkan, Kezan... Urfa yoresindeki siretler ise: Diyani,
Sedadi, Piyan, Berezan, Halti, Baziki, Signali, Hirtuvi, Badilh, Di-
dan, Sigan, Karakecili, [zollu, Bucakli, Babli (Babizler), Kirvarl,
Milli, Brodrey, Bahserli, Binizeyt, Biniecil, Bini Hamat, Biniuh-
beyt, Siyale, Bininaimi, Cumeyri, Bini Muhummet, Hubeyti, Iba-
de, Selemde, Bini Yusuf(20). Yoérede Tiirkmen, Karakegili ve Mi-
lan agiretlirinin bir bslimi Karacadag ve gevresinde; Deliki asireti
ise Bozova ve Firat kenarinda yagarlar. Diigerler veya Diigerli asi-
reti Seyidi (Peygamberyolu)ye baglh olan kabileler Elasi, Elseynan,
Cemike, Elmusan, Hisankan, Heciyan, Beski (Besik), Coskunlar,
Hamaventler, Canbek, Cekeli, Sorhan, Merabi, Mersafalar ve Ya-
zanlar... Adiyaman ve Gaziantep yoresinde bulunan asiretlere ge-
lince, bunlan da s6yle siraliyabiliriz: Kavi, Hidirsari, Diigerler, Ger-
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ginler, Elbeyli ve 6teki Tiirkmen asiretleri... Glineyde Tiirkmen agi-
retleri ise: Elbeyli, Beydili, Berelli Barak, Bayindir, Daginik ve
bunlara bagh daha 49 oba siralanabilir.

Gorliyor ki, Turkiye'nin dogu, Giineydogu ve Giiney gibi
énemli ti¢ bélgesi hala asiret ve kabile kimligini devam ettiren go-
¢ebe, yari gocebe ve yerlesik bir hayat tarz: siiren millet-alt: diye-
bilecegimiz bir 6nemli birimi biinyesinde temsil etmektedirler...

Bu arastirmalarda Van, Mus, Malatya ve kismen Hakkari yo-
resinin dokusunu olusturan bir kag asiret iizerinde yapms oldugu-
muz sosyo-politik bir ¢alismay ele almak suretiyle asiret-kabile
kimliginin yénelim bicimini ortaya koynak istiyorum. Bu nedenle
ilkin agiret kavrami {izerinde durmanin 6nemine inaniyorum. Esi-
ret, Arapc¢a'dan dilimize gegen bir kavram olup, biitiin asireti ifa-
de etmektedir. Ziya Gokalp'ta rastladigimiz asiretler konfederasyo-
nu da “asira” olarak adlandirilir. Yérede bu terim “agiretli” veya
“asgiretsiz” olmayi da ifade eder(21).

Bruinessen, Tirkiye sinirlani iginde yasayan gruplar arasinda
Tire ve Taife kavramlannin kullanilmadigin belirtmekle beraber,
Urfa yéresinde bu olusumlara tanik olmaktayiz. Gergekte, her iki
kavram da Arapca konusan yorelere aittir. Oysa, orta yorelerde
Teyyan agireti ve &tekileri alt bolimlerine “qebile” derler. Burda
da gorildigu lizre kabile, agiretten hemen sonraki sirayi temsil et-
mektedir. Kabile ayni zamanda bir cadir grubudur da.. O halde,
kabile asiretten farkh yapiy1 ortaya koymaktadir.

Agiretlerin bazilan birden fazla reise sahiptirler, digerlerinin be-
lirlenmis bir reisi yoktur. Asiret i¢e doniik, kiigiik bir diinya, bir sa-
vunma orgiitii, gelenekli ve tutucu bir miiessese, ayni 6zellikleri ta-
simayan gruplardan olusmug ustiinlitk duygusuna sahip bir toplu-
luktur.(22). Bruinessen’in bu tamimi yerinde bir tesbittir. Biiriiki agi-
retine, “yapilarimin demokratik olmadigin, bir kisinin buyruk ve di-
rektifiyle biiyiik bir kalabalgin yénlendirilmeyecegini” sordugum-
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da, Kinyas Kartal'in yedeni Hasan Kartal bana aynen su cevabi ve-
riyordu: “Coban siiriisiiz, asiret reissiz olamaz”..

Gergekte, asiret kiiglik bir diinya, bir savunma 6rgitii, tére ve
gelenekleriyle diizenlenmis bir miiessese gibidir. Sinirlan tasmis ve
genislemis bir biiyiik aileye benzemektedir. Hatta kiiciik boyda bir
mini federasyon yapisim bize hatirlatmaktadir. Ancak, hizh kent-
lesme, teknolojik ilerleme ve iletisim kiiltiirii, gelenekli kuruluslan
sarstigi gibi asiret ve kabile yasantisinda da etkileyici izler birak-
maktadur.

2) Asiret-Kabile Kurulyslannin Sosyal Tarihi.

Osmanli toplum yapusi icinde asiretlerin kimligi ve yerlesim bi-
¢imleri lizerinde az da olsa 6nemli arastirmalara rastlamaktayiz.
Bilindigi lizere, Dogu ve Giineydogu Anadolu, XI. yiizyilin bagsla-
rindan itibaren bir¢ok tarihi hadiseye sahne olmustur. Ermeni ve
Bizans kaynaklarindan sonra, Islam tarihcileri de bslgeye ve so-
runlarina ister istemez egilmislerdir. Oguzlar, Selguklular, Memltik-
lar, Safeviler ve Osmanlilar tarihi akigda kendilerinden séz ettiren
siyasi kuruluglardir.

Anadolu’nun kavmi durumu hakkinda ézellikle Karakoyunlula-
ra ve Akkoyunlulara ait tarihi hadiseler, Uzun Hasan zamaninda
vasamis olan Ebii Bekr-i Tihrani tarafindan tasvir edilmisgtir.

Yazar Isfahan’da Tihran kéyiinde dogmus, 1478'den sonra da
vefat etmistir. “Kitab-1 Diyarbekriyye” adini tasiyan eser, esas itiba-
riyle Akkoyunlu tarihidir(23). Necati Lugal ve Faruk Siimer tarafin-
dan yayina hazirlanan bu eser, esasta Dogu ve Giineydodu Ana-
dolunun XV. yiizyildaki kavmi durumu hakkindaki miihim bilgileri
ihtiva etmektedir. Bu eser sayesinde ad: gegen yorelerin 15. yiiz-
yildaki tarihi cografyasi da cizilebilmektedir. Ayrica, eserde Kiird
ve Ekrad tabirleri de gegmektedir. Bunlar arasinda, Ekrad-1 Kara-
kegili, Stileymani, Akkegili, Bidliz, Uyum, Zirki, Rojeki ve Al-i Mer-
van’'dan bahsedilmektedir. Keza, eserde gecen kabile isimlerinden



32 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

bazilari da sunlardir: Inallu, Baharlu, Pirnakl, Ceklii, Hamza Ha-
cil, Doharlu, Sa'dly, Diilkadirlu, Karakoyunlu ve Kara uluslu(24).

Bu asiretlerin bir¢ogunun koklerinin Orta Asya'ya kadar uzan-
dig1 gbzlenmektedir. Nitekim, Fuad Képriili bu gergegi soyle dile
getirmektedir: “Mogollarin zuhurundan ewvel ve sonra Anadolu’ya
gelen bir¢ok Tlirk asiretleri, iskan edildikleri yerlerde kendi isimle-
riyle kdyler teskil etmisler, evvelce yasadiklan yerlerdeki bir takim
kdy, dag, nehir adlanim geldikleri sahalara da getirmislerdir. Ana-
dolu da hala yasamakta olan bu yer isimlerinin metodik bir sekil-
de yani gerek lisaniyatin, gerek tarihin yardimi ve kontrolii altinda
tetkiki, yalniz tarihi vesikalarin kendi bagina halledemeyecegi bu
miihim problemi olduk¢a izah edebilecektir”(25).

Ebul'l Fida'mn her halde Mogol istilasindan evvelki devre ait
olarak naklettigi bir rivayete gére, Antalya’'nin kuzey batisinda De-
nizli daglarinda ve civarinda yani Mendes havalisinde 200 bin ¢a-
dir halki Tirkmen'in yagadigimi da 6grenmis bulunuyoruz. Keza,
Ahmet Refik, 966-1200 yillan arasi Anadolu'da yasayan Tiirk
asiretlerinin tarihi kaynaklan hakkinda Divani Hiimayun Miihim-
me defterlerinde kayith hiikiimlere dayanan bir incelemesi 1930
yilinda basin hayatina sunulmustur. Eserden &gdrendigimize gore,
Tirk agiretlerinin gogu Anadoluda, bir kismi1 da Rumelidedir. Has,
zeamet ve timarlarla yasayan biitiin reaya hakkinda oldugu gibi,
bu agiretleri de nizam ve inzibat altina almak, imparatorlugun mi-
dafaasi i¢in onlarin da kudret ve kuvvetlerinden istifade etmek igin
kanunlar ve nizamlar vazedilmistir(26). Gerek Fatih'in gerekse
Kanuni’'nin kanunnamelerinde bu Tiirk asiretleri hakkinda birgok
maddelerin mevcut oldugunu da bu vesile ile 6grenmis bulunuyo-
ruz. O halde, Osmanli déneminde asiretler sosyolojik bir vaka ola-
rak g6zéniine alinmis ve konu biitiinligi ile kanunnamelere geg-
mistir. Bununla da yetinmeyerek Abdiilhamid, agiret mekteplerini
kurmak suretiyle onlarin Biiyik Toplumla uyum saglamasi ve'
kaynasmasi hususunda olumlu adimlar atmistir(27).
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Asiret-kabile sosyolojisi, giiniimiiz Tiirk sosyolojisinin énemli
bir ugrasi alani olmak durumundadir. Ciinkii, {ilkenin énemli stra-
tejik yoreleri 6zellikle ekonomik bakimdan geri kalmishdi, ge-
rilla savagina sahne olusu, okuyup yazma ve kiiltiirlesme
siirecinin son derece sinirh kahsi biiyiik gb¢ sorunlan asiretlesme
ve kabilelesme gibi statiilii hukuk ve gelenege dayali cemaat yapi-
s1 bu yérenin énemle tizerinde durulmasini gerektirmektedir.

Toplum yapisy; alevi kiiltiir sahalan, asiret kabile yapisi,
etnik kimlik olusturmalan ve Biiyiik Toplum’dan sapma
egilimlerini yansitan siyasal kiirtciiliik ve terére yonelik egilimle-
ri ille sosyo-antropolojik arastirmalara gebedir. “Millet-i haki-
me” veya Biiyiik Toplum yapisinda son ylllarda.ortaya ¢ikan bu
kiiltiirel patlamalar ve sosyal siddet olaylan yeni arastirma metod
ve teknikleriyle giin 1s1gina kavusturulmak durumundadir. Bir an
once, akademik kuruluglarin medya ve st yoneticilerin iilke ger-
¢eklerine egilmek suretiyle bu pargall yapiy iyilestirme yontemle-
rini bulma ve ¢6ziim yollarini aramalarn gerekmektedir...

3

a. Biriiki Asireti:)Van yoresinin 6nemli bir asiret yapisini
temsil etmektedir. Kinyas Kartal bu asiretin gelenegini uzun siire
temsil etmigtir. Asiretin Van yoresinde 109 kéyii vardir. Bir bagka
ifadeyle asiret 109 koye yerlesmis durumdadir. leosyal ve kiiltiirel
degismeyi daha canl ve yakindan izlemek amaciyla Van'a 7 km.
ve Yiiziincii yil Universitesine de 10km. uzaklikta bulunan Kalecik
koyiini sectik. Biiriiki, ifadelerine gére Kiirtgce'de “lkiye boliin-
miis” anlamini tasiyormus. Kalecik, 39 hanelik ve 200'tin {izerin-
de niifusa sahip bir merkez kéydiir.. Aslinda, Biiriiki asiretinin
Van’da en biiyiik kéyii 400 hanelik Ergek’tir. Kdy, Asurlulardan
kalma baz harabelerin izlerini de tagimaktadir.

hica Asiret Kuruluslan

Biiriiki asiretinin ileri gelen temsilcisi Kinyas Kartal''n amca-
sininoglu 1931 dogumlu Hasan Kartal'dir. Kendisi Kartal ailesinin
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Kalecik'te en niifuzlu kisisi olmasi nedeniyle dnemli bilgileri-ordan.
aliyoruz. Hasan Kartal in dort esi ve 15 i kiz, 14'l de erkek al-.
mak uzere 29 (;oc—§'f1 mevcut.Gems bir agiret ailesi. Son esi, Aze-

'ﬂ'&Sﬂh’Kasnmogullan kéyiinden. Esi bu nedenle Kiirtge de biliyor.

‘Kasimogullarinin ifadesine gére, Hasan Kartal bu son esini kagir-

mak suretiyle evlenmis. Ciinkii, Kasimogullan Kiirtlere kiz verme-
yen bir tutuma sahip olduklarim ifade ediyorlar.

Kalecik kdyiiniin basghca ugrag: alar tanmsal faaliyet ve hay-
vanciliktir. Hasan Kartal'in 250 biiyiik ve kiiciik bas hayvam ve
2886 doniim kadar da arazisi mevcut. Hasan Kartal, kendi agisin-
dan agsiretlerinin bir de tarihgesini yapiyor. lfadesine gore, 1901-
1905 yillan arasinda Kafkasya yéresinden gelmisler. Babasindan
edinmis olduZ bilgiye gére, Ermenilerle kendileri arasinda ortaya
¢ikan kanl cal ;smalar sonucu Van yéresine gelip yerlestiklerini be-
litmektedir. Kinyas Kartal 1987 yilinda yayinladig: “Erivan'dan
Van'a Hatiralanm” adh kitapgiginda Biiriiki asiretinin kimligini
soyle agikhyorau: “Besinci gébekten dedem Semdin, Diyarbakir'in
Karacadag bélgesine yerlesmisler... Ondan sonra gelen kusaklar
srasyla... Van'a gelinceye kadar hudut degisiklikleri ve olaylara
gore, Rusya, daha sonra da Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlan iginde
yasamuslardir”(28).

Kinyas Kartal, Babasi Bedir'in bir Ermeni kursunu ile sehit edil-
digini, kanh ve ¢etin savaslara sahne olduklarin, 9. Kafkas tiime-
ni Erivan'dan geri gekilince, dengenin Ruslarda destek gérmekte
olan Ermeni getelerin lehine déndiigiinii, babasimin da sehit edil-
mesinden sonra asiretlerinin bir yil ran'da kaldiktan sonra Ttirki-
ye've dondiiklerini ve 1920-1923 yillan arasinda Van bélgesine il-
tica ettiklerini, o dénemde 3-5.000 aile olduklarini, miisliiman
Tiirk halkindan ¢ok sicak alaka ve kabul gérdiikleri agiklamaktadir.

Kinyas Kartal'in babas: Bedir Bey, Hasan, Hiiseyin ve Nadir ol-
mak lizere dort kardeslermis. Iste Hasan Kartal da Hasan beyin
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oglu imis. Biz, simdi Kinyas beyin yegeni Hasan'la Kalecik kéyiin-
de birlikteyiz. Kinyas Kartal'in kiigiik kardesi de Van'da yaswyor,
ancak son derece yash olmasi nedeniyle gérismemiz miimkiin ol- '
madi. Gériiliiyor ki, Kartal ailesi aslen Diyarbakir yéresinden 250-
300 yil 6nce (yaklagik bes kusak) Kafkaslara gécetmigler. Hasan
Kartal'in bize anlath@ bir rivayete gére, Karacadag'da yasarken
bir gen¢ bunlardan bir kiz istemis onlar da vermeyince gé¢ bagla-
mus. Rivayet hususunda Kinyas bey bir sey séylemiyor. Ancak, bu
rivayet agiretin son derece kapal, sert bir kiiltirel kimligi tasidigi-
m bize géstermektedir.

Hasan Kartal'in anlattiklarina bakilirsa Kinyas Kartal'in babasi
Bedir ve kardesi Nadir beyler Ermenilerle olan cetin savaslarda se-
hit diigmiislerdir. Oteki iki kardesi (Hasan ve Hiiseyin ise) Tiirki-
ye've sad salim dénebilmislerdir29).

Kural ve geleneklere gére, Biirtinki agiretini Tiirkiye'ye ilticala-
rindan sonra Hiiseyin Karke Bey temsil etmektedir. 1943 yilin-
da onun da vefatiyla asiret reisligini yedeni Kinyas Kartal iizerine
ahyor. Biiriiki agiretinde reislik siilale yolunu izlemekte, ancak bu
siilale icinde tahsilli, bilgi kisilere éncelik tammyor. Kinyas Kartal,
hatiratinda Rus¢a, Fransizca, biraz Almanca ve Arapca bildigini,
Sowyetler Birligi icinde bulunan Tarim kentte diinyaya gelmesi ne-
deniyle ist egitimini de lilkede tamamladigini yazmaktadir. Asiret,
bu nedenle 1943 yilindan Kinyas Kartal'in vefatina kadar 45 il
siireyle bir kisi tarafindan yénlendirilmistir. Asiret, hic bir sekilde
bu siire iginde Kinyas beyin yonetiminden ayrilmamis, ona deger-
li bir hatira gibi saygi duymustur. Her sézii bir emir telakki edilmis,
asiret kil kadar ondan inhiraf etmemistir. Bu nedenle, asiret ile re-
is arasinda adeta bir 6zdeslesme dogmustur.

Karsilikl gériisme (miilakat) veya katilimc yéntemin en énem-
li tarafi, antropologlarin emik (phonemic) veya actor-oriented
diye ifade ettikleri husustur. Buna gore, emik yaklagim, iizerinde
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arastirma yapilan grubun diinyay nasil gérdiigiinii, esyayi nasil al-
gladigi ve ne sekilde sinifladirdigimi bizzat arastirmacinin incele-
mesidir. Bu nedenle, emik yaklasim kiiltiirii zihni veya tasavvuri
olarak goriir, arastirma yapilan grupla baglanti kurar. Kisacas,
yerli goriis noktalarim arastinr. lkinci yaklagim ise etik veya goz-
lemci yaklasimdir. Burada arastirmac: (antropolog) olaylan tasvir
ederken kendi yaygin gézlemlerine gore hareket eder.

Emik ve etik yaklasimindan elde edilen sonug odur ki, bilim
adaminin herhangi bir kiiltiirii arastinrken konuyu kendisinin anla-
dign gibi degil de, o kiiltiir halkimin anladig bicimde yorumlamasi
gerekir.

Kalecik kéyii lizerinde gézlem yaparken daha ziyade bu yakla-
sim tarzim dikkate alarak, deneyimli ve asiretin ileri gelen temsil-
cisi Hasan Kartal'a: “Sizce agiret ne demektir? Asiretten ne anh-
yorsunuz?” sorusunu yoneltiyorum. Hasan Kartal'n bu soruma
cevabi son derece net ve kesin: “Bence asiret toplum demektir”.
(10 Ekim 1994). ligilinin cevabinda asiret kavraminin bir nicelik,
bir ¢okluk ifade ettigi hususu bu cevaptan agik¢a ortaya ¢tkmakta-
dir. Bu husus, asiret insaminin algi alanini, diinyaya bakis agisim da
ortaya koymaktadir. Bu noktay1 daha da agiklamasini, bana ikna
edici drnekler vermesini istiyorum. Hasan Kartal séyle diyor: “Bir
agacin kokii ne kadar biiyiikse dallan da o kadar biiyiiktiir. Iste agi-
ret tipki bir agag gibidir. Asiret reisi de bu agacin kékiine benzer.
Buyik agaglarin biiyiik kokii vardir. Kinyas bey, 29 yil milletvekil-
ligi yapmus, dért yil da kardesi Hamid bey aym gérevde bulunmus.
Simdi de oglu Nadir Kartal aym milletvekilligini yiiriitmektedir.
Kinyas bey, milletvekilligi siiresince ayda bir kez Van'a gelir, agire-
tin ileri gelenlerini toplar, onlarla miisaverede bulunur, dertlerini
dinlerdi. Kékiin, dallan beslemesi ve biiyiitmesi gelistirmesi ancak
béyle gerceklesebilirdi”(30).

Hasan Kartal'in asiret ve asiret reisligi kavramlan hakkindaki
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bu 6rnegi, onun emik bakis agisininin bir trtiniidir. Bir arastirma-
c1 olarak ¢ogu kez etik yorumlar ve yaklagimlar son derece yanil-
tic1 olabilir. Clink, asiret bir topluluk, bir agactir. Kéksiiz agag na-
sil distintilemezse, asiret de reissiz tasavvur edilemez. Bunlar, bir-
birine bagl iliskiler sistemini ortaya koymaktadir. Adilcevaz'da, bir
Ceviz giiniinde Bitlis belediye baskani ile beraberiz. Ayni soruyu
ona da yéneltiyorum. Kendisi bana, “oylarimizi tamamen Kamu-
ran Inan’a verecegiz, o bizim asiretimizin en giiclii temsilcisidir.”
diyordu. Peki, “Kamuran Bey, siirekli Ankara'da oturuyor, Bitlis'le
yakin bir baglantis1 yoktur” deyince, baskan: “yilda bir kez gelir,
hepimizi toplar, bizlerle miisavere yapar, bu yeterlidir” cevabini ve-
riyordu (9 Ekim 1994).

Hasan Kartal'a gére, asiret reisligi babadan ogula geger, yani
bir silsile takip eder. Reis vefat edince, birden fazla oglu varsa,
bunlardan hangisi daha ¢ok tahsilli, kafal, bilgili ise yerine o ge-
¢er. Umumiyetle, reisin vefatindan sonra ya kardesi yahut da og-
lu, o da olmadigi takdirde amcasi bu gérevi yiiklenebilir. Bagkas
gecemez. Yani baba hattini takip eden en yakin kan akrabasi reis-
lik makamini doldurur. Zira, elimizde aile seceremiz vardir. Bu se-
cerelerin, hepsi tasdikli, inthirli olup, Kinyas beyin oglu Na-
dir'de bulundugunu samyorum(31).

Asirette bir cesit statiilii hukuk hakim oluyor. Reislik, ayrn za-
manda topluluk tarafindan bir secereye goére verilmis hak olarak
kimligini stirdiirmektedir. ‘Asiret, bu statiilii yapiya uymakla kendi-
ni yiikiimlii kabul etmektedir.

Hasan Kartal, reislik kavrami tizerinde biraz daha ayrintih bilgi
“vermeyi zaruri gérmiis olacak ki, soyle diyordu: “Agsiret reisi haya-
timin sonuna yaklastigini anlayinca, asiretine mensup her kéyden
ileri gelen, sozii gegen birer temsilciyi ¢agirir, onlan bir araya top-
lar ve Kartal ailesinden kimi reislik igin layik gériiyorlarsa onu seg-
melerini séyler”..
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Burada asiretin ileri gelenleri kabile temsilcileri olabilir. Reisin
goris almasini, Hasan Kartal bazi kéylerde hakim olan “aga”lik
kavramina bir tepki olarak diisiinmektedir. Nitekim, “Sizce aga ve
bey kavramlan arasinda bir fark var midir” tarzindaki sorumu da
Hasan Kartal kesin bir dille su sekilde cevaplandinyordu: “Bizde
aga yok, bizde stilalemiz bey diye ¢agrilir. Bu sebeple aga tabiri
bize son derece yabancidir. Sonra, ada’nin agiretim arasinda ifa-
de ettigi bir anlam da mevcut degil. Size bir misal vereyim, belki
konuyu daha iyi kavramig olursuvnuz. Diyelim, bir kimseye Kale-
cik’ten Hasan Aga'y1 ariyorum, ona gidecegdim seklinde soru sor-
saniz, hi¢ kimse Hasan Aganin kim oldugunu bilmez. Hasan beyi
anyorum, ona gidecedim deseniz, herkes size Hasan beyin kim ol-
dugunu derhal gosterir”(32)

Bircok dogu ve giineydogu yoresi kdylerinde “agalik” énemli
bir statiiyii belirledigi halde, Biiriiki'lerde bu kavram yerini “bey”e
terkediyordu. Belki, asiretin uzun siire Kafkasya'da yasamis olma-
s1, belki de 1968’ler sonra Tiirk siyasi ortaminda bu kavramin ¢ok
harcanmisg bulunmasi nedeniyle bu tiir yumusak bir yaklagim be-
nimsenmis olabilir. Burada bir terminoloji hususu ile kargillasmak-
tayiz. Ada, reis ve bey gibi cesitli onderlik belirten kavramlar asi-
ret yapisinda nerede ve nasil kullanilir? Bu statii belirleyici kavram-
larin da agikhda kavusturulmasi gerekir. Bruinessen, “asiret reisiy-
le klan ve soy reisleri arasinda farkhlik bulundugu kanisindadir.
Ona gére, hepsi de basitce (ada) diye adlandirilir. Aga, Kiirtge ter-
minolojide birkag istisnayla s1§ soylarin liderleri “mezin” diye
adlandirilir. Keza, her soyda aga'yva damismanlik yaptiklan varsayi-
lan birkag yash vardur. (Rispi-ak sakall gibi )... Ancak, Ak sakalli-
larin gergekte pek bir etkinlikleri yoktur, tsttinliik ve glic agadadir.
Benzer bigimde, aganin yakin akrabalarina da béyle bir tinvan ve-
rilebilir. Giiney ve Dogu’da asiretin ya da klanin basina (reis) de de-
nir. Han ve Beg ise orijin olarak feodal iinvanlardir ve biiyiik lider-
lere verilir.(.....) Agda, daglarda asiretiyle birlikte yasar, asiret lideri-
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dir. Beg sehirde yasar ve orijin olarak asiret reisliginden gelebilir
de, gelmeyebilir de. Beg, egitilmis, aga egitilmemistir. Begd uygar-
dir ve politikayla ilgilenir, aga déviisiir, savasir.”(33)

Biiriiki asiretinde bir de “efendi” kavrami vardrr. Bu da, 109
kéyin ileri gelenlerine verilen bir tinvandir. Efendi, asiret diize-
ninde “Bey”den sonra gelen daha alt statiiyii belirlemektedir. Ke-
za, Biiriikilerde “Seyyit” kavramina da rastlanmiyor. Sadece, di-
ni temsilci olarak “Hoca™ kavrami kullanilmaktadir.

Alevilerde, “Peygamber soyunu izlemesi nedeniyle” Seyyit iin-
vani dini temsilcilerde yaygindir. Buriiki'ler, kendilerini Ebu Bekir-
i Siddik'in neslinden kabul ettikleri i¢in Seyyitlik Ginvanina sahip
bulunmadiklarini séyliiyorlar. Hasan Kartal: “Bizde seyh de yoktur.
Ancak, bize gore seyh ¢ok okuyan, dini bilgisi yiiksek, malimath
kimsedir. Bizde esas olan bey'dir. Bey asaletten gelir. Seyhe hiir-
met duyariz, fakat beyligimizin asaleti esastir..

“Ada kéyleri, bir istismara dayanir. Aganin bir cocugu olsa her
ev ona kurban (halat) gétiiriir. Keza, aga yeni bir araba alsa, her-
kes onu kutlamaya gider ve hediye verir. Bu nedenle, biz aga'da
zulim, bagkasinin haklarini ¢igneme gibi kiigultiicti, gasbedici bir
mana buluruz. Agahgin hakim bulundugu kéylerde, korucular aga-
nin kendisi secer ve onlardan belirli yiizdeyi vergi olarak alr. Biz-
de béyle bir durum yoktur. Beg, asiretin meselelerini ¢6ziimleyen,
onu temsil eden okumus, tahsilli, agz: laf yapan bir kisidir. Bir ko-
yun agiindan ¢ikar, giderse onu kurt yer. Asirette 6yledir, beysiz
yasayamaz. Aksi takdirde bagi darda kalir’..

Tirkiye genelinde Alevi kimligi izerinde yapmis oldugumuz bir
saha arastirmasinda bu grubu temsil eden kisilerin de seyyit, de-
de ve baba gibi kavramlarla ¢agirildiklari, bunlarin yiiksek statii-
yu temsil ettikleri ve Peygamber soyundan geldikleri tarzinda bir
silsile takip ettiklerini gérdiikk. Ancak Van, Hakkari, Bitlis, Siirt ve
benzeri illerimizde hemen hi¢ denilecek oranda alevi kiiltiir sahasi
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bulunmadigim gézledik. Belki bu olusumda, Sah Ismail ve Yawuz
Selim arasindaki biiyiik catismalara yérenin sahne olmasi, belki de
glicli siinni medreselesmenin etkisi diisiintilebilinir.

Kalecik koyii, ne Alevi gérmiis ne de bir Alevi kdyiinii taniyor
Gruba soruyorum: “Bir Aleviye kiz verir misiniz?” Gruptan tok bir
ses geliyor: “Bey, biz ne Aleviye ne de ¢ingeneye asla kiz verme-
viz”.. Gerekgesini sordujumda, cemaatten tiknaz ve yash biri:
“Aleviler pek Allah’t taimazlar. Sadece Hz. Ali ve g¢ocuklarini sa-
varlar. Hz. Peygamber ve Kur’an’a karsi saygisizdirlar. Ayrica na-
maz yok, apdest yok, kurbanlarim kadinlar da erkekler de kesiyor-
lar. Bu yiizden onlara kiz vermeyiz. Eger odlumuz veya kizimiz bir
Aleviyle evlenirse o artik bizim evladimiz sayilmaz”..

Tiirkiye genelinde gozlendigi gibi, Alevi kiiltiir sahasinin digin-
da kalan Van yoresinde de siinni kalip yargilar siirekliligini koru-
maktadir. Ayni sekilde halk-siinniligi gelenekli yapisina sadik kal-
maktadir. Cogu asiret yapisini temsil eden béyle bir ortamda grup-
dis1 egilimler sert bigimde ortaya konulmakta, uyuma yer verilme-
mektedir. Asiretin kiiltiir degerleri ve téreye dayah gelenegi islami
espiriyi zedeledigi tarzindaki her tiirlii fikre karsi- bir tepki unsuru
tasimaktadir. Bu durum, Siinni-Alevi biitiinlesmesinin asiret yapisi
icinde giderek tirmanan bir y6niinii bize agiklamaktadir. Agiretles-
me, gruplar arasi uyum ve biitiinlesmede ortak duygu, birliktelik ve
dayanismayi engellemede sert kiiltiir unsurlarina sahiptir. Aymi tu-
tum ve zihniyet, milletlesme dedigimiz siireci de engellemektedir.

Hasan Kartal, eskiden yaylaya ¢iktiklarinda 5-6 ay kaldiklarin,
simdilerde anarsik olaylar nedeniyle buna imkan kalmadigini, yay-
lalarin kendileri icin tehlikeli hal aldigimi séyliiyor. Yayla, ashnda
asiret icin ikili bir hayat tarzidir. Bu ikili (dual) hayat bi¢imi, asiret
kiltir sahasinin dokusunu olusturur. Yérede, PKK korkusu nede-
niyle hemen hemen yaylacilik faaliyetleri durma noktasina gelmis-
tir. Kalecik'te, yaylaya ¢ikanlar i¢in “oba” deyimi kullanilmaktadir.
Béylece, yayla yerini obaya terketmis olmaktadir.
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Giiniimiizde asiretlerin yayla ve yaylacilik yasantisi cemaat di-
namiginin 6ziinii olusturur. Yayla bir asiret icin hayat tarzi, vazge-
cilmez bir kiiltiir ve tore gelenegidir. Bir ¢ok yaylacilik, temel ha-
reket noktasi olarak “gécebe hayvancilik” bicimindedir. Ornek ola-
rak Savaklar bu kategoride diistiniilebilir. Gogebe hayvancilik, “se-
danter hayvanciigin” aksine hayvan siiriilerinin periyodik olarak
esas oturma yerinden uzak bulunan ve ancak yilin belirli bir kis-
minda faydalanilan otlaklara gétiiriilmeleri anlamina gelir.. Bir de
“transhumance”, Alp hayvancahd ve yaylacilik bigimlerine
rasthyoruz.(34).

Gogebe hayvanciliginin bir yerlesim bigimi olarak “Transhu-
mance” tiiriinde siirii sahiplerinin meskenleri sabittir. Mevsimlik
surli gégleri meradan faydalanmak amacuyla bir goban veya ortak-
¢i/maraba yoluyla yénlendirilir. Erzurum ve havalisinde rastlanan
“kom”a ¢ikma bu tiire giizel bir 6rnektir. Alp hayvanciiginda.ise
periyodik gé¢ sz konusu degildir. Hayvan kisin ahirda beslenir ue
barindirilir. Birikan’hlar ve Kiiresinler'de yaylaciik bugiin bu tiir
bir yaylaciia déniigmiis durumdadir. . :'

_Savak ve Beritan asiretlerinde gézlenen yan gégebe yaylacr-
lk tiri de Giineydogu yéresinin karakteristik bir yapisimi ortaya
koymaktadir. Bu yérede arastirma yapan uzmanlara gére, yan -
gocebelik bir yaylacilik faaliyeti degildir. Sadece, ger¢ek gécebelik-
le yaylacilik arasinda bir gecis veya intikal dénemini temsil eder.
Beritanlilar, yukan Firat béliimiiniin giineydogu kesiminde bazi se-
hir, kasaba ve kéylerde sabit meskene sahiptirler. Kisin da Urfa
platosunda ve Tektek daglarinda hayat stirerler(35). Yar1 gé¢gebelik
ise, Anadolu'da konar géger asiretlerinin zamanla topraga yerles-
mesi sonunda dogmus olan bir yagam bigimidir.

Alanya, Manavgat yérelerinde yasayan konar-géger toplu-
luklari, Dogu ve Giineydogdu asiret ziimrelerine nazaran daha hizh
bir gecis dénemi icindedirler. Bu konar-goger hayat tarzi, adi ge-
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¢en yorelerde sahil, yazla, yayla ve giizle dortlemesi iizerine
kurulmustur.

Bu yérede yasayan Yoériikler; kis aylarinda yerlesik, yaz ayla-
nnda gogebe bir hayat tarzim devam ettirmekle beraber, giderek
yerlesik konuma déniigmiislerdir. Béylece yerli yani manav duru-
muna gecmislerdir(36). Ancak, asiret-kabile yasantisinda gézle-
digimiz gibi, yoriiklerde de ailelerin kendilerini hala “Yériik olarak
algilamakta” olduklanm gézlemekteyiz(37). “Manav”’ durumuna
gegse de, topluluk yine kendisini “Yoériik” Self-imaji bigiminde al-
gillamaktadir. “Agsiret” veya “Yériikk” toplumsal olgusu dedigimiz
sey de budur..

Kisacas), yorede terdr ve anarsi, yaylacilik yapisinda yeni olu-
sumlarn ortaya ¢ikmasini hazirlamaktadir. Bir baska deyimle agi-
ret ve kabilelerde “yaylacilik olgusu” bir nostaljiye déniigmektedir.
Ozellikle siirii sahiplerinin siiriileriyle veya ¢obanlanyla ¢ok uzun
mesafelere gittikleri transhumance tiirii yaylacihk daha ziyade Bo-
lu ve I¢ Anadolu yorelerinde goriilmektedir. Giineydogu ve dogu-
da bu tiir yaylacilik artik bir hayal olmaktadir. Ciinkii kdyler, i¢ -
gocler nedeniyle tamamiyle bosalmis durumdadir...

Kalecik yashlar, “her asiretle kiz alip vermeyiz”, ¢iinkii, “kiirt-
lerimiz birbirine benzemez” diyorlar. Giravi asiretiyle iligkilerimiz
iyidir. Iran'dan gelen komsu Azeriler de var. Bunlar da Gevas ve-
ya Miikiisbeylerden geliyorlar. Bunlarin asaletleri de bizler gibi de-
gil. Tirkgeyi burada unutmus, Kiirt¢e konusuyorlar. Yani bizlere
uymus durumdalar”.. Daha énce de belirttigimiz {izere Hasan Kar-
tal'n esi de Bahgesaray Gevas beylerine mensup bir Azeri'dir.
Bunlar aym zamanda Miikiis'e baghdirlar.

Kalecikliler Hizirilyas giiniinii bilmiyorlar. Yalniz, Hasan Kartal
onun bir veli veya Allah'in temiz bir kulu olabilecegini tahmin edi-
yor”. “Her insana gériiniiyor, fakat kimse onu tammiyor”, diyor.
“Hatta her kiyafete biiriiniir, her mevkide goriiniir”.. Inamiglarina
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gore, kime rastlarsa o zengin olurmus.. Burada, Hizrilyas kiilti-
niiniin ana motifi yani herkese “ugur” getirmesi degismiyor, sade-
ce gériinim bicimleri farkhlasiyor, Ayrica, Hasan Kartal'in Azeri
esine gore, lohusanin karyolasina ¢epecevre ip ¢cekme gelenegi
varmis. Hasan Kartal, bizde béyle bir sey yoktur diyerek esinin bu
gorugiine karsi ¢ikiyor. Keza, ¢ocugun son'u topraga gomiiliiyor.
Eger dogum hastanede gergeklesmigse o zaman yapilacak bir sey
yok diyorlar. Ciinkii Son ¢épliiklere atihyormus. Ay tutuldugunda
Kalecikliler silah ve dawulla tezahiirat yapmiyor, béyle bir seyi bil-
miyorlar. Sadece Kur'an okuduklarim séyliiyorlar. Burada $Saman
gelenegi devam etmekte, fakat Islami kimlige biriinmek suretiyle
bu kiiltiir kodu y6n degistirmektedir.

b. Kasimoglu Cemaati: Bir Siinni Azeri Toplulugu...
Iran’in Urmiye vilayetine bagh Hoyi'den seferberlik siralarinda ge-
lip buraya yerlesmigler. Yerli Van halki bunlan Kiiresinler olarak
¢agirmaktadir. Kiir, Farsca'da “¢ok” anlamina geliyormus. Zaten
kendileri de Iran’dan kalabaliklar halinde buralara gé¢ etmisler. Bu
ayrilik, daha ziyade Iran’in siinni olan bu grubu siilestirme emel-
lerine olan tepkiden kaynaklanmistir. Iran, siinni olan 6teki Azeri-
leri siilestirme kampanyasimi hizlandirmaya baslayinca, Kiiresinler
buna dayanamayip en yakin simin asarak Van’a yerlesmisler.

Kiiresinler koyii, sehir merkezine 32 km. uzakhkta 95 hanelik
ve 835 niifuslu yesillikler iginde bir kéydiir. Iran'dan geldiklerinde
bugiinkii yerlerinde 4-5 hane kadar da Kurmanglar varmig. Samil
Efendi de Iran'dan gogeden ve su anda muhtarlk gérevini yiiri-
ten, deneyimli bir kéy esrafi. Van yéresinde tahminine gére 250
bin civarinda Azeri niifusu varmig. $Samil Efendi bu kéyleri soyle
siraliyor: Kasimoglu, Yumrutepe, Alakdy, Karagiindiiz, Képriiler,
Beyiizimii, Kawunlu, Kicanos, Lemizgirt, Iskele, Kilimli, Saray,
Ozalp ilgesinin biiyiik bir kesimi, Zeranos ve niyayet Lim kéyiiniin
yarisi... Kasimogly, biiyiik ¢apta bugday, arpa yaninda hayvanci-
lhkla da ugrasmaktadir. Her hanenin ortalama 80-100 déniim ka-
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dar arazisi mevcut. Dengeli bir toplum yapisi gériiniimiine sahip
Kasimoglu.

Kasimoglu Kiiresinleri Van yéresinde milli duygulan yiiksek,
Tirk olmakla gurur duyan bir grubu olusturmaktadir. lfadelerine
gore, Kiresinler arasinda PKK ve tertre katilan tek kisi mevcut
degildir. Samil Efendi bunu iftiharla séyliiyor: “Biz Tiirkiiz ve
Tirk olmakla da iftihar duyuyoruz. PKK'ya ve Kiirtcii ey-
lemlere de sonuna kadar karsinz”..

Kiiresinler, yiiksek milli duygulan yaninda $iilestirme siirecine
de tepkileri siddetli. Humeyn'yi de bu yiizden sevmiyorlar. " PKK
ne ise bizler icin Humeyni de o dur “ diyorlar. Yérede son yillar-
da Humeynici akim taraflar arasinda da bir artis gériilmektedir.
Buna da sonuna kadar mukavemet edeceklerini séyliiyorlar. Kiire-
sindekilerle toplu olarak yapilan sohbette PKK ve Humeynici
akimlar nefretle kinanmakta ve Van'da anarsik akimlara karsi ade-
ta bir mukavemet cephesi olusturmaktadirlar.

Van'in, son yillarda kirsal alanlardan terér nedeniyle géglerin
baslamasi sonucu, niifusu 400 bin civarina diismiistiir.. Bunun ya-
risindan fazlasi, sosyal direnci yiiksek ve terére karsi duyarli, ken-
dini Ttirk hisseden bilingli Azeri topluluklardir. Belki Van'da teré-
riin etkin olmayisinda bu direng¢ noktalarinin tesiri biiyiik olsa ge-
rek.

Kiiresinler, “aga” kavramina karsilar, agalik denen bir miies-
seseyi de tanimuyorlar. Bu kavramin daha ziyade Kiirt asiretlerin-
de yaygin oldugunu belirtiyorlar. Bunun i¢in de Kasimogullan yo-
rede yaygin olan bir s6ézii bize naklediyorlar: “Hayvan nasil yular-
siz ahira girmezse, Kiirt de aymi sekilde agasiz, seyhsiz adim at-
maz”.. Bu da, dig-grubun agiret ve temsilcisi kisiler hakkindaki kii-
resinlerin kalip yargilaridir.

Azeriler de tipki Kiirt¢ce konusan asiretler gibi kendi iglerinde
bir kimlik olugturmakta ve disa karsi tutum almaktadirlar. Bu ne-



GUNEYDOGU KIMLIGI (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 45

denle, onlarla kiz alip vermeye karsi son derece hassas davrandik-
larini ifade etmektedirler. Hasan Kartal'in son esi de, daha énce
belirtildigi (izere Gevas Azerilerindendir. Samil Efendi, “bu is goniil
rizasi ile olmadi, kagirdilar” diyor.. Ancak, son yillarda bu sert ka-
bugun 6nemli Slgiide degisime ugradiklar kanisindadirlar.

Kiiresinler, siinni ve Azeri olmalari nedeniyle Iran'a ve PKK'ya
karsi son derece sert bir tutumu ortaya koymaktadirlar. Iran'in il-
kelerinde Azeri kardeslerine reva gérdiikleri Siilestirme kampan-
yasina karsi da kayitsiz degildirler.. Stinnilik, Azeri Tiirklerini hem
siilestirme hem de iranlagtirmaya karsi son derece hassas bir
dokuyu olusturmaktadir.

Kiiresinlerin, yapmis oldugumuz uzun siireli katiimec1 gézlem
sonucu, PKK acisindan baz alt yapidan kaynaklanan sikayetleri-
ne de tanik olduk. Bu da, Giineyden, bilhassa Cizre ve yéresinden
gelip din kisvesi altinda hizmet gérenlerin PKK'ya destek olmala-
ndir. Yash bir Kiiresinli bana, “bu yol kapatilsin terér durur? diyor-
du. Ben, din adamlarinin terére arka ¢ikmasinin miimkiin olama-
yacadim hatirlatinca, yiiksek okulda okuyan bir geng: “Siitgii
Imamlan unutmayiniz, onlar da vatanlan icin Fransizlara
karsi aitkmuslardr” dive haykirdi. Topluluk, baslariyla bu sozleri
tasdik eder gibi bana bakiyordu.

Asiret-kabile yapisi icinde ideolojinin uyanmasi, millet kimligi-
ne ulasmis kuruluslara nazaran daima daha canl ve tazedir. Ciin-
ki, asiret-kabile dokusu bir klan niteliginde bulunmasi nedeniyle
akrabalik bagina dayanir. Bu nedenle, PKK mikrobu viicuttaki bi-
tiin kas ve sinir yapisina sinmis gibidir. Onu asiretten tecrit etmek
son derece gii¢ olsa gerek. Akimi gegiren elektrik telleri gibi, asi-
retler de bir ag bigiminde PKK'min 6rgiitlenmesinin alt yapisim
olustururlar. Burada asiret ideolojisinden kasit, daha ziyade etnik-
lik suuru etrafinda kiimelenme ve asiret aydinlarinin siyasal yén-
lendirmeleridir.
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Kiiresinlerde gézledigim emik yaklasim veya aktér bakis agisin-
dan beni sasirtan nokta, asiret yapisi ve Cizre gibi glineydogu yo6-
resinden gelen dini misyonun terérii tirmandiran bir gizgide oldu-
duna dair inanglan idi. O halde asiret-kabile yapisi hem milletles-
me diye ifade edebilecegdimiz sosyolojik olusumu, hem de terér alt
yapisini tasfiyede 6nemli bir engeli teskil etmektedir(38).

c. Ertusiler.. Yorenin en biiyik ve tarihi agiretlerinden biri,
belki en yaygin olani. Hemen hemen Hakkari'nin tiimii, Van'in
Catak, Bagkale ve Giirpinar gibi ilgelerinin bir kismi Ertusi agireti-
ne mensup bulunmaktadir. Ayrica, Hakkari'de biri Ertusi, 6teki
de Piryanisi olmak lzere iki asiretin mevcut oldugunu biliyoruz.
Ancak, 1975 yilinda yayinlanan bir arastirmada yérenin yizyillar-
dir aym Tiirk oymak &rf ve adetini devamettirdigini de 63renmis
bulunuyoruz(39).

Hakkari'nin 134 koyiinden 48'i iizerinde yiiriitillen bu arastir-
maya gére yorede: Piryanis, Uremar, Duuski, Dri, Herki ve Ertusi
olmak iizere alti asiret vardir. Bu alt1 agiret (oymakten iki tanesi
asil biyik “Asiri” grubu olusturmaktadir ki, bunlar da Piryanis-
ler ve Ertusilerdir. Ayrica, Piryanislerin a)Silehh, b)Piyanis,
c)Ceki olmak tizere ii¢ boya ayrildiklanm gérmekteyiz. Aym sekil-
d@ Hakkari Ertusi’leri de iki kola aysilirlar; birinci kol Beytiissebab
Ertusileri olup bunlar da yedi boy’a ayriimaktadirlar. Bu boy’lar da
soyle siralaniyor: 1)Garden, 2)Mamnuhan, 3)dirki, 4)Kasuri, 5)Ci-
ravi, 6)Serefkan, 7)Sidar.. lkinci Ertusi kol'u ise Catak Ertusileri
olarak anilir. Bunlar da bes boy’a aynlrlar: 1)Alan, 2)izdinan,
3)Halilan, 4)Havusan, 5)Piran’dir.. Boylece Ertusi oymaginin
(asiret) kol ve boylan belirlenmis oluyor. Burada 6nemle g6zéniine
alinmasi gereken husus, Barlas'a gére asiretin oymak karsihd ola-
rak ele alinmasi, kabilelerin kol, kollarin da boylardan meydana
gelmesidir.

Barlas'in tesbitlerine gére, alti oymaktan yalmz Piryanisler ve
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Ertusiler birbirinden kiz alip vermezler. lki asiret adeta birbirine ka-
pahdir. Ancak, arastirmacinin tespitlerine gére bu oymaklar ara-
sinda baslik, gériicuiliik, kiz isteme, kina-diigiin, nikah-gerdek, di-
giin oyunlan, baglamazlar ve kiz kagirma gibi evlenme tére ve t6-
renleri 1le Gaziantep, Safranbolu, Maras, Kayseri ve Kiitahya dii-
giin gelenekleri ve evlenme tére ve térenleri arasinda en ufak bir
ayrilik mevcut degildir. Boylece, Hakkari yoresi asiretleri dillerinin -
disinda ayni agacin dallar 6z€lligini tasimaktadirlar.

Cuinet’in 1892 yilindaki bir tesbitine gére, Hakkari'de 300
bin kisi yasiyormus. Bunun %6’sin1, Miisliiman Tiirkler, cteki-
leri de Gregoryan Ermenileri, Katolik Kaldeliler, Miistakil
Nasturiler, Yahudi ve Yezidiler teskil ediyormus. Ancak, biiyiik
¢ogunludu Kiirtce konusan vatandaslardan ibaretmis.. Béyle bir
sosyal yapi iginde asiretlerin kiiltiirel benzerliklerini korumug olma-
lan dikkat gekici olsa gerek.

Tahminlere gére, su anda Hakkari'nin kent merkez niifust 25
bin kadardir. Bunun tigte ikisi Ertusi asiretine mensuptur. Van’'da-
ki Ertusiler de ashnda Hakkari'den gogetmislerdir. Kendileriyle ko-
nusma yaptigim Ertusi aydinlarina gére, Ertusi “yigit”, “babayigit”
anlamina gelmektedir. Oysa, baz1 kaynaklar, Ertusi'nin Dogu Tiir-
kistan'da Kaggar'in 25 km. batisinda bulunan bir sehir oldugunu
ileri stirmektedir(40). Kurmang¢ agz1 ve Zazaca lizerinde son yil-
larda lengiistikgilerin yapmis oldugu incelemeler bazi gergekleri or-
taya koymaktadir. Dogu Anadolu agizlarinda kelime olusmas: ve
yapis! lizerindeki denemeler alti kategoride toplanmaktadir: Tiirk-
¢e kokenli kelimelere Tiirkce eklerin getirilmesi, Tiirkge kékenli
kelimelere Farsca eklerin getirilmesi, Farsca kokenli kelimelere
Farsca eklerin getirilmesi, Farsca kokenli kelimelere Tiirkce ekle-
rin getirilmesi, Arapca kokenli kelimelere Arapca eklerin getiril-
mesi gibi(41)... Bunun da nedeni Tiirk boylarinin degisik yérelere
yerlestirilmesi ve esitli ddnemlerde devletin gergeklestirdigi iskan
politikalan sonucu ¢esitli agizlarin amalgamasyonudur. Bilindigi
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lizere, Dogu Anadolu yéresine 1071'den ¢ok onceleri Azianik
toplumlarin gelmis olmalaridir. Azianik toplumlar, Orta Asya k-
kenlidir. Aralarinda Siimer, Lagas gibi Ortadogu etnik, sosyal,
kiiltiirel ve politik tarihini etkilemis ve kutsal kitaplara mitolojik
materyal vermis olanlari da vardir(42). Siimer yaradilis ve doga ef-
sanelerinin Tevrat, Inciller ve dolayh olarak Kur'an’da da mevcudi-
yeti bilinmektedir. Ortadogu halklan arasinda bir de Semit top-
lumlar vardir ki, bunlar da: Kalde, Elam, Babilonya, Asur gibi
milletlerdir. Semit toplumlar, giiniimiizde Yahudi ve Arap toplum-
larin atalan olup, Ortadogu kokenlidirler. Bunlarin bir grubuna
Aramik toplumlar da denilmektedir. Prof. Mehlika Kasgarl,
bugiin Giineydodu yoresinde yasayan (Antakya, Diyarba-
kir, Mardin, Midyat) Bat1 Siiryanileri Tiirko-Semitler ola-
rak belirlemektedir. Ona gére, Tiirko-Semitler Tiirklerden ayn bir
millet degildir. Tirki bir cemaat 6zelligi gosterirler(43). Bir de Siri-
ler vardir. Sir'iler Aramik-Arami dilini konusan topluluklara verilen
addir. Arami dili, aymi kékenden olan Arapca ve lbranice’ye oran-
la daha ¢ok Ibraniceye yakindir. Etnik alanda Aramiler Yahudiligin
bir koludur. Hazar Karaimleriyle yakinlklar: var. Harran'da Siirya-
niler (Aramiler) M.O. IX. y.y.'dan itibaren varhklarim stirdiirmiis-
lerdir. Bu yéreler aslinda V. ve VIIL yiizyillarda Hazar Tiirklerinin
yerlestikleri yerlerdir. Kasgarliya gére, Bati Siri'leri Tiirk toplumu
olarak ilk 6nce Hazar Tiirkleriyle karsilasmiglardir. Ayni yorelerde
Saka Tiirklerinin bir boyu olan Part Tirkleri de hiikiim siirmiigler-
dir. Ayrica, Bati, Orta ve Dogu Karadeniz bélgesinde tesbit edilen
Kipgak 6zelliklerinden 6tiirii bu yérelere Kuman-Kipgak Tiirkleri-
nin de yerlestikleri anlagilmaktadir. Bu bakimdan, Dogu Anadolu
ve Karadeniz agizlarinda tesbit edilen en eski Tiirkce 6zellikleri ya-
dirgamamak gerekir(44).

Keza, 1071 sonrasi biiyiik gogler neticesinde Oguz, Tiirkmen,
Kangl, Kipgak, Yériik, Kiirt vb. gibi Turk boy, soy, oymak ve asi-
retler uzun yillardir Dogu Anadolu'da kah yerlesik, kah konar-go-
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¢er hayat siirmiislerdir. Bugiin Karacadag -ki Kinyas Kartal'in ata-
larinin yurdudur- ve Tunceli'nin pek ¢ok yorelerinde Beritanlilar,
Savaklilar -ki zaza asillidirlar- {izerinde yiiriitiilen filolojik, antropo-
lojik ve tarihi &zellikler Tiirkliikle yakindan ilgileri bulundugunu
goOstermistir.

T. Giilensoy'a gére, ilk gogler sirasinda Anadolu'nun Géller
bolgesi (Isparta, Budur, Egridir).. vb. yérelerine gelip, konar-géger
olarak yasayan pek ¢ok Oguz-Tiirkmen boy, soy, oymak, asiret ve
cemaati, 16.yiizyilda Yavuz Sultan Selim’in Sah Ismail'e karsi uy-
guladigi iskan politikasi neticesinde, Dogu Anadolu’'ya getirile-
rek Tunceli-Bingél-Karacadag-Diyarbakir hatti ile Urfa-Suhut yé-
resine yerlestirilmislerdir. Bugiin bu yérelerde, Orta ve l¢-Bati
Anadolu agizlarinda goriinen ayni fonetik ozelliklerin tesbit edil-
mesinin tarihi sebebini burada aramak gerekir. Ayn) sekilde, Hak-
kari asiretleriyle I¢ Anadolu, Bati Anadolu ve giineyin benzer ve
ortak kiiltiir degerlerini paylagsmalarini da yine burada aramak ge-
rekir.

Van yéresi lizerinde yapilan arkeolojik ve antropolojik arastir-
malar da yérenin eski bir Tiirk yerlesim sahasinm teskil ettigini or-
taya koymaktadir. Nitekim, 1827 yiinda Fransiz Asya Arastirma
Cemiyeti mensubu arkeolog F. Eduard Schuz tarafindan yiiriitiilen
arstirmalar da Urartu eserlerinin mahiyetini ortaya koymustur. Bu-
nu izleyen Rus, Amerikan, Ingiliz ve Alman arkeologlarinin stirek-
li kazi ve incelemeleri sonucu Urartu yazilarinin ¢ivi yazisi stilinde
oldugunu gostermistir. Daha sonralari Tahsin Ozgig, Afif Erzen,
Emin Bilgi¢, Baki Ogiin, Taner Tarhan, Veli Sevin ve Oktay Beli
gibi tarih¢i arkeologlarin sistematik arastirmalari géstermigtir ki
yore M.O. 3 bin yilinda yani ilk tun¢ caginda yogun bir iskana sah-
ne olmustur. Daha sonralari Hurri diye bilinen Ural-Altay kdken-
li kavimlerin de belirlenmesiyle, Van géliinden itibaren Kiziirmak
ve Yesilirmagin Karadenize kadar uzanan bir cografya parcasiyla
karsilasiyoruz(45). Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular adh
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1986 yilinda yayinlanan bir arastirmasinda Urartu ve Hurri kiil-
tir benzerligine dikkatimizi ¢ekmistir. Bunun gibi, Taner Tar-
han'in . Kimmerler'in Asyatik kékenlerini ortaya koymasi da
6nemli bir gelismedir. Yeni gelismeler Kimmer-Iskit baglantisim da
aydinlatmigtir. keza, Wilhelm Kohler, Simer kitabelerinde
“Kirt” isminin gegtigini ileri stirmektedir(46).

Biitiin bu gelismelerin 1513inda Giineydogu ve Dogu bélgesi asi-
retleri {izerinde iskan politikalar1 sonucu yapilacak incelemeler yo-
renin Aziatik yapisini ortaya koyacaktir. Asiret-kabile adlan, ono-
mastik aragtirmalar yaninda kiiltiirel ve sosyo-antropolojik incele-
mer (lkenin yapisina yeni boyutlar kazandiracaktir.

Ertusi asiretinin kokenini belirleyen Ertusi sézciigiinin yigit an-
lamina gelmesi ve bu s6zctigiin Asya'da esdegerinin bulunmasi bi-
le asiretin i¢yapisi ve kimligi hakkinda 6nemli ipuglarimi ortaya
koymaktadir (x). Osmanh Tapu Tahrir Defterlerinin yayinlanmas:
da bu gergedi ortaya c¢ikaracaktir(47). Mardin ve Manisa- Tapu
Tahrir defterleri incelendiginde kdy ve mezra adlarinin pek ¢ogu-
nun tamamen Tiirkge isimler olduklari, hatta bir kismunin Tiirk ka-
bile isimlerini tagidigi goriiliir(48). Dede-kargin, Duruglu, Dége-
roglu, Bayindir, Kap: Kislagi, Boz¢alu, Cataltepe, Camurlu, Depe-
viran, Devekendi, Gokgekaya, Golviran, Goyniik, Goéllice, Iki-ku-
yu, Kamighviran, Karacalar, Kizilmescit, Sé4iitlii, Yassicapinar, Yi-
lanlu.. Tiirkler Rumeli'de ve Anadolu'da yerlestikleri mahallere bu
kabil isimler vermiglerdir. 16. yiizyilda Mardin ve havalisinde ¢ok
kuwvetli bir Tirk toplulugunun yerlegik bir halde bulundugunu bu
yer isimleri agikca gostermektedir. Keza, Cengiz Orhonlu’'nun
Osmanh Imparatorlugunda Asiretlerin Iskan Tesebbiisleriyle, M.
Tayyib Gokbilgin'in Rumelide Yériikler ve Evlad-1 Fatihan adl
incelemeleri de ayni paraleldedir.

Bu gorisler cergevesinde, Ertusi’lere donebiliriz.

Ertusi asireti 12 kabileden meydana gelmektedir. Bu kabileler
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soyle siralanabilir: 1)Jirkan kabilesi, 2)Gevdan, 3)Mahhuran, 4)Ca-
nan, 5)Hani, 6)Goyi, 7)Alan, 8)Mahmetpiran, 9)Halilan, 10)Ezdi-
nan, 11)Sidan, 12)Giravyan'lar... Bir Ertusi aydini olarak Beledi-
ye Baskan yardimcisi makina miihendisi Burhan Yenigiin'le asiret
kimligi hakkinda karsiikh konusma yapiyoruz (12 Ekim 1994).
Kendisine “asiret” derken ne anliyorsunuz? tarzinda bir soru so-
ruyorum. Yenigiin'iin cevab: gayet agik: Belli bir soydan gelip,
kan bad bir olan insan toplulugudur”... Asiret, kabilelerden
olusuyor. Kabileye bazen “baba” da demektedirler. Nitekim,
“Ertusi asireti 12 babadan olusur” tarzindaki ifadeler yaygin-
dlr(49).

Nurs (x) sozciiginin de Mogolca oldugunu biliyoruz ( T. Gii-
Iensoy, Nahgivan’ dan Geliyorum, Tirk kdltiird, s. 324 sayi: 422,
Haziran 1998)

/

Goriiliiyor ki, Ertusilerde de kabileler asirete baghdirlar. Asiret
en biiyiik birligi meydana getirmektedir. Kan bagina dayanan ve
babadan ogula gegen soyun olusturdugu bir toplum yapisi.. Asiret-
lerde esas soy kiittigii baba ¢izgisini (patrilineal) izler. Burhan Ye-
nigiin, “babasinin Hani, annesinin de Canani kabilesinden oldu-
dunu, ancak tére - gelenek uyarinca kendisinin de babasi kabile-
sine mensup bulunmasi gerektigini. belirtiyor. Ancak, babam ile
annem arasinda ayni asirete mensup olmaktan baska hi¢ bir bag
yoktur” diyordu.. O halde, asiret icinde var sayilan (sihri) bir ak-
rabalik s6z konusudur.

“Bizde, kabile ve asiret reislerine “aga” denilir. Ayni sey, Pin-
yanisi asireti icin de gegerlidir. Ertusi asireti reisi su anda Baskale
Belediye Baskanhg gorevini yiiriiten Iskender Ertugi'dir. Ancak,
hem asiret hem de onun tali birimini teskil eden kabilede reislik ba-
badan ogula gecer. Yani silsile veya kan bag: esastir. Bir ¢esit kast
sistemi asiret lider yapisina damgasim vurmus durumdadir. Lider-
likte segicilik yok.
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“Son vyillarda, iilke genelinde yaygin durum arzeden sag-sol
akimlar, ideolojik boliinmeler kabile ve asiretlere de sirayet etmis,
onlar da kamplara béliinmiislerdir. Asiretde gézlendigi gibi kabile-
ler arasinda da sagd-sol cenahta yer alanlara rastlamaktayiz. Parti-
ler de gériisleri istikametinde tercih hakkina sahip, her kabile, ken-
di dogrultusunda hiikiimette adam bulundurmasi nedeniyle siyasi
partilere destek verirler. Béylece yénetimde niifuz saglayabilecek-
lerine inanirlar. Yani particilik bir ¢esit menfaat kapisi gibi telakki
edilir. Ornek olarak Pinyanisi asireti Ismet Pasa zamaninda
CHP’li, Adalet Partisi déneminde ise Dogru Yolu tercih etmistir.
Bu tercihinde herhangi bir ilke ve ideoloji yoktur, hepsinde esas
olan menfaattir”..

Yenigiin'iin, grup-i¢i bu bakis agisina katilmak son derece giic.
Ciinkd, bitiin iligkileri menfaat birimi agisindan gérmenin asiret'in
hikmeti viicuduna ters diisecedi kanisindayiz. Bu olusumda, antro-
polojik ifadesiyle bir Buffalo-Function veya tampon fonksi-
vonlann énemli roli oldugu unutulmamahdir. Asiret veya kabile-
yi temsil eden 6nder kisi sayginhigini temsil ettigi grubu ile ayniles-
tigi vakit giiclenme siireci yiikselir... Bunun icin de grubun ferdi ve-
va toplu ihtiyaclarimi resmi &rqiit cercevesinde yiiriitiirken reis
énemli rol yitklenmek durumundadir. Bu herseyden énce reisin
temsil gliciiniin bir tezahtiriidiir. O vakit, grubun sorunlarini ¢6-
ziimlemede reis giiglii odak noktalanyla baglanti kurmayi 6n pla-
na alir.. Tampon mekanizma, asireti temsil edecek kisi yolu ile
kent merkezine kadar fonksiyonunu icra eder. Asiretin giicii, ayak-
ta kalmasi ve yasamasi i¢in resmi kuruluslarla yani iktidar cevresiy-
le reis arasindaki diyalogun saghkl isleyisine baghdir. Reis, Hers-
kovitz'in belittigi lizere, asiretin sorunlarini kentte ¢éziimleyen bir
Buffalo-Function roliinii oynar...

Ertusi ileri gelenlerine de soruyoruz: “Sizce feodalizm nedir?
Doguda bir feodalizm sorunu var mudir? “Ogretmen emeklisi ve
yillarin deneyimine sahip bulunan bir zat, bize aynen sdyle diyor:
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“Feodalizm, bana gére, bir aganin halk {izerindeki despotlugudur.
Oyle oluyor ki, kabile veya asiret mensubu agaya danismadan ev-
lenemez, resmi islem yapamaz, hatta adim bile atamaz. Her yén-
den “aga’y: bir referans alarm (damisma cergevesi) olarak goriir.
Aga ile adeta 6zdeslesme, kimligini eritme durumu géze carpar,
Bu nedenle, bir aganin gelir kaynad: kabile mensublandir. Aga za-
man zaman birden fazla evlilik yapar. O zaman asiret veya kabile-
sinden biiyiik servetler gelir. Kéy arazisinin dortte iicii genellikle
aganin elindedir. Hatta, korucu tegskili ve belirlenmesinde yine aga
biricik s6z sahibidir. Aga onerisi ile segilen her korucu, kazancin-
dan belirle bir yiizdeyi aga'ya vermekle yiikiimliidiir. Biz feodalizm-
den bunu anliyoruz. Reisin bu yapisi ceberrut bir miidahale olarak
tarafimizdan idrak edilmektedir”... |

Goruliyor ki, agalik bir kurum olarak’gii¢ dengesine dayan-
maktadir. Bélgede kim giiglii ise aga ona yénelir. PKK'nin giiglu
ve etkili oldugu yerlerde baz agalarin érgiitle isbirligi yaptig, ona
katildigi bilinmektedir. PKK-aga isbirligi bizzat bu gii¢ mekaniz-
mesindan kaynaklanmaktadir. PKK'ya sirtini dayayan agda, asiret-
ler arasi giicii de ele gegirebilir. Dogu ve Giineydoduda bazi asiret
reislerinin PKK terériine maruz kalmasinda bu yapisal mekaniz-
manin tesirini unutmamak gerekir.

Biiriiki'ler gibi Ertusiler de Hidrellez kutlamalarim bilmiyorlar.
Ay tutulmasinda ise silah stkma veya davul ¢alma geleneklerine de
sahip degiller. Sadece, bdyle anlarda ¢ocuklarin yiizlerini kémiirle
boyadiklarini ifade etmektedirler..

Bilindigi tizere yérede hi¢ bir Alevi kiiltiir sahasi mavcut de-
gildir. Ertusiler, Iran'daki Sia ile Tiirkiye'de yasayan Aleviler arasin-
da énemli hig bir farkin bulunmadig kanisindadadirlar. Baskale'de
asiretler arasinda Sia olanlarla evlenenlere rastlanmaktadir. Ciin-
ki, yoreye en yakin simir, iran'dir. Baskale - Iran arasi 90 km ka-
dardur. Iran siirinin hemen 6te tarafinda Sia kéyleri bulunmakta-
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dir. Ancak,” biz siinni olarak sia mensuplarindan k.lZ aldik, fakat
kiz vermedik, “diyorlar(50).

Baskale'de, agiret yapisina ragmen siinni-alevi iligkisine ait bu
yumusak dokunun olusumu iizerinde durmak gerekir. 1967 yilina
kadar bu ilcenin bir mahallesinde tamamen Yahudi olanlar yasiyor-
mus miktarlan 150 kadar olan bu insanlar, daha sonralan istanbul
tizerinden Israile gocetmisler. Yani Baskale halki yakin zamana
kadar azinlk-etnik kimliklerle birlikte yasamanin deneyimine sa-
hiptirler. Ancak, Ertusi asiretinden gozleme katilanlar, Iran Alevi-
lerini yani sia grubunu daha inan¢ch bulmakta, giiven hissi duy-
maktadirlar. Bazi hususlarda da inang farklihg: bulundugu gériisiin-
dedirler: “Bizim yorelerde kiz alip-verirken tek aranan sey kisinin
(miisliiman) olup olmamasidir. Eger, kiz veya oglan miisliiman de-
gilse asla evlenme gergeklesemez. O nedenle yérede miusliimanhk
bir hayat tarzi, diinya gériisiidiir” diyorlar.

Giineydogu'ya damgasini vuran Zaza grubu yérede mevcut de-
gildir. Mus'un Varto ve Bitlis'in Mutki ilgesi Van'a en yakin Zaza
yerlesim alanlaridir. Kendilerini Siimerlilerin bir devami sayan ve
vaklagik 120 agirettep olustuklarin ileri siiren Zazalar'in ¢ogu
Tiirkce adlar tasimaKtadir. Beyler, Balabanl, Alanh, Gékdereli,
Hérmekli, Karabalh, Karahanh, Kegeli, Koggiri, Kubath, Pinarh
bunlar arasinda en dikkati ¢ekenleridir.

d. Pinyanisi Asireti... Yorede, Biirikan, Kiiresinler ve Er-
tusi'lerden sonra dérdiincii asireti teskil ediyor. Pinyanisiler, Van
il merkezine 13 km. uzakhkta bulunan Elmalik kéyiinde yasiyorlar.
Takriben 200 hanelik bir kdy. 1915 éncesi, kdyiin bir kismu Er-
meni bir kesimi de Pinyanisilerin yasadig: bir yermis. asiretin ileri
gelenlerinden Ahmet Kog, kirk yaslarinda, tahsilli olmamakla be-
raber, koklerini arayan bir gen¢. Orta Asya'dan geldiklerini séylii-
yor. [lkin Musul’a vasil oluyorlar, sonra da dedesi Seyh Ahmet Bas-
kale'nin Pizan kéyiine yerlesiyor. Ondan sonra da kol olarak, Hak-
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kari (Yiksekova) ve Van'a (Baskale) yerlesiyorlar. Pinsanisi asire-
tinin su andaki miktar1 100 bin civarinda imis. Biri Hakkari, 6teki
de Yiksekova'dan olmak iizere asiret iki milletvekilini (Zeydanlar
ve Mikail El¢i) parlamentoya yollamslar.

Ahmet Kog, bir de bana bir sayfalik Osmanlica yazimis aile-
sine ait bir gecerename veriyor. Asiretlerde bu tiir secerelerin
yaygin oldugunu biliyoruz. Birkag ay énce Kog, mensuplaryla bir-
likte Milliyetci Hareket Partisine katimiglar. Gériisme aminda ba-
na: “Eski bir Ulkiicii oldugunu, doktririe bagh bulundugunu”séyli-
yor. MHP'ye katilan asiretleri de Kog s6yle sirahyordu: Haseni
asireti, reisi Adil Serhenk. Ahmet Kog gibi o da kendisini
“Ehli Kiirt”olarak belirtiyor. Serhenk’é gére, asiretleri Iran'dan
gelerek Malazgirt, Van, Mus, Bitlis yérelerinde ( 50 ) kadar kdye
gelip yerlesmisler. Aym sekilde Giravyan Asiret mensubu Cafer
Ertag da koklerinin Musul'dan geldigini ve “Omeri” olduklarim
séyliiyor. Bruinessen, adi gecen eserinde asiret ve alt birimlerini
aciklarken Omeryan’lardan da séz acmaktadir. Buna gére, Kiirt
asiretleri gercek veya zahiri soy ve akrabalga dayah sosyo-politik
ve genel olarak topraga bagh (bundan 6tiirii de ekonomik) bir bi-
rimdir. Kendine 62zgii bir i¢ yapisiyla herbiri daha kuigiik birimlere
bolinmiis birkag alt gruba aynlmigtir. En alt diizeyde hane halki
yer alir. Reisleri ayni baba, biiyiik baba ve atadan gelen ha-
ne halklan kendilerini digerlerinden ayinr ve belirli sartlar altinda
birlikte tavir ahrlar(51).

Bruinessen, Giravi'lerin, Catak yakinlarindaki asiret-disi kéylii-
lere hiikmettigini, giiclii bir agiret oldugunu belitmektedir. Cafer
Ertus'a gore, Van ve Hakkari yorelerinde yasayan Ertugi asireti 12
Baba'dan olusmaktadir. Her “Baba”nin mensubu bulundugu bir
asiret adi vardir. Bunlann basi Giravyan'lardir. Ge¢miste, Ermeni-
lerle en biiyiik ve en kanh miicadeleyi iste bu asiret vermistir. Van
yoresinde Giravyanlarin rolii biiyiiktiir. Giravi veya Giravyan'larin
Ezdinan “Baba”sinin reisi ise Adil Alantas"tir. Alantas, “dedem 12
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Babanin reisidir, ben de Ezdinan (Ozdinan) kolundanim” diyor.. O
da, 6teki gruplar gibi, soylarinin Arabistan’dan (Mekke) geldigi go-
rustindedir. Sicilimiz ise Tillo'dadir.

Kog, Alantas ve Ertas'lar agiret-kabile siniflamasini farkh siral-
yorlar. Bunlar, asireti kabile, kabileyi de asiret yerine koyuyorlar.
Béylece, kabileyi en biiyiik birim, asireti onun kollan olarak kabul
ediyorlar. Bu duruma gére, 12 asiret birlesiyor bir kabileyi olustu-
ruyordu. Buna da Baba diyorlard'. Ayni sekilde, Bruinessen de
benzer karsiliklarla kargilastigini séyliyordu. Boylece, en kiiciik
birim olan aile, ailenin birlesmesi boylan, boylann birles-
mesi asiretleri, onlar da kabileleri (Babalan) meydana ge-
tiriyordu. Bu hususta, her ii¢ asiret énderlerine bu tasniflerinin
dogru olup olmadigi soruldugunda tekrar gériislerinde israr ettikle-
ri goriiliyordu.

Adil Alantas’a gére, 1915 yilinda Ezdinan kabilesi agasi Mis-
tafa Alantas imis (Tacdid Adanin torunu). Mustafa:Agay: Ermeni-
ler zehirliyor, bu durumdan yedi yil siireyle agalk, Mustafa aga’nin
anasi Fatma Hatunda kaliyor. Simdi onun da oglu Abdurrahman’a
agahk intikal etmis... O, simdi Sosyal Demokrat Halk¢i Parti'de,
biz ise Milliyet¢ci Hareket Partisindeyiz. Bu siyasi béliinmenin esas
nedeni, Adil Alantag'a gore dedesinin Ermenilerle kanh savagla-
ra girdigini ve bir seferinde 130 Ermeniyi 6ldiirmesinden kaynak-
lanmaktadir.. Alantas, dedesinin Ermenilere olan bu tutumundan
otird, PKK'nin dért kardesini, tigte yakimni sehit ettiklerini soylii-
yor. Béylece, Ermenilerin tarihi intikami PKK aracihd: ile Alan-
tas'lardan alinmis oluyordu...

Adil Alantas, su iﬂda Van'in Karsiyaka semtinde yasadigini

séyliiyor. Van'da ) 5teki de Karsiyaka olmak iizere iki
yeni mahalle mevcut. Sakinleri genellikle Hizan (Bitlis), Hakkari,
Catak ve Baskale'den gogeden kévliiler tarafindan kurulmus. Yé-
renin bir kismi da SHP dénemi Belediye Baskani Mesut Oztiirk ta-



GUNEYDOGU KIMLIG] (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 57

rafindan Cizre ve Mardin tarafindan kuruldugu kamsindadirar.
Cevreden gelen dis goglerle olugmus Harlem gibi problemler ala-
ni olarak gézlenen Hagort ve Karswyaka'ya, kalegnikoflar ko-
ruyuculugu altinda bir aksam {izeri ziyarette bulunduk. Kéyde her
ev kendi adamlariyla korunmak altina alinmis . Adil Alantas, ¢ev-
resi cocuklan ve silahli adamlanyla korunan evinde bana: “Bizim
asiretten 650 hane Catagin Konalga kéyiine bagh 12 mezrayi bo-
saltarak buralara go¢miislerdir” diyordu. flk yerlesim birimleri Kar-
sivaka ve Van'in 6teki semtleri olmus.. Su anda bogaltlan Konal-
ga koyiinde, 150 kadar korucu goérev yapmakta, es ve ¢ocuklan
da burada yasamaktadirlar.

Uc kardesi ve yakinlarimi kaybeden Adil Alantas'in temsil ettigi
Ezdinanhlar PKK'ya karsi devletin yaninda yer aldiklarim belirti-
yorlardi. Kendileri gibi Alantas, Sanbucak, Karakaya ve Bak-
tag'lann da ayni ¢izgide yer aldiklarim agikhyorlardi. Bu ara devle-
tin yaninda gériiniip de PKK'va yardim edenler de oluyormus.
Bunlara ait bir takim canh érnekleri de veriyorlardi.

e) Celali Asireti: Bir diger asiret de Mus merkezine bagh Kir-
koy (Sirong) de yasayan Celali'lerdir. Celali asireti, Mus illine
vaklasik 24 km. uzakhkta 375 harne ve 2050 niifusulu bir kéydiir.
Asiretin ayrica Bitlis ve Mus'da 10 binin iizerinde mensuplan Kir-
kéy’e baghdir. Asiret kabileden olusmaktadir:

Kabile Niifus
Sersem kabilesi 800
Suvar kabilesi 300
Teter kabilesi 50
Sihlar kabilesi 60
Kuri kabilesi 50

Toti kabilesi 200



58 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

Siirtli kabilesi 25
Hali kabilesi 100
Kurmaglar kabilesi 200

Kirkoy, Biirikanllar gibi tek asirete baghair. Asiret reisi Haci
Mecid Aga imis. O éliince oglu Faik asiret reisligini devralmis. Asi-
ret reisligi siilale izlemektedir. Yalniz, evlatlar veya 6len aganin en
yakinlarindan tahsilli biri, yerini alabilmektedir.Yani silsile izle-
nir..Celalilerin de bir silsile namesi mevcut. Ancak Faik bunun
kendisinde degil, Haskdy ilgesinde Sihlar kabilesinde bulunabilece-
gini soyliyor (Aralk 1994). Celali asireti, Biirikan asiretinden
farkh olarak “reis” yerine “aga” tabirini kullanmaktadir. Faik
ada, asirette eski kurallarin bozuldugunu, sayginlklarin ortadan
kalktigim soylilyor. Faik aga ailesi su anada tipik bir genis aile 6r-
negini ortaya koymaktadir. Aile de (20) kisi ayni ¢ati altinda yasa-
maktadir. 65 yaslarinda oldugunu séyleyen Faik ajaya “agiret”
nedir? sorusunu yéneltiyoruz. Biraz digiinditkten sonra agik ve
net olarak su karsihd: veriyor: “Agiret, birlik, beraberlik ve gii¢ de-
mektir”.

Gergekte, agiret kimliginde bu yapisal 6zellikleri gézlemek
miimkiindiir. Asiret, mensuplan tarafindan bir “devlet¢ilik” bici-
minde algilanmaktadir. Bunu, asiretlerin aralarinda kaldigimiz
uzun sireler i¢inde yakindan gézlemis bulunuyoruz. Her asiret
kendi cemaatini, “reis” i veya “agas1” si, toprad ve mahiyeti
bulunan bir kii¢iik devlet¢ik kimliginde kabul eder. Tore, yasa gi-
bi kaide ve nizamlar1 da asiret temsilcilerinde ararlar. Bu yiizden
“gii¢” kaynad: ada'da olusur. Bu durum ¢ogu kez, asiret mensup-
larint ikili (dublex) diisiinmeye iter. Eger, fert asiret disinda ise po-
lis ve jandarma nizamina, degilse reis veya aganin giiciine uyum
saglamaya calisir.

Celali asireti mensuplarina da ayni soruyu yénelttigimizde alin-
an cevaplar ortak bir paydada birlesmektedir: “Asiret, aym kok-
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ten aym Haktan ayni yuvadan gelenlerin olusturdugu kan akra-
bah@na dayal bir birliktir.

Celali asireti tipik Kurmanglar ziimresindendir. Bu yiizden
kendilerini Zaza grubundan ayirmaktadirlar. Zazalarla higbir akra-
balklan bulunmadigini, dillerini de anlamadiklarim sdyliiyorlar.
Hatta, onlarla evlenmeye de karsidirlar.

Agiret icinde evlenme (endogamy) esas yapiy1 teskil etmektedir.
Umumiyetle disa karsi kapali bir\‘ kimligi ortaya koymaktadirlar. Bu
yiizden Zaza ve Alevilerle de kiz alip-vermezler.

Asiret yashlari, soylarinin Basra'dan geldigini ve Harzan (Bat-
man)'a yerlestiklerini ileri siiriiyorlar. Agiretin ayrica, Bitlis, Mutki,
Agn, Mus ve Erzurum'da da kollari mevcut. Iran’la da baglantila-
n oldugunu da séyliyorlar.

Agiretler arasi kan davasina da rasthyoruz. Nitekim, Celali asi-
reti ile Elmani (Yedipinar) asireti arasindaki son ¢ikan kavgada (ge-
¢en yaz 1994 )13 kisi oldiiriilmistiir. Bu olduk¢a énemli bir ra-
kamdir. Hemen biitiin asiretlerde bu kan davasi veya asiret kavga-
s1 siiriip gitmektedir. Ancak, bunlarin barismalan da ¢ogu kez dev-
let desteginde (vali, kaymakam, jandarma kumandan gibi) miim-
kiin olabilmektir. Bazan, béyle bir bars icin verilen ziyafette 200'e
yakin koyun kesildigi de bilinmektedir.

Celaliler, de yaylaya ¢ikma gelenegi yaygin. Yaylada Halok de-
nilen kiiguik bir evde kalinir. Burada yag, peynir ve benzeri hayva-
ni gida maddelerini hazrlarlar. Ayrica, bunlan i¢ Pazarlarda sati-
sa da arzederler.

Asiret, 6nemli kisiler de yetistirmis durumda. Menderes Hiiku-
meti déneminde Giyaseddin Emre ile kardesi Kasim Emre millet-
vekilligi gérevini yiiriitmiisler. Baki Duygu Altinordu Belediye bas-
kanm, Giyaseddin Emre'nin oglu. Petrol Genel Miidiirii ve Halk
Bankasi Genel Mudiirliigiinde bulunmuslardir. Bu énemli resmi
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goérevlere ragmen, asirete ait mensubiyet duygusu hicbir vakit
editim siireci veya kiiltiirlenme (Enculturation) yoluyla silinemiyor.
Fert, kendisini mensubu bulundugu asiretle aynilestirmekte ve
kimlik soruldugunda “ben su veya bu asirettenim” diyebilmektedir.
Iste, benim belirtmek istedigim “asgiret olgusu” da budur.

Celali Asiretine komgu asiretler de vardir. Bunlar umumiyetli
Bing6l-Mus arasinda oldugu kadar Tunceli, Bitlis yérelerinde de
gozlenebilir Bedranli, Sigo, Sari, Musi, Cibri gibi asiretler
bunlar arasindadr.

4) Giineydogu’'da Tore ve Gelenekler Benzerligi

Yérede, inceleme konusu olan asiretlerdeki kiiltiirel benzerlikler,
standart kiiltiirden farkh degildir. Nitekim, Celali agireti, Hidrel-
lez’in ne oldugu hususunda bir bilgiye sahip degil. Yalmiz, mays
ayinda cocuklar ellerinde torba ile ev ev dolasarak para, bugday ve
benzeri nesneleri toplar, sarki séyler ve yiizlerini boyarlar. O giin, bir
nevi yilbasi olarak diisiintiliiyor. Aym gelenege Biirikanhlarda da
rasthyoruz. Onlar da, aymi giin gocuklarin yiizlerini boyama tarzin-
da bir kiiltiirel gelenek yaygindir. Keza, ay tutuldugun’da silah sik-
ma, davul ve teneke ¢alma adeti'de vardrr.

Dogumlarda, logusanin yastigimin altina Kur'an konuluyor. “Al-
bast1” énemli bir kiiltiir unsuru. Logusanin bas értiisiiniin éniine
catall igne takibr. Bu yedi giin ¢ikanlmaz. Yedi giin sonra Kirk ¢1-
kanlma gelenegi uygulanir. Yedi giin Logusa yalniz birakimaz, kir-
kinci giinde de “Al"dan logusa kurtarilmis olunur. Bu gelenek, daha
énce de belirttigimiz tizere eski bir Saman kiiltiir kodunun devami-
ni teskil eder. Benzer merasime, Mersin'in merkez kéyii Dalakdere-
si Tahtacr'laninda da rasthyoruz. 100 yasindaki Mazluma nine “Al
basti” nin “kirk ¢ikmasi” téresiyle baglantih gérmektedir.. Esik'le
ilgili inanmalara da rasthyoruz. Celali asiretinde de esik kutsaldir.
Esige “Bismillah” demeden basimaz, idrar yapilmaz. Esik, kutsal
alan ile kutsal - digi alani ayiran bir yer ( axis mundi )dir....
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Asiretin, “Alevi’lere olan tutumlarimi da égreniyoruz. Alevi'ye
kiz vermek istemedikleri gibi evlenmeye de karsidirlar. Tamamen
“Alevi” lere kargi kapah bir yapilari vardir. Gerekgesini Celali ce-
maati yashlarina sordugumuzda: “Biz stinniler, Peygamberligin Hz.
Muhammed’e verildigi inancini tasiyoruz, onlar ise Hz. Ali'ye ve-
rildigi kamsindadirlar. Bu kiilliyen hatahdir. Hz. Ali'yi hasa bir pey-
gamber, bir Allah gibi telakki etmektedirler. Sonra, bunlarda ne
orug, ne namaz vardrr. Sadece senede birkag giin orug tutarlar,
hepsi o kadar. Ayrica, siifnetsizdirler de. Bunlara gére: Caryar
(Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali)biridir, bu da
Hz. Ali'dir.”

Kisacas, agiret-kabile yapisi, cemaat liderligi, tére ve gelenek-
leriyle Celaliler de Biirikan, Kasimoglu, Ertusi, Pinyanisi gi-
bi ziimrelerden farkh bir tutum ve zihniyeti ortaya stirmektedirler.
“Reis” veya “aga” gibi asireti temsil eden gelenekli gii¢ unsurlan-
nin etkinlikleri hissedilebilmektedir. Hatta “Ben Kiirdiim”, “Ben
Tirkim” demekten énce, “Ben su asirettenim”, “Ben bu asirette-
nim” tarzindaki “Ben-Imaji ( self-image ) yaygin bir yer tutar. Bu
bir ¢esit agiret duygusu olarak da ifade edilebilinir.

Bu ben imajim veya asiret duygusunu en giizel sekilde su
anda kentle biitiinlesme 6zelligini gésteren Malatya'min Kale ilgesi-
ne bagh izoli asiretinde gozleyebiliriz. Bu cemaat 50 wildan beri
Yaylak-Kislak yasantilarini yitirmis olup higbir agiret 6zelligine sahip
degildirler. 1992 yilinda bu asireti ziyaret ettigimde Kale ilgesi bele-
diye baskani benden:<< Asiretlerinin izoli oldugunu belirterek Ka-
le adim izoli adina gevrimesi hususunda gériiglerimi>> talep etti.
Ben de baskan Cahit Tokmak'a bir gerekge hazrrlayarak: <<Asi-
retin Hormik kabilesinden geldigini, asillarinin Harzem Tiirkle-
ri'nin kahntilan oldugunu>> belirtmistim. “Yakin ¢ag Tirk asiretle-
rinin dogu illerine yerlestikten sonra Baba-Kiirdi’lerle kaynasip 6z
"Tirkge dillerini ve milli varlklarim kaybettiklerini ve aslen Zaza ol-
duklan halde, sonralan Kurmanclaghklannm” agiklamistim.
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En az yiizyildanberi {zoli(1zollu) asireti topraga yerlesmis ve se-
hir yasanti tarzina tamamiyle uymuslardir. Ancak asiret olgusu
dedigimiz gercek duygu degismemistir. Belediye Baskani'min ¢ok
uzun yillar sonra Kale adini degistirip 1zollu yapmak istemesi bu
siirecin en goze ¢arpan unsurunu teskil eder. Istanbul’ daki lzollular
da 1997'de lzollu Vakfim kurarak, érgiitlenmislirdir.

izollu asireti, 1. Diinya Savagindan énce Cafer'in agahginda
temsil ediliyor iken bugiin agahk kurumu da tamamiyle sénmiis
durumda. Asiret kimligi gengler arasinda yasamakta, fakat asiret
vapist kentle biitiinlesmis gibidir.

Van, Mus ve Malatya yoresinde Biirikan, Ertusi-Kiire-
sin-Givavi-Celali ve Izoli gibi asiret ve cemaatlar iizerinde yap-
mis oldugumuz emik-etik arastirma ana cizgileriyle burada son bul-
maktadir. Ancak, vu noktadan itibaren énemle kawyit edilmesi ge-
reken husus, heniiz “millet” kimligine ulasmams asiret ve kabile
seviyesinde yasayan insanlarimizin boliik-pérgiik yapisina dikkati
cekmektir. Yére niifusunun %25’ini tegkil eden ve klan niteligini
tagiyan asiret-kabile yapisi ve kimligi hakkinda sosyolojik baz1 ip
uglan agiklanmaya ¢ahsilmistir. Dogu ve Giineydogu Anadolu di-
zeni sosyolojik anlamda bir feodal yapiy1 temsil etmemektedir.
Ciinki, feodalizm Bati'da yeni bir simif olan Burjuvazinin dogma-
sin@ yardim etmis, milletmesme siirecini etkilemis bir sosyal evrim
basamagidir. Oysa, yéremizin durumu buna miisait degildir. G6-
kalp ve Bruinessen'in isabetle belirttikleri {izere, yorenin top-
lumsal yapisi klan-moity-fratry-tribu diye ifade ettikleri bir ta-
kim birincil (Primary) grup 6zellikleri tasiyan kuruluslardir. Agiret-
ler, aralarinda sihri (Rituel ) veya kan akrabaliginin gegerli oldugu
Klan esash kuruluglar olarak kabul edilmelidir.. Liderlik mekaniz-
masini olusturan ada, bey, seyh, seyyit, reis gibi kavramlar bazan
¢ok biiyiik topluluklari arkasindan stirtikleyebilmektedir.

Bazil Nikitin, asiretin gelisimi hususunda temel hareket nok-
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tas1 olarak aileyi esas olarak alir. Ona gore: “Bir aile, kan birligi-
nin sinirlarindan 6teye tasip da nisbeten daha genis bir alam kap-
sadidn zaman, dogal olarak asirete déniisiir(52). Boylece, bir asire-
tin i¢ yapis), reis ailesinin olusturdugu bir esas aile ile azgok ona
vakin akraba olan bir dizi bagka ailelerden meydana gelir. O hal-
de, bir asiretin dogusu ana unsur reis ailesi olmak iizere, yakin ak-
rabalarin eklenmeleriyle (articulation) hasil olmaktadir. Ornek ola-
rak, falan asiret bin ¢adirdan ibarettir demek, o asiretin bin aile-
den olustugunu belirtir. Burada her ¢adir ev yerine gegmektedir.
Bazin Nikitin'in tesbitlerine gore, asiret reisleri tam anlamiyla bir
cesit ataerkil despotturlar. Herkesin mahna istedigi gibi el koya-
bilir. Bu yapisindan dolay), asiret reisi'nin éliimiinden sonra reisli-
i, vine ayni aileden yas biiyiikligiine gére en yakin kan bag olan
temsil eder. Biirikan agiretinde rasladigimiz gibi, bazen yakin gev-
re veya yagllar (Ak sakalhlar) kurulu da etkili olabilmektedir. An-
cak, Eski Tiirk ve Mogol asiretlerinde kan baghhg aranmadig bi-
linmektedir. Bu da, adi gecen halklarin demokratik bir 6zelligi yan-
sittiklarim bize géstermektedir. Ancak, Serefname’de segimle ge-
len Rujeki asiretine de rastlamaktayiz.

Nikitin, agiret reisinin giliciiniin sadece yapisal 6zellikten degil,
ayn1 zamanda agiret liyeleri tizerinde egemenlik hakkim kullanma
yetkisinin padisah fermanlanyla olustugunu ileri siirmektedir.
Herhalde, asiret reislerinde rasladigimiz silsilenameler de bu mahi-
yette olsa gerek.

Biirikan, Kasimoglu, Pinyanisi, Ertusi, Celali ve izoli gi-
bi agiret ve cemaatlarda Asyatik kiiltiir izlerinin ¢ok canh mo-
tiflerine rastlamaktayiz. Bunlar, kiiltiirel parelellik kategorisinde
distiniilse bile bu benzerlikler yine de bir anlam tagimaktadirlar.
Bu hususu dérdiincii béliimde ayrintilanyla ele alacagiz. Yine de
kiiltiirel paralelizm ve benzerliklere burada kisaca deginmek istiyo-
rum.
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1)Aile térenlerinde rasladiimiz dogum sonrasi “al” basti ve-
va “al kans1” gibi kavramlar bunlar arasinda ilk akla gelenidir.
Halk inancina gére, logusa kadin “al-anas1™ ad verilen bir yara-
tigin saldinsina ugrayabilir. Al-anasi lohusanin yiiregini ve cigerle-
rini séker, irmaga gétiiriir, suda yikar. Eger bunu yapmak firsatini
bulursa kadin (lohusa) 8lir. Al-anasim kovmak igin lohusanin gev-
resinde bir yayhm atesi acilir. Bazen iple yatagin etrafi dolastirilir.
“Al” adi Tiirkgeden gelen bir disi seytandir(53). Bu tam bir Saman
kiiltiirdiir. Keza, ¢ocugu kotu ruhlardan korumak igin besiginin al-
tina ekmek konulmasi, oglan evine gelen gelinin esigdi 5pmesi ve
Narhdere Alevilerinde rasladigimiz gibi: “Bu eve yiiz tstii geldin
sirt tistii ¢ikincaya kadar da ayrilmazsin” tekerlemesinin aynen yé-
rede de gecerli bulunmasi(54), nikah sirasinda nisanh kizin baba-
sina bashk veya kalin verilmesi gelenegi, gelin eve gelince damat
tarafinin kalabalklara para dagitmasi (sag) kiiltii, mevsimi gelin-
ce (baharda) erkek koyunlann disilerinin yanina salimmasiyla ala-
kal térenlerin yapilmasi (ko¢ katimi) gelenedi, ilk kez siit vermis
inegdin stitiiniin (aguz) komsulara dagitimi, yagmurun kesilmesi
icin kiiciik cocuklarin bir degnegin iistiine camasirlar gegirerek be-
bek yapmalan ve dolagmalar, cenaze merasimlerinde atin bulun-
masi, komsularin kirk giin yemek yapmasi (hayrat) gibi birgok t6-
re ve merasimler tiimi ile Saman inang sistemlerinin bir yansima-
sidir. Bu kiiltiirel benzerlikler, siiphesiz iki grup arasindaki 6nemli
kilturel yaklasgimlara da yol acmaktadir. Tiirkmen asiretleriyle
Kiirt asiretleri arasindaki bu benzerlikler yeni sosyolojik, antropo-
lojik ve etnolojik incelemelerle desteklenmelidir.

5) Etniklik ve milletleysme

Bolgeye bagh (territory) ve siyasi-biirokratik gii;leri elinde bu-
lunduran bir “aga” veya “seyh” bazen kitleleri peslerinden stiriik-
leyebilmekte, asiret ve kabile reisleri, aym zamanda siyasi giic
elinde bulundurmak suretiyle cikarlan istikametinde demokratik-
lesme siirecini etkileyebilmektedirler. Son yillarda, etniklik suuru,
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devlet giiciiniin zayiflamasi sebebiyle PKK'ya yénelik egilimleri pe-
kistirmistir. Bu yiizden, yérede belli bagh asiret temsilcilerinin bazi
siyasi orgiitlere (TIKKO—DEV-SOL) ve DHKP- C gibi sizmak su-
retiyle tavir koyduklari da bilinmektedir. Gerek asiret liderleri ge-
rekse kabileler arasi bakis agilarinin degismesi karsisinda siyasi
arenada bazi yeni olusumlar belirmistir. Hatiralarinda: “Allah bu
milletin evlatlarim birbirine diisiiren yabanci giiclere firsat verme-
sin.. Sunun bunun séziine kanmadan genglerimizin yollarin bul-
malarini nasib etsin” diyen bir Kinyas Kartal'in babaca nasihat-
lan bile dinlenmemistir. Gengler, temsil ettikleri asiretleri adeta
maceraya suriiklemiglerdir.

Yérenin bu etnik ve sosyolojik nitelikli yapisy, iilke geneliyle bir
biitiinlesme siirecine katiimadik¢a, temelden kaynaklanan sorun-
lardan kurtulmak miimkiin degildir. PKK bunun en giiglii ve en sis-
tematik gériintiisidiir. Siyasi ve biirokratik egilimler, cogu kez ta-
ban tutmak ve islerini yoluna koymak gibi hi¢ de demokratik ol-
mayan yollarla asiret ve kabile diizenine pirim vermesi milletles-
me dedidimiz siireci hedefinden saptirmaktadir.

Yérede hakim olan yiizlerce asiret ve kabilenin temsil ettigi nii-
fus birikimi, belirli kisilerin ¢ikari, diinya gériisii ve amagclarn istika-
metinde yénlendirilmekte, iilke topografyas béliik-poreiitk duruma
getirilmektedir. PKK'nin kabile ve asiretler aras: diyalogu yaninda
Cizre, Nusaybin yérelerinden gelen bazi etnik kdkenli dini temsil-
cilerin-Siit¢ii Imam kimligine biiriiniircesine- Kiirtciliik akimlarin
koriiklemeleri de bu yapisal durumun bir géruntiisiidiir. 1923’ten
beri yorede okul agilmasi ve sanayilesme siirecinin baglatilmas: is-
tenilen seviyeye ulagamadid: icin, milletlesme diye belirledigimiz
-ayni cografya tizerinde yagayan tiim insanlarimizin tasada ve ki-
vancta ayni duygu ve diisiinceyi paylasmasi- hadisesi bir tiirlii ger-
¢eklesememistir. DPT'nin 1960’larda hazirlatmis oldugu bir aras-
tirmada Tirkiye'de bélgeler arasi varyasyonlar tesbit edilmis-
tir(55). Buna gére, Ege ve Marmara yéreleri birbirine daha ¢ok
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benzeyen, yilksek korelasyonlu bélgeler oldugu halde. Dogu ve
Giineydogu ise Tiirkiyenin en az gelismis, diisiik korelasyonlu iki
bolgesidir. Bu yore, Tiirkiye ortalamasindan yaklasik tigte bir ora-
ninda geridir. Bolge, yapisal 6zelliklerinden étiirii dncelikli kalkin-
ma projesi igine uzun siire alinmamstir. Oysa, Abdiilhamid bu
gercedi gérmiis, 1882'de Asiret Mekteb-i Humayiinu ad altinda
bir okul agtirarak éncelikle Arap asill asiret beylerinin ¢ocuklarini,
daha sonralari da yore asiretlerine mensup ¢ocuklar egitim stire-
cine tabii tutarak sosyal biitiinlesmeyi saglamaya ¢alismistir. Onbes
vil siireyle (1892-1907) asiret ¢ocuklan gerek yénetim bicimi ge-
rekse Osmanl kiiltiir ve gelenedi ile butiinlestiriimeye ¢alisilmistir.
Bunlar aslinda bes yilhkk parasiz yatih okullardir. Ogrenim Tiirkge-
dir. 1892 - 1900 yillan arasinda ( 324 ) 6grenci alinmig, 98'i me-
zun olabilmistir ( 56 ).

Benzeri girisimler, 1923'ler sonrasi da ele alnabilirdi. Bolge
yatih okullar ve K&y Enstitiileri ise bu felsefeden ¢ok uzak bir ya-
piya sahiptiler. Bu nedenle, yérede milletlesme gerceklesememis,
klan yasantisi stiriip gitmistir. Zaman zaman agiretler arasi derin
ihtilaflar, kan davalari ve benzeri catismalar ise kanayan bir yara
halini almistir. Bir Bucak asiretinden 20-30 aydin kisi kan davasi
yiiziinden hayatlarim kaybetmiglerdir. Bu durum yérenin geri kal-
mushgini, hatta birakilmishgim bile giindeme getirebilir. Nitekim,
Frey'in kamuoyuna sunulmamus, fakat DPT arsivlerinde sakh bu-
lundurulan bahis konusu incelemesi, 1960'larda bile yorenin aki-
betini géstermesi bakimindan dikkat ¢ekici olsa gerek. Frey'in ve-
rileri gostermistir ki, Giineydogu ve Dogu bélgesi kitle ulasim
araclarinda Tiirkiye ortalamasim altindadir. Ornek olarak, Tiirkiye
ortalamasi %32, Ege %48 iken, bu yérelerimiz %10'dur. lletisim-
de ise sirasiyla % 36, % 43 iken Dogu ve Giineydogu %13 'tiir.
Okuyup-yazma oranina gelince, Tiirkiye ortalamasi %29 iken, yo-
redeki oran %6'dir. Kby tesisleri agisindan Ege % 60 iken yore
icin herhangi bir kayita rastlamamstir(57).
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Dogu ve Giineydogu bélgelerimizde sosyal yapidan kaynakla-
nan asiret ve kabile diyebilecedimiz millet-alti kuruluglar kimligini
siirdiirmektedir. Ozellikle aga, bey, reis ve seyh-seyyit gibi sos-
yal statii basamaklarim gésteren lider kisiler temsil ettikleri toplu-
luklar tizerinde etkinliklerini biitiin canhlklanyla siirdiirmektedirler.
Bazen bir agiret reisinin oglu “A” partisini desteklerken, 6tekisi
“B” partisini savunmak suretiyle iktidar nezdindeki niifuzlarim giig-
lendirmeye caligmaktadirlar.. Hatta, bir¢ok asiretlerde aga'lar veya
beyler maiyetindekileri korucu yazdirmak suretiyle, belirli bir yiiz-
deyi ele gegirmektedirler. Bu durum, asiretin mahiyet yapisim,
kimligini ve “ne oldugunu” giiglendirmekte, o nisbette de milletles-
me siirecini erozyona ugratmaktadir.

O halde, Dogu ve Giineydogu sorunu, temelde sosyo-kiiltiirel
ve antropolojik agirhkh meseleleri biinyesinde tagimaktadir. Asiret
ve kabile kimlikleri yaninda, rol ve statiileriyle norm ve degerler
yonelimleri metodolojik bir bigimde analiz edilmedikge, milletles-
me dedigimiz yeni bir st yapiya kavusmamiz miimkiin degildir. Bu
yorelerde gorev alan tiniversite ve yiiksek okullarin sosyoloji, ant-
ropoloji, etnoloji ve tarih béliimlerinin en kisa zamanda tesis edi-
lip bu konuya hassasiyetle egilmeleri saglanmahdir.

Bélge tiniversiteleri niteligini tasiyan baz tiniversitelerimiz, hiz-
la sosyal bilimler alanindaki arastirma kadrolarini olusturmak sure-
tiyle bu insanlanmizin kalkinma, gelisme ve birliktelik meselelerini
ele almahdirlar. Aksi takdirde, dis ve i¢i kaynakh kiiltiirel erozyon-
lar iilke biitiinliigiimiizii temellerinden itibaren sarsabilir.

Agsiret- kabile yapisi, ayn1 zamanda Tiirkiyenin etnik sorunlan-
ni da giindeme getirmektedir. Yurt ici ve yurt dis1 yénlendirilen si-
vasi Kirtgiilik akimlan, bilimsel aragtirma yontemleriyle analiz
edilmedigi takdirde, en kisa zamanda kiiltir degerlerimizi, tarihi-
mizi, milli varhdimiz1 ve biitiinligiimiizii hergiin biraz daha tehdit
eder duruma gelebilir. Bu nedenle, yére sorunlarina yeni toplum
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bakis agilan kazandirmak, kokli ¢ozim yollarim aramak gerek-
mektedir.

Bagbakanlik arsiv belgelerine gére, Osmanh imparatorlugu ya-
pisinda Cevdet Tiirkay (7230) oymak, asiret ve cemaatin bulundu-
gunu belirtmektedir. Ulkemizin giineyinde yer alan Mersin, Adana,
Antalya ve 6teki illerimizin belirli yerlerinde yasayan Tiirkmen-
Oguz asiretleri buyiik ¢capta milli kiiltiirle biitiinlesme siireci igine
girmiglerdir. Ancak, Dogu ve Giineydogu bdlgelerimizde bu stire-
cin gerceklestigi tezi ileri siiriilemez. Oguz Tiirklerinin 24 boyu-
nun, bugiin Giiney ve Ege yoérelerimizde, Karadeniz'in belirli ke-
simlerinde milli kiiltiir, inang¢ ve téreleriyle cok zengin bir doku
olusturdugunu gézlememiz miimkiindiir.

Bugiin, Dogu ve Giiney Dogu yérelerimizde raslanlan bir de
asiret kabile arasi kimlik belirlemeleri yaninda, etniklik suurunun
giindeme gelisine tanik olmaktayiz. Bunlardan biri ve en 6nemlisi
de Zaza ve Kurmang farkhlasmasidir. 1955, 1960 Genel Niifus
sayimlarinda Kiirtce konusan cemaatlar ancak 1965 sayiminda
giindeme gelmislerdir. Tiirkiye’de Etnik Sorunlan Ana Dile gére
analiz eden ilmi arastirmalarda bile béyle bir ayirim yerine Kiirtgii,
Zazaca birlikte degerlendirilmistir(58). 1965 sayiminda Zazaca ko-
nusanlarin miktan 150.000 iken, Kiirtce konusanlann nisbeti
2.219.000 kadardir(59). Ancak, bu rakamlarin sihhath oldugu ile-
ri siiriilemez. Zira, Zazalarin bir¢ogu kendilerini Kurmang grubu
icinde disinmemekte, bir kismu da Kiirtlerle aynilestikleri idd:ale-
rin1 ileri siirmektedirler. Ancak, PKK eylemlerinin baglamasindan
sonra, Kiirt kimligi karsisinda Zaza kimlik arama bilinci de giinde-
me gelmistir(60). Zaza aydinlan (Cihat Ebubekir Pamukg¢u, Cemal
Sener vb.) kendilerinin ayn bir ulus olduklarini ileri siirmektedirler.
Bu Zazac aydinlar, dogu ve giineydoguya ait 37-40 derecede yer
alan bolgede mutlak ¢ogdunlugu olusturduklar iddiasindadirlar.
Bunlar, Seref Han ile K. A. Bedirhan'in eserlerinde hi¢ Zazalar-
dan s6z agilmamasini kinamaktadirlar. Kéken sorunlarina gelince,
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“Turklerin Hunlan, Kiirtlerin Luvileri varsa Zazalarin da Hurrileri
vardir” diyorlar. Ebubekir Pamukg¢u'ya gore, Kafkasyal bir halk
olan Hurriler .0. 2350-2150 déneminde giiniimiizdeki Zaza yer-
lesim bolgelerinde (Erzincan, Bingdl, Elazig, Sivas, Arapgir, Ger-
ger, Siverek, Pétiirge, Lice, Kangal, Hinis) hiikkiim stirmiislerdir.
Ancak, H. Selic, Zaza Gerg¢edi adh eserinde, soylarinin Asyatik
oldugunu, Stimerlerle akrabaliklan bulundugu tezini ileri siirmek-
tedirler(61). Zazaca ile Tiirk¢e arasindaki yakinhk ve tarihi benzer-
liklere son yillarda Tiirk bilim adamlan arasinda da rashyoruz(62).

Zazac aydinlar, sahih bir niifus sayiminin  Zazalarin daha yiik-
sek oranda oldugunu gésterecedi kamisindadirlar. Zazalar, bunun
2.5 milyon civarinda bulundugu gériisiindedirler. 1965 niifus sayi-
mina gore, Adiyaman’'da 6705, Bingél'de 30.928, Diyarbakir'da
57.793, Elazig’da ise 20.939'dur. Oysa bu veriler son derece ya-
nilticidir. Giiniimiizde, Zazaca konusan iller arasinda Erzincan, Si-
vas ve Tunceli'nin de bulunmasina ragmen sayim cetvellerinde yer
almamuglardir. Yukanda belirttigimiz gibi, Zazaca'nin Kiirtceden
ayn bir dil olarak diistintilmemesi bu tutumda rol oynamus olabilir.
Tirkay'in Oymak, Asiret ve Cemaatlar adh belgesel eserinde
de Zaza asireti sadece bir yerde, Diyarbekir eyaletinde ve Ekrad
(Kiirtler) taifesinde gésterilmistir(63).

Ancak, burada “Ekrad” Karakoyunlu, Akkoyunlu anlaminda
bir belirleme sifat olarak kullanilmaktadir. Nitekim, bu hususu C.
Tiirkay, séyle agikhyor: “Bazi belge ve defterlerde, Tiirkmen ekra-
di deyimi gegiyor. Bunun bugiinkii konusma dilimizde anlami,
Tiirkmen Kiirdleridir. 124 numarah miihimme defterinin 51.
sahifesinde, Payas Kadisina ve Haleb Miitesellimine yazilan bir hii-
kiimde de, (Payas’ta sakin Ekrad Tiirkmenindan..) denilmektedir.
Yani bazen Tiirkmen Ekradi, bazen de Ekrad Tiirkmem de-
yimleri gegiyor”(64). Yazar, Anadolu'daki asiret ve cemaat'larin
Tirk asilh olduklarini belgelere dayanarak ispatlamaktadir. Adlan
Kiird, Kiirdler, Karakiird, Karacakiird, Kiirmang olan oy-
mak, asiret ve cemaatlarin bile Tiirkmen olduklan gériisiindedir.
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1927 yiinda Tiirkiye'deki 13.6 milyon niifusun %86’sinin ana
dili Tiirkce % 9'unun ise Kiirtge oldugu tesbit edilmistir Anadili
Tiirkge, olan niifusun toplam niifus icindeki pay1 1935 yilinda
%89.1, 1965 yilinda %90.1 ve 1992 yilinda ise %91.9'a yiiksel-
digine tanik olmaktayiz(65). “Amerikan standartlarina gére, bir il-
kede niifusun % 80 veya daha ¢codu, aym din (Katolik, Protestan
v.b.) ve aym dil grubuna mensup ise, o toplum homojen (tiir-
des) toplumdur..”(66)

Gériililyor ki, tilkemizde niifusumuzun biiyiik ¢ogunlugu konu-
sulan dil bakimindan Amerikan standartlarindan ¢ok daha yiiksek
diizeydedir. Dine gelince, Tiirkiyenin %99.9'u Miislimandir. O
halde, din ve dil ortak kiiltiir ve degerler sisteminin olusumunda
en dnemli zemini teskil edebilecek durumdadir. Diinyada iilkemiz
kadar homojen yapiya sahip bulunan toplumlar son derece nadir-
dir. Devlet sorumlulan ve bazi aydinlarimizin Tiirkiyenin bir kuiltiir
mozaigine sahip bulundugunu iddia etmeleri, 47 etnik gruba ayir-
malar! sosyo-antropolojik gergeklere dayanmaktan uzaktir.

Giiniimiizde, Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun “Dil Atlas”
da yapilmis bulunuyor. Bu atlasta Tiirk¢enin yaninda kiirtce, Za-
zaca ve Arapca dilleri de yer almakta, ¢ok kii¢iik oranda ise Siir-
vanice, Ermenice, Keldanice ve Yezidice konusulan dillere de
raslamaktayiz.. Bunlar arasinda Zazaca, Kiirt¢e'den sonra ikinci si-
ray: isgal etmektedir(67).

Yukarida belirledigimiz tizere, Kiirt¢eden sonra en yaygin ko-
nusulan dil yani Zazacanin Tiirkce ile “bilesik” niteligi yaninda bir-
¢ok kelime benzerlikleri de ortaya konulmustur.(68) Ayrica, bir Za-
za grubu olan ve Tunceli ili sinirlan icerisinde, Pertek, Cemisgezek
ilceleri arasindaki kdylerde yasayan yari gécer Savak asiretinin
iizerinde yapilan antropolojik bir saha arastirmasi, bu grubun ta-
mamen Turk kultiiriniin izlerini tagidigimi tiim bulgurariyla ortaya
koymustur(69). Keza, Ismail Besik¢inin 1969'da yayinlanan * Do-
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gu'da Degisim ve Yapisal Sorunlar” adh eserinde ele aldigi Alikan
asireti de aslinda Zaza grubundandir, ancak aragtirmaci bu grubu
yukarida soyledigimiz iizere Kurmang olarak belirtmektedir. Bu
6nemli bir yanilgidir. Hatta, Bruinessen bu hususta su gorisleri
ileri siirmektedir: Zazalar, kendilerine Dimili derler. Minorsky ve
Mann-Handank gibi dilbilimciler bu ismin “Deylemi” den tiiredigi
iizerinde anlagstiklari aciktir. “Deylemliler, énceden Hazar denizi
kenarinda yasayan Giiney [ran’li bir halktir"(70).

Uzerinde. gesitli gériisler ileri siiriilen Zazalarin asiret ve kabile-
leri ile yasadiklari boélgelerin bugiin 133 kadar oldugu tesbit edil-
mektedir. Zazalar, Kurmanglarla da dil bakimindan anlasamadikla-
rini ifade etmektedirler. Gerek Mutki Zazalar, gerekse Elazig ve
Tunceli Zazalan bize bu gergedi yapmis oldujumuz katihmci géz-
lemlerde aciklamuglardir. Yakin tarihimizde cereyan eden 1921
Kocgiri, 1925 Sehy Said ve 1938 Dersim Isyanlarnin Kur-
manglarin yonelttigi isyanlar olmayip Zazalarin bagkaldin evlemnle-
ri oldugu iddia edilmektedir. Koggiri, Savak ve Alikan giix Gii-
neydodu’nun dnemli agiretlerinin de Zaza olduklar iddia edilmek-
tedir. Irene Melikoff ise Koggiri'lerin Tiirk oldugunu belirtimekte
dir(71)... Zazalar tarafindan yapilan bu tercihler bu halkin Tiirk ko-
kenli olduklan gériislerini de giindeme getirmektedir(72).

Goriildiigii tizere, Giineydogu ve Dogu bdlgesi asiretleri, yalin
kat Kiirt, Kiirt¢e konusan asiretlerden ibaret degildir. Bunlarin ya
ninda énemli nisbette Zaza asiret ve kabilelerini de hesaba katmak
gerekir. Kiirt asiretleri gibi zazalar arasinda da siinni ve alevi inar
ca sahip olanlar vardir. Nitekim, Seyh Said Siinni Zaza oldu-
du halde, Ali Riza Alevi Zaza’'dir.

Kéken, dil, kiiltiir ve tarih suuru bakimindan kendilerini Kur-
manglardan ayiran bu toplulujun da milletlesme siirecine katilma-
lan, milleti hakime olarak kabul edilen Biiyiik Toplum’la biitiin-
lesmeleri gerekmektedir. Bazi yorelerde, PKK'nin Zazalarla olan
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diyalogu bilinmektedir(73). Ancak, son yillarda yurtdisi bazi Zaza
genclik orgiitleri Kiirtler tarafindan sémiiriildiiklerinin bilincine
vardiklarini iddia etmektedirler. 1993 Eyliil ayinda Akhisar’a bagh
Beyoba Atatiirk mahallesinde birlikte oldugumuz Tunceli/Zaza
alevileri : “Kiirtler tarafindan kendilerine horlandiklarini, (Etiler) di-
ye hakarete ugradiklarnini, oysa Tiirk olduklarini uzun uzun bana
anlatmiglardir”. Ayni tepkileri Tungeli ziyaretinde de g6zlemistik.
(13-16 Mayis, 1985).

Zazalar hakkinda tarihi bilgiler mevcuttur, fakat Tiirkliikleri hu-
susunda ilk kayita 1922 yilinda Ziya Gékalp'ta rashyoruz: “Zaza-
lar, kendilerine -Arabi kafin kesriyle- (Kird) derler. Kurmang'lara
da ( Kirdas ) adimi verirler, Tiirkler ise ( Kiirt ) namim kurmanglara
tahsis etmiglerdir. O halde, Kiirtten maksat (Kurmang) tir. Diinbii-
lilere (Zaza) ismini veren yine Ttirklerdir.. Zazalarin halk edebiya-
t1 fakirdir. Kurmanglarin halk edebiyati ise cok zengindir. Zazalar-
dan valmz (Zikde gégerleri) gécebedir”(74). Zazalar hakkinda bu
bilgilere ragmen, Cumhuriyet dénemi iskan politikasinda Zazalari,
millet - alt1 Kiirt (Kurmanc) grubundan kabul edilerek, basta Diyar-
bakir olmak iizere, birkag yéremize birlikte yerlesmeye zorlanmis-
lardir. Bu suurlu bir iskan politikasindan ziyade Kiirt/Zaza farklilas-
masinin bilinmemesinden de kaynaklanabilir. Bir ¢cok Zaza asiret
ve kabileleri son yillarda kéklerinin farkhligi hususunda gériis be-
yan etmeye baglamiglardir. Bu yiizden, baski sonucu géce zorla-
nanlar olmustur.

En yeni gériisler olarak, 1992 vl icin Tiirkiye'de bir niifus de-
Jerlendirmesine gore, Zazaca konuganlarin sayilar1 370 bin olarak
gosterilmistir(75). Ancak, bu tahmine Zaza gruplar katlmamakta
ve miktarlarimin 2.5 milyon civarinda oldugunu ileri stirmektedir-
ler. Yapilan tiim niifus sayimlarinda, ilgili kisilerin yapms oldukla-
n tesbitin - Zaza/Kurmang agisindan - saglikh olacag: hususu da-
ima siiphe ile karsilanmalidir. Zaza gruplan tarafindan ileri siiriilen
133 asiret - kavile hususu da tarihgi, dilci ve sosyal antropologlar



GUNEYDOGU KIMLIG! (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 73

tarafindan yerel aragtirmalarla saghkh bir neticeye vardinlmig de-
gildir. Tarihi siire¢ iginde bir cok Zaza agiretlerinin kiirtlestikleri de
bilinmektedir. Bunu Zazalar, Iren Melikoff'a yapmis oldugu arastir-
malarda agiklamiglardir.

Ulkemizde, son kayitlara gore tiirkgeden baska konusulan dil-
ler ve bunlann niifuslan asagidadir:

Tirkceden baska dil konusan etnik gruplar

Kiirt¢e konuganlar 6.232.000
Zazaca konusanlar 370.000
Arapga konusanlar 960.000
Cerkezce konusanlar 107.000
Abazaca konusanlar 18.000
Lezgice konusanlar 47.000
Toplan 8.103.000

O halde, Dogu, Giineydogu ve Giiney bélgelerinde Kiirt (Kur-
manc), Zaza ve Tiirkmen asiret ve kabileleri sosyo-antropolojik,
lengiiistik ve tarih bilimi agisindan yeniden degerlendiriimeye tabi
tutulmahdir.Agiret ve kabile kuruluglanmin yapis), kimligi, maddi ve

manevi kiiltiir degerleri ve -inang sistemleri agikhda kavusturulma-
hdur.

Hig stiphesiz konar-g6¢er asiretlerin tarihimizde ve Tiirk devle-
tinin kurulusundaki 6nemi biyiktir. Bunu Wittek, aynntilanyla
gostermistir(76). Ama, bunlar gerek Selcuklu gerekse Osmanh dé-
neminde Oguz-Tirkmen veya Merkez-Cevre modellerini yansitan
yerlesim birimleriyle siirekli ¢atigma durumu yaratmislardir. Babai
hareketleri, Sah Kulu ayaklanmalan ve Fetret dénemi kargasa-
lan merkezi otoritenin zaman zaman iskan siyasetlerinin giindeme
gelmesine yol agmigtir. Bu gergevede bir ¢ok konar-g6ger agiretler
toplumun selameti igin bulunduklan yerlerden tehcire tabi tutul-
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muslardir(77). 18. yiizyil konar-goger asiretlerinin sosyal, iktisadi
ve hukuki meselelerine 151k tutan Halagoglu'nun adi gecgen aras-
tirmasi, Osmanh iskan siyasetinin mahiyetini géstermesi bakimin-
dan son derece dikkat gekicidir. Anadolu'da konar-géger agiretle-
rin zaman zaman sebep olduklari sekavet hareketleri yeni iskan
politikalarimi giindeme getirmis, bdylece bircok asiretler yerlerin-
den edilmis veya yeni yerlesim alanlarinin ihdasina gidilmistir. Ku-
rulus déneminde, bu konar-gécer asiretlerin ilk fethedilen yerlerin
Tirklesmesinde rol oynadiklari bilinmektedir. Nitekim, “Rume-
li'nin fatihi Silleyman Pasa zamaninda asiretlerin Rumeli'ye geci-
rilip iskan edilmelerinde, fethedilen topraklardan kagan halkin ye-
rini doldurmak gayesi de burda rol oynamustir. Bunlarin yanisira,
Rumeli'den Anadolu'ya insan topluluklari nakledilmistir. Trab-
zon'da hristivan Sipahiler ve onlara tabi olanlar da Anadolu’nun
muhtelif yerlerine siiriilerek, yerlerine Tokat, Samsun, Bafra, Co-
rum, Amasya gibi bolgelerden getirilen ahali yerlestirilmistir. Bu
sekilde iki yonlii yapilan siirgiin sayesinde ¢esitli kbkenden halkin
birbiriyle kaynasmasi ve merkezi idarenin kuvvetlenmesi gayesi ta-
kip edilmistir(78). Hatta, 1511 'de ortaya ¢ikan Sahkulu Baba Te-
keli isyani sonunda bir kisim ahali Teke-eli haricine stirtiliirken, Il.
Beyazid déneminde Teke-eli ahalisinden baz sii ve alevi Tiirkmen-
lerin, isyan ve cesitli karngiklar sebebiyle, Mora'da Modon ve Ko-
ron'un fethinden sonra (1500) bu bélgelere siiriildiikleri de bilin-
mektedir. Hatta, Bektasiligin Arnavutluk’a kadar yayilmasinda da
bu siirgiinlerin en biiyiik rolii oynadiklan bilinmektedir(79).

Osmanh déneminde gerek dis iskan gerekse i¢ iskan siyasetle-
ri tilkenin sosyal yapisini bir halla¢ pamugu gibi atmustir. Ayrica,
daha sonraki yiizyillarda i¢ kansiklar ve uzun siiren savaslar neti-
cesi lilkenin iktisadi ve toplumsal agidan harap olmus yorelerine
de yeni yerlesim politikalan uygulanmuistir.

Halagoglu, 18. yiizyil iskan politikasi hususunda bir strateji uy-
gulamis ve bunun igin de, 9 yonlu iskan politikalari sonucu agiret
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yerlestirilmelerinin siniflandinlmasim yapmustir:  Kiitahya-Aydin
bolgesi, Konya ve Karaman bélgeleri, Icel ve Teke havalisi, Anka-
ra-Nevschir yoresi, Sivas-Erzurum bélgeleri, Cukurova bélgesi, Di-
yarbekir-Malatya bolgeleri, Rakka ve Halep eyaletleri dahili;Hama
ve Humus boélgeleri, Belih nehri havalisi, Harran ovasi, Menbic
nahiyesi ve nihayet Rumeli bélgesi bunlar arasindadir.

Halagogluna gére: “Toplum yapisinda diizeni bozmak, sekavet
ve benzeri hadi cler nedeniyle 18. yiizyildan itibaren énemli iskan
politikalan baslatilmigtir. Bu durum Rumeli ve Anadolu geneline
tesmil edilmistir. Biitiin konar-g6ger asiretler ve 6teki ahaliler bu
bolgelerden her hangi birine siiriilmiislerdir. Ornek olarak, bir siir-
giin mabhalli olarak secilen Kibris adasina Igel sancagindan tutunuz
da Seyhlii, Hardal, Parmakli, Haci-Isalu, Tatar oglu, Gedikli, Ka-
¢1 ve Horzem cemaatlerinin siiriildiiklerini bilmekteyiz. Bugiin Sir-
nak yoresinde yasayan Tatarlar ile Kinyas Kartal agiretinin Kara-
cadag'dan Kafkaslara siiriilmelerinde bu tiir iskan politikalarinin iz-
lerini aramak gerekir. Malatya-Elazig yéresinde yasayan Giineydo-
gunun biiyiik asireti lzoli toplulujunun da Cobas nahiyesinden
Rakka'ya; Diyarbekir vilayetinde sakin Milli taifesinden Bamran,
Dudegan, Senedgan ve Omergan cemaatlerinin de yine Rakka'ya
yerlestirildikleri bilinmektedir. Keza, Harran ovasina, Erzurum,
Kars, Cildir, Diyarbekir, Kiitahya eyaletlerine; Aydin, Saruhan,
Kalecik taraflan ile Sivas, Maras ve Karaman caniplerindeki cema-
at perakendelerinin, eskiyalara kargi olmak lizere yerlestirilmesi
icin 1720 yilinda karar alinmgtir.”

Dogu ve Giineydodu'nun Caldiran savasindan(1514) sonra
tam anlamiyla Osmanh hakimiyetine girdigi bilinmektedir. Osman-
I Tapu Tahrir Defterleri'nin de 16. yiizyilda baslamis olmasi bu
gercegdi kanitlamaktadir. Tapu Tahrir Defterleri bolgenin niifusu,
irki 6zelligi, sahis adlan, asiret adlan, yer adlan, vergi durumu vb.
gibi hususlarda kesin bilgi verirler(80). Yavwuz Selim zamaninda ta-
mamlanmis olan Diyarekir Eyaleti Mufassal Tahrir Defterinden ba-
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z1 Tuirk adlan ile kéylerin Tiirkge adlari da séyledir: Ada, Allahku-
lu, Budak, Bahadur, Kegilii, Kilig, Gé¢berk, Kurt... Kigi sancag ve
Cemisgezek sancaginda Tiirk adlari: Alp, Bayram, Dengiz, Durak,
Kutlu-Buga, Ardug, Dogan, Hiidaverdi, Saru Bek, Tatar, Tiirkan
Tirkeri...

Yine ayni kayitlardan anlasildigi kadariyla, Anadolu’nun ilk fet-
hedilen ve Turklestirilen bolgesi Dogu Anadolu'dur, Tirklerin fet-
hinden énce, Dodu Anadolu'daki Ermeni halki, Bizanslhlar, yani
Rundar tarafindan gog ettirilmislerdi. Bundan dolayi bu bélge,
adeta bos kalmisti. Malazgirt zaferinden hemen sonra, tam olarak
ele gecirilen Dogu Anadolu’ya Tirk halki iskan edilmisti. Yeni
Tiirk koyleri ve kasabalari kuruldu. Eskiden varolan sehirlerin yeni
kurulan mahalleri ile birlikte, eski mahallerine de Tiirkge adlan ve-
rildi.Bu da, niifus bakimindan, hakim ¢ogunlugun Tiirk olmasin-
dan ileri geliyordu.

Tiirk sosyolojisinin 6niinde duran bir mesele de onomastik ve
toponomi esasinda yiritiilmesi gereken arastirmalardir. 11-13
Eylil 1984 tarihinde Kiiltiir ve Turizm Bakanhg tarafindan ger-
ceklestirilen “Tiirk Yer Adlari Sempozyumu” ilk ve énemli adimu
teskil eder. Yer ve insan adlar onomastik bilgisi, sosyal gruplarin
arazi lizerine yerlesip, mekan tutmalarinda, sosyal ve kiiltiirel ya-
pilarla, siyasi ve askeri ihtiyaglarin da rol oynadigi, sosyolojik ¢a-
lismalarin konusunu teskil etmektedir. Onomastik adi verilen yer
ve insan adlan bilgisinin, yer adlar ile ugrasan kolu da toponomi-
dir(81).

Onomastik ve toponomi alaninda istenilen sonuglan alabil-
memiz i¢in her seyden 6nce, Tapu Sicil Defteri, Miihimme
Defterleri, Seriyye Sicilleri ve benzeri arsiv belgelerinin bir an
6nce yayinlanmasi gerekmektedir. Bu yapilmadigi siirece agiret-
kabile gibi kuruluglarin nitelikleri ve kimlikleri hakkinda gergekgi
bilgilerin elde edilmesi miimkiin degildirr Mehmet Ero6z’iin, Ca-
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feroglu, Findikoglu, Abdiilkadir inan, Z. Velidi Togan,
Laszlo Rasony ve Kafesoglu’ndan sonraki ¢alismalan Tirk yer
adlan hususunda 6nemli bir adimi olusturur. Ancak, 1940'h yillar-
dan itibaren, tarihimizde asirlarca yer adlannin degistiriimemesi
hususu giindeme gelmistir. Boylece, meskin yer adlari ile tabii yer
adlarimin Tirkge adlarla degistirilmesi bir devlet politikasi olarak
benimsenmistir. Icisleri bakanhginca yapilan bir genelge ile yaban-
c1 dil ve koklerden gelen yer adlarinin belirlenmesi ve diizenlene-
cek dosyalarin Bakanhda génderilmesi Valiliklerden istenmistir.
Cesitli nedenlerle Bakanlik bu islemleri ancak 1956 yilinda giinde-
me getirebilmistir. 1956 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi, Milli Savunma, Milli Egitim, Bayindirlhik Ba-
kanliklar, Tapu Kadastro ve Vakiflar genel miidiirliikleri ile Tiirk
Dil Kurumu Temsilcilikleri toplanarak, Icisleri Bakanhd koordina-
térligiinde bu kuruluglann yetkili uzmanlarindan (Ad Degistirme
Ihtisas Kurulu) olusturulmustur. Kurul, 1957-1970 yillan arasinda
¢alsmalarin stirdiirmiis, sonra dagitilmistir. Hemen hemen ayni
kuruluglardan olusan ikinci (Ad Degistirme lhtisas Kurulu) tesis
edilmis ve 1973-1978 yillan arasinda ¢alismalarini stirdirmiisttir.
Bu siire i¢inde 35 bin kéy adi ele alinmis, bunlarda 14.819 kéy
ad,, 39.000 koéy baghs: (kéy alti kurulus) adi incelenmis ve bunlar-
dan 12.884'tinin adi degistirilmistir. Bu rakamlar, asad yukan
Tirkiye genelinde koéy ve koy alti kuruluslarinin tiimiine yakinin
adlannin degistirildigini géstermektedir. Ad degistirme operasyo-
nuna 1983 yilinda Basbakanlik¢a tekrar izin verilmesiyle devam
edilmistir(82). 1983 6ncesi degistirilen yer adlarn yine ayni bakan-
lik tarafindan 1982 yilinda (Kéylerimiz) adh eserde yaymlanmis-
tir. Er6z’iin bu eserden yararlanarak yapmis oldugu inceleme, “bir
zamanlar Sowyetler Birligi'nin Turk topluluklanimi (Tirk) adindan
kopariimak suretiyle, oturduklan yerlerdeki eski medeniyetlere
baglamaya ¢alisan” bir espriyi ortaya koymaktadir. Boylece, adi
degistirilen kéylerin bir simiflamasi yapiliyor ve muhtemelen Tiirk
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uruk ve Tirk Ulus adlanni tasiyan (Avar, Eftalit, Kalag, Hazar,
Hun, Kangh, Kipgak, Kirgiz, Kuman, Pegenek, Yakut) kékenli bir-
ok isimlerin degistirildigini iddia ediyordu. Ornek olarak, Tunce-
li'nin eski adi Bornak bir olan kdyii, Diizpelit’e ¢evriliyor. Tunce-
li'nin eski ismi bile Desimi'dir. Dersim buradan gelmektedir. Ur-
fa, Bodogan-Giilveren; Van, Sarik, Yuva oluyor. Oysa, Vamberi
Bati Tiirkistan'da Sariklarla karsilasiyor. Kars'ta bir Oguz oymag
adi olan Terekeme, Cayis, Kocgiiden; Cakan, Elazi§, Akarbasi;
Kogan, Van/Dikbiyik; Ugurumoba, Agri/Pinarbasj; Teksakan,
Mardin/Ozbek; Akhasan, Van/Ongun; Kurt/Kars/Esmepinar;
Horan/Siirt/Yatankaya vb. oluyor(83).

Anadolu'da asiret, oymak ve cemaat yerlesmeleri aslinda tari-
hi bir gé¢ yolunu izlemektedir. Claude Cahen, Osmanhdan 6nce
Avrupa'da Tiirk izlerini ayrintih bir bigimde agikladiktan sonra,
1071'den 6nceki akinlara da genis ¢apta dedinmistir®. Bu goge-
be Oguzlar boy esasinda Dogu Anadolu ve yérelerine yerlesmigler-
dir. Elazig-Tunceli yoresi yerlesim bigimi bu 24 Oguz boyuna gore
gergeklestirilmistir. Yorede rasladigimiz: Yiva, Cavundur, D6-
ger, Cepni, Egmir, Bayindir boylarina bald: birimler bunlar ara-
sindadir®®. Keza, Tunceli bdlgesindeki birgok asiretler de, Zaza k-
kenli ve Hoca Ahmet Yesevi'ye bagh Siranh ve Seyh Hasan-
I'lardir(86). Ayni sekilde, 16. ve 17. yiizyillarda Anadolu, Suriye
ve lrak'ta yasayan Tiirk asiretleri Tirkmen ve Yériik genel adiyla
iki kola aynlmiglardir. Anadolu’da Kizilirmak' sinir olarak kabul et-
tigimiz takdirde dogusunda kalanlara Tiirkmen, Batisinda kalan-
lara da Yoriik denilmistir. Faruk Siimer’e gore, burada gecen
Yéritk kavrami, kendi yayima sahasi icinde hicbir zaman bir ka-
vim ya da kabile adi olmayip, gécebe kelimesiyle ilgili olan bir ya-
sayis tarzim gosteriyordu. Tiirkmenler ise, il veya ulus adlan al-
tinda cesitli gruplara ayrilmiglardir. Tirrkmen illeri ¢cogunlukla boy
ve taife adin tasiyan tesekkiillerden meydana gelmiglerdir(87).
Taife Arapca bir kavram olmakla beraber, giiniimiizde Urfa ve
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Mardin yorelerinde 6zelliklerini korumaktadir. Ancak, C. Tirkay,
Yériikan tabirini, Stimer’den farkh olarak Asyatik kimligi ile kabul
etmektedir.

16. yiizyll Mardin Sancag), yérede yasayan bir kisim Tirk ko-
kenli asiretlerin zamanla Kiirtlestiklerini bildiriyor. Ayrica, Mardin
havalisindeki cemaatlerin kendilerine yakistinlan “ekrad” sifatina
bakarak tamamen Kiirt olduklarim diisinmemek gerekir. Kiirt ke-
limesinin Tirkgede bir topluluk adi olmaktan ziyade, “dagh, sehir
hayatindan uzak” anlamlarina geldigini, Toroslarda gégebe bir hal-
de vyasayan Yoriiklere ihtimal yukarida agiklanan sebeplerden
“Kiirt” denildigini biliyoruz. En 6énemlisi bu “Kiirt” kelimesinin ge-
lisi glizel kullanildigimi da unutmamak gerekir.

Koy ve koy-alti kuruluslar kadar kabile-asiretlere ait Eski Tiirk
adlannin, Anadolu'nun Tirklesmesindeki rol ve énemleri bu bii-
yiik operasyonla énemli bir darbe yemistir. Boylece, Bagbakanlik
Arsivlerinde adlari gegen asiret ve kabilelerin mahiyetleri hakkinda
bugiin en ufak bir bilgiye sahip bulunamiyoruz. Ornek olarak, Van
yéresinde arastirma yaptigimiz Ertusi asgiretinin Yoriikan Taifesin-
den oldugunu gériiyoruz. Basbakanlik Arsivinde (7230) asiret ara-
sinda Ertusi asiretinin bundan dértytizyil 6nce Yériikkan cemaatin-
dan gésterilmesi bir raslanti olmazsa gerek(88). Muhtemeldir ki Er-
tusi (Artusi) agireti zamanla dilini kaybetmis olabilir. Onomastik ¢a-
ligmalar bir¢ok asiret-kabile kuruluglarinin bize kdkenlerini agikla-
mada 6nemli katkida bulunabilir. Tirk sosyoloji ¢aligmalari bu
alanda agirhkh olmak iizere bolge incelemelerine 6nem vermek
durumundadir.

Dénem dénem agsiret ve kabileler kadar biiyiik topluluklarin da
koklere inmek suretiyle kimlik aradiklarina tanik olmaktayiz. Birin-
ci Diinya Savagi 6ncesi Balkanlarda ve Orta Dogu tilkelerinde g6z-
lenen milliyetci akimlar, Fransiz inkilabinin estirdigi bir siyasal aki-
min Urtinii olsa bile Osmanl sosyal yapisinda pargalanmaya kadar
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varan sonuglar dogurmustur. 1810’larda baslayan siyasi
kiirtgiililk akimlari merkezi otoriteye baskaldirilarin zincirleme
gelisimlerin ilk halkalarindan birini tegkil eder. Birinci Diinya sava-
s1 sonrast hemen Milli Miicadele 6ncesi kurulan Kiirt Teali Ce-
miyeti, onu izleyen Koggiri, Seyh Sait, daha sonralari Dersim
olaylan 6teki zincir halkalarini teskil eder. Bunlarin hepsi, 1925
6ncesi donemin (immet yapisi iginde cereyan etmistir. Dis ve i¢
kiskirtic1 giigler, adi gegen yérelerde dokuyu bozmus ve Devlet-i
Ali Osmani'ye kargi bagkaldirmalarina neden olmustur. Giiniimiiz-
de de “limmet” dayamismasina ragmen adi gecen yorelerde
1983'den beri gerilla savagi verilmektedir. Onbes yildanberi de-
vam eden bu gerilla savasinin alt yapisi, stratejisi siyasal kiirtgiile-
rin 6nderliginde olusturulmugtur. Bugiin yére, tarihinin hicbir do-
neminde esine raslanmayan bir biiyiik felaketi yasamaktadr.

Anadolu Selcuklu déneminde Oguz-Tiirkmen ikiligi veya ¢ev-
re-merkez diyagrami esasta heterodoksi yapih mahalli ayaklanma-
lan giindeme getirmis, 15. yiizyildan itibaren de asiretlerin seka-
veti yeni iskan siyasetine yol agmistir. Kitab-1 Miistetab, Celali
ayaklanmalarini ¢evrenin merkeze yiiklenmesi biciminde belgele-
mektedir. Baskaldiran agiret ve kabilelerin gé¢e zorlanmasi yanin-
da yeni iskan sahalarinin agilmasi igin baslatilan sosyal hareketli-
likler tarihimizin belirli bir kesiminde meydana gelen olaylar zinci-
ridir. Nihayet, Hamidiye Alaylari, Asiret Mekteplerinin kurulmala-
r1 gibi 6nlemler ve kurumlarin tesekkiilii hep i¢in icin kanayan bir
yaranin islah1 amacini tagir.

Fransiz ihtilaliyle uyanan milliyetgilik hareketleri Montenegro,
Sirbistan, Eflak-Bugdan, Moldavya ve Yunanistan gibi dért tilkede
etkilerini géstermeye baglamistir. Bunlardan Sirbistan 1804'ten
1813’e kadar Osmanh devletine karsi ayaklanmistir. 1814'te tesis
edilen Etniki Eterya Cemiyeti Yunan Bagmsizlik hareketinde
énemli rol oynamigtir. Hemen ayni dénemlerde Giineydogu yore-
sinde baslayan Bedirhan hareketi de siyasal kiirt¢tiliigiin tohum-
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larinmi ortaya koyuyordu. Ayni sekilde, Orta Dogu Miisliman Arap
bolgelerindeki partikiiler milliyetcilik hareketleri g6zéniine alindi-
gdinda “iimmet” dayanismasi da bagh bagina etkili bir sonug yara-
tamiyordu.

Giiniimiizde, gerek Tiirk Cumhuriyetlerinde gerekse iilkemiz-
de, 6zellikle Dogu ve Giineydogu’'da halk biiyiik ¢ogunlugu ile tim-
met kiiltiiri icinde yasadiklan halde, aydinlanmz laik bir kimligi
vansitmaktadirlar. SIAR''In 1993 Haziraninda Kazakistan, Ozbe-
kistan, Kirgizistan ve Azerbaycan'da yaptirdigi kamuoyu arastir-
masinda, 6zellikle ilk {i¢ tlke halklarinin “4mmet”le olan iligkileri-
ni ortaya ¢ikarmistir. Ozbekistan'da halkin sadece % 1.7'si kendi-
sini Turlikle 6zdeslestiriyorlardi. Bu oran Kirgizistan'da % 1.4,
Kazakistan'da ise % 2.3’tiir. Azerbaycan'da ise % 26.9'dur. buna
karsihk bu {ilkelerde yasayan halkin biiyiik boliimleri kendilerini
Miisliiman diinyasinin bir pargasi olarak algilamaktadirlar.

Goriiliyor ki, Islamiyet bazi yorelerde halk katlarinda milliyet
suurundan daha 6nde gelmektedir. Bu gergege, lilkemizin birgok
yorelerinde, 6zellikle Dogu ve Giineydogu'da biiyiik ¢apta rastla-
mak miimkiindiir. Her ne kadar bu durum “Tirklik bilincinin he-
niiz netlesmemis” oldugu tarzinda yorumlanirsa da, islamin kimlik
belirlenmesindeki roliinti unutmamak gerekir.

O halde, egitim sistemimizde islamin degder ve inang sistemle-
rine yonelik yeni bir etikanin olusumunu gézardi edinmemiz gere-
kir. Zira, Ummet, Arap¢ada umma vyani Allah’in iradesini ve
onun hiitkiimdarhgim kabul eden insan toplulugudur. Kisacasi, im-
met, Allah’in birligine ve Peygamberlerin miijdecisi oludguna ina-
nanlarin cemaati oluyordu. Bu nedenle, milletlesme siirecinde tim-
met de rol oynayabilir. Asiri laiklesme ugruna bu kavram devre-
den ¢ikarmanin ve onu millet duygusunun kargisina koymanin an-
lami yoktur. Herseyden 6nce egitim siireciyle bu timmet-milliyet
duygularinin 2itlagsmasim engellemek gerekiyor. Ciinkii, genel nii-
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fusun % 5'i agiret yapisi icinde ise, asiret ve milliyet bagindan ¢ok
iimmet bagini yasatiyorsa o takdirde iimmet-milliyet diyaloguna
6nem vermek gerekir. Zaten, milliyet duygusu da, aym topraklar
{izerinde yasayan insanlarin tasada ve kivangta ortak duygular et-
rafinda birlesmeleri siirecdir. Din de bu duyguyu fazlasiyla verecek
bir giigtedir. Islami koda gore: “Vatan sevgisi imandandir”. Bir di-
ger deyimle imam olan ancak vatary sevebilir. Burada iman-milli-
yet birlesiyor, bliyiik sevgiyi meydana getiriyor.

Yukarida belirtildigi {izere, halk katinda yasayan immet kavra-
mu ile (st tabakada (okumuslar ve aydin simifinda) hakim olan laik
diisiinceyi egitim siireciyle ikili (dual)-kimlikten kurtarmak zarureti
vardir. bu yiizden, Gokalp'in: “Tiirk milletiridenim, islam iim-
metindenim, Bati medeniyetindenim” {iclemesinde dikkati-
mizi ¢ceken iimmet-millet sentezi, Dogu ve Giineydogu yorele-
rimizde asirete-kabile partikiilarizminin hakim kiiltiirle biitiinlesme-
sinde 6nemli rol oynayacad inancindayim. Zira, Asiret-kabile
olgusu, millet-alt: bir kurulus olmakla beraber bir cemaat duy-
gusu, bir hayat tarzidir. TV kullanmasi, gazete okumasi, okul-
lasma siirecine katilmasi ve sosyal hareketlilik siirecini uygulama-
s1, bu cemaat duygusunu asiret normlar icinde algilamasina engel
teskil edemez. Keza, asiret olgusuna yonelik Ben-imaj veya ken-
dini bir agiret insani gibi hissetmesi, onun medya ve kent degerle-
rini dislamasina set ¢ekemez. Bir asiret insani {ist 6grenimini ya-
pabilir, dis lilkelere gidebilir, hatta milletvekili olabilir. Ancak asire-
tiyle, bu Ben-Imaji veya cemaat duygusu 6zdeslesir. Bu sebep-
le, asiret tére ve normlariyla ¢atisma veya onu modern standart-
lara gére yoneltme gibi toplumsal eylem bigimlerine giremez. O
halde, asiretlesme stirecini bir millet-alti kurulus haline getiren
bu tutum ve zihniyet bi¢imidir. Bu da, asiret biriminin bir olgu ol-
dugunu, bunun belirli norm ve degerler biitiini iginde dislanama-
yacagin bize agiklamaktadir. Bu tiir bir toplum dokusu, iimmet
bilincini bir tére gelenedi, bir hayat tarz1 olarak kabul eder. Ona
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milliyet duygusunu agilamak esyanin tabiatina aittir... Ciinkd, mil-
liyet suurunu kazanmak ancak yapisal bir degismeyi gerektirir. Oy-
sa, asiretlesme bu siirecin gergeklesmesi igin yeter-sart degildir.
Milletlesme veya millet-olugturma Tiirk toplumunun alin yazi-
sidur.
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Boliim: 1I) PIRAN-LIVILI-ALAN VE TAKURI
ASIRETLERI

1997 wil iginde, Van'in Giirpinar ve Ercis yérelerinde yasayan
dort asireti kiiltiir ve insan yapisi, drgiitlenme bigimi yéniinden ele
almis bulunuyoruz. Bu arastirmada, yanasma ve asiretsiz bigimin-
de kategorilestirilen bakis agilar yaninda kiiltiirel benzerliklere de
deginilmistir.

Asiret ve orgiitlenmeleri, iliskiler sistemi ve kiiltiirel pareleliz-
mi temsil eden benzerlik ve farkhlasmalar ancak bu kuruluslarin
arasina katilmak suretiyle gercek kimligini kazanabilir. Birbirinden
farkh alanlarda yasayan bu dért asiret yapisinda maddi ve maddi
olmayan kiiltiir unsurlan belirgin 6zellikleriyle asagida tesbit edil-
mistir.

Basbakanlik arsiv belgelerine gore, tilkemizde (7230) asiret ve
cemaat kurulusuna rastlamaktayiz. Ancak, Anadolunun Giiney-ba-
t1 ve I¢ Anadolu yoreleri ile Karadeniz seridi asiret-cemaat yapila-
n yerlesik hayata gegmis ve toplum dinamigine katilmigtir. Oysa,
Dogu ve Giineydogu yoremizde asiret yapisi gergek kimligini ko-
rumakta devam etmektedir. Dodu ve Giineydogu'nun Tiirkiye ge-
nelinde iicte bir oraninda geride kalmasinda bu asiret yapisinin
6nemli etkisi oldugu soylenebilir. Asiretlesme, kalkinma siirecin-
den ziyade grup cikarlarina, buna ek olarak da grup dayanigmasi,
norm ve degerlerine kapal bir yapiyi belirlemektedir.

Giiniimiizde, Van yéresinde bazan yiiz kéye hakim bir agiret
reisinin temsil ettigi herhangi bir kalkinma modeline tanik olmak
miimkiin degildir. Aym sekilde, cemaatlesme diye belirledigimiz
kuruluslarin da Dogu ve Giineydogu'da 6rnek kéy kalkinma mo-
dellerine rastlamiyoruz. Asiret yapilari gibi, cemaatlesme de yore-
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de birbirine kapal,, sadece ortak inang ve degerleri paylasan “mii-
rit” tipini hedeflemektedir. Biiyiik kentlere yerlesen, ticari sektor-
de soz sahibi olan, yerinde deyimi ile “Anadolu Kaplanlan” ti-
ri atihmlar gergeklestirenler de heniiz yéreye yonelik kalkinma
modellerini devreye sokamamaktadirlar. Bu nedenle, asiret kurulu-
suna dayal toplumsal yapi arastirmalan Tiirk sosyolojisinin énem-
li ugrasi alanimi olugturmahdr.

1) Pagagedik Kovyii : Piran Agireti

1997 yih Haziran ayinda, Giirpinar’dan sonra 23 km. uzakhk-
ta (Van'a ise 45 km.) bulunan Biilmegah-eski adi Pagagedik- ko-
yiine gittik. Pagagedik Piran asireti tarafindan temsil edilmektedir.
Kéyiimiiz 60 evliktir. Zengin bir gériiniimii yok. Evlerin konumu
daha ziyade magara igine oyulmus izlenimini vermektedir. Ayrica,
kéyde bes sinifhk ve tek 6gretmenle yiiriitiilen bir de ilkokul bulun-
maktadir.

K&y odasinda asiret toplulugunun ileri gelenleriyle gériismemi-
zi siirdiiriiyoruz. Cemaatte, higbir asirete mensup olmayanlar da
var. Bunlar kendilerini “agiretsiz” olarak isimlendirmektedirler.
“Yanasma asireti”nin ne oldugunu soruyoruz. Higbir agirete
mensup olmayan bir kisi, kendi durumunun bir yanasma asiret bi-
¢iminde diisiiniilebilecegini belirtiyor. O halde, yanasma asiret,
hicbir asirete mensup bulunmayan fakat bir asiret icinde yasayan-
lann olusturdugu topluluk olarak belirlenebilir. Asiretsizlerin kendi-
lerine has bir bakis agilan veya savunma mekanizmalarina tank ol-
maktayiz. Asiretsizler, agiret olgusunu baski, zulim yapan, agalk
gibi kendinde zorbalik kimligini temsil eden bir olusum olarak algi-
lamaktadirlar. Bu nedenle, asiretsizligi daha demokratik bulmakta-
dirlar. Kéyiimiizde statii belirlemede bir de “kurmang¢lar” var.
Kurmanglar: da Piran asireti mutlak anlamda “asiretsiz” kategori-
sinde diisiinmektedirler. Hatta “kurmang”lar siirekli olarak asagi-
lanmaktadirlar. Batili arastirmacilar, ézellikle Rich ve Soane, Kur-
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manglarin “saf kan kiirt” olduklarim yazmuglardir. (1) Diger asiret-
leri ise basitce “Kord” olarak belirtmislerdir. Burada asiret olgu-
sundan ziyade etnik 6zelligin g6zéniine alindiyi Bruinessen tara-
findan vurgulanmaktadir. Béylece Kurmanci, Kuzey lehgesini
kullanan biitiin Kiirtlere takilan bir ad olmaktadir. Aym sekilde,
Giliney lehgesi yani Zazaca konusanlar da -Kiirt sayilmalarina rag-
men- dislanmaktadirlar.

Pagagedik'de benzer siniflamalara rastlamaktayiz. Van yéresi-
nin hemen biitiin asiretlerinde Kurmanglar asagilanmakta, buna
neden olarak da asiretsiz kimlikleri gésterilmektedir.

Piran asireti alt1 kabileden olusmaktadirlar. Asiretin ileri gelen-
lerine gére, bu kabileler séyle siralanmaktadir: 1) Goloti, 27 Hala-
fi, 3) Berterki, 4) Portoi, 5) Gildani, 6) Seyhmahmudi.. Bu kabile-
lerin hicbiri Bagbakanhk Arsiv Belgelerinde mevcut degildirler.(2)
Piran agireti kendilerini Ertusi (Hertusi) asiretiyle benzer bir ¢izgi-
de gozlemektedir. Asiret ileri gelenlerine gore, Ertusiler de 12 ka-
bile veya Babik'ten olusmaktadirlar: 1) Muhammed Piran, 2)
Alan, 3) Serefan, 4) Sidan, 5) Ezdinan, 6) Gevdan, 7) Jir-
ki, 8) Halilan, 9) Havistan, 10) Govi, 11) Mahmuran, 12)
Zevki... Bu son babik -babadan tiiremis anlaminda- Silopi'de g6-
¢ebe hayati yasamaktadir. Zevki babigi heniiz yerlesik konuma
ge¢mis durumda degildir... Bu on iki babik (bavik) tiimi ile Ertusi
asiretinin birer kabilesi olarak yerlerini almaktadirlar. Cogu kez,
asireti olusturan babik veya kabile sayilant 12 veya 24 olabilmek-
tedir. Bruinessen, “konfederasyonu olusturan asiretlerin sayisi-
nin 24 oldugunu, bunun da Tiirk - Oguz asiretlerinin 24’liik tas-
nifini hatirlattigin” belirtmektedir.(3).

Pagagedikliler arasinda, 12 Babik'ten ibaret bu Ertusi asireti
icinde yasayan fakat Ertusi olmayan Giravilere de rasthyoruz. Gi-
raviler de biri Catak babiki, 6teki de Beytiilsebap babiki olmak
tizere iki kabileden ibarettir. Bu 6rnek, asiret icinde asiret olusu-
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munu temsil etmektedir. Boylece, tipik bir yanasma asiret mode-
liyle kars1 karsiya bulundugumuzu séyleyebiliriz. Catak'in asiretsiz
kéyleri de Giravilerce yonetilmektedir. Hatta, Bruinessen’e gére,
Teyyan klanlarinin yazlik meralarindan birkagi da yine bu Giravi
asireti tarafindan zaptedilmistir.

Dogu ve Giineydodu yoresinde Ermenilerden Kiirtlegen toplu-
luklar gériildiigii gibi, Yezidilikten Islamiyete dénen Kiirt gruplari-
na da rastlamaktayiz. Nitekim, Van ve Urfa cevresindeki Semsi-
kan asiretinde Hamzabeg ve Arabi olmak lizere iki kabile dik-
katimizi gekmektedir. Piran’l ileri gelenler var, bu Arabi'lerin Ye-
zidi iken miisliman olduklarini ve Hamidiye alaylarina baglandik-
larini agikhyorlardi. Bu Arabi kabilesi 5 kéy ve 300 hanedan iba-
rettir. Semsikan asiretinde son iki kabile de kumkuvali ve Gula-
nilerdir. Béylece, Semsikan asireti dért babik'ten olusan, fakat ho-
mojen kimligi bulunmayan bir yapiyi ortaya koymaktadir. Bugtin
Ozalp yoresinde Semsikanlar'a bagh 25-30 kadar kéy vardir. Er-
cis'te 8, Van merkezinde Karakog, Antoprak, Ortanca, Goévelek
ve Aktas'tan ibaret 5 kdy, Giirpinar'da ise 6 koyleri dikkatlerimizi
¢ekmektedir.

Giirpinar ilcesi lran'a yaklagik 90 km. uzaklktadir. Giilani'ler
Iran’dan gelip Semsikan asireti icinde yerlerini almislardir. Bunlar,
asiret temsilcisine “aga”, “pasa” ve “bey” diye hitap edebilmekte-
dirler. Ancak, en biiyiik asiret 6nderi (aga)dir. Muhammet Piran
asireti 12 kabileden ibarettir. 12'sinin de agdasi vardir. Bunlar 12
kardestirler. Bir babadan geliyorlar. 12 kardesten en biiyiigii, Ez-
dinan kabilesi agasidir. Asiret iginde en biiyiik saygi Ezdinan aga-

sinadir. Bu kabile temsilcilerine Ruspiyan (Aksakal) denilir.

6 Haziran 1997 giini Muhammet Piran asiretinin en yash ki-
sisi (1322 dogumlu) Hac1 Hilmi Uygun’la birlikteyiz. Kendisi 91
yasinda, yatagindan zorlukla dogrularak bizi saygyla karsilamaya
¢ahsiyor. Haci Hilmi bana Ahmedi Hani asiretinden oldugunu
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séylilyor, fakat Memo-Zin’i yazdigini bilmiyor. Yalmz Memo-Zin'i
duymus, “birbirlerini rilyada gérdiiklerini, Cizre'de bulugtuklarini,
Ahmed-i Hani'nin tiirbesinin de Ishak Pasa Sarayinda gomiilii bu-
lundugunu bize agikhyor. Hilmi Uygun, bir noktaya temas ediyor,
bu da 12 Ertusi asireti (herhalde kabile olmal) Hani'lerden geli-
yorlarmis. Hanilerin geldikleri cografi alan da Beytiilsebap
(gengler evi) imis.

Hilmi Uygun dede 91 yasina ragmen, giiglii bir hafizaya sahip.
Van yéresinde, 6zellikle, Hosap-Giirpinar'a bagh- yeni adi (Giizel-
su) Zernek ve Ortik (Isikpinar) kéylerinde ayrica Abbasiler de ya-
sarmis. Bunlar da, Hz. Peygamber'in amcasi Abbas'in soyundan
geliyorlarmis.. Bagbakanlk belgelerine gére, “Abbaslu”lar Arap
taifesindendir. Bu toplulugun beyi Cerkes bey idi, 1995'te vefat et-
tigini soyliyorlar. Secerename veya silsilename de bu zatta bulu-
nuyormus. Bilindigi (izere, asiretlerde liderlik ailelerden intikal
eden bu tiir belgelerle belirlenmektedir. Bazan da asiretlerde tari-
kat zinciri hakimdir. Besiri ve Bitlis'teki Geylani, Gaydah ve
Van/Bahgesaray'daki Arvasi topluluklar: bunlar arasinda ilk akla
gelenleridir. Béylece soy kiitiigii dini tarikat ve medreseleri izle-
mektedir. Gayda, Bitlis'e bagh Hizan'da bir kéydiir. Arvasi asireti
ise Van, Bahgesaray'dan kaynaklanmaktadir. Said - i Nursi de, Bit-
lis'in Hizan ilgesine bagh Nurs kdyiindendir.(x) Bunlar ne bagim-
siz agiret ne de tarikat olarak diisiiniilemez. Ancak, cemaatler ola-
rak dusiiniilebilinir. Geylani'ler {inlii mutasavvif Abdiilkadir Geyla-
ni, Arvasiler de Abdiilkadir Arvasi zincirinin bir devarmdirlar.

Bahgesaray (Van) Miikiiste iki 6nemli aile vardir. Bunlardan
biri Eyiitbhanbeyi ailesi yani Orhanlar, 6teki de Arvasi ailesidir.
Orhanlar, bey siilalesini; Arvasiler ise seyh ¢izgisini izlerler. Kur-
manglar, bu iki ailenin himayesi altindadir. Miikiis'iin icinde ayni
zamanda Tinisan asiretine de rasthyoruz. Tinisan asireti, biri Ni-
zariyan, 6teki de Berujivan olmak iizere iki bavike (babik) sahip-
tir. Miikiis asireti, sadece Arvasilerle kiz-alp verirler. Kurmanglar-
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la her hangi bir iligkileri yoktur. Bunlan yerli halk, ¢ift¢i veya reng-
ber olarak goriirler, asiretsiz kabul ederler. Aym tarzda Miikis'ler,
iclerinde bulunan Tinisan agiretiyle de kiz alip vermezler, tipki Kur-
manglar gibi Tinisah'lan da diglarlar. Miikiis asireti, “asgiret icin-
de asiret” yapisim gosteren tipik bir 6rnektir. Eyiibhanbey ai-
lesi bugiin Miikis, Gevasin belirli yéreleriyle, Van'in bazi merkez
koylerinde yagarlar. Yaklagik 500 hane kadardirlar.

Osmanh toplum yapisinda genellikle Batih arastirmacilar dik-
kat ¢ekici olusumnlara temas etmektedirler. Bunlardan ilk akla gele-
ni tebaa kavramidir. Ermeni, Yahudi ve Rumilar gibi din, dil ve fiz-
yonomi bakimindan tamamiyle farkh bir kimligi yansitan topluluk-
lara tebaa adi veriliyordu. Ermeniler, tebaa grubundan azinhk ol-
makla beraber “millet-i sadika” olarak bilinirlerdi.(4) lginde ya-
sayanlar ise “ahali” olarak belirlenirdi. 1890-1896 yillara arasin-
da Van ve Bitlis yorelerinde incelemelerde bulunan Rus general
Mayewski 'nin dogu Anadolu Raporuna gore, Kiirtler : 1) Asgiret
kiirtleri, 2) Reaya kiirtleri olmak iizere iki kategoride ele alin-
maktadir. Asireti olmayan Kiirtlere arastirmaci Reaya Kiirtleri adi-
m vermektedir. Bunlar genellikle Van géliiniin giiney kesiminde
yaswyorlardi. Asiret Kiirtleri ise, yerli kiirtler (reaya kiirtleri)den da-
ha zengindirler. Ciinkii, asiretler hayvancihk yaparlar, yerliler ise
ciftcilikle ugragirlardi. Asiretler, yan gégebe bir érgiitlenmeyi tem-
sil ederlerdi. Kisi kdylerde, yazi yaylalarda gegirirlerdi. Yine Ma-
yewski'ye gore, bir asirette bazan 2-3 reis bulunabilirdi. Nitekim,
Haydaranhlann Ercis ve Patnos'ta iig reisi bulunuyordu. (5).

Mayewski, Dogu Anadolu Raporunda ilging sonuglara da
varmaktadir. Séyleki, Yerlesik Kiirtler (Reaya Kiirtleri) Asiret Kiirt-
lerine nazaran devlete daha fazla baghdirlar. Asiret kiirtlerine ge-
lince, bunlan askere almak, disipline etmek ¢ok giictiir. Hamidi-
ve alaylan, Mayewski'ye gore Asiret Kiirtlerini disipline etmek
ve devlete muti kimak amacwyla ihdas edilmigtir.(6). Mayewski,
Hamidiye Alaylanyla ilgili bir de énemli noktayi aydinlatiyordu.
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Hamidiye Alaylari 1890’da kurulurken, Ruslarin Kazak akincilara
karsi diizenledikleri Don Kazak siivarilerine benzer bir yol izlen-
mistir. Dogu Anadolu Raporu'nda Hamidiye Alaylari’'min yeri ve
asiretlerin adlan ile alakal bir de cetvele rasthyoruz. Buna gére,
Van ilinden (Ercis, Saray, Adilcevaz, Bagkale, Malazgirt) Hamidiye
Siivari alaylarinin segildigi alanlar olarak kayit edilmektedir. Asiret-
ler olarak da Haydaranli, Suli veya Saveli, Adamanl, Mukuri, Mi-
lan, Semsiki, Sekyak, Takuri, Ertus, Penyan, Seydanh ve Halag
zikredilmektedir. Ayrica, bu asiretlerin temsil ettikleri reislerin kim-
likleri de raporda yer almaktadr.

Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri lizerinde yapmis oldugu bir aras-
tirmada Kurtler: : 1) Sorani, 2) Giirani, 3) Kirmang, 4) Zaza-
ki veya Zaza (Dimilli) olmak iizere dort gruba ayinyordu. Ancak,
yeni arastirmalar Zazalarin Kiirtgeden farkh bir dil konustuklari,
hatta birbirlerini anlamadiklarin ortaya koymustur. Minorsky, Di-
mili'nin Deylemilerden tiiredigi karusindadir. Deylemiler ise, 6n-
ceden Hazar Denizi giineyinde yasayan Giiney Iranh bir halktir.(7).
Hatirlanacag: iizere, Bruinessen Kurmanci'yi Kuzey Lehgesi, Za-
zaca'yi ise Guiney lehgesi olarak yorumlamaktadir. Soane'de, Kur-
manglarin saf kan Kiirt oldugunu yazmustir. Dogu llleri ve Varto ta-
rihi yazari Mehmet Firat ise Zazalarin Tirk oldugu goristindedir.
Girani'ler Tirkiye'de mevcut dedil, ancak Bruinessen Zazaca ile
Giranice arasindaki yakinhga dikkatimizi ¢ekmekte ve Giiranlarin
Kiirtliigiinii de reddetmektedir.(8)

Goriiliiyor ki, Kurmanci Kuzey lehgesidir. Van yéresinde yap-
mis oldugumuz saha arastirmasinda hemen hemen biitiin asiretler:
“koki, soyu belli olmayan veya seceresi tesbit edilemeyen toplu-
luklan “Kurmang” olarak ifade etmektedirler.(x)

Hilmi Uygun, Piran asiretinden sonra Serefan agireti hakkin-
da da bize genis bilgiler vermeye devam etti. Serefan icinde 3 kol
veya babik (kabile) goze ¢arpmaktadir. Bunlar : 1) Guhresan, 2)
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Mengilani, 3) Barani’'dir. Ancak, ayni agirete mensup bulunma-
larina karsin her ii¢ kol arasinda kan davas), ¢ekisme ve catisma-
lar siiriip gitmektedir. Bu da, bir asiretin her zaman igin bir daya-
nigma yapisi ortaya koymadigini bize gosteren tipik bir 6rnegi tes-
kil eder.* Bu asiretlere mensup bulunan ve bazi kamu kuruluglarin-
da isci ve memur olarak ¢alisanlar ile bazi imamlarin terére destek
verdikleri bize agiklanmigsa da, bu hususlarin derin incelemeler ya-
pilmadan kabul gérebileceklerini sanmiyorum.

Muhammet Pirani agireti mensuplan &6zellikle Hilmi Uygun'la
olan séylesilerimizde bazi tére ve gelenekler iizerinde de durmus
bulunuyoruz. Asiret mensuplari, ay tutulmasinda teneke ¢alyor, si-
lah sikiyor ve dua ediyorlar. Gelinlerin basina seker serpme, para
sagma gibi téreler (sag1)) mevcut. Sultan Nevruz'a da, ilk baharin
geldigi kigin qiktiqim biliyorlar. Eski Mart dokuzu Nevruz olarak
amyorlar. Ancak, ates iistiinde atlama gibi bir pratikleri s6z konu-
su degil. Subat-Mart arasi kutlanan Hidirnebi giintinii saygiyla icra
ediyorlar. O giin, kavrulmus bugday (kavut) dan bir kagik tadiyor-
larmis. Hidir Nebi, kisin siddetli zamani, Hizir ilyas ise yazin
bas: olarak diistiniiliiyor. O gece, konusmadan yatilirmig, eger rii-
yalarinda hangi evin suyunu icerlerse muhakkak o evden bir kiz
alirlarmis (evlenirlermis)..

Evin esigine saygi duyuyorlar.. Esige, Van Sipana diyorlar.
Kiirtcede ise “Deri mali” yani evin kapisi anlamina bir kavram
kullamyorlar. Alkanisina ise Elk adim veriyorlar. Logusay yalniz bi-
rakmazlarmis, zira bu elk ¢ocugu kagirip goétiirebilirmis.. Bu yiiz-
den, asirette alkarisi motifi giiclii bir kiiltiir unsurudur. Logusanin
yastigina Kur'an, hamail veya sogdan asarlarmis, ayrica yatagin et-
rafina ip de gererlermis. ismail Besikgi'nin Alikan asiretinde tes-
bit ettigi “evlenmelerde kiz ailesinin ¢adir1 6niinde kadinlarin ve er-
keklerin kol kola girerek yaptiklan ve adina Cergibez dedikleri”

(x) Ziya Gékalp. Van ve Hakkaéri yérelerinde - karistirilmamas: igin - kéylilere Kurmang,
gdgebelere de Kiirt denildigini belirtmektedir.
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oyunlar Pirani'lerde de mevcut.(9) Cergibez, diigiinlerde ¢ingirak
sallamak suretiyle oyun oynamak anlamina geliyormus. Cergibez,
ashnda Divanii Lagat-it-Tirk'de anlami olan bir kavramdir. Bez,
titreme; cerig'de asker dizisi, saf anlamini tagimaktadir. Tamamiy-
le bir Turk toresidir. Bu toreyi, bugiin hem Alikan hem de Piran-
genis anlamda- Ertusilerde gériiyoruz.

Topluluga, séylesinin bitmesine yakin bir hususu soruyorum:
“Sizce bir insan asiretsiz yasayabilir mi? Asiretin giinliik yasantimz-
da bir 6nemini diistiniiyor musunuz? Asiret sizler icin bir gercek
varhk midir?”.. Bu sorumuza, basta 91 yasindaki Hilmi Uygun ol-
mak iizere hep birlikte: “Evet, hem de ¢ok giigliidiir” cevabinm ver-
miglerdir. Topluluk, hep bir agizdan: “Allah asiretsiz kimseyi koy-
masin”, “Asiretsiz 6ldiirmesin”. Bu temenniler, bu dualar bize agi-
retin bir sosyal gergek, bir olgu oldugunu gdstermektedir. Asiret,
biiyiik kentlere taginsa da, egitim-6gdretim veya ticaret yolu ile sta-
ti sahibi insanlan yetistirse de yine asiret olgusu gergekligini
kaybetmiyor. Agiret, bir kimlik arayisi, bir semsiye olarak, sigimlan
bir melcedir. Bu toplumsal olguyu, hem asiret yapisinda hem de
buytiik kentlerde asiret mensuplari arasinda gézlemek miimktindiir.
Istanbul, Ankara gibi biiyiik kentlerde asiret adlarina dayal (lzoli,
Fettahoglu) vakiflarin kurulusu da bu gelisimin tipik érneklerini tes-
kil ederler. Hatta siyasal bir partiyi destekleme de bu siirecin bir
pargasidr.

2) Livili Agireti

Van'daki agiret arastirmalarimizi siirdiiriirken yolumuz Yasar
Kemal'in kdyiine ugrad.. Burasi, Muradiye Ercis'e bagh Unseli
beldesi idi. Eski adi Ernis imis. Nis, Kiirt¢e de “otur” anlamina
geliyormus, yani er'in oturdudu yermis Ernis.. Beldenin Belediye
bagkan1 Mustafa Ince, DYP'den. Son derece dinamik ve girisimci

bir kisilige sahip. Ernis veya Unseli beldesi Muradiye've 19 km.
Van'a ise 80 km. uzaklktadir. 400 hanelik biiyiik bir belde.
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Ernis (Arnis) Livili asiretinden. Livili, Kiirtce sel anlamina ge-
liyormus. Agsiret, ashnda Mil ve Zil diye taninan iki asiretin birles-
mesinden meydana gelmis. Agiretin reisi Gulihanbeymis. 10.
Alay kumandan olup albaymis.. Livili asiretinin yakin zamanlara
kadar reisi Bahri adh bir zatmig, 6lmiis. Son seg¢imde esi
ANAP'tan se¢ime girmis, fakat DYP adayi karsisinda kaybetmis.
Ancak, beldede etkinligi % 15 kadarmus..

Arnis (Ernis) de Yasar Kemal'in 102 yasindaki (7 Haziran
1997) amcas1 Mehmet Yasar da dahil kbéy meydaninda yapmig
oldugumuz gériismelerde, beldede iki siilale gbze ¢arpmaktadr.
Bunlardan biri Torunlular veya aga siilalesi, 6teki de alt tabaka-
y1 temsil eden Ezini'lerdir. Ezini'ler, Torun'lular tarafindan ikinci
sinif vatandas olarak algilanmaktadirlar.

Ernis (Unseli) beldesi genis capta kavakliklar, meyve bahgele-
ri, meralar1 ve evlerinin konumlariyla zengin bir gériiniimii yansit-
maktadir. Yollari mitkemmel, tasit araglan bulunan gergekte icra-
at¢1 bir belediye hizmetlerinden yararlanmis bir beldeyle karsi kar-
siya bulunmaktayiz. Beldede bir de Van Siimerbank'ina bagh Sii-
mer Halicilik tesisi mevcut. 64 tezgah ve 180 kadin igginin ¢aligti-
&1 bu kurulusta Hereke halilar dokunmaktadir. Ayrica, kilim doku-
yan atélyeleri de var. Beldede tavukguluk tesislerine de rasthyoruz.

Yagar Kemal'in amcasi Mehmet Yasar ise 1895 yilinda bu
beldede dogmus. Yasar Kemal'in babasimin adi Sadik, annesinin
adi da Nigar imis. Mehmet Yagar'in babasinin adi ise Yusuf bey-
mis. Mehmet Yasar, Ruslar Birinci Diinya savasinda Van'i istila et-
tiklerinde Adana’'nin Kadirli ilgesine yerlesmisler. Ancak, 1946'da
15-16 kisi Unseli'ye doniis yapmislar. Yasar Kemal ise Hemit (Os-
maniye)de kalmis, kéye déniis yapmamis.. Mehmet Yasar, son de-
rece kibar bir Osmanh beyefendisi. Cok yash olmasina ragmen,
her zaman yiiriidiigiinii, spor yaptidini ve saghgina son derece dik-
kat ettigini bize anlatiyordu. Mehmet Yasar, esas asiretlerinin S&-
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Jiit'ten geldigini, buralara yerlastiklerini biiyiiklerinden duydugunu
cok tath bir dille naklediyordu. Zamaninda, yérede Ermeniler de
varmig, Mehmet Yasar birlikte uyum iginde yasadiklarim séyliyor-
du. Mayewski'nin adi gegen raporuna gére, o dénemde Van'da
36724 hane Ermeni, 25193 hane de Kiirt halki bulunuyormus.
Bunlarin niifusu da -ortalama bir hane 8 kisi kabul edildiginde-
316904 Ermeni, 227.294 kadar da Kiird insanindan ibaret-
mis.(10)

Yasar Kemal'in anasi da Livili agiretine mensupmus. 1946 do-
niisiinde 50 hane Adana’da kalyor. Yagar Kemal bu yérede 1923
yihnda diinyaya geliyor.

Ik kez, koyiine Y. Kemal 1951 yilinda ugruyor.. Ancak, Meh-
met Yasar Bey 6nemli hastaliklarinda Istanbul'a gidiyor, yedenini
ziyaret ediyor, hatta onun yardimiyla ameliyat ve tedavilerini de
yaptiriyormus.

Mehmet Yasar, bir de yegeninin basindan gegen bir kazay bi-
ze anlatiyor. Yasar Kemal heniiz ii¢ yasinda iken, at arabalar var-
mus.. Bir giin at arabalarinin tekeri aniden ¢ikinca Kemal'in tize-
rinden gegiyor, fakat dnemli bir arniza olmadan kazadan kurtuluyor.
Odglunun saghgina kavusmasindan étiirii babasi 5 koyun adiyor.
Enistesi kurban keserken Kemal de heniiz 3 yasinda bir ¢ocuk ol-
mas! nedeniyle kurbanin iizerine egiliyor, aniden bicak goziine
saplaniyor. Babasii da Yagar Kemal heniiz 3 yasinda iken cami-
de katlediyorlar. Oksiiz biiytiyor.

Mehmet Kemal, yedeninin Yahudi asilh Tilda hanimla hayat-
lanini siirdiirdiigiinii, Bolu yolunda 100 yatakh turistik bir otelleri-
nin bulundugunu, kendilerini ziyaret ettiinde agikhyordu.

3) Gogerler : Alan Asireti

Van yéresinde énemli bir dinamik olay da i¢ géclerdir. Bunlar,
daha ziyade terérden kaynaklanan ve il merkezine olan niifus yi1-
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Gilmalanidir. 1975'de Van kiigiik bir Anadolu beldesi gériiniimiin-
de iken 1994'teki ziyaretimizde kent merkezinde kéylillesen bir
vapiyla karsilastik. 1997’de her yer Karayollari, okullar, ¢adirlar ve
benzeri tesisler yerlestirilen insanlarla dolup tasmakta idi.. Ozellik-
le, gbgerlerin Van'a, il merkezlerine taginmalar karsisinda yeni ko-
nut alanlarinin olusturuldugu mahallelere de rastlamaktayiz. Bun-
lardan ilk akla geleni Ozalp ilgesi yolu iizerinde kurulmus bulunan
268 konuttan ibaret Yalim Erez mabhallesidir. Su anda bu mahal-
lede Artusi asiretinden 268 hanelik bir gdger toplulugu oturmak-
tadir. 1996'da Van'a 5 km. mesafede bulunan bu mahalleye gé¢-
mek durumunda kalan bu insanlarin en énemli bir grubu iizerinde
arastirmamizi stirdiirdiik.

Van iline gegici olarak yerlestirilen Artusi asireti Alan kabile-
sinden 13 evlik 77 gdger toplulugunun beyi Salih Deryan ve akra-
balaryla soylesimizi siirdiirdilk. Cukurca (Hakkari) Uzundere'den
yeni gelmisler. Salih Deryan Artusi asiretinin 12 babik (bavik) ol-
dugunu bildiriyor. Bu babikleri / (kabileleri) séyle siralivor: 1) Ha-
can, 2) Mendan, 3) Halillan, 4) Gaviskan, 5) Sidan, 6) Serefan, 7)
Alan, 8) Giraviran, 9) Haydaran, 10) Hacimendan, 11) Ezdinan,
12) Pirmendan... Bu bilgiler, Giirpinar'in Pagagedik Artusileri'nin
12 babik'inden ibaret yapmis olduklar: siralamadan belirli élgiide
bir farkhihg ortaya koymaktadir. Bu da, asiret ileri gelenlerinin
onemli l¢tide kendi topluluklar hususurida dogru ve aydinlatici bir
bilgiye, sahip bulunmadiklarini bize géstermektedir.

Cdxkurca/ Uzundere'de iken agsiretleri yakininda az sayida Kur-
manglar varmis, ancak bunlar asiretsizmis. Bu Kurmanglar, ken-
dilerinin asiret mensubu olduklarini bildirmelerine ragmen Alan’lar
siirekli onlan diglarlarmis. Asgiretsiz olmalan nedeniyle, onlardan
kiz alirlar, fakat kiz vermezlermis. Kurmanglara olan bu bakis ag-
st Van yéresinde yaygin bir durumu ortaya koymaktadir. Asiretsiz
bir yasantilan olan Kurmanglar, belki de Gékap'in deyimiyle “kéy-
lii" gériilmeleriyle siirekli bir bicimde Asiretli gruplar tarafindan
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dislanmaktadir. Hatta, muhtarlik ve benzeri statii kazandiric1 hak-
lan bile onlara tammuyorlar. Milletvekili adayhklan verilmiyor. Dil-
leri (lehgeleri) aym olmasina, kiiltiir, gelenek ve térelerde benzer
normlari temsil etmelerine ragmen -asiret disi olan- Kurmanglar,
agiretli topluluklar tarafindan asad statiide gériinmektedirler. Bu
nedenle asiret, tipki bir klan gibi kendi iginden evlenmeyi 6n go6-
riiyor, klan dis: iliskileri ikinci derecede algilamaktadir. Kendi kla-
nin Ustiin gérme, her agiret kurulusu igin giiglii bir birlik duygusu
(L’Esprit de Corps)dur. Cukurazre've bagh Uzundereli Kurmang-
lar, Alan’lardan 30-40 km. kadar uzak olmalarina karsihk, toplum-
sal iliskilerde asagilanmalari, asiret olgusunun énemli bir savunma
mekanizmasi oldugunu bize géstermektedir..

Alan babiki (bavik)nin bagh oldudu asiretin (Artusi) beyi Haci
Aga su anda Beytiisebab’a ait Elkik'te oturuyormus. Asiret reisli-
§i silsilenamesi halihazirda Hac1 Aga’min kendisinde imis. Ayrica,
Alan gégerlerinin temsilcisi Salih Deyan'’a gore, her babik'in bir
babasi vardir. Babik'siz ve agasiz asiret-kabile diisiiniilemez. Kara-
yollan tesislerinde gegici olarak yerlesmis bulunan Alan’lh goger
toleIuklanmn kanaatina gére, agalhgin belirli 6zellikleri ve sartlan
vardir: Zengin kimse olacak, stilalesinde agalik bulunacak, yani se-
cere veya silsilename tasiyicisi olacak ve topluluk iizerinde et-
kinligi temsil edecektir. Alan babiki Deyan'a gére, secerede: “As-
h-usulii, kékiinden neci oldugu yazilan bir vesikadir”. Bu ifadeler,
secere veya silsileneamenin asiret kimligini belirlemesi bakimindan
6nemli bir kayit olsa gerek.

Alan gégerlerinin, gegici yerlesim biciminde, bir ¢adir iginde
yasiyorlarmis gibi derli toplu bir halleri vardi. Yashlar ve ¢ocuklar
hastalikh idi. Birlikte aragtirmay yiiriittiigiimiiz Yiiziincii Yil Uni-
versitesi Psikiyatri uzmani ile siirekli temas saghyor, muayene ol-
mak istiyorlardi. Hanimlar arasi bir sohbette, “Kurmanglara kizla-
rimzi verir misiniz?” sorusunu &zel olarak yénelttim, hep birlikte
“hayir, vermeyiz” cevabim verdiler. Asirette, “Kurrnanglara kars
gliclii bir agagilanma” tepkisini gézlememek miimkiin degil.
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1995'de Uzundere’den gécetmeden énce, ikili (dyadic) bir ha-
yat yasiyorlarmis. Sosyal érgiitlenme, yazin yaylak (Zozan) da, ki
sin da kislak (Zavastan)da hayat siirmelerini gerektiriyormus. An-
cak, son yillarda bu ikili yasantiyi terér dehseti nedeniyle terket-
misler. Cinayetler, mayinh tarlalar, kéye bir giinde 24 havan mer-
misinin diismesi Alan baviki’'ni kabuguna ¢ekilmeye zorlamis. Yay-
lalara gkamaz olmuglar. Her yer barut kokuyormus. Can ve mal
giivenligi kalmamis, mallarim (hayvanlar) otlatamaz olmuglar. Zo-
runlu i¢ gé¢ bu sartlar altinda Alan’lan kente gége itmis..

Oteki asiretlerde gozledigimiz tizere, Alanlara da tére, gelenek
ve benzeri hususlarda sorular yoneltiyoruz. Erzurum gevresinde
yapmis oldugumuz bir arastirmada halk tababeti ile modern tip di-
kotomilerini ortaya koymaya ¢ahsmistim.(11) Benzer birkag soru-
yu Alan’lara da yénelttik: “Sizce hastalk nedendir” sorusuna, hep
birlikte “Allah’tan gelen derttir’ cevabim vermislerdir. Benzer go-
riisleri Erzurum, Ihca merkez kéylerinde de almis bulunuyoruz. Bu-
rada 6nemli bir hususa dikkati cekmek gerekir. Islamin bir bakis
acist vardir. Bu da: “Saghk-Hastahk Allahtandir. Ciinkii, kaza ve
kader Allah’'in takdirindedir. Bu nedenle, hastaliklar ve benzeri
davramislarda aydin ve halk-islami bir bakis agisina (frame of refe-
rence) sahipse- yaklagimlarda benzer tepkileri tagirlar. Modern-folk
bakis acilan ayinmi ancak hassas noktalarda belirlenebilir. Ornek
olarak, “Allah™ hareket noktasi olarak belirledikten sonraki yakla-
simlarda “mikropa inamp inanmadiklan” sorulursa, o takdirde
tutumlan bu tiir bir ayinm yapmamizda yararh olabilir. Nitekim,
asiret iyeleri icinde sadece erkeklerle gen¢ ¢ocuklar, hastahgin ké-
keninde mikrop'un etkisi oldugu hususunda bir ortak goriisii pay-
lagsmiglardir. “Germ Theory” olarak bilinen, hastahklarin kayna-
a4 “mikroptur” tezi umumiyetle kentli, egitim diizeyi yiiksek ve
geng kitlelerde bir etkinlik kaynad olabilmektedir. Alan asireti de:
“Hastahgin Allah'tan geldigini, fakat mikrobun sebep oldugunu”
ileri siiren bir yaklasimi ortaya koymuslardir. Bunu séyle agikhyor-
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lardi: “Her hastah@ Allah tedavi eder, doktor sebeptir”. “Once Al-
lah, sonra hekim” inanglarinin &ziinii olusturmaktadirVolk-Is-
lam'’da, bu bir kader anlayisidir.

Alan asiretinde ¢ocuklar sosyal bir olgudur. Cocuk ailenin bir
devami ve biitiinlesmesidir. “Bir ailenin giicti, niiffuzu” diyor, De-
van “Erkegin sahip olacad gocuklarla nispet edilmelidir”, “Cocu-
du Allah verir Allah ahr”, “Rizk Allah'indir”. Latin Amerika ve
benzeri yérelerde viiriitillen alan aragtirmalarinda da ayn neticeler
ahnmistir. Cocuk sawisi erkeklik (virility) duygusunun bir nisane-
sidir. Erkek ne kadar ¢ok ¢ocuga sahip olursa, erkekligini de o de-
rece kamtlamis bulunur. Aile planlamasi ve benzeri ¢ocuk sayisini
sinirlama ve disardan miidahalelere karsi, Alan asireti sert tepki

g6stermekte, bunun giinah oldugunu ifade etmektedirler..

Yiiziincii Yil Universitesi Cocuk Vakfi'min 1996 yilinda yayin-
lamis olduklan bir arastirmada benzer gériislere rastlamis buluns-
yoruz. Nitekim, bizim su anda iizerinde arastirma yaptigimiz Alan
babik'inin Edremit Karayollann Kampindaki ¢ocuklar iizerinde yi-
riilen benzer incelemelerde ilging sonuglar elde edilmistir. Bélgede
aileler ¢ok ¢ocuklu bir yapiya sahiptirler. Hatta, niifusun yansindan
fazlasim gocuklar teskil etmektedir.(12) Agsiret (gécerler) de ¢ocu-
gun ekonomik yasantiya destek unsuru olarak algilanmasi hususu
da 6nemli bir yer tutar. 320 aile iizerinde yiiriitillen bu aragtirma-
da, deneklerin % 64’ ¢ocuklarinin ¢ahsarak aileye katkida bulun-
malarin 6n gérmiislerdir. Ancak, ailelerin okula devamlarin iste-
yenlerin orani ise % 34 'tiir.

Alan kabilesine “Memo-Zin’i duydunuz mu?” sorusunu y&-
neltivorum. Yagh bir dede: “Evet, atalarimiz séylerdi, ama Ah-
med-i Hani adimi hi¢ duymadik. Yalnz, biiyiiklerimiz bir Haka-
vit'dan bahsederdi, bu da Sit-i Fargo olarak bilinir. Burada Siti
kadin, Fargo'da erkektir” tarzinda goérisler ileri stirmustiir. Kav-
ramlar ne tiir algilanirsa algilansin, Memo-Zin asiret yashlarinda
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derin izler birakmistir. Siti-Fargo da belki Memo-Zin'in kendisi,
belki de bir varyantidir.

Cocuk dogdugunda yastigimin altina makas, tuz, ekmek veya
Kur'an koyduklanm séyliiyorlar. Logusa icin de aym kiiltiir unsur-
lan, kullanilmaktadir. Dogum, ¢ocuk ve lodusaya yénelik inang
unsurlan ashnda toplumumuzun bir kiiltiir kompleksidir. Al karns
veya kétii giiglere karsi logusay tehlikeden korumak icin yataginin
etrafina ip sarilmasi ve bu iplerin 8 giin siireyle éyle kalmasi Alan
babikinde de aynen devam etmektedir. Sekizinci giinden sonra ip
kaldinhrmis. Makas, tuz ve Kur'an'da aym giin ahnirmis.

Nevruz'a gelince Babik beyi séyle bir hikaye bize anlatti: “Bir
Kawa varmis, sehrin suyunu kesiyormus. Nasturi (kafir)mis aym
zamanda, zuliim de yapiyormus. Su gelsin diye, her ev sirasiyla
¢ocuklarim Kawa'ya kurban vermek durumunda kahyorlarms. Bir
demircinin ogluna sira gelmis, ancak, demirci kawa'ya yaklasmig
ve onu o6ldiirmiis, sehri zalimden kurtarmis. O zaman sehrin bir ta-
rafina gekilerek ates yakmis ve (Kawa'yr éldiirdiim, artik su ser-
best) diye bagirmis. Nevruz bayramimizin ézii budur iste.”

Nevruz'la ilgili bu hikaye Turklerdeki Ergenekon bayramin
bize hatirlatmaktadir. Orta Asya'da da Nevruz, demircinin mahpus
kalan halki, daglan eriterek kurtarmasi pratigi sonucu, bir kurtulug
ve aydinhga ¢ikma giiniidiir.(13) Bu hikayede bir takim kavram ka-
nsmasi s6z konusudur. Zira, demirci Kawa'dir, Nasturi degildir.
Hidrellezi duymuslar, fakat ne oldugu hususunda agik bir bilgileri
bulunmadigini belirtiyorlar.

A.anlarda esik de kutsaldir. Kap: esigine “jinek” diyorlar. Esi-
ge girerken “Bismillah” derler. Esik, yuvaya kavusmanin ilk basa-
magidir. Bu yiizden esige isenmez. Ciinkii, yuvayi temsil etmekte-
dir. Onun bir pargasidir. Keza, ay veya giines tutulmasinda teneke
¢ahnyor, silah atihyor. Bdylece, ay veya giinesi yemege kalkan ca-
navar korkutulmus olunuyor. Sa¢1 gelenegi de var. Yashlar: “Di-
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giinde gelinin bagina para, seker serperiz. Paramiz yok iken eski-
den ceviz de sacardik” diyorlar. “Hatta, basértiisii de koymawi ih-
mal etmeyiz. Bunlarin hepsi ugurdur.”

Alanllar, Van’a gelip yerlesmeden 6nce koylerinde (Uzundere)
halicihk, koyunculuk, ciftgilik ve kilimcilik yaparlarmis. Su anda
Van'in Serefiye mahallesinde kaliyorlar. Ozel Idare’nin sagladigi
47 tezgahta 104 kiz cocugu hali ve kilim dokuyorlar. Ozel Idare 1
metre karesine karsilhik 750 bin TL her dokuyucuya édiiyor. Satar-
ken de 6 milyon deger bigiliyormus.

Alan Babiki, su anda arazisi olmayan, apartman katlarina si-
kigmus, adeta bir tutsak hayati yasiyorlar. Hepsi sikintili, topraga
hasret. Van'da gogerlerin yasantisi sorunlarla dolu. Ancak, sosyo-
loglar ve antropologlarimiz asiret-kabile ve gogerlerin bu yaganti-
larina, sorunlarina biyiik dlgtide kayitsiz kalmiglardir. Masa basi
caligmalar, disiince hayatimizda, akademik yasantimizda hala
agirh@im siirdiirmektedir. Nitekim, 1987-1993 tarihleri arasinda
Tiirkiye genelinde yapilmig lisans {istii tezlerin dagilimi incelendi-
ginde durum hi¢ de i¢ agici degildir. Ozellikle, bu siire iginde
Van’'da 1988 yilinda Burukan ageritenin sosyo-kiiltiirel ve ekono-
mik yapisi, 1993'te de Tiirkiye'de kirsal sanayi uygulamalarinin
toplum yapisi iizerindeki etkileri: Van Ornegi olmak iizere sadece
iki aragtirma gerceklestirilmistir.(14)

Bes yillik siire i¢inde, sosyoloji boliimii lisansiistii égrencileri-
ne verilen arastirmalarda, ayrica Sanhurfa, Malatya, Elazig illerimi-
ze ait 10 kadar teze rasthyoruz. Yoérenin, gerilla savasina yéne-
lik sorunlarindan, gogler, gogerlik, kentlesme ve asiret-kabi-
le kuruluslan gibi millet-alt1 sorunlarina varincaya kadar birgok
dinamikleri karsisinda, akademik kuruluglarin, 6zellikle bolge tini-
versitelerinin sessiz kalmalari acidir. YOK ve akademik kuruluslar,
yeni bir suurla yére sorunlarina yénelik kampanyalan vakit gegir-
meden baglatmaldir.
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4) Dbnendere Takuri Agireti

Eski Dénendere’nin kalkinmasim yakindan gérmek amaciyla
bir giiniimiizii de oraya ayirdik. Eski Dénendere (Giridi'liler), Ta-
kuri asiretine mensuplar. Kéy 60 haneden ibaret. Aynca, bir ha-
ne Kiiresinler, 4 hane Dodiki, 4 hane de Asi asiretinden olmak
tizere kbéyde toplam 9 hane de disardan gelenlermis. Giridiler de,
yashlarin bize anlattiklarina gore, Dolapderelilerin etkisi altinda
kalmiglar. Hemen her evde telefon mevcut, civar kéylerin de ihti-
yaglarim karsilayan biiyiikge bir degirmenleri bulunuyor. 20 trak-
torleri, 6 adet de taksilerinin bulundugunu gériiyoruz. Arazi mik-
tarlari hemen hemen Yeni Dénenderelilerle ayni miktarda, 80-90
bin dénem kadar. Kendileri, Yeni Dénendere’den 3 kiz aldiklarim 1
kiz da verdiklerini séyliiyorlar. Bu da iliskilerin belirli sinirlar i¢inde de
de kiigiik bas hayvanlan oldugunu égreniyoruz. Ticari bir fazla tiriin
satiglan yok, sadece koy insanlari kendi ihtiyaglanm kargilayacak
oranda oldugunu belirtiyorlar. Zira, civar kéyler ve Van yéresi Do-
nendere'lilerin siitlerinin kilosunu 60 binden aldiklan halde Giridile-
rinkini 30 binden almak istiyorlarmis. Cemaate, “hanginiz ileri du-
rumdasimz” sorusunu yéneltiyoruz. Verilen cevap az ve 6z: “Okuyup
yazmalan yiiksek, devlet yardimi gordiiler, kredi aldilar, yurt disinda
adamlan var”. Eski Donendereliler, siirekli Yeni Donenderelileri
himaye géren, devlet destekli olarak algihyorlar. Nitekim, Giridililer-
‘den 8drendigimize gére, Yeni Dénenderelilere 1994'de 200 biiyiik
bas hayvan destek unsur olarak/ kooperatif adina verilmis. Keza,
1991°de de Ziraat Bankasi 12 milyon lira kadar ek bir kredi tahsis
etmis: Koyiin yashs:: “Onlar kooperatif¢ilikte, biz de hayvancilikta
ileriyiz. Ozalp'ta 6rnek diikkanlanmiz var. On hanede son yillarda
Van'a géctii. Her hanede telefon ve TV var, 34 kiside de buz dolap-
lar1 bulunuyor” diyordu..

Yeni Dénenderede 6 yillik ilkégretim okulu, 85 6grencisi ve 7
6gretmeni mevcut iken, Eski Dénendere’de bes yillik, bir 6gretmen-
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den ibaret 80 &drencilik bir okullan oldugunu égreniyoruz. Dénen-
dere'de aynca 3 dgrencileri okuyormus.

Devlet kuraklign 6nlemek amaciyla Dénendere'de bir de gélet
yapmusti. Her iki grup da bu goletten yararlanarak pancar, bugday,
arpa, korunga, yonca, misir ve sogdan ekiyorlar. Ayn zamanda, Eski
Dénendereliler igin Yeni Donendere bir referans noktasi olmaktadr.
Kalkinmalarini onlan izleyerek yiir_.meye ¢alisiyorlar. Ancak, evlerin
konumu, giysiler, toplumsal mannerizm, yasama bigimi, teskilatlan-
ma, modern imkanlardan yararlanma bakimindan iki grup arasinda
derin bir farkhlagma dikkatlerimizi ¢ekmektedir.25.4.1997 tarih ve
22970 sayh Miikerrer Resmi Gazetede yayinlanan kararlarla devlet
merkez kéyleri tesis etmeye baslamistir. Dénendere 1990'da 164
hane ve 936 niifusu ile kendi alaninda ii¢ kdy ve li¢ mezrasiyla mer-
kez kéy konumunda planlanmstr. Dénendere, Ozalp’a 18 km.
Van’a da 60 km. uzaklkta bir merkez kéydiir.
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Béliim: IlI) ULUPAMIR KIRGIZLARI
VE
DONENDERE MOHTILERI

Van'in Ercis iline bagh Ulupimar kéyii 298 hanelik bir Kirgiz
kéyiidiir. Dénendere de Ozalp ilgesi lazlari (mohtileri)nin yerlesim
alanidir. Béylece, kendi aralarinda (Kurmang-Kiirt veya yanasma-
asiretsiz) biciminde simflandirilan agiret kuruluslan yaninda,
1948'de Cin'in baskisindan kagarak Afganistan ilizerin'den iilke-
mize gelen Kirgizlar ile 1965'de Karadenizden gbg¢eden lazlarin
(Mohti) ortaklasa kiiltiir ve degerler sistemi bir biitiin icinde ele
alinmstir. .

1) Bir Kirqiz Kovyii : Ulupamir

Bolge kalkinma stirecinde etniklik unsurunun roli {izerinde
arastirma yaparken bir de Ercig'e 28 km. uzaklkta bulunan Ulu-
pamir koyiine ugradik. Ulupamir kéyii, 1984 yilinda devletge in-
sa edilmis 28 hanelik bir yerlesim alani. Su anda, artan niifusu kar-
silamak amaciyla yeni yapilan ek binalarla 370 haneye yiikselmis.
Evin alt katlan ahir i¢in tahsis edilmis. Bu Kirgiz kéyii, yérenin tek
etnik toplulugu. Yash nine ve dedelerle yapmis oldugumuz gortis-
melerde hayat hikayelerini dinlemis bulunuyoruz. Carlik d6nemin-
de Tacikistan'da yagiyorlarmis. Oradan Afganistan’a, sonra da
Cin'e gbgetmigler. Burada iki yil kaldiktan sonra, 1948 Mao ayak-
lanmasi olunca 4343 aile olarak Pakistan’a, oradan da Antakya,
Tokat, Malatya ve Van'a yerlestiriimigler. Yagh nine séyle diyor:
Ulupamir adini biz koyduk. 36 bin déniim arazimiz var. Sadece
hayvancilk yapiyoruz. Ayrica, 12.5 doéniimlikk kurak arazileri
mevcut, buray1 da mera olarak kullanyorlar. Yerlesim alam ger-
¢ekte Altaylan hatirlatacak bir gériiniimde. Yore, tiim insanlariyla
Kirgizlardan ibaret. Aralarinda baska bir grup yok.
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Zilan Deresi olaylarindan sonra, devlet yerli halkin arazilerin-
den énemli bir kismim Ulupamirlilere tahsis etmesi nedeniyle
Kéyciik, Sagiitli ve Toklu kdyleri sakinleri arasinda bir gerginlik
ortaya ¢ikmis.. Bu nedenle, civar kéylerle kiz alip vermiyorlar. Bu

"gerginlik, zaman zaman kavgalara varacak kadar siddetli sonuglar
da doguruyormus. Son yillarda, olaylar giderek azalmaya yiiz tut-
mus.

Ulupamir kéyiine gelirken, civarda bir kaynak basinda Savak
asiretinden baz gruplara rastladik. bunlar ¢adirlarda peynir ve yag
tiretiyorlardi. Ulupamirliler bu Savakllara (Erzincan yéresinden ge-
liyorlarmig) her mevsim 2.5-3 ton kadar siit satiyorlarmis. Bir de
yérede TIGEM yani Devlet Uretme Ciftligi var.. Bu ciftlik de Sa-
vakh peynircilere Ulupamirliler gibi ihtiyaci olan siitleri saghyorlar-
mis. Aymi Savakhlara 1985 yiinda Tunceli yéresinde de rastlamis-
tik.

Ulupamir'de ortalama her evin 10-15 koyunu ve biiyiik bas
hayvanlan mevcut. Tipik hayvanci bir kdy.. Kéyde, ayrica 150 ka-_
dar kdy korucusu var. Zaman zaman PKK'nin baskinlanna maruz
kalmiglar. Koy, bir anlamda koruculukla gegimlerini saglamaktadir.
Bize rehberlik eden Adnan Menderes Kutlu 1967 dogumlu, koru-
cu ve ayda 18milyon lira maas ahyor. 1991'de baslayan PKK sal-
dinsi, koruculann giiclii destedi neticesinde son u¢ yilda asgari 6l-
¢liye inmis.

Kirgizlar'in, Rusya'dan itibaren baslayan ¢ok act macerah gég-
lerinden &tiiri, cileli bir topluluk olduklan bilhassa yashlarin fizyo-
nomisinden okunuyordu. Afganistan’da iken dericilik ve kilimcilik
gibi iki 6énemli sanatla ugrasiyorlarmig. Ulupamir'de de bu sanati
devam ettirmigler. Ciinkii, devlet ilk geldiklerinde hane bagina 4-
12 arasi koyun dagitmis, béylece hayvancihgin tesvik edilmesi des-
teklenmis. Daha sonralan, dericilikle ugrasan bir grup Istanbul ve
lzmir'e gogetmis.



112 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

Yaglilar ve gen¢ Kirgizlilar su anda Ulupamir'de mutlular. Ken-
dilerini anayurtlarindaymus gibi hissediyorlar. Yasantilar, kiiltiirleri
ve diinya gorisleri Van'in- 6teki etnik gruplarina nazaran daha
kent degerlerine yatkin. Menderes Kutlu, Liseden ayrilmis, elinde
Yeni Diinya adl bir dergi var. Dergide, dig Tiirklerin davalarina, se-
riivenlerine ayrilmig bir¢ok yazlara rasthyoruz. Bunlardan biri,
dostumuz Prof. Dr. Abdurrahim Polat -eski Ozbekistan Halk
Hareketi Liderinin: “Kagit (izerinde hiirriyet istemiyoruz” adh ya-
21s1. Bir diger yazi da Habibullah Pirmuhammedoglu'na aittir.(1)
Yazidan anlagildigina gére, 1917 Carlik Rusyasinin yikimasiyla
sonuglanan komiinist ihtilal sirasinda Tirkistan'da biiyiik bir ayak-
lanma oluyor. bu ayaklanmada bilhassa Kirgizlar ve Kazaklarin bii-
yiik bir tahribata maruz kaldigim gériiyoruz. Ancak, 300 bine ya-
kin insan bu felaketten kurtularak Dogdu Tiirkistan ve Pamir'e go-
¢etmek durumunda kalyorlar. Daha sonralari da biiyiik bir hanhk
olan Pamir Ozerk bolgesi kuruluyor. 1978 yilina kadar Kirgizlar i¢
islerinde tamamiyle bagimsiz, dis islerinde ise Afganistan’a bagh
bir hayat stiriiyorlar. Ancak, 1978'de Ruslarin Afganistan’i isgalle-
riyle istilaya ugrayan Pamir Hanh@ -ki kurucusu Hac1 Rahman-
kul Han’dir- {i¢ ay kadar istilacilara kars: koyduktan sonra iki bin
tebaasiyla Pakistan'a siginma durumunda kalmiglar. Daha sonrala-
r, baslarinda Hact Rahmankul Han olmak tizere, Van'in Ercis il-
cesine yerlesmisler. 1990'da Han'in burada vefat ettigini, mezar-
nin da Ulupamir'de oldugunu ziyaretimiz aninda ¢grenmis bulunu-
yoruz. Ulupamir, Ortaasya Pamir ls3n:1 ve genel valisi Hac1 Rah-
mankul Han'in tebaasidir.

Arastirmamuz siirdiiriirken Ulupamir’de Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesinden yine Kirgiz asilh Giirzura Cuma hanim da bulunu-
yordu. O da, tére ve gelenekler alaninda bir takim tesbitler yapi-
yordu. Topluluk, yash ve deneyimli Kirgiz insani ve aragtirmaci uz-
manlarla $Saman geleneklerini tesbitte adeta énemli bir ortarmi
olusturuyordu. Bu nedenle, 6teki asiretler {izerinde yiiriittiigtimiiz
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tirden sorulanmizi Ulupamirlilere de yonelttik. Béylece, hem
Anadolu Tiirk insaninin, Kurmang topluluklarinin hem de Kirgiz-
larin inang, tére ve geleneklerindeki kiiltiirel benzerlikleri ve para-
lelizmi tesbit etmeye gahstik.

llk sorumuz “al bast1” gelenegi iizerine idi. Kirgizlarda da,
dogum zor oldugunda kadina kétiililkk yapan bir gligten korumasi
icin Kuucu (kovalyic) ¢agirilirmis. Bu nedenle, kuucu logusay
“al” kansi denilen bir kétiiliikk unsurundan korurmus. Kuucu’nun
elinde bir kam¢1 varmis. Logusa yataginda kadina bir kétiiliik, bir
felaket olmasin diye kuucu, logusanin {izerlerini yorganile &rttiik-
ten sonra kamgsi ile yatak ve duvarlara vurarak al karisini evin di-
sina kovarmis. Hatta disan ¢ikarak her yeri kamgilamak suretiyle
al kansim o mahalden uzaklagtrirmis. Ayrica, cin veya al karisi
gelmesin diye logusanin yataginin etrafina Ayetel Kiirsii okuyarak
¢izgi de cizilirmis. Béylece, al karisinin logusaya herhangi bir ko-
tilliik yapmamasi igin yatagin etrafina bir gelik duvar driiliirmiis. ..
Ayrica, Logusanin bas ucuna Kur’an'da konulurmus.

Goriiliiyor ki “Al” gelenegi Orta Asya'dan Tiirkiye'nin en {ic-
ra kdsesine kadar her gruptaki insanlarimizda ortak bir kiiltiir un-
suru olarak varhgin stirdiirmektedir. Bir kisim arastirmacilar, Al
sozciigiinii Stimerlerin Alu s6ézciigiine baglamak suretiyle bazi so-
nuglara varmaktadirlar.(2) Abdiilkadir inan'da “Al Ruhu” adl bir
makalesinde aymi gériisleri ileri stirmiistiir.(3) Ayri sekilde, Hiise-
vin Kazim Kadri de Al ruhunun kékeni olarak Orta Asya iilke-
lerini g6stermektedir. Ulkemizde, al, albasti, alkarisi, al ana-
s1, alkiza deyimleriyle umumiyetle kirkh lohusa ve ¢ocuklara, na-
dir olarak da gebe, gelin, giivey, erkek, yolcu ve atlara musallat
olan bir ruh veya hastalik kabul edilmektedir.

Ulupamirliler de, albasti karsisinda énlem alan bir Kuucu (ko-
vucu) oldugu anlagilmaktadir. Bu kiiltiir unsuru, bizim Anadolu t6-
re ve geleneklerinde ilk kez rastladiqimiz bir husustur. Tipki halk
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(folk) doktorlan gibi bu albast: ritinde de sirh (kademli) bir insanin
miidahalesi talep ediliyor. O kimse logusay: alkansindan koruyor.
Bu bir ocak da olabilir, kuucu bu ocagin gelenegini kusaktan ku-
sada devam ettirebilir.

Cocugdun “Son"u da Ulapamirlilerde bir kiltiir ve tére gele-
negidir. Kirgizlar buna “ton” diyorlar. Dogumdan hemen sonra,
Ton alinir ve sonra bir torbaya konularak topraga gémiiliir, geli-
sigiizel atilmaz, kutsalig: vardir. Aymi gelenek giiniimiizde Tokat
yoresinde de icra edilmektedir.(4) Ayrica, kadin dogum sonrasi (lo-
Jusa) bayildiginda yiiziine soduk su serpilir, iki yanagina vurulur,
hatta bununla yetinilmeyerek digsan cikilrr, silah sikilir ki kadin ayil-
sin, uyarilsin.

Ay tutulmasi da kutsaldir. Ay tutulmas: bir Miisliman cumhur-
baskan veya idarecisinin 6lecedi anlamini tagirmis. Kirgizlar bu
inangtadir. Ay tutulmasinda aynmi zamanda dua etme gelenedi de
vardir. Halkimiz arasinda esik (bosogo) son derece kutsallik arze-
der. Bu nedenle bosogo’'nun iki anlami vardr, biri kap, digeri ka-
p1 digidir. Bu simiflamada gériildiigii tizere kapy, kutsal ve kutsal di-
g1 alanlan birbirinden ayiran bir eksen (axis-mundi) gérevine tas:-
maktadir. Esige saygi duymak gerekir. Bu nedenle bir kimse kapi-
yi tekmeledigi takdirde, ona: “Cok ayip yapiyorsunuz, burasi diis-
man evi midir?” diye kizilr.

Ege yoresi Alevilerinde de esik kutsaldir. Bir eve gelin geldigin-
de yash kadin: “Kizim bu eve yiiz ustii geldin, esikten sirt iistii ¢1-
kincaya kadar yuvana bagh kalacaksin” tarzinda nasihat edilir.
Benzer sekilde, bir Kirgiz evinde (boziig) veya kege evinde mutad
zamanlarda kap1 normal olarak katlanir, ancak 6lii ¢ikinca, bu esik
denilen perde bu defa iiste atilir, yandan katlamir. Konuk gelince
* hafif yukari kaldirilir. Bu kege evde esik (boziig) perde durumunda-
dir. Misafire ve 6liim durumuna goére esigin katlanis bicimi vardr.

Ulupamirliler, Nevruz (Nooruz)u ilkbahar yani 21 Martta kut-
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luyorlar. Hatta, Novroz (Nooruz) gelmeden 7 giin 6éncesinde umu-
mi temizlik yapilir, evin ici ve dis ¢evresi bastan sona itina ile te-
mizlenir. Pislik iginde bulunan higbir yer birakimaz. Gece ile giin-
diiziin esit oldugu bu Nooruz'da aksamleyin evdeki biitiin kapka-
¢ak su doldurulur. Béylece bir gece bu sular dinlenmis olur. Ertesi
yani nevruz giini, biitiin sular disan ¢ikarilir ve dskiiliir. Evin igi
titsiilenir, geleneksel Alas siiri okunur. Ayrica, ardi¢ agacindan bir
parga vakilir ve evin i¢i onunla tiitstilenir. Bu suretle, iceriye sigin-
mis bulunan kéti ruhlar yeni yilla disari atilmis olunur. Alas siiri de
soyle: “Alas Alas, her beladan, halas.. Eski yil gitti, yeni yil geldi.
lyiligi Tann verir, bereketi bol verir. Aydan sag, yildan sag ve esen
¢tkallm.” Bitin bu uygulamalardan sonra, ayrica avluda o giin
ates de yakilir, iizerinden atlanir, eglenilir. Béylece, istiimiize sinen
yilin kéti ruhlar ve pislikleri atlanilan ates sonrasi temizlenir. Ates
burada temizleyici bir rol oynar. Aynca, arpa, bugday ve dan gibi
hububatlarin suda bekletilerek yumusatilan filizZlenmis yemegi (sii-
moliik) yenilir. Simolok, Kirgizlara ait kutsal gtinlerde yenilen
geleneksel bir yemek cesididir. Bu filizlenen taneler el degirmenin-
den ¢ekilmeden yenilmez. O halde siimélok, taneli hububatlarin
suda karigimi, bekletilmesi ve filizlenmesinden sonra kurutulup, de-
girmende cekilmesiyle yenilen bir yiyecektir. Burada, taneli hu-
bubat yiyecekleri Anadolu geleneginde aym zamanda bereket an-
lamini da tasir. Stiméliik’e, un haline getirildikten sonra ayrica 7
madde daha eklenir, bbylece bir ¢esit asure olusur. Yiyeceklerin
yenilmesinden sonra dargin olanlar bansiyor. Toplu eglenceler sa-
baha kadar devam ediyor. Ertesi sabah tarlaya gidilir, 6kiiz basla-
rina ¢icekler takilir. Mevsimin ilk tohumu tarlaya atilir.

Goriiliiyor ki, Ulupamirlilerde Nevruz kutlamasi, hem baharin
miijdecisi hem de toplumsal dayarsma ve birlikteligi saglayan kut-
sal bir glindiir. Biitiin kiiltiir unsurlan o giin igin yeni bir takim pra-
tikleri davet etmektedir. Toplulukta sa¢1 gelenegi de vardir. Gelin
eve geldiginde basina seker serpilir. Buna (¢a¢ila) deniliyor. Sagi



lrlg PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

toresi, Van yoéresinde inceledigimiz tiim asiretlerde yaygin bir ge-
lenegi ortaya koymaktadir. Daha ziyade gelinin bereket getirmesi,
yuvasinda tath ve mutlu giinler gegirmesi temennisi bu inang siste-
miyle pekistirilir.

Ulupamirliler, kdye ilk gelislerinde yukanda belirttigimiz tizere
ise hayvancilik ve dericilikle baglamuglar. Tipki, Salihli/Manisa ilge-
sine yerlesen Kazaklar gibi onlar da kalkinmanin yollarin ata mes-
legi olan dericilikte bulmuslar. llkin mont ve plaka yapmuslar. Bu
plakalar da, bir metre uzunlugunda yarim metre genisliginde, de-
riden ibaretmis. Ancak, civarda dabakhanenin bulunmayisi bu isi
siirdiirmelerini genis ¢apta engellemistir. Baglk (tumak) imal et-
misler. Béylece, geldikleri tarihten itibaren 1994’e kadar yaklasik
on yil siireyle ¢ok gii¢ sartlar altinda dericilik faaliyetlerini yiiriit-
miisler. Dabakhanenin bulunmamasi nedeniyle Istanbul ve lzmir’i
tercih etmigler. Ancak, 5 Nisan kararlariyla 6nemli darbe yiyorlar
ve iflas ediyorlar. Kazaklar ise bu alanda giiglii atiimlar yapmuslar,
kisa zamanda lzmir ve Istanbul'da ticaret sektoriinii ellerinde tut-
muslardir. Su anda Ulupamirlilerin 60 mensubu Istanbul’da derici-
lik igleriyle ugrasiyorlar. S6z konusu devaliiasyondan dénce ayakka-
bicilik da yapiyorlarmis. Her ev ayakkabi ve deri iglerini yiiriitiiyor-
mus. Belirli engellerden 6tiirti biitiin bunlar kisitlanmis veya Ulu-
pamir disina kaymis. Kéyde bu mesleklerin yeniden canlanmasi
icin tesvik istiyorlar. ‘8izim mono-kiiltiire dayali bélgesel kalkinma
modelimiz igin, bu tiir topluluklara cemaatlerin ve “Anadolu
Kaplanlan” gibi kuruluslarin katkisi gerekmektedir. Hali-kilim ve
benzeri dokuma tezgahlarindan 80-90 tane kurulabilirse 100 kiz
¢ocugu kalkinma siirecini baslatabilir. Keza, dabakhane tesisinin
yérede agilmasi da deri imalatini canlandirabilir. Bolgesel kalkin-
mada, bu tip koylerimiz bir ilk yardimi, motivasyonu bekliyor.

Ulupamirliler arasinda ayakkabicilik, dericilik yaninda giimiis
isciligini yapan kisiler de var. Fakat, bunlar i¢in gerekli maddi des-
tekleri son derece sinirh. Diger asiret kdylerinde oldugu gibi, Si-
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merbank 19 tezgahh bir halcilik kursunu Ulupamir'de de kurmus.
Ortalama yilda 40 kadar hali imal ediliyormus. Her hal bitiminde
égrenci basina 30 milyon para édeniyormus. (1997)Kéyde sade-
ce bir ac:t traktér, bir de dolmuglan var. Geldikleri tarihten beri
Ulupamir'de sadece iki kisi iiniversitede okumus, lisede ise 20-25
kisi egitim gorebilmistir.

2) Donendere Mohtileri

Kirgizlar gibi bir diger topluluk da Van'n Ozalp ilgesine balg
Donendere koyiidir. Donendere, bastan sona Karadeniz'den
1965 yiinda 100 hane olarak gelip yerlesen insanlardan olusmak-
tadir. Dénendere eski ve yeni olmak tizere iki kisimdan ibaretmis.
Yeni Donendere Karadeniz halki, Eski Dénendere ise yukari-
da belirtildigi tizere Giridi olarak biliniyor. Yapmis oldugumuz go-
riismede &3retmen bir siralama yapiyordu: “Yeni Dénendere Laz
yani (Mohti), Eski Dénendere ise Kiirt'tiir" diyordu.

Yeni Dénendere'nin sakinleri, Caykara’min Uzungdl yoresin-
den erozyon yiiziinden buraya yerlestiriimisler. Ferit Melen, Cay-
karallara bu yéreye yerlesmelerinde 6nciilitk yapiyor. Devlet 100
hane igin érnek evler yapiyor, onbin déniim kadar da arazi tahsis
ediyor. Koéyde bir de ¢ok giizel, bakiml bir camileri var.

Dénendere’ye, Miimtaz Turhan makinah tarnm yolu’ile kal-
kinma siirecini incelemek icin iki kez gelmisti. 1967'de ikinci kez
ziyaretinde Erzurum’a ugramis ve basarili bir kalkinma modeline
tanik oldugunu bana anlatmisti. O tarihten beri Dénendere'yi ben
de gérmeyi arzuluyordum.

Donendere siit iiriinleri kompleksine dayah bir kéydiir. Hay-
vancilik mono-kiiltiirii nemli bir boglugu doldurmaktadir. Bu yiiz-
den, kéyiin kalbi 1996'de kurulmus bulunan Dénendere Tarim
Kalkinma Kooperatifi'dir. Kooperatif siit iiriinleri iiretimi ve pazar-
lamasiyla ugrasiyor. Cevreyle kiyaslandiginda son derece temiz ve
modern bir gériiniimii var. Su anda kooperatifin 100 kadar tiyesi
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mevcut. Bilgisayarla isleyen bir yazisma sistemi, kartoteksler ve ¢i-
zelgelerle diizenlenmis bir biirokrasisi géze ¢arpmaktadir.

Kéyde, 206 holstein, 300 montafon, 80 kadar da diive ve da-
na mevcut. Dénendere’nin niifusu da 350 kadardir. Teknik cihaz-
larla donanmis bir mandiracilik faaliyeti g6ze carpmaktadir. Man-
dirada kasar peyniri, yagh beyaz peynir, tereyagi, yogurt, kaymak
ve lor imal edilmektedir. Hepsi Van ilindeki satis yerlerine génde-
rilmekte, yalmz yogurt askeriyeye verilmektedir. Mandiralardan bir
aylk elde edilen iiriinlerin gesitleri ve miktar1 da soyledir : Kasar
peyniri 1800 kg., giinliik tereyagi 200 kg (ayda alt1 ton), kaymak
yine giinde 250 kg., yogdurt 16-20 ton, siizme yogurt yarim ton,
beyaz peynir ise 500 kg.dir. Sadece mandirada giinliik iki ton siit
islenmektedir.

Goriildiigu tizere Dénendere, vaktiyle Kars'in Arpagay, Atgilar
ve Calkavur yérelerinde yasayan' Rus asilli Malakanlar gibi 6érnek
hayvancilik ve mandiracilik faaliyetleriyle dikkatleri gekmektedir.
Bu nedenle, Dénendere modern kalkinma idealini gergeklestirmis
bir kéylimiizdiir. Burada, Karadeniz insaminin agik zihniyeti, diin-
ya gorisii, azmi ve orgiitlenmesinin izlerini gézlemekteyiz.

Dénendere'de bir énemli faaliyet alami da tarimciliktir. Deniz
seviyesinden 2400 metre yiikseklikte kurulmus bulunan bu kdy ti-
pik bir yayla gériiniimiindedir. Genis arazileri var, 400 déniimliik
pancar, 5500 déniimliik de bugday ekilen araziler 30 traktérle is-
lenmektedir. Miimtaz Turhan’1 bu yéreye yonelten neden de
makinalagmanin sonuglarini incelemek ve kalkinma siirecini yakin-
dan g6rmekti. Su anda 76 hanelik bir koyde 30 traktoriin bulun-
masi Dénendere'yi bir tarim kodyiine doéniistiiriyordu. Dénendere-
liler, yilda 300-400 ton arasi bugday ihra¢ etmigler. Bagh bulun-
duklan Ozalp ilgesi, simdiye kadar bugday ithal ederken simdiler-
de bugday ihra¢ eder duruma ge¢mistir. Bu da, Dénendere’nin et-
kisiyle gerceklesmistir. Ayrica, Ozalp'de 20 hane kadar Dénende-
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reli yasiyor. Bu ilgede Argelik tesisleri, kuyumcu diikkanlan, sarkii-
teri, kirtasiye, lokanta, finn, ingaat malzemeleri satan diikkanlar
Donenderellilere.aittir. Ozalp, adeta bu kéyiimiiziin insanlanyla gi-
risimci bir kimlik kazanmstir. Keza, egitim-6gdretimde de katki
paylan artmis. Eskiden Ozalp'ta okuyan kimse yok iken, Dolapde-
relilerin etkinlikleriyle yerli halkta da uyanmis baglamistir. Ay sekil-
de, giyim-kusam, ev esyalan ve diinya goriislerinde de yakin yerli
kéyleri yonlendirmede itici gii¢ olmuglardur...

Yakin zamana kadar Giridi, Bakisik, Turgah, Kockiran, Saray
ve benzeri kdy ve beldelerle iyi, akilcl diizenlenmis ticari iligkileri
var iken, bu yoérelerde gézlenen benzer kalkinma hamleleri sonu-
cu ahs-verisleri kesilmis. Ozellikle, 1978'de Eski Dénendereliler-
den (Giridiler) hi¢cbir kasit olmadan bir kadinin éldiirilmesi nemli
gerginliklere neden olmustur. Su ana kadar Giridilere 10 kiz ver-
misler, bes tane de almislar. Boylece, Laz-Kurmang iliskileri basg-
lamugtir.

Kéyde elektirik gelmeden &nce bir jeneratérleri, bir de telefon
santralleri varmis. Ayrica, bir de elemeli dedirmen tesis etmisler.
Caykara’nin Baltaci, Holaysa, Uzungdl ve Yaylaonii gibi dort ké-
yiinden gelen bu insanlar tamamiyle yabanci olduklan bu toprak-
lar tizerinde 30 yil icinde 6rnek bir kdy imal etmiglerdir.

DIPNOTLAR

(1) Habibullah Pirmuhammedoglu, Ortaasya Pamir Hanhd ve Baa
Gergcekler, Yeni Diinya, Kasim 1996, ss. 19, Istanbul.

(2) Orhan Acipayamh, Tiirkiye’de Dogumla hgili Adet ve Inan-
malann Etnolojik Etidi, Atatiirk Universitesi Yayinlan, 1961, s. 11,
Erzurum

(3) Abdiilkadir Inan, Al Ruhu Hakkinda, Tiirk Tarihi Aragtirmala-
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n Enstitiisii Dergisi, Cilt: 1, s. 160, 1933. Hatta Inan, Altaylarda Sii-
mer denilen bir yerin varhdina da dikkatlerimizi ¢ekmektedir.

(@) Cahit Oztelli, Derlemeler : Zile’de Dodum ve Adetleri, TFA
II, s. 507, 1952
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Béliim: IV) SOSYAL YAPI VE KULTUREL
BENZERLIKLER

Tiirkiye'nin antropolojik ve etnolojik haritasi heniiz yapilmis
degildir. Bir,yanda asiret-kabile kuruluglan, bir yanda mega metro-
poller ve niifusun yogun bir kesiminin tarma dayali oldugu kirsal
Tiirkiye. Bu ticlii gériinim kentli, kéylii ve asiretli yapinin sos-
yolojik sacak (ringe) alanlan da belirlendigin de; gecekondulasma,

Sosyal yapininin bu gériiniimleri yaninda bir de diinya gérisi,
kiiltiirel dokulari, inang ve deger sistemleriyle baglantih toplumsal
iliskiler diizeni vardir. Bu teskilatlanmada, dil, din, soy ve gruplar
arasi bakis agllanna dayah farkhlasmalann belirlendigi etnik yapi-
lar yer almaktadir. Béylece, tilkemizin gériiniimii adeta tabakalara
ayrilmis heterojen bir yapiy1 ortaya koymaktadir.

Sosyal yapinin bir diger iiglincii akisi zaman zaman topluma
yonelik gruplar-arasi reformcu, 1slahedici, yénlendirici gerginlikler
ve eylem bigimleridir. Kollektif davranslar olarak da belirledigimiz
bu tiir sosyal hareketler tarihimizde mezhep ¢at lan

lan, Bedrettin hareketleri tutunuz da giiniimiizde
laik-dindar, Alevi-Stinni, fasist-sosyalist, gerici- ilerici, ¢cagdas-mu-
hafazakar ve kentli-tagral bigiminde toplum katlarinda yerlerini al-
maktadr.

Ug kategoride belirledigimiz tilkemiz sosyal yapisi iizerinde
akademik kuruluslarin, bilimsel arastirma merkezlerinin biitiinciil
(holistik) ¢dziim tireten yaklasimlarina raslamakta giigliikk ¢ekmek-
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teyiz. Kirsal Tiirkiye, Kentli Tiirkiye ve asiretli-kabileli Tiirkiye ya-
ninda, mega kentlerde yuvalanmis, sagaklasmis varoslu-gecekon-
dulu Tiirkiye, biitiinciil bir gérisle sistematik bir tarza heniiz me-
todik bir bigcimde ele alinmis degildir. Aym sekilde, Dogu ve Gi-
neydogu yérelerimizin asiret-kabile yapisi tiim 6zellikleriyle: Yerle-
sim bicimleri, tarihsel gelisimi, gelenek-tére ve benzeri kiiltiirel ka-
hplar, toplumsal fonksiyonlar ve diinya gériisleriyle bir ¢6ziime
gétiiriilmemistir. Ulkemizin diger bolgelerinde rasladigimiz sanayi-
lesme hamilelerinin, Dogu ve Giineydogu yéremiz illerinde érnek-
lerine tanik olamayisimizin belki de en énemli nedeni, bu yapisal
durumdan kaynaklanmaktadir. Gaziantep, Corum, Sivas, Denizli,
Kiitahya, vb. benzeri illerimiz kalkinmaci bir hizla sanayilesme sii-
recinin igine girerken, lzmir'li iskadim Ayse Yamag, biiyitk hol-
dinglerin bile yatirm cesaretini gésteremedigi Adiyaman ilimizde
60 kisinin istihdam edildigi, yilda 1.5 milyon marklk ihracat ya-
pan Akik Tekstil'i faaliyete geciriyordu. Sirnak’ta bir hal atélyesi
acan Sema Kiiciiks6z’e de, ihracatgilar gereken destegdi goste-
riflerse  kisa zamanda sanayilesmenin baslangici igin ilk adim
atilmis olacaktir. Unutmamak gerekir ki, 1791'de Ingiltere’de Cart
Wright pamuk edirme makinasim bulmak suretiyle sanayilesmenin
ilk isaretini vermistir.

Kalkinmanin dinamosu, sadece alev yakmak degildir. Fabrika-
lar agmakla, sanayilesmey’ yéreye yigmakla kalkinma modeli sos-
yolojik anlamda sona ermis degildir. Burada yasayan insanlarn bi-
raz énce acikladigimiz gibi, kendilerine 6zgii sosyal yapilari, inang
ve degerler sistemleri, kiiltiirel yasantilan ve diinya gorisleri de
vardir. Kalkinma siireciyle bu temel yapinin da gézéniine alinmasi
gerekmektedir. Ciinkii, biittinciil ve uyumlu kalkinma modeli mad-
di kultir ile manevi kiiltiiriin birlikteligine dayanmaktadir. Bunlar-
dan birine dnceligi vermek, 6tekini ihmal etmek ¢ogu kez antro-
pologlarin anomia dedikleri bir takim norm bozukluklarina, top-
lumsal sapmalara yol agabilir.
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O halde uyum i¢inde kalkinma her seyden énce, yérenin sos-

val yapisim tammay gerektirir. Sosyal yap: da, yerlesim bigimleri,
kurumlasmalar ve ideolojiler olmak iizere ii¢ esas nokta da belir-
lenir. Ancak, Batih anlamda sosyologlarn, dilcilerin, tarihgilerin,
hatta arkeologlarin ortaklasa isbirligine dayah projelerinin heniiz
giindeme gelmemis olmasi en biiyikk sikintiyi yaratmaktadir.
1962’de Amerikah bir uzman Frederick W. Frey 458 kdy tize-
rinde yasayan 6000’den fazla kéyliilerimiz {izerinde genis kapsam-
I bir arastirma yapmustir. Bugiin bu tiir genis ¢apta iilkemizde ya-
pilmis ikinci bir aragtirmaya raslamiyoruz. Oysa ABD 1920’lerde
iinlii arastirmaci bir kadro (Sorokin, Zimmerman ve Galpin)
ile 40 bin koéy tizerinde arastirma yiiriitmiis ve kéy-kent biitiinles-
mesinin ana esaslarim ortaya koymuslardir. Kéy sosyolojisi, sehir
sosyolojisi, sanayi sosyolojisi, toplum kalkinmasi, kentlesme ve
gogler gibi 6nemli toplum dinamikleri bu degerlendirmeler uzerine
kurulmustur.

F.W. Frey, DPT adina yapmis oludgu bu arastirmada Giiney-
dogu ve Dogu bolgemizin Tiirkiye ortalamasindan 1/3 oraninda
geri kaldigim tesbit etmigtir. Frey Raporu, bes temel unsurun yé-
renin kalkinmasinda etkili olabilecegdini géstermistir. Bunlar sirasiy-
la: 1) Yoksulluk, 2) kéylerin dis diinyayla kismen iliskisinin kesilmis
ve yalnizlik i¢ine itilmis olmasi, 3) hareketsizlik, 4) okur-yazar ora-
ninin diisiik olmasi, 5) tevekiile dayah kaderci bir diinya gériisiiniin
fertlerde hakim bulunmasi...

Frey'in bu tesbiti 458 kéye yansitilmig biiyiik 6lgekte bir arag-
tirmadir. Ancak, yorenin toplum yapisinin sadece bir kesitidir,
yore daha ayrintih ve genis ¢aph arastirmalara gebedir.

Kalkinma siireci, agiklandig: iizere maddi ve manevi kiiltiir ara-
sindaki uyumu ve biitiinlesmeyi saglayarak gerceklestirilmelidir.
Hatta, denilebilir ki manevi yap: (kiiltiir ve degerler bigimi) maddi
kalkinmanin itici unsurudur. Gegek kalkinma tutum ve zihniyette
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degisme yapmak suretiyle ancak gergeklesebilir. Oysa, Frey gos-
termigtir ki, bolgede 6nemli farklilasmalar vardir. Bunlan da séyle
siraliyor: 1) Koy niteliklerinde bolgesel farkliliklar, 2) Bizzat koylii-
lerin niteliklerinde bélgesel farkhliklar, 3) Ve nihayet kéyliiler ara-
sinda farkhbklar. Bu tiir bolgeler ve insanlar arasi sert farkllasma-
lar biitiinciil kalkinma modelini etkileyici unsurlar olarak kabul
edilmektedir.

Yapisal farklliklar veya antropolojik deyimiyle kiiltiirel komp-
leksler iizerinde ¢6ziim yollan ve yontemler devreye konulmak is-
tendiginde herkesin iizerinde anlasabilecegi bir ortak zeminin bu-
lunmas: gerekir. Kalkinma siirecinde bir ortak payda bulunabilir
mi? Kanimca, akademik kuruluslar ve arastirma kurumlarinin tize-
rinde yogunlasabilecekleri en énemli nokta da béyle bir ortak ze-
minden hareket etmektir. Bu da, her seyden énce yérede yasayan
insanlanmizin teskilatlanmasini belirleyen ve iliskiler sistemini dii-
zenleyen kiiltiirel yapidir. Kiiltiir, antropolojik deyimiyle toplumla-
rin meydana getirdikleri maddi ve manevi her seydir. Konusulan li-
san, yerlesim bigimi, dini kurumlar, tére ve gelenekler biitiin bun-
larin hepsi kiiltiirel biitiinliigii (kompleksi) meydana getirir.

Antropologlar, deyim yerinde ise insanin meydana getirdigi
kiiltiirti hareket noktasi olarak ele almak suretiyle toplumsal kon-
sensus icin biricik ¢6ziim yolunun bulunabilecedi kanisindadirlar.
Kdiltiirel benzerlikler teorisi bu anlamda gegerliligini korumaktadir.
Cogu kez, aymi cografyada uzun siire birlikte yasama, tarihsel ge-
lisim, ortak duygu, inang ve degerler sistemini paylasma topluluk-
lar arasinda kiiltiirel benzerliklerin olusumunu hazirlamaktadir. O
halde, kiiltiirel benzerlikler veya kiiltiirel paralelizm tarihsel olusu-
mun, birlikteligin bir yansimasidir. Insanlar farkh soydan veya et-
nik gruptan gelmis olsalar bile, kiiltiirel benzerlikler bu farkhliklar
asmak suretiyle yeni benzesimler meydana getirmektedir. Bu yeni
olusum, aym kiiltiir sahalarinda birlikte yasamanin, kaynasmanin,
ortak inang ve duygulann paylasiminin eseridir.
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Bélgelerarasi kiiltiirel benzerliklerin tesbiti, yorumu ve deger-
lendirilmesi, biraz énce degindigimiz Fredirc W. Frey tipi ¢cok
yonli bilimsel aragtirmalan gerektirmektedir. Kiiltiiroloji diyebile-
cegimiz bu tiir bir yaklagim, eger bélgeler arasi farkhliklar yerine
benzerlikleri tesbit edebiliyor ve bunlan kiiltiirel kahplar halinde
gozler 6niine serebiliyorsa, sosyal yapida biitiinlesme saglanmig
olabilir. O takdirde, etnik farkhlagsmalar, topluluklararasi bakis a¢i-
lan aynh@in degil, birlikteligin mesajim veriyor demektir.

Boyle bir metodolojiyi izlemek suretiyle, iitkemizin Balkanlar-
dan Dogu ve Giineydoguya kadar uzanan yérelerinde gergeklestir-
digim kismi arastirmalara dayanarak bir takim kiiltiirel benzerlik
kahplanna gecebiliriz. Bir toplumun kiiltiir kompleksinden érnek-
ler almak suretiyle belirtecegim kiiltiir unsurlan (cultural traits) esik,

al basti, ay tutulmasi, “son” vb. gelenek sistemleridir.

Bir kiiltiirel kahp olarak esik, evin ici ile digim belirleyen simir
¢izgisidir. Bu nedenle $Samanlardan giiniimiize kadar esik tiim hal-
kimizda (Alevi-Siinni, Kurmang-Zaza, Cerkez) ortak bir inang sis-
temidir.. Nitekim, Mugla’'min Milas’a bagh Kizilaga¢ Cepni-Alevile-
rinde Esik kutsaldir. Esige oturulmaz, pislik yapilmaz. Ciinki, cin
veya seytan carpabilir. Kingsley Birge, “Esige saygisin gercek ko-
keni Orta Asya'daki atalann hayatlarinin belirsizliklerinde kaybolur
goriinmektedir” diyordu.(1) Hatta Birge, kapinin bir yanimin Ha-
san, digerinin Hiiseyin’i temsil ettigi, tistiiniin de Hz. Muhammed'i
ve esigin kendisinin de Fatimay ifade ettigini sdyler.

Esik, Saman inang sisteminde kutsal ile kutsal digim birbirin-
den ayiran bir eksen (axis-mundi)dir. Bir diger anlamda esik, bilgi-
ye girisin bir semboliidiir. Corlu/Tekirdag Bektasileri Otman Ba-
ba'ya baghdirlar. Bunlarda da esik, kutsalhgini siirdiirmektedir. Ge-
lini icefi alirken esigi iic defa &ptiiriirler, ve “Bu ev senindir” der-
ler(2). lzmir Narlidere Alevilerinde ise gelin esige adim atarken:
“Bu eve yiiz ustii geldin, sirt iistii ¢ikincaya kadar bagh kalacaksin”
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tarzinda telkinde bulunulur. Van/Ercis'e bagh Ulupamir Kirgizlan
arasinda da egik téresi dzelliklerini siirdiirmektedir. 1948 yilinda
Mao'ya kars: yiiriitiilen ayaklanma sonucu ana yurtlarindan ayrilan
bu toplulukta esik veya bosogosun iki anlami vardir: Biri kap: di-
geri kap1 disidir. Kap: kutsaldir. Bir kimse kapiyi tekmeledigi tak-
dirde, ona: “Cok ayip yapiyorsun, burasi diisman evi midir? tar-
zmda uyanida bulunulur. Yine Van'in Artusi asireti Alan kabilele-
rinde de esige “jinek” deniliyor. Alanllar, esije adim atarken “bis-
millah” ¢ekerler, ¢linkii térelerine gére esik kutsaldir. Esik, yuvaya
kavugmanin sinir ¢izgisidir. Keza, Mus/Celali asiretlerinde de ayn
bicimde esik kutsal olarak kabul edilir. Esige idrar yapilamaz, “bis-
millah” demeden girilemez.(3)

Malatya/lzoli ilgesine bagh Dedekéy Kurmang asilh Alevi k&-
yiinde de esik kutsal bir kimligi belirler. Bismillah diyerek esige gi-
rer ve cikarlar.

Esik niyazlanarak Cemevine girilir. Esige idrar yapilmaz. Esik
her isin girigini temsil eder. Van'in Biiriikan, Kasimoglu, Pinyani-
si, Ertus’u, Mus'un Celali, Malatya'nin lzoli ve Corlu/Tekirdag, lz-
mir/Bademler, Tokat'in Erbaa ilgesine bagh Sokutas Siraglarinda
da esik kutsaldir. Sogan, sarmisak kabuklan esikte yakilmaz(4).

Kisacasi, gelenekli tarihsel birliktelik Balkanlardan Van'a, Kars
ve Mus'a, hatta Anadolumuzun her késesine gidildiginde ister Ale-
vi-Siinni isterse Kurmang-Zaza olsun biitiin topluluklarda esik, kut-
sal ve kutsal disi1 yerleri birbirinden ayiran bir belirleyici (axis-mun-
di) olarak kabul edilmektedir. Kiiltiir unsurlarindaki bu benzerlik ve
fonksiyonel uyum, her seyden &nce ortak kiiltiir, ortak inan¢ ve
degerlerin bir yansimasidr.

Bir diger kiiltiir unsuru da “al” ritidir. Bilim adamlar al s6zcii-
ginin Stimerce “alu” dan kaynaklandigini, “alruhu”nun da yine
Siimerlerin bir inang¢ sistemi oldugu gérisiindedirler(5). Sakar-
yva'nin Akyazi'yva bagh Karapiircek yoéresi Abhaza gruplarinda bir
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Saman gelenedi olan Al basti veya al kansi kiiltii yaygindir(6). G-
neydogdu asiretlerinin hemen hepsinde “Albast1” énemli bir kiil-
tir unsurudur. Corum/Giiveng Abdal ocag alevilerinde de albas-
t1 kiltiir normlan énemli bir yer tutar. Logusaya, komaya girme-
mesi, yani al basmamasi igin basina Kur'an konur ve ayetler yazi-
lir. Bu dini pratikler tiimiiyle logusayi kétii ruhlardan korumak icin
vapihr. Ciinki, inanglarina gére logusa bir hastadir, bakima muh-
tactir. Al ise ¢ocugu yemek isteyen bir kéti gligtiir. O gii¢ logusa
ve ¢ocuga diismandr... Tokat/Hubuyar ocad: alevilerinde de ben-
zer kiilte rashyoruz. Al kansi inanglarina gére, atlarin yelelerini
6rermis. Logusa, kirkgiin yalmz birakilmazmis, yataginin altina,
¢ocuda ve logusaya zarar vermemesi i¢in makas konulurmus. Hat-
ta Alan asiretinde, logusay kétii ruhlardan korumak igin yataginin
etrafina ip sarilmasi ve bu ipin 8 giin siireyle sanh kalmasi gele-
nedi aynen devam etmektedir (7). Sekizinci glinden sonra ip kal-
dirilirmis. Dogumda konulan makas, tuz ve Kur'an da ayni giin al-
nirms.

Keza Van'in Ulupamir Kirgiz Tiirklerinde de “al basti” gelene-
gi ozelligini stirdiirmektedir. Kirgizlarda, ¢cogu kez dogum zor ol-
dugunda logusay1 kétiiliik yapan bir giigten korumak icin kuucu
(kovalayici) cagirihirmis. Bu nedenle, kuucu, logusay al karsi de-
nilen kétii ruhtan koruma gérevini yiiklenirmis. Kuucu'nun elinde
bir kamgisi varmis. Logusa yataginda yatan kadina bir kétiiliik ol-
masin diye, Kuucu logusanin tizerini yorganiyla érttiikten sonra
kamg ile yatak ve duvarlara vurarak al kansim evin disina kovar-
mis. Hatta, cin veya al karisi gelmesin diye logusanin yataginin et-
rafina Ayetel Kiirsii okuyarak cizgide ¢izerlermis. Ayrica logusanin
bas ucuna Kur'an da konulurmus..

Goriiliiyor ki, bir kiiltiir unsuru veya 6zelligi olarak “al” gele-
negdi Orta Asya'dan iilkemizin en licra kdsesine kadar her grupta-
ki insanlanmiz arasinda ortak bir inang¢ ve degerler kalbi olarak
hayatiyetini devam ettirmektedir. Ister Kurmanglarda Serefan asi-
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retlerinin Guhresan, Mengilani ve Barani babik (kabile)lerinde esi-
Je Sipana, isterse Alkansina Elk ad: verilsin al kansi motifi fonk-
siyonel yaptinmim cemaat i¢inde Edirne’den Orta Asya'ya kadar
etkinligini strdiirmektedir.

Kiiltiirel benzesim, uzun siire aym cografi bélgede yasayan,
ortak inang ve degerleri paylasan topluluklarin maddi olmayan ya-
ni manevi kiiltiir kahplarinin olusturdugu bir biitiindiir. Burada ta-
rihsel gelisim ¢izgisi, sosyal organizasyon ve toplum yapisinin di-
namiklerinin sitematik btittinlesmesi esastir.

Bu tiir akiiltiirasyon veya kiiltiirlesme olusumuna eri tipik or-
neklerden biri de Nevruz'dur. Nevruz bir kiiltir kompleksi olarak,
Orta Asya'dan ve Anadolu’'dan Balkanlara kadar uzanan genis bir
cografya ve kiiltiir sahasinda yasayan topluluklarin tiimiinii bir kir-
mz1 serit gibi bagtan sona kateder. Nitekim, Van ilimizin Ozalp il-
¢esine balgi Dénendere veya Giridi yéresinde yasayan Takuri asi-
retini ele almak istiyorum.Daha 6nceki béliimde inceledigimiz {ize-
re, Dénendere veya Giridi de yasayan topluluklar arasinda Nevruz
téresi kawaa tipolosiyle birliktelik saglamaktadir.. Kawa'nin despo-
tik yapisina kargi bir demirci gglunun miicadelesi, kentin suyunun
serbest birakilmasini sadlayarak bereketin filizlenmesi gerceklesti-
rir. Benzer kiiltiir unsurunu, Hakkari'nin Cukurca'ya bagh Uzunde-
reye mensup Alan kabilelerinde de gézlemis bulunuyoruz. On iki
kabileli Artusi asiretinin dnemli bir unsurunu olusturan Alan babi-
kinde de Nevruz benzer kiiltiir kodunu ortaya koymaktadir. Kentin
suyunu kesen ve susuz birakan bir Kawa varmis. Su gelsin diye,
her ev sirasiyla ¢ocuklarim bu zalim veya onlarin deyimiyle Nastu-
ri Kawa'va kurban etmek durumunda kahyorlarmis. Nihayet bir
demircinin ogluna sira gelmis, ancak demirci kawa'ya yaklagmis
ve onu aniden dldiirmiis, kenti zalimden kurtarmis. O zaman ken-
tin bir kdsesine c¢ekilerek ates yakmis ve (Kawa’y1 dldiirdiim artik
su serbest) diye bagirmis. Alan babibikinde Nevruz bayraminin 6zt
iste budur.
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Nevruz'la ilgili bu kiiltiir kahbi Tiirklerdeki Ergenekon bayra-
minin dnemli kiltiir unsurlanndaki benzerlikleri ve ortak temay: bi-
ze yansitmaktadir. Eski Tiirklerde Nevruz, demircinin mahpus ka-

lan halki, daglarn eriterek kurtarmasi ve aydinhda kavusturmasi gii-
nudiir.(8)

Yine Van ilimizin Ulupamir Kirgiz Tiirklerinde gézledigimiz bir
nevruz gelenegi vardir ki, yérede biitiin unsurlarnyla uygulanmak-
tadir. Ulupamirliler Nevruzu 21 Martta kutluyorlar. Hatta, Kirgizis-
tan'da iken bu giine Nooruz veya Novruz diyorlar. Novroz gelme-
den 7 giin 6nce evlerin i¢ ve diglari temizlenirmis. Evlerin icleri tiit-
siilenir, geleneksel Alas siir okunurmus. Alas siiri de sdyle 1mis:
“Alas, alas, her beladan halas. Eski yil gitti, yeni yil geldi. lyiligi
Tann verir, bereketi bol verir. Aydan sag, yildan ve esen ¢ikallm”.
Aynca, ardi¢c agacindan bir parga yakilir ve evin igi onunla da tiit-
stilenirmis. Biitiin bu pratiklerden sonra da, ayrica avluda o giin
ates de yakilr, lizerinden atlanir, eglenirlermis. Boylece, tistlerine
sinen yilin kétii ruhlan ve pislikleri atesle temizlenirmis.

Ger~k Giridi (Takuri) ve Alan Babiklerinde gerekse Kirgizis-
tan'dan géceden Ulupamirlilerde gézledigimiz Nevruz pratikleri,
her yonii ile ortak kiiltiir unsurlarim tagimaktadir. Her iki pratikte
de Nevruz yeni bir ddneme, aydinhga (ilkbahara) agilma, atesle ka-
tarsisa-temizlenerek pislikten arinma- gibi ortak temalan tagimakta-
dir. Hepsinin tistiinde adlar ortaktir...

Alikan asireti lizerinde arastirma yiiriiten bir sosyal bilimci,
“Alikan asiretinde tesbit ettigi evlenmelerde kiz ailesinin ¢adin
6ntinde kadmnlarin ve erkeklerin kol kola girerek yaptiklar ve adina
Cergibez dedikleri” (9) oyunlar, Van ilimizin Pirani asiretlerinde de
mevcuttur. Piraniler diiguinlerinde ¢ingirak sallamak suretiyle Cer-
gibez oyununu guiniimiizde de siirdiirmektedirler.. Cergibez, ashn-
da Divanu Liagat-it Tiirk'de anlami olan bir kavramdir. Buradaki
“bez” titreme; “Cerid”de asker dizisi, saf anlamina gelmektedir.



130 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

Duigiinlerde gelinin bagina seker veya para serpme yani “sact”
gelenegdi, dogan ¢ocugun “son” unun topragda gémiilmesi ve kut-
sallik atfedilmesi, ay tutulmasinda silah sikilmasi, teneke ¢alinmasi
alevi-stinni. kurmanc-zaza. lezgi, cerkes, Giircii-Mohti Balkanlar,
Kafkasya, Anadolu ve Asya Cumhuriyetlerinde siiriip giden ortak
tére, gelenek ve degerler sistemidir. Aralarinda kil kadar bir farkh-
lasma bulunamaz. Tespitlerimiz bu dogrultudadir. Bu nedenle kisa
zamanda bdlge iiniversiteleri, akademik vakif ve bilim kuruluslari,
Tiirkiyemizin maddi ve maddi olmayan kiiltiir atlasin: ¢ikarmal ve
kiiltiirel benzerliklerin boyutlarim ve derinliklerini gézler dniine
sermelidirler.

Boyle bir yaklasim, bilim metodolojisine dayah aragtirmalar,
6grenilmis davranis bigimleri” olarak kabul ettigimiz kuilttir mirasi-
muzin kimlidini ortaya koyacaktir. Kuwvetle saniyorum ki, aym cog-
rafi bolgede veya kiiltiir sahasinda asgari bin yildanberi birlikte ya-
sayan insanlanmizin paylastiklan ortak tarih, ortak tasa ve kivanci
paylasma duygusu birlikteligimizin gergek tapusunu saglayacak-
tir... Ayrica, Cemil Meri¢'in ifadesiyle: “Bizler ki, baglan ayni kitap-
lara egilmis kimseleriz. Bizden yakin akraba mi olur?..*
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Béliim: V) DOGU RAPORU VE “ETNISITI”

Dogu ve Giineydogu yoremiz yaklasik 11 yildan beri sosyal
siddetin en korkutucu yan olan silahh térere sahne olmaktadir. Bu
da terériin boyutlarim géstermesi bakimindan son derece dikkat
¢ekicidir. “Vur-kag” tiiriinden de olsa silahl gerilla eylemleri siiriip
gitmektedir. Biiyitk kentlerde, yer yer terér eylemleri bigim degis-
tirerek “kent terérizmine” déniismiis bulunmaktadir. Bu 6rgiitlerin
gliniimiizde liselere kadar uzantilarina tanik olmaktayiz. Kir ve
kent gerillas: tabiatiyla gokten yere diigmiis degildir. Bir hazirhk
safhasi vardir ki, bu da 1968 Diinya Ogrenci Olaylarina paralel
olarak tilkemizde baslatilan tiniversite ayaklanmalarina kadar sii-
rip gider. 1968-1980 dénemleri iki askeri miidahaleye tanik ol-
mus, bir¢ok tiniversiteler, kentler, mahalleler, etnik gruplar, devlet
memurlari, 63retmenler bu érgiitlenmis eylem bigimlerinin iginde
yer almistir. Toplum yapisi on iki yil i¢inde tepeden tirnaga huzur-
suz kihnmig, besbinin tizerinde -ki Sakarya savasindan ¢ok daha
biiyiik- telef verilmistir. Ancak, bu dénem icinde sistematik hicbir
arastirma giindeme getirilmemis, olaylarin tiniversiter ve akade-
mik seviyede yorumu yapilmamstir. Oysa, Batida siddetle ilgili k-
teratiir incelendiginde, siddet normunun fizyolojik, antropolojik,
sosyolojik, psikolojik, siyasi, iktisadi ve tarihsel acidan ¢ok boyutlu
incelemelerine rastlamaktayiz.

Bat1 yakasinda durum hig de béyle degildir. 1963 yiinda J. F.
Kennedy'nin éldiiriilmesinde devlet derhal General Eisenhower’in
kardesinin baskanhdinda bir komisyon kurdurmus ve uzun bir ¢a-
hisma sonunda bes ciltlik bir tahkikat raporu ortaya konulmustur.
Bu devletin bireysel bir terére yonelik bakis agisidir.

Yakin ge¢miste Batida toplumsal siddet olaylanyla alakah ola-
rak cesitli kuruluslann faaliyetlerine rastlamaktayiz. Ingiltere “Ev
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Bérosu” (B.H.O.), ¢esitli tilkelerdeki adalet bakanliklarinin faaliyet-
leri, milletleraras: alanlarda ise Birlesmis Milletler Savunma Ensti-
tiisii ve toplumdaki siddet olaylarim inceleyen Avrupa Konseyi'nin
ilgili dairelerinin yayinlanm burada hatirlatabiliriz. Bunun gibi,
UNESCO Avrupa Konseyinin 1970 yihindaki siddet ve kitle haber-
lesme araclanyla ilgili sempozyumu, Kanada, Ingiltere, Tanzanya,
Zambiya’'da siddet olaylarini inceleyen komisyon raporlari bunlar
arasinda ilk akla gelenleridir. 1960’lar sonrasi Hiir Berlin Univer-
sitesi ile bazi Bati Alman Universitelerinin icine siiriiklenmis olduk-
lan asin siyasallasma nedeniyle uzman bir kadrodan olusan komis-
yonun 1973-1976 yillan arasinda siirdiirdiigii sistemli incelemeler
sonucu ortaya konulan rapor da, bu tilke {iniversitelerini ugurumun
kenarindan kurtarmustir.

1968-1980 déneminde iiniversiteler, hiikiimetler, 6teki kamu
kuruluslan ve TBMM vyani parlamento hicbir sey yapamamis, ade-
ta eli kolu bagh bir tarzda olaylara seyirci kalmislardir. Sadece 12
Eyliil sonras: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nden Atilla Yayla'nin: “Te-
rér ve Terérizm ve Fatsa Ornek Olayr” 1987 yilinda doktora te-
zi olarak gergeklestiriimistir. Uygulamal bir arastirmadir. Arastir-
maci, bir ay stireyle Fatsa'da hayali Bolsevik devletinin nasil kurul-
dugunu, kimler tarafindan yiiriitiildiigiinii tespit icin iki yiiz kisi
tizerinde bir inceleme yapmustir. Ayrica, Istanbul, Metris Ozel As-
keri Ceza Evi ile Amasya Askeri Ceza Evinde Dev Yol davasinda
yargilanan saniklar ve itirafcilarla katihme gézlem ve miilakatta
bulunulmustur.. Aym sekilde, Ayhan Songar ve arkadaslan
1980'lerden sonra tutuklu ve mahkim teréristler arasindan
3279'unda, ayrica 185 terdrist olmayan adi sugtan tutuklu veya
mahkim ve kontrol grubu olarak da 1643 normal lise ve yiiksek
6grenim 6grencisi {izerinde bir arastirma gergeklestirmislerdir(2).

Yukarida belirttigimiz tizere tilkemizde, 1980’lerden sonra da
kent - kir terérizmi devam etmektedir. Diin, bilimsel ve akademik
kuruluslar, hitkiimetler, parlamento ve aydinlar nasil kayitsizhk ve
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sorumsuzluk icinde kalmiglarsa bugiin de devlet kuruluslan hemen
ayni ¢izgidedir. Sosyal bilimciler, siyasiler, ekonomistler, tiniversite
6gretim tiyeleri Dogu ve Giineydogu'da cereyan eden bu 6liim ka-
Im savasiyla alakah hi¢bir olumlu arastirmayi ortaya koyamamis-
lardir. Batr'da F. Thrasher’in $Sikago Geng Erkekler Cetesi iizerin-
de 1927 yilinda gergeklestirmis oldugu The Gang adlh incelemey-
le, W. F. Whyte'in 6rgiitlii cinayetlerin olusturdugu kiiltiir sahala-
niyla alakah cinayetler tizerine 1942 yilinda yayinladigi The Stre-
et Corner Society tiirii eserlere liniversite yayinlarimiz arasinda
raslamak miimkiin degildir.

Tirkiye Odalar ve Borsalar birligi, 6nceligi tiniversiteler, aydin-
lar, hitkiimetler ve parlamentodan alarak, 1995 yilinda bizzat ken-
di uhdesinde toplamak tizere, bir rapor hazirlatmstir. Bu rapor,
bugtin belirli sayida ellerde dolagmaktadir(3). Basinda,6zellikle " ay-
din cevrelerde genis yankilar uyandirmistir.

Dogu'da 26 yil bilfiil hizmet gérmemiz, bélgeyi yakindan tani-
mis olmamiz ve bolge asiretleri {izerinde yapmis oldugumuz saha
arastirmalar nedeniyle raporun bilimsel agidan bir tahlilini yap-
mak istiyoruz(4).

Eserden anlasildigina gore, 6zel arastirma raporu bir proje
olarak Prof. Dr. Dogdu Ergil'in baskanhginda yiiritilmustiir. Er-
gil, sunus yazisinda: “Cumbhuriyet yénetiminin, laisizmle inang-
lara; halkgilik (biitiin toplumsal kiimeleri bir ve tek olarak gér-
mek) ile etnisitilere kargt nétr bir durum takinmayi(5) hedefle-
digini, bunu da (ulus kavramsallastirmasi), etnik temele dayanma-
van siyasal birlik anlayisi ve ¢ok-kiiltiirli toplum yapisi iginde ger-
¢eklestirmeyi arzuladigini agiklamaktadir. Ergil'e gére, bu proje ne
vazik ki gerceklesememistir. Bunun da nedeni, “Tiirkiye Cumhu-
riyeti’'nin, ekonomik kaynaklarini zamaninda ve yeterince ha-
rekete gecirememesi, (ulus)u yeterince editip iiretken kilama-
mast, toplumsal kiimleler ve cografi bolgeler arasinda goéreli
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dengeyi ihmal etmesidir”... Bu durum, bir “biitiinlesme kri-
zi"ne yol agms, bu da kendisini etnik, dinsel ve siyasal diizlemler-
de ortaya koymustur.

Raporun en can ahc noktalarindan biri de burasadir. Ergil’in,
“biitiinlesme krizi” ile ileri siirmek istedigi énemli toplumsal so-
run, millet-tegkili (nation-building) hususudur. Gergekte, tilkemiz
sosyal evrimin en iist kademesini teskil eden “millet” yapma ol-
gusuna heniiz istenilen diizeyde varmis degildir. Giineydogu
kimligi adh bu bolgesel aragtirmamizda da gosterdigimiz gibi, yo-
rede asiret ve asiretlesme biitiin nitelikleriyle hakim durumdadir.
Basbakanhk Arsiv belgelerine gére, Orta Asya yaylalarindan Bati-
va dogru gogetmis, bir¢cok béliimlere aynlmis, ayni anlama gelen
boylar, oymaklar, asiretler ve cemaatler (7230) kadardir(5). Tarin
Kurumu Bagkani Prof. Dr. Yusuf Hala¢coglu, cemaat ve boylarin
tesbit edildigi, bilgisayara gegirildigi, bunun da miktarinin onbes
bin kadar oldugunu belirtmektedir. Halagoglu'na gére, aslolan 24
Oguz boyudur. Anadolu’ya gégler bu kimlikle baglamistir. Bu ne-
denle, toplumsal siniflamada temel unsur boy'dur. Boy da cemaat-
lardan olusur. Cemaatlarin sayilan onbinleri gegmektedir. Bunlarin
modern teknikle tesbiti, siniflandinimasi énemli bir noktay: tegkil
eder.

Asiret-kabile kuruluslanyla alakah incelenmemizde de ileri siir-
diigiimiiz gibi, Dogu ve Giineydogu'da niifusun yaklasik yiizde 25-
30'u bilfiil asiret olgusu i¢inde bulunmaktadir. Béyle bir partikiiler
vapl “duyguda, diisiincede, tasada ve kivangta” birlikteligimizi
buiyiik capta etkilemektedir. Asiretlesme ve kabilelesme, deyim ye-
rinde ise, bizleri sosyolojik anlamda “klan” varhg ile kars karsi-
ya getirmektedir. Toplumsal gerginligin ve siddet olaylarinin filiz-
lendigi yorelerin de bu asiretlesme yapisimin varh@inm stirdiirdiigii
yerler olmasi sebepsiz degildir. Raporda belirtilen “Biitiinlesme
Krizi” ashinda milletlesme siirecinin Cumhuriyet déneminden beri
bir tiirli gergeklesememis olmasindan kaynaklanmaktadir. Biz bu
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hususa bagimsiz bir arastirmamizda ayrintilanyla deginmis bulunu-
yoruz(6).

Ergil, biitiinlesme krizinin bir igerik tahlilini yapar |
yor: “Etnik diizlemde, bir Kiirt hognutsuzlugd; dinsel diiz-
lemdeXplatform), asir: tarikatlasma, inancin siygsallasmam ve
kéktencilik; sosyal diizlemde, asirt niifus artisiyla birlikte is-

sizlik, yogun gég, sagliksiz kentlesm -ke iltiirleri ara-
sinda doku uyusmazhg: yasaniyor, _i&sal diizlemde}se, ye-
ni kimlik arayiglari, é6nderlik ve’temsil soruntari yaninda, Do-

gu-Bati, geleneksel-modern, laik-miimin gizgilerinde gerilim ve
béliinme (kompartmantalizasyon) gériiliiyor. Bunun sonucun-
da, toplumsal kiimeler, iletisimsizlik, hosgériirsizlik ve sert-
lesme doguyor”..

Bu tesbitler, konuya yaklasim ve ¢6ziim agisindan énemli bir
stratejiyi ortaya koymaktadir. Gerek bu yayimmizda, gerekse Ni-
cin Milletlesme adh arastirmamiz da aym noktalardan hareket
etmis bulunuyoruz. Bati toplumlarimin 300-400 yil 6énce gercek-
lestirdikleri “milli birlik ve biitiinliik” olgusunu biz bugiin parcal
bir ¢izgide siirdiirmekteyiz. Millet-alti yapida (mikro-etnik) ortaya
¢ikan béliinmeler, kompartimanlagmalar giiniimiizde {ilke birligini
tehdit eder boyutlara ulagmstir-(7).

Sunus kismindan anlagildigina gére, Dogu Sorunu: Teshis-
ler ve Tesbitler adh bu inceleme, li¢ ana bolim ve eklerinden
olusuyor. Béliimler sirasiyla soyle: 1) Dogu Anadolu’'nun yerlesik
niifusu ve bu yéreden gé¢ alan giiney illerimizde gerceklestirilen
alan arastirmasy; 2) Arastirma kapsamindaki illerde yasayan “kana-
at onderleri"yle bizzat yapilan derinlemesine gériigmelerin bilimsel
analizi. 3) Ingiltere ve Kuzey Irlanda'da IRA sorunu, Ispanya ve
Bask yéresinde ETA sorunu, demokrasiye ve hukukun istiinliigi-
ne bagh devlet yapis icinde nasil ¢éziilmeye ¢alisildidi sorusuna ya-
nit bulmak amaciyla yapilan kapsamh sosyal arastirmalar.
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Ergil, arastirmanin metodolojisi hususunda gériis beyan eder-
ken, Raporun“alan arastirmasina” gore gerceklestirildigini ileri
stirmektedir. Oysa, arastirma stratejisi ve verileri incelendiginde bu
kanaata varmanin son derece gii¢ oldugunu gérmekteyiz. Ergil'e
goére: “Alan arastirmasi, Kiirt olarak tanimlanan niifus kesitle-
ri arasinda yapilmigtir. Aragtirmanin evrenini ig yerlegik niifus
kimesi ile, Dogu’dan bélge digina gé¢ eden ve g ayrt ile yer-
lesen yurttaslar olusturuyor. Yerlesik niifusu en iyi temsil etti-
gi digiinilen Diyarbakir, Batman ve Mardin illeri 6rnek
kiimenin secildigi alanlart olusturmustur... Yalniz, Mardin il
merkezinin yogdun Arapga konusan yurttaglardan ibaret bulun-
mast nedeniyle Nusaybin ve Kiziltepe ilge merkezleri ele alin-
mustir. Ayrica, son yillarda ortaya ¢itkan gég yollari da izlenerek
Adana, Mersin ve Antalya olmak iizere ii¢ temsili il secil-
mistir” (8).

Arastirmada, érneklem yéntemine gére, alti ilde 1267 denek-
le gériisme yapilmistir. Ancak, bu gériisme anket seklinde cereyan
etmistir. Gergeklestirilen anketlerin ayrica illere gére dagihmi da
verilmistir. Goriiluyor ki, alti il ve 1267 kisiyle yapilan goriismeler
ashnda ankete dayal “soru-cevap” tarzinda cereyan etmistir. Bu
nedenle, aragtirma metodolojisinin st-atejisi agisindan bu gériise
katilmak miimkiin degildir. Zira, alan arastirmasi (Field Work) sos-
yolojiye, antropoloji ve etnoloji ¢ahsmalarinin bir sonucu olarak
girmistir. Saha arastirmalari, yasamakta olan ve yaz dilleri bulun-
mayan halklarin incelenmesi ile ugrasan etnolojinin bir yéntemidir.
Bu yéntem, bir sehir mahallesi, bir kdy, yazi dili belli olmayan bir
toplumu inceleyebilir. Metodun iki hedefi vardir: 1) Sosyal hayata
katilmak suretiyle gézlemde bulunmak; 2) Halkin yasayisin, biitiin
gorislerini derinlemesine incelemek(9).

Goriiliyor ki, saha veya alan arastirmalannda bilim ada-
my, incelemede bulunacag: grup veya topluluk icine katilacak, dili-
ni 6grenecek, birlikte bir siire birarada yasayacak ve onlarin giin-
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likk hayatiyla uyum saglayacak bir cizgiye gelecektir. Bu nedenle,
saha arastirmasinda birka¢ kademe vardir. Bennett bunlan soyle
siralamaktadir: 1) Toplumsal gruba katilarak yapilan gézlem (par-
ticipant observation); 2) Mahalli dilin kullanilmasi. Arastirmacinin
grupla bag kurabilmesi igin tutacag en uygun yol grubun dilini 63-
renmesidir. 3) Miilakat (gériisme-interview) ise alan arastirmasinda
ylizylize yapilmasi gereken énemli bir safhayr olusturur. Boylece,
arastirmaci toplulugun konugmalanm dinleyerek, belgeleri okuya-
rak, onlarin olaylara bakis agisim (emik) 63renmeye calisir. 4) Ki-
sisel belgelerin incelenmesi (mektuplar, hatira defterleri, otobiyog-
rafiler) yaninda cesitli statiiler, roller ve kiiltiir kaliplan égrenilme-
ye ¢alsilir. 5) Hem arastirmacinin (etik) hem de toplulugun yak-
lagimlan (emik) tesbit edilerek davranislaninin belirtiimesi saglanir.
8) Nihayet istatistiki tekniklerin uygulanmasi safhasi baslar..

Goriiliiyor ki, alan arastirmasi tek basina yontem degildir. Bir-
¢ok yaklasimlar gerektirir. Katihmci gozlem, goriisme ve ge-
rekirse anket uygulanabilir. Hatta en énemlisi, arastirma grubu-
nun bir iyesi olmaya gayret gésterilmesidir(10).

Ayni sekilde Pauline V. Young, arastirma yontemleriyle ilgi-
li tinli kitabinda alan arastirmalarini: 1) Gozlem-katihimc gézlem,
2) Goriigsme (interview), 3) Soru kagitlan ve gerekli rapor for-
miilleri, 4) Olgu verilerinin kullamlmasi gibi ¢ok degisgenli bir
batarya biciminde agiklamaktadir(11). Hatta Young, vaktiyle Rus-
ya'dan Amerika Birlesik Devletlerine géceden Rus asili Molo-
kanlar iizerinde yapmis oldudu arastirmasinin da bir alan yénte-
mi oldudunu vurgulamaktadir. Ayri grubun tizerinde, 1959-1962
yillar1 arasinda benim Kars'in ti¢ kéyiinde yiinittiigiim inceleme
de bir saha arastirmasidir(12). Zira, 1877'de Ruslar tarafindan
Kars'in Arpagay, Calkavur ve Atgilar gibi ii¢ dnemli yorelerine yer-
lestirilmis bulunan bu topluluklar arasinda ii¢ yil kalmak suretiyle
sosyal yapilari, maddi ve manevi kiiltiirleri, tére ve gelenekleri en
ince ayrintilarina varincaya kadar yorumlanmistir.



GUNEYDOGU KIMLIGI (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 139

[k Tirk antropoloii el kitabi olarak, Bozkurt Giiveng'in Ant-
ropolojiye Giris adh ders kitabinda alan arastirmasi hakkinda
ileri suriilen gorisler séyle 6zetlenebilir: “Sosyal antropologlann
sahada nasf calisabilecekleri, dogru ve yararh bilgi toplamak icin
gerekli olan bilimsel standartlar nelerdir? Bunun igin antropolojide
kendisine 6zgii kullanlacak yéntem ve teknikler nasil secilmelidir?
Geleneksel olarak (etnografya) adi verilen, bugiin daha yaygin ola-
rak (saha ¢ahsmasi yéntem ve teknikleri) séyle siralanabilir: 1) An-
ket ve Soru Kagitlan, 2) Gériisme, 3) Gozlem/Dogrudan
gozlem™(13). Giiveng'e gore: “Soru kdgidi ve anket, gériisme
ve dogrudan gézlem, saha ¢aligmalarinin gogu zaman beraber-
ce kullandiklari, birbirine yardimc: tekniklerdir”.. Hatta, Yo-
ung soru kagidi anketleri yénteme yardimeai unsur olarak kabul
etmektedir. Aym gérisleri Giiven¢ de paylasmaktadir.

Bir diger ders kitabinda ise Alan Go6zlem Metodlan kendi
icinde asagidaki unsurlan temsil etmektedir: 1) Gézlem, bu da a)
katihma gézlem, b) katihmsiz gézlem olarak iki kategoride incele-
nir; 2) Goriisme (Conversation-Interview); 3) Anket (Soru kagit-
lan). Bu da alan arastirmalarina yardima olarak kullanilir. 4)
Miinferit insanlarin hayat hikayeleri (life of history) (14).

Antropoloji ve etnografya bilimlerinden sosyolojiye aktarlan
bu saha arastirmasi yéntemi, goériildiigii lizere sadece soru-anket
uygulamaktan 6te katihmci gézlem, goériisme (miilakat), olgu tes-
bitleri vb. yaklasimlan da kapsamaktadir. Ergil, her ne kadar birin-
ci boliimde anket uygulamasi yaninda gériismeden séz agiyorsa da
bu hususta acik ve kesin somut olgular ortaya koyamamigtir. Oy-
sa bu tip araghrmalar tlkemizde ¢ok sayida pratige aktanlmstr.
Ornek olarak birkag taneyi burada hatirlatmak istiyorum. Nermin
Abadan’in 1963 yiinda Bati Almanya'da ¢alsan 27.501 Tiirk is-
cisi lizerinde yufiittigiu “Bati Almanya’daki Tiirk lscileri ve Sorun-
lan” adh genis kapsamh incelemesine ek olarak 83 kisi lizerinde
de miilakat uygulanmistir. Ayrica, yetkili birimlerce hazirlanmug is-
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tatistikler, konu ile ilgili mevzuat ve diger belgelerden de yararlanil-
mustir(15). Benzeri bir diger arastirma da Miibeccel Kiray'in:
(Eregli : Agir sanayiden dnce bir sahil kasabasi) adh eseridir. Kiray,
bu saha arastirmasinda miilakat, gozlem yaninda anket uygu-
lamasim da gergeklestirmistir. llkin tesadiifi (rasgele) yontemle &r-
neklem icin 491 hane secilmis, buna ek olarak da kasabada ce-
sitli meslek, siyasi parti, cinsiyet, sosyo-ekonomik tabaka vb. grup-
lar hakkinda bilgi verebilecek kimseler iizerinde de miilakat yapil-
mustir. Veeri toplamak igin hane halki reislerinden derlenen bilgiler,
zaman zaman konusma sirasinda, bazen de daha sonra not alimp
yazmak seklinde tesbit edilmistir(16). Bu alanda bir diger arastir-
ma da Ibrahim Yasa'ya aittir. Ankara gecekondularinda 14
semtte yasayan topluluklar arasindan érneklem yéntemine gére
1000 hane segilmis, bunlara anketler uygulanmistir. Sahaya ¢ikil-
mus, 23 temel ve 112 yan sorudan olusan soru kagitlan yolu ile
bilgi toplanmustir. Yasa'nin bu incelemesi bir alanda yapilmis olma-
sina ragmen, eksik ve yanh kalmistir.. Bir de, sadece miilakata da-
yal arastirmalara érnek vermek gerekirse, Nepsan Saran’in ger-
ceklestirdigi suclu ¢ocuklara ait incelenmesi ele alnabilir (17). ls-
tanbul Emniyet Mudiirliigiine iki il icinde gelen 3690 ¢ocuktan
yiizde 20 ornekleme ile 493 cocuk secilmis ve bunlar {izerinde
miilakat uygulanmistir. Bu da bir saha arastirmasidir, ancak an-
ket yontemine gére gergede uymada daha verimlidir.

Bir diger arastirma da, Alevi-Bektasi Kimligi'ne aittir. Bu
da benim ii¢ yildan beri 17 il ve 45 ocaktan miilakat, katihmci
gozlem ve anketler yoluyla elde ettigim bilgilerin triintidiir (18).

Ergil'in Dodu Raporu, bir alan aragtirmasi olmakla beraber
son derece sinirh ve yiizeyseldir. Miildkat ve katilimci1 g6zlem-
lerle pekistiriimemistir. Ozellikle, birinci bslim tamamiyle anket
uygulamasina tahsis edilmistir. Burada goriisme ve katihmci
gozleme dayah hicbir somut veriye raslamak miinkiin degildir.
Bastan sona kadar anketlerden derlenen 18 adet ‘ablonun sergi-
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lenmesinden ibarettir. lkinci béliimiin ise, dogrudan kanaat (opini-
on) liderleriyle yiiriitiilen gériislere tahsis edildigi ifade edilmekte-
dir. Ancak, olgu toplama anlaminda sosyolojinin benimsedigi
tirde bir gelismeye burada da raslamak miimkiin degildir. Bu ye-
rel (mahalli) veya kani (kanaat) 6nderleri de daha ziyade yerel ga-
zeteciler, genglik temsilcileri, avukatlar, is adamlar, sendikacilar,
Ogretmenler, siyasetciler, din adamlar asiret reisleri ve modern
meslek gruplarinin (tabib, eczaci, baro, esnaf ve sanatkar mimar
ve miithendis odalan gibi) mensuplar: ve yéneticileridir. lkinci bs-
lim iginde, bu yerel ve kanaat liderlerinin kimler olduklari, gériis-
lerinin mahiyetleri hakkinda en ufak somut bir bilgiye sahip degi-
liz. Sadece, bir kanaat liderinin adi verilmistir, hepsi o kadar (19).
Opysa, yerel ve kani (kanaat) liderlerinin statii, rol ve tutumlarinin
soru-cevaplara verilen yansimalan énemlidir. Toplumsal tabakalas-
ma stireci icinde; kam liderlerinin statii farkhlasmalari, diinya gé-
riisii, tutum ve zihniyetleri, tek kelimeyle kognisyonlan higbir va-
kit birbirlerinin aym degildir. Bu nedenle ankette énemli bosluklar
vardir..

lkinci boliim yerel ve kam 6nderlerinin géruslerinden ziyade:
Dogu sorunu, ulusal biitiinlesme, kiiltiir kiimeleri, giivenlik anlay:-
s1, terérizm, demokrasi, yeni diizen ¢agnsi, siyasal katlma, mo-
dernlesme ve benzeri konularda Ergil'in kisisel goriislerinin sahne-
lenmis olmasindan ibarettir. Aksi goriise, konu agik degildir. Her-
hangi bir anket uygulanmasina. gériisme veya gézleme raslamiyo-

Ugiincii boliim ise, Avrupa'daki Etnik Catismalar: “Céziim
icin yaklagimlar, ilkeler ve kuramlara” aynlmistir. Burada Ispan-
va (ETA) ve Irlanda teror orgiitii (IRA) ele alinrnaktadir. Bu bslim
de, arastirmacinin tasvire (descriptive) dayal tesbitlerinden ibaret-
tir. Ne anket ne de olgu tesbitlerine dayah (kanaat liderlerinin) gé-
riglere raslamak miimkiin degildir. Sadece bir kaynak eserden
(William T. Johnsen) - (Pandora’s Box Reopened: Ethnic Conflict
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in Europe and lts Implications) s6z agilmaktadir. Bu nedenle, her
iki béliim 6énemli ¢capta aragtirmacinin kisisel goriis ve degerler sis-
teminin bir yansimasindan ibarettir. Goriisme, goézlem ve an-
ket uygulamas: kimlerle yapilmistir, bunlar da belli degil..

Dogu Raporu -ki aslinda Giineydogu raporu olmasi gerekir-
ilkemizin ¢ok sicak bdlgesinin kusatici bir arastirmasi igin uygula-
nan yontemin sadece ve sadece anket-soru kagitlarindan ibaret
kalmasi ¢alismanin potansiyel giiciinii biiyilkk oranda azaltrmstir.
Saniyorum, basinda elestiriye agik yén de bu noktalardan kaynak-
lasmis olsa gerek(20).

12 Eylil sonrasi Dogu ve Giineydogu bdélgesinde katilimci
gozlem, goriisme, olgu toplama ve anket sorulanna daya-
h ciddi- hi¢bir bilimsel arastirma yapilmamustir. Elimizde sadece ve-
sadece KONDA ve benzeri kuruluslarin gerceklestirdikleri kamu
oyu arastirmalari yaninda TOBB'un Dogu Raporu mevuttur. Bu
akademik kuruluslann, bélge universitelerinin, aydinlarin, siyasi
partilerin, hitkimetlerin, Biiyiik Millet Meclisinin ve sivil toplumu
temsil eden &teki kuruluglarin ayibidir. Bu nedenle, Dogu Rapo-
runu elestirirken hi¢bir seyi yapmamanin 1stirabini da duymak ge-
rekir.Bu da,elestirilerimizde insafli ve &lgiilii olmamiz1 gerektirir..

Dogu Raporu’'nun, Ergil'in Milliyet gazetesinin Pazar Soh-
betine katilan goérislerinden 6drendigimiz kadariyla, Batman, Di-
yarbakir, Mardin’de ii¢ hafta; Adana, Mersin ve Antalya'da 15
giin; IRA ve ETA'yla ilgili o'arak Avrupa'da yine 15 giin kalmak
suretiyle tamamlanmis oldugunu 6gdreniyoruz. Bu stireler ve uygu-
lanan yéntem ve teknikler, verilerin tarafsizhgini, gecerliligini ka-
nitlamada yetersiz kalmaktadir. Cogu gériisler, arastirmacinin ba-
kis agisini, mizacin (idiosyncracysi)s ve degerler sistemini yansit-
maktadir. Dogu ve Giineydogu bélgesi gibi son derece sicak bir
yérede ok bataryah degdisgen diye ifade ettigimiz yéntemlerin
(anket, katihmc1 go6zlem, goriisme ve olgu toplama gibi)
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kullamlmasi gerekirdi. Aksi takdirde, her anketin bagina gelen aki-
bet burada da ortaya ¢ikabilir. Nitekim, dyle de oldu. Zira her za-
man icin tutumlarla davranislar arasinda bir uyum beklemek miim-
kiin degildir. R.T. La Piere adh bir soyolog, Eylemlere Kars
Tutumlar (1934) adh bir incelemesinde bu noktaya agikhk getir-
mistir. Ulkesinin vatandagi olan geng bir Cinli kari-kocayi yanina
alarak 66 motel ve 184 lokantay dolasiyor ve gittikleri her yerde
itibar gériyorlar. Bu ilk deneyden yaklasik alti ay sonra sosyolog
La Piere gittikleri biitiin motel ve lokantalara mektup yazarak
Cinli musterilerin kabul edilip edilmeyecegini soruyor.. Ancak, so-
nu¢ son derece sasirticl oluyor. Zira, mektuplarn sadece yansina
cevap gelmis, cevaplarin yiizde 92’si de Cinlilerin kabul edilmeye-
cegini bildiriyor. Burada agik¢a goriildiigui iizere, daha énce karsi-
hkh konusma sonucu elde edilen olumlu davramslar ile daha
sonra belirtilen olumsuz tutumlar arasinda bariz bir geliski ortaya
¢ikmaktadir. Bu 6rnek, birakimz anket sorulanni, gériisme (miila-
kat) diye ifade edilen yiiz yiize iliskilerde bile denekin, gercek egi-
limini ortaya koymaktan uzak bulundugunu bize agiklamaktadir.
Burada, 1930’larda Amerika Birlesik Devletlerinde Uzak Dogulu
topluluklara olan 6n yargi ve irk ayinmlannin sicak etkisini de
unutmamak gerekir. Aym durum, Giiney Dogu bélgemiz icin de
gegcerlidir. Sosyal aktor (denek ile anketor arasindaki iligkiler) ve
bizzat ortamin yapisi bu liclii zincir halkasinin olusturacag deseni
biiyiik capta etkiler. Bu nedenle, sosyal arastirmalarda hata payim
6nemli dlclide azaltmak ve giivenirlilik derecesini yiikseltmek
amaciyla ¢cok bataryah degdisgen diye belirlenen birkag yénte-
mi bir arada kullanmak gerekir. Bunun en giizel 6érnegdi de alan
arastirmasidir. Ancak, bu alan aragtirmasi da, yahn kat soru-cevap
kagitlarim evet-hayir tiiriinden kodlamalarla doldurmak degil, biz-
zat arastirma grubunun iginde kalnmasi yoluyla gerceklestirilir.
Biiyiik Tiirk diistintirii El Biriini'nin 12. yiizyilda Hind toplumu-
nu incelemek amaciyla Sanskritgeyi 6drenmek ve katilimaci gézlem
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yontemini kullanmak suretiyle aragtirmalar yaptigim bilmekteyiz.
Belki de bilim tarihinde El Birtini'nin ilk antropoloji yéntemini kul-
lanan bir arastirmaci oldugu tezi ileri siiriilebilinir. Béyle bir incele-
me yontemi, Batililarin bilim dilinde (over-time) diye ifade ettik-
leri bir zaman agimini gerektirir. Yére halkinin konusma dilini 63-
rendikten sonra, en az 1-2 yil bizzat toplulugun iginde yasamak,
onlarin tutum ve davranislarini tesbit etmek suretiyle yapilacak sa-
ha arastirmalar ancak saghkl olabilir.

Sonra, bir diger 6nemli nokta da, her tiirlii arastirmada bizle-
ri mutlak tarafsizhktan uzaklastirabilecek bilim-deger iliskileridir.
Hemen, tiim sosyal bilimler insan ¢evresindeki bir aragtirma biri-
minin hareketlerini, tepkilerini ve degismelerini, kisaca davranisla-
nm agiklamaya c¢alsir. Bu nedenle, insanin davranislari yaninda,
acik-secik bilinmeyen degerleri, tercihleri de vardir. Bozkurt Gii-
veng'in isabetli teshisiyle: “Kolayca gézlemlenemeyen ve nesnel
(objektif) 6l¢iilere vurulmayan deder ve tutumlarin, gézlenebi-
lir ve él¢iilebilir davraruglardan ayrilmasi, saha arastirmasi ya-
pan anket veya soru kdgid: gibi arastirma araglarint hazirlayan
ve toplanmus verileri degerlendiren sosyal arastirmacinin sik
stk karsilastigt en ¢etin sorunlardan birisi olmustur(21).

Goriiliiyor ki, bilimle deger yargilan arasinda siki bir iligki var-
dir. Diinya goriistimiiz, inang sistemlerimiz, kisacasi kognisyonlari-
miz, sanat ve estetik yasantimizin urtinleri, kisiligimizin de etkisiy-
le, olaylan yorumlamada itici bir gii¢ olmaktadir. Nitekim Dog. Dr.
Umit Ozdag koordinatérliigiinde on ilde sekizbin sekizyiiz iki ve
alt: ilde de bin sekizyiiz altmis (toplam 10:662) kisiye uygulanan
bir diger anket uygulamasinda, deneklerin yiizde 26.7'si federas-
yon veya 6zerklige taraftar olduklarim bildirmislerdir. Béylece, Do-
gu Raporu da federasyon isteyenlerin miktar: bu arastirmalarin so-
nuclarina nazaran yiizde 16.8 oraninda bir azalma géstermis-
tir(22). Kuskusuz, bu énemli farkllasmada Tiirk Metal Sendikas
ve uygulayicilarinin inang ve degerler sistemi diinya gorisii ve algi
alanlarinin pay1 unutulmamahdir.
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Bilim-deger iliskileriyle baglantih olarak bir diger énemli hu-
sus da, arastirmacinin kendi mensup oldugu kiiltiir sisteminin de-
gerlerini incelerken - aym zamanda o degerlere bagh bulundugun-
dan- bu degerleri bilimsel ¢alismalarna kanstirmaktan ahkoymasi
elbette kendisi icin son derece giigtiir. Bu 6nemli durumu, Gun-
nar Myrdal''n Amerika'daki irk ayinm problemini tahlil eden
(An American Dilemma) adh eserinde gozleyebiliriz. Myrdal, bura-
da esitligi, ik, renk ve inang aynhd gézetmeksizin kisisel 6zgirlii-
de sayq gibi idealleri icine alan “Amerikan inancinin zencilere
kars: fiilen takintlan tauvirlarla dogrudan dogruya ¢atisma ha-
linde oldugunu” goéstermektedir. Bu deger ¢atismasini tasvir et-

mek, bilimsel bir islemdir, durumun degerlendirilmesi ise bilimsel
bir islem degildir(23).

Bir sosyal bilimci olarak Dogu Ergil’in konulara bir bakis agi-
s1, bir damisma ¢ergevesi (frame of reference) vardir. Bu onun igin-
de yasadig kiiltiir cevresi, egitim sistemi ve kognisyonlarinin tirii-
niidiir. Dodu Raporunda, arastirmaci konuya yaklagirken bu hu-
sustaki egilimlerini agik¢a belirtmektedir: “Sadece doguda degil,
Anadolu’nun her yerinde farkh kiiltiir kiimeleri yasiyordu, ya-
styor. Ulus kurma asamasinda, millet (ulus) oldugunu etnik te-
mele dayandirmaya; milliyetgiligi tektiplestirici, standartlagti-
rict, benzemeyenleri diglayan bir ideoloji olarak gérmeyen bir
ideolojiyi benimsemek rejimin niteligi ve gelecegdi agisindan
stratejik éneme haizdir. Milleti/ulusu(25), kiiltiir kiimeleri ve
etnisitiler arasinda uyumlu bir birlik olarak algilayan bir siya-
set felsefesi ¢ok kiiltiirlii Anadolu gergegine ve Osmanl niifus
mimansina daha uygundur”(26).

Ergil, bu ifadeleriyle bir model ortaya koymaktadir. Bu model,
Millet olgusunu, farkh kiiltiir kiimeleri -her halde ziimre kargihg
olsa gerek- etnisiteler ve cokkiiltiirlii bir mozaik yap1 bigimin-
de ortaya koymaktadir. Hatta o, Seyh Sait isyan ile tek parti sis-
teminin milleti standart farkhhklardan arindirmak, bir kitle insa et-
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mek operasyonuna yénelinilmesi ve cokkiiltiirlii bir millet olustu-
rulmasina karsi ¢ikilmasi nedeniyle Cumhuriyet Tiirkiyesini elegtir-
mektedir.

Anadolu gercegi, Ergil'e gére, “cokkiiltiirlid” ,heterojen bir
topluluktur. “Devlet ile millet; kiiltiir ile siyaset bir ve tek sa-
yilmamahdir. Siyasal birligin ingainda bas rolii iistlenen devlet,
birlik ile teklik arasinda ayirim yapmadi. Saglanmak istenen
birlik, teklik olarak uygulamaya yansidi”.

Ergil'in olusturdugu bu tabloda : Devletin, egemenligi milletten
aldig, kiiltiirel alandaki “goklugu” teklige veya“tektiplilige” gevir-
digi, kendisini halkin yerine koyan devletin “¢ok halkhhk” kim-
liligini de birlige indirdigi agik ve kesin bir dille ortaya konulmakta-
dir(27).

Sosyolojik anlamda, milletlesme (nation-building) siirecine Er-
gil katimamakta, “cokkiiltiirlii”, “cokhalkh” bir gérisi ve
inanci tasimaktadir. Ancak, arastirmada, sadece giineydogu illeri-
miz s6zkonusu oldugu halde, raporun “dogu”’yu da kapsamis bu-
lunmasi gézéniine alinirsa, bu ¢okkiiltiirliikk ve “tektiplilik-dis1” -
ki halklar kastediliyor- bilimsel agidan belirlenmistir. Oysa,sorun
6nemlidir. Giineydogu yéresinin sosyo-antropolojik yapisi iizerinde
yodun incelemelerin yapilmasi gerekmektedir. Bu yaklagim uygu-
lamaya aktanlmadi@h siirece bircok gercekler temelsiz kalr. Zira
Dogu ve Giineydogu iizerine yénelik Osmanh belgeleri heniiz giin
1513ina gikanlmig degildir. Bu nedenle, otokton halkin kimlik tespi-
ti gerekmektedir. Prof. Dr. Refet Ymnan¢'in Osmanh Tapu
Tahrir Defterleri iizerindeki yeni incelemelerine gére, 16. yiiz-
yilda yéredeki cemaatlerin yiizde 811 Tiirk’tiir(28).

Keza, Prof. Dr. Yusuf Halagoglu'nun yeni aragtirmalarina
gére 16. yiizyilda Diyarbakir sancagina mensup niifusun yiizde
53’i Dulkadir, Bozolus miisliimanlarina aittir. Digerleri gégebe
asiretlerini temsil etmektedir. (Osmanh déneminde Tiirkiye'nin nii-
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fus yapisi ve agiretler, s. 42-52 Tarih Boyunca Anadolu'da Tiirk
Niifus ve Kiiltiir Yapisi, 1995).

Son yillarda yapilan arastirmalara gére yérede Kiirtce (Zazaca
da dahil) konusanlann miktan yiizde 65 olarak tahmin edilmekte-
dir(29). Ancak bu arastirmada 1990 verileri esas alinmstir.

Giineydogu'da bes asiret lizerine yapmis oldugumuz saha
arastirmasi ve Zaza-Kurmang etnolojisiyle alakah yayinlanmizda
acikhga kavusturdugumuz gibi, Zaza ve Kurmanglarin kékenleri
iizerinde bilimsel arastirmalar bir birlige yénelmis degildir(30).

Ginumizde Hollanda Kiirdoloji enstitiistiniin gézde arastirma-
cis1 Marti Van Bruinessen, “Giiney-Orta ve Kuzey Kiirdistan”
diye ifade ettigi hem Tiirkiye, Iran ve hem de Irak-Kiirtleri tizerin-
de yapmis oldugu alan arastirmasinda: “Kiirtlerin birbirinden fark-
I kokenleri olsa gerek” diyordu(31). Minorsky, N. Bazin ve Mc
Kenzie gibi séhretli Kiirdologlardan sonra Bruinessen’in bu tes-
bitleri karsisinda tilkemiz siyasi Kiirtciilerinin séyleyecekleri higbir
bilimsel gériis mevcut degildir. Hatta, Bruinessen Kiirtlerin “Tua-
ni” bir kavim olduklan hususunda yer yer endiselerini de belirt-
mekten cekinmemistir. Ornek olarak, Kiirtciilerinin tarihini yazan
Seref Han, mensup bulundugu Bitlis'e ait Rojeki veya Raziki
asiretler konfederasyonunun 24 alt birimden oldugunu, bunun da
Tiirk Oguz asiretlerinin sayisim sembolik olarak hatirlattigimi belir-
tir(32).

Bruinessen Tiirk Oguz boylarinin énceleri dokuz olarak bi-
lindigini, simdilerde ise 24 boydan teskil edildigini de ayr eserin-
de agiklamaktadir. Benzer gériisleri Alman Tirkoglu De Groot,
Die Hunnen der Vorchristlich Zeit adh eserinde ortaya koymusgtur.
Bilindigi *izere, Divanu Lagat-it Turk de 23 olan Oguz boyunun
yirmidérdiinciisiiniin De Groot“Kiirt” boyu oldugunu bildirmek-
tedir(33) Macarlarin unli tarihgisi Lazslo Rasony'nin Tarihte
Tirkliik adh eserinde ileri siirdiigii Macaristan’daki Kiirt kdyleri ve



148 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

benzeri bulgular “Kiirt” kavraminin ve bunu yansitan Kiirt halki-
nin Asyatik bir yapisi oldugunu ortaya koymustur.

Keza, Taner Kislali'nin De Groot'un “Die Hunnen” adh
eserinden naklettigine goére: “Oguz Han'in 24 Oguz torunundan
birisinin adi Kiirtmiis. Gene bu Alman profesére gére, Orhun
anitlarinda -bu ¢ok ilging, ben ébiiriinden fazla etkilenmedim
de bu beni ¢ok ilgilendirdi-- bugiinkii Anadolu Tiirkgesinde bu-
lunmayan, ama bugiinkii Anadolu Kiirt¢esinde bulunan 532
s6zciik varmig. Bunu profesér kendisi saptamig. Yenisey Anit-
larinda, Uygur hakaninin: “Ey Kiirtbeyleri” diye seslendigini de
gene bu yapittan 6greniyoruz”(34).

Ahnfet Taner Kiglali'nin adi gegcen makalesinden noktasi ve
virgiliine kadar aktarilan bu ifadeler, (1921) yiinda yayinlanmus,
ancak Tiirk fikir hayatinda bugiine degdin herhangi bir ses verme-
mistir.

De Groot, The Hunnen’'de su sonuca varnyor: “Kiirt Orta As-
ya'dan Anadolu’ya Tirklerden daha 6nce gelmigler ve Fars-
¢a’nin etkisinde kalmiglar. Bu nedenle de, diller arasinda bii-
yiik bir fark olugsmustur.” Kiglah, bu hususta séyle diyor: “Be-
nim dikkatimi ¢eken bir nokta da, Kiirt ve Tiirk sézciiklerinin
benzerligidir. Bu benzerligin ¢ok raslantisal olmamas: gerekir
diye diigliniiyorum”(35). '

Baslangigtan beri bu eserimizde de belirttigimiz gibi, bugiine
kadar hicbir Kiirt aydini ortaya c¢ikip; “bu benim kéyim, toplu-
mumdur” deyip antropolojik ve sosyolojik agidan bir saha aras-
tirmasi ortaya koyamamis, konusulan dil (lehge) diginda bir kiiltii-
rel farkhlasma ileri stirememistir. [. Besik¢i'nin 1969'da yayimla-
nan Alikan Asireti adh eserinde -ki o bu halki Kurmang olarak
belirliyordu, oysa Zaza kimligi tasidiklan bilinmektedir- aym sekil-
de orijinal bir Kiirt kuliiriiniin ne oldugu hususunda hicbir kanit
belirtilmemistir. Dillerine gelince, Alexander Jaba'nin, Peters-
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burg akademisinin bir mensubu olarak Erzurum ve ¢evresinde yap-
mis oldugu incelemede Kiirtge (8307) kelime bulmustur. Bunun
(3080)'i Tiirkmence, (2640) Iran subesi yani Farsca ve (2000)i
yeni lisanda Arapga olarak tespit edilmistir. Gériiliiyor ki, Kiirtge
diye bir 6zgiin dil mevcut degil, ii¢ dilin kangim olan bir lehgedir.
Oysa, yorede yasayan Zazalarin konustugu Zazaca bir dil kimligi-
ne sahiptir. Strazburg Universitesinden Japon dilbilimci Goishi
Kojima iilkemize geliyor ve uzun bir siire kalarak Kurmanci ve
Zazaca lizerinde arastirma yapiyor. Sonug¢ olarak arastirmacy,
Kurmangi ile Zazaca arasinda hig bir benzerlik bulunmadigini; dik-
kat cekici olam da, Tiirkce ile Zazaca arasindaki benzerligin Kur-
mangi ile Zazaca arasindaki benzerlikten daha fazla oldugunu tes-
bit etmesidir(36).

Kojima'nin, Zazaca'min Kurmangci'den daha ziyade Tiirkceye
yakin oldugunu belirlemesi tabiatiyla yeni bir fikir deglidir. Firat
Universitesine mensup bir kism Zaza kékenli dilbilimci aragtirma-
clarin yayinlarinda buna benzer goriislere raslamaktayiz. Nite-
kim,Dr. Osman Ozer'in yeni bir incelemesi bunlardan ilk akla ge-
lenidir: “Prof. Dr. Tuncer Giilensoy’un 1983 yilinda yayinlanan
Kirmang ve Zaza Tiirkleri Uzerine Bir Arastirma adli
eserinde mesele ilk defa ilmi olarak ele alinmig ve bélge agiz-
larindan derlenen 877 kelimenin mengei meselesi ilmi bir se-
viyede tartismaya acgtlmugtir. Yapilan bu ¢aligmalarda Zaza-
ca’nin Eski Tiirkge ile olan iliskisi tamamen ortaya konularak
ispatlanmugtir. Biz Zazacay1 Géktiirk ve Uygur lehgeleriyle de-
gil, Ana Altayca ve Tiirk lehgeleri arasinda ézel bir yeri olan
Cavusca ile karsilastirdik. Bunun Tiirk dili tarihinin karanlik
bir dénemine 1tk tutacagina inamyoruz” diyor, Ozer(37).

Kojima'va gore, “Kiirtge'de dért dil grubu vardir; Kirmangi,
2azaca, Sorani bir de Garayani (Garani). Tiirkive topraklan
izerinde yasayanlar ya Kirmangi ya da Zazaca konusuyorlar. An-
cak, konusulan Kirmangi ile yazilan Kirmangi arasinda da biiyiik
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fark vardir. Zazacada da durum ayni. Nitekim Paris Kiirdoloji Ens-
titistiniin yayinladig: bir yayin orgam var, bir bélimu Zazaca basi-
hiyor. Ismi de “Havy” yayin organinin. Benim arastirma yaptigim
yerlerde Havy dergisini gétiirmiistiim. Oradaki Zazaca konusanlar,
dergideki Zazacayi anlamiyordu”.. Kojima, bu hususta kesin bir
goriise varyor ve aynen sdyle diyor :

“Kiirtge egitim konusu, tartisiimasi gereken bir istek olarak
duruyor. Acaba Kirmangi bir egitim dili olarak kullanilabilir
mi? Kojima : “Hayr, okulda &gretilemez. Eger Kirmangi lehge-
lerinden bir tanesini segerek &gretmeye kalkarsaniz; énce
Tiirkceyi 6gretmeniz gerekir. Sonra da bilmedigi bir dili, Tiirk-
¢e araciligi ile 6gretmeniz gerekir” diyor.

“Peki Zazaca egitim dili olabilir mi?” Kojima, “Hayr, diyor.
Cilinki sézciik sayist son derece yetersizdir. Bir¢ok bigimi var-
dir, yazili bigimi vardir, yazili bigimi ise, hemen hi¢ bilinmi-
yor”(38). Bir Kiirdolog olarak Kojima'nin gorisiiniin 6zii bunlar-
dan ibarettir.

Kurmanglar ve Zazalar iizerinde Tiirk sosyologu Ziya Go6-
kalp'in da 1920’li yillarda Durkheim Sosyoloji yéntemine dayah
arastirmalan mevcut. Tamamiyle katihme1 gézlem metoduna da-
yal, etnografya tekniklerini de kullanarak, yapmis oldugu incele-
me bugiine kadar asilmis degildir. Gokalp'in bu incelemesi, Lozan
Baris Antlasmasi'nda Ingiliz tezine kars: Kiirtlerin koken itibariyle
Tiirk boyundan oldugu tezi bizzat Ismet Pasa tarafindan ileri siiriil-
mek suretiyle destek de gormiistiir(39).

“Kiirt Asiretleri Hakkinda lgtimai Tetkikler” adh bu inceleme-
sinde Gokalp tarih, folklor, etnografya ve antropoloiji disiplinleri-
nin yéntemini de kullanarak gercek alan arastirmasini yapmustir.
Tirkmenlerin Kiirtlesmesi, Kiirt Tiirkleri ve Tiirk Kiirtle-
ri gibi kavram ciftleri de yine Gokalp'a aittir. Keza, M. Serif Fi-
rat ise Dogu illeri ve Varto Tarihi adl incelemesinde bir Zaza-
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i aydin olarak mensubu bulundugu boyun Tiirkligiini delilleriyle
ortaya koymustur..

Firat Universitesi'nden Tiirkolog Do¢. Dr. Ahmet Buran,
Dogu ve Giineydodu Anadolu tizerinde Aragtirmalar [ ve Il (Agiz-
lar), Hayri Basbugdun Zaza ve Kurmanglar adlh incelemeleri de
ayrica hayati 6nemi haizdir. Her iki Zazah dilci uzmanlar mensubu
bulundugu grubun tamamiyle birer Tiirk boyu olduklarim ispatla-
muslardir. Bu verileri daha fazla uzatmak istemiyorum.

Dogu Raporu'nda Kurmang ve Zazalarin kimligi ve bdlgenin
sosyo-antropolojik yapisi hususunda tek bir sdzciik mevcut degil-
dir. Sadece, TEKOSIN (Kurtulus) adh bir érgiitiin iiyelerinden
Seyfi Cengiz'in, Zazalarin Kiirt olmadigina iliskin bir makale ya-
yimlanmasi nedeniyle PKK Merkez Yiiritme Komitesi tarafindan
oldiriilmesi olayina rashyoruz(40). Bu 6rnek de Kurmang-Zaza
farkhlasmasim géstermesi bakimindan dikkat ¢ekici olsa gerek.

Zaza/Kurmang kiiltiir farkhlasmasi yaninda, bazi sosyal iligki-
lerde de o©nemli aynlklara raslamaktayiz. Nitekim, Haziran
1995'te Siverek’te yapmis oldugumuz bir katihimci gézlemde Za-
zalar yakin zamana kadar Kurmanglar’a kiz verme ve kiz alma gi-
bi evlilik iliskilerine kapah kalmislardir. Su anda elimizde Zaza-Kur-
mang kiiltiir kaliplan, sosyal yapi, deder ve inang sistemleri hak-
kinda yapilmis herhangi bir alan arastirmasi da mevcut degildir.
Daha fecisi, 1965 secimlerine kadar Zazalar Devlet Istatistik Ens-
titisi'nce nazan dikkate ahnmamigtir. Bu yiizden Zazalar'in ger-
¢ek varliklan hakkinda da bilgi sahibi degiliz. Ancak, son belediye
secimlerinde Diyarbakir, Bingél, Elazig, Tunceli belediye baskan-
lklarinda Zazalar 6nemli bir yer isgal etmektedirler. Kendileriyle
konustugumuz bir kissm Zaza kokenli belediye baskanlan soylari-
nin nereye dayandiklan hususunda hicbir fikre sahip bulunmadik-
larimi bana agiklamislardir. Son yillarda, kimlik arama Zaza aydin-
larinda da baslamustir.
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Vaktiyle Tiirk Ocaklan Miifettisliginin Diyarbakir mahregli
Dérdiincii Umumi Raporunda (1.1.1930) Zazalar hakkinda ileri
siirilen gériislerin hicbir bilimsel gercege dayanmadigina tanik ol-
maktayiz : “Diyarbekir mintikasi, Kulp ve Lice de Zazalida da-
yanir. Bu Zazalar Palu ve Darahinidekilerin ayni ve Dersimde-
kilerin tamamuyla ziddidi= Lisanlart kaba ve islenmemis dag li-
sanidir. Biz bu lisana veya lehgeye Zazaca diyoruz. Eski Tacik
diliyle cok yakin ve siki bir karabeti olsa gerektir; zaten bende-
nizce Safii ve Alevi biitiin Zazalar Iranilesmis Tiirklerdir. Der-
simlilerle alédkadar kadim bir ildmda zaten onlardan Tacik-
ler(41) diye bahsedildigini isitmis idim. Harzemliler ve Técik-
ler Mogollar’in misliimanhgindan sonra Siilikleri ve Kizilbas-
liklar: yiiziinden daimi takip ve tecaviiz gériirdi.”

Bugiin yurt disinda Zaza propagandistleri yayinlar yapmak su-
retivle kimlik olusturmaya ¢ahsmaktadirlar. Miinih'te Dicle-Firat
vayinlan dizisinde piyasaya siiriilmiis bulunan Zaza Gergegi vb.
korsan yayinlar tarih, dil, cografya bakimindan Kiirtlerden ayrildik-
larinm, tamamiyle farkh halklar olduklarini iddia etmektedirler. H.
Selic, bu konuda su yargilan ileri siiriiyordu: “Dogu ve Giineydo-
Ju Anadolu bélgelerinde yasayan herkesi “Kiirt” ve bu bdlgele-
ri “Kiirdistan” diye tarmimlama sa¢malidi, bizi bu miitevazi kitapgi-
§1 yazmaya zorlad. Kiirt teorisyenleri tarafindan: Dicle, Firat, Mu-
rat irmaklar1 havzalarinda, asirlardan beri yerlesik bulunan ZAZA
toplumunun “KURT”, ZAZA topraginin da “Kiirdistan” diye
damgalanmasi, affedilmez biiyiik bir yanlgidir’(42).

Protestocu Zaza yazarlari: Dogu Anadolu’'da meydana gelen
olaylarda en biiyiikleri ve siddetli olanlar;; Koggiri (1919), Seyh
Sait (1925) ve Dersim (1937) isyanlarinin tamamiyle Zaza ké-
kenli oldugunu iddia ediyorlardi. Hatta, daha da ileri giderek her
ii¢ isyanin ¢ikig yerleri ve yayildiklan alanlarinda Zazalarin yerlesik
bulunduklan cografi bélgeler oldugunu ileri siiriiyorlardi(43).



GUNEYDOGU KIMLIGI (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 153

Tiirk sosyolojisinde, Zazalar ve Rurmanclarla ilgili yayinlar, yu-
karida da belirttigimiz tizere heniiz bir bilimsel arastirma alan: ola-
rak giindeme gelmis degildir. Bu hususta bir takim ényargilar ya-
ninda, konunun siyasi arenaya ¢ekilmesinden endise duyan ve yo-
dun propagandaya maruz kalabileceklerine inanan arastirmacilar
da vardir. Kanimca, iilkenin birligi ve dirligi agisindan tarihgilerin,
sosyalbilimcilerin, lengiiistikgilerin ve arisvcilerin konuyu tarafsiz
bir bilim zihniyetiyle incelemeleri bu ke i¢in yapilacak en biiyiik
erdemliliktir(44).

Son yillarda Kurmang ve Zaza niifus dagilimi ile alakah yayin-
lara da raslamaktayiz. Bunlardan en dikkat ¢ekici olai Prof. Dr.
Aydin Toros'un arastirmasidir. Hacettepe Universitesi Niifus
Enstitiisiiniin (HUNEE) 1935 ve 1965 yillarina dayanarak yapmis
oldugu 1992’ye ait projeksiyonunda Zazalann miktan (370.000).
Kurmanglarinki ise (6.232.000) olarak tesbit edilmistir(45). -

Cesitli Zazaci geng aydinlarin yayinlarinda ise miktarlarimin
2.5 milyon civarinda oldugu iddia edilmektedir. Zazalarin bir ~os-
val olgu olarak Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ancak 1965 niifus say:
minda ortaya ¢ikmasi bu tahminleri belirli élciilerde dogrulamakta-
dir. 1965 niifus sayimina kadar Kurmanglar ile Zazalar aym kate-
goride islem gérmiislerdir. Hatta, devlet iskan politikasinda bile
Zazalar ¢odu kez cesitli gerekgelerle Kurmanglarin bulundugu
alanlara sevkedilmek suretiyle biitiinlesmeye gidilmistir.

PKK, Giineydogu stratejisini olustururken Alevi/Zaza sentez-
ne agirhk vermistir. Nitekim, Ocalan'in Rafet Balli'nin sorularina
verdigi cevapta bu egilimi gézleyebilirizz “Aslinda bir sentez var
PKK’da. Bir defa, Alevi kitlesinin yasadigi alanlar, bogaltilmig
bélgelerdir. Niifus gercekten agiri erozyona tdbi tutulmustur.
Pazarcik Alevidir, burada kitle temelimiz giigliidiir. Bir Elbistan
bile, bugtin biraz el attik, hizli bir bicimde parti etrafinda bir-
lesiyor. Yani biraz kitlenin oldugu Alevi yérelerde PKK gelisi-
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yor. Ornek ¢ok verebilirim. Zazalar icin de denilebilir Zazala-
rin oldugu verde de gelisiyor. Mesela Bingél'de hizli gelismeler
yasaniyor. PKK'da sentez var”(46).

Giineydogu'da, PKK'nin ilerlemesinde yiizyillarca ihmal edilen
ve Cumbhuriyet déneminde bilimsel higbir atilma konu olmayan
tutum ve davranslarin 6nemli tesirini gérmek miimkiindir. Bir
Tirk boyu olan Alevi insani ile derin kiiltiir baglanyla bagh bulun-
dugumuz Zazalar’in, bir terér rgiitiiniin semsiyesi altinda toplan-
masina g6z yumulmus olmasi, akademik gevreler kadar Tirk aydi-
nin da badislanamaz sugudur, hatta giinahidir.

Daha énceki bir incelememizde de isaret ettigimiz gibi, Bati
anlaminda bir terér éraiitii tizerinde bilim adamlarimizin ¢ok yén-
li analizlerinin bulunmamasi biiyiitk kayip sayilabilir(d7). Orgiitiin
teorisyenleri, stratejisi ve diinya goriigleri hakkinda higbir bilgiye
sahip degiliz. PKK, bilim adamlarimiz tarafindan adeta “6¢cii” ola-
rak telakki edilmis, dislanmistir. Oysa, Batida The Gang, The
Street Corner Society, Mafia ceteleri ve benzeri konular tize-
rinde ¢ok sayida yayinlar ele ahnmstir.

Kiirt Dosyasinda, Rafet Ball'min sorularina cevap verirken
Ocalan, Dogu ve Giineydogu'da etnik yapidan hareket etmek su-
retiyle stratejisini olugturmaktadir. Béylece, antropolojik anlamda
yeni kiiltiir sahalar1 meydana getirerek etnik tipolojiye yénelmek-
tedir. Burada hareket noktasi etnik koloni merkezleridir : Arapga
konusan dil haklan, Kiirt halklari, Yezidi, Siiryani tiiriin-
den din halklan, mezhep ve itikada dayal siinni-alevi halkla-
n gibi kiiltiir sahalan meydana getirmistir. Bu gercegi séyle ifade
ediyordu: “Ben yalmiz Dersim tipolojisini yaratmakla kalma-
dim. Bir Siirt tipolojisini de yarattim. Bir Mardin tipoloji-
sini de yarattim. Botan tipolojisini yarattim. Hatta Serhad
vani Kars, Agr1 yoresi tipolojisini de yarattim. Yani Alevi-
nin de Stinninin de, Kars’in da, Agri’nin da, Urfa’nin da, Mar-
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din'in de olumlu ézellikleri nelerdir, bunlart nasil birlestirebili-
riz? Atilmas: gereken olumsuzluklar nelerdir? Bélge ¢apinda
bu degerlendirmeleri yaptik. Sonu¢ta PKK’da bir sentez olug-
tu”(48).

Kent, bélge, mezhep, dil, kiiltiir ve dine dayah bu PKK tipo-
lojisi, ashrda orgiitiin yedek ordusudur. O halde, PKK sadece
Kirdistan lsci Partisi degildir. Marksist kimliginin disinda, Kdirt
semsiyesi altinda biitiin etnik gruplan toplayarak, etnik ayaklanma
pesinde kosan bir ayinmci hareketin lokomotifidir de. PKK'da te-
mel olgu etnik yaftadan énce “Kiirtliik” olgusudur. PKK felsefe-
sine gére, Alevi ve Zaza insanlar1“Alevi ve Zaza” olmalarindan
énce bir “Kiirt” olduklanm bilmeleri gerekir. Alevilik ve Zazahk
“Kiirtligiin” oniine gecmemelidir. Yani bir“Kiirt Etnosantri-
sizmi” ile kars: karsiya bulunuyoruz. Dogu ve Giineydogu'da yasa-
van biitiin halklar (dil, din, mezhep, kiiltiir vb.) Kiirttiirler. Botan
tipolojisi, “Kiirt iitopyasi"nin cografyaya yansimasidir. Bu hu-
susta Ocalan aynen séyle diyordu: “Alevilik 6nde gelir degil
de, bir Seyit Riza déneminde, Alisir déneminde Kiirtliik hayli
etkilidir Koggiri, Alevi bolgesidir. Kirtlige onciiliik etmigtir
bir stire. Bunlar ¢cok énemlidir”(49).

Bilindigi lizere, Koggiri -adi iizerinde- tamamiyle bir Tiirk
boyudur. Bu hususta iréne Mélikoff en 6nemli kaynaktir. Méli-
koff diyor ki: “Arastirmalarim beni Kurmanci denen ve Kiirtler
olarak taninan insanlar arasinda kalmaya gétiirdii. Téreleri,
Orta Asya'ya kadar uzanan Tiirk téreleri idi: Oliimle ilgili adet-
ler, yeni doganlari ve yeni lohusalar1 basan insan yiyici cin (de-
mone), Al inarigi, Subat ayinda, gercekte Tiirkler'in Oniki
Hayvanli takvimlerine gére eski yeni yil bayramlari olan Hizir
bayraminin kutlanmasi, vb. Sordugumda, kaynaklarimdan biri
bana, (soy olarak biz Kiirt degiliz, fakat inanglarimiz dolayisiy-
la eza gérdiik, daglara sigindik, Kiirtlere karigtik ve Kiirtler
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olarak adlandirildik) dedi. Bunu séyleyen, bir¢ok ayaklanmada
etkinligi bulunan taninmig Kirt asireti KOCKIRILAR'dand.
Artik, aramizda bulunmayan Omer Liitfi Barkan’a siiphelerim-
den séz ettigim zaman, bana, KOCKIRI adinin, dil yéniinden
Tiirk¢e oldugunu ve Akkoyunlu, Karakoyunlu, vb. adlandirma-
larla kargilagtirilabilecegini isaret etti. Bunlar, sahip olunan sii-
riilere gére verilmis, Tiirk agiret adlaridir”(50).

Melikoff, Zaza kékenli Kogkin agiretinin Tiirk ve Alevi olduk-
larim mahallinde yapmis oldugu katiimci gézlem ve Omer Liitfi
Barkan gibi iktisat tarihgilerinin arsiv belgelerine dayal inceleme-
liriyle bizzat kartlamaktadir. Ona gére : Bu boylara verilen (Kiirt)
ady, Alevi Kiirtlerde bulunmakla birlikte, onlarin tiimtiniin Kurt ko-
kenli olmas: gerektigini géstermez. Ziya Gokalp'in “Tirkmenle-
rin Kiirtlesmesi” diye belirledigi tarihsel olusuma burada Meli-
koff bir kez daha kendi agisindan acgikhk getirmis bulunmaktadir.

Tirk akademi kuruluslar, aydinlan ve devleti konuya sahip
¢tkmadig takdirde, Dogu ve Giineydogu gibi iilkemizin en hayati
yoreleri terdr orgiitleri yoluyla béylesine istismar edilebilir ve ¢esit-
li propagandalara pegskes cekilebilir.

Dogu ve Giineydogu tizerinde bu ayrintih bilgiler tarafsiz bir
gozle incelenmedigi siirece, yapilacak her tiirlii arastirmalarin sag-
ikl oldugu tezi kabul edilemez. Ergil'in raporunda hakim tez, y&-
renin etnik gruplarin (kimelerin) bir kiiltiir sahasi oldugu gériistine
dayanmaktadir. Bir 6n yargi olarak, yére Egemen Kiiltiire veya
antropolojik deyimiyle Biayiik Toplum'’a karsit bir alan olarak al-
gilanmaktadir. Ona gére, lki Tiirkiye vardir adeta; biri, onun deyi-
miyle rapor konusu olan (DOGU), 5teki de BATI veya Dogu'nun
disinda kalan TURKIYE... Adeta, Bellah'in “lki Salinimlt Sarkag”
teorisi gibi bir seyle karsi karsiyayiz. Bir yanda etniklik fideligi Do-
du, 6te yanda Tiirklerin de bulundugu Bat1 Tiirkiye. Bizzat ken-
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di deyimiyle; kiiltiir veya 6zel alan” ya da “siyasal veya ka-
musal alan”. Bunlar birbirinden ayrilmahdir. Ulusal birlik, kiiltii-
rel alanda degil, siyasal alanda aranmal ve insa edilmelidir”(51).

Bu ikili algilanma bilimsel gerceklere tamamiyle ters diisen bir
vanilgiyi ortaya koyar. Dogu ve Giineydogu etnik topografyasi
hakkinda su ana kadar sergiledigimiz bilgiler 15131nda bu tiir bir iki-
lige kapilmak miimkiin degildir. Yére hakkindaki pesin yargilan,
bilimsel kaynaklara dayah olarak agiklamadan Ergil’in iitopik bir
diisiinceden hareket etmesi kisisel bir yanilgidir. Benzer 6n yargi-
lar ve ulusal niteligi bulunmayan gériisler biiyiik capta Dogu Rapo-
ru'nda yer almaktadir... Bunlardan bir digeri de damisma ¢erceve-
si istikametinde Tiirk Devletine éneride bulunmasidir: “Tiirkiye
Cumbhuriyeti, siddetle gereksinim duyulan ulusal birlik (ulus-
devlet) kurmak yaninda, kiiltirel alanda ¢odulculuk ilkesini
benimseyebilirdi. Kurulug asamasinda bu uygun gériilmedi.
Oncelikli amag, heterojen bir niifus yaplsmda homojen bir
ulus yaratmakt1”(52).

Ergil'e en giizel cevap yine kendisi gibi siyasal bir bilimci olan
Ahmet Taner Kislal'nin bakis agis1 olsa gerek: “Demokrasi fark-
It olana sayg: gésterir, ama fark: arttirmaga ¢alismaz, bu onun
gorevi de degildir. Devlet sinifsal farkliliklar: arttirmaga dedgil,
azaltmaya ¢aligir. Devlet yine etnik farkhiliklar: arttirmak dedil,
azaltmak zorundadir”(53).

Giiniimiizde, hicbir toplum saf ve homojen bir yapiya sahip
degildir. Bir¢ok uygarlik alanlarina gegis yapmis bulunan Tiirk mil-
letinin de homojen oldugu tezi savunulamaz. Amerika Birlesik
Devletleri gibi, tarihiligi olmayan cesitli soy, kiiltiir ve etnik grup-
lardan meydana gelen bir toplumda bile mozaiklesme/hetero-
jenlesme olgusu sinirlandirnimakta ve térpiilenmektedir. Nitekim,
Zbigniew Brzezinki, son eserinde konuyu tartismakta ve ona
yeni boyutlar kazandirmaktadir: “Amerikan toplumunu bigimle-
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yen beyaz Anglosakson Protestan kiiltiiriinden kiiresel moza-
igi yansitan bir kiiltiire déniismesi, kaginilmaz olarak degerle-
rinin de derinden degismesine yol acacak ve belki de toplum-
sal birlikteligi daha da zayiflatacaktir. Ayrismis bir Amerika’da
kiiresel bir kiiltiriin ve etnik bir mozaigin olugmasinin, bu l-
kenin karsilastigi sorunlarin ¢éziimiini daha da giiglestirecegi
inkdr edilemez. Eger bu sorunlarla bir an énce bas edilemezse,
ortaya ¢itkacak olan bu yeni mozaik Amerika'yt giderek yiikse-
len bir gsehir gerillasi hareketiyle bile yiiz yiize birakabilecek-
tir"(54).

Tahminlere gére, 2010 yiinda her 5 Amerikal’'dan birinin |s-
panyol kokenli, birinin Afrika ya da Asya kokenli olabilecedi ileri
siiriilen bir tilkede, “mozaiklesme/heterojenlesme” olgusuna dii-
siiniirlerin géstermis oldugu bu duyarhhk karsisinda, Tiirk aydinla-
n ve akademisyenlerinin heterojenlesme/mozaiklesme” heves-
karlhklari anlasilabilir bir sey degildir.

Bir diger 6rnek de ABD siyasal bilimcisi Arend Lijphart'dan
vermek istiyorum. Lijphart’a gére: “Bir iilkede, eder niifusun
yiizde 80'i veya daha ¢ogu ayni dine “Katoliklik, Protestanhgin
cesitli kollarinin toplami, Yahudilik veya Japonya’'da igice geg-
mis olan Budist ve Sintoist inanglara mensupsa veya ayni di-
li konuguyorsa, (homojen) olarak siniflandirilmaktadir.”

Lijphart’a gére, yeryiiziinde {i¢ tiirli homojenlik vardir: 1) Co-
gulcu olmayan toplumlar (Danimarka, Yunanistan, lzlanda, Irlan-
da, Japonya, Norveg, Portekiz, Isve¢, Birlesik Krallik; 2) Yari-co-
gulcu toplum: (Finlandiye, Fransa ve ltalya); 3) Cogulcu toplum:
(Avusturya, Israil, Litksemburg) (55).

Bu arastirmada, yazar Kanada, Almanya ve ABD'yi yari ¢o-
gulcu toplum kategorisinde géstermektedir. Gériliiyor ki, “cogul-
cu toplum” kavrami siyasal arenada bir demokratik kimligi, hos-
géri ve yumusakhd: belirtmiyor, sadece toplum yapisimin din ve dil
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agisindan olusumunu sembollestirmektedir. Oysa, Ergil Dogu Ra-
porunda c¢okkiiltiirliigii ideal bir tipoloji olarak dusiinmektedir.
Norveg, lsvec gibi ileri Bati toplumlan Lijphart siniflamasinda
“Cogulcu olmayan” kategoridedir. Ergil'e gére béyle bir cogulcu-
luk, bir deger yargisi tasimakta, kategorilesmekten uzak bulun-
maktadr.

Ergil, bir de yiiksek kiiltiir-yerel kiiltiir kavram ciftini ileri
stirmektedir. Yiiksek kiiltiire evrensel kiiltiir de denilmektedir.
Yiiksek kiiltiir kentlerde, yerel veya alt kiiltiir de kirsal alanlar-
da yasamaktadir(56). Yiiksek killtiir, yerine gore, antropolojik an-
lamda dominant (hakim) kiiltiir veya evrensel kiiltiir olmak {izere
bir ikili yapiy1 ortaya koymaktadir. Ancak, Shills'in merkez-cev-
re modelini kullanmasi ve ¢evrenin merkezle biitiinlesmesi gibi ifa-
delerin metinde yer almasi, yiiksek kiiltiirden kastedilen anlamin
standart kiiltiir veya egemen (Biiyiik Toplum) olmalidir. Osman-
lica deyimiyle Yiiksek Kiiltiir Millet-i Hakime yerine kullaniimak-
tadir. Nitekim, bu hususta raporda séyle deniliyor: “Ekonomik ge-
lisme ve refahin tagraya tasmamast nedeniyle bir merkez-cevre
karsithg dogdu. Bu karsitlik her seyden énce yiiksek (evrensel)
kiltir ile yerel kiiltiirlerin farkhligindan kaynaklaniyordu. Ye-
rel kiiltiirler, nekadar yiiksek kiiltiir ile ilinti kurabilirse, fark-
hliklarin ¢atismaya dénmesi o kadar énlenebilir (....) Yiiksek
kiltir geleneksel, yerel alt-kiiltiirleri yeterince hizla eritemi-

”

yor”...

Cevre-merkez biitiinlesmesi, saglkl bir toplum i¢in 6n sart-
tir. Ancak, raporda merkez -iitopik anlamda bir evrensel kiiltiir ise-
béyle bir biitiinlesme de son derece anlamsiz kalmaktadir. Ciinkdj,
“Yiiksek kiiltiir, geleneksel, yerel alt, kiiltiirleri yeterince hizl
eritemiyor. Hatta bu kiiltiirlerce kugatiliyor ve geriletiliyor.
Toplumsal sistem, siiresi belirsiz bir istikrarsizligin etkisine gi-
riyor.”
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Merkez-cevre biitiinlesmesi, sosyolojik anlamda millet tes-
kili (nation-building) olusumuna bizi gétiirtir. Yérede, asiret-ka-
bile olgusunun giiglii yapisi ancak bu tir bir biitiinlesme siire-
ciyle eritilebilinir. Niifusun yluzde 25-30’unun agiret-kabile
kimligi icinde yer almasi ve her asiretin Osmanh gelenegdinden
devam eden silsilenamelerle varhklarim siirdiirmeleri toplum yapi-
sinda adeta bir kast olusturmaktadir. Bu durum, yérenin pargalihk
(partikiiler) hususiyetini gdstermesi bakimindan dikkat gekicidir.
Asiretler bazan 30-40 kabileden meydana gelmektedir. Van yére-
sinde: Biiriiki, Kasimoglu (Kiiresinler), Pinyanisi, Piran-Livi-
li-Alan, Takuri ve Ertusi gibi asiret ve cemaatlariyla Malatya’da
Izoli asireti {izerinde yapmis oldugumuz katiimci gozleme dayah
arastirmalanimizda asiretlesmenin bir millet-alti kurulus oldugunu,
hakim kiiltiir (Biiyitkk Toplum)'den bir sapma meydana getirdigi-
ni agiklamistik(57).

Dogu agsiretleri {izerinde yiiriitilen (Emik-Etik) yonteme da-
yal aragtirmalar, heniiz millet kimligine ulagilmarms bir yapiyi tem-
sil eder. Klan niteligindeki bu pargah (segment) kuruluslar, Dogu ve
Giineydogu yéresine damgasin vurur. Asiret-kabile yapisi, cema-
at liderligi, tére ve gelenekleriyle Celaliler, Biiriiki, Kasimog-
lu, Ertusi, Pinyanisi ve izoli gibi ziimrelerden farkli bir tutum
ve zihniyeti ortaya koyarlar. Hepsinde asiret olgusu” gercek kim-
ligini stirdiirmektedir. “Rgis” veya “aga” gibi asireti temsil eden
gelenekli gii¢ unsurlarinin etkinlikleri her yerde hissedilebilmekte-
dir. Hatta “Ben bu asirettenim” tarzindaki “Ben-Imaji” veya
(self-image) toplulukta yaygin bir yer tutar. Bu bir gesit asiret duy-
gusu olarak da ifade edilebilinir.

Ancak, Dogu ve Giineydodu Anadolu diizeni sosyolojik an-
lamda bir feodal yapiyi temsil etmemektedir. Ciinkii, feodalizm
Bati'da yeni bir sinif olan burjuvazinin dogmasina yardim etmis,
milletlesme siirecini etkilemis bir sosyal evrim basamagidir. Oysa,
yoremizin durumu buna miisait degildir. Gékalp ve Briiinnes-
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sen'in isabetle belirttikleri lizere, yérenin toplumsal yapis: klan-
moity-fratry-tribu diye ifade edilen bir takim birincil (primary)
6zellikleri tasiyan kuruluslardir. Asiretler, aralarinda rituel veya kan
akrabaliginin gegerli oldugdu klan esash kuruluslar olarak kabul edil-
mektedir. Liderlik mekanizmasini olusturan aga, beg, sevh, sey-
vit, reis gibi kavramlar bazan ¢ok biiyiik topluluklari arkasindan
siiriikleyebilmektedir. Bu yiizden bireysel karar ve irade beyan ye-
rine, ¢odu kez asiret olgusunu temsil eden inang ve gelenekler kol-
lektif bilincin olusumunu etkiler. PKK'nin yérede hakimiyeti yanin-
da, kalkinma siirecinin giigliiklerinin nedenlerini de bu alt yapi olu-
sumunda aramak gerekir. Eger rapor, alt kiiltiir olarak bu parca-
h dokuyu gozoniine ahyor, yiksek kiiltiir olarak da Biiyiik Top-
lum imajindan hareket ediyorsa, milletlesmenin ¢éziim yolundaki
isabetlilik pay1 gerceklesiyor demektir. Ergil'in yerinde teshisiyle:
“Dogunun sosyal kumagini dokuyan mekik, asiret yapisidir”.
Onemli olan, toplumsal biitiinlesme siireciyle milletlesme kumasi-
ni dokuyan mekigi isletmektir.

Dogu Raporunda izlenebilen énemli bir nokta da yine yazarin
diinya gériisii, darmisma cercevesi (frame of reference) ve kognis-
yonlarini etkileyen "yumugak” nitelikteki giivenlik bakis agisidir.
Ozellikle, milletlesme siireciyle yakindan baglantih olan bu husus,
vine yukarida degindigimiz ikili yaklagim tarzidir. Arastirmac, bir
vanda (merkez-¢cevre) modelini kullanmak suretiyle milletlesme ciz-
gisinde bir biitiinlesmeyi benimserken, 6te yandan kiiltiirel yapi ile
siyasal yap1 arasindaki farkhlasmay; ileri siirerek celigkili bir duru-
mu ortaya koymaktadir : “Ne var ki, bizim siyasal felsefemizde
millet, devletten daha dar bir kavramdir. Devletimizin adi Ttir-
kive Cumbhuriyeti Devleti’dir. Bu devletin ¢atisi altinda ve bu
vatanin topraklar: iizerinde yagsayan kozmopolit niifus yapisi-
na uygun bir addir Tiirkiye... Ama, milletin tanimina gelince,
herkese (Tiirkiyeli) degil (Tiirk) ad: verilmigtir. Onlardan Tiirk
olmalan beklenmistir”(58).
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Daha énce de belirtildigi iizere, Ergil siyasal mensubiyet ile
etnik mensubiyet arasinda bir aynm yapmaktadir: “Tiirkiye”
bagi, “Tirk” veya “Tiirkliik” ise etnisiteyi belirler. Bu nedenle,
“Her Tirkiye Cumhuriyeti vatandagi, etnik Tiirk degildir ve ol-
maya zorlanmamalidir. Ama, isteyen bu sifati segebilir, benim-
seyebilir. Bu kisisel (ve kdultiirel) bir tercihtir”. Ergil'e gore:
“Tirkiye'de yasayan herkes Tiirk olmaya zorlanirsa, gergekle-
semeyecedi gibi, siyasal alan, tek-tiplestirmeye, direncin istik-
rarsizlastirict etkisine agilmis olacaktir”..

Raporun bu goérisleri, milletlesme veya millet-yapma
(nation-building) agisindan bir yanhs algilamayi ortaya koymakta-
dir. Hatta bu durum, raporun merkez-gevre biitiinlesmesi ilkesine
de ters diismektedir. Ciinkii, Tiirkive Cumhuriyeti simirlan iginde
bir kisim insan “Ben Tiirkiim”, “bir kismu da ben” Tiirkiyeli-
vyim” demek suretiyle uyumlu veya iiniter devlet yapisim zedele-
mis olurlar. O takdirde, toplum yapisinda : “Tiirkiyeli Tiirk”,
“Tiirkiyeli Cerkes”, “Tiirkiyeli Kiirt”, “Tiirkiyeli Giircii”
vb. parcah birimler ortaya ¢ikar ki, bu da “Milli Birlik” diisiince-
sine ters diiser(59). Bu durum, iilkeyi “millet-alti” béliinmelere,
parcalanmalara gétiiriir. Kamimca, raporda rasladigimiz en énem-
li yanilgi da bu milletlesme siirecinin bilimsel anlamda kavraniima-
mis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Bu konu, yani milletlesme, giiniimiiz Tiirk toplumunun en
6nemli dinamigini olusturmaktadir. Bu nedenle, iizerinde titizlikle
durmak gerekir. Sosyolojik agidan millet; dil ve kiiltiir degerleri ya-
ninda ortak duygularda uyum saglamaktir. Bu tarimda goériildiigii
iizere dil, kiiltiir ve ortak duygu 6nemli bir yer tutmaktadir. Zi-
va Gokalp, 1910’larda “Dili dilime, dini dinime uyan bir mil-
lettir” diyordu. Ancak, her dili, kiiltiirii aym olan topluluklar mil-
let saymak biiyiik bir yanmlgidir. Millet, sosyolojik anlamda, tarihi
ve toplumsal gelisimin bir sonucudur. Sosyolojik verilere gore, top-
lumlar, klan, moity, asiret (tribe) ve bunlarin da birlesmesinden
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ortaya ¢ikan feodalite kuruluslan olmak tizere siralanir.. Feoda-
lite, daha sonralan Batida milli devlet ve millet gercegine ulas-
mayi sadlamstir. Kisacas), millet, 6yle bir tarihi siirectir ki, en son
kademede; ticaret ve sanayinin gelismesi, toplum yapilarini bigim-
lendirmesi, ferdi hiirriyetlerin kazanilmasi, sosyal devlet anlayiginin
giiclenmesi ve demokratik hak ve 6zgiirliklerin taninmas gibi bir
seri sivil haklan birlikte getirmistir. Daniel Bell, Amerika'nin
bir millet olmasinda “200 yillik bir tarihi hazirligi, Ingilizcenin
milli dil olarak tercihi ve biitiin vatandaslarin yasalar kargisin-
da esit olmast gibi temel haklarin giivence altina alindigi bir
yapilagmayt” ileri siirmektedir. Bu olusumda, insanlar eski 6rf ve
adetlerini devam ettirmek, ana dillerini konusmak, 6zel yemekleri-
ni yapmak, kendilerine 6zgii elbiseler giymek ve kendi ahlak kural-
larina bagh kalmak isterlerse, bunlan diledikleri gibi yapmakta ser-
besttirler. Buna karsihk, tartisma gétiirmeyen bir husus da hakim
durumundaki Amerikan kiiltiiriiniin amag ve kurallan i¢inde birles-
mektir. Bunlarin basinda da Ingilizcenin milli dil olmasi(60), de-
mokratik yasalara ve toplum hayatindaki ilkelere kesinlikle saygi-
duyulmasi gerekmektedir. O halde milletlesme, ortak duygu, dii-
siince, esitlik, adalet ve 6zgiirliik anlayiginda birlikteligin olusu-
mudur.

Biiyiik ¢ogunluk, toplum dinamiginde bu diizeye ulasmigsa bu
standart kiiltiirii olusturur. Genellikle, bilim adamlarn bu stan-
dart kiiltiirii bir ¢an egrisiyle gosterirler. Can egrisi bir toplulukta
katihmcilarin biiyiik ¢odunlugunu teskil eder, koordinatlar ¢izgisi-
nin disinda kalanlar ise birer sapma (deviant) olarak bilinir.

Tiirk toplumunun da bir tarihi ve kiiltiirel degisme siireci var-
dir. Kuskusuz, i¢inde yasadigimiz uygarlik ¢evrelerinde, birdenbire
tasada ve kivancta birliktelige saglamis degiliz. Ummet donemi,
tarihimizin 6nemli bir safhasim teskil eder. Ummet deniyimi; so-
yu, 1rky, rengi ve kiiltiirii ne olursa olsun, bir¢ok topluluklan birlik-
te yasamaya yoneltmistir. Ancak, 18. yiizyiin sonlarinda Fransiz
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devrimiyle tarih sahnesinde beliren milliyetgilik akimlari zaman-
la Balkanlara, Orta Dogu ve Kuzey Afrikaya sigramak suretiyle ti¢
kit'a tizerinde Osmanh Ummet mozaidini tehdit etmistir. Artik
bu gruplarn bir “iimmet” ¢atisi altinda tutmak miimkiin olamamig-
tir. 1865'lerden itibaren Yeni Osmanhlar, daha sonralan Jon
Tiirk uyanisi ve nihayet ittihat ve Terakki deneyimleriyle bu
milli devlet diisiinceleri iimmet ideolojisi karsisinda hiz kazan-
mustir. Cumhuriyet dénemiyle de iimmet ideolojisi devre dis1 bi-
rakilmis, yerine milletlesme siireci diyebilecegimiz yeni bir olu-
sum baslatlmigtir. Batimin bundan ii¢yiiz yil 6nce R6nesans ve
Reform hareketleriyle dilde, sanat ve edebiyatta, 6zgiir diigiince
anlayiginda baslattii milletlesme gercegi, bizde 20. Yuzyl igin-
de dil, tarih ve cografya temellerine dayalh olarak yiiritiilmeye
¢ahsilmistir. Ancak, bu siifec, islenen 6nemli yanhsliklar nedeniyle
bugtinkii boliik-por¢iik duruma gelip, tikanmustir(61).

Osmanhdan Tirklige gegis, ilkin dil-tarih ve edebiyatta bagh-
yor. Bu gelisim bize tipki Bati'nin Rénesans dénemini hatirlatmak-
tadir. Ancak, “millet-i Osmaniden Tiirk milleti’ne gecis Syle
kolay olmamistir. “Tevhid-i Anasir”a karsi Gokalp, ilk kez
1909°da Diyarbakir'da yayinlanan Peyman gazetesinde sosyolo-
jinin millet olgusuna yonelik diisiincelerini agiklamaya ¢ahgiyordu:
“Cok cesitli etnik kékenlere sahip olmalarina ragmen biitiin
Amerikalilar, Amerikaltlik bilinci tastrlar”(62). Gokalp,
1909'da ABD'yi Osmanllar icin bir model olarak gésteriyordu.
Aradan yiizyila yakin bir siire ge¢mis olmasina ragmen, biz de ay-
m 6rnedi bugiin rahathkla gésterebiliriz. Ciinki, niifusun yiizde
80'ninden daha fazlasi ayni dil-din ve duyguda birlesmesine rag-
men, bagta bir kisim akademisyenlerimiz ve aydinlarimiz olmak
iizere belirli kesimler, iilkemizi hala mozaik bir kimlik yapisi i¢inde
gormeye devam etmektedirler.. Gokalp: Tanzimati, Osmanhlagtir-
ma yoluyla Osmanh milleti meydana getirmeyi hedefledigi igin
elestirmektedir. Bu nedenle, ona gére: Tanzimat tuzagmna ilk du-
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senler de Tiirkler olmustur. Milli kimlik, ayrmi zamanda bu unsurlar
arasinda birlidi saglamas: agisindan da énemlidir.”

Cumhuriyet déneminde, Tiirk Tarih ve Dil Tetkik Cemi-
yetlerinin kurulmus olmasi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin
acilmasi gibi 6nemli girisimler bile milletlesme olgusunu gergekles-
tirememistir. Bolgesel sosyo-ekonomik farkhlasmalar, gerilla sa-
vaglari, gecekondulasma, asiret-kabile kuruluslan vb. unsurlar ne-
deniyle de milletlesme siireci 6nemli engellere maruz kalmis
bulunmaktadir.

Bugiin, Tiirkive siirlan icinde yasayan topluluklan temsil
eden millet-i hikime veya Biiyiik Toplum Tiirk milletidir.
“Tirkiye” de bu halkin yasadigi yerin adidir. Orta Asya'dan -ki
asli yurtlandir- Kafkaslara kadar bagimsizhklarina kavusan Tiirk
Cumhuriyetleri, bugiin Tiirkiye sinirlan i¢inde yasayan Tiirk halk-
nin din-dil, kiiltiir ve soy bakimindan akrabalaridir. Aradan yiiz-
villar gegcmesine ragmen, ortak dinimiz-dilimiz, ortak kiiltiinimiiz
ve ortak soyumuz siiriip gitmektedir. Ayni zamanda iimmet ba-
dyla da birbirimize baghyiz. lkiyiiz milyonu asan bir niifus sinirla-
rimiz disinda, elli milyon kadari da simirlarimiz iginde yasamakta-
dir. Bu nedenle, Biiyiik Toplum elbette egemen yapiy teskil et-
mek durumundadir.

Prof. Dr. Aydin Toros ve arkadaslarinin yapmis olduklan
arastirmaya gére, 1965 niifus sayimlan esas alindig: takdirde,
Tiirkgeden baska tiim dilleri konusanlarin orani yiizde 9'dur. Ayni
déneme ait Kiirtge konusanlarin orani ise yiizde 7'dir. O halde,
kiirtge konusanlarin disinda kalanlar yiizde 2 civarindadir(63). So-
nu¢ olarak, niifusun yiizde 13.1'i farkl lisan halkini olusturmakta,
yiizde 87’si ise egemen kiiltiirii temsil etmektedir. Arend Lijp-
hart'in da belirttigi iizere, ABD standartlarina gére, niifusun yiiz-
de 80’ninden fazlasi ayni dili konusuyor veya ayni dine mensupsa
o iilke homojen yapiya sahiptir. 250'den fazla etnik grubun bir-



166 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

likte yasadigh bir iilkede bu kural gegerli oldugu halde, aym gériis-
lere iilkemiz icin neden uyulmak istenmemektedir?..

Milliyet gazetesinin 1993 yilinda (15.683) kisi lizerinde diizen-
ledigi titiz ve sistematik bir aragtirmada, ankete katilanlarnn yiizde
69'u kendilerini Tiirk, yiizde 21'i Miisliiman-Tirk olarak alg-
lamiglardir(64). Ashnda, miisliiman-Tiirk imaji, kendini Tiirk his-
setme egilimiyle ayni yole gikar. Ciinkii, miisliimanhk Tirk'iin bir
diger adidir. Béylece, ankete katilanlarin yiizde 901 kendisini
Tirklidk duygusuyla 6zdeslestirmistir denilebilir. KONDA'ya ha-
azirlatilan anket calismasi, 1992 sonlarinda, Istanbul'un 27 ilcesine
bagh 601 mabhalle ve kdyde 15683 kisiyle yiiz yiize goriisiilerek
hazirlanmistir. Giineydogulu biiyiik ¢ogunlugun yasadig bu yerler-
de niifusun yiizde 4'ti kendisini Kiirt, yiizde 4'tiniin de miislii-
man olarak nitelendirdigi tesbit edilmistir. Yalniz, anket sorusunda
kendini Kiirt olarak algilayanlar kategorisinde Kiirtler, Zazalar-
la birlikte gosterilmistir.

Tirkiye cografyasi lizerinde yasayan insanlarin, tasada ve ki-
vancta ortak duygularn paylasmalan -cemaat bilinci ne olursa ol-
sun- ayni alin yazisina ortak olmalar bir toplumsal biitiinlesme
bilinci meydana getirir. Bu ortak bilincin sembolii, kendini “Tiir-
kiim"” diye algilayabilmektir. Bu bir etniklik bilinci degildir, aksine
Biiyiik Toplum veya Standart kiiltiir semsiyesi altinda birles-
mektir.. Eger, bir toplumda bu tiir bir standart kiiltiir veya egemen
unsur olusmamigsa orada ayrismaci, par¢al (segment) bir yap: var
demektir. Yugoslavya, Afganistan bugiin bu tiir parcal, ayris-
mac: toplum &rnekleridir. 1989 éncesi komiinist ideoloji bu
parcah yapiy bir ve biitiin olarak tutuyor gériiniiyordu. Ancak,
Komiinizm yikilinca paramparga oldular. Vaktiyle Osmanl: toplum
vapisinda da, Millet-i Hakime olarak bir “Osmanh” kavram
vardi, hepsi “iimmet” bilinci semsiyesi altinda “biz Osmanlim-
viz” diyebiliyorlardi. Giiniimiizde, bu kavramlar ézellikle ideoloji-
ler, yerlerini -dini unsurlar da katilmak suretiyle - millet olgusu-
na birakmak durumunda kalmslardir.
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Ulkemiz, halihazir yapisiyla ayrismaci -parcal (segment) gérii-
nimiini ne yazik ki siirdiirmektedir. Dogu ve Giineydogu yoresi
gligli agiret-kabile olusumu ile “millet” gerceginin disinda kalmis-
tir. Niifusun yiizde 25-30'u kendilerini hzla millet-alt1 veya mik-
ro milliyetcilik diyebilecegdimiz bir siire¢ icinde algilamaktadirlar.
Ornek olarak sadece Mus ilimiz yaklasik yiiz asiretten olusmakta-
dir. Ulkemizin &teki bolgelerinde, Biiyiik Toplum'’la biitiinlesme
belirli élgiilerde saglanmig gibidir.

Giiniimiizde, hizh sanayilesme ve teknolojik ilermeler eski da-
yanigmaci cemaat yapilarin yikmis, yerine ¢ikara dayah bireyci ve
akla goére diizenlenmis toplum yapilarim getirmistir. Kalabalklar
icinde yalmz kalan, ¢ikara dayali bir hayat tarzi siiren insanlar bu
defa “ben kimim"”, “nereden” geliyorum gibi bir takim sorular
sormak durumunda kalmiglardir. Bu da kimlik arama siirecini bas-
latmugtir. Koklere gitmek, endiistri ve teknolojik toplumlarda fert-
lere bir psikolojik dayanak noktasi hazirlamisur. Ancak, bu kimlik-
lesme siireci bir yandan bireyleri dayanigmaci bir ¢izgiye ¢ekerken,
6te yandan da ayrigsmaci hatta Wallerstein'in deyimiyle de catig-
tirmaci bir ortama itmigtir(65).

Standart kiiltiir semsiyesi altinda birlesmek, bu tiir ayrisma-
c1 ve ¢atistirmaci yapiyi biiyiik élciide dnleyebilir. “Tirkiye cograf-
yasi lzerinde yasayan insanlarimiz, kendilerine “Tiirkiim” di-
yebiliyorsa, sosyolojik anlamda Biiyiik Toplum’la bir biitiinles-
meye gidiyorlar demektir. Milletlesme veya millet-olma iste bu bi-
lingtir. Yoksa “bir millete mensup olmak” demek, “o mille-
tin soyundan gelmis olmak” demek degildir. Bu, bir toplumsal
mannerizm, ortak duygu ve diisiincede insanlarin birlikteligi bilin-
cidir. Biiyiik Toplum veya egemen toplum, asla bir mono-et-
nik yap: degildir. Sadece ve sadece, niifusun yiizde 80’inden faz-
lasinin dil, duygu ve dinde birlesmelerini saglamasi bakimindan
standart kiiltiir durumundadir(66). Bir zamanlar, Fransa Cum-
hurbaskan Mitterand'di. Mitterand in esi de malum, Kiirt¢ii 6rgiit-
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leri yénelten Ermeni asilli bir hanimefendi idi. Bu hanim, “Ben
Fransizim” demekten gurur duyuyordu. Esi de giigli bir Fransiz
milliyetcisi idi. Ancak, bayan Mitterand “Ben Fransizim” demek-
le soyunu veya aidiyet bilincini (community feeling) inkar etmis
degildi. Sadece ve sadece cografyasi iizerinde yasadig, tasada ve
kivangta ortak amaglar paylashd Fransiz milletiyle 6zdeslesiyor-
du. Ciinkii, Fransa en az iigyiiz yil &nce bu sosyolojik seviyeye ya-
ni millet olina olgusuna ermis bulunuyordu. Dogu Ergil'in an-
ladii tarzda Bayan (Danyal) Mitterand “Ben Fransizim” demekle
Fransiz olmaya zorlanmis sayilamaz. Aym sekilde, Tiirkiye cograf-
yast izerinde yasayan bir kimse de “Ben Tiirkiim” demekle Ttirk
olmaya zorlanmis degildir. Bu stire¢, aym zamanda ne mono-et-
nik devlet yaratma ne de tektiplestirmeciliktir.. Sadece, sos-
yo-kiiltiirel agidan asiret-kabile gériiniimiinden ¢ikarak -milletles-
me bilincine- erismek demektir Kisacasi, Tiirkliik bir st kimlik
roliinii yiiklenmistir. Hepsi o kadar...

Gerek KONDA gerekse DOGU RAPORU, yérenin millet-
lesme veya millet-olma siirecinde Standart Kiiltiir'den 6nem-
li 8lgiide sapmalar meydana getirdigini goéstermektedir. KONDA
raporuna gore (ki kendini Kiirt hissedenlerden 600 kisi de dahil ol-
mak lizere) 15683 ¢rneklemden yiizde 50’si bolgede bagimsiz
Kiirt devleti kurulmasina ve yiizde 70’i de sikiyénetim ilan edilme-
sine karsidir(67).0ysa, TOBB'un Dogu Raporunda ise yiizde
43.5'i federasyona taraftardir. Her iki aragtirma grubunun bulgu-
lan drkittctddir.

Bu veriler, yukandanberi agikladigimiz gibi, yéreyi bir etnik
havuz olarak géren tutum ve zihniyetin yaninda, arastirma yén-
tem ve tekniklerini uygulayan sosyal aktorlerin diinya gortisi ve
kognisyonlarinin da bir yansimasidur...

O halde, akademik kuruluglar, aydinlar ve hepsinin iistiinde
devlete yonelik en kutsal gérev, Dogu ve Giineydogu bélgemiz i¢in
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sefkat, sevgi ve kucaklayic: bir Islami askla koklii ve akilci kal-
kinma politikalarini acilen glindeme getirmektir. Birligimiz, dir-
ligimiz ve iriligimiz ancak bu tiir metodik bir yaklagimla gergek-
lesebilir. Icinde Islami bilincin yiiksek ask ahlak: bulunan bir kal-
kinma stratejisi, yéreyi parcah yapidan biitiinciil (holistic) kim-
lige doniistiirebilir.

DIPNOTLAR

1) 12 Eyliil 6ncesi, terér ve anarsi olaylanyla ilgili olarak giinliik ga-
zete makaleleri disginda yapilan ¢ahgmalann, {ilkemiz agisindan tatmin edi-
ci oldugu ileri siirillemez. Bunlar arasinda ¢esitli sempozyum, seminer ve
konferans niteliginde olanlar: 1) Eskisehir lktisadi ve Ticari Bilimler Aka-
demisi 'nin diizenlemis oldugu Kargasa Olaylan adl sempozyum. 2)
Ankara ve Istanbul Gazeteciler Cemiyeti Baskanhklannin toplant ve ya-
yinlan. 3) Ankara Kiiltiir Vakfi Sempozyumu 4) Tiirkiye’de Terér: Abdi
Ipek¢i Sempozyumu. 5) Ankara'da diizenlenen: “Anarsi Igin Ne Dedi-
ler?” adh sempozyum. 5) Hikmet Altug, Kazim Ansan, bzcap Kok-
nel, Nephan Saran, Ogrenci Hareketlerinin Bilimsel Yénden Arastinl-
mas), 7) Dogu Ergil, Tiirkiye'de Terér ve Siddet: Yapisal ve Kiiltiirel
Kaynaklar, 8) Taner Kiglah, Genglik ayaklanmalan. 9) Genel Kurmay
Baskanhginin: Tiirkiye'de Anarsi ve Terériin Durumu. 10) Orhan Tiirk-
dogan, Sosyal Siddet ve Tiirkiye Gergegi, 1982, Mayas Yayinlan, Anka-
ra

2) Ayhan Songar, Ulkemizi 12 Eyliil'e Getiren Sebepler ve Tiirki-
ye Uzerinde Oyunlar, 1984

3) (TOBB) Dogu Sorunu: Teshisler ve Tespitler, Ozel Aragtirma Ra-
poru, Stratejik Aragtirmalar Dizisi: 1, Temmuz 1995. Benzer bir aragtir-
manin da Cihat Ozénder baskanhginda bir grubun itirafcilar iizerinde
yiiriittiigii “KOK Arastirma Komisyonu Raporu” oldugunu 6grenmis bu-
lunuyoruz. Ancak su ana kadar bahis konusu arastirma heniiz yayinlan-
mamgtir.
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4) Orhan Tiirkdogan, Giineydogu Kimligi, Bolu Tiirk Ocad yayinla-
n, 1995

5) Cevdet Tiirkay, Oymak, Asiret ve Cemaatler, s. 18, 1979

6) Orhan Tiirkdogan, Nigin Milletlesme: Milli Kimligin Yiikseligi, Tiirk
Diinyasi Arastirmalan Vakfi Yayinlan, 1995, Istanbul

7) Orhan Tiirkdogan, Tiirk Etnik Sosyolojisi, Tiirk Yurdu Dergisi,
1995, Cilt: 15, Sawy: 98

8) TOBB, Dogu Sorunu: Teshisler ve Tesbitler, s. 1-2, 1995.

9) John W. Bennett, the Study of Cultures: A Survey of Technique
and Methodology in The Field Work, Amerikan Sociological Review, vol.
13 1948, pp. 14-27. Bu eserde, miilakat (gériisme), katihmci gézlem,
hayat hikayelerinin derlenmesi, toplumun kiiltiir tarihinin derinlemesine
incelenmesi, folklor analizlerinin yapilmasi, standartlandinlmis sorulann
kullanilmas gibi ¢ok yonlii unsurlar saha aragtirmasi kapsami iginde ele
ahnmaktadir.

10) F. Kluckhohn, The Participant-observer Technique in Small

Communities, American Journal of Sociology, Vol. 46, pp. 331-343,
1940

11) Pauline V. Young, Scientific Social Surveys and Researches,
1949. Eserin ikinci bélimii alan arastirmalan ve zelliklerine aynlmgtir.

12) Orhan Tiirkdogan, Molokanlann Toplumsal Yapisi, Atatiirk Uni-
versitesi Yayini, 1972

13) Bozkurt Giiveng, Insan ve Kiiltiir: Antropolojiye Giris, s. 142,
1972

14) Birsen Gokge, Toplumsal Bilimlerde Arastirma, ss. 22-23,
1988

15) Nermin Abadan, Bat Almanya'daki Tiirk lscileri ve Sorunlan,
Ankara, DPT yawinlan, 1964
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16) Miibeccel Kiray, Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasa-
basi, 1964

17) Nephan Saran Istanbul Sehrinde Polisle ligili Onsekiz Yasindan
Kiigik Cocuklann Sosyo-Kiiltirel Ozellikleri Hakkinda Bir Arastirma
1968

18) Orhan Tiirkdogan, Alevi-Bektasi Kimligi (Sosyo-Antropolojik
Aragtirma), Timas Yayinlan, 1995, Istanbul

19) TOBB, a.g.e., s. 90

20) lzleyebildigim kadanyla Rapora elestirilerden bazilan séyle sirala-
nabilir: 1) Prof. Dr. Yilmaz Esmer, Dogu Raporu Akademik Degil, Mil-
liyet, 24 Eyliil 1995.. 2) Mehmet Turgut, Giineydogu raporunun Eles-
tirisi, Milliyet gazetesi, Eyliil 1995 ii¢ say1 3) Konda, Kiirt Raporu, Milli-
yet gazetesi, 16 Agustos 1995. Daha onceleri de yayinlanan ve 15683
kisi iizerinde yiiriitilen bu aragtirma Ergil’in tezlerini giiriitmektedir. 4) Pa-
zar Sohbetleri: Dodu Ergil'le elestiriler hususundaki gériisleri, Milliyet,
Eyliil (1995). s

21) Bozkurt Giiveng, Degerler, tutumlar ve davranglar. (R. Keles,
Toplum Bilimlerde Aragtirma ve Yéntem) s. 23, 1976; Keza, Orhan
Tiirkdogan, bilimsel, Degerlendirme ve Arastirma Metodolojisi, s. 27-23,
1995, ikinci baski

22) Umit Ozdag, Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde ve Giineydogu
Anadolu'dan Bat'ya Gé¢ Edenlerde Kiiltiirel Yapi ve Kiiltiirel Kimlik So-
runu, Tiirk Metal Sendikasi yayini, sayfa 431, 456 1995 Ankara

23) William J. Good ve Paul K. Hatt, Sosyal Bilimlerde Aragtirma
Yéntemleri, s. 25, 35, 1964

25) Ulus, Mogolca, millet ise Aramice bir kavramdir. Bkz. Tiirkge
Sézlilk. TDK Yayinu cilt: 2 1988. Her iki kavram da Tiirkge degildir. En
uygun Tiirk¢e karsiik Budun'dur. O halde yagmurdan kagalim derken
doluya tutulmaya ne gerek var. Millet bize Islam kiiltiir gevresinden geg-
mistir. Bu nedenle, kiiltiir gelenegimizde Millet kavramini kullanmak da-
ha gergekgi bir yoldur.
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26) Dogu Ergil, a.g.e., s. 52
27) Dogu Ergil, a.g.e. s., 52-53

28) Refet Ymnang, Osmanh Tahrir Defterlerine Gére Giineydogu
Anadolu'nun Niifus ve Etnik Yapisi, Tarih Boyunca Anadolu'da Tiirk Nii-
fusu ve Kiiltiir Yapisy, s. 34-39, 1995 Tiirk Yurdu Yayinlan

29) Prof. Dr. Sevket Mutlu, Milliyet gazetesi, 17 Kasim 1995

30) Orhan Tiirkdogan, Giineydogu Kimligi : Asiret-Kiiltiir ve Insan,
Bolu Tiirk Ocag Yayinlan, 1995, Bolu

31) Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh ve Devlet, Ozge Yaynla-
n, s. 153, 160, talihsiz

32) M.V. Bruinessen, a.g.e., s. 198, 424

33) Taner Kislah, Ulusal Biitiinlesme Sorunu, Diinya'da ve Tiirki-
ye'de Giincel Sosyolojik Gelismeler, Sosyoloji Dernegi yayinlan, cilt: 1, s.
22-35, 1994

34) Taner Kiglah, a.g.e., s. 26
35) A.T. Kiglah, a.g.e, s. 26-27
36) A.T. Kiglah, a.g.e., s. 25

37) Osman Ozer, Ana Altayca ve Cuvasca ile Zazaca Arasindaki Dil
Benzerlikleri Uzerine Bir Deneme, (Tuncer Gillensoy'a Armagan), s.
289-298, 1995

38) A.T. Kiglah, a.g.e., s. 25

39) Seha Meray, Lozan Bang Konferansi, Tutanaklar-Belgeler, Cilt:
1, Kitap: 1, s. 346, 1969

40) DoguErgil, a.g.e., s. 104.

41) Safeviler dsnemi, Iran’da Tiirkler'in adi Tacik olarak gegmekte-

dir (Faruk Siimer, Safevi Devleti'nin Kurulusu ve Gelismesinde Anado-
lu Tiirkleri'nin Roli, s. 5, 1992
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42) H. Selic, Zaza Gergegi, s. 6-7, tarihsiz, Miinih, Dicle Firat Yayin-
lan

43) H. Selic, a.g.e., ». 34
44) Mahmut Rigvanodlu, Saklanan Gergek: Kurmanglar ve Zaza-
lann Kimligi, Cilt: I-1, 1994, Ankara

45) Aykut Toros, Tiirkive'nin Etnik Yapisinin Anadil Sorunlanna
Gore Analizi, Hacettepe Universitesi Niifus Bilimi Dergisi, s. 101-114,
Cilt: 14, 1992. Keza bir baska arastirmaya gére 1990 wl itibariyle Tiir-
kiye'de Anadili Kiirt¢e olanlann 7 milyon 50 bin dolaylannda oldugu be-
lirtiliyor. Ancak bu arastirmada Zaza niifusu gézéniine alinmamustir. Prof.
Dr. Servet Mutlu Milliyet gazetesi 17 Kasim 1995

46) Rafet Balh, Kiirt Dosyasi, s. 303-304, Ugiincii Basim, 1992,
Cem Yayinevi

47) Orhan Tiirkdogan, Giiniimiiz Tirk Sosyolojisinin Dinamikleri,
Tiirkive Giinliigi, ss. 188-205, Say: 33, Mart-Nisan 1995

48) Rafet Ball;, a.g.e., s. 303-304

49) Rafet Bally, a.g.e, s. 304. (lrene Melikoff, Uyur ldik Uyardi-
lar: Alevilik-Bektasilik Aragtirmalan, s. 104 1993, Tiirk¢eye Cev. Turan
Alptekin, Cem Yayinlan-lstanbul

50) Dogu Ergil, a.g.e., s. 52
51) Dogu Ergil, a.g.e., s. 52
52) Ergil, a.g.e., s. 78

53) A. Taner Kislah, a.g.m. s. 22-35. Keza, ayni yazara atfen
Umit Meri¢ Yazan, Birinci Ulusal Sosyoloji Kongresinin Ardindan, s.
171 Tiirk Sosyoloji Dergisi, Yil: 1, Say:: 1, Yaz 1995, Istanbul

54) Arend Lijphart, Cagdas “Demokrasiler, Cev. Ergun Ozbu-
dun, s. 27, tarih yok

55) Arend Lijphart, a.g.e., s. 27
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56) D. Ergil, a.g.e, s. 78-79

57) Orhan Tiirkdogan, Giineydogu Kimligi : Agsiret-Kiiltiir ve Insan,
ss. 1-63, 1995

58) D. Ergil, a.g.e., s. 63

59) Bu grup, “Tiirk¢ce konusma” yerine belki de “Tirkiyelice”
veya “Tiirkiyece” konusma demeyi uygun bulacaktir. Ne garip!

60) Cius regio, cius lingua (hiikkmeden kimse, onun dili gegerlidir)

61) Aynntili bilgi igin bkz. Orhan Tiirkdogan, Nigin Milletlesme: Mil-
li Kimligin Yiikseligi, s. 1-9, 1995, Tiirk Diinyasi Arastrmalan Vakfi Ya-
yiny, [stanbul

62) Ziya Gokalp, Yeni Osmanhlar, Peyman, Ill. 1909 Diyarbakur,
Zik. Sevket Beysanoglu, Ziya Gokalp'in llk Yazi Hayat:: 1894-1909, Is-
tanbul, 1956, s. 105

63) Milliyet gazetesi, 27.2.1993 - 33.1993
64) [. Wallerstein, Jeo-Politik ve Jeo-Kiiltiir, 1993, IZ Yayinlan
65) (. Wallerstein), Jeo-Politik ve Jeo-Kiiltiir, 1993, IZ Yayinlan

66) Dou Raporunda: Deneklerin yiizde 89.8'i anadillerinin Kiirtge ol-
dugunu belirtmislerdir. Ancak, deneklere en iyi bildikleri ikinci dilin ne oldu-
gu soruldugunda yiizde 87.7’si Tiirkce, viizde 4.5'i Kiirtge, yiizde 1.3'ii
Arapga cevabim vermiglerdir (s.11)

67) Milliyet, 6 Agustos 1995 (Konda'nin Kiirt Raporu)
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Boliim: VI) ANADOLU'NUN ETNIK YAPISI:
Diinii ve Bugiinii

Tiirk toplumunun tarihsel gelisimi akilc1 ve elestirel bir gozle
incelendiginde, bir takim temel alt yap1 sorunlarina gebe oldugu
dikkatlerimizi ¢ekecektir. Bir yazimizda Tiirk toplumunun siyasal
yapisini ele alirken, Osmanl diizeninden kaynaklanan bazi sosyo-
lojik hususlara deginmistik. Bunlarin basinda, biirokrasi ve aske-
i sistemin, yabanci uyruklu devsirme gruplarina birakildigini, ken-
di yerli halkim ise cift¢i (reaya) yani topraga bagh kitleler olarak
yetistirdigini belirtmistik.(2) Tanzimat sonrasi Batiya agik okullarda
egitimini siirdiiren bu kusaklarin, Cumhuriyet déneminde yeni y6-
netici sinifin tabanini olusturduklarina yine bu yazimizda temas et-
mistik.

Bir diger yazimizda(3) milli kiiltiir ve degerler sisteminin Os-
manh déneminde halk katlarinda yasadigina, Batr'dan aktarilan
yeniliklerin ise daha ziyade Enderuni sinif yoluyla kanalize edildi-
gine ayrica isaret etmistik.

Bu incelemede ise, Osmanl toplumunu ele alirken, Osmanl
éncesi-sonrasi yapisal olusumlara degdinmek istiyorum. Ciinkii,
Osmanl déneminden giiniimiize kadar sarkan bir ¢ok olaylarin te-
melinde bu tarihsel gelisimin izlerini aramak gerekiyor. Konuya
t¢tincii yaklagim tarzimiz, Osmanh toplum yapisina dayal kabile-
asiret veya konar-gécer olgusundan kaynaklanmaktadir. Zira, gii-
niimiiz Dogu ve Giineydogu asiret kabile yapisinin hala sosyal di-
namikligini siirdiirmesinde bu tarihsel olusumun izlerinin tesbiti ge-
rekir. Bu incelemede, Cahen'in de isaret ettigi gibi; “Zayif yénle-
rine ve sonradan ¢6kmiis olmasina ragmen, Osmanli Impara-
torlugu’'nun Tiirkler'in en bliyiik bagarisi ve tarihte bilinen en
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yiice imparatorluklardan biri oldugunu tartismasiz”(4) kabul
edilecegini biliyoruz. Hatta, Toynbee'nin; “Uzerinde giinesin
batmadigi en uzun ve ihtisamlt bir imparatorluk” olarak belirt-
mesine mukabil, elestirel bir zihniyete agik yénlerinin de bulunabi-
lecegi kanisindayiz. Arastirmamizda, bu tiir bir bakis agisindan ha-
reket etmek suretiyle konuya yaklagmak istiyoruz.

Bunun igin de, tizerinde yurt edindigimiz bu topraklarin kiiltiir
ve tarihi kimligine bir g6z atmamiz gerekmektedir.

1) Tiirk Dili ve Siimerler

Anadolu’'nun paylagilamayan tarihsel bir kaderine tanik ol-
maktayiz. Diinyanin taninmig Siimerologu S.N. Kramer, Siimer-
cenin Tiirk¢eye benzer bir dil oldugunu belirtmistir.(5) Aym sekil-
de, Il. Tirk Tarih Kongresi'nde, (1937) On Asya Kadim Tarihinin
Esas Meseleleri adh bildiurisiyle Benno Landsberger konuya dil
acisindan yaklasmistir. Kramer'in : “Inandirici ve tatmin edici ¢a-
ligmalariyla yaratici bir akla sahip olan Benno Landsberger” di-
ye belirledigi bu diinyaca tinlii Stimerolog, adi gegen kongrede g6-
rislerini ana ¢izgileriyle su tarza agiklayacaktir : “Siimer dili yal-
niz fenomenolojik bakimdan degil, aynt zamanda, tarihi ba-
kimdan da biitiin Asya boyunca uzanan daglik havalide konu-
sulan genis bir dil grubuna ait bulunuyor. Bu neviden olup, bu-
gtlin yasamakta bulunan biricik dil ailesi Tiirk dilleridir.” Daha
sonralan, Siimerce ve Ural, Macarca arasindaki lengiistik metod-
lara dayanarak yiriitiilen karsilastirmal ¢alismalar 1. Rasony ta-
rafindan da desteklenmistir : '

“..Yazili tarihlerden binlerce wil énce Cin’'de, Hindis-
tan’da, Mezopotamya’da, Anadolu’da ve OrtaAsya’da 6yle
kiltidr unsurlarina rastlanir ki, bunlarin hareket noktasini
Steppe (Bozkir) kiiltiirlerinde aramak gerekir. Ancak bu za-
manlarda, onlara Tiirk denmiyordu”(6).

Ayni sekilde, Istvan Fodor da “Siimerler ve Macarlar ya-
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hut Ural halklarinin Birbirleriyle Yakin Akrabahklan Var
mudir?”(7) adh yeni bir makalesinde ilging goriisler ileri siirmek-
tedir. Fodor’'un daha énce Andras Zakar tarafindan gelistirilen
“Siimer Diline Dair”(8) ve “Siimer, Ural-Altay Yakinhkla-
n”(9) baslkh incelemeleri de bu benzerlikleri ortaya koymaktadir.
Ancak, en yeni ve doyurucu bir araghrmayi Osman Nedim Tu-
na, Faruk Siimer ve Tiirk dilleri iizerindeki calismalariyla sun-
mus bulunmaktadir. Tuna: “Zamamimizdan 5500 wil 6nce
(M.O. 3500) yillannda Tiirk dilinin varh& ispatlanms-
tir,” goriisiindedir(10).

Aym sekilde, Kuzey Kafkasya’nin (Kabarda-Balar Muhtar
Cumbhuriyeti) tamnmus tarihgi, arkeolog ve etnologu ismail Miz1-
Ulu da yeni yayinlanan bir eserinde(11) Siimerlerin Turkliigiinii
ileri siirmektedir.

Siimerler’in Turkliigiine, ¢ok 6nceleri Q. Vinkler, F. Ham-
mel, B. Qroznm, V. Struve ve digerleri temas ederken, giini-
miizde dis Tirklere mensup O. Siileymanov, B. Yusufov ve
Aydin Memedov da ayn gizgiyi izlemislerdir. Hatta . Miza Ulu,
Tirkler'in ana yurdunun Altay Daglarinda degil, Volga-Ural (ltil-
Cayik) nehirleri arasinda bulundugunu ve M.O. 3000 yilinda Azer-
baycan, Giircistan, Ermenistan ve Anadolu'ya gegctiklerini iddia et-
mektedir(12).

2) Baz Garip Iddialar

Giiniimiizde sert elestirilere ugrayan resmi teorideki Stimerle-
rin Tirkliigii tezi devlet baskammizin kiiltiir bag danismani tarafin-
dan da bir itibar gérmedigine tanik olmaktayiz. Kiiltiir tarihimizin
kaynaklarini gosteren Bozkurt Giiveng’in Tiirk Kimligi adh yay:-
ninda; “Hunlar’in Mogol mu yoksa Tiirk mii olduklarinin he-
niiz kesinlesmemis oldugunu”, “Hun lideri Atilla veya Atilla’yi
da Tiirk olarak benimseriz, adint kullaniriz. Fakat Atilla’nin ki-
mi kimligi ya da Tirkligi hakkinda ¢ok seyler bilmiyoruz”(13)
beyaninda bulunarak, kugku yarattigini gérmekteyiz.
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Ayni sekilde, “Cin kaynaklarina gére Gék Tiirkler, Cinli-
ler’in (Juan Juan) adinmi verdidi Avar (Mogol) devletine bagh
Tiirk boylar idi”(14) bigiminde bir takim yargiara rashyoruz.
Tirk kimliginde bir diger 6nemli husus da, resmi ldeolojiye temel-
den ters diisen: “Tiirk oldugu tahmin edilen Huyhuy’larin tari-
hinin en gok M.O. 500’lere gidebilecegi” tarzindaki iddiadir. Bu
da, Giiveng'e gére: “Besbin yilhk milliyetci tarih gériigiiniin ancak
yarisidir”(15).

Boylece, Hunlar, Avarlar hatta Sakalar (Iskitler) gibi 6nemli
Thrk topluluklarina Giiveng, kuskulu nazarlarla bakmakta, Tiirk ve
Turkliik kavramlarinin tarihi kékenlerini ise, resmi tarih tezine kar-
sit olarak belirtmektedir. Ttirklikleri, bilimsel agidan 6nemli 6lgii-
de derinlik kazanan Siimerler ise; “Tiirk¢enin élii dil itibariyle
Siimerceye benzerligi lizerinde duranlar varsa da sonuglari agi-
sindan 6nemli degildir. Mezopotamya ile Kiiglik Asya kdlttirle-
rini yaratanlar Tirk soyundan gelmedikleri gibi, kiltiir tarihi
agisindan béyle bir zorunluk ta yoktur” (16), tarzinda yorumlan-
maktadir. Yazar, boylece Siimerler’i diglayarak, “Anadolu Uy-
garhklan” diye bilinen bir teorinin hatirlatiimasim yaptiktan son-
ra; “Akurgalin gesitli verilerle yineleyip animsattigi gibi, Hitit-
ler, kuskusuz Ttirk degildi, ama biz Ttirkler, biraz Hitit, biraz Frik-
yal,, biraz Lidyah, Kapadokyalyiz”(17) yargisinda bulunmaktadir.
Gergi, “Tiirkge ile Siimerce’nin yapisal benzerligi dil bilimcile-
rin dikkatlerinden kagmamasina”(18) ragmen -Giivenc'in deyi-
miyle- biz Turkler ne yazik ki biraz Stimerli ve biraz Hunlu degiliz.
Aksine biraz Hitit, biraz Frigyali, biraz Lidyali, Kapadokyaliy:z.

3) Simerlerin Tiirkligi

Oysa, Stimerce ile Tiirkge arasindaki 6nemli dil benzerligi ya-
ninda, Siimerler’in alfabesinde 400’'den fazla Tiirk kokli sézciik
bulunmaktadir(19). Bu hususu, Osman Nedim Tuna ve Ismail
Mz 6rneklerle géstermistir. Benzer sézciiklerden bir kismina da
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Macarca'da rasthyoruz. Pappo, bunun Kafkasya ve Tiirk dilleri
araciig: ile ge¢mis olabilecegi karmsindadir-(20). Bu durum, Fo-
dor'un da belirttigi iizere: “Onemli olan Tiirk diline Siimer-
ce’'nin hangi yollarla sizmis olabilecedidir”. Ancak, Kafe-
soglu’'nun da iizerinde 1srarla durdugu gibi, “Siimerler’in muhte-
melen Tirk soyundan geldigi hatirlanmalidir”. Cunki, Stimer-
ler'in dilleri Kafesoglu’na gére Sami ve Hint Avrupai olmayip
Tiirkge'nin dahil oldugu bitisken gruba mensuptur(21).

Stimerler’in Tiirkliigii yaninda Juan-Juanlar veya Avarlar yani
Batih “Avarlar”in da Proto-Mogollar olmadiklar giiniimtizde ortaya
¢ikmis bulunmaktadir. Nitekim, Janos Harmatta'nin bir aragtir-
masi bu konuda bize yeni ufuklar agmaktadir. Orhon-Yenisey ve
Tirk oyma yazisina, Avrupa’da Karpat Havzasi’'nda Avar kitabele-
rinde rastlanmistir(22). Béylece, Avar oyma yazisimn Orhon-Yeni-
sey alfabesiyle veya ona yakin bulunan oyma yazsiyla yazilmis ol-
dugu ortaya ¢ikmig bulunmaktadir. Bu nokta, Orhon-Yenisey oyma
vazisimin Bati-Tiirk sahasinda yayildigini bize gésterir. Bunun da,
ancak Avar gégli ile Karpat havzasina ulasilabildigi goriist ileri si-
riilebilir.

4) Avarlar ve Hunlar

Bilindigi iizere, Vambery'den beri Avar dili Tiirk¢e olarak ka-
bul edilnektedir. Oysa, Pelliot hatta Roux bunu Mogolca saniyor-
du(23). Pelliot ve Roux gibi tarihgilerin Avarlar'in dili ve soylan ba-
kimindan yanildiklan yeni aragtirmalarla kanitlanmigtir. Harmatta,
Karpat yéresinde yapilan kazilarda elde edilen tabletlere dayanarak
Avar dilinin Orhon-Yenisey, oyma yazil kitabelerin benzeri oldugu
kanisindadir. Buna dayanarak yazar: “Geg¢-Avar halkinin Altay
bélgesinden gelen Z'li bir Tiirk dili konustugu sonucuna” var-
mustir(24). Hunlara gelince, Giiveng bu ulusa da kuskulu bakmak-
tadir. Oysa, {inlii Macar bilgini Rasony Hunlarin (Hiugn-nu) “tari-
he ilk defa adini yazdiran Tirk Kavmi” oldugunu séyler(25).



180 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

5) Siimerler ve Tabletler

Siimerler'in Tiirkliigii meselesi bizi M.O. 3500 yillarina kadar
gotiiriir. Béylece, O.N. Tuna, “Zamanimizdan 5500 yil énce
Tirk dilinin varligi ispatlanmigtir” yargisinda bulunmaktadir.
Arastirmaciya gére, “bugiin yagayan diinya dilleri arasindan en
eski yazili belgelere sahip olan dil Tiirk dilidir. Bunlar, ¢ivi ya-
zili Siimerce tabletlerindeki alinti kelimelerdir”.

Bu gergeve iginde, Giineydogu Anadolu yéresi (Kuzey Mezo-
potamya) Tiirk kékenli olan Siimerler'in hakimiyeti altindadir. Bu-
nun diginda her hangi bir gériis bilimsel destege ve elestiriye agik-
tir. Bu gergegi gérmek istemeyenler -Cumhurbagkani bagdanisma-
ni da olsa- “biraz Hitit, biraz Frigyali, biraz Lidyali, Kapadokya-
I1” olabilirler. Ancak, Stimerce’nin Tiirk¢e've yakinhd: ve iligkileri-
ni reddedemezler.

6) Sakalar ve Kurgan Kiiltiirii

Yakin zamanlara kadar Bati'da ve Sowyet bilim diinyasinda,
Tiirk halklarinin kiiltiir tarihleri ve kaynaklan Asya Hunlari (M.O.
3.yy.) ve Avrupa Hunlan (M.S. 4. yy.) tarihinden daha derinlikle-
re gétiirilemezdi. Hatta, Sowyet Tarih-Etnografya bilimi, Tiirk
halklan kiiltiiriinii, uzak gegmis kéklerini arastirip, aydinhga ¢ikar-
tan goriislere siirekli karsi cikmuslardir. Oysa, Siimer-Tiirk ve Iskit
(Saka) - Tiirk dil benzerlikleri, yakinh@: bellidir. Fakat, Hint-Avru-
pai ilm1 bakis agilan simdiye kadar bu gergegi yanhzca tesadiifi ses
vakinhg saymaktadirlar(26). Oysa, Tiirk Kimligi yazary; “Yerlegik
tarimcilara saldiniswyla iinlii fakat Tiirk olmadigi bilinen Iskit-
ler (ya da Sakalar) hayvancilik kiltiiriinii Asya steplerine dog-
ru yaymiglardir” demek suretiyle hem Sakalar: agir bir dille yargi-
lamakta, hem de koklerini batih ve Sowyet tarihgileri gibi reddet-
mektedir(27). Bilindigi {izere, Sowyetler de Sakalan Rus resmi gé-
risiine uygun tarzda Yakutlar olarak belirtmistir. 1989 sonrasi,
kendilerini Saka Tiirkleri kabul eden bu topluluk bugiin Tiirk¢e ko-
nusmakta ve T.C. ile yogun kiiltiirel iliski icinde bulunmaktadirlar.
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Giiniimiizde, M.O. 4000-3000 yillik halklarin kiiltiirii ile Tiirk
halklarinin kiiltiir gelenekleri arasindaki siirekli iligkilerin tesbitin-
de, dil benzerlikleri yaninda maddi kiiltiirlerin de arastiriimalan
giindeme gelmis bulunmaktadir. Bu da Kurgan (mezar) kiiltiirii de-
nilen arkeolojik yontemlerle ortaya ¢ikarimaktadir. “Kurgan Kul-
turiini arastirmakla biz, Tirk boylarinin ilk vataninin nerede
oldugunu, nerelere yerlestiklerini aydinlatabiliyoruz."(28).

7) idil ve Volga Tiirkleri

Yukarida degindigimiz gibi, Proto-Tiirk boy ve topluluklarinin
ilk vatanlarinin Altay daglan degil, ltil ve Cayik yani Volga-Ural ne-
hirlerinin arasi oldugu anlasiimaktadir. Nitekim, arkeolojik ve etno-
lojik verilerin 1513inda, bir zamanlarin tamnmus dilbilimcisi Y. Ne-
met de, Tiirkler'in ana yurtlarinin Volga-Ural nehirleri arasi oldu-
gunu yazmistir. Nemet aynen séyle diyordu: “Tirkler’in ilk vata-
ninin Orta veya Dogu Asya olmasi teorileri yetersiz kalmg, es-
kimigtir”(29).

Itil ve Cayik arasi yorelerden hareket eden Proto-Tiirk boylar
ve onlarn kiiltirii M.O. 4. bin yilinin sonu 3. bin yilinin baglang;-
cinda Kuzeyde Finn-Ugar yéresine, doguda Orta Asya ve Altay'a
batida Avrupa'daki Tripoli igerisine, giineyde ise Kafkas'tan gege-
rek kiiciik Asya'ya ve Mezopotamya'ya yayimistir. Ttirk halklar-
nin dil ve kiiltiirlerinin birgok Hind-Avrupa, Sami Sanskrit, Kafkas,
Finn-Ugor dilleriyle karismasinin nedenini de burada aramak gere-
kir. I. Miza-Ulu’ya gére eski Tiirkler’in Siimerler ile arkeolo-
jik, etnografik ve tarihi iligkileri dil yapisiyla ¢cok iyi uzlas-
maktadir(30).

8) Kimmerler ve Guttiler

Tarihi gelisim siireci icinde, Siimerler'den sonra Kimmer'ler
ile karsilasiyoruz. Kimmerler lizerine bir dogentlik tez ¢alismasi
yapmis bulunan Prof. Dr. Taner Tarhan’a gére, M.O. 1900-
1700 yillan arasinda Anadolu'yu igine alan yérede Kimmerler'in
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hakimiyetine tanik olmaktayiz. Tarhan, hem arkeolojik bulgular,
hem de yazih belgeler go6zoniine alindiginda, Kimmerler'in Tuirklii-
§u tezini savunmaktadir(31). Aym sekilde, Benno Landisberger,
1937 Tarih Kurultayinda 1.O. 2500 yillarinda yine Mezopotam-
ya'da egemen olmus Gud ya da Kut Kavmi'nin Tiirk asilh olabi-
lecedi hakkindaki diisiincelerini style aciklamaktadir: “Bu Guti-
um yahut Katium milletinin adinin Akadga nisbet eki olan
kismini gizersek Kut kalir. Eger ¢ok énemli olan belirtiler bizi
aldatmiyorsa, tarihte Tirklere en yakin bir surette miinasebet-
leri olan hatta belki de ayniyet gésteren kabile budur”(32).
Landsberger, ayni bildiride: “Kutlarin 2500'den sonra Akad'in
Sami krallarinm diisiirerek 125 yil Mezopotamya'ya hiikmettikleri-
ni ileri stirmektedir(33).

Gud ve Siimer dilleri, Tiirk dili gibi bitisken (agglutinate) dil-
leri 6zelligindedir. Bu benzerlikten hareket eden bazi Tiirkologlar
Siimerce, Gutice ve Tiirkce arasindaki yapisal hususiyete dikkatle-
ri ¢cekmislerdir. Hatta, Prof. Dr. Veciha Hatipoglu; “Siimer-
ce’nin Tirkce oldugunu ve Tiirk tarihinin de Simer tarihi ile
baglamasi gerektigini” savunmustur(34).

Goriildiigu tizere, Anadolu, M.O. 3500 yillarinda ilkin Sii-
merler, sonralari Kimmerler, daha sonraki dsnemlerde de Gud
veya Gutillerin hakimiyetine gegmis bulunan bir tarihsel kurulusa
sahiptir. Tiirk kimligi veya devletin yan resmi tarihi, bu gelisim
cizgisi lizerinde en ufak bir kayita yer vermemekte, aksine higbir
belgeye dayanmaksizin, “Anadolumuzu Biraz Hitit, Biraz Frik-
va, Biraz Lidya ve Kapadokya” olarak belitmekte, bdylece
“Anadolu Uygarhklan” diye adlandirilan bir “mozagin"igine it-
mektedir. Tiirk tarihine bu tiir bir yaklagimu biz, Gékalp'in deyimi
ile “Enderuni” bakis agisi olarak belirtmekteyiz.

9) Etnik Ayrim ve Mozaikciler
Milli bir devletin hedefi veya demokratik felsefe : “Farklilik
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olana sagy: gésterir ama, bu farki artirmaya ¢alismaz. Fark: ar-
tirmak, kalicilastirmak demokrasinin gérevi degildir"(35). Oy-
sa, bizde kiiltiir bakanhg: dahil, devleti temsil eden kisi ve kurulus-
lar “Mozaik” veya “Etnik farkhhklar” {iretmeyi marifet say-
maktadirlar. Bir zamanlar, ABD sosyolojisine hakim olan diistince,
etnik ve azinlklarin eritme potasinda (melting-pot) kimliklerini
yitirerek “Amerikanizm” simgesinde biitiinlestirmelerin: sagla-
mak idi. Simdilerde ise, kiiltiirel farkhliklarin ve toplumsal hosgs-
riiniin dinamik unsurlar olarak kabulii hususu, Ugiincii Diinya Ul-
kelerine telkin edilmektedir. Ancak, yine de ABD diisiincesinde
adirhqim  hissettiren temel gériis, "Ortak bir dil ve paylagiimig
anayasal dederler, toplumsal uzlasmanin dayandigi kaynaklari-
dir. Bu degerlerin yoklugu halinde ise, kilttrel farkhiliklarin
toplumsal hosgériiden yararlanmasi miimkiin olamaz. lste
béyle bir durumda da Amerikan toplumunun parcalanmasi du-
rumu baglar”(36) Brzenzinski've gore,“Béyle ortak bir paylasi-
min geligtirilmemesi halinde, bu farklilagmalar yikici ve hatta
béliicii olabilir. {(....... ) Hatta, Amerika’y: giderek yiikselen bir
sehir gerillasi hareketiyle ytizyiize birakabilir. "Gériiltyor ki, sii-
rekli toplumsal farklhlagmalar meydana getirmek akilci ve gercege
dayali olmayan bir takim meta-mit diisiincelerdir. Bu tiir gériigle-
ri etkilesim giicti yiiksek olan katalitik milletler, oteki iilkelere
ihrag etmek suretiyle, yapisal bozulmalara neden olabilirler.

10) Amerika Kizilderilileri

1990'larin baginda ABD’de yarim dolarlik yeni bir pul ¢ikmig-
ti. Pulun sol tarafinda bir Kizilderili resmi, tist tarafindan saga dog-
ru inen bir yazi vardi. Bu yazida: “llk Amerikalilar Asya’dan gé-
¢up gelmiglerdi” s6ziu yer aliyordu. Bu pul, Kizilderililerin ta-
rih ve kiiltiirleri tahrip edilip, kimliksizlestirildikten, yani mel-
ting-pot operasyonundan sonra -katalitik bir milletin- 6teki mil-
letlere ihrag ettigi bir diigiince sisteminin tipik bir belgesidir. Artik,
antropoloji kitaplarinda bu insanlarin Bering bogazindan gegerek
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Kuzey Amerika'nin ¢esitli kesimlerine yerlestikleri, yanm yiizyildan
beri yeralmis bulunmaktadir(37).

Hatta, giiniimiiz tinlii Fransiz tarihgisi Cahen de benzer bir
kayti ileri siirmektedir: “Tiirkler’in, Ural-Altay’li diye adlandiri-
lan ve sinirlart kesinlikle bilinmeyen bir daldan geldikleri sanil-
maktadir. San irk denilen ve Amerika Kizilderililerin bir béli-
miint, belki de tiimiini igine alan bir irkin lyeleri olmalar
mimkiindir”(38).

11) Anadolu'ya ilk Gelisler

Ister M.O. Itil (Volga) Cayik (Ural), isterse Altaylar'dan gelmis
olsunlar, Anadolu, M.S. da asgari bin yil siireyle, Avrupa ve Bal-
kanlar’a yonelik Tiirk goglerine sahne olmustur. Tesbitlere gore,
M.S. Anadolu'ya en erken gog, miladi IV. yiizyin sonlarina dog-
ru, Hun Tiirkleri tarafindan gerceklestirilmistir(39). Asya Hunla-
r’'min devami ve torunlar Bati Hunlarn, M.S. 378 yilinda Tuna 1r-
magini gecerek Bati-Roma ve Bizans topraklarin istila etmiglerdir.
Daha sonralan bir yanda Balkanlar tizerinden Trakya'ya 6biir yan-
dan da Kafkas daglarimi asarak Anadolu’ya girmislerdir. O halde,
M. S. 395-398'de Anadoly, ilk kez Hunlar tarafindan yer yer isti-
la edilmistir. Bunu, bazi tarihgiler, M.S. Anadolu'ya “ilk Tiirk gi-
risi” tarzinda algilamaktadirlar.

Anadolu’ya ikinci Tiirk istilasi Sabar veya Sibir Tiirkleri tara-
findan gergeklestirilmistir(40). M. S. 515/516 yillarinda, Hunlar’a
tabi olarak yasayan Sabarlar Kayseri, Konya ve Ankara yérelerine
akinlar yapmuslardir. Anadolu'ya tiglincti Tirk-girisini gergeklesti-
renlerin, A. Sevim, miisliiman Tturk akincilart oldugunu belirt-
mektedir. Boylece, 300 yil siiren bir istilalar dénemi yasanmustir.
Nitekim, Pecenek ve Uz'lar gibi kavimler VIII. - XI. yiizyillarda
onceleri Balkar civarina, asagi SirDerya ile Idil (Volga) boylarina,
sonralan Giineydogu Avrupa ve Balkanlar'a yerlesmislerdir(41).
Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlarda (Dest-i Kipgak) 300 yil kadar
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barindiklan bilinmektedir. A. Kurat’a gére, pegenekler 950-
1000 yillar: arasinda Idil nehrinin batisindan Karpat eteklerine ve
bir taraftan da Tuna ovasina kadar genis bir alana yayilmis bulun-
maktadirlar. Pecenekler (Oguzlar) 9. yiizyilin sonlarinda Karade-
niz'in kuzeyini iggal etmis, Kiyev ve Kinm sahillerine kadar dayan-
migtir. Hatta, 1050'de Bizans'a karsi yiiriitiilen Pegehek akinlan
Marmara kiyilarina kadar uzanmustir. 1080'de patlak veren biiyiik
Bogomil hareketlerine katilmiglar, yérede etkin rol oynamiglardir.
Ancak, yerlesik hayata gecemedikleri i¢in 8 urug ve 40 boydan
ibaret olan bu giiclii Oguz kitleleri etraftaki kavimler arasinda eri-
yip gitmiglerdir. Giiniimiizde hem Gagauzlar hem de Ortodoks
Ttirkler, soylannin Pegeneklere kadar uzandiklanm iddia etmekte-
dirler.

12) Kumanla}r ve Kipgalar

Keza, Yayik (Ural), ltil (Volga) Don civarinda hiikiim siiren, bir
Tiirk boyu olan Kumanlar 1050’lerde Dogu Avrupa'da egemen
durumunda idiler. Karadeniz'in kuzeyindeki sahalar Kumanlar ta-
rafindan ele gegirilince buradaki Pecenekler ve Oguzlar’in kalinti-
lar da bu Tirk kavimine katilmiglardir. Bizans entirakalar ile Bal-
kanlar'da Kumanlar Pegeneklere karsi 1091'de biiyiik bir savas
acarak onlan yenilgiye ugratmiglardir(42).

Kuman-Kipcaklar Macaristan'dan bagka Bulgaristan, Ro-
manya, Rusya ve Giircistan’da da 6nemli rol oynamiglardir. Hatta
Misir, Memlitk Sultanhd: da tarihini bu Tirklere borgludur. Avrupa
ile Asya'yi yakinlastiran kara ve deniz yollarinin birlestigi alanlarda
hakimiyet saglayan Kuman-Kip¢aklar'in asil dil ve edebiyatlarina
ait énemli kaynaklarindan birini Venedik'te St. Marcus kiitiip-
hanesinde muhafaza edilen Codex Cumanicus teskil eder. Co-
dex Cumanicus, 1303 yilinda yazilmis veya istinsah (kopye) edil-
mis, 82 varaktan ibarettir.
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13) Oguz Kavmi: Tiirkmenler

XI. yiizyildan itibaren kendilerine Tiirkmen de denilen Oguzlar
Tiirkiye, Azerbaycan, Iran, Irak ve Tiirkmenistan Tiirkleri'nin ata-
lan inlii bir Tiirk kavmidir(43). Oguzlar, gerek bu ad altinda, ge-
rekse Tirkmen adi ile kitleler halinde Anadolu'ya gelip yurt tut-
tular. Bu gelis, F. Siimer’e gore, yaklasik iki ylizyil kadar stirmiis
ve Oguz eli'nin biiyiik bir kismi, bu llkeye yerlesmistir. Oguzlar
arasinda miihim sayida yari-yerlesik ve yerlesik unsurlarin da bu-
lundugu anlasiliyor. Diinyaca {inlii, giintimiiz Fransiz tarihgisi Ca-
hen, Tirk kavimlerinin goégleri ile alakall olarak soyle diyordu:
“Tiirkler, son iki bin yil icinde Anayurtlar: Ortadogu Asya’dan,
bir yanda Hint Okyanusuna, 6te yandan Akdeniz’e ve Orta Av-
rupa’va kadar uzanan ¢ok genig bir alana yayilmig halk toplu-
luklarindan olusmaktadir.” (44)

Boylece, Anadolu, M.O. 3500 yillarindan M.S. 4. yiizyillara
kadar Balkanlar'dan kuzey Karadeniz ve Mezopotamya y&nlerine
kadar Simerler, Kimmerler, Guttiler, Hunlar, Sabirler, Pe-
cenekler, Kuman-Kipg¢ak ve Oduzlar gibi Asyatik Tiirk kavim-
lerinin istilas altinda olugmus, maddi ve manevi kiiltiirel degerlere
sahiptir. “Anadolu Uygarhklan” teorisinin en énemli temsilcisi
Prof. Dr. Ekrem Akurgal bu gercedi su sekilde dile getiriyordu:
“Tirk kiiltiriniin 6zini bugiin icin bile orta Asya'da yasa-
vagelen degerler olusturur. Tiirkler’in dillerinden bagka 6zel-
likle, efsaneleri, toreleri ve ddetleri de Orta Asya kékenlidir.
Bunlara, dénemlerinin birer Tiirk bulugu olan yogurt, pastir-
ma, bulgur, tarhana gibi konserve tiiriindeki somut kiiltiir
irtnlerini de eklemek gerekir. Selcuk kiimbetleri Ttrk ¢adirla-
rinin taga aktarilmasindan ortaga ctkmigtir. Kisaca séylemek
gerekirse, o giin yasamakta olan Tiirk Halk Sanatlarinin bi-
yik bir boliimu Tirkler'in ilk yurtlarindan getirdikleri miras
olup, bunlar uygarhidimizin en 6zgiin yanini olusturur. "(45)
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Akurgal'in bu yorumu, hi¢ degilse Anadolu’da yasayan asga-
ri 1600 yillik kiiltiirel siirekliligi géstermesi bakimindan dikkat ¢e-
kicidir. Ancak, Anadolu Uygarhklan veya Greko-Latin meta-
mitleri zaman zaman bu sistemi bozarak, Bati Anadolu’'da, M.O.
680-334 tarihleri arasinda yagamis olan Lidya ve Frigya krallikla-
nna Turk kiiltiir dederlerini mal etmeyi bir aliskanlk haline getiren
bir kisim “Cagdas Hellenist” aydinlarimiz igin bir hareket nokta-
sini tegkil etmistir. “Tiirk Hiimanistleri” olarak da bilinen bu
kadro, her nedense Asyatik Tiirk Kavimleri ve Mezopotamya Kiil-
tiir Cevresi yansimalar1 hakkinda en ufak bir gériig beyan etmez-
ler. Hatta, Ege’nin zeybek kihgini, Tiirk giysilerinden ziyade Yunan
kiiltir alanina dayandiran yorumlar, bunun Pe¢enekler’in kilikla-
riyla bir benzerlidi -Bizans tarihgilerinin kayitlarina ragmen- olabi-
lecegini diisiinmek bile istemezler(46).

Anadolu Selcuklu Devleti'nden (1077-1307) miisliiman
yazarlarin “Rum” diye s6z ettiklerini bilmekteyiz. Anadolu'ya
“Turchia” denilmesi, Barbarosa’'nin Hach Seferleri'nden baslaya-
rak Batili yazarlar tarafindan giindeme getirilmistir(4 7).

“Anadolu’da Grek yéreleri, Ermeni yéreleri ve daha bagka
yoreler olmasina ragmen”, Tiirkler Anadolu’'nun her yerine 150-
200 vil iginde yayilmislardir. Kuzeyde Bizans ve Giineyde Erme-
nistan ile Tiirk topraklar arasindaki sinirlarda Tiirklesme ¢ok yo-
dun bir bigimde gergeklesmistir. Cahen’e gére, “Kirsal alanlarin
Tiirklesmesine yol acanlar tamamen Tiirkmenler’dir. (....) Bu-
glinki Anadolu’da pek ¢ok kéy ve yer adinin, bilinen Oguz
kéylerinin adlarwyla ilgili oldugu bir gergektir.”

Anadolu Sel¢uklulan déneminde, Tirkmenler “uc”da yer-
lestirilmis olmalarina ragmen, Arapga ve Fars¢a'yi bilmemeleri ne-
deni ile “Rum”daki Selguklar'in tarihinde ilk kez Tirkg¢e'vi kulla-
nan bir divan katipligi kurmus olmalan da Biiyiik Selguklu (1038-
1194) dénemi izlenen yanhs Kkiiltiir politikalanna set ¢ekmis olu-
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yordu. Karahanllar'in Farsca ve Arapga kullanmamalarina kargi-
lik, Biiyiik Selcuklu Devleti'nin Farsga'yi resmi dil olarak ter-
cihleri, 13. yiizyilda biitiin sultanlann Tirk adlan degil de Keyhiis-
rev, Keykaviis, Keykubat, Keyferidun, Siyavus, Feramuz gibi Iran
mitolojisinin kahramanlarinin adlarini tagimalan hakh olarak Ca-
hen'i Turkler arasinda kavmi baglilik duygusunun Araplara naza-
ran zayilf oldugu kanaatine gétiirmiistir. Cahen'e gére: “Tarih,
Tirk-Iran kaynasmasim gostermis, Tirk-Arap kaynasmasini gos-
termemistir.”(48).

Merkeze hakim olan Tiirkler’in bu durumuna karsilik, “uc”da
Tirkmen unsurlanni da yasayan Tiirklitk duygusu etkileyici bir rol
oynuyordu. Tirkmenler'in milli destan Ibn Ala’nin Danismendna-
mesi Turkligi beliten kaynaklar olarak bilinebilir.

Merkez-uc semasi, ayni zamanda Tirkmen-Oguz farkhlasma-
sini belirlemektedir. “Tiirkmen s6zciigi bu dénemde ortaya ¢ik-
mustir. Kékeni de, anlami da belli olmayan bu sozciik, belki gége-
be miisliiman Tiirkleri, bir yandan yerlesik Tiirklerden, bir yandan
da gégebe ama miisliimanhd@: kabul etmis Tiirklerden ayiran bir de-
yim olmustur”(49).

Tirk tarihgileri arasinda da Oguz-Tirkmen ikiligine rasthyo-
ruz. Mehmet Koéymen, yerlesik Oguzlar ile gégebe oguzlar ara-
sinda ayinm yapmakta, “Tirkmenleri gégebe Tiirkler kategori-
sine koymaktadir”(50). Biyik Sel¢uklu ve Anadolu Selguklu Dev-
leti’ni kuranlarin hep bu yerlesik Oguzlar oldugu noktasinda tarih-
¢imiz 1srar etmektedir.

Tirkmen-Oguz ikiligini, Biyi Selguklu Veziri Nizamii’l
Miilk de sezinlemis, onlan hognut etmek tizere 1000 veya daha
fazla Tiirkmen ¢ocugunun saraya alinarak “gulam” sistemine go-
re egditilmesini &nermistir. Ancak, bu tiir 6nlemlerin zamanla ihmal
edilmesi sosyal gerginligi artirmistir. Barthold'un yerinde tesbitiy-
le: “Tiirkmenler meselesi Selcuklu Imparatorlugunu ¢ok mes-
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gul edecektir.” (51) Hatta, Osmanh Imparatorlugu da benzer so-
runlarla karsilasacaktir. Nitekim, Ziya Gokalp de 1910’larda
Tiirkmen-Oguz ikiligini sezinlemis ve bunun kdkenlerine degine-
rek bir takim yorumlarda bulunmustur. “Tiirkeilitk ve Turanci-
hk” bashd: altinda gériislerini agiklayan Gékalp, énce konuya
yaklagimini su sekilde ortaya koyuyordu: “Trkgiiliik ve Turanci-
higin farklarini anlamak igin, Tiirk ve Turan ziimrelerinin sinir-
larini belirlemek gerekir. Tiirk, bir milletin adidir. Millet, ken-
disine has bir kiiltiire sahip olan ziimre demektit O halde,
Tiirk’in yalmz bir dili, bir tek kiiltiri olabilir. Oysa, Tiirkiin
bazi kollar1 Anadolu Tiirkleri’'nden ayri bir dil, ayri bir kiiltir
yvapmaya calisiyorlar. Meseld; Kuzey Tirkleri’'nden bir kisim
gengler, bir Tatar kiiltiirii meydana getirmekle megguldurlar.
Bu hareket, Tirkler'in baska bir millet, Tatarlar’in da baska
bir millet olma sonucunu verecektir.” Gokalp'e gore:

“Bugiin, kiltiirce birlesmesi kolay olan Tiirkler, ézellikle
Oguz Tiirkleri yani Tiirkmenler'dir. Tiirkiye Tiirkmenleri gibi,
Azerbaycan, Iran ve Harzem iilkelerinin Tiirkmenleri de Oguz
uruguna (soyuna) mensupturlar. Bundan dolayi, Tiirkgiiliikteki
yakin mefkiiremiz Oguz birligi yahut Tirkmen birligi olmali-
dir”(52).

14) Enderun kiiltiirii ve Devsirmeler

Yeri gelmisken, Oguz-Turkmen ikiliginin bir tarihsel olusumu-
na da dikkatleri cekmek gerekir.“Sah Ismail'in dedesi olan
Seyh Ciineyd, Oguz boylart arasinda: “Ogul mu énce gelir,
yoksa sahabeler (yakin adamlart) mi” diyerek propaganda yapi-
yordu. Oguz boylari, Oguz Han'in ¢ocuklari ve Kayi’larin am-
ca odullari nasil oluyor da Padisahin Enderunu’ndan ¢itkan ve
Devsirmeler'den ibaret olan sahabeleri (yani yakin adamlari)
bunlara tercih edilivordu? O zamanki halk seyhleri, Tiirkler’in
zulme maruz kahiglarini vaktiyle Ehli Beyt'in (Peygamber soyu)
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ugramig oldugu eziyete benzetiyorlardi. Nitekim, bu yanilgi so-
nucu o zamanki, Tirkmenler’in biiyiik bir kesimi bu benzeyige
aldanarak, baba ocagindan ayrilmuglar, kendi kendilerine ayri
bir edebiyat, ayri bir felsefe, ayri bir mabed (tapinak) kurmug-
lardir. Bununla beraber, din bakimindan, Osmanlilar’dan ayril-
mamig bulunan Siinni Tirkler - Oguzlar - de millt kiiltir baki-
mindan Osmanli emperyalizmine baglanmadilar. Kendilerine
milli bir kiiltir tegkil ederek, Osmanli medeniyetine kayitsiz
kaldilar.”

Gokalp, acikca gozlendigi tizere, Oguz-Tiirkmen’in aym uruk
(soy)dan geldigini belirlemesine karsilik, Osmanh sistemi icinde bu-
nun bir ayrihda déniistugiini, en yakini (sahabeleri) olan Tiirkmen-
ler’in yerine Devsirme veya Enderun’un tercih edildigini vurgu-
lamaktadir. Bu zihniyet karsisinda, Safavi propagandasi, Tiirk-
menler’i bir ¢esit zulme maruz birakmis, Ehl-Beyt mensuplarn tar-
zinda gérmiis ve onlar yanlarina cekmeye cahigsmglardir.

Gokalp, boyle bir olusumda Osmanl diizenini sorumlu tut-
makta ve agir bir dille elestirmektedir: “Nigin Tiirk tipi ile Osman-
I tipinin her seyi ¢irkindir? Ciinkii Osmanl tipi, Turk kiltiiriine ve
hayatina zararh olan emperyalizm sahasina atildi, kozmopolit ol-
du, simf ¢ikarim milli ¢ikarlann istiinde tuttu?”

Tirkmen-Oguz ayrihdinin sebebleri, Gokalp'de kaln ¢izgileriy-
le ortaya c¢ikmaktadir. Bunun da baghca sebebi, devleti kuran
Tirkmenler'in Osmanh devletinin teskilinden itibaren
iivey evlat muamelesi gormeleri, devletin yiiksek yerleri-
ne Enderun mektebinde yetistirilen Devsirmelerin (Hristi-
van cocuklannin) getirilmesidir. Bu husus, Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu’ndaki Gulam sistemini bizlere hatirlatmasi bakimin-
dan gergekten dikkat ¢ekicidir. Nitekim, son arastirmalarinda M.
Koymen : “Biiyiik Selguklu Imparatorlugu kurulusu sirasinda
baslica rol oynamig olan gégebe Tiirklerin yerine, halk olarak
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ve devletin miilki tegkilat kadrolarini isgal eden unsurlar ola-
rak [ranhlar’in alinmas:, siyasal bakimdan maglup olan yerle-
sik halkin kiiltiir yéniinden galip gelmeleri sonucunu dogurdu-
gu” kanaatine varmigtir(53).

Aynen Osmanh Devletinde gézlendigi tarzda, Biiyiik Sel-
cuklu imparatorlugu da yerlesik diizene geger gecmez, iist ma-
kamlara yabanci uyruklular (Iranhlari) getirmeleri, dil ve askeri tes-
kilat yoéniinden yabana kiiltir emperyalizmine toplum yapisim
acik tutmalarn, gégebe Oguzlar (Tiirkmenleri) giicendirdigini
hatta nefrete déniisen bir durum yarattigim Nizamii’l Miilk’iin gi-
ristigi Gulam sisteminde gérmekteyiz. Distan bakildiginda, resmi
dil olarak Farsga'yi kabul eden devletin uyguladig: kiiltiir siyaseti-
nin, zamanla devletin askeri teskilat kadrolarini isgal eden Gu-
lam'in, Tiirkler tarafindan da iyi karsilanmadigina, kenar bélgede
egemen oldugu icin Iran kiiltiiriniin etkisi altinda pek kalmayan
Kirman Selcuklu hiikiimdan Kavurd'u, kendilerini zaferden zafe-
re kosturan Alp Arslan ve Meliksah gibi Selguklu hiikiimdarlarina
tercih etmelerinden anlasiliyordu.

15) Devletin Yabancilasmasi

Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu toplum yapisindan beliren
bu ikilik yani sanat (mimari, giizel sanatlar ve benzerleri) gibi mad-
di kiiltiir alaninda Tiirkler, edebiyat ve dil gibi manevi kiiltiir saha-
larinda ise Iranllar'n egemen olmalari, aynen Osmanl toplumu
diizenini bize hatirlatmaktadir.

Her iki devletin arasinda 200-250 willik bir siire olmasina rag-
men, birini yikan sebebleri, digerinin aynen benimsemis olmasi
cidden hazindir. Nasil Osmanllar'da Enderun ve Acem Oglan-
lan sistemi, devletin biirokratik kadrosunu, Devsirmeler’in Yenice-
ri ocaklan ise askeri tegkilatin yabanci uyruklularin eline gegmesi-
ni saglamis devletin kurucusu olan Tiirkmenler (go¢ebe Oguzlar)
tivey evlat durumuna dstiriilmiisse, Selcuklu Imparatorlugu'nda
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da ayni hatalar islenmis, Gulamin yénetimi ele gecirmesi ve so-
nunda Tirkmen-Oguz ¢atismasi devletin ¢ékiisiinii hazirlamistir.

Anadolu Sel¢uklular’nda da izlerini siirdiiren bu Gulam sis-
temi, merkez ordusunun ¢ekirdegini tegkil ediyordu. Ancak, Si-
pahiler, Siibasi'larin kumandasinda Tiirkler'den ibaret iken, mer-
kez ordusu sipahilerden farkh bir kaynaktan geliyordu. Merkezi or-
du ise, kiiciik yaglarda satin ahinms Tiirk veya esir edil-
mis Hristivan ¢ocuklannin, devlet merkezinde ve biiyiik
kentlerdeki kole okullarinda (qulamhane) yetigtirilmesiy-
le olusturuluyordu. Gulam'lar, Anadolu Selguklu devleti merke-
zinde ve biiyiik kentlerdeki kéle okullarinda (qulamhane) yetisti-
rilmek suretiyle meydana geliyordu. Bunlar arasinda yiiksek ma-
kamlar isgal eden emirler ¢ikiyordu ki, Selcuklu yenigeri tegkilati-
nin esasi bu idi.Bunlardan baska, Anadolu Selguklu devleti merke-
zinde Turk, Frank ve Giircii ticretli askerlerinden meydana gelen
bir askeri kit'a daha vardi(54).

Kisacasi, Tiirkmen-Oguz ikiliginin kékeninde, devletin kurucu-
su olarak, Tirkmenler'in (Gégebe-Oguzlar'in) bir késeye itilmesi
6nemli etkendir. Nizamii’l Miilk, bu ayrihg sezinlemis, Tiirk-
menlerden de gulamhanelere ¢ocuklar ahnip yetistirilmesi takti-
gini denemigse de bunda basari saglayamamistir. Gokalp, Tiirk-
men-Oguz ikiliginin, i¢ ve dis kigkirtmalar sonucu, Osmanh toplu-
munda kabuguna ¢ekilmis Kizilbagligin meydana ¢ikmasina 6na-
vak oldugu, kirgin bir ziimrenin toplum yapisinda belirmesine yol
achdi goriisiin ileri siirmiistiir(55). Bu ikiligin izlerine, giiniimtiz-
de Mugla yéresinde Alevi ve Bektasi kdyleri tizerinde yapmis oldu-
dumuz saha arastirmalarinda da raslamaktayiz. Mugla’nin Ortaca
ilcesine bagh Kemaliye ve Gélbag;; Milas'in Yusufca, Pinarcik ve
Koru kéylerinde Aleviler, Sunni’leri “Tiirk”™ olarak belirlemekte-
dirler. Stinni deyimi yerine, Aleviler siirekli Tiirkler deyimini kul-
laniyorlardi(56). Bu rastlant: degildir, tarihsel gelisimin izlerini tagi-
maktadir.
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Biiyik Selcuklu déneminde belirgin ¢izgileriyle ortaya ¢ikan
Tiirkmen-Oguz farkhlasmasi hususunda sistematik bir bilgiye sahip
degiliz. Ciinki, bu tiir uygulamalar daha sonralart Anadolu Selguk-
lu Devleti ve nihayet Osmanh Imparatorlugu’nda bir deneyim un-
suru olarak giindeme gelecektir. Yalmz, M. Kéymen'in bir miin-
seat dergisinde Giirgan Tiirkmenleri iizerine sahne (inzibat) atan-
masyla alakal yorumlarimi buraya aktarmadan gegemeyecegim.
Zira, Selcuklular'in toplumsal biitiinlestirme politikasi agisindan bu
goriisler son derece yararh ipuglarim tagimaktadr.

a) Devlet, bu Turkmenler'i teorik yénden kendi yerlesik teba-
asindan (reaya) farksiz diistinmiiyormus gibi gériintiyorsa da ger-
¢ekten bunlar, i¢ yénetimlerinde, reislerinden tamamiyle bagimsiz
olarak yasamaktadirlar. Ciinkii, devlet tarafindan bunlar iizerine
atanan sahnelerin yetkileri, son derece sinirh kalmistir. Sahnele-
rin gorevi de, devleti Tiirkmen, oymak (Kabile) reisleri yaninda
temsil etmek, devlet ile reisler arasindaki iliskileri saglamak, uy-
gunsuz hareketlerde bulunmalarim 6nlemek ve nihayet devlete
olan vergi bor¢larim zamaninda tahsil etmektir.**

b) Gogebeler (Turkmenler) ekonomik yénden kent yasantisinin
bir tamamlayicisi durumunda idiler. Bunlarin hayvan ve esyalan
yerlesik insanlarin refahi icin énemli bir destek saglyordu. Bu
6zelliklerinden étiirti, Tirkmenler (gécebe-Oguzlar) yerlesik halka
(redya-lranh halk) nazaran igislerinde serbest, dis islerinde ise mer-
keze bagh bir yapiyi ortaya koyuyorlardi. Ayrica, Selcuklular, bu
davranislarinda Tiirkmenler'i yerlesik halka-lranhlara- kars: bir sa-
vunma unsuru olarak diistinmeleri akla gelebilir.

Zeki V. Togan, tarihi Tiirkmen-Oguz farkilagsmasinin, Sika-
rinin Karamanlar tarihine dayanarak, Selcuklular zamaninda
basladigimi belirtmektedir(57). Togan’a gére, “Tiirkler Anado-
lu’da her halde ilk kez, Selguklular zamaninda derli toplu ola-
rak verlestiler. Etnik itibariyle bu Tiirkler'in biyiik bir kesimi
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“Oguz” olmugtur. Yérenin kuzeyinde Bozok, giineyinde ise
Ucok Boylari yerlesmistir. Biitiin 24 Oguz boyunun Anado-
lu’ya daha Selguklular zamaninda gelmis bulunmalari hakkin-
da Yazicioglu’'nun Selgcuknamesi’'nin aslinda herhangi bir
kayita raslamiyoruz. Bununla beraber, Oguzlar'in yalniz gége-
be elleri degil, daha Tiirkistan’'da iken oturak hayata gecmis
olanlarinin da Anadolu’ya gelmis olduklar: bir gercektir.

Cahen'in isabetli teshisiyle Anadolu’daki Tiirkler'in ileride ne
olduklarimi dogru olarak yorumlayabilmemizde Oguz-Tiirkmen
farkhlagmalar), bir baska deyimle “merkez-cevre” modeli'nin
ayrintilarina girmemiz gerekiyordu. O halde, Tiirk toplumunun ta-
rihi gelisimi izlendiginde, Islamiyeti kabul siireciyle nemli iki sos-
yo-kiiltiirel olgu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan biri, Biiyiik Selguk-
lu devleti ve onu izleyen Anadolu Selguklu Devleti'nde, Karahanh-
lar'in 6zenle tizerinde durduklar Tiirk¢e'nin resmi dil olmaktan ¢i-
karilmasi, yerine Fars¢a'nin ikame edilmesidir. Bu olusumda, bel-
ki Cahen’in de belirttigi tizere, “Tiirkler'in Anadolu’ya Iran tize-
rinden gelmis olmalari ve musliimanlkla ilgili bitiin bildiklerini
Iran'dan 6grenmis bulunmalarinin etkisi distndlebilinir.” (....)
Anadolu’'daki Islam-Tiirk toplumu da Arap diinyasiyla hemen hig-
bir baglanti kurmaksizin geligsmistir”(58) Bu tiir bir uygarhk tema-
si, Iran’a yonelik yumusak (soft) bir tutum ve zihniyetin belirleme-
sine yol agabilirdi. Bati toplumlari, 15-16. yiizyilda Greko - La-
tin kuiltiirii ile temaslanim yogunlagtirdiklari dénemlerde, bir kisim
Batih yazarlarin eserlerini Latince kaleme almig bulunmalar bura-
da 6rnek olarak zikredilebilinir.

Selcuklularda baslatilan ikinci husus da, yonetimin Iranlilar’a
terkedilmis olmasi idi. Bu da, iktibas veya ahci kiiltiire duyulan say-
ginh@in bir Griini tarzinda algllanabilir. Iran mitolojisine yonelik
kiiltiirel agilmalar 13. yy.'da biitiin sultanlarin Tiirk adlari degil de
Iran tnvanlarim kullandiklan gibi, Iran adlarinin saraya girmesi;
basta Mevlana olmak iizere 6nemli elit tabakanin eserlerini Fars-
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¢a yazmis olmalar, bu alanda yayinlanmis yodun bir kiiltiir biriki-
minin meydana gelmis olmasi, Sel¢uklular'da Iranlasma egilim-
lerini baslatmistir. Merkezilesme, kiiltiirel dedisme (akiiltiirasyon)
siirecini hizlandirirken, ¢evreyi temsil eden Tiirkmenler de aksi-
ne Tiirklitk suurunu canh tutmuslardir.

16) Anadolu’nun Tiirklesmesi

Yukarida belirttigimiz {izere, Asyatik gé¢ler, Anadolu’'ya Oguz-
Tirkmen géglerinden ¢ok énce baslamistir. Cahen, Tiirk Anado-
lu'nun tarihini, fetihlerden Mogol dénemine dedin gecen siireyi
gozoniine alarak, dort béliim icinde incelenebilecegini ileri siir-
mektedir(59).

a) Tirkmen bagbuglarinin ve Selguklu hiikiimdarlarinin ege-
men oldugdu topraklarda niifusun kesinlikle belirlenmemis oldugu
yari kavimsel bigimdeki yerlesmeleri,

b) Tiirkmen gruplarinin yavas yavas sindirilmesi ve uc beylik-
lerinin kurulmas:,

c) Uc beylikleri ve kavimlerinin yeniden biraraya getirilmesi ve
merkezi hiikiimetin kurulmasi, Mogol korumahgnin isleyis bicim-
leri nedeniyle bu sistemin parcalanmasi.

d) Selguklular'in ilerlemesiyle Anadolu'daki gesitli yéreleri bir-
lestiren fetihler yapilmis, “kandan” olan biitiin beyler i¢in “u¢ bey-
likleri” kurulmustur. 12. yizyihn sonunda Kili¢ Arslan 11 oglu
ve 2 akrabasi arasinda topraklarini béliistiirmuistiir. Béylece sehza-
de ve yakinlariyla yonetilen bir beylikler olusumuyla kars: kars: bu-
lunuyoruz.

Biiyiik Selguklu Devleti, 24 Oguz kabilesinden Kimik boyuna
mensup olup, 1040 yiinda Baskent Nisapur olmak iizere, Hora-
san'da kurulmustur. Selcuklular, 1035 yilinda 10.000 siivari ile
Cevyhun'u gecip, Horasan'a varmiglardir(60). Bu énemli bir géc
dalgasidir. Baskent fznik olmak iizere, Anadolu Selcuklu Dev-
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leti de, Biiyiik Selcuklu Devleti (1040-1157) nin misyonunu ger-
¢eklestirmek amaciyla (1075-1243) yillar1 arasinda varhgim siir-
dirmusgtiir.

Gériilduigii tizere, Anadolu’nun fethi plam ve uygulanmas: Bii-
yiik Selguklu déneminde ele alinmis idi. Dogu ve Giineydogu Ana-
dolu, merkezi yonetiminde Tiirkmenler'in dinamik go¢ hareketle-
ri ile zenginlesiyordu. Tugrul Bey zamaninda yore, yurt tutulma-
va baslamst: bile. Bizans kaynaklarinin tespitlerine gére, genel va-
lilige atanan Ibrahim Yinal, Kutamis'la birlikte 100 bin kisilik
bir orduyla 1048 yilinda Anadolu topraklarina gelmistir. Van gélii
havzasi, Erzurum, Hasankale, Kars ve Aras boylar, Erzincan, Ter-
can, Pasin Ovasi, Ergani, Diyarbakir vb. yérelerde istilalar yapil-
mis veya yurt tutulmustur. Balkanlarda ise Pecenek Tiirkle-
ri'nin istilasiyla Bizans gii¢ durumda birakimigti. Sultan Alpars-
lan'in yénetime ge¢mesiyle, Anadolu’'da baglatilan fetihler gide-
rek yayginlk kazanmis ve Sultan Fetihler Babasi (Ebu’l - Feth) {in-
vanin almigtir. Bu dénemde, Urfa'ya kadar uzanilmis; Murad, Dic-
le havzalarina girilmis; Ergani ve Nizip'te bazi kaleler ele gegiril-
mistir. Hatta, Romanos Diogenes’in, yillardir siirdiiriilen Selcuk-
lu istila hareketlerine son vermek amaciyla, Balkanlar'daki Pege-
nek, Uz (Hiristiyan Tirkler), Kipcak ve Hazar Tiirkleri'nin de ara-
larinda bulundugu biiyiik bir ordu hazirladigim bilmekteyiz. Bizans
ordusu icinde Tiirk asilh Joseph Trakhaniotes (Tarhan) gibi tec-
riibeli generaller de mevcuttu(61). Malazgirt Savasi'nda 200 bin
kisilik cesitli milletlerden olusan Bizans ordusunun karsisinda sayi-
lan asad yukan 50 bin kisiyi bulan bir Selcuklu Ordusu bulunuyor-
du.

1080'lerde Selguklu ordulari Kuzey Suriye yérelerine varmus,
Halep fethedilmis, Meliksah devrinde, Giineydogu Anadolu’'nun
Selcuklu yénetimine alinmasi giindeme gelmistir. 1084'te Silvan,
Amid (Diyarbekir), Siirt, Erzen, Bitlis, Ahlat ve Hasankeyf kentle-
riyle birlikte bir¢ok kalelerin diistiigiinii biliyoruz.
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Gerek 1072-1092 Biyiik Selguklu sultani Meliksah doéne-
minde, gerekse Suriye Selcuklu meliki Tutus déneminde Diyarbe-
kir'de ve Ahlat bolgelerinde birgok Tiirk beyliklerinin kurulusuna
tanik olmaktayiz. Mardin, Silvan ve Hasankeyf vb. Artuk ogulla-
n, Amid (Diyarbekir)/de Yinalogullan, Bitlis'de Demlesogulla-
n, Siirt ve Erzen'de Todanarslan ailesi, Ahlat ve Van bélgesin-

de Sundukodgullan, daha sonralan da Ahlatsahlarina rasthyo-
ruz(62).

Béylece, Anadolu yolu agildiktan sonra 6nemli miktarda gége-
be Oguz (Tirkmen) kitleleri Tirkistan, Horasan ve Azerbay-
can'dan Anadolu'ya sevkedilmistir. Bu husus, Ali Sevim’e gore:
“Bugiin bir kismu elimizde bulunan arazi sayim defterlerinde de
acik ve secik olarak goriilmektedir.” Asyatik niifusun Anadolu’ya
kaydirilmasi, ayri zamanda Tiirklestirme diyebilecegdimiz bir proje-
nin de bir pargasim olusturur. “Cekirge stiriileri” gibi gelen Tiirk-
menler, Anadolu'nun dagina tasina mensup bulunduklan 24
Ogduz boylarimin adini vererek yeni bir yurt kurmayi gergeklestir-
mislerdir. Béylece, Anadolu'ya gé¢ eden Tiirkmenler, bu topraklar
izerinde Asyatik yasantilarina uygun yerlesim birimleri tesis etmek
suretiyle gelenekli kimliklerini stirdiirmiislerdir. Biittin kiiltiir varhk-
laryla, esyalanyla “bir evden bir eve taginir"(63) gibi Anadolu'ya
gogler yoluyla yigilan bu kalabaliklar; bir yandan Orta Anadolu ve
Adalar Denizi kiyilarina kadar uzanan genis, otlagi bol ovalara
yerlesirlerken, bir yandan da Canik ve llgaz daglarim asarak Kara-
deniz’e, 6biir yandan da Toros daglarim gegerek Cukurova ve Ak-
deniz kiyilarina dogru yayihp yurt tutmuslardir”. Sevim'in tesbitle-
rine gore, bu yogun Tiirkmen kitleleri, aile bagbuglarimin veya yurt
tuttuklan bolge, yére ve oymak adlarina gére, Inalh, Danis-
mendli, Dulkadirli, Bayburtlu, Marash, Germiyanh, Boz-
dagh, Akcakoyunlu, Karakecili, Tekelii, Diindarlu, Kara-
hisarh, Ramazanlu, Tecirli, Ozerlii, Ceridlii, Osmanh vb.
adlar altinda yeni boy ve oymaklar meydana getirmislerdir”(64).
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M.S. 4. yizyldan itibaren Anadolu’ya yénelik Asyatik Tiirk
goet, Buyiik Selguklu Devleti sultamn Meliksah zamaninda kuru-
lan Tiirkiye Sel¢cuklu Devleti'nin ilk hitkimdan Kutalmisoglu
Siileyman'in biiyiik cabasiyla Karadeniz ve Akdeniz kiyi kentleri
disindaki biitiin Anadolu hir tarih géliine déniismiistiir. Béylece,
“Anadolu’nun Tiirklesmesi” diye belirlenen tarihi bir olgu ger-
¢eklesmis oluyordu. “Tirklesme” siirecinin anlami da, Anadolu’da
yasayan halklarin -Emeviler déneminde gézlendigi iizere- gii¢ kul-
lanarak dil ve dinlerini degistirmek olmayip, sadece yérelere Tiirk
niifusunun kaydinlmasidir.

17) Safeviler ve Tiirkliik

Biiyiik Selcuklu ve Anadolu Selcuklu dénemlerinde rasladig-
miz bu Tirkmen-Oguz ikiligi, Osmanh toplum yapisinda da &zelli-
gini siirdiirecektir. Ancak, daha énceleri rastlanilmayan bir atiimin
“uc” veya “cevre”de temsil edilen Tiirkmenleri etkilemesi sonu-
cu yeni bir dirilisle karsilasacagiz. Bu da, dis giiclerin Safevi ey-
lem bigimleridir.

Tarihte, “milli bir iran devleti” olarak bilinen Safeviler,
gliniimiizde Anadolu Tiirkmenleri'nin destegiyle kurulmustur. Er-
debil tekkesinin nemli temsilcisi olan Ciineyd, Anadolu Tiirk-
menleri'ni (Oguz-Tirkmen ikiligi nedeniyle) Safevi tarikatina bag-
lamistir. O dénemde, Akkoyunlular resmen Sii olmamakla bera-
ber, Oniki Imam Siasim benimseyen bir tutumlarn vardi(65). F. Sii-
mer'e gore, Anadolu'lu Kizilbas Tiirkler olmasaydi, Safevi devleti-
nin kurulusu degil, Erdebil seyhlerinin siyasi gayeler tagimalarn bile
dustiniillemezdi(66). Zira, o dénemde Iranllar’in biiyitk cogunlugu
Siinni idi. Hatta, Sah Ismail'in getirdigi mezhebin zorla Farslar'a
kabul ettirildigi de bilinmektedir.

Sah ismail, Anadolu'yu ziyaret ederek Alevi kiiltiir sahalarin-
da 2 ay kadar kalyor. Erzincan’dan 1501 yiinda ayrilirken mahi-
yetinde de 7000 kadar Tiirkmen kitlesi vardi. Safevi devleti, Sii-
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mer’e gére: “Anadolu’nun gécebe ve kéylu Tiirkleri tarafin-
dan kurulmustur”(67). Safevi devleti, tesisinden sonra da uzun
bir zaman, bilhassa insan giicti bakimindan, Anadolu'dan beslen-
mistir. Safevi devletini kuran bu Anadolu Kizilbas Tiirkleri ta-
mamiyle yeni bir unsurdur. Siimer’e gore, Ak-Koyunlu ve Ka-
ra-Koyunlular'a mensup oymaklar, kurulustan daha sonra da bu
devletin hizmetinde kullanlmiglardir. Bir baska deyimle, Tiirk-
menler yani gocebe Oguzlar, Safevi devletinin yedek ordusunu
teskil etmislerdir(68). Ancak, devleti kuran ve devam ettiren Tiirk
unsuru, Iran’in Fars halki (Tat) ile kansip kaynasmayarak, varhg:-
n1 zamanimiza kadar devam ettirmisti. Ayni sekilde, Cahen,
Anadolu’da bu gé¢ dalgalar boyunca “Tiirkler’in yerlesik grup-
larca sindirildigini gosterecek higbir kanit yoktur” kanisinda-
dir(69). Bununla beraber, Cahen'e gére, Tiirklerin “bazi Kiirtler
ve Germiyanlarla karsihikl evlilikler sonucu kaynasmis ol-
malart mimkiindiir”. Safevi Devleti, ayni zamanda Anado-
lu'ya yayilan ve ¢odu kez merkezin karsisinda yer alan gevrenin
potansiyel giiciinii gdsterir. Bu, sadece 16. yiizyilhin hikayesidir.
Oysa, bu olusumun en dinamik safhasi, Anadolu Selcuklu Devle-
ti'nin kurulmasindan ¢ok &nceleri baslamis bulunuyordu. O dé-
nemde, Anadoluy, sanki ¢icek agmiscasina Tirkmen beyliklerinin
damgasini tasiyordu..

Tiirkmen beylerinin tarihi misyonuna deginen bilim adamlar,
iki 5nemli yoéniine dikkatlerimizi cekmislerdir. Bunlardan biri, Ana-
dolu'ya biiyiik gé¢ dalgalan halinde gelisleri; ikincisi de “uc”da yer
alsalar bile, imparatorlugun (Selguk gibi) biinyesindeki ¢atigmalara
destek unsuru saglamis olmalaridir(70). Hatta, merkezi otorite za-
yifladik¢a veya dig giiglerin (Mogollar gibi) etkinlikleri hissedilme-
dikge, Anadolu'nun, 6zellikle Bati yakasinda Mentese Beyligi,
Germiyan, Aydinoglu hanedanhg), Saruhanh ve Karesi bey-
liklerini kurmuslardir(71). Bunlardan Germiyanhlar, Selguklu-
Mogol hiikimetince, 1275 yillarina dogru yerlerinden alinip, Bat:
Anadolu'ya yerlestirilmiglerdir.
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Siimer, Safevi devletinden s&z agarken, devletin kurulugunda
Sah Tahmasb, Il. Sah Ismail ve Sah Abbas devirlerinde ol-
mak ilizere 1502-1628 yillan arasinda 63 oymaktan séza¢makta-
dir. Bunlar iginde en fazla dikkatimizi ¢ekenler: Rumlu, Ustaca-
lu, Tekelii, Samlu, Varsak, Cepni, Cemiskezeklu, Arapgir-
lu, Hinislu, Kacar, Tiirkmen, Turgutlu, Alpagut, Ispirli,
Karamanlu, Bayburtlu, Afsarlu ve Akkoyunlu oymaklandir.

Osmanh arsivlerinde Hinislu ve Cemiskezeklii gibi oymak-
lanin Kiird menseli oldugu séylenir. Oysa, Himislu oymag: beyle-
rinin Aygut, Kara Giine, Deli Budak gibi Tiirk¢e adlan tagima-
lar), aslen Tiirk oldugunu géstermektedir(72). Zira, bu isimler De-
de Korkut Destanlarindan gelmektedir. Kara Giine, Oguz
beylerinin basi Salur Kazan'in kardesidir. Budak da ogludur.
Seref Han'a gore, Himislu oymag Kiird kékenlidir. Fakat, Is-
kender Beg (iinlii Tirkmen tarihgisi) bunu Kiird oymaklan ara-
sinda zikretmiyor(73).

18) Tiirk Fiituhat Hareketleri

Iran'dan (Horasan, Kirman, Balhan, Fars ve Huzistan) sonra
Tiirkmenler, Nesevi'nin deyimiyle “Karinca siiriisii” veya “cekir-
ge bulutu” gibi Azerbaycan, Erran, Irak, El-Cezire, Suriye, Misrr,
Kuzey Afrika, Yemen ve Anadolu'ya dagiimiglardir.

Orta Asya'dan Anadolu'ya gelen gé¢ dalgalan, daha énce bu-
ralara varan Tirkmenler'i daima takviye etmistir. Selcuklulardan
baska, Fars'taki salgurlar, Dinar ve ogullari, Bercem ogullar,
Kipgak ogullan, Kara Belililer, Yaruklular, Sumla ogullan,
Beg-Tiginliler, Artuklular, Inal-ogullan, Togan-Arslanhlar,
Saltuklular ve Mengiiciikler bu Tiirkmen asililar arasinda
idi(74).

F. Siimer'in tesbitlerine gére, giinimiiz Anadolu’'sunda Bo-
zoklar'dan 10, Ug-oklar'dan da 11 boy adina rastlamaktayiz. Yi-
ne yer adlan siralamasina gére 16. yiizyilda Anadolu’'da yaklagik
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2879 kadar Tirkmen boyu yagamak idi.
19) Devlet Kuran Tiirk Boylan

Oymaklar, beylikler ve boylar Tiirk toplumunun olusu-
munda Snemli merhaleleri teskil ederler. Bu kuruluglar, Asyatik
Bozkir kiiltiiriniin bir {iriiniidiir ve toplumsal yapimin kurulusu ve
tarihi gelisimiyle yakindan ilgilidirler. Anadolu Selguklu devleti Ki-
nik boyunun eseridir, Osmanh Imparatorlugu da “Kaw” boyunun
hakimiyeti sonucu kurulmustur. flhanh hakimiyetini kabul eden
Selguklular - merkeze karsi- “uc”da bulunan Tiirkmen beylikleri,
Bizans'in icinde bulundugu siyasi bunalimdan da istifade ederek,
Anadolu’nun tiim sathinda yogun bir faaliyete girisip kiiciik birer
devlet seklinde teskilatlanmiglardir(75).

Bunlardan Karamanodullan, eski devlet merkezine hakim
olup, diger beyliklerin arasinda iistiin bir mevki kazandilar. Ttirk-
cevi Selcuklu geleneginin diginda, ilk defa resmi dil olarak kabul et-
meleri, dider kurulmakta olan beyliklere de 6rnek teskil etmistir.
Osmanh devlet kurulusunda Farsca ve Arap¢a yerine Tiirk¢e'nin
tercihinde bu gelisimin etkisi biiyilk olmustur. Anadolu'da, Kara-
manogullan yaninda Germiyanogullan, Karasi, Aydin ve
Saruhanogullari deniz gazalanyla varlklanm siirdiirmuglerdir.
Menteseogullan aym sekilde faaliyet gosterirken, Sinop ve Kas-
tamonu yoresinde Candarogdullan, Dogu Karadeniz'de Trabaon
Rum |mparatorlugu simirlarinda Cepni beyleri, Andalya yéresinde
Hamit ve Teke ogullari, Anadolu’nun ortalarinda Eretna ve Ka-
di Burhaneddin devleti, Dogu ve Giineydogu Anadolu da Ra-
mazanogullan, Dulkadirogullan bulunmaktaydi. Nihayet,
Germiyanogullan ile Candarogullan arasinda sikisip kalmis toprak
parcasindaki kiictik bir beylik yani Kimik boyundan Osmanoguilla-
n, yavas yavas Bati Anadolu tarihinde yeni roller yiiklenecek ve
Osmanh imparatorlugunu gergeklestirecektir.

Osmanh Imparatorlugu, bir beylik olarak, kurulusundan itiba-
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ren merkeziyetci kimligine kavusmustur. devletin toplum yapist:
yénetenler, Devsirme ve Enderun yoluyla olusturulan biirokra-
si ve askeri simif; yonetilenler (redaya) veya koylii siifi ol-
mak lizere iki temel sosyal tabakadan meydana geliyordu. Osman-
I toplum yapisina yénelik bir diger yaklasima gére, iiglii bir taba-
kalasmayla kargi karsiya bulunmaktayiz: 1) Esraf (ulema, esnaf
vb.), 2) Ciftci (koyli), 3) Ehli Orf (memurlar) (76) Bir de yerlesim
durumuna gére yapilan simiflandirmalar mevcuttur. bu da: Sehirli-
ler, koyliiler ve konar gégerlerden ibarettir.

Osmanh toplum yapisimin problematigi, daha ziyade bu konar-
gocer (gécebe) yasayis biciminden dogmaktadir. C. Tiirkay, Bas-
bakanlk Arsiv belgelerine dayanarak bu konar gégerleri “Oymak,
Asiret ve Cemaatlar” ad: altinda toplamig bulunmaktadir. Eser-
de yer alan 7230 kadar toplulugun ¢ogu yériik, konar goger ka-
bul edilmekte ve Anadolu, Rumeli'nin her yéniine dagilmis, ba-
zilirinin ise, goglip konduklar yerlere adlarini verdikleri, bazan da
yerlestigi yerin ya da baglarindaki kisilerin adlarini aldiklan belirtil-
mektedir. Tiirkay, kitabinda derleyip topladigi oymak, asiret ve
cemaatlerin hemen hepsinin Tirkmen oldugunu ileri siirmekte-
dir(77).

Eserde, rasladigimiz bazi belgeler ve defterlerde Tiirkmen
Ekradi - yani Tirkmen Kiirdleri- deyimi geciyor. Tiirkay, bunun
bazan Tiirkmen Ekradi, bazan da “Ekrad Tiirkmeni” tarzindaki
kullanisini bir “kiird” olgusundan ziyade Divan-ii Lugat-it Tiirk'de
gozledigimiz tizere “gii¢lii” veya “¢1§” anlamina gelebilecegini kay-
detmektedir. Eserde yer alan kiird, kiirdi, kiirdler nami diger
Murtana asireti veya Cemaati, Cankin, Adana, Teke (Antalya) ve
lgel bslgesinde yerlesmis olup, Yorik ve Tirkmen Kiirtlerinden-
dirler. Yine, lcel ve Maras bolgelerinde yerlesen Kiirdcii cemaati-
de Tiirkmen taifesindendir. Karacakiird, Karakiird adlaryla gegen
cemaat de Kayseri, Sivas, Nesvegére, Adana ve Saruhan (Manisa)
bolgesinde yerlesmis olup, konar-géger Boz-ulus Tirkmenlerin-
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dendir. Yani, adi kiirt ve kiirmanc olan asiret veya cemaat bile
Tiirkmendir(78).

20) Osmanh Kanunnameleri

Oymak, asiret ve cemaat deyimleri, arsiv belgelerinde ayni an-
lamda kullaniimaktadir. Ancak, 24 Oguz boyu sézkonusu oldugun-
da “boy”, “bey” sdzciikleri de bazi tarihgilerimiz tarafindan tercih
edilmektedir. Ozellikle, boyu en biiyitk kurulus olan “uruk” ve
“il"den 6nceki siraya yerlestirirler(79). Anadolu’da, 960-1220 yil-
lan aras1 Tiirk asiretlerini inceleyen Ahmet Refik, Fatih Kanun-
namesi'nde yer alan ve Yiiriik diye belirlenen Tiirkmenlerin tes-
kilat ve gérevlerini siralayan maddeler oldugunu belirtmektedir.

A. Refik’e gore, Divam Hiimayun ve Miihimme Defter-
leri'nde Tiirk asiretleri hakkinda bilgi yoktur. Ancak bu asiretler
herhangi bir géreve memur olarak atandiklarinda veya aralarinda
vaylak ve kislak yiiziinden bir tartisma belirdiginde veya bir asiret
digerinin saldinisina maruz kaldiginda yahut iskan olunan asiretler
oturma vyerlerinden ka¢ip Anadolu’'nun étesinde berisinde seka-
vetle mesgul olduklan zaman bu toplumsal bunalimlan énlemek
icin haklarinda tesbitler yapilmistir(80). Bu nedenle, gerek Anado-
lu, gerekse Rumeli'deki asiretler hususunda Fatih ve Kanuni dé-
nemi Kanunnamelerinde énemli bilgiler yer almistir.

Kanunname-i Ali Osman’'da Rumeli'de bulunan Tiirkmen-
ler: Yiiriikler ve Miisellimler olarak iki sinifa aynilmslardir. Yii-
riik taifesi gécer halktir, bir yerde ii¢c giinden fazla oturamazlardi.
Bu yiizden, bu kategoride bulunan kimseler raiyyet (yani deneti-
mi devlete ait) degillerdi. Hangi kariyyeye yazlirlarsa, raiyyet res-
mini o kariyyenin sipahisine vereceklerdir. Yirikler, konar-gécer-
likten vazgecer ve davarlanini dagitarak ziraatla ugrasirlarsa artik
Yiiriklikten ¢ikarlar, raiyyet alirlardi. Ciinkii Miri denilen toprak
rejimi, devlete kéylii simifin1 ve tannm ekonomisini kontrol ve dii-
zenleme (raiyyat) haklarim veriyordu(81).
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Anadolu'da Tiirk asiretlerini incelerken A. Refik: Begdili ce-
maati, Selanik Yiiriikleri, Diyarbekir Ulus taifesi, Kay1 Cemaati,
Teke Sancagi, Karakegili Asiretleri, Kiitahya Akkecili Asiretleri,
Ankara Civar Agiretleri, Naldéken Yiriikleri, Bolu Misellimleri,
Adana Agsiretleri, Géyniikk Cemaatleri, Ahlat Cemaatleri, Afsarlar,
Kagar-Cepni Cemaatleri olmak lizere 244 topluluga yer vermistir.

18. yiizyilda i¢ iskan siyaseti ve asiretlerin yerlestiriimesiyle il-
gili yapisal degismeleri de Y. Halagoglu, 4 ana baslkta topla-
maktadir: 1) Uzun savaglar sebebiyle meydana gelen iktisadi buh-
ranlar; 2) Cesitli i¢ kangikliklarin (isyanlar, eskiyalk hareketleri) or-
taya ¢ikardigi durum; 3) devlete yeni gelir kaynaklan elde etmek
gayesiyle para ve borg alanlarin ziraata agilma vesilesi; 4) Yapilan
savaslar sebebiyle 6zellikle hudud bélgelerinden ice dogru olan in-
san akimi (muhacerat) (82).

Yeni gelir talepleri Anadolu'nun bir kissm kéylerde biiyiik nii-
fus dalgalanmalari meydana getirmistir. Konulan vergileri tdeye-
meyenler Anadolu'nun biiyiik sehirlerine gé¢ etmek durumunda
kalmislardir. Bu tiir yatay toplumsal hareketler, bir yanda Istanbul
gibi kentlerin niifus yigiimalarina, 6te yanda da kéylerin bosalma-
sina, neticede yeni kangimlara yol agmistir. Béylece, bir ¢ok yerle-
sik alanlar kadar asiret kuruluslarinin da degisime ugradig: gézlen-
mektedir.

1596 Celaliler ile baslayan toplumsal hareketler de 6nemili
vapisal degismelere yol a¢cmisti. Akdad'in tesbitlerine gére,
1596-1775 yillan aras: siiriip giden bu toplumsal hareketler, bir
¢ok niifus tabakalarinin yerlerini terketmelerine yol agrmstir. Bu
sebeble, 1604'de Ankara’nin Baci kazasinda 38 kéyden 33'tiniin,
Haymana kazasina tabi 36 kéyiin ise tamamen bosaldigina tanik
olmaktayiz (83). Antep Seriyye Sicillerinde gézlendigi iizere, re-
aya lizerine yeni vergiler konulmasiwyla Tacirlii, Kil¢h, Bektaslu,
Oksiizler, Cobanoglu, Okgu-lzzeddinlii vb. asiretlerin yaptiklari
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mazarrat ahalinin hakl sikayetlerine yol agmistir. Bu yiizden, cifti-
ni ¢ubugunu terkeden ahali (ciftbozan), bir bakima raiyyattan
kurtulmak icin Amasya’dan Ankara ve Kirsehir'e hareket et-
mistir. Yine ayni sebebten, Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suri-
ye'den bircok koy bu sekilde sahipsiz ve terkedilmis bir durumda
harab olmustur. 1612’de Diyarbekir havalisinden Istanbul civarina
gelen bir kisim ahali, 1635'de zorla eski yerlerine sevkedilmistir.

Y. Halacoglu'na gére, i¢ kansiklarin énemli sebeplerinden bi-
ri de, konar-géger asiretlerin, yaylak ve kislaklarina gidip gelirken
yerlesik ahalinin ekimlerine zarar vermeleridir(84). Ayni sekilde,
merkezi otoritenin zayiflamasiyla beliren konar-gégerlerin sekave-
te baslamalan, XVIII. ve XIX. yiizyillardan itibaren yeni énlemlerin
alinmasim gerekli kilmistir. Mesela, Teke, l¢-il ve Alaiyye taraflarin-
daki Yiiriikler, bu tiir eylemlerinden étiirii Kibris adasina siirtilmiis-
lerdir. Danismendlii Tirkmenlerinden baz asiretlerin de sekavet-
lerinden dolay1 Rakka'ya iskanlari dnerilmistir. Keza, 1733 yilinda
Kiliglu, Bektaslu ve Okgu - lzzeddinlii cemaatlerinin yillarca siiren
sekavet hareketleri nedeniyle, erkeklerinin éldiiriilmesi, kadin ve
¢ocuklarinin miinasip bir mahalle iskan icin emir verilmistir.

Tesbitlere gore, XVIII. yiizyilda Osmanh Devleti genis ¢caph
bir iskan politikasiyla karsi karsiya gelmis; Anadoluy, yerlerini terke-
dip sagda solda dolasan gruplarin bir arenasina déniismusgtiir.

Uzun siiren toplumsal bunalimlar, devlete gelir kaynaklan elde
edilmesi amaciyla, harap ve bos arazilerin ziraate agilmasini, bu da
yeni iskan hareketlerini gerektirmistir. Ciinkii, Osmanh kanunna-
melerinde, raiyyatin zuliim bile gérseler, yerlerinden ayrilimamalan
gerekiyordu.

Ayni gekilde, yapilan savaslar nedeniyle bu hudud bélgelerin-
den ice dogru olan insan akirr: baslamustir. 1723'de baslayan iran
savaglari da, imparatorlugun dogu sinirlarinda bir takim iskan me-
selelerinin ele allnmasina neden olmustur. Revan nahiyesinden,
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Siirmeliden 80, Suregel, Abaran ve digerlerinden de 226 adet
koy halk, biitiin egya ve efradiyla Bayezid ve gevresi ile Kars eya-
leti kazalanna yerlestirilmislerdir. Keza, 1789-1790 yillarinda gé¢
akimi siddetli ve acikh safhalara ulagmis, 1800’lere kadar siiren bu
durum sonunda Halagog@lu'na gére, 500 bin'e yakin bir kitlenin
yurdlann terkederek Anadolu ve Rumeli’'deki Osmanh topraklar-
na goé¢ etmelerine yol agmgtir.

Bos ve harab yerlerin senlendirilmesinde en ¢ok konar-gécer
unsurlardan faydalarlmistir. Ergani kazasinda yurt tutmus bulunan
Badillu (Batilu) asireti, diger asiretlerle birlikte Diyarbekir eyaleti
dahilindeki Bitlis'de yaylayip, diger yerlerde kislamaktaydilar. Kilis
ve civarinda |zzeddiinlii taife gruplan yer almaktaydi. Risvan has-
sa oymaklan da Malatya sancagd dahilinde yurd tutup, Suriye ¢él-
lerinde kislamaktaydilar. Trablus, $Sam ve Irak’ta yasayan kiigik
Tirkmen topluluklari'da, 6zellikle Trablus-Sam'da oturan Saluriy-
ye (Salur) grubuy, yazin civar daglarda, kisin ise Tedmiir vahasin-
da, 25 cemaatten meydana geliyordu. Malatya kazasinin Cabas
nahiyesinde oturan ve Erzurum'da yaylayan, Diyarbekirde kigla-
yan, 1766'da 1000 kadar cadin bulunan -izolu asiretinin de-yol-
lan basip reayanin hayvanlarim ve mallarim gasp, hatta baz kigi-
leri katletmeleri tizerine, buralardan kaldinlarak Rakka'da miina-
sip bir mahale iskan edilmeleri emrolunmugtur (1719). Ay gekil-
de, Diyarbekir bélgesinde bulunan konar-gécer Milli asireti de se-
kavet iizere oldujundan 1711 yiinda Rakka'ya siiriilmiigler. Milli
taifesinden Bamran, Dudegan, Senedgan, Omergan, Cemaatleri
de Rakka'ya yerlestirilmistir. Derbendin muhafazas icin Derbentci
olarak Kiird Hasan-ogullan cemaati yani Bozulus Tiirkmenleri de
Karaman eyaletine sevkedilmistir(85).

Keza, Kiird Mehmetlii, Mihmadlu cemaati (Boynu Incelii Ttirk-
menleri) de, Ankara Nevsehir yoresine iskan olunmuglardir. Kayit-
lara gére, 18. yy.da belli bagh iskan bolgeleri: Kiitahya-Aydin bol-
gesi, Konya ve Karaman, Kibris Adas), Rumeli Bolgesi, lcel ve Te-
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ke havalesi, Sivas ve Erzurum bélgeleri, Cukurova, Diyarbekir,
Malatya bélgesi, Rakka ve Halep eyaletleri - Hama ve Humus, Be-

lih nehri havalesi, Harran ovasi, Menbic nahiyesi bunlar arasinda-
dr.

Kisacasi, bir “cekirge firtinast” halinde Anadolu’yu istila eden
Tirkmenler (g6gebe Oguzlar), Osmanh Toplum yapisinda sistema-
tik bir tarzda i¢ iskana tabi tutulmuslardir. Kanunnameler, Tapu
Tahrir Defterleri, Seriyye Sicilleri vb. kayitlarla agiretler ve kimlik-
leri belirtilmistir. Bugiin Bagbakanhk Arsivinde Tiirkay, 7230 ka-
dar oymak-asiret ve cemaat tespit etmistir. Kayitlara gére, Balkan-
lardan, Yani Macaristan ortalarindan Kafkaslara ve Basra korfezi-
ne kadar biitiin her tarafin sayim, yani vergi niifusu tek tek def-
terlere kaydedilmistir, mezralara, hayvan sayisina, yetistirilen tiriin
miktarina, hatta déniimiine kadar kaydedilmistir. Bugiin, Istatistik
Enstitiisii boyle bir rakam veremez(86).

Maras, Malatya Tahrir Defterleri yaninda Antep Sancag ve
Malatya Serriye Sicilleri yayinlanmigtir. Su anda bu defterler iize-
rinde 1986 yilindan beri devletin resmi tarihgileri cahsmalarin siir-
diirmektedirler. Gence'den baglanarak tek tek defterler okunmak-
tadir. Tiirk etnik sosyolojisi ancak bu yogun ve sistematik ¢calisma-
lar sonucu gergek kimligine kavugabilecektir. Bunlar iginde Bulga-
ristan defterlerinin tamamlandigimi 6greniyoruz. Bulgaristan nii-
fusunun yiizde yetmise yakininin Tiirk oldugu gézlenlemektedir.

Osmanh sehir demografik tarihi kaynagim teskil eden Tahrir
Defterleri’nin en iyi ve genel tanimim veren Barkan, Inalcik ve
KaldyNagy'nin tesbitleri, kaynaklarin amaglarina uygun oldugu-
nu gostermislerdir. Trabzon Tahrir Defterleri tizerinde ¢ahsan bazi
batih araghrmacilar da ilging sonuglara varmuslardir. Nitekim,
1461-1583 yillan arasi Trabzon sehri Islamlasma ve Tiirklesme
olgusunu ele alan Lowry'nin ilging sonuglara vardigi goérilmiis-
tiir(87). Burada Miisliiman, Rum, Ortodoks, Ermeni Ortodoks ve
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Latin Katoliklere rasthyoruz. Verilerin dikkat c¢ekici yénii de
1486'da miisliiman 20, Rum Ordokos 13 mahallede otururken,
yiizyil sonra miislimanlar 28, Rumlar ise 24 mahallede yasantila-
rini siirduiriiyorlard.

Oysa, Hiiseyin Ozdeger’in yayinlanan Antep Sancagi'nda
234 koéyiin 12206 niifusu var. Gayri miislim niifus sadece 169.
Hemen hemen Kiirt cemaatine Antep sancagdinda rastlamiyoruz.
Birecik ise, 17.474 niifuslu, gayri miislimler var. Surug, Nerzi-
van, Rumkale (Halfeti), bugiinkii Araban ve Ali¢ mahiyeleri de
Birecik'e dahildir. Urfa’min 150.000 kadar niifusu var. Bunun
1460"1 sadece gayri miislim. Ergani, Cermik, Hani'nin de 19.460
vergi niifusu var, bunun 4329'u gayri mislim. Mardin'in 33.560
vergi niifusuna karsilik, 9.434'i gayri miislim. Hasankeyf'i ve Si-
irt'i de icine alan Diyarbekir'in ortalama 80.000 niifusu mevcut.
Bunun 10 bine yakim gayri mislim. R. Yinang, Vakif defterleri
1siginda Giineydogu niifusunun 1.300.000 oldugunu tespit etmek-
tedir. Bu niifusun, 150.000 kadarinin gayri miislim oldugu gériil-
mektedir. Yérede, Arab ve Kiird cemaatlerine rasthyoruz.

Bolgede Akkegiilii, Sahbasti, Sarulu, Colek, Cevlik, Délek,
Sagli, Kegili, Gorgiili cemaatleri .yaninda; Benimalik, Beriyal,
Zeyt, Ali Ebu ve lbrahim gibi Arap cemaatleriyle de karsilasiyoruz.
Defterler, Ermeni ve Yahudi cemaatleri varsa kayit diisiiyor, ancak
miisliman hi¢bir zaman ayirmiyor. Yinan¢'in vardigi sonug su:
Yérenin yiizde 81'i Tiirk cemaatidir(88).

R. Yinang, bir de i¢ iskan yaninda dis iskandan séz agiyor.
18. yiizyildan itibaren lran parma@ sonucu, Kiirtlerin isyam giin-
deme geliyor. Bu tutumlanndan dolayi Diyarbekir bélgesinden
g6¢ etmek durumunda kahyorlar. 16. yiizyil Tapu Tahrir defterle-
rinde miisliiman niifus yaninda Rum, Ermeni, Yahudi ve Nas-
rani gibi din ve mezhep mensuplan da ayn ayn kaydedilmis-
tir/89). 16. yizyida 8 kale, 6 sehir, 13 kasaba, 422 koy, 1734
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mezra ve 118 asiretin yer aldigi Diyarbekir eyaletinde toplam
413.602 miisliiman, 157.347 de gayri miislim niifus yer almakta
idi. Keza, Diyarbekir sancagindaki 53.549 olan toplam niifus ige-
risinde 14.147'si Dulkadirogullarn, 23.266's1 Bozulus, 16.236’si
da gécebe diger asiretlerdir***. Béylece, miislaman Tiirk niifusuna
oranla toplam gayri miislim niifus orami da % 81'e karsihlk %
18'dir.

Y. Halagoglu, Tahrir Defterlerinde Eyaleti Rum’da-Kaza-
bad nahiyesinde Hristiyan olarak kaydedilen niifus igerisinde Du-
rak, Evran, Kiigiik, Hizir, Ugurlu, Emin, Bal, Umur, Kogi; Anka-
ra'da Meliksah, Gokge, Aydin, Kutlu, Emirsah; Kayseri'de Ugurlu,
Yahsi, Eymiir Dede, Budak; Urfa’da Gokge; Siverek'de Yagmur,
Budak, Kutlusah, Eynebey v.s. gibi Tiirkler tarafindan ¢okca kulla-
nilan isimlere rastlandigimi bildirmektedir. Halagoglu'nun, isa-
betle belirttigi tizere, bunlarin Hiristiyan Tiirkler olma ihtimali bii-
yikkir (90). Bu da dikkat gekici bir tesbittir. Benzer gérisler
Rum, Pontus bélgesi i¢in de diistintilebilinir(91). Yeni Ser'i mah-
keme sicillerine gére, Hiristivyan Tiirkler'in adlan da Tiirk-
ce'dir(92). Eréz'e gore, “Dogu Karadeniz Halki Bulgar Tiirkle-
ri ile Kuman Tiirkleri’nden geliyor.” Bu iki Tirk urugu da sarn-
sin ve kumraldir. Bunlarin bir kismn Hristiyanlhkta 1srar etmis, Rum
ve Ermeni olmuslardir. Misliman olanlari da daha sonra gelen
Cepni (Oguz) boylanyla kaynasmislardir(93). Keza, Ankara Rum-
lari da, Rumca bilmeyip Tiirk¢e konusuyorlardi(94). Ozellikle,
Adana, Hatay arasinda ve Kuzeydogu Anadolu'da Bulgar Tiirkle-
ri'nin; Kuman (Kipgak), Avar, Uz ve Pegenekler’in bir béliimtintin
de Ermeni Kkilisesi tesiri altinda kaldigy anlasihyor. Ancak, bunlarin
hepsinin anadilleri, Incilleri, ibadetleri, Tiirkcedir. Ermeni harfle-
riyle Tiirkce olarak yayinlanmis gazete ve kitaplar vardir-(95). Ay-
rica Hristiyan, Ortodoks ve Protestan Tiirklerinin yerlesim alanla-
n, niifus dagihmlan ve giiniimiizdeki sosyo-kiiltiirel yapilan ayrin-
tih bir bicimde ele alinmasi gerekir. Bu alanda yapilmis bir kag ya-
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vin yeterli olmasa gerek(96).

Anadolu'da asiret, oymak ve boylann yerlesim bicimleri (Pat-
terns) genellikle 24 Oguz boyu esaslan altinda gerceklesmistir. Bu
Oguz boylarina mensup tegekkiiller icinden bazlan biiyiik federas-
yonlar olusturmus ve ¢esitli adlar altinda Anadolu’nun cesitli yerle-
rinde bulunduklan yerlere gore isimler almislardir. Bunlardan Ye-
ni-il Tirkmenleri, Uskiidar'dal¢ Atik Valide Sultan evkaf reayasi
olup, Sivasin giineyinde, bugiinkii Kangal kazasimin bulundugu
yerlerde Yelliice, Manciik ve Alacahan bélgelerinde yurt tutmus-
lardir(97).

Diyarbekir yéresinde Bozulus Tiirkmenleri’nin mevcudu, Ha-
lag’in tesbitlerine gére 4568 hane, 426 miicerred -ki toplam yak-
lagik -40.000 kisidir. Ayrica, 1.048.882 adet de koyunlan vardir.
Dulkadirli Tiirkmenleri ise 2757 hane, 262 miicerred -ki toplam
olarak- 20.000 civarinda niifuslan ve 949.380 adet de koyunlar
mevcuttur.

“Cekirge siiriisii” gibi Anadolu'yu 1071 Malazgirt Sava-
si'ndan sonra istila eden Tiirkmenler, ¢ok kisa bir siire icinde bas-
ta Anadolu'nun dort bir yam olmak izere Balkanlar, Ortadogu,
Kuzey Afrika kiyi seridini istila etmisler ve buralara 24 Oguz boyu-
na mensup topluluklan yerlestirmis ve boy damgalarim vurmuslar-
dir. Boylece, Karaevli, Yazir, Avsar, Kizik, Beddili, Bayat,
Eymiir, Cavuldur, Ywa, Igdir, Biigdiiz, Yiiredir, Kimk, Do-
durga, Cepni, Pecenek, Alayundlu, Karkin, Kayi, Bayin-
dir, D6ger ve Salur gibi énemli Tiirk boylan giiniimiizde de
kimliklerini siirdiirmektedirler.

24 Oguz boyu, yukanda belirttigimiz siyasi, hukuki, iktisadi ve
toplumsal iligkilerindeki gerginliklerden étiirii 6nemli élctide -belir-
li stireler boyunca- i¢ iskana tabi tutulmustur. Ornek olarak, Beg-
dilliler Halep'ten Diyarbekir'e kadar olan bélge ile Sivas-Kangal
yoresinin; Pecenekler, Halep Tiirkmenleri iginde olmak tizere,
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Haruniye, Maras, Tarsus ve Aksehir'e; Dégerler, Halep, Humus,
Sam, Urfa, Diyarbekir, Kerkiik ve Kozan'a yerlestiriimislerdir. An-
cak, Pegeneklerden Urfa'da yasayanlar kaynaklarda Kiird olarak
vasflandiriimislardir(98).

Arsiv belgelerinde rastlanilan bu kayitlar, temel felsefe olarak
Ekrad (Kiirtler) ve Etrak (Tiirkler) ayinminin Tiirkmen kavramin
esas almak iizere yapildigini bize agiklamaktadir. Pegenek boyla-
rinin, Urfa'da -arsiv belgelerine gére- Tiirkmen Ekradi tarzinda be-
lirlenmesi, Tirkay'in da daha énceleri isaret ettigi gibi, bir yanil-
g1 degil, her iki kavramin birbirleriyle es deger gériilmesinden kay-
naklandigi anlagiimaktadir.

Yine, arsiv belgelerine gére, 16. yiizyilda Diyarbekir'in toplam
niifusu 413.602'dir. Bunun sadece 157.343'ii Hristiyan'dir. Y&-
rede, Ermeni, Yahudi ve Nasrani mevcut degildir. Diyarbekir
sancagindaki Missliiman niifus igerisinde 14.047'si Dulkadirh,
23.266's1 Bozulus ve 16.206's1 da diger gogebe agiretleridir (99).
Nasraniler ise sadece Mardin'de yasiyorlar ve niifuslar1 da 268'dir.
Buna kargiik, Yahudiler 664, Ermeni 8880, Hristiyanlar ise
12.837 ka/dardlr. Miisliiman niifus ise, 46.083'diir.

Sincar'da 257 Yahudi yasiyor. Urfa'da 16.671 miisliiman
niifusuna kargiik, Ermeni niifusu 1542'dir. Cemiskezek’in niifu-
su 8851'dir. Bu niifusun 1803'ii miisliiman, 6520'si de Erme-
ni'dir(100).

18. yiizyil 6ncesi-sonrasi niifus politikasinin i¢ yapisi incelen-
diginde, bir etniklik bilinci gézéniine ahnmis degildir. Osmanli’'nin
iimmet semsiyesi altinda biitiin miisliimanlar, hi¢ bir ayrima tabi
tutulmadan yénetilmislerdir. Dogu ve Giineydogu yéresi, 24 Oguz
boylannin yerlegim alam olmasina kargilik, Arap vb. asiretler de
batiya kaydirilmiglardir. Osmanh topraklar, deyim yerinde ise, ge-
sitli Islam dénemlerinde “hala¢ pamugu” gibi atilmistir.

Giiniimiizde, konar-gécerler, asiret-kabile olusumlan gibi, top-
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lumumuzun alt yapi kuruluslan, Tiirk Tarih kurumu ve Gazi Uni-
versitesi uzmanlan tarafindan bilgisayarlara gegcirilmek suretiyle
belirlenmektedir. Tahrir Defterlerine dayamlanarak yérelerin niifus
vapilan da sistematik bir tarzda incelenmektedir.

Osmanh Kanunnameleri de Akgiindiiz tarafindan yayinlan-
maktadir. Osmanh Kanunnameleri, sadece Osmanh hukuku
icin degil, Osmanh tarihi, Osmanh medeniyeti, askeri, iktisadi, di-
ni ve tarihi 6zelligi icinde, birinci elden bir kaynak oldugu gériil-
mektedir101. Devletin merkeziyet¢i yapisinin diizenlenmesi ve
Ser’iyye Sicilleri, Tahrir Defterleri gibi bir uygarhgin en nemli bel-
gesel cahsmasi sayilabilecek hizmetlerin sistematik baslangici Fatih
déneminde ele alinmistir. Fatih Sultan Mehmet devrinden Il
Ahmet dénemine kadar 700 kusiir kanunname hazirlanmustir.
Béylece, 600 yil topraklan iizerinde su anda 30'dan fazla devlet
ve ¢ok sayida milletin oturdugu Osmanh imparatorlugundaki bu
tiir veriler, giin 1s13ina kavusturuldukca, toplum yapisinin nitelikle-
ri ve kiltiirel boyutlan daha belirgin bir bicimde ortaya ¢ikacaktir.

Tapu Tahrir Defterleri veya Kayad-u Defter-i Hakani denilen
belgelere gore, ilkin 1. Murad devrinde baslayan ve Fatih’le ehli-
yetli bilim adamlarn aracihgyla. hizlandirilan kayitlar incelendigin-
de, Osmanh tilkesinde bulunan kéyler, mezralar, yaylak-kislak ve
diger arazi ¢gesitleri ile kime ve hangi tarza ait olduklar, tam bir iti-
na ile diizenlenmis defterler oldugunu 6greniyoruz. Onemli olan
tim bu belgesellerin bir an énce bu alanlarda ¢ahsacak bilim
adamlarina sunulmasidir.

21) Devlet Niifus Sayimlan

Osmanh Imparatorlugu niifus sayimina da énem vermistir.
Kemankes Kara Mustafa Pasa'nin sadrazamhd siralarinda
(1638-1643) Sultan brahim’e sundugu bir layihada sayim hak-
kinda su satirlar dikkatimizi gekmektedir: “Tahrir, memleket yazi-
mi demektir. Gayet lazimdir. Otuz yilda bir kere tahriri memle-
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ket kanunudur”(102). Omer L. Barkan, arazi ve niifus tahriri-
nin kaynag: uizerinde dururken ilk tahririn Sultan Murad zama-
ninda (1360-1389) yapildigini bildirmektedir. Bu tarihlerden itiba-
ren 1856 yilina kadar cesitli yérelere yénelik niifus sayimi ¢alisma-
larina da rasthyoruz. Nitekim Michoff'a gére: “1856'da Anado-
lu, Suriye ve Kiirdistan'in bir kismina inhisar eden bir sayimin
bu ¢izgide ele alindigini” séyleyebiliriz(103).

Osmanl Imparatorlugu’nda, Rumeli ve Anadolu’da toprak ya-
zim verileri ele alinmayarak yapilan ilk niifus sayimi, 1831'de ger-
¢eklestirilen sayimdir. Bunun diginda, bu tarihe kadar boyle bir ge-
nel niifus sayimi yapilmamustir. Niifus yapilirken Rumeli ve Anado-
lu tarafi alinmigtir. Bu sayimda, yalmz erkek niifusu ve bunlarin di-
ni esaslan alinmistir (lslém, reaya, Kipti, Yahudi, Ermeni gi-
bi). Yalniz, Islam niifusu iginde asiretlere ayn bir yer verilmistir. An-
cak Dogu ve Giineydogu ile Akdeniz yéresinde yer alan baghca
asiret ve Yiiriikleri bagh oldugu sancaklara gére, séyle siralaya-
bilirizz Teke sancag, Viransehir sancagi, Sivas, Adana, Bilan ve
Tarsus sancaklan.. 1370’den 1831'e kadar yiiriitiilen sayimlarda,
Dogu ve Giineydogu bélgeleri kadar 6teki yérelerde din (Yahudi,
Hristiyan, Kopti vb.) disinda ayrintil: bilgilere rastlamiyoruz. Yére-
de, dini etnik grubun diginda, din ve benzer &zelliklere rastlamiyo-
ruz. Hatta 1923'den 1965’e kadar yapilan genel niifus sayimlari-
nin hicbirinde dil, din, milliyet ve irk yapisina dayah herhangi bir
siniflandirmaya da tanik olmuyoruz. Sadece 1955, 1960, 1965
secimlerinde dil, din, milliyet farkhliklan ele alinmaktadir. Kiirtge,
Giirciice, Cerkezce, Lazca, Abazaca konusanlar her ii¢ niifus sayi-
minda da yer almaktadir. Ancak, 1965 niifus sayiminda Pomak-
¢a, Kirdasca, Zazaca, Kirmanca dillerini konusanlarin sayim
sonuclariyla karsilasmaktayiz. Sayim sonuglarim kapsayan tabloda
10 binden asadya Kiirtce konusanlar ile diger dillerden 5 binden
asag olanlar hesaba katiimamstir.

Aykut Toros'un 1973 ve 1993 Hacettepe Universitesi Nii-
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fus Etiitleri Enstitiisii'niin yayinlarinda da Tiirkiye'nin bircok dina-
mik niifus konulan (din, kiiltiir ve politik) yer aldig: halde, dil, mil-
liyet ve irk (soy) gibi &zelliklere yer verilmedigi gériilmiistiir(104).
Ayni Enstitiiniin yeni bir arastirmasi da (1992) ilk kez dil etnigi
olan Zaza'lara tahsis edilmistir. Z. Gokalp, M. Firat ve M.V.
Bruinessen gibi bilim adami ve arastirmacilarda Zazalar, 6nemli
bir yer tutmasina karsihik, Tiirkay'in Oymak, Asiret ve Cemaatler
adh belgesel eserinde sadece Zaza asiretine, Diyarbekireyaleti, Ek-
rad (Kiirtler) taifesinde rasthyoruz(105)

A. Toros'un, 1965 niifus sayimi esas alinmak kaydiyla, 1992
vih i¢in yiriittigii bir dederlendirmesinde Zazaca konusanlarin
orani 370.000, Kiirt¢e konusanlarin ise 6.232.000 olarak gos-
terilmistir. Ancak, bu tahminlere bazi Zaza aydinlan ve yayinlan
katilmiyor, onlar miktarlarinin 2.5 milyon civarinda oldugunu iddia
ediyorlar. 1993 yiinda Firat Universitesinde Do¢. Dr. Ahmet
Buran, Dogu ve Giineydogdu Dil Atlasini gergeklestirmistir. Bu at-
las da Turkge'nin yaninda Kiirtce, Zazaca ve Arapca dilleri de
yer almaktadir106. Béylece, Zazaca denilen bir dil etnik grubu ilk
kez resmi belgede yer almis bulunmaktadir. Baz1 Zazal akademis-
yenler, &zellikie Ahmet Buran ve Osman Ozer Zazaca'nin “bi-
lesik” dil olmasi nedeniyle Tiirk¢e ile yakinlhigina dikkatimizi ¢ek-
mislerdir. Tuncer Giilensoy, bolge agizlarindan derlenen 877
kelimenin mengeinin Eski Tiirk¢e oldugunu gdstermistir(107).

22) Kurmanglar ve Zazalar

Osman Ozer ve Ahmet Buran'da Cuvasca ile Zazaca ara-
sindaki 6nemli dil benzerliklerine dikkatlerimizi cekmislerdir (108).
Keza, Strazburg Universitesi’'nden Japon dilbilimci Goishi Koji-
ma, Tiirkive've gelerek Zazalar ve Kurmanglar iizerinde uzun sii-
reli bir arastirma yapiyor. Kojima, Kiirtcede dort dil gurubu oldu-
dunu ileri siiriyor” .Bunlar sirasiyla Kirmangi, Zazaca, Sorani,
bir de Garayanice’dir. Tirkiye topraklarinda yasayanlar ya Kir-
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manca konusuyorlar yada Zazaca. Bir defa, Kirmangi ile Zazaca
arasinda hi¢ benzerlik yok. Ancak, Tiirkce ile Zazaca arasindaki
benzerlik Kirmang: ile Zazaca arasindaki benzerlikten daha fazla.
Sozciikler ve fiil gekimleri de gok farkh oldugu igin ikisi de birbirin-
den ayr dillerdir. Kojima soyle diyordu:

“Bazi durumlarda arastirma yaptigim birbirlerine birkag ki-
lometre uzakliktaki iki kéy halk: birbirlerini anlamiyorlardt.
Ovysa, ikisi de Kirmangi konusuyordu ve konusulan Kirmangi
ile yazilan Kirmangi arasinda da biiyiik fark bulunuyordu”109.

Paris Kiirdoloji Enstitiisii yayin orgam olan Havy dergisinde
Goishi Kojima séyle bir ifade kullamiyordu: “Benim aragtirma
yvaptigim yerlere Havy dergisini gétiirmigtim. Oradaki Zazaca
konuganlar, dergideki Zazacay: anlamiyorlard:.”

Goishi Kojima, aynca:“Acaba Kirmangi bir egitim dili
olarak kullanilabilir mi?” sorusuna da: “Hayir, okulda &gretile-
mez. Eger Kirmangi lehgelerinden bir tanesini secerek égret-
meye kalkarsaniz; énce Tirkgeyi 6gretmeniz gerekir. Sonra da
bilmedigi bir dili, Tiirkce aracihgiyla 6gretmeniz-yerekir.”. Pe-
ki “Zazaca egitim dili olabilir mi?” sorusuna da, Kojima“Hayir"”
diyordu.. “Ciinkii, sézciik sayist son derece yetersizdir, bir cok
bicimi vardir, yazili bigimi ise, hepren hi¢ bilinmiyor”.

Iste, hem Kurmanci hemde Zazaca tizerinde bir saha arastir-
mas: yiriiten Kojima Paris Kiirdoloji Enstitiisii'niin yayinladi-
g1 Havy dergisiride bu gercekleri tarafsiz bir gézle bu tarzda acik-
liyordu. tki Zaza akademisyeni (Do¢.Dr. Ahmet Buran ve Dr. Os-
man Ozer) lengiistik alaninda yapmus olduklan incelemelerinde
Zazaca ve Kiirtce ile Altay dilleri arasindaki dil benzerliklerine dik-
katlerimizi cekmislerdir(110).

Kiirtce ve Zazaca ile Altay dilleri arasindaki dil benzerliklerine
lengustikciler Tiirk milletinin: a) Cok cografya degistirmek, b) cok
din degistirmek, c) cok alfabe degistirmek gibi ii¢ ana unsurdan
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kaynaklandigi gériisiindedirler..Bu arastirmacilar, dilleri ii¢ ana
gruba ayirmiglardir: 1) Tabii diller (ana dili); 2) Yapma diller;
3) Ozel diller. Tabii diller, ana dil dedigimiz kiiltiir ve etnoloji ile
dogrudan alakal dillerdir. Tiirk¢e, Arap¢a, Rusca ve Yunanca gibi.
Yapma diller ise, suni olarak olusturulmus, milliyet ve kiiltiirle ala-
kasi olmayan dillerdir. Ecneranto, ldeo, Universal, Occidental, Vo-
lapiik gibi. Bunlarin disinda Sosyolekt, Jargon ve Vernakiiler
dedigimiz dil tiirleri de vardir. Bun.ardan Vernakiiler dil, bir iilke-
ye veya bir bélgeye 62gti, yerli bir anlagma vasitasidir. Bu dilin ken-
disine has dil bilimsel kurallar yoktur, yapis karisiktir. Tarihi bir su-
rec icinde ¢esitli sosyal ve kiiltiirel etkilerle olusur. Tek bir kékene
dayandinimak zordur. Milliyetle dogrudan ilgili degildir. Iste kiirtce,
sosyolekt ve Jargon kategorisinde vernakiiler gériiniisii olan bir
dildir(111).

Arastirmac, kiirt¢enin olusumunu ve tabakalasmasini bes bo-
limde inceliyor: 1) ilk tabaka; Tiirklerin Anadolu'ya geldigi ilk
yillara dayanir. Bu, M.O.ki yillarda Saka (Iskit)larin (belki de Sii-
merlerin), Hunlarin Anadolu'ya gelisleriyle baglayan tabakadir. Bu-
na asil tabaka da demek miimkiindiir. 2) Ermenice, Rumca,
Siiryanice, Keldanice, Yezidice vb. kiiciik yerli dillerin etkisi;
3) Arapca ve Farsca gibi bolgedeki hakim kiiltiir dillerinin etkisi;
4) 1071 itibariyle anadolu'ya gelen Oguz boylannin tesiri; 5)
Yunanca, Italyanca, Fransizca, Rusca, Arapca, Farsca gi-
bi dillerin tesirleri (genellikle Ttiirkge yoluyla).

" “Kirmang1 ve Zazaca Altay dilleri (Tiirkce, Mogolca, Cuvasca
Mangu-Tunguzca) arasindaki benzerliklerin nedenini de burada
aramak gerekir.

Taner Kislah, daha énce belirttigimiz séz konusu bildirisin-
de b Am.ar profesériiniin ( De Groot) un Die Hunnen (Hun-
lar) adh eserind'n su alintiyi yapiyordu: “Oguzhan’in 24 torunun-
dan birisinin ad: Kiirttiir. Orhun anitlarinda giiniimiiz Anado-
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lu Tiirk¢esinde bulunmayan ama bugiinkii Anadolu Kiirtgesin-
de bulunan 532 sézciik vardir. Yenisey Anitlarinda Uygur Ha-

kaninin (Ey Kiirt Beyleri) diye halkina seslendigini” bilmekte-
yiz****_

A. Buran da tipki De Groot gibi“bugtinkii Tiirkiye tiirkge-
siyle ortak olan bir ¢ok kelimenin yaninda, eski Tiirkge ve di-
ger ¢addas Tiirk siveleriyle birlesen bir ¢ok kelimenin meuvcut
oldugunu” ileri siirmektedir. Buran’a gére: “Bu kelimeler alin-
ma dedgil, Kiirt¢cenin kendisine has olan ve ilk tabakasini ilgi-
lendiren kelimelerdir. Eger bu kelimeler Tiirkiye tiirkcesinin
etkisiyle kiirtceye gecmis olsaydi, ayni kelimelerin Tiirkiye
tirkcesinde de kullantimasi gerekirdi.”

Siimerce’de rastlanilan 400 kadar Tiirk¢e kelimenin giiniimiiz
tiirkgesi'nde de rastlanilmasi hususunu yine bu ¢erceve iginde irde-
lemek gerekir.

Bu ilkelerden hareket ederek, Kiirtce ve Zazaca ile Ana Altay-
ca ve Cuvasca arasindaki lengiistikgilerimizin ileri stirdiikleri ben-
zerliklerin- makuliyetini kabul ederiz. Bunun da temel hareket nok-
tasini, baslangicta belirttigimiz gibi, Anadolu’nun tarihsel gelisi-
minde izleyebiliriz. Anadolu, M.O. ve M.S. olmak iizere ikili istila-
lara maruz kalmistrr. llki Siimerler, Gut ve Kimmerler; ikincisi
de Saka (lskit), Hun, Sabir, Yiva, vb. kavimlerin istilalandr.
Zazaca ve Kiirtge ile Altay dilleri arasindaki benzerliklerin temel
esaslanin bu amalgamasyonda aramak gerekir.

T. Kislah, De Groot ve Goishi Kojima'nin verilerine daya-
narak Buran ve Ozer'in tezlerine benzer bir gériisii ileri siirmek-
tedir: “Kiirtler, Orta Asya’dan Anadolu’ya Tiirklerden daha én-
ce gelmigler ve Fars¢a’nin etkisinde kalmiglar. Bu nedenle de
diller arasinda biiyiik bir fark olusmus. Ama biraz énce de be-
lirttigimiz gibi; Zazaca, Kurmangi’den ¢ok Tiirkge'ye yakin”.

Dogu ve Giineydogu yoresinde bir Zaza ve Kirmang gergegi
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mevcut. Ancak, Osmanli déneminde bir asabiyet suuru yerine,
immet zihniyeti biitiin halklan bir semsiye gibi értmesi nedeniy-
le, “Kiird” veya “Kiirdler” deyimi altinda &teki cemaatler top-
lanmig bulunmaktadir.

“Kird” kavrami iginde Zaza gergedi, 1900'lere daya-
nir(112). Zaza olgusu, ilkin Tirkiye disinda Minorsky, daha son-
ra Bazin, McKenzi, Bruinesen ve benzeri Kiirdologlar tarafin-
dan ileri strilmiistiir. Tiirkiye iginde ise Ziya Gokalp, 1920’ler-
de “Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikleri” adl saha aras-
tirmasinda bu konuya deginmektedir(113). Gokalp, Kiirtleri: Kur-
mang***** Zaza, Soran, Giiran (Goran) ve Lur olmak lzere
bes kavime ayirmaktadir. Bu lisanin sahipleri, Gékalp'e gore,
“birbirininin dillerini anlamazlar (....) Kiirtten maksat da “Kur-
manc”tir. Diinbiililere “Zaza” adini veren de yine Tiirklerdir.”

Gokalp, Alman arastirmaci Dr. Fritz'i yakindan tanimakta-
dir. Ayrica Dr. Fritz ve miihendis Ravling tarafindan kaleme ali-
nan ve Almanca aslindan Tiirkgeye cevrilerek 1334 (1918) tari-
hinde yayinlanan Kiirt agiretleri adh eserden de haberdardir(114).

Bu incelemede, Gékalp, bir sonuca variyor: “Tiirklerle Kiirt-
lerin igleri birbirine benzedigi gibi, diglart da benzer. Kendinize
benzeyen bir ¢ehre, kendinize benzeyen bir ruh demek degil
midir?"******.

Zaza, Kirmang farkllagmasi M. Serif Firat ve onu izleyen ay-
dinlardan da destek kazanmustir. 1965 Devlet Istatistik Enstitiisii
tarafindan gerceklestirilen niifus sayiminda bu farkhlasmay: gézle-
yebiliriz.

Gerek Osmanls, gerekse Cumhuriyet dénemlerinde uygulanan
iskan politikalarinda bu farklilasma hig bir vakit g6zéniine alinma-
mis, Dogu ve Giineydogu'da yasayan cemaatlerin hepsi “kiirt”
adi altinda islem gérmiistiir. Ozellikle, 18. yy.da ve ondan énceki
iskan politikasinda, aynntilanyla gérdigiimiz lizere, Zaza-Kur-
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mang ve Tirkmen etnikligi gézéniine alinmamis, hepsi yerlerin-
den sokilerek “hala¢ pamudu” gibi atilmstir.

Osmanh diizeninin: a) Arap ve Iran kavimlerinde rasladigmiz
gii¢lii asabiye (kendi soyunu sevme ve dayanisma) suurunu yika-
rak, sadece iimmet ideolojisine dayah bir modeli olusturmasi; b)
orduyu Yenigeri ad: altinda bilinen Devsirmelere teslimi; c) yo-
netimi (biirokrasiyi) de Enderun okullarinda yetistirilen Hristiyan,
azinhklara birakmasi gibi 6nemli tarihi yanilgilar1 yaninda; d) Za-
za-Kurmang ve Tiirkmen (gocebe Oguz) farklilasmasim dikkate
almayarak, bir i¢ ve dis iskan siyasetini izlemesi, baglica sorgulan-
masi gereken hususlan olusturur. Bugtin, béyle bir iskanin strate-
jik hedefleri iizerinde durdugumuzda énemli bir ka¢ sorunla karst-
lasinz. Bunlardan ilki, birbirlerinin dilini anlamayan (Zaza-Kur-
mang-Tiirkmen) cemaatlar, oymak ve boylarinin ayni yerlerde is-
kana tabi tutulmalan ; ikincisi de mecburi iskan politikas1 sonucu
batidaki asiretleri doguya, kuzeyindekini giineye kaydirmak sure-
tiyle seckinci olmayan yéntemlerdir.

23) Tiirkmenlerin Kiirtlestirilmesi

Dil, kiiltiir ve tarihi 6zellikleri bir kenara iterek, yiirtitiilen mec-
buri iskan yénetmeliklerinin meydana getirebilecedi sonuglar tize-
rinde giiniimiizde daha akila: tahliller yapma imkanin bulabilmek-
teyiz. Tabi bu olusumda, Cumhuriyet déneminin de bilimsel aras-
tirmalara yonelik faaliyetlere kayitsiz kalmasi, yéreyi “6cii” gibi te-
laki etmesinin bagislanmaz hatasi séz konusudur.

Gokalp'in, 1920’lerde “Tiirkmenlerin Kiirtlesmesi” diye
ifade ettigi olgu, bunlardan ilk akla gelenidir. Bir ¢ok Tiirkmen agi-
retlerinin, Ortadogdu (Trablus, Sam, Bagdat gibi) yorelerinden
Kiirtge konusan cografi bélgelere siiridmeleri, ister istemez dilleri
kadar, kimlik kaybina da yol agmistir. Bu hususta Gokalp sovle di-
yordu: “Kiirtlerle beraber yasayan Tiirkmen asiretleri tedricen
kiirtlesmiglerdir. Mesela, Urfa ile Siverek arasindaki Déger na-
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hiyesi Kiirtce konustuklar: gibi, buna komsu olan Badillilar
(Begdilliler) da Kiirtce konusurlar. Diyabekir’deki Karakog asi-
reti, Osmanhlarin ecdadi olan Kayililardan ayrildiklarini ve
Kiitahya cihetinde dolasan Karakegililerin amcazadeleri olduk-
larini iddia etmekle beraber, KUrtgékonu;ur!ar”(l 15). Ayni se-
kilde, bir kisim Kiirt boylan da Tiirklesmiglerdir. Béylece, Sosyal
tarihimizde Tiirkmenlerin Kiirtlesmesi, Kiirtlerin de Tiirk-
menlesmesi diye bilinen ikili bir siiregle karsi karsiya bulunmak-
tayiz. Nitekim,Bruinessen de benzer gorugsleri ileri siirmektedir:
“Kirdistan’da biitiin agiretler mutlaka aynit kékene sahip olma
durumunda degillerdir. Cevrede bazi Kiirt agiretleri Tiirkles-
misken bazilari da Kiirtlesmislerdir”(116). Hatta, Bruinessen
daha ileri giderek, “yérede Alevilerin bilyiik cogunlugunun Tiirk
soylu oldugunu” belirtmektedir. “Alevilerin ¢ogu, Zaza lehgeleri-
ni konusgurlar, fakat Kurmangga konugan Aleviler de var. An-
cak, Alevilerin biyiik cogunlugu Kiirt degil, Tiirktiir. Tersine,
yalnizca Zazaca konusanlarin bir bélimi Alevi’dir"(117). Me-
likoff'a gére, Koggiri asireti de Tiirk kokenli Zaza topluluklar:-
dir(118).

Giiniimiizde, konusulan Zazacanin tarihgi lengiistik¢ilere gére
% 80'i Tiirk¢e, eski Tiirkce veya (degisiklige ugramis, bozulmus
Tiirk¢e) olduguna daha énce dedinmistik(119). Ahmet Buran,
Dogu ve Giineydogu Anadolu dil atlasinda, Zaza Kiiltiir sahala-
nnin yogdunluk olarak: Erzincan, Bingél, Elazig, Sivas, Arapagir,
Gerger, Siverek, Piitiirge, Lice, Kangal, Hinis ve Mutki gibi il ve
ilgeler oldugunu belirtmektedir.

24) Zazalann Kiirtlestirilmesi

Bir diger husus da, aymi yerlesim ve iskan siyasetinin bir neti-
cesi olarak azinlkta bulunmalari nedeniyle Zazalarnnn Kurmanc-
lagsmas: (Kiirtlesmesi) olayidir. Seyh Said'in mensup oldugu agi-
ret, ilkin Zaza iken sonralan Kurmanglasma siireci ile karsilagmis-
tir. Nitekim, Faruk Siimer bu noktaya parmak basarak :“Os-
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manl argivlerinde Himislu ve Cemigkezeklii gibi oymaklarin
Kiirt mengeli oldugu séylenir. Oysa, Hinislu oymagi bélgenin
Aydut, Kara Giine, Deli Budak gibi Tiirk¢e adlar1 bulun-
dugunu” géstermektedir(120). M.V. Bruinessen de Cemiske-
zek'i yoneten ailenin biiyiik olasilikla Selcuklu soyundan oldugunu
bildirmektedir(121).

Goériildiigii tizere, Hinislu bir Tiirkmen oymagidir. Bu durum,
Tiirkmenlerin ilkin Zaza kiiltiir sahalarinda dil kaybina ugradiginy,
sonra da Kiirtlestiklerini (Kurmanglasma) bize géstermektedir. Ta-
rih, Turkmenlerin Zazalasma stirecini de giindeme getirmis bulun-
maktadir. Nasil, Tirkmenlerde, 1500’lerden itibaren Siilesme bir
sosyal gercekse, ayni sekilde Zazalasma ve Kiirtlesme siireci de
6ylesine bir toplumsal olgudur. Nitekim, Hiitterrocht bir arastir-
masinda: “Varto Ermenilerinin kiirtce konustuklarini ve esas
dilleriyle ilgili cok seyi unuttuklarini” sdyliiyordu(122). Bu da,
bize yérede Ermenicede yogun konusulan Kiirtceye kayisi goste-
rir. Ayni sekilde, Varto'da Ermeni kdkenli Frodin asireti de Tey-
van'larla (kiirt) birlikte gégiip konakladiklarindan &tiirii, giderek
onlarla kaynasip, Kiirtlesmislerdir. Bazin, Dimli'ler (Zaza) tarafin-
dan konusulan dilin Gurani lehgesinden oldugunu belirtmekte-
dir(123). Bu, Zazalarin ilk yurtlarinin Hazar denizi eyaletleri olma-
s1 gerektigini de ifade ediyor.

1965 Genel Niifus Sayiminda 150.644 olarak tesbit edilen
Zaza niifus miktarinin sadece 140.000'i Siinni bélgesinde yagiyor-
du. Keaza, ikinci dili Zazaca olanlar ise, 112.701 kadardir. 1960-
1970 yillan arasinda 619 Zaza kdyii belirtiimekte, Bunun sadece
465'i Siinni bélgelerindeki kéylerden ibarettir. Milletleraras: iligki-
derin verilerine gore, 1977'de Zazaca konusanlarin orani takriben
3 milyon kadardir(124).

Peter Andrews’iin de belirttigi tizere, 1965 genel niifus sa-
yimi rakamlar Zazalarin (Dimili) sayisim oldukca diisiik géstermek-
tedir. Ciinkd, segimlerde Zazalar Kiirtlere dahil edilmistir. Baz1 y&-
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relerde de, 6zellikle Kars'in Selim ve Ardahan il¢elerinde Zazalar
Tiirkmen adiyla anilmaktadir.

1996 Ekiminde Siverek’te yapmis oldugumuz bir tesbitte Za-
zalar'in yakin zamanlara kadar Kurmanglarla kiz alip vermedikleri
bize nakledilmigtir. Nitekim, Andrews da Kiirt ve Zaza Alevileri'nin
birbirlerine taban tabana zit diistiiklerini ifade etmektedir. Oysa, si-
vasi Kiirt¢iiler niifuslarin yiiksek diizeyde tutmak gayesiyle Zazala-
1 kendilerinden saymuslardir. Aymi hatayi resmi teori de benimse-
mis ve 1965'lere kadar Kiirtlerle Zazalar ayni kategori altinda
toplamistir. Bu nedenle olsa gerek, bazi Zaza gruplarn da kendile-
rini Kiirtlerden ayirt etmezler. Bunlar, Zazaca konusmalarina rag-
men kendilerini Kiirt olarak bildirirler. Aym sekilde, Siinni Zazalar
da kendilerini Alevi Zazalar'dan farkh algilamak suretiyle bir kim-
liklesme olustururlar. Safii Zazalarla Alevi Zazalar arasinda da ayni
olusumlar goézlenmektedir. Ayrica, Alevi Zazalarla Siinni Zazalar
tarafindan konusulan Zazaca’'da sive farki gézetilmektedir.

Zazalarin, Anadolu toplum yapis: icindeki drami kisaca budur.
Osmanli’'nin son dénemlerinde, bilhassa 1826’dan sonra Alevi ve
Kiirtlere bakis agisi da bir farkhlik belirtir. II. Abdiilhamid “kiirt
alaylarini teskil etmek suretiyle bir yandan “kiirtliik” suurunu
asiretler arasinda gii¢lendirmis. “Ote yandan Kirmanglara bu-
nun taninmasi nedeniyle de Zazalari giicendirilmigtir(125).

Oysa, 1876'dan énce bu yérelerde asiret yapisiyla ilgili re-
formlarin baslatildigini biliyoruz. [I. Abdiilhamit de gégebelerin yer-
lestirilmesi ve asiret iligkilerin ¢éziimlenmesi amaciyla baz1 girisim-
lerde bulunmustur. Iste asiret meclisleri bunlar arasindadir(126).

Sultan Hamid, Hamidiye Alaylan yaninda asiret ¢ocuklarini
egitmek ve yetistirmek amaciyla 1892'de Mektebi-Hiimayunu
kuruyor. Asiret mektebi olarak da bilinen bu kurum, 1894-1907
yillar arasinda faaliyetini siirdiirmiistiir. Orta okul seviyesinde olan
bu kurulusa, Arap ¢ocuklarinin yaninda Kiirt asiretlerinin “cismen
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ve zihnen kabiliyetli ve olduk¢ca muteber ailelerine mensup”
¢ocuklan tercih ediliyordu(127).

Siinni Kiirtleri sultana baglamay hedefleyen bu girisim 1911
vihina kadar devam ediyor, daha sonra da mektup yiiriirliikten kal-
dirthyordu. Bu mekteplere, Alevi Kirmanglarla Zazalar ahnmarmus-
tir. Bu durum, Zazalar arasinda kirginlklarin meydana gelmesine
neden olmustur. 1920, 1925 ve 1930 ayaklanmalarinda Zazala-
rin gegmisten gelen bu tiir tarafgirane olaylara olan tepkilerini he-
saba katmak gerekir.

1920 Koggiri - bir Tiirk agireti olmasina karsilik- Zaza ve Ale-
vi kimliginden 6tiirii, merkezi otoriteye siirekli hiisumeti sézkonu-
sudur. 1925 Seyh Said - ashnda Zaza olup sonradan Kurmanglas-
mustir- ayaklanmasinda isyana katilan Kiirt asiretlerinin hemen he-
men hepsi, Lice-Hani-Capkur havalisinde yasayan Zaza asiretle-
riydi(128). Ancak, Hamidiye alaylarina dayah kirginhklarindan
otiri Seyh Said'in, isyana katilmaya ikna timidi ile Alevi-Zaza,
Lolan ve Hormek asiretlerine mektup yazmasina ragmen, asiret
reisleri katiyetle reddederek isyana kars: ¢ikacaklarini bildirmisler-
dir. Ciinkii, Seyh Said Isyami’'nin liderlerinden pek ¢ogu, geg-
miste Hormek ve Lolan agiretlerini zalimce ezmis olan Hamidi-
ye Alaylarimin eski kumandanlanydi. Olson’'a gore: “Aleviler,
Naksibendi tarikatinin hakim bir rol oynayacagi stinni bir Kiir-
distan’dansa, kismen siinni fakat laik bir Ttrkiye'de daha gii-
venli olacaklarini diigiinmekteydiler.” Bu ayrisimin temelinde,
devlet geleneginin, Zaza ve Alevi cemaatlerini diglamis olmasi dii-
suniilebilinir. 1826 Yenigeri Ocaklarinin kapatimasiyla, Bektasile-
re nazaran Alevilere yénelik sert tepkiler yaninda, devrin Seyhiilis-
lam inin: “Bunlar mum séndii kéfirleridir” tarzindaki ¢ok agr
fetvasi g6zéniine alindiginda, Osmanl’'nin heterodoksi bakis agisi
tarihsel bir “kuskuyu” akla getirmektedir.

16. yiizyildan beri siiriip gelen merkezin ¢evreye yénelik kus-
kulu bakis acisi, 1826 Yeniceri Ocagi'min kaldinlmasi, Alevi ve
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Bektasi kutsal merkezlerinin denetime alinmasi, hatta baslarina
stinni dini liderlerin atanmasi bu cemaatlerin yer altina ¢ekilmesi-
ni ve dayanisma direncini artirmasim saglamigtir. Buna karsihk,
1858 Osmanl Arazi Kanunnamesi, asiret reis veya seyhlerinin
“sahip olduklart arazinin genisligini artirarak varhklarina
onemli bir katkida bulunmugtur.” Bilindigi lizere, asiretlerde
seyhlik babadan ogula intikal eder ve bir silsilename ile konumu
onaylamis olur. Bu nedenle, asiret reisleri ruhani liderlikleri yanin-
da, cemaatin yénetimini de temsil eden kisilerdir(129). Ancak,
1869-1871 arasi Irak’ta Mithat Pasa’'nin arazi reform hareket-
leri ise, tarima1 asiret ittifaklarinin dagiimasina, giiglerinin zayifla-
masina neden olmustur. Siyasal kiirt¢ii Ubeydullah’in (1870-
1880) baslattig ilk milliyetci baskaldirinin nedenlerinden birini de
bu noktada aramak gerekiyor.

Milli miicadele déneminde de benzer eylem bigimlerine rasth-
yoruz. James Morgan, “belki de Seyh Sait isyaninin, Tiirk-
ler’in 1918'den sonra Kiirt millt gengligini tesvik etme ¢abala-
riyla baglantili olabilecegdini” iddia etmisti. Wadia Jwaideh de,
benzer tezi desteklemektedir. Séyle ki: “Tiirkiye’nin yenilgisi ve
zayifigi zamaninda (1918 sonrast) Dodu illerini Ermenilere
kaptirma korkusu igerisindeki Tiirkler, Kiirt milliyetci idealle-
rini hizlandirmas: ve Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Kiirt dev-
letinin kurulmasi seklindeki Kiirt talebini tesvik etmek icin ¢ok
sey yapmiglardi”(130). Milli Miicadele dénemi hitkimeti ile Kiirt
asiretleri arasindaki iliskilerin bu tiir diizenlenmesi de asiret aktivi-
tesini yénlendiren destek unsurlardr.

Dogu ve Giineydogdu asiret-kabile yapisinin siirekliligi ve daya-
nikhig, Cumhuriyet éncesi-sonrasi politikalarin “milletlesme siire-
cine yénelik sosyo-antropolojik, lengiistik ve tarihsel boyutla-
rindan yoksun olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu politikalar,
ya asiretler konfederasyonunu gii¢lendirmis veya merkeze kar-
st cevredekilerin ayrismalarina neden olmustur. Asiretler arasi
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biitiinlesme ve ayrisma siireci, ayni zamanda onlarin siireklili-
gini saglarmis, “millet-i hakime” veya standart kiiltiirii
temsil eden “Biiyiik Toplum”a katilmalarini engellemistir.
Bu nedenle, bircok Zaza kékenli asiretler Kurmanglagmistir.
Seyh Sait'in mensup oldugu asiret ile Diyarbekir-Mardin ve
Malatya’ya kadar uzanan Izoli gibi biiyiik asiretler de Zaza-
lik'tan Kurmanglagsmaya dontigmiglerdir”(131). Asiretler aras
bu metamorfizm (bi¢im degistirme) olgusu da, kabile-asiret yapisi-
nin zamanla Biiyiik Toplum iginde birer sert (hard) kiiltiir unsuru
olarak sosyal degismeye diren¢ géstermesine yol acmistir.

25) Asiret Olgusu ve Tarikatlar

Van'in: Biiriiki, Pinyanisi, Ertusi,Livili ve Alan asiretleriy-
le Kiiresinler cemaati;; Mus'un Celali ve Malatya'nin Izoli asi-
retleri {izerinde yapmis oldugumuz saha arastirmalarinda, asiret
olgusunun giiclii bir tarzda, kimliklerinin temsil edildikleri yore-
lerde koruduklarina tanik olduk(132).

Su anda, asiret olgusu, niifus kaymalarn ve sosyal hareketlilik
nedeniyle sayginhklarini kaybeder gibi gériiniiyorsa da, yakindan
gozlemler asiretler aras: iliskilerin yeni olusumlara yol a¢tigim bize
gostermektedir. Bu da, kiigiilen asiretlerin daha biiyiik asiretlere
katilarak gii¢ kazanmasi ve hayatiyetlerini korumasina yol agmak-
tadir. Ornek olarak, Mus yéresinin en biiyiik asiretlerinden biri Sa-
son asiretidir. Velikan kabilesi, on yil 6ncesine kadar Kiroyi
agireti icerisinde iken, géglerle kan kaybetmeleri, hatta Sason agi-
retlerine yataklk etmeleri sonucu “yanasma asiret” yapisina
déniiserek, sonunda 40 bin niifuslu Sason asiretinin bir pargas
haline gelmistir. Béylece, kiiciik asiretler varhklarim siirdiirmek
icin, “yanasma asiret” durumuna gegerek daha biiyiik ve giiglii
asiretlerle beslenmektedir.

Asiret, sosyolojik bir olgudur. Yére insaninin birlik ve dayams-
ma baglan ile giiglenir. Asireti meydana getiren kabile reisi, bir
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tampon fonksiyon olarak, asiret fertlerinin haklarini korur, kentler-
le sorunlarim ¢éziimler, asiret-ici iliskileri diizenler, onlara rehber-
lik eder hatta mahkemede bilirkisi roliinii bile oynar.

Yapilan saha arastirmalarinda Sason asiretinin: Cemali, Hoy-
ti, Selmiki, Kiroyi, Baskanni, Parano gibi alt1 kabileden olustugu
tespit edilmistir. Kabileler de kendi aralarinda “Baba”lara ayril-
maktadir. Bilindigi uzere, agiretler de, kabilelerin birlesmesinden
meydana gelmistir. Asiret reisleri gibi, kabile “baba”lar da ce-
maat icinde bir takim gorevlere sahiptir.

Yoérede, kabile-asiret dinamikligini etkileyici bir énemli unsur
da, Arap-lran asabiye suurunu besleyen din kokenli tarikatlas-
malardir. Islam din yapis;, Osmanh harig, higbir vakit iimmet ve
kavim bilincini birbirleriyle celisen faktérler olarak algilamamis-
tir.

1850’lerden sonra, Osmanl toplumunda Tiirklesme akiminin
yavas yavas belirmesi, 6zellikle Yeni Osmanh Cemiyeti ve onu
izleyen J6n Tiirk hareketleri tilke sathinda yayilirken, Kiirt asiret-
leri arasinda da 1870’lerden itibaren Naksibendi veya Kadiri
Siifi tarikatlannin yayilmasi, asiret reislerinin karizmasin yiikselt-
mistir. Kabile-asiret yapis;, seyhi hem yonetici hem de manevi
yonlendirici bir ¢izgiye cekmistir. Jwadieh'in de isaret ettigi lize-
re, “1900’lerden itibaren Musul, Diyarbekir ve Bagdat gibi pek
¢ok Osmanl sehrinde Kiirt siyasi kliipleri ve cemiyetleri kurul-
mustur. Dahasi, geng kiirtler, 6zellikle Bedirhan ve Baban
gibi énde gelen ailelerin mensuplari, egitim amaciyla Ortado-
Ju disindaki tilkelere -Fransa ve Isvigre’ye- gitmislerdir. Kaginil-
maz olarak yiikselen bu entelijansyanin tiyeleri, Bati tarzi mil-
livetgilik ve diger siyasi kavramlarla tanismakta, bu ise kendi
milli gelenekleri ve degerleri yéniinde artan bir bilincin uyan-
mastna neden olmustur”..

Kadriye tarikati'min -Kiirt etkisiyle- 17. yiizyll ortalarindan iti-
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baren Endonezya'nin lslamlasma siirecindeki rolleri gézéniinde tu-
tulursa(133), 1870’ler sonrasi, Osmanh toplumunda kipirdamaya
baslayan milli kdklere yénelik aydin hareketleri karsisinda, yiikse-
len Kiirt seyhlerinin karizmasi da -yasal cizgide olmasa bile- bir
kok paradigma tarzinda etkinligini ortaya koyuyordu. ilk kez,
bagimsiz bir Kiirt milliyetgi devleti kurulmasi amaciyla baslatilan
Ubeydullah ayaklanmasi, bu nedenle sebepsiz degildir.

Mus’'un Celali asireti, Siinni olmasi nedeniyle Alevi Zazalar-
la evlilik bag: kurmuyorlar. Ancak, siinniligi kabul edenlerle kiz alip
vermektedirler. Béylece, asiretler-arasi heterodoksi egilimleri, be-
lirli kast yapilarinin olusumuna yol agiyordu.

Tarihi siire¢ icinde, Hims, Alikan - . Besik¢i(134) bu asi-
reti Kirmang samyordu- izoli ve daha bir¢ok asiretler Kurmangla-
nn (Kirtler) yogun bulundugu tesir sahalarinda kimlik degisimine
ugramak zorunda kalmislardir. Az sayida Kiirtlerin (Kurmanglar)
de Zazaca'y1 konustuklan bilinmektedir.

Tirk Ocaklan miifettisliginin 1.1.1930 tarihli Dérdiincii
Umumi Raporu'nda benzer tespitlere rashyoruz: “Bingél mitolo-
jisini bana Kirmang lehgesiyle anlattilar. Diyarbekir’in Cenup
ve Cenubi garbisinde (Dimili)ler ve “Kiki)ler vardir. Dimililerin
bir zaman Zazaca konustugu ve miiruru zamanla Kirmanglas-

tiklart séylenir ve bu s6zu glglendiren deliller de eksik degil-
dir”(135).

Cemaatler arasi bu iliskiler siireci bir cesit serbest kiiltiir de-
gismelerini baglatmistir. Béylece, giiclii ve etkin niifuz hakimiye-
ti, merkeze karsi cevredeki cemaatleri bir akiiltiirasyon siirecinin
icine itmistir.

Dogu ve Giineydogu'da, binlerce asiret-kabile olgusuyla kars:-
lagmamizda, Osmanl 6ncesi-sonrasi bu tiir sosyolojik igerik tasi-
mayan politikalarin derin tesiri olmustur.
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Kiirtce Konusanlar ve Yezidiler

Ulkemiz genelinde, Hacettepe Niifus Enstitiisiiniin 1935 ve
1965 yillarina dayanak yapmis oldugu 1992’ye ait bir projeksiyo-
nunda Dogu ve Giineydogu agirhkh dil gruplan ile niifus oranlan
asagidaki sekilde siralanmistir :

Dil gruplan Niifus
Kiirtce konuganlar 6.232.000
Zazaca konusanlar 370.000
Arapca konusanlar 960.000
Cerkezce konusanlar 107.000
Abazaca konusanlar 18.000
Bosnak¢a konusanlar 31.000
Arnavut r 23.000
Toplam 8.103.000

Buna gére, niifusumuzun % 13.1'i Tiirkge'den farkh lisan hal-
kini olusturmaktadir. Oysa, Bruinessen 1970 niifus sayimim géz6-
niine alarak, Kiirt niiffusunun 5.7 milyon oldugunu tahmin ediyor-
du. Ancak, bu miktarin i¢inde Zazaca konusanlar var miydi? Var-
sa, bunlann orani ne kadardir? Bu hususda Bruinessen hi¢ bir
yargida bulunmuyor.

Ege Universitesi Ekonomi Béliimii'niin Ford Vakfi'ndan sagla-
nan bir mali destekle Tiirkiye Kiirtleri iizerinde gerceklestirdigi bir
arastirmada, bu oranmin 8.500.000 oldugu kabul edilmekte-
dir(136). Servet Mutlu'nun baskanhginda yiiriitiilen bu niifus in-
celemesinin sonuglarina gére:

“1965 yili itibariyle Kiirt niifusunun 4/5'inin Dodu ve Gii-
neydogu Anadolu’da yagadigt” anlasiimaktadir. 1990'lara gelin-
diginde bu oran % 65’lere inmektedir. Bu tesbitlerde de yine Zaza
niifusu sézkonusu degildir.
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Giineydogu'da, Kiirt-Zaza cemaatleri disinda, &teki din ve dil
etnik gruplarina gelince, bunlar da: Yezidiler, Siiryaniler (Ya-
kubiler), Nasturiler (Asurlar veya Hristivan Kiirt), Cinge-
neler (Keragi veya Motrib), yaninda; Hozatga (Hurrice), Kelda-
nice, Arapca, Etice (Dersimce), Ermenice, Nasranice (Arap-
¢a konusan Aleviler) ve ayrica Dogu Siiryaniler (Asurlular), Bati
Siiryaniler (Aramiler), Zazaca (Urartuca), Ermeni-Nasturi kékenli-
ler (Kripto-Hiristiyanlar) diye belirlenen alt-gruplar siralanirlar.

Mahalli olarak yapilan bu yorumlar veya yakistirmalar, ¢ogu
kez bir etniklik bilincini belirlemekten ziyade, yerli halkin kahp
yargilarindan ibarettir. Ornek olarak, 1985 yilinda Tunceli'yi ziya-
retimizde, Zaza-Aleviler bize Kurmanglarn kendilerini “Etiler”
olarak adlandirdiklarim belirtmislerdir. Siiphesiz, béyle bir yakistir-
ma, bu cemaatin Etilerle (Hitit) olan baglantisina isaret etmez.

Yezidilere gelince, Prens Anvar Muaviye, Agustos 1992 bil-
dirgesinde niifuslarimin 1.5 milyonu buldugunu ifade ediyordu. Gii-
neydogu’da, Yezidi kiiltiir sahalanina: Diyarbakir, Siirt, Mardin
ve Sanlurfa illerimizde rasthyoruz. Anvar Muaviye've gére, Ye-
zidiler'in kiirtlerle hi¢bir soy baglantisi yoktur(137). Oysa, Siyasi
Kiirtgiiler Yezidilerin, Kiirtlerle ayni kékenden geldikleri tezini ileri
stirmektedirler.

26) Giineydogu Dil Atlas:

Ahmet Buran'in, Dodu ve Giineydodgu Anadolu Dil At-
lasi’'na gore, yorede baglica etnik cemaatler; Kiirtge, Zazaca,
Arapgca, Siiryanice, Ermenice, Keldanice ve Yezidice konu-
sanlar olmak iizere 7 grupta toplanmaktadir. Yérede, bu etniklik
bilinci canhdir.

Nitekim, Harran yoresinde yapilan yeni saha arastirmala-
rinda, Ova insaninin % 10’unun Kiirt¢e, % 901nin da Tiirkge ko-
nustugunu gérmekteyiz(138). Ova'da ise, 135'i kéy, 224'ii mez-
raa olmak tizere toplam 361 yerlesim birimi vardir.
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Doganay’a gore, “toplumumuzdaki fertler giiniimiizde de
kendilerini 6nce bir kabilenin ve sonra da o kabilenin bagh ol-
dugu agiretin lyesi oldugunu gérmektedirler”. Gergekte, kabi-
le-agiret yapisy, yére halkinin kimlik értiisiidiir. Bu nedenle, asiret
insany, ydreden ayrilsa, biiyiik kentlerde yeni statiiler kazansa bile,
bu “olgu”, mensubiyet duygusunu belirlemede etkileyici bir rol
oynar. Bu durum, “asiret” ortadan kalksa da “asiret olgusu”nun
silinemeyecegini gostermektedir. Asiret olgusu, fertleri biraraya
getiren, biitiinlestiren ve mensup'anyla dzdeslestiren bir hareket
noktasidir.

Goruliyor ki, kabile yapisi bir mozaik, yapay bir kurulus degil-
dir. Asiret veya kabilede baba soyuna baghlik, iligkilerin yiiriitiilme-
sinde temel unsurdur. Bu agidan, “kabileyi yedi kugaktan birbiri-
ne kan bagiyla bagl olduguna inanilan aileler” olusturmaktadir.

s 9

Asiret mensubiyeti, fertlerde giiclii “biz” duygusu gelistirmektedir.

Tesbitlere gére, Ovada 11 asiret ve 40 kadar da kabile mev-
cuttur. Bunlardan Arapga konusan asiret ve kabileler ise: 1) Cu-
mavyle, 2) Siyale, 2) Bini muhammed, 4) Bini ecir, 5) Bini
Yusuf’dur(139). Bu bes asirete bagh 40 kadar da kabile vardir.
Bini Muhammed, 17 kabileden meydana gelmis yérenin en biiyiik
agiretidir.

Ayrica, Kiirtge konugan 6 asiret daha vardir ki, bunlar da Buc-
calar, Hogla.., Hartaw1, Racco, Hac1 isa ve Sedda’dur.

Yoérede agirete bagh olmayan aileler cemaat iginde itibar gér-
mezler. Asiret olgusu, prestij belirleyici bir giivenlik mekanizmasi-
dir. Kan davasi gibi sosyo-patolojik durumlar bicimsel olmayan
(gayri resmi) yaklasimlarla ¢éziimlenir. Bu da, kan bedelinin ¢den-
mesi veya Kirvelik ve evlilik gibi sihri (ritual) akrabaliklarin giin-
deme gelmesini gerektirir. O halde, kabile-asiret gayri resmi kuru-
luslar olmakla beraber, tiim iligkiler, cemaatin gelenekli rol ve sta-
tilleriyle diizenlenir. Ozellikle, birer tampon fonksiyon roliinii oy-
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nayan, sevh, reis, aga veya bey, rollerinde sembolik kisilerdir.
Ovada, Talba olarak adlandinlan bu kisiler, ferdi ve toplumsal ¢a-
tismalan ¢éziimleyici (solution-maker), uzlastirmac ve yargilayic
bir géreve sahiptirler. Toplumdaki resmi iligkilerin biiyiik bir kism,
bu bigimsel olmayan iliskilerle ¢6ziimlenir. Eskiden &zerk bir top-
lumsal érgiitlenme olan asiretler, giiniimiizde artik orjinal 6zellikle-
rini kaybederek bir sosyal alt grup durumuna diismiislerdir(140).
Kisacasi, asiret olgusu, Ovada, toplumsal iligkileri diizenleyen bir
kurumlagmayi yansitir, liyelerinin kisisel ve toplumsal kimliklerini
bicimlendirir, korur ve kollar. Makro - yapidaki ferdin karsilasabi-
lecedi biitiin sorunlar, mikro - yapidaki asiret toplulugu tarafindan
¢oziimlenmesi nedeniyle, bu alt kuruluslar yérede insanlara kimlik
saglamada en 6nemli ipucu noktalarim verir.

Yéreye yonelik saha arastirmalarina gére, Ova niifusunun %
90" ¢ekirdek ailedir. Cekirdek ailede de ortalama biiyiikliik 5 kisi-
den ibarettir. Ataerkil ailede ise bu rakam 9 kisiye kadar yiikselir.

Sonug olarak; Anadolu’'nun etnik yapisini belirledigimizde, yo-
renin Milattan Once ve Sonras tarihi Tiirk kavimlerinin istilasina
maruz kalmistir. 1071'den sonra da bu istilalar yogunlugunu art-
tirmis, Balkanlar'a, Ortadogu'ya, Kafkaslar'a ve Karadeniz'e ka-
dar uzanmistir. Ancak, Tirkmenler (gécebe Oguzlar) Akdeniz, Ka-
radeniz ve Ege sahillerinde yerlesim siireglerini gergeklegtirdikleri
halde, Dogu ve Giineydogdu yérelerimiz, asiretlesme diye belirledi-
gimiz bu “klan” kimliginden ne yazik ki kurtulamamistir. Bu sii-
recte, Osmanh toplumu kadar, Cumhuriyet sonrasi girisimlerin de
énemli etkisi olmustur. Yérede, bugiine kadar tiim etnikleri Stan-
dart kiiltiir semsiyesi altinda birlestirememenin acisini, bugiin
Tiirk milleti pahahya 6demek durumunda kalmustir.
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Béliim: VII) DOGU VE GUNEYDOGU’'DA
ASIRET YAPISI

Dogu ve Giineydogu, Tiirk sosyolojisinde sadece bir bélgesel
tesbit anlamina gelmemekte bunun da 6tesinde bir kiiltiir, bir ba-
kis acis, bir cografya parcasiyla biitiinlesme suuru olarak da algi-
lanmaldir. Barbara ve George Helling’lerin vaktiyle tilkemizin
bolgesel taksimatina kazandirdiklan sosyal icerikli levant bolge
kavrami bile, Dogu ve Giineydogu kiiltiir sahalarimiz kadar derin
bir anlam tagiyamaz.

Yoére, Anadolu'nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasinda bir giris
kapusi roliinii oynamis, uygarhklarin ilk besigi Mezopotamya kiiltiir
sahalarinin yayllmasina énciiliik etmis ve Tiirk tarihinde, toprakla-
n uzerinde ilk musliman Tiirk devletinin kurulmasina sahne ol-
mustur. Bu nedenle, iizerinde yasadigimiz bu topraklarnn derin ve
zengin bir tarihsellik boyutu, jeopolitik bir yapisi vardir.

Dogu ve Giineydogu bélgelerimiz iizerinde yapilan arastirma-
lar, 6zellikle Devlet Planlama Teskilatinin kurulmasiyla (1961) agir-
Ik kazanmustir. DPT biinyesinde yabanci uzman olarak inceleme-
ler yiiriiten Frederic W. Frey, vaktiyle tanmcilarin kullandigi do-
kuz bolgeli Tiirkive siniflandirmasina dayanarak 1962’de (458)
kéy lizerinde yasayan (6000) den fazla ve yaslan 14'iin istiinde
olan koyliileri bir taramaya (survey) tabi tutmustur. Bu inceleme,
bugiin iilkemizde bélgeler arasi calismalarin en sistematik olanim
teskil eder. Frey'e gore bu arastirmanin amac: a) Koy niteliklerin-
de bélgesel farklliklar; b) Kéyliilerin niteliklerinde bélgesel farklik-
lar; c) Kéyliiler arasinda bélgesel farkhliklarnin diger tip farkhliklar-
la kargilagtinlmasi gibi konulan tesbit etmektir.

Bu arastirma gdstermistir ki, bolgeler arasi farkhliklar gercek-
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te sert gizgiler halinde ortaya gikmaktadir. Ozellikle, bugiin GAP
alanmina giren Giineydogu bolgemiz, Tiirkiye ortalamasindan (1/3
oraninda geridir. Frey raporuna gére, Tiirkiye genelinde Dogu ve
Giineydogu bolgesiyle kargilastinldiginda bes temel unsur vardir ki,
yoérenin kapah cemaatg yapisim agiklar. Bunlar sirasiyla: a) Yok-
sulluk, b) Kéylerin dis diinyayla kismen alakasinin kesilmesi ve yal-
nizlik igine itilmis olmalan, c) hareketsizlik, ¢) okur-yazarhk orani-
nin disiik olusu, d) tevekkiile dayah kaderci bir diinya génisiiniin
hakim bulunmas.

1920'lerde Riza Nur'un Saghk Bakanhd: (l¢timai Muavenat
Vekili) dsneminde bazi bélge ve koylerin, hatta asiretlerin sosyal
aragtirmalarinin ele alindigr bilinmektedir. Hastalklara olan tutum-
lar, tedavi yontemleri yaninda kéylerin kiiltiirel yapis), tarihgesi
monografi yéntemi i¢inde degderlendirilmistir. Bu aragtirma yénte-
mi, 1960’lar sonrasi Kéy Isleri Bakanhd: ll Envanter ¢alismalannin
prototipini teskil edecektir.

1928'de yayinlanan Siilleyman Sabri Pasa'nin Van Tarihi:
Kiirtler Hakkinda Tetebuat adl eseri de yorenin jeopolitik ve insan
birimi lizerine dayah tesbitlerini kapsamaktadir. 1921-1926 willan
arasinda Ravandiz-Van havalisi komutanhd: ve Van vali vekilligi
gorevlerinde bulunan Silleyman Sabri Paga adi gegen eserinde
bélgenin cografi yapisiny, tarihgesini ve bélgede yasamis cesitli ka-
vimleri, 6zellikle asiret-kabile kuruluglanm ayrintih bir tarzda ince-
lemigtir. Bu eserde, asiretlerin tarihi, siilaleleri, asiret reisinin kim-
ligi, imaj), asiret inang sistemleri, resmi kurulus ile asiret iligkileri
vaninda agiretlerin diisiince tarzlan, hatta padisah altina kag kece
serme gibi tiim tére ve geleneklere yer verilmistir.

Ayrica, eserde Yezidiler, en eski Turkler olarak zikredilmekte-
dir. Aym sekilde Safak ve Artus (Ertusi) asiretlerini de Tiirk tegki-
latlanma bigiminde yorumlamaktadir. Zazalar'a gelince, bunlara

*yazar: (Denbeliler) diyor ve benzer kategon icinde degerlendir-
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mektedir. Bir de aile tipolojilerine eserde yer verilmekte, bunlar
da: Utti, Cebranl, Halit aileleri olarak belirlenmektedir.

Dogu ve Giineydogu yéresi hakkinda énemli bir kaynak eser-
de 1597'de dénemin padisahina sunulmus olan Seref Han-1 Bitli-
si tarafindan kaleme alinmis bulunan Serefname'dir. Seref Han
(1603-1604 O.) Farsca kaleme almis oldugu bu eserinde Kiirtle-
rin kdkeni tizerinde durmakta ve Bugduz soyundan geldiklerini
ileri siirmektedir. Annesinin de Tokat Bayindirh stilalesinden Emir
Beyin kizi oldugunu kaydetmektedir. Hem Bugduz hem de Bayin-
dir boylarina uzanan bir soy kiitiigii Serefharm 24 Oguz Boyu tab-
losu icinde diigiinmemezi gerektirmektedir. Nitekim, S$eref Han
mensubu bulundugu Rojeki konfedarsyonunun asiret sayisinin 4
oldugunu belirtmektedir.

Bir kaynak eser olan Serefname bazi degerlendirmelere gore
de bir “hitkmii serif"tir. Ancak, eserde islamiyet sonrasi Kiitlerin
tarihi yer almaktadir. Bazi yazarlar ve arastirmacilar, Serefname’de
Iran etkisi oldugu tezini de ileri siirmektediler. Seyhname’nin bu
hususta bir referans kaynag olusturdugu bilinmektedir.

Asiret ve kabile gibi Dogu ve Giineydogu'nun sosyo-antropo-
lojik bir yontemle ilk incelenmesi Ziya Gékalp ile baslar. Durkhe-
im okulunun arastirma metod ve tekniklerini kullanmak suretiyle
1924 yiinda gerceklestirilen bu saha arastirmasi (Kiirt Asiretleri
Hakkinda lgtimai Tetkikler) Tiirk sosyolojisinde kabile ve asiretler
izerinde yuriitiilen ilk sistematik ¢alismadir. Diyarbakir yéresinde
ii¢ ay kadar siiren bu alan arastirmasi Dr. Riza Nur'un arzusu tize-
rine gergeklestiriimisti. Daha 6nce de belirttigimiz tizere, Dr. Riza
Nur, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti déneminden baslaya-
rak Sihhiye ve Ictimai Muavenet \/ekaleti tarafindan yayimlanma-
si stirdiiriilen (1922 “Tiirkiye'nin Sihhi-i Ictimai Cografyas: serisi-
nin kurucusudur. Bu seri 18 ili saptamaktadir. Sivas'la son bulan
bu. kitapta Erzurum yéresi de yer almaktadir. Hilmi Ziya Ulken,
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bu il ve yérelerin monografilerinde Prens Sabahattin Okuluna
mensup Mehmet Ali Sevki'nin yapmis oldugu kdy monografile-
ri 6rneklerinin etkisi olabilecedini belirtmektedik. Le Play sosyolo-
jisinin yéntem ve teknikleriyle Anadolu'da ¢ahsmalanm yiiriiten
Mehmet Ali Sevki’'nin Ziya Gokalp lizerinde de etkisi diistiniile-
bilinir.

Z. Gékalp, bu eserinde, Tiirk kavminin uruk'lardan, uruk’larin
il'lerden, il'in ise kol'lardan olustugu tezini ileri siiriyordu. O hal-
de Arapca kabile yerine Gékalp kol karsihgini kullamyordu.
Gokalp'e gore, Tiirk il'i kol veya kabilelerin birlesmenin bir tiriinii-
dir. Gokalp sosyolojisinde, toplumsal evrim semasi millet-alt: ku-
nauslardan (asiret kabile) millete dogrudur. Millet, evrim asamasi-
nin son Urinidur.

Tirkiyenin sosyo-ekonomik tablosunu Annales Okulu cer-
cevesinde ilk incelemeler, Fuad Képriilii'niin dgrencisi Omer
Liitfa Barkan'a dayanir. Barkan, bilimsel tarih okulu’nun bakis
aqis1 ¢ercevesinden-arsiv belgelerini de kullanmak suretiyle-toprak
meselesine, timar-zeamet, kolonizasyon, iskan, Tiirk ziraat tarihi,
miilkiyet ve mali-hukuki konulara genis ¢apta egilmistir. 1935-
1975 yillan arasim kapsayan kirk yilik yodun bir ¢ahisma déne-
minde Osmanh toprak diizeniyle alakah 150 civarinda eser ve in-
celemeler ortaya koymustur. Bu calismalar Annales Okulu'nun yo-
rumcu gériis agilar1 dogrultusunda, ézellikle sosyolojik ve ekono-
mik bakis agilan istikametinde zenginlestirilmistir. Mecburi iskan,
gécler, niifus hareketleri, kentlerin olusumu gibi ¢ok yénlii konula-
ra da genis ¢apta yer verilmistir.

Omer Liitfi Barkan'in Osmanh toplum yapisina yénelik temy]
arastirmalari, 1960’lar sonrasi ge¢ nesiller iizerinde énemli etkide
bulunacak, daha sonralar1 da arsiv ¢alismalarim giindeme getire-
cektir. Bu alanda ilk akla gelen Halil inalcik’tir. Osmanh Arsivle-
rini 1431 defterlerine kadar dayandiran Inalcik, Selcukiu mengeli
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olabilecegi tahmin edilen Fars¢a yazilmis birgok formiillerin bu
defterlerae yer alabilecegi goriisiindedir. Arsivlerde vergilendirme
ile ilgili en eski olam 1431-1432 tarihlerinde kayita ge¢mis olan
Arnavid Sancagi Defteridir. Ayrica, dogu eyaletlerinden ikisindeki
tahrir ile gérevli memurlara verilen direktifleri iceren 1575 tarihli
iki fermana da Inalcik dikkatlerimizi cekmektedir. Ozellikle Ser’iye
Sicil Defterlerindeki izlenen metodoloji bize adeta Le Play éncesi
bir diizenleme bi¢iminin proto tiplerini vermektedir. Yore tahriri
icin géreviendirilen “Emin”, bir bélgenin vergi degerlendirilmesi
yapilmadan énce, biitiin timar sahiplerini ve yardimcilarim topla-
yarak, onlardan ellerinde bulunan her gesit resmi belgeyi ibraz et-
melerini isterdi. Daha sonra Emin, bélgeyi incelemek icin kdy kdy
dolasarak, onceki kayitlarda yer alan yeni bilgileri karsilagtirir. Nui-
fus, ekilen topraklar, baglar hakkinda bilgi toplanir. Aynca, Dogu
eyaletlerinden ikisindeki tahrir ile gérevli memurlara verilen direk-
tifleri iceren 1575 tarihli iki fermana da sahip oldugunu Inalcik be-
litmektedir.

Képriilii-Barkan ve Inalcik gizgisi giiniimiizde Yusuf Halagoglu
ve ekibinin daha ziyade Dogu ve Giineydogu'ya yénelik belgesel
cahsmalariyla yeni bir safhaya girecegine inanmaktayim. Tarih ku-
rumunda yogunlasan bu arsiv ¢calismalari, Balkanlar ve Bati Ana-
dolu’dan agirhg) Dogu ve Giineydoguya kaydiracagi muhakkaktir.
Boéylece, E. Durkheim ve Le Playci metodolojilerin uygulanmasi ve
onlarn izleyen Annales Okulu verilerine dayal yorumlamalar kisa
zamanda Batih arastirmacilar iizerinde etkide bulunacaktir. Bunlar-
dan ilk akla geleni W. D. Hiitteroth'tur. Hiitteroth, iyi bir arsivci
olmasi da géz éniine alinirsa, Toroslar yéresinde yiiriittiigii Kiirt
asiretleri lizerindeki arastirmalaryla dikkatlerimizi ¢ekmektedir.
1959 sonlarinda, Varto Frédin asiretleri hakkinda bize kaynak bil-
giler veren de yine Hiitteroth™tur..

1950'de W. Hinz’in yayinlanan incelemesi (Das Steuerwesen
Ostanatoliens im 15. und 16. Jahrundert) de, Hiitteroth dncesi
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Kiirtlerin yasadigi yéredeki sistematik bir degerlendirmesidir. Ge-
nis capta Barkan'dan esinlenmistir.

Balkanlardan Dogu ve Giineydogu'va yonelik arsiv ve saha
arastirmalan 1980’lerden itibaren Hollandal Martin Van Bruines-
sen'in ¢ahsmalariyla daha da yogdunluk kazanmisti. Tamamiyle
“Kiirt” olgusu lizerinde yogunlasan Bruinessen, Tiirk¢e've de ¢ev-
rilen “Aga, Seyh ve Devlet” adh eseriyle asiretler, asiret reisleri,
asiret dis1 gruplar, seyhler ve tarikatlar hakkinda en yaygin bir sa-
ha arastirmasinin belki de ilk érneklerini ortaya koymus bulun-
maktadir. Bruinessen, yérede iiclii bir asiretlesme yapisina dikkat-
lerimizi ¢ekmektedir. Bunlardan ilki soylu agiretler, ikincisi asi-
retten yoksun bulunan kéyliiliik, iciinciisii de bunlarn ikisi ara-
sinda yer alan yanasma asiretlerdir. Bu tasnif, ydrenin sosyo-
lojik alt yapisini ortaya koymasi agisindan dikkat ¢ekici olsa gerek.
1995'de Van’a bagh Biiriiki, Ertusi, Livili, Alan, Kiiresin’ler
ve Pinyanisi agiretleri {izerinde yapmis oldugumuz saha arastir-
masinda bu yapisal olusumu yakindan gézlemis bulunmaktayiz.
Ayrica, Mus'ta Celali ve Malatya'da Izoli topluluklarinda yanas-
ma asiret olusumu dinamikligini korumakta idi..

Dogu ve Giineydogu iizerinde yogdunlasan bu Batil arastirma-
lar Bolge Universitelerinin kurulmasiyla da yeni bir hiz kazanmis-
tir. 1. Besik¢i'nin 1969'da yayinlanan “Dogu'da Degisim ve Yapi-
sal Sorunlar: Gogebe Alikan Asireti”, Muhtar Kutlu'nun: “Sa-
vakh Tiirkmenler'de Géger Hayvancilik, 1987" adh incelemeleri,
Ugurol Barlas”’'in, Hakkari ili Evienme ve Torenleri, 1975; Or-
han Tiirkdogan, Giineydogu Kimligi: Asiret-Kiiltir ve Insan,
1995) Musa Tasdelen,Gégerlerin Sehirlesmesi: Beritanh Asgi-
reti Ornegi, 1997 ve Selahattin Erhan, ldentity Formation and
Political Organization Among Anatolian Nomands: The Beritanh
Case, Doctorate Thesis, The University of Texas at Austin,
1992"..
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Son yillarda, O.L. Barkan geleneginin bir devamini gérmek-
teyiz. Bunlar da iki istikamette ortaya ¢ikmaktadir. Biri Osmanh
Kanunnameleri, ikincisi de baz illere ait sancaklarin yayinlanmis
olmasidir. Ahmet Akgiindiiz, Fatih Sultan devrinden Ill. Ahmet
devrine kadar 700 adet Kanunnameyi hazirlamis ve yayinlamaya
baglamistir. Osmanh kanunnamesi, sadece Osmanl hukukunu
kapsamiyor, Osmanl tarihi, medeniyeti, askeri, iktisadi, dini ve
sosyal tarihini de icermektedir. Béylece, Barkan'in 104 kanunna-
meyi bir araya getiren ¢alismasindan sonra Akgiindiiz'iin Osman-
i Kanunnameleri sosyal tarihimiz, kiiltiir sistemleri hakkinda ayrin-
tih bilgileri sunmus olacaktir. Kaynak olarak, bu Kanunnameler de
Akgiindiiz Tapu Tahrir Defterleri, Maliye Miidevwver Defterleri, Mii-
himme Defterleri gibi ok yénlii belgeleri kullanmistir. Ozellikle Ta-
pu Tahrir Defterleri, I. Murat Devrinden Ill. Murat Dénemine ka-
dar Osmanl iilkesinde bulunan kéyler, mezralar, yaylak-kislak gibi
kuruluglarin dékiimiinii yansitmaktadir. Ayrica, Akgiindiiz'tin Ttirk
Diinyasi Arastirmalan Vakfi ile ortaklaga hazirladiklan g ciltlik
Ser'iye Sicilleri de 6nemli boslugu dolduracak niteliktedir.

Kopriilii, Barkan ekolii disinda W. Eberhard kusad: diyebi-
lecedimiz iki dnemli arastirmaciya da burada degdinmek istiyorum.
Bunlardan Faruk Siimer, Oguzlar adli degerli arastirmasiyla As-
yatik-Anadolu Tiirkmen/Oguz topluluklar hakkinda ilk kaynak
eseri 1965 yilinda yaymlamistir. Oguzlarin veya Tiirkmenlerin es-
ki tarihleri, Selcuklu imparatorluklarini kurmalari, boy teskilatlar,
Oguz (Tiurkmen)boylari, milli destanlar1 ayrintih bir bigcimde ele
alinmistrr. llk kez, Anadolu'da 24 Oguz boyunun dagilimi, sosyal
atlasi ortaya konulmus bulunmaktadir. Keza, Siimer’in Karadeniz
kusag sosyal kiiltiiriinii ele alan Cepnileri ve Tirebolu Tarihi ben-
zer cizgideki inceleme serisini teskil etmektedir. Bahettin Ogel
de Tiirk Kiiltiir Tarihi, Tiirk Mitolojisi ve benzer arastirmalariyla
Asyatik topluluklar ile Anadolu otokton halki arasindaki kiiltiirel
narelelizme dikkatlerimizi ¢ekmistir.
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Degisik tarihgilerimiz de Arisv belgelerine dayah Sancaklan ya-
vinlamis bulunmaktadirlar. F. M. Emecan’in 16. Asirda Manisa
Kazas), 1989; N. Géyiing'iin 16. Yiizyilda Mardin Sancagi, 1969;
Hiseyin Ozdeger’in, Gaziantep; Refet Yinan¢'in, Malatya; 1. Mi-
roglu'nun 16. yiizyihin baslarinda Erzincan Sehri ve Halil Inal-
cik'in, Edirne adh belgesel calismalar1 bunlardan ilk akla gelenle-
ridir. Tarihi incelemeler bu ¢izgide stirdiiriilmek suretiyle Tiirk top-
lum yapisi temel 6zellikleriyvle aydinhga kavugturulmahdir. Yine
kaynak eserlerden Cevdet Tiirkay'in: Oymak-Asiret ve Cemaatler
adh eseri de burada zikredilmeye deger. Osmanh Tapu Tahrir Def-
terlerinin yayinlanmasimin 1947 yikna kadar yasaklanmis olmas:,
bu alandaki yogun ¢ahsmalarn bir élcilide aksatrmstir.

Agiretler iizerinde belgesel nitelikte bir dijer aragtirma da Ah-
met Refik'in: Anadolu'da Tiirk Agiretleri: 966-1200 adh kaynak
arastirmasidir. 966-1200 yillan arasi1 Anadolu’da yasayan Tiirk
asiretlerinin tarihi kékenleri hakkinda Divan-1 Hiimayun Miihim-
me defterlerinde kayith hiikiimlere dayanan bu inceleme 1930 yi-
linda basin hayatina sunulmustur. Eserden 6grendigimize gore,
Tiirk asiretlerinin ¢odu Anadolu’'da, bir kesimi de Rumelidendir.
Has, zeamet ve timarlarla yasayan biitiin reaya hakkinda oldu-
Ju gibi, bu asiretleri de nizam ve inzibat altina almak, imparator-
lugun miidafaas: icin onlarin da kudret ve kuvvetlerinden istifade
etmek i¢in kanunlar ve nizamlar vaazedilmigtir.. Gerek Fatih'in
gerekse Kanuni'nin Kanunnamelerinde bu Tiirk asiretleri hakkin-
da bircok maddelerin mevcut oldugunu da bu vesile ile &grenmis
bulunuyoruz. O halde, Osmanh déneminde asiretler sosyolojik bir
vakia olarak gézéniine alinmig ve konu biitiinliigu ile kanunname-
lere ge¢mistir. Bununla da yetinilmeyerek Abdiilhamid Il, Agiret
mektepelerini kurmak suretiyle bu insanlarin Biiyiikk Toplum-
la-millet-i hakime ile- uyum saglamasi ve kaynasmasi hususunda
olumlu adimlar atmustir.

Tirk asiretleri (izerinde bir diger ayrintih arastirma da Cengiz
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Orhonlu’'nun: “Osmanh Imparatorlugunda Asiretleri Iskan Teseb-
biisleri” (1691-1696) adl sistematik eseridir. 1963’de ya'ylnlanan
bu eserde, Osmanl imparatorlugunun kurulusunda, gelismesinde,
veni fethedilen yerlerin Tiirklestiriimesinde hatta bos yerlerin sen-
lendirilerek sosyal ve ekonomik bir hareketlilik saglanmasinda, ka-
saba ve koylerin yapilanmasinda konar-géger asiretlerin roliiniin
6nemli oldugunu gérmekteyiz. Nitekim, aym yilda Paul Wit-
tek’in: Osmanh Imparatorlugunda Tiirk Asiretlerinin Rolii adh ¢e-
virisi de Tiirk Bilim diinyasina sunulmustu.

Anadolu Selcuklu ve Osmanh Imparatorlugu déneminde ko-
nar-goger asiretlerinin: a) Iskan ve kolonizasyonu metodu olarak
sirgiinleri; b) Salt iskan politikalan; c)yeni fethedilen yerlerin
Ttrklestirilmesi gibi 6nemli misyonlan gergeklestirdiklerini bilmek-
teyiz. Ozellikle, 16. yiizyildan itibaren baslayan, 17 ve 18. yiizyil-
larda devlet icin biiyiik bir problem halini alan i¢ kansikhklar; kisa
araliklarla meydana gelen ve uzun siiren savaslarin getirdigi mad-
di kiilfet; memleket biinyesinde devlet otoritesinin zayiflamasiyla
ortaya ¢ikan sekavet hareketleri de bir¢ok yerlesik asiret yapilan-
na sosyal hareketlilik kazandirmistir. Yusuf Halagoglu'nun
1988'de yayinlanan: “18. Yiizylda Osmanh Imparatorlugu’'nun
Iskan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi” adli incelemesi son de-
rece dikkat cekicidir.

Giiney'de Tiirkmen asiretleri tizerinde kusatici bir diger ¢alisma
da Ali Riza Yalman (Yalkin) a aittir. Yalkin, Arap¢a asirete kar-
silk oymak kavramini kullanmaktadir. Oba da kabile kargih tercih
edilmektedir. U cilt halinde yayinlanan bu tarama, Giiney yéremi-
zinin asiret yapisinin maddi ve manevi kiiltiir 6zelliklerinin ayrintih
bir dokumunu ortaya koymaktadir. Yalkin, Tirkmen asiretleriyle
alakah dikkat cekici sosyolojik ve antropolojik etnolojik verilere de
deginmektedir. 1922 yihndan itibaren baslayan ve 1940 yilina ka-
dar devam eden ve Toroslara yénelen (Géksu nehrinden Firat neh-
rine kadar) bir genis alan arastirmanin kapsamina alinmustir.
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Son yillarda, &zellikle iilkemizde kimlik sorunun da giindeme
geldigi bir désnemde Kurmang asiretler yaninda Zaza asiretlerinin
de ele alindigim gozlemekteyiz. Firat Universitesinden Ahmet
Buran ve Osman Ozer gibi aslen Zaza olan Tiirkologlarin Zaza-
lar tizerindeki ¢alismalan da yére asiret yapisina yeni boyutlar ka-
zandirmaktadir.

1955 ve 1960, hatta 1927 Genel Niifus Sayimlarinda Kiirtce
konusanlara yani Kurmanglara yer verildigi halde, Zazaca konu-
sanlara ancak 1965 sayimlarinda rashyoruz. Ulkemizde etnik so-
runlan ana dile gére analiz eden ilmi arastirmalarda bile béyle bir
ayinm yerine Kiirt¢e ve Zazaca birlikte degerlendirilmektedir. (Ay-
kut Toros, Tiirkiye'nin etnik yapisinin anadil sorunlarina gore
analizi, Hacettepe Universitesi Niifus Bilim Dergisi, cilt: 14)..1965
sayiminda Zazaca konusanlarin miktar1 150.000 iken, Kiirtce ko-
nusanlarin oram 2.219.000 kadard:.

Cevdet Tirkay'in: Oymak, Asiret ve Cemaatler adh belgesel
eserinde de Zaza agsireti sadece bir yerde ge¢mektedir. Bu da Za-
za ger¢eginin dislandigim bize agiklamaktadir. Dogu ve Giineydo-
du sadece Kiirt¢e konusan (Kurmang)lardan ibaret sanilimistir. Oy-
sa Ahmet Buran, giiniimiizde Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun
“Dil Atlasi”"m yapmus bulunuyor. Bu atlasta Tiirkge'nin yaninda
Kiirt¢e, Zazaca ve Arapga dilleri de yer almakta, ¢ok kiigiik oran-
da ise Siiryanice, Ermenice, Keldenice ve Yezidice konusan dille-
re de raslamaktayiz. Bunlar arasinda Zazaca, Kiirtge'den sonra
ikinci siray1 isgal etmektedir. Gerek Osman Ozer, gerekse Ahmet
Buran “Ana Altayca ve Cuvasca ile Zazaca arasindaki Dil benzer-
liklerine dikkatlerimizi ¢ekmislerdir”.. Keza, Tunger Giilensoy da
1983 yilinda yayinlanan “Kurmang ve Zaza Tiirkleri Uzerine Bir
Arastirma” adh eserinde, bolge agizlarindan derlenen 877 kelime-
nin mengeinin Eski Turk¢e oldugunu goéstermigtir.

Dogu ve Giineydodu konar-gécer veya yerlesik asiret-kabile
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yapis, gériildiigii iizere, sosyoloji, antropoloji-etnoloji ve lengtistik
bilimlerinin ortaklasa ¢alismalariyla genis ¢apta bir ¢éziime kavus-
turulmus degildir. 1920'lerde Birlesik Devletlerde Sorokin, Galpin
ve Zimmerman gibi {inlii sosyolog ve tarih felsefecilerinin ortakla-
sa ¢alsmalariyla binlerce kéy kuruluslan incelenmis ve iyilestirme,
1slah ve kalkinma projeleri ortaya konulmustur. Bu nedenle, bu iil-
kede kéy sosyolojinin ilk kez dogmasi sebebsiz degildir. Oysa, 65
bin kdy ve kéyalti (zoma, ¢adir, yayla, mezra vb.) kuruluslanyla il-
kemizde kent-6ncesi énemli toplumsal sorunlar vardir. Ozellikle,
Dogu ve Giineydogumuzun asiret-kabile yapisi, sosyolojik deyi-
miyle millet-alt: kurulus olarak ifade edebilecedimiz “klan” &zelligi-
ni biiyiik dl¢lide siirdiirmektedir. Il. Abdiillhamit déneminde kuru-
lan Asiret mektepleri, asirete mensup agda, seyh veya bey’in yakin-
larina saray terbiyesi vermek suretiyle asiret olgusuna yeni egitim
bakisi agilan kazandirmaya calisiyordu.

Cumhuriyet dénemi baslatilan okullasma, idari érgiitlenme,
belirli oranda sanayilesme ve teknolojik yararlandiriima, yeni kal-
kinma projeleri yine de asiret-kabile yapisinda istenilen sosyo-eko-
nomik ve kiiltiirel entegrasyonu saglayamamustir. Asiret bilinci, asi-
ret mensubiyeti-asiretin dokusu zayiflamis olsa bile-agiret olgu-
sunu eritememistir. Yoérede, énemli bir cemaat kurulusu kendile-
rini agiret disinda diisiinememektedir. Toplumsal kimligin dinamik-
lik kazandid giiniimiizde asiret-kabile suuru da giiclenmeye bagla-
mustir. Tarihsel ve iskan politikalanyla Alaiye, Kilis, Ayintab ve Ma-
ras Sancaklarn ile Adana ve Icel Sancaklarinda yasayan Fettahl
(Fettahlu) Tirkman Yéritkam Taifesi mensuplarn giiniimiizde yur-
dun her tarafindan Maras'a gelerek 26 Temmuz 1995 giinii so-
vadlarimi aynen almaya karar vermigslerdir. Fettahoglu (Fettah-
lh),bbylece bir olgu olarak 1500 yil 6nce Orta Asya'dan geldikleri-
ni iddia eden bir asireti birbirine baglamaktadir. Keza, Giineydo-
gu'nun Snemli bir asiretini olusturan lzoli cemaatina mensup
olanlar da 1995 yilinda “lzollu Kiiltiir- Dayanisma ve Sosyal Yar-
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dimlagsma Vakf1” altinda toplanmis bulunmaktadirlar. Son yillarda,
yore insanlarinin mensup bulunduklan asiretler etrafinda érgiitlen-
meleri, asiret olgusunun giiglii bir bicimde halkimizin hatiralarinda
canhhdim korumakta oldugunu gostermektedir.. . Asiret olgusu
kimlik olusumu, dayamisma, birliktelik ve cemaatlasma gi-
bi 6nemli kiiltiirel ve sosyal motifleri temsil etmektedir. Ozellikle,
asiret mensuplarinin biiyiik kentlerde korunmalari, genglerin egi-
tilmesi, burs saglanmasi, is bulunmasi gibi ¢ok yénlii hususlarda bu
tiir vakiflarin birer tampon fonksiyon (Bufalo-Function) rolii oyna-
dig1 bilinmektedir. Béylece, asiretler, biiyiik kentlere sigramakta,
hatta i¢ gé¢lerin son yillardaki siyasal gerginlikler nedeniyle yogun-
lasmas: sonucu, gecekondulasma siirecini de hizlandirmaktadr.
Bir baska deyimle, asiretler biiyiik kentlere taginmaktadir. Bu du-
rum hem Dogu ve Giineydogu bélgelerimizde hem de biiyiik kent-
lerin varoglarinda ve gecekondu kusaklarinda marjinal alanlar olus-
turmak suretiyle Biiyiik Toplum’a veya eski Osmanh deyimiyle
“millet-i hakime”ye katilmawy giiclestirmektedir. Milletlesme veya
tasada-kivancta ortak duygularda birlesme ¢ogu kez bu kiiltiirel en-
tegrasyon nedeniyle kan kaybetmektedir.

O halde, ¢6ziim yollan ne olabilir? Ne tiir bir sosyo-antropo-
lojik yéntem bu klan yapilan veya millet-alti kuruluslarda yeni olu-
sumlara yol agabilir? Bunlarn, Béliim VI ‘da ayrintih bir bicimde in-
celemis bulunuyoruz..
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Boliim: VIII) AKYAZI KURMANC
VE
KAFKAS TOPLULUKLARI

Giineydogu agiret-kabile yapis: incelendiginde énemli bir nok-
tay1 belirtmekte yarar vardir. Dogu ve Giineydogu siirekli sekavet
ve benzeri nedenlerle Osmanh déneminde iskana tabi tutulmustur.
Yapmis oldujumuz alan arastirmalarin da, ézellikle Sakarya ilimi-
zin Akyaz ilgesinde yasayan Kurmanglar 15. yiizyilda Fatih déne-
minde bu yéreye yerlestirildiklerini belirtmislerdir. Ayri sekilde, yi-
ne Sakarya'nin Karapiirgek ilgesindeki Kurmanglarla, Makedonya
ve Kafkasya'dan gelen gb¢menler, Karadeniz Mohtilleri de bu bo-
limde ele alinmaktadir. Béylece Giineydogu ve Sakarya yéresi,
karsilastirmal arastirma yéntem ve teknikleri agisindan ele aln-
mak suretiyle kiiltiirel tiplestirmelere gidilmistir.

Kuzuluk (Akyazi) beldesi umumiyetle Karadeniz yerlesmesidir.
Karadeniz insaninin genis ufuklu, dinamik yapili, ekmegini tastan
¢ikaran lretken kimligini bu yérede de gézlemek miimkiin. Yére-
nin tepe, vadi ve bayirlarla dolu cografi yapisi daginik (scattered)
dedigimiz bir yerlesim bigimini ortaya koymaktadir. Bu nedenle,
miinferit yerlesmeler her yénii ile bize Karadeniz 6zelligini hatirlat-
maktadir. Yine biiyiik is glicti kadinlar tizerinde yogunlasmigtir. Ku-
zuluk ve Kaplica pazaryeri kadin saticilarla doludur. Misir, findik,
sit, yogurt, patates, el igleri, ¢rgiler, tereyadi, peynir yaninda
mevsimin meyve ve sebzeleri de sergilenmektedir.

Ayrica, yorede turizme yatkin pansiyonlar ve motel tipi tesis-
lere ek olarak ala bahk yetistiriciligi de gelismis bulunmaktadir. Sa-
karya, Kocaeli hatta Istanbullu ziyaretcilere bu tesislerde sk sik
raslamak miimkiindiir. Ozellikle, Kuzuluk Kaplica sakinleri bu tu-
ristik kuruluslanin daimi miisterilerini olugturmaktadir.
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Kisa siire i¢inde yayla turizminin de giindeme gelecegdi umul-
maktadir. Simdiden birka¢ konut insaatina tanik olmaktayiz. Bu
konutlar, ovayi terkederek yaylalara tirmanmaktadir. Kuzuluk'un
bu nedenle kalkinma potansiyeli belirli bir doyum noktasina dogru
yol almaktadir. Ancak, yérenin insan kaynag, ekonomik giicii ih-
las-Kaplica evleri ve kiigiik-orta boy fabrikalagmalardr.

Akyaz, yukarida beli-tildigi tizere Kuzuluk beldesinin bagh ol-
dugu ilgedir. Sakarya, Cumhuriyetin ilk dénemlerinde Anadolu ve
Balkanlarin 6zellikle Kafkaslarin gesitli yorelerinden derlenen top-
luluklarin yerlesim alanlarnnin en tipik érneklerinden birini tegkil
etmektedir. Burada, Karadeniz insani, Mohti (laz), Giircii, Cerkez,
Romanyali, Bulgar, Abhaza ve benzeri Kafkas halklarina raslamak-
tayiz. Hatta, bu gruplardan ¢ok énceleri bu yérelere yerlesmis bu-
lunan Kirmanglarla da karsilasmaktayiz. Diizce (Bolu) gibi, Akyazi
da cesitli lisan, kiiltiir halklarini icinde yasatmaktadir. Béyle bir ya-
p1 veya cemaat kurulusu, bolgesel kalkinma siirecinde ¢ogu kez iti-
ci giicii olusturur.

Yére, sosyo-etnolojik bir tahlil yapildiginda, ¢ogunlugu Kaf-
kasya halklan veya toplulugunun olusturdugu bir yapilasmay1 or-
taya koymaktadir. Kafkasya ya da Kafkaslar, Karadeniz ile Hazar
denizi arasinda, uzunlugu 1.100 km.yi bulan, genisligi 110-160
km. arasinda degisen yiiksek siradaglarin adidir. Bazi aragtirmaci-
lar, bir vakitler cografyacilarin Kafkasyay1 Kuzey ve Giiney olmak
tizere ikiye bolmelerine kars: ¢ikmakta, béyle bir ayinmin bilimsel
olmadig gériisiindedirler. Bu yeni teze gére, gercekte tek bir Kaf-
kasya vardir, o da bugiin pek ¢ok ¢evrelerce Kuzey Kafkasya ola-
rak adlandirilan bélgedir. Ancak, bu siniflandirma da eksik kalmak-
tadrr, ¢tinkii bugiin siyasi agidan Giircistan'a balg: olarak gériinen
Abhazya ve Giiney Osetya da etnik ve kiiltiirel agidan Kafkas-
ya'nin bir pargasidir, ve Kafkasya'ya dahildir. Giiney Kafkasya ta-
biri de tamamiyle uydurmadir. Bu bélgenin literatiirdeki asil adi
“Kafkas Otesi"dir. Ruslarin bu bilgeye verdikleri “Mavrea-i Kaf-
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kasya” adlan Giiney Kafkasya degil, Kafkas Otesi anlamina gelir

(1)

Birlesik Kafkasyacilara gére, Kafkasya denilince akla: Abhaz-
va, Adigey, Kabarday, Karacay-Malkar, Kuzey-Giiney Oset-
va, Cecen-ingus ve Dadistan halklari ve bunlarin yasadiklar
cografi bolge akla gelmektedir. Bu tezi savunanlar Azerilerin, Er-
menilerin Kafkas halklarimin kiitiirleri ile ortak hicbir yénleri bulun-
madigini ileri siirerken, Giirciilerin de ancak Kafkas daglarinin gii-
ney yamagclarinda yasayan Svan ve Hevsur gibi kabilelerinin Kaf-
kas halklan ile etnik ve kiiltiirel yakinh@ bulundugu gériisiindedir-
ler.

Birlesik Kafkascilara gére, ortak maddi hayatin belirli tarihi
sartlarin bir araya getirdigi ve birlestirdigi insan topluluklarinin bu
olusumuna, sosyolojik agidan “toplum” kavramini kullanmak isa-
betli olacakti.. Bu nedenle, Kafkasyadaki farkh irklar ve etnik
gruplar birbirleriyle karisip kaynasirken, ortak bir “Kafkas Kiiltii-
ri"de meydana gelmektedir. Kafkasya halklan her yénden birbir-
leriyle karismis ve akraba topluluklan haline gelmislerdir. Sadece,
aralarindaki dil farkhihg etnik ayinmcihd belidemektedir. Bazan di-
le dayali bu etnik ayirimcilik, aralarindaki birlesme ve biitiinlesme-
yi engellemektedir.

Birlesik Kafkascilarin, sadece dil ayrnihigindan hareket etmek
suretiyle bir milli kimlik olgusunu giindeme getirmelerine katiimak
giictiir. Yoérenin tarihsel olusumu, ilk yerlesim bigimlerinin de
énemle gdzéniinde tutulmasi zorunlugu vardir. Ancak farkh dil
gruplarnin bulunmas farkh milliyetleri gerektirmez. Yérede Avar,
Hun, hatta Siimerlerin derin tarihsel izleri de bulunmaktadir(2).

Bu incelemede, Akyazi'nin yerlesim bicimini ve toplumsal ya-
pisini ana gizgileriyle ele almak istiyorum. Etnik Sosyoloji adh bir
yayinimizda (1997) Sakarya’nin Geyve ilgesine bagh Bogazkoy ve
Kislagayir1 kéyleri incelenmisti(3). Musa Tasdelen, Giircii--Abhaza
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Birlikteligi adh bu arastirmasinda hem Bogdazkdy hem de Kisla-
cay'inda iki grup halkin birlikteligini canh 6rneklerle ortaya koy-
maktadir. Bogazkdy, 93 Harbinden (1877-8) sonra kurulmus,
Giircii kokenlilerle, 150-200 yil énce buralara yerlesen ve 3-5 ka-
bileden olusan Abhaz toplulugundan olusmaktadir. 1950’li yillarda
koéye Ordulu aileler, 1970’lerde de Trabzon-Yormalilar gé¢etmis-
lerdir. Béylece, Abhaz, Giircii, Trabzonlu, Ordulu, Cerkez birlikte-
ligi bir uyum meydana getirmektedir.

Kiglagayiri kéyii de, Abhazalar'dan 93 harbinde Giircliler tara-
findan satin alinmstir. Bu nedenle, kéy tamamen Giirciilerden iba-
rettir. Koy halki her tiirli aymmcihga kars: ¢ikmakta, hatta Istan-
bul'da Giirclice yayinlanan bir dergiyi de kdye sokmamaktadirlar.

Bir diger arastirma da Akyazi Kurmanglarn {izerinde Hac1 Du-
ran tarafindan yapilmistir. Sakarya Universitesi sosyoloji béliimii
6gretim liyelerinin yére halklan iizerinde yogunlasan bu inceleme-
leri yine Etnik Sosyoloji adh kitabimizda yer almaktadir. Erdogmus
ve Kazana koyleri ashnda Bedirhanlar, ve Tabanh asiretlerine
mensup olduklarinm belirtmektedirler. Erdogmus, Kazanci ve Kara-
callk kéyleri Caferanh (Biirikanh) asiret ileri gelenlerinin rivayetine
gore, 1708 yihnda Giineydogu'dan gelerek Mudurnu Cayinin iki
yakasinda yer alan bugiinkii Erdogmus (Caferanl/Kiirtbedil/Bedi-
lisma) ve Bedil Kazanci kéylerini kurarlar. Bugiinkii Teketaban ve
Yortan kéyleri de Bedirhanh ve Tabanl asiretleri tarafindan tesis
edilmistir. Yoérede bir diger asiret de Seyhbozanlu ($Seyhbizli)dur.
Bunlar da Potaklar, Kumkoprii ve Yazihgiirgen kéylerinde yasa-
maktadirlar. Her ti¢ grup kdy sakinleri Kirmangca (Kiirtge) konus-
maktadilar. Aralarinda toplumsal iliskiler vardr.

Tekebatan kéyiine 1997 Mayisinda bizim de bir ziyaretimiz ol-
du. Kéy, Karapiircek'e bagl 235 haneden ibarettir. Kéyde,
Laz(Mohti), Kirmang ve Trabzon Salpazan Cepnileri birlikte ya-
samaktadirlar. Kéyiin kurulusu hususunda bize -aktarilan bilgiler
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soyledir: 1887 yilinda Cafer Aga ve Deli Ahmet adinda iki reisin
bagh oldugu siilaleler bugiinkii Tasmah orman yéresine gelip yer-
lesmisler.. Ancak, kdyiin yashlan bize tahminen Iran yéresinden
goeettiklerini naklettiler. Igdir'da 13 ay kalan bir geng, Teketaban-
hlarin sivelerinin Igdir Babacan kéyliilerinin sivesine ¢cok yakin ol-
dugunu anlatt.

Tore ve geleneklerinde Samanizmin derin izlerini gézlemis bu-
lunuyoruz. Ozellikle, ay ve giines tutulmasinda silah sikilmass, te-
neke calinmasi “ay: tutan ejderhayi korkutmak icin” gerekli géril-
mektedir. Logusanin yatagina Kur'an konulmasi, Gelin damat evi-
ne geldiginde basina bugday, arpa veya seker serpilmesi (sa¢i)-tat-
hlk olsun anlamindaki-inang sistemleri &zelliklerini korumaktadir.
Salpazarh bir Cepni (Tiirkmen) de benzer bicimde esigin kutsallig-
ni belirtmistir. Esik bir Saman inang olarak Eski Tiirklerde kutsal-
dir. Esige isenmez, oturulmaz. Halkimiza gore, “esige oturan borg-
tan kurtulamaz”.. Aleviler iizerinde yapmis oldugumuz genis ¢aph
bir incelemede de benzer sonuglar elde etmis bulunuyoruz. Geli-
ne uyanda bulunulurken: “Kizim bu eve yiiziistii geldin, esikten
gectin. Esikten sirt tstii cikincaya kadar bize sadik olacaksin” ha-
tirlatiimasi yapilir. Eski Tiirklerde esik kutsal ile kutsal olmayan
alanlan birbirinden ayiran bir eksen (axis-mundi)dir. Teke taban-
hlarda benzer sonuglara varmis bulunuyoruz. Teketaban Kur-
manglan yerli-Manav- ve 6teki topluluklarla kiz-alip vermede bazi
gigliiklerle karsilastiklarini bize anlatmislardir. Bir diger Kirmang
koyii Potuklarla sive farklan bulundugunu, onlardan bazi kati ge-
lenekler ve téreleri nedeniyle ayrildiklarim belirtmektedirler.

Karapiircek'e bagh bir diger kéy de Harmanli'dir. 54 hanelik
bu kéyde 9 hane 1940'larda Makedonya'dan, digerleri de Kafkas-
yvadan gdcetmis gruplan olustururlar. Béylece, halkin deyimiyle
kéy Bosnak, Abhaza ve Giirciilerden olugmaktadir. Bu ii¢ grup da
birbirleriyle kiz alip vermekte fakat Kirmangclarla bu tiir evlilik ilis-
kelirini reddetmektedirler. Yoérede, adeta Kirmanglan (Kiirtge ko-
nusanlan) dislama egilimleri agir basmaktadr.
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Karapiir¢ek, Sakarya'nin bir ilgesi olmakla beraber dinamik ve
kalkinmaya agik bir goriiniimii vardir. Son niifus sayimina gére nii-
fus miktar1 3210'dur. Harmanh kéyii de Karapiircek’e baglh bir
merkez koydiir. 38 hane (evlik)lik tipik bir Abhaza yerlesim alani-
dir. Kirmanc yerlesim alanlarindan farkh, son derece diizenli bir
kurulugla karsi kargiyayiz. Genis ¢apta kavaklik alanlari mevcut.
Ayrica, budday, arpa, pancar ve findik yetistiriyorlar. Tére ve ge-
lenekler de Saman izlerine raslamak miimkiin.. Al basti veya al
karisi inanci topluluk arasinda yasamakta, bu nedenle logusa kir-
ki ¢ikincaya kadar her tiirli tasalluttan korunur. Ay tutulmasinda
silah sikilir, teneke ¢ahnir. Eskilerde Hidrellezi de kutlarlarlarmus.
Simdilerde izleri artik silinmeye yiiz tutmus. Yakin zamanlara ka-
dar Abhazalar disinda kiz alp vermezlermis. Son yillarda Kir-
manglar (Kiirtler) disinda biitiin gruplarla iliski icindelermis.

Potuklar kéyii de Karapiir¢cek'e bagh 54 evlik ve 267 niifuslu
bir Kirmang kéytdiir. Aralarinda 5-6 evlik (hane) mohtilere de ras-
hyoruz. Yash cemaat mensuplariyla yapmis oldugumuz gériisme-
lerde: “Orta Asya’'dan geldiklerini, ilkin Irak’a, oradan da Mardin,
daha sonralan da Uskiidar (Istanbul) ve Sakarya'ya gelmisler. Ken-
dilerini Caferanl siilalesinden kabul ediyorlar. Caferan da Kelkit
de imis. lfadelerine gore, ii¢ kardesten ibaret olan Caferanh siila-
lesi (asireti) 200-250 yildan beri bu yérelerde yasiyorlarmis. Ko-
nustuklar: Kiirtce de Arapga etkisi agir basmaktadir. Bu da, Potuk-
lularin Mardin yéresi topluluklar oldugunu kanitlamaktadir.

Yash gruplar, Nevruz'u bilmiyorlar, unutulmus olsa gerek. Hid-
rellezi de topluca gegen hafta yapmislar. Logusay: tehdit eden al
basti gelenegi etkisini siirdiirmektedir. Tiirkiye'de dogum etnoloji-
si izerinde yapilan incelemeler“al” sézciigiiniin Siimerlerden gel-
digi gérisiindedirler. Buna gére, “al” sézciigiiniin Siimerce
“alu’”dan kaynaklandigi, “alruhu”nun da yine Siimerlerin bir
inang sisteminden oldugu gériisii yaygindir(4).
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Potuklar da éteki topluluklarda gézlendigi tizere, ay tutulma-
sinda silah atiyorlar. Siinnet gelenegi var, fakat kirve deyimini bil-
miyorlar. Oysa, baz1 arastirmacilar kirveligin Kiirtlere 6zgi bir t6-
re oldugu inancindaydilar.(5) Ayni deyime, Alikan (Mus) asiretle-
rinde de rastlamiyoruz.

Akyazi'va bagh bir diger merkez kéy de 45 evlik Kepekli ko-
yidir. Bunlar da Cerkezlerin “Bragi” kolundanmis. Adapazarina
bagl Adliye kdyii de yine Cerkezlerin “Saps1d” kolundan geliyor-
larmis. Bu nedenle, Kushan ve Polatlardan lisan bakimindan ayr-
lyorlarmig. Alancuma da, Sakarya'ya bagh Cerkezlerin Sapsig,
Ormankéy ise Bragdi kolundanmis.. Kargal kéyiine gelince bu da
Besni kolundandir. Birlikte oldugumuz yash grup, 25-30 yil énce-
lerinde kendi iglerinde evlenirken son yillarda Kirmanglarin disin-
da &teki gruplarla kiz alip verme gelenegi baslatmislar. Yérede,
yerli ve Tirk olanlara “manav” denilmektedir. Sakarya (mereke-
ze) bagh Tavuklar ve Kamigh kéyleri Manavdirlar. Bunu gibi, Akya-
zr'ya bagh Osmanbey, Siipren yerlesim alanlari da yine Manav
grubu olusturmaktadir. Muhacirler (g6¢menler) ise Bulgar, Yunan
ve Yugoslav gé¢menlerinden ibarettir.

Cerkezlerde de ay tutulmasinda silah atma gelenegdi yaygin.
Eskiden Hidrellezi kutlarlarmis. Gelin geldiginde sa¢i veya kendile-
rinin deyimi ile “gelin sekeri” serpme yaygin bir téreimis..

Sakarya yéresi bir topluluklar akvaryumu gibi zengin, ¢ok ce-
sitli lisan ve kiiltiir halkim birlikte yasatmaktadir. Gelenekler, tére-
ler hepsinde Biiyiik Toplum’la kiiltiirel parelelizm gostermektedir.
Hepsinde Samanizmin kiiltiir unsurlar yaygindr.

1960'lardan beri ileri siirdiigiimtiz bélgesel monokiiltiire daya-
Ii kalkinma modeli Sakarya yéresinde de bu kimligini siirdiirmek-
tedir. Artik, mono-kiiltiir ana eksen olarak fabrika veya sanayi ku-
rulusudur. Kuzuluk'ta giindeme gelen Yazaki-sa, lsmont gibi ku-
ruluglar yaninda Turk-Amerikan ortakhd: ile yine Sakarya'nin Ka-
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rapiircek ilgesinde kurulan su borusu fabrikasi 23. Mayis, 1997
giinii tretime baslamstir. Tesis yaklasik 15 milyon dolara mal ol-
musptur.

Ovyle saniliyor ki, yakin bir gelecekte Sakarya ve Kocaeli gibi
ilkemizin turizme ve sanayilesmeye agik yérelerinde yerli-yabanci
ticari ortakhgina dayah kalkinma modelleri hizlanacaktir. Ancak,
Anadolu Kaplanlarn olarak bilinen yerli sanayinin bu tiir kalkinma
stratejilerini yiiklenmelerine &ncelik tanimak suretiyle bir milli mo-
deli giindeme getirmelerinin daha akilc1 olabilecegi inancindayiz.

Yérenin etnik yapisi da bu tiir milli kalkinma projeleri bakimin-
dan gereklidir. Her sanayilesme ve teknolojik transfer, ayni zaman-
da i¢ ve dig gruplarin iliskiler sistemini de giindeme getirmektedir.
Nitekim, ltalyan Lafer firmas), Tiirk ortagi Has Dis Ticaret A.S. ile
birlikte Diyarbakir'da tekstil makinesi ve entegre tekstil tesisinden
sonra projelerini giderek daha da hizlandirmiglardir. Alinan bilgile-
re gére, aym ortaklik bu defa da battaniye fabrikasinin temellerini
atmig bulunmaktadir. Hasbay battaniye fabrikasi da bir milyona
mal olacag ve 100 kisiyi istihdam edecegi belirtiimektedir.

Ulkemizde, islami cemaatler, biiyiik kentlerde kapitalistles-
me big¢imi yatinmlar yerine dogu ve giineydogu yérelerimizde had
safhaya varan aclk, gé¢ ve issizlik gibi biiyiik boyutlu toplumsal so-
runlan énleyici ¢éziimyollarim glindeme getirmelidirler. Bir dergi-
de yayinlanan bir yazimizda bu husus ayrintilariyla tartisma konu-
su yapilmstir (6). Boylece, cografi yapimizin hassas ve stratejik
alanlarina yabanci sermaye yerine yerli sermayenin aktariimas su-
retiyle, milli bolgesel kalkinma modelleri gergeklestirilmis olacaktir.
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Béliim: IX) DEGISME SURECINDE
GUNEYDOGU

1) Tiirk Tarihinde Sosyal Degisme

Ulkemiz, 12 Eyliil sonrasi biiyiik bir degisim siireci icine gir-
mistir. Bu degisim, sadece 1zknoloji gibi maddi kiiltiir kahplarinda
degil, ayrm zamanda maddi olmayan alanlarda da gézlenmektedir.

Antropologlar, genellikle maddi kiiltiir unsurlar ile manevi kiil-
tir unsurlan arasindaki karsihkh uyumun, toplumlarin gelisimi hu-
susunda saghkh bir yaklagim oldugu hususunda ittifak halindedirler.
Buna, antropoloji dilinde “kiiltiirel biitiinlesme” diyoruz. Bu
dengenin bozulmas:-yani maddi kiiltiiriin manevi kiiltiirden veya
manevi kiiltiirin maddi kiiltiirden hizh gitmesi stireci-6nemli sosyal
gerginliklere yol agar ki, buna da “kiiltiirel yozlasma” denil-
mektedir.

Goriiliiyor ki, hizh degismenin de bir fiyati vardir. Cogu kez, bu
fiyatin nelere mal oldugunu baglangigta sezmemiz miimkiin olma-
yabilir. Ancak, bir siire sonra -bilim dilinde buna over-time deni-
liyor- sosyal yapida ¢atlamalara tanik olabiliriz. Ge¢mis tarihimiz-
de bunun en tipik érnegdi Tanzimat Fermam olayidir. Tanzimat
Fermani, tepeden inme veya direk degisim metodolojisiyle Os-
manh toplum yapisini, hi¢bir analize tabi tutmadan Batih mesaja
uygun hizh bir degisme siireci i¢ine itmistir. Oysa, Bati'da yeni ge-
lisen antropoloji ¢ahsmalan, kiiltiirel degisme modelleri ve hepsi-
nin Ustiinde oryantalizm zihniyeti Osmanh devletini dize getirmek
icin adeta seferber kilinmstir.

Osmanl biirokrasisi ve aydinin teslimiyet¢i yaprsi, 6zellikle
Resit Pasa'nin yenilige son derece agik kisiligi bu kiiltiirlesme
(acculturation) siirecini hizlandirmustir.
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Tanzimat (zerine giiniimiizde yapilan degerlendirmeler gés-
termistir ki, Bati metodik ve akilc1 bir bigimde planlanmis yakla-
simlarla yenilik siirecini Osmanh toplum yapisina pompalamustir:

1) Yeniliklerin Batr'da filizlenen “Oryantalizm ruhuna” uy-
gun bir bigimde sunuldugu; 2) “Aha kiiltiir"iin bu sunusa hazir bu-
lunmadig, bunu yaparken de sosyal seferberlik giiciinii bir tepki
unsuru olarak kullanacag yerde taklit¢i bir goriiniimii sergiledigi;
ayni zihniyet ve davranisin giiniimiizde de siirekliligini korudugu
bilinmektedir.

Modernlesme/Batililasma tezi, goriiliiyor ki ashnda bir meto-
doloji meselesidir ve Japonya bunu Dogu kiiltiir ¢evresinde akilc
bir bicimde uyguladigi halde, Tanzimatgilar, Osmanh reform kav-
ramini, eski miiesseseleri koruma ve yeniden canlandirma gelene-
gini dislayarak, bunlarin yerine “bir bolimii Batidan ithal edilen
yenilerini getirme” yolunu tercih etmislerdir. Bu tiir bir Batililagma,
eski miraslarin-tarihi gelisme ¢izgisini gdzoniine almadan-kokiini
kazima yolunu agmis ve bu egitim zihniyeti “Tiirkiye Cumhuriye-
tinden giiniimiize kadar uzanan reform paketlerini dogrudan dog-
ruya etkilemistir.”

Tanzimattan tam kirk yil sonra, Osmanh Bilim Dernegi ve
Fenler Dergisi cevresinde toplanan aydinlarin yénlendiricisi es-
ki Milli Egitim Bakan: Saffet Pasa, 1886 yilinda yazdig 6zel bir
mektupta: “Batih norm ve yeniliklerin biitiinti ile alinmadik¢a dev-
leti bir medeni devlet haline getiremeyecegdimizi” agikhyordu. Bu
diistince tam otuz yil sonra Baticilarin énde gelen temsilcisi Dr.
Abdullah Cevdet tarafindan “Batinin giilii ve dikeniyle alinma-
s1” tarzinda formiile edilecektir. Cumhuriyetciler, kendilerine ka-
dar uzanan diisiince ve kiiltiir akimlarindan 6zellikle Tiirkgiilerden
dozu hafifletilmis bir milliyetciligi; islamcilardan tam karsit tezi
olarak algilanan laikligi; Baticilardan ise “biitiinii ile batinin bir
parcas: olma” yani “Baticilagma” egilimlerini almislardir. Un-
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lii Ingiliz tarih felsefecisi Arnold Toynbeee, Batinin Islamla kar-
silagmasinda biri Zealot, digeri Herodian olmak iizere iki kavra-
mi kullanmaktadir. Zealot, gelenekselligi uygulayan bir insan tipi-
dir. Herodian ise yenilesmeye agik olan egilimi temsil eder.
Tynbee'ye gére, “Islami zealotluk, Necef ve Biiyiik Sahra’'nin step
ve vahalarinda boy gésterirken, yiizelli yil 6nce ortaya ¢ilkan mo-
dern Islam Herodianh@ Ill. Selim ve Mehmet Ali'den beri Istan-
bul ve Kahire'de boy gésterdigi” séylenebilir.

A. Toynbee, ayn sekilde Herodianhgin iki ciddi tehlikesi i¢in
Tiirkiye ve Misir't 6rnek gostererek soyle diyordu: “...Abdiilhamid
engelini stiin bir kuvvet gostergesiyle agsarak Herodianhd manti-
ki yerine oturtan liderligin yaptiy devrim; yedinci-dokuzuncu yiiz-
villarda klasik Japon devrimlerini gélgede birakmistir. Tiirkiye'de-
ki bu devrim, bizim Batr'daki bagarih ekonomik, siyasi, estetik, di-
ni devrimler gibi biitiin alanlarda yapildiginda Tiirk halkinin sosyal
deney ve tecriibelerini tepeden tirnaga sarsmustir”...

A. Toynbee, Tiirkiye'deki bu gelismeyi “Herodian devrimlerin
en ciiretkar ve en 6nemli degisikligi” kabul eder. Ona gore, “Tiirk
Herodianlan, Batih bir milletin veya devletin kopyasim Tiirkiye'de
iretmeye ¢ahsmuslardir”...

Bu Herodianhgin topluma mal olan fiyatini da Toynbee su se-
kilde tablolagtirmaktadir: “...Herodianhgin etkisiyle bu insanlar, iil-
kelerini Batinin milli devletlerinden biri haline getirip, Batih kar-
desleriyle aym derecede esit, dzgiir lilkeler haline gelseler bile bir
sey degismeyecektir. (...) Bizim tehdidimizin kurbam olan Tiirk, ne
yaparsa yapsin, gbziimiize giremeyecegini, kitabimiz “Kitabi Mu-
kaddes"ten alintilar yaparak bize gésterebilir: (Biz size kaval ¢aldik,
siz oynamadiniz, bir yas tuttuk siz aglamadiniz)..” Iste, biitiin deger
sistemlerini Bati i¢in feda eden Tiirk Herodian ve aydinini bekle-
yen aci son.. Toynbee'ye gore tarihin aln yazisim belirleyen “miit-
his Tirk” ancak bu tarzda dize getirilebilmistir... Buiyiik tarihi mi-
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ras, bin yila yaklasan Islami yapi icindeki olusum ve ii¢ kita'ya ya-
yilan hakimiyet normlarina ragmen, bagimsizhklarin diin kazanan
pasifik kusad iilkelerden bile geri kalisimizin bedeli, her seyden
6nce gecmise yonelerek bir nefs muhasebesine girmemiz yolu ile
ancak gerceklesecektir.

Tanzimattan beri giindeme gelen Batillasma hareketleri, Tiirk
toplum yapisindaki iki énemli negatif kimligin belirmesine neden
olmugstur. Bunlardan biri taklitcilik mekanizmasinin yayilmasi, 6te-
ki de Tirk aydin ve biirokratlaninin yabancilasmasidir. Her tak-
lit,ashmin kétii bir kopyasi olmasi nedeniyle Batihlasmanin 6ziinii
kavramakta bizi basansiz kilmistir. Bu da, Batihlasma yerine “Ba-
ticilagsma” diyebilecedimiz “Batinin kiigiik bir modeli olma” hale-
ti ruhiyesini yaratmigtir. Modern Tiirk burjuvazisinin icine diistiigii
Bat1 zehirlenmesi (Westoxication) denilen vakia da budur

Yabancilagma ve taklitgilik, Batinin diinya goriisii, hayat
tarzi, inang ve degerler sistemini kavramada metodoloji hatasina
diisen toplumumuzun bir dramidir. 1960’lar sonrasi Tiirk siyasi ik-
tidarim elinde tutan kadrolar, umumiyetle teknokrat bir kimligi ta~
simalan nedeniyle, sosyal ve kiiltiirel alanda meydana gelen degi-
simlerin boyutlanm tahminde 6nemli yanilgilara diigmislerdir.
Topluma aktarlan yeni teknolojilerin manevi yapida ne tiir degis-
meler meydana getirebilecedi hususunda bu teknokratlarin 6nem-
li deneyimleri oldugu tezi de savunulamaz. Bunun gibi, egitim ala-
mindan tutunuz da zirai sektérde kullamlacak yeni ilag ve tohumla-
ra kadar her yeniligin, iilkemiz sosyo-ekonomik sartlanna uygun
olup olmamasi tartigiilmadan, Batidan aktanlmis olmasi biiyiik sos-
val gerginliklerin nedeni olmustur.

Sade ve basit bir 6érnek diye bir zamanlar Avusturalya kitasinin
orta kisimlarinda yasayan Yir Yoront denilen kabileden bahsede-
cedim. Yir Yorontlar, 19. yiizyihn basina kadar tas balta tekno-
lojisiyle bulunduklan yérede zirai faaliyetle ugrasan ilkel bir toplu-
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luktu. Her yil, iilkenin belirli bir yéresinde bulunan kutsal bir dag
eteginde ihtiyarlarin denetiminde kabile toplanir, merasimlerle ye-
ni baltalar yapilirdi. Bu tas baltalar, gencler tarafindan koklerin
toplanmasinda, kanallarin kazilmasinda ve ekinlerin ekilmesinde
biricik teknigi teskil ediyordu. Ancak, bir siire sonra buralara ge-
len Batili misyonerler, bolgedeki zengin maden yataklarin elde et-
mek icin yeni metodlar uyguladilar. Bunlardan biri de, tas balta ye-
rine daha kesici olan ¢elik baltanin kullanilmas: idi.

Bunun igin de dedismeye acik geng kusak hedef olarak segil-
di. Gengler, kisa bir deneyimden sonra tas balta yerine daha uy-
gun olan celik baltay1 kullanmaya bagladilar. Bu teknolojik yenilik,
tag baltanin devreden ¢ikarilmasina ve giderek yaghlarin gengler
izerindeki manevi otoritelerinin silinmesine yol agmistir. Béylece,
genglerin yash kusaklara sayginliginin azalmasi, dini merasimlere
katilmamalari sosyal ¢6ziilme dedigimiz bir siirecin ortaya gtkma-
sint hazirlamistir. Yir Yoront toplumuna ait bu 6rnek, bir teknik
unsurun (maddi kiiltiiriin) zamanla manevi kiiltiir alanini nasil etki-
ledigini g6stermesi bakimindan dikkat ¢ekici olsa gerek.

Goriiliiyor ki, bir topluma igerden (endojen) ve disaridan (eg-
zojen) sunulan yenilikler, eger arka planda akilci, metodik bir he-
saplama teknigine dayal bir kalkinma projesine yonelik degilse
6nemli sosyal ¢oziilmelere yol agabilir. Ancak, bu hizli ve sistema-
tik olmayan degismelerin toplum katlarindaki etkilerini, bir zaman
asimu (overtime) sonrasinda gézleyebiliriz...

Genellikle, teknokrat yoneticiler toplumdaki arizalari, bir tek-
nik cihazdaki arzalar gibi telakki etmeleri nedeniyle, ¢ogu kez on-
lar1 onarimda aceleci ve israrcidirlar... Bunu, Toynbee’nin yerin-
de ifadesi ile Herodian yani yenilige acik bir 6zellik olarak belir-
tebiliriz. Gegmiste, anarsik olaylarin diitnyamizdaki, bir yansimasi
olarak kapimizi ¢aldigi dénemlerde, “sokaklar gezmekle asinmaz”
diyen zihniyet, sorumsuz olmaktan ziyade “olaylari” bir mekanik
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anza bigiminde telakki etmesi, “yerine yenisini takmakla” herseyin
diizelebilecegine inanmis olmasindan kaynaklanmakta idi.

Giiniimiizde, Bat1 toplumlarinin hemen hicbirinde teknokrat
kadronun y6netimin doruklarina tirmandigina tanik olmak miim-
kiin degildir. Bunlar ¢ogunlukla, teknokratlan st diizeyde dams-
man olarak kullanan sosyal bilim alaninda deneyimli kisilerdir... in-
giltere gibi tilkelerde ise, deneyimi yiiksek hatta aileleri sémiirge
tilkelerinde yetismis kadrolar kilit noktalan ellerinde bulundurulur.
Bir John F. Kenndy, Pulutzer &diiliini kazanmis, sosyal bilim-
ler alaninda zengin birikimi olan cumhurbagkan tipini temsil edi-
yordu. Medeni haklar (Civil Rights) alaninda vermis oludugu ve ha-
vati pahasina 6dedigi miicadele, giiniimiizde Amerika Birlesik
Devletlerine zenci genel kurmay baskam profilini kazandirmustir. ..

Ulkemiz son yillarda hizh bir degisme siireci igindedir. Politik
gii¢ Herodian karekterdedir. “Degisme icin degismeyi” ilke olarak
benimsemistir. Sanki, uzun stire “her seyi ben yapanm” diye bek-
leyen firsat eline gegince de “zemberedi bogalmis bir saat” gibi
kozlarim oynayan bir haleti ruhiye ile karsi karsiyayiz. Bunlardan
bir kagin1 6nemine binaen siralamak istiyorum...

A-Tiurkiye serbest ekonomi diizeninde eski bir deneyime sa-
hiptir. ilkin, Tanizamatla, sonra II. Mesrutiyet aydinlarinda, daha
sonra da Cumhuriyet donemi izmir iktisat Kongresi, Serbest
Firka deneyimi ve nihayet 1950 Demokrat Parti ve onun izinden
giden Adalet Partisi uygulamalarn...

Biitiin bunlar, {ilkemizin milli ekonomi politikalar bulunmama-
s1 nedeniyle, bugiin “carpik kapitalzim” diye ifade edilen bir siire-
cin igine itilmesinin nedeni olmustur. Bu egilim, ABD’de bir za-
manlar Yeni Sadin sosyal refah devletine yénelik (Reaganizm)
bakis agisi ve davranis bi¢cimidir. Friedrich Hayek ile baslayan
yeni liberalizm (veya iiltra liberalizm) hareketi ilkin bu tilkede dev-
leti hedef almistir. Nitekim, Hayek'’e gore: “Liberalizm, devletin ik-
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tidanim asgari diizeye indirgemeye dayah bir doktrindi ve politik
seviyede en ileride hedefe, yani 6zgiirliie ulasmak icin gerekliydi:
“Ogzgiirliigiin Anayasasi1” adl eserinde Hayek béyle sesleni-
yordu. Bu siireg sosyal esitlik ve siyasal katilmayla pekistirilmeliy-
di.. Hayek'in ferdi 6zgiirliigiin yaninda siyasi 6zgiirliik dedigi sey
de bu idi...

Hayek'¢i ekonomistlere gore, serbest piyasa ekonomisi, ferdin
6zgurligiini saglama oturtmak igin sarttir. Ciinkui 6zgrliik béliin-
mez, ani siyasal ve zihinsel alandaki 6zgiirliik, ekonomik alandaki
6zqurligii saglamadan olmaz ve &zgiir olmayan kollektif diizene
kars1 cikmadan da bu is imkansizdir. Ayrica, “Bugiinki Marksizm”
adh incelemesinde John Stuart Hall séyle diyordu: “...Devlete,
calismakta olan insanlar tarafindan, giderek yararh bir kurum ola-
rak degil, tam tersine bir yiik gdziiyle bakihiyor, artik devlet yurttas-
larina kars: yiiklendigi fonksiyonlar agisindan bir refah kurumu de-
gil, giderek “tekelci sermayenin” devleti olarak varhgin koruyor...”

Iste Amerika Birlesik Devletlerinde Yeni Sagin ekonomik ima-
j bu. Herseyden énce bu tiir ahlim ve doktrinler, bu (ilkenin sos-
yal sartlar1 ve tarihi gelisiminin bir yansimasidir. Bunu bundan yi-
zelli yil 6nce (Democracy in America, 1835) adli eserinde Alexis
Tocquuveille biitiin ¢arpicihd: ile ortaya koymustur. Tocqueville'e
gore: “Demokrasi ve esitlik modern Avrupa tarihinin gelgit
guigleridir; bunlar zapturapt altina alinamazlar. Bu kavramlar ya-
ninda, giiglii yerel yénetimler ve ademi merkeziyetgilik ilkelerini
ise Tocqueville, Birlesik Devletlerine olan unutulmaz gezisinde
6nemle wurguladigimi drnekler arasinda zikritmektedir. Oysa, Tiirk
toplumunun tarihi gelisim, Ziya Gokalp ve Kemalist modelde
belirtildigi tizere dayarmigmaci (Solidarist) bir ézellige sahiptir. Tiirk
toplum yapisi dayanismaci, umumcu yani Kkollektivist bir kimligi
yaratmasi bakimindan batinin liberal ve ferdiyetci toplum yapisin-
dan temelden ayrnlyordu.. Tiirk teknokratlar, bundan baska 70-
80 yil énceki Prens Sabahattin ve Ziya Gokalp gibi iki tinlii
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sosyologumuzun fikirlerini yakindan tanims olsalardi goriislerinde
6nemli farkhlagmalar yapabilirlerdi. Bunlardan Prens Sabahattin
“Tiirkiye Nasil Kurtulabilir” adh eserinde Ingiliz toplum tipi bir
kalkinma modelini &neriyordu. Ona gére, cemaatci yapidan ferdi-
yetci yapiya gegmeden Tiirk toplumu kalkinamazd.

Gokalp ise, halihazir sartlara dayah olarak Tiirk toplum yapi-
sinin cemaatci ve dayamsmaci oldugunu ileri siirerek bu ferdiyetgi
gorusleri elestiriyordu.

Bugiin, Tiirk toplum yapisi liberal ekonomik sistemin-piyasa
ekonomisine acik sartlarim benimserken, her alanda serbest fiyat
mekanizmasimi da giindeme getirmistir. Ferdi &zgiirligii tesvik
eden yasalar yaninda kismen de olsa liberal refah devleti ¢izgisin-
de kararlar da almaktadir. 30 Nisan 1987 tarih ve 54 sayih karar
cercevesinde 6zellestirme uygulamalar baslatilmistir. Ozellestirme-
nin yabancilara yonelik bir karan olmamakla beraber -Suudi Ara-
bistan, Kuveyt ve Birlesik Arap Emirliklerine toplam 142 parca
arazi bile satilmak suretiyle- iilkede yerliligi olmayan bir degisim
modeli baslatilmugtir.

Millilestirmeye karsi ézellestirme kampanyasi en kisa zaman-
da iilkede haksiz kazang saglayan bir iist zenginler simfinin tiire-
mesine yol acmstir. Sirketler diinyas), borsa-piyasa iliskileri, hol-
dinglesme, iist zenginlerin ¢ikarlar i¢in yeni is sahalari bulma, ve-
to gruplan veya iktidar elitleriyle gii¢ birligi saglama- bunun igin de
“kaz gelen yerden tavuk esirgenmez’- tiiriinden girisimlerde bu-
lunma gibi son derece karanhk ve kirli islerin takipgisi olmak, top-
lum yapimizin yeni bir gériintiisti haline gelmistir...

Ulkeyi bunalimlara siiriikleyen siyasi dalgalanmalar, hayat pa-
hahlliklari, biiyiik kitlelerin yoksullasma durumu, issizlik, intiharlar,
gerilla hareketleri, yurttaslara yonelik terér olaylan, genclik yan
kiiltirlerinin olugmasi, seksi ve hedonistik tiirden bohemian yasan-
tinin genglik katlarina yayilmasi, yapilan kamuoyu arastirmalarin-
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da genglerin, bayad: ve zevksizlik normlarina yénelik ¢cocugumsu
(puerilizm tarzi) tutumlan yaninda, evrensel ve milli ideallerden bii-
yik capta kopukluk saplantilar;, bu hizh kapitalistlesme siirecinin
sadece disa yansimalandir. Oysa, Bati kapitalist ekonominin yara-
ticis1 olmasi nedeniyle onun manevi yapisini da hazirlamustir.

Kapitalist sistemin kurucusu Adam Smith’e gére, Milletle-
rin Zenginligi (1776) adl eserinin ¢izdigi liberal ekonomi sistemi
yaninda, bir de bunun ahlaki felsefe derslerinin bir iriini olan
“Ahlaki Duygular Teorisi” vardrr.. Béylece, kapitalist sistem
alabildigine kazang pesinde kosarken, onun bir de ahlaki yéniiniin
bulundugu gergegi beliriyordu. Bu da iktisadi sistemin manevi ya-
pisim gésterir. Max Weber, Protestan Ahliki ve Kapitaliz-
min Ruhu adh eserinde (1905), kapitalist sistemin Protestan ah-
lakinin bir trinu oldugunu iddia etmektedir. Ona gore, “cok ¢ali-
san, kazan¢ sagdlayan ve bu kazancglan tasarruflu kullanarak yeni
yatinmlara tahsis eden bir miimin, Allah katinda en yiiksek paye-
yi elde eder.” Goriiliyor ki, kapitalist sistemin bir manevi yapisi,
zihniyeti mevcut...

Batinin Protestan ahlaki, degerler sistemi ve diinya gériisii bu
iktisadi yapiy1 bicimlendirmektedir. Ulkemiz, bugiin bu kapitalist
sisteme, 6zgurliik¢li ve ferdiyet¢i diizene dogru dolu dizgin kos-
maktadir. Fakat, unutmamak gerekir ki, bizim uygulamakta oldu-
gumuz bu iktisadi modelin bir zihniyeti mevcut degildir. Tiirk top-
lumu bu sisteme, tarihin gelisim ¢izgisinden kazandigi deneyimle-
rini, manevi zenginligini, kiiltir ve degerler birikimini, tére ve ah-
lakini, olusturdugu hayat tarzini, inan¢ ve manevi kazanglarindan
hi¢birini verememektedir. Tersine, biitiin bu degerleri altiist ede-
cek bir oyun kurah “sistem” iistiine oynanmaktadur.

Bati, kapitalizmi kendi inang ve degerler sistemiyle olusturur-
ken yine de kapitalizmin toplum yapisindaki tahribatina genis ¢ap-
I elestiriler yoneltmisdir. Daniel Bell -iinli Amerikan ekonomist
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ve sosyologu- “Kapitalizmin Kiiltiirel Celiskileri” adh eserin-
de bu sistemin toplumun manevi yapisim nasil tahrip ettigini ok
trajik bir tislupla dile getirmisgtir.

Teknokrasinin, iilkemizde 6nemli hatasi bir yeniligi kabul eder-
ken onun toplum yapimizdaki etkilerini nazan dikkate almamas,
“herseyi ben yaparim” edasiyla dolu dizgin hareket etmesidir. Pi-
yasa ekonomisine yonelik girisimler, Batiya tas ¢ikartircasina kapi-
talist atthmlar giindeme gelirken, Tiirk toplumunun yapisal 6zellik-
leri bir antropoloji veya kiiltiir degismesi uzman zihniyetiyle ele
alinmamus, tersine “nerede patlak varsa” onu “mangirla” diizelti-
rim biciminde hareket edilmistir...

Ovysa, Japonya iizerinde yirmi yih asan bir siireden sonra ha-
zirlanmis bulunan milli kiiltiir aragtirmalar géstermistir ki: “Sosyo-
ekonomik sartlan birbirine benzeyen, fakat hayat tarzlan farkhhk
ortaya koyan” bir ABD, bir Almanya veya bir baska kapitalist til-
ke yaninda bir de kapitalist Japonya vardir. Gerek T. Suzuki
(Ways of life and social milieus in Japon and The United States:
A Comparative Study, Behavior Metrika, vol. 15, pp. 108,
1984), gerekse G. Trommsdorf'un (Value Change in Japan, Inter-
national of Intercultural Relations, Vol. 7, pp, 337-360, 1983)
karsilagtirmal arastirmalari, Japon toplumunun 1948’lerden itiba-
ren yodun Amerikanizm propagandasi altinda bulunmasina rag-
men “Japonya ve Almanya'nin bugiin ¢ok farkh kiiltiirel degerle-
re sahip olduklarim agiklamslardir.

Bu arastirmacilara gore, “Post-materyalist degerlere yone-
lik belirli degismeleri Japon toplumunda bulamiyoruz”. Nitekim,
yukarida belirtildigi iizere, Japon Hiikiimeti tarafindan yirmi yih
asan bir siireden beri Japon “milli kiiltiiri” tizerinde yiirtitillen son
derece titiz taramalar (survey) “Japon temel degerlerinde hi¢ bir
degisim olmadigini” agik¢a kantlamistir. (C. Hayashi, S.Suzuki,
Changing Japanes Values-Statistical Surveys and Analyses,
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1977). “Grup sadakati, dayanisma iistiinliigii gibi merkezi Konfiic-
van ve Samuray degerleri hala Japon sosyallesme siirecinde ege-
men ve etkindirler. Teknokrasinin Japon gelisimini yakindan izle-
mesi gerekir. Japonya, hatta Pasifik kusad iilkeleri iktisadi sistem-
leri serbest piyasa ekonomisine dayanirken, kiiltiir degerleri &teki
Bati modeli kapitalist iilkelerden tamamiyle farkhidir. O halde, “ser-
best piyasa ekonomisine yéneliyorum” derken, Bati modelini har-
fi harfiyen taklit etmek suretiyle toplum yapimizi tahribe hakkimiz
olmasa gerek...

Coziim yolu, Japon hiikiimeti gibi Tiirk hitkiimetleri de, Ttirk
toplum yapisi ve milli kiiltiirii tizerinde arastirmalari baglatmalidir-
lar. Basta DPT olmak iizere akademik kuruluslar bu hususta katk-
da bulunmalidir. Heniiz Tiirk toplum yapisi ayrintili bir bigimde in-
celenmis degildir. Milli kiiltiir tizerindeki ¢aligmalar da verbalizm
denilen tiirde miilahazalarla doludur. Tiirk aile yapisina gelince, bu
konu da ancak 1989'larda DPT tarafindan ele alinmis olup, Cum-
huriyet déneminden giiniimiize kadar olan arastirmalarin adeta
metodolojik bir kritigidir.

2) Giineydodu'nun Antik Millet Yapisi. Goriiliyor ki,
Tiirk sosyal yapisi, Tiirk milli kiiltiird tim i¢ yapisi ve toplum dina-
mikleriyle sistematik bir bigimde incelenmis degildir. (izerinde ha-
reket edecegdimiz yapiy, zemini tanimadan ona Batidan ithal edil-
mis kiiltiirel degerleri asilamanin nasil bir sonu¢ dogurabilecegini
tahmin etmek igin ¢ok iyimser olmarmiz gerekir.

Hiz1 degdisme stirecine maruz kalan bir diger konu da milli kiil-
tir ve Islami anlayisimizdir. Yukanda deginildigi tizere, Tiirk milli
kiiltiirii ciddi uzmanlar kadrosuyla ayrintih bir bigimde incelenmis
degildir. Ozellikle, kéy ve kentte yasayan halkimizin genis kitleleri
izerinde katihmci gézlem ve gérisme teknikleriyle-maddi ve ma-
nevi diinya gortsleri, tutum ve davranislar), inang sistemleri, de-
Jerler ydnelimleri- bir saha aragtirmasina (field work) tabi tutulma-
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mustir. Bu yiizden, Tiirk milli kiiltiiri hakkindaki bilgilerimiz, daha
ziyade miinferit arastirmacilarin yiizeysel ve teorik calismalarindan
ibaret kalmistir.

Milli kiiltir, Gokalp'in de belirttigi gibi halkin kilturidur. O
halde, milli kiiltiriin kaynag: ve dol yatag halkimizdir. Atatiirk,
Tiirk Tarih Tetkik Cemiyetini kurmak suretiyle bu tezi yeniden ele
almistir. Anadolu medeniyetler besigi olarak diistintilmis, yeni gé-
rigler tiiretilmeye ¢ahsilmistir. Bunlarin bir kisminda biiyiik isabet-
ler kaydedilmis, bir kismi ise bizzat Atatiirk tarafindan reddedilmis-
tir. Cumbhuriyet tarihimizde 1923-1938 yillarimi kapsayan 15 yilhk
dénem, milletlesme (nation-building) diye ifade edilen bir olusumu
giindeme getirmistir. Ciinkii, Osmanli devletinden Cumhuriyete
gecerken en 6nemli farklilasma bu milletlesme siireciyle ortaya
¢ikmustir,

Gokalp'in deyimiyle bunun anlami “iimmetten-millet’e gegis-
tir. Bir baska ifadeyle, bir topluluk kendisini “ayni dili konusan, ay-
m duygulan paylasan” insanlar olarak gériiyorsa “milletlesme”
kimligini kazanmis demektir. Sosyolojik anlamda, bu “milletlesme”
siirecinde énemli mesafeler alindigi inkar edilemez. Bunlarin en
6nemlisi vatan kavrami, millet tanimu, kiiltir normlan ve dil alanin-
da yapilan atiimlardir. Bu dért unsur, milletlesme olgusunu belirle-
yen en 6nemli yap: taglarini tegkil eder.

Ancak, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra bu milli tarih ve dil tezi
terkedilmis, yerine Greko-Latin temellere dayal ve Tiirk Hii-
manizmasi diye ifade edilen yeni bir teori ikame edilmistir. Orta
Asya'ya, milli kékenlere yonelik biitiin ¢ahsmalar durduruldugu gi-
bi, Tiirk Tarih kurumundan Atatiirk’iin resimleri de kaldirilmustir.
Bu on iki yilhk “Greko-Latin” dénemi, Tiirk milli kilttriuniin kay-
nagdini teskil eden kirsal yorelerdeki genglerimizin “Koéy Enstitii-
leri” diye ifade edilen okullasma siireci sonucu, “evrensel kiiltiire”
yonelik bir beyin-yikama ameliyesine sahne olmustur. Kemal Ta-
hir Bozlkirdaki Cekirdek’te bu kdy enstitiileri olusumunu bir
tablo halinde gézler éniine sermistir.
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Olayin adalet huzurundaki kamtlarimi da okuyucu “Kenan
Oner-Hasan Ali” davas: adh eserde inceleyebilir. Cumhuriyet
déneminin 27 yillik bir kesiminde ikili bir egitim modeli gengligin
alg1 alanini, diinya goriisiinii, norm ve énermelerini bozmustur.
Tiirk milli egitim sistemi bu ikili yapidan bugtin bile kurtulmus, sa-
yilamaz. Siyasi iktidarin kimligine gére, bunlardan biri veya ote-
ki yahutta ikisinin sentezi okullasma siirecinde etkinlik goster-
mek suretiyle, “kompartman” diisiincesine sahip, kiiltiirel kopuk-
luklar iginde bir genglik kitlesi yetistirmektedir...

Bu farkh egitim sistemi, milli suurun tecellisine katkida bulu-
nacadina, genglik icinde boéliinmelere, kamplagsmalara neden ol-
mustur.

Tiirk egitim modeli, zaman zaman Milli Kiiltiir, Greko-La-
tin ve Tiirk Hiimanizmi taraflaninin iktidara gére el degistirme-
si sonucu, milli kdkler ve kiiltiirler yerine, “Anadolu Uygarhkla-
n” ve “Evrensel Kiiltiirler” denilen bir komzopolitlesme siireci
icine itilmistir. Bunlar o kadar ileri gitmislerdir ki, “Bati uygarhg:-
nin biricikligi” ilkesini savunmuslar, orta egitime Yunanca ve Latin-
ce derslerinin konulmasini, “Batinin ahlaki ve zihini yapisimin ahn-
masinl” 6n sart olarak kabul etmislerdir. Bu gériislerin sahiple-
ri:"Anadolu uygarlklarin besigidir, bugiin halkimizin konut tipi,
kullandig kilim ve desenler bu uygarliklarin bir yansimasidir. Dam
evler ise Hititlerin malidir” diyorlardi. Oysa Uygurlarda da ay-
ni ev tipine rasthyoruz. Bircok kilim motifleri de Pazirk kiiltiir
¢evresinin {irtinii oldugunu géstermektedir. kuskusuz, Ttirkler Ana-
dolu’'ya 1071'den sonra gelmis degildirler. Bugiin yeni aragtirma-
lar gercegi kamitlanyla ortaya koymaktadir. Unlii Siimerolog S.N.
Kramer, Tarih Siimer’de Baslar adl;, 1990 yilinda Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan yayinlanan eserinde: “Inandirici ve tatmin edi-
ci calismalan ile yaratici bir akla sahip” olarak belirledigi Benno
Landsberger, 1937 Tarih Kurultayinda, Siimerce tizerinde ol-
masa da | O. 2500 yillarinda Mezopotamya'da egemen olmus
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Gud ya da Kut kaviminin Tiirk asilh olabilecegi hakkindaki diigiin-
celerini soyle agiklamaktadir: “Bu Gutium yahut Kutium milletinin
adimin Akatca nisbet eki olan kismin gizersek Kut kalr...

Eger ¢ok 6nemli olan belirtiler bizi aldatmiyorsa, tarihte Tiirk-
lerle en yakin bir surette miinasebetleri olan hatta belki de ayniyet
gosteren kabile budur” (Bkz. Tiirk Tarih Kongresi Zabitlan, TTK
Yayini, s. 105)... Prof. Landsberger aym bildiri de “kutlar
2500’den sonra, Akad'in Sami krallanm disiirdiiler ve 125 il
Mezopotamya'ya hiikmettiler” diyordu..

Gud ve Siimer dilleri, her ikisi de bitisken (Agglutinate) diller
ozelligindedir. Prof. Dr. I. Kafesoglu ve Prof. Dr. Vecihe Ha-
tipoglu gibi Tiirk dil ve Tarih bilimi uzmanlan Siimerce ile Tiirk-
¢e arasindaki yapi benzerligine dikkatleri cekmislerdir. Hatta, Ha-
tipoglu: “Siimerce Tiirkcedir ve Tiirk iarihi Stimer tarihi ile baglar”
gorusiindedir” (Milliyet Gazetesi, 26 Eylil 1978).

“Giiney Mezopotamya'daki Siimer uygarhk halkasim, daha
yukanlara Kuzey Mezopotamya'ya dogru yayilarak siirdiiren, ya-
satan Gud'lar daha sonra da Kaslardur...

Kas'lann dillerinin Tiirkge olusunun agiklanmasiyla Siimerce
meselesi de biitiinligii ile aydinhda kavusmustur. Son incelemeler
gore, hi¢ kuskusuz kesinlikle Siimerce, Tiirkge'dir demek dogru
degil. ",

“Siimerce’nin Tiirk¢e olgunu ilk kez yirminci yiizyihn baslarin-
da Prcf. Dr. Fritz Hommel aciklamistir. (Ethnologie und Geog-
raphie des Alten Orients, Miinchen 1925/26..) Hommel, her iki
dilde 70’e yakin miisterek kelime tesbit etmistir. Nitekim Siimer
Dilinde “si, sa” hayvan boynuzunu diizeltmek anlamina gelir. Bu
kelime “bugiin, hala Tiirk ¢ocuklarinin “si oyunu”nda yasamakta-
dir. Hem de, Kiiltekin anitlarinda Codex Cumanicus’ta, Kutad-
gu Bilge ‘de, aynen bu sekilde ve bu anlamda, dogru anlaminda
gecmektedir.”...
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En yeni bir arastirma da Istanbul iiniversitesi Edebiyat Fakiilte-
si Tarih bélimii 6gretim tiyesi arkeolog Prof. Dr. Taner Tarhan'a
aittir. Tarhan'a gére M.0. 1990-700 yillar: arasinda Anadoluyu
da igine alan yérede Kimmerler'in hakimiyetine tanik olmakta-
yiz. Tarhan'a gére, hem arkeolojik bulgular hem de yazih belgeler
Kimmerlerin Tirkliigini ortaya koymaktadir. (Eski ¢agda Kim-
merler problemi, 8. Tiirk Tarih Kongresi cilt: 1, s. 355, 1979.)
Tarhan'in hem doktara hem de dogentlik tezi Kimmer'ler iizerine-
dir. Ayrica, Adilcevaz yéresinde yapmis oldugu arkeolojik kazilar,
tarihi belgeleri dogrular nitelikte oldugu bildirilmektedir.

Bilindigi tizere daha sonralari Anadolu’nun dogu ve kuzeydo-
gu yorelerine Saka ve Hun Tiirkleri (Prototiirk) gelmistir. Gorii-
liyor ki, yapilan son arastirmalar, tarihi bilgilerimizin akiglarini ve
yoniinu degistirecek tarzda yeni goriis ve teorilere gebedir. Gorii-
liyor ki, Anadolu Greko-Latinden énce bir Tiirk yurdudur...

Greko-latin ve Tiirk Hiimanizmasinin bir savunucusu olan
Ekrem Akurgal'a gore: “Turk kiiltirinin 6ziinii bugiin icin bile
Orta Asyada yasaya gelen degerler olusturur. Tiirklerin dillerinden
bagka 6zellikle efsaneleri, téreleri ve adetleri de Orta Asya kéken-
lidir. Bunlara dénemlerinin birer biiyiik Tiirk bulusu olan yogurt,
pastirma, bulgur, tarhana gibi “konserve” tiirindeki somut kiiltiir
tiriinlerini de eklemek gerekir. Selguk kiimbetleri Tiirk ¢adirinin ta-
sa aktarilimasindan ortaya ¢ikmistir. Kisaca, séylemek gerekirse, o
giin yasamakta olan Tiirk halk sanatimin biiyiik bir béliimii Tiirkle-
rin ilk yurtlarindan getirdikleri miras olup bunlar uygarhgimizin en
6zgiin yanim olusturur” kanisindadir. (Tiirkiye'nin kiiltiir sorunlan,
Belleten, Cilt: XLVI, sayi: 182, Nisan 1982, ss. 261-269)..

Oysa Fuad Kopriilii, Bizans'in Tiirk toplum yapisina énem-
li bir etkisi olmadigi kamisindadir: “Yakin bir uygarhgin etkisi diisii-
niilmezken, ¢ok eski 6lii uygarhklann Tiirk toplumunu tesir sahasi-
na almasi mantiga aykindir”, diyordu.
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Hellenistik Akurgal'a gore, “bugiin, Tuirk kiiltiiriiniin 6ziini
bicimlendirmis olan Orta Asya ve Eski Anadolu ile Selguklu ve
Osmanh kiiltir hazinelerine sirimizi ¢evirmis bulunmaktayiz.”
Bu da ¢ok isabetli bir tesisi ortaya koymaktadir. Gergekten Ata-
tiirk’iin 6liimiinden sonra Tiirk tarihi milli kodlan iizerinde suurlu
bir bigimde islenmemis, tarihi suireklilik ilkesi reddedilmistir.

Bugiine kadar sistematik bir Tiirk medeniyet tarihinin yazilma-
mis olmasi bu gériislerimizin en énemli kamtidir.

Ziya Gokalp, halk ve aydin kiiltiirii yaninda bir de tehzip ya-
ni islenmis kiiltiirden s6z agar. Bu da aydinlanin milli kiiltiire, agila-
mus olduklan yeni unsurlardir ki, kanin tazelenmesi anlaminda sis-
teme bir dinamizma kazandinr. Tehzip (elaborated culture) sahip-
leri, Gokalp'e gére, giimriik kapisim bekleyen bir muhafiz gibi di-
sardan gelecek unsurlarin milli yapiya uyup uymamasim denetler.
Gergek aydinlann da gérevi budur. Bugiin Bati sosyolojisinde de
aydin daha ziyade bir gece bekgisi tarzinda belirlenir. Milli kiiltiir,
toplumun egemen (dominat) kiiltiirii oldugu icin istatistiksel olarak
adeta bir can egirisi biciminde grafiklesir.

Bu ¢an egrisinin her iki yamindaki pargalar egemen kiiltiire
akiiltiirasyon yoluyla disardan etkide bulunan alanlan teskil eder-
ler. Bu nedenle, kiiltiirlerin evrenselligi, can egrisini olusturan &6z-
lerinin birbirleri ile kanigsmasi degil, daha ziyade ¢an egrisinin her
iki ucuyla olan aligveris siirecinin bir etkilesimidir. Daha énce be-
lirttigimiz gibi, 1948 yihindan itibaren ABD denetiminde Batillas-
ma siirecine tabi tutulan Japonya'da yirmi yih asan milli kiiltiir
aragtirmasi sonucu “bu degerlerin hig birinde énemli bir sapma ol-
madig1” tesbit edilmistir. Bu durum Japon kiiltiiriiniin kokusmus
olmasi anlamini tagimaz, tersine milli kiiltiirin korunmasi ve yasa-
tilmasi demektir. Farkh irklarn birlesiminden meydana gelen Fran-
sa'da bugiin bir Fransiz milli kiltiirii vardir ki, bu kiiltir Alman mil-
li kiiltiiriinden énemli élgiide farkhihk gosterir.
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Milletleraras kiiltiirel temaslar, 6zellikle iletisim ¢aginda énem-
li akiiltiirasyon siireci ile karsi karsiya bulunmaktadir. Bu kiiltiirles-
me toplumlarnn dinamik yasasidir. Kiiltiirler, canhhk ve gergek ni-
teliklerini ancak bu etkilesimle siirdiirebilirler. Bu da milli kiiltiirle-
rin 6limi anlamina gelmez. Tiirk kiiltiiriiniin; Dogu'da Cin, Islam
ve Bati'da Avrupa, Amerika uygarhk gevreleriyle temas iginde bu-
lunan genis ¢aph bir yayilma alanina sahip olmasina ragmen, yine
de milli kiiltiir 6zelliklerini énemli kodlanyla korudugu gézlenebi-
lir. Can egrisi ayaktadir.. Akurgal'in belirttigi gibi, bizi Orta As-
ya'ya baglayan birgok maddi ve manevi kiiltiir kahplarimiz: ortaya
koyabilmekteyiz. Bu nedenle, ¢codu kez yetkili agizlarca da iddia
edildigi gibi Tirk kiiltiiri bir mozaik yapiya sahip degildir. Tiirk
halkinin tarihi mirasimin bir tiriniidiir. Onda, halkimizin yaratic1 ye-
tenegi, diinya gériisii, deder ve inang sistemleriyle, cevreyi sekil-
lendiren bedii ve estetik duygularinin damgasi vardr. llk Selguklu
tugrasinin, ok atan bir Orta Asyah cengaveri canlandirmasi, Cla-
ude Cahen'in teshisiyle anlamsiz degildir. Bu kiiltiirel siireklilik il-
kesinin korunmasidir. Milli kiiltiitimiizi mozaiklestirecegiz, gesit-
lendirecegiz, ¢ok sesli yapacagdiz diye soysuzlagtiramayiz. Tarihte
Bizans soysuz bir kiiltiiriin tipik 6érnegini tegkil eder. Tiirk kiiltiiri
giniimiizde nadir bulunan soylu bir kiiltiirdiir. Kiiltiirel farkhhk in-
kar edilemez bir gergektir. Ancak, milli devlet bu farkhlig kériikle-
yen degil 6nleyen devlettir.

“Megatrendes 2000"” adh eserin yazarlan John Naisbitt
ve P. Aburdene bile milli kiiltiiriin bu 6zelligini dile getirirken ay-
nen soyle diyorlar: “...Her ne kadar hayat tarzlanimiz birbirine git-
gide daha ¢ok benzese de gii¢lii bir karg1 yénelimin izlerine de rast-
lanyor: “Birlige kars: direnis, kendi kiiltiir ve dilinin essizligini ka-
bul ettirme istedi ve yabancilardan etkilenmeye karsi gikis”.. Yazar,
bunun i¢in diinyanin bir ¢ok ilkelerinde kiiltiirel milliyetcilik di-
reniglerine genis yer vermektedir: Singapur, Sovyetler Birligi, Ka-
talonya, Ouebec, Galler, Ispanya kiiltiirel milliyetcilik kiprdanma-
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larina sahne olan tlkelerden bir kagidir. Biz neden aym direnci
gostermeyelim?..

Kisacasi, tarihi belgelerin 15141 altinda diyebiliriz ki, Tiirk kiilti-
ri” “degisik halklann, degisik milletlerin, degisik dillerin” bir olu-
sumu degildir. Bunu, dogudan batiya, kuzeyden giineye biitiin
Anadolu'da bir kiiltiir atlasi icinde belirledigimiz zaman agikhkla
gorebiliriz. Onda ne Hititlerin, ne Frigyahlann, ne Greklerin,
ne de Lidyahlann damgasini bulmamiz mimkiin degildir. “Tarih
Siimer”de Baslar” gercegdi gostermektedir ki, Anadolu, Proto-
Tirklerin Isa'dan binlerce yil 6nce de egemenligi altindadir. Elde
edilen veriler gelecekte de bu tezimizi zenginlestirecektir.

Amerik Birlesik Devletlerinde kendine 6zgii milli bir kiiltiirden
s6z agllamaz. Cuinku, bu toplum ¢esitli 1rk, soy millet, dil ve kiiltiir-
lerin bir kansimudir. Onlar, degisik kiiltiirlerin bir potada erimesi
anlaminda “melting pot” kavramin kullanirlar. Amerikanizm,
vani Amerikanvari kiiltiirde davranig, tutum, zihniyet, maddi ve
manevi bigimler “sun’i"dir, sonradan olugmus, amalgamasyon-
dur...

Opysa Tiirk kiiltiirii tabiidir, canhdir. Bu iki kultiir higbir zaman
birbirleriyle kargilastinlamaz. Bu yiizden evrensellige egilimli kuilttir
Amerikanizm tipi kultiirdiir. Yine de Avrupa'ya kars direnisleri
vardir; onlardan daha tist seviyede bir hayat tarzlan, demokratik
anlayislan olmakla 6viiniirler. Ancak kiiltiirlerinin kékleri yoktur,
Batidan aktanlmgtir.

Bu ¢izgiden itibaren baslangicta degindigimiz “milletlesme” sui-
recine doénebiliriz. Ulkemiz, sosyolojik anlamda millet- olma dedi-
gimiz bir kimligin Cumhuriyetten beri miicadelesini vermektedir.
Su anda da iilkenin dogusu PKK terorii, asgiret, aga ve seyyit-
lik yasantisy, kan davasi, kabile kavgalan, biiyiik gocebe
kuruluslan, yoksulluk kiiltiri, gecekondulasma ve benzeri etkin
catismalar gibi “ortak duygu ve kiiltiir mirasi” na ters diisen bazi
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zihniyet ve davranislarla ¢alkanti igindedir. Egitim sistemi heniiz
saflastinlmamus ikili (diyadic) bir yapiyi olusturmaktadir. Kiiltiirel
streklilik tezi, Latin ve Hellenistik uygarlk ¢evreleri ugruna yipra-
tilmaktadir. Bazi aydinlar “Tiirkiim” yerine “Tirkiyeliyim” de-
mek suretiyle Sosyolojik gercede ters diismektedir.. O halde iilke-
mizde millet fikri tehlikededir, sosyolojik olarak millet gergegi tep-
kiyle karsilanmaktadir. Oisa, Batida boyle bir zihniyet giiliing kar-
silanir. Birlesik Devletlerde bir Zenci, bir Kizilderili “Ben Ameri-
kahyim” demekle Sviinir. Ciinki, ou lkeler “millet olma” kimligi-
ni artik ¢éztimlemislerdir. Fransa, Almanya, ltalya ve Ingiltere gibi
Batili iilkeler bundan en az dértyiizyil nce “millilesme” siirecini ta-
mamlamuglardir. Bir Fransiz irki yoktur. Fransa bir melez topluluk-
tur. Kuzeyde Cermenler, orta yayla ve batida Keltler (Alpinler), gi-
neyde de Akdenizliler vardir.

Buna ragmen biitiin Fransizlar kendilerini aym derecede Fran-
siz sayarlar ve damarlarinda dolagan kan yiiziinden hig bir esitsiz-
lik giitmezler..

Milli birlik, bu tilkede daha ziyade topragda, iklime olan uyum-
dan; gerek bir yasayis tarzindan, gerekse bir kiiltiir yaratip saglam-
lagirmis olan tarihi bir gelenekten kaynaklanmaktadir...

Béylece Fransa millet olma kimligini kazanmis durumdadir.
Avrupa tilkeleri azinlk ve etnik gruplar meselesini yiizyillarca 6n-
ce ¢oziimlemis ve milletlesmis topluluklardir. Tiirkiye ise yanm
yizyil asan bir siireden beri “iimmetten millete” gegis siireci igin-
dedir. “Ummet” sanki “millet” olmaya karsiymis gibi bazi Islamc
aydinlar milliyetciligi bazi aydinlar da Islami Kimligi dislamaktadir-
lar. Oysa, lbn Haldun'u iyi 6grenmis olsalard: hersey degisirdi.

3) Nicin Milletlesme?
Millet, dil ve kiltir degerleri yaninda ortak duygularda uyum

saglamaktir. 1988 yih Eyliil'iinde Bologna iiniversitesinin 900. yil
déniimiinde imzalanan Avrupa tiniversiteleri Magna Cartasi’'nda
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Uiniversitenin en 6nemli sorumluluklarindan birinin kiiltirel kimli-
gin gii¢lendirilmesi oldugu belirtilmis ve Tiirk tniversitelerinin ¢o-
gu da bu dékiimam imzalams. Milli kiiltiirii korumak ancak dilimi-
ze sahip glkmakla miimkiindiir. Avrupa Giivenlik ve lsbirligi Kon-
feransi (AGIK)'nin esprisinin bu agidan degerlendirilmesi gerekir.
Bu nedenle, milletlesme siireci icinde bulunan tlkemizde: “Tiirk-
¢eden bagka bir dilin egitim ve égdretim alaninin diginda: “Mahalli
dil ve lehgelerle konusanlarin bu dilleri ile muzik yapabilecekleri gi-
bi, plak, ses ve goériintii bantlan ile diger anlatim arag ve geregle-
rini kullanabilecekleri” tarzindaki gorisleri teknokrasinin bir yanil-
gisi olarak kabul edilebilir. Nitekim Anayasamizin 26. maddesinin
iglinciisii fikras:: “Diisiincelerin agiklanmasi ve yayilmasinda ka-
nunla yasaklanmis olan herhangi bir dil kullamlamaz. Bu yasaya
aykin yazih veya basih kagitlar, plaklar, ses ve gériintii bandlan ile
diger anlatim arag ve geregleri, usuliine gére verilmis hakim kara-
n lzerine ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde kanunla yet-
kili kitnan merciin emriyle toplattinlr.

“..Bu bakimdan 2932 sayih yasa Anayasimizin 3., 26. ve 42.
maddelerinin ruhuna uygundur. Bu yasanin kaldinlmaswyla hig bir
sey elde edilemez. Aykin hiikiimler ancak Anayasamizin ilgili mad-
deleri ¢ercevesinde yumusatilabilinir..."”

Buna kars:, Kiirt kimligini tanima, fedaratif devlet anlaysi,
egitimin ana dilleriyle yapilmasi hususunda ¢ok seslilik siirekliligini
korumaktadir.

Tiirkge'den baska diller ve lehgeler, 6rnek olarak Kiirtce zaten
halkimizin belirli gruplan tarafindan konugulmaktadir. Bu hususta
hi¢bir baglayici kayit yoktur. Ancak bunun “yazili veya basih kagit-
lar, plaklar ve ses gériintii bandlanyla yayilmas)” milli kiltGriimi-
ziin ¢an edrisini bozabilir. Hatta, dis mihraklar tarafindan yénlen-
dirilen Kirtgulilk akimim yasallagtiracak bir ¢izgiye de gekebilir.
Cunku, siyasi Kurtgllerin tezi sadece dillerinin serbest¢e konusul-
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masti degil, bunun yaninda cografya taleplerini de kapsamaktadir...

“Botan” merkez olmak iizere Giineydogu ve Dogu illerinin
baz1 kesimlerini igine alacak bir Kiirt devletinin kurulmas projesi
ve 6n hazirhklan vardir. Bu ttopyay), bu diasporayi i¢ ve dis glig-
ler desteklemektedir. Tiirkiye'deki bazi etnik ve azinhk gruplari, sa-
dece kiiltiirel ve medeni haklar talebiyle karsimiza gikmamakta,
aymi zamanda codrafi talepler de éne siirmektedirler. Zenci soru-
nu bulunan bir Birlesik Devletler i¢in cografi bir talep disiiniile-
mez. Ancak iilkemiz igin bu husus hayati énem tagir. Bir kisim,
azinhk ve etnik gruplar iilkemizin par¢alanmasi, boliinmesi igin
adeta isbirligi yapmis durumdadrlar.

Bu nedenle Tiirkiyemiz'in konumu farkh bir Jeo-politigi yan-
sitmaktadir. Anayasamiz, gerek 3. gerekse 10. maddesiyle “zim-
men de olsa Tiirkceden bagka dillere” cevaz vermis durumdadir.
Nitekim, 10. madde aynen séyle diyor: “Herkes, dil, irk, renk, cin-
siyet, siyasi diisiince, felsefi inan¢ din, mezhep ve benzeri sebep-
lerle aynm gozetmeksizin kanun 6niinde esittir”... Bu madde,
“Biitiin Tirk vatandaglarinin anadilinin Tiirk¢e oldugunu kanunla
ilan ettigi gibi” ticlincii maddenin ruhuna da aykin bulunmadigim
ve, “biitiin vatandaslarin ana dilinin Tirkge oldugunu agiklar.” Ttir-
kiye'de, son yillarda moda haline gelen etnik ve azinhk gruplan
yayma ¢abasina gelince, bu da sosyolojik ve antropolojik agidan
yorumlanmas: gereken hassas bir konudur. Bu nedenle kavram
kargasah@na agiklik getirmek gerekir. Azinhk (minority), yénetimi
elinde bulunduran, hakim toplulugun disinda kalan anlamin tasr.
Osmanlhica deyimiyle “millet-i hakime”nin yénetiminde olan fa-
kat, ondan irk, milliyet, din ve dil gibi dért énemli unsurla ayrilmis
olan topluluklar icin kullanilir. Su anda Tiirk toplumunda Ermeni-
ler, Rumlar, Yahudiler vb. azinlik gruplar olarak belirlenirler. “Diin-
yanin farkh yérelerinde yasayan ve deri rengi, sa¢ yapisi, kafa bi-
¢imi, gesitli yiiz gériintiisti ile kahtimsal 6zellikleri tagiyanlarsa irk-
lan olusturur. Aym sekilde, diinya tizerindeki insanlar sayet dil, din,
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ekonomik diizenlemeler, giyim tarzlan ve aile kahplan gibi kiiltiirel
ayriliklar tagyorlarsa, kiiltiirel pratiklerdeki bu farkhlasmalan da et-
nik gruplar olarak belirliyoruz. O halde, etniklik kiiltiirel kimligi
yansitir...

Baz siyasi parti mensuplan ve aragtirmacilar tlkemizde (26)
veya (47) etnik gruptan sz agmakta, baz siyasi parti sdzciileri de
kiiltirel mozayiklesme siirecinden dem wurmaktadirlar. Bu teghis
ve tahlillerin hi¢biri antropolojik ve sosyolojik agidan incelenmis ve
degerlendirilmis degildir. Analizlerin ¢ogu, dil ve lehge farkin ileri
stirmek suretiyle tilkemizin etnik bir bahge oldugu iddiasindadirlar.
Bunlara gére, mesela Kiirtler, Zazalar, Yezidiler, Siiryaniler,
Nestiiriler etnik gruplan olustururlar. Aym sekilde, Pomaklar,
Tahtacilar, Yoriikler, Cepniler de birer etnik grupturlar. Bu
yargilar ne tarihi agidan ne de lengiistik ve kiiltiirel yénden deger-
lendirilmis degildir.. Bu nedenle, Dogdu ve Giineydogu'da yasayan
yurttaslarimizin kiiltirel kimlikleri yaninda, Kékenleri ve tarihsel
gelisimlerini gézéniine almadan dis ve i¢ guiglerin ayrim¢i ve blii-
¢l- propagandalarina dayal teoriler olusturmak hatahdir. Bu hu-
suslan, ayrintilanyla belirlemek gerekir:

a. Bir kere Kiirtlerin farkh bir kiiltiire sahip olduklan tezi ispat-
lanamamgtir. Bu alanda yapilmis higbir sosyo-antropolojik aragtir-
ma mevcut degildir. Dogunun genis anlamda kalkinma meselesi
lkinci Bes Yilhik Plan déneminde ele alinirken hazirlanan: “Dogu
ve Giiney Dogu Anadolu llleri Sosyal Yapi Arastirmalan” adl ince-
lemede; 19 ilimizin sadece niifus, egitim, is-saghk-sosyal-giivenlik,
gelir dagihimi, tanimda arag-gereg ve kredi kullanma gibi daha ziya-
de toplumun aile yapis), akrabalik sistemi, sosyo-kiiltiirel unsurlar
sosyal tabakalasma, inang ve degerler yénelimi diye ifade ettigimiz
maddi olmayan iliskilere dayal unsurlar biiyiik ¢capta bu arastirma-
nin kapsamu igine ahnmistir.

Bunun da baglica nedeni, belirttigimiz tizere Dogu bélgesinde



284 PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN

su ana kadar zikredilen konular iizerinde ne akademik alanda ne
de bagimsiz kuruluslar yoluyla ciddi arastirmalarin meydana geti-
rilmemis olmasidir. Ancak, Giiney Dogu yéresi lizerinde yapilmis
iki aragtirma vardir ki, bunlann yerleri heniiz yenileri ile doldurul-
mus degildir. Bunlardan biri giiniimiizde Kiirtgiilerin teorisyenligi-
ni yiriten I. Besikgi'ye aittir. “Doguda Degisim ve Yapisal So-
runlar: Gégebe Alikan Asireti” (1969) adlh bu doktora ¢alismasi,
adi gecen asiretin tamam ile bir Tirkmen asireti oldugunu kamnit-
lamaktadir. Okuyucunun, 1969 baskisini incelediklerinde asagida-
ki bilgilerle karsilasacaklan gortlecektir: “Kamuoyu hangi dili ko-
nusuyor” sorusuna deneklerin % 24,3’i Tiirkge, % 13, 5 Kiirtge,
% 27, 5 Farsga, % 29, 7'si de Arapga’'nin cevabini vermiglerdir.
Goriiliiyor ki, bu tesbitte Kiirtge geri planda diistiniilmektedir..

Ayni gekilde “Size goére Turkgenin mi, Kirt¢enin mi 6grenil-
mesi daha lizumludur” tarzindaki bir soruya % 83.7'si “Tirkge
daha lizumludur” cevabini vermistir. (5.204).. Arastirmaciya gére,
“Gogebe-Alikan agireti-Kiirt¢enin yeryiiziinde énemli bir dil olma-
digin1 da bilmektedir” (s. 204).. Bunun gibi yazar, “Herhangi bir
toplumun tarihin derinliklerinden getirip, nesilden nesile intikal et-
tirdigi folklor iriinleri, toplumun kékenini agiklayabildigi gibi, hu-
kuk, sug, ceza, aile, egitim, 6dretim, din gibi sosyal miiesseselerin
gelismesini de gésterebilmektedir” (s.176) varsayimindan hareket
ederek, “gelinlik etme”, balk, serbet igme, séz kesilmesi, kiz ka-
¢irma gelenedi, gelinin ata bindirilmesi, cadirdan ¢ikarken kiz ta-
rafinin kap: bad: istemesi, besik kertmesi disinda élen kocanin ka-
nsiyla kayin biraderinin evlenmesi gelenedi (levirat)- ki Kok Tiirk-
lerde yaygin bir evlilik bigimidir-diigiinlerde davul ¢alinmasi en
6nemlisi (Ayse Kutad) “Kirvelik” adli eserinde “kirvelik” gelene-
ginin kiirtlere ait oludgu tezine karsilik Alikanlar’da kirveligin bu-
lunmamasi, berdel aile kurulusu (birbirleri ile asag yukarn aym
yasta hem kiz hem de oglu bulunan iki ailenin hem kiz hem de
ogullarim evlendirmeleri usulii) ve benzeri bir¢ok kiiltiir ve deger-
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ler normu, Kiirtlerle Tiirkler arasindaki benzesimi ortaya koymak-
tadr.

Eser bastan sona kiirtlerin Orta Asya'ya yénelik kiiltiirel de-
vamlilik tezini belirlemeyi amaglamaktadir. Yazar bunun igin kay-
nak olarak Ali Riza Yalginn (Cenupta Tirkmen Oymaklar:
1933-1938; Kemal Giingor'iin: Cenubi Anadolu Tiirklerinin Et-
no-Antropolojik Tetkiki; Cahit Tanyol'un: Baraklarda érf ve adet
arastirmalan; Nermin Erdentugd’un: Hal kdyiiniin etnolojik tetki-
ki 1956 ve Remzi Oguz Ank'in: “Halkevlerinde Miize Tarihi ve
Folklor Cahsmalari Kilavuziinu”) temel kaynak olarak zikretmekte-
dir.

Yazar, “Gégebe sosyal organizasyonun yeni durumlara uyabil-
mesi veya uyamamasi, yeni bir diizene gegisi siyasal, sosyal, kiilti-
rel ve ekonomik bakimdan herseyden 6nce, Dogu Anadolu top-

lumsal yapisinin Tiirkiye ile biitiinlesmesine baghdir, “tezini ileri
sirmektedir (s. 231)..

Iste Siirt, Bitlis yoresinde hareket eden ve Kiirtge konusan Ali-
kan asiretinin, bugiiniin bir kiirt teorisyeni tarafindan hikayesi bu..

Hem de sosyolojik ve antropolojik katihmci gézleme dayal sa-
ha arastirmasi dedigimiz metodla yapilmis incelemesi. Eserde, dik-
katimizi ¢eken 6nemli bir unsur da arastirmacinin Kiirt olaylarimin
“aydinlar” tarafindan kigkirtilmak suretiyle olusturuldugu gergegi-
dir. Bu hususu yazar séyle agikhyor: “Zaten Bitlis, Siirt ve Diyarba-
kirda gesitli kimselerle yaptigimiz konusmalar bize bu asiretin
1926 Seyh Sait isyammn, 1928 Dokuz subay hadisesinin
(Semdinli), 1932 Zilan Deresi, 1936 Agn ve 1937 Dersim
isyanlannin disinda kalmig oldugunu géstermektedir. Fakat (...) te-
mel halk tabakasinin saf ve temiz niyetlileri bir takim okumuslar ta-
rafindan memleketin gelecegdi i¢in iyi olmayan yénlere dogru ka-
nalize edilmek istenmektedir.” (s.201)..

Bir Tirk aydini, dogunun bir ¢ocugu olmam ve 31 yil doguda
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hizmet gérmem nedeniyle, bu arastrmanin 1969 yih baskisinda
hemen hemen katilamayacagim hig bir noktas: yoktur. Biitinii ile
bolge siikin déneminde milli kilttirimtuzle uyum saglamig, devle-
te ve millete bagh, “Atatiirk denilince cephedeki faaliyetleri ve
kahramanhklan ile anlatiir” (s.200) denilecek kadar milli kahra-
manlara saygih bir Tiirk boyu ile karsi karsiyayiz. Bugiin, o tarih-
ten itibaren bolgenin sicak bir yapiya déniismesinde Tiirkiye is-
¢i Partisi ile CHP'nin dogu mitingleri ad: altinda béliicii ve par-
¢ahyic1 eylem kaliplarinin ve “Toprak isleyenin su kullananlarindir”
tiri sloganlarin  énemli etkisi olmustur. Bir diger antropolojik
arastirma da Elazig éniversitesine mensup Yrd. Dog. Dr. M. Muh-
tar Kutlu'nun : “Savakh Tirkmenlerde Goger Hayvancilik,
1987" adlh incelemesidir.

Bu iki arastirmanin disinda genis kapsamli, bilimsel metoda
dayah ve katihmc1 goézlem yéntemiyle yiritilmis bir baska gahs-
ma elimizde metcut degildir...

$Savakh Tirkmenler de tamamuyla kiirtge konusan bir asirettir.
Kutlu, bu arastirmasinda Savak Tiirkmenlerinin maddi kiiltiir ka-
lplanini ele almig, hayvan tamgasindan kilim dokumasina kadar
bitiin kiltir 6zelliklerinin Orta Asya kdiltiir unsurlann bir yansima-
st oldugunu kanmtlamistir. Begik¢i'nin 1969 baskih Alikan
Asireti incelemesi gibi, Kutlu’nun da bu eserinin, Kiirt kiilti-
riniin tamamuyla bir Tirk kiiltiiri oldugunu géstermeleri bakimin-
dan, siyasi parti liderlerine, aydinlanmiza baz1 gazete kése yazar-
larina ve teknokrasiye tavsiye ederim.

Bu arastirmalann disinda sadece “hal desenleri” tizerine yapil-
mis miinferit incelemelere de burada kisaca temas emek isterim
Prof. Dr. Neriman Gérgiinay'in yillarca dogdu bélgesindeki ¢ahs-
malarinin bir {iriinii olan “Dogdu Anadolu Kéy Hahlarinin Kalite ve
Desenleri, 1984" adh incelemesi- Kiirtce konusan yerler de dahil-
biitiin yérede dokunan hal, kilim ve kege gibi yaygilarda kullani-
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lan kog boynuzu motifinin ashnda Paznk kiiltiir ¢evresinin tiriini
oldugunu ortaya koymustur. Bu da bolge halkimin Orta Asya ko
kenli bir soya mensubiyetinin kamtidir.

Aym sekilde, Ugurol Barlas'in Hakkari'nin 134 kéyiinden
sadece (48) koyii lizerinde yaptigh arastirma sonuglanna gére, “bu
ilimiz yizyillardir aym Tiirk oymak kurulusunu, érf ve adetlerini de-
vam ettirdigi"gézlenmektedir...” (Hakkari ili Evlenme Térenleri, s.
15, 1975). Bu aragtirma da digerleri gibi bélge tizerinde yiiriitiilen
bir érnek olay ¢ahsmasidir.

Hepsinin iizerinde, Ziya Gokalp’in 1923'ler 6ncesi “Kiirt
Asiretleri Hakkinda Igtimai Tetkikler” adh mahallinde yiiriitilmis
bir aragtirmasi da burada énemle zikredilmelidir. Zira, bu ¢ahsma
Lozan Konferansinda Ismet Pasa'ya, Ingiliz tezi karsisinda bir al-
ternatif tez olarak Kiirtler'in Tiirk boyundan oldugu gériisii sunul-
mus, o da bu tezi Lord Curzon'a karsi Lozan’da savunmustur. Ri-
za Nur tarafindan bizzat Ziya Gokalp'ten talep edilen bu aragtir-
ma; tarih, folklor ve etnografya verilerine dayanilarak-sosyolojinin
en gi¢lii metodolojisini de kullanmak suretiyle- “Diyarbakir yore-
sinde, Silvan'da birgok Tiirk agiretlerinin, 6zellikle Karakegililerin,
Kirtlestikleri sonucuna varmigtir. Oysa, aym agiretin Bursa ve Bi-
lecik’te yasayan kollarinin ise tek kelime kiirtce bilmedikleri gerge-
gini ortaya koymustur. Bu olusuma, Gékalp “Tiirkmenlerin
kiirtlesmesi” diyordu. Béylece, birgok Tiirk boylan tarihi neden-
ler, iktisadi ve idari baskilar sonucu bélgede yaygin konusulan
Kiirt¢enin tesiri altinda kalarak kimliklerini yitirmiglerdir.

Kisacasi, Kurt kiiltiiriiniin farkh bir kiltir ézelligi olusturdugu
tezi tartigmaya agiktir. Bugiin Dogu ve Giineydogu bélgesinde
Tirk ve Kiirt dedigimiz insanlar “Ne tiir bir kiiltiir farkhlagsmas:
meydana getirmektedirler”, bunlar ortaya konulmahdir. Bu neden-
le, Kiirtleri bir etnik halk veya azinlik olarak gérmek miimkiin
degildir...
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b.Bu alanda yapilan sosyo-antropolojik arastirmalar, Kiirt di-
ye bilinen bu topluluklarin tamamiyle bir Tiirk boyu oldugu nok-
tasinda bizlere sarsilimaz kanitlar vermektedir. Kiirtlerin tarihi hak-
kinda en eski bilgiye Seref Han-1 Bitlis'in “$erefnamesi”nde
rasthyoruz. Seref Han'in 1597'de Fars¢a olarak yazdigi ve zama-
nin padisahina sundugu bu esere gére de: “Kiirt kavimi toplam
dért kisimdan ibarettir. Bunlar Kurmang, Lur, Kalhur ve Gii-
ran'dir”.

Hatta eserde Kiirtlerin soyunun Orta Asya'dan gelen Bugduz
boyundan oldugu da kesinkez belirtiimektedir. Bugduz ise bilindigi
gibi 24 Oguz boyundan biridir.

Kiirtlerin kaynag hakkinda Ksenofon'dan Minorski'ye ka-
dar uzanan tezlerin hepsi giiniimiizde ¢iiriitiilmiis, nihayet Kiirtle-
rin teorisyeni Ismail Besik¢i've gore: “...Kiirtler'in ge¢mislerine
iliskin tarihlerinin incelenmesi énemili bir ugrastir. Guti'lerin, Asur-
lularin ve daha sonra Med'lerin, Kiirtler'in atalan oldugunu biliyo-
ruz. Ermenilerin ise Urartularla ¢ok yakin baglar vardir” (I. Be-
sikci, Devletlerarasi Sémiirge: Kiirdistan, s. 22-23, 176, 1990)
tarzinda bir sonuca vanlmistir. Besikg¢i, bu eserinde bir vakitler Er-
menilerle Kiirtlerin aym soydan yani Urartular'dan geldikleri tezi-
ni burada agik¢a reddetmektedir.

Bunun yerine Guti,Asurlar ve Medler ikame edilmektedir.
Oysa, Gutiler'in Asyatik bir kavim, Medlerin ise Hindu-Avrupai bir
irk oldugunu bugiin belgeleriyle bilmekteyiz. Ayrica, Guti'lerin ve-
va (Gudlarin) Tiirk olabilecegi tezini de Landsberg’den esinlenerek
yukarida agiklamis bulunuyoruz.

O halde, “Kiirtlerin soyu nereden gelmektedir? Hangi soya
mensupturlar?”. Bu hususta yillarca dis kaynakh sartlandirilmisg
mihraklarin teorileri de yalanlanmis bulunmaktadir. Kiirtlerin, kiil-
tirleri gibi soylarinin da Orta Asya kaynakh oldugu agiktir.

Dil meselesine gelince, Carlik Rusyasi Erzurum baskonsolosu



GUNEYDOGU KIMLIG! (ASIRET-KULTUR VE INSAN) 289

Alexander Jaba, Petersburg Bilimler Akademisinden aldig: tali-
mat ile (1856) Erzurum ve gevresinde faaliyet géstermis, temas
kurdugu asiret agizlarinin kelimelerini tesbite ¢alismustir. (Recueil
De Notices et Recits Kourdes. ST. Petersbourg, 1960). “Kiirtler
Hakkinda Tarihi ve Ictimai Tetkikat” (1918) adl eserin yazan Dr.
Fritische'den 6grendigimize gére, bu tesbitte (8307) kelimenin
(3080)'i Tiirkmence, (2640)1 Iran subesi yani Farsca ve (2000)'i
yeni lisanda Arapga olarak belirtilmistir.

Yazarin asil Kiirtce diye ifade ettigi rakam ise sadece (300) ka-
dardir. Bu iigytiz kelimenin, proto-tiirklerin bélgede bulunusu
gézéniine ahmirsa, onomastik® ve toponomik tesbitler sonucu,
Tiirkge kahntilar oldugu gériiliir. Alman De Groot, Oguz Han"in
24 torunundan birinin adinin Kiirt oldugunu ve Orhun anitla-
nnda bugiinkii Tirkge'de olmayan ama Kiirt lehgelerinde olan
580 kelimenin mevcut oldugunu tesbit etmistir..

Bu karsilastirmali lengtistik ¢alismalar bugiin de yapilsayd,
Tiirk¢e oraninin daha yiiksek seviyede oldugu gézlenecekti. Neti-
ce olarak, bu kadar ¢ok az sayida sézciiklerle (kelimelerle) bagim-
siz bir dilden s6z agmak miimkiin degildir. Ayrica, Kiirt¢e istisna
edilirse, sayilar olmayan bir dil yeryiiziinde bugiin mecut degildir.
Geériiliiyor ki, kiirtge tabii bir dil dedgil farkl kiiltiir ¢evrelerinden et-
kilenmis sun’i bir lehgedir ve Tiirk dil ailesine mensuptur...

Sadece bir 6rnek vermek istiyorum. Kiirtce’de amcaya
(APO) denildigi halde, Anadolu halki bu kelimeyi bilmemektedir.
Oysa, Kok-Turk amitlarinda bu kelimenin karsihdi Kiirtgedeki'nin
aynidir. Bugiin hem bazi Tiirk Cumhuriyetleri hem de Kiirtge ko-
nusan vatandaslarimiz aym kelimeyi ortaklasa kullanmaktadirlar.
(Cografi alanin derin fakhhgina ragmen)..

1968'ler donemi, tilkede estirilen marksist ve béliicti eylem bi-
¢imleri yéreyi de rahatsiz etmistir..

Daha ziyade i¢ ve dis mihraklarin sartlandirdid:, 6zellikle
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1965'lerden sonra bazi partilerin Dogu Mitingi ad altinda yiiriit-
tiikleri boliicli ve ayiniar nitelikteki propagandalan bélgeyi ve bélge
insanlarim birbirine diisman etmis, kamplara bélmiistiir. Yillarca,
bir arada kader birligi yapan insanlarimiz, particilik ve oy avcihig
gibi nedenlerle birbirlerine diistiriilmiis, nihayet bélgede sosyal ha-
reketlerin baslatilmas: igin arzulanan ortam hazirlanmistir. Bu si-
cak bolgede, Anayasay: zorlayarak sun'i bir lehgeye yonelik im-
kanlan hazirlamak demek, siyasi Kiirtgiiliikk bilincinin giiglenmesi
anlamina gelir ki, bu da béliiciilerin ekmegine yag siirer...Bolge in-
san, kiltir ve tarihimizden farkh degildir.Bunlan kanitlanyla agik-
lamis bulunuyoruz. Onlar, zenginligimiz veya mozaik kabul etmek
biiyiik yamlgidir:

Ozellikle, egitim haklannin taninmasi, televizyonda yeni bir
kanahn Kiirtceye tahsisi, 6zel egitim ve 6gretimin devreye girme-
si istekleri, dil serbestisinin kanallarini genisletebilir. Dil, duygu ve
diisiincenin yayilmasinda oldugu kadar aralarindaki dayanigma bi-
lincini de pekisterebilir. Oysa, iilkemizin Giineydogu ve Dogu bél-
gelerinin birgok yorelerinde Kiirtge konugan kardeglerimiz, Tiirkge
konugan insanlarimizla hi¢bir aynhk disiinmeksizin biitiinlesmis
bir durumdadir.

c. Ulkemizde DPT'ye ait 26 etnik grubun bulundugu tezi sos-
yolojik ve antropolojik a¢idan tartismaya agiktir. Elimizdeki veriler
bu rakamin ziyadesiyle abartilmis oldugu noktasinda toplanmakta-
dir. Buna karsihk Lazca, Giirciice, Cerkesce ve Abazaca ko-
nusan gruplar mevcuttur. Bunlarin higbiri sosyolojik agidan etnik
grup degildir. Sosyolojik agidan bunlara “lisan halklan” da diyo-
ruz. Bir Giirci, bir Laz, bir Cerkes ve bir Abaza kiiltiirii mevcut de-
gildir, hepsi Tirk kultiriinin tagiyacisidirlar. 12 Eyliil 6ncesi bu
grubun bazi aydin kesimleri, iilkenin milli birligi tehlikeye diigtii-
giinde, dergiler, gazeteler ¢ikarmus, hatta yurt disinda islenerek
béliicii, ayinme hedeflere yénelmiglerdi. 2932 sayih yasanin ser-
best birakilmas: ve anayasanin 24. maddesinin ruhuna uygun ol-
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mayacak tarzda (yazih veya basih kagitlar, plak, ses ve gériintii
bandlan ile diger anlatim arag¢ ve gereglerinin) serbest¢e kullaml-
masi, kanatimca kétii niyetliler arasindaki ayrimcilik bilincini ké-
riikler.

Ayrica Bosnake¢a ve Arnavutca konusan halklarimiz da var-
dir. Bunlar da lisan halklarimizdir ve derin Islamlasma siireci altin-
da Tirk kiiltiiri ile biitiinlesmistir. Yeni yasa teklifi muhakkak ayn-
ik tohumlarim giiglendirebilir. Kullanmak istemiyorum ama, isteni-
len “Kiltuir mozaigini karartabilir. Bundan hi¢ kuskumuz olma-

sin..

Akilh higbir devlet, biinyesinde etnik farkhlagmalan kériikleye-
rek kiiltiirel mozaik pesinde kosamaz. Devleti gérevi, farkhlasma-
lan kaldirmaktir, arttirmak degil..

d. Turkge'den bagka konusulan dillerin serbest birakilmas: ve
onlara Anayasamizin, yasaklayici maddelerine ragmen, esneklik
kazandirilmasi, teknokrasinin, Enderiini zihniyetin ve *“Herodi-
an” aydinin bir yansimasidir. Konunun, milletlesme bilinci iginde
bulunan ve Tiirk jeo-politiginin de hesaba alinmadan, tilkemizin en
bunalimh dénemlerinde giindeme getirilmis olmasj, biitiin tartisma
kapilarim kapamaktadir. Oysa, bu tiir tarihi kararlar biiyiik élgiide
bilimsel agidan yorum ve analizleri gerektirir. Mustafa Resit Pa-
sa’'da gozledigimiz gibi, sirf “Frengin hatin olsun” diye toplum hu-
zursuzluklar igine atilamaz. Bazi is adamlan ve siyasal partilerin,
zaman zaman Giineydogu yurttaslarimiz igin kendi dillerinde egi-
tim hakkinin taninmasi ve federasyonu hatirlatacak yerel yénetim
olanaklannin saglanmasi tarzindaki girisimleri, yoérede etniklik bi-
lincini gligiendirir. Bu tiir bir girisime, ge¢mis iktidarlar bile yaklas-
mamustir. 1950’ler éncesi CHP iktidan bélgenin tizerinde hassasi-
yetle durmus ve bilimsel aragtirmalar yiiriitmistir. 1930’larda
Cumhuriyet Halk Fikrasi, Diyarbakir Tiirk Ocaklan kanahyla yore-
nin sosyo-kiiltiirel tablosunun incelenmesini istemis ve bu hususta
biiyiik hassasiyet gostermistir.
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Bugiin, Cumhuriyet Halk Firkass Umum Katibi Saffet Bey
Efendi ile Tiirk Ocaklan miifettisi Hasan Resit beyefendi arasinda-
ki yazismalar sosyoloiji literatiiriimiize 151k tutacak zengin malzeme
ihtiva etmektedir. 8 Subat 1930 tarihli mektubunda Hasan Re-
sit, Diyarbakir icinde konusulan Kiirtge bir siirden bir dértlitk zik-
rediyor:

“Kitirpil cike diize Tiye tiilii nergizi Jin biya mestanem. Derdi
men yeke bize.,, Sayin miifettis Tiirkcesini de veriyor: “Kitirpil diiz
yerdir. Gul nergis doludur. Dul kadin istemem. Benim derdim bir
kizdr.”

Bu beyitlerde, séyle éyle diyor, Hasan Resit Bey; “Tiirkce ol-
mayan bir kelime yoktur. Ve bu lisan yalmz Diyarbakir iginde ko-
nusulmaktadir, yeniden yeniye iglenmektedir. Fakat yiiriiyiisti ace-
le ve hiikkmii kati gibi goériiniiyor. Halbuki Diyarbakir yiiz sene ev-
vel ne kadar kuwvetli bir Tiirk yuvas: idi. Azeri ve Tirkmen lehge-
leri birleserek hususi bir dil gesnisi viicuda getirmisti. Her sene al-
t1 binden fazla Tiirk ailesi yazin Karacadag'a kadar uzanarak tath
dilimizi konusur ve Tiirk harsini yagard:”...

Ziya Gokalp'in éliimiinden alti yil sonra, mahallinde tesbit
edilen bu belgeler, Tiirkgenin zamanla nasil bozuldugunu ve ahali-
sinin Kiirtlesme siirecine nasil maruz kaldigim bize agikga goster-
mektedir...

Bu 6rnekler, icten ve distan kaynaklanan suurlu ve planh pro-
pagandalar sonucu, bir Tiirk lehgesi olan Kiirt¢e'nin zamanla ne-
vi sahsina miinhasir bir dil haline déniistiirilmesinin canh kamtla-
ndir. Bugiin Isve¢, Hollanda ve Isvigre gibi iilkelerde “Kiirtce nin
gramatik yapisi ele ahinmakta, yeni bir dil ziimresi olusturulmaya
¢ahsilmaktadir. Kiirtgenin serbest birakimasinin arka planinda bu
odak noktalannin sistematik ve gizli ¢alismalarini unutmamak ge-
rekir. Kiirtge'nin giinliik dilde kullanilmas: igin yeni harf ve kelime-
ler yaratimaya calisilan bir dénemde bulunuyoruz. Fransa'da, Pi-
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renelerde yasayan Bask'lara, Alsas bolgesinin Almanca konu-
san halkina ve Brotanya'daki Brétanyalilara kendi dilleriyle degil,
milleti hakimenin dilini temsil eden Fransizca'yla egitim verildigini
biliyoruz. O Fransa ki, milli devlet olma kimligini bundan en az
dért yiiz yil énce tamamlamis olmasina ragmen, bu hususta son
derece titiz davranmakta ve milli espriyi korumaktadir.

e. Milletlesme siirecinin sosyolojik anlamda tamamlanms ol-
masi ancak tilkemizdeki farkl dil gruplarinin standart kiiltiirii tem-
sil eden “Tiirk¢e" de birlesmeleriyle miimkiindiir. Béyle bir tutum,
hi¢bir zaman farkh dil halkinin inang ve degerler normlarina ters
disen eylem kalplan degildir. Ciinkii, sosyal hareketlilik her gru-
bun statii degistirmesine agiktir. Tiirkiye'de kast sistemi, kapal si-
mif yapisi mevcut degildir. Bu nedenle, sosyal hareketlilik her gru-
bun statii degistirmesine agiktir. Bunun en giizel 6rnegini, déne-
min Cumhurbaskam Turgut Ozal'in Politique Internationale der-
gisi yazarlarindan Héléne De Costa ile yaptigi uzun bir soylesi-
de: “Soy biiyiiklerinden bi