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| Yavuz Sultan Selim,
Idris-i Bitlisi ve Kurtler

Orhan Kili¢*

Giris

Osmanl1 donemi 6ncesinde Dogu ve Giineydogu Anadolu cog-
rafyasinda Memliklu, Akkoyunlu ve Karakoyunlu devletlerinin iist
hakimiyeti goriiliir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun bati kisimlari
yani o zamanki Sam cografyasinin kuzey kisimlart Memliklu tesir
sahas1 i¢inde olup mahalli beylerin idaresinde idi. Bu mahalli beyler
ise bolgeye hakim giiciin idaresi altinda yasiyorlardi. Maras mer-
kezli Malatya ve Ayintab havalisini de i¢ine alan Dulkadir Bey-
ligi’nin Osmanl etkisi hissedilinceye kadar Memliiklu tesir sahasi
i¢inde oldugu sdylenebilir. Adana ve ¢evresindeki Ramazanoglu
Beyligi ise Yavuz Sultan Selim’in Misir seferi oncesine kadar
Memlik iist hakimiyetini tanimust.

Dogu Anadolu Boélgesi, Timur’un Anadolu seferi sirasinda geli-
sen styasi olaylardan etkilenen bir idari yapilanma gosterir. Timur;
Diyarbekir ve Cizre’yi ele gegirmis bu sehirlerde ciddi tahribat yap-
mistir. O yillarda Van Kalesi’ne hakim olan Hakkari emiri Izzeddin
Sir’i de Van Kalesi’nde kistirarak kaleyi tahrip etmis, Izzeddin Sir
de Timur’un yaminda hareket etmeye baglayarak Karakoyunlu Kara
Yusuf’un Ercis’i geri alma tesebbiisiinii engellemistir'. Erbil, Hisn-
1 Keyf, Bitlis ve Mardin emirleri ise Timur’a baglihiklarini sunmus-
lardir. Timur’un oglu Celdleddin Miransah’1 bélgeye vali olarak ta-
yin etmesi burada yasayan halki rahatsiz etmis firsat bulduk¢a Ti-
mur’a kars1 isyan etmislerdir. Timurlular da bu isyanlann kanli bir

" Prof. Dr., Firat Universitesi Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Tarih B6-
limii Ogretim Uyesi, Elaz1g, e-posta: okilic60@gmail.com
' Faruk Stmer, Kara Koyunlular, C. 1, TTK yay., Ankara, 1984, s. 59.
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sekilde bastirmiglardir. Anadolu’da yasanan bu durumun benzer
Iran’da da yasanmis Bagdat’tan Tebriz’e donen Timur’un ordusy
yol boyunca Iran cografyasinda yasayan Kiirtler’in saldirisina ugra.
mustir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgesi’nin 15. yiizyilda Ak.
koyunlu ve Karakoyunlu hékimiyeti altinda kaldig:1 goriiliir. Bu bgl-
gedeki mahalli beyler de bu iki giiciin iistiinliik miicadelesi arasinda
bocalamuis, birini tercih etmeleri durumunda digerinin tehdidine ve
saldirisina maruz kalmigti?.

I. Bayezid’in 1399 yilinda Memlik niifuz sahasina inmesi ve
kisa siireli de olsa Malatya, Elbistan, Darende, Divrigi ve Behisni’y
ele gecirmesi Osmanlilar’in Firat Nehri’ne kadar uzandigi 1lk faali-
yetler olarak kabul edilebilir. Ancak Ankara Savasi’ndan sonra ya-
sanan i¢ kansikliklar nedeniyle Osmanlilar’in Anadolu birligini sag-
lama tegebbiisleri igerisinde Dogu ve Giineydogu Anadolu giindem-
lerine gelmemistir. Zaten Ankara Savasi 6ncesi bolgeye gelen Ti-
mur da bolgeyi Akkoyunlu Kara Yiiliikk Bey’e vermistir. Daha son-
raki siiregte Akkoyunlu hiikiimdan Uzun Hasan’1n topraklarini Firat
havalisinden Maveraiinnehr’e kadar uzatmasi ve Orta Anadolu’yu
da niifuz sahasina dahil etme konusunda birtakim ittifaklarin igeri-
sine girmesi, Fatih Sultan Mehmed’i bu yiizyilin son ¢eyreginde bir
dogu seferine ¢ikmaya mecbur birakmugtir’. 1473 yilinda Otluk-
beli’de Osmanli-Akkoyunlu savasi olmustur. Bu savagin kesin ga-
libi olan II. Mehmed, halast Sara(y) Hatun’un oglu olan Akkoyunlu
hiikiimdar1 Uzun Hasan’a Osmanl: topraklarini tehdit etmemest tel-
kin ve tavsiyesinde bulunarak bélgeden ayrilmistir. Bu seferin Dogu
ve Gliney Dogu Anadolu’yu dogrudan Osmanli hakimiyetine al-
maktan ¢ok Osmanli giiclinlin gosterilmesi bakimindan daha sem-
bolik bir anlam1 oldugu kesindir.

16. yiizyilin hemen baslarinda kurulan Safevi Devleti’nin 1507
yilindan itibaren Anadolu topraklarini tehdit etmesi, Memliklu tesir
sahasi i¢ginde olan ancak Dulkadir beylerinin idaresindeki Maras ve
Malatya’ya saldirmasi, $ii eksenli propogandalar vasitasiyla Dogu
ve Giineydogu Bolgesi’ndeki halki kendi saflarina ¢ekmesi, Antalya
ve ¢evresinde Sahkulu Baba Tekeli isyani ve 1511°te Tokat’a kadar
gelen Safevi kuvvetlerinin 6zellikle de Nur Ali Halife vasitasiyla
Osmanl Devleti’ni tehdit etmesi, bu konunun iizerine siddetli bir
sekilde gidilmesi gibi bir anlayisin yerlesmesine sebep olmugtur. Ni-
tekim o siralarda Trabzon sancakbeyi olan sehzade Selim’in, babasi

2 Bekir Biger, Kiirtler, Cizgi yay., Konya, May1s 2014, s. 194, 197-198.
3 B. Biger, Kiirtler, s. 199.
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II. Bayezid’in ortaya ¢ikan Sii eksenli Safevi tehlikesi ile yeteri ka-
dar ilgilenmedigi gerekgesiyle Karadeniz’in kuzeyinden Trakya’ya
gelerek babasi ile savagmasinin temel gerekgesi boyle formiile edil-
misti. II. Bayezid’in ogullar1 arasinda babalarinin 6liimiinden sonra
yasanacak bir taht miicadelesinin sonucunda bir sehzadenin tahta
gecmesi, digerlerinin kanun geregi 6lmesi anlamina geliyordu. Taht
miicadelesini kaybetmek istemeyen Selim’in babasina karsi gelerek
saglifinda onun yerine Osmanli padisahi olmak istemesi i¢in Safevi
ve Sii propagandasinin 6niinii almak iyi ve kabul edilebilir bir ge-
rekge 1d1.

Safeviler’in Anadolu’daki ilk harekétlar sirasinda b6lgedeki ye-
rel unsurlarin bir arada veya miistakil olarak Safeviler’e kars: ¢ik-
madiklan goriiliir. Bu sebeple 1514 yilina kadar Safeviler’in Dogu
ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki birgok merkezi dogrudan
idarelert altina alip kendi tayin ettikleri komutanlarin veya itaat eden
beylerin idaresine verdikleri goriiliir. Mesela, Diyarbekir’i ele gegi-
ren Emir Bey Elbistan’a giderek Sah Ismail’e itaatini sunmustur. Bu
siregte Mardin, Harput, Diyarbekir, Silvan, Hasankeyf, Cemisge-
zek, Egil, Palu, Cermik ve Capakgur Safevi valileri tarafindan yo-
netilmeye baslanmugtir. Dolayisiyla Caldiran Savagi’na dogru giden
yaklasik on yillik siirecte Safeviler’in Marag’tan Bagdad’a kadar
bélgeyi hakimiyeti altina aldiklar1 séylenebilir.

|. Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun
Osmanl idaresine Girmesi ve ilk idari Diizenlemeler

1512 yilinda babasini tahttan indirerek Osmanli sultani olan L.
Selim’in ilk 151 mecburen Safevi meselesine yonelmek olmustur.
Ciinkii alisilmamis bir sekilde bir Osmanli padisahi sag iken oglu
tarafindan tahttan indirilmis, bu icraat Safeviler ile yeteri kadar mii-
cadele edilmedigi gibi kabul edilebilir bir gerek¢eye dayandirilmist.

Yapilan hazirliklarin ardindan ¢ikilan sefer sonucunda Caldi-
ran’da Osmanli ordusu ile Safevi ordusunun 23 Agustos 1514 tari-
hinde yaptig1 savas kati bir sekilde Osmanlilar tarafindan kazani-
linca Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun siyasi ve idari tarihi i¢in
yeni bir siirece girilmis oldu. Bolgedeki mahalli beyler ise Timur,
Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Safevi dénemlerinde oldugu gibi yine
biiyiik glice itaat ederek bu giice bagli olmayi tercih ettikleri igin
“bekle gor” politikas1 uygulamiglardir. Savag sirasinda Palu Bey’i

' B. Biger, Kiirtler, s. 199-200.
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Cimsit Bey’in digindaki hi¢bir mahalli beyin Osmanli ordusu ile se.
fere gitmedigi ve bir anlamda gelisecek sartlara gére pozisyon al.
may1 bekledikleri anlasilmaktadir. Cemsit Bey Palu Kalesi’ni Safe.
viler’e kisa bir siire teslim etmis ancak daha sonra kaleye geri alarak
Karaman’a kadar giderek padisaha baghligini sunmugtur®. Seref
Han, Emir Seref ve Kiirdistan hiikiimdarlar: diye hitab ettigi beyle.
rin bir kisminin Osmanl saflarinda yer aldigini séylese de® bu husug
net degildir. Ciinkii bu beylerin biiyiik bir kisminin ancak savasta
sonra Yavuz Sultan Selim’e itaatlerin sunduklart malumdur’. Hatty
Osmanlilar’in bolgede olmadig zamanlarda, 6nce Akkoyunlu sonra
Safevi itaatine girmis olan Cemisgezek beyi Riistem Bey, savagta
Safevi ordusunun i¢inde yer almusti®. Yavuz Sultan Selim’in savas-
tan sonra Tebriz lizerine yiiriidiigii sirada yolda Merend’e baglh Yan
denilen yerde Yavuz Sultan Selim’e ulasan Riistem Bey bagliligm
sunmak istemisse de bu itaati Selim tarafindan kabul edilmemis ve
kendisi ile birlikte ailesinin ileri gelenlerinden 40 kisinin 61diiriilme-
sini emretmistir. Yavuz Sultan Selim’in Riistem Bey’1 6ldiirmesinin
sebebi sadece Caldiran Savasi sirasindaki takindig tavir ve tercihi
ile ilgili degildir. Akkoyunlu iimerasindan olup sefer sirasinda Ya-
vuz Sultan Selim’in yaninda olan Ferruhsad Bey, Fatih Sultan Se.
lim’in Otlukbeli seferi sirasinda Kemah tizerine yiiriidigli sirada
kale muhafizinin kaleyi Osmanlilar’a teslim etmeyi istemesine ra-
men bu duruma Riistem Bey’in miidahil olarak onu bu fikrinden
caydirdig1 ve engel oldugunu Yavuz’a sdylemesinin de etkili oldugu
sOylenebilir. Yavuz Sultan Selim Riistem Bey’i oldiirttiikten sonra
Istanbul’a déndiigii sirada Amasya’da iken Riistem Bey’in oglu Pir
Hiiseyin Bey sultana itaatini sunmus ve Yavuz Sultan Selim de Ce-
misgezek’in idaresini ona vermisti. Bu keyfiyet, o sirada Giiney-
dogu Anadolu’da faaliyet gosteren Ustaclu Karahan’a karg1 ytiriiti-
lecek harekatta bolgedeki mahalli beylerin destegini almaya yonelik

Hoca Saadettin Efendi, Tacii’t-Tevdrih, Hazirlayan: Ismet Parmaksizogl,
Kiiltiir Bakanligi yay., C. IV, Ankara, 1992, s. 250, 257; Ismail Hakk: Uzun-
carsily, Osmanl Tarihi, C. 11, 4. Baski, TTK yay, Ankara, 1983, s. 275.
Seref Han, Serefname, Arapgadan ¢eviren: M. Emin Bozarslan, Hasat yay..
4. Basky, Istanbul, 1990, s. 480.

Nejat Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyligi’nin {1k Idari Taksimati”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, XX111/23 (Mart 1969), s. 24.
Feridun M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, Kap yay., Istanbul, Agustos 201,
s. 154,
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bir tedbir olarak algilanacagi gibi®, yerel beylerin Osmanli Dev-
[eti’'ne itaatleri konusunda padigahin kararhiligini da g6stermekte-
dir'0,

Yavuz Sultan Selim’in Caldiran’dan sonra Tebriz’e kadar git-
mesi ve sonrasinda Istanbul’a geri dsnmesinden sonraki siirecte bol-
gede birtakim siyasi, askeri ve idari gelismeler yasanmugtir. Bu ge-
lismeler ile ilgili yazilanlarda 6ne ¢ikan isim Idris-i Bitlisi’dir. Ge-
rek savas Oncesi siire¢ gerekse savastan sonraki diizenlemelerin or-
ganize edilmesinde hep Idris-i Bitlisi’nin etkin bir rolii olduguna
vurgu yapilir.

(Caldiran Savasi’na Palu beyi Cimsid Bey Osmanli tarafinda, Ce-
misgezek beyi Riistem Bey ise Safevi saflarinda katilmist1. Dogu ve
Giineydogu. Anadolu’daki yerel beylerin bir¢ogu savasta dogrudan
Osmanl: safinda yer almadiklar gibi Safeviler’e de ihtiyath yaklas-
mislardir. Zaten savag dncesi birgok bey Safeviler tarafindan hapse-
dilmis, yerlerine Safevi valiler tayin edilmisti. Hapse atilan niifuzlu
beyler arasinda Hasankeyf beyi Melik Halil de vardi. Yerel beylerin
birgogu Siinni/Safii olduklan i¢in Sii itikadini faaliyetlerinin merke-
zine koyan Safeviler’e sicak bakmiyorlardi. Savas sonrasinda bir
kismi hemen I. Selim’e biat etmis, bir kismi ise bu gelismenin sonu-
cunu tam olarak kestiremedikleri i¢in kararsiz kalmiglardi. Ciinkii I.
Selim’in bdlgeden ayrilmasindan sonra Sah Ismail’in muhtemel bir
saldinsindan ¢ekiniyorlards. Iste bu ortamda I. Selim Tebriz déniisii
Amasya’da bulundugu sirada idris-i Bitlisi’ye sonraki yilin bahar
aylarinda yeni bir dogu seferine ¢ikacagina belirten fermanlar vere-
rek bunlar1 Ekrad beylerine ulastirmasini istemisti!!. Béylelikle ma-
halli beylerin aklindaki soru isaretlerini kaldirarak Osmanli Dev-
leti’ne itaatleri konusunda karar almalarim kolaylastirmsti.

Aslinda padisah Tebriz yolundayken Idris-i Bitlisi daha sonraki
sirecte bolgedeki biitlin Ekrad beylerinin Osmanl tabiligini kabul
etmesi i¢in ¢alismalara baslamistir. Tebriz fetihndmesi ile birlikte

> Mehmet Ali Unal, “XVI. Yiizy1lda Mazgird, Pertek ve Sagman Sancakbeyi-
leri-Pir Hiiseyin Bey Ogullari-”, OTAM, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Sayi: 2, Ankara, Ocak 1991, s.
244-245. Selahattin Tansel, Riistem Bey’in elli adamiyla birlikte éldtrtildii-
glinii bunun yanisira Yedi Cesme denilen konak mahallinde ise kisa bir siire
once Osmanli’ya itaat etmis Kiirt beylerinden Halid’in yiiz elli adamiyla bir-
likte katledildigini kaydeder. Bkz. Seldhattin Tansel, Yavuz Sultan Selim,
TTK yay., Ikinci baski, Ankara 2016, s. 83.

OF M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, s. 170.

''E, M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, s. 170.
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davet mektuplar1 veya istimalet-ndmeleri de beylere dagitmis ve te}
tek veya topluca goriismeler yaparak 1515 yilinda yapilacak iking;
dogu seferinde beylerin destegini almaya caligmis ve aralarindag;
anlagsmazliklarin giderilmesi i¢in ugrasmistir. Bu ilk faaliyetler sir,.
sinda Urmiye ¢evresinde bulunan Emir Sarim’in ogullarindan bg).
gelerini Safeviler’e kars1 korumalarini ve {ilkelerindeki Safevi yp.
surlar1 buradan g¢ikarmalarini istemistir. Daha sonra Urmiye’dek;
beylerin Soran meliki Emir Seyyid Bey ve Baban Kiirtleri tarafinday
himayesini saglamis ve Sah Ali oglu Emir Seyyid Bey’e ayrica Erbj|
memleketinin zapt1 i¢in tesvikte bulunmustur. imadiye hakimi Emj;
Seyfeddin ve oglu Emir Hiiseyin’in padisaha tabiligini saglamus op-
lar1 Bohti beyleri izlemistir. Bohti beyleri Urmiye’yi alip Musul’y
kadar Safeviler’e birgok saldirilar diizenlemislerdir. Bradost asiret;
beyleri Yusuf iskender Bey ve Sultan Ahmed Bey Osmanli saflarm;
katilmiglar ve bu havalideki asiretler arasindaki anlagsmazliklar gi.
derilmistir. Cizre hdkimi Sah Ali Bey de Yavuz Sultan Selim’e bia-
tini bildiren bir diger niifuzlu bey idi'2.

Idris-i Bitlis yaptig1 bu faaliyetler ile bir anlamda Ekrad beyle.
rini Osmanl Devleti’ne itaat i¢in hazirlamisti. Aslinda yerel beyle-
rin Yavuz Sultan Selim’in yliksek hakimiyetlerini tanimaktan bagka
bir segenekleri de yoktu. Askeri gii¢ bakimindan Osmanli Dey-
leti’'ne nazaran ¢ok daha zayif olan Safevi giigleri karsisinda di-
renme sanst bile olmayan Kiirt beylerinin Osmanli Devleti’ne diren-
meleri s6z konusu bile olamazdi. Bu tesebbiislerin belki de en somut
sonucu Idris-i Bitlisi’nin Siirt, Bitlis, Hasankeyf ve Hizan taraflarina
gelerek 25 Ekrad beyi ile bir toplanti yapmis olmasidir. Bu toplap-
tiya Sah Ismail’in elinden kurtulan Hasankeyf hakimi Melik Halil
Eyyubi, Bitlis meliki Seref Han, Hizan meliki Emir Davud, Sason
hakimi Ali Bey, Narman hakimi Abdiil (Abdal) Bey ve Izzeddin S$ir
Bey’in oglu Emir Melik Abbas gibi 6nde gelen beyler de istirak et-
mistir'?. Bu beylerin toplantisini organize eden Idris-i Bitlisi’nin ka-
leminden ¢ikan mektup bolgedeki beylerin Caldiran Savast 6ncesi
durumlan ile ilgili bilgi vermenin yan1 sira savastan sonra takina-
caklar1 tavir ve aldiklar karan da igeriyordu!®. Bu mektupta; Ekrid

12 N. Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyliginin Ilk Idari Taksimati”, s. 23-24.

3 F. M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, s. 171.

14 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, Hazirlayan: Hicabi Kirlangig, Hece yay.,
Ankara, Eyliill 2016, s. 313; Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve
Hukuki Tahlilleri 3. Kitap Yavuz Sultan Selim Devri Kanunndmeleri, Fey
Vakfl yay., Istanbul, 1991, s. 205-206.
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beylerinin ¢esitli asiretler halinde ve genis bir cografyada birbirle-
rine uzak bir sekilde yasadiklan vurgulaniyordu. Safeviler’in kurul-
masindan Caldiran Savasi’na kadar gegen 14 yillik siirecte gesitli
baski ve zulimlere ugradiklar, ancak Siilikten yiiz ¢evirip, Siinni-
Safii mezhebini icra ettiklerini ve hutbelerinde artik Osmanli sulta-
nin ismini zikrettiklerini belirten Ekrad beyleri, Safeviler’in zul-
miinden kurtulmak i¢in Osmanli yardimina muhta¢ olduklarini ve
tek baglarina asla onlara mukavemet edemeyeceklerini soyliiyor-
lard1. Bu mektupta 6zellikle vurguladiklan bir diger husus ise i¢le-
rinden bir beyin bir digerinden iistiin olmadig: ve bu sebeple sadece
Ekréd beylerinin idari alanlarindan miitesekkil bir vilayetin tesisini
uygun bulmayip bir Osmanli idarecisinin emri ve yonetimi altinda
teskilatlanmay1 uygun gorecekleridir.
Idris-i Bitlist Ekrad beylerinin durumlan hakkinda kendisine;

Viicudumuzda diismana kars1 savasacak gii¢ yoktur... Ne gii-
ciimiiz kudretimiz ne de savasacak halimiz var, tiirlii belalardan
ne huzurumuz ne de sabrimiz kaldi... Nusretin si1§inagi olan san-
caklarda basimiza koruyucu bir grup gondersin. Eger Sultan’in
litfi din ve miilk firkasinin gamini1 ¢ekmeye yonelmezse diisman
bizim kokiimiizii temelimizi kazir. Feryadimiz ayyuka ¢ikar...!*

dediklerini kaydeder. Bu ifadelerden Ekrad beylerinin kendi bagla-
nna Safevilerle savagsmak bir yana, mukavemet gii¢lerinin bile ol-
madig1 anlagiimaktadir.

Bu gelismelerin ardindan 1515 yilinda yapilan bir dizi harekét
sonucunda bagini Biyiklt Mehmed Pasa’nin ¢ektigi bir sefer organi-
zasyonuyla ve Ekrad beylerinin de kismi katkisiyla bélgedeki Safevi
unsurlarn tamamen temizlenmistir. Eylil 1515 ‘de Diyarbekir Os-
manli hkimiyetine girmis ve 4 Kasim 1515’te Diyarbekir beyler-
beyligine Biyikli Mehmed Pasa’nin atanmasi ile Diyarbekir Vilayeti
de resmen kurulmustur'®. 1516 Mayis ayi ortalarinda Biyikli Meh-
met Pasa komutasindaki Osmanhi kuvvetlerinin Mardin yakinla-
rinda bélgede kalan Safeviler’i kesin bir yenilgiye ugratmasi sonucu
bolgede Osmanli hdkimiyeti kesin olarak saglanmig, son muhare-
bede Safevi komutanlarindan Karahan Bey de 6ldiiriilmiistii’’. Ka-

13 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, s. 316-317.
'8 N. Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyliginin Ilk Idari Taksimat1”, s. 24-25.
'”N. Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyliginin Ik Idari Taksimati”, s. 25; F. M.
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rahan Bey’in 61diigii ve Dede Kargin Ovasi’nda yapilan savasgta, Os.
manli merkezi ve eyalet kuvvetlerinin yam sira Ekrad beyleri de
yaklasik 4000 kisilik bir kuvvetle bu savaga destek vermistir. Bup.
lara 1laveten Kapikulu ve Karaman askeri ile birlikte Biyikli Meh.
med Pasa’nin maiyetindeki askerler 5000 civarindaki diizenli birlik-
lerden olusmustur. Bu savagsta Ekrad beylerini Idris-i Bitlisi sevk ve
idare etmigtir. Hasankeyf hakimi Mekik Halil, Sason hakimi My-
hammed Bey, Bohti Bekir Bey, Egil hakimi Kasim Bey, Merdisi
Sah Ali Bey, Emir Satim’in oglu Kasim Bey ve Siileymani Nasir
Bey’1sag yanina, Bitlis hakimi Seref Bey, Hizan hakimi Davud Bey,
Siileymani Sah Veled Bey, Ataki Ahmed Bey, Hacuki Sultan Ah.
med ve kardesi Isfahan Bey’i sol yamna yerlestirmisti. Idris-i Bitlisi
bu savasta kendine de dnemli bir pay ¢ikararak sol kolda yaptig
onemli bir hamle ile bir bozgunu 6nledigini yazar'®,

Idris-i Bitlisi’nin Diyarbekir’in fethini bildiren mektubuna ceva-
ben kendisine 18-27 Kasim 1515 (Evasit-1 Sevval 921) tarihinde
gonderilen ndme-i hiimayunda, Diyarbekir beylerbeyi Biyikli Meh-
med Pasa’ya nisan-1 serifle mu’anven bos ahkam kagitlar1 gonderil-
digi bunlarin kendisi tarafindan doldurularak aralarindaki silsile-i
meratibe dikkat edilerek sancak verilmesi uygun goriilen beylere
gonderilmesi istenmistir. Bu bog ahkadm kagitlarinin (beyaz) 30 adet
oldugu 22’sinin berat, 1’inin beylerbeyi berati geriye kalan 7 tane-
sinin ise istimalet-name oldugu belirtilir. Her ne kadar beratlar isim-
siz olarak gonderilmigse de hangi beye berat, hangi beye istima-
letname verildigi, sancaklarinin isimleri, elkablari, inamlan ve raiy-
yetlerinin tafsilath bir sekilde yazilip génderilmesi de emredilmis ve
bunlarin kayitlarinin merkezde bulunmasi gerektiginin alt1 ¢izil-
misti'®.

Idris-i Bitlisi, Yavuz Sultan Selim’in beylerin génliinii hos tut-
mak ve onlan onurlandirmak i¢in 25 yiik tam ayar altin, 500 hilat ve
17 sancak gonderdigini bundan ayn olarak Diyarbekir beylerbeyi
Biyikli Mehmed Pasa’ya sayisiz dirhemler ve kendisine de birtakim
hediyeler génderdigini kaydeder?.

Emecen, Yavuz Sultan Selim, s. 190-193. Nejat Goyling bu savasin 1517 yi-
linda gergeklestigini kaydeder.

I8 £ M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, s. 191-193; Selahattin Tansel, Yavuz Sul-
tan Selim, TTK yay., 2. Baski, Ankara, 2016, s. 106.

19 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, s. 340-341.

20 [dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, s. 340.
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Bu bos beratlar, Idris-i Bidlisi ve Biyikli Mehmed Pasa tarafin-
dan Osmanli itaatini kabul eden ve Diyarbekir’in ele gegirilmesinde
katkilar1 oldugu kabul edilen mahalli beylere dagitilmistir. Bu uy-
gulama ile Osmanl sancak tevcihi ve tasarrufu uygulamasina yeni
bir usul gelmistir. Bu tevcih sekli klasik sancak tevcihi ve tasarru-
fundan farkli olarak sancakbeyliginin irsi olarak bey ailelerinin te-
kelinde kalmasini igeriyordu. Bu sistem ilerde daha net olarak ken-
dini gosterecek ocaklik sistemin ilk uygulamasi olarak addedilebilir.
Osmanli merkezi yonetimi bu irsi beylere bulunduklan sancaklarin
sancakbeyligini birakmis ancak kendi igerisinde de iki ayrn gruba
ayirmisti. Daha sonraki uygulamalara bakildiginda istimalet-ndme
suretiyle verilen 7 sancagin ocaklik sancaklar iginde olan ancak tah-
rir yapilmayan hiikiimet sancaklan, digerlerinin ise yurtluk-ocaklik
sancaklan karsiladigi sdylenebilir.

Ocaklik sancaklarin (yurtluk-ocaklik ve hiikiimet) idari statiileri
tam olarak anlasilamadig1 veya anlasilmak istenmedigi i¢in bu san-
caklarin idari bakimdan 6zerk hatta bagimsiz olduklan konusunda
degerlendirmeler yapilmigtir. Kiirdistan tabiri konusunda referans
olarak gosterilen bir¢ok kaynakta bile yurtluk-ocaklik sancaklar ile
hitkkiimet sancaklarin statiisii maalesef anlasilamamistir. Mesela,
Muhammed Emin Zeki Beg, hiikiimet sancaklar1 dogrudan sultana
bagli olarak ifade etmis, yurtluk-ocakliklar ise Kiirt emirlerin ida-
resinde beyligin veraset yoluyla babadan ogula gectigi bagimsiz
idari birimler olarak tanimlamistir. Bu tanimlama ile ciddi bir kav-
ramsal hata yapmugstir. Aslinda, yurtluk-ocaklik sancaklar tahrire
tabi tutuldugu i¢in daha merkezi, hiikkiimetler ise tahrir yapilmadigi
icin kismen daha imtiyazli bir statiiye sahipti. Yurtluk-ocaklik san-
cak sayisinin hiikiimetlerden daha fazla olmasi sebebiyle, bagimsiz
diye nitelendirilen alani siyasi ve ideolojik endiselerle, fakat bilim-
sel olmayan bir yaklasimla genisletmeye ¢alistig1 anlasilmaktadir®!.
Benzer bir yaklasimla, tahrir yapilan yurtluk-ocaklik sancaklarda
toplanan vergilerin bir kisminin maktu olarak hazineye aktarilmasi,
bir kisminin beylerbeyi haslan igerisine dahil edilmesi ve bir kismi-
nin ise ilgili sancagin beyine Aas olarak verilmesini, merkezi otori-
tenin gelirlerini beyler ile paylasimi olarak yorumlamak ve buradan
Osmanl Devleti ile yerel beylerin adeta esit sartlara haiz bir ittifak

2l Muhammed Emin Zeki Beg, Kiirtler ve Kiirdistan Tarihi, Nibihar yay.,
Tiirkg¢eye cevirenler: Vahdettin Ince, Mehmet Dag, Resat Adak, Siikrii As-
lan, Ugtincii Baski, Istanbul, 2011, s. 169-170.
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icinde oldugu sonucunu g¢ikarmak zorlama bir degerlendirmedir®?
Boylesi bir yoruma dayanak olarak yurtluk-ocaklik sancaklardap
biri olan Tercil hasilatinin Tercil beyine 102.120 akgelik bir has ge.
lirinin tevcihini géstermek ancak dirlik sisteminin kurallarini anla.
marhakla izah edilebilir. Clinkii ayn: uygulamalar timar sisteminiy
uygulandig biitiin sancaklar i¢in gegerlidir. Kald: ki, Tercil beyine
birakilan 102.000 akgelik has miktarinin en diisiik gelirli bir klasik
sancakbeyinin gelirinin yarisindan az oldugu bile gézden ka¢cmustir,
Yurtluk-ocaklik ve hiikiimet diye iki ayr ¢esidi olan ocaklik sancak-
lar tizerinde devlet otoritesi en az diger klasik sancaklar kadar etki-
liydi®*.

Osmanl belgelerinde Kiirdistan ve Ekrad kavraminin idari ma-
nada kullanilmaya baglamasi bu gelismelerden sonra olmustur. Top-
kap1 Saray1 Miizesi Arsivi’nde bulunan tarihsiz ancak 1515/1516.
1520/1521 yillan arasindaki durumu yansittig1 anlastlan®® bir idari
taksimat listesinde, Yavuz Sultan Selim tarafindan Biyikli Mehmed
Pasa’ya gonderilen bos beratlarin Idris-i Bitlisi vasitasiyla kimlere
dagitildigin1 gormek miimkiindiir. Bu listede nce Diyarbekir Vila-
yeti’ne bagli klasik sancaklar yazilmis, daha sonra Cemaat-i Kiirdan

22 Tbrahim Ozcosar, “Sultan ve Mir: Osmanh Kiirt iliskilerine Giris”, Osmanl
Devleti ve Kiirtler, Editorler: Ibrahim Ozcosar, Shahab Veli, Kitap Yaymnevi
yay., Istanbul, Arahk, 2017, s. 23.

23 Yurtluk-Ocaklik ve hiikiimet sancaklarin idaresi ve merkezi otoritenin bu
sancaklardaki etkisi lizerine genis bilgi i¢in bkz. Orhan Kuilig, “Ocaklik San-
caklarin Osmanli Hukukunda ve Idari Tatbikattaki Yeri”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi (Journal of Social Science), 11/1 (Ocak 2001), Ela-
718, . 257-274; Orhan Kilig, “Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar Uze-
rine Baz1 Tespitler”, OTAM, 10 (1999), Ankara, s. 119-137.

24 TSMA, D. 9772, vr. 4b-5a. Nejat Goyiing, Omer Liitfi Barkan’a atfen bu
defterin 1520 tarihli oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. N. G&yting, “Diyarbe-
kir Beylerbeyiligi’nin Ilk idari Taksimati”, s. 26. Bilgin Aydin ve Rifat Gi-
nalan ise bu defterin 1521-1522 tarihli oldugunu séylemektedirler. Bkz. Bil-
gin Aydin-Rifat Giinalan; “Ruus Defterlerine Gére XVI. Yiizyilda Osmanh
Eyalet Teskilati ve Gelisimi”, Osmanli Arastirmalari, 38 (2011), ISAM, s.
34. Bu defterde Diyarbekir beylerbeyi olarak (Biyikli) Mehmed Paga’nmn
ismi zikredilmektedir. Mehmed Pasa’nin 24 Aralik 1521 tarihinde vefat et-
tigi (Bkz. Mehdi Ilhan, “Biyikl Mehmed Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul, 1992, s. 117) ve bu tarihe kadar Diyarbekir
beylerbeyliginde kaldig1 diistiniiliirse, defterin tarthi en ge¢ 1521°dir. Bu tiir
defterlerin birer bilgi notu mahiyetinde oldugu ve adeta yar1 resmi bir hiivi-
yet tagimalari sebebiyle Kanuni Sultan Siileyman’in tahta gegmesinden he-
men sonra yani 1520 yilinda tanzim edildigini ancak 1515/1516-1520/1521
yillari aras1 durumu yansittigin ditgtiniiyoruz.
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bashig1 altinda 28 adet liva kaydedilmistir. Bu say1 sancakbeyligi
icin génderilen bos berat sayisini tam olarak karsiladig1 i¢in ilk du-
rumu net olarak yansitmaktadir. Bu listede, pasa sancagi olan Kara
Hamid ile birlikte 8 sancak klasik Osmanli sancag: olarak kaydedil-
mistir”, Bu sancaklarin beylerine bakildiginda, yukarida anlatilan
siyasi olaylarda isimleri gecen beyler oldugu gériilecektir.

Tablo 1: Diyarbekir Vilayeti’nin ilk idari Taksimati (1515-1520)%°

Sancak (Liva) Bey

Klasik Sancaklar

Kara Hamid (Pasa sancag) Beylerbeyi Mehmed

Kemah Karagin-oglu Ahmed Bey
Harput Cavus Ahmed Bey
Ruha Balta-oglu Piri Bey
Arabgir iskender Bey veled-i Yularkisdi
Ergani Yigit Ahmed Bey
isbir mahl{l
Bayburd mahldl
Big1 (Kig1) Mehmed Bey

Cemaat-i Kiirdan
Cemisgezek Hiseyin Bey
Hizo Mehmed Bey
Atak Ahmed Bey
Palu Cemsid Bey
Siileymaniyan Sah Veled Bey Silleymani
Berriyecik Tur Ali Bey Oruglu

% Kemah, Bayburd ve Isbir’in bu listede bulunmasi, defterin tarihinin vilayetin
tesisinden ¢ok kisa bir siire sonra olabilecegini akla getirmektedir. Nitekim
1516-1518 (BOA, TT d. 60) ve 1518 (BOA, TT d. 64) tarihli iki ayn tahrir
defterinde Kemah, Bayburd ve Isbir’in Diyarbekir Vilayeti igerisinde degil
Erzincan-Bayburd veya Kemah-Bayburd Vilayeti igerisinde, Isbir’in ise
Bayburd’a bagli bir kaza oldugu g6zitkkmektedir. Bu durum Diyarbekir bey-
lerbeyi olarak tayin edilen Biyikli Mehmed Pasa’nin daha 6nce Erzincan ta-
raflarinda bulunmus olmas: ile agiklanmaktadir bkz. Ismet Miroglu, Kemdh
Sancag: ve Erzincan Kazasi (1520-1566), TTK yay., Ankara, 1990, s. 17-
19; N. Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyligi’nin Ilk Idari Taksimat1”, s. 34.

% Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitce
Ornegi”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuas, Cilt: 15, No: 1-
4, Ekim 1953-Temmuz 1954, Istanbul, 1955, s. 306-307; Gdyiing, “Diyar-
bekir Beylerbeyiligi’nin Ilk Idari Taksimat1”, s. 26-28.
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Egil Kasim Bey
Cermiik Sah Ali Bey

Hisn-1 Keyfa Melik Halil Bey
Cere (?) Pir Kaya Bey
Capakgur Sultan Ahmed Bey
Fusal (?) Haci Bey

Hilvan Sah Ali Bey

Bidlis Seref Bey

Sason Mehmed Bey
Cezire Mir Bedreddin
Hizan Davud Bey
Siverek Mir Muzaffer-oglu
Berdenig Sah Ali Bey
Hoytan Bekir Bey Bohti
Zeriki Mehmed Bey
Musul Seydi Ahmed Bey Bohti
Cingls Halil Bey

Pusadi Saruhan Bey
Haclk Sultan Ahmed Bey Hacuki
Sincar Feyyaz Bey

Asiret ve Ulus Yadigar Bey

Genc Isfahan Bey

Cemaat-1 Kiirdan grubu igerisinde yazilan 28 sancagin bir kism
cografi biiyiikliik ve insan sayis1 bakimindan sancak vasfinda degil-
lerdi. Aslinda bahse konu beylerin bulunduklari cografyada 28 san-
cak tesis etmek cografi ve idari bakimdan pek de gergekei durmu-
yordu. Bazi beylere birden fazla berat verilmis adeta asiretleri birkag
sancaga boliinmiistii. Yukaridaki tabloya dikkat edilirse, Sah Ali
Bey’e Berdeni¢, Cermiik ve Hilvan sancaklari, Sultan Ahmed Bey’e
de Capak¢ur ve Haciki sancaklar1 verilmisti. Bu ilk tevcihler ger-
¢ekei olmadigl igin ilerleyen zamanlarda Diyarbekir Vilayeti igin-
deki bu sancaklarin sayisinda bir diisiis olacag1 da gézlemlenecek-
tir?’.

Bélgede yapilan 1518 tahririnde Cemaat-i Kiirddn iginde kayde-
dilen Sincar, Berriyecik, Siverek, Cermik ve Cemisgezek’in tahrire

27 Bu sancaklarin 16-17. yiizyillardaki durumu hakkinda bkz. Orhan Kils,
“Kiirdistan Tabirinin Osmanli Uygulamasindaki Muhtevas: Uzerine Bazi
Tespitler (16-18. Yiizyillar”, Tarihte Tiirkler ve Kiirtler Sempozyumu Bildir-
ler, Editor: Orhan Kalig, TTK yay., Ankara, 2014, s. 167-212 (metin), 295
302 (dipnotlar).
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tabi tutulduklar goriilmektedir’®. Cemaat-i Ekrad i¢inde bir /iva ola-
rak kaydedilen Ciingiis ise tahrir defterinde klasik Osmanli sancak-
lar1 iginde bulunan Ergani Sancagi’nin bir nahiyesi durumundadir.
Berdeni¢’in 1525-1526°da (H. 932) Cermik’e, Hilvan’in ise Sive-
rek’e bagli bir nahiye oldugu gériilecektir®®.

Tablo 2: 1518 Tarihli Tahrir Defterine Gére Diyarbekir Vilayeti Livalart®®

Sancak (Liva) Sancakbeyi
Amid Biyikli Mehmed Pasa
Mardin -
Sincar Bekir Bey
Berriyecik Tur Ali Bey
Ruha Piri Bey
Siverek Sefkat Bey
Cermik Sah Ali Bey
Ergani Ahmed Bey
Harput Ahmed Bey
Arabgir iskender Bey
Kigi -
Cemisgezek Pir Hlseyin Bey

Diyarbekir Vilayeti’nin ilk idari taksimatini yansitan listede bir
kisim sancaklar i¢in kullanilan Cemaat-i Kiirddn tabiri Kantni Sul-
tan Siileyman’in saltanatinin ilk yillaninda tanzim edildigi anlasilan
bir merkezi kanunndmede, Kiirdistan’a donlismiistiir. Bu ka-
nunndmede Diyarbekir Vilayeti; Elviye-i Vilayet-i Diyarbekir ve El-
viye-i Vilayet-i Diyarbekir ma’a Kiirdistan diye iki farkli sekilde
kaydedilmis ve daha 6nce Cemaat-i Kiirdan olarak yazilmis sancak-
lar bir ayrima tabi tutulmadan vilayetin i¢inde kaydedilmislerdir. Bu
kanunndmede Elviye-i Vilayet-1 Diyarbekir i¢erisinde pasa sancagy
Amid’in disinda Cemisgezek, Ergani, Harput, Big1 (Kig1), Arabgir,

BBOA, TT d. 64, s. 325 vd., 347 vd., 453 vd., 505 vd., 755 vd.

2 998 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Diydr-i Bekr ve ‘Arab ve Zii’l-Kddiriyye
Defteri (937/1530) I, Yayna Hazirlayanlar: Ahmet Ozkiling, Ali Coskun,
Abdullah Sivridag, Mutrat Yiizbasioglu, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Ge-
nel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanligi Yayin Nu: 39, Ankara,
1998, s. 21-22, 137 vd. Bahse konu defterin 50. sayfasindaki bir mukataa
kaydinda hicri 932 tarihi bulunmaktadir. Bu sebeple, Ekim 1525-Eyliil 1526
tarihleri arasinda tanzim edilmis oldugunu diisiiniiyoruz.

*BA., TTd. No: 64, s. 1-862.
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‘Ane ve Hit, Musul, Ruha, Ulus (Asair-i Ulus), Berre (Berriyecik)
ve Deyr (ve) Rahba’dan miitesekkil 11 adet klasik Osmanli sanca;
bulunmaktadir’!. Klasik sancaklar ile Ekrid {imerasina verilen san.
caklarin birlikte yazildigy Vilayet-i Diyarbekir ma’a Kiirdistan bas.
1181 ile yazilan listede ise bu sancaklara ilave olarak Cermik, Egil
Hisn-1 Keyf, Sincar, Siverek, Bidlis, Atak, Hizan, Ziriki, Cermik,
Gence (Geng), Ciingils, Haclk, Soran, imadiyye, Cezire, Sason,
Palu ve Capakgur yazilmistir’?. Vilayete bagl klasik sancaklann di-
sinda Kiirdistan baglantili yazilan sancaklarin sayisi ilk tevcihata na-
zaran 10 adet azalarak 18’e diigmiistiir.

Bundan sonraki siiregte yiizyilin son ortalarina kadar Diyarbekir
Vilayeti biinyesindeki yurtluk-ocaklik ve hiikiimet sancaklar Kiir-
distan lafzi kullanilarak ifade edilmislerdir. Ancak Kiirdistan olarak
ifade edilen sancaklar baslarinda kalabalik sayilabilecek bir asiret
beyinin olmasi sartiyla bdyle bir statii aldig1 igin sabit bir cografya
ve miistakil bir idari tiniteyi de karsilamarmuslardir®. 16. yiizyilin or-
talarindan sonra ise bu sancaklar Diyarbekir, Van ve Bagdad vila-
yetleri biinyesinde Kiirdistan lafzi kullanilmadan ocaklik oldukla-
rina vurgu yapilarak ve yurtluk-ocaklik ve hiikiimet olarak iki farkh
sekilde kaydedilmislerdir.

2. idris-i Bitlisi, Kirtler ve Kirdistan

Idris-i Bitlisi, babas1 Hiisamaeddin Ali’nin katildig1 sufi-mehdici
Nurbahsi tarikatinin piri Seyyid Muhammed Nurbahs’in yaninda
bulunmak tizere Gilan’dan geldigi Iran’in Sulakin/Rey’de 1457 yi-
linda dogmustur. Ailesi Bitlis kokenlidir. Bu tarikat 15. yiizyl
Iran’inin en 6nemli tasavvufi hareketlerinden biri olup Siilik ile su-
fizmin bagdastirildig1 mehdici karakterli bir hareket idi. Seyyid Mu-
hammed Nurbahs da Sii bir sufi idi. Babas1 Hiisamaeddin Ali bu

31 Kantinnéme-i Sultan Siileyman Han, Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyiid-
din Efendi Kitapligi No: 1969, vr. 121/a.

32 Kaniinndme-i Sultan Siileyman Han, vr. 118/a-b.

33 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. O. Kilig, “Kiirdistan Tabirinin...”, s. s. 167-
212 (metin), 295-302 (dipnotlar); Orhan Kili¢, “Osmanli Belgelerinin Dili
ve Isiginda Kiirdistan Kavram:”, Diinden Bugiine Uluslararasi Orta Dogu
Sempozyumu (Meseleler-Ongériiler-Tedbirler-Teklifler) 28-30 Mayis 2015
Bildiriler, Editorler: Mustafa Oztiirk-Enver Cakar, Firat Universitesi Orta
Dogu Arastirmalan Arastirma ve Uygulama Merkezi Miudiirliigii yay., Ela-
218, 2017, s. 445-460.
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tarikatin 6nde gelen miiridlerinden ve hocalarindan birisidir. Bu se-
beple kendisini Hiisameddin Ali el-Bidlisi el-Nurbahsi olarak tanit-
mis bazi kaynaklar da onu Mevildna Seyh Hiisameddin Nurbahsi ola-
rak takdim etmislerdir®*.

Idris-i Bitlis?, Uzun Hasan’in halefi Sultan Yakub’un zamaninda
(1478-1490) Akkoyunlu sarayinda miinsilik yapmis ancak Sah Is-
mail’in Akkoyunlu Devleti’'ne son vermesinden sonra Tebriz’deki
Hest-Behigt sarayindan bir kisim ulema ile birlikte 1502 yilinda Is-
tanbul’a gelmisgtir. Idris-i Bitlisi’nin Osmanli Devleti’ne siginmasi-
nin temel nedenleri arasinda Sah Ismail’in sert Sii politikas1 ve iil-
kede yasanan kaos ortami gosterilmektedir. Idris-i Bitlisi padisahin
teveccithiine mazhar olmus ve onun emriyle otuz ay iginde sekiz Os-
manl sultaninin dénemini ihtiva eden ve ne gariptir ki, Tebriz’deki
sahlik sarayinin ismini tagiyan Hegt-Behist adli eserini yazmis ve
1506 yilinda takdim etmistir. Idris-i Bitlisi aldig1 egitimin ve sahip
oldugu diinya goriistiniin bir sonucu olarak hayatinin sonuna kadar
tasavvuf, tarih, edebiyat, tip gibi bir¢cok dalda eserler kaleme almus
ve terciime faaliyetinde bulunmustur?’.

Idris-i Bitlisi saray i¢inde kendine karsi olan ve basini vezir-i
azam Atik (Hadim) Ali Paga’nin ¢ektigi bir grup tarafindan siirekli
elestirilip yazdig: eserin de yeteri kadar karsilik bulmadigi bahane-
siyle bu ortamdan ayrilmak isteyip Hacc’a gitmek istemis ancak
uzun bir siire II. Bayezid’in iznini alamamistir. Taht kavgalarinin
kizigtig1 bir sirada padisahtan bu izni ¢ikarabilmis ve 1511 yilinda
Istanbul’dan ayrilarak Hac yolculuguna ¢tkmistir. Yolculuga ¢ikma-
dan 6nce derin bir hastalik gecirdigi de anlasilmaktadir. Bir miiddet
Kahire’de kalmus ve burada 6zellikle Ibrahim Giilseni ile istisare-
lerde bulunmustur. Tekrar Istanbul’a dSnmek istemeyen Idris-i Bit-
list ailesini de yanina almak istemis ancak bu istegi karsilik bulma-
migtir. Bu arada Mekke’de iken 1512-1513 yillarinda Sah Ismail ile
yazisti§1 ve onun tarafindan kabul edilme arzusu i¢inde bulundugu

3 Vural Geng, “Acem’den Rum’a”: Idris-i Bidlisi’nin Hayan, Tarihgiligi ve
Hegt-Behist’in II. Bayezid Kismi (1481-1512), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul,
2014, s. 28-29.

% V. Geng, Idris-i Bidlisi'nin Hayat, s. 7, 328; Abdulkadir Ozcan, “Idris-i Bit-
lisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém_Ansiklopedisi, C. 21, Istanbul, 2000, s.
486; Vural Geng, “Sah ile Sultan Arasinda Bir Acem Biirokrati: Idris-i
Bidlisi’nin $ah Ismail’in Himayesine Girme Cabas1”, Osmanli Arastirma-
lar1, XLVI (2015), s. 45. Eserleri i¢in ayrica bkz. Mehmet Bayrakdar, Bitlisli
Idris, Kiiltiir Bakanlig1 yay., Ankara, 1991.
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goritliir. Bu tesebbiisler tam da neticesini verecekken 1. Selim Os.
manli tahtina ¢ikmis ve bir mektup gondererek Idris-i BitlisT’yi Is.
tanbul’a ¢agirmustir. I. Selim’in Idris-i Bitlisi’nin ¢ikacagt dogu se.
ferinde bolgeyi 1yi bilmesinin avantajlari ve deneyimlerinden fayda.
lanmak istedigi agiktir. Sah Ismail de Idris-i Bitlis’yi davet etmis
ancak Mekke’ye giden el¢i ve mektubun ardindan Idris-i Bitlisi ye.
niden Istanbul’a donmiistiir®®.

Bundan sonraki siiregte 6zellikle de Caldiran Savasi ve sonrasin-
daki gelismelerde Idris-i Bitlisi’nin ad1 hep 6n planda olmus ve ta-
biri caiz ise Dogu meselelerinde adeta Yavuz Sultan Selim’in danig-
mani olmustur. Dogu Anadolu’nun Caldiran Savasi’ndan sonraki
idar1 yapilanmasi ve bu idari yapilanmanin hangi idari kavramlar ve
yontemlerle yapilacag: idris-i Bitlisi’nin biraz da kendi biirokratik
gelecegi ile beklentilerini karsilayacak bir mecrada ilerlemistir.

Yukarnida safahatini verdigimiz Caldiran Savasi 6ncesi ve sonras
gelismelerden sonra Diyarbekir Vilayeti biinyesinde Ekrdd ve Kiir-
distan lafz1 ile kategorize edilen ocaklik sancaklarin ithdasi, Osmanl
Devleti’nin o zamana kadar idari yapilanmasinda ve idari tniteler
isimlendirmede uygulamadig: bir sistemdi. Rumeli, Anadolu, Rum
ve Karaman vilayetlerinin isimleri etnik ve dini bir yapilanmaya iga-
ret etmiyordu. Diyarbekir Vilayeti bilinyesi i¢inde olsa bile bir kisim
sancaklarin Kiirdistan kelimesi ile birlikte zikredilmesi Osmanl
idari sisteminde yeni bir gelisme idi. Ayn1 sekilde 1516-1517 Misir
seferinden sonra kurulan Arab Vilayeti’nin ismi de etnik bir kokeni
isaret etmistir. Arab Vilayeti uygulamasi ¢ok uzun stirmemis ve ye-
rini 6nce Sam, daha sonra Haleb ve Sam vilayetleri almistir. Kiirdis-
tan tabiri ise yaklasik 30-35 yil Diyarbekir Vilayeti biinyesindeki
Ekrad timerasina verilen ocaklik sancaklar1 ifade etmek i¢in kulla-
nilmistir.

Bu tabirin Anadolu cografyasinda kullanilmasinin terminolojik
bir alt yapis1 veya gegmisinin olup olmadigi konusunda sunlar soy-
lenebilir:

Caldiran Savasi 6ncesi bahse konu bdlgenin hakimi olan Akko-
yunlular devrinde ve dncesinde sadece Dogu ve Giineydogu Ana-
dolu’da degil Anadolu cografyasinin higbir yerinde resmen Kiirdis-
tan adinda bir iilke, devlet veya bir cografya yoktur. Akkoyunlu kay-
naklann da Anadolu cografyasi i¢in Kiirdistan diye anilan bir yere

By, Geng, Idris-i Bidlisi'nin Hayati, s. 165 vd.; V. Geng, “Sah ile Sultan Ara-
sinda Bir Acem Biirokrat1”, s. 44-57; M. Bayrakdar, Bitlisli Idris, s. 8.
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veya idari bir iiniteye isaret etmezler. Dolayisiyla Akkoyunlu do-
nemi ile 1lgili yapilan degerlendirmelerde Kiirdistan tabirinin kulla-
nilmasi, tarihi kaynaklara dayanmayan hayali ve tahmini bir yakla-
simdir’’. Bu baglamda, Osmanlh 6ncesi dsnemde, Dogu ve Giiney-
dogu Ahadolu bdlgelerini kapsayan cografyanin tamami veya bir
kismi i¢in idari veya cografi bakimdan Kiirdistan tabirinin kullanil-
madig1 anlasilmaktadir. Daha sonralan kullanilan bu tabir bir¢ok
arastirmaci tarafindan bilerek veya dikkat edilmeden, maalesef ge-
riye doniik olarak da kullanilmaktadir.

Idris-i Bitlisi, Yavuz Sultan Selim’e yazdig1 mektuplarda bolge-
deki mahalli beyler i¢in bir ayrim yapmadan Ekrad beyleri tabirini
kullanir®®. Idris-i Bitlisi’nin Caldiran Savasi’ndan sonara 25 Ekrad
beyi ile yaptig1 toplantidan;

...Zira ki Ekrad-1 miilik tavaif ve akvam ve agair-i muhtelifat-
dir. Allah te’dld’y1 birbilib Muhammed timmeti oldugumuzda
miittefikleriz. S4ir hususda birbirimize miitaba’at miimkiin degil-
dir. Siinnetullah béyle cari olmugdur.’®

seklinde bir sonug ¢ikmustir. Beylerin agzindan yazilan ancak Idris-
i Bidlis1’nin kaleminden ¢ikan cevabi mektuplarda bahse konu ma-
halli beylerin Ekrdd beyleri olarak tanimlanmasmnin Idris-i
Bidlisi’nin tercihi oldugu agiktir. Nitekim bu mektuba ve tabire Id-
ris-1 Bidlisi’nin Selim Sah-ndme’sinde de rastlamak miimkiindiir.
Bolgedeki Ekrad beylerinin Osmanli Devleti tabiyetine girmesi ile
ilgili yaptig1 ¢calismalar hakkinda bilgi verirken, Kiirdistan beyleri,
melikleri ve biiytikleri, Sultan’in seckin kullari arasina katildilar ve
bu topraklar Sam memleketlerine ilhak oldu seklinde bir beyanda
bul(l)marak hem Kiirdistan hem de Kiirt beyleri tabirine igaret etmis-
tir,

Ekrad beylerinin bizatihi Idris-i Bidlisi’nin ifadesiyle, “yalniz

37 Seyfettin Ersahin, “Akkoyunlu-Kiirt iliskileri”, Tarihte Tiirkler ve Kiirtler
Sempozyumu Bildiriler 09-10 Ocak 2014/Ankara, C. 1, Editér: Orhan Kilig,
TTK yay., Ankara, 2014, s. 103.

38 {dris-i Bitlis’nin Yavuz Sultan Selim’e yazdig1 mektuplar hakkinda bkz. Vu-
ral Geng, “Idris-i Bitlisi’nin II. Bayezid ve I. Selim’e Mektuplar”, Osmanl:
Aragtirmalari, XLVII (2016), s. 147-208; ayrica bkz. Idris-i Bidlisi, Selim
Sah-Ndme, s. 312-313.

¥ Zikreden: A. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri 3, s. 205-206.

0 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, s. 312-313, 339, 1dris-i Bidlisi’nin bu siirecte
I. Selim’e yazdigi bazi mektuplar i¢in ayrica bkz. V. Geng, “Idris-i
Bidlisi’nin II. Bayezid ve . Selim’e Mektuplan”, s. 147-208.
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ben olayim, benden bagskasi olmasin” yaklagiminda bulunarak, icle.
rinden herhangi birisinin baglarina beylerbeyi olarak tayinini iste.
mediklerini belirtmesine ragmen, bunu sadece Safeviler’e ve Aley
Tiirkmenler’e yonelik Osmanli destegini almak icin yaptiklan ve
“geleneksel haklarindan” vazgegmedikleri seklinde bir yorumlam,
yapmanm®*! giiclii bir tarihsel dayanag yoktur. Nitekim Osman
Devleti’nin bolgede Safeviler’e karsi yiiriittiigii askeri harekatta by
beylerin katkisinin sembolik olmaktan 6teye gitmedigi bizzat ken.
dilerinin ifadeleri ile sabittir. Yavuz Sultan Selim’e gonderilen mek.
tupta tek baslarina Safeviler’e mukavemet edemeyeceklerini ve
buna gii¢lerinin yetmediklerini beyan etmislerdi**. Daha sonraki i
recte ¢esitli vesilelerle Osmanli belgelerinde bu mahalli beylere ta
ninan haklann mecburiyetten degil, merhameten verildigine de
sik¢a vurgu yapilmistir®}. Hoca Saadeddin de Kiirt asiretlerinin Ke-
lime-1 Tevhid’den baska higbir konuda anlasamayarak siirekli ola-
rak birbirleriyle gatismay1 bir huy edindiklerini, aralarinda daya-
nisma bulunmadigini ve Safeviler’e direnmeye gliglerinin yetmed:-
gini vurgulamaktadir®. Bunun yam sira Ekrad beylerinden sadece
Palu beyi Cemsid Bey’in Yavuz Sultan Selim’e itaat ederek Cald:-
ran Savagi’na katildigi, diger beylerin ise savasa katilmayarak du-
ruma gore vaziyet aldiklarina yukarnda isaret edilmisti. Bu sebeple,
Osmanli merkezi yonetiminin Dogu Anadolu’daki yeni idari yapi-
lanmasinda Ekrad beylerinin siyasi ve askeri niifuzlarindan gok, Id-
ris-1 Bidlisi’nin Yavuz Sultan Selim’in zihninde yarattii algmmn
daha tesirli oldugu soylenebilir. Nitekim Ekrad beylerinin yeni ku-
rulan Diyarbekir Vilayeti biinyesinde ayr1 bir grup sancaklar halinde
teskilatlandirilmasinin gerekgeleri ile ilgili Yavuz Sultan Selim’e
gonderdigi mektupta;

...diisman durmamakta ve Kiirt beylerini isyana tesvik etmek-
tedir. Bildd-1 Ekrad’in Osmanli Devleti’ne iltihaki, Istanbul'un
fethi zaferini tamamlayacak derecede ehemmiyetlidir. Zira bu
bolgenin ithakiyla, bir taraftan Irak yani Bagdad ve Basra’nin yol-
lari, diger tarafdan da Haleb ve Sam yollar agilmis olacaktir®

411 Ozcosar, “Sultan ve Mir: Osmanh Kiirt Iliskilerine Giris”, s. 16-17.

42 A. Akgiindiiz, Osmanl Kanunndmeleri 3, s. 206; O. Kilig, “Kiirdistan Tabi-
rinin Osmanli Uygulamasindaki Muhtevasi”, s. 170.

* BOA., MD 149, 96/334.

4 Hoca Sadettin Efendi, Tacii 't-Tevarih IV, s. 245.

5 A. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri 3, s. 208.
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seklindeki ifadeleri Ekrad beldeleri (sehirleri) kavramini tekrarla-
manin yani sira yeni ve farkli bir idari yapilanmanin gerekliligine de
vurgu yapiyordu.

Idris-i Bitlisi’nin, Ekrad beylerine irsi yolla siirekli olarak elle-
rinde bulundurabilecekleri sancaklar almas: siiphesiz ki bu beyler
arasinda itibarin1 daha da artirmusti. Ikna kabiliyeti yiiksek, giizel ve
etkileyici bir tislubu oldugu agiktir. Kendisini sdz bostaminin essiz
biilbiilii *® olarak nitelendirmesi de bundan olmalidir. Ekrad beyleri-
nin idaresindeki sancaklardan miitesekkil bir vilayetin tesis edilmesi
halinde Yavuz Sultan Selim’e yazdigi mektupta da agik¢a ifade edil-
digi tizere Ekradd beylerinden birisinin beylerbeyi olarak tayini
imkéansizdi. Bu durumda Ekrad beylerinin de ittifakla kabul edebi-
lecekleri birisinin baglarina bey olarak kabul edebilecekleri kisi sa-
dece Idris-i Bitlisi kaliyordu. Nitekim daha &nce L. Selim’e yazdig
bir mektupta, Amid’in idaresinde Kiirtler arasinda niifuz sahibi biri-
sinin bulunmasi gerekecegini belirtmisti. Hatta bir fezlekede, Ekrad
beylerinin padisahtan nusretin siginagi olan sancaklarla basimiza
koruyucu bir grup gondersin diye talepte bulunduklarini kaydeder®’.
Biyikli Mehmed Pasa, Diyarbekir beylerbeyligine tayin edildikten
sonra da idris-i Bitlisi’nin Ekrad beyleri iizerindeki tesiri devam et-
mis hatta boélgedeki Safevi bakiyelerinin temizlenmesi i¢in yapilan
takibat ve muharebelerde Ekrad beylerinden olusan kuvvetlere ko-
muta etmisti. Osmanh merkezi yonetimi bolgede Diyarbekir Vila-
yeti’nden ayr bir idari teskilatlanmay1 geleneksel idari anlayisina
uygun bulmamus olmal: ki, Idris-i Bitlisi’nin basinda bulundugu ve
ad1 belki de “Kiirdistan” olacak miistakil bir vilayeti tesis etmemigti.
Diyarbekir Vilayeti biinyesinde biiylik sayilabilecek sancaklar Os-
manli imerast tarafindan yonetiliyordu. Harput, Ruha (Urfa), Ergani
ve Mardin gibi merkezler mahalli hanedanlarin idaresinde degil-
lerdi. Buralarin idaresinin de etnik kékene siirekli vurgu yapan yo6-
neticilere birakilmasi ¢ok da akilci degildi. Dolayisiyla idris-i Bit-
lisi’nin adeta titiz bir ustalikla kurguladig: idari sistem stratejisi
kendi agisindan maalesef bir mansip alma ile neticelenmemisti. An-
cak bolgedeki etkisinin de bir an 6nce ortadan kaldirilmasi gereki-
yordu. Nitekim Diyarbekir beylerbeyi Biyikli Mehmed Pasa Ekim-
Kasim 1516°da bu iki baghiliktan rahatsiz oldugunu belirten bir arz:
sultana yazmaya mecbur olmustur. Bu arzda;

% V. Geng, “Idris-i Bidlisi’nin II. Bayezid ve I. Selim’e Mektuplar1”, s. 148.
4T {dris-i Bidiisi, Selim Sah-Ndme, s. 284, 317.
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Mevlana Idris, hiikiimette bulunmasi, Kiirt beyleriyle arasind
olan dostluk ve o beldelerdeki halkin geneliyle sahip oldugu ya.
kinlik ve tanisiklik yoluyla o kavmin bagvurdugu ve s1gindig1 b
kisidir. Bu yiizden onlar ve bagkalari, kendisine bagvurmaktadi.
lar. Yiice dergédhtan art arda ona gonderilen inamlar ve iltifatlar
onun itibarinin artmasina neden olmustur. Meshurdur ki “Yi;
dervis bir kilime sigar da iki hakim bir iklime sigmaz.” Dolay.
styla bendenize o vilayet halkinin daha az ilgi gosterdigi miisa-
hede edilmektedir. Ya kendilerini bagka bir hizmete emir buyur-
sunlar ya da bendenizi o memleketin hiikiimetinden af buyursun.
lar. Korkulur ki muhélefet nedeniyle aniden bir olay olur da by
kullarin infialine neden olur®®,

Bu gelisme lizerine, Idris-i Bitlisi’nin ifadesine gore, akil ve bilgi
sahibi sultanin kendisinin hizmet ve sohbetine gonlii meyilli oldu-
gundan bir fermanla yanina ¢agirdigini kaydeder®. Nitekim bu ta-
rihten sonra Idris-i Bitlisi higbir goreve getirilmemistir®. Idris-i Bit-
lisi’nin Diyarbekir Vilayeti’nin yonetimi ile ilgili umdugunu bula-
mamasina ragmen, bu isten kolayca vazge¢mesi, Yavuz Sultan Se-
lim’in ¢ikacag: yeni bir Dogu seferindeki muhtemel yeni beklenti-
leri 1ile ilgili olmalidir. Ciinkii Yavuz’un ¢ikmay: diisiindiigii Sam
seferinden onu caydirmayi planliyor; Isfahan, Luristan, Fars, Yezd
ve Kasan sehirlerinin Sam ile karsilastinlmayacak kadar giizel se-
hirler oldugunu ve hamisi Sultan Yakub’un hizmetinde bulundugy
zamanlarda buralan gezip gordiigiinii anlatiyordu. Muhtemeldir ki
kazanilacak ikinci Iran seferinde ele gegirilecek topraklarda kendi-
sine 6nemli gérevler ve payeler bulacagini umuyordu’!. Ancak se-
ferin Kahire’ye yonelmesi ile birlikte Yavuz Sultan Selim’le birlikte
oraya kadar gitmis ve sonunda oradan da bir mansip alamadan geri
dénmiistii. Baz1 kaynaklar Acem ve Arab kazaskerliginin Idris-i Bit
lisi’ye verildigini kaydetseler de’? Selim Sah-Ndme’ye zeyl yazan
oglu Ebulfazl’in ifadesine gore, bu goreve babasi degil kendisi geti
rilmigti®. Idris-i Bitlisi’nin 1517 yilinda Kahire’de bulundugu s-
rada soyledigi;

Rum, Sam ve Kiird ve Diyarbekir'de... Her diyarda kotiilerin

48 {dris-i Bidiist, Selim Sah-Nédme, s. 355-356.
 dris-i Bidiisi, Selim Sah-Ndme, s. 355-356.
0V, Geng, Idris-i Bidlisi’nin Hayan, s. 288
SUV. Geng, Idris-i Bidlisi’nin Hayan, s. 289.

52 A. Ozcan, “Idris-i Bitlisi”, s. 486.

>3 V. Geng, Idris-i Bidlisi 'nin Hayati, s. 283-284.
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zulmiine miiptela oldum. Diinya goziime karardi, bedbahtligim on-
larin yiiziindendi®* sdzleri aslinda onun hayati boyunca yaptigi
onemli bir mansip elde etme miicadelesini her seye ragmen kaybet-
tigini gdstermektedir. Anlasilan odur ki s6z ustaligi pek de ise yara-
mamusfir.

3. idris-i Bitlisi’nin icraatindaki
ve Yazdiklarindaki Tutarsizliklar

Idris-i Bitlisi, Akkoyunlu sarayinda nemli gérevlerde bulunmus
hatta Sultan Yakub’un saltanatindan beri Akkoyunlu sultanlarinin
miingiligini yapmis birisi olmasina ragmen 1501 yilinda bu devletin
Sah Ismail tarafindan yikilmasindan sonra Osmanli Devleti’ne si-
ginmigt1. Idris-i Bitlisi’nin Iran’1 terk etmesinin altinda yatan temel
sebebin Tebriz’deki Hest-Behist Sarayi’nin Sah Ismail ve Akko-
yunlu beyleri arasinda birkag kez el degistirmesinin getirdigi siyasi
kaos ve istikrarsizlik oldugu ileri siiriiliir’>. Ozellikle Sah Ismail’in
Siinniler iizerinde siddetli bir bask1 uygulamasinin Idris-i Bitlisi ile
birgok ulemanin sehri terk etmesinin 6nemli bir gerek¢esini olustur-
dugunu belirtmistik. Sah Ismail’in tahta gegmesinden hemen sonra
hakim giiclin yaninda yer alan Idris-i Bitlisi, Sah Ismail’e zalim Ba-
yindir taifesini ortadan kaldiran kisi olarak ilahi bir misyon yiikle-
mekte gecikmemistir. 1512°de Mekke’de bulundugu sirada tashih
ettigi ve eklemeler yaptig1 Hest-Behist niishasinda Sah Ismail’e yaz-
dig1 kasidesinde Kur’an ayetlerinde Ismail’in adimn gectigi her
yerde bu bendenin (Idris) adinin da gegmesi Allah’in giizel bir liit-
fudur diyerek isi ilahi bir boyuta da ¢ekmis, hem Sah Ismail’e hem
de kendisine ilahi bir misyon yiiklemigtir®.

Sah Ismail’e yazdig1 sikiyetname tiirii kasidede:

Yarin kapisindan uzak gérmedigim bela, ¢ekmedigim istirap
kalmadi. Gonliim perisan, gozlerim kan aglamakli. Bagim senin
topragindan ayrildi, sanki canim tenimden ayrilmigti. Eger bir
daha senin kapindan ayrilirsam basimi gévdemden ayir! Idris sen
cani canana son anda yetistir! iran’m Behram gibi olan serverinin
kapisina iltica et ve siir ve nesirler kaleme alarak onun duagiiyi
ol! Ey baht onun comertlik ¢1gligiyla uykundan uyan! Sah’in san-

V. Geng, Idris-i Bidlisi’nin Hayatu, s. i.
% V. Geng, “Sah ile Sultan Arasinda Bir Acem Biirokrati” s. 45.
V. Geng, Idris-i Bidlisi’nin Hayat1, s. 115.
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cag1 her daim muzaffer olsun! Allah’in yardimi ondan uzak olm.
sin’’

seklindeki ifadeleri de Idris-i Bitlisi’nin siirekli degisen psikolojisi
ve bozuk ruh halini yansitmasi bakimindan dikkate degerdir.

Mekke’de bulundugu sirada Sah Ismail’in onu kabul ettigini be.
lirttigi mektubundan sonra yazdigi cevapta Sah’i; Hz. Ali gibi ci-
vanmert, onun sifatlarina sahip, Ziilfikar kilicryla Ehl-i Beyt’in hak-
kint Mervan’dan alan, sinirsiz comertlige sahip bir kisi olarak nite-
lemistir. Islam in minberi Sah’in adina okunan hutbe ile siislend;
ifadeleriyle de onu Islam’1n koruyucusu ve tek temsilcisi olarak gér-
diigiinii hatta Istanbul tahtina oturmaya layik oldugunu vurgulamig-
tir’s,

Idris-i Bitlisi’yi bu minval iizere diisiinmeye sevk eden en 6nemli
unsurun Sah Ismail’in Anadolu’da giiclenen etkisi ve Osmanli Dey-
leti’nde yasanan taht kavgalan sebebiyle gli¢c merkezinin degisece
yoniindeki kanaati oldugunu séylemek yanlis olmasa gerek. Ne ga-
riptir ki, bu derece sitayisle bahsettigi Sah’in Caldiran’da aldif1 agir
yenilgiden sonra benzer methiyeleri 1. Selim’e yapmis hatta Ekréd
beylerinin agzindan kaleme aldig1 mektupta 14 yildir Dogu Anadolu
halkinin Sah Ismail’in zulmii altinda oldugunu yazmustir. 1501 yi-
lindan sonra Idris-i Bitlisi’nin fikir ve diisiince diinyasindaki bu de-
gisimler giiven telkin edecek istikrarli bir kisiligi yansitmamaktadir.

Caldiran’dan sonra Osmanl {istiinliigii iyice per¢inlenip muhte-
mel bir Dogu seferini beklerken, Yavuz Sultan Selim’den diinyay
fetheden padisah olarak bahsediyordu®.

Idris-i Bitlisi, Yavuz Sultan Selim’in Caldiran’dan sonra mut-
laka ikinci bir Iran seferine ¢ikmas1 gerektigi fikrini sadece kendi
agziyla dillendirmemistir. Sah Ismail’in zulmiinden Horasan ve
Maveraiinnehr’e kagan Hace Molla-yi Isfahdni’nin yazdig1 manzum
bir mektubun da kendisi vasitasiyla Caldiran Savasi’ndan sonra pa-
disaha ulastigindan bahseder. Bu mektubun miinderecati Yavuz Sul-
tan Selim’in zihninde yaratilmak istenen ikinci bir Iran seferinin
mutlak gerekliligini ¢arpici bir sekilde yansitmaktadir. Bu mektubun
tam metni sdyledir:

Ey kutlu goriiniislii el¢i, bu giinahkardan Kaysere bir selam gé-
tiir. De ki, ey biitiin dlemin padisahi, bugiin yigitlikle tartigilmaz

37V. Geng, “Sah ile Sultan Arasinda Bir Acem Biirokrat1” s. 51.
38 V. Geng, “Sah ile Sultan Arasinda Bir Acem Biirokrati” s. 52-54.
59 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, s. 314.
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olan sensin.

Dinin temelini diinyaya sen yerlestirdin. Mustafa’nin seriatini
yerli yerine sen koydun.

Senin himmetinle din yenilendi, diinya senin minnet yiikiiniin
altindadir.

Seriat miilkii yerli yerindeyse, hepsi Sultan Selim’in devleti sa-
yesindedir.

Senin korkundan Fars ve Tiirk titremekte, ¢iinkii kizil borklii-
niin tacini bagindan sen attin.

Basindan tacini attin ey muzaffer! Simdi de yigitlikle basim
govdesinden ayir.

Kiz1l bork zehirli yilan gibidir. Bagini ezmezsen bir fayda ol-
maz.

Bugiin serefli vasiflarindan dolay1 Allah’a ve Muhammed’e ha-
life sensin.

Vahsi miilhit Zerdiistinin Muhammed ashabina kiifretmesini
reva goriir miistin?

Sen onu yigitlikle yenmelisin. Ne var ki basini kesmeden donii-
yorsun.

Eger bir selamete ulasirsa kiyamet giinii yakana yapisirim. Pey-
gamber’den gelen haberle sdyle gordim: Ziillkarneyn Rum’da
kayser id1.

Zilkarneyn’i nedimleri tegvik ettiler de Fars miilkiinii Rum’a
ekledi.

O, diinyaya iki asir padisah oldu, doguya batiya onun hiikmii
egemen oldu.

Gel ey dinin yardimcist! Putu kir da Rum tahtina Fars miilkiinii
ekle.

Ey Islam’in yeni Ziilkarneyn’i! Boylece devletinle dogu bati
mutluluk bulsun.

Sahabeden rivayet edilen haberlerden, katip kitabesinde soyle
nakletmistir:

Islam’da uzun bir ¢agdan sonra bir baska Ziilkarneyn uzanir.

O dinperver ve diinya fatihi sensin. Sen diinyanin vadedilmis
Zilkarneynisin.

Gel alemden sikintiy1 kaldir, yilan1 6ldiirtip hazineyi al.

Benim bundan amacim hazine ve mal degildir; hazineden kasit,
celal sahibi Allah’1n rizasidir.

Zilkameyn iki asir anilmigsa, senin yiiz asir dmriin ve memle-
ketin olsun!

Ey rabbim! Kayserimiz yaslanincaya dek yasasin, Ziilkarneyn
gibi dlemi fethetsin.

Onun adaletinin nuruyla 4lem aydinlansin. Ey emin, sen mahgser
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giiniine dek 4min de! ¢

Bu mektup Idris-i Bitlisi’nin o zamana dek kurguladig: ve Iran’in
tamamen Osmanli Devleti tarafindan ele gegirilmesi projesini net by
sekilde ifade etmektedir. Bu sebeple bahse konu mektubun gergek-
ten Molla Isfahani tarafindan yazilip yazilmadig: da siipheli gozik-
mektedir.

Idris-i Bitlisi savunucusu oldugu Kiirtler hakkinda da maalesef
aksi bir durumla karsilastif1 zaman onur kirici ifadelerde bulunmak-
tan ¢ekinmemistir. Kendisinin Caldiran’dan sonra bir miiddet bél-
geden ayrilip Bayburt’ta bulunan Biyikli Mehmed Pasa’nin yanina
gittigi bir zamanda, Sah Ismail tarafindan gonderilen Sii propagan-
distlerin baz1 Kiirt beyleri ve gruplar tizerinde etkili oldugunu his-
sedince Tebriz’den gonderilen bahse konu Sii propagandistten, ca-
hil Kiirt iizerinde niifuz sahibi olan birisiydi diyerek®' Kiirtler i¢in
asagilayici bir niteleme yapmaktan ¢ekinmemistir.

Ekrad beylerinin daha tam olarak Osmanli hakimiyetini kabul et-
medikleri zamanlarda bile onlan padisahin sadik birer destekgisi
olarak gostermesi de yaptig1 tutarsiz davraniglardan birisidir. Ciinki
bu siralarda Kiirt beyleri Sah Ismail’in génderdigi inam ve hediye-
leri de almaktan geri duymuyorlar hatta karsilik bile veriyorlardi®,

Idris-i Bitlisi, Hest-Behist adli eseri bitirme asamasinda iken
kendisine verilecegini bekledigi mevki ve mali vaadleri alamayaca-
g1 anlayinca II. Bayezid’den yliz gevirerek eseri tamamlamus an-
cak dibacesiz ve hatimesiz bir sekilde birakmigt1%3. 1506’dan sonra
saray i¢indeki hizbin kendisini bir mevkiye getirmeyecegine kanaat
getiren Idris-i Bitlisi’nin artik bu tarihten sonra kafasinda Osmanh
tabiyetini sildigi ve yeniden Sah Ismail’in korumasina girerek Teb-
riz’e gitmenin yollarin1 aradig1 net bir sekilde anlasilmaktadir. Bu
davranist da bilgi birikimi ve ilmini aslinda birtakim diinyevi ihti-
raslan i¢in kullandigini diistindiirmektedir.

Sonug

Kisa sayilabilecek bir saltanat devresi gegiren Yavuz Sultan Se-
lim bu siire¢ igerisinde askeri ve siyasi bakimdan agirlikli olarak

60 jdris-i Bidlisi, Selim-Sah-Ndme, s. 164-165.

81'V. Geng, Idris-i Bidlisi'nin Hayat, s. 268.

82 V. Geng, Idris-i Bidlisi’nin Hayati, s. 269.

63 V. Geng, “Sah ile Sultan Arasinda Bir Acem Biirokrat1” s. 45.
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Dogu taraflar ile ilgilenmis ve Tiirk, Islam ve Diinya tarihi icin so-
nuglar1 bakimindan énemli olan icraatlara imza atmustir, Osmanli
topraklar1 tizerindeki Safevi tehdidi 1514 Caldiran Savasi ile en
azindan kontrol altina almmus, 1516-1517 Misir seferi ile de
Memliik Sultanlifi’na son verilmistir. Osmanli Devleti’nin yabanci
sayilabilecegi bu cografyada yapacagi harekatlarin basariya ulas-
mas! i¢in bolgeyi her bakimdan iyi taniyan uzmanlara ihtiyacinin
oldugu kesindir. Bu sebeple Safevi Devleti’nin yikilmasindan son-
raki siiregte {ran’daki kaos ortamindan ¢ekinen bir kisim Safevi ule-
masinin Istanbul’a gelmesi tesvik edilmistir. Bunlardan birisi de Ak-
koyunlu zamaninda Tebriz’de devlet kademelerinde gérev yapan
ilim ehli Idris-i Bitlisi’dir.

Devrin kaynaklarinin ortak kanaati, Idris-i Bitlisi’nin bir s6z us-
tas1 oldugu yoniindedir. Bu 6zelligi, Yavuz Sultan Selim tarafindan
kullanilmis, Dogu ve Gilineydogu Anadolu’daki Ekrad beylerinin
Osmanli Devleti’ne itaati kismen Idris-i Bitlisi’nin yiirtittiigi diplo-
masi ile saglanmustir. Caldiran Savasi 6ncesi Safeviler’in baskisi al-
tindaki bolgesel kii¢iik gruplarin savas sonrasindaki tereddiitlii yak-
lagimlarinin giderilmesinde yine Idiris-i Bitlisi’nin aktif bir gérev
yaptig1 goriiliir.

Idris-i Bitlisi’nin Akkoyunlu zamanindan itibaren siirekli olarak
giiciin pesinde kogmasi yiiksek mertebeli bir mansip elde etmek is-
temesi ile agiklanabilir. Sah Ismail’in ilk zamanlarimi gelecegi igin
uygun gérmemis ve Osmanli’ya siginmugtir. I1. Bayezid devrinde ne
sarayda ne de tagrada 6nemli bir géreve getirilmeyip sadece tarihgi-
lik vasfindan istifade ile Hest-Behist adli bir Osmanli tarihi kaleme
almig ancak yeterli teveccithe mazhar olmadigini diisiinerek 1506
yilindan itibaren tekrar Iran’a doneme planlan yaparak Sah Ismail
ile temasta bulunmustur. Ciinkii bu yillarda Dogu Anadolu’da Sa-
fevi etkisi iyice hissedilmis ve gii¢ dengesi Safevi lehine donmiistii.
1512’de Yavuz Sultan Selim tahta geg¢ince biraz da bir mecburiyet-
ten Istanbul’a geri dénmiis ve Yavuz Sultan Selim’in ¢ikmay1 plan-
ladig1 Dogu seferinin bir anlamda danismani olmustur. Onun savas
oncesinden ¢ok, savas sonrasindaki yaptiklar1 6nemlidir. O zamana
kadar Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun bir kismi i¢in Osmanli
resmi kayitlarinda ve literatiiriinde yer bulmayan Kiirdistan kavra-
mini1 yogun bir sekilde dillendirmeye baslayan Idris-i Bitlisi’dir. Os-
manli idari taksimat kaynaklarinda Yavuz Sultan Selim déneminde
Diyarbekir Vilayeti icerisinde Ekrdd beylerinin idaresindeki irsi
beylikleri karsilayan ve Cemaat-i Kiirdan olarak baslayan kavram-
sal seriiven, Umera-i Kiirdistan’a donmiis ve 30-35 yil bu kavram
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kullanilmugtir. Idris-i Bitlisi’nin etnik kokene de isaret edebilecek by
isimlendirmeyi yapmasi ve Ekrad beylerini Dogu sinirinin vazgecil-
mez unsuru olarak gostermesi, aslinda kendisinin sahsi beklentiler
ile dogrudan alakali idi. Ciinkii boylesi bir idari yapilanma Diyarbe.
kir Vilayeti i¢cinde degil de miistakil olarak gerceklesseydi muhte.
mel beylerbeyi olarak kendisi atanacakti. Bu baglamda Ekrad bey-
leri tarafindan saygi duyulan birisinin bu géreve gelmesi konusund
bir alg1 yaratmak i¢in epey mesai harcamisti.

Gelisen olaylar topluca degerlendirildiginde Idris-i Bitlisi’nin
kendi gelecegi icin tasarladig idari planlar tutmus ancak kendisi by
tabloda yer alamamistir. II. Bayezid’in 6zellikle de Yavuz Sultan
Selim’in, onu 6nemli bir géreve getirmemesinin temel nedeninin
cok giivendigi s6z ustaliginin tabiri caiz ise bir noktadan sonra ba-
sina bela olmasidir. Nitekim bu tehlikeyi Diyarbekir beylerbeyi Bi-
yikl1 Mehmed Pasa gormiis ve iki basl bir yonetim anlayiginin sorun
yaratacagini lisan-1 miinasiple padisaha arz etmisti. Idris-i Bitlisi’nin
belki de haddini asarak padisaha telkin ve tavsiyelerde bulunmas
onun sessizce merkeze ¢cagrilmasi ve takiben Yavuz Sulan Selim’le
Misir seferine gitmesi ve Istanbul’a doniisiiyle noktalanir. Onun
yaklasik 20 yillik siire¢ icerisindeki fikri ve fiili manevralan giive-
nirligini yitirmesine sebep olmustur. Hayati boyunca Akkoyunly,
Osmanl1 ve Memlik tarihi ile ilgili eser telif etmesi ve Sah Ismail
ile son anda gergeklesmeyen bir ittifak arayisi i¢ine girmesi de bu
sekilde degerlendirilmesine sebep olmustur.

Yavuz Sultan Selim donemi ¢ergevesinde diisiiniildiigiinde, bu
siirecin iki onemli aktorii yani Yavuz Sultan Selim ve Idris-i Bit-
lisi’nin olaya kendi zaviyelerinden baktiklar1 sonucu ¢ikmaktadir.
Bu siirecte Idris-i Bitlisi’nin sahsi ihtiraslarim1 gergeklestirmeyi, Ya-
vuz Sultan Selim’in ise devletin menfaatleri ve bekasim diisiindiigi
anlasilmaktadir. Idris-i Bitlisi i¢in; Kiirtler, Siiler, Siinniler, Tiirkler,
Akkoyunlular, Memluk Sultanligi, Safeviler ve Osmanlilar arasinda
higbir fark yoktur. Bir giin sitayisle bahsettiginden, menfaatine zarar
geldigini diisiindiigii anda nefret ve asagilayici bir iislupla bahsettigi
durumlar oldukca fazladir. idris-i Bitlisi’nin fikir diinyasindaki pro-
jeleri Yavuz’'un aksiyon diinyasinda karsilik bulmus ancak proje sa-
hibi sonugta kendisi i¢in bigtigi role gelememistir. Bir bagka ifade
ile s6z ustahgi, devletin yiiksek menfaati ve siyasetin gerceklerine
maglup olmustur.
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