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Yanhs Yorumlarin Golgesindeki
Ehmedé Xani'ye Sahih Bir Yaklasim

AYHAN TEK

Ehmedé Xani (1651-1707), Kurtler ve
Kirt edebiyat1 hakkinda yazilmis kay-
naklarda kendisine ve eserlerine atifta
bulunulan isimlerin basinda gelir. Bu yo-
nuyle —olumu tzerinden t¢ yuz yil as-
kin bir zaman ge¢cmesine ragmen— Eh-
medé Xani ismi sadece Kurtlerin degil,
Kurtlere dair s6z soyleyenlerin ¢cogunun
gundeminde canhligini korumaya devam
etmektedir. Bu bakimdan bir sair, edip ve
mutasavviftan ziyade, sosyo-politik alan
ile iligkilendirilerek okunan Xani'nin asil
profili ve soylemi kimi zaman geriye iti-
lirken, kimi zaman da anakronik yakla-
simlarla, sairin mensup oldugu edebiyat gelenegi disindan bakilarak, saire
ait olmayan bir kimlik kendisine ytiklenmek istenmistir. Bu elbette tek yon-
la bir yaklasim olmay1p, Xani bazen bir Kirt milliyetcisi olarak sunulurken
bazen de eserlerinde one cikardig: cok yonlu sdylemlerinin sadece birine
hapsedilerek diger yonleri ortilmeye calisilir. Bunun sonucunda da herke-
sin kendine uygun birer “Xani” yarattig1 gorulur. Nitekim bazi yaklasimlar-
da Kurtlugine dair bir sey sdylenmeyip salt “safi” profili gorulebilirken, ak-
si durumlarda butun dini referanslarindan siyrilmis “Kurt milliyetcisi” kim-
ligi de goriilebilecektir. Bu baglamda Kiirt edebiyati ve kulturiinde 6nemli
bir yere sahip olan Ehmedé Xani'nin gercek etkisinin gun yuzune ¢ikarilma-

Ehmedé Xani.
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s1 niyetini tasiyan bu yazida, Xani’nin Kurt edebiyatina katkilar1 ve bu edebi-
yat1 tasimaya calistig1 yiiksek mertebenin yani sira, edebiyatina yonelik yan-
lis saptamalara da dikkat cekmeye calisacagim.

Xani’nin motivasyonu ya da bir Kiirt kanonu insa cabasi

Bir sair olarak Ehmedé Xani'nin Kurt edebiyatina katkis1 ve guintumize ka-
dar surmekte olan etkisinin daha iyi anlasilmasi, ancak onun iyi derecede ha-
kim oldugu ve eser verdigi klasik edebiyat gelenegini iyi analiz etmeye bagli-
dir. Cunka Xani oncesi klasik Kurt edebiyatinda ashnda cok nitelikli metinler
uretildigi ve —Fars siirinin en giiclii ismi olan Hafiz-1 Sirazi'den (6. 1390) da-
ha yetkin oldugunu dile getiren Melayé Ciziri (6. 1640) (56) basta olmak tize-
re— guclt pek cok divan sairinin Kurtcede eser telif ettigi gorilur. Fakat buttin
bunlara ragmen Ehmedé Xani ismi, adeta kendisinden once Kiirtcede bir ede-
biyat gelenegi yokmus ve bu gelenek kendisi ile baslamis gibi bir alg ile yo-
rumlanir. Oysa Xani, yaptig1 isin —Kirt dili ile eser telif etmek baglaminda— ye-
ni bir is olmadiginin altini ¢izmekle kalmamis, bununla beraber, Mem 4 Zin’i
yazmanin asil amagclarindan birinin “Melayé Cizir'nin ruhunu diriltmek, ‘Eli
Herir'ye (6l. 1570?) yeniden hayat vermek ve Feqiyé Teyrana (6l. 1631) ebede
kadar hayran kalacag: bir keyif vermek oldugunu” aciklamistir (Ehmedé Xani,
2005: 172). O vakit, Ehmedé Xani'yi 6nc, yani bir edebiyat kurucusu ve edebi
baba kilan sebepleri tartismak gerekir. Diger bir ifade ile su sekilde sorulabilir:
Xantyi kendisinden 6nceki sairlerden farkh kilan ve onu ¢n plana ¢ikaran zel-
likleri nelerdir? Bu acidan Xani'yi ve eserlerini farkli kilan 6zelliklerine gecme-
den 6nce onun nasil bir algl ile okunup tamtildigini gérmemiz gerekiyor.

Ehmedé Xani’ye bicilen modern elbiseler

Kendisine sadece sair kimligi tizerinden bakilsa bile, daha genis bir ifade ile
Ehmedé Xani'nin Kirt edebiyati acisindan oldukca onemli bir isim oldugu
soylenebilir. Buna ragmen Mem u Zin'in ilk bolumlerinin 19. ytzyihn son yil-
larinda Misir'da yayimlanan Kiirdistan gazetesinde yayimlanmasinin akabinde
—ve Ozellikle de matbu bir eser olarak da ilk defa 1919 yilinda Istanbul’'da ba-
silmasindan sonra— (Ehmedé Xani, 1919), Xaninin edebi etkisinin politik et-
kisinin golgesinde kaldig1 soylenebilir. Bu acidan son yiizyilda Kurt milliyet-
ciliginin “babas1” olarak gosterilmeye calisilan Xani icin oldukca buyiik roller
bicilmis, ismine sairliginin ¢cok 6tesinde misyonlar yiklenmistir. Ornegin Ce-

1 Ehmedé Xani'nin edebiyat kanonu baglaminda “kurucu baba” olarak gortulmesinin arka planimi
incelemeye cahisip bu cercevede Mem 0 Zin'deki kurgusal teknigini gelenegin sinirlarinda kala-
rak modern kuramlarla okumaya calistigimiz su calismamiza (Tek, 2017) bakilabilir.
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ladet Ali Bedirxan' (Azizan, 1941: 6), Molla Cami'nin Mevlana’y1 ovdugu bir
rubaisinde? gecen “peygamber degildir ama kitabi vardir” (Riyaz, t.y.: 147) so-
zunden hareketle Hawar dergisinde Ehmedé Xant'yi Kurtlerin “hem milli hem
de dini peygamberi” olarak gérmesi; yine felsefe ile ilgili herhangi bir eser yaz-
mamis olmasina ragmen Aristo ve Farabi’den sonra gelen “G¢tuincti 6gretmen”
olarak tamtilmas:® gibi 6rnekler Xani'nin ne kadar buytik bir “etki ve alg1” ala-
n1 olusturdugunu gosterir. Fakat asagida aciklamaya calisacagimiz gibi, bu al-
giin Xani’nin gercek kimligiyle uyusmadigini belirtmek gerekir.

Yukaridaki drneklerden daha enteresan ve sorunlu olan ise Ehmedé Xani
isminin yogun bir bicimde “devlet” ve “devletsizlik” baglaminda kullanilma-
st ve eseri Mem 1 Zin’in bir ask mesnevisinden ziyade, modern bir siyasetna-
me metni olarak okunma gayretidir. Bunun en bariz 6rneklerinden birisi Fa-
ik Bulut'un Ehmedé Xanfi'ye yaklasiminda gorulur. Nitekim Xani, kendisin-
den yuzyillar 6ncesinde gerceklestigi sanilan ve dilden dile anlatilan bir des-
tan1 mesnevi kalibina uyarlayip ask hikayesi olarak anlatirken bunu bir an-
latic1 kimligi ile aktarir. Ustelik bu hikayeyi, ask mesnevilerinin kurgusal ya-
pilarinin bir geregi olarak, bir raviden isitip aktardigini Mem i Zin’in iki ayr1
yerinde de acikca soyler (Ehmedé Xani, 2005: 390 ve 2295. beyitler). Ehme-
dé Xant'nin anlatic1 kimligi ile bir “dustinur” olarak gercek kimligini birbi-
rine karistiran Faik Bulut da bir¢ok arastirmaci gibi ¢cok-katmanli bir metin
olan Mem @ Zin’i, mensup oldugu gelenegin baglamindan koparip tekdiize
bir eser olarak yorumladigi icin, hikayenin motiflerini ve olay orguisunt ade-
ta politik bir manifestonun yapitaslar olarak okuyabilmistir. Bu okuma ne-
ticesinde de klasik edebiyat sahasinda eserler vermis bir sair olarak Xani'yi,
Niccolo Machiavelli ve Thomas More gibi siyaset ve devlet aygitinin idari-
politik sistemiyle ilgili alanlarinda yapitlar vermis kisiler ile ayn1 baglama
oturtup, “devlet (kurma) tasavvuru” ile ilgili sdyledikleri tizerinden soz ko-
nusu kisilerin bu konudaki dusunceleriyle karsilastirmistir (Bulut, 2003: 85-
90). Ayni sekilde Turkceye Mem @ Zin'de Kiirt Milliyetciligi ismiyle cevrilen
eseriyle taninan Ferhad Sakeli de Xani'nin mesnevisinin ilk bolumlerinde
dile getirdigi dustincelerini modern dinyanin kavramlari ile asir1 bir yoru-
ma tabi tutarak, Mem @ Zin'de gormedigimiz fikirleri Xant'ye soyletecektir:*

[Xanil, Mem @ Zin’de, halkinin ¢ektigi sikintilari, tulkesinin bolinmesi ve iki
imparatorluk tarafindan (Osmanllar ile [Safevi]ler) paylasilmasi ve somi-

2 Molla Camfi’ye nispet edilen bu rubai onun eserlerinde yer almaz. Seyh Bahai-i ‘Amilf’ye ait ru-
bainin bir versiyonu Molla Cam{i’ye nispet edildigi sanilmaktadr.

3 Bu konuyla ilgili yazilmis ve Xani'yi tictinct filozof olarak, Mem i Zin’i de bir manifesto metni
seklinde tamitan eser hakkinda daha fazla detay icin bkz. (Mem, 2005).

4 Xani'nin gercekten bir devlet isteyip istemedigi ve onun bir Kurt milliyetcisi olup olmadigin iyi
coztimleyen Bruinessen’in bu konudaki 6nemli tespitleri icin bkz. (2005: 63-69).
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rulmesini ve bu nedenle Kurtler[in] kendilerinin yonettigi bagimsiz bir dev-
letlerinin olmamasini, Kurt kalttrayle dilinin geri kalmishgini ve bu neden-
le giderek Kurt halk: arasindaki guclit baglarin yok olmasini destanlastirma-
y1 amacliyordu (Sakeli, 1996: 58).

Ehmedé Xani, elbette, Mem 6 Zin'inde Kurt dili ve kalttranu cok iyi sevi-
yelere ¢cikarma gayesi ile eserini telif ettigini belirtip Kurtlere dair duygula-
rin1 agikea ifade eder. Bunu gormek icin Mem @ Zin'in ilgili bolumlerine (5.
ve 6. boliimler) bakmak yeterlidir. Ustelik Xani, bu ve benzeri arzularin dil-
lendirirken oldukca tutarh ve iyi islenmis bir kurgu ile yerinde bir soylem
kullanir. Fakat Xani'nin eserini sadece bu iki bolumden mutesekkilmis gi-
bi okuyup onu kendi edebi baglamindan koparmak ancak “asir1 yorum”lara
ve anakronik yaklasimlar sergilemeye yol acar. Ciinkti Xani'nin eseri bir ask
mesnevisi oldugu i¢in bu tarz eserler de hem ayni dil icinde hem de diger
dillerde yazilmis ask mesnevileriyle karsilastirilarak ¢oziimlenebilir. Ustelik
Xani'nin dile getirdigi “anadil bilinci” gibi meseleler ilk defa Mem i Zin'de
de ortaya ¢tkmaz. Bu acidan, Farscanin edebi guic ve hakimiyet alanina kar-
s1 baska dillerde yazilan eserlerde “kendi dilini” ¢ne ¢ikarma ve Farsca ile
yarismanin yani sira, Farsca yazan sairlerle boy ol¢ctisme orneklerine klasik
edebiyat geleneginde de sikc¢a rastlanir. Diger taraftan ask mesnevilerinin
diinyasina bakildiginda, 6rnegin ayni meselenin 1330 yilinda Asik Pasa’nin
yazdig1 Garib-name isimli mesnevisinde Turkcenin Fars¢a karsisindaki du-
rumunu —Ehmedé Xani'nin duygular kadar “milli” olmasa da— onunkine
benzer bir sekilde ve ti¢c bucuk asir dncesinden dile getirdigi gorular (Yavuz,
2000: XXXV-XXXVI).®> Dolayistyla Xani'nin metnini, mesnevisinin séz ko-
nusu bolumlerinde dile getirdigi dusiincelerinden yola ¢ikarak, “milliyetcili-
gi Fransiz Thtilali'nden” 6nce on plana getirilmis bir metin olarak tanitmanin
bilimsel bir tarafi yoktur. Ote yandan, Xani gibi gelenek icinde kalarak soz
soyleyen sairleri bu gelenegin disina cikarip yorumlamak da kisiyi yanhs da-
stincelere sevk edebilecegi gibi, o metnin (Mem i Zin'in) gercekten Xani tara-
findan yazilip yazilmadig1 siiphesine de gotiirebilir.® Fakat mesnevi gelenegi

5 Asik Pasa, 14. ytizyll Anadolu’'sunda Tirkceye deger verilmedigini, Tiirklerin muteber olmadik-
larini aktarirken, Turklerin bile Turkceyi anlamayip ondan mahrum kaldigini soyle ifade etmis-
tir: “Turk diline kimesne bakmaz idi / Tiirklere hergiz goniil akmaz idi / Ta ki mahrum kalmaya
Turkler dahi/ Tirk dilinde anlayalar ol Haki” (Yavuz, 2000; Buytkyildirim, 2009: 167). Ilging-
tir ki Kurdoloji calismalarinda Ehmedé Xant'yi Kurt milliyetciligine ekleme ¢abasinin bir benze-
ri olarak Ttrkoloji alanindaki baz1 cahismalarda da, Asik Pasa ile gecen ytuzyihn basinda yayim-
lanan ve Turk milliyetcisi ¢izgisiyle bilinen Gen¢ Kalemler dergisi arasinda bir irtibat kurma egi-
limi mevcuttur (Buytkyildirim, 2009: 169).

6  Martin van Bruinessen, Xani'nin Mem @ Zin'in girisindeki dustincelerinin kendisine ait oldu-
gundan ilkin stiphe ettigini, fakat en eskisi 1731-1732 yilina ait dokuz farkh nusha ile karsilas-
uginda bu stuphesinin yersiz oldugunu belirtir (2005: 66). Bruinessen’in bu stiphesinin yersiz
oldugu Mem @ Zin'in eski niishalarina bakildiginda gercekten goralir. Cunki ntishalar arasin-
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iyi bilinip bu cercevede eserleri tahlil etme yoluna gidilirse, hem metin sahih
bir sekilde anlasilmis hem de sair/muellif en dogru sekilde tanitilmis olur.

Kurt edebiyat tarihi, istinsah edilmis elyazmalarin kayitlar1 ve bunlarla il-
gili yazilanlara bakildiginda, Xani ismi baglaminda yanlis nispetler oldu-
gu gorulur. Yani Mem 6 Zin’den sonra gelen diger ask mesnevilerinin bir-
cogunun Xani'ye aidiyetleri tartisilmis, bazi elyazmalarda bu eserler Xani
adina kaydedilmistir.” Bu da Xani'nin buyuk bir etki yaratmanin yani si-
ra kanonu belirmemis bir isim oldugunu gosterir. Bu sebeple isminin “bu-
yuk” olmas1 ayn1 zamanda manipulasyonlar ve tersten okumalar i¢cin “mu-
sait” bir zemin de hazirlayacakur. Nitekim, yukarida Kurt milliyetciligi bag-
laminda tartistigimiz Xani isminin kullanim biciminin tersten bir yansima-
s1 da bir Kurt sairi olarak Xani'nin “Turklestirilme” ¢abalar1 olur. Oyle ki M.
Emin Bozarslan'in Mem u Zin'i ilk kez Turkiye Turkcesine ¢evirdiginde ese-
ri sansirlemek zorunda kalmasina ragmen yargilanmaktan kurtulamama-
st ve 90’l1 yillarda Ehmedé Xani'nin bizzat mahkeme salonlarinda “zanli/sa-
nik” olarak cagrilmas: gibi adli vakalarin hafizalarda tazeligini koruyarak sa-
irin Kurtlikten Turkluge transfer cabasi da Xani isminin gercekten “buyuk”
ve onemli oldugunu kanitlar. Ctinkit ancak kendini ispat etmis isimler trans-
fer edilmek istenir. Bu baglamda bu konuya da iki 6rnek verip Xani'nin ger-
cek profilini ¢izmeye gecebiliriz.

Kirt edebiyatindan Melayé Ciziri ve Feqiyé Teyran gibi pek ¢ok sair hak-
kinda menkibeler anlatilirken Ehmedé Xani hakkinda sozlii kulturde nere-
deyse hicbir anlatinin olmamasi dikkat cekicidir. Ctinka hem daha gec bir
donemde yasamis olmas1 hem de biyografisi ile ilgili tarihi bilgilerin kesinlik
tasimasindan oturi Xani, Kurtce kaynaklarda menkibelerden uzak gercek
bir kisi olarak aktarilmistir. Fakat Milli Folklor dergisinde yayimlanan iki ay-
r1 yazida hem mitolojik bir Xani ile karsilasir hem de onun dilinden “Turki
motifleri” okuruz. 11k yazi1 Ismet Alparslan’a ait olup “Kibris Cikartmasinda-
ki Ahmed-i Hani” bashgini tasir. Oldukca enteresan bu tek sayfalik yazida,
1974 yilinda gerceklestirilen “Kibris Baris Harekati”"nda bir savas pilotunun
yakit ikmali i¢in tssiine donmek istediginde, ucak kabininde nur yuzlu bir
ihtiyar dedeyi gormesi konu edinilir. Pilot kendisine kim oldugunu sordu-
gunda “nur sakalli” ve “beyaz elbiseli pir” soyle cevap vermistir:

Korkma evladim, der. Ben Turktim; bana Ahmed-i Hani derler. Benim evim
Dogubeyazit'tadir. Sana yardima geldim. Eger birgtin yolun Dogubayazit'a

da neredeyse farklar yok denecek kadar azdir. Fakat bu siiphenin temelinde yatan asil nedenin,
Xani'nin bunlar1 yazmis olma ihtimalinden ziyade, Xani ve metnine yonelik siiregelen yanls yo-
rumlamalar oldugunu belirtmek gerekir.

7  Ehmede Xani'ye nispet edilmeye calisilan ask mesnevilerinden biri de Selimiyé Hizani'nin Yasuf
i Zuleyxa’sidir. Bu konu hakkinda daha fazla detay icin bkz. (Gevert, 2013: 64-74).
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duserse, sordugunda benim evimi sana gosterirler. Sen gosterdigim yerleri
bombalamaya devam et... (Alparslan, 1991: 46) [6zgin imla].

Boylece yakit deposunun gercekten de dolmus oldugunu goren pilot Kibris
semalarindan ¢ikmadan tekrar disman mevzilerini vurur. Gorevi bitip izne
ayrildiginda Xant'nin tiirbesini ziyaret eder. Yazar, kisaca bu sekliyle 6zetle-
nebilecek olan s6z konusu anlatisinda ayrica dipnot duserek Xani'nin Arvasi-
ler soyundan oldugu bilgisini verecektir. Bu yonuyle tutarh hicbir yaninin ol-
madig ve sadece bir menkibenin trtni olan bu yaziya bilimsel bir elestirinin
yoneltilmesinin bir anlaminin olmadig: asikardir. Fakat Ehmedé Xani'nin na-
sil bir dusiinme bicimiyle bir “motif”e doniistiraldugunt gormek bakimin-
dan 6nemlidir. Ayni derginin bir baska sayisindaki Ahmet Turan imzali “Me-
mo-Zin Hikayesinde ‘Yer’ Motifi” bashkh yazida da dogrudan Xani ile ilgili
bir deginide bulunulmamasina ragmen “Mem @ Zin” (“Memé Alan”) destani-
nin orijinal versiyonlar1 yerine Turkee cevirisi kullanilarak “kara toprak” ve
“karalar baglamak” gibi pek cok kultarin ortak sembolu olabilecek unsurlar
uzerinden metnin Turk kiltiarandeki yeri tarismaya acilmistir (Turan, 1994:
64-66). Dolayistyla bilimsel kaygilardan uzak bir sekilde Xani ve onun eserle-
rine yaklasildig icin sairin kendisi bir “idol”e ve “ideolog”a donusturulirken,
yazdiklar1 da gelisigtizel yorumlandig icin bir propaganda aracina dontsebil-
mektedir. Bu baglamda bircok tarihi sahsiyetin basina gelen benzer durumlar
bir yerden sonra durulmasina ragmen, Ehmedé Xani ismi etrafinda stiregelen
yanlis okumalarin devamlilik arz ettigi soylenebilir.

Xani’'nin onceki sairlerden farki: O bize bir hikaye anlatti

Ehmedé Xani ismi etrafinda gelisen yanhs algilarin teshisinden sonra, ar-
tik Xani'nin gercekten ayirt edici 6zellikleri ve etkisinden bahsedebiliriz. Ki-
sa bir makaleye sigdiramayacagimiz kadar genis bir konu olan klasik ede-
biyat kanonunu anlamak Xani gibi sairleri tanimanin ilk asamasidir. Ciin-
ku ask mesnevilerinde, sairlerin adeta birer “yazar” gibi kendi donemleri-
ne dair yaptiklar1 gozlem ve elestirilerini oncelikle analiz etmek gerekir. Bu
baglamda yukarida isimlerini saydigimiz ve Xani'nin kendilerini hayran bi-
rakip diriltmek istedigi kendinden onceki ti¢ Kiirt sairden (Eli Heriri, Me-
laye Cizirl ve Feqiyé Teyran) hicbiri ask mesnevisi yazmamistir. Buna rag-
men Xani'nin gelenegin bir geregi olarak mesnevi yazan Iranh sairleri an-
mak yerine, kendinden onceki Kurt sairlere atifta bulunmasi dikkate deger-
dir. Burada ask mesnevisini gintimuz roman turi gibi dusundugumuzde,
klasik edebiyat geleneginde uzun bir hikayenin, bastan sona kurgu ile anla-
tilan bir tir oldugunu hatirlatmaliyiz. Bundan daha onemli olani ise bu me-
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tinlerde sairlerin kurgularinda kendi seslerini muhataplarina iletiyor olmala-
r1 ve bu metinlerin baslangicinda da bir patrona seslenmeleridir. Gerek Fars-
ca ve Osmanl Turkgeesi ile yazilan mesnevilerde gerekse Kurtce yazilanlarda
bu durum asag yukar1 aym sekilde yurimusttur. Buna ragmen Kurtce me-
tinlerin; sairlerinin eserlerini takdim edip bir sikke/muhur (onay) ile mes-
rulastirarak, dolasima sokabilecekleri ve karsiliginda da telif ticreti alabile-
cekleri siyasi bir otoritenin bulunmamis olmasindan 6turt farkhilastig: gora-
Itr. Ehmedé Xani’'nin cikis noktasi tam da buna tekabul eder. Nitekim Mem
u Zin'deki sikayetlerinin basinda, bir sair ve sanatci olarak eserini takdim
edecegi bir Kurt otoritesinin bulanamayisiyla iliskili olarak, kalemine ve hu-
nerine gosterilmesi gereken ilginin gosterilmemis olmasindan yakinacaktir.
Bunlar disinda Xani, edebiyat ve patron iliskisi ile merkez-tasra diyalektigini
iyi kavramis bir sair olarak, iki guiclti imparatorlugun edebiyat dili olarak al-
tina benzettigi Farsca ve giimiise benzettigi Turkceyle yazmaktansa bunlarin
yerine “kirmizi bakir” ile 6zdeslestirdigi Kurtce ile yazmis olmay1 bir iftihar
nisanesi olarak sunar. Buna neden olarak sundugu, “Kurtce i¢in bir pazarin
olusmadi ve tersine Kurtce pazarinin oldukea kesat olduguna” yonelik ifa-
deleriyle de tarihe “farkl” bir sekilde kaydedilecektir. Buna ragmen, Xani'yi
onci ve farkh kilan 6zelliklerinin basinda; Kurtcede ilk defa® bir ask mesne-
visini “bilincli bir sekilde” nazmetmis olmasinin ve bunu yazarken de hika-
yesinin konusunu déneminin popiiler egiliminin aksine, Fars cografyas: ye-
rine kendi kaltirtnan bir trantt olan “Memé Alan” destanina dayandirmis
olmasinin geldigi soylenilebilir. Xani bu yonuyle eserinin bir ¢igir acacagi-
nin bilincinde oldugundan, kurgusunu da ona gore yapmistir. Bu baglam-
da “kemal meydanin1 bombos buldugu” ifadesiyle, kendisinden 6nce kimse-
nin Kurtce bir mesnevi yazmamis olduguna gondermede bulunarak, bu dil-
de klasik edebiyatin en ¢énemli tarti olan ilk ask mesnevisini yazmakla bii-
yuk bir is basaracaktur. Cunka Melayé Cizirinin Diwan’1 ile Iranh Hafiz’in
Divan’1 arasinda siirsel imajlarin farklihg: gibi konularda ayrim gorunse de
genel anlamda bu iki eserde de ortak temalarin etrafinda donen siirlerin ol-
dugu soylenebilir. Fakat mesnevilere gelince, bu eserlerde hikayenin anlatl-
masina gecilmeden 6nce “sebeb-i telif” ve “meth-i sultan” gibi iki dnemli bo-
lamun oldugu goralur. Bu bolumlerin ilkinde sairler, eserini neden kaleme
alma geregi hissettiklerini aciklarken sairlik kimligine dair de birtakim ay-
rintilar verirler. Diger bolimde de muhatab: olduklar siyasi otorite ile na-
sil bir patronaj iliskisi icinde bulunduklarindan bahsedeceklerdir. Mesnevi-

8 Buradaki “ilk defa” ifadesini temkinli kullandigimiz: belirtmemiz gerekir. Ctinki Ehmede
Xant’nin Mem @ Zin'it Kurmanci Kirtcesinde bilinen ilk érnektir. Buna ragmen, Xani’den énce
yazilmis mesnevilerin bulunma ihtimali karsisinda bu “ilk”lik durumunun degisebilecegi soyle-
nebilir. Fakat eldeki bilgiler 1694’te yazilmis Mem @ Zin'i ilk Kiirtce ask mesnevisi seklinde kay-
detmemizi zorunlu kiliyor.
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lerde, dolayisiyla Mem 6 Zin’de de bu bolumler 6n planda olup, genel olarak
buralarda anlatilanlar da edebiyat tarihini anlamamizi kolaylastirir. Bu bag-
lamda, bu denli 6nemli meselelerin tartisildigi boltimleri ihtiva eden bir ede-
bi tarun Kirtcedeki ilk drnegini yazan bir miiellif olmasi hasebiyle Xani'nin
ismi one cikacaktir. Boylece Xani “elsine-i selase” seklinde t¢ dilli (Arapca-
Farsca-Turkge) bir gelenegi zorunlu kilan edebiyat kanonunu reddederek,
bu kanona Kiirtceyi de dahil etmek istemistir. Bu yonuyle de Xant'yi Kurtce-
yi bu dillerin seviyesine ¢ikarma stratejisinden dolay1 Kirtlerin “milli” sai-
ri olarak algilamanin ¢ok da zor olmayacagin sdyleyebiliriz. Zira Xani bu al-
g1 i¢in oldukca miinasip bir metin yazmistir. Fakat sairin bu yonlerini mo-
dern milliyetci kuramlarla okuyup aciklamak onu klasik edebiyat gelenegi-
nin disina itmek olacaktir ki bunun da Xani'nin yaptig isle uygunluk tasi-
madig goralur.

Ehmedé Xani'nin etkisi, yazdigi Mem @ Zin'in tesirinin cok Otesine tasin-
mistir. Nitekim bu etkinin sinirlar1 sadece edebiyatta gorilmez. Bununla be-
raber Xani, Kurt kaltir, sanat ve dustince hayatini da etkileyecek kadar guic-
ld bir tesire sahip olmustur. Bu baglamda, Bloom™un (2008: 11) “Shakespea-
re dunyay1, diinyanin onu etkilediginden ¢ok daha fazla etkilemistir” ifade-
sine benzer bir sekilde soyleyecek olursak, Xani de Kirtlere iliskin her alan-
da guntumiize kadar stiren bir etki yaratmistir. Bdylece bu durum, Ehmedeé
Xant'yi bir edebiyat oncusit kilmakla beraber, kendisinden sonra gelen mes-
nevi sairlerinin onun poetikasina uygun edebi ve estetik kaygilarla hareket
edip eserler iretmelerini de saglamistir.?

Sonuc olarak Ehmedé Xani'nin, 6zgin ama miitevazi bir sekilde, ken-
di dili Kurtce ile Kurtler arasinda bilinen bir halk hikayesi olarak “Memé
Alan”1 mesnevi tarzinda kaleme aldig1 soylenebilir. Boylece, kurgusu ve rol
model olarak alinabilecek karakterlerin belirgin sekilde yer aldig bir anla-
t1 olarak Kurtcedeki ilk yazili 6rnek yazilmistir. Elbette Xani, bunu Farsca
ve Turkcenin hakim patronaj ve kanonunun en gucla oldugu bir donem-
de gerceklestirmistir. Bu nedenle Xani'nin bu bilincli tercihi onu bash basi-
na 6nemli kilmistir. Bu tercihiyle Xant, ilk Kirtce ask mesnevisiyle Kurt di-
linin yeterliligi ve kendi sahsi yetenegini gostermekle beraber, Kurt kultu-
rintn rakip kalturlerle yarisacak kadar zengin oldugunu da ispatlamak is-
teyecektir. Dolayisiyla Xani'ye dair biiytuk sifatlar kullanmak yerine onu sa-
hih bir sekilde tanimanin kendisinin “buytik” ismine daha fazla yarasaca-
81 soylenebilir.

9  Ayrnica Xani'nin ve Mem @ Zin'in Kirtlerin sosyo-politik kiltirinde nasil bir degisimin oncisu
oldugunu gormek icin bkz. (Bruinessen, 2005: 63-82).
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