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NEDEN KIRMANCIYA BELEKE

Okurlarimuz hakl gerekgelerle “Neden KIRMANCIYA BELEKE” diye sora-
caktir.

Soran ve sorgulayan insanimza dogru ve inandirici cevaplar verilmelidir.

Dergiye koydugumuz isim, Tiirkgede: Dersim halkinin, yaghlarimizin belle-
ginden gintmiize szl kiiltiir ile aktarilan KIRMANCIYA BELEKE; bir kiiltiir
ve inan¢ biitiiniinii kapsamaktadir. “Bir tarih, bir kiiltiir, bir cografya” semboli
olarak anlam bulmustur.

Dergimizin kapaginda ifadesini bulan sloganimuz: T'ILSIME KIRMANCIYE
NESIKIYO! KILITE KOU VINDI NEBIYO! (Dersim’in Tilsum Kirilmadi! Dagla-
rin Anahtar1 Kaybolmady!) 38’de yazilan iki farkli Dersim agidindan ahnd:. Bu
agitlarm her ikisi de Kirmanciya Beleke doneminin bitigine, yani Dersimlilerin
ylizyillar boyunca korudugu kiiltiir ve kimliginin yokoluguna yakilan agitlardi.

Biri, 37 Dersim direnis 6nderlerinden Saan Aga adina yazilan agittan digeri
ise, 37-38 déneminde oglunu katliamda yitirmis bir babanin yaktigi agittan alin-

mastir.

Saan Aga’nin Sldiiriilmesi Dersim halki igin bir bakima kendi kilttirt ve
kimliginin korumasiz kalmas: anlamina geliyordu. O sebeple yaktiklan agitta
“Saan Agaé m1 merdo némerdo sikiyo tilsimé Kirmanciye” (Sahan Aga 6ldii 6le-
li kinildi Dersim’in tilsim1) demiglerdir. Yine aym sekilde oglunu kaybeden ba-
banimn “ Mu kilité kou kerd vindi” (Ben daglarmn anahtarnm kaybettim) demesi de
bu anlamda sdylenmis bir agittir. Dergimizin 6zellikle bu iki agid1 segmesindeki
sebep; 38’de korumasiz kalmasindan dolay1 korkulan Dersim kiiltiir ve kimligi-
ne sahip ¢iktigimizi ifade etmek igindir.

Halklarin kiiltiirel varligin siirdiirebilmesi ve yeni nitelikler kazanmast igin
kendi anadilinde okuyup yazmasi ve diisiinmesi ¢ok 6nemlidir. Halklarin kendi
anadilinde bilimsel bilgi edinmesi, kiiltiirel iiretimde bulunmast ve bilinglenme-
si onlarin kapitalist Bat'dan devsirilen yoz ve kozmopolit “kiiltiir” politikalari-
na karg1 direnclerini gelistirir. Burjuva ve kiiciikburjuva idealizasyon ve mistifi-
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kasyonlarindan korunmasina katki getirir. Sanat, estetik ve politikada tutarh ve
biitiinliiklii ¢abalarin giiclenmesini saglar. Aym zamanda sistemin yuzlerce yil-
dir uygulayageldigi inkér, imha ve asimilasyon gibi irk¢i-gerici politikalarin ge-
ri tepilerek agilmasmi daha aniamh kilar.

“Dergi iiretimi hangi ihtiyactan dogdu ve hangi ihtiyaca cevap verecektir?”
sorusu da bizce énemlidir. Yayina baglamadan énce bu soruya da ilkeli, samimi
ve dogru cevap vermenin geregine inaniyoruz.

Dersim tarihi ve kiiltiirii {izerine sagh “sol”lu burjuva basininda bilimselli-
gi tartismali ok yonlii yayinlar yapilmigtir. Kitap ve dergiler yayilanmugtir. Ha-
14 da farkli farkli milliyetci bakis agilariyla (Tiirk, Kiirt, Ermeni, Zaza vb. gibi) ya-
pilmaktadir. Yapilan yayinlar konu ve sorunlara kendi ideolojik, sinifsal konum-
lariyla bakis agilarim yansitmaktadar.

Bilimsel bilgi edinme ve bilinglenme siirecindeki insanlarimiz biiytik bir su-
suzlukla bu yayinlar1 okumakta ve onlardan etkilenmektedir.

Tarihsel, sosyal ve kiiltiirel siireclerden kopuk tahliller birer fanteziden oOte-
ye gecmemektedir.

Anilan yaynlarda dogru, dogruya yakin bilgi, degerlendirme, tahlil ve yo-
rumlar oldugu gibi pek ¢ok hata, yanhs ve yanilg: da vardir. Béyle olmasi da do-
galdir. “Dogal” olan bu durum elbette devrimci miidahalelerle, pratikte dogru-
su yapilarak-gosterilerek agilacaktir. Agilmak durumundadr.

Dersim halki yiizyilhk deneyimlerinin 1s18inda bu tiirden bir gorevi yerine
getirmeye aday geng kadrolan da yetistirmistir. Geng kadrolar sinifsiz, sinirsiz,
sdmiiriisiiz, 6zgiir, esitlikgi bir toplum ve diinya idealinin izindedir.

Dersim tarihi ve kiiltiri hakkindaki nesnel gercekligi yansitmayan yayin-
lar, tahrifatlar bilerek ya da bilmeyerek de yapilsa fark etmiyor.

Dergi 6zellikle bu konuyu giindemine alan yazilara agirlik verecektir.

Dersim halkinun tarihi, tiretim iligkileri, kltiirii, cografyasi, gelenek ve go-
renekleri, mitolojisi, inanglari, masallari, miizigi, folkloru, sosyal yagami ve ben-
zeri birikimleri bir yandan yagmalanirken, diger yandan gesitli ve “sevimli” mi-
dahalelerle yasatilmaya c¢alisilmaktadir.

Halklarn tarihsel, sosyal ve kiiltiirel birikimlerinin hakim gerici guiglerce
yagmalanmasi ve tahrip edilmesi insamimizin daha kolay yabancilagtirilmasina
kapi aralamaktadir. Yabanclastirilmis insanin hakli talepleriyle ayaga kalkma-
s1, bagkaldirmast, direnmesi ve hak aramas: giderek giiclesmektedir.
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Tarihsel, sosyal ve kiiltiirel degerlerinden -koklerinden- koparilan halklarin
somiiriicii ve somiirgeci saldirilara kars1 miicadelesi gezegenimizde giderek bii-

yiik darbeler almaktadr.

Yagsadigimiz topraklarda anaerkil esitlik¢i toplum uzantisinda gelisen Ka-
din-Ata, Ana-Kadin geleneklerini hila bagrinda tasiyan Kizilbas kilttirii ve gi-
niimiiz Aleviliginin gesitli sorunlari bulunmaktadir. Bu sorunlara biitiinlikli
¢6ziim yontemleri iiretilmesi acil ve hayati bir sorundur. Derginin bilince ¢ikara-
cag1 6nemli konulardan biri de bu olacaktr.

Giiniimiize kadar sozlii tarih yoluyla aktarlan tarihsel-kiiltiirel-sosyal biri-
kimler artik yazili tarih geleneklerine dontigmektedir. Yazih tarih geleneginin bi-
limsel temellere, kurumsal disiplinlere oturtulup déniigmesi ok sancili ve zor
bir siirectir. Bunun bilincinde olanlar ya da siireten gelecegi kazanma yolunda
cok yonlii derslerle sonuglar ¢ikaranlar anlamh ve ileri bir adim atmak duru-
mundadir. Dergi bu yolda miitevazi bir ara¢ olma iddiasinin arkasinda durma-

ya Ozen gosterecektir.

Dergi faaliyeti; siyasal ve kiiltiirel tahlil yontemlerine bagh kalarak sozlii ta-
rihten yazili tarihe gegisteki sorunlar tizerine bazi saptamalarda bulunabilir, ba-

z1 sonuglara ve ¢6ziim Onerilerine varabilir.

Sosyolojik, siyaset bilimsel ve kiiltiirel kaynaklar incelenip arastinlirken 6ne
ctkan “ham” malzemelerin gergekligi yansitip yansitmadigi konusu elbette eles-
tirel katkilara agik ve muhtag olacaktir.

Sozlii tarih anlayig: bir yamyla kimi dogrulan giiniimiize tagirken, bu tiir-
den bir islevi yerine getirirken, diger yaniyla bilimsel yontemle yazili tarihe do-
niisecek ve de asilacaktir. S6z1ii tarihin inkér, imha ve asimilasyon kiskacindan
kurtulabilmesi siirecinde bazi ideolojik ve teorik yanilgilarin boy vermesi de bir
yaniyla dogaldur. Bilimsel bilgi edinme ve bilinglenme siirecinde sosyal iligkile-
rimizin gelisme gostererek yeni nitelikler kazandikca anilan sorunlara bakis agi-
mizin ve kimi soyutlamalarimizin daha da somuta indirgenecegi agiktir.

Dersim bélgesinde yasayan insanlarimizin diigiince, davranig ve psikolojisi-
ni belirleyen iiretim iligkileri ile iiretici gliglerin gelismislik diizeyi, sozli kiilti-
rel gelenek ve gorenekleri elbette degisime ve doniisiime ugratacaktir. Ayni za-
manda yazih tarihe gecis siirecindeki kimi sorunlarin tahlili Bilim Kurulu, Ens-
titii ve Akademi gibi kurumsal merkezi disiplinli 6rgiitlenmelerini gerektirecek-
tir. Heniiz bu tiirden kurumlarin giivencesinden yoksun bulunuyoruz. Gini-
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miizde bireysel ve grupsal inisiyatiflerle 6ne ¢ikarilan ¢alismalarin giivenilirlik

kazanmas1 buna baghdur.
Dergi; bu siirecin kendili§inden asilamayacaginin bilincindedir.

Siyasal ozgiirliik ve esitliklerin, kiiltiirel adimlarin atilmas: gliniimuzde bi-

rer zorunluluga doniigmiistiir.

Dergi; “somut sartlarin somut tahlili” yontemi ve tarafl kimligi ile bu siire-
cin neler getirip neler gotiireceginin bilincinde olarak bdylesine kapsamli ve ¢ok
zor, uzun erimli, fakat sonug alict bir yontemi giindemine almay1 uygun bulmus-

tur.

“Gég yolda diiziiliir” diyerek gerekli ve kolektif bir Is'in altyapisini olustur-

maya baglamustir.

Tarihsel, sosyal ve kiiltiirel olay ve olgular: inceleyip arastiramayan kiigiik-
burjuva unsurlar sorunlarimizi basite indirgese de, sorunlarimizin ¢ok yonlii ve

hayati oldugu bilinmektedir.

Tartisma alanlarini burjuva ve kiigiikburjuvazinin ¢ikardig: zorluklarn asa-
rak ilerleyebiliriz ancak. Dersim’in bagrinda tagidig) i¢sel dinamikler bu iki en-
geli agsarak gelisme gosterecektir. Dergi faaliyetinin islevsel olmas: ve bir basa-
mak ileri sigramasy; bir yaniyla bu engellerin agilmasina, diger yaniyla Yaymn Ku-
rulu’nun profesyonel kadrolara kavusturulmasina baghdur.

Dersim’in tarih ve kiiltiiriindeki bagkaldiri, direnis ve hak arama dinamigi
bu temelde gelisme gosterecektir. Kitabi bilgilerle yapilmaya calisilan s6zde si-

yasal tahliller, nesnel/somut durumu yansitmamaktadir.

Dersim’in emekgi halki nesnel/somut durumu ve gercekligi yansitan tahlil-
lere, yol agic1 inisiyatiflere hasrettir.

Sozlii tarih anlayisindan yazih tarihe gegiste Dersim tarihi ve kiiltiiri tizeri-
ne yapilan “iyi niyetli” inceleme ve aragtirmalar arasinda 6ne ¢tkan “ham” mal-
zemelerle spekiilasyon, tevatiir ve ¢esitli idealizasyon ve mistifikasyonlar mutla-

ka ayiklanacaktir. Ayiklanmak zorundadir.

Gilinki, ilksel (ilkel degil) komiinal-komiintizan gelenek ve gorenekler idea-
list-metafizik yontemlerle degil, iyimser, dinamik, yaratict ve dontistiiriicii yon-
temlerle agiklanmalidir.

Tim ¢ahgmalanimizda diyalektik tarihsel materyalizm yontemini kullana-

bildigimiz 6l¢tide idealist-metafizik yontemlerin agilacagina inaniyoruz.
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Konu ve sorunlan inceleyip arastirirken tutarli bir tarih ve sinif bilinciyle
hareket edilmesini 6nemsiyoruz.

Terihsel-sosyal-kiiltiirel birikim ve degerlerimizi bilimsel yontemle inceler-
ken; sanat-estetik-politikada birlik ve biitiinliigiin saglanarak kendi 6zgiin sen-
tezimizin tretilmesinde Dersim 6nemli bir “rol” ve “halka” oynayacak birikim-
lere sahip ve gebedir.

“Dersim ¢ibandir” diyen/diyebilen hakim gerici siruflarin anlayigina -gibani-
na- karsi bilimsel bir “nester” vurmanin tam zamamdir diye diistintiyoruz.

Yukar1 Mezopotamya, Dersim, Anadolu ve Kafkasya emekgi halklarimizin
kiiltiirel zenginligi incelenmeye-arastirmaya deger bir “hazine” niteligindedir.
Bu hazinelerimizi yerinde degerlendirdigimizde Bat1 dykiinmeci tiim anlayiglar-

dan kurtulacagimizi umut ediyoruz.

Ozetlemeye cahstigimiz bu ilkesel yoneliglerimiz burjuvazinin resmd tarih an-
layist ile resmi ideolojisinin agilabilmesinde biricik tutanagimiz olacaktr.

“Dergi nasil olusturuldu?” sorusunu da cevaplamak istiyoruz: Yiizde yiiz
bagimsiz, ylizde yuz isci sinift ve emekgei halklarin sosyal/evrensel kurtulusun-
dan yana ve tarafli kimlikleriyle ve de insanimizin teri ve kaniyla 6denmis be-
delleriyle nihai amaci-hedefi bir Dersimli bir grup geng insanimiz bir araya gel-
di. Miicadelenin atesinden gelen emekgi halk ¢ocuklar1 deneyimlerini ve emek
giiglerini bulugturup biitiinlegtirdi. Konuyu - ve sorunlan tartisti. Uretiminden
dagitimina kadar tiim siireclerde kolektif ¢cabalarla, alinterine dayal: finansmarni-
n1 sagladi. Kendi 6zgliciine giivenen/dayanan ciiretini ortaya koydu. Uygun bir
Yaymn Kurulu olusturuldu. Dergi yazilarinda ifadesini bulan yaym ilkeleri ve
programini saptadi ve isbas1 yapildi.

Dergimizin kolektif ¢abalarla daha da gelisip giiclenecegine inaniyoruz.

Kurumsal merkezi disiplinle iiretim faaliyetine baglayan KIRMANCIYA
BELEKE Tarih-Kiiltiir-Halkbilim Dergisi (Ayn1 zamanda Bilimsel Inceleme-
Aragtirma-Elestiri Dergisi); 6zetlenen bu ilkesel yonelislerin uzantisinda okurla-
rina merhaba diyor. Dost okurlarimizin elestirel katkilarini ve dayanigmasim

bekliyor.

Sorun Yayinlar1 Kolektifi



SUNUS

Bir cografya diigiiniin ki {izerinde yasayanlar tarafindan sadece ve sadece
kendi kiiltiirlerini koruma ve yagatma amagch mesken tutulmus olsun. Yiizyillar
boyunca ii¢ kitaya hitkmetmis imparatorluklar da dahil olmak iizere egemenler
tarafindan istila edilmeye ve istila etmek isteyenlerce kendine benzetilmeye cal-
silan ancak her seferinde zafer elde edilemeden doniilen bir cografyanin adi Kur-

manciya Beleke...

Sadece bir toprak par¢asinin adr mi1 Kirmanciya Beleke? O toprak pargasmin
tizerinde yagayan insanlarin kendi kiiltiirlerini korumak i¢in vermig olduklar
miicadelelerinin bir {irtinti olan yasam bicimlerinin, o miicadelelerin yaratmg

oldugu ruh bitiinliigiiniin de ad1 ayn1 zamanda...

Peki, nedir bu toprak parcast tizerindeki insanlarin yagsamlarn dag baglarin-
da, agag kovuklarinda, derin vadilerde, orman kuytuluklarinda 6liimle yan yana
gegirmeyi gbze alma pahasina sahip ¢ikttktary bu kiiltiir? Nasil bir kimlik, inang
ve kiiltiirdiir ki onu yagatabilme ve kendinden sonraki kugaklara aktarabilme
amach insanlar, bu dag baglarim yurt edinmis olsunlar? Nasil bir kimlik ve kiil-
tirdiir ki egemenlerin ve kendilerini ¢evreleyen cografyamn saldirlarina, katli-
amlarina gogis germeyi bu cografyanin insam, yasaminin bir ritiieli olarak gor-
miis olsun? Igte dergimizin ¢ikis amaglarindan biri ve en dnemlisi bu kiiltiiriin ne
oldugunu, nasil 6zellikler tasidigin sosyal bilimlerin 1s1§1yla ortaya koymaktir.

Dersim kimligini ve kiiltiiriinii anlatma iddiasinda bir¢ok kitap yayinlands,
dergi gazete ¢ikty, paneller diizenlendi, oturumlar yapildi. Fakat ¢cogu nesnel bir
bakis agisindan uzak, bilimsel olmayan ¢alismalardi zira bu ugragilar her gevre-
nin “kendi Dersimini” yaratma amacim tastyan, dar politik ¢ikarlar1 agamayan
girisimlerdi. Bu girisimlerin tamami Kirmanciya Beleke devrinin bitig tarihi 1938
yilindan sonra yapilan ve buiyiik boliimii 38 éncesi kiiltiirel dokuya ters ve o bol-
ge halkina yabana ¢alismalardi. 38 sonrasi yapilan bu ¢alismalar 6yle biiytik ka-
fa kanigiklig1 ve bilgi kirliligi yaratt1 ki 38 6ncesi Dersimli kusak ile 38 sonras:
Dersimli arasinda kalin duvarlar 6rdii. Derginin ¢ikis amaclarmdan biri de bu
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yapay kalin duvarlan tek tek yikarak kafa kangikhgmi yok etmek ve var olan bil-
gi kirliligini ortadan kaldirmaktir. Son dénemde ozellikle genglikte yaganan “biz
kimiz?” sorusuna bilime dayal nesnel bir cevap olma arayigidir aym zaman da
derginin ¢ikig1.

Dergimizin ilk sayisinda yaymladigimiz manifesto niteligindeki uzun yazi-
muzda bu girisimlerin sahiplerinin yaklasimlarindaki hata ve carpitmalarin neler
oldugunu okuyabileceksiniz.

Dergimizin Dersim kiiltiiriinii yansitmadaki bakis agisina kisaca deginelim.
Kisaca deginelim giinkii hem manifesto yazimizda hem de derginin ilerleyen sa-
yilarindaki yazilarda bakis agimizi derinlemesine gorme durumunuz olacak.

Oncelikle bu dergi, Dersim kiiltiir ve tarihini aktarirken bilimsel yontem ve
metotlara uymanin kaygisim giitmektedir. Bir bolgenin kiiltiirtinii ve tarihini 6g-
renebilecegimiz belirli yol ve yontemler mevcuttur. Arkeolojik ¢ahsmalar, yazili
kaynaklar, s6zlii anlatimlar vb. bir bolgenin kiiltiirii ve tarihini nesnel ve bilim-
sel yonteme dayali aktarabilmenin olmazsa olmazlardir. Gel gelelim ki Dersim
cografyasinda bugiine kadar tarihinin karanhgma 11k tutabilecek arkeolojik bir
calisma yapilamamugtir. Yine Dersim kiiltiirinii glintimiize tagiyabilecek her-
hangi bir yazili kaynak da elimizde olmadig icin Dersim kiiltiirii ve tarihini 68-
renebilmek icin tek yontemin sdzlii kaynaklara ve geleneksel yasantiyla aktari-
lan sosyal ritiiellere (yaghlarmmizin anlatimlart, dersim halk sarkilari, hikayeleri-
miz vb.) sadik kalmak oldugu agikéardur.

Sunu acik ve net sdylemek gerekiyor ki Kirmanciya Beleke, kiiltiir ve tarih
aktariminda sozlii anlatimlar ve bunlara dayali olarak yapilacak sosyolojik gikar-
samalar diginda higbir yontemi kabul etmeyecektir.

Basta da belirttigimiz gibi, Kirmanciya Beleke devri demek cografyann
kiiltiiriinii korumak icin her tiirlii zor sart1 kabullenmemek, dig baskilara karg:
direnmek demekti. Giiniimiizde o dénemin kiiltiiriine-ruhuna-kimligine sadik
kalinmadan yapilan Dersim’e iligkin her tiirlii belirleme veya tespit veya tanim-
lama verilen onca miicadelenin, dedelerimiz ve nenelerimizin sirf kiiltiirlerini
bir sonraki kusaga aktarmak igin 6liimii goze alarak direnmelerini bosa ¢ikara-
cak, yiizyillar1 bulan bu kiiltiir yagatma miicadelesini bir anda yok etmek anla-

mna gelecektir.

Bu kiiltiir yasatma miicadelesinin son direniggileri, bundan tam 71 yil 6nce
kendinden &ncekilerin vermis oldugu miicadeleden 6diin vermeden idam seh-
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palarina “rap rap yiriiyerek” kendi infazlarini gerceklestirmekten geri durma-
yanlardi. Dergimizin ilk sayisinda onlarin anisina bir yazi bulacaksiniz. Bugiine
kadar son s6zii bile dar politik ¢ikarlara dayal: degistirilerek yayinlanan Dersim
direnis 6nderi Sey Riza'min kendi kisiligine ve tarihsel durusuna uygun bir yaz
kaleme almaya caligtik.

Dergimizde, yillardir siiren Dersimce (Kirmanc’ki) alfabe tartismasina ve
arayiglarina yeni bir boyut kazandiracak olan alternatif bir alfabe onerisi ile kar-
silagacaksiniz. Yine Dersim dillerini (Kirmanc’ki(So-Bé) ve Kirdaski (Here-We-
re)) bilmeyen geng arkadaslarimiza yonelik hazirlanan dil kursu calismalarin
bolim bolim her sayida yayinlayacagiz. Bu sayidan itibaren Dersimce(Kir-
manc’ki) dil kursu ¢alismasina baglyoruz éniimiizdeki sayilarda da Kirdas-
ki(Here-Were) ¢aligmalarina katiyen baglayacagimizi belirtelim zira bugiine ka-
dar yayinlanan Dersim ile ilgili dergi, kitap vb. calismalarda Dersim’in iki dilin-
den biri olan Kirdagki'ye (Here-Were) gerekli énemin verilmedigini de belirte-
lim. Dil kursu ¢aligmalarimiz karinca kararinca hazirlanan ve en basitinden giin-
lik konugmay 6gretmeyi hedefleyen bir igeriktedir. Dilegimiz odur ki ilerde dil
bilimcilerin ugragilar: sonucu dilin tiim 6zelliklerini bilimsel bir cabayla ortaya
koyacag1 caligsmalar olsun.

Bildiginiz gibi Aralik-Ocak aylar1 icerisinde Dersim’de ¢ok biiyiik 6neme sa-
hip Gagand kutlanmakta. Dergimizde bir _yazi1 da ona ayirdik. Bir sonraki say:-

da goriismek dilegiyle...

Kirmanciya Beleke Yaymn Kurulu
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VATENA VIRENE

Na dina sero ju welati geyalkeré. Iyé ke na welati sero wegiya xo ramené,
inu na welat serva kulturé xo mekan gureto. Namé na welati ré “Kirmanciya
Beleke” vata. Dewleta ke her heté dina gureto biné bandira xo, zaf wasto ke na
welat ki bijero biné bandira xo. Na rivat ra zaf geyim verremiyaisi ardé peser,
hama onc’ia ki negkiya bijero biné bandira xo. “Kirmanciye Beleke” namé na
welatiyo.

Kirmanciya Beleke teyna namé ju hardi yo? Isoné ke seré na welati de
wesiya xo ramuta, inu serva seveknayisé kulturé xo xeyle hoverdo, xeyle guriyé.
Kirmanciya Beleké hem namé wesiye-ramitena, hem ki namé royé na muiletiyo.

Isoné na welati, serva na kamiye u kulturi werte dar uberi de, siya kemeri
de, gilé kou ra ¢'aye wesiya xo ramita? C’'aye merdene gureta vera ¢'imu? (’aye
na kulturi ré, kamiye ré wayir vejiyé, dismenu ra sevekna? Na sene kamiya, no
sene itigato, sene kulturo ke na mileti serva na kamiye, itiqati, kulturi gilé kou de
wesgiya xo ramita? Na sene kamiya, sene kulturo ke, na mileté Kirmanciye serva
na téde ci dusté dismenu de do-péro? C’'and rey qurrbiyé, kisiyé; onc’ia ki seveta
qudimé kamiya xo pérodayis c’a-néverdo.

Ma ki wazeme ke na kultur u kamiya Kirmanciya Beleke sero ré¢’a ilmi ra
bugurime. Na kamiye u kultur ¢'tko? C'liavé ni persu wazeme perloda made

biderime.

Hata ewro Désim sero xeyle qezetey, perlodi u kitavi vejiyayi, paneli viragti.
Hama ¢1 héf ke ni gurey heté ilimi ra tené diiri bi. C’aye ke; her dormaré siyaseti
borzalé xora gore “Désimé xo0” ardo’ra zon. Ni gami, biyayisé 38'i ra tépia amey
werte. Téde ki kamiya Kirmanciya Beleke ra xeyle diiri bi. Borzalé ninu tevera
gurete u teng bi, c’oka kulturé Kirmanciye ve muleté Kirmanciye xo zeré nayine
de nédi. Gure ninu, tesiré tayé siyaset u idelojiyu ra néxelesiya ra u hira nébi.

Ni gureyé ke 38'ira tépia véjiyay werte, ninu mezgé mileté ma zaf kerd
qiloc’m, borzalé qomé ma kerd téwerte verda ra. Kilmek ra; mezgé ma talan

kerd, ma kerdime palaxpusé veré vay. Ni gurenayisu werté azé maé verén u azé

11



maé peyéni de désé qolindi nay ro. Hén désé qolindi nay ro ke; torni bi dismené
pi-k’alukuné xo. Azo peyén ust ra, Pir u Rayveré xo, asl u neslé xo inkar kerd,
qomé xoré bi dismen.

Emelé vejiyayisé na perlode uyo ke, ni désé ke ewro ma verderé, inu tédine
birizno. C’aye ke; ni dési néverdané ke sarré ma béro téhet.

Na waxto peyén de xorté ma vané; “ma kamime?” xora perskené. Ma
wazeme ke na persé xortu, hete zonayisi ra, eve raa ragtiye c’tiav biderime
1.

Na amoré verené perloda made ju manifesto nusiya. Manifesto de, ma
kémasiya ni gamuné destpékeru sero dergaderg qal ard ra. Kam kultur u kamiya
ma sero se vano, ma téde ki ju-ve-ju ard’ra zon. Rast u geletiye ¢'1ka, sikiné

biwané.

Wazeme ita tené ki qalé borzalé perloda ma u niadayisé kulturé Désimi
bikerime.

Raver vame ke; tarixé, zon u zagoné Désimi sero ke qal ame ra, gere ke
metodé zonayisi (bilimi) ra diiri mevindime. Ma ki, Désimi sero fikré xo eve usilé
zonayisi keme eskera. C'ira ke; ju gureo ke metodé bilimi ra diiri maneno, o
gure, gureo de rind niyo. Gund u kulturi sero ke qal bi, taé metodi esté. Ni meto-
di nayé:

Guré Arkeoloji (Radayis), usilé nuste;r“\;‘, Eleseykerdena verénu ucb. Hama ¢1
héf ke, ge hata nika Désim sero gure arkeoloji nébiyo. Onc’ia, heté nustene ra ki
hata nika Désim sero ge geydi ¢ing, ya ki névéjiyé werte. Tarix u kulturé Désimi,
teyna metodé vatigé verec'oy ra museme. C’aye ke; ma dest de teyna no metod
esto. Yané, ma dest de ¢'imeyé ke nusiyé ¢iné, teyna gesé pi-k’aliku, kilamé
sayiruné ma , hékaté werté qomi u saniké ma, derheqa tarix u kulturé Désimi de
raa ma kené rogti. Kamo ke tarix u kulturé Désimi sero gurino, gere ke ninu sero
vindero.

Naé ki eskera vajime ke; Kirmanciya Beleke raverberdena tarix u kulturi de,
ni metodu ra geyr ge ju usili gewul nékena.

Waxté Kirmanciya Beleke de, mileté ma serva kultur u kamiye xeyle
¢’etiniye onta. Kultur u itigaté xo her het ra sevekno, jé lilika ¢'imuné xo c’iré
wayir vejiyé. Serva kultur u itiqaté xo royé xo do.

Kamo ke ewro Désim sero gurino-buguriyo, gere ke waxté Kirmanciya

Beleke inkar mekero, biyaro’ra xo viri. Kamo ke waxté Kirmanciya Beleke nevé-
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neno, u Désim sero gurino, o emege sarré ma inkar keno, azé maré , pi-k’alikuné
maré xayinén keno.

C’engdaré na kulturi, itiqat u kamiye 71 serre nara ravér si xapa dare. Xapa
x0, eve xo este vilé xo, néverda dismené xo sa bo. Sima na amor de serva Piluné
Kirmanciye ju nuste wanené. Hata nika, kami ke serva Piluné Kirmanciye sero
nusno, inu tedine ki politika xora gore nusno. Rastiye péro kerda jure. Serva Sey
Rizay ju nusteo de derg nusiyo, wanené.

Perloda ma, elifba zoné ma (Kirmancki) sero newede ju elifbay sero gurina.
Na amor de elifba Kirmancki sero proja xo ame’ra zon.

Onc’ia na amor de serva xortu qursé Kirmancki sifte keme. Amoruné binu
de Kirdaski (Here-Were) sifte keme. Kirmancki u Kirdaski, hurdeména ki zoné
Désimi yé. Hata nuka kesi ge qalé Kirdagki nékerd, Kirdagki sero honde névinet.
Ma hurdeména zonu sero ki wazeme bigurime. -

Asma Gagani nawa amé. Na asme, asma Gagani’'ya. Gagan kulturé made
¢’ao hewl ¢’éno. Ma, na adet u toré xuyo k’an xo vira nekerdo, nékeme. Serva
Gagani ki ju nuste nusiyo. Nikara Gagané Sima Bimbarek Bo! Gagan Kirmanciye
ré xére biyaro! vame. Hata reyna, bimané rindekiye de. Xiziro K'al simade bo!
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Krviletm Viyale

RESMI TARIHLER KUSATMASINDA
DERSIM

Insan var olugsundan gilintimiize bir evrimsel siirec icerisindedir. Ik insan-
dan giinumiize; fiziki, biyolojik, zihinsel ve kiiltiirel bir gelisim ve degisim ken-
disini insanin evrim siireci olarak varetmigtir. Ad1 gegen bu degisim dinamikle-
rinin hepsi, doganin hegemonyasinda caresizlesen bu ilk insani, yasayabilmesi
i¢in, glintiniin uykuda olmadig1 kisminin tamamin yiyecek bulma ugrasiyla ge-
¢iren insanin, yakalayabildigi hayvanlarin ¢ig etleri ve kimi otlarla yabaml bir se-
kilde beslenen insanin, yagmur, kar, yildirim, rlizgar, sicak, soguk vb. tiim doga
olaylar kargisinda caresizlegen, agag kovuklar1 ve magaralarda yasayabilme ca-
bas1 igerisindeki bu vahsi hayvandan farksiz insanin, toplumsal yasama gecerek,
dil, din, kiiltiir, sanat, felsefe, bilim, agk;Siyaset, ideoloji, edebiyat, spor, estetik
vs. gibi iist yap1 kavram, disiplin ve olgularini yaratmasini saglayarak, toplum-
sal bir varlik olarak gelistirmistir.

Ilk toplu yagsama gegisinden itibaren insan, bu toplumsal yasantiy1 var eden
(nesnel) ve bu yagant1 tarafindan belirlenen (6znel), karsihkh diyalektik bir iligki
olarak ortaya ¢ikmus olan toplumsal kural ve yasalarla gelisimini siirdiirmekte-
dir. Tarihsel siire¢ igerisinde toplum yasalanyla birlikte evrilen insan, zamanla
toplumsal katman, sinif ve gruplara ayrilmistir. Temelinde iiretim araglar: iize-
rindeki 6zel miilkiyetin var olmastyla ortaya gikan toplumsal farklilasmayla top-
lumsal siniflar olusmustur. Bu ana gruplasmanin yani iktisadi temelli toplumsal
gruplagsmanin yaninda, dini temelli, etnik temelli, dil temelli, kiiltiirel temelli,
cografik temelli vs. ayrigan toplumsal gruplar siirekli bir degisim halinde var
olagelmistir.

Insanlik tarihi incelendiginde gortilecektir ki insanin var olusu diyalektik
bir evrim siirecinden bagka bir sey degildir, zira cikis itibariyla genetik kokte bir
olan ve yabanil yasayan insan zamanla birlikte toplumsal yagsama gecerek nite-
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liksel bir degisim yagsamishir. Sosyallesen insan zamanla sosyal yasa ve kuralla-
rin da etkisiyle farklilasan yapilar halindeki toplumsal gruplarn (klanlarin, boy-
larin, kavimlerin, halklarin) olusmasin yaratmistir, bu toplumsal gruplar isc za-
manla giiniimiiz toplumlarinin (uluslarinn) temellerini atmiglardir. Farkhilasma,
insan evrimi igerisinde, kavimler, irklar, 1rk aileleri, irklar icerisinde alt gruplar,
bu alt gruplara bagh uluslar, dil aileleri, dil gruplari, bunlara bagh diller, diya-
lektler, lehgeler, siveler, dinler, mezhepler, inang¢ kiimeleri, siniflar, halklar, etni-
siteler, kabileler, agiretler, klanlar, boylar, ideolojiler vb. gibi olgu ve gruplan ya-
ratmigtir.

Bilimsel yol ve yontemin bize dgretti§inden anliyoruz ki evrende var olan
her sey gibi insanligin ve toplumsal gruplarin var olabilme nedenleri de, stirek-
li bir gelisim yani degisim (hareket) halinde olmalarina dayanmaktadir.

Sosyal bilimler, toplumsal gruplarin nesnel ve 6znel kosullarina dayanarak,
toplumsal yasalar: ortaya ¢ikarma ve toplumlar var eden nedenler ve bu neden-
lerin sonuglan tizerine ¢ikarimlarda bulunarak bilimsel bir yol ve yontem uygu-
lamaktadir. Genelde, eski sosyal formasyonun gelisim stireciyle simdiki uzanti-
s1 arasindaki sosyolojik belirlemeleri tarihsel aktarim (sozlii aktarim, yazili akta-
nm, geleneksel ritieller, arkeolojik kazilar sonucunda elde edilebilmis kalintilar)
ogelerine sadik kalarak yapar. Dolayisiyla bir toplumsal formasyonun niteligi ile
ne olduguna iliskin her hangi birbelirleme yapma durumu ancak sosyal bilim-
lerin bize 6grettigi gibi tarihsel aktarim ve sosyolojik verilere dayanmalidir. Bu-
nun digindaki herhangi bir yontem bilimsel olma niteli§inden yoksundur.

Her toplumsal grup kendisini var eden 6zgiil yanlariyla yani kendisine ait
olan 6zellikleriyle digerlerinden ayrilir. Ancak burada 6nemli olan kendisine ait
olan niteliklerin-6zelliklerin kendisini farkhilastirabilecek baskinlikta olup olma-
digidir. Sorulmasi gereken soru, her 6zgiinliik farkl bir sosyal grup olusturmak
igin yeterli bir kriter midir? Burada belirleyici olan ise ad1 gegen toplumsal gru-
bun kategorik olarak hangi nitelikte-diizeyde oldugudur. Yani sosyal bigimleni-
min niteliksel diizeyde, ulus, irk, mezhep, kabile vs. olmasina bagl olarak, 6z-
giinliiklerinin kendisini farkli bir toplumsal grup yapip yapamayacag da degi-
sir. Daha acik bir ifade ile bir kabileyi baska bir klandan ayirmak i¢in yeterli ola-
bilecek herhangi bir farklilasma ya da 6zglinliik, bir toplumsal formasyonu bag-
ka bir toplumsal formasyondan ayirarak ayr ulus yapma niteligini tagimayabi-
lir. Bununla birlikte bir sosyal yapiy1 bagka bir sosyal yapidan ayirarak farkl
ulusal degerler olusturmaya yeterli herhangi bir etmen-6zgiinliik-farklilik, aym
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toplumu bagka bir toplumdan ayirarak farkl bir ulusal deger yaratmayabilir. Bu
ozgiinlitklerde toplumlan iki ayr grup olarak belirleyici temel, Szgiinliklerin,
farklilasma icin yeterli nitelikte olup olmadig1, yani farklilagma yaratabilecek bir
baskinlikta olup olmadigidir.

Higbir toplumsal olay ve olgu tek bir nedene baglanamaz ve tek bir neden-
le agiklanamaz ve yine higbir toplumsal olay ve olgunun tek bir sonucu olamaz.
Ciinkii sosyal yapi basitten karmagiga dogru siirekli degigen diyalektik bir seyir
siirecinin; kiiltiirel degisim, farklilagma, etkilesim, dogal entegrasyon, asimilas-
yon, aynilagma vb. sosyolojik durumlarin iiriintidir. Iste toplumlar: sosyolojik
bir formasyon haline getiren bu diyalektik etkilesim halidir. Bu durumda higbir
toplumsal bicimin ilk olugsum halindeki gibi kalmasi miimkiin degildir. Her top-
lumsal bicim kendisini gevreleyen diger toplumsal bigimlerle sosyolojik bir etki-
lesim halindedir. Yasayan bir organizma olarak toplum, iligki icerisinde oldugu
diger toplumlarla kiiltiirel, siyasal, sosyal, etnik, filolojik vb. alanlarda bir etkile-
$im yasar.

Bir toplumun en ¢ok iligki iginde oldugu diger toplumlarin baginda, elbette
ki cografik olarak kendisine yakin olan komsular: gelmektedir. Ancak kimi du-
rum ve zamanlarda bu kural bazen biraz daha geri bir unsur olarak kalabilmek-
te, bunun yerine kimi iist yapisal nedenlerden kaynakh olarak, cografi. agidan
daha uzak bir toplumla daha fazla iligki-halinde olunabilmektedir. Kimi zaman
bir toplum cografi olarak kendisine yakin bir toplumdansa cografi olarak kendi-
sinden daha uzak bir toplumla ortak dini-inangsal beraberlikten ya da siyasi-ide-
olojik yakinliktan kaynakh daha yogun bir iligki ve bunun sonucunda ise daha
yogun bir etkilesim siirecine girebiliyor. Her toplum basta cevresindeki diger
toplumlar olmak iizere iligki halinde oldugu tiim toplumlarla siyasi, kiiltiirel,
sosyal, etnik, filolojik vb. alanlarda bir etkilesim halindedir. Higbir toplum, ge-
rek kiiltiir gerekse genetik agilardan saf ve ar1 kalmamustir, saf ve arl degildir.
Iletisgim halinde oldugu tiim toplumlardan bir seyler almigtir/alir ve bir seyler
vermistir/verir. Bu etkilesim siirecinde, ad1 gegen etkilesim dinamiklerinden (si-
yasi, kiiltiirel, sosyal, etnik, filolojik vb.) herhangi birinin geligkinlik diizeyi bu
iliskideki etken ya da edilgen tarafi belirler.

Toplumsal yagama gegen insanin zamanla birlikte toplumsal gruplar: olug-
turdugundan bahsetmistik. Bu gruplar, sosyal evrim (kiiltiirel etkilegim, asimi-
lasyon, entegrasyon, sosyal kaynasma, filolojik iletisim, ki miinasebet vs.) stire-
ciyle birlikte halk(proto-millet)/ulus kavramini olusturan bir nitelige kadar ev-
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rildiler. Toplumsal bir grup olarak halk ve/veya ulus kendisini diger halk(én-
ulus)ve ‘uluslardan ayiran kimi 6zgiinliikleriyle var olur. Temelde bir¢ok ortak
ogeye sahip olma durumu, bir toplumu digerlerinden ayirarak ortak bir halk ya-
ratir. Yukarida da degindigimiz gibi bir halk/ulus biitiinligi olugturabilmek
icin gerekli olan dgeler bagka bir kategorideki toplumsal gruplar olan agiret, alt
gruplar, etnik azinliklar vb. gibi igin gerekli olmayabilir. Ad1 gecen bu gruplar
birbirinden ayiran dge ve kriterler, ulus olarak ayrismak icin gerekli 6ge ve kri-
terlerden, gerek nitelik gerekse nicelik agisindan daha zayif ayrisma noktalarim
olusturmaktadirlar.

Bir toplumsal biitiiniin ortak bir millet olabilmesi icin gerekli unsurlar var-
dir. Bu unsurlarin tamami sosyal yapinin ortakhig: tizerine kurulu olmal, toplu-
mu diger toplumlardan ulus olarak ayirabilecek niteliksel farklar saglamal ve o
grubun farkliigini vurgulayarak, grubun kendisini milli baglamda “biz” olarak
adlandirmasin yaratabilecek bir baskinlikta olmahdur.

Bilimsel normlar dahilinde bir degerlendirmeyle diyebiliriz ki ulusu ulus
yapan nitelikler, kimi ortak degerler iizerinden sekillenir. Bu degerler, genelde;
ortak cografi biitiinliik, ortak kiltiir, ortak dil, ortak tarih, ortak tarih bilinci, or-
tak kok birligi, ortak din, ortak iktisadi aktivite ve tiim bu ortakliklarin olugtur-
dugu ortak ruhi sekillenme, yani “biz” ve/veya “bizden”lik kavramlari olarak
telakki edilir. Bir toplumu bagka bir toplufidan ayirarak farkli bir ulus bigimle-
nimine gelmesini saglayan bu kriterlerin, farkhilagma i¢in tamamunn her kosul
altinda belirleyici oldugu sdylenemez elbetteki, ancak ad1 gegen bu kistaslann
bir ulusal bicimlenim yaratabilmesi igin her kogul altinda, tamaminin olmasa da,
baskin olan biiytik bir kisminin olmasi zorunludur. Yani, toplumun degismesini
yaratabilecek kadar bir farklilasmay1 saglayacak olmasi durumu, kistaslarin, en
azindan biiyiik kisminin {iriinii olarak toplumu sekillendirmesi zorunluluguna
dayanir.

Bu durumun temel belirleyeni ise o sosyal yapinin kendi 6zgiin kogullandur.
Toplumun dznel kosullarma gore ad1 gegen 6lgiitlerden kimi zaman biri daha 6n-
celikli olabilir. Bir grubun kendi 6znel kogullarimdan kaynakh olarak, ulusal bir
form haline gelmesinde, yani ¢evresindeki toplumlardan ulusal bir farklilagsma
yasamasinda belirleyici olan &lgiit dil olabilirken bir bagka grubun boylesi ulusal
bir ayrisim yagsamasinda belirleyici olgiit din-inang olabilir. Gene kimi toplumla-
rin millet olarak olusumunda cografi bir butiinliik nemli rol oynarken, kimileri-
nin olusum siirecinde etnik koken daha belirleyici bir unsur olarak var olabilir.
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Ulusal yapiy1 belirleyen lkistaslarmn, toplumun farklilagarak ayr bir
ulus/halk olmasini saglayan égelerinden belirleyici olamin énceligi, o toplumun
kendi 6znel durumuna gore degismektedir ve hatta kimi toplumlar igin temel
belirleyici olan bir 8lgiit bagka kimi toplumlar igin higbir belirleyicilik niteligi ta-
simayabilmektedir. Demek ki ulusun tanimi yapilirken kullanilan evrensel kural
ve kriterler, sosyal yapilarin dzgiinliigiine bagh olarak degisiklige ugrayabil-
mekte ve yer yer toplumun kendi 6zgiinliigiinden kaynakl olarak kimi olgiitler

bir kenara atilabilmektedir.

Esas itibariyle burada belirleyici olan, toplumu, ulusal dolayimda biz kavra-
mu etrafinda toplayabilen kistaslarin ya da toplumu ortak ruhi sekillenme pota-
st igerisinde eritebilen 6l¢iitlerin, o toplumun halklasma/uluslagma siirecini be-
lirleyen temel referans noktalar: oldugunun bilinmesidir.

Toplumlar halk(6n-millet) ya da millet olma siirecinde bir¢ok sosyolojik ve
tarihsel evreden geger. Toplumsal kiiltiir ve dil, birbirleriyle iligkili iki dge ola-
rak, sosyal yapiyla birlikte igleyen canli birer unsur olarak degerlendirilir. Dil ve
kiltiir toplumsal bicimin evriminde, siirekli degisen, gelisen ve farklilagarak ki-
mi zaman kendi olmaktan ¢ikan, kimi zaman etkilesim sonucu kendisi olmaya-
n1 kendisine benzeten/kendisi yapan, kimi zaman etkilesim sonucunda kendisi
olmayana benzeyen, kimi zaman ise tabi oldugundan bir kopus saglayarak yeni
bir seye déniisen yonleriyle driemli yer edinirler.

Canli organizmalar olarak dil ve kiltiir, iligki halinde oldugu diger dil ve
kiltiirlerle girdigi etkilesim sonucunda siirekli degisir, yenilenir ve farkhlagir.
Dil ve kiiltiir bu yonii itibariyle sosyal yapmin degisimindeki ana faktorlerdir.
Toplumlar: ulusal formasyonlara kadar ayristiran siirecte, bu degisim ve etkile-
sim dinamigi esastir. Bu dinamik, sosyal yapida, basitten karmagiga dogru isle-
yen diyalektik bir siirecten bagka bir sey degildir.

Bu diyalektik siireci daha iyi anlayabilmek icin bir 6rnekle ilerleyelim. Or-
negimiz Karadenizin dogusunda yasayan Kafkasi bir halk Megreller olsun. Meg-
reller ve Lazlar dil, kiiltiir, kdken, tarih ve sosyolojik olarak Zan kokenlidir, Zan
kokenli Lazlar ve Megreller, Svanlar ve Giirciiler ile birlikte Giiney Bat1 Kafkas
topluluklarin olugtururlar. Giiney Bat1 Kafkas halklar: ailesinden olan Megrel-
ler, Lazlar, Svanlar ve Girctiler, Abhazlar ve Adigeler vs. ile birlikte Kafkasi dil,
kiiltiir ve soy ailesini olustururlar. Bu Kafkasi halklar, Iraniler, Slavlar, Latinler,
Anglo-Saksonlar vs. gibi Hint-Avrupa (Ari-Aryan) dil ve irk ailesine mensuplar-
dir. Aralarinda dilbilimsel olarak, morfolojik (yapibilimsel), fonetik (sesbilim-
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sel), veya leksikolojik (sozliikbilimsel) bakimdan benzerlikler bulunan bu millet-
ler ortak bir atadan gelmistir ve bir dil ailesi “Hint-Avrupa Dil Ailesi”ni olugtur-
maktadirlar. Ortak atadan gelen bu toplumlar zamanla birlikte kimi nesnel ve
6znel kosullann Griint olarak farkhilagmig, bu farkhlagmalar kendi iglerinde dal-
lanarak devam etmis, kimi alt toplum gruplan olugmustur. Iletisim halinde olu-
nan diger topluluklarla, kiiltiirel, filolojik ve irki miinasebetlerde bulunma sonu-
cunda yeni gruplar olusmusg, bir kisim diger toplumlar etkilemis ve kendi kil-
tiirel, etnik ve filolojik yapisi igerisinde eritmis, kimi ise bu siireci tersinden ya-
sayarak farklt sosyal bi¢cimlenmeler igerisinde erimis ve/veya kaynagmigtir. Ki-
mi toplumlar bu sosyal iliskiden daha az kimileri ise daha fazla etkilenmis ve za-
manla birlikte ortak kokten gelen bu topluluklar farkh ulusal biitiinliikler olarak
tarih sahnesinde yer almuglardir. Renan, bu siireci agiklamak igin olsa gerek; “bir
millet, her giin yenilenen bir plebisittir” séziinii kullanmugtir.

Tekrar Megrellere donecek olursak, Avrupa’nin en batisindaki Ingilizlerle
ve Asya’min giineyindeki Hintlilerle ayn1 kokene sahip olan bu toplulugun, Ingi-
lizlerden ve ayru ataya sahip oldugu diger tiim Hint-Avrupa topluluklarindan,
tarihsel siireg igerisinde ayrisarak, bagh basina bir halk olmasini saglayan ise top-
lumsal yasalarin zorunlu kildig: sosyal evrimdir.

Megreller, diger tiim toplumlar gibi zamanla birlikte, gocler, cografi engel-
ler ve kimi dis etkenlerden kaynakl olarak ortak yap: icerisinde oldugu toplum-
lardan aynsarak/stiziilerek giiniimiizdeki halini almistir. Yeni yagam alanina
uygun bir yasam bicimi ve kiiltiirii olusturmus, farkhi toplumlarla iligki geligtire-
rek etkilegsim siirecine girmistir. Oncelikle Megreller, Aryan toplulugu icerisin-
deki Kafkasi dil, soy ve kiiltiir ailesi kategorisindedir, ayn1 zamanda bu grubun
bir alt kolu olan giiney bat1 Kafkasya toplulugundadir ve bu topluluga ait Laz-
larla ortak atalan olan Zanlara, buradan da Lazlardan ayrigarak son hali olan
Megrel halkina doniismiistiir.

Goriliiyor ki giinimiizde tim sosyal dayanaklariyla birlikte var olan bir
toplum gorece olarak kimi toplumlara filolojik, kiiltiirel, etnik vb. alanlarda da-
ha yakin kimilerine ise daha uzaktir. Her toplum, kendisiyle ortak dayanaklar
bulunan toplumlara (6rnegin ayn1 dil ve soy ailesi igerisinde yer almak, ayni din-
inanca sahip olmak vb.), ortak dayanaklar1 bulunmayan diger toplumlardan da-
ha yakindir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, bir halk, kendisiyle ortak dayanak
ve koke sahip olan ve olmayan iki farkli halk karsisinda, niteliksel bir siniflan-
dirma, tarimlama ve adlandirma ekseninde aynu mesafededir. Yani bir halkin
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ve/veya ulusun, ortak gegmis ve ortak koke dayah oldugu bir bagka ulus kars1-
sindaki pozisyonu, ortak gecmis ve koke dayali olmayan bir bagka ulus kargisin-
dakinden farklihk gostermez. Iki farkh toplumun ortak dil ailesine mensup ol-
malart durumu, bir birine yakin diller konusuyor olmalari durumu ya da yakin
cografyalarda yasiyor olmalari durumu, kendilerinden daha uzak toplumlar

karsisinda, bu iki toplumu ayni ulus ya da ayni halk yapma niteligi tasimaz.

Son ¢6ziimlemede ulus ya da halk(én-millet/ proto-millet), bir toplumun or-
tak degerler yaratarak, kendisini, disaridaki toplumlardan biz bi¢iminde ayira-
cak bir ortak ruhi gekillenme yaratmasi sonucunda var olur. Bu ortak degerleri
yaratan unsurlar ise genelde, ortak bir cografi biitlinliik, ortak inang, ortak kil
tiir, ortak tarih ve ortak tarih bilinci, ortak dil, ortak iktisadi buttinliik, ortak bir
din, ortak kok bilinci, ortak folklorik unsurlar, ortak semboller, ortak degerler,
ortak yerler, ortak pratikler, ortak isaretler gibi 6gelerdir. Bu 6gelerin, toplumun
kendisini halk ya da ulus olarak veya proto-ulus olarak, diger halk veya uluslar-
dan ayr hissetmesini saglayabilecek bir nitelik tagimas: gerekmektedir.

Bunlarin hepsi, séz konusu edilen toplumun, kendisini halk/millet olarak
tanimlamast icin gerekli olan nesnel belirlemelerdir. Oysa bir seyin( bilimsel-ger-
cek olarak) var olabilmesi i¢in, nesnel kosullar yaninda 6znel kogullarda belirle-
yici olmak zorundadir. Yani sadece ulusu degil; var olan her hangi bir olgu, sii-
rec ve olay1 objektif ve stibjektif kogullerin iiriinii olarak gérmek zorundayiz.
Ulusal formasyon olma siirecinde de yukarida ad1 gegen nesnel (genel) verilerin
yaninda s6z konusu edilen toplumun kendi 6znel (yerel) kosullar1 da belirleyici
olmak zorundadir. Bir sosyal yap: iizerine belirleme yapma girisimi, bu 6znel
yapiy1 goz ard1 ediyorsa, bu onun (belirleme yapan 6znenin) gercekleri goz ard:

ettigi anlamina gelir.

Bir toplumun 6zgtin niteliklerinin, kendi halklasma siireci tizerindeki belir-
lenimlerini daha rahat kavrayabilmek icin derinligine bir inceleme ve aragtirma
yapmaya gerek yoktur samrim. Bu konuya iligkin, yeryiiziindeki halklarin olu-
sum dinamikleri ve siiregleri tizerine az ¢ok gozlem yapmak yeterli olacaktir.

Kendi siibjektif kosullarma bagh olarak diinyamin farkh bolgelerindeki
halklar farkli 6znel dinamikler tizerinden sekillenmiglerdir. Afrika’daki Bantu
dil ailesine bagh toplumtarin-halklagma stireci farkli, Amerika kitasinin iggali so-
nucunda bu kitanin hem giiney hem de kuzeyinde yaganan uluslagma stiregleri
farkl;, Kafkasya gibi son derece daglik ve pargah bir arazideki halklagma siireg-
leri farkl, Kiirt cografyasindaki Asuri ve Siiryanilerin kendi dini 6zgiinliiklerine
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bagh olarak gelisen halklagma siiregleri farkli, Yahudilerin ve kimi benzeri top-
lumlarin iki sac ayagindan; yani din ve etnisite (etno-din)’den olugtugunu gor-
diigiimiiz uluslagma ve biling siirecleri farkli, Avrupa’nin dogusu ve batisinda-
ki halk/millet olgular: farkh gelisim dinamiklerine bagh olarak var olmustur.

Tiim bu 6zgiinliikler, halk olabilmek igin gerekli olan, genel dl¢iitlerin, top-
lumun 6znel yapisindan kaynakh olarak degisebildigini, kimi dlcutlerin bazi
halklarmn olgunlagma siirecinde hig bir belirleyiciligi olmadigmn, bazi &lgiitlerin
bir toplumun halklagma siirecinde temel belirleyen olmasina ragmen, kimilerin-
de tali bir belirleyen oldugunu, kimi halklagma siireclerinde ise bu genel 6l¢iit-
lerin tamamunin belirleyen oldugunu kanitlamaktadir.

Ornegin; ayn: dili konugan Avusturyahlar ile Almanlar, tarihsel stireg iceri-
sinde iki farkli millet olarak orgiitlenirlerken, birbirlerinden uzak diller, diya-
lektler ve lehgeler kullanan proto Frank toplumlar, ortak bir ulusal butiinliik ola-
rak Fransizlar olusturmuslardir. Ortak bir genetige sahip olmayan Latin Ameri-
ka toplumlarinda, temel bir belirleyen olan dil (ayn1 dili kullanma -ki bu sémtir-
geci Ispanyol dilidir-) 8lgiitii, aym dili konugmalarina ragmen, Afrika’daki Ban-
tu ailesinden birgok toplumu ortak bir halk haline getirememistir ve bu toplum-
lar farkli halklar olarak varhiklarin siirdiirmektedirler. Bununla beraber ortacag
Almancasinin bir lehgesi olan Yigdisceyi konugan Almanya Yahudileri, bu dil
durumundan kaynakh Alman olma siirecine éirmemi§, Hami-Sami dil ailesine
bagli Ibraniceyi konugan diger Yahudilerle ortak halk olma bilincini yitirmemig-
tir. Bu 6rnekte, Almanya Yahudilerinin halklagma bilincini belirleyen temel ay-
rim noktasimun dil olmadig1, bunun yerine din-inang ve ortak kéke sahip olma bi-
lincinin etkin oldugu agik¢a goriilmektedir. Ayrica bu drnekte, Snemli olan bir
diger nokta, ortak cografi biitiinliik kistasinn hige sayildigidir. Yahudilerin ken-
dilerini ortak halk olarak gérmelerinde, ortak cografi birlik kistasinin hicbir be-
lirleyiciligi yoktur. Yahudilerin ortak bir halk/ulus olmalarinda, temel bir belir-
leyen olma 6zelligine sahip olan din ise, ayn dine mensup Arap, Kiirt, Fars, Ce-
cen, Tiirk vs. gibi uluslar érneginde goriildiigi gibi, her zaman ayn nitelige sa-
hip degildir. Yani din, Megrel ve Lazlarm, Sirp ve Hirvatlarin, Yahudilerin, Asu-
ri ve Siiryanilerin, Irlandallarin, Dersimlilerin vs. halklasma siireglerinde birbir-
lerinden ayrisarak kopmasin, farkhlagmasim ya da birlegerek biitiinlesmesini,
ortaklagmasini saglamada temel bir 6l¢iit iken, ayn1 dine mensup olan Ispanyol-
lar, Portekizliler, Italyanlar veya Korsikalilar1 bir ulus yapmak icin, higbir 6lgit
degeri tasimamaktadir. Bununla beraber, Islﬁmiyet, Bektasilik, Ortodoksluk, Ro-
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ma Katolikligi gibi dinsel farkliliklara sahip Arnavutlar bir milli biitiinlitk sagla-
yabilmektedir. Arnavutlar 6rneginden gikarilacak bir bagka sonug da, ulusal bii-
tiinliigiin olugum stirecinde, kiiltiirel birlik bir kistas olarak belirleyici olmanus-
tir. Tim bu 6rnekler, uluslagma siirecinde tek ve temel bir belirlenim kalibinin
olmadigini kantlamaktadir. Konuyla iligkisi bakimindan Hobsbawm’in asagi-

daki climlesini aktarmakta yarar var;

“Kutsal Rusya, Kutsal Tirol ve belki Kutsal irlanda’yl olugturan kriterlerde,
bu giine kadar millet tanimlariyla (belirleyici olmasa bile) yakindan bag kurdu-
gumuz iki unsurun (dil ve etnik koken) atlandigini goriiyoruz” (J. B. Hobsbawm,
1780’den Griniimiize Milletler ve Milliyetgilik, s. 70, Ayrintt Yn.)

Temelde sOylemek istediklerimizi, uluslasma siireci, ulus ve milliyetgilik
lizerine derin aragtirmalari ile taninan, tinli toplum bilimci, iktisadi ve toplum-
sal tarih profesorii E. J. Hobsbawm su sekilde 6zetliyor:

“.... millet olmanin &zelliklerini tasidigindan hicbir kusku duyulmayan
‘milletler’ de tek bir kritere veya kriterler kiimesine denk diismez....iistelik iler-
de gorecegimiz tizere, bu amacla kullanilan kriterler (dil, etnik kéken vb.) bula-
nik, degisken ve birden ¢ok anlamh olup.... “(J. B. Hobsbawm, 1780’den Giiniimii-
ze Milletler ve Milliyetcilik, s. 19, Ayrint1 Yn.)

——

Dersim Sosyolojisi Uzerine:

Dersim, ilizerine siirler, éykiiler, romanlar yazilms, agitlar okunmus, mii-
zikler bestelenmis, belgeseller cekilmis, adina gazeteler, dergiler cikarilmg, fes-
tivaller diizenlenmistir. Dersime iliskin yapilanlar -iyi ya da kotii- bunlarla smir-
I1 kalmig olsayd iyi olurdu. Ancak, bunun yaninda, Dersim’in toplumsal doku-
su, dili, etnik yapisi ve tarihi iizerine bugiine kadar pek ¢ok iddia yazih ve soz-
lii bir sekilde giindeme geldi. Bugiin gerek Dersim’de, gerek Dersim disinda, ge-
rek diasporada, Dersimli aydinlarin, 6grencilerin, halkin, Dersim’e iliskin temel
fikir alis veriglerinin, tartismalarinin 6nceliklerinden birini de bu konu tegkil et-
mektedir. Herkes, konuya, kendi dogrusal, orgiitsel, sinufsai, ideolojik, ulusal
konumlamigina ve bilgi birikimine gore bir agiklama getirmektedir.

Alakah alakasiz, Dersimli olan olmayan, bilen bilmeyen, Dersim’i taniyan
tamimayan, konuya hakim olan olmayan, kendi politik ¢ikarlari geregi, bilingli
olarak gergekleri carpitan carpitmayan, Avrupa’da oturup yeni haritalar ¢izen
cizmeyen, eli kalem tutan, agz laf yapan, isine gelmeyen, burnundan kil aldir-
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mayan, tepesinin tas1 atan, kulak misafiri olan, géziintin yagina bakmayan, tere-
yagmdan kil geken, sabah erken kalkan, kisacasi oniine gelen hemen herkes,
Dersim iizerine ahkam kesip, yeni savlar ortaya atinca, konuya iligkin haddin-
den fazla kafa kanisikhig: ve biling kirlenmesi yasand.

Bu biling kirlenmesi, varolan asil tarih, kiiltiir ve sosyal yapiya iliskin yanlis
belirlemeler yapma sonucunu katmerlestirmektedir. Bu konuya iligkin nesnel be-
lirlemeler yapabilmek igin tarihsel ve sosyolojik gerceklige dogru bir perspektif-
ten bakilmalidir. Dersim’in toplumsal dokusu tizerine bir belirleme yapildiginda
ya da yapilmak istendiginde, onu tarihsel siireciyle birlikte ele almak gerekir.

Dersinv'in tarihi, kiiltiirii ve sosyal yapisina iligkin yapilacak herhangi bir
belirlemenin objektif olabilmesi i¢in, belirlemeyi yapan 6znenin nesnel verilere
dayanmas: gerekmektedir. Bu nesnel veriler tarihi ve sosyolojik verilerdir. Her-
hangi bir sosyal grubun tarihinin ve sosyolojisinin nesnel verileri o toplumsal
biitiiniin “tarih aktarimi"na dayanmak zorundadur. Bir toplumsal biitiiniin “ta-
rih aktarim”, yazili tarih aktarimi ve sozlii tarih aktarimi bigiminde goriilmek-
tedir. O zaman Dersim’in tarihi ve sosyolojik biitiinliigiine iligkin bir belirleme-
de bagvurulacak temel referans noktalar1 bu adi gecen tarih aktarimlarinin ince-
lenmesi sonucuna dayanmalidrr. Daha eski, arkaik donemlere ait tarihsel belir-
lemeler ise arkeolojik kazilarla elde edilen “tarihsel kalint1” ve envanterlerin in-
celenmesi yontemine dayanmalidar. o

Burada ad1 gegen tarih aktarimi ise bir toplumun, bir biitiin olarak inanci-
nin, dilinin, kiiltiiriiniin, folkloriiniin, ortak bilincinin, ortak tarihsel siirecinin
ve/veya ortak tarih bilincinin tarihsel seyir siireci icerisinde sonraki nesillere ile-
tilmesi demektir. Yani toplumun degerlerinin aktarim anlamina gelmektedir.

O halde, Dersim’in, kiiltiirii, sosyol yapisy, kimligi, yasam bicimi, inanci, ta-
rihi vb. iizerine sz soyleyebilmek, ancak Dersim’deki tarih aktarimina sadik ka-
linarak gerceklegtirilebilir. Bilinen odur ki, Dersim’de yazih bir tarih aktarim
mevcut degildir. Dersim tarihsel aktarminn hig bir noktasinda (gok kiiciik ay-
rintilar haric) yazil bir kiiltiir ve bunun sonucunda olugan yazili bir aktarim s6z
konusu edilemez. Gene biliyoruzki Dersim’in tarihsel ve dolayistyla bu tarihsel
siireclere takabiil eden sosyolojik, filolojik ve genetik bi¢imlenimini analiz etme-
ye yarayabilecek bir arkeolojik calisma da mevcut degildir. Bunlarin olmamasi,
Dersim’de bir tarih aktariminin olmadig1 anlamina gelmez elbetteki. Dersim’de
bir tarih aktarimu vardir ve bu sozlii kiiltiire dayal: bir tarih aktarimidir. Der-
sim’deki tarih aktarim sézel bicimde kendini agiga ¢ikaran ve giindelik yasanti-
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daki sosyal, kiiltiirel, inangsal ritiieller yoluyla kendisini bir sekilde bir sonraki

nesile aktaran bicimdedir.

Dersim’de s6zel ve geleneksel yasantiyla aktarilan nedir? Elbetteki topye-
ki bir tarih yani bir kiiltiir, dil, sosyal yagsanti, ortak degerlerdir. Bunu aktaran
sozel ve geleneksel yasantinin unsurlari ise genel olarak; kavramlar-terimler,
sosyal ve kiiltiirel yasam, halk ekonomisi- tiretim iligkileri- tiiketim bicimi, ta-
rimailik, rengperlik, hayvancilik, halk sanatlan ve arag geregleri, 6rme-dokuma-
isleme ve basma iglemleri, agac, tas, toprak, deri islemeleri, halk mimarisi ve yer-
legim tiirleri, stirekli yerlesim yerleri, gegici yerlesim yerleri, ev yapim teknikle-
ri, barinak ve konut tipleri, ev yapiminda kullanilan arag geregler, konutta ay-
dinlanma 1sinma ve konutta boliinmeler siislemeler, désemeler, halk hukuku,
halk meteorolojisi, halk takvimi, halk hekimligi ve baytarlig1 bunlarin yetisme
bicimi, ila¢ yapim teknikleri, geleneksel inan¢ ve uygulamalar, erkek-kadin-co-
cuk giyimleri, térensel giyimler, stislenmeler, sakal-biyik bigimleri, tras sekilleri,
halk kuruluglan, yardimlagma ve dayanisma, dinsel kuruluslar, Kizilbas Kadin-
Aza Kadin-Kadin Ana gelenekleri, cinse, yasa ve cesarete-yigitlige dayal: kuru-
lus ve/veya Orgilitlenmeler, gete (qol) birlikleri, silahsorliik, yigitlik, asiret konfe-
derasyonlary, klan ileri gelenligi, agalik, komguluk iligkileri, imece, gelenek-go-
renek ve inanglar, toreler ve torenler, nisan, kina, diigiin torenleri, elma (daveti-
ve), sae sur, cem torenleri, Gagand-Xeylas;yol kardesligi-musahiplik, kivraik,
ikrarlik, gulbenk, pirlik, rayberlik, miirsidlik, taliblik, Raye Hak, ocaklar, ziyaret-
ler, mezarlar, kutsal tas, agac, dag, tepe, su vb.leri, kiliseler, halk mu tfag, beslen-
me, yemekler, yiyecekler ve bunlarin hazirlama ve koruma teknikleri, mutfak
diizeni ve arag geregleri, sofra kurallari, halk dili, agizlar, lehgeler, canli ve can-
s1z varliklar igin adlar lakaplar, yerler (dag, bayur, tepe, yayla, orman, ova, dere
vb.), yoreler, yerlesim alanlari ve bunlar1 adlandirmaya iligkin halk bilgisi, yer-
lesim bigimleri, koy diizeni, agaglar-bitkiler ve dogaya iliskin halk bilgisi, hay-
vanlara iligkin halk bilgisi, kutsal mekan ve var oldugu sayilan kutsal varhklara
iliskin halk bilgisi, Spelay-K’ewelay-Surelay, Helikasew, Xizir, Wayire (e, Oli
Diwan vb., halk &l¢ii-tart: ve hesap birimleri, bayramlar, eglenceler, karsilama-
lar, ugurlamalar, belirli giinler ve kutlamalar, halk oyunlari, semahlar, halk ti-
yatrosu; temsili oyunlar, taklidi oyunlar, halk muzigi, miizik ara¢-geregleri, mu-
zik bicimi-tarzi, halk edebiyati, tiirkiiler, destanlar, agitlar, ninniler, manileri te-
kerlemeler, sOylenceler (efsane), soylentiler (menkibe), halk oykiileri, masallar,

fikralar, atasozleri, deyimler, bilmeceler, 6lciili szler, dualar, ogiitler, argo s6z-
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ler ve kiifiirler, selamlar ve yeminler, 6vmeler, éviinmeler, kinamalar ve yerme-
ler, sevmeler ve oksayia sozler, azarlamalar, halk ozanlari, saz sairleri, agiklar,
dervisler, vb. kavram-terim, durum, olgu ve olaylarin tamamy, belirli bir siirecin
iriinii olarak geleneksel yasantiy: aktarir.

Yazili olmayan, ancak s6zlii ve geleneksel kiiltiir aktarimina dayali bu tarih-
sel veriler bize bir toplumun ge¢misi hakkindaki hemen her seyi vermektedir.
Bu y0nti itibariyle yazih bir kiiltiire sahip olmayan Dersim’in, gegmigine ve sos-
yal yapisina iligkin bulgu ve envartenlerin olmadiginin iddia edilerek, sozlii ve
geleneksel kiiltiiriin bir referans olamayacagimn ileri siirenlerin, bu gibi bir sa-
vunma yontemini kendilerine siper edinmis olmalari, ne kadar aciz ve ne kadar
kof bir anlayis igerisinde olduklarin1 da ortaya koymaktadir.

Bu durumda bizim ya da bilimsel olma iddiasindaki herhangi bir 6znenin,
Dersim tarihi ve kiiltiiriine iliskin herhangi bir gézlem, aragtirma ya da belirle-
me yapmas! durumunda dayanacag1 ve bagvuracagi temel yontem ve referans
noktasi, geleneksel yagam ve s6z]u kiiltiirle aktarilan olay, olgu, kavram, veri ve
sureclere sadik kalmak olacaktir.

Soz ya da dil bir kultiiriin sonraki nesillere aktarilmasinda en bagat rolii oy-
namaktadir. Toplum yasaminda bu denli énemi olan dilin ve dil ile aktanlan
kavram ve terimlerin bicimi ve muhtevasi bir biitiinliik tasimaktadir. Bu kav-
ramlar igeriginden muaf tutularak sadece bicimisel 6zellikleri nedeniyle deger-
lendirilirse, gercekligi yakalamak bir tarafa, tam aksine nesnel temelinden kopa-
rildif: igin, olabildigine farkli ve 6ziinden bagimsiz sonug ve yorumlara neden
olunmus olur.

Sosyoloji, antropoloji, halkbilimi, filoloji vb. disiplinlerin 6grettiklerinden
hareketle, dil ve o dille aktarilan kavramlarin iceri§inden bagimsiz degerlendiri-
lemeyecegi sontucuna ulagiriz.

Kirmanciye’den miras kalan sozlii kiiltiir aktarnmi ve kavramlar, igerigin-
den muaf bir bicimde degerlendirildiginden, degerlendirmeyi yapan 6znenin
kendi politik, ideolojik, rgiitsel ve ulusal konumlanisina gore farkl yorumlara
kap: aralanmaktadir. Kimi ses benzerlikleri ve yakinliklarindan kaynaklh olarak
baz1 kavramlar bilingli ya da bilingsiz, igeriginden bagimsiz bir bicimde tanim-
lanmakta ve farkli yorumlara yol agmaktadir. Bu durum ise Dersim tarihini agik-
lamaya cahsirken, dayandigimiz sozhii kiiltiir 6gelerini adeta deforme etmek
anlami tagidigindan, kiiltiirel mirasa ve toplumsal gerceklige ¢ok biiyiik zararlar
vermektedir.
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Dersim Tarihi Uzerine:

Bugiin Dersimlilerin tarihine iligkin alabildigine iddia ve tez bulunmakta-
dir. Bu tezlerin bir kismi birbirleriyle belirli noktalarda uyusurken, bir kism bir-
birlerini yalanlamakta ya da birbiriyle ¢elismekte, bazilar ise birbirini dogrula-
maktadir. Hemen hepsi bilimsel oldugu iddiasinda olan bu tezlerin bir kismi,
resmi tarih ve resmi ideolojilere kaynak olma ozelligi tasimaktadir. Belirli bir bi-
limsel perspektifle bu tezlere toplumsal gergeklikle uyusma noktalari iizerinden
yaklasildiginda, ok agik ve bariz bir sekilde hangisinin ya da hangilerinin nes-
nel gergekliklerle uyustugunu gérmek oldukga nettir.

Dersim tarihine iligkin kaynak olma iddiasindaki ad1 gecen tezlerin neler ol-
dugunu yazinin ileriki sayfalarina birakarak, bu yazinin da benimsedigi, Dersim
tarihine iliskin temel referans noktasi olan teze atifta bulunahm simdilik. Sosyo-
lojik, antropolojik, etimoloijik, filolojik, etnografik, tarihi vs. alanlarda yapilan in-
celeme ve aragtirmalar 15131inda, oldukga ya da en gergekgci duran iddia Deylem
teorisidir. Ermeni yazar Andranik, Thomas Arzounin, Prof. W. B. Lockwood gi-
bi isimlerin de dile getirdigi bu teori, bugiin Dersim’de yagayanlarin en az bir ke-
siminin Deylem’den gog edip, Dersim’e yerlestiklerini icermektedir.

Sozel olarak Dersim kiiltiiriinde aktarilan kok referanslary, fizyolojik, filolo-
jik ve etimolojik ortakliklar ve dinsel/kiiltiirel yakinliklar, Dersim ve Deylem
arasindaki iligkiye vurgu yapan bu teorinin, diger teoriler yaninda ne kadar gii¢-
li oldugunu kanitlar niteliktedir.

Tarihte kavimler gocii diye anilan ve pratikte Mogol istilalan bi¢iminde ag1-
ga qikan, kavimlerin Asya’dan batiya dogru kismen kademeli olarak go¢ etmesi
durumu Deylemi de etkilemis ve yaklagik olarak 9. yy’dan itibaren belirli aralik-
larla go¢ eden bu kavim (Deylem) bugiinki Dersim iglerine yerlesmis ve gog ola-
ymnun tamamlandig 13. yy sonlarindan, yakn tarihe (1938) kadar da kapaly, giri-
lemez bir bolge olarak Dersim’de varhigim korumustur.

Diger tiim toplumsal ya da ulusal yapilar gibi Dersimliler de farkl sosyal
yapilarn etkilesim sonucunda kaynagmas: ve birlesmesi ile varolmugtur. Anda-
ki kisith: bilgilerimizle gorebildigimiz kadariyla, Deylem’den gelen kavim veya
kavimler, Dersim’de zaten yerlesik olan kavim veya kavimler ile ve zamanla
Dersim Ermenileri ile kaynasarak, disaridan giriglerin miimkiin olmadig bir
cografyada (Dersim), birbirleriyle iletisgim ve etkilesim sonucunda ortak kiiltiirel
degerler yaratarak, bir sosyal pota igerisinde erimis ve giiniimiize kadar bir form
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halini almishr. Bu kaynagma siireci icerisinde; genetikte, dilde, kiiltiirde,
din/inancta ve tarih bilincinde bir ortaklik ve biitiinliik saglanmugtir. Bu ortak-
hk Dersimlilerde kendilerine ait bir toplumsal ruhi sekillenme yaratrmg ve bir
halk olarak, halk bilincinin yesermesinin son halkas olan ‘biz’ kavramuni olgun-
lashirmustr.

“Biz"” kavrami, diisiinsel boyutta kendisini “onlar” iizerinden tanilayan ve
var eden ya da tersinden bir sdyleyisle “onlar” kavrami “biz”in kargit olarak for-
miile edilen ya da var edilen bir tanimlamadur. Bu anlamuyla Dersim’in halksal
olusum siirecinde ve sonucunda kendisini biz olarak anlamlandirmasi, kendi va-
rolusunu toplumsal olarak temellendiren hemen her seyin “onlar” diye diigiinsel
olarak anlamlandinlabilecek karsittan farkhihigin bir sonucu olarak filizlenir.

Dersim’in halksal olusum siireci incelendiginde, Deylem’den Dersim’e gog
sonrast, Kirmanciye’de yaganan kapahlik -ki bu iktisadi, kiiltiirel, sosyal, inang-
sal, irki miinasebetsel ve bir biitiin olarak yagamin tiim alanlarina iligkin gevresiy-
le iletisim halinde olmama gibi bir kapalihk durumudur- ve siirekli bir kendini
savunma hali, Dersimin iinde, bir anlamiyla Dersim’e siginnmus toplumlann, ken-
di aralarinda bir ortaklik yaratarak bir proto-millet olusmasina neden olmugtur.

Yaklagik 13. yy’in son ceyregine tekabiil eden, Dersim’e gerceklestirilen goc-
lerin soniimlenmesinin ardindan, Dersim’in adeta kapah bir kutu pozisyonuna
girmesinin, gevresiyle iligki kurmamasmu:: ve baz1 kavimlerin Dersim’e sigina-
rak kendisini savunmasinin, Dersinv’in diga karst bir kale bigimlenimine girme-
sinin, tarihi ve sosyal nedenlerini agimlamakta fayda var.

Deylem’den Dersim’e go¢ eden kavimlerin Kizilbag inang ve geleneklerinin
oziine sahip olmalan ve dolayisiyla hermetik bir yap: bigimleniminde olmalar,
islam toplumlan kargisinda siirekli bir savunma pozisyonu almalarin: zorunlu
kilmustir. Deylem’den gég strasi ve daha 6nceki donemsel siireg icerisinde Ana-
dohr'daki Hermetik ve dislanan toplumlar (Paulisiyanlar, Kizilbaglar ve Osman-
linin kurulmasindan sonraki yiizyillarda Gregoryenler vs.) kendi varliklarini
siirdiirebilmek icin ulagimin zor oldugu daghk alanlara cekilmek zorunda bira-
kildilar. Cekilmek zorunda birakildiklar1 ulagilmas: giic daghk alanlarin basinda
Dersim gelmektedir. Gérmiig olduklan ortak siyasi ve fiziki baskilar Dey-
lem’den go¢ ederek gelen kavimi, Dersim’e siginmig olan kavimlerle ortak cog-
rafyada bulugturdu. Hermetik yapilan ve ortak felsefi-inangsal karakterleri ne-
deniyle, Dersim ortak cografyasinda bulugan bu topluluklar kisa siirede kaynasg-
tilar. Bu kaynagmaya neden olan kiiltiirel, inangsal ve siyasal yakinhklarin ya-
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ninda ¢ok yogun bir tehdit halini alan digardan baski uygulamalar1 ve saldirilar
toplumun kaynagmasini ve ortak bir potada eriyerek teklesmesini hizlandirmis-
tir. Son durumda ise “biz” kavrami toplumun kendi biitiinliigiinii ifade etmek
icin kullanmilir bir argiiman olmugtur.

Ad1 gegen bu dig baskilar kendisini Turklerin Anadolu’ya girisi sirasinda
Tiirk-Kiirt (Zaza-Kurmang) ittifakinda, Anadolu’daki Kizilbas isyanlar sirasin-
da, ortaklasan tiim Islam topluluklarinin saldirisinda, Seyh Bedrettin, Baba Is-
hak, Baba Ilyas, Celali vb. toplumsal direnigler esnasinda, Yavuz Sultan Selim'in
kirk bin Kizilbas katletmesi sirasinda yasanan Osmanli, Zaza ve/veya Kurmang
birlikteliginde, ayn1 birlikteligin Caldiran savasi devamliliginda, bu tarihten
sonra da Osmanl: imparatorlugunun Dersim’e kirim girisimleri esnasindaki go-
nilla Kirt/Zaza birliklerinin saldirilarinda, daha sonra tamami Kiirt (Kur-
mang/Zaza) asiretlerinden olusan Hamidiye Alaylar’nin Kizilbas ve Ermeni
katliamlarinda, Hamidiye Alaylar’nin Dersim’e yapilan her saldirida gonillii
birlikler olusturmasinda, Kizilbaglara yonelik ¢ikarilan Islam fetvalarinda agiga
cikmustir.

Tiim bu uygulamalar yiizyillar boyu kendi igine kapanarak, kendi varligim
koruma ¢abasindaki proto Dersimi toplumlari ortak bir potada eriterek tek bir
halk yaratilmasina vesile olmugtur. Bu yiizdendir ki Dersim kendisini kiiltiirii ve
bu kiiltiirii besleyen ve onun Vaz'gegilmeg‘t;iif pargasi olan inang kimligiyle var
etmis bu bicimde olgunlasmis ve bu bicimde tanimlamistir. Aynm1 Dersim’deki
kiiltiirel, sosyal, etnik ortaklasma stirecinin temel belirleyeni din-inang olmustur.
Bu yiizden Dersimli kendisini her daim inang biitiinliigii temelinde tanimlamis-
tir. Bilinmesi gereken burada Dersimlinin kendini inang temelli tanimlamasi es-
nasinda atifta bulundugu kimligi sadece dini-inangsal kimligi degil bununla be-
raber kendi etnik-ulusal ya da halksal kimligidir de. Dersim’deki halklagma sii-
recinde temel belirleyen olan din kriteri, Dersim’in tarihi 6zgilinlii§linden kay-
nakli olarak halklagma stirecinin ana eksenine oturmaktadir. Bu yonii itibariyle
Dersim’de tarihi ve sosyolojik bir olgu olarak halksal varolus iki temel dinamik
tizerinden bir biitiinl{igiin iiriinii olarak ortaya ¢ikmustir. Burada ad1 gegen halk-
sal tanilama iki sacayag iizerine oturmus bir muhtevaya sahiptir. Etno-dini ola-
rak adlandirilan bu tamimlama, kendisini bir ulus ya da halk olarak dini ile bir-
likte adlandiran birgok toplumda oldugu gibi bir temel iizerindedir. Yani bir
halk olarak toplum kendini tanimlarken hem dini bir tanimlama hem de etnik
bir tanumlamayt tek bir terim-isim tizerinden gergeklestiriyor.
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Ciinkii kendi halksal varolugunun temelinde yatan dini varolugudur. Soyle-
ki; kendisini tarihsel olusum siireci icerisinde diger toplumlardan ayiran temel
ayrag noktas: dindir. Bir ulusal form haline gelmesini saglayan ortak ruhi sekil-
lenmeyi yaratarak kendisini biz, diger toplumlar: onlar biciminde formiile etme-
sini saglayan yegane neden budur (din).

Dersim’e Iligkin Teoriler ve Cikmazlar::

Dersim’in ge¢misine ve Dersimlilerin kimligine iligkin haddinden fazla sa-
vin var oldugundan yazimzin énceki satirlarinda bahsetmistik. Bu savlan tarih-
sel ortaya cikis sirasina gore irdelemeye caligalim.

Resmi ideoloj i ve Resmi Tarihler Kusatmasinda Dersim

“Bilimi ve bilimsel bilgiyi, ideolojik dogmalarin emrine verme dogrultusun-
daki asir1 bi¢imde uygulamalar.” bigiminde tanimlanabilir resmi ideoloji. Burju-
va resmi tarih, resmi ideolojiler olugturulurken dayanak yaratma girigimlerinin
en temel aracidir. Resmi ideoloji nasilki sosyal bilimleri, politikay: ve nesnel ve-
rili durumu garpitarak bir biitiin olarak kendi varhgim korumak ve gelistirmek
icin kitle bilincini bulandirma yontemiyle kendi hegamonyasi altina aliyorsa,
resmi tarih de bunun en énemli ayag1 olarak tarihi, nesnel ve gergek kokeninden
ayirarak, carpitarak yeni bir tarih.ya da tahrif edilmis bir tarih ortaya ¢ikarmaya
caligir. Bununla amac kendi ideolojik, orgiitsel, kurumsal -ki resmi tarihe dayan-
digindan tamamen garpik bir temel iizerine insa edilmis olan- varhigin giiclen-
dirmek, devamlihgiru saglamak ve her alanda hegamon bir hale getirmektir.

Kapitalist devlet modelinin vazgecilmez ve olmazsa olmaz bir 6zelligi ola-
rak resmi ideoloji ve onun tarih anlayis1 olan resmi tarih, tamamen milliyetci bir
muhtevaya sahiptir. Zira resmi tarih kendisini var ederken, yaganmus tarihi olay
ve olgulari, kendi milif giidiileri ekseninde, yeniden, tahrif edilmis bicimiyle yo-
rumlar ve kitlelere ¢arpitilmis bir tarih kurgusunu propaganda eder. Glicli yet-
tigi oranda da bunu dikte eder.

Her ne kadar kapitalist devlet modeline 6zgii olarak bilinse de, ashinda bur-
juva tiim iktidar anlayiglarina igkin bir olgudur resmi ideoloji ve resmi tarih ya-
ratmak. Yani boylesi bir ideoloji ve tarih anlayis1 yaratma giicline sahip her ya-
pilanma -bu yapilanmanin devlet olmasi gerekmiyor- kendisine ickin olarak bir

resmi ideoloji ve resmi tarih yaratma giidiisiine sahiptir. Hedefinde burjuva bir
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iktidar modeli olan politik bir 6zne ya da herhangi bir kurumsal yapi veya igeri-
ginde burjuva ya da kiigiikburjuva milliyetci kirmhlar barindiran orgtitsel her-
hangi bir bicimlenim ad: gegen bu resmi tarih yazicihgmn yiiriitiiciisii olabilir.
Resmi tarih yazicilar1/yaratiailan, kimi zaman bir devlet, kimi zaman bir ku-
rum, kimi zaman bir orgiitsel mekanizma bigiminde kargimiza qikabilir.

Tiirk Resmi Tarihi-Giines Dil Teorisi-Herkes Tiirk'tiir

Alman fagizmiyle ortak teorik kaynaktan beslenen bu anlayis “giines dil te-
orisi” olarak adlandirilir. Ulus devlet modelinin ortaya ¢ikigiin ve milliyetcili-
gin yiikselen bir bicimde hiz kazanmasimnin ardindan, yeryuiziindeki hemen tiim
uluslarda bagimsiz bir devlet formasyonuna kavugma diigiincesi egemen oldu.
Bu tarihsel kosullarda bircok etnik ve ulusal yapiy1 bagrinda tagiyan devlet bi-
cimlerinde oldugu gibi, yeni kurulan TC Devleti de kendi varhg! igin temel teh-
likenin halklar/uluslar meselesi oldugunu diisiiniiyordu. Zira bu ulus devlet
formasyonu olarak kurulmus yeni devlet icerisinde onlarca etnik yaps, halk ve
ulus bulunmaktaydi. Bir ulus devlet olarak yeni cumhuriyet kendi varlik nede-
nini ortadan kaldiracak olan bu durumu sovenist ve milliyetci teorik ve pratik
yol yontemlerle, tabir yerindeyse halletmeye cahsmgtir. Yeni devlet bigimleni-
minin olusum dinamikleri Anadolu’da yasayan birgok ulus, halk ve etnik yapi-
y1 ve farkh kiiltiir ve dini inanglar1 yok sayma, asimile etme ve bunda basanh
olunamadig: 6lglide katliamlara —ba§vurma biciminde aqiga ¢ikmaktadir.

Tiirk kiiltiiri icerisinde degerlendirilemeyecek tiim kiiltiirel ve irki yapilan
asimile yontemiyle bir an 6nce Tiirklegtirmek gerekmektedir. Bunun iginde "bi-
limsel” bir gerekge ve dayanak saglanmahdur. iste tam da burada burjuva resmi
ideoloji ve onun garpitilmss tarih anlamina gelen tarih metodu, resmi tarih dev-
reye girer. Higbir bilimsel dayanag: olmayan sav ve iddialar ortaya atihr. Sonra-
sinda ise bu iddialarin dogrutugu kitlelere dikte ettirilerek savunulur. Tim diin-
yanin Tiirk oldugu ya da Tiirk kokenli oldugu teorisinin ortaya atildig1 bu resmi
tarih versiyonu yarn bagindaki toplumlarin Tiirk olmamas ihtimalini bile dikka-
te alamazdi elbetteki.

“Giines dil teorisi” tarihteki sozde isim benzerlikleri, dil yakinhklan, eski
gocler vb.ni gerekge gostererek onlarca uygarhig ve halki Tiirk ilan etmigtir.

Yeni devlet bicimleniminin kendi refah ve devamhligi saglayabilmesi igin
gerekli olan vitamin teorisi olan, iilkede yagayan herkesin Tiirk olmas: zorunlu-
lugu, derin bir milli narsizmin etkisiyle kitleleri agir1 milliyetcilestirme, ait olunu-
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lan milliyetin iistiin niteliklerinin var oldugunun propaganda edilmesi, kitlelerde
bu iistiin niteliklere sahip milletin devlet mekanizmasina kars yogun bir tapin-
ma ve saygt duyma bilincini yaratmayi hedeflemistir. Ve bu durum kitleleri ku-
rulu diizene-sisteme kars: herhangi bir bagkaldiriya itmeyecegi gibi, onlarda sis-

temin korunmasi ugruna seve seve canini feda etme suuru dahi yaratmigtir.

Osmanl imparatorlugu, devir teslim toreniyle iktidanm, geleneklerini ve
misyonunu yeni cumhuriyete devrederken ¢oziimleyememis oldugu kimi tarihi
sorunlarini da yeni devlet bigimleniminin sirtindaki cuvala birakmugtir. Bu sorun-
larin basinda, ii¢ kitay1 fethetmis Osmanlinin yan basinda bir tiirli giremedigi ve
iktidar1 altina alamadig Dersim gibi bir cografyanin bu sikintih ve ¢Oziimleneme-
mis durumu gelmektedir. Osmanli imparatorlugunun tiim taarruz saldirilarina
bu cografyada direngenlikle kargt konulmasi, Osmanli imparatorlugunda Der-
sim’e girilemeyecegine ve bir ¢oziim alinamayacagma iliskin bir biling yaratarak
moral bozukluguna neden olmustur. Bu yiizdendir ki Osmanlilarda “Dersime se-
fer olunur ancak zafer olunmaz” deyisi adeta bir tekerleme gibi soylenegelmisgtir.

Kemalist iktidarin basindaki yeni cumhuriyet dahili ve harici sorunlar diye
adlandirdigy ¢6ziim bekleyen bir ¢ok sorunu cesitli yol ve yontemlerle ortadan
kaldirmaya ¢aligt1. Harici sorunlarimn ¢6ziimii noktasinda pragmatik bir pasi-
fizm icerisine giren Kemalist iktidar, dahildeki ¢6ziim bekleyen sorunlara ise tam
aksi bir yontemle karsihk vermigtir. Cumhuriyet kurulali on seneyi agkin bir sii-
re olmasina ragmen Dersim’e heniiz girilememis, Dersim’den asker ve vergi na-
mina hicbir sey ahnamamugtir. Tiim bunlarin yaninda devlet otoritesini tanima-
yan bu bolge kendi kurallarini hakim bir kilttr olarak yagsamaya devam etmis-
tir. Bu durum devlet iktidarinda bulunan egemenlerin oldukga camini sikmakta-
dir. Bu yiizden olsa gerek meclis konugmasinda M. Kemal: “Dahilde bugiin acil
¢oziilmesi gereken bir problem varsa o da Dersim meselesidir. Dersim bir iban-
dir ve bu cban kokiinden kesilip atilmahidir.” bigiminde bir konusma yapmusgtir.
Kemalist egemenler tarafindan dahildeki bu en biiyiik sorun olarak goriilen Der-
sim, bir an énce ele alnmal ve bir gekilde dize getirilmelidir. Bunun i¢in yapilan
bir¢ok girisim bagansiz olmug ve yeni girisimlere kaynak yaratmgtir.

Akabinde gelinen siirecte Dersim’i “tedip ve tenkil” amaayla TC tarihinde
ilk olarak sadece bir Il’e mahsus bir kanun gikanhr. Dersim’e 6zgii bu kanunun
ad1 “Tunceli Kanunu”dur. Cikarilan bu kanun sonrasinda Dersim’de fiziki olarak
yasananlar biliniyor. Bu kanunla birlikte devlet Dersim’in ve Dersimlinin ortak
hafizasini yok etmeye yonelik birgok girigimde bulunmugtur. Bu ortak hafiza yok
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edilirken, yerine yenisinin gegirilmesi i¢in yogun cabalar sarf edilmektedir. Done-
min tek irka ulusa dayali devlet modeli ve anlayisina uygun olarak bir rota cizi-
lir ve Tiirkiye’de yasayan herkesin Tiirk olma zorunluluguna uygun bir asimilas-
yon anlayisiyla hareket edilir. Iste bu tarihten itibaren Dersimliye ve ge¢misine
iligkin gok yogun bir Tiirklestirme politikas: ekseninde Dersimlilerin Tiirk oldu-
guna dair bir ideolojik bombardiman gerceklestirilir. Bu amagla ilk yatili bolge
okullar1 Dersim’e kurulur. Tiirkgiiliik propagandasinin en yogun ve sistemli ya-
pildig1 mekanlar olmasi itibariyle bu yatil bélge okullar: iktidar agisindan ¢ok is-
levsel ve sonug alic1 olmusgtur. Bununla beraber Dersimliler 1937-38’den sonra ba-
tiya Tiirk gehirlerine siirgiin edilerek Tiirklestirme girisimlerine gidilmistir. Bol-
gedeki bircok ailenin kiz ¢ocuklar: kiz okullarina kdylerden toplanarak alinmrus ve
kendi kiiltiir tarih ve diline yabanc birer birey olarak yetistirilmiglerdir.

Tim bu girisimler sonucunda Kemalist iktidar Dersimlilere sevdirilmeye
calisilmig ve bunda basarili olundugu olglide de Dersim’in kendine yabancilag-
masi saglanmustir. Ayrica, yeni devlet diizeninde bigimsel olarak da olsa hilafet
ve geriat duzeninin kaldiriimasi, bunun propagandasi ve bunun Dersimlide ya-
rath$) diisiiniis ve duyus, uzun yillar Islim’la catisma halinde olan ve hilafet ik-
tidarn tarafindan baskiya ve katliamlara ugramis Dersimlinin goziinde Kemalist
iktidan sempatik ve mesru kilmighir. Téim bunlarin iizerine birde M. Kemal’in
Alevi oldugu propagandasi yaygin ve sistemli bir bicimde islenmeye baslaninca
durum daha da icinden gikilmaz bir hale dér{ij§tﬁ. Her ne kadar tarihinin en bii-
yik katliamlarindan birini bu iktidar déneminde yasasa da, Dersimli ideolojik
carpitmalarin bombardimani altinda adeta cellddina hayran bir konuma getiril-
meye calistmugtir.

Bu tarihten itibaren hizlanmaya baslayan asimilasyon politikalari, kismen
de olsa, Dersim’e kok salmugtir. Ancak tarihi, kiiltiirel ve inangsal yapist nedeniy-
le bir doku uyugmazhg) yasadigr yeni zorunlu-dayatma kimlik ve kiiltiiriine,
ilerde kendisine dayatilacak olan baska zorunlu kimlik ve kiiltiir kihiflarina oldu-
gu gibi, her daim sag1 bakmugtir.

Dersim’de Kiirtciiliik Teorisi:
Islami Bir Toplum Olarak Kiirtliik

Hint-Avrupa dil, kiiltiir ve kok ailesinin Irani kolunun kuzey bati halklarin-
dan biri olarak tanimlananan Kiirtler, Mezopotamya ve bati-giineybati Iran
mengelidir. Ortadogu’daki ve yeryiiziindeki diger halklar gibi Kiirtler de, halk-
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lasma siirecinde ve daha dncesinde farkh toplumlarin kaynagmasi ve bir araya
gelmesiyle varlik bulmustur. Proto Kiirt kavimleri temelinde Irani 6zelliklere sa-
hip olmakla birlikte farkh kokenli kavim ve topluluklarla (Hami- Sami, Kafkasi,
Turani) kaynagmasi sonucunda viicut bulmustur.

Temelinde bir ulusal formasyon halini alma dénemi Kiirtlerde, Islamla kar-
silasma siirecine tekabul eder. Ortak bir halk biitiinliigii ve bilinci yaratmasi
ozelligi itibariyle Islam, Kiirtlerde bir maya gorevi gérmiistiir. Bu siirecten once
daha ¢ok kavim ve topluluklar halinde yasayan proto Kiirt klanlar1 -ki agirlikta
frant kokenlidirler- islam’1 kabullenmeyle birlikte Arap ve Islam kiiltiiriinii ken-
di kiiltiirel dokulariyla harmanlama siirecinden sonra yeni bir sosyokiiltiirel for-
masyona erigmigtir. Erigilen bu kiiltiirel formasyonun ortakhif) ve siyasi olarak
islam’1 kabul etmemis diger toplumlarla olan geliski ve catigkilarimn pratikte
ag1ga gikmasi ortak bir potada eriyerek yeni bir ruhi gekillenme yaganmasina ne-
den olmus ve Kiirtler bir halk-millet olarak bu tarihten itibaren bir biitiin olus-
turmuslardir. Zaten tarihi kaynaklar da Kiirtlerin bu isimle ilk kez bu donemde
adlandinidigim dogrulamaktadir. Tarihte Kiirt adimna ilk kez Islam yazitlan olan
Arap kaynaklarinda “Ekrat” adiyla rastlanilir. Proto-Kiirdi kavimlerin Islam”1
kabullenmesinden sonra Arap kaynaklarinda goriilen bu tanimla birlikte bir
halksal biitiinliik olarak Kiirtler ilk kez yazili kaynaklarda boy gostermiglerdir.
Bu siirecten sonra ortak bir cografi biitiinliik icerisinde Islam kiiltiiriiniin etkisiy-
le son halini alan ortak, kiiltiirel ve sosyal degerler yaratilms, Islami kabullen-
memis diger kavim ve toplumlarla olan gatigki ve celigkilerinin tirtinti olarak or-
tak siyasi biitiinliik yaratilmig, ortak iktisadi yapilanma igerisinde bulunulmus
ve tiim bunlarin sonucunda ortak bir ruhi sekillenme sonucunda bir ulus olarak
Kiirtlerde “biz” bilinci dogmustur.

Tarihsel siirecle birlikte temelinde Islam olmayan toplumlara (Kizilbaglar,
Gregoryenler, Asuriler, Siiryaniler, Keldaniler v.s) kars1 pratik askeri miidahale-
ler, ad1 gegen bu toplumlaria olan inangsal-kiiltiirel-siyasal geligki ve catigkilar
tizerinden geligen farkhiliklar bir ulusal biitiin olarak Kiirtlerin pekigsmesini giic-
lendirmistir.

Kiirt Resmi Tarihi-Uygarligin Besigi Mezopotamya-
Ya Tiirksiindiir Ya Kiirt Bagka Bir Sey Olamazsin
Giiniimiizde artik bir Kiirt resmi tarihinden bahsetmek miimkiindiir. Turk

resmi ideolojisi ve resmi tarihinin (Kemalizm’in) giidiik bir dzentisi bi¢iminde
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gelisen Kiirt resmi ideoloji ve resmi tarihi, kaynagindan beslendigi bu ideolojik
bicimlenimin argiimanlarini, bicimde farkli 6zde ayni mentalitenin {irtinti olarak

kullanir.

Tiirk resmi ideolojisinin temelde halklar meselesi eksenindeki perspektifini
referans alma bigimi ile agimlayan Kiirt resm1 ideolojisi bu 6zelliginden hareket-
le Anadolu’nun dogusunda yagsayan halklarin tamarmnin ya da biiyiik bir kesi-
minin Kurt oldugu (olma zorunlulugu) teorisini bir dikta bigiminde uygulaya-
gelmektedir. Tiirk resmi tarihinin misaki milli sinirlan icerisindeki herkesin
Tirk oldugu ve olmasi gerektigi zorlama teorisi onun giidiik bir versiyonu olan
Kiirt resmi tarihinde Kayseri'nin dogusunda yagayan herkesin Kiirt olmas1 ge-
rektigi ve Kiirt oldugu zorlama teorisiyle kontr bir bigimde agiga cikmugtir.

Bu teorinin ve tarih anlayisinin teorisyenlerine gore bu topraklarda yasayan
titm frani kokenli topluluklar Kiirt'tiir. Ulus dolayimu ¢ergevesinde diisiintildii-
glinde ortak tarih, kiiltiir, sosyal biitiinliik, cografi biittinliik, dil biitiinligi, din
inang butiinltgi, tarih bilinci ve toplumlasal ruhi sekillenme 6geleri bilingli bir
sekilde degerlendirilmeye tabi tutulmaz. Iste bu bakis acisindan hareketle Der-
simlinin Kiirt, cografyasinin Kiirt cografyasi, dilinin Kiirtcenin lehgesi, kiiltiiri-
niin Kirt kiltiiriintin bir parcas: oldugu iddialar: hicbir nesnel veriye, tarihsel
gerceklige ve toplumsal olguya dayanmadan ortaya atilir ve birgok kanaldan
(kiiltiir, sanat, politika) empoze edilmeyecalisilir.

Bu yapilirken diger tiim asimile ya da benzetme girisimlerinde oldugu gibi
en ¢ok da kavramlar tizerinde durulur. Kavramlar igeriginden bagimsiz bir halde
tanimlanur ve kitlelere bu bigimiyle sunulur. Kimlik tarbgmalar1 baglaminda ele
alirsak, Dersimlinin kendisini tanimlamada kullandig Kirmang’ terimini kendi
¢ikarlar dogrultusunda igeriginden muaf bir bicimde tamimlamaktadirlar. Keli-
me benzerliklerinden hareketle Kirmanghgin Kiirtliik oldugu savin ileri siirmek-
tedirler. “Kavramlarin toplumsal, tarihsel ve yerel kékleri vardir ve dolayisiyla
bu gergeklikler temelinde agiklanmaliduir” (J. B. Hobsbawm, 1780’den Giiniimiize
Milletler ve Milliyetcilik, s. 23, Ayrintt Yn.). Manas: carpitilarak aktarilan bir kav-
ram bir belirleme yapmada referans almacaksa kesinlikle yanhs sonuclar dogu-
rur. Kirmang’ ve Kurmang kelimeleri arasindaki benzerlikten hareketle Dersimli-
lerin Kiirt oldugunu garantilemis olmak diigiincesi, muhtevasi itibariyfe bu keli-
melerin birbirlerine karsit olduklarindan habersiz olmanin bir tirtiniidiir.

Aym dil ailesine mensup diller arasinda yakin kelimeler, benzer kelimeler
olabilir. Kimi kelimeler sadece bigim itibariyle benzerken, kimileri icerik itibariy-
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le de benzeyebilir. En doguda Kirmangah ile en batida Sen Jermen yerlegimleri-
nin kelime kokleri aynidir. Jermen, Germen, Hermen, Ermen, Gurman, Giiran,
Gurmang, Kurmang, Kirman, Kirmang’ vb. kelimelerin tamami Hint-Avrupa dil
ailesinde ayn1 kokten gelmektedirler ve etimolojik olarak “glicli, savé@gl adam”
manasina gelmektedir. Burada 6nemli olan bu kelimelerin etimolojik olarak ma-
nas1 degil, gelinen son agamada edinmis olduklari anlamlaridir. Yani kelimeler
neye tekabiil ediyor. Neyi tammliyor, anlatiyor, isaret ediyor. Adi gegen iki kav-
ram da toplumsal formlar1 tanimlamak igin kullaniliyor. Kurmang teriminin neyi
ifade ettigi konusunda bir tereddiit yok. Ancak Kirmang¢’ kavraminin neyi ifade
ettigine dair oldukca kafa kangikhigi mevcut. Kirmang' Dersim’de Sixhesenu ve
Desimu agiret konfederasyonlarina bagh tiim Kizilbag topluluklan igaret etmek-
tedir. Yani ikili bir i¢erige sahip bir kavramdir. Kavramin olmazsa olmaz: isaret
ettigi toplumun Kizilbag olmasi zorunlulugudur. Kirmang” ayni zamanda Kizil-
bas demektir. Bunu Dersim sozlii kiiltiir aktarimi gok bariz sekilde gozler 6ntine
sermektedir.

Bu yiizden olsa gerek ulus algisi ve tanimi noktasinda kit olan zihinler yillar-
ca kendilerine “Biz ne Kiirdiiz ne Zazay1z ne de Tiirkiiz, biz Aleviyiz” diyen yas-
lilarimiza bunun olamayacagini kanitlamaya calighlar/caligtik. Oysa Alevilik di-
limize yeni girmis bir kavramd: yaghlanmiz bu terimi Tiirkge konugurken kulla-
niyordu. Peki dilimize 38 sonras: girmis bu iffarigsal aidiyetimizi belirten Alevilik
teriminden yani 38’den 6nce Dersimliler Aleviliklerini nasil adlandiriyorlard1? Is-
te kilit nokta burada, insanlarimiz kendilerini inangsal olarak, kimlik boyutuyla
nasil tanumliyorlarsa 6yle adlandiriyorlards. Bir insanin Alevi oldugunu vurgula-
mak icin Kirmang’ terimini kullaryorlardi. Iste bunu anlamaya basladigimizda
taslar yerli yerine oturacak. $Simdi yukaridaki Alevi kelimesi yerine Kirmang’ ke-
limesini koyarak yeniden okuyalim.”Biz ne Kiirdiiz, ne Zaza'y1z ne de Tiirkiiz,
biz Kirmang'1z!” Kirmang'lk, tipki Yahudilik, Asurilik, Siiryanilik vb. gibi hem
dini hem de etnik bir tanimlamadir. Yani Dersim’in uluslagsmasmda da ad1 gegen

bu 6rneklerde oldugu gibi din 6nemli bir belirleyen ve ulusun bilegenidir.

Dersimlilerin Kiirt oldugu yontindeki iddialar, Kiirtliigiin bir ulusal tanim-
lama olmast itibariyle ulusun olusumunda etken olan tiim kriterler babinda bir
degerlendirmeye tabi tutuldugunda celiskileri, yanlislar: ve gergekleriyle birlik-
te giinyiiziine gikacaktir. O halde ulusu ulus yapan kriterler baglaminda Kiirtliik
ve Dersimlilik kavramlarini olugturan etmenleri kargilagtirmakta fayda var;




Ortak Koken ve Bilinci:

Her ne kadar Kiirt resmi tarihgileri Dersimlilerin Kiirtlerle ortak kokene da-
yandigin1 iddia etseler de, gelinen asamada yapilan filolojik ve sosyolojik arag-
tirmalar ve Dersimlilerin kendi s6zlii kiiltiirlerinde aktarmis olduklar kok refe-
ranslar1 Dersimlilerin bir halk olarak olusum siireglerinde baskin olan kavimle-
* rin kokleri konusunda Deylem orijinli olduklarimi dogrulamaktadir.

1900 yilinda “Dersim” adl kitabini yayinlayan Ermeni yazar Antranik, dilbi-
limci franolog Oscar Mann, tarih¢i V. Minorski, Kiirt dili tizerine ¢aligma yapan
yabana aragtirmacilardan; Karl Hadank ve Arthur Christensen, tarihgi ve dilbi-
limci F. C. Andreas, Mac Kenzie vs. bilim insanlar aragtirmacilar ve kimi gezgin
ve gozlemciler Dersimlilerin Deylem kokenli oldugunu ileri siirmektedirler.

Dersim’in sozlii ve geleneksel kiiltiiriinde stirekli kok dayanagi baglaminda
atifta bulunulan cografya Horasan-Deylem béigesi olarak dillendirilmektedir
zaten. Ilk dénemler Dersimlilerin Horasan-Deylem kokenli olmadiklarin, ola-
mayacaklarini ileri siiren bu resmi tarihgiler nesnel gergeklikler kargisinda geri
adim atmak durumunda kalinca bu sefer de Horasan’in ashinda bir Kiirt yurdu
oldugunu ve Horasan’da héal4 yasayan Kiirtlerin bulundugu temelsiz tezini or-
taya atmiglardir. Buna referans olarak ta Horasan'da Irani diyalektlerin konugu-
luyor olmasin gosterdiler. Oysa Horasan’da ad: gegen Irani dillerin Kiirtgeyle
olan ortakliklar1 Bellucice ya da Farsganin Kiirtceyle olan ortakliklarindan daha
uzaktir. Dil olarak ayrigma stiregleri ise yiizyillarca y1l oncesine dayanmaktadir.

Kiirtlerin kokenine iligkin iddialar ve éngoriilerin hemen hepsi Kiirt ulus-
Jasmasinda baskin olan kavimlerin bati, giiney-bat1 Iran ve Mezopotamya orjin-
li olduguna dair bir ortaklik icerisindedirler.

Zaten yapilan arastirma ve incelemeler Kiirt kiiltiir, inang, gelenek ve mitos-
larinin Zagros ve Mezopotamya kaynakh oldugunu, Dersim kiiltiir, inang, gele-
nek ve mitoslarinin kuzey Iran, Deylem, Hazar kiyilan kaynakh oldugunu giin
yliziine ¢tkarmaktadir.

Ortak Tarih Bilinei:

Kavimler gogiiyle birlikte baglayan toplumlarin kademeli olarak Asya’dan
batiya dogru gog hareketlerinin bir pargasi olan Deylem’den gog siireci yaklagik
olarak 9. yy.da baglayip 13.yy.n son ¢eyreginde Dersim’de tamamlanmugtir.
Dersim’deki diger diglanmis inang dgeleriyle bulusan Deylemli kavimler Islam
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ordular: ve egemenler tarafindan uygulanan baski ve saldirilar kargisinda Der-
sim’i bir kale gibi kullanmis ve bu saldirlardan kurtulmanin yolu ve yontemi
olarak Dersim’e sigmarak-kapanarak digsaridaki tiim toplumsal iligkilerini kes-
meyi uygun gérmiislerdir. Yaklagik 700 y1l boyunca kapali bir kale pozisyonun-
da olan Dersim’de ortak degerler yaratblmis ve bu yaratilan ortak degerler ekse-
ninde Dersim’in kendi icinde ortak bir tarih bilinci olusmustur. Tiim bu siire zar-
finda toplumsal bir biitiin olarak Dersimliler gevrelerindeki diger tiim toplum-
sal formasyonlardan bagimsiz ve farkli bir tarihi siire¢ ve bunun yaratmig oldu-
gu tarih bilinci yagsamiglardar.

Kiirtler ise bir halk olarak tarih sahnesinde varolmalarini Islam’1 kabullen-
me ve Islam kiiltiiriiyle kaynagma siirecinden sonra yasamiglardir. Bu tarihten
itibaren temel dokusu Islam olan bir milli biling kendisini kiiltiiriin ve sosyal ya-
pinin mayas olarak varetmistir. Ortak siyasi ve tarih bilincini Islam olmayan
toplumlara kargi miicadeleyle -ki bunlar Kizilbaslar, Gregoryenler, Asuriler,
Siiryaniler, Ezidiler- geligtiren bir toplumsal doku ve bunun tarihsel bilinci Kiirt-
lerin bir halk olarak tarih bilincinin olusum dinamikleridir.

Kiirtlerin kendi tarihlerini anlatan yazih kaynaklarinda dahi Dersim’e ve
Dersimliye iligkin herhangi bir veriye rastlanmaz. Zaten Kizilbag bir toplumu
kendi toplumsal biitiinliikleri i¢inde degerlendirmeleri toplumsal yapilariun ve
sosyal geligimlerinin dinamiklerine aykindit. Kiirtlerin en biiyiik tarihgisi olarak
adlandinlan Bitlis Beyi Serefhan’m Kiirtleri ve tarihini anlatan eseri “Serefna-
me”nin hicbir yerinde Dersim ad1 gegmemektedir. Bununla beraber Bitlis Beyi
Serefhan bu eserinde, tarihinin hicbir déneminde Dersim’in (Kirmanciye'nin)
cografi, kiiltiirel, etnik ve inangsal biitiinliigii icerisinde yer almamis olan Cemig-
gezek sehir merkezinden bahsederken Cemisgezek'in Siinni beylerinin Kizilbag-
lara kars: miicadelelerini “dikenleri temizleme” hareketi olarak degerlendiriyor.
(Serefhan, Serefname - Kiirt Tarihi- Istanbul 1990 s. 190)

Dersim tarihi ve tarih bilinci ile Kiirt tarihi ve tarih bilinci arasindaki farkla-
n ortaya koymak baglaminda birkag 6rnek vermek gerekirse, Tiirklerin Anado-
lu'ya girigiyle birlikte baglayan Tiirk-Kiirt ittifaki ve sonrasinda gelisen Baba Is-
hak, Baba Ilyas, Seyh Bedrettin ve Celali bagkaldir1 ve direnislerinde Islam top-
lumlan biitiinliigii icerisinde yeralan Kiirtlerin de Kizilbaglara karg: girigilen sal-
dirilarda oynadiklar roller, Yavuz Selimin Sah Ismaille olan savagimi sirasinda
40.000 Kizilbag'in kellesini kilictan gecirmesi ve bunun Caldiran Savag: dolay:-
mindaki Kiirt ittifaki daha sonra geligsen Dersim’e kars: gerceklestirilen saldir-
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larda Kirtlerin gontilli birlikler halinde yeralmalari, esasen Ermeni ve Kizilbag
karsithig ekseninde kurulan Hamidiye Alaylarinin bu siirecte oynadiklarn roller
ve 37-38 Dersim soykirim girisimindeki ve daha 6ncesinde uygulanan Dersim
operasyonlarinda goniillii birlikler Kiirtlerin ve Dersimlilerin tarihsel siiregleri-
nin birbirlerine kars: celigki ve gatigkilar izerinden gekillendigini gozler oniine

sermektedir.

Temelde kendi tarih bilincini Islam toplumlarinin baskilarina kars: kendisi-
ni, kiiltiriinii ve inancinu korumak tizerinden sekillendiren, Dersim’in tarih bi-
linci ile kendisini Islam dis1 toplumlara karg: bir miicadelenin tiriinii olarak va-
reden Kiirt tarih bilinci arasinda temelinden zit gelisen bir yasanmug tarih ve

onun bilinci s6z konusudur.

Ortak Cografi Biitiinliik:

Toplumun ortak bir ulus olmas: igin ortak sosyal, kiiltiirel ve tarihi degerler
yaratmaasi gerekir. Bir toplumun ortak sosyal, kiiltiirel ve tarihi degerler yarata-
bilmesi ise ortak bir cografi biitiinliik icerisindeki yasanmuslikla belirlenir. O hal-
de ortak cografi biitiinliik halklagma siirecinde énemli bir belirleyen olarak kar-
simiza gikabilmektedir. Dersimliler yaklasik olarak 13.yy.an son ¢eyreginden ya-
kin gecmise (1937-38) kadar kiiltiirel, inangsal ve siyasal nedenlerden kaynakl
Kirmanciye diye adlandirdiklari-Dersim cografyasinda kapali bir cografi biitiin-
liik olugturmuslardir. Bu kapahlik ¢cevresindeki tiim toplumlarin cografi butiin-
litkklerinden bagimsiz, disariyla sosyal, kiiltiirel, dini inangsal, irki miinasebetsel
vb. her alanda iligki ve iletisim kurulmamasi tizerinden sekillenmis bir cografya
bilittinlGglidir.

Cografyanin kapalihgi, Osmanl kaynaklarindan tutunda aragtirmaci gezgin
ve seyyahlar tarafindan da dile getirilmektedir. Osmanl resmi tutanaklarinda
Dersim ¢evresinde yasayan toplumlarin Dersimlilerin “haydutluk” girigimlerini
Osmanliya sikayet dilekgeleri ve bunlara verilen cevaplar Dersim’in igine girile-

medigi sonucunu agik bir sekilde gostermektedir.

Bununla birlikte bircok seyyahin gezi notlarindan Dersim’e disardan ya-
banc1 herhangi birinin girmesinin ¢ok biiyiik tehlike arz ettigi anlasilmaktadar.
Bu nedenle olsa gerek Dersim'i girilemez, karanlik, bilinmeyen bolge olarak ad-
landirmiglardir. Heredot'tan tutun Marko Polo’ya, Evliya Celebi’den tutun Wil-
heim Strecfere ondan Feld Maresal Helmut Von Moltke ve Katip Celebi’ye ka-
dar tiim gezgin ve gozlemciler Dersim’in kiyisindan kosesinden ge¢mis ancak
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i¢ine girmemiglerdir. Osmanhlar déneminde agiretler {izerinde aragtirma yap-
mis olan Cevdet Tiirkay, Dersimli agiretlerin yerlesik oldugu alanlari siralarken
Dersim’in kiyisindan késesinden bahseder ancak i¢ Dersim’den hi¢ bahsetmez.
Ona gore Dersim agiretleri Erzincan, Kigi, Erzurum, Kurucay, Cemisgezek,
Harput, Malatya, Kilis, Antakya ve Carsancak bolgelerindedir. (Cevdet Tiirkay,
Osmanl Imparatorlugunda Oymaklar, Agiretler s. 76-77) Bu da Cevdet Tiirkay’in
aragtirma yaparken Dersim’e giremediginin bir gostergesi olarak kargimiza ¢ik-

maktadir.

Kiirt resmi tarihgileri her ne kadar Dersim’i Kiirt cografi blitiinliigi igerisin-
de gostermeye ¢aligsalar da, yagsanmus tarih, yazili belgeler (6rnegin, 1800'1i yal-
larin sonunda, Semseddin Sami tarafindan kaleme alinmig olan alt1 ciltlik ansik-
lopedi ¢aligmasinin Dersim ibaresinde, Dersim Anadolu ile Kiirdistan arasina s1-
kigmus bir kiiglik bolge olarak tammmlanmaktadir) ve bilinen gergeklikler bunun
bdyle olmadigini ¢ok agik ve net bir sekilde giin yfiziine ¢ikariyor. Diigiiniin ki
bundan yiiz y1l 6nce Diyarbakirli bir Kiirt Hakkari’den, Urfa’ya, Van’dan Bin-
g6l'e, Malatya’dan Halep’e ve hatta Siileymaniye’ye, Kars’a tiim bu bélgelere gi-
debiliyorken Dersim’e girme ihtimali yoktur. Ortak cografi biitiinliik kiilttirel,
sosyal, inangsal, dilsel, iktisadi ve siyasal alanlardaki ortakhigin yasandig1 cog-
rafyay1 tamimlar ve bu cografyadaki toplumlarin ve bireylerin 6zgiir seyahati an-
lamina gelir. Oysa Kiirt cografyast icerisindedégerlendirilmeye caligilan Dersim
kendini digsaridan gelen ve gelecek olan saldinlara karsi korumak amaciyla ade-
ta girilemez bir kale gibi koruyarak kendi iginde bir cografi butiinliik olugtur-
mustur. Islerine geldiginde Dersim’in kendisini isgallere karg: korumak igin bir
kale gibi kapali bir cografya oldugunu ileri siiren baylar islerine gelmeyince
Dersim'i tiim Kiirt cografyasina agma teorileri geligtiriyorlar. Iste tiim bu gergek-
likler temelinde diistintildiigiinde Dersim, tarihsel gergeklik ekseninde ele alin-
diginda Kiirt cografyasi igerisinde degerlendirilemez.

Ortak Inangsal Yapr:

Proto Dersimi kavimlerin hemen hepsi hermetik inangsal yapilara sahipti-
ler. Gerek bu kavimlerden Deylem kokenli olanlar gerekse Anadolu ve
Dersim’de zaten varolan proto Dersimi toplumlar Kizilbag, Paolisyan (Pavlaki)
ve Gregoryen Ogreti ve inanglarma sahiptiler. Bu yonleri itibariyle ozellikle
Islam’in bu cografyada egemen olmastyla birlikte dini geligkileri ve toplumdan
dislanmuisliklar: katmerlenmistir.
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Islam ordulari ve Islam toplumlarinin baskisi sonucunda Dersim cografya-
sinda kendini koruma adina sigman bu diglanmis inang ve dgretiye sahip top-
lumlar kaynagarak sosyolojik bir formasyon halinde yeni bir kaliba dokiilmiig-
lerdir.

Bu yeni kaliba dokiilme siirecini ve dolayisiyla yeni toplumsal formasyonu
yaratan temel olgu Islam toplumlanyla olan keskin celigki ve catiskilanidir. Bu
anlamiyla Islam toplumlarindan kiiltiirel, sosyal, cografi ve bir biitiin olarak
halk baglaminda ayrigmasinin nedeni dini-inangsal aidiyetidir.

Dersimlilerin toplumsal bir biitiin olarak varlik nedeni olan Kizilbaghk
Dersimlilerin kendisini biz olarak tanimlamasindaki temel referanstir. Kendisini
halksal biitiinliik baglammda biz diye tarumlarken dayandig: temel ayrag nokta-
s1 inangsal aidiyettir. Bundan kaynakl olarak kendi disindaki toplumlar: tanim-
larken de dayandi: temel ayrag noktast inangtir. Biz olabilmenin temel referans:
Kizilbaghk inang ve kiiltiirel 6gretileri tizerinden sekillenmis iken bunun karsit
olan onlar icerisinde yer alabilmenin temel dayanak noktast ise Islam- Stinni-Safi
inang ve kiiltiirel 6gretilerinin icerisinde yer almak tizerinden gekillenmigtir.

Kiirt resmi tarihcilerinin kiiciik bir kismu Kizilbaghig: Islam ici olarak deger-
lendirmelerinden kaynakl olarak Kiirtlerle Dersimliler arasindaki dini farkin sa-
dece mezhepsel boyuita niianssal farklar oldugunu ileri siirmektedirler.

Bu anlayisa gore bir Dersimli Klzﬂba;ﬁé;i)ir Urfalh Misliiman-Safi arasinda
cok az dini farkhiliklar bulunmaktadir. Kizilbaghg: Islam icinde géren bu anlayis
gerekli tarihsel bilgi ve verilerden yoksunlugunun yaninda verili durumun nes-
nel bir ¢6ziimlemesini yapmaktan da yoksundur. Hem bu gerekcelerden hem de
Kiirt resmi tarihinin Kizilbashiga bakisindaki ana eksenden farkl duran téli bir
teori olmast itibariyle bu teoriyi simdilik geciyoruz.

Kiirt resmi tarihinin Kizilbaghga iliskin baskin anlayisina gore Kizilbaghk
Islam dig1 olarak tanimlamir. Her nekadar bunu séyliiyor olsalar da resmi tarih
yazialiginin varlik nedeni olan millf giidiilerle hareket etme durumundan kay-
nakh olarak Kizilbaghg Zerdiistilige bu yolla da Kiirtliige baglama cabas: iceri-
sindedirler. Kizilbaghgin Zerdiistilikle 6zdeslestirilmesi bir tarafa Zerdiisthigiin
Kiirtliikle 6zdesglestirilmesi glintimiizden binlerce y1l 6ncesinde Kiirtliigiin esa-
mesinin bile s6z konusu edilemeyecegi bir donemde tiim frani kavimlerin men-
sei olabilecek tarihsel siirecin ogretisinin getirilip sadece Kiirtlere mal edilmesi
ya da gotiiriililp sadece Kiirtlere dayandirilmasi bilimsel tiim normlarn altiist
eden abes bir iddiadur.
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Dersimlilerin Kiirtlerle ortak bir dini biitiinliik icersinde olmadiginm farkin-
da olan resmi tarihgiler dini farkhhgm halklasma siireclerinde higbir belirleyici-
liginin olmadigin ileri siirmektedirler. Oysaki Kiirt uluslagma siireci, proto Kiir-
di kavimlerin Islamiyeti kabullenmesi ve bu siirecten sonra Islam dig: toplumla-
ra kars: geligtirdikleri siyasal tutumlarla sekillenmigtir. Yine Dersim’in kiiltiirel
sosyal tarihi ve cografi biitiinliigiinii olugturan temel yapitag: da dini inangsal
karakteridir.

Bununla beraber toplumlarin 6znel yapisma bagh olarak din, inang bazen
uluslarin ayrismasinda ya da ortaklagarak biitiinlegmesinde esas belirleyen ola-
bilmektedir. Hele de Dersim gibi kendi toplumsal varolusunun tiim dayanakla-
rint inangsal dokusundan alan bir sosyal formasyonun halksal/ ulusal varhk
olarak belirleyenin din inang oldugu gercegi yatsinamaz bir netliktedir.

Ortak Sosyal Kiiltiirel Yap::

Dersimlinin kiiltiirel, sosyal, tarihi ve mitolojik referanslar: Kuzey fran ve
Deylem kékenlidir. Kiirtlerin kiiltiir, sosyoloji, tarih ve mitolojileri Zagros ve
Mezopotamya kokenlidir.

Dersimlilerin sosyal ve kiiltiirel degerlerini belirleyen temel dayanak nokta-
s1 inangsal yapisidir. Bundan dolay: Kizilbag olmayan toplumlarla ortak kiiltiirel
ve sosyal degerlere sahip olmamasi gayet dogaldir. Bu yonii itibariyle Dersimli-
lerin keskin bir Islam kiiltiirel dokusu altindaki Kiirtlerle ortak sosyal ve kiilti-
rel degerlere sahip oldugu iddiasi gercek digi kalmaktadir. Zaten sosyolog ve
gozlemcilerin yapmus oldugu inceleme ve aragtirmalar da Dersim’in Kiirt kiiltii-
rel dokusundan farkh ve bagimsiz gelisim dinamiklerine sahip oldugu sonucu-
nu belirtmektedir. Sézlii kiiltiir ve geleneksel yagantiyla aktarilan Dersim kiilti-
rel dokusu hicbir tereddiite yer birakmayacak bicimde Kiirt kiiltiirel dokusun-
dan folklorik, miizikal, mitolojik, sanatsal vs. alanlarda ayn oldugunu agiga ¢i-
karmustir.

Kiiltiir, edebiyat ve tarihin en 6nemli unsurlarindan biri destanlardir. Des-
tanlar bir toplumsal biitiiniin sosyolojik ve tarihsel ortakligim toplumsal ruhsal
dokusunu damutarak giiniimiize tagtyan gelerdir. Bu dolayimda Kiirt ve Der-
sim destanlarina yaklagildiginda birbirleriyle bir ortakhik ve biitiinliik tagimadik-
lar anlasilacaktir. Kiirt destanlan olan; Demirci Kawa, Risteme Zal, Kela Dimds-
me, Dewres ii Ebdulla, Zembilfros, Sti i1 Ferxik, Mem u Zin, Binefga Narin, Ker
u Kulik vs. gibi destan ve anlatilara genel Kiirt cografyasinda rastlanilirken, Der-
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sim’de bunlarla kargilagilmaz. Bununla beraber Dersim’de kargilastigimiz
P’epuk (peppo keko), Koye Mar, Elika Sewu Gelik, Veyvika Newe vs. gibi des-
tan ve anlatilara da Dersim’in diginda rastlamamaktayiz.

Dersim’e ait olmadig1 halde Dersim’inmis gibi gésterilmeye caligilan zorla-
ma uygulamalarla kimi kiiltiirel dgeler 6zellikle son dénemde Dersim kiiltiirel
dokulariymg gibi bilingli bir sekilde dayatilmaktadir. Ornegin Dersim folklorik
giyim ve kusaminda tarihin hicbir déneminde varolmamis ve Dersimlinin tari-
hinde bizden olmayan Islami-Siinni olan bir sembol olarak anlamlandirilmisg Kiirt
ve/veya ortadogu ve/veya Arap ve/veya Islam pusisi Dersim’de sanki gelenek-
sel kiyafetin bir pargasiymug gibi yansitilmaya cahgilmaktadir. Ulkemizde sembol
olma dolayimiyla Kirdiligi ifade eden bu puginin bu sembolizasyon tizerinden
Dersim'’i Kiirdilestirecegini sananlarca adeta zorla Dersimlilere 6zellikle festival-
ler ddneminde gordiiglimiiz gibi dayatilmaktadir. Bununla beraber Dersim’in ge-
lenek kiiltiir ve miizikal yapisinda olmayan tamamen Kiirdi gelenek ve miizikal
dokusunun bir {irtinii olan ve dengbejlik diye adlandirilan sanatsal sifat ve ku-
rum sanki Dersim gelenek ve miizikal yapisinda tarihsel siireg icerisinde varmig
gibi davranilarak dayatma bir miizikal yap: éngériilmektedir. Oysa Kiirdi nitelik-
lere sahip olmayan Dersim miizigi Horasani ve Kizilbas tasavvufi kékenli olup
dengbejlik sifat ve kurumuna tarihin hicbir evresinde yer vermemistir.

Ortak Dil Biitiinliigii:

Kirt resmi tarihgilerinin en fazla sikintiya diistiikleri konu Dersimcenin
Kiirtcenin lehgesi oldugu yoniindeki zorlama iddialaridir. Lehge teorisine gore
Dersim’de konugulan dil, Diyarbakir, Urfa, Hakkari’de konusulan dilin bir leh-
gesidir. Bu teoriye gore bu dili olusturan ana unsur Kurmanci iken, Dersimce -ki
bu iddianin sahipleri buna Zazaca diyorlar- ve Zazaca ise bu dilin bir lehcesi ve
tali unsurudurlar.

Bu teorinin bilimsellikten ne kadar yoksun oldugunu konuya iligkin aragtir-
ma’ve gozlemleri olan dil uzmanlan defalarca agiklamiglardir. Dillerin akraba-
liklari, yakinlik ve uzakhk dereceleri, birbirlerinden ayrisma stirecleri vb. dille-
rin ortak dil olup olmadigini ya da birlikte bir dilin lehcelerini olusturup olus-
turmadiklarini belirlemede 6l¢tit alinan degerlerdir. Bu temelde arastirma yapan
dilbilimciler, Iranologlar, Kiirdologlar ve konuya iliskin aragtirma yapan tarafsiz
hemen her 6zne Dersimcenin, Kiirtcenin bir lehgesi olmadigim vurgulamakta-
dir. Kiirtceyle Dersimcenin ortakliklar, ikisinin de Irani dil ailesi igerisinde yer
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almalarindan gelmektedir. Farsca, Kiirtce, Dersimce, Belucice, Tacikce, Osetce
vs. gibi diller Hint-Avrupa dil ailesindeki Irani diller grubunu olugturmaktadir-
lar. irani dil ailesi icerisindeki bu dillerden herhangi birinin digerinin lehgesi ol-
dugunu kanitlayacak olan, dillerin yakinhg, lengiiistik (dilbilimsel), morfolojik
(yapibilimsel), fonetik (sesbilimsel), sentaktik (s6z dizimsel), leksikolojik (s0z-
liikkbilimsel) benzerlikler ve kimi ortakliklaridir.

Prof. Haddank, Prof. David Mac Kendziye, Dog. Gouchie KOJIMA, Jost
Gippert, W. B. Lockwood, V. Minorsky, T. M. Jhonstone, Oscar Mann, Ludwig
Paul, Joyre Blau gibi bilim adamlari, Dersimcenin Kiirtgenin bir lehcesi olmadig1-
n1 belirtmektedirler. Bu bilim insanlari, Dersim’de konusulan dilin Hint-Avrupa
dil ailesinin Irani diller grubunun kuzey bati koluna déhil oldugunu ve Irani dil
ailesine bagh diger diller olan Bellucice, Sistanice, Osetce, Sivelnd (Kelendi), Umu-
rice, Perg, Astiyani, Gilekge, Fars¢a, Lurca, Devanice, Behemice, Tacikce gibi dille-
rin lehcesi olmadig gibi Kiirtgenin de bir lehgesi olmadigint bildirmektedirler.

Zira Dersimcenin Kiirtceye olan yakinhg: ya da uzakhg Farscaya olandan
daha farkli degildir. Ya da Kiirtgenin Dersimceye yakinlig1 Beluciceye olan ya-
kinhgindan daha fazla degildir. Yani dillerin yakinligi 6ne stiriilerek Dersimce-
nin Kiirtcenin bir lehgesi oldugu iddia ediliyorsa bu durumda aym nedene da-
yanarak Dersimcenin Farsanin bir lehgesi oldugu pekala iddia edilebilir ya da
ayni gerekceye dayanilarak Kiirtcenin Farsgarnin bir lehcesi oldugu iddia edile-
bilinir ve gene boylesi bir gerekgeye dayamlarak Farscarun ya da Kirtgenin
Dersimcenin bir lehcesi oldugu iddia edilebilinir zira Farsca, Kiirtge ve Dersim-
ce arasindaki dil yakmbklar ve anlagilirhik oranlar1 aymdir ve bu yakinlik dere-
cesi bu dili konusan toplumlarin birbirlerini anlamalarimi saglayabilecek bir bo-
yutta degildir. Bu dillerin birbirlerinden ayrigma siirecleri ve kopusglan dyle bir
asamaya gelmistir ki bu dilleri konusan toplumlar birbirlerini anlayamamakta—

dirlar. Bu da dillerin ayn diller olma siireglerinin sonuglandigint belirtmektedir.

Dersimce ile Kiirtcenin ayni dil olmadigini anlamak icin gok yonla aragtir-
ma yapmaya da gereK yoktur samirim. Bu dilleri konusan iki insan birbirleriyle
bu diller aracilifiyla iletisim kuramuyorlarsa, bu zaten ad1 gegen dillerin aym dil
olmadigim gosteren agik bir érnektir. Yani ana dilinden bagka hi¢bir dil bilme-
yen bir Hakkarili Kiirt kdyliisii ile ana dilinden baska hig bir dil bilmeyen bir
Ovacikli Dersim koylustini ortak platformda yan yana getirdigimizde bu insan-
lar dil dolayiminda bir iletisim kuramiyorlarsa konustuklarindan bir sey anlami-

yorlarsa bu konuya iligkin hal laf etmenin de bir anlami yoktur sanirim.
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Dersim’de Zazacilik Teorisi:
Kiirdi Bir Toplum Olarak Zazalik:

Hermetik yapiya sahip Deylemi kavimlerin batiya dogru gogleri, go¢ eden
kavimlerin farkh cografyalardaki toplumsal dokularla kismende olsa iletigim
kurmalarim saglamighir. Bu iletisim sonucunda dogal bir sosyolojik etkilesimle
toplumlar arasinda bir ortaklik yasandig gibi kili¢ zoruyla kendine benzetme
yonteminin kullanilmasi da Deylemden go¢ eden kavimlerin bir kismu iizerinde
etkili olmustur. Gog sonras: yeni yerlesimlerinde, kili¢ zoruyla ve/veya dogal
sosyal etkilesim yoluyla kimi Deylemi topluluklar, eski kimlik ve kiiltiirlerinden
uzaklasip bu cografyadaki toplumlarin bir parcasi olma 6zelligini tagimglardr.

Deylemden g ettikten sonra yogun Islam baskilarina boyun egmemek igin
Dersime siginan deylemi kavimler burada kendileriyle ayn1 nedenlerden kay-
nakh Dersime sigimmus kimi kavimlerle ve burada yerlesik oldugu diigiiniilen
kavimle kaynasarak yeni bir toplumsal biitiin olusturmustur. Ancak bu dénem-
de Dersime siginamayan ve baskilar kargisinda kendisini koruyamayan deylemi
kavimleri ister istemez Islami kabullenmis ve ortak gecmise sahip olduklar di-
ger deylemi kavimlerden ayngmuslardir. Iste kilig zoruyla ya da dogal entegras-
yon siirecinde Islim1 kabullenerek yeni ve bagka bir sosyal form haline gelen ve
Dersimlilerden bu tarihten itibaren ayrilan bu topluluklara zamanla birlikte Za-
za denmistir.

Deylemden go¢ sonrasinda proto Dersimilerle aym kiiltiirel ve inangsal bii-
tiinliigii slirdiiremeyerek Dersimilerden ayrilan ve Kiirt toplumu icerisine gire-
rek [slamlagan ya da islimlagarak Kiirt toplumu icerisine giren Deylemi kavim-
ler olan Zazalar, bu siirecten itibaren Kiirdi bir motif halini almig, kiiltiirde,
inancta, sosyolojide, ruhi sekillenmede, cografi birliktelikte ve dilde giderek
Kiirdilesmis ve zamanla Kiirt toplumunun bilesenlerinden biri halini almigtir.
Inancsal ve kiiltiirel farkhliklarin kaynaklik ettigi ruhi sekillenmeleri Deylemden
ortak geldikleri ve burada Dersimiilesen topluma kars1 keskin bir bi¢cimde top-
lumsal ayrisma yasamalarim saglamustir.

Genelde ilk gog siirecinde 6zelde ise Caldiran Savag: sirasinda Islamlasan ve
Dersime saldirnlarda bu tarihten itibaren 6nemli rol oynayan Zazalar ile Dersim-
liler arasindaki inangsal geliskiler bu iki toplumun zamanla bir birinden sosyal,
kiiltiirel, cografik, dilsel vb. alanlarda keskin bir bicimde ayrilmalarina neden ol-
mustur.
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Son ¢dziimlemede Deylem’den geldikten sonra her ne nedenle olursa olsun,
Kiirtleserek islamlasan ya da Islamlasarak Kiirtlegen kavimlere zamanla birlikte
Zaza denmistir. Yani Zazalik bir toplumsal biitiin olarak Islamu/ siinniligi/safili-
gi kabul ederek Kiirtlesmis Deylemi kavimlere verilen isimdir. Bu anlamu itiba-
riyla Dersimlilerin Zaza olmalar ya da Zaza olarak adlandinimalan hem toplu-
mu tarumlayan bu terimin ve bu sosyolojik biitiiniin varlik nedenine hemde
Dersimin ve yeni bir sosyolojik formasyon halini alan Dersimlinin varlik nede-
nine aykiridir.

Zaza Resmi Tarihi-Avesta Zazaca Yazildi-
Ya da Zorlama Bir Ulus:

Gergek tarihi bilingli bir gekilde arpitarak yerine kendi gikarlan dogrultu-
sunda yeni bir tarih yaratmaya calismak resmi tarih olusturma girigiminden bas-
ka bir sey degildir. Bu anlamu itibariyle 6zellikle son yirmi yilda bati Avrupa men-
seili Zazacilik teorileri var olan tarihi ve sosyolojik gercekligi bilingli bir sekilde
carpitmasi itibariyle resmi tarih girisiminin bir bagka 6rnegini olusturmaktadar.

Bu teoriye gore Dersimliler ve Zazalar ortak ve Kiirtlerden ayn bir ulusal
formasyon olugturmaktadirlar. Temelde ulus tanim1 algilamalar statik ve yanhs
olan bu gevrenin goriigiine gore bir ulusal iitiinlik olusturabilmek icin dil ye-
terli bir belirleyendir. Oysa yeryiiziinde aym dili konusan fakat farkh ulusal for-
masyonlarda bulunan toplumlar oldugu gibi, ayr1 dialektler ve/veya diller ko-
nugmalarina ragmen aym ulusal biitiinliik igerisinde olan toplumlar da bulun-
maktadur.

Uluslasma siirecindeki nesnel ve dznel tiim veri ve kosullan bir araya getirip
bilimsel bir degerlendirme yapma, neden, sonug, analiz, gdzlem, arashrma, ince-
leme vb. bilimsel yol ve yontemleri kullanarak bir belirleme yapma cabasi iceri-
sinde olmamak, resmi tarih yaziciigna kapi aralamanin en énemli sacayagidir

Dersimlilerle Zazalarin ortak bir ulusal biitlinliik olusturduklarini ileri sti-
ren bu teori sahipleri ne hikmetse esit ve ortak olundugunu sdyledikleri ve bir
ulusun iki parcasin olusturan bu toplumlardan (Kirmang-Dersimi ile Zazalar)
birinin ismini her iki toplumun ortak ismiymis gibi kullanma cesaretini goster-
mektedirler. Yani Dersimlilere de Zaza demektedirler. Bu misaki milli siirlan
icerisindeki herkesin Tiirk oldugu zorlama teorisinin, Kayseri'nin dogusundaki
herkesin Kiirt oldugu zorlama teorisinin bir bagka bigimi olarak Deylem koken-
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li toplumlann ya da Kirmang’ki dilini konusan herkesin Zaza oldugu zorlama te-

orisini olusturmaktadar.

Temelde Kiirtlerle farkli uluslar olarak ayrisma yaratabilecek bir muhteva-
ya sahip olmayan Zazalar sosyolojik, inangsal, cografik, kiiltiirel, folklorik, mii-
zikal, irki miinasebetsel vb. her alanda Kiirt ulusunun bir parcasini olusturmak-
tadirlar. Islimla biitiinlestikten sonra bu toplum (Zaza) Kiirtlerle kiz alip vermis,
ortak sosyal, kultiirel, iktisadi iliskiler igerisine girmis, ortak cografyalarda ortak
yasam alanlar1 yaratmug ve yagsamun hemen her alaninda ortaklasarak Kiirdiles-
mis bir toplumsal muhtevaya sahip olmustur. Bu Kiirdilesme tarihinden itibaren
de, Dersimlilerle, sosyal, kiiltiirel, inangsal ve siyasal geliskileri baggdstermis ve
bu celigkiler iizerinden iki toplum (Zazalar ve Dersimliler) keskin tarihi ve sos-

yal ayrismalar yasamuslardir.

Dersimlilerin Zaza oldugunu iddia etmek, yiiz yillar boyunca kendi kiiltiir-
lerini ve inanclarim korumak ugruna direnmis, savasmus, dag baglarint kendine
siper etmis Dersimlilere zorla yapigtirilmus bir etiket gibi durmaktadir. Dersim-
liler ytizlerce yil orman kuytularinda, agag kovuklarinda, tarima elverisli olma-
yan dagbaglarinda boguna mi yagamuslardir, bosuna mi direnmislerdir. Elbette-
ki Dersim ytiz yillar boyunca kendi gelenek gérenek, kiiltiir, inang ve zulme kar-
st olan degerlerini korumak icin bu kosullarda yasamay1 goze almistir. Yani asi-
mile olmamak igin, kili¢ zoruyla inanc ve disiincelerini degistirmektense diren-
meyi tercih etmistir. Iste sirf bu yiizdendir ki Dersimli yaslilar kendilerini hicbir
zaman ve kosulda Zaza olarak tanimlamamaktadirlar. Yani yiiz yillarca Zaza ol-
mamak icin mticadele vermig'Dersim, tiim bu direngenliginin sonunda bu gin
bir cirpida Zaza olarak adlandirilabiliyor ve tarihsel tiim miras ve misyonu yer-
le bir edilebiliyor.

Bu teoriye gore Dersimliler ve Zazalar ayni dili konusmaktadirlar ve buda
bu iki toplumun ayni ulus olmalari igin yeterli bir nedendir. Ulusal tanimlama
algilari kat olan bu kesim ulusun tanimi noktasinda adeta sablon ulus tanimu ih-
ra¢ etmektedirler. Bunlara gore dil ulus igin yeterli bir gerekcedir. E. J. Hobs-
bawm “.... milliyet yalnizca dille kavranamayacak kadar karmastk bir yapiya sa-
hipti.” (1780’den Giintimiize Milletler ve Milliyet¢ilik, ]. B. Habsbawm, s. 121) Diye-
rek duruma 151k tutuyor yeterince. Yine ayn yapitinda Habsbawm, Habsburg is-
tatistik¢ilerine dayanarak “milliyetin bireylerin degil topluluklarin bir vasfi ol-
dugu”nu aktariyor. (age. s. 121) Bu durumda bir biitiin olarak Zazalar (Elazig,
Palu, Bingol, Lice, Malatya, Gerger, Bitlis, Siverek) sosyal, kiiltiirel, inangsal ve
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ruhi sekillenme itibariyle kendilerini Dersimlilerle ortak bir biitiin igerisinde de-
gerlendirmiyorlar, bilakis tiim bu bilesenler bir araya geldiginde kendilerini top-
lumsal olarak Kiirtlerden ayn ve bagimsiz bicimlendiremiyorlar. Bu durumda
toplumun degil bireylerin zorlama bir ulus yaratma cabasi icerisinde olduklar
anlagiliyor. Yani toplum igin dil hi¢ bir zaman tek bir belirleyen olmamgtir. Ko-
nuya iligkin Hobsbawm son noktay1 koyuyor sanirim; “Demek ki, yoneticileri ve
okuryazar olanlari saymazsak, dilin millet olma kriterlerinden biri sayillamaya-
cag aciktir.” (age. s. 76)

Yine bu teoriye gore Dersimliler ve Zazalar ortak kok ve genetige sahiplerdir
ve bu durum da ayn1 ulus olmak icin yeterli bir gerekcedir. Hig bir toplum saf ve
ar1 bir gene sahip degildir. Her toplum zamanla birlikte farkh toplumlarla etkile-
sim diizeyine gore kiiltiirde ve dilde farklilaghg gibi etnisitede de farklilagir. Ka-
vimler bir tarihsel siirecte ayn etnik yapiya sahip oldugu kendi toplumundan ay-
risarak belirli bir siire sonra farkli kavimlerle girilen irki miinasebetler sonucun-
da tamamen farklilagabilmektedir. Zaten toplumlarin gelisim ve doéntigiim diya-
lektigi boyle igler. Toplumlarin var olma nedenleri her alanda siirekli bir degisim
yani hareket halinde olmalandir. Eger kékende ayni olma durumu iki toplumu
ayni1 ulus yapacak olursa bugiin Farslardan tutun Kiirtlere, osetlerden tutun Der-
simlilere hepsinin aymn ulusal biitiin oldugunu séylememiz gerekirdi. Ya da Is-
panyol, Portekiz, Italyan vs. toplumlann da aym ulus oldugunu ileri stirmemiz
gerekirdi. Gériilityor ki bu tiir etnik yaklagimlar toplumlarin dogas: geregi degi-
sim nedeniyle kabul gérmemektedir. Zaten toplumsal biitiinlerin olusumunda
belirleyici olan daha ¢ok sosyal kiiltiirel dokudur. Toplumun kendisini nasi! his-
settigidir. Bu konuda Fredrik Barth’m yazdiklarini referans almamak miimkiin
degil. “Etnik kokene genetik agidan yaklagmanin saglam bir dayanag: yoktur,
ciinkii bir toplumsal §rgiitlenme bigimi olarak etnik bir grubun esas temeli biyo-
lojik olmaktan ziyade kiiltiireldir.” (Fredrik Barth. Ethnic Groups and Boundaries)

Bu teorinin sahipleri dinin-inancin toplumlar: ayrigtirmasinda ya da biitiin-
lestirmesinde oynadig: rolii bilingli bir sekilde yadsimaktadirlar. Ulus algilar
model aldiklar1 TC. uluslagmas: ya da batt Avrupa uluslasmalar oldugu igin
Dersimin ve cografyanin diger 6zgiinliiklerini gérmiiyor ya da goérmek istemi-
yorlar. Kimi toplumlarda uluslasma stirecinde inancin baskin bir karakter oldu-
gunu konuya iliskin aragtirmalar bulunan birgok aragtirmact ve tarihci belirt-
mektedir. Dersimin kiiltiirel, sosyal, cografi, tarihi vb. tiim alanlarindaki olgun-
lasma siireclerinin temel belirleyeninin inang oldugu su gotiirmez bir gergektir.
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Yani Dersimiligi olusturan kavram bilegsenlerinden en baskin olan inangtir. Kal-
d1 ki Zazahg) olugturan siirecte temel belirleyende inangtur, zira Islanu kabullen-
me agamasindan sonra artik bir Zaza toplumundan bahsetmek miimkiin olmus-
tur. Bu siiregten sonra toplumilar ayrigarak farkli formasyonlar halini almiglardar.
Tarih bu bigimde ayrisarak farkhlasan ulus 6rnekleriyle doludur. “Obiir yandan
farkh dinlere gecmenin iki farkl milliyet yaratmaya katkida bulunacag da aym
derecede aciktir, ¢linkii Hirvatlari, ortak bir kiiltiir dilini paylastiklar Sirplardan
¢ok acik bicimde ayiran kesinlikle Roma Katolikligi ile Ortodoksluktur.” (age. s.
76) aym sekilde Megreller ve Lazlar ortak koke ve ortak bir dile sahiptirler. An-
cak zamanla farkli dinlere gegerek farklilagmis ve farkh iki toplum halini alnmug-
lardir. Ancak bu ayrismaya ragmen kimse Megrellere Laz ya da Lazlara Megrel
demiyor. Megrelceye Lazca, Lazcaya da Megrelce denmiyor. Bu 6rnekten hare-
ketle Dersim ve Zaza meselesine yaklagildiginda ne kadar ters ve mantiksiz bir
tamumlama ve adlandirma igerisine girildigi daha acik anlasihyor.

Zaza tarihi baslangicindan itibaren Osmanlinin yaninda olmak iizerine ku-
rulu bir diisiinsel platformdan beslenmektedir. Agirlikla Caldiran Savasi sirasin-
da kendini gosteren bu durum zamania birlikte Dersime her Osmanh miidahale-
sinde goniillii birlikler olusturarak saldir1 biciminde kendini gostermistir. Ardin-
dan Hamidiye Alaylarinda ve 37-38’de aqiga gikan bir bicimde devam etmistir.

Dersimlilerin Zaza oldugu teorisini dillendirenler, koseye sikistiklarinda
Dersimlilerin disarida Zaza olarak tanindiklarini bu ylizden de Dersimin ve kim-
liginin Zaza oldugunu vurgulamanin daha dogru oldugunu savunmaktadirlar.
Oysaki sosyal antropolog ve sosyologlarin aktardigi “toplumun digaridan nasil
tanimlandigs degil, toplumun kendisini nasil tanimladigidir 6nemli olan” bigi-
mindeki formiilasyon bize bu konuda tutmamiz gereken ana halkanin ne oldu-
gunu gosterir niteliktedir. Zaten Dersim toplumunun adlandirilmast ve tanim-
lanmasi noktasinda disaridan sdylenenleri referans alacak olursak ¢ok vahim so-
nuglara ulasiriz. Unutulmamahdirki genelde Kizilbaslar 6zelde ise Dersime ilig-
kin Osmanhdan itibaren, resmi devlet mekanizmas olarak ¢ok farkh ve agagila-
yic1 tanimlamalar ve adlandirmalar kullanilmaktadir. Eger digaridan bizim nasil
tanindigimiza iligkin genel kabul goren adlandirmalar sahipleneceksek bu gibi
iddia ve adlandirmalar1 da kabullenmemiz gerekir. Ki dis diinyada Dersimliler
Zaza olarak taniniyor diye biz de kendimizi Zaza olarak adlandiracaksak, bu ta-
nimlamadan daha yaygin olarak Dersimliler Kiirt olarak adlandiriliyor bu bakis
agisindan hareketle biz Dersimlilerin Kirt oldugunu mu iddia etmeliyiz. Ya da
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bundan elli y1l énce Dersimliler dis diinyada Tiirk olarak biliniyorlardi o zaman-
da biz Dersimlilerin Tiirk oldugunu mu dillendirecektik? Yani 1960’larda Al-
manya’ya giden bir Dersimli kendini dis diinyada 6yle tanuniyor diye Turk ola-
rak m1 adlandiracakti? Sonug itibariyle bir toplum kendini tanimlarken belirleyi-
ci olan ayrag dig diinyada nasil tanindig1 degil kendisini nasil tanamladigidir. Dig
dinya bize Kirgiz diyor diye biz de kendimize Kirgiz demeyelim.

Dersimde Dersimlilerin disginda yagam alami bulabilmis tek toplum olan Er-
meniler Dersimi birgok toplumdan daha iyi tarumaktadirlar. Aleppo’lu Ermeni
olan bay Mihran H., O. Mann’a yazdig1 bir mektupta Zazalarn yayilim alanini
vermektedir. “Zazalar: Palu, Gabagar, Geni, Hani, Silvan, Argini, Cermug, Ma-
den, Malatya, Siverek yorelerinde oturuyorlar.” bu anlatimi aktaran M. Kalman
duruma gagirmig olacak ki hemen akabinde sunu belirtmis: “Halepli Ermeni’nin
Dersim bolgesini Zaza olarak adlandirmamast ilgingtir.” (Dersim Direnigleri. M.
Kalman. s. 25) burada ilging olan su ashnda; tugla kalinhiginda Dersim tarihine
iligkin kitap yazmug olan M. Kalman'in Dersim’in Zaza yayilim alan: icerisinde
degerlendirilmedigini bilmiyor olmasi.

Sonug Yerine

Dersimin dili, kiiltiird, tarihi, inanc1 vb. {izerine ¢ok sey s6ylendi ¢ok sey ya-
zild1. Yaratilan biling kirliligi ve kafa kar'l;‘l;ﬁgl yeterince deforme olmus top-
lumsal dokumuzu daha da diizeltilemez bir hale soktu. Bilimsel; gozlem, aras-
tirma, inceleme, elestiri yol ve yontemlerini uygulayarak, sozlii kiiltiir ve gele-
neksel yasantiyla aktarilan tarihi ve sosyolojik verileri harmanlayip, gercegi aci-
ga gikaramadik.

9.yy’da Deylem’den baslayarak, asag1 yukar 13.yy’in son ¢eyreginde Der-
sim’de tamamlanmusg olan gog, Deylem’den gelen kavimlerin, Dersim ve civarin-
da bulunan diger Kizilbas, saklanmig Paulisyan (Pavlaki) ve zamanla kimi Gre-
goryan kavimlerle Dersim cografyasinda yaklagik yedi ytizyil stiren bir birlikte-
ligin sonucunda, genetikte, dilde, kiiltiirde, inancta, bir biitiin olarak tiim yasam-
da bir ortaklik saglamislar ve kapali bir cografya konumundaki Dersimde ortak
bir kiiltiirel potada eriyerek yeni bir kiiltiirel yap1 olugturmuslardir. Iste bu ya-
piya toplumun ortak ruhi sekillenmesi deniyor.

Ortak ruhi sekillenme bir toplumun, sosyal bir bitiinliik olusturmasinda
gelinen son agamadir. Ortak tiim degerlerin toplumsal duygu ve diigiiniis at-
mosferini olusturmasi ve pratikte “biz” kavramui ile agiga ¢ikan bir olgu yaratma-
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st siirecidir. Dersimlinin ortak ruhi sekillenmesi Kirmanciya Beleke olarak adlan-
dirilabilir. Kimanciya Beleke'nin tanimlanmasi Dersimin toplumsal ruhi gekil-

lenmesinin agiklanmasidir ayn1 zamanda.

Kirmanciye Beleke tanimlanirken ii¢ sac ayagmna dayanir. Yani iig temel
kaynaktan beslenen olgusal bir kavramdir Kirmanciye Beleke. Bu temel kaynak-
lar; cografya, kiiltiir ve tarih olarak kargimiza gtkmaktadr.

Bunlari daha detaylandirmak gerekirse, Kirmanciya Beleke bir cografi bii-
tiinligiin ismi olarak tanimlanur. Bilindigi gibi -ye -ya ekleri belirli bir topluma
ait tilkeyi adlandirmak i¢in kullanilirlar (Ornegin; Almanlar’in yagadig: iilke ma-
nasinda Almanya, ayn sekilde Polonya, Italya, Ispanya vb). Kirmanciye de Kur-
manc’larin (Desimi) yani; Sixhesenu ve Desimu agiret konfederasyonlarma bag-
11 Kazilbag kabilelerin yagsadig1 cografyay: belirtmek igin tarihsel bir olgu olarak
kullanilmigtir. Yani Dersim terimine 6zdes bir manasi bulunmaktadur. S6z1i kil-
tiirde sikca kargilashgimiz “Welat Kirmanciye” ya da “Welat Desimo” kavram-

lar1 bunu 6rneklemektedir.

Cografi bir tammmlama olma niteliginin yaunda, Kirmanciya Beleke aym za-
manda bir kiiltiirel dokunun adidir. Bu kiiltiirel doku, kendisini, 13. yy sonlarindan
1937-38 yillarma kadar olan tarihsel dénem igerisinde Dersim’de gostermistir. Bu
doku, belirtilen tarihler arasinda kapali bir toplum olma ozelligi gosteren Dersim’de;
temelinde Kizilbaghgm yattg 6rf, adet, gelenek ve s6zli kanunlar biciminde kendi-
sini koruyan kiiltiirel formasyondur. Sdzlii kiiltiirde “Kanune Kirmanciye” bigimin-
de agiga ¢ikan kavram, Kirmanciya Beleke'nin bu niteligini tanimlamaktadr.

Kavramin olusmasinda belirleyici olan son kriter ise tarih belirleyenidir.
Kirmanciya Beleke bir tarihsel siireci adlandirmak igin kullarulir. 13. yy.in sonla-
rindan baglayarak 1938 senesine kadar olan tarihsel déneme tekabiil eden siire-
ci aciklamak icin kullanilir. Sézlii kiiltiirde “Waxte Kirmanciye” yani “Kirman-
ciye Dénemi” olarak terciime edebilecegimiz bir bicimde Srneklenmistir.

Bu ti¢ belirleyen diyalektik bir iligki ile bir birlerinin olusumunda rol oyna-
muslardir. Yani cografi bir biitiinliik olarak “Kirmanciya Beleke” belirli bir tarih-
sel dénem igerisinde, belirli bir kiiltiirel dokunun yayithm alanini tanimlamakta-
dir. Yine aym sekilde bir kiiltiirel yap1 olarak “Kirmanciya Beleke” belirli bir ta-
rihsel siire¢ icerisinde, belirli bir cografyadaki kiltiirii tamimlamaktadir ve gene
ayni sekilde bir tarihsel donem olarak “Kirmanciya Beleke” belirli bir cografi bii-
tiinliik icerisinde, belirli bir kiiltiiriin yagadi§i donemi tanimlamaktadir. En ge-
nel hatlatiyla bu kavrami bu sekilde tanimlamak miimkiin. U
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Vengé Pelgu
SEY Ri1zA KiMDI?

Sunug yazimmizda belirttigimiz gibi bu yazinin asil amaci Sey Riza ve birlikte
idam edilen yoldaglariin gergek kisiliklerini ve tarihsel duruglarimi ortaya koy-
makti. Ancak yaziy: olugturmak icin biraz kaynak taramasi yaptigumzda Dersim
tarihi ile ilgili her konuda oldugu gibi Sey Riza ve beraberinde idam edilen yol-
daglan hakkinda da fazlasiyla kafa kanstiran bilgi oldugunu gordiik. Netice itiba-
riyle de bu karmagikhig birkag sayfahk yazida ¢6zmeye cahigmak yerine, Sey Riza
baghg altinda bir dosya hazirlayip derginin ilerleyen sayilarinda yayinlamay: da-
ha uygun gordiik.

Peki, bu yazimin amaci nedir? Ozellikle son dénem igerisinde Sey Riza ve di-
ger idam edilenler hakkinda gesitli kisi ve gevreler aracihgiyla bir giindem olustu-
rulabildi ve gecikmis de olsa bir duyarlilik yaratilda.

Dersim milletvekili Serafettin Halis'in mecliste vermis oldugu Sey Rizalann
mezarlannin nerede olduguna dair ilk soru onergesine bakanhkga ellerinde boyle
bir veri olmadi§: cevabi geldi. Sonrasinda Halis’in Bagbakana sordugu daha detay-
I tedip ve tenkili de sorgulayan ve devletin yasalara dayali idam ettigi kigilerin
mezar yerlerini bilmemesinin veya gizlemesinin sug oldugunu da belirten ikinci
soru dnergesine ise bu yaz1 yazildig1 dsnemde heniiz cevap verilmig degildi. Mec-
liste ilk defa boyle bir soru 6nergesinin verilmis olmasi 6nemli. Yine Sey Riza'min
akrabalannn Elazig valiligine bagvurup dedelerinin mezar yerlerini 6grenme iste-
gi de elimizde bdyle bir kayit yok gerekgesiyle geri gevirtildi. Ancak her ne kadar
cevap verilmemis olsa da degindigimiz gibi ge¢ de olsa bu girigimler belli bir du-
yarhlik olugturdu. Sey Rizalarnn 6liim yildoniimleri vesilesiyle yurtici ve yurtdi-
sinda gesitli cevrelerce yapilan anma etkinlikleri de bu yil gorece daha etkili ve ka-
labalik olmas: sebebiyle duyarliigin artmasina katki saglad.

Bunlar sevindirici giizel gelismeler. Ancak yukarda da bahsetti§imiz gibi Sey
Riza ile ilgili kaynaklarda bulunan ve birbirini tutmayan tarihler, bilgiler, isimler
vb. hata ve yanhslar yapilan anma etkinliklerinde de kendisini gosterdi. Sey Riza-
lann idam tarihlerinden tutun da idam edilenlerin say1sina hatta idam edilenlerin
isimlerine oradan Sey Riza'nun son sozlerinden onun devlet giiglerince ele gegiri-
lig bicimine kadar birbirini tutmayan bilgiler bircok kaynakta mevcut. Isim, tarih
vb. hatalann yam sira Sey Riza'nin kigiligi ve diinya goriigii hakkinda da gok fark-
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l1 bilgilere rastlamak miimkiin. Sey Riza bir yerde “zalim bir toprak agas1” olarak
gosterilirken bir bagka yerde “mazlum bir kéyli” oluveriyor. Yine bir yazida
“Kiirt miicadelesinin yilmaz neferi” olarak gosterilen Sey Riza diger bir yazida
“politikadan anlamayan, bilgisiz, cahil bir insan” olarak tanimlaniyor. Bazen aym
yazi iizerinde bile farkli Sey Rizalar gorebiliyoruz.

En nihayetinde bu durum bize gosteriyor ki her ne kadar Sey Riza ve yoldag-
lan1 gecmige gore daha fazla sahiplenilse de bu sahiplenme ve duyarhhk saglam
temeller tizerinde durmamaktadir; zira en basit tarih ve sayilardan tutalim da Sey
Riza'nin kisiligine kadar bir¢ok alanda bilgi yoksunlugu ve bu yoksunlugun orta-
ya ¢ikardi bir kirlilik var.

Ileriki sayilarda yaymlamayi diistindiigiimiz Sey Riza dosyasinin girigi ma-
hiyetindeki bu kisa yazida Sey Riza'nin kisiligi ve tarihsel durusu noktasinda en
fazla kafa karigtiran kigiden de kisaca bahsetmek gerekiyor. “Kiirdistan Tarihinde
Dersim” adli kitabiyla taninan ve hemen hemen Dersim ile ilgili yaynlarin tama-
minda kaynak olarak gosterilen Nuri Dersimi, Sey Riza’yi kendi olmaktan ¢ikarip
farkh biri yapan sahsiyetlerin en baginda gelmektedir.

Nuri Dersimi'nin Sey Riza’y:r kullanarak nasil bir tarih carpiticihgs yaptigin
gostermek ve okurlartmizda Sey Riza baghikl dosya konumuz yayinlanmadan 6n-
ce bir aragtirma meraki uyandirma amaciyla bu yazida sadece iki 6rnek vermek is-
tiyoruz. Bunlardan ilki Sey Riza'nin (?) Ingiltere kralina géndermis oldugu mektup.
Hentiz 1937 Dersim direnisi baglamadan 6nce Suriye’ye gecmis olan N. Dersimi,
oradan Fransizca kaleme aldig1 mektubu ™Dérsim Generali Sey Riza” imzasiyla
1937 yilinda Ingiltere’ye gondermistir. Sey Riza'nin o dénemin kogullarinda bira-
kin boyle bir mektup kaleme alimug olmasint mektubun kendisinden dahi haberinin
olmas1 imkansizdir. Bu konuyu dosyamizda ayrintih bir bicimde irdeleyecegiz.

Gelelim ikinci meseleye; Sey Riza’nin kendi infazini gergeklestirmeden énce
soylemis oldugu son sozlere. Caglayangil’in anilar1 diginda Sey Riza’nin son soz-
lerinin en azindan su an ki verilerle bilinemeyecegi gercekliginden hareket edecek
olursak N. Dersimi’nin kitabinda Sey Riza’ya soylettigi son sozlerin, Kiirt resmi ta-
rihine hizmet amach oldugu asikardir. Peki N. Dersimi kimdi veya onu Kiirt res-
mi tarihinin Dersim referansi haline getiren tarihsel gelisimi nasil oldu sorular: ise
bir bagka yazinin konusu belki de bir dosyanin baglig: olabilir.

Son sozler meselesine deginmisken Sey Riza'nin soyledigi, herkes tarafindan
kabul gormiis ancak nerde, ne zaman ve kime kars1 soyledigi bilinmeyen “Senin
hile ve yalanlarinla bag edemedim bu bana dert oldu... Ben de senin 6niinde diz
¢Okmedim bu da sana dert olsun!..” sozii bizi 2004 Kasim ay1 igerisinde Umur Ho-
zatl'min Giindem gazetesinde yayinlanan yaz dizisinde kisaca bahsettigi “Sey Ri-
za idam edilmeden 6nce M. Kemal ile goriistli mii?” sorusuna gotiirdii. Dosya
olugturulurken bu soruya cevap olabilmenin kaygis1 da giidiilecektir. 1
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ALFABE TARTISMALARI

Kiiltiir bir halkin varlik kosuludur. Kiiltiirii olusturan tiim dgeler, o kiltiir
temsilcisi halkin, yiizyillar boyunca damtarak glintimiize aktardig1 unsurlardar.
Kiiltiir kendisine en basta dil ile yagam alam yaratir ve dil ile tiim aktarimini ger-
ceklestirir. Bu ydnii itibariyle dil, onu konugan toplumun, en 6nemli kiilttirel sac
ayagi ve o toplumun kiiltiirel varlik nedenidir.

Bir halk tarihten silinmek istendiginde, oncelikle dili yok edilmeye caligilir.
Zira dili olmayan bir toplumun, kiiltiirinden, kiiltiiri olmayan bir toplumun ise
varhigindan bahsedilemez. Dilini kaybeden toplumun dil kullanmadan yagama
olanag) olmadigina gore, o toplumsal biitiini olusturan bireyler, yagamini siir-
diirebilmek icin artik kendi dillerinden bagka bir dil kullanmak zorundadirlar,
kendi dilinden bagka bir dil kullanma zorunlulugu ise bir toplumun asimilasyo-
nu anlamina gelmektedir. Yani bir toplum dilini kaybettigi 6lgiide kendisinden
bagkasina doniistir.

—

Her toplumda oldugu gibi, Dersim toplumunda da sosyal bicimlenimin di-
yalektik isleyisi, yani toplumsal yasalarin zorunlu kildig: sosyal evrim ve degi-
sim kendisini gostermektedir. Her toplumda oldugu gibi Dersim toplumunda
da sosyal degisim ve evrim, toplumun varlik nedenini (kiiltiiriini) ortadan kal-

dirmaz ise, ancak o zaman toplumun sosyal, kiiltiirel evrimi anlamin tagir.

Tiim bu gerceklikten hareketle Dersim kiiltiiriiniin var olabilmesi i¢in ya da
onun yasayabilmesi icin en temel kosul, Dersim dilini bilmek ve yasam icerisin-
de kullanarak ona hayat vermekten ge¢cmektedir.

Guniimiize kadar yazili bir form halini alamamus olan Dersim tarihi ve dili,
gelinen asamada bir yazih doneme gecme agsamasindadir. Bunun cabalar1 ¢ok
yonlii olarak siirmektedir. Ancak s6zlii kiiltiir ve tarihin ve sozel dilin yaziya ge-
cirilmesi ebetteki sancili olmaktadir.

Bu sancili donemin agilabilmesi igin gerekli Bilim Kurulu ve benzeri bilim-
sel aragtirma, inceleme yapacak kurumlardan yoksunuz. Zaten bu stirecin sanci-
li ge¢mesinin nedeni de, bu tiirden kurumlardan yoksun olmamizdir. Bu du-
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rumda herkes kendi orgiitsel, ulusal, siyasal konumlanigina gére konuya yaklas-
makta ve bu paralelde kimi agiklamalar getirmektedirler.

Dersim dili ile ilgili agiklama ve belirlemelerin hemen hepsi de bu eksende
gerceklesmektedir. Gerek dilin adlandirilmasi, gerek yapisi, gerek tanumlanma-
s1, gerek dzgiinliikleri ve gerekse alfabesine iligkin tartismalar bu bakis agilarin-
dan bagimsiz gerceklesmemektedir. Yazih bir déneme gegiste Dersimce’nin na-
s1l yazilacagina, nasil bir alfabe kullanmak gerektigine yaklasimlarda bu kisir
tarisma dongiisiiniin icine hapsedildigi iin, bilimse! bir yol ve yontemle yazih
bir dil olusturulamamgtir.

frani diller grubunun kuzeybat dil ailesi icerisinde yer alan Dersim dili, yi-
ne bu dil ailesi icerisinde yer alan Kiirtgenin bir lehgesi olarak degerlendirilmek
istendiginde, ortaya bagka bir alfabe, Dersim dilinin Palu, Urfa-Siverek, Bingél,
Diyarbakir-Lice, Elazi§ vb. bélgelerinde konusulan Zazacayla aym dil oldugu
biciminde degerlendirilmek istendiginde, ortaya bagka bir alfabe ve dil tanimla-
masi Gikiyor,

Her iki anlayis da Dersimcenin kendi dillerinin bir parcas: oldugu gorigii-
nii dile getirerek bu baglamda bir alfabe 6ngoriisiiyle hareket etmektedirler. Ay-
n1 dil olma durumundan kaynakh alfabeler de ayni olmak zorundadir mantigy,
Dersim diline ait bir¢ok sese sahip olmayan Kiirtge ve/veya Zazaca alfabeleriy-
le yazilmaya ¢ahgildig igin Dersimcenin kendi dil 6zgiinliiklerini torpiilemekte
ve Dersim dilinin tarihsel gelisim dinamigini reddetmektedir.

Esas itibariyle Irani dil ailesi mengeli olan Zazaca ve Kiirtge, Islam’1n etkisiy-
le Arap dilinin kimi dil kurallarinin etkisinde kalmis ve kimi ses, kelime ve fone-
tik 6zelliklerini kapmugtir. Bundan bagimsiz bir geligim siireci yagamig Dersim-
ce ise Arapca gibi Hami-Sami dil ailesinin filolojik kurallarindan ¢ok daha az et-
kilenmistir. frani dil ailesi kokenli olan Dersimce de kimi Kafkast kelime ve fo-
netik dzelliklere sahiptir. Zazaca ve Kiirtge’de olmayan Kafkasi kokenli kimi ses-
ler Dersim dilinin kendi 6zellikleri olarak dili vareden unsurlardir.

Gelinen asamada Dersim dili ile ilgili yaz: cahgsmalarimn hemen bir¢ogu
Dersimcenin bu dzgiinliiklerini gdzard: etmektedir. Bunu agmay: amaglayan ki-
mi calismalar ise kafa karisikhigina neden olmaktadir. Yazih bir metinde Dersim
dilinin 6zgiin yapisina uygun sesleri vermeye calisan 6rneklerde bir biitiinliik
bulunmamakta ve bu érneklerin hepsinde farkh harf kombinasyonlar: denene-
rek okuyucu nezdinde kafa karigikligina, dil uzmanlar nezdinde ise komik bir
tabloya neden olmaktadirlar.
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Bizler Kirmanciya Beleke ekibi olarak dil ile ilgili yapmis oldugumuz kimi
aragtrmalar sonucunda, Dersim dilinin yazili asamaya gegis siirecinde en temel-
de bir alfabeye ihtiyag duydugu gercegiyle karsilagtik. Yine yapmig oldugumuz
arastirmalar sonucunda Dersim dilinin seslerini tam anlamiyla karsilayabilen al-
fabe 6rnekleri karsilastirilarak en uygun olani agiga ¢ikarilmaya ¢aligildi. Bu ¢a-
lisma siirecinin sonucunda Laz alfabesindeki kimi harflerin Dersim dilindeki ba-
1 sesleri diger alfabelere gore Dersimcenin fonetigine daha uygun karsiladig
gercegiyle karsilagtik.

Dersim dilindeki bu sesleri yazili bir sembolle kargilamak dilin yazilis1 ve
okunusu sirasindaki muglaklik ve kafa karisikligim ortadan kaldiracaktir. Yazi-
h olarak diinya dilleri arasinda yer edinen bir dilin okunusta hicbir tereddiide
yer birakmayacak bicimde acik ve net.olma51 gerektigi bilincini de, dilimizin ge-
ligimi ile ilgili araghrma yapan tiim gevrelere bu vesileyle aktarmak isteriz.

Bu baglamda, Dersim dili ve kiiltiirii ile ilgili arastirma yapan ve bu dili ve
kiiltiirii yagatma cabasinda olan tiim Dersimli aydin gevrelere, Laz alfabesindeki
baz1 harflerin Dersim dilinin yazimui konusunda kullanimimin tartigilmaya acil-

masint Oneri olarak sunuyoruz.

A AAA
3,3, K,P, T
A A

K = (Dismeno) Kan / Eski (diisman)-
(Tiirkcedeki k, g ve h harflerinin karigimi bi¢iminde okunur)

A A

P = Post /Suirt-

(Tiirkgedeki b, p ve h harflerinin karigimu biciminde okunur)

A A

T = Teyr - Kus

(Tiirkcedeki t ve d harflerinin karisim bigiminde okunur)
3 =31m - 3a / g6z ~ nigin -

(Tiirkgedeki ¢, t ve s harflerinin kangimi bigiminde okunur)

A

A A
3=3a-r103/ yer-giin-

(Tiirkcedeki ¢, d ve z harflerinin karisimu bigiminde okunur)



DERSIMCE (KIRMANC’KI) DiL. KURSUNA
BASLAMADAN ONCE BIiRKAC SOZ

Dersimce (Kirmanc’ki) {izerine uzun yillardir tartigmalar yuriitiliiyor ve ne
yazik ki ytiriitiile gelen bu tartismalarin biiytik ¢cogunlugu dil bilimsel igerikte
olmayip her ¢evrenin Dersimce’yi kendi bakis agisina uygun isimlendirme yari-
s1 seklinde ilerliyor. Bu isim verme yaris1 tim hiziyla devam ede dursun bu hiz-
la dogru orantil1 bir bicimde Dersimce bilen kigi sayisinda énemli derecede bir
azalma s6z konusudur. Ozellikle son kugakta dil bilen cocuk-geng sayis1 yok de-
nebilecek diizeydedir. Elbette bu duruma sebebiyet veren temel etken yiizyillar-
dir siiren asimilasyon politikalaridir; ancak bir diger ac1 yén de var ki, Dersim
halkinin kendi dillerini koruma ve yagatma adma elle tutulur bir ¢abalar1 da
mevcut degildir. Dersimli gengler arasinda dili 6grenme istegi -6zellikle de iini-
versite gencligi icerisinde- kayda deger diizeydedir; fakat bu talebi kargilayabi-
lecek herhangi bir mecra bulunmamaktadir. Dergide dil kursu ¢aligmalarimi bag-
latmamizdaki ana sebeplerden biri budur. Her sayida bir boliimiinii yaymnlaya-
cagimmuz kursun fazlasiyla eksiginiri-hatasmm ofdugunu, bulunacagimn biliyoruz;
ancak bu ¢ahgmanin, Dersimce’yi hi¢ bilmeyen fakat merak edip 6grenmek iste-
yenlere on agia bir ilk adim ve temel bazi bilgileri 6grenmede kismi de olsa bir

katkis1 olacagina inamiyoruz.

Dersimce (Kirmanc’ki), 2 ana siveden olugsmaktadir. Bunlar Bah-Dersim ve
Dogu-Dersim giveleridir. Yalniz bu siveler de keskin hatlarla birbirilerinden ay-
rilmamaktadir. Belli bblgelerde iki sivenin de 6zelliklerini icinde bulunduran bi-
gimler mevcuttur. Varto bélgesinde konusulan Dersimce'nin iki siveden farkh
bir 3. sive oldugu iddias1 da vardir fakat heniiz yeterli anlamda Dersim genelin-
de dil bilimsel bir aragtirma yapilamadig) i¢in net bir tablo cizmek de olanaksiz-
dir. Yayinlayacagimiz dil kursunda var olan give farkliliklarin1 Dogu-Bati Der-

sim siveleri ekseninde elimizden geldigince bir arada vermeye caligtik.

Kirmanciya Beleke ekibi olarak 6niimiizdeki siireg icerisinde Dersim’in dil
harijtasini ¢tkarma projemiz bulunmaktadir. Bu projenin bir ayagini Dersimce
(Kirmanc'ki) konusan ile Kirdagki (Here-Were) konusan Dersim bélgelerinin net
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bir tablosunu ¢ikarmak olustururken diger bir ayagim ise Dersimce’nin (Kir-
manc’ki) sive farklihklarinin ortaya gikarilmasi olusturmaktadir.

Direnigin ve bag egmezligin dili haline gelmis ve onca baski ve katliamlar
gormiis olmasina ragmen kendisini yagatabilmis olan Dersimce’nin tarih sahne-
sinden silinip silinmeyecegi suan ki Devrimci ve Marksist kokenli Dersim geng-
liginin sorumlulugundadir. Dilimizin yalmzca hos ezgilerin ezberlenen sozleri
olarak kalmamasi dilegiyle...

DERSIMCE (KIRMANC’KI) OGRENIYORUZ
KIRMANC’Ki (DERSIMCE) MUSEME

BOLUM 1 (LETE 1)

DERSIMCE ALFABE (ELIFBAE KIRMANCKI)

Dersimce alfabe 37 harften olusmaktadir. Bu harflerin 29 tanesi sessiz, 8 ta-
nesi ise sesli harftir.

abcc,¢¢,deéfgghiijkk,Lmnopp,qrsstt,u
iL,v,w,xy,z

**Onemli not: Dergimizdeki r”'Alfabe:’T—‘a'rilgmasf’ baglikl1 yazida yer alan
alfabe heniiz yeni ve alisilmigin disinda oldugu icin dili yeni 6greneceklerin
kafasmin karismamasi amaciyla kurs boyunca bu alfabe kullanilacaktir.

Dersimcedeki Tiirkge alfabede yer almayan harflerin dogru telaffuzu
asagida verilmistir.

¢’— (Tiirk¢e’deki ¢, d ve z harflerinin karigimi bi¢ciminde okunur)

¢'— (Tiirkge’deki ¢, s ve t harflerinin karisimi biciminde okunur)

& — (Tiirkce’deki i ve e harflerinin karigimi biciminde okunur)

k'~ (Tirkge'deki k, g ve h harflerinin karisim: bi¢iminde okunur. Ancak
nefes almadan nefessiz ve sert okunmalidir)

p’— (Tiirkge’deki p ve b harflerinin karisimi biciminde okunur. Ancak nefes
almadan nefessiz ve sert okunmalidir)

q- (Turkge’deki k harfine biraz yakinhk goésterir. Ancak girtlagin altindan
gelen bir ses gibi okunmalidir)

57



v~ (Tiirkce’deki t ve d harflerinin karigimi bigiminde okunur. Ancak nefes
almadan nefessiz ve sert okunmahdir)

w- (Ingilizce’deki w harfine yakin bir bicimde okunur)

x- (Tiirkge’deki g harfinin sert okunusuna yakin bir sestir.)

DiSiL-ERIL ISIMLER (NAME MAYKEKi-NAME NEYRI)

Dersimce’de isimler disil, eril ve notral olmak iizere 3’e aynhrlar. Bir isim
ciimle icinde kullamldiginda ismin sonuna cins edat1 gelir. Cins edah disil keli-
meler icin “-a”, eril kelimeler igin “-e”dir. Ismin gogul olmas: durumunda disil
veya eril her iki tiir kelimede de “-é” kullanilir. Dersimce’de fiillerin kullanimi
da eril-digil kullanimina gére degisiklik gosterir. Digil kelime kullanildiginda
ciimlenin fiili “-a” ile, eril kelime kullanildiginda ciimlenin fiili “-o” ile biter. Co-
gul eril veya disil kullaruldiginda 1. gogul sahis disinda ciimlenin fiilinin sonu “-
é” ile biter. Bu konu ilerideki béliimlerde ayrintih bir bicimde 6rnekler verilerek
islenecektir.

Dil kursu boyunca verilecek kelimelerin yanina isimlerin cins tiirleri (eril-di-
sil) eklenerek belirtilecektir.

Dersimce harflerin kelimelerde kullanilmasina érnekler;

Aste (Kemik) (Eril) Balisna (Yastik) (Disil)
Ciran (Komsu) (Eril) C’a (Yer) (EriD)

Cip (Saglam) C’ek (Silah) (Eril)

Dele (Disi kopek) (Disil) Estewrin (Kisir) (Disil)
Dés (Duvar) (Eril) Firne (Burun deligi) (Disil)
Gam (Adim) (Disil) Gelet (Yanhs)

Heni (Cesme) (Eril) Birr (Orman) (Eril)

fstiri (Boynuz) (Eril) Jil (Yeni yeseren ot) (Disil)
Kérm (Kurtcuk) (Eril) K’éwe (Yesil)

Lese (Boy) (Disil) Mezg (Beyin) (Eril)

Nejdi (Yakin) Olvoz (Akran)

Pird (Koprii) (Eril) P'1t (Bebek) (Eril)

Qom (Toplum) (Eril) Rém (iltihap) (Eril)



Sane (Tarak) (Eril) Silor (Capak) (Disil)

Tésan (Susuz) T eyr (Kus) (Disil)
Usar (Bahar) (Eril) Lii (Tilki)

Vésan (A¢) Wayir (Sahip)
Xavike (Kaymak) (Disil) Yene (Cuma)
Zengen (Kazma) (Eril)

iSIMLERIN COGUL HALIi (FORME SILXETi DE NAMEY)

“-lar, -ler” (“-i, -y”)

Dersimce’de (Kirmanc’ki) iki ¢ogul eki vardir. Isim bir sessiz ile bitiyorsa,
cogul eki “-i” olur. Isim bir sesli ile bitiyorsa, cogul eki “-y” olur. Ancak Dersim-
ce’de (Kirmancki) bazi isimler diizenli bir bicimde ¢ogul eki almazlar.

Dersimce’de (Kirmanc’ki) ¢ogul ekini diizenli alan ve sessiz harfle biten
isimlerden bazilan:

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)

Verg (Kurt) Verg-i (Kurtlar)
Mordem (Adam) Mordem-i (Adamlar)
C’ever (Kap1) L C’ever-i (Kapilar)
Gitar (Gitar) ) Gitar-i (Gitarlar)

Dersimce’de (Kirmanc'ki) cogul ekini diizenli alan ve sesli harfle biten isim-
lerden bazilan:

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)

Ga (Okiiz) Ga-y (Okiizler)

Héga (Tarla) Héga-y (Tarlalar)

Ce (Ev) Ce-y (Evler)

Bra (Erkek kardes) Bra-y (Erkek kardesler)
Ko (Dag) Ko-y (Daglar)

Astare (Yildiz) Astare-y (Yildizlar)

Dersimce’de (Kirmanc’ki) baz isimler diizenli bir bicimde ¢ogul eki almaz-
lar. Diizenli ¢ogul eki almayan bu isimlerin bityiik bir boliimii disil isimlerden
olugmaktadir. Diizenli cogul eki almayan disil isimler de 4 grup aitinda incele-
nebilir;



1. Grup: Disil eki “-e” den once bir sesli harfin geldigi disil isimlerde disil

Zas i o

eki olan “-e” yerine “-y” getirilir.

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)

Mae (Anne) Ma-y (Anneler)

Wae (Kiz kardes) Wa-y (Kiz kardesler)
Rae (Yol) Ra-y (Yollar)

2. Grup: Disil eki “-e” den 6nce bir sessiz harfin geldigi disil isimlerde disil

g ’’

eki olan “-e” yerine “-i” getirilir.

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)
Vizike (Sinek) Vizik-i (Sinekler)
Mése (An) Més-i (Arilar)
Bize (Keci) . Biz-i (Kegiler)
Kerge (Tavuk) Kerg-i (Tavuklar)
Qeleme (Kalem) Qelem-i (Kalemler)
3. Grup: “-a” ile biten disil isimlerde “-a” yerine “-ey” getirilir.
Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)
C'la (Lamba) . C1l-ey (Lambalar)
C’ena (Kiz) C’en-ey (Kizlar)
Xong¢’a (Masa) Xong'-ey (Masalar)
4. Grup: “-iye” ile biten disil isimlerde “-iye” yerine “-i” getirilir.
Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)
Buriye (Kas) Bur-i (Kaglar)
Muriye (Armut) Mur-i (Armutlar)
Ciniye (Kadin) Cin-i (Kadinlar)

Dersimce’de (Kirmanc’ki) bazi isimler ¢ogul ve tekil hallerine gére degis-

mez. “-i” ile biten isimlerin tamami bu gruba girer;

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)
Pi (Baba) Pi (Babalar)
Kardi (Bigak) Kardi (Bicaklar)
Ri (Yiiz) Ri (Yiizler)
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oo

Yine “-i” ile biten isimlerin disinda bazi isimlerin de tekil ve ¢ogul hali ay-
nidir, degismez.

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)
Sole (Tuz) Sole (Tuzlar)

Va (Riizgar) Va (Riizgarlar)
Siliye (Yagmur) Siliye (Yagmurlar)
C’emed (Buz) C’emed (Buzlar)

ALISTIRMA (C'EREV)

Asagidaki bos yerlere kelimelerin ¢ogul hallerini yaziniz.

Tekil (Zukék-Jukék) Cogul (Silxet)
C’ek
Sane
Balisna
Ciran
Soe
Miye
Soji
Siliye
ISARET ZAMIRLERI (HURENDINAME NiSANi)

No, Na, Ni (Bu, Bunlar) Wu-O, Ae, Ni (Su, Sunlar)

Dersimce’de(Kirmanc’ki) konusan kisiye yakin nesne veya kisileri gosterir-
ken no, na ve ni kullanilir. No, tekil-eril nesne veya kisileri belirtirken, Na tekil-
digil nesne veya kisileri belirtmek icin kullanilir. Ni ise ¢cogul-eril veya disil nes-
ne veya kigileri gostermek icin kullanilmaktadir. Konusan kisiden uzakta olan
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kisi veya nesneleri gosterirken ise Wu-0, Ae, Ni kullanilir. Wu-0O, tekil-eril nes-
ne veya kigileri belirtirken, Ae ise tekil-digil nesne veya kisileri belirtmek igin
kullanlir. Ni ¢ogul-eril veya disil nesne veya kisileri gostermek igin kullanil-
maktadar.

Na ¢’eneke kama? (Bu kiz kimdir?)

No lazek(lac’ek) brae mino. (Bu ¢ocuk benim kardegimdir.)
Na bize yé kamiya? (Bu kegi kimindir?)

No kelec’e yé kamiyo? (Bu teke kimindir?)

Ni ¢’eneki kamiyé? (Bu kizlar kimdir?)

Ni mordemi kamiyé? (Bu adamlar kimdir?)

Ni mangey yé kamiyé? (Bu inekler kimindir?)

Ni gay yé kamiyé? (Bu okiizler kimindir?)

Wu-O mordem kamo? (Su adam kimdir?)

Ae cenike uzadi sekena? (Su kadin orada ne yapiyor?)

YENIi KELIMELER (QESE NEWEY)

Soe: Elma (Disil) i Kelec'e: Teke (Eril)
Miye: Koyun (Disil) Bize: Keci (Digil)
Vervaroz, Vervaroc’-Rozda, Roc’da: Dogu Rozbin, Roc’bin: Batt
Veroz, Veroc”: Giiney Zime: Kuzey

Ce: Aile-Ev (Eril) Ostor: At (Eril)

Mae: Anne (Digil) Mayine: Kisrak (Disil)
Haminan-Omnon: Yaz (Eril) Zimstan: Kig (Eril)
Usar: ilkbahar (Eril) Payiz: Sonbahar (Eril)
Mordem: Adam, Erkek kisi (Eril) Pi: Baba (Eril)
C’ena-C’eneke: Kiz, kiz ¢cocuk (Disil) Bra: Erkek kardes (Eril)
Laz, Lac’-Lazek, Lac’ek: Ogul, Erkek ¢ocuk (Eril) Cenike: Kadin (Disil)
Doman: Cocuk Wae: Kiz kardes (Disil)
Manga: inek (Disil) Soji: Sac

Ga: Okiiz (Eril)



ALISTIRMA (C’EREV)

Bos yerlere “no, na, ni, wu-o, ae” arasindan uygun olan: koyunuz.

1. ostor yé mawa.

2. Ma emser zaf qefeliyayme aira(c'oka) ____ hamnan(omnon) some dewé ma
3. lazek(lac’ek) braé mmo ___ ¢’eneka ke vere ¢’ever de waa mina
4. mordem zaf kilmmo ____ cenika ke derga

5. hega hete vervaroz de(rozda de) yé mmo. ____hégay hete rozbin de yé
Xidoyi

SAHIS ZAMIRLERI (HURENDINAME KESI)

Dersimce’de sahus zamiri birlikte kullanildig: eylemin 6znesi olunca o za-
mirin 6zne bicimine girer. Ozne olarak kullarulan bu yahin bigimler sunlardir:

-Ez : Ben Ez ewro son mektev
(Ben bugiin okula gidiyorum)

-T1: Sen Tx vizeri(vijeri) ¢'aye(¢'ira) néama?
(Sen diin neden gelmedin?)

-A : O (Disil) A ¢’eneke meste(meste) kata sona?
(O kiz yann nereye gidecek?)

-0 : O (EriD) O lazek sodir sono Estamol

(O ¢ocuk sabah Istanbul’a gidecek)
-Sima: Siz Sima key soné Erzingan?
(Siz ne zaman Erzincan’a gideceksiniz?)
-Ma: Biz Ma peroz mal beme kou
(Biz 6gleyin davan daga gotiirecegiz)
- : Onlar I gégane yené ita(naza)
(Onlar bazen buraya gelir)
Sahus zamirlerinde —i hali: Dersimce’de (Kirmanc’ki) sahis zamiri, bir eyle-
min ya da ilgecin nesnesi olunca, onun “~i” hali kullamhr. Dersimce’de (Kar-

a’’

mancki) sahis zamirlerinin nesne bigimi yani “-i” hali i¢in ayn bicimleri vardur.
M1 : Beni Ti mu bere welaté ma (Sen beni Gilkemize gotiir.)

To : Seni Usen meste to vineno (Usen yarin seni gorecek.)




Yi/Ey : Onu (Eril) T1 yiley bere ¢e ma. (Sen onu bizim eve gotiir.)

Ae : Onu (Disil) Ez ae vinon (Ben onu gorecegim.)
*Ma : Bizi Sima ma beré suke (Siz bizi sehre gotiiriin.)
*Sima : Sizi Gulé sima pinena (Gule sizi bekliyor.)

inu-Neynu:Onlart  Kam inu ano dewe? (Kim onlan kdye getirecek?)
* Dersimce’de (Kirmancki) “ma,sima” zamirlerinin “~i” durumu icin ayn
bicimleri yoktur, yalin halleriyle kullanilirlar.
Sahis zamirlerinde -e hali: Dersimce’de “-e” hali igin ise —i halindeki za-
mirlere “-re, -ra” ekleri getirilir.
Mira(re): Bana Ti ¢’aye mira herediya(miradiya)?
(Sen bana neden kiistiin?)

Tora(re): Sana Tore sebi? (Sana ne oldu?)

Aera(re): Ona (digil) Sima aera vazé(vac’é)! (Siz ona sdyleyin!)
Yira(re): Ona (eril) Xemed yire vato (Xemed ona sdylemis)
Mara(re): Bize C’aye hete mara nina?

(Bize neden gelmiyorsun?)

Simara(re): Size i _ Ez gymare xevere rusno(e)n
(Ben size haber génderirim)

Inura(re)-Neynura(re): Onlara inura mevaze(mevac’e)!
(Onlara sdylemeyin!)

YENi KELIMELER (QESE NEWEY)

Ewro: Bugiin
Vizeri, Vijeri: Diin
Meste, Meste: Yarin
Sodar: Sabah
Gégane: Bazen
Welat: Ulke

Ko: Dag (EriD)
Dewe: Koy (Digil)
Suke: Sehir (Disil)
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ALISTIRMA (C’EREV)

Asagidaki ciimlelerde nesne durumundaki veya 6zne durumundaki adlarin
yerine sahis zamirlerini kullanimnz.
1. Xado(___) vizeri siyo suke Xemed(___) di (Xado diin gehre gitti Xemed'i gor-
di)
2. Fide(____) sona Mazgert  (Fide Mazgirt’e gidiyor)
3. Gule, Mem, Muzir(___ ) veyve de kay kené (Gule, Mem, Muzir diigiinde oy-
nuyorlar)

4. Duzgin( ) Ele, Xame, Hesen( ) pineno (Duzgin Ele’yi, Xime'yi, Hesen'i
bekliyor)

5.1 Ekbal ( ) ané (Onlar Ekbal'i getiriyorlar)

SORU ZAMIRLERI (HURENDINAME PERSI)

Kam (Kim), C'1(Ne), Kamji-Kamc’i (Hangisi), Koti (Nere), Key(Ne za-
man), C'aye-C’ira (Neden), C’utir-Senen-C’iton (Nasil), C’ond (Kag), C'1qasi
(Ne kadar)

Kam (Kim) Dersimce’de cinsiyet ayrumina gore erkek kisi i¢in ciimle icinde
“Kamo” olurken kadin icin “Kama” olur. Cogul erkek veya kadin kisiler icin ise

“Kamiye” kullanilmaktadr.
Ewro kam yeno dewé sima?  (Bugtin kim geliyor koyiintze?)
Wu mordemo derg kamo? (Su uzun boylu adam kimdir?)
Ae cenika kilme kama? (Su kisa boylu kadin kimdir?)
N1 isoné rindeki kamiye? (Su gtizel insanlar kimlerdir?)
Ci (Ne) cinsiyet ayrimina gore eril nesne veya kisiler i¢in ciimle icinde “C1-
ko” olurken disil nesne veya kigiler igin “Cika” olur. Cogul eril veya disil nesne
veya kisiler i¢in ise “Cikiye” kullanilmaktadir.

T1 ¢"1 vinena? (Sen ne goriiyorsun?)
Name’ ey ¢'tko? (Onun adi nedir?)
Derde’ ae ¢'1ka? (Onun derdi nedir?)

Kamji(Kamc'i) (Hangisi) ile insanlar ve esyalarla ilgili sorular sorulur. Eril-
disil, tekil- ¢ogul ayrimi yapilmaz.
T1 kamji welat rawa? (Sen hangi tilkedensin?)

Sima meste soné kamji suka?  (Siz yarin hangi sehire gideceksiniz?)
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Koti (Nere) yer mekan ile ilgili sorular sorar. Eril-disil, tekil-cogul ayrim ya-
pilmaz.

Hawalé to koti de mendo? (Arkadagin nerede kald1?)
T1 sona koti? (Nereye gidiyorsun?)
Xemed koti ra yeno? (Xemed nereden geliyor?)

Key (Ne zaman) Eril—di§il, tekil-cogul ayrim1 yapilmaz.
Sima key si Mamekiye? (Mamekiye ne zaman gittiniz?)
inu key bar kerdé? {(Onlar ne zaman tasindilar?)
C’aye-C’1ra (Neden) Eril-disil, tekil-gogul ayrimi yapilmaz.
Ma ¢'1ra négurinime? (Biz neden ¢alismiyoruz?)
A ¢’aye mira herediya (O bana neden kiistii?)
C’utir-Senen-C'1ton (Nasil) cinsiyet ayrimina goére eril nesne veya kigiler

i¢in ciimle iginde “Cutiriyo (Seneno)” olurken digil nesne veya kisiler icin “Gu-
tiriya (Senena)” olur. Cogul nesne veya kisiler i¢in ise “Cutiriye(Seneniye)” kul-

lanilmaktadar.

Ma ¢'utir some Estamol? (Biz istanbula nasil gidecegiz?)
Ez ¢'1ton ae xovirakeri? (Ben nas1l unytayim onu?)
Cena Muse ¢’utiriya? (Muse’nin kiz1 nasil?)

Lazé Xido seneno? (X1do’nun oglu nasil?)

C’ond (Kac) Eril-disil, tekil-cogul ayrimi yapilmaz.
Sate ¢’onda? (Saat ka¢?)
C’ond braé to esto? (Senin kag erkek kardesin var?)
C'1qasi (Ne kadar) Eril-disil, tekil-cogul ayrimi yapilmaz.
No saré mordemi ¢'1qas girso! (Bu adamin kafas1 ne kadar biiyiik!)

Héga eyi ¢'1qas hirawo? (Onun tarlas: ne kadar genis?)

ALISTIRMA (C’EREV)

Asagidaki cevaplara uyan sorular sorunuz.
1. No mordem apé Muziri (Bu adam Muzir'in amcasidir) No mordem kamo?

2. Seve xora ishge cena c’oka(aira) sona suke (Seve kendisine gémlek alacak on-
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dan sehre gidiyor)

4. Ez eve(ebe) trene sonYezmir(Ben trenle Izmir'e gidiyorum)

|
|
3. O ke rengé xo suro yé mino (Rengi kirmizi olan benimkidir)

5. Weli Qogkiri de amo dina (Weli Qogkiri’de dogdu)

6. Namé ae Fida (Onun ad1 Fide’dir)

7. Ma aroj siye Erzingan (Biz gecen giin Erzincan’a gittik)

8. Hiri waé mu esté ju ke braé mu esto (Ug kiz kardesim bir tane erkek kardesim

var)

9. Lesa Ugeni zaf derga (Usen’in boyu ¢ok uzundur)

YENI KELIMELER (QESE NEWEY)
Gepe: Avurt (Disil)
Liske: Yanak (Disil)
Gos: Kulak (Eril)
C'mm: Goz (Eril)
Buriye: Kag (Disil)
Bizange: Kirpik (Disil)
C’are: Alin (Eril)

Por: Sag (Eril)

Lew: Dudak (Eril)
Fek’: Ag1z (Eril)

Vile: Boyun (Eril)
Prrnike: Burun (Disil)
Dudi-Didan: Dig (Eril)
Zon (Juan): Dil (Eril)

Baji: Kol (Disil)

Miane: Bel (Eril)

P’ost: Sirt (Disil)

Sene: Gogiis (Eril)

Zend: Dirsek (Eril)

P’eqike: Parmak (Disil) |
Linge: Ayak (Disil) |
Dest: El (Eril)

Sare: Bas (Eril)
Pasna: Topuk (Disil)
Zani: Diz (Eril)

Qor: Bacak (Eril)
Herme: Omuz (Eril)
C’enik: Cene
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Mameki Re Cihan Sahin
MESELEYE QOMU

Meseleyé Kurd(K'urr), meseleyé Kirmanc’ o meseleyé Elewi na welatte
meseleyé de girso. Kamji parti ki 1923 re hata nika ama iktidar na meseley nas
nékerd. Na ruval re demokrasi ki néama na hardu ma. Hagtiye néama ¢'ike

dewleti Tirki na meseley ser eva tifongu ra si. Hona ki henio, t'oa névurno.

Meseleyé Kurd(Kurr), meseleyé Kirmanc’ o meseleyé Elewi ki hal nébi
demokrasi ki nino, demokrasi mare ju hewno. 1923 te ki ’'umhuriyet nay ve ro,
name na dewlet beli bi: Tiirkiye yane ki welaté Tirku. M. Kemal modelede qom-
dewlet ser idareyi xo nay ro. Endi na dewlet te kam ki esti bi puti Tirk bi. Tirk ra
zovna milet, zon, zagon ¢ine bi(halbuki esti bi). Hukmati c'umhuriyeti puti
meseleyé K'urri ser hen va: “Meseleyé Kurd ¢ino meseleyi teror esto”. Key ki
meseleyé Kirmanc’-Elewi ama rozdem o waxt ki hukmati c’'umhuriyet je serdare
diyanet hen va: Tirkiye %99 Mislimano, Kirmanc’-Elewi ki Mislimano beri ¢’ami,

bone ¢’em Islam de ¢ino.

C’umhuriyet ki ilam bi, inkaré Kurd sifte bi. Waxté Osmani de zoné-zagoné
Kurd serbest bi, mektevé xo ki esti bi. "tke Osmani de dewlete qomu(milet) nébi
c’oka Kurd ser politikayé asimile ¢ine bi. Hama dewleté Tirkiye de hen nébi,
kamiyé Tirk politikaye de temel bi. M. Kemal 1923 re raver agivu Kurd ra otono-
mi vaat kerd bi, hama bado geseye xo de névinet. Mektevé Kurdi ¢’a da, Kurd
ser tifongu ra si, asimeley re si.

Niademi hele o waxt idarekerdoge dewlet savato

M. Kemal “Tirkiye Tirkunu”, “Kam ki vano ez tirko o mordem zof beno

”

wes
Servere adalet ki hen vato Mahmut Esat Bozkurt: “Na welat welaté Tirku,
kam ki Tirk niyo, i hizmetkaré Tirkunu”
No politikayé dewlet hata nika dewam beno. Mektevi Kurd, Kirmanc’, Laz
hona bine tomete dero. Dewlet demokratik nébeno, ling erzeno, borzaliye Ittihat
0 Terraki dewam beno. 1938 te 70 hazar Kirmanc’ kisiay, je honde ki mefi re

maruz mend. Dewlet wast ki Kurd o Kirmanc’ je Hermeni werte ra wedaru
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hama bese nékerd u meseley bi derg. Serre 1990 nude dewune Kurd o Kirmanc’
dewlet wesnay, kerdi thol mileté Kurd o Kirmanc’ onc’a mefi re maruz mend.
Zof isone Kurd o Kirmanc’ kisiay hama ala hastiye, demokrasi, xeles deste Kurd
o Kirmanc’ ra néginay war. Serveré hukmat Tayyip Erdogan sono Alamanya de
seveta domonu Tirku vano ki dewleté Alamanya ra: “Asimilasyone, suji de iso-
nuno”, hama yeno Tirkiye vano: “Meseleyé Kurdi ¢ino mektev inure lozim niyo
kain ki ney wazeno letekerdogo”. Nafa ki wazeneki DTP c’a deri, DTP meclis re
tever keri, je viren zulim u asimilasyon, inkar dewam bivo. Hama perodayise
demokrasi Kurd o Kirmanc’ dewam beno, perodayise hastiye u xeles dewam
beno c’a dayise DTP o tometkerdene zone Kirmanc’, Kurd, Laz eve iye bina ¢'are
niyo rew-herey na meseley hal beno.

Meseleyé Elewi ki meseleyé Kurd o Kirmanc' ra jede k’ano. Elewi na welat
te her gom ra ki esto zone xo zovnau tayene Kirmancki(Desimki) tayene
Kirdaski tayene Tirki geseykené hama itikaté xo jiiyo. Dewleté Osmani homete
Elewi o Kirmanc’ ser her waxt qirrkerdayis ra si. Waxte Yavuj Sultan Selim de 40
hazar Kirmanc’ o Elewi kigiay. C’aldiran hervi ra nat qirrkerdayise Kirmanc’ o
Elewi dewam bi. Seyhislamo Osmani Ebusuud waxté xo de fetva vet hen va:
“Kam ki 7 Elewi kiseno mekané dey c’eneto, i Kafiri, qirr kerdeni inu her Misli-
man re farz u helalo” na borzal nika ki esto ¢'ike dewlet her waxt desté geriatci
de bi. Dewleté Osmani ki rijay -hometé-Elewi zof bi wes. Hama dewré
c'umhuriyet ki zof zovna nébi. Qo¢’kiri 0 Désimé zere de Kirmanc” o Elewi
kigiay mefi re maruz mend. Maras te C’orum de qurr kerdayis dewam bi, 1993 te
Sewas te 33 rostdare Elewi kisiay. Gazi maeeleside ki hen bi. Nika boné c’em
dewlet nas nékeno, itakaté Elewi nas nékeno. Domonu Elewi mektevi de dersi
siinniyen mec’buri wanené. Dewuné Elewi re dewlet ¢’ami virazeno, imam rus-

neno. Dewleté Tirk belli ki laik niyo, mezhebé xo esto: Hanefiyen.

C’1 hefe ki Elewi bine tesire kemalizmde mendo. C'oka dormé meselé xo de
nino télewe. Mitingé c'umhuriyette vane ki: “Tirkiye laiko laik maneno”.
Halbuki no hen niyo eke dewlet laiko ¢'a dewé Kirmanciye re dewé Elewi re
c’ami virast, imam rusnay, dersé dini mec’buri kerd.

Ewru no gomé Elewi, Kirmanc’ o Kurd ki beri télewe, haqé xo jede rew c’eni
dewlet re o perodayisé demokrasi ki jede beno pet. Dewlet wazeno ki Kurd
zovna vindero, Elewi zovna vindero, Kirmanc’ zovna vindero hen lete bimano ki
mesele zof girs mébo. Halkerdise meseleyé ma zor niyo, eke ju roz Kurd, Elewi

o Kirmanc’ bine ¢atiye ju partide yene télewe mecliste venge ma jede wes u pet
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vejino. Inkaré na sistem beliyo K'urr(Kurd), Zaza, Kirmanc’, Laz, Hermeni,
Ezidi, Elewi, Siiryani, Rum, Hemgin o kamiye kam ki na dewlet inkar keno beri
télewe ju partide xo ifade bikeri.

Pir Sultan hen vato dewré xo de: “Beri c’aney pero piya bime” no vaten

mare qilawuzo. C'tke eke ma wazeme ki dewlet demokratik bivo, gon megero je
lager, bervis bivindero perodayisé demokrasi re p’ost bideme.

QESE NEWEY:

letekerdog: boliicii qom-dewlet: ulus devlet

lager: sel borzal: diisiince

télewe: yanyana, beraber mefi: siirgiin

xeles, xelas, xeles: kurtulus werte ra wedaru: ortadan kaldirmak

tomete: yasak
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Xidwr Muzir
GAGAN (GAGAND)

Gagan; Kirmanciye de seré serro. Hem seré serro, hem ki namé des u d1
asmu ra namé ju asmo. Na asme; asma Gagania. Hasavé newi de asma Cele'ra
ke 13 roji siye, hesavé mawa serre bena néwe. Na asme de her hésti, c'a ve c’a
Gagani viyarnené ra. Rozgena Gagani na asme de ¢’ar hésti ki bimbarek bena, yé
her ‘cay roc’a xo belia. Gagan, Désimé zere, Erzingan, Gimgim, Xinus, Qocgiriye
de zaf tore wo de K'ano.

Séseme, ¢’arseme, p’oseme roze c’érino. Héfté diyine de ki séseme-¢’arseme-
p’oseme roze ¢’érino, hata ke ¢’ar hésti bive tamam. Hesavé maé k’ani ra gore nia
ro: 7-8-9, 14-15-16& gagane, 23-24-25¢ asma gagane, 30-31¢ gagane u 1& ¢'eley de
virajino. Yané miladi ra gore na rozsén di hégti 19-20-21 u 26--27-28& asma gagani
ra ¢’éno, d1 hésti ki 2-3-4 u 9-10-11& asma ¢'eley ra ¢’éno. Na gagan jé qalanderi
hén tédima c’a ve c’a yeno virastene , her serre vurino.

Asma Gagani ke amé, Désim’de jé rozé XiZiri hiré roji roze c’érino. Na roze,
rozé Gaganiyo. Naé ke na roze ¢’éng; xoré minete kené, ded u derezuné xorég,
fequr-figaruné xoré, békes u gerivuné xoré diiay kené. Ni hiré rozu de, roz ke
c'ériya de, siye ke est dina serde, hona ke mugurve nékut té, k’avaniyé céyi
lozinu de adir kené we, tené ardu ron de tévdané erzené zeré adiri. Ya ki hem
pisknené aduri ser, hem ki feké xode diiay kené. O waxt adiri ra boa hén wese
yéna pirnika isani ro ke, isan diiri ra na boa wese naskeno. Na tore ré vané
"Arderu". Arderu; hem toreo de zaf zaf k’ano, hem ki werté sarré Désim’de ciyo
de jiarge saybeno.

Gagan, roza Sésemeyi sitam beno, P’oseme qedino. Hona ke Gagan sitam
nébiyo, her ¢é rovaré xo keno, ¢& xo keno pak, tidareké xo véneno.

Roza Verene (Séseme): Wayira ceyi sodira urzena ra, dani nana ser.
Domani péleke derzené, kinc’ané néwi kene payi, ge ve ¢é feteline, Gagane xo
wazene, vane:

“Gagané ma bide ma!”

Wayira geyi sa bena vana:

"



“Sima xér amé!

Bunbarek bo,

Xeér u wesiye

Zaf Gaganu bivinere.”

Wayira geyi sona boné ¢eyi ra ¢i ana kena pélekané domanu. Domani zaf
bené sa, ¢é ve ¢é feteliné.

Roza Diyine (C’arseme): Dani bené p'1sqnené gomé mali ra, taine kené la ra,
bené erzené ¢’érangé gomey, diay kené vané:

“Ya Xizir!

Wesiye u iman bide,

Hiru u bereket bide,

Risgé ma nia bijedene,

Linga r1sqé ma kemere reverde!”

Tene dani ki kené solesen (kurne), Kurne ané danga, sole ve danira kene
téwerte ro kene zere kurne, mali axure ra verdané ser. Sole ve na danira ki
Gagane maliyo.

Roza peyéne (P’oseme): Roza peyéna rozé Gagani de hona ke verasono taé
mordemi c’aé dizdeni yéné télewe, K'alkék virazené. Hén kené ke; kés pé
mezono ke k’alkék u véyvike kamé, kam virazeno, guné meéro naskerdene.

Na tore; hem koké xo tené hetg itiqati rao, hem ki jé kayé de sénatiye (tiya-
tro) virajino u yeno kaykerdene. Iyé ke niadané; heto jii ra huréndi-amayena-
torey véneng, heto ji ra ki, péro-pia xezeliné. Mordemé ke serva virastena
K’alkéki veréc’'oy yéné péser, guné serva na hiré ¢iyu qurligiva xo bivené

- K’alkék-virastene

- Véyvike-térapistene

- T'amurdar (sazdar) u ko¢’ek-pédakerdene

K’alkék-virastene:

Serva K'alkéki virastene, gereke na ¢'imi péro rew ra hazir bo. Kinc’é
Kortkini (kinc’é ¢'irrbiayi, ya ki polkerdayi), pir¢’ ra hérdisa derge, kulike, ardi
ya ki wele, qayis (mole, poldim ki beno) u muye ra zimeli. Eke bi 've sonde; ju
mordemek eve kinc’oné kK ortinu pisené téra, hérdise bestnené ri ra, zimelu u
buriyu zeleqnené ri ra, dormé ¢'1mu ténive ra siiax kené.

Hérdise u zimelu ardu ra, ya ki wele ra kené sipe. Mordemeki iné qilixo
henen ke; qe kég het ra k’alkék nino naskerdene. Yané na mordeméki finé t'oné
k’alé de feqiré hérdisesipéy. Eve i kinc'uné xuyé k’ortinu ke véjino werte; pili
c’'ira xof kené, né ke domani! Hora kinc’u sero kinc’'u qat ve qat dané pa ke, girs
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u golind biaso. Ji ki esto ke, k’alkék ge geséy nékeno, vengé xo vurneno; eve
vengé xuyé jili berz qgisteno. K'alkék ke reé vano; "qiiii!" cixas ke dtri bo, mor-
dem vengé déy hesneno u naskeno.

Veéyvike-térapistene:

Sifte fistano de dergo eve buzime, sala miani, kofiké seré sari, hérami, ya ki
pusiye, k'undirey, rés u régtike, derjén u désték kené hazir. K'alkék ke pist téra,
nafa sira yéna véyvike xemelnayene. Mordemo ke bivo ‘véyvike’; na kinc'oné
c’énu tédine keno pay. Ey jé hermete pisené téra, qilix-qiyafeté déy vurnené. Na
véyvike guné k’alkéki ra ¢’énc’e u zaf-zaf ki rindeke bo. Lesa xo k’alkékira derge
bo ke; niadogu biyaro ve xezelnayene.

T’omirdar (sazdar) u Ko¢'ek-pédakerdene:

T’armurdari ke t'amur da piro, véyvike u K'alkéki ra urzené ra kay kené.
C’mitena na tamuri ki eve ritimi (hewa kay) ya. Hén jéde heway néc'ining,
vajime: Ji-d1 heway boyna dekeriné. Ni ki jé hewa “Simsime” ya ki ‘Verva Aréyi’
yé. Eke ke hora uza t'anur diayene néame; c'1 ra jit mordem avélik ¢’éno xo dest,
j& tamiri ¢'meno u xo fek de lawiku gulgulneno. Kog'ek ki, jii ya ki di-ré
Mordémi, o ¢iyo ke k’alkéki de beno aré, i ¢imi tey kiresnené. Péyniya sere-
moniya na kay de, wayiré ¢éi ¢'1 ke dest ra véjiya, vajime; ron, t'oraq, goji, qaxi,
terrene, ardi, bosmizey ugb. dano ¢’1. Hora jityo ke feqir bi, c'ira t’awa néc’éné.

Na qurhgiye péro ke diye, son de; k’alkék ver yéno, t'uriké xo p’osti rao,
véyvike dime rawa, t"amurdar u kog’ek ki teyré; ¢é 've ¢é feteliné. Domani ‘ve taé
xortu ra ki kuné ra dime, ¢& 've ¢é tey soné. K'alkék se ke ¢’éver de kut zere,
venge xuyo jil fino ra xo0, keno berz; "qiii!" vano. Kamo ke ¢é dero, gas 've domani
bené hayig, urzené ra. Pil u quzi téde eve merax tey niadané. K'alkék ver
kaykeno, véyvika xo ki &y dumna xo tadana. Hama a ki eve rindekénia xo, xortu
c’erevnena, ¢'1m siknena ra ¢y, hama ge vengé xo névezena Gegane xorti dest ke
erzené ra c'1, ya ki wazené biremné; k’alkék tivané qayd kuno, hén sigeno ke; ju
vengé dey ra milet péyser remeno, ne ke palasqa, (ya ki mola) deyi ra..! Xo ke
nat-bota ¢’arneno, kam ke néjdi dero, qayis ra xo-pey u xo-ver de dano piro.
Yané veng fino ra qaysi ke, bikero rap u tarpine u xof dormé xo do, domanu
bitersno.

O maveén de reyé véyvike bena vindi, xo péyé miléti de dana we. A raye
k’alkék béno adiro sur, hérs beno u qarino. Hén hérs beno ke, hérsé xora bolmis
beno, gineno hard ro, hata ke véyvika xo vejiye amé. Véyvike ke amé ser, xo-fek
de diiay milmilnena, bervena-zukena, hata ke k’alkék ame 'ra xo. Agwe dana c’1,
ey urznena ra. Reyna jiimini de pia bené sa, kay u ¢’éf kené. Zeré kay de véyvike
gegane eve derjén-déstéke ra kinc'uné k’alkéki polkena, gegane ki réstike reésé-
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na. Her lewayisé véyvike, werté c’emati de yéno huyayis, mulet pé huyino, pé
déy huyayis ra qurbenol.

Peyniye de, eke ¢& 've ¢é feteliay; ¢'1xag ¢i ke amo péser, biyo top; ané jii c'a
de nané ro u ¢éyé ke a serre jéde feqiré, t'awaé xo ¢ino, roza bine yi ¢éwu ré
barekené.

Welaté made, asma gagani de na kay kaybeno. Mané xo nia ifade beno:

Heto jii ra nisangé zimustoniyo, usari ré ¢'évero. Yané K’alkék (Kalé Gagani)
gira-gira zimustoni xo-peyde dano, usari her ke sono ano ngjdi. Usar ke ame; eve
belek-usar yaz u yavan xo vurneno, hard biné vore ra véjino. Hardi ke helmo pak
ont zeré xo, her c’a gira-gira beno k’éwe u kulillik. Seré hardi beno sén, hard
pirené xo keno newe. Hén yéno o mane ke; amayena usari, hard u asmeni kena
néjdiyé jiimini. Na mitos de k’alkék asmeno, véyvike ki hardo. Eke ke hurdimé-
na amey téhet; hewru reqneng, siliye vornené, dima ki usar yeno. Usar ke ame,
velg-vas rewino, dar u ber p’ileyino we, vilik dano. Asma marte de dar u ber
sizina hardi beno. Tum u hégay jildang, her c’a beno k'éwela.

Na defa bereket beno jéde. Xér kuno ¢éwu, ¢'omerd riyé isani huyino, isan
reseno mirodé xo.

Jé K’alkéki téde kut-torey, mitosu ra vejiyé amé na roze. Véjiyane ra hata
roza ewroyéne xéyle xéyle vuriyé u hona ki roze ve roze vuriné. Nika kés rind
pé nézono ke, ac’éba ravéra ¢1 tur biyé? Hama. ¢iyo ke zoneme; her serre Khalé
Gagani jé festivali virajino u na tore bereket ano ¢é dew1z u morevawuné ma,
mileté ma c’ira xére véneno.

Na gesa peyene ki nia bizonime ke; jé na torey ra qeyr hona xéyle adet u toré
maé bini esté. Guné zonagé-, nustog u doskaré ma nayine sero ki biguriye, heté
tarixi, mitoloji u sosyoloji ra doskeré, biyaré werte.

Bi¢’ika Gagani

Gagan’de ju ki Big'ika Gagani pojina. Tii ~bosmize ya ki eskizu kené téwerte
zeré qudiki de rind kuné Mir kené hazir, ané seré xong’ike de kené ra zerré
bi¢’ike miri sero agme kené. Hiré tenu darikané quskeku virazené, kené werte.
Daru; kardi ra tasang, honndo ke werté loqmé bi¢’ike de sono feké isani honde
kené qic’kek, kené werté big'ike. Nisané her dari zovinawo, daro jii ¢’eletino,
daro jii derg u giloro, daro bin kertkino. Zerré ceyi de ¢’and teni ke est&, aqil kené
tésere, nisane sero yénéwere, her jii dari werté miri de c’aé de kené werté big'ike.
Miro ke xong’a sero gug’é jii ra péc’éng, qatkené, jé c'1gara pisené téra. Miro ke bi
zé loge tikaniye ser xong¢'a sero nané ro, c’ord e dest nané ser, p'on kené kené
bi¢'ike, erzené loc'me. Saci nané big'ike ser, tirrami kené seré saci. Bi¢'ike ke
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pojiye vezené, xong’a sero kené lete, qedé her kesi dané c'1. Na bi¢'ike ra loqme
bené dané ciranu ki. Kami ke na logme bi¢’tke werdi, eve merexira haydar
vindeno, ala t&y darik vejino, ya ki névejino. Darik gegane mulguté ceyi de,
gegane loqmo ke do ve ciranu , ye inu de vejino. Gegane jii kési de d1 darik ki
vejine. Dar ke kami de vejiya bené sa, taé serva sabiyane ra zirr¢’ené. Vané ‘dar
nao mude vec’ia’. Eke daré dewletino erzené héga, eke daré maliyo bené erzené
kozé bijéku. Daré baqilin u boméni ki ¢’aé paki de kené hard.

Manén i daruku seré tene qeseykerime :

1-Dariké dewletine: Na dareké logmé kami de ke vejiye , a serre feqirinu
dewletina ye geyi taliye u bexté yi kési dera. Biza ke bizek da, biza ra ¢'1qa bizeké
maykeki bi, jede biyaina mali, risqé hégay semé yi kési dero. Ninga xo rinda,
rind niya beli beno.

2-Darnké Xégine/boméni: Kami de ke vec’ia xége yi ¢eyi o keso. Dariké
boméni kami de ke vejiya yi kesi de yaraniye kené, hediraya xo ané, wayré
dariki ki garino.

3-Dariké Baqiline: Daré baqiline kami de ke vejiya, baqilé ye ¢eyi o keso.
Wayaré dari ¢’ef ra huyino , zaf sa beno.

Roza P’osemiye pesewe séwe néme de, awa heni nané ser, kené xoro. Saré
hem c’an ra xo kené pak, hem ki ro ra xo kené pak. Hem kinc’-k’0lé xo, hem boné
x0, hem hurendia xo rind kené pak. Agwa heni ke kerde domanu ro maa c'iré
diiay kena, vana; ) e

“Bimbarek bo!

Heq;

izan u marifet todo,

nisqé xéri todo,

na awa zimzimi

¢t dec’ u duc’@ to esto bero,

na awe

her seré serre de toré nesib bo,

omré to derg bo!”

Yené: Serra newiye de roza newia endi. Na roze de eke ¢e de ¢’eneka azeve
ke esta , ¢'eneka azeve ré vané:

“Roza newiya, so miradé xo biwaze!”

Azeva (C’éneka) Ceyi: Sodir 1éle ra tedine ra raver urzena ra, hevé xavi ve
birosé agwe c’éna sona heni ser. Hevo ke xode berdo, erzena ¢'imé heni , duwa
kena, vana:
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“Hevo, hevo!

To se ke nia sona,

bena k’ewe,

miradé xo ¢’éna,

ez ki niya miradé xo bijeri!”

(’éneke ke diiwa xo qedené, birosé xo agwe ra kena pirr, ’éna sona. Raé
sero boné kami ke esto, tené agwe lozina yinu ro verdana di. Agwe ke este
lozine, gereko kes aé mevéno ke na agwe kami esta, kes ke brvéno dilegé xo
qewul nébeno. Agwe ke lozine ro glye wayré ceyi hesiné xo, urzenéra.

K’evania Ceyi: Eve saqoli lozine kena pak. Diié lozine ve wela lozine kena
pak, bena dormé ¢'1§ira ro risnena di, héni kena ke mal c'1payno, ¢'imiké xo k'ul
mebé, lingé xo mésikiye.

Ménké Ceyi: Sono axure runode, sepeté sili, sili ra keno pirr, beno keno
héga. Na sepeté sili gagane hegayo.

Xorté Ceyi: Torzen ¢’éno sono verremino léané yemsi. Eve pénia torzenia

dano dara yemisi ro, qirreno vano:

“Daré, daré!
C’éna byje,
néc’ena ez to birrnon.”
(& ra vengdané vane: =
“La lao!
Mebirne, mebirne,
a daré baqila,
Emser c’éna,
Zaf yimis dana!”
Xort onc’ia verremino ¢’1 vano:
“Vindé re bibirni na néc’ena!”
(e ra veng dane vane:
“Bé, bé!
A emser héni ¢’éna ke
lizgé xo biné yemise de sikine!”
Xorté ceyi eve a hala léané yemisi tedine ra fetelino.
GAGAN KIRMANCIYE RE HOMETA MARE BIMBAREK BO!
P’ogdar: Hawar Tornécengi
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Bilimsel Incelome-Arastirma Dizisi (Terclme):

1. KARL MARX - BIYOGRAFI 2. Basks Bilimler Akademisi
508 s. B. Boy - Kuse Resimli - Bez Cilli (S6mizli)
2 FRIEDRICH ENGELS - BIYOGRAFI Bilimler Akademisi
472 s. B. Boy - Kuge - Rerkli Resimli - Bez Ciltli (S6mizfi)
3. V. 1. LENIN - BIYOGRAFI Bilimler Akademisi
532 5. B. Boy+48 s. - Kuge S/B - renki resimii- Bez Ciltli (S6mizli)
4. MARKSIST - LENINIST PARTININ TEMEL EGIiTIM DERSLERI
E Engels Enstitiisi B. Boy - Renkli Grafik - Resimli 488 s. 2. Basks
5. SENDIKALAR UZERINE V. [ Lenin 512 s.
7. MARX'IN SOSYOLOJISI Henri Lefebvre 176 s. 3. Baski
8. KADIN VE MARKSIZM K. Marx - F. Engeis - V. I. Lenin 224 s. 8. Baski
9. MARKSIZM VE PSIKOANALIZ V. [ Dcbrenkov 160 s. 4. Baski
10. Ailede ve Okulda COCUK EGITIMI Anton S. Makarenko 128 s. 5. Bask
11, ANA - BABALARIN KITABI Anton S. Makarenko 320 s. 4. Bask
12. MAKARENKO - Egitbiimsel Gériigleri - Yagam Oykiisti - Ani ve Notlan 160 s 2. Baski
13. EGITIM UZERINE V. Suhomlinski 208 s. 3. Baski
14. LENIN VE EGITIM Fyodor Korolyov 408 s. (Beraat Etfi)
15, DEVRIMCI EGITIM DEVRIMCI AHLAK M. i, Kalini 232 s. 6. Baski
16. KALININ Devrimei isgi - Partinin Oglu - isgi Bagkan
A. Dementyenev - A, Pyanov 152 s. 2. Baskt
17. EMPERYALIZMIN FELSEFES| PRAGMATIZM Hamy K. Wells 256 s. 2. Bask
18, ISOKULU - EGITIM SORUNLARININ COZUM YONETIMI OLARAK MARKSIZM
P. P Bolonski 128 s. 2. Bask:
19. SOSYALIZM VE HUMANIZM S. [ Popov 208 5. 2. Baska
20. LATIN AMERIKALI MARKSIST Jose Carlos Mariategui 216 s.
21. GUN DOGUMUNU GORMEK 1. DOGU HALKLARI KURULTAYY, B. Boy, 304 s.
*Banka Hesap No: T. Is Bankas: istanbul - Cagaloglu Subesi 325835
*Posta Ceki Hesap No: 098213
*Biro'dan Parakende satis %25 indirimii
*Dagitma %40 indirimli, 3 ay vadeli, Kargo, posta gidetleri eklenerek gdnderilir
Cezaevlerine %50 6zel indirim uygulanir.
*Kitaplanmiz: Intemette:
www.kitapyurdu com-www.ideefixe.com-www.abonet.net-www.weblebi.com

www.eleidonikticaret.gen tr-www.yenisayfa.com-www kitapnet.com adresinden satin alinabili.
Fiyatiara KDV Dahildir
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Bilimsel Incoleme-Arastirma Dizisi (Tel):
1. ISGILER IGIN TEMEL HUKUK BILGILERI Av. Zeki Ogal 264 s.
2. ISYERI SENDIKA TEMSILCILIGi ATANMASI - GOREVLERI - GUVENCES
Av. Zeki Ogal 104 s.
3. ISCI SINIFI-SENDIKALAR VE 15-16 HAZIRAN
Olaylar - Nedenleri - Davalar - Belgeler - Anilar - Yorumlar
Sim Oztirk B.Boy 568s. 2 Bask
4. “KOMUNSUZ KOMUNARLARA” HAYAT BILGISi Tolga Ersoy 112 s.
5. LOZAN - BiR ANTIEMPERYALIZM MASALI NASIL YAZILDI?
Tolga Ersoy 224 s. 2. Bask
6. SAVASIN SAIRIN KiMLIGIN SORGULANISI (Kolektify 112s.
1. HEKIMLERIN SINIFSAL KOKENI  Ata Soyer 152s. 2. Baski
12 TABIP ODALARI BEYAZ EYLEMLER Atz Soyer 432s.
13. OSMANLIDAN GUNUMUZE.ORDUNUN EVRIMi Osman Tiftikgi 248 s.
14. TIBBIYE-' SAHANE'DE 20 YIL Tolga Ersoy 268 s.
15. RESMi TARIH POLEMIKLERI Toiga Ersoy 208 s.
16. KAPITALIZMIN DUGUMLERI Coskun Adali 144 s.
17. EMPERYALIZMIN ORTADOGUYA MUDEHALES
Coskun Adali 192 s.
18. SINOP'UN HANI “SINOP HAPISHANESININ TARIHI VE
EDEBIYATTAKI YERI Tolga Ersoy 112s.
19. TURKIYE TIP TARIHi ICIN MATERYALIST NOTIAR *
Tolga Ersoy 1285s. (Beraat Eti)
20. IATOKRASI - TIP VE KULTUR Tolga Ersoy 96 s.
21. SINIF SAGLIK ESITSIZLIK iker Belek 176 s,
22. SINIFSIZ TOPLUM YOLUNDA TURKIYE ICIN SAGLIK TEZi
Dr. [ Belek - Dr. E. Nalgaci - Dr. H. Onurogular: - Dr, F Ardic144 s. 2, Baslg

Reprodiksiyoniar - Posterier:

— Karl Marx-Friedrich Engels-V. [ Lenin S/B (25x35cm) (Beheri)
—Avni Memedogiu Dagidakiler S/B (25x35cm)

~ Avni Memedoglu (18x25 cm) 8 adet renkii (zarfh)

~ Avni Memedogiu (18x25 cm) 1 adet renkli (zarfii)

Dergi ve Ciltleri:

— SORUN Birlikte Sosyalist Dergi Cittieri I-li-li (Her Cildi)
~SORUN Polemik Marksist inceleme - Aragtirma - Elestiri Dergisi (Her Sayisi)
— KIRMANCIYA BELEKE Kiittir-Tarih-Halkbilim-

Bilimsel inceleme-Ara§tmna-EIe§tiri Dergisi (Her Saysi)
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Halkiann Tarih-Kofidr Dizisi:

1. GURCUSTAN TARIHI N. Berdzenisvil-S. Canasia 308 s. 2. Bask
2. TRABZON'DAN ABHAZYAYA DOGU KARADENIZ
HALKLARININ TARIH VE KULTURLERI (Kolektif) 176 s. 2. Baski
3. Bilim Tarih ve Metodoloji -KURT TARIH YAZIMI - Medeni Ayhan 192 s. 2. Baski
4. HALKLARIN MELODRAMI - UC KADIN BIR DENIZ Tolga Ersoy 96 s.
6. GEGEN - INGUSYA HALKIYLA RUSYA ARASINDAKI ILISKILER
Yavus Ahmadov 152 s.
7. BIRLIKTE OLDUGUMUZ HALKLAR KELDANI-ASSURI-SURYANI-ERMENI
Irfan Isik (Wélate Tor)) 120s. 3. Baski
8. UNLU KURT BILGIN VE BIRINCI KUSAK AYDINLAR
Mehmet Kemal Isik (Tor)) 192s. (Beraat Etti)
9. TARIHSELDEN GUNCELE KURT GERGCEGI Mehmet Kemal Isik (Tori) 192 s.
10. KUZEY KAFKASYA MITOLOJISI-NARTLARDAN BERI
Nuray Gok Aksamaz 208 s.
11. ANADOLU YA AGLIYORDU NIOBE - TUM YONLERIYLE RUM TEHCIRI
VE TEHCIRIN TARIHSEL KAYNAKLARI Pervin Erbil 208 s.
12. EKIMIN YETISTIRDIKLER| CECEN EDEBIYATI Moxhmat Sulayev 112s.
13. DOGU KARADENIZDE RESMi iIDEOLOJILER KUSATMASI
" Alilhsan Aksamaz 152s.
14. ISLAM VE MODERNIZM Muhammed Riza Salguni 144 s.
15. ANA DILDE EGITiM VE AZINLIK HAKLARI (Kolektif) 144 s.
16. LAZ MASALLARI M. Yimaz Aver  392s. st
17. DIMILi DERSIM OYKULERI  Turabi Saltk 128 s.
18. DERSIM...DERSIM... GEZI NOTLARI-DERSIM'IN NABZI Sirri Oztiirk 200 s.
19. PROTO DERSIM KULTURU UZERINE TEZLER Turabi Saltik 208 s.

20. PIR SULTAN ABDAL ESNAF-SANATKARIN FUTUVVA HIRKASI  Suha Bulut 160's.

Emperyalizmin Gizii Orglitleri Dizisi:

1. GLADIO: NATO'NUN GIZLi TEROR ORGUTU  Jens Mecklenburg 152s. 5. Baski

2. MEHMET EYMUR ZIVERBEY'DEN SUSURLUK'A BIR MITGININ PORTRESI
Talat Turhan-Orhan Gokdemir 312s. 9. Baskr’
3. GARMIHTAKI ULKUCO - TANIK VE BELGELERIYLE
AGCA IPEKGI'YI NEDEN OLDURDU? Tamasa F. Dural 240s. 5. Baski
5. GIZLi ORDULAR - CIA Halid Ozkul 376s. 2. Basks
6. EMPERYALIZMIN BATAKLIGINDA iSTIHBARAT ORGUTLERI
-DORUK OPERASYONU- Talat Turhan 296s. 3. Bask
7. YARGILAYANLARI YARGILIYORUM! BOMBA DAVAS| -SAVUNMA -1-
Talat Turhan 264s. 3. Baski

8. DEVRIMCI BIR KURMAY SUBAYIN ETKINLIKLERi 2 KITAP Talat Turhan 320s.

9. GiZLI ORDULAR - RT - CFR - BG - TC Halid Ozkul, 384 s.
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Sorun Broglir Dizisi:

8. "ILERICI-GERICI' KAVGASINDA HANGI "RESTORASYON"?
HANGI "KOMUNIST PARTI'?  Sim Oztirk 80 s.
9, HANGI *BIRLIK"? PARTILESME MUCADELESININ
NERESINDEYiZ? KOMUNISTLERIN BIRLIGI  Sur Oztirk 96 5
12 DEVRIMCI SIYASI TERBIYE-DIPLOMASI-AHLAK  Simr Oztiirk 192 s
13. MARKSIST SCL YIGINAGI NEREYE YAPMALI? Sim Oztirk 128 s,

14.ISCi - KITLE GAZETES! IGIN SINIF BILINCLI ISCILERE CAGR! ~ Sim Oztiirk 32 s.

15. SANAT CEPHESI CAGRISI (Kolektif) 49's.
16 10 EYLUL 1920 TKP ve GUNUMUZ KOMUNIST HAREKETININ
HAYAT] SORUNLAR! FORUMU Belgeler 268 s.
17. ANADOLU ALEVI KULTU ve SOLUN "POLITIKASI" (Kolektiff 112's
18. SIMDI SOZ YAPANLARDA!..
GELENEKTEN GELECEGE 15/18 HAZIRAN VE SUNUMUZ Sirn Oztiirk 64 s.

Edebiyat - Sanat - Estefik Dizisi:
1. POLITIKA-SANAT-ESTETIK YOLUNDA ‘EMEGIN BESSAMI' Avri Memedoglu
Hazitayan: Sim Oztirk 352's. 1. Hamur - B. Boy - Kuse Resimli
4. KURSUUNA DIZILENLERDEN MEKTUPLAR J. Duclos Onsoz 112 s. 2. Basks
. 12MART 1971'DEN PORTRELER C.| Sim Oztirk  416s. 6. Baski
12 MART 1971'DEN PORTRELER C. Il Sim Oztirk 288 s. 4. Baski
12 MART 1971'DEN PCRTRELER C. il Sir Oztirk 432s. 2. Bask
CTERORISTIN GUNLUGU S Ozturc 208's.
13. GERGEGIN SEVDA TUTANAGI 1. Hmr. Kemal Kok 96 s, Siir
15. CUMARTESIARANISLARI 1. Hrr.  fsmail Hardal 96 s. Siir
17. EYLULNAME Kernal Urgene B. Boy 80s. Karikatir Albiimi
18, PANIK ATAK Canol Kocagéz BBoy 80s. Karikatir Abimii
19 ICERIDEKI DISARIDAKI HAPISHANEDEN BiZiM SilR ANTOLOUISI
{smail Hardl - Kerndl Kok B.Boy 384 s.
20. SU DAMLASINA SIGDIRILAN YASAM  1.Hmr. S. Oral Uyan 80's  Sii
21 KUYTUDAVEKOZ 1Hmr. S AliTayr 80s. Sir
22 BARIS VE BASAK  1Hmr. Kemal Kok 80's. Sir
23 EYLULFIRTINAS! 1 Hmr Ertan Tasdclen 80s. Sir
24. BITMEDI Kemal Urgeny B Boy 4renkli  80s. Kuse, Karikatiir Albiimii
25.KUS DAGI 1. Hmr. Hiiseyin Gul 2. Bask: 80's. Sir
26 ATALARIMIZ NE DEMIS  Huseyin Gtil 80's. SirMizah
27. UTULU PAGA Hiiseyin Giil 112 s. Oykii
28, GUL VE DUSUN Huseyin Giil 80 s. Karikatir Albimd-Renkl
29. VAROSLARIN ULASLARI Sabahattin Ali Tayir 112 s. Oyki
30. GUNESIN SOFRASINDA Biilent Gezgin 96 s. Siir
31. SANAT ESTETIK POLITIKA
Sanat-Kiiltir Konferans: Tebligleri (Kolektify 272 s.
32. TOPLU OYUNLAR - | Hasan Oztiirk 160 s. Tiyatro
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