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Komiinal Ekonomiye Doniis

Dergimizin bu sayisinin dosya konusu ola-
rak ekonomiyi sec¢tik. Glintimiizde tiiketicilik,
vardig1 asama itibariyle sadece insani toplum
baglamindan kopararak bir yok olusa dogru go-
tirmemektedir. O ayn1 zamanda yer kiirede tiim
canlilarin yasamina son verebilecek potansiyeli
biriktirmis ve gezegenimizi tiiketen obur bir ca-
navara dontismiistiir adeta. Artik stirdiiriilemez
bir sona dogru yol almaktadir. Bagta Ortadogu
olmak iizere neredeyse her cografi parcada savas
denen, 6zel miilkiyeti elinde bulunduranlarca
yonlendirilen insan kiyimlarindan ge¢ilmemek-
tedir. Tarihin ¢ok ¢ok eski zamanlarinda, insan
i¢in en tehlikeli olan avcr hayvan tiirleriydi. Avcl
hayvan tiirleri karinlar1 aciktiginda insani ya da
avlanan diger hayvanlar1 pargalayip yiyorlar, ka-
rinlar1 doydugunda oldiirme eyleminden vazge-
¢iyorlar. Glintimiizde bu tiir canlilarin insanlari
parcalayip yeme giigleri neredeyse kalmamuistir.
Ciinkii insan gelistirdigi savunma ve saldir1 arag-
lariyla, o canlilar i¢in dahi ¢ok tehlikeli bir diizey
yakalamistir. Bu boyutuyla bakildiginda insanin
en giivenli bir ¢ag1 yasamas:1 gerekirken, tersi-
ne en giivensiz, ¢ogunlukla savunmasiz, her an
kitlesel bir kirimi yagsamasi ve toplumsal olarak
soykirima ugramasi bir kadermis gibi insanligin
oniinde durmaktadir. insanlik hayvan canavarin-
dan kendimi kurtarayim derken daha biiyiik, cok
tehlikeli bir canavari yaratmis durumdadir. O da
insan canavarina dontisimi olmaktadir. Burada
s6z konusu olan tiim insanligin canavarlasmasi
degildir. Tersi yedi milyar niifusuyla diinyamizda
canavarlasan kiigiik bir azinlig1 olusturmaktadir.
Devasa biiyiik insanlik kiitlesi adeta bu sisirilmis,
saldirganlagmuis, elinde bulundurdugu kitlesel ki-
rim silahlariyla biiyiik insanlik toplumunu adeta
kuzulastirmistir. Niikleer silah stoklari o kadar

biiyiitiilmiis ki; patlatilmasi halinde yer kiireyi
birka¢ kez biitiin canlilarla birlikte -bitkiler de
buna dahildir- yok eden potansiyeli tasimakta-
dirlar. Sadece bu silahlarla yer kiire yok edilme
tehditi ile kars1 karsiya degildir. Endiistriyalizm
her seyi kar eksenli gelistirmeyi ve biriktirmeyi
esas aldigindan, eko-sistemi yok edecek boyutla-
ra dogru hizla yol almaktadir. Tek basina atmos-
fere salinan sera gazlari bile diinyay1 yasanilamaz
sinirlara dogru gétiirmektedir.

Bu asamaya nasil gelindi? Toplumsallagma
yani insanlagma topraga dayali gerceklestirilen
koy-tarim devrimi ile miimkiin olmustur. Ka-
dinin bizzat en tabandan kiigiik ayrintilarla ka-
hirli bir miicadele sonucu komiinal yagami or-
giitlenmesiyle gerceklesmistir. Yasam ozel degil,
toplumsaldir. Toplum olmadir. Insan kisiliginin
sekillenmesi, 6z ve bi¢im kazanmasi toplumsal
hakikatin ta kendisidir. Bireyi toplumdan ayir-
mak onu 6liime terk etmek anlamina gelmektedir.
Cinki kisiligini kaybetmeyi ifade etmektedir.
Ekonomi toplumsallagmanin temel unsurlarin-
dan biri olarak viicut bulmus, varlik gerekgesi ve
onun 6ziini tarim olugturmaktadir. Sinif yoktur.
Issizlik yoktur. Bu kavramlarin hig biri bilinme-
mekte ve taninmamaktadir. Avare dolagmak, en
biiyiik ahlaksizlik anlamina gelmektedir. Ortak
tretim ve paylasim ihtiya¢c temelinde esastir.
Burada alt1 ¢izilmesi gereken ahlak olmaktadir.
Ahlakli ekonomi, yani ekonomik ahlak, biitiin
toplumsal iligkilerde oldugu gibi ekonomik iligki-
lerde de, ahlak ilkesi esas olmaktadir. Dolayisiyla
ekonomi ahlaksiz diisiiniilemeyecegi gibi onun
orgiitlenisi ve tretimi de politik esaslara gore
diizenlenir. O yiizden topluma ahlaki ve politik
toplum tanimlamasi getirmek, insan hakikatine
ulagilmast ve dogru ¢dziimlenmesini igerir. Ozel




miilkiyeti erkek gelistirmis, 6ziinde ise komiinal
toplumun ahlak ilkesini bozmus ve saptirmasiyla
gerceklestirilmistir. Ozel miilkiyet gasptir. Dola-
yistyla en biiyiik hirsizlik anlamina geliyor. Yani
topluma ait olani ¢alip tasarrufu altina almasidir.
Bu durum toplumsal eksenin kirilmasi, zor ve hi-
leyle kadinin elinden gasp edilmesi ve erkegin el
koymasiyla gergeklesmistir. Temel ilkenin sapti-
rilmasi, 6zel miilkiyeti ele geciren gasp¢i kiiltiiriin
ahlak ilkesiymis gibi topluma zorla ve siddetle da-
yatilmasi, bilinen 5 bin y1llik devlet¢i diizenin insa
edilmesi, savas ¢agini da beraberinde getirmistir.
Temel ilkeden sapis, her tiirli musibetin de orta-
ya ¢ikmasi ve erki elinde tutan, maddi zenginlige
bir tiirliit doymayan ¢agin da agilmasini ifade ede-
cektir. Hirsizlig1 yapmak i¢in savas yapacaktir. Ve
savaslt da mesrulastiracaktir, ahlakli gosterecek-
tir. Biitiin ideolojisini, diisiincesini servet gaspini
mesrulagtirma tizerine kurmasinin da anlagilma-
yacak yani kalmayacaktir. Hemen tiim toplumsal
degerleri sinirlarla ayiran, parcalayan ve parca
parca egemenlik altina alma, bir de ona devlet s1-
nirlar1 denen insan yoneliminin iradi biytimesi-
ni dar alanlara hapseden sonuglara gotiirmiistiir.
Bunu en ¢ok da zirvelestiren kapitalizm olmakta-
dir. Kapitalizm 6ziinde bir sistem degildir. Doga-
s1 geregi bir kriz-bunalim yapilanmasidir. Clinkii
her seyi azami kara gore diizenlemektedir. Yine
tim toplum manevi ve maddi degerlere el koya-
rak metaya doniistirmekte ve pazarlamaktadir.
Ahlak kurali yoktur. Burjuvazi K.Marksn de-
yimiyle “Burjuvazi, yiizde yiiz elli kar getirece-
gini distintiyorsa ¢ikaramayacagi savas yoktur.
Yiizde ti¢ ytliz kar edecegini ongoriiyorsa, yapa-
mayacag1 ¢ilginlik da yoktur.” Yani her tiirlii bar-
barlig1 ve kitle imha silahlarini devreye koyarak
insanlari, gerektiginde diger canlilar1 kiyimdan
gecirmekten imtina etmez. Iste en biiyiik cana-
varlasma budur. Bundan daha biiyiik tehlikeden
s6z edilebilinir mi? Avci hayvan sadece karnini
doyurmak icin avlanir. Ama kapitalist burjuvazi
kar i¢in her tiir ¢ilginlig1 yapmaktan ¢ekinmez.
Ortadogu’da yasanan DAIS barbarligi, kapi-
talizmin dretip halklarin basina musallat etti-
gi bir vahset tiiriidiir. Bolgeye boyun egdirmek
icin DAIS magas1 kullanilmakta, {istelik Islamlik
kimligi ile ortaya salinarak Islamliga da en biiyiik
saldir1 gerceklestirmis oluyor. DAIS giiniimiiziin
en vahsi [slam diigmanidir. DAIS endiistriyalizm
imalatidir. Neden boyle yapilmaktadir? Em-
peryalizm, DAI$’a karsi Ortadogu’ya kurtaric
olarak gelecek, halklari DAIS barbarligindan
’kurtaracak’ ve kendisi sirin gosterecektir. Iste

kapitalizm bu diizeyde ahlaksiz bir yapidir. An-
ti-toplumculuktur, anti-insandir. Dolayistyla tiim
zamanlarin en ahlaksiz diizenidir.

Tehlike agik. Insan toplumundan koparila-
rak agir1 tiiketici kilinmakta ve ayni zamanda
bireycilestirme, teklestirme, kimsenin kimseye
giivenmedigi, tam giivensiz bir ortama stirtikle-
mektedir. Tim bunlar kar etme amaciyla yapil-
maktadir. Gelinen asamada toplum biiyiik oran-
da tretimden dustrilmiis, sadece tiiketen bir
varliga indirgemis ve para zenginligin temeli ha-
line getirilmis, gliniimiiziin tanrist diizeyine ¢1-
karilmigtir. Herkes para kazanmak i¢in birbiriyle
yaristirilir hale getirilmistir. Boyle bir ortamda
yasam giivencesi olabilir mi? Kuskusuz olmaz.
Insan toplumuyla insandir. Toplumdan kopmak,
teklesmek, iradesini kaybetme ve paraya teslim
olmaktir. Iradesizlesme 6zgiirliik yitimidir. Kapi-
talizm bunu ni¢in yapiyor, para igin.

Kurtulus topluma déniigle miimkiindiir. Ozel
miilkiyete karsi ¢ikma igsiz dolagmak yerine, top-
lumu temel eksenine gotiirecek; komiinal tiretim
ve paylagim esaslarina yoneltme ve ahlaki-politik
toplum formunu insayla mimkiindiir. Bunun te-
melini de toplumsallasmanin esas dayanagi olan
topraga doniis ve kadina gasp edilen hakkini
teslim etme, onun zihinsel ve kiiltiirel olgusunu
ingayla miimkiin olacaktir. Kapitalizm ulus-dev-
let, endiistriyalizm ve sinif olgusunu reddede-
rek demokratik ulus, demokratik ekonomi olan
topluluklar ekonomisini insa ederek, kendi isini
komiinal esaslar dahilinde insasi ile bittnlikla
toplumsal hakikate ulasilabilinir. Aksi halde ka-
pitalist isletmelerde is bulmak ve ¢alismak, ¢6-
ziim olmayacag1 gibi yikima dogru yol almaktir.

Bu sayimizda cergevesi ¢izilmeye caligi-
lan konular islenmektedir. Hem ekonomik so-
runlar, o sorunlara kaynaklik eden nedenler
hem de ¢oziim yaklagimi ortaya konulmaya
calisilmaktadir. Ayrica 8-9 Kasim 2014 tarihle-
rinde DTK(Demokratik Toplum Kongresi) ta-
rafindan Van'da diizenlenen Demokratik Eko-
nomi Konferansina Hazirlik Komisyonunun
sundugu bildirge, kararlar ve sonug bildirgesi,
konferans1 degerlendiren yaziya da yer verdik.

Ekonominin toplum hayatinda oynadi-
g1 rol bilinmektedir. Endistriyalizm insanli-
g1 bir yikimla kars: karsiya getirmis ve oradan
cikis yapmanin arayislari ve tartismalari siir-
mektedir. Biz de o tartigmalara katki sunmak
amaciyla, konuyu incelemeye aldik ve yogun-
lugumuzu okuyucularimizla bulusturuyoruz.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...



Endiistriyalizm(kapitalizm) ve
Ekoloji

1 Abdullah Ocalan

20. Yuzyilin baglarinda 6zellikle Albert Eins-
tein'in madde ve enerji dontisiimiine iligkin ¢6-
ziimlemeleri, tarihin en biiyiik bilimsel ve teknik
devrimlerine yol a¢mistir. Elektromanyetik ve
niikleer enerjinin teknik uygulamalarla kontrol
altina alinip kullanima a¢ilmasi, ¢agin niteligi-
nin kokiinden degismesini kaginilmaz kilmistir.
Insanligin hem zihniyet yapisinda, hem de pratik
yasaminda alt st edici gelismeler yasanmustir.
Bu devrimin devami niteligindeki bilisim (siber-
netik) ve iletisim teknigiyle bir koyde ve dagdaki
cobanla Newyork’daki is adami ayni bilgilenme
imkanina kavusarak, diinya en kapsamli ve yirmi
dort saat siireyle ¢alisan bir kiiresellesme cagi-
na ulagmistir. Aslinda teknik mevcut toplumsal,
siyasal ve ideolojik yapilanmanin cok ilerisinde
bir sicrama gergeklestirmistir. Diinyanin birgok
kosesinde ortagagdan kalma kalintilarla ¢agin
onemli merkezlerinde geriye diismiis diizenler,
bu teknik sigramaya yaniti gereken tempoyla
(zamanla) verememektedir. Celiskinin karak-
terinde biiylik bir degisim yaganmaktadir. Eger
bu geliski dogru degerlendirilemez ve gerekli
tedbirler alinmazsa, mevcut u¢urumlarin daha
da biiytimesi kaginilmaz olacaktir. Tedbirlerden
kast edilen; koklii ekonomik, toplumsal ve siya-
sal dontisiimlerdir. Mevcut teknik yiirtrlikteki
ekonomik, sosyal ve siyasal diizenle uyusmazlik
icindedir. Yol a¢tig1 sinirsiz imkén dogru kulla-
nilmadig: gibi, eski toplumun ve klasik kapitaliz-
min {retim, paylasgim ve y6netim yontemleriyle
biiyiik tehlikelere yol agacak bigcimde istismar
edilmektedir. Ornek olarak atom bombasinin
kullanilmasi, ¢evrenin korkung kirlenmesi, ik-
lim degisikligi, AIDS hastaligi, niifus patlamasi,
egitim ve sagliktaki ugurumlar bu kétii istismar
ve sakincali durumlarin basinda gelmektedir.

Paranin, sermaye olarak paranin toplum {ize-
rinde kazandig1 giicii bu 6rnekle kiyaslamanin
cok Ogretici oldugu kanisindayim. Paranin ko-
muta giicii kazanmasi, aslinda ekonomik olay ol-
maktan ¢iktiginin da itirafidir. Usta tarih¢i Fer-
nand Braudel kapitalizm Pazar karsiti, dolayisiyla
ekonomi karsiti, hatt1 ekonomi digidir derken, ¢ok
anlamli bir gercegi dile getirmektedir. Ekonomiyi

degisim ve Pazar olgusuyla baslattig1 icin, bu yar-
gist bityiik deger arz etmektedir. Bizim hep dile
getirmek istedigim bir gortistii. Her seyi ekono-
miye bogan kapitalizmin ekonomiyle ilgisi olma-
dig1, hatta onun can diigmani oldugudur. IDDIA
EDIYORUZ, KAPITALIZM EKONOMI DEGIL,
EKONOMININ CAN DUSMANIDIR. ileriki bo-
limlerde kapsamli ele alacagim. Finans ekonomi
midir? Kiiresel finans ekonomi midir? Cevre fela-
keti ekonomi midir? Issizlik ekonomi sorunu mu-
dur? Banka, senet, kur, faiz ekonomi midir? Kan-
ser gibi kar ugruna meta tiretmek ekonomi midir?
Soru listesi kabarik. Hepsine verilecek tek cevap
koca bir HAYIRDIR. / Formiil sudur: Para, ser-
maye bahane=iktidar sahane. Para-sermayenin
son derece hileli oyunlariyla ne yeni bir ekono-
mik bi¢im yaratilmistir ne de kapitalist toplum
bicimi, hatta kapitalist uygarlik diye bir uygarlik
bi¢imi s6z konusudur. / Ortada toplumun, tari-
hin hi¢bir doneminde tanik olmadig: tiirde bir ele
gecirilis oyunu vardir. Sadece ekonomik giicii de-
gil, tiim siyasi, askeri, dini, ahlaki, bilimsel, felse-
fi, sanatsal tarihi, maddi ve manevi tiim kiiltiirel
giiciiniin ele gecirilisi. KAPITALIZM EN GELIS-
MiS EGEMENLIKTIR, IKTIDARDIR. Kapita-
lizm ¢ag1 da denen, insanligin son dort yiiz yilina
bakalim. Toplumla ilgili egemenlik altina alin-
mamis, en ince kilcal damarlarina kadar iktidar
kurulmamig bir hiicresi, dokusu kalmig midir?

Endiistriyalizmin diger bir yok edici boyu-
tu yasam cevre iligkisidir. Kent daha ¢ok icten
toplumu kanserlestirirken, endiistriyalizm bir
biitiin olarak yasam ¢evresine saldirir. Ulus-dev-
letin halen Onemini yitirmeyen endiistriyalizm
politikas1 tim {lke ve toplum kaynaklarinin
endiistriye tabi kilinmasini gerektirir. Bunu bir
kalkinma yolu olarak goriir. Aslinda bu politika-
nin {ilke zenginligi ve kalkinmayla, giiclenmekle
ilgisi yoktur. En temel neden sermayenin en yiik-
sek KAR oraninin bu sahada gerceklestirilmesi-
dir. Endiistriyalizm bir kar yonetim harekatidur.
Yatirim veya kalkinma kavramlar: asil amaci
gizleyen ortiilerdir. Kar varsa yatirim ve kal-
kinma olur. Yoksa kendi bagina yatirim ve kal-
kinmanin higbir anlami yoktur. Endiistriyalizm




miilkiyetten binlerce kez daha bir hirsizliktir.
Tiim sorunlarin temelinde kar ve sanayi iliski-
leri yatmaktadir. Ikisinin dizginsiz birlesiminin
kalkinma saglamak surada kalsin sorun yuma-
gina donistigiu gorilmistir. Tim toplumsal
alana sanayiinin hitkmetmesi emtia konusuna
doniismeyen bir toplumsal alanin birakilmamasi
toplumsal sorunlar1 goriilmemis boyutlara tagidi.
Sanayi kaynakli bir¢ok gelisme toplumlarin do-
gasina oldugu kadar cevreye de aykiridir. Kirsal
alanin neredeyse tamamen yutulmas: sonugla-
riyla daha yeni karsilasiyoruz. Kentin ziddina
doniistimiiniin sonuglar: da yeni gériinmeye bas-
lamistir. Alternatiflerin ne olmasi gerektigi tartig-
ma diizeyini gegmemektedir. / Stiphesiz toplum
sanayisiz yagayamayacaktir. Ama sanayi adina
yapilanlari da artik kaldirmasi beklenemez. An-
ti-endiistricilik giderek gii¢ kazanabilir. Kent ve
cevre caligmalar1 bu yonlii birgok akimi biinye-
sine almistir. Siyasal alana taginmalar da gittikce
giindem buluyor. Reform sinirlarini agmayan bu
cabalarin bozulan her iki doga dengesini yeni-
den kazanmasini beklemek saf dillik olur. mev-
cut uygarlik paradigmasinda kaldik¢a bigimsel
degisimlerden Gteye sonug¢ beklenemez. Bes bin
yillik uygarligin tasidigr olumsuzluklar: belki de
sanayi ¢ag1 tek basina birkag kat artirmigtir. Tim
gozlemcilerin tizerinde birlestikleri bir goriistiir.
Bunlardan iklim 1sinmasi sadece bir Ornektir.
Yikim sanildigindan daha ¢ok derin ve kapsam-
lidir. Sadece endiistri ¢agini degil, tiim uygarlik
elestirisi gereklidir. Marksistlerin ve diger mu-
haliflerin sorunlar1 ya dar sinifsal ekonomizme
ya da cevrecilik, kiltiirciilitk ve feminizm gibi
kategorilere sikigtirmalar1 bazi olumlu sonug-
larin sergilenmesine yol agmistir. Ama ciddi bir
siyasi program ve eylem haline erisemedikleri
de herhalde koklii yetmezlikleriyle baglantilidir.
Cevrenin bugiinkii halinde bile sadece toplu-
mun degil, tiim canli yasamin tehdit altina gir-
digi ortak goriistiir. Onemle vurgulamak gerekir
ki, bu gidiste endiistriyi olgu olarak kendi basina
sorumlu ilan etmek tam bir saptirmadir. Kendi
basina endiistri notr bir olanaktir. Toplumun var-
lik gerekeeleriyle biittinlestirilmis bir endistri,
kesinlikle diinyay1 insan igin, hatta tim yasam-
lar igin Ugiincii Doga haline getirmede belirleyici
rol oynayabilir. Boylesi bir potansiyel tagimakta-
dir. Boyle olursa endiistriyi kutsamak da gerekir.
Fakat kar-sermayenin agirlikli olarak kontroliine
girerse, diinyay1 bir avug tekelcinin disinda tiim
insanlik i¢in cehenneme de cevirebilir. Nitekim
giinimtizde gidisat biraz da bu yonlidir. Bu

gidisatin insanlig1 derin bir endiseye kaptirdig:
inkar edilemez. Endiistriyel tekel olarak toplum
tizerinde gercek imparatorluklar kurmustur. Bir
tek ABD siiper hegemonyasina karsilik, onlarca
endiistriyel hegemon vardir. Siyasal-askeri he-
gemon durdurulsa bile, endiistriyel hegemonlar
kolay durdurulamazlar. Ciinkii artik onlar da kii-
resellesmislerdir. Bir iilke merkez olarak dar ge-
lirse, hemen bagka bir mekanyi, yeni tilkeleri, mer-
kezleri haline getirebilirler. Ne maliim ABD’nin
bir endiistri imparatorlugu yarin Cin’i merkez
secmesin? Kosullar daha elverisli olduktan sonra,
bugiin bile bunun yavas yavag miimkiin oldugu
gozlemlenmektedir. / Endiistriyalizm tarimi can
evinden vurmugtur. Insan toplumunun asli un-
suru, varlik araci olan tarim, endiistri karsisinda
biiyiik yikim yasamaktadir. On bes bin yildir in-
sanlig1 var eden bu kutsal faaliyet, bugiin kendi
haline birakilmigtir. Endiistrinin egemenligine
birakilmaya hazirlanilmaktadir. Kar-sermaye
giidiimlii endiistrinin tarima girmesi, sanildig:
gibi seri iiretim, bol {iretim olarak yorumlana-
maz. Genlerle oynanarak toprak, endiistri tekel-
lerince suni déllenme gibi bir analik durumuna
sokulacaktir. Nasil ki yabanci bir spermle saglikli
bir hamilelik, annelik miimkiin degilse, genleriy-
le oynanmis tohumlarla topragi déllendirmek, iyi
bir analik durumuna sokamayacaktir. Endiistri
tekelleri tarima yonelik bu ¢ilginliga hazirlaniyor-
lar. Insanlik tarihi belki de en bityiik karsidevrimi
tarimda yasayacaktir, hatta yagsamaya baslamigtir
bile. Toprak, tarim, her ikisi bir iretim arac1 ve
iliskisi degildir; toplumun ayrilmaz, oynanmaz
varlik pargalaridir. Insan toplumu agirlikli olarak
toprak ve tarim tizerinden insa edilmistir. Onu
bu mekanlardan ve tiretimden koparmak, varli-
gina karsi en bilyiik darbeye maruz birakmaktir.
Kanser gibi biiyiiyen kent gercegi, daha simdi-
den bu tehlikeyi biitiin ¢iplakligiyla sergilemeye
baslamistir. Kurtulus biiyiik ihtimalle ve biiyiik
oranda tersi bir harekette goriilmektedir: Kent-
ten topraga ve tarima doniis hareketi. Bu hareke-
tin ana slogani herhalde “var olus i¢in ya tarim,
toprak ya yok olma” bigiminde belirlenecektir.
Kar-sermaye endiistriyle topragi, tarimi biitiinles-
tirip dost, simbiotik iliskilerle baglamiyor. Ara-
larina dag gibi geliskiler y1g1p diismanlastiriyor.

Toplumun dogasi ancak milyonlarca yilin ve
uygun mekénin triini olan ¢evreyle siki bag-
lant1 i¢inde kendini siirdiirebilir. Hi¢bir endiist-
riyel olusum, evren harikast ¢evrenin yerini tu-
tamaz. Daha simdiden yerde, havada, denizde
ve uzayda trafik felaket boyutlarina erigmistir.



Fosil yakitlarla ytritiyen endistri, iklim ve gev-
reyi siirekli zehirlemektedir. Tiim bu felaketlerin
karsiligy, iki ytiz yillik kdr birikimidir. Bu biri-
kim bunca tahribatlara deger miydi? Bu yiizden
yasanan tahribati toplam savaslar yapmadig: gibi,
verilen canli kayb1 da ne insan ne de doga eliy-
le baska higbir tiir olay yiizinden verilmemistir.
Endiistriyalizmin toplum tizerindeki ilk biiyiik
baskisi, tiretimi temel ihtiyaglar tizerinden degil,
azami kar getiren iiriinler izerinde yogunlastiril-
mastyla ortaya ¢ikar. Toplum {izerinde gok yonlii
ve tarihte esine rastlanmamis sorunlar bu gercek-
likten kaynaklanir. Bunlarin basinda 19. yiizyilla
birlikte kirsal-kdy toplumuyla sehir toplumu ara-
sindaki dengenin hizla bozulmasidir. Sehirlesme-
de ortaya ¢ikan biiyimenin toplumsal 6lgiimlerle
ilgisi hizla kaybolur. Mega kent denilen 6ziinde
kentin inkar1 anlamina gelen siire¢ baslar. Degil
milyonlari, ytizbinleri agan bir mekanin toplum-
sal gerceklikle bagi yirtilmis demektir. Kentsiz
kentlesme veya kentin inkari diyebilecegimiz
bu siireg, en biiyiik toplumsal sorun zeminidir.
Sadece sinifsal somiri degil, ¢evre somiiriisii-
niin azami mekéni olarak kent, hem gercek hem
metaforik olarak toplumsal kanserlesmeyi ifade
eder. Son iki yiiz yillik kent azmanlasmasinin
yikicr etkileri saymakla tiikenmez. Ama ilk sira-
ya 10.000 yillik tarim-kdy toplumunun yikiligini
almak dogru bir tespittir. 19. yliz yilin baginda
baglayan siire¢ 2000’lerin baslarinda tamam-
lanmis gibidir. Yikim sadece fiziki anlamda de-
gildir. Insanlik binasini inga eden 10.000 yillik
maddi ve manevi kiiltiiriin yikimi1 demektir. Bu
yikimin sonuglar: yeni ortaya ¢ikmaktadir. Bu
oyle bir darbedir ki, insan toplumunun varligi-
n1 siirdiiriilebilirligi daha simdiden tartisilma-
ya baslanmigtir. Yalniz sera gazlari bile bu hizla
artarsa, toplumun ve ¢evresinin ne kadar ayak-
ta kalabilecegi kestirilememektedir. Bilim daha
simdiden yiiz yil sonrasi i¢in kiyamet senaryosu
¢izmektedir. Asil tehdit toplumun i¢ yapilanma-
s1, kendisiyle ilgilidir. Sinifsal yapi, ulus-devlet
akli, ekonomisiz ekonomi, felsefesizlesme, ahlak
ve politikanin tiikenisi, kiiresel kapitalizmin ya-
pisal krizi, ¢okiigii olmaktan daha fazlasini ifade
eder. Kendisiyle birlikte 5.000 yillik hegemonik
uygarlik sisteminin kaotik hali yasanmaktadir.
En basta sanayi devrimini bir ekonomik dev-
rimden ziyade bir ideolojik ve politik devrim
olarak diisiinmek bana daha agiklayici gelmek-
tedir. Hatta askeri yani agir basan bir devrim
olarak algilamadik¢a ne Avrupanin uygarliksal
cikisini, ne de temel aldig1 kapitalizmini yetkince

anlayabiliriz. Sondan sGylenmesi gerekeni basta
soylemeliyim ki merkezi uygarlik giicleri Avru-
pa kapitalizminin sanayi devrimiyle tarihinin en
biytk ideolojik, politik ve askeri seferberligini
gerceklestirme ve kiiresellestirmeleriyle karak-
terize edilebilir. Avrupa uygarliginin tarihsel ta-
nimi1 budur. Sanayi devrimi ideolojik, politik ve
askeri hegemonyanin bir araci olarak, tarihsel ve
toplumsal biitiinliik icinde kavranmadike¢a cagi-
miz1 yetkince kavramak miimkiin degildir. Bu
gercekligin kavranmasi icin toplumlarin igin-
de, aralarinda yol agtig1 savaslarla, cevreye karsi
actig1 savagimin bilangosunu 6zce derlemek ye-
terlidir. Tm tarihsel ve toplumsal seriivenlerde
sanayi devrimi temelinde gerceklestirilen savas
bilangosuna erisilemedigi, daha vahimi g¢evre
yikimini ilk defa toplumun siirdiirillemez sinir-
larina tasidig1 insanligin en ¢ok bilincine var-
dig1 hakikat oldugu inkar edilemeyecek kadar
aciktir. Olagan dis1 ideolojik aygitlarla ve iktidar
olanaklariyla giristigi toplumu korlestirme soy-
lem ve eylemlerine karsin hakikatin kendisi kii-
resel kriz olarak ona kargs1 sdylem ve eylem ola-
rak giinlik yasamda varligini siirdiirmektedir.

Kapitalist modernitenin azami karin gergek-
lestirilmesi i¢in bagvurdugu endiistriyalizm igin
de ayn1 degerlendirmeleri gelistirmek mimkin-
diir. Endistriyalizmin azami karin gergekles-
tirilmesindeki roli ¢agimizin biitiin toplumsal
ve ulusal sorunlarinin temelidir. Cevre sorun-
larinin biricik nedenidir. Sadece azami kéra ve
sermaye birikimine hizmet eden endiistriyaliz-
me, gezegenimiz 200 y1l dayanamamigtir. Mev-
cut gidisiyle sermaye birikimini siirdiirmek
icin birka¢ gezegene daha ihtiya¢ olacaktir.
Diinya gezegenimiz ise iflasla karsi kargiyadir.

Ronesans feodal toplumunun krizinden ¢ikis
iken, kapitalizmin 1970’lerde igine girdigi siireg
kaostur. Ne tiir yenilikler ve farkliliklarin ¢ikaca-
gin1 verilecek miicadelelerin niteligi ve giicii be-
lirleyecektir. Dikkat edilmesi gereken, bu siirecin
temel diinya goriisiine -paradigmasina- getirdigi
degisimdir. Toplumun i¢ yapisindaki tiim ahlaki
degerlerin ¢oziiliisii, milliyet¢iligin tiim zihniyet-
leri doldurmasi ve disaridan ekolojik tahribatin
sonuglar1 robotumsu aynilik, gri, zevksiz, umut-
suz, inangsiz, amagsiz bir diinya goriigiini yay-
ginlastirir.  ...biitlin kaos niteliklerinin bir so-
nucu olarak ¢evre kirlenmesi, tahribi, artik kaos
ozelliginin ¢evreyi de sarmis bulundugunu kanit-
lamaktadir. Sera etkisi, ozon delinmesi, sularin ve
havanin kirlenmesi, tiirlerin agir1 yok olmasi birer
simgedir. Asil ekolojik bir olgu olan toplumla doga




arasl iligskinin bir uguruma déntismesidir. Bir an
once bu ugurum kapatilmazsa, sonug toplumsal
dinozorlasmadir. Niifus patlamasini da sistemin
genel celisik yapisinin bir sonucu olarak gormek
gerekir. Kapitalizmin niifus politikasi, ‘insan ne
kadar degersizlesirse o kadar ¢ogalir’ ilkesine da-
yanmaktadir. Kapitalizm var oldukea niifus soru-
nu agirlasarak devam edecektir. Niifus patlamasi
kaosu biiytiten 6zelliklerin baginda gelmektedir.

Toplumsal krizle ¢evre krizi birlesti. Sistemin
0zl nasil toplumsal krizi kaos araligina tasidiy-
sa, cevrenin yasadig1 felaketler de yasam i¢in SOS
sinyali vermeye bagsladi. Kanser gibi biiyiliyen
kentler, kirlenen hava, delinen ozon tabakasi, hay-
van ve bitki tiirlerinde ivmeli azalig, orman tah-
ribi, akarsu kirliligi, her tarafta ¢cop daglari, kirli
atiklarla bulanmamis suyun kalmamasi, anormal

Genleriyle oynanmis tohumlarla
toprag: dollendirmek, iyi bir

analik durumuna
sokamayacaktwr

niifus artisy, artik dogay: da kaosla birlikte isyana
yoneltti. Gezegenimizin ne kadar kent, insan, fab-
rika, ulagim araci, sentetik madde, kirli hava ve su
kaldiracagi hesaplanmadan, azami karin pesinde
gozii kara bir gidis vardir. Bu olumsuz gelisme-
ler bir kader degildir. Bilim ve teknigin iktidarin
elinde dengesiz kullaniminin sonucudur. Siireg-
ten bilim ve teknigi sorumlu tutmak yanlistir.
Bilim ve teknik kendi basina rol oynamaz. Top-
lumun sistem gliglerinin niteligine gore rollerini
oynarlar. Dogay1 batirdiklar: gibi daha da iyilesti-
rebilirler. Sorun tamamen toplumsaldir. Bilim ve
teknik diizeyi ile insanlarin ezici ¢gogunlugunun
yasam standartlar1 arasinda biytk bir celiski
vardir. Tamamen bilim ve teknige hitkmeden bir
azinligin ¢ikarindan otiirit bu durum dogmak-
tadir. Demokratik, 6zgiirlitk¢ii toplum sistemin-
de bilim ve teknigin oynayacag: rol ekolojiktir.

Ekolojinin yikimiyla da ticaretin yakin bag:
vardir. Toplumsal doku olmaktan ¢ikan ekonomi,
dogadan koklii kopusun da baglangicidir. Ciinkii
madde degerleriyle canli degerlerin birligi kokli
bir ayrima tabi tutuluyor. Bir nevi kotii metafizi-
gin tohumu atiliyor: madde ruhsuz, ruh maddesiz
kilinarak diisiince tarihinin en zihni bulandiran
ikilemine yol agiliyor. Maddecilik ve manevi-
yatcilik bicimindeki sahte ayrim ve tartigmalar
tim uygarlik tarihi boyunca ekolojik 6zgiir ya-

sam1 ortadan kaldirtyor. Olii madde evren an-
layisiyla ne oldugu belirsiz bir ruhguluk adeta
insan zihnini isgal, istila ve somiirgelestiriyor...

Bugiinkii iist kattakilerin konseyi Davoslar-
da diizenli toplanir. Gizli ve agik. Fakat su kesin:
Zigguratin en st katta oturanlarin g¢iplak ve
maskesiz hali olarak zaman zaman insanlarin
arasina (bunlar farkl:i iist tabaka insani olsalar
da) giriyorlar. Insanlarin onlardan korkmala-
rina gerek olmadigini, durumu siirekli kontrol
altinda tuttuklarini, yeteri kadar savas hazir-
liklarinin ve stoklarinin oldugunu yenilgilerin
asla diisiiniilmemesi gerektigini bu toplantilarda
gorevli tst rahipler tarafindan 6zenle belirtilir,
islenir ve herkes i¢in gerekli hayirli sonug ¢ika-
rilir. Bircok mekanlarda seckin rahipler bu en-
ternasyonalist ideolojiyi gelismis medya kanal-
lariyla misli gériilmemis yogunlukta zihinlere,
duygulara islerler. Universite ve camiler, kiliseler
geride kalmigtir. Iletisim ¢ag1 kiiresellik cagidir.
Tiiketimleri, eglenmeleri tiim uygarliklarin son
cagina gore nasilsa dyle siiriip gidiyor. Ik defa
gercek anlamda ekolojik ¢evre yok edilirken bile
kurulu diinyalarina toz kondurmak istemezler.
Toplum, kent, kir, demografya siirdiiriilemez
gonklarini siirekli ¢almalarina ragmen enternas-
yonalist ideolojileri geregi gozleri kor, kulaklar:
sagir kilinmistir. Igeriginden ¢oktan bosaltilmas,
seks-spor-sanat ¢ilginliklarinin uyusturamaya-
cag1 higbir toplum odagi birakilmamig gibidir.
Kentin kanserlesmesi, kirin ¢okiisii: Toplum ve
doga ikiligini hem kendi icinde hem de aralarin-
da bir yasam bicimi olmaktan c¢ikarilmaktadir.
Hasta toplum ve ¢evresel (ekolojik) doganin siir-
diiriilemezligi denilen olayla karsilasmaktayiz.

Toplum i¢inde yasanilan bir var olus bi¢imi
olmaktan ziyade tahakkiim ve somiiri sistemi-
nin makine diizeneginin bir pargasi, uzantisina
dontstiiriilmektedir. Uygarlik tarihinin hi¢bir
doneminde goriilmeyen tarzda toplumla birey ve
doga kars1 karsiya birakildig1 gibi, bireycilik ve
ekolojik dengesi bozulmus doga kars: bir saldir:
etkenleri olarak toplumdan ve ekolojik ¢evreden
intikam alir duruma sokulmuslardir. Bireysel
kanserin toplumsal kokenli oldugu tibbin her
giin ylizlerce 6rnekle kanitladig1 bir olaydir. Yal-
nizca toplumsal bir aliskanlik (modernitenin ko-
ritkledigi bir kapitalist kar kaynag: tiitiinciiliik)
olan sigaranin kanserin en temel nedeni oldugu
g6z oOniinde bulundurulursa toplumsal kanser-
den bahsetmenin dogru bir kavramsallastirma
oldugu daha iyi anlagilacaktir. Toplum artik bir
yasam cercevesi olmaktan ¢ikarilmigtir. Endiist-



riyalizm (endiistricilige sadece kar kaynagi olarak
bakmak) en biiyiik tehdidi anti-toplumsal boyut-
lara varmis bulunmasidir. Marksizm’in en yeter-
siz kaldig1 konulardan biri de budur. Pozitivist
yapist geregi endistri toplumunu ideal olgu ola-
rak itirazsiz kabul etmekte, hatta tanrilastirmak-
tadir. Ciinki is¢i sinifinin onsuz olugsmayacag ve
yasamayacagl varsayllmaktadir. Teorik &ziinde
bu yatmaktadir. Endiistriye dair en ufak bir eles-
tirinin bulunmamasi, bunun karsisinda makine
ve fabrika diizeneginin sinirsiz yiiceltilmesi en-
diistriyalizm denen dinin olusumunda Mark-
sistlerin payinin en az kapitalistler kadar etkili
oldugu rahatlikla belirtilebilir. Endiistriyalizm
en az ulus-devlet Leviathani kadar kiiresel bir Le-
viathan haline ¢oktan gelinmis bulunmaktadir.
Endistriyalizmi bir tiretim sorunu olarak
gérmemek gerekir. Uretim iizerine kurulan kar,
sermaye tekeli asil anlamini verir. Endistri kar
tekellerinin hizmetine girmedikee temel toplum-
sal ihtiyaglar ve gevre kosullar1 goz 6niine getiri-
lerek bilim ve teknolojinin olanaklarina gore her
zaman bir Uretim, dolayistyla yatirim politikasi
kurgulanabilir. Bunun makineli veya makinesiz
olmasi 6zde pek fark etmez. Biri yavas, digeri hiz-
I1 diretir o kadar. Kald1 ki burada belirleyici olan
toplumsal ihtiyaglar ve ¢evreyle, ekolojiyle uyum
kosullaridir. Hiz ve yavaslik kendi bagina amag
degildir. Dolayisiyla makinelesme de kendi basi-
na iyi ve kotii degildir. 19. yiizyildan giiniimiize
endiistriyalizm denilen olgu: makine ve makine-
siz, hizl1 ve yavag tiim yatirim, tiretim ve titketim
stireglerine kar amacinin damgasini vurdukga o
zaman her sey soruna ve kangrene doniisiiyor.
Bunun i¢in kentler anormal biiyiidii. Silahlar kor-
kung gelisti. Devasa ordular kuruldu. Korkung ve
diinya ¢apinda savaslar oldu. Cevre katliamlari
yasanmaya basladi. Ulus-devlet canavari tiiretil-
di. Yasam tiimiiyle icerisinden bosaltild1. Politika
yok edildi. Tekel olarak kapitalizm makineli iire-
time damgasini vurunca endiistriyalizm canavari
peydahlaniyor. Can alict hususu budur. Devlet te-
keli 6nce tarimda, sonra ticarette artik-iiriin ya-
kaladi. 19. yiizyilla birlikte esi goriilmemis sanayi
tiretimi tizerinde tabi yeni enerji ve makine bu-
luslariyla tekel kurunca tarihin hi¢bir doneminde
elde edilemeyen karlar, diger deyisle arti-tiriiniin
karsilig1 olarak sermaye elde edildi. Endiistriles-
meye kar dayatilinca, her sey ¢igirindan ¢ikiyor.
Yani kent ve endiistriye ‘evet’ deniliyor. Fakat
biinyelerindeki kanserlesme hiicrelerine ‘hayir’
diyor. Giiniimiiziin devlesen kent-endiistri-ik-
tidar ve iletisim aglarini goézlemledigimizde ve

ayrica ¢evre, kadin, yoksulluk ve igsizligin felaket
boyutlarinda sorun olusturduklarini bu gozlem-
lerle i¢ ige yerlestirdigimizde, toplumsal yapilan-
malardaki kanserlesme tabirinin yersiz olmadig1
gayet iyi anlam kazanacaktir. Ozellikle bagta L
Wallerstein olmak {izere gliniimiiziin 6nde gelen
sosyal bilimcileriyle tarihsel stireglerde hi¢ eksik
olmayan sozde barbar (Barbarlik kavrami yeni-
den tartigilacaktir) akinlari, mezhep sapkinlikla-
r1, koylii isyanlary, titopyacilar, anarsistler, en son
feministler ve ¢evreci hareketlerin artan ¢iglik-
lari, toplumsal biinyede vahamet arz eden kan-
serlesme tehdidine kars: biitiincil bir anlam ka-
zanabilir. Hi¢bir toplum mevcut kent, orta sinif,
sermaye, iktidar, devlet ve iletisim aygitlarindaki
birikimleri uzun siire daha tastyamaz. Demir ka-
fese simsiki kapatilmis toplum kendi ¢igliklarini
sonug alir kilic1 diizeye tagtyamasa da, ekolojinin
giinliik olarak S.0.S. isaretleri vermesi sorunlarin
kriz ve kaos hallerinin altinda mevcut merkezi
uygarlik sisteminin yattigini gayet iyi acikladig:
gibi; kriz ve kaostan ¢ikisin da ancak koklii tarih-
sel-toplumsal kaynaklara baglanmis ve giinceli bu
kaynaklarin mevcut hali olarak ¢dziimleyen bir
aydinlatmay1 gerektirdigini, gelecegin de ancak
bu temelde Merkezi Diinya Demokratik Uygar-
lik Sistemi ile saglanabilecegini iddia ediyoruz.
Avrupa uygarliginin, daha dogrusu uygarlik
agamasinin bitytiik celiski, catigma ve savaslar, hat-
ta soykirimlar biciminde kendisini yansitan top-
lumsal sorunlari, tiim diger gelisme alanlarinda
oldugu gibi zirve yapmistir. Zihinsel, ideolojik, si-
yasi, ekonomik, askeri, demografik, cinsiyetcilik,
milliyetcilik, dincilik ve ekolojik sorunlarin de-
vasa boyutlar1 tiim sosyal bilimlerin temel konu-
laridir. Avrupa’nin son dort yiiz yili, tarihin top-
lamindan daha fazla savas yagsamistir. Savaslarin
tim tipleri yaganmustir. Dinsel, etnik, ekonomik,
ticari, askeri, sivil, ulusal, sinifsal, ideolojik, cinsi-
yetgi, siyasal, devletsel, toplumsal, sistemsel, blok-
sal, diinyasal vb. savas tiirlerinin denenmeyeni
nerdeyse kalmamuistir. Hepsinde de rekorlar kiril-
migtir. Oliimleriyle, acilarryla, maddi kayiplariyla.
Fakat bu devasa gelismelerin toplumsal sorunu
¢ozmekten ziyade daha da karmagik hale getir-
digi, issizlik, ¢atisma ve ekolojik yikim gibi gii-
niimiiziin diinya ¢apindaki temel sorunlar: basta
olmak iizere, en yiizeysel sorunlarda bile kendi-
ni belli etmektedir. Temel neden, sorunlarin bes
bin yillik uygarlik kokenli olmasidir; uygarligin
bizzat kendisinin biiytk bir sorun yumagi olma-
sidir. Avrupanin bizce en biiyiik katkisi, devasa
uygarlik sorunlarina bilim aynasini tutmayi ba-




sarmis olmasidir. Silik de olsa, bir¢ok yoniiyle ya-
nilsa da, bu aynadan sorunlar1 daha iyi gormek
imkan dahiline girmistir. Yigit savascilarin da
(ideolojiler ne kadar yaniltict olsa da) bundaki
biiyiik katkilari asla goz ardi edilemez. Ozellikle
esitlik, 6zgiirlitk ve kardeslik adina yiiriitiilen sa-
vaglarin kahramanlar1 ger¢ek katki sahipleridir.
Tarim devrimi kadar dnem tasiyan endistri
devriminin, binlerce yillik tarihsel birikim teme-
linde, 18. ylizy1l sonu ve 19. yilizyil baslarinda nite-
liksel sigrama yapip giiniimiize kadar inigli-¢ikis-
I1 seyrini siirdiirdiigiinii belirtmek miimkiindiir.
Nerede, ne zaman, nasil duracagi, durdurulacag:
kestirilememektedir. Bu devrim analitik aklin
patlamasi gibi bir 6zellige sahip olup, zaten bu
aklin triintidiir. Sermayenin kesin hakimiyetin-
dedir. Hig siiphesiz sermayenin kendisi ¢oklukla
endiistriyel araglarin mucidi degildir. Ama onla-
r1 sermaye aracina doniistirmek icin her zaman
ivedilikle tizerinde durmus, gerekli gordiiklerini
miilkiyetine gegirmistir. Seri, ucuz tiretmek, top-
lum i¢in biiyiik bir gelisme imkanidir. Akil gibi
toplumun hizmetindeki endiistri de degerlidir.
Sorun endiistrinin kendisinde degildir, kullanilis
tarzindadir. Endiistri tipki niikleer imkan gibi-
dir. Tekellerin ¢ikarina kullanildiginda, ekolojik
felaketlerden savaslara kadar yasami en ¢ok teh-
dit eden araca dontigebilir. Nitekim kar amach
kullanimi giiniimiizde iyice belirginlestigi gibi,
cevresel yikimi hizlandirmistir. Sanal toplum
dogrultusunda hizla yol aldirmaktadir. Insan or-
ganlarinin yerini hizla robotlasma almaktadir.
Boyle giderse insanin kendisi gereksizlesecektir.
Toplumdaki sinifsal, etnik, ulusal ve ideolojik
celigkiler; catigmalar ve savaglara kadar gidebi-
lir. Fakat bunlar giderilmesi olanaksiz geliskiler
degildir. Insan eliyle insa edildikleri gibi dagiti-
labilirler de. Sermayenin araci olarak endiistriy-
le toprak ve tarimin celiskisi insan kontroliini
asar. Toprak ve tarim milyonlarca yil ekolojik
olarak kendilerini hazirlamislardir. Bozulma-
lar1 halinde, insan eliyle insa edilemezler. Top-
rak imali insanin eliyle olmadig1 gibi, tarimsal
driinleri ve diger canlilari, 6rnegin bitkileri in-
san eliyle yaratmak da simdilik olanakli degildir,
olanakli olmasi da beklenemez. Zaten bu ola-
nak insan olarak gerceklesmistir. Gergeklesmis
olani tekrarlamanin anlami ve imkéni yoktur.
Eger bugiin ¢evre adina biitiin insanlik kiyamet
saatleri yakinmis gibi feryat etmeye baglamissa,
bu olayin tarihsel-toplum ve sinif boyutlarini
benzer 6rnek hareketler 15181nda kavramak, top-
lumun varlik hareketi olarak benimsemek ve yeni

bir kutsal dini hareket gibi mticadele etmek duru-
mundadir. Atesi nasil atesle sondiirmek miimkiin
degilse, endiistriyalizm bataginda yasamayi sor-
gulamaksizin, ondan vazge¢meksizin de ekolojik
miicadele yiiriitiilemez. Yeni Hiristiyanlik, Islam-
lik ve reel sosyalistlik trajediler yagsamak istemi-
yorsak, ders ¢ikarmak ve bilimsel-ideolojik, ah-
laki-politik miicadeleyi dogru ele almak gereKkir.

Agik ki, endiistriyalizm sorunu hem ekolojik
sorunun bir parcasi, hem de en temel nedenidir.
Farkl: bir baglik altinda yorumlamak tekrar an-
lamina gelebilir. Fakat ekoloji endiistriyalizmden
daha fazla anlam ifade eden, toplumsal ve sorun-
lu olan bir konudur. Kavram ¢evrebilim anlami
tasisa da, esas olarak toplumsal gelisimle ¢evre-
si arasindaki siki iligkiyi ¢oziimleme bilimidir.
Cevre sorunlar felaket alarmi verince, agirlikli
olarak gilindemlesti; sakincali anlamlar tagisa
da, ayr1 bir inceleme dali haline getirildi. Ciinkii
o da endiistriyalizm gibi toplumun yarattig1 bir
sorun olmayip, uygarlik tekellerinin son marifeti
olarak, en kapsamli sorun biciminde tarih, diin-
ya ve toplum giindemine oturmustur. Belki de
higbir sorun ekolojik olanlar kadar kar-sermaye
diizenlerinin (6rgiitli sebekeler) gercek icyiizii-
nil biitiin insanlik giindemine oturtacak 6nem
ve agirlikta olmamigtir. Kér ve sermayenin (ta-
rih boyunca tiim askeri, ekonomik, ticari, dini
tekellerin toplami olarak) uygarlik sisteminin
bilangosu sadece toplumun her yonden ¢oziili-
st (ahlaksizlik, politikasizlik, igsizlik, enflasyon,
fuhus vb.) degil, cevrenin de tiim canlilarin ya-
samiyla birlikte tehlike altina girmesi olmustur.
Tekelciligin toplum karsitligini bu gerceklerden
daha ¢arpici olarak neyle kanitlayabiliriz ki?

Endiistriden endiistriyalizme gecis daha farkl
bir durumdur. Endistriyalizm endistrinin ide-
olojik mahiyet kazanmasini ifade eder. Tarim ve
koyiin aleyhine gelisen, ayrica geleneksel sehir za-
naatciligini da karsisina alan endistricilik, glinii-
miize dogru gelisiminde basta ekolojik felaketler
olmak iizere modernitenin tiim hastaliklarinin
kokeninde yatar. Elbette endistricilik sermaye
tekellerinin ideolojisidir. 18. yiizyil sonlarinda
ellerinde biitytik miktarlara ulasan para-serma-
yenin kulanim alanlari (geleneksel halleriyle)
daralinca sanayiye yonelmeleri, kar oranlari-
nin diismesini onleme, hatta daha da yiikselt-
me egiliminden (kir kanunu) kaynaklanmigtir.
Ozellikle dokuma sanayi bdyledir. Mekanik iire-
tim yeni enerji kaynaklariyla (komiir-buhar-e-
lektrik) bulusunca patlama goésteren iiretim bir
anda kar oranlarini azamiye ¢ikardi. Ulus-dev-



let olgusu ve aralarindaki siddetli rekabet de bu
yeni kar oranlariyla ilgilidir. Sanayilesme yani
endistriyalizm her seyin Oniine ge¢ti. Kendisi
ulus-devletin en kutsal inanci oldu. Gliniimiize
kadar bu yaris hizindan higbir sey kaybetmeden
devam etmektedir. Sonuglarinin daha simdiden
korkung boyutlara ulastig1 ortak bir kanaattir.

Sadece dar anlamda ekolojik yikimlar degil,
daha koklii ve kapsamli kiiltiirel ve fiziki soyki-
rimlar, tarihin hicbir doénemiyle karsilastirila-
mayacak denli kiiresel, bolgesel ve yerel boyut
kazanan savaslar, giderek ideolojik-metafizik ve
iktidar1 ¢ogaltim yontemleriyle ahlaki ve politik
kimliginden kopartilan toplum, dolayisiyla top-
lumkirimlar endiistriyalizm egilimi veya diniyle
yakindan baglantilidir. Endiistrinin kullandig:
bilim ve teknik bu nedenle tarihin hi¢bir done-
miyle karsilastirilamayacak denli ideolojik bir
mabhiyet kazanmistir.

Bu tespitler endiistrinin tiimiiyle olumsuz
oldugunu soylemiyor. Kar pesindeki endiistri-
yalizmin felaketine dikkat ¢ekiyor. Endiistri de,
tipk: analitik akil iligkisinde oldugu gibi, ahlaki
ve politik toplum dogrultusunda kullanildigin-
da cennet 6rnegi yasama da gotiirebilir. Ekoloji
ve tarimla el ele veren bir endiistri hamlesinin
sadece en temel ekonomik sorunlari ¢ozmekle
kalmayacagi, sorunlarin diger tiim yan etKkile-
rini olumluluga c¢evirebilecegi de belirtilebilir.
Sadece otomobil hurdacilig1 (asir1) durdugunda,
petrolden tasima yollarina, ¢evre kirlenmesinden
insan biyolojisine kadar ¢ok sayida alanda dev-
rim niteliginde sonuglarin dogacagini kestirmek
zor degildir. Hatta deniz endiistriciligi bu hizla
giderse, deniz ve karadan hayir kalmayacag1 goz
oniinde tutuldugunda, kesin bir tasit sinirla-
masinin hayati 6nem tasidig1 daha iyi anlagilir.
Tabii basta niikleer endistricilik olmak iizere,
kiiltiirel endiistri de dahil, binlerce daldaki en-
districilige getirilecek sinirlamalarin yol agacagi
koklu degisimlerin sonuglarini uzun boylu ince-
lemenin yeri bu satirlar olamaz. Sadece dikkat
¢ekmenin bile devrimsel boyutlarini kavramak,
konunun biiylik 6nemini ortaya koymaktadir.

Kiiltiirel endiistricilik, bu kutsamanin sinir ta-
nimaz yeni bi¢cimidir. Ekonomik sinif miicadele-
si, her tiirlt iktidar savaslari, kendi basina ekolo-
jik ve feminist hareketler bu denli devasa boyut
kazanmis moderniteyi ancak alternatif moder-
niteyle durdurabilir. Kapitalist hegemonyaciligin
dort ytz yili bu gercegi yeterince agiklamaktadir.

Sadece reel sosyalizmin ¢oziiliisiiniin bile alter-
natif moderniteyi gelistiremeyisinden kaynaklan-

digini kavramak i¢in biiytik bir sosyal bilimci ol-
mak gerekmez. Reel sosyalizmin endiistriyalizme
¢oziim getirmesi halinde bile iistiinligiint koru-
yabilecegini rahatlikla kestirebilmekteyiz. En az
kapitalist hegemonyaciligin pesinde kostugu ve
damgasini vurmak i¢in her seyini ortaya koydugu
modernite savasini kazanmak icin, basta reel-sos-
yalist ¢izgidekiler olmak tizere ana muhalif grup-
lar (itopyacilar, anarsistler, ulusal kurtuluscular,
ekolojistler ve feminist hareketler) kendi moder-
nite miicadeleleri i¢in teori ve pratikte ana bir
dogrultu tutturmus olsalardi, herhalde diinyanin
bugiinkii modernite goriinimii ¢ok daha farkli
olurdu. Kaybettikleri tek ve ortak nokta, “Hangi
modernite?” sorusunu sormamalari ve cevap i¢in
sistematik teorik ve pratik bir hat pesinde birlik-
te kosmamalaridir; ezici bigimde kapitalizmin ve
endiistriyalizmin sunumunu yaptiklar1 yasam
bi¢cimini girtlaklarina kadar yasamakta beis gor-
memeleridir. Dahasi ve en dnemlisi, devlet-ulus-
¢ulugunu bir modernite unsuru olarak elestirmek
yerine, yasam bi¢iminin ana formu olarak benim-
sedikten sonra genelde muhalefetin, 6zelde sol
mubhalefetin kazanaca@: bir ana davasinin gorii-
niirlikkazanmasielbette miiphemvezorolacaktir.

Felsefenin mutlaka sanayi giindemine almasi
gerekir. [ktisat bilimlerinin sanayinin sadece eko-
nomik bir alanmis gibi konu edinmeleri ¢cok daha
biiyiik bir yetersizliktir. Sanayinin bir kalkinma,
daha verimli bir Giretim unsuru olarak degerlen-
dirilmesinin sonuglari, soykirim ve ¢evrenin siir-
diiriilemezligi olarak agiga ¢ikmis bulunmakta-
dir. Fasizmi sanayisiz degerlendirmek miimkiin
degildir. Atom silah1 ve genetigi degistirilmis
canlilar iiretme gibi toplumu tahrip olasiliklar:
giiclii olan sanayilerin durumu daha simdiden en
biiyiik tehlike kaynag: haline gelmis bulunmak-
tadir. Stphesiz kapitalizmin ve ekonomizmin
kontroliine girmis sanayilesmeden bahsediyoruz.
Iki egilimin sanayi iizerindeki kontroliiniin hem
gercek anlamda hem metafor olarak insansal ve
toplumsal kansere yol actig1 da yeterince agiga
cikmistir. Kar amagli sanayilesmenin her alan-
da siirdiirtilemezlik sinirina dayandiginin diger
onemli kaniti igsizlik, tarim ve kdy toplumunun
¢oziiliisii, cevrenin ekolojik olmaktan ¢ikigidir.
Stiphesiz kapitalist diinya-sistemin egemenlik
tahtina oturusunun sanayiyle siki bir iliskisi var-
dir. Ingiltere’nin hegemonik yiikselisini sanayi
kapitalizmi sayesinde gerceklestirdigi bilinmek-
tedir. Sanayi kapitalizminin istiin tretim giici
karsisinda diger iiretim bicimlerinin, dolayisiyla
toplum bi¢imlerinin ayakta kalmas: zordur. Ama




daha bu agamada bile s6z konusu alanin, insanin
temel ihtiyaglar1 i¢in tiretim degil, hegemonik iis-
tiinlitk icin tretimdir. Temel soru sudur: Sanayi
temel ihtiyaglari icin mi olmali; yoksa hegemonik
tstiinliik icin mi? Sanayi devrimiyle birlikte ahla-
ki ve politik toplum adina mutlaka temel ihtiyac-
lar diginda sanayilesmeye onay verilmemesi ge-
rekirdi. Insanlik tarihi agisindan iigiincii biyiik
doniistim momenti olarak sanayi devrimi giinde-
me girdiginde temel ihtiyaglar disinda kullanil-
masinin oniine mutlaka gegilmek gerekirdi. Ah-
lak, hukuk, din, felsefe, bilim ve politikanin temel
gorevi bu olmaliydi. Insanlik bu yaklagima ya-
banci degildir. Tarim devrimi oldugunda yticel-
tilen kavramlar diinyasi, ahlaki yargilar, gelisen
bilim, goksel dinlerin temelinin atilis1 bu haki-
kati ifade eder. Sehir devriminde Stimer ve Misir
mitolojisi bilimi, bilgeligi, sanat1 ve biiyiik dinle-
rin temellerinin atiligi bu hakikatin diger gticli
bir kanitidir. Sanayi devrimi yogunlastiginda bir
Fransiz devrimi ve ardi sira benzer gelismeler ta-
rihsel drnekleri karsilamaktan uzaktir. Kilisenin
direnisi, felsefi, bilimsel devrimler, sanat ekolleri
kapitalizmin ve ulus-devletin sanayi temelinde
sahlanigini durdurma soyle kalsin, emrine girmek
i¢in adeta yarig etme bahtsizligina yonelmislerdir.
Bunda siiphesiz ahlaki ve politik toplumun y1ikili-
s1 temel rol oynamuistir. Cok iyi bilmek durumun-
dayiz ki, Avrupa merkezi uygarlik sistemini Orta-
dogu’dan kaydirirken ahlaki unsurun 6nceligine
6nem vermemisti. Tersine ahlaksiz bir kaydirma
pesindeydi. F. Nietzsche’nin biiyiik bir hingla
“Zerdtist Boyle Buyurdu” adli eserini kaleme al-
mas! bu derin ihaneti ¢ok iyi tespit etmesinden
otiiriidiir. Nietzsche bu konuda o denli 6fkelidir
ki, adeta soyle haykirir; “modernite adina yuttu-
gunuz her seyi kusun.” Tabi bunu derken kapita-
list modernitenin insan beyninde ve yiireginde
dolusturulanin kusulmasindan bahsediyordu.
Cilginlagmasinda bu egilimin pay1 kiigiimsene-
mez. Ama bir ¢igekle bahar gelmeyecegi gibi bir
filozofla modernite kusmugunun beyin ve yii-
rekleri isgal etmesi onlenemezdi. Adorno “yanlis
hayat dogru yasanmaz” derken ayni gergegi dile
getirmek istemisti. Ozellikle Yahudi soykirimin-
dan sonra modern yasamin oldugu gibi devam
etmesinin insanin tiim ahlaki kutsalliklarina ters
oldugunun farkindaydi. Kapitalizm ve ulus-dev-
letin ¢ilginliklar1 karsisinda atilan “ya sosyalizm,
ya barbarlik” slogani da bu gercekligi fark eder gi-
bidir. Bu fark edisler 6nemli fakat ¢ok yetersizidir.

Sikea dile getirmeme ragmen aralarindaki ilis-
kinin varliksal oldugunu yine de belirtmeliyim.

19. yiizyil iki olgunun da zirve yaptig1 donemdir.
Endiistriyalizm ne kadar ulus-devlet gerektirir-
se ulus-devlet de o denli sanayicilik gerektirir.
Ulus-devlet on baglik altinda sergiledigim top-
lumsal sorunlarin tiimiint endustriyalist toplum
i¢in de gegerli kilar. Marksizm’in endiistriyalizmi
ve ulus-devleti sadece i¢ ice ¢coztimlememesi degil
bunu ilericilik adina pozitif bir olgu olarak be-
lirtmesi Sovyet sosyalizminin neden yikildigini
yiiz elli y1l 6ncesinden agiklamaktadir Akademi
diinyasi, kent ve endiistriyalizminin fideliginde
yetistigi hatta olustugu i¢in bu yonlii hakikati
kavramakta acizdir. Ulus-devletsiz ve endistri
dininin gegerli olmadig1 bir diinyay: hayal bile
edememektedir. Ekoloji mensuplari, belirtilen
sinif kokenlerine ragmen, hakikati sinirli da olsa
gormeye baslamistir. Ulus-devlet ve endiistriya-
lizmi i¢ i¢e ge¢mis ortak bir ideolojik, ekonomik,
askeri, saldir1 kompleksi olarak degerlendirmek
daha gergekeidir. Bu gergeklik karsisinda dar
anlaminda sendikacilik ve particilik siyasetleri-
nin anlamsiz kaldig1 agiktir. Gerekli olan belir-
tildigi gibi toplum ve ¢evrenin 6z savunmasidir.

Endiistriyalizmin siirdiiriilemezliginin agiga
¢ikmasinda ekoloji bilimi hayati bir rol oyna-
muistir. Bilimsel sosyalizmin veya sosyal bilimin
sanayi kapitalizmi ¢oziimlemeleri yanlishiklarini
ve yetmezliklerini ekolojistler ortaya ¢ikarmistir.
Kapitalizmin siirdiiriilmezligini en iyi agiklayan
bilimin ekolojik alandan gelmesinden ¢ikarilma-
s1 gereken en 6nemli sonug; kapitalizmin yasamla
bagdasmazligidir. Eger bir sistem cevreyi, yani
yasamin vazgecilmez ortamini siirdiiriilebilir ol-
maktan ¢ikarryorsa, bu sistemin hicbir gerekceyle
savunulamayacagi agiktir. Mevcut hiziyla endiist-
riyalizme yalniz diinyamiz degil, giines sistemi
de yetmez olacaktir. Endistriyel kapitalizm c¢a-
ginda sistem sadece gercek anlamiyla barbarlas-
mamistir; yasamin gercek Azrail’i haline gelmis-
tir. Hicbir toplumsal deger endiistrilesmekten
kurtulamamustir. Unlii ii¢ (S)’lerin; Sanat, Spor ve
Seks’in endiistrilesmesi toplumun ahlak ve vicda-
nen titkendigini gosterir. Maddi ve manevi kiiltiir
olarak toplumun tiim alanlarinda endistrilesme,
ulus-devletlesme ve kapitalistlesmenin ekolo-
jik duvara garpmasi, sadece Ozgiir-demokratik
topluma degil yasamin kendisine bir c¢agridir.

Modernitenin {i¢iincii sacayagi endiistriya-
lizmin ekolojik yasamin imhasi anlamina geldi-
gi tamamen agiga ¢ikmis bir hakikattir. Sadece
eko-gevrenin degil, toplumsalligin ancak onunla
varlik kazandig gerceginin de imhasidir. Cevre-
sini her giin yitiren bir toplum, yagamin1 parga



parca kaybeden, canavara yediren toplumdur.
Endiistriyalizm milyonlarca yillik direnisle insa
edilmis bir insan toplumsalligini bu uzun sire
karsisinda bir an sayilabilecek kisa bir aralik i¢in-
de tasfiye edilmesinde kapitalizm ve ulus-devle-
tin sug ortagidir. Endiistriyel toplum ad1 altinda
bir kanser urunu, en ilerici toplum olarak sunma
kiistahlig1 da endiistriyalizmin ne tiir patolojik
vakia oldugunu iyi aciklamaktadir. Endustri-
yel toplum adina (kapitalizm ve ulus-devletin
destegiyle) gerceklestirilen toplumsal cinayetler
kadar hi¢bir bir savas kadar bu denli cinayet-
ler, olimler gergeklestirmemistir. Toplumsal-
lig1 yaralayip hastaliga mahkim etmemistir.
Modernitenin saldirisinda endiistriyalizmi

de ayni kapsamda degerlendirmek gerekir. Son
doneminde bolgeye ihrag edilen endiistriler top-
lumun ve ¢evrenin krizinde artan bir rol oyna-
mustir. Temel ihtiyaclara dayali ekonomi yerine
tekel kérlarina oncelik veren endiistriyalizm,
kalkinma adi altinda var olan kendine yeterli
ekonomiyi de yikima ugratmistir. Binlerce yil-
lik bir i¢ dengesi olan ekonomik yasam, bir avug
emperyalist ve isbirlik¢i tekelcinin kiri ugruna
bir insan 0mri i¢cin de ekonomik soykirima ug-
ramistir. Dev igsizler ordusu yaninda bosalti-
lan koyler, i¢ ve dis gogler, enflasyon, ekonomik
krizler, kentsiz kentlesmeler, hizla ¢6ken ekolo-
jik cevreler bu soykirimin birka¢ gostergesidir.
Sadece petrol ve silah tekellerinin kirimlardaki
rolleri goz 6niine getirildiginde gerceklik daha iyi
anlasilir. Ayrica diinya genelindeki iklim degisik-
likleri zaten biiyiik kismi ¢ol olan bélgenin ¢ol-
lesme oranini felaket boyutlarina tagimaktadir.
Insan toplumunun ve ekonomisinin azami kar
kanununa gore endiistriyalizmin hegemonyasina
girmesinin getirdigi ¢oziiliis ve yikiligin sonug-
lar1 son iki yiiz yillik uygulamalariyla yeterin-
ce agiga ¢ikmis bulunmaktadir. Sadece kiiresel
1sinmanin yol actig1 yikimin her gecen yil kendi
basina mahgseri yakinlastirdig: bilimce de tespit
edilebilen bir sonuctur. Endiistriyalist sovenizm
yliziinden korlesen zihniyet gozleri toplumun
ve ekonomik dokusunun vazgecilmez ekolojik
yapisint goremiyor. Bu yapinin anlamini kavra-
miyor. Endiistriyalizmi, azami kar kanununun
strekliligini saglamak hesabina tim toplumsal
dokulara (toplumsal alanlar, kurumlar da deni-
lebilir) ve ekonomik yasama uygulamak iktidar
siddetinden daha tehlikelidir. Endiistriyalizm
oziinde fizik, kimya ve biyolojinin teorik-pratik
ilke ve kurallarini topluma ve 6zellikle ekonomik
yapisina uygulamak anlamini tagir. Bu ise ¢ok

farkli olan toplumsal doganin yadsinmasini be-
raberinde getirir. Toplumsal doga siirekli azami
kér pesinde kosan bir sistemi uzun stire iizerin-
de tasiyamaz. Ozellikle nesnel doganin kuralla-
rinin uzun siireli kullanimi toplum olmaktan
¢ikmadir. Kapitalist bireycilik bu gercegi dogru-
lamaktadir. Toplumsal doganin igleyis kurallar:
kendine 6zgiidiir. Ahlaki ve politik olarak isler.
Endiistriyalist yaklasim er ge¢ ahlaki ve politik
isleyisi tasfiye etmek durumundadir. Ekonomide-
ki igsizlik, kriz, gelir ugurumundan sorumludur.
Ekolojiyi doguran ana etkenler endiistriyalizmin
kisaca tanimlanan bu gercekliginden kaynak-
lanmaktadir. Endiistriyel ¢agin toplumu biitiin
alanlarinda ekolojisini geligtirmeden yasamini
stirdiiremez. Nasil ki demokratik anayasalar Le-
viathani (ulus-devlet canavari) sinirlamak amach
iseler endiistriyalizm canavarini da sinirlayacak
olan ekolojidir. Cok iyi bilmek gerekir ki endiist-
riyel ¢ag 6ncesi insan tiirii de dahil biitiin canlila-
rin yasami i¢glidiisel bilingle (en keskin duygusal
zeka) ekolojiktir. Ekolojik olmayan canli tasfiye
olmaktan kurtulamaz. $iiphesiz bunda her canli-
nin kendine 6zgii bir ekolojik zekas: vardir. Eko-
lojik yagsama bagkaldiran ¢ag olarak da endist-
riciligi degerlendirmek miimkiindiir. Ekolojiye
baskaldirmak ise kiyamete gidistir. Dinlerin ¢ok
oncesinden haber verdikleri mahser, 6ziinde top-
lumlarin ekolojik olmaktan ¢ikmasiyla ilgilidir.

Ahlak ve Ekonomi

Dilin gelisimi bile ancak ahlaki ve politik te-
melde miimkiindiir. Konugma ihtiyacini hizlan-
diran unsurun igin yapilmasina iligkin tartigma
ve karar oldugunu hi¢ unutmamaliy1z. Burada
beslenme ihtiyaci ahlak ve politikanin temelinde
yatar demek bana anlamsiz gelmektedir. Stiphesiz
tek hiicreli amiplerin de beslenme ihtiyaci vardir.
Ama amiplerin ahlak: ve politikasindan bahse-
demeyiz. Insanin amipten farki, beslenme ihtiya-
cini farkl ahlaki ve politik yaklasimlarla stirekli
gelistirme 6zelligidir. Bu anlamda Marksist 6g-
retideki “Ekonomi her seyi belirler” ifadesi pek
agiklayici degildir. Onemli olan, ekonominin na-
sil belirlendigidir. Insan tiiriinde bu durum ahla-
ki ve politik dokuyu, toplumsal alan1 gerektirir.

Israrla belirtmeliyiz ki, hi¢bir toplumsal ey-
lem ekonomi kadar ahlaki ve politik olamaz. Bu
vasfiyla demokratik siyasetin en 6ncelikli konu-
su olarak anlam bulmaktan kurtulamaz. Top-
lum saglig: icin tiptan bin kat daha gerekli olan
tarihsel-toplum ekonomisi tizerinde demokratik
uygarlik sistemi, dogru yorumu kadar gercek




bir devrim vaat etmektedir. Liberal bireycilik,
kanser kadar tehlikeli bir hastaliktir. Onu 6zen-
le tedavi ettik¢e ancak komiinal yasama katabi-
liriz. Bunda zihniyet ve ahlaki egitim biiytik rol
oynar. Fakat komiinal ekonomiye giderken bu-
nun demokratik siyasetsiz inga edilemeyecegi-
ni biittin 6nemiyle kavramali ve geregini yerine
getirmeliyiz. Ayrica ahlaki boyut ihmale gelmez.
Kisacast komiin ekonomisini yeniden inga etmek
siki bir ideolojik, politik ve ahlaki egitim ister.

Endiistri de, tipk: analitik akil iligkisinde oldu-
gu gibi, ahlaki ve politik toplum dogrultusunda
kullanildiginda cennet 6rnegi yasama da gotiire-
bilir. Ekoloji ve tarimla el ele veren bir endiistri
hamlesinin sadece en temel ekonomik sorunlar
¢ozmekle kalmayacagy, sorunlarin diger tiim yan
etkilerini olumluluga ¢evirebilecegi de belirti-
lebilir. Kar kanununu durdurmak elbette biiyiik
toplumsal eylemliligi gerektirir. Demokratik
modernitenin ana giidiisii ve siiriikleyici unsuru
kéar olmadigindan, en uygun uygarlik secenegi ol-
mas! bu nedenle hayati 6nem kazanmaktadir. S1-
nif-sermaye-kar sistemine dayanmayan ahlaki ve
politik toplum sisteminin ana kaygisi kendi kim-
ligini 6zgiir tutmak, bunun i¢in demokratik siya-
set araglarini yasamsal kilmaktir. Bireyin oniine
sinirsiz kazang ve kar tutkusu koyan liberalizm,
bunun igin kapitalist ve endiistriyalist moderni-
teyi yegane yasam tarzi olarak siirekli mugtular .

Demokratik Modernite ve
Ekonomi
Demokratik modernitenin ekonomik ve en-
diistriyel boyutunun temeli ekolojiktir.
Demokratik modernitenin ekonomik boyutun-
da kullanim ve degisim degerlerinin endiistriyel
ve ekolojiksel biitiinliigii esastur.

Demokratik modernitenin hem tarihsel hem
giincel gergekligi, insan1 kendi pratigine, emegine
yabancilastirmayan &zelliktedir. Endistri devri-
mi, bu pratigin en biiyitk agamalarindan biri ola-
rak, toplum ve ekonomisi i¢in bir zaferdir. Sorun
kapitalist modernitenin bu esi goriilmemis zaferi
daha bagindan itibaren kendi kar kanununun hiz-
metine koymasidir. Bunun i¢in esi goriilmemis bir
bireycilik ve tekelcilik (ticari, sinai, finans, iktidar
ve ulus-devlet) inga ederek, tarihsel toplumu tas-
fiyenin esigine getirmesidir. Demokratik moder-
nite bir anlamda bu ¢arpik modernite anlayis ve
uygulamalarinda sistematik ve yapisal devrimin
adidir. Eko-endiistri bu devrimin en temel bo-

yutlarindan biridir. Yalniz bagina bu gerekee bile
demokratik modernitenin hayatiyetini kanitlar.

Tarimda eko-topluluklarin olusturulmas: de-
mokratik modernitenin en esasli ekonomik ilke-
lerinden biridir.

Demokratik modernitede ekonomik birimlerin
miilkiyeti 6nemini yitirir ve ikinci planda kalir.
Miilkiyet elbette ilkelere uygun tasarrufta bulu-
nan topluluklara ait olacaktir. Ne aile miilkiye-
ti, ne devlet miilkiyeti modern ekonomiye yanit
olusturabilir. Hiyerarsiden kalma devlet ve aile
miilkiyeti, kapitalist modernitede bile varligini
stirdiiremez durumdadir. Hatta sirketler bile eko-
nomik gerekgelerin zorlamasi nedeniyle gittikce
calisanlarin ortak miilkiyetine girmektedir. Fakat
yine de miilkiyet normlarini birbirlerinden kalin
gizgilerle ayirmamak gerekir. Tipk: iki uygarlik
sistemi i¢ ice yasadiklar1 gibi, miilkiyet sistemleri
de uzun siire i¢ igeligini koruyacaktir. Topluluk
miilkiyetinde bile aile miilkiyeti varligini koru-
dugu gibi, devletin de varlig: etkisini ve payini
siirdiirecektir. Onemli olan cevreye, iiretkenlige,
issizlige yanit olabilecek esnek miilkiyet normla-
rina agik olmaktir. Bireyin varligina, 6zglirlagii-
ne, iyilik ve giizelligine hizmet edecek her tasar-
ruf miilkiyet de olsa degerlidir. Fakat topluluksuz
bu degerler olusamayacagina gore, yine optimal
sinirlarda sorunlar1 ¢6zmek en dogrusudur.

Demokratik modernitenin ekonomik ve eko-
lojik unsuru, kapitalizmin ve endiistriyalizmin
dayattig1 ekonomiyi ve ¢evreyi sadece krizlere
ugratmakla kalmayan, ulus-devlet temelinde
parcalayan, boylece muazzam verim distkli-
giinde 6nemli bir etken olan olumsuzluklarini
gidermekle kalmaz, ekonomik ve ekolojik top-
lumun ihtiya¢ duydugu biitiinselligi saglayarak
azami verimlilige imkan sunan, ¢evreye en az
zarar veren ¢erceveyi de sunar. Tarim-su-enerji
komiinleri etrafinda gelistirilecek her tiir eko-
nomik ve ekolojik komiinal birlikler, ekonomik
ve ekolojik toplumun ihtiya¢ duydugu ve tarih-
sel kiiltiiriin dayattig1 dayanismaya imkan ve-
ren, issizligi onleyen, calismay1 ozglirlesme sa-
yan, verimlilige yol acan diizeni miimkiin kilar.

Demokratik modernitenin t¢ilincii basta ge-
len ¢6ziim unsuru kapitalist endiistriyalizme
kars1 ekolojik endiistridir. Endistriyalizm; ka-
pitalizmin teknigi azami kéir egilimini gercek-
lestirmek i¢in sinirsiz kullanimi bi¢iminde ta-
nimlanabilir. Azami kar egilimi nasil devleti
azami iktidar araci olarak ulus-devlet bi¢ciminde
yeniden orgiitlediyse, teknik donanimini da aza-
mi kar amagh kullanmay: ifade eden endiistri-
yalizm bi¢iminde orgiitledi. Endiistriyalizmin
asil tehlikesi canli, duygulu bir diinyas: olan



toplumu mekanik aletler mezarligina ¢evirme-
sidir. Toplumun robotlastirilmasidir. Endiistri-
yalizme sinir konmadan hi¢bir toplum saglikli
duygular diinyas: haline yasamini siirdiiremez.
Stiphesiz bitiin diinya i¢in yikim araglarina
doniisen endiistiiriyalizm tekniklerine karsi, onu
miimkiin kilan kapitalist moderniteye kars: de-
mokratik modernitenin endiistiriye yaklagimi
tamamen ekolojiktir. Ekolojik olmayan endiistri
en az kapitalizm ve ulus-devlet kadar toplumun
yikim araglaridir. Demokratik modernitenin
demokratik ulus ve komiinal ekonomi unsurlari
pratiklesmek i¢in elbette teknikten, endiistriden
yoksun kalamazlar. Tersine bu modernite ve un-
surlar1 bilimin ve teknolojinin gelisimini ve en-
diistiride kullanilmasini gerekli kilar. Endistiri-
nin toplum agisindan asil anlami da burada ortaya
¢ikar. Toplumun varligina, onun ahléki ve politik
yetkinligine, demokratik ve ekonomik gelisimine
bir biitiinlitk halinde katkida bulundugu oranda
degerlidir. Siiphesiz katki esigini belirlemek ah-
laki ve politik yonetimin basta gelen gorevidir.
Endstriyalizm yerine ekolojik kalkinma ger-
cek ve oncelikli ihtiyactir. Gelismis Avrupa il-
keleri ekolojik olmayan endiistrilerini ekolojik
endiistriyle ikdme ederken, onlarin otomobil,
tekstil, turizm tedarik¢isi olmak toplumsal so-
runlar1 ancak agirlastirabilir. Kapitalizm bu yolla
da insanligin yikim unsurlarini kiresellestir-
mektedir. Demokratik modernitenin teknik alt-
yapist ekolojik olmak durumundadir. Ne endiist-
riyalizm ne de endistri inkdrciligina kagmadan
gelistirilecek komiinal ekolojik ekonomi, demok-
ratik modernitenin ve demokratik ulusal yagamin
bitiinleyici ve saglam gerceklestireni olacaktir.
Ekonomik temeli iflas ettirilmis bir toplu-
mun yagama kabiliyeti yokur. Tam ekonomik
bagimsizlik hicbir zaman gerceklesemeyecek bir
ekonomik iitopya olup, karsilikli yararlilik te-
melinde ama i¢ 6zerkligi genis olan ekonomik
cagdayiz. Kapitalist modernitenin kiresel fi-
nans ¢aginda ne kadar gereksiz ve insanlig1 teh-
dit eden, stirdiirillemez bir sistem oldugu agiga
¢itkmasina karsilik demokratik ulusal birimlere
dayali demokratik modernite; ekonomik kriz-
lerden, igsizlikten, agliktan kurtulusun alter-
natif sistemi olarak anlagilmak durumundadir.
Kapitalist modernitenin liberal ve devletgi eko-
nomik tahakkiimiiniin sonuglari olan bu yikim-
lara kars1 ¢ok acik ki, demokratik modernitenin
komiinal ekonomisi disinda herhangi bir yolla bas
etmek kolay degildir. Komiin ekonomisini yeni bir
icat ve doktrin olarak diisiinmemek gerekir. Yeni

bir plan veya proje de degildir. Insan toplumunun
onsuz yasanmaz varolus tarzi olarak diisiinmek
veya hakikat olarak kavramak gerekir. Eger top-
lum ayakta durmak, varligini stirdiirmek istiyor-
sa komiin ekonomisini esas almak zorundadir.

Kiirdistanda halen zor bela da olsa ayakta
kalmaya calisgan komiinal ekonomik gelenekler,
ulus-devletin toplumu ¢okertmesiyle olusan issiz
yiginlar, disiik Gicret koleliginden, 1rgatciliktan
otlrlii yasamin anlamini, onurunu yitiren igin
yenilenmis komiinal ekonomik yasam tek kurtu-
lus yoludur. Tarihin, toplumun komiinle olustugu
topraklar; ancak giniimiizde kapitalist moder-
niteye, onun ulus-devletciligine, endiistriyalist
talanina, azami kar pesindeki yikim faaliyetleri-
ne karst demokratik modernitenin, demokratik
ulusun komiinal ekonomisi ve ekolojik endiistri-
siyle en biiyiik devrimlerini gergeklestirip esitli-
gin, ozgirliigiin, demokratik toplumunda baris
icinde giivenlikli, onurlu ve giizel yasayabilirler.

Demokratik modernitenin
temelinde tarihsel nitelik

tasiyan tum
gelenekler degerlidir.

Demokratik modernite, komiin ekonomisi ve
ekolojik endiistri kavram ve kuramlariyla kapi-
talist modernitenin azami kér ve endiistriyalizm
kuramina dayali olarak gelistirilen yok edici ¢il-
ginliklarina karsi toplumu ve bireyi en iyi savunan
sistematik ¢6ziim olanagidir. Azami kércilig1 ve
endiistriyalizmi de ulus-devlet gibi kutsallastiran
ve biricik hakikat olarak sunan liberal ekonomi
politika bilimciliginin elestirisi dogru yapildigin-
da toplumun ¢evresi ile birlikte yikimini gergek-
lestiren araglar oldugu anlasilir. Bilimsel sosya-
lizmin endiistriyalizmi hi¢ elestirmemesi, azami
karciliga karsi da ekonomik bir indirgemecilikle
devlet ekonomisini alternatif olarak sunmasi ha-
tayd1. Bir nevi sol liberalizmdi. Toplumsal sorun-
larin ¢6ztimiinii devlet iktidarina havale etmekti.
Sonugta reel sosyalizmin igten ¢ozilisii devlet
eliyle ne ekonomi ne endistriyalizmin toplum-
sal sorunlar1 ¢dzen arag¢ olmadiklar: agiga ¢ikti.

Kar kanununu durdurmak elbette biiytik top-
lumsal eylemliligi gerektirir. Demokratik mo-
dernitenin ana giidisii ve siiriikleyici unsuru kar
olmadigindan, en uygun uygarlik secenegi olma-
s1 bu nedenle hayati 6nem kazanmaktadir. Si-
nif-sermaye-kar sistemine dayanmayan ahlaki ve
politik toplum sisteminin ana kaygisi kendi kim-




ligini 6zgiir tutmak, bunun i¢in demokratik siya-
set araglarini yasamsal kilmaktir. Bireyin oniine
sinirsiz kazang ve kar tutkusu koyan liberalizm,
bunun igin kapitalist ve endiistriyalist moderni-
teyi yegine yasam tarzi olarak stirekli mustular.
Demokratik modernitede ekonomi gergek an-
lamina kavusur. Hem zemin katinin temel ihti-
yaglar1 olarak kullanim degerlerini (en 6nemli
ihtiyaglar1 giderme 6zelligi), hem gercek bir pi-
yasa-pazar ekonomisi olarak degisim degerini
(metalarin birbiriyle degisim oranlari) ortaya ¢i-
karan anlamli sistematik yapiy: ifade eder. Eko-
nomi, tizerinde kar hesaplar1 yapilan bir alan ol-
maktan ¢ikar. Temel ihtiyaglarin sinif ayrimina
yol agmadan ve ekolojiye zarar vermeden nasil
ve hangi yontemlerle en verimli kilinacagi net-
lesir; bir toplumsal eylem alani olarak ekonomi
gercek anlamina kavusur. Ahlaki ve politik top-
lumun hem iizerinde gelisecegi, hem gelistire-
cegi temel faaliyet bi¢imi olarak anlam kazanir.
Demokratik modernite ekonomiyi bu karsi
egilimlerden kurtarmakla kalmaz. Daha gelis-
mis kosullarla igsizligi ve yoksullugu tanimayan,
fazla ve eksik tiretime yer vermeyen, az ve ¢ok
gelismis tlke ve bolge farkliliklarini asgariye in-
diren, koy-kent celiskisini birbirini besleyen ilis-
kilere dontistiiren bir sistematige sahiptir. Kendi
sistematigi icerisinde toplumsal ve ekonomik
farkliliklar sinifsal somiirii boyutlarina tasin-
maz. Sinifsal gelismeler derinlesmez. Bunalim
ve savas nedeni olabilecek ekonomik somiirii ve
sosyal celigkiler boyutlanmaz. Endiistriyalizm ve
kentlesmenin sadece koy ve tarimi degil, gercek,
yaganir boyutlu kent ve endiistri faaliyetlerini
yutmasina da demokratik modernite sistemi izin
vermez. Bunun mekanizmas: demokratik moder-
nitenin temel boyutlarinda biitiinsellik halinde
verilidir. Tim topluluklar ekonomik faaliyetle-
rinde ahlaki ve politik boyutla baglantili olarak,
ekolojik ve endiistriyel unsurlar: biitiinliik i¢in-
de ele alir. Bunlar birbirlerine kopmaz baglarla
baglantilidir. Bireycilik ve tekelciligin pargala-
yic1 pengelerine bir sey birakilmaz. Eko-ekono-
mi ve eko-endiistri, tiim toplumsal faaliyetlerde
goz ontinde tutulur. Bu temelde sadece cevreyi
yeniden onarma ve tarimi canlandirma, koyii
en saglikli cevreye sahip yasam alanina ¢evirme
projeleri bile tek basina tiim igsizligi ve yoksul-
lugu ortadan kaldirma potansiyeline sahiptir.
Demokratik modernitenin temelinde tarih-

sel nitelik tagiyan tim gelenekler degerlidir.
Bunlarin en basinda gelen dayanisma, komiin
ekonomileri temel birim roliinii oynar. Komiin

ekonomisi, demokratik ulusun da temel biri-
midir. Nasil ki ekonomik tahakkiim tekelleri
ulus-devletin temel ekonomik somiirii birimle-
riyse, komiin ekonomik birimleri de demokratik
ulusun temel ekonomik yagam birimleridir. De-
mokratik ulus ve demokratik modernite komiin
ekonomisi tizerine yiikselir. Komiin ekonomi-
sinin igerigini fazla agma geregi duymuyoruz.
Bir aile komiinden tutalim bir demokratik ulusa
kadar nicelik olarak biiyiik ve arada nitelik ola-
rak sayisiz birim, ihtiyaca gore insa edilebilir.

Demokratik modernite unsurlar1 en ¢ok yerel
ve bolgesel olanin 6nem kazandig: bir sistematik-
ligi esas alir. Ahlaki ve politik toplum unsuru, ye-
rel yasanan bir olgudur. Ekonomik toplum unsu-
ru, agirlikli olarak yerel ve bolgeseldir. Ulusal ve
uluslararasilik icindeki konumu olsa bile kendini
giiclendirme temelindedir. Ekolojik toplum zaten
her zaman ve her yerde yerel alanda anlam bulan
ve uygulanan bir unsurdur. Demokratik toplum,
yerel birimler iizerinde gerceklesen unsurlarin
basinda gelmektedir. Yerel ve bolgeselden kopuk
birey unsuru kimlik bakimindan zayif oldugu
oranda hakikatten de yoksundur. Tersine ne ka-
dar bolgesel ve yerel kiiltiir temsiline sahipse ha-
kikat degeri o denli yiiksektir. Demokratik ulus
ancak yerel, bolgesel ve bireysel olanin kimligi-
ni, 6zgiirce ifadesini gerceklestirmesiyle olusur.
Farkly, cogul kiiltiirel kimliklere sahip uluslar de-
mokratik olmak kadar, zengin ve bariscil olma-
ya daha yatkindir. Ortadogu toplumunda yerel
ve bolgesel olana demokratik ifade sansi taninsa
acik ki sorunlarinin biiytik kismi daha kolayca
asilacaktir. Tarihsel gelenek de bu gercegi hep
vurguladigi halde ulus-devlet afeti tarihe kulak
tikar. Kendi homojenlik at gozliikleriyle tarihe
baktikea biiyiik zenginligi tek renk olarak goriir
veya gordiiriir ki sonug, toplumsal gercekligin
inkar1 ve fasizmdir. Yerel ve bolgesel kilttir un-
surlarinin yogun ve ig ice yasadigi Ortadogu top-
lumunun bu ger¢ekligine demokratik modernite;
kuram ve uygulama olarak kalic1 ¢6ziim sunar.
Gergekliklerini ifade Ozgiirlikleriyle hakikate
doniistiirdiikee birey ve toplum olarak baris igin-
de 6zgiir-esit yasam sansina daha ¢ok kavusurlar.
Demokratik modernite ¢6ziimii kadin sorunu
ve devrimi konusunda idealli ve eylemlidir. De-
mokratik modernite uluslar1 kadinsiz projelenip,
uygulanacak projeler degildir. Tersine her adi-
minda kadinla bilgeligin ve eylemliligin payla-
silmasiyla gerceklestirilecek devrimlerdir. Eko-
nomik toplum; insasinda kadin onciiligiinde
gerceklestigi gibi yeniden ingasinda da kadinin



komiinal gilicinii gerektirir. Ekonomi, kadinin
6z toplumsal meslegidir, eylemidir. Ekoloji an-
cak kadin duyarliligiyla toplumla bulusturula-
cak bilimdir. Kadin kimlik olarak cevreseldir.
Demokratik toplum kadin zihnini ve 6zgiir ira-
desini gerektiren toplumdur. Demokratik moder-
nite agik¢asi kadin devrimi ve uygarlig cagidir.
Demokratik modernite sistemi agisindan ¢ so-
runun yaniti sistemin unsurlariyla ideolojik ve
eylemsel bulusmay: ifade eder. Eskiden oncii
parti kavrami denilen misyon demokratik mo-
dernitenin kuramsal ve eylemsel onciiliigii ola-
rak yetkinlestirilmigtir. Sistemin {i¢ temel ayag1
olan ekonomik, ekolojik ve demokratik toplu-
mun (kent, yerel, bélgesel, ulusal ve ulus &tesi
demokratik konfederalist yonetim) zihinsel ve
iradesel ihtiyacini karsilamak yeni onciiligiin
temel misyonudur. Bunun icin yeterli sayida
ve nitelikte akademik yapilarin insasi gerekli-
dir. Modernitenin akademik diinyasini sadece
elestirmekle yetinmeyen, alternatifini gelistiren
yeni akademik birimler iceriklerine gore cesitli
adlarla insa edilebilir. Ekonomik-teknik, ekolo-
jik-tarim, demokratik siyaset, giivenlik-savun-
ma, kadin-o6zgirlik, kalttrel-kimlik, tarih-dil,
bilim-felsefe, din-sanat basta olmak tizere 6nem
ve ihtiyaglara gore toplumun her alanina iligskin
olarak insa etmek gorevdir. Giiglii bir akademik
kadro olmadan demokratik modernite unsurla-
r1 insa edilemez. Akademik kadro ne kadar de-
mokratik modernite unsurlari olmaksizin anlam
ifade etmezse, demokratik modernite unsurlari
da akademik kadrolar olmaksizin anlam ifade
etmez, basarili olamazlar. I¢ ice biitiinsellik, an-
lam ve basari i¢in sarttir. Kapitalist modernite-
nin sirttaki lanetli elbise gibi duran fikri, zikri,
eylemi ayr1 anlayisini mutlaka terk etmek, agmak
gerekir. Fikir-zikir-eylem asla birbirinden ay-
rilmaz hakikatin hep sirtta tutulmas: biitiinlitk
icinde giyilmesi, yasanmasi gereken yticelik nisa-
neleridir. Ugiinii bir arada; nasil yagamali da, ne
yapmal1 da ve nereden baslamali da temsil ede-
meyen, hakikat savagina ¢ikmamalidir. Hakikat
savasl kapitalist modernite ¢arpitmasini kabul
etmez. Onunla yagayamaz. Ozcesi akademik
kadro beyindir, orgiittiir ve bedende (toplumda)
kilcal damarlarla yayilandir. Gergek biitiindiir.
Hakikat, ifade edilen biitiinsel gergektir. Kad-
ro, orgiitlenmis ve eylemsel kilinmis hakikattir.

Demokratik ulusun alternatif modernitesi de-
mokratik modernitedir. Tekelcilikten kurtulmus
ekonomi, ¢evreyle uyumu ifade eden ekoloji, doga
veinsandostuteknolojidemokratikmodernitenin,

dolayisiylademokratik ulusun kurumsal temelidir

Siyasi olusumla birlikte ekonomik olusum-
lar tamamen hegemonik kiiresel, bolgesel ve
yerel giiclerin kontroliinde gelistirilmektedir.
Model olarak sunulmaktadir. Diinyanin birgok
bolgesinde oldugu gibi. Kapitalist modernitenin
bu yonlii 6nemli bir doniistimii demokratik mo-
dernitenin paradigmasi altinda ¢oziimlenmeye
ve alternatif ¢6ziim araglarini gelistirmeye biyiik
ihtiya¢ vardir. Bu son emperyalist-somiirgeci si-
lahin 6zellikle ekonomik yontemlerle demokratik
doniisimi etkisizlestirmesine firsat tanimamak
¢ok 6nemlidir. Bunun i¢in demokratik moderni-
tenin ii¢ temel aracini; demokratik ulus, ekolojik
sanayilesme ve kullanim amagli sosyal pazar eko-
nomisini gelistirmek esas olmalidir. Hem ekolojik
sanayilesme hem temel insan ihtiyaglarina dayali
kar amagli olmayan, toplumsal dayanismaya hiz-
met eden toplumsal pazar ekonomisi, en 6nemli
araglar olarak degerlendirilmek durumundadir.
Ortadogu’da demokratik modernite anti-tezini
kapitalist moderniteye karsi gelistirmek, her ge-
cen giin derinlegen kriz ve kaotik durumu agmak
icin gecerli olasiliklarin basinda gelmektedir.
Tarihsel ve toplumsal kosullar bu olasiligin ger-
¢eklesme sansini arttirmaktadir. Yasanan somut
kosullara iligkin belirlenebilecek temel slogan “Ya
stirekli kriz ve kaos, ya demokratik modernite”-
dir. AB deneyiminden alinacak 6nemli bir ders,
ekonomik toplum kokenli bir reformcu ¢ikis hal-
kasi yakalamaktir. Buradan alinacak mesafeyle
diger toplumsal ve siyasal insalar miimkiin kili-
nabilir. Celik ve komiiriin endiistriyalizmin temel
malzemesi oldugunu goz éniinde bulundurdugu-
muzda, ekolojik toplumla celiskisini daha iyi an-
layabiliriz. AB’nin ekolojik topluma erigimini en-
gelleyen yapisal neden de budur. Celik ve komiir
tizerine inga edilen topluluklar anti-ekolojiktir.
Demek ki sistemde reform yapmak kendi bagina
yeterli degildir. Eger amag ekolojik toplumsa tabii!
Ortadogu’da demokratik modernitenin giincel
somut bir adimi boélgenin tarihsel ve toplum-
sal kosullarina dayali olarak atildiginda gelisme
sans1 olabilecektir. Disaridan kopyalama elbette
tutunamaz. Son iki yiiz yilin modernite kopya-
lamalarinin tutunmakta zorlanmasi bu yargiy:
dogrulamaktadir. Neolitik toplumun ve antitezi
uygarligin boy verdigi ekolojik ortam demokratik
uygarligin ve modernitesinin de alani konumun-
dadir. Nil, Dicle, Firat ve Pencab nehir vadilerin-
de gelisen bes bin yillik merkezi uygarlik alanlar:
giiniimiizde bolgesel kriz merkezleridir. Son iki
ytiz yilda kapitalist modernitenin en tutucu ayak-




lar1 olarak inga ettirilen ulus-devletler bu krizin
temel etkenidir. Bu devletlerin AB’nin izinde gi-
dip reformlara girisme yetenekleri olmadigindan,
siddetli kirilmalarla kriz ve kaotik aralik biiyii-
mektedir. ABD ve AB sistemin ittifak halindeki
hegemonyasi olarak yiiklenmelerine ragmen ¢i1-
kis bulmakta zorlanmakta, ulus-devletin yeni-
den insasi1 gerceklesememektedir. Bu durum hem
kiiresel krizi derinlestirmekte ve siirekli kilmak-
ta, hem de tersinden etkilenip kaotik karmasa-
y1 ¢ogaltmaktadir. Dolayisiyla sistemin yapisal
krizi en ¢ok merkezi uygarligin anavataninda
kalicilasmaktadir. Adeta intikamini almaktadir.
Tarihin merkezi akisinda tez-antitez-sentez don-
giisti bir kez daha harekete gegmek durumunda-
dir. Somutlastirirsak, oncelikle Dicle-Firat vadi-
lerini paylasan ve tarihte hep biitiinliik halinde
yasamis olan kiiltiir tizerinde yeniden biitiinliikli
bir ¢ikisa siddetle ihtiya¢ bulunmaktadir. Bugiin
adina Suriye, Irak ve Tiirkiye Cumhuriyeti sinir-
lar1 denilen yapay ¢izimlerin Birinci Diinya Sava-
sinin galipleri olan Ingiliz ve Fransiz hegemonya-
sindan miras kaldigs, tarihsel toplumsal kiiltiiriin
bu temelde par¢alanmasinin jeostratejik bol-yo-
net politikasinin geregi oldugu tartisma gotiir-
mez bir gergektir. Bu sinirlarin yapayligini derin-
ligine ve biitiin sonuglariyla kavramadan, tarihin
Verimli Hilal’inde anlamli kiiltiirel birlikler insa
edilemez. En biiyiik ahmaklik bu sinirlarin kut-
salligina (en kutsal olmayan, yabanci hegemonya-
nin en ugursuz ¢izimleri) inanip biitiinlikli bir
kiiltiirel ¢ikisa niyet etmemek ve bu ¢ikisi aklina
getirmemektir. Kiltiirel buitiinliikten kasit esitlik,
ozgiirlik ve demokratik degerler etrafinda 6riilen
maddi ve manevi kiiltiirdiir. Boylesi bir kiiltiir
milliyet¢i olmayan bir ulusallik, dinci olmayan
bir dinsellik, cinsiyet¢i olmayan bir toplumsallik
ve pozitivist olmayan bir bilimsellik zihniyetiyle
yorumlanmak ve insa edilmek durumundadir.
Bu konuda ilk adim olarak Dicle-Firat Ta-
rim-Su-Enerji Komiiniine gitmek hem tarihsel-
ligin hem de toplumsalligin biitiinsel gelisimine
uygun bir yanit olabilir. Bu birlik saglandiginda
tarihsel toplumun mucizeler yarattigini ve tim
kutsalliklarin besikligini yaptigini bilmekteyiz.
Bu komiiniin ekolojik-ekonomik toplumun ge-
lisiminde yeterli bir temel saglayacag: ve giigli
bir potansiyel olusturacag: agiktir. Bu ekonomik
komiinal modelle birlikte toplumun her alanin-
da benzer komiinler gelistirmek miimkiindiir.
[srail’de uygulanan Kibbutz modeli de giiciini
bu komiin 6zelliginden almaktadir. Tarih bo-
yunca ekonomik yagam agirlikli olarak komiin

tarzindadir. Kapitalist liberalizm her ne kadar
‘0zel girisimcilik’ ad1 altinda bireycilik damga-
sin1 vursa da, tiretim yine agirlikli olarak basta
fabrikalar olmak tizere komiinal birimler teme-
linde gergeklestirilir. Fark bireyci karci sistem-
dedir. Kércilik asildiginda veya asgari diizeye
indirildiginde geriye komiinal diizen kalir. Ko-
miinal sistem sadece ekonomik alanda degil, tiim
toplumsal alanlarda da gecerliligi olan evrensel
yapisal ozellikler tasir. Komiinlerin temel sorunu
ahlaki ve politik olabilmektir. Uygarlik ve kapi-
talist modernitenin dayattig1 bu degerlerden dis-
lanmay1 demokratik moderniteyle asabilmektir.
Dicle-Firat havzalari temel ihtiyaglar olan ta-
rimsal Uriinler icin gerekli su, enerji ve toprag:
fazlasiyla sunmaktadir. Bu materyaller yeterin-
ce saglanmadan Ortadogunun ekolojik ve eko-
nomik toplumsallig1 gelisemez. Fakat yeterli bir
zihinsel anlam birikimi olusmadan bu yapisal
materyaller yapisal toplumu tek basina olustu-
ramaz. Dolayisiyla reel sosyalist toplumlar gibi
kapitalist moderniteye hizmet etmekten ve onun
icinde erimekten kurtulamaz. Zihinsel anlam
birikimi i¢in hem tarihte hem de modernitenin
demokratik kefesinde olugsmus birikimin akade-
mik orgiitlenmesi saglam bir baslangi¢ olabilir.
Unutmamak gerekir ki, tarihin ilk akademileri
olarak Stimer zigguratlari, Nippur, Babil, Nusay-
bin, Urfa, Bagdat Bilge Evleri uygarliklarin onlar-
s1z edemeyecegi gercegin de ifadesidir. Demokra-
tik modernite akademyasiz gelisemez. Kapitalist
modernitenin kriz i¢indeki akademik diinyasina
alternatif olarak orglitlenmek durumunda olan
yeni bilimsel ve anlamsal diinya ekolojik ve eko-
nomik toplumun vazgegilmezidir. Bilimin ideo-
lojik tekel olmaktan ve iktidar araci olarak kul-
lanilmaktan kurtulmasi ancak esit (farkindalikla
birlikte), 6zgiir ve demokratik toplumun ingasiy-
la, bunlarin i¢ ige yasanmasiyla miimkiindiir. Her
eko-topluluk ancak kapitalist moderniteyi agmis
bir biling ve orgutlillik olarak insa edildiginde
anlamli olabilir. Kapitalizmi, endiistriyalizmi ve
ulus-devletciligi asan biling, orgiit ve eylemsel
irade olusmadan, eko-topluluklar ve ekonomik
toplum olusamaz. Bilim ve biling ayri, toplum
ayr1 anlayiglar1 bir uygarlik ¢arpitmasidir. Bu
da toplumun kolelestirilmesiyle baglantilidur.
Ozgiir ve demokratik toplum ancak kendisi i¢in
gerekli anlam bilinciyle yasanabilir. Her ekono-
mik birim ekolojik bilinciyle yaganabilir. Ekolojik
bilince dayanmayan ekonomik birimler, yasamlar
kapitalist modernite icinde erimekten ve yasan-
maktan kurtulamazlar. Ekolojik-ekonomik bi-



rimleri basit, teknolojiden yoksun birimler olarak
distinmemek gerekir. Gerektiginde en karmasik
ve geliskin teknolojiler de ekolojik-ekonomik bi-
rim ve birliklerde kullanilabilir. Hatta ekolojik-e-
konomik birimler ideal teknoloji birimleridir.
Teknolojinin en yararli toplumsal kullanim alan-
laridir. Ortadogu toplumunda teknolojik devrim
en ¢ok ekolojik-ekonomik toplum i¢in gereklidir.
Bu anlamda teknolojik devrim anti-endiistriya-
listtir. Endiistriyalizmin hizmetindeki teknoloji
kolelige ve yikima gétiiriirken, ekonomik ve eko-
lojik toplumun hizmetindeki teknoloji daha faz-
la 6zgiir ve demokratik yasama gotiiriir. Ozcesi
teknolojiyle ekoloji arasindaki en anlamli dengeyi
demokratik modernite kosullar1 saglar. Bunun
i¢in ideolojik savasim moderniteler arasi sava-
simin vazgecilmezidir. Bu miicadeleyi basariyla
vermeden, kapitalist modernite kargisinda de-
mokratik modernitenin yagam sans1 ve kalicilig1
hep zayif bir olasilik, umut ve iitopya olarak kalir.
Ortadogu cografyasinda neolitik ¢agdan basla-
yarak tiim uygarlik caglar1 boyunca toplumu,
maddi ve manevi kiiltiirii besleyen ekolojik ve
ekonomik toplum yasamidir. Kapitalist mo-
dernite mahgserin ¢ atlis1 olarak sermayeciligi,
endiistriciligi ve ulus-devletgiligiyle bu toplum-
sal kiltiri ¢ignemis, hancerlemis ve parcala-
mistir. Buna karsilik yerine getirilmesi gereken
temel gorev demokratik modernitenin demok-
ratik-sosyalist, ekolojik-ekonomik ve ahlaki-po-
litik tiglii sacayag: iizerinde insa miicadelesidir.
Modern Kiirt kiltiirti 6zgtin nedenlerden
otiirdi kendini ancak demokratik modernite un-
surlar1 kapsaminda basariya gotiirebilir. Basar:
derken 6zgiir yasam kdiltiiriiniin kalici, yok edi-
lemeyen varligindan bahsediyoruz. Bu yasamin
temel formlar1 demokratik ulus, ekolojik endiistri
ve sosyal pazara da yer veren komiinal ekonomi-
dir. Kiirdistan ve Kiirt cagdas gercekligi tarihsel
olarak uygarlik sisteminin dogusuna besiklik et-
tigi gibi demokratik modernitenin de sistem ola-
rak kendini kanitlamasina besiklik etme sansina
sahiptir. Demokratik kiiltiiriin sadece Kiirtlerin
modern yasam kiiltiirii degil, bolgenin ve evrensel
insanligin da bir gansi olarak bu temelde rol oy-
namasi biiyiik ve tarihsel 6nem kazanmaktadir.
Sadece kapitalizm teorisiyle degil, kapitalist
modernite teorisiyle ve teorideki alternatif mo-
dernite unsurlarinin aydinlatilmasiyla miicadele
vermek ilk sarttir. O halde sosyalist partiler esas
olarak kapitalizme karsi demokratik modernite
teorisiyle aydinlanip miicadele ederler. Sadece te-
orik miicadele ile yetinemezler. Birlikte pratikles-

me araglarini yani demokratik ulus olma, ekolojik
endiistriyel teknikler gelistirip uygulama ve sos-
yalist pazar olgusunu gecerli kilmayla kapitalist
modernite unsurlarina kargi basarili olabilirler.

Oncii gii¢ olma her ne kadar klasik parti model-
lerini ¢agrigtirmaktaysa da aralarinda ozsel fark
vardir. Yeni 6ncii giig, demokratik toplumun pro-
tipidir. Demokratik ulus toplumunun 6n modeli-
ni tegkil etmektedir. Eskisi gibi program, strateji
ve taktik butinlagunt ifade etse de icerik olarak
bu kavramlarin igerigi 6énemli doniisim gegir-
mistir. Stratejisi demokratik modernite unsurla-
rin1 temel almaktadir. Program, ayni unsurlarin
nasil insa edilecegini ilkesel olarak belirlemekte-
dir. Taktik ise programatik ilkelerin strateji dog-
rultusunda hangi gii¢ araglar1 ve miicadele bigim-
leriyle yasamsallagtirilacagini belirlemektedir.
Program, demokratik modernite paradigmasina
uygun olarak politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
6zsavunma, diplomatik hedefleri belirlerken stra-
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tejisi, bu hedeflerin hangi temel ve taktik giiclerle
gerceklestirilecegini dngormektedir. Demokratik
ulus, ekolojik endistri ve sosyalist pazar etrafin-
da topluluk ekonomisi temel stratejik unsurlardir.
Temel taktik unsurlar ise temel hedefler ve stra-
tejik unsurlar1 yagsamsallastirilmalari, somut in-
salar1 icin gerekli Orgiit ve miicadele bi¢imleriyle
belirlenmektedir. Orgiit ve miicadele séz konusu
oldugunda kadro sorunu 6ne ¢ikmaktadir. Mo-
dern toplumda 6nderler ve kadrolar 6nemini yi-
tirmezler. Tersine toplum daha da karmasiklasti-
g1 icin rolleri daha 6nem kazanir. Burada 6énemli
olan, yine hangi perspektifleri esas aldiklaridur.
Eger kapitalist modernite diinyasini asamazlarsa
partili onder ve kadrolar er ge¢ kapitalistiktidar ve
somiirit unsurlarina dontisecektir. Eger demok-
ratik modernite unsurlarinda 1srarli davranilirsa
ona gore dnderler ve kadrolar sekillenecektir. k-
tidar ve devlet perspektifi yerine demokratik oto-
rite ve politik ahlaki toplum perspektiflerinden
vazgecilmedik¢e demokratik 6nderler ve kadro-
larin yetismesi, partinin yeni kimligi geregidir.
Demokrasinin ekonomiye yansimis bi¢imi olarak
ekolojik endiistriyi ve komiin ekonomisini esas
alir. Endiistriye, kalkinmaya, teknolojiye, isletme-




lere, miilkiyete bigilen sinir ekolojik ve demokra-
tik toplum olma siniridir. Ekolojiyi ve demokratik
toplumu yadsiyan endiistriye, teknolojiye, kalkin-
maya, millkiyete, kéy-kent yerlesimciligine yer
yoktur. Ekonomi, tizerinde kar ve sermaye biriki-
minin gercgeklestigi bir alan olarak birakilamaz.
Ekonomik 6zerklik, kar ve sermaye birikiminin
asgariye indigi bir modeldir. Pazari, ticareti, iriin
cesitliligini, rekabeti, verimliligi reddetmemekle
birlikte tizerinde kirin ve sermaye birikiminin
egemenligini kabul etmez. Finans ve mali sistem
ekonomik verimlilige ve isleyise hizmet ettigi
oranda gegerli kilinir. Paradan para kazanmay
en zahmetsiz somiirii tipi olarak kabul eder ki
ekonomik 6zerklik sisteminde yer bulamaz. De-

Teknolojik devrim
anti-endiistriyalisttir

mokratik ulusun ekonomik ozerkligi, ¢alismay1
bir zahmet bir anayasa olarak degil, bir 6zgiirles-
me eylemi olarak degerlendirir. Ilkesi “calismak
ozgiirliktiir”. Calismanin zahmet ve angarya ola-
rak karsilanmasi emegin sonuglarina yabancilas-
maktan kaynaklanir. Emegin sonuglar1 6z kim-
ligine ve birey dzgiirligiine hizmet ettiginde, bu
seve seve, mutlulukla katlanilan bir eylem olur.
Kiirdistan’in akarsulari iizerinde kurulan barajlar
tam bir tarih ve ekolojik felakettir. Ekoloji, verim-
li toprags ve tarihi dikkate almayan hicbir baraja
miusaade edilemez. Hatta insa edilenler 6mriint
doldurur doldurmaz yerlerine yenileri inga edile-
mez. Miimkiinse erken tasfiyelerinden kaginila-
maz. Erozyon, ormansizlik en biiyiik toplum ve
canli diigmanligidir ki tam bir seferberlik ruhuyla
kars1 durulur. Toprag: koruma ve ¢evreyi orman-
lastirma en kutsal emek tiirleri olarak ilan edilir
ki, kendi basina bu iki alandaki ¢aligmalar issiz-
ligi yiizyillarca ortadan kaldirmaya kéfidir. Nasil
ki kér ve sermaye birikimi i¢in en kutsal faaliyet
alani en ¢ok kar getiren alansa demokratik ulusta
toplumu tarih boyunca yasatmis toprak ve orman
alanlari, caligmanin en kutsal alanlaridir. Kapi-
talizm, endiistriyalizm olmadan toplumsal yagam
slirer. Ama toprak ve orman olmadan toplumsal
yasam slirmez. Zaten igsizligin kékeninde kapita-
lizm tarafindan topraktan, kdyden, ormandan ko-
parilmak vardir. Ucuz issiz deposu kapitalizmin
azami kér1 i¢in hep gerekli olup bilingli ve zorla

yaratilmis bir olgudur. Tekrar topraga, ormanlas-
tirmaya, kisacasi ekolojik yasama doniis sadece
issizligi ortadan kaldirmaz; kanserojen kent top-
lumundan da kurtarir. Boylelikle kenti de kurta-
rir. Ur gibi bityiiyen kent, bir kanser hastaligidir.
Zaten bireysel kanserler de bu kentsel yasamin
trinidir. Diger bir ¢ok hastalik gibi. Dolayisiyla
topragi, orman faaliyetine, ekolojik tarima, gida-
ya donis sadece igsizlige temel ¢are degildir; tiim
modernite, kent hastaliklarinin da panzehiridir.
Kapitalist moderniteye yonelik ekolojik, feminist
elestiriyi de onemsemek gerekir. Ekoloji zaten en-
diistriyalizmin kurban ettigi cevrenin bilimi ola-
rak anti kapitalisttir. Demokratik modernitenin
vazgecilmez diger temel kaynaklarindan biridir.
Feminist ¢ikis tim yetmezligine ragmen kadin
hakikatine katkisi oraninda degerlidir. Demok-
ratik modernitenin kendisi de kadin ger¢ekligi-
ni bizzat ¢oziimleyerek kendini hakikatlestirir.
Bununla birlikte feminist elestiri ve hareketini
kendisinin vazgecilmez bir pargast kilmak i¢in
yaklagir. Parca demek belki dogru olmaz. Ozgiir
kadini temel yasam 6gesi olarak sistemine katar.
Demokratik modernitenin {¢iincii basta gelen
¢oziim unsuru kapitalist endistriyalizme kars:
ekolojik endiistridir. Endiistriyalizm; kapitaliz-
min teknigi azami kir egilimini gergeklestir-
mek i¢in sinirsiz kullanimi bi¢iminde tanimla-
nabilir. Azami kar egilimi nasil devleti azami
iktidar araci olarak ulus-devlet biciminde ye-
niden orgiitlediyse, teknik donanimini da aza-
mi kar amagl kullanmay: ifade eden endiistri-
yalizm bi¢ciminde orgiitledi. Endiistriyalizmin
asil tehlikesi canli, duygulu bir diinyasi olan
toplumu mekanik aletler mezarlifina ¢evirme-
sidir. Toplumun robotlastirilmasidir. Endiistri-
yalizme sinir konmadan hi¢bir toplum saglikli
duygular diinyas: haline yasamini siirdiiremez.
Cozulmiys, toplum olmaktan ¢ikmis yiginlari,
savas araglar1 endiistrisi, insanlig1 tiim gevresiyle
yutacak boyutlar1 ¢oktan agmigtir. Ancak cevre-
siyle var olabilen bir canli olarak insan, diger ¢ok
sayida cevresel canliyla birlikte -buna bitkiler,
ormanlar dahildir- endiistriyalizm tarafindan
ekolojik anlamda da yutulmaktadir. Stphesiz
biitiin diinya i¢in yikim araglarina doniisen en-
diistriyalizm tekniklerine karsi, onu mimkiin
kilan kapitalist moderniteye karsi demokratik
modernitenin endiistriye yaklagimi tamamen
ekolojiktir. Ekolojik olmayan endiistri en az ka-
pitalizm ve ulus-devlet kadar toplumun yikim
araclaridir. Demokratik modernitenin demokra-
tik ulus ve komiinal ekonomi unsurlar: pratikles-



mek icin elbette teknikten, endiistriden yoksun
kalamazlar. Tersine bu modernite ve unsurlari
bilimin ve teknolojinin gelisimini ve endiistride
kullanilmasini gerekli kilar. Endiistrinin toplum
acisindan asil anlami da burada ortaya ¢ikar.
Toplumun varligina, onun ahlaki ve politik yet-
kinligine, demokratik ve ekonomik gelisimine
bir biitiinliik halinde katkida bulundugu oranda
degerlidir. Siiphesiz katki esigini belirlemek ah-
laki ve politik yonetimin bagta gelen gorevidir.
Demokratik modernite, komiin ekonomisi ve eko-
lojik endiistri kavram ve kuramlariyla kapitalist
modernitenin azami kar ve endiistriyalizm ku-
ramina dayali olarak gelistirilen yok edici ¢ilgin-
liklarina karsi toplumu ve bireyi en iyi savunan
sistematik ¢6ziim olanagidir. Azami karcilig1 ve
endistriyalizmi de ulus-devlet gibi kutsallastiran
ve biricik hakikat olarak sunan liberal ekonomi
politika bilimciliginin elestirisi dogru yapildigin-
da toplumun cevresi ile birlikte yikimini gergek-
lestiren araclar oldugu anlasilir. Bilimsel sosya-
lizmin endiistriyalizmi hi¢ elestirmemesi, azami
kéarciliga karst da ekonomik bir indirgemecilikle
devlet ekonomisini alternatif olarak sunmasi ha-
tayd1. Bir nevi sol liberalizmdi. Toplumsal sorun-
larin ¢6ziimiini devlet iktidarina havale etmekti.
Sonugta reel sosyalizmin i¢ten ¢oziilisit devlet
eliyle ne ekonomi ne endiistriyalizmin toplum-
sal sorunlar1 ¢ozen arag¢ olmadiklar1 agiga cikti.
Klasik devlet odakli ulusal hareketten farkli olma-
s1, uzun vadeli ulusal kurtulus savasi yontemlerine
dayanma yerine, islevsel sivil toplum ve demokra-
tiklesme faaliyetlerine éncelik vermesi demokra-
tik ulusal sekillenmeyi saglayabilir. Ozellikle ka-
dinin 6zgiirlitk temelinde katilim1 6nemini daha
da artirmaktadir. Milliyetgilikten arinmis, din
radikalizmine yer vermeyen, yerel kiiltiriin 6z-
giir ifadesine, toplumsal cinsiyet 6zgiirligiine ve
cevreci ekolojik ¢alismaya dayanan bu tiir ulus-
lagma, ayrilikeilik ve siddet icermeyen yontemle-
riyle demokrat ulus olmanin en saglikli yoludur.

Demokratik Ulusun

Ekonomik Sistemi

Demokratik ulusun ekonomik sistemi, sade-
ce bu barbar uygulamalari durdurmakla kal-
maz, toplumun ekonomi iizerinde yeniden de-
netim kurmasini esas alir. Ekonomik ozerklik,
ulus-devletle demokratik ulus arasinda varilacak
asgari uzlasmadir. Onun altindaki bir uzlagsma
veya ¢Ozlim, teslimiyet ve “yok ol” anlamina gelir.
Ekonomik 6zerkligi bagimsizliga tasirmak kars:
bir ulus-devlet anlamina gelir ki bu da sonugta ka-

pitalist moderniteye teslim olmaktir. Ekonomik
ozerklikten vazgecmek ise hakim ulus-devlete
teslimiyettir. Ekonomik 6zerkligin igerigi ne 6zel
kapitalizmi ne de devlet kapitalizmini esas alir.

Demokratik ulusun ekonomik 6zerkligi, ¢a-
lismay1 bir zahmet bir anayasa olarak degil, bir
ozgiirlesme eylemi olarak degerlendirir. Ilkesi
“calismak ozgirliktir”. Calismanin zahmet ve
angarya olarak karsilanmasi emegin sonuclarina
yabancilasmaktan kaynaklanir. Emegin sonug-
lar1 6z kimligine ve birey ozgiirliigiine hizmet
ettiginde, bu seve seve, mutlulukla katlanilan
bir eylem olur. Istismara yer vermeyen ekono-
mik faaliyet basta neolitik toplumda olmak tizere
biitiin topluluklarda bayram coskusuyla kutlan-
mistir. Demokratik ulusun ekonomik o6zerkligi
bu coskunun tekrar gerceklestigi bir sistemdir.

Demokratik modernitenin demokratik ulus
ve komiinal ekonomi unsurlari pratiklesmek
i¢in elbette teknikten, endiistriden yoksun ka-
lamazlar. Tersine bu modernite ve unsurlar1 bi-
limin ve teknolojinin gelisimini ve endiistride
kullanilmasini gerekli kilar. Endiistrinin toplum
acisindan asil anlami da burada ortaya cikar.
Toplumun varligina, onun ahlaki ve politik yet-
kinligine, demokratik ve ekonomik gelisimine
bir biitiinlitk halinde katkida bulundugu oranda
degerlidir. Siiphesiz katki esigini belirlemek ah-
laki ve politik yonetimin basta gelen gorevidir.

Kapitalist bireycilik ayrica toplumu inkar te-
melinde sekillenmistir. Her tiirli tarihsel-toplum
kiiltiiriini gelenegini yadsidigi oranda kendini
gerceklestirecegini sanir. Liberal ideolojinin en
biytik ¢arpitmasi budur. Baslica slogany; “top-
lum yoktur birey vardir” bigiminde dile getiri-
lir. Kapitalizm esas olarak toplumun tiiketme
temeline dayali hastalikli bir sistemdir. Buna
karsin demokratik ulusun bireyi, 6zgiirliigiini
toplumun komiinalitesinde, yani daha islev-
sel kiictik topluluklar halindeki yasaminda bu-
lur. Ozgiir, demokratik komiin veya topluluk,
demokratik ulus bireyinin gergeklestirdigi te-
mel okuldur. Komiinii olmayanin, komiinsel
yasamayanin bireyselligi de gerceklesemez.

Nasil ki demokratik federalizm, demokratik
ozerklik demokratik ulusun politik yasam or-
giitlenmesi, kurumlagmas: ise komiinal ekono-
mik birlikler federasyonu da ekonomik yasamin
orgiitlenmesi ve kurumsallasmasidir. Komiinal
Ekonomik Birlikler Federasyonu biitiin yerel, ulu-
sal ve bolgesel capta Ortadogu Demokratik Ulus-
lar Birliginin ekonomik temelini ifade ederler.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Sosyalizm ve Iggllerm
Ozy6netimindeki Isletmeler

1 Prof. Dr. Richard D. Wolff

Bugiin kiiresel kapitalizm, diinyanin her yerin-
de tarihinin ikinci en kotii buhraniyla basa ¢ikma
cabasinda devasa sorunlarla kars: karstya bulun-
maktadir. Yarattigi asir1 ve giderek derinlesen
esitsizlikler milyonlar1 kapitalizmi sorgulamaya
ve ona kars1 koymaya itmistir. Ancak hangi frak-
siyondan olursa olsun tiim sosyalistler kapitalizme
kars etkili elestiriler getirmekte ve kitlelere ilham
verecek alternatifler sunmakta artik her zaman-
kinden daha fazla zorlanmaktadir.

Bu sorunun kaynagi, kismen de olsa, son 150
yildir evrimleserek bugiinkii hélini alan klasik
sosyalizmdedir. Bir zamanlar kapitalizmin mag-
durlarini ve muhaliflerini harekete geciren goris
ve stratejiler artik kendi baslarina etkili olama-
maktadir. Bu siirecte sadece kapitalizm degisme-
di, ayn1 zamanda ona iman edenler de sosyalist
teoriye ve ozellikle Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
ler Birligi (SSCB) gibi fiilen gerceklesmis sosyalist
yonetimlere yonelik giiclii elestiriler gelistirdiler.
Sosyalizm, ne kapitalizmdeki degisimlere ne de
kendisine yoneltilen elestirilere iyi yanitlar iirete-
bildi. Gerekli stratejik ve taktiksel degisiklikleri
yapamadi. Yine de, sorunlarini agsmasi i¢in gere-
ken imkanlara, yani oldukea ge¢ kalmis bir 6zeles-
tiriyi gerceklestirme ve yenilenme yaratma kapasi-
tesine halé sahiptir.

Klasik sosyalizmden kastim, kendisini biiyiik
6l¢iide makro-ekonomik kurumlar iizerinden ka-
pitalizmden ayristiran gelenektir. Klasik sosyalist-
ler, kapitalizmi, (1) Giretim araglar tizerindeki 6zel
miilkiyet ve (2) kaynaklarin ve diriinlerin piyasa
mekanizmasi yoluyla dagitilmas: olarak tanimla-
dilar. Bu yapinin sosyalist alternatifi ise, (1) ire-
tim araglar iizerinde kamu miilkiyetini (iretim
araclarinin bir biitiin olarak tim halkin temsilcisi
sifatiyla devlet tarafindan isletilmesi) ve (2) kay-

naklarin ve iriinlerin devlet planlamasiyla dagi-
tilmasini zorunlu kildi. Sosyalistler, 6zel isletme-
ler ve piyasalardan kaynaklandigini savladiklar
adaletsizlikler, dongiisel istikrarsizlik ve gayri-safi
iretim yetersizlikleri (6rn. igsizlik, ekonomik dur-
gunluk vb.) gibi sorunlar tizerinden kapitalizme
saldirdilar. Sosyalistlerin sundugu alternatifte ise,
bir is¢i devletinin isletmeleri kontrol etmesi, bun-
larin miilkiyetini elinde bulundurmast ve iiriin ve
kaynaklarin dagilimini ¢ogunlugun demokratik
olarak belirlenmis ¢ikarlarina gore planlamasi 6n-

Ozel miilkiyet ve
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olarak yetersiz kalmaktadiwr

gorilmekteydi.

Sosyalistler, kapitalizme yoneltilen bu tiir eles-
tirilerin ve alternatif bir diizene gegis program-
larinin meyvelerini siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
alanlarda yapilan ¢aligmalarda topladilar. Sos-
yalist hareketler on dokuzuncu yiizyil boyunca
ve yirminci yizyilin son ticte birlik dilimine ka-
dar diinyanin dért bir yanindaki iilkelere yayildi.
Sosyalistler kapitalizme etkili bir sekilde meydan
okudular, ¢cogu zaman siyasi iktidari elde ettiler ve
ellerinde tuttular. Ayrica ¢ok sayida arastirmaci
ve Ogretim tyesini, aydini, kitlesel orgiitleri, sa-
nat projelerini ve benzerlerini etkilediler. Ancak
bugiin sosyalizmin biiyiimesi ¢cogu yerde artik ya



tamamen durmus ya da tersine donmiis durumda-
dir.

Sosyalizmin 19. ve 20. yiizyillardaki bitytimesi
diinyanin dért bir yanindaki kapitalistleri ve is-
birlik¢ilerini korkuttu. Kapitalizmin destekgileri,
sonunda, giderek yayilan sosyalizmi durdurmak
i¢in, siddet kullanarak bastirmanin ¢ogu zaman
zayif kalan veya ters tepen bir silah oldugunu an-
ladilar. Dolayisiyla stratejilerini degistirdiler ve in-
celttiler. Sosyalizmin bugiin kars1 karsiya oldugu
zorluklar, kismen, diigmanlarinin o6zellikle yiiz-
yilin yarisinda, 1945ten bu yana daha da gelisen
karst saldirilarindan kaynaklanmaktadir. Simdi
sosyalistlerin de kapitalizme kars: yiritillen mii-
cadelenin yeni kosullarina yonelik projelerini ayni
sekilde yeniden tasarlamalar1 ve bu projeye yeni-
den odaklanmalar1 gerekmektedir.

Oncelikle, 6zel miilkiyet ve piyasalara yonelti-
len elestiriler ve kamulastirilmis miilkiyet ve plan-
lamanin savunulmasi, analitik bir cerceve veya
siyasi bir strateji olarak yetersiz kalmaktadir. Bun-
lar kapitalizmin yarattig1 memnuniyetsizligi artik
mobilize edememektedir. Bilhassa 1945’ten sonra,
SSCB, Dogu Avrupa ve Cin Halk Cumbhuriyeti
(CHC) vb. kapitalizme karst olumsuz alternatifler
olarak basaril bir sekilde seytanlagtirildilar. Yeni
kitle iletisim araglarindan yararlanan giiclii ideo-
lojik kosullandirma kampanyas: karsisinda, soz
konusu sosyalizm 6rneklerinin toplumsal alanda
cok sayida kayda deger basari elde ettikleri gerge-
ginin neredeyse hi¢bir 6nemi yoktu.

Gergek sosyalist rejimler kurmak icin somut
caba gosteren bu ilk drneklerde de daha sonra
onemli basarisizliklar ve felaketler yasand:i (ki
bunlar, sistemsel gecislerin tarihinde alisilmadik
veya goriilmemis durumlar degildir). Eger sos-
yalistler bu basarisizliklara iliskin kendi acikla-
malarini veya gerekgelerini ortaya koyamazlarsa,
ortada dolagan ¢oziimlemeler sadece sosyalizmin
diismanlari tarafindan yapilan agiklamalar ve ¢6-
ziimlemeler olur. Bu da, daha sonra, sosyalizmin
geleceginin oniinde bagka bir engel teskil edecek-
tir. Tiim toplumsal hareketler gibi, sosyalizm de
hem yazilmasina yardim ettigi tarih tarafindan ge-
killendirilmistir hem de bu tarihten sorumludur.

SSCB, CHC ve diger sosyalizm 6rneklerinin
(devletlerin sadece 06zel isletmeleri ve piyasalari
diizenledigi sosyal demokrasiler de dahil) odag:
klasik sosyalizmin temel fikirlerinden mantiksal
olarak uzaklasmistir. Bu devletler, tretici milki-
yeti kamulastirmak ve piyasalar1 devlet planla-
masina tabi kilmak i¢in az ¢ok harekete gectiler.
Bunlar makro-diizey degisikliklerdi; yani ekono-

mik sistemin bazi genis sosyal cercevelerini de-
gistirdiler. Mikro-diizey kurumlarla ¢ok daha az
ilgilendiler ve onlara ¢ok daha az 6zen gosterdiler.
Dolayisiyla kapitalizmden sosyalizme gegiste islet-
melerin ve hanelerin i¢ orgiitlenmeleri olduk¢a az
bir degisim gosterdi.

Sosyalistler devrimler veya secimler yoluyla ik-
tidar1 ele gecirdiklerinde, isletmelerde birkag kisi
héla o6zel kapitalist yonetim kurullarinin sosya-
lizmden 6nce ¢aligtiklarina oldukga benzer sekilde
calismaya devam ettiler. S6z konusu azinlik, islet-
menin neyi, nasil ve nerede iiretecegi ve elde edilen
kari nasil degerlendirecegi ile ilgili kilit kararlar:
veriyorlardi. Degisen sey bu kurullarin kimler-
den olustuguydu. Sosyalizm, 6zel hissedarlar ta-
rafindan segilen 6zel yénetim kurullarini devlet
tarafindan segilen yetkililerden olusan devlet yet-
kilileri kurulu ile degistirdi. SSCB’nin son derece
merkezi sanayi sektériinde s6z konusu yonetim
kurulunun yerine bir dizi devlet yetkilisinden olu-
san bir Vekiller Konseyi bulunuyordu.

Fiilen mevcut olan sosyalist rejimlerde de kamu
isletmelerinde ¢alisan isciler, kapitalizmde oldugu
gibi, bagkalar1 tarafindan el konulan ve dagitilan
artig1 iiretiyorlardi. Ancak sozii edilen “baskalar1”
artik devlet yetkilileriydi. Onceden, kaynaklari ve
driinleri dagitmak amaciyla 6zel kapitalistler bir-
biriyle ve halkla “serbest” degis tokus yapiyorlardi.
Sosyalizmde ise, devlet planlamasi piyasalar1 ¢o-
gunlukla diizenliyor ve kontrol ediyordu. Isciler,
maaglarini ditkkanlara gotiiriiyor ve devlet planla-
macilarinin sagladiklar: tiriinlerden giicleri yetti-
¢i kadar satin aliyorlardi. Parasal ticret ve fiyatlar
¢ogu zaman devlet planlamacilar1 tarafindan be-
lirleniyordu. Devlet planlamacilar: bazen mallarin
dagilimini piyasa mekanizmast yerine idari meka-
nizmalar araciliiyla belirliyorlardi.

Bu sekilde tanimlanan ve somutlasan klasik
sosyalizm 1970’lere kadar biiyiik bir ilerleme kay-
detti. Ancak 2. Diinya Savasrndan sonra, SSCBnin
varligini siirdiirmesi ve kaydettigi ekonomik bii-
yiime, “Dogu Avrupanin kaybedilmesi” ve Cin
devriminin kapitalizmde yarattig1 soklar, kapita-
lizmi, ileride sosyalizmin daha fazla biiytimesini
baltalayacak degisiklikler ve diizeltmeler yapmaya
itmistir. Bu degisikliklerden birisi kapitalizmin
1945 sonrasinda yaptigi bityiime hamleleridir.

Diinya kapitalizmi, 2. Diinya Savasrnin yikim-
lar1 tizerinde yeniden kurularak ve yeni Soguk Sa-
vasin bir parcasi olarak ilk yeniden canlanmasini
gerceklestirdi. 1970’lerden sonra, Reagan ve That-
cher gibi liderlerin onderligindeki hiikiimetler,
gelir ve zenginligi genelde en zengin kapitalistle-




re ve Ozelde ise finansal kapitalistlere dogru ye-
niden dagitmak iizere piyasa iizerindeki denetim
ve kisitlamalar1 kaldirdilar ve iktisadi politikalar1
sermaye leyhine yeniden diizenlediler. Bu kapita-
lizmde ikinci bir yeniden canlanmaya yol agt1. Bu
yeniden canlanmalar, sosyalizmin getirdigi diizen
elestirilerini ve alternatiflerini baltalamaya hizmet
etti. Kapitalizmin savunuculari, onun esnekligini,
hizli bitytimesini, tiiketici odakli olusunu, is¢ilerin
yiikselen yasam standartlarini ve gorece siyasi ser-
bestligi goklere ¢ikardilar. Bunu yaparken ayni za-
manda fiili olarak varliklarini stirdiiren sosyalist
rejimleri de, yetersiz tiiketim mallar1 ve yetersiz
bireysel ozgiirliikler bakimlarindan seytanlagtir-
dilar.

1975 sonrasi donem, bahsi gecen sosyalist re-
jimlerde gerileme ve zorluklara neden olmanin
yani sira, 1989 yilina gelindiginde Dogu Avru-
panin dagilmasini ve diinya c¢apindaki kapita-
list rejimlerde biiyiik degisiklikler yasanmasini
da beraberinde getirdi. Bu kosullar, “kapitalizm
ile sosyalizm arasindaki biiyiik miicadele sona
erdi ve kapitalizm kazandr” iddialarina cesaret
verdi. Fiili olarak varliklarin siirdiiren sosyalist
rejimlerin biiyliyen sorunlari ve gecirdikleri de-
gisimler de ayn1 yone isaret ediyor goriiniiyordu.
Tiim sosyalist hareketlerin ve orgiitlerin var-
liklar1 biiytik bir gerilemenin etkisi altina girdi.
2007 yilinda, 1975 sonrasinda devlet denetim-
leri ve kisitlamalar1 kaldirilmis olan kapitalizm
kendisini kiiresel-6l¢ekli ciddi bagka bir ¢okiise
dogru stiriiklediginde, sosyalizm dibe vurmustu.
Zayiflama ve gerileme bir ka¢ on yildir siiregel-
mekteydi. “Ihimli” sosyalistler bazen neo-liberal
politikalar1 ve hiikiimetleri savunmaya yonelik
gerekeeler bile buluyorlardi. “Solcu” sosyalistler
ise cogu zaman bir sistem olarak kapitalizme mu-
halefet edeceklerine Keynesyen iktisadin 6ngér-
diigii sosyal refah politikalar1 adina neo-liberal
politikalara muhalefet etmeye yoneliyorlardi.
2007’den sonra, kapitalizmin i¢inde bulundugu
kriz derinlestikge, sosyalizm ve sosyalistler, kapi-
talizmi elestirmeye veya ona muhalefet etmeye ag
ve sayilar1 giderek artan Kkitleleri orgiitleyerek bir
araya getirme konusunda yetersiz ve aciz kaldilar.
Hatta segimleri kazanabilmek i¢in zamaninda
“kemer sikma politikalar1” na saldiran (ve boylece
bir sistem olarak kapitalizme kargi ¢ikma istek-
sizliklerini bir kez daha gozler oniine seren) sos-
yalistler iktidara geldikten sonra, geri adim atarak
yalnizca s6z konusu kemer stkma politikalarinin
daha 1limli ¢esitlerini uygulamaya yoneldiler. Yu-
nanistan’da Papandreou ve Fransa’da Hollande

bu konuda en kétii sohretli orneklerdir. Sosya-
listlerin gerilemesiyle olusan siyasi bosluga yeni
“anti-kapitalist” gruplar adim attilar. Kendilerine
bu adi (ve ofkeliler (indignados), isgalciler, anar-
sistler vb. gibi bagka adlar1 da) vermelerinin ne-
deni, kismen, klasik sosyalizmden sogumalaridir.
Yine de, sosyalistler hala kapitalizmin yarattig:
farkl: kesimlerden magdur ve muhalifleri yeniden
ayaga kaldirabilecek, harekete gecirebilecek ve
tek bir cat altinda birlestirebilecek bir 21. yiizyil
sosyalizmini tanimlamak i¢in gereken tarihi biri-
kime, deneyime ve kuramsal imkénlara sahiptir.

Sosyalistlerin ilk yapmalari gereken, makro
diizeydeki kurumsal degisim - yani {iretim arag-
lar1 tizerindeki 6zel miilkiyetin kamulagtirilmasi
ve piyasalarin devlet planlamasina gegisi - iize-
rindeki klasik sosyalist odagin artik kavramsal
ve stratejik agidan yetersizligini tanimak ve kabul
etmektir. Klasik sosyalizmin bahsi gecen odak
noktasi, mikro diizeydeki ve 6zellikle isletmele-
rin icerisinde gerceklesen doniisiimleri yeterince
dikkate almamaktadir. Sosyalistlerin ikinci olarak
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yapmalar1 gereken, 1srarla igletmelerin doniisii-
miinii, daha agik bir ifadeyle isletmelerin radikal
bir sekilde demokratiklestirilmesini savunmaktir.
Isletmelerin toplumsallastirilmasini, bu kavramin
her seyden 6nce s6z konusu isletmelerin i¢ orgiit-
lenmelerini degistirmeyi ifade etmesini saglayacak
sekilde yeniden kavramsallastirmalari gerekir.

O halde, elestiri toplumun ihtiya¢ duydugu
tirtin ve hizmetleri tiretmeye yonelik hiyerarsik ve
anti-demokratik bir diizen olan kapitalist isletme
orgiitlenmesine odaklanacaktir. Kapitalist islet-
melerde kilit 6nemdeki tim ekonomik kararlar:
kiigiik bir azinlik (yoénetim kurulu tiyeleri ve bityiik
hissedarlar) vermektedir. S6z konusu kararlarla ve
onlarin etkileriyle yasamak zorunda olan is¢i kit-
leleri, kendilerini etkileyen bu kararlar: alma sii-
recinin diginda birakilmaktadir. Kapitalist isletme
orgiitlenmesi, bu nedenle, sosyalizmin onayladig:
ve ifade ettigi demokratik isletme 6rgiitlenmesinin
karsit1 ve diigmanidir.

Bu hatta yeniden tanimlanan sosyalizmde, bir
isletmenin kilit 5nemdeki tiim ekonomik kararlar



- neyin, nasil ve nerede iretilecegi ve isletmenin
art11 veya kariyla ne yapilacag: —isletmedeki tiim
isciler tarafindan kolektif ve demokratik bir bicim-
de alinir. Boyle bir sosyalizm, toplumsal miilkiye-
ti, planlamay1 ve isletmelerin demokratiklestiril-
mesini - 6rn. kapitalist igletme orgiitlenmesinden
iscilerin 6zyonetimindeki isletme orgiitlenmesine
(I010’ler) gegisi - savunur.

Bu yeni sosyalizm, klasik sosyalizmin yaptig1
gibi, I010’lere gegisi artik goz ardi etmeyecek, kii-
ciimsemeyecek veya kotiilemeyecektir. Diinyanin
pek ¢ok yerinde is¢ilerin tiretici veya is¢i koopera-
tifleri, komiinleri gibi farkli adlarla anilan 6rgiitler
kurmaya yonelik yiizyillardir siiren ¢abalar1 eles-
tirel bir sekilde degerlendirilerek benimsenmeli ve
21. yiizy1l i¢in hazirlanan yeni sosyalizm kurgusu-
na dahil edilmelidir.

Bu yeniden tanimlanmis ve odag: yeniden be-
lirlenmis sosyalizm, kapitalizmin disinda SSCB,
CHC vb.nde yagsananlardan farkli bir yol agmakta-
dir. Iggilerin artigin iiretim ve dagitimini kolektif
olarak belirledikleri I010’lerde isciler gergek an-
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lamda bir ekonomik giice sahip olurlar. Hiikiime-
tin belirledigi biirokratlar degil, isciler ekonomik
altyapiy1 kontrol ederler. Kendi kendilerinin ko-
lektif yonetim kurullar: olarak, devlete finansman
saglamak tiizere aktarilan artigin nihai kaynag:
(tiretici ve dagitimcilari) yine isciler olur. Boylece
sonunda iktidar degiserek kapitalistlerden ve dev-
letten uzaklasmais olur.

Boyle bir sosyalizm bundan sonra ya mevcut
kapitalist isletmeleri {0I0’lere doniistiiren veya
yeni I0I0’ler kuran iscileri savunur ve destekler.
Biiyiiyen bir 1010 sektorii hala biiyiik dl¢iide ka-
pitalist olan bir ekonomi i¢inde faaliyet gosterir ve
onunla etkilesime girer (tipk: birka¢ yiizyil once
hala bityiik ol¢tide feodal olan bir ekonomi iginde
kapitalist bir sektériin ortaya ¢ikmasi ve s6z konu-
su feodal ekonomi ile karmagik bir sekilde etkile-

sim kurmasi gibi). Sosyalist politika; bir yandan
sosyalist sektoriin biiylimesi i¢in uygun kosullar1
olustururken, diger yandan kapitalizmi elestiren
¢ok boyutlu bir proje olacaktir. Gegmiste kapita-
lizm ve feodalizm arasinda oldugu gibi, her tirli
ihtilaf ve miizakere, ¢eliski ve ittifak sosyalizm ve
kapitalizm arasindaki iligkinin karakterini belir-
leyecektir.

Sosyalizme boyle bir gegiste, isciler kendilerini
- bagkalar: tarafindan kontrol edilen ve yonetilen,
egitim ve bilgi diizeyi diisiik, vasifsiz ve agir islerde
calisan kisilerden kendi kendilerini yoneten koo-
peratif iiyelerine - doniistiireceklerdir. Yaptiklari
isler esit bir sekilde paylasilacak, herkes birden faz-
la beceriyi veya isi 6grenecek ve gorevlerin donii-
stimlii olarak yapilmas iglerin kaliplasmis statii,
riitbe vb.ne doniismesini engelleyecektir. Herkes,
islerin yapilmasi i¢in sirayla emir verme ve emir
alma konumlarinda gorev alacaktir. Isyerlerinin
ve is siireclerinin bu sekilde demokratiklestiril-
mesi sirasinda farkli niteliklere sahip yeni insanlar
ortaya ¢ikacaktir.

[01O’ler igin artig1 veya kér1 arttirmak gok sa-
yidaki hedeflerinden yalnizca birisi olacaktir. Ye-
rel saglik kosullary, isgilerin aile iliskileri, arkadas-
liklar1, toplumla dayanisma iliskileri ve isletmenin
dogal ¢evreyle iliskisinin arzulanan bi¢imlerde
diizenlenmesi de s6z konusu hedefler arasinda yer
alacaktir. Kapitalist isletmelerin diger tiim hedef-
ler pahasina bir hedefi, kéri, sonucu, engoklama
giidiisiiniin aksine, I010’ler farkli bir sekilde isle-
yeceklerdir. Onlarin kararlarinin ardindaki giida,
isletmenin faaliyetlerinin insanlarla tiim etkiles-
me yollarini dikkate alan demokratik miizakere-
lerden olusur.

[010’leri igeren ve vurgulayan bir sosyalizm,
iscilerin yasamlarini doniistiirmelerini gerektirir.
Boyle bir sosyalizm sonunda temel ekonomik giicii
(artig1 tretmek ve dagitmak) emekgileri ellerine
vermektedir. Bu, son 150 yildir hem kapitalist hem
de sosyalist rejimlere dadanan azinlik iktidarinin
gayri-demokratik hayaletine karsi kirilmasi giig
bir panzehir gorevi gorecektir. Eger formel siyasal
demokrasiyi olgunlastirip ¢iirtimiis ve ritiiellesmis
secimlerin Gtesine gecirmek istiyorsak, bu gerek-
lidir.

Bu yeniden tanimlanmis sosyalizm, kapitaliz-
min hegemonyasina son verebilecek bir toplumsal
hareketin olugmasi i¢in ilham kaynag: olabilir ve
bu tiir bir toplumsal hareketi mobilize edebilir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...
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Ideolojinin Ekonomiyle Sinavi

1 Mahmut Yamalak

Ekonominin 6nemi, giinliik yasamsal
gereksinimlerimizin karsilanmasi, zengin-
lik kaynaklarinin dengeli kullanimi, tiretim
ve dagitimin genel diizeyde planlanmasi,
cevreye duyarli teknolojiyle liretime ragbet
edilmesi, adil gelir dagilimi vb. konular goz
ontine getirildiginde anlasilir. Her toplumsal
projede ekonomi, biitiin bu kapsadig: alan-
lar itibariyle 6nemli bir yer tutar.

Ekonominin zihniyet formlariyla, 6zel-
likle ideolojiyle iliskisine girmeden once
birkag tespit yapmak gerek.

1. Her ideoloji, kendine ozgii bir
terminoloji diretir Bu sosyal yasamin
diizenlenmesinde ve ekonomik iligkilerin
gelistirilmesinde belirleyici olur. Ideoloji ile
ekonomi arasindaki iliski de bu terminoloji
araciligiyla kurulur.

2. Bir alana iliskin tretilen kavram ve
kategoriler, bagli olduklar1 ideolojiye gore
anlamlar kazanirlar. Ekonomik terimler, ka-
vramlar tek basina bir anlam i¢ermeyebilirl-
er; onlara anlamini kazandiracak olan bagh
bulunduklar ideolojidir. Kavram ve terim-
lerin i¢i buna gore dolacaktir.

3. Ekonomik alanda kendi diisiinsel
sistemine gore bir anlamlandirmaya git-
meyen bir ideolojinin basar1 sansindan s6z
edilemez. Bu durum ahlak, politika gibi her
alan icin de gegerlidir. Ideoloji, var olan ege-
men sistemin anlamlandirma faaliyetlerini
gecersiz, eksik veya hatali kabul ettiginden,

yeni bir anlam kazandirmaya girismektedir.
Dolayistyla yasamin her alanina dair tutarh
bir séyleme sahip olmalidir. Anlam-igerik
ideolojiye gore olusur. Karmasik, eklektik,
soyut veya yiizeysel anlamlandirmalar ide-
olojiyi giigten diistiriir.

4. Ekonomik bir model de ideolojik
olmak durumundadir. Ekonomi, dogadaki
kaynaklar1 en uygun 6l¢iide degerlendirme
ve paylastirma isi oldugundan, diisiince sis-
tematiginden beslenmek durumundadir.
Burada ideoloji yalnizca belirleyen degil;
ekonomiyi ayakta tutan varolussal bir kay-
naktir da. Ideolojinin kodlar1 ve ilkeleriyle
ekonominin iliskileri birbirine baglanarak
biitiinii olustururlar. Kavram ve kategoriler-
in i¢ tutarlilig da boyle saglanabilir.

Ekonomiyi temele yerlestirmek:
Hatanin Baslangic

Her ne kadar Marx “basmakalip” ( Grun-
drisse ) bulsa da ekonominin asamalarinin
konuya yardimci olacagini disiiniiyoruz.
Boylece hangi konu iizerinde tartisildig1 da
somutluk kazanmais olur.

Uretim: Ekonominin baslangi¢
agsamasidir.  Uretim i¢in  yogunlagmig
toplumsal emege ihtiya¢ oldugundan, tama-
men toplumsaldir. Tolum doga iiriinlerini,
hammaddeleri ihtiyaglar1 karsilayacak sekil-
de isleyerek iiriine doniistiiriir. Bu asamada
birey, toplumsal emek iginde kolektif 6zn-
eye karigmis durumdadir.



Béliigiim: Uretimde yer alanlarin iiriin-
lerden hangi esaslar ¢ercevesinde, hangi or-
anda ve nasil pay alacaginin diizenlendigi
agamadir. Boliisiim, topluma egemen olan
ideolojiye gore esit veya dengesiz olabilir.
Toplumda egemen giiglerin denetiminde
olan boliisiim, ekonomide ara bir asamadir.
Uretilen maddi tirtinlerde, bir birimin pay1-
na diisen oranin nicel olarak tayin edildigi
bu agama tikel 6l¢ekli bir paylagimi esas alir.
Toplumsal olan iiretim, boliisiim esnasinda
bireysellesir.

Degisim: Boliisimde paya diisen hiss-
enin istendigi trtnlerle karsilikli degisir.
Degisim asamasinda iiriinler tercih ve ihti-
yaglara gore yeniden paylagilirlar. Bu yaniy-
la degisim de bir ara agamadir. Niteligini,
yogunlugunu ilgi ve egilimler belirler. Uy-
gulanist itibariyle degisim de tikel bir agam-
adur.

Tiiketim: Bu asamada {retilen iriin-
ler doyum ve bireysel kullanim nesneleri
haline gelirler. Artik toplumsal {iriin igin-
den gectigi toplumsal siirecin disina ¢ikarak
dogrudan dogruya bireysel ihtiyacin nesne-
si haline gelir. Tiiketim, bu siiregte sonugtur.
Nesne- iiriin tiiketilerek ekonomik déngiide
yeni bir agamayi baglatir. Bu nedenle tiike-
tim tim asamalarin birlestigi tekilliktir,
ekonominin varig noktasidir. Ekonomin-
in amaci olan tiiketim ile birlikte yeniden
baslangi¢c noktasina doniiliip tim siirecin
yeniden baslatilmasi saglanir. Déngii yenid-
en baslar.

Bu kisa sematik izahatla ekonomik siire¢
ve asamalar1 gosterilirken, ekonominin
ideolojik olarak ele alinmasinin bu siireci
biittinliikli gormekle baglantili oldugu da
yansitilmaktadir.

Basta  ekonominin  kavramlarinin
biitiiniin yerine konmasindan kaynak-
lanan yanlis yorumlarin gergeklerden
uzaklastirdigt  sOylenebilir.  Marksizmin
determinist, ekonomizm yorumunda ke-
sinlesmis/ sagsmaz bir kategorilestirmeye
rastlariz. Diyalektik yontem deterministge

uygulanarak, oncelikle iki ana kategoriye
ulagilir: 1) Uretici giigler, 2) Uretim iligkil-
eri. Bunlardan birincisi, iiretim araclari; is
araclari, is nesnesi ( madenler, hammadde
vb. ) ve insan emegini kapsarken, ikinci-
si; hem {ist yap1 ve hem de onun ideolojik
araglarla baglantili iligkiler sistemini ifade
eder. Uretici giigler tiim toplumsal iiretim

ideolojinin kodlar ve ilkeleriyle
ekonominin iligkileri birbirine

baglanarak biitiinii olusturur-
lar. Kavram ve kategorilerin ic
tutarhihig: da boyle saglanabilir

bicimlerinin ortak temelini igerir. Kisacasi,
toplumun maddi zenginligi onunla ifade
edilir. Buna “ alt yap1 © denir. Bir toplum-
daki ideolojik hakimiyetin kimde oldugunu
anlamak i¢in alt yapiya bakilmasi gerek-
tigini soyler. Es deyisle; ekonomik iligkiler
ideolojiyi de yansitir, der.

Gergegin bir yoniine isaret eden bu yak-
lagim, toplumun zihniyet {iretimini, mane-
vi- moral yaratimlarini tali plana diisiiriir.
Toplumun 6ziinii igeren yanlar1 ekonomin-
in kanatlar1 altina yerlestirir.

Ekonomist yorum bundan sonra yine
Marksist diyalektigi yorumlayarak ikinci
agamaya gecer. Buna gore; toplumsal maddi
tretim, {retici giiglerle tiretim iligkilerinin
diyalektik birligini temsil eder. Belirleyici
rol yine iiretimin maddi 6ziinii olusturan
tiretici giiclerdir. Uretim iligkileri ise tire-
timin toplumsal bicimini olusturur ve ikin-
cildir.

Uclincii  agamadaysa {iretici  giigler-
in hangi asamada oldugunu anlamak i¢in
Marks, is bolimiine bakmamiz gerektigini
sdyler. Is boliimiiniin diizeyinin is konusun-
da bireyler arasindaki iliskileri de belirle-
digini ifade eder. Sonugta ekonominin ide-
olojiyi belirledigi, zihniyet yaratimlarinin
ikincil planda kaldig1 bir yorumdur mark-




sizm. Ekonominin tim asamalar1 ve ka-
vramlar1 da bu genel ilkeye gore diizenlenir.

Sistem agisindan  distintildiigiinde,
ekonomik agsamalarin hi¢birinde ekonomik
ozneler olan kadinlarin, emek¢i kesimlerin
s6z ve karar sahibi olmadig1 goriiliir. Lib-
eral ekonomi anlayisi, ekonominin gergek
sahibi olan bu kesimleri yalnizca emek
sOmiiriisiine tabi tutar ve titketim agamasin-
da aktif kilar. Sistem ekonomik sémiiriiyii
tarihsel- toplumsal bir © zorunluluk “ bigi-
minde gosterir.

Boyle bir algi manipiilasyonu igin
ekonominin planlamast ve yoOnetimi
slireglerinin tiimiinde gegerli olan kavram-
larin tiimii ideolojik bir diizenlemeye tabi
tutulmak durumundadir. Ancak bu sekilde
somiiriiniin bir ® zorunluluk  oldugu yanil-
samasi tutar. Ekonominin toplumsal 6nemi,
agamalari, kosullar1 vb. bu sekilde gosteril-
erek ozgiirliik iradesi teslim alinmak isten-
mektedir. Bu manipiilasyon siireci ideolo-
jik bir operasyon oldugundan, iiretilen her
olgu birbirini destekler; boylece kurumlar,
iligkiler ve soylemler dogru kabul edilir. ©
Zorunlulugu “ destekleyen ekonomik yasal-
ar, kurumlar, igleyen bir mekanizma ve ona
dayal1 gelismis iligkiler sistemi kendi sanal
gercekligini 6z olanin yerine koyar.

Bu noktada, herhangi bir alana déniik
teorik kavramlastirmanin ideolojiyle bag-
na dikkat ¢ekmek gerek. Ekonomik bir
kurami olustururken, ideolojik esaslar
tiim kavram ve kategorilerin yoniinii ide-
olojik ¢ikarlara gore vyonlendirir. Eger
ideoloji kendi yaratimi olan kavramsal-
lastirmanin tim yonlerini kapsayamiyor-
sa sOylemsel biitiinlik de olusamaz.

Ideoloji kuramsal olarak kendine yeten
bir séylem diinyasidir. Onun siyasal-giincel
gercekler karsisinda hep ayni ilkeler etrafin-
da durmasini saglayan da bu i tutarliligidir.

Yukarida Marksist ve liberal ekonomin-
in birka¢ ozelligine vurgu yaptik. Ozellikle
marksist yaklagimla demokratik moderni-
te paradigmas: arasindaki temel farkliliga

isaret eden ozellikler oldugu belirtilmeli.
Yine temel bir farkliliga dikkat ¢ekmek
gerek.

Ekonomik Somiiriiye Yaklagim

Marks, kapitalizmi “emek giictiniin bir
meta olarak ozgiirce alinip satildig1 toplum
bi¢imi” diye tanimlar. Ona gore kapitalizm-
deki “6zglir degisim“, “piyasa” gibi sistemler
etrafinda sekillenen o6zgiirlik, esitlik, ser-
best girisim gibi kavramlar “6zgiir toplum®
yanilsamasi yaratirlar. Verili toplumsal il-
iskiler i¢inden bakildiginda bunlar gercek

ideoloji kuramsal olarak

kendine yeten bir séylem
diinyasudiwr

olarak algilanabilir. Yani maddi temelleri ve
karsiliklar1 olan yanilsamalardir. Kapitaliz-
min ayirt edici yani da budur.

Prensipte kimse kole degildir, calisip
calismama konusunda herkes 0Ozgiirdiir.
Bunu engelleyecek bir yasa veya otorite de
yoktur. Herkesin para kazanma, ¢alisma,
sermaye ve miilk edinme hakki vardir. Kap-
italizmi ayakta tutan etmenlerden biri de bu
“hak® anlayisidir.

Marks'in, bu alintidan da anlagilacag gibi,
kapitalizmi bir “toplum bi¢cim® olarak ifade
etmesinin iizerinde durmayacagiz. Genel bir
degerlendirmeyle su sonuglara ulagabiliriz:

1. Emek giicliniin satilabilmesi i¢in iki
taraf lazim: Emek giiciinii satan is¢i ve onu
satin alan kapitalist. Bu iki sinif bir arada ka-
pitalizmi olustururlar.

2. Satilan emek degil; emek giictidiir.
Emek potansiyel olarak is¢i sinifinda vardir.
Isci bunu iiretim icin kullanima sokark-
en emek giicline gevirir. Emek giicii 6nc-
esinde, emek sadece potansiyel olarak kalir.

3. Emek giici de “meta“ dir. Onu sa-
tan isci meta satar; kapitalist de meta satin



alir. Metayr satin alan ondan yararlan-
mak ister. Bunun icin onu fiilen tiiketir,
yani isciyi fabrikada caligtirarak maddi
trtin elde eder. Bunu yaparken hammad-
de ve emek araglarindan da vyararlanir.

Boylece ; “emek giici + ham madde ve
tiretim araci ( sermaye ) = iriin-meta ( emek
)” elde edilir. Buradan hareketle emege bir
deger bicilir. Metanin degeri (emek giicii de
bir metadir) onda cisimlesen emek- zaman
miktarina kargilik gelir. Tabi bunu bir fi-
yat olusturma kurami olarak dile getirmez.
Marksa gore bu, deger yaratilmasi ve ekono-
mide gelir dagilimi1 kuramidir. Bu formiil,
toplam gelirin siniflar arasindaki dagilimini
incelemek, toplam iiriinden c¢alisan ke-
sime ve kapitaliste giden orani tespit et-
mek ve yasanan degisimi incelemeye yarar.

“ Bir metanin dretilmesi i¢in harcanan
emek giicliniin oran1 nasil tespit edilebilir?”
sorusu yerine Marks; “Bir metanin fiyati,
onda harcanan emek giiciniin miktarin-
ca belirlenebilir mi?” sorusunu sorar. Bu
soruya olumlu yanit verir; ancak bu oran
fiyatlara yansitilmaz. Iste sémiirii buradan
dogar, der. Somiiriiniin bu tarz bir tanimi,
sorunun O6zilinil ele verdiginden dolay1 bu
detaylarla ugrasmak durumunda kaldik.

Tam da burada Kiirt Halk Onderi Ocalan,
emegin degerini nasil Odlgebilecegimizi
sorar. Bir kalemin tretilebilmesi i¢in har-
canan tarihsel- toplumsal- bireysel emegin
miktarini, zihniyet, maneviyat ve pratik
emek oranlarini nasil hesaplayabilecegimi-
zi sorar. Boylece somiirityli anlamak icin
detaylarla bogusmaktan bizi uzaklagtirir.

Somiirii i¢in yapilan bu tespit ekonomik
determinizmin de temelidir. Sistemdeki
somiirit sorununu yalnizca iki ekonomik
sinif arasindaki iligkileri, oradan da emek
gliciinii fiyatla arasindaki uzaklikla izah
etmek ekonomizmin bir sonucudur. Marx
buradan hareketle deger ile fiyat arasindaki
iliskinin analizine yonelir. Deger ve fiyat (
kalemin tiretilmesi i¢in harcanan emek giicii
ile onun fiyat1 ) esit olsa kapitalizm sona erer,

sonucuna ulagir. Sémiiriiniin yogunlugunun
nedeni de bu farkin artmasiyla agiklanir. Bu
esitsizlikten arti deger elde eden kapital-
izm sistemini siirdiirmeyi basarabilir, der.

Ancak kapitalizm ekonominin
goriilmedik olgiide devletlestirilmesi ve
ozellestirilmesidir.  Dolayisiyla  somiirii
konusu olan sadece emek giicii degil;
biitiin toplumsal alandir. Ekonomik alan
kapitalist ideoloji tarafindan gasp edil-
ince fdicret, fiyat, deger, kar, miilkiyet,
pazar gibi tim ekonomik kategoriler de
gaspeinin  zihniyetine gore diizenlenir.

“Karl Marx bu konuda daha ‘bilimsel’
bir ifade ile emek-degerdeki artik-deger-
in hizlandigim1 ( kér olarak ) soyler.
Konu daha derinlikli bir yorumu gerek-
tirir. Toplumun temel dokusu olarak
ekonominin 6zel ve devletsel dahil tiim
miilkiyetlesme bigimleri ahlaksizcadir”

Sonug olarak Marx, somiiriiyli “emek-
giiciiniin gasp1” ile agiklarken, Ocalan tiim
toplumsal alana yayillmis bir somiiriiden
soz eder. Demokratik modernite paradig-
mal yaklasiminda 9 ana ilke tespit edilir:

1. Ekonomik krizler ekonomiden
degil; sistemin hegemonik yapisindan kay-
naklanmaktadir.

2. Kithga dayali krizler, sistemin
toplumu aglikla teslim alma politikalarinin
sonucudur.

3. Kapitalizm toplum degil; toplum
karsitidir.

4. Igsizlik sistemin kar oranini yiiksek
tutmak icin yarattig1 issizler ordusunun bir
sonucudur.

5. Kapitalizm ekonomik teknigin de
dismanidir.

6. Kapitalizm ahlak ve moral degerler-
inin digmanidir.

7. Ekonominin ana giicii, yaraticisi
olan kadinin da diismanidir.

8. Kapitalizm spekiilatif alana yogun-
lagarak ekonomiyi i¢cten parcalar.

9. Ekonominin temel alanlari olan iire-
tim ve tiiketimi kontrol altina alarak tiim




ekonomik siireci denetler.

10. Bu gergekler 1s1ginda kapital-
ist modernitenin, yalnizca emek-giicii ile
deger arasindaki farka dayali bir somiirii
gerceklestirmedigini,  toplumun  tim
yaratimlarin1 hedefleyerek somiiriiyli der-
inlestirdigini belirtebiliriz.

Ekonomi- ideoloji iliskisi

Ekonomik olgular ve ilkeler tiirdes
bir yapidadirlar. Toplumun yasamsal zo-
runlulugundan dogan ekonomik diin-
ya, toplumdaki hakim ideolojik yapiya
dogrudan baghdir. Bu birlesik alanda ide-
olojiyle ilkelerle ekonomik séylem birbir-
ini kogullar; biri digerinin anlasilmasi i¢in
ol¢ii olabilir. Ornegin; ekonomik ilkeleri

Emek giiciinii fiyatla
arasindaki uzaklikla izah

etmek
ekonomizmin bir sonucudur

ve isleyisi izleyerek ideolojik séylemleri
anlayabilecegimiz gibi, ideolojiyi izley-
erek de uygulanan/uygulanmas: tasar-
lanan ekonomik modeli anlayabiliriz.
“Klasik Ekonomi”, “Marksist Ekonomi”
gibi tanimlar da bu birlikteligi gosterir.
Ekonominin ideolojiye bagliligini goster-
en, onun belirli asamalardan meydana gel-
en belirlenmis iliskiler olmasidur. iligki sis-
temi, kavramlar1 vs. ideolojik gergeklerden
hareketle olusturulmustur. Ekonomik bir
teorinin yogunlastig: iliskiler esasta ideolo-
jik dogrulardan beslenirler. Ekonominin
ozneleri kimdir; miilkiyet, pazar, sermaye
vs. anlayisi nedir; dolasim, tiiketim vs. nasil
organize ediliyor gibi sorularin cevaplar
ideolojik dogrularin i¢inde aranir.
Ekonomik kuramin i¢ biitiinliigii oldugu
gibi, ekonomik iliskilerin de bir i¢ tutar-
liligy, biitiinligii vardir, olmalidir. Bireysel,
grupsal, sinifsal vs. iliskiler bize toplumdaki
egemen zihniyetin yasama bakisini goster-

ir. Goriiniir olmayan, ama tiim diskurlarryla
alani sikica yoneten ve denetleyen bir ide-
olojik sistem vardir. Konuyu ideolojinin
kodlariyla incelemedigimiz siirece ekono-
mik yorumlarimiz da yerini bulmaz.

“ Zihniyet gelisimini karanlikta bira-
karak yapilan sistem analizleri, bizzat bu
sistemlerin hegemonyasina hizmet etme-
kten kurtulamazlar. Cok karsit temelde
olusturulsa da, verili hakim sistemler 6nce-
likle bu hakimiyetlerini bu ¢ercevede deger-
lendirebilir.

Verili bir ideoloji tarafindan bigimlendi-
rilmis ekonomik iligkilerin kendi i¢ biitiin-
likleri, birbirleriyle girdikleri tamlayici
iligkiler vardir. Bu, bazen onlarin salt ekono-
mik olarak var olduklar1 yanilsamasini
yaratir. Biitiinliik kendi icinde uyumludur,
ilahi bir diizen gibi isler. Nedenleri, ilerleme
dinamigi, degisip doniisme ilkeleri vs. bir-
birini destekleyerek ilerler.

Degisim sistemin kaldirabilecegi 6lgek-
tedir. Ideolojik degisimin kendi i¢ biitiin-
ligiine uygun olmasi gerekir. Aksi degisim
degil; bagkalagim olur. Devinen, sabit kalan
yanlar, degisimin hizi ve kapsamu gibi olgu-
lar da ig ilkelerce belirlenir. Dolayisiyla sis-
tem salt goriiniir yanlariyla gosterdigi i¢ tu-
tarlilig1 nedeniyle baska bir diskura ihtiyag
duyulmadan agiklanabilmektedir.

Tam da bu nedenle sistemin ekonomik
alan iizerindeki ideolojik hegemonyasinin
varligr goriilmek durumundadir. Ciinkii
ekonomi, tiim toplumsal yapiy1 belirleyen
bir olgu degildir.

“ Marks ve ekolii ekonomik ¢oziimle-
meyle toplum, tarih, sanat, hukuk ve hatta
dini agiklayabileceklerini saniyorlardi. (...
) unutmayalim ki; insan zihninin kendisi
kuantum diizeninde ¢alisir. Maddi diinya (
toplumsal ekonomik yap1 dahil ) ise, kuan-
tum isleyisinin donmasini, kabuklagmasini
ifade eder. Toplumu yonetenin zihin old-
ugu, tartismayr gerektirmeyecek kadar
aciktir. Toplumsal ekonomiye bile zihniyet
caligmasiyla gidildigi kanitlanmayi gereksiz



kilan bir husustur. “

“Yeni'nin Ideolojik Anlam1

Mekanik bir yorumda teori-pratik birligi,
ekonomik determinize ve sonu kutsal
bir “esitlige” ulasacak bir ilerlemecilige
dontstir. Demokratik modernite siirek-
li degisip-doniisen iliskiler agin1 esas alan
yorumuyla bu tehlikeye karsilik verebilir.
Ekonomi merkezli bir ideolojik yorum ise,
en az ekonomi kadar ideolojiyi de daraltir.
Ancak bunun i¢in “eski” olanin teorik ve
pratik analizini dogru tespit etmek gerek.
Reddetmek; verili olanin yadsinmasidir.
Diyalektik yadsima tez- antitez- sentez

Konuyu ideolojinin
kodlarwyla incelemedigimiz

siirece ekonomik yorumlarimiz
da yerini bulmaz.

bagintisiyla ilerlerken, dogmatik yadsima
ise reddetmekle yetinir. Bu da sistemin mu-
hafazakar politikalarina hizmet etmekten
bagka sonu¢ vermez.

Demokratik modernite paradigmasi
diinyay1, toplumu, insan: anlamlandirmaya
calisarak yeni bir ekonomik model 6ner-
mektedir. Bu model onerisi paradigmanin
hitap ettigi her alana dair genel ilkelere bagl
olarak olusturulmaktadir. Onceligi zihniyet
formuna veren, emege ve c¢evreye duyarh
ilkesel bir durustan damitilarak gelistiril-
mekte; ekonomide karar alma, uygulama
ve isleyis tarzina demokratik ilkeler hakim
kilinmaya calisilmaktadir.

Bu, ekonomik kurumlarin yerel 6l¢ekte
orgiitlenmesi, kendine yeter ekonomik top-
luluklarin artirilmasi, komiin ve kooperatif
tarzi orgiitlenmeye agirlik verilmesi demek-
tir. Topluluklar ekonomisi bir perspektif ve
vizyon olarak boyle tartisilmaktadir. S6ylem
heniiz istenildigi olglide pratiklestirile-
memistir. Ideolojinin éngoriileri ve ilkeleri
ancak bir tartisma ve pratiklesme siireciyle

somutlasabilecektir.

“Yeni” olarak tartisgilan  ekonomi,
ozlinde tarihsel- toplumsal bir birikime
dayandigindan, sanildigi kadar “yeni”
degildir. Toplumsalligin basinda var olan
komiinalite toplumun dokusuna sin-
mistir. Tarihin bir yerinde devletli iligkiler
tarafindan bastirilmis olsa da tolumda hep
belirleyici olmustur. Toplum, dokusundaki
komiinalite olmazsa devam edemeyecegin-
den, 6z niteligi olan bu yanini hep koru-
mustur. Toplumun olusumunda basat olan
ve toplumsal siirekliligi saglayan o6zellikleri
nedeniyle “yeni“ degildir; her zaman var
olandir. Bugiin komiinalite adina yapilacak
her ¢aligma onu goriiniir kilmaktan ote bir
sey degildir.

Ekonomik tasarim tartismalar1 bir ge-
lenege dayanmaktadir. Sosyalizmin teorik
ve pratik tartigmalari, devletlesen bicimleri,
somiirge halklarin denemeleri hep bu ge-
lenegi besleyen damarlardir. Marksizm 19.
yy da liberalizme, sendikalizme ve kapital-
izmin vahsi somiiriisiine alternatif bir mod-
el onerirken; oOnciillerinden ve toplumsal
dokudaki komiinalizmden yararlaniyordu.
Bunun ekonomizme saplanmasi, sonrasin-
da 2. Enternasyonal ¢izgisiyle ulus-devletin
ve giderek devlet sosyalizminin bir projes-
ine doniismesi bu gergegi degistirmez. Ayni
gelenek etrafinda Frankfurt Okulu’ nun
temsilcileri, Gramsci, Korsch, Lukacs gibi
diistiniirler daha nesnel bir model arayigini
devam ettirdiler.

Baslangicta “Sovyet” gibi komiinal den-
emeler olsa da kapitalist uygarligin birer
izdligimiine doniisen reel sosyalist tilkel-
erde, Latin Amerika da cesitli alternatif
denemeler hep var olageldi. Halklarin ge-
leneksel ekonomik isleyisleri ve bunlardan
elde edilen pratik veya teorik katkilar da goz
ard1 edilemez. Sonugta “yeni” arayiglarin
pratik ve teorik agilardan, tarihsel ve felsefi
acilardan “yeni” olmadigs; aksine toplumsal-
lagmayla birlikte var olan bir 6ziin goriintir
ve uygulanir kilinmasi ¢abasi belirtilebilir.




“Yeni” olarak tartigtigimiz sey, heniiz
pratik  deneyimlenmemis oldugundan,
kuramsal tartismalar var olanin elestirisi
tizerinden yapilmaktadir. “Eskisi gibi ol-
mayacak® ifadesi yeniye dair bir sey sun-
maz; sadece bir reddiyedir, taraf belirlemede
ise yarar. Yeninin somutlagacag: alan pratik
uygulama alanidir. Teori soyut olanin soyut
kavramlarla yeniden oriilmesi degildir; te-
ori, somut-canli-yasayan pratigin yorum-
lan1p soyutlastirilmastyla olusur.

“ Yeni” olan, hakikatin duraklarindan
biri olarak yontem, sdylem ve eylem
diizeyinde yenidir; yeni ve birlesik anlam-
lar olusturabilecek, yeni yapilar kurabilecek
olmasi nedeniyle yenidir. Yeni yapilar kura-
bilme kapasitesi bakimindan “simdi’nin
kurucusudur. Var olan iliski ve celigkilerin
asilmasi lizerine olan konumlanisi onu giin-
cel pratige zorlar. Salt sdylemle sinirli kalir
ve yasamsallasmazsa kurucu dinamigi zor-
lanir. Alternatif olmas: nedeniyle denenmis
pratiklerin, séylenmis séylemlerin zorunlu
bir sentezidir.

Bu baglamda ideolojik olarak dile gelen
ekonomik séylemin oriilmesine katki sun-
mak i¢in onun aslinda tarihsel- toplumsal
olarak hep var olduguna inanmak gerek.
“Bu anlamda, bir seye inanmak i¢in elim-
izde olan sebepler, yalnizca inanmaya karar
verdigimizde gergekten ikna edici olabilirl-
er” der.

Burada miimince bir inang ve bagliliktan
soz edilmiyor elbette. Yeni olanin uygula-
nabilir olmasina ikna olmaktir, s6zii edilen.
Ideolojik yap1 bu iknadan bilgiyi besleyen
soylemleri {iiretir. Siyasal, ekonomik, he-
defleri ilkesel olarak test eder. Dolayisiyla
bu alanlarda giinlik ve donemsel olarak
paylasilan soylemlerin kabul edilmesi i¢in
o soylemlerin dayandig1 ideolojinin ko-
ruyuculugunda yeserirler. Ideoloji olmazsa

soylemsel biitiinliik kaybolur.

Komiinal ekonominin ilkeleri de somut
yasamdan yola ¢ikilarak olusturulmaktadir.
Yasamda karsiligini bulamadigimiz bir du-
rumun ¢oziimlemesine de katilamayiz.
Verili bir iligki tarzi, deneyim incelenerek
alternatifi, oradan da sentezi olusturulabil-
ir. Soyutlama faaliyetinin somut olandan
yola ¢ikmasi, onun diyalektik kavrayisini da
kolaylastirir.

Tartisilan ekonomik sdylemler yerel ve
bolgesel diizeyde uygulanabilir projelerle
pratiklestirilmeden, teorinin kendi dogru-
lar1 kanitlanmis olmaz. ideoloji toplumsal
zeminde siirekli denenmektedir. Soylem-
leri yasamla ortiismeyen ideoloji zemin bu-
lamaz. Ekonomi ise ideolojik sdylemin en
somut denendigi alan oldugundan, ideolo-
jinin ezber bozucusudur.

Ideoloji ile ekonominin birlikteligi mad-
di ve manevi yanlarinin birlikteligidir. Tkisi
bir arada toplumsal yagami olustururlar.
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Ozgiir Toplumun Ahlaka Dayanan
Yeni Ekonomik Sistemi ve Jineoloji

1 Nergiz Mavi

“Hig kimse mevcut bilgi ve teknoloji ¢caginda
bolgedeki issizligi, verimsiz ekonomiyi ve umut
vermeyen kiiltiirel yasami bir kader olarak go-
remez. Dogada insan zekasinin iizerinde ¢alisip
is haline getiremeyecegi ne olabilir?...Thtiya¢ du-
yulan tek sey, gercek emekgi eliyle topragin bu-
lusmasidir; buna firsat yaratacak toplumsal zih-
niyet devriminin gerceklestirilmesidir; toplumsal
ahlak ve politikanin tekrar temel dokular ve or-
ganlar olarak iglevine kavusmasidir; demokratik
siyasetin bu nedenlerle dort elle ve gozle gercek
beyinlerle goérevine kogmasidir.” (A. Ocalan)

Jineoloji perspektifi ile herhangi bir konuyu
degerlendirebilmek icin oncelikle Jineoloji tani-
minda netlesmek, olgunlasip derinlesmek gere-
kir. Jineoloji bir kuram ve kavram olarak Kiirt
Halk Onderi Ocalan tarafindan 2008 yilindan
itibaren ifade edilmistir. Ancak onun belirledi-
gi kapsamda hentiz yeterince ele alinamamistir.
Bu konudaki tartismalar, arastirma-incelemeler
ve akademik caligmalar gelistikce Jineoloji pers-
pektifi ile herhangi bir konuyu analiz etmek ve
alternatif perspektifle 6neriler sunmak daha ¢ok
yerini bulacaktir. Mevcut durumda herhangi bir
konuyu bu perspektifle degerlendiren yazilar bi-
rer deneme niteligi tasiyabilirler. Bu yaz1 da Jine-
oloji perspektifi ile ekonomiyi ele almaya ¢aligan
bir deneme yazisidir. Jineoloji sadece kadin bilimi
olarak tanimlanamaz. Jineolojinin kapsamindaki
konular goz 6niine alindiginda sosyal bilimlere
alternatif, kadin eksenli bir sosyal bilim olustur-
ma iddiasini tasidig goriilecektir. 21. Yiizyila if-
lasla giren sosyal bilimlerin bir¢ok disiplini; adi-
ni1 aldig1 toplumsal yasamdan uzak, kopuk ve ona
yabanci, ona diisman bir pozisyondadir. Jineoloji
sosyal bilimlerin hangi konusunu ele alirsa alsin
oncelikle sosyal bilimlerin bu gercegi ile hesap-

lagmak, dogru miicadele etmek durumundadir.
Ekonomiyi ele alirken de Ingiliz Ekonomi-poli-
tigini ve bundan beslenen tiim diisiincelerle he-
saplagsmay1 toplum ve kadin adina giiglii yapabil-
melidir. Yine bu ekonomi-politikten beslenen ve
bunu besleyen Marksist ekonomi perspektifini
de dogru analiz edip elestirmek durumundadir.
Ciinkii Jineoloji 6z olarak toplum ve yasam bili-
midir. Ya da toplumsal yasamin bilimidir. Top-
lumsal yasam nasil kadin eksenli ise bilimi de
kadin eksenli gelisecektir. “Toplum kolektiviz-
minin en temel dokusu”(A.Ocalan)olarak ekono-
mi, toplumsal yasam biliminin temeli olarak ele
alinmaktadir. “Toplum kolektivizminin en temel
dokusunu” tahrip eden tiim teori ve uygulama-
lar1 ele alip elegtirmek ve zihniyet diinyasinda
astirmak bu dalin sorunu ve sorumlulugudur.
Yine toplumsal yasamin ve ekonominin kékle-
rini, ana kaynaklarini, gliglendiren zihinsel ve
pratik gerceklerini, plan ve projelerini bulmak,
goriiniir kilmak ve tartismaya agip yasama ge-
¢irmek de bu dalin sorunu ve sorumlulugudur.

Bu konuda bugiine kadar agiga ¢ikarilmamas,
dile getirilmemis ve ulasilmamis az hakikat var-
dir. Toplum binlerce yil yasamsal deneyimlerle,
yaratim ve iretimleriyle ekonominin tanimini
da pratigini de dogru yagamistir. Yine bilim, ka-
pitalist sistemin ideologlar1 ve bilimcileri, sosya-
listler, anarsistler ve feministler, dinler toplumun
ekonomik yagsamini tanimlanmis, miidahalelerde
bulunmustur. Cok soz, oneri, proje, elestiri ve
perspektif tiretilmistir. Ama bugiin hakim olan
finans kapitalse, neo-liberal ekonomiyse, ‘ko-
mutan para’ ise; yine igsizlik, yoksulluk, aglik,
tiretim adina ekolojik yikim, niifus patlamalari,
is kazalar1 ve daha pek ¢ok felaket bagimiza giin-
lik gercekler olarak yagiyorsa bunlarin pek bir




etkisi olamamistir demektir. Ya da hikim olan
kapitalist bilimcilerin ekonomi-politik adiyla
uydurduklar1 masallar, neo-liberalizmin teorile-
ri olmustur demek ki. Bunlarin da 6zii “ ‘Insan
insamin kurdudur’, ancak birbirini, dogay: ve ev-
reni yiyerek beslenir, ama asla doymaz” dir. Tim
topluma kabul ettirilen palavra budur. Palavra
da desek kabul diizeyine baktigimizda ciddi ele
almamiz gerektigini hemen gorecegiz. Sorumlu-
luk, vicdan ve ahlak adina, 6zgiir yasam tutkusu
ugruna bu palavra ile savasacagiz. Bunun i¢in bu
alana dair soz, teori, bilim ve uygulama iiretmeye
devam edecegiz. Gegmiste soylenenlere, bugiin-
kiilere bakacagiz, sdylenmeyenleri {iretecegiz,
toplumun ekonomik yasaminin fotograflarini
cekip inceleyecegiz. Yilmadan ve ‘Ama bu im-
kansiz!” demeden bu yasamsal alana girecegiz.

Boyle diisiinmezsem bu yazi olmayacakti.
Uzun bir siire boyunca birgogumuz 6z degerle-
rimize yabancilasmanin sonucu oldugunu bil-
meden ekonomiyi zihniyet, duygu, diistince ve
his kapilarimizin esiginden iceri almadik, kap:
disar1 ettik her zaman. Ozellikle kadinlar olarak
tim gazetelerin ekonomi sayfalarinin, televiz-
yonlarin ekonomi haberlerinin, bulundugumuz
yerlerdeki ekonomi tartigmalarinin {izerinden
atladik. Ya da anlamanin, diiginmenin, me-
rak etmenin, sorgulamanin kapilarini suratina
garptik ekonominin. Tipk:i 6z evladi oldugunu
bilmeden, kétii olduguna inandirildig: ve bu dii-
sincesinden bir an bile stiphe etmedigi i¢in onu
firtinali kis giinlerinde digariya atan bir anne
gibi. Ekonomi yabanci, zalim, fasist ve kapitalist
ellerde son iki ytizyilda paramparga edilirken ve
kadavralastirilirken biz ekonominin anneleri,
doguranlari olarak yabanci gozlerle, yabancilas-
tirilmis duygularla izlemek zorunda birakildik.
Oz evladimiz girkinlestirildik¢e onunla biz vu-
rulduk, biz yabancilastik¢a bizimle o vuruldu.

Bu nedenle ekonomiyle ilgili diisiinsel, ya-
zinsal, pratik dogru bir bakis, hissedis ve ele
aligla yaptigimiz her ¢aligma bu katliama kars:
bir 6z savunmadir. Eger ‘toplum kolektivizmi-
nin en temel dokusu’ olarak ekonomi ile vuru-
lup ekonomiyi vuran konumdaysak bu en basta
da kadin katliamlarinin nedeni ve sonucudur.
Bu alanda s6z ve eylem yaratmanin Onemine
ve yasamsalligina inanmak Jineoloji perpek-
tifi ile konuyu ele almanin esigini olugturur.

Ekonomi Kiirt Halk Onderi Abdullah Oca-
lanin savunmalarinda 6nerdigi Jineoloji ¢alig-
malarinin bir dalidir. Kadin perspektifi ile ele
alinmaya, alternatif bir bakig agisi ile toplumsal

yasamin saglam temellerinden biri haline geti-
rilmeye en fazla ihtiya¢ duyulan alandir. Jineo-
loji sosyal bilimlere alternatif olabilme iddiasini
yaratacak kadar genis dallara sahip. Bunlardan
ekoloji, tarih, etik-estetik ozellikle ekonomi ile
baglantili. Tarih bilinci olmadan ekonomi ile
toplumsal kirimin gelistirilme tarihini, ekolo-
ji bilinci olmadan ekonomi ve doganin bagini,
etik-estetik olmadan alternatif ekonomi progra-
mimizin ilkelerini belirleyemeyiz. Bu bakimdan
Jineoloji ile ekonomi perspektifini ele almak, yo-
gunlagmak, proje ve somut planlamalar tiretmek
ve en onemlisi de ekonominin ‘toplumsal alanin
demokratik eylem’lerinden biri oldugu bilinci-
ne ulasmak alternatif sosyal bilimleri olusturma
eylemine dahil olmaktir. Parcalamadan, kars:
karsiya koymadan, yarigtirmadan bu alanlari
birlikte ve uyumlu, birbirini tamamlayici ele al-
mak ve degerlendirmek herkese kazandiracaktir.

Jineoloji perspektifiyle ekonomiyi degerlen-

Jineoloji 6z olarak toplum ve
yasam bilimidir

dirmenin bazi temel esaslar1 olmalidir. Bunlar-
dan biri, doguyu batinin goziiyle, gozliikleriyle,
bakisiyla okumaktan kokli olarak vazgecmek-
tir. Ciinkii batinin bakiglar: ile Ortadogu dene-
yimi okunamaz, eksik kalir. Ekonomi alaninda
bizzat bati eliyle doguya dayatilan savaslar var.
Ancak Batida yasanan deneyimleri de objektif
ele almak onemlidir. Ornegin batida yasanan,
milyonlarca kadinin vahsice katledilmesine ne-
den olan cad1 avi ne bir histeridir, ne tek basina
kiliselerin yaptig1 bir katliamdir. Ilkel sermaye
birikimi asamasinda kapitalizm, en temel diis-
man olarak belirledigi kadinlar1 sistematik ola-
rak yok etti bu avlarda. Korkutup sindirdi, kendi
ekonomik sisteminin ve toplumsal politikalari-
nin en dipteki bagimlilar: ve besleyicileri haline
getirdi. Bu iddiay1 a¢i@a cikaran, agimlayan ve
ispatlayan da cadi avlarinda yakilan, kaziklara
cakilan o kadinlarin torunlar: oldu. Biz dogulu
kadinlar da doguya ilkel sermaye donemini da-
yatan kapitalizmin yagattigi kadin katliamlar
ve toplum kirimini desifre etmeliyiz. Bu alanda
yasanan, yasatilan duygu, emek, diistince, deger
ve bir biitiin yasam katliamini agiga ¢ikarmali-
yiz. Arastirma ve incelemelerimizde ele almamiz



ve akademik dugiince, derinlik olusturmamiz
gereken temel bir alan da bu olmalidir. Kadin ve
erkek giictintin ortaklig1 ozellikle Kiirt toplum-
sal iiretim sisteminde belirgindir. ilkel komiinal
toplumun izlerinden kopmayan bir¢ok topluluk-
ta bu béyledir. Ister kogerlik-hayvancilikla ister
tarimla-giftcilikle ugrassin insanlar yasamlarini
idame ettirecek kadar iiretebiliyorlardi. Mide ag-
ligiyla terbiye edilme, teslim alinma yoktu. In-
sanlar kitlik ve bityiik savaslarin yikicilig1 yasan-
madik¢a aghigin pengesinde kivranmiyorlardi.
Bugitinkii diinyada bolluk var, teknoloji iiretimi
kolaylastirmig. Bire bin alinabilecek iiretim tek-
nikleri belirlenmis. Ama topraklar ¢oraklagiyor.
Sular kirleniyor. En ¢ok iireten insanlar aglikla
bogusuyor. Igsiz kaliyor ve kendinden vazgegme
pahasina karnini doyurabileceginin propagan-

Binlerce yillik fuhus gercegini
bir ‘sektor’ adi altinda
yvasatmak ve kapsamhilastirmak

kapitalizmin hala
sergiledigi en ahlaks1
yuzidir

dasiyla zihni, ruhu, yiiregi her giin zehirleniyor.
Ekonomiyi Jineoloji perspektifinden okumak;
hem tarihsel hem giincel planda her gseyden once
bu zihniyet zehirlenmesini durdurmak, sonra
bundan arinmak ve Dogunun Kkiiltiirel-toplumsal
dokusuna layik ve uyumlu bir bakis agisiyla al-
ternatif bir zihniyet diinyas: kurmaktir. Demok-
ratik bir eylem olarak ekonomi o zaman iiretken
olur. Ve toplumu hasta kilan ekonomi diismani
kapitalizm ancak o zaman yenilebilir. Bu zihin-
sel zehirlenmeden kurtulugun ilk adimlarindan
biri; Gretken, verimli bir ekonomiye ulagtiracak
iretken ve saglikli bir zihniyet kazanmaktir.
Bugiinkii aclik ve yoksullugumuzun nedeninin;
donmus, pas tutmus, tembellesmis ve korelmis
zihniyetlerimiz oldugunun farkina varmaktir.

Ikinci adim olarak; yasamin ihtiyacina cevap
yaratan bir ekonomi anlayisini ve sistemini olus-
turmaktir. Devlet sistemlerinde 6gretilen ekono-
milerde ekonomi ¢esitleri olarak siralanan bir¢ok
isim gecer. Ornegin; anargizm, kapitalizm, komii-
nizm, Korporatizm, fasizm, georgism, laisizm,
merkantilizm, piyasa sosyalizmi, devletgilik,
sanayi korumacilig1 vb. isimler daha da ¢oktur
belki. Tiim bunlarin toplumsal yasamda ne an-
lama geldigidir 6nemli olan. Ekonomi modelleri

ya da sistemleri toplumu toplum yapan, toplum-
salligin temel dokusu ve degerlerini yitkmayan ve
her seyden 6nce ahlaki olan modellerse yararla-
nilir, Jineolojinin ekonomi perspektifini, bilimini
olusturmada yer alir. Ama degilse hem disiinsel
hem pratik miicadele edilmesi gereken toplum
kirim araglari olarak ele alinir. Jineoloji ekonomi
ile zihinsel gelisimin iliskisini 6nemseyerek; Kiirt
Halk Onderi Ocalan’in ‘Kapitalizm ekonomi de-
gildir’ tespiti temelindeki kapitalizm analizleri
temelinde arastirma-inceleme gelistirmektedir.
Bu alanda gelistirilen alternatif ve elestirel femi-
nist literatiirti temel kaynaklar olarak incelemeye
almigtir. Ozellikle Roza Litksemburg’un eksik ve
yanilgilar: da olsa ‘Kapitalizm kapitalist olmayan
toplumla var olabilir’ tespitini, “Son Somiirge
Kadin” kitabini, yine Maria Mies vb. yazarlarin
dile getirdigi Marksist ekonomi elestirisini, Sil-
via Federicinin ilkel sermaye birikimi dénemine
dair analizlerini 6nemsemektedir. Ayrica Orta-
dogu alaninda gelisen bir¢ok bagkaldiri-direnis
hareketlerinin benimsedigi ve toplumsal alanda
uygulamaya calistig1 ekonomik sistemlere biyitk
bir deger bicerek egilmekte, giincellestirme ve
‘yasamsal kilma nasil olabilire yogunlasmakta-
dir. Yine ¢agimizdaki alternatif ekonomi tezle-
rini, 6nerilen yeni ekonomik sistemleri, ekonomi
alanindaki killiyat: tanimaya, anlamlandirma-
ya calistig1 gibi, ilgili kesimlerle iliskilenmeyi
de gelistirmek istemektedir. Ancak asil olarak
onemsedigi; savas kosullarinda toplumun temel
ihtiyaclarini karsilayabilecek, toplumun toplum
olarak kalmasina yetebilecek tiretim teknigi, tarzi
ve temposunu nasil gelistirecegidir? Bu tiim top-
lumun genel sorunudur. Ama eger ekonomi Jine-
oloji kapsaminda ele alinmigsa bunun bir anlami
da; toplumun ihtiyaglarina cevap yaratacak eko-
nomi anlayis ve sisteminin alternatif bir bakisla
kadinlar 6nciiliigiinde teori ve pratik olarak olus-
turulacagidir. Yani 6z be 6z kadin olusumu olan
ekonominin yine kadinin merhametli ve adil elle-
rine birakilmasidir. Tabii bunun i¢in 6n kogul ka-
dinin eril ve iktidarci zihniyetten arinmasidir. Bu
olmazsa kadinda da adalet ve merhamet olamaz.

Yasam her agidan bir savas meydani hali-
ne getirilmistir kapitalist sistemde. Var olmak
i¢in degil, var oldugun i¢in senden harag keser
gibi seni yarattig1 pislige bulastiriyor bu sistem.
“Varsan ve bu yeryiiziinde benim sistemimde bir
kadin, bir erkek, bir geng, bir ¢cocuk, bir normal,
bir ‘anormal’ olarak yasiyorsan diyetini 6deye-
ceksin” diyor. Bu anlamda bilinen ezber, kalip
ekonomi teorileri ile yaklagmaktan ziyade giin-
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lik olarak gordiigiimiiz, saldirilarini yasadigi-
miz, desifre ettigimiz sistem gercegine gore eko-
nomimizi belirlemek, olusturmak zorundayiz.
Ornegin is kazalar1 (Is¢i cinayetleri), madenler,
komiir isletmeleri, temizlik, insaat ve kot boya-
ma iscileri, fuhus ve uyusturucu ‘sektor’iinde,
pornografide kurban edilen kadinlar ve ¢ocuk-
lar, tip sektoriindeki yanilgilarin ve yanlislarin
kurbani olan hastalar, doktorlar, hemsireler, ka-
din doktorlar, laborantlar vb. ilag sektdriiniin,
kozmetik sektériiniin kurbanlari, bilingsiz tii-
keticileri vs. ekonomik sorunun gériinmeyen ya
da gorintr kilinmayan, az tartigilan yonlerini
aciga cikaran bir perspektife sahip olmaliy1z.

Uciincii olarak; ekonomiyi paraya olan ba-
gimliliktan ve itaatten kurtarmaktir. Bunun igin
de insanin paraya ve para ile satin alinabilenle-
re olan bagimliligini iyilestirmektir. Kiirt Halk
Onderi Ocalan’in “Paraya muhta¢ toplum ve
devlet burjuvazinin emrine girmis demektir...
Eski sicak, insancil iliskileri paranin soguk yii-
ziinde dondurur. Parasi olmayan yasam savasini
kaybetmis gibidir” tespitinde ¢arpici ifade ettigi
gercegi ters yliz etmektir. Paranin degersizligini
yaratmak, eskisi gibi onu sadece bir degisim de-
geri oluncaya kadar geriletmek kadin eksenli eko-
nomi sisteminin hedeflerinden biri olmalidir. Bu
satirlar1 okuyanlarin ¢ogunlugunun ‘bu imkan-
s1z!” dedigini duyar gibi oluyorum. Ama bu miim-
kiin! Para son birkag¢ yiizyilda bu kadar ‘devlet’
olduysa 6ncesinde yeri neydi? Toplum onsuz nasil
yastyordu? Para bagimliligindan kurtulmak bi-
zim yeni ekonomik sistemimizin sloganlarindan
biri olmalidir. Para gerektigi kadar ve gergekten
ihtiya¢ oldugunda kullanilirsa yagamdan temiz-
lenebilir. Ciinkii paray1 devlet, komutan yapan
kagit ya da maden paranin kendisi degildir. Tek
basina binlerce y1l insanlarin tapindig putlardan
daha anlamsiz ve iglevsizdir para. Onu degerli
kilan insanlarda paraya ve parayla satin alinan
mallara kargi yaratilan bagimliliktir. Insanlar
gercek anlamda ihtiyaglarini belirlemeyi &gre-
nirlerse para bagimliligindan da kurtulabilirler.
Gerg¢ek anlamda ihtiyag olan her sey ¢ok az mali-
yetle iiretilebilirdir. Uretilebilir olanin énemli bir
kismini toprak, doga saglayacaktir bize. Ve daha
verimli ¢aligtirmay1 Ogrenecegimiz ellerimiz
ve beynimiz. “Paranin sdkemeyecegi bir deger,
elde edemeyecegi bir gii¢ yoktur” deyimi, insan
0z degerlerinden uzaklasmissa gecerlidir. Az da
olsa paranin elde edemeyecegi halklar, insan-
lar, gruplar bugiin bile varsa bu ilke yenilebilir,
alt edilebilirdir. Ciinkii para insanlik tarihinin

uzun donemlerinde yoktu. ‘Benim malim, miil-
kiim’ anlayis1 da yoktu. Hatta Kiirdistan’da yakin
zamanlara kadar mal degisimi temelinde ticaret
hakimdi. Bu ve buna benzer binlerce érnek biz
insanlara paranin gliclinii kiigiimseyen bir ahlak
kazanma cesareti vermelidir. Evet, simdi parasiz
doénmeyen bir ¢ark yok bu diinyada. Ama hayalci
olmadan adim adim eger insanlar isterse bu garka
comak sokabilirler. Felegin ¢arkina ¢omak sok-
may1 bile hayal eden ve tiirkiilestiren insan; kapi-
talizmin ¢arkina comak sokmay1 hayal edebilme-
lidir yeniden. Ciinkii edenler ¢ok olmus, basarisiz
da olsa. Ekonomiye dayandirilan bu toplum kiri-
ma dur demek bu hayal giiciiyle baslar. Hayal et-
mek kurgulamaktir. Kurgulamak, savas savastan
once kazanmaktir. Ekonomik alanda insanlara
dayatilan biiyiik ve acimasiz savaslar yasanmuigtur.
Bugiin de en azamisi var bu savasin. Kendimize
“hirs, aggozliiliik, bencillik, cimrilik vb. karakter
hastaliklar1 olmadan para nasil deger kazana-
bilir?” sorusunu sormakla baglayalim. Hayatta
belki bircogumuz denemistir, insan ne kadar eli

Ekonominin asal giiciiyken
kadwn neydi? Ekonomiden

koparildiktan sonra ne oldu
kadwn?

acik olursa hayat ona o kadar comert davranir. Siz
yiirekten verirseniz; insana, topraga, ¢ocuklara,
tilkenize, halkiniza o size misliyle karsilik verir.
Bu vermeler i¢inde en uzun vadeli, sonsuz olan
topraga ne verecegini bilme bilgeligidir. Topraga,
suya, havaya, tasa, ¢ole diinyanin her karis top-
ragina sevgi goziiyle bakarsaniz vermeyi de 6g-
renirsiniz. Yiirekten ve bilgece verdiginiz her sey,
buyiiyiip giizelleserek size geri doner. Giiney Kiir-
distan’da yagayanlar, oray1 gorenler bilirler; ugsuz
bucaksiz sular, topraklar. Ama ¢ok az isletilir. Ve-
rimli bir el, sevgiyle bu toprag: kucaklayan bir
akil ¢ok az dokunur bu sinirsiz zenginlige. Tipki
Dersim gibi. Dersim’in en aci ytiziinii Botan’da
kalanlar, yasayanlar desifre ederdi. ‘Aklimiz al-
miyor, bu kadar toprak, bu kadar su ve insanlar
birakmis gitmis. Kalanlar da ytiziine bakmiyor
bu topraklarin. Oysa Botan’da insanlar bir karis
verimli arazi bulunca nasil da ekiyorlardi. Sirt-
larinda toprak tasiyip dagin yamaglarina iiziim
baglari yapiyorlardr” dediklerinde hep Dersim



topraginin bunu duyduguna ve tiziildiigiine ina-
nirdim. Hala inanryorum topragin bizi duydugu-
na. Kendisine vermek iizere uzanan ele bereket
olarak giillimsedigine. Sularin, akip giden de-
relerin enerjilerini kullanamayisimiza hayiflan-
diklarina. Hala inanryorum kestigimiz ve yerine
ekmedigimiz agaglarin ax’larinin bizi tuttuguna.
Bos yere harcadigimiz her degerin bizi ¢arptigi-
na, bagta ekmek olmak iizere... Iste cocuk ruhuy-
la ve yiiregiyle bakmakta yatiyor agligimizin, is-
sizligimizin, ekonomik krizlerimizin ¢arelerinin
sirr1. Paranin koleliginden kurtularak da refah
ve bolluk i¢inde olabilecegimize inancin tilsimi.

Son 3 yillik Rojava devrim deneyimi bu ko-
nuda okumasini bilene 6gretici derslerle doludur.

Ekonomi yabanci, zalim, fasist
ve kapitalist ellerde son iki yiiz-
vilda paramparca edilirken ve
...biz ekonominin anneleri...

yvabancilastirilms
duygularla izlemek zorunda
bwrakildik

1999 yilindan beri -6zellikle son ii¢ yilda- Roja-
va’y1 ekonomi agisindan ele alip incelersek, ¢ok
carpict sonuglar ortaya cikacaktir. 1999 yilina
kadar Kiirt Halk Onderi Ocalan’in énderliginde
Rojava toplumu ve orada bulunan kadrolarin ¢ok
aktif yer aldig1 bir tarimsal iiretim vardi. Uriin-
lerin hasat zamaninda halk ve kadrolar 6rgitli
bir bicimde caligirlardi. Son yillarda bilingli bir
devlet politikas1 olarak halk topraktan, tarimdan
ve buna dayali tiretimden koparildi. Bu tarzda
tarim toplumunun yikilisi, kapitalizmin hakimi-
yetinin gelistiginin en belirgin isaretidir. Cizre
ve Afrin gibi bircok gidanin tiretim alani olan se-
hirlere sahip olmasina ragmen son 3 yilda halkin
gida vb. konusunda zorlanmas: belli diizeyde bu
gerceklikle baglantilidir. Ama daha ¢ok devrimi
gerceklestiren tiim giiglerin bunu zamaninda go-
rilp tedbir gelistirememesi, bu gercekligin olast
etkileri ve sonuglar1 hakkinda derin bir 6ngériiye
sahip olamamasi ile ilgilidir. Bu -zamaninda ve
yeterli diizeyde- gelisebilseydi devrim &nemli bir
gii¢ kaynagi kazanmis olacakti. Ciinkii sisteme ya
da devrim karsit1 giiglere bagimlilig1 en alt dii-
zeye ulasacagindan devrim tempo kazanacakti.
Cok bitytik zorluklarla ve bedellerle gelisen Ro-
java devriminin yiki hafifleyecekti. Mevcut du-

rumda bu konuda arayislar, girisimler ve biiyiik
cabalar var. Alternatif olma yolunda aragtirmalar
ve tartigmalar var. Ama yasanan yetersizlikler
mesru ve 0z savunmay1 esas alan tiim demokra-
tik giiclerin, topluluklarin ders ¢ikarmasi gereken
bir drnektir. Mesru ve 6z savunma kendi 6z kay-
naklarinin farkindaligina varmak, bunu isletme
ve yeniden iiretme giictine sahip olmakla dogru
orantili ivme kazanan, derinlesip-boyutlanan bir
miicadeledir. Bu 6z kaynaklardan en temel olan-
lardan biri de ekonomik kaynaklardir, ya da eko-
nomiyi besleyecek tilke zenginlikleridir. Bunlar
yapilabildiginde paraya bagimlilik ya da paranin
komutanligi, devlet olma hali kirilacaktir. Her
yerelde kendi 6zgunliigiine gore kirilip gerileti-
lecektir. Gerilla yasami bunun bir¢ok sinavini
vermistir ve basarmistir. En acimasiz yonelimler
altinda kaldiginda dogadan beslenmeyi basar-
mistir. Dogayla bir alis-veris i¢inde olmustur.
Toplumlar da su anda kapitalist sistemin acima-
sizca gelistirilen toplum kirimina maruz kalmak-
tadir. Toplum kirimini yapan kapitalist giiclere
ucuz is¢i giicti olmanin diginda da ¢éztimler ola-
bilecegini zihinler kavramak zorunda artik. Algi-
lar, parayla fel¢ edilen algilar bu hakikate agilma-
lidir artik. Iste buna yonelik inanct hem teori hem
de pratik olarak gelistirmek Jineolojinin de gore-
vidir. Jineoloji perspektifi ile ekonomiyi deger-
lendirdigimizde ilk akla gelen gergeklik bu olmak
zorundadir. Clinkii biz kapitalist sistemin bu sal-
dirilar1 stirdiikge savas kosullarinda yasayan bir
toplumun ekonomik sistemini gelistirmeyi, eko-
nomi alaninda birinci gorev olarak algiliyoruz.

Dérdiincii olarak; ekonomiyi ele almak ah-
laki ilkeleri icerir. Ahlak ekonomi iligkisini ve
ahlakin belirleyiciligini bagsat kilan bir eko-
nomi perspektifi olusturmak hayatidir. Kiirt
Halk Onderinin kapitalizmin ekonomi ol-
madigina dair sundugu dokuz madde vardir:

1- Ekonomik krizler,

2- Kitliga dayali krizler,

3- Kapitalistlestirilmeyen, ‘uygarlik karsiti
demokratik toplum’ un varligi,

4- Tssizlik,

5-Teknige diismanlik,

6- Fkonominin en temel ilkesi olan ahlaka,
moral degerlere diismanlik,

7- Ekonominin ana giicii, yaraticis1 kadina
dismanlik,

8- Ekonomiyi en son kiiresel asamasinda ‘bor-
sa, kur ve faiz’ piyasas: denilen para-kagit oyunu-
na gevirerek ekonomiye diigmanligini zirvelestir-
mesi,




9- Ekonominin en temel iki alani olan iiretim
ve titketime el atip kontrol altina alarak, toplum-
larin gercek besin, giyim, barinma ve dolasim
ihtiyaclariyla ilgisi bulunmayan, sadece karini
maksimize etmeyi hedefleyen politikalara agirlik
vererek tiretim ve tiiketim krizleri yaratarak yapi-
larini kokten bozmas.

Bu dokuz maddenin her birini Jineoloji tarih-
sel kokleri ve giincel yonleri ile ele alir ve arastirir.
Ekonomi-ahlak iliskisini de agirlikta bu dokuz
madde etrafinda ¢ozdiirillen toplumsal dokuda
arar. Toplumsalligin ahlaki temellere dayanarak
yurittiigii siireglerdeki ekonomiyle ahlaki ¢6-
ziiliige paralel yaratilan ekonomiyi kiyaslar. Bu
kapsamda demokratik ve 6zgiir toplumun ahla-
ka dayanan yeni ekonomik sistemini 6rer. Bunlar
soyut degillerdir. Ortadogu tarihinde Mazdek,
Seyh Bedrettin, Karmatiler ve daha pek ¢ok dire-
nis orgiitlenmesinde de yasandig: gibi toplumsal
iradeyi esas alan, paylasimci, ortakei, esitci, adil,
tiretimsel, ahlaki ekonomik sistemlerdir. Insani
insan yapan degerleri canli kilan ve diri tutan
ilkeleri vardir. Jineoloji diinyanin her yerinde
yasanmis-yasanan ekonomi deneyimlerine kar-
s1 duyarlilikla, arastirmaci ruhla ve bilgelikten
beslenen miitevazilikle yaklasmayi ilke olarak be-
nimser. Ancak 6ncelikle toplumsal koklerine egi-
lir. Bu da Ortadogu dur. Bu nedenle ekonomi-ah-
lak iliskisini derin, tarihsel ele alir. Ancak bu
giinceli goz ard1 ettirmez. Ornegin kapitalizmin
ve eril-devletci zihniyetin ekonomi gelistiremeye-
ceginin en bariz 6rneklerinden biri olan fuhuga
yaklagimi da ekonomiye ahlaki yaklasim kapsa-
minda ele alir. Binlerce yillik fuhus gergegini bir
‘sektor’ adi altinda yasatmak ve kapsamlilastir-
mak kapitalizmin hala sergiledigi en ahlaksiz yii-
zudir. Erkeklerin kendileri i¢in bir ¢ikar ve zevk
carki olarak olusturduklar1 ve adina ‘bir sektor’
demekten utanmadiklari bu alany; hi¢bir kadin ya
da kadin hareketi ‘seks is¢iligi, ‘is¢i kol kaslari ile
seks iscileri vajina kaslari ile kazaniyor” vb. saf-
satalarla mesrulastiramaz. Bu tiim kadinlar i¢in
bir onur sorunudur. Bir seye mecbur birakilmak
baska bir seydir. Kapitalistlerin en ¢ok kazandik-
lar1 ve elemanlarini savaslar ¢ikarak topladikla-
r1 boyle bir ‘sektor’ii kadin diliyle ve s6ylemi ile
mesru kilmaya ¢alismak bagka bir seydir. En son
Irak ve Suriye’de, 20 y1l 6nce Yugoslavya savasin-
da ve diinyanin pek ¢ok tilkesinde savas magdu-
ru kadinlar fuhus denilen ‘sektére satiliyor. Biz
buna ig¢ilesme olarak bakamayiz. Alternatif bir

ekonomi sistem olusturmaya zihinsel alandan
baglayacaksak; fuhus ve uyusturucu pazarini

kurutmak ‘insanim’ diyen herkesin onur sorunu-
dur. Ozellikle erkeklerin. Nasil ki dogada kendi
kendini yiyerek beslenen canli yoksa, toplumu-
nun kadinlarinin etini yiyen, 21. Yiizyilda buna
pazar yaratan vahsi emperyalizmin fuhug alanin-
daki gercegine katilmay: ‘zevk’ adina yapan erkek
de olamaz. Boyle var olan erkekler insan olamaz.
Eger yasam belli ilkeler tizerinde gelisiyorsa,
canli da denemez. Jineoloji; fuhusu sektor ola-
rak tanimlamayi, bunu mesrulastirmayi, bunun
karsisinda savagsmamay1 ve buna bir sekilde or-
tak olmay1 biiyiik bir ahlaksizlik olarak tanimlar.

Besinci olarak; Jineoloji kapitalizm tarafindan
basindan itibaren (ilkel kapitalden baslayarak)
en fazla katledilen toplumsal kesim olan kadin-
larin bu sistemi hiicrelerine-iliklerine kadar ana-
liz etmesi gereken gii¢ oldugu gercegine inanir.
Bu gercekten yola ¢ikilarak sdylenecek ¢ok sey
vardir. Ekonominin asal giicliyken kadin neydi?
Ekonomiden koparildiktan sonra ne oldu kadin?
Bu iki soruyla baglantili onlarca soru Jineoloji
perspektifiyle ekonomi gelistirecek olan kadin-

Felegin
carkina comak sokmay: bile ha-
yal eden ve tiirkiillestiren insan;
kapitalizmin carkwmna

comak sokmayt hayal
edebilmelidir
yveniden

larin cevaplamasi gereken temel sorulardir. Kiirt
Halk Onderinin “ ‘Ekonomisiz kilinmis kadin’
gercegi, en carpici ve derinlikli toplum celiskisi
haline gelmistir” belirlemesi hayati 6énemdedir.
‘Ekonomisiz kilinmis kadin’ gercegi neyi anla-
tir? Toplumu toplum yapan kadinlarin igsizli-
gini, binlerce yil insanlig1 cocugu gibi besleyen
kadinlarin agligini, yoksullugunu ve ¢ocuklarini
besleyemedigini, ev iglerine mahkum kilindig:
halde degersizlestirilmesini ve Marksist teori de
dahil yok sayilmasini, gocuklar dogurup yetistir-
digini ama yasamin yiikii olarak gorildigini,
alinip satildigini, doviiliip katledildigini, teca-
viiz edildigini, kapitalist sistemin bas diigmani
olarak tanimlanip siirekli saldir1 altinda tutul-
dugunu anlatir. Ekonomi yaratan kutsal ellerin
emekten, ekmekten ve erdemden uzaklastiril-
masl i¢in sinirsiz bir savasa, bombardimana ta-
bii tutuldugunu anlatir. Ve binlerce ciimle kura-



rak anlatabiliriz, ‘ekonomisiz kilinmis kadin!

Tiim bunlar1 dikkate alarak nasil bir ekonomi
perspektifimiz olacak? Toplumun farkli kesimle-
rini bu ekonomi sisteminin i¢inde yer alma ¢agri-
larini nasil olusturacagiz? Bize dayatilan hegemo-
nik sistemin ekonomik ayaklarini, kodlamalarini,
uygulamalarini nasil ¢dzecegiz? Bunlari nasil de-
sifre edip nasil degistirecegiz ya da ortadan kaldi-
racag1z? Bu siirekli ve her yonlii savas halinin top-
lumsal yasamin temeli olan ekonomiye yasattig1
tahribatlar1 nasil gortiniir ve tartisilir kilacagiz?
En 6nemlisi de bu saldirilar altindayken alterna-
tifimizi nasil ete kemige biirtindiirtip gelistirece-
¢iz? Bu sorular milyonlarca insanin diisiinsel ve
bedensel miicadelesiyle gerceklesebilir, giizel ama

Toplum kirimin
vapan kapitalist giiclere ucuz
isci giicii olmanin disinda da

coziimler olabilecegini zihinler
kavramak zorunda artik

cansiz bir diislince olmaktan ¢ikabilir. Sorulari-
miza yanit kapsaminda sunabilecegimiz sinirsiz
oneri oldugu kesin. Belli baglilarini burada belirt-
mek sadece bu konuya dair ufuk genisletme ca-
basi olabilir. Herkes bulundugu yerelde var olani
ve ihtiyaglari, toplumun {iretken ve canli bir do-
kuya sahip olmast icin gereken ekonomik sistemi
belirleyebilir. Bunun i¢in aklin ve duygunun pas
tutmus tellerini silkeleyebilir. Mahalle mahalle,
koy koy, ilce ve iller kendilerini kendi toplulukla-
riyla tartigip kararlastirabilir ve dogru ekonomik
modele ulagtirabilir. Bu konuda 6nemli olan akig-
kanliktir. Giincel ve orta-uzun vadeli ihtiyaclara
gore esnekligi yakalamaktir. Kapitalizmin bize

ogrettigi caresizlikle ve kazandirdig: aliskanlikla
‘ihtiyag’ degil, yasamin 6z degerlerinin anlattig:
temelde ‘ihtiya¢’ nedir? Bunu karsilayacak ekono-
miyi yaratmak nedir? Sorularini cevaplayabiliriz.

Bu temelde Jineolojinin temel amaglarindan
biri de dort ytizyil 6nce gizlendikleri yariklar-
dan ¢ikarak toplumsal dokuyu c¢okerten teke-
li (Kapitalizm)o yariklara geri dondiirmektir.
Toplumsal yasami orijinal dokusuyla yeniden
canlandirmaktir. Bu da toplumsal yasamin te-
meli ekonomik faaliyetleri komiinlerle saglikli
orgiitlemekle mimkiindiir. Bu mevcut kapita-
list sistemde ¢ok zordur. Bu nedenle toplumsal
ve bireysel algilarda devrimi gerektirir. Biyiik
bir fedakarlik ve sistemin bin tiirlii maskesine ve
hilesine karg: direngenlik gerektirir. Saglam bir
ahlak gerektirir. Zihniyetini, ahlakini ve ruhunu
stirekli egitmek 6nemli bir rol oynar. Eger boyle
ele alabilirsek her yerelde bir¢ok ekonomik ko-
miin yaratabiliriz. Yani sinirsiz is alanlar: agarak
issizligi ortadan kaldirabiliriz. Yoksullugu, agligi,
kitlik tehlikesini dnleyebiliriz. Doga ile saglam
bir bag kurarak topragi korumayi, aga¢ dikme-
yi, tarim1 yeniden canlandirmayi ekonomik algi
kapsaminda gormeyi, hissetmeyi gelistirebiliriz.

Bunu basardik¢a toplumsal yasami ‘eko-
nomi adina sémirenlerin oyunlarini bozacak
makul, direngen, komiinal ve verimli bir eko-
nomi olugturabiliriz. Bagka da ¢aremiz yok. Her
gin gogin bilmem kaginci katindaki ingaat-
larindan digmek, yerin bilmem kag¢ yiiz met-
re altindaki maden ocaklarinda komiir olmak,
tarlalara giderken mevsimsiz ig¢i olarak trafik
kazalarinda 6lmek, agligin ve yoksullugun pen-
cesinde inletilmek ve daha pek ¢ok felaket, bir
care olmadigina gore; insan ve toplum olmanin
geregini yapacagiz. Ekonomiyi ekonomi olma-
yan tiim tekellerin, sistemlerin gaspindan-ta-
lanindan kurtarip onu yaratan ve severek ya-
satan giiclerin eli ve ytregiyle bulugturacagiz.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Komiinal Demokrasinin ingasmda
Yerel Bilgi:
Dayanisma Ekonomisi
(Deneyimler ve Tartismalar)

1 Prof. Dr. H. Nese Ozgen’

(Atina Demokrasisi ve Medine Vesikasi orneklerinden sikilmis olanlara)

Dayanisma ekonomisi, kooperatif¢ilik, bir-
liklesme, komiinalite iizerine tartigmalarimizda
yasadigimiz en 6nemli eksik, memleketteki cesit-
li 6rneklerin yeterince izlenmemesi, elestirilme-
mesi ve tartigtlmamasidir. Bir stiredir Anadolu ve
Mezopotamya’daki cesitli dayanisma bigimleri,
bunlarin normlari, kurallari, itiyat ve gelenek
bigimleri ve zaman i¢indeki degismeleriyle ilgili
calistyorum: Bizden olan, bizim bildiklerimiz ve
bizde olan dayanigma hallerinin hangilerinin na-
sl ilerleyip hangilerinin nasil séndiigiinii, kirsal
ekonomi ve miilkiyetle iliskiselliklerini, altya-
pi-lstyapr iliskisinde nereye tekabiil ettikleri ve
dahas1 dayanigmanin iktisadi mekanizmalarinin
hangi sosyal dinamikler tarafindan bi¢imlendi-
gine dair, gayet “yerli” metinler tiretiyorum. Oz-
giin Ornekleri toplarken de, kimi zaman unuttu-
gumuz kelimelerle: komiin, istirak, ittifak, tevdi,
siyaset, mukavemet, muasat, berxwedar, dijraber,
gayret ve cesaret kavramlariyla ¢alistyorum. Boy-
lece hem drnekler tizerinden daha sosyal bilimsel
bir tartigma alani yaratabilmeyi hem de mevcut
cesitli dayanigmalari/ortakliklari, miras olarak
gecmisten aldigimiz ancak ¢ok farkina varmadi-
gimiz bigimleri hayata gecirme sansin1 artirabile-
cegimi umuyorum.

Calismalarimi sosyolojik-ontolojik bir temel-
lendirme amaciyla degil; aksine bir dizi sosyal
pratikler dizisini kavramlagtirmak i¢in kullana-
cagim. Bu tartigmada temel savim: dayanigmaci
geleneksel oriintiilerin hi¢ de pastoral romantik

bir goniilliik esasina dayanmadigy; aksine toplu-
luklarin stirdirilebilir iktisadi ve sosyal dina-
miklerinin sorumluluk esasina gore belirlendik-
leri olacak.

Dayanigma tartigmasinin temelindeki tiim
tartismalar: (birliklesme, anlagma, katilim, bir-
lik, miizakere, sendika, komiin vb.) c¢aligmaya
miindemi¢ sayarak; kiltiircii indirgemeden de
olabildigince kaginarak; yerel dayanisma aglarini
¢ temelde tartigmay1 hedefliyorum:

1- Dayanisma aglar1 ve bunun geleneksel, mi-
tik ve duygusal baglamy,

2- miilkiyet rejimleri boyunca dayanisma

Bes gelenegi, Karakoyun koyliileri
icin, vicdani ériintiisii temel olmak
kaydwyla, dayanismanin yeniden

oriilmesi icin 6nemli bir atlama tasu
olarak is goriiyor

oriintiilerinin degisen bicimleri ve

3-para ekonomisinin bu iligkilerdeki 6nemi?.

Dayanigma aglarinin duygusal temellerini
anlamak i¢cin Wolf’u izleyecegim (1966). Wolf,
toplumsal baglar ve iliskilerden kaynaklanan ve
kiltiirel olarak 6zgiin bigimler alan karsilikli hak
ve yiikiimliiliikleri yerine getirmek amaciyla bi-
reylerin yapmis olduklar1 ayni-nakdi harcama-
lar1, fedakarliklar1 ve emek veya manevi enerji



sarfin1 torensel harcamalar; bu harcamalarin
kargilanabilmesi i¢in kendi denetimleri altinda-
ki kaynaklardan ayrilan miktar: da torensel fon
olarak nitelendiriyor (Sénmez, 2000:71). Ozetle
burada Granovetterci bir anlayis1 temele alaca-
gim. Bu konudaki tartisma daha ziyade ‘yeniden
dagitim’(redistribution) veya ‘karsiliklilik duru-
mu’nun (reciprocity) normlar1 tizerinde yerlesmis
sistemlerin, kendi 6zel normatif temeli oldugu-
nu vurgulamaktadir. Diger bir deyisle: Kapita-
list pazarin ‘evrensel egoizm’i bir ‘dogal durum’
degildir’. Ben de iktisadin kendinde miindemi¢
kildig1 sosyal aglarin hi¢ te yardimcr faaliyetler
olmadigini, iktisadin i¢inde duygunun ve rasyo-
nalitenin hangi oranlarda etkili oldugunu tartisa-

Molokanlarin Tiirkiye’den Rus
ajant olduklar: suclamaswyla
siiriilmelerinden sonra; ciftcilik

yverini hayvanciliga birakmisg

cagim. Hatta bu konuda daha ileri giderek, iktisa-
din i¢cinde basmakalip ¢ikar iliskileri ve rasyonel
aglardan ziyade feragat, fedakarlik ve sorumluluk
oriintiilerinin etkili oldugunu diisiinityorum ve
bu etkileri gormeye ¢aligacagim. Dahasi, topluluk
i¢i yeniden dagitim oriintiileri ve bunlarin tela-
fi mekanizmalar:1 sadece feragat ve fedakérlikla
aciklanabilir mi? Bunlarin rasyonel temellerini
ve feodal (!) artiklarini nasil gérecegiz? Nasil an-
layacagiz? vb.

Bu ¢alismalardaki bir diger sorunsalim da:
Farkli miilkiyet rejimlerinin kalintilari, feodali-
te dokiintiileri, irrasyonel telafi mekanizmalari,
pre-modern yapilar vb. olarak degerlendirdigi-
miz ¢esitliliklerin, tiretimin gercek temellerinin
icinde nasil ve ne kadar etkin olabildigini anla-
mak. Oyle ki, dayanisma oriintiileri hangi iiretim
iliskilerini pekistiriyor, hangi sosyal dinamikler
araciligiyla degisiyor ve hangi siyasi dinamikle-
ri besliyor veya (Gramscici deyimle) hangi asin-
dirma taktiklerini kullanabiliyor?*. Bunlarin
(timiiniin) tarihsel baglamini nasil anlamali-
y1z? Kapitalizm hangi esaslar icinde yer alabi-
liyor? Para ekonomisinin varligini izleyebiliriz
ama bunun etkinligi tizerinden hangi belirtileri
izlemeliyiz, etkinligini nasil anlamaliyi1z? vb.

Buradaki tigiincii mesele de, kiiltiiriin ve eko-
nominin 6zgiin 6rnekler iizerinden tartigilmasi-
dir. Her yer’in kendine 6zgiin yapisinin, miilki-
yetin ve para ekonomisinin farkli bigimlerinin
yer ’e 6zgii orneklerle iktisadi antropolojik olarak
incelenmesi 6nemlidir. Zira 6rnege 6zgiin incele-
meler bize 6rnegin biitiinligii icinde, farkli daya-
nisma aglarinin iktisadi ve sosyal dinamiklerinin
etkilesimlerini de verebilir. Zira Clifford Geertz
Yerel Bilgi'yi tartigirken; toplumsal iliskiler-
deki iktisadi tegvikler ve yaptirimlarin énemini
vurgulayarak (Geertz, 2007:13-30): politikalarin
kimlik politikalarina indirgenmesinin, toplum-
sal olanin hem ulusal hem de kiiltiirel diizeyde
zayiflamasiyla sonuglandigini anlatir. Escobar
da, ‘Kiltiir yer’lerde oturur ( 139-174) 173. An-
cak tabii, bir yerlerde de, diger toplumsal ve si-
yasi varliklarin etkilesimleri tarafindan yaratilan
yer-iistii kiilttirler vardir. Ancak yerlerin kendile-
rine ait btitiinliikleri vardir’ diyor (1995: 174, 177).

| Nominal Karsiliklilk | Nominal olmayan

Yeniden dagitim

|[Komunal dayanisma |

ilkesi duygusal karsiliklik ilkesine uygun hareket aglan
(Senden ne kadar benden| (Ertelenmis duygusal edenler (Uzun erimli duygusal
o kadar) karsiliklilik) (Ne verirsen elinle, o gelir | baglar)
seninle)
imece (meci) iStt annelik Cami Kisdar,
Ortaglik Kirvelik Cemaat Mogdamlik
Gubasmak Kesanhk Tariqat Bej (s)
Kalin Ahretlik Panayir Recl
Xilat Musahiplik(Musayiplik) Serane
sad Yarenlik Beri
Hayir yemegi Ceraglik Kirkim
Dugiin takilar
Taziye
Cer-Car
Nahil
Hevra




Nominal karsilikhihk
(Senden ne kadar, benden
o0 kadar)
imece (meci), Ortaglik,
Gubasgmak, Kalin, Xilat,
Sid, Hayir yemegi, Diigiin
takilan, Taziye, Cer-Car,
Nahil, Hevra,

Nominal olmayan, ancak ertelenmis
duygusal kargihikliik
(Yol yolcularinin dayanismasi)
Siit annelik, Kirvelik, Kesanlik,
Ahretlik, Musahiplik
(Miisayiplik), Yarenlik, Ceraghk

Birlesme Bicimi

Yeniden dagitim ilkesi:
(Ne verirsen elinle, o gelir
seninle)
Cami, Cemaat, Tariqat, Panayir,
Serane, Beri, Kirkim

Yer’e 6zgiin 6rnekler:

Neler var Anadolu dayanigmaciliginda:
Kotan vurmak, modgamlik, ortaghq, kiis-
dar, imece (meci), yarenlik, gubasmak, hev-
ra, ceraglik, reci, Std, Seréne, bes(j), cer-car,
beri, nahil, kirkim, diagiin takilari, hayir ye-
megi, taziye, kalin, xilat, stit annelik, kir-
velik, kesanlik, miisahiplik (miisayiplik),
ahretlik, cami, cemaat, tarigat, panayir, vb. Bun-
lar1yukaridaki tig kategori agisindan diizenlersek:

Bunlarin tamami Anadolu ve Mezopotam-
ya'ya mahsus dayanisma bicimleri: Bazilar1 sa-
dece is, bazilar1 zor gilinlerin dayanismasi, kimisi
artik soniimlenmis, eskinin karikatiirti olarak
kalmis; bazilar1 doniismiis ve kapitalizm i¢in-
de insanlarin dayanigmalari olarak yasayabilen
davranig kaliplary, itiyat ve gelenekler.

Komiinal
dayanisma aglan
(Uzun erimli duygusal baglar)
Kiisdar, Mogdamlik,
Bej(s), Recil

Bu orneklerden birkagi araciligiyla yeni ko-
miinlesme stratejileri {izerine tartismak istiyo-
rum. Ama daha ¢ok, bildigimiz, icerden gelen ve
kendimizce yaratabilecegimiz gelenegi doniis-
tiirebilecegimiz yeni yollar {izerine, bu yollarin
miimkiinliigi tizerine konusmak i¢in bu érnekler
hakkinda bilgi vererek, baglamak istiyorum.

Hepimizin bildigi tizere norm halini alabilen
cesitli sosyal davranis kaliplarinin, gelenek, itiyat,
tesvik ve yayginlik gibi bazi agamalar1 var. Ama
norm halini almasalar da topluluklarin olasi ¢a-
tigmalar1 ¢ozebilmek icin kendi i¢lerinde gelistir-
dikleri anlagma ve dayanigma bigimleri son dere-
ce ¢esitlidir ve hepinizin tahmin ettigi tizere bu
davraniglar hem zamanla degisiklige ugrar, hem
de kendileri de i¢lerindeki sosyal yapr ile birlikte
degisip farklilasirlar. Cok iyi bildigimizi ve kendi
iginde siireklilik tagidigini, degismedigini diisiin-
diigiimiiz pek ¢ok kural, gelenek aslinda siirekli



degisir.

Itiyat ve gelenekler zaman iginde iktisadin
gereklerine gore sekil degistirirler: Ancak kapi-
talizm oncesi iktisadin da gontllik esasina da-
yanmadig1 bir gercektir: Isin degeri degismis olsa
da, emek degerinin karsiliklilik ilkesi her zaman
rasyonel bir 6l¢iimle belirlemektedir: Ornegin
pastoral bir romantizmle birlikte anilan imece
de zaman i¢inde ayni karsilikliliktan nominal
karsilikliliga ge¢meye baslamistir: Gubagmak,
Dugiin takilari, Meci vb. pek ¢ok terimle gesitli
bolgelerde karsilanan imece paylasimi, isin —ey-
lemin zamani ile sinirli bir yardimlagma bi¢imi-
dir. Geleneksel bi¢imlerde emegin yogun olarak
kullanilmas: gereken durumlarda (6rnegin aile-
nin emek giiciiniin yetmedigi vb.) bizden olanin

Her yerin kendine 6zgiin
yapisinin, miilkiyetin ve para
ekonomisinin farkh
bicimlerinin

yere ozgii
orneklerle iktisadi antropolojik
olarak incelenmesi 6nemlidir

yardimi ayni karsilikla verilir: ‘Sen bana ¢ giin
geldin, ben de sana tg¢ isgiinii borgluyum gibi.
Giintimiizde ise, daha ¢ok kadinlarin emeginin
yogun oldugu islerde, imece artik karsiligini pa-
rayla 6demeye baslamistir. Eger size yardima ge-
len kisiye emek karsiligini veremiyorsaniz, artik
amele parasini verebilirsiniz. Diger bir deyisle,
her zaman rasyonel bir topluluk sorumlulugu il-
kesi yine islemekte, ama bu kez isin degeri nomi-
nal olarak 6l¢tilmektedir.

Bu konuda 6rnek olarak bilinen ve hayli ro-
mantize edilmis olan imece’ den ¢ok farkli bir
dayanismayy; Kafkas halklarinin ekin-hasat da-
yanigmasinin adi olan Modgamlik’ (Kotan Birli-
¢i) orneklemek yerinde olacak. Geleneksel haliyle
Modgamlik, tarlanin ekimi ve siiriimiinde hem
isin hem de gelirin paylagilmasidir. Bu haliyle
de, sadece isin paylasilmasi, is dayanismasi olan
imece’den ¢ok farklidir. Paylasim hem Hazi-
ran-Agustos aylar1 boyunca yani ekimden hasat
sonuna kadar devam eder, hem de 6demesi ¢ok
farklidir: Ortaya ¢ikan toplam triinden kolan sa-
hibine (6kiizlerin sahibi-4/10), kotan’in sahibine
(majgal- tarlanin sahibi-3/10), jerden’e (6kiizlerin
bakimin istelenen-2/10) ve hodekh’e (dkiiziin
boynuna oturan g¢ocuklara-1/10) esitsiz paylar

verilir. Burada esas olan paylagsmanin miilkiyete
gore degil; aksine tiretimde en st payr oldugu
diistiniilenden baslayarak azalan miktarda top-
lam emek miktarina gore yapilmakta olmasidir.
Esas iiretimin de toprakla degil onu siiren hayva-
nin degeriyle o6lgiilmesi modgamligin en 6nemli
gostergesidir. Bu anlamda da feodaliteye 6rnek
gosterilen, o tinlii ‘Balik¢ilarin balik hasatini pay-
lasmasr’ 6rneginden kesinlikle farklidir (bes pa-
yin {i¢li tekne sahibinin...).

Modgamlik ve kotan tutma, Kafkas bolge-
sine Molokanlarla taginmis ve dayanigmacit bir
tarim gelenegidir. Cok yinelenen: “traktoriin ge-
lenegi bozdugu ve Mogdamlig: 6ldiirdigi” yollu
kalkinmaci soylemin aksine; burada isbirligi ve
dayanigsmay1 bozan unsur -Molokanlarin da ge-
kilmesiyle olusan bosglukta- insanlarin tarimsal
iiretim yerine mera hayvanciligina yonelmesidir.
Molokanlarin Tiirkiye’den Rus ajani olduklar:
suglamasiyla siiriilmelerinden sonra; ¢iftilik ye-
rini hayvanciliga birakmig; boylece bolgede tarim
yapmanin, tarimda kullanilan hayvanin ve tarim
triinin degeri de azalmistir.

Yine benzer olarak kiigdar’dan bahsetmeli-
yiz®. Sirnak-Cizre civarindaki koger agiretlerde
yaptigim caligmada, asiretin esitlige dayali ko-
cerlik sisteminden topraga bagli asiretlere nasil
doniistiigiinii anlamanin bir yolu olarak kiisdar
dayanigmasina baktim (Ozgen, 2007). Bundan
muradim; Tribe-kabile-gebile ile esdeslestirilen
ve bat1 goziinden agagilanan bir esdegerlikle sos-
yal bilime de sokulan agiret’in dayanigmaci itiba-
rini iade edebilmek; asiretli olusun “dogal haline”
degil onun siyasalligina ve iktisadi baglamlarina
agirlik verecek yeni bir kavramsal dizeye sigra-
mak gerektigiydi.

Kiisdar, kogerlik donemini en iyi anlatan risk
ortakligi Ornegidir. Temelinde “Beri’ye giden
agiretin dontgte sattig1 ve kazandig1 tim para-
nin paylasgilmasinin esaslarr’ vardir. Toplanan
kazang; beri yolundaki tiim kayiplar dustiikten
sonra (Riigvetler, hediyeler, baris icin verilen mal-
lar, ikramlar, hastaliktan oOlenler, mera kirasi,
kayiplar, ucuza gitmis bir satis donemi vb.) nasil
paylasilmalidir? Gozleyebildigim kadariyla esit-
lik¢i asiret donemine daha yakin duran kogerler-
de, kazang hane (xane-mal) sayisina boliintirken;
topraga baglanma ve miilkiyet donemine girmis
kogerlerde boliigme, koyun-kegi sahipligi esasina
gore oluyordu. Daha dogru bir deyisle, 6rnegin
esitlik¢i gruplarda, asiret liderinin xanesi hane-
lerden sadece biri sayilirken; ikincilerde paylagim
strtiye katilan malin sayisina gore belirleniyordu.




flkinde lider esitlenirken, ikincisinde miilkiin
miktarinin temel alinmasi, zenginin daha zen-
ginlesmesine, liderin malina mal eklemesine de
olanak sagliyordu.

Buna ek olarak toprak miilkiyetine ge¢mis
koger gruplar std adini verdikleri bir bagka pay-
lasimdan da soz ediyorlardr: Std, beri’de yilda
bir giin asiretin lideri icin sagilan siitiin adidir.
Ayrica bu agiretlerde asiret lideri yilda bir kere
kirkilan koyunun yiiniinden ve her koyun satildi-
ginda 1/10 pay aliyordu (Serdne). Liderin bir diger
pay1 da, her siiriiden aldig1 bir kuzuydu. Stad de,
Seréne de esitlik¢i asiretlerde degil, aksine miilki-
yete gecmis kogerlerde ve yar1 kogerlerde liderin
zenginlesmesini saglayan oriintiilerdi; kogerlik
ve agiretin simdi anlagilan anlamda feodaliteden
¢ok dnce ve ¢ok daha esitlikci olabildigini anla-
tan; eski dayanisma aglarinin nasil yikildigini
gosteren en iyi 6rneklerdi (Ozgen, 2007).

Simdi sizlerle tartisacagim BES ise, ge¢misten
miras, ama Karakoyun kéyliilerinin akilla ve el-
bette yiirekle yeniden diizenlemis oldugu bir da-
yanisma bi¢imi.

Bes Dayanismast ve Geleneksel

Bicimleri:

Bes (daha once calistigim yerlerde rastlama-
digim kadar) 6nemli bir dayanisma ag1. En gele-
neksel bi¢imi: mirov’ un zora diigmis iiyelerine
yapilan nakdi yardim. Ancak geleneksel halinde
dahi, karsiliklilik (reciprocity) ilkesini igermiyor.
Yani, ornegin diigiinde takilan altinlar benzeri
bir karsiliklilig1 yok: ‘Onlar bizim oglana ¢eyrek
taktiydi, biz de...” ile baglayan bir karsilig1 yok.
“Omriim boyunca bes kere dahi Bes almig olabi-
lirim, benim bir kere bile Bes vermemis olmamin
bir yaptirimi yok.” Bu ifade, Beg” in kargiliklilik
ilkesini agtigin1 gosteriyor®.

Bir hediye anlami da yok Diger bir de-
yisle, bes’ i alanin daha tste ¢ikma zorunlu-
lugu yok. Kentsel apartman gelenegi olan ve
kadinlarin kadinlik becerilerini yaristirmak
icin kullandiklarina benzer bir igerik (“Ta-
bak asla bos gonderilmez!” kurali) tagimiyor.

Beg’ i veren kisi anonim kaliyor: Nakit bir
kiside toplaniyor ve sonra ihtiya¢ sahibine ve-
riliyor. Bu nedenle de, Islami bir icerik tastyan
merhamet ya da hosgérii yardimi (ki biz buna
Sevkat Aristokrasisi diyoruz) da degil: Alan
kisiyi kii¢iiltmiiyor ve vereni de yiiceltmiyor.

Bes kisaca muhta¢ oldugum anda mirov’ un

sorumluluk duygusuyla yaptigr nakdi yardim
anlamina geliyor. Kimi topluluklar yardimin as-

gari miktarini belirlerken, kimisi azami ve asgari
bir sinir koymuyor. Dolayistyla bes ‘giici olandan
giicii yettigince ve ihtiyaci olanin ihtiyaci kadar’
diyen komiinal temeli biiyiik oranda barindirryor.

Ote yandan bes, birikim yardimi tagi-
miyor: “Ornegin ikinci evini almak iste-
digimde verilmez”. Zira. bes, toplulugun
vicdani kararini gerektirir, zenginlesmenin yar-
dimini degil. Ama “..evim yandiginda, kizzmin
digiiniinii yapmak istedigimde, tek oglum askere
gideceginde ve tarlami kaybedecegimi anladi-
gimda benim bes i¢in bagvurmama gerek olma-
dan, komsularim (mirov) besi zaten yaparlar”.

Buradaki ifadeler besin geleneksel siirecini
iyice anlatiyor: Bes, bir yardim zinciridir. Her
seferinde bir kereye mahsus oldugu i¢in bir zin-
cirdir, bir dayanisma agidir, ama dayanigma bi-
rikimi degildir.

Bes, liderin igaret ettigi bir zorunluluk alani,
veya liderin zorladig1 bir bagis isareti/miktar1 de-
gildir. Aksine, toplulugun neredeyse sozsiiz bir
anlasmayla yaptig1 vicdani bir destek kararidir.
Raspilerin ortak kara verdigi bir yardim degil,
destek kararidir.

Bes, bu nedenle goniilliiliik esasiyla degil, so-

Geleneksel haliyle Modgamlik,
tarlanin ekimi ve siiriitmiinde

hem isin hem de gelirin
paylasilmaswdwr

rumluluk duygusu ile alinan bir karardir. Bu ne-
denle Hegelci STK ve civil anlayisindan ziyade
civic bir karardir. Hatta diyebiliriz ki, Beg’ de ci-
vitasin modernist olmayan tiim anlamlar: hayat
bulmaktadir’.

‘Civitas’dir; zira beg e girmeyene topluluk
tarafindan uygulanan bir sosyal yaptirim alani
vardir: Imkani oldugu halde yardimi yapma-
yan kisi, topluluk i¢inde vicdanen isaretlenir.
Ama mahktm edilmez. Bir sonraki agamadaki
davranigina bakilir. Boylece ortak sorumluluk
alani geleneksel haliyle bile kisisel iradeye alan
acar ve kisisel iradenin ruhsuz kalmis, korel-
mis insaniyetini dahi diizeltmeyi umar ki, boy-
lece hem toplulugun hem de kisinin iradesini
esitleyerek civitas’ in temel durumunu onceler.

Bes, miktara degil, verenin kendi varligina
gore degerlenir: Miilkiim eger 500 birim ise ve
ben komsuma sadece 1 birim veriyorsam bunun



anlami ayr1 degerlendirilir; miilkiim 5 birim ise
ve komsuma 1 birim verirsem, bu ayr1 bir vicdani
degerdir. Bu anlamda yardimlagma miilkiyeti de-
gil, variyeti esas alir. Yani sahip oldugumu degil,
sahip oldugumu zannettigimi topluluk vicdani
ontinde tartismaya agar ve miilkiin yticeltilme-
sini onaylayanin pisman olabilmesini; onu kisi-
sel vicdaniyla hesaplasma yalnizligina mahkam
etmeksizin miimkiin kilar. Daha ileri bir karar
alabilmesi i¢in ortak vicdani harekete gegirir.

Ozetle bes, geleneksel olarak dahi birkag iler-
letici 6geye sahiptir: Sorumluluk esasina dayanir,
karsiliklilik ve hediyeyi gozetmez, ve liderlik de-
¢il esitlik¢i kamusal vicdan tizerinden varligini
stirdiriir.

Karakoyun Kéyii ve Vicdani

Dayanisma:

Siverek-Hilvan’da yakin zamanda gergekles-
tirdigimiz bir saha ¢aligmasinda bes(j)in gelenek-

Bes’ i veren kisi anonim kali-
yor: Nakit bir kiside toplani-

yor ve sonra thtiyac sahibine
veriliyor

sel bicimleriyle kargilastik®. Bu 6rneklerden birisi
olan Siverek’te Karakoyun koyi ise, bes’ i gele-
neksel igerigini koruyarak doéniistiirmiis ve ona
yeni anlamlar yiikleyebilmisti.

Karakoyun koyiinii anlatmadan 6nce, bolge-
deki 6nemli bir milkiyet ayrimina dikkat cekmek
gerekecek: Kiirdistan (Dogu Anadolu) ve kismen
I¢ Anadolu'nun dogusunda rastladigimiz bir tapu
tiirii burada yaygindi: ‘Miisterek Koy Tapusu’ ad1
verilen bu bi¢imde, kdyiin arazisinin (mera dahil)
ortak ve tek bir tapusu vard1 ve bu tapu tizerinden
koy halki kendi tasarrufunu hisselerle gercekles-
tiriyordu.

Daha sonra yine bu bolgelerde karsilastigimiz
bir bagka 6zellik ortaya ¢ikti: Bu koylerin tama-
minin adi Tirkge idi. Pek ¢ok kdy Zazaca ve Kur-
mangi veya Arapga adlarini bilirken; bu koyliler
‘koytin adi evvelden de Tiirk¢e’ dediginde; orada
Ermenilerden kalan miilke el koymalarin izini
stirmemiz gerektigini biliriz! 1908 ile 1921 arasin-
da Ermenilerden bosaltilan bu kdylerin toprakla-
r1, Osmanli tarafindan ve sonra da Tiirkiye Cum-
huriyeti tarafindan milklendirilmis; genellikle

de bir -iki miiltezim tarafindan tek parca halinde
topraksiz koylitye satilmistir. Ardindan topraksiz
ve misken koyliiler (kimi zaman da Ermenilerden
kalan ve kokenini gizleyenler) bu topraklar: toplu
tapusuyla satin alip, yerlesmistir.

Karakoyun da béyle bir koydii: Kéyiin niifusu
1400 kisi ve 180-190 hane’ - Ek olarak 150 hane
kadar da yurtdisinda yasayan var. Kalkinmaci bir
retorikle soylersek:

Se¢kin ve Kuzey Avrupali bir mimari. Koye
girdiginizde sizi temizlik ve 6zenle kurulmus ve
insa edilmis evler, yesil tarlalar ve bereket, evle-
rin oniindeki giiler yiizlii ¢ocuklar ve yemyesil
agaclar karsiliyor. Koy, kendi sulamasini gergek-
lestiriyor: Sulu tarima gegilmis. Okuma orani ¢ok
yiiksek, gengler Avrupa tiniversitelerinde egitim
goriiyor. Kadinlar giiglii ve sakinmasizca iireti-
min i¢indeler, geng kizlar ve erkeklerin davranis-
larinda kendi iradeleriyle donanmis bir 6zgiiven
var. [lkégretim okulu, kdyiin yolu, saglik ocagi
vs. : Bereket, bolluk, kér, verim ve neg’e var: Viva
kalkinma!!

Arka plan ise oldukea farklr: Sosyal bilimsel
bir okuma ile; Karakoyun koyii devletin tama-
men disinda bir gayretle, devlete RAGMEN bu
hallerini ger¢eklestirmisler:

Mug'lu ve Ibrahim Paga ahvadindan oldugunu
soyleyen Karakoyunlular, kendilerini ‘Milli Asi-
retinden-Haverkiler’ olarak tanitiyorlar. Koyli-
ler, o zamana kadar icarla ekip bigtikleri araziyi,
1947°de tek tapu olarak yorenin iki toprak agasin-
dan (birisi Izollar) satin almislar. Sonradan kendi
imkanlariyla aldiklar: bir araziyi de mera olarak
kullanmaya baslamiglar. 1952’den itibaren de koy
haline gelmisler. Kdyiin su anda hisseli arazi ol-
masina ragmen mera olarak kullanmay segtik-
leri ve ortaklagtirdiklar: arazileri de var. Koyiin
miilkiyeti tek bir tapuya ve 40 hisseye ve 380 par-
sele dayaniyor.

Ne zaman kredi almak icin bankaya basvu-
rulmussa; bu tek tapu nedeniyle geri ¢evrilmisler:
Bankadan kredi taleplerinin geri ¢evrilmesinin
ne kadar bitytik bir zuliim oldugunu diistintirken;
yeni arazi almak, arazi ekmek vb. i¢in dayanigma
agin1 devreye sokmuglar: BES. Simdilerde, banka
kredisiyle topraklarini kaybeden koyliileri gor-
diiklerinde, yardimlagsmayla asabildikleri zaman-
lar1 takdirle ve siikranla hatirliyorlar, aniyorlar.

Bes gelenegi, Karakoyun koyliileri i¢in, vicda-
ni oriintiisii temel olmak kaydiyla, dayanismanin
yeniden oriillmesi i¢cin 6nemli bir atlama tag: ola-
rak is goriiyor. Baslangicta dnemli bir engel ola-
rak gordiikleri banka kredisinden yoksunlugun,

47




simdi kendilerini ne kadar 6zgiir biraktigini bi-
liyorlar. $imdi 6rnegin, yoksunluga diismiis bir
hissedarin arsasini, arazisini ortak kararla koy
adina satin alip (beg’in yeni bi¢imi); sonra yine
ona ¢ok ucuza kiralayarak, hem geleneklerini
stirdiiriiyor; hem de gelenegi yeniye aktarmanin
nasil miimkiin olacagini anlatiyorlar bize.

Koéyde iktidardan ziyade ortak karar egemen
olmus hep. Muhtar se¢imi i¢in isim gerektiginde,
kimin secileceginin kararini ortaklasa aliyorlar
ve iki adaydan birisi kendiliginden geri ¢ekiliyor?
Muhtarlik da devredilen degil, her seferinde ye-
niden ortak karar alinan bir gorev devri olmus
béoylece. Bir statil degis tokusu olmaktan, rekabet
alani olmaktan ¢ikarilmais.

Miisterek tapu, ge¢miste hayli sorunlu bir
alan iken; simdi demokratik 6zerklikle yeni bir
agamanin gelmekte oldugunu ve misterekle yeni
bir zamana adim atacaklarini disiinmeye bagla-
muslar.

Bu ortaklagsmanin nereden geldigini, ortaklik
karakterinin nasil bicimledigini sorarsaniz: Ka-
rakoyunlular kendi bagimsiz ve bagitsiz gecmis-
lerini DDKO’ ve KOH’ e (Kiirdistan Ozgiirliik
Hareketi) dayandiriyorlar. Koy, 1970’lerde aga-
larin koyiin arazilerine el koyma girisimlerini;
isgalleri ve biiyitk catigmalar1 ¢ok ac1 kayiplarla
savusturmus. Koy korkuyla icine ¢ekilmisti, in-
san iradesi yoktu’ diye anlatiyorlar.

Ardindan acimasiz 1980 Cuntasinin elinde,
hem Bucaklarla hem de devletle catisarak ristii-
nii ispatlamis. Onca kan ve aciyla gegen yillar, ko-
yilin simdi kazang hanesinde sayilsa da; ¢ok uzun,
ok agrili dénemleri var. JITEM kagirmalari, go-
zaltilar, 90’lara kadar siirmis. 1980’ lerde kdyden
onemli oranda siyasi ve ekonomik miilteci, Al-
manya ve Fransa’ya gitmek zorunda kalmus, ora-
larda tutunmaya ¢aligmis. Bocalamalar, acilar ve
yoksullukla gegen yillarin ardindan; gidenlerin
yolladiklar: paralar'  koyde yatirim igin kulla-
nilmis. Elbette hayatin refahli yaganmasi igin de.

Koy sosyalist gegmisini hala muhafaza ediyor,
KOH’ e hayli gerilla katilmig ve ayni zamanda ha-
reketle sinif mesafeli bir iligkisi de var. Miilk, feda
ve liretim {izerine yaptigimiz uzun sohbetlerde;
bu iligkilerin izini gérmek miimkiin. Bu anlam-
da; Karakoyun koyii dayanismasi, o en fazla ara-
digimiz ‘ge¢misin tecriibesiyle ilkeli dayanisma’
y1 giincelleyebilen ve ‘ahlaki bir durus olarak
ekonomiyi gergekleyen’ bir 6rnek olarak; hepimi-
zi kendi 6rnegini anlamaya ¢agiriyor.

Koy, kapitalist bir sistem i¢inde yagiyor: Or-
negin hayli zenginler ve kimileri de zaman za-

man mevsimlik is¢i kiraliyor: Satin alma ve satma
stireglerinin tamaminda Tiirkiye’de ne oluyorsa,
koyde de 6yle oluyor. Ancak su biling ¢ok 6nem-
li bir akla da isaret ediyor: ‘Biz’ diyorlar. ‘Yakina
ucuza sattigimiz malin kazancinin, uzaga pahali-
ya sattigimiz malin kazanciyla esdeger oldugunu
biliyoruz”. Karakoyun ‘dogal toplum’, ‘Kiirdista-
ni kirsalligin kendiliginden komiinalitesi’ ya da
‘dogact kirsalliga geri doniig’ gibi, kapitalizmin
iginde erimesi gayet muhtemel olan romantik ve
pastoral hayallere de kars1 koyan, iyi bir 6rnek.
Bes'in giincel uygulamalarina gelince, 6zetle
sunlar1 gormek miimkiin: Bes ekonomik bir da-
yanismadan—>siyasi ve ekonomik bir dayanis-
maya doniismiis. Ancak bu gerceklesirken duygu-
sal ve vicdani zeminini de koruyabilmis: Ornegin
gecmiste sadece kisisel kayiplarla ilgili olarak uy-
gulanan bes, Karakoyun’ da siyasi kayiplar icin de
uygulanmis. Koy, bes gelenegini siyasi kayiplar:
telafi i¢in de kullanmis. Bu 6gretinin yerlesme-
sinde KOH’ nin ¢oskun ve umutvar pay1 kadar;
onu tartigan ve rayma oturtan eski sosyalist ve

Ortak karar alma gelenegi; vic-

danin halen en tutucu zeminini
pekistiriyor

sinifin temelini taniyan sosyalist aklin da biyiik
pay1 var.

Ote yandan, ortak karar alma gelenegi; vicda-
nin halen en tutucu zeminini pekistiriyor. Kara-
koyun, demokratik ekonomi arayislarimizdaki
temel yap1 taglarini izleyen iyi bir 6rnektir: Kole
emegi kullanmadan, iicretli emegi kullanarak
ancak emek-degerini toplumsal emek ile dlcerek
zenginlesiyor.

Karakoyun ayni zamanda, emek -degeri para
ile 6lgen bir kapitalist sistem i¢inde dayanigma-
y1 stirdiirmek i¢in mirov gelenegini yasatiyor. Bu
dayanigsmay1 mitik, mitolojik bir temele dayandi-
r1yor (bes) ve onu ilerletmek i¢in de yine dayanis-
ma ve esitlik¢i aglara bagvuruyor. ‘Mirov’un ‘Ayni
kaptan beslenenler’ gelenegini; komiinal bir ‘ye-
mek yedigi kabi yikayanlar’ gelenegine aktarmay:
basariyor. Dikine degil, yatay hiyerarsiler ag1 ku-
rarak muhtar vb. devletin zorladig1 resmi liderlik
sistemlerini kendinden uzak tutmay1 basariyor;
kazang, kisisel kar ve rekabet gibi bastan ¢ikarici
stireleri—> bolluk ve ortaklik gibi daha stirekli



mutluluklara déniistiiriiyor. ancak gegmisten getirdigi birikimle yasayacagini

Karakoyun kapitalist bir sistem iginde yasa- en iyi gosteren Orneklerden birisi olarak: Kars:
digini bilingle biliyor; her 6rnegin ancak kendi koyuyor,
tarihsel gercekliginde mevcudiyet kazanacagi- Kendi dayanigsma aglarini sabirla, vicdanla,
n1, her durumun da ancak kendi halki isterse ve inkarsiz ve 6zgtivenle oriiyor.

kendi istedigi gibi gerceklesecegini, her drnegin
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Toplumsal Oze Déniisiin ik Adimi
Olarak Topraga ve Tarima Doniis

1 Didar Baran

Toplumlar kendi igerisinde ilk olugsumdan, ilk
toplumsal adimdan baglayarak kendi dinamik
dayanaklarini ortaya ¢ikarir. Tim dogada oldugu
gibi insan da kendi yasam dayanaklarini kendi
kiiltiirt igerisinde, kendi biling ve tecriibelerinin
sonucunda saglar.

Kiltiirel gelisimler tarihsel gelisimlerdir. Ta-
rih igerisinde toplumsal dayanaklar tizerinden
gelisen, tim topluma mal olan degerler 6z itiba-
riyle insanlarin, toplumlarin varliklarini stirdiir-
mek i¢in gelistirdikleri bir iiretim faaliyetidir.
Ancak bunu sadece kurulu devletci diizenler gibi
salt bir faaliyet bigiminde ele almak eksik kala-
caktir. Bugiin toplumlarin toprakla ve tarimla
duygusal iliskisi toplumsallik icerisinde gelisen
tim kiltirlerin, sadece yasami kolaylastirmak
i¢in gelistirilen pratikler olmaktan ¢ikmaktadir.
Toplumsalligin kendini giiclendirip anlamlastik-
¢a daha da fazla degere doniisen en etkili iiretim-
lerinden biri tarim kiltiiriidiir.

Bu nedenle insanla gelisen ancak dogayla en
anlaml iliskinin gelistigi ugras, paylasim, da-
yanigma, kiltiir, toprak iliskisini toplumsalliga
dayandirmak o6nemlidir. Bugiin tarim ve top-
rakla iligkinin koklerini ilk toplumsallasmaya
dayandirmanin, toprak ve insan, tarim kiltirii
ve ikisinin iligkisini de kadinla kurmanin dogal
toplumla-toplumsallikla iligkisini gérmezden ge-
lemeyiz. Ozle iliski deyince kokenlere ve tarihin
toplumsal kiltlirine inmek; gecmisle, bir nevi
kendimizle ya da ok 6nceki hallerimizle bagimi-
z1 kurmak anlamina da gelir.

Tarim ve toprak 6z itibariyle toplumlarin var-
ligin1 saglama ya da nesnel maddi yasam ihtiyac-
larini elde etmesi degildir sadece. Ozle, kokenle
gelisen iligkisi yani tarimin kiiltiirel yani toplum-

salligindan gelir. Yasamin dogayla en belirgin
yanini ifade eder. Bugiin insanlarin toprakla ve
tarimla iligkisine bakip kiiltiirel olup olmadig: ya
da kiiltiir olmaktan nasil ¢ikarildig: gortlebilir.
Bir toplumun kendi degerleri tizerinden ne kadar
gelistigi ya da ne kadar dogal kaldigini gérmek
istersek bu durumda tarim ve toprakla iligkisine
bakmak yeterli olacaktir.

Toplumsalligin dayanaklari, tarihten giini-
miize kadar ideolojik, sosyal ve politik olmasinin
yani sira en giiglii yani olan kiltiirel yapilanmasi,
daha ¢ok doganin kendisiyle gelisen iligkisinde,
toprakla girdigi temas ve tamamlayiciliinda ge-
lismistir. Bunlar manevi degerler oldugu kadar,
maddi yan1 olan ama 6ziinde maneviyati barin-
diran ve iiretimle bagi olan iligkilerdir. Bunlarin

Toprakla sade ve animal
bir iliski kurulmadikeca,
dogal ve

ahlaki bir toplum yapisinin
aciga
itkmast miitmkiin degildir

stirdiirtilebilir ve giinimiizde de giincel olmast
tamamen ge¢mis giiclii tarihsel baglarindan ge-
lir. Toprak ve tarim bu nedenle giiclii bir kiiltiirel
gelisim, yasam bigimidir demek dogru olacaktir.

Gecmisin En Giiclii

Kiiltiri Tarim...

Tarim tanim olarak topluma yararl, gerekli
olan bitkileri yetistirmek, zenginlestirmek, bes-
lenmek igin toprak tzerinde iretilen idretimin
biitiiniine denir. Bu tanim genel olarak kabul
edilse de eksik ve yetersiz kalmaktadir. Pozitivist



bir bakis acis1 da denilebilir. Yani toprakla iligki-
si vardir ve gesitlerine gore ekersen elde edecegin
trindiar. Ancak toplumlarin kendi icerisinde
dayanismayla, kolektif bir yasam bi¢imine do-
niigmiigse insanla doga, tretim arasinda ciddi
bir bag kurulmustur. Buna da kiiltiirel bag denir.
Yani duygunun, emegin, toplumsalligin i¢-ige ge-
ligtigi bir gercegi ifade eder tarim. Ozelikle eski
toplumlarda boyle yasanmistir. Bu nedenle tarim
Kiirtce’ de candini olarak kullanilir. Kaltiir-¢and,
tarim-¢andini olarak yer bulur dilde. Cand keli-
mesi kiiltiirel daimilik demektir. Uzun bir ge¢mi-
se dayanmasi demektir. Tarim kelimesi ile ayni
anlamda kullanilir. Candini koklesmis, kokleri
derinlerde olan kiiltiirii ifade eder.

Tarimi tanimlarken, ifade ederken niye bu
kadar kiiltiirel yanina vurgu yapildig: disiintle-
bilir. Tarim koy kiiltiiriiniin, insanligin en temel
ve kalic1 kok kdiltiird, iliskisi olmasi gergegi, ayni

Bin yillarca ahlaki-politik
zihniyetle gelisen tarim kiiltiiria
zamanla hiyerarsik ve

miilkiyetci erkek girisimleriyle
daraltilmaya basland:

zamanda insanlarin bilingli olarak gelistirdikleri
tretim olmasi itibariyle de kendini insanligin ni-
telik gelisiminde de etkili olmus ve yagsamin diger
bir bi¢imi yani 6zsel, kok kiltiirii olarak, bigimi
olarak ortaya cikar. Tarim, kdy kiiltiirii Mezopo-
tamya’da, 6zelde de Kiirdistan’da yiiz binlerce y1l-
da gerceklesen ve bu gelismenin ruhsal, duygusal,
biling yapilanmasinin temel koklerini, birikimle-
rini orgiitli bir bigimde kéy toplumunda sisteme
kavusturan kiltiirel tiretimdir. Mezopotamya ta-
rihinin bu kadar kokli gelismesi, toplumsalligin
en temel degerleriyle bu kadar ileriye gecis yap-
masl, zenginligi, iiretkenligi, demokratik ahlaki
yapiy1 ortaya ¢ikarmasi, komiin yasam bigimiyle
anlam bulan bir ekolojik yapilanmanin a¢iga ¢ik-
mastyla agiklanabilir. Tim bunlar tarimla, yerle-
sik yasam kiiltiiriiyle biitiinlesmesinden meydana
gelmistir.

Bugiin Ortadogu’da halklarin 6z degerleri
bu kadar saglam kalmigsa bunu tarim kiltiiri-
ne baglamak gerekiyor. Tarihe, ge¢miste yiizii-
miize dontip baktigimizda Afrika’dan yola ¢ikip
topluluklarin Ortadogu’ya yonelmeleri daha ¢ok
tarimin  gelismesinden kaynagini almaktadir.
Ayni zamanda avci, erkek toplumlarina da bakti-
gimizda siirekli digarida hareketliligin gelismesi

de toplumda yerlesik bir kiiltiiriin gelismesini tek
basina saglayamazdi. Ancak tarim kiiltiirdi bir-
cok iiretim bi¢imini i¢ine aldig gibi, sosyal, siya-
sal, ideolojik yani ahlaki toplum yapisini ortaya
cikarmistir. Topluluklarin kendi kosullarinda,
kendi eliyle iirettigi ve orgiitledigi tiim yasamsal
gerekliliklerinin yani sira duygusal, manevi bag-
larini1 kurdugu en temel iliski, tarim {izerinden
gelismistir. Toprakla sade ve animal bir iligki ku-
rulmadike¢a, dogal ve ahlaki bir toplum yapisinin
aciga ¢cikmasi mimkiin degildir. O nedenle de
ahlakin toprak ve tiretimle iliskisi tarimla daha
¢ok agiga ¢ikmistir. Tarim bugiin sadece bir giin-
lik ihtiyaci kargilama ya da yasam ihtiyaglarinin
timiini karsilama araci degildir. Tarim igin bu
izah yeterli olmayacaktir. Toplumlarin manevi,
dogayla tamamlayicilig1 da tarim tizerinden daha
cok gelismistir. Boyle olmasayd: ge¢mis dogal
ahlaki anacil toplumlar bu kadar giiclii gelise-
mezlerdi. Giinlimiiziin demokratik ahlaki-politik
toplumlarinin kendini bugiine kadar var etme
hakikati, gecmisimizin koklerine yani tarim-koy
toplumlarina dayanmaktadir.

Koy, tarim devrimi kuzey Mezopotamya’'da
iklimsel kosullarin elverisli olmasi, yagislarin
yeterli olmasi, tarimsal besin bollugu ve gesitlili-
¢in oldugu bir ortamda ortaya ¢ikmistir. Maddi
kosullarin yani sira 6nemli olan zihinsel gelisim
ve ortaklagsmaci zihniyet yapist toplumu 6z de-
gerleriyle bir arada tutmustur. Bu, herkesin artik
biiyiik 6l¢tide kabul ettigi, onca tarihgi ve aras-
tirmacinin da ifade ettigi bir kanidir. Bu duru-
mun kendisiyle agiga ¢ikardigr diger bir etki de
koy topluluklaridir. Tarimin yabanil olmaktan
¢ikarilip, insan eliyle toprakla iliskisine kakt1 su-
nuldugunda her seyin yonii ya da her seyin rengi
degismeye baglamistir.

Insanligin gegmisinden bugiine kadar ah-
laki-politik toplumlarin tarimla iliskisi kaltir
haline gelmistir. Onceleri gocerlik daha sonra
yerlesik yasama gecis kendisiyle kdylerin insasini
ve topluluklarin daha rahat kosullarda daha faz-
la Gretimle i¢ ice gegmesini saglamigtir. Bu gecis
uzun yillara dayanir. Toros- Zagros daglarinin
kavislerinde devam eden iiretkenlik, insanlarin
her zaman biraz daha 6rgiitlenmesini dogurmus-
tur. Tarim artik insanlarin her tiir besinini ve
katkiy1 ortaya cikaracak bir iiretime yavas yavas
doniismiistiir. Verimli Hilal'in dag eteklerinde
dil, tarih, etnisite ve komiin yasam bi¢imlerini
aciga cikaran koy tarim kiltiirti olmustur. Top-
lum artik yerlesik yasamda toplumun ahlaki-po-
litik yapisin1 orgiitlemeye baglamigtir. Insanligin




milyonlarca yil 6nce Afrika’da baslayan seriiveni
Mezopotamya topraklarinda bir devrimsel gelisi-
me, nitelige biirtinmiistiir. On, on iki bin y1l 6nce
Mezopotamya kosullarinin agiga ¢ikardig: tarim-
cilik, Firat ve Dicle havzalarinin yer aldigi, Ak-
deniz iliman ikliminin hiitkiim siirdiigii kuzey ve
giiney yanlarina diigen Mezopotamya da verimli
bitki ve yemislerinin, dogal su kaynaklarinin bol
oldugu bir cografya olmasi tarihin gelisiminde
ve toplumsal ilerlemenin saglanmasinda etkili
olmustur. Ayni zamanda evcillestirilen hayvan
turleriyle birlikte en ¢okta tarimsal olanak su-
nan bir cografya olmasi Ortadogunun gelisim
kiiltiiriinde 6nemli yer edinmistir. Koy kiiltiirii-
niin gelisimi tarim kiltiiriiyle birebir iligkilidir.
Orgiitlenmenin dogal hallerinin komiinlerinin
demokratik ve ekolojik bir iiretimle oldugu bu bi-
¢imde yansimasini bulmustur. Tarimla iliski, kéy
ingalarinin olusumu kendisiyle ciddi bir orgiit-
lenme, toplumun her alanda kendisini ifade etme
kosulunu da ortaya ¢ikarmigtir.

Tarim kiltiiriinde etkinlik tiretimin en giizel
yani yani iiretkenligin dayanigmaci yanini agiga
cikarmigtir. Koy toplumu ve tarim kiiltiirii kadin
toplumsalliiyla birebir geligmistir.

Kadinin Temel Kiiltiirii Tarum...

Tarimin basat kiiltiir ve iiretim olmasi tabi
ki kadinin yasamdaki katilimiyla daha cok iler-
lemistir. Tarim kiiltirt kadin kaltiradir demek
yanlis olmayacaktir. Ilk toplumsallikta kadin
arayislar1 kendi ¢evresindeki insanlar1 daha fazla
orgiitlemek, yasamin ihtiyaglarini dogru temel-
de ortaklastirmak, dogayla kurdugu canl: iligki
temelinde gelismistir. Klan etrafinda bi¢imlen-
dirdigi yasam dogayla hicbir zaman kopuk ol-
mamuistir. Uzun bir tarihin yasanan tecriibeleri
kadin eliyle ilerici bir tarihsel sigramaya yol ac-
mustir. Ekin ekilmesi, yemislerin cesitlerini dogal
bir bicimde ihtiyaglar1 karsilayacak konuma ge-
tirmesi, ¢ok sayida hayvanin beslemesi ve bunun
karsisinda da ondan ihtiyaci kadar faydalanmasi
kadinin tarimla iliskisini giiclendirmesine neden
olmustur. Toplumsal ekonominin en temel 6zelli-
gi halini alir béylece tarim. Bu durum bir 6rgiit-
lenme ve toplumun her kesimini d4hil edecek bir
ahlaki-politik diizey ortaya ¢ikarmistir. Bu caba-
lar 6rgiitlii ve bilingli bir ¢aba icerisinde gelismis-
tir. Tarim kiiltiiriinde toplumsalligini kuran top-
lumlar, her zaman igin daha geliskin olmuslardir.
Dogayla canli bir iliski, toplumun her kesimini
kapsayan bir iiretim, komiinal bir yasam, en
6nemli olan boyutlardan biri de dayanigmaci bir

kaltiir agiga ¢ikarmistir. Bu nedenle tarim kiiltii-
rii toplumu ¢ok yonlii gelistiren, sosyal canlilig1
saglayan, ortak dayanismaci bir tiretim ve kiiltiir
diizeyi agiga ¢ikarmasi itibariyle de sdmiiriiniin
gelismedigi bir gercegi ortaya ¢ikarmistir. Mezo-
potamya’nin tarim kiiltiirii bu dayanaklar tizerin-
den yasamsal bir ifadeye kavusmustur. Bu gelisim
kadinin yasamda aktif oldugu gercegini ifade
eder. Kadinin yerlesik yagsami bu katkilarla 6rme-
ye baslamasi giiniimiiziin egemen ve somiirgeci
erkek anlayisindaki gibi dar, miilkiyet¢i, somii-
ren, teklestiren, dogadan koparan ve erkek elinde

Tekelci kapitalizmde toplum
gittikce nesnel bir konuma
disiriliip metalastirilirken;

her sey birkac kisinin istemi ve
kararlarina baglanmistir

bir iiretime doniisen bir yerlesiklik degildi. Tarim
etrafinda gelistirdigi yerlesik yasam toplumsalli-
gin kiiltlirtiydii. Bin yillar1 agan zaman igerisinde
ana kadin onculigiinde gelisen bir sistem gercegi
etrafinda dogal, 6zgiirliik¢ii bir sistem, kdy-tarim
gercegiydi. Bu giin arkeolojik arastirmalarda da
ag1ga cikmaktadir ki gelisen tiretim ve teknik dii-
zeyi, bir bilgi ve birikim tizerinden ger¢eklesmis-
tir. En 6nemlisi de dayanigmaci, kolektif, sevgi ve
emekle gelisen bir ortaklasmanin kanitlari olarak
oniimiize ¢ikmaktadir. Kadinin dogayla uyumu,
kendi ¢evresiyle iliskileri toplumsal yasami dii-
zenlemede belirleyici anlayis olmaktadir. Bunun
zihniyet anlayis1 varligini somut olarak tarim kéy
gelisiminin demokratik, ahlaki yapisinda agiga
cikarmaktadir. Bugiin bile giinlitk olarak yasa-
mimiza baktigimizda koy kiiltiiriinde gelisen,
yetisen insanlarla, kentlerde yasayan insanlarin
tarima yaklagimlarindaki farki gorebiliriz. Oze-
likle ekolojik ve canlicilik boyutlarinda bariz bir
farkin yagandigini, bunun toplumu zihniyet ve
ruh yapisina kadar etkiledigi gercegi kendisini
yansitmaktadir. Tarim kiiltiiriinde kadinin top-
lumla gelistirdigi iliski daha ¢ok kadin, ana eme-
gi lzerinden gelismistir demek dogru olacaktir.
Topluluklar dayanismasinin bilince doniismesi
ancak demokratik bir zihniyetle agiga ¢ikabilir.
Bu nedenle dogal toplumlarda kadina, ana emegi-
ne bityiik bir saygi vardir. Bu iiretkenlik ve kiiltiir
tarim kaltiiriinii gelistirmesiyle baglantilandiri-
labilir.



Tarum Kkiiltiirit dogayla en canl,
bilincli iliskiyi ifade eder

Doga diyalektigini en giizel bicimde yasam-
da pratiklestiren yerel kiiltiirler, toprak ve tarim
icinde yetisen ve yasayan insanlarda gelismistir.
Tarim-koy kiiltiirti ekolojik bir zihniyetle gercek-
lestikge, buna paralel olarak toplum da sahiplenil-
mis, gelistirilmistir. Tarim insaninda biitiinliiklii
bir bakis ve yaklagim dogalinda vardir. Kendi-
sini doganin varliginda bir parca gérme, bunun
bilincini yasamda davranislarinda agiga ¢ikaran
tarim kiltiirinde gelisen toplumsallikta vardir.
Tarimla, dogayla gelistirdigi bu iliski, merkezi bir
iliski olmadigindan nesnel bir yaklasim haline
gelmemistir. Toplumun ve insanin bir karsit1 de-
gildir doga. Bunu en ¢ok da tarimla ifade etmistir.
Ektigi, bigtigi, topladig1 iiretimi zenginlestirerek
farkli besinlere cevirme durumu olsa da kutsanan
bir ifade bulur toplumda. Doga toplumun karsiti
olmadig1 gibi, insanlar da doganin istiinde, di-
sinda bir canli degildir. Tarim, koy kultirtinde
birey dnemli bir yer edinir toplum i¢inde. Top-
lumsalligin giicti de kendisini toplumunun bir
parcasi olarak gelistiren bireyden geliyor. Bura-
daki birey, sadece kendi toplumunun degil ayni
zamanda ekolojik yaklasim olarak elinin degdigi,
goziiniin gordigi, ylreginin hissettigi ve aklinin
aldig1 her seyin kendisiyle birlikte oldugunun
bilincindedir. Bu nedenle Ortadogu’da gelisen
tim toplumsal inanglarda bu yaklasimi gérmek
zor degildir. Gilinese, bagaga, meyvelere, topraga,
suya, hayvanlara yaklasim bu ekolojik bilingle
gelismistir. Teklik yaklasimi yoktur. Bugiin koy-
lerimizde, toplumumuzun insanlarinda bu yak-
lagim1 gozlerimizle goriirtiz. Bu durum tarimla
doganin bilincine daha fazla varma, dogaya kendi
eliyle iliski gelistirme 6zelliginin tarihsel kokleri,
yaklasgiminin ifadesidir. Her canli dogay1 kendi
varlig1 olarak gordiigi icin ihtiyaci kadar nasip-
lenir ya da 6zenle korumaya alir. Art1 iiriine ya
da fazlasina gerek duymaz, bu anlayigini tarimla
olan canli iliskisinden alir.

Tarum Devriminin Geri Sayimu...

Bin yillarca ahlaki-politik zihniyetle gelisen
tarim kiiltiirQi zamanla hiyerarsik ve miilkiyetci
erkek girisimleriyle daraltilmaya baslandi. Bun-
dan sonra dogal akisi icerisinde yolculuguna de-
vam eden demokratik modernite, artik diger bir
akigla yani hiyerarsik-devlet¢i uygarlik nehriyle
birlikte akmaya baslamistir. Hiyerarsik sistem
kurumsallasarak erkek egemenlikli sistemin ken-
dini egemen kilmasi ile birlikte tarihsel iki aki-

min gelismesi, ayn1 zamanda toplumun dogadaki
karsilikln iliskisine de biiyiik bir engel olmustur.
Devlet¢i uygarligin her seyi nesnellestirmeye
baslayarak her seyin merkezine kendini koyma-
s1, kadinin toplumsal aktivitelerinin, tretimdeki
etkinliginin engellenmesiyle sonu¢lanmistir. Ta-
rim, kdy devriminin biinyesinde gelisen dil, yazi,
mitoloji, teknik, sanat vs. tiim gelismelerin dogal
toplumun {iriintidiir. Devletci ziggurat sistemi al-
tinda her seyin renginin degismeye baglamasiyla
tarimda ve toplumsal gelismede ciddi bir geri-
leme baslamigtir. Tarim devriminde insanlarin
sosyal yasamindan baslayarak tiim yasamda et-
kinligi gelismistir. Toplumun tretimle i¢ iceligi
cinsler arasindaki farkin otekilestirmeye varan
acinin agilmasini da engellemistir. Ancak dev-
letci uygarlikla birlikte kadina karsi gelistirilen
yonelim, diretim alani olan tarimla baglatilmis-
tir. Tarimin Ozellestirilerek somiirti alani haline
getirilmesi ayn1 zamanda dogaya kars: da gelis-
tirilen bir saldir1 anlamina gelmistir. Uretimin
halkin elinden alinip, egemen erkek eline gegme-
si tim araglarin, iretimin, kararlarin topluma
karst kullanilmasini getirmistir. Bu da tarihin
dogal-toplumsal akisini yavaslatmigtir. Maddi
iiretim ve sermayenin ¢ogalmasi ve bir yerde bi-
riktirilmesi hizla sinifli toplumlarin ilerlemesine
neden olmustur. Sinifly, hiyerarsik egemen sistem
kendi karakterine gore araglarini diizenlemeye
baglamigstir. Kapitalist modernite askeri, siyasi,
politik ve en genis organize gii¢ olarak da devleti
dogurmustur. Téim bu olgular ciddi bir zihinsel
dontigiime neden olmustur. On altinc yiizyil ile
Avrupa da ayni zamanda gelisen ulus-devlet ya-
pilanmalar1 kapitalist somiirtiyii tam olarak ta-
rima kars1 gelistirmistir. Pozitivist bilim ile ger-
ceklestirilen bu yonelim ronesans ve reformlarla
iyilestirmeyi ayni zamanda klasik sémiirgeciligi
derinlestirmek i¢in kullanmistir. Ozellikle toplu-
mun tiim maddi ve manevi gézeneklerine sizarak
kapitalist somiirti zihniyetini olusturarak analik
toplumunun, dogal tarim kiiltiiriiniin bin yillarin
ortakligi ile ortaya ¢ikardig1 ve toplumu bir ara-
da yasatan sistemi pargalamistir. Komiinal yagam
bi¢cimi iceriginden bosaltilarak devlet¢i, somiir-
geci sistemin basamaklar1 haline getirilmistir. Bu
temel iizerinde gelisen tekellesme ilk birikimden
giiniimiiz finans kapitaline kadar uzanan bir iler-
lemeyi de ifade etmektedir.

Her seyin ihtiyaca gore diizenlendigi tarim ve
koy kiiltiiriinde, daha zengin yaratici tiriin, tre-
tim-boliisiimiine dayali yasam bi¢cimi hakimken,
tekelci kapitalizmde ise toplum gittik¢e nesnel




bir konuma disiirtiliip metalagtirilirken; her sey
birka¢ kisinin istemi ve kararlarina baglanmais-
tir. Dogal toplum 6zelligi olan herkesin tiretim-
de ve yasamda yer almasi yerine, toplumun tiim
yasamsal fonksiyonlar: belli bir kesimin deneti-
mine girmistir. Artik ¢ok ¢aligmak ihtiyag¢ ol-
maktan ¢ikmis, yasamini ayakta tutacak, bedeni
doyuracak bir diizeye getirilmistir. Burada refah
ve zenginlik icerinde yasayan toplum olmaktan
¢ikilmis bir lokma i¢in tiim giiniinii veren insan-
lar yiginina déniismiistiir. Insanlar biyo-iktidar
somiiriisiine maruz kalmigtir. Her ¢agda biraz
daha kendini sistemlestiren devlet¢i hiyerarsik
sistem ve tiim sOmiirgeci sistemin toplam ifadesi
olan kapitalist modernite boylece tarim, koy dev-
rimine kars1 giinlimiizde de devam eden bir savas
gercegini gelistirmistir. [ki zihniyetin miicadelesi
bu giin yasamimizda halen devam etmektedir.
Kolektif, paylasimci, ortaklasan, tarima ve dogal
iiretime dayanan demokratik uygarlik, insanligin
kendini tizerinden var ettigi temel ¢izgi olarak
varligini korumaya devam etmistir.

Toprak ve tarimin yeniden dogru
zihniyetle yasam bulmas1

Bugiin halklarin, toplumlarin temel olarak
karsilastiklar: sorun dogal yasam kilttirtintin or-
tadan kaldirilmasina doniik gelistirilen egemen,
somiiriicti zihniyet ve onun somut olarak insan-
lar {izerinden gelistirdigi uygulamalardir. Bin
yillarin katmerleserek gelisen bu zihniyeti, de-
mokratik 6zgiirlitkk¢li miicadelelerle agilmaktadir.
Demokratik toplum miicadeleleri kendi 6ziine
doniisiin en temel ilkelerini sistemsel olarak gelis-
tirmek durumundadir. Sistem olarak gelistirilen
somiiriicii, hiyerarsik tekel yapilar1 ve devletler
asilmak zorundadir. Dogal toplum kendi ger¢egi
ve kosullarini giincelleyerek demokratik uygarlik
cizgisindeki en gelismis yapisiyla kendisini dogal
ve ekolojik, cins ozgiirligii iizerinden yasamsal
kilmalidir. Zihniyet devrimi olarak gelistirile-
cek olan komiinal sistemin pratik uygulamasi
toplumun her kesiminin kendini i¢cinde bulacag:
bicimde orgiitlendirilmelidir. Nasil ki kapitalist
tekeller, egemen devletler tim somiiriisiinii res-
milestirmisseler buna kars: halklarin mesru mii-
cadelesi de pratik olarak yasamsallagmalidur.

Ozelde kdy ve tarim kiiltiiriinii ortadan kal-
dirmaya galisarak her seyi kentlere, pazarlara bo-
gan endiistriyalizmin tersine dogaya ve topraga
daha fazla anlam vererek, dogal organik tarimla
yeniden bir {iretim icerisine girmek gerekir. Bi-
reycilesen iiretim yerine toplumsal iiretim, ortak

ve yesil dayanigmaci tiretimle yasama katki su-
nulmalidir. Tarim ve kdy devrimine kaldig yer-
den demokratik ¢agin teknik kosullariyla daha
kolaylastiric1 bicimde baslanilmasi toplumda
yeniden bir iligki gelistirme durumunu agiga ¢i-

Bugiin halkwn sehir, kentlere
yonelmeleri koy ve tarimin
hayati olmaktan

ctkarilmasindan
kaynaklanmaktadwr

karacaktir. Demokratik toplum, kdy toplumunda
mevcut olan bu zihniyete tiim insanlarin da kati-
lim saglamasi ancak ortak degerlerde bulusmak-
la gerceklesebilir. Tarim kiiltiiriinii egemenlerin
bakis acisindan ¢ikarmak Mezopotamya kiiltii-
rityle yeniden birlestirmek 6nemlidir. Koy tarim
kiiltiiriinii sadece giinii kurtarma, insanlarin
beslenmesini karsilayan bir {iretim olarak gor-
menin disina ¢ikmak 6nemlidir. Tarim bir kiil-
tiir olarak zihniyet haline gelmesi halkin dogayla
kendi iliskisini dogal ve karsilikli gelistirmesiyle
miimkiindir. Yani ne doganin diginda ne de ts-
tiinde bir varliktir. Bilingli ve katilimci bir yak-
lasimla evrimsel gelismesini dogru bigimde ger-
¢eklestirmis olacaktir. Caligma tarim kiiltiiriinde
oldugu gibi bir zevk ve heyecan isi olup, kendini
ifade etme, sosyal yasaminin bir parcasi ve var-
ligin1 evren i¢inde karsilikli iligkiler sonucunda
tamamlama olarak zihniyete yerini bulmalidir.
Ayni zamanda iiretimin ve kullanimin iginde,
canli sosyal-siyasal yasamda kadin da demokra-
tik, 6zgiirce katilimi saglamalidir. Yani dogasinin
disina ¢ikarilan tiim gercekler yeniden ortakla-
sarak birbirini tamamlayarak yeserip demokra-
tik-ekolojik ve kadin 6zgiirliik¢ti bir sistem iginde
hayat bulmalidir.

Bugiin halkin sehir, kentlere yonelmeleri kéy
ve tarimin hayati olmaktan ¢ikarilmasindan kay-
naklanmaktadir. Kéklerinden bu derece uzaklas-
ma toplumlar1 neredeyse tiim degerleriyle kars:
karsiya getirmistir. Toplumsalligin ¢oziilmesi
kalabalik kentlesmeyle daha ¢ok gelistirilmistir.
Dagitilan koyle insanlar dogadan koparildig:
gibi kanserojenlesen mega kentlere zemin yara-
tilmistir. Her seyin rengini ve 6ziinii degistiren
endiistriyalizm, tekelci sermaye, devlet fagizmi,
ekonomik soykirimlarla toplumsalligin tersine
bireyciligi gelistirmistir. O nedenle de insanligin
besleyici ve iiretici kaynagi olan tarima doniisii
giiniimiiz 6zgiirlike¢t toplumlari i¢in kaginilmaz



bir 6neme sahiptir. Bin yillarin tarim kultiiri,
dogru ve dogal bir yasam gelistirme anlamina
da gelmektedir. Toprakla i¢ ice, ihtiyaci kadar ve

topraga daha fazla anlam
vererek, dogal organik tarimla
veniden bir iiretim icerisine

girmek gerekir

kendi emegiyle kazanma, dogru ve ortaklasmaci
bir orgiitlenmeyle gelisebilir. Toprak ve tarima
dontisii de ancak dogru bir ekolojik, toplumsal

zihniyetle gerceklestirebiliriz. Tarimin olmadig1
bir diinya olmayacagini bugiin topluma kars: ge-
listirilen uygulamalardan goérmekteyiz. Tarimin
ikinci hatta tiglincti planda tutulmasi, tiretimin
salt teknik ve suni yontemlerle dogasindan ¢ika-
rilarak yapilmasi, toplumun bitytik bolimiintin
koylerden, kirsallardan kentlere akmasi insanlik
i¢in birinci derece asilmasi ve buna kars: miica-
dele edilmesi gereken bir durumdur.

Eger gercek dogamizla bulugmak istiyorsak
mutlaka ekolojik tarim kiiltiiriinii kendimize esas
alip sistemini kurmak durumundayiz. Sistemle-
sen kapitalist moderniteye kars: koklii ekolojik,
kadin ozgiirlitk¢ii toplum yapisi olan tarim dev-
rimine ylizimiizl ¢evirmek durumundayiz.

Yararlanilan Kaynaklar

Abdullah Ocalan, Demokratik Uygarlik Manifestosu

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Ekonomiyi Geri Aimaya Yonelik
Performatif Pratikler

1J. K. Gibson-Graham, Jenny Cameron ve Stephen Healy

Bizler, insanlarin birbirleriyle ve diinyayla
karsilikli baglarini taniyan ve dikkate alan eko-
nomiler inga edebilmek i¢in hali hazirda yapmak-
ta olduklar: seylerle ilgileniyoruz. Gittik¢e daha
fazla kapitalistlestigi iddia edilen yerkiirenin yii-
zeyini kazidiginizda (hatta bazen kapitalist islet-
melerin kendi i¢lerinde bile), sasirtic1 bir ¢esitlilik
sergileyen dayanigmaci ve komiinal tesebbiislerle
karsilasiriz. Boyle tiretken bir cesitlilik ile kar-

Gittikce daha fazla
kapitalistlestigi iddia edilen
yerkiirenin yizeyini
kazidiginizda,

sasirtict bir cesitlilik sergileyen
dayanismac: ve komiinal
tesebbiislerle karsilasiriz

silasmamiz bizi, ekonominin sermaye-merkezli
kavramsallastirmalarina karg: bilingli bir itiraza
yoneltiyor. Ekonomik farkliliklari, kapitalizme
hep bir yaraticilik atfeden egemen temsillerin
icine hapsetmeyi reddediyoruz. Daha da 6nem-
lisi, ekonomiyi, birlikte ¢alisarak bir miicadele
yuriiten insanlarin ¢abalariyla degistirilmesi
miimkiin olmayan bir gii¢ gibi sunan fikri red-
dediyoruz. Boyle bir dogrultuda bize yardimei ol-
mast i¢in 1) politik ekonomiye feminist bir elegtiri
uyguluyoruz; 2) ti¢ siyaset bicimi gelistiriyoruz ve
3) performatif (edimsel) bir arastirma pratigini
benimsiyoruz. Bu kisa makalede, insanlar ve ge-
zegenin gelecegi icin ekonomiyi geri almaya yo-
nelik bu kilit stratejilerin her biri tanitilmaktadir.

Ataerkiye yoneltilen feminist elestiri, ekono-
minin yeniden kavramsallastirilmas: konusun-
da bizim i¢in ilham verici olmustur (Cameron
ve Gibson-Graham, 2003). Feminizm, kadinin
‘erkek’ gibi, ‘erkegin’ tamamlayicisi, ‘erkege’ tabi
veya ‘erkegin’ karsiti olarak konumlandirilmasini
reddetmistir. Bu erkek cinsiyet-merkezci (phallo-
gocentric) temsil, ‘erkek” kimligine bagli olmayan
bir kadin olmanin ne demek olduguna iligkin
ihtimal ve imkanlar: sinirlandirmisgtir. J. K. Gib-
son-Graham’in sermaye-merkezcilik olarak buna
benzer bir sekilde formiile ettigi temsil de ekono-
mik alternatifleri ‘kapitalizmin’ aynisi, tamamla-
yicisy, ‘kapitalizme’ tabi veya ‘kapitalizmin’ kar-
sit1 olarak konumlandirarak, kapitalist olmayan
ekonomi uygulamalarinin herhangi bir 6zerkligi-
nin veya bagimsiz dinamiklerinin oldugu gerge-
gini yadsimistir. Ttim ekonomik olasiliklar —6rn.
rekabetci bireyciligin hakim olmadigi uygulama
ve oOrgiitlenmeler— en iyi ihtimalle kapitalizm
denizindeki kiigiik adalara indirgenmektedirler.
Hem kadinlarin hem de alternatif/kapitalist ol-
mayan ekonomi uygulamalarinin bu zarar verici
temsillerinin yap1 sokiimiinii yapmak 6nemli bir
katkidir; ancak yeni imkanlar yaratan bir siyase-
tin gelismesini saglamak i¢in akademisyenler ve
aktivistler olarak daha fazlasini da yapabiliriz.

J. K. Gibson-Graham, A Postcapitalist Politics
(Kapitalizm-o6tesi Siyaset) adl1 kitabinda 3 siyaset
bi¢imi ortaya atmaktadir — dil siyaseti, 6zne si-
yaseti ve kolektif eylem siyaseti. Kapitalizm-o6tesi
dil siyaseti, aslinda var olmak i¢in hepimizin yas-
landig: iliskisellikleri hayata gecirmeye ¢aligan
cesitli dayanismaci ve komiinal girisimlerin neler
yaptiklarini daha anlasilir ve gériiniir kilmaya



calisir. Ozellikle, Marksist ve feminist kuramda
uzun siiredir var olan geleneklerden beslenen ge-
sitli ekonomiler ¢ergevesi, kapitalist bir ekonomi-
nin esas unsurlari (6rn. tcretli is¢ilik, kapitalist

Topluluk ekonomilerinin
kurulmaswna ve
giiclendirilmesine katkida

bulunabilecek bir arastirma
siyasetine yonelik kullanmakla
ilgileniyoruz

isletme, piyasa, bireysel 6zel miilkiyet ve yerlesik
finans piyasalar1) olarak tanimlayamayacagimiz,
emegin Ucretlendirilmesi, bir isletmede artik
emege/degere el konulmas: ve dagitilmasi, bir-
birine es deger olan veya olmayan miibadeleler,
miilkiyet ve finansin 6rgiitlenmesi ile ilgili olarak
bir dolu bi¢im tanimlar. Bu pratikler, 6rnegin, tic-
retlendirilmemis ev isi ve goniillii mahalle ¢alis-
masini, artik emegi kolektif ve komiinal amaglar
i¢in tanzim eden is¢i kooperatiflerini ve toplum-
sal girisimleri, karsilikli miibadeleleri ve armaga-
ni/hibe etmeyi, komiinal miilkiyeti ve agik erisim
kaynaklarini, mikro-finans ve alin terine daya-
nan 0z-sermayeyi icermektedir (Bakiniz: Sekil 1).

Bu envantere veya gesitli ekonomiler sozciik
dagarcigina, 6n plana ¢ikarmak istedigimiz etik
iliskisellikleri ortaya koyan bir topluluk ekono-
mileri dilini de ekledik. Take Back the Economy:
An Ethical Guide for Transforming Our Com-
munities (Gibson-Graham, Cameron and Healy,
2013) (Ekonomiyi Geri Almak: Topluluklarimizi
Déniistiirmeye Yonelik Etik Bir Kilavuz) adli ki-
tapta bu etik iliskisellikleri asagidaki gibi nitelen-
diriyoruz:

o hep birlikte iyi ve adaletli bir sekilde ge-
¢inmek

o artigi toplum ve ¢evre sagligini giiclen-
dirmeye tahsis etmek

o diger insanlar, canlilar ve yeryiiziiyle
olan karsilasmalar1 hem digerlerinin refahini,
hem bizim refahimizi destekleyecek sekilde dii-
zenlemek

o sirdiriilebilir bir sekilde tiketmek

o  miistereklerin bakimini yapmak—miis-
terekleri siirdiirmek, yenilemek ve gelistirmek

o  zenginliklerimizi gelecek nesillerin iyi
yasayabilmesine yonelik yatirmak

Yukaridaki her bir etik koordinat veya miiza-
kere odag: gesitli pratiklerden olusur -¢aligma, bir

isletmeyi yonetme, miibadele, miilkiyet ve finan-
sin Orgiitlenme bigimleri gibi. Kapitalizm-6tesi dil
siyaseti ekonomik farkliliklar: gormemize olanak
verir, ama ayni zamanda yap1 sokiimiine ugramis
ve yargl degerlerinden bagimsiz bir gekilde temsil
edilen cesitli ekonomiler cercevesinden etik karar
odaklarindan insa olan topluluk ekonomilerine
gecisi saglar. Ornegin, bugiin diinyada var olan
cesitli ekonomiler envanteri icine dahil edebile-
cegimiz senet karsilig1 calistirma veya kole olarak
calistirma gibi etik dis1 uygulamalar, inga etmeyi
amagladigimiz topluluk ekonomilerinde kendile-
rine yer bulamayacaktur.

Bir topluluk ekonomisini olusturan etik mese-
leleri ve kaygilar1 konusmaya yonelik bir dil kur-
sak da, bunu arzulayan 6zneler olmadig: takdir-
de, boyle bir ekonomi ortaya ¢ikmayacaktir. Bu
nedenle kapitalizm-6tesi 6zne siyaseti, dil siya-
setini diislindiiklerimizin ve yaptiklarimizin ¢ok
biiyiik bir boélimiinii yonlendiren duygulanim
alaniyla eklemlemelidir. Ister aktivist bir arag-
tirmanin isterse orgiitleyici bir hareketin pargasi
olarak; topluluk ekonomileri kurmas: beklenen
yeni dznelerin gayretlendirilmesinde, hikaye an-
latma ve grup etkinlikleri gibi stratejiler 6nemli
bir harekete gecirici rol oynar. Yaygin toplumsal
degisiklikler meydana getiren Koleligin Kaldi-
rilmas1 Hareketi (Abolitionist Movement) gibi
gecmis hareketlerin hikayelerinden digiinme ve
eylem normlarinin nasil degisebilecegine iliskin
i¢ goriler kazanilabilir. Bir grup etkinligi bagla-
minda, katilimcilar, feminizm, escinsel haklari,
hatta sigara karsit1 kampanyalar gibi deneyimle-
mis olabilecekleri hareketlerin etkilerini hatirla-
yabilir ve bu tiir hareketlerin tetikledigi 6znellik-
teki somut degisiklikler iizerine diisiinebilirler.
Buradaki amag, birden ¢ok 6zne-posizyonun
nasil ayn1 anda var olabilecegini ve yeni 6znellik-
lerin nasil ortaya ¢iktigini, yasanmis deneyimler
tizerinden gostermektir. Kapitalizm-6tesi 6znel-
likler uyandirildiginda ve yayildiginda, apayri,
birbirinden kopuk ve ‘sadece’ yerel nitelikteki
girisimler gibi gériinen hareketler, yeni imkanlar
yaratma kapasitesine sahip ¢cok daha biiyiik bir
hareket haline getirilebilir.

Kapitalizm-6tesi kolektif eylem siyaseti, yeni
pratikleri desteklemek veya baslatmak suretiyle
dogrudan ekonomik denemeler yaparak ilerler.
Ekonomiyi Geri Almak adl kitapta, etik ekono-
mik kararlarin etkilerini beraberce hesap etme
duyarliligini yerlestirebilmek i¢in, dogrulama lis-
teleri, puantaj cetveli, muhasebe defterleri, envan-
terler ve mukayese standartlar1 gibi bir dizi 6l¢iit
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ozetlenmektedir. Bu teknolojiler, hayatlarimizin
giincel ekonomik boyutlar1 {izerinde diisiinme-
mizi ve daha farkli ne yapabiliriz sorusu iizerin-
de durmamizi saglar. Bu teknolojilere bir 6rnek,
ihtiya¢ duydugumuz triinleri ve hizmetleri te-
darik ettigimiz piyasa ve piyasa dig1 miibadeleler
tizerinden bagka isciler, cevreler ve uzak cograf-
yalarla karsilasmalarimizin niteligini degerlendi-
rirken kullanabilecegimiz bir ‘Etik Iliskisellikleri
Dogrulama Listesi’dir. Bu dogrulama listesinde
vurgulanan etik kaygi, incelenen miibadele kap-
saminda bizim kendi ihtiyaglarimiz kadar bagka-
larinin ihtiyaglarinin da karsilanip kargilanmadi-
g1dir. S6z konusu dogrulama listesi hayvanlarin
nasil muamele edildigine, cevresel etkilere, in-
sanlarin ¢alisma kogullarina, ilgili cografyalar-
daki siyasi adalete ve satin aldigimiz tirtin veya
hizmetin tretiminin stirdiiriilebilirlige etkisine

Ahlakn toprak ve
uretimle iligkisi tarimla daha

cok aciga citkmistir

dikkat ¢ekmektedir. Bu ol¢iitit kullanarak, ihti-
yaglarimizi ‘adil ticaret’ konusunda garanti veren
veya dogrudan temas ve kargilikli iligkilere dayal:
calisan tedarik aglarindan (6rn. topluluk tarafin-
dan desteklenen tarim yoluyla) elde etmeyi daha
fazla tercih edebiliriz. Bunun yaninda bu olgiit
bize uzakta olan digerleriyle yeni bir miibadele
bicimi gelistirme konusunda ilham verebilir ya
da bizi toplam karbon salim miktarlar: ¢ok yiik-
sek olan (karbon ayak izleri biiyiik olan) veya de-
mokratik olmayan rejimlerle anlagsma yapan ve
bu sekilde etik olmayan faaliyetler icinde bulunan
sirketler tarafindan piyasaya siiriilen tiriinlerden
destegimizi cekmeye yoneltebilir.

‘Halkin Hesabr’ (People’s Account) ticari ig-
letmeyi geri almak i¢in kolektif eylemlere yardim
eden bir teknolojidir. Bu yeni hesaplama gergevesi,
gecinme ve artik degerin dagitimi gibi konularin
miizakeresinde bagvurulacak tiim kritik kararla-
r1 tespit etmektedir. Miilkiyet, ge¢im harcamalar:
ve artigin paylasiimasi meselelerinin demokra-
tiklesmesi ile ilgili etik kayginin yol gosterdigi bu
hesaplama cercevesi, farkli girigim 6rgiitlenmele-
rini masaya yatirmamiza ve her birinin demok-

ratik potansiyelini degerlendirmemize yardimeci
olmaktadir. ‘Halkin hesabr’ teknolojisi, 6rnegin,

isletme hisselerinin isciler tarafindan satin alin-
mastyla, kapitalist bir firma yapisindan isgilerin
kendilerinin yonettikleri kapitalist olmayan bir
firma yapisina gegisi yonlendirebilmek amaciyla
kullanilabilir. Bu hesap ayni zamanda isletme ige-
risinde olup tretilen zenginlikten payini alanlar
ile goriinmeyen maliyetleri yiiklenen (insan veya
insan olmayan) isletme digindakiler arasindaki
iliskiye de odaklanmaktadir. Kapitalizm-otesi bir
isletmede artik-deger, isletmenin icinde ve disin-
da nasil adaletli bir gekilde dagitilabilir? Igciler
tarafindan yonetilen kooperatifler veya toplumsal
girisimler kurmaya, ve hatta kapitalist sirketleri
demokratiklestirmeye yonelik kolektif eylem, ik-
tidarin paylasilmasi izerinden yiirityen miicade-
le ve miizakerenin yani sira farkliliklari hesaba
katan ve idame eden yeni teknolojiler ve cihazlar
gelistirme {izerindeki miicadele ve miizakereyi de
icerir.

Arastirma pratigini performatif (edimsel)bir
pratik olarak tistlenmemiz ve ele almamiz ise bu-
raya kadar tartistigimiz siyasetlerin her tigline de
zemin olustururken, ayni zamanda yeni imkanlar
ve diinyalar yaratmaya da destek verir. Biz, elesti-
rel diisiinme ve sorgulayici olma gibi yetenekleri,
akademik aragtirmada ¢ok sik karsilasildig: gibi,
miimkiin olanin siirlarini ve kaydedilen ilerle-
meleri zayiflatan seyleri ortaya ¢ikarmaya sarf
etmek yerine, topluluk ekonomilerinin kurulma-
sina ve gliclendirilmesine katkida bulunabilecek
bir arastirma siyasetine yonelik kullanmakla ilgi-
leniyoruz. Aslinda, belli bir yerlesiklik kazandi-
gin1 gozlemledigimiz pek ¢ok topluluk ekonomisi
inisiyatifi akademik elestirinin faydasini gorme-
den hayatta kalmay1 ve hatta zenginlesmeyi ve
¢ogalmay1 basarmistir.

Elestirel olmanin ne demek oldugu sorusu
bilim insanlarinin bugiine kadar iizerinde epey
diistindtgi sorulardan biridir. Bruno Latour bil-
hassa, akademik elestirinin otomatik bir sekilde
tanidik yapisal agiklamalara bagvurma yolunda
o kadar ileri gittigini soyler ki bu elestiri adeta
kulaga, sadece “karanlikta saklanmis ve her za-
man tutarly, siirekli ve yilmak bilmez bir sekilde
davranan giiglii aktérler” géren bir komplo teori-
si gibi gelmeye baslamistir. Latour’'un deyimiyle
tek fark, biz akademisyenler, imparatorluk veya
kapitalizm gibi “daha stisli tabirleri” veya “ka-
pitalizmin onu yikmay1 amaglayan her seyi geri
doniistiiriip kendi yararina kullanma konusun-
daki tinli mahareti” gibi daha sisli agiklama-
lar1 kullaniriz (2004, 229 & 231). Latour, elestiri
teriminin “yeni bir dizi pozitif metafor, jest, tavir,



refleks ve diigtinme aligkanlig1” ile iligkilendiril-
mesi gerektigini 6nermektedir (247) ki bu da, bi-
zim i¢in 6nem arz eden seylerin tizerine soguk su

Senet karsilig: calistirma veya
kole olarak calistirma gibi etik
dist
uygulamalar, insa etmeyi

amacladigimiz topluluk
ekonomilerinde kendilerine
yer bulamayacaktwr

dokmektense, onlar1 kirilgan “ve dolayisiyla bii-

yiik bir 6zen, bakim ve dikkat isteyen” meseleler

olarak gormemiz anlamina gelebilir (246).
Kirilgan bir varolus icinde olan topluluk eko-

nomileri diinyasi, bizim i¢in ¢ok derin bir 6nem
arz ediyor. Bu diinyanin kirilgan olmasi, onun
hal-i hazirda ¢oktan kurulmug ve ¢abuk kirila-
bilecek bir yapiya sahip oldugu anlaminda bir
kirilganhig1 ifade etmiyor; aksine onun ortaya
¢ikarken, sekil alma asamasinda oldugunu ve bu
asamada da o6zen ve dikkate ihtiya¢ duydugunu
ifade etmektedir. Burada bizim sorumlulugu-
muz, goriiniiste birbirinden kopuk ve birbiriyle
alakasiz gibi goriinen topluluk ekonomileri giri-
simlerini ve onlarin etik kaygilarin1 daha gori-
nir kilan bir dil araciligiyla daha anlagilir hale
getirmeye yardim ederek ve 6zneleri kolektif bir
cabayla ortaya ¢ikmakta olan topluluk ekonomi-
si imkanina yonlendirebilecek strateji ve araglara
katkida bulunarak, bu girisimleri daha yaygin
héle getirmeye destek vermek ve bu diinya-yarat-
ma stirecinde kiigiik bir rol oynamaktir.
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Ozgiir Yasamin Insasinda
Ekonomik Olusum

1 Nesrin Akgiil

Ekonomi, iktidarin en ¢ok istismar ettigi bir
alan olarak dogru tanimlanmaya muhtagtir. Na-
sil ki iktidar1 anlamak i¢in en kolayindan, onu
tersten okumak gerekliyse; ekonomiyi anlamak
i¢in de ne olmadigini anlasilir kilmak hakikat al-
gisin1 yalinlastirict olacaktir. Ekonomi 5000 yil-
lik uygarligin, onun “sermaye ¢etesinin” kiimii-
latif olarak olusturdugu, dolasima soktugu “arti
driniin” kendisi degil; on binlerce yillik insanlik
deneyiminin yarattig1 birikimin; topragin kes-
finden, bugdayin ekimine, mimari yapinin olu-
sumundan, giysiler hazirlamaya kadar her alana
yayilan {iretimin; art1 iriiniin de sagladigi eme-
gin kendisidir. Ekonomi devlet¢i yapinin yaratti-
&1 tekel ve somiirii ag1 icinde degil; toplumun, ko-
miinal yasamin i¢cindeki dayanismaci, paylasimci
iiretim alan1 iginde tanimlanir. Ekonomi diinyay1
yoneten %1’lik sermaye giiciiniin elinden degil,
%99’luk giictin yani kolektif giiglerin etkinligin-
de kendini tanimlar. Su haliyle bile merkezi hege-
monik sisteme eklemlenen son halka olarak ka-
pitalist modernitenin ekonomi karsit1 oldugunu
tanimlamak, ekonomiyi anlasilir kilmaya ¢okga
veri saglayacaktir. Nihayetinde ekonomi toplum-
sal bir olgu olarak, iktidarin elinde esir tutulan
toplumsal canliligin, onun varlik kaynaginin
kendisidir de.

Kelime kokiinii Yunanca’dan alan ekono-
mi okia(ev) ve nomos(yasa, kural) kelimelerinin
birlesip ‘ev yasasrna karsilik gelmesi olarak da
tanimlanir. Kiirt halk Onderi Abdullah Ocalan,
Eko-nomos; "Ekonomi kadin isidir, Giretime da-
yalidir. Ekonomist de bu isi yapandir. Ekonomist
kadindir. Ailenin maddi ge¢im kurallarini, ¢ev-
resini, malzeme ve diger materyallerini ifade et-
mektedir. Ekonomi bastan beri kadinin asal rol
oynadig1 toplumsal bir faaliyet bi¢cimidir.” diye de
tanim getirir. Su haliyle ekonomi salt toplumsal
bir faaliyet olarak degil, ayn1 zamanda kadinin
dogal sorumlulugunda hayat bulan, tarihsel olu-
sumunu kadin eliyle kazanmis bir olgudur. Kadin
etrafinda olusan ilk yerlesik ve tarimsal topluluk-
larin ortak is bolimiiyle 6rgiitlenen ekonomi fa-

aliyeti, toplumun yasamasi i¢cin daha paylasimci,
iretken, yaratici ve sorumlu iliskilerin kurulma-
sina da yol acar. Toplumsal katilimciligin ahlaki
ve politik nitelikte, komiinal 6zde saglanmasiyla
olusan ekonomi alaninin maddi ve manevi kiil-
tirlesmeyi sagladig1 da asikardir. Tarihin bag-
langici, toplumsal zamanin ilk akis an1 kadinin
paylagimci, koruyucu, besleyici, maharetli, du-
yarli varliginda kazandig: itibariyla olusum ka-
zanirken; bu hakikat kendini kadinin toprakla
bulusup tarimi gelistirmesi, topraga bugday ve
arpa ekmesi, ekilenlerin pisirilmesi, toplanan-
larin depolanip korunmasi, daha kolaylastirict
aletlerin kesfiyle tarim araglarinin gelistirilmesi,
yerlesim yerlerindeki mimarinin degismesi, hay-
vanlarin evcillestirilmesi gibi devrimsel nitelikli

Kadwn eliyle
toplumun en temel ihtiyacla-
rinin, beslenmesinin karsilan-

mast maddi kiltiirlesme kadar
manevi
kiiltiirlesmeyi de yaratmistir

ve yasam kalitesinin giin ve giin daha da gelistigi
stireglerin akigiyla goriiniir kilmistir. Kadin eliyle
toplumun en temel ihtiyaglarinin, beslenmesinin
karsilanmasi maddi kiltiirlesme kadar manevi
kiiltiirlesmeyi de yaratmistir. Bu da kadinin kut-
sanmasinda anlamini yaratabilmistir.

Ekonomik eylemsellikler kendini yapilandi-
rirken, ahlaki-politik toplum i¢inde var olmasi
itibariyle kendi kurallarini yasalarini da top-
lumsal bir hafiza olusturacak sekilde belirler. En
onemlisi paylagimcilig1 esas almast ve miilkles-
menin olmamasidir. Niifusun artmasi, kuraklik
vb. mevsimsel kosullar, afetler kargisinda tedbir
olarak birikim yapsa da bu birikim tekellesmez,
arti-lirline doniismez. Armagan kiiltiirii biriki-
min nasil degerlendirilecegini belirler. Doganin
bir parcasi olarak kendini goren eko-topluluklar



dogadan yararlanirken ona saygili, onunla uyum-
lu, sadece ihtiyac1 kadar iiretmeyi esas alan eko-
nomik faaliyetler icine girerler. Elde ettikleri i¢in
ham maddeye dua eder, kutsarlar. Ekonomik ihti-
yaglar 6zgiir tercihlere, toplulugun kendisini ida-
me etmesine dayanir ve kolektif olarak belirlenir.
Ekonomik anlayis kullanim degerlerine dayalidir.
Degeri belirleyense toplumsal deger kadar, eme-
gin kendisidir. Kiirt Halk Onderi, “Ekonomi ne
alt ne de tist yap1 olarak tanimlanamaz; toplumun
en demokratik eylemidir” der. Ekonomik etkin-
lik alan1 hem toplumsallagmay1 etkileyen, hem de
ondan etkilenerek siiren; bu akis, etkilesim dina-
miginde toplumsallasir. Toplum aidiyetini, kendi
tanimlanmasini, yasam kiiltiiriinti ayn1 zamanda
iretim iginde belirler.

Zaman okunun neolitik ya da koye dayali
tarim toplumundan ¢ikip (ya da sapip) devlet-
¢i iktidar tarihine kaymasi, yasam tarzinda da

Toplum yasam hakkindan
edilmektedir. Kendi thtiyaclari-
nt karsilamak icin degil,

devletin varhigini korumalk,
devleti yasatmak, devleti
bityiitmek icin calismakta

onemli degisimlerin ortaya ¢ikmasina neden
olur. Niifus artar gevresel sinirlarla digsa agilim
baslar, yeni yerlesim modeli olarak kentlesmeler
gelisir. Biriken arti-lirtin ticaret ihtiyacini dogu-
rur. Thtiyaglarin karsilikli olarak bu birikimden
de faydalanarak degisimi yeni bir toplumsal is
boliimii alani olarak ticareti gelistirir. Ticaretin
yogunlastig1 alanlarda, kentlesmenin mekani
olur. Yeni yap1 ya da devlet kent merkezi olarak
dogusunu yapar. Sulamali tarim, artan oranda
emegin tretime katilmasi, ihtiyag fazlas: tiriiniin
ortaya ¢ikmasi, beslenecek niifusun artmasi be-
raberinde idari sorunlar1 da getirir. Bu sorunlar1
giderecek bir orgiitliiliigiin ihtiya¢ haline gelme-
si, devletin ortaya ¢ikisinin en 6nemli firsatlarini
da dogurur. Devletin embriyosu olan zigguratlar
inan¢ merkezli kentlesmelerin dogusunu temsil
ettigi kadar, bu tapinaklarin yonetici giicli olarak
rahipler de devlet icadinin ideologlar1 olurlar. Ar-
tik kutsal ana, yerini erkek egemenlikli sistemin
giicli olan tanrilara birakir. Yeni toplum modeli
bu ideolojik yapilanma icinde tretilir. Tapinaklar
etrafinda olusan yerleske i¢indeki topluluklar bu
giiciin mesruluguna inanarak ona hizmet eder-

ler. Artik insan emegi arti-iiriine yani miilkiyete
konu edilir. Ozel miilkiyetin dogusu, iiretimin
devlet merkezinde birikime ve tekele doniisi-
mii, insanin kolelesmesi, sosyal dokuda esitlik¢i
yapinin bozulup siniflasmanin dogusuna dogru
bir gidisat olusur. Rahipler tanr1 adina arti-iirii-
nii toplayip sermaye birikimi saglar; tarim top-
raklar1 rahiplerin miilkiine gegerek tekellesme
saglanir. Ekonomi karsithginin boylesi gelisimi
anti-toplumcu bir yapinin olusumuyla beraber
biiyiir. Toplum ne derece kafeslenirse, ekonomik
alan da o derece suiistimal edilir, bozuma ugrati-
lir. Topluma ait olan tiim degerler gasp edilirken,
iktidarin yaptig1 en biiyiik hirsizlik ekonominin
gasp edilmesiyle, bunun mesrulastirilmasiyla
yapilir. Toplum yagam hakkindan edilmektedir.
Kendi ihtiyag¢larini karsilamak i¢in degil, devle-
tin varligini korumak, devleti yasatmak, devleti
biiyiitmek i¢in ¢alismakta, kendisine ait olani
sunmaktadir. Bunun aksine devlet zoruna; olii-
me, a¢liga, yokluga razi gelmektir. Devletin orta-
ya ¢ikisiyla beraber ekonomi tizerindeki tekelles-
me kurumsal ve sistematik bir boyut kazanir. Bu
zemin i¢inde tiiccar sinifinin dogusu ve bu sini-
fin kendini konumlandirmas: da 6nemli olmak-
tadir. Gelisen ulasim imkanlari, triin gesitliligi,
uzak yerlere kar saglayan mallarin nakliyle tiic-
car sinifi kendini yasatacak ve besleyecek firsat
yakalar. Ancak tiiccar sinifinin devletin kurmus
oldugu tekel aginin disina ¢ikmasina izin veril-
mez. Devlet kapitalist modernite ¢agina kadar da
tiiccar sinifini kendi kontroliinde tutarak, kendi
bagina biiyiimesine izin vermez. Proto-kapitalist
olarak tiiccarlar degisim degerine gegisle beraber
fiyatlandirmanin yapilmasinda inisiyatif sahibi
olurlar. Arti-iiriin toplumun elinden alinip dev-
letin ve orta sinif olarak tiiccarin elinde birikim
aract olarak kullanilmaya baslanir. Ekonomide
kullanim degeri ortaya ¢ikar. Degisim degeri-
nin belirleyeni para olur. Béylece emek faktorii
dislanir; metalarin karsilikli degisimini parayla
saglayan, bunun deger 6l¢iisiini spekiilatif kilan,
tretimin metalagtirilarak pazarda tekel fiyatiyla
kara dayali satiga ¢cikarildigi bu sistemde, toplum-
sal degerlerin ve bu degerlerin yarattig1 birikimin
somilriisit saglanir. Merkezi hegemonik yapilar
kimi zaman haraglarla, fetihlerle ¢ogu zaman
degis-tokus ticaret yarattiklari zor sistemiyle bi-
rikim saglarken toplumun tzerine ¢oreklenerek
kendilerini inga ederler. Bu sekilde toplum kendi-
ne yabancilasarak, yasama giictinden yoksunlas-
tirilir. Ekonomik alanlari gasp edildikge ahlaki ve
politik toplum gercegi olarak demokratik alanlar:




da yok edilir. Nihayetinde toplumun ahlaki ve
politik olarak diisiisiiniin en 6nemli belirleyeni,
ekonomik alanin istismar: olmaktadir.

Kapitalist modernite arkasina uygarlik tari-
hinin birikmis sermaye ticaretini, tekellesme-
sini, kiltirtini alarak yenilenmis formatlarla
16.yy’den itibaren ortaya ¢ikar. Toplum tizerin-
den dizginsiz kar arzusunu sinirsizca kullanan
kapitalizm 5000 yillik gasp gelenegini en tahrip-
kar sekilde uygulamistir. Hi¢ tiretmeden, firsat¢i-
likla para kazanan tefeciler ve faizciler orta sinif
olarak bu gelenegin olusmasinda 6nemli bir rol
oynamuigtir.

Bati Avrupa’da tamamen toplumsal doku
icinde gelisen bilimsel-teknolojik devrimler, bire-
yin kat1 toplumculuk karsisinda 6zgiirlesme ara-
yis1, Ronesans ve Reform hareketleriyle gegirilen
zaman-mekan i¢inde es zamanli olarak kapita-
lizmin dogusu, tim bu gelismeleri deforme ede-
rek; kendine ideolojik ve maddi dayanak kilarak
varlik kazanmasini saglamistir. Kapitalizmin te-
mel ideolojisi olan liberalizm de bu zeminde ken-
dini gelistirerek “ozgiirliikk”, “birey” olgularini
her alanda islemeye baslar. Liberalizmin ekono-
mik alandaki ideolojik 6nciilerinden olan Adam
Smith de dogal 6zgiirliigiin sistemi olarak kapita-
list ekonomiyi formiile ederek, bireyciligin insan-
larin dogal yapisindan kaynaklandigini, iktisadi
hayatin bireyci oldugunu ve ekonomik sistemin
adil denetleyicisinin piyasanin kendisi olacagini
teorize eder. $oyle ki herkesin bencil oldugu bir
toplumda uyum, bilingli olmasa da kendiliginden
olusacaktir; yani Smith piyasa eliyle ve sermayeyi
emegi artiran (her sey) ve emegin daha verimli
calismasini saglayan bir etken olarak tanimlayip,
onun sinirlandirilmamas: gerektigini savunur.
Kapitalizmin ekonomik isgali toplumu parca-
lara ayirip, bireyciligi toplumsal hafizaya kadar
kaziyip, mesrulastirarak; yine siyasal diizlemde
imparatorluk yapisindaki devletleri ulus-devlet-
lere boldiikten sonra tiim bunlarin iistiine kendi
piyasasini kurup, kiiresel yapili bir modeli insaya
dayatmaktadur.

Liberalizm kapitalizmi kiiresellestirirken
“birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” diye-
rek ticaret ve sermaye dolagiminin sinirsizligini
savunur. Kapitalizm bu sekliyle kendini “Serbest
Pazar Ekonomisi” olarak tanitsa da 6ziinde Bra-
udel’in tanimladig: gibi “Kapitalizm Pazar kargi-
t1” dir. Kurdugu ulusal ve uluslararasi sistemlerle
daha fazla kér, sermaye elde etmek igin tekelci
ekonomisini tesis ederken hem icerde hem de
disarda pazar alanlari olusturmay1 hedefler. Ser-

best Pazar Ekonomisi diye sunulansa sermayenin
dolasim ag1 ve bunun i¢in kurulan mekanizma-
lar olmaktadir. Burada dolagima sokulan, pazara
sunulan toplumsal iiretimler degil, kapitalizmle
tanrilasan paranin kendisi olmaktadir.

1950’lerle beraber gelisen bilimsel-teknik do-
nanimla birlikte icine girilen finans ¢ag1, kapita-
lizmin zirvelesmesi olmaktadir. Kar getirecek her
alana sinirsizca ulasan kiiresel sistem, buralarda
kendi tekel ekonomisini kurarak finans ¢agi-
nin para oyunlarim gelistirir. “Borsa, faiz, kur”
piyasasini olusturarak bu tekellerden elde edi-
len paralarla “k4git oyunlar1” oynanir. Emeksiz
ve ahlaksizca gelistirilen bu tefecilikle sermaye
biiyiirken, para en biiyiik gii¢ haline gelir. IMF,
Diinya Bankasi gibi kurumlagsmalar mekanizma-
y1 her alanda islerli kilar. Kapitalist yatirimei ser-
mayesi ile tirettigi metanin fiyatini artirmak i¢in

Toplumun ahlaki ve politik
olarak diisiisiiniin en 6nemli

belirleyeni, ekonomik alanin
istismari olmaktadwr

spekiilatif yapay kitlik politikasini gelistirir ya da
tretimi diigtiriir. Tiim bu bedavacilik oyunlar1 ile
sistem stirekli bir kriz yagar. Cok hizli gelisen if-
laslar kadar, biiytimeler de bunun sonucudur. An-
cak kriz 6ziinde yapisal bir krizdir ve bu durum
toplumsal, ekolojik krizleri de biiyiitmektedir.
Kapitalizm ekonomik tekelcilikte “ya biiyi,
ya 01” siarini gelistirirken sinirsiz, kontrolsiiz bir
endiistri alani olusturur. Sermaye olusturmak
i¢in her sey mubah sayilir. Ekolojik kriz biiyliyen
endiistriyalizmin yarattig1 buhranlardir. Spor,
sanat-kiiltir, seks endiistrisi sistemi biiyiiten,
toplumun ahlaki-politik degerlerini kiigiilten en
onemli alanlardir. Her sey metalagir ve iktidar 6z-
nesi karsisinda nesneleserek alim-satim degerin-
de tanimlanir. Toplumsal yozlasmanin en fazla
da kapitalist ¢agla gelismesi bu sebepledir. Top-
lum artik, titketim toplumu haline gelmektedir.
Paranin komutasinda isleyen bu sistem toplumu
kendi dayanaklarindan kopartip, emeksiz kil-
makta; bliyliyen kentlesme, artan issizlikle top-
lum daha fazla kolelesmektedir. Biiyiiyen issizlik
nedeniyle karin tokluguna ¢alisan isciler goniilli
koleler ordusu olusturmaktadir. Topragindan,
kendi emeginden uzaklasan, buna yabancila-
san, ig giiciinden kopan, ¢alistigindan sinirsiz-
ca somiiriilen bir toplum ekonomik varligindan
koparildigindan, en temel yasam ihtiyaglarini



dahi karsilayamaz olur. Komiinal yasam icinde,
ortak iiretim ve katilimcilikla kendi ekonomisini
olusturmayan bir toplum ekonomisiz, dolayisiyla
kendi varlik degerlerine yabancilasmis bir top-
lum olur. Kapitalist modernite kendine sagladig:
sinirsiz biiylime, toplumda olusturdugu ¢iiriime
ile bir kaosu yasatmakta oldugundan; toplumla-
rin kendi ¢6ziim modellerini her alanda oldugu
gibi ekonomi alaninda da yaratmas: kaginilmaz
olmaktadir. Aslinda toplumlar iktidar odakli s6-
miirii sistemi karsisinda binlerce yillik komiinal
yasam ahlaki ile bir direng olusturmaktadir. Bu
direncin ekonomik olarak kendini yeniden insa
etmesi ancak kendi kurdugu sistemin yani de-
mokratik komiinal yasam modelinin kapsayicili-
¢1icinde varlik kazanabilir.

Iktidarci, devletci giiglerin ekonomik alani is-
gali karsisinda toplumlar 6zgiirce yasama giiciiy-
le demokratik bir eylem olarak ekonomik sistem-
lerini yaratmasini da bilmistir. Komiinal yagamin
ingasinin bagarisiyla da ekonomik sistemler ya-
sam bulmustur. Ozelde gelisen kentlegme karsi-
sinda kent disinda, kira-kéye dayali yagama tu-
tunarak ve komiin orgiitlenmelerini gelistirerek
onemli bir direng saglarlar. Birlikte yagamanin
ahlaki prensiplerini olusturarak, bunu meclisle-
re kadar orgiitleyip politik glicti var edecek eko-
nomik tiretimde igbolimii ve paylasima giderler.
Beraber yasamanin ortak ahlaki degerlerle sag-
landig1; paylasimin, dayanigmanin esas alindigi
oz yeterlilikle ihtiyaglarin belirlendigi bir yapi-
da, topluluklar hizla kendini ekonomik olarak
orgiitlemistir. Yagadigimiz kapitalist modernite
caginin ulus-devletlerle kiskaca aldig: toplumla-
rin da bu tarihsel dayanaktan esinlenerek kendi
alternatif ekonomik modellerini olusturduklarini
goriiriiz. Bu noktada 6n plana ¢ikan kooperatifci-
ligi de tanimlamak 6nemli olmaktadir.

Komiinal Ekonomide Kooperatifler

Kiirt Halk Onderi demokratik, ekolojik, kadin
ozgiirlitk¢i toplum paradigmasinin doérdiincii
ayag1 olarak kooperatifleri de tanimlamaktadir.
Sayin Ocalan ¢oziim paradigmasinin kent mec-
lisleri, demokratik siyaset akademisi, demokratik
toplum kongresi ve kooperatif hareketinden olusg-
tugunu belirterek, kooperatifler tizerinden toplu-
mun ekonomik ihtiyaglarinin karsilanabilecegini
belirtmektedir. Bu dayanakla kooperatif¢iligi
tanimlamak ve bunun hangi modellerde yasan-
digin1 bilmek kendi yaganmislhigimizla nasil bir
ihtiyaci karsilayacagini da resimleyecektir.

Kooperatif¢ilik Latince bir kelime olan ve

katilim, yardim ve istirak olarak terciime edilen
“cooperata” dan adin1 alir. Belirli, ortak amaglar
zemininde ve goniillige dayali birlesme anlami-
na gelir. Bir orgiitlenme bi¢cimi olarak kooperatif,
ayn1 zamanda kendi kendine yardim, 6z sorum-
luluk ve 6z yonetim olarak da tanimlanir. Koope-
ratifcilik benzer ve ayni sorunlar1 yasayan insan-
larin bir araya gelme ihtiyaciyla toplumsallagtig1
stiregten itibaren gelisen, tarihsel bir olgu olarak
da ele alinmalidir. Toplumun birlikte isbirligiyle
ortak is yapma giiciinii, ahlaki ve politik esaslarda
olusturdugu, sosyal siyaset alan1 yarattig1 demok-
ratik bir orgiitlenme modeli olmaktadir. Soner
Torlak, ‘Kooperatifciligin Kisa Tarihi’ adli eserin-
de “Kooperatifcilik sinar, kitlesel tiretime ve ma-
kinelesmenin getirdigi tipiklesmeye kars1 ekono-
mik ve kilttirel bir kars: ¢ikis olarak okunabilir.
Fabrikasyon iiretimine karsi zanaatkirlarin en
etkin hayatta kalma stratejisi olarak kooperatif-
¢ilik ekonomik anlamda, tretici ile tiiketici ara-

Mondragon Kooperatifcilik
Hareketi ...fasist Franco rejimi-
ne karsi direnen

Bask halkinin en
demokratik ve sonucg alict eyle-
mi olarak gelistirdigini goririz

sina konan piyasa mekanizmasinin bypass edil-
mesidir.” Meselenin sosyo-kiiltiirel cephesini ise
“Modern kapitalizmin yarattig1 yabancilasmanin
ve licretli emegin insani gelisim {izerinde yaratti-
g1 tahribatin giderilmesine doniik bir kars: ¢ikis
yatmaktadir.” diyerek tanimlar.

Son tahlilde demokratik isletme kuruluslari
olarak kooperatifler, kira dayanmayan, isbirli-
gi ve dayanigsmayi esas alan, birbirine toplumsal
esaslarda bagli gruplarin; verimli ¢alismak, or-
tak ihtiyaglari karsilamak, emek ve iriinlerini
degerlendirmek i¢in olusturduklar1 komiinalite;
ulus-devletin azami kara dayali tekelci, toplum
karsit1 somiirii sistemi karsisinda en etkili ekono-
mik eylem giicii olmaktadir. 1885 yilinda kurulan
Uluslararas: Kooperatif Birligi (ICA) kurulusu-
nun temel ilkelerini ortaya koyup maddelestirir-
ken, aslinda kooperatif orgiitlenmesinin temel
anlayisini da siralamaktadir. Ana maddelerde
serimlersek;

Goniillii ve Herkese Acik Uyelik
Uyeler tarafindan gerceklestirilen demokratik
denetim: Kooperatifler siyaset olusturma ve karar




alma siireglerine katilan, tyelerince denetlenen
demokratik kuruluslardir.

Uyelerin ekonomik katilimi: Uyeler koope-
ratiflerinin sermayesine adil bir sekilde katkida
bulunur ve bunu demokratik olarak yonetirler.
Bu sermayenin en azindan bir kismi genellik-
le kooperatifin ortak miilkiyetidir. Cogunlukla
iiyeler, tiyeligin bir kosulu olarak taahhiit edildi-
gi tizere sermaye lizerinden kisitli miktarda gelir
elde ederler. Uyeler gelir fazlasini muhtemelen “en
azindan bir kismi taksim olunmaz kaynaklar”
olusturma yoluyla kooperatiflerini gelistirme, ko-
operatifle yapmis olduklar islerle orantili olarak
iiyelerine kar saglama ve iiyelerce onaylanan di-
ger faaliyetlere destek olmak gibi amaclarin biri
ya da tamamu1 i¢in ayirirlar.

Ozerklik ve bagimsizlik: Kooperatifler 6zerk,
kendi kendine yeten ve iiyelerince yonetilen ku-
ruluslardir. Kooperatifler hiikiimetler dahil
olmak tiizere diger kuruluslarla bir anlagmaya
girmeleri ya da dis kaynaklar yoluyla sermayele-
rini arttirmalar1 durumunda, bunu kooperatifin
ozerkligini stirdiirecek ve iiyelerinin demokratik
yonetimini koruyacak sekilde gergeklestirirler.

Kooperatifler Aras: isbirligi

Egitim, 6grenim ve bilgilendirme: Kooperatif
iiyelerine, se¢ilmis temsilcilerine ve ¢alisanlarina
kooperatifin gelisimine etkin bir sekilde katkida
bulunmalari i¢in egitim ve 6grenim imkani sag-
lar.

Topluma Karst Sorumlu Olma

Kooperatiflerin model olarak daha ¢ok kapi-
talizmin biyiime ¢aginda, hem de kapitalizmin
dogum mekéni olarak Ingiltere’de 19.yy’da orta-
ya ¢ikmis olmasi 6zelde ulus-devletlerin isgalleri
karsisinda toplumsal bir eylem ihtiyacina denk
gelmesi 6nemlidir. Kooperatif modelinin temel
besin kaynaginin, olusun niivesinin komiinal
tiretime, dayanismaci ve ortak katilimcilik esas-
larina dayanmasi, vahsi kapitalizmin tekelci ve
kéra dayali ekonomik anlayis1 karsisinda kendini
alternatif kilabilmesi demokratik niteligini ve bu-
nun tarihsel dayanagini ortaya ¢ikarir. 20.yy’da
kendini etkin kilmay1 basaran Ispanya’da ki
Mondragon Kooperatifcilik Hareketine baktigi-
mizda bu hareketin Ispanya’da ki fasist Franco
rejimine karst direnen Bask halkinin en demok-
ratik ve sonug alic1 eylemi olarak gelistirdigini
goriiriiz. Kat1 ulus-devlet modelinin Ispanyolca
dilinin, kiiltiiriin tizerinden Bask halkina daya-
tilmasi ile gelisen direnisin en 6nemli ayaklarin-

dan biri de halkin dayanismaci bir ekonomi ile
devlete dayanmadan ulusal ekonomilerini insa
etme eylemselligi; ya da Mondragon Kooperatif
hareketinin gelisimi olmustur. "Hi¢ kimse ne bas-
kasinin kolesi, ne de efendisi olmalidir” prensibi
ile yola ¢ikan hareket, salt ekonomik bagimsizlik
i¢in miicadele etmez; bu zemin i¢inde toplumsal
birligi, paylasimi ve adaleti tesis ederek sosyal do-
kuda da ahlaki ve politik bir durus a¢iga ¢ikarir.
Diger bir érnek olarak 19.yy’in sonlarina dogru
Rusya ve Avrupa’da yasayan Yahudi toplulukla-
rinin bugiinkii Israil’e go¢ ederek burada yeni bir
tilke kurma ideali ile gelistirdikleri Kibbutz Koo-
peratif modelidir. Ibranice “topluluk” veya “bir-
likte” anlamina gelen Kibbutz Modelinin de do-
gus zemininin soykirimi, go¢ ve farkli zulim ve
baskilara ugrayan bir halkin kendilerini yeniden
var etme eylemlerini, hayatta kalma sorunlarini
agmak, dayanigmay1 olugturmak icin ekonomik
alanda bagslatmasi dikkat ¢ekicidir. Tarim tabanl
olarak kurulan Kibbutzlarin gelisimi i¢in Yahu-
dilerin hem topragi en elverisli hale getirme ¢aba-
lar1 (batakliklarin kurutmalari, sinirli su kaynak-
larina karg1 “damla suyu” projesini gelistirmeler),
hem de bu kit kaynaklar icinde toprag: isleterek
orada bulunan toplulugun yasamlarinin toplu
olarak orgiitlendirilmesi esas belirleyici etken ol-
maktadir. Yine ihtiyaca dayal: tiiketimi gelistir-
mesi, ¢ocuk bakimi ve egitimlerinin 6zel olarak
saglanmasi gibi ¢ok yonlii komiinal etkinliklerle
yeni bir ulusun kendini var etmesinde de rol al-
mis bir modeldir. Elbette bu modelin Siyonizme
dayali olarak Filistin halk: karsisinda milliyetci
uygulamalarla Yahudi halkini biiyiitmesi amaci,
Filistin halkiyla ortak ulus yerine o halkin top-
raginin isgaline dayali bir ideolojiyle gelismis ol-
mas, yeni bir ulusun ulus-devlet¢i bir ideolojiyle
dogmasinin yanlisligini ortaya koymaktadir.
Kooperatif modeli, ulus-devlet sisteminin ya-
rattig1 milliyetci ideoloji karsisinda uluslarin de-
mokratik eylem giicii olarak kendini inga etmesi,
toplumsal birligi yaratarak sermaye bagimlilig1
karsisinda toplumun yeniden ekonomik orgiit-
lendirilmesini basarmasi agisindan 6nemli bir
modeldir. Ancak kapitalizmin sermaye birikimi-
ni bityiitmek icin kendini kiiresel ¢apta yayarak,
kuramsallagarak faaliyet icine sokmasi kargisin-
da gelistirecek ekonomik modellerin de demok-
ratik yonetim modeli, sistemi i¢inde kendini ko-
numlandirabilmesi gereklidir. Karsimizda asla
yerinde durmayan, sinirlar1 asip yeni diizeylere
ulagarak dinamizmini koruyan, hi¢ dinlenmek
bilmeyen, ana mekanizmalarini, iktidar aygitla-



rin1 ahtapot misali her yere yayan bir sistem var.
Toplumun bu sistem karsisinda yerelden baslaya-
rak konfederal bir demokratik orgiitlenme i¢in-
de olmasi ve kuracagi ekonomik modelini de bu
sistem icinde koordineli ve katilimci bir nitelige
kavusturmasi gerekir. Konfederal sistemin poli-
tik arenasi olarak yerel yonetimlerin ya da bele-
diyelerin demokratik ilkeler esasinda kendini 6r-
giitleyip ekonomik alani kendisinde ortaklastirip
dretim politikasini kendini olusturan meclisler
eliyle diizenlemesi onemli olmaktadir. Ozgiir-
likgii yerel yonetimler kent yasamina yurttasin
karar alma, temsiliyet saglama imkan ve sorun-
lulugu ile katilimini saglayarak ekonomik iireti-
min, kaynaklarin nasil kullanilacaginin, tiketi-
min nasil 6lgeklendirilebileceginin de olanagini
sunarak politik alan a¢ar. Nihayetinde ekonomik
bir yontem igin iiretim ve tiiketim planlamasinda
tiim toplumun karar siirecine yon vermesi esastir.
Kapitalizmin kiiresel bityiimesi karsisinda, yerel-
den baslayarak bu orgiitli modellerin karsiliklt
iliski agin1 organize ederek kendine bir muhteva
kazandirmasi da 6nemli olmaktadir.

Ulus-devlet karsisinda toplumsal direnisin
kendi yasamini kurmasinin adi olarak demokra-
tik ulus ve onun temel ayaklarindan biri olarak
ekonomik boyutun kendi modelini ihtiya¢ ve
gercekliklere denk bir sekilde gelistirme esnek-

Tiketim ahlaki kriterlere,
temel ihtiyaclara, iiretimde
dogal dengeyi de esas alarak

katilimci ekonomiye dayanir

ligi dogru ekonomik ilkelerin belirlenmesiyle
yasamsallasabilir. Bu noktada demokratik nite-
likli yerelin, dogrudan karar giicti haline geldigi,
katilim sagladig1 ekolojik olan, tekelci ve miilki-
yet¢i olmayan kadin eksenli birimlerin olusmasi
esastir. Burada temel ekonomik ilke, esas olarak
kadinin ekonomideki roliinii tarihsel dayanagiyla
ag1ga cikarip daha sonra ekonomi disina itilmesi,
istismara ugramasi ve emeginin degersizlestiril-
mesi karsisinda durarak rol sahibi kilinmasing;
karar ve iiretim giiciine kavusmasini belirlemesi
gerekir. Kapitalist modernitenin dogaya verdigi
zarar karsisinda dogayla uyumlu, ekolojik, doga-
ya zarar vermeyen teknolojileri gelistirir. Dogal
kaynaklarin dogru isletilmesi kadar, bunlarin
HES’ler, orman kiyimlari ile yok edilmesine de
izin vermez.

Biiyiiyen kentlesme karsisinda kdy ve tarimin
gelistirilmesi de 6nemlidir. Kéylerin canlandi-
rilmasiyla, ayn1 zamanda bu mekanlarda iiretim
alanlarinin gelismesiyle saglanir. Nitekim tarim
alanlarinin gelistirilmesi, iiretime sokulmasi ayn1
zamanda kentlesmeyle biiyiiyen issizlik ve aglik
sorunlarina ¢6ziim sundugu gibi, endistriyaliz-
min daha fazla iiriin elde etmek icin gelistirdigi
GDO'’lu, kanserojen tirtinlerine kars: da organik
tretimi etkin kilar. Eko topluluklar, topluluk
ekonomisinin en 6nemli ayag: olarak tarimi esas
almak ve kéy yasamini kentle uyumlu kilmakla
biiyiir. Demokratik ulusun ekonomik boyutta
kendini insasi1 kapitalist tekellesmeye kars: gelisir.
Tekel karsit1 bir ekonomi modeli gelistirerek top-
lumun ihtiyacini kargilayan, orta ve kiigiik 6lgekli
ekonomik isletmeleri de kapitalist ekonomi i¢in-
de gormeden yaklasmasi gereklidir. Pazari, tica-
reti, triin gesitliligini, rekabeti, kir ve sermayeye
dayandirmadan kabul ederek, toplumsal ekono-
miyi canli kilar. Kullanim deger ve paylasimcilig
esas ilke belirleyerek de kapitalist kira dayali pa-
zara karsi olmadan; pazar ekonomisini toplumsal
ve dolagimda 6nemli unsur olarak aktiflegtirir.
Uretimden elde edilen birikim, tamamen top-
lumsal ihtiyaglar i¢in kullanilarak tekellesmenin
de oniine gecilir. Insan emeginin degeri dogru
tanimlanarak, bu emegin kimsenin miilkiyetine,
bir tekellesmenin birikim dinamigine doniisme-
sine izin vermez. Toplum kendi ihtiyaglari i¢in,
dayanigmaci ve paylasimci bir zeminde aidiyeti-
ni belirleyerek ¢alisma icinde olacagindan insan
onuruna denk, cogkun ve zora dayanmayan an-
garyaya doniismemis kosullarda caligma bulunur.
Uretim ve titkketim dengesini gozeterek kaynakla-
rin etkin ve siirdiiriilebilir planlanmasi hedefle-
nir. Tiketim ahlaki kriterlere, temel ihtiyaglara,
tretimde dogal dengeyi de esas alarak katilimci
ekonomiye dayanir ve iiretime tiim toplumun ka-
tilimi saglanir. Tim bunlar1 demokratik ulusun
ekonomik ayaginin gelismesinin ana halkalar:
olarak belirleyebilecegimiz ilkeler olarak sirala-
yabiliriz. Bu ve daha da gelistirilebilecek ilkeler
esasinda toplumu toplum yapan, varligini ilk top-
lumsallagsma zamani olarak neolitik déneme da-
yandiran ahlaki ve politik toplum olma kaynak-
lar1 olarak da tanimlamak aslinda bugiinden insa
edilecek toplumsal modellerin ge¢mis zamanin
aynasi oldugunu serimleyecektir.

Bu gergeklikler 1g1ginda Kirdistan’da gelis-
tirilecek ekonomik sistemin zeminine bakarak
kendi modelimizi daha da goriiniir kilabiliriz.
Gergekligimizde yasanan binlerce yillik neolitik




toplum geleneginin kiltiirel akisi, cografyanin
bereketi karsisinda siirekli isgal, talan ve savas
icinde yasamamizdir. Kiirdistan, dogal zengin-
likleri bask: ve zorbalikla iktidar giiglerinin s6-
mirisiine agilan, somiirgecilerin doymak bilmez
istah1 nedeniyle kendi halkinin aglik, issizlik,
yoksulluk i¢inde kalmasina neden olan bir mah-
rumiyet ve adina ekonomik soykirim dedigimiz
bir trajediyi yasamaktadir. Oysaki Kiirdistan, su
kaynaklarinin bollugu, iklim kosullarinin elve-
rigliligi, topragin verimliligi, yeralt: zenginlikleri,
zengin bitki ortiisiiyle halklarin en giizel sekilde
yasamast icin yeterli potansiyele sahip olmakta-
dir. Oz olarak Kiirdistan cografyasinda yasayan
halklar zanaatgiliktan, etkin pazar alanini ge-
listirmeye, tam ekonomisini canlandirmaktan,
hayvancilik alanindaki besicilige kadar her alan-
da ¢ok yonlii bir gelisim saglayarak kendi yasam
kiltiirlerini olusturmuglardir. Ancak 6zelde son
200 yillik kapitalist modernitenin Kiirdistan’a
miidahale siireciyle beraber Kiirtler, en ¢ok da son
30 yillik savas icinde muktedir giiglerin 6zel savas
politikalar1 nedeniyle koylerinden uzaklastirilip,
goc ettirilerek ekonomik ve kiiltiirel bir soykiri-
ma maruz kalmigtir. Kiirtler biiyitk metropolle-
re go¢ ettirilip burada bir yandan aglikla terbiye
edilmis, 6te yandan ucuz emek giicti olarak kul-
lanilmigtir. Kiirt halk: en biiyiik darbeyi ekono-
mik olarak sémiiriiliip sisteme bagimli kilinmak
istendigi anda almigtir. Kiirt Halk Onderi’nin
gelistirdigi demokratik ulus sistemi Kiirtlere da-
yatilan bu sémiirii, inkdr ve katliam uygulama-
larina kars1 en 6zgiirlitk¢ti modeli sunmaktadir.
Savas icinde dahi olsa bu ger¢eklige dayali olarak
kendini gerceklestirecek bir sistemdir. Rojava’da,
ozelde de Kobané’ de yasanan, halkin tamamen
kendi 6z degerleriyle ve kendi savunma sistemini
esas alarak, her alanda kendi demokratik sistemi-
ni kurma gercekliginin agiga ¢ikmis olmasidir.
Kuzey Kiirdistan’da demokratik belediyeci-
lik yonetimine sahip olarak, bu avantaja dayali
bir sekilde 6zerkligi insa etmek ekonomik ola-
rak ¢ok daha olas1 ve miimkiindiir. Ancak onca
yilin tecriibesine, yaratilan imkanlara ve kendini
somut ger¢ekliklere dayali olarak yapilandirmis
demokratik, ekolojik, kadin 6zgiirlitk¢ii paradig-
manin modeline ragmen bunun hala gériiniirlitk
dahi kazanamamis olmasi ciddi bir sorunsaldir.
Kiirdistan’daki ekonomik modelin kendi ren-
ginde ve 6zgiinliigiinde kendini insa etmesi ge-
rekirken; hala ne Ispanya’daki Mondragon, ne
de Israil’de ki Kibbutz ya da herhangi bir bagar1
ornegine denk bir yapisal ingay1 basaramamasi,

oziinde hala toplumsal ihtiyaglarin dogru belir-
lenememesi, 6z giice dayanilmamasi ve 6zerklik
modelinin iskeletinin inga edilip bunun ete kemi-
ge biriindiirilmemesiyle baglantilidir. Kiirdis-
tan’da toplumsal ekonominin inga edilmeyisi ile
olusan boslugu HES projeleri, dogal kaynaklarin
ozel sermayeye peskes ¢ekilmesi; kontrolsiiz, kiil-
tiirel ve dogal yapiya zarar veren insaat canavari
doldurmaktadir. Bu durum dahi kendi bagina ik-
tidarin tarihsel bellek, kiiltiirel doku, ekonomik
yapiya, ekolojik sisteme kars1 ytrtittiigii bir savas
olmaktadir. Ozelde bugiinden Sengal de, Kobané
de baglayan ISID saldirilari, katliami karsisinda
gelisen go¢ yi1gilmasi karsisinda halkin ekonomik
komiinlerini olusturmasi, tiiketen degil kendi-
ni iiretime sokup, kendi ekonomik kaynaklarini
olusturarak yagsama katiliminin saglanmasi, bu-
nun Orgiitlendirilmesi devletin halki ucuz is giicii
olarak somiirmesini de, halkin devlete muhtag
kilinmasini da engelleyecektir.

Kirt Halk Onderinin “Dicle-Firat Ta-
rim-Su-Enerji Komiind” olarak formiile ettigi
sistemin dort parcaya bolinmiis Kiirtlerin ortak
dayanisma, birliktelik ve demokratik giicii olus-
turmasi icin onemli bir bagar1 modeli olmaktadir.
Her pargada devlete degil topluma dayali demok-

Rojava ...her alanda kendi
demokratik sistemini kurma

gercekliginin aciga
citkmis olmasudwr

ratik siyaset anlayisi ile kooperatiflerin gelisti-
rilmesi; bu kooperatiflerin de sinirlar1 anlamsiz
kilarak komiinal bir orgiitliiliige, organizasyona
kavusturulmasi; bunun zemininde ortak ticaret,
pazar alanlarinin olusmasi olduk¢a 6nemlidir.
Elbette bu temelde toplumsal orgutlilagiin ba-
sarisinin sonucunda, ulus-devletlerin de kendini
esneterek, ucu agik bir birlikteligi sinirlari asarak
saglamasiyla mevcut olacaktir.

Ekonomik alandaki basari giiciiniin toplum-
sal siyasallagsmanin, orgiitlenmenin, 6z giiciiniin
bagarisindan gectigi; ayn: zamanda ekonomik
insanin, ahlaki ve politik toplum {izerinden ge-
liserek sosyal dokuyu 6zgiir kildigini tarihsel bir
hakikat olarak ele alip; 6zgiir yasamin ingasinda
ekonomik alanin toplumsallasmasini saglamay1
bir var olus gerekgesi kilmak, tiim toplumlarin
demokrasi bagarisi olacaktir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...



Yabancilagmanin Girkin Yuzii:
Emegin Metalasmasi ve Issizligin
Kaynaklar

1 Mazhar Soylemez

Issizlik giiniimiizde birey ve toplumu en gok
etkileyen olgularin basinda gelmektedir. Toplum
kadar birey i¢in de olduk¢a maliyetli sonuglar
olmaktadir. Bireyleri intihara siiriiklemekte, aile
basta olmak iizere toplumsal baglarin ve degerle-
rin ¢oziilmesi ve dagilmasina neden olmaktadir.
Maddi ve manevi yonden giderilmesi imkansiz
hasarlara sebebiyet veren igsizlik olgusunun orta-
ya ¢ikis nedenlerini esas nedenleriyle ele almadan
anlamlandirmak da miimkiin olmayacaktir.

Kapitalizmin

ow e

bu d6zelligi onun toplum
disihigini gosterir

Is, insanin bir {iriin meydana getirmek ama-
ciyla yaptigi caligmadir. Bu ¢alisma ile yagamini
idame ettirmek igin ihtiya¢ duydugu bir gerek-
sinimini karsilamaya caligir. Ekonomik a¢idan
insanin yaptig1 ig'lerin tamami gereksinimlerini
karsilama saikiyle yapilmaktadir. O halde soyle
bir 6nermede bulunmak yanlis olmayacaktir; is-
sizlik insani toplum dis1 yapar ve sosyal bakim-
dan olumdiir. $Simdi bu durumun tizerinde daha
genis durmakta fayda var.

Kendi ihtiyaglarini gidermek i¢in yapilan eko-
nomik faaliyetler esasta kullanim degeri yaratan
bir caligma olmaktadir. Uretim olanaklarini bir
araya getiren bir kisi bu durumda bir iiretim sag-
layabilir ve bu {iretimin sonunda bir iiriin elde
eder. Bu mahsulii pazara sunar ya da kendisi kul-
lanir veya ikisini de yapar. Burada kendi iiretim
araglari ile yapilan basit usul bir tiretim s6z konu-
sudur. Uretimin sonuglarini degerlendirerek ge-
reksinimleri karsilamaya gitmektedir. Her seyden

once kendi emegi ile bir kullanim degeri yarat-
maktadir. Bu kullanim degerine ragmen iiretile-
ne meta demek miimkiin degildir. Ciinkii Pazar
i¢in, degisim degeri tiretmemektedir, kullanim
degeri tiretmektedir. Ama bu kullanim degeriy-
le yine ihtiyaclar giderilmekte, bir {iriin, mahsul
iretilmis olmaktadir.

O halde ‘meta’ i¢in ayiric1 tanim ya da anlam
baska nerede aranmalidir? Ya da iiretilene meta
diyebilmek i¢in baska ne gibi kogullar gereklidir.
Pazar icin iiretim meta icin bir ol¢iidiir. Uretile-
nin pazara sunulmasi gerekir ki bu da baskalar:
icin kullanma degeri tiretmek demektir. Demek
ki meta, bagkas: i¢in kullanma degeri tiretmek
ve bu amagla iiretileni pazarda degisime sunmak
i¢in tiretilmis olandir. Ya da bagka bir soylemle
belirtilen amaglarla iiretilen mal’dir. Bu mal her
bakimdan ticari bir maldir. Bu da kapitalist tre-
timde gerceklesen bir durumdur. Kapitalist iireti-
min ayirici 6zelligi kar i¢in iiretim amaci tastyor
olmasi ve bu amagla degisim degeri olusturmak
i¢in diretim yapmasidur.

Emegin metalasmas: bu anlam ¢ergevesinde,
insan emeginin Pazar icin bir kir saglayan bir ti-
caret nesnesi haline gelmesi ya da getirilmesidir.
Bunun i¢in kapitalist iretimde emek de diger tiim
mallar gibi pazarda alim-satim konusu olan bir
meta niteligindedir. Bu amagla emek piyasasin-
dan ve emek borsasindan baslayarak gliniimiize
kadar emegin somiiriilmesi i¢in her yol ve yontem
uygulanmistir. Nedeni ise kapitalist tiretim esas
gayesi olarak ‘kar’ dedigi getirinin bu emekten
saglamasidir.

Kapitalist iiretim bir meta iiretimidir. Toplu-
mun ihtiyacindan ziyade, kar saglayacagi, hem de
en fazla kari1 saglayacagi alana yonelir ve buralar-
da tiretim yapar. Kapitalizmin bu 6zelligi onun




toplum digihgin1 gosterir. Uretim siirecinde te-
mel Gretim faktorlerinden olan emek, toplumsal
niteligi ile sermayenin 6zel miilkiyet¢i niteligi ile
acik bir sekilde geligki gosterir. Bir emekgi, her-
hangi bir iste caligmaya basladigi andan itibaren
aslinda kendi emegini o isin sahibi olan kapita-
liste satmis olmaktadir. Bu emekgi ya da is¢inin
emegi lizerinde saglanan arti-deger kapitalistin
kasasina kar seklinde toplanirken, ayni zamanda
o emekg¢inin ya da is¢inin aleyhine olarak kapi-
talistin sermayesini ve iktidarini biyiiterek kendi
aleyhine bir durumu meydana getirmektedir. Igci
kendi emeginin mahkiimu durumuna gelmekte-

Issizlik kapitalist iiretimin ve
onun kari esas alan zihniyetinin
kacinilmaz, zorunlu

sonuclarindan sadece
bir tanesidir

dir. Emegin sahibi emekgi iken, tiretim siirecin-
de bu emek kapitalistin olur ve kapitalist lehine
emekgi tizerinde hakimiyet kurar. O nedenle de
bu andan itibaren emek sahibine yabancilasmis-
tir. Ureticinin olmasi gereken iiriin de kapitalis-
te ge¢mektedir. Bunun sonucu olarak emek ve
emekgiler iizerinde sermayenin hakimiyeti geli-
sir. Isboliimii, uzmanlagma, kafa ya da kol emegi
bi¢ciminde béliimlenir. Uretimde séz ve diisiince
hakk: olmadig: gibi, emegin ticretlendirilmesiyle
bu yabancilagma her yoniiyle derinlestirilir.

Emegin yabancilagmasi, emegin metalagma-
sidir. Uretim siireclerinin hicbir agamasinda bu-
lunmayan, iiretimin sonuglariyla da ilgili olma-
yan bir isci iirettifine de yabancidir. Isboliimii,
uzmanlagma vb. ¢alisma bigimleri bir is¢inin as-
linda ¢ogu zaman neyi tirettiginin bile farkinda
olmasini engellemektedir. Pazarda karsilasmasi
durumunda kendi tiretiminin farkinda da olma-
yacaktir.

Emek, insana has bir 6zelliktir. Toplumsaldir.
Toplumsallig1, insan bireyinin tiim beceri ve ye-
teneklerinin yaninda sosyal ve moral diinyasinin
da toplumun binyillari bulan emeginin bir sonu-
cu olmasidir. Emegin metalasmas: bunun i¢indir
ki ayn1 zamanda toplumsal degerlerin metalas-
masidir. Herkesin ve her seyin artik kiar konusu
olmasi kapitalizmin ‘meta toplumu’ olarak gelisir.

Kapitalist iiretimin tiimiiyle meta iiretimine

dayaniyor olmasindan dolay, toplumun asil ge-
reksinimlerini karsilamaya doéniik {iretim yeri-

ne, daha fazla kar getiren sektorlerde daha fazla
iretime gotirmistiir. Daha fazla tiretim igin ise
tretimin temel faktorlerinden biri olan emek
faktoriint, dolayisiyla emekgileri iiretim siireci-
ne katmasi gerekmekteydi. Kapitalizm daha ilk
gelisme gosterdigi donemlerde bunu saglama yo-
luna gitmistir. Kapitalizmin ilk gelisme asamasi
olarak merkantilizm ile yeni kegfedilen cografya-
lardan ve somiirgelerden kan ve katliamlarla sag-
lanan sermayenin Avrupa’ya taginmasi, ozellikle
ticaret yoluyla Ingiltere’de birikmesi ile olusan
ticaret burjuvazisi bir yandan da manifaktiir tire-
timle ilk kapitalist iretim bi¢imini gelistirmigtir.
Ticaret kapitalizmi manifaktiir sermayeye do-
niigmistir. Evlerinde ya da isyerlerinde el giicti
ve becerileriyle yapilan iiretim yeni gelismekte
olan manifaktiir merkezlerde daha orgitli ve
sistemli bir sekilde yapilmaya baglanmistir. ilk
baglarda manifaktiirlerde ¢caliganlar yanlarinda is
aletlerini de alirlarken, daha sonraki donemlerde
bu aletlerin sahipligi de kapitaliste birakilarak,
sadece emek giiglerini kapitaliste satarak iiretime
katilmalar1 ayn1 zamanda kapitalist tiretimin ilk
sekillenisi de olmaktadir.

Merkantilizm, gelismekte olan yeni kapitalist
sinifin ideoloji olarak devleti ele gecirip ulusal
sinirlar iginde yiiksek giimriik vergileri ile koru-
mac1 ekonomik kurallar: gelistirip sermaye biri-
kimi i¢in uygun siyasal iklimi de yakalamalari
ile sanayi alaninda hizli bir gelisim i¢ine girdi-
ler. Manifaktiir iretim isbolimi ve uzmanlagma
esaslarina gore orgiitlendirildi ve burada emegin
verimliligi gelistirilerek daha biiyiik karlar elde
ettiler. Devleti, kiiciik prensliklerden ¢ikararak
ulus devlet bi¢iminde 6rgiitleyip bu somiirii siste-
minde onun zor giiciinii kullandilar. Dinleri mil-
lilestirdiler ve yeni mezhepler gelistirdiler. Kapi-
talizm kendi devletini ve dinini yaratti, bunlar
eliyle de sermayenin biiylimesini ve giivenligini
sagladi.

Kapitalizm oncesinde bugiin bildigimiz an-
lamda bir igsizlikten s6z etmek miimkiin degildir.
Cilinkii toplum issizlik diye bir sey bilmiyordu,
tanimiyordu. Igsizlik kapitalist iiretimin ve onun
kér1 esas alan zihniyetinin kaginilmaz, zorunlu
sonuclarindan sadece bir tanesidir. Devlet iktida-
rint ele gegirip kendi dinsel mezhebini yaratirken
son derece ozgilirliik¢ili kesilmesi ve bu amagla
nutuklar atmasi sadece kendi iiretim bicimine
isgiicii saglamak amaciyla toplumun ¢6ziilmesini
saglamak ve ucuz igglici temin etmekti. Nitekim
sehir alanlarina yerlesen niifus hem isgiicii olarak
hem de tiiketici olarak bu sémiirgen sinifin avug-



larina diigmekteydi.

Kapitalist sistem hitkmiini icra ettigi siire-
ce igsizligin varligi da kaginilmazdir. Igsizligin
kapitalizmin zorunlu bir sonucu olmasinin bas-
lica nedeni yine sermayenin yapisindan ve onun
olusum tarzindan kaynaklanmaktadir. Teknik
olarak bunun agiklamasini sermayenin organik
bilesiminde aramak gerekir. Sermaye kendini
stirdiirmek i¢in stirekli olarak kendini bityiitmek
zorundadir. Bunun yolu da karini, yani arti-de-
geri stirekli oransal olarak yiiksek tutmasi gerek-
mektedir. Kar oranlarinin diisme egilimi sermaye
sahibi sinif icinde siirekli bir rekabete neden ol-
maktadir. Sermayenin organik bilesimi, yani sa-
bit sermaye boliimii olan hammadde, bina, enerji
vb ile degisken bolimiinii olusturan isci ticretleri
arasindaki oran, her zaman ve siirekli bir gekilde
oransal olarak sabit sermaye lehine artmaktadir.
Bu da is¢i ticretlerini olusturan degisken serma-
yeyi de oransal olarak diisiirmektedir. Daha fazla
teknik, daha az emek ile tiretim kar oranlarini da
distirmektedir. Ciinkii kapitalistin kar dedigi ar-
ti-deger esasta emegin 6denmeyen karsilig1 oldu-
gu i¢in, az emekgi calistirmak ya da az emek giicii
az kar ya da az arti-deger anlamina gelmektedir.

Kapitalizmin bu durumu yapisaldir. Kéar et-
mek i¢in toplumu ¢6zmek ve is¢ilestirmek, bu is-
cilerin emekleri tizerinde sagladig: art1 deger ile
sermayenin bitylimesini saglamak kapitalist tire-
timin 6nemli ve temel esaslarindan baslicasidir.
Teknolojinin gelismesi ve bunun {iretim sahala-
rinda kullanilmasi, degisik enerji kaynaklarinin
kesfi ile birlikte kapitalistler arasindaki rekabet
sermayenin organik bilesiminde degisiklige ne-
den olmaktadir. Sabit sermayenin orani artarken,
degisken sermayenin oransal olarak diigmesi hem
kar oranlarinin dismesine neden olmaktadir
hem de emekgilerin issizlesmesine neden olmak-
tadir. Iscilerin Giretim siireci i¢inde yaptig1 bircok
isi artik makineler yapmakta ve bu da insan gii-
cline, emegine duyulan ihtiyaci azaltmaktadir.
Bundan dolay1 isten ¢ikarmalar ya da genel ola-
rak istthdamda daralma sorunlari yasanmaya
baslar ve issizlik olgusu ortaya ¢ikar.

Issizlik, kapitalizmin toplumu i¢inde bulun-
dugu ekonomik siirecten koparip iscilestirmesi-
nin, emegi meta haline, pazarda alinip satilan bir
emtia haline getirmesinin bir sonucudur. Issizli-
gin esas ve belirleyici nedeni bu olmakla birlikte,
yine kapitalizmin yapisal ozelliklerinden kay-
naklanan devrevi ya da genel kriz ve buhranlar-
da isletmeyi kurtarmak igin ilk dnce diisiiniilen
ve alinan tedbir maliyetleri digiirmek, bunun

icinde iscileri isten ¢ikarmaktir.Tarimda maki-
nelesme ve endiistriyalizmden dolay1 isgiiciiniin
biiyiik oranda atil, igsiz kalmasi, degisen-gelisen
teknolojiden dolay1 daha da ilerleyen seri ve kiit-
levi tiretimin olusturdugu tekellerin, kiigiik capta
iretim yapan ureticiyi zayiflatmasi ve zamanla
ortadan kaldirmasi, buna baglh olarak o6zellikle
zanaat¢iligin ortadan kalkmasi belli bagl igsizlik
nedenleri olmaktadir.

Kirsal bolgelerde iiretimden ve toplumsal bag-
larindan koparilan biiyiik bir niifus sehirlerin ge-
perlerinde biiyiik bir yoksullukla i¢ ice yagsamaya
mecbur edilir. Bir yandan is¢ilestirme diger yan-
dan ise yeterli istihdamin olmamasindan dolay:
ya da teknolojik geligme ve ekonomik krizlerden
dolay1 isten ¢ikarilmalar, toplumsal yasamin kao-
tik bir hal almasina neden olmaya baslar. Isciles-
menin yaninda buyiik bir ‘igsizler ordusu’ gerge-
¢gi ortaya ¢ikar. Her durumdan istifade etmesini
bilen istismarc1 Kapitalist sistem, bunu da kara
doniistiirmeyi bildi. Igsizleri, calisan emekgilere

kapitalist iiretim sisteminde
emek de bir ticari mal-meta

olarak ele alinmaktadir

kars1 kullanarak, onlar1 daha diisiik ticret karsi-
liginda galismaya zorlamada bunu bir arag olarak
kulland:. Is giivencesi olmadig1 gibi, isten ¢ika-
rilma bir tehdit olarak siirekli kullanildi. Boyle-
ce insanlar uzun ve sagliksiz ¢aligma kosullarina
mecbur birakildilar.

Toplumun tepkisi ve isciler arasinda gelisen
tepkilere, orgiitlenme ve miicadeleye karsi ise ulus
devletin tiim zor aygitlar: kullanilarak, ideolojik
araglarla da desteklenerek toplumun geneli tize-
rinde, bu arada emekgiler iizerinde baski olustu-
rup gerileterek, hakimiyetlerini gelistirme yoluna
giderler. Bu amagla igsizlik {izerine ve iicret konu-
sunda ¢esitli teoriler gelistirdiler. Bunlarin en ¢ok
bilineni igsizligin nedenlerini emek arz ve talebiy-
le agiklamaya caligan teoridir. Buna gore sermaye
birikimin bir sonucu olarak ticretler hizla yiikse-
lir. Yiikselen ticretler iscilerin artmasina, dolayi-
siyla emek arzinin artmasina neden olmaktadir.
Bu artis, emek arzinin emek talebini astig1 nokta-
ya kadar devam eder. Emek arzinin emek talebini
agmasi, emek piyasasinda fazla isglictiniin bulun-
masi durumudur. Bu durumda talep fazlasi emek,
yani issiz olacagindan {icretler tekrar diigmeye
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baslar. Ucretlerin diigmesi emek arzin, is arayan
emekgi sayisini azaltacagindan sermaye yeniden
birikmeye baslar. Budongiibu sekilde devam eder.

Emek piyasalarinda, tipki diger ticari mallarin
piyasasinda oldugu gibi bir arz-talep vardir. Ciin-
ki kapitalist iiretim sisteminde emek de bir ticari
mal-meta olarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla bu
zihniyetin insan1 ve onun emegini bir ticari mal,
bir meta olarak goriip pazarlarda alim-satim ko-
nusu yapmast olagan bir durum olmaktadir. Yine
de burada her derde deva gibi sunulan arz ve ta-
lep teorisinin issizligin gercek nedeni ve kayna-
g1 olmadig1 ve olamayacagini belirtmek gerekir.
Teoride belirtilen sermayenin biiyiimesi istihdam
yaratamaz, tam tersine igsizlik yaratir. Sermaye-
nin bilylimesi ile issizligin artmast bu bakimdan
bir paralellik gosterir. Biiyiiyen sermayenin ayni
sekilde artan organik bilesimi igsizligin ana kay-
nagidir. Dolayisiyla emekgilerden sizdirilan arti
degerin birikimi ile biiyliyen sermaye, emege
talebi, diger bir deyisle is imkénlarini yaratmaz-
lar, is imkanlarini, istihdami daraltmis olurlar.

Emek giicii i¢in kapitalistin 6dedigi {icret
de emek¢inin yasamasi ve tekrar caligabilir du-

ruma gelmesi igin gerekli olan zorunlu ihti-
yaglarin karsilanmas: diizeyini agmamaktadir.
Bunun igin sitirekli yapilan yoksulluk sinir1 ya
da ekonomik alana iligkin kimi istatistiki bil-
gi edinmeye doniik olarak yapilan, dort kisilik
ya da bes kisilik bir ailenin asgari yasam i¢in
gerekli zorunlu ihtiyaglarinin kargilanmasi-
nin parasal miktar olarak ifadesinin yer aldi-
g1 arastirmalar yayimlandiginda dikkat c¢eken
tek sey ticretlerin siirekli bu arastirmalarda be-
lirtilen miktarlarin olduk¢a altinda olmasidir.

Vahsi kapitalizm soylemi bosuna sdylenmis
bir s6z olmanin ¢ok otesindedir. Gergekte de
vahsi bir sistem ve zihniyet ile kars: karsiyayiz.
Bunu anlamak i¢in ¢ok seye gerek yok. Sadece
Malthus'un niifus teorisi yeterlidir. Yoksullara
yardim edilmemesi, oliime terk edilmesinden
tutalim da, tcret artiglarinin niifus artiglarina
neden oldugu i¢in yeni tcretin yeni niifus mik-
tar1 icin degerinin ayni oldugunu belirtmesi,
bundan ilham alanlarin ‘licretin tung yasasrni
gelistirmesi ve calisan insanin, is¢inin, emek-
¢inin aglik sinirinda tutulmasi vaaz eden tiim
teoriler onun vahsi yiiziini gostermektedir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...



Ekonomi Konferansi Bilesenlerine’

Kapitalist modernite toplum-doga-birey ilig-
kileri, kiiltiir, ekonomi, siyaset, sanat ve yasama
dair daha ne varsa 6ziinden bosaltmakta ve ken-
disine gore yeniden diizenlemektedir. Ekonomik
soykirim, diger soykirimlarla i¢ ice uygulanarak,
halklar ¢ézdiiriiliip kolelestirilmektedir. Imkan-
lar1, degerleri ve kendi ekonomisini yénetme hak-
ki gasp edilen toplum, kendisi i¢in degil; serma-
ye-iktidar tekelleri i¢in tretir ve titketir duruma
distirtilmekte. Kendi varligi, emegi ve degerleri-
ne yabancilastirilip kokstizlestirilerek, her tiirli
saldir1 ve somiiriiye karsi savunmasiz duruma
diistiriilmektedir. Birey de, ger¢ekte kendisi i¢in
bir hedefi bulunmayan, iradesi ve 6zgiiveni kiril-
mis, egemen sistemin istedigi her yere yonlendiri-
lebilen bir arag haline getirilmektedir.

Kiirdistan’da ekonomik soykirim, inkar-im-
ha-asimilasyonu esas alan soykirimlarla i¢ ice
uygulanmaktadir. Bu temelde, yasam ve toplum-
salligin tamamen parcalanmasi, dagitilmas: ve
asimile edilmesi amag¢ edinilmektedir. Ekonomi-
nin temeli olan tarimin ve kogerligin tasfiyesiyle
birlikte Kiirtler, kendi ekonomilerinin denetimi-
ni ve bolge ekonomisi tizerindeki etkinliklerini
tamamen kaybetmiglerdir. 2000’li yillardan iti-
baren hedeflenen ekonomik soykirim ise fiziki,
kaltirel, siyasi soykirimlarin son evresi niteli-
gindedir. Kiirt Hareketinin baslattig1 demokratik
¢ozlim ¢abalarinin yarattig: catigmasizlik ortami
istismar edilerek, ekonomik yatirim ve kalkinma
ad1 altindaki soykirim projeleri hizla tamamlan-
mak istenmektedir.

Ekonomisiz bir demokratik 6zerkligin, yasa-
mast miimkiin degildir; ikisi birbirinin varligini
sart kilar. Devlet ve 6zel sermaye tekelciligi de,
toplumun kendi ekonomisini oérgiitlememesi de
reddedilmek durumundadir. Bu cercevede ahla-
ki-politik toplumun, demokratik 6zerklik sistemi
icinde kendi ekonomisini orgiitlemesi yasamsal
6nemdedir.

Ekonomi; toplumun demokratik 6z-yonetimi-
ni ifade eden komiin, meclis, kongre gibi birim-
lerle i¢ ige orgiitlendirilerek gelisme imkéni bula-
caktir. Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel acidan
Ortadogu ve Kiirdistan jeo-kiiltiirii, dogas: geregi
demokratik, komiinal ve 6zerk yapilardan olusur.
Hemen hemen her bélgenin cografik ozellikleri
ve toplumsal-kiiltiirel olusumlarin temel karak-
terleri kendine 6zgii ve Ozerktir. Bu gergeklik

giincellenerek yeniden diizenlenebilirse, ¢181r a¢1-
c1 gelismeler ortaya cikabilecektir.

Dogruluk, paylasma, dayanigma, bereket,
adalet gibi degerler, agirlikli olarak ekonomi ze-
mininde ortaya ¢ikmistir. Bu ¢ergevede ekonomi,
insanin diger insanlar, doga ve toplumla iligki-
lerinin temel niteligini de belirler. Ekonomi, sa-
dece maddi tretimle degil; toplumsal yasamin
tium alanlariyla siki iliskilidir. Demokratik-6zerk
ekonomi; toplumsal 6z-savunma, demokratik
siyaset, saglik, egitim, mimari, sanat, ulasim ve
iletisim gibi toplumsal yasam alanlarini dogru
orglitlendirilmesine de belirleyici katk: sunar.

Toplumsallig1 dagitan ve toplumu iradesiz-
lestiren kapitalizmin yerine ge¢mesi gereken
ekonomik bir sistem, demokratik-ekolojik-kadin
ozglirliketi paradigmay1 esas almak durumunda-
dir. Bununla birlikte tiim ekonomik faaliyetlerde;
ekolojik-ekonomik-toplumsal olma 6l¢iileri 6zen-
le korunur ve higbir gerekeeyle ¢ignenemez.

Ekonomiye demokrasiyi getirmekten ziyade,
ekonomiyi demokratik temelde yeniden insa et-
mek daha dogrudur. Toplumun ve ekonominin
demokratiklesmesi birlikte ve i ice gelisir. Dog-
rudan-derin-radikal demokrasiyi esas alan bir
ekonominin yonetimi, sermaye-iktidar tekelle-
rinin egemenligine degil; toplumun demokratik
6zyonetim ve 6z-denetimine yol agacaktir. Top-
lumun belirledigi olgiiler temelinde, her insanin
fiziki durumu, yetenekleri, ilgi-bilgi ve deneyim-
leriyle uyumlu bi¢imde ve miimkiin oldugunca
ekonomik faaliyetin tiim siire¢lerine katilimi,
demokratik ve verimli bir ekonomiyi ortaya ¢ika-
racaktir. Demokratik toplum-6zgiir birey dengesi
korununca birey, topluma ve dogaya ters diisme-
yen ihtiyaglarini yeterli bi¢imde temin edebile-
cek, zihniyet-irade ve eylemi 6zgiirlesebilecek, fi-
ziki-ruhsal-diisiinsel yetilerini gelistirmek i¢in
yeterli imkénlara kavusabilecektir. Ekonomi,
varliksal olarak bireysel degil; topluluk faaliye-
tidir. Her bir topluluk, kendi demokratik-6zerk
ekonomisini olustururken, topluluklar arasinda
da ayni1 anlayis temelinde ortak ekonomik iliski-
ler gelistirilmek zorundadir. Ekonomisi iizerinde
Oz-yonetim ve 6z-denetimini saglayan bir top-
lum, sadece ge¢cim derdiyle ugrasir durumdan ¢1-
kabilecek, yasamin diger alanlarinda da kendisini
orgiitleyip gelistirebilecektir.

Ekoloji tizerindeki yikimdan ve bunun so-
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nuglarindan, hi¢bir varligin kendisini sakinmasi
miimkiin degildir. Doga felaketleri oldugu soyle-
nen tahribatlarin ¢ogunun da, azami kar hirsi ve
tiiketime dayali yagsam anlayis1 oldugu, bilimsel
verilerle de ortaya konmaktadir. Kiiresel 1sitnma
ve sera etkisi, ozon deliginin gittikce genislemesi,
topragin altindaki ve tstiindeki asir1 kirlenme,
dogal zenginliklerin sinirsizca talan edilmesi,
kiyilarin ve akarsularin neredeyse kullanilamaz
duruma gelmesi, sik sik yasanan tsunamiler,
depremler ve daha birgok ekolojik sorun, ekolo-
jik sorunun geldigi boyutlari izah etmektedir. Bu
gerceklik karsimizda dururken, hicbir gerekceyle
ekonomiyi ekolojiden kopuk ele alamayiz.
Yasamin kendisi, dogada miimkiin olduguna

Sosyo-ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel acidan Ortadogu
ve Kiirdistan jeo-kiiltiiri,
dogast geregi demokratik,

komiinal ve 6zerk
yapilardan olusur

gore elbette ki dogadaki imkanlar ekonomik an-
lamda da degerlendirilecektir. Ama 6nemli olan
bunun nasil, kimler tarafindan ve ne amagla ger-
ceklestirilecegidir. Yasam kiiltiirii nasilsa, ekono-
mi-ekoloji iligkisi de ona gére olur. Doganin kapi-
talist yasam ve onun ekonomi anlayisina hizmet
ettirilmesi de, dogaya ve sundugu imkanlara fay-
dac1 ve aragsal yaklasilmasi da, dogaya yabanci-
lagma ve tahakkiim etmeyi temsil ederler. Insanin
dogaya yabancili§; onun, kendisine ve topluma
yabanciliginin da gostergesidir. Dogayla uyum-
lu olmayan bir ekonomi kurma iddiasi, yagamin
inkari anlamina gelir.

Demokratik-6zerk ekonomi; doganin dogasi-
na sayg1 duyar ve dogaya yabanciligi asarak onun-
la uyumlu birlikteligi esas alir. Ekolojik faaliyetin,
ayni zamanda en anlamli ekonomik faaliyet oldu-
gu gercegi goz ard1 edilemez. Suyun, topragin ve
yesil dokunun korunmasi ve dogru degerlendi-
rilmesi esas alinarak, bu konudaki ¢alismalara
biiyiik 6nem verilmesi hayatidir. Ekolojik-ekono-
mik toplum bilinci, orgiitii ve eylemi bir biitiin-
lik icinde ele alindike¢a tiretim ve kullanimdaki
dengesizlik, kaynaklarin ihtiya¢ dis1 kullanimi,
emek-zaman-enerji israfi, su-toprak-hava ve ¢ev-
re kirliligi, doga-toplum ve insan sagliginin bo-

zulmasi gibi ekolojik yikimlarin dniine gegilebi-
lecektir. Saglik, ulasim, mimari, teknoloji, enerji

ve toplumsal yasamin diger alanlarinda ekolojik
anlayisin esas alinmasiyla, ekolojik ekonomi ya-
sama gegcirilebilir.

Toplumsal ekonominin ger¢ek yaraticisi, yii-
riitliciisii ve diizenleyicisi kadin olmasina ragmen
devletci uygarlik, ekonomiyi onun elinden almis
ve etkisizlestirmistir. Bu durum, ayni zamanda
kadin eksenli toplumsal gercekligin yikimina
ve toplumsal doganin bozulmasina yol agmuis.
Bununla baglantili olarak gelistirilen toplumsal
cinsiyetgilikle, kadinin hem emegi ve yaraticilig:
inkar edilmis, hem de inkar edilen bu gerceklik,
her tiirli kurnazlikla somiriilmeye baglanmis-
tir. Kapitalist modernitenin cinsiyetgilik anla-
yis1, kadiny; emegi, degerleri ve fizigiyle birlikte,
ustelik de demokrasi, kadin haklari, ilericilik ve
gelismislik adi altinda en agir ve yaygin diizeyde
kolelestirmektedir.

Toplumsal cinsiyetgilik temelinde kadina
rol bigilerek, onu ekonominin ve yasamin diger
alanlarindan koparmanin sona erdirilmesi, vaz-
gecilmez oncelik olmak zorundadir. Kadin eme-
ginin sadece kar getiren tiiriiniin 6nemsenmesi,
onun varliginin ve emeginin inkaridir. Genelde
insan, 6zelde de kadina ve emegine meta olarak
bakilmasina izin verilemez. Kadin 6zgiirlitkk¢ii
anlayisin yagama gegirilmesi, ekonominin 6zgiir
es-yasam ilkesi tizerinde inga edilmesiyle mim-
kiindiir. Kadinin varligi, emegi ve tirettigi deger-
lerin inkér edilmesi ve somiiriilmesini sona erdir-
mek, gercekte kadina ait olan1 a¢i3a ¢ikarmak ve
toplumun bu sekilde tekrar kendi dogasina donii-
stinii saglamak, ekonominin temel gorevlerinden
biri olarak goriilmelidir. Kadinin yiiriittigi tim
faaliyetlerin, ayni zamanda ekonomik faaliyet ol-
dugu gercegi unutulamaz. Demokratiklestirilmis
ekonomide, ana emegi basta olmak tizere kadin
emeginin kutsallig1 ve belirleyiciligine sayg1 du-
yulur.

Kapitalist modernitenin emek iizerindeki alg1
carpitmasina karsi miicadele etmek biiytiik 6nem
arz eder. Emek, fiziksel-diisiinsel ayrimlara tabi
tutularak birbirinin karsit1 konuma getirileme-
yecegi gibi, sadece maddi kér1 veya giincel eme-
¢gi esas almak oldukea eksiktir. Fiziksel emegi ve
ticretli-igci emegini her seyin merkezine koymak
da, onu hiclestirmek de kapitalizme hizmet eder.
Emek-deger iliskisini sadece maddiyatla dl¢mek,
insanin emek ve degere yabancilagsmasinin gos-
tergesidir. Ik olusum anindan giiniimiize ka-
darki tarih boyunca, tiim varliklarin yagama ve
yasatma miicadelesinin ve verdikleri emeklerin,
giiniimiizdeki toplumsal ve ekonomik degerlerin



olusumunu sagladiklarini unutmak, insanliga
ve yasama ihanet olacaktir. Soyut-somut, zihin-
sel-bedensel, toplumsal-bireysel emek tiirlerinin
biitiinlikli ele alinarak toplumsalliga katk: su-
nan bilingli, 6rgiitlii ve tiretici emegi esas almak
yasamsal onemdedir.

Toplum; akrabalik, yasam alanlari, kiiltiirel,
ekonomik, siyasal veya zihinsel ortaklasmalar
temelinde oOrgiitlendirilmis topluluklardan olu-
sur. Insan dogasi toplumsal oldugundan, onun
ekonomisi de bu temelde gerceklesmektedir.
Herhangi bir birey veya topluluk, tek basina ya-
sayamayacagina gore, hi¢ bir ekonomik faaliyeti
de bagkalarindan tamamen bagimsiz olarak ger-
ceklestirecek durumda degildir. En kii¢tigiinden
en biyiugine kadar tiim ekonomik faaliyetler,
mutlak anlamda topluluklarin eseridir. Elinde-
ki ekonomik imkanlarini dogru orgiitleyebilen
topluluklar, bunu giice dontgtiirerek kendi eko-
nomilerini olusturabilirler. Topluluk ekonomisi,
genel anlamda ekonominin devlet, belli iktidar
veya sermaye odaklari, belli aileler veya sirketler
tarafindan degil de; orgiitli toplum tarafindan
gerceklestirilmesi ve yonetilmesi olarak tanimla-
nabilir. Topluluklar, kendi iglerinde oldugu kadar,
birbirleri arasinda da ekonomik iliskiler ve ortak-
liklar gelistirmek durumundadirlar. Bu birlikte-
likler, birbirlerinin demokratik 6z-yonetimleri ve
ozerkliklerine ger¢ek anlamda saygi duymakla
miimkiindiir. Sosyal, siyasal, kiiltiirel veya baska
amaglarla bir araya gelen her bir topluluk, kendi
ekonomisini bu temelde diizenleyebilecegi gibi,
tarim, endiistri ve ticaretin degisik dallarinda ca-
lisan gruplar da, ytrtttiikleri faaliyetleri topluluk
ekonomisi temelinde yeniden diizenleyebilirler.

Ekonomide kendine yeterli olamayan bir top-
lum, somiirii ve istismara her zaman agiktir. Ken-
di ihtiyacini, kendisi tiretemeyip de baska yollarla
temin etmeyi esas alan toplum, kendine yeterli
olamaz. Bunun i¢in de, toplumsal ve ekolojik ol-
mak kaydiyla bir toplulugun, kendi olanaklarini
en verimli sekilde islemesi ve degerlendirmesi
yasamsal onemdedir. Ancak onun, ulasabildigi
tim ekonomik imkanlari, kendi mulki olarak
gormesi ve istedigi bicimde kullanmasi da kabul
edilemez. Cilinki toplumsal doga, ahlék ve adale-
te ters olan bu anlayis, topluluklarin birbirleriyle
ve dogayla iliskilerinde istismar, iktidar ve talani
mesrulastirma islevi goriir. Bu temelde demokra-
tik 6zerk ekonomi, topluluklar arasinda birlikte
Oz-liretimi esas alir.

Komiinal ekonomide, bir¢ok ekonomi bi¢cimi
ve Orglitlenmesi yer alip, kendilerini gelistirme-

lerine imkan taninabilir. Ama burada temel 6l¢i,
toplumun ahlaki-politik dokularina, demokratik
yapisina, toplumsal kiltiirti ve degerlerine karsit
olmamadir. Aksi takdirde somiirii, kolelestirme
ve yagmay1 gliclendirmekten bagka bir durum
ortaya ¢ikmaz.

Giiniimiizde tiim yonleriyle birlikte ekono-
mik dretim, sermaye-iktidar tekelleri tarafin-
dan belirlenmekte ve yonetilmektedir. Kapitalist
modernitenin tek tiplestirme anlayisi, ekonomik
tretimdeki dogallik, cesitlilik, yerellik ve asillig1
bitirme noktasina getirmistir. Sadece yerel-bdlge-
sel Giretimler degil; bunlarin ifade ettigi zihniyet,
doga, tarih ve kiiltiir de yok edilmektedir. Bun-
larin yerine ise, toplumsal ve ekolojik ol¢iilerin
cignendigi, bagimliligi, tiiketimi ve somiiriiyi
giiglendiren tiretim sistemi ikame edilmektedir.
Bu iiretim tarzi sonucunda, gergekte ekonomik,
ekolojik, etik ve estetik yani olmayan triinler pa-
zar1 doldurmaktadir.

Kapitalist modernitenin bu iiretim tar-
z1 reddedilerek, asil, yerel-bolgesel iiretimlerin
giincellestirilerek gelistirilmesi aciliyet arz et-
mektedir. Bu anlayigla uyumlu oldugu siirece
geleneksel-modern, yerel-kiiresel, kiictik-bityitk
olgekli iiretim tarzlari, birbirlerini tamamlayacak
tarzda gelistirilebilecektir. Dogru bir iiretim an-
lay1sinin kilit noktasy; tiim yanlari ve siiregleriyle
birlikte, ekonomik tiretimin toplum tarafindan
yonetilmesidir. Tiiketimi, pazari, ihracati veya
kér1 degil; insani ve toplumsal ihtiyact merkezine
alan ve bunu yaparken de ekolojiyle uyuma 6zen
gosteren bir iiretim tarzinin esas alinmasi elzem-
dir. Kuskusuz, farkli bolgelerin veya toplumla-
rin ihtiyaglarini kargilamaya donik tretimler
olacaktir. Bununla birlikte, ekonomik {iretimin
farkli bi¢im, tarz ve dallarini, mesleki bilgi, dene-
yim ve uzmanliklary; demokratik-6zerk ekonomi
temelinde yeniden orgiitlendirmek kaginilmaz-
dir. Uretim standartlar1 ve denetimi konusunda,
demokratik-komiinal ekonomi anlayis1 temelinde
yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararas: 6rgiitlenme-
leri olusturmak da en 6nemli ihtiyaglardan biri
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kapitalizmin, tim sermaye, bilgi, kadro ve
teknik donanimina ragmen, toplumun ekono-
misi izerinde tam egemen olabildigi ileri siiriile-
mez. Gergekte, ekonominin 6nemli bir bolimii,
tekelci kapitalizmin disinda kalan ve ekonomik
toplum olarak da adlandirilan kesimlerden olu-
sur. Diinyanin hemen her boélgesindeki kirsal
alanlarda, kir ile kent arasindaki bolgelerde ve
hatta kentlerde bile bu gerceklik, 6nemli oranda
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varligini korumaktadir. Kapitalist modernitenin
zayif oldugu Ortadogu ve Kiirdistan’da ¢ok yakin
zamana kadar agirlikli olan ise geleneksel, yerel
ve toplumsal ekonomidir. Ancak, tekelci kapita-
lizm digindaki ekonomiler, orgiitsel agidan zayif
olduklarindan sermaye-iktidar tekellerinin agir
saldirilar1 karsisinda tasfiye olmakla ytz yiize
kalmaktadirlar. Geleneksel tarim isletmeciligi,
koy ve koger ekonomileri, kiigiik ve orta 6lgekli
endiistriyel {iretim, ev ekonomileri ve kiictik 6l-
cekli ticaret bu kapsamda tanimlanabilir. Bu eko-
nomik birimlerin giincellestirilerek gelisimlerini
saglamak, demokratik-6zerk ekonominin temel
onceligi olmak durumundadir.

Tarim kiltiird, oz itibariyle insanligin te-
mel-kok kiiltiirii olup, sermaye-iktidar tekelle-
rinin tim saldirilarina ragmen toplumsallig
giiniimiize kadar koruyabilmistir. Kiirdistan
cografyasi ve toplumu, esasta bir tarim jeo-kiil-

Kiirdistan
cografyasi ve toplumu,

esasta bir
tarimjeo-kiiltiuridiir

tirtidir. Tarim-hayvancilik hem manevi-maddi
kaltirimuzin, hem de ekonomimizin temeli-
dir. Iki yiiz y1l 6ncesine kadar Ortadogu ve hatta
Diinya’daki bir¢ok tilkenin tarimsal ihtiya¢larini
onemli oranda karsilayan tilkemizde, kapitaliz-
min girigiyle birlikte bu gerceklik alt-iist olmus-
tur. Tarim-hayvanciligin tasfiyesi, ekonomimizle
birlikte toplumsalligimiz, kiiltiiriimiiz ve bizi biz
eden tiim degerlerimizin de tasfiyesi demektir. Bu
nedenle tarima ve topraga doniis, kendi 6ziimii-
ze donistir. Dogru bir tarim anlayisi olmadan,
dogru bir ekonomi orgiitlendirilemez. Tim sii-
reclerde dogaya ve topluma saygiy1 esas alan eko-
lojik-ekonomik bir tarim modelini gelistirmek
kaginilmaz hale gelmistir. Koy ile kenti birbirinin
karsit1 konuma getirmeyen, ama kente bagimli
degil de; kendine yeterli, kirla sehir arasindaki
dengenin siirdiigli 6zgiin ekolojik-komiinal koy
modelini gelistirmek, her zamankinden daha
miimkiin ve zorunlu hale gelmistir. Bu temelde,
bosaltilan binlerce kdy yeniden insa edilebile-
cek; tarim-hayvancilik ve koy kiltiirine dayali
demokratik-komiinal yasam yeniden hayat bu-
labilecektir. Bu ¢ercevede topraga-tarima-koye

L8 doniisii orgiitleyecek bir hareketin hizla olug-

turulmasi elzemdir. Kogerligin ise, ahlaki-poli-
tik toplum degerleri korunarak o6z-yeterlilik ve
oz-orgutlillik temelinde giincellestirilmesi bi-
yik 6nem tasimaktadir. Demokratik-6zerk an-
lay1s temelinde orgiitlendirilmis tarim-hayvanci-
lik faaliyetleri ve buna dayali endiistriyel tiretim,
ekonominin temeli olmak durumundadir.

toplumun toplum; yagamin da yasam olmak-
tan ¢ikarilmasi gliniimiizde en fazla, beslenme
ve gidanin kapitalistiklestirilmesiyle gercekles-
tirilmektedir. Son yillarda devlet 6tesi sirketler,
ulus-devletler ve devletler arasi kuruluslar gida
giivenligi ve gida yonetimi adini verdikleri yogun
faaliyetler ytrtitmektedirler. Ancak bu yogunluk,
gercekte gida tizerindeki egemenliklerini artira-
rak, toplumu kendilerine daha da bagimli hale
getirme amac1 tagimaktadir.

Demokratik-6zek ekonomi agisindan beslen-
me ve gida, devletlere ve sirketlere birakilmaya-
cak kadar biiytik 6nem tasimaktadir. Toplumun
nasil beslenecegine, sermaye ve iktidar giigleri de-
gil, bizzat toplumun kendisinin karar verecegi bir
sistemin tesis edilmesi, yasamsal bir ihtiya¢ ha-
line gelmistir. Bu temelde, en kii¢iik topluluklar-
dan baslayarak, toplumun kendisini bu alanda da
orgiitlemesi gerekmektedir. Yani, besin ve giday1
tireten toplumun, onun tiim siireglerini de ken-
disinin yonetmesi saglanmalidir. Endiistriyalist
ve egemenlikei temele dayanan beslenme ve gida
anlayig1 reddedilerek cografya, iklim, toprak-su
yapist ve kiiltiirle uyumlu yerel, bolgesel gida
tiretiminin gelistirilmesine; ama her bir besinin
kendine 6zgii lezzetinin korunmasina da 6zen
gosterilmesi, en 6nemli ihtiyaglardan biri haline
gelmistir. Uzak mesafeler arasi ulasim ve tica-
rete dayali degil; komsu topluluklar ve yerlesim
alanlar arasindaki paylasima ve ticarete dncelik
veren bir besin-gida dagitimi sistemi, daha dog-
ru olacaktir. Gida ve beslenme de ticaret, kar ve
egemenlik kurma amaciyla degil; toplumun ihti-
yacina cevap olacak sekilde kaliteli, saglikli, dogal
ve yeterli miktarda tiretim yapilmali. Toplumsal
adalet, dayanigma ve birbirini tamamlamaya da-
yali dagitim sistemini orgiitlemek gerekmektedir.

Tohumun, besin iiretiminde sonucu belirle-
yen baslangi¢ oldugu goriilerek, bu konuya bii-
yik 6nem verilmelidir. Dogal, yerel ve otantik
tohumlarin korunup yaygin tarimsal kiiltiirlere
doniistiirillmesi yaninda, tibbi 6zelligi olan ende-
mik besinlerin yasam alanlarinin dogalliklarina
uygun bicimde genisletilmesine 6ncelik verilmesi
yasamsal dnemdedir.



Topraktaki agir1 kirlenme, tuzlanma, ¢6lles-
me ve erozyon, insanligin karsisindaki en 6nemli
sorunlardan biri haline gelmistir. Topragin ta-
sarrufu ve kullanimindaki adaletsizlik, tarim-
sal arazilerin ve ormanlarin sistematik bi¢gimde
imara ve endiistriyalist isletmelere agilmasiyla da
birlesince, telafisi miimkiin olmayan bir noktaya
dogru hizla gidilmektedir. Esasta tekelci kar ve
tiketime dayali yagam anlayisinin sonucu olan
bu yikim, kisa siirede durdurulmak zorundadir.
Aksi takdirde, birakalim ekonomik amagli kulla-
nimi, neredeyse ayak basilacak bir karis toprag:
bulmak dahi zorlasacaktir. Bu nedenle olsa gerek,
kapitalizm topraksiz tarim, denizde konut, uzay
kentleri gibi projeler yoluyla, topraksiz da yasana-
bilecegi yalanini topluma yutturmaya ¢aligmak-
tadr.

Topragi bu yikimdan ve talandan kurtarmak,
ahlaki ve insani bir sorumluluk olup, sadece eko-
nominin degil; bir biitiin olarak yasam ve insan-
ligin da savunulmasidir. Ekolojik, ekonomik ve
toplumsal temelde degerlendirilecek olan toprak,
hem kendi dogasina tekrar kavusup yagamin do-
gal gelisim siirecine donmesini saglayacak, hem
de en verimli ekonomik faaliyetlere kaynaklik
edebilecektir. Topragin tarim-hayvancilik, imar,
endiistri ve ulasim ve diger amaglarla kullanilma-
sina doniik ekolojik-ekonomi ve toplumsal adalet
anlayisini esas alan diizenlemeler yapmak, kagi-
nilmaz hale gelmistir.

Yiiz milyonlarca insan saglikli, yeterli igme
ve kullanim suyundan mahrum birakilmakta,
her yil tarlasini ve bagini bahgesini yeterince su-
layamayan milyonlarca cift¢i ve koylu iflasa sii-
riiklenip, binlercesi intihar ettirilmektedir. Ama
bunun yaninda, devlet ve 6zel sermaye sirketleri,
tekellerine aldiklar1 sular iizerinde kurduklar
dev barajlar ve HES ler, su ambalajlama tesisleri
ve diger su sirketleri, deniz ve irmak kiyilarina
diktikleri otel-moteller sayesinde, her yil karla-
rin1 geometrik bicimde artiran en basaril: ticari
kuruluglar adiyla alkislanmaktadir.

Insan da dahil olmak iizere tiim varliklar
i¢in en temel yasamsal gereksinim ve hak olan su,
ticarilestirilmemesi ve kir aract durumuna geti-
rilmemesi gereken degerlerin basinda gelir. Bu
gercege bagl kalarak, toplumun gercek ihtiyag-
larina denk bigimde, suya adil erisimi ve dogru
kullanimini saglamak gerekir. Sermaye-iktidar
tekellerinin su iizerindeki egemenligi mesru ve
ahlaki olmadigindan demokratik-ekolojik-top-
lumsal temelde su yonetim siiregleri ve sistemini

gelistirmek kaginilmazdir. Bu da ancak yerel, bol-
gesel, ulusal ve uluslararasi diizeyde politikalar,
kurallar ve orgiitlenmelerle gerceklestirilebile-
cektir. Bu ¢ercevede i¢cme, tarimsal, endiistriyel ve
giinlitk kullanimi toplumsal ihtiyaglar ve ekolojik
temellerde belirleyen bir su dagitim sistemi olus-
turmak hayati 6nem tasimaktadur.

Irmak toplumlar1 tarihin en dayanismaci,
birbirini tamamlayan, manevi ve maddi agidan
zengin kiiltiirlerinin baginda gelmislerdir. Ancak
kapitalizmle birlikte akarsular kutsalliklari, be-
reketleri ve iglevlerini yitirerek kir ve egemenli-
gin araci ve amacit durumuna distirtilmislerdir.
Irmak toplumsallig1 ve kiiltiiriinii giincel kosul-
larla yeniden yesertmek, giiniimiizde insanligin
en biiyiik 6zlemlerinden birinin gergeklesmesi
demektir. Sadece akarsular degil; ayn1 pinar, gol
ve denizleri paylasan topluluklar da birbirini ta-
mamlama ve paylasim temelinde yagamlarini or-
giitleyebilirler.

Devletgi uygarlik giigleri tarafindan gasp edi-
len endiistri, kapitalist modernitede endiistriya-
lizme dontstiirtilerek toplum ve ekonomi karsitt
konuma getirilmistir. Toplumun somiiriisiine ve
doganin yagmalanmasina yol acan degil; ekolo-
jik-ekonomik-toplumsal ve 6z-yeterlilik temelin-
deki endistri esas alinmalidir. Tiim ekonomik
faaliyetler, endiistriyel iiretim konusu yapilamaz.
Ozellikle gida tiretimi, manevi kiiltiir agirlikli ye-
rel-otantik ve dogasi geregi el emegi-goz nuruna
dayali diger ekonomik tiretimler, saglik, egitim,
spor ve sanatin endiistriyalizm zemini olmasi-
na miisaade edilemez. Kullanilacak teknoloji,
ekolojik ve ekonomik olmakla birlikte insani ve
toplumsal gelismeye katki sunacak nitelikte ol-
malidir. Teknolojiye, yasami kolaylastirma aract
olarak bakilamayacag: gibi, endistriyel tretim
ve teknolojinin yasama hiitkmetmesi de kabul
edilemez. Dogru olan, endiistrinin ve teknoloji-
nin, yasami daha da anlamli, zengin ve verimli
kilmasidir. Toplumsal temelde gelismesini des-
tekleyen teknolojilerin yayginlastirilmasi bityiik
Onem tagir. Yagam sistemini tahrip eden, maliyeti
yiiksek ve kullanimi zor olan degil; yaygin erisim
ve kullanima elverisli, maliyeti diistik, birbirleri-
ne uyum saglayabilen ve doniistiiriilebilen, ¢ok
amagli, miimkiin oldugunca az enerji harcayip
da azami verimli olan teknolojilerin gelistirilmesi
tercih edilmek durumundadir.

Endiistri, teknoloji ve makinelerin oldukg¢a et-
kili oldugu giiniimiizde enerji kaynaklarinin kul-
lanilmadig bir yasami, diisiinmek bile miimkiin
degildir. Enerji ile dogrudan veya dolayli bicimde
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ilgili olan sorunlar, son yiizyil iginde insanligin
karsi karstya kaldig1 en biiyiik sorunlari olustur-
du. Enerji kaynaklar1 izerindeki egemenlik sava-
s1 yaninda, hangi enerji kaynaginin egemen oldu-
gu da temel sorunlardan biri olageldi. Fosil yakat
kullaniminin insanlik, doga ve bir biitiin olarak
yasam {izerindeki yikiminin, kullanim fayda-
lariyla kiyaslanamayacak kadar yiiksek oldugu
kesinlik kazanmuigtir. Su tizerine gelistirilen hid-
ro-elektrik enerjisi de, ondan pek de farkli degil.
Son yillarda temiz enerji olarak yayginlastirilan
biyo-enerji ise ekolojik, toplumsal ve ekonomik
anlamda biiyiik tahribatlara neden olmaktadir.
Bunlar disinda giines enerjisi ve riizgar enerji-
si yontemleri, énemli oranda yayginlagsmis olup,
giderek bu daha da artmaktadir. Ancak bu yon-

Demokratik-6zerk ekonominin
insasi, once zihniyetle

baslatilacak bir siirectir

temlerin de, yanlis kullanim ve y6netim tarzin-
dan dolay1 6nemli zararlara yol acabildigi ortaya
konmaktadir. Enerji kaynaklarinin tamamen
sermaye-iktidar tekellerinin egemenliginde ol-
dugu sistemde, toplumun enerji ihtiyaci istismar
edilerek hem ¢ok biiyiik karlar elde edilmekte,
hem de toplum, kapitalizme daha bagimli hale
getirilmektedir. Agir1 tiikketime dayali yasam tar-
z1 da, enerji kaynaklarinin yanlis kullanimina yol
acmaktadir. Bu kaynaklarin yonetim, isletim ve
dagitim siireglerinde egemen olan ekoloji kargitli-
g1, dogay1 ve yasami bitme noktasina getirmistir.
Sonugcta egemen enerji sistemi, toplumu enerjisiz
birakmaktadir.

Bu gerceklik karsisinda, enerji alaninin toplu-
mun demokratik yonetiminde olmasi kaginilmaz
hale gelmistir. Boylece ne kadar enerjiye ihtiyaci
oldugunu, bunlar1 hangi yol ve yontemlerle nasil
karsilayacagini, elde edilen enerjinin nasil dagiti-
lacagini toplum kendisi belirleyebilecektir. Basta
petrol olmak tizere fosil yakitlarin egemenligine
mahktm degiliz. Ekolojik ve demokratik bir ya-
sam tarzi, gercekten de ekolojiyle uyumlu ve top-
lumun ihtiyacina cevap olabilecek enerji yontem-
lerinin gelistirmesini miimkiin kilmaktadir. Bu
cercevede glines, riizgar ve su gibi enerji yontem-

lerinin, demokratik ve ekolojik temelde yeniden
orgiitlendirilmesi, olmazsa olmaz kabilindedir.

Tarih boyunca toplumun, hep kuskuyla bakti-
g1 ve denetimde tutarak varligina sinirli bicimde
izin verdigi ticaret, kapitalist modernitede ekono-
mik faaliyetin temel dayanag: haline getirilmis-
tir. Dogru olan; ticaretin toplumun denetiminde
olmast ve ekonomik faaliyetin sonuglarindan
biri olarak ele alinmasidir. Uretim ve kullanim
arasinda araci birimlerin en aza indirildigi, spe-
kilatif kar marjlarinin ve tek gecerli aracin para
olmadig1, kullanim degerinin esas alindig1 bir ti-
caret anlayist toplumsal ahlak, adalet ve kiltiirtiin
gelisimine de 6nemli katki sunacaktir. Ticaretin,
tekelci yapilar yerine, demokratik-6zerk toplu-
luklarca yapilmasina oncelik vermek gerekir. Tek
tarafli hegemonik anlasmalar degil de, tiim ta-
raflarin mesru haklarini ve ihtiyaclarini gozeten,
ahlaki-politik topluma saygili olan, ¢ok tarafli
adil anlagmalar esas alinmak durumundadir. Bu
cercevede yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi
alanda ticaret aglar1 ve orgiitlenmelerinin gelis-
tirilmelidir.

Demokratik-6zerk ekonominin ingasi, dnce
zihniyetle baglatilacak bir stiregtir. Devletgi uy-
garlik ve kapitalist modernitenin, toplumun
zihniyeti lzerinde kurdugu egemenlige kars
miicadele ile demokratik-toplumsal ekonomi zih-
niyetinin gelistirilmesi i¢ ice olmalidir. Bunun
icin kokli ve kapsamli bir akademik ¢aligma-
nin yasamsal gereklilik oldugu anlagilmaktadir.
Ekonomi akademisi, sadece ekonomi zihniyetini
gelistirme degil, ayn1 zamanda bunun orgiitlen-
dirilmesi ve hayata gecirilmesinde de oncilik
yapmak durumundadir. Ekonomiyle ilgili tiim
konularin akademi kapsaminda ele alinip ¢6-
ziimler tretilmesi; bunun i¢in okuldan tutalim
da 6n-uygulama merkezlerine kadar birgok or-
giitlenmeye acil ihtiyag vardir.

Toplum, ekonomik alanda sifirdan baglaya-
rak kendisini 6rgiitleme durumuyla kars: karsiya
degildir. Ahlaki-politik toplumun ekonomik ala-
ninda, kiltiir ve degerleriyle birlikte, bir de ¢ok
onemli deneyimler, 6nderlikler ve 6rgiitlii miica-
deleleri ortaya ¢ikmigtir. Ilk bugday1 eken adsiz
kutsal ana-kadindan, giinimiizdeki demokratik
kooperatiflere kadarki bir¢ok toplumsal miica-
dele, demokratik modernite ekonomisinin bizzat
kendisidir. Giintimiizde bile toplumsal yagam ve
ekonominin biiyitk bir kismi; komiin ekonomi-
si, koy ekonomileri, dernek, oda, sendika, birlik,
vakif, kooperatif, ev ekonomisi, kiiciik ve orta
oOlgekli treticiler, kiigitk Olgekli ticaret gibi Or-
giitlenmelerden olugsmaktadir. Tekel dist olan bu
yapilar, ahlaki-politik toplumun ekonomisi kap-



samindadir. Burada gerekli olan, bu yapilarin
demokratik-6zerk ekonomi anlayisi temelinde;
demokratik-6zerk-komiinal ve konfederal tarzda
yeniden Orgiitlenmeleri ve déniisiimlerini sagla-
maktir. Ayni anlayis temelinde yeni ekonomik
komiinlerin ve kooperatiflerin orgiitlendirilme-
leri de yasamsal éneme sahiptir. Toplumun do-
gasinda zaten var olan ve giiniimiizde de 6nemli
oranda korunan ortak yagam degerleri giiclen-
dirilmelidir. Imece, festival, ortak ekim-hasat ve
paylasim etkinlikleri gibi gelenekler, daha top-
lumsal ve gilincel formlarda orgiitlendirilerek
yayginlagtirilmalidir. Dini ve kiltiirel bayramlar
ve onemli giinler de ayni anlayisla degerlendi-
rilebilir. Konutlar, ekonomik iretim birimleri,
sosyal-kiiltiirel mekénlar ve faaliyetler ile ulagim
sistemleri toplumsal yasam kiltiiriint giiglendi-
recek bicimde diizenlenmelidir.

Kooperatif, bir toplulugun veya toplumun
emegini, yeteneklerini ve elindeki ekonomik im-
kéanlari birlestirerek yasamsal ihtiyaclarini temin
ettigi, rettigi; tirettigi degerleri de herkesin ih-
tiyacina gore adil bigcimde dagittig1 bir orgiitlen-
me olarak tanimlanabilir. Kooperatif, toplumsal
temelde en verimli ekonomik 6rgititlenme olma-
nin yani sira, ekonomik faaliyetlerde demokratik
0z-yonetimin gelismesine de biiytik katki sunar.
Giinimiize kadarki kooperatif deneyimlerinin
ekolojik-ekonomik ve toplumsal olan yanlarini
savunup gilincellemekle birlikte, herhangi bir ko-
operatif modelinin tam olarak esas alinmasi veya
uyarlanmasi, ihtiyaci karsilamaktan uzak kalir.
Her yerde ve her kosulda ayni tarzda uygulana-
cak bir kooperatif modeli dayatilamaz. Koopera-
tif, demokratik-6zerk ekonominin temel birimle-
rinden biridir. Ama ayni zamanda da toplumun,
kendi ahlaki-politik niteliklerini gelistirmeleri ve
ekonomilerini sermaye-iktidar tekelleri karsisin-
da savunmalarini saglayan sosyo-ekonomik bir
orgiitlenmedir. Topluluklarin kiiltiirel ve ekono-
mik durumlari, yasadiklar: bolgenin cografik-ik-
limsel kosullari, ihtiyaglar, ekonomik faaliyetin
niteligi ve niceligiyle uyumlu olan, degisik kap-
sam, islev ve bi¢imde kooperatifler 6rgiitlendiri-
lebilir.

Belediyeler, esasta toplumun binlerce yillik
topluluk temeline dayanan 6z-yonetim ve yerel
demokrasi geleneginin giintimiizdeki tastyicisi
roliine sahiptirler. Ancak, kapitalist modernite-
nin, bu yapilar1 entegre ederek, bunlar yoluyla
kendi egemenligini en kiigiik ve ticra alanlara bile
tasirma amact tasidigi, anlasilmak zorundadir.
Temel yanlishik, bu mevcut belediyecilik anlayi-

sinin sorgulanmamasi ve doniistiiriilmesi miica-
delesinin verilmemesidir. Belediyelerin, dar an-
lamda siyasi orgitlenmeler veya ihale-istihdam
zemini olarak ele alinmalar1 da ayni anlamdadar.

Bizde ise bugiine kadarki belediye pratikleri-
mizin, yerel yonetim anlayisimizi temsil etmedigi
ortadadir. Halkin, son yerel secimlerdeki tavrinin
da bu konuda son uyar1 olarak okunmasi biiytik
onem tagimaktadir.

Beslenme sorunlari, barinaksizlik ve igsizlik
yaninda, kriminal vakalardaki tirmanis ile top-
lumsal ahlak ve adaletin aginmasi, Kirdistan
kentlerini neredeyse yasanamaz duruma getir-
mistir. Belediyeler, dogrudan veya dolayl bicim-
de ekonomiyle ilgili bu sorunlar1 ¢6zmesi gereken
kurumlarin basinda gelmektedirler. Yani, her
bir belediye resmi veya mesru sorumlusu oldugu
alandaki alt-iist yapi, temizlik, yerel ulasim konu-
larindan oldugu kadar, ekonomiden de sorumlu
oldugunu gérmesi gerekir. Bu cergevede, ellerin-
deki maddi olanak, kadro, bilgi ve teknik potansi-
yeli demokratik-6zerk ekonomi anlayisi temelin-
de degerlendirmemeleri, hi¢bir gerek¢eyle mesru
ve hakli gésterilemez.

Yerel ulasim aginin orgiitlendirilmesi, kent
mimarisinin diizenlenmesi, temizlik, saglik,
kaltiir, egitim, sanat gibi kurumsal faaliyetler ve
bunlarla ilgili gereksinimlerin karsilanmasin-
da ihale veya sirket tirt yontemler ve araglarin
toplumsal, ekolojik ve ekonomik yanlari oldugu
iddia edilemez. Belediyelerin, bu konularda de-
mokratik-6zerk ekonominin yontem ve araglarini
esas almalar1 vazgecilmezdir. Belediye hizmetleri
olarak tanimlanan tiim faaliyetlerin, toplumun
demokratik katilimi ve denetimi temelinde, biz-
zat toplumla birlikte yiiriitiilmesi, demokratik ye-
rel yonetim anlayisinin temel gostergesidir. Yerel
yonetim birimlerinin &z-yeterlilik ve 6z-iiretim
temelinde komiin, kooperatif, birlik, dernek tiirii
orgiitlenmelerle bu anlayisi hayata gecirmeleri
ontinde ciddi bir engel oldugu one siiriilemez.
Yasam alani olmaktan ¢ikarilmis olan kentlerin,
tekrar kendi 6zlerine uygun bicimde doniistiiriil-
meleri gerektigi aciktir. Bunun i¢in de dogal, ta-
rihi ve kiiltiirel dokularina uygun bigimde yenin-
den diizenlenmleri de belediyelerin sorumluluk
alanina girmektedir.

Belediye kanunlarindaki son degisiklikler ve
yeni Biiyliksehir Belediye yasasi, bitytik 6nem
tasimaktadir. Belediyelerin, ozellikle mali ol-
mak tizere birgok konuda avantajlar1 olacag one
striilmektedir. Gergekte ise durumun oldukga
farklidir. Biiyiiksehir sinirlari igindeki koylerin
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ve beldelerin mahalleye dontigtirtilmeleri, bele-
diyelerin yiikiimliiliklerini daha da artirarak,
altindan kalkamayacaklar: bir duruma sokabile-
cektir. Ama bu diizenlemelerle esasta, tarim-hay-
vancilik kiiltiirii ve toplumunun bitirilmesi yo-
lunda bitylik mesafe alinmasi hesaplanmaktadir.
Kendi yasamini, topragini ve kiiltiiriinii koruya-
maz duruma getirilen koyli, ¢iftci ve koger, kent-
lerdeki isgiler ve igsizler kitlesine katilacaktir. Su,
toprak, koy ve yaylalar basta olmak {izere, tim
degerleriyle birlikte tarim-hayvancilik, yerli-ya-
banci tekellerin egemenligine alinabilecektir. Bu
diizenlemelerle, belediyelerin kendilerini finanse
edebilecegi belirtilen faaliyetler ise, maddi getiri-
siyle karsilastirilamayacak kadar ekolojik ve top-
lumsal zararlara yola agabilecektir. Bu gerceklik
karsisinda duyarly, tutarli ve kararli bir miicade-
le ile, geri doniisii miimkiin olmayan zararlarin
ontine gegmek hayati 6nemde olup bu da, bele-
diyelerin demokratik-6zerk ekonomiyi basariyla
hayata gecirmesiyle miimkiin olacaktir.

Aile, bir toplumsal birim olmaktan cikarila-
rak devletgi zihniyet, yapilanma ve iliskilerin en
temel kurumlarindan biri durumuna disiril-
mistir. Bu haliyle aile, ekonominin ekonomi
olmaktan ¢ikarilmasinda da biiyiik rol sahibi ki-
linmistir. Kadin yonetimindeki verimli ev ekono-
misi gitmis; yerine ise somiirii, kolelesme ve gasp
etmeye dayali bir mekanizma ikame edilmistir.
Kadin, ev ekonomisinin tamamina yakinini ger-
ceklestirmesine ragmen bu inkar edilmekte ve
yarattig1 degerlere el konulmaktadir. Bununla
birlikte benligi ve fizigine yonelik siirekli siddete
dayal1 bir kadere de mahkiim edilmektedir. Co-
cugun, mevcut ev ekonomisindeki durumu da
kadininkine benzerdir. Her tiirlii angarya ise ve
hizmete kosturulmakta, yetmeyince de daha 9-10
yaslarinda iscilestirilmektedir. Disaridaki serma-
ye ve iktidar tekelinin ailedeki temsili ise erkektir.
En az katildig1 ev ekonomisinin yonetim tekeli,
ondadir. Aileyi ve ev ekonomisini, diisiiriildigii
bu durumdan kurtarmak, 6zgiir-es yasam te-
melinde yeniden diizenlemek, demokratik-6zerk
ekonominin temel énceliklerinden biri olmak zo-
rundadir.

Kapitalizmin devletci ve 6zel bicimleri ile bun-
larin kurumlarinin ekonomi iizerindeki etkinlik-
leri bilinmektedir. Bu gerceklik karsisinda; kapi-
talizm ve onun orgiitlenmelerine bagli olmanin
da, onlarla hig iligki gelistirmemenin de gergekgi
yant yoktur. Belirleyici olan, bu iliskilenmenin

nasil ve hangi diizeyde olacagidir. Varligini ve
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ekonomi, bu yapilanmalarla iliski gelistirebilir.
Ancak bunu yaparken temel 6l¢ii; tekelcilik, hege-
monya, bagimlilik, istismar, somiirii, adaletsizlik,
doga karsitlig1 gibi anlayis ve uygulamalari iceren
veya bunlara yol agan iligkileri reddetmektir.

Kiirdistan’daki 6zgiirlitk ve demokrasi miica-
delesi, soykirimlarla toplumun tasfiye edilmesi ve
doganin talanini durdurmus, toplumsal biling,
irade ve direnci yeniden canlandirarak somiirge-
ciligin tam hakimiyetini engellemistir. Bu acidan
demokratik-6zerk ekonominin gergek anlami, bir
ekonomi olmanin ¢ok daha 6tesinde olup, Kiir-
distan toplumunun, varligini, 6zgirligiini ve de-
gerlerini korumasinin giivencesidir.

Ekonomi, varliksal olarak toplum ve yasamla
6zdes olup; insanligin beslenme, barinma, ula-
sim, korunma gibi temel gereksinimlerine yiiz
binlerce yil boyunca ideal ¢oziimler bulan bir
faaliyet olmustur. Ancak nasil oldu da, ekonomi
tizerinden insan kendisi, toplum ve doga karsit1
konuma getirildi?

Kadinlar, koyliiler, kogerler, zanaatgilar ve
diger tiim ger¢ek ekonomistler, nasil oluyor da
ekonomiden dislaniyor; ekonomi dist olanlar ise
ekonomiyi bilen ve yoneten olabiliyorlar?

Toplumsal doga issizligi, agta-acikta kalma-
y1 tanimazken, nasil oluyor da bilim ve teknigin
muazzam gelistigi bir cagda aglik, yoksulluk ve
issizlik, milyarlarca insanin kaderi olarak gorii-
lebiliyor?

[k bugdayin; ilk tahillarin, baklagillerin ve
sebze-meyvelerin ekilip bicildigi, hayvanlarin ilk
evcillestirildigi; insanligin anayurdu olan Bere-
ketli Hilal ve Kiirdistan, nasil oluyor da ’NAN’IN
VATANINDA NANSIZ” ve ekonomisiz birakili-
yor; gerceklesmis cennet, gliniimiizde cehennem
olarak karsimiza ¢ikarilabiliyor?

Demokratik 6zerk-ekonomi tiim bu sorulara,
sadece bu bolge ve halklar1 agisindan degil; ayn1
zamanda basta Ortadogu olmak {izere tiim in-
sanlik acisindan ¢6ziim bulma iddias1 ve ideas:
tagtmaktadir.

Son on yillardaki dirilis ve 6zglirlesme mii-
cadelesi, ekonomik soykirimi ve giincel uygu-
lamalarini 6nemli oranda bosa ¢ikardig: gibi,
toplumun kendi ekonomisini bu temelde ingsa
edebilmesi icin yeterli biling ve 6rgiitlenme de ya-
ratabilmistir.

Giiniimiizde demokratik-6zerk ekonomiyi 6r-
giitlemek ve hayata gegirmek hem miimkiin hem
de ertelenemez ahlaki sorumluluktur.

“Demokratik Ekonomi Konferansi Hazirlik Komisyonu

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...



Demokratik Ekonomi

Konferansi

Sonuc Bildirgesi

Caligmalar1 yaklagik bir yildir siirdiiriilen
ve 8 ayri ¢alistayin sonuglarinin ele alindigi De-
mokratik Ekonomi Kongresi, 8-9 Kasim 2014
tarihlerinde Van’da, “Topragimizi, Suyumuzu,
Enerjimizi Komiinlegtirelim; Demokratik Ozgiir
Yasami insa Edelim” siar1 ile toplandi. Demokra-
tik Toplum Kongresi, Demokratik Ozgiir Kadin
Hareketi Temsilcileri, yerel yonetimler, komiin ve
kooperatif caliganlari, sendikalar, igsizler, hak ve
meslek orgiitleri, oda ve birlik temsilcileri, bilim
insanlar1 ve Rojava’dan gelen secilmislerin kati-
lidig1 223 delegenin katkilari ile yapilan bu tari-
hi konferansin sonuglarini sizlerle paylagsmaktan
onur duyuyoruz.

Konferansimiz, Kiiresel kapitalizmin siirmek-
te olan derin krizinin kiiresel ekolojik krizle bir-
lestigini ve Ortadogunun su ve enerji kaynakli bir
bolgesel yeniden dizayn saldirisi altinda oldugu-
nu tespit ederek bagladi. Bunun bir pargasi olarak
Tiirkiye’de siyasal iktidarin herseyi ticaretlestir-
digi, metastirdig1 ve sirket modeliyle yonetmeye
calistig1 vurgulandi. Tiirkiye’nin dort bir yaninda
farkli etnik kimliklere, farkli inanglara ve cinsi-
yetlere yonelik siiren siyasal,sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik soykirim, ge¢miste oldugu gibi giinti-
miizde de somiirge olarak goriilen Kiirdistan'da
gittik¢e derinlesmektedir.

Kirdistanin,emek, doga ve kadin somiirii-
stinii yogunlastiran kapitalist modernite tehditi
altinda oldugu tespitini yapan konferansimiz,
Kirt halkinin 40 yili askin siiredir yirattigi
miicadelinin sonucunda yarattigi orgiitliiliikle
yeni bir yagsami kurma iradesinin agiga ¢iktigini
vurgulamaktadir. Konferansimiz giiciinii kapita-
list moderniteye kars1 diinyanin dort bir yaninda
direnen kardes halklarin miicadelesinden almak-
ta, Kadin 6nctiligiindeki Kobané direnisinin esit,
adil ve ozgiir bir gelecege olan umudumuzu pe-
kistirdirdigine inanmaktadur.

Demokratik 6zerklik icinde ekonomik 6zy6-
netimimizi kurmak i¢in yola ¢ikiyor ve toplumsal
bir ekonomi i¢in Kiirt Halk Onderi Sayin Abdul-
lah Ocalan’in onciiliigiinii yaptig1 6z-yeterlilige
dayali Demokratik, Komiinal, Kadin ()zgiirliik—
¢ii, Ekolojik, Esitlik¢i ve Dayanismaci paradig-
manin ¢éziim olacagina inaniyoruz. Ekonomiyi
bireyci ve devlet¢i paradigmalarin kiskacindan

kurtarip insani, dogay1 ve kadin ozgiirligiini
odagina alan bu paradigmanin amaci, ekonomiyi
toplumsallastirmaktir.

Konferans bilesenleri ¢alistaylar ve konferans-
ta one cikan basliklar cercevesinde su temel ilke
ve yaklasimlar konusunda ortaklagmigtir:

Enerji, Su ve Madenciligin kendisi bir iiretim
alani olmakla beraber diger tiim iiretim faaliyet-
lerinde de belirleyici olan iiretim girdileridir. Bu
alanda enerjinin ekosistemi odaga alan bir sekil-
de tireten, ihtiyaclar dogrultusunda tasarruf ede-
rek titketen bir perspektifle ele alinmasi gerektigi
belirtilmistir. Enerjiye ulagimi ilkesel olarak top-
lumsal adalet ¢ergevesinde diizenleyen bir yakla-
sim benimsenmistir. Ttm varliklar icin en temel
yasamsal gereksinim ve hak olan su, ticarilesti-
rilmemeli ve kar aract durumuna getirilmemeli-
dir. Bolgenin yerel hammadde ve kaynaklarinin
islenmeksizin hammadde olarak ihracata tabi
oldugu ya da katma degeri diisiik bir sekilde is-
lendigi ve yine bolgeye yiiksek fiyatlarla satildig:
yap1t degismelidir. Meclislerin, komiin ve yerel y6-
netimlerin bolgedeki ekolojik yapiya zarar vere-
cek isletmelerin, ¢evre, insan ve bir biitiin olarak
doga tizerindeki risk ve talanini en aza indirecek
onlemleri almasinin acil bir ihtiya¢ oldugu ortaya
konmustur. Kullanilan enerji kaynaklarinin geri
doniisiimil olan ve gevreye zarar vermeyen tiirde
olmasi gerektigi vurgulanmistir.

Tarim(Bitkisel iiretim ve Hayvancilik) ve ko-
cerligin, kar merkezli politikalar ¢ercevesinde
tasfiye edilmesi aslinda cografyamizin tiim de-
gerlerinin de tasfiyesi anlamina gelmistir. Topra-
gin sahibi yoktur; ¢ocuguna birakacak bir miilk
degil, kusaklar boyu tizerinde varligimizi birlikte
stirdiirecegimiz bir degerdir. Tarimda agiga ¢ikan
issizlik sonucu milyonlarca insanimizi yerinden
etmis, koyler bosalmis, ekonomik yasam tahrip
olmustur. Yerelin kendi tiretim bi¢im ve tiirle-
ri kaybolmustur. Bu nedenle dogaya ve topluma
saygly1 esas alan yerelin iriin ¢esitliligini koru-
yan ekolojik-ekonomik bir tarim modelini gelisti-
ren ve topraga-tarima-koye dontsi orgiitleyecek
toplumsal tarim hareketi, koy komiinleri, koope-
ratifleri vasitasiyla olusturulmalidir.

Hayvancilik, bir ek gelir kaynag1 olarak degil,
temel bir ekonomik faaliyet olarak gortilmelidir.
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Demokratik-6zerk anlayis temelinde orgiitlen-
dirilmis tarim-hayvancilik faaliyetleri ve buna
dayali endiistriyel tiretim, ekonominin temeli ol-
mak durumundadir.

Endiistriyel tretim, toplumun sémiiriisii ve
doganin yagmalanmasina yol agmadan, ekolojik,
ekonomik-toplumsal ve 6z yeterlilik cercevesinde
ele alinmalidir. Kullanilacak teknoloji ekolojik ve
ekonomik olmalidur.

Demokratik ekonomi emek yabancilagmasina
karsi, toplumsal emek bilincini gelistirir. Is¢i-pat-
ron iliskisine dayali emek teorisini toplumsal
emege yabancilasma olarak goriir. Issizlik, aclik,
yoksulluk ve bunlar tizerinden saglanan sinif ha-
kimiyeti reddedilir ve bu zihniyet politikalarina
karsi, kolektif yasam ve paylasim esas alinir. Bag-
ta genglik olmak iizere, toplumun tiim kesim ve
bireyleri ekonomik iiretime katilma hakkina sa-
hiptir. Toplumun higbir kesimi igsiz birakilamaz.

Ticaret, toplumun denetiminde olmal: ve eko-
nomik faaliyetin sonuglarindan biri olarak deger-
lendirilmelidir. Uretim ve tiiketim arasinda araci
birimleri en aza indirerek, tekelci kar1 baskilayan
ve toplumsal ihtiyaglar1 gideren demokratik pa-
zar anlayis1 esas alinmalidir. Toplumu sermayeye
bagimli hale getiren borglandirma mekanizma-
larina karg1 dayanismaci kredi ve fon mekaniz-
malarinin olusturulmasi, yerel pazarlar ve tiike-
tim kooperatifleri aracilig1 ile iretici ve tiiketici
arasindaki mesafenin yakinlastirilmas: gerektigi
vurgulanmigtir. Degisim degerinin degil kulla-
nim degerinin 6ne ¢ikarildig: bir ticaret anlayis
esas alinmalidur.

Yerel yonetimler, bugiine kadar merkezi yone-
timi gliclendiren mali ve idari bir vesayet altinda-
dir. Demokratik komiinal ekonomi belediyeleri,
ulus devletin yerel uzantis: olarak degil, demok-
ratik 6zerk yerel meclislerle yerinden yonetimin
bir bileseni olarak ele alir. Toplumun kaynak-
larini toplumsal yarar ilkesi gercevesinde yerel
gelisim i¢in kullanmak, kadin merkezli kentler
ortaya ¢ikarmak, kir — kent ekonomisini dengeli
ve esitlik¢i bir yaklasimla yeniden kurmak, kati-
limcr ve toplumsal cinsiyete duyarli biitce olus-
turmak Kiirdistan belediyelerinin en énemli 6n-
celigi olmalidur.

Somiirgeci kapitalist modernitenin egitim
mantig1, ocuklari yaristirmaya ve yéneten-yone-
tilen iliskisini beslemeye, cinsiyetgi yapiy1 pekis-
tirmeye ve asimilasyona yoneliktir. Eril-iktidarci
zihniyet, egitimi sadece nitelikli isgiicii yetistirme

aracina indirgemektedir. Mahalle meclislerinde,
katilimel, parasiz, 6zgiirliik¢ii, demokratik ana-

dili temelli farkl dillerde egitime gegis kurumlar:
yaratilmalidir.

Kapitalist modernitede saglik sistemi, insan
bedeninin klinik tedaviye bagimlilastirilmasina
ve sagligin metalagtirilmas: hedefine gore or-
gitlenmistir. Konferansimiz, Saglik sistemini,
bireyin kendi tizerindeki hakimiyetini yitirdigi
cinsiyetg¢i ve ticari bir alan olmaktan ¢ikarip, top-
lumun 6nleyici tedbirlerle 6rgiitledigi ve herkesin
ticretsiz ulasabildigi bir hizmet alanina doniistii-
rillmesi gerektigini ortaya konmustur.

Toplu tagimayi tesvik eden rayli ve bisiklet gibi
yesil ulagim araglarini tesvik eden, dogay: tahrip
etmeden var olan yollarin iyilestirilmesine dayali
bir anlayis ulasim politikamizda 6nceligimizdir.
Uretim ve titketimi miimkiin oldugunca beraber
orgiitleyerek, metalarin ulagim hizmetinin en aza
indirilmesi esas alinmalidur.

Kapitalist modernitenin tarihinde ekonomi-
nin her defasinda eril zihniyetle yeni anlamlar
kazanmasi, kadinin ekonomi igindeki belirleyici
roliine ve goriiniirliigiine el koymugtur. Uretime
el koyma zorbalig1 kadin eksenli ekonomik ya-
sam1 parcalamis ve ekonomi kapitalist eril siste-
min ve zihniyetin isgali altina girmistir. Bu temel
tespitlerden yola ¢ikan konferansimiz, Demok-
ratik uluslasmanin bir boyutu olan ekonomik
ozerkligin kadin ekonomi o&rgiitlenmesi olarak
ele alinmasinin, kadin 6zgiirliigiinii odagina alan
ekonomik topluluklarin olusturulmasi hedefine
bizi daha da yakinlastiracagina inanmakta ve
Kadinin her alanda ekonomik faaliyetler i¢inde
dogrudan yer almas: ile iretilen degere gercek
anlamini kazandiracagina vurgulamaktadir.

Kadin 6zgiirliik¢ii demokratik ekonomi; Eko-
nomiyi darlastiran, erkegin liberal kapitalist kiil-
tiriine dayanan cinsiyet¢i emek tanimina karsin,
kadinin ¢ocuk dogurmasi ve yetistirmesini ev igi
emegini ve toplumun maddi, manevi tiim tretim
stireglerini emegin kapsamina dahil eden bir yak-
lasimi temel alir. Demokratik ekonomi kapitalist
modernitede deger bicilmeyen kadinin evdeki
emegi ve liretimini ekonominin temeli olarak go-
rir. Bu nedenle ev ekonomisini, temel bir ekono-
mik faaliyet olarak tanimlar. Bunun karsisindaki
emek gaspi ve inkarcilikla miicadele eder. De-
mokratik ekonominin tiim alanlarinda kadinin
dogrudan katilimi i¢in pozitif ayrimcilik ilkesi-
ni uygular. Demokratik ekonomi, kadin bedeni
tizerinden sermaye olusturmaya kars1 durur; bu
temelde kadinin bedenin somiirtildagi her tirla
sermaye olusumuna karsi miicadele eder.

Konferans bilesenlerimiz tiim bu ilke ve yak-



lagimlar cercevesinde; demokratik, kadin 6zgiir-
likgii, ekolojik komiinal bir ekonominin inga
stireci i¢in komiinler, meclisler ve kongreler tar-
zinda orgiitlenmeyi benimsemektedir.

Kararlar

1. Kadimnlar1 ekonomik alanda goriinmez
kilan eril kapitalist modernitenin kavramlari ye-
rine, alternatif kavramlarin gelistirilmesi ve hizli
bir dil degisiminin saglanmasi icin miicadele yii-
ritiilmesi,

2. Hikiimetin sosyal giivenlik politikala-
r1 ile kadini, engellilere, yashlara ve ¢ocuklara
bakan ucuz, kagak sosyal giivencesiz is¢i olarak
calistirilmasina karsi kampanya yapilmasi ve bu-
nun i¢in uluslararasi sozlesmelere dayanarak mii-
cadele yuritiilmesi,

3. Yerel kaynaklar iizerinde karar alma
stireclerinde kadinlarin yer almasi, kent-mekan
planlamasi kadin, yasli, engellilerin yer almasi,
tim dinamiklerin yagamini kolaylastiracak ka-
din merkezli kentlerin hizla hayata gegirilmesi
sadece parklar degil ortak yasam alanlarinin ta-
maminin kadin bakis acis1 ile doniistiiriilmesi

4. Kadinlarin ekonomiye katilimina dair
bilgi toplayacak, envanter ¢aligmasi yapacak,
bunlar1 bilimsel analizlere dontistiirecek kurum-
sal bir bilgi toplama merkezinin kurulmasi

5. Kadinin i¢inde yer almadig: higbir eko-
nomik (iiretim, boliisiim, tiiketim) yapilanma ve
orgiitlenmenin basarili olma sansi yoktur, bu ne-
denle kabul edilmemesi ve demokratik ekonomi-
nin tiim alanlarinda kadinin dogrudan katilim:
i¢in pozitif ayrimcilik ilkesinin uygulanmasi

6. Kadinin ekonomiye dogrudan katilimi
icin farkli alanlarda kadin komiinlerinin kurul-
mast

7. Kadinin goériinmeyen ev i¢i emeginin
mutfak, ev, bakim isleri vb. toplumsallastirilma-
s1 icin gerekli kurumsallasmalarin saglanmasi
(kres, ortak mutfak vb.)

8. Kadinin ekonomiye katiliminin daha 6z-
giin bir sekilde degerlendirilecegi kadin ekonomi
konferansinin diizenlenmesi

9. Toplumsal ekonomi, kolektif olusturu-
lur ve temel dayanagi topraktir. Tarimda (bitkisel
tiretim, hayvancilik) verimlilik ve karlilik odak-
It doganin ve topragin tahribatina neden olacak
tretimin reddedilmesi, yerel tohumlarin korun-
mast ve ihtiyag temelinde tarimsal {iretimin gelis-
tirilmesi

10. Bosaltilan kdylerde tarimsal iiretim alan-
larinin komiin bilinci ile yeniden gelistirilmesi,

mevcut tarimsal iiretim yapilarinin, kooperatif-
lerinin demokratiklestirilmesinin saglanmasi ve
kadinin bu alanda sahip oldugu dogal bilginin
goriiniir oldugu tiretim alanlarinin gelistirilmesi
i¢cin model olugturacak kdy tarim komiinlerinin,
kooperatiflerinin ve 6zgiin kadin komiin ve koo-
peratiflerinin geligtirilmesi

11. Tarmmin (bitkisel iiretim, hayvancilik)
Kiirdistanin kuzeyindeki énemli {iretim alani
oldugundan hareketle, belediyeler biinyesinde ta-
rimsal {iretimin gelistirilmesine yonelik birimle-
rin olusturulmasi

12. Komiinal tiretim ve bolisiim iligkilerine
dayali, model kentsel tarimsal alanlarin gelistiril-
mesi, oncelikle kadinlarin ve dezavantajli kesim-
lerin bu alanlardaki tarimsal tiretimlerinin des-
teklenmesi

13. Toprak miilkiyetinin devletin ve erkegin
elinde oldugu tespitinden hareketle, topragin ko-
miinal kullanim alanlar1 oldugu ve toprak refor-
munun toplumsal cinsiyet bakis acisiyla gercek-
lestirilmesi icin miicadele edilmesi,

14. Mevsimlik iscilik gibi somirt sistem-
lerinde kadin, etnik kimligi ve sosyo-ekonomik
durumunun yaninda kadin olarak da bir kez daha
somiiriilmektedir. Mevsimlik is¢iligin 6nlenebil-
mesi icin yerel ekonomi alanlarinin gelisgiminin
saglanmasi ve Kiirdistan’da tarima elverisli top-
raklarda bolgeye 6zgii tirtinlerin tretilmesinin
tesvik edilmesi, aile ¢ift¢iliginin desteklenmesi

15. Mayinli arazilerin ve olusan savas atik-
larinin temizlenmesi ve bu arazilerdeki floranin
korunmasinin saglanmasi i¢in yasal girisimlerde
bulunulmasi ve miicadele edilmesi

16. Kogerlik Kiirdistan’da azimsanmayacak,
dogay1 ve gevreyi 6ziimseyen bir yasam tarzi ve
tretim ortakligidir. Bu nedenle kogerlik kiiltii-
riiniin korunmasi (go¢ yollarinin giivenliginin
saglanmasi, gog ettikleri yerlerde egitim, saglik ve
barinma gibi temel insani ihtiya¢larinin karsilan-
masi) ve desteklenmesi

17.  Ozellikle kdy bosaltmalari, orman yak-
malar1 ve koylerde bilingsiz bir sekilde tahrip
edilen orman, bataklik alanlarinin, flora ve fau-
nalarin dogal ireme alanlarinin korunmasi, yeni
orman olugumlarinin tegvik edilmesi

18. Mera, yayla ve orman alanlarinin meta-
lastirilmasina karst durulmasi, imara agilmama-
s1, vasfinin degistirilmemesi, korunmasi ve gelis-
tirilmesi

19. Geleneksel ve modern hukuk sistemin-
de goriinmeyen topraksiz koyliiligiin korunmast
i¢in yeni bir adalet mekanizmasi gelistirilmesi ve




hazine arazilerinin topraksiz koylillere dagitil-
masl i¢in miicadele edilmesi

20. Kirdistan cografyasina, dogasina, insan
sagligina ciddi zararlar veren, HES’ler ve giiven-
lik amaciyla kurulan barajlar reddedilmeli, yapil-
mis ve yapilmast devam eden HES insaatlarina
kargi toplumsal hareketlerin gelistirilmesi, fosil
yakitlarin kullaniminin minimalize edilmesi,
enerji Uretiminde ekolojik alternatif enerji kay-
naklarinin (giines, riizgar, jeotermal, atiklardan
enerji iretimi vb. gibi) degerlendirilmesi i¢in mii-
cadele edilmesi gerekmektedir. Alternatif enerji
kaynaklarinin tekelci sermayelerin denetiminden
kurtarilmasi, enerjide 6z yonetim politikasinin
olusturulmasi i¢in enerji platformlarinin, enerji
kooperatiflerinin kurulmas: ve halkin enerjinin
kullaniminda s6z hakkinin saglanmasi

21. Enerji kaynaklarinin daha dogru ve bi-
lingli kullaniminin gelistirilmesi icin ve ayrica
enerji kaynaklarinin iretildigi bolgelerde top-
lumsal bilinglendirme ¢alismalarinin yirittlme-
si (halk toplantilari, egitimler vb.)

22. Su, toprak ve enerji tim topluma ve can-
It ve cansiz varliklara ve toplumsal kullanima
ait olmasi gereken degerlerdir, metalastirilamaz.
Dolayistyla bu degerlerin sahiplenilmesi ve kutsal
bir emanet olarak gériilmesi ve bu nedenle suyun
kutsalligina dikkat ¢ekebilmek icin su bayramla-
rinin diizenlenmesi.

23. Toplumsal temelde su yonetim siirecleri
ve sistemini gelistirmek kacinilmazdir. Bu gerge-
vede i¢me, tarimsal, endiistriyel ve giinlitk kulla-
nimi toplumsal ihtiyaglar ve ekolojik temelde be-
lirleyen bir su dagitim sistemi olusturulmalidir.
Su kaynaklarina yakin ve uzak olanlarin sular1
kullanabilmeleri i¢in sulari diizenleme rejimle-
rin olusturulmasi, demokratik su yonetimi ve
su meclislerinin su hakk: ve su hakkinda karar
verme hakkinin halkta toplanmasini saglayacak
altyapinin oriilmesi,

24. Kirdistann kuzeyinde madencilik fa-
aliyetleri ve su ¢ikarilmasi i¢in kullanilan yanlis
uygulamalar nedeni ile zarar goren su havzalari-
nin kirletilmemesi icin gerekli 6énlemlerin alin-
masl ve imara agilmamasi

25. Yer alt1 ve yer stli kaynaklarinin ¢ika-
rilmasi ve isletilmesi amaciyla merkezden yerele
yetki devrinin yapilmast i¢in siyasi ve toplumsal
miicadele ytirttiilmesi

26. Yerel yonetimlerde alternatif enerjinin
kullanilmas: ve drgiitlenmesine onciiliik edilme-

si, kentler planlanirken iklim kosullar1 gozetile-
rek etkin enerji planlamasinin yapilmasi,

27. Tim ekonomik alanlarin ekolojik etki
raporlar: hazirlanarak degerlendirilmesi

28. Kiirdistan’da mevcut ve gelistirilecek
yatirimlarda demokratik ekonomi anlayisinin
temel ilkelerini esas alan yatirimlarin desteklen-
mesi

29. Kiirdistan’da yerel hammaddeler ve kay-
naklar islenmeksizin bolge disina satildig: ve is-
lendikten sonra bolgeye yiiksek fiyatlar ile satiga
sunuldugu goriilmektedir. Bu nedenle yereldeki
hammaddenin ekosisteme zarar vermeden ihti-
yag temelli tiretiminin yapilmasi ve aracisiz bir
sekilde 6ncelikli olarak yerel pazarlara sunulmasi
icin iiretim kooperatiflerinin kurulmasi, Uretim
ve tiiketim kooperatiflerinin bir ag olarak o6rgiit-
lenmesi,

30. AVM gibi yerel iiretim dinamikleri ve
tiketim kiltliriindi olumsuz etkileyen yapilarin
kesinlikle tesvik edilmemesi; yerel kiigiik tireti-
cilerin, zanaatkarlarin, esnaflarin yasatilmasi ve
gelistirilmesi i¢in esnaf, zanaatkarlar vb. birlik ve
kooperatiflerin 6rgiitlenmesi

31. Gelistirilecek ekonomik yap1 igerisinde
halk saglig1, isci saglig1 ve giivenligi vb. alanlar-
da denetimi saglamak amaciyla tiretici, kullanici
ve tiiketici farkli kesimlerin icerisinde yer aldig:
toplumsal bir denetim mekanizmasinin gelistiril-
mesi ve kurumsallasmasinin hedeflenmesi

32. Bolgede kaynak kullanimi ve dretim
alanlarinda olugan atiklarin geri doniistimiiniin
saglanmasi ve bu konuda bilincin gelistirilmesi

33. Kiirdistan’da tretimde cesitliligin sag-
lanmasi, doga dostu teknolojilerin ve hizmetlerin
gelistirilmesi ve tretim alaninda kullaniminin
saglanmasi

34. Basta kadinlar olmak #izere, toplumun
ekonomik yasama katiliminda ihtiya¢ duyduklar:
finansmani karsilayacak bir fon mekanizmasinin
olusturulmasi ve alternatif kullanim degerine 6n-
celik verilmesi;

35. Trampa (takas) pazarlarina 6nem veril-
mesi; par¢alanmis Kiirdistan piyasasinda ihtiyaca
dayal1 bir sosyal pazar yaratilmasi; tarimsal iire-
timin kendi dogal mecrasinda gelistirilmesinin
tesvik edilmesi, dogal tarim pazarlarinin 6rgiit-
lendirilmesi

36. Toplumsal ag1 dagitma ve devlet ile birey
iliskisini gelistirme amaci giiden sosyal politi-
kalarin ve sosyal hizmetler alaninda yoksulla-
r1 muhtag olarak resmeden “yardim” dilinin ve
zihniyetin degismesi gerekmektedir. Bu nedenle,
toplumsal ihtiyaclarin envanterinin ¢ikarilmasi
ve kolektif toplumsal dayanisma ekonomisi yak-



lagimu ile toplumsal hizmet sunumunun gelisti-
rilmesi

37. Bolgede uygulanan turizm politikalar:
halklarin ¢ok dilli, ¢ok dinli, ¢ok kiiltiirlii yapi-
sini, kiltiirel hafizasini ve mirasini yok saymak-
tadir. Bu kiiltiirel soykirim politikalarina karsi,
maddi ve manevi kiiltiirel degerlerin korunma-
sinin saglanmasi, bu alanlardaki tahribatlarin
onlenebilmesi igin toplumsal orgiitlenmelerin
gelistirilmesi, soyut ve somut kiiltiirel mirasin
envanterini ¢ikarilmasi ve korunmasi igin politi-
kalar gelistirilmesi

38. Kapitalist modernitenin daha yogun bir
sekilde Kiirdistan’da toplumsal alana miidahale
etmesi Ozellikle kadinlar etkileyecek olup, teks-
til, hizmetler gibi kadin emegine dayali sektor-
lerde, kooperatifcilik gibi alternatif modellerin
yaninda, daha kisa vadede c¢aligma alanlarinin
demokratiklesmesi, ¢aligma kosullarinin diizel-
tilmesi ve bu alanlarda doniisiimiin saglanmasi,

39. Taseron sistemi bir somiirti sistemidir,
reddedilmelidir. Basta belediyeler olmak {izere
alt-sozlesme iliskileri yerine paylasgimci demok-
ratik degerlere sahip emekgilerin orgiitledikleri
hizmet ve tiretim kooperatiflerinin kurulmas:

40. Spor, sanat, saglik ve egitimin temel
yurttaglik hakk: olarak iicretsiz kamu hizmeti
seklinde sunumunun hedeflenmesi

41. Devletin sosyal giivenlik politikalar
basta kadinlar olmak {izere yoksun birakilmis
kesimlerin kayit digi emek somiiriisiiniin gelis-
tirilmesine neden olmustur. Sosyal giivenlik sis-
teminin emekgiler lehine yeniden diizenlenmesi,
emek sOomirisine karst toplumsal reflekslerin
gelistirilmesi ve toplumsal bir denetim mekaniz-
masinin orgiitlendirilmesi

42. Sendikal hareketin issizler ve kayit dist
calisanlarin toplumsal oOrgiitlenmesini saglaya-
cak sekilde gelistirilmesi,

43. Isyerlerinde iscilerin katilmi ile isci
meclislerinin olusturulmasi, isyerlerinin yoneti-
mi ve denetimine etkin katilimlarinin saglanma-
s1

44. Kirdistan’daki ekonomik soykirim so-
nucunda yaganan tretimden kopusa karsi, top-
lumun dretim ile bulusturulmas: icin zihniyet
degisiminin saglayacak toplumsal bilinglendirme
ve egitim faaliyetlerinin gelistirilmesi

45. Kalkinma ajanslar1 var olan islevleri ile
kamusal fonlarin yerelde adil dagitimini sagla-
yamamaktadir. Bu ajanslarda yerel diizeyde se-
¢ilmislerin katilimlarinin gelistirilmesi, demok-
ratik yatirim ajanslarina dontstiiriilmesi igin

miicadele ytritiilmesi

46. Belediyelerde yeni bir katilimci, seffaf,
kadin o6zgirlitk¢t biitce matrisinin halkla birlik-
te, komiinal- konfederal ekonominin ihtiyaclar:
g6z ontine alinarak olusturulmasi.

47. Barinma hakk: temel insani bir haktir.
Agir1 kar amagli konut tiretimine karsi, yerel yo-
netimlerin diizenlemeleri ile desteklenecek, top-
lumun ihtiyaglarini karsilayacak, aracisiz, eko-
sistem ile uyumlu, sosyal yalitilma yaratmayan
konut tiretimi igin konut kooperatiflerinin 6rgiit-
lendirilmesi

48. Kapitalist modernitede kir kent ayri-
minin, kentleri bilingli, modern, zengin; koyleri
geri kalmis, yoksul, bilingsiz olarak nitelendir-
digi, koylerin hizla bosaldig1 ve komiinal eko-e-
konominin daha iyi gelisebildigi alanlar olan
kir yasaminin yok olmakla kars: karsiya oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle yerlesim alanlarinin
biitiinlikli bir yaklasim ile yasanabilir alanlar
olarak planlanmasi

49. Kentteki yerel ekonomik yapilarin de-
mokratik Ozerk ekonomi anlayis1 temelinde,
meclis ve ekonomi konseyleri seklinde orgiitlen-
melerinin saglanmasi

50. Enerji, su, madencilik, ticaret ve finans,
tarim ve hayvancilik, endiistriyel tiretim, sosyal
politikalar vb. alanlara iliskin ¢alisma gruplar:
olusturulmasi

51. Sadece ekonomi zihniyetini gelistirme
degil, ayn1 zamanda bunun orgiitlendirilmesi ve
hayata gecirilmesinde de onciilitk yapmak i¢in,
ilgili tim kurumlarin akademi kapsaminda ele
alinip ¢oziimler tretilmesi, bunun i¢in okuldan
tutalim da 6n uygulama merkezleri ve kooperatif-
¢ilik egitimlerinin yapildig1 alanlara kadar aka-
demilerin kurulmasi

52. Bolgenin hammadde, yerel kaynaklar
ve lretim vb. alanlarda envanterini ¢ikaracak ve
saha caligmasini yapacak bir enstitiisiiniin kurul-
maslt

53. Olusturulacak caligma gruplar ile her
bir alanda yerel ekonomi ¢alistay1, konferansi gibi
caligmalar yapilmasi,

54. Demokratik Ekonomi Konferansi, De-
mokratik Ekonomi Kongresini gergeklestirmeyi
oniine hedef olarak koyar.

55. Konferansimizi Kader ORTAKKAYA
sahsinda tim Kobané sehitlerine, Isparta’da ya-
sanan is kazasinda hayatini kaybeden mevsimlik
kadin iscilerine, Soma’da, Ermenek’ de, Istan-
bul’da, Zonguldak’ da, Sirnak’ da is cinayetlerin-
de yasamini yitirenlere adiyoruz.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Demokratik Ekonomi Konferansr’

1 Mehmet Sezgin

DTK’ nin organize ettigi Demokratik Ekono-
mi Konferansi “Suyumuzu, Enerjimizi ve Top-
ragimizi Komiinlegtirelim. Demokratik Ozgiir
Yasami inga edelim” siariyla 8-9 Kasim 2014 ta-
rihlerinde Van’da diizenlendi. A¢is konusmasini
DTK Esb.Hatip Dicle’nin yaptig1 ve sunum bildir-
gesini Ercan Yilmaz'in okudugu konferans, pek
¢ok yoniyle bir ilk niteligindeydi. Tiirkiyeli ay-
din, akademisyen ve bilim insanlarinin da katil-
dig1 konferansta, ekonominin hem genel tanimi
yapildi, hem de Kiirdistan’daki 6zgiinliigi itiba-
riyle ele alinarak iki giin boyunca tartigildi. Oz-
giir Glindem gazetesi yazar1 Abdullah Aysu kaya
gazi tretimiyle Kiirdistan'in yagam damarlarinin
kurutulmaya ¢alisildigini belirterek devletin eko-
nomik soykirim ve insansizlastirma siyasetinden
6zgilin 6rnekler verdi.

“Ekonomiden kadin kadar kim anlayabilir”
diyen Kiirt Halk Onderinin belirttigi gibi kon-
feransa bilim kadinlarinin ve DOKH’ ten kadin
aktivistlerin yogun ilgisi ve tartismalara katkisi
oldu. Ozellikle komiinal ve demokratik ekonomi,
eko-ekonomi gibi ideolojik tutarlilik ve demokra-
tik-sosyalist bir gelecek tahayyiiliinti kararli bir
bicimde islemede kadinlarin istekli, belirleyici ve
tartismalarin 6niinid agan tutumu olumlu bir yo6n
sayilabilir. Tkinci giin, kadinlarin komiinal eko-
nominin ilkelerinin belirlenerek tartigilmasinda
gelistirdigi kararli yaklagim, ¢alismay: olduk-
¢a sahiplendigini ve ideolojik-politik diizlemde
tartismalarin pratik boyutunun onemsendigini
ortaya koydu. Ekonomik Soykirim sistemi baz
alininca mevcut ger¢ekligin Kiirdistan’da olma-
yan bir ekonominin canlandirilmasi ve her seyiy-
le yeniden yapilandirilmas: baslangi¢ i¢in temel
kalkis noktasidir. Ancak sermaye cevrelerinden
bazi katilimecilarin israrla sinifsal kaygilarini dil-

lendirmeleri soz alan diger konugmacilarca elesti-
rildi. Ozcesi her kesimden insanin oldukga genis
bir gergevede tartistig1 cok yonlil ve ¢cok katmanli
bir ekonomi konferansi izledik.

Bilim kadinlari, igsizler, Kogerler, sendikali
isciler, mevsimlik tarim iscileri ve kadinlar kon-
feransin delegeleriydi. Konferans degisik yerlerde
yapilan 7 atolye ¢aligmasinin raporlarinin okuna-
rak tartisilmasi seklinde devam etti. Neredeyse
her kesin soz alarak konusmak istemesi ekono-
mik ingaya olan ilginin yogunlugunu gosterdi.
Yine Tiirkiye solundan da Ozgiirliik hareketine
yonelik olarak, bugiine dek kimlik ve ulusal kur-
tulus odakli politika yapildig: elestirisi yapildig:
bilinmektedir. Buna karsin sol-sosyalist yapila-
rin, sol akademisyenlerin ve aydinlarin ilk defa
yapilan “enerjimizi, suyumuzu ve topragimizi
komiinlestirelim. Ozgiir yasami insa edelim” si-
ariyla yapilan boylesi bir konferansa ilgisinin ne-
redeyse hi¢ olmadig1 gozlemlendi. Oysa ideolojik
ve politik olarak da Kiirt Ozgiirlilk hareketinin
sosyalist-demokratik gercekligini en somut bi-
¢imde ortaya koyan caligmalarindan biri olmast
itibariyle, sol kamuoyunun genel ilgisinin olmasi
gerekiyordu. Katilimcilarin pek ¢ok is ve meslek
alanindan olmast itibariyle, ekonomik soykirim
sitemine karsi Kirdistan’da demokratik-komii-
nal ekonomi ¢alismasini liberal-kalkinmaci ve
merkeziyet¢i kimi iyilestirmelerle ele alarak de-
gerlendiren konusmalar da oldu. Katilimin ve
demokratik bir ortamda her kesin kendisine gore
yeni bir ekonomi insa edebilmek adina zihnini
yordugu ve toplandig1 bu konferans, toplumun
kendi gelecegi hakkinda ekonomik, kiiltiirel ve
politik calisma ve politikalara dahil olmada ol-
dukga istekli oldugunu gosterdi.

Konferans: organize ederek atélye ¢aligmalar:



ve saha arastirmalar: yapan DTK’nin Diinya 6r-
neklerini de karsilagtirmali olarak gozlemleyen
caligmasi, Konferansa hazirligin 6zellikle AKP
medyasinin ve kimi elegtirel yaklagimlarin “sade-
ce kendine bakan ve diinyada higbir benzerligi ol-
mayan bir arayis olma” yoniindeki bastan olum-
suzlayici yaklagimlarina bir yanit niteligindeydi.

Bir ¢ok konusmaci, komiinal ve demokratik
ekonominin oncelikle ilkelerinin belirlenerek ka-
rarlastirilmasini 6nerdi. Bu dogrultuda Kiirdis-
tan’'in pek ¢ok yerinde ekonomi akademilerinin
kurularak bu tiirden tartismalarin ve geleneksel
yaklagimlardan kokléi bir kopus anlamina ge-
len yeni ekonomi tartigmalarinin halkla-yerelle
birlikte yapilmasinin 6nemi ve degerinin altini
cizdi. DBP Es genel baskani Kamuran Yiiksek
de konugmasinda bu konferansin belirleyecegi
ekonomik perspektifin DBP’nin de ekonomi an-
layisin1 ve politikasini yansitacagini belirterek,
pratiklesme noktasinda kararliliklarini ifade etti.

Yine Rojava’dan Efrin Kantonu Ekonomi ba-
kani Dr. Ahmed kurduklar1 komiinleri, saglik,
egitim ve kadinlar onctliigiinde gelistirdikleri
kolektif tiretim ve paylagim esasli 6zgtnlagi ak-
tardi. Ceviride sorun yasansa da agirlikli Kiirt
dinleyiciler i¢in yeterince a¢ik bir anlatimla Kiirt
halk 6nderinin belirttigi 8 boyut ve ilkeler tize-
rinden nasil bir komiinal-ekonomi ve ekonomik
ozerk sistem kurduklarini anlatti. Pek ¢ok aka-
demisyen ve konuk katilimei i¢in inanilmast gii¢
deneyimlerin Dr. Ahmed tarafindan aktarimi
konferansin yapilma isteminin hi¢ de iitopik ve
hayalci olmay1p, ger¢eklestirilebilir, stirdiiriilebi-
lir bir eksen igerisinde ele alinmasini, algilanma-
sin1 kolaylastird.

Sonug olarak konferansin kalkinma, istithdam,
cari acik, kriz ve mali iyilestirme gibi sermaye
piyasasina ve neo-liberal kapitalist ekonomiye
ait kavramlar yerine; 6z yeterlilik, kadin emegi,

kooperatifler, komiinalite ve ekonomi akademi-
leri gibi yeni kavramsallastirmalar: duymak pek
¢ok akademisyen ve ekonomist i¢in gasirtici oldu.
Ozellikle iktisat bilimi adina s6z alan akademis-
yenlerin ¢alismanin bilimselligini ve uygulana-
bilirligini sorgulayan yaklasimlar: karsisinda bu
kavramlarin bilimsel, teorik ve ideolojik izahiyla
birlikte tartisilmasi, ¢alismanin sira dis1 ve yeni
karakterini ortaya koymustur.

Kiirt sorununun yiiz yili agsan ve agirlasan ka-
rakterini géz oniinde bulundurdugumuzda, bu
konferansin ama¢ edindigi ekonomik o6zerklik
diistincesini bir anda hayata ge¢irmesinden s6z
etmiyoruz. Ancak konferansin ¢6ziim baglangici
olma islevselligini ortaya koymak gerekmektedir.
Ciinki esasta yanit gelistirilmeye ¢alisilan, kon-
feransin ardindan izlenecek ekonomi, miilkiyet,
istihdam ve sermaye gibi yanitlar1 pratik politi-
kada karsilik buldugunda hak ettigi anlamsal-
liga kavusabilecek 6zydnetim ve toplumsal inga
sorunudur. Toplumun demokratik kurtulusu,
¢oziimiini kendi gézeneklerindeki hastalikli ve
bakima muhtag¢ hiicrelerin sagaltilmasiyla basg-
lanarak miimkiin olabilecektir. Kiirdistan'da
yabanci yonetim ve somiirgeciligin tahribatla-
r1 karsisinda bir var olus bicimi anlamina gelen
oz yeterlilik felsefesine dayali ekonomik ozerk-
lik projesi, halkin kolektif ¢caba ve emegiyle insa
edilecek bir 6zglir yasam diistincesidir. Nereden
bakarsak bakalim, bu konferansla birlikte Kiir-
distan’da yeni bir yasamin 6riilmeye baslanma-
s1 icin elde bir yol haritasi, ideolojk-teorik bir
kilavuz ve hazirlik bigimi mevcuttur. Tartisma
genel anlamda kendi ekonomisini kendi elleri-
ne almasi icin yerelde halkin kolektif katilimi,
ekonomi akademileri ve ¢ok sayida toplantiyla
belirginlesecebilecektir. Halkin demokratik-sos-
yalist-komiinal ekonomisi de halkla birlikte ve
kolektif katilimla mimkiin olabilir ¢iinkd...

* Demokratik Ekonomi Konferansr’nin
Degerlendirmesi

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Armagan Kiiltiirii ve Degisim
Ekonomisi

1Emin Aram-Sipan Serhat

Toplumlar tarihi incelendiginde iki temel so-
nuca ulagilir. Bir: Demokratik uygarlik tarihi, Iki:
devletci hegemonik uygarlik tarihi. Egemenler
tarihi kurnaz ve avci erkegin zihniyeti tizerinden
gelisir. Bu zihniyet, toplumsal ahlakin bir geregi
olan armagan kiltirint asip kullanima dayali
degisim ekonomisinin dogalligiyla oynar ve aza-
mi kar1 iceren ticarete, tekele, devlete ve iktidara
dontstiriir. Kurnaz, aver ve tiiccar erkek tanrila-
sarak topluma, dogaya ve ekonomiye hitkmeder
ve dogal, ahlaki politik topluma diisman konuma
gelir. Bu nedenle de toplumsal dogaya hig bir kat-
kida bulunmaz. Boyle olunca da dogay1 ve geze-
geni yasanmaz hale getirmenin tek sorumlusu
haline gelir.

Tarihin gelisim dislisi olan Demokratik uy-
garliga, ana kadin, armagan kiiltiirii ve dogal top-
lum besiklik eder. Insanlik tarihi esas olarak bu-
nun tizerinde gelisir. Demokratik uygarlik tarihi
devrimler tarihidir. Toplumsal ahlak, zihniyet,
politika, sanat, yasam ve ekonomi demokratik
uygarlik tarihselligi icinde geliserek kiiltiirel ha-
kikate ulasir.

Armagan Kiltiiri; maddi ya da manevi degeri
bir sahsa, topluma, inanca hig bir karsilik bekle-
meden sunmayi, hediye etmeyi, armagan etmeyi
ifade eder. Feda olmak, feda etmek ya da kurban
etmek bu kapsamda degerlendirilebilir. Kiltiir
ise; insanin tarihsel siire¢ icinde olusturdugu dil,
inang, zihniyet, ahlak, estetik, duygu, sanat vb. te-
mel degerlerin toplumsallagsmasidir.

Armagan Kiltiirii, Insanin olusumundan
giiniimiize kadar, tarihsel bir gelisim siirecine
sahip oldugu i¢in insanlik var olduk¢a da devam
edecektir. Armagan Kiiltiirii en gelismis haliyle
toplumsal dogada yasam buldu ve Demokratik

Uygarlikla gliniimiize ulagti.

Armagan Kiltiiriiniin toplumsal 6rgiitlenme-
si olan Klan; Insanligin émriiniin yiizde 98’lik
kismini ifade etmektedir. Armagan etmenin kiil-
tiire doniismesi de klanla, dogal toplumla bas-
langig itibariyle yasamlasir. Klan1 toplumun kok
hiicresi olarak tanimlayabiliriz. Klan toplumu

Armagan Kiiltiirii en gelismis
haliyle toplumsal

dogada yasam buldu ve
Demokratik Uygarhkla
ginimiize ulasti

stire¢ icinde olusan aile, kabile, asiret, kavim ve
ulus toplumunun tiimiinde hiicre farklilasmasi-
na benzer bicimde yasamini hala siirdiirmekte-
dir. Bilindigi gibi klan yagsami tamamen dogal ve
komiinaldir. Biitiin faaliyeti kolektiftir. Klanda
dilin olusumu da bu cercevede gelisir. Ornegin
klan dil yapisinda ben ve bencillik, iktidar, erkek
egemenligini ifade eden isaret, kavram yoktur.
Klan ve dogay1 igeren ifadeler vardir. Dilde ben,
iktidar, egemenlik ve 6zel miilkiyetin olmamasi
toplumun diger temel degerleri tizerinde de belir-
gin bir etkiye sahip olur. Zihniyet de bu eksen-
de gelisme kaydeder. Zaten olusan zihniyet doga
ve komiinal ruhludur. Burada da toplumu bélen,
ayrigtiran, kirleten, oOtekilestiren, dislayan vb.
bir unsura rastlanmasi miimkiin degildir. Dogal
toplumda ahlak; toplayict ve avciligin yasamsal
kurallarini belirler. Bu kurallar hem doga hem
toplum esaslar1 tizerinde gelisir. Klan toplumun-



da ahlak, dogay1 insana, insan1 da dogaya kurban
etmez. Toplum dogayla birlikte var olmay1 esas
alir. Bu anlamda dogal toplum basit de olsa eko-
lojik ve toplumcudur. Toplayan ve avlanan kilan
eldekini saklamaz ve gizlemez. Thtiyaci olana ta-
mamen karsiliksiz armagan eder. Klan toplumu
buna, bunun dogruluguna inanir. Inang da bu
temelde gelisir. Toplumsalliga, suya, giinese, top-
raga, ana kadina inanir. Yani inanci da toplum ve
doga eksenlidir. Duygu ve mitoloji bu sonug iize-
rinden gelisir. Dogal toplumda mitolojinin konu-

Klanda dogal ve toplumsal olan

her sey kadinla baslar ve biter

su tamamen doga ve insandir. Duygu ve ruhta,
6zel miilkiyet ve egemenlik igeren bir sey yoktur.
Ekolojik, toplumsal ve anacildir. Biitiin yagamini,
dogay1 sanatla estetize ederek yasar. Toplumsal
doganin yasamina ruh ve moral kaynag: olmay1
bagarir. Biitiin bu toplumsal degerler tarihin siiz-
gecinden gecerek kiiltiir diizeyine ulagir. Sorunla-
rina ¢dziim bulan, olusturan klan, ahlaki politik
toplum diizeyine kavusur ve sonraki toplumlara
analik yapar. Klan basitte olsa bu diizeye ulasir.
Elbette klanda var olan ahlak ve politika ¢ok
basittir, ama 6nemli olan var olmasidir. Basitlik
6nemi ortadan kaldirmaz, tersine énemin 6nemi-
ni kanitlar. Hatta denebilir ki, Ahlak en giiclii ifa-
desini klan toplumunda yasar. Adeta I¢giidiiniin
ifadesi roliindedir. Ahlaka gore yagsamak varolu-
sun olmazsa olmaz kosuludur. Ahlakini yitiren
klan dagilmis, dagitilmis ya da yok edilmis klan-
dir. Ahlakin basit kurallarla ifade edilmesi ancak
yasamsalligina yorumlanabilir.

Aymni 6zellik politika i¢inde belirtilebilir. Kla-
nin toplayicilik ve aveilik gibi ¢ok basit iki isi var-
dir. Stiphesiz tiim klan tyeleri kendileri icin ha-
yati olan toplayicilik ve avcilik {izerinde belki de
bin kez tartisarak, danigsarak deney ali-veriginde
bulunarak, bazi iiyelerini gérevlendirerek en iyi
ve en verimli bigimde toplayicilik ve avcilik po-
litikalarini olusturup uygulamaya ¢aligmiglardir.
Aksi halde yasam mimkiin olmazdi. Neyin na-
sil toplanip yenilecegi en temel politikaydi, ortak
isti. Politika ortak is olarak tanimlanir. O halde
klan toplumu ¢ok basit ama hayati bir topluluktu.
Bir giin bile politika yapmazsa oliirdii... Araglar
ancak politika var oldugunda devreye girer. Dilin
gelisimi ancak ahlaki ve politik temelde miim-

kiindiir. Konusma ihtiyacini hizlandiran unsur-
larin isin yapilmasina iliskin tartisma ve karar
oldugunu hi¢ unutmamaliyiz... Klan toplumunu
bu temel 6zelligi nedeniyle demokratik uygarlik
tarihinin bas ve baslangic kosesine oturtabiliriz.

Demokratik Uygarligin baslangicini tem-
sil eden klan toplulugun, temel sorunlarindan
biri de barinmadir. Klanda barinma topludur, or-
taktir. Dogal kogullara gore barinma alanlari ter-
cih edilirdi. Genelde magara, bitki, meyve, su ve
av olanaklarinin bir arada oldugu cografik bol-
geler secilirdi. Tarihsel arastirmalarin ortaya ¢i-
kardig1 sonuglardan hareketle bu konuda en ideal
ve mitkemmel olan alanlardan biri de Toros-Zag-
ros alanlar1 olmaktadir. Dogal toplum belki de
yiiz binlerce yil bu alanlarda yasadi, barind: ve
komiinal kiiltiire ulagt1. Toplu, kolektif ve komii-
nal barinma doganin zor kosullarinda avantaj
sagliyordu. Afetlere, cetin gegen kis kosullarina
ve kurak yazlara karsi toplu yasam o6nemli bir
zorunluluktu. Bitki liflerinden ve hayvan deri-
sinden faydalaniyorlardi. “Dicle ve Firatin besle-
digi Toros-Zagros sisteminin ovalarla birlestigi,
dogal bir sulama iklimine ve ¢ok zengin bitki ve
hayvan tiirlerine sahip oldugu alanlarda M.O.
15000-12000’lerde gorkemli avci ve toplayici top-
lum” olusmustu. Urfa Gobeklitepe’deki dikili tas
tapinagi bunun en agik kaniti olmaktadir. Klanin
barinmasinda tabi ki cografik kosullar énemli bir
rol oynamakta, ama olusan armagan kiiltiirii de
en azindan bu oranda bir 6neme sahiptir. Birlikte
avlanma, birlikte toplama, ortak beslenme, barin-
ma ve bu birlikteligin olusturdugu zihniyet, duy-
gu, dil, ahlak, eylem olmazsa klan ve tiyeleri belki
bir saat bile barinamayacaklardir.

Ana kadin, klanin barinma, beslenme ve ko-
runmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ana
kadin burada &nciidiir. Dogal toplumun ve ar-
maganin kiltiire doniismesini, hatta bu kiltiirtiin
giiniimiize tasirilmis olmasini kadinin zihni-
yetine, duygusal zekasina, dogalligina agirlikli
olarak baglamak miimkiindiir. Klanda dogal ve
toplumsal olan her sey kadinla baslar ve biter. Ar-
magan ekonomisini olusturan, koruyan, yiiriiten
de kadin olmaktadir. Her sey ana kadin etrafinda
olugsmaktadir. Cocuk doguran, biiyiiten, egiten,
analik ve toplayicilik yapan, ihtiyag dahilinde ava
da katilan kadin olmaktadir. Bu anlamda kadin,
dogal toplumun zenginligi, 6nciisii, 6rgiitleyicisi
olarak rol oynamaktadir. Toplayandir, giday1 bi-
riktirip ambarlayandir. Ama saklayip, gizleyen,
6zel miilkiyetine alan ve paylagsmayan degildir.
Ekonomi ve armagan kiiltiiriiniin “kék hiicre “si
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yine kadin olmaktadir. Ekonominin kelime anla-
m1 da bunu ifade eder. Aile yasasi, ev yasasi, evi
gecindirme kurallari, kadinin yaptigi isler, ev is-
leri, kadina ait isler .” Dogal toplumda; kadinin
esas isi klanin ekonomisi ve her boyutta idaresi-
dir. Erkegin rolii burada ¢ok talidir. Toplumdaki
etkisi sadece avcilik ve bunun sonuglariyla adeta
sinirlidir. Erkegin kadin, ¢ocuklar ve toplum tize-
rinde etkisi yoktur. Kan bag1 kadina bagl olarak
gelisir. Her ¢ocuk, topluluk ve klan tiyesi kadinla
anilir, taninir. Kirtler de bu anilma etkili olmaz-
sa da halen devam etmektedir. Ayrica kadin do-
gas1 geregi ekolojik bir kisilige, duyguya, zihniyet,
ahlak ve kiiltiire de sahip oldugundan doga ve do-
gal topluma karsi daha sorumlu, duyarli bariseil
ve hassas olmaktadir. Kiirt kadininin basindaki
beyaz tiilbenti savasanlarin arasina birakmasi ¢a-
tigmanin bitirilmesinin gerekeesi olurdu.

Agit, bambaska bir olaydir. Konumuz geregi
tim boyutlarini ¢6ziimleme sansina sahip degi-
liz, ama her Kiirt bilir ki agit kadinin icadi ve ese-
ridir. Tamamen dogaglamadir. Topluma, insana
ve dogaya yonelik duygularin en yogun oldugu
andir. Agitta bu duygular dile gelir. Bugiin agit
icin, kadin tarafinda dile getirilen dogal toplu-
mun bir iiriini ve erkek egemenlikli diinyaya is-
yanidir diyebiliriz. Kurnaz, avcl ve giiglii erkegin
artik- drtine el koymasi, bunu 6zel miilkiyetine
almasi, armagan kilttiriinti yadsimaya ¢aligmasi,
kullanim yerine gelistirilen degisim ekonomisi-
ne kar zihniyeti ile yaklasmas: ve iktidar olma-
ya c¢aligmasi, ¢atismalarin, savaslarin somiirii ve
somiirgeciligin baglangici olmaktadir. Bundan
sonraki tarihsel siire¢ armagan kiiltiirii ile 6zel
miilkiyetin olusumunda rol oynayan gii¢li erkek
ve onun gahsindaki iktidara kargi miicadeledir.
Inanna ile Enkinin miicadelesi bunun ilk yazili
ifadesidir denebilir.

“Gui¢li adam karsisinda ilk kurban kadin ol-
mustur. Yasamla baginin daha giiglii olmasi, ka-
dinda dogal duygusal zekay: daha geliskin kilar.
Kadin ¢ocuklarin anasi olarak aciyla yogrulu bir
emekle toplumsal yasamin esas sorumlusudur.
Yasamin farkinda olmas: kadar, nasil siirdiriil-
diigtinii de daha ¢ok bilmektedir. Toplayicidir;
toplayiciligi hem duygusal zekanin bir sonucu,
hem de dogadan 6grenmis olmasinin bir geregi-
dir. Toplumsal birikimin uzun bir tarih boyunca
Ana-Kadin etrafinda gergeklestigi, Ana-kadinin
bir nevi zenginlik, deger merkezi rolii oynadi-
g1 antolojik verilerdendir. Artik degerinde anasi
oldugu kestirilebilir. Esas roliinii avcilik olarak
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koymas: anlasilirdir. Hakimiyet kurmas: ha-
linde yiiklii avantaj saglayabilecek durumdadir.
"Avcl, kurnaz erkege ve bunun ulastigi ekonomi
karsit1 kapitalist moderniteye ragmen, kadinin
eseri olarak kabul edilen armagan kiiltiriintiin
etkileri giinimiizde de halen devam etmektedir.
“Sakladigin degil paylastigin senindir” soylemi
bunu ifade eder. Armagan kiltiiriinde gizlemek,
saklamak, paylagmamak yoktur. Ozel miilkiyetin
bas gosterdigi ve degisim ekonomisinin gelistigi
stiregte saklamak, gizlemek ve armagan etme-
mek, paylasmamak, cimrilik ayip sayilir. Bu ytiz-
den toplum, basta ekonomide degisim ahlakina
karst ¢cikti. Bunu cimrilik olarak degerlendirdi.
Kullanim degerini esas alarak degisimin zorun-
lulugunu ¢ok sonra onayladi. Cimrilik dogal top-
lumda belki en biiyiik ahlaksizlikti. Ortadogu
ve Kiirdistan’da cimrilik halen ¢ok ayiptir. Kiirt
edebiyatinda cimrilik ayiplanarak yerin dibine
batirilir, comertlik, paylasim ise goklere ¢ikari-
lir. Dinler de baslangig itibari ile dogal topluma
yakindir. Bu yakinlik iktidarla bulusuncaya ka-

Sakladigin degil
paylastigin senindir

dar da devam eder. Komiinal ve armagan kiiltii-
rii onemli oranda korunmaktadir. Demokratik
uygarlig1 temsil igeriklidirler. Dinler tarihi in-
celendiginde bu rahatlikla goriilir. Dinlerin ar-
magan kiltiirii, doga ve toplumsal deger yargilar:
boyutuyla dogal toplumdan oldukea etkilendik-
lerini gorebiliriz. O nedenle Musevilik, Isevilik,
[slamiyet, Budizm ¢ikislar1 itibariyle demokratik
uygarhigi ifade ederler. Islamiyet’te; Orug, fitre,
zekat vb. komiinal yasam zihniyetlidir. ’Komsu-
su agken tok yatan bizden degildir’ hadisi, yine
Hz. Muhammed’in “Birbirinize hediyeler veri-
niz” sézii ahlaki-politik iceriklidir. Hz. Isa ve Hz.
Musa’ nin yagsamlar: bilinir. flk miiritler, hava-
riler ve rahipler de dyledir. Bir lokma, bir hirka
felsefesi geliskindir. Ortadogu ve Asya da 6énemli
oranda gelisen ve kitlesellesen Zerdistlik, Ale-
vilik ve Manicilik daha da dogal topluma yakin-
dirlar. Genel toplum da armagan kiiltiirii ciliz da
olsa halen korunmaktadir. Ama Ortadogu toplu-
munda armagan kiiltiiriiniin 6zellikleri daha da
geliskindir. Denebilir ki; doga ve toplum kaygi-
styla agiklanan her sozde, fikirde, diistince ve ya-



pilan eylemde armagan kiltiirti, dogal toplum ve
onciisti kadin vardir. Insani, dogasal ve manevi
degerler toplumsal doga kokenlidir. Ana olmak
basli bagina bunu ifade eder. islamiyet’te ‘Cennet
analarin ayaklar: altindadir tespiti ana ile dogal
toplum iligkisini ortaya koyar.

Kurban olay1 da armagan kiltiiriintin etkisini
tagimaktadir. Kurban etmenin ekolojik olmamasi
ayr1 bir konudur. Ama kurbanin dagitilmasi(en
cok ihtiyaci olana)armagan igeriklidir. Karsilik
bekleme yoktur. Yine bayramlardaki gelenek do-
gal toplum iceriklidir. Bayramlardaki armagan,
barigeil yaklagimlar, sosyal iliskiler vb. pratik
kaynagini toplumsal dogadan alir. Genel yasam
icerisinde insanlarin karsilik beklemeden, tama-
men insani bir kiltiiriin geregi olarak yardim-
lagmasi, dogal toplumu temsilendir. Yakin tari-
himizde yogun yasanan, bugiinde Kiirdistan’da

Kendi baswna bir iktidar; yakan,
yvikan, alan, satan, yozlastiran...

Komutan Para olmustur

kismen devam eden Zebare gelenegi komiinal
toplum kaynaklidir. Zebare hi¢ bir karsilik bek-
lemeden; akraba, komsu, mahalleli, koyli, dost ve
insan olmanin zorunlu bir geregi olarak yapilan
yardimdir. Armagan kiiltiiriinii ve ekolojik olma-
y1 ifade eden ornekler ¢ogaltilabilir. Bu konuda
sonug olarak sunu belirtmek yerinde olacaktir.
Maddi ve manevi hig bir ¢ikar beklemeden, eko-
lojik ve toplumsal olan her eylem kaynagini ko-
miinal toplumdan alir ve onun temsilidir diyebi-
liriz.

Giuintimiizde kapitalist modernite ile ¢atisan
ve demokratik uygarlig1 ifade eden bu kiiltiir ol-
maktadir. Insanlik tarih boyunca avci kurnaz er-
kekten kaynagini alan hegemonik uygarliklar ile
ana kadin ‘kok hiicre ’si tizerinde gelisen demok-
ratik uygarlik arasinda ¢atisma devam etmekte-
dir. Ilk insandan son insana kadar da armagan
kiltiirt farkli bi¢im ve diizeyde devam edecektir.
Kazanacak olan, armagan kiltiirti ve demokratik
uygarlik olacaktir. ’Insanlik ahlaki politik top-
lumdan vaz ge¢memistir. Binlerce yillik savas-
lar bu gergeklikle yakindan baglantilidir...” Gii-
nimiz itibarryla sahis, topluluk, orgiit, parti ve
toplum, ideolojik, politik ve yasamsal olarak ne
kadar armagan kiiltiiriine yakin ise, o oranda da

ahlak-politik toplumcu ve demokratik uygarlik
savageisidir. Bunu her alanda temsil etme baga-
risini gosteren ise 6zgiirlitk hareketi olmaktadir.

Degisim Ekonomisi

Kargilikli miibadele olarak degisimler tiim
toplumsal alanlarda oldugu gibi ekonomik alan-
da dayasana gelmistir. Manevi aligverislerin yani
sira maddi aligverisler de toplumlar, topluluklar
arasinda tarihsel siire¢ boyunca hep var olmus-
tur. Dolayisiyla kavram olarak degisimin kendisi
bir negatifligi icermez. Hangi zihniyetle ve kimler
tarafindan nasil islerlik kazandig1 daha 6nemli
olmaktadir. Neolitik toplumda armagan kiltiri
esas olmakla birlikte 6rnegin Gobeklitepe av-
ci-toplayici toplumunda ve Catalhdyiik gibi ne-
olitik toplumlarinda degis- tokus faaliyetlerinin
yapildigini biliyoruz. Catalhdyiik toplumunun
etrafindaki topluluklarla yogun bir degis tokus
faaliyeti yiiriitmesine karsin kendi i¢inde s6z ko-
nusu faaliyeti yani degisimi ¢ok daha alt diizey-
de veya hi¢ yapmiyordu. Ciinkii dogal toplumun
zihniyet diinyasi heniiz buna kapalidir. Esas olan
degisim degeri degil kullanim degeridir. Binlerce
yillik ahlaki yargilari degisim olgusuna yaban-
cidir. Biiyiik zihniyet degisimleri- olumlu ya da
olumsuz diizeyde- olmadan maddi olgularda da
degisimler gerceklesmez. Toplumun binlerce yil-
lik kilttirel dokusunu teskil eden armagan-payla-
sim degerleri agindirilmadan degisim degeri gibi
spekiilatif olgular1 bagrinda tagiyan bir olguyu
kabul etmesi diisiiniilemez. Kiiltiirlesen sey kim-
lik kazanmistir. Kimlik; 6zsel olandir, 6z parga-
lanmadan toplumun yeni gelisen ve kendisine
yabanci olani kabul edip mesru gormesi miim-
kiin degildir. O halde degisim degeri ile kullanim
degeri olarak bu iki degerler sistemi toplumsal
yasamda nasil, hangi zaman ve mekénda yer de-
gistirdiler? Toplum metalagma siirecine hangi
temelde aligtirildi; bir esyanin, metanin-iiriiniin
sadece kullanim degerini taniyan toplum nasil
oldu da ticareti ve buna bagli olarak degisimi ve
onun degerini kabul eder hale geldi.

Dogal Toplumda Degisim
Ekonomisi
Neolitik tarim devriminin yarattig: bol gi-
dalar daha 6nceki avci-toplayici yasama gore ¢ok
tist diizeyde bir ekonomik faaliyeti ve gelismisligi
gostermektedir. Artik iiriin ortaya ¢ikiyor. Kitlik
aclik ve dogal afetler vb. kars: tedbirler gelistiri-
yor. Saklama —ambarlara- yapiliyor. Bu faaliyetler
el koyma, miilkiyet temelinde degil tiim toplulu-




gun yararina yapiliyordu. Toplumsal yap1 kadin
eksenlidir. Daha 6nceki ana kadin kiiltii neolitik
toplumda Ana-tanrigalifa ytkseliyor. Bu temel-
de kimlik kazaniyor. Dolayisiyla ekonominin
merkezinde yer almasi temel karakteri geregidir.
Kadinin toplayici, erkegin avci olarak ekonomik
is boliimiine bagli gelisen iki farkli karakteri ve
ekonomik zihniyeti, ¢eliskileri olsa da heniiz ¢a-
tigmaya doniismemistir. Toplum emek verip ge-
listirdigi tiriinlerle besleniyor, zor zamanlar igin
bir kismini ambarliyor ihtiya¢ fazlasini da toplu-
luga dagitiyor, daha dogrusu paylasiyor. Bu do-
nemde Ozellikle birbirine yakin olan topluluklar
arasinda degis-tokuslar gelisiyordu. Catalhdytik
ornegini yukarida vermistik. Fakat burada yine
esas olan kullanim degeridir. Toplumda meta —ti-
caret vb. olgular s6z konusu degildir. Bu anlamda
bir “uzmanlik” olugsmamistir. Ortak kurban ve
tapinma yerlerinde de hediye degis-tokusu ya-
pilmaktaydi. Her ortak tapinak yerlesikligin ilkel
alig-verigin ortak duygu ve diisiince devriminin
de temelini tesgkil etmektedir. O halde ticaretin
primitif orijinal bi¢imi olan hediye alig-verisleri-
nin ortak mabet bulusmalarin da gelistirildigini
belirtmek miimkiindiir. Metalar arasindaki de-
gis-tokus gliniimiizdeki gibi bir miilkiyet, kazang
ve ticaret konusu degildir. Birbirine hediye ver-
me, degis-tokus normal bir ekonomik faaliyettir.
Uygarlik siireci ile baglayan meta degisiminden,
ticaretinden ¢ok farklidir. Uygarlik siirecindeki
gibi bir metalagma s6z konusu degildir. Neolitik
toplumun ideolojik ve maddi kiiltiir 6geleri ara-
sinda yasami tehdit edecek ve catismaya gotiire-
cek hususlar agirlikli olarak 6zellikle kurulus ve
kurumsallasma agamasinda olugsmamaktadir.
Toplumsal ahlak buna firsat vermemektedir.
Toplumsal ¢atlaga yol acan temel etken olan 6zel
miilkiyet gelisme bulamamaktadir. Ayrica ortak
caligmanin tirtini olan besin elde etmede de 6zel
miilkiyet s6z konusu degildir. Her ne kadar 6z
kiiltiirleri haline getirdikleri bitkilerle evcillegtir-
dikleri hayvanlar1 tizerinde bir toplumsal aidiyet
varsa da buna milkiyet denemez. Miilkiyet nes-
nellik igerir. Ortada nesnel-6znel ayrimina yol
acacak bir zihniyet heniiz s6z konusu degildir.
Nesneler kendileri gibi sayilmaktadir. Birbirileri
kendileri i¢in ne denli miilkse kiltiire ve evcilles-
tirmeye gektikleri bitkiler ve hayvanlarda o denli
miilktiir. Dolayisiyla ciddi bir ekolojik ihlalden
bahsedilemez. Siiphesiz miilkiyete yol agacak bir
baslangic yapilmistir. Ama bunun gergek anlam-
da miilkiyete doniistiiriilmesi baska kosullarda
uzun siire sonda gerceklestirilecektir.

Uygarlik Toplumunda Meta,
Miilkiyet ve Degisim

Miilkiyet, metalasma, buna bagli olarak
ticaret ve degisim degeri gibi olgular ancak uy-
garlik siirecine girisle baglar. Burada metalagma,
yeni yonetim bi¢imiyle karsimiza ¢ikan ataerkil
diizenin hiyerarsik kurumlagsma ve onun daha
gelismis ve kurumsal hali olan devletli, sinifly,
kentli toplumla mesruiyet kazanacaktir. Kulla-
nim degeri disinda bir deger tanimayan toplum
yeni olusturulan hiyerarsik diizen temelinde mi-
tolojik inang sistemleriyle metalagsma siirecine
alinarak degisim degerine alistirilacaktir. Boy-
lece bu somiiriiye dayali deger bicimi mesruiyet
kazanacaktir. Kullanim degerini esas alan dogal
toplumun ekonomik yasamina disaridan sizma-
nin ve onu daraltmanin adim adim gelistirildigi-
ni gortiyoruz. Ekonomik yasamlarinda kullanim
degerini esas alan dogal toplumun bu degerleri,
uygarlik giigleri tarafindan hegemonya altina
alinip giderek asindirilmaktadir. Bunun temel
yolu da koloniler temelinde gelistirilen ticaret
olmaktadir. Bu temelde ilk merkez cevre iliskisi
de baglamis oluyor. Merkezin-devletli uygarligin-
cevreye siirekli saldirmasiyla onun ekonomik
degerlerini dagitip yozlastirarak kendi varliginin
temeli haline getirir.

Ticaret ve Degisim

Tecriibeyle ve zihinsel gelismeyle artan artik
driin birikimleri armaganlarla tiiketilemeyin-
ce, yine agirlikli olarak tetikte bekleyen avci er-
kek, meslegine ilave olarak bu artinin ticaretini
kafasina ve kiltiirtine yerlestirir. Farli bolgeler-
de artan farkli dirtinlerin birikimi ticaret denen
olguyu devreye sokar. Uriinlerin karsilikli ih-
tiyaglar1 daha iyi gidermesi niteligi meslek veya
ikinci biiyiik toplumsal is bolimii olarak ticaret
ve tiliccart dogurur. Cekingenlik yiiklide olsa
mesrulastirir ¢iinki taginan trtnler is bolimi-
nii gelistiriyor. Oda daha verimli bir iiretim veya
yasam1 mimkiin kiliyor. Bir taraftan gida ve do-
kuma diger tarafta maden yataklar1 ¢ok olunca
ticaret anlamlidir. Artik Griintin bayuklagi et-
rafinda kentlesen yeni toplum devlet biciminde
orgiitlenmis agirlikli olarak erkek giicii ile ¢ok
farkl bir pozisyon yakalamistir. Artan kentlesme
metalasma demektir. Oda beraberinde ticareti
getirir. Toplumsal kétiligiin temelinde faiz, fa-
izin temelinde ticaret, ticaretin temelinde meta
vardir. Metalagsma 6nemli bir kavramdir. Burada
¢ok farkli bir igerik kazanmaktadir. Ciinkii yeni



gelisen devletli toplum sisteminde metanin ken-
disi toplumun zihin diinyasina, maddi yasamina
yon veren ve sekillendiren bir unsur olarak varlik
kazanryor. Kapitalist modernitedeki meta fetisiz-
minin temeli belki de boyle atilmaktadir. Ticaret,
koloniler seklinde neolitik toplumun damarla-
rina sizarak gittikce artan bicimde metalasmay1
degisim degerini ve miilkiyeti yayginlastirip bu
toplumun ¢oziilmesini hizlandirir. Ur, uruk ve
Asur kolonileri bu gercegi agik¢a kanitlamak-
tadir. Mezopotamya ticareti ve ticaret olmadan
uygarlik olmaz. Asag1 Mezopotamya da gelisen
uygarlik toplumunun maden, kereste vb. maddi
ihtiyacini karsiladig1 alanlarin basinda Yukar:
Mezopotamya gelmekteydi. Yayilma-emperya-
lizm- olmadan ve neolitik toplumun degerleri
gasp edilmeden devletli toplumun sistemini stir-
diirmesi s6z konusu olmazdi. Bu temelde ticaret
kolonileri anlam kazaniyor. Bu da zor aygitini
ve tekeli beraberinde getiriyor. Gelisen devletin
kendisi zaten sermaye- iktidar tekeli olarak var-
lik kazanmaktadir. Tarih m.6. 4000’lerden iti-

Kapitalist modernite tam anla-
muyla bir kumar sistemidir

baren ticaretin yayginlastigini gostermektedir.
Mezopotamya da ilk kent devleti olan Uruk sitesi
etrafinda gelisen uygarliga bagl olarak Iran’in
glineybatisindaki Elamdan Yukar1 Mezopotamya
da bugiinkii Elazig ve Malatya yorelerine kadar
bir tiiccar kolonilegmesine rastlamaktayiz. ilk
somiirgecilik kapisi bu bigimde agiliyor. Ticaret
ve kolonilesme i¢ icedir. Canak ¢omlek, dokuma
driinleri karsiliginda maden ve kereste agirlikli
esya nakledilmektedir. Tiiccarla birlikte pazarda
sekilleniyor. Eski armagan ve kurban sunma mer-
kezleri yavas yavag pazara dontisiiyorlar. Farkli
bolgelerin arasindaki bir nevi ilkel fiyatlandirma
ayricaligina kavusan tiiccara ilkel kapitalist di-
yebiliriz. Ciinkd fiyat tayin etme olanagiyla hig
kimsenin o doneme kadar basaramadig: bir mal
birikimine sahip oluyor. Bu tiiccar, kendisi bizzat
ticaret tekeli olan devletten bagimsiz olmadigina
gore meta degisimlerinde adil bir “6l¢ii koyan”
olarak degerlendirilebilir mi? Olmayacag1 agiktir.
Kaldi ki miilkiyet ve metalasma - esyanin, meta-
nin bir ihtiyact dogrudan gidermesi disinda tica-

ret degeri kazanmasi- sinifli ve devletli toplumun
yarattig1 temel olgularin basinda gelmektedir.
Bu durum, zihniyette yasanan gelismenin mad-
di yasgama yansimasidir. Ozne- nesne ayriminin
ekonomide ki izlerini olusturmaktadir. Ticcar
kendi ¢ikari ve s6z konusu metaya duyulan ihti-
yaca gore istedigi bicimde fiyatlandirma yapabi-
lir. Ekonomiyi degisimle baslatan diistincelerde
soz konusudur. Fakat toplumun binlerce yillik bu
en yasamsal eylemini pazarla ve pazarda olusan
meta degisimleriyle baglatmak ne kadar tarihsel
toplum gercegine karsilik gelecektir? Soyut ya da
somut olsun emegin degerini nasil dlgecegiz bu
anlamda bir deger, 6l¢li aramanin kendisinin bile
yanlis bir yaklasim oldugu agiktir. Emegi top-
lumsal aklin ve pratigin sonucu olarak degerlen-
dirdigimizde bu toplumsal degerin ve degerlerin
karsiliginin olmayacagi anlasilir.

Pazar ve Degisim

Kullanim yerine degisim degerini esas alan
Pazar ekonomisi, kabul goren bir tanim olmak-
la birlikte, kapitalizmin tipki demokratik alani
yozlastirdig1 gibi, ekonomik alani da ulus-devlet
ve sermaye tekellerinin tahakkiimii altina alarak
ozlinii bosattig1 cok iyi kavranmast gereken bir
gercekliktir. Insanlar i¢in zorunlu beslenme, gi-
yinme, taginma ve barinma ihtiyaglarina hizmet
ettikge piyasaya karsi olmanin ve onu meta feti-
sizminin araci olarak degerlendirmenin tutarl
bir yonii yoktur. Pazar; bu temelde rol oynarsa
gercek anlamda toplumsal islevine kavusabilir.
Sermaye tekelleri fiyatlarla siirekli oynayarak ve
boylelikle kar olanaklarini canli tutarak piyasa-
larda saglikli ve adil bir degisimin olusumunu
engellerler. Pazarla iliskisi olmayan, bir yandan
arz-talep ve fiyatlarla oynayarak, diger yandan
pazarlar arasindaki uzak mesafeler nedeniyle
olusan asir1 kara konan iktidar-sermaye tekelle-
rinin talan alanindan kurtarilarak, tekelci kar:
degil, kullanim degerini ve toplumun gergek ih-
tiyaglarini esas alan bir sosyal-pazar konumuna
kavusabilir.

Degisimde Paranin Rolii

Paranin degisimde rol almasi, muhtemeldir
ki alig-veriste igleri daha kolaylastirsin diye bir
degisim araci olarak diisiiniilmiistiir. Paranin bu
temelde toplumsal yagama girdigi ve kabul goriip
mesruiyet kazandig: digiinilebilir. Para pazarda
ilkin bu temelde bir arabulucu konumundadur.
Kendi bagina bir deger ifade etmez. Ekonomik
yasam da faydali bir konum arz ettigi stirece top-




lumun ahlak siizgecinden gegebilir. Paranin icat
edilmesinden beri yogunca kullanildig: biliniyor.
Ozellikle Yunan, Pers ve Roma uygarliklarinda
yayginlik kazaniyor. Tarihte ilk defa bu bi¢imiyle
iki degisen arasina tiglincii bir unsur girmis olu-
yordu. Esas olarak para olgusu Kapitalist Moder-
nite ¢agina kadar boyle bir konumda kalmistir.
Kapitalist Modernite ile birlikte para asli islevin-
den farkli olarak dyle bir konuma ulagmistir ki
toplumun tiim gézeneklerine sizdirilarak birey ve
toplumun ahlak ve vicdanini adeta fel¢ eden bir
kanser hiicresi haline gelmistir. Kendi basina bir
iktidar; yakan, yikan, alan, satan, yozlastiran...
Komutan Para olmustur. O olmadan metalar
dolagima giremiyor, degisemiyor. Hegemonya-
sint tiim toplumsal alanlarda konumlandiracak
diizeye getirmistir. Kapitalist Modernite siste-
minde paranin aldig1 bigim bdyleyken, bu kadar
kirlenmis bir olgunun degisimde bir deger olarak
benimsenmesi toplumun ekonomik degerlerine
en biiyiik saldir1 olmaktadir. Topluma dyle bir
alg1 olusturulmustur ki, sanki para olmadan hi¢
bir ekonomik faaliyet gelismezmis gibi. Halbuki
toplumsal yasamin biiyiik kisminda ekonomi soz
konusu oldugunda paranin hi¢bir hitkmii yoktur.
Yoksa yardimlasma, dayanisma, armagan vb. top-
lumsal kavramlara bir anlam yiikleyemeyiz. An-
lamlari, icerigi bir¢ok yoniiyle degismiste olsa gii-
niimiizde de paraya ihtiya¢ duymadan da toplum
kendi arasinda degis-tokus yontemiyle ekonomik
iliskilerini stirdiirebiliyor. Paranin soguk yiizii
toplumsal iliskileri ciddi oranda tahrip etmis olsa
da bir¢ok toplumda komiinal-demokratik deger-
ler hala varligini siirdiirmektedir. Ornegin; Ar-
jantin de 2000’lerin basinda yasanan ekonomik
kriz siirecinde halk ekonomik yasaminda takasla
alig-veris yapmay1 oldukga yaygin hale getirmisti
ve bu iliskilerde paraya ihtiya¢ duymuyordu. Ar-
jantin’in yoksul mahallelerinde baslayan bu hare-
ket, kisa siirede iilkenin birgok yerine dagilmis ve
yaklagik iki milyon insan bu degisim-takas eko-

nomisine dahil olmustur. Yine Yunanistan’da son
yasanan ekonomik krizin yarattig1 zorluklar ne-
deniyle, halk kentlerde kurulan takas pazarlarin-
da ihtiyacini karsiliyor. Kuskusuz bu 6rneklerin
komiinal-demokratik igerikleri sorgulanabilir.
Fakat komiinal toplumun kaybolmayan kiltiiri
olarak degerlendirmek de yanlis olmayacaktir.
Genel anlamda ekonomiyi toplumun zorunlu
maddi ihtiyaglarini giderme eylemi, bunun ku-
rumsal ve kuralsal ifadesi olarak izah ederken,
daha dar anlamda Pazar etrafindaki maddi ihti-
yag degis tokusu olarak tanimlamak miimkiin-
diir. Ekonomi konusunu tarihsel toplumun ahla-
ki ve politik ana eylemi olarak diisiiniip, gerekirse
bir soyutlama ve bilim haline getirmek miimkiin
olabilir. Ama Avrupa merkezli ekonomi-politigi
bilim olarak digiinmek, belki de Stimer mitolo-
jisinden sonra en sémiirgen bir ikinci mitolojiye
aklin tutsak olmasi demektir. Radikal bir bilim-
sel devrim bu alan i¢in hayati rol oynayacaktur.
Israrla belirtmeliyiz ki, hi¢bir toplumsal eylem
ekonomi kadar ahlaki ve politik olamaz. Kapita-
lizmin ekonomi olmadigini hem tarihsel hem de
giincel veriler ispatlamaktadir. Kapitalist moder-
nite tam anlamiyla bir kumar sistemidir. Bin bir
gesit ara¢ ve argiimanla tiim toplumu da bu kiire-
sel kumar sistemine ortak etmenin ugrasindadir.
Sadece finans-kapital gercegi bile bunu kanitlar
niteliktedir. Tarihin hi¢bir doneminde higbir top-
lumsal sinif bu denli kar, deger kazanmamustir.
Toplumun yozlasmasinin en basta gelen nedeni
ekonominin vardig1 finans diizeyidir. Insanlik bu
ekonomi politik ile daha fazla yasayamaz. Sosya-
lizmin asil rolii burada karsimiza gikar. O da ya-
vas yavas meta toplumundan kullanim degeri i¢in
iiretim yapan topluma, kari esas alan iiretimden
paylagimi esas alan tretime gegisle tanimlanabi-
lir. Sosyalizmin ekonomi politigi budur. Bu eko-
nomi politikas1 uygulandiginda igsizlik, bolluk
icinde yoksulluk, asir1 tiretimin yaninda aglik, kar
ile birlikte ¢evre tahribi bir kader olmaktangikar.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...



Demokratik Ulusun Miilkiyet
Anlayisi

1 Aysun Geng

Insanlar toplumu olugturur ama toplum da
ayni zamanda insanlar1 olusturur; onlar farkinda
olmasa ya da reddetse dahi onlar1 sekillendirir.
Ahlak: toplumsal diizlemdeki anlam biitiinlaigi
olarak ele alirsak, miilkiyetin bu anlam biitii-
niintin disina diismek oldugu sonucuna variriz.
Miilkiyet anlamsizliktir. Toplum-kirimdir. Ké-
tuliiktir. Bencilliktir. ‘Ben’ olan bencil de olabilir
mi? Insan, benligi olmadan bir hig olacagina gére,
bencillik 6zsel bir hususiyet midir? Kotiiliik ola-
rak tanimladigimiz miilkiyet 6zsel midir? Zeka-
nin gelisiminin miilkiyetin gelisimiyle bir bag-
lantis1 var midir? Neolitik kiltiir miilkiyete kap:
aralar m1? Miilkiyet olgusu, bugiin insan varligi-
na dyle ¢ok benimsetilmistir ki, neredeyse insan
6zunin ilksel ozelliklerinden biri olarak sayila-
cak diizeydedir. Hakim kapitalist modernite in-
saninin, varolus olgusunu miilkiyetsiz digiine-
bilmesi devrim niteliginde bir adimdir. Zekanin
olugumu, olmayan seyi zihinde var kildiysa, bu-
giin de oldugunu sanip zihnine yerlestirdigi seyi
zihinden silmek de ayni devrimsel karakterdedir.

Stimer rahip devletinde rahipler, miilkiyet
olgusunu kolektiflestirerek toplum adina kul-
lanmus, kendilerini de yalanlar izerine konum-
landirmis ve o konumu koruyacak giicte yapilan-
dirmiglardir. Genelde erkek bireylerden olusan
samanligin gelismesi, kolektiflestirilen bu miil-
kiyetin kisi denetimine alinarak o6zellesmesini
getirmistir. Rahip denetimli kolektif miilkiyetin
6zel miilkiyete doniismesi kolay olmadig: gibi zor
da degildir. Kolay degildir, ¢iinkii gecis donemi
olduke¢a uzun stirmiis, bityiik savaslar verilmis,
ardindan Babil yikintilar: ve bir de Marduk-Tia-
mat gibi unutulmaz imgeler birakmistir bugiine.
Paradoksal olarak zor da degildir ¢linkii miilki-

yet, zihinlerde var olduktan sonra yasamin so-
mutunda yer bulmasi zor degildir. Miilkiyetin
hanedan somutunda o6zellesmesi de hanedanin
kendi hanedanligini olusturarak, bunu giderek
darlastirmasina ve aile sinirlarina cekmesine kap1
aralamistir. “Hanedanlik klandan daha buyik,
bilincine varilmis, miilkiyeti tanimis ilk genis
aile kurumudur”(1)

Miilkiyet anlayisinin ozellesmesi toplumun
parcalanmasiyla dogru orantilidir. Toprak yara-
tildiginda iizerinde sinir gizgileri, tel 6rgiiler yok-
tu. Sinir taglarini insanlar tasiyip getirmislerdi,
tel 6rgiilerin yani bagina. Toprag: bolmek gibi bir
seyi de ancak kendi dogal ve 6zgiir akisindan sap-
mis olan insanlar yapabilecekti. Miilkiyet konu-
suna yonelik rahatsizliklar, genel olarak topragin
sadece birilerinin kullanimina alinmasina karst
gelismistir. Nesneleri kullanma hakki ile toprag:
kullanma hakkinin nasil dengelenmesi gerekti-
¢i konusu da bu anlamda 6nem kazanmaktadir.
Hiyerarsik devletci sistemin gelismesiyle birlikte
toplum parcalandik¢a toprak da parcalanmakta
ve pargalanan toplum bireyleri arasinda sahiple-
nilmektedir. Bunun olusabilmesi, erkegin kadin
tizerindeki hakimiyetinin artmasini dayatmak
demektir. Hanedan ailesinin olusmasi ve toplu-
mun diger kesimlerinden ayrismast i¢in giilii er-
kegin ¢ocuklarinin, toplumun diger kesimlerinin
¢ocuklarindan ayrilmas: sarttir. Bu durum, er-
kegin baba roliiniin ortaya ¢ikmasini getirmistir.
Burada babalik olgusunun sosyal ya da biyolojik
kokenli degil; somiirii ve uygarlik ¢ikish oldugu
yoniinde goriis belirtmis oluyoruz. ‘Aile reisligi’
olgusunun somutlastig1 babalik olgusu, 6zellesen
miilkiyetin korunmast ve dar aile sinirlarinda
sahiplenilebilmesi i¢in gii¢lii erkege yardimei ol-




maktadir.

Dar aileyi olusturan ve toplumu bu kadar
parcalayanin ne oldugu sorusuna basta Jineolo-
ji olmak tzere tiim toplumbilimlerin bir cevap
olugturmasi gerekir. Giiglii ve kurnaz erkek, gasp,
hirsizlik, yalan ve hile ile edindigi 6zel miilki-
yetin sinirlarini kesinlestirmek ve mirasini gii-
venceye almak i¢in toplum biitiinliigiine siirekli
saldirmistir. Bu saldirilar siirekli bir par¢alamay1
dayatmaktadir. Once genis aile olan hanedanin,
giderek dar ailenin olusumu da bu saldirilarin bir
sonucudur. Toplumu par¢alamayan Ana, teyze
ve day1 olgularinin ana kiiltiirii olarak kargisina
baba olgusunun ¢ikarilmasi, ¢ocuklarin teyze ve
day1 olgularindan soyutlanmasi, baba soyunun
esas alinarak her dogan ¢ocugun analik kilti-
riitnden koparilmasi ve baba etrafinda gelistirilen
yeni aile tipine baglanmasi; tam bir toplum-ki-
rimdir. Bu toplum-kirim, 6zel miilkiyetin bir so-
nucu olarak gelismistir.

“Babalik kavrami ¢ok sonradan ortaya ¢ikan
bir sosyal iligki olup, uzun asamalar boyunca top-
lum bu kavramdan yoksundur. Miras kurumu ve
miilkiyet diizeni ortaya ¢iktiktan sonra ataerkilli-
ge bagli olarak gelisir. Cocuklarin aidiyeti ve da-
yilik, yani ana-kardesligi daha erken ortaya ¢ikan
kavramlardir. Besin toplayicilig1 ve sinirli dl¢iide
avcilik, maddi ihtiyaglar1 giderme bigimleridir.
Klanin iiyesi olmak yasamin en 6nemli giivence-
sidir. Klan toplumundan dislanmak veya tekles-
mek biiyiik ihtimalle 6liimle sonuglanirdi. Klana
saglam bir toplum ¢ekirdegi olarak bakmak ger-
cekgcidir. Toplumun en asli bigimidir.”(2)

Devleti Mayalayan Sinif ise
Mayay: Yaratan Ozel Miilkiyettir

Hayatin hangi alanina bakarsak bakalim 6zel
milkiyetin par¢alayiciligini, dagiticihigini  ve
bozgunculugunu goriiriiz. Ozel miilkiyet arttik-
¢a bu anti toplumcu eylemler de ona paralel ola-
rak artar. Ciinkii 6zel miilkiyet edinmek isteyen,
edindigi seyi korumak da isteyecektir. Toplumun
tamami bir kisinin miilkiyetini korumak gibi
bir gafleti yasamayacagindan o6ncelikli olarak bu
6zel miilkiyetin kan yoluyla giivenceye alinmasi
saglanmaya calisilacaktir. Bunun yapilmasi i¢in,
yapan kigilerin kolelestirilmesi gerekir. Oyle ki,
bir markete saldirmak, bir kadina saldirmaktan
daha agir bir su¢ olarak goriilmektedir. Ciinkii
markete saldirmak tekellere, somiirgecilere ve ni-
hayetinde devlete saldirmaktir. Kadina saldirmak
ise erkek egemenlikli zihniyetle oriilen devleti
giiclendiren bir eylem kategorisine girdiginden,

devletler ve devlet gelenegindeki tiim kurum-ki-
siler tarafindan desteklenmektedir. Devlet, ¢1-
karlar1 geregi neyi koruyacagini iyi bilmektedir.
Devlet zihniyetinde, ambalajdakini korumak,
ambalaja girmeyen ve her an sunum halinde tu-
tulan1 korumaktan yeg goriilmektedir. Sinirsiz
6zel milkiyetin kurumlagmasi olan bankalar ve
tekeller, bugiin en giiglii aile olan devlet tarafin-
dan korunmaktadir. Ulus-devletlerin hanedan-
liklarin ardili oldugu distintilditk¢e bu konu
daha net anlagilmaktadir. Hanedanliklarin baska
bir formu olan aileler, olagan sosyal gelisimin bir
donemi olarak ortaya ¢ikmadi. Analik kaltiirt-
ne saldirdike¢a kiltiirel toplum daraltildi. Tam
kadinlarin biraradaligina kars: diismanlik gelis-
tirildikce, daha az sayida kadinin &zgiiciinden
soyutlanmis bir sekilde yer alacag: toplumsal se-
killenmeler olusturuldu. Ama ondan 6nce kadina
ve kadin degerlerine vahsi saldirilar yapildi. Dar

Hayatin hangi alanina bakarsak
bakalim 6zel miilkiyetin
parcalaywcihigini, dagiticiligim

ve bozgunculugunu goriiriiz

aile tipinin ortaya ¢ikisini, kadina ve dogurucu
analik degerlerine saldirilarin bir sonucu olarak
gormek yanlis degildir.

Analik kaltirintin kolektif miulkiyeti kar-
sisinda giiclii ve kurnaz erkegin 6zel miilkiyeti
gelisince, yani topluma ait olan topraklar, otlak-
lar, ekim alanlar1 parcalaninca insan yasami da
bu parcalara gore diizenlenmeye zorlandi. Once
zihinler parcalandi. Sonra toprak parcalandi.
Toprak pargalandiktan sonra parcalanmalar dur-
madt: Uriinler pargalandi, degerler parcalandi ve
ondan sonra bu parcalarin sahipleri olan toplum
parcalandi. Orgiisiine siniflasmanin sizdirildig
toplum bilesenleri birbirinden koparild: ve kadin
kiiltiirti giderek dagilmaya zorlandi. Bu pargalan-
mada kadin, alt sinif olarak toplumun en gerisine
itildi.

Uygarligin temeli olarak belirlenen sinif, dev-
let ve kent olgularinin ¢ikisi 6zel miilkiyete daya-
nir. Ozel miilkiyet ¢iktig1 icin siniflasma ortaya
gikmustir. Tktidarlar her zaman sinif iiretirler.
Siiflarin ortadan kalkmamasi i¢in her seyi ya-
parlar. Siniflar yokmus gibi davranmak, sinifsiz



toplum ¢igliklar1 atmak da siniflarin varligini
koruma amacina Kkilitlenmekle esdegerdir. Bir
yerde iktidar varsa, o yerde kesinlikle siniflar var-
dir. Tktidarin sundugu, korudugu ve siirekliligini
sagladig1 her neyse, ona gore siniflar yaratmasi da
kaginilmazdir. Ozel miilkiyet ortaya ¢iktigi icin
toplum siniflara ayrilmistir. Ozel miilkiyet orta-
ya ¢iktig1 icin toplum siniflasmaktan ote, giderek
parcalanmistir. Toplum biitiinselliginin parca-
lanmasiyla olusturuldugu icin, aile, en derin si-
nifsalliktir. Cikis itibariyle bu boyledir. Yine 6zel
miilkiyet var oldugu icin olusan siniflarin en st
kisimlar: devleti olusturmuslardir. Devleti ma-
yalayan siniftir. Maya nedir, nereden gelir, nasil
temin edilir? Devleti mayalayan sinif ise, mayay1
yaratan 6zel miilkiyettir.

“Siniflagmanin esas 6zii artan artik-tirtin tize-
rindeki tasarruf bi¢imiyle basta toprak olmak
lizere Uretim araglar1 tizerindeki gasp ve Ozel
miilkiyettir. Her zaman sdylendigi gibi bir hirsiz-
lik olan miilkiyet toplumdan ¢alinmis degerlerdir.
Devlet orgiitlenmesi esas olarak bu miilkiyetin
korunmasi ve artik-liriin toplaminin sahipleri-
ne dagitilmasinin kolektif aracidir; orgiitlenmis
miilk, artik-iiriin ve artik-deger sahipligidir.”(3)

Kapitalizm, diger devlet¢i uygarlik giiclerin-
den farkli olarak 6zel ve devlet kokenli miilkiyeti
mesrulagtirmakla kalmamis, ayn1 zamanda ken-
di sisteminin temeli olarak belirlemis ve bunu
da diinyaya savas agarcasina ilan etmistir. Kimi
yapilanmalar ya da iilkeler, devlet miilkiyetini
kolektif miilkiyet olarak yansitsalar da 6ziinde
bu biiyiik bir yalandir. Devlet miilkiyeti 6zel miil-
kiyetin yogunlastirilmis halidir. Kisilere ait olan
6zel miilkiyetten daha derinlesmis bir milkiyet
ag1 vardir devlet miilkiyetinde. Bir insan, kom-
susunun Ozel miilkiyeti olan bahgeye girebilir,
‘komsguluk hakkr diye bir sey vardir halk arasin-
da. Ama devlet mulkiyetindeki alanlara, arazilere
asla giremez. Girse kendini mahkemede bulur.
Devlet, hemen kendi miilkiyetini korumak i¢in
olusturdugu hukuk sistemini devreye koyar. Oyle
bir korku yaratilmistir ki, insanlar tanri korkusu
denilebilecek korkudan daha derin bir yaptirimla
karg1 karsiya olduklarini bir an dahi unutmaz-
lar. Bu durum, devlet miilkiyetinin fazlasiyla yo-
gunlastirilmig, giivenlik tedbiri alinmis ve ihlal
edilmesinin yogun cezai yaptirimlara baglanmis
olmasiyla ilgilidir. Toplumun elinden ¢alinanlar,
“toplum adina” oldugu yalaniyla topluma karst
silah haline getirilmistir. Egemenligin “kayitsiz
sartsiz milletin oldugu” yalani da bu zihniyetin
triinidir.

“Ulus-devletin sinir anlayisi, sozde vatani na-
sil korudugunun gostergesi olarak bir kiilt, bir
ibadet gibi islenir. Oziinde ise, en gelistirilmis ve
genellestirilmis bir miilkiyet siniridir. Miilkiyetin
en gelistirilmis bi¢imidir; bir tarlanin etrafinin
citlenmesiyle baslayan miilkiyet tarihinin vardig:
en son asamadir.”(4)

Bugiin ulus-devlet iktidarinin propagandasi
karsisinda insanlarin gosterdigi refleks inanma-
makla birlikte korku ve caresizlik gostermektir.
Inanmadig tanridan korkmaktan daha derin bir
kolelik miimkiin miidiir? Toplumun elinden ali-
nanlar o kadar bitytiktiir ve savunmasi da o kadar
giigliidiir ki, toplum kendini bir hi¢ gibi goriir.
Toplumlara yogun degersizlik duygusu verilerek
insanlarin “deger” (sahte) olarak addedilenlere
sarilmast saglanir. Buna ragmen toplumunmus
gibi yansitilan ‘vatan, millet, bayrak’ vb. degerle-
rin ordigi milliyetcilik ideolojisiyle yogrularak
bir zihniyet isgaliyle sistem tamamlanmaya ¢ali-
silir. Tim bu eylemler, toplumsal degerler iginde
ahlaksizlik olarak degerlendirilmesine ragmen,
devlet bir biitiin ahlaksizlik tizerine kurulu oldu-
gundan, bu eylemler hicbir toplum odakl: tani-
ma s1gdirilamaz. Hepsinin kok hiicresi 6zel miil-
kiyettir. “Ekonominin 6zel miilkiyete ve devlet
miilkiyetine konu olmasi, bana gore artik-degerin
ve daha 6nceleri artik-iiriiniin disinda bir gasp ve
hirsizlik olarak degerlendirilebilir. Toplumun te-
mel dokusu olarak ekonominin, 6zel ve devletsel
olani dahil, tim milkiyetlesme bigimleri ahlak-
sizcadir; gasp ve hirsizlik konusuna girer. Nasil
ki bir insanin kalbini veya bagka bir organini
ozellestirmek ve devletlestirmek anlamsizsa veya
¢ok sakincaliysa, ekonomi icin de ayni sey gecer-
lidir.”(5)

Bugiin bazi dinlerin ¢ok¢a yiiceltmesine rag-
men ticaretin komiinal, demokratik, ahlaki-po-
litik toplumlarca hos goriilmemesi, hatta kur-
nazlik, agir1 hesap-Kkitap, ¢ikar, hile ya da benzer
negatif bir davranisin tiiccarlik olarak addedil-
mesi, ahlaki-politik toplum 6ziiniin ticarete ba-
kisini gosterir. Ticaret, komiinal toplumlarca hor
goriilmektedir. Seylerin kullanim degeri disinda
metalasmasinin 6ziinde kabullenilmedigi bu du-
rum, hiyerarsik devlet¢i uygarlik yillar1 boyunca
olumlanarak bugiine kadar gelmistir. Ticaret, bu-
giin kapitalizmin finans-kapital anlayis1 karsisin-
da siitten ¢ikmis ak kasik gibi gortlse de, ticare-
tin kokeninde kér saglamak, tiiccarin amacinda
da kendi 6zel miilkiyetini biiyiitmek vardir ve bu
da komiinal toplum algisina terstir. Su¢lu addede-
rek tutukladig: yabancilar: para karsiliginda va-




tandasi olduklari iilkeye vererek insan ticaretinin
en alenisini yapan devletlerin ahlaki olmadigini
tekrar belirtmeye gerek yoktur.

Kirdistan’da at hirsizliginin bile ticaret ka-
dar ahlak dis1 goriilmedigi bilinmektedir. Cer-
cilik ise zaten ticaret sayilmamaktadir. Ciinkii
cercilerin koylerdeki ihtiyaglar1 bilmesi, verecek-
leri karsiliginda alacaklarini senet sepete bagla-
mamasi ya da olmazsa olmaza déniistiirmemesi
ahlaki toplumun yansimalaridir. Cergilikte alan
ile veren arasinda bir insani iligki vardir ve bu
iliski bir tanigiklik durumu yaratir. Bir ortaklik
yaratir ve bu ruh yagamin tamamina yansir. Iki
insan arasindaki anlaml iligki bir toplum yara-
tir. Iligkilenmesiyle toplumsallik yaratan insan
kendini yiiceltir. Tabi bugiin her sey degismis ve
kapitalist tekellerin carklar1 arasinda can gekisir
hale gelmistir. Hi¢cbir duygu kirintis1 olusmadan
insanlarin dahi alinip satildig: kapitalist sistem-
de, duygulardan bahsetmek gibi bir hataya diis-
meyecegiz. Ciinkii bu ¢cagda metalagmaktan kur-
tulan hicbir sey yoktur. insan bedeni, duygu ve
diislinceleri de dhil her sey par¢alanarak sekto-
rel saldirtya maruz kalmaktadir. Bu durum, 6zel
miilkiyetin en siddetli kurumlasmasi olan kapi-
talizmin temel varlik kogulunun metalasmak ol-
dugunu bir kez daha gostermektedir. Metalagma-
nin olmadig1 dénemler, insan yasaminin en uzun
slire olarak adlandirilan ve toplumsal zemininin
saglamligindan 6tiirii olduk¢a uzun siire yasanan
bir zihniyet yapilanmasinin oldugu dénemleridir.

“...neolitik toplumun ideolojik ve maddi kiil-
tlr ogeleri arasinda yasami tehdit edecek ve ¢a-
tigmaya gotiirecek hususlarin agirlikli olarak
ozellikle kurulus ve kurumlagma asamasinda
olusmadig1 anlasilabilir. Toplumsal ahldk buna
firsat vermemektedir. Toplumsal ¢atlaga yol agan
temel etken olan 6zel miilkiyet gelisme firsat1 bu-
lamamaktadir. Bununla baglantili diger bir konu
olan cinsiyetler arasindaki isboliimii de heniiz
miilkiyet ve zor iligkisini tanimamaktadir. Ay-
rica ortak calismanin #riind olan besin elde et-
mede de 6zel miilkiyet s6z konusu degildir. Tiim
bu hususlarda hacim ve say1 olarak biiytimemis
topluluklarin birbirleriyle siki bag icinde ortak
ideolojik ve maddi kiiltiirleri s6z konusudur. Ozel
miilkiyet ve zor bu yapiy1r bozacagindan hayati
bir tehlike olarak goriilmekte, paylasim ve daya-
nisma ahlaklarinin temel kurali olarak toplumu
ayakta tutan temel ilke olmaktadir.”(6)

Tarim-koy toplumunda da tarim malzemeleri,

hayvanlar ve diger yasam malzemelerinin top-
luluk aidiyeti vardir; ama bu, bugiin bizim kars:

karsiya oldugumuz 6zel milkiyet kapsaminda
degildir. Miilkiyetin olmadig1 yasam bigimleri-
ni bir kaos olarak adlandirmak tam da kapitalist
modernitenin yarattig1 zihniyetin Griintidiir. Tabi
ki neolitik kiltiirde yasami olusturan aletlerin
korunmasi, tamir edilmesi, diizenli kullanilma-
s1, islevsiz olanlarinin yerine yenilerinin temin
edilmesi gibi konularin biiyiik bir disiplin iginde
oldugu bilinmektedir. Oyle olmasaydi o aletler
hala kéylerimizde kullanilir olur muydu? Ortak
miilkiyet bu anlamiyla zor oldugu kadar, basa-
rildiginda giiglii bir yagam olusturmaktadir. Bu

Obezite, 6zel miilkiyet
anlayisinin zirvesidir

malzemeler, insanlar i¢in yagami yaratan temel
yasam parcalaridir ve kutsallik derecesinde ele
alinmaktadirlar.

Insan yasamini olusturan ve kullanim degeri
tastyan her sey anlamlidir. Kendisi olarak bir an-
lamdir, nesnellesmemis, metalasmamuistir. Seyleri
metalastiran bir diisiinsel zemin yoktur ve ani-
mizm de bunun zihinsel yansimasidir. Kiirdis-
tan’da bazi bolgelerde hayvanlarla i¢ ice yasamin
hala siirdtigii bilinmektedir. Zihniyet diizleminde
Kiirdistaniligin Batisina gidildik¢e gerilik olarak
tanimlanan bu yasam kalintilarinin giicii kargi-
sinda sasmamak miimkiin degildir. Bu yasam, on
binlerce yil siiregelmis ve en son kapitalizmin sal-
dirilarina ragmen hayatta kalmis olan dogal top-
lumun kalintilaridir. Ayni zamanda gurur duyu-
lacak seylerdir. Evrendeki her bir varligin kendisi
kadar var olma hakki oldugu bilinciyle yasamak,
biiyiik bir anlam yiikiiyle yasamaktir. Canli hay-
vanlarin canli olarak degil de yemeklik et olarak
goriilmesi bir sistem hastaligidir. Her can, her
seyden once bir candir. Ve neolitikte nesnelesme
olmadigindan bu ilke canldir. Kiirdistan'da her
bir koyuna, inege ya da diger hayvanlara tek tek
isim verilmesi de bu siirecin heniiz yok olmamis
etkilerini gostermektedir.

Tarihsel gelisimi, once devlet miilkiyetinin
gelistigini, yanilsamali bir kolektif milkiyet al-
gis1 yaratarak kendini topluma kabul ettirdigini,
zihniyete yerlestikten sonra da 6zel miilkiyet ola-
rak minimize oldugunu ve kapitalizmle birlikte
tim topluma sizdirildigini bizlere gostermekte-
dir. Bugiin birkag devleti satin alabilecek kadar



zengin tekellerin, ailelerin ya da kisilerin olmasi,
6zel miilkiyetin devlet milkiyetini yuttugunu
gostermektedir. Artik rahiplerin kolektif olmak
gibi bir gerekgeye ihtiyaclar: eskisinden daha az-
dir. Kapitalist sistemde bireyciligin sahlanmasi
6zel miilkiyetin de insan gercegine derinlemesine
dayatilmas: anlamina gelmektedir. Obezite, 6zel
miilkiyet anlayiginin zirvesidir. Ozel miilkiyet al-
g1s1 6yle bir diizeye gelmistir ki, insanlar tiim diin-
yay1 yiyip yutmak istemektedir. Ozel miilkiyetin
tuzagindan kurtulamayan sistem-icilesen insan,
tim diinyay1 ¢almaya ¢aligarak Proudhon’u dog-
rulamaktadir. Her geyi kendi beden sinirlarina
dahil etse dahi doymamaktadir insanlar.

Insanin dlimiiniin ¢oktan gerceklestigi soy-
lenmisti. O halde, iktidarlarin cesetler iizerinde
sturduraldigi bir ¢agdayiz. Proudhon’un miilki-
yeti hirsizlik olarak tanimladigini belirtmistik.
Anarsist diigliniir ayn1 zamanda, hi¢bir gii¢ ya da
ozelligin miilkiyeti mesrulagtiramayacagini da
one siirer. Ozelde toprak miilkiyeti iizerinde du-
rarak bu belirlemeleri yaptigini da eklemek gere-
kir. Toprag: ve denizi ayn1 degerde ele alir. Higbir
balik¢1 balik tuttugu denizi kendisinin sayma-
yacag gibi hicbir ¢iftci ya da bagka kimsenin de
iriin aldig1 topragi kendisinin sayamayacagini
belirtir. Yaklasimini ‘Grtnler tizerindeki hak
oOzel, iretim araglar1 tizerindeki hak ise kamusal-
dir. ilkesine baglar.

Proudhon’un dile getirdigi ilkelerin komii-
nal yasam igin yeterli olup olmadigini tartigmak,
demokratik modernite sistemimiz agisindan bir
zorunluluktur ve balik tutan ama deniz {izerinde
miilkiyet hakki iddia etme abstirtligiine diigme-
yen denizci gibi yagamay: tiim toplum bireylerine,
tiim toplumsal alanlarda kavratacak bir zihniyet
calismasi yiriitmek gerekmektedir. Proudhon,
insanin ¢alismasi ve yasamasi i¢in gerek duydu-
gu ev, toprak ve araglar1 kontrol etme hakkina
karsi ¢ikmaz; hatta bunu 6zgiirliik icin gerekli
temel tas olarak degerlendirir. Bundan dolay: da
bunu tahrip etmeyi hedefledigi i¢in komiinizmi
elestirir. Bireysel miilkiyeti yasaklamis, kolektif
miilkiyet olmay1 bagaramamis ve en nihayetinde
de devlet miilkiyetini agamamis olan reel sosya-
lizm deneyi, insanlik agisindan biiyiik derslerle
doludur. Sistemin ¢okiisiinti anlatan filmlerdeki
karakterler abartilmis da olsa, insan gerceginin
aynilasmaya, benzesmeye ve tek tiplesmeye hangi
renkte olursa olsun karsi ¢iktigini gostermekte-
dir. Olmas: gereken, sistem kurup salt o sistemi
korumaya ¢alismak degildir. Olmasi gereken in-
san yagaminin anlamli olmasi i¢in sistem kur-

mak ve anlam akisina gore sistemsel diizenleme-
ler yapabilmektir.

Gergek anlamda topluluk miilkiyetinin olus-
turulmasi, zgiir toplum zihniyetiyle ve buna
denk bir ekonomi yaklasimiyla miimkiindiir.
Birey ve toplum dengesinin optimal olarak sag-
lanmasi, miilkiyet dengesinin saglanmasina da
yardimeci olacaktir. Oncelikle yoksulluk, fakirlik,
zenginlik, miilksiizliik gibi kavramlarin yeniden
ele alinarak toplum zihniyetindeki hiyerarsik,
sinifsal, devletci algilar ortadan kaldirilmalidir.
Miilksiizliik, bir yoksunluk olarak gériilmemeli,
bunu gergeklestirecek zihniyet ¢alismalar1 yapil-
malidir.

Insan yagaminin asgari ihtiyaglar: giderilerek
insanlarin muhta¢ konumda kalmamasini sagla-
yacak ekonomik diizenlemeler olmalidir. Kapi-
talist modernitenin 6nciiligiinii yapan iilkelerin
diinyay1 nasil 6gtiterek titkettigine ve artiklarinin
da ti¢iincii diinya iilkelerine atildigina dair istatis-
tiklerin zihniyetlerden ¢ikarilmasini saglayacak

Gocerlikte 6zel miilkiyet yoktur.
Siirekli hareket edildigi icin

6zel miilkiyet edinmeye ters bir
yasam vardir

keskinlikte ekonomik devrimler sarttir. Miilkiyet
dengesini saglamak, bu konudaki ugurumlar: or-
tadan kaldirmakla miimkiindir.

Miilkiyete karst ¢ikmak i¢in 6nce metalasma-
ya karsi ¢ikmak gerekir. Insanin metalagsmasi-
na-nesnelesmesine karsi ¢ikmak sarttir. Metalas-
mak miilkiyet nesnesi olmaktir. Bununla birlikte,
bizlere rahatlig1 salik verse de toplumsalligin ra-
hatsiz ediciligini se¢meye kendini zorlamak gere-
kir. Kapitalizmin sonsuz rehavet sunmasi tam bir
sistem tuzagidir. Rahatina digkiinlik deyimin-
deki gibi rahatin “diistirtici” yanini bilmek ve
diismeme miicadelesi vermek gerekir. Bu konuda
Ursula K. Le Guin’in Miilkstizler adl1 iitopik kur-
gu romanina bakilabilir.

Ozel miilkiyetin ve birikimin insanlar1 ta-
sinmaz mallar hikayesiyle bulunduklar: yerlere
bagladig1 gercegi karsisinda birikim yapmama-
ya, yasami hareketli kilmaya calismak gerekir.
Gogerlikte 6zel miilkiyet yoktur. Siirekli hareket
edildigi i¢cin 6zel miilkiyet edinmeye ters bir ya-
sam vardir.
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Miilksiizlestirme Hareketi

Miilkiyet hirsizliktir. Bugiin en biyik hir-
sizlar sistem icerisinde en itibarlt kisiler olmak-
tadir. Bu sistemin ahlaksizlig1 yiiceltisi, sistem
gercegiyle ortligmektedir. Buna karsin onlarin
elinden en kiigiik bir degerin alinmasi biyiik ah-
laksizlik addedilmektedir. Hirsizligin savunula-
cak bir yan1 yoktur. Ama hicbir ekmek hirsizligs,
biiyiik denizlerin, biiyiik kitalarin ve diinyami-
zin biz demokratik uygarlik gii¢lerinin elinden
haksiz bir sekilde alinmasini, ¢alinmas: sugunu
golgede birakamaz. Devletgi sistemin bir biitiin
olarak ahlak-disilik sayesinde var oldugu bilinci
bizleri devlet i¢indeki ahlak-disi addedilen du-
rumlari tekrar tekrar sorgulamaya yoneltmekte-
dir. Bugiin her giin TV ekranlarindan insanlar
teshir edilmekte ve sistem kendi yarattig: sug fe-
nomenleriyle, suclular1 vizyona tasiyarak kendi
suclulugunu gizlemeye c¢aligmaktadir. Hirsizlik
koti bir sey oldugu i¢in miilkiyet hirsizlik olarak
addedilmektedir ve eger birilerinin elindeki de-
gerin onlara ait olmadig1 diistiniilityorsa, bu hir-
sizlik yaparak ifade bulacak ya da engellenecek
bir davranis degildir. Tekelci kapitalist somuri
sisteminin orta ve kiiclik isletmeleri, ditkkanlar:
ve satis merkezlerini silip stiptirdiigti zinciri gii-
venlik sirketleriyle baga bas ¢alismaktadir. Devlet
icinde devlet kurulmasi diyebiliriz buna. Deger-
leri biriktirenler yan1 basina sivil askerler dikerek
kendi mallarini korumaya almaktadir. Bu siki
giivenlik durumunu bile bile her yil binlerce in-
san ‘hirsizlik’ yapmaktadir. Ornegin bir kentteki
kuyumcu ve marketlere girerek bir yil icinde hir-
sizlik yapanlar bu yil yapmasalar ve bunlar top-
lansa biraz diisiinse ve bir yontem gelistirse nasil
olur? Diye-lim ki bu, bin ya da bes bin kisi olsa,
bu kisiler 6yle kameralara el sallayarak bir seyler
calip gideceklerine ve istelik de birkag giin sonra
yakalanacaklarina, birlesip bir miilksiizlestirme
hareketi baglatsalar nasil olur?

Atesi calanlardan atesi yeniden ¢almak, Pro-
meteus’u yar1 tanr1 yapmadi m1? Tiim maddi ve
manevi degerlerimizi calanlarin ellerinden bu de-
gerleri almak i¢in orgiitlenmek gereklidir, yoksa
ge¢ kalinmaktadir. Bir vicdani ret hareketi gibi
miilkstizlestirme hareketi kurulmalidir. Ancak
bdyle olursa, tek basina bu sistemi reddeden ve
marjinal gruplar denilerek yok sayilan kisiler,
gercekten olmalar1 gereken yerde olurlar. Hirsiz-
lig1in onur kiricilig: karsisinda ayni seyi yapmak-

tansa, toplumun tamamina ait olan degerlerin
topluma teslim edilmesi yoniinde toplumsal ve

giiglii adimlar atmak, oldukea 6zgiirlitk¢ii ve po-
litik bir eylem niteligi tasimaktadir. Amag toplu-
mu hirsizliga tesvik etmek degildir. Yapilanlarin
sadece kisisel yipranmalar yaratan durumlar ol-
dugunu gostermek, esitsizligi ve ihtiyaclar: gider-
menin dogru yollarini, dogru ve 6rgiitlii yollarini
aramaya tesvik etmektir.

Demokratik Ulusun
Miilkiyet Anlayist

Tim bu diistinsel egzersizler 15131nda demok-
ratik modernitenin, demokratik ulusun miilkiyet
anlayisini ortaya koymak, dogru bir rota olustur-
mak acisindan gerekli olmaktadir. Demokratik
ulus anlayisinin miilkiyet ilkelerini kisa maddeler
halinde belirtecek olursak ilk akla gelen basliklar
soyledir:

- Metalasma karsitidir,

- Tekellesme karsitidir,

- Kéradayanmaz,

- Birikimi reddeder,

- TIhtiyaglar1 karsilamaya odaklanir,

- Ekoloji ilkesini esas alir,

- Ana kadin kultarina oncu bilir,

- Emegin somiirii arac1 olmasini reddeder,

- Kom-komiin-komiinaliteyi esas alir,

- Pazar olgusunu benimser,

- Paray1 temel ekonomik ara¢ olmaktan
¢ikarir,

- Yaratici verimliligi esas alir,

- Ekonominin hegemonyaya doniigmesini
reddeder,

- Insan yagamiyla baglantili olan her geye
biitiinliik ilkesine gore yaklasir,

Demokratik ulus anlayisi ekseninde daha da
cogaltabilecegimiz bu hususlar icin ilk etapta
ilkeler diizeyinde bu basliklar dile getirilebilir.
Demokratik ulus, 6ziinde ekonominin temelin-
de tekellerin yer almasini reddeder. Kazancin te-
kellesmesinin toplumun kékenine saldir1 oldugu
ilkesinden hareketle, tekel dis1 kazanci kabul edi-
lebilir bulur.

Asgari toplumsal ihtiyaglarin ekolojiye uyum-
lu olarak giderilmesi amaciyla tarimsal, ticari ve
endiistriyel aktivitelerin gerceklestirilmesini 6n-
goriir. Pazar karsit1 kapitalizmin tersine, pazarin
olmasi gerektigini savunur. Pazardaki yarati-
ci-verimlilik sinirlarindaki rekabet¢i rolii inkar
etmeden pazarin serbest alis veris imkanlari ya-
ratmasini 6nemli goriir. Demokratik ulusun miil-
kiyet anlayist her seyden 6nce verimlilik ilkesine
baglidir. Asir1 kara endekslenen tekelciligin tam
tersine, kéari ilk hedef olarak belirlemeyen, ihti-



yaglarin karsilanmasi ve verimliligi esas alan bir
miilkiyet anlayisina agiktir.

Demokratik ulus ekonominin temelde top-
luluklarin isi oldugu ilkesinden hareket eder.
Komiinal yagsamin temelinin de bu sekilde olus-
turuldugu agiktir. On kisilik de olabilecek yiiz
kisilik de olabilecek olan topluluklarin kendi
ekonomilerini olusturabilecegi bir sistem, de-
mokratik ulus anlayisinin temelinde yer alir. Kii-
ciik ya da biiyiik gruplarin ahlaki politik toplum
ilkeleri temelinde yiiriitecekleri ekonomik faa-
liyetler demokratik ulus kapsamindadir. Bu an-
lamiyla demokratik ulusun ekonomisi gruplara

Demokratik ulusun ekonomi

anlayist komiinlerle
olusturulacaktir

dayandigindan kendi i¢inde bir demokratik bir-
lik olusturmaktadir. Verimliligi saglayan kiigiik
gruplarin siireklilik haklar1 vardir. Ayni sekilde
verimliligi saglayan ve tekellesmeyen, kar hirsina
teslim olmayan, tiim kazanci yaninda bir toplum-
sallik ilkesi gozeten biiyiik gruplarin da stireklilik
haklar1 korunmaktadir. Bencilligi 6nlemenin tek
giivencesi toplumsallik ilkesinin hassasiyetle ko-
runmast olacaktir.

“Demokratik modernitedeki ekonomik bi-
rimlerde miilkiyet 6nemini yitirir ve ikinci plan-
da kalir. Miilkiyet elbette ilkelere uygun tasar-
rufta bulunan topluluklara ait olacaktir. Ne aile
ne de devlet miilkiyeti modern ekonomiye yanit
olusturabilir. Hiyerarsik donemden kalma devle-
te ve aileye 6zgii miilkiyet kapitalist modernite-
de bile varligini siirdiiremez durumdadir. Hatta
sirketler bile ekonomik gerekeelerin zorlamasi
nedeniyle gittikce ¢alisanlarin ortak miilkiyetine
girmektedir. Fakat yine de miilkiyet normlarini
birbirlerinden kalin ¢izgilerle ayirmamak gerekir.
Tipki iki uygarlik sistemi i¢ ige yasadiklar: gibi,
miilkiyet sistemleri de uzun siire ig iceligini ko-

ruyacaktir. Topluluk miilkiyetinde aile milkiyeti
varligini korudugu gibi, devletin de varlig etki-
sini ve payin1 siirdiirecektir. Onemli olan gevre-
ye, Uretkenlige, issizlige yanit olabilecek esnek
miilkiyet normlarina agik olmaktir. Bireyin var-
ligina, ozglrligiine, iyilik ve giizelligine hizmet
edecek her tasarruf miilkiyet de olsa degerlidir.
Fakat topluluksuz bu degerler olusamayacagina
gore, bu sorunlari optimal sinirlar dahilinde ¢6z-
mek yine en dogrusudur. Demokratik modernite,
tarih boyunca komtinal varligini hi¢bir zaman
yitirmemis topluluk temelli miilkiyeti modern
kosullarda yeniden ahlaki ve politik toplumun te-
meline yerlestirerek tarihsel roliinii bu konuda da
bagariyla oynayabilecek durumdadir.”(7)

Demokratik ulusun ekonomi anlayis1 komiin-
lerle olusturulacaktir. Mevcut miilkiyet diizenle-
mesinin hi¢bir adalet, vicdan, toplumsallik, ah-
lak ve insanlik 6l¢iisiine sigmadig: bilinmektedir.
Bunun giderilmesi i¢in yeni bir miilkiyet diizen-
lemesi sarttir. Basta topragin bu derece parcalan-
mishig1 giderilmek zorundadir. Santim santim
boliinerek metre hesaplarina vurulmus topragin
bereketi kalmayacagini “Uriinleri sayinca bere-
keti kacar, 6lgiiye giren diriiniin tad: olmaz” di-
yen analarimiz ¢oktan bildirmislerdir. Topragin
bunca pargalanmigliktan kurtulmas: i¢in sadece
devlet miilkiyetinin gézden gecirilmesi ya da de-
gistirilmesi yetmeyecektir. Bunun i¢in en temelde
yapilmasi gereken sey toplum zihniyetinde koklii
degisimler yapmaktir. Ailelerin parcalanmasina
ve darlagsmasina paralel parcalanan topragi bu
durumdan kurtarmak i¢in mevcut aile yapisinin
yeniden ele alinmasi bir zorunluluktur. Bir top-
rak agasinin birkag koye sahiplik etmesi ne kadar
yanlissa, bir kdyiin topraginin bin aile somutunda
bin par¢aya boliinmesi de yanlistir. Topluluklara
kullanim hakk: veren toprak ve tiretim araglar
miilkiyetinin gelistirilmesi demokratik ulusun
temel hedeflerindendir. Toprak tizerindeki toplu-
luk miilkiyeti, birlikte yagsamay1 unutmakla yiiz
yiize kalmis olan insanlar1 yeniden birlikte yasa-
maya yoneltecek, yeni-6zgiir toplumun olusmasi-
nin adimlarini atacaktir.
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Ekonomik Demokrasi Ama Nasil?
Planlama Yeniden

1Umit Akcay

2008 yilinda patlak veren ve etkilerini halen
izledigimiz kiiresel ekonomik kriz sonrasinda
diinyanin pek ¢ok yerinde c¢aliganlar krizin fa-
turasini 0dememek igin sokaga c¢iktiklarinda,
karsilarina bir kere daha “peki alternatifiniz ne?”
sorusu ¢ikarildi. Bu soru genellikle sistemin ak-
sayan yanlarina isaret eden ya da toptan sistem
karsit1 olan sosyal hareketleri itibarsizlagtirmak
amactyla kullanilir. Sorunun bu yanini bir ke-
nara koyarsak, yine de bu soruyla yiizlesmek
iki nedenle 6nemlidir. I1ki, gercekei alternatifler
iretmeye calismak, her zaman, muhalif sosyal
hareketlerin orgiitlenme ve genisleme kapasite-
lerini artiric1 bir etki yapacaktir. Ikincisi de bu
sorunla simdiden yiizlesmek, Yunanistan 6rne-

Ekonomik demokrasi, en temel
haliyle, siyasi alandaki katilim
ve 6zyonetim talebinin

ekonomik alana aktarilmasiudir

ginde gozlemledigimiz gibi solun iktidar olmaya
yaklastig1 donemler i¢in 6nceden hazirlikli olun-
masini saglayacaktur.

Bu yazida, “alternatifiniz ne?” sorusunun tiim
boyutlarini igeren bir cevap verme ¢abast yerine,
“ekonomi alaninda ne gibi alternatifler olabilir?”
sorusunu giindeme getirecegim. Bu sorudan ha-
reketle iki noktay1 vurgulamak istiyorum. Bun-
lardan ilki, gercek demokrasinin ancak siyasi
demokrasinin ekonomik demokrasiyle destek-
lenmesi kogulu ile hayata gecebilecegidir. Ikincisi

ise, ekonomik demokrasinin, ekonominin de-
mokratik bir sekilde planlanmasi yoluyla sagla-
nacag1 ve demokratik planlamanin bugiin, diine
gore daha gercekei bir secenek haline geldigidir.
Son kisimda da demokratik planlama siirecinin
yalnizca teknik degil siyasi bir yonii de oldugu-
nu hatirlatmak i¢in tizerinde durulmasi gereken
alanlara dikkat ¢ekecegim.

Siyasi Demokrasi ve Ekonomik
Demokrasi: Neden Onemli?

Giiniimiizde genel olarak demokrasi ve 6zel
olarak da demokratiklesme siirecleri tartisi-
lirken tartismanin gergevesi, genellikle liberal
akim tarafindan tanimlanmais bir siyasi demok-
rasi ile ¢izilmektedir. Dil, din, diistince, ifade 6z-
giirligii ve orgiitlenme haklary, siyasi ve kiiltiirel
¢ogulculuk taleplerini igeren siyasi demokrasi
micadeleleri elbette ¢ok 6nemlidir. Bu miicade-
lelerin temel hedefi devletin baskici yapisinin es-
netilmesine ve siyasi 6zgiirliiklerin sinirlarinin
genisletilmesidir.

Ancak bir toplumsal hareket, utkunu sadece
siyasal demokrasi miicadelesi ile sinirlamamali-
dir, ¢iinkii 6yle yapildig: takdirde bu miicadele-
lerde 6nemli basarilar elde edilse dahi, sonucta
varilan nokta genellikle tam bir demokrasiye
ulagmaktan uzak olacaktir. Her tilkenin kendi
tarihsel kosullar: cercevesinde sekillenen sosyal
hareketlerin, demokrasi miicadelesinin farkl
asamalarinda siyasi ya da ekonomik demokrasi
taleplerinden bazilarini 6ne ¢ikarmasi, dogaldir.
Ancak 6nemli 6nemli olan, siyasal alanda belirli
basarilar kazanildiginda yiizlesilebilecek iktisa-
di yapisal sinirlarin neler olabilecegi tizerinde
simdiden durmaktir.

Bu cergevede, siyasi demokrasi talepleri, eko-



nomik demokrasi talepleri ile desteklenmedikge,
gercek demokrasiye ulasmak miimkiin degildir.
Bu vurguyu agmak icin kisaca da olsa giinimiiz
toplumlarindaki diretimin orgiitlenme yapisina,
yani kapitalizmin temel 6zelliklerine deginme-
miz gerekiyor. Uretim siirecinde elde edilen arti
degerin bir kismina el konulmasina dayanan ve
temel amaci ihtiyaglarin giderilmesi degil firma
karlilig1 olan kapitalist @iretim tarzinin temel
ozelliklerinden biri, ekonomi ile siyasetin birbi-
rinden ayristirilmasidir. Bu ayrigtirma iki agidan
sistemin siirekliligi i¢in hayati derecede 6nemli-
dir.

[lki, yasa 6niindeki esitlik ekonomik esitsiz-
likleri gizler. Her ne kadar etnik ve dinsel neden-
lerle her zaman fiilen tam olarak uygulanamasa
da liberal teoride hukuk 6niinde tiim vatandas-
lar esittir. Yasa oniindeki bu esitligin ekonomik
esitsizliklerin varliginda fiili bir anlami olmadig1
aciktir. Ancak teorik olarak, bir mevsimlik ig¢i ile
bir finans sektorii yoneticisinin tatile gitmesinin
oniinde seyahat hakkini kullanmasi yoniinden
bir engel yoktur. Bu engel, ekonomik alanda ku-
rulur.

Ikincisi de, piyasanin bir zorunluluklar degil
secenekler alani olarak tanimlanmasi sonucun-
da igyerinin “depolitize” edilmesidir. Boylelikle
sistemin isleyisindeki temel mekanizma olan s6-
miirdi, siyasi tartigmalarin uzaginda konumlan-
dirilir. Fabrika ya da iiretim tesisi, siyasetin gir-
memesi gereken bir yer olarak tanimlanir.

Belki de daha 6nemlisi, ekonomi ile siyasetin
ayrigtirtlmasinin, ekonomik demokrasi ile siyasi
demokrasi taleplerinin birbirinden ayristirilma-
sin1 da beraberinde getirmis olmasidir. Bu ayris-
ma siirdiigii siirece, sadece tek ayakla (ekonomik
ya da siyasi) ilerleyen sosyal miicadeleler bir tiirlii
iki ayaklar1 {izerinde durarak daha dontistiiri-
cii bir kapasiteye ulagamamaktadir. Dolayisiyla,
ekonomik demokrasi talebi, herhangi bir demok-
rasi miicadelesinin ayrilmaz bir pargas: olmalidir.

Ekonomik Demokrasi

Peki, gercek demokrasinin olmazsa olmazi
olan ekonomik demokrasi ile kast edilen nedir ve
ekonomik demokrasi nasil hayata gegebilir? Eko-
nomik demokrasi, en temel haliyle, siyasi alan-
daki katilim ve 6zyonetim talebinin ekonomik
alana aktarilmasidir. Tipki siyasi katilimin farkl
diizeyleri olabilecegi gibi ekonomik katilimin da,
isyeri ya da tiretim organizasyonunun belirlen-
mesi gibi farkli diizeyleri olabilir. Bu baglamda,
tretimin amacinin toplumsal ihtiyaglarin kargi-

lanmast olarak tespit edilmesi ve tiretim siirecin-
de yaratilan degerin is¢inin karsisinda yabanci-
lagan bir gii¢ olmaktan ¢ikarilip, sosyal artigin
nasil kullanilacagina kolektif olarak karar veril-
mesi gibi hususlar ekonomik demokrasinin ayril-
maz pargalaridir. Dahasi, sadece iiretimin degil,
tiretilenlerin nasil boliislileceginin belirlenmesi
de ekonomik demokrasi cercevesindedir. Dola-
yistyla ekonomik demokrasi, ekonominin genel
olarak demokratiklestirilmesi potansiyelini amag
edinir.

Demokratik Planlamanin
Giincelligi

Ekonomik demokrasi kavraminin kapsamini
ana hatlariyla vurguladiktan sonra, bunun nasil
hayata gecebilecegi tizerinde durmak gerekiyor.
Gerek tarihsel deneyimleri gerekse giincel ge-
lismeleri dikkate aldigimizda, ekonominin de-
mokratik bir sekilde planlanmasinin ekonomik
demokrasinin hayata ge¢mesi icin baslica arag ol-
dugunu séyleyebiliriz. Bu noktada, ekonominin
demokratik planlanmasi ile ilgili iki temel nokta-
nin altini ¢izmek gerekiyor. Ilki, gerek ekonomik

ekolojik felaketlere neden olan
iretim yapisinin degistirilmesi
icin icsel bir zorlayict

mekanizma bulunmamaktadwr

gerekse ekolojik kriz karsisinda ekonomik plan-
lama giderek bir zorunluluk haline geliyor. Tkin-
cisi de, glinimiizde hem ekonomik planlamay1
hayata gecirmek, hem de ekonomik planin ayni
zamanda bir demokratik plan olmasini saglamak,
teknolojinin geldigi diizey itibariyle eskiye oranla
daha miimkiin.

Planlamanin neredeyse bir zorunluluk haline
gelmesinin nedenlerinden biri, giiniimiizde eko-
nomik planlamanin ekonomik krizlerden rasyo-
nel bir sekilde ¢ikis icin yegane alternatif olma-
sidir. Gergekten de fiyat mekanizmasinin, liberal
iktisatgilarin iddia ettikleri gibi bireyler arasin-
daki en uygun kaynak dagilimini gerceklestire-
cek bir koordine edici mekanizma olmadigi, 2008
krizi ile bir kere daha ortaya ¢ikmigtir. Ozellikle
20. Yiizyil’da yasanan muazzam kapitalist gelis-
menin sonunda ortaya cikan, celiskilerin daha
da geligsmesi olmustur: issizlik ve atil kapasite,




evsizler ve konut fazlasi, karsilanamayan pek ¢ok
ihtiyac ve asir1 birikim ayni anda ve yan yana var
olmaktadr.

Ekonomik planlamanin rasyonel bir g¢ikis
programi olarak uygulanmamasi durumunda
mevcut durumun siirecegini, yani ekonomik
krizlerin etkilerinin artarak devam edecegi-
ni tahmin etmek zor degildir. Ancak ekonomik
krizlerin yogunlasmasi, sadece igsizligin ve yok-
sullugun artmasi ya da insanlarin giindelik ya-
sam kalitelerinin diismesi anlamina gelmiyor.
Ayni zamanda, bu krizler sonucunda ortaya ¢i-
kan ekonomik gerilimler var olan kaynaklarin
yeniden boélusiilmesi miicadelesini daha da sert-
lestiriyor ve bolgesel gapta savas ve gerilimlerin
artmasina neden oluyor. Buna ek olarak krizler,
yabanci diismanhiginin ve giderek irk¢iligin tir-
manmasl i¢in uygun toplumsal zeminin olusma-
sina neden oluyor. Dolayisiyla ekonomik planla-
ma sadece iktisadi agidan degil, siyasi a¢idan da
daha yaganilir bir diinya i¢in temel bir arag olarak
kargimizda durmaktadir.

Son olarak, ekonomik planlama, basit kar
hedefi ile calisan piyasa mekanizmasinin sonug-
larindan biri olarak ortaya ¢ikan kiiresel iklim
degisikligi gibi esiginde oldugumuz bir ekolojik
krizden geri donebilmek i¢in elimizde olan ye-
gane alternatiftir. Zira piyasa sistemi acisindan
cevre felaketleri sisteme “digsaldir” ve ekolojik
felaketlere neden olan iiretim yapisinin degisti-
rilmesi i¢in i¢sel bir zorlayici mekanizma bulun-
mamaktadir.

Ancak planlamanin ekonomik ve ekolojik
krizler karsisinda neredeyse bir zorunluluk hali-
ne geldigini séylemek, bu siirecin kendiliginden
gerceklesecek teknolojik bir degisiklik oldugu
anlamina gelmemektedir. Zira planlama, hem
toplumsal iiretimin nasil ve ne amagla gergekles-
tirilecegini hem de iiretilenlerin nasil boliistii-
ritlecegini konu edindigi i¢in ekonomik oldugu
kadar siyasi bir siiregtir ve bir siyasi iradeyi gerek-
tirir. Demokratik planlama disginda kargimizda
duran secenek, neo-liberalizmin daha da derin-
lestigi, krizlerin siklastigi, 1irkciligin ve yabanci
dismanliginin hortladigs, savaslarin ve etnik-di-
ni-mezhepsel gerilimlerin daha da koriiklenecegi
bir ortamin olugsmasidir.

Planlamanin Olanaklilig:

Pek ¢ok alanda gergeklesen teknolojik gelis-
meler, glinimiizde ekonominin demokratik bir
sekilde planlanabilme potansiyelini yiiz yil 6n-
. cesine gore onemli orada arttirmistir. Gergekten

de kapitalizmin en 6nemli 6zelliklerinden biri,
teknolojik gelismelerin rastgele degil sistematik
bir sekilde ve kapitalist rekabet mekanizmasinin
bir sonucu olarak muazzam hizda ilerlemesidir.
Ancak bu teknolojik gelismelerin pek azi1 giinde-
lik hayatimiza yansir. Bunun nedeni, teknolojik
gelisme potansiyellerinin, sadece paraya cevrile-
bilir olanlarinin hayata ge¢mesidir. Gelismenin
amaci, kar etmeden toplumsal ihtiyaglarin kar-
silanmasina doniistiiriildigiinde, hem giindelik
hayat1 kolaylagtiracak, hem de ekonominin plan-
lanmasini olanakli kilacak bir sistemin olugturul-
mast miimkiindiir.

Buna ek olarak, planlama bir teknik olarak
farkli diizeylerde zaten hal-i hazirda uygulan-
maktadir. Ornegin iiretim ve yonetim birimleri
mekansal olarak farkli konumlanmis olan ¢ok
uluslu firmalar, gerek tretimde, gerek finans-

Gelismenin amaci, kar etmeden
toplumsal ihtiyaclarin
karsilanmasina donistirildii-
giunde, ...ekonominin

planlanmasini olanakl kilacak
bir sistemin olusturulmas:
miimkiindiir

manda, gerekse irettiklerinin pazarlanmasinda
cok titiz planlama teknikleri uygulamaktadirlar.
Dolayisiyla amaglar1 farkli olsa da, kapitalizm
iginde dahi, firma diizeyinde de iilke diizeyinde
de planlama zaten uygulanan bir yontemdir.

Son olarak teknolojik gelisim diizeyi ile eko-
nomik planlamanin demokratik bir sekilde haya-
ta gecmesi icin gerekli olan altyapryr saglanmis-
tir. Dolayisiyla demokratik planlamanin hayata
gecirilememesinin éniinde teknik bir neden yok-
tur. Demokratik planin 6niindeki engel siyasidir.
Farkli bir terminoloji ile soylersek, iiretici giig-
lerin gelisiminin 6niinde duran yegane gii¢ 6zel
miilkiyet rejiminin korunmasina dayanan tiretim
iliskilerinin kendisidir.

Ozyonetim, Katilim ve Demokratik
Planlama
Son olarak, demokratik planlama iizerinde
yeniden distiniirken tizerinde durmamiz gere-
ken bazi tartisma basliklarina deginmek istiyo-
rum. Bunlardan ilki, 6zy6netim uygulamalar ile
demokratik planlamanin birbiriyle ¢elismedigi,
aksine bu iki pratigin birbirini tamamlayici oldu-
gudur. Ozyonetim, isyeri diizeyinde caliganlarin



yonetime katilimi ya da siyasi diizeyde belli bir
yerellikte insanlarin siyasi yonetime katilmasi
anlamlarinda kullanilmaktadir. Konunun igyer-
lerindeki 6zyonetim boyutunu ele alirsak, bu gibi
deneyimlerin Diinya’da ve Tirkiye'de genellikle
ekonomik krizler sirasinda ortaya ¢iktigini soy-
leyebiliriz. Iggal fabrikalar1 ile 6zyonetim dene-
yimleri, yaygin bir sekilde Latin Amerika'da,
yakin zamanda baglayip halen siiren Faralib de-
neyimindeki gibi Fransa’da ve 1969’daki Alpagut,
1980’deki Yeni Celtek ve giinimiizdeki Kazova
gibi orneklerle Tiirkiye’de yasanmaktadir. Bu
deneyimler, hem fabrikalarin ¢caliganlarin yoneti-
me katilimlariyla birlikte demokratik bir sekilde
yonetilebileceklerini gostermeleri, hem de bu gibi
durumlarda ortaya gikabilecek sorunlar1 gérebil-
memiz agisindan 6nemlidir.

Ancak bu modelin sinirliliklar: vardir. Bu
sinirhiliklarin en 6nemlisi, bu isgal birimlerinin
piyasa rekabetine tabii olmalaridir. Zira bu pi-
yasa rekabeti, firmanin i¢ organizasyonundan
bagimsiz olarak (demokratik ya da kapitalist)
her bir firmanin {izerinde olan daha ucuza iiret-
me baskisini ifade eder. Ornegin Ispanyanin
Bask Bolgesinde 1956 yilinda kurulan ve bugiin
147 sirketi biinyesinde barindiran ve 80.000 ¢a-
lisan1 olan Mondragon is¢i kooperatifi, kurulu-
sundaki ozelliklerinin ¢ogunu, diger firmalarla
rekabet etme zorunlulugu nedeniyle giderek yi-
tirmek zorunda kalmistir. Dolayisiyla isyerle-
rindeki 6zyonetim deneyimleri, gercekten de
birer deneyim olarak ¢ok degerlidir. Ancak pi-
yasa sistemi stirdigii stirece kalici bir alternatif
olmalari miimkiin degildir. Ozydnetimlerin daha
da kurumsallagarak gelisebilecegi yegane alter-
natif, ekonominin demokratik planlamasidir.

Bir diger tartisma basligi, planlamanin de-
mokratiklik unsurunun 6ziinii olusturan katilim
konusudur. Ekonomik plani demokratik kilan en
6nemli mekanizma katilim kanallarinin, sisteme
eklenmis dissal bir unsur olarak degil, sistemin
ayrilmaz bir pargasi olarak kurgulanmalaridir.
Bu anlamda 6zyonetim birimleri {izerinden or-
ganize olacak bir merkezi planlama, bireylerin
karar alma stireglerine katilimini sistematik hale
getirmenin bir yolu olacaktur.

Son olarak isaret etmemiz geren bir nokta,
planlama dendiginde akillara, ekonominin planci
teknokratlarca yonetildigi bir kurgu gelebilecegi,
ancak akillara kétii bir 6rnek olarak gelen bu tek-
nokratik planlama tiiriiniin olasi tek plan bigimi
olmadigidir. Buradakilit nokta planin demokratik
niteligi, yani plan 6nceliklerinin belirlenmesinde

Ozyonetimlerin daha da
kurumsallasarak gelisebilecegi
yvegane alternatif, ekonominin

demokratik planlamaswudir

katilim kanallarinin agik olmasi ve uygulama
stirecinin esnekliklere ve geri besleme mekaniz-
malarina agitk olmasidir. Dolayisiyla demokratik
planlamay1 kendi basina bir amag degil, gercek
demokrasinin kurulabilmesi igin gelistirilen
araglardan sadece biri olarak kurgulamak gerekir.

Sonuc: Demokratik Planlamay:
Yeniden Tartismak

Toparlamak gerekirse, bu yazi ile ekonomik
demokrasinin yoklugunda siyasi demokrasinin
eksik kalacagi ve demokratik planlama olma-
dan da ekonomik demokrasinin gerceklesme-
yecegi fikirlerini yeniden tartigmaya a¢mak is-
tedim. Bu iki vurgu, gerek sistem karsit1 sosyal
hareketler icin, gerekse kapitalizm sonrasi bir
toplum alternatifi olusturmak igin birer baslan-
gi¢ noktasi niteligindedir. Bu baglangigtan sonra
teknik ve siyasi diizeyde karsilagilabilecek pek
¢ok piirtizli alan olacaktir. Ancak insanligin
kaderinin piyasa mekanizmasi ve 6zel miilkiyet
rejimi tarafindan belirlenmesine karsi demok-
ratik bir irade olarak planlama segenegi iizerin-
de disiinmek ve bunu gelistirmek, biz istesek
de istemesek de, yasanan ekolojik ve ekonomik
krizler sonucunda ontimiizdeki donemde gide-
rek bir zorunluluk olarak kargimiza gikacaktir.
Ger¢ek demokrasinin nasil kurulacag: tizerin-
de ciddiyetle durmanin vakti geldi, gegiyor bile!
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Demokratik Ozerkligin
Iktisadiyatina Katki!

1 Yrd.Dog.Dr. Ceren Ozselcuk Dog. Dr. Yahya M. Madra

Bu yazida demokratik 6zerkligi, neo-libe-
ral “Sirket modeli” olarak adlandirabilecegimiz
ekonomik modele alternatif bir iktisadiyat ola-
rak ana hatlariyla somutlagtirmaya baslamak
istiyoruz. Sirasiyla, 6nce kisaca Sirket modelini
ve onun yapisal geligkilerini tartisacagiz. Tkinci
olarak demokratik 6zerkligin iktisadiyatini J. K.
Gibson-Graham (2006; 2010) ve ¢calisma arkadas-
larinin (Topluluk Ekonomileri Kolektifi?) oner-
digi cesitli (ya da goklu) ekonomiler kuramsal ve
yontemsel gercevesini kullanarak a¢imlayacagiz.
Bu ¢ergeve i¢inden, Topluluk Ekonomileri Kolek-
tifinin ekonomik alan ile iligkilenme bi¢imi ola-
rak ekonomiye farkla, farklilik i¢in bakma yon-
temini, bakim ve orgiitlenme emekleri 6rnekleri
tizerinden somutlagtirdiktan sonra, bu yontemin
siyasi strateji agisindan ne anlam ifade ettigini ve
ne gibi agilimlar sagladigini tartisacagiz. Bu ¢e-
sitlilik alan1 i¢cinde Sirket modeli ile demokratik
ozerklik siarini iktisadiyatin etik-siyasi diigiim
noktalarina yaklagimlar1 tizerinden karsilagti-
racagiz. Yaziy1 demokratik 6zerkligin ekonomik
alan1 dayanismaci ve katilime bir ufuk i¢inde he-
men simdi baglanarak nasil kurumsallastirabile-
cegine dair li¢ 6rnek ile sonlandiracagiz.

Sirket modeli ve kapitalist
modernitenin iktisadi tekciligi

Sirket modeli derken kastettigimiz

1) Ulkeyi yukaridan agagiya yonetilen, bir
CEO (ya da CEOlar) gevresinde bir piramit ola-
rak orglitlenmis bir sirket gibi tasavvur eden;

2) Vatandas olmay1 piyasalar i¢inde ya tiike-
tim yapmas: beklenen miisterilige, ya da (Sirket
modeline “hizmet ettigi” 6l¢tide) is yapan giri-

simcilige indirgeyen;

3) Aslinda etik ve siyasi olan meseleleri “sinir-
s1z biytime” fantazisiyle (ekonomik indirgemeci
bir sekilde) halledebilecegini varsayan bir mo-
del’.

Oniimiizdeki donem igin 6nerilen baskanlik
sistemini aslinda yukarida listelenen birinci mad-
denin hali hazirdaki anayasal ¢ercevede somut-
lagtirilmasi olarak okumak miimkiin. Kuskusuz
Erdogan kendini CEO’ya benzeten ilk siyasetci
degil; son yillarda Berlusconi’den Sarkozy’e bir
cok siyasi lider yonetim yontemlerini CEO {ize-
rine modellemekteler. Keza ABD baskanlarinin
“chief executive” olarak tanimlanmasi yadirgan-
maz bile. Tkinci maddede modelin varsaydig
(veya varolmasini arzuladigi) birey kurgusunu
buluruz: Sirket modelinde bireyler toplumsal
haklara sahip siyasi 6zneler olarak degil sadece
iktisadi tesvik ve yaptirimlarin yonlendirmesine
gore hareket eden ekonomik birimler olarak kur-
gulanir. Uciincii madde ise belki de Sirket mode-
linin en tehlikeli yan1 sayilabilir. Zira toplumsal
esitsizlikler ve yasam pratiklerindeki gesitlilikler-
le yiizlesmek, bu meseleleri demokratik bir tartig-
ma ve miizakereye agmak yerine bunlar1 iktisadi
indirgemeci bir tavirla, (“buiyiiyerek kalkinma”
ideolojisi icinde) oldu bittiye getiriyor, tiim ih-
tiyaglar1 bu modelle “ihya ettigini” varsayiyor,
toplumsal taleplerdeki farklilasmalar: dinlemeyi
reddediyor. Kapitalist modernite’nin sirtini da-
yadig1 ulus-devletin vatandaglik tahayyiilii nasil
tek¢i bir modele dayaniyorsa, ne-oliberal Sirket
modeli de iktisadi uzami tahayyiil etme agisin-
dan tekgi bir model.

Kapitalist modernitenin 6nerdigi Sirket mo-



deline alternatif olarak demokratik 6zerkligin ik-
tisadi boyutunu inga ederken nasil bir kavramsal
ger¢evemiz, arastirma ve uygulama yontemimiz
olacak? Insa siirecinde arag gereglerimiz ne ola-
cak? Demokratik 6zerklik ayni zamanda kapita-
list moderniteden 6zerklesme ise, bu siire¢ nasil
distiniilebilir ve hayata gecirilebilir? Bize bu ko-
nuda yol gosterecek, ilham verecek 6zydnetim
pratiklerinin, topluluk ekonomilerinin kurumsal
yapilar1 neler olabilir? Asagida bu sorular1 daha
iyi ifadelendirmeye ve bazi olasi yanitlar1 derin-
lestirmeye calisacagiz.

Demokratik 6zerklik siar1 ve
ekonomik cesitlilik

Demokratik 6zerkligin ekonomik boyutu der-
ken bunun ekonomik uzamla yeni bir iligkilenme
bicimine dayanmas: gerektigini diisiiniiyoruz.
Yeni bir iliskilenme bigiminden kastettigimiz,
ekonomik uzami gayri-siyasi ve teknik bir alan
olarak kurgulayan neo-liberal ideolojilere karsi,
ekonomik alanin her kosulda (kapitalist kurum-
lar ve aktorler tarafindan bile) stirekli inga edil-
mesi gereken ve dolayisiyla somiirii ve hiyerarsik
g iligkilerine dayanan orgiitlenme bicimlerine
kars1 dayanigmaci, katilimer ve esitlikgi giarlar
cevresinde hemen simdi yeniden oriilebilecek bir
miicadele alani olarak tasavvur edebilmektir. J. K.
Gibson-Graham ortak ismini kullanan iki femi-
nist cografyacinin ve onlarin ¢aligma arkadagla-

Bakim emeginin baz bicimleri
tedaviile girerek kay1it altina
alinmadig icin ekonomik olarak

gorunmiiyor

rinin (Topluluk Ekonomileri Kolektifi) yiiriittigii
¢ok ayakli, ¢ok aktorlii ve ¢ok disiplinli aragtirma
projesinin temel kavramlarindan biri olan ¢esitli
ekonomiler kavrami, bu miicadele alaninin sade-
ce kapitalizmden olusmadigi, ekonominin farkli
bilesenlerinin ve farkli iliskilenme bigimlerinin
oldugu tezinden yola ¢ikiyor. Boylelikle ekono-
mik alana miidahele etmenin ve dolayisiyla iire-
tim, dagitim ve paylagim iligkilerini katilime1 ve
dayanigsmaci diisturlar dogrultusunda dontstiir-
menin yontemlerini de ¢oklastiriyor.

Ekonomik c¢esitliligi 6rneklemek icin belki
bize tanidik gelecek (ayni zamanda hem kapita-

list iliskilerin yeniden tiretimi, hem de daha genis
anlamiyla toplumsali yeniden {iretmek i¢in elzem
olan) ¢ok temel bir emek iligkisinden baslayabili-
riz: Bakim emegi. Ozellikle feminist iktisatcilar
ve Marksist Feministlerin 1srarla tartismaya ac-
tiklar1 ve izini siirdiikleri bakim emegi kavrami
sayesinde, bir yandan toplumsal ve sinifsal ta-
hakkiim iliskilerinin kapitalist somiirii iligkisiyle
sinirli olmadigini, 6rnegin hane-igi ticretsiz eme-
gin somiiriisiniin de var oldugunu ve bu tahak-
kiimiin toplumsal cinsiyet fark: ve esitsiz bir is
bolimi tizerinden (ve kapitalizme indirgenemez
bir bi¢cimde) kuruldugunu anlatmak olanagini
buluyorlar.

Feminist iktisatcilar, “Sinif stiregleri kapita-
list iiretim bi¢imine indirgenemez” derken aslin-
da kapitalizm diginda emegin sarf edildigi ve bu
emegin uriinlerine el konuldugu bir iligkiler agi-
nin ve alaninin var oldugunu séyliiyorlar. (Bazi
Feminist iktisat¢ilarin yaptiklar: hesaplamalara
gore, piyasadaki fiyatlara tercime edildiginde
hane-ici iicretsiz emegin yarattig1 iktisadi dege-
rin toplam ekonomik deger i¢indeki orani %30 ile
%50 arasinda degisebiliyor [Bkz. Gibson-Graham
2006, 57].) Ancak bu gelenek bu alani ve iligkiler
agin1 goriinir kilmakla yetinmiyor; bu alanin
toplumsal cinsiyet esitsizligini iireten bir is bo-
limii vasitasiyla diizenlenmek zorunda olmadig:
anlayisiyla, bu alani siyasilestirerek bir sinifsal
miicadele ve dontigiim alani haline getirme amaci
da gtdiyor.

Ama bakim emegi sadece hane-i¢i emek iize-
rinden anlagilmamali. En genis anlamiyla, tim
toplumsal iliskilerde adeta tutkal gorevi goren,
toplumsallig1 yeniden treten bir emek bigimi
olarak diisinmek daha anlamli*. Bunun icine
mahalle, komsuluk ve arkadaglik iliskilerindeki
(karsiliklilik ve hediye bigimlerinde olan) {icretsiz
bakim emegi de giriyor. Yine ekonomiyle genelde
iliskilendirilmeyen, ekonomik alanin bir parga-
s1 degilmis gibi algilanan (siyasi) érgiitlenme ve
dayanisma emegini de buna dahil etmeliyiz. Bu
emegin de farkli bicimleri var. Ornegin devletten
secim yardimi alan, parasal kaynaklar1 olan ana
akim bir siyasi parti se¢im kampanyalarini agir-
likl1 olarak organizasyon sirketlerinden servis
alarak somiriiye dayali kapitalist emek iligkileri
icinden diizenlerken, devletten yardim almayan
bir siyasi parti ve hareket kampanyalarini daya-
nismaci bir sekilde karsiliklilik ve gonilliiliik il-
kelerini siar alarak diizenliyor olabilir.

Bakim emeginin bazi bigimleri tedaviile gire-
rek kayit altina alinmadigi icin ekonomik olarak




goriinmiiyor. Ucretli olarak ve piyasada iiretilen
hizmetler bakim emeginin goériiniir kismini olug-
turuyor. Ornegin, kavrami dar anlamryla diisiin-
diigiimiizde iicretli emege dayanan ¢ocuk ve yash
bakicilig, 6zel kregler vs. bakim emeginin gorii-
niir bi¢imleridir. Siyasi 6rgiitlenme anlaminda
distiniirsek, tcretli emek ¢aligtiran STK’lar da
orgiitlenme emegi olarak bakim emeginin kapi-
talist bir bigimde 6rgiitlenmis ve kayit altina alin-
mis bicimlerini olusturuyor>.

Bu tartigmadan soyle bir sonu¢ da ¢ikiyor:
Ekonomiyi gesitli iligkilenme bi¢imlerinden so-
yutlayarak, Tek¢i ve kapitalist bir yap1 olarak
temsil etme aslinda kendi iktidarini, ekonomik
olanla olmayan, ekonomik olarak degerli olanla
olmayan arasindaki sinir1 belirleyerek sagliyor.
Meta iireten tcretli emek, metalarin dolasima
girdigi piyasalar, (6zel ya da kamu miilkiyetinde-
ki) kapitalist sirketler, ekonomik aktiviteler ola-
rak kabul edilirken gériiniir olmayan ekonomik
pratikler ekonomi alanin digina atiliyor (bkz.
Timothy Mitchell, “Fixing the Economy”). Ayni
pratik (cocuk bakimi) ticretliyken ekonomik ola-
rak kodlanirken, goniilliliik ve kargiliklilik ilke-
lerine gore edimlendiginde ekonomik addedilmi-
yor. Toplumsal dokuyu olusturan, yeniden {ireten
ve giindelik yasami var eden olduke¢a genis bir
pratikler silsilesini ekonomi diginda birakmak,
bunlarla ilgili siyaset iiretmemek, halihazirda va-
rolabilecek olan dayanismaci yapilar: gérmemek
ve degerlendirmemek anlamina geliyor. Ornegin,
yakin dénemde SAMER’in Diyarbakir’da yaptig:
bir aragtirmaya yanit verenlerin %75’i kendilerini
kayitdisi ekonomik pratiklerle istigal ediyor ola-
rak tanimlamiglar®. Kuskusuz bu kayit-disi ala-
nin sadece kapitalist-dis1 iligkilerle éraldugiini
iddia edemeyiz. (Kapitalist sinifiligkileri kayit-di-
st alanda da var olabilir.) Ama bu alanin belli bir
cesitlilik icerdigi ve bu cesitliligin ve onun igsel
ve digsal geligkilerinin ¢alisilmaya muhtag oldu-
gunu distiniiyoruz’. Diyarbakir gibi bir metro-
polde ekonomik alanda (kapitalist modernitenin
tepeden inmeci ve tek tip¢i yontemleriyle degil
de) demokratik 6zerkligin tabandan, katilimci ve
dayanigsmaci yontemleriyle siyaset yapmak iste-
yen aktorler i¢cin bu alani anlamak kaginilmaz bir
baslangi¢ noktasi olmalidur.

Toparlamak gerekirse, ¢esitli ekonomiler aras-
tirma projesi, ekonomik olan ve olmayanin ara-
sinda ¢izilen sinir1 sorgulayarak “marjinal” ve
goriinmeyen ekonomik iligkileri goriintr kilan

bir temsil siyasetine dayaniyor. Ancak burada
olusturulacak envanterin amaci ne ekonomik

alan1 goriinmeyen kismiyla birlikte tamamlaya-
rak onun daha miikellef bir temsilini olugturmak,
ne de cesitliligi kendinden menkul, olumlu bir
sey olarak kutsamak. Evet, boylesi bir envanter
halihazirda var olan topluluk ve dayanisma eko-
nomilerini ortaya cikaracaktir. Bu deneyimler-
den hem 6grenecek ¢ok seyin oldugunu hem de
kudret alinabilecegini diisiiniiyoruz. Ama amag
daha ziyade, kapitalist moderniteyi Tek ekono-
mik 6l¢lit ve temsil olmaktan ¢ikararak ekono-
mik uzam i¢inde nasil stratejik ve etik davrani-
labilir sorusuna bir alan agmak. Stratejik ve etik
derken de kastedilen ekonomik iliskilenmeleri,
iktisadiyat: siyasi ve etik bir alan olarak kuran
topluluk ekonomilerine dogru doniistirmeye yo-
nelik miidahaleler yapabilmek. Buna halihazirda
var olan topluluk ekonomilerini gii¢lendirmek,

Sirket modelinin ideolojik
arka planini olusturan kapita-
list kalkinmaciligin bu siyasi-e-
tik karar alanlarin nasil siya-

sete kapadigin1 ve demokratik
o6zerkligin ise nasil
acabilecegini anlatabiliriz

arzu edilmeyen yanlarini doniistiirmek de dahil.
Ornegin, boliik porgiik ve birbirlerinden yalitil-
mis olarak edimlenen dayanigsma ekonomilerini
birbirleriyle rabitalandirmak ve dayanisma agla-
r1 olusturmak boylesi bir giiglendirme ¢abasinin
6gelerinden olabilir.

Ekonominin Toplumsallagsmasi

Topluluk ekonomilerinin siyasal ve etik alan-
lar olarak kurulmasina yon verebilecek ve ekono-
mik kararlarin odag: olan bir dizi koordinattan
bahsetmek gerekiyor. Bu koordinatlar toplumsal
hareketlerin taleplerinin hayat damarlar1 olarak,
ayni zamanda da kapitalist devletlerin kontrolii
birakmak istemedigi, hitkmettigi alanlar ola-
rak digiintlebilir. Gereksinimler baglig1 altinda
bireyler ve topluluklarin yagantilarini idame et-
mek i¢in nelerin gerekli olduguna karar verilme-
si; karsilagmalar baslig1 altinda diger insanlar,
canlilar ve yeryiiziiyle olan karsilasmalarin di-
zenlenmesi; artik baghig1 altinda insan emeginin
gereksinimlerinin karsilamanin 6tesinde tretti-
¢gi fazlanin nasil degerlendirilip paylasilacaginin
orgiitlenmesi; tiiketim baghg1 altinda tiketim
kaliplarinin nasil olusturulacagina ve ‘bitytime
stireglerini koriikler yoksa yavaglatir’ sekilde mi



tiketilecegine iliskin kararlarin miizakere edil-
mesi; miisterekler basligi altinda dogal ve in-
san-Urtinit migstereklerin® nasil kullanilacags,
korunacag, tazelenecegi ve zenginlestirilecegine
iligkin kararlarin orgiitlenmesi; yatirim baglig
altinda topluluklarin iiretilen artigin nasil tiike-
tilecegine, 6rnegin daha ¢ok artik-deger tiretmek
iizere (ekonomik biiyiime yaratmak amaciyla),
“liretken” olarak (sermaye birikimine yonelik) m1
yoksa tiretken olmayarak mu tiiketilecegine, han-
gi alanlara yatirim yapilacagina (saglik myi, silah
m1? Egitim mi, giivenlik mi? vs) iligkin kararlarin
orgiitlenmesi odaga alinmaktadir.

Sirket modeliyle demokratik 6zerklik siarini
kargilastirmak icin Sirket modelinin ideolojik ar-
kaplanini olugturan kapitalist kalkinmaciligin bu
siyasi-etik karar alanlarini nasil siyasete kapadi-
gin1 ve demokratik 6zerkligin ise nasil agabilece-
gini anlatabiliriz.

Sirket modelinin bitytiyerek kalkinma stra-
tejisi gereksinim koordinatini ¢ok dar anlamda
ele alarak ekonomik olana ve meta tiiketiminin
artmasina indirgiyor. Tiiketimin arttirilmas: ve
artik, bliylime ile yakindan iliskili, bitytimeye
endeksli. Sadece kisisel meta tiiketiminden bah-
setmiyoruz burada. Dogal ve insan iiriinii miiste-
reklerin titketimi (Marxin tabiriyle “ilk birikim”
diyebiliriz) ve ayni zamanda iiretilen artik dege-
rin tiitketimi (tekrardan tiiretim strecine aktaril-
dig1 olgiide) “biiytime”ye hizmet ediyor. Biyii-
menin motoru olan yatirimlar bir yandan kamu
kaynakli insaat balonu, diger yandan dogay1 ve
kirsali talan eden, kentleri bityiitme odakli enerji,
ulagim ve turizm yatirimlari.

Tiim bu stireg zaten herkesin bir sekilde bityti-
meden pay aldigi, ya da ileride alacagi varsayimi-
na dayaniyor. Gelir esitsizlikleri inkar edilmiyor
ama bilylimenin motoru olan rekabeti kamgila-
yacag1 digintldigi olgtide goz yumulabilir bir
durum olarak tanimlaniyor. Rekabet alani olarak
piyasalar karsilagmalarin gerceklesmesi icin en
uygun kurumsal yapr olarak gérildagi 6lgiide,
Sirket modeline gore yeniden yapilandirilan dev-
letin vatandaslarla olan iliskilerini diizenleyen
biricik araytiz olarak 6ne ¢ikiyor. Gelir esitsizligi-
nin kamgiladig: iddia edilen biiyiime, hayirl bir
dongliyi andirircasina, bityiiyen pastadan herke-
sin daha fazla pay alacag: varsayildig: icin bizzat
gelir esitsizliginin yaratacag: toplumsal gatigki ve
huzursuzluklarin pansumani olarak goriilityor.

Diyarbakir érneginden devam edersek, Sirket
modeli gereksinim olarak yoksullugun ortadan
kalkmasi i¢in yoksullarin kapitalist meta tiike-

timi ve iiretiminin i¢ine ¢ekilmesini, dogal miis-
tereklerin daha etkin bir bicimde kullanilmasini
(gerekirse ekolojik ve yoksullastirici toplumsal
digsalliklar: kabullenerek), batidan ve kiiresel pi-
yasalardan yatirim icin sermaye ¢ekebilmek i¢in
artik degerin iiretilme ve temellitkk kosullarinin
bolgesel tesviklerle kolaylastirilmasini ve titketim
ortintiilerinin kargilagmalar: diizenleyen kurum-
sal yapilar olarak kayit altindaki (ve vergilendi-
rilebilecek) piyasalar (6rn. AVM’ler) araciligiyla
gerceklestirilebilecek sekilde yeniden yapilandi-
rilmasini Oneriyor.

Bu kapitalist kalkinma senaryosunun en
onemli ayaklarindan birisi yatirim igin “bolge”
disindan sermayenin bolgeye ¢ekilmesi gerekti-
i, bitytime ve kalkinma i¢in bunun kaginilmaz
oldugu iddiasidir. Bolgeye disaridan gelen serma-
yenin demokratik 6zerkligin ekonomik boyutu-
nun gerceklesmesinin 6ntinde belirli sinirlamalar
getirecegini tahmin etmek zor olmasa gerek. Tam
siyasi ve askeri somiirgelesme stireci Kiirt siyasi
hareketi tarafindan geriletilmisken, tiiketim ve
tretim kredileri aracilifiyla gergeklesecek bir fi-
nansallasmanin onciliigiint yapacag: ekonomik
bir somiirgelesme siireci demokratik 6zerkligin
yesermesi ve derinlesmesi 6niinde 6nemli bir en-
gel teskil edecektir.

Peki, demokratik 6zerklik siar1 bu karar alan-
larini nasil siyasilestirecektir? Demokratik 6zerk-
lik siar1 gereksinimleri diizenlemek icin kapitalist
iligkiler aginin tepeden inme bir sekilde yerles-

uygulanacak herhangi bir
enerji politikasini tepeden inme
bir sekilde merkezi hiikiimet

degil, yerellik kendi
karar vermelidir

tirilmesi yerine, insanlarin ihtiyag¢larinin ve ya-
sama kogullarinin onlarin kendi karar verecegi
sekilde iyilestirilmesine olanak verir. Ornegin,
barinma kosullarini diizeltmek adina yeni yapil-
mis sitelere bor¢landirarak yerlestirmek yerine
halihazirda yasadiklar: yapilarin kosullarini dii-
zeltmek i¢in gerekli olan bakim i¢in destek sagla-
manin tercih edilmesi ancak ekonomik tekgiligin
yerine ekonomik cesitliligin, ¢ogulculugun 6n-
cilllendigi bir ¢erceve icinden bir olasilik olarak
belirebilir’. Demokratik 6zerklik artik emegin en
coklanmast yerine tretenler tarafindan temellitk
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edilmesini ve topluluklarin kendilerinin belirle-
yecekleri gereksinimler 1s1ginda paylasilmasini
savunacaktir. Kuskusuz bu kararlar, neyin gerek-
li, neyin artik oldugu, artigin ne kadar tiretilmesi
gerektigi, nasil paylasilacagi katilimci ve demok-
ratik miizakere siireclerinde kollektif olarak ka-
rar verilecek etik-siyasi kararlardir. Benzer bir
sekilde yatirimlarin hangi alanlarda yapilacag:
ve tiiketim Oriintiilerinin nasil olacagi kendinden
onceki merkeziyet¢i ulus-devlet modelini yeni-
den tireten Sirket modelinde oldugu gibi tepeden
asag1 degil, asagidan yukariya, yerellikler tara-
findan ¢ogulluk ilkelerine gore 6zgiirce belirlen-

melidir. Ornegin uygulanacak herhangi bir enerji
politikasini tepeden inme bir sekilde merkezi
hiikiimet degil, yerellik kendi karar vermelidir.
Ve bu karar teknik bir karar degil etik-siyasi bir
karardir. Mistereklerin nasil degerlendirilece-
gine, yatirimlarin hangi alanlarda yapilacagina,
hangi tiiketim Oriintiilerinin desteklenecegine ve
karsilasmalarin hangi arayiiz ve kurumsal yapi-
lar aracihigiyla (Orn., piyasalarla mi1, meclislerle
mi?) gerceklestirilecegine iliskin kararlarin hepsi
yerelliklerin katilimc1 mekanizmalar araciligiyla
gerceklestirecegi etik-siyasi kararlardir.

Kapitalist Modernite Demokratik Ozerklik
(Sirket Modeli) (Topluluk Ekonomileri)
“Ihtiyaglarimiz nedir?” sorusunun
. .« . M h sorulabilecegi, tizerine diisiiniilebilecegi
|htlya§/GerekSInlm eta ve daha cokmeta amusal ve 6zel alanlarin var edilmesi
Rekz?b.et il.kesine dayar?an (oligopol.istik Diizenlenmis piyasalar, karsiliklilik
Kar§|la§ma Olablhr_) piyasalar ve piyasa benzeri iligkileri, mahalle meclisleri, kadin mec-
mekanizmalar lisleri, genglik meclisleri, forumlar
Artigin ne kadar uretilecegi, nasil pay-
Artigin istisna-i temelliigii; asilacagina tiretenlerin karar vermesi;
Artlk Artigrarttirmak tizere Mlternatif kapitalist, kooperatif ve kiigiik
baskilandiran siiregler; Tekelci ireticilik yapilarindan olusan goklu bir
Kapitalist yapilar bkonomi
Standartlagmig meta tuketiminin TUKClIm Or UNtulerinin cesitnmigme |
tesviki; dayanan; metalagmis tilketim yerine
Tiiketim (Bﬁyﬁme) AVM, TOKI, Rezidans, otomobil vb. kamusal
bireysellesmis tiikketim big¢imleri ve miistereklesmis tiiketim bigimlerini
Otomobil destekleyen Bisiklet
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Kuskusuz her bir koordinatta verilen kararla-
rin diger kararlara etkisi olacaktir ve bu kararla-
rin birbiriyle etkilesimleri, istedigi kadar demok-
ratik ve katilimei bir gekilde belirlenmis olsunlar,
uyum ve ahenk icinde de olmayacaktir. Ornegin,
bir is¢i kooperatifi tyeleri yatirim yapmak igin
artik degeri arttirma yolunu segebilir, bu iiyelerin
daha uzun ya da daha yogun caligmasi, dinlenme
gereksinimlerinden taviz vermelerine neden ola-
bilir. Ya da tam tersinden gereksinimlerin yeni-

den tanimlanmasi ve kapsaminin genigletilmesi
artik degerin arttirilmasi ¢abasina girisilmesine

ve miistereklerin daha yogun bir sekilde kullani-
maya baslanmasina neden olabilir. Bu iligkilen-
meler, bir koordinatta verilen kararin diger koor-
dinatlar1 da etkilemesinin kaginilmaz oldugunu
gostermektedir.

Demokratik 6zerkligi

somutlastirmak: Topluluk

ekonomilerinden é6rnekler

Topluluk ekonomilerini Sirket modelinin ka-
pattig1 bu karar alanlarini dontisiime agan yapilar
olarak gordiiglimiizii soylemistik. Bu doniisiimiin
ya da kapitalist moderniteden kopusun “farkls”



yollarina érnek olabilecek ve ipucu sunabilecek
3 ayr1 kurumsallasmadan soézederek bitirmek
istiyoruz. Burada verdigimiz ornekler topluluk
ekonomilerinin insasinda en 6nemli engellerden
biri olarak goriilen mali kaynak sorununa odak-
landiklari igin segildiler. Kuskusuz Tirkiye’de ve
ozellikle Kiirdi illerde topluluk ekonomilerinin
ingas1 oniindeki tek engel kaynak sorunu degil.
Miilki idare ve merkezi devletin kimi zaman 1rk-
ciliga varan refleksleri, yasal mevzuatin topluluk
ekonomilerini siirekli sug olarak gosterecek sekil-
de (Sarmagik Dernegi 6rneginde gorildiigi gibi)
diizenlenmesi ve benzeri digsal engelleri goz ard1
etmemeliyiz.

Alternatif Kapitalizm (“E2M”): 2000 y1ilinda
ABD’nin Massachusetts eyaletinde olugturulan
bolgesel bir alternatif kapitalist isletmeler birligi
ornegi. Bu birlige liye olan her isletme 6zserma-
yesinin %5-%20 arasinda bir oranini istihdam
ettigi iscilere, yine %5 ve %20 arasinda bir orani
da bolgesel ekonomik konseylerin temsil ettigi
yerel topluluklara vermekle ytkiimla (bkz. Gib-
son-Graham 2006, 182). Ekonomik konseyde top-
lanan bu artik degerden alinan paylar bir tasarruf
havuzu yaratiyor ve havuzdan kaynaklar, bolgesel
konseyde alinan kararlar uyarinca saglik, egitim
gibi sosyal ihtiyac¢larin karsilanmasi, konseye iiye
olan igletmelere diisitk oranda kredi ve is kurma
sermayesi verilmesi, toplumsal projelere destek
gibi yine konseyin karar verdigi degisik kalemle-
re aktariliyor. Konseyin bir bagka amaci da bolge-
sel konseye iiye olmayan kapitalist sirketleri satin
alarak icerden donitistiirmek.

Aslinda bu alternatif bir KOBI modeli olarak
ya da alternatif bir Ticaret ve Sanayi Odasi 6rgiit-
lenmesi olarak goriilebilir. Bu agidan son dénem
Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odasi segimlerine
“Demokratik Isveren Girisimi” ad1 altinda giren
“Mavi Liste” denemesi boyle bir tasarruf havuzu
olusturularak derinlestirilebilir. Bu modelin en
onemli ozelligi kapitalizmi diglamayan ama do-
niistiirmeye c¢alisan bir kurumsallagsma olmasi.
Bu agidan anti-kapitalist bir ¢ergeve i¢inde yer
almasina itiraz edenler olacaktir. Ancak bu, son
kertede topluluk ekonomisini olusturan kesim-
lerin tartigarak, miizakere ederek, demokratik
olarak verecekleri bir karardir. Ama kapitalist
sekilde yapilanmis olmasina ragmen belli ¢alis-
ma standardlarini (sendika, sigorta, is givenligi,
vesaire) karsilayan ve bir bolgesel ekonomik kon-
seyin tasarruf havuzuna katki vermeyi goniil-
lt olarak taahhiit etmis bir alternatif kapitalist
sektoriin topluluk ekonomisinin olusturdugu bir

semsiye yapi icinde yer almasi neden mtimkiin ol-
masin? Bir semsiye yapi olarak bolgesel ekonomik
konsey, topluluk ekonomisinin 6nemli bir kaldi-
rac1 olarak islev gorebilir ve demokratik 6zerkli-
gin iktisadi yapisinin kurumsallagsmasina katk:
koyabilir.

Kooperatifler Birligi (Mondragon): Ikinci
Diinya Savasi sonrasinda ig savasla boliinmiis Is-
panyanin Basque bolgesinde olusturulan bir koo-
peratifler birligi (bkz. Gibson-Graham 2006, 101).
Uyelerin kisisel bagislariyla baglamis bir birlik.
Kurucusu olan Rahip Arizmendinin kaygilarin-

Kuskusuz Tirkiye’de ve
ozellikle Kiirdi illerde topluluk
ekonomilerinin insasi 6niindeki

tek engel kaynak sorunu degil

da birisi kuskusuz merkezi devletten bir 6zerklik
saglamakti. Uretilen (kooperatif) artik degerin
10%'u zorunlu bir katki pay1 olarak Ispanyol eko-
nomisine veriliyor, %20’si varolan makinalarin
bakimi ve yenilenmesi gibi giderlere ayriliyor,
%70’i ise kooperatifin bankasinda tiye hesapla-
rina dagitilarak, tiyeler emekli oluncaya kadar el
stiriilmeden burada birikiyor ve bir tasarruf ha-
vuzu gibi isliyor. Bu 6rnekte dikkat edilmesi ge-
reken nokta kooperatiflerin bir birligin 6tesinde
bankasiyla, tiniversitesiyle, tiiketim kooperatifle-
riyle 6zerk bir ekoloji olusturuyor olmasi.

Kredi Birligi (Filipinli Gogmen Sivil Orgii-
til): Singapur ve Hong Kong’da kimilerini ko-
lelik benzeri tretim iliskilerinde, kimilerini de
kiigiik meta tiretimi olarak tasnifleyebilecegimiz
sinif iliskilerinde ¢alisan kadin gogmen is¢ilerin
gelirlerini (hem kendi kisisel ihtiyaglarini ve tii-
ketimlerini hem de ailelerine gonderdikleri tasar-
ruflardan kisarak) ortaklastirarak biriktirdikleri
kolektif bir tasarruf havuzu (bkz. Gibson, Law ve
McKay 2001). Havuzdaki gelirler geldikleri yerel
ekonomilerde kooperatifler kurmak icin kulla-
nilryor. Amaci genellikle borcun geri 6denmesi
tizerine kurulan (dolayisiyla en garantili, en de-
nenmis, en kisa yoldan kar getirecek kapitalist gi-
risimlerde kullanilmasini gerektiren) mikro-kre-
di kurumlarina alternatif bir kurumsallik.

Bu ii¢ 6rnegin bir ortak 6zelligi topluluk eko-
nomilerini yesertmek icin kaynak yaratma gaba-
lar1 olmasi ise, bir bagka ozellikleri de herbirinin




baslangi¢ noktasi olarak farkli sinifsal yapilara atif
yapiyor olmast: Alternatif kapitalist, kooperatif,
kolelik, kiiciik meta iiretimi. Bizim diisiincemiz,
eger demokratik 6zerklik herhangi bir cografya-
da insa edilecekse bu ancak ¢esitli bir ekonomik
topografya tizerinde, farkli sinifsal yapilarin va-
roldugunu veri alarak, onlari ilk elden inkar ya

da ilga etmek yerine stratejik ve uzun erimli bir
ekonomi politikasi ile adim adim, topluluk eko-
nomisinin katilimciliga dayanan koordinatlar:
cevresinde miizakere ederek, tiirdes olmayan bu
yapilar dizisini demokratik 6zerklik siar1 ¢evre-
sinde eklemleyerek, ve siire¢ icinde doniistiirerek
miimkiin olabilir.

Yararlanilan Kaynaklar

1) Bu yazimin ilk hali TOHAV, SAMER ve Van Belediyesi’nin isbirligiyle Van’da 15-16 Haziran 2013
tarihlerinde diizenlenen Yerel Yonetimler Konferansinda bir teblig olarak verilmistir. Yorum ve katki-
lar1 icin Welat Ay, Lara Fresko, Biilent Kiigiik ve Reyhan Toplu’ya tesekkiir ederiz. Kuskusuz, yazidaki

maddi hatalarin sorumlulugu yazarlara aittir.

2) Topluluk Ekonomileri Kolektifinin bir ok ¢alismasi <http://www.communityeconomies.org> adresinde
derlenmigtir.

3) Sirket modeli iizerine bazi yazilar icin bkz. Biilent Kii¢tik “What is a Democratization Package Good
For?”, Yahya M. Madra “Yapisal krizin simirlari iizerine diisinmek”, Nazan Ustiindag “Demokrasi Paketi
ve Miisteri Memnuniyeti”.

4) Bakim emeginin anlamini genisleterek bir miisterek alan olarak yeniden diisiinen bir tartisma igin bkz.
Bengi Akbulutun Miistereklerimiz toplant: dizilerinin “Kapitalizme Karst Toplumsal Miisterekler” (16
Subat 2013) bashkl birinci oturumunda yaptigi miidahele.

5) Bakim emeginin oldugu heryerde artik emegin varoldugunu iddia etmiyoruz. Bir emek siirecinde artik
emegin olup olmadigi o stirecin Orgiitlenis biciminin ve onu tasiyan iliskiler agimin ayrimtili tahlili sonu-
cunda belirlenecek bir olgudur.

6) Mim Sertag Tiimtasin Yerel Yonetimler Konferansi'imda yaptigr “Yerel Yonetimlerden Hizmet Talepler-
inin Sinifsal Altyapisi: Diyarbakir Ornegi” baghkli tebligi.

7) Cesitli ekonomiler derken bunu sadece piyasa, iicretli emek, kapitalist sirket kategorilerinin disi olarak
da algilamamak ve bir adim daha atmak lazim. Genel gecer, hakim goriilen iliskilerin icinde de farkliliklar
var.

8) Miisterekleri sadece doga ya da agik erisim yazilim olarak diisiinmemeliyiz. Kapitalist yapilarin ser-
maye piyasalart araciligryla temelliik ettigi finansal miistereklerden de sézedebiliriz. Ornegin, emekgilerin
emeklilik fonlari, sosyal giivenlik fonlari, ya da aslinda bankalara koydugumuz mevduat/tasarruf hesap-
larimizin olusturdugu muazzam yekiinii de bir bicimde miisterek bir alan olarak degerlendirebiliriz.

9) Gezi direnisi oncesinde ve direnis sirasinda yikan ve yerinden eden kentsel doniisiim projelerine bakim
emegine vurgu yaparak karsi duran Taksim Platformunun “Insaat Degil Bakim” slogani bu nedenle énem-
li. Bkz. http://www.taksimplatformu.com/taksim-platformu-oneriler.php
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Finans Caginin Fahisesi ve
Komutani: Para

1 Nurhak Serhat

Bir uygarlik icad: olarak para, ticari tarihin
belli evrelerinden sonra hayatimiza girmistir. Bir
degisim araci olmasi, dahasi; araci bir meta ola-
rak ortaya ¢ikmasi bu olguyu, toplumsal yagamin
vazgecilmezi-belirleyeni haline getirmistir. Bir
tacir bulusu-icadi olan para, deger yiiklenmis bir
aracidan (metadan) en degerli-kudretli metaya
terfi etmistir. Finans ¢agiyla birlikte, toplumun
tim varini, mukaddesatini hitkmi altina almig-
tir. Giiniimiiz toplumunda, hitkmetmedigi, ko-
mutasina almadig1 toplum bireyi yok gibidir.

Para nedir, nasil ortaya ¢ikti? Cikis amaci, is-
levi neydi? Dahasi, insan soyuna komuta edebi-

Uzun yol ticareti, cok ciddi
sorunlara yol aciyordu (...) Bu
durum, bezirgan tiiccari zora

sokuyordu. Bu sorunlarin

asilmasi noktasinda, “aracu bir
deger olarak” para icat
edilmistir

lecek kudreti nasil kazandi? Finans kapital nedir,
nasil olustu? Bu noktaya nasil gelindi? Bu sorular1
yanitlamak tizere, konuya kapitalin gelisimi tize-
rinden bakmak yararli olacaktur.

Kapital olgusu, devlet¢i uygarlikla birlikte
ortaya c¢ikar. Uygarlik oncesi toplumda, kapita-
le rastlanmaz. Kapital, ticari eylem {izerinden
gelisir. Ancak, kapitali ticaretle, pazar etrafinda
gelisen iliskilerle sinirli ditstinmek eksik bir yak-
lagim olur. Kapital, sanildig: tizere ekonomik ilig-
kilerle sinirli, iktidardan kopuk gelisen bir olgu
degildir. Tktidarla, iktidarin yapisiyla alakali bir
durumdur. Iktidar, kapitalle bulustugu, biinyesi-

ne kattig 6lctide varlik kazanir. Kapitalin kendisi
de gii¢ ve iktidar demektir. Buna déniik gelisen
her aray1s, 6ziinde bir giig-iktidar arayisidir. Tari-
hin ilk biiyiik siyasi ve ekonomik tekeli devlettir.
Devletsiz, iktidarsiz tekelin varlig1 diistiniilemez.
Olussa dahi, devlet olusumuna, iktidara dayan-
madan varligini koruyamaz. Uygarliktan buya-
na, kapitalin ti¢ bityitk asamas: ve tekelci bigimi
ortaya ¢ikmugtur.

a) Bezirgin sermaye

b)  Sanayici sermaye

¢) Finans sermaye

Bezirgan sermaye: Bezirgan tiiccar onciilii-
giinde gelisen sermaye bi¢imidir. Bezirgan tiic-
car; mal alis verisi yapip kar eder. Kar etmek, bi-
rikim-sermaye saglamak, bezirganligin-bezirgan
tliccarin ilkesi, temel Onceligidir. Bezirgan ser-
mayeyi doguran temel etmen, bagli bulundugu
kar ilkesidir. Bezirganin, bu ilkeyi pazara tagimis
olmasi kadim degisimi zorlamigtir. Bezirgan, kar
ilkesini pazara sokarak pazarin kimyasiyla oyna-
mugstir. Toplum, gereksinimlerini gidermek tizere
pazara katilimini stirdiiriirken, Bezirgan tiiccar,
s6z konusu ilkeden hareketle, pazar: istismar et-
mektedir.

Uretici, iirettigi mamulle ihtiyacini gidermek
tizere pazara katilirken, tretim dis1 bezirgan
tiiccar, kar ve kazang elde etmek tizere pazara
girmektedir. Iki farkli anlayis ve eylem s6z ko-
nusudur. Bir taraftan tabii ihtiyaca dayal treti-
cinin eylemi, diger taraftaysa, degisimi meslek
edinmis, kar ve sermaye amaciyla pazara dalan,
ireticinin emegini istismar eden bezirgén tiiccar.
Ureticiden malin1 ucuza alma, bagkasina katbe-
kat pahaliya satma, mal stoku yapma, piyasaya
mal stirmek-mal ¢ekmek, toplumun ihtiyacini
kullanarak kar saglamak bezirgan tiiccarin tipik




eylemlerindendir. Bu noktadan bakildiginda, ti-
caretin-tacirin degisim eylemiyle, s6z konusu
eyleme dayali pazarla bir alakas: bulunmamak-
tadir. Ticaret ve tacir olgusuna bu baglamda ba-
kildiginda, tiretim dis1 oldugu kadar, degisim ey-
lemini kullanan, treticiyi ve pazari somiiren bir
gercek soz konusudur. Bezirgin tiiccar, bununla
da kalmamaigtir; pazar hakimiyeti saglama, piya-
sa olugturma, fiyat belirleme, spekiilasyon vb. uy-
gulamalarla, toplum aleyhine pazar ve ekonomi
kargit1 bir somiirt diizeni gelistirmistir.

I¢ pazar kontrolii, dis pazarlara a¢ilma, pazar-
lar aras1 ag olusturma, yeni pazar alanlar1 olus-
turma vb. uygulamalar da ticari tekelin-bezirgan
tiiccarin eylemleri arasindadir. Bitytik kumpan-
yalar {izerinden yapilan, i¢-dis, yakin-uzak, de-
nizasiri ticareti bitytik servetlere yol agmaktadir.
Ancak, bezirgdnligin gelismesi, belli zorlanmala-
r1 da beraberinde getirmistir. Ticaretin, hacimce
buytimesi belli sikintilar dogurmaktaydi. Malla-
rin taginmasi, gotiiriilip getirilmesi zorlasiyordu.
Ozellikle uzun yol ticareti, ¢ok ciddi sorunlara
yol aciyordu. Aylarca siiren yolculuklar, ytkli
miktarlardaki malin bozulmasina, telef olmasi-
na yol agiyordu. Bu durum, bezirgan tiiccar1 zora
sokuyordu. Bu sorunlarin asilmasi noktasinda,
“arac1 bir deger olarak” para icat edilmistir. Tica-
retin belli evrelerine kadar, ticari faaliyette altin,
giimiis, kimi degerli taglar degisim araci olarak
kullanilmigtir. Bunun yaninda, ticari islerde te-
minat olusturmast itibariyle kral, imparator veya
kimi biiyiik tiiccarlara ait belgeler de kullanilmais-
tir. Ancak, bir noktadan sonra para gibi, ticari
islerde kullanilabilecek bir degere ihtiya¢ duyul-
maktaydi. Bu baglamda, tarihte ilk kez madeni
para basimi yapilmistir.

Paray1 bulan ve modern anlamda para basi-
min1 gerceklegtiren ilk topluluk, MO 700’lerde
yasamis olan Lidyalilardir. Lidyalilar, Sikke adi
verdikleri paray1 ticarette kullanmislardir. Para
ticari tarihin en biiyiik devrimlerindendir. 17 yy
da baglamak tizere “sikke” ad1 verilen madeni pa-
raya banknotlarin da eklenmis olmasi, ticaretin
niteligini degistirmistir. Tacirin hareket kabi-
liyeti artmus, ticarette 6nemli kolayliklar sagla-
muis, ticaretin hizlanmasina ve ticaret hacminin
katbekat artmasina yol agmistir. Bu durum, ti-
cari sermayenin alabildigine biiyiimesini, ticari
tekelin, devlet biitcelerini katbekat agar nitelikte
gelismesini beraberinde getirmistir. Oyle ki; be-
zirgan tiiccar, devletlere yiiklii miktarlarda borg

para vermeye baslamigtir. 15-18. yy la birlikte
bor¢ altina aldiklar1 devletleri kendilerine bagla-

muis, ulus-devlet formu tizerinden devleti yeniden
sekillendirmiglerdir. Devleti kendileri i¢in koru-
yucu ve 0n agici bir aygit haline getirmislerdir.

Ulus-devlet, ulusun devleti olmasi bir yana,
gercek manada bir bezirgan devleti olarak dog-
mustur. Merkantilist donem denilen 15-18 yy.lar
bezirgdn sermayenin, ticari tekellesmenin en
vahsi donemleri olmustur. Ticari tekelin devlet-
lestigi, devletin; ticari tekele dontstigi bu do-
nem, tarihin en biyiik toplu katliam ve soyki-
rimlarinin gergeklestirildigi bir dénem olmustur.
Bagsta altin ve diger degerli madenler olmak iizere,
katliam ve soykirim uygulamalariyla basta Ame-
rika olmak iizere bilinen diinyanin zenginlikleri
Avrupa merkezlerine tasinmaktadir. Tiiccarin
devletlesmesi ve devletin tiiccarlasmasi insanliga,
bu buyiik vahgeti yasatmistir.

Sanayici sermaye: Endistrinin istismarina
dayal1 gelisen sermayedir. Makineye-endiistriyel

Tarihin en biiyiik savaslar
sermayenin ve sermaye pesinde
kosan iktidar giiclerinin eseri

olmustur

tiretime dayanir. Sanayici sermayenin, bezirgan
ve finans sermayeden ayirt edici 6zelligi, tiretimle
ilgili olmas, iretim siirecine dahil olmasidir. En-
diistrinin gelismesiyle birlikte tarim ve kir eko-
nomisi disinda farkli bir tiretim alani olugmus-
tur. Makinenin, seri tiretim 6zelligini erkenden
fark eden bezirgan tiiccar, bu alana da el atmugtir.
Tarim tiretimine oranla, ¢ok biiyiik tiretim kapa-
sitesine sahip bir endiistrinin, fahis diizeyde kar
getirecegini goren bezirgan bu alana yonelmisgtir.
Bezirgan tiiccar, endiistriye altin yumurtlayan ta-
vuk misali bakmigtir. Bu alana yonelen bezirga-
nin ilk isi, endiistriyi ele gegirmek, tekellestirmek
ve kdra doniik olarak diizenlemek olmustur. ‘Ne
kadar ¢ok endiistri o kadar ¢ok para-sermaye’ be-
zirganin temel yaklagimi-amentiisii olmustur.
Paranin, yaygin bir sekilde kullanimi, serma-
yeye doniistimii bu siiregte gerceklesmisgtir. Maki-
ne ve para, ¢agin en karli ve islevsel sermayesi ha-
line gelmistir. Endiistrinin yayginlasmasi, biyiik
fabrika diizenine ge¢mesiyle birlikte, endiistriyel
tretimde biiytik bir patlama yaganmistir. Kent
merkezli endiistriyel tretim, tarima dayali kir
tretiminin 6niine ge¢mistir. Biiyiik fabrika, hol-



ding sahibi sanayici tiiccar, ucuz is glicti bulmak
ve genis tiiketici kitlesine ulasmak {izere var gii-
ciiyle kir toplumuna yonelmistir. Tiiccar patent-
li gelisen ulus devlet, devletin tiim imkanlarini,
toplumun tiim yasam alanlarini sanayici tiicca-
rin kullanimina agmistir. Toplumu hizmetine
kosturmak, ucuz is giici haline getirip kendine
baglamak {irere, endiistriyel pazarin sinirlarini
genisletmis, mamulii kira tagirmis, en genis tiike-
tici kitlesini olusturmustur. Pazarlamada, al-ver
islerinde mamul degisimini ortadan kaldirmuis,
paray1 hakim kilmistir. Boylece, sermayenin, en-
distrinin giictinti de kullanarak, basta kir toplu-
mu olmak {izere tiim toplumu paraya mahkim
etmistir.

Tiiketimde bulunmak, ihtiya¢ gidermek tizere
toplumun elindekini satmaktan, tarim ve hay-
vancilia dayali kirsal driinlerin de degerden
distiraldagi, para etmedigi dikkate alindiginda
paraya ulasmak iizere iscilesmekten baska sans
birakilmamistir. Endiistriyel iretimin pazara sii-
rimil karsisinda kir ekonomisinin dagitilmasi,
iscilesmek tizere kent merkezlerine go¢tin yolu-
nu agmistir. Is¢i sikintisini gidermek ya da daha
ucuz ig glicti bulmak amaciyla, savas ¢cikartmak,
katliam ve soykirima maruz birakarak, insanlar
yerinden yurdundan etmek, biiyiik go¢ dalgala-
r1 yaratmak ulus devlet tizerinden ¢ok¢a basvu-
rulan bir yontem olmustur. Bu yontem Asya’da,
Afrika’da, gintimiiz Ortadogu ve Kiirdistanin
da hala uygulanmaktadir. Sermayenin istikrar,
stikunet, giivenli alan istedigi cokga dile getirilir.
Ancak, tarihin en biiyiik savaslari sermayenin ve
sermaye pesinde kosan iktidar giiglerinin eseri
olmustur. Milyonlarca insanin 6limiyle sonugla-
nan Birinci ve Ikinci Diinya Savaglar1 da sermaye
gii¢lerinin diinyay1 paylagsma, daha dogrusu pay-
lagsamama savaslaridir. Yagadigimiz bu giinlerde
Ortadogu ve Kiirdistan’da savasan, halklara sa-
vas dayatan, kan akitanlar da bu kiiresel sermaye
glicleridir.

Finans Kapital: Paraya dayali, para tizerinden
gelisen sermaye bi¢imidir. Finans kapitalin Tiirk-
ce karsilig1, ‘Mali Sermaye’dir. Finans ya da mali
sOzcuigil, parayi-parasal muamelelerin bittiniini
icine alir. Finans kapital ise, para ve parasal islem
lizeri olusmus sermayeyi-para sermaye diizenini
ifade eder. Finans kapitali olusturan unsurlar, bii-
yiik banka, sirket-holding sahipleridir. Diger bir
deyisle; para babalaridir. Ancak, finansin kiiresel
hegemonyasi, sadece bu unsurlarla gerceklesmi-
yor. Para sermaye, devlet tekeliyle, diger bir de-
yisle siyasal iktidarla bulustugu o6l¢tide kiiresellik

kazanmugtur.

Bilindigi tizere faizcilik, finans ¢agina has yeni
bir durum degildir. Faizle para verip kar etmek,
tefeciligin oziidiir. Paray1 satmak, paradan para
kazanmak, kadim zamandan beri tefeci tiiccar
ugrasidir. Banka ve borsa tiirii finans kurumlar:
ise, tefeciligin yasal statitye kavugmus kurumsal
ifadesi olmaktadir. Bu baglamda, finans kapita-
lin gecmisi-Oykiisii, tefeciligin, tefeci tiiccarin 6z
oykdisii oluyor.

Tefecilik, tacir zihniyeti ve uygulamalarinin
en sapkin, en ahlaksiz bi¢imidir. Bu edim, zaman
olgiistine bagli olarak bir verip, fazlasiyla geri al-
may1 igerir. Bu, bildigimiz faizciliktir. Tefeci usu-
li bor¢landirma, borcunu 6deyemez duruma dii-
strip calistirma-kolelestirme, ¢ok eski bir iktidar
uygulamasidir. Mal iizeri yapilan bu muamele,
zamanla para lizerinden yapilmaya baslanmistir.
Tefeci tiiccar, insanlarin dar zamanlarini, sikinti-
larini kullanarak kazang saglar. Tefeci, insanlar:
fahis faizlerle bor¢ altina alir, borcunu 6deyemez
duruma diistiriip malina-miilkiine, tiim varina el
koyar. Tefecilik, bu 6zelliginden 6tiirdi, tiim top-
lum ve dinlerce lanetlenmistir. Bu yiizdendir ki;
faiz haram kilinmig, biiytik dinler ve ahlak 6g-
retilerince tefecilige yol verilmemistir. Ticaretin
kendisi ahlaki zorlayan bir olgu iken, toplumun
tefeciyi hos gérmesi bu konuma gelmesine mii-
saade vermesi diisiiniilemez. Bu yiizdendir ki,
kapitalist gelisme-tefecilik dinin, toplum ahla-
kinin giiglii oldugu yerlerde ¢ikis yapamamustir.
Kapitalist gelisme, ahlakin en zayif oldugu ya da
ahlaki ortiintin yirtildig: yerlerde miimkiin ola-
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bilmistir.

Ingiltere o6nderligindeki Avrupai devletler
ticari ve sanayi sermaye tekelleri itizerinden ci-
han imparatorluklarini gelistirirken, ABD, ayni1
seyi finans kapital tizerinden yapmistir. ABD,
finans-para {izerinden, iktidarlagirken, finans
kapital de varligini, kiiresel iktidarint ABD {ize-
rinden saglamaktadir. Diinyada siyasal-ekono-
mik gii¢ olarak paranin iktidar1 béyle gerceklesir.
Ikinci Diinya Savagr'nin ardindan ABD cihan im-




paratorlugunu Ingiltere’den devralmis, 20 yy'in
ortalarindan itibaren finans sermaye, ticari ve
sanayi sermayesini kendisine baglamisgtur.

Avrupai devletler, Birinci ve Ikinci Diinya
Savaglariyla birlikte yipranip, onemli finansal
kayiplar yasarken, ABD, diinya savaslarina za-
manlamasi en uygun ve savasin seyrinin lehine
goriindiigi kosullarda girdiginden, giiciini koru-
mustur. Bilim ve teknik olarak, 6nemli gelismeler
kaydetmis, niikleer giice kavusmus, stokunda
ciddi miktarlarda degerli maden biriktirmis, ayn1
zamanda, Yahudi sermayesini arkasina almaigtir.
ABD, Avrupai devletlerin yasadigi finansman
kaybini giderecek, savas sonrasi hasarlar1 karsi-
layabilecek tek devlet konumundaydi. ABD borg
para vermek yerine, Uluslararast Para Fonu,
(IMF) Diinya Bankasi gibi finans kurumlar: tize-
rinden yardimda bulundugu devletleri kendisine
baglamistir. Finans ¢aginin imparatorlugunu bu
gelismeler baglaminda saglamistur.

Kiiresel finans sistemi; IMF, Diinya Bankasi,
Uluslararas: Ticaret Orgiitii; diinyanin tiim mer-
kez bankalari, kiiresel bankalar, piyasa ve borsa-
lar vb. gibi finansal islem ve kurumlar tizerinden
gelisir. Finans diizenine islerlik saglayan baslica
kurumlar borsa ve bankalardir. Finans kapital,
kiiresel somiirti diizenini, s6z konusu kurumlar
iizerinden insa etmistir. Finans kapital, Diinya
bankasi, IMF ve bagli kurumlar yoluyla diin-
ya ilkelerini, iilkelerdeki banka ve kurumlar
kendisine bagimli duruma getirmistir. Kiiresel
diizlemdeki para politikalari, piyasa kontrolleri
bu kurumlar tarafindan yapilmaktadir. IMF ve
Diinya Bankasrna bor¢lu olmayan diinya tilkesi
yok gibidir. Kiiresel sermaye ve onun siyasal s6z-
ciisiit ABD’yle iligkili olup da bundan muaf olan
tilke yok gibidir. Bu baglamda, finans kapital,
sadece ekonomi para haline gelmis diinya ekono-
misini degil, tiim devletleri bir sekilde kendisine
baglamis durumdadar.

Oyle sanildig1 gibi diinyada bagimsiz siya-
si-ekonomik devlet yoktur. Devletler, bir sekilde
bagimli hale geldikleri finans giiglerini dikka-
te alarak hareket ederler. Siyasetten ekonomiye,
ekonomiden kiiltiire, belirlenen politikalar finans
kapitalle uyumlu olmak durumundadir. Buna
uygun hareket etmeyen, aykiri politikalara yo-
nelen hitkiimetler finans giiglerince alasag: edi-
lirler. Geligsmekte olan siyasi ve askeri darbeler, i¢
ve dis savaslarin ¢ogu kiiresel finans giiglerinin
hesabina gerceklesmektedir. Finans kapital, ¢ika-
rin1 gordiigi takdirde korkung savaslar, katliam
ve soykirimlar gerceklestirmekten geri durmaz.

Gerektiginde, Ikiz Kuleler olay1 gibi, kendi mer-
kezinde bile biiyiik katliamlar1 gerceklestirir. Ye-
ter ki ¢ikarina uygun olsun, iktidarlarina hizmet
etsin.

ABD, tiim uluslararasi organizasyonlarda ol-
dugu gibi, kiiresel finans diizeninde de yegane
ayricaliga sahiptir. Diinyadaki tiim merkez ban-
kalar1 para basmak icin, basilacak paraya denk
altin ya da dovizi piyasadan ¢ekerek oyuna kati-
lirlar. Kargiliksiz para basimi enflasyona neden
oldugundan rahatlikla bagvurulan bir yol de-
gildir. Ciinkii bir hayli maliyetli olmaktadir. Bu
durum ABD igin gegerli degildir. Dolarin altin
vb. bir karsilig1 da yoktur. ABD’nin merkez ban-
kas1 FED sinirsiz para (dolar) basabilmektedir.
Diizenin kurucusu, sahibi olmasi itibariyle ABD
ayricaliklidir. Dolarin degeri, giicii ve dolagim
kapasitesi, ABD’nin siyasal alan hegemonyasina
denk bir seyir izlemektedir. Kiiresel finans giigle-
ri, para orgiitleri ve bankalar {izerinden siyasal ve
ekonomik olusumlar: giidiimiine alirken, gergek
ekonomik faaliyet ve olusumlar: da bitirme nok-
tasina getirmistir. Finans ¢aginda, ekonomi, iire-
time dayal1 ekonomik unsurlar iizerinden gelisen
bir eylem olmaktan ¢ikmistir. Tim ekonomik
unsur, arag ve gereglerin yerini para almistir. Ta-
rim ve sanayi temel ekonomik {iretim olmaktan
¢ikmis, ekonomik unsur ve faaliyetlerin yerini
para almistir. Para, finans ¢aginin basat degeri ve
en temel iiretim dgesidir.

Haliyle, para iireten, paray: tekelinde tutan
finans kapitaller ekonomiyi ele gecirmislerdir.
Finans ¢aginda temel iktidar giicti haline gelen
para, tim ekonomik faaliyeti alagagi etmistir.
Degisim araci olarak ortaya ¢ikan para, zamanla
en popiiler ve islevsel mala dontigmiistiir. Esyayla
her esya alinamazken, her esya bir birine donii-
semezken, para tiim esyalara doniisebilen ve her
tir egyay1 alabilecek bir 6ge konuma gelmistir. Bu
baglamda para, artik bir degisim arac1 veya mal
olmaktan ¢ikmis, her seye kadir, tiim kapilari
acabilecek bir unsura déniigmiistiir. Insanin, her
hayalini gerceklestirebilecegi, kudretli bir 6zne ve
ama¢ konumuna gelmistir. Oyle ki; parayla yapi-
lamayacak sey yok gibidir.

Paranin iktidari, sahip oldugu “kudretinden”
ileri gelir. Paranin, insan yagaminin vazgegilme-
zi, hitkiimdar, tanrisi haline geldigi ¢agda, para
tanrisi finans kapitaller insan yagamina hitkmet-
meye devam etmektedir.

Ekonomi diismani para, ekonominin yerini
alinca, gergek ekonomi yok olma noktasina gel-
mistir. Para odakli ekonomiyle birlikte, ekonomi



gercek bir toplumsal faaliyet olmaktan ¢ikmus,
finans sahiplerince sanal bir harekete dontistii-
rilmistiir. Toplumsal ahlakin-ahlaki varolusun
temel alani-6gesi olan ekonomi, para ekonomi
tizerinden insanda ahlaki ¢oziiliise-¢okiise yol ag-
maktadir. Para ¢aginda, paraya doniistiiriilleme-
yen, parayla alinip satilmayan insani deger kal-
mamuis gibidir. Komutan paranin giicii karsisinda
ekonomisini, ekonomik giiciinii yitiren insan,
para ekonomi karsisinda ahlaki-politik varligini
ayn1 anlama gelmek {izere toplumsalligini da yi-
tirmeyle kars: karsiyadir.

Finans kapitalle birlikte, tarim ve makinenin
yerini banka, ekonomik pazarin yerini ise borsa-
lar almistir. Para en degerli mal haline gelince,
gercek mal yerine paranin pazara sunulmasi, para

Ekonomi olgusu
ahlakintemelidir. Toplumun,
insanin ekonomiye yaklagimu

neyse ahlak: da odur

pazarlarinin kurulmas: ka¢inilmaz olmustur.
Borsalar, bagta para olmak tizere, her tiirliit men-
kul kiymetin, hisse senetleri ve degerli belgelerin
vb. sunuldugu, alinip satildigs, piyasa-finans pa-
zarlaridir. Elektronik ortamda gergeklesen borsa,
normal ticareti de 6nemli oranda ortadan kal-
dirmistir. Ekonomik, ticari faaliyet borsa yoluyla
elektronik ortama taginmistir. Ekonomi gercek
manada sanallastirilmistir. Cok yiiksek rakam-
larin déndagi, fahis kazanglarin saglandigs, bi-
yiik yiikselis ve ¢okiislerin sahnelendigi piyasada,
her tiirden spekiilasyon, manipiilasyon gercek-
lesmektedir. Ilke azami kéar olunca, spekiilasyo-
nun, her tiirden manipiilasyonun gergeklesmesi
kaginilmazdir. Bu yontemler bilyiik ekonomik
¢okiiglere yol agtigi, ekonomik dengeleri altiist
ettigi halde, ilgili kurumlar sonsuz spekiilasyo-
nu savunmaktadir. Her tiirden vurgun ve hileye
yer veren bu kiiresel kumar sisteminde birileri bir
anda milyon-milyar dolarlar kazanirken, birileri
bir o kadarini, eldeki varini yitirmektedir. Asil
kazanan ise piyasanin sahipleri, piyasay1 iyi bilen,
kontrolii elinde tutan spekiilatorler ve biiyiik para
babalaridir.

Belli araliklarla gerceklesen ekonomik krizler,
baz1 devletlerin, sirketlerin iflasina-¢okiisiine yol
acmaktadir. Ekonomik krizin nedenleri tizerinde
durulmakta, bu baglamda tedbirler gelistirilme-
ye ¢alisitlmaktadir ancak, piyasa diizeni sagla-
namamakta, yasanmakta olan krizlerin 6niine
gecilememektedir. Kriz yapisaldir. Sistemin ken-
disinden kaynaklanir. Azami kar odakly, fahis ra-
kamlarin déndiga sistemde, krizin-krizlerin ol-
mamasi diisiiniilemez. Kazan¢ olmadan sarsinti,
sarsint1 olmadan da kazang gerceklesmez. Azami
kar ve kazang diirtiisiine dayanan, her tiirden hile
ve spekiilasyona olanak sunan diizende istikra-
rin, normal bir ekonomik gidisatin beklenmesi
diistiniilemez. Banka ve borsaya tabi olmus eko-
nominin, rakamlara doniismiis ekonomi paranin
gercek ekonomik karsiligi bulunmamaktadir.
Amerika dahil, borglu olmayan devlet, kurulus
yok gibidir. Fahis rakamlarda seyreden bu bor-
cun da bir karsilig1 yoktur. Devletlere ait merkez
bankalarinin trettigi paralar bile bor¢ alinan
paralardir. Ekonomi adina donen rakamlar ger-
¢ek ekonomik varin, paranin katbekat tistiinde-
dir. Alabildigine sisirilmis bu balonun patlamasi
halinde, ekonomi denen sanal varlik ¢okecektir.
Yasanan ekonomik krizlerin temel nedenlerinden
biri de ¢ok biiyiik boliimii bos olan sézkonusu ba-
londur. Balon hava kagirmakta, delik giinbegiin
biiylimektedir. Ekonomik sarsintinin, dalgalan-
manin asil ve gériilmeyen bir nedeni de budur.

Ekonomi olgusu ahlakin temelidir. Toplu-
mun, insanin ekonomiye yaklasimi neyse ahla-
ki da odur. Ahlakin 6zii, temeli eldekinin nasil
paylasilip-tiiketilecegi tizerinedir. Bu baglamda
ekonomiye yaklagim, ekonomiyi paylagim bigimi
neyse insan ahlaki da odur. Ekonomik konunun,
ekonomiye yaklasimin ahlaki bu denli zorlama-
st bundandir. Ahlaki ¢oziligiin temel nedeni
budur. Ustiine iistlitk ekonomiden kopus varsa,
dahasi ekonomik varin elinden alinmissa, top-
lumsal varliktan, temel insani ve ahlaki varolus-
tan bahsedilemez. Bu baglamda, finans kapitale,
ekonomi paraya karsi gercek ekonomiye, dahasi
ahlaka doniis yapmak sarttir. Ekonomiyi, gergek
ekonomik alanlarimizi tefeci diizene terk etme-
meli, yliziimiizii bankalara ve para babalarinin
malikanelerine donmemeli. Tarima, ekolojik eko-
nomik endiistriye, TOPRAGA DONUS ZAMA-
NI demeliyiz. Yapilacak tek sey, biraz sevgi, emek
ve finans canavarina kargi ekonomik alanlarimiz
orgiitlemektir.

Icindekiler i¢in Tiklayiniz...




Kiirdistan’da Ekonomik Ozerklik

1 Zeynel Giinaydin

Insan ihtiyaglar1 farklilik ve cesitlilik goste-
rir. Bu ihtiyaclarin bir bélimii biyolojik ve sosyal
yasamin stirdiiriilmesi i¢cin zorunludur. Yagamin
devami i¢in karsilanmasi gerekir. Temel beslen-
me, barinma, giyinme, giivenlik vb. ihtiyaglar1 bu
tiirdendir. Insan yasadigi siire boyunca da devam
eder, siireklilik gosterir. Dolayisiyla Ekonomi; in-
sanin bu ihtiyaglarini karsilama faaliyeti olmak-
tadur.

Ekonomi, toplumsal bir faaliyettir. flk insanin
yaptig1 avciliktan, toplayiciliktan giliniimiiziin
modern teknolojik yontemlerine varana kadar her
zaman toplumun ortak bir faaliyeti olarak yapil-
mustir. Sinif ve devlet, bu toplumsal emegin yara-
tim1 olan artik {iriintin gasp: lizerinde yiikseldi.
Ozel miilkiyet ile birlikte ekonomik faaliyetlerde
olmayan, ¢alismadig1 halde toplumun tirettigi bu
fazla tirtinii gaspederek yasayan bir kesim ayni
zamanda ekonomi adina karar verme hakkini da
gasp etti. Cilinkii daha fazla artik {irlin daha fazla
sermaye, daha biiyiik iktidar demekti. Iktidarla-
rin daha biiyiik cografyalara yayilmak istemesi,
daha fazla insan topluluklarini kontrol etmek
istemesinin bu gerceklikle birebir baglantist var-
dir. Bunun i¢indir ki, uygarlik tarihi savaslarin,
katliamlarin, soykirimlarin ve acilarin tarihidir.
Topluma ve toplumsalliga kars1 agilmis savaslarin
tarihidir.

Iktidarin, toplumun ekonomisi tizerinde stir-
diirdiigii bu gasp ve talan, gercekte topluma karst
bir savas halidir. Merkezilesen iktidarin toplumu
dagitmasidir. Nitekim kolecilik, derebeyligi ya da
feodalizm, derinlestirilmis kolecilik olarak kapi-
talist sistemin iktidar ve devlet bigimleri, toplum-
lar tizerinde tam da boyle bir etkide bulunmak-
tadir. Ekonomiden koparilan toplum, tiikenise
giden toplumdur. Yasamsal ihtiyaglarini saglaya-
mayan, iiretemeyen bir toplum agik ki varligini da
siirdiiremez durumda olur. Iktidarlarin bagiml
birer kolesi durumuna gelir. Toplumsallagma,
ekonomik siireclerin maddi ve manevi tiretimin
ayrilmaz temel bir unsuru olarak gelismektedir.
Toplum ekonomiden koparildiginda ya da eko-
nomik gelismesi engellendiginde, {izerinde tekel
ya da bagka bir somiirii diizeni kuruldugunda

toplum ciddi bir darbe alir, yikima dogru gider.
Bu amagla toplumun kendini stirdiirdiigii, devlet
ve iktidar dis1 bir alana ihtiyac1 vardir. Toplum
ancak boylelikle kendini devlete karsi koruyup
gelistirebilir.

Toplumun devletlesmeden ya da iktidarin de-
gisik formlarina bagvurmadan orgiitlenecegi en
uygun orgiitlenme formu demokratik 6zerkliktir.
Toplum yekpare bir yap1 degildir. Ortak birgok
ozelliginin yaninda cesitli farkliliklar1 da biin-
yesinde barindirir. Yani 6zerklik i¢in uygun bir
yapist vardir. Ozerklik her toplulugun ya da her
farkliligin kendini ifade edebilecegi, yansitabile-
cegi, iradesini katabilecegi yapidir. Burada sozii
edilenin herhangi bir 6zerklik degil, toplumun
dogrudan katiliminin saglandigi, 6zydnetimin
esas alindig1 demokratik 6zerkliktir.

Devlet, her alanda iktidarin derinligine or-
giitlenmis bi¢imi olarak ekonomide de topluma
yer birakmamaktadir. Siyasal olarak toplumun
demokratik 6zyonetimi yerine kendi iktidarlari-
n1 kurup gelistirirlerken, toplumsal emegin bir

Toplumun devletlesmeden ya
da iktidarin degisik formlarina
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sonucu olarak gelisen ekonomiyi de iktidarlarini
biiyiitmek ve gelistirmek icin kullanmaktadirlar.
Boylece toplum ekonomisinin, toplumsal emegin
sonuglarinin yine toplumun aleyhine dénmesini
saglamaktadirlar. Derinlestirilmis kolelik ve so-
mir sistemi olarak kapitalist tiretim iligkileri bu
iktidarini ulus-devlet ile kati merkeziyetgi, tekgi
bir siyasal sistem halinde 6rgiitlemektedir.
Toplumsal emegin sonuglarinin toplum aley-
hine déniismesi ve iktidar: biiyiitmesini engelle-
menin tek ve biricik yolu toplumun kendi 6zerk
ekonomisini orgiitlemesidir. Ekonomi toplumsal
alanin tiimi ile ilgilidir. Toplumu salt ‘ekonomi



toplumu’ olarak ele almak daha bastan yanlislara
neden olacaktir. Ekonomi toplumun temel faali-
yetlerinden biridir ama tek faaliyeti degildir. O
nedenle de toplumsal kurallarin ve normlarin,
yani ahlakin, kiltiiriin gelisimini sadece ekono-
mi ve iretim iligkileriyle agiklayamayiz. Bunun
etkisi oldugu kadar, zihniyetin ve diisiincenin de
etkisinin oldugunu, bunun karsilikli diyalektik
bir iligki icerisinde birbirlerini etkileyip gelistir-
digini bilmeliyiz. Onun i¢in de ekonomik yapi-
salligin toplumun diger yapisalliklariyla karsilik-
I1 etkilesim icinde olmast gerektiginin farkinda
olarak, diger yapilarla birbirlerini tamamlayan,
bir biitiinligi olusturdugunu goérmek gerekir.
Toplum bir buttanlik gosterir. Toplumsal yapi-
lar da bu biitlinliiglin birbirini tamamlayan birer
ylizli, goriinimii olmaktadir. Bunun i¢in ekono-
mik 6zerkligi demokratik 6zerkligin, 6zyoneti-
min ve demokrasinin ekonomide yagsam bulmus
hali olarak gérmek gerekir. Demokratik 6zerkli-
gin toplumsal ekonomideki ifadesi komiinal eko-
nomidir. Komiinal ekonomi toplumsal ihtiyaglar
icin iiretim yapar. Insani, toplumu, dogay1 nesne
olarak goren, ticari bir mal gibi kir amaciyla yak-
lagmaz. Tersine, ekolojiktir.

Toplumlar i¢in ekonomisini bir sinifa, devlete
ya da ekonomi ile ilgili olmayan herhangi bir ke-
sime birakmak 6liimle esanlamlidir. Bir insan ya
da bir toplum kendi beslenmesini, barinmasini,
giivenligini hicbir sart ve kosul altinda bagkasi-
na birakmaz, birakamaz. Ekonomide 6z y6netim
saglamis bir toplum, hem toplumsal emegin ken-
di aleyhine dénmesini, yani sermaye ve iktidar
giicii olup karsitina donmesini engellemekte hem
de kendi varligini gelistirme ve toplumsalligini
dogru yasamasina yol agmaktadir.

Kiirdistan’da ekonomik 6zerklik

Kapitalist modernite azami kar, ulus-devlet
ve endiistriyalizm ile biiyiik igsizler ordusu yarat-
mus, tcretleri alabildigine distirmiistiir. Kapita-
lizmin en temel yasasi olan azami kir yasasi i¢in
buna ihtiya¢ duymaktadir. Gergek ekonominin
yaraticisi, gelistiricisi ve asil sahibi konumunda-
ki kadinin da ekonomi disina itilmesi, iicretsiz ya
da disiik ticretli bir konuma mahkum edilmesi,
yani toplumun ekonomik 6zgiirliigiiniin elinden
alinmasi ile bu siire¢ tamamlanmak istenmistir.

Kiirdistan tlkesi ve toplumu, kapitalist siste-
min 6nemli bir ham madde kaynag1 ve pazar1 ola-
rak amansiz saldirilara, i¢ ice bircok somiirgeci
uygulamaya, isgale maruz kalmistir. Bunlardan
biri de ekonomik isgal olmaktadir. “Ekonomik

isgal isgallerin en tehlikelisidir. Ekonomik isgal
bir toplumu diisiirme, ¢okertme ve ¢ézmenin
en barbar yontemidir. Kiirt toplumu, tizerindeki
ulus-devlet baskist ve zulmiinden ¢ok, ekonomik
araglarina el konularak, ekonomik yasami denet-
lenerek nefessiz hale getirilmistir. Bir toplumun
kendi {iretim araglar1 ve pazari lizerinde kontro-
lind kaybettikten sonra yasamini 6zgiirce siir-
diirmesi miimkiin degildir. Kiirtler sadece tre-
tim araglar1 ve iliskileri izerindeki kontrollerini
biiyiik dl¢tide kaybetmediler; iiretim, titketim ve
ticaretin kontrolii de ellerinden alind1. Daha dog-
rusu, kendi kimliklerini inkar etme temelinde
egemen ulus-devletlere baglandiklar: oranda mal
varliklarini kullanmalari, ticaret ve sanayide rol
oynamalar1 miimkiin oldu. Ekonomik tutsaklik,
kimlik inkdrciliginin ve 6zgirliikten yoksunlu-
gun en etkili aract kilindi. Ozellikle akarsulari
ve petrol yataklar1 tizerinde kurulan tek tarafli
isletmeler tarihsel kiiltiirel varliklar1 oldugu ka-
dar verimli arazileri de yok etti. Siyasi ve kiiltiirel
somiirgecilikten sonra daha da yogunlastirilan
ekonomik somiirgecilik, 6liimciil darbelerin so-
nuncusu oldu. Sonugta gelinen nokta Ya toplum
olmaktan ¢ik, ya da 612 oldu.” Kiirt toplumuna
dayatilan tepeden tirnaga buydu. Bunun sonu-
cunda taninamaz bir toplumsal gerceklik yarati-
lir. Bu, ayn1 zamanda ¢ikisin yolunu da gésteriyor;
ekonomi tizerinde toplumsal denetimi saglamak.
Bu acgidan ezilen toplumlarin, séz konusu olan
Kiirdistan toplumunun ekonomik 6zerkligini ka-
zanip bunu bir alternatif model olarak gelistirme-
si insanligin gelecegi acisindan hayati

6nemdedir. Bu yoniiyle de ele alindiginda eko-
nomik Ozerkligin gelistirilmesi, toplumsalligin
savunulmasinda, temel bir 6z-savunma calismasi
olmaktadir.

Somiirge bir iilke ve toplum olmanin getirdigi
agir toplumsal ve ekonomik sorunlar ekonomik
6zerkligin en ¢ok ugrasacagi konularin basinda
gelmektedir. Kiirdistan toplumu ekonomik 6z y6-
netiminin miicadelesini verirken ayni zamanda
demokratik 6zerkligin, demokratik ulus ve de-
mokratik konfederalizmin de miicadelesini ver-
mektedir. Ciinkii bunlar birbirine bagl, birbirini
tamamlayan bir biitiind olusturmaktadir.

Kiirdistan i¢in ekonomik 6zerklik, tiretilenin
kullanim degerinin ve toplumsal yararin éncelikli
oldugu; tretim Oncesi ve tiim tretim siireglerin-
de, iretimin sonuglar1 ve boliisiimde {iretenlerin
karar verdigi bir ekonomik 6zyonetim seklidir.
Neyi, nerede, ne zaman, ne kadar ve kimler i¢in
tirettigini bilen bir ekonomik iiretim ve y6netim
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tarzinin gelistirilmesi, kapitalist iiretim tarzinin
yarattig1 yabancilagma ve sosyal sorunlara da ¢6-
zim olmaktir. Komiinal ekonomi sadece tiretim,
pazar ve titketim ile sinirli olmanin ¢ok 6tesinde,
toplumla, toplulukla ve bireyle ilgilidir. Ciinki
ekonomide iiretimi saglayan emek, toplumsaldir.

Kiirdistan’da ekonomik o6zerklik, toplumun
ihtiya¢ duydugu iiretimin yine bizzat toplum
tarafindan, ozellikle de toplumun ilgili kesimi
tarafindan belirlendigi ekonomik 6zyonetimdir.
Bizzat tiretim yapanlarin karar ve uygulama giicii
oldugu bir yapisalliktir. Bu yapisallik @i¢ temel
kurumlagma ile saglanabilir. Komiinler, koopera-
tifler ve akademiler.

Komiin, toplumsalligin en yogun ve demok-
ratik sekilde yasandigi temel toplumsal yapilar
olarak ekonomik oézerkligin temel tasi niteli-
gindedir. Ortak {iretim ve yasamin, paylasimin
maddi ve manevi tiim yonleriyle yasandig1 6zgiir
toplum birimleridir. Yagamin ve toplumun maddi
yani kadar manevi ve moral yanini giiglii yasayan
demokratik toplumun varolus ve yasam tarzidir.

Akademiler, diistince ve zihniyet gelistirme,
bu amagla arastirmalar yapma ve bunu topluma
tasirma merkezlerdir. Kapitalist somiirii garklari-
nin ekonomiden kopardig: ve bir sémiirii nesne-
si haline getirdigi birey ve toplumu demokratik,
ekolojik, komiinal ekonomi ile bulugturmak, ken-
di emegi ve sonuglar tizerinde s6z ve karar sahibi
olmasini saglamak, ekonomik 6zyonetimin gelis-
mesi icin kuramsal ve pratik ¢aligmalar gelistirir.
Demokratik ulus ve demokratik 6zerklik zihni-
yetini gelistirmek, insanda ve toplumsal zihni-
yette ekolojik, komiinal ekonominin gelismesini
saglamak, akademilerin temel gorevi olmaktadir.
Kapitalist somiirii sisteminin yarattig1 tiitketim
kiltiriint alabildigine yasayan, doyumsuz ve
tatminsiz, bireyci insan tipi yerine, emegi ile dii-
stinceleriyle, biitiinliikli ve ¢ok yonlii katilimiyla
topluma ve yasama zenginlik katan, birey olma-
nin Ozgiirliigl ile toplumsal olmanin gergekligi
arasinda dogru ve saglikli denge kuran, iradeli ve
ozgiir digiinen, toplumsal yasayan bireyin gelisi-
mi, akademilerin temel ¢alismalari olmaktadir.

Kooperatifler ise birer ekonomik ve sosyal is-
letme olarak, meclislerin, komiinlerin yuriittigi
faaliyetlerin ekonomik boyutunun orgiitlendi-
rildigi ve tretimin gergeklestirildigi yerlerdir.
Kooperatif, iiyelerinin dogrudan demokrasi ile
katildiklar1 ekonomik faaliyetin 6zy6netim ku-
rumlaridir. IThtiyag duyulan her sahada yeterli

say1 ve bilesenle kooperatifler kurmak, bunlarin
sektorel bazda, birbirleriyle daha ¢ok iliski i¢in-

de olan kooperatifleri konfederasyonlara kavus-
turmak, tiim kooperatiflerin birligini saglayacak
konfederal kooperatifler birligi ile koy ve sehirle-
rin en kii¢lik biriminden en biiytigiine kadar tiim
ekonomik faaliyetleri, kooperatiflerin koordi-
nasyon merkezine ulasarak toplumun 6z eylemi
olan ekonomide toplumun yonetimini saglamak
miimkiindiir.

Kooperatiflerin tiyeler tarafindan se¢ilmis ve
gerektiginde secenler tarafindan gorevden alinan
yonetimlerinin yaninda, dogrudan demokrasi-
nin geregi olarak faaliyetlerin planlanmasindan
yiritilmesine ve sonuglarina kadar iiyelerin
katilimi ve tartigmasi saglanir. Kooperatif yone-
timi, iiyelerin belirledigi ve onayladig: politikay1
uygular ve sonuglarini yine iiyelere rapor seklin-
de sunar. Kooperatifin tiiziik ve sozlesmesi olur.
Bu sozlesme ve tliziik politik ve ahlaki toplumun
zihniyet ve yasam diizeyini yansitacak sekilde
olmalidir. Yine kooperatifin faaliyet siirdiirdigii
tretimde, trettigi hasilanin ucuz, saglikli ve gii-
venli olmasi olduk¢a énemlidir. Uriiniin topluma
sunulmasinda kar amacindan ziyade emeginin
karsiligini almay1 esas aldigindan ekolojik, ucuz
ve toplumsal yarar1 6n planda olan bir tretim
seklini esas alir.

Kapitalizm ekonomiyi toplumdan gaspetti.
Ancak yukarida belirtilen ¢alismalarin i¢ ice ve
birlikte yiiriitiilmesiyle kapitalizmin bu sémiiri
sistemine son verilebilir. Toplumun emegi top-
lum yararina ve yine toplum tarafindan yo6neti-
lerek ayni1 zamanda kapitalist Pazar iliskileri de
sinirlandirilarak etkisiz kilinmis olur.

Ekonomik 6zerklik ilkesel olarak disa bagim-
liligin reddi tizerinden geligir. Bunun igin kars:
karstya kalacagi sorunlari da 6zgticii ve kendi im-
kanlariyla ¢ozmesi gerekir. Bu sorunlarin ¢ozii-
miinde daha 6nce yasanmis ve yasanmakta olan
deneyimlerden faydalanacaktir. Yine de kargila-
sacag1 sorunlar daha pratik sorunlar olabilecegi
gibi, zihniyet, 6rgiitsel, mali ve teknik sorunlar da
olabilir. Bunlar1 da iiyesi oldugu komiinler, mec-
lisler, ihtiyaglar temelinde yerelden o6rgiitlenmis
demokratik orgiitlenmeler, kooperatif birlikleri
ya da konfederasyonlari ile karsilikli yardimlas-
ma yoluyla giderebilir.

Kiirdistan icin, hangi temel tiretim sahalarin-
da ¢aligmalara baglanmali gibi bir soruya verile-
cek tek cevap vardir; o da tarim ve hayvancilik
ile ilgili kooperatifciliktir. Kiirdistan cografya-
s1 hem tarima hem de hayvanciliga elverislidir.
Kiirdistan toplumu da bu kiiltiiriin hem olustu-
rucusu hem de giiniimiize kadar tasiyan ve hala



yasayan bir toplum olmasi sebebiyle kooperatif-
lerin bu alanlarda baglatilmasinin daha basarili
sonuglar yaratmasi kacinilmaz goriinmektedir.
Ciinki toplumsal kiiltiirimiiz de tarihsel olarak
bu yonde gelismistir. O nedenle de Kiirdistan’da
gelisecek ekonomik 6zydnetim ve 6zerklik tarih-
sel kiiltiirimiziin ve toplumsal yapimizin siir-
diirtilmesi ve somiirii cenderesinden ¢ikarilmasi
i¢in ilk basta tarim ve hayvancilik alanlarinda
ekonomik 6zerklik insasina baglamasinin geregi
ortaya ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte Kiirdistan toplumunun ihti-
ya¢ duydugu ve Kiirdistan’da tretilebilecek im-
kanlar1 olan her alanda kooperatiflesmek gerekir.
Bu konuda toplumsal ihtiyag ve yarar ilkelerini
gozetmek kosuluyla, tiretimin dogaya zarar ver-
meyen, geri dontisimi mimkiin, uzun émirla
ve kullanigh driinleri tekstil, teknik araglar bas-
ta olmak iizere her alanda tiretmek gerekir. Yani

Somiirge bir iilke ve toplum
olmanin getirdigi agwr toplum-
sal ve ekonomik
sorunlar ekonomik 6zerkligin

en cok ugrasacag
konularin basinda gelmektedir

sanayi alaninda da ihtiyaclar temelinde {iretimin
gelistirilmesi kacinilmaz olacaktir. Demokratik
ulusun ekonomisi tasidigi demokratik toplumcu
anlayis ve yiiklendigi misyon geregi ekolojik ol-
mak durumundadir. Bu konuda planlamalar mer-
kezi olmaktan ¢ok yerel birimlerin inisiyatifinde
olur. Toplumun gesitli nedenlerle -hammadde,
teknoloji, bilgi, ¢ok biiyiik sermaye gerektiren
yatirimlar- tiretmedigi ya da iiretemedigi ihtiyac-
larini da, yerelin iradesini yansitan, demokratik
tarzda olusmus ve demokratik isleyise sahip genel
koordinasyon tarafindan karsilama yoluna gidi-
lebilir. Bu da miimkiin olmazsa digaridan alip,
ihtiyactan fazlasini da digariya gonderme yoluyla
¢oziilebilir.

Ekonomik 6zerkligin mali sorunlarinin da
olacag ortadadir. Bunun i¢in kooperatif birlikle-
ri ya da konfederasyonlarin iiye kooperatiflerden
olusturacag ortak bir mali programla bu proble-
mi asma yoluna gitmesi gerekir. Mali problemle-
rin ¢oziilmemesi durumunda bazi yatirimlarin
gerceklesmesi akamete ugrayabilecegi gibi bas-
lananlarin bitirilememesi durumu da yasanabi-
lir. Kald1 ki ulus-devletin tiim mali politikalar:

ekonomik 6zerkligin olusturdugu komiinal eko-
nomiyi etkileyecektir. Bunun i¢in kooperatiflerin
her alanda, hem mali hem de ekonomik, sosyal
ve siyasal alanda orgiitlenmeleri ve yardimlagma
iginde olmalar1 toplumsalliklarinin bir geregidir.

Ekonomik 6zerklige iliskin Kiirt Halk Onde-
ri Abdullah Ocalan’in asagidaki degerlendirmesi
alternatif bir ekonomik yaklasimin temel 6zellik-
lerini yansitmasi bakimindan énemlidir; “Eko-
nomik 6zerkligin igerigi ne 6zel kapitalizmi ne
de devlet kapitalizmini esas alir. Demokrasinin
ekonomiye yansimis bi¢cimi olarak ekolojik en-
diistriyi ve komiin ekonomisini esas alir. Endiist-
riye, kalkinmaya, teknolojiye, isletmelere ve miil-
kiyete bigilen sinir ekolojik ve demokratik toplum
olma siniridir. Ekonomik 6zerklikte ekolojiyi ve
demokratik toplumu yadsiyan endiistriye, tek-
nolojiye, kalkinmaya, miilkiyete, koy-kent yerle-
simciligine yer yoktur. Ekonomi {izerinde kar ve
sermaye birikiminin gerceklestigi bir alan olarak
birakilamaz. Ekonomik 6zerklik kir ve sermaye
birikiminin asgariye indigi bir modeldir. Pazari,
ticareti, iirlin ¢esitliligini, rekabeti ve verimliligi
reddetmemekle birlikte, tizerinde kér ve sermaye
birikiminin egemenligini kabul etmez. Finans ve
mali sistem ekonomik verimlilige ve isleyise hiz-
met ettigi oranda gegerli kilinir. Paradan para ka-
zanmay1 en zahmetsiz sémiirii tipi olarak kabul
eder ki, ekonomik 6zerklik sisteminde bu somiirii
tipi kendine yer bulamaz.”

Ekonomik 6zerklik toplumsal emegin soémii-
rilmesine ve iktidarin bilytimesi i¢in kullanilma-
sina karst yeni bir toplumsalligin yaratilmasidir.
Tarihsel olarak olusmus ve koklerini dogal top-
lumun esitlik, adalet ve 6zgtirlik kavramlarinda
bulan hakikatin glinimtizde yagam bulmus hali
olarak gormek gerekir.

Kapitalizm insana ve topluma bir sey sunma-
di, sunacak bir seyi de yok. Toplumdan ¢aldig: ise
ozgiir bir diinya oldu. Bizim kazanacagimiz ise;
yeni ve 0zgiir bir yagam...

Yararlanilan Kaynaklar

Abdullah Ocalan, Kiirt Sorununda Demokratik Ulus Coziimii

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Devietsiz Toplum, Sinirsiz
Diuinyal...

1 Sehbal Senyurt Arinli

Hig kolay is degil!

Bir soru; ‘zenginlik’ alginiz nereye tekabiil
ediyor? Kendinizi ne zaman, nasil, hangi durum-
da zengin hissediyorsunuz? ‘Zenginlik’ algisinin
‘giiven icinde olmak’ algisi ile iliskisi var mi?
Kendinizi ne zaman/nasil/hangi durumda giiven
icinde hissediyorsunuz? Bir yoksulluk sorununuz
mu, yoksa, titketim nesnelerine sahiplik ile 6l¢ii-
len zenginlik sorununuz mu var? Aclikla 6lim
sinirina mahkdmiyetin bu zenginlik-yoksulluk
sorunu ile iliskisi nerede baslar, nerede biter?

Timii ve gogaltilabilecek bir dolusu aslinda
tek bir soru!

Ve sonra; gelin bir oyun oynayalim...

“Yarigma degil, dayanisma ve dogal harmoni”
ilkesinin hakim oldugu bir toplumsal dokuda ya-
slyoruz.

Simdi, bu topluma dair bir komiinal yasam
simiilasyonu yapiyoruz. Bu toplum, mesela, top-
lumsal s6zlesmesini agagi/yukari su degerler tize-
rinden yapmis olsun;

o  Insani merkez alan tiirciiliigii sorgula-
yarak doganin biitiin var oluslarindaki degerleri
evrensel biitiinligiin kendisi olarak algilayan;

o Dogadaki tiim var oluslarla ve kendi tiirii
ile ‘yarismayi degil, dayanigsmayr vurgulayan,

o  Tirlniin binlerce yillik degerler kaza-
nimlarini reddetmeden doniistiiren,

o ‘Erk’ kavraminin yasam alanlarimizdan
¢ikmasini hedefleyen,
o ‘Gii¢’ iin yiiceltilmesi olgusunu ortadan

kaldiran, gligsiizliigiin erdemlerini selamlayan,

o  Insanin insan ve doga iizerindeki “miil-
kiyet/sahip”lik olgusunu sorgulayan;

o Temel ihtiyaglar iizerinden sekillenen,

o  Tiketim degil, doganin bitiinligiine

saygiyla emegi One alip {ireten, iiretimi paylasa-
rak ¢ogaltan;

o  Evrenin fraktal/par¢ali yapisini, kaosun
dengeye, dengenin kaosa giden sonsuz yaraticili-
gini temel alan,

o Pozitivist algidaki zamanin diiz bir hat
tizerinde ilerledigi yanilsamasini hatirlayarak za-
man kavramina doga toplumlarindaki evrensel
dongiisellik algisini geri kazandiran, yasamsal-
lastiran;

o  Biitiin yasam alanlarinda kiiltiirel do-
kunun birbiri i¢inden beslenen takibi tizerinden

Kendinizi ne zaman, nasil,
hangi durumda zengin

hissediyorsunuz

yasami insa eden;

o Dayatmaci yasam bi¢imini Oneren si-
metriyi degil, sorgulama kapilarini acan asimet-
riyi Oneren,

o  Estetigini ‘kusurlu giizellik’ kavrami ile
‘mitkemmel’ in sadece bir ‘ide’ oldugu bilgisi tize-
rine kuran,

o  Kendini ve en yakin ¢evresinden basla-
yarak evreni olmasi gereken degil, var olan hali
ile kendi i¢ dongiisii i¢inde doniigiimiini ongo-
ren,

«  Canli/cansiz higbir var olusu yargilama-
dan dogadaki tiim var oluglara saygiyla yaklasan,
esitlik ve biitiinliig igsellestirerek evrensel yasa-



larin ahengi icinde tim varoluslar1 olumlayan,
dinlemeye/anlamaya déniik incitmeme ¢abasi
icinde olan,

Bu minval iizere;

« Vd...

« Vd..

Bence, disil dogal, saglikls, senlikli bir toplum
olurdu.

Devam edelim;

“Yarisma degil, dayanisma” dedigimiz igin,
tim dogal var olus farkliliklarimizla birbirimizin
eksigini tamamlayan, birbiri tizerinde tahakkiim
kurma ihtiyact duymayan, dolayisiyla “erk” ve
“gii¢” algisini ters yiiz etmis bir topluluguz. Bilgi,
birlikte tretildigi bilinen ve paylasilan temel ya-
sam degeri; dolayisiyla bilginin/bilenin egemen-
ligi coktan agilmig. Kimsenin kendini ispatlama
kaygisina ihtiyaci yok.

“Kér” algimiz, bol bol nesnelere sahip olmak
degil, 6zgiir/yaratici/saglikli/senlikli zaman.

Sahiplenmeye/miilkiyete/biriktirmeye  ihti-
yacimiz yok, ¢iinkil, -en dnce birbirimizin ihti-
yacini gozeterek- bendekini arkadagima veriyor,
arkadasimdakini bana alabiliyor, takas edebiliyo-
ruz. Sahiplenme/biriktirme bizi ‘kendimizi asma’
yolculugundan alikoyan bir yiik. Zaten toplumu-
muzda agir1 titketim, satafat statti degil, bir utang
sembolii. Sahip olma giidiimiiz, nesnelere bagim-
liligimiz da olmadig1 i¢in evlerimizin anahtarlar
da yok. -Siikinete siginacagimiz yalin evlerimiz-
de ¢alinacak ne olabilir ki?-

Temel ihtiyaglarimizi kendi emegimizle kar-
silarken onur duyuyoruz. Dostlara armaganlar,
emegimizle iireterek karsilanan ihtiyaglar. Onlar
da bagkalarina kendi drettiklerini sunuyorlar.
Cok ¢ok degerli armaganlar bunlar. Birbirimizin
hayatin1 kolaylastiriyor. Tek basimiza iireteme-
diklerimizi birlikte {iretiyoruz. Eglenerek, zevkle.
Ortaya ¢ikan triini neseyle kutsuyoruz, keyifle
titketiyoruz, keyifle kullaniyoruz.

Aklimiza, ruhumuza yatmayan konular oldu-
gunda geciktirmeden toplumun bilgisine sunup,
sorunlart paylagsarak ¢oziimlityoruz. Kimseyi
yargilamadan, birbirimizi anlamaya ¢alisarak...

Senlikli Yonetim/Radikal
Demokrasi
“..Y0netim bicimimiz, yani yonetilmeme bi-
¢imimiz, disil/senlikli bir ufuk genisligi. Secil-
mislerin neden ve nasil se¢ilmis oldugunun bir
turlt kavranamadig: bir hal icinde, yasanilmasi

diislenesi en keyifli alan; yonetilmedigimiz, yo-
netmedigimiz; fikirlerin en genis tartisilmas: ve
kararlarin birlikte uygulanmas: ile agiga ¢ikan
bir alan..

Ustlenilen sorumluluk sinirlar1 haricinde,
beni benden bagka kimsenin temsil etmedigi,
etmesinin de aslinda pek de miimkiin olmadigy,
sadece istlendigimiz sorumluluklar: yerine ge-
tirmek tizere var oldugumuzu bildigimiz donii-
stimlii bir iiretim bigimi...

Bu bi¢imiyle binlerce yildir dayatilan yone-
tim/iktidar bigimlerine gére epeyce radikal...

Radikal Demokrasi, bireyi, birey kilar. Yasam
deneyimlerinden yola ¢ikarak sorumluluk alma-
y1, sorumlulugu yerine getirmeyi, edimlerine sa-
hip ¢ikmayi getirir.

Yonetilmenin kolayciligindan kurtarir. Y6-
netenin etrafinda tiireyen ‘ebleh’ler siiriisiintin
olusmasini, yonetenin de zaman iginde ‘eblehles-

Bence, disil dogal, saglikl,

senlikli bir toplum olurdu

me’ sini engeller.

Yonetilmenin kendi dogas1 i¢cinde ortaya ¢i-
kan kaypak zeminler i¢inde secilmise atfedilen
hatalar zincirine yaslanarak, ¢coztim tiretmeksizin
stiregiden sikayetcil bir yasam bigiminden kurta-
rir, sorular sordurur, hayata kars1 yaratici ¢6ziim-
ler tiretilmesine kap1 acar. Orada herkes, yapabi-
lirligi oraninda vardir. Kimse kimseye, neyi ne
kadar yaptiginin sorgulamasina giremez. ...0n-
goriir ki, sorumlu, isin bu ucunu tutabilmektedir,
eksik uglar digerleriyle tamamlanair.

Bu baskisiz tiretim, 6zglirlesmeyi, 6zgiirlesme
de iiretim halinin genislemesini dogurur.

Yonetilmeyi reddeden bu alan, ‘gii¢’ ve ‘erk’
kavramlarindan arindirilmig bir alandir. Kim-
seye bir sey ispatlamay1 gerektirmez. Kendimizi
ispatlama kaygilarindan uzaklagan soylemler
igindeki yasam bi¢iminde de, ‘benim dedigim
dogrudur’ dan, ‘ne kadar da hakl: ve bilgiliyim’
den kaynakli kavgalara, ‘bak ben soylemigtim,
gordiin mi’ lere ihtiya¢ duyulmaz. Dolayisiyla
barig¢ildir.

Evet, biraz karmagik, ama hi¢ de kaos degil.
Iginde bulunulan iiretim siirecinin kendi i¢ disip-
linini olusturdugu bir yasam bicimi.

Problemleri yok mu? Cok, bence ¢ok pek
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¢ok...Insan ruh hallerimizi yeniden kurgulama-
miz lazim gibi goriiniiyor. ‘GUC’ kavramini tanri
katindan indirmemiz, dolayisiyla, ‘iktidar’ pesin-
de helak olmaktan vazge¢memiz, ‘korkularimizla
barismamiz... gerekiyor.*

Hazla dogay1 gozlemliyoruz, dogayi takip edi-
yoruz. Yapip ettiklerimiz dogal harmonide kesin-
ti yaratiyorsa, var olusun en ufak unsuruna zarar
veriyorsa ‘bu isimizde bir yanliglik var’ diyoruz;
her ne ise isimiz, onu yeniden gbzden gegiriyoruz.

Doganin yol gostericiligini derleyip toplaya-
rak boyle uzayip gidebilecek bu yasamda giiven-
lik algisinin dayatmasi devletlere, sinirlara, ordu-
lara ihtiyacimiz olmuyor nedense.

Akademia’'nin iktisat Oyunlary
Aracsal Rasyonalite

Kiltiir teorileri tizerine ¢aligmalariyla taninan
Hollandali tarih¢i Johan Huizinga (1938) ‘Homo
Ludens/Oyuncu Insan’ eserinde oyunu kiiltiirel
dontigimiin en 6nemli kavramlarindan biri ola-
rak ortaya koyar. Buna bir ekleme yapmak isti-
yorum. -muhtemelen birileri ¢coktan sdylemistir,
Oyle ise, bir de ben tekrarlamis olayim;- Insan, ne
zaman ki oyunlar1 ‘kendini kesfetmek/merak/as-
mak ve tabi eglenmek’ rotasindan ¢ikardi, oyu-
nun dogal akisini degismez ilkeler haline getirdi
‘erk’ i, ‘glic’ @ yaratty; ‘akademia’ larda beslenen
eril/devletli topluma adim att1. Aragsal rasyona-
lite i¢inde senlikli toplum boguldu, unutuldu. Ve

Disil/senlikli toplum
diislerini yeniden beslemek ve
zor da olsa, yalin/dogal bir
iktisadin kapisin1 aralayarak,

devletler/sinirlar/ordular ile
vedalasmak zorunda
gibi goriniiyor

geriye —bin bir sekle biiriiniip evirilerek gelen-
oyun ihtiyaci, devletli toplumlarin iktidar oyun-
lar1, savas oyunlar1 vb. kurumlasmalarla bugiine
gelerek iktisat oyunlarinda diigiimlendi.

Artik, insanlik eril/iktidar oyunundan vazge-
¢ip, bir bagka oyun kurmak zorunda gibi gorii-
niiyor.

Disil/senlikli toplum diislerini yeniden bes-
lemek ve zor da olsa, yalin/dogal bir iktisadin
kapisini aralayarak, devletler/sinirlar/ordular ile
vedalasmak zorunda gibi gériiniiyor.

Artik —tekrar tekrar vurgulama, sahiden ya-
samsallastirma ihtiyaciyla;

o Doganin biitiin var oluslarindaki deger-
leri evrensel biitiinligiin kendisi olarak algilaya-
rak; insan1 merkez alan tiirciiligii sorgulayan,

« Insanin insan ve doga iizerindeki “sa-
hip”lik olgusunu, insani/dogay1 kolelestirmesi
kaginilmaz “miilk” algisini sorgulayan,

o  Bilginin uzmanlasmasi tizerinden hege-
monik yapilarin iktidarinin olusmasini ve doga
toplumlarinin hayata dair ¢6zitimlemelerini for-
miile ettigi kiiltiirel birikimlerini hiclestiren bi-
lim felsefesini sorgulayan;

Kisaca, hiyerarsik/iktidarc1  yaklasimlari
mahktim edip devletsiz toplum, sinirsiz diinya,
ordusuz 6z savunma felsefesini gelistirerek doga-
daki tiim var oluslara saygiyla, esitlik ve btitiinli-
gii igsellestirerek evrensel yasalarin ahengi iginde
tim varoluslar1 olumlayan bir senlikli topluma
yeniden adim atmak zorunda gibi goriiniiyor.

Yoksa yeni bir ‘Nuh Tufant’ yakin!

Cunki su bilinen bir gercek ki; bugiintiin bu
zenginlik/yoksulluk algis1 i¢indeki tiiketim alig-
kanliklarina gore, kuzey yarikiirenin tiikettikle-
ri ile 1,5 diinya gerekiyor. Tiim diinyanin Kuzey
gibi titketmesi i¢in 3 diinya gerekiyor. Ve kiiresel
ekonomi 2040’a kadar %3 biiytimeyi siirdiirdiigii
taktirde, bu siire i¢cinde, insanin iki ayag: tizerin-
de durdugu andan bugiine gegen siirede tiiketti-
gimize esit miktarda ekonomik kaynagi tiiketmis
olacag1z.

Bu nedenle; dogal toplum kiiltiirlerinde fark-
11 ifadesini bulan; herkesin dogayla, kendisiyle ve
birbiriyle uyum ve denge i¢inde yasamasina daya-
l1 tamamlayicilik, dayanigma ve esitlik prensipleri
cercevesinde miisterek refah ve temel ihtiyaglarin
Tabiat Ana ile ahenk icinde karsilanmasi temel
alinmalidir.

Dolayistyla;

“Tliketim ekonomisini; basta kadin olmak
tizere tlim insanligl, doganin tamamini, kisaca
tim varoluslar: ‘kullanim” felsefesi iginde ege-
menlerin ‘erk’ lerini stirdiirme araci haline geti-
ren tiiketim toplumunu sorgulayarak,

Tiketim toplumunun dayattig: ‘ihtiya¢’ algi-
sin1 yeniden gozden gegirerek;

Emek degerinin higlestirilmesi ile tiretimin
uzmanlagmasini, iiretime yabancilagmayi sorgu-
layarak...”*

Neo-klasik iktisadin Yaratici
Yikimi-Dayanisma
Ekonomisi/Ekolojik Ekonomi

Oncelikli olarak; burada “Ekonomi” kavrami-

na doganin/emegin talaniyla ytlirtiyen “biytime”,



“kalkinma” kavramlarina dayanan kar diirtiist-
nii tetikleyen, dolayisiyla eril egemenler iliskisi
olugturan yapilanma/kurumlasma yerine; toplu-
mun/bireylerin 6zgiir yasam temelinde ihtiyagla-
rinin kargilanmasi igin gerekli bir organizasyon
olarak bakildigini belirtmek istiyorum.

Bu yaklagimin temelinde; Mezopotamya cog-
rafyasinin ¢cogu zaman sert, kimi zaman sefkatli,
ama her seklide dayanigma ile birlikte yasamin
kiiltiirel birikimi kadar “tretim/tiiketim/buyii-
meye dayali model sinirlarina dayandr” saptama-
sindan hareketle, mevcut neo-klasik/neo liberal
ekonomi modellerini tedavi etmeye calisip siir-
diirme yerine; radikal bir sekilde ret eden iktisat-
cilarin gorigleri de baz alinmaigtir.

Bu goriisler; -kokleri daha eskiye dayanmakla
birlikte sistemlestirilmesi- 20.yy.in ikinci yarisin-
dan itibaren yasanan kiiresel sarsici ekonomik
krizlerle giindemlesmis ve biiyiik bedellerle katk:
verenlerin genislemesiyle olgunlagmis alternatif
ekonomik modellerdir.

Radikal Demokrasinin inga siireglerini yasa-
yan bizler de gormekteyiz ki; “Ekolojik Ekono-
mi”, “Dayanisma Ekonomisi”, “Biyonomi/Dogal
Sermaye”, “Post-Otistik Iktisat”, “Psikonomi”,
“Biyo-Ekonomi”, “Ge¢imlik Ekonomi” gibi alter-
natif ¢oztimleri ortaya atan bu iktisatgilar; tipki
Kopernik’in astronomiyi, Freud’un psikolojiyi,
Einstein’in fizigi dontstiirdiigt gibi “iktisat bili-
minin kutsal yasalar1” diye kabul edilenleri sor-
gulayan devrimci onciiler olarak anilacaklardir*

Diinya bilgi dagarciginda “Bereketli Hilal”
adiyla da anilan Mezopotamya cografyasi tarimin
gelistirilerek ilk ekonomik faaliyetlerin olgunlas-
maya basladig1 alan olarak da bilinmektedir. Bu
baglamda, diinya deneyimlerini kiiltiirel birikimi
ile harmanlayarak Dayanismaci Alternatif Eko-
nomik modellerin bu cografyada yasamsallagma-
s1, pratiginin koklesmesinin biiyiik 6nem tasidig:
kanisindayim.

LA ECONOMIA ES DE GENTE, NO DE
CURVAS”

—-Ekonomi Biliminin Konusu Grafikler Degil,
Insanlardir.-**

[statistiklere, rakamlara, matematige bogu-
larak bireyin ekonomi algisini yabancilagtiran/
manipiile eden giniimiiz neo-klasik ekonomi
modellerinin ana sorunlarinin basinda, insan
emeginin ve doganin umarsizca talani ile gergek-
lestirilen ¢ok biyiik tiretim fazlasi gelmektedir.
Krizlerin agirlikli nedeni, sirketlerin kar ve ikti-
dar amagli agir1 Giretimini pazarlayamamasindan
kaynaklandig: biliniyor. Cikan savaglarin ¢ogu-

nun, dogal kaynak talani kadar yeni pazar alan-
lar1 yaratmak icin ortak hukuk sistemi olusturma
¢abasindan kaynaklandig: da aciktir.

Binlerce yilin ortak yasam birikimiyle ol-
gunlagmis kiltiirel birikimleri, yerel/toplumsal
hukuku hige sayarak dayatilmaya ¢alisilan; kapi-
talist ekonomi modelinin ve hukukunun geri dé-
niilmez sekilde yerlestirilme cabasidir. Uretim/
tiketim aligkanliklarinin kiiresel sermayenin
gereklerine gore degistirilmesi; yeni tretim/tii-
ketim aligkanliklarina gére yeni hukukun yerles-
tirilmesi -erkek egemen sistemde binlerce yildir
bicim degistirerek gelen- kiiresel sirketlerin eril
egemenlik iliskisinin kendini yeniden tiretmesi-
dir.

Bu noktadan hareketle; binlerce yildir eril dil
ile kaybedilmis, kendisi zaten doga olan disil di-
lin, kiltiirel birikimin tekrar a¢iga ¢ikarilarak;
dogal/6zgiir yasamin insa edilebilmesi i¢in “ihti-
yag” olgusuna birey/komiin/tiirler biitiinligiinde
yeni bir denge arayisi ile bakilmasi ve “kendi ken-
dine yeten” ekonomi algisinin yeniden hatirlan-
masinin elzem oldugunu vurgulamak istiyorum.

Bu nedenle yerelin kendi yasam doéngiisiine

neo-klasik ekonomi
modellerinin ana sorunlarinin
basinda, insan emeginin ve
doganin umarsizca talan ile

gerceklestirilen cok biiyiitk
iiretim fazlas1 gelmektedir

hakim oldugu “Demokratik Ozerklik” biiyiik
O6nem tagimaktadir.

“EKOLOJIK YASAM DESTEGI SISTEMLE-
RININ HIZMETLERI OLMASAYDI, DUNYA-
DAKI EKONOMIK FAALIYETLER DURMA
NOKTASINA GELIRDIi. ARILAR BIR ANDA
YOK OLSAYDI, DUNYADA MILYONLARCA
MAHSULUN DOLLENME MASRAFINI KiM
KARSILAYABILIRDI?***

Ekonominin dogadan bagimsiz is gorebilir-
mis gibi davranmaya devam edemeyecegini; in-
sanin ekolojik ayak izinin diinyanin tagima ka-
biliyetini agmaya basladigini ve eger insanligin
hikayesi devam edecekse artik —dogal sermaye-
yi- doga degerlerini dikkate almamiz gerektigini
tekrar tekrar vurgulamak gerekiyor.

Bu nedenle; © ...Kolay ya da zor olmasini bir
kenara birakarak simdiye kadar “dissal faktorler”
diyerek goz ard1 ettigi doga degerlerini de dikkate




alan “Kararli Durum Ekonomisi’ne, “Dayanis-
mac1, Ekolojik Ekonomi” ye gecisi denemek du-
rumunday1z. “Ekonomik biiyiime” dedigimiz sey
hi¢ de ekonomik olmayan bir hal almis durumda.
Biiytime ekonomisi bizi yari yolda birakiyor...
Ekolojik ve sosyal maliyetleri tiretim menfaatle-
rinden daha hizla artiyor, giderek bizleri zengin-
lestirmek yerine yoksullastirtyor. iki yiizyil bo-
yunca bityiime ekonomisinde yagadik. Mesele su;
GSMH biiyiirken bizler gercekten zenginlesiyor
muyuz? Yoksa tam da bu ylizden yoksullasiyor
muyuz?. e

Yoksulluk, tiiketilmesi miimkiin hale getirilen
driinlerin (sadece klasik temel ihtiyaglarin degil,
hazir yiyecekten asfalt yola, standart tatil paketle-
rinden sezaryenle dogum yapmaya kadar endiist-
riyel Giriin yelpazesinin biiytik kisminin) kitleler
tarafindan talep edilmesinin saglanmasi, ancak
bu talebin karsilanamamasi olarak da tanimla-
nabilir. Talep edilmesi saglanan bu iiriinler ken-
dilerine ulagamayan milyonlar1 biiytik bir hizla
yoksullagma algis1 icine striikler. Kalkinmanin
yayilmasi yoksullugun yayilmast ile, yoksullugun
yayilmasi yeni ihtiyaglarin tanimlanmasi ile, yeni
ihtiyaclar1 hak etmek bu ihtiyaglari(!) karsilaya-

eger insanhgin hikayesi devam
edecekse artik
-dogal sermayeyi-
doga degerlerini dikkate

almamiz gerektigini tekrar
tekrar vurgulamak gerekiyor

bilmis, yani en yoksul kategorisinden kurtulabil-
mis olmakla, nihayet kactik¢a kovalayan yoksul-
luk algisinin hicbir zaman eksik olmamasi ve tiim
diinyay: kusatmasiyla miimkiindir.

“Yoksulluk, siirdiriilebilir kalkinma soyle-
minin reddedilemez kilinmasini saglamak i¢in
humanist ve neredeyse romantik bir temel sag-
lamaktadir. Rio zirvesinin en énemli iiriinii olan
Giindem 21, daha 6nsoziintin ilk paragrafinda
yoksulluk, aglik, hastalik, cehalet ve eko-sis-
temlerin siiregiden yikimindan bahsedip, temel
ihtiyaglarin giderilmesi ve herkes i¢in yasam
standartlarinin gelistirilmesi i¢in siirdiiriilebi-
lir kalkinmanin sart oldugunu soyler ve evren-
sel diizeyde zihinlere islenmis bir ihtiyag, yasam
standard1 ve yoksulluk algisina gonderme yapar.
Boylece higbir zaman ulagilamayacak bir hedef
koyar ve 6nerdigi politikay1 siirekli ve vazgecil-

mez kilar.

Unutulmamasi gereken sey, stirdiiriilebilirlik
kavraminin 6zgiin anlaminda stirdiiriilemez olan
seyin ‘biytime’ oldugudur.”

Yarum Saatlik Trafik
Sikisikliginin Gercek Maliyeti

Nedir?/ Bir Konteyner Dolusu
Oyuncagin Diinyanin Ote Ucundan

Nakledilmesinin Gercek Maliyeti

Nedir?

Demokratik Ozerk yonetimlerde a¢iga ¢ikaril-
masi gereken; ihtiyaglar1 minimize eden, ekolojik
yasam bi¢ciminin -en az enerji ile doniisen/atiksiz
tretim- ana prensipleri dogrultusunda; tretim
stireclerinde refahtan ziyade finansal faaliyet 6l-
¢clisit oldugu aciga ¢ikan bitylime ve kalkinmay1
degil; zenginlesme olgiitiinii meta sahipliginden,
ozgiir/saglikli/yaratici zaman degeri ile degistire-
rek, temel ihtiyaglarin kargilanmasini hedefleyen;
doga talanina meydan vermeyen metotlar kulla-
narak yesil istihdama agirlik veren; endiistriyel
degil, zanaat tarzi tiretimle yerelin ihtiya¢larinin
yerelde karsilandig1; yarigma degil dayanigma agi
ile paylasmay1 yasamsallasan ekonomi ve hukuk
modelidir.

Bu yaklasim; “yeni bir finansal mimari tasar-
lama”***** anlamina gelmektedir. “Azamilesme,
kar, iiretme, satma, yatirim yapma dongiisiine en-
dekslenmis olan piyasa sistemini de ¢dpe atmak
demektir... Faiz 6demeleriyle bor¢lanma iizerin-
den yiirtiyen finans endiistrisinin 1skartaya ¢ika-
rilmasi ve yerine bireysel servetleri artirmayacak
sekilde kaynaklarin ulasilir kilindig1 diizenleme-
lerin getirilmesi demektir. Kazanma giidiistinden
vazgecmek gibi; asir1 tiiketim ve bilyliimenin sta-
tit degil, utang sembolil haline geldigi; “gecimlik/
armagan ekonomisi ile temel islemin almak de-
¢il vermek oldugu, baskalarinin size vereceginin
de bilindigi, baska bir deyisle anahtar ekonomik
mekanizmanin “armagan” oldugu; miilkiyet algi-
sinin “komiinal miilkiyet ve miilkiyet tizerindeki
tasarruf hakk:s” perspektifiyle yeniden sorgulan-
dig1 derin bir kiiltiirel doniigiim demektir.”***+*+*

Bati diinyas i¢in olduke¢a uzak bu yaklagim-
larin, doga ile bir biitiin halinde yasama hafizas:
heniiz ¢ok taze olan Anadolu, Mezopotamya cog-
rafyasina ¢ok da uzak olmadigini biliyoruz. Fi-
nansal yapilanmanin doniisiimiinde, tiim semavi
inanglarin da vurgu yaptig1 “faiz” sorununa karsi
bor¢ verenlerin servetini artirmayacak diizenle-
melerin miimkiin oldugunu biliyoruz ***



Yerelles!! Yerelles!!
Kendi Kendine Yeten Toplum,
Kendi Kendine Yeten Yerel

Agiga ¢ikarilmast gereken; ihtiyaglari mini-
mize eden, ekolojik yasam bigiminin -en az enerji
ile doniisen/atiksiz tiretim- ana prensipleri dog-
rultusunda; iiretim siireglerinde biiyiime degil,
ihtiyaclarin kargilanmasi hedeflenerek doga tala-
nina meydan vermeyen metotlar kullanarak ye-
sil istthdama agirlik veren; yerelin ihtiyaglarinin
yerelde karsilandigy; yarisma degil dayanisma agi
ile yasamsallasan ekonomi modelidir.

(Ekonominin ana verileri olan; enerji, toprak;
sermaye ve emek olgularinin ve iligkilerinin yerel
meclislerde acilen giindemlestirilip tartisilarak
netlestirilmesi gerekmektedir. Onerilen; -yeni
toprak reformu ¢aligmasi ile kdy ortak arazisi
gibi- miilkiyetin kolektif olmasy; miilkiyet iizerin-
deki tasarrufun bireysel olmasidir. Kooperatifler
ile sermayenin sadece belli ellerde toplanmasi-
nin 6niine gecilmelidir; karin mutlaka seffaflikla
denetlenmesi mekanizmalar1 hizla hayata gegi-
rilmeli, Ihtiyag fazlasi {iretim yani biiyiime he-
deflenmemelidir. Bunun yerine, ihtiyaci yerinde
karsilama prensibinden hareketle iiretim alan-
larindaki ¢esitlilik hedeflenerek kaynaklar/emek
giicti vd. farkli ihtiyaglarin karsilanmasina doniik
planlamalar degerlendirilmelidir.

I¢inde yasanan ekosistemin ihtiyaglarina ve
kendine has imkanlarina uyum saglayan kiigiik
iktisadi topluluklar olma prensibinden hareket-
le; saglikli bir ekonominin, varolusumuzu/sag-
l1g1miz1/zamanimiz1 ézgiirlestirmemizle ve tim
toplum olarak gecirdigimiz vakitten keyif alma-

muizla olgiilebilecegini unutmadan; etkin toprak
kullanimi tizerine kafa yormak; koca bir kentin
ekolojik olarak dogayla/birbiriyle barisik bir se-
kilde nasil yeniden tasarlanabilecegi; atiklarin
nasil azaltilabilecegi, agiga ¢ikan enerjinin nasil
muhafaza edilip tekrar kullanilabilecegi vb. tize-
rine halkin katilimeci bilgi/birikim giiciinii sefer-
ber ederek ¢ozlimleri yagamsallagtirmalcteeeee
Demokratik Ozerk Yonetimlerin 6nemini bir kez
daha agiga cikarmaktadir.

Buradan tekrar bagsa donersek; evet, ‘senlikli
toplum duslerini beslemek ve devletler/sinirlar/
ordular ile vedalasmak’ hi¢ de kolay is degil. Ve
fakat, ¢ok acik ki, kapitalizmin devami zorlama-
larindan daha imkansiz degil!

Notlarimi su vurgu ile tamamlayayim;

Kazanim/zenginlik diye 6ntimiize koyacagi-
miz deger; titkketim toplumunun konfor diye sun-
dugu ve ulagsmak icin kolelestirdigi nesne bollugu
mu; yoksa dogal/kadim bilgiye yoniimiizii ¢evire-
cegimiz yaratic1/0zgiir zaman dilimi mi?

Yiizlerce yildir esir oldugumuz alisilmisi tek-
rarlamanin dayanilmaz hafifligi mi; kimi zaman
olanca sertligine ragmen doganin ozgiirlik cag-
risina kulak vererek, bir ekolojik sigrama yapip
goniillii sadelikle, senlikli, yeni bir moderniteyi
dogurmanin ruhsal/fiziksel arinmasini mi?...

Neyi tercih edecegiz?...

Ciinkii biliyoruz ki, neyi tercih edersek, o olu-
ruz!
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Ekonomik Soykirim Kiskacinda
Kiirdistan

1 Onder Sanh

Soémiirgecilik her ne kadar kapitalizmin sis-
temlesip yayilmasiyla ifade edilmisse de ¢ok daha
eskilere dayanan bir olgudur. Devletli uygarlik
sisteminin ortaya ¢ikmasiyla baslamistir, somiir-
gecilik. Kendi i¢ tekelini kuran her devlet disa
yayilma egilimini gdstermistir. ilk yayilmay1 ger-
ceklestiren, tiim devlet olusumlarinin kok hiicresi
konumunda olan Siimerler olmustur. Daha M.O.
2500’lerden sonra bir Siimer emperyalizmi ve ko-
lonyalizm yaganmuistir.

Devletli uygarlik sistemi, karakteri ve var olu-
su geregi siyasi ve ekonomik olarak giiclenmek,
ordusunu beslemek igin yeralt: ve yeriistii zen-
ginlik kaynagina sahip cografyalara saldirir, de-
netimine almak ister. Bu onlar i¢in bir zorunlu-
luktur. Ortaya ¢ikan tekel genislemeden varligini
stirdiremez. Duraganlik, ¢iirtimek; ekonomik ve
siyasi olarak da duraksama zayiflama ve dagilma
demektir. Yani sira var olmak i¢in yan1 bagindaki

Kiirdistan cografyasinin yeralti
ve yeriistii zenginlikleri
nedeniyle tiim somiirgeci

giiclerin istahint kabartmisg

rakip gordiigii giigleri ya kendi uydusuna alir ya
da yok eder. Yayilma, devletli uygarligin karak-
teri geregidir diyoruz. Neden? Ciinki yayilma
yapilan tretim fazlasi bagka pazarlara inme ihti-
yact duyar. Yine teknigin gelisip yetkinlesmesiy-
le profesyonel ordularin dogmasina ve kurum-
lagsmasina, yine ¢ogalan ihtiyaglar yayilmasini
zorunlu kilan belli baghi nedenler olarak kisaca

belirtilebilir. Yayilma askeri oldugu gibi kiltii-
reldir de. Stimerler ve ardillar1 olan Babiller hem
kiiltiirel hem de askeri olarak gevresine yayilip
koloniler olusturmuslardir. Sargon emperyalizmi
tarihe ilk damgasini vuran somiirge imparator-
lugudur. Daha sonrakiler onun genetik varligry-
la hayat bulmuglardir. Sémiirgeci yayilmaciligin
bu genel karakteri en acimasiz haliyle Kiirdistan
cografyasinda yasanmuigtir ve yasatilmaya devam
etmektedir. Kiirdistan ekonomik somiirii (sadece
ekonomi degil; diger alanlarda da keza, konumuz
geregi ekonomi) soykirim kiskacina alinarak bi-
tirilmeye, yok edilmeye veya baskalastirilmaya
calistlmistir. Kiirdistan cografyasinin yeralt1 ve
yeriistii zenginlikleri nedeniyle tiim sémiirgeci
giiglerin istahini kabartmuis, tizerinde dalagma-
nin savag alani olmustur.

Genele donersek, Ortadogu tarih boyunca so-
miirgeciligin hayat buldugu alandir. Nasil ki; uy-
garlig1 doguran maddi ve manevi her seyin ilki
bu bolgede hayat bulmugsa sémiirgeciligin de ilki
ve temeli bu kadim bolgede atilmigtir. Somiir-
geciler Ortadogunun yani sira bagka alanlar1 da
kontrollerine almak istemislerdir. Ticaretin tim
o6nemli liman ve hatlarini denetimlerine almig-
lardir: Basra Korfezi, Kizildeniz, Kafkasya hatti
gibi stratejik yerler.

Somiirgecilik tarih boyunca degisik sekil-
ler alabilmistir. Ticarete dayali imparatorluklar,
daha ¢ok kolonilestirme bir sémiirgeci tekel olus-
turmuglardir. Ornegin; Fenikelilerin Akdeniz ki-
yisindaki kolonileri buna drnektir. Yunanlhlarin
da Ege, Karadeniz ve Italya kiyilarinda kolonileri
geligmistir. {1k dénem Siimerlerin de Zagros ve
eteklerinde, Kuzey Mezopotamya'da koloniler
olusturdugu bilinmektedir. Ilk donem Asurlula-
rin tarzi da koloniciliktir. Koloniciligin sémiir-



gecilikten farki ticaret tekeline dayali olmasidir.
Bir nevi ticaretin istasyonlaridir. Sinirl1 bir askeri
zor uygulansa da ve denetici organlar oralara yer-
lestirilse de, bu koloniler kendi i¢inde drnektirler.
Ancak ticari olarak kolonilist tekele baghdirlar.
Somiirgecilik ise daha ¢ok askeri isgale dayanur.
Isgal edilen bolge tiimden denetim altina alinarak
o bolgenin tiim alt ve iist zenginlik kaynaklar de-
netim altina alinir.

Bu zenginlik kaynaklar1 gogunlukla yerel halk
kullanilarak (kole gibi) ¢ikartilirlar, imparator-
luk merkezindeki fabrikalara tasinir, orada isle-
nir, i¢ ve dig pazara sunulur. Yine somiirge iilke-
nin askeri giiciinden de faydalanir. Sémiirgenin
en tipik oOzelligi; somiirgelestirilen bolgelerden
vergi alinmasi, savas zamaninda asker alinma-
s1, bagimsizlik davasi glitmemeyi, dis devletlerle
kendi basina iliskiye girmenin engellenmesidir.
Bunun disinda bu bélgelerin 6zerk birakildig:
da olmustur. Ozellikle feodal imparatorluklarin
uyguladig1 yontem budur. Boyle de olsa somiir-
gecilik agisindan s6miirge altina alinan bélgenin
askeri, siyasi, ekonomik kontroliiniin saglanmasi
olmazsa olmazdir. Yeralt: ve yeriistii zenginlik
kaynaklarinin nasil merkeze alinacagi sartlara
gore degisebilir. Ornegin; ticaret imparatorluk-
lar1 agisindan 6nemli olan bir bélgenin tiimden
isgali ve o bolgenin zenginliklerinin koleci ya da
feodal tarzda imparatorluk merkezine akmasi
degildir. Onemli olan o bolgelerin kendi pazari
olarak kalmasi, bolgenin ticaret tekelinin onda
olmasi ve diger pazarlara agilmak igin bir istas-
yon olmasidir. Ancak klasik kéleci imparatorluk-
larda bir biitiinen bélgenin isgali; kontrol altina
alinmasi, bolgenin zenginliklerinin koéleler araci-
ligryla ¢ikarilip tasinmasi, kolelerin madenlerde,
plantasyonlarda c¢alistirilmasi temel yontemler
olmustur. Bu kolelerden lejyonlar olusturma da
diger bir uygulamadir. Bu &zellikle Asur Impara-
torlugu’nda, Misir Imparatorlugu’nda, daha sonra
Roma Imparatorlugu’nda uygulanan yontemdir.
Isgal edilen bolgelerin daha ¢ok lojistik deposu
olarak disintldigt imparatorlularda, isgal bol-
gesindeki bolgeden yillik vergi alma yontemine
gecilmistir.

Cok genel olarak tanimladigimiz ve kimi 6zel-
liklerini siraladigimiz kolonicilik ve somiirgecili-
gin Kirdistan’da nasil tezahiir ettigini vermeye
calisacagiz. Ancak daha ¢ok ekonomik agidan
somiirge devletlerin Kiirdistan ile olan iligkileri-
ne deginmeye calisacagiz. Kuskusuz somiirgeci-
lik siyasi, askeri ekonomik, psikolojik, toplumsal,
cografi gibi bir¢ok yoni olan bir olgudur ve bir

biitiindiir. Konular: birbirinden soyut ele almak
miimkiin degildir.

Bilindigi gibi Kiirdistan Toros- Zagros dag
kavisleri icinde Verimli Hilal olarak tabir edilen
neolitik devrimin yasandig1 bolgedir. Kiirtler de
bu bolgenin otantik halklarindandir. Aryen olan
Kirtler tarih boyunca degisik isimler almislar-
dir. Genel olarak Hurri (Simer adlandirmasi)
olarak bilinir. Guti, Kasit, Mitani, Nahari, Med,
Kurdi, Kardi, Kurti, Kiirt tarih boyunca degisik
halklarca verilen adlandirmalardir. Kirtlerin
yasadig1 bu bolgeye de Siimerler Hurri, Akadlar
Guti, Babilliler Kasit, Asurlar Medya, Luviler
Gundwana, Grekler Medya ve Karduleyan de-
mislerdir. Araplar daha ¢ok Beledi Ekrad (Kiirt
Bolgesi) demislerdir. Nahiriler de (Su halki) Asur
doneminde diger bir adlandirmadir. Mitanniler,
Hititler donemindeki adlandirmadir. Kiirdistan
ismi Kiirtlerin yasadigi bolge anlamindadir. Ilk
defa Sel¢uklu Sultani Sancar tarafindan kullanil-
muistir. Osmanli da Kiirdistan olarak kullanmis-

Kiirtler de bu bolgenin otantik
halklarindandur. Aryen olan
Kiirtler tarih boyunca degisik

isimler almislardwr

tir. Fatih fermaninda gegmektedir. Yavuz Sultan
da Kirdistan beyleri ile anlagmaya gitmistir.
Kirtler, Osmanli Mebusan Meclisine ve TC’nin
ilk meclisine de Kiirdistan mebuslar1 olarak ka-
tilmiglardir. 1924’ten sonra Kiirdistan kullanimi
kaldirilir. Cok kisa olarak verdigimiz Kiirdistan
olgusu tarih i¢inde ne tiir bir kolonilestirme ve
somiirgecilikle kargilagmistir? Simdi de buna ba-
kalim.

Neolitik Kiltiirden Siimer

Koloniciligine - Ara Halka Ubeyd

Neolitik kaltiiriin besigi Verimli Hilal Kiirtle-
rin yasadigi alanlardi. Gobeklitepe” den (M.O. 10-
12 bin) baslayan bu siire¢ Tel Xelaf kiiltiirtintin de
zirvesine ulagir. Ortaya ¢cikan verilere gore, bu sii-
recte Mezopotamyanin bereketli topraklarindan
gecerek bolgelere yayilan bir kiiltiiriin oldugu an-
lagiliyor. Uygarlik agisindan gerekli tiim kdltiir
Ogelere ulagmisti. Tarim kiltiirii kéy- kent (pro-
to-kent) kultirti, inang kultird, ticaret kiltira-
niin de ¢evre bolgelere yapildig: biliniyor. Hatta
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bu ticaretlerin kayitlarinin da tutuldugu, uzak
bolgelerle (6rnegin Akdeniz bdlgesine) ticaret
yapildiginin kanit: da Yukar1 Mezopotamya ori-
jinli canak- ¢émlek gibi Giriinlerin varligidir. Bu
ticaret ve yayilmanin bir sémiirgecilikten ziyade,
kiiltiirel ekonomik alig-veris temelinde oldugu
actk. Zengin olan bu donemi Kiirdistan toprak-
lar1 agisindan zengin ve bagimsiz bir dénemdir.
El Ubeyd kiltiirtiniin kiltiirel olarak Kiir-
distan’a da yayildigini biliyoruz. Bir ticari tekel-
egemenlik s6z konusudur. Kuskusuz bu askeri
bir nitelikte degildi. Zengin, giiclii E1 Ubeyd kiil-
tirtintin (¢anak- ¢omleklerinin) pazar anlamini
gosteriyor. Bu siireci somiirgecilik olarak deger-
lendirmek zorlama olur. Zira isgal ve zenginlikle-
rinden faydalanma s6z konusu degildir. Kaldi ki;
El Ubeyd sehirlesme ve devletlesme egilimi gos-
terse de halen tekelci bir uygarlik haline gelme-
mistir. Neolitik kaltiir ile devletli kiiltiir arasin-
daki halkadir, proto Siimer sehir- devletlerinin
habercisidir. Kiirdistan bolgesi ile iliskisini ticari
olarak proto-kolonyalizmin habercisi olarak gor-

Bugiin devletli uygarhgwn
bircok 6gesinin (maddi- manevi)
Suimer orijinli oldugu biliniyor

mek miimkiin olsa da, gerceklesen nitelikli olan
El Ubeyd kiiltiir tiriinlerinin kendine Kiirdistan’
da pazar bulmasidir.

Siimer Uygarhg (M.0. 3500) ve ilk
Kolonilesme Siireci

Stimer sehir devletleri ortaya ¢iktiktan sonra
kiiltiirel yayilmacilig: ele gecirdi. Bugiin devletli
uygarligin bir¢ok 6gesinin (maddi- manevi) Sii-
mer orijinli oldugu biliniyor. Stimerlerin bir¢ok
bolge (Misir, Hindistan, Katkasya, Kiirdistan ve
Ortadogunun geri kalan bolgeleri) ile ticari ilig-
kiler gelistirdigi bilinmektedir. Stimerler diger
alanlarda oldugu gibi koloniciligin de ilk 6rne-
gini vermistir. Saydigimiz birgok bolge ile ticari
iliskisi (ihracat- ithalat) icindeydi. Kolonicilikten
¢ok, dig pazar demek belki daha dogru olur. Sii-
merler lazim olan bircok seyi bu bélgeden temin
ediyorlardi. Bununla birlikte Gilgames Destanrna
yansiyan 0yki ( Enkidu ve Humbaba) Stimerlile-
rin askeri yana dayali kolonicilik hareketine gi-

ristigini gostermektedir. Yani bu ticaret tiimden
gonilli degildi. Cevre bolgeleri kendi tekeline
alma, ham mamullerini buralarda ucuza ya da
bedava (vergi) ile zorla alma egiliminde olduklari
da goriilityor. Bu agidan Kiirdistan bilinen ilk ko-
lonilesme harekat: ise kars: karsiya kalmistir. Bu
bolgelerin basinda Asagi Zagroslar’da bulunan
Elam Bolgesi ( bas sehirleri Susa idi ) dir. Stimer-
lerden Akadlara kadar Elamlilar ( M.O. 2200 ) gé-
niillii ya da zorla kolonilestirilmeye ¢alisilmigtir.
Ancak Akad Sargon’a kadar bu bolge direkt isgal
edilememistir. Daha c¢ok diplomatik iliskilerle
bir pazar ( ithalat ve ihracatin yapildig: ) olarak
kullanilmigtir. Diger Kiirdistan bolgesi, Gilgames
Destanrna da yansiyan Humbaba 6ykiistdiir. Bu
alanin Libnan’dan Toros Dag eteklerini kapsa-
yan alan oldugu tahmin ediliyor. Sedir agaclari
ile zengindir. Siimer ovasi bu a¢idan fakirdir ve
ev, gemi vs. yapiminda dayanikli sedir agaclarina
siddetle ihtiya¢ duyulmaktadir. Dolayisiyla bu 61-
negi bir ticaretten ziyade; direkt bir isgal, kontrol
ve kendine baglama, somiirgelestirme olarak de-
gerlendirebiliriz. Enkidunun isbirlik¢ilestirme-
yi merkezi Stimer Devletinin ¢evre iilkeleri dii-
stirme, kontrol ve yonetme acisindan ( somiirge
a¢ma ) onem tasir. Ya da onun semboliidiir. Eger
bir bolgeye doniik somiirgeci bir hedef yoksa ne-
den o bolge insanindan isbirlik¢i devsirilsin ki?
Nitekim Gilgames sedir agaci i¢in Enkidu ile se-
fere ¢ikar; ancak bu sefer esnasinda Gilgames'in
askeri birligini (ordusunu) ormanlik alana go-
tiirmemesi, vadinin baginda birakmasi (yaninda
sadece Enkidu vardir), Humbaba’y1 yakaladiktan
sonra 6ldiirmek istemeyisi; bize heniiz sert bir s6-
miirgelestirmeden ziyade, i¢inde zoru barindirsa
da isbirligine dayali bir kolonilestirmeyi tercih
ettigini gosterir. Enkidunun israriyla Humba-
banin oldirilmesi, isbirlik¢iligin somirgeci-
likteki rolii agisindan ¢arpicidir. Coziimlenmesi
ayr1 bir ¢alismanin konusudur. Yine Stimerlerin
Kafkaslar ile ticari iliskisinin olmasi, yine Urmi-
ye Goli ¢evresinde ¢ikan kristal ve kimi degerli
taslar1 getirmeyi buralarda da (ki buralarla iligki-
de olmak tiim Kiirdistan’ etki altina aldigini gos-
terir) pazar olusturdugu, ticari temel kurdugunu
gosterir. Kiirdistan bolgesinin bu siiregte orman
driinleri (basta agac), tarim trinleriyle ( basta
bugday ), hayvan triinleriyle ve kimi degerli tas-
larla Stimer’i besledikleri muhakkaktir. Bu ham-
lenin Stimer sehirlerine (Ur hanedanlarina) yakin
(Elam ve Liibnan sahasi) daha bir askeri denetim,
miidahaleye yakin ve kolonilesmeye maruz kal-
diklarini uzak bolgenin ise daha ¢ok ihracat ve



ithalat yapilan pazar (ticari etki - tekel sahas1) ol-
duklarini séylemek miimkiindiir. Yine de Siimer
sehir kralliklarinin Elam bolgesini tiimden iggal
edememesi, Humbaba o6rneginde kontrolii zor
uygulamasi, genis, giliclii bir kolonilestirmenin
de gerceklesmedigini gostermektedir. Uygarligin
kiiltiirel giicii ile etki altina alinana ve pazar ala-
nina donistiirtilen bolgelerden bahsetmek miim-
kiindir. Salt giic uygulansa da bir isgal, askeri
kontrol s6z konusu degildir.

Akad imparatorlugu Dénemi

Amorit olan Akadlar Lur hanedanligina son
vererek Asag1 Mezopotamya’da iktidari ele gegir-
diler. M.O 2350- 2150 hiitkiim siirdiiler. Unlii kral
Sargon, asag1 Siimer sehirlerini de ele gecirerek
her iki bolgenin hiikiimdar: oldu.

Akadlar zamaninda Kirdistan bolgesine
doniik isgal ve somiirgelestirme siddetlenmeye
bagladi. Siimer sehir devletlerinden farkli ola-
rak Akadlar, imparatorluk sistemini gelistirdiler.
Giiglii bir ordu kurdular. Cevre bolgeleri ele ge-
cirme ve kontrol altinda tutmada zoru daha ¢ok
kullandilar. Asag: Siimer sehirlerini ele gecirmek
nispeten daha kolay olmustu. Kiirdistan bolgesi-
ni, Asag1 Zagroslarda Elam bolgesini ele gecir-
mek o kadar kolay olmadi. Ancak yine kontrol
altina alindi. Orta Zagroslarla bulunan Gutiler
tizerinde de baskilar artirildi. Alanin daglik ol-
mas1 kontrolii tiimden zorlastirsa da, bu bolgeler-
de Akad’in askeri, siyasi ve ekonomik etkisi artti.
Agir vergilere tabi tuttu. Akad dili Stimercenin
yerine Ortadogu’da 6ne gegti. Uzunca yiiz yillar
boyunca Akadcanin diplomasi dili olmas: zama-
ninda Akad Imparatorlugu’nun siyasi ve kiiltiirel
olarak da etki ettigini gostermektedir. Nihayetin-
de Akadlar zamaninda Kiirdistan cografyasinin
direkt isgal, kontrol ekonomik soémiiriiyle daha
cok karsilagtiklar1 ve zorlandiklari ortadadir.
Akad somiirgeciligi Kuzey Kiirdistan bolgesine
ayn1 diizeyde niifuz etmese de, orta ve asag1 Kiir-
distan- o6zellikle orta ve Giiney Zagros alanlarin-
da daha giigli hissedildi. Akad’a kars: saldirinin
siddeti de Akadin Kirdistan bolgesine olan so6-
miirgeci politikalarinin siddetini gostermektedir.
Nitekim Stimerli rahiplerin ittifakiyla Gutilerin
Agade’ye saldirarak yerle bir etmesi ve Akad Im-
paratorlugu’nu yikip yerine Guti Kralligrni (M.O.
2150- 1050) kurmas: da, Akad’in somiirgeci po-
litikalarinin siddetini gosterir, bir nevi proto-A-
sur-Med siireci yaganmistur.

Babil imparatorlugu Siireci

Guti krallig1 100 yil yasayabildi. Stimerli ra-

hipler Guti hakimiyetine son verdi. Bir yiizyil
sonra da M.O. 1950’de de Babil Imparatorlugu or-
taya ¢ikti. Babil tarihi ti¢ doneme ayrilir. Bu uzun
i¢ donemde Babil ile Kiirdistan bolgesi iligkileri
klasik imparatorluk iliskilerinden ittifaklara ka-
dar varan gesitlilikler gdsterir. ittifak son dénem
i¢in belki daha ¢ok gegerlidir. Belki Kassitlilerle
kurulan iliskilerde de. Tabi Babil de bir impa-
ratorlukta olmasi gereken ozellikleri tasiyordu.
Akadlarin baslattig1 imparatorluk sistemini siya-
si, ekonomik, hukuki ve askeri olarak genisletti.
Tim Mezopotamya’yl, Misira kadar Ortado-
gu’yu somiirge sistemi icine dahil etti. Kiirdistan
bolgesini de kontrol altina almaya ¢alistig1, 6zel-
likle ilk donemde bunu basardig: goriiliyor. Bu
somiirgeciligin ekonomik zenginligi Babil’e ta-
sima, daglik alanlardaki asiretleri kontrol altina
alma, hem pazara agma hem askeri giictinden fay-
dalanma temelinde oldugu goriiliiyor. Ekonomik
ve kiiltiirel olarak Kiirdistan cografyasinin ilk ¢6-
ziilme siirecinin Babil Imparatorlugu déneminde
yasandig1 soylenebilir. Asiret yapisindan diigen
bir¢ok Kiirdiin Babil kentlerine indigi, buralarin
varoslarinda is¢i olarak ¢alistigi, iclerinden bazi-
larinin (yetenekli ve zeki olanlarin) Babil biirok-
rasisi i¢inde yiikseldigi goriiliiyor. Bu ¢dziilme
Babil’in uyguladig1 somiirgeci sistemin toplumun
ekonomik yasamini ¢ok olumsuz etkiledigini, fa-
kirlestirdigini, kiiltiirel bag1 gevsettigini gosteri-

Eger bir bolgeye doniik
somiirgeci bir hedef yoksa
neden o bolge insanindan

isbirlikci devsirilsin ki

yor. Bu anlamda Babil’in uyguladig somiirgecilik
hem Kiirdistan’in zenginliklerinden (vergilendir-
me yoluyla) faydalanmak, hem agiretlerin askeri
giictinden faydalanmak, hem uygarlik kiiltiirii ve
ekonomisi ile entegre etmek, hem de iscilestirme,
yetkinlestirme temelinde oldugu anlasiliyor. S6-
miirgeciligin bu diizeyde gelistirilmesine tepki de
sert oldu. Kassitler Babil’i isgal edip yikt1 ve Kas-
sit egemenligini Zagroslardan Akdenize kadar
olan alanda yayd: (M.O. 1675).

Ikinci dénem Babil’inde ise bu sefer Mitanni
ve Hitit konfederasyonunun karsi koyusu soz ko-
nusu. Babil tek emperyal gii¢ degildi. Hem Kiir-
distan cografyasi hem tiim Ortadogu cografyasi




lizerinde somiirgeci emperyal hesaplar1 olan di-
ger hegemonik sistemler de olmustur. Bunlardan
biri Misir’dir. Digeri gelismekte olan Asurlular-
dir. Ama en giiglii bagkent Hattusa, yani Hititler-
dir. Kirdistan cografyasi bu {i¢ imparatorlugun
hedefindedir. Hititler daha ¢ok kuzey, orta ve
Rojava Kiirdistanrna; Babil Giiney Kiirdistanrna
ve Giiney Zagros alanina; Misir ise Rojava Kiir-
distanr’na sirayet etme arayisindadir. Yeni yet-
me Asur ise ticaret tekeli, pazarlari ile somiri
alan1 agmaktadir. Bununla beraber Kiirtlerin bu
donemde daha ¢ok Hititlerle ittifak halinde, Ba-
bil’e ve Misira karst bir durus iginde oldugunu
gorityoruz. Bunun nedeni de Hititlerin de Hur-
rilerin bir pargasi olmasi, inang, kiiltiir, dil ola-
rak Hurri kiiltiiriintin yogun etkisinde olmasi ve
kabul etmesidir. Yine Hitit Imparatorlugunun
uyguladig: sistem, Kiirtlerin 6zerkligini kabul
eden politikast da bunda etkili olmustur. Hititler
koleci imparatorluk olsa da, ortagag feodal (Os-
manl gibi) sistemine daha yakindir. Federal bir
sistemi esas alir. Hegemonya altina aldig1 yerlerin
ozerkliklerini kabul eder. Bu bolgelerden vergile-
rini savas zamaninda askeri destek vermelerini
ve bagimsizlik davasi giitmemesini ister. Bunun
disinda o tilkeleri kendi iginde 6zerk birakir.
Doénemine gore yumusgak bir somiirgecilik uy-
gulamigtir. Dolayisiyla Kiirt-Hitit iligkileri (ki

Asurlular Kiirtleri Med olarak
isimlendirdiler. Bu Med-maden

ismi “maden” ile iligkilidir

o donem Mitanniler ad: altinda orta ve Rojava
Kirdistanrnda da egemenlik kurarlar) bir itti-
fak iligkisine benzer. Dénem dénem Mitannile-
rin Hititlerin denetimine girdigini, yerel krallik
olarak Hitit Imparatorlugu catis1 altinda yer al-
dig1, donem donem bagkaldirdigini, Hititlerin bu
bagkaldirilar: bastirdig1 goriilityor. Mitanni ister
tam bagimsiz, ister imparatorluk icinde 6zerk bir
bolge olsun, Kuzey ve Kuzeybat1 (Rojava) Kiirdis-
tanrnin Hititlerin askeri, siyasi ve ekonomik etki
alani i¢cinde oldugu ve somurildigi agiktir. An-
cak esas olarak Mitannilerin yabanci olan Misirt
Kiirdistan’da istemedikleri ve yine daha sert bir
imparatorluk sisteminin devamcisi olan ve kiil-
tiirel olarak da kendilerinden olmayan (Babiller

Amorit- Sami, Kiirt ve Hititler ise Aryen ve Hurri
idiler) Babillere kars1 daha sert tutum aldiklari,
boylece Hititlerle ittifaki tercih edip Babil’e sal-
dirdiklar1 ve yiktiklarini (M.O. 1596) gériiyoruz.
Babillerin son donemi Asur’a karsi ittifak iliskisi
icindedir. Babil halen ¢evre bolgenin zenginlikle-
rini cekmede glicten diigmiistiir. Sasani somiirii-
cii devlet olmaktan ¢ikmustir. Hititler yikilmaigtir.
Misir Sina ¢6liiniin gerisine ¢ekilmistir. Kiirdis-
tan ve Ortadogu yeni ve acimasiz bir somiirgeci
imparatorlukla karg1 karsiyadir.

Somiirgeci Asur imparatorluéu

Asur Imparatorlugu ( M.0. 2000- 600 ) somiir-
geciligi en acimasizca uygulayan bir somiirgeci
imparatorluk oldu. Tim Ortadogu’yu somiirge
haline getirdi. Israil Kralligrn1 ortadan kaldirip
kolelestirdi. Misir ele gegirdi. Kuzey ve Giiney-
bat1 Kiirdistan1 ele gecirdi. Kuzeyde Lice’ye ka-
dar uzandi, Malatya, Adiyaman’ da i¢ine alan
bir cografyay1 kontroli altina aldi. Asura karsi
Kiirtler ti¢ bolgede bir direnis hatt1 olusturdu.
Orta Kiirdistan’da Nahiriler (Su halkr); kuzeyde
Urartular ve doguda Zagros daglarinda Medler...
Adlar farkli olsa da her ti¢ti de Hurri (Kirt) idiler.
Urartular icinde Ermeniler de bulunuyordu. Na-
hiri bu federasyonun Botan bélgesinde Asurlula-
ra karsi belli bir direnigten sonra yikildi. Ancak
Urartu Krallig1 bir bend gibi Asurlularin 6niinde
durdu, bolgeyi tiimden ele gecirip Kafkasya’ya
uzanmalarini engelledi. Med kabileleri de dag-
larda direnis gosteriyorlardi. Asurlular Kirtleri
Med olarak isimlendirdiler. Bu Med-maden ismi
“maden” ile iligkilidir. Yiizyillarca Kiirdistan’da
ve Anadolu’da ticaret yapan Asurlu tiiccarlar
Kiirdistanin maden agisindan zenginliginden
haberdardirlar. Bakir-tun¢ uzun siiredir bulun-
makta, demir cevherleri Hititler doneminde is-
lenmeye baslanmigsti. Demirci Kawa efsanesi de
Kiirtlerin demircilikte usta olduklarini gosterir.
Ozcesi demir, o ¢ag acisindan oldukga énemliy-
di. Asurlular demir yoniinden zengin bolgeleri
ele gecirmek i¢in sert saldir1 ve isgal hareketlerine
girdi. Ozellikle Urartularin ve Med kabilelerin
Zagroslardaki direnisi Asurlularin 6niindeki en
biiyiik engeldi. Bu yilizden Asurlular yontemle-
rini sertlestirdiler. Kiirdistan tarihi agisindan ilk
defa boylesine sert yikici bir somiirgecilikle kars
karsiya kaldig1 soylenebilir. Isgal edilen bolgeler
yakilip yikiliyor, insanlar1 esir aliniyor, kellele-
rinden kaleler insa ediliyor, kalanlar kéle olarak
en zor iglerde galistiriliyordu. Asur kralinin ya-
rasini iyilestirmek icin her giin iki Kiirt gocugu-



nun beynini yemesi aslinda uygulanan somiir-
geciligin vahsetini gosterir. Kiirdistan’in sadece
tarimi, hayvansal triinleri, ormanlari, sular1 de-
¢il; madenleri de somiiriiye agilmisti. Buna kars:
Kiirdistan’da somiirgecilige karsi sert direnisler
de yaganmustir. Kiirtler M.O. 612’de Ninova'y:
ele gecirip Asur Somiirgeciligine son vermistir.
Saglanan bagimsizlik siireci fazla siirmedi. M.O.
550°de Kiirtler stratejik olarak darbe yediler. Bir
i¢ darbe ile iktidar Pers egemenligine gecti.

Pers imparatorlugu Siireci
(M.O. 650- 330)

Pers Imparatorlugu’nu kuran Kiros yar1 Kiirt
yar1 Pers idi. Persler de Kiirtler gibi Aryen ve Zer-
diisti idi. Dolayisiyla bu degisiklik yabanci bir
isgalden, aile ici iktidarlarin degismesi gibiydi.
Yine de siyasi etkileri ¢ok derin oldu. Zerdiisti
rahip olan Maglarin basi, darbe girisimi de bosa
cikarildiktan sonra artik bir ortakliktan ziyade,
Pers hakimiyetinden bahsetmek gerekir. Yine de
ortak Aryen koken, dil yakinligi, inang birligi ve
ortak yonetim olgulari ile Pers imparatorluk sis-
teminin sert askeri yontem yerine siyasi ve dip-
lomatik olarak bolgeleri baglama ve 6zelliklerini
tanimasi, somiirgeciligin manevi olarak sarsin-
tisin1 yumusatti. Yine ilk donemlerde Medlerin
kiiltiirel olarak etkili olduklar1 anlasiliyor. Grek
tarihgisi Herodotos'un Pers iilkesinden Medya
olarak ve daha ¢ok Medya Kiirtlerinden bahset-
mesi, kiiltiirel olarak Medlerin tstiin durumla-
rint koruduklarini gosterir. Ordular: Kiirtlerin
kontroliindeydi. Kiirtler siyasi iktidar1 kaybet-
se de, ekonomik kiiltiirel acidan pozisyonlarini
koruduklarini gosterir. Kiirdistan zenginlikleri
Perslerin siyasal hegemonyasinin elinde oldu.

Makedonya imparatorlugu Siireci

M.O. 330’da Biiyiik Iskender Pers Impara-
torlugunu yikmasiyla Kirdistan, Makedonya ve
sonrasinda da Selguklularin sémiirgeciligi altina
girdi. Bu durum askeri zorla oldu. Zenginlik kay-
naklar1 Makedonya Imparatorlugunun kontro-
liine gecti. Ancak Iskender’in dogu ve bat1 kiiltii-
riiniin sentezine dayali bir diinya imparatorlugu
kurmak gibi bazi hayalleri Ortadogu’da ve Kiir-
distan’da Helenistik kiiltiiriin etkisini arttirdi.
Kirdistan’da daha ¢ok Helen kultiri ile tanist:
ve kaynagmalar yagandi. Bilinen on bin askerini
Kirt kizlariyla evlendirme bunun sembolik ifade-
sidir. Iskender’in Helen kiiltiirii ile dogu kiiltiirii-
nii Kiirdistan’da sentezlemeye ¢alismas kiiltiirel,
zihni, vicdani, siyasi a¢idan bir canlanmay ifade

eder. Bu siiregte Kiirdistan doguda Perslerin de-
vami olan Partlar, sonrasinda Sasanilerin, batida
da Roma ve Bizans'in somiirgesi altina girmistir.

islamiyetin Cikisi ve Arap islam
imparatorluklar Siireci
(M.S. 622)

[slamiyetin ¢ikigt tim Ortadogu ve diinya
oldugu gibi, Kiirdistan i¢in de yeni bir durum
yaratti. Islamiyetin kisa siirede Emevi ve Abba-
siler ile genislemesi Kiirdistan1 Arap-islam Im-
paratorlugunun somirgesine act1. Kiirtler kars
¢ikarak direndiler. Sonugta bastirildi ve Islamiyet
Kiirtler arasinda yayildi. Bu yeni bir durumdu.
Yeni bir din ve kiiltiir yayilmacilig1 da s6z konu-
su. Kirtlerin bir kismi farkli inan¢ ve mezheple-

Ozellikle Urartularin ve Med
kabilelerin Zagroslardaki
direnisi Asurlularin 6niindeki

en bityiik engeldi

rini korusalar da, yine de Islamiyet kisa siirede
yayildi. Araplasma gelistirildi. Kiirdistan zengin-
liklerini 6nemli bir lojistik kaynak haline getirdi-
ler. Somiirgelestirilen Kiirdistan, hem maddi hem
de manevi agidan zarar gordi.

Selcuklu Osmanl Siireci
(1299-1923)

Kiirtler ayni inangta oldugu her iki impara-
torlukla ittifak politikalar1 gelistirmis, igte 6zerk
varliklarini koruyarak imparatorluklara bag-
lanmistir. Istekleri vergilerini vermeleri ve sa-
vaglarda asker vermeydi. Yine Sel¢uklu Sultan:
Sancar’in Kiirdistan ismini kullanmis olmasiyla,
belki de tarihin bir cilvesi olarak bu cografyayi
Kiirdistan olarak isimlendiren ilk Ttirk olmustur.

Ancak diger imparatorluklar gibi Osman-
Ii Imparatorlugu da beylik ve mirlikleri kontrol
altinda tutuyor, dengeleri gozetiyor, i¢ ¢eligkileri
koriikliyor ve mirliklerin giiclenmesinin 6niine
geciyor. Bu donemde Safevi Hanedanligr'yla bir-
likte bol- yonet politikasina maruz kalinmistir.
1639 Kasr-1 Sirin anlagmasiyla Kirtler ikiye ay-
rilmistir ve Kiirdistan halki giderek birbirine ya-
bancilagtirilmigtir.

Medlerin yikilisindan (M.O. 550 ) M.S. 19.
Yiizyila kadar Kirdistan, stirekli yabanci giigle-




rin kontrolii altinda olmustur. Ekonomik olarak
somiriilmis, askeri glicinden faydalanilmistir.
Ancak bu somiirgelestirme Kiirdistan inkarina
varan diizeye ulagmadu.

Uluslasma Caginda Kiirdistan’da
Somiirgecilik

19. yiizyilla birlikte milliyetciligin gelismesi,
Osmanli Devletinin de merkezilesme politikalar:
Kirdistan’da Abdurrahman Pasa isyan: ile bag-
layan, Rewanduz, Bedirxani ve $eyh Ubeydullah
ile sona eren bir isyan siireci baslatti. Bu isyanlar
yenilgiye ugradi. Ancak Kiirt halkinin somiirge-
cilige kars1 direnis kiiltiiriine de 6nemli bir miras
biraktilar. Kiirtlerin asiret veya dinsel temelde de
olsa bagimsizlik davas: giitmeleri Kiirtler agisin-
dan kavimsel duygulari gelistirdi. Yine de yenilgi
beraberinde dagilmayi, geri ¢cekilmeyi ve isbirlik-
¢i damarin gelismesini beraberinde getirdi.

Ancak 20. ylizyilda durum degisti. Birinci
Dinya Savagrndan sonra imparatorlugun da-
gilmas1 onun yerine ulus-devletlerin gelismesi
somiirgeciligin de karakterini gosterdi. Kiirt ve
Kirdistan, tarihin hi¢bir déneminde olmadig:
kadar inkar, imha, pargalanma, yabancilagma,
asimilasyon ve ekonomik sémiiriiye maruz kaldi.
Lozan Antlagmas ile Kiirdistan dorde boliindii.

Herodotos’un Pers iilkesinden
Medya olarak ve daha cok
Medya Kiirtlerinden
bahsetmesi, kiiltiirel olarak

Medlerin iistiin durumlarim
koruduklarini gosterir

Bunun mimarlari Ingiltere ve Fransa’dir. Orta-
dogu’da petroliin 6nemli bir enerji kaynagi olarak
ortaya ¢ikmasi, emperyalist devletleri Ortado-
gu’ya yoneltmistir. Ortadogunun 6nemi yeniden
artmis, basta Ingiltere yani sira Fransa ve ardinda
Almanya yo6niinii Ortadogu’ya cevirmisti. Ni-
hayetinde Sykes-Picot ( 1916 ) gizli anlasmasiyla
Ortadogu’nun, Kirdistanin nasil pargalanacag:
planlanmigti.l. Diinya Savaginda Osmanlrnin
yenilmesiyle bu plan hayata gecirildi ve Ortado-
gu’da ulus- devlet siireci baslatild.

Ulus- devletlesme sadece Kiirtler ve Kiirdistan
agisindan degil; tiim Ortadogu halklari agisindan
yeni bir somiirgecilikti. ‘Deli gomlegi’ nin giydi-

rilmesiydi. Nice katliamla somiirgeciligi ve ya-
banci yonetimi tanimis Kiirdistan halky, ilk defa

-0zelde modern Tiirkiye cumhuriyeti ile- inkar
denen ve yerel 6zerkliklerin kaldirildig bir olgu
ile kargilagt1.

Kiirt ve Kiirdistan Lozan Antlagmasi ile dorde
bolinmustir. Kuzey Kiirdistan Tirkiye’ye, Dogu
Kiirdistan Iran’a, Giiney Kiirdistan Irak’a ve Roja-
va Suriye’ye birakilmistir. Tim yerel 6zerklikleri
de ortadan kaldirilmigtir. Her ulus-devlet kendi
milliyetciligini gelistirmistir. Her dort parcada da
direnisler, bagkaldirilar olmugsa da basarili ola-
mamis, bastirilmiglardir. Isyanlari bastirmayla
yogun bir asimilasyon politikasi uygulanmistur.

Ulus-devlete diigsen, yerel acentelik roludir.
Politikalara yon veren ulus-devletin milliyetgi
ideoloji ve kapitalist tekellerin ¢ikarlaridir. Mad-
deler halinde siralarsak:

1. Lozan Antlagsmas: ile Kirdistan dort
parcaya boliinmiistiir. Kiirdistan ne ulus- devlet-
lerce ne de uluslararasi devletlerce taninmistir.

2. Ulus-devletler milliyetci ideoloji dogrul-
tusunda “uluslasma” (Tirklestirme, Araplastir-
ma, Farslastirma) politikalar1 uygulamiglardir.

3. Egemen ulus-devletler Kiirt halkina kar-
s1 stirekli ittifak icinde olmuglardir. Aralarinda
kendi i¢indeki Kiirtlerin herhangi bir statiiye
kavugmamasi icin sozlesmislerdir. Diger bolge-
lerdeki Kiirt hareketleri donem dénem bolgesel
celiskilerden ve emperyal hesaplardan &tiirii des-
teklense de, hicbir zaman bu hareketlerin tam
basariya ulagmasini istememislerdir. Hareketin
giiglendigi alanda diger egemen ulus-devletle it-
tifak i¢cinde bastirilmasina yardimci olmuglardir.
1929-30 Agr isyaninda, Tiirkiye ve Iran1 1975
Cezayir anlagmasi ile fran-Irak Kuzey hareketine
kars1 6rneklerinde oldugu gibi.

4. Uluslararast emperyalist giigler de ayni
politikay1 izlemislerdir. Bagta Ingiltere olmak
tizere; Fransa, daha sonra Amerika ¢ikarlar: ge-
rektiginde Kiirt hareketlerini provoke ettikleri,
dolayli destekler sunduklari ama yenen ulus-
devletlerden istediklerini aldiktan sonra Kiirt 6z-
giirlik hareketlerinin bastirilmasi i¢in her tiirli
askeri, siyasi, istihbari, teknik, diplomatik destegi
verdiler.

5. Ulus-devletler ortaya ¢ikan isyanlara
cok sert yonelmislerdir. Diplomasi ile taleplerin
karsilanmasi yolu ile ¢6ziime arayist ¢ok sinirli
olmustur.

6. Kiirt halkina bir statii vermemek en te-
mel politikadir. Tam bir statiisiizlestirme yasatil-
muigtir.

7. Uluslastirma adi altinda Kiirtleri de asi-
mile etme, dil ve kiiltiirlerinden uzaklastirma ve



egemen ulus sistemi i¢inde eritme temel politika
olarak bellenmistir.

8. Kiirdistan, askeri zorla bastirilma bo-
saltma; demografisini degistirme, ve yurdundan
cikarilmakla egemen ulusun degisik yerlerine
iskan edilerek eritilme siirecine sokulmustur.
Ekonomik olarak giigten diistiriilerek muhtag bi-
rakilmistir. Kiirt birligini engellemek i¢in gelisti-
rilen bu politikayla Kiirtler go¢ ettirilmis, yerine
egemen ulus vatandaslar1 yerlestirilmistir (6rn.
Suriye’deki Arap kemeri politikasi ).

9. Kiirt dilini yasaklamislardir.

10. “Ortak din kardesligi” ad1 altinda Kiirt-
ler, ulusal kimlik aidiyetinden uzaklastirilmis,
isbirlikcilestirilmistir.

11. Kirt halkini kendi icinde dinsel, mez-
hepsel, asiretsel, bolgesel ve lehgeye gore bol - par-
cala - yonet politikas: da ortak politikalarindan-
dir.

12. Kirdistan’in yeralt: ve yeriistii zenginlik-
leri, sonuna kadar kullanilmistir. Ozellikle petrol,
ulus - devletler ve uluslararasi devletler agisindan
stratejik zenginlik kaynaklari olarak tekellestiril-
mistir. Gerek petrol, gerek maden kaynaklarin-
dan Kirdistan halkina hi¢bir sey diigmemis, ve-
rilmemistir. Kiirdistan kaynaklari, egemen ulus
sehir - metropollerine tasinmistir, sirketlerinde
kullanilmigtir. Sémiirgecilik Kiirdistan’a yatirim
yapmamuigtir. Tarim bilinen politikalar nedeniyle
¢Okertilmistir. Kiirt halk: yoksullastirilarak mev-
simlik ig¢i olarak kullanilmistir. Ne kadar angar-
ya ve kullanimlik is varsa Kiirtlere yaptirilmistir.
En zor iglerde caligtirilmiglardir. Hayvancilik,
kirli savas politikalar1 nedeniyle ¢okertilmistir.
1990’11 yillarla beraber ¢atigmalarin Kuzey Kiir-
distan’da yogunlagmasiyla Kiirdistan, kelimenin
tam anlamiyla harabeye dondiirtilmis, insansiz-
lagtirma esas alinarak binlerce kéy bosaltilmistir.
Kirtler igsizlik nedeniyle iilkesinde kagak¢r ol-
mustur. Binlerce insanin yasamini yitirdigi gibi,
hemen hemen tutuklanip cezaevine girmeyen
kalmamuigtir. Tam bir agik ve kapali cezaevi haya-
t1 yagami reva gorilmiistiir.

13. Kiirdistan su kaynaklar1 bakimindan
zengin olmasina ragmen, sularina dayali ire-
timden yararlandirilmamaislardir. Bu yonli GAP
dikkat ¢ekicidir. Bolgeyi kalkindirma adina gelis-
tirilen bu proje kurulan Atatiirk Baraj1 ve genis
sulama kanallariyla tarimsal alanlar1 sulayacak,
tarimi kalkindiracagi iddia edilmistir. Ancak
devlet yanlisi olan Harran kesimi diginda hicbir
yere verilmemistir. Ayni durum elektrik enerjisi

i¢in de gegerlidir. Fark; parayla her kesime satma-
dadir. Yine komiir ve diger yeralt: kaynaklar: ba-
kimindan zengin olan boélgeler, sanki bu bolge ve
kaynaklarin sahibi degillermis gibi, fakir birakil-
muislardir. Varlik i¢inde yokluk politikasi reva go-
rillmiistiir. Uygulanan bu ekonomik politikalarin
sonucu trajediler olmustur. Yine Batman Raman
Petrol Tesisleri sadece petrolii ¢ikaran tesislerdir.
Bu petroliin ¢ikarildig: bolgeye kirlilikten bagka
sundugu bir sey yoktur. Bati illerinde igletilip tek-
rar Kiirdistan’a getirilip daha pahali satilmakta-
dir. Bu politikalar nedeniyle Kiirdistan’daki Kiirt
halk: ve diger etnisitelerden issizler ordusu olusg-
mustur.

Doénem doénem ozellikle kadinlara doniik pi-
yasaya stiriilen “mikro kredi” tegviklerinin kadin
tizerinden TC’ye mal iiretip, azami kar elde et-
mek isteyen kapitalist sirketlerin bir sémiiriisii ol-
dugu agiktir. Goriintiste kadin, is sahibi yapiliyor.
Ancak, esasta kiigiik atolyelerde biiyiik sirketler

Lozan Antlasmasa ile
Kiirdistan dorde boéliindii.
Bunun mimarlar

Ingiltere ve Fransa’diwr

i¢in ucuza mal tretilmektedir. Bu, kapitalizmin
gelisme caginda evlere siparis veren (ev atolyeci-
ligi) tiiccarlarin kullandig1 yontemin modernize
edilmis halidir. Ucuza tretilen mallar markala-
sip pahaliya piyasaya siiriilmektedir. “Topragina,
suyuna ve enerjisine sahip ¢ik”mayan bir toplum
ozglir olamaz. Somiirgeciligin boyundurugun-
dan kurtulamaz. O halde, gelistirilmesi gereken
demokratik ulus paradigmas: temelinde demok-
ratik 6zerklik ve kendi kendini yonetmedir. Bu
ayni zamanda komiinal ekonomi bilinciyle, yuka-
rida belirtilen siar1 yasamsallastirmadir. Bu top-
ragin, suyun, enerjinin asla 6zellestirilemeyecegi,
birilerinin mali yapilamayacagi ve hicbir tekele
terk edilip somirtilmesine peskes cekilemeyecegi
anlamina gelir. Toplumun kendisi tartisir, nasil
kullanacagina kendisi karar verir. Bunu da eko-
lojik dengeyi g6z ardi etmeden toplumsal ihtiyag-
lar1 gozeterek yapar. Bu da demokratik komiinal
ekonominin, demokratik 6zerklik sistemi i¢inde
saglanacak ekonomik ve siyasi 6zgiirliigtin bera-
ber gergeklestigi bir sistemle miimkiindiir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz...




Yerel Yonetim, Komiin
‘Marinaleda’ ve Kobané

1 Metin Yegin

Ekolojik Demokrasi, Komiinler, Kolektifler ve
Kooperatifler -ne yazik ki- kutsal kelimeler hali-
ni aldi. Hemen herkes ‘cok dogru’ diye baslayip
‘ama’ ile devam ediyor ve ardindan ekliyor, ‘Tabii
ki hemen degil bir siire¢’. Bu ‘siire¢” dediklerinde
de bir kag ay filan degil yiiz yil kadar, en azin-
dan iki-ti¢ on yili kastediyorlar. Muhtemel ‘ama’
ile idare edip bizim nesli atlatirsak diye disiinii-
layor. Sonra da gevrelerinde olan koétii-¢okmiis
bir kooperatif 6rnegine donerek, ‘bak iste’ edas:
ve ‘gordiin mi’ ifadesiyle yliziiniize bakiyorlar.
Ben de onlara binlerce ¢cokmiis kapitalist sirket-
ten, ¢ok biiyiik sirketlerden, ulusotesi bankalar-
dan, iflas etmis sehirlerden ve hatta iilkelerden
soz ediyorum. Sonra da diinyada ‘Kapitalizmin
karninda’ yaratilan pratikleri anlatiyorum, yok
sayilanlari...

Marinaleda

Marinaleda, baris titopyasini insa etmeye 1978
yilinda basladi. Ispanya Fasist Franco rejimini
yeni sirtindan atmisti. Marinaleda Ispanyanin
en yoksul iki yerinden biriydi hatta Avrupanin.
Bir toprak agasinin ve daha biiyiik olanin, dev-
letin disinda neredeyse kimsenin toprag: yoktu.
“En 6nemli sey birlikte hareket etmek ve bir de
lider ama ayni bizle birlikte her seyi yasayan bir
lider” diyordu Manuel. Zeytinyag: fabrikas: koo-
peratifinin sorumlusuydu. 2 saat sonra tarladan
dondigimiizde 10 metre yiiksekliginde zeytin-
yagi tanklarinin tstlini tazyikli sularla tutup
firgalayarak temizlemeye ¢alisiyordu. 1 milyon
euro degeri vardi sadece fabrikanin -Hayatimiz
para ya boyle anlatmaya ¢alisiyorum. “Sonra top-
ragi isgal ettik. 2 yil siirdii miicadale. Jandarma
geldi. Direndik. Cikardilar. Gene isgal ettik. Gel-

diler, cikardilar. Gene isgal ettik. Yollar: kestiler.
Gece gizlice geldik, gene isgal ettik. Kentte tarim
bakanligini iggal ettik. Defalarca yolu kestik. Is-
panyol bankasini isgal ettik, Sevilla parlamento-
sunu...” “Isgal etmediginiz yer kalmamis” diyor-
dum. O saymaya devam ediyordu.

1260 hektar toprak isgal etmislerdi. Simdi
¢ogu zeytinlik. Yol kenarindan arabayla gittigi-
nizde 7 kilometre siiriiyor kooperatifin zeytin
agaglar1. Sadece toprak yetmiyordu. Onunla bir-
likte topraklari i¢cin su micadelesine giristiler.
Juan Manuel Sanchez Gordillo’ydu bagindan beri
hareketin lideri ve 35 yildir belediye bagkaniydi.
Ne belediye bagkani ne de bu belediyenin yoneti-

“En 6nemli sey birlikte hareket
etmek ve bir de lider ama ayn
bizle birlikte her seyi yasayan

bir lider” diyordu Manuel

minde en 6nemli unsurlarindan 2 konseyin higbir
tiyesi maag almiyorlardi. Hepsinin ¢alistig1 bagka
isleri vardi. Kooperatiflerde, yani zeytinyag: fab-
rikasinda ya da zeytinliklerde, enginar tarlasin-
da, biber ya da domates serasinda, 8 kooperatif-
ten birinde ¢alisiyorlard: ya da Juan Manuel gibi
Ogretmen olanlar1 da vardi. Mesailerinden sonra
belediye geliyorlardi.

Belediye bagkani Juan Manuel’in iki katli
bahge icinde bir evi vardi. Diger biitiin isteyen
iscilerin oldugu gibi. “Auto-construccion-Ken-
di evini kendin yap” evlerinden biriydi bu. Juan



Manuel’de mesailerden sonra gelip ¢alisip evini
yapmisti. Marinaleda da her hangi bir kisi bu ko-
operatife, “Kendi evini yap” kooperatifine dahil
olabilir. Belediyenin ya da devletin topragina insa
ediyorlardi. Yani herkesin barinma hakk: vardi.
Caligmay1 birlikte orgitliyorlardi. -Cok 6nemli
bir ayrint: biitiin ¢alismalar: kigiik kiigtik grup-
lar olarak siirdiirityorlardi.- Yeni yapilan evleri
geziyorduk. Iki katli, her kiigiik ailenin riiyast
evlerdi. Altta bir tuvalet, mutfak ve salon, tstte
2 yatak odasi ve banyo tuvalet vardi. Hepsinin
oniinde balkon ve 200 metrekare bahgeleri. Iste-
yen bahgesine ek oda, hayvanlari i¢in barinak ya
da garaj yapabiliyordu. Gelistirilebilir bir mima-
riydi. Carmano gezdiriyordu yeni ingsa ettikleri
evleri bize. Su ana kadar 256 ev yapmiglardi. Ma-
rinaleda niifusu 2860 kisiydi zaten. Koca nasirlt
elleriyle duvarlari, tabanlar1 yumrukluyor, “Hep-
si birinci kalite. Biz kapitalistler gibi yapmiyoruz.
Kendi evlerimizin her seyi birinci kalite” diyordu.
Tabi ki para ddiiyorlard: bu evlere. Aylik 15 euro
oduyorlardi. Yani 30 lira filan. Evlerde istedik-
leri kadar oturabilirlerdi. Sonra ¢ocuklar: ya da
onlar da ihtiyaglar1 varsa bagvurup “Kendi evle-
rini yap~abilirlerdi. Kimse evlerini satamiyordu.
Ciinki toprak halkin topragiydi. Ev i¢in malze-
me parasini, Endiiliis yerel hiitkiimeti veriyordu.
Eh tabi birkag direnis, yol kesme ve isgalden son-
ra. Giriste bir tabela vardi. Inga edilen son 20 ev
i¢in toplam yaptiklar1 6deme yaziyordu. Gegen
yil sadece 96 bin Euro, bu yil sadece 96 bin Euro
vermisglerdi. Tekrar ediyorum 20 dubleks evdi ve
yakinda bitecekti.

Sabah tarlada enginar topluyorlardi. 40 kisi
kadar bir grup. Kadinlar ve erkeklerdi. Gengler
ve yashilar. Seri bir hareketle enginarin sapin-
dan boynunu kirip, kollarindaki sepete doldu-
ruyorlardi. Biraz daha gengleri, sepetlerden alip,
traktoriin romorkiine dolduruyordu. Antonio ile
konuguyorduk. 28 yildir kooperatifte ¢alisiyordu.
Tarladakiler 6,5 saat ¢alisiyorlardi. Daha zordu
isleri. Digerleri 8er saat. Arada “Ya arkadaglar
ufaklar: toplamayin” diye bozuk att1. Sonra yeni-
den basladilar tarlanin bir ucundan diger tarafa.
Enginar fiyatlarindan konustuk. Tiirkiye’de ¢ok
pahali diye biliyordum. “Eger biz islemeden sat-
sak burada hi¢ para etmez” diyordu, “Bu yiizden
fabrikay1 kurduk”.

Bir konserve fabrikasiydi. Bugiinlerde mev-
sim olmadig1 i¢in yar1 zamanl ¢alisiyordu. Seb-
zeler toplandiginda hemen fabrikada isleniyordu.
Zeytinyagly, sirkeli, ikisi birden ya da bir¢ok ¢esit
enginar, kirmizi biber, fasiilye, kereviz sap1 kon-

serveleri yapiyordu. Tarlada kendi iretikleriydi
hepsi. Bu sefer biz gibi yapip, “Kaga abi burasi?”
diye sormadim ama ¢ok para ederdi gene fabri-
ka. Biitiin makineleri taksitle almislardi. 6-7 yil
kadar bor¢ 6demislerdi. Her bir tirtinde “Kam-
panya” olarak calisiyorlardi. Yani tiriin zamani
gruplar halinde ¢aligtyorlard. Ise alimlarda eger

biitiin gozlemcilerin coktan
umudunu kestigi Kobané’nin bu
direnisinin temelinde ne var

bagvuru ¢oksa ihtiyaci olanlar segiliyordu. Hala
fazla bagvuru varsa, kura ¢ekiliyordu. Soyleme-
dim degil mi? Biitiin kooperatiflerde herkesin
ticreti esitti. Usta olup olmamasi, vasifli olup ol-
mamasi ya da belediye konseyinde olmast bir geyi
degistirmiyordu. Herkes esitti.

Juan Manuel Sanchez Gordillo ile konustuk.
En son ekonomik krizi protesto etmek icin bir
ulus Gtesi marketi “yagma”lamislardi. Juan Ma-
nuel elinde bir megofonla “bir, iki, ti¢ hadi” diye
bagiriyor. Markettekiler ¢uvallara temel ihtiyag
malzemelerini dolduruyorlardi. “Bu ekonomik
krizin sorumlularini, finans diinyasini, bankala-
r1 ve ulus Otesi tekellerini desifre etmek istedigi-
miz bir eylemdi” diyordu. Nasil ki dagda mahsur
kalan birisinin bir eve girip yiyecek alma hakk:
varsa, halkin da ekonomik krizde bu yagmaya
hakki var diye diisiintiyordu. Hakkinda agilmis
yiizlerce dava vardu. Iki suikasttan kurtulmugtu.
Yorgundu. 35 y1l, az degildi.

“Juan Manuel ¢ok 6nemli bir simge. O olma-
sa Marinaleda devam edebilir mi?” diye sordum.
Dolares konseyin en yasli, kadin iiyesiydi. Calis-
t1g1 isinden yeni donmiistii. “O bir simge ama biz
zaten, biitlin kararlar1 hep genel halk toplantila-
riyla aliyoruz. Sadece Juan Manuel’e bagl degil ki
isler” diyordu. Sergio’ya soruyordum. Konseyin
en geng tiyesiydi. “Sovyetler birligi yikildi. Mari-
naleda nasil ayakta?” diye. “Biz ihtiyag izerinden
orgiitlendik. Thtiya¢ vardi. Bir araya geldik. Onu
¢ozdiik. Bir ihtiya¢ daha vardi. Orgiitlendik onu
¢ozdiik” diyordu.

Juan Manuel’e “Ay sonunda segimler var bizde
boyle olabilir mi?” diye sordum. “Neden olmasin,
tek yolu miicadele etmek” diyordu. Bir giin sonra




Santa Fe’den Madrid’e dogru yapacaklar: 100 ki-
lometreden fazla, biitiin Ispanya iscilerinin kendi
bolgesinden katilacaklar: yiiriiyiise hazirlaniyor-
lardu.

Yaklasik 3000 kisilik bir belediyede, 100 ¢o-
cugun ayni anda ¢aligma yaptig1 bir futbol stadi,
spor salonu, devasa bir havuz, tenis kortlari, eh
bizde belediye manasina geldigi icin soylemeli-
yim hi¢ ¢amuru olmayan sokaklar, biitiin bunla-
rin Ustiine, 1260 hektar toprak, tarimsal tiretim
kooperatifleri, i¢inde zeytinyag: fabrikasi, kon-
serve fabrikasi da olan 8 kooperatif, bunlar1 ko-
ordine eden bir iist kooperatif, ekonomik krizden
once 460 kisinin ¢alistig1 yani neredeyse her aile-
den bir kisinin ¢alistig1 bir kooperatifler toplulu-
gu bulunuyordu.

Tek eksigi hi¢ lokal polisi yoktu. “Ona verecek
paramiz yok” diyorlard:.

Sihirli iksir

Kobane, (¢ tarafi, hatta dort tarafi kusatilmis
bir kent, her tiirli silah Gstiinliigi olan, sinirsiz
lojistik imkanlarla desteklenen, 6lim karlarinin
paylasilmasi esasina dayali bir talan ordusuna
kars: nasil direniyor? Sarp bir yamacin kenarin-
da, dik bir tepeninin iistiinde ya da agilmas: gii¢
bir nehrin kiyisinda da olmayan yani cografi ola-

Eger Kiirt Ozgiirlik Hareketi,
‘Kolektifler, Kooperatifler,
Komiinler’ iitopyasindan(!)

vazgecmezse basarili olamaya-

caktir diyen liberallere s6ziim;
direnisin giicii esitlik,
ozgiirlitkte; Devrimde...

rak hi¢ de miisait olmayan bir kent burasi. Ayrica
mesela Stalingrad gibi Nazi ordularini donduran
doganin adaleti de yok ortalarda. O zaman sor-
mak istiyorum; bitiin gézlemcilerin ¢oktan umu-
dunu kestigi Kobané’nin bu direnisinin temelin-
de ne var?

Biitiin diinyanin sevilen ¢izgi roman1 Aste-
rix’in Oykiisiinii bilirsiniz. Biiyiikk Roma Impa-
ratorlugu her yeri isgal etmistir ama kiigiik bir
Galya koyt ona karsi direnir. Bunun sirr1 da
koyde sihirbazin yaptig iksirdir. Aslinda burada
¢izgi romani okuyanlarin okuyup gectigi ve hatta

bilmiyorum ama ¢ok muhtemel, yazarin da sa-
dece yazip gectigi bir sey vardir. Bu sey; Roma,
saraylari, altinlari, usaklari, koleleriyle koca bir
imparatorluk iken, Asterix’in koyii, sadece tepsi
istiinde tasinmak ve bircok zaman oradan diis-
mek disinda bir bagka ayricaliga sahip olmayan,
sef olmayan seflerin yasadig1 bir yer olmasidir.
Yani aslinda Asterix’in koytniin iksiri budur;
esitlik ve 6zgiirliik! Iste Kobané de ayni iksire sa-
hip. Kenti savunan halk meclisinin yoneticileri-
nin, komutanlarinin evlerine bakin. Yasadiklar:
yerlere, giysilerine, ailelerine ve hatta silahlarina
bakin... Kentteki diger insanlarindan ne farki
var? Inga edilmeye calisilan ‘Ekolojik Demok-
rasi’, ‘Kolektifler, Kooperatifler, Komiinler’ belki
tamamlanmamis olsa da, onun temel dinamigi
‘Esitlik ve Ozgiirliik’ diigiincesi bu mucizeyi ya-
ratiyor. ‘Cinsiyet ozgiirliik¢ti’ felsefe, kadin geril-
la giicit YPJ, her halk meclisinde yer alan kadin,
onlarin s6z ve karar hakki ve de bunu diinyada,
kadinin yok sayilmisghginin simge cografyasi Or-
tadogu’da Orgiitlemesi bu direnisin sihirli giicii.
Yani Kobané’de bu direnis mucizesinin temeli,
devrimdir.

Toplumsal analiz oyununun yo6niinii bu tara-
fa gevirelim. Peki bu kusatma Amed’de olsayd:
ayn1 direnis gerceklesebilir miydi? Kentte Kobané
direnisini destekleyen -¢cok 6nemli- eylemler si-
rasinda neden bankalar, bankamatikler, biiyiik
marketler hedef alinmistir? 1848 devrimcilerinin
birbirlerinden habersiz, saat kulelerine ates etme-
si gibi toplumsal bir isyan isareti degil midir bu?
1848’de zamani tutsak alan, kolelestiren sanayi
tiretiminin, mesai saatlerinin simgesi saat kule-
lerinin kirilmasi ile kiiciik bakkallari, kasaplari,
manavlar1 bununla birlikte ‘veresiye’yi yok eden
biiyiik marketlerin, kredi kart: 6demeleri ile ya-
sami ipotek altina alan bankalarin, kredi kartiniz
gold ya da platin degilse, daha da kotisi(!) hig
yoksa, digina atildiginiz bir yagsamin, para maki-
nelerinin, toplumsal hiyerarsinin kirilmasi tama-
miyle aynidir. Etrafi kapatilmis ‘gtivenlikli’ site-
lerin taglanmasi ve hatta bir mtizenin yakilmasi,
bitiiniiyle ‘Kentsel Doniistim’ ile kentin ‘miizeles-
tirilerek’, mutenalagtirilmasina-‘gentrification’a
karsi toplumsal tepkiden bagka bir sey degildir.

EgerKiirt Ozgiirliik Hareketi, ‘Kolektifler, Koo-
peratifler, Komiinler’ iitopyasindan(!) vazgegmez-
se bagarili olamayacaktir diyen liberallere s6ziim;
direnisin giicii esitlik, 6zgiirliikte; Devrimde...



Ekonomik Ozerklik

1Serhat Masis

Demokratik konfederal sistemin ekonomi bo-
yutu olan ekonomik 6zerklik, milliyet¢ilige daya-
nan ulus-devlet anlayis1 disinda kendini var eden
demokratik ulusun ekonomik sistemidir. Bu eko-
nomi sistemi, ulus-devletci giiclerin talanci, s6-
miiriicii ve tahrip edici uygulamalarini durdurur.
Bununla birlikte toplumun ekonomi {izerinde
yeniden denetim kurmasini esas alir. Ekonomik
ozerklik, tekgi, inkar ve imhaci demokrasi karsitt
ulus-devletle, farkliliklarin kabul gordugi ve de-
mokratik temelde bir arada yagama iradesi ortaya
koydugu demokratik ulus arasinda varilacak as-
gari uzlasmadir. Ulus-devletle kosulsuz uzlagma
her tiirlii sémiiriiye agik oldugundan, halklar ve
demokratik unsurlar i¢in 6liim anlamina gelir.
Yiirtirlikte olan bu gerceklik karsisinda, 6zerk
bir sistem, toplumun olmazsa olmazidir. Onun
altindaki bir uzlasma veya ¢6ziim, teslimiyet ve
yok olma anlamina gelir.

Ekonomik ozerkligi bagimsizliga tasirmak
karsi bir ulus-devlet kurma anlamina gelir ki, bu
da sonugta kapitalist moderniteye teslim olmak-
tir. Ekonomik 6zerklikten vazgegmek ise, hakim
ulus-devlete teslimiyettir. Ekonomik 6zerklik ve
komiinal ekonomi kavramlarini karigtirmamak
onemlidir. Ekonomik 6zerklik, halklarin ve ce-
sitli toplumsal kesimlerin komiinal ekonomik
sistemi ile kapitalist sistem arasinda denge kuran
sisteminin adidir. Avrupa ve diinyanin pek ¢ok
iilkesinde ozerk konumu olan siyasi yapilarin,
ekonomik 6zerklikleri de vardir.

Ekonomik o6zerkligin kurulus c¢alismasinda
oncelikli dikkat ¢ekmek istedigimiz nokta ekono-
mizm endeksli bakis acisinin elestirilmesi ve de-
gismesine iliskindir. Ekonomik 6zerkligi tekil bir
sistem olarak ele almak yanlistir. Nasil ekonomi

tekil bir kavram olarak diger kavramlardan ya-
litilamazsa, ekonomik 6zerklik de yalitilip, tekil
bir sekilde ele alinamaz. Kapitalist modernitenin
cok yonlii sémiirii politikalarina kars: tek yonli
bir o6rglitlenmenin kurtulus olmadig bilinmeli-
dir. Bu gercegi biraz agarsak;

Hakikatin biitlin oldugu, hele hele yasadigi-
miz ¢agda pek ¢ok seyin insan yasamini gesitli
sekillerde etkiledigi bir sistemde salt iyi bir eko-
nomik sistemle iyi bir yasam saglanamaz. Zira

Nasil ekonomi tekil bir kavram
olarak diger kavramlardan
yahitilamazsa, ekonomik

ozerklik de yalitilip,
tekil bir sekilde ele alinamaz

ekonomi sadece bir fiziksel tiretim siireci olarak
tanimlanamaz. Bu siirecin isleyisine etkide bu-
lunan pek ¢ok etken de ekonomiyle baglantilidir.
Ekonomi; siyaset, diplomasi, giivenlik, saglik,
egitim gibi pek ¢cok konuyla iliskilidir.
Ulus-devletin siyasal sistemine bogazina ka-
dar gomiilmiis toplumun iyi bir ekonomik sis-
teminin olmasi mimkiin degildir. Cinki bu
siyasal sistem sinifli toplumun siirmesi i¢in var-
dir. Yani bir sistemin ekonomik yaninin siyasal,
sosyal, egitim, savunma ve diger pek ¢ok alaniyla
ayni eksen ve anlayisla 6rgilitlenmemesi, biitiinsel
yaklagilmamasi en fazla gegici ¢oziimlere gotii-
riir. Yani ekonomide biitiinsel ideolojik bir diizey
yakalanmazsa, olacak sey ¢arpiklik ve basarisiz-




liktr.

Bunun disinda kalic1 ve yaygin bir ¢6ziim sag-
lanamaz. Bu nedenle ekonomik 6zerklik demok-
ratik konfederal yap: i¢cinde olmadigi miiddetce
var olamaz. Bu anlamsal ve varolussal olarak ge-
rekli ve vazgecilmezdir. Bunun yaninda diinyada
pek cok ornekte gorildigi gibi salt dar bazi koy
ve bolgelerde yasanan komiin ekonomileri eger
kendilerini yaymaz, gelistirmez, evrensellese-
mezlerse kapitalist modernitenin saldirilari altin-
da bogulmalar1 kaginilmazdir. Boylesi drnekler
de vardir.

Bir alanda kurulan bir kooperatif ya da ko-
miinle ekonomi sistemi kurulmus olmaz. Eko-
nomik sistemin siirekliligi icinde kendi varligini
korumasi kadar, gelistirmesi igin akademiler, ko-

Ekonomik o6zerklik kadinin

tarihi roliinii kazanmasyla

kurulabilir. Kadin ekonomi
alaninda so6z, karar ve eylem

sahibi olmadikca gercek bir
ekonomik dzerklik
yasamsallagsamaz

operatifler, komiinlerin konfederasyonlarini, bu
kurumlarla birlikte hastane, okul, ulasim ag1 gibi
pek ¢ok kurumla ¢ok yonlii bir toplum orgiitlen-
mesi gereklidir. Yereli, bolgeyi esas alan bir eko-
nomik model kadar, tiim diinyada ortak anlayis-
larla demokratik, ekolojik ve komiinal ekonomik
yapilarin orgiitlenip, dayanigmasi sistemin basa-
r1s1 ve siirekliligi icin gereklidir.

Ekonomik Ozerkligin i¢ isleyisi

a-Demokrasiyle yénetilen birimler

Demokratik 6zerklik, kapitalist modernitenin
ekonomi politikalarinin reddi ile birlikte alterna-
tif olarak komiin ekonomisini esas alir. Komiin
ekonomisinin isleyisi demokratiktir. Toplum
ekonomisiyle ilgili her konudaki sinir1 devletler,
merkezi karar organlar1 degil, yerel birimler be-
lirler. Birimler karar alirken ekolojik olma, anti
tekelcilik ve kadin 6zgiirliigi ilkelerini goz ard:
edemezler.

Birimler dogrudan demokrasiyle yonetilirler.
Birimlerin kurulusundan, isleyisine, {iretimden,
tilketime her konuda yerelin kararlari belirle-
yicidir. Bu konuda Kuzey Kiirdistan’da son on
yillik stiregte yaganan deneyimin 6gretici yonleri
vardir. Kurulan kooperatifler ihtiyaglar ve yerel-
lerin inisiyatifinden ¢ok merkezi kararlarla ku-

rulmaktadir. Yani daha kurulusundaki fikir bile
yerelin degildir. Bununla birlikte kurulan ekono-
mik orgiitlerin yonetilmesinde biirokratik tarzin
etkili olmasi birimlerin islevsiz kalmasina, etkili
olmamasina neden olmaktadir.

Hangi kooperatifte yerelin ihtiyaglari, o koo-
peratifi olusturanlarin ihtiya¢ duymas: tizerine
kuruldu? Hangi kooperatifte o yapiy1 olusturan-
lar tretimin, tiiketimin, yasamin belirlenmesin-
de karar sahibidir, aktiftir? Belediye biinyelerinde
kurulan kooperatifler birilerinin rant alan1 haline
gelmeye agiktir. Birileri isci, birileri patron konu-
munda bulunabilmektedir. Yani kapitalist ekono-
minin verdigi toplumsal roller devam etmektedir.

Ulus-devletin dayattigi merkeziyetciligi asa-
rak, yasamin her alaninda toplumun her birey ve
kesiminin yagamin orgiitlenmesinde karar sahibi
olmasi, dayatilan toplumsal rolleri ortadan kaldi-
racaktir. Biirokratizm yerine bir 6zgiirlesme edi-
mi olan demokratik siyasetin yasamin her ani ve
toplumun her hiicresinde yasam bulmasi, bunun
icin olmazsa olmazdir. Eski toplumsal rollerle
yeni bir yasamin ve 6zgiir bir toplumsalligin ku-
rulamayacag bilinmelidir.

b-Ekonominin yaraticis1 kadin

Dayatilan toplumsal rollerin baslicas: “ekono-
misiz kilinmis kadindir”. Kadin niifusu ezici ola-
rak igsiz birakilmistir. Ev isleri en zor isler oldu-
gu halde bes metelik deger etmemektedir. Cocuk
dogurma ve yetistirme hayatin en zor isi oldugu
halde, sadece deger etmemekle kalmamakta, baga
bela olarak diisiinilmektedir. Hem ucuz, issiz,
¢ocuk dogurma ve bin bir zahmetle biiyiitme ma-
kinesi, hem tcretsiz, hatta suclu!

Kadin, uygarlik tarihi boyunca toplumun ze-
min katina yerlestirilmistir. Ama higbir toplum
kapitalizm kadar sistemli ve yogun bir istismara
tabi tutulmamistir. Bu sefer sadece zemin kat-
ta degil, tiim katlarda esitsizligin, 6zgiirliikstiz-
lugiin, demokrasisizligin nesnesidir! Kapitalist
sistem ‘eko-nomos’tan, ekonominin yaraticist
ozneden intikam alircasina kadin ve ekonomi
diismanligini her yerde ve her zamaninda kanit-
lamaktadir! Ekonomik 6zerklik kadinin tarihi
roliinii kazanmasiyla kurulabilir. Kadin ekonomi
alaninda soz, karar ve eylem sahibi olmadikg¢a
gercek bir ekonomik 6zerklik yasamsallagamaz.

c-Yerel ve merkezin demokratik
uyumu

Salt yerelle sinirli kalan bir ekonomi modeli
toplumun ihtiyacini kargilamada yetersiz kala-



caktir. Birimler arasi iretim ve tiiketimdeki uyu-
mu saglayan koordinasyonlar gereklidir. Ancak
bu yerellerin kararini gérmezden gelme anlamina
gelemez. Bu koordinasyonlarin niteligi, kimligi
ve isleyisi ekonomik 6zerkligin bagsariyla yasam-
sallagsmasi agisindan kritik bir 6éneme sahiptir.
Yerel-merkez uyumu-dengesi tutturulmazsa eko-
nominin saglikli kurumsallasamayacagi kesin-
dir. Insanhigin gelmis oldugu diizey goz 6niinde
tutulursa, tiim ihtiyaglarin yerel tarafindan kar-
silanamayacag1 aciktur.

Birimler arasi iligkilerin demokratik olmasi,
dayanigsmayi esas almasi, ilkeli olmasi demokra-
tik konfederal sistemin geregidir. Bunun tersi ta-
rihte hem Sovyet kolhozlar1 hem de pek ¢ok reel
sosyalist deneyimde goriilen biirokratik-merkezi-
yetgi tarzin sonucu yaganan devlet kapitalizminin
giiglenmesi olacaktir

d-Dogaya Uyumlu Teknik ve

Ekolojinin Korunmasu

Cagin en onemli sorunlarindan biri ekolojik
sorundur. Kapitalist sistemin her seyi metalasti-
ran, azami kara dayanan yapisi ile dogaya ve top-
lumsal dokuya ne kadar zarar verdigi gormezden
gelinmektedir. Aslinda kullandig: teknigin doga
ve toplumun ekolojik dengesine ne kadar zarar
verdigini bilmesine ragmen, bu teknigi kullan-
maktan geri kalmamaktadir. Yine daha fazla kar
elde etmek adina tiretilen hormonal gidalar top-
lum sagligini tehdit eder duruma gelmistir, ozon
tabakast delik desik edilmis, ormanlar, sular,
toprak bitisin esigine getirilmistir. Buna ragmen
buna yol agan politika ve uygulamalarin engel-
lenmemesi, sistemin hem sanayide, hem de ta-
rimda ekolojik dengenin bozulmasina neden olan
bir yaklagim icerisinde oldugunu gostermektedir.
Kar amaciyla kullanilan teknolojilerin ekolojik
dengeyi yok ettigi kesindir. Yiizlerce, binlerce tii-
riin yok olmasi teknolojinin kéara endeksli kulla-
nilmasiyla dogrudan baglantilidir. Diger yandan
pazar tizerindeki hakimiyeti yitirmemek ve fiyat-
lar1 kontrol etmek amaciyla tonlarca iiriin, ek bir
emek ve bedelle imha edilmektedir. Bu, her yil
birka¢ milyon insanin agliktan 6ldigi bir diin-
yada yapilmaktadir. Boylesine ahlak ve vicdan
ilkelerinden uzaktir.

Demokratik Ozerkligin ekonomi politikasin-
da azami kar1 gerceklestirme gibi bir mantik ve
yaklagimi olmadigindan, dogaya ve topluma za-
rar veren bu tiir teknolojilerin kullanilmasindan
yana degildir. Dogay1 koruyan, ekolojik dengelere
dikkat eden teknikleri kullanmayi esas alir. Cev-

reyi kirleten, tiirlerin yok olmasina neden olan,
radyoaktif ve kimyasal kirlilik yaratan niikleer ve
fosil yakitlarin kullanilmasina kars1 durur. Do-
gaya zarar vermeyen enerji tiirlerini kullanmay:
esas alir. Daha fazla tiriin ve iiretim adina gevre-
mizin kirletilmesini, doganin tahrip edilmesini,
toplumsal ahlakin yok edilmesini kabul etmez.

Demokratik Ozerklik kosullarinda, elde-
ki mevcut teknik ve imkénlar toplum yararina
kullanilacag: i¢in toplumun tiim ihtiyaglarinin
giderilmesinin yani sira dogaya zarar da veril-
mez. Aksine kapitalist sistemin azami kar amagli
kullandig1 teknigin ortaya ¢ikardigi doga tahri-
batinin diizeltilmesini esas alir. En azindan bu
tahribatlarin bir kisminin giderilebilecegini bilir.
Yine her yil milyonlarca insanin agliktan 6lmesi
de ortadan kaldirilabilir.

Giiniimiiz diinyasinda birkac
yiuz kisi hic emek vermeden,
iiretmeden milyarlarca insanin

gelirinden daha biiyiik
para kazanmaktadr

Kimi kesimler mevcut ekonomik sistemi mes-
ru gostermek i¢in yapilanlarin toplum i¢in, insan
i¢in yapildigini iddia etmektedirler. Hatta mevcut
sorunlari doga ve kadere baglamaktadirlar. Kapi-
talist sistemin yarattig1 tiiketim toplumunu do-
yurabilmek i¢in diinya yetmez, belki yiiz diinya
bile zorlanir. Thtiyag dis1 titkketim, gliniimiiz tii-
ketiminin yarisindan fazlasini olugturmaktadir.
Benzer bir bi¢cimde iiretimin yarisindan fazlasi da
ihtiya¢ olmayan nesnelere yoneltilmis durumda-
dir. Dogay1 zorlamayan, toplumun ihtiyaglarini
karsilayan bir tiretim s6z konusu degildir. Aksine
ihtiya¢ dis1, kar amagli iretim esastir.

Bundan dolayidir ki, bir taraftan dag gibi bi-
rikmis ama tiiketilemeyen nesneler, diger taraf-
tan da yiyecek bulamadigindan her yil birkag
milyon insanin agliktan 6lmesi yasanmaktadir.
As1l toplumu tahrip eden ve doganin dengesini
bozan bu yaklagimdir ve bu da kaynagini kapita-
list kdr mantigindan almaktadir.

Demokratik Ozerkligin iiretim mantiginda
hedef azami kér1 gerceklestirme olmadigindan,
dogay1 tahrip etme, insan sagligini bozma gibi
durumlar s6z konusu olmayacaktir. Dogal olarak
pazarda da kullanim degeri esas alinmig olacaktir.

Endistriyalizmin ¢arpik politikalarinin bir




sonucu olarak diinyanin dort bir yanina kanser
gibi yayi1lmis asir1 kentlesme ekolojiyi ve toplum-
sal yagsamu zehirleyen merkezler haline gelmistir.
Ekonomik 6zerklik kdy-kent uyumunu esas alir
ve kentlerin kanser gibi bitylimesine kars1 durur.
Buna alternatif olarak toplum kirimin merkez
tsleri konumuna gelen metropollerin hem insan
hem de doga agisindan yok edici etkisinin orta-
dan kaldirilmas: i¢in sosyal ve ekonomik fonk-
siyonlari, ahlaki-politik toplumla uyumlu kéy ve
kentlerde yerlesimi esas alir.

e-Tekel karsit: ekonomi

Sistemi yasanmaz kilan temel noktalardan
biri de ekonominin, kir ve sermaye birikiminin
gerceklesecegi alan olarak algilanmasidir. Eko-
nomik 6zerklik pazari, ticareti, tirliin ¢esitliligini,
rekabeti ve verimliligi reddetmemekle birlikte,
bunlar iizerinde gelisen kar ve sermaye egemenli-
gine ve tekellesmeye karsi durur. Tekellesmis eko-
nomi, dogasi geregi tiretimden tiiketime, her seyi
digsardan topluma dayattigindan toplum ve insan
mekanik bir araca doniisiir. Insan ve toplum te-
mel niteliklerini kaybeder ve kendine yabancila-
sarak yok olma esigine gelir.

Ekonomik 6zerkligin Kiirdistan
tarihinde de, mevcut baz Kiirt
toplumsal birimlerinde de

yvasayan niiveleri mevcuttur

Tekel ekonomisinin en ¢ok saldirdig: alanlar-
dan biri de Ortadogu ve Kiirdistan’dir. Mevcut
durumda Kiirdistan ve Ortadogu’da uluslararasi
ve bolgesel tekellerin yatirimlar: kisa vadede is-
sizlik gibi sorunlara kismen ¢6ziim olmakla bir-
likte ekonomi tizerinde yarattigi hegemonyayla
toplumu fel¢ etme esigine getirmistir. Giiney Kiir-
distan ve Irak’ta yasanan durum dikkat ¢ekicidir.
Bolgede yetistirilen hayvan ve bitkilerin maliyeti
diinyanin 6biir ucundan getirilenlerden daha pa-
haliya mal olmaktadir. Bu bélge insaninin tre-
timden kopmasina neden olmaktadir. Buna kars:
orgiitlenen tiretim kooperatiflerinin bu tekellerle
bas edemedigi de yasanan diger bir gergektir.

Bu sorunun ¢6ziimi kurulacak tiiketim ve
tretim kooperatifleri arasinda gelistirilecek

uyumdan ge¢mektedir. Digaridan bélgenin pet-
rol ve madenleri karsiliginda yok pahasina ge-

tirilen {riinlerdense toplumsal dayanismanin,
ekonominin gercek anlamda uzun vadeli gelis-
mesinin geregi olan yerli tiretimle dayanisma
icinde olmak, bilinglenmis ve érgiitlii bir toplum-
la miimkiindiir. Uretim kadar tiiketimin de top-
lumsal ahlak ve gorevlerin geregince orgiitlen-
mesi titketim kooperatiflerinin 6rgiitlenmesini
zorunlu kilmaktadir. Bu sayede hem tiretim hem
de tiiketim toplumun denetimine girmis olur.

Bu noktada ekonomik 6zerklik politikamiz ne
kapitalist modernite gibi 6zel miilkiyete ne de reel
sosyalizmdeki gibi devlet miilkiyetine dayanur.
Ozel miilkiyeti tiimden reddetmemekle birlikte,
miilkiyet toplulugundur. Komiin, kooperatif gibi
kurumlara ve toplumsal gruplara aittir. Ornegin
Amed’de bulunan Ermeni Kkilisesi biinyesinde
kurulacak bir vakifta, yiiz aile bile ortak yasaya-
bilir. Konuttan, topraga her sey bu vakfin olur. Bu
vakif yonetiminde bu ailelerin hepsi yer alir. Do-
gaya baktigimizda pek ¢ok canli grubunun da bu
sekilde orgiitlendigini gorebiliriz.

Ekonomik Ozerkligin Mali Sistemi

Ekonominin ¢okea tartisilan boyutlarindan
biri de mali sistemdir. Banka gibi kurumlarin
gereklilikleri ve isleyisleri tizerine pek ¢ok cevre
yorumlar yapar. Nasil ki endiistri i¢in bir sinir ve
sart konuyorsa her tirlii ekonomi kurumu i¢in
verimlilik ve demokratik toplumun isleyisine
hizmet etme noktast mihenk tasi niteligi tagir.
Ancak hi¢bir zaman emege ve iiretime dayanma-
yan sanal finans oyunlar1 demokratik ekonomide
yer bulamaz. Giiniimiiz diinyasinda birkag yiiz
kisi hi¢ emek vermeden, tiretmeden milyarlarca
insanin gelirinden daha bityiik para kazanmakta-
dir. Bu baghi bagina somiirtintin kendisidir. Ulus-
lararasi yasalar tarafindan kabul ediliyor olmasi
bunun sémiirii oldugunu, hirsizlik oldugunu giz-
leyemez. Komiinal ekonomi bu hirsizlig1 kabul
edemeyecek bir ahlaki toplumun sistemidir.

Ekonomik Ozerklikte Emek Ve Calisma

Demokratik 6zerkligin ekonomisinin temel
isleyis esaslarindan biri de emek ve c¢aligmaya
yaklagimidir. Alternatif bir sistem arayigcisi ol-
mak, “beles-asalak yagam” pesinde kosmak de-
gildir. Emekle insanin iliskisini varolugsal bir
iliski olarak algilar. Calismay1 bir angarya olarak
degil bir 6zgiirlesme eylemi olarak ele alir. Calis-
ma ve emege dair yaganan mevcut durum insa-
nin emeginin sonuglarina yabancilasmasindan
kaynaklanmaktadir. Emegin sonuglar1 bireyin
yasamina direk bir etkide bulunur, 6z kimligine,
bireysel 6zgiirliigiine hizmet ederse, birey calis-
may1 mutlulukla, askla yapar. Bu konuda, Israil



Kibbutzlarinin ilk kurulus yillarindaki ilkeleri
gelismelerinde 6nemli bir yere sahiptir ve 6rnek
vermeye degerdir. Kibbutz'un dayandigi tek ve en
6nemli ideal, emegin ahlaki degeridir. A.D.Gor-
dona gore, insan kendisine, topluma ve dogaya
emek sayesinde donebilir. Kibbutz hareketi kira-
lik emege ii¢ ahlaki yonden dolay1 kars: ¢ikar.

1-Topraga kok salma geregi

2- Emege dayanmayan, sefahate digkiin bir
aylak sinifinin olusturulmasi

3-Biitiin ticretli is¢iligin somirictligi yarat-
tigina inanilmasi

Mevcut durumda alternatif giizel bir yasam
derken, ka¢ kisi bu ilkeleri aklindan gegirerek
yola ¢ikar? Bu ahlaki biitiinliigi yakalamadan
alternatif ekonominin kurumsallagamayacaginin
farkinda miy1z? Kapitalist modernitenin insan
tizerinde yarattig1 en biiyiik tahribat bu ilkeler-
den uzaklagtirmasidir.

Ekonomik Ozerkligin Tarim
Politikas

Ekonomik o6zerklikte insanligin var oldugu
giinden beri, insanin temel ekonomik faaliyeti
olan ancak simdi milyonlarca insanin “geri”, “ter-
cih edilemez” bir ¢alisma alani olarak goérdiigii
tarim ve ormancilik, temel faaliyet alanidir. Su
cok nettir ki; tarim ve koy kiiltiirii gelistirilmezse,
aclik, igsizlik gibi pek ¢ok sorun diinyay1 bitise go-
tlirecektir. Bunun temel sebeplerinden biri, tarim
kiltiriiniin toplumsallagmay1 giiglendirmesine
kars1 sehir kiltiiriiniin toplumsallig1 parcalayici
niteligidir. Metropollerde yasayan milyonlarca
insanin yasantisi buna somut 6rnektir. Milyon-
larca insan aglik sinirinda igsiz yagamayi kabul
etmekte, ancak koyde toprakla ugrasmak, aklinin
ucundan bile gecmemektedir. Bu, sinir tanimaz
ve araliksiz bir sekilde yapilan 1siklarla siislenip,
makyajlanmis medeniyetin merkez tsleri olan
kent propagandalarinin sonucudur. Bu sahte,
yalan giizelligin hakikatini toplumsal egitim ve
orgiitlilitkle agiga ¢ikarmak, demokratik 6zerk
ekonominin oniinii agacaktir. Yoksa giiniimiiz
Kibbutzlar: gibi olma ihtimali yiiksektir. Bu ha-
kikatin kavratilamamasi, Israil’de Kibbutzlardan
kentlere kagislar1 artirmistir. Kagislarin diger bir
sebebi de Kibutzlarin ge¢misteki amaglarindan
sapmis olmalaridir. Gegmiste dayanilan tarim
toplumuyken simdi dayanilan, hizmet edilen sey
endiistri alanidir. Endiistriyalizmin bulastig1 bir
toplumsal gergekligin bireyciligi sahlandirdigy,
¢ikar ve ranti topluma sizdirdig1 cokea goriilmiis
bir gergektir. Endiistriyalizmle birlikte, araglar-

la oOzgiirlestigini sanan insanligin araglara ve
araglarla yaratilmis sisteme kole oldugu ¢ok agik
goriilmektedir. Bir arag olarak endiistri hatta ko-
miin ya da kooperatife bile farkli anlam ve mis-
yonlar yiiklemek, kolelesmeye giden yolu kendi
ellerimizle yapmamiz anlamina gelecektir.
Benzer yaklasim barajlar konusunda yasan-
maktadir. Barajlar toplumun enerji ihtiyacini
karsilamada bir aragtir. Ancak barajlarin yol agti-
g1 tarih katliami ve ekolojik felakete karsi ne soy-
lenmesi gerekir? Bugiin agisindan, maddi degeri
olan bir seyin insanlik mirasi sayilan tarihi eser-
leri yok etmesi ne kadar ahlakidir? Ya da yapilan
barajlarla bosaltilan kéylerden gé¢ eden binlerce
insani yurtlarindan koparmanin bedeline fiyat
bigmek miimkiin miidiir? Iste bu hakikate binaen
ekonomik 6zerklik mevcut deger teorilerini red-
deder. Buna alternatif bir deger tanimi vardir.

Ekonomik Ozerkligin
Hukuki Boyutu

Alternatif ekonomiyi kurma ¢abasi tam ba-
gimsiz bir ekonomi iitopyasini gergeklestirme
anlamina gelmez. Yerel-bolgesel ekonomik faali-
yetlerin timden ¢evreden bagimsiz sekilde orgiit-
lenmesi gerceklesemez. Ekonomik isleyis ve for-
mun karsilikl yararlili§1 esas almasi ve bununla
birlikte i¢ 6zerkligi genis bir yapida olmasi ¢agin
dogasi geregidir. Yagadigimiz ulus-devletli ¢agin
g6z ard1 edemeyecegimiz bir gercegi hukuktur.
Ekonomik 6zerklik demokratik modernite giig-
leriyle kapitalist modernite giiglerinin anlasacagi
zemin olmalidir. Bu zeminin hukuki temelinin
de olmasi zorunlu ve gerekli bir durumdur. An-
cak bu, mevcut merkeziyetci, devletgi, baskici hu-
kuka tam uyum temelinde gerceklesemez.

Ekonomik 6zerklik politikalarinin mesrulu-
gu toplumun ahlaki yapisina dayanir. Devlette
ise yasam kat1 kanunlarla diizenlenmeye ¢aligilir.
Ekonomik dzerklik ve mevcut ulus-devlet hukuk
sistemleri birbirleriyle uyusmaz 6zlere sahiptirler.
Ulusal ekonomiyle koordinasyonu dikkate alan
yerel ekonomiye ve onun 6zerk isleyisine siddetle
ihtiyac vardir. Ulusal pazar olgusunu inkar etme-
yen, ama yerel pazar dinamiklerini de g6z 6niin-
de bulunduran bir ekonomi hukuku elzemdir.
Bu konuda yasayla caligan bir sistem ve igleyisten
¢ok mesrulugu esas almak gereklidir. Ekonomik
ozerklik miicadelesinde zaten mesru olan 6zerk-
lik hakkini yasamsallagtirmak, hukuki zeminini
olusturmak esas alinmalidir. Bu konuda Brezilya
topraksizlar hareketi (MST) 6nemle incelenmesi
gereken bir harekettir. 1980°li yillarda koyliileri
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orgiitleyerek devlet ve agalara ait topraklar iggal
edilmis, kooperatifler kurulmugtur. Toprak isgal-
leri sonucunda 350 bin aile toprak sahibi olmus
ve Orgiitlenmislerdir. MST sadece bir toprak isgal
hareketi degil alternatif iiretim, alternatif egitim,
alternatif saglik faaliyetlerini de birlikte ytiriiten
bir harekettir.

Kentlerde yaganan alternatif ekonomi mode-
line bu minvalde verilecek bir 6rnek ise, Arjan-
tin’de iflasin esigine gelmis fabrikalara o fabrika-
nin is¢ilerince el konulmasi, tiretimi ve yonetimi
demokratik bir sekilde yapan “Barikat¢ilar” gibi
Latin Amerika tilkelerinin pek ¢ogunda goriilen
harekettir. Yirmi yili askin siiredir patronsuz
demokratik bir sekilde iireten, ¢aligan buyiik al-
ternatif iretim ve yasam modeli mevcuttur. Hem
Barikatgilar hem de Topraksizlar Hareketi benze-
ri olusumlarin Ortadogu’da, Tiirkiye’de, Kiirdis-
tan’da orgiitlenmesi milyonlarca insanin ekono-
mik sorunlarinin ¢dziilmesinin yolunu agacaktir.
Burada 6nemli olan zihinlerde var olan statiikola-
r1 parcalayabilmektir.

Tabi farkli toplumlarin, {ilkelerin sartlar1 ay-
ridir. Kirdistanin ¢ok ayridir. Ama bu nerede
olursa olsun demokratik toplum degerlerinden,
deneyimlerinden yararlanmamanin sebebi ola-
maz. Ekonomik 6zerkligin Kiirdistan tarihinde
de, mevcut bazi Kiirt toplumsal birimlerinde de
yasayan niiveleri mevcuttur. “Zibare, hevkari,
sirikahi, col, sikati” gibi toplumsal edimler de-
mokratik, 6zerk iiretimin kok hiicreleri niteligin-
dedir. Bunlar: giincellestirmek, yayginlagtirmak,
yeni kdy ve kent yasamlarina uyarlamak ekono-
mik 6zerkligin kurumsallasmas: i¢in uygulana-
cak diger bir yontemdir.

Ne sadece yerel ve tarihi esas alan, ne de sade-
ce disar1y1 6rnek alan, giinceli goren bir yaklasim
yeterli olmaz. Her ikisinin sentezini yapabilmek
hizli ve bagarili bir kurumlagma ve orgiitlenme
i¢in elzemdir.

Kiirdistan Somutunda
Ekonomik Ozerklik

Kiirdistan tarim ve hayvanciligin yapildigi ilk
topraklar olmasi, endiistriyalizmin en az etkili
oldugu yerlerden biri olmasi ve Kiirt toplumu-
nun halen tarima yabancilagmamis, kentlilesme-
mis “dagli” bir halk olmasi ekonomik 6zerkligin
insasinda 6nemli kolaylik saglayan etkenlerdir.
Bununla birlikte Kirt halkinin kirk yildir yii-
rittigi ozgirlik micadelesi sonucu yakaladig:
politik diizey ekonomik o&zerkligin insasinda
hizlandirici olabilir. Tabi bu mevcut durum, “her

sey tamam” olarak da anlagilmamalidir. Mevcut
durum inga i¢in kosullarin, araglarin uygun olma
durumudur. Geriye kalan toplumu komiinler, ko-
operatifler ve akademilerle 6rgiitleyip gerekli ah-
laki-politik biitiinliige ulagtirmaktur.

Urfa’da tarim kooperatifi, Sirnak’ta maden
kooperatifi, Igdir’da pamuk kooperatifi, Kiirdis-
tan’in dort bir yaninda gesitli esnaf kooperatifleri,
titketim kooperatifleri, kéy komiinleri rgiitlene-
bilir. Ornegin Van’daki depremzedelerin sorun-
larina ¢6ziim yolu devleti protesto eylemi degil,
kooperatif ya da farkli bir tarzda orgitlenerek
sorunlar1 orgiitlenmenin vermis oldugu giicle
¢ozebilmektir. Yukarida belirttigimiz hususlara
dikkat ederek demokratik tarzi esas alan i¢ is-
leyis temelinde birbirleri arasinda dayanismay1
esas alan birimlerden olusan toplumsal bir sistem
yaratilabilir. Soylediklerimiz sadece Kiirtler ve
Kiirdistan i¢in degildir. Kapitalist modernitenin
politikalarina alternatif arayan tiim toplumlarin
ve toplumsal gruplarin gerceklestirebilecegi bir
sistemdir.

Kapitalist sistemin dayattig:
“Ani yasa” “Kendini diisiin”
anlayislarina karsa tarihle,

toplumla yasamayt ve

yasatmayt esas alan onciiliik
ekonomik o6zerkligi insa edebilir

Kim-Nas1l yapacak?

Genel anlamda ekonomik 6zerkligin tanimi
ve ilkelerine iligkin belirttiklerimiz sonrasinda
geriye kalan ekonomik 6zerkligin kimler tarafin-
dan ve nasil inga edilecegi konusudur. Oncelikli
vurguyu siirekli ve 1srarla yapmak gerekir. Ciin-
kii toplum kendi ekonomik sistemini kendi kurar.
Yukaridan, ne devlet tarafindan ne de farkl bir
yapi tarafindan toplumun ihtiyaglarini karsilaya-
cagl, yukarida sayilan sorunlari agtiran bir sistem
kurulabilir. Clinkii mevcut durumun temel sebebi
pek cok seyin digaridan belirlenmesi ve toplumun
o0zne olmaktan cikarilmasidir. Toplumun her
tiyesi sorunlarin ¢oziilmesinde sorumludur. Tabi
bu her seyi topluma, herkese, genele havale etmek
anlamini tagimaz. Tarihte ¢okga goriildiga gibi
toplumsal degisimlerin devrimci Onciilere, birey
ve Orgiitlere ihtiyaci vardir. Musa peygamberin
firavun zulmiine kars1 kabilesini 6rgiitleyip uzun
¢ol yiiriiytisiine ¢ikarmast, Ibrahim peygamberin



Nemrut putlarina kars1 biyiik digiinsel ¢ikisi,
peygamberlerin cehalete kars1 duruslar1 ve daha
pek cok tarihi 6rnegi olan cikiglarin hepsi dev-
rimcidir.

Farkl: bir tavir sergileselerdi, bugiin insanlik
farkli bir konumda olurdu. Takindiklar: devrimci
tavir tim insanlig etkilemistir. Kiirdistan’da ve
Ortadogu’da giiglii tarihi bir miicadele birikimi
vardir. Bu birikimi giincelleyerek devrimci bir
tarzda yasamsallastirabilmek, sistem insasi i¢in
olmazsa olmazdir. Bu da kapitalizmin dayattig:
bireyci yagami asmakla miimkiindiir. “Herkes ne
yapiyorsa sen de onu yap” “Sorulan sorulara bas-
ka cevap yok” anlayislarina kargt durup “farkli
bir cevap var!” diyebilmek, onun ¢abasini verebil-
mektir devrimcilik.

Pek cok peygamber, evliya, dervis ve farkli
toplum Onciisiiniin cehaletle savagimi gibi kapi-
talist sistemin bilim ve pek ¢ok alandaki ideolo-
jik saldirilarina karst toplumu aydinlatabilmek,
bu sistem kurulumunun temel gorevlerindendir.
Issizligin, aghigin, doganin iflasinin ve yiizlerce
toplumsal sorunun sebeplerine iligkin toplumu
aydinlatabilmek yeni yiizyilda Ronesans etkisi

yaratacaktir.

Bu isi iislenen kisi ve oérgiitiin kuramsal, ku-
rumsal ve eylemsel onciiliigti bagariyla yapabil-
mesi insanlik tarihinin hakikat arayicilarinin
geleneginin devamini yasamsallastirmay1 gerek-
li kilar ki toplumsal emegin somiiriisii ve dege-
rin gasp1 haksizlik olarak tanimlanirken, bunun
arastirilmasi ve gereginin yapilmasi da hakikat
calismasinin esasini teskil eder. Ancak kapitalist
sistemin yasam tarzi ve zihniyetinden kurtulma-
mis bir 6nciiliigiin alternatif yaratabilmesi miim-
kiin degildir. Kapitalist sistemin dayattigi “Ani
yasa” “Kendini diigin” anlayiglarina karsi tarihle,
toplumla yasamay1 ve yasatmayi esas alan dncii-
liik ekonomik 6zerkligi inga edebilir. Onciilitkkten
kastimiz tistte kalan, perspektif veren degil, tar-
tisip dogrultu vermekle birlikte, ise de onctlitk
eden bir durustur. Devrimci 6nciilik ve toplu-
mun katilimiyla girisilecek ekonomik 6zerklik
ingasi issizligi, aglig1, miilteciligi kader olmaktan
cikaracak, toplumun ahlaki ve politik gelisimine
ivme kazandiracak, yeni bir diinya yaratma yo-
lunda 151k olacaktir. Bu bir iitopya degil, gercek
devrimci bir alternatiftir.
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