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T r—
Ozgiirliilk Zaman

Bes bin yillik devletgi sistemin en ¢ok irdelendigi,
tartigildigs bir zamanda yasamaktayiz. Devletci diizen,
ozl itibariyle gasp ve somiiriiye dayanan onu gergek-
lestirmek i¢in de her tiirlii hile, kurnazhk ve saptirmay1
esas alarak ahlaki ve politik toplumu biitiin tarihsel bi-
rikimlerinden koparan bir yapiy1 ifade etmektedir.
Devletci uygarlik temel yontem olarak yabancilas-
tirma tarzinda baskilamayi esas alarak ve devlet denen
ceberut yapiyr militarize ederek siddeti hem askeri an-
lamda hem de sosyo-psikolojik baglamda zirveye ta-
stmugtir.

Glintimiizde kapitalizm, agir1 kar hirsi ve yonetme
gldiilerini en tist boyuta tasiyarak adeta toplum ve
birey gergekligini tilketme noktasina tagimaktadir. Sa-
dece tiiketilen insan hakikati degildir. Ayni zamanda
gezegenimiz de biitlin canlilariyla birlikte bitirilmek
istenmektedir. Gidigat adeta yok olusa dogrudur. Fi-
nans-kapital, iiretim yapmadan tiiketiciligi her sahada
kigkrtarak bireycilik ad1 altinda oburlastirilan insan
tipolojilerini tiretmektedir. Tiiketicilik temelinde bi-
reycilestirilen insan ise kendi gercekligine yabancila-
styor. Toplumsal degerlere ve dogaya saldiracak
asamaya dogru ilerliyor. O anlamda devlet sorun
¢Ozen degil, tam tersi devasa sorunlar iireten, insanlig
ve en genel anlamda dogada bulunan tiim canlilart
tehdit eden sonuglar yaratiyor. Insanlik tiim zaman-
larmn en tehlikeli donemini giiniimiizde yagamaktadur.
O yiizdendir ki devletten kurtulmak, insanlik i¢in yeni
ve tehlikesiz yasam alanlarini olusturabilmek igin tar-
tigmalar ve arayislar yogunlasarak devam etmektedir.

Ortadogu ise biitiin zamanlarin en kaotik kriz d6-
nemi iginden gegiyor. Catigmalar ve savas, giindelik
hayatin bir par¢asina doniismiis, ¢oztimsiizliik gesitli
sapmalar seklinde bir bogazlagmaya dontismiistiir.
Her giin insanlar vahsice bogazlanmaktadir. O halde
¢6ziim nedir? Coziim var mudir, yoksa devletli siste-
min yagadig: tarihin en derin bunaliminin yansimasi
olan bu durumdan ¢ikis yakalanabilir mi?

Dergimizin bu dosyasinda ytiriitiilen tartismalara
katki saglamak amaciyla paradigmasal bir yaklagimi
agtyoruz. Paradigmada ¢6ziim vardir. Sanildig gibi
devlet sistemi sorun ¢dzmemekte, aksine insanligin

yasadig1 bunalimlarin, krizlerin tam merkezinde dev-
let bulunmaktadir. Coztim ise toplumsal tarihin de-
rinliklerinde aranmaldir.

Devlet denen olgunun insanlik tarihinde yer aldig
zaman yiizde iki kadardir. Geriye kalan biit{in zaman-
larda toplum ve birey ahlaki ve politik temelde yasa-
muni idame ettirmistir. Devletten kurtulusun ¢6ziim
referanslar1 da insanlik tarihinin yiizde doksan seki-
zinde bulunmaktadir. Insanligin kokii oradadir. Her
canh kendi kokleri tizerinde yiikselir. Devletci uygarhk
insanhg toplumsal koklerinden koparmay yani in-
sansizlagtirmay esas aldigindan, ¢oztim 6ze doniisle
ve kokle bulugmayla miimkiin olabilecektir. O da ah-
laki ve politik toplumdur ve katihmecilik esaslarmda
radikal demokrasidir. Ahlaki-politik toplumlar en de-
mokratik toplumlardir. Zaman, kendi isini kendi
gorme, devletten beklemeden ahlaki ve politik top-
lumu insa etme zamani olmaktadir. Insanlik o asa-
maya gelmistir. Devlet ok denenmistir ve ¢oziim
olmadig goriilmiistiir. Dolayisiyla devlete ragmen ve
devletlesmeyi reddeden 6zerk ve yerinden yonetimler,
toplumsal kimlikleri kendilerini tanimladiklar gibi
kabul eden, her yurttasin dogrudan karar siireclerinde
yer aldig1 ve onun pratik orgiitlenmesini {iretimini ve
paylasimini gerceklestirecek esaslara gore yapilandi-
rilmasidir. Buna “Demokratik Ozerklik ve Yerinden
Yonetim” diyoruz. Yine ahlaki ve politik toplumlarin
basat giicii kadindir. Demokratik Ozerklik, kadinin
her asamada karar siirecleri dahil olmak tizere etkin
ve aktif katildig1 o temelde pratiklestigi bir sistemdir.
Esbagkanlik sistemiyle insa edilecek toplumsal yapimin
kadin zekas: ve duygusuyla bulusarak bir hakikate do-
niismesini ifade etmektedir. Ozydnetim sistemi, top-
luluklarin ekonomik birimlerinin érgiitlendirildigi, 6z
savunmastini gelistirdigi boyutlara da sahiptir.

Devletin otoritesini gdstermek icin toplum ve bi-
reye dogrulttugu katilagmis karanlik parmagina, ipini
atarak salincagini kuran kiigiik kizin coskuyla devleti
ti’ye alarak salinmasi gibi, toplumsal hayati yeniden
coskuyla kurma, devletten hicbir sey beklemeden ken-
dini bilerek ve kendi yaparak coskulu bir yasam kur-
mak miimkiindiir. Ve bu 6zgiirlesmedir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Bir Butun Parcalan Olarak
Komiin ve Meclisler

: Abdullah Ocalan

Biiytik iitopyalar olmadan biiyiik yasam pratikleri
gerceklestirilemez. Ortadogu kiiltiirt, insanliga cennet
ve cehennem iitopyasini armagan etmis, ilk yazil destan
olan Gilgames Destanryla binlerce y1l 6ncesinden beri
oliimsiizlitk otunu hep aramus bir kiiltiirdiir. Anliyorum
ki, 6zgiir kadinla gerceklesebilecek yasamu iktidar has-
taligryla kaybetmis olan Gilgames nesli, hep pesinde ol-
dugu bu yasamu sadece dliimsiizlilk biciminde degil,
gercek yasam siireci iginde de bulamayacaktir. Bir sey
ancak kaybedildigi yerde bulunabilir. Insan tiiriinde
biiyiik yagam volkani Toros-Zagros eteklerinde, Dicle-
Firat vadilerinde patladi. Biiyiileyici yasam burada
dogdu; Kiirdistanda Jin @1 Jiyan (kadin ve yasam) olarak
gerceklesti. Bin yillar iginde yasam bu sefer hiyerarsi ve
devlet iktidarlarinda Jin @ Jiyan somutunda ayni me-
kénlarda kaybedildi.

gin gerceklesmis —farkliliklar icinde esitlik ve 6zgiirliik-
titopyasidir.

Biiyiik 0zgiir yasam iitopyast olanlar i¢in, arandi-
ginda bolgede ornegi cok olan bir yasam tarzi sart: var-
dir. O da sudur: Toplumsalligin miimkiin kildig
hakikat icin yasayacaksin. Hakikati buldukga yagaya-
caksin. Hakikati yaydik¢a ahlaki ve politik toplumu ku-
racaksin. Bunun icin kargina ¢ikan ic ve dis engellerle
dogru miicadele edeceksin. Ortadoguda Bilgelik Aka-
demisi hep byle s6yler. Bu sdylemle 6zgiirlesen yagam
iradesi hep boyle yapar!

Kiirdistan'in jeokiiltiirii ve jeopolitikas: (Araplar,
Tiirkler ve Farslarin ortasinda yer almas, tiim kiiltiirle-
rin kesisme noktas: olmast) bu tiir bir siyasal biitiinligi
adeta zorunlu kilmaktadir. Kapitalist modernite done-
minde Britanyanin Hindistan ve Ortadogu iizerinde
ylriittigti hegemonik politikalar agisindan Kiirdistan
stirekli ¢6ztimsiiz bir tilke konumunda tutularak bolge-
sel denetim araci kilmmak istenmistir. Boylelikle Arap,

Toplumsalligin miimkiin kildig:

hakikat ig:in yasayac aksin. Hakikati Tuirk ve Fars iktidar otoritelerinin denetim altina alin-

masinda ok elverisli bir kontrol aracina indirgenmistir.
Giiniimiizde ABD ile birlikte Kuzey Irak denilen Giiney

buldukca yasayacaksin. Hakikati
yaydikca ahlaki ve politik toplumu

kuracaksin

Biitiin destanlarin Gilgames Destanrnin kopyalar1
olduklar1 kanitlanmugtir. Cennet ve cehennemler hep
bu yasanmis ve kaybedilmis yasamlarla ilgilidir. Iktidar
hastali1 gercekten yagami 6ldiiriir. Bunu gok iyi bilerek,
Demokratik Ortadogu Cagrnin projesi, ayni zamanda
yasamun iktidar hastaligiyla kaybedildigi yerde, iktidar
olmayan 6zgiir kadin yagaminin ekolojik ve ekonomik
toplumlu olarak kesfedildigi, bulundugu gercekligin
projesidir. Her proje ayn1 zamanda gelecek iitopyasidir.
Demokratik toplum ve Demokratik Modernite gelece-

Kiirdistan'n kiigiik bir pargasi tizerinde gecikmis bir
ulus-devletcik insa edilerek (Ermenistan, Yunanistan
gibi) ayni rol siirdiiriilmek istenmektedir.

Tarih Kiirdistan ve Kiirt sorununu adeta ikinci bir
Yahudi sorununa déniistiirmiistiir. En azindan bugiin
boylesi bir siireci yasamaktadir. Stiphesiz bunda bélge-
deki kapitalist modernitenin esitsiz ulus-devlet yaratma
politikas: belirleyici rol oynamaktadir. Arap, Tiirk ve
Fars ulus-devletgiligi Kiirdistan'n silinmesini ve Kiirt-
lerin kurban edilmesini dayatmaktadur. Boylesi tilii bir
imha kiskacina minimal bir Kiirt ulus-devletciligiyle
karsilik verilemez. Verilse bile halen yogunca yasandigy
gibi hep katliam ve soykurimlarla sonuglanir. Bu tarihsel
paradokstan ¢ikarilmasi gereken tarihsel ders, ulus-dev-



let olmayan demokratik siyasi olusumlarla, ekolojik ve
ekonomik komiinlerle basta komsu uluslar olmak iizere
tiim bolge halklarini demokratik modernite ¢oziimiine
ortak etmektir.

Tarihe kulak kabartildiginda Dicle-Firat vadilerinde,
Verimli Hilalde on bes bin yillik neolitik ¢agin, bes bin
yillik merkezi uygarhgm ve son iki yiiz yillik modernite
kiiltiiriiniin ¢agristirdigs sey hep biitiinliiklii siyasal olu-
sumlardir. Stimer, Akad, Babil, Guti, Asur, Hurri, Mi-
tanni, Urartu, Hitit, Med, Pers, Helen, Sasani, Bizans,
Emevi, Abbasi, Selguklu, Mogol, Osmanli adlarindaki
merkezi siyasi otoritelerle karsitlar1 olarak her zaman
var olan, ayni veya farkli adlarla olusan demokratik oto-
riteler hep biitiinliiklii siyasi olusumlardir. Zaten neoli-
tik cagin anaerkil otoritesi ayrilik bilmez, kolelik
tanimaz, esit, dogal ahlaki ve politik olusumlarin ha-
stydr. Son iki yiiz yilin Avrupa merkezli parcali ve ¢atis-
mali ulus-devlet provokasyonlar1 bu uzun tarihsel siireg
icinde kiigtik bir ayrntidir. Tarihin tekrar ana mecra-
sinda jeokiiltiirel ve jeopolitik gercegine gére akmasi,
demokratik uygarlik mirasi {izerinde gelistirilecek de-
mokratik moderniteyle miimkiindiir.

Zengin tarihsel mirasin y1gdig1 sorunlarla giincel
kriz, catigma, katliam ve soykirimlara karsi somutlagti-
rilmast gereken ¢6ziimiin ilk ortaklasa adimi, Dicle-
Firat Demokratik Konfederasyonu diisiincesi veya
projesi olabilir. Boylesi bir diisiince Arap, Tiirk, Kiirt ve
Fars gogul uluslariyla azinhk ulus ve kiiltiirleri arasmn-
daki catismaly, asimilasyonist siireci tersine cevirip da-
yanigmaci, komiinal demokratik siyasi olusumlarla
barisa, ulus-devlet Gtesi ortakliklara yol agabilir. Dicle-
Firat Demokratik Konfederasyonu projesi bu tarihin
mecrast dogrultusunda atilacak en anlamh ilk adim ola-
caktir. Hi¢ kugku duymuyorum ki, bu proje tizerinde
adim adim ve gok yonlii yiikseltilecek ekolojik, ekono-
mik ve demokratik toplum komiinleri tarihine ve kiil-
triine yaragir Demokratik Ortadogu Cagrnin altin
degerinde baslangicini olugturacaklardir. Demokratik
Ortadogu Cag1 hem eski tarihin uyanisi, hem de yeni
tarihin zgiir yasaminin haykurisi ve sevinci olacaktir.

Ortadogu gercekligine bu ana proje kapsaminda ba-
kaldiginda, ikinci dereceden bazi projelerden bahsetmek
miimkiin olacaktir. Tipki neolitik ve uygarlik ¢caginda
hep olusageldigi gibi, Verimli Hilal'in Musir ve Kuzey
Afrikaya uzanan bati ucunda, Misir veya Libya merkezli
(Nil Vadisi merkezli) Kuzey Afrika Demokratik Kon-
federasyonu Projesi gelistirilebilir. Verimli Hilal'in dogu
ucunda Pencab merkezli Dogu fran, Afganistan, Pakis-
tan (Bu ulus-devlet adlar: tarihsel jeokiiltiir ve jeopoli-
tige uygun degildir) Demokratik Konfederasyonu
Projesi daha da aciliyet kazanmaktadir. Ortadogu De-
mokratik Modernitesinde diistiniilmesi gereken dogu
ucundaki ikinci bir anlamh proje, bugiinkii Ozbekistan

merkezli Seyhun ve Ceyhun Vadilerinde gelistirilecek
Orta Asya Demokratik Konfederasyonu olacaktir.
Giiney Arabistanda halen gok giiclii ve canh yaganan
kabile ve mezhep cemaatleri nedeniyle gelistirilmesi ge-
reken Giiney Arabistan Demokratik Konfederasyonu
diger anlamh bir proje olarak diisiiniilebilir.

Tiim bu projelerden ¢ikarilacak biiyiik bir Ortadogu
Demokratik Modernite Projesi bir iitopya olarak diisii-
niilebilir. Stiphesiz bu proje ABD hegemonyasiun ¢izdigi
BOP'tan (Biiyiik Ortadogu Projesi) daha gercekgidir. Bir
projenin gercekligini belirleyen, tarihsel arka plani ve kiil-
tiirel temelidir. Neolitik ve uygarhik caginin ana akas isti-
kametine bakildiginda, béylesi bir tarih ve ortak kiiltiirel
temelin olustugu teslim edilecektir. Ortadogu kiiltiiriinde
AB tiiriinde birlikler bir iitopya, proje olmann berisinde
kriz ve catismalarin, parcalanmusliklarin ve yabancilag-
manun arayisa zorladigi her alanda adim adim inga edil-
mesi gereken evrensel-tikel yasam gercekleridir.

Ortadogu’da Kent, Orta Stnif

ve Koy-Tarim Toplumunda

Cokiis Sorunlan ve Céziimii

Kapitalist modernitenin asil tahribat: kentin ¢okiisii,
orta smnifin kanserolojik biiytimesi ve tarim-kdy toplu-
munun tasfiyesinde kendini gosterir. 19. yiizylla birlikte
hizlanan endiistriyel devrimin kent adina kentin yiki-
mina yol agan niifus patlamasini orta smifin anormal
siskinlesmesiyle biitiinlestirmesi, binlerce yillik tarim-
koy toplumunun ¢ozillmesiyle i ice yiiriidii. Tarim-koy
toplumu esas olarak sinurli bir kent niifusuna, gevreye
oliimciil tehdit olusturmayan bir yaprya miisait kogullara
sahiptir. Tim ilk ve ortagag kentleri tarim toplumuyla
dengeli ve iglevselligi olan kentlerdi. Binlerce yillik kent-
kdy dengesi fazla bozulmadan ve gevreyi tahrip etmeden
varligini siirdiirebildi. Ortaya ¢ikan sorunlar kenti ve
tarim toplumunu tehdit edecek boyutlara varmadi. En-
diistriyalizm oncesi kentin tarihi toplumsallasmada
biiyiik bir role sahipti. Uruk sitesinden (M.O. 3500) Ve-
nedik kent (1000-1800) yonetimine kadar gorkemli bir
gecmise sahip olan bircok kent toplumuna tank olun-
mugtur. Kentlerin bilim, sanat, felsefe ve endiistrinin ge-
lismesindeki rolleri tartigilamaz. Kent devleti bile tam
devlet sayilmaz; yar1 demokrasi demektir.

Tarih bir anlamda kent etrafinda olugan uygarhk 6y-
kiisii olarak anlatilmustir. Endiistriyalizm 6ncesi kent ya-
sam1 koy-tarim yasamiyla denge icinde olmayr hep
gozetmistir. Aralarinda geliski olugsa da, toplumsal bii-
tinltigii tehlikeye diistirecek boyutta keskinlesmemistir.
Bu ¢eliski hicbir zaman tarim-koy toplumunu ¢okerte-
cek boyutlara varmanustir. Karsilikli bagimhilik ve bir-
birini besleme esas olmustur. Endiistriyalizmin biinyesel,
azami kar amagcli patlamasi bu dengeyi bozmakla kal-
mady; son iki yiizyilda yol a¢tig1 anormal biiytimeyle



kent adina gergekten kentsizligi ve anlami olmayan bir
kentliligi de peydahladi. Tarim-kdy toplumunu yik-
makla sozde ‘kent-sanayi toplumu’ adi altinda bir kan-
serolojik vakaya yol agti. Orta sinuf patlamasi denilen bu
olguda hicbir islevsellik yoktur. Sadece sayilar vardur.

Orta sinif igsizligi diye acayip bir kavram ortaya ¢1-
karildi. Bu sinifsal ucubeyi mesrulastirmak igin, bazi
ideologlar onu demokratik toplumun saglam maddi te-
meli diye bir regete olarak sunmaya gahistilar. Milyonluk
bir yana, on milyonluk kentler ve o denli bityiimiis
sozde orta smiflar olustu. ‘Sozde dememin sebebi
maddi olgu olmamasi degildir; kendine 6zgii bir varlig
ve anlaminin bulunmamasidir. Orta sinif adli olguda
temsil edilen gerceklik, toplumun alt ve iist sinif olarak
ayrismasinin biitiinlestirilmesidir. Alt ve st siniflarin
‘efendi-kole’ diyalektigi ozellikle Hegel felsefesinde mii-
kemmel bir bicimde ¢6ziimlenmis ve anlami ortaya se-
rilmistir. Fakat ayn1 Hegel'in ulus-devlet olarak orta
siif ozgiirliigiin gergeklesimi olarak sunmasi, bityiik
felsefesinin en ¢iiriik sonucudur.

maktadur.

Modernitenin merkezinde boylesi bir olgusallik ka-
zanan kent ve orta siifin Ortadogudaki yansimalari
daha da ciirtitiictidiir. Bunlar anlami olmayan olgular-
dir. Kent ve orta sinifi sadece kendini issiz birakmuyor;
koy-tarim toplumunu da hizla ¢ozerek olumsuzlugunu
kanithyor. Batidaki endiistriyalizm ve biirokratizmi sag-
lamaktan ¢ok uzak olan Ortadogu kentleri ve orta simif,
kendi olgusalliklarinda tiim toplumu liimpen, deklase
olmus, avare bir konuma itmektedir. Bu sinifin tarihsel
gercekliginden kopmus ve kapitalist hegemonyaciligin
acenteligine indirgenmis konumu, toplumsal hakikatin
en zayiflamis halini dogurmaktadir. Hakikatini gelisti-
rememe olgusalligi daha da olumsuzlagtirmaktadir. Ne
Avrupa uygarligim tam benimseyebiliyor, ne de eski
merkezi uygarligim canlandirabiliyor. Cokiis ve ¢iiriime
bu arada kalmis olgusallig1 betimliyor. Petrol gibi kon-
jonkttirel bir kaynak tizerinde giinii kurtaran Ortadogu
kent ve orta siifimin ok agirlikh bir boliimiiniin ko-
numu daha da vahimdir. Petrol sonrasi ¢okiis herhalde
ok daha yikici ve acili olacaktur.

Bolge toplumuna asil anlamuni veren, yaklagik on bes

bin yillik tarim-kdy toplumsal yasamudir. Yaklagik bes
bin yillik merkezi bir uygarliga da olanak sunan bu top-
lumsal yasamin tasfiyesi sanildigindan ¢ok daha yikici
sonuglar doguracaktir. $Simdiki gecikmis kapitalist mo-
dernite unsurlariyla kisa siireli bir idare etme imkérn olsa

Devlet eliyle ulusculuk ne kadar yerelin,
bolgeselin ve bireyin demokratiklesme-

sinin inkirysa, demokratik ulusculuk
da tersine o denli yerelin, bolgeselin ve

bireyin demokratiklesmesidir

Endistriyalizm oncesi kent devletinin alternatifi
veya devami imparatorluk sistemleriydi. Esas olarak
tarim-koy toplumuna dayanan imparatorluklar, sagla-
diklar1 giivenlik kargihiginda kendilerini toplumsal faz-
laliklarin (arti-tiriin ve degerler) sahibi saymislardir.
Sanayi devrimiyle birlikte siireklilik kazanan sermaye
birikiminin 6niinde gerek kent devleti, gerek impara-
torluk sistemi bir engel olarak dikilmistir. Ulus-devlet
6zlinde sermayenin oniindeki bu cagdisi kalmis devlet
gelenegini agma ihtiyacindan kaynaklanmigtir. Ulus-
devlet kapitalist sermaye birikiminin 6niindeki bu en-
geller ve tehditleri astikca hakim devlet bigimi haline
gelebilmistir. Dolayistyla kapitalizm, endistriyalizm ve
ulus-devletgilik kentsiz kentlesme, orta sif ve biirok-
rasinin patlamastyla tarim-kdy toplumunun tasfiyesi ig
ice gecen olgulardir. Milyonluk degil, yiiz binlik kentler
ve 0 denli bitytimiis orta siif olgusalligr sadece kapita-
list modernitenin en biiytik hastaligy, krizi ve kaotik so-
nucu olarak kalmaz; gezegeni ve cevreyi de yasanmaz
lalar. Postmodernite ¢ok utangag bir tarzda sinirl da
olsa bu gergekligin farkina varmakla agama saglamustir.
Modernitenin agir etkisini tagimaktadir; fakat yine de
mahserin ti¢ athsini isaret etmekle olumlu bir rol oyna-

da, her gegen giin kentin ve orta smifin taginmaz yiik
olma durumu gerginlik, catisma ve savaslari stirekli bes-
leyecektir. Giincel olarak yasanan bu stire¢ giin gectikge
temposunu ve yogunlugunu arttirarak devam edecektir.

Dolayistyla kentsiz kentlesme, orta simf kanserles-
mesi ve tarim-koy toplumunun yikilist sadece en agr
toplumsal sorunlar olarak belirmezler; toplumun sir-
diirtilemezlik sirina dayanmasini da ifade ederler. De-
mokratik modernite unsurlari bu sorunlarin varlig ve
stirdiiriilemezligi karsisinda sadece sorun ¢oziicii olarak
rol oynamazlar; tikanan ve kaotik durumda kalan top-
lumun ¢ikis yapmasini da saglarlar. Oncelikle ekono-
mik-ekolojik topluma sahip ¢ikarak, kapitalizm ve
endiistriyalizmin ¢okerttigi tarim-kdy toplumunu ko-
miinal temelde yeniden ingaya yonelirler. Ekolojik tarim
toplumun gida giivenligini saglayarak sorunlarm en
onemli bir boyutunu ¢ozer. Buna ‘Tkinci Tarim-Koy
Devrimi’ demek uygun diigebilir. Gergekten 21. yiizyilla
birlikte ikinci bir tarim-kéy devrimine ihtiyag vardir. Bu
devrim sadece kenti kurtarmaz, toplumu da orta sinif
kanserlesmesinden korur. Kent ve orta smif iizerine inga
edilmis ulus-devlet fagizmi bu temel {izerinde zayifla-
dik¢a, demokratik toplumun gelisme sans1 artar. Tkinci
bir tarim-koy devrimi olmadan toplumun siirdiiriile-
bilmesi gercekten cok zordur. Bu devrim teknolojiye de
hak ettigi yeri vererek endiistriyalizmin tahribatindan



koruyabilecektir. Kentler yeniden ve daha gelismis tek-
nik kogullar iizerinde eski gorkemli yasantilarina kavu-
sabilirler. Sadece agir1 bityiimiis niifustan kurtulmakla
kalmazlar; bunun yani sira anlamli bir iglevsellik kazan-
mug tarim-koy toplumuyla dengeyi yeniden tutturabi-
lirler. Demokratik modernitenin yeniden yapilanmus
kent ve koyii, demokratik toplumun iki dengeli ve sag-
lam ayagy, beyni olacaklardir. Zenginlik ve gesitlilik ola-
rak birbirlerini tamamlayarak, ulus-devletin homojen
toplum fasizmini agmada asil zemini olusturacaklardr.

Ortadogunun hem sanst hem de kaderi yeniden
ikinci bir tarim-kdy devrimini gerceklestirmesine bag-
lidir. Kapitalist modernitenin son iki yiizyillik tahribat-
lar1 krizden de Gte vahset boyutlardadir. Modernite
her tig ayag: iizerinden sadece hitkmedip somiirmiiyor,
toplumsallig1 da yikiyor. Bu yikimi ayn1 moderniteyle
durdurmak olanaksizdir. Atesin atesle sondiiriileme-
mesi gibi. Demokratik modernitenin bir ikinci tarim ve
koy devrimi olarak gelisim saglamasi kaginilmazdur.
Daha simdiden su-enerji-toprak savaslar: 6nlenemez
boyutlara tirmanmaktadir. Siimer toplumu su-toprak
kolektivizmi iizerinden gelisebildi; insanlk tarihini bas-
latabildi. Misir ve Harappa toplumu da 6yledir. Bu-
giinkii Israil bile giiciiniin 6nemli bir kismini modern
teknolojik temel {izerine kurulu Kibbutz adli komiin-
lerden almaktadir.

Dicle-Firat basta olmak {izere su-enerji-toprak hav-
zalarinda gelistirilecek ekolojik ve ekonomik toplum bi-
rimleri ikinci devrimin temeli olacaklardir. Bu temelde
birbirleriyle dengeli ve tamamlayici olarak gelistirilecek
koy-kent yapilanmalar1 demokratik modernitenin yeni
mimari yapisi olusturacaklardir. Ekonomik, ekolojik
ve demokratik toplum birimleri bu yeni mimari tize-
rinden gelistikee, endiistriyalizm ve ulus-devletgiligin
kent uygarligi demokratik 6zerk yapilar olarak yeniden
yiikselecektir. Buna karsilik kéyler yeni teknik kosullarla
uyum icinde eko-koyler olarak ikinci devrimini yaga-
yacaklardir. Ortadogu kiiltiiriinde ikinci tarim-koy ve
kent devrimi bu sefer devletli-sinifli uygarhigin agilma-
sinda ve demokratik uygarlik cagina gegiste tarihsel ro-
liinii oynayacaktir. Ucu agik, esnek kimlik anlayistyla
demokratik uluslar konfederasyonunda her tiirlii kiil-
tiirel kimlik baris icinde esit, 6zgiir ve demokratik top-
lumun birer tiyesi olarak yasayacaktir. Kapitalist
modernitenin bireycilik kiiltiirtiniin oldiirttigi birey,
demokratik modernitenin ahléki ve politik bireyi olarak
yeniden canlanacak ve 6zgiirce yasayacaktir.

Yerel ve Bolgesel Sorunlar

ve Demokratik Ulus Coziimii

Tarihin hi¢bir déneminde ulus-devlet kadar yerelin
ve bolgelerin kiiltiirtine yikim getiren bagka bir devlet
rejimi yaganmamustir. Ulus-devlet sadece kent devleti

ve demokrasiyle imparatorluk sisteminin aleyhinde, on-
larin zidds olarak gelismemistir. Belki de bu iki olgudan
daha fazla yerel ve bolgesel olan tiim kimliksel 6zellikleri
yasaklayarak, yikarak, 6ztimseyerek tarihsel-toplumdan
silmeye calismustir. Halbuki en merkezi imparatorluklar
bile her zaman yerelin ve bélgeselin hukukuna dikkat
etmiglerdir. Yerel ve bolgesel olanin zenginlik oldugunu
bilerek, toplumlarin bundan mahrum edilmemesine
6zen gostermislerdir. Kaldi ki yonetimlerin en merkezi
olanlar1 bile, kendi otoritelerini reddetmedikge, yerel ve
bolgesel yonetimlerin en genis 6zerk yonetimler olma-
larina karst olmamuglardir. Uygarlik tarihi kapitalist mo-
dernite dénemine kadar bir anlamda yerel ve bolgesel
kimliklerin esas alindig tarihtir. Her imparatorluk ve
uygarlik, sahip oldugu yerel ve bolgesel alanlarm gii-
ctiyle belirlenmistir.

Tarih bu kimliklerin toplami oldugu halde, ulus-dev-
letin bunlar inkéra kalkip kendini homojen, tek otorite
olarak insa etmeye ¢aligmast elbette hizmet ettigi s6-
miirti sistemiyle baglantilidir. Azami kér ve sermayenin
stirekli birikim egilimi, yerelin ve bolgeselin kimligini
ne kadar tasfiye ederse o kadar giivenceye kavusacagi-
nin bilincindedir. Homojen ulus-devlet yerel ve bolgesel
giicli kirmak ve kiiltiiriini tasfiye etmekle ulusu giic-
lendirdigi ve ulusal kiiltiir{in birligini sagladig1 ideasin-
dadir. Gergeklesen ise, bir avug oligarkin gii¢ ve somiirii
tekelidir. Hukuk ve kiiltiir birligi bu gii¢ ve somiirti te-
kelinin megruiyet araci olarak islev gordiigii halde, dev-
letin ve ulusun temel nitelikleri arasinda sayilir. Daha
da vahim olani, demokrasi igin boylesi bir homojenligin
ideal kosul olduguna iliskin ideadur. Koleligin genel ko-
sulu olarak buna anlam vermek miimkiindiir. Eger de-
mokrasi yerel ve bolgesel olanin 6zgiir ifadesi ve kendini
yonetmesi degilse, baska tiirlii nasil tanimlanabilir? A¢ik
ki, homojen ulus kosullar: esas alinarak demokrasi inga
edilemez. Birey, yerel ve bélgesel olan kendini ifade et-
medikee, kitltiirel ¢ikarlarini savunmadik¢a demokrasi
gerceklesemez. Devlet eliyle ulusguluk ne kadar yerelin,
bolgeselin ve bireyin demokratiklesmesinin inkariysa,
demokratik ulusguluk da tersine o denli yerelin, bolge-
selin ve bireyin demokratiklesmesidir.

Ortadogu kiiltiirtinde yerel ve bolgesel olan, tarihin
her déneminde kendi kimligini ve hukukunu giiglii sa-
vunmustur. Tim uygarhk sistemlerinde yerel ve bolge-
sel kimliklere saygili olunmus ve hukuklarma yer
verilmistir. Tasfiye etme ve yok sayma en despotik yo-
netimlerde bile sonuna kadar ytiriitiilen bir siyaset ol-
mamustir. Bu yonlii uygulamalar bireysel ve ailesel
tasfiye diizeyini fazla asmanustir. Yerel ve bélgesel olam
sistematik bicimde tasfiye etmekle ulus-devletin fasist
niteliginin bir kez daha kendini kanitladigini goriiyoruz.
Bolgenin son iki yiiz yillik tarihinde ulus-devlet giiglen-
dikee yerel ve bolgesel olann tasfiyesinin i¢ ige gelismesi



bu gergegi gosterir. Sadece Irak ulus-devlet olusumu ug-
runa yriitiilen savaglar ve karsi savaglar sistemin aci-
masizligini ve yok ediciligini gostermek icin yeterli bir
kanittir. Halbuki yerelin ve bolgelerin kendilerini de-
mokratik bicimde ifade etmeleri saglansaydi, belki de
Isvigreyi agmig bir maddi ve manevi kiiltiirel zenginlik
saglanird. Irak’in halen yasadig1 savas, kapitalist mo-
dernitenin ¢6ziimsiizligi, tahribatlar: ve yok edicilikleri
konusunda son derece 6greticidir.

Demokratik modernite unsurlari en ok yerel ve bol-
gesel olanin 6nem kazandig: bir sistematikligi esas alir.
Ahlaki ve politik toplum unsuru, yerel yasanan bir ol-
gudur. Ekonomik toplum unsuru, agirlikli olarak yerel
ve bolgeseldir. Ulusallik ve uluslararasilik igindeki ko-
numu olsa bile, kendini giiclendirme temelindedir.
Ekolojik toplum zaten her zaman ve her yerde yerel
alanda anlam bulan ve uygulanan bir unsurdur. Demo-
kratik toplum yerel birimler {izerinde gergeklesen un-
surlarin baginda gelmektedir. Yerel ve bolgeselden
kopuk birey unsuru, kimlik bakimindan zayif oldugu
oranda hakikatten de yoksundur. Tersine, ne kadar bol-
gesel ve yerel kiiltiir temsiline sahipse, hakikat degeri o
denli yiiksektir. Demokratik ulus ancak yerel, bolgesel
ve bireysel olanin kimliginin 6zgiirce ifadesini gergek-
lestirmesiyle olusur.

Farkls, gogul kiiltiirel kimliklere sahip uluslar demo-
kratik olmak kadar, zengin ve bariscil olmaya daha yat-
landir. Ortadogu toplumunda yerel ve bolgesel olana
demokratik ifade sansi taninirsa, agik ki sorunlarmmn
biiyiik kismi daha kolayca agilacaktir. Tarihsel gelenek
de bu gergegi hep vurguladig: halde, ulus-devlet afeti
tarihe kulak tikar. Kendi homojenik at gozliikleriyle ta-
rihe baktik¢a biiyiik zenginligi tek renk olarak goriir
veya gordiiriir ki, bunun sonucu toplumsal gercekligin
inkar1 ve fagizmdir.

Yerel ve bolgesel kiiltiir unsurlarmin yogun ve i¢ ice
yasandig1 Ortadogu toplumunun bu gergekligine de-
mokratik modernite kuram ve uygulama olarak kalict
¢6ziim sunar. Gergekliklerini ifade dzgiirliikleriyle ha-
kikate dontstiirdiikge, birey ve toplum olarak baris
icinde zgiir ve esit yagam sansina daha gok kavusurlar.

Ortadogu’da Kadin, Hanedanlik,

Aile, Niifus Sorunu ve Kadin Devrimi

Tarihin safak vaktinde gorkemli toplumsal kimligiyle
ana tanriga roliinii kendine yakistiran kadin, ne yazik ki
giiniimiiz Ortadogusunda en degersiz meta konumuna
indirgenmistir. Bagh bagina trajik bir dykiisii olmast ge-
reken bu tarihi fazla agma imkanindan yoksunuz. Ama
sonugclarini elestirebiliriz. Insan eliyle saglanmus kadin
etrafindaki sis bulutlarini dagitarak gercegini kesfetmek
ivedi toplumsal gorevlerin baginda gelmektedir.

Ortadogu toplumsal kiiltiirtiinde gliglii yasandig1 ge-

sitli kanitlarla desteklenen anaerkil diizenden sonra ger-
ceklestirilen ataerkil diizen (M.O. 5000'li yillardan beri
yiikselise gectigi gozlemlenmektedir), ilk toplumsal
baski ve istismarin denendigi sistemi ifade eder. Cocuk-
larin ve mallarin egemenliginin erkege, babalik kuru-
muna gectigi koklii kadin karsiti bir devrimdir. Tutucu,
baskici ve istismarci diizene yol agmasindan 6tiirti daha
ok bir karsidevrimdir. Cok ¢ocuk sahibi olmak ilk mal
diizeni olsa gerek. Cocuklar ne kadar ¢ogalirsa gii¢ ve
mal, miilkiyet sahibi olmak o denli artar. Ataerkillik ve
hanedanlik ile miilkiyet arasindaki iligki agiktir. Hane-
danlik klandan daha biiytik, bilincine varilmus, miilki-
yeti tanumus ilk genis aile kurumudur. Ataerkilligin ilk
bi¢imidir. Kadinin ¢ocuklar ve mallar tizerindeki sahip-
liginin gerilemesi, diisiisiiyle el ele gider. Ana tanrica
kiiltiiri yerini erkek tanri-krallar kiiltiiriine birakar.
Stimer kiiltiiriinde bu gelismeler arpici gézlemlenmek-
tedir. Evlilik, aile kurumu uygarlik tarihi boyunca ha-
nedanlik modelinin etkisi altinda gelisir. Erkek ile kadin
arasindaki gii¢ dengesine dayah evlilik daha smnirli ya-
sanir. Hanedanlik bir erkek egemen ideoloji ve iktidar
tekeli olarak kabul gordiigiinden veya kabul ettirildi-
ginden, baskin ¢ikan evlilikler baba otoritesini tanimak
zorundadir. Kisacasi dogal degil insa edilmis, otoriter
ve istismarct mikro diizenlerdir.

Kapitalist modernite bu diizeni daha da gelistirmistir.
Hukuk alaninda kadin lehine yapilan diizenlemeler fiili
esitligi saglamaktan uzaktir. Evliligi uygarligin damgas
altinda gelistirilmis erkek egemenliginin, toplumsal cin-
siyetciligin mesrulastirildigs bir kurum olarak tanimla-
mak miimkiindiir. Hiyerarsi, iktidar ve devlet tekelinin
en yaygin ve toplumun hiicresi niteligindeki birimine
yansimus halidir. Oziiyle goriiniisii, mesrulagtirilmast
arasinda ortiik bir geliski vardir. Kadin sahsinda toplu-
mun genel koleligini en iyi kamufle eden kurum niteli-
gindedir. Kadmin karilagtirilmasiyla (diisiiriilme,
alcaltilma, erkegin uzantist haline getirilme) baslayan
siire¢ esas almarak, toplum da adim adim karilastirir.
Erkek koleligi kadinin karilagtirlmasindan sonra ve
onunla hep i¢ ige yiirtitiilmiistiir. Kadinda uygulanan ve
sonug alinan kolelik, karilik daha sonra erkeklere ve ezi-
len siniflara benimsetilecektir. Uygarlikla gelisen bu
stire¢ kapitalist modernite ile zirve yapar. Fagizm toplu-
mun karilagtirilma siirecinde 6zel bir anlama sahiptir.
Teslim almmnus toplumu ifade eder. Modernite igdis edil-
mis, savunma yetenegini yitirmis, herkesin birbirinin
karis1 ve kocast kiindigy genel kar1 toplumunu ifade eder.
Stireklilesen sermaye birikimi bagka tiirlii topluma firsat
tanimayacak kadar saldirganligy, barbarlig gerektirir.
Koleligin ve tecaviiziin namus ad1 altinda hem mesru-
lagtirildig1 hem de derinligine uygulandig: alandr.

Toplumsal cinsiyetilik kadin-erkek iliskilerindeki
iktidarla siurh bir kavram degildir. Toplumun her dii-



zeyine yayilmus bir iktidarcilig1 ifade eder. Moderniteyle
azamilesmis devlet iktidarini gosterir. Higbir nesne
kadin kadar tahrik ettirme ve iktidara konu arz etme
durumunda degildir. Kadin nesnelestirilmis bir varlik
olarak iktidar1 azami kilma 6zelliklerine sahiptir. Stirekli
tahrik ettirme ve iktidar1 gogaltma konumunda tutulur.
Kadinin iktidarla iliskisini bu kapsam tizerinde ¢6ziim-
lemek, hakikatini agiga ¢ikartmak agisindan 6nemlidir.
Her erkek iktidar hirsini kadinda gergeklestirme zihni-
yetine fazlasiyla sahiptir. Ayni zihniyet kadin cinsinin
birbirleri ve ¢ocuklar tizerindeki iktidar hirst olarak
daha da ¢ogalir ve uygulanir. Bu sefer kadin kadinin
kurdu olur. Zincirleme reaksiyon denilen olay budur.
Kadimnin kapitalist somiirii sistemindeki rolii ok daha
acik ve elverisli durumdadir. Sistem icin ticretsiz cocuk
dogurma ve biiyiitmekle yetinmez, en az iicretle her ise
kosturulur. Igsizler ordusunun bask ve iicret sistemini
siirekli diisiirme pozisyonunda tutulur. Ne acidir ki, en
kahirl emegin sahibi oldugu halde, Marksistler de dahil,
hi¢bir 6greti kadinin haklarmdan ve emeginden bah-
setme geregi duymaz. Bunun igin gerekli ¢oziimleme
ve politik tutumu gelistirmez. Erkek egemenliginin top-
lumsal cinsiyetgiliginin yayginligim kanitlayan bir gos-
terge de kadin emegiyle ilgilidir.

Demogratya, niifus sorunu diinyay1 ve toplumu sunif
sorunundan giderek daha fazla tehdit etmektedir. Niifus
gogalmas cinsiyetci toplum ve kapitalist moderniteyle
yakindan baglantihdir. Giintin yirmi dort saatinde din-
meyen cinsel istah, hanedanlik ve aile kiiltiirii ile kapi-
talizmin, ulus-devletin kér ve gii¢ i¢in artan niifus
politikasi ¢1 gibi niifus patlamasini beraberinde getirir.
Teknigin ve tibbin katkilar1 buna eklendiginde ortaya
cikan gergeklik, toplumun ve ¢cevrenin siirdiirtilebilirligi
acisindan en biiyiik tehlike konumunu ifade eder. De-
mografik kaos bu gerceklikle baglantihdir. Gezegenimiz
ve ¢evre goktan mevcut hacmi (6,5 milyarlik niifus ar-
tarak devam ederse) kaldiramaz sinira dayanmugtr. Sis-
temin iflasini bu yoniiyle de degerlendirmek 6nemlidir.

Cok iyi bilmek gerekir ki, gok gocuk dogurma arag-
sallig1 olarak kadn, korkung ve dayanilmas giic bir yiik
altina sokulmustur. Sorun ¢ocuk sahibi olmanin ¢ok
Gtesinde oldukga agirlastirilmus bir angarya sisteminden
kaynaklanmaktadir. Ayrica gocuk dogurmanin biyolo-
jik degil, sistemsel ve kiiltiirel bir olgu oldugunu iyi bil-
mek gerekir. Her ¢cocuk mevcut kiiltiir agisindan bir
degil, defalarca kadinin 6liimii demektir. Cok azla yeti-
nen, tiim saglik tedbirleri alinmus, her seyden 6nce zih-
nen hazirlanmus bir gocuk dogurma kiiltiirii gereklidir.
Sonsuzluk ve gii¢ fikrini gocuk tizerinden degil, mutlak
bilgiye ve giizellige, ahlaki ve politik toplumun gelisi-
mine dayandirmak, gocuk yetistirilmesini bu éncelik-
lerle biitiinliik iginde ¢dziimlemek daha anlamli ve iyi
olacaktir. Ozcesi ¢ocuk yetistirilmesini ekonomik ve

ekolojik toplumun ihtiyaglar1 ve ézgirliik felsefesi te-
melinde ¢oziimlemek ve ¢6zmek gerekir.

Sistem reformla diizelme sansini goktan yitirmistir.
Gerekli olan tiim toplumsal alanlarda yiiriitiilecek bir
‘kadin devrimidir. Nasil ki kadin koleligi en derin kole-
likse, kadin devrimi de en derin 6zgiirliik ve esitlik dev-
rimi olmak durumundadir. Kadin devrimi hem
kuramda hem de eylemde en koklii ¢ikiglar gerektirir.
Oncelikle cinsiyetci ideolojiye karst ardicil, siirekli bir
savag gereklidir. Kadin devrimi gliniin yirmi dort saa-
tinde yiiriirlitkteki tecaviizcii zihniyete kargt ahlaki ve
politik olarak da savagin derinlestirilmesini gerektirir.
Iktidar ve sémiirii amaglh ¢ocuk dogurma olgusunun
mahkim edilmesini, reddini gerektirir. Cocuk do-
gurma iradesini tamamen 6zgiirlesmis kadina birak-
may1 gerektirir. Hanedanlik ve aile ideolojisinde devrim
gerektirir. Herhalde en 6nemlisi de kadinla mevcut
yasam felsefesinin, daha dogrusu felsefesizliginin agil-
masini gerektirir.

Demokratik toplum kadin zihnini
ve ozgiir iradesini gerektiren
toplumdur. Demokratik

modernite actkcast kadin
devrimi ve uygarhg cagudir

Stiphesiz kadinla yasamun esit ve ozgiirce paylasimi,
toplumsal hakikatin mutlaka dogru seyreden karsilikli
bilgeligini gerektirir. Gergek agk ancak karsilikli olarak
toplumsal hakikatin giic dengesinde yaganabilir. Kole-
lige, tecaviize ve iktidara bulanmus kisiliklerde ask asla
gerceklesmez. Yogun ve siirekli yasanan bagsarisiz dene-
yimler ve aile iflaslar1 bu gercegi dogrulamaktadir. En
az erkek kadar kadinin da toplumsal giice ve bilgelige
sahip olmasi durumunda sevginin ve giizelligin, ikti-
darsiz, baris iginde esitce ve dzglirce tiretilerek ve pay-
lastirilarak yasanmast saglanabilir. Giintimiiz, 21. yiizyil
kadin devrimine dncelik vermeyi sart kiliyor. “Ya yasam
ya barbarlik” slogani bu devrimi dayatiyor.

KoKlii bir kadin devrimi, dolayisiyla erkegin zihniyet
ve yasam degisikligi yasanmadan yasamn kurtulusu
olanaksizdir. Ciinkii yasamin basat kendisi olan kadin
kurtulmadan, yasam hep bir serap olarak yasanacaktur.
Erkegin yasamla ve yasamin kadinla barigmasi saglan-
madik¢a, mutluluk da bos bir hayal olacaktir. Kadin ve
oOzglir yasam i¢in toplumsal gercekler sinirsizdur. Orta-
dogu toplumu ve kadin yasadig1 uygarlik ve fethine ug-
radig1 moderniteyle diisiiriilecegi kadar diigiiriilmds,
kendisi olmaktan ¢ikarilmis, nesne konumuna getiril-
mistir. Toplumsal sorunun kadin tizerinde ¢oztimlen-



mesi ve ¢oziimiine ayni olgu iizerinden gidilmesi dogru
bir yéntemdir. Sorunlarin anasina ancak ¢dziimlerin
anast olan kadin devrimi dayatilarak hakikate dogru
adimlarla varilabilir.

Demokratik modernite ¢oziimi kadin sorunu ve
devrimi konusunda idealli ve eylemlidir. Demokratik
modernite uluslar1 kadinsiz projelenip uygulanacak pro-
jeler degildir. Tersine, her adiminda kadinla bilgeligin ve
eylemliligin paylagiimastyla gerceklestirilecek devrim-
lerdir. Ekonomik toplumun insasi kadin énciiliigiinde
gergeklestigi gibi, yeniden ingasi da kadinn komiinal gii-
clinii gerektirir. Ekonomi kadmin 6z toplumsal mesle-
gidir, eylemidir. Ekoloji ancak kadin duyarhiligiyla
toplumla bulusturulacak bir bilimdir. Kadin kimlik ola-
rak cevreseldir. Demokratik toplum kadin zihnini ve
Ozgiir iradesini gerektiren toplumdur. Demokratik mo-
dernite agik¢ast kadin devrimi ve uygarhi1 cagidur.

Komiinii Olmayanin, Komiinsel
Yasamayanin Bireyselligi de
Gerceklesemez

Demokratik ulusal yagami boyutlandirirken bir yan-
lisa diigmemek i¢in pesinen bir uyarida bulunmak ge-
rekir. O da demokratik ulusun veya bagka tiir bir ulus
yagsamunin daima zihinsel ve kurumsal biitiinliik tagi-
digina iliskindir. Genelde toplumlar, 6zelde demokratik
ulusal toplumlar ¢6ziimlemelerde kolaylik olsun diye
cesitli alanlara ve boyutlara ayrilir. Fakat bu ayrimlarin
her biri kendi bagina, biitiinlitkten kopuk sekilde var
olmaz. Toplumlari, 6zellikle ¢agimizdaki demokratik
uluslar canli bir organizmaya benzetirsek, tiim alanlar
ve boyutlar1 itibariyle birbirlerine bagh bir canli orga-
nizma biitiinligii iginde yasarlar. Dolayistyla boyutlarin
her biri tek tek ele alinsa da, bir biitiiniin parcalar1 ol-
dugu daima goz 6niinde tutulmalidur.

Demokratik ulus birey-yurttag 6zgiir oldugu kadar
komiinal olmak durumundadir. Kapitalist bireyciligin
topluma kars1 kiskirtilmag sahte 6zgiir bireyi 6ziinde en
derinlestirilmis koleligi yasar. Fakat liberal ideoloji dyle
bir imaj olusturur ki, birey sanki toplumda sonsuz 6z-
giirliiklere sahiptir. Gergekte ise, tarihin hicbir done-
minde gerceklestirilemeyen azami kar egilimini
gergeklestirip hegemonik sisteme dontistiiren ticretli
emek kolesi birey; koleligin en gelistirilmis bicimini tem-
sil eder. Bu tiir birey ulus-devletciligin acimasiz egitim
ve yasam pratiginde tiretilir. Yasamasi paranin egemen-
ligine baglandigy iin, ticret sistemi bir kopegin boynuna
takilan tasma gibi kendisini baglayip istenilen yone ¢ev-
rilmesini saglar. Ciinkii yasamak icin bagka caresi yok-
tur. Kagsa yani issizligi tercih etse, bu da bir nevi ayakta
can ¢ekismek demektir. Ayrica kapitalist bireycilik top-
lumu inkar temelinde sekillenmistir. Her tiirlii tarihsel
toplum kiiltiiriind ve gelenegini yadsidig1 oranda ken-

dini gerceklestirecegini sanir. Liberal ideolojinin en
biiyiik carpitmasi budur. Baghica slogani “Toplum yok-
tur, birey vardir” biciminde dile getirilir. Kapitalizm esas
olarak toplumu tiiketme temeline dayali hastalikli bir
sistemdir.

Buna karsiik demokratik ulusun bireyi kendi 6zgiir-
liigiinii toplumun komiinalitesinde, yani daha islevsel
kiigiik topluluklar halindeki yasaminda bulur. Ozgiir ve
demokratik komiin veya topluluk, demokratik ulus bi-
reyinin gerceklestigi temel okuldur. Komiinii olmayanmn,
komiinsel yagamayann bireyselligi de gerceklesemez.
Komiinler son derece gesitlidir ve toplumsal yasamun her
alaninda gegerlidir. Farkliliklarina uygun olarak, birey
birden ¢ok komiinde, toplulukta yasamini gerceklesti-
rebilir. Onemli olan bireyin yeteneklerine, emegine ve
farkhliklarma uygun olarak komiinal topluluk i¢inde ya-
samay1 bilmesidir. Birey komiine veya bagli oldugu top-
lumsal birimlere kars1 sorumlulugunu ahlaki olmanin
temel ilkesi sayar. Ahlak topluluga, komiinal yasama
sayg1 ve baglilik demektir. Komiin veya topluluk da bi-
reylerine sonuna kadar sahip ¢ikarak onlar1 korur ve ya-
satir. Zaten insan toplumunun temel kurulus ilkesi bu
ahlaki sorumluluk ilkesidir. Komiiniin veya toplulukla-
rin demokratik karakteri kolektif 6zgiirliigii, diger bir
deyisle politik komiin veya toplulugu gergeklestirir. De-
mokratik olmayan komiin veya topluluk politik olamaz.
Politik olmayan topluluk veya komiin ise 6zgiir olamaz.
Komiiniin demokratikligi, politikligi ve ozglirliigii ara-
sinda siki bir 6zdeslik vardur.

Demokratik Ulus Olmanin

flk Kogulu Komiinlerdir

O halde demokratik ulusun ilk temel boyutu, esas al-
digs birey ve komiinii baglaminda boyle tanimlanmak
durumundadir. Demokratik ulus olmanin ilk kosulu bi-
reyin 6zgiir olmast ve bu 6zgiirligiinii bagh oldugu
komiin veya toplulukla birlikte demokratik politika te-
melinde gergeklestirmesidir. Demokratik ulusun birey-
yurttast ulus-devletle ayni siyasi cati altinda yasadiginda
tanimu biraz daha genisler. Bu durumda ‘anayasal vatan-
daslik cergevesinde kendi demokratik ulusunun oldugu
kadar ulus-devletin de birey-yurttagidir. Burada 6nem
kazanan husus demokratik ulus statiisiiniin tanmmasi,
yani demokratik 6zerkligin ulusal anayasada bir hukuki
statil olarak belirlenmesidir. Demokratik ulusal statii iki
yonliidiir: Birincisi, kendi i¢cinde demokratik 6zerklik
statiistl, yasast veya anayasasmin gerceklestirilmesini
ifade eder. Tkincisi, 6zerklik statiisiiniin ulusal anayasal
statiniin bir alt boliim olarak diizenlenmesidir. Bir¢ok
AB iilkesinin, hatta diinya {ilkelerinin anayasasinda bu
yonlerde statii diizenlemeleri mevcuttur.

KCK'nin tek tarafli, 6zgiir birey-yurttas ve komiin
birlikteligine dayali demokratik ulus ingas1 esas olmakla



birlikte, egemen ulus-devletlerle demokratik 6zerklik
statiisiinii kabul eden ulusal demokratik anayasal statii
altinda ¢oziime gitmesi de miimkiindiir. KCK yapilan-
mast her iki 6zgiir birey-yurttas ve topluluk yasamina,
bu yagamin yasal ve anayasal statiiye baglanmasina acik
bir yapilanmadir.

KCK iyeligini demokratik ulusun 6zgiir birey-yurt-
tasi olarak tanimlamak da miimkiindiir. Fakat bu tiye-
ligi, yurttashigs ulus-devlet yurttaghgryla karistirmamak
gerekir. Ulus-devlet yurttaghg: kapitalizmin modern ko-
lelik statiisiinii belirler. Kapitalist bireycilik ulus-devlet
tanrisina mutlak kullugu, demokratik ulus yurttashig
ise gercek anlamiyla 6zgiir birey haline gelisi ifade eder.
Kiirtlerin kendi demokratik ulus yurttashg: KCK sta-
tlisti altinda gerceklestirilebilir. Dolayistyla KCK tiyeli-
gine demokratik ulus yurttashg: kimligini atfetmek
daha uygun bir tanimlama olacaktir. Kiirtlerin kendi
demokratik uluslarinin yurttasi olmalar hem vazgegil-
mez haklart hem de gorevleridir. Kendi ulusunun yurt-
tast olamamak biiytik bir yabancilagmay ifade eder ve
hi¢ bir gerekge ile savunulamaz. Burada karsimiza ¢ikan
sorun, egemen ulus-devlet yurttaghginin ne olacagina
iliskindir. Aslinda her iki tiir yurttashg: ic ice temsil
etmek miimkiindiir. Eger Kiirt sorunu ilgili tilkede de-
mokratik anayasal vatandaslik statiisii altinda bir ¢6-
zlime kavusturulursa, iki yurttaslig da birlikte tastmak
toplumsal gerceklige daha uygundur. Hatta eger Tiirkiye
AB tiyesi olsayds, iiglii yurttaghk tarifi de miimkiin
olurdu. Nasil Ispanyada Katalonya-Ispanya-AB yurttas-
lig1 Giglii bir anlama sahipse, Kiirdistan-Tiirkiye-AB
yurttagligi da ayni anlama sahip olurdu ve miimkiindii.
KCK déneminde ilgili her ulus-devlette her Kiirt bireyi
kendini iki yurttaghk cercevesinde tanimlamaya 6zen
gostermeli, 6zen gostermekten gok iki yurttas kimligini
gerceklestirmelidir. KCK kendi demokratik ulus birey-
lerine 6zgii ikili veya uzlagmayla bu gerceklestirilemezse
tekli yurttas kimligini gerceklestirmelidir. Bunun icin
egemen ulus-devletlerin baskici durumlarimni goz
oniinde bulundurarak, her bireyine uygun ebatta ve
amblemli yazih yurttas kimligini kazandirma gorevini
yerine getirmelidir.

Her KCK {iyesi-yurttasi, kapitalizmin bireycilikle bir
hi¢ durumuna indirgedigi bireyini asmak ve komiin
tiyesi olarak yagamak durumundadir. Komiinal yagami
olmayanin bireyselliginin de miimkiin olmayacagin
temel ahlaki bir ilke olarak bilmek ve benimsemek du-
rumundayiz. Komiin veya topluluk iiyesi olmanin ayni
zamanda demokratik bir yonii oldugunu daimi olarak
g0z 6niinde bulundurmak gerekir. Komiin veya toplu-
luk ancak demokratik isleyisle politik, dolayistyla 6zgiir
olabilir. Boylece her komiiniin veya toplulugun ayni za-
manda ahlaki ve politik bir toplum birimi oldugu kav-
ranmus olur. KCK’nin her komiinii ve toplulugu ayni

zamanda ahlaki ve politik bir birim konumundadir.
Birey-yurttaslar: da ahlaki ve politik birey-yurttaslardr.
Komiin veya topluluklardan soz ederken, toplumun her
alaninda islevsel olan insan gruplarini kastediyoruz. Or-
negin komiin sartlarim tastyan bir koy bir komiin veya
topluluk oldugu gibi, bu tanimi mahalle ve kent diize-
yine kadar tagirabiliriz. Bir kooperatif, fabrika, vakif,
dernek ve sivil orgiitlenme de komiin olabilir. Ayni za-
manda demokratik olmalari gerektigi i¢in bunlara de-
mokratik komiinal diizen de diyebiliriz. Komiinii
yagamin tiim alanlarina, egitsel, kiiltiirel, sanatsal ve bi-
limsel alanlara tasimak miimkiin oldugu gibi, sosyal ve
politik yasami da hem komiinlestirmek hem de demo-
kratiklestirmek miimkiindiir. Ozgiir birey-yurttas
ancak bu demokratik komiinal yasam icinde gercekle-
sebilir. Genelde demokratik ulus birey-yurttaghgy,
6zelde ve daha somutlagmis bigimi olarak KCK birey-
yurttagligi sorumlu, ahlaki ve politik yasamin bir gere-
gidir. Bu gereklilik aym zamanda temel hak ve
gorevimiz olarak da anlagiimaldir. Ulus-devletler bu
temel hak ve gorevlerimizi kabul ettiklerinde, Kiirtler
de o devletlerin temel yurttaghk hak ve gorevlerini kabul
edebilirler.

Komiinal Ekonominin

Orgiitlendirilmesi;

Demokratik komiin ekonomisi kapitalizmin azami
kér egiliminin isci ve igsiz koleler haline getirdigi toplu-
mun yeniden insanca yagamini miimkiin kilmanimn
¢oztim yoludur. Tarih boyunca ekonomi her zaman
komiin ile gergeklestirilen bir olgudur. Komiinsiiz eko-
nomi diisiiniilemez. Ekonomi kelimesinin kok anlami
bile ‘aile komiinii yasast’ demektir. Yani bir komiin ola-
rak ailenin ge¢imlik igleridir. Toplumun varolus tarz
hepten komiin bigimindedir. Tarih bireyle baglayan bir
ekonomiye taniklik etmez. Ozel ekonomi tarihin ve top-
lumun tamimadigy, en az ulus-devlet kadar kapitalizmin
tirettigi bir canavardir. Ozel ekonomi tarih boyunca hep
‘hursizlikla’ e tutulmus ve marjinal birakilmistir. Kapi-
talist modernitenin yiikselise gecisiyle birlikte yeni bir
kategori olarak piyasaya ¢ikmustir. Bir nevi siirekli yer
altinda kalmus bir farenin kedileserek piyasalara dalma-
sina benzer. Tarihte 6zel ekonomi veya sermaye pesinde
olanlar hep hirsiz olarak yargilandiklarndan kendilerini
goriinmez kilmiglards. Yiikselen kapitalist hegemon-
yayla birlikte piyasa tizerinde egemenlik kuran bu kedi-
fareler insan toplumu i¢in gergekten felaket oldular.

Tarihgi Braudel'in ¢ok yerinde bir tespitiyle, ekonomi
olmayan kapitalizm piyasa iizerinde kar amaciyla ege-
menlik kuran tekelciliktir. Ister 6zl kisilerin ister dev-
letin tekelleri olsun, ekonomi tizerinde tahakkiim
kuranlar, insanlarin yagamsal ihtiyaglarini temin etmek
icin belki de bagvurduklari ilk 6rgiitlenme olan komiinii



yiktiklar1 oranda hirsizliklarimi gergeklestirdiklerinin bi-
lincindeydiler. Ozel veya devlet tekelciligi, komiinal eko-
nomi iizerinde soygunculuk demektir. Kapitalist
modernitenin kendini bin bir kilikla maskeleyerek ger-
geklestirdigi bu soygunculuk, komiiniin ve dolayisiyla
toplumun temelinin ¢okertilmesi demektir. Tiim eko-
nomik krizler ve hastaliklar toplumun temeli olan
komiin ekonomisinin ¢ozdiiriilmesi ve yikilmastyla
baslar. Kapitalizmin tarihi komiin ekonomisini yitkim
tarihidir. Sonug, tarihin en biiyiik toplumsal felaketle-
rinin yaganmasidir. Ekonomideki ¢oziliis ve yikim tiim
toplumsal alanin, ahlakin ve siyasetin ¢oziiliisii ve yiki-
liginin gercek nedenidir. Ekonomik ¢oziiliis toplumsal
¢oziiliistin kendisidir. Bu durumda geriye issiz, ahlaksiz
ve politikasiz toplum artiklar: kalir. Kapitalizmin 6zel
ve devlet tekelciligi budur.

Tiim diinyada son dort yiiz yilda, 6zellikle giintimiiz
finans kapital caginda yasanan ve zirve yapan yapisal bu-
nalimin bir yilda d6rt ytiz milyon issiz dogurmasi bu ne-
denledir. Ortadogu toplumundaki ¢6ziiliis daha da
carpicidir. Komiinal yasamumn son elli yildaki ¢oziiliisii
toplumun topyekn issizlesmesine yol agmustir. Orta-
dogu toplumu tarihin hi¢bir déneminde bu denli ¢oziil-
medi. Kald: ki, Ortadogu toplumu komiinal ekonomiyi
hem ilk gergeklestiren, hem de kapitalist hegemonik aga-
maya kadar diinya ¢apinda 6nciiliik eden toplumdur.
Giiniimiizde yasadig1 bunalim (¢ yiiz bin yih agkin bir
stireden beri akliyla insa ettigi komiin yasaminin kay-
biyla esanlamhdir. Topyekin bir felaketi yasamasi bu ta-
rihsel nedenledir. Yasanan bunalimin sonuglari tarihte
yasanan hicbir barbarlik felaketiyle kargilagtirilamaz.
Ciinkii barbar saldirilarinda bile komiinal yasam hep
esastL. Kimse ona dokunmay1 aklina bile getirmezdi. Ka-
pitalist barbarlik ilk defa en iblis mantigryla komiinii ¢6z-
meyi akil etti ve basardi. Sonug, son dért yiiz yilin
savaslari, sémiirge talanlari, toplumun klasik kélecilikten
beter modern ticret koleligine tabi tutulmasi ve daha da
acimasiz olani issizlestirilmesidir; ahlaki ve politik bii-
tinltigiini yitirmesidir; gevreyi tahrip etmesi ve biyolojik
diinyanin dengesini yikmasidur; yerin altini bosaltmast,
Ustiinii kirletmesidir; iklim felaketleridir.

Agik ki, demokratik modernitenin komiinal ekono-
misi disinda herhangi bir yolla kapitalist modernitenin
liberal ve devlet¢i ekonomik tahakkiimiiniin sonuglar
olan bu yikimlarla bag etmek oldukga zordur. Komiin
ekonomisini yeni bir icat veya doktrin olarak diigtinme-
mek gerekir. Komiin ekonomisi yeni bir plan veya proje
de degildir. insan toplumunun onsuz yasayamayacag
bir varolus tarzi olarak diisiinmek veya hakikat olarak
kavramak gerekir. Eger toplum ayakta durmak ve var-
igint siirdiirmek istiyorsa, komiin ekonomisini esas
almak zorundadir. Zorundadir demek belki kat1 bir ya-
sallig icermektedir. Ama ekonomisiz yaganamayaca-

gma ve bu ekonomi de komiinsiiz gerceklesemeyece-
gine gore, buradaki zorunda olmak fiili yerindedir. Sa-
dece Ortadoguda degil, tiim diinyada toplumsal yasami
stirdiirmek istiyorsak, komiin ekonomisini basat kilmak
zorunday1z. Basat diyorum, zira 6zel kapitalizmi ve dev-
let kapitalizmini bigakla keser gibi bir tarafa atamayz.
Eskiden oldugu gibi onu marjinal kilarak yasatirken,
komiinii de basat kilmak durumundayiz.

Ortadogu’da Komiinal

Kokenler Giicliidiir

Ortadogu toplumu Avrupa ve diinyanin diger bol-
gelerinde oldugu kadar kapitalizmle barisik degildir.
Onu 6ziimsemis olmaktan uzaktir. Dolayistyla komiinal
kokenleri giicliidiir. Cagin bilim ve teknolojisiyle des-
teklenmis demokratik modernitenin komiinal ekono-
mik unsuru sadece kapitalizmin ¢iiriitiicti, ¢oziicii ve
yikicr etkileriyle bas etmekle kalmaz; tiim toplumsal
alanlarin yeniden ingasina giiclii bir temel saglar. Fakat
kapitalizm son yiizyilda insan bireylerini o denli aylak,
issiz ve anti-toplumsal yapmustir ki, onlar1 yeniden ko-
miinal ekonomik diizene kazandirmak gergek bir sosyal
devrim ister. Liberal bireycilik kanser kadar tehlikeli bir
hastaliktir. Onu ancak 6zenle tedavi ettikge komiinal ya-
sama katabiliriz. Bunda zihniyet ve ahlaki egitim biiytik
rol oynar. Fakat komiinal ekonomiye giderken, bunun
demokratik siyasetsiz insa edilemeyecegini biitiin 6ne-
miyle kavramal ve geregini yerine getirmeliyiz. Ayrica
ahlaki boyut ihmale gelmez. Kisacasi, komiin ekono-
misini yeniden insa etmek siki bir ideolojik, politik ve
ahlaki egitim ister.

Ozellikle yenilenmis komiin
zihniyeti ve orgiitlenmesi te-

melinde tarima ve kdye doniis
en degerli DEVRIMCI
FAALIYETTIR

Komiin ekonomisi derken, onu salt birkag alanla ilgili
olarak degil, tarimdan sanayiye, hizmetlerden bilime ve
zanaatlarm her alanma iliskin olarak diistinmeliyiz.
Komiin ekonomisi kdyde oldugu kadar kentte de gelisti-
rilmesi gereken bir sistemdir. Hatta kapitalist moderni-
tenin yok ettigi koylii-tarim ekonomisiyle kanserlestirdigi
kent ekonomisinin alternatifi olarak gelistirilmesi gereken
koy-kent ekonomisi, esas olarak ancak komiin ekonomisi
etrafinda insa edilebilir. Cagdas komiin ekonomisi agir-
likli olarak bir kéy-kent ekonomisidir. Koy-kent ekono-
misini yanhs kavramamak gerekir. Bu ne koyiin
sehirlestirilmesi ne de kentten kéye doniisiim demektir.



Kéy-kent ekonomisi komiinal toplumun ¢agdas tinitesi
olarak kavranmak durumundadir. Tarihte hakim egilim
elbette koy-kent karakterindedir. Koy ve kentin carpik ay-
rigmasi kapitalist moderniteyle baglantilidir. Tarih bo-
yunca basta Firat, Dicle, Nil, Indus ve Pencab olmak
tizere, nehir kiyllarinda gerceklestirilen ekonomilerin
hepsi komiinaldir. Zaten uygarligi miimkiin kilan da bu
komiinal ekonomilerdir. Kapitalizmin azami kér egili-
miyle insa ettigi barajlar politikas sadece bu nehirlere
bagli olarak kurulan kdy ekonomilerini yitkmakla kal-
mads; en verimli arazileri, bitki 6rtiistinii, hayvan tiirlerini,
arkeolojik diinyanin en giizel eserlerini de yuttu. Toplum-
sal imhalar kadar ekolojik ve arkeolojik imhalar1 da ger-
ceklestirdi. Tim bu yikimlarin {stesinden ancak
demokratik siyaset baglantili komiin ekonomisi gelebilir.

Komiin ekonomisine devrimci ideoloji ve politikalar
tarafindan ¢ok az deginilmistir. Ozellikle reel sosyaliz-
min devlet kapitalizmini sosyalizmle 6zdeglestirmesi
biiyiik felaketlere yol agmus, sosyalizmi yozlagtirmak
kadar komiinal ekonomiyi de gergek islevinden yoksun
birakmugtir. Kolektivizm adina kapitalizme en biiyiik
destegi devlet kapitalizmiyle saglamustir. Komiin eko-
nomisinin 6zel ekonomi kadar devlet eliyle ekonomiyi,
daha dogrusu ekonomik tahakkiimii de reddetmesi ge-
rekir. Ozellikle devlet tekelciligini komiin kolektivizmi-
nin yozlagmas: olarak degerlendirip her kosulda
miicadele etmesi gerekir. Ayrica su hususlar da iyi bil-
mek gerekir: Kapitalizm de giiniimiize dogru kendini
aile sirketlerinden olugan ve profesyonel CEO'larla yo-
netilen bir nevi kapitalist komiinlere doniistiirme siire-
cindedir. Bu siireci her alanda yagatmaya calismaktadur.
Bunu liberal kapitalizmin énemli bir tuzag olarak gor-
mek gerekir. Kendini holding sistemi olarak komiin
tarz1 kaliplara uyduran kapitalizm, en ¢ok da bu bigi-
miyle komiinal ekonominin ve toplumun diigmanidr.
Kapitalizm her ne kadar goriiniirde eski toplumsal bi-
cimlenisleri agtigini iddia etse de, kendini bir kabile top-
lumu gibi orgiitlemekten de geri kalmaz. Bir nevi
modern kabilecilik ve klancilik yapar. Clinkii toplum
esas olarak klan ve kabilenin, yani komiinal toplum bi-
rimlerinin olusturdugu temel {izerinde yiikselir. Fakat
kapitalist modernite kendini 6ziinde temel toplumsal
bicimleniglerin inkar: tizerinde kurgulayip gerceklestirir.
Gergeklestirirken de eski kaliplar1 kendine uyarlamak-
tan geri kalmaz.

Ulus-devletgilik kapitalist tekellere gore sekillendi-
ginden, komiin ekonomisini tanimak istemez. Daha
dogrusu, o da tekelcilik gibi {izerinde egemenlik kur-
mak ister. Ulus-devletgilik Ortadogu komiinal yagamini
dagitarak homojen toplumu gergeklestirme ideasinda-
dir. Komiinal yasami, cemaat toplumunu kendi 6niinde
engel olarak goriir. Ulus-devletciligin ideal toplumu tiim
tarihsel komiin ve cemaat kimligini yitirmis, kimliksiz,

kisiliksiz, karinca tiirii ¢aligan kole insan yigimidir. As-
linda toplum bu yiginlasma temelinde bitirilmistir. Ni-
etzsche ve Foucault gibi filozoflar “Toplum veya insan
modernite tarafindan 6ldiirtildii” derken bu gercegi an-
latmak isterler. Kisilikli, kimlikli ve komiinlii toplumun
¢okertilmesiyle kisiliksiz ve kimliksiz bireylerden olugan
yigin toplumu kapitalist moderniteye 6zgiidiir ve ulus-
devletgiligin yurttas tipini olusturur.

Demokratik modernitenin temelinde yer alan ve ta-
rihsel nitelik tagiyan tiim gelenekler degerlidir. Bunlarin
en baginda gelen dayanisma komiin ekonomileri temel
birim roliinii oynar. Komiin ekonomisi demokratik
ulusun da temel birimidir. Nasil ki ekonomik tahakkiim
tekelleri ulus-devletin temel ekonomik somiirii birim-
leriyse, komiin ekonomik birimleri de demokratik ulu-
sun temel ekonomik yagam birimleridir. Demokratik
ulus ve demokratik modernite komiin ekonomisi {ize-
rinde ytikselir. Komiin ekonomisinin igerigini fazla
agma geregi duymuyoruz. Bir aile komiiniinden tutalim
bir demokratik ulusa kadar, ihtiyaca gore nicelik olarak
biiyiik ve nitelik olarak sayisiz birim insa edilebilir. ideal
tarim ve fabrika komiinleri en basta gelenleridir. Ayrica
ok amach kooperatif, ulagim, saglik ve egitim komiin-
leri de 6nde gelen komiin tipleridir. Mithim olan énce-
den komiinleri belirlemek degil, ihtiyaca ve islevine gére
komiinal birimlerin her ¢esidini uygun sayida ve nite-
likte inga etmek, komiinsiiz higbir birey birakmamaktir.
Demokratik ulus tiim tiyelerini komiinlerde 6rgiitleyen
ve gorevlendiren ulustur. Bu sistemde komiinsiiz birey
miimkiin olmadig: gibi, oldugunda da hastalanms ve
yozlagmaya yatmis demektir. Demokratik ulus bireyle-
rinin, 6zellikle onun insac1 kadrolarinimn temel gorevi,
tiim bireyleri mutlaka bir veya birka¢ komiiniin aktif
calisan1 yapmaktir.

Komiinsiiz Cikis Olmaz!

Giiniimiiz Ortadogu toplumlar1 yasadiklar1 agir bu-
nalimdan ancak basta ekonomik komiinler olmak tizere
her alanda komiinlesmeyi gerceklestirdikleri oranda
cikis yapabilirler. Komiinsiiz ¢ikis olamaz. Tarihsel ve
kiiltiirel gelenekler ancak komiinal yasamla giincellikte
yer tutup varliklarini devam ettirebilirler. Gelenek taklit
edilemez ama gelenege dayanmadan da yasanamaz.
Ancak gelenek gelenegin inkarma ve taklidine dayan-
mayan glincel yaratict degerlerle beslendiginde tarih-
sel-toplumsal yasam hakiki anlamuina kavugur. Bunda
ekonomik komiinal gelenek basrolii oynar. Ekonomik
komiinler tiim iilkeler icin gereklidir. Igsizligi ve top-
lumsal ¢6ziiliisti 6nlemenin yolu komiinal ¢alisma do-
nemine gegistir. Ozellikle yenilenmis komiin zihniyeti
ve Orgiitlenmesi temelinde tarima ve kdye doniis en de-
gerli DEVRIMCI FAALIYETTIR. Gergek devrimcilik,
tarihsel varolusumuzu gerceklestiren komiinal yagamy,



basta ekonomik alan olmak {izere tiim toplumsal alan-
larda gerceklestirmektir. Nasil ki demokratik federalizm
ve demokratik 6zerklik demokratik ulusun politik
yasam Orgiitlenmesi ve kurumlagmasi ise, komiinal
ekonomik birlikler federasyonu da ekonomik yagamin
orgiitlenmesi ve kurumsallagmasidur.

Komiinal Ekonomik Birlikler Federasyonu yerel, ulu-
sal ve bolgesel capta Ortadogu Demokratik Uluslar Bir-
liginin ekonomik temelini ifade eder. Hegemonik gii¢
cekirdegi Israil'in Kibbutz adli ekonomik birimlerinin
komiinal ekonomiye oldukga benzeyen birimler olmast,
komiinal ekonominin {istiinliigiinii kanitlar. Israil'in
ulus-devlet hegemonyaciligi asilmak isteniyorsa, ekono-
mik alanda komiinal ekonomiye gecisin disinda baska
yol yoktur. Ayrica diinya kapitalist hegemonyasindan ve
onun her tiirlii tekelci somiiriistinden kurtulusun yolu
da eitligin, 6zgiirligiin ve demokrasinin maddi temeli
olan yeni komiinal ekonomiyi gerceklestirmekten gecer.

Ozlemlerin ve umutlarin simrt olmadigy
gibi, gerceklestirilmesi icin bireyin ken-

disinden bagka oniinde ciddi bir engel
de yoktur. Yeter ki biraz toplumsal
namus, biraz da ask ve akil olsun!

Kiirdistanda halen zorbela da olsa ayakta durmaya
calisan komiinal ekonomik gelenekler, ulus-devletin
toplumu ¢okertmesiyle olugan issiz yigmnlar, diisiik ticret
koleliginden ve irgatgiliktan 6tiirti yagamin anlamini ve
onurunu yitirenler i¢in yenilenmis komiinal ekonomik
yasam tek kurtulus yoludur. Tarihin ve toplumun ko-
miinle olugtugu topraklar giiniimiizde kapitalist mo-
derniteye, onun ulus-devletgiligine, endiistriyalist
talanina ve azami kér pesindeki yikim faaliyetlerine
karst ancak demokratik modernitenin ve demokratik
ulusun komiinal ekonomisi ve ekolojik endiistrisiyle en
biiytik devrimlerini gerceklestirebilir. Boylece esit, zglir
ve demokratik bir toplumda baris i¢inde, giivenlikli,
onurlu ve giizel yasanacak alanlar haline gelebilir.

Demokratik modernitenin tigtincii basta gelen ¢oziim
unsuruy, kapitalist endiistriyalizme kars: ekolojik endiis-
tridir. Endiistriyalizm kapitalizmin azami kar1 gergekles-
tirmek icin teknigi smursiz kullanmu bigiminde
tanimlanabilir. Azami Kar egilimi nasil devleti azami ik-
tidar arac1 olarak ulus-devlet biciminde yeniden orgiitle-
diyse, teknik donanimi da azami kar amagh kullanmay:
ifade eden endiistriyalizm biciminde 6rgiitledi. Endiis-
triyalizmin asil tehlikesi, canli ve duygulu bir diinyasi olan
toplumu mekanik aletler mezarhgma ¢evirmesi, toplumu
robotlagtirmasidir. Endiistriyalizme sinir konulmadan

hicbir toplum saglikh duygular diinyast halinde yasamim
stirdiiremez. Toplumun makinelestirilmesi belli bir esik-
ten sonra toplumun yikimimna doniisiir. Kapitalizmin
belki de savastan daha tehlikeli olan yonii endiistriyalizmi
azamilegtirme egiliminde olmasidir. Daha simdiden
diinya dogal cevresinden kopuk kentlerin ve sanal alet-
lerin tutsags haline gelmis bulunmaktadir. Kentlerin kan-
ser tarzi biiytimesini miimkiin kilan endiistriyalizmdir.
Kentler canh gezegenimizi yutan canavarlara doniismiis-
lerdir. Milyonluk, on milyonluk kentlerin hicbir sosyal
anlami olmadig ve bu tiir kentlerin varlig: hicbir ihtiyac-
tan kaynaklanmadig1 halde halen kanser tarzi bityiimeleri
hastaliktan bagka anlam tagimaz.

Buna bagh olarak sadece yol actiklar kazalarla ula-
sim araclarinin ortaya ¢ikardig: 6liim olaylari savas bi-
langolarmi goktan asmugtir. Yol actiklar: giiriiltii, hava
kirliligi ve insan fizigini dumura ugratmalar itibariyle
ulagimda kolaylik saglayan araglar olmaktan goktan ¢ik-
muglardir. Endiistriyalizmin diger basta gelen alanlarin-
dan biri olarak sanal, gorsel ve yazinsal iletisim araglari,
hakikatle baglarini kopardiklar: insanlig1 sanal bir diin-
yanmn bagimbhsi yapmuslardir. Toplumla hakikat teme-
linde baglarini yitiren birey yigmlar1 toplumun atomize
olmasini ifade eder. Coziilmiis ve toplum olmaktan ¢ik-
mis yiginlar ve savas araglari endiistrisi insanlig tiim
cevresiyle yutacak boyutlari ¢oktan agmustir. Ancak gev-
resiyle var olabilen bir canli olarak insan, diger gok sa-
yida gevresel canliyla birlikte -Bitkiler ve ormanlar da
buna dahildir- endiistriyalizm tarafindan ekolojik an-
lamda da yutulmaktadir. Stiphesiz biitiin diinya icin
yikim araglarina déniisen endiistriyalizm tekniklerine
ve onu miimkiin kilan kapitalist moderniteye kars: de-
mokratik modernitenin endistriye yaklagimi tamamen
ekolojiktir. Ekolojik olmayan endiistri en az kapitalizm
ve ulus-devlet kadar toplumu yikim aracidir. Demokra-
tik modernitenin demokratik ulus ve komiinal eko-
nomi unsurlari pratiklesmek icin elbette teknikten ve
endiistriden yoksun kalamazlar. Tersine, bu modernite
ve unsurlari bilimin ve teknolojinin gelisimini ve en-
diistride kullamilmasini gerekli kilar. Endiistrinin top-
lum agisindan asil anlami da burada ortaya cikar.
Enduistri bitiinliik halinde toplumun varligina, onun
ahlaki ve politik yetkinligine, demokratik ve ekonomik
gelisimine katkida bulundugu oranda degerlidir. Siip-
hesiz katki esigini belirlemek, ahlaki ve politik yoneti-
min bagta gelen gérevidir.

Ortadogu toplumlari kapitalizmin endiistriyalizmi
tarafindan heniiz metropol iilkelerde oldugu kadar bir
yikimi yasamiyorlarsa da, merkezi uygarlik sisteminin
binlerce yillik gevreyi tahrip etme 6zellikleri ve ondan
énceki neolitik toplumun yol agtig1 bazi olumsuzluklar
nedeniyle bu yonde uzun siireli bir yikima maruz kal-
muglardur. Bes bin yili agan siire merkezi uygarliga besik-
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lik etmesi yikimun ileri boyutlarda gergeklesmesine yol
agrustir. Ormansizlasma coktan ve ¢cok ileri boyutlarda
gergeklesmistir. Bir donem bitkilerin ve hayvanlarin cen-
neti olan bolge simdi cehennemine doniismektedir.
Bolge ekolojik yasama en ¢ok ihtiyag duyulan bir ko-
numdadir. Tiimiiyle ekolojik bir endiistri bolgeyi yeni-
den eski verimliligine kavusturabilir.

Toplumsal sorunlarin s6yle bir 6zelligi vardir: Nerede
sorunlar agirlasmissa, orada ¢oziim yollar1 da o kadar
olgunlagmis demektir. Coziimsiiz sorun diisiiniilemez.
Sorunlarin gelistigi mekan ve zaman kosullar1 ¢oziim
kosullarini da beraberinde tagsir. Diinya genelinde ol-
dugu gibi Ortadoguda da ekolojik ¢6ziim ilkesi, en az si-
yasi devrimler kadar ¢oziimleyici 6nem tagtyan bir
konuma erismig bulunmaktadr. Israil bu konuda da ba-
sarilt 6rnekler sunmaktadur. Bilim ve teknolojideki tis-
tiinltigiini ekolojik endiistride kullanarak, ¢6llerde bile
cennetimsi yagam ¢evresini miimkiin kilmaktadir. Tiim
bolge tilkelerinde komiin ekonomisiyle birlikte kullani-
lacak ekolojik endiistriler, toplumun en ¢ok ihtiyag duy-
dugu 6zgiir, esit, demokratik ve stirdiiriilebilir ingasin
yeniden miimkiin kilacaktir. Endiistriyalizm yerine eko-
lojik kalkinma gergek ve 6ncelikli ihtiyactir. Gelismis Av-
rupa tilkeleri ekolojik olmayan endiistrilerini ekolojik
endiistriyle ikame ederken, onlarin otomobil, tekstil ve
turizm tedarikgisi olmak toplumsal sorunlar ancak agr-
lastirabilir. Kapitalizm bu yolla da insanlig1 yikim unsur-
larini kiiresellestirmektedir. Demokratik modernitenin
teknik altyapist ekolojik olmak durumundadir. Endiis-
triyalizme ve endiistri inkarciligina kagmadan gelistiri-
lecek bir komiinal ekolojik ekonomi, demokratik
modernitenin ve demokratik ulusal yasamun biitiinleyici
ve saglam gerceklestirici giicti olacaktir.

Kapitalizmin, ulus-devletgiligin ve endiistriyalizmin
en az gelistigi bir {ilke olarak Kiirdistan, bu konumunu
ekolojik ve komiinal ekonomik inga i¢in en iyi sekilde de-
gerlendirebilecek durumdadir. Bu yondeki geri konu-
munu avantaja doniistiirebilir. Tim insan yignlarimns,
issizlerini ekolojik ve komiinal ekonomide 6rgiitleyerek,
eskinin cennet {ilkesini demokratik uygarlik yolunda de-
mokratik ulus olarak yeniden insa edebilir. Bunun icin
yeter ki 6zgiir tilkede ve demokratik toplumda yasama-
nin onuru ve aski olsun!

Ben Olsaydim...

Duyulan derin tarihsel ve toplumsal ihtiyag nede-
niyle simdiye kadar Kiirtler i¢in kolektif ve 6zgiir bir
kimlik, demokratik ulus kimligi i¢in ¢aligtim. Bir an icin
bile olsa bireysel yasamaya firsat bulamadim. Bundan
sonra firsatim dogar my, bilemiyorum. Ama gériiyo-
rum ki, halkimizdan ve dostlarimizdan milyonlarca
insan sanki yapilacak bir is yokmus gibi avare avare do-
lagtyor. Bu yasam tarzi bende biiyiik 6fke yaratir. Buna

en agagilik ve sorumsuz yagam tarzi da demeyecegim,
yagsamun inkar1 diyecegim. Bu anti-yagsam her birey ve
toplulukta mutlaka agilmalidur.

Gerilla yagaminda da bu tiir avareliklerin yogunca
yasandigin ve bu durumun bende biiyiik 6fke yaratti-
g1 hep belirtmistim. Silahl militan eger sirsiz dzgiir
yasam yaraticisiysa, bu yasamun agk derecesinde tutku-
lusuysa, bir karis yerde-dag parcasinda destanlar yazacak
denli bilgili, akill ve idealliyse daga ¢ikis yapmalidir. Si-
radan dag yiirtiyiisciileri ve turistler kadar bile bir heye-
can ve iradeden yoksun kisilerin daglarmn, ormanlarin
ve ¢Ollerin gerillasi olamayacag agiktir. Bu avare igsiz in-
sanlar nasil boyle yasama kuyarlar diyordum hep. Ken-
dini igsiz avare durumuna diisiiren insan her kimse en
biiyiik namussuzlugu yapmus, onursuzluga ve algakliga
diigmiistiir derdim. Sunu da sdylemistim: Issiz karinca
ve ar1 var mudir? Karincalar ve arilar igsiz oldular mu
hemen oliirler. Onlar bile igsizligi onursuzluk sayarak
buna 6liimleriyle yanit verirler. Demokratik ulusun in-
sas1 kogullarinda her insanimuz igin, yedi yagindaki ¢o-
cugundan yetmis yedi yagindaki yaslisina, kadmindan
erkegine kadar, egitim seviyesi ne olursa olsun herkes
icin bir ig miimkiindiir. Herkes igin hem de ibadet eder-
cesine ugrasacagy, kendini hem koruyarak, hem besle-
yerek, hem de ¢ogaltarak yerine getirebilecegi ve onunla
ozgiirlesebilecegi bir veya birgok is vardir. Yeter ki de-
mokratik ulus bilincinden ve iradesinden azicik da olsa
nasibini almus olsun!

Mesela ben olsaydim, kendi kdyiime, Cudi Dagina,
Cilo Dag eteklerine, Van Golii evresine, Agrt, Munzur
ve Bingdl daglarina, Firat, Dicle ve Zap kiyilarmna, Urfa,
Mus ve Igdir ovalarina kadar yolum nereye diiserse diis-
stin, her yerde sanki korkung tufandan ¢ikan Nuhun ge-
misinden inmig gibi davranir, Ibrahim'in Nemrutlardan,
Musanin Firavunlardan, Isanin Roma imparatorlarindan,
Muhammed'in cehaletten kagmast misali kapitalist mo-
derniteden kagar, Zerdiistiin ziraat tutkusuna ve hayvan
dostluguna (ilk vejetaryen) dayanur, bu tarihsel kisilikler-
den ve toplum gerceklerinden ilham alarak ISLERIME
koyulurdum. Islerimin sayis1 diisiiniilemeyecek kadar gok
olurdu. Hemen kdy komiinciiliigiinden ise balayabilir-
dim. ideale yakin bir kdy veya kéyler komiinii olusturmak
ne kadar cogkulu, dzgiirlestirici ve saglikli bir is olurdu! Bir
mahalle veya kent komiinii, konseyi olusturmak ve ¢alis-
tirmak ne kadar yaratict ve 6zglirlestirici olurdu! Kentte
bir akademi, bir kooperatif, bir fabrika komiinii olustur-
mak nelere yol agmazd: ki! Halkin genel demokrasi kon-
grelerini, meclislerini olusturmak, bu kurumlarda s6z
soylemek, is yiirtitmek ne kadar kivang ve onur verici
olurdu! Goriiliiyor ki, 6zlemlerin ve umutlarmn sinur1 ol-
madigy gibi, gergeklestirilmesi i¢in bireyin kendisinden
baska 6niinde ciddi bir engel de yoktur. Yeter ki biraz top-
lumsal namus, biraz da agk ve akil olsun!

I¢indekiler Igin Tiklaymniz



Yerel Yonetimler Deneyimi
ve Yeniden Yapilanma

1 Siyar Amed

Yeni Baslangiclara Acik Bir Alan

Tiirkiyede yerel yonetim denilince genellikle ilk akla
gelen alanin belediyeler olmasi dogaldir. Fakat tek ba-
sina, yalitik halde belediyeler halkin 6z yonetimini olus-
turamaz. Bununla birlikte nasil bir belediyecilik
sorusuna da sadece yasanan pratikten hareketle cevap
verilemez. Nasil bir belediyecilik yapilacagy, hangi arac-
lar ve yontemlerle politika olusturulacag: ve karar sii-
reglerinin nasil isleyecegi gibi konulara teknik ve taktik
cevaplar vermek ortaya hicbir fark ¢ikarmaz. Esasen
hangi paradigmayla yaklasildig: belirleyici olmaktadur.

0z yonetim olgusu toplumcu

“Ulusu pazar etrafinda orgiitlenen bir birlik ve top-
lumsal form olarak gormek yanilgidir. Bu tanimlama
burjuvazinin kendini ve ulus devleti megrulagtirmasidr.
Ne yazik ki sosyalistler de bu tezi esas almiglardir. Hal-
buki etnisite tarihin en 6zgiir ve canli birimleridir.

Eger uluslasma etnisitenin, halklarin, bireylerin bir-
birleriyle siku iliski ve ortak ¢ikarlar etrafinda 6rgiitlen-
mesiyse, toplumun konfederal bigcimde genisligine ve
derinligine tiimiiyle 6rgiitlenmesi o toplumu demokra-
tik ulus haline getirir. Uluslasma bu bicimiyle daha kap-
saml1 ve yogun hale gelmis olur. Demokrasiyi, esitligi,
adalet ve imkanlarini paylasan demokratik ulus haline
gelinir” Sorun, bu perspektife dayali yerel yonetim an-
layis1 ve modelinin ortaya ¢ikarilmasidir.

Demokratik ulus, toplumun ve bireyin devlete degil
kendi 6z orgiitlenmelerine baglanmasini esas almakta-
dir. Buna gore toplumun ortaklasmaci bir yasam anla-
yistyla, demokratik bir zihniyetle ve kendi ihtiyaglar:
temelinde en yerelden baslamak iizere binlerce 6rgiitsel

paradigmayla, koyden kente tiitm

yasam alanlarinda ve toplumun tiim
kesimlerinde karsilik bulacak kadar
yaygin orgiitlenmeyi gerektirir

Diinya genelinde yerel yonetim anlayislar1 en genel
diizeyde, ulus-devlet smirlar1 icinde veya disinda olmak
tizere iki temel kategoriye ayrilir. Ulus-devlet sinirlart
icindeki yerel yonetim anlayislart merkeze kat1 bagli ola-
nindan 6zerk olanina dek birgok gesitlilik gdsterir. Ulus-
devlet digindaki yerel yonetim anlayiglarinda da
ekolojist, feminist, Marksist, anarsist bircok farkli yak-
lagim vardir. Her birinin tarihsel, toplumsal, politik,
ekonomik yaklagimlarinda ve terminolojilerinde fark-
liliklar oldugu gibi her birinin kendi i¢inde de farkli
ekolleri bulunmaktadir. Bu denli farkhliklar s6z konu-
suyken “kendi modelini olusturmak” bir hayli iddialt
bir séylem durumundadr. iddia diizeyini Kiirt Halk
Onderi Abdullah Ocalann demokratik ulus perspektifi
kargilamaktadur:

birime ve konfedere birliklere kavusturulmas: gerekir.

Yaganan deneyim i¢in ilk 6ne ¢ikan gézlem, yerel yo-
netim kapsamunda belediyelerin konfedere mantikla ele
almmadig ve devlet sinirlarinda kaldigidir. Toplumsal
orgiitlenmenin temelini olusturan komiin ve meclisler
yaayni 6nemde ele almmamus ya da belediyelerle baglar:
dogru temelde kurulmamustir. Bu nedenle devletgi zih-
niyet ve uygulamalar kendisini yasatarak gergek anlamda
bir 6z yonetim giicii haline gelinmesini 6nlemistir.

Bu agamadan sonra, salt teorik tespitler yapmak veya
elestirmek sorumluluk anlayistyla bagdasmadig: gibi
gelinen asamada kesmekes halini alan sorunlarm agil-
masma da hizmet etmez. Pratigin dar sorunlar etra-
finda dolanmak yerine distinsel, kurumsal ve
kavramsal gergevede bir tartisma yiiriitmek yerel yone-
timlerde yeni bir baslangi¢ i¢in zemin olusturabilir.

Yerel yonetimler demokrasiye yatkinliklari nedeniyle



merkezi idare gibi degisim karsisinda kat: bir tutuculuk
sergilemezler. Bu nedenle yeni baglangiclara agik bir
alandir. Yerel kapanmacilik tarzinda bir bozulmaya ug-
ramamus her yerel yonetim canhdr, hareketlidir ve sii-
rekli olarak demokratik doniisiim kabiliyetindedir.
Yapisal olarak sundugu avantajlara ragmen tam de-
mokratiklesmenin saglanamadig; yerel yonetimler tek-
rar1 yagama ve devletci sisteme entegre olma riskiyle
kars1 karstyadir. Oysa yerel yonetimler yapisal olarak
devletin girmekte en ¢ok zorlanacag, devlet disinda
temel Orgiitlenmenin insa edilebilecegi radikal demok-
rasi alanlardir. Devlete benzetilmeye baslanmigsa bu-
rada yerel yonetim sorgulamasmnin kapsamli ele
alinmasi gerekir. Bu nedenle mevcut durum tespiti ve
degerlendirmesiyle birlikte koklii bir degisimi giindem-
lestirecek yeniden yapilanma zaruri hale gelmistir.

Ozyonetim Sistemi Olarak

Yerel Yonetimler

Oz yonetimin mantig1 devlete muhtag olmadan her
tiirlii ihtiyacini kargilama temelinde dogrudan halkin
kendi yonetim giiclinii tesis etmesine dayanur. Ulus-
devlet sisteminde buna yer yoktur. Demokrasi giicleri-
nin miicadelelerini sistem i¢ine gekmeye déniik olarak
kiiresellesmeyle paralel, postmodernizmin {iriinii ola-
rak ortaya ¢ikan devleti minimize etme ve yereli giic-
lendirme temelindeki desantralizasyon hareketi de
Ozyonetim sistemini karsilamaz. Aksine kiiresel somii-
riiniin en yerele dek yayilmasinin etkin bir arac1 olarak
kullamilir. Demokrasi giiglerinin bundan yararlanmasi
muiimkiindiir. Fakat bu yeni bir toplumsal sistem degil-
dir. Dolayistyla sadece bunu esas alarak yerel yonetimler
sorununun ¢oziilecegini iddia etmek kiiresel sermaye
sistemine eklemlenmeyle sonuglanacak bir yola girmek
demektir.

Alternatif olarak demokratik uluslagsma ve onun
yerel yonetim sistemi, tamamen devlet alan1 disinda
halkin kendini yénetmesine dayanir. Oz yonetim ol-
gusu toplumcu paradigmayla, kyden kente tiim yasam
alanlarinda ve toplumun tiim kesimlerinde karsilik bu-
lacak kadar yaygin orgiitlenmeyi gerektirir. Bu orgiit-
lenmelerin basinda halk meclisleri ve komiinler
gelmektedir. Bu perspektif temelinde gelistirilmesi ge-
reken deneyime bakildiginda, kiiresel kapitalizm ve
onun ulus-devletci sistemine alternatif olma iddiasini
kargilayamamustir. Bunun zihniyet sorunlarindan 6r-
giitsel sisteme kadar birgok sebebi bulunmaktadur.

Halk meclislerinin orgiitlendirilmesinde yasanan
temel sorun, demokratik 6zerkligin belirleyici prensi-
binden hareketle 6zetlenecek olursa: “Asil karar yetkisi
Loy, mahalle, sehir meclis ve delegelerinindir, dolayistyla
halkin ve tabanindir” Bu temel prensip ¢ok agik oldugu
halde pratikte halkin karar giicii olmasini saglayacak

mekanizmalar olusturulmadig gibi benmerkezci éncii
anlayist asiimamustir. Kurulan halk meclisleri ise dernek
diizeyine indirgenmis; milyonlarca halkin kendi yere-
linde 6rgiitlenmesine dayanan 6zgiir yurttas anlayisin-
dan ¢ok devletle toplum arasinda bir ara kademe olan
ve sistemi kokliice agma sorunu bulunmayan sivil top-
lumculuga tekabiil etmistir. Hicbir sivil toplum kurulugu,
halkin ekonomik ve sosyal sorunlarina ¢6ziim olugtu-
rabilecek kapasitede olamaz; halkin 6z orgiitlenmelerine
dayah kendi ¢6ziim kabiliyeti ise demokratik ulusu olus-
turan tiim unsurlarmn biitiinselligiyle saglanabilir.

Demokratik ulusun tiim boyutlarinin biitiinliiklii ele
almmast ve birlikte ingast gergeklestirilmeden sadece yo-
netsel boyutta bir insa gerceklestirilemez. Pratikte yasa-
nan temel sorun insayz salt yonetim eksenli ele almak
olmug; bununla da temsili demokrasi anlayisinin Gtesine
gecilememistir. Yani devletci-iktidarci zihniyet agiimadan
toplum yonetilmek istenmistir. Bu nedenle toplumun si-
yasal, sosyal ve ekonomik 6rgiitliliigii icin gosterilmeyen
¢aba iktidar alanlari igin yogunca gosterilmistir.

Yerel yonetimler bir sayginlik ve iktidar
alanindan ziyade zihniyet sorunlarinmn,

miilkiyet iligkilerinin, cinsler arast
iliskilerin, etik, politik ve ekonomik
sorunlarin ¢oziimlenecegi alanlardir

Toplumsal alan bos birakilinca dogal olarak siyasi
parti ve parlamenter sistem 6ne ¢ikmstir. Ozellikle yerel
iktidar alan olarak goriilen belediyeler etrafinda gelisen
tartismalar, yaganan pratikler, bu alanin diizeltiimeden
ve diger alanlarla bag1 kurulmadan ilerlemenin sagla-
namayacagini agiga ¢ikarmustir. Ulus-devlet sistemine
endekslenmis bir yerel yonetim anlayust ile toplumsal
inganin gergeklestirilemeyecegi teorik ve pratik olarak
yeterince kanitlanmugtir

Iktidar alanlarina meyil gostermek demek kapitaliz-
min pesinden kosmak demektir. Kapitalizmin azami
kar amaciyla olusturdugu en tehlikeli mekanizma olan
ulus-devlet sisteminde iktidar alanlari, evde kadin ve
gocuklardan baglayip is yerlerinde, okullarda, hastane-
lerde, hapishanelerde, film setlerinde, gazetelerde, TV
kanallarinda, kislalarda imal edilir; kiiresellesme olgu-
suyla birlikte paradoks gibi goriinse de topluma tanman
yerel haklarla aslinda egemenlik i¢sellestirilecek tarzda
tiim topluma yayilir. Bu asamada iktidar parcalanip kii-
ciiltiilerek, her bireyde ve toplulukta igsellesecek hale
getirilir. Neo liberalizm, demokratik ve yatay toplum
goriintiisii altinda hitkiimranhg gértinmez kilip tahak-
kiim ve hiyerarsilerin normallesmesini saglar. Sistemin



tiim toplumu kendine baglamasindaki sr, Stimer devlet
sisteminden gliniimiize uygulanan zihniyet calismasin-
dadir. Sosyalizmin dnciilerini etkisine alacak kadar dii-
siince diinyasini sasirtict labirentlerle insa eden bu
sistem, varligini olgucu-pozitivist akla borgludur.

Cagin en kurumus zihniyetini temsil eden poziti-
vizm asilmadik¢a demokratik uluslagma anlagilamaz.
Yasanan pratik, demokratik uluslasmanin anlagilmadi-
g1 gostermistir. Gostergelerden biri parlamenter sis-
teme bicilen 6nem, digeri de yerel yonetimlere yaklagim
olmugtur.

Parlamenter Sisteme Yaklasim

Parlamenter sistem bugiin tiim diinyada kapitalist
moderniteyi beslemektedir. Diger yandan giiniimiiz
diinyasinda ekolojik toplum anlayisinda prensip olarak
merkezin parlamento secimlerine katilmanin ret edilip
edilmeyecegi temel bir tartigma konusudur. Diinya ge-
nelinde bir¢ok sistem karsit: hareket genel secimlere ka-
tilmay1 ret ederken yerel segimleri miicadelesinin
odagma almaktadur. Sistem icinden sisteme karst mii-
cadele eden sistem karsiti hareketlerin parlamentarizmi
esas almas, yaygin olarak kapitalizme yenik diigmesi
anlaminda degerlendirilmektedir.

Parlamenter sistemden yararlanmak ise ancak hal-
kan demokratik komiinal rgiitlenmesine dayanmakla
miimkiindiir. Tiirkiye kosullarinda demokrasi giigleri-
nin parlamentoda kiirsii veya gurup sahibi olmast
biiyiik bir halk miicadelesiyle gergeklesmistir. Fakat 6te
yandan parlamento zemini tim demokratik halk gii-
cliniin eritilerek radikalligin sondiiriilmek istendigi bir
entegrasyon alanidir. Siyasal sonuglar itibariyle cesitli
kazanimlar saglasa da toplumsal agidan derin geliskilere
kaynaklik etme potansiyelindedir.

Siyaseten diglandig1 kadar diglanan fakat miicadele
sonucunda bir kazanim olarak meclis zeminini kullamr
duruma gelen demokrasi giicleri, bu kez bir tuzaga ce-
kilmek istenmistir. Parlamento tek megru siyaset zemini
olarak sunulup gercek halk orgiitlenmeleri siirekli kri-
minalize edilerek halkin temsilcileri sahsinda topluma
entegrasyon dayatilmistir. Yani sorun sistemseldir ve
toplumsal alternatifin olusturulmastyla ilgilidir. Bu ko-
nuda gerekli zihniyet ve yapisallik insa edilemediginden
siyasi parti ve parlamenterlik poptiler hale gelmistir.

Yerel Yonetimler

Halk Okulu ve Coziim Adresidir

Demokratik toplum anlayisinda popiiler bir alan ta-
nimlanacaksa bu da ancak komiin ve halk meclislerine
dayali yerel yonetimler olabilir. Yerel yonetimler bir say-
ginlik ve iktidar alanindan ziyade zihniyet sorunlarinmn,
miilkiyet iliskilerinin, cinsler arasi iliskilerin, etik, politik
ve ekonomik sorunlarin ¢oziimlenecegi alanlardir. Bu

yoniiyle yerel yonetimler soykirim rejiminin yok etmek
istedigi toplumsal bilincin, etigin, estetigin ve 6z yone-
timin ¢oziim adresi durumundadir. Bundan daha kap-
saml bir halk egitim okulu diisiiniilemez.

Fakat yerel yonetimler pratigine bakildiginda ken-
dini belediyeler sahsinda gosteren siyaset, parlamenter
sistemin yerel uzantist olmay1 asamamugtir. Tim halket
ve Ozgiirliikeii sdylemlere ragmen temsili demokrasi
anlayis1 bu alanda hakim olmustur. Belediyelerde yol-
suzlugun, hirsizligin olmamasi bir fark olusturabilir
fakat bunun koklii bir fark olmadig hatta bu dar gortis-
lilitk nedeniyle belediyelerin siyasi-ekonomik rant
alanlari gibi diistiniilmesinin 6nlenemedigi goriilmeli-
dir. Devlet ve kiiresel sistem tarafindan adeta aglikla ter-
biye edilmek istenen milyonlarca halkin belediyelere
yonlendirilmesi de sistemin bir oyunudur. Bu sayede,
¢Ozlim glicti olamayan belediyeler sahsinda tiim tepki-
ler demokrasi giiglerine yonlendirilmektedir.

Demokrasi sistemi en orgiitlii toplum siste-
midir. Devletli sistem karsisinda kendiligin-

den bir demokrasi olgusundan bahsedilemez.
Toplum ancak orgiitlii oldugunda demokrasi
kendisini bir sistem olarak var edebilir

Ote yandan devletin tiim engellemelerine ragmen
secimlerde saglanan basariyla yerel yonetimler 2009 y1-
lindaki siyasi soykirmm operasyonlarinin ilk hedefi ol-
mugtur. Onlarca belediye ve il genel meclisi baskan,
yiizlerce mahalle, kent ve belediye meclis tiyesi tutuk-
lanmustir. Ardindan tiim sahada bosalan yerleri paralel
devlet giigleri kendi kadrolariyla doldurmak veya bunu
yapamadig1 yerlerde de yonlendirmek istemistir. Sis-
temle i¢ ice miicadelenin boylesi dezavantajlari olsa da
esasen alternatif sistemin kurulamamasi, bagrinda her
tiirlii sizmaya agiklik brraktigr gibi bundan daha tehlikeli
sonuglar1 da dogurmustur. Burada sorgulanmasi gere-
ken devletin ve devlet icindeki paralel yapilarin saldirisi
degil esasen igyapidaki yetmezliklerdir; ¢iinkii digerinin
amaci bellidir, yrtkmak, bozmak, ¢okertmek ister. Bu
nettir. Onemli olan demokrasi giiglerinin kendini ne
kadar saglam insa ettigidir. Buradan bakinca yerel yo-
netimlerin demokratik uluslasma perspektifiyle, demo-
kratik 6zerklik ve konfederalizm ilkeleriyle ele alinarak
radikal bir elestiri siirecine tabi tutulmas kaginilmazdir.

Genelde demokrasi sorunlari, 6zelde de yerel yone-
timler yiizeysel yaklasimlarla, idari tedbirlerle veya res-
torasyonla ¢oziim olusturulamayacak kadar kapsamlt
sorunlara ve derin bir nitelige sahiptir. Yasanan pratigin
devletci zihniyetin ve sistemin iz diigiimii oldugu ve



bunun da tam sonug almay engelledigi kabul edilmeden
koklii goziimler tiretilemez. Bunun anlarm verilen emek-
lerin ve miicadeleci durugun inkér edilmesi degildir. In-
Kércilik nihilizmi, inangsizligy ve timden savrulmay:
dogurur. Degisim-doniisiim veya yeniden yapilanma il-
keli olmak zorundadir. Ne inkér ne de savunmaci bir
konum, degisim icin bir dogrultu yaratmaz. Yeniden ya-
pilanmada, devlet sistemi disinda orgiitlenme ve demo-
kratik olma ilkesi esas dogrultuyu tayin edecektir.

Yeniden Yapilanma icin Bir Cerceve

Liberalizm, demokrasi kavraminin i¢ini bosaltarak
segme-secilme, katihmcilik ve hosgorii derekesine dii-
stirmiistiir. Yerel yonetim anlayis ise, devletin kiigtiltiil-
mesi, yetki ve kaynaklarin daha fazla yerele aktariimasimn
Gtesine gecmez. Yaganan deneyimler de bunun boyle ol-
dugunu gostermistir. O nedenle yerel yonetimlerin kendi
alanini, anlayigini, kavramlarini ve orgiitlenme modelini
yeniden tanimlamasi sarttir.

teyen yaklagimlardr.

Belediyeler agisindan devlet sinirlarinda kalmak, ve-
rili belediyecilik gelenegini siirdiirmek en temel sorun
durumundadir. Bu anlayis, belediyelerin komiinal
tarzda orgiitlenmesini sorun yapmamis, giindemine al-
mamugtir. Merkeziyetci devlet yasalligi ve sinirlarina
hapsolan pratik, iktidarci zihniyetten kaynaklanmakta-
dur. Bu zihniyet, devleti ne denli elestirirse elestirsin, s1-
nirlart devlet digina tagsmaz; devlete en ¢ok karst
durdugu durumda bile higbir alternatif 6rgiitlenmeye
sahip olmadig i¢in kapitalist sirketlere hizmet etmekten
kurtulmaz. Clinkii mevcut yasalarla halka gotiiriilecek
hizmetler ihalelere baglanmus; ihalelerin de ancak kapi-
talist sirketlerce alinabilmesine olanak tanmmustir.
Miilklerin alim-satimindan, imar uygulamasina, mi-
mari yapidan personel politikasina her sey kapitalizmin
hizmetindedir. Demokratik gibi goriinen mekanizma-
lar bile sistemin basit g6z boyama oyunlarindan bagka
bir sey degildir. Ulus-devlet anlayisiyla yerel yonetim-
lerin demokratiklesmesi imkénsizdur.

Bunun igin yerel yonetimlerde demokratiklesme dev-

letten beklenemez. Demokratiklesme halkin érgiitlen-
mesi ve yerel yonetimlerde tek karar, yetki, inisiyatif sahibi
haline gelmesiyle miimkiindiir. Koy, mahalle ve kent aha-
lisinin devletin ¢izdigi yasal sinirlarda kendi sistemini
olusturmas diisiiniilemez. Demokrasi ve devlet dogalari
geregi her zaman bir birlerini simurlarlar. Devasa bir 6r-

Erkek egemenliginin ve endiistriyalizmin elinde
can vermistir mimari. Doga ve toplumla birlikte

mimari de katledilmistir. Kent katile doniismiis,
koyii, dogay1 ve toplumu éldiirmiistiir; onunla
miicadele edecek bir mimari kalmamistir

Halkan kendi kendini yonetmesinin sistemi olan de-
mokrasinin hayat bulmasi icin halkin 6rgiitlii olmasi
gerekir. Orgiitsiiz olan bir kitle giiciiniin demokrasi an-
layis, kendisine hizmet sunulmasini talep etmenin 6te-
sine gegmez. Bu hizmet kurumunun devlet veya halk
temsilcisi olmasi da fark etmez. Sonugta beklentili ve
bagimli halde kalir. Toplumun dogal hali bu degildir.
Toplum 6ziinde ahlaki-politik bir olgudur; bu nitelikleri
geriletildigi veya baskilandig: i¢indir ki toplumun ah-
laki-politik 6zelliklerini yeniden kazanmast devlet di-
sinda orgiitlenmesini zorunlu kilmaktadir.

Ozgiirlitkgii yerel yonetimler anlayigi, toplumun
dogrudan kendi yonetsel, sosyal ve ekonomik sistemini
kurmasini savunur. Devletin bir kisim yetkileri ve kay-
naklar1 yerele aktarmasi ve katilimci demokrasi cerce-
vesinde karar siireglerine halkin katilimini saglamak,
alternatif sistem anlamina gelmez. Bu uygulamalarin
kiiresel kapitalizm eliyle yeterince tegvik edildigi ve bu
siirlarda dolasmanin yeniden yapilanma agisindan bir
yenilik olusturmayacag: 6nemle belirtilmelidir. Zihni-
yet, miilkiyet, tahakkiim, cins iligki ve sorunlarini ele
almak, farklihg yaratmak agisindan kilit 6nemdedir.
Diger her sey sistem icidir; adaletsizlige, yikuimlara sebep
olan sistemi sorgulamayan, sadece yumusatilmasini is-

giitlenme ag olan devlet giicii karsisinda orgiitlii olma-
yan bir toplum savunmasiz kalmaya mahkimdur.
Demokrasi sistemi en 6rgiitlii toplum sistemidir. Devletli
sistem karsisinda kendiliginden bir demokrasi olgusun-
dan bahsedilemez. Toplum ancak orgiitlii oldugunda de-
mokrasi kendisini bir sistem olarak var edebilir.

Toplumsal 6rgiitlenmede iZlenecek yontem demokra-
tik olma diizeyini belirler. Ustten alta dogru bir orgjit-
lenme toplum iginde hiyerarsi dogurdugu gibi varacagi
son durak devlet olacaktir. Tabana ve en yerele dayah 6r-
giitlenme ise demokrasiye gecit verme ozelligindedir.
Bunun i¢in binlerce komiin ve meclis kurulmasi ve tii-
miiniin de bir birleriyle baglantisini saglanmasi esas olan-
dir. Bu 6zellikler de ancak konfederal drgiitlenmede
bulunabilir.

Konfederal 6rgiitlenme bir devlet 6rgiitlenmesi degil-
dir. Bu yoniiyle federalizmden ayrilir. Federalizm yerelin
devlet seklinde 6rgiitlenmesini ve kiigtik devletlerin mer-
kezi devlet karsisindaki hukukunu tarif eder. Verimli, ya-
raticilia agik, esnek ve demokratik ulusla bagini kurma
yeteneginde olan bir drgiitlenme tarzi konfedere sistemde
bulunabilir. Demokratik ulusla bagini kuramayan bir ye-
relin kendini savunma glicii olamayacag gibi kapal-dar
yerelcilik anlayisiyla yozlasma, ¢iirime, bozulma potan-
siyeli de yiiksek derecededir. Demokratik ulus ise yereli
esas aldigindan demokratik niteliktedir. Burada karsila-



silan sorun, genel ile yerelin baglarinin kurulamamasi ve
ayrica yerel halk meclisleriyle konfedere meclislerinin
gorev ve rol tanimlarinin karstirlmasidir.

Ustte kurulan kongre ya da koordinasyon tiirii 6r-
giitlenmelerin belirleyici olan yan yerellerle olan bagi-
dir. Bu tiir demokratik kurumlarin yerel delegelere sahip
olmas yerelle bagini kurdugu anlamina gelmez. Yerelin
iradesi iste ne kadar yanstyor ve yerelleri kim orgiitlii-
yor? Aralarindaki iliski neyle, nasil saglaniyor? Bolge
meclislerinin yaygin olarak 6rgiitlenmesinin éniindeki
engellerle bu tiir catilarin arasindaki bag nedir? Toplum
siyasete hangi vasitalarla katiliyor? Genel halk meclisi
olan Kongre tiirii demokratik kurumlarmn sadece dip-
lomatik bir misyonla kendisini smirlandirmasmin 6n-
celikli sebebi, yerel halk meclisleriyle bagmin bir tanima
kavusturulmamis olmasidir. Ayni 6rnek mahalle, ka-
saba, kent meclislerinin bir birleriyle ve belediyelerle
iliski tanimsizliginda ve muglakliginda mevcuttur. Do-
layistyla yeniden yapilanmanin temel konularmdan biri
konfedere orgiitlenme sistemini yeniden tanimlamak
ve toplumsal orgiitlenmeyi konfedere sisteme gekmek

olmahdr.

Belediyelerin Halk Komiinlerine

Doniistiiriilmesi

Kavram ve anlays karmasasina son verecek tek ge-
cerli yontem, toplumun varolus tarzi olan komiinalitede
bulunabilir. Komiinal tarzda 6rgiitlenmeyen higbir yerel
yonetim sistemi tam demokratik olamaz. “Halk i¢in de-
mokerasi, birey i¢in 6zgiir yurttaghk” prensibi komiin ru-
hunun o&ziidiir. Yerel yonetimlerin baginda gelen
belediyelerin tarihine bakildiginda éziinde birer komiin
hareketi olarak gelistikleri goriilecektir. Tiirkiye kogulla-
rinda belediyelerin birer halk komiinii halinde yeniden
orgiitlenmesi ancak devlet yasalarini engel yapmadan
mesruluk kaidesiyle hareket etmekle miimkiindiir. Bu-
rada bahsettigimiz komiin elbette klan-kabile donemi-
nin veya ortagagmn komiinii degil; ortaklasmaci, moral
gii¢ ve ruh anlaminda kokenlerini oradan alsa da ¢ags-
miz kogullarinda alabildigine gesitlenmis, binlerce fark-
lilig1 olan toplumsalliga, ulasilan bilgi ve teknoloji
diizeyine uygun komiinlerden bahsediyoruz.

Bir belediyenin komiin olarak doniistiiriilmesi 6n-
celikle zihniyet calismasini gerektirir. Bununla birlikte
model diizeyinde siyasi, idari, ekonomik ve sosyal ted-
birler gelistirilmelidir. Tartismaya 6n ayak olmasi i¢in
bazi 6nermeler yapilacak olursa:

a-Siyasi ve idari Diizeyde:

1-Belediye yonetiminin sadece yasal secilmis meclis
tiyelerinden ve bagkan ve yardimcilarindan olugma-
masy; yasalligi degil mesruiyeti olan, halk meclisle-
rinden segilmis delegelerin belediye meclisinin

dogal tiyeleri kapsaminda degerlendirilmesi,

2-Biirokratik ve egemenlikgi yapilanmay1 6nleyecek se-
kilde dikey hiyerarsi yerine kargihkli demokratik
baglilik, sorumluluk ve verimliligi esas alan yatay-
esitlikei iliskilerin ikame edilmesi,

3-Belediyelerin yerlesim alanina, cografya ve niifusuna
gore alt kademelere boliinmesi; bir veya birkag ma-
halleye bir belediye diisecek sekilde yeni belediye-
lerin olusturulmast,

4-Tiim belediye birimlerinin yerel diizeyde kurulacak
belediye (komiin) birliklerine iiye olmasi, bu te-
melde olanak ve hizmetlerin esitlenmesi,

5-Belediyelerin halk meclislerinin denetiminde olmasy;
belediye meclisinde alinan kararlarin halk meclisi-
nin onaymdan gegmesi, halk meclislerinde beledi-
yeye dair alinan kararlarin ise belediye meclisinde
onaylanmasi ve uygulamaya gecirilmesi,

6-Kadin ve genglik meclisleri basta olmak tizere kiiltii-
rel, etnik, dinsel, mezhepsel tiim farkli toplumsal ke-
simlerin kendilerini ilgilendiren her plan ve projede
belirleyici olmalar,

7-11 genel meclislerinin ayni anlayigla 6rgiitlenmesi, kdy
birlikleri ve kéy-kent birliklerinin kurulmast

b-Ekonomik-Sosyal Diizeyde:

1-Kapitalist iliski aglarim 6nleyecek komiinal yagsam ve
miilkiyet anlayisinin gelistirilmesi; yapisal olarak
kurum ve kurallarinin tamimlanmast,

2-Ozel miilkiyet, rekabet, dis kaynak, yonetisim, kent
planlamas, kaliteli yasam, personel yonetimi, insan
kaynaklary, halkla iligkiler gibi kaynagini kapitalizm-
den alan kavramlarin elestirel siizgecten geirilerek
demokratik-komiinal kavram ve anlayiglarm gelis-
tirilmesi,

3-Belediye miilklerinin (Arazi, bina, arag, atélye, park
vb.) toplumun ortak yararina sunulmasi, 6zel sirket
ve sahislara satis, kiralama gibi uygulamalara son
verilmesi,

4-Parcali arazilerin birlestirilerek verimli kilinmasi ve
toplum hizmetine sunulmas,

5-Belirli hizmetlerin komiin ve medlislere devredilmesi,
sirket ve tageron uygulamasina son verilmesi, bele-
diyeye kaynak olarak dénecek fon orani belirlenerek
halk kooperatiflerinin 6niiniin agilmast,

6-Maas politikas yerine “yetenegine ve ihtiyacina gore”
prensibinin esas alinmasy; ya da maas diizeylerine
gore belirlenecek oranlarla adil dagilim fonlarmin
olusturulmast,

7-Saglik, temizlik, kiiltii, egitim, konut, yol, gida, tekstil,
tarim, hayvancilik, enerji, komiinikasyon, sanayi
gibi temel alanlarda politikalarin ilgili STO'lerinin
onay1yla belirlenmesi ve ortak projelere donistiirii-
lerek toplum yararina sunulmasinin kesin kurala



baglanmasi ve ekonomik boyutunun halk meclis-
lerine devredilmesi,

8-Her halk meclisi igin bir veya birkag is ve beceri egi-
tim hizmetinin verilmesi,

9-Belediye (komiin) i¢ egitiminin yillik miifredatlar ha-
linde zorunlu yapilmasi,

Giiniimiizdeki yasalara ve yaygin algiya gore beledi-
yelerden beklenen gorev yol, su, temizlik, ulasim, cevre
diizenlemesi vb. kapsaminda halka hizmet etmesidir.
Belediyeye bu tarzda bir rol bicildikten sonra halkin 6z
yonetim organi olarak yerel yonetim vasfini pesinen
kaybeder. Bu anlay1s devletin bir takim isleri merkezden
ylirtitmek yerine yerelde yliriitmesi anlamina gelmek-
tedir. Bunun i¢in gerekli yetkiyi ve kaynaklari sunmak-
tan da geri durmaz. Klasik belediyecilik anlayigmin bir
yonii bu sekilde devletin yetki ve kaynaklarim bolismek
ise bir yonii de temsili veya katihmcilikla smirh demok-
rasi anlayisidir. Sonugta klasik belediyecilik devlete ve
esas olarak da kapitalist sirketlere hizmet eder. Bu anla-
yista halkin giiciinii kullanmak ve demokrasi goriintiisii
altinda sirketlerin hizmetine sunmak vardir; halkin
kendisinin karar giicii olmasi ve yeni bir toplumsal
yasam anlayisina hizmet yoktur.

Ote yandan belediyelerin tek bagma tiim toplumsal
sorunlar1 g6zemeyecegi hesaba katilarak bu rolii beledi-
yelerle birlikte halk meclislerinin, komiinlerin ve sivil
toplum orgiitlenmelerinin birlikte Gistlenmesi saglan-
mal, yeniden yapilanmada her kurumun kendi 6zgiin
rolii ve ortak gorevi ele almmalidur. Yeniden yapilanmaya
yon verecek olan asil gii¢ halkin kendisi olmahdur.

Yeniden yapilanma ve demokratik-komiinal yerel
yonetimler icin yiriitiilecek tartismalar icin halk mecl-
isleri esas tartigma alanlart olmalidir. Tartigmalar belli
bir olgunluga ulasinca yerel konferanslar ve genel kon-
feransla son kararlagmaya gidilebilir. Buralardan ¢ikacak
metinler toplumsal s6zlesme metinleri olarak diigtinii-
lebilir. Her kentin bir “kent sozlesmesi” ve tiim yerel yo-
netimlerin de ortak bir yerel yonetimler sozlesmesi
olabilir.

Demokratik Ozerklikteki Yeri

Yeniden yapilanma bir siireg isidir. Fakat temel pa-
radigmasal déniisiim i¢in kararhilik ve irade kadar bi-
lingli bir miicadele gerekir. Tarihsel, sosyolojik, diisiinsel
alt yapisini olusturmadan pratikte olusturulmak isten
her yanut kisa siirede sistem araglarryla kusatilip tikan-
mayla yiiz ylize kalacaktir. Sistem araglarinin kolayca
uzanamayacagl alanlar olusturmak biiytik bir 6zgiirlitk
kavgasina girmeyi gerektirir.

Sistem karsisinda alternatif sistem kurulmaya caligi-
lirken karsitinimn bilgj, zihniyet ve kurumsal yapistyla ha-
reket edilemez. Bunun iki yonlii sakincast vardir:
Birincisi karsitina benzesmedir, ikincisi ise dogmatik,

tutucu ve kalipe1 hale gelmedir. Yapisalliklar ve bunlar
arasindaki iliskilerle sistem kurulur fakat bir kez kurulan
sistem artik sinurlar belirlemeye, aliskanhklar olugtur-
maya baglar ve sistem kurmanin kendisi bir tuzaga do-
niisiir. Dolayistyla her seyi yapisalliklara ve sisteme
baglamak kesin ¢oziimii dogurmayacag gibi tutuculas-
maya ve egemenlik iligkilerini yeniden tiretmeye de yol
acabilir. Ozgiir, akiskan bir zihniyetle ve anlam, anlayis,
morale dayanan maneviyatin giiciiyle demokrasi ve 6z-
giirliik ideali karsiligini bulabilir. Bu konuda yerel yo-
netimlere roliinii oynatmak ilerletici olabilir.

Yerel yonetimler toplumun maddiyatcilikla esir ali-
nan aklini 6zgiir kilma ve maneviyat: yiiceltme alanlar
olarak yeniden yapilanmaya ne {itopik yaklagilmali ne
de ideallerden kopuk, olgucu yaklagiimalidir. Yerel yo-
netimler toplumun yiiz yiize tartisarak karar verme
alanlar oldugu i¢in, ahlaki-politik toplumun yeniden
insasinda ve demokratik ozerklikteki yeri basta gelmek-
tedir. Clinkii demokratik 6zerkligin felsefesi devlet kar-
sisinda toplumu 6zne olarak gérmekte ve yereli esas
almaktadir. Bu anlamda demokratik yerel yonetimler
demokratik 6zerkligin temeli ve vazgecilmezidir.

Tiirkiye somutunda demokratik 6zerkligi sadece
devletin siyasi-idari yapisinda degisiklik yapmaya bag-
lamak yerine kendi yerel sistemini kurmak toplumun
ozgiirliigii icin en koklii ve kalic giivenceyi olusturmak
anlamina gelir.

Kadwn Kentleri, Koyleri,

Mahalleleri: Ozgiir Yasam Alanlan

Yeniden yapilanmanin ilk isaret fisegi esbagkanlik
sistemi olmustur. Erkek egemen kiiltiir ve baskisina
karsi kadimin siyasal iradesini esas alan bir sistem olarak
esbaskanlik, demokratik-komiinal anlayisin bir geregi
olarak giindemlesmistir. Kapitalist mantikta yeri olan
iktidar ve yetki paylasimi esbagkanlik sisteminde top-
lumsal-kollektif koordinasyona dontsiir. Yonetimde
kadn-erkek esitligini saglamak yaninda kolektif yone-
tim anlayisinin da bu sekilde bir kiiltiire doniismesi he-
deflenmistir.

Ozgiir kadin kiiltiirii en fazla demokratik yerel yo-
netimlerde viicut bulabilir. Kiiresel kapitalizm ayni za-
manda erkek egemen zihniyetin de kiiresellesmesi
demektir. Buna karst kadin miicadelesi de kiiresel dii-
zeyde gelisim gostermek zorundadir. Bunun i¢in diinya
capinda sistem karsit1 hareketlerle bagini kurmast, sa-
dece kadin kuruluglariyla sinirl kalmamasy, iki cinsi de
demokratiklestirme temelinde icine alarak hareket et-
mesi; yerel yonetimler boyutuyla da uluslararasi yapi-
lanmalarda etkin diizeyde temsilini saglamasi gerekir.

Kiiresel miicadele yerelden baglar. Radikal demokrasi
yerelin kendisini evrensellestirmesi, yani yerelde sagla-
nacak basariyla evrenselin bagimin kurulmasi demektir.



Kapitalizmin kiiresellesmesiyle aslinda en yerel alanlarin
bile somitiriiye agilmasi saglanmustir. Dolayisiyla kapita-
lizme -erkek egemenligine- kars1 miicadele hem kiire-
seldir hem yereldir; demokratik ulus ile yerelin
baglantisi, kadmin yerel ve kiiresel miicadelesi i¢in de
ayni sekilde gecerlidir. Yerelde bagar1 sagladig: 6l¢tide
kiiresel diizeyde basarinin 6niinii acabilecektir. Evrensel
kadin miicadelesiyle bagini kurabildigi dlciide de yerelde
basarisini koruma ve stirdiirme imkani olusacaktir.

Yerelde basar1 saglamak éncelikle bir yerlesim ala-
nin hedeflemek demekdtir. Yerlesim alani hem yerel yo-
netimler i¢cin hem de kadin miicadelesi icin kilit
kavramlardan biridir. Bunun anlami kadin miicadele-
sini bir yerle siirlandirmak degildir, fakat bir yer tanmm
yapilmadan da miicadele genel kalacak, hatta toplumsal
baglamindan uzaklasacaktir.

Ozcesi siddete, tecaviiz kiiltiiriine, Stekilestirmeye
kars: 6rgiitlii bir toplum icin 6ncelikle yerelin érgiitlen-
dirilmesi ve buna uygun yasam alanlarmin olusturulmasi
gerekir.

gerlerin ve doganin yikimi pahasina devasa boyutlarda
gelismeye baglamigstir.

[nsan ve yasadig1 mesken arasindaki bag sosyoloji-
den felsefeye, psikolojiden tipa kadar gesitli disiplinlerin
aragtirma sahasina girmistir. Insanlar yasadiklart cog-
rafyaya benzerler. Dag, ¢6l, nehir, deniz insanlar1 icin
genelleme yapilabilecek kadar farkh karakteristik 6zel-
likler tarif edilmistir. Iklime gore tarifler sicak, soguk,
ihman, kurak ya da yagish bolgelere gore yapilmistir.
“Kuliibede yasayan insanla sarayda yasayanin ayn se-
kilde diistinemeyecegi” suuf tahlilleri ve felsefik tartis-
malarin  konusu olmustur. Koy, kent, metropol
yagsamunin insan ve toplum tizerindeki etkileri gecmis-
ten glincele stiregelen bir tartigmadir. Ev icindeki egya-
larin diizeni bile hi¢ farkinda olmadan esaret diizenine
déniigebiliyor. I¢ mimari tartismalar1 devreye giriyor.

Oz-bigim, islevsellik-bicimsellik ya da tarihsellik-sa-
natsallik tartismalar1 karmagiklagan kent yasaminda
mimarinin ¢oktan astig1 sorular olmus; mimari anlayist
konfora endekslenen endiistri ve kar amacina bagl hale
getirilmistir. Mimaride hakim anlay1s artik ne gegmise
6zenen nostaljik ya da sanatsal kaygilar, ne ekolojik kay-

gilar, ne fikirler ne de hayallerdir. Varsa yoksa tiiketimi
6zendiren konfor ve ondan nemalanmaktir.

Tarihte yasanan bazi1 6rnekler bugliniin tiim metro-
pollerinin toplamindan daha énemli estetik degerler
sunmuslardir. Zenubyanin kenti boyle bir anlam tagi-

Kapitalizmde kent bir somiirii alam oldugu gibi top-
lumsal agidan kendi farkim ve bireyselligini vurgula-

mak icin otekinin imal edildigi yerdir. Kadwn kentleri
denildiginde otekilerin oldugu bir sistem degil, fark-
Iliklarin zgiirliigiine dayah birlik akla gelir

Tarihte ilk yerlesim birimi olan kdylerin kurulusuna
damgasini vuran kadindir. Kadin etrafinda gelisen ev
diizeni yerlesim alaninda da kendisini gostermis, birbi-
rinin iginden gegilebilen toplu evler diizeniyle kdy yer-
lesimi binlerce yillik yasam kiiltiirii olan komiinaliteye
uygun diizenlenmistir. Toplumsal kiiltiire uygun bir
yasam alani kurulmugtur. Bu ev diizenine kars1 erkek
saman komploya-darbeye dayah ideolojik-politik bir
hamle gelistirirken kdy diizeninin toplu evlerini ret
etmis; sifacilik, bityticiililk, yogunlagma bahanesiyle
koyden ayr1 kuliibesinin insasin gergeklestirmistir. Bu
kuliibe kadina ve topluma kars1 ilk komplo tisstidiir.
Artan niifus, tiretim ve toplumsal ihtiyaglar temelinde
gelisen kent kuruluslarina yine kadinin tirettigi toplum-
sal degerler damgasini vurmustur.

Fakat erkek egemen akla dayanan smiflasma olgu-
suna bagli olarak st tabaka kentte egemenligini kur-
dugunda kentin kadin aleyhine gelisim gosterdigi
bilinmektedir. Kapitalizmin ulus-devlet ve endiistriya-
lizm hamlesiyle azami karin saglandig alanlar olarak
kentlesme ve kentlilesme neredeyse insan i¢in olmazsa
olmaz kabilinde fetislestirilmistir. Bu agamadan sonra
kent kadin i¢in yasami anlaml ve estetik kilan tiim de-

nustir. Palmira’y: o kadar giizel inga etmisti ki Romali-
larca yakalip yikilinca, kralice Zenubya, kendi elleriyle
yarattig1 “Palmira gibi bir giizellik olmadiktan sonra ya-
samanin anlami kalmamistir” diyerek Roma yollarinda
canina kiymustir. Zenubyadan sonra mimari dlmiistiir.
Ortagagn satolar zigguratlarla gokdelen plazalar
arasinda bir ara kademedir. Gorkemli camilere kargilik
gorkemli kiliseler yapilmugtir. Gorkemli saraylar gor-
kemli tiyatro-balo-konser salonlariyla tamamlanmugtur.
Gorkemli parlamento binalarina kargihk gorkemli as-
keri karargahlar inga edilmistir. Egemenlik yarislarinda
kentsel doniisiim projeleriyle bugiin mimari gercekten
oldiirtilmugtiir. Heybetli devasa binalar-salonlar karsi-
sinda minicik kalan insanlar! Binalar yticeltilmis insan-
lar boceklestirilmek istenmistir! Erkek egemenliginin
ve endiistriyalizmin elinde can vermistir mimari. Doga
ve toplumla birlikte mimari de katledilmistir. Kent katile
doniismiis, koyii, dogayr ve toplumu oldiirmiistiir;
onunla miicadele edecek bir mimari kalmamuistir.
Milyonlarca niifusun yigildig1 kentlerde bitirilmistir
yagam. Ne doganin ne de toplumun nefes alabilecek hali
kalmamustir. Kent planlamacis: bunun kaynagna inerse
isini kaybedecektir. Bu nedenle kentin sorunlar: kapita-
lizmde ve egemenlik sisteminde aranmaz; egemenligin
yikilip toplumsal inganin gergeklestirilmesi nerilmez.
Gozler toplumsal yasamun degil kentin nasil giizellesti-



rilecegine cevrilerek kenti katile doniistiiren sistemin
sorgulanmast énlenir. imardan nemalanan, 6lmiig bir
mimariyle isi kurtarmaya ¢alisan anlayis kapitalizmin
sularinda ylizmek diginda bir is yapmamus olur.

Ekolojik bir toplumsal yasam anlays1 ekolojik bir
mimari anlaysi, ekolojik olmayan kent yagaminda uy-
gulama alan1 bulamaz. Fakat ekolojik mimariye dayan-
mayan bir kent yapilasmast da toplumsal déniistimiin
tistiinii betonlarla drter. Mimari 6rnegi kent yasaminda
sadece bir 6rnektir; mimari 6rnegindeki amag, sorun-
lar1 toplumsal diizeyde ele almanin gerekliligidir.

Ozcesi kent yapilasmasi toplumsal kiiltiirle uyumlu
hale getirilmelidir. Bunun i¢in oncelikle kentlerin daha
kiigtik olgekli birimlere ayrilarak belediyelestirilmeleri
gerekir. Kadin kentleri, “kentsel dontigiim” gibi toplum
karim sistemlerine tavirla, toplumsal doniisiimii esas al-
makla kurulabilir. Toplumsal doniisiimde en kiigiik yer-
lesim birimleri baglangi¢c noktasin tegkil etmektedir.
Iktidar alanini genisletmek isteyen egemenler merkezi-
lesmeyi ve her yerel birimin bu merkezin bir uzantist
olmasini savunur. Bundan dolay1 kadin belediyeciligi
iktidar ve tahakkiim mekanizmalarini pargalamayi, her
toplumsal birimin kendi yerelinde iradelesmesini, s6z
ve karar sahibi olmasini savunur.

Demokratik belediyeciligin dl¢iitii ve kosulu kadin
oOzgiirliigiinde saglanan diizeydir. Ayrica kadin kimli-
ginin kendine has karakteristik ézellikleri vardir; daya-

nigmact, paylasimer, barise, esitlikei, adil, etik ve estetik
yonleriyle 6zgiir yagam kiiltiiriiniin temel tastyici glicti-
diir. Bu temelde bir yerlesim ve yagsam alan tarifi yapil-
diginda ezen-ezilen iligkisinden, &tekilestirmeden,
baskidan, somiiriiden, ranttan, siddetten, yikicihktan
bahsedilemez. Kapitalizmde kent bir sémiirti alan1 ol-
dugu gibi toplumsal agidan kendi farkini ve bireyselli-
gini vurgulamak icin 6tekinin imal edildigi yerdir.
Kadin kentleri denildiginde 6tekilerin oldugu bir sistem
degil, farklihklarin 6zgiirligiine dayal: birlik akla gelir.

Kadimin toplumsal kiiltiirdeki yerini en iyi tammla-
yan kavram demokratik ulustur. Demokratik ulus bir
kadin kimligidir. Bu kimlikte demokrasi, ekoloji ve eko-
nomi bir birinden ayrilmaz ii¢ temel bilesendir.

Kadin kentleri anlayis, yerel yonetimlerde yeniden
yapilanmanin temel modeli, motivasyon, moral ve ivme
giicli olarak yaklagsmak kadar tarihin safak vaktinde
tiim insanhga 151k olmus fakat egemenlik saldirilariyla
yitirilmis tiim temel toplumsal degerlerin canlanmast
ve yeniden kazanmlmasi seklinde bakilabilir. Bu anlamda
kadin kentleri iddias: tarihsel temele dayandig: gibi
biiyiik bir miicadeleyle inga edilebilecek toplumsal fikir
olmaktadir.

Yeniden yapilanma tartigmalarim boylesi bir ideal,
cogku ve miicadele ruhuyla ele almak; biling ve anlam
derinligiyle birlikte yapisalliklarim inga etmek gergek bir
ozgiirliik calismasi olacaktir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz

Yararlanilan Kaynaklar

1-Kiiirt Sorunu ve Demokratik Ulus Coziimii (A. Ocalan)
2-Ekolojik Bir Topluma Dogru (M. Boockhin)



Demokratik Ozerk Kiirdistan
Demokratik Tirkiye

i Akif Ali

Demokratik 6zerk Kiirdistan, demokratik Tiirkiye
degerlendirmesini yaparken demokratik 6zerklik ve
demokratik Tiirkiye olgularinin bagindaki demokrasi
kavraminin tarihsel ve giincel anlaminin degerlendi-
rilmesi gerekiyor. Ciinkii demokrasinin ge¢misteki ve
glintimiizdeki anlamini dogru ortaya koymadan de-
mokratik 6zerklik de, demokratik Tiirkiye de dogru
anlagilamaz.

gerlendirilmistir. Bu ¢ogunluk icinde dogal olarak da
kéleler yoktur. Clinkii onlar vatandas degildir. Sadece
konugan hayvandur.

Biz elbette Periklesin bu yorumunu ve Liberalizmin
demokrasiyi bugiin buna uygun ele alisin kabul etmi-
yoruz. Diger yandan bu tanima uygun olarak uygula-
nan demokrasinin ilk merkezleri de Atina ve baz1 sehir
devletlerinde olmustur. Bu site devletleri yurttas olarak
tabir edilen halkin biitiin erkekleri, sehrin yonetimine
katilmustir. Dikkat edilirse burada sadece koleler degil

kadinlar da yer almamaktadr.

Dolaystyla halkin yonetimi diye ele aldigimiz ve
toplumun higbir ayrima tabi tutulmaksizin yonetime
dogrudan katilimi olarak tarif ettigimiz demokrasi ile
eski Grek demokrasisi arasinda ciddi farkhliklar vardir.

insanlik devleti tanimadan ¢ once her yerde dogal
demokraswle yonetiliyordu. iktidarm, devletin,

somiiriiniin olmadig: toplum diizeni dogal bir
demokrasiydi. Hatta ilkel haliyle gercek anlamda

demokrasi o donemde vards

Demokrasi, bilindigi gibi Yunancada halk anlamimna
gelen demos ve idare-y6netim anlamina gelen kratos
kelimelerinden olusan bir kavram ya da terimdir. Kus-
kusuz demokrasinin tarihini Yunanistar’la baglatmak
yanlistir. Ama kavram olarak ilk kez Periklesin Atina-
lilara yaptig1 bir konugmada kullanilmistir. Bu konug-
masinda Perikles, demokrasiyi soyle anlatmustir;
"Bizde devlet, bir azinhigin degil, cogunlugun yararina
gore idare edildigi i¢in, bu idare sekli demokrasi adin
almustir. Ozel farklihiklara gelince; esitlik kanunlar ta-
rafindan herkese temin edilmistir. Fakat umumi hayata
katilmaya gelince, kendi degerine gore her fert saygi
gortr ve ait oldugu smnif, sahsi degerinden daha az
onemlidir. Nihayet hi¢ kimse, fakirlik ve sosyal duru-
mun karanhgyla engellenmez; eger siteye hizmet ede-
bilirse..." Burada goriildiigii gibi demokrasi sanki bir
devlet bigimi olarak ele alinmis ve siniflara boliinmiis
bir toplumda ¢ogunlugun iradesinin temsili gibi de-

Bu nedenle de toplumsal doganin temel iliski ve yasam
bi¢imi olan demokrasi Greklerle baslatilamaz. Zaten
boyle baglatildigr andan itibaren de demokrasi kavrami
carpitilmaya miisait olur, dogru anlagilmayan bir de-
rekeye diiser. Kuskusuz bu gelismenin en 6énemli ya-
nin1 toplumun yonetime katihmini ifade etmektedir.
Yunan site devletlerinde bu sekilde tanimlanarak or-
taya ¢ikan demokrasi farkli sitelerde ya da aynu sitelerde
farkli zamanlarda farkli bicimlerde uygulanmugtur.
Hem dogrudan demokrasi yontemleri vardir, hem de
temsili yontemler vardir. Farkl rolleri olan meclisler
yaninda ayni zamanda gerektiginde bazi kararlarin
dogrudan halkin goriisiine bagvurularak alindig: bir
yonetim bicimi s6z konusudur.

Demokrasi, buradaki koleleri ve kadinlar1 diginda
tutarsak, Atina vatandasi olanlarm yonetimde aktif yer
almasini ifade ediyor. Iyi bir yurttas yonetim erkine,
karar siireglerine aktif katilmasiyla tanimlaniyor. Bu,
onemli bir yaklagimdr. Yurttaslarmn silik olmadigy, aktif
oldugu, kendilerinin de yénetimde dogrudan rol al-
diklarmi diisiindiikleri bir sistemdir bu. En azindan



onemli deneyler, dersler ¢ikarilabilecek bir modeldir.
Burada belirli asiretler vardir. Bu agiretlerin bulunduk-
lar1 cografyada 6nemli gligleri vardir, kendi 6zyone-
timleri vardir. Hatta Atinadaki demokrasinin en
6nemli kurumlarindan olan bes yiizler meclisi biitiin
asiretlerin gonderdikleri temsilcilerden olusmaktadir.
Boylelikle belirli alanlarda yogunlasmus agiretlerin ira-
desinin diglandigy, iradesinin dikkate almmadig; bir ka-
rarlasma sz konusu degildir. Bu yoniiyle asiretler
ozerkliklerini yasamaktadirlar, kendi bulunduklar
alanlardaki kararlagmalar1 kendilerine aittir. Onlarin
da Atinaya bes yiizler meclisine gonderdikleri temsil-
ciler diginda kendi agiret meclisleri de bulunmaktadir.

Kuskusuz demokrasiyi Atina’yla baslatmak tarihi
saptirma olur. Insanlik devleti tanimadan 6nce her
yerde dogal demokrasiyle yonetiliyordu. Tktidarmn, dev-
letin, sémiiriiniin olmadig toplum diizeni dogal bir de-
mokrasiydi. Hatta ilkel haliyle gercek anlamda
demokrasi 0 donemde vardi. Boyle degerlendirmek ge-
rekiyor. Kuskusuz toplum bu kadar karmagiklagma-
musty, niifus bukadar artmamugty, bu kadar deney, bilgi,
birikim, bilim, kiiltiir gelisimi yoktu. Bu bakimdan tabii
ki bu dogal demokrasinin 6ziine bagh kalinarak dogru
bir sekilde uygulanirsa bugiinkii demokrasi daha gelis-
mis, daha derin, daha kapsamh olacaktir; olur da.

Devletlesmeden ve iktidarlasmadan 6nceki hiyerar-
sik donemde de hiyerarsi eger toplumun yararma bir
bi¢imde degerlendiriliyorsa o da dogal bir demokrasi-
dir. Hiyerarsinin devlet ve iktidarlasmaya yakin olma-
yan Onemli bir donemi iktidarin ve sémiiriiniin
olmadig, hiyerarsinin sadece toplumsal yarar bici-
minde sekillendigi donemde de dogal demokrasiden
s0z etmeliyiz. Tabii ki dogal demokrasilerde toplumlar
kendi kendini y6netiyor. O toplumlarda sémiirii yok-
tur, baskiy tanimayan toplumlardur. Asiret topluluklart
kendi iglerinde belli bir demokrasi uyguluyorlar. As-
linda o donemde belirli asiretler arasinda olan savaslar
bile yasamlarini devam ettirmeyle ilgili bir durumdur.
Yoksa birinin digerini egemenlik altina alma ya da
onun kiiltiir{inii ve inancini yok etme gibi bir yaklasim
kesinlikle s6z konusu degildir. Bu dénemin savaslari
bir emperyalist, sémiirgeci, hegemonik yaklasgimdan
kaynaklanmayan savaglardir

Tarihte devlet ve iktidar dis1 kalma toplumlarda
esastir. [ktidarin gercek anlamda toplumsal dokulara
niifuz etmesi tarihin eski dénemlerinde cografyanin az
bir kesimini kapsamaktadir. Zaten insanlik kapita-
lizmle tamsmadan 6nce gogunlukla kirsal kesimlerde
yasamaktadir. Ozellikle de kapitalist modernitenin
hakim olmasina kadar topluluklarin kendi i¢ demok-
rasileri fazlasiyla vardir. Prenslerin, beylerin toplum
tizerinde bir hegemonyasi olsa da, topluluklarmn kendi
iginde belli bir dogal demokratik yagam vardir. Impa-

ratorluklar ne kadar genis topraklar tizerinde hakimiyet
kursalar bile topluluklarin her seyine miidahale eden,
niifuz eden bir devlet ve iktidar yapist yoktur. impara-
torluklar genelde bulunduklar1 alandaki topraklarin
kendi kendilerini yonetmelerine, kendi islerini kendi
yapmalarina karigmazlardi. Kapitalizme kadar bu kural
gecerlidir. Koleci donemde, feodal donemde vergileri
verdikleri zaman imparatorluklarin belirledigi kural-
lara belirli diizeyde uyduklar: takdirde her gii¢ kendi
bolgesinde 6zerk yasamaktadir, otonom yagamaktadur.
Kendi i¢ yonetimlerini kendileri diizenlemektedir. Agi-
retler ve topluluklar kendi iginde demokratik yontem
diyecegimiz yontemlerle kendi yasamlarin: stirdiir-
mektedirler.

Devlet olmayan topluluklar demokrasiye daha ya-
kindir. Devletlesenler, iktidarlasanlar daha fazla hege-
monik oluyor, merkeziyetci oluyor, hiyerarsik oluyor,
tam hakim olmaya calisiyor. Ama devlet disi topluluk-
larm imparatorluk kargisinda belirli bir 6zerklikleri ol-
dugu gibi, kendi iclerinde de belirli bir demokratik
yasam stirdiiriiyorlar. Bu topluluklar ashinda gliglerini
de buradan aliyorlar. Tarih i¢indeki asiret topluluklari,
ya da imparatorluklar icinde belirli 6zerk yasayan etnik
topluluklar, dinsel topluluklar giiciinii belirli diizeyde
demokratik olma karakterlerinden aliyorlar. Topluluk-
lar ancak Gyle ayakta tutuluyor. Topluluklar ya zorla ya
da demokrasiyle ayakta tutulur. Zorla ayakta tutma
daha gok somiiriiciilere, baskicilara, egemenlere hastir.
Ama toplumlar genel olarak kendi varligini siirdiir-
mede demokratik yontemi, usulii kullanir. Tarihsel top-
lum arastirildiginda bu gergeklik goriiliir. Prensliklerin
ve beyliklerin oldugu alanlarda da bu kurumlarm oto-
riteleri olsa da topluluklarm kendi iginde dogal bir de-
mokratik yagama sahip olduklarini séylemek gercekligi
ifade etmek olur.

Kapitalizme kadar devlet dis1 kilmug toplumlarda
genel olarak demokratik kiiltiir, demokratik 6geler var-
dir. Rénesans ve Reform ¢nemli oranda karsal manas-
tirlar, kursal topluluklarin demokratik karakterinin
egemenlikgi zihniyetlere, krallarin istedigi gibi karar al-
malarina karsi ¢ikan demokratik toplumcu egilimlere
dayanmaktadir. Diger yandan da sehirlerde tiniversiteler
ve sanata yakin cevrelerde demokratik egilimler olus-
makta, bu da toplumu mayalamaktadir. Ronesans 6ncesi
kapitalizm yoktur; toplum hala feodal denen diizen i¢in-
dedir. Dogal toplumun, dogal demokrasinin etkileriyle
sehirdeki egemenler disindaki topluluklarin, farkhiikla-
rin mevcut kralliklara, otokrasiye kars: tepkileri Rone-
sans1dogurmaktadir. Bu yoniiyle Ronesanstaki diigiince
esas olarak toplumcu ve demokratiktir. Toplumcu ve de-
mokratik karakteriyle krallar1 sinirlamak istemektedir.
Egilim bu yonliidiir.

Roénesans’n ortaya ¢ikmasindan sonra Avrupada



halk hareketleri gelismistir. Bunlar da demokratik halk
hareketleridir. Bazilarmin tanimladig: gibi burjuva dev-
rimler degildir. Burjuva demokratik devrimler olarak
da tanimlamak gergegi yansitmaz. Bu devrimlerin
amaci kapitalizm degildir, daha 6zgiirliik¢ii ve daha de-
mokratik bir diizen ongdrmiislerdir. Ama bilim teknik-
ten aldig1 glici somiiriiniin oldugu bir yeni diizeni
kurmaya yonelen yeni siif, sehirli burjuva simifi toplu-
mun Orgiitstizliiginden yararlanarak ve toplumu yo-
netmede belirli bir tecriibesi olan aristokrasiyle de belirli
diizeyde uzlasarak halk devrimlerini kapitalizmin gide-
rek hakim oldugu bir sisteme doniistiirmiistiir. Bunlar
halk devrimidir. Burjuva devrimleri denilmesini son-
radan ortaya ¢ikan durum gercevesinde tanimlanmug
bir kavram olarak degerlendirmek daha dogrudur. Ka-
pitalizm hakim olunca o zaman bu devrimler kapita-
lizme yol agtigina gére burjuva devrimlerdir, biciminde
bir degerlendirmede bulunulmustur. Ama dedigimiz
gibi esasinda halkin daha demokratik, daha toplumcu,
Ozglir yasamak istedigi halk hareketleridir. Burjuvazi or-
giitlii oldugu i¢in bundan yararlanmistir. Byle deger-
lendirmek daha dogru olabilir.

hakimdir. Devrimde Jirondenler, Jakobenler ve mon-
tagnarlar (daglilar) vardur. {lk basta etkili olanlar mon-
tagnarlardir. Jakobenlerin bir kismi da bunlardan
etkilenmistir. Mahallenin, sokagin, kirin giicii etkilidir.
[lk dénemlerde Jakobenler sokagin ve tabanin sesi olan
Daglilar dikkate almak zorunda kalmuglardir. Hatta Ji-
rondenler bile daghlar1 dikkate almak zorundadir.
Ciinkii taban, devrimi gerceklestiren esas gli¢ bunlarm
etkisindedir. Dolayistyla Fransiz devrimi de 6ziinde bir
halk devrimidir. Yukarida belirttigimiz gibi daha sonra
burjuvalar hakim oldugu i¢in bu devrimlere burjuva
devrimi, burjuva demokratik devrimi denilmistir.
Bugiin dogru degerlendirildiginde, daha iyi analiz edil-
diginde bunlarin da esas olarak halk devrimleri tamm-
lamasina girdigi gergegi rahathikla goriilebilir.

flk devrimler sirasinda meclisler giigliidiir. Zaten
halk esas olarak iktidarin birilerinin elinde merkeziles-
mesine karsi ayaga kalkmustir. Bu nedenle devrimler
yliriitmeleri zayif tutmaya 6zen gostermislerdir. Bunu
rahathkla sdylemek gerekir. Devletin de bazi kurallar:
olan bir yargisi olsa da, bu yarg esas olarak iktidar1 ko-
ruyan bir yargidir. Ama her yerde toplumlarin kendi
toplumsal adalet sistemi de vardir. Tamamen devlet te-
kelinde bir yarg sistemi yoktur. Devletin yargi kurum-

lar1 belirli merkezlerde ya da belirli konularda vardr.
Kapitalizmin ulus-devlet zihniyet ve yapilanmasina
kadar yagamun tiim alanlarina girmis bir devlet yargi-

Eger demokrasi toplumun kendi
kendini yonetmesiyse, yonetime

aktif katilmasiysa Avrupa'daki

demokrasinin boyle oldugunu
soylemek miimkiin degildir

Kuskusuz bu devrimlerin demokratik karakteri yeni
yetisen smif burjuvaziyi ilk dénemlerde toplumun gii-
ciinii dikkate almaya gotiirmiistiir. Ozellikle de eski
egemenleri saf dis1 edip kendilerinin egemen olmasi
stirecinde toplumun giiciinden yararlanmak i¢in belirli
demokratik yaklagima girmek zorunda kalmustir.

Batidaki demokrasi tarihi agisindan 1215’teki
Magna Carta (Biiyiik Belge) 6rnek verilir. Yani kralla
belirli feodal beyler ve prensler arasinda yapilan bir s6z-
lesmeyi ifade eder. Magna Carta belgesinin olustugu
siirecte burjuvazi yeni yeni gelismektedir. Bu agidan
belgenin olusmasinda etkileri smirli kalmistir. Yine
krallarla prensler ve yeni yetisen burjuvazi arasmda
baska yerlerde de benzer s6zlesmeler olmustur. Fransiz
devriminden 6nce yiikselen yeni simf burjuvazinin ve
yerel otoritelerin de iginde oldugu bir meclis vardur. Be-
lirli donemlerde toplanan, karar alan Etats generaux
denen meclisin kral tarafindan keyfi olarak toplama-
mast sonucu 1789da Fransada krala kargt isyan gergek-
lesir. Burada da bir halk devrimi s6z konusudur. Esas
olarak halkin yoksul kesimleri, yani baldir1 ¢iplaklar

sindan, bu yonlii devlet otoritesinden s6z etmek miim-
kiin degildir.

[k baglardaki bu devrimlerde meclisler giigliidiir,
¢ok merkeziyetci bir yaklasim hakim degildir. Halk
devrimlerinin olustugu donemlerde yerel topluluklarin
ozerklikleri belirli diizeyde korunmaktadir. Zaten In-
gilterede toprak sahibi ve yerel otorite olan prensler,
feodal denen bu kesimler de devrimin icinde yer al-
muglardir. Bunlar tabii ki yerel otoritelerini korumay1
hedeflemislerdir. Avrupada da kralliklar devrilirken
halkin, ¢esitli toplumsal giiglerin temsilini buldugu
meclisler gelisip giiclenirken, diger taraftan da tabanda,
yerelde, cevrede topluluklarin kendi kendini yonettigi,
tlimden merkezilesmemis bir siyasal ve sosyal yap1 s6z
konusudur.

Kapitalizm ve kapitalizm icin en iyi sémiirii erge-
vesi olan ulus-devlet gergeginin gelismesiyle birlikte
meclislerin rolit adim adim sinirlanmugtir. Ulus-devlet
biitiin topluluklara hakim olmak ister. Ulus-devlet bur-
juvazinin devlet anlayisidir. O giinkii ulusal burjuvazi
denen burjuvazi bir nevi belirli toprak alanlarin ken-
disinin somiirii alan1 yapmak ister. Bir fabrikada nasil
somiiriiyorsa, belirli sinirlar iginde insanlar1 s6miir-
mek, sistemin icine almak icin bir ulus-devlete ihtiyaci
vardir. Ulus-devletin kendini tiim kurumlariyla olus-
turmasiyla birlikte merkeziyetci-tekei sistem hakim



olur; bu giderek meclislerin yetkilerinin smirlanmasi,
yiiriitmenin giiciiniin artmast anlamina gelir. Tabii ki
kapitalizmin feodal sistem gibi, daha 6nceki sistemler
gibi sadece belirli bir vergi alan, otoritesinin kabul edil-
mesini istemekle yetinen bir ekonomik, sosyal, siyasal
sisteme sahip olmadig1 ve tiim alanlara hakim olma ih-
tiyact duydugu igin yerel 6zerkliklere de tahammiilii
yoktur. Bu devlet anlayis1 yarg: sistemini de biittiiniiyle
kontrol altina almak ister. Kapitalist modernitenin, ka-
pitalizmin dogas1 bunu gerektirir.

Ulus-devlet zihniyeti yasama, yiiriitme, yargi ayriligt
denen, ama esas olarak yiiriitme giderek hem yasamay1
kontrol eder, yasamanin {izerinde yer aldi§1 bir noktaya
gelir hem de yargiy1 yonlendiren bir sekillenme kazanr.
Kuskusuz meclisler de kapitalist modernitenin mesrui-
yetini korumak agisindan korunur. Dért ya da bes yilda
genel ve esit oya dayal secilen parlamenterlerden olu-
san bir sistem kurulur. Dort-bes yilda bir segim olur,
meclis secilir, onun icinden bir hitkiimet ¢ikar. Bu hii-
kiimetler esas olarak yiiriirlitkteki yasa ve anayasalar
gercevesinde —bu anayasa ve yasalar1 da mecliste o-
gunlugu olan parti ya da ittifak olusturan gruplar
yapar- sistemi istedigi bicimde sekillendirirler. Demok-
rasi denilince de dort yilda bir se¢im, ¢ogunlugun
hékim olmasi olarak anlasilir.

Kapitalist sistem somiiriiniin geregi olarak tilkenin
en licra kogelerine hakim olacak bicimde merkeziyetci
bir zihniyetle tiim koylere kadar otoriter bir rejim kurar.
Bu siire¢ ayn1 zamanda burjuvazinin kendini giiglen-
dirdigj, sistemi kendi somdiriisii ve iktidarmna uygun bir
sistem haline getirdigi bir siiregtir. Buradaki demokrasi
de aslinda bir ist toplum demokrasisidir. Nasil ki
Atinadaki demokrasi, koleler ve tabii ki kadinlar digin-
daki yurttaslarin kendileri i¢in gergeklestirdikleri bir
demokrasisiyse, Avrupada gelisen demokrasi de -biitiin
toplum genel ve esit oy kullansa da- burjuvazinin ya da
burjuvaziyle ittifak halinde olan giiglerin, yani {ist top-
lumun iktidarin, somiirisiinii giivenceye alan bir ka-
rakterdedir.

Eger demokrasi toplumun kendi kendini yonetme-
siyse, yonetime aktif katilmastysa Avrupadaki demok-
rasinin boyle oldugunu séylemek miimkiin degildir.
Kugkusuz bir ailenin, hanedann, kralin babadan ogula
gegen yonetim sistemiyle kiyaslandiginda buna gore bir
gelisme olarak goriilebilir. En azindan bicimsel olarak
béyledir. Ancak burjuvazi elindeki imkénlarla yonlen-
dirme yaparak, kendini drgiitleyerek, onun arag ve yon-
temlerini kullanarak mecliste hakimiyetini korudugu
gibi yiirtitmeyi de eline alip kendi somiirii diizenini kur-
mustur. Bu, gergek bir demokrasi degildir. Burjuvazinin
kendi iktidarmin stirekliligini saglayan bir sistemdir. De-
mokerasi, halkin yonetime katilimuysa, halkini bityiik ¢o-
gunlugu bu sistemin disindadir. Bu sistemden sadece

azinlik olan burjuvazi ve ittifak icinde olan giicler yarar-
lanmaktadir. Bu bakimdan onlar etkindir. Onlarin etkin
oldugu sisteme halkin yonetimi denebilir mi? Halkin yo-
netimi demek; toplumun gogunlugunun ¢ikarmna bir yo-
netimdir. Burada toplumun ¢ogunlugunun ¢ikarina bir
yonetim yoktur. Bir tist toplumun ¢ikarna yonetim var-
dur. Dort yilda bir segim oluyor, halk gidip oy veriyor ve
buna demokrasi deniyor. Bu sisteme bir ortii, aldatma
sistemi demek daha dogrudur.

Zaten merkezilesme demokrasi demek degildir. De-
mokrasi, merkezin sadece koordinasyon roliinii oyna-
dig1 yonetim diizenidir. Bu sistem II. Diinya Savaginda
iflas etmistir. II. Diinya Savasy, diinya tarihinin en acili
dénemidir. Parlamenter demokrasi denen temsili sis-
tem bunu engelleyememistir. Kiirt Halk Onderi Ab-
dullah Ocalan siirekli kapitalizmle birlikte her tiirlii
kotiiliiklerin ve ¢irkinliklerin en tist diizeye ¢iktigini
soylemektedir. Bunlar da milyonlarca insanin oldiigi
savaglardur, gevre felaketleridir, kiiltiirel yozlasmadir, is-
sizliktir, sehirlerin yasanamaz hale gelmesidir. Bu so-
nuglarin halk yénetimi altinda gerceklesmesi miimkiin
miidiir? Bunun halkin ¢ikarina karar veren, halki
mutlu yasatan bir diizen oldugu soylenebilir mi? Diger
etkenler bir kenara birakilsa bile II. Diinya Savaginin
en fazla da kendilerine demokrasi diyen Avrupada ya-
sanmas, bu savasta insanlik tarihindeki, insanlik dist,
vahsi uygulamalarin olmasi ve en agir sonuglarn ¢ik-
mast bile bu sistemin ne kadar ¢tirtims, kotii bir sis-
tem oldugunu gosterir. Kapitalizmin bu gergegine
ragmen gecmis dénemleri geri, kendisini ileri gosterir.
Kapitalizmin kendisini ileri gdstermesi bir illiizyondan,
bir ideolojik hakimiyetten bagka bir sey degildir.

II. Diinya Savag1 ve sonuglarinin Avrupada aydinlar
lizerinde yaratti$1 travma sonucunda, bir sorgulama
ortaya cikmustir. Yagadiklari sistemin gergek demokrasi
olmadigini anlamiglardir. Sadece dért yilda bir oy ver-
meye dayanan sistem yerine baski gruplari denen cesitli
orgiitlenmelerle bu dort yil arasinda da siyaset iizerinde
baski kuran bir yeni siyasal sistem olusturulmaya ihti-
ya¢ duymuslardir. Buna da gogulcu, katilimci demok-
rasi denmistir. Eskinin felaket getiren demokrasi
anlayigini iyilestirme, zararlarimi aza indirme amach
boyle bir yaklagim ve uygulama gelistirilmeye ¢alisil-
mustir. Ama bunun da sorunlari ¢6zemedigi giderek
anlasilmistir.

Bu agidan demokrasi kavramimin gergek anlamiyla
tartislmastyla ve mevcudun da yetersiz olmastyla birlikte
giderek yerel yonetimlerin gliglendirilmesi biciminde bir
egilim ortaya ¢cikmustir. Merkeziyetci sistemin zararlar
gomiillmiistiir. Bu agidan Avrupada yerel yonetimler
giiclendirilmistir. Yerel yonetimler sart: denen bir sart
kabul edilmistir. Bunun tim Avrupa tilkelerinde uygu-
lanmasi esas almmugtir. Bugiin sadece Avrupada degil,



diinyanin birgok yerinde demokratik anlayisin geregi
yerinden yonetimler gelismektedir. Hatta yerel yonetim-
ler demokrasinin ve demokratik kiiltiirtin besigi olarak
ele almmaktadir. By, giderek diinyada genel bir egilim
haline gelmektedir. Kuskusuz gergek anlamda bir de-
mokrasi ve radikal demokrasiyi ifade etmemektedir.
Ancak demokrasinin yerelden gelismesi gerektigi bici-
mindeki bir egilimin sonucu oldugundan ger¢ek demo-
kratik zihniyetin gelismesi agisindan bir diisiince ve
pratik gelisimi olarakg drmek miimkiindiir.

Ote yandan farkli etnik ve dinsel topluluklarin gi-
derek kendi kendini yonettigi, 6zerk olduklari, ya da
var olan 6zerkliklerini daha da gelistirdikleri bir egilim
ortaya ¢ikmistir. Bu egilim ulus-devlet anlayiginin ve
merkeziyetci yonetimin toplumun ihtiyaci ve beklen-
tilerine cevap vermemesi sonucu gelistirilmistir.
Bunun da demokratik bir zihniyet ve uygulamalarin
gelismesinde énemli oldugu agiktur.

Avrupada devlet birakilmasa da, devletten soz edilse
de yerel yonetimlerin giiclendirilmesi, farkhliklarmn 6z-
giinliiglintin kendini yonetmesi belli diizeyde kabul
gormektedir. Ciinkii diinyada demokrasi egiliminin
daha da geliserek kendisini pratiklestirme ¢abasinin
artmasi temelinde farkliliklarin 6zgiinliigii ve dzerkli-
¢ginin kabul edilmesi de artik demokrasinin bir geregi
olarak goriilmektedir. Bu yoniiyle demokrasi anlayist
da degismektedir. Hatta bugiin gercek demokratlar
agisindan toplumun tabandan orgiitlenmesi, giic ol-
mast, koytin, kasabanin, sehrin kendisiyle ilgili karar-
lar1 kendisi vermesi, yine bu ¢ergevede bu zihniyetin
geregi olarak farkl etnik ve dinsel topluluklar varsa on-
larin kendi kendilerini yonetmesi ve kendi kiiltiirel
ozerkliklerini yasamasi demokrasinin geregi olarak go-
rillmektedir. Demokrasi toplumun gii¢ olmastysa, o
zaman merkezin degil, tabanin gii¢ olmasini saglayan
yaklasim, yol ve yontemler, orgiitlenme tarzi yeni,
halkgl, toplumcu demokrasiyi ifade etmenin geregidir.

Kuskusuz burjuvazi Avrupada ve baska yerlerde ka-
pitalizmin ihtiyaci geregi bireysel haklar temelinde bi-

Ozgiir birey demokratik 6zerk toplumun
temeli ya da kopmaz bir parcasidur.

reyi esas alarak bir demokratik anlayis gelistirmeye
calistyor. Bu, onun iktidarct somiiriicii diizeninin bir
geregidir. Bireyciligi gelistirmesi hem tiiketim toplumu
agisindan, hem de toplumu daha iyi yonetmek icin ge-
reklidir. Clinkii toplumun 6rgiitlii oldugu, kendini giig

Bu nedenle demokratik toplum olmadan
ozgiir birey, 6zgiir birey olmadan
demokratik toplum geceklesemez

Artik demokrasinin gelinen asamada dort-bes yilda
bir oy verilerek bir parlamentonun se¢ilmesi olmadig
daha fazla ortaya ¢ikmaktadir. I. Diinya Savasi sonrasi
gelisen sistemi iyilestirmeyi hedefleyen cesitli sivil top-
lum orgiitlerinin taleplerini ortaya koymasi, siyaset
tizerinde bu yonlii etkide bulunmasi da gergek bir halk
yonetimini kargilayamadig1 goriilmiistiir. Bu nedenle
demokrasinin toplumun tabandan orgiitlenmesi, ye-
relde kendi kendini yonetmesi olarak anlagilmasi egi-
limi geligmistir. Bu, Avrupay: da etkilemis ve bu yonli
bazi degisimlere gitme zorunda birakmustir. Yetersiz
de olsa, egemen simiflarin siyaset iizerindeki belirleyi-
ciligi hala devam etse de; giderek kismen kavramin
gercek igerigine biraz daha uygun hale geldigi goriil-
mektedir. Toplumun tabandan 6rgiitlenerek kendisiyle
ilgili kararlar1 kendisinin verme giiciinii gostermesiyle
birlikte yerel yonetimlerin gii¢lendigi bir yonetim an-
lay1s1 gelismektedir. Kuskusuz Avrupada devlet tiim-
den asilamadig1 i¢in merkezden karar verme ve
yonetme anlayisi 6nemli oranda stirmektedir. Ciinki
devletgi zihniyet ve yonetim gercegi devam ediyor.
Ulus-devlet zihniyeti belli diizeyde agilsa da tiimden
birakilmus degildir. Bu bakimdan Avrupada yerellerin
giiclendirilmesi de gercek demokrasiye karsilik gelme-
mektedir.

kildig, tabandan kendi kendini giiglii bigimde yonet-
tigi bir yerde egemenlerin hem sémiirii hem de hege-
monya kurma imkén: daralir. Bu agidan egemenler,
burjuvazi dogrudan demokrasi dedigimiz toplumun
orgiitlenmesine dayanan demokratik toplumun ye-
relde kendi kendine karar verdigi demokratik top-
lumcu demokrasi anlayisina sicak bakmamaktadir.
Demokratik 6zerklik, demokratik Tiirkiye kavramla-
i1 da meveut toplumsal demokrasi, gergek demokrasi,
halkin 6rgiitliiliigiine bagh olarak kendisiyle ilgili karar-
larda s6z sahibi oldugu bir demokrasi anlayist cergevesinde
degerlendirmek gerekmektedir. Bu agidan Sayin Ocalanin
demokratik 6zerklik ve demokratik Tiirkiye konusundaki
perspektifleri gergekten ¢oziimleyicidir, ¢arpicidir. Zaten
Kiirtler de esas olarak Abdullah Ocalann felsefi, ideolojik,
teorik, siyasal yaklasimlari gercevesinde demokratik 6zerk-
lik ve demokratik Tiirkiye demektedirler. Kiirt Ozgiirlitk
Hareketinin ifade ettigi Demokratik Tiirkiye'yi, Kiirt so-
rununun ¢oziimiini nasi ele aldiklarma bakarak anlamak
miimkiindiir. Zaten Kiirt sorununun ¢oziimii gergekles-
meden demokratik Tiirkiye'nin gerceklesmesi ve Tiirki-
ye'de diger topluluklarm, etnik ve dinsel topluluklarm
sorunlarinin da gercek anlamda demokratik temelde ¢6-
ziilmesi miimkiin degildir. Bu agidan da Kiirt Halk On-
deri, Kiirt sorunu Tiirkiye'nin demokratiklesmesinin kilit
sorunudur, degerlendirmesinde bulunurken, demokratik
ozerkligi de Tiirkiyenin demokratiklesmesinin temeli ola-



rak gérmektedir.

Sayin Ocalan, demokratik dzerkligi degerlendirir-
ken iki bigimde ele almaktadur. Birincisi, Tiirkiye ile ya-
pilacak bir siyasal ¢oziim cergevesinde gerceklesecek
demokratik 6zerkliktir. Bu dar anlamda demokratik
6zerklik olarak tanimlanmaktadir. Yani Tiirkiye ile si-
yasal anlamda bir uzlasmayu ifade etmektedir. Tiirki-
ye'deki anayasa ve yasalarin Kiirdistan'da Kirt
toplumunun kendi kendini yonetmesini kabul etme-
sini ifade etmektedir. Bu, siyasal 6zerklik ya da dar an-
lamda demokratik 6zerklige denk diismektedir. Bir de
Sayin Ocalan'n belirttigi genis anlamda demokratik
6zerklik tanimi vardir. Buna gore devletle yapilan bir
uzlasma olan dar anlamda 6zerklik yerine -kuskusuz
bir devlet iginde kalindiginda bunun siyasal, hukuki
cercevesinin olmasi gerekmektedir- gergek anlamda
demokratik 6zerkligi daha derin, daha kapsamli bir ifa-
deye kavusturmustur. Genis anlamda 6zerklik demesi
de bunu ifade etmektedir. Bu da demokratik toplumun
orgiitlii glictine dayali demokratik 6zerkliktir. Demok-
rasi halkin kendi kendini yonetimiyse, 6z yonetimiyse,
toplumun tabandan orgiitlenip kendisiyle ilgili karar-
larda s6z ve karar sahibi olmastysa demokratik ozerklik
orgiitlii toplum gercegi demektir. Orgiitlii toplum de-
mokratik 6zerk toplumdur. Orgiitlii toplum, giiclene-
rek kendi islerini kendisi yapan ve kendi kendini
yoneten toplumdur. Bu da zaten dogal olarak devletten
ozerk olmayn ifade etmektedir. Orgiitlii toplum, esa-
sinda demokratik 6zerkligi yasayan toplumdur. ik
bagta boyle bir perspektife, boyle bir ufka, boyle bir
yaklasima sahip olmak gerekiyor.

bir¢ok orgiitlenme iginde yer alabilir. Hem ¢evrecidir,
gevre orgiitlenmesi iginde yer alabilir, hem kadin 6r-
giitlenmesi icinde yer alir, hem genglik orgiitlenmesi
icinde yer alir. Hem emekgidir, koyliidiir, kéy orgiitlen-
mesi iginde yer alir, hem de gevre orgiitlenmesinde yer
alir. Emekgidir, emek orgtitlenmeleri iginde yer alir,
ama ayn1 zamanda bir inang Orgiitlenmesi iginde de
yer alabilir. Bunun yaninda ekonomik alanda komiin-
ler kurulur, komiin ve kooperatif 6rgiitlenmesi i¢inde
yer alir. Herhangi bir topluluk ekonomisi i¢inde yer alir.
Toplumun bir¢ok konuda bilinglenmesini ifade eden
akademilerde yer alir. Bu akademiler tarimla, gevreyle,
saglikla, basinla, kiiltiirle ya da baska alanla ilgili olabi-
lir. Toplumsal 6rgiitlemenin, demokratik drgiitlenme-
nin nasil olacagi, demokrasinin nasil derinlegecegini
ortaya koyan demokratik siyaset akademileri olabilir.
Bu yonlil toplumun 6rgiitlenmesine 6nciilikk edecek,
toplumun bilinglenmesini saglayacak akademiler de
her yerde yaygin kurulur. Bunlar da érgiitlii toplum
olma geregidir. Yani hem ekonomik alanda, hem dii-
stince alaninda, hem sosyal alanda, hem kiiltiirel
alanda, hem inangsal alanda toplum orgiitlenecektir.
Tiim bu érgiitlenmeler tabandan baglatilarak gergek-
legecektir. Tlge ve il rgiitlenmeleri tabanin s6z ve karar
sahibi olmasini diglamayacak bicimde sekillenecektir.
Tabanin ve alt érgiitlenmelerin s6z ve karar giicti koru-
narak tiste dogru bir orgiitlenme modeli olacaktir. Mer-
keziyetci bir karaktere sahip olmayacaktir. Bu
orgiitlenmelerin daha 6zgiin, daha demokratik olmasi
acisindan da orgiitlenmeler tabanin s6z ve karar sahibi
oldugu demokratik konfederal modelde gelistirilecektir.
Her mahalle, her kasaba, her ilge ve her sehirde 6rgiit-
lenmeler demokratik konfederal esaslara gore yapila-

caktir. Hem 6zgiin (genglik, kadin, gevre ve diger) hem
de genel (mahalle, kasaba, sehir) orgiitlenmeler kendi
aralarmda demokratik konfederal bir kurumlasmaya
gidecektir. Kuskusuz Kiirdistan genelinde de bir demo-
kratik sistem gelistirilmek durumundadir. Bunun icin

Ozcesi, diinyada kendi kendini yonetme
giiciine ulasmis en 6nemli topluluklar-

dan biri Kiirtlerdir. Kiirtler kadar uzun
siireli demokrasi ve 6zgiirlitkk miicadelesi

veren bir halk yoktur

Demokratik 6zerkligi bu gercevede ele aldigimizda
soyle anlasilmahdur: Kiirt toplumu tabandan baglayarak
her yerde 6rgiitlenecektir. Kéyde orgiitlenecektir, so-
kakta orgiitlenecektir, mahallede ve sehirde orgiitlene-
cektir. Bu orgiitlenme gok boyutlu olacaktir. Kadin
orgiitlenmeleri, genclik 6rgiitlenmeleri, emek 6rgiit-
lenmeleri, evre orgiitlenmeleri, saghk ve egitim ku-
rumlart i¢in rgiitlenmeler olacaktir. Cesitli konularda
duyarli olan sivil toplum drgiitleri olacaktir. Biitiin top-
lumsal kesimler de farkli sorunlari olan kesimler de
kendilerini orgiitlii hale getireceklerdir. Bir kisi sadece
bir yerde 6rgiitlenecek diye bir kural da yoktur. Bir kisi

Kiirdistan bes alt1 bolge ya da eyalet biciminde orgiitle-
nir. Kuskusuz bu eyalet kurumlagmalar1 da demokratik
konfederal temelde olur. Botan ayr1 bir érgiitlenme ola-
bilir, Serhat ayr1 bir érgiitlenme olabilir, Amed ve gevresi
ayr1 bir orgiitlenme olabilir, Dersim ve gevresi ayr1 bir
orgiitlenme, Urfa ve Mardin cevresi de ayr1 bir orgiit-
lenme olur. Ciinkii bolgelerin de kendine gére ézgiin-
liikleri vardir. Kiiltiirel 6zgiinliikleri vardir, inang
ozgiinliikleri vardir, ekonomik ve sosyal biitiinliik agi-
sindan farkh 6zgiinliikleri vardir. Bunlar da eyalet ya da
bagska bir adla orgiitlenirler. Ama bu eyalet 6rgiitlenme-
lerinin hepsi de kendi demokratik konfederal sistemle-
rini tabandan Orgiitlenen demokratik kurumlara
dayandirir. Yani orgiitlii ve demokratik topluma daya-
nan orgiitlenmeler ilk 6nce kdyde, kasabada, sehirde 6r-



giitlenecektir. Tabandan segimle gelen kdy komiinleri
olacaktir, kasaba meclisleri olacaktir, sehir meclisleri ola-
caktir. Bunlarm temsilcileri ve belirli periyotlarla genel
ve esit oyla secilen halk temsilcileriyle bir eyalet meclisi
ve yonetim olusturulur.

Bu meclisler ve yonetimler yerellerin s6z ve kararimi
ortadan kaldirmayan demokratik konfederal ilkelere
bagli calisacaktir. Kuskusuz bu eyaletler de demokratik
konfederal temelde merkeziyet¢i olmayan bir bigimde
Kiirdistan geneli agisindan iist meclisi ve {ist yonetim
organlarini olusturacaktir. Bunlar demokrasi ilkelerine,
demokratik konfederal yonetim ilkelerine, yerelin
kendi kendini yonetmesi ilkelerine dayali olacaktrr. Igte
bu Kiirdistan geneli agisindan 6rgiitlii toplumun kendi
kendini yonetmesini ifade eden demokratik 6zerklik
olmaktadr. Kiirdistan'1 yoneten bu 6zerklik modeli de
merkeziyetci olmayacaktir. Ama Kiirdistan genelinde
bir koordinasyonu, dayanismayi, ortak yapilmasi gere-
ken isleri birbirlerini giiglendiren bicimde, yani ta-
mamlayan ve paylasan bir bicimde bir demokratik
6zerklik yonetimi olarak gerceklestirecektir.

Boyle bir demokratik 6zerklik sisteminde biitiin top-
lum o6rgiitlii oluyor. Zaten biitiin toplumun orgiitlen-
mesi demokratik 6zerkligin temeli ve pratiklesmesi
anlamina gelmektedir. Biitiin Kiirt toplumu orgitlii de-
mokratik toplum gercegine ulagarak koytinde, kasaba-
sinda, sehrinde kendi kendisini yonetiyor. Hem
ekonomik, hem sosyal, hem kiilttirel ihtiyaglarimi kendi
orgiitlenmesiyle, kendi yerel yonetim gliciiyle gergek-
lestiriyor. Bu kadar 6rgiitlii topluma demokratik toplum
diyoruz. Toplumun demokratikligi onun orgiitlenme
diizeyiyle lgilityor. Ya da orgiitlii toplum s6z ve kararin
kendinde oldugu toplum, kendisiyle ilgili sorunlari
¢6zen toplum demokratik toplum, politik toplum olu-
yor. Kiirt Halk Onderi buna ayni zamanda ahlaki-poli-
tik toplum dedi. Ahlak bir yoniiyle bu demokratik
toplumun kural ve kaidelerinin icerigini olugtururken,
politik toplum ise bunun yol ve yontemlerini ya da ah-
laki toplumun yeni degerlerinin nasil gekilleneceginin
belirlenecei sistemi ifade etmektedir. Abdullah Ocalan,
Ozgiirliigiin Sosyolojisi kitabinda toplum icin ahlak ve
politikann islevini soyle taumlamustir: ‘Ahlakin temel
rolii, toplumun varligin stirdiirme ve ayakta kalma ku-
rallarina sahip olmasi ve bunlary uygulama giiciidiir. Var-
ik kurallarim ve uygulama giiciinii yitiren toplum
hayvan topluluguna doniismiis demektir ki, bu halde is-
tenildigi kadar kullamilp somiiriilebilir. Politikamn rolii
ise, 0ziinde toplum icin gerekli ahlaki kurallar: saglamak
ve bununla birlikte temel maddi ve zihni ihtiyaglar: gi-
dermenin yol ve yontemlerini siirekli tartisarak kararlag-
tirmaktir. Toplumsal politika bu gerekgeler temelinde
stirekli tartisma ve karar giiciinii gelistirerek toplumu
zinde ve agik goriislii kilar; kendisini yonetebilme ve isle-

rini ¢ozme yetenegine kavusturdugu toplumun en temel
varlik alanin olusturur. Politikasiz toplum, bag koparil-
mus tavuk gibi, daha can vermeden saga sola savrulan
toplumdur. Bir toplumu islevsiz ve giigstiz birakmanin en
etkili yolu, kendi 6z varligi, temel maddi ve manevi ihti-
yaglar: igin zorunlu tartisma ve karar orgam olan poli-
tikadan yoksun (siyasetsiz, Islami deyimle seriatsiz)
birakmaktir. Hicbir yol bu denli sakincali olamaz.

Demokrasi, toplumun kendi kendini yonetmesi ve
bu cergevede farkliliklarinin 6zgiinliigiiniin 6zerkligi-
nin gerceklesmesi anlamina da gelmektedir. Ancak
boylesi demokratik zihniyete dayal orgiitlenmelerle
demokratik toplum ortaya ¢ikabilir. Bu demokratik
toplum, tabandan orgiitlenip koyde bir sistem, kasa-
bada bir sistem, sehirde bir sistem, eyalette bir demo-
kratik yonetim sistemi olabiliyorsa; yine iilke genelinde
demokratik konfederal bir model temelinde bir sistem
kurabiliyorsa ve biitiin islerini kendini yiiriitebilecek
diizeye kavusturuyorsa, burada toplum kendi kendini
yonettigi icin mevcut devlet icinde ya da mevcut sistem
icinde bir 6zerkligi var demektir. Ya da demokratik top-
luma dayali demokratik kurumlagma hangi sistem
icinde olursa olsun bu demokratik 6zerk bir yasam de-
mektir. Bu agidan demokratik 6zerkligi, demokratik
toplumun yasam bi¢imi olarak ya da demokrasinin ol-
dugu yerdeki toplumun yonetime katilma bigimi ola-
rak gormek gerekiyor.

Demokrasi kendi kendini yénetme bigimi olarak bi-
reyin katihhminda bir kisilik-kimlik sahibi olmasini ge-
rektirir. Ozgiir birey demokratik 6zerk toplumun
temeli ya da kopmaz bir parcasidir. Bu nedenle demo-
kratik toplum olmadan 6zgiir birey, dzgiir birey olma-
dan demokratik toplum geceklesemez. Bu agidan
toplumun kendini demokratik olarak orgiitledigi bir
yerde yerellerin ya da farkh kimliklerin mutlaka 6zerk-
ligi vardir. Tersi durumda demokrasi sadece bir dema-
goji olur.

Kiirdistan toplumu, Kiirt insan1 bu genis anlamda
demokratik 6zerkligi kirk yillik biiyiik demokrasi ve
Ozgiirliik Miicadelesine dayandirmaktadir. Kiirdis-
tan'daki siyasal miicadele, Ozgiirlitk Miicadelesi sadece
Kiirtiin bir ulusal kurtulus miicadelesi degildir. Ya da
Klasik 19 ve 20. yiizyildaki ulusal kurtulus miicadelesi
degildir. Bir toplumsal olgu olan ulusun 6zgiirliigi
ancak toplumsal ozgiirliikle, demokrasiyle gercek 6z-
giirliigiine kavusacagi yeni bir 6zgiirliik anlayigi, yeni
bir ulusal 6zgiirliik anlayisi ortaya gikmistir. Demokra-
tik zihniyetin gelisimi, yani iktidarc devletci zihniyet-
ten kopus yeni bir ulusal 6zgiirlik anlayisi ortaya
¢ikarmistir. Her ulusa bir devlet anlayisinin dogru ol-
madigy, esas olarak ulusun 6zgiir ve demokratik yasa-
minin énemli oldugu bir ulusal demokratik ¢oziim
modelinin de miimkiin oldugu ortaya konulmustur.



Kiirt halkinin 6zgiirlitk miicadelesi bu modelin pratik-
lesmesi agisindan gok énemli bir diizey kazanmustir.
Devlet olmadan da toplumun demokratik karakter ka-
zanarak demokratik toplum gercegiyle kendini her
alanda orgiitleyerek 6zyonetim ile 6zgiir ve demokratik
yasamuni saglamast miimkiindiir. Kiirt Halk Onderi bu
¢6ziim modeline demokratik 6zerklik demektedir.

20.yiizyildaki ulusal 6zgiirliik anlayisi esas olarak da
farkli etnik toplulugun, farkli bir ulusal toplulugun
icinde egemenlerin bir iktidar tekeli ve devlet olarak
kendilerini hakim kilma miicadelesi olarak ortaya ¢ik-
mustir. Gergek bir ulusal dzgiirliikten ¢ok, ezilen ulus
icindeki bir kesimin egemenligini saglayan ulus-devlet
yaratmayt ifade etmektedir. Kugkusuz bir kimlik, kiiltiir
yok edilmek istenirken bu kimlik icindeki egemenlerin,
farkli kimligin kendini var etmesi adina, kiiltiirel de-
gerleri adina bir miicadele bayrag agmasi da belirli bir
demokratik karakter tasir. Ama boyle bir ulusal miica-
dele ulusun tiimiiyle 6zgiir ve demokratik yagamini
saglar mi1 denirse, kuskusuz olumlu cevap verilemez.
20. yiizyilda ezilen ulus i¢indeki yoksullarin ya da
kiigtik burjuva 6nderliklerin yiirtittigii ulusal kurtulus
miicadelesi de gelismis, bircogu da ulus-devlet haline
gelmiglerdir. Ancak bunlarin tiimiiniin sonradan top-
lumun 6zgiirligiinii saglamayan otoriter ulus-devlet
haline geldikleri goriilmistiir.

Tiirkiye kadwnlan Kiirt kadin devriminden ok et-
kilenmektedir. Ozellikle de hep kendini ileri gos-

teren, Kiirt'ii de geri gosteren Tiirkiye gerceginde
Kiirt'iin, Kiirt kadininin bu diizeyde devrimei ka-
raktere ulagmasi Tiirkiye icin sarsici olmaktadur

Kiirt halki demokratik 6zerklige kurk yillik miica-
delesiyle ulasma imkénina kavusmustur. Kiirdistan'da
biiyiik bir toplumsal devrim gerceklesmistir. Zihniyet
devrimi, ulusal devrim, demokratik devrim, sosyal
devrim, kiiltiir devrimi gergeklesmistir. Tarihin hicbir
devriminde gerceklesmeyecek diizeyde derinlikli ve
kapsamli bir demokratik 6zgiirlitk¢ii devrimin gergek-
lestigi kesindir. Bugiin Kiirt toplumundaki degisim ve
demokratik ve 6zgiir yasamdaki gelisme gercegi diin-
yadaki topluluklar icinde en 6nde bulunmaktadir. Kus-
kusuz 6nemli diizeyde demokratik kiiltiire sahip farkl
topluluklar vardur. iskandinavya iilkelerinde demokra-
tik kiiltiiriin varhgmdan soz edilir. Ancak orada da ege-
menler hdkimdir. Egemenlerin hdkim oldugu bir
siyasal sistem vardir. Kimse toplumsal tabanin hakimi-
yetinden s6z edemez. Ama yine de demokratik toplu-
mun o toplumun egemenleriyle yaptig1 uzlasma daha

kapsamhidir;, daha demokratik yasama imkan veren ka-
raktere sahiptir.

Kiirdistan'da demokratik zihniyet ¢ok boyutlu dev-
rimlerle daha da geliserek derinlesmistir. Toplumumu-
zun egitim diizeyinin yiikseltilerek bu demokrasi
anlayiginin biitiin topluma derinligine benimsetilme-
sine ihtiyac vardir. Bu konuda yetersizlikler bulunmak-
tadir. Ama yaganan devrimler ¢cok biiyiiktiir. Diinyada
diger devrimlerle kargilastirldiginda Kiirdistan'daki
demokratik kilttir devrimi bayiiktiir, ulusal devrim
biiytiktiir, sosyal devrim biyiiktiir. Bu agidan Kiirt top-
lumu bu devrimlerle demokratik toplum karakterine
6nemli diizeyde ulasmustir. Demokratik topluma dayali
demokratik siyasal kiiltiir ve demokratik siyaset anla-
yist ve pratiginde gelisme yaganmustir. Ozellikle Kuzey
Kiirdistan'da bu fazlasiyla gelismistir. Kuskusuz Tiirk
devletinin bu devrimler sonucu ortaya ¢ikan orgiitlii
demokratik topluma yonelik yogun baskusi vardir. De-
mokratik toplum {izerinde terdr estirmektedir. Siyasi
soykirim operasyonlar1 bunu ifade etmektedir. Diin-
yada bu diizeyde bir siyasi soykirim operasyonu olma-
mugtir. Bu diizeyde siyasetci ya da siyasal bilinci olan
insanlar tutuklanmamugtir. Bu tektir. Kimse diinyanin
baska yerinde bu kadar yaygin bir siyasi tutuklama ol-
dugunu soyleyemez. Bu siyasi soykirim operasyonla-
riyla tasfiyesi hedeflenen demokratik toplumdur, Kiirt
toplumunun demokratiklesme gercegidir. Tiirk devleti,
“siz kendi kendinizi yonetme anlayisinda olamazsiniz,
kendi kendinizi yonetmezseniz, kendi islerinizi kendi-
niz ¢6zemezsiniz. Boyle bir demokrasi anlayigini kabul
etmeyiz” diyerek demokratik siyasetgilere, demokratik
siyasal bilinci olanlara saldirmustur.

Kiirtler orgiitlit demokratik topluma dayanarak de-
mokratik 6zerkligini yasamak, onu kurmak istemek-
tedir. KCK sistemi aslinda demokratik topluma dayali
demokratik ulus geregini ifade etmektedir. Demokra-
tik toplumsal orgiitlenmelerin demokratik konfederal
temelde demokratik sisteme kavusturulmasi KCK ol-
maktadir. Zaten KCK’nin anlamu topluluklar toplulu-
gudur. Bu ayn1 zamanda demokratik ulusun bedene
kavusmasi anlamina da gelmektedir. KCK, ayni za-
manda toplumun kendi kendini yénetmesi anlamina
geldiginden demokratik 6zerkligi de ifade etmektedir.

Demokratik 6zerklik, demokratik ulusun bedene
kavusmasidur. Kiirt Halk Onderi demokratik 6zerklik
icin: “ Demokratik ozerkligi genis ve dar anlamda ta-
mimlamak miimkiindiir. Genis anlamda demokratik
ozerklik demokratik ulusu ifade eder. Demokratik ulusun
daha genis yelpazeye ayrilnus boyutlar: vardur. Kiiltiirel,
ekonomik, sosyal, hukuki, diplomatik ve diger boyutla-
riyla genisce tanmlanabilir. Dar anlamda demokratik
ozerklik siyasi boyutu ifade eder, diger bir deyisle demo-
kratik otorite veya yonetim anlanuna gelir. Demokratik



ulus olmanin demokratik ozerklik boyutu egemen ulus-
devletlerle gok daha problemlidir. Egemen ulus-devletler
genel olarak demokratik zerkligi yadsirlar. Zorunlu ol-
madikga hak olarak tammak istemezler. Kiirtler agisin-
dan ulus-devletlerle uzlasmarmmn temelinde demokratik
ozerkligin kabulii yatar. Demokratik ozerklik, hakim et-
nisiteli ulus-devletlerle ortak bir siyasi ¢ati altinda yasa-
mamn asgari kosuludur. Bunun altinda bir tercih
sorunun ¢oziimii degil, ¢oziimsiizliigiin derinlesmesi ve
gatismann artmasidir. Ozellikle son donemde gelistirilen
ve Ingiliz kapitalizminin isci stmifint ve sémiirgelerini
daha kolay yonetmek icin gelistirdigi liberal bireysel ve
kiiltiirel haklar’ projesi, TCde de AKP eliyle uygulanmak
istenmektedir. Ortadogu kiiltiiriine yabanci olan bu
proje sadece ¢atismayr biiyiitmeye hizmet eder. Demo-
kratik ozerklik, ulus-devlet lehine olabilecek en elverigli
¢Oziim projesidir. Bunun altmdaki her diisiince ve dene-
yim, biiyiiyen catisma ortamina ve savaga hizmettir” de-
mektedir.

Saymn Ocalan demokratik dzerkligi 8 boyutta pra-
tiklesme olarak tamimladi. Bunun i¢in de Tiirk dev-
letine 8 komisyon iizerinden tartisma ve bir projeye
baglama Onerisi yapti. Bu komisyonlar:

1- Demokratik siyaset ve

hukuksal gergeve komisyonu,

2- Sosyo-ekonomik komisyonu,

3- Kadin 6zgiirliigli komisyonu,

4- Sivil toplum komisyonu,

5- Ekoloji komisyonu,

6- Misak-1 Milli komisyonu,

7- Giivenlik komisyonu,

8- Hakikatleri aragtirma ve inceleme komisyonu.

Bu sekiz boyut gercevesinde demokratik Tiirkiye
icinde Kiirt toplumunun kendi kendini yonetecegi bir
demokratik 6zerklik hedeflenmektedir.

Kiirt toplumu bugiin tamamen demokrasinin ge-
regini yapmaktadir. Devlete dayanmadan, devletten
beklemeden kendi islerini kendisi yapmaya ¢alismak-
tadir. Glintimiiz diinyasinda demokrasi her seyden
once diisiince ve 6rgiitlenme ézgiirliigtidiir. Dolayistyla
demokratiklesmenin oldugu yerde toplumun kendi
kendisini orgiitlemesi 6niinde engel olamaz. Avru-
padaki elestirdigimiz ve eksik gordiigimiiz iist toplum
demokrasisi de artik hukuki olarak bu yonlii érgiitlen-
melere engel degildir. Eger toplum kendini 6rgiitlii-
yorsa, bir isi “ben kendi érgiitlenmelerimle yapacagim”
diyorsa buna hi¢ kimse engel olamaz. Sadece ve sadece
baska bireylerin, topluluklarin zararma olmadig: tak-
dirde bireyler ve toplumlar kendilerini 6rgiitleyip kendi
islerini kendileri yapabilirler. Ornegin, toplumsal adalet
sistemi! Toplum cesitli yontemlerle kendi adalet siste-
mini 6rgiitleyip ortaya ¢ikan sorunlari ¢ozecek bir sis-
temi kendisi kurabilir. $imdi Batrda bile bu yonli

kurumlar var. Tiirkiye bile geleneksel topluma, kiiltiire,
ahlaka dayanan kurumlarla toplumsal sorunlari ¢ze-
cek adimlar atmugtir. Demokratik toplum da Mahke-
meye gitmeden kendi sorunlarini ¢6zebilir. Bu,
toplumun en dogal hakkidir. Toplum illa da mahke-
meye gidecek diye bir kural yoktur. Bir¢ok sorunu de-
mokratik toplum gergegi icinde olusturdugu toplumsal
adalet sistemiyle ¢ozebilir. Kuskusuz bir devlet i¢in-
deyse 0 zaman bazi sorunlar konusunda devletle uzla-
silan bazi genel ilkelere uymak durumunda kalir.
Ornegin bir insan oldirildigiinde genel ilkeler erge-
vesinde bir yargilamada bulunulur. Eger devletle bir
uzlasma igine girilirse, genel devlet hukuk sistemiyle
gelismeyen bir ¢6ziim modeli bulunulabilir. Kuskusuz
demokrasiye duyarli bir devlet icin bunlari séylityoruz.
Yoksa bu tiim durumlarda da kendi ¢dziimiinii kendisi
bulabilir. Kendi yasalar1 gergevesinde béyle bir 6ldiirme
sugu isleyene evrensel kurallar gercevesinde bir karar,
bir cezalandirmaya gidebilir. Ama bunu yaparken de-
mokratik toplum geregi farkl yol ve yontemler dene-
yebilir. Esas olarak cezalandirmay1 hedefleyen degil de,
yaptigi eylemin nedenlerini arastirip onu giderme esa-
sina dayanan bir cezalandirma sistemi kurabilir. Bu
karmasik bir konudur, daha da tartigilabilir, derinles-
tirilebilir.

Toplum ekonomik alanda kendi sistemini orgiitle-
yebilir. Genglik sorunlari, kadin sorunlars, kiiltiir so-
runlari, egitim ve saglik sorunlari, doga sorunlar1 gibi
birgok toplum sorununda kendi yasamini nasil 6rgiit-
leyecegi, kendi koydugu kurallar ¢ergevesinde gercek-
lestirebilir. Bunlar devletle kars1 karsiya gelmeden
yapilabilir. Anadilde egitimi kendisi yapar. Cocuk ilk-
okuldan tiniversiteye kadar anadiliyle egitim yapar, bu
yonlii okullar sistemini kurabilir. Mevcut Tiirkiye'deki
okul sisteminden daha geliskin bir toplumsal egitim
sistemi, bir bilimsel egitim sistemini kurabilir. Kiirt top-
lumunun bu kendi kendini yénetme bigimine demo-
kratik 6zerklik diyoruz. Bunu da Kiirtler rahatlikla
gerceklestirebilir. Eger devlet gergekten de demokrasiye
duyarliysa Kiirt toplumunun &rgiitlit demokratik top-
lum gergegiyle kendi islerini kendisinin yonetmesine
engel olmaz.

Ozcesi, diinyada kendi kendini yonetme giiciine
ulagmus en onemli topluluklardan biri Kiirtlerdir. Kiirtler
kadar uzun siireli demokrasi ve Ozgiirlitk Miicadelesi
veren bir halk yoktur. Ocalan mevcut ideolojik-felsefi
goriisleri ise tamamen bilimsel ve demokratiktir. Evren-
sel ilkeleri igerdigi gibi, mevcut diinyada benimsenen ev-
rensel ilkelerden gok ote bir evrenselligi kapsayan bir
demokrasi ve 6zgiirlitk anlayisina sahiptir. Bu agidan 6r-
giitlii demokratik topluma dayali demokratik 6zerkligi
Kiirdistanda rahatlikla kurabilir. Kiirt Halk Onderi dev-
lete dayanmadan kendi 6zerk sistemini kurmaktan s6z



ederken esas olarak bunlari ifade etmektedir. Boyle bir
sistemde kimseye zorla dayatilan bir gey yoktur. Tktidar
ve devletci sistemlerde oldugu gibi bir zor sistemi kesin-
likle yoktur. Toplumun gikarlarinin da demokratik te-
melde sekillenmesi vardir. Toplumun kesinlikle kendi
kendine karar vermesiyle sekillenen demokratik 6zgiir-
litkgii bir yasam modelidir. Demokratik toplum bulun-
dugu her yerde kendi iradesine gore kararlar alip
kurallar1 degistirebilir. Nasil yasayacagina kendisi karar
verebilir.

Demokratik 6zerklik bir devlet ya da iktidar olma de-
gildir. Gegen yillarda Demokratik Toplum Kongresinin
bu yonlii yaptig1 bir konferanstan sonra yanhs yaklagim-
lar ve degerlendirmelere gidilmistir. PKK kendisine bir
iktidar alani, hegemonya kurmak istiyor diyenler oldu.
Bu Kiirt halkinin kendi kendini yonetmesini kabul et-
meyenlerin bir saptirmasidir. Kuskusuz Kiirtler kendi
kendini yonetmek istiyorlar. Ulus-devlet hegemonyasi-
nin etkisinin iizerlerinden kalkmasin istiyorlar. Bu ac1-
dan merkeziyetci, ulus-devlet¢i anlayisa karst kendi
haklarini savunuyorlar. Demokrasi iginde ve demokra-
sinin geregi kendi kendini yonetme iradesini ortaya ko-
yuyorlar. Kuskusuz bu, Tiirkiye'nin inkarci, hegemonik,
kiilttirel soykirimer zihniyeti ortaminda gok koklii bir
degisikligi ifade edecektir. Ancak PKK'nin devlet ve ik-
tidar arays1 degildir. Toplumun kendi kendini yonetme-
sinden bagka bir anlam ifade etmemektedir.

PKK devlete de iktidara da uzak durmaktadir. Dev-
letin ve iktidarin demokrasi ve zgiirliik karsiti oldu-
gunu sdylemektedir. Kuskusuz devletlerle bir uzlasma
icinde yasayabilir. Sayin Ocalan, Tiirkiye devletiyle de,
[ran devletiyle de, Suriye ve Irak devletleriyle de boyle
bir uzlasma i¢inde yasanabilir demistir. Ama bu uzlas-
manin demokratik ilkelere dayanmasi gerekiyor. De-
mokratik bir uzlagma, toplumun her alanda kendisini
orgiitlemesine, demokratik toplum olmasina, demo-
kratik toplum temelinde kendi kendini yonetmesine
engel olmayan bir uzlasmayn ifade edecektir. Kiirt Halk
Onderi bu uzlagmanin ayni zamanda Kiirt devletcigiyle
de olabilecegini vurgulamustir. Giiney Kiirdistan dev-
let¢igi icinde onun yaninda demokratik toplum belirli
bir demokratik uzlasma i¢inde yasayabilir, biciminde
degerlendirmelerde bulunmustur.

Demokratik 6zerkligi bir iktidar paylasimi ya da bir
devlet kurma olarak gormemek gerekiyor. Ama devle-
tin ya da iktidarin toplumlarin elinden aldig haklarin
iadesi olarak degerlendirmek dogrudur. Devletler ve
iktidarlar toplumlarin 6z yonetimi, kendi islerini ken-
dileri yapma, kendi isleri hakkinda kendileri karar
verme hakkini gasp etmislerdir, ellerinden zorla almus-
lardir. Buagidan Kiirtler bir devlet kurma ya da iktidar
paylasmay1 degil, ellerinden alinan kendi kendini y6-
netme hakkini istemektedirler. Onun igin Ocalan,

“Devlet de iktidar da onlarin olsun, ama demokratik
toplumun kendi kendini yonetme hakkinin taninmasi
gerekiyor; eger demokrasiden s6z edilecekse demok-
rasi boyle bir tanimi ifade etmektedir” demektedir. Oz-
cesi demokratik ozerklik demokratik toplum,
demokratik toplum da demokratik 6zerklik demektir.
Boyle bir perspektifle bakildiginda demokratik 6zerklik
gercegi dogru anlagilacaktir.

Kuskusuz Kiirt ve Kiirdistan s6z konusu oldugunda
demokratik 6zerklik kendi kiiltiirityle, kendi kimligi ve
diliyle kendi islerini yiirtitme demektir. Kiirtler biitiin
islerini Kiirtceyle yapacaktir. Iglerini yaparken Kiirt kiil-
tiirtiniin 6zgiinliigii ve karakteri demokratik toplumun
islerine rengini verecektir. Bu da demokrasinin geregi-
dir. Demokrasi hem yerelden toplumun kendi kendi-
sini yonetmesini esas almaktir hem de her dilin, her
kiiltiirtin, her kimligin yasamasini kabul etmektir.
Bunu kabul etmeyenler artik diinyada demokrat ve de-
mokratik olarak goriilmemektedir. Bu ilke demokra-
sinin temel boyutlarindan biri haline gelmistir. Bu
acidan Kiirtler demokratik 6zerk yasam derken bir de-
mokrasinin gerektirdigi haklar istemektedirler. Daha
dogrusu Kiirtler, kendi dili, kimligi ve kiiltiiriiyle ken-
dilerini demokratik zihniyetle 6rgiitleyerek demokratik
toplum haline gelip kendi kendilerini yoneteceklerdir.
Bu, farklih ve 6zgiinliigii olan bir toplumun en dogal
hakkudir. Hig kimse buna itiraz edemez, karsi ¢ikamaz.
Kars1 ¢iktig1 zaman haksiz olur, bu haksizliga kars: di-
renmek de megrudur.

Onun i¢in Kiirtler demokratik 6zerklikten s6z eder-
ken “biz kendi kendimizi yonetecegiz, bu bizim mesru
hakkimizdir” diyorlar. Kurumlagtirdiklar: 6zerk yone-
timlerine miidahale edildiginde bunu savunmay1 da
mesru evrensel hak olarak goriiyorlar. Boyle dogal, de-
mokratik, evrensel bir hakki yani saldirtya karst mesru
savunmay1 kabul etmemek gayri mesrudur, evrensel
hukuku tanimamaktir. Saldirilar kargisinda bu mesru
direnis hakk: giintimiizdeki demokrasi anlayis1 ve ev-
rensel hukuk ilkeleriyle uyumludur. Kuskusuz Kiirtle-
rin kendilerini demokratik kurumlagmaya kavusturup
demokratik 6zerk yasama gecildiginde, demokratik
zihniyete kavugmamus ve Kiirtleri bir toplum olarak
kabul etmeyen mevcut devletle bir gerilim ortaya ¢ika-
caktir. Mevcut Tiirkiye gergeginin ulus-devlet¢i mer-
keziyet¢i hegemonik anlayis1 —ki bu anlayis kiiltiirel
soykirmmeidir- Kirtlerin demokrasi geregi demokratik
topluma dayali 6zy6netimini kabul etmeyecektir. Her
demokratik 6zerklikten soz edildiginde hemen sovenist
tepkiler ortaya ¢ikmakta ya da bazi giigler tarafindan
bu tiir tepkiler 6rgiitlendirilmektedir. Zaten ulus-dev-
letci zihniyet iktidarci-devletgi oldugu i¢in, daha da
otesi kiiltiirel soykirime oldugu igin Kiirtlerin kendi
kimligiyle, kiiltliriiyle kendi kendini yonetme istemini



diismanca goérmektedir, ona saldirmaktadir. Nitekim
KCK operasyonlar1 denen operasyonlar Kiirtiin kendi
kendini yonetme iradesinin ortaya ¢ikmasina yonelik
bir saldir1 olarak gerceklesmistir. Yoksa zindanlara at1-
lan binlerce demokratik siyasetciyi cezalandirmak icin
anayasa ve yasalara dayali tek bir gerek¢e bulunamaz.
Tiirkiye'nin bugiinkii yasalar1 iginde bile suglanabile-
cek higbir eylemleri yoktur.

Gergeklesen siyasal soykirim operasyonlariyla esas
olarak Kiirtlerde gelisen demokratik zihniyete saldril-
mustir, demokratik toplum gliciine ulagmalarina sal-
dinlmustir. Bu temelde kendi kendini yonetme
iradesine hem de daha boyle bir yonetim ortaya ¢ik-
madan Kiirtlerde gelisen zihniyet ve demokratik top-
lum tehlikeli goriilerek saldirilmistir. Nitekim yeni
ortaya ¢ikan ses kayitlarinda goriildiigti gibi polis ve
savcilar “Biz dogru yaptik, tutuklamasaydik kendi ken-
dilerini yoneten bir toplum gercegi ortaya ¢ikacaktr”
demektedirler. Agik¢a Kiirtlerin 6zyonetimlerini ve
kendi kendini yénetme gercegini engellemek icin bin-
lerce insani zindanlara atmuslardir. Tek bagina bu
durum bile gosteriyor ki, Kiirtler gerceklestirdikleri
zihniyet devrimi temelinde demokratik toplum insas
icin her yerde kendilerini 6rgiitlediginde karsisinda zor
ve siddeti buluyor. Ciinkii demokratik toplum demek
toplumun gii¢ olmast ve kendi kendini yonetmesi de-
mektir. Bu nedenle siyasi soykirim operasyonlariyla
Kiirtlerin bityiik devrimlerle gergeklestirdigi demokra-
tik toplum gercegi dagitilip ezilmek istenmistir. De-
mokratik toplum iradeli toplumdur, demokratik
toplum bireyi 6zgiirdiir. Ozcesi, 6zgiir birey ve iradeli
toplum gercegi ezilmek istenmistir. Bunun da demok-
rasiye kars1 yapilan en biiyiik diismanlik oldugu agiktir.

Kiirtiin demokratik toplum gercegi, esittir toplu-
mun kendi kendini yénetme gergegidir, 6zyonetim
gercegidir. Bu da iradeli toplum ve 6zgiir birey gercegi
olarak Kiirdistan'da biiyiik bir demokratiklesme ham-
lesini ifade etmektedir. Bu sadece Kiirdistan toplumu-
nun demokratiklesmesini, demokratik degisimini
saglamayacak; ayn1 zamanda Tiirkiye devletini, Suriye
devletini dogrudan etkileyecek ve onlar1 demokratik-
lesmeye zorlayacaktir. Demokratik zihniyetin gelismesi
ve demokratik zihniyet temelinde devletin demokra-
siye duyarli, demokratik toplumu kabul eden, farkl-
liklarin 6zgiinliigiintiin 6zerkligini kabul eden bir
karaktere kavusmasim beraberinde getirecektir. Ciinkii
béyle bir toplumla baris icinde yasamak demokrasi
icinde farkliliklar taniyarak yagamaktir. Demokratik
o6zerkligin bu bicimi Tiirkiyenin demokratiklesme-
sinde daha etkin rol oynayacaktir. Dar anlamda demo-
kratik 6zerklik de Tiirkiyenin demokratiklesmesinde
bir rol oynayabilir, ama bu sinirli bir rol olabilir. Ama
demokratik topluma dayal genis anlamda toplumun

kendisini her alanda orgiitleyerek kendi kendisini yo-
netme gercegi Tiirkiye'ye demokratiklesme konusunda
daha biiyiik adimlar attiracaktir. Tiirkiye'deki demo-
kratik devrimi derinlestirecek ve kapsamlilagtiracaktir.
Bu agidan Kiirdistan'da demokratik devrime dayali de-
mokratik 6zerklik sistemi bir yoniiyle de Tiirkiye'de
demokratik devrimi gelistirme ve gergeklestirme mo-
delidir, sistemidir. Nitekim bugiin Kiirtler, Kiirt Oz-
giirliik Hareketi, PKK Onderi Kiirdistan'da gelisen bu
demokratik devrimi, demokratik toplum gergegini,
buna dayali demokratik 6zerklik yapilanmasini ve
bunun Kiirdistan'da yarattig1 demokratik toplum ger-
¢egini ve bu degerleri Tiirkiye'ye tagirmaya caligmak-
tadur. Kiirdistan'daki demokratik toplumun Tiirkiye'de
demokrasinin derinlesmesi ve kapsamlilagmasi i¢in
temel olacak bir deger haline getirecek bir sisteme ka-
vusturulmasi bunu ifade etmektedir.

Demokratik 6zerklik ulus-devletgi zihniyete karst
olan, ama derinlesmis demokrasiye duyarl bir toplum
modeli olmaktadir. Demokratik devrimler simirlana-
mazlar, dort duvar da oriilse asarlar. O bakimdan Kiir-
distan'daki demokratik devrim, demokratik toplum
gercegi Kiirdistan'a dalga dalga yayilacak bir karaktere
sahiptir. Nitekim etkisi gelismektedir. Bu devrimin de-
mokratiklesmede derinlesmesi ve dzgiirliikeii hale gel-
mesinde kadin devriminin rolii de ¢ok 6nemlidir.
Kiirdistan'da bir kadin devrimi de yasanmaktadir.
Kiirdistan'daki demokratik 6zerklige rengini bu kadin
devrimi vermektedir. Bu kadin devrimi demokratik
toplum gercegini, demokratik ve 6zgiirliikeii zihniyeti
derinlegtirmektedir. Bu agidan kadimn 6zgiirligi gelis-
tikge toplum gergegi daha demokratik hale gelmekte,
ozgiirliik bilinci daha da derinlesmektedir. Bu ¢ok
onemli bir etkidir. Daha dogrusu her tiirlii gericiligi
¢ozecek demokratik devrimin en temel boyutudur. Bu
acidan kadin devrimi demokratik devrimin, demokra-
tik toplumun kapsaminin derinlesmesi ve boyutlarinin
zenginlesmesi olarak ifade edilmelidir. Kadin devrimi
Kiirt devriminin en goriiniir hali olarak ortaya ¢cikmus-
tir. Bu da Tiirkiye toplumunu derinden etkilemektedir.
Tiirkiye'de bugiin kadina yonelik politikalarda farkl
bir yaklagim varsa, biitiin partiler de bu konuda bir
seyler yapma ihtiyac1 duyuyorsa bunda Kiirdistan'da
gelisen demokratik kadin devriminin ve kadin 6zgir-
liik gizgisinin etkisi belirleyicidir.

Tiirkiye kadinlar1 Kiirt kadin devriminden ¢ok et-
kilenmektedir. Ozellikle de hep kendini ileri gosteren,
Kiirtii de geri gosteren Tiirkiye gerceginde Kiirt'iin,
Kiirt kadimnmin bu diizeyde devrimci karaktere ulas-
mast Tiirkiye icin sarsic1 olmaktadir. Boyle bir karsi-
lastirma Tiirk egemenleri icin, Tiirk egemen zihniyeti
icin bir travmadir. Bu nedenle egemen sistem, Kiirdis-
tan'da yaganan kadin devriminin boyutunu gésterme-
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mede 1srarlidirlar. Bu etkiden olacak ki, Tiirkiye'deki
aydinlar, yazarlar, basin kadin devrimine gereken de-
geri vermemektedir. Zaman zaman Kiirt kadmninin gel-
digi diizey 6nemlidir, gelisme vardir denilmekte, ama
bu gerceklik hala Tiirkiye toplumuna anlatilmamakta-
dir. Hatta Tiirkiye'deki akademisyenler, profesorler ve
birgok gevre bu kadin devriminin gériilmemesi ve Tiir-
kiye'ye yansimamasi igin 6zel bir ¢aba sarf etmektedir-
ler. Ama bunu engelleyememektedirler. Bu agidan
kadin dzgirligiine, kadin devrimine dayal1 bir demo-
kratik 6zerklik kuskusuz Tiirkiye'nin demokratikles-
mesinde daha biiyiik ve temel bir rol oynayacaktr.

Demokratik Tiirkiye gercegi Kiirdistan'da gelisen
devrimden etkilenmektedir. Kiirdistan'da gelisecek
genis anlamda demokratik 6zerklik, Kiirdistan'm 6z-
giirlesmesi ve Tiirkiye'nin demokratiklesmesinde
6nemli rol oynayacaktir. Ancak Tiirkiye'nin demokra-
tik birikimini sadece bununla da smirh gérmek dogru
degildir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan beri
bir demokratiklesme, bir Ozgiirliik Miicadelesi vardir.
Ozgiirliik Miicadelesi demokrasiyi, demokrasi Ozgiir-
litk Miicadelesini gerektirir. Demokrasiyle dzgtirliikler
i¢ icedir. Bunlar1 birbirinden koparmak miimkiin de-
gildir. Demokrasi olmadan 6zgiirlitk olamaz. Ozgiir-
liigiin olmadig bir sisteme de demokrasi denilemez.
Bu agidan Tiirkiye'de eksikligiyle, yetersizligiyle cum-
huriyetten bu yana ozellikle de sosyalistlerin, tiim sol
demokratlarin i¢inde bulundugu bir demokrasi ve Oz-
giirlitk Miicadelesi verilmistir. Kugkusuz Tiirkiye tari-
hinde demokrasi ve 6zgiirlitkk miicadelesinde Kiirtlerin
miicadelesi gok 6nemli yer tutmaktadir. Ama Tiirkiye
geneliyle ilgili bir degerlendirme yapilirken Tiirkiye
halkinin da, emekgilerinin de, gengliginin de, koyliisii-
niin de 6nemli bir demokrasi miicadelesi verdigini gor-
mek gerekir.

Tiirkiye'deki demokrasi miicadelesini kiigiimseme-
mek gerekir. Tiirkiye'de 6nemli bir demokrasi ve Oz-
giirlitk Miicadelesi verilmistir. Tiirk devleti 6zellikle
Kiirtler yararlanmasin diye bu demokrasi ve 6zgiirlitk
Miicadelesine biiytik bir diigmanlik beslemistir, bastir-
maya ¢aligmistir. Bunu yaparken ozellikle de demokrasi
ve Ozglirliik derken Kiirt'iin bunun diginda tutulmast
icin bir ideolojik caligma ytiriitmstiir. Bu devlet Kiirt-
lerin demokrasiyle, ozgiirliikle, solla, sosyalizmle iligkisi
olmasin; Kiirtsiiz demokrasi, Kiirtsiiz 6zgiirliik, Kiirt-
siiz sol, Kiirtsiiz sosyalizm anlayisi olsun diye &zel bir
gayret gostermistir. Nerede Kiirtlere yakin bir egilim
ortaya ¢ikmigsa onu kesinlikle sabote etmeye, provoke
ve manipiile etmeye ¢alismistir. Son zamanlarda
HDPYye yonelik saldirilar bu gercegin ifadesidir. Eger
ileride bu devletin kozmik odalari acilirsa, bu devletin
derinliklerinde yapilan tartismalar giin yiiziine ¢ikarsa
Tiirkiye'deki biitiin yapilanmanin, biittin sistemin Kiirt

karsitlig: tizerine kurulu bir 6zel savas sistemi oldugu
daha iyi goriilecektir.

Tiirkiye'de egitim de, ekonomi de, spor da her tiirli
politika da Kiirtleri inkr etme ve soykirima ugratma
tizerine kuruludur. Bu agidan Tiirkiye'deki solu da, de-
mokrasi ve ozgiirliik¢ii gliglerini de zehirlemeye ¢alis-
muslardir. Kiirtsiiz bir demokrasi, Kiirtstiz bir 6zgiirliik,
Kiirtsiiz bir aydinlanma yaratmaya ¢alismuslardir. Bu
da Tiirkiye'deki 6zgiirlitk ve demokrasi miicadelesini
olumsuz etkilemistir. Ama biitiin bu yoénlendirmelere,
manipiile etmelere, ideolojik olarak etkileme ¢aligma-
larina ragmen Tiirkiye'de gercekten biiyiik bir demok-
rasive Ozgﬁrliik Miicadelesi verilmistir, verilmektedir.
Dolaystyla kii¢iimsenmemelidir.

Tiirkiye'de on binlerce insan dzgiirliik ve demokrasi
miicadelesinde zindanlarda yatmustir, binlercesi gehit
digmiistiir. Tiirkiye'de yiiriitilen 6zglirlitk, demokrasi
ve sosyalizm miicadelesinde biiyiik acilar ¢ekilmistir.
Bu yoniiyle Tiirkiye'de giiglii bir demokrasi ve dzgir-
lesme miicadelesi tarihi vardir. Giiglii bir sosyalist ve
sol damar vardir. Tiirkiye'nin demokratiklesmesinde
bu damar ¢ok ¢ok énemlidir. O nedenle Kiirt Ozgiirlitk
Hareketi hep bu damarla bulusmaya calismaktadir. Bu
damarla birlikte Tiirkiye'nin demokratiklesmesini is-
temektedir. Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin demokratik
ozerklik ¢izgisi bunu daha da gerekli hale getirmistir.
Devlet ve iktidar pesinde kosmadigindan Tiirkiye'nin
demokratiklesmesiyle demokratik 6zerklik arasinda
dogrudan bir bag vardir. Demokratik 6zerklik demo-
kratik Tiirkiye'yi gerceklestirecek, Tiirkiye'deki demo-
kratik gelisme demokratik 6zerkligin gelismesini ve
gerceklesmesini saglayacaktir. Bu yoniiyle bu diyalektik
iligkiyi Kiirt Ozgiirlitk Hareketi onemsemekte ve bu
acidan da Tiirkiye'nin demokratiklesmesi i¢in de ro-
liinit oynamaktadir. Tiirkiye'nin demokratiklesmesin-
den ‘bize n€’ dememektedir. Mevcut sinirlart pargalar,
kendi devletimizi kurar1z bigiminde bir yaklasim i¢inde
degildir. Tiirkiye'nin demokratiklesmesini sadece kendi
haklarim ve hukukunu kazanmasi agisindan bir uygun
zemin olarak gérmemektedir. Tiirkiye'nin demokra-
tiklesmesini daha kapsaml bir stratejik yaklasimla ele
almaktadur. Tiirkiye'nin demokratiklesmesini ve demo-
kratik 6zerkligi ic ice bir durum olarak, bir biitiiniin
parcalar: olarak degerlendirmektedir.

Kiirt sorununun ¢6ziimiinii yasamsal, varlik-yokluk
nedeni olarak gérmektedir. Ciinkii Kiirtler tizerinde bir
inkar, imha ve kiiltiirel soykirim sistemi kurulmustur.
Kiirt Ozgiirliik Hareketi bunun ortadan kaldirilmasini
oncelikli ele almaktadir. Ancak soykirim sisteminin
Tiirkiye'nin demokratiklesmesiyle ortadan kalkacagin
da iyi bilmektedir. Bu nedenle demokratik Tiirkiye
Kiirt sorununu ¢6zmiis Tirkiyedir. Zaten Kiirt soru-
nunu ¢6zmeyen bir Tiirkiye'ye demokratik denemez.



Bu agidan Kiirt sorununda demokratik ¢6ziim istemek,
bu konuda hassas olmak, bazilarinin dedigi gibi Tiir-
kiye geneli agisindan siyaset iiretmemek ve dar yakla-
stm icine diismek degildir. Aksine Tiirkiye'nin en temel
sorununu giindeme getirmektir. Kiirt sorununu 6nem-
semeyen her yaklagim ve yasal-illegal 6rgiitiin, Tiirkiye
icin siyaset iiretme ve sorunlar1 ¢g6zme kapasitesi yok-
tur. PKK ve Kiirt Ozgiirlitk Hareketi Kiirt sorununu
Tiirkiye'nin glindemine koyarak Tiirkiye'nin demokra-
tiklesmesi ve 6zgiirliigii agisindan tarihsel bir gorev ye-
rine getirmektedir.

ve bu temelde sorunlarini ¢6zeceklerdir. Yoksa onlara
hak verilmeyecektir. Demokrasi, esas olarak topluluk-
larin 6rgiitlenmesini, demokratik bir toplum haline ge-
lerek kendi kendini y6netmesini ifade etmektedir.
Dolayistyla Tiirkiye'nin demokratiklesmesi derken de
birilerine bir seyler verilecek degildir. Demokrasi,
biitiin topluluklarin kendi kendisini yonetmesini tani-
mak, bireyin 6zgiirlesmesinin 6niindeki engelleri kal-
dirmaktir. Bunlar birbirini tamamlayacak demokratik
ilkelerdir.

Ozcesi, demokratik Tiirkiye, Tiirkiye'de emekgiler,
sol ve sosyalistler tarafindan onlarca yildir yiiriitiilen de-
mokrasi ve Ozgiirliik Miicadelesine dayandig: gibi,
Kiirtlerin ve farkli etnik ve dinsel topluluklarin 6zgtirlitk

Alevi sorunlarinin ¢oziilmesini isteyen Kiirt so-
rununun ¢éziimiine de sahiplenmek durumunda-

ve demokrasi miicadelesine de dayanacaktir. Kadinlarin
ve gevrecilerin zglirlik miicadelesine dayanacaktir.
Inanglar iizerindeki baskilara kars1 direnen toplulukla-
rin verdigi miicadeleye dayanacaktir. Tiirkiye tiim bu
demokratiklesme kaynaklarmdan beslenerek demokra-

duwr. Demokrasi isteyen kadin sorununu; farkh
etnik ve dinsel topluluklarin demokratik ve
ozgiir yasamlaria sahiplenmek durumundadir

Tabii ki Tiirkiye'nin temel diger sorunlarmnin da go-
riilmesi ve ¢oziim yaklagiminin ortaya konulmas ge-
rekir. Basta Alevilerin sorunu var, diger etnik ve dinsel
topluluklarin sorunu var, kadin sorunu var, emekgilerin
sorunu var, gevre sorunlari var. Bunlar da Tiirkiye'nin
demokratiklesmesinin temel sorunlaridir. Demokra-
tiklesme bir biitiindiir, parali olamaz. Kiirt sorunu ¢o-
ziilecek, diger sorunlar ¢oziilmeyecek! Alevi sorunu
coziilecek digerleri ¢oziilmeyecek! Boyle yaklagilamaz.
Kiirt sorununun g¢éziilmesini isteyen Alevi sorunlari-
nin da ¢6ziilmesini istemek zorundadir. Alevi sorun-
larinin ¢oziilmesini isteyen Kiirt sorununun ¢6ziimiine
de sahiplenmek durumundadir. Demokrasi isteyen
kadin sorununu; farkli etnik ve dinsel topluluklarimn de-
mokratik ve 6zgiir yasamlarma sahiplenmek duru-
mundadir.

Demokratiklesme derken su gercegi de vurgulamak
gerekiyor: Demokrasi birilerine hak vermek degildir.
Demokrasi, haklarin taninmasi ve s6z konusu toplu-
luklarm demokratik haklarin kullanmasini ifade et-
mektedir. Kiirtler s6z konusu oldugunda haklarmi
tanimak esastir. Demokrasi, Kiirtlere ve Alevilere bir
sey vermek degildir. Kiirtler kendi kendilerini orgiitle-
meli ve kendi kendini yonetmelidir. Aleviler kendilerini
orgiitlemeli, kendi sorunlarini kendileri ¢6zebilmeli ve
ibadetlerini istedikleri gibi yapmalidir. Tabii ki demok-
rasiye duyarli bir tilkede hiikiimetler basta olmak {izere
tiim siyasi giicler Tiirkiye genelindeki sorumluluklarim:
yerine getireceklerdir. Bu da demokratik anayasa ilke-
leri icinde olacaktir. Alevilerin sorunlarinin ¢6ziimiin-
den s6z ediyorsak Aleviler kendilerini orgiitleyecek,
kendi kendini yénetecek, kendi kendine karar alacak

tiklesecektir. Ama biitiin bunlarin somut hale gelmesi
ise, ozellikle Tiirkiye gibi farkli etnik ve dinsel topluluk-
larin bulundugu bir tilkede, bir cografyada farkli etnik
ve dinsel topluluklarin farklihklarindan, 6zgiinliiklerin-
den kaynaklanan —demokratik- 6zerkliklerinin kabul
edilmesiyle saglanacaktir.

Demokratik Tiirkiye, herhangi bir toplulugun, her-
hangi bir siyasal glictin hegemonya olmayacag: bir tilke
olmak anlamina gelmektedir. Tiirkiye'de 1920’lerde he-
gemonik bir anlayig ortaya ¢iktr. Ittihatci denen bir an-
layis her seye egemen oldu. Iktidarlar, hiikiimetler
degisti, ama bu zihniyetin hegemonyasi degismedi. Bu
hegemonya 1980 darbesiyle yeni bir bicime kavugturul-
maya caligildi. Bu yeni bigimin igine Islamiyet de soku-
larak sol ve Kiirtler {izerinde yeni bir hegemonya
kurulmaya calisildi. 2000den sonra AKP iktidarmda bu
yeni hegemonik sistem kurma ¢abast daha somut hale
geldi. AKP ile Fetullahgilar birlikte Tiirkiye'de yeni bir
hegemonya kurmak istediler. Aslinda 12 Eyliil iktidar
[slam’iny, devletgi Islam, yani devletin pargasi olacak ve
bu devletin arkasindaki NATO’ya hizmet edecek Islam
icine alarak yeni bir Tiirkiye olusturmak istiyordu. Kiirt
Ozgiirliik Hareketi'nin miicadelesi yiikselince bu yonlii
degisim sekteye ugradi. Ancak 1998 ve 99da Kiirt Oz-
giirlitk Hareketi'nin tek yanh ategkesiyle savas durunca
2000’lerden sonra bu yeni hegemonya sekillendirilme-
sine devam edildi. Ciinkii eski hegemonik zihniyet ve
yarattigi sistem Tiirkiye'nin i¢ ve dis ihtiyaglarina cevap
vermiyordu. AKP ve Fetullahgilarin ABD ve Avrupay:
da arkasina alarak eski hegemon giiclere karsi miicade-
lesi bir demokrasi ve Ozgiirlitk Miicadelesi degil, yeni
bir hegemonya kurma miicadelesiydi. Eski hegemon-
yanin yerine egemen simiflarin yeni bir hegemon devlet
yapilanmas yaratma ¢abastydi.



Ancak bu hegemonya miicadelesi catlad:. Fetullah-
cilarla AKP kendi aralarinda gatismaya bagladi. Bu, as-
linda Fetullahgilarla AKP'nin birbiriyle ¢catigpmasindan
ote bir olaydir. Bugiin bunlarin ¢atigmasima dayali ola-
rak gelisen devlet krizi, kurmak istenilen hegemonya-
nin bagta Kiirt halki olmak tizere demokrasi giicleri
tarafindan kabul edilmemesi sonucu ortaya ¢tkmustir.
Yeni hegemonyay1 Kiirt toplumu da, Tiirkiye toplumu
da kabul etmedi. Kiirtler 6zellikle son 30-40 yildir
tizerlerindeki hegemonyay1 ortadan kaldirmak igin di-
rendiler. Tiirkiye'nin geneli agisindan da Gezi Direnisi
yeni hegemonyanin kabul edilmemesini ifade etmek-
tedir. Gezi Direnisini en iyi anlamlandiracak olan da
her tiirden egemenligin reddi olmaktadir. Bu nedenle
Gezi Direnisini bagka bir hegemonyanin araci yapmak
isteyenler Gezi Direnisinden ve Tiirkiye gerceginden
bir sey anlayamayanlardir. Gezi'yi kendine gore kul-
lanmak isteyenlerdir. Gezide esas ifadesini bulan ger-
¢eklik AKP hiikiimetinin yarattig1 yeni hegemonyanin
kabul edilmemesidir. Bu, ayn1 zamanda Tiirkiye top-
lumunun artik hi¢bir hegemonik zihniyeti ve sistemi
kabul etmediginin ifadesidir. Bu agidan demokratik
Tiirkiye, hegemonya pesinde kosulmayan bir Tiirkiye
olacaktir. Zaten herhangi bir siyasal giiciin, partinin,
siyasal egilimin, akimin hegemonya pesinde kosma-
dig1 bir tilke demokratik olabilir.

Demokratik bir iilkede AKP de, Cemaatler de, her-
hangi bir parti de siyasal ve sosyal yasamda yer alabilir.
Demokratik kurallar iginde yonetime talip olabilir.
Ama hegemonya pesinde kosarlar ve “Tiirkiye'yi biz
sekillendirecegiz” derlerse bu kabul edilmez. Demo-
kratik sistemin parcast olmayi kabul ettikleri ve demo-
kratik olduklar1 diizeyde de Tiirkiye siyasetinin bir
pargasi olabilirler. Boyle olursa her siyasi giic demo-
kratik Tiirkiye'nin siyasetinde etkili olabilecekleri gibi
demokratiklesmenin bir pargas: ve zenginligi haline
gelerek Tiirkiye'nin demokratiklesmesinde rol oyna-
yabilirler. Ama hegemonya pesinde kosarlarsa bu de-
mokrasi olmaz, yeni bir hegemonik sistem kurmak
olur. Bu da demokrasi ve ozgirliige karsithk demektir.
[ste bugiin ortaya ¢ikan catlak, demokrasi giiclerinin
yeni hegemonyaya izin vermemesidir. Ozcesi devletci
hegemonik sistemin krizi yasanmaktadir. Bu krizden
yeni ittifaklarla yeni hegemonyalar mi, yoksa demo-
kratiklesme mi ¢ikacaktir? Bunu demokrasi giigleriyle
hegemonya pesinde kosan taraflar arasindaki miica-
dele belirleyecektir.

Demokratik Tiirkiye'de Kiirtler izerinde de, Alevi-
ler tizerinde de hegemonya olmayacaktir. Kiirtler tize-
rinde Tiirkliik hegemonyasi, farkli etnik ve dinsel
topluluklar tizerinde ulus-devlet anlayisinin hegemon-
yas, farkli inanglar tizerinde Siinniligin hegemonyasi,
kadnlar tizerinde erkek egemen hegemonyasi, doga

tizerinde kapitalist endiistriyalizm hegemonyasi olma-
yacaktir. Hegemonyanin pesinde kosulmadig bir
diizen demokratik diizendir, demokratik Tiirkiyedir.
Bu agidan demokratik Tiirkiye olacaksa o zaman Kiirt-
ler, Aleviler tizerindeki hegemonyadan da vazgegile-
cektir, farkh etnik ve dinsel topluluklar tizerindeki
hegemonyadan ve her tiirlii “mahalle baskist” kurmak-
tan vazgecilecektir. Doga tizerinde “istedigim gibi ta-
sarruf yaparim’ bicimindeki pozitivist kapitalist
modernist zihniyet ve uygulamalardan vazgegilecektir.

“Egemenlik hakkim” deyip biitiin toplumlar iize-
rinde hegemonya kurmayacak bicimde devlet varhigint
stirdiirebilir. Devletle demokrasi zaten bir gerilimi
ifade eder. Bu gerilim her zaman olabilir. Bugiinden
yarma hemen devlet ortadan kalkmayabilir, devlet
sonmeyebilir. Devletsiz tam demokrasiye gegis zaman
alabilir. Dolaysiyla devletle demokrasi arasinda her
zaman bir gerilim olabilir. Zaten giiniimiiz kogulla-
rinda demokrasi, devletle toplum arasinda bir gerili-
min oldugu sistemdir. Saf demokrasi olmadig1
durumlarda yaganan budur. Saf demokrasi, ancak dev-
letin ve iktidarin tiimden ortadan kalktig1 yerde olur.
Giiniimiizde saf demokrasiyi bugiinden yarina yarat-
mak miimkiin olmayabilir, ama demokrasiyi gelistir-
mek, demokratik toplumu yaratmak, devletleri
demokrasiye duyarli hale getirmek miimkiindiir. O
agidan demokratik Tiirkiye derken béyle bir Tiirki-
ye'den sz ediyoruz. Kuskusuz bir kaostan s6z etmi-
yoruz. Devletle demokrasi arasinda her zaman bir
gerilimin oldugu bir diizen kaotik degildir. Aksine gid-
detli catigmalar1 6nleyen bir baris diyalektigidir. Dola-
yisiyla barist da devletle demokrasi giicleri arasindaki
miicadelenin demokratik kurallar i¢inde ytiriitiilmesi
bi¢iminde ifade edebiliriz. Demokrasi kogullarinda
toplum daha avantajli hale geldiginden béyle bir mii-
cadele zemini ve kosulu tabii ki demokrasi giiglerinin
tercihi olmak durumundadir. Clinkii merkezi ve he-
gemonik karakterin zayifladig, tabana dayali demo-
kratik gelismenin yasandi1 yerlerde egemenler de
zayif duruma diiserler.

Eger hegemonya pesinde kogmazsa AKP de bir de-
mokratik toplum giicii olabilir, Fetullahgilar da olabilir.
Hatta Islami duyarhilig olan giiglii bir demokratik egi-
lim haline de gelebilirler. Bu yanlis da olmaz. Ortadogu
[slami kiiltiiriin hakim oldugu bir cografyadir. O ne-
denle bu cografyada eger demokratik bir karakter ta-
stnursa, farkl etnik ve dinsel topluluklara gercek bir
demokratik yaklagim icinde olunursa, islami duyarh-
Iig1 olan kiiltiirel Islam’a hassas partiler siyaset iizerinde
etkili olabilirler. Yonetim olurlar, ama bir hegemonya
pesinde kosmadan biitiin toplumsal kesimlerin tize-
rinde uzlastig1 bir toplumsal sozlesme icinde yonetim
gercegini pratiklestirirler. Ozcesi demokratik karakte-



riyle yonetim olabilirler. Ama hala Tiirkiye'de biri gi-
diyor, digeri geliyor, “ben egemen olacagim” diyor. Tiir-
kiye'deki kriz budur. Diinyadaki kriz de boyledir.
Ortadogu'da nasil ki devletgi sistemin krizi varsa, klasik
devlet anlayisi toplumlar1 bir tiirlii kontrol edemiyorsa,
bu da kaos yaratiyorsa, Tiirkiye'de de hegemonik sis-
temin yarattig1 bir kriz ve kaos vardir. Artik Ortado-
gu'da da Tiirkiye'de de barig ve istikrarin olmasi i¢in
hegemonya pesinde kogmayan siyasi bir anlayisin yer-
lesmesi gerekir. Bu agidan hegemonya pesinde kogma-
yan demokrasi giiglerinin Tiirkiye ve Ortadogu'da
gelisme ve siyaset iizerinde etkili olma sanslar1 her za-
mankinden fazla artmis bulunmaktadir. Hegemonya
pesinde kogmayan biitiin farkliliklarin 6zgiirliigiinii ve
6zerkligini kabul eden siyasal egilimler gelisebilir, Or-
tadogu ve Tiirkiye boyle bir zihniyet ve yapilanmaya
kavugursa istikrar ve barisa da kavusur.

Iste hegemonya pesinde kogulmayan demokratik
Tiirkiye ayni zamanda demokratik 6zerkligin oldugu
oOzerk Kiirdistan gergegini de ifade eder. Cesitli kesimler
tarafindan dillendirildigi gibi bu kesinlikle bir bolin-
meyi degil, biitiinlesmeyi ifade eder. Kiirt Halk Onderi
Abdullah Ocalan, bunu ¢oziimlemelerinde kapsamlica
ortaya koymustur. Ozellikle Anadolu ve Mezopotamya
cografyasimin siyasi olarak hep bir biitiinliik iginde ol-
dugunu vurgulamaktadir. Anadolu ve Mezopotam-
yann siyasal diyalektigi birlikte var olmay1 gerekli
lalmistir. Bu agidan bugiinkii Tiirkiye gercegi siirdii-
rillmek isteniyorsa o zaman demokratik Tiirkiye icinde
Kiirdistan da demokratik 6zerk yonetime sahip ola-
caktir. Tarih i¢inde hep bdyle olmustur. Tarih i¢indeki
bu siyasal diyalektik birinin digerini yok saymasi ve ez-
mesi biciminde olmamustir. Tarihte Kiirtler hep belirli
bir otonomiyi yasamuislardur. Birlik dyle gerceklesmistir.
Bugiin de demokratik Tiirkiye icinde demokratik
oOzgiir Kirdistan gercegi birlikte yasam diyalektiginin
pratiklesmesi olacaktir. Birlikte yagamin formiila
budur. Gegmise, gelenege ve tarihe baghlik esas olarak
bunu gerektirmektedir. Bunun digindaki her tiirlii yak-
lagim birligi degil, kesinlikle parcalanmayu, catismayi
ve kavgay getirir.

1919 Sivas kongresinde kabul dilen Misak-1 Milli
esas olarak Kiirtlerin ve Tiirklerin ortak vatanimnmn si-
nirlarni ¢cizmektedir. Zaten Giiney ve Rojava Misak-1
Milli sinirlar1 disinda tutuldugunda buna en fazla tepki
gosterenler Kiirt milletvekilleri olmustur. Rojava ve
Giiney Kiirdistan Misak-1 Milli disinda tutuldugunda
bunu Kiirdistan'n parcalanmasy, hatta Kiirtlere verilen
soziin tutulmamast olarak gdrmiislerdir. Bugiin Kiirt-
lerin agir sorunlar yasamasinin baginda Kiirtlerin bu
parcalanmishig: gelmektedir. Hatta Tiirkiye'nin yasadig
agir sorunlarin nedeni de 1919 yilinda ortak kararlas-
tirlan Misak-1 Millinin bir tarafa birakidmasidur. Tiirk

devleti Misak-1 Milliden vazgecme karsiliginda ulus-
devlet icinde Kiirtleri yok etme hakkini almugtir. Hal-
buki Misak-1 Milli Kiirtlerin ve Tiirklerin ortak vatan
olacak, Kiirtler de bu ortak vatanda kendi kimligi ve
kiltiirtiyle 6zerk yasayacaklardi. Zaten Misak-1 Mil-
linin kabul edildigi yillarda Kiirtlerin 6zerkligi bulun-
maktaydi. Osmanl déneminden kalma kendi kendini
yonetme gercegi hala gegerliydi. Ashnda bugiin Kiirt-
lerin talep ettigi demokratik 6zerklik Misak-1 Millinin
pratiklestirilmesidir. Kiirtlerin sinirlar sorun yapilma-
dan diger parcalardaki Kiirtlerle iliskilenme istegi ve
buna engel olunmamasi da Misak-1 Millinin giincel-
lenmesi talebidir. Misak-1 Milli de dar anlamda Kiirt-
lerin Tiirkiye iginde 6zerklik yasamasini icermektedir.

Dar anlamda kiiltiirel 6zerklik Tiirkiye ile bir siyasal
sozlesme ve bir siyasal iligkiyi icerir. Bunun da olmasi
gerekir. Ama Kiirtler demokratik Tiirkiye'nin gergek
anlamda olugmast agisindan genis anlamda 6zerkligi
de 6nemli gormektedir. Kiirtler bugiin genis anlamda
ozerkligi yasamak istemektedirler. Kiirt Ozgiirlik Ha-
reketi'nin yaklasimi herhangi bir yerdeki bir federas-
yon, konfederasyon gibi bir iktidar paylagsmak degildir.
Aksine tam demokrasiyi, dogrudan demokrasiyi yasa-
mak istemektedir. O nedenle de tabandan-yerelden 6r-
giitlenmeye dayal1 demokrasi i¢indeki bir demokratik
ozerklikten soz edilmektedir. Buradaki demokratik
ozerklikteki 1srar demokrasideki israridir. Kuskusuz
Tiirkiye ile Kiirt sorununun ¢6ziimii agisindan dar an-
lamda bir ozerklik olabilir, o da asgari bir iliskilenme
bi¢imidir. Ama Kiirtler bu dar anlamda 6zerklik ger-
ceklesirken Tiirkiye'nin demokrasiye duyarli olmast,
Kiirtlerin kendi kendini orgiitleyerek genis anlamda
demokratik 6zerklige dayali olarak kendi kendisini yo-
netmesine engel olunmamasi gerekir. Buna engel olan-
lar, yani demokratik karakterde olmayanlar zaten dar
anlamda 6zerkligi de kabul etmezler. Bunu kabul et-
meyenler de hala Kiirtleri kiiltiirel soykirima ugrat-
maktan vazgecmemigler demektir. Ancak Kiirtleri
kiilttrel soykirima ugratmaktan vazgecen bir Tiirkiye,
demokratik zihniyete kavusmus bir Tiirkiyedir. Demo-
kratik zihniyete kavusmus bir Tiirkiye de hem Tiirkiye
genelinde hem de Kiirdistan'da demokratik ilke ve 61-
ciileri kabul edecek Tiirkiye'dir. Boyle bir Tiirkiye'de de
demokratiklesme derinlesir ve sadece Tiirkiye sinirlar
icinde halklarin ve topluluklarin ihtiyaglarina cevap
vermez, Ortadogu halklar1 agisindan da érnek teskil
eden bir demokratik etki ve ¢ekicilik olugur.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz



Ozgiir Kent Yonetimi

. Halil Dag

Hem demokratik 6zerkligin kurumsallagtirilmast
agisndan hem de toplumsal psikoloji ve politik sonug-
lar1 agisindan 6nemli sonuglari olacak yerel se¢im sii-
recine yaklastigimiz bugiinlerde 6zgiir kent, 6zgiir
kent yonetimi konusu her zamankinden daha fazla
6nem kazanmustir. Bu siireg demokratik 6zerkligin ve
onun bir pargasi olarak yerellerde 6zyonetimin aktif
ve istikrarli bicimde hayata gecirilecegi, kurumsallas-
tirilaca@y bir siirecin starti anlamina gelmektedir. Ta-
biri caizse “tartigma’, “deneme-yamlma” déneminin

sonuna gelinmistir artik. Bu ¢erceveden bakiddiginda

Oniimiizdeki donemin karakterini ve ana

Ozgiir kent yonetimi kavramu ve ona yiiklenen
kavram temel olarak tarihsel bir problemin varligin-
dan dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu tarihsel problem
tekil olarak kentin, daha genel sebeplerden bagimsiz
olarak ozgiir diizeyde yasadig1 sorunlar1 da icermekle
birlikte esas olarak tarihsel anlamda iktidara devletci
uygarlikla ve onun yarattig1 sonuglarla ilgilidir. Dola-
yistyla kavramu tartisirken bundan sadece kent plan-
lamaciligimny, iradeciligini ve bunlarla ilgili ihtiyag ve
pratikleri anlamamak gerekiyor. Siiphesiz bunlar1 da
kapsar ama daha genel bir duruma tekabiil etmektedir.
Ozydnetim ihtiyact tarihsel olarak devletci uygarhigin
yol agtig1 yonetilemezlik krizinden dolay1 ortaya siksa
da ona yiiklenen anlamin cesitlilik arz ettigini belirt-
mek gerekiyor. Kent yonetimi ogunlukla onu elinde

hedefini ifade eden “demokratik kurtulus
ve 6zgiir yasam” soylemi sadece konjonktiirel

bulunduran otoritelerin ya da siyasal-ideolojik anla-
yisin yaklasimina gore degisiklik gosterir. Bugiin genel
olarak ele aldigimizda daha ¢ok liberalizmin “gelisme,
ilerleme, organize etme, pazar agini yaratma” projek-

bir slogan degil oniimiizdeki yillar
sekillendirecek bir projenin baglangicidiwr

ozglir kent yonetimlerinin hayati 6neme haiz oldugu
goriilecektir. Oniimiizdeki dénemin karakterini ve
ana hedefini ifade eden “demokratik kurtulus ve 6zgiir
yagam” sOylemi sadece konjonktiirel bir slogan degil
ontimiizdeki yillar1 sekillendirecek bir projenin bas-
langicidir. Kurtulug ve 6zgiir yasam arasindaki iligki-
nin pratik politikada toplumsal yasam alanlarinda bir
karsihg1 olmak durumundadir. Son sekiz-on yildir séz
konusu projenin fikirsel ve kurumsal altyapisini olus-
turma ve gliglendirme, bunu gesitli uygulamalarla de-
neyime doniistiirme stireci olarak ele aldigimizda, yeni
donemde var olan eksikliklerin asilarak kararh ve is-
tikrarhi bir uygulamaya gegisin temel bir giindem ve
gorev olacag aciktir. Ozgiir kent yonetimi bu gorevin
bel kemigini olusturmaktadur.

siyonuna uygun bir nitelik tagidigim belirtmek gere-
kiyor. Otoritenin konjonktiirel duruma bagl olarak
bu yonetim bigiminin esnek mi yoksa kat: mu olaca-
gna karar verilir. Ancak her halitkarda s6z konusu
olan 6zgiir kent yonetimi degil, modernist planlama-
cilikla tepeden belirlenmis politikalarin uygulanma-
sidir. Gorlintiideki kimi temsil mekanizmalarinin
(secimler vb.) rolii bu anlayisa gore anlam kazanir. Bu
gerceklik 6zgiir kent yonetimini toplumsal demokrasi
ve devrimin oncelikli gorevlerinden biri haline getir-
mektedir. Ciinkil kentler kapitalist modernitenin
giiclii kaleleri gibi goriinmekle birlikte sistemin krizi-
nin en fazla mevzilendigi alanlardir. Bu potansiyelin
toplumsal devrim agisindan nasil degerlendirilecegi,
arag ve yontemlerin dogru belirlenip dogru kullarl-
mastyla baglantilidir. Gergekten de kapitalist sistemin
dizayn ettigi modern kent olgusu iddia edildigi gibi



gelismenin, ilerlemenin, zenginligin, rahat yagamin
mekanlari olarak degerlendirilebilir mi? Boyleyse eger,
o zaman bu gelisme, ilerleme, zenginlik ne pahasina
gerceklesmekte ya da varligini neyin yok edilmesi {ize-
rinden kurgulamamaktadir. Bu sorularin cevabi kapi-
talizmin kente bigtigi rol ve modern kent kavraminin
dayandigi ideolojik arka plani dogru sorgulamakla or-
taya ¢ikarilabilir.

Kentcilik;

“Uygarhgmniz hastaliginizdu!”

(P.Gauguin)

Gauguinin modern uygarliga doniik isyanini anla-
tan bu sozii, zii itibariyle kentizm olarak kavramlas-
tirilan anlayigin yarattigi yikimla ilgilidir aslhinda.
Modernist akil “rasyonal yagam ve toplum” sloganiyla
kendisini viicuda kavusgtururken muhtemelen bu slo-
ganin sahipleri de “rasyonal yasam ve toplum” inanci-
nin muhtesem bir gelecek ve cennet vadettigine
inantyorlardi. Ancak 6yle olmadi. Ciinkii bu slogan
ortaya atanlarm dayandig sistemsel siire¢ iddia edildigi
ya da tasarladify gibi gelecegin muhtesem olmasini
degil yikim ve felaketle kiilliyat: olmasini garanti edi-
yorlardi. Zira azami kar hirsiyla “ilerlemecilik” sloga-
nina sarilan kapitalizmin tersini gergeklestirmesi onun
tabiatina aykiriydi. Kentizm tam da bu paradigmanin
sonucu olarak ortaya ¢ikan bir anlayis oldu.

Kiirt Halk Onder Abdullah Ocalan tarafindan dile
getirilen kentizm kavramy, igerdigi anlam ve tarihsel
olarak yol actig1 olumsuz sonuglar1 sebebiyle tizerinde
tartislmasimi hak eden bir kavramdir. Kentlesmenin as-
linda bir ideoloji halini aldigin1 anlatir. Bir ideoloji sa-
dece kapitalizm ile smirh degil, iktidarct devletci
uygarligin dogusundan bugiine gelen ve giderek kar-
magik bir hal almus bir ideolojidir. Kapitalizmin bu ideo-
lojiye sagladig: katki, onu daha sofistike hale getirmesi
ve neredeyse insanca yasamanin tek dl¢iisiiniin bu ol-
duguna genis yiginlar1 inandirmay1 basarmasidir. Ger-
gekten de modern kent bir ideolojidir. Ritiielleri bir
merkezden planlanmus, sembolleri olan bir ideolojidir.
Nasil bir toplum, nasil bir yasam, nasil yonetim, nasil
bir mimari sorularinin yanit: bu ideolojiye gore olustu-
rulmaktadir. A. Ocalan kentizm terimini esas olarak
kentin toplumsal kanserlesmenin temel dokusu haline
gelmesi; bir simiflasma olgusu ve devletlesme karargahi
konumu tagimasi, 6zellikle sanayi devrimi sonrasinda
ortaya ¢ikan modern kent kavramunin, kentleri yagam
alant olarak degil kér ihtiyaciuin merkezleri olarak ele
alinmasindan kaynakli sorunlari ve yine toplumun di-
zayn edildigi merkezler olarak kullanilmasinin yol agtigt
problemlere dikkat cekmek amaciyla kullaniimaktadir.
Biiytiyen kentlerin sosyal ve ekolojik agidan yarattig
bunalimlar, kéy ve tarimin onu var edenlerle birlikte

yok edilmesi vb. gibi sorunlari da bunun iginde gérmek
gerekiyor.

Olusum dénemlerinde kentler toplumsal agidan or-
taya ¢ikan ihtiyaglar karsiliyordu. Kentler ilk kurulduk-
larinda devletci uygarligin merkezleri olarak gelisme
gostermislerdir. Daha da 6nemlisi koy ve tarim toplum-
larmin bir uzantis gibidir. Kentin devletli uygarhgm mer-
kezi olarak islev kazanmasiyla birlikte biiyiik toplumsal
sorunlar ortaya ¢ikmaya baglanustir. Bu doniisiim kent
olgusunun problemli bir olguya doniismesinde doniim
noktasidir. Devletlesmenin, sémiir{iniin, iktidarlasmanin
karargahlari halini almalaryla birlikte baglangictaki rol
ve Ozelliklerini yitirmislerdir. Geldigimiz noktada kent,
onu kendi otoritelerinin ihtisamlt merkezleri haline ge-
tirenler acisindan bile kriz tireten bir olgu haline gelmistir.
Bu kagimilmaz bir sonugtu ¢linkii iktidar ve devlet temelli
kent biiyiiditkge hegemonik merkezler artmis ve cevre
ortaya ¢tkmustir. Sémiirtilen, dislanan iktidar ve devletin
adaletsizliklerinden muzdarip olan tiim toplumsal ke-
simler bu ¢evreyi olusturmaktadirlar. Kentizm kutsanip
yaygmlastika kent nitfusunu olusturan genis yigmlar kar
ve iktidar sisteminin basit nesneleri haline getirilmiglerdir.
Otekilestirme ve karar siireclerinin disinda tutma temel
bir politika olarak uygulanmustur.

Kentin devletli uygarhgin
merkezi olarak islev

kazanmasiyla birlikte biiyiik
toplumsal sorunlar ortaya
ctkmaya baslamistir

Ozgiir kent yonetimi konusunu ele alirken bunun
hangi tarihsel ve toplumsal ihtiyacin tirtini oldugunu
anlamak icin kentin tarihsel olusum &ykiistinden gok
kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikan kent pratiginin ne ol-
duguna ve ne tiir sonuglar yarattigma bakmak giincel-
lik agidan daha ¢6ziimleyici olabilir. Ciinkii kapitalizm,
kent temelli biitiin tarihsel bunahmlarin kiimiilatif bi-
rikimini ifade etmekle birlikte 6zellikle sanayi devrimi
sonrast ortaya ¢ikan modern kent pratigi ve bunun yol
actig1 sonuglar tarih boyunca kentlerin yasadig1 ya da
yol agtig1 biitiin toplumsal sorunlarin toplamindan
yiizlerce kat daha fazla sorun ortaya ¢ikartmustir. Ta-
rihte ilk kez (ilk kez diyoruz ¢iinkii en ihtisamh kentler
Stimer, Babil ve Roma Imparatorlugu dénemlerinde
kurulmug olmasina ragmen bunlarinin higbirisinin
niifusu birkag yiiz bini asmaz) milyonluk kentler or-
taya ¢ikmustir. Bu kent sistemleri toplumu yonetme
noktasinda ¢ok detayl planlamalarla dizayn edilmis-
lerdir. Bu agidan modern kentleri genis bir mekéan



icinde genis bir niifusa dayatilan temerkiizler olarak
adlandirmak abartili bir degerlendirme olmayacaktir.
Adeta toplama kamplari olugturulmustur. Ancak bu
toplama kamplarmin bir farki vardir, o da olugturulan
ekonomik, sosyal ve hukuksal diizenlemeler sayesinde
genis yiginlar bu kamplara yonelik “dogal” gibi gorii-
nen bir bagimliliga siiriiklenmislerdir. Bilindigi {izere
temerkiizler sadece fiziksel yok etme alanlar1 degildi-
ler. Bu 6zellikleri de olmakla esas olarak bir ideoloji-
nin; fagizmin toplumdaki farkliliklara vahsice
dayatilmasi ve fagizmin ekonomik biiytimesi igin ig
giicliniin zor yoluyla olusturulup yonetildigi mekan-
lardir. Modern kent pratigi, adina ister liberal devlet
densin isterse de bagka bir sey temel olarak ayn1 man-
tik diizeneginin kadife eldivenle ytiriirliige konmasim
ifade etmektedir. Gaz odalar1 ve toplu 6ldiirme ayinleri
olmasa da (ashnda bunlardan da zaman zaman geri
durulmadigi biliyoruz) amaglanan sey aymdir. Ken-
tizm bu zihniyetin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmakta
ve en gokta modern kent tapmmaciligiyla viicuda ka-
vusmaktadir.

Zaten kentlerin (6zellikle

modern kentlerin) mimarisine bile

bakildiginda s6z konusu
otoriter-diizenleyici aklin somut
yansimasin gorebiliriz

Kentizm, kentler icin bir kriz ideolojisidir. Bugiin
kent krizinden yogunca soz ediliyor olmasmnin bir se-
bebi de bu kriz ideolojisidir. Bununla iligkili diger kriz
ise devlet ve iktidarlarin kent pratiginin toplumsal
alanda yol actig1 derin problemlerdir. Bu anlamiyla
kentin krizini iki yonlii ele almak miimkiindiir. Birin-
cisi, kentlerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, ekolojik ag1-
dan sahip olduklar: anti demokratik anlayisin yol
actig1 demokrasi krizi ve bununla ilintili yonetilemez-
lik krizidir. Ozgiir kent yonetimi ile ilgili tartigmanin
oziinde esasen yasanan bu krize ¢oziim bulma arayist
olusturmaktadir. Kentin bu iki krizini tiim boyutla-
riyla ¢oziimlemek hem kentizm'in aglmasini hem de
alternatif arayisinin neyi hedeflemesi gerektigini net-
lestirecektir.

Modernist Planlamacilik

ve Kent Krizi

Modern kent paradigmasinin ortaya ¢ikmastyla bir-
likte kentlerin artan bicimde kriz yasayan ve kriz tireten
mekanlara dontistiigiinii gorityoruz. Modern kent
planlamacilig1 kenti sadece ekonomik bir getiri alam

ve sistemin ekonomik olarak kendisini yeniden tirettigi
bir alan olarak ele almanin da 6tesinde bir muhtevaya
sahiptir. Liberalizm, toplumsal yasami s6z konusu pa-
radigma yoriingesinde olusturmaya yoneldiginde yu-
karida ifade ettigimiz birinci krizi tetikleyen bir sonug
yaratt. Bu noktada ozellikte neo-liberal politikalarin
kapsaml bi¢imde analiz edilmesi gerekmektedir. Bu-
nunla birlikte s6z konusu planlamacihik anlayisimin sor-
gulanmasi da hayati 6nem tagimaktadir.

Modernist akla gére toplumun belli mekénlar ice-
risinde deyim yerindeyse bir saat gibi isleyen-en azin-
dan 6yle tasarlanan-standart kurallar ve kurumlarla
yonetilmesi, organize edilmesi, kapitalizmin 6ncelik-
lerine hizmet eder hale getirilmesi bir amagtir. Rasyo-
nel orgiitlenme de denilen bu siire¢ toplumun her
bakimdan inga edilmesini 6ngdriir ve bu “ulvi” amag
i¢in her yol mubah sayilir. Evet, modern kentler sanayi
devrimi sonrasi kapitalizmin amagsal ihtiyaglarinin
temini ve bu siirecin organize edilmesi i¢in olugturul
ama bu amagsal a¢gozliiliigiin yol actig1 yigilma za-
manla ¢ok vahim yikimlara yol agt1. Kiiltiirel agidan
tektiplestirme, ekonomik acidan vahsi bir somiird,
sosyal agidan bunalimly, ekolojik agindan ise yitkim
tablosu ortaya cikt1. Kentler tabiri caizse makine kent-
ler ya da J.C.Scott'un deyimiyle “fabrika kentlere” dén-
stiirtildi. Bu doéniigiim siirecinin arkasindaki akil
denetleyici ve geometrik bir akildi. Ve sanayi devrimi-
nin teknolojik agidan yaratti31 gelismeler ve buradan
edinilen deneyimlere dayanarak kentleri kurgulamaya
dayanan bir akilds. Ik kez Descartes tarafindan dile
getiren ve goriislerini paylasan ardili mithendislerce
de benimsenen “kenti tek bir rasyonel planin yansimast
olarak olugturma” anlayist aslinda modern kent kurgu-
lamasinin éziinii olusturmaktadir. Rasyonel planlama
denilen sey sadece kentin mimari olarak diizenlenisi de-
gildir. Onu da kapsayan daha genel bir duruma tekabiil
etmektedir. Mimariye uygun olarak toplumunda s6z ko-
nusu rasyonel planlama ekseninde yeniden kurgulan-
mast planidir bu! “diizen, intizam, dakiklik, hukuk ve
paternalizm’(1) bu rasyonel planlamaciligin asil hedefi-
dir. J.C.Scott “Devlet Gibi Gormek” adh eserinde kentin
rasyonel olarak planlamasin, “bilimsel sehir, planlamact
i¢in kentin tasari ve insasi igin ne ifade ediyorsa giri-
simci mithendis de fabrikann tasarimu ve ingast igin ayn
seyi ifade eder. Tipki kenti ve fabrikay bir tek beynin
planlamasi gibi, kenti faaliyeti de fabrikanin ofisinden ve
kentin merkezinden bir tek beyin tarafindan yonetilir.
Hiyerarsi bununla kalmaz. Kent tiim toplumun bey-
nidir. Bitytiksehir her seye komuta eder, barisa, savas-
maya, calismaya! S6z konusu olan giyim, felsefe,
teknoloji ya da zevk meselesi olsun, bitytiksehir tagraya
hitkmeder ve onu kolonilestirir; etki ve komuta hatti
ancak ve ancak merkezden periferiye dogrudur”(2)



bi¢iminde yorumlayarak yukaridaki duruma gonder-
mede bulunur. Sadece buradan hareket edildiginde bile
modern kentin hangi saiklerle kurgulandigini anlaya-
biliriz. Bu akil, tarihte garnizon kentler yaratan aklin
daha gelismis ve yeni kosullara uyarlanmis bigimidir.
Her ikisinde de kent, iktidarin komuta merkezine gore
tasarlanmaktadir. Zaten kentlerin (6zellikle modern
kentlerin) mimarisine bile bakildigin da s6z konusu
otoriter-diizenleyici aklin somut yansimasini gorebili-
riz. Devleti ve iktidar1 temsil eden kurumlar, zenginler,
tist tabakalar, biirokratlar kent icinde her zaman hak-
kim ve ayricalikhi alanlarda mevzilendirmektedirler.
Otoritenin giicii bu sekilde bedensel bir temsile kavus-
turularak hissettirilir. Daha da 6nemlisi kentin mer-
kez-cevre iligskisi yaratmasi ve gevrenin, merkezin
somiirgesi haline getirilmesi s6z konusudur. Ornegin
tarin-koy toplumu bu merkezin distaladig1 en 6nemli
toplumsal ve ekonomik yapidir. Hakeza kentin ana
merkezinden ¢evreye uzanildiginda da ayn1 somiirii
ve esitsizlik diizeni s6z konusudur. Her kentin varosu
onun gevresini olusturmaktadir.

Gergekten de modern kentler; s6zii edilen rasyonel
planlama ekseninde olusturulan kentler ¢agimizin zig-
guratlar gibidirler. Yukarida séziinii ettigimiz konum-
lanma biciminden bunu rahatlikla gorebiliriz.
Katmanlar vardir. Merkezde her zaman iktidar-devlet
varken bir alt katta zengin ve ayricalikli tabakalar, onun
bir kat ilerisinde giivenlik biirokrasisi ve hukuksal ku-
rumlar halkay: olusturur ve merkezden gevreyi kontrol
altinda tutan bir mekanizma olarak yer alir. Bu ti¢ ana
katmanin diginda orta sinuflar vardur. Zigguratin en alt
katina yaklagtik¢a, yani gevreye dogru ise yoksul halk
yiglari, varoluslar, 6tekilestirilmis gruplar yerlesmistir.
Cevrenin de gevresi haline getirenler ise tarim-koy top-
luluklaridir.

Modern kent planlamacilar1 kenti bir makina gibi
dizayn ettiklerinden, makinay1 kontrol eden beyin
(devlet-iktidar) tiim pargalar (yoksul, otekilestirilmis
olanlar) tizerinde her kosulda belirleyici bir gii¢ olarak
kabul edilir. Digerlerinin varlig1 ancak beynin komut-
larina itirazsiz itaat ettikleri oranda anlaml kabul edilir.
Bu durum derin bir demokrasi krizine yol agar. Ciinkii
s0z konusu kent tiim liberal safsatalara ragmen olsa de-
mokrasinin isledigi bir kent ya da mekan degildir. Bu
sebeple goriintiideki segim sistemi, yerel yonetimler,
meclisler demokrasinin dogrudan islemesini saglayan
mekanizmalar degildirler. Daha makinanin beyni iize-
rinde olusabilecek basincin azaltilmasi, toplumsal tep-
kilerin sagaltilmasini saglamaya doniik bir rol oynarlar.
Hersey merkezden cevreye dogru yayilir. Yerel yone-
timler, belediyeler tiim ideallerin aksine asil merkezin
cevresi olmaktan baska bir role sahip degildirler. Hatta
gogunlukla yonetenlerin karakterine ve dayandiklari

yasal, ideolojik arka plana bagl olarak bizzat iktidar:
biiyiiten birer organ roliinii oynarlar. Hi¢ uzaga git-
meye gerek yok, Tiirkiyedeki atanmuslarin seilmislerin
tistiinde tutan sisteme bakmak yeterlidir.

Yukarida merkez ve gevre iliskisi baglaminda izah
etmeye ¢alistigimiz kriz hali temel olarak kent ve de-
mokrasi iligkisinin ortadan kaldirilmasin ifade eder.
Bu tablo kentin, kentin asil sahibi olan halk tarafindan
yonetilemedigi bir durum olusturur. En liberal gecinen
devletlerde bile bu durum degismez. Demokrasi krizi
bu sistemlerin 6ziinil olugturur. Bu kosullarda 6zgiir
kent yonetimi 6ncelikle devletin kent {izerindeki mer-
keziyetci ve somiiriicii politikalarina kars1 durularak
saglanabilir. Tabi burada kullanilacak araglarin ve yon-
temlerin dogru belirlenmesi hayati 5nemdedir. Ozgiir
kent yonetimleri her haliikarda sistemle yan yana ola-
caklarindan arag ve yontemler onem tasir. Mikro dii-
zeyde baglayarak kenti 6zgiirlik ve demokrasinin
uygulanmasidir. Radikal demokrasi dedigimiz seyde
tam olarak bununla ilgilidir. Sadece yerel secimleri ka-
zanmak politik acidan bir analm ifade etse de tek ba-
sina yetmemektedir.

Modern kent anlayisi yada kentizm dogay1 kendi ¢1-
karina uyacak sekilde 1slah etmenin insan oglunun ka-
deri oldugu inancina dayanan rasyonel aklin bir iirtinii
olarak ortaya ¢iktigindan uygarlik tarihinin en biiyiik
ekolojik yikimina yol agmustir. Tabiri caizse sadist bir
bilimcilik ve planlamaci ideolojiyle karst karsiyayiz.
Herseyin kara tahvil edildigi kapitalist ilerlemecilik an-
layist modern kentleri kurgularken bunun yarattig: y1-
kimi gorinmez kimaya calsarak soz konusu
kurgulamanin insanh: ileriye tasidigy, yasamuni kolay-
lagtirdign demagojisine sarilmustir. Giiniimiizde yaganan
biiytik ekolojik yikimin altinda yatan anlayis iste bu an-
layistir. Modernite kendini kurumlagtirirken iki temel
alanda doniisiimii planladi. Bunlardan birincisi, sosyal
aliskanliklartyla bizzat insanin dogasinin yeniden bi-
¢imlendirmesi, digeri de doganin kapitalist sistemin
amaglarina uygun olarak degistirilmesiydi. Bu iki ko-
nuda sinursiz bir aggdzliiliikle hareket edildi kent plan-
lamaciligi modernist anlayisa uygun olarak tepeden
belirlenip otoriter ve devletgi politikalarla da destekle-
nerek toplumsal yasamin karmasik ve kendi dogasinda
ilerleyen 6zellikleri budandi ve kontrol altina alinds. In-
sanligin hafizas: bir ¢irpida yok sayilarak aggozlii bir bii-
yiime arzusuyla doga talan edildi. Sadece dogada degil,
onu da agan bir yikim s6z konusudur. Sosyal yagam,
kiiltiir, toplumsal iligkiler bakimindan da biiyiik bir ¢6-
zliliis ve yabancilagma yaratildi.

Patriyarkal devlet anlayis1 bu alanlarda en yalin ha-
liyle yansimugtir. Her zaman “baba’nin uygun gordagii
tarzda kentin ekolojik, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ya-
samu belirlenmistir. Her tarafa gokdelenlerin dikilmesi,



kentin AVM ¢opliigiine doniistiiriilmesi nerenin yesil
nerenin beton olacagini “baba’nin zevkine gore diizen-
lenmesi ve onun etrafindaki rantgl, capulcu yapiya gore
organize edilmesi dogal bir durum haline gelmistir.

Krizin en yogun yasandig1 alanlardan birisi de sos-
yal alandir. Ciddi bir deger bunalim1 ortaya gikmugtir.
Toplum, dizayn edilmis bu kentin karmagik ortamima
hapsedilerek modernist 6gretilerin ve deger yargilari-
nin da yonlendirilmesiyle hiicrelerine kadar pargalan-
mus, toplumsal hafiza, insani iligkiler, paylagim kiiltiirii
neredeyse ortadan kaldirilmistir. Toplumsal ve bireysel
davranis bicimleri otoritenin belirledigi normlar ger-
gevesinde olusturulmaktadir. Bu normculuk 6gle bo-
yutlara vardirilmustir ki buna gelmeyen birey ve gruplar
kent icin tehdit olarak kabul edilmektedir. Artan niifus,
g0¢, yoksulluk, esitsizlikler sosyal bunalimu tetikleyen
unsurlar olmaktadir. Bunalim alanlarini daha somut
ele almaktadur.

Kimlik Bunalimy;

Kapitalist modernite ve onun tasarimi olan modern
kent ortamunin birey ve toplum agisindan yarattig: bas-
lica bunalimlardan bir tanesi kimlik bunalumidir. Ai-
diyet duygusunun kirilmaya ugramas, bireycilik ve
bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel yabanci-
lagma, toplumdan uzaklasma, degersizlik duygusu,
statil endigesi ve daha da siralanabilecek pek ¢ok trav-
matik durum ortaya ¢ikmaktadir.

Ayni sey etnik, homojenlestirmeye ¢alistikea top-
lumdaki bu gogulluk baski altina alinir ve bunun so-
nucunda kriz hali ortaya ¢cikar. Homojenlegtirme stireci
ashinda pargalama amaghdir. Ciinkii homojenlestirme
tek bir kimlik yaratmaya calisirken farklihiklarin ken-
dilerini kendini ifade edememekten kaynakli sorunla-
rin1 biiyiitiir. Bu bilingli bir tercihtir devlet agisindan,
¢tinkii homojenlestirmenin yerin farkhiliklarin demo-
kratik birligi alirsa bunun kimlik bilincini, toplum bi-
lincini gelistireceginin farkindadir. Bunun gelismesinin
kendi varligini tehdit edecegini bildiginden kentlerin
tarihsel, toplumsal, etnik kimligini ve hafizasini tahrip
eder, geleneklerini tok ederek kendi tasavvurlarina
uygun yeni gelenekler, davrams bigimleri olugturur. Tii-
ketim kiilttiriinii hakim kilarak toplumsal degerleri du-
mura ugratir. Kenti olusturan toplumsal 6znenin
kentin yonetilmesi siirecinde aktif bir pozisyon elde et-
mesine izin vermez.

Yonetim ve Demokrasi Krizi;

Verili kent olgusu bu iki alandaki krizin en fazla ya-
sandig1 bir yerdir. Devletin yerel diizeydeki otoritenin
mekénlaridirlar. Devlet dogasi geregi bir iktidar araci
olmasindan dolay1 diizenleyici, standartlagtiric1 bir role
sahiptir, bu roliinii pekistirmeye cahsir. Kentlerde

6zerk, ozgtir yonetimlerin olugmasini kendisi igin teh-
dit olarak goriir. Bu yiizden giicii merkezde toplamaya
calisir. Giig merkezde topladik¢a da kriz ortaya ¢ikar.
Bu krizi bloke etmek i¢in devletin hukuk ve giivenlik
mekanizmalar1 devrede tutulur. Toplumsal demokrasi
talepleri, kentin asil sahibi olan kent halkinin kentle il-
gili talepleri dikkate alinmaz. Ciinkii otoritenin herkes
adina zaten en dogru karar1 verdigine inanilir. Devlet
dis1 orgiitler, sivil toplum kuruluglar, sendikalar, kadin
orgiitleri, gevreci hareketler, kiiltiir sanat gruplari sii-
rekli baski altinda tutularak biiyiimeleri engellenmeye
calisilir. Belediyelerin yetkileri sinirlandirilarak 6zerk
ve yerel demokrasinin igledigi kurumlar olmasinin
o6ntine gegilir.

Yonetim ve demokrasi krizini pek ¢ok agidan yo-
rumlamak miimkiindiir. Devletin s6z konusu meka-
nizmalar1 ve otoriter diizenlemeleri sonucunda kenti
olusturan toplumsal giiglerin kamusal yagama, demo-
kratik igleyis siireglerine katilim olanag: ortadan kaldi-
rilmustir. Aym durum verili siyasi partiler agisindan da
gecerlidir. Siyasal partiler oligarsik bir klik olugturan li-
derlere kayitsiz sartsiz bagl kitleler olusturma disinda
neredeyse herhangi bir isleve sahip degildirler. Siyasal
partiler daha gok rant, zenginlesme, iktidarin nimetle-
rinden faydalanma araci olarak goriilmektedirler. Top-
lumun demokrasi sorunu, dzgtirliikler, kentlerin 6zgiir
yonetimi, ekoloji, esitlik hicbir kogulda temel bir amag
olarak goriilmezler. Bu kavramlar daha ¢ok sistem par-
tilerinin programlarindaki tumturakh séylemlerdir.
Aymi sekilde politika kent diizleminde de yukaridaki
amaglarla baglantil olarak grupsal ¢ikarlarin gercek-
lestirilmesi i¢in kullanilan bir ara¢ olmaktan 6te bir
anlam tagimaz. Belediyeler agisindan da ayni sey ge-
cerlidir. Yerel demokrasinin 6nemli bir mevzisi olan
belediyeler siyasal partilerin partizan ¢ikarlara oncelik
verdigi, rantin ve yolsuzluklarin meclisleri haline geti-
rildigi mevzilere dontistiirtilmiistiir. Halkin yerel yo-
netimlerle ilgili olarak oy kullanma disinda higbir
fonksiyonu birakilmamistir. Havanin, derenin, deniz-
lerin, irmaklarin, ormanlarin kirletildigj, tarihi doku-
larin kentsel dontistim adi altinda ahlaksizca talan
edildigi; kentlerin birer beton mezarligina gevrildigi,
kent halkinin demokratik katilim mekanizmalarina,
denetim siirecine, dogrudan yonetime katilamadig bir
yerel yonetim anlayist hakim kilinmugtir.

Ekonomik Bunalim;

Devlet ve iktidar giicleri agisindan ekonomik buna-
lim daha ¢ok spekiilatif ekonominin dalgalanmalarin-
dan kaynakl1 problemler olarak ele alinir. Oysa kent
olgeginde (ki genelde de boyledir) ekonomik bulanim
dedigimiz sey daha farkli bir duruma tekabiil etmek-
tedir. Kapitalist sistem kentlesmeyi bastan itibaren ser-



maye birikiminin temel bir dinamigi olarak kurgulad.
Bunun yol actig1 tekellesme, somiiri, esitsizlikler, kay-
naklarin bu amaglar dogrultusunda talan edilmesi,
ekonomik yasamin higbir asamasinda toplumun s6z
ve karar sahibi olmadig bir diizenin olusturulmasi,
tarim ve koyiin yok edilmesi, spekiilatif ekonominin
tek deger haline gelmesi, igsizlik, yoksullugun tavan
yapmast ve daha da siralanabilecek pek ¢ok sorun bu-
nalimin asil nedenidir. Kentler tiim bu sorunlarin en
fazla yasandig1 alanlardirlar.

Ozgiir Kent insasi

Ozgiir kent ydnetimiyle ilgili tartigma yiiriitiirken
tasavvur edilen modelin hangi parametrelerle gelisti-
rilecegi 6nem tair. Sistemin i¢inde, onun yani baginda
inga edilecek bir modelden s6z ediyoruz ¢linkii. De-
mokratik 6zerklik projesi agisindan “nasil bir kent?”
sorusu temel bir sorudur. Modern kent mi yoksa de-
mokrasi agisindan model kent mi yaratilacak? Bu, ha-
yati onemde bir konudur. Ciinkii su ana kadar ki yerel
yonetim pratiklerinde birincisine dogru kayan uygu-
lamalar ortaya ¢ikmusti. Modern kent olgusunu ne-
denli problemli oldugu ve kentizm'i ifade ettigi
ortadadir. Dolayisiyla 6zgiirliik ve demokrasi miicade-
lesi yiiriitenler acisindan modern kent tasavvuru ve

Modern kent planlamaciligr anlayist higbir zaman
kentin i¢inde yasayanlarin 6zerkliklerine, 6znelligine
saygi gostermedi, onun tepeden belirledi, “yonetme’,
“dizayn etme” perspektifiyle hareket etti. Tek bicimlilik,
simetrizasyon, renksizlik bu anlayigin 6ziinii olusturu-
yordu. Bu agidan 6zgiir kent ve onun yonetimi ile ilgili
tlim arayiglarin kendisini bu anlayiga ve onun yaratim-
larina karsin konumlandirmas: gerekmektedir. Bugiin
“modern kentlere” degil demokrasi ve 6zgiirliik agisin-
dan “model kentlere” ihtiya¢ vardir. Bunu i¢in bazi
temel sartlara ve bu sartlarin uygulanmasina ihtiyag
vardir. Bu sartlarin kabaca soyle siralamak miimkiin:

1- Dogru bir kent bilincinin olusturulmas: gerekmek-
tedir. Kent bilincinden kasit, devletin iyi yurttagligt
olgtisii olarak ortaya koydugu otoriter kurallara ria-
yet etme bilincini bir benzerini olusturmak degildir.
Kent bilinci, kenti olusturan halkin kentin tarihsel,
toplumsal, kiilttirel 6nemini idrak etmesi ve kentin
asil sahibinin kendisi oldugunun farkindaligina
ulasmasidir. Bununla birlikte adaletsizlige, anti de-
mokratik uygulamalara kars: refleks sahibi olma-
sidir. Kentin kendisine ait oldugunu ve onla ilgili
yapilacak her seyin kendi yagamu {izerinde dogru-
dan etkide bulunacagini bilinciyle 6rgiitlenmesidir.
Ekolojiye, farkl kimlik ve inanglara, toplumsal da-
yanismaya, cinsiyet 6zgiirliigiine, demokrasiye du-

yarlihktir. Devletin ve iktidarin otoritesi olmadan
da kendi 6z yonetimini gergeklestirebilecegini, top-
lumsal yagamin siirdiirebileceginin bilincinde ol-
maktir. Bunu i¢in her zeminde egitsel ve 6rgiitsel
calismalarin yogunlastirilmasi gerekir.

2- Kentte, demokratik kurumlagmalarin ve mekaniz-

Modernite kendini kurumlasturirken iki temel alanda
doniigiimii planlady, Bunlardan birincisi, sosyal ahs-

kanhklariyla bizzat insanin dogasimin yeniden bicim-
lendirmesi, digeri de doganin kapitalist sistemin
amaclarna uygun olarak degistirilmesiydi

pratiginin koklii bicimde sorgulanip reddedilmesi ge-
rekmektedir. Bir kentin gorkemi ve giizelligi onun ne
kadar fazla sayida gokdelene, AVM'ye, litks yapilara ve
bunlara yol acan kurumsal ve maddi olanaklara sahip
olduguyla degil, kentin, demokratik ve 6zgiir yasamin
merkezi olup olamamasiyla dl¢iilmelidir. Siiphesiz alt-
yapy, ulagim, mimari, ekonomik geligmislik, saglik, ba-
rinma, kiiltiire] ve sanatsal zenginlik ve bunlari
saglayacak kurum ve olanaklarin halkin ihtiyaclarin
karsilayacak diizeyde giiglendirilmesi ve yagami kolay-
lagtiracak niteliklere sahip kilinmasi 6nemlidir. Ancak
tek bagina bunlar da yeterli degildir. Toplumsal yasam
temel demokratik, kiiltiirel, sosyal dinamikler ve olu-
sumlarla giiclendirilmedikge bir kentin gok modern
bir fiziki yapiya sahip olmasi yetmemektedir. Cok iyi
biliniyor ki, ok ihtisamh ve giizel goriinen kentlerin
kabugu kaldirildiginda o kabugun altinda yoksulluk,
esitsizlik, sosyal problemler ortaya sagilmaktadir.

malarin dogrudan katilimi saglayacak tarzda olus-
turulmas: ve yayginlastirilmas: gerekir. Sadece
kurumlar1 olusturmakta yetmez, bunlarmn i¢inin de
doldurulmasini saglayacak yaygin ve kararli bir 6r-
giitlenme agimin gelistirilmesi zaruridir. Ev ev, ma-
halle mahalle, semt semt, kéy koy orgiitlemenin
gelistirilmesi higbir yerin drgiitsiiz birakilmamast
ve tiim bu Orglitlemenin ¢esitli mekanizmalar va-
sitastyla kentin yonetiminde belirleyici irade haline
getirilmesi sarttir. Bu 6rgiitlenme ve mekanizma-
larin yasal bir temele ve megruiyete sahip olmast
gerekmez. De facto bir siiregtir bu. Burada ilke
“mesru olan yasal olmayabilir” ilkesidir.

3- Kentteki farkli kimlik ve inanglarin dogrudan ken-
tin yonetimine katildig1 ve kendilerini 6zerk olarak
her yoniiyle (dil, kiiltiir, ibadet vb.) ifade edebildik-
leri kurumlagmalarin ve mekanizmalarin yaratil-
masl Ozglir kent yaratma siirecinde belirleyici bir
adimdr.

4- Kapitalist modernitenin kentleri sadece ekonomi-



nin merkezi olarak géren anlayisina karsi kentlerin
kiiltiiriin, felsefenin, edebiyatin, sanatin, sosyal ak-
tivitelerin, demokratik siyasetin, entelektiiel faali-
yetlerin merkezi haline getirilmesi gerekmektedir.
Tarihte sadece felsefeyle, sanatla, bilimle amilan y1-
ginca kent vardir. Glintimiizde kentler bu 6zellik-
lerini neredeyse yitirmis durumdadirlar. Bir kentin
diistinsel yogunlugu, zenginligi bir toplumun ve
hatta insanligin diisiinsel zenginligine, gelisimine
katk saglar. Bunu devletin egitim merkezlerinin ve
giidiimiindeki olusumlarin digina tagirmak, ma-
hallelere, kdylere kadar yaymak, atolyeler, akade-
miler; egitim ve performans evleri yaratmak, bilgiyi,
sanaty, kiiltiirdi, felsefeyi, edebiyati topluma yaymak
kentin ozgiirlesmesine giden yolu agacaktir. Bu
noktada basarinin 6l¢iisii sudur; eger o kentte ya-
sayan toplum veya bireyler kentlerini AVM’leriyle,
gokdelenleriyle, litksleriyle degil de “bu kent benim,
burada soz sahibiyim, burada yasamaktan mutlu-
yum” diyerek edebiyatla, sanatiyla, kiiltiirel orta-
muyla, demokrasiyle, paylasimciligiyla 6viiniiyorsa
orada bagar1 var demektir.

Bir kentin diisiinsel

yogunlugu, zenginligi bir

toplumun ve hatta insanhigin
diisiinsel zenginligine, gelisimine
katk: saglar

a7

5- Kent planlamaciliginda ekolojinin, tarihsel doku-

nun, sosyal kiiltiirel ihtiyaclarin, cinsiyet kiiltiirii-
niin esas alinmasi, kent ve tarim-kéy topluluklari
arasindaki iliskinin gli¢lendirilmesi, kentsel donii-
simde yerinde doniisiim esas alinarak modern
kent olusturma algisiyla degil, yasanabilirlik me-
kanlarm toplumsal ve insansal ihtiyaglara uygun-
lugunun gozetilmesi diger 6nemli bir konudur.
Planlamalarda otoriter merkez-cevre iliskisinin
olusmasina yol acacak; kenti merkez ilce ve koyleri,
varoslari gevre ve tali olan durumuna diigiiren uy-
gulamalara diisiilmemesi, her zaman 6ncelligin ve
hizmetin dezavantajli olan toplumsal gruplara ta-
nmmast elzemdir. Ciinkii kent diizeni sadece mer-
kezinde yasayanlar1 degil, etrafinda yasayanlar1 da
ilgilendirir. Bunula birlikte diger kentlerle es
glidiim, paylasim 6nemlidir. Aksi durumda ola-
naklar1 gérece geliskin olan ile daha az olanaga
sahip kentler, ilgeler arasinda biiyiik ugurumlar,
esitsizlikler ortaya ¢ikar. Kent planlamalarina gidi-
lirken, yerel diizeyde bu es giidiim ve dengenin go-

zetilmesi 6nemlidir. Planlamalar merkezi kararlarla
degil halkin dogrudan katilimi ve ortak iradeyle ge-
listirilmelidir.

Bununla birlikte yukarida da vurgulamaya galistigimiz

gibi 6zgiir kent planlamaciliginda ve pratiginde her
zaman gozetilmesi ve 6ncelikle ele alinmas: gere-
kenler dezavantajli kesimler olmak durumundadir.
Cinkii verili durumda kentler iktidar glictinii ve
olanaklarini elinde bulunduran veya o glice ya-
manmus ayricalikh kesimlerin her zaman avantajh
pozisyonda oldugu ve kenti kendi dncelliklerine
gore diizenledikleri bir 6zellik tasimaktadir. Bunu
asmak icin s6z konusu esitsizligi giderecek bir yak-
lasim gerekmektedir. Yapilacak isler birilerinin
avantajina digerlerinin dezavantajina olamamalidir.
Rasyonel planlamacilik toplumu gozetmeden, dik-
kate almadan dizayn etmeyi igerir. Ozgiir kent
planlamaciligi ise dogrudan kent halkinin katili-
muni saglayarak planlamalara gider. Burada kentin
karmagik yapisinu gozeterek hassas yaklasmak ge-
rekmektedir. “Kent toplumsal bir organizma olarak
stirekli degisen ve stirprizlerle dolu canli bir yapidur.
Karsilikli baglantilar1 o kadar karmasik ve o kadar
belirsiz bir bicimde anlagilir ki planlama her zaman
onun canli dokusunu bilmeden kesme, bu suretle
hayati toplumsal siireclere zarar verme ve bunlari
oldiirme riski tasir”(3) Bu riski bertaraf etmenin
yolu o canh dokuyu gozetmek, hayati toplumsal sii-
regleri goz ardi etmemek ve karmagikliga uygun,
gercekei planlamalar yapmaktan gecmektedir.

6- Yine cinsiyet ozgiirlitk¢iiligii ekseninde kentsel me-

kanlarin ve yasamun insa edilmesi, diizenlemelerin
bu durum gozetilerek yapilmas: gerekmektedir.
Unutmamak gerekiyor ki tarih boyunca ortaya
¢ikan kentlerin tiimii eril aklin cisimlesmis halidir.
Bu yaniyla kentler erkektir ashnda. Oradaki gor-
kemden tutalim otoriter diizenlemelere ve mima-
riye kadar hemen her sey eril aklin tasarimlaridir
ve patriarkal diizenin tezahiirtidiir. Erkegin otorite
ve glic simgeleri en ¢ok kent yapilarinda kendini
gosterir her mekanin ve fiziki yapinin bu anlamda
bir mesaj i¢erdigini belirtmek miimkiin. Mekan ve
hiyerarsi arasindaki dolaysiz iliski bu eril aklin yan-
simasidir. Bu agidan mekénlarin da bir ideoloji ol-
dugunu belirtmek abartili bir degerlendirme
olmayacaktir. Yagsam erkege ve onun ihtiyaglarma
gore diizenlenmistir. Bu agidan 6zgiir kent yone-
timi temelde “kadin akli” ve “kadin giiciine” da-
yanmalidir. Mekanlarin  diizenlenmesinden
tutalim, kadinin her asamada aktif bir 6zne olma-
sina kadar tiim uygulamalar bu tarihsel gercek go-
zetilerek yapilmalidir. Sadece kadin siginma evleri,
kadin parklar1 yaratmak 6nemli ama palyatif ¢6-



ziimlerdir. Eve kapatilmig kadina “arada bir bal-
kona, avluya ¢ikabilirsin” demeye benzer bir yak-
lasimdir. Daha temel degisimler bu anlamda sarttir
ve Ozgiir kentler yaratmanin olmazsa olmaz bir ku-
ralidir. En son hayata gecirilen esbaskanhk sistemi
tamda bu noktada devrimsel bir nitelik tagimakta-
dir. Hakeza BDP'nin beyannamesinde deklere et-
tigi, “toplumsal cinsiyet etki degerlendirme raporu”
uygulamast da benzer bir 6neme sahiptir. Bu yon-
temle kentin toplumsal yagamu, planlamasi siire-
cinde yapilan uygulamalarin cinsiyet 6zgiirliigiini
gelistirip gelistirmedigi daha giiglii ve aktif olarak
denetlenip miidahalede bulunma imkan: yaratil-
mus olacaktir.

7- Kapitalist modernitenin ve onun tasarimi olan mo-
dern kent pratiginin ekonomik agidan yarattigt
krizi gormiistiik. Neo-liberal politikalara uygun
olarak ve islevlendirilen kentler bu sistemin en
biiyiik somiirti mekanlarindan biri oldugundan
basitten karmagiga dogru alternatif bir ekonomik
sistem olusturmak gerekir. Basitten karmagiga bir
sistemin orgiitlendirilmesi basariy: getirecek bir
yontemdir. Ciinkii sistemin ekonomik olarak giiclii
oldugu ve kontrol mekanizmalarini elinde bulun-
durdugu bir gercektir. Bu vesileyle komiinal eko-
nominin adim adim ériilmesi en dogru yéntemdir.
Unutulmamalidir ki en giiglii sistemler bile kiigiik
adimlarla ve insan eliyle yaratilmistir. Komiinal
ekonomi sistemin en giiglii oldugu mekénlarda bile
gerceklestirilebilir. Bu ekonomik sistemin 6zneleri
¢ogunlugu olusturan yoksullar, kdy-tarim toplu-
luklari, kadin ve gengliktir. Bunun ayn zamanda
ekonominin demokratiklesmesi siireci oldugunu
belirtmek gerekiyor. Kooperatifler, komiinler eko-
nominin demokratiklesmesinde 6nemli role sahip-
tirler. Bu konuda modelin nasil olacag, nasil daha
verimli isleyebilecegi yine tarihsel-toplumsal agi-
dan bunun ne anlama geldigiyle ilgili yiginca 6rnek
ve ¢oziimleme yapilmustir. Bunlarin kararhilikla ve
istikrarlt bir bicimde uygulanmasi gerekmektedir.
Problemlerin agirhkli olarak burada ortaya ¢ikti-
g1 gorebiliriz. Bu konuda kimi yetersiz yaklagim-
larda yok degil.

Komiinal ekonomiyi, kooperatiflesmeyi mevcut sis-
temin olanaklarina, etki giictine hukuksal diizenleme-
lerine bakarak ditopya gibi géren ve ekonomiyi
demokratiklesmeyi kararhlikla uygulama yerine “biraz
ondan biraz bundan” yaklasimiyla neo-liberal ekono-
minin diimen suyuna giden ve ortay1 bulmaya calisan
bakis acilar1 s6z konusu olabiliyor. Bu yaklasimlarin
daha bastan yenilgiyi kabul etmek oldugu agik. Evet,
kapitalist sistem, devlet pek gok agidan giiglii gibi go-
riinebilir ama yaratti$1 esitsizliklerle ayni zamanda

kendi diismanlarini da ¢ogaltmustir. Buradan bakildi-
ginda gercekten de kentler, sahip olduklar bu biiyiik
hosnutsuzlar cephesi nedeniyle kapitalist modernitenin
asil topugudurlar. Onemli olan bu topugu hangi arag
ve yontemlerle vuracagini bilmektir. Burada da yasal
olan degil megru olanin fiili uygulamas: gecerlidir.

Ozyonetim ya da

Kentin Ozerk Yonetimi

Ozyonetim esasen devletin iktidarmn ynetemezlik
krizinden dolayr merkezin disinda kalan ¢evrenin
kalan ¢evrenin kendi kendini demokratik mekanizma-
lar yoluyla yonetmesidir. Bu durum kent agisindan da
gecerlidir. Zaten 6zgiir kent yonetimi dedigimiz sey
kentlerde 6zyonetim olusturulmasindan baska bir sey
degildir. Tarih boyunca merkezi uygarhklarin yénetim
anlayislarina karg: toplumsal giiclerin 6zgtirliik ve 6z-
yonetim hedefi ekseninde miicadele yiiriittiiklerini go-
rityoruz. Bu kimi zaman dinsel, kimi zaman etnik, kimi
zaman ekonomik ve idari sebeplerle dayansa da kesin-
tisiz stiren bir miicadele olmustur. Cogunlukla merkezi
uygarliklarin disinda bu tarz yonetim pratikleri gelis-
mistir. Bu miicadele kapitalist moderniteyle birlikte
daha fazla keskinlik kazanmustir. Kapitalizmin iktidarci,
tekelci, ulus-devletci politika ve kurumlagmalar1 her
alanda derin bir demokrasi krizine yol agmaktadir. Oz-
yonetim problemi ¢oziilmedigi stirece de bu krizin
devam edecegi ortadadur. Iktidarcy, ulus devletci yapilar,
adima ne denirse denilsin dogrudan demokrasiye kars
duran yapilardir. Dogrudan demokrasiyi varlik gerek-
gelerini ortadan kaldiracak bir siire¢ olarak goriiriiler.
Demokrasinin sinri, iktidarm, sermayenin, ulus devlet
otoritesinin smirinda bitmektedir. Bu gergeklige kars:
Ozyonetim, toplumun kendi varolusuna anlam bigme,
onu gerceklestirme ve 6zne haline gelmesinin biricik
yoludur. Bununla birlikte 6zy6netim ahlaki-politik top-
lumun somutluk kazanmast anlamini tagir. Ozgiir kent
yonetimi bu agidan toplumun yerelde politik bir 6zne
haline gelmesini ifade eder. Politikanin ahlak ve 6zgir-
lesmeyle olan dolaysiz bag1 ancak kendisini katilim
mekanizmalariyla somutlagtirildiginda uygulama gii-
ctine kavusur. Kenti olugturan tiim toplumsal kesimler
kendileri ve kentleriyle ilgili karar giicii olmaya bagla-
diklarinda ve bunun pratik siireciyle biitiinlestiklerinde
ozglirlesme yolunda biiyiik ilerleme kaydedilebilir.

Ozyonetim ile ilgili farkh bakis agilarinin bulundu-
gunu belirtmek gerekiyor. Genelde iki yaklagim 6n plana
cikmaktadir. Bunlardan biri 6z yonetimi daha gok ulus
devletin yiikiinii hafifletme ve neo-liberal politikalarin
daha etkin uygulanmasini saglamay1 amaglayan islevsel
Ozyonetim anlayisidir. Ki bugiin Avrupada ve bazi dev-
letlerde uygulanmaktadir. Tkinci yaklagim ise 6z yone-
timi ulus devletin ytikiinii azaltmak i¢in degil, onun



toplumsal 6zgiirlikk ve dogrudan demokrasiyle ilgili
temel bir ihtiyag olarak gordiigiinden savunur. M. Bo-
ockhin birinci yaklagima elegtirel yaklasir ve 6z yonetim
kavramina bu sekilde bir anlam yiiklemenin ekonomik
nedenlere dayandigini, bu tutumun endiistriyalizmle
baglantili oldugunu soyleyerek 6zydnetim bu sekilde
teknik bir meseleye indirgedigini anlatir. Gergekten de
bu yaklasimun liberalizmin cesitli ekonomik ve idari ku-
rumlarin sistemi daha etkin kilacak gekilde islevselleti-
rilmesiyle iligkisi vardir. “Bana bagimh oldugun ve
politikalarima engel olmadigin siirece teknik olarak bazi
aktiviteleri gerceklestirebilirsin” denmektedir.

Ikinci yaklagim da giiciin dogrudan halka dagtil-

Ulus devlet merkezilestirir,
6z yonetim ise merkezin giiciinii

kirmayi, onu daraltmay,
demokrasiye duyarlh hale
getirmeyi amaclar

masina dayanan 6zgiirliikeii-demokratik 6z yonetim
anlayis1 gegerlidir. Demokratik Konfederalizm, Demo-
kratik Ozerklik, 6zgiir kent yonetimleri esasen bu sii-
recin birbiriyle iliskili par¢alaridirlar. Kent bu anlamda
Ozydnetimin, giictin halka dagitildig1 ana merkezlerden
biri olarak ele alinmaktadir. Ulus devletten ve onun “is-
levsel” 6zyonetimin anlayisindan farkli olarak bir pro-
jeksiyona sahiptir. Ulus devlet merkezilestirir, 6z
yonetim ise merkezin giictinii kirmayi, onu daraltmayz,
demokrasiye duyarli hale getirmeyi amaglar. Bookc-
hin'in soziini ettigi sey de budur. Yani yerel yonetim-
lerin (belediye, halk meclisleri, kent konseyleri,
kooperatifler vb.) giiglii bicimde yapilandiriimasi bu
mekanizmalar vasitasiyla giictin halka yaydirilmasi,
dogrudan demokrasinin uygulanmastyla tahakkiimii,
merkeziyetci ulus devlet ve iktidar anlayisinin bertaraf
edilmesi. ..

Bu noktada dikkat edilmesi gereken bir husus beledi-
yelerin, meclislerin, komiinlerin, kent konseylerinin ici-
nin doldurulmasidir. Sadece bunlar1 olusturmak
yetmemektedir. Dikkat edilirse goniimiizdeki meclis kav-
ramu oldukga yozlastirilmig ve anlamindan uzaklagtiril-
mugti. Demokrasinin, demokratik siyasetin, halkin
dogrudan katilimin saglandig1 kurum olma islevini ner-
deyse kaybetmistir. Hem genel hem yerel meclisler ikti-
darc1 devletci siyasetin arenasma doniigtiiriilmiistiir.
Tepeden politika olusturma, anti demokratik yaklagimlar
verili meclislerin 6ziinii olusturuyor. Bu agidan 6zgiir
kent y6netiminin olmazsa olmazi olan bu kurumlarin
ok etkin ve 6ziine uygun olarak yapilandiriimast, isletil-

mesi hayati 5nemdedir. Bu noktada devletin demokrasiye
duyarh hale getirilmesi saglanir ve 6z yénetime, demo-
kratik 6zerklige yasal-anayasal bir mesruiyet saglanirsa
elbette ki bu olanaktan yararlanilir ve bunun miicadelesi
de her kogulda verilmelidir ancak s6z konusu olusumlar
icazet zorunluluguyla olusan kurumlar degildirler. Devlet
dogasi geregi demokrasiye duyarl: bir olgu degildir. Bu
anlamda “yasal engeller var” deyip demokrasinin dogru-
dan hayata gecirilmesini saglayacak mekanizmalarin
olusturulmas ertelenemez. Fiili olarak hayata gegirilir.
Zaten demokrasi ve 6zgtirlitk miicadelesi de bunu gerek-
tirir. Devletten beklemek dogru olmaz. Mesruluk ve ih-
tiyag uygulamak icin yeterli bir sebeptir. Bugiin itibariyle
bir olanaksizliktan da s6z edilemez. Yillara dayanan yerel
yonetim deneyimi, olusturulan kent konseyleri, meclisler
mevcuttur ancak i¢i yeterince doldurulamadigindan gok
etkili olamamuslardir. Bu agamada 6nemli olan bunlari
daha yayginlastirmak ve etkin kilmaktir.

Ozgiir kent yonetimi kenti olugturan bilegimin kar-
magik yapisindan dolay: hassasiyetle yaklagilmas: ge-
reken bir siirectir. Kullanilan aracalar ve yontemler,
daraltan degil biiyiiten, genisleten, yayginlastirilan,
kapsayic1 olan ve farkli kesimlere ulagmayi, onlar: dahil
etmeyi hedefleyen bir nitelikte olmak zorundadir.
Kentlerin kapitalist modernitenin, devletin zayif karni
oldugu dogruysa -ki bu potansiyeli gligliidiir- 0 zaman
hosnutsuzluklar cephesini dahil edecek etkili mekaniz-
malara ve Orgiitsel aksiyona ulasmak gerekir. Sematik,
dogmatik, dar grupgu, tepeden inmeci yontemler 6z-
yonetimi sakatlar. Kentteki her bireyin hatta her canli-
nin uygulamalarindan dogrudan etkileneceginin
bilinciyle hareket etmek ve kentin icinde yagayan her-
kese ait oldugu duygusunu, aidiyet bilincini gliglendi-
recek bir yaklagimin sergilenmesi gerekir. “Cogunluk
bizde o zaman biz belirleriz” tutumu hangi etiketle ya-
pilirsa yapilsin devletgi, iktidarci bir tutum olur ve sav-
rulacagr yer “modern kent” anlayisidir” Her yerde
orgiitliilik, her kararda demokratik katihim ve s6z
hakks” temel bir slogan hakki durumundadir. Tersi
yaklasimlar modernitenin rasyonel toplum ve kent ya-
ratma anlayisina gotiiriir ki bunu da nasil basarisiz ol-
dugu, toplumsal ve kentsel dokuyu nasil tahrip ettigi,
tarihsel ve demokratik hafizayr nasil yok ettigi bilin-
mektedir.

Son olarak iizerinde énemle durulmas: gereken bir
hususun da 6zy6netim baglaminda olusan kurumlarda
temsiliyet gorevini tistelenen kadrolarin niteligi oldu-
gunu belirtmek gerekiyor. Toplumsal devrim ve radikal
demokrasi ancak onu igsellestirilmis, onun gerektirdigi
entelektiiel, teknik ve ahlaki donanima sahip kararl 6z-
nelerle saglanabilir. Bugiine kadar ki yerel yénetim pra-
tikleri agisindan ele alindig1 da genel olmamakla birlikte
bu vasiflardan uzak ve temsiliyet krizi yagayan kadrola-



rin mevzilendirilmesinden kaynakl yiginca problem
yasanmustir. Ya aileci, asiret¢i, grupeu yaklasimlar ya da
ozglir kent ve yonetim pratigini icsellestirmeyen, daha
ok liberal-modernist anlayisla olguyu ele alan tutumlar
6n plana gikmugtur. S6z gelimi kentin demokrasisi top-
lumsal-sosyal sorunlarin giderilmesi, halkin dogrudan
katilini saglayacak emek ve abadan yoksunluk; var olan
kurumsal ve toplumsal altyapidan tiiketme, biirokra-
tizm, elitizim, se¢cimden segime halka giden klasik siya-
setcilik bu sorunlardan sadece birkag tanesidir. Yine
daha ¢ok orta smifa yakin duran, oraya dayanan, dev-
letten bekleyen, olmayinca da sikayet edip yerine getir-
mekle yiikiimlii oldugu gorevleri yerine getirmemenin
gerekgesi yapan; hepsinden 6nemlisi demokratik 6zerk-
ligin, 6zyonetimin, ekoloji ve cinsiyet dzgtirligiiniin ne
oldugu, bunlarin pratik politikada ve toplumsal alanda
kargiliginin nasil olusturulacag hakkinda kafa netligine,
teorik ve pratik kapasiteye sahip olmayan ve sirf bu ne-
denle yapilmas: gerekenleri kendi yonetim tarzinda sek-
teye ugratan, islemez kilan, yanlis bireylerin ve
anlayiglarin kurumlar i¢inde mevzilenmesine yol agan

tutum ve anlayislar1 da eklemek gerekiyor.

Tasarlanan toplumsal projenin gergeklesebilecegine
inanmak ve pratiklesme siirecinde kargilasmasi olast
problemlere hazirlikh olmak, tiim engellere ragmen ka-
rarlilikla uygulamaya yonelmek basarinin olmazsa
olmaz koguludur. Bir toplumsal projeye i¢ten inang du-
yulmadiginda kerhen yapma ya da verili sistemi taklit
ederek onun uygulamalarini s6z konusu toplumsal
projeyle montajlayarak bulaniklastirma, 6ziinden bo-
saltma kagmnilmaz hale gelir. Ozgiir kent yonetimi bu
agidan ona inang duyan, kendi i¢in varolus sebebi sayan
kadrolarla gerceklestirilebilir. Stiphesiz gok degerli ¢a-
balara da sergilenmistir, tiim yetersizliklere ragmen
Tiirkiye geneli agisindan degerlendirildiginde 6rnek
yerel yonetim pratikleri de sergilenmistir ancak yeni
dénemin 6ncelikleri ve hedefleri gozetildiginde bunu
daha iyi bir noktaya tasimak gerekiyor. Rojava gibi im-
kénsizhktan imkan yaratan bir 6rnek ortadayken daha
fazla olanagm ve birikimin oldugu bir zeminde ¢ok
daha devrimsel nitelikte isler bagarmak imkan déhilin-
dedir.

Icindekiler I¢in Tiklayniz

Yararlanilan Kaxnaklar
1-J.C.Scott(Devlet Gibi Gormek)
2-J.C.Scott(Devlet Gibi Gormek)

3-Jane Jacobs (aktaran: J.C.Scott: Devlet Gibi Gormek)



Demokratik Ozerklik

[ Cengiz Baysoy* Otonom Yayincilik Editorii

Kavram. Kavram tizerine diisiinmek..! Kavram, ya-
samin akisinda “fark’lanmayi, “farklilasma’y1 ve
“baska’lastirmadan “baskalagim” yakalamaktir. Kav-
ram, tekillik ve farktir; tekilliklerin zenginliginde olugan
kurucu elbirligidir. Kavram agkinlik, temsil ve evren-
sellik degil; ickinlik, olay ve ifadedir. Kavram yagami
anlama ve anlamlandirmadir, kurulan ve kurucu olan-
dir ve bir 6znellik pratigidir.

Bir 6znelligin kurucu, yasamin akiginda bir hayat,
bir gelecek olup olmadigina bakmak istiyorsaniz bu 6z-
nelligin tirettigi kavram zenginligine bakiniz. Kavram
tiretmek varligin zenginligi, canlih ve devrimciligidir.
Politik bir 6znelligin kavram iiretimi durmus ise o 6z-
nellik devrimciligini yitiriyor demektir.

Demokratik 6zerklik, Kiirt 6zgiirliik hareketi-
nin dinamizminin bir iiriinii, devrimci politik

pratiginin bir iiretimi ve aymi zamanda muha-
fazakar politik diizlemin toplumsalliginda bu-
giinden gelecek olan bir 6znellik iiretimidir

Sol kavram tiretemiyor. Modernist solun kavram
tiretimi durmus ve donmustur. Modernist solun kul-
landig1 kavram seti 1789 ve 1917de kalmus, hatta kal-
makla da kalmamus, 1917 kavram setine tek bir kavram
ekleme iiretkenligini gosteremedigi i¢in solun varlik
diizlemini de dondurmus goriintiyor. Bu baglamda
Modernist sol kendini yenileme, reforme etme, ken-
dinde devrim yapma zenginligini ve esnekligini yitir-
mig, yasamin akisiu kesen bir muhafazakérliga
dontigmustir.

Iginden gegtigimiz siiregte sol ve sag olarak tam bir
muhafazakérhk diizlemi igindeyiz. Boylesi bir muha-

fazakarhk diizleminde kavram tretimi risktir ¢iinkii
kavram {iretimi devrimcidir ve genel zekada devrimdir.
Boylesi bir ortamda direngler her yerden gelir. Séylem-
ler iktidari ve ezberler mahkemelerini calistirmaya bas-
lar; yargiclar sorgular, yargilar ve cezalandirir. Bundan
dolay1 kavram, her zaman cesur fakat yalnizdur.

“Demokratik 6zerklik” kavrami cesur ve yalnizdir.
Demokratik 6zerklik, Kiirt ozgiirliik hareketinin dina-
mizminin bir tiriindi, devrimci politik pratiginin bir
tiretimi ve ayn1 zamanda muhafazakér politik diizle-
min toplumsalliginda bugiinden gelecek olan bir 6z-
nellik tretimidir. Demokratik Ozerklik kavramu,
cografyamizin modernist solunun genel zekésini agan
kurucu bir virtitelliktir. Gezi ile birlikte sol ve devrimci
oznellik, bu virtiielligin akisinda edimlesecek ve bir
olay olarak olusacaktir.

Demokratik Ozerklik

Kavram Diinyahdw

1960’larla birlikte diinya ¢apmnda bir tikanikligin ve
krizin varlig: fark edildi. Post yapisalcilik bu krize bir
miidahaledir. Bu kriz ne bir 6rgiitlenme ne de bir mii-
cadele bi¢imi kriziydi. Bu kriz, 1789 Fransiz Devri-
minin ve buna bagh olarak modernizmin uygarlik
kriziydi. Biraz daha ilerlersek emperyalizm, moderniz-
min ulus devlet egemenlik biciminin tirtintidiir ve I. ve
II. Diinya Savast modernizmin uygarlik krizinin bir so-
nucudur; ne yazik ki emperyalizm elestirisi moder-
nizm elestirisi iginden diistintilemedi. Tiirkiye solunun
krizi budur. Sol, modernizmin iginden bir emperya-
lizm elestirisiyle emperyalizm ve ulus devlet diyalekti-
gine gomiildii ve kilitlendi. Bu baglamda Sovyetlerin
yikihist, modernizm i¢inden diistiniilen bir sosyalizmin
¢oziliisti ve cokiistidiir.

Uygarlik bir diizlemdir. Biitiin kavramlar ve top-
lumsal tarihsel dinamikler, iginde yasadiklar1 uygarligin



diizlemi i¢inden kurulur, isler ve caligirlar. 1960’1ara
kadar sol ve devrimler modernizmin uygarli icinden
kurulmuglardur. 1917 Ekim Devrimi modernizmin kri-
zine modernizmin i¢inden miidahaledir. Modernizm
diizleminin krize girmesiyle birlikte bu diizlemin
biitiin kavramlari ve dinamikleri de krizi girmistir.
1960’lardan bu yana sol kriz igindedir ve bir kimlik bu-
nalimi i¢cinden gegmektedir. Modernizm bitti; kapita-
lizm modernizmin kalelerini terk etti. Yeni bir
egemenligin kurulusu i¢indeyiz. Kapitalizm artik post-
moderndir; gergek tahakkiimden bio-politik tahak-
kiime ge¢mis, bu tahakkiim icinde islemekte ve
calismaktadir. Fakat sol, kapitalizmin terk ettigi mo-
dernizmin i¢inden ¢ikamamaktadir. Modernizmin ve
post-modernizmin elestirisi {izerinden yeni bir sol ku-
rulus kaginilmazdr.

Miicadele iginden yeni bir diizlem kuruluyor; de-
mokratik 6zerklik bu diizlemin kurucu kavramlarmn-
dan biridir. Demokratik 6zerklik yeni diizlemin
olusumu iginden solun krizine Mezopotamyadan
¢ikan bir devrimci miidahaledir.

Ronesans 6n modernitedir ve agkinlik diizleminden
ickinlik diizlemine bir gegis ve bir kurulustur. Rone-
sans, bizim belirlemedigimiz fakat bizi belirleyen
“ahlak’mn evrensel iyilik ve kétiiliiklerinin belirledigi ag-
kinliktan cikistir. Ronesans, “Bizim 6znelligimiz di-
sinda askin evrensel bir iyilik ve kotiilik yoktur
qighgini att. “Akal™1 bedenin tanriya en yakin yetene-
ginden ve beden tizerinde kurdugu hiyerarsiden ¢1-
kardi. AKli, bedenin insana en yakin yetenegi emege
ickinlestirdi. Ronesans ikili modernligin igkinlik diiz-
lemidir.

Askin modernite ickin modernitenin kap(at)ilmast
ve tahakkiim altina alimmasidir. Askin modernite, aklin
6zne tizerinden, beden ve hayat {izerinde yeniden ta-
hakkiimiiniin ve hiyerarsisinin kurulmasidir. Agkin
modernite, metafizigin icinden metafizige miidahale-
dir. Modernite dinsel metafizigi bilimsellestirerek se-
kiilerlestirmektir. Descartes metafizigin merkezine
“Ben”i, Kant “Ozne”yi, Hegel ise “Devlet”i koydu. I¢-
kinlik diizleminin felsefi olarak kap(at)ilmasi, egemen-
lik teorisi ile paralel devam etti. Bodin, Locke, Hobbes
ve Rousseau, dogal hak egemenligini sézlesme ile “Bir’e
devretti. Siyasal alan ve toplumsal alan ikiligi giinii-
miize kadar bizi yonetti. Askin modernizmin felsefesi
ve egemenlik teorisi ¢oktii. Oysa ickinlik miicadele
icinde devam ediyor. Demokratik 6zerklik Rone-
sans'tan gelen ickinlik diizleminin giintimiizde devam
eden miicadelesidir.

Solda modernizm elestirisi gelenegi yoktur. Sol, bur-
juva egemenlik teorisinin icinden ¢ikamamustir ve krizi
budur. Bir modernizm ve postmodernizm elestirisi
olarak demokratik 6zerklik, burjuva egemenlik teori-

sinden devrimci bir ¢ikistir.

Modernizm, emegin diinyaliiginin ve diinyali olma
kudretinin ulus devlet altinda siyasal miilkiyet altina
almmasidir. Diinyali olan emek ulus devlet altinda bur-
juvazinin ulusal glictine dontismiistiir. Ulus devletin
kuruluguy, yalnizca feodaliteye karst verilen bir miica-
delenin zaferi sonucunda kurulan bir egemenlik bigimi
degildir. Burjuvazi iki cepheye kars: savasti: feodalite
ve is¢i sinufi. Ulus devlet feodaliteye karsi savagimin
degil isci simifina karsi savagimin tirtiniidiir. Ulus dev-
let, ig¢i siufinin 1848 Devrimine karsi kurulan burjuva
egemenlik bicimidir ve bir kars: devrimdir. 1848 Dev-
rimi, ulus devlet ile yenildi. Ulus devlet emegin siyasal
ve ekonomik sinirlar i¢inde gitlenmesi, emegin ticretli
emek altinda siniflagtiriimast ve siyasi miilk altina alin-
masi ve uluslastirlmasidir. Sol hi¢bir zaman bunu go-
remedi.

1960 sonrast basta 1968 Devrimi olmak tizere biitiin
teorik ve pratik arayislar modernizmin krizine bir mii-
dahale ve ulus devlet elestirisiyle Ronesanstan gelen
1848 Devrimi’yle devam eden i¢kinlik diizleminin ye-
niden kesfidir.

1960’larla birlikte Devrim kavrami devrimciligini
yitirdi. Devrim kavrami yeniden devrimciligine kavus-
turulmahdir. Hayallerimiz devam ediyor. Devrim kav-
ramint devrimcilestirmek, yasanilan uygarlik krizine
miidahale etmek ve buglinden gelecegin politik gra-
merini kuracak soylemsel kopuslar yakalamak ve tiret-
mekle miimkiindiir.

Modernitenin “ulus devlet” altinda uluslastirdig:
“birey’, “vatandag’, “halk; “miilkiyet’, “cumhuriyet’, “top-
lumsal s6zlesme’, “hukuksal esitlik; “temsil’, “‘6zne’, “de-
mokrasi; “parti’, “sendika’ ve “parlamentarizm” gibi tim
kavramlari artik kriz icindedir. Modernizmin dili keke-
lemektedir. Bu kavramlar uluslagtirmaktan kurtarmak
ve ulussuzlastirmak 21. yiizyihn devrimciligidir.

“Demokratik 6zerklik” devrim kavramini devrim-
cilestiren sdylemsel bir kopustur ve modernizmin uy-
garlik krizine Mezopotamyadan ¢ikan bir devrimci
miidahaledir. Ne 1789 devriminin ne de Ekim Devri-
minin grameriyle anlagilabilecek bir dille konugmak-
tadir. “Demokratik 6zerklik’, herkesin anlamakta
zorlanacagy, fakat 21. yiizyihn diizlemini belirleyecek
politik bir devrimci anadildir.

Kiirt ozgiirliik hareketi diinyanin yerlisidir. Demo-
kratik 6zerklik diinyanin yerlilerinin ana dilidir. 1848
sonrast kurucu séylem, “Diinyay1 Uluslagtiri’, “De-
mokrasiyi Uluslastirin” séylemiydi. 21. yiizyilin kurucu
soylemi ise “ Diinyay1 Ulussuzlastirin’, “ Demokrasiyi
Ulussuzlastirin” sdylemidir. Demokratik Ozerklik “De-
mokrasiyi Ulussuzlagtirma’nin politik pratigidir. De-
mokratik 6zerklik yalnizca Kiirt 6zgiirliik hareketinin
yerel bir ihtiyac degil, Ttirkiyenin ve giiniimiiz Orta-



dogusunun en acil kurucu politik séylemidir. Demo-
kratik 6zerklik diinyahdir ve Mezopotamyadan diin-
yaya sunulmus bir enternasyonalizmdir.

Modernist sol, post-modernist kapitalizme kars I.
Cumburiyetin ulus devletine sahip ¢ikarak direndigini
sanmaktadir. Oysa Kiirt 6zgtirlikk hareketine kars L.
Cumburiyetin ulus devletini korumak ve kollamak sos-
yal sovenizmdir. Kiirt 6zgtirliik hareketi ulusal bir 6z-
giirliik hareketi olarak “Demokrasiyi Ulussuzlagtirin”
cagristyla devrimci bir cesaret gosterirken, modernist
sol ulus devlete sahip ¢ikarak sovenizmin i¢inden ¢ika-
mamaktadir. Demokratik 6zerklik birakin ulus devleti
diistinmeyi, demokrasiyi de devletsiz diistinebilmenin
pratigi ve politikligidir.

Demokratik Ozerklik

Komiinalist Demokrasidir

Tahakkiim ve ozgtirlik... Tahakkiimiin olumlama
pratigi ve ontolojisi diyalektiktir. Ozgiirliigiin olumlama
pratigi ve ontolojisi ise diyalektik degildir. Ozgiirliik, ta-
hakkiimiin diyalektigi karsisinda antagonist bir kurucu
giictiir. Diyalektikte “Ben” kavraminin olumlanmasi
ancak “Ben olmayanin” tiretilmesi ile miimkiindiir.
“Ben” bagkalagarak ve kendini olumsuzlayarak varhik
haline gelir. Diyalektik, ikilik tiretmek ve bu ikiligin hi-
yerarsisi icinde ¢eliski ve catigma ile varhgim devindir-
mektir. Diyalektik icinde politik olan olumsuzlamadur.
Sermaye, emegi ticretli-emek altinda sinuflagtirip ken-
disini olumsuzlayarak olumlar. Ucretli-emek, sermaye-
nin bagkalagsmis bigimidir. Bu baglamda emek
miicadelesini ticretli-emek ile sermaye arasindaki mii-
cadeleye indirgemek ve diger miicadele bigimleri iize-
rinde hiyerarsi kurarak onlari  yedeklemek
reformizmdir; ticretli-emegin miicadelesi sermayeyi,
sermayenin miicadelesi ticretli-emegi tiretir. Asil sorun,
emegi, siiflagtirilmug ticretli-emek bigiminden ¢ikar-
maktir. Diyalektik, bir smif tiretme iliskisidir. Emek mii-
cadelesi, toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve ulusal diizlemde
biitiin suuflagtirma pratiklerine karst smifsizlasmayi po-
litik pratik olarak diistinmektir. Modernist sol, 6zgiirlitk
kavramini diyalektigin icine gdmmistiir. Bu bakis, ko-
miinizmi, diyalektigin icine gémiilen ekonomist bir de-
terminizmin eregi olarak diistiniir. Bu bir krizdir ve
Sovyetler bu krizin icinden ¢éziiliip ¢okmdistiir.

1960 sonrasi arayislar, politik olani yalnizca bir ta-
hakkiim iligkisi olarak gormenin diginda bir 6zgiirlesme
pratigi olarak yeniden diisiinmektir. Politik olan, olum-
suzlamanin diyalektiginden ¢ikartip olumlamann diiz-
leminde yeniden kurmaktir. 21. yiizyil devrimciligi
antagonizma teorisini diyalektigin reformizmi disina ¢1-
karmak ve antagonizmay1 olumsuzlamanin diginda
olumlamanin politik pratigi icinden diisiinmektir.

Direnis yoksunlugun icinde ¢tkmaz. Direnis zengin-

ligin bir ifadesidir. Emegin zenginligi, sermayenin zen-
ginligi degildir. Sermaye i¢in zenginlik para ve metadur.
Emegin zenginligi ise para ve metada emekten ¢alinan
degerdir. Emegin zenginligi elbirligi, kolektivizm ve bir
arzu Uiretimi olan komiinalist demokrasidir. Zenginligi,
kendi emegimizi degerli kulmayr, elbirligimizi ve kolektif
pratigimizi tahakkiimiin diyalektiginden ¢ikarmak ve
kendimizi komiinalist demokraside olumlamak, yeni
diizlemin devrimciligidir. Demokratik 6zerklik tahak-
kiimiin diyalektiginden ¢ikmanin ve kendimizi degerli
kilmanin demokrasisidir. Demokratik 6zerklik, diya-
lektigin krizi icinde hak talep ederek giictimiizii fark et-
mekten ¢ikip, kendi emegimizi olumlayarak, hakki
dogrudan kullanarak kudretimizin ve zenginligimizin
farkindaligy tizerinden tahakkiimii krize sokmaktir. De-
mokratik 6zerklik komiinalist demokrasidir ve bir arzu
makinesidir. Komiinizm, bugiiniin politik pratigine
ickin olustur ve komiinalist demokrasi komiinizmin ak-
tiielligidir. Demokratik 6zerklik demokrasinin politik
pratigine ickin komiinizmi yeniden diigiinmektir.

Politik Olan Uzerinden

Komiinizmi Yeniden Diisiinmek

Iktidar kavramu iizerine diisiinmek ayn1 zamanda
egemenlik kavrami {izerine diisiinmektir. “Tktidar” ve
“egemenlik teorisi” kavramlarindan bir adim geri gider-
sek, “politik olan” nedir sorusuyla kargilasiriz. Genel ola-
rak sol diisiince politik olani bir tahakkiim iligkisi olarak
okur ve bir tist yap: sorunu olarak goriir. Bu diistinceye
gore demokrasi kavrami bir devlet bigimi olarak iist yap:
kavramudir. Boylece “politik olan,” sinif, iktidar ve ege-
menlik kavramlarina indirgenerek siirlanir. Smiflar or-
tadan kaldirildiginda politik olan da ortadan kalkacaktur.
Bu bakus agist alt yapi ve tist yapr ayrimindan kaynaklan-
maktadir. Oysa demokrasi bir tist yapi sorunu degil alt
yap1 sorunu olarak diistiiniilmelidir. Demokrasi soru-
nunu bir {ist yap1 sorunu olarak géren bu bakis aisy, de-
mokrasi kavramin burjuva egemenlik teorisi icinden
diigtiniir ve demokrasiyi burjuva demokrasisi ile siurlar.
Boylece bu yaklagim siniflagmaya karsi siifsizlasmayi
ve komiinizmi politik olanin icinden bir demokrasi pra-
tigi olarak okuyamaz. Bu sinirlama iginde politik olan,
simifsal iliskiler ve devlettir. Sol diisiincenin kadim krizi,
politik olan1 bu smirlama igine hapsetmesinden kaynak-
lanmaktadir. Bu bakus agist siniflarin ortadan kaldirildig
bir toplumsallik olarak komiinizmi bugiiniin politik
olani digina ¢ikartir ve politik olanin iginden diigiiniil-
mesini engeller.

Uzerinde yasadigimiz cografyanin kuramsal biriki-
minde “komiinizm” kavramini politik olanin tizerinden
diisiinmenin ya da komiinizme ickin politik olan nedir
sorusu {izerinden diisiinmenin pek yeri yoktur. Bu du-
rumun en 6énemli nedeni komtinist bir toplumu etik-



politik bir olug ve toplum olarak diisiinememektir.

Diyalektigin igine gdmiilmiis bir erek olarak komii-
nizm, emegin iktisadi kurtulusuna baglidur. Politik olan,
emegin iktisadi kurtulusu icin yalnizca bir olanaktir.
Komtinizm ancak, emegin bir ge¢im aract olmaktan
ciktigl, toplumsal zenginligin giirtil giirtil aktigy, herke-
sin gereksinmesine ve ihtiyacina gore yasadig1 ekono-
mik bir cennette miimkiindiir. Demokrasi ve politik
olan tist yap1 sorunu iken, komiinizm bir alt yap: sorunu
olarak toplumsal zenginlik ve ekonomik bir birikim so-
runudur. Bu durumda smifsiz bir toplum olan komii-
nizme gidis ancak iktidarin olumlanmasmin diyalektigi
i¢cinden diistiniilebilir. Komiinizm, devletli bir sosyaliz-
min diyalektigi icinden bir erek olarak kurulacaktir.
Sosyalist devlet, emegin verimliligine dayah toplumsal
birikimin disiplin altina alinmasimin ihtiyaci olarak var-
dir. Bu diizlemde kapitalizmde siiflar miicadelesi ta-
rihi, komiinizmde tretici giiglerin gelistirilmesinin
tarihi olarak okunacaktir. Bdylece devrim kavrami dev-
let ve iktidar kavramu tizerinden diistiniilebilir. Emek
bir gecim araci olmaya devam ettigi siirece burjuvasiz
burjuva hukuku devam edecektir. Devlet ve politik olan,
tiretici giiglerin gelismesine ve emegin iktisadi kurtulu-
suna gore soniimlenecektir. Bundan dolayz sol, burjuva
ekonomi politiginin iginde kalmis ve burjuva egemenlik
teorisinden gikamamustir. Oysa komiinizm ekonomik
bir erek degil sinifsizlasmaya igkin komiinalist demok-
rasiye, kolektivizme ve ortak olana ickin etik-politik bir
toplumsal iliskidir. Komiinalizm, demokrasiye ickin ko-
miinizmin etik-politigidir ve devrim kavramini iktidar
olmadan ve devletsiz diisiinebilmektir. Marx'in Alman
Ideolojisi kitabindaki “Komiinizm bize gore ne yaratil-
mast gereken bir durum, ne de gercegin ona uydurul-
mak zorunda olaca@: bir ideadir. Biz bugiinkii duruma
son verecek gercek harekete komiinizm diyoruz,” @ ifa-
desi tizerine diigtinmek gerekiyor. Komiinizm, ne yara-
tilmasi gereken bir erek, ne de bir “idea’dir. Komiinizm
bugiine igkin anti-kapitalizmin etik-politiginde komii-
nalist bir politik olustur. Demokratik 6zerklik, politik
pratik icinden ve bugtinden demokrasiyi bir komiina-
lizm olarak devletsiz diisiinebilmektir.

Sol, proletarya diktatorliigii kavramini devlet kavra-
muyla 6zdeslestirmistir. Bu durum 6nemli bir politik ti-
kanmaya neden olmaktadir. Proletarya diktatorliigt
kavramu devlet kavramina degil, devrim ve komiin kav-
ramuna yakindir. Bu krizi géren Engels'in gok onemli
bir diizeltme yapmasina karsin, ne yazik ki Marksistler
bu degerlendirmeyi dikkate almanmuglardir. Engels,
1875'te Bebele yazmus oldugu mektupta “Biz devlet soz-

cligtiniin yerine, her yerde topluluk (gemeinwesen) gibi,
Fransizca komiiniin karsihig1 olan miitkemmel eski bir
Almanca sozctigin kullamlmasini 6nermekteyiz,’(2)
diye yazar. Ne yazik ki Marksistlerimiz bu uyar1y1 dik-
kate almayarak, proletarya diktatorliigiini komiin ve
devrim iligkisi ile degil, devlet kavramuyla iliskili kur-
maya devam etmiglerdir. Bu bir krizdir! Bu krizden ¢ik-
mak komiinizmi “devlet’in diyalektigi icinde degil
komiin, komiinalizm ve devrim kavramlarmin ickinli-
ginde politik bir olus olarak diisiinmekle miimkiin go-
riinmektedir. Demokratik 6zerklik, ruhumuzda devleti
kisiliklestiren burjuva egemenlik teorisinin iginden ¢ik-
mak ve 6zgiirliigii etik bir kisilige dontistiirmektir.

Komiinizmin Politigi:

Swmiflasmaya Kars: Sinifsizlasma

Egemenlik teorisinde politik olan, siifsal hiik-
metme iliskisidir. Onemli olan iktidarmn hangi smifin
elinde oldugudur. Kétii olan burjuvazinin smifsal dev-
leti, iyi olansa proletaryanin siufsal devletidir. Devlet ve
iktidar kavramlari ise n6trdiir. Oysa Marx, 18. Bru-
mairede “Bitlin siyasal devrimler, bu makineyi kira-
caklar1 yerde, yetkinlestirmekten bagka bir sey
yapmadilar. Ardiardina iktidar ugruna savagan partiler
bu muazzam devlet yapisim ele gecirmeyi, kazananin
en birinci ganimeti saydilar;(® demistir. Bu baglamda
emegin iktidar kavramuyla politik ontoloji ilkesi iktidar:
yetkinlestirmek degil, devlet makinesini kirmaktir.

Iktidar kavrami her zaman bir “sey’, bir “nesne” ola-
rak diigtinilmustiir. Oysa “iktidar” kavrami “nesne”
degil tam tersi kurucu bir toplumsal iliski ve bir siniflag-
tirma tiretimidir; iktidar canh bir organizmadir ve tek
tarafli calismaz; sinuflarin geligkili catigmasinin tirettigi
iliskisel bir toplumsal giigtiir. Bu baglamda toplumsal
bir iligki olarak iktidar diyalektiktir ve yukardan tretil-
digi gibi asagidan da iiretilen toplumsal bir fabrikadir.

Dolaysiyla politik olan: iktidar diyalektiginin igin-
den kurmak, dogal olarak politik olan, yani “iktidar’s
ele gecirmek, iktidar olmak, iktidar1 korumak ve siir-
diirmek olarak diistiniilecektir. Bu iliskisellik igersinde,
isci sinuft iktidart ele gecirdiginde emek, ticretli-emek
altinda smif olarak kendisini {iretmeye devam edecektir.
Oysa devrim, komiin ve komiinist demokrasi, siniflas-
maya kars1 siifsizlasmanin politik pratigidir.

Emegin bir siuf tiretme iligkisi olan iktidar tiretimin-
den ¢ikartilmas politiktir ve emegin olumlanmasinda
politik olan, emegi ticretli emek bi¢imi altinda siniflas-
tirmaktan ¢ikarmaktir. Politik olarak emegin smiflas-
maktan ¢ikmasi, bir simf tretme iligkisi olarak

1-Marx, K. ve Engels, F., Alman ideolojisi, Sol Yayinlari, 2004, s. 62.
2- Marx, K. ve Engels, F., Segme Yapitlar lll, Sol Yayinlari, 1979, s. 42.
3-Marx, K. ve Engels, F., Se¢me Yapitlar I, Sol Yayinlar, 1976, s. 575.



askinliktan ve “iktidar” kavramindan ¢tkmak anlamina
gelir. Emegin olumlanmasinda politik olan, bir sinif
tiretme iligkisi olarak agkinligin ve “iktidar’mn pargalan-
masl, yikilmasi ve “iktidar” olmayan etik-politik bir
diizlemin toplumsal olarak kurulmasidir. Sermayenin
politik olan: ile emegin politik olan arasindaki fark an-
tagonisttir. Antagonizma, siuflagtirmaya karst siifsiz-
lagmaduir. Kapitalizm politik toplum, komiinizm ise
etik-politik toplumdur. Temsilin, 6znenin ve iktidarin
devrimcilestirilmesinden, demokratiklestirilmesinden
hayatin devrimcilestirilmesi ve demokratiklestirilme-
sine gegistir. Ozgiirlitk ve komiinizm itopik bir cennet
degil, stirekli bir etik-politik olustur. Bu durum yarm-
larn sorunu degil bugiine igkin politik bir pratiktir. S1-
nifsizlagmayr  politik olanin i¢inden diigtinmek
ozgirliigiin politik ontolojisidir.

Marx icin sinif kavraminin tarihsel énemi, siifin
yoksullugundan ve yoksunlugundan degil, tersine eme-
gin siif olarak kendini reddetme giiciine sahip tek smif
olmasindan kaynaklanir. Sinifin kendi ¢ikarini toplum
cikari olarak orgiitlemesi, siniflagtirmaya dayali biitiin
toplumsal iliskilerin ortadan kaldirmasina ickindir. S6-
miirgecilik, ilhak, asimilasyon, sovenizm ve patriyarkal
bir siniflagtirma iliskisidir ve demokratik 6zerklik yal-
nizca fabrikada kurulan simiflagtirmaya kars: degil, top-
lumsal iligkilerin biitiin  boyutlarinda  tiretilen
simiflagtirma iligkilerine karsi kurucu bir itirazdur.

Politik Olam Ozgiirliik Pratigi

Olarak Yeniden Diisiinmek

Genel olarak diistiniirler icin Antik Yunan bir nos-
taljidir. Bu nostaljinin altinda yatan, felsefenin 6nemidir.
Felsefe neden Antik Yunan cografyasindan dogdu? Yay-
gin kani felsefenin mitolojiye karsi aklin ve bilimin bir
itiraz1 sonucu olustugu tizerinedir. Mitsel, imgesel dii-
siinmeden soyut, kavramsal diigiinmeye gecis Antik
Yunan cografyasinda olusmustur. Koca koca kitaplarda
ilk bilim insani olarak Thales gosterilir. Oysa Thales,
tanrilar her yerdedir diyen bir diistiniirdiir. Insan bi-
¢imli gok tanrih diistinceden tek tanrih diisiinmeye ge-
¢isi kuran soyut kavramsal diisiiniistiir. Teoloji
kavramint ilk kullanan Platondur. Tek tanr1 soyutlama-
sin1 kuran Platon ve Aristoteles'tir. Metafizik, ayni za-
manda dinsel felsefenin de diizlemidir.

Antik Yunanda felsefenin, dinsel diizlemin diginda
oldugunu ifade etmek dogru degildir. Antik Yunan fel-
sefesi “aklin” beden tizerine hiyerarsisini kurdu. Hegelde
“kavram” s6zctigli tanrimin kendisidir. Askinhik “akil’in
tahakkiimiidiir. “Akal” mefhumu modernizmin bir kav-
ramu degildir. Akil, Bat1 diistinme geleneginin kadim
mefhumudur ve modernizm Bat1 diisiinme geleneginin
icinden bir arayisti. Bundan dolayi, modernizm “akil’n
hiyerarsisini “6zne” tizerinden sekiilerlestirmektir.

Bu durumda sorumuzu yeniden sormaliy1z: “Felsefe
neden Antik Yunan cografyasindan ¢ikt1?” Yanitimizi
felsefe ve din iliskisi tizerinden degil, felsefe ve politik
olan iizerine diisiinerek aramamizin dogru olacagin
diisiinityorum.

Aristonun pratik etkinlik alanini ii¢ baslik altinda
diistindiiglinii soylemek yanlis olmayacaktir: Ahlak,
politika ve teknoloji. Ve yine Aristo, etkin pratigi erdem
ve Ozgiirliik iizerinden soyle tanimlar: Amaci etkinli-
gine ickin pratik. Ahlak ve politika “amacr etkinligine
ickin pratik” alanidir. Teknoloji alani ise tartismalidir;
alet, amaci etkinligine ickin olmayan pratiktir. Koleler,
insan olmayan konusan aletlerdir ve amaci digaridan
gelir. Bubaglamda Aristo'ya gére yagsam, 6zgtirlitk alan
ve zorunluluk alam olarak ikiye ayrilir. Ahlak ve politik
olan, amaci etkinligine ickin pratik 6zgiirlitk alan,
amaci disaridan gelen kéle alani ise zorunluluk alanidir.
Bos zamani ve kiiltiirii yaratan bu 6zgiir olmayan zo-
runluluk alamdr. Politik olan 6zgiirliik alani, politik ol-
mayan ise zorunluluk alanidir.

Antik Yunan site devletleri olan “polis’, dzgiir ve esit
yurttaglardan olusan 6zgiir, erdemli toplumdur. Antik
Yunanda politik olan, esit yurttaslar ile kurulu 6zgiir bir
toplum olan politik toplum iizerine diisiinmektir. Insan
politik varliktir ifadesinin kokii buralardan gelir. Antik
Yunanda felsefenin dogusu esit yurttaglar iligkisine da-
yah 6zgiir bir toplum {izerine diisiiniilmesinden kay-
naklanmustir.

Antik site cuamhuriyetlerinin dagilmas: ve cograf-
yaya Roma Imparatorlugunun hikim olmastyla birlikte
yurttas iliskisi ortadan kalkmus, yerine tebaa iliskisi gec-
mistir. Bundan sonra politik olan, zorunluluk alan: i¢in-
den bir tahakkiim iligkisi olarak okunacaktir. Bu kirilma
ile birlikte politik olan, bir 6zgiirliik pratigi olarak degil
bir tahakkiim, sémiirii ve iktidar sorunu olarak ele ali-
nacaktir. Demokratik 6zerklik, politik olan1 6zgiirlitk
alani olarak cografyamizda yeniden diistinmektir.

Tiirkler “Devlet”, Kiirtler

“Toplum” Uzerine Diisiiniir

Dogu Roma..! Yedi tepeli sehir, istanbul! Osmanl
ticiincii Romadur, farkinda bile degjliz. Ugiincii diinya-
cilik gozliikleriyle Osmanlry yari somiirge mazlum bir
imparatorluk olarak okumak kaba ve yanlis bir okuma-
dur. Tarihin baglangici olan yazi ve “icat edenin Allah
belasini versin!” dedigimiz para, bu cografyada, Mezo-
potamyada bulunmustur. Firavun'un tilkesi Misir bu-
radadir. Ug semavi din Tevrat, Incil, Kuran bu
cografyada vahiy edildi. Ug dinin hac yeri burada. Hz.
Ibrahim, Hz. Musa, Hz. Isa, Hz. Muhammed ve yiiz-
lerce peygamber bu cografyada dogdu, yasads. Bilineni
ve bilinmeyeniyle kabirleri bu cografyadadir. Antik
Yunan site devletleri kiiltiiriiniin ve felsefe tarihinin



olustugu topraklar Iyonya, yani bizim Ege kiyilarimiz-
dur. Ege kiyilarimiz fyonya site devletleri ile doludur. Bu
kadar zengin bir mirasin {izerinde oturmakta ve yaga-
maktayiz. Bu mirasi tistlenmek, kaldirmak ve tasimak
kolay bir is degil. Bu cografya bir “ulus’a veya “ulus dev-
let’lere ait olamayacak kadar insanliga ait bir mirastir.
Bu miras toplum iizerinden degil devlet iizerinden dii-
stiniilerek yonetilmistir. Demokratik 6zerklik, bu cog-
rafyanin insanlik mirasini tistlenen bir demokrasidir.

Ugiincii Roma Osmanlrnin kamusal alan yurttag
temelli degildir. Yurttas kavramu {izerinden politik olan
diistinmek hayal bile edilemez. Osmanlida politik olan
tamamen tahakkiim iligkisi tizerine kurulmustur. Os-
manli siyasal diigtinme kiiltiiriinde kamusal alanin da-
yandig1 dinamik yurttas degil “kul’dur ve kamusal alan
devsirme biirokrasi tizerine kurulu Enderundur. Os-
manlida toplum; tebaa ve immet demektir. Bizim siya-
sal kiltirimiizde kapt kulu ve Enderundan gelme
devsirme gelenegi, Osmanlida politik olanin kokiidiir
ve bundan dolay1 politik olan biirokrasidir. Talep etmek
degil “arz” etmek bu cografyanin politik kiiltiirtidiir. Sa-
dakat altinda kullagtirma, Tiirklestirme, Miisliimanlas-
tirma ve asimilasyon kamusal alanin siyasal kiiltiirtidiir.
Yurttag kavraminda politik olarak tiretilen esitlik ve 6z-
giirlitk iken, sadakate dayali kullukta politik olarak tire-
tilen biirokrasidir. Bu kiiltiir ruhumuza islemis olarak
giiniimiizde devam etmektedir. Demokratik 6zerklik,
bu kiiltiirtin kirilmas, tebaa ve timmete kars: yurttaslik,
“arz’a karsi “talep” demektir.

lemi kaba bir oryantalist sol soylemdir. Tam tersine, bu
cografyada uluslasma ve demokrasi ¢ok kiiltirliiliige
dayanmadig i¢cin demokrasi gelisememektedir. 1923,
ok kiilttirlitk temelinde bir uluslasma degil, bu cograf-
yay1 Tiirklestirme stratejisine dayanan soven bir ulus-
lasmadir. I. Cumbhuriyet, basindan itibaren bu
cografyanmin demokrasi dinamiklerine karsi anti-demo-
kratik ve sovendir. Modernist sol, oryantalist ezberler-
den kurtulup bu gercegi gormek zorundadir.
Demokratik 6zerklik 1923 sovenizmine karst demok-
rasi ve Ozgtirlitktiir.

Tiirkler “devlet’, Kiirtler “toplum” iizerine diisiinme
geleneginden gelmistir. Kiirtler i¢in “devlet” bir 6zgtir-
liik degil, tahakkiim, asimilasyon ve sovenizmdir. Bu
baglamda Kiirtler i¢in demokrasi “devlet” kavramina
karst “toplum” kavramu tizerine diisiinmektir. Kirt si-
yasal hareketi yalnizca Kiirt halkinin degil, bu cograf-
yanin demokrasi ve ozgiirlitk kudretidir. Demokratik
o6zerklik séyleminin ulus devlet ve siyasal demokrasi
elestirisi, bu cografyanin tarihsel vicdani ve i¢kin giicii-
diir. Sinif tiretme iligkisini reddeden toplumsal demok-
rasi {izerinden kamusal alan1 politik olarak tartisma
zamani gelmistir. Smiflasmanin reddi tizerinden yeni
bir yurttaghk tanimi, demokratik 6zerkligin politik ze-
minidir.

Komiinalist demokrasi i¢in toplumsal olan, elbirligi
ve ortak olandur. Sermaye iginse toplumsal olan, 6zel ve
miilktiir. Bu baglamda toplumsal olanin 6zel miilkles-
tirilmesi kamusal alam tist yapi ve siyasal demokrasiyle
sinirlar. Toplumsal olanin ortak olanlastirilmasi, bir
baska deyisle elbirligi ile toplumsallagmast, politik olan
toplumsal demokrasiyle sinirsizlagtirir. Siyasal demok-

Tiirkler “devlet”, Kiirtler “toplum” iizerine diisiinme

geleneginden gelmistir. Kiirtler icin “devlet” bir oz- rasi politk olant darlastinr ve aslanlagtinr. Siyasal de-

mokraside ticretli emek iiretim siirecinde ve fabrikada
esit ve ozglir bir birey olmadigindan ticretli emekgi fab-
rika demokrasisin bir yurttast ve benzer sekilde tiniver-
sitelerde misteri olan 6grenci, ticarilesmis tiniversite

giirliik degil, tahakkiim, asimilasyon ve sovenizmdir.
Bu baglamda Kiirtler icin demokrasi “devlet” kavra-
mina karst “toplum” kavramu iizerine diigiinmektir

Her toplumsal-siyasal cografya, siyasal tarihinde
kendine 6zgii demokrasi dinamikleri tagir. Roma Im-
paratorlugunda patricilere karsi plebler bir demokrasi
dinamigidir. 18. ve 19. yiizyil demokrasi dinamigi ise
proletarya ve proletaryayi siyasal alanda giic yapan 8 sa-
atlik is giinii ve genel oy hakki talebi baglaminda vatan-
dashik hakkidir. Anadolu cografyamizin en onemli
demokrasi dinamiklerinden biri ise ok kiiltiirliiliiktiir.
Bu ¢ok kiiltiirliiliik 6zgiirlesmeden, bu ¢cok kiiltiirlilii-
giin esit ve 6zgiir yurttaghg kabul gormeden bu cog-
rafyaya demokrasi memokrasi gelmez. “I¢ dinamiklerle
gelisen bir kapitalizmin olmamasimdan ve emperyaliz-
min varligindan dolay: uluslasmamizi, demokrasimizi
gerceklestiremedik, demokrasimizi gelistiremedik” sy-

A $lerin tiniversite demokrasisinde bir “yurttas” degil-
dir. Siyasal demokraside hukuksal olarak yurttas olan
ticretli emekgi, fabrikada ticretli koledir. Siyasal demok-
raside kamusal alann tiyesi yurttas, sinif tiretme iligki-
sinin yeniden iiretiminin giivencesidir. Oysa toplumsal
demokrasinin iyesi yurttas, ticretli emegin reddi ve top-
lumsal bireydir. Toplumsal yasamin her alaninda sz,
yetki ve karar hakkina sahiptir. Bu baglamda sinifsal
bakmak, siniflastirmaya karst sinifsizlagmay ve siyasal
demokrasiye karsi toplumsal demokrasinin elbirligine
dayanan ortak olan etik-politik bir toplumsal iliski ola-
rak kurmaktir. Siyasal demokraside yurttas, toplumsal
demokraside ¢okluktur. Bundan dolay1 siufsallik, tic-
retli-emege dayali burjuva yurttag tanimuni, ticretli-
emegin reddi tizerinden yikmak ve toplumsal
demokrasinin komiinalizmine dayali yeni bir ¢oklukun
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egemenlik teorisini kurmaktir. Bu baglamda ulus dev-
let, siyasal demokrasi ve temsili demokrasi kavramla-
rinin elestirisi tizerinden dogrudan demokrasiyi,
¢oklukun demokrasisini komiinalist demokrasi ve de-
mokratik 6zerklik olarak savunmak 21. yiizyihn dev-
rimciligidir.

Kiirt 6zgtirlik hareketi egemenligini kullanma hak-
kit dolayimdan, talepten ve temsilden gikarmugtir. De-
mokratik 6zerklik, hak ve gii¢ diyalektigi icinde hak
talep ederek gii¢c hegemonyast siyaseti yerine, giictinii
dogrudan hak olarak kullanma siyasetini koyma diiz-
lemidir. Demokratik 6zerkligin komiinalist demokra-
sisinde temsili 6zneler degil, dogrudan toplumsal
ozneler konusmaktadir. Demokratik 6zerklik halk
adima konusan degil, halki konusturan etik-politik bir
paradigmadir ve politik paradigma olarak “iktidar” ve
“devlet’e ihtiya¢ duymamaktadir. Dolayistyla Kiirt si-

yasal hareketi temsiliyet ve devlet {izerinden siyasal ba-
gimsizlik, siyasal demokrasi ve siyasal dzgiirlitk hattt
degil, toplumsal bagimsizlik, toplumsal demokrasi,
toplumsal 6zgiirliik tizerinden bir politik hat izlemek-
tedir. Demokratik 6zerklik, coklugun farklar1 6zgiir-
lestiren politik gictidiir.

Modernist sol agisindan politik miicadelenin an-
lamy, sistemin yaratacagi krizi beklemek ve kriz aninda
mudahil olmaktir. Bu paradigma bitmistir. Asil olan
devrimci hareketin kendini olumlarken sistemi krize
sokmasidir. Demokratik 6zerklik siyaseti, krizi bekle-
yen degil sistemi siirekli krize sokan ve politik miica-
dele alanini kendisi belirleyen devrim siyasetidir.
Miicadele sonucu bedeller ile elde edilen 100 Beledi-
ye'ye sahibiz. Diinyay: yerinden oynatabiliriz! Baska bir
diinyanin umudu olabiliriz. Demokratik 6zerklik bagka
bir diinyanin umududur!

Icindekiler i¢in Tiklayiniz



1 Zeynel Giinaydin

Demokratik-komiinal degerleri temsil etme, bunu
bedenlestirme iddiasinda olup da hiyerarsik devletci
sistemin iginde eriyen, hatta yer yer onun degirmenine
su tagtyan o kadar ¢ok 6rnek var ki! Acaba onciilleri-
mizin ve ¢agdaglarimizin ok yogunca yasadigi bu tra-
jik duruma diigmemek icin almamiz gereken tedbir
ne? En az bizim kadar ézgiirliik ve esitlik degerlerine
bagli olan ve bunlar i¢in miicadele eden pek ¢ok top-
lumsal giiciin yasadiklarini nasil yagamayacagiz? Ozce
belirtirsek, sistem igilesmekten nasil kurtulacagiz?

Xwebiin* Yolunda Komiin ve Meclisler

smna gelmisti. Clinkii ruhun seylesmesi, cisimlesmesi
gerekiyordu. Yani ruh bedenine, enerji maddesine,
anlam da yapisina kavusmaliydi. Aksi halde hiclikten
kurtulus miimkiin olmayacakti. Bu bedenlesme yo-
lunda pek ¢ok benzerimizde yasandig: gibi doku uyus-
mazhgr yasanmamaliydi. Yani beden ruha, madde
enerjiye, yapt da anlama uygun olmaliydi. Aksi halde
ortaya bir ucube de ¢ikabilirdi. Nitekim 6zii demokra-
tik olan pek ¢ok ruh kendisiyle uyumlu bir bedene ka-
vusamadigindan devlet gibi bir ucubeye varmusti,
devletlesmisti. Sonug ise hiisran olmustu. O nedenle-
dir ki Kiirt Halk Onderi hep ‘6zgiirlitkk amact kadar
araglarmin da temiz olmas gerekir’ demistir. Yani ruh

Ozii demokratik olan pek cok ruh kendisiyle uyumlu
bir bedene kavusamadigindan devlet gibi bir ucubeye

ile beden birbirine uygun olmalidir.

Su kavranmusti: egemenlerin yol ve yontemleriyle
toplumun amaglarma ulasmak miimkiin degildi. Bu
tarih boyunca olmamust, giincelde de miimkiin olmu-
yordu. Toplumsallig1, komiinalligi, birbirini tamamla-

varmisty, devletlesmisti, Sonug ise hiisran olmustu. 0
nedenledir ki Kiirt Halk Onderi hep ‘6zgiirliik amaci
kadar araclarinin da temiz olmas: gerekir’ demistir

Cok yogun arayslar sonucunda su tespit yapildi:
Toplum da tiim varhklar gibi farkliliklarin birligiydi.
Yine tiim oluglar gibi toplum da ruh-beden, enerji-
madde, anlam-yapr ikiliginden olusuyordu. Yani olus
hem ruhtu hem de beden. Toplumun ruhu da birbirini
tamamlama, birlikte yagam ve komiinallikti. Bunun
ad1 giintimiizde demokratik ulus idi, yani toplumun
ruhunu demokratik ulus kavramiyla tanimliyorduk.
Bu demokratik ulus ortak zihniyeti paylasanlarin bir-
likteligi anlamina geliyordu. Zihni bir olusumdu. Buna
gore esas olan ne sinif, ne cins, ne etnisite, ne din, ne
de cografyayd. Esas olan toplumun dogasina gore ol-
makti. Es deyisle komtinal zihniyetin paylagimu idi.
Ozgiirliik arayiginin gotiirdiigii nokta ruhsalligi boyle
kuruyordu.

Simdi sira bu ruha uygun bir bedenlesmenin inga-

may, paylasmayi, gelistirmeyi, 6zii bencillik, esitsizlik
olan iktidarci ve devlet¢i yontemlerle inga edemiyordu
insanhk. Pek gok deneme ne yazik ki kétii sonuglanms,
egemenlere benzesme, ruhsal yozlasma gerceklesmisti.
Onlarin ruhu 6ze uygun bir bedenlesmeyi olugtura-
manustl. Ayni amaglari gergeklestirmeyi isteyen bizler,
onciillerimizden gerekli dersleri ¢ikararak, kendimize
ruhumuza en uygun beden hangisi diye sormustuk.
Buldugumuz cevap alisilagelmisin disindayds, sasirti-
ciydi ve bu yanut bizi devlet disihga davet ediyordu. Yo-
lumuzu degistirmemiz gerektigi kaginilmaz hale
geliyordu. Artik biz devlete gotiiren yolda ilerleyemez-
dik, ilerlememeliydik, onun tersi yolda gitmeliydik.
Mademki toplum ve egemenler birbirinden farkliyds,
o halde onlarin organizasyonlar1 da farkli olmaliydi.
Tarih boyunca egemenlerin kendi 6zlerine uygun ge-
listirdikleri organizasyon devlet idi, peki toplumun
6zline uygun organizasyonu ne olmaliydr?



Madem ki devlet ontolojik olarak herkesin degildi,
sadece birilerinindi, halk (toplum) tiimden devletles-
miyordu, o halde toplumun 6ziine uygun orgitliilitk
ne olmaliydi? Bu nedenle eski ama giiniimiiz i¢in yeni
yolda ilerlemeye karar verdik ve ilerledik. Iste bu yol
demokratik konfederalizm yoluydu. Demokratik ulus
olan ruhumuz demokratik konfederalizm olan bede-
nini belirlemisti. Bu sadece Kiirtler i¢in degil téim top-
lumlar igin bir model anlamina geliyordu ve ontolojik
olarak zaten devlet dis1 olan toplumun devlet dis1 or-
ganizasyonu oluyordu. Artik toplumsal érgiitlenmeye
dair arayislar sonuglanmus ve toplumsal dogaya uygun,
onunla doku uyusmazlig1 yasamayacak bir bedenles-
meye ulasilmust1.

Beden Olarak Komiin-Meclis

[nsan ve toplum dogasinin sistemi olan demokratik
konfederalizm, bu doganin kendisini gerceklestirme-
sine olanak sunan olmak durumundadir. Insan varo-
lugsal olarak politiktir. Bu canlilik, aktiflik, toplumun
giizellesmesi icin katillim anlamina gelir. Devletgi sis-
temde bunun olanagini bulamayan insan, demokratik
konfederal sistemde soz soyleyecegi, karar alacag, ka-
tilim sergileyecegi mekanizmalarla bulusturulmak du-
rumundadir. Bu, Onderligimizin deyimiyle orgiitsiiz
tek bir kisiyi birakmamak anlamina gelir. Bunun igin
yapilmasi gereken kurumlagmalarin sayisini arttir-
maktrr. Insanlarin oldugu yerde onlarin ortaklasacak-
lari, paylagacaklari kurumlari da olmalidir. Igte
toplumsal doganin organizasyonu olan demokratik
konfederalizm en kiigiik kurumlasmalar olan komiin-
den tutalim en {ist organ olan halk meclisine kadar bir
meclisler sistemidir. Devletler boyle degildir. Devlet-
lerde en fazla birkag meclis vardir ve meclisi birka¢
yilda bir segilen temsilciler olusturur. Bu ¢ercevede
hem niceliksel hem de niteliksel olarak devleti sistem-
deki meclislerle, demokratik konfederal sistemdeki
komiin ve meclisler farklidur.

Demokratik konfederal orgiitlenmede dogrudan
demokrasinin temel birimi komiindiir. Toplum agismn-
dan en kiigiik yerlesim alam olarak kdy ve sokak 6rgiit-
lenmesi komiin oldugundan dogrudan demokrasinin
dolaystyla da demokratik konfederalizmin en kiigiik
birimi oluyor. Burada kastedilen komiin aym zamanda
bir meclistir. Yani en kiiciik meclisimize komiin de-
mekteyiz. Herkesin kendisini ifade edebilecegi bir me-
kanizmanin, Orgiitlenmenin olmasini  komiinler
kurarak karsilamus oluyoruz. Kéylerde ve sehirlerde de
sokakta komiinler kurarak insanlarin meclissiz kalma-
mast saglanmus oluyor boylelikle.

Komiin demokratik ulusun érgiitlenmesi oldugun-
dan bu zihniyete bagli tiim insanlarin katilimiyla olu-
sur. Burada delege usulii katihim yoktur, dogrudan

herkesin tiye oldugu bir meclisten bahsediyoruz.
Komitin, olusturuldugu yerlesim yeri hakkinda alin-
masi gereken tiim kararlar1 kendisi alabilecek bir ko-
numdadir. Burada s6z konusu yerlesim yerindeki
yasam hakkinda s6z soylemek, tartigmak ve kararlar
almak komiiniin tiim tiyelerinin bizzat isidir. Bu ne-
denledir ki dogrudan demokrasinin yapildigi kurum-
dur. Boylelikle komiin kdyiin ve sokagin en {ist organt
olmus oluyor.

Komiin toplantilarini segilmis esbagkanlar ve yar-
dimcilarindan olusan komiin bagkanlik divani 6rgiit-
ler. Gerekli hallerde komiinii toplamak, gerekli
tartigmalar1 yaparak, alinmasi gereken kararlarmn alin-
masimn saglamakla gorevlidir. Toplumsal adaleti sag-
lamakla gorevli adalet divanlarinin olusumu da yine
komiin biinyesinde olusturulmas: gereken temel bir
kurumdur. Bu kurum bir mahkeme degildir, yasanan
sorunlar1 toplumsal adalet gergevesinde ve en uygun
yol-yontemlerin kullanilmasi suretiyle ¢6zmekle yii-
kiimliidiir.

Komiiniin yerlesim yeri hakkinda aldig: kararlar
uygulamak ve pratiklesmesini koordine etmekle yii-
kiimlii olan bir yénetim olusturulur. Komiin yoénetim
tiyeleri komiiniin tizerinde degildir, komiiniin me-
murlaridir, caliganlaridir. Oyle siursiz ve kendine gore
bir inisiyatif kullanma haklar1 yoktur. Komiiniin tar-
tismalary, ¢izdigi cerceve ve aldig kararlar, komiin yo-
netiminin icinde hareket etmek durumunda oldugu
sinirlar oluyor. Bu konuda herhangi bir keyfiyetten
bahsedilemez. Béylesi bir durumda yapilacak olan
komiin yonetiminin komiin tarafindan direkt gorev-
den alinmasidir. Bu anlamda otorite toplumun kendi-
sidir, yani komiindiir. Komiin yonetimi komiine yani
topluma karsi sorumlu oldugundan faaliyetleri hak-
kinda diizenli olarak komiinii bilgilendirmek, ona
rapor sunmak durumundadir.

Genel komiine bagh olarak ihtiya¢ kadar 6zgiin ko-
miinlere de gidilebilir. Kadimn, gencligin, cift¢inin, ¢o-
banin 6zgiin komiinlesmeleri de olabilir. Yine kiiltiir,
ekonomi, 6z savunma, egitim gibi toplumsal yasamin
her alanina dair alt komiinler de kurulabilir. Bunlar
genel komiinii gliglendiren, yasami daha da kolaylas-
tiran ve Ozline uygun gergeklesmesini saglayan ku-
rumlasmalar olur.

Demokratik konfederal sistemde hi¢bir meclis ve
komiin tek bagina degildir. Ornegin ‘Bir kdy veya
sokak komiinii kendi kararlarini alsin, yasamini 6r-
giitlesin ama diger komiin ve meclislerle de hicbir ala-
kasi olmasm’ diyemeyiz: Clinkii yasam 6yle degildir.
Olus birbirine baghdur, salt bagimsiz olan herhangi bir
sey yoktur. Ornegin bir kéyii ilceden, bir ilgeyi bolge-
den, bolgeyi tilkeden, tilkeyi ¢evre tilkelerden, onu da
diinyadan ayr1 ele alamazsin. Her ey birbirine son de-



rece bagli halde ve her yoniiyle etki etmektedir. Sorun-
lar ortak oldugu gibi, ¢oziim yollar1 da ortak olmak du-
rumundadir. Deyim yerindeyse her sey birbirine
dolanik oldugundan bu sinirsiz sayidaki meclisi birbi-
rine dolanik kilmak bir gerekliliktir. Bu, toplumun bir
biitiin oldugu seklindeki alginin, toplumsal kurtulusun
ancak birlikte olabilecegi goriisiiniin gotirdiigii kagi-
nilmaz sonugtur. O nedenle de koy ve sokak komiin-
lerini hem birbirleriyle hem de diger biiyiik yerlesim
yerlerindeki meclislerle baglamak, dahasi oralar1 da
aynu koy ve sokak gibi orgiitlii kilmak gereklidir. Ancak
bu genel baglantiiligin disinda her kéy veya sokak ko-
miind, bulundugu yerin tiim sorunlarin ¢dzmek, ya-
samin1 daha da giizellestirmek i¢in var giiciiyle alisir.
Komiin seklinde meclisin devleti sistemin meclisinden
farki da zaten budur. Bu tip meclislesmede herkes ak-
tiftir, herkes yagsamin 6znesidir. Baskasindan bekleme
yoktur. Nasil bir yasami kurmak istedigini kendisi ka-
rarlagtirmaktadir, yasamini bizzat kurarak, politik
insan tanimina uygun davranarak, ozglirlesmektedir.
Politikanin 6zgiirlestiriciligi bu tarz rgiitlenme ve ka-
tiimda kendini ag1ga vurur, gosterir.

Ozgiir Toplum Meclisleri

Mahalle, kasaba ve sehir meclislerine 6zgiir toplum
meclisleri demekteyiz. Dogrudan demokrasiyi esas al-
digimizdan ve meclissiz tek kisinin bile kalmamasi
amagclandigindan kdy ve sokagin disindaki daha kala-
balik yerlesim yerlerindeki meclislesmeler oluyor bun-
lar. Yerlesim yerlerinin kalabalik olusu dogrudan
demokrasiden vazgegerek temsili demokrasiye ge¢me-
mizi gerektirmez. Burada da en 6nemli husus yine
dogrudan demokrasiyi insa etmek oluyor.

tiim koyleri ve sokaklar1 komiinlerine kavusmus halde
orgiitlii bir toplum bulunuyor demektir. Bu en kiigiik
komtinlerin Gistiinde olugturulacak ikinci tiir meclis ise
kasaba, mahalle ve sehir meclisleri oluyor.

Bir mahalle meclisi, mahalleye bagh tiim sokaklarin
komiin temsilcileri ve mahallede varsa sivil toplum 6r-
giitli, onun temsilcilerinden olusur. Bu mahalle meclisi
mahalle hakkinda her tiirden karar alma inisiyatifindedir.

Bir kasaba meclisi, kendisine bagl kdylerin komiin
temsilcilerinden, kasabada yasayan halkin 6z yonetim
kurumlar1 olan komiin-meclis temsilcilerinden ve ka-
sabadaki sivil toplum 6rgiitii temsilcilerinden olugur.
Ayni perspektif temelinde bu meclis de kasabanin 6z
yonetim kurumu olmus oluyor.

Bir sehir meclisi de kendisine bagli kasaba komiinle-
rinin temsilcilerinden, mahalle komiinlerinin temsilci-
lerinden, sehirdeki sivil toplum orgiitii temsilcilerinden
ve mevcut devletli kogullarda demokrat olan yerel yone-
ticiden olusur. Bu meclis de s6z konusu kent hakkinda
her tiirden karar1 alma, sorunlar1 ¢ozme inisiyatifinde
olup, kentin kendi kendisini yonetmesini saglar.

Tipki kéy ve sokak komiinlerinde oldugu gibi 6zgiir
toplum meclislerinde de alinan kararlar1 uygulamakla
gorevli bir yiiriitme kurulu, toplumsal adaleti sagla-
makla yiikiimlii bir adalet divani olugturulur. Tiim bu
kurumlagmalar meclise karsi sorumludur.

Ozgiir toplum mecdlisinin gorevlendirdigi yiiriitme
kurullar sistemin ilgili organlarinin genelgelerini pra-
tiklestirir, caligmalar1 hakkinda da eyalet-bolge yiiriit-
melerine diizenli bilgilendirmelerde bulunur. Eger
yerlesim yerinin yerel yoneticisi bu sistemin icinde yer
alabilecek demokrat biriyse misyonundan dolay: bu
kisi de ytiriitme kurulunda yer alr.

Eyalet-Bolge Meclisleri
Bir bolge veya eyaletteki tiim kentlerin belirtilen

Bir fabrikada, bir akademide, bir birlikte, bir
ailede; kiiltiirel, ekonomik, siyasi, sosyal calis-

gercevede olusturdugu dzgiir toplum meclislerinin ar-
dindan onlarin bir tist meclisi olarak eyalet-bolge mecl-
isleri gelir. Burada da 6nemli olan herkesin komiin ve
meclisler temelinde orgiitlii kilnmasidir. Meclislerin
isimlerinin ve yerlesim yeri boliimlemelerinin bu ge-

malarda komiinal demokratik yagamin insast,
her seyin bu temelde yiiriitiilmesi, komiin ve
meclisleri tamamlayacak asil unsur olacaktir

Onceki boliimde kéy ve sokak 6rgiitlenmelerine de-
ginmis ve bu orgiitlenmelerle bu yerlesim yerindeki
herkesin en az bir komiine déhil oldugunu belirtmistik.
Tiim koylerin komiiniiniin olmas: demek herkesin
dogrudan demokrasinin aktif bireyi haline gelmesi de-
mektir. Ayni seyi kasaba ve sehirlerde sokaklara uygu-
ladigimizda kasaba ve sehirlerde de herkes en az bir
komiine iiye olmus, dolayistyla da dogrudan demok-
rasiyle kendisini yonetmis olur. Dolaystyla bir kasa-
bay1, mahalleyi veya sehri orgiitlerken elimizde zaten

kilde belirlenmesi bir zorunluluk olmayup, her yorenin
ozgiinliiklerine gore farkliliklar gosterebilir. Ancak be-
lirttigimiz gibi 6nemli ve taviz verilmeyecek olan her-
kesin aktif kilmmasimi saglamaktir.

S6z konusu eyalet-bolgede meclis eyalette yasayan
halkin bizzat belirledigi delegelerden, sivil toplum 6r-
giitti temsilcilerinden ve eyalete bagh kentlerin 6zgiir
toplum meclisi temsilcilerinden olusur. Olusan meclis
eyaletin tiim sorunlarini ¢6zme, alinmasi gereken ka-
rarlar1 alma ve bunlar1 uygulamakla ytikiimliidiir. Eya-
let meclisi de halk meclisinin aldi1 kararlarla uyumlu
bir sekilde hareket eder, kararlarini bu cercevede alir.



Bu meclislerin aldig1 kararlari uygulamakla yii-
kiimlii eyalet-bélge yonetimi olusturulur. Bu yonetim
meclise kargi sorumlu oldugu gibi bir tist meclis olan
halk meclisi yiiriitmesine kars1 da sorumludur. Her
icra orgami 6niindeki isleri daha iyi yapabilmek, karar-
lar1 etkili bir sekilde yasamsallagtirabilmek i¢in ihtiyag
duydugu kadar islevsel kurumlagmaya gidebilir. Ben-
zer sekilde yine adalet divanlarmnin olusumu da yerine
getirilmesi gereken bir gorev olmaktadir.

Halk Meclisi

Bir halkin en iist temsil organ1 halk meclisidir. Halk
meclisi koy-sokak komiinlerinden baglamak iizere
tiim yerlesim yerlerindeki meclislerin 6rgiitliiliiklerine
dayanarak bir halk i¢in alinmasi gereken kararlarin
alindigs en tist organdur. Yeter sayida secilmis temsil-
ciden olusur. Meclisler sisteminde stirekli galigir ve top-
lant: halinde olan koy ve sokak komiinleri oldugundan
tist meclislerin toplanma periyotlar: da farklilagir. Halk
meclisi daha ¢ok yillik toplanir, yine ara dénem top-
lantilar yaparak halk adina yillik yapilmasi gerekenleri
belirler, kararlar alir. Yagamin her alanina dair gerekli
kararlarin alinmasini saglamak icin komisyonlar ha-
linde ¢alismalar yiiritiir.

Burada ‘halk kavramuyla kastedilen etnik bir unsur
degildir. Buradaki ‘halk tabirini ‘topluny’ seklinde oku-
mak gerekir. Halk meclisinin 6rgiitlii oldugu yerlesim
yerinde etnisitesine, dinine bakilmaksizin bu meclis-
lesmeyi kabul eden tartisan, karar alan herkestir. Ozel-
likle farkli etnik, dini ve kiiltiirel unsurlarin kendi 6z
yonetimlerini olusturmalari, kendileri olmalar1 dnem-
lidir. Bir yandan kendi 6z yonetimlerini olustururlar,
diger yandan birlikte yasadiklar1 farkliliklarla ortaklas-
mak i¢in halk meclisinde yeterli diizeyde kendilerini
temsil ederler. Bu farkliliklar misafir, dayanismaci, ko-
runmasi kollanmasi gerekenler degildir, bizzat toplu-
mun kendisidirler. Toplum ve halk algimiz demokratik
ulus oldugundan, bu da ‘teke dayanmadigindan herkes
demokratik ulusun 6rgiitlenmesinden ayni diizeyde
sorumludur.

Halk meclisinin ¢calismalari secilmis egsbaskanlar ve
yardimcilarindan olugan bagkanlhik divani tarafindan
yiriitiiliir. Halk meclisinin toplantt halinde olmadig:
dénemlerde komisyonlarla birlikte halk meclisini tem-
sil eder. Halki temsilen siyasi, diplomatik faaliyetlerde
bulunur.

Halk meclisi toplumsal adalet calismalarini ahlaki-
politik toplum anlayisina uygun olarak orgitleyip yii-
riitmekle gorevli yiiksek adalet divanini seger.

Halk meclisi icra gorevlerini yiiriitmesi igin yeter
sayida tiyeden olusan demokratik ekolojik toplum yii-
riitmesini seer. [htiyag dl¢iisiinde komitelesmelere ve
orgiitlenmelere gider.

Buraya kadar belirttigimiz hususlar, toplumun po-
litika yapmasim nasil miimkiin kilabiliriz hususuna ve-
rilen cevaplar oluyor. Yani toplum nasil kendi kendini
yonetecek, 6z yonetimini hangi mekanizmalarla ger-
ceklestirecek? Bir yerlesim yerindeki tiim insanlarin
kendilerini nasil yoneteceklerine komiin ve meclisle
cevap verirken, ayni seyi yasamun her alaninda yapmak
da gerekir. Yani yasamin her alani ve her zamani aktif-
lik, katilim, politik olma gergegine uygun olmalidir. Bir
fabrikada, bir akademide, bir birlikte, bir ailede; kiiltiirel,
ekonomik, siyasi, sosyal calismalarda komiinal demo-
kratik yagamin ingasi, her seyin bu temelde yiiriitil-
mesi, komiin ve meclisleri tamamlayacak asil unsur
olacaktir. Komiinaliteye, toplumsallasmaya, aktif bir ka-
tiima, demokratik bir yagama dayanmayan, sadece
karar alma siireglerinde herkesin katilimini saglayan bir
sistemin toplumun dogasina uygun olmasi miimkiin
degildir. O nedenle olusturulan onca komiin ve mecli-
sin gergekten de islevine uygun olabilmesi icin yagamim
kendisinin kom/komiin halinde olmasi gerekir. Bu bag-
lamda komiin ve meclislerin inga calismalarinda sadece
yerlesim yerindeki insanlarin bir araya getirilmesi yet-
mez, insanlar1 yasamda bir araya getirmek gerekir.
Yasam ortaklasa, 6ziine ve dogasina uygun yasanmali.
Bu da toplumsallik, birliktelik, birbirini tamamlama
oluyor.

Dikkat Edilmesi

Gereken Kimi Hususlar

o Toplumun 6rgiitlii kilinmasi, 6z yonetim giicii
haline gelmesi i¢in olusturulan bu sistemde mec-
lislesmenin islevsel olabilmesi icin meclisin ko-
miinlere, kdy-sokak meclisi anlaminda komiin de
dahil olmak tizere yasamin her alaninda kurulacak
olan komiinlere dayanmasi gerekir. Komiinlere da-
yanmayan meclislerin 6ngoriilen islevde olmast
miimkiin degildir. Kby ve sokak komiinlerinin de
tamamlayici, demokrasiyi yagamin detaylarima ya-
yic1 alt komiinlere dayanmasi gerekir. Aksi halde
karar alma stireglerinde demokratik, ama yasamda
demokrasiyi kurumsallagtiramamus, 6ziimseyeme-
mis bir gergeklik ortaya cikar.

o Meclisler degisik donemlerde calismalarimizda
yer alan insanlarin bir araya getirilmesiyle olustu-
rulacak bir yap1 degildir. Yani salt gecmisin komite,
komisyon iiyelerinden olusan bir meclislesme ola-
maz. Orgiitsiiz insan birakmama perspektifi esas-
tir. Toplumun 6zii olan politik olma gergegini agiga
cikarmaktir. Herkesin katilimini gerektirir.

o Meclis ve komiin, damsma organi veya birilerinin
bizzat yonetecegi bir kurum degildir. Bu meclisler
bir yerlesim yerinin tiim {iyelerinin bizzat katildigy,
tartigmalarini birlikte yaptiklari, alinmasi gereken



kararlar: birlikte aldiklar1 ve alinan kararlar1 uygu-
lamakla gorevli yonetimi belirledigi bir bedendir.
« Komiin ve meclisler yagami devletin disinda or-
giitlemeyi 6ngoren bir sistemi esas aldigindan ya-
samun sadece siyasi alanina dair degil 6z savunma,
ekonomi, egitim, kiiltlir-sanat, saghk, spor, dil, dip-
lomasi ... gibi yagamun biitiinliigtinii olusturan
alanlarda da orgiitlendirilmek durumundadir.

o Komiin ve meclisler iginde bulundugumuz dev-
letli gagda sadece devlete kars1 toplumun siyasi ¢1-
karlarini savunmak, toplumun iradesini degisik
eylemselliklerle gdstermek amagh degildir. Ozel-
likle devletin goriiniir baskisini yasayan, kendi
olma yolunda haklar1 6nemli 6l¢ide elinden alin-
mus toplumlarin eylemsellik yonii elbette ki cok
énemlidir ve devlete toplumun 6zerkligini kabul
ettirinceye kadar bu eylemsellik siirmelidir. Yan:
sira halkin her tiirden edimini demokratik eylem
yani demosu (halks) giiclendiren eylemler olarak
gordiigiimiizden meclislesme, komiinlesme teme-
linde atilacak her inga calismasi beraberinde dev-
lete karg1 toplumun 6zerkligini getirecektir. Devlete
kars1 toplumsallig: gelistirmenin yolu yine devlet
dis1 6rgiitlenmeyi gelistirmekle olur. Devletin ya-
samda islevsizlegtirilmesi ancak toplumun kendi-
sini yonetir ve kendine yeter hale gelmesiyle
miimkiindiir.

Ortak ilkeler

o Komiin ve meclisler demokratik ulusun bedeni
oldugundan demokratik ve komiinal degerlere
bagh olan herkese agiktir. Ozsel bakimdan (kaste-
dilen toplumsallig1 ve diizeyi farklilagsa da demo-
kratik komiinal degerleri esas almadir) ayni, fakat
bi¢imi farkli ideolojilerden tutalim, kiiltiirel, etnik
farkliliklara agiktir. Kurumlasmada yerlesim yeri-
nin bu ozellikleri gozetilir. Etnik veya dinsel bir
olusum olmayip, demokratik ulusun ¢ap1 oraninda

herkesindir.

« Ideolojik hegemonyaya dayanmadigindan her-
kese agiktir. Toplumsal dogaya bagli olmak kay-
diyla herkes kendini burada ifade edebilir,
etmelidir.

« Meclis tiyeleri yasama faaliyeti disinda demokra-
tik toplum orgiitlenme ¢alismalarinda yer alir.

o Meclis eyalet-bolge, eyalet-bolge 6zgiir toplum
meclisleri, 6zgiir toplum meclisleri kéy ve sokak
komiinleri hakkinda karar aldiklarinda s6z konusu
yerel meclisin goriis ve onerilerini dikkate alarak
karar alir.

o Alt' meclislerin aldig1 kararlar ‘st meclislerin ka-
rarlariyla gelismemelidir. Buradaki ‘Gst-alt’ du-
rumu hiyerarsik bir kategori olmayip, temsil edilen
gerceveyi ve siur1 belirtmek i¢in kullanilmistir. Bir
koyiin dolayistyla kdy komiiniiniin sorumluluk
alan1 ve gozmesi gereken sorunlarla ile bir sehir
veya eyalet meclisinin sorumluluk alani ve ¢ozmesi
gereken sorunlari farklidir. Bu kapsamda daha ka-
labalik yerlesim yerlerinin meclisleri i¢in ‘st daha
kiigiik yerlesim yerlerindeki meclisler i¢in de ‘alt’
tabiri kullanllmistir. Amag karsisinda miicadele
ylriittiiglimiiz merkezi uygarlik sisteminin bir
hastalig1 ve dogurucusu olan hiyerarsiye kendi sis-
temimiz i¢inde yer vermek degildir.

« Biitiin meclisler ve komiinler 6z yeterlilik ve kar-
silikl bagimlilik temelinde ¢aligir. Halk meclisi,
eyalet-bolge meclisleriyle, eyalet-bolge meclisleri
ozglir toplum meclisleriyle, 6zgiir toplum meclis-
leri kdy ve sokak komiinleriyle diizenli bir iligki
icinde olurlar. Tim st meclisler bir alt meclisin
ayni isle ugrasan kurumuyla iliski iginde olur, bir-
birini tamamlamayi, 6rglitlenmeyi saglar.

Bu temelde olusturulacak komiin ve meclisler de-
mokratik uluslasmanin bedenlesmesini saglayarak
xwebiin olmanin temel drgiistinii olusturacaktir.
*Xwebiin: Kendi olmak

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Ozgiir Kent Yoénetimleri
ve Ozgiir Yurttas(lik)

1 Sahap Elbasan

‘... Etkin politik bir organmn, toplumsal kaygilar ta-
styan bir yurttaghgm ortadan kaybolmasu, bizzat ken-
tin oliimiidiir”(Murray Boockhin)

Toplumsallik kir-kéy yerlesimlerinde dogdu, uygar-
liksa kentte. .. Kentler baslangictan bugiine bazen kent
devletinin 6zerkligine sahip oldular, bazen giictin ve gor-
kemin anit1 olarak yiikseldiler bazen de kendileriyle bir-
likte koca imparatorluklarin hazin sonunu sembolize
ettiler. Giiniimiizde ise gokdelenlerde gogii yarryorlar;
diplerindeyse ctirtimenin kokusu yayiliyor dort bir ta-
rafa. Kent sakini olarak var olan yurttas ise kentte bul-
dugu oziinii yine orada kaybederek, bugiin kent
diplerinde hala kendini aramakta. .. Neden 6zgiir kent
yonetimleri ve ozgiir yurttaghk sorusu, tam da bu ¢ii-
riime ve kaybolma diigimiiniin i¢inde sakhdir. Bu yiiz-
den konu, kentlerin dogusu, doniigtimii ve kendi
toplumsalligini yaratip bozmast izerinden ele almabilir.

agirlikh olarak da kadin eksenli esitlikei topluluklar ola-
rak varligini stirdiirtirler.

Kentlerle birlikte toplumsallik her agidan doniistime
ugrar. Kentlerin dogusuna G.Childe “Kentsel Devrim”
der. Toplumsallik, kentlerle birlikte daha biiyiik bir cog-
rafi mekén edinir. Kan-soy baglarini zayiflatip farkli bir
toplumsalligr miimkiin kilar. Kan baginin benzerligi
yerine farklilagmis toplumsal birimleri ve ‘bireyleri
koyar. Cogullasmann, farklilasmanmn imkanini sunar
kentler. Artan niifus ve farklilagan toplum orgiisii ana-
litik zekay1 kogullar. Kentler boylece soyut diistince gii-
ciniin gelisim yuvalari olurlar. Ote yandan insanlar,
burada daha giivenli olduklarimni hissederler. Maddi an-
lamda da, tiretimde artss, teknikte gelisim, is bolii-
miinde gesitlilik gelisir. Zanaatin cesitli dallar1 ortaya
¢ikarak, kir-kent arast ticareti gelistirirler. Iste bu yeni
yerlesimlerde farkliligin birlikteliginde bir toplum do-
kusu ortaya ¢ikar ve bir aidiyete doniisiir. Tapmaklar
da bu kimligin hem manevi hem de diisiinsel anlam

giicii olarak viicut bulurlar.

Ne var ki, toplumsal dokusu béyle olan kentlerin
bir de 6teki yiizii vardir; resmi uygarlikla 6zdeslesen
iktidarci yiizii. .. Kent-simf-devlet tizerinden yiikselir
resmi uygarlik. Tipk: cicekleri goz alic1 ve zehirli olan

Kent-sinif-devlet iizerinden yiikselir resmi
uygarhik. Tipk cicekleri goz alict ve zehirli

olan zakkum agac: gibi uygarlik da, ne
vazik ki goz kamastirp cezbederek,

zehirlemistir bagrindakileri

[nsan toplumsallastik¢a kendi 6ziinii bulur, degerini
yaratir ve kendi anlam giictine kavusur. Gogebe toplu-
luklar dahil her toplumsallik cografi mekénla bir bag
kurar. Tarim ve kéy devrimiyle bu bag pekisir, kimligin,
yani aidiyetin bir bileseni olur. Topluluklar, bu mekan
tizerinden kutsallik atfettikleri degerlerle kendi aidiyet-
lerini olustururlar. ilk toplumsal birimler kan bag1 ve
soy lizerinden gerceklesir. Bu birimler binlerce yil,

zakkum agaci gibi uygarlik da, ne yazik ki g6z kamas-
tirp cezbederek, zehirlemistir bagrindakileri. Kenti
topyekiin olumsuzlamak ne kadar sorunluysa, onun
uygarligin ana rahmi oldugunu goz ard: etmek de o
denli sorunludur. Kald: ki bu iligki etimolojik olarak da
tespitli ve tescillidir. Civitas, Latince kent demektir. In-
gilizce bu kok tizerinden iligkiyi su kavramlarla ortaya
koyar; city (kent), civic (yurttaslikla ilgili), civil (sivil),
civilization (uygarlik) gibi... Arapcada da medeniyet,
kent, kentli yasam demektir. Kent-uygarlik bag: dyle
sikt dokunur ki, zamanla kendi i¢ine kapanir kabuk



baglar, cevresinden kopar ve iktidarla baglantili tim
Gtekilestirici kavramlarin imalatgisi olur. Kentler uy-
garlik merkezi haline dontstiikge, kir-kdy kabaligin,
cahilligin sifatlariyla anilmaya baslanir. Tarihin bu te-
kerlegini de, maalesef esasta kentler gevirir. Ama bu,
kentleri yadsimaya yol agmaz. Tarihsel olarak belli bagh
dontgtimlerini anlamamizi ve bugiin nasil bir kent is-
tiyoruz sorularina cevap aramamizi kosullar. Ki o da
bizi kent yénetimlerine ve sakinlerine gotiiriir.

Ayin Merkezi (Tapinak) Kent

M. Boockhin kentleri tarihsel olarak soyle siniflan-
dirir: Ayin merkezi (tapinak) kent, yonetim merkezi
(Saray kent), yurttas kardesligi (polis), lonca kenti (or-
tagag komiinii)... Goriildiigt gibi, ulus-devlet done-
mine dair bir kent simiflamasi yapmuyor. Elbette
megapolis gibi tanimlamalar var. Ama bunun toplum-
sal bir baglami olmadig; i¢in, Bookchin, hakl olarak
glinimiiz i¢in “kentsiz kentlesme” kavramini kullani-
yor ki kentin 6liimidiir.

Urfa-Gobeklitepede goriildiigii gibi tapmak kiiltiirii
ok eskilere dayanir. Ama ayin merkezi kentlerin ilk
modeli, uygarligin da besigi olan Stimer kentleridir.
Kentler tapinak etrafinda sekillenirler. O zamanki in-
sanlarin dogay, toplumu algilama ve agiklama bigimi
kutsalliklar iizerineydi. Tapmak bu kutsalliginda top-
raginda boy verir. Rahipler bu kutsiyeti toplumdan atip,
tapmaga, kendilerini de tapmagm orta ve iist katina ko-
yarlar. Kat kat yapilan zigguratlarin (tapinak) en alt ka-
tinda emekgiler, orta katinda rahipler, iist katinda
basrahip bulunur. Bu hiyerarsik tapmak kentin mer-
kezi, rahiplerde yénetim giicti olur. Misirdaki piramit-
ler de bunun baska uyarlamasidir. Ziggurattaki
hiyerarsi, btirtindiigii kutsiyetle kentteki siniflasmay:
mesru kilar. Tapinak merkezli inga edilen kent, boylece
devletin de proto- modeli olur. Rahip-kral, rahip-devlet
gercegi buradan dogar.

Olasilikla ilk kent-devlet olan Uruk(Stimer), ashnda
neolitik degerlerle uygarlik cikisi arasinda bir gecisin
ve diistisiinde adidir. Uruk, Tanria Inannanin kentidir.
Insanlarin birikim degerleri olan ME lerin (yasalar da
denilebilir) sahibidir. Erilligin simgesi Tanr1 Enki, kur-
nazlik ve hileyle bu degerleri Inannadan ¢alar. Bu aynt
zamanda kentin bagrinda ataerkilligin dogumudur. Bu
dogum, nice yeni dogumlarin baglangicidir.

Saray Kent

Tapinak-Rahip-Krallik siirece kolonilesme ve kar-
magiklasan sorunlarla baglantili giiciinii yitirmese de
onciltigiinii yitirir. Ur hanedanliklarinda goriildagi
gibi artik hanedanlik siirece baslar. Gliglenen bir aile
etrafinda varlik bulan hanedanlik ataerkilligi kurum-
lagtirir. Askeri ve politik giic olarak saray, tapinaklar:

asan bir giic merkezi olur. Tapmagn 6ncii roliinii Saray,
Rahip-Kralin yerini Tanri-Kral almaya baglar. Kentler
toplumun goriiniir varligiyla degil, tapinak ve sarayla-
rin ihtisamiyla taninirlar.

Kent-devletleri ilkin tapinak etrafinda sekillense de,
tapinak ayni zamanda toplumun maneviyati ve kimli-
gidir. Ik cagda neredeyse her kentin bir tapmnag}, tanrist
ve tanrigast vardir: Uruk-Inanna, Nippur-Enlil, Atina-
Athena gibi. .. Orta ¢agda da kent-tapimak iligkisi siirer:
Mekke-Kabe gibi. .. Yine manastirlar etrafinda yiikse-
len-canlanan kentler de dyledir.

Tapinaklarin ikili karakterleri vardir. Toplumsal yant
kimliktir, devletci yani iktidardir. Hanedanlik siireci
ozellikle Akadh Sargon’la imparatorluga dondisiince ta-
pmaklarin toplumsal karakterleri darbe alir. “Agadenin
lanetlenmesi” bedduasimnin 6zt budur. Sargonun ardil-
lar1 Nippur'u yagmalayip, tapinaga zarar verdiklerinde,
ayni seyin Akad’in bagkenti Agade’nin de basina gel-
mesi igin Agade lanetlenir.

Imparatorluk éncesi kent kralliklarmda mutlak y6-
netimi anlayis1 yoktu. Mesela Uruk'ta Gilgamus giiciin
sahibiyken bile, savag ve bar1s gibi temel konularda et-
kili olan danisma meclisleri vardi. Senato niteliginde
olan ihtiyarlar meclisiyle, eli silah tutan yurttaglardan
olusan bir meclis s6z konusuydu. Gériiliiyor ki bu gibi
kurumlar araciligiyla, sinirli da olsa belli bir kesim yurt-
tas olarak yonetime etkide bulunuyordu. Ancak, kent-
ler aras1 savas, hanedanlik ve nihayet imparatorluga
gecis bu kurumlari zayiflatir, islevsizlestirir. Akad, Babil,
Asur, Pers ve sonralar1 Roma, bu gergekligin ifadesi-
dirler. Imparatorluklar kentlerle degil, cogu kez bir
kentte 6zdegslesirler. Babil, Pers (baskent Persopolis),
Roma bariz 6rneklerdir. Bu baskentler, merkez-cevre
iligkisinde gevreyi kendine tabi kilarak yiikselir, gorkem
ve litksiiyle one cikarlar. Saray, bu gorkemin sembolii
olarak Tanri-Krallarda temsilini bulur. Saray ne kadar
gorkemli, gii¢ ne kadar krallik merkezli olursa, toplum
da o oranda kolelesir, goriinmez olur. Mesela Hammu-
rabi’yle 6zdeslesen Babil'in baskenti Babil, giiniimiiziin
metropol kenti gibidir. Herkesi kendine ¢ekecek denli
bilimin, kiiltiiriin yuvasidir. Ote yandan Babil kenti 72
milletten insanin Babil kulesinde bulusup, konustugu
ama, birbirini anlamadig1 bir kent adidir. Yani bir an-
lamda bir kimlik yitiminin de gehridir. Thtisam toplu-
mun giiciine degil, Tanr1-Kralligin giiciine delalettir.
Asurda farkli degil hatta daha sorunludur. Asur kenti
etrafinda dogar, Ninovayla Nemrutlair, toplumun cel-
ladi olur. Imparatorluklar bir anlamda iizerinde yiik-
seldikleri toplum ve ¢evrenin hem midesi hem de
beyni olurlar. Yani zenginlik bagkentlere akar. Yonetim
giicii de yine bu merkezlerdedir. Perslerde 6yledir. Ama
su farkla ki bir eyalet mirasi birakirlar. Ozetle, impara-
torluklarla 6zdeglesen kentlere ragmen -Saray Kent- ,



kent kimligi zayiflar, toplum ve bireyler yonetim gii-
cinden uzaklagirlar.

Yurttas Kardesligi: Polis ve Roma

Stiphesiz kentlere dair anlatilacak her konuda Grek-
Atina 6nemli bir duraktir. Batililarin ele aldigs gibi her
seyin temeli orada degil ama, goz ard: edilemeyecek
denli 6nemli bir duraktir. Bookchin'in yurttas kardes-
ligi dedigi polis, Atina merkezli Grekleri isaret eder.
Fakat 6ncesi var. Mezopotamyanin birikimleri Ana-
dolu tizerinden Ege'nin bati kiyilarina taginir. Bu kiyi-
larda kent yerlegimleri M.O. 700’lerde hizla gogalir.
Bilim, felsefe buralarda yogrulur. Ancak Perslerin im-
paratorluk hakimiyeti uygarligin burada gelisip, serpil-
mesini engeller. O nedenle, bu kiyilardaki birikim hizla
Grek adalarma kayar ve asil hasadini Atinada verir.
Atina bir kent tizerinden bir uygarlik hamlesi olarak
giiclii bir kent-devleti haline gelir. Imparatorluktan
uzaktir. Egenin Jonya uygarhiginda gelisen doga felse-
fesi, Grek topraginda toplum felsefesine déniisiir. Dii-
stinsel-felsefi tartiimalar, aguwlklh olarak kent
devletlerinden beslenir ve yine polisi besler. Aristo, Pla-
ton gibi filozoflarin siyaset felsefesi, site devletinin so-
runlarna ¢ozim arayislaridir. Platon, ¢oziimi
filozoflarn yonettigi elit bir modelde goriir. Aristo ise
demokrasi ile oligarsinin karisimi olan bir cumhuriyeti
benimser. Kéleligin mesru oldugu, yurttaghgin herkesi
kapsamadig1 bir cagd1. Atina da zamanin bu ruhundan
beslendi. Yine de Atina kurumsal diizeyde insanhiga bir
demokrasi (demos+krates: halkin yonetimi) kiiltiira
mirast birakti. Bunu da site-kent {izerinden gercekles-
tirdi. Grekler kentin bagimsizlig1 konusunda hassasti-
lar. Ayrica kent onlar i¢in toplumsal ve politik yagam
alaniyd1. Aristo da polisi “..yasam amaglarma uygun
sayida insan mekan olabilecegi ve bir bakista tamami-
nin goriilecegi” bir yer olarak tanimlar. Greklerdeki site,
tapinak ve sarayla degil, Agoradaki (meydan) toplum-
sal canlilikla varlik kazanir. Agora, toplumsalligin, yurt-
taghgin ve politik tartigmalarin merkezi olur. Atinada
yonetim organlari, yurttag sayilanlarin tiimiine agikt1.
Ne var ki, kadinlar, koleler, yabancilar yurttas degildi.
Bu da o demokrasinin ¢ikmasi ve geliskisi olarak kald1.
Yurttas olanlarsa seimlerle is bagina gelir, yonetici
olurdu. Yonetim birimlerinin uzmanligma izin veril-
mezdi. Sorunlar Agorada pazarda tartigilir Ecclesia de-
nilen meclislerde karara baglanird:. Ikili meclis vard.
Soylularin yer aldi ihtiyarlar meclisi ile yurttaslarin
yer aldig1 halk meclisi... . Spartada ilki etkindi; Atinada
ise Solon reformlariyla birlikte ikincisi etkin oldu. Atina
demokrasisi Periklesle kendi zirvesine ulasir. Boylece
siurli sayida yurttasin dogrudan demokrasiyi uygula-
diklar1 bir kent olur. Kent yurttag bag: siki dokunur.
Biiyiik bir kentte dogmus olmakla 6viinen bir adama

Aristo: “Onemli olan biiyiik kentte dogmus olmak
degil, bityiik kente yaragir olmaktir” diyerek bu bag1 or-
taya koyar. Ancak zamanimn ruhu imparatorluklardan
yanaydi. Atinanin demokrasi ve felsefi ¢ikigina Spar-
tann askeri giiciine ragmen kent-devleti gelenegi im-
paratorluklar karsisinda uzun siire dayanamaz. 300
Spartal hikayesi 6ziinde kent-devletinde kalma 1srar1-
dur. Perslerin ytkamadig1 bu gelenek Iskenderle giiciinii
yitirir. Greklerden beslenen Iskender, bu kiiltiirii im-
paratorluga doniistiiriir. Sayisiz kentinde kurucu giicii
olur. Ancak kent yonetimleri ve yurttaghk konusunda
diger imparatorluklarin akibetini yasar.

Greklerin diigiinsel giiciiyle Iskender’in imparator-
luk hamlesini birlegtiren varis Roma imparatorlugudur.
Bu imparatorluk Atinanin demokrasi binasina cum-
huriyet ¢atisini yerlestirir. Roma tarihi bir anlamda
dista merkezle cevre, icte soylularla imparatorlar ara-
sindaki gekisme ve gatismalarin tarihidir. Yonetimi be-
lirleyen kurumsal yapiyr yaratan bu gercekliktir.
Cumbhuriyet imparatorlara kars: soylularin sigagidr.
Hukuk ve siyasetin geliskenligi bununla ilintilidir. Yurt-
taghik hatta diinya vatandaslig1 kavrami, bu dénemin
hem felsefi hem de kurumsal 6zelligidir. Cumhuriyet
zamanla giiciinii kaybeder, imparatorluga dontsiir. Yo-
netim giicii Patrisyenler (kalitsal olan seckinler) ve
plebyenlerdi (kiigiik koy temsilcileri). Ancak Pleblerin
ciddi bir etkisi yoktu. Asil yonetim organlari olan se-
nato konstirliik Patrisyenlerin elindeydi. Kolelik ise, en
¢iplak vahsi haliyle Romada yagandi, kurumsallasti.
Giiniimiiz Avrupast -kusurlu ve elit niteligine ragmen-
, 6viindiigii bircok kurumu, iste bu Romadan ald:
cumhuriyet, hukuk, vatandaghk gibi. ..

Lonca Kenti-Ortacag Komiinii Kentler

Tarihin uygarliga yon veren seyrine bagh kalirsak
ulus-devlete giden kent duraklarini yine Avrupa iize-
rinden almak bir gereklilik oluyor. Ortagag Avru-
pasinda Romadan sonra kentler giictinii kaybetti. Uzun
siire sonra ticaret ve zanaatla alakali sato, kilise, manas-
tular etrafinda sehirler yeniden kuruldu, canlandu. Tiic-
car ve zanaatgilarin yerel otoritelerden (senyor, lord,
kont, baron gibi...) belli oranda kurtuldugu bir stirecti
(1000’]i yallar). Sehrin sakinleri olarak 6zgiir yurttagt-
lar. “Sehrin havast sizi 6zgiir kilar” Alman atasozii bu
stirece atif gibidir. Krallarda senyorlere kars: kentten
yana tavir aldilar. Sehirler yine de yerel giiclere, manas-
tir ve kiliselere bagimliydilar. Ancak, yerel giiglerin litks
tiiketime duyduklari ihtiyag ve kiliselerin satafat icinde
toplumla zayiflayan baglari riizgar: kentlerden yana es-
tirdi. Kirsaldan kente akis hizland1. Tiiccar-zanaat 6n-
ctiligiinde kentler biiyiiyiip, gii¢lenince Lonca-kent
denilen yap viicut bulur. Ekonomik temelli olmalari,
Lonca i¢inde hem sinirlara hem de haklara sahip ol-



malar1 bu kentlerin komiin kentleri diye adlandiriima-
larina da yol acar. Gittikge laiklesip, 6zerk kentlere do-
niisiirler. Kent bilinci yeniden canlanir, kurumlagsmaya
doniigiir. Yerel meclislerini, kurumlarini, 6z savunma
giiclinii ve kendi vergi sistemini olugtururlar. Floransa,
Venedik, Cenova gibi Italyan kentleri ve hatta Amster-
dam bu siirecin basat kentleridirler. Ronesans bu Ital-
yan kentlerinde dogar ve bu stireci besler. Dinlerin
kulluk, imparatorluklarm soyut kimlik arayislarina
kars1 kent toplumu, bilinci, komiinii yeniden canlanur.
Yerel ve dinsel otoriterlerden kurtulur, 6zerklik olana-
gintyaratir. Bir anlamda Atina dénemi gibi bir kentlilik
ruhu dogar. Giiniimiiz Avrupasinn yerel 6zerklik ya-
pilara gitmesi cesitli kosullarin sonucu oldugu gibi, or-
tacag kent 6zerkligi gibi bir kaynaga da dayaniyor.

Ulus-Devlet

Fabrika-Kent/1848

Devrimleri ve Paris Komiinii

Her ne kadar Lonca kentler Atinayr ¢agristirsa da
ciddi ayrimlar s6z konusudur. Mesela Atinada Agora
ve onun etkin yurttasi kente ruhunu verirken, ftalyan
kent-devletlerinde Pazar ve ticaret kentlerin yasam
kaynagidir. Basaktor ticaret ve tiiccarlardir. Yonetim de
tiiccar aileleri elindedir: Floransada mediciler ailesi
gibi... Evet, ticaret kentleri 6zerklestirdi ama, kendi i¢
mekanizmasini da yaratti. Ticaretin tekele, orta sinifin
burjuvaziye doniistimii bu zeminden beslenir ama bu-
rada degil.

[talyan kentleri 6zerklik iizerine kuruldular. Biriken
sermayenin tekele doniismesi icin ulusal pazara ihtiyag
vardi. Bu kentler buna kapaliydilar. Kendi aralarinda
rekabet halindeydiler. Ayrica Habsburg hanedanhgmin
etkin oldugu imparatorluklarca (Fransa, ispanya gibi)
kusatilmushk i¢indeydiler. Ancak, bu birikimden bes-
lenen Amsterdam, imparatorluklarin etkisinden gérece
uzakti. Ayrica, Kalvinist Protestancihigin etkisindeydi.
Birde deniz kenti olarak, dncesinde bulunan kesif yol-
larindan yararlanma kosuluna sahipti. Zaten 16.yy’a
gelindiginde Avrupada iki dinamik vardu: ilki, binlerce
yil siiren imparatorluk gelenegiydi, 6tekisi ise, Rone-
sans’la bagak veren ama kirilgan olan kent-devletcik-
leriydi, iste Amsterdam, biri gecmise, digeri gelecege
bakan bu iki giiciin biraktig1 bosluktan dogar, gelisir,
giiglenir. 1mparat0rluklar1n hegemonik karakterini,
kent-devletgiklerinin ise sermaye birikimini alir ve
kendi Leviathanini yaratir. Hollandanin ulus-devlet
olarak dogusu boyle gerceklesir. Ada iilkesi olmanin
avantajina sahip Londra-Ingilterede benzeri bir yol
izler. Fark sudur: Amsterdam ticaret, para, finans tizeri
sermaye birikimiyle, Londra ise sermayeyi sanayilesti-
rerek ulus-devleti yaratip Leviathana doniistiiriir. Ulus-
devleti yaratan Amsterdam ve Londra, kent

kimliklerini kaybetmenin bedelini bassehir olarak alir-
lar. Hollanda ve Ingiltere ulus-devletin énciileri olsalar
da, onun yikicihgini dizginsiz birakmadilar kendi top-
raklarinda. Bat: demokrasisi ve hukukuyla sinirladilar.
Ama ulus-devleti ihrag ettikleri tiim tilkelerde onu diz-
ginsiz biraktilar.

Ulus-devlete kadar ticaret dizginsiz birakilmadi. Pa-
zarlar ise, o giine degin mallarin bulustugu, degistigi,
hatta toplumsal kiiltiirlerin kargilastig1 ekonomik ve
toplumsal yasam alaniydilar. Ancak ulus- devletle bir-
likte ticaret-pazar-Kar tigliisii ve mekanizmast her seyin
carks haline geldi. Sermaye birikti, kent sinirlarini agti.
Tekelleserek ulus-devlete dayali iktidarini yaratti. Mer-
keziyetgilik, tekelciligin siyasal iktidardaki karsilig1 ola-
rak gelisti. Kentlerin 6zerk ve toplumsal dokusu bu
dontisiim iginde kaybolmaya bagladi.

Sanayilesmeyle kentin dokusu her yoniiyle degisir,
bozulmaya ugrar. Fabrika, eski tapmaklarin yerini alan
yeni bir taping kiiltii olur. Ama her tiirlii anlam ve ai-
diyetten yoksun olarak... Yoksul kitleler i¢in fabrika
ekonomik yasam kaynag haline gelir. Fabrikayla, top-
lum, isci ve igsiz olarak ayrisip ekonomiye indirgenir.
Tek aidiyet olarak suif bilinci gelisir. Marksizm, bu ze-
minin sonucudur. Sanayilesmenin tapinci olan fabrika
sadece kenti degil, cevresini de yikima ugratir. Kir-kdy
insaninin 6nemli bir kesimini kente ceker. Kentler,
koyle baginin koparan ama kent kimligiyle ilgisi olma-
yan yiginlarla dolar. Tarim sekteye ugrar, bugiine kadar
belli diizeyde korunan koy-kent iliskisi darbe alir. Yan
sira, endistriyalizm bigiminde tamamen kér hirsina
odaklanan bu siireg, ekolojinin temellerini de dinamit-
ler. Murray Bookchin in “kentsiz kentlesme” dedigi
seyin temelleri boylece atilir. Bu, 6zerkligi ve yurttaslar:
olan kentlerden, aidiyeti kaybolan ve yiginlara doniisen
kent enkazidir. Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan
bunu, “kentlerin kanser tarzi biiyiimesini miimkiin
lalan endiistriyalizmdir. Kentler gezegenimizi yutan
canavarlara déniigmiislerdir” diye belirtir. Ozetle ulus-
devlet ekonomide tekelcilik, siyasette merkeziyetgilik,
sosyal dokuda ise yiginlastiran bir homojenlik iizerine
inga edildi. Toplumsal mithendislik imalathaneleriyle
(fabrika, okul, kisla, vs.) toplumun tiim dokularina m-
dahale edildi. Ulus-devlet tiim gidasini tekelle ‘teK'in
birlesiminden alir, varhig bunlara bor¢ludur. O yiizden
farklilis, 6zerk olany, kimligi, kisiligi, ortadan kaldur-
mayt varlik kogulu sayar.

Her ne kadar ulus-devlet ve endiistriyalizm saha
kalkip dizginsiz yol almak istediyse de, hizini sekteye
ugratan miicadelelerle karg: karsiya kaldi.1848 devrim-
leri bunun ifadesidir. Orta kesimin onciiliigiinde bas-
layan miicadele, hizla ezilen emekgi kesimin biitiiniine
yayilir, devrimci, halke1 bir karakter kazanir. Ama gerek
ulus-devletin her seyi, herkesi ezme pahasina iktidara
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sarilmasi gerekse de orta smnifin tutarsiz ve iktidarci tu-
tumu, bu miicadeleleri basarisizliga ugratti. Yine de
emekgiler acisindan bir miicadele ve hak talep etme
kiiltiirii yaratti. Ki, Paris komiinii bu kiiltiirden dogar.
2-3 aylik gibi ksa siireli bir 6mre sahip olsa da sonraki
emekgi Marksist hareketlerin referansi olacak bir miras
birakt. Daha da 6nemlisi, kentlerin komiine dayali
6zerk yonetimi i¢in bir model sunarak ulus—-devletin
tek model olamayaca@ini gosterdi. Kentin kendini y6-
netme girisimidir. Genel oy hakki gibi o giiniin kogul-
larinda radikal olan bir¢ok hakkin miicadelesini verdi.
Ne var ki, 0 da zamanin ruhundan miizdaripti. Miica-
delede etkin rol oynayan kadinlara yonetimde yer ve-
rilmedi. Egemenlerin tiim bu miicadelelere karsi
¢6ziimii, hizla militarizme ve milliyetcilige sarilma
oldu. Diinya savaslar1 bu siirecin sonucudur.

Ote yandan kaynagini aydinlanmadan alan bir bagka
secenekte stirekli diri tutulur. J.]. Rousseaunin “toplum
sozlesmesi’yle bireyler esit ve 6zgiir olarak tanimlanur.
Yurttashk bilincinin disiinsel dayanag: olusturulur.
Fransiz devrimiyle “yurttaglik bildirgesi” yayimlanir.
Tiim bunlar devlet odakli bati demokrasisine hukuki
bir zemin sunar. Anayasal vatandaslik buradan dogar
ve liberalizmin esneyen karakteri olarak ulus-devlet ve
milliyetcilikle i¢ ige gelisir. Tabii liberalizmi hukuk dev-
leti ve anayasal vatandaglik noktasina getiren dnemli bir
etkende, yukari da belirtilen miicadele gelenegidir. Ki,
bu miicadele gelenegi, 20. yyn ikinci yarisinda bati de-
mokrasisini bir bagka boyuta tasir.

Kentlerin Oliimii

Tarih boyunca yerel, kentsel, bolgesel kimlik ve yone-
timler her zaman varola geldi. Ciinkii kiiltiir ve kimlik
genelde yerelde asil 6ziine kavusur. Ulus-devlete kadar
etkinligini koruyan imparatorluklar, genelde yerel-bol-
gesel kimliklere pek karismadilar, kendilerine bagh ol-
malarin yeterli gordiiler. Yereli, kenti 6ldiiren ulus-devlet
homojenligidir oysa toplumun dogasmda farklilik ve o-
gulluluk vardir. Bu yiizden ulus-devletin tekgiligiyle top-
lumsal doganin ¢ogullugu hep catisma halinde oldu. Bu
catigma ikinci diinya savagindan sonra krize dontistii. Li-
beralizm, anayasal vatandaslik konusunda esneyen ka-
rakterini burada da gostermek durumunda kaldu. Yerel,
bolgesel 6zerk yonetim modelleri boyle bir ihtiyag ve zo-
runluluktan dogdu. Ciinkii anayasal vatandaghk hala bat
demokrasisinin temeli olsa da toplumsal degisimleri ve
miicadeleleri karsilamaktan uzaktir. Anayasal vatandaghk
toplumsal aidiyetler yerine bireye odaklanur. Batinn sii-
rekli toplumu parcalayip bireye indirgemesi bu gergek-
likten kaynaklidir. Ancak, anayasal vatandashk tek bagina
toplumsal sorunlar g6zemediginden, ispanya, Italya, In-
giltere, Almanya, hatta merkezi yani 6nde olan Fransa
gibi {ilkelerde bile yerel, bolgesel 6zerk yapilar (bat: tipi)

mevcut sorunlari, A. Ocalann deyimiyle kanserlesen
kent sorunlarini ¢ozmeye yetmiyor. Kentler bugiin can
cekisiyor. Fabrikanin dokudugu endiistriyalizm, bugiin
teknoloji ve bilgiyle kol kola girerek, kentleri toplumsal-
liktan y1gina, oradan gosteri diinyasina doniistiirdii. In-
sanlar1 kendine gektigi gibi mutsuz da kiliyor. Insanlart
kalabalikla bulugturuyor ama, kalabaligin i¢inde de yal-
nizlagtirtyor. Eskiden kentler yeni toplumsal baglarin do-
kusuyken, bugiin tim toplumsal baglarin tek tek
kemirilir, kesilir. Artik aidiyetin, kimligin yitirildigi yer-
lerdir. Toplumsallik ¢oziildiikge yalnizlagihr, yalnizhiga
battik¢a da yabancilasma gelisir. Ve tiim bu siirece ne
yazik ki birey olma algsiyla bakalir. Oysa birey olmanin
temelinde benligini gerceklestirme vardir. Yani kendi
Gziine sahip ¢ikmay1 gerektirir. Buy da kendini gergek-
lestirmenin olanaklarma ve kararlarina sahip olmakla
saglanir. Eskilerin “ Kendi kurallarini koy” dedigi sey
budur. Yani politik insan denilen seyin ta kendisidir.
Bugiin hangi insan kendisi ve yasadig1 kenti tizerinde s6z
sahibidir? Kentler insanla dolmustur, ama insan kentte
kaybolmustur. Kentin yigin1 olmakla zaten kentin nes-
nesine doniismiistiir. Kentteki sifati alt tabakalar icin isci,
igsiz, avare, varos insanudir; orta kesim icin memur, es-
naftir. Tktidarm kaymagindan yararlananlar igin biiro-
kratlardir. Ama genis halk kesimi i¢in kent yurttaghgimn
gercek karsiligr vergi miikellefligidir. Yani yurttagin kent
tizerinde haklar1 yoktur ama yiikiimliiliikleri vardir. El-
bette tiim {ilkeler i¢in ayn1 sey s6z konusu degildir. Ama
asayis adina, yonetim adina kentlerin giivenlik giclerine
ve biirokrasiye bogdurulmasi, haklarin varlig: degil, yi-
kiimliiliiklerin sayisiz halini gosterir. Iste bu kadar yal-
nizlagan, yabancilasan ve yiikiimliiliiklere bogdurulan
yurttas icin liberalizm elbette kendi gosteri diinyasini su-
nuyor. Sanal diinya! Ve tabii bir de ¢ilgmlik diizeyine ge-
tirilen tiiketim arzusu... Coziilen sosyal baglar sanal
aleme ikame edilir. Boylece teknolojinin yaraticist insan
onun kurbani olur. Tv; internet, telefon tizeri sanal aleme
gekilen ve gomiilen insan boylece yalnizligini giderdigini
sanir. Oysa daha da yalnizlasis, igindeki boglukla birlikte
Gte yandan ayagmin alti baginin iistii beton yigmlarina
doniisiip onu nefessiz birakirken sanal alemin tiim ya-
samu dolduran niteligi bunu da goriinmez kilar. Ciinki
gercek ve canli yasam ¢oktan sanal alemin i¢inde kaybol-
mustur. O yiizden insanlar toplumun doganin, tahrip
olan niteligine degil, sanal alemin dizilerine, filmlerine
dedikodularmna ve magazine odaklanrlar.

Gortildigi gibi sanal diinya yalnizhga kars kendi
gorselligini sunar. Yasamin canhligina karsi da kendini
ikame eder ki, toplumsal, ekolojik tiim sorunlar goriin-
mez olsun. Bununla da sinirli kalmaz, egemenlerin di-
zayn ettigi bu alem aidiyetlerin bosluguna kadar da
kendi ¢oziimiinii bulur. Moda, marka, kadin tizeris, bir
tiiketim kiiltiirii gelistirir. Bireyi tiiketicilere dontistii-



rerek modaya markaya bagiml kilar. Spordan sanata
kadar her alanda modeller, referanslar yaratir. Kimligi
bunlara bagimlilik tizerinden yeniden kurar. Kadin,
Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan'n deyimiyle me-
talarin kralicesi olarak tiim alanlarin reklam ve titkketim
metast olur. Ozetle 6ze dair kimliklerin yerini bigime
ve gosteriye dair aidiyetler alir. Futbol fanatikligi,
marka bagimlilig moda, model sunumu, film ve ses
sanatcilarina taping bu gercekligin ifadesidir. Aidiyetler
oze degil, goze gore sekillenir. Iste kentlerdeki ahlaki
¢okiintd, toplumsalliktan kopan bu gerceklikle ilgilidir.
Her seyin metalastig1 bir yerde zaten ahlak s6z konusu
olamaz. Ozetle devlet Leviathan iken bugiin artik her
kent Leviathan'a doniismils durumdadr.

Olii Kentten Ozerk Ozgiir Kente

Iste &zgiir kent yonetimleri ve dzgiir yurttashk, ulus-
devlet modelinin lagim ¢ukuruna déniismiis kentle-
rini dondistiirme ve yeniden insa etme arayisi ve
modelidir. Bu da oncelikle bir yoénetim sorunudur.
Ciinkii kentlerin koy; karla bagini koparan doganin en-
kazi yapan toplumsal baglar1 ¢6zen, bireyleri yiginlara
doniistiiren, kar hirsi icin kadin bagta olmak iizere in-
sanlar1 metalastiran bizzat ulus-devlet iktidarlaridir. Bu
canlt enkazi canli bir yasama doniistiirecek olan da
dogru bir yénetim modelidir. Iktidar toplum adina dii-
stintip ona hitkmetme giictidiir. Yonetim ise kendi
adma diisiiniip kendi kararlarini alma iradesidir. Ikti-
dar toplum inkaridir, yonetimse toplumsal olan1 var
eder. Bu da politikayla gerceklesir. Zaten politika
Grekge kent yonetimi demektir. O zaman politika ken-
tin kendini toplumsal diizeyde gerceklestirme eylemi
oluyor ki bu da katilim1 gerektirir. O da demokrasidir.
Ahlak zaten toplumsal bagin vazgecilmez unsurudur.
Bu da demektir ki 6zgiir kent yonetimleri esasta dort
kavram tizerinde sekillenir. Yonetim, politika, demok-
rasi ve ahlak. Tabi tiim bunlar insan eliyle gerceklese-
ceginden asil dzne etkin ve ozgiir yurttastir.

Iktidarlar daima merkezlesme egilimindedirler.
Temsilidirler. Yonetim ve politika ise bizzat aktif kati-
lim1 gerektirdiginden yerelle ve dogrudan demokra-
siyle iliskilidir. Ulus-devletler tek¢i homojen ve
merkeziyetgi olarak tarihteki tiim kent devletlerine ve
yar1 konfederal nitelikteki imparatorluklara rahmet
okuturlar. Farklihga dair ne varsa yok ettiler ya da tah-
rip ettiler. Oysa toplumun dogas: gogulluk ve farklilik-
tir. Ozgiirliik de, kendi “6ziinii” gerceklestirme eylemi
olarak bu gogulluga ve farkliliga yasam imkani yarat-
maktir. Dolayisiyla yeni model ulus-devlete dair ne
varsa, onun reddiyle ve alternatifiyle insa edilebilir. Ik-
tidara karsi yonetim ve politika, merkeziyetcilige karsi
yerellik, tekgilige karsi cogunluk, bireycilige karsi top-
lumsallik, sanalliga karst canh yagam, kent-kir karsithg:

yerine iliski ve biitiinliik gibi temel hususlar yeni mo-
delin 6ziinii olusturur. Béyle bir model de, genelden
6zele dogru bir perspektife sahip olup, onu yerelde ta-
banda insa etmekle hayat bulur.

Resmi uygarhik kent-simif-devlet iizerinden gekillendi.
Demokratik uygarlik ise, kentleri iktidar kiskacindan, kéy
karsithgindan, endiistriyalizmin kimyevi ve toplumsal
artiklarindan (bireycilik, ahlaki ¢okiinti, vs.) armdirma
perspektifine sahiptir. Resmi uygarhigm son formu ulus-
devlete kargt demokratik uygarlik, kendi alternatifini de-
mokratik ulusla gerceklestirir. Demokratik ulus veya
uluslarin siyasal yonetim bicimi, yeni atist da demokra-
tik konfederalizmdir. Ki o da devlet dis1 bir yonetim an-
layisim gerektirir. Yerellik ve farklilik da ancak béyle bir
yonetimde yagam bulabilir. Bu da kendisini yerele 6zerk-
lik olarak uyarlar. Ozerklik, konfederalizmin bedenles-
mesi, yani kurumlagmasdir. Ozerklik, kentlerin 6zgiir
olmasinin temelidir. Her kent kendi iginde 6zerk bir
birim olarak konfederal ¢atiyla da demokratik ulusun bir
bilegeni olur. Ayn sey kentin iginde de gegerlidir. Egjtim-
den saghga, spora, sanata, kadina, genglige kadar tiim
yasam alanlar1 6zerk yapilara doniistiirtiliir, hatta mahalle
mahalle 6zerk kurumlar olusturulur. Ama hepsi kent
kimligine baglanir, kentli olur. Bugiin devlesen ekosu,
dokusu bozulan kentler, yigimus niifustan ibarettir. Mer-
kezin valisi, kentin Tanrrs1 gibidir. Yiginlar adina, adeta
kentin tek s6z sahibidir. Tiim etkili kurumlar valilerin de-
netimindedir. Hepsi de iktidar olgusunun kurumlaridir.
Biirokrasiden giivenlige kadar. .. Belediyelerin vali kar-
stsindaki etkisi gok azdur, Kiirtler s6z konusu oldugunda
ise devre disidir. Bu yiizden kentin ve tiim yasam alanla-
rinin 6zerk yapilarm hiicre birimi ve yagam kaynagidurlar.
Boockhin'in Martin Bubere atfen “hiicre-doku” dedigi
sey, toplumun birimler bazinda orgiitlenmesidir. Ki
komiin bunu ifade ediyor. Boockhin'in eko-topluluklari
bu komiinlerde yasam bulur. Kooperatifler de ayniisleve
sahiptir. Bu kurumlar ekonomiye indirgenmeyecek dii-
zeyde hayatidirler. Kadindan ekolojiye, ekonomiye...
yani her alana dair toplumsalligin yeniden inga hiicrele-
ridirler. O nedenle A. Ocalan, komiinsiiz tek bir kisi kal-
mamah diyor. Higlige, yalnizha, bencillige batmus
atomize bireyin kendini yeniden bulacag, 6z bilincini,
dolayisiyla 6zgiirliigiinii gergeklestirecegi yer bu komiin-
lerdir. Oz bilincin 6z yonetimi de bu komiinler iizerinden
mahalle tiirii yerel meclislerden kent meclislerine kadar
yaygmnlastirilacak kurumlarla saglanir. Konseyler, senato,
vs. bunun yiiriitiicii giicii olurlar. Dogrudan demokrasi
dogrudan katilimi gerektirdigi icin, bu kurumlar bu islevi
yerine getirir. Tabi tiim bunlar1 da, 6z bilince ve iradeye
sahip yurttaslar gergeklestirebilir. Demokrasi kendi ken-
dini yonetme bicimiyse, kent insanmnin da kendisini ve
kentini yonetecek diizeyde olmasi gerekir. Kentler bu bi-
lincin de edinildigi ve kurumsallastig1 yerlerdir. Nasil ki



iktidarlar “bilgi giictiir” deyip tiniversiteleri, zihni bula-
nikligin ve pozitivizmin yuvalari yaptilarsa, bunun alter-
natifini olusturmak da o denli hayatidir. Siyaset
akademileri tam da bunun icin gereklidir. Bagka tiirli
ulus-devletin binlerce zihin kalibi ve tabusundan kurtul-
mak olanaksz goriiniiyor. Ozgiir biling olmadan ézgiir
kent inga edilemez.

Biliniyor, batt demokrasisi, 6ziinde temsilidir. Bireyi
yurttas yapar ama, aktif 6zneler haline getirmez. O ne-
denle temsili demokrasi segime indirgenir. Apolitik in-
sanlar yaratilir. Ozerkligin katiima imkan sundugu
dogrudan demokraside ise politik yurttaglar yetisir.
Ozerklikte dzgiir kentlerin gii¢ kaynag da, kullanimi
da tabanda gergeklesir. Politik yurttas bu giiciin dogru
kullaniminin teminatidir. Komiin ve meclislerle stirekli
yasamin icinde olacagindan kent sorunlarina kars1 so-
rumlu ve karar sahibidir. Iktidar biirokrasi tiretir, ko-
miinse toplumsallik... Dolayisiyla kentlerdeki
yiginsallik, komiin iizerin toplumsal aidiyete, sosyal
iliskiye ve dayanismaya déniistir. Ashnda Gezi olayla-
rinin dogal miicadele ortami, bunun canli 6rnegini
sundu. O kisa siirede elbette bir model yaratilamazdi
ama, neye ihtiya¢ duyuldugunun ipuglarini verdi. En
basta, kentin dokusu tizerinde kent sakinlerinin s6z
hakki olmadigin gosterdi. Ama politik bir durus ser-
gilendiginde -politik durustaki sorunlara ragmen-
bunun hizla toplumsal bir iliski ve dayanigmayz, fark-
lihgin birlikteligini sagladigini da gosterdi. Kentlerin
oOzerkliginin, yurttaslarinsa politik olmasimin ne kadar
6nemli oldugunun canh bir 6rnegi ve tanigrydi. O ne-
denle yerellik ve 6zerklikte 1srar, 6zgiir kent yonetim-
lerinin temelidir. Ulus-devlet yakin zamanda hemen
yok olup gitmeyecegine gore, birey olarak kendini bul-
manin, politik olmanin ve kentini yénetmenin daya-
nagr ve ortamu Ozerkliktir. Bizlerin Tiirkiyede,
Rojavanin Suriyede 6zerklik arayist ve ingasi bu ger-
geklikten kaynaklidir. Kimligimizle kendimizi yonetme
imkanma ancak ozerklikte kavugabiliriz. Rojava,
bugiin bunun tiim kurumlarini inga etme siirecini ya-
styor. Kentleri odagina alan kantonlarda 6zerkligini ilan
edip sozlesmesini yaratti. Oz savunmastyla, farklilikla-
rin bir aradaliiyla, yerel meclisler-konseyler aracili-
giyla dogrudan demokrasisiyle, kadina tamdig
esbagkanlik ve temsil giiciiyle, 6zglin kadin kurumlas-
malariyla, savaga, kithga ragmen ekonomik yaratimla-
riyla kendi modelimizin aynasidir, yasam bulan halidir.

I¢inde bulundugumuz Tiirkiye kogullarinda dzgiir
kent yonetimlerinin gelecegi de, 6zerligin miicadelesi
ve insastyla miimkiindiir. Ki o da devletin kurumlari-
nin bittigi anda degil, o kurumlarin varligina ragmen
insa edilecek bir siirectir. iktidarm temsili olan Valilik
ve kurumlarina kars, halki temsil edecek belediyelerin
yaygmligini ve etkinligini saglamak ¢ok énemlidir.

Ancak, toplumun asil 6rgiitlenme hiicreleri komiinler-
dir. Kent yonetimi komiin tabanindan baglar, meclis,
konsey ve belediyelere kadar yayginlastirilir. Devlet
kurumlarini gereksiz kilacak sey, yasamin her alanina
dair orgiitlendirilecek komiinler ve onun aktif bireyle-
ridir. Devlet kurumlar1 kenti pazara, ekonomiyi tekele,
gevreyi kar hirsiyla betona ve yikima, yonetimi hiye-
rarsiye ve valiye, toplumsal dokuyu ahlaki ¢okiintiiye,
kadin1 metaya, insanlar1 apolitiklige, kenti kir-koy kar-
sithgina doniistiirmeye devam edecektir. Kisaca, bir Ki-
zilderili Sefnin dedigi gibi: “Beyaz adam annesi olan
topraga ve kardesi olan gokyiiziine alip satilacak, igle-
necek, yagmalanacak bir sey goziiyle bakar. Onun bu
ihtirasidir ki, topraklar ¢ollestirecek ve her seyi yiyip
bitirecektir. Beyaz adamn kurdugu kentleri de anla-
may1z. Bu kentlerde huzur ve baris yoktur. Bir ¢igegin
tag yapraklarmnin agarken ¢ikardig tath sesler, bir ke-
lebegin kanat ¢irpislart duyulmaz” Kizilderililerin
‘Beyaz adamy’ bizim i¢in iktidardir. Ki o da kentleri be-
tona ve yigina doniistiirmdistiir.

A. Ocalan, “Toplumun olusum tarzi veya dogasi de-
mokratik komiinal, kadin eksenli ve ekolojiktir” diyor.
Ozgiir kent yonetimleri bu perspektiften kentleri inga
ederler. Kentleri pazar olmaktan ¢ikarip, toplumsal
yagam alanina doniistiiriirler. Tekeli smirlar, hatta en-
gelleyerek kendi kendine yeten bir ekonomiyi, Giretimi
hedeflerler. Betonlagmaya kars: ekolojiyi, bireycilige ve
apolitiklige kars: komiin ve meclisleri, siniflasmaya
kars1 hukuki esitligi ve mesleki is boliimlerini, yozlas-
maya ve biirokrasiye kars ahlaki ve orgiitliiligti, mer-
kezilesmeye kars1 yerinden yonetimi, erillige ve her tiir
metalagmaya kargt kadinin 6zgiirliglinii ve onciilii-
giinii esas alirlar. Kadin eski kentlerde diistirtildd, ko-
lelestirildi, ulus-devlette ise metalagtirildi. O zaman
6zgiir kent yonetimleri, en bityiik farkim kadin 6zgiir-
liagii ve onciiliigiiyle gosterebilir.

A. Ocalanin deyimiyle: “Kente evet, sinif-devlet-ser-
maye tekellesmesine hayir!” diyen bir kent modeline
ihtiyag vardir. Ozgiir kent yonetimleri tam da bunun
icin vardir: Kentsiz kentlesmenin 6lii topragini atip,
toplumun canli dokusunu ortaya ¢ikarmak ve kendini
yonetmek i¢in. ..

Icindekiler I¢in Tiklayniz
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Katilmci Ekonomi Hakkinda
Bireysel Yorumlar

1 Michael Albert

Insanlarin yeni sosyal sistemlerin dznesi olmalarin-
daki esas neden, kurulan bu sistemin insanlarin hayat-
larindaki olumlu etkisidir. Ornegin, ekonomiyi
tartigirken aslindan insanlarin birbirleriyle kurduklar
bir tiir iliskiden bahsediyoruz. Bu iliskide insanlarm
kendi hayatlarmin tizerinde ne kadar s6z sahibi oldu-
gundan, insanlarin tistlendigi temel gorevlerden ve in-
sanlarin iirettigi sosyal-tirinlerin ne kadar faydah
oldugundan bahsediyoruz.

Yani, temelde ekonomik iligkilerden bahsettigi-
mizde, giinliik iligkilerden, maddi refahtan, sosyal ilis-
kilerden bahsediyoruz. Bir ekonominin ¢ok genis
6lgekli kavramlarini diistindiikten sonra biraz daha
ayrintili somut durumlarla ilgilenmeliyiz. Bu somut
ayrmntih durumlardan insanlarin ne 6grenecegine bak-
malty1z.

Katilimc1 ekonomiyi

kisaca 6zetleyelim

Tlk olarak, temel ilkeler ne olmali? Bu temel ilkele-
rin insanlarin, bireylerin sosyal iligkilerindeki kargilig:
nedir? En son olarak, biz biittin bu iliskiler ve ilkeler
gergevesinde en fazla ne olabiliriz?

Kisaca Katilimcit Ekonomi

Katillimci Ekonomi'nin bir kag tanimlayic kurumu
vardir. Temel olarak, katiimci ekonomide tiretim arac-
larinin ve isyerlerinin 6zel miilkiyeti yerine bunlarmn
kolektif miilkiyeti esas aluur. Miilk sahipleri, sirket yo-
neticileri ve menajerler yerine halkin ekonomi iize-
rinde kolektif kontroliinden bahsediyoruz. iktidar,
miilkiyet ve kar yerine, herkesin ¢alisma zamanina,
yogunluguna ve zahmetine gore kazanmast ¢ok
6nemlidir. Bu da gok yonlii-esit is kompleksleriyle
miimkiindiir. Bu komplekslerde herkes goreli olarak

bir 6l¢iiye kadar yetkilendirilir ve digerleri bir lgiiye
kadar yetkisizlestirilir. Cok yetkili olan varsa yetkisi za-
manla azaltilir, yetkisizlere ise sorumluluk verilir. Yani
burada kapitalist sistemdeki gibi %20lik bir yonetici
kemsin diger kesim tizerinde kontrol sahibi olmasi
gibi bir durum s6z konusu degildir. Ve katilimci eko-
nomide katilimer planlama vardir. Uretimin girdilerini
ve ciktilart miizakere etmek igin iretim ve titketim
meclisleri arasinda yapilan planlamadir bu. Yani bildi-
gimiz serbest piyasa pazarmdaki gibi tekellesme veya
reel sosyalist orneklerdeki gibi merkezi aygitin mutlak
ekonomi planlamasi yoktur. Yukarida bahsettigimiz
genel gerceve birkag baghk altinda diizenlenebilir.

Isyerleri tiretim yapanlarin ve iiretim yapanlarmn
iiriinlerini tiiketenlerin ortak kontroliindedir.

1. Karar verme mekanizmast iscileri ve titketicileri
kapsar. Fakat bu karar verme kimin daha fazla top-
lumsal olarak etkilendigiyle ilgilidir. Yani kim daha
fazla ekonomi stirecinden etkileniyorsa, o daha fazla
karar almada etkilidir. Oz-yonetim her Zaman bireyin
“tek” kullanimhk oyuna bagli olan “cogunluk demok-
rasisi” ne tabii degildir. Bunun yerine karar alma ve de-
mokrasi yerine ve zamanina, daha dogrusu
sartlara/kogullara gore sekillenir. Karar almada en
etkin olanlar genelde bu kararin sonucundan en fazla
etkilenendir.

2. Uretilen toplumsal iiriin, ¢alisacak durumda ol-
mayan insanlara da esit olarak dagitilir. Yani esit payla-
s1m, saglik sigortasi ve kamu hizmetlerinden
faydalanur. Bu yolla, ¢alisma giicii olan ve aktif olarak
calisan her insan yaptig1 cahismanin yogunluguna, sii-
resine ve zahmetine gére iretilen sosyal tiriinden esit
olarak faydalanir. Dolayistyla katihmci ekonomide,
daha yetenekli oldugumuz i¢in ya da daha farkl: 6zel-
liklere sahip oldugumuz icin, ya da daha fazla 6zel



miilkiyete sahip oldugumuz i¢in daha fazla kazanma-
yiz, fakat daha fazla, tirettigimiz tirtinler titketicilere
hitap ettigi miiddetge siki ve kétii kosullarda ahstigi-
muz i¢in daha fazla kazaniriz. Bu tarz hakkaniyetli yak-
lasim esitliki olarak addedilir ve 6zgiin bilgelik igeren
katilimin ve kaliteli sonuclarin 6niinii agar.

3. Isyerlerinde insanlar kendi yetenekleriyle
uyumlu olan iglerde bir dizi gérev alirlar béylece hem
ekonomiye daha fazla katilim saglamak hem de kendi-
leri tizerinde daha fazla s6z sahibi olmalar1 miimkiin
olur. Burada her bireyin esit 6lciide sorumluluk almast
icin, dengeli bir ekonomiye sahip olmamiz igin yetkisi
olmayan insanlar calisma yasaminda daha fazla giic-
lendirilir ve giiglii insanlarin gligleri azaltilr. Buna den-
geli is kompleksi demek miimkiindiir. Yani burada
calisanlar arasinda denge gozetilerek, tiretimin daha
saglam temeller {izerinde ilerlemesi saglanir. Burada
biitiin ¢alisanlarin yetenekleri dlciistinde is yasamina
maksimum katilimi gozetilir, yani tepede duran birkag
yetenekli insanin diger calisanlar1 yeteneksizlestirerek
ezmesi s0z konusu olamaz. Kapitalist i bolimiiniin

kurallar1 burada gecerli degildir.

hizmete hakkaniyet, esitlikei is kompleksleri ve yete-
nekler dogrultusunda 6z yonetim giigleri ile garanti al-
tina alinir. Katilimer ekonominin 6z tiiketim ve
tiretim meclislerinde birlikte karar almadan geger, in-
sanlar kendi aktivitelerini kendileri belirlerler. Oz-eles-
tiri yaparlar ve biitiinciil bir planlama yapildiktan
sonra is pratige gelir.

Temel Toplumsal Yansimalar

Yukarida saydigimiz katthmei ekonominin temel
kural ve ilkelerinin ¢ok ciddi toplumsal etkisi vardir.
Daha farkli platformlarda bu toplumsal etki sik sik tar-
tisild1 ama biz gene de basit olarak iistiinden gegelim.

1. Katillimc1 Ekonomide esitlik vardir ¢iinkii herkes
toplumsal {iriinden bir pay alir. Bir kisi ancak ve ancak
daha fazla emek harcarsa, daha yogun calisirsa daha
fazla kazanma sansina sahip olur. Bu toplum icin ¢ahs-
manin bir tiir miikéfatlandirimasidir.

2. Katilimei Ekonomide 6z-y6netim vardur. -
clinki tiretim ve tiikketimden etkilenen biitiin insanlar
ortak karar alirlar. Burada yukaridan asagiya dogru
giden bir politika yoktur, diglama yoktur. Yani herkes
tiretim siirecinden etkilendigi dl¢iide karar almada yer
alr

Katilimci ekonominin 6zii titketim ve iiretim
meclislerinde birlikte karar almadan gecer,

3.Katilmci ekonomide dayanigma vardir. Ciinkii
insanlar bagkalarinin zararindan kar etmezler, ayni ge-
kilde baskalarinin kazancindan zarar etmezler. Boylece
isciler ve tiiketiciler kolektif olarak bir biitiin olugtur-
maya calisirlar. Bir kesim diger kemsin zararina is ya-
pamaz. Benim refahim senin refahinla birbirlerine

insanlar kendi aktivitelerini kendileri belir-
lerler. Oz-elestiri yaparlar ve biitiinciil bir
planlama yapildiktan sonra is pratige gelir

n

4. Boyle is komplekslerinin var olmasinin sebebi
esasinda kapitalist sinif iligkilerinin tizerinde hitkiim
stirdigii is boliimiint degistirip, doniistiirmektir. Kati-
limc1 ekonomi miilk sahiplerini de koordinatdr smifi
da benzer sekilde tahayytil eder. Bunlardan birincisi
klasik kapitaliste denk gelir, diger ise bizim 20.yyda
gordiigiimiiz koordinatorlerin isci siufinin tizerine ol-
dugu klasik reel sosyalizmdir. Katilmeci ekonomi ger-
gekten uygulandiginda bu iki tiirlii simif farks kaybolur.

5. Biitiin ekonomilerde farkl is yerleri/sektorleri
farkl Girtinler tiretir. Bazi insanlar da, tiiketici olarak
farkl farkls tirtinler ve hizmetler alir, diger grup tiiketi-
ciler de daha farkl: tirtinler talep edebilir. Boliitiirme
bir ekonominin bir seyin ne kadar iiretilecegi ve ne ka-
darmin nerede tiiketilecegini arastirir. Benzer boliis-
tiirme yontemleri asina oldugumuz gibi kapitalist
market ve merkezi planlamal ekonomiler tarafindan
da 6ne siiriildii. Fakat bunlar son derece hatalrydi. Ka-
tihmer ekonomi ise tireticilerin ve tiiketicilerin kendi
meclislerde miizakere ederek daha katilimcr bir sekilde
ekonomiye ve boliisiime yon vermelerini ister. Ayrica,

sikica baglanmuglardir. Sen refah igerisinde degilsen,
ben de degilim.

Herkes {iretim siirecinde kendi istedigi tarzda yete-
neklerini kullanur. Bazilarinin yetenekleri kullanip yiik-
sek maas aldigy, digerlerinin ise sevmedigi islerde
caligip diisiik maas aldig1 sistem artik kabul edilemez-
dir.

Ekolojiye mutlak sayg: gosterilmek zorundayuz.
Clinkii iscilerin ve tiiketicilerin en temel iliskisi doga
ile olan iliskidir. Dogaya karst yapilan her sorumsuzlu-
gun bedelini yine katilimci ekonominin 6zneleri dder-
ler.

Insanlarin temel ihtiyaglarinin étesinde birikim
yapma ve bu birikim i¢cin dogaya hitkmetmeye calis-
mak son derece sikintilidir.

Baz Kisisel Yorumlar

Su an diinyada katilimci ekonomiye sahip olan hig-
bir yer yoktur. Aslinda bazi lokal yerlerden, fabrikalar-
dan, caligma yerlerinden bahsetmek miimkiin. Genel
olarak bunlarm katilimci ekonomi ilkelerine uydukla-
rimi1 sGyleyebiliriz. Fakat bagka bir taraftan, bolgesel ve



biiyiik 6lgekte uygulanan bir katihmei ekonomi heniiz
mevcut degildir. Bunun sonucu olarak, su anda maale-
sef pratik bir ¢abadan feyz almak miimkiin degil. Maa-
lesef katilhmc1 ekonomiyi drnekleyebilecegimiz bir
zemin ortada yoktur. Fakat buna ragmen Katilhmci
Ekonomiyi anlamlandirmak gok zor degil. Asagida, en
azindan gelecek i¢in kuramun nasil gergeklesecegine
dair 6ngoriilerde bulunabiliriz.

Ornegin, biz diyoruz ki Katihmc1 Ekonomide her-
kesin sorumluluk aldig1 bir ekonomik yasam olacaktir.
Bu durum, insanlarin kendileriyle ve digerleriyle olan
iligkilerini kokiinden degistirecektir. Bunu gormek zor
degildir. Mesela, okullarda kisisel zenginlik i¢in ¢alisa-
mazsiniz. Daha ortaklasa olana yonelik bir egitim var-
dir. Ya da okullarda yoksullagmak icin de egitim
verilmez. Ayrica boyle bir sistemde, ge¢mise oranla,
kendi yeteneklerimizi daha fazla kesfedeceginiz ve
bunlar1 daha iyi kullanacagyz. Diyelim ki, benim bir
bilgisayara ya da bir bisiklete ihtiyacim var. Bunlara
ulagsmak icin ne kadar cahisacagima ben kendim karar
veririm. Ve bu 6l¢tide karar mekanizmalarma katili-
rim. Fakat su anda boyle bir durum yoktur. Su anda
cogu insan igsiz kalmamak icin ¢alismaktadir.

Benzer olarak, katiimc1 ekonomide 6z-yénetim ol-
dugundan, katihma1 ekonomiye katilan insanlarm hig
konusmadigy, ya da gok az konustugu bir toplum ta-
hayyiil etmiyoruz. Tam tersine, her insan belirtmek is-
tedigi her seyi, katki yapmak istedigi her seyi soyleme
hakkina sahiptir ve soylemelidir. Su anda kargilagtig1-
muz asosyal ekonomik siirecleri, katihmci ekonomide
gbrmemiz miimkiin degildir. Ciinkii katithme ekono-
mide asosyal olmak sagmadur. Farkh goriislerin arpis-
mas, esasinda katilimer ekonomiyi giiglendirdigi gibi,
kendimize ve kendi gliciimiize olan giivenimizi de geri
getirecektir. Bu yolla, otoriter refleksler -her ne kadar
yok edilmesi zor olsa da- katilimc1 ekonomide kendi-
sine yer bulamaz. Tam tersine insanlar birbirlerinin gii-
cline gii¢ katarak toplumsallasirlar ve otoriter tehlike
ortadan kalkar.

Dayanisma ise karisik bir kavramdir. Fakat daya-
nigma kavramindaki en temel mantik bagkalarmin ha-
yatlaryla ilgili olmaktir. Kendinden bagska, digerlerine
de yardim etmektir. Kargilikh radikal smiflarin oldugu
toplumlarda, marketteki ahcilar ve saticilar asla dayam-
samazlar. Ciinkii bu tarz Pazar mekanizmalar1 birinin
cikaria ve digerinin zararmna isler. Fakat katilimc1 eko-
nomi gibi bir sistemde siire¢ tam tersinden igler. Bir si-
nifi bagka bir sinifin kargisina gecirmek yerine,
toplumdaki biitiin kesimlerin ¢ikar1 ortaklasacaktir.
Katihma1 ekonomideki is kompleksleri ne kadar kali-
fiye hale gelirse, ben ve benim gibi diger ¢alisanlar ve
tiiketiciler daha iyi duruma gelir. Yani, ben faydalani-

yorsam herkes faydalanur.

Hiyerarsik olarak boliinmiis biitiin toplumlarda
sosyal roller belirlidir ve bu yolla baz1 kesimler agagila-
nir, bazi kesimler giiglendirilir. Nesilden nesile bu fark-
lihik ve adaletsizlik devam eder. Fakat katihmci
ekonomide buna karsit bir ¢oziim gecerlidir. Ciinkii
orada, esitlikei calisma komplekslerinde yetenegimin
oldugu alanda calisirim, kimse beni zorlamaz. Burada
tek dikkat etmemiz gereken sey hangi konuya yetene-
gimizin oldugudur. Ev yasamy, okul ve diger alanlar
artik kapitalist ekonomide gordiigiimiiz gibi degildir.
Boylece katilimci ekonomide insanlarm ¢ikar da kapi-
talist ekonomideki gibi olmayacaktir. Ayrica, kadimnla-
rin tizerindeki cinsel baskinin azaltilmasy, kadmlarim
yeteneklerinin serpilmesinde ¢ok daha faydali olacak-
tir. Cinsel isboliimiiniin ve kapitalist anlamda igbolii-
miiniin kaldirilmas, niifusun yiizde seksenlik bir
kasminin yagamin kokiinden degistirecektir. Ayni za-
manda, tekeller vasitasiyla diinyay1 yoneten yiizde
20'lik kisim ise yine kendi istekleri dl¢iisiinde katilimet
ekonominin faili olabilirler.

Genel olarak sunu soyleyebiliriz ki, katilimci ekono-
mide kendini ekonomisini kendisi 6rgiitleyen smufsiz
bir toplum arzusu vardir. Bu ekonomide dengeli is
kompleksleri ve toplumsal tirtinlerin adil bir dagitumi
icin yapilan hakkaniyetli dagitim temeldir. Bu demek-
tir ki, kattimer ekonomi simdi i¢inde yasadigumz sis-
temden ¢ok farkli olacak. Yani egitimimiz, kendimize
glivenimiz ve sectigimiz hayatlar bambagka olacak. Zi-
hinlerimiz ve degerlerimizin farkhliginda aym havuza
alinterimizi akitacagiz. Katihme1 ekonominin katthm-
cilar1 olacagyz.

Tabi bu doniisiimiin biitiin sathalarini simdiden bi-
lemeyiz. Fakat surasi kesindir ki, insanlar 6zgiirdiir,
insan katihm gosterir ve katki yapar. Insan sempati
duyar, paylagir, karsilikh yardimlagir. Katihmei Ekono-
mide insanin giindelik yasamuindan, genel is yasamina
kadar her sey degisir ve herkes bu doniistimii kendi
penceresinden yasar. Onemli olanda zaten ilk olarak
boyle bir degisimin gergeklesmesidir.

Ceviri: Nuhat Mugurtay

Icindekiler I¢in Tiklaymiz



Kurdistan’da Toplum ve Birey

1 Haydar Ergiil

Kiirdistan ve Kiirt toplumu yeni bir asamaya gel-
mistir. inkér1 biiyiik oranda agmis, imha gemberin-
den ¢ikmaya baglamistir. Artik direnme ve varligim
kanitlama agamas1 geride kalmamakla birlikte ingay1
gerceklestirmek daha fazla 6ne ¢ikmakta, kendisi icin
halk olma, kurumsal yapilariyla var olma miicadelesi-
nin her gegen giin daha fazla 6ne ¢iktig1 bir agama ya-
sanmaktadir. Gerek diinya gerek de Ortadoguda,
“Once Kiirdistar kurtar, sonra ingay1 gergeklegtir” re-
toriginin asildig, direnisle inganin i¢ ice gectigi bir za-
manda bulunulmaktadir. Zamanimiz ulus-devlet

Kiirdistan' diger klastk somiirgelerden ayran temel unsur,
Kiirdistan'in dort parcah statiisiizliigi icinde stratejik ulusal

yayilma hedefinin olmast ve Kiirt toplumunu tiimden kendi

gercekligine yabancilagtiran, 6ziimseme yoluyla Tiirklestirme,

Araplagtirma ve Farslagtuma amacinin giidiiliiyor olmasidur
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paradigmasinin ¢iiriidiigii, sorunlari ¢6zmeden de
Gte ¢ozlimsiizliigl derinlestiren, engelleyen bir hal al-
dig1 agiktir. Dolayisiyla 6zgiirliik paradigmasimin de-
mokratik ulus ekseninde ortaya koydugu ¢6ziim
segeneginin tiim toplumsal sorunlar1 ¢ézme yetene-
ginde olmasi, miicadele perspektifindeki direnis ve
ingamn es zamanl gelistirilmesi i¢in uygun bir sege-
nek olugturuyor. Inga, birden gerceklesmeyen, za-
mana dayali yerelden orgiitlenerek genele ulagmay:
esas alan yonelime sahip bir olgudur. Bu baglam
icinde bakildiginda Demokratik Ozerkligi insa siireci-
nin gelistirildigi bu kosullarda insay1 zorlastiran, onun
islevselligini smnirlayan, kendisi olamama halinin s6-
miirgecilikle iligki ve geliski baglamlarinin agimlamasi

Olarak Somiirgecilikten Kopus

icin, somiirgeciligin Kiirt toplumu-bireyi iizerinde ya-
rattig1 oldiiriicii hamlelerin anlagilmasi, bagimli top-
lum ve birey gergeginin ise tanimlanmasi
gerekmektedir. Somiirgecilik, esas anlamda salt eko-
nomik bir yonelim ve artik-tiriin sémiiriisiine dayali
bir yaklasim degildir. Kiirdistan1 diger klasik somiir-
gelerden ayran temel unsur, Kiirdistann dort pargalt
statiistizligti icinde stratejik ulusal yayilma hedefinin
olmasi ve Kiirt toplumunu tiimden kendi gergekligine
yabancilagtiran, 6ziimseme yoluyla Tiirklestirme,
Araplagtirma ve Farslagtirma amacinin giidiilityor ol-
mastdur.

Kiirdistanda Kiirt halki disinda yagayan ve yerlesik
bulunan halk topluluklaryla birlikte demokratik
ulusu demokratik Ozerklik baglaminda kurumlag-
tirma ve buna paralel kurumsal insalarin gelistirilebil-
mesi i¢in, yeni bir zihniyete ve yaklagima ihtiyag
bulunmaktadir. Paradigmanin oturdugu eksen, anti-
kapitalist, anti-devletci ve kadin 6zglirliik¢ti demokra-
tik modernitenin yasam normlarim esas alan bir inga
olacaktir. Hal boyle olunca bu yasamu gerceklestirecek
olan insann (ister kadmn ister erkek olsun) genelde bes
bin yillik devlet diizeni, 6zelde binlerce yillik bir gec-
misi olan Kiirdistan'n isgal, istila ve sémiirgeci uygula-
malarinin kendisindeki yansimalarini giigliice
goziimlemesi gerekir. Ciinkii somiirge uygulamalari,
Kiirdistandaki tiim toplumlari ciddi anlamda yabanci-
lasmaya dogru erozyona ugratimus, baskalasima ugrat-
mus, somiirgecilik digsal bir olgudan 6te igsel
karakterler kazanmus, birey ve toplumdaki davrams
kaliplar gesitli yabanci giiclerin davranis kaliplariyla i¢
ige gecen bir hal almustir. Boyle bir durumda seyreden
insandan gercekligini kendi 6ziine uygun, kendini
bilme baglamlar1 icinde demokratik bir insa gergekles-
tirme ve bu kurumlagmalar temelinde onun iradi giicii



olarak 6znelesmesini beklemek, gercekei olmayacaktir.
O kurumlar, olsa olsa yabanci giiglerin kazandirdig
kiiltiirel kodlarin viicut bulacagi ve yonelim eksenini
agirlikla yabancinin, yani somiirgecinin belirledigi
kodlardan alarak geliseceginden, paradigmanin haki-
kat boyutlariyla gergeklesme olasiligin oldukga zayifla-
tacaktir. O kurumlarla -daha ¢ok da Kiirdistandaki
toplumlarin eliyle yabancilasmanin pratiklesmesi anla-
munda- fazla 6teye gidilemeyecektir. Kurumda yer ala-
nin insan olarak yerli, ancak yasam ve pratiklesmesi
yabanci olan gergekligiyle kars karstya kalmacagindan,
gercek bir 6zgiirlesme ve kadinin 6zgiirliigiinii giiven-
ceye alan bir sonug ortaya ¢ok fazla ¢ikamayacaktir. Bu
durumun agilabilmesi i¢in, bagimli toplum ve bireyin
kendi olma hakikatinin tarihsel gecmis iginde nasil
erozyona ugratildiginin ve bagimhlagmanin tarihsel ve
toplumsal ézelliklerinin dogrudan agiga ¢ikarilmast,
anlagilir kilmmasi, ona kars1 6fke ve tepkinin tetiklen-
mesi, kendi hakikati ve kokleri tizerinde zamanimiza
uygun yeniden bir inganin olugturulmasi ve nihayet
ona tarihsel bir dogrultu kazandirilmas: gerekmekte-
dir. Yazimuz bu tarihsel gergekligi ele alan bir analiz ge-
listirmeyi hedeflemektedir.

Tarihsel Perspektif

Toplumsallagma tarihin iirtiniidiir. Hemen her
topluluk cesitli tarihsel siireclerden gecerek giiniimiize
ulagmustir. Yani toplumsallagma, ani sigramalar ya da
ani ingalar sonucu gergeklesmemistir. Her toplumun
tarihsel seriiveninde zaman zaman sert sicramalar
veya dontisiimler goriilse de, onlar goreceli degisimi
ifade edebilirler. Esasta koklii sonuglar tiretemezler.
Gergi toplumsal hayatin olusumunda o ani dontigiim-
lerin hi¢ paymin olmadigimni sdylemek gergegi tam
ifade etmez, katkisi vardir ancak o katki genel uzun ta-
rihsel siire¢ dikkate alindiginda etki diizeyinin sinurli-
1181 da anlagilabilir. Tarih bir birikimler meselesidir
6ziinde. O yiizden tarihin baglangiciyla yasadigimiz
an birbirinden koparilamaz. O organik bilesimler
olusturmaktadir. Tarih giiniimiizde, gliniimiiz ise ta-
rihte gizlidir. Yani an tarihtir, tarih de andir. Dolay1-
styla gliniimiizli anlamak, anlamlandirabilmek i¢in
tarihe bakmak, tarihi de anlamak i¢in giintimiizii isle-
mek tarihe yaklagimin en dogru yontemi olmaktadir.
Perspektifi bu olmasi gereken tarihi yaklagim toplum-
sallasma baglangici kadar eskidir, toplumlar bugiin ya-
sadiklariyla da yenidirler. Yeni ve eski, toplumsal
hakikatte birbirinden ayrilamazlar, dolayisiyla her top-
lum toplumsallagma anina uzadig1 oranda eskidir, ka-
dimdir ve giinceli giiniimiiz kadar da yenidir.
Birey-toplum iliskisinde birey ait oldugu toplumun
toplumsal 6zelliklerine gére karakter kazandigindan,

toplumu kadar eskidir. Yani bireyin sosyolojik yast,
toplumun yasinin baglangicina kadar uzanmaktadur.
Bu baglam icerisinde her bireyin toplumsal karakteri,
kisilik 6zellikleri milyonlarca yil eskidir; yani yaghidir.
Fakat ayn1 zamanda da toplumu gibi yenidir ve ani ya-
samaktadir. Yani birey hem ¢ok yashdir hem de gok
gengtir.

Toplumsallagmanin baglangicinda, insanlarin
gruplar halinde yasadigy, topraga dayali olmaktan zi-
yade, dogal ihtiyaglarini karsilamak i¢in gdcebe bir
yasam siirdiirdiikleri g6z 6niinde bulunduruldu-
gunda, doga kosullarmnin zorluklari, bagka canhilar ta-
rafindan avlanma riskleri ve barmma gibi zorunlu
ihtiyaglar, toplulukta dayanigmayz, birlik olundugunda
sorunlar1 ¢6zme yeteneklerinin geliskinligini kavra-
malarina yol agmistir. Yasadig sartlar i¢inde gerek
cografyay1 tanima, gerekse atmosfer 6zelliklerini ve
semadaki gok cisimlerinin hareketlerini zamanla an-
lama ve kavramasi da bitki ve hayvan evcillestirilme-
sine yol agmustir. Bitki ve hayvan evcillestirilmesi
yasamu daha kolaylastirdig1 icin, topluluk insanlarimi
basit orgiitlenmelere gotiirmiis, giderek cografyaya
dayali yasamun alt yapisini olusturmaya baglamustur.
Ozellikle bitki evcillestirilmesi ve topraga dayali yerle-
sim, yerlesik hayata gecisi olgunlagtirmustir. Topraga
yerlesme, onu yurt edinmenin de baglangict olmakta-
dir. Artik yurtlasma, kavimlesme ve halklasma yurda
dayali gelisme gosterecektir. Her ne kadar tarihin bas-
langic1 olarak veri alintyor olsa da, ashinda tarihsel-
lesme seriiveni; ilk diisiinme, tasarlayarak eyleme
gecme ve bu esaslar temelinde grubun veya insan kii-
mesinin dayanisma ve paylagma bilincinin olusu-
muna kadar insanlagma tarihine kadar uzatilabilir.
Yani tarihsellesmenin tohumlari o halde agir agir ve
oldukea kahirli ve zorlu siiregler igerisinde atilmis olu-
yor. O bilgi birikimleri ve tecriibelerin yogunlugu,
peyderpey insan kiimesine ve bireylerine -riiseym ha-
linde de olsa- kisilik kazandirmaya basliyor ve yerlesik
hayatin gerceklesmesinin sartlarini hazirlamis oluyor.
Toplum, bu seyir icinde ve ayrintilardan baglayarak
insa oluyor. Bu inga 6ncelikle esaslar ve o esaslar déhi-
linde gergeklesen bir inga olmuyor. O tamamen de-
neme-yanilma, el yordamuyla gerceklesmektedir. Bu
zamanda kadimin toplumsal hayatin diizenlenisinde
basat rol oynamasi, dogal 6nderlik yapma yetenekle-
rini kazanmas, onun doga karsisindaki biiyiik giic-
stizliiglintin -erkege nazaran- hareket kabiliyetinin ve
kas giicliniin yetersizligi gibi etmenlerle sabite yakin
bir durusa sahip olmast, kendi ve cocuklarmin bes-
lenme ve bakim ihtiyaclar1 onu erkenden dogayr tani-
maya gotiirmiistiir. Erkek hareketli oldugundan
gozlem yapma ve 6grenme durumu, kadina nazaran



yetersiz kalmasina yol aarken, kadin yerlesiklige hep
yakin durdugundan, gozleme dayali 6grenme ve pra-
tiklesme pozisyonunda kalmustir. O da erkenden ka-
dinin hayvan ve bitki evcillestirmeye yonelimini
saglamus, kendi ve gocugunun beslenme, barinma so-
runlarini ¢dzebilme gliciinii agiga gikarmustir. Bu za-
manda, kadin en zayif durumdayken zayifligindan
giic tiretmis, kendi ekseni etrafinda toplumsal hayati
baslatmis ve esas glice ve yaraticiliga dontismdistiir.
Kadin hemen her tiir icadin dogurtanidir. Kadin do-
gurganhg sadece cocuk dogurmayla sinirh degil, her
tiir duygusal ve teknik bilginin yaratiminda dogurtan-
dir ve baslaticidir. O yoniiyle kadin, biitiin zamanlarin
en biiyiik devrimsel nitelikleri ¢ok olan hem toplum-
sal hem de dogal teknolojinin yaratimcisy, icatisidir.
Bu ozellik, kadinin toplumsal hayati yaratmasinda en
kiigiik ayrintilardan baglayarak ve kahirl bir ¢cabanin
sonucu olarak toplumu sekillendirmistir. Tabandan,
ayrintilardan genele giden yolu dogemistir. Onun
dogal onderligi boyle gelismis, boylece toplumun kok
olusumunu gergeklestirmistir. O yiizdendir ki, kadin
ayrinticidiy, kiigiik ayrintilardan baglar ve gelistirir (er-
kekse genellemecidir, yani toptancidir). Giiniimiizde
kadin, ayrintilar {izerinde fazlaca yogunlagmakta, ay-
rintilar1 birlestirerek biitiini gelistirmektedir ve bu ey-
lemini gergeklestirirken ruhunu ve duygusunu
esirgemeden tiimiinii katarak tiretmektedir. O yiizden
kadmin sabr1 bitytiktiir.

Toplum, daha sonraki gelisimini bu temeller {ize-
rinde gerceklestirecektir. Toplumun 6ziiyse devlet 6n-
cesi olusan toplumsal hakikattir. Dolayistyla topluma,
toplumsal duyguya, onun heyecanina ve mitkemmel-
ligine damgasini vuran kadindir ve giiniimiizde de
devlet hoyrathig1 toplumla ne kadar oynamus olursa
olsun, onun 6zii kadin duygusudur ve toplum son
tahlilde kadincadur.

Topraga yerlesim, ayni zamanda yurtlasma ve
halklagma hareketinin goreceli olarak statiklestigi do-
nemin de agilmasidir. Toplum ve toprak iliskisi, birbi-
rini etkileyerek adeta bir aga¢ tohumunun topraga
diistiikten sonra biiyiimesi gibi bityiiyen, acilip sagi-
lan, gesitli tatlarda ve besin degeri yitksek meyva ver-
mesi gibidir. Ashinda topraga yerlesim, insanligin
meyveye durusudur. Yurt kavramy, on binlerce yillik
kadinin dogal dnciiliigiinde, insanhigin yogun bir
emek ve kahirh bir bedel karsilig: ve biiyiik fedakarlik-
larla gerceklestirdigi gok tarihsel bir durumdur. Insan-
lik yurdu tizerinde toplumsal maneviyatin
sekillenmesi 6z ve bicim kazanmasini saglarken,
yurda tutunarak onun tizerinde birikimlerini ¢ogalta-
rak biiyiimesini siirdiirmiis, yer kiire tizerinde varli-
g1 devam ettirmesinin temel esaslarini olugturmusg

oluyor. O yiizdendir ki bir toplum ve birey, kendi vata-
ninda gercek toplum ve bireydir. O toprakla i¢ ice gec-
mis, ondan beslenerek duygusunu, kiiltiiriinii bilgi ve
becerisini biytitebilmistir. Topraktan kopus ise ko-
kiinden kopus, koksiizlesme, bitkilerin topragin de-
rinliklerine saldig1 ince kilcal dallariyla beslendigj,
susuzlugunu giderdigi, o dallardan kopus olacagin-
dan; kuruyan bir bitki gibi, duygusuyla, kiiltiiriiyle ve
bilgisiyle kurumaya baslayacaktir. Yok olacaktir yani.
O yiizdendir ki, Kiirdistanda Kiirtstizliigi gelistir-
mek, ozellikle de 20. yyla birlikte yabanci ulus-devlet
potasinda eritmenin gerceklegebilmesi icin uygulanan
larimlar ve ekonomik yaptirimlarin hemen tiimii,
Kiirdistan: Kiirt niifusundan armdirma yoluyla Tiirk-
lestirme, Farslastirma ve Araplastirma stratejisi olarak
ele alinmug, uygulanmus ve on milyonlarca Kiirt tilke-
sinden gocertilerek kurutulmustur. Kiiltiirel, duygusal
ve yasamsal asimilasyona ugratilarak yabanci kokler
tizerinde yesertilmeye ¢alisilmustir. Ancak bu durum,
bunu yapanlari da ¢iiriitiip elimsiz birakmustir. As-
linda kendi ulusunu biiyiitmeyi tasarlayanlara, insan-
ligim isleyebilecegi en biiyiik soy titketme hareketi bir
sey kazandirmadi gibi, aksine onlar1 giigsiizlestirmis
ve zayif birakmugtir. ‘Kolelestireyint derken, kendileri
de bagkalarinin kélesi olmaktan kurtulamamuslardr.
Ozgiirliiklerini de kaybetmiglerdir. Endiseli, korkak,
her an isledikleri suglarn agiga ¢ikabilecegi korku-
suyla, siddet toplumuna déniigmiis, kiiltiirel alan da
dahil olmak {izere, militarize olmanin Gtesine gideme-
mislerdir. Insanliga aykir1 eylemlerini megrulagtirmak
icin her tiir demagojik, arpitici, deforme edici diisiin-
ceyi liretmek, tizerinde yogunlasmak durumunda kal-
muslardir. Bu anlamda Kiirtlerin 6zgiirligiiniin
gerceklesmesi en ok da Kiirtleri kendi potasinda erit-
meyi amag edinenleri korkularindan armndiracag igin,
onlar da 6zgtirleseceklerdir. Korku en biiyiik anti-6z-
giirliiktiir. Korkuyu yenmek bu anlamda 6zgiirles-
mektir.

Tarihin baglangici, daha dogrusu yerlesik hayata
gecis, yerkiire iizerinde en uygun cografi ve iklim ko-
sullarinda gerceklesmistir. O, “Altin Hilal” diye tanim-
lanan cografyada, dag ve derin ovaliklarda viicut
bulmustur. Mezopotamyanin bu cografyanin oda-
ginda yer aldig1 bilinmektedir. Bura halklar: tarihin en
kadim halklaridirlar. insanlagma seriiveninin dalgalar
biciminde, yer kiire tizerine buradan yayilma gercek-
ligi oldukga aciktir. Tarihte bu cografyanin gok sik
isgal ve istilaya ugramasi, cografyanin zenginligi ve
burada yerlesikligin eski olusuyla baglantihidir. Insan-
ligin yarattig maddi ve manevi degerlerin bitytkligi,
dis saldirilarin nedenlerinin basinda gelmektedir. Do-
layisiyla yerlesik halklarin yaratimlari ve yayilmasi,



biiyiik emek harcanmasina ve agir bedellerin 6den-
mesine neden olmustur.

Hal bdyle olunca, tarihin olusum diyalektigi, insa-
nin var oluguy, zihin diinyasy, irdeleme deneme-ya-
nilma ikilemlerinin olusumlari, bura halklarinin bir
yaratimu ve esasta disa dogru yayilimini ifade etmek-
tedir. Insanlik tarihini anlamak, anlamlandirmak
kadim topraklari ve tizerinde yasayan halklarin anla-
siimastyla dogrudan iligkilidir. O iliskinin anlagiimas,
insanligin anlagilmasini diigiince ve duygu diinyasi-
nin, hissiyatinin anlagilmasini ve dogruya yakin ta-
nimlanmasini kolaylastiracaktir.

Tarih giiniimiizde, giiniimiiz ise tarihte gizlidir, Yani
an tarihtir, tarih de andwr. Dolayisiyla giiniimiizii an-

Bu ayn1 zamanda otantik toplumun ya da kurucu
toplum ile onu gasp eden tarihin heniiz ¢ézilemeyen
temel, antagonist celiskisini olusturur. Artik tarih,
devlet 6ncesi toplum ile devlet arasinda siiren ve hala
¢Oziimiinii bulmamus, yiginla somiird, gasp, sayisi
tespit edilemeyecek kadar savaglarin ve yitkimlarin
6ntint de agmus oluyor. Toplumlar 6zgiirlitk arayigimni
stirdiiriirken ve bunun icin ¢esitli miicadeleler gelisti-
rirken, devlet denen ceberrut yapy, toplumsal 6zgir-
litk miicadelelerini saptirma, yikima ugratarak
somiiriiye agmanin miicadelesini vermistir, vermeye
devam etmektedir. Bu antagonist geliski ¢6ziilmeden,
ne toplum gercegini bulup rahatlayacak, ne de devlete
“rahat” verecektir. Ciinkii toplumsal 6zgiirliik sevdast
insanhgm en kadim sevdasidir, yok edilemez ve so-
nugta da bagaracaktir. Belki de tarihin en ger¢ek mut-

lak hakikati de o oluyor. Diger bir ifadeyle devletin
bozmaya calistig1 gergek toplum ve bireyin kendini
bulma ve kendine ait olma sevdasidir.

lamak, anlamlandwrabilmek icin tarihe bakmak, ta-
rihi de anlamak icin giiniimiizii islemek tarihe
yaklagimin en dogru yontemi olmaktadir
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Devlet tarihgiligi, toplum ve bireyin hakikat aray1-
clliginda tarihin baglangicindan baglayarak yanls me-
todlar uygulamaktadir. Tarihin baglangicini Stimer
devletci diizeniyle ele almak, esas sapmaya neden ol-
makta ve dogru sonuglara ulasmay1 adeta imkéansiz
kilmaktadir. Devlet tarihgiligi, bunu yaparak insanli-
gin olusum seriivenini, devlet oncesi donemini yok
sayarak, onu sifirlayarak hatta “barbarlik ¢agr” diye ta-
nimlayarak insanliga olan yonelimlerine en biiyiik
darbeyi vurmus oluyor ve boylece sistemli savas za-
mani da baglatilmis oluyor. O, devlet 6ncesi donemi
yok sayarak, o yiiz binlerce yillik insanligin soylu bir
miicadeleyle insanhk tarihinin en biiyiik kahramanlik
zamani olan donemi yok sayarak, kiictimseyerek,
insan hakikatini ve toplumsallasmanin yaraticthgim
yok ederek, inkércilig baslatmus oluyor. Devletci ey-
lemi mesru, toplumsal eylemi gayri mesru ilan etmis
oluyor ve insanlik tarihinin en biiyiik gaspei- s6mii-
riicii gagini da agmus oluyor. Tarihin devindirici gii-
clinii ya bireylerin yaraticiligina ya da suflar
catigmasina indirgeyen tarih anlayiginin sekillenisi,
toplumlarin ya biiytik sahlari-krallar1 varsayar olabi-
lecegi, ya da siniflar miicadelesiyle yasamaya hak ka-
zanacaklary, aksi halde yasama haklarini yitiren
beceriksizler olarak yok edilmeye mahkum edilecek-
leri diistincesi bir dogma gibi zihinleri sekillenmeye
gotiirmiistiir. Bu anlayis ve yaklagim ise toplumsallas-
maya degil devletlesmeye, 6zgiirliige degil koleles-
meye gotiirtir. Kendini, tehlikeli devlet ipine ve onun
insafina birakan bir donemin de 6nii agilmus oluyor.

Devlet tarihgiligi devleti megrulastirmay esas aldi-
gindan, tarihsel gelismeyi kilik degistirerek “devletin
gelisimi” olarak ele almaktadir. O agidan ilerlemeci
tarih anlayismna sahiptir. Toplumu ve toplumsal hayati
kendi i¢ dinamikleriyle ve birikimler sonucu evrim-
lesmeye degil de; devletin yonettigi, onu gelistirdigi ve
giiclendirdigi varsayimina dayandirmaktadir. Kabul
devlettir. Ona tartismasiz dogru kabul edilen temel
hakikat olarak bakildiginda; o, kutsanmug ve toplum
tizerinde oturtulmus her tiir gelismeyi saglayan olgu
olarak gortilmektedir. Hal béyle olunca, toplumu hi¢-
lestiren yani nesnelestiren, doniistiiriicii olarak devlet
kabul edildiginde; her sonraki devlet yapsi, bir 6nce-
kinden daha uygar ve ilerletici olarak zihinlerde yer
edinecektir. Bu baglam icerisinde devlet, topluma ya-
bancilasmay1 igermekte, “tiim gelismelerin yaraticisi
devlet” goriildiigiinden, degerleri elinde toplayan
devleti ele gecirmek her seyi ele gecirme anlamina ge-
lecegi icin, biitiin kavgalar devleti gasp etmeye do-
niiktiir. Aslinda s6yle bir dongii olusmustur; devlet
deger gaspeisidir, gaspeilik kiiltiiriiniin tireticisidir ve
bu gaspe kiiltiir, “gasp edeni de gasp ederler” kisir
dongtisiinii yaratmaktadur. Devletin siirekli kriz ve
bunalimlar tiretmesi, devlet igerisinde yeni devletik-
lerin olugumu, bu kisir dongiiniin sonucu olmaktadur.
Dolayzsiyla devlet sorun ¢ozen degil, sorun {ireten ko-
numdadr.

Devleti tarih anlayst indirgemecidir. Kendi mo-
delini bir kalip seklinde her gasp ettigi toplumsal ger-
geklige oldugu gibi uygulamayz esas almaktadir. Hal
boyle olunca, toplumsal dokuya uymayan bu yabanci
madde, toplum tarafinda reddedilir ancak, giicii
elinde yogunlagtiran devlet, siddeti esas alarak cesitli



hile ve entrikalarla toplumu egemenlik altina alip s6-
miriisiine agmaya caligir.

Ashnda devletin yarattig1 fazla bir sey s6z konusu
degildir. Oziinde devlet ncesi kadim toplumlarin ya-
ratun olan toplumsal degerlerin gaspma dayals, o de-
gerleri devleti kutsayan bicimde yeniden yeniden
yorumlayarak kendisini megru kilmaya ¢aligir. Devlet
olmanin diyalektigidir bu. Devlet ve onun tarihgiligini,
sosyal bilimciligini yapanlarin 6ziinde ciddi katkilary
s6z konusu degildir. Oziinde onlar, gaspa dayal deger-
ler tizerinde gerceklesen bir gii¢ yogunlasmasidirlar.
Devlet hakimiyeti altinda -basta tiniversiteler olmak
tizere-olusturduklar gesitli egitim kurumlarinda gelis-
tirilen bilgiler ve 6gretme yontemleri, carpitilan neoli-
tik degerlerin yorumuna dayandirildig i¢in, dogru bir
bilimsel faaliyetten de s6z etmek miimkiin degildir.
S6z konusu egitim kurumlari, devletin basit birer pro-
pagandisti olmanin dtesine fazla gidemezler. Iclerinde
gercek bilimsel arayst olanlar da bu zirhi delebilecek
diizeyde bilgi yogunluguna, hem nitelik, hem de nice-
lik olarak ulagmakta yetersiz kalmaktadurlar.

Kiirdistan'da Yabanc1t Egemenlik

Kiirtler eldeki tarihsel verilerin de gosterdigi gibi,
Mezopotamyanin en kadim halklarindan biridir. Kiir-
distann tarihsel ve toplumsal 6zelliklerini aciga cikar-
mak ve onlarin anlagilabilmesi i¢in tizerinde
yasadiklar: cografi 6zellikleri ve iklim kosullarin: de-
gerlendirmek gerekiyor. Ciinkii toplumsallasma, s6z
konusu olgularm varhigiyla anlam bulur. Kiirdistan
cografyasi en basta bir geis cografyasidir. Insanhigin
tizerinde yagadig1 diinya topraklarinin neredeyse
beste tigiinden daha fazlasinin yer aldig1 Asya, Avrupa
ve Afrika kara parcalarmin merkezinde yer alan bir
sahadir Kiirdistan. Tarihin baslangicindan itibaren
hemen tiim insanligin go¢ hareketleri Kiirdistan cog-
rafyasinda kesisir, orada dagilir. Gogler bir girdap gi-
bidir, i¢ ige gecen, bulusan, zaman zaman ¢atigan ve
kuzey, giiney, dogu ve bat1 eksenlerinde seyreden
insan toplulugunun yonelimi oldugu goériillmektedir.
Kiirt toplumsal yapisinin sekillenmesi bir yoniiyle
hatta ok stratejik boyutlaryla tizerinde yerlesik ha-
yata gectigi ve insan akiskanhgini dalgalar halinde sii-
rekli vurdugu, dalgalar gibi dovdigii zorlu
kogullardan birini olugturmaktadir. Tarihin her done-
minde de, bu gd¢ hareketleri kimi degisiklikler, amag
ve hedeflerdeki farklilagmalar olugsa da, siddetini arti-
rarak siirdiirmektedirler. Kiirdistan, Kiirtlerin hem en
biiytiik zenginligi, hem de en biiyiik diigmanhginin
fonksiyonlarini oynayan kadim bir cografyadir. Var
olmanin ve yasam bulmanin zenginliklerini ve ayni
zamanda da yok olmanin tehlikelerini de yogunca ya-

sadig1 bir cografyadir. Kiirtlerin kaderi, gelecegi ve
oliimii bu cografyaya siki sikiya bagimlidir. Glinii-
miizde sozii edilen biiyiik kara parcalar1 Asya, Avrupa
ve Afrika tizerinde alti milyara yakin insan yasamak-
tadir. Bir de buna deniz agir1 karalar1 da ekledigi-
mizde, bu sahaya yonelimlerin siddeti kendiliginden
anlagilmug olacaktir.

Kiirdistan cografyasi sadece bir gegisin, dolayistyla
niifusun yogunlasip dagilim yasadig: bir cografyast
degildir. Cografi 6zellikleri yiiksek daglar, derin vadi-
ler ve biiyiik degtlerden (ovalardan) olusurken, liman
iklim kogullariyla zengin bir hayvan ve bitki gesitliligi
bulunmaktadir. Dolayisiyla yerlesime en eski zaman-
larda agilan, yerlesik hayata en erken girilen cografya
oluyor. Bu durum Kiirt toplumsal hayatinmn ve kiiltii-
rel yasaminin da degisik topluluklarin dil ve kiilttirle-
riyle iliski kurmasina ve onlardan etkilenerek
sekillenmesine gétiirmistiir. Bununla birlikte, geligki
ve catismalarin da yogunlasmasina, toplumsal olarak
derin paradokslarin ortaya ¢cikmasina neden olmus-
tur. Yine cografi zenginlik ve o temelde tiretken ve ve-
rimli hale gelen insan emeginin yarattig1 degerlerin
biiytikligii, yabanc giglerin istahlarin hep tahrik
etmis ve Ozellikle devletci agamayla birlikte Kiirdis-
tana doniik yogun bir istila ve isgal siirecini de baslat-
mugtir. Neredeyse gii¢ kazanan isgal ve istilact her
giiciin isgal ve ilhak ettigi tilke oluyor Kiirdistan.
Hatta ilk devlet olarak kabul edilen Siimer devletinin
ingast ve varlik gostermesi, bitytiik oranda Kiirdistanda
gerceklestirdigi maddi ve manevi deger gaspina daya-
nur. Bu onun yogunlagmus ifadesi oluyor. Tarihi des-
tanlar bu kosullar1 mitolojik bir dille gok iyi
anlatmaktadirlar. Ik devletci ideoloji olan Siimer ké-
leci devletinin ideolojik, diistinsel ve kiiltiirel yogun-
lasmasy, Kiirdistan cografyasinda gok yogun bir
diizeyde yasanan diistinsel, kiiltiirel ve diger tiim
manevi degerlerin gasp edilmesi ve onu devletgi dii-
stince tarzi biciminde yorumlamasindan bagka bir sey
degildir. Nitekim giiniimiizdeki tiim diisiinsel faali-
yetlerin kaynagimin da, o doneme kadar uzandi
basit analizlerle bile rahatlikla anlagilabilir. Dinlerden
tutalim felsefik yorumlara kadar hemen tiim diisiince
akimlarmin dayandig kok, neolitik diisiince ve kiiltiir
olmaktadir.

Stimer devletinin olusum ve gelisiminde Mezopo-
tamyanin maddi deger gaspinin da biiyiik bir rol oy-
nadig gercektir. Bir yandan insanin kolelestirilmesi,
kole emeginin somiirii amagh degerlendirilmesi sag-
lanmus, diger yandan mal ve hizmet gaspina dayanan
bir somiirii ¢carki olusturulmustur. Stimerler, bu olu-
sum {izerinde gii¢ yogunlagmasin gergeklestirir. Sid-
det unsurlarim 6rgiitler ve halk topluluklarim



somiiriiye acarak, devlet olusumunun Oniinii agar.
Devletgi siire¢ boyle bagladigy icin Stimer devletinin
ilk somiirgeci devlet olarak tamimlanmasi da yanhs ol-
mayacaktir. Somiirgecilik saldigimin aksine kapitalist
dénemde degil, devletlesmeyle birlikte baglatilan bir
donemdir. Sonraki devletgi stiregler, somiirgeciligin
derinlestirilmesi, yayginlastiriimasi ve gesitlendirilme-
sinden baska fazlaca bir anlam tagimamaktadir.

Tarihte ilk somtirgelestirilen, dolayisiyla ilk koleles-
tirilen kadm oluyor. Devletci diizen bir yoniiyle de, Ka-
dinca olan toplumsal hayata, erkek bir karakter
kazandirilarak sistemlestirilen devlete doniistiirme hi-
kayesidir. lerleyen siireclerde erkek daha ¢cok “sistem-
lesmis erkege” doniismeye baglar. Kadin hiicrelerine
kadar somiirgelestirilir. Kadinin sémiirgelestirilmesi ve
onun ruh-duygu diinyasma miidahale, 6ziinde top-
luma miidahaledir. Toplumu temel degerlerinden ko-
parma, stiriilestirilerek devletin paryalar haline
getirme durumudur. Dolayistyla sémiirgecilik devlet
tarihi kadar eskidir. Kapitalizmde hemen her sey gok
daha fazla gigirindan ¢ikarilmug; insan olmanin top-
lumsal karakteri, birey olma adi altinda igdis edilerek
ve insanin kok degerlerinden kopartilarak toplum disi-
lagtirlmasina ve insanh; titketen bir agamaya dogru
yol alinmaktadir. Dolayistyla devletlesmenin soy kii-
tligii, sonra olusan devletin bir 6ncekinden koklii ko-
pusu degil, bicim degistirmis hali oluyor.

Devlet deger gaspqisidir, gaspeilik kiiltiiriiniin iireticisi-
dir ve bu gaspq: kiltiir, “gasp edeni de gasp ederler” kisir

dongiisiinii yaratmaktadir, Devletin siirekli kriz ve buna-
limlar iiretmesi, devlet icerisinde yeni devletciklerin olu-

sumu, bu kisir dongiiniin sonucu olmaktadur
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Devleti en ¢ok tahrik eden Kiirdistan cografyasi ve
topluluklari olmaktadir. Ciinkii tarihte sémiirgelesti-
rilmenin en uzun ve kesintisizlik arz eden mekan olu-
yor Kiirdistan. Kiirt toplumsal gergekligi bu olgular
altinda bir yandan toplumsal ézelliklerini koruma,
onlardan vazge¢meme direnisini stirdiiriirken, diger
yandan isgal ve istilalar altinda ¢oziilmeleri yagayan,
dokiilen ve yabanci egemenlikler icinde eriyerek, on-
larin uzantilar haline gelen isbirlikei ve sosyal ajan ta-
bakalarmn olusmasinin da zeminini sunmaktadir.
Kiirdistan'in direneni goktur. Ancak bir o kadar igbir-
likgisi ve ihanetgisi de vardir. Direniscisi ilham kayna-
g1 koklerinden, onun kiiltiiriinden alirken,
isbirlikeisiyse ilhamini isgalciden almaktadir. Ona da-
yanarak ve kaderini onunla birlestirerek varlik goste-

rir. Thanet ve direnigin en derin yasandig1 cografya
oluyor Kiirdistan. Dolayisiyla neolitigin ¢ok kapsaml
ve derinlikli yasandig bir cografyadir Mezopotamya.
Kiirdistan isgal-istila cografyasidir. Stimer’le bagla-
yan istila giiniimiize kadar devam edip gelmektedir.
Sayisiz istila hareketi vardir. Doguda, Batida, Kuzeyde,
Giineyde gelisen hemen her gii¢ Kiirdistan1 isgale yo-
nelmigtir. Asur istilalar1 Fars, Biiyiik iskender, Roma
koleci imparatorlugunun istilalari, Arap, Mogol, Tiirk
isgalleri belli bagh olanlaridir. Ornegin kéleci Roma-
nin sémiirgecilik hareketi 600 y1l kadar stirmiistiir.
Adeta Kiirt toplumunu nefessiz birakmus ve bogmus-
tur. Nitekim Roma egemenliginin uyguladig: baski,
siddet ve katliamlar toplum bilincinde Gylesine yer
etmis ki, hala halk arasinda yabanc giiglere “Romi” ve
askerlerine de “ Eskeré Romé ” denilir. Bu da somiir-
geciligin derinlesmis halini gostermektedir. Arap isti-
lalarinin Kiirdistanda nispeten rahat gelismesi, Roma
somiirgeciliginden kurtulma umudu, Arap yayilmaci-
ligin1 kolaylastirmustir. Baslangigta Arap yayilmacilig-
nin ilerlemesi kolay olmus; ancak bir iggal harekatina
doniismesi ve somiirgeciligi derinlestirmesiyle, top-
lumda gelisen tepkiler ve isyanlar daha sonra katliam-
lara yol agmustir. Roma isbirlikgisi kesimler, hizla Arap
isbirlikeiligine doniisecektir. Dolayistyla Arap ege-
menliginin gergeklesmesi kolaylagmis oluyor. Bu ege-
menlik slamlastirma ve Araplastirma, ozellikle dil
bazinda Arap dili kapsaminda gelistiginden, Kiirt top-
lumsal yasaminda béliinme, parcalanma, yabanci dii-
stince ve ideolojiler altinda gergeklesme siireci de
baglamis oluyor. Toplumun bir kesimi Islamlagirken,
diger kesimler kendi geleneksel ideolojisiyle diren-
meyi esas alir. Ancak toplumsal yapinin 6zellikleri ve
icinde bulunulan sartlardan 6tiirii gikus yaptirabilecek
ideolojik bir yenilenme gerceklestirilemez ve parga-
lanma derinleserek giigsiizlesen toplumsal bir duru-
mun olusmasina yol agar. Yabanci ideolojiler ve yasam
bigimleri toplumsal biinyeye sirayet edecek, bu te-
melde yabanci kurumlagmalar gelistirilecek ve adim
adim Kiirt toplumunun kendi gercekliginden uzak-
lasma ve koklerinden kopusunun baglamast, esas ola-
rak Arap egemenligi altinda ortaya ¢ikacaktir.
Kiirdistan tarihinde 6nceden yabanci egemenlik al-
tinda yabancilasma kosullart olusuyor olsa da, Arap
egemenligi doneminde pratikte gerceklesen bir
durum oluyor. Toplum kendisi olma, kendisine ait
olma durumundan, bagkasina ait olma, hatta baskasi-
nin askeri olma agamasina ulagtyor. Buna Kiirt tari-
hinde bas asagiya gidis de diyebiliriz. Bu olgu sonraki
stireclerde derinleserek gelisimini stirdiirecektir. Zi-
hindeki toplumsal parcalanma, en genel anlamda Is-
lamcilik, Alevilik ve Ezidilik bigiminde boliinmenin
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bagladig1 goriilmektedir. Islamcilik, Kiirt egemen taba-
kalar1 eliyle Araplarda oldugu gibi benimsenirken, bu
kesimler Arap egemenlerinin Kiirdistandaki uzantilari
haline gelecektir. Arap gibi diisiinen, onun gibi yasa-
yan, Arap baski sistemini Kiirt toplumuna hissettiren,
uygulayan konuma geleceklerdir. Bu durum, Kiirt
egemen tabakalarda yabanciya 6ykiinme, onu yii-
celtme, kendisini hor gérme, Kiirt toplumsal degerle-
rini kiigtimseme zihniyeti olugmasi anlamina da
gelmektedir. Tarihin ilerleyen siireclerinde islam dii-
stincesindeki farklilasmalar, oldugu gibi Kiirdistana da
yansttilarak, bir de bu alanda pargalanmalar ortaya ¢1-
kacaktir. Islamn dért mezhebi, sonraki siireclerde de
tarikatlar bicimindeki parcalilik oldugu gibi Kiirdis-
tana yanstyacak, giiniimiizde had sathaya ulasacak ve
toplum ici karsitliklara doniisecektir.

Alevilik, kaynagini neolitik diisiince ve toplumdan
alan degerler ve onun kiiltiirel yasamina dayali bir yo-
rumla ¢ikis yapmak ister. Ancak yine i¢cinde bulunu-
lan sartlardan 6tiirii, yeterli bir yetkinlige
ulagtirilamayip, kurumsal 6nderlik gelistirilemedigin-
den 6tiirii, katliamlar altinda yerelligi asamayacaktir.
Ancak hal boyle olsa da; neolitik degerler, onun zihin
ve diisiince diinyasini giiniimiize kadar tagtyan tarih-
sel bir direnistir. Direnisi ortaya koyacaktir. Giinii-
miizde Alevilikte de bozulmalar ortaya ¢ikiyor, bazi
katmanlar kent ortaminda bir ayrismaya ugruyor, olu-
san egemen tabaka devletlesiyor

Ezidilik, Islam diisiin ve yagamina karst milli
inanglarini ve yasam bi¢imlerini Ortodoksca savun-
maktadir. O yiizden gerek Arap egemenligi altinda,
gerekse sonraki donemlerde en yogun katliamlara
muhatap olacaklardir. Gerek fiziksel imha, gerek din
degistirme gerekse gocertmeler yoluyla Kiirdistanda
sayllar1 neredeyse tiikenmis durumdadir. Asil niifus
yogunluklar1 diasporada bulunmaktadir. En gok da
ozgiirlesen Kiirdistanida Ezidilerin iskan edilmesi,
Kiirt toplumunun kokleriyle bulusmasinda, yani éze
dondsii gergeklestirmesinde en biiyiik katkiyr suna-
caktir

Osmanli egemenlik donemi, Kiirdistanda Islamlas-
manin gelistirildigi zemin {izerinde yiikseldi. Kiirdis-
tan’l egemenlik altina almaya calisan Doguda Iran
imparatorlugu, Batida ise Osmanli imparatorlugunun
iliskisi egemenlik kurma miicadelesi seklinde gelisir.
Hal boyle olunca, her iki giiciin de Kiirt ileri gelenle-
rine gesitli haklar taniyarak, yanina ¢ekme ¢abalarin-
dan otiirt, Kiirdistan savas alanina doniigse de,
somiirgecilik derinligine isleme olanagi bulamaz.
Gergi 9.yiizyllda Arap egemenliginin zayiflamasi, Kiir-
distan egemenlik altina alabilecek bagka bir giiciin ol-
mamas}, Kiirdistanda nispi bir rahatlamanin yasandig

ve kendi i¢ dinamikleriyle toplumsal yapimin gelisme
olanag buldugu donemdir. Bu dénem Kiirt dil, kiiltiir
ve sosyal yapisinda ve kismen de kurumsallasmada
gelismeler ortaya cikaracaktir. Ancak bu durum, 6z-
giirliige gotiirecek dogrultuda diisiinsel ve ideolojik
gelismeye yol agacak diizeyde olgunluk gdsteremez.
Kiirdistan'in Osmanli ve fran imparatorluklar: ara-
sinda hakimiyet kurma savaginda ise giderek parca-
lanmaya giden siire¢ sonucunda 1639 yilinda
Kiirdistan ikiye boliinecektir. Hem Osmanls, hem de
[ran imparatorluklar1 birbirilerini dengelemek icin
egemenlikleri altina aldiklar1 Kiirdistan parcasinda ge-
sitli otonom yapilarin varhgini kabul ederken bu
durum, iki hasim giictin savasmasinu fiilen ortadan
kaldurir. Kiirtler de sinurlt bir 6zgiirliik alaninda yasa-
maya olanak bulurlar. Osmanh imparatorlugu Kiirtler
eliyle dogu sinirim giivenceye aldigindan, yoniinii Ba-
trya gevirecek ve Orta Avrupaya kadar ilerleyebilecek-
tir. Ancak 19. Yiizyilla birlikte durum yeniden
Kiirtlerin aleyhine degisime ugrayacaktir. Bat1 Av-
rupada gelisen kapitalizm Osmanlinin ilerlemesini
o6nce durdururken, ardinda da ¢okiip dagilmasinin
kogullarini hazirlad. Batida kaybetmeye baglayan Os-
manls, yine Batida gelisen ulus-devlet ideolojisi ve ku-
rumlagmalarmnin da etkisiyle merkezilesmeye baslar.
Osmanhnin merkezilesmeye yénelmesinin nedeni
Bati ilerlemesinden dolay: gasp ettigi degerlerin tii-
kenmesi, (hem maddi hem de insan kaynaklar1 agisin-
dan), onlar1 yeniden ele gecirmek ve varligini idame
ettirebilmek icin, merkezileserek doguya yonelme zo-
runlulugu hissetmesindendir. Dogu’ya bu yonelim
Kiirdistan'in adeta yeniden isgal ve istila edilmesi anla-
mina gelmektedir. 19. ytizyilin bagindan sonlarina
kadar Kiirdistan Osmanl saldirisi altina girer ve buna
karsin Otonom statiilerini kaybetmeyle kars: karsiya
gelen Kiirt egemenlerinin karsit isyanlarina yol agar.
Bityiik kiyimlar yaganir. Bunun sonucunda, Kiirdistan
halki adeta ¢okertilme asamasina gelip dayanacaktir.
Bu siireg, ayni zamanda Osmanli imparatorlugu-
nun da dagilmaya bagladigs stirectir. Her ne kadar Os-
manl ¢esitli manevralar yapryor olsa da, 6zellikle de
ideolojik ve kurumsal anlamda gesitli arayislara girilse
de, onlarin hemen tiimi paliyatif 6zellikler arz ettikle-
rinden 6tiirii ayakta kalmasi zor bir yapidir. Daha ¢ok
da Ingiliz, Fransiz, Alman ve Carlik Rusyasinin ¢ikar-
lar1 geregi kurduklar: denge ortaminda yiiz yil kadar
imparatorlugun dagilmasim geciktirmistir. I. Paylagim
savaginda iktidar yénetimini elinde tutan Ittihat-Te-
rakkiciler, Turan hayaliyle Alman yayilmaciligiyla itti-
faka girerler ve savasa dahil olurlar. I. Diinya savagimin
basini Almanyanin ¢ektigi kamp yenilir ve imparator-
luk dagilir. Savas dncesi imparatorlugu egemenlik al-



tinda tuttugu topraklarda Ingiliz ve Fransiz eksenli
¢ikar pazarliklar sonucu, ¢izilen haritalar izerinde
onlarca devlet kurulur. Bu devletler esasta bat1 kapita-
list modelini esas alan ulus-devletcikler seklinde yapi-
landirilmaya calisilacaktir. Oziindeyse bél, farkl
birimlere ayir, onlar1 birbiriyle catistir ve yonet manti-
gmn tirlinii olarak yapilandirilirlar.

Dorde Parcalanan

Kiirdistan'da Durum

L. Diinya savagindan sonra gerceklestirilen Lozan
Antlagsmasryla, Osmanli egemenligi altindaki Kiirdis-
tan tige boliiniir, iki parca yeni kurdurulan Irak ve Su-
riye'ye brrakilir. En biiyiik parca da yeni kurulan T.C.
egemenligine terk edilir. Bu terk edilis klasik anlamda
somiirgelestirmenin de 6tesinde Araplastirma, Fars-
lagtirma ve Tiirklestirme yoniiyle, Kiirdistan gercegini
ret ve inkér eden bir diizenin kurulmasmin 6niinii
agmis oluyor. Boylece Kiirdistana dort pargali bir sta-
tustizliik kazandiriliyor ve her parcani tizerinde Kiirt
toplumsal yapisina tamamen yabanci ve 6ziimset-
meyi esas alan dort devlete terkedilmis oluyor. Kiir-
distan 20. Yiizyilin bagindan itibaren varhgna koklii
kastedilen ve tarihten tlimden silinmesi amaglanan
bir zamana da girmis oluyor.

Lozan antlasmasi sonucu Kiirdistan Bakir
(Kuzey), Bastr (Giiney), Rojhilat (Dogu) ve Rojava
(Batr) seklinde dort pargaya boliinmiis ve bu parca-
lanma Kiirt halkinin en kiigiik temsili olmadan ger-
geklestirilmis oluyor. Kiirdistan ismi bagta olmak
tizere, onu temsil eden her simge ve isimlendirme
yasak kapsamina aliacaktir. Zira Kiirdistan diye bir
tilke ve Kiirtler diye bir halk yoktur, yok sayilmuistr.
Donem bolgede ulus- devletlerin inga dénemidir.
Burjuva ideolojisi olan ulus milliyetciligiyle sablon
seklinde bolgede inga gerceklestirmek amag edinil-
mistir. inga yukaridan ve devletlerin belirledigi esaslar
déhilinde zorla gergeklestirilecektir. Karst ¢ikiglar ise
askeri operasyonlarla yok edilecektir. Kiirtlere diigen
ise halk ya da ulus olarak goriilmeyip Tiirk, Arap ve
Fars uzantilari olarak yasamay1 kabul etme ve bu yeni
ulus projeleri icinde erimedir. Bu strateji dahilinde
Kiirdistana “klasik somiirge” tammmlamasimda bulun-
mak, eksik ve yetersiz kalacaktir. Ciinki klasik s6-
miirgelerin geri de olsa bir statiileri s6z konusudur.
Kiirtler inkar edilip yok sayildiklarindan, her hangi
bir statiiden bahsetmek miimkiin degildir.

Ekonomik Yapt

Somiirgelestirmenin temel diirtiisii ekonomiktir.
Somiirge, zenginlikleri gasp etmek i¢in gerceklestiri-
len istilalar ve onlarmn kalicilasmus halidir. Askeri is-

galden amag somiirtiniin gergeklesebilmesi i¢in en-
gellerin ortadan kaldirilmasina doniiktiir. Daha faz-
lasi degildir. Bu hedef hasil olduktan sonra, yer alti ve
yer Ustii zenginlikleri ile insan emeginin sémiiriilmesi
gerceklesiyor. Kiirdistanda da gergeklesen somiirgeci-
likte bu ekonomik diirtii vardir. Hem de daha fazla
vardir. Fakat burada ekonomik sémiirtiden 6nce he-
deflenen, ekonominin yapilandiriimasindaki 6ncelik,
Kiirdistan Kiirtsiizlestirmeyi gaye edinme ve ekono-
mik zor altinda Kiirdistan'in diginda daha ¢ok da
icinde eritilmek istenen yabanc kiiltiirel yogunlugun
daha yiiksek oldugu yerlere gocii saglamaktir. Ciinkii
oralara gocertilen Kiirtleri dil ve kiiltiir olarak eritmek
ve egemen dil ve kiiltiiri igine ¢ekip, Tiirklesme, Fars-
lasma ve Araplasmanin daha kolay gerceklestirilece-
gine inamlmaktadur. Kiirdistanda ekonomik
orglitlenmenin sémiirti amacindan ¢ok daha fazla
béyle bir hedefi bulunmaktadir. O yiizdendir ki, Kiir-
distanda kapitalist de olsa tiretim birimlerinin kurul-
masi ve gelismesi fiilen engellenmistir. Tarimda
kullamlacak tiretim aletleri, traktor, biger-dover gibi
araglarin tarim isletmeciliginde kullanilmasi, koylii-
litkte biyiik bir is giiciinii agiga ikaracaktir. Issiz
kalan koylii, yoniini 6nce Kiirdistandaki sehirlere,
fakat orada istihdam olanag1 bulamayinca Istanbul,
[zmir gibi Tiirk kiiltiiriiniin baskin oldugu kentlere
cevirmek zorunda kaliyor. Orada da hangi isi bulursa
calismak zorunda kalacagindan, zamanla yerlesik ya-
sama gecis yapacak ve ulusal degerlerinden armarak
Tiirklesecektir.

Biz, daha ¢ok Kuzey Kiirdistan esas alarak analizi-
mizi gelistirmeye ¢alisacagiz. Yine Kiirt halkina doniik
en kapsamli asimilasyon Kuzeyde uygulama zemini
buldugundan, bu parga ele alinmaya ¢alisilacak, diger
parcalarda ise durum agag yukar benzeri siireler
icerdiginden onlara fazlaca deginilmeyecektir.

Somiirgeci ekonomi, tireterek toplumsal refahi ar-
tiran degil, yoksullastiran, igsiz birakan ve metropol-
lere gd¢e zorlayan bir igleve sahiptir. Yine
Kiirdistandaki yer alt1 ve yer tstii zenginlik kaynakla-
rint sémiirebilmek icin kismi miiteahhitlik alanlarin-
daki serbest miitesebbislik diginda, diger tiim
alanlarda devlet isletmeciligi gelistirilmis ve zengin-
likleri Tiirkiye metropollerine tagima ve art1 iirine
doniistiirme rolii oynattirlmustir. Dolayistyla Kiirdis-
tanda bir burjuvalasma ve iscilesmeye de firsat tanin-
manustir. Nitekim hem gasp edilen zenginliklerin
Tiirkiye'ye tasinmasi, hem de gogertmeyi daha rahat
gerceklestirebilmek icin yol gibi alt yap: unsurlari, nii-
fusu Tiirk metropollerine baglayacak sekilde tasarlan-
nustir. Yani Kiirdistandaki yerlesim birimlerini
birbirine baglayan yol sebekesi bundan on veya on



bes yil 6ncesinde goriillemezdi. Ornegin aracla
Kars'tan Diyarbakira gitmek icin yol bulunamazd.
Kars'tan aracina bineceksin, Sivas1 gegtikten sonra
Kayseri yoluna sapip oradan ancak Diyarbakira gide-
ceksin. Kiirdistandaki biitiin yollar Ankaradan geger
ve Istanbul’ a agilir ilkesine dayali gelistirilmitir.

Yollar bir toplumu birbirine baglayan kilcal damar-
lar gibidirler. Bir toplumun yerlesim birimlerine ko-
laylikla ulasmada dil, kiiltiir, diistince akigini da
gerceklestirmenin kanallaridirlar. Fakat Kiirdistanda
hemen her sey Tiirklestirmeye doniik tasarlandig
icin, Kiirt yerlesim birimleri arasindaki her tiirlii iligki-
lenme, iletisim kurma kanallar1 ve o baglari koparmak
icin hemen her tiir 6nlem alinmaya caligimustur. Tligki

leri parcalayip ayr1 idari birimler altina alarak, olas
iliskilerini koparma ve olasi anti somiirgeci kalkisma-
lan1 giigsiiz kalma amagh bir idari yapilanma sistemi
olarak gelistirilmistir. Yine Kiirdistan askeri bir saha
olarak ele alnmus; Tiirk idari yapilanmasina gére
asker gticti belirlendigi i¢in ona uygun daha kiigiik
yerlesim birimlerine belde, ilge ve il statiileri kazandi-
rilarak asker ve polis sayist artirilmugtir. Boylece bi-
¢imde yoksa da fiili olarak Kiirdistan'a yonelik ayr1 bir
hukuk nizamy, bir diigman hukuku hep yiiriirliikte ol-
mustur.

isyanlar Meselesi
ve Yarattig1 Sonuclar
Tiirk egemenlik sistemi Kiirdistan1 ulusal yayilma
alani olarak gordiigtinden, 6ncelikle Kiirt toplumsal
yapis1 biinyesinde diri olan yapilar: tasfiye etme amaci

ilk devlet olarak kabul edilen Siimer

devletinin insasi ve varlik gostermesi, [N Zira o, etldsizlestirmeyi gerceklestiremezse

amacina ulasamayacagini bilmektedir. Her ne kadar
19. yy. boyunca Kiirdistanda var olan cesitli milli ve

biiyiik oranda Kiirdistan'da gercekles-
tirdigi maddi ve manevi deger gaspina

dayanwr

kurmada yollar 6nemlidir. Son yillarda béyle bir yol
yapimi gerceklestirilmistir. Ancak bu yapilan yollarin
tiimii de askeri amaghdur. Kiirdistanda yiiriiyen sa-
vagla ilgilidir yol yapimlar1. Hal boyle olunca Kiirdis-
tanda sadece kapitalist mal ve hizmetlerin satist
gerceklestirilir. Onun otesinde bir ekonomik gelisime
miimkiin mertebe olanak taninmamustir. Kapitalist de
olsa tiretime dayali bir yatirrmdan s6z edilemezdi.
Yani Kiirdistan'n kapitalistlesmesine bile firsat veril-
mek istenmemistir. Servet birikimine ve kapitalist is-
letmecilik olusumuna firsat verilmis olsayd, burjuva
anlamda da olsa bir smiflasma ve burjuva diisiincesi-
nin gelismesi olanakl olabilirdi. Burjuvazi, Kiirdistan
pazarini egemenlik altina almak i¢in bir miicadele yii-
rittebilecegi varsayildigindan, ona olanak taninmak is-
tenmemistir. Yani iddia edildigi gibi Kiirdistandaki
ekonomik durumun, kapitalizmin esitsiz gelisme ya-
sastyla bir iligkisi yoktur, bu tamamen Tiirk ulusal ya-
yilma alan1 olarak degerlendirildigi i¢in, bu stratejik
hedefin gergeklestirilmesi, olasi engel olusturabilecek
her tiir gelismenin ta bagindan 6ngortilerek kesilmek
istenmesiyle ilgilidir.

Kiirdistan ulusal yayilma alam olarak degerlendi-
rildigi icin, idari yapilanma da tamamen Tiirkiyedeki
idari yapilanmanin benzeri bir diizenlemeye tabi tu-
tulmustur. 11, ilge, belde ve kdy tiirii idari yapilar sz
konusudur. Ancak bu idari bélinmeler ayrintida Kiirt
toplumu i¢inde birbirine yakin veya sosyolojik birim-

geleneksel kurumlagmalar, otonom yapilar tasfiye
edilmis olsa da; tiimiiyle tiiketilememis ve dolayistyla
tam bir hakimiyet saglanamamustir. Bu son etap, tasfi-
yeyi tamamlama ve Kiirdistanda hicbir direng nokta-
sim1 birakmayarak Tiirklestirmeyi stratejik bir plan
dahilinde gergeklestirmeyi hedeflemistir. Tiirk ege-
men smifinn bu yonelimine ilk tepki 1921 Koggiri is-
yanidir. Ardi sira 1925 Geng, Palu, Hani isyaninin
fiziksel imhasi gelecektir. Peyderpey I. ve II. Agr1 is-
yan1 ve en son da 1938 Dersim soykirimi gelmektedir.
Bu belli bagh imha hareketleri diginda esitli baskaldi-
rilar da olmustur.

Hemen biitiin isyanlarin (19. yy isyanlar: da
dahil), ortak 6zellikleri yerel 6zgiinliiklerini koruma
ve yabanc1 egemenlige karsi koyustur. Oziinde de
Kiirt toplumunun esasini olugturan neolitik degerlerin
direnmesi oluyor. Dolaysiyla devlet kargitlig: isyanla-
rin esas yonlerinden birini olusturuyor. Kargt koyusla-
rin gerici olarak degerlendirilmesi, devletgi zihniyetin
tam bir saptirmasi olmaktadir. Demagojidir. Toplu-
mun ozgiirliginii koruma, miimkiin mertebe ahlaki
ve politik toplumun degerlerini savunmay: da iger-
mektedir. Devrimcilikten bahsedilecekse bu tiir bir
devrimcilikten s6z etmek gerekiyor. Bu karg1 koyusla-
rin igcinde Agr1 bagkaldirilarinin smirh da olsa bir 6z-
giinliigi vardir. O da 6nceden bir hazirhga
dayanmasidir. Kismen biling 6gesi s6z konusudur. Di-
gerlerinde i¢ hafizadaki toplumsal refleks daha 6n
plandadur. Yani kendisine ait olan tiretim, paylasim,
yagam ve yonetim kiiltiiriiniin devam ettirilme iste-
mine disaridan yapilan imha amagh miidahalelere
kars1 koyustur.



38 Dersintin 6zgiinliigii ise, neredeyse tarihin hig-
bir zamaninda yabanci egemenligi tanimamus olmasi-
dir. Cografyanin daglik olusu, 6z savunmaya avantaj
saglamas, yabanci giiclerin saldirilarmin piiskiirtiil-
mesine olanak tanimugtir. Ve bir tiir bagimsiz yasama
halini olugturmugtur. Ancak Dersimdeki toplumsal
yapimun diigmanlariyla temasini sinurlanmus, yabanct
toplumsal etkilenmelere kapali olmasini getirmis, ya-
banc1 degerlerin etkisine girmemis, toplumsal 6zgiin-
liiklerini korumugtur. Fakat ayn1 zamanda da genel
Kiirt toplumuyla da iligkilerini siirdiirme olanagim
fazlaca bulamadigindan, adeta disa kapal bir ada ici
yasami yasamasina gotiirmiistiir. Bu durumda, Kiir-
distanida olmazsa olmaz temel stratejik bir hedef ola-
rak Tiirklestirmeyi oniine koyan Cumhuriyet imha
planlamasini buna gére yapmis, mutlaka sonug alacak
sekilde bir planlamaya gitmis ve o planlamanin askeri
harekatini baglatmugtir.

1934 yilinda ¢ikarilan “Tunceli kanunu” yla ayrmn-
tili bir planlamaya gidilmis, 6nce isimler yerlesim bi-
rimleri ve cografi isimleri Tiirklestirmekle ise
koyulmugtur. Fiilen 1934de baslayan hazirliklar
1937de askeri harekat diizeyine ulastirilmus, 1938de
tam bir soykirim gerceklestirilmistir. Tiirk devlet yet-
kililerinin ifadesiyle” ¢ibanin’, kokii kazinarak yok
edilmistir. Nuri Dersiminin tahminine gére 70 bin,
yine diger baz1 tahminlere gore 90 bin Dersimli ana
karnindaki bebekten tutalim, artik iki ayagiyla mezara
gitmeye hazirlanan en yagliya kadar, hemen hemen
her kes katledilmistir. Donemin en geliskin savas tek-
nigi de kullanilarak; kimyasal gazlar dahil, ucaklarla
bombalayarak, siingilerle paramparga edilerek, gebe
kadinlarin karinlar siingiiyle delinerek, ceninler
stingli uglarina takilarak meydanlarda dolagtirilmustir.
Tahminlere gore Dersimlilerin ticte ikisinden fazlasi,
fiziksel olarak yok edilmistir. Geriye kalanlar da yap1-
lan bir plan dahilinde ve niifusun yiizde besini gegme-
yecek sekilde, Tiirk kiiltiiriiniin yogun oldugu
bolgelere siirgiin edilmisleridir. Tam bir tertele hare-
kéat1 yapilmistur.

Dersinin biiyiik bir boliimii insansizlagtirilms ve
askeri bolge olarak ilan edilmistir. Hala baz1 yorelerde
sivillere yasak bolgeler bulunmaktadir. Muhtemeldir
ki bu bolgelerde toplu mezarlar bulunmaktadir. Lag
deresi gibi derin vadilerde gok sayida insan kemikle-
rine rastlanmaktadhr.

Kirdistan'da Militarizm

ve Bilin¢ Altinda Olusturulan Korku

Kiirdistanda militarizmin olusturdugu biiyiik sin-
dirme ve korkutma altindaki toplumsal yaps, Ttirk
ulus yapist iginde erimekten bagka secenek birakma-

yacak sekilde tasarlanmus ve pratiklestirilmistir. Mili-
tarizmin yedirilmedigi hemen hemen higbir toplum-
sal olgu birakilmamustir. Korkutma had sathadadur.
Anneler ¢ocuklarmi jandarma geliyor korkusuyla
uyutacak dereceye ulagtirilmustir. Aglayan bir gocuga
énce ‘gocugum aglama, aglamayi biralS yalvarmalar
yapilir, kar etmiyorsa ‘sus bak jandarma geliyor’ dene-
rek ocugun aglamasini kesmesi istenmekte ve gocuk
susmaktadir. Bu 6rnek Kiirdistanda militarist korku-
nun besige kadar uzandigini ortaya koymakta, gocu-
gun zihinsel diinyasmna jandarma korkusu yerleserek;
gocuk bu kimlikle biiytiyecektir. Anneler ya da bii-
yiikler neden ¢ocugu jandarma korkusuyla biiytitii-
yor? Ciinkii katliamlar siirecinde uygulanan zulmiin
yarattig1 imgeler ve daha sonraki siireclerde araliksiz
uygulanan jandarma baskasi, korkuyu daima diri tutu-
yor, devamhilik kazandiriyor ve her Kiirt bireyi i¢in en
korkutucu sey jandarma oluyor. Jandarma ise devlet
demektir. Kiirdistanda devlet hizmet eden degil,
korku ve dehset yayandir. Iki jandarmanin herhangi
basit bir nedenden 6tiirii yiizlerce hanelik bir kdyde
halk: kéy meydanina toplayarak, erkekleri kadinlar-
dan ayurip siraya dizerek, iskence yaptigi ¢ok yaygin
bir uygulama olarak goriilmektedir. Iskence esnasinda
ok asagilik kiifiirler savrularak Kiirttin kisiliginde
tam bir ¢6kertme pratigi uygulanmaktadir. Psikolojik
olarak once diistiriilmis, kisiliksizlestirilmis kimligi
sekillendirme ve orada Tiirk egemen sinif yapisina uy-
duruk bir tarzda baglanmas: hedeflenmekte ve biiyiik
oranda da bagariimaktadir. Boylece devleti temsil
eden herhangi nisan, tiniforma Kiirdiin bilincinde
korkuyu uyandiran ve karst koyma direncini sifirlayan
bir sonug ortaya ¢ikarmaktadir. Uydu-kole kisilikler
icin yasayabilmek istiyorsa tek secenek, ortaya konu-
lan Kiirt dil ve kiiltiirtinden hizla uzaklasma, Tiirk dil
ve kiltiiriiyle bitiinlegmedir.

Cogunlukla Tiirkge zorla 6gretildigi icin ve yine
Kiirt insan1 Kiirtce girtlaga sahip oldugundan Tiirkge
kelimeleri qurix tarzda ancak telaffuz edebilirken, o te-
laftuz sekliyle de alay edilerek bir de boyle asagilanir.
Yani Tiirkge 6grenmesi de tek bagina yeteli olmamak-
tadur. Tiirkgeyi 6grense de kelime telaffuzlarinda qurix
bir tarzin hakim olmasi( ki bu dogaldir) alay konusu
yapilmakta, bir de onun iin agagilanarak kole kisili-
gin sekillenmesi derinlestirilmektedir. Militarizmin
Kiirt toplumuna yonelik uygulamalari sadece Kiirdis-
tan'la siurh kalmamakta, zorunlu askerlik geregi as-
kere alinan Kiirt gengleri bir de orada militarist
terbiyeden gegirilmekte, onlara “ali okulu” altindaki
egitimlerle Tiirk¢ce okuma-yazma gretilmekte, asi-
mile edilmekte; hakaret, kiifiir agagilanma, tek tek ve
toplu dayak cekmelerle kisilik iyice igdis edilmektedir.



Dozajt o kadar yiiksektir ki, bir Kiirt erkegi i¢in asker-
lik anilar: 6liinceye kadar hafizasinda diriligini koru-
yacak, hemen her gordiigiine askerlik anilarin
anlatacaktir. Cogu Kiirt erkeginin son nefesinde kul-
landig ctimleler de askerlik anilariyla ilgili olacaktir.

Kiirt erkeginin askerdeki militarist terbiyede var-
dig1 diizey nedeniyle, onda yarattig kisilik yapilanma-
styla evine déndiigiinde, kendisine uygulanan
yontemleri neredeyse birebir esine ve gocuklarmna uy-
gulayacaktir. Yani Kiirdistanda askerlik yapmak, sa-
dece askerlikle smirli degildir, devami Kiirt
toplumunu diigiirmenin gok temel bir mekanizma-
sina doniisecektir.

denebilirse! Insandan nefret, kendi dil ve kiiltiirel de-
gerlerine de hatta tilkesine de nefret duyabilecek duy-
gusal bir ¢okiis tiretecektir. Ulkesinden ve insanindan
nefret, 6ziinde kendisine nefreti igerir. Aslinda
1970’ler Kiirdistan'inda kendisinden nefret eden Kiirt
hayli fazladr. Olusturulan bu duygusal ve psikolojik
ortamla her Kiirdiin 6niine “kurtulmak istiyorsan
hrzla Tiirkiyenin batisina gog edeceksin ve Tiirk ola-
caksin” segenegi konulmus oluyor.

Toplumsal Cokertmede

Egitimin Islevi

Kiirdistanda uygulanmaya konulan Tiirk egitim
sistemi, bilimi dgretme amaci giitmemektedir. Once
sinirl oranda da olsa var olan medrese egitimiyle Kiirt

dili, edebiyaty, tarihi ve cografyasi ogretilmekteydi.

Ezidilik, islam diisiin ve yasamina karsi milli
inanclarim ve yasam bicimlerini Ortodoksca sa-

Cumbhuriyetle birlikte biitiin medreseler kapatild1 ve
H ovs yasaklandi. Onlarm yerine ¢ok yaygin Tiirk egitim sis-
vunmaktadir, 0 yiizden gerek Arap egemenligi al- |EHUEENERIRIINPAN, egitinydir. Isimdek

tinda, gerekse sonraki donemlerde en yogun

katliamlara muhatap olacaklardwr

Kiirdistandaki jandarmanin rolii sadece koyliiler
tizerinde dehset uyandirmakla smirh degildi. Ayni za-
manda hemen her kéyde yarattig1 birkag ispiyoncuyla
kéyde olup biten her seyi en ince ayrintisina kadar 6g-
renen jandarma karakol komutani, koyliileri karg: kar-
stya getirmek i¢in dedikodu, fitne-fesat veya bir de
Kiirdii Kiirde ¢atistirarak diigmanlagtirma, boylece
olasi devlete yonelecek 6fke ve siddeti Kiirt toplumu-
nun i¢ine yénlendirme politikas uygulamustir. Yani
hedef sasirtarak bir toplum boliiniip parcalanmus, bir-
biriyle ¢atian duruma getirilmistir. Kiirdistanda en
kiigtik olayda bile silahlar gekilmekte, Kiirtler birbirini
oldiirmektedir. Onlarca yil siiren kan davalari, namus
adr altinda kadin cinayetlerinin neredeyse hemen
tiimii somiirgeci pratiklerin somutlagnus hali olmak-
tadur. Kiirtler kendi ulusal ve toplumsal 6zellikleri i¢in
miicadele eden degil, kurtulusu Tiirklesmekte arayan,
birbirileriyle catisarak giicsiizlesen duyguda, diisiin-
cede ve yasam bigiminde gergekliginden yabancilagan,
ondan uzaklasan ve enerjisini birbirilerine karg: kulla-
narak titkenen asamaya ulagtirilmustir.

Kiirt toplumu igerisinde birbirini sevene neredeyse
rastlanmamaktadir. Neredeyse birbirine diisman ol-
mayana da rastlanmamaktadir. Sevgisizlik, nefret ileri
diizeye varmugtir. Oziinde ayni topluma mensup ol-
masina ragmen kendi insanindan nefret etmek,
ondan tiksinmek, giderek kendi milli degerlerinden
nefret eden, “ben neden Kiirt dogdum” diyebilen bir
toplumsal yapi s6z konusudur ki sayet buna toplum

“millilik “ kelimesi Kiirt milli egitimi degil, Ttirk milli
egitimidir. Yani Kiirtiin Tiirkliik temelinde milli de-
gerlere ulagtiriimast hedeflenmistir. Ogretilen dil
Tiirkgedir. Tiirkge Kiirt i¢in bir yabanci dildir, ancak
Tiirkiyede ogretilen Ingilizce gibi bir yabanci dil degil-
dir. Bugiin Tiirkiyede okullarda dérdiincii sinuftan iti-
baren Ingilizce ve Almanca gibi yabanci diller
ogretilmektedir; ancak Kiirt cocugu, okula adimin
atar atmaz Tlirk¢eyle tanignusti. Ondan Kiirtgeyi
hemen terk etmesi istenir. Ancak Kiirt gocugu Tiirk-
ceyle ilk defa karsilasmustir. Her sey Tiirkgedir ve hi¢
anlamamaktadur. Kiirtce diye bildigi dili yoktur. Adeta
buhar olmustur. Bu gocugun yasayacag ikilemin zor-
lugu ve kiigiiciik dimaginda olusacak firtinalari tah-
min etmek gii¢ degildir. Dil alaninda baglayan ikilik,
geliski ve catisma ¢ocugun ruh diinyasinda ilk ve
koklii bir karilmayn yaratacak; kisiliksizlesme stirecinin
baslamasini birlikte getirecektir. Tiirk dili etrafinda
Tiirk bityiikleri, Tiirk simgeleri islenmeye baglanur.
Kiirt cocugu onlarm tiimiinii hig tanimamakta ve
buna tamamen yabancidir. Onlarda kendisine ait hig-
bir sey bulamamaktadr. Kiirt bityiikleri yoktur, Kiirt
sanat1 yoktur, Kiirt tarihi, edebiyati, cografyas yoktur.
Annesi babas1 ve kendisi artik Tiirktiir. Orta Asyadan
gelmislerdir. Medeniyeti diinyaya Tiirkler tagmusgtur.
Uygarliklarmn onciisiidiirler. Alpaslanlari, Fatih Sultan
Mehmetleri, Barbaroslar1 vb. uzayip giden bir kahra-
manliklar listesi vardur. Kiirt gocuk bunlarin hepsini
ogrenecektir, ama kendisine ait hicbir sey yoktur. Ke-
yakser’ den, Melayé Ciziriden, Ehmedé Xanf’ den soz
edilmek bir yana, bunlar yasakturlar. Kiirdistan cograf-
yast Tiirk cografyast olmustur.

Herkes TiirK'tiir. Her sabah andimiz okutulmakta-



dur: “Tiirkiim, dogruyum ¢aligkanim, varligim Tiirk
varligina armagan olsun” dedirtilmis, okullarda ve
sehir merkezlerinde Tiirk ‘kahramanlarina ait heykel-
ler yiikseltilmistir. Anne babasi gocuguna hayati
Kiirtge 6gretmis, Kiirtce klamlarla bitytimiistiir
¢ocuk. Kiirt masallarini dinlemistir. Ama okula basla-
mastyla birlikte artik onlar yoktur. Her seyin yerine
Tiirke ait olanlar ikame edilmistir. Kiirt cocugu zama-
nnin tiimiinde -okul dig1 zamam da dahil- 6gret-
mene bagiml hale getirilir. Hemen her simifta
Ogretmen, ispiyonculuk yapabilecek birkag 6grenci
tespit eder, onlara gorevler verir, hangi cocugun okul
icinde ve disinda Kiirtge konustugunu tespit edip 6g-
retmene bildireceklerdir ispiyoncular. Ogretmene bil-
dirilen 6grencileri 6gretmen tahtanin dniine dizer,
hem dayak atar, kiifreder ve onlar1 agagilar Kiirtge ko-
nugtuklart icin. Boyle egitilen gocugun kisilik yapilan-
masinun ileride nasil bir hal alacagimi tahmin etmek
giic degildir. Bazilar1 iyice sinerek Tiirklesmeye kosar
adim gideceklerdir. Oziinden, kokiinden kopup
Tiirkliik icerisinde erimek igin ellerinden ne gelirse
yapacaklardir. Bazilar: yalpalayacak, Kiirtliikle Tiirk-
lesme arasinda gidip gelecek, yer yer isyanci duygular
parlayacak ve gogunlukla pasif-edilgen bir ruh haline
biirtineceklerdir. Kiirdistanda reformist diistincenin
Tiirk devlet yapisindan yalvar yakar hak talep eden
toplumsal kisilikleri boyle sekillenmistir. Diger bazi-
lar1 tam bir isyan haline girecek, koklerine, ulusal de-
gerlerine ulasmak ve kurtulusu orada gormek
isteyeceklerdir. 1970’lerde onlar, Kiirdistanda isyan
bayragin aacak ve 6ze doniis hareketini baglatacak-
lardur.

Koksiizlesme ve Bellek Kaybu

Kiirdistanda sémiirgeciligin uygulamaya koydugu
pratik Kiirdistan'in insan ve cografyasini Tiirk yurdu
haline getirme amaghidir. Burada nedenlerine giril-
meyecektir. O neden buna yoneldi, bu ayr1 bir tar-
tisma konusu olup, yazi kapsamuni agmaktadr.
Yazida, 1970’ler d6nemine gelindiginde Kiirdis-
tandaki somiirgeci pratikler, bazi yonleriyle ¢oziim-
lenmeye ve anlagihr kilinmaya ¢alislmustir. Daha da
agimlanmasi gereken yiginla yan bulunmaktadir.
Ancak yazida gtidiilen gaye, ulusal yayilma ve Tiirk
ulus potasinda eritmeyi hedefleyen ve Kiirdii Tiirkles-
tirmeye yonelen, yonelmekle kalmayip onu pratikles-
tiren stratejiye doniiktiir. Kiirt toplumuna
kazandirilan 6zellikler sonugta somtirgeciligi digsal
bir olgu olmaktan ¢ikarmus; icsel, duygu ve diisiin-
cede tarihi koklerinden kopan, ideolojik, kavramsal
ve kurumsal olarak etkisizlesen yapidan, Tiirk ege-
men sinifinin devletgi ideolojik kavramlari ve kurum-

larna eklemlenen bir yapi sekillenmeye baslamustir.
Kiirdistandaki toplumsal altyapidaki sosyolojik biinye
esas anlamda tasfiye edilmis ve neredeyse Kiirtlere ait
tek bir kurum birakilmayacak diizeyde yikima ugra-
tilmistir.

Kiirt toplumu 6z savunma giigleri tiimden dagiti-
larak savunmasiz birakilmus ve diisiince {iretimi orta-
dan kaldirnlarak Tiirk diigiincesi, yagamy,
kavramlagmasi ve kurumlagmasi yerine ikame edil-
migtir. Varilan diizey sadece egemen devletin inka-
riyla smirl kalmamug; Kiirt'tin de kendi kendisini
inkar ettigi, Kiirt olmadigy, Tiirk oldugu hatta 6zbedz
Tiirk oldugu diistincesi yayginlagmustir.

Kiirde “magarada yasayan, ilkel, kuyruklu, uygar-
lik dis1 ve barbar” olarak tamimlanan medeniyetten
anlamayan, hayvanlasma derecesine indirgenmistir.
Hatta okullarda Kiirt cocuguna verilen diisiince dog-
rultusunda Tiirkiin yliceltilmesi, Kiirdiin asagilan-
mast temelinde biiyiiklerinden de utanir hale
getirilmistir. Annesinin babasmin giyim-kugam, kiil-
tiiriinden ve yasamindan utanan, onlarin okullarina
gelip kendilerini ziyaret etmelerini istemeyen, gelme-
leri halinde ‘evlerinde ¢alisan hizmetci’ ya da baska
biri seklinde arkadaglarina tanitan ve akrabalik bagin
inkar eden pratikler yayginca yasanmustir. Yani kendi
gerceginden, kendi biiyiiklerinden, anne-babasindan
utanur diizeye getirilen bireyin diisiirilmesinin ne
kadar derin oldugunu ortaya koymaktadir

Kiirt toplumu ve bireyi toplumsal gercekliginden
grup grup, tek tek koparilarak yalnizlasmis, gligsiiz-
lesmis ve caresizlestirilmistir. Caresizlestirilen Kiirdiin
bu durumda kosar adim Tiirklesmeye gitmesinde an-
lagiimayacak bir yan yoktur. Bir de giiniimiizde eli
kalem tutan Tiirk ekabirleri, ‘Kiirtler neden Kiirtce
konusmuyor, yazmuyor, Kiirte bilmiyorlar’ deyip
Kiirt diline Kiirtlerin dahi ilgi géstermedigini, onun
yerine “bilimin dili olan Tiirkceye” ilgi gosterdiklerini
ima ediyor ve diger yandan da kendi asimilasyoncu
pratiklerini gizleme ve suglarindan kurtulmaya caba-
liyorlar. Ancak bilinmelidir ki utanglarmdan da kur-
tulamayacaklardir. Her halk onurlu oldugu kadar
Kiirtler de onurludur. Kiirtleri diisiirenler dztinde
kendilerini digiirdiiler. Vicdanlarim korelttiler. Vic-
dan olmayinca insanlik da olmaz. Insanligmn éliimii
vicdanin olimiidiir. Kiirt Kiltiiriiniin soykirima tabi
tutulmast vicdansizliktir. Onu yapanlarin vicdanl ol-
duklarini kimse iddia edemez. Onlar vicdanlariyla
bas bagadur. Kiirtlerse er ge¢ gercek insan olmaya ve
kaybettirilen vicdanlarini bulmaya basladilar ve mut-
laka da basaracaklardir. O yiizden onurlari icin miica-
dele ediyorlar. Oze déniis onuru kazanma
miicadelesidir.



Kiirtlerde hala tam agitlamans yabanciya 6y-
kiinme, kendisi olma yerine yabanci gibi olma, onun
gibi diisiinme, onun gibi zevk alma, onun gibi eg-
lenme ve onun gibi yasama gibi pratikler yogunca ya-
sanmaktadir. Yogunca yasanmakta idi. Biitiin
onlardan uzaklagma ve kendisi olma durumlari gelis-
meye baglasa da tiimden agilmus degildir. Hala bir
Kiirdiin s6yledigi dogru bir séze ne kadar Kiirt toplu-
munun lehine olursa olsun itibar gosterme gelismis
olsa da adeta benzeri bir s6zii bir yabancidan bek-
leme, onun soziine daha fazla itibar etme, onu “onay
merkezi” gibi algilama zayiflamus olsa da yayginca
gozlemlenebilmektedir. Biitiin onlarin ortaya gikmasi-
nin nedenlerinin baginda 6ziinden uzaklagma ve kok-
stizlesme gelmektedir. Bellek ve hafiza kaybidir. Kendi
degerini kiigiimsemedir, hor gérmedir, yabanci degeri
yiiceltmedir, bu ona dykiinmeden kaynaklanmakta-
dur. En basta Kiirt diistincesiz kilinmustir. Duygu ve
diistince tiretemez duruma getirilerek dumura ugra-
tilmugtir. O 6nemli oranda ge¢misinden koparilmustir,
gecmisini bilmemektedir. Gegmisinin toplumsal de-
gerleri, hatta cografyasy, tarihi unutturulmus; arsivleri
yok edilmis, basit arsiv tutma olanag: birakilmans,
birikimsiz birakilmustir. Yeniyi yaratma, eskiler iize-
rinde yeniyi biriktirme ve bu temelde biiyiimesi im-
kansizlagtirlmistir. Sug sayilmustir. Basit bir Kiirt
kelimesi dahi su¢ kapsamindadir. Yargilama konusu
yapilarak yargilanms, cezalandirilmugtir. Hal boyle
olunca tarihsiz birakilan, tarih yapamayan bir halk ‘ta-
rihi yabancilar yapar’ gercegiyle karsi karsiya gelecek-
tir. Boyle bir toplum var olmaya degil, yok olusa
giderken; tarihini biriktiren, yogunlastiran ve bityiiyen
halk gergeginden; tarihe yon degistirilip tiiketilen,
avarelestirilen, kiiciilen, daralan, biiziiliip kiigiik aile
icerisine hapsolan ve giderek tamamen titkenecek
olan Kiirt kisilik realitesi gerceklesecektir. Ozcesi Kiir-
diin hikayesi budur.

Somiirgecilikten

Kopus ve Oze Doniis Hareketi

1970’]i yillara gelindiginde Kiirt toplumunda umut
kesilmis durumdadir. Varhgi-yoklugu tartigmalidur.
Kiirt diye toplumsal bir realite s6z konusu mudur, ta-
rihin bir déneminde yasamig my, silinip ortadan kalk-
nus mudir, ugruna bir miicadele verilebilir mi?... Bu
tlir sorularin yayginca soruldugu ve tartigmalarin ya-
pildig1 zamanlardir. Bu tartigmalar bile gizlice yiiriitiil-
mektedir. Tiirk devlet yapisi agisindan Kiirt sorunu
halledilmis, baslangicta fiziksel katliamlar ve siirgiin-
lerle direng noktalarmin tiimii kirilmis; devletin ideo-
lojik yagsamsal olgularinin Kiirt toplumuna yedirildigi,
devlet idari yapilanmasmin Kiirdistanda ikame edilip

dort bagi miirekkep bir hakimiyetin saglandig: ve
Kiirdistan'n esasta Tiirk yurduna donistiiriiliip mese-
lenin halledildigi, sagda-solda tek titkk “ben Kiirdiim”
diyene rastlansa da onlarin da dermanimin tiikendigi,
miicadele yiiriitebilecek gii¢ ve takatin kalmadig dii-
stincesi hakimdir. Artik derinlerde siirli Kiirt vardr,
sesleri duyulsa da devletin verdigi cevap hazirdur: Kiirt
diye bir toplumun hi¢ olmadigy, onlarin daghk bélge-
lerde yasayan Tiirkler oldugu, karda yiirtirken ¢ikan
kart-kurt seslerinden otiirii onlara Kiirt dendigi, dev-
lette ve tiniversitelerinde baskin diisiincedir. Ashnda o
“Kiirt” ifadesi de daha ¢ok “Tiirk diigmanlarmin tiret-
tigi” bir kavramdur, Kiirtge denen bir dilin kelime ha-
zinesinin birkag yiiz kelimeyi gegmeyecegi, onlarin da
bozulmus Tiirkge oldugu tarzi inkérc tezler ortaya
atilmaktadur.

Kiirdistanda 1970’]lerin ortalarma dogru tablo ka-
baca s6yledir. 12 Mart 1971 askeri darbesiyle biz
Kiirtiiz diye ses ¢ikaranlar zindanlara doldurulmus,
susturulmuglardir. Yine 1974 Giiney Kiirdistandaki
agir yenilgi, Kiirtlerde artik bu is basarilamaz duygu
ve diisiincesini pekistirmis, yaprak kipirdayamaz dii-
zeye gelinmistir. Kiirtlitk adina sdylenen s6z nere-
deyse kalmamugtir. Bir 6litm hali egemendir. Ben
Kiirdiim demek utanilasi bir durumdur. Fakat icten
ige de smurli da olsa bir 6fkenin, tepkinin ve ciiretin de
biriktigi belirtilebilir. Eski usullerle, adeta yalvarma-
larla “doguya yol, su, elektrik” talepleriyle sonug alina-
mayaca@l agiga cikmus, anlagilir olmustur.

Yeryiiziiniin Lanetlileri i¢in yazdig1 2002 tarihli
baskiya yazdig1 6ns6zde Muhammet Harbi, “Hakikat
ve sahicilik delilik tarafindadir; bu hakikat ve sahiciligi
Ozglir birakmak gerekir”(Frantz Fanon, Yerytiziintin
Lanetlileri, s.314) der. 1970ler Kiirdistan'inda da artik
delilik’ zaman gelmistir. Sartlar olaganiistiidiir. Ola-
gan Uistii sartlarda olagan ¢oziimler bulmak ham ha-
yalden 6teye gidemez. Nitekim olan da budur.
Hakikatler yok edilme noktasina getirilmis, onlar1
arama, bulma, tekrar olmalari gereken diizeye ¢ikar-
mak i¢in olaganiistii, normal goriilmeyen ve kabul
edilmeyen olgiilerin ¢ok 6tesinde bir diisiince, onun
pratiklesmesi ve davranis bicimlerini sergilemek bir
zorunluluktur. O yiizdendir ki, o ilk 6tke yogunluklu
cikusin halleri Kiirtler icinde bile delilik olarak goriil-
miis, Oyle degerlendirilmis, bityiik bir kusku ve endi-
seyle karsilanmustir.

Universitede okuyan yoksul Kiirt cocuklarmnimn
gerek biiytiklerinden parca parca 6grendikleri zuliim
ve yok edis hikéyeleri, gerekse 6grencilik siireclerinde
okul Kiirt olduklari i¢in yasadiklari derin agagilanma,
yaralarim derinlegtirmis ve 6fkelerini biiytitmiistiir.
Bu 6tke zamanla s6z soylemeye ciiret etmelerine yol



agmustir. Agir agir konusmaya baslamuglardur. Aragtir-
malar yapmuslardir. Bolitk porgiik de olsa ilk sézlerini
soylemeye baslayacaklardur. {lk sz “Kiirdistan S6-
miirgedir’, iki kelimelik bir cimledir; ancak 1970’lerin
ortaminda bunu sdylemek biiyiik ciiret ister, biiyiik
cesaret gerektirir. O cesaret gosterilmistir. Ciinkii o
giine kadar Kiirdistandan s6z edenler somiirge deme-
leri bir yana, Kiirt kelimesini bile kullanamamakta
“dogu” tabirini tercih etmektedirler. Korku, dehset ve-
rici ve derindir. “Devletle ugrasilamaz, devlete devlet
gereklidir, devletin tanki topu, ugag: var'dur. Kiirdis-
tan'n her tarafina jandarma karakollar1 ve askeri gii¢-
ler konumlandirilmigstir. Adeta Kiirdiin nefesini dahi
hissedecek durumdadirlar. Nefes almak neredeyse
izne tabi hale getirilmistir. ‘Devletle bag edilemez’ dii-
stincesi, devletin actmasizlig1 ve korkutuculugu besige
kadar uzanmugtir. Dolayisiyla “Kiirdistan” hele bir de
“somiirgedir” demek biiyiik bir cesaret isteyecektir.
Bunu bir de haykirmak ne ciirettir! Acimasizca hesap
sorulur.

‘Kiirdistan sémiirgedir’ tezini ortaya atmaktan bagka
secenek bulamamugtir. Bulamazdi da. O tek segenekti.
Ya tam 6zgiirliige dogru yol alinacakt: ya da halk ola-
rak tarihte son darbeleri alarak silinip yok olunacakt1.
Her iki segenegi de mevcut yasama tercih etmistir.
Ciinkii mevcut yasam ¢ok onursuzca bir yasamdur.
Onursuz yasamaktansa onurluca yok olus, insanhigin
olmazsa olmaz hakikatidir. Bir de zayif da olsa 6zgiir-
lesme secenegi de vardir. Onun yaptigi zorunlulukla-
rin belirledigi kogullarda, sozii cesaretlice ve
korkmadan, biitiin biling, duygu, diisiince ve yasam
pratigini boylesine agirlasmis bir insanlik miicadele-
sine adamaktan ¢ekinmeden gereklerini hiicrelerine
kadar hissetmek, yerine getirmek ve basarmaktan
baska segenek tanimadan haykirmak olmugtur. Kiir-
distan s6miirgedir sozii haykirilmistir. Baglangigta o
sOziin etrafinda yarali Kiirt gengligi ya 6liim ya onurlu
yagam isteyen Kiirt gengligi toparlanmaya baglayacak-
tir. Her yan yana gelis ve korkularindan armma, ba-
sarma arzusunun yiitkselmesine yol agmistir.

Gikis tamamen hazirliksizdir. Oyle bir planlama-
dan soz etmek de giictiir. Yiirtiyiis el yordamuyla ola-

caktir. Dayanilabilecek hicbir olanak yoktur.
Bellek-hafiza darmadaginiktir, hafizada bilgi kirmnti-
lar1 da s6z konusu degildir. Kiirt toplumunun direnen
yanlar1 hangisidir, onlar da bilinmemektedir. Kiirt
nasil bir seydir, ona iliskin hicbir bilgi yoktur. Sifir

Nuri Dersimi’nin tahminine gore 70 bin, yine
diger bazi tahminlere gore 90 bin Dersimli ana

karnindaki bebekten tutalim, artik iki ayagiyla
mezara gitmeye hazirlanan en yashya kadar,

hemen hemen herkes katledilmistir

Kiirt Halk Onderi Abdullah OCALAN, “Kiirdistan
somiirgedir” sonucuna vardiginda tir tir titredigini ve
bayginlik gecirdigini séylemektedir. Neden 6yledir,
¢linkit mevcut durumu derinden hissetmektedir. Kiir-
distan somiirgedir dedikten sonra onun sorumlulugu
altinda adeta ezilmekte, geregini yapmanin giicliikle-
rinin farkinda, karsilagsacagi mezalimi bilmekte; ted-
birlerini, miicadele arag ve yontemlerini nasil
gelistirebilir, nasil ortaya koyabilir, bu konuda higbir
olanak da yoktur. Sifir olanaklarla yapma zorunlu-
lugu, sorumlulugun bityiikligiini aciga vermektedir.
Tir tir titreyerek bayginlik gecirmesi onlarla baglantih-
dir. Cesaretle haykirmas: gerekecektir, korkmayacak-
tir. Sémiirgeciligin farkindadr, derin korkuyu
yenmek zorundadir. Onu nasil basaracaktir, onlar
derin sorulardir. Tamamen gigsiizliik ortaminda ba-
sarmas gereken biiyiik tarihsel gorevlerdir. O tarihsel
gorevlerin geregini yapamama, yeni bir katliamlar do-
nemini agabilecek ve bu adeta Kiirt halkinin son ¢irpi-
nist oldugundan toplum tamamen tarihe gomiilme
risklerini de igcinde baridiracaktir. Ocalan, hissettigi
tarihsel sorumluluk geregi her tiirlii riski goze alarak,

bilgi, sifir olanak iginde yiiriiyiis baslayacaktir. Kugku-
suz bu yiirtiytis yalpalayarak devam eden bir yiirtiytis-
tlir. Saga sola garpan, diisen-kalkan bir yiirtytstiir. O
yiizden tanimlamasi da giig bir ytiriiytigtiir. Pek bili-
nen insan ytiritylislerinin normlarmna benzemiyor.
Tiimiine aykiridir. En dost olmasi gerekenler dahi,
baslangicta bu yiiriiytisctilere saldirmuglardir, ‘boyle
yiirtiytis mil olur boyle devrimcilik mi olur’ diyerek
hayretlerle karsilamuglardir. O “yiiritytsciilerin® derin
6fke ve korkularimny, yaral hallerini hissedecek du-
rumda degillerdir. Clinkii onlarimn aliskanlik edindik-
leri ve dgrendikleri devrimeilik tiirleriyle hicbir
benzerligi yoktur. Cok farkls bir tarzdur, hi¢ normal
degil, tamamen anormaldir. Neden anormal? Kiirt
toplumu anormallestirilmistir de ondan! Anormal
toplum anormal yiirtiytisciiler ¢ikaracaktir.

Albert Memmi “Sémiirgeciligin Portresi ve S6-
miirgelestirilenin Portresi” adh eserinde anti-somiir-
geci yliriiytseiilere iliskin somiirgecilerin yaptig:
degerlendirmelere kargt cevabinda “Ne var ki yazar, ne
bilingsizdir ne nankér ne de kiistahtir. Konusmaya
cliret eder etmez, bu insanlara isyanlarindan ve hu-
zursuzluklarindan bagka ne anlatabilirler? Bu kadar
uzun stirmiis anlagmazliklarm acisini geken insandan
baris sozciikleri mi bekleniyor? Bu kadar ¢ok faiz ge-



rektiren bir borg yiikii altindaki insandan minnet bek-
lenebilir mi?”(sf. 117-118) der.

Kiirdistan 6zgiirliigii igin yiiriiylise baglayanlara
hemen her tiir sag-sol sosyalist ayrimi yapmadan-cev-
reler saldir1 oklarini yoneltmislerdir. “Ne kadar da
nankordiirler! Onlara medeniyet gotiirdiik, feoda-
lizmden kurtardik, uygarlastirdik, insan yaptik, bilimi
tasidik, ortagag karanhgindan ¢ikardik, kuyrukluydu-
lar, magarada yastyorlardi. Uygarlik merkezi kentlerde
yasamalarina olanak tanidik, okumalari igin dnlerini
actik, aydinlandilar, en 6nemlisi de onlar1 uygarhgin
tastyicist olan Tiirkliige kabul ettik. Nankorliik yapi-
yorlar, kadir kiymet, hak deger tanimamaktadirlar”
deyip, saldirtyorlards, hala da saldirilar gok fazladir.
Clinkii bu da bir tiir Tiirk Oryantalizmidir, her seyi
Tiirk bilir, dogruyu Tiirk yapar, Kiirt ne anlar uygar-
liktan, o ancak firt firt ayran iger! Kiirdiin de bir hafi-
zas1 olustu, bellegi gelisti, diisiince glicti yogunlagt1.
Kiirdiin kendisi hakkinda karar verebilecek, yagamuni
diizenleyebilecek toplumsal bir sagliga kavustugunu
hala gliniimiizde kabul etmeyen bir tiirlit anlamayan,
hatta anlamak istemeyen epeyce ¢evre mevcuttur.
Tabii ki bunun en temel nedeni de hazimsizhiktir.
Kiirdii Kiirt olarak hazmedememedir. Kiirde bictigi
rol sadece kendi amaglarin gergeklestirirken onu vu-
rucu giig olarak kullanma ve boylece kiiltiir, aligkanlik
ve konforunu kaybetmek istememesidir. Zaten bir-
likte yagamayz giiglestiren esas nedenlerin basinda da
bu gelmektedir. Kiirt, Kiirt adina s6z soyleyemez, soy-
lememesi gerekir, soylemesi halinde haddini agmus
oluyor. Bugiin medyaya kaba bir g6z atilirsa bile hep
Kiirde had bildirilir, Kiirdiin hep yanhs yaptig1
“dogru” miicadele vermedigi diigtiniiliiyor. O yiizden
de gesitli siyasal partiler, egilimler, Kiirdiin kendi ¢1-
karlarina gére diisiinmesi, 6yle davranmasi, pratikles-
mesini istemekte ve beklemektedirler. Ancak Kiirtde
dogru bildigini okuyunca ¢ilgina doniip saldiriya geg-
mektedirler. Ancak artik ok yaydan ¢ikt1. Kiirdistan
toplumu normallesme siirecine girdi. Kirk yildir dige
dis, acis1 bol, bedeli agir ve kahurli bir miicadele so-
nucu, Kiirt kendi 6z kaynaklarin harekete gecirerek,
6z gliciinii agia cikarip pratiklestirmeye baglayarak,
6ziine donityor. Kendi gergek tarihine yonelmistir. O
tarihte direnen degerlerin 6zgiirliik hareketi iginde bi-
rikmis, yogunlagmus, insanhgin ¢agdas diisiin ve
eylem pratikleriyle de sentezlenerek tarih sahnesine
cikas gergeklestirmis oluyor. O yiizden Kiirt normalle-
siyor.

Normallesme toplumsal tarihi kokleri tizerinde
ayaga kalkma, yliriimeye baslamadir. Bagkas: degil,
kendisi olmasidir. Kendini bilmedir. Kirk yildir bunun
icin miicadele verildi. Koklerinden koparild:. Biitiin

kurumlar: tasfiye edilmisti. Bellek kayby, hafiza yitimi
biiyiik oranda gergeklesmisti. Koklere dondis, 6ziine
riicu etme hareketi, 6zgirliik hareketidir. Dirilis bu te-
melde tamamland. Kiirt toplumunun dirilisi gercek-
lemistir. Basta Kiirdistann tiim parcalari olmak
tizere diasporada yasayanlar dahil, tiim Kiirdistanli-
larda kolektif bir biling, kolektif bir hafiza olusmustur.
Kiirdiin zihin diinyas: degismistir. Anlam diinyas: de-
gismistir. Artik kurk yil 6ncesi gibi bir anlam diinyast
yoktur. O diinya anlamsizdir. Anlamsiz Kiirt anormal
Kiirt'tiir. Anlamli Kiirt normal Kiirt'tiir. Genel insan-
lik tarihine dahil olan, tarih yapan, toplum insa eden
Kiirt'tiir. Dagilan, parcalanan degil, birlesen kolektifle-
sen, hayattan tat alan, korkularim biiyiik oranda
yenen ve cesareti biiytiiyen bir Kiirt soz konusudur.
Kiirdiin yeni hikayesi de budur.

Bazilar1 bu Kiirde tahammiil edemiyor, edemeye-
ceklerdir. Ama er geg onlar da Kiird'iin bu yeni halini
anlamak zorunda kalacaklardir. Bagka da segenekleri
yoktur. Korkular tizerine kurulan iligki birlik iligkisi
olamaz, birlikte yasamanin zeminini olusturamaz. En
dogru, en saghkli iliski ve 6zgiir iliski korkusuzluk
tizerine, giivenle kurulan iligki tiirtidiir. Korkuyu
yayan bilmelidir ki korku déner dolagir, en fazla da
kendisini vurur. Korkusuzluk hali en iyi haldir. Kiir-
distan sorununun gercek ¢oziimii de korkusuzluk
icinde kurgulanip insa edilebilen 6zgiir halklar birligj,
cinsler birligi ve inanclar birligidir.

Kiirdistanda dirilis yani koke, 6ze doniis, esas an-
lamda tamamlanmugtir. Kolektif biling olusmus, kendi
olma hali yetersizlikleri barmndirsa da tamamlanmugtir.
Kiirt, bagkasina 6ykiinen olma halinden ¢ikiyor. S6-
miirgeciye 6ykiinme, onun gibi olma ve onun aklina
giivenmenin kendisi i¢in olusturdugu biiytik tehlike-
leri ve riskleri tarihsel deneylerle 6grenmis ve bilince
cikarmugtir. Kuskusuz bu alanda hala yiirtinmesi gere-
ken yol vardir. Bu tamamen bitmis bir siire¢ degildir.
Ancak temel esaslarda kendisi olma hali gerceklesmis-
tir. Eksik zamanla tamamlanacaktir, fakat stirecin hiz-
lanmast i¢in daha yogun bir ¢aba, sabir, emek ve
fedakarlik gerekmektedir. Kiirt aklina artik giivenmeli,
lark yilhk yasanan pratik, deney buna fazlaca veri sun-
maktadur. Artik o, sémiirgeciyi bir onay merkezi gibi
gormemelidir. Her insan yaraticidir ve Kiirt de insan-
dir. Hatta yaraticth@iyla denebilir ki, Ortadoguda sii-
reci yonetmede en geliskin durumdadir. Kendisinden
6grenmeyi esas almalidi, alacaktir da. Kendi insani-
nn soziine giiven duymal. Biling, hayat: tiretme ve
paylasmanin gergeklesmesi 6zgiir yasamun en saglikh
yoludur. Elbette her zaman insanliktan 6grenecek ok
sey vardir, olacaktir. Ogrenilecektir de. Fakat elestiriye
tabi tutulmadan kabul edilen gortis, zaaflar1 da iginde
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barmdirr. Ogrenilecektir, 6gretilecektir, dogrusu
budur.

“Bir toplum kurumsal olarak dagildiktan sonra
artik onun anlamindan, dar kiiltiirinden bahsedile-
mez. Bu durumda kurum su dolu bir tas gibidir. Tas
larildiktan sonra, agik ki, suyun varhgmdan bahsedi-
lemez. Bahsedilse bile, o artik tasin sahibi icin su
degil, bagka topraklar veya kaplarin sahiplerine akmus
bir yasam unsurudur. Toplumsal anlam, zihniyet ve
estetik yitiminin sonuglar1 daha da vahimdir. Boylesi
bir durumda adeta basi ugurulmus canli varhklar gibi
bir varligin ancak ¢irpmmasindan bahsedilebilir. Zih-
niyet ve estetik diinyasin yitiren bir toplum ¢iirti-
meye, vahsice par¢alanmaya ve yenmeye terkedilmis
bir lese benzer. Dolayistyla bir toplumu kiiltiirel ola-
rak tanimlamak i¢in onu mutlaka kurumsal ve an-
lamsal biitiinliik iginde degerlendirmek sarttir. Bu
konuda verebilecegimiz en yalin 6rnek, dramin
yogun yasadigimiz Kiirt toplum gercekligidir. Hem
kurumsal, hem de anlamsal olarak derin bir pargalan-
may1 ve zihniyet yitimini yasadig1 i¢in, Kiirt toplumu
ancak ‘kiiltiirel soykirim toplumu’ olarak tanimlana-
bilir”(Abdullah Ocalan, Kiirdistan Devrim Manifes-
tosu, sf.29)

Dirilisin tamamlantyor olusu inga gorevlerini de
ortaya koymasi anlamina gelir. Tas- su meselesinde de
oldugu gibi Kiirt toplumunda anlam diinyasi onemli
oranda tamamlanmis. Onu-kurumsal ifadesi kismi
olarak gerceklesmis olsa da-esasta kurumsal inga
temel gorev olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Kolektif hafizanin olusumu gergeklesmis, Kiirt
zihni gekillenmistir. Ancak bu, direnis esash oldugu
icin toplumsal inga ve kurumlagma zihniyetine gegisi
yapmak da yeni donemin esas gorevleri arasimndadur.
Kiirt Halk Onderi Ocalan'n ortaya koydugu para-
digma, i¢inde direnis olgusunu tagisa da; temel olarak
inga gorevlerini tanimlamaktadur. Kiirt toplumu ve bi-
reyinin 6zgiirliiglinii glivenceye alabilmesinin 6n ko-
sulu, 6z savunma temelinde paradigmanin
6ngordiigi anti kapitalist-anti devletci ama onlari da
iceren yerinden yonetim ve demokratik 6zerkligi
biitiin fonksiyonlariyla insa etmeyi zorunlu kilmakta-
dir. O agidan sistem ingas1, zaman kaybetmeden adim
adim yerine getirilmeyi gerektirmektedir. Inga gorev-
leri sabr isteyen, zamana dayali, ayrintidan genele
dogru ¢ok sayida gorevi igermekte ve rol tistlenmeyi
gerektirmektedir. Bu her Kiirdiin ve demokratik ¢ev-
relerin yerine getirmesi gereken gorevler oluyor. Fakat
bu tiir kurumsallasmalara gidebilmek ve onlarmn ger-
gek islevine ulagilabilmesi icin toplumsal kisilikte ve
birey kisiliginde somiirgeci etkilerden ve kapitalizmin

modernist yasam ol¢iilerinden kurtulmak gerekmek-

tedir. Sémiirgeci etkileriyle ve kapitalist yasam 6lctile-
riyle paradigmanin kurumsallasmas: gerceklestirile-
mez. Belki 6yle isimlendirilen cesitli kurumlagmalara
gidilebilir ancak onlar, paradigmanin kurumlar
olmaz. Devletci ve kapitalist kurumlar olmaktan ken-
dilerini kurtaramazlar. Mesele yine yasamla ve zihinle
ilgili kiiltiirel bir meseledir. Devletci ve kapitalist kiil-
tiirden armma halinde kurumlasmalar gergek fonksi-
yonlarina kavugabilirler.

Rojava devrimiyle Ocalan’n paradigmas pratikte
yasam bulmaya baslad1. Rojavada yasayan tiim halk ve
inang topluluklar1 ve kadmmn toplumsal hayata 6z-
giirce katilimi gerceklesmis oluyor. Ozelde Kiirdistan
toplumu genelde Ortadogu toplumlar1 Rojavadan gok
sey Ogreneceklerdir. Rojavadan dgrenilecek ve ayni za-
manda o devrimin bogulmasina firsat vermemek i¢in
Rojava ya sahip ¢ikilacaktir, ¢ikilmalidir.

Sonug olarak somiirgecilikten kopus, Kiirt toplu-
munun kendi 6ziine doniis olgusu irdelenmeye cali-
sild1. Kiirt toplumunun somiirgecilik sartlar altinda
yasadig1 agr fiziksel ve kiiltiirel imha sonucu, tarihten
silinme ania ulasti1 bir zamanda, biriktirilmis biiyiik
bir 6tkeyle bir genclik hareketi olarak ortaya ¢ikildz.
Ozgiirlesme miicadelesi, diger bir ifadeyle yarali Kiirt
toplumunun kendi kendisini tedavi etme yiirtiytisii
baslatild: ve giderek toplumda yankiland:. Toplumsal
bir bagkaldiriya ulagti. Basta kendisini inkar eden
Kiirdii Kiirt olmaya ikna etti, biiytiyerek somiirgeciye
de Kiirdiin varlig: kabul ettirilerek dirilis tamamlandu.
Bunlarin tiimii kurk y1l igerisinde agir bedellerle ger-
geklesmis oluyor. Gelinen agsamada Kiirdistan top-
lumu, yepyeni, taze, dinamik ve olgunlagmus olarak
insanlik tarihinin sahnesinde yerini almistir. Insanliga
cagrist sudur: Gelin birlikte 6zgiir, esit kardesce birlik-
lerimizi kuralim, higbir toplumsal realiteyi yok sayma-
yan, onu kendisini tamimladig1 bigimde oldugu gibi
kabul eden birlikte bir yasam kuralim. Diinyamizda
kimsenin kimseyi yok saymadig, cografya icinde
diger canhilarin da bu diinyada haklarmn oldugunu
bilerek ve ayrica onlara biz insanlarin yagamast igin ge-
rekliliklerinin farkina vararak yasayalim. Ozgiirliik
budur, adalet budur, hak budur. Bagkasinin hakkim
yersen; o, hakkini almak i¢in sana kars1 direnecektir ve
oradan korku tirer. Bu diinyada korkusuzca yasamak
icin herkesin hakkina, hukukuna uygun ve sémiirtiye
kapali 6zgiir bir tarzda yasayalim.

Icindekiler Iin Tiklaymniz



Kiirtlerin Yerel Yonetim Deneyi

: Yurdusev Ozsokmenler

HEP, OZDEP, DEP, HADEP, DEHAP, Ozgiir
Parti, DTP, BDP adiyla bu giine kadar 8 parti kura-
rak 2007 yilindan beri parlamentoda kendi milletve-
killeri ile temsil edilen Kiirtler yerel yonetimlerde de
6nemli bir tecriibe biriktirdiler. 1980’lerden 6nce
baslayan yerel yonetim deneyleri de diger miicadele
tarihleri gibi faili mechullerden, iskencelerden ve ce-
zaevlerinden ¢ok uzak degil.

ninin arasinda oldugu 14 Belediye Baskam DEP'e ka-
tildi. SHP'den 8, bagimsizlardan 2, ANAP, DYP, CHP
ve DSP'den birer il belediye baskan: digerleri ilge bele-
diye baskanlartyd:. Ancak devlet, belediye bagkanlari-
nin DEPe gegmesine tahammiil edemedi. DEP tiyesi

Belediye Baskanlarim ¢ogu gérevden alinds, gozaltina

alnip iskencelere tabi tutuldu.

DEP {izerinde baskilar bununla da kalmadi. Y6-
neticileri tutukland, faili mechul cinayetlerle 6ldii-
riildi, parti binalari bombalandi. DEP Genel
Sekreteri Murat Bozlak evinde kursunlands, Millet-

Kiirt gociiniin en yogun oldugu Mersinde TRT
‘Mersin anakenti HADEP kazand1’ haberini gecti.

vekili Mehmet Sincar Batmanda oldiiriildi.

27 Mart 1994’te yapilan yerel secimler 6ncesi bas-
kalar daha da yogunlasti. DEP Genel Merkezine ati-
lan bomba sonucu 1 kisi yasamin yitirdi ok sayida
yaralanan oldu. DEP’ten belediye bagkan aday1 olan-

Acilmamus az sayida sandigin kaldigr secimde
HADERP birinci parti, CHP ikinci, DSP iiciincii,
MHP de dordiincii parti goriiniiyordu

Kiirt hareketinin yerel yonetim deneyimi 12 Eylil
1980 oncesine dayaniyor. 1979 yilinda yapilan se-
¢imlerde Urfanin Hilvan ilcesinde Nadir Temel, Bat-
manda Edip Solmaz, segimlere bagimsiz olarak
katilip kazandilar. Ayni se¢imlerde Hilvanda Diirre
Kaya, Saadet Yavuz ve Emine Haciyusufoglu adin-
daki kadinlar da belediye meclis tiyesi secildiler.

Batmanda biiyiik bir farkla segilen Edip Solmaz,
secildikten 27 giin sonra faili mechul bir cinayetle 61-
diiriildii. Nadir Temel ise kisa bir siire sonra gorev-
den alind1.

80’lerden sora Kiirt siyaseti 1990’lara kadar legal
alanda faaliyet gosteremedi. Baski ve iskencelerle geci-
rilen yillardan sonra SHP ile ittifakiyla Kiirt milletve-
killeri meclise girdi. Daha sonra HEP, onun
kapatiimastyla DEP kuruldu 1993’te 18 HEP’li millet-
vekilinin DEPe katilmasinin ardindan 16 Eyliil 1993'te
gesitli illerden Batman, Digor, Kozluk, Veysel Kara-

lar da baski ve sindirme politikasinin hedefi oldular.
Diyarbakir Belediyesi bagkan aday kagirilarak 10
giin iskence gordii ve evine bomba atildi. DEP
bunun {izerine yerel se¢imleri boykot karar1 ald1. 2
Mart'ta ise milletvekilleri Meclis kapisinda yaka paca
gozaltina alinarak cezaevine atild.

7 Mayis 1993 de kurulan DEP (Demokrasi Par-
tisi) 16 Haziran 1994’te Anayasa Mahkemesi, tara-
findan kapatild. 11 Mayis 1994'de Halkin
Demokrasi Partisi kuruldu

1995 genel segimlerinde HADEP, BSP, SIP, DDP
ve ok say1da siyasetci, sendikaci, aydin bir araya ge-
lerek EMEK, BARIS ve OZGURLUK BLOKU adiyla
katildilar. Segimlerde bir¢ok yerlesim biriminde bi-
rinci parti olan, kimi yerlerde oylarin yaridan fazla-
sin1 alan HADEP baraji asamadigi icin parlamentoya
giremedi.

Nisan 1999 yilindaki yerel ve genel secimler uluslar-
arast komplonun siirmekte oldugu bir dsnemde ger-

ceklesti. 1998 yilinda Kiirt Halk Onderi Abdullah



Ocalanin Tiirkiy€'ye getirilmesi sonucu olusan karmasa
doneminde HADEP'in secimlerde basar1 gostermesi
beklenmiyordu. Ancak uygulanan biitiin baskilara ve
antidemokratik uygulamalara karsin HADEP genel se-
cimlerde toplam 34 milletvekili ¢ikardy; ancak yiizde
tilke 10 baraji nedeniyle Meclis'e giremedi.

Ayni tarihte yapilan yerel secimlerde ise HADEP
bir biiyiiksehir (Diyarbakar), 6 il belediyesi (Agr1, Bat-
man, Bing6l, Hakkari, Siirt, Van) olmak iizere toplam
37 belediye kazand. Diyarbakir/Lice ve Agri/Diyadin
belediyelerini de kazanmasina ragmen, sonradan bu
belediyeler baska partilere verildi. Dersim ve Mer-
sinde ise se¢imleri HADEP adaylarinin kazanmasina
antidemokratik uygulamalarla engel olundu.

Kiirt gd¢iiniin en yogun oldugu Mersinde TRT
‘Mersin anakenti HADEP kazandr’ haberini gecti.
Agilmamis az sayida sandigin kaldigi se¢imde
HADEP birinci parti, CHP ikinci, DSP iigiincii,
MHP de dérdiincii parti goriiniiyordu. Dénemin
Kiiltiir Bakani [stemihan Talay, “HADEP sadece ana-
kent belediyesini degil, Akdeniz beldesini de kazan-
mustir ve bu kadari artik fazladir” diyerek segimlere
miidahale edilmesi gerektigini s6yledi. Secimi HA-
DEP’in kazanacag belli olunca sayim durduruldu ve
bomba ihbar1 yapildig: iddia edilerek se¢im kurullari-
nin bulundugu adliye binast bogaltilds. Ieride sadece
ti¢ hakim ve iki katip kaldi. (Mersin’in hiikiimetteki
tek temsilcisi Istemihan Talay'n o gece Adliyeye gel-
digi ve sayim sonuglarinda etkili oldugu bazi gazete-
lerde yazildi.) Sayimin yapilmas: birgiin durduruldu.
Yeniden yapilan sayimuin sonucunda DSP’nin birinci
parti oldugu ve secimleri kazandigi ilan edildi. Agik-
lanan resmi sonuglar syleydi: DSP yiizde 19, CHP
18, MHP 18, HADEP 17.

HADEP yetkilileri se¢cim sonuglarina itiraz etseler
de sonug degismedi. Ancak aradan neredeyse 10 y1l
sonra 2008de Ergenekon davasindaki bir belge se¢im
sonuglarina nasil miidahale edildigini ortaya ¢ikardi.
Sedat Peker, Semih Tufan Giilaltay, Sedat Sahin ve
Sami Hostan'mn telefon goriismelerini igeren Ergene-
kon iddianamesinin 442. ek klasoriinde Sedat Peker'e
ait bir konusma tutanags yer aldi. Peker'in 11 Agustos
2003'te yaptig1 goriisme, Mersin belediye segimleriyle
ilgiliydi. Peker, Sefer isimli kisiye, Mersin'de beledi-
yeyi HADEP'in kazandigini, ancak bunu engelledik-
lerini séylityordu.

ilk Giinler i1k Tepkiler

HADEP’in biitiin baskilara kargin yerel secimlerde
37 belediye bagkanligim kazanmasim devletin gesitli
kesimleri tepkiyle karsiladi. 18 Nisanida yapilan se-
¢imlerden birkag giin sonra gerceklesen 23 Nisan t6-

renleri sirasinda belediye bagkanlar1 pek ¢ok yerde
tepkilerle karsilast. Toren yerine gelen bazi belediye
baskanlar1 geri ¢evrilirken bazilarinin elleri askeri go-
revliler tarafindan sikalmadi.

Baskilar ve benzer uygulamalar 1999 yili boyunca
stirdii. 19 Subat 2000de ise HADEP Diyarbakur Bii-
yiiksehir Belediye Bagkani Feridun Celik, Siirt Bele-
diye Baskan1 M. Selim Ozalp, Bingol Belediye
Bagskani Feyzullah Karaaslan, sokakta, jandarma tara-
findan gozaltina alind1. Belediye binalari jandarma ve
polis tarafindan arand. Her ti¢ ilde de gozaltilar1 pro-
testo etmek amaciyla sokaklara ¢ikan ytizlerce insan,
polis saldirisina ugrads, onlarca kisi yaralandi. Cok
sayida insan gozaltina alindu.

Gozaltina alman 3 belediye bagkani 23 Subat’ta tu-
tuklanarak Diyarbakir Cezaevine konuldu. Belediye
bagkanlar1 iist mahkemeye yapilan itiraz sonucu tu-
tuksuz yargilanmak iizere serbest birakildilar. Ancak
PKK ile baglantilar1 bulundugu iddiasiyla haklarinda
Diyarbakir DGMce dava agild1 ve yargilandilar.

Bu olaydan kusa bir siire sonra Agr1 Belediye Bas-
kan Hiiseyin Yilmaz, Igigleri Bakanlig1 tarafindan go-
revden alind1. Van Belediye Bagkani Sahabettin
Ozarslaner ise 1998 yilinda Erzurumda yaptig1 ko-
nusma nedeniyle aldig1 ceza sonucu Danistay 8'inci
Dairesi'nin karariyla gérevden alind1.

Baski ve antidemokratik uygulamalar stirerken
HADEP bir yandan da halka dayanan farkl bir yerel
yonetimler anlayisimi hayata gecirmek i¢in calismalara
baslad1. Yillarin ihmali sonucu kentlerde altyap: sorun-
lar1 bagta olmak izere pek ¢ok hizmet verilemiyordu,
belediyeler borg batagindaydi, personel maaslari bile
6denemiyordu. HADEP'li belediyeler bu hizmetlerin
verilmesi i¢in yogun bir ¢aba igerisine girerken bir yan-
dan da model olabilecek hizmetleri gerceklestirmeye
basladilar. Kadin merkezleri, saghk merkezleri, camasgir
evleri, tandur evleri pespese pek ¢ok belediye tarafin-
dan hayata gegirilmeye bagland1. Yesil yoksunu kent-
lere halkin nefes alabilecegi yesil alanlar kazandirilds,
tarihin korunmast iin caba gosterildi. Ornegin Diyar-
bakir Surlarinin etrafi halkin ikna edilmesi sonucu ka-
tihmer bir modelle temizlendi.

HEP ve HADEP

Programinda Yerel Yonetimler

Kiirt hareketi, demokrasinin yerelden geliserek
merkezi degistirecegi gerceginden hareket ederek
yerel yonetimlere basindan beri 6nem verdi. 1979
yerel secimlerine bolgede yurtsever 6zellikleriyle ta-
niman Kisilerle bagimsiz olarak katilmasi ve Batman
ile Hilvanda belediye secimlerini kazanmasi bunun
onemli bir gostergesidir. Secilen belediye baskanlar:



uzun siire gorevde kalamadilar, ya faili mechul cina-
yete kurban gittiler ya da gorevden alindilar. Ancak
Kiirt Ozgiirlitk Hareketi, demokrasiyi yerelden bas-
layarak insa etme diisiincesinin takipgisi olmaktan
vazgecmedi.

Bu durum 1990da kurulan HEP’in programinda
yerini buldu. HEP programinda merkezi hiikiimetin
kiigtilmesi, bolgesel yonetimlerin kurulmas: Kiirt so-
rununun ¢6ziilmesi i¢in bir model olarak ele aliniyor
ve bunun ayni zamanda belediye hizmetlerinin kati-
limar bir gekilde yerine getirilmesini saglayacagi be-
lirtiliyordu.

Merkezi hitkiimetin baskisinin kaldirilarak yerel
yonetimlerin gercek demokratik bir yapilanmaya
déniismesinden s6z edilen HEP programinda soyle
denmekteydi: “Demokrasinin gliclenmesi ve islerlik
kazanmas, en kiigiik toplumsal olan kdy ve mahalle-
nin, halk katilimlarini saglayabilecek gergek demo-
kratik bir yonetime sahip olmasiyla miimkiindiir.
Bunu gergeklestirebilmek icin K&y, Belediye, il yone-
timi ile ilgili, uygulamadaki antidemokratik yasalar
kaldirilacak, bunlarin yerine, halkin etkin katilim ve
denetimini saglayacak, yerel yonetimlere gercek, de-
mokratik tiizel kisilik saglayacak yasalar getirilecek-
tir. Vali ve Kaymakamlar, belediye baskanlar1 gibi,
belli bir egitim diizeyi olanlar arasindan secimle
gorev bagina getirilecektir. ..

Yerel yonetimler, getirilecek yeni yasalarla, toplu-
mun ilerlemesine, ekonomik kalkinmaya ve yerel
planlamaya y6n verecek alismalar yaparak, genel
kalkinma planina katilimda bulunacaklardur. ..

Yerel yonetimlerin yeteneklerini artirmak igin,
baz1 vergi ve harglarin gelirleri ile birlikte genel biit-
ceden belli bir pay ayrilacaktir”

Ozerk yerel yonetimler de agilmamakla birlikte
programda yer almaktaydi. Kentlerin biiyiimesi ve
sanayinin merkezi bolgelerde yogunlagmasi elestiril-
mekte ve bunun 6niine gegmek i¢in “sanayininin
desantralizasyonu ile 6zerk yerel yonetimlerin kurul-
masina’ yer verilmekteydi.

Halkin yerellerde soz ve karar sahibi olmastyla
yerel yonetimlerin sorunlar1 merkezi otoriteden
daha iyi ve saglikh ¢6zeceklerine vurgu yapilan prog-
ramda “Iste 0 zaman kent sorunlari ¢6ziildiigii gibi,
hem ¢evre korunacak ve hem de demokrasi yerlege-
cektir” deniliyordu.

Bu perspektif HADEP programinda da yer al-
mustir. Devlet ve toplumun demokratiklesmesi
i¢in Kiirt sorununun adil, demokratik ve baris¢il
¢0ziimiiniin 6niindeki engellerin kaldirilmasi y6-
niinde gerekenlerin yapilacagi vurgulanan
HADEP parti programinda yerel yonetimler ko-

nusunda sunlar belirtilmektedir:

“Yerel yonetimlerin yetkileri arttirilacak; yerel yo-
netimler tizerinden merkezi yonetimin vesayeti kal-
dirtlacaktir. Yerel yonetim organlarmin demokratik
isleyisini engelleyebilecek her tiirlii miidahaleye son
verecek gerekli yasal diizenleme ve giivenceler getiri-
lecektir. Halkin etkin katilim ve denetimini saglaya-
cak bir yerel yonetim anlayist egemen kilinacaktir.
Merkezi idare kiigtilttiliirken, yerel yonetimlerin, be-
lediye, il ve ilge meclisleri yerel parlamentolar statii-
stine kavusturulacaktir. Bu anlayisa uygun olarak
Vali, Emniyet Miidiirleri ve Kaymakamlarin segimle
is bagina getirilmeleri saglanacak, egitim, saglik ve i¢
giivenlik yerel yonetimlerin yetki alanina alinacaktir”

HADEP bu perspektifi hayata gecirebilmek ve
bolge ozelliklerine uygun yerel yonetim modelini or-
taya ¢ikarmak i¢in cesitli konferans ve toplantilar dii-
zenlemeye basladi. Ancak pek ¢ok yoneticisi
tutuklanan HADEP tizerindeki baskilar artt1 ve parti
kriminalize edilmeye ¢alisildi. Bu nedenle yapilan
calismalar somut sonuclara ulasamad. 13 Mart 2003
tarihinde ise parti kapatild.

DEHAP Donemi

Partilerin kapanma tehdidi altinda olmasi nede-
niyle 24 Ekim 1997'de kurulan Demokratik Halk
Partisi (DEHAP), 6niine Anayasa Mahkemesi tara-
findan konulan engelleri agarak 3 Kasim 2002de ya-
pilan Genel Segimlere katildi. 6.7 oraninda oy
almasina karsin baraji agamadigi icin parlamentoya
giremedi. Parti calismalar1 DEHAP catisi altinda sir-
diiriildiigii icin HADEP'li belediye bagkanlar1 da
DEHAP?a katild1.

DEHAP programinda yerel yonetimlere iligkin
bakis aist kapsamli bir bi¢imde yer altyordu. Prog-
ramin “Merkezi idare Yeniden Yapilandirilmali ve
Yerel Yonetimler Giiglendirilmelidir” boliimiinde
Tiirkiye'de de kat1 merkeziyetci/biirokratik yonetim
anlayismin terk edilmesinin kagimilmaz olduguna
dikkat gekiliyor ve secilmis yerel yoneticilerin yetki-
sini arttiran bir yerel yonetim anlayiginin gelismesi
gerektigi belirtilerek kisaca su goriislere yer verili-
yordu:

“Tiirkiye'nin bélgelere ayrilmasi, bolge ve il mecl-
isleri yoluyla yonetilmesi yerel yonetimlerin vesayet-
ten kurtularak kendi kaynaklarina dayanan ézerk
kurumlar haline gelmesini saglayacak, sorunlarin
¢6ziimiinii kolaylastiracaktir. Belediyelere iliskin ya-
salar bu perspektifle degistirilecektir. Siyasi ve idari
olarak yerel demokrasiyi gelistirmek ve giiclendir-
mek i¢in; Kent meclisi modeli benimsenecektir.
Onemli kent sorunlarinin ¢éziillmesinde referandum



da dahil olmak iizere halkin goriisii almacaktr, "geri
gekme" mekanizmasinin devreye sokulmasi saglana-
caktir. Devletin yapmasi gereken genel giivenlik, egi-
tim, saghk, ulagim v e dis politika isleri disindaki yerel
ozellikli isler, yerel yonetimlere gelir, yetki ve sorum-
luluk taniarak verilecektir. Biitce gelirlerinden yerel
yonetimlere ayrilan pay arttirilacaktir”

Ekolojik toplum paradigmas: da DEHAP progra-
minda oldukga ayrintili bir bigimde yer aliyordu. De-
mokratik bir toplum ve katilime bir siyasal yasamin
tamamlayici unsurunun ekoloji bilinci oldugu vurgu-
lanan programda “Ekoloji bilinci, sadece ¢evre kirli-
ligi ve onunla miicadele kapsamiyla
sinirlandirilamaz; aksine toplumsal, kiilttirel ve siya-
sal boyutlar1 da bulunan kapsaml bir kavrays: gerek-
tirir. Demokratik toplumlar ayni zamanda ekolojik
toplumlar olacaktir” deniliyordu.

Biitiin maymbh alanlarin maymdan temizlenmesi
saglanacaktir.

Giivenlik gerekgesiyle tahrip edilen orman alanlari
yeniden agaclandirilacaktir. Arazi elde etme amaciyla
orman alanlarinin kontrolstizce tahrip edilmemesi
i¢in gerekli 6nlemler almacaktir”

Yerel Yonetimler Konferansu

DEHAP programindaki goriisleri hayata gecirmek
icin bir yandan gesitli egitim toplantilar: ve konfe-
ranslar yaparken bir yandan da diger tilke deneylerini
de inceleyerek cesitli tilkelerdeki belediyelerle ve bele-
diye birlikleriyle ortak calismalar gerceklestirdi.

DEHAP Yerel Yonetimlerden Sorumlu Genel Bas-
kan Yardimcisinin da icinde yer aldig: Yerel Yonetim-
ler Komisyonu Kuruldu. Komisyon tarafindan
orgiitlenen 1. Merkezi Yerel Yonetimler Konferanst
12-13 Nisan 2003’te Batmanda yapildi. Konferansa
DEHAP Merkez yoneticileri, belediye bagkanlary, il

genel ve belediye meclis tiyeleri ile gesitli kurum ve
kuruluglarin temsilcilerinin de arasinda oldugu 221
delege katildu.

Gegmis 4 yillik belediye calismalarinin degerlendi-
rildigi konferansta, yerinden yonetim ilkesini hayata
gecirmek i¢in 6nemli kararlar alindi. Konferansta ya-

Tiirkiye'nin bolgelere ayrilmas, bolge ve il
meclisleri yoluyla yonetilmesi yerel yonetimlerin

vesayetten kurtularak kendi kaynaklarina daya-
nan 6zerk kurumlar haline gelmesini saglayacak,
sorunlarin ¢oziimiinii kolaylastiracaktur

Insanlarin yeniden 6zgiirliikgii, paylasimci de-
mokratik temelde iliski kurabilmesinde, insanin
dogayla iliskisinin yeniden tanimlanmasinin da
biiyiik bir 6nem tasidigina isaret edilen programda
Tiirkiye'de ekolojik denge ile dogal ve tarihi zen-
ginliklerin korunmasina gereken 6zenin gosteril-
medigi vurgulanilarak su pratik politikalarin
uygulanacag belirtiliyordu:

“Tiirkiye'de doganin kar amagcl girisimlerle kont-
rolsiizce yok edilmesine son verilmesi i¢in yatirimla-
rin ¢evreye duyarl olmasi kosulu aranacaktir.

Cevreye zarar verdikleri kanitlanmis olan niikleer
santrallerin yapimina izin verilmeyecektir.

Dogaya zarar vermeyecek ve yenilenebilir enerji
kaynaklarinm kullanilmas ve gelistirilmesi saglana-
caktir.

Kentlesme sorunlari gevreyi ve dogal kaynaklar
azami korumayu saglayacak teknolojik olanaklarla ¢o-
ziilmeye ¢aligilacaktir.

Firtina Deresi ya da Munzur Cay1 6rneklerinde ol-
dugu gibi dogal yasami ve dengeyi tahrip edecek
baraj insaatlarina son verilecektir.

Kimi hayvan tiirlerinde giderek nesil tilkenmesine
yol agan avcilik kontrol altina alinarak hayvan katlia-
mina son verilecektir.

pilan tartismalarda pratikte ¢ikan eksiklikler de tespit
edildi. Genel olarak “4 yillik siirede her ne kadar
diger partilerin belediyeleriyle karsilastirlamayacak
diizeyde gok 6nemli hizmetler verilmisse de, hedefle-
nen yerel yonetimler programinin tam olarak uygu-
lanmadigs ozellikle demokratik, katilimer ve seftaf
belediyecilik konusunda istenilen diizeye ulagilama-
digr” belirtildi.

Konferansta, Kiirt, Tiirk, Arap, Siiryani gibi farkl
kiiltiirlerden insanlarin yasadig: kentlerin gok kiiltiir-
liliigi benimsemeye ve kiiltiirlerarasi diyalogu gelis-
tirmeye yonelik projeler tiretilemedigine dikkat
gekildi. Etkin, demokratik, katilimei yerel yonetim
tarzinin sadece belediye sorunlarini ¢6zmekle kalma-
yacagmna, bunun ayni zamanda basta Kiirt sorunu
olmak tizere Tiirkiye'nin birikmis birgok sorununun
¢oziimiine de katki sunacagina isaret edildi.

Yapilan hizmetlerin kamuoyuna yeterince yansiti-
lamamis olmasinin elestirildigi konferansta yerel yo-
netim modelinin olusturulamamasinn, giderilmesi
gereken temel bir eksiklik oldugu tespit edildi.

Yerel yonetimlerin yeni donemde yalnizca tem-
sili degil, katilimcr demokrasinin gerceklesecegi
alanlar ve merkezler oldugunun 6nemle belirtil-
digi konferansta alinan bazi kararlar sunlarda:

“Yerel hizmet stirelerine halkin kendi olustur-
dugu kurumlarla katilmasini saglamak icin kent kon-



seyleri ve yurttas meclislerinin olusmasinin tegvik
edilmesi, Kadinn, gengligin gelistirilmesi icin gerekli
kurumsallagmalarin gergeklestirilmesi; Yerel yonetici-
lere toplumsal cinsiyet egitiminin verilmesi, bunun
icin kadin kurumlariyla iligki icinde olunmast, Yerel
yonetimlerin biitlin organlarinda kadimnn %35 ko-
tayla temsil edilmesinin saglanmasi, Parti, belediye ve
diger organlar arasinda diizgiin isleyen bir hukukun
olusturulmast, bu iligkilerde halkin ¢ikarlarinin ve ka-
zanimlarinin esas alinmasi, Belediye meclis toplanti-
larinin halka agilmasi; halkin 6nerd, elestiri ve
taleplerini dile getirebilecegi zeminlerin yaratilmas:
Basta belediye bagkanlar: olmak tizere biitiin yerel
yoneticilerin halkla iliskilerine 6zel 6nem vermesi,
Belediyecilik okulunun kurulmas, 6zgiir belediyeci-
lik anlayisina dayah kadrolarin egitimine 6nem veril-
mesi, Catismalar sonucunda olugan sosyal, toplumsal
ve ekonomik tahribatlarin giderilmesi i¢in baslatila-
cak yeniden insa siirecine belediyelerin aktif olarak
katilmas: Uluslararasi yerel yonetim kuruluslariyla
iliski kurulmasi ve enternasyonal deneyimlerden ya-
rarlanilmast”

2004 Yerel Secimleri

Belediyeler bu kararlarin pratikte hayat bulmas:
icin calismalarini gozden gegirirken 2004 Mart
aymnda yapilacak yerel secimler i¢in de hazirliklar
bagladi. Bunun i¢in Temmuz aymda Mersinde parti
yoneticilerinin ve yerel yoneticilerin katildig1 kap-
samli bir egitim kampi gerceklestirildi. Diinyadaki
yerel yonetim modellerinin ayrntih olarak incelen-
digi egitimlerde 6zgiir belediyecilik modelinin nasil
olmasi gerektigi tizerinde duruldu.

DEHAP bu ¢aligmalar1 yaparken bir yandan da
yerel secimlerde biitiin demokrasi gliglerini ayni ¢at1
altinda toplayacak ittifak politikasini hayata gecirmek
icin gesitli sol partilerle goriismeler yapti. 2004 yilinin
Ocak ayinin sonunda DEHAP, SHP, ODP, EMEP,
SDP ve Ozgiir Parti genel bagkanlar1 yaptiklar1 basin
agiklamasi ile 28 Mart yerel segimlerinde ortak hare-
ket etmek tizere "Demokratik Gii¢ Birligi" kurdukla-
rini agikladilar. Mart baginda Demokratik Giig
Birligine destek verdigini agiklayan DEHAP se¢im-
lerden ¢ekildi ve se¢imlere SHP ¢atis1 altinda girildi.

Ancak buna ragmen 2004 seimleri DEHAP ag1-
sindan sikintih bir dénemde gerceklesti. Osman Oca-
lan ve Nizamettin Tagin basini cektigi tasfiye hareketi
baslangicta DEHAP icinde de karmasaya yol agt1.
Baz1 belediye bagkanlar1 bu grubun etkisi altinda ka-
larak partiden bagimsiz hareket ettiler. Bu belediye
bagkanlar1 daha sonra bu tavirlarini terk etse de hal-
kan i¢inde kirilmaya neden oldular.

DEHAP 2004 segimlerinde, belediye baskan aday-
larini halkin se¢mesi i¢in genis bir kampanya 6rgiit-
ledi. ilk kez biitiin kentlerde adeta iki secim yagandi.
Belediye baskan aday adaylar1 6nce kendi aralarinda
bir se¢im yasadilar. Adaylar kentlerde yapilan anket
calismast sonucunda halk tarafindan segildi. Sadece
Diyarbakirda adaylar belirlemek i¢in ev ve isyerleri
dolasilarak 45 bin anket yapild.

2004 se¢imlerinde DEHAP gerek tasfiyeciligin et-
kisi gerekse belediye baskanlarmnin olumlu sayilama-
yacak pratikleri sonucu Van, Bingél ve Siirt illerini
kaybetti. Buna kargin belediye saysini artird. Diyar-
bakur, Batman, Dersim, Hakkari, Sirnak illerinin de
icinde bulundugu 57 belediye bagkanligini kazand.

Belediye baskanlar1 bir siire sonra toplu halde
SHPden ayrilarak DEHAPa katildi.

Kadwnlar Yerel Yonetimlerde

Kadinlarin ve kadn politikalarinin yerel yonetim-
lerde etkin hale gelmesi 2003 yilinda yapilan
DOKH(Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi) konfe-
ransindan sonra gerceklesti.

HADEP déneminde Kadin Kollarinin olugmasiyla
siyasette agirligini duyurmaya baglayan Kiirt kadin-
lar1 segimlere de kendi segtikleri kadin adaylarla gir-
meye bagladilar. 2002 yilinda gerceklesen genel
secimlerde DEHAP kadin kotasi uygulama karari
ald1 ve segilebilecek yerlerdeki listelerin birinci sira-
sina kadin adaylar: yerlestirdi. Liste siralamalarinda
kadinlar lehine yapilan pozitif ayrimcihik sonucu
kadin adaylarin sayis1 100’1 astr.

Kiirt kadin hareketi 2003 yilinda gergeklestirdigi
konferansla Demokratik Ozgiir Kadin Hareketi
(DOKH) kurulugunu gerceklestirdi. Bu konferansta
ayrica 2004 yilinda yapilacak yerel secimlerde izlene-
cek yol ve belediyelerde uygulanacak kadin politika-
lar1 da tartigild. Cinsiyet 6zgiirliikeii, ekolojik,
katilime1 modelin ilk adimlarinin 2004 secimlerinde
atilmasi ve kadin kotasinin uygulanmasi karar1 alind.

Bunun tizerine DEHAP 2004 te yerel secimlerde
ilk kez kadin kotasi uygulama karari ald1. Ancak daha
sonra bu kota geri gekildi. Se¢imlere hazirlikli giren
DOKH kadin adaylarin segilmesi icin yogun bir caba
gosterdi. Bu calismalar sonucu 1999 yilinda 3 olan
(Mardin'in Kiziltepe ve Derik ilgeleri ile Agrimin Do-
gubayazit ileleri) kadin belediye baskani sayist
2004’te 9’a gikt1. Bu arada kadin meclis tiyesi say1s1 da
onemli dlctide artt1. 11 genel meclis tiyelikleri ve bele-
diye meclis tiyeliklerinde kota tutturulamasa da
yiizde 17 kadin temsili sagland1.

Dersim il, Diyarbakirin Baglar ve Bismil ilgeleri,
Mardin'in Kiziltepe ve Mazidag; ilcesi ile Siirgiicii



Beldesi, Van'in Bostanici beldesi, Adananin Kiigiik-
dikili beldesi ile Agrrnin Dogubeyazit ilesini kaza-
nan kadin belediye baskanlar;, DOKH
konferansinda tespit edilen politikalar1 uygulamaya
basladilar. Pilot uygulamalar yapilabilmesi icin sii-
rekli egitimler siirdiiriildii ve yonetimin biitiin kade-
melerinde kadinlarin yer almasi saglandi. Ornegin
belediye bagkani erkekse baskan vekili kadin oldu,
belediye bagkan yardimcilarinin da yarist kadin ola-
rak atand1. Belediyeler kadin i¢in biitge ayirdilar,
kadin merkezleri agilds, kadin festivalleri, yerel yone-
tim kadin konferanslar gerceklesti.

Ekoloji ve Yerel

Yonetimler Konferansu

Yerel Yonetimler ve Ekoloji, DEHAP’mn en 6nemli
calisma alanlarindan birini olusturdu. Tiirkiye de
yerel yonetimler denince akla sadece belediyeler geli-
yordu. Hatta belediyeler de sadece belediye bagkanla-
riyla aniliyordu. Bu anlayisin elestiren DEHAP, yerel
yonetimlerin il genel meclisleri araciligiyla kirsal bol-
geleri de kapsadigini belirterek Ekolojik Demokratik
Toplumun yaratilmasinda yerel yonetimlerin en
6nemli galigma alani oldugu tespitini yapt1. Bu tespit-
ten hareketle Yerel Yonetimler Komisyonu kendini
Yerel Yonetimler ve Ekoloji Komisyonuna doniis-
tiirdii. Komisyon yerel yonetimler calismasini sadece
belediyeler ve belediye bagkanlariyla sinirlandirmaya
son vererek, belediye meclis iiyeleri ve il genel mecl-
islerini de icine alacak sekilde yiiriittii. Yerel Yone-
timler ve Mevzuat, Sosyal Ihtiyaglarin belirlenmesi
ve Coziim arayuslari, Ekoloji, Toplum, Kadin, Geng-
lik, Kiiltiir Sanat, Tletisim, Orgiitsel iliskiler, Siyasal
Misyon, farkli yerel yonetim deneyimleri ile ilgili egi-
tim calismalar1 gergeklestirdi.

Yerel yonetim deneyiminin degerlendirilmesi ve
ozgirlitkgii/katihmer bir modelin ortaya ¢ikarilmasi
ile Ekolojik toplum hedefine uygun bir perspektifin
olusturulmast i¢in konferans hazirliklarina baglandi.
Konferans ti¢ asamada gergeklestirildi. 14 il merke-
zinde yapilan yerel konferanslarda belediye ve il
genel meclislerinin bir yillik caligmalar1 degerlendi-
rildi. Konferansin ikinci asamasinda ise 22 atolye
grubu olusturularak ¢alismalar yiiriitiildi.

Bu komisyonlarin ¢aligmalari 7-8-9 Temmuz
2005 tarihinde Ankarada yapilan konferansta tartisi-
larak gesitli kararlar alindi. Buna gére Ozgiir Beledi-
yecilik modeli, katilimcihig, Halk Meclisleri, Mahalle
Meclisleri, Kadin Meclisleri, Genglik Meclisleri ve
Kent Konseyleri aracihgiyla saglayacakt. Ozgiir Be-
lediyecilik modelinin bazi temel ilkeleri de sunlardu:

« Ihaleler halk medlislerinin huzurunda yapilir

« Proje ve yatirimlar kamuoyunun bilgisine deneti-
mine agik ve seffaf hale getirilir

o Kadinin katihiminda pozitif ayrimeilik yapar

« Kadin sigima evleri agar

o Kent yoksulluk fonu kurar

« Sosyal yagam ve etkinlik alanlar1 kurar

o Dezavantajli gruplarin yasaminu iyilestirici tedbirler
alir ve projeler tretir

« Toplu tagima ve ucuz ulagim icin gerekli adimlari
atar

o Amat6r sporu destekler saglikli yasam igin kitle
sporu gelistirir

o Uretim ve egitim amach cesitli kurslar acar

o Hizmeti cevreden merkeze dogru bir sira tercihi ile
yapar

o Gecekondulagmaya kargt ucuz toplu konutlar ve or-
ganize yerlesim birimlerini 6zendirerek gelistirir

o Zorunlu olarak kente go¢ edenleri modern koy
projeleri ile geri déniisii 6zendirir

o Sokak ¢cocuklari icin Cocuk Yasam Projesi gelistirir

« Kiiltiir-sanat kompleksleri kurar, yoresel 6zellikleri
dikkate alarak kiiltiirel etkinlikler yapar

» Yerel Yonetimler Akademisini kurar

o Catismalar sonucunda olugan tahribatlarin gideril-
mesi i¢in Yeniden Insa siirecini baglatir

o Cok dilli gok kiiltiirlii belediyeciligi uygular

Belediyeler Uzerinde Bask: Artti

Bu perspektifle hareket eden belediye ve il genel
meclisleri bir yandan kentsel hizmetlerin gelistiril-
mesi i¢in ¢aba gosterirken Gte yandan milletvekilleri-
nin olmamasi nedeniyle siyasi faaliyetlerde de 6n
plana ¢tkmaya bagladilar. 2005 yilinda Danimarka
Hiikiimetinin Kiirtge yayin yapan Roj tv'yi kapatma
hazirlig tizerine Bagbakan Rasmussene bir mektup
yazarak televizyonun kapatilmamasini istediler. Kiirt
Halk Onderi Abdullah Ocalan’in zehirlenmesi kus-
kularinin artmast tizerine belediye baskanlar: ortak
bir agiklama yaparak iddialarin arastirilmast igin Im-
rali Adasrna bir inceleme heyeti gonderilmesini talep
ettiler. Cesitli heyetler olusturarak gerek yurt iginde
gerekse yurt diginda hem Kiirtler hem de belediyeler
tizerindeki baskilar1 anlattilar ve Kiirt sorunun ¢6-
ziimil i¢in aktif calisma ytiriittiiler.

Isveg, Isvigre, Italya, Almanya ve Brezilyanin da
arasinda oldugu pek ¢ok tilkedeki yerel yonetim uy-
gulamalarini yerinde incelediler, bu tilkelerden gelen
heyetlerle kargilikli deney paylasiminda bulundular,
ortak konferanslar egitimler gerceklestirdiler.

Hizmetlerin yapilmasinin 6niinde biiyiik bir
engel tegkil eden kaynak yetersizligini agmak i¢in de
oldukga kapsamli faaliyetler ytirtitiildi. Cesitli fon



kaynaklari, yardim kampanyalari, yerel dinamiklerin
aktif katilimu ile kaynak yetersizligi sorunu agilmaya
calisildr.

Bu arada konferans karar1 hayata geirilerek ok
dilli belediyecilik uygulanmaya bagland: ve belediye-
ler gesitli calismalarini Tiirkge ve Kiirtge yapmaya
basladilar. Sur Belediyesi ise bu karari resmilestirerek
belediyenin hizmetlerini Tiirk¢enin yani sira, Kiirtge,
Siiryanice ve Ingilizce verilebilmesi icin ¢ok dilli bele-
diyecige iliskin meclis karari aldi.

Belediyeler biitiin bu calismalar1 nedeniyle devletin
yogun baskilarryla kargilasti. Igicleri Bakanligi miifettis-
leri belediyelerden ¢ikmaz oldu. Biitiin ihaleler, biitiin
imar uygulamalary, biitiin igslemler miifettisler tarafin-
dan didik didik edilerek hata ve eksiklik arand1. Hata
bulunamaymnca agag dikmek, gayristhhi islerde ¢ahsan
hizmet alimi personele siit vermek gibi komik sebep-
lerle belediyeler hakkinda sorusturmalar acilds.

Belediye baskanlari hakkinda ayrica hizmetlerde
Kiirtce kullandiklar1 i¢in “devrim kanunlarma muha-
lefet’, yaptiklar: agiklamalar nedeniyle “PKK’ye yar-
din; yine yaptiklar: konugmalar nedeniyle yiizlerce
dava agild. Cizre ve Misis belediye baskanlar1 gorev-
den alinarak tutuklandi. Danistay 8. Dairesi, Sur Be-
lediye Bagkan1 Demirbag'm baskanliginin
dusiirtilmesine ve belediye meclisinin feshine oybirli-
giyle karar verdi. Sur Belediyesinin yonetimi Diyar-
bakar Valiligine gegti.

i1 Genel Meclisleri

11 genel meclislerinin de yerel yonetimlerin 6nemli
bir ¢alismas olarak degerlendirilmesi ve bu konuda
calismalarin yogunlastirilmasi sonucu o giine kadar
devletin bir uzantisi gibi gériinen bu meclisler, 6zgiir
yerel yonetimler caligmasinin bir parcasi haline geldi-
ler. Ozellikle Diyarbakar il genel meclisi, {l Ozel Ida-
resi biitgesinin kullanilmasi tizerinde etkinligini
artirarak 0 zamana kadar hizmet gérmemis pek ok
koye hizmet gotiirtilmesini, su problemlerinin ¢ozil-
mesini sagladi. Diyarbakar 1l Genel Meclisinin ¢alig-
malar1 daha sonra diger il genel meclisleri i¢in de
ornek teskil etti.

Demokratik Toplum Partisi

Biittin bu ¢ahismalar yapilirken DTPnin kurul-
masi ve DEHAP'1n da kendini fesh etmesi ile birlikte
belediye bagkanlar1 ve yaklasik 500 belediye meclis
tiyesi 16 Aralik 2005 DPT’ye katild1.

Programinda kadin ve ekoloji konusuna ayrintili
bir bicimde yer veren DTP, yerel yonetimler konu-
sunda demokratik 6zerkligi savunuyordu. Tiirki-
yedeki yerel yonetimlerin temel sorununun merkezi

yonetimin vesayetini esas alan yasal ve idari diizenle-
meler oldugu belirtilen programda yerel yénetimlere
iliskin gorisler kisaca soyle yer aliyordu:

“Yerel yonetimlerin yerinden yonetim ilkesine
uygun olarak merkez karsisinda ézerk bir konum ka-
zanmalar1 saglanacaktir. Yerel yonetimlere gorev
alanlariyla ilgili konularda yasama yetkisi verilecektir.

Yerel yonetimler mali agidan merkeze bagli ol-
maktan ¢ikarilacak, kendi kaynaklarim kendilerinin
yaratmasl esas alacak, yerel 6lgekte vergi toplama-
lar, merkezi hitkiimetle esgiidiim iginde vergi oran-
larini belirlemelerine olanak tanmnarak gercek yerel
iktidar haline gelmeleri saglanacaktur.

Demokratik katilim temelinde kent meclisleri mo-
deli esas alinacak, kenti ilgilendiren temel konularda
karar alinirken biitiin kent yasayanlarinin goriisiine
bagvurulacaktir.

Genel giivenlik, ulagim, giimriik ve dis iliskiler di-
sindaki tiim hizmetler, yerel yonetimlere devredile-
cek, gerekli kaynak, yetki ve sorumluluk taninacaktir.

Saglik egitim, sosyal glivenlik, konut ve gevre gibi
alanlarda merkezi hitkiimet makro hedefleri ve genel
standartlar1 belirleyecek kamu hizmetlerinin sunul-
mast ise yerel yonetimlere birakilacaktir.

Yerel yonetimler egitim hizmetlerinin sunulma-
sinda temel rol tistlenecektir. Egitim miifredatina,
yerel 6zellikler ve ihtiyaglara cevap verecek dersler ek-
lenerek toplumsal ihtiyaglara ¢dziim tiretmesi sagla-
nacaktir.

Hizmetlerin etkin ve verimli olmast i¢in yerel dil-
lerde hizmet verilecektir, ¢ok dilli belediyecilik yapila-
caktir.

Belediyeler arasi esitsizligin giderilmesi ve adalet-
siz kaynak aktariminin 6nlenmesi i¢in ortak fon uy-
gulamasina gidilerek giigsiiz belediyeler
desteklenecektir”

DTP de bu politikalarn uygulanabilmesi i¢in
Yerel Yonetimler ve Ekoloji Komisyonu kurarak calis-
malarini bu komisyon kanlyla yiiriittii. Belediyeler-
deki uygulamalarin ortaklasmast i¢in biitiin belediye
ve il genel meclislerinin uymasi gereken bir “Tutum
Belgesi” yaymnladi.

DTP 2. Kongresi

ve Demokratik Ozerklik

8 Kasim 2007de toplanan DTP 2. Kongresi “Kiirt
Sorununa iliskin demokratik Coziim Projesi’ni kabul
etti. Daha sonra kitap olarak da yaymlanan bu projede
1920’lerde Anadolu halklarinin birlikte yiirtittiigii mii-
cadele sonucunda kazamlan bagimsizhgin ardindan
ilan edilen cumhuriyetin aradan gecen 84 yila ragmen
demokratik bir nitelige kavusamadigina dikkat gekile-



rek demokratik 6zerkligin Istanbuldan Antalyaya,
Adanadan Samsuna, Edirneden Karsa kadar kentlerin
her tiirlii toplumsal sorununun modern ve demokratik
bir toplum yapilanmasi i¢cinde ¢oziimiinii kolaylastira-
cak en akilc1 model oldugu belirtiliyordu.

Onerilen model kisaca soyleydi:

Birbiriyle yogun bir sekilde sosyo-kiiltiirel ve eko-
nomik iligki i¢inde bulunan komsu illeri kapsayan ve
segimle gelen bir bolge meclisi olacaktir. Bu bolge
meclisi, egitim, saglik, kiiltiir, sosyal hizmetler, tarim,
denizcilik, sanayi, imar, evre, turizm, telekomiinikas-
yon, sosyal giivenlik, kadin, genglik, spor gibi hizmet
alanlarindan sorumlu olacaktir. Merkezi hiikiimet ise
disisleri, maliye ve savunma hizmetlerini yiiriitecek-
tir. Emniyet ve savunma hizmetleri merkezi hiikiimet
ve bolge meclisi tarafindan yiirtitiilecektir. Bolge
meclisleri merkezi hitkiimetin aktardig biit¢enin ya-
ninda yerel gelirlerden de pay alacaktur.

[l valileri ve bakanhklarin tagra tegkilatlar hem
bolge yiirtitme kurulunun hem de merkezi hitkiime-
tin aldig1 kararlari uygulamakla yiikiimlii olacaktir.

Sorunlarin ¢éziimii devletten beklenmeyecektir.
Ekonomiden gevre sorunlarina kadar toplumsal ya-
samun her alaninda 6z yeterliligi esas alan birimler
olusturulacaktir. Toplum kendi demokratik 6zerklik
sistemini kendi iradesi ile insa edecektir.

3. Yerel Yonetimler

ve Ekoloji Konferans:

Belediye se¢imlerine 1 yil kala 2008 yilinin Subat
aymnda DTP 3. Yerel Yonetimler ve Ekoloji Konferan-
stn1 toplayarak uygulanan belediyecilik anlayisini sor-
gulad1 ve demokratik 6zerklik perspektifinin nasil
uygulanacagini masaya yatirdi. Konferansa hazirlik
olmak iizere 6nce DTP’li belediyelerin bulundugu
merkezler basta olmak tizere 6n konferanslar yapildi.
Agr1, Dersim, Adana, Van, Mus, Sirnak, Mardin,
Amed, Urfa, Hakkari, Batman, Aydin, {zmir, Konya
ve [stanbulda yapilan konferanslarda yerel uygulama-
lar gozden geirildi, eksiklik ve hatalar tespit edildi.

Biitiin yerel yoneticilerin, DTP PM ve il bagkanla-
rinin, demokratik toplum kuruluslari ile emek hare-
ketinin temsilcilerinin katildig1 konferansta, yerel
yonetimlerde “Demokratik Ozerklik” hedefine uygun
olarak, hazirlanan demokratik ve ekolojik, cinsiyet
ozgiirlitk¢i model tartisildi. Bu kapsamda sosyal po-
litikalar ve projelerden, siyasal perspektife degin
biitiin yonetim anlayis1 ve pratikler yeniden degerlen-
dirildi. Konferansta, esbaskanlik sisteminin yerel yo-
netimlerde de uygulanmasi ve Yerel Yonetimler
Akademisinin kurulmasi karari alind1.

Bu kararlar konferanstan sonra hayata gecirilmeye
basland1. Uyelerinin ¢ogunlugunu DTP’li belediyele-
rin olugturdugu Giiney Dogu Anadolu Belediyeleri
Birligi (GABB) topladig1 genel kurulda Yerel Yone-
timler Akademisi kurma karar aldi. GABB biinye-
sinde kurulan Yerel Yonetimler Akademisi biitiin
belediyelere ve il genel meclisi {iyelerine yerel yone-
timlerle ilgili konularda egitim vermeye baglad. Ay-
rica GABB biinyesinde olusturulan bir fon ile imkani
olmayan belediyelere katki yapilmaya bagland1.

Yerel Yonetimler ve Kadin Konferanslari

Kadnlarin yerel yonetimlerde etkinliginin artma-
styla birlikte bu konudaki ¢alismalar da yogunlasts.

2008 Mayzs ayinda diizenlenen “Uluslararas: Yerel
Yonetimler ve Kadin Konferans:” ile hemen ardin-
dan diizenlenen 1. Demokratik Ekolojik Cinsiyet Oz-
giirliikeii Yerel Yonetimler Kadin Konferans: yerel
yonetimlere kadin baks acist ile yaklasmanin 6nemi
tizerinde duruldu.

3-4 Mayzs tarihlerinde diizenlenen “Uluslararasi
Yerel Yonetimler ve Kadin” Konferansrna ABDden,
Almanyadan, Rusyadan, Isvicreden, Isveg’ten, Polon-
yadan, Fransadan, Ingiltereden ve Tiirkiye'nin gegitli
illerinden gelen kadinlar katildz.

Yerel Yonetimlerde Kadin Katilimi ve Temsil Mo-
delleri; ‘Cinsiyet Temelli Biitce, “Yerel Yonetimler
Kadin ve Demokrasi’ ve ‘Ekolojik Cinsiyet Ozgiir-
litkgii Yerel Yonetim Yaklagimlarr’ bagliklar1 altinda
gerceklesen oturumlarda kadinlar kendi deneyimle-
rini paylastilar.

5-6 Mayista diizenlenen 1. Demokratik Ekolojik
Cinsiyet Ozgiirlitkii Yerel Yonetimler Kadin Konfe-
ransinda ise kadinin siyaset ve yerel yonetimlerdeki
yeri, demokratik ekolojik cinsiyet 6zgiirliikeii para-
digma eksenli yerel yonetimler ve kadin model tasla-
ginun olusturulmasy, yerel yonetimler segim stratejisi,
yerel yonetimlere iliskin kadin ¢aligmalari gibi bir gok
konu detayl olarak degerlendirildi.

2009 Yerel Secimleri

DTP, 2009 yerel segimlerine Demokratik Ozerklik
Projesini hayata gecirmek iizere hazirland. Bu
durum hazirlanan se¢im bildirgesine de damgasin
vurdu. DTP'nin ¢izgisinin demokratik 6zgiirliik ¢iz-
gisi oldugu vurgulanan bildirgede, demokratik kati-
limcilik, demokratik 6zerklik, Kiirt sorunu, ekolojik
toplum, kadimnin yerel yonetimlerde érgiitlenmesi,
saghk, genclik, spor, tarim, engelliler, yerel yonetimler
akademisi ve ozgiir yurttaghk gibi konular yer ald1.

‘Ozgiir Yurttasla, Ozgiir Kentlere' slogantyla se-
¢imlere hazirlanan DTP, se¢im bildirgesinde ulus-
devletci yaklagimin toplumsal ihtiyaglart



karsilamadigina dikkat gekti ve belediyeleri, demo-
kratik 6zerkligi yasatarak, demokratik cumhuriyeti
kurma araci olarak gordiigiinii vurguladi.

Bildirgede, DTP’li belediyelerin Kiirt sorununun
barig¢l demokratik ¢oziimii perspektifine bagh kala-
rak, siyasal miicadelenin yanu sira, yoksulluk ve issiz-
likle miicadele yiiriittiiklerinin alt1 ¢izildi. Bu dénemde
belediyelerin, bir yandan insanca yasanabilir mekénlar
yaratmaya ¢alisirken, diger yandan Kiirt kiiltiirtind, sa-
natini ve dilini yasatip gelistirmeye yonelik kayda deger
calismalar ylirtittigii ifade edilerek Kiirt dili ve kiiltii-
riine katki sunduklari belirtildi. Ayrimciliga ugrama-
lar1 nedeniyle DTP’li belediyelerin hi¢bir zaman yeterli
kaynaga ulasamadiklar ancak, yarattiklar: kaynaklary
dogru kullanarak, 85 yilda yapilamayan hizmetleri
yapmay1 basardiklar1 da ifade edildi.

rinde ise Diyarbakur, Hakkari, Van, Mardin, Mus, Sir-
nak, Batman, Agr1 ve Igdir'da birinci oldu. Béylece
2004’te 5 olan il say1s1 8e 57 olan belediye say1s1 99
¢iktr. DTP, en biiyiik kazanimlarindan biri Milli Egi-
tim Bakan1 Hiiseyin CeliK'in se¢im ¢alismasi yiirit-
tigii Van1 AKPden almak oldu. Ayrica Siirt
belediyesi de AKPden DTPye gecti.

DTP yerel secimlerde 25i il, 157 ilge ve beldede
olmak tizere toplam 17 kadin baskan aday: gosterdi.
Bunlarda biri il olmak iizere 14'ti belediye bagkanli-
g kazandu.

KCK Operasyonlan ve Tutuklamalar
DTPnin yerel secimlerden biiyiik bir bagari ile
cikmast hitkiimetteki AKPyi ve devleti sarstr. Kiirtle-
rin biitiin baskilara karsin demokratik 6zerkligi savu-

nan DTP’ye oy vermesini devlet ve AKP KCK
operasyonlar1 ad1 altinda yaygin tutuklamalarla ceza-
landirmaya kalkt1.

Konferansta, Kiirt, Tiirk, Arap, Siiryani gibi
farkl kiiltiirlerden insanlarin yasadigi kentle-
rin cok kiiltiirliiliigii benimsemeye ve kiiltiir-

14 Nisan 2009 tarihinde DTP genel merkez yone-
ticileri, Yerel Yonetimler ve Ekoloji Komisyonu bii-
rosu ve basta Diyarbakir olmak tizere birgok ilde ev
baskinlari ile insanlar gozaltina alinmaya baglandu.

leraras: diyalogu gelistirmeye yonelik

projeler iiretilemedigine dikkat cekildi

Halklarin demokratik ¢6ziimiiniin ‘toplumsal cin-
siyetin ozglirlesmesi, toplumsal ekoloji ve dogrudan
demokrasi’ gibi 3 ayak iizerine oturdugu ifade edilen
bildirgede, “Yerel yonetimler dogrudan demokrasi-
nin gelismesine hizmet eden alanlardir. Yerelden ge-
listirilecek demokrasi kiiltiirdi, tilkemizin
demokratiklestirilmesi siirecine ciddi katkida bulu-
nacaktir” tespiti yapildi.

Yerel yonetimlerde kadinin yer almasinin dne-
mine dikkat ¢ekilen bildirgede, yiizde 40 cinsiyet ko-
tastnin uygulanacag@ ve yonetimde cinsiyet esitligi
ilkesinin saglanacag ifade edildi.

Bildirgede ¢ok dilli belediyecilik hizmetlerinin
devam edecegi vurgulanarak “Kiirtce ikinci resmi dil
olmaly, egitimde ve kamusal alan bagta olmak iizere ya-
samin her alaninda serbestce kullanilmalidir” denildi.

AKP segimlerde valilikler eliyle buzdolabindan
hediye cekleri dagitmasina kadar pek gok gayrimesru
yola bagvurdu. Ancak Kiirtler se¢imin baris, demok-
rasi ve 6zgiirlilk miicadelesinde referandum olacag:
bilinciyle hareket ederek sadaka politikalarini ve yapi-
lan secim oyunlarimi bosa ¢ikartt: ve DTP bolgede bi-
rinci parti haline geldi.

Diyarbakur Biiyiiksehir, Batman, Hakkari, Igdir,
Siirt, Sirnak, Tunceli, Vanin olmak tizere 8 il, 51 ilce
ve 40 beldeyi kazanan DTP, il genel meclisi se¢imle-

Cesitli illerde 2009 y1li boyunca siirdiiriilen ope-
rasyonlarda DTP i, ilge yoneticileri, kadin ve genglik
meclisi calisanlart DOKH yoneticilerinin yaninda
Yerel Yonetimler ve Ekoloji Komisyonunun tiim tiye-
leri eski ve yeni 31 belediye baskan: ile belediye mec-
lis tiyeleri, belediye calisanlari, Yerel Yonetimler
Akademisi ¢calisanlari tutuklanarak cezaevine ko-
nuldu. Diger belediye bagkanlarmdan da gézaltina
alnip hakkinda dava agilmayan kimse kalmadi.

Yerel Yonetimler ve Ekoloji Komisyonu ile Yerel
Yonetimler Akademisinin ¢aligmalari sug unsuru sa-
yilarak iddianameye konuldu.

DTP biitiin bu bask: ve tutuklama operasyonla-
rina karsin Yerel Yonetimler ve Ekoloji Komisyo-
nunu yeniden kurarak ¢aligmalarina kesintisiz
devam etti. Yeni secilen belediye baskanlarina, bele-
diye ve il genel meclisi iiyelerine belediye mevzuati ve
demokratik, ekolojik cinsiyet 6zgiirliikeii belediyeci-
lik anlayis1 temelinde egitimler verilerek ¢ahsmalarin
model ekseninde siirmesi icin ¢aba sarfedildi.

Ancak 11 Aralik 2009da DTP kapatildi. Bunun
tizerine 23 Aralikta DTP’li belediye bagkanlar ile be-
lediye ve il genel meclisi tiyeleri BDP’ye gecti.

Bans ve Demokrasi Partisi

Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) de kendinden
onceki partiler gibi demokratik 6zerklik ve yerinden
yonetim ilkesini savunuyordu. Demokratik 6zerlik
BDP tiiziiglinde BDP’nin amaglar1 arasinda yer al-



yordu:

“BDP, Tiirkiyenin kati merkeziyetci ve tekgi yapi-
lanmasina karsy, siyasi ve idari yapisinda demokratik-
lesmeyi saglamak amaciyla koklii bir reformu
savunur. Halkin yerelde sz ve karar sahibi oldugu,
tiim farkhiliklarin kendini 6zgiirce ifade edebildigi de-
mokratik 6zerklik modelini benimser. Bu modeli ya-
samsallagtirmaya yonelik kapsamli caligmalar
yiritir. Buamag dogrultusunda bilimsel aragtirma
ve tartigmalar gelistirir”

BDP de, DTP'nin biraktig1 yerden ¢alismalarina
hiz verdi. Kesintisiz siiren operasyonlar sonucu dar-
beler alan yerel yonetimlerin problemlerini tartismak
ve modelin eksiklerini tamamlamak i¢in konferans
hazirliklarina bagladi. Konferansa hazirlik olmak
tizere yerellerde toplantilar yapilirken kadin belediye
baskanlar1 ve meclis tiyeleri de kadin konferansin
topladilar.

21 Subat 2010 tarihinde diizenlenen BDP'nin 1.
Ekoloji ve Yerel Yonetimler Kadin Konferans: Nusay-
binde yapild. 200 delegenin katildig: konferansta,
yerel yonetimlerin kadin bakis agist ile érgiitlenme-
sine iligkin sorunlar tartigild. Yapilan tartismalarda
kadin belediyeciliginin her tiirlii rant¢ilik, yolsuzluk
gibi ahlaki olmayan kazang yol ve yontemlere karsi
miicadelede farklihgini yaratmasina karsin modelin
oturtulmasinda ayn1 bagarmin gosterilemedigi tespiti
yapildw

Erkek egemen zihniyetin agiga ¢ikan kadin gii-
ctinii kabullenmis goriinse de igten ice kadinin top-
lumsallasmasini ve dnciiliigiini engellemeye
calistigina ve kadini kadin ¢alismalariyla siirlandir-
mak istedigine dikkat cekilerek yerel yonetimlerde
6zgiin kadin orgiitliliigiiniin temel ihtiyag oldugu
belirtildi. BDP Ekoloji ve Yerel Yonetimler komis-
yonu ile koordineli olarak ¢alisacak olan “Yerel Yone-
timler Kadin Komisyonunun kurulmasinin karar
altina alindig konferansta, ekolojik demokratik cinsi-
yet ozglirlitkeii 6zgiir yerel yonetimler modelinin cin-
siyet Ozgiirlitk¢ii boliimdi ile kadin tutum belgesi de
tartigilarak kabul edildi.

Konferansta ayrica kadina yonelik siddete kars
daha etkin miicadele edilmesi ve belediyelerde s1-
gima evlerinin agilmasina hiz verilmesi, biitiin bele-
diye ve il genel meclislerinde Kadin Erkek Esitligi
Komisyonlarrnin kurulmas, belediyelerde kadin ku-
rullarmin olusturulmasi kararlari da alindi.

14 yerde belediye baskanliklari ile 19 il genel ve
190 belediye meclis tiyeliklerinin kazanilmig olmasi-
nin DOKH’iin bu alanda yaptig aktif calismalar so-
nucunda miimkiin olduguna dikkat gekilen
konferansta, kadin belediye bagkanlari, belediye ve il

genel meclisi iiyelerinin Demokratik Ozgiir Kadin
Hareketinin dogal iiyesi olmasi da kararlastirildi.

Kadin Yerel Yonetimler Komisyonu bu kararlart
hayata gecirmek icin 6 ilde esitlik komisyonlarmnin
kurulmas: ve igleyisi konusunda egitimler gerceklesti
ve pespese bircok belediye ve il genel meclisinde
kadin kurullary, esitlik komisyonlar: kuruldu. Bele-
diye bagkan yardimciliklarindan en az bir tanesine
kadin meclis tiyeleri getirildi. Siginma evlerinin agili-
stna hiz verildi. Biitiin belediyelerin yaptig1 toplu s6z-
lesmelerde kadina yonelik siddet uygulayan belediye
caliganlarina miieyyide uygulayan hitkiimlerin ve 8
Martin kadin emekgiler icin idari tatil ilan edilmesi-
nin yer almasi sagland1. 3 ayda bir olmak iizere kadin
belediyelerinin ¢aligmalarini anlatan bir yayin organ
¢ikarilmaya baglandi.

Ozgiir Yerel Yonetimler

Hareketi Kuruldu

“Ozgiir Demokratik Yerel Yonetimlerle Demokra-
tik Ozerklige” siartyla 14-16 Nisan arasinda Diyarba-
karda toplanan BDP 1. Ekoloji ve Yerel Yonetimler
Konferans: dncesinde 16 ayr1 merkezde diizenlenen
konferans ve toplantilarla yerelin goriisleri alndi.

Konferansta ise Komisyon tarafindan hazirlanan
Ozgiir Demokratik yerel Yonetimler program ve
tutum belgesi tasla) tartigilarak kabul edildi. Ozgiir
Demokratik Yerel Yonetimler Hareketinin kurulug
kararinin da alindig1 konferansta idari ve mali 6zerk-
lige kavusturulan yerel yonetimlerle, herkesin kendi
6z kimligi, kiilttirel varligy, ana dili ve inanglariyla 6z-
giirce yasayabilecegi vurgulandt

Konferansta kabul edilen ve daha sonra Ozgiir
Demokratik Yerel Yonetimlerle Demokratik Ozerk-
lige adiyla BDP tarafindan basilan yerel yonetimler
modeli 4 esas {izerinde sekilleniyordu:

1. Orgiitlii Toplum ve Demokratik Katilimcilik
2. Ekolojik yaklasim

3. Cinsiyet ozglirliik¢ti yaklasim

4. Katilimc Topluluk Ekonomisi

Secilmisleri geri cagirma ilkesinin de yer aldig
modelde, kent meclislerinin kurulmas: ve mahalle
evlerinin agilmas,

Belediyelerin projelerini yaparken alandaki biitiin
demokratik kurumlarin, inang orgiitlenmelerinin,
genglik, kadin ve kent meclislerinin goriis ve 6nerile-
rini almas, Yoksulluga kars1 miicadele derneklerinin
kurulmasy, ticretsiz saglik hizmeti verilebilmesi i¢in
caligmalar yapilmasi, Cok dilli belediyecilik uygula-
malarina devam edilmesi, kent ve kdy isimlerinin gok
dilli yazilmasi, Hizmetlerin yiiriitiilmesi sirasinda

halkin demokratik megru haklari ile idari hukukun



gelistigi hallerde, halkin demokratik mesru haklari-
nin esas alinmast yer aliyor.

Belediye ¢alismalarinin nasil yiiriitiilecegine ay-
rintili olarak yer verilen modelde; 6rgiitlii toplum ve
demokratik katilimeilik, denetim ve seffaflik, ekoloji,
kadin, katilimer topluluk ekonomisi, sosyal politika-
lar, kiiltiir-sanat, spor, saglik, personel politikasi, bele-
diye ve il genel meclisi iiyelerinin ¢aligmasina iliskin
tutum belgeleri de yer ald1.

Konferanstan sonra belediye ve il genel meclisleri
biitiin ¢alismalarini bu tutum belgelerini esas alarak
ylriitmeye bagladilar.

Haziran 2012de diizenlenen BDP'nin 2. alanda
yapilan 5. Ekoloji ve Yerel Yonetimler Konferanst
19011 seilmisin toplam 8 bini agkin siyasi tutsagin ol-
dugu bir stirecte gergeklesti. 14 Temmuz 2011de
DTK tarafindan ilan edilen Demokratik Ozerkligin
yasam bulacagi kurumlarin baginda gelen yerel yone-
timler pratiginin biitiin boyutlari ile ele alindig1 kon-
feransta, kentsel, sosyal, kadin, genglik, kiiltiir, egitim,
saglik, ekoloji politikalari konusundaki ¢aligmalar
tartisildy, eksiklikler tespit edildi. Altyap: hizmetleri
basta olmak tizere halk tarafindan takdir géren hiz-
metlerin yapilmasinin 6niinii kesmek isteyen hiikii-
metin yerel yoneticilere kars: baski, engelleme ve
karalama kampanyalarinin devam ettigine dikkat ge-
kildi. Kiirt halkinin 6zgiirliik ve demokrasi paradig-
masinin, bagka bir ditnyanin miimkiin oldugunu
goriiniir kildig ve inkar imha ve siyasal soykirim po-

litikalarina karsin adalet, esitlik ve 6zgiirlitk miicade-
lesinin basariya ulasacag: vurgulandu.

BDP’li belediyeler Ozgiir Demokratik Yerel Yone-
timler modelinin gelistirilmesi i¢in Kentsel Politikalar,
Barigin Insasinda Yerel Yonetimler, Uluslararas: Kadin
Kentlerine Dogru Konferansi gibi pek ¢ok konferans
diizenlediler. Bu konferanslarda alinan kararlarla bele-
diye hizmetlerin kalitesi artirildi ve pek cok alanda 80
yilda verilemeyen hizmetler halka gotiiriildii. Yoksul-
lukla miicadele dernekleri kurularak catisgmah done-
min yarattig1 yaralarin sarilmasina ¢alisildi. Vanda
gerceklesen depremde de ilk yardima kogan belediye-
ler oldu. Rojavaya yapilan yardimlarin énemli bir
kismui belediyeler araciligiyla yapildi. Kamu arazilerinin
korunmasy, yesil alanlara ¢evrilmesi, tarihi dokunun
koruma altina alinmast i¢in 6rnek ¢alismalar gercek-
lesti. Kadinlarmn politikalar1 konusunda ise diinyada
sayih 6rnekler arasinda yerini aldu.

Hizmetlerin yerine getirilmesinde mesruiyeti
temel alan belediyeler merkezi yonetimin baskici po-
litikalarinin degismesinde de 6nemli rol oynadilar.
Agilan yiizlerce davaya karsin belediyelerin hizmet
dili olarak kullanmas1 sonucu kamuda ‘yerel diller’
adi altinda olsa Kiirtgenin kullanilmasinin yasallas-
masinin yolunu agtr.

Yerel yonetimler tizerindeki merkezi vesayetin s1-
nirlandirilmast ve bélgesel yonetimlerin kurulmasi
ise son zamanlarin en 6nemli tartigmalarindan birini
olusturmakta.

Icindekiler i¢in Tiklayiniz



Toplumun Kendini Kadin Zekasiyla

Yonetmesi Olarak Esbaskanhk

i Aysun Geng

Kiirt Ozgiirliik miicadelesinin giindemimize yeni
kavramlarla yeni anlamlarla girdigi bir ytizyih yagi-
yoruz. ‘Demokratik 6zerklik, demokratik ulus, yeni
sosyal bilim tanimu, 6zgiirliik sosyolojisi, yeni yasanm’
tanimui derken ‘egbaskanlik’ kavrami da benzer se-
kilde giindemimize girdi. Bir siiredir kismi bir giin-
dem seklinde varlig: bilinen bu kavram, son yerel
segimlerle birlikte bir biitiin olarak giindemde yerini
ald1. Esbagkanlik nedir, neden boyle bir yonteme ih-
tiya¢ duyulmustur, nasil bir sistemdir, nasil gergekles-
tirilecektir, ilgi odag1 olmasinin sebebi nedir? Bu
sorular etrafinda olusturulacak cevaplar 6zgiir top-
lum olmanin da adimlarini 6recektir. Igerik itiba-

dukga eksik kaldig: agikérdur. Tabi sadece kadmnin 6z-
giirlesmesi eksik kaldi diyemeyiz. Ciinkii kadin 6z-
giirliigiiniin olmadig bir toplumda demokrasinin ve
biitiin 6zgiirliiklerin de eksik kaldig bilinmektedir.
Yine insanlar arasinda 6zgiir es yasam olusmadi-
ginda doga ile de 6zgiir temelde bir yasam geliseme-
yecektir. Bundan dolay1 bu konu aslinda Ocalan'in
paradigmasinin merkezini olusturmaktadir. Bu siste-
min gerceklesme merkezidir de diyebiliriz.

Yerel yonetimler konusunda onca tecriibeye rag-
men biiytik basarilarin ortaya ¢ikmayiginin sebepleri
nelerdir diye soruldugunda verilecek birkag cevap
vardur:

- Ik olarak kendini devletci anlayistan koparama-
mak dile getirilebilir.

- Yine calismalarda 6z yonetim anlayigini olustura-
mamak da bir sebeptir. Yonetimdir iste, devlet yoneti-
yor, devlet kargisinda da biz yonetiyoruz, deniyor ama
farkini devletin disinda olma boyutunda ortaya
koyma zayiftir. Tabi bu iki boyut birbirine benzese de

Esbaskanlik, es yonetim tarzimin
ortaya cikarilmasidir. Birlikte

yonetebilme konusu kendini 6zgiir
yonetebilmekle, 6z yonetimle

miimkiindiir

riyle, gelecek donemlerde gegmis dénemdekinden
daha fazla giindemde olacaktir. Ciinkii esbagkanlik,
demokratik uluslagmanin sistemidir, demokratik
ozerkligin temel formudur. Demokratik 6z yoneti-
min tek bicimidir. Esbaskanlik bir yandan sistemsel
bir tedbirdir, bir yandan da hakim zihniyet yapilan-
masina bir miidahaledir.

Abdullah Ocalan, paradigmasim demokratik,
ekolojik, kadin 6zgiirlikk¢ii paradigma olarak for-
miile etmisti. Paradigmanin somutlagmasi, zihniye-
tin bedenlesmesi anlaminda sistem inga

calismalarinda kadin 6zgiirlitkeiiliigii boyutunun ol-

derinlikli ele alindiginda, 6z yonetim anlayigini yara-
tamamak olarak somutlagtirilabilir. Yerel yonetim an-
layisimizda meclis ve komiin olusturmak esastir. Bu
calismalar giiglii orgiitlenemediginden ve ¢alismala-
rin Orglitlenmesinde de 6z yonetim anlayisiyla hare-
ket edilmediginden Abdullah Ocalan’in dile getirdigi
yerel yonetim anlayisi da ortaya ¢ikmamaktadir.

- Usiincii ve esas sebep de yerel yonetim anlay1-
sinda erkek egemenlikli anlayisin agilmamis olmasi-
dir. Ashnda kadin 6zgiirliik¢iligii konusu son
madde gibi genelde sonlarda dile gelir. Gergekte ise
ilk ve son maddedir. Ozgiir toplumsallasmanin tek
sartidir. Gergeklestiginde ise diger sartlarin onunla
birlikte yoluna girecegi tek sart da diyebiliriz.

Esbaskanlik tanimina iligkin tartigmalarda ilk dile



gelen, kadinin siyasete katilmasi konusu oluyor. Oysa
esbaskanlig1 bu sekilde ele almak bir yarimliktir. Es-
bagkanlik salt kadinin siyasete katilmast i¢in degildir.
Erkek anlayistyla yiirtitiilen siyasete kadin 6zgiirliik-
ctiliigii yoniinden bir miidahaledir esbaskanlik.
Neden esbaskanlik diye soruldugunda verilecek en
sade cevap sudur: Toplumun kendini kadin zekésiyla
yonetmesi i¢indir esbaskanlk.

Belediyecilik, dzerk yonetimler, 6z yonetim bi-
cimleri ya da benzer konular1 degerlendirdigimizde
6z yonetim konusu kargimiza cikiyor. Toplumun ira-
desini en giiclii sekilde agiga ¢ikarmak icindir 6z yo-
netimler. Insanlar ve toplumlar kendini
yOnetmiyorsa, baska birileri onu-onlar1 yonetiyor de-
mektir. Ben kendimi yénetmiyorsam evde anne-
babam beni y6netiyordur, okulda 6gretmenim beni
yonetiyordur, isyerinde patron yonetiyordur, sokakta
polis zaten hi¢ eksik olmamaktadir, demokratik bir
eyleme gidiyorum ve kendimi yonetemiyorsam
orada dahi beni yoneten biri var demektir. Birileri
beni belirliyor demektir. Ben kendi kendimi yonete-
miyorum demektir. Burada irade yoktur. Bu erkek
egemenlikli sistem demektir. Bunun asildigini séyle-
mek zordur.

Bugiin erkek siddetinin, zekasinn, zihniyetinin
her yeri iggal ettigi bir yagamun icine siiriiklenen top-
lum gergegiyle karst karstyayiz. Bunu asamayan
kadin da bu gergekligin i¢cinde can ¢ekismektedir. Sa-
dece erkek hakimdir demiyoruz, erkek zihniyetinin
hakim oldugu bir sistem icindeyiz diyoruz. Kadiin
da katildigi siyasetin temelde anlayisi degismezse,
ataerkil zihniyet ortadan kaldirilmazsa kadin rengi,
zekési ya da giicii agiga ¢ikmayacaktir. Esbagkanligin
amact bundan dolay1 sadece erkegin hakim oldugu
yerlerde kadini siyasete katmak degil. Kiirt siyase-
tinde kadin katillimi yogundur. Bugiin bu gercege
ragmen kadin renginin ¢ikmamasi yine yogun ataer-
kil kiiltiirtin agilmamis olmasindandir.

“Kadin kamuya acilsin, otoriteyi paylagsin” demek
kesinlikle yanhstir. Ozgiir kadinin otorite paylasma
sorunu yoktur. Kota konusu zaten otorite paylasi-
muyds, bunu gelistirmisti. Kota konusu bunun bir
tedbiriydi. Ama bugiin bunu agan bir durum vardir.
Bugiin ulagilan 6zgiirliik diizeyi karsisinda otorite
paylasimi belirlemesi ¢ok naif kalmaktadur. Sistem
olugturmada formsal tedbirler alinmakta ve belli bir
disiplin olusturulmaktadir. Bu yolla sistem yaratil-
maya ¢aligilmaktadir. Eger yaratilmazsa yine yeniden
zihniyet boyutunda bir miidahale gelismektedir ve
bunun formsal yansimasi da olmaktadir. Esbaskanlik
iste bunun i¢indir. Demokratik siyasetin gelistirile-
memesi karsisinda alinan ézgiirlitksel bir tedbirdir
de diyebiliriz.

Bugiin Tiirkiye ve Kiirdistanda belediyelerin
biiyiik bir tecriibesi olusmugtur. Ama varilan nokta
demokratik, ekolojik, kadin 6zgiirlik¢ii paradig-
maya ulagmak igin yeterli degildir. Eger hala tilke-
mizde dilencilik varsa, toplumsal adaletsizlik varsa,
kadinlar bu derin ekonomik ugurumlarin kurbani
oluyorsa; fuhugun gelismesinin kokenine hemen
hemen her zaman ekonomik zorluklar yerlesiyorsa;
toplumlara uygulanan bioiktidar kadinlara uygulani-
yor ve fuhusla sonuglaniyorsa; insanlar 6zgir esit ya-
sayamiyorsa ve hala cocuklar somiirti diizeyinde
kosullarda calistiriliyor ya da istismar ediliyorsa; bu
adaletsizlikleri asacak bir sistem gereklidir. Ve esbas-
kanlik iste bunun icindir. Bu noktada belirtilecek
olan her sey de kadin zekastyla olugacak olan 6z yo-
netim anlayisinin yagsamsallasmamasinin ozelestirisi
olacak agirliktadur.

Bunun agilmasinda kadinin bedensel katilim de-
gildir esas olan. Kadinin biyolojik olarak gidip yer al-
mast degildir tabi. Kadinn gidip salt kadini temsil
etmesi de degildir. Esbagkanlik, es yonetim tarzinin
ortaya ¢ikarilmasidir. Birlikte yonetebilme konusu
kendini 6zgiir yonetebilmekle, 6z yonetimle miim-
kiindiir.

Neden Abdullah Ocalan esbaskanlik perspektifini
verdi ve esbagkanlik nasil olmalidir konular1 6nem
kazanmaktadir. Esbagkanlik, toplumun yonetilme bi-
¢imine bir miidahaledir. Devletcilik ya da hiyerarsik
yapilanma dedigimiz zihniyetten kopus heniiz so-
mutlagmanustir. Erkek egemenlikli zihniyet baski
olusturuyor toplum tizerinde. Siyasette de hangi adla
olursa olsun ataerkil kiiltiiriin rengi agirhiklidir ve
kadin da bu sistem altinda renksizlestirilmektedir.
Bununla baglantili olarak tiim toplum bu temelde
yonetiliyor ve iradesizlestiriliyor.

Tiim toplum erkek zekasiyla yonetiliyor. Erkek ze-
kast nedir? Donmus enerjidir erkek zekast. Tktidara
yatkin enerji bigimidir. Kaliplagmus ve buzlanmus dii-
stince bicimidir. Erkek zekasi her seyi formlastirtyor,
donduruyor, canhliklar1 éldiiriiyor. Ve bu durum y6-
netim olgusunda tam statiiko olugturuyor. Bu tarz
erkek zekast donmaya, kaliplasmaya, iktidar ekse-
ninde kendini yapilandirmaya hazirdir. Bu zeka bi-
¢imi hem kendini donduruyor hem de toplumun
zekéasini donduruyor. Esbaskanlik donmus erkek ze-
kasinin, toplumu dondurmasina izin vermemek,
hatta eritilerek, o zekéya da akiskanlik kazandirmak
icindir.

Erkek zekas: kapsayic1 degildir, sefkat merhamet
azdur. Erkek zekasi toplumun tiimiinii kapsayacak
yapilanmada degildir. Erkeklerin bir ana kucaklayic1-
ligina ulagmasi, dzglir es yasam anlayisina ulasmakla
miimkiindiir. Ki bunun toplumsallasmasi da esbas-



kanlik sistemiyle olacaktir. Toplumsal adaletsizliklerin
normallesmesi sefkat ve merhamet duygularinmn ek-
sikligindendir. Biri agken digerinin tok yatabilmesi,
erkek zekasmin tirtini olan sistemlerin sonucu olarak
ortaya ¢tkmustir. Adalet duygusu eksiktir. Binlerce yil-
lik biriken adaletsizliklerin erkek zekasinin tirtinleri
oldugu asikardir. Ayni zamanda adaletsizliklere g6z
yumma, sessiz kalma, kabullenme ve kaniksama du-
rumlarmin da erkek zekisinin iiriinlerinden olan ik-
tidarmn yap1 kazanmis halleri oldugu bilinmektedir.
Iktidarlagmayla baglantili olarak erkek zekési siniflan-
durir, tabakalar olusturur, ikilemler olusturur ve bun-
larin hepsi devletlesmenin de sartlar1 olmaktadur.
Egemenlik ve devlet kodlarmnin tamaminin erkek ze-
kasinda somutlasmasi durumudur bu.

Esbaskanlik donmus erkek
zekasinin, toplumu dondurmasina

izin vermemek, hatta eritilerek,

o zekidya da akiskanhk
kazandurmak icindir

Kadin zekasi nedir? Kadin dogurganlig nedir?
Kadimn eger kendi dogasina gére davranirsa, dyle hare-
ket ederse, yonetici olmanin en iyi 6zelliklerini ken-
dinde somutlastirr. lk olarak kapsayicidir.
Kucaklayicidir. Diistince tarzi hem akigkan hem de
canlicidir. Aslinda kadinin dogal ana 6zellikleri onun
toplumun 6z y6netimini yapabilme kapasitesini de
gosterir. Bu 6zellikleri dile getirdigimizde kadin sekli
geliyor aklimiza, o da yanlistir. Saydigimiz ozellikler
salt kadin bedeninin 6zellikleri degildir. Dogal toplu-
mun temel toplumsal 6zellikleridir. Bir erkek eger
kendini toplumsal gorevler kapsaminda bir ana gibi
gorebiliyorsa, dyle diistinebiliyorsa, tim ¢ocuklari,
gengleri, yaghlary, kisacasi tiim toplumu kucaklayabi-
liyorsa, o zaman gercekten bir 6z yonetim olgusu ya-
ratabilir, dogru bir esbaskanlik yapabilir.

Bir kadin nasil kucaklayicidir, gocugunu nasil ku-
caklar, besler, bitytitiir, onun ag agikta kalmasina kat-
lanamaz. Iste bu ézellikler kadinin dogurganliginda
maddelesen kadin zekdsinin gériinme bigimleridir.
Kadinin zekast dogurarak, gesitlenerek, biyiiterek,
ilerleyerek kendini goriiniir kiliyor. Esbaskanlik, top-
lumda bu tarz zekéy: yaratmak i¢indir. Kadin zekésini
toplumsallagtirmak icindir. Erkek zekésinin biraz
normallestirilmis ve mevcut geriliklerin tizerinin 6r-
tilmiis hali olarak sunmak, esbaskanlik sistemini
bosa ¢ikarmaktir. Bu kesinlikle kabul edilemez.

Esbaskanlik sistemi bir toplumsal analik sistemi-

dir. Her bireyin kendi toplumunu kucaklamast i¢in
biraz ana olma duygusunu yasamasini 6ngorr. Es-
baskanlik i¢in adayhklarini agiklayan bireylerin her
birinin sosyal bir analik anlayis1 gelismek zorundadir.
Bu sart, topluma dogru ve anlamli hizmet icin sarttur.
Toplum olmanin temel kurah 6zgiir birlikteliktir.
[nsan tiiriiniin kendi tiirdesleriyle birliktelig, tarih
icinde salt biyolojik olmanin 6tesinde kiiltiirel birlik-
teliklerle oriilerek yasami miimkiin kilmugtir. Yaga-
mun miimkiin kilmmasy, tiir olarak hayatta kalmanin
basarilmasi anlamindadir. Hayatta kalmanin kiiltiir-
lesmesi ve kurumsal bir cerceveye ulasarak insanligin
temel varolussal bir formu haline gelmesi, neolitik
devrimin yaraticis1 Ana tanricanin toplumsallasma-
styla ilintilidir.

Ana kadin, ana tanriga 6zellikleri diyoruz, bunlart
sadece ¢ocuk dogurmus ve ana olmus kadina ait 6zel-
likler degil, tiim kadmlarin 6zellikleridir. Aym za-
manda da toplumun kiiltiirel 6zellikleridir. Abdullah
Ocalan egbagkanlik konusuyla dogal toplumda ka-
dinda somutlagan karakteri bugiiniin toplumunda
herkesin temel karakteri olmasinin 6zgiir yasamin bir
sart1 oldugu vurgusu yapiyor.

Ozgiir es yasam konusunda da dile gelmisti, er-
kekle yasamak kaplan kafesine girmekle esdegerdir.
Aynilagtirmamak gerekiyor ama ataerkil sistem
i¢inde kadinin da kendini erkeklesme gergeginden
kurtarmasi, bugiiniin asir1 kadinsilagan kadmlarina
ragmen, kadin olabilmesi devrimsel bir gerekliliktir.

Abdullah Ocalann insan yaklagim, kadin yakla-
sim1 egbaskanligin neden ve nasil olmasi gerektigi so-
rularina cevap veriyor. Erkek egemenliginin erkekte
ve toplumun tamaminda yarattig1 formlardan kurtul-
mak icin esbagkanlik sarttir. Toplumda 6z yonetim
yaratmak icin esbagkanlik sarttir. Yeni bir toplumsal-
lik bilinci yaratmak i¢in esbaskanlik sarttur.

Oz yonetim olgusu aslinda bir kadin isidir. Ka-
dinca bir istir. Esbaskanlik konusu tabi ki bir anlamda
tedbirdir de. Yanhs yaklagimlara, hakim anlayislara,
geriliklere ve devletgi iktidar anlayislarina karg: bir
tedbirdir. Kiirt toplumu yanhs anlayislar karsisinda
belli bir bilinglenmeyi yagamustir. Bu da toplumsal bir
ozgiirlesme eylemi olmaktadur.

Esbaskanlarin kendi toplumuyla sdzlesmesi 6z yo-
netim olmanin sartidir. Ciinkii esbagkanlik 6zgiir
toplumsallasmanin sistemini olusturmay amagla-
maktadir. Esbagkanlik diinyasma atilan her adim, bu
anlamda Tiirkiye ve Kiirdistan toplumlariyla sozles-
mek anlamina gelmektedir. Ortadogunun yeni top-
lumsal sézlesmesi esbaskanlik tizerinden gelisecektir.
Bu anlamda egbaskanlarin bu toplumsal s6zlesme
zihniyetini olusturmasi kadar bilinglenen demokratik
degerlere sahip ¢ikan halklarimizin da bu sézlesmeyi



esbagkanlardan istemesi sarttir.

Kendini esbagkanliga aday gérenlerin, kapitalist
modernitenin, hiyerarsik devletgi sistemin ve her
tiirden egemenlikgi zihniyetlerin niyet-dualarini bas-
tan reddetmeleri gerekir. Bundan dolay1 esbaskanlik
demek, siradan bir bagkan olma durumunun gok
Gtesinde bir durumu ifade eder. Kendi toplumuyla
Ozgiir es yasam temelinde bir sozlesmeyi ifade eder.
Her bir adayin, merkezilesmenin kesinlikle uzaginda
durarak, ortak iradeyle kolektif bir algiyr nasil olustu-
racagl, nasil yasayacag, toplumun her tiirlii soru-
nuna hangi ruhla yaklagacag: sorularinin cevaplarmi
simdiden olusturmasi gerekir. Tiim bu sorularin ce-
vaplarinin ortaklagmasi da 6zgiir es yasamin top-
lumsallagmasinin nasil olacag1 yoniinde cevaplar
zinciri olusturacaktir.

Esbaskanlk konusu bu ise soyunanlarin yasami-
nin her anini ve her hiicresini 6rgiitlemesini gerekti-
rir. Bir egbaskan, toplumu ag ve yoksulken kendisi
likks icinde yagamamalidir. Yagayamaz. Stmifsal ugu-
rumlar varsa esbaskanlik konusu basariya ulagamaz
ve bicimsel kalir. Abdullah Ocalan’n sistem insa ca-
lismalarina bicimsel yaklasmak, Kiirt halkina ve de-
mokratik ulus zihniyetiyle yasamak isteyen topluma
bir hakaret anlamina gelir. Maddi ¢ikar i¢in bu ise
soyunmak yanhs niyettir. Kotii niyettir. Toplumuyla
sozlesmek, toplumuyla 6zgiirliik temelinde sozles-
mek 6nemlidir. Kesinlikle kendi toplumuna hizmet
icin bir adim atma olmalidir. Hatta varsa ekonomik
getirileri dahi toplumun hizmetine sunma biiytik-
liigti olmahdir. Bu durum, devletgi sistemin, devlet
memurlugunun niyet-duasini reddetmektir. Ciinkii
bu dualar varlik yokluk sorunudur. Maas, ¢ikar ya da
benzer maddi ¢ikar durumlari kesinlikle esbagkanlik
konusuna golge diistirecek konular ve durumlar ol-
maktan ¢ikarilmahdir.

Esbagkanlik konusu ozgiir es yasam konusuyla da
derinden baglantilidir. Ozgiir eg yagam konusuna yo-
gunlastik¢a esbagkanlik konusunun da temeli ortaya
¢tkmaktadir. Birlikte caligabilmek, kolektif bir tarz
ac1ga cikarmak 6nemli ve esastir. Hem iktidarin bi-
reydeki egoyu bitylitmesinin dnlemini almaktadir
hem de dogru bir biiyiime tarzi agiga ¢ikarmaktadur.

Birey renginin kaybolmadigy, bireylerin siiriiles-
memesi icindir egbaskanlik sistemi. Bundan dolay1
da yaratici olmaly, an an sistem ve yagam iizerine yo-
gunlagma olmalidir. Bunun i¢in de kendini stirekli
egitmek sarttir. Esbaskanlar bu temelde kendini sii-
rekli ve hatta yasam boyunca egitmelidir. Kendini
egitmenin kendi toplumuna layik olma ¢abasi oldu-
gunu bilmelidir. Halkin her bir bireyine ulasmak ve
bu ulagmalari anlaml, bilingli hale getirmek 6z yone-

tim olabilmenin sartidir.

Abdullah Ocalanin ézgiir zekasinmn iiriini ol-
dugu i¢in ilk duydugumuz andan itibaren bize giizel
geliyor kavram. Bir 6zgiirlik duyumsamasi olusturu-
yor. Ama bu algtya denk bir ¢alisma, bu algiya denk
bir durus ve ele alis olmalidir. Tabi kavramu salt dile
getirip titketmemek gerekir. Esbagkan demekle es-
baskan olunmuyor. Esbaskan tinvanini almakla hi¢
kimse 6z yonetim gergegini kendinde somutlagtirmi-
yor. Esbagkan tinvanini almakla hi¢ kimse dzgir es
yasam anlayisimi kendi hakikati haline getiremiyor.

Esbagkanlik, Jin, Jiyan Azadi sloganim yagamsal-
lagtirmak i¢indir. Toplum iradesizlestirilmistir. Kadin
ve yasam baglantisinda toplum vardir. Kadmnin 6zgiir
olmasi toplumun 6zgiirliigiini hedeflemektedir. Bu
sloganda felsefi bir anlam vardir. Yagam ve 6zgiirliik
baglantisinda kadin ve yagam kesismesi vardir. Ve
bunu anlayabilmek, esbagkanligin da sartidir. Kadin
olmak, yasamla mu1 6liimle mi baglantiidir? Kadin
olmak, 6zgiirliikle mi kolelikle mi baglantiidir? Bu
konular ¢ok 6nemlidir. Birey i¢in 6nemli oldugu
kadar yonetim konusunda bireyi agan bir éneme
konu olmaktadir. Savasta insanlarin sorumlulugunu
tastmak ¢ok zordur. Ama yagam konusu savas kadar
onemli ve hassastir. Insanlarin iradesinin sorumlulu-
gunu almak, onlarin beden sorumlulugunu almak-
tan daha agir bir sorumluluktur.

Kiirt toplumu, yeni 6zgiir toplumsalligina yonelen
bir halkin degerleri karsisinda istismarci yaklasimlar
gorecek, bilecek, bunun takipgisi olacak bir biling dii-
zeyine gelmistir. Aym zamanda halkimiz kendi sis-
tem goniillilerini hizmet edecek bir diizeyi de agiga
¢ikarmalidir. Egbaskanhk kavramini kullanip esbas-
kanhgmn gereklerini yerine getirmemek de kavrami
ve kavram etrafinda orgiitlenen degerler dizisini tii-
ketmektir ve kabul edilemez. Bunun i¢in esbagkanhk
kapsaminda yapilacak temel ¢alisma kendini ve top-
lumunu bilinglendirmek olmalidir.

Esbagkanlik sistemi, demokratik ekolojik kadin
ozgiirlitk¢li toplum paradigmasinin pratiklestirilme-
sidir. Demokratik ulus zihniyetinin bedenlesmesi
olan demokratik 6zerkligin gerceklesme tarzidir. De-
mokratik 6zerklik esbagkanlik sistemiyle gerceklese-
cektir. Demokratik ve ekolojik olmanin ilk sarti,
esbaskanlik sistemiyle kadin 6zgtirliikgii bir toplum
yaratma adimlarini atmak ve bu adimlar1 bagarrya
ulastirmaktir. Kadin ézgiirliikgii olamayan bireylerin
demokratik olmalar: beklenemez. Insan tiiriiniin
kadin cinsine yonelik yaklasimlarinda bir 6zgiirlitk
bilinci olusturamayanlarin dogadaki diger canli tiir-
leri karsisinda ozgiirliikeii bir tavir sergilemeleri bek-
lenemez. Ciinkii hayat bir hakikattir ve hakikat



biitiindiir.

Esbagkanhk sistemi, Kiirdistan 6zgiirlitk miicadele-
sinin kendi 6rgiit sisteminde baslattig1 ve kadin kota-
styla bunu ilkesellestirdigi ozgiirlitk¢ii yaklagimi agarak
Ozgirliik citasini daha da yiikseltmesinin adidur.

Esbaskanlik sistemi siyasete kadinmn ya da kadin
renginin girmesi degildir. Ciinkii kadnlarmn biyolojik
olarak siyasete girmesi toplumsal 6zgiirliik icin yeterli
bir adim degildir. Ayni zamanda erkek egemenliginin
ve ataerkil kiiltiirtin bunca etkin ve baskin oldugu bir
diinya sisteminde kadinlarmn rengini renksizlige doniis-
tiirmek icin her an ve mekénda erkek ittifaklari da hazir
durumdadir. Esbaskanlik sistemi erkegin de kadimla
birlikte siyaset yiiriitmeyi 6grenmesi anlaminda kadinla
insanlagma hakikatine ulasmasimin bir yontemidir.

Esbagskanlik sistemi, salt kadin iradesini siyaset
alaninda etkin kilmay1 amagliyor demek, toplumun
ozgiirliikk problemlerinde erkegin sorumlulugunu ve

kendisinde baslatacag gorevlerini gérmemektir. Bu
soylem mevcut siyaset anlayisinda erkek iradesi ok
6zgiirmiis gibi bir yanilgiyla birlikte ortaya ¢ikiyor.
Devletci siyaset anlayisi erkegi de iradesizlestirmistir.
Bu nedenle erkegin de irade olma ihtiyaci vardir. Ka-
dinin da vardir. Esbagkanlik sistemi, her iki cinsin
ozgiir iradeleriyle siyasete katilmalarini saglamanin
bir yontemidir.

Egbagskanlik sistemi, bir kadin ve bir erkegin bir-
likte olusturdugu bir yonetim tarz1 degildir. Ciinki
esbaskanlik sistemi kadin ve erkegin birlikte, siiriles-
tirmeyen, iradesizlestirmeyen, kendi rengini baska
hakim renkler iginde kaybedilmedigi ve gelistiren-
ilerleten bir kolektivitenin olusturuldugu sistemi, tabii
ki sistemle birlikte yeni 6zgiir yasami yaratmasinin
adidir. Kadinin siyasal aktivitesini erkekle kolektifles-
tirerek toplumsal bir gii¢ ve yasam tanimi agiga ¢ikar-
maktir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Utopyaclan Gercege:
Rojava’da Ozydnetim

Aldar Xelil,1970 yilinda Heseké'de dogdu. 1988'de He-
seké de lise okudugu yillarda okulu terk edip siyasi ve
devrimci calismalara katilds. Liibnan, Halep, Sam ve
Ceziré'de gerilla ve siyasi faaliyetlerde bulundu. 2003
yilnda kurulan Demokratik Birlik Partisi'nin (PYD)
kurucu iiyelerindendir. Simdi ise Demokratik Toplum
Hareketi (TEV-DEM) ve Kiirt Yiiksek Konseyi yii-
riitme kurullarmmda yer almaktadir. Aym zamanda
Rojava Demokratik Ozerklik Yonetimi'nin damsman-
larmdir.

Ortadogu'da adina "Arap Bahan"
denilen catismalu bir siire¢ baslad1.
Bu kaosun en kanlh bélgelerinden
biri de Suriye oldu. Ortadogu'daki
bu durum genel olarak 20.yy'daki
ulus-devlet paradigmasinin bir cik-
mazi olarak degerlendirildi. Sizler
ise bu ctkmazin karsisinda III. yol
olarak Demokratik Ozerklik proje-
sini ortaya koydunuz. Demokratik
Ozerklik projesinin gerceklesmis
hali ya da pratize olmus yoénleri
uzerine neler soyleyebilirsiniz?

Ortadogu'nun gergekligi ve geliskileri tizerine ¢ok
farkli goriisler var. Fakat biz bu donemi halklarmn ba-
har olarak tanimliyoruz ve 6yle kabul ediyoruz. Bas-
layan siireci de -halklarin baslattig: stireci-
modernizmin kélelik boyundurugunun halklarin
boynundan kalkmast igin bir kurtulus olarak gorii-
yoruz.

Stiphesiz ki diinya derin bir siyasi kriz yasiyor.
Diinyanin bu derin krizden kurtulmas: ve kendine
gelmesi biraz zor gériiniiyor. Ortadogu ve insanlik,
uygarliksal gelisim gibi bazi kronik hastaliklara yaka-
lanmis. Bu hastalik da toplumlar arasinda biiyiik bir

tikanmaya sebebiyet veriyor, toplumlar yaratim ve
gelisme giiclerini kaybediyor. Bu hastaliklardan biri
olan ulus-devlet anlayis1 da halklarin yakasina yapis-
mus ve yillarca sorunlarin tek ¢oziimii olarak 6ne sii-
rilmistiir. Bunun sonucunda da birgok savas,
catigma ve siursiz bir kan dokiilmesi yasanarak gii-
niimiize kadar da devam etti. Bu da sdylemeye deger
ki kapitalist modernite bu hastalig1 Ortadogu'ya as1-
lad1 ve buna bagli olarak varolan bozulma daha da
artty. Birgok siyasi cevre ulus-devlet formunu halkla-
rin sorunlarmin ¢6ziimii olarak éne ¢ikardilar,
bunun tam tersine sorunlar giderek derinlesip agur-
last. Bunun sonucunda halkg1 ve devrimci bir tutum
ortaya ¢ikt1, biz de bunu "halklarin bahar" olarak ad-
landirtyoruz. Halklarin baharinda da ortaya ¢ikan
deneyimler, bazi eksiklikleri de ve miimkiin olmayan
seyleri de ierisinde barindirtyordu. Bizim de bu ko-
nudaki fikirlerimiz sonradan netlesti.

Disariya bagli olan bazi hareketler, rejim degisik-
liklerini ve mevcut iktidarlar: yikmay1 devrimin ka-
zanimlari olarak sundular. Bazilar1 bunu Suriye'de de
tekrarlamak istediler. Fakat ak-kara ikilemi igerisinde
boguldular ve bizi de suyun dibine gekmeye calisti-
lar. Ancak biz daha bastan III. yol oldugumuzu agik-
ladik. Bizim yolumuz bagimsiz bir yol, baz1 6zel
faktorlere dayanir ve onun da stratejisi de agiktir. Ki-
saca bunu demokratik 6zerklik yonetimi olarak da
adlandirabiliriz. Bu projenin gerceklesmesi de mev-
cut durumda ¢ok zordu. Hareketimiz ve projemiz
birgok saldirrya maruz kaldi. Bélgesel ve uluslararas
giiclerden tutun da medya tizerinde yapilan saldiri-
lara kadar birgok farkli saldir1 bize kars: gerceklesti-
rildi. Daha baslangicta da bizim farkl bir
diistincemiz vardi ve biz bu temelde demokratik
6zerklik yonetimi igin toplumu orgiitlemeye bagla-
dik. Bitytik bir siyasi ve orgiitsel bilingle, inangla ve



kavrayisla hareket ettik. Mesru savunma projesini ve
Kurdi alanlarin savunmasim 6ne ¢ikardik. Ayni za-
manda meclisler i¢in se¢imler yaptik ve hi¢bir alani-
miz1 6rgiitsiiz birakmadik. Bu kavramlar tizerine II1.
yol siyasetimizi 6ne ¢ikardik. Goriiglerimize, inanci-
muza gore hareket ettik, iktidar igerisinde sandalye
arayan rejim ile muhalefetin kapsama alanina girme-
dik. III. yol bizim i¢cin demokratik uygarlik yoludur.
Bu ayni zamanda Kiirtlerin ézgiin rengidir ve halk
ozgiiciiyle, demokratik siyasetin dlgiilerini ve irade-
sini gerceklestirecek. Sonug olarak sunlar1 sGyleyebi-
lirim: Biitiin siddetli saldirilara kargy, getelerin
saldirilarina karsi ve bazi Kiirt cevrelerin girkin tu-
tumlarina karg biz biitiin orgiitsel agilardan olumlu
adimlar attik. Caligmalarimiz 3 kantonun yasama ve
yiirtitme meclislerinin kurulmasiyla sonugland:. Ve
milyonlarca insanin etrafinda kenetlendigi bu siste-
min de amacina ulagacagina inaniyoruz. Son olarak
tekrarlamak isterim ki; bizim bu yiiriiyiisiimiiz gok
zorlu konaklardan gegti. Bize yoneltilen saldirilar,
komplolar ve kara ¢almalar halkimizin iradesi, savas-
cilarimizin emegi ve sehitlerimizin kanyla bertaraf
edildi. Kiirt halkina kiymetli bir yer bigen ve biitiin
diinyay1 saskina geviren bu bagari ve kazanimlar icin
halkimiza, militanlarimiza ve sehitlerimize borglu-
yuz.
Rojava’da meclisler iizerinden bir
orgiitlenme ve kendi kendini yo-
netme durumu gelisti. Bu klasik yo6-
netimlerden farkh bir model. Koy,
mabhalle, nahiye ve kent meclisleri-
nin isleyisi nasil gerceklesiyor?

Bizler yiirliytisiimiizii gerceklestirebilmek icin or-
giitlenme modelinin halkimizin subjektif ve objektif
kogullarina uygun olmasin istedik. Hazir ve tanian
Kliselere gore hareket etmedik. Evet, sifirdan bagla-
madik, yillarin mirast iizerinden demokratik 6zerk-
lik anlayisina gore hareket ettik. Ayrica eski ve
devlet¢i paradigmalarla da savastik, onlara karg: bir
savas baslattik.

Alttan iiste dogru bir halk 6rgiitlemesi gercekles-
tirdik. Bu ¢ergevede halk meclislerinin kominler te-
melinde kdylerde, mahallelerde ve sehirlerde kurduk.
Fakat ¢alismalarimiz burada son bulmadi. Bu temel
tizerine Rojava Kiirdistan1 Halk Meclisleri'ni agik ve
seftaf secimlerle belirledik. On binlerce yurttas se-
cimlere katildi. Rojava Kiirdistan: Halk Meclisi de
daha sonra Demokratik Toplum Hareketi Yiiriitme
Meclisi'ni (TEV-DEM) secti. Bu meclisler de mesru
giicinii halktan alarak miicadelelerini yiikselttiler.
Secilmis olan meclislerimiz 6nceden belirlenmis olan
bir mekanizmayla ¢aligmalarim yiirtiterek, birincisi
halka hizmet etmek, ikinci olarak da demokratik

ozerk yonetimi inga etmek icin gok anlaml kaza-

nimlar elde ettiler.
6 Ocak 2014 tarihinde Rojava Top-
lumsal S6zlesmesi ilan edildi. Aka-
binde de Ciziré, Kobané ve Efrin
Kantonlarinda Demokratik Ozerklik
yonetimleri ilan edildi. Yasama ve
yiiriitme meclisleri olustu. Bu mecl-
islerin genel isleyislerini anlatabi-
lir misiniz?

6 Ocak 2014 tarihinde Demokratik Ozerklik Y5-
netimi'nin her ti¢ belgesi -yani Toplumsal Sozlesme,
Secim Kanunu ve Demokratik Ozerk Yonetim- Ya-
sama Meclisi tarafindan onaylandi. Her ti¢ belge de
aralarinda siyasi partiler, sivil toplum orgiitleri, Kiirt,
Arap, Siiryani, Asuri, Cegen ve diger olusumlarin
icerisinde yer aldig1 Demokratik Ozerklik Projesi
Gegici Yonetimi tarafindan

hazirland1 ve kabul edildi. Daha sonra da Suriye
Kiirtleri Ulusal Meclisi (ENKS) genel sekreteri
Ekrem Hiso, Yiiriitme Meclisi'ni kurmas igin gérev-
lendirildi. 21 Ocak'ta da Yiirtitme Meclisi olusturula-
rak, bagkan1 ve bakanlar1 Kiirtce, Arapga ve
Siiryanice yemin ederek ¢alismalarina bagladi.

Yiirtitme Meclisi, halkin giinliik ihtiyaclarin gi-
dermek, ekonomik, hizmet, toplumsal, kiiltiirel, gii-
venlik ve savunma alanlarinda ¢caligmalarina bagladi.
Bu ¢alismalar, bir taraftan sivil toplum 6rgiitleri, egi-
tim, hizmet, belediye meclisleri, Halk Savunma Giig-
leri (YPQG), Asayis Gligleri diger taraftan da Yiirtitme
Meclisi tarafindan yirtitiillecek. Yiirtitme Meclisi
ayani zamanda 4 ay igerisinde se¢imlerin yapilmast
ve Yasama Meclisi'nin olugmas icin de ¢aligma basla-
tacak.

Yasama Meclisi de yasal diizenlemeler yapmaya
devam edecek ve Yiirtitme Meclisinin ¢aligmalarimimn
denetimini yapacak. Yasama Meclisi ayrica kendi tii-
ziglini olusturarak dus iligkiler komitesi, iletisim ve
kiiltiir komitesi, giivenlik komitesi, ekonomi komi-
tesi, hukuk komitesi, insan haklar1 komitesi ve diger
komitelerini olusturacak. Yitksek Adalet Mahkemesi,
Anayasa Mahkemesi ve Yiiksek Secim Komiserli-
&i'nin onamasini yapacak.

Yasama ve yiiriitme meclislerindeki
kadwn, genclik, halklar ve inancla-
rin temsiliyet oranlart hangi dii-
zeyde?

Toplumsal Sézlesme'de kadin haklarina siyaset-
teki ve yasamdaki rollerine iliskin bircok madde var.
Toplumsal Sozlesme'ye gore kadinlarin Yasama Mec-
lisi ve buitiin meclisler ile komitelerdeki temsiliyet
orani en az yiizde 40 olacak ve meclis baskanhginda
da egbagkanlik sistemi olacak.



Genglerin de kurumlar ve meclislerdeki temsiliyet
orani Toplumsal Sozlesme'de yasal glivence altina
alinmug. Diger halklar ve inanglar icin de Ciziré Kan-
tonu ortak bir kanton alarak belirlenmis Kiirtce,
Arapea ve Siiryanice de resmi dil olarak belirlenmis-
tir. Se¢im Yasasinda da her olusumun kotast soyle
belirlenmis: Kiirtler %10, Araplar %10, Stiryaniler
%10 Ermeni, Tiirkmen, Cegen, Ezidi ve teknokratlar
%5 olarak belirlenmis. Diger %65k kisim da oy
kullanim1 sonuglarina gore belirlenecek. Ayrica Top-
lumsal S6zlesme'de biitiin inanglarin 6zgiirligii gii-
vence altina alinmis ve Ezidilerin kurumlardaki rolii
de giivenceye almmustir.

Rojava Toplumsal S6zlesmesi'nde
kadwn kotasinin yaninda kurum-
larda ve meclislerde esbaskanlik
sisteminin uygulanacag belirtili-
yor. Su anda Rojava’da bunun ne
kadan basarildi?

Toplumsal Sozlesme'de Yasama Meclisi'nin egbas-
kanlik sistemiyle yiirtitiilecegi belirtiliyor. Fakat bu
esbagkanlik sisteminin diger meclislerde uygulanma-
yacagl anlamina gelmiyor. Gelecekte bu da uygula-
nabilir. Yine de Toplumsal S6zlesme'de cinsiyet
esitliginin ve kadinlarin 6zgiinligii bircok yoniiyle
giivence altina alinmus. Kadinlarin da bu konuda
oni agiktir, Yasama ve Yiirtitme meclisleriyle tim
meclislerde yerlerini alabilirler. Bu zaten mevcut
kantonlarin yonetimlerinde biitiin agikligiyla ortada-
dir. Burada belirtmek istedigim bir husus da ortak ve
kurumsal ¢alismalarin bireysel bagkanlik sistemin-
den daha demokratik olmasidir. Biz bu tarzin daha
basarili olacagina ve demokratik 6zerklik sistemine
daha uygun olacagi inancindayiz.

Rojava'da su anda uygulanan hukuk
ile gelecekte insa etmeyi tasarladt-
gz Demokratik Ozerk yonetimin
hukuk modelini aciklayabilir misi-
niz?

Halkimiz egemen rejimin zulmiinii gok gordii ve
sistemin hukukunun acisin da ok gekti. Egemenle-
rin hukuk sistemi zulmin, zorbaligin ve kélelik siya-
setinin bir bahanesi olmustu. Bu yiizden de halkimiz
kendi haklarini giivenceye alacak bir hukuk siste-
mine ihtiya¢ duyuyordu. Hukuk ile ahlak arasinda
uyum saglayacak yeni bir hukuk sistemine ihtiyag
vardt. Halklar, inanglar, cinsler vs. arasina ayrim koy-
mayacak demokratik toplum paradigmast cerceve-
sinde, "herkes i¢in adalet" anlayisini hakim kilacak ve
bu esaslar iizerinde kurulacak adil ve hukuki bir sis-
teme ihtiyag vards. Pratikte de bizler seviyelere gore
halk mahkemeleri, iade mehkemeleri ve Yiiksek
Adalet Mahkemeleri'ni kurduk. Bu mahkemeler Ro-

java'nin biitiin ilge ve kentlerinde yasalara uygun ola-
rak ve ahlak 6lciilerine gore galigmalarin ytiriitityor.
[mkanlar gercevesinde yargiglar da toplumun ahlak
ve hukuk dlgiilerine gore belirleniyor. Burada da
avukatlar, eski hukukeular, haksinas(haktanir) kisiler
ve kanaat onderleri gibi deneyim sahipleri kisiler
gorev aliyor. Ve bu mahkemeler bugiine kadar rejim
tarafindan ¢oziime kavusturulmamis, kroniklestiril-
mis binlerce davay: karara baglad1.

Fakat Demokratik Ozerklik yonetimin adalet ve
hukuk temeline oturmas igin bagimsiz bir hukuk
sisteminin kurumsallagtiriimas: gerekir. Bunun i¢in
de Rojava'nin birgok yerine ¢ok sayida hukukeu ve
uzman adalet akademilerinde calismalarini stirdiirii-
yor. Hukuk ve yasalar i¢in birgok kisiyi de egitime
aldik. Rojava'da bir¢ok insan haklar1 kurum ve kuru-
lusu calismalarini devam ettiriyor. Yine bolgesel ve
uluslararasi ¢ok sayida kurum da bizleri ziyaret edi-
yor ve bizler onlardan da gériisler aliyoruz, 6nerile-
rini degerlendiriyoruz. Burada sizin aracihginizla da
belirtmek isterim ki; tiim uluslararas: kurumlara
gelip de -bazi taraflarin kara calmalarini gérmeleri
icin- Rojava'y1 yakindan tanimalari i¢in kapilarmmi-
zin agik oldugunu bilmelerini isterim. Onlarn da
deneyimlerinden yararlanmak isteriz.

Rojava'ya askeri saldirilarin ya-
ninda cok yonlii saldirlar gercek-
lesti. YPG/YPJ ve Asayis Giicleri'nin
direnisini ve Rojava Demokratik
Ozerk sistemde halkin 6zsavunma
orgiitlenmesini nasil degerlendiri-
yorsunuz?

Rojava Kiirdistani'na ve Kiirt halkinin varligina
kars1 cok siddetli bir saldir yiiriitiildii. Katletme,
talan ve gogerme ile Rojava'y1 bosaltmak istediler.
Ayni zamanda da Kiirtler ile Suriye'nin diger halklart
arasinda bir i¢ savas cikarmaya caligtilar. Bu saldirila-
rin yaninda, bir de siyasi, diplomatik ve ekonomik
saldirilar gergeklestirdiler. Bir taraftan da medya yo-
luyla Kiirt halkinin Suriye Devrimi'ne katilmadig:
propagandasini yaymaya calistilar. Diger bir taraftan
da geteci gruplar ve komsu iilkeler olan Tiirkiye ile
Giiney Kiirdistan Rojava'ya ambargo uyguladilar.
Amaglar1 Kiirt halkinin iradesini kirmakti. Fakat biz-
ler miicadele bilincimizle biitiin bunlari bityiik bir ti-
tizlikle takip ettik ve bunlara kars1 da hazirhklarimizi
yaptik. [zledigimiz II1. yol stratejisinden dolay: da
kendimizi savunmak zorunda kalacagimizi ve mesru
savunma temelinde savasacagimizi gordiik. Bundan
dolay1 ¢ok erken bir donemde gengler arasinda as-
keri bir giiciin kurulmasini esas aldik. Egitimlerini,
biiyiitiilmesini ve ilerlemesini sagladik. Bu esaslar
tizerinde de dnce Halk Savunma Birlikleri'ni (YPG)



daha sonra da Kadin Savunma Birlikleri'ni (YPJ) kur-
duk. Bunlarin yaninda da i¢ giivenlik i¢in Asayis
Giigleri kuruldu. 19 Temmuz'da da Rojava'daki kent-
lerin kurtarilmasi ve varolan boslugun doldurulmas:
icin harekete gecildi.

Rojava'nin ilhakina, isgaline ve yeriistii ile yeralt:
zenginliklerinin talanina, sémiiriilmesine kars1 bir
miicadele baglattik. Cok siddetli atigmalar yasandi.
YPG ve YPJ savagcilari ile Asayis Giigleri halkin da
yardimuyla bu saldirilara kars1 kahramanca bir direnis
gosterdi ve cetelere de bityiik darbeler indirdi. Seréka-
niyé'de baslayan atigmalar kisa bir sitirede tiim biitiin
Rojava'ya yayildi. Sémeqsad, Esrefiye, Til Eran, Til
Hasil ve Til Koger'e kadar 500 kilometrelik bir alana
yayildi. Herkes Kiirtlerin direnis hattinin giiciinii
gordii ve herkes Kiirtlerin askeri giiciiniin hesaba ka-
tilmasi gerektigini kabul etmek zorunda kaldi. En
6nemlisi de YPG'nin hi¢ ayrimsiz bélgenin biitiin
halklarin, inanglarmi ve farkliliklarini korumast
oldu. Bundan dolay1 da bolgedeki olusumlarin
YPG'ye olan giiveni artt1 ve birok Arap ile Stiryani
yurttas YPG saflarina katild1. Bircok Arap asireti de
YPG'nin kendilerini korumasi icin YPG'ye ¢agrilarda
bulundu.

Asayis Gligleri de ceteci gruplara, bombali saldr1-
lara ve intihar bombacilarina karsi gérevlerini yerine
getirdiler. YPG, YPJ ve Asayis Giigleri bu basarilarin-
dan sonra Rojava ve Kiirt halkinin mesru savunma
giicti oldu. Ulusal bir askeri gii¢ oldular ve Kiirt Yiik-
sek Konseyi catisi altinda gorev almaya hazir oldukla-
rint belirttiler. Ve artik tiim bolgenin bagimsiz ve
megru savunma giiciidiir. Rojava Demokratik Ozerk
Yonetimi'nin ilanindan sonra da resmi bir sekilde yo-
netimlerin ¢atisi altinda gérevlerini stirdiireceklerini
deklere ettiler. Gittikce derinlesen mevcut catigmali
siiregte de savunma ve asayis gliclerinin gliglendiril-
mesine ihtiya¢ var. Ama asil olarak savunmanin ve
ozsavunmanin halkin igerisinde bir kiiltiir olarak yer-
lesmesi gerekir. Savunma halkin bir erki olmals.

Rojava'da su anda yiiriitiilen egitim
ve kiiltiirel calismalaryla birlikte
egitim dilleri, miifredat ve hayata
gecirilmis egitim kurumlan iizerine
neler soyleyebilirsiniz?

Kendimizi yillarin yasake1 ve eritim siyasetlerin-
den kurtarmamuz gerekiyordu. Eskiden de ytiriitiilen
dil, egitim, kiiltiir ve sanat galigmalar: devrimsel sii-
recle birlikte hiz kazand1. Ozellikle de Kiirtce egitim
caligmalari, Kiirt dili 6gretmenlerinin yetistirilmesi
konularinda Rojava'da bagtanbasa Kiirtge egitimi ve-
recek bir devrimsel diizey yakaladigimizi séyleyebili-
riz. Fakat hala da 6niimiizde ¢ok fazla sorun, stkinti
var. Kitap, egitim materyalleri, uzmanlagmis 6gret-

men eksikligi ve bunlardan bazilarinin kisisel ¢ikar
kaygilar1 stkintilarimizdan sadece bazilaridir. Biz
daha rejimin egitim sisteminden tamamiyla kurtula-
masak da imkanlar ercevesinde egitimin bazi konu-
larinda ekler ve ¢ikarmalar da yapiyoruz.

Rejimin egitim sisteminde uluslar1 eriten birgok
yon var. Bunlar1 kaldirmaya calistyoruz. Bu yiizden
de anadil egitiminin 6niindeki tiim engelleri kaldira-
rak, Kiirtge, Arapca ve Siiryanice olmak tizere i
dilde egitimi esas aldik. Bolgenin ¢ok renkliligi tize-
rine de calistyoruz ve bolgedeki olusumlarin kiiltiirle-
rine de yeniden can verilmesini saglamaya
calistyoruz. Bu yiizden de her zaman demokratik kiil-
tiiriin ve demokratik ulus kiiltliriiniin 6nem kazan-
mast ve ¢agdas bir kiiltiir 6rnegi i¢in ¢cabaliyoruz.

Baas rejimi doneminde Kiirtler ve
diger halklar her alandan dislandik-
lan gibi ekonomik alandan da dis-
lanmislardi. Halkin ekonomik
uretimi nasil ve gelecekte nasil bir
ekonomik model 6ngériiyorsunuz?
Bununla baglantili olarak Rojava'ya
gerceklesen gocii, gociin sonuclar
ve Rojava'da sunulan saghk hizmet-
leri iizerine neler soyleyebilirsiniz?

YPG, YPJ ve Asayis Giigleri; fedakar halkinizin da
destegiyle Rojava'y1 baskucy, terorist ve ceteci gruplar-
dan korudular. Fakat ekonomik olarak da iki celis-
kiyle karsilastyoruz; birincisi Rojava biiyiik bir
ekonomik kaynak ve bir¢ok stratejik iiriiniin deposu,
ikincisi de Rojava halklari bu tiriinlerden, kaynaklar-
dan mahrum birakilmis ve Rojava'da herhangi bir
fabrika dahi kurulmamus. Bizler simdi biitiin giicii-
miizle bu ¢eliskiyi gidermeye calisiyoruz, fakat bu ¢a-
lisma da acil ve kolay yapilan bir sey degil. Bu calisma
¢oziim ufuklar1 karartilmis olan Suriye Devriminin
durumuna gore yiiriitiilmelidir. Burada etrafimizdaki
devlet ve giiglerin niyetini de agik bir sekilde gordiik.
Bunlarm goézii Rojavanin petrolii ve bugdaymndaydi.
Ayni sekilde cetecilerin de gozii bunlardaydi.

Biz simdiye kadar bu ulusal varliklar1 ve zenginlik-
leri koruduk. Bu yiizden de Rojava ok siddetli bir
ambargoya tabi tutuluyor. Ve ambargo 6yle bir sevi-
yeye ulagmus ki 6rnegin Kobané gibi bir yerin sulart
kesiliyor, yagsamsal maddelerin gecisine izin verilmi-
yor. Tiirkiye, Irak ve Federe Kiirdistan gibi devletler
kendi siyasi ve ekonomik ¢ikarlari icin boyle bir am-
bargonun destekgisi olmuslardir.

Oniimiizdeki siirecte de elimizdeki biitiin imkan-
lar1 kullanarak ekonomiyi canlandiracagz ki; halkin
ihtiyaglarini giderebilelim ve Rojava savunmasini ya-
pabilelim.

Suriye'deki savagin devami halk iki ates arasina



stiriiklemis durumda. Bunlardan biri rejim giigleri;
digeri de halka olan baskilariyla rejimden agag: kal-
mayan geteci gruplar. Bu sebeple de bircok yurttas
Suriye kentlerinden Rojava'ya go¢ etmektedir. Roja-
va'ya go¢ edenlerin sayistyla ilgili elimizde resmi ve
kesin bir say1 olmasa da en az Rojava halkinin niifusu
kadar bir gogten bahsedebiliriz. Bu durum Roja-
va'nin yiikiinii daha da agirlagtirmis.

Bugiine kadar da uluslararasi kurumlarin her-
hangi bir insani yardimi bize ulasmadi. Sadece Kuzey
Kiirdistan halkinin gonderdigi yardimlar bolgeye ula-
styor. Bazen de bazi insani yardim kurumlarinin gon-
derdikleri bolgeye yetisiyor. Biz de alternatif yollar:
aramak zorundayiz. Rojava'nin bazi bolgeleri oralara
uygulanan 6zel ambargolarla daha da zor durumda.
Oralara da ulasamadigimiz i¢in yardimlar1 da yetisti-
remiyoruz

Rojava'dan go¢miis olan yurttaslarin sayisiyla ilgili
de elimizde kesin ve resmi bir say1 yok. Fakat belli bir
g0¢ oldu. Bizler bunun dniiniin alinmasi i¢in de ¢a-
lisma igerisinde olduk. Fakat bu gogler giivenlik soru-
nundan dolay1 yasanan gogler degildi. Bazi Kiirt parti
ve orgiitlerinin olumsuz rolii burada belirleyici oldu
ve halki goge sevk ettiler.

Gog sorununa bagli olarak birgok doktor da bu
dénemde Rojava'dan kagti. Bu durum saglik ala-
ninda da bazi sorunlarin giin yiiziine ¢ikmasina se-
bebiyet verdi. Sizin aracihiginizla onlara da seslenmek
istiyorum: Gelsinler halkina hizmet etsinler. Onlarin
her tiirlii giivenligini saglariz. [lag eksikligi, saglik
malzemeleri eksikligi, bazi ilaglarin kara borsaya diis-
mesi Tiirkiye, Federe Kiirdistan ve geteci gruplarin
ambargosu ve uluslararasi kurumlarin yardim etme-
mesi Rojava Ozerk Yonetimi'nin yiikiinii daha da
agirlastirmus.

Birgok hastane geteci gruplar tarafindan yakilmus,
yikilmis, talan edilmis ve hatta arag geregleri satilmis.
Bizler bir taraftan bunlar1 yeniden faaliyete gecirmek
icin calisirken, diger taraftan da birgok yerde yeni
hastaneler insa ediyoruz. Hastaneler icin arag-gereg
ve ila¢ temini i¢in de uluslararas: kurumlarla goriis-
melerimiz sirtiyor.

Bizler bu tarzla ve demokratik 6zerklik yonetimi
yoluyla bu parcadaki halkimizin hizmetindeyiz. Bu
yonetim de bolge ve diger devletler tarafindan tanin-
malt. Halkimizin siyasi ve askeri giiglerinin birligiyle
oOzgiir bir tilke yaratacagina olan inancimiz tam.

Ceviri: Ersin Caksu

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Latin Amerika Yerli Ozerkligi:
“Yurttaslik Heteretopyasi”

1 Cetin Giirer

Postkolonyal teorinin énemli isimlerinden Partha
Chatterjee, “Milliyet¢i Diistince” (1996) ¢aligma-
sinda, sémiirgecilik altinda kalmus toplumlarimn s6-
miirgecilige kars1 miicadelesinde “milliyetcilik”
disinda bir alternatifin olup olamayacag sorusunu
ortaya atar. Chatterjee’ye gore milliyetci diisiince,
modernligi kabul ettigi miiddetge modern epistemo-
lojik ergevenin evrensellik iddiasini da kabul etmek
zorunda kalir. Bu nedenle Chatterjee, her ne kadar
somiirgecilige karst olsa da bagimsizlik ve ulusal kur-

mek miimkiin hale gelmistir. Tasidig1 politik anlam-
lar, yol agtig1 tartigmalar ve sundugu alternatifler ai-
sindan bu 6zy6netim modelleri, kiigiik bile olsa
demokrasi deneyimleri agisindan oldukga degerlidir.
Bu modellerin bir baska énemi ise, Chatterjeenin so-
rusuna, ulusal, kiiltiirel ve etnik sorunlarin milliyet-
cilik dist ¢6ziimlerinin miimkiin olup olmadig
sorusuna cevaplar sunmasidir. Bu cevaplara sahip
modelleri “cokkiiltiirlii 6zerklik” olarak tanimlayan
Leo Gabriel, her bir 6rnegin sui generis olmasina
karsin, pek ¢ok ortak 6zelligi sayesinde, bunlarin
bugiin diinyanin degisik yerlerinde devam eden ulu-
sal, etnik ve kiiltiirel sorunlarin ve ¢atigmalarin ¢6-

Boockhin'e gore demokrasinin demokratik ru-

4 . . ziimil i¢in de uygun modeller olabilecegini belirtir
huna uygun bir toplumsal yasamin gelismesi, po- ¢ e &

(Gabriel 2005: 12).

Liberal yurttaghgn, Murray Boockhin'in (2009)
deyisiyle “se¢mene ve vergi miikellefligine” indirgen-
mis yurttasligin, gecerli norm oldugu diinyada, yerli

litikanin “devlet idaresinden”, kentin “kentlesme
olgusundan” ve yurttasin “se¢cmen ve vergi mii-
kellefi” olmaktan kurtarilmasina baghdwr

tulus miicadelelerinin son kertede bir 6zgiirlesme
olamayacagini, milliyetgilik icinden Avrupa merkez-
cilige karsit bir 6zgiirliik sdyleminin ¢ikamayacagini
belirtir. Chatterjee, milliyetgilige ickin bir geliski var-
dir, karst ¢ciktigr iktidar yapisinin bilgi evreni i¢inde
akal yiirtitiir der. (Chatterjee 1996: 30-78).

Basta Meksika (Chiapas ve Oxaca), Brezilya, Bo-
livya ve Nikaragua olmak iizere Latin Amerika kita-
stnin pek ¢ok tilkesinde 1980’]i yillarla birlikte yerli
halkin (indigineous) talep ettigi ve uyguladig teritor-
yal 6zerk yonetim modelleri, giiniimiizde 6zerklik ve
6zyonetim ¢alismalar1 alaninda ilgiye mazhar olan
en 6nemli diinya 6rneklerini olusturur. Cok sayida
ve politik bir gii¢ olmalar1 sayesinde glintimiizde
artik bir “otonomizm” hareketinden s6z edebilmek
ve Latin Amerika'y: bir “6zerklik cenneti” olarak gor-

6zerk yonetimleri, katilimci ve yerel yurttaghk reji-
miyle gliniimiiz diinyasinin “yurttaslik heteretopya-
larma” da bir 6rnektir. Bu yurttaslik rejimi, yerli
6zerklik modellerini bir yandan Avrupa 6zerklik
modellerinden ayirirken diger yandan ise sadece kii-
resellesmeye karst degil, kolonyalizme, ulus devlete
kars1 protestonun dtesine gecip alternatiflerin insa-
sma doniik bir “diizen kurmayr” da olanakli hale ge-
tirir. Yazida bu olanak ele alnacak olup, yerli 6zerklik
modellerinin 6ncelikle yurttaslik heteretopyast ol-
dugu tartigilacaktir.

Yurttashk Heteretopyast

Latin Amerika yerli 6zerklik modellerini “yurttas-
lik heteretopyasi” olarak tanimlarken burada, “yurttas-
1ik” kavramini Murray Bookchin'in ve “heteretopya”
kavraminini ise Michel Foucaultnun kullandig1 an-
lamlarda kullandigimiz1 6ncelikle belirtelim.



Bookchin, “Kentsiz Kentlesme” (1999) ¢alisma-
sinda, kentler ile yurttaghk arasindaki tarihsel iligkiyi
ele alir. Bookchine gore demokrasinin demokratik
ruhuna uygun bir toplumsal yasamn gelismesi, poli-
tikann “devlet idaresinden’; kentin “kentlesme olgu-
sundan” ve yurttasin “se¢men ve vergi miikellefi”
olmaktan kurtarilmasina baghdir. Ona gore kent,
Antik Yunandan beri politikanin ve yurttashigin me-
kéndir. Antik Yunan kentleri bir “mekan sistemi”
olarak bireyleri etnik ve dinsel aidiyetlerine indirge-
meden evrensel yurttaslar (civitas) kitlesine doniistii-
ren tek ve en 6nemli etmendir (1999: 18). Bu
mekénlarda kent sakinleri, dogayla uyum i¢inde
yasar; insanin 6z-bilincini gelistiren kurumlar yara-
tir; yeni bir rasyonalite ortaya ¢ikar; sekiiler bir kiil-
tiir gelisir; bireysellik dogar; kurumsal 6zgiirlitk
formlari ortaya ¢ikar (ibid., s. 17-18). Kadnlari, ya-
bancilar1 ve koleleri dislamasina kargin Antik Yunan
kentleri konfederal birlikler olusturmasi, yurttaghgin
giindelik hayatta yasandig1 agorasi ve kararlarin tarti-
sildig1 ekklesia adindaki meclisiyle kent sakinlerini
kendi topluluklarini yoneten aktif katihmecilara dén-
tstiirtir (ibid., 5.20). Yasa yapmak, halk meclislerinin
(ekklesia) asli gorevlerinin baginda gelir. Yurttas ise
yasadig1 kente biiyiik bir sadakat ve sevgi ile bagl
olan sakinlerdir (s.34). Yurttas ayn1 zamanda, kati-
limc1 olmanin gerektirdigi yetileri siirekli 6grenmeye
acik, kisisel gelisimi (paidea), otonom olmayz, akilcr-
lig1 ve de yurttaslik sorumlulugu ve ideallerini iginde
barmndurir (s.91). Kamu ¢ikari, yurttaghk idealinin
merkezinde olup, “zorunluluk alanindan” kurtulmus
bireyleri ve kamu ¢ikarina uygun sekilde davranan
tiyelerin egitimini gerektirir. Kentleri birer eko-top-
luluklar olarak gren Bookchine gére bu yurttaslik
ideali, kapitalizm, ulus devlet ve kentlesme olgusu
karsisinda biiyiik oranda gerilemis olsa da bunu ye-
niden canlandirabilmek tamamen imkansiz degildir.
Kaldi ki diinyanin pek ¢ok bolgesinde hala canliligini
koruyan “kent meclisleri’, siyasetin yerellestirme ta-
lepleri ve diinya genelinde yiikselen katihmer yurt-
taslik talepleri bu idealin gerceklesebileceginin birer
isaretidir. Bunun i¢in Bookchin, konfederasyona da-
yalt bir yerel yonetim programi 6nerir. Buna gore, si-
yasete yerelden baglamali, “yerel secimler” yoluyla
kiigtik adaciklar, mevziler artirilmal. Yurttaghgin
aleyhine olan ulusal ve bolgesel secimlere girilme-
meli. Yurttas, secmen ve vergi miikellefi olmaktan ¢1-
karilmaly, politika devlet idaresinden kurtarilmali.
Politik yasamin gercek birimini, 6z-yonetime sahip
yerlesimler olusturmali. Bu yerlesimlerde, kéy, ma-
halle ve kent meclisleri olusturarak politika yurttagin
dogrudan katilimina ve yonetimine agilmal. Belirli
tiirden bir yagam stirdiirebilmek i¢in, karsilikl daya-

nigma gliclendirilmeli, statii esitsizlikleri kaldiriimals,
oz-yeterlilik (otarsi) gelistirilmelidir (1999: 367).

Fransiz diigtiniir Michel Foucault ise 1967de ya-
yinladig: “Farkli Mekénlar: Heteretopyalar ve Utop-
yalar” baglikh kisa makalesinde bu kavrama agiklik
getirir. Foucoultya gore titopyalar, gerceklesmemis
mekanlar iken heteretopyalar, iitopyalarn fiilen ger-
ceklestigi, hayat buldugu mekanlardir. Heteretopya-
lar, toplumlarin kurulusunda sekillenir, kendine
ozgii isleyis ve kurallar1 olan fiili ve gergek mekénlar-
dir. Kendine 6zgti kurallar1 ve isleyis tarziyla farklila-
san bu mekanlara, her toplumda, kiiltiirde ve
uygarlikta rastlanir. Ancak heteretopyalar toplumdan
topluma gesitli bicimler alan mekanlar olup mutlak
anlamda evrensel, tek bir heteretopya bulunmaz. Bu-
nunla birlikte Foucault, heteretopyalarin iki tiiriinii
ayrr: “Kriz Heteretopyalarr” ve “Sapma Heteretop-
yalart” Tlkine érnek, ayrilmis, ayricalikh ve kutsal
yerleri 6rnek verir. Ikincisine ise modern bati top-
lumlarindan hareketle, mezarliklar, tiyatro ve sine-
malar, miizeler ve kiitliphaneler, tatil kdyleri,
dinlenme evleri, psikiyatri klinikleri, hapishaneler
ornek gosterilir. Bu mekénlar, fiili olarak bir yere yer-
lestirilebilir olsalar da bunlar biitiin mekanlarin di-
sindaki farkli mekan cesitleridir.

Toplumsal miicadeleler i¢inde 6zerk yonetimini
fiili (defacto) ya da hukuki (dejure) elde etmis yerli
ozerk bolgeleri, cogunlukla etnik farklilikla karakte-
rize yerli topluluklarin “tarihsel vatan” olarak gor-
diikleri cografyalar kapsayan ve goreli kiiiik,
dagmik yerlesim alanlarini olusturur. “Bagka bir
diinya miimkiin” mottosunun farkh boyutlarda ha-
yata gecirildigi bu “adaciklar’, bir yandan kolonya-
lizme, ulus devlete ve kiiresellesmeye karsi alternatif
diizen kurma pratikleriyle meydan okurken diger ta-
raftan icinde bulunduklar: ulusal devletlerin yurttas-
lik rejimini iki anlamda krize ugratir. Birincisi,
devletlerin yok saydig1 yerli topluluklar aktif yurttas-
lar olarak siyasal alanda goriiniir olurken ulusun ho-
mojen kurgusunu krize ugratir ve ikincisi dogrudan
demokrasi araglariyla yurttagin temsilini katihmei
yurttas ile krize ugratir.

Yurttashgin Mekam ve Oznesi

Yurttaghk konusu tarih boyunca gok ¢esitli bigim-
ler kazanmustir. Bu tarihsel gelisim siirecini ele almak
bu yazinin smirlarim oldukga agar. Ancak kisaca soy-
lenirse farkli gelisim seyrinin gerisinde iki 6nemli
soru(n) yatmaktadur: Birincisi, kimlerin yurttas olarak
sayilacag ve yurttaslik haklarinin nasil icra edileceg;;
ikincisi ise yurttaghk haklarinin icra edildigi mekansal
Olgek sorunudur. Bagka deyisle, yurttaglar nerenin
yurttast ve yurttaslik hak ve sorumluluklarmimn gegerli



oldugu ve kullamldig yerin neresi oldugu sorunudur.
Birinci soruna iliskin bulunan ¢éztimler arasinda ¢o-
gunlukla, erkek olmak, vergi vermek, miilk sahibi
olmak, yerlesik olmak, kan bagy, etnik dinsel veya ulu-
sal aidiyet, toprak ve dogum sayilabilir. Ikinci soruna
iliskin ise kentler, devletler ve meclisler cevabr verilebi-
lir. Bu gergevede ilk olarak yurttasligin heteretopik
alanlar1 olarak tamimladigimiz yerli 6zerk bolgelerinde
yurttasin kim oldugu ve nasil tanimlandigs ve ikinci
olarak yurttaghgmn icra edildigi yeni bir mekénsal 6lcek
olarak kent veya devlet olmayan, teritoryal 6zerk bol-
gelerin tarifini yapmak ve de 6zerkligin nasil tamm-
landigr sorusuna egilmek gerekir.

Ozerk bolgelerin yurttast yerlidir. BM ve Uluslar-
aras1 Calisma Orgiitii (ILO) gibi organlarin ortaya
koydugu uluslararas: belgelerde yerli, cogunlukla
yerlesimciler, isgalciler gelmeden 6nce de atadan
kalma topraklari tizerinde yasayan, o bolgenin ilk
yerlesimini kuran topluluklar seklinde tanimlanr.
Bu metinlerde yerliligin daha ziyade, kiiltiirel, tarih-
sel ve toprak boyutlarina vurgu yapiliyor olsa da bu
kategoriler yerlinin tanimlanmasinda artik yeterli
degildir. Giiniimiizde yerli, bu 6zelliklerinin yan: sira
kendine ait olan yasay1 yapan ve kendine ait olan ka-
musal idareye katilan politik bir kategori olarak
anlam kazanmustir. Bu yoniiyle yerli, yeni siyaset ara-
yislarindaki yeni politik 6zneyi ifade eder. Ornegin
S.Critchley, kapitalizmin siirekli yerinden edislerinin
dogal sonucunun magduriyetlik olmayacagini, ter-
sine bunun yeni 6zneleri ortaya ¢ikaran pozitif bir
sonug da dogurabilecegini sdyler ve yerliyi giintimiiz
kiiresel kapitalizmin dogurdugu yeni siyasal 6zne ola-
rak goriir. Critchleye gore “yerli insan, hegemonik bir
islem sayesinde insa edilmis bir siyasal addw” (Critch-
ley 2010: 108-111). Yerlinin politik konumuna iliskin
benzer yaklagimlar 6rnegin A Negri ve M. Castels
gibi isimlerde de karsimiza ¢ikar. Castellse gore yerli
hareketleri, farklilagmis toplumsal ¢ikarlar tizerinden
kimlik insa ederler ve “cogul kimlikler” olugtururlar.
Bu ¢ogul kimlikler, sivil toplumun taleplerini ve is-
yanlarini ulus devletin 6niine getirerek bu taleplere
karsilik veremeyen ulus devleti “mesruiyet krizine”
ugratir. Castellse gore, devletler bu mesruiyet krizini
asmak icin “iktidarlarmin bir bolimiinii yerel ve bol-
gesel siyasi kurumlara” devretmek zorunda kalir
(Castells 2008: 423). A. Negri ise, Latin Amerika bol-
gesini klasik bir “anti-modernite” ve “alter-moderni-
teye” gecis alan olarak gortir. Bu gegis alaninda yerli,
yeni siyasal 6zne olarak tarif edilen “goklugun” bir
parcasidir (Hardt ve Negri 2011: 115).

Politik bir kategori olarak yerli, 20.yy'n sonlarina
dogru gorintirlitk kazanmaya baslar ve sergiledikleri
miicadeleler ve orgiitler ile Latin Amerikanin gogu

tilkesinde en gliglii sosyal hareketleri olugturur
(Munting 2005: 65). Muntinge gore uzunca bir
dénem siiregelen tarihsel bastirilmishga ve yok sayil-
maya ragmen yerli, 20.yy'in sonlariyla birlikte genel
bir kararligin ifadesi olarak politik alana girer. Bu,
kolonyal tahakkiimii tamamen sonlandirmak, tarih-
sel toplumsal kaderini belirlemek, devletlerle ve top-
lumla olan iliskilerini radikal bir doniisiime
ugratmak yoniindedir. Bununla birlikte yerliyi top-
lumsal ve politik aktor kilan en énemli 6zellik ise,
kendi kaderini belirleme miicadelesinin yani sira,
daha fazla adalet, demokrasi miicadelesiyle ve disla-
manin yeni bicimlerine itirazla kendilerini i¢inde ya-
sadiklar1 iilkenin kaderini, gelecegini belirleyecek
aktori olarak gérmeleridir (ibid., 5.65).

Yerli halkin 6zerk olmaya, 6zerklige ve 6zerk bol-
geye yiikledigi anlamlar ise gesitlenmektedir. Once-
likle 6zerk bolge, yerli niifusun tarihsel toprak olarak
gordiigii ve tizerinde yasadigr mekani, bu mekanimn
dogasini, suyunu, ormanini ifade eder. Bu agidan
yerli kimligi, kendini oncelikle yasadig: tarihsel top-
rakla kurdugu iligkiyle tanimlar: “topraga ait olmak’
Bu iligki yerlilerin kendilerini ¢ogu zaman “topragin
gocuklarr’, “bu yerin gocuklarr’, “irmagin ¢ocuklarr”
olarak gérmesini beraberinde getirir (Munting 2005:
101). Toprakla kurulan bu aidiyetlik iligkisi gogun-
lukla kiiltiirel, spiritiiel ve dinsel anlamlar igerir. Yer-
linin tizerinde yasadig toprak, “doga ana” olarak
yasamin kaynagi ve tanrinin bir hediyesidir. Bu ag1-
dan kiiltiirel olarak toprak, 6zel miilkiyetin konusu
olmaktan ¢ikarak, topraga karst her tiir miidahale,
kimlige, kiiltiire, gegmise ve gelecege bir miidahale
olarak goriiliir (ibid.s, 101). Korunacak topragin me-
kénsal boyutu bu anlamda kimi zaman 6zerk yone-
tim bolgesi olurken kimi zaman ise tiim tilkeyi
kapsayacak bicimde genistir. Bu ergevede yerli halk
icin 6zerkligin anlami da genislemektedir. Ornegin
6zerklik bir yandan komiinal yonetimin geleneksel
otoritelerce (bir yaslilar meclisi ornegin) otonom icra
edilmesi anlamina gelirken diger yandan ise Nikara-
gua orneginde oldugu gibi iilkenin yarisini kaplayan
politik bir sistem anlamina da gelmektedir.

Yonetime Katilma

ve Deliberatif Meclisler

Yerli 6zerk yonetimlerin en 6nemli boyutlarindan
biri, ulus devletin ¢okkiiltiirlii doniisiimiinii sagla-
masinin yani sira zy6netim talebiyle iktidarin dog-
rudan toplulugun eline ge¢mesini hedeflemesidir
(Muntig 2005: 69). Bu hedef 6zerk yonetimleri ulus
devlete alternatif kilarken ayni zamanda deliberatif
meclisler, yatay érgiitlenme ve rotasyon sistemiyle
ulus devletlerin dayanmus oldugu kolonyal rasyonali-



teyi de pargalar (Escobar 2010: 45). Ulusal egemenlik
ile siyasal ve ekonomik siireclerden dislanan yerliler,
bu anlamda liberal sistemi, temsili demokrasiyi ve
6zel miilkiyeti reddeden, bunun yerine yerli halkin
kendi felsefesine, ekonomik, politik pratiklerine daya-
nan tabandan bir déniisiimii tartisip hayata gegirir.
Yerel ve komiinal bazli olan 6zerklik modelleri, devle-
tin Otesine geger, ¢linkii devlet ozgiirliikeii sosyal ilis-
kiler yaratmak icin uygun bir arag olarak goriilmez.

Bu ¢ercevede 6zerk yonetim bolgelerinde yerli,
olusturulan dogrudan demokratik kurumlarla, yerli
orgiitleriyle, sivil inisiyatiflerle ve dayanigma aglariyla
yagadig1 bolgenin yonetimine dogrudan katilabilen,
karar sitireclerinde aktif yer alan, delegeler secen ve geri
cagiran, yonetimi kontrol edebilen katihmar bir yurttas
konumundadir. Esit, demokratik ve dogrudan katili-
mun bu yonetim alanlarinda miimkiin olabilmesinin
gerisinde elbette demokratik bir toplum tasavvuru yat-
makla birlikte bu bolgelerin niifus ve cografi olarak
biiyiik olmamasi da yatmaktadur. Kiiciik bir niifus ve
cografl alan igerisinde insanlar hizh bir bicimde bir
araya getirmek, ortak kararlar alabilmek, yonetimi sef-
faf kilmak bu sayede miimkiin hale gelmektedir.

Yerli halki yonetim siirecine dahil eden en etkili
organ yerel meclislerdir. Bu meclisler, tist idari yone-
tim organlarimin yerel halk icin sunacag hizmetleri,
oncelikli ve acil hizmetleri, politik gelismeleri, 6zerk-
ligin anlamu ve gelecegini miizakere eder ve karara
baglar. Bununla birlikte, ulusal ve uluslararasi giiglerle
yapilan pazarliklar, antlagmalar ve politikalar da bu
meclislerin ¢aligma alanini olusturur. Burada konsen-
stisle alinan kararlar dogrultusunda 6rnegin goku-
luslu bir sirketin 6zerk bolgedeki ticari faaliyetinin
gelecegine ortak karar verilebilmekte; yer alt1 ve yer
tstll kaynaklarin nasil ve hangi amaglarla kullanila-
cagi kolektif belirlenmektedir. Carpici olmast baki-
mindan Zapatista dzerk yonetim bolgesindeki su
6rnegi verebiliriz. Yerli halkin aldig1 karar dogrultu-
sunda, Meksika devletinden yerli topraklarindaki faa-
liyetleri karsiliginda “toprak kullanim” vergisi talep
edilmektedir. Bu talep karsilanmadiginda devletin
yapmak istedigi faaliyete izin verilmemektedir. Dev-
letten gelen bu vergi ise, halkin kullanimu i¢in agilmus
olan “yerli halk bankasina” aktarilmaktadr.

Yurttashk tartigmasi baglaminda, yerlilerin miica-
dele verdikleri “kamusal ¢ikari; “ortak iyinin” ne ol-
dugu sorusu sorulabilir. Ciinkii bu, yurttaslik idealinin
merkezinde duran bir konudur. Bu ergevede yerli
ozerk yonetim bolgelerinde, toplulugun ortak ¢ikari-
nm, kolonyal, ulus devlet ve neokolonyal egemenlik bi-
¢imlerine kargt miicadele oldugu ve bu egemenlik
bigimlerinin yol a¢tig1 yikim ve tahribatlarm ortadan

kaldiriimasi oldugu soylenebilir. Kolonyalizmle bag-
lantili olarak yerli toplulugun kamusal ¢ikari, parcalan-
s olan gegmis, gelecek ve simdiki zaman kopriisiinil
yeniden kurmaktir. Bu, kiltiirel kimligin, dilin, dogayla
kurulan iligkinin yeniden canlandirilmasi, korunmast
ve gelecege tasinmasi olarak pratikte karsihk bulur.
Ulus devlet egemenligi baglaminda ise, asimilasyona,
ayrimciliga ve rkeiliga karsi miicadele; anayasal ve hu-
kuki statii arayiss; cok kiltiirlii bir toplum yaratma; egi-
tim ve saglik hizmetlerinden esit yararlanabilme ve de
ulus devletin gelistigi her tiir modernist gergeveye kars
yerli kozmovizyonuna uygun ¢oklu evrensellik idealini
gerceklestirmedir. Kiiresellesme baglaminda ise kamu-
sal ¢ikar, ulusal ve cokuluslu giiclere karsi ortak zengin-
lige sahip ¢ikmaktir. Bu kimi zaman yagmur ormanlari
icin verilen miicadeleyle, kimi zaman ise gaz, petrol ve
su gibi zenginliklerin ¢zellestirilmesine karst miicade-
leyle kendini gosterir.
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Ozerklik Felsefesi ve
Demokratik Ozerklik

1 Osman Kilavuz

Toplum, toplumsal alanin bir yaratimi midir?
Yoksa topraktan biten bir bitkinin dogusu gibi orga-
nik ve dogal bir 6zellige mi sahiptir? Insan doganin
bir yaratimi, toplum ise insanin bir yaratimidir deni-
lebilir mi?

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan, zihinsel iire-
tim ve insansal bir insa siireci olarak degerlendirir
toplumu. Cornelius Castoriadis ve kendisinden 6n-
ceki sayisiz filozof da aynu gekilde toplumu, kurma,
onlarin deyisiyle kurumlandirma veya yaratim siireci

bir otorite ve giiclin olusturdugu veya dayattig1 yasa-
larin kabul edilmemesi, toplum ve bireyin kendi ya-
sasmni1 koyup o yasalara gore yasamasidir. Baska bir
deyisle, toplumun 6z yaratim siirecidir. Ozerklik ayn1
zamanda bahsedilmis olan1 degil, hakikate baglanmig
yasamu yasamak demektir. C. Costoriadis'in daha
yalin bir ifadesiyle, "Ozerk olmak ézgiirliige ve haki-
kat amacina bel baglamus oldugumuz anlamina
gelir."

Yaderklik (heteronomi) ise heteros-nomos soz-
ctiklerinden olusur. Kendisinin degil bagkalarinin ya-
salariyla yonetilmek veya kurulmak anlamina gelir.

Yaderklikte dis otoritelere boyun egme durumu ge-
cerlidir; dolayisiyla 6zgiirlitkten bahsedilemez; ba-
gimhdir. Ozerklik durumunda bir tiir kendilik
varken, yaderklikte (heteronomide) bunun tam tersi
bir durum s6z konusudur.

Ozerklik aym zamanda bahsedilmis olam degil,
hakikate baglanmis yasami yasamak demektir. C.

Castoriadis'in daha yalin bir ifadesiyle, "Ozerk
olmak 6zgiirliige ve hakikat amacina bel baglams

oldugumuz anlamina gelir."

olarak tanimlar. Genel bakis 6nemli oranda bu te-
meldedir. Bakis agilar1 arasindaki ihtilaf, toplumun
nasil ve hangi gii¢ tarafindan kurulduguna yonelik
olmaktan daha ¢ok, toplumun 6zerk mi ya da yaderk
temelde mi kuruldugu yoniindeki gelisen tartisma-
lara iligkindir. Diger bir deyisle toplum kendi kendi-
sini mi yapilandiriyor, yoksa bagimli oldugu askin bir
iktidar tarafindan mi yonetiliyor? Bu sorular1 konu
boyunca tartigmaya baglamadan evvel, 6ncelikle
temel bazi kavramlar tizerinde durmaya ¢ahisacagiz.

Ozerklik (Otonomi)

ve Yaderklik (Heteronomi)

Ozerklik, autos (kendi) ve nomos (yasa) sozciikle-
rinden olugur. Toplum veya bireyin kendi yasasin
kendisinin olusturmasi anlamina gelir. Distan gelen

Toplum, disaridan bir giig, otekiler ya da iktidar
tarafindan kuruldugunda buna toplumun 6zerkligini
kaybetmesi, yonetimin askinlagmas, 6z itibariyle ya-
bancilagmasi denilir. Kendi kendini yoneten 6zerk
toplum modelinde ise yonetsel olgu ickinlik temelli-
dir. Amag, disarida degil, topluma ickindir. Kent fel-
sefesinde, insan1 yonlendiren ilkenin insanin
kendisinde olmasi olarak degerlendirdigi seydir de
bir anlamda. Toplumun ickin veya askin kurulusu-
nun, 6zerkligin veya demokratik 6zerkligin hangi fel-
sefesi ve politik 6gelerine dayandigini anlamamiz
agisindan 6nemli bir yeri vardir. O halde felsefede as-
kinlik ve igkinlik kavramlari nasil tammlanmaktadir?

Askinlik ve ickinlik

Askinlik, felsefede tanrimin (yaraticinin) evrenin
disinda, ondan bagimsiz bir olgu inanct olurken; i¢-
kinlik ise tanrinin yasadigimiz diinyada oldugu inan-
aryla ifadeye kavugur. Ornegin; tektanricilik



askinhg, kamu-tanricihk (panteizm) denilen dogay:
kapsayan bir ilahin varligini kabul eden inang ise ic-
kinligi ifade eder. Yani agkinlik bagka bir tanimla-
mayla, deneyim alaninin 6tesinde bulunma halidir.
Bir panteistin tanris algilanabilir alem icerisinde
diinyaya ickinken, bir teistin tanrist ise algilanabilir
diinyanin disindadir, askindir. Bunlarin disinda ruh,
devlet, iktidar, kutsallastirilmis birey vb. de agkinlik
kapsamu icinde yer alir. Konumuzla baglantili olarak
bu her iki kavram, giiciin varliga ickin mi oldugu ya
da varhigin disinda (tanri, devlet gibi) agkin karak-
terde mi oldugu boyutlarryla ele alinacaktir. Ornek,
toplumsallig1 bir varlik olarak ele aldigimizda onun
bir giictin belirleyici oldugu felsefe ve siyaset bilimi-
nin 6nemli tartigma gotiiren konularindandir. Buna
gore ozerklik ickin bir olma hali iken, iktidar ve tiir-
evi devlet tiirii seyler askin bir gerceklesme olarak ta-
nimlanabilir.

Toplumdaki degismeyi baslatan i¢ kogullari ickin
nedenler olarak belirtebiliriz. Ornegin egemenlik
hakk: bir devlete veya iktidara devredilmemigse, bu,
toplumun ickin bir gerceklesmeyi yasadig1 anlamina
gelir. Egemenlik eger bir yerde iktidarin tekelindeyse
topluma, onun kendini yonetme hakkina dayatilmis
bir agkinlik hali s6z konusudur demektir.

Toplumsal Problemin Benligi

Toplumsal problemin neligi konusu sosyal bilimin
en temel tartisma alanlarindandir. Toplumsal soru-
nun temel kaynaginin dogru ve saghkl tespiti yapil-
diginda ondan ¢ikisin yolu da kendisini daha net bir
sekilde aciga vurmus olacaktir. Asil sorun, toplumsal
problemin tespitinin bityiik bir giz perdesi altinda
sakli olmas1 nedeniyle bilinmesinin ¢ok gii¢ olma-
styla ilgili degildir. Problem, tespiti yapacak gozlem-
cinin (sosyal bilimcinin, filozofun) gézlemledigi
olguyu etkilemesi, tanimlamasi esnasinda olgunun
(g6zlemlenenin) 6ziinii, daha dogrusu ona ait olan
hakiki bilgiyi degistirebilme potansiyelidir. Gozlemci,
hakikati durdugu noktayla baglantili olarak kendine
biikiip degistirebiliyor; diinyays, toplumu oldugu gibi
kavramaktan gok onu kendi felsefesi ve yasalarma in-
dirgeyerek, toplumsal problemin hakikatini ¢ozecegi
yerde ondan daha gok uzaklastyor. Bu hususta mut-
lak bir gorecelilikten bahsedilmese de toplumsal ger-
¢egin degisken ve karmagik karakteri nedeniyle onu
her zaman ve mekénda gegerli olan yasalarla tamm-
lamanin zor oldugu da agik bir gergektir.

A. Ocalan, toplumsal dinamigi tanimlarken, top-
lumun temel dinamiginin ¢ignenmesi, bozulmasi
olarak belirtir. O halde bozulan ya da ¢ignenen top-
lumun temel dinamigi nedir?

Sozii edilen dinamigin kendi kendini kurabilme

ozelligiyle bilinen kendilik oldugu agiktir. Toplum bir
tlir 6z yaratimdir. Kendi kendisini kuran bir dina-
mige sahiptir. Biyolojik alanda bir yumurtanin dol-
lenmesi, viicutta agilan bir yaranin kendi kendini
iyilestirmesi, enerjinin maddeye, kaosun diizene do-
niismesi gibi. Toplumsal yap1 da bu tiirden 6ziiretken
sistemler gibidir. Heterojen ve ¢oklu farkliliklariyla
karmagik olan bu i¢ yapilarini 6ztiretkenlik ozellikle-
riyle korurlar. Denge noktasindan uzaklagsa bile
kendi kendisini diizenleyebilecek bir 6zorganizasyon
olma yetenegini gosterirler. Sistem stirekli olarak tek-
rarladig1 cevrime geri gekilmektedir. Kiigiik bir havu-
zun igindeki su dibe dogru siiziildiikge, suda olusan
spirallerin elimizle miidahale ettigimizde bozulup,
elimizi gektigimizde suyun eski haline gelmesinde ol-
dugu tiirden bir kendilik ve gekis durumu vardur.
Bilim, bu limit devirlere veya nokta ¢ekenlerine
‘tuhaf cekenler' adini verir. Biitiin kaotik sistemlerin
bu tuhaf gekenlerin etkisi altinda oldugu iddia edilir.
Aslinda kaosun kendisi de birebir karmakarisiklik,
rastgelelik, hi¢ tanimlanamazlik olarak goriilmez.
Kaos, siirekli diizen ve birlik olmaya egilimli agikla-
nabilir bir diizensizliktir. Kaos, icinden ¢ikilmaz bir
herciimer¢ ya da bir bitis de degildir. Yaradilis ve dol-
lenmenin, olusun zorunlu bir zamansalhigdir.
21.yy'n bilim insanlar1 6zorgiitlenmeyi biitiin mad-
desel siireglerin dogal isleyisi olarak kabul ederler.
Demek oluyor ki kendilik ve 6zorganizasyon me-
kanizmasi biitiin canli organizmalarn i¢ yapilar1 i¢in
de gecerli oluyor. Farklilik ve ¢oklugu ifade eden top-
lumsal bir sistemin i¢ yapisinda da ayn1 sekilde bir
kendilik mekanizmasimin varligindan bahsetmek
miimkiindiir. Burada sozii edilen kendilik, kendili-
gindencilik demek degildir elbette. Toplumsal biinye,
uygun sartlarim yagsadiginda bu kendilik mekaniz-
mast isleyecektir. Bu, Kant'in séziini ettigi insani ey-
lemeyi, iradi etkiyi gozard: eden metafizik kendilikle
de tam olarak ortiismez. Kant'a gore mutlak, degis-
meyen bir akil vardir; o, mutlaka her durumda ge-
gerli yasay1 seecektir. Bu akil varligin kendisindedir,
ona i¢kindir. Burada varliga ickin olan bir akla, giice
isaret edilmesi, o aklin disarida/agkin bir giice dayan-
dirlmamasi 6nemli bir noktadir. Ama bu ickin 6zel-
ligin kaynag a prioridir; anlagilmaz ve metafiziktir.
Kant, i¢kin olan 6zellikten agkin bir kudret ¢ikarmig-
tir. Bunun pratik anlamu ise sudur: Insanin yaratict
eylemi ve se¢me 6zgiirliigii 6nceden kodlanmus se-
kilde insanda mevcuttur. Oysa ki '6zerklik ve top-
lumsal kendilikte akil kendi yolunu bulur' tiiriinden
bir akisina birakma hali s6z konusu degildir. Bura-
daki anlatilmak istenen dogal hal, tikel varliklar ola-
rak her insansal eylemin goklukla bulustugunda
yakaladig: tiimel uyumdur. Temel dinamigi bozul-



mamis olan toplumsal dinamikte kendiligindenci bir
akig ongoriilmez, yasalar ve dogrular tikel bireylerce
secilir, sorgulanir ve istekle yasamsallagtirilir. Elde
edilen verim ve ortaya ¢ikarilan ortak iyi'nin sonug-
lar goriildiigii oranda kendilik dongiisii siirgit yasa-
tilir. Insanlarin kendi yasasini yapip o yasaya gore
yagamaya baslamas1 hem kendi isteklerinin bir sonu-
cudur hem de onu yapmak durumunda olduklar:
icindir. Zorunluk 6zgiirliigli dogurmamus, 6zgiirlii-
giin icinde dogmustur.

O halde 6zerklik ve kendilik toplumun i¢ yapi-
sinda dogal bir sekilde olduguna gore, toplumlar
neden uzun bir siiredir ve hala yaderk sekilde yasa-
makta ve 6zerklige tiimiiyle donememektedir? Bu
soruya yanit aramaya cahsirken A. Ocalan'n toplu-
mun temel dinamigindeki bozulmaya iliskin yaptigt
temel tespite yeniden donmeliyiz. $oyle diyor Oca-
lan: "Toplumun toplum olmaktan ¢ikarilmasini
temel sorun yapmak gerekir. Birinci husus, bir top-
lumu belirleyen, toplumsal varlig1 insa eden, kurgu-
layan degerler vardir. Varhgin kendisi dedigimiz
husustan bahsediyorum. Ikincisi, bu varhigy, kendiligi
kendilik olmaktan ¢ikaran, varligin temelini ortadan
kaldiran gelismelerden bahsediyorum."

Politik olma halinin son buldugu noktada toplum
ilkin dzgiirliigiinii kaybeder, sonra askn bir ikti-

dar giiciine boyun egmek icin hazir hale gelir. Po-
litikann bittigi yerde- Ocalan da belirtir-, iktidar
ve devlet baslar, itaat siirecine girilir

Bu kendilik halinin ortadan kaldirilmasi, insan
eliyle oluyor. Temel bozucu araglar iktidar ve devlet
olgularidir. Diizeltici ve dogal duruma gegisi saglaya-
cak seyin ise toplumun 6zgiir politikligi ve ahlakiligi
oldugu hususunu da yine Ocalan’n savunmalarin-
dan netge biliyoruz. Demek oluyor ki kendilik, 6zgir
politika ve ahlakin yoksunlugunda sekteye ugruyor.
Iktidar ve devlet igin, topluma sizma ve sirayet etme-
nin bagladig1 yer bu zayif nokta oluyor. Dogal toplum
veya normal toplum olma halinden uzaklagma bu te-
melde gelisiyor. Bu noktanin altini ¢izdikten sonra
konunun felsefe diinyas: icindeki gelisim siirecini
daha yakindan incelemek miimkiindiir.

Dogal Toplum Efsanesi

Toplumun 6zerklik ve 6zgiirliigtinii kaybetmesi
hikayesinin Hobbes ve Rousseau'daki dramatik anla-
tim1 modern siyaset ve toplum anlayisinin olusu-
muna biiyiik oranda sekil vermistir. Toplum

ozerkligini kaybettiginde kuruculuk ve egemenlik
hakkini da kaybetmis demektir. Toplum icin 6zerkli-
gin savunusu, politikligini yasatabilmesinde sakhdur.
Politiklik olma halinin son buldugu noktada toplum
ilkin 6zgtirliigiini kaybeder, sonra agkin bir iktidar
giiciine boyun egmek i¢in hazir hale gelir. Politikanin
bittigi yerde- Ocalan da belirtir-, iktidar ve devlet
baslar, itaat siirecine girilir. Toplum i¢in bu agur trav-
matik siirecin gelisimi Rousseau ve Hobbes'ta, kagi-
nilmaz ve yasamilmak durumunda olunan bir siireg
olarak anlatilir ve ayn1 zamanda bu durum olumlanir
da.

Modern ¢ag 6ncesi eski egemenlik anlayisi tanri-
nin kutsiyeti izerinden krallarin otoritesiyle viicut
buluyordu. Daha sonraki siiregte tanrisallik {izerin-
den gelisen iktidar anlayist mesruiyet krizini yasa-
yinca daha diinyevi bir anlatim ve megruluga
dayanan 'toplum sozlesmesi' kuramu gelistirildi. Bu
kuram ayn1 zamanda askin siyaset anlayisinin da teo-
rik ifadesi olacakt.

Dogal toplum 6z olarak soyle hikayelendirilir:
Toplum dogal haldeyken, tabii egemenlik (politiklik)
hakkni bir toplum sozlesmesi gercevesinde -s6zi-
mona goniilliice- bu iktidara/devlete devreder, bu
hakkindan vazgeger. Kendisini yonetme hakkindan
bagkasinin kendisini yonetme hakkina razi oldugu
iddia edilir. Peki, insan buna niye riza gésterir?

Hobbes bunun sebebini korku diye tanimliyor.
Ona gore insanlar dogal haldeyken esittirler (Dogal
toplum, devlet 6ncesi toplumdur). Her varlik bulun-
dugu tabii durumda dogal bir giice, hakka sahiptir.
Giig arzusu rekabeti, rekabet, catisma ve savasi getir-
mektedir. O yiizden herkese hitkmedecek 6yle bir
egemenlik olusturulmal ki artik herkesin herkesle
savast' son bulsun. Toplumun hepsine birden korku
salacak 6yle bir hitkiimranlik olmali ki birbiriyle olan
savas artik olmasin. Clinkii savag hali yikim, yoksul-
luk, yalmzlik, kisa bir hayat siiresidir. Bu korkulardan
kurtulmak daha biiyiik bagka bir korku yaratan
giiciin egemenliginin altina girmenin en makul iza-
hati olur. Insanlar bu gerilim ve korkudan kurtulmak
adina kendisini hicbir sekilde dahil olmadigs, kendi-
sinin hi¢bir fikrinin sorulmadig1 egemen gice teslim
ederler. Kolelik bu nedenle goniilliice kabul edilir.
Modern devlet, mesruiyetini buradan alir. Insanlar1
toplumsal s6zlesmeye zorlayan sey de budur. Dogal
haktan vazgegis, sozlesme taraflarma sivil bir hak ka-
zandirir. 'Vahsi'-dogal durumdan uygar (devletli) du-
ruma ge¢ilmis olunur. Artik dogal haklar devam
etmez. Bunun tizerinden de yapay haklar anlaysi ge-
listirilir. Dogal hakki kalmayan birey, toplum sozles-
mesiyle 6zgiirliigii sirlanmus, devlet hukuku
tarafindan verilenler kadar 6zglirliigii yasamak duru-



munda brrakilmistir. Artik yasaya uydugunda 6zgiir-
stindiir. Hukuk politikanin éniine ge¢mistir. Politika
kaybedilince 6zgiirliik de yitirilir.

Spinoza ise bu modern efsanenin diginda bir yer
tutar. Toplumu 6zerk kilan politiklik Spinoza'da top-
luma ickindir. Dogal hakk agkin bir iktidara dev-
retme anlayigt yoktur onda. Spinoza hak kavramini
gii¢ kavramuyla birlikte ele alir. Birey, giiciinii gercek-
lestirebildigi 6lciide hakka sahip olmalidir. Bu hak
hi¢bir kogulda baska bir iktidara teslim edilemez.
Modern siyasette hak kavramu, kamu otoritesi karsi-
sindaki gorev ve ddevlerdir. Spinoza'da ise bu, varli-
&n eyleme giictiyle iliskilidir.

Hobbes ve Spinoza dogal hakkin tanrisalliga bag-
lanan boyutunu yikip, onu diinyevilegtirdiler. yi ve
kétiiniin belirleyicisinin askin/tanrisal olan degil, po-
litik olan oldugunu gosterdiler. Ikisinin de kalkis
noktas ayniyds, ama gittikleri ve vardiklar1 yer birbi-
rine zit yéndeydi. Hobbes'ta politik alan devlettir ve
burasi temsili alandir; yaderktir. Spinoza'da ise temsil
yoktur. Egemenlik dogrudan kuruculuktur ve 6zerk-
tir. Politik kuruculuk toplumun dogal hakkudir, top-
luma ickindir devredilmezdir; 6zerktir.

Spinoza normalde 17.yy.n rasyonalist bir diisii-
niirtidiir. Ama bir¢ok diigiiniir tarafindan moderniz-
min zamansiz bir elestirmeni' olarak degerlendirilir.
Bir panteist olmasi, yani tanrinin bu diinyanin di-
sinda degil, diinyanin icinde oldugu inancini soyle-
mesi onun i¢kinci bir filozof olmasinin nedenidir.
Glig ve yasanin, seylerin disinda degil icinde aranma-
sina odaklanan bir bakis agisina sahiptir. Toplum s6z-
lesmesiyle, kurgusal olarak olusturulan hukuk ve yasa
gibi seylerin olamayacagini iddia eder. Zira ona gore
hak, toplumsalligin i¢inde dogalhiginda vardir. O, hu-
kuku degil, hakki alir 6ne. Hak, 6zyaratimin da kay-
nagidur. Kendini ydnetme, kendini yaratma bir haktir
ve bu vazgecilmezdir.

Ocalan’in savundugu ahlaki-politik toplum, Spi-
noza'da etik-politik toplum seklinde ifadeye kavus-
maktadir. Ondaki toplum sozlesmesi reddi, politikay
toplum veya grubun sahip oldugu giice izafe eder.
Boylece digsal bir komuta bastan reddedilmis olur.

Ozerkligin Kurucu Giicii Politiklik

Iktidarin oldugu yerde politika olmaz. Ocalan’in
deyisiyle, iktidarin kendisi politikanin her haliikarda
yadsinmasidir. Toplum politik olma &zelligini yitirdi-
ginde 6zerkligini, dolayisiyla 6zgiirliigiinii de yitir-
meye baglar. Bir toplumun 6zerk olup olmadigin
politik olma 6lgiilerine bakarak anlayabiliriz. Kole
toplum, kendisinden ve 6zsorumluluk bilincinden
vazgeemis apolitik toplumdur; 6zerk degil, yaderk bir
toplumdur; disaridan kendisine dayatilan her seye

aciktir. Yine bu toplum, kendini yénetmez, bu hak-
lkandan vazgegmistir, dolayisiyla yonetilmeye mah-
kumdur. Rousseau'nun dedigi gibi, "bir halk temsil
etmeyi kabul ettigi anda artik 6zgiir degildir".

Dolayisiyla 6zgiirlesmenin yolu politiklik haline
sahip olmaktan gegiyor. Iktidarin toplumun bu hak-
kani gasp etmesine izin verilmez. Eger iktidar tarafin-
dan gasp edilmigse bundan ¢ikisin yolu yine o hakkin
toplumca ele gecirilmesidir. Devrim dedigimiz de
budur. Devrim, devletin-iktidarin ele gecirmesi degil,
toplumun kendiligini bagimsizlagtirma hareketidir.
Kendini yonetme ve varetme kabiliyetine yeniden ka-
vusmasy/kavusturulmasinin ifadesidir.

Ocalanin da belirttigi gibi, politika sadece 6zgiir-
lestirici degil, ayni zamanda diizenleyici bir giictiir
de. Devlet, toplumu politikasiz biraktiginda, onu yii-
rilyemez, goremez, se¢emez, karar alamaz, bir araya
gelemez bir noktaya getirip istedigi gibi kullanir.
Biitiin devletlesme iktidarlagma siireclerinin gelisimi
bu sekilde olmustur.

Toplum tek tek bireylerden olusmaz. Bireylerin
kolektif etkinliginden ve kolektif birimlerinden mey-
dana gelir. Kolektif etkinligin baglayic1 giicti, aracy,
dili politikliktir. Martin Buber, "sadece yanyanalik
icin degil, biraradanlik icin ¢abaladiklari, aralarinda
her tiirden birlesimler, baglar gelistigi 6lciide, yani
sosyal-federatif alanda, toplum 6zellikle etkisini
koyar" der. Yani toplumun politikligi demek ¢oklu-
gun kendi kendisini kurmas: demektir.

Ayrica politik kurucu toplumdaki siyaset anlayisi
talep siyaseti tizerinden degil, kuruculuk iizerinden
gelisir. Talep siyaseti yonetilmeye razi gelmis, itaati
kabul etmis toplumlarda gériiliir. Ozerk politik top-
lumlar talepte bulunmaz, ihtiyaglarini, araglarini ken-
dileri gerceklegtirirler. Ozerk toplum, arzularini agkin
bir iktidara yiiklemedigi gibi, hayallerini de iitopyala-
rin belirsizligine siiriiklemez.

Ozerk toplumda, tekil bireylerin goklukla olan ilis-
kilerinde bir dolayim ya da araci yoktur. Toplum,
biitiin tekillerin gogullasmast olurken, tekil bireyler
de kendilerini bu ¢okluk icerisinde tiretirler. Tekiller
tiimelin icinde asimile olmaz, homojenlesmeye tabii
tutulmazlar. Farklilarin icinde massedildigi disaridan
belirleyici hiyerarsi, bir merkezin inisiyatifine asla
onay verilmez. Kendisine iliskin inisiyatif ve yonetimi
yatay baglarla bagimsiz kilip, ortaya ¢ikan bu birle-
simden de oziiretkenligin devamhilik kazanmasin
saglar. Modern siyaset anlayisindaki gibi izole birey-
lerden olugmus iradesiz kalabaliklara dontismemekte
kararlica hareket eder. Tacqueville, "Bireyci dzgiirliik
bireyleri ayirarak 6zgiirlestirir. Onlar1 sagliksiz bir ba-
gimsizigin, birbirine hapseder, daha zorba cemaat bi-
cimleri icin hazirlar" der. Ciinkii despot i¢in 6nemli



olan bireyleri ayr1 ayr1 tutabilmeyi bagarmaktir. Bu
ayrilik fiziki anlamda degil, 6zgtirlestirici politik
bagin islevini ortadan kaldirma anlamimndadir. Ho-
mojenlestiren, farklilik ve dzerklikleri masseden kit-
lesel bir y1gma doniistiiriilmesinin 6niinii agan icsel
bir ayirma, pargalama durumudur.

Toplum demek, farkhiliklarin zengin 6riintiistiniin
anlamli bir yapr i¢inde biitiinliige kavusmasidir. Poli-
tiklik 6zelliginin topluma igkin olmasi tam da bu ne-
denledir. Toplumsal siyaset i¢in 'diizenleyici giigtiir'
denilirken, farkliliklardan olusan bir biitiintin -¢atis-
mact filozoflarin iddia ettigi iizere- siirekli bir yikim-
savas halini yasamadan kendini kurma becerisi ya da
basarisini gosterebilme kapasitesi anlatilmak istenir.
Ortak karar birligiyle varilan ortak iyi ve kolektif riza,

cemaatler oldukga etkili ve islevseldir. Doniistiiriict-
litk esastir, 6zerklige halel gelmez bu tiir cemaat yapi-
larinda. Bireylerin 6zgiirliiklerinin herkesi
kapsayacak sekilde genisletilmesine firsat verilir. Em-
pati duygusu ve yetenegini gelistirme noktasinda es-
sizdir. Yani "ortak istem halkasi, imgelemi"
genisletildikge, islevsel ahlaki-politik cokluk da aktif-
lesir, ruh kazanir. Bu gokluktan ¢ikan ‘ortak istem
halkast', itaate degil, konsensiise dayanir. Konsensii-
stin dinamigi ise ortak tartisma ve karar alma 6zgiir-
liigtdiir. Kendisi adina konusacak bir egemene
ihtiya¢ duyulmaz. Bu yapilirsa uyruklagilacag: bilinir.
Onlar1 biraraya getiren ve birarada tutan kendiligin
glicidiir; megruiyetleri ise 6zglirlestirme ¢eperinin
daha fazla genisletilmesidir.

Bu otonom durus, bunun siireklilik kazanmasi
toplumda 6zy6netim birikimini ve dzgiiveni gelisti-
rir. Bu sekilde devletin kagmilmaz oldugu fikrini an-

Devlete ne zaman gerek duyulmaz?
Toplum, temel ihtiyaclarim kendi kendisine

lamsiz hale getirir. Devlete ne zaman gerek
duyulmaz? Toplum, temel ihtiyaglarini kendi kendi-
sine yetecek sekilde karsilayabilir bir 6zyeterliligi

yetecek sekilde karsilayabilir bir 6zyeterliligi

kendisinde yaratabildigi zaman

politik giiciin bityiilii uyumunun kanitidir.

Hobbes siyasetin ¢atismadan dogdugunu savu-
nur. Ayni fikrin temsilcileri de giiniimiize kadar uza-
nur. Rousseau ise "uzlasmanin bittigi yerde siyaset
baslar" der. Ocalan ise farkliliklarm uyumunun gii-
vencesi i¢in ahlaki-politik kalmadaki 1srara dikkat
geker. Ahlaki-politiklikteki bu kendilik anarsistce bir
kendilik degildir elbette. Toplumsal politikligin ke-
sintisiz, iradeli ve bilingli devirselligidir. Her topluluk
veya kiltiir boylesi bir sistem igerisinde kendisini
ozerkge olusturup yapilandirir. Her toplumsal kiime
Ozglir tartigma, secme ve genisletilmis 6lcekli karar
mekanizmalariyla hakkim kullanarak varligini sir-
diiriir.

Soz konusu 6zerk kominitelerden olugan birlik
kendi iginde yabancilar birligi olarak hep aym kal-
mazlar; zamanla degisirler ve birbirlerini degistirirler.
Bu nitelige ulagmis cemaatler Rousseau'nun deyi-
siyle, "insanda olaganistii bir degisiklige yol agar";
yani dzgliveni, 6zsorumlulugu, 6zyonetim bilincini
gelistirir. Ortaklik, birlik hislerini yiiceltir, yetenekleri
ac1ga cikarr. Klasik, geleneksel cemaat veya birlikler
insani gelistirmez; aksine nasil bulmusgsa o haliyle bi-
rakir. Kimisinde ise ortaklik bilincini, ortak giicii ya-
ratir belki, ama Benjamin Burbar'm da elestirdigi
tizere, bunu yaparken ozerkligi ve bireyselligi tama-
men yikarak yapar. Birinde birey yalnizlagirken, ikin-
cisinde siliklesir, yok olur. Ama 6zerk politik

kendisinde yaratabildigi zaman. Dolayisiyla toplum
kendi yasasini kendi koymak ve kendi koydugu ya-
saya gore yasamak istiyorsa temsili hitkiimet ve ege-
menlerden 6zenle kagmak, dogrudan katilimet
yollarla 6zyonetimini gelistirmek durumundadir.
Temsili sistemlerde kitleler ne olduklarini bilme-
dikleri yasaklara zorunlu olarak katilmak, uymak
durumunda kalirlar. Temsil, hak ile kendi arasina
mesafe koymayu bile bile kabul etmektir. Dogrudan
yapabilecegini bir araciya-temsilciye havale etmek
ozgiirliikle bagdasmaz. Siyasal irade ve politik hak,
kisi ve toplumlar acisindan bir varolus eyleyisidir.
Onu yitirdiginde 6zyonetim hakkini ve/veya 6zerkli-
gini yitirmis olursun. Temsile bir kere onay verildik-
ten sonra esitlik de ortadan kalkar. 19.yy. Fransiz
Katolik yazar Lois Vevillot, "oy verdigim zaman eit-
ligim oyumla birlikte sandiga diiser, birlikte kaybo-
lur" der. Vevillot'un dikkati ¢ektigi bu durum,
modern siyasal anlayisin temsili demokrasi olarak
belirleme ilkesidir. Bu yolla insanlar1 demokrasinin
isletildigine inandurir. Bilakis, temsili sistem imtiyazli
stniflar1 kendi eliyle ve oyuyla segmek, digtan yonetil-
meyi, heteronomiyi bilinglice ve goniilliice tercih et-
mekten bagka bir anlama gelmez. Eski zamanlarda
iktidara zorla konan zorba krallar vardi. Modern
diinyanin tiranlar1 ve onlarin tahakkiimcti sistemleri
ise egemenliklerini kitlelerin olurunu alarak yastyor-
lar. Zorbaligin olumlanmast, koleligin onaylanmast
hatta arzulanmas, tarihin hi¢bir doneminde olma-
dig1 kadar bugiin yasaniyor. Temsili sistemler konu-
sunda giiglii elestirileriyle bilinen Benjamin Buber
soyle diyor: "Adil degildir temsil. Kisisel 6zerklige ve



kendi kendine yeterlilige tecaviiz eder. Ciinkii cema-
atte bir diizenleyici adalet araci olarak islev gérme ye-
tisini zayiflatir. Ciinkii adalet fikrinin kok salabilecegi
katilmer bir kamunun evrimine engel olur." O ne-
denle temsili sistemlerin demokratik 6zerk toplum
anlayiginda kabul edilmesi diistiniillemez. Temsili sis-
tem karsisina, dogrudan/katilimer demokrasi 6ne ¢1-
karilmalidir. Giintimiiz karmagik toplumsal
gercekliginde buna en iyi cevabi -daha sonra iize-
rinde durulacag tizere- demokratik 6zerklik modeli
verecek niteliktedir.

Devlete Karsu

Ozerk Karakterdeki Devrim

Devletli uygarlik tarihi boyunca 6zerk toplumsal-
lik, degisik formlar seklinde varligini hep yasatmustir.
Devletin hakimiyetinin oldugu yerde zorunlu bir
kosul olarak 6zerklik son bulmus degildir. Modern
donemler oncesi iktidar-devlet yapilari, uygulamala-
rindaki despotluklarina ragmen 6zerk isleyisi top-
lumlarm biinyesinden silememis, zaten hitkiimranhk
anlayislar1 da bunu yapmaya olanak taniyan bir is-
levde olmamustir. Az veya ok her toplum ve kiiltiirde
ozerk toplumsal yapilar varligini stirdiirmiistiir.
Ancak modern ¢aglarla birlikte ortaya ¢ikan devlet
iktidar yapilanmalarinin egemenlik anlayist sadece
toplumun yonetim inisiyatifini ele gecirmekle kalma-
yip yasamin kilcal damarlarina kadar miidahale et-
mistir. Topluma ait biitiin 6zerk ve 6zglir alanlarin
sogurulup, 6rnegin ulus-devlet zihniyetiyle yeniden
bicimlendirilmesi hedeflenir. Miithis yabancilastirici
bir etki giiciine sahiptir. Toplum mutlaka edilgin y1-
ginlara doniistiiriilmeli, onun kendiligi bozulmalidir.
Yiginlar kendine baglamak icin ideolojiyi etkili bir
sekilde kullanir. Sistemin kurucu sihirbazlari, ulus-
devlet ideolojisini bir afyon gibi kullanarak kitleleri
en basta zihniyet alaninda teslim alirlar. Kitleler kole-
ligi, yonetilmeyi, uyruk olmayi arzulayacak hale geti-
rilip kullanilmaya hazir nesneler yigmina
doniistiiriiliir. Toplum kendini yonetme giiciinden
diistirtiliir, yonetim alanindan uzak birakilir. Kendine
olan giivenini kaybeder. Kendisini yénetemeyecegine
olan inanci (inangsizlig1), devletin yeni mesrulastirict
soyleminde Habbesvari bir rizay, korkuyu iiretir. Ka-
labaliklar ve tehlikeler igerisinde gozleri gérmeyen bir
insanin korunma ve yol gosterilme ihtiyaciyla tutu-
nacak birisini buldugunda tutkuyla ona baglanmasi
gibi, 6zyonetim giicinden distiriilen kitleler de dev-
lete bu sekilde baglanmaktan kurtaramazlar kendile-
rini. "Toplum sozlegmesinin' saldig1 anarsik toplum,
korku sendromunun modern hali, 'ya devlet basa ya
kuzgun lese' diisturuna dondistir.

Devlet tanimi dogru yapilmadan, nasil bir devrim

sorusuna da saglikli bir cevap bulunamaz. Komiina-
list bir devrim, toplumu 6zgiirlestirme, 6zerklestirme
miicadelesinde devleti nasil kaldirabilir ortadan?
Veya devlet ortadan kaldirilabilir mi?

Devletin siyasi bir devrimle yikilamayacak bir sey
oldugu yasanan 6rneklerden artik netge biliniyor.
Hizli gegisler, degisimler karsitina doniise, dteki uca
savrulma riskini tasir. Devletin yliriittigii is ve islem-
leri konusunda, donanimly, politik, 6zy6netim bilinci
ve bilgisine ulagabilmis bir toplum ancak devletsiz bir
toplum modelinin sorumluklarin: tiimiiyle tizerine
alabilir. Bu yeterlilige ulasmamus toplum, bilinen an-
lamda devleti yiksa bile, isbilen, uzman, elit yonetici-
lere bu hakkini devretme durumunda kalir. Devrimi
yapamaz. Sadece iktidarlar yer degistirmis olur. Bili-
nen tiim devrimlerin olusum ve gelisim 6zeti bundan
farkh olmamustr.

Devlet bir hitkiimetten daha ¢ok insanlar arasin-
daki bir iligki tarzidir. Devlet gitse de onun erki kalir
geriye. Clinkii yasama, algilara, geleneklere, zihniyet
diinyasina sizmis, yerlesmis, mesrulagtirmistir kendi-
sini ve vazgecilmez kilmistir. Devrim ise, yaratacagt
yeni ve alternatif iliski, zihniyet bicimleri ve yagam
tarz1 iizerinden kendini orgiitleyip tirettigi zaman
toplumu devletsizlegtirebilir. Ozcesi, devrim, toplum-
sal devrim olarak anlagilmaly, siyasal (hitkiimet vb.)
devrim olarak degil. Toplumsal devrim, topluma
ickin bir kuruculuk haliyken, siyasal devrim agkin bir
yaderk eylemidir.

Devleti ele gecirdiginde aslinda o seni ele geirir,
tahakkiimcii paradigmastyla seni esir alir. Devletin
ele gecirilmesi toplumu ne 6zerk dolayisiyla ne de
oOzgiir kiliyor. Sadece eski yoneticilerin yerine yenileri
gelmis oluyor.

Demokratik 6zerklik ise bu gelenegin tam karsi-
sinda bir yer tutar. Devrimi alttan, yerelden baslatir.
Alternatif yasam ve iliski tarzini devlet odakl gelise-
nin 6ntine ¢ikarir. Her alanda kendi kendine yetme
mekanizmalarini olusturur ve isletir. Toplumda yeni
bir politik kiiltiiriin gelismesini saglar. Bu kiiltiir, yeni
bir iliskilenme, duyumsama, diisiinme bi¢imini, do-
layisiyla yeni bir yasam tarzini ¢ikarir ortaya. Bu siste-
min oturdugu goriildiikee, kitleler kendi kendine
yetmenin miimkiin olabildigini deneyimledikge, tiim
agirhgyla toplumun tizerine ¢6ken devlet onem ve
itibariny, tabii ki islevini kaybedecek, sehri basan sel
sularmin ¢ekilmeye baglamasi gibi devlet de toplum-
sal yasam alanlarindan ¢ekilmeye baglayacaktir. Dev-
rim aslolarak bu noktadan baglar. Kitleleri devlet
yikmaya ikna etmenin goreli olarak daha kolay ol-
dugu kabul edilebilir, fakat bir toplumu devletsizligin
varligma inandirmak ¢ok daha zordur. Zira, devri-
min 6niindeki en biiyiik engel devletin kendisinden



daha gok, devletin kitlelerin zihniyetinde olustur-
dugu keskin 6nkabuldiir. Devlet olgusu sadece ikti-
dar1 olusturanlarla sinirh bir sey olsaydi, klasik yikict
ihtilalci teorilerin dogrulugu bir yerde kabul gorebi-
lirdi. Devlet, bilhassa da modern devletin egemenlik
kaynag1 sadece korkuya dayanmuyor artik. Asil prob-
lem Colin Word'n dile getirdigi gibi yonetilenlerin
kendilerini yonetenlerce an1 degerleri tastyor olmasi-
dir. Toplum iktidarla tagidigi bu ortak degerlerce ayn
degerler diinyasindan kurtulmadik¢a herhangi bir
devrimsel gelismeden bahsedilemez. Devletin top-
lumsal biinyenin her yerine kadar sizmasini saglayan
kurum vs. her tiirlii aracin demokratik 6zerk yapi-
larla tedrici, yavas yavas yer degistirmesi saglandikca
bu konuda bir ilerleme olur. Ornegin toplumun 6z
savunmasl gelismedikge, devletin militarist-polis
giicti karsisinda kendi kendini diizenleme 6zelligin-
den bahsedilemez. Ekonomik 6zyeterlilik alternatifi-
nin, kurumlari olusturup is gérmesi saglanmadikea
kapitalizmin toplum yasamindan def'i de miimkiin
olmaz.

Demokratik Ozerklik

Demokratik Ozerklik gelecege déniik bir proje,
titopya olmay1p simdiden baglayan ve siirekli olarak
kendisini kurumlastiran islevsel reel bir modeldir.
Egemen kurumlarla birarada, onlara ragmen isleyen,
ylirityen bir sistemdir ve bu kurum, egemen kurum
ve akimin merkeziyetciligini, kendisini isletebildik¢e
zayiflatir, asindirir. Bu anlamda Demokratik Ozerk-
lik modeli bir desantrolizasyon hareketidir. Ozerk
kurumsal alanlarin, toplumun her alanina -devletli
iliskileri gecersizlestirinceye dek- yayilmasidur.

Miicadele tarzinin bu sekildeki bir tercihi, sadece
devletin ceberut devasa yapisinin hizh bir tasfiyesi-
nin miimkiin olup olmamastyla ilgili degildir. Devlet
aygtty, toplum icerisinde yiiriittigii ve tistlendigi top-
lum yasami i¢in hentiz 6nemli gorevleri ifa etmekte,
hayati isleri yerine getirmektedir (saglik, egitim, gii-
venlik vs.) Alternatif-6zgiirliikeii politik ve sosyal ya-
pilarla ikame edilecek diizeye ulagiimadig; siirece,
devletci yapilarin bir ¢irpida atilmasi beklenmemeli-
dir. Devletin geri ¢ekilisi, tahakkiimden arindirilmus,
toplumsal yapilarin ortaya ¢ikmasina paralel gelise-
cektir. Bu noktada atin 6niine arabay: kosmamak
onemlidir. Marx bile erken donem kitaplarindan
olan 'Alman Ideolojisi'nde, "Komiinizm bizim i¢in
olugturulacak bir durum degil, gercekligin kendini
uydurmak zorunda oldugu bir idealdir. Komiinizme,
'simdiki durumu ortadan kaldirma hareketi' diyo-
ruz." demistir.

Devlet, zaten ilk olusum siirecinde toplumun
icinde dogalliginda, bastan beri varolan 6z-6rgiitlen-

meleri ortadan kaldirdiktan sonra, kendisine baglt
yapilar1 olusturmustur. Toplum 6zerk alanlarini dev-
letlestirdi, giiniimiiziin devletli diliyle sGylersek, mil-
lilestirdi. Dolayistyla Demokratik Ozerklik giicleri
devleti geri ¢ektirirken ondan bir sey almis olmuyor;
toplumun kendilik, 6z-yeterlilik vb. diizenleyici de-
gerlerini topluma yeniden mal ediyor ya da ciliz du-
rumdaysa onlara yeniden islerlik kazandiriyor
oziinde.

Demokratik Ozerklik ézgiirlesme yolunda ayn
zamanda bir miicadele tarz1 ve metodudur. Sadece
nasil yasanilacagina degil, nasil devletten 6zgiirlesile-
cegine verilmis giiclii bir yanittir. Elbette ki devletsiz
toplum dogalliginda 6zgiir toplum anlamina gelmi-
yor. Toplumun devletsizlesmesi toplumu serbest bi-
rakabilir, ama 6zgiirlestirmez. Serbestlik, dzgiirliigiin
esanlamlist degildir. Zincirlerinden kurtulan bir kéle
sadece serbest kalmis oluyor, 6zgiirlesmis olmuyor.
Ozgiirliik bir biling isi oldugu kadar, o bilince uygun
diisecek yagami yasama ve orebilme kabiliyetinde
olabilmektir de ayni zamanda.

Demokratik Ozerklikte toplumun serbestligi ve
ozglirlesmesi igige gelisir. Ciinkii ortada hentiz bir
devletin varlig1 s6z konusudur. Devletin zincirlerin-
den kurtulmak ve serbest kalabilmek i¢in ézgiirliik
bilinci temelinde ézgiir sosyal politik yapilarin gelis-
tirilmis olmasi gerekiyor. Alternatif yasam alanlar
yayildikca devletin etki alan1 azal, etki alani azal-
dikca da serbestlik gelisir, serbestlesme alanlari ise
ozglirliiglin daha hizh gerceklesmesine imkan tani-
mus oluyor. Tersi sekilde; diyelim ki dogalliginda bir
otoritenin olmadig1 serbest yasam alani dogdu ve
hatta devlet kurmak igin ortada herhangi bir engel de
s0z konusu degil. O durumda bile demokratik 6zerk
pradigma, gorece bagimsizlik hakkini devlet kur-
makta degil, kendi kendini yoneten, kurumlagmasi
devletli olmayan yeni bir sistemin insa edilmesinden
yana kullanir. Bagimsizlik zorunlu bir siireg olarak
devleti dogurmaz. Bagimsizlik, serbestlik devletsiz,
otoritesiz bir durumun varolduguna isarettir sadece.
Bagimsizlik halinin devlete mi 6zerk bir yapiya m1
evirilecegi, kurucu giiclerin niyet ve yonelimlerine
bagli olacaktir daha gok.

ispanya Korsika Ozerk

Modelleri Protodevlettir

ve Demokratik Ozerklikle

Kiwyaslanmas: Yanhstur

Demokratik Ozerklik, devletli diizenin varolan
genel hakimiyeti nedeniyle kendi kurulus ve yapilan-
masini devletle olan iliski ve temasi izerinden olus-
turur. Iligkili oldugu egemen devletin, bugiin sik¢a
anilan Ispanya ve Korsika érneklerindeki gibi, imti-



yazi ve bahsetmesi tizerinden sekillenen 6zerklikle,
form ve felsefi anlamda bir ilgisi yoktur. Belki bu 6r-
neklerin devletle kurdugu hukuki iliski boyutunun
egemen devletlere kars1 demokratik 6zerklik mtica-
delesini veren giigler i¢in emsal ve esin kaynag1 ol-
mast agisindan faydasi olacaktir elbette; ancak bu
orneklerde devletten 6zerklesen bir toplumsal gru-
bun bizatihi kendisini yénetmesinden ziyade, kendi
icerisinden ¢ikardig: bir iktidar elitiyle sirlar1 dev-
letce belirlenmis hiikiimet etme hakkinin kullanimi
vardir. Devlet kargisindaki konumu 6zerk, ama kendi
icerisindeki kurulugu yaderktir. ktidarin yok edil-
mesi anlaminda 6zel bir kaygisi yoktur. Bilakis iktida-
rin saglamlastirma, miimkiinse saha genisletmeyi,
temsilini yaptig1 toplumsal grubun ¢ikari geregi sayar.
Devletle olan iliskilerinde toplumsal 6rgiitlenme
alanlarini genisletme tizerinden bir ¢atismaya, anta-
gonizmaya sahip degildir. Catismast, ‘siyasi 6zerkligi

nulan Demokratik Ozerklikle bir benzerligi yoktur.
Ayrica siyasal temelli 6zerklikler sadece belli bir et-
nisiteye dayanir. Oysa ki Demokratik Ozerklik etnisite
temelli degildir. Etnisiteyi de kapsar, ama kurulus fel-
sefesi toplumsal tiim farkhiliklarin kendi igerisinde
ozerkliklerini koruyabildikleri politik birgoklugu ige-
rimler. Ozerk yasanin total ve homojenlegtirici, farkli-
liklar1 asimile edici bir islev tasimasi diisiiniilemez.
Tiimel 6zerklik, toplumun biitiin farkh yapilarinimn
olusturdugu tikel 6zerkliklerin bilesiminden meydana
gelir. Her toplumsal kiime bu sistem igerisinde 6zerk-
tir. Bir nevi 6zerklik ierisinde 6zerlik hali yasanir. Bu
nokta dnemlidir. Ciinkii toplum denilen olgu tek
renkten meydana gelmis bir insan toplulugunu ifade
etmez. Toplumun tlimiiniin birden birlesebilecegi
temel bir 6zgiirliik talebi olabilir; ama s6z konusu total
Ozgiirliik talebi toplumun biitiin kesimlerinin ihtiyag-
larina yanit olmada yetersiz kalir. Ozerklik icinde
6zerklik (demokratik konfederalizm) dedigimiz nokta
bu nedenle biiyiik 6nem arz eder. Eger 'demokratik

ozerkligin iktidarlagmasmin giivencesi nedir' diye so-
rulursa, bunun cevabinin 6zerklik icinde 6zerklik
Sruntiistiniin toplumsal alanimn tiimiine yayilmasi ol-
dugu soylenebilir. Ornegin Demokratik Ozerklik mo-
delinde kadinlar erkeklerin, eril bakis ve gelenegin

Demokratik Ozerklik etnisite temelli degildir.
Etnisiteyi de kapsar, ama kurulus felsefesi

toplumsal tiim farkhiliklarin kendi icerisinde
ozerkliklerini koruyabildikleri politik

bircoklugu icerimler

nasil yapsam da devlete dontistiiriiriim' fikri Gizerin-
den gelisir. Bu devletten miilhem 6zerkligin devleti
soniimlendirme gibi bir amacy, hatta titopyast da bu-
lunmaz. Devlet karsisinda eksiklik duygusu igerisin-
dedir. Devletlesmeyi basaramamus 6zgirliik kapsami
ozerklikle sinirlandiriimus eksik bir modeli yasadigina
inanir. Buna gore tam 6zgiirlitk (bagumsizhik) ancak
devletlesmeyle olacaktir. Bu ézerklik tarzlarmin top-
lumsal érgiitlenmesi, ickin kurucu politiklik teme-
linde olmadig gibi, devletimsidir. Bir tiir
protodevlettir. Her ne kadar toplumun asil yonelimi
Tuykidedes'in, 'kendine hiikiimet etme' dedigi, Spino-
za'nin ‘etik-politika’, Ocalan’n ise ahlaki-politik ken-
dilik' diye belirttigi bir 6zii tastyor olsa da, hakim
iktidarcy, devletgi zihniyet bu devrimci 6zerklik yone-
limin i¢ini bosaltip, tahakkiim alanina kanalize etmis-
tir. Biitiin bunlardan farkli olarak en 6nemli husus ise
komiinalist, toplumcu, esitlikgi bir ideolojiyi, kimligi
ve programi tagumiyor olmasidir. Platon da kendi ken-
dine yeten ideal bir kent diisiincesini savunuyordu.
Ama bu kentin amaci filozoflar1 ve (erkek) savagcilart
korumakti. Ozerklik daha 6nce de belirtildigi gibi egit-
lik, 6zgiirliigii savunur ve bunu yasamsallagtirir. Dogal
isleyisi komiinalisttir. Terminolojide devletten icazetli
ozerkliklerin varligindan bahsedilse de bunlarin savu-

fiiliyatta belirleyici olma riski karsisinda ortaya cika-
cak olan magduriyetlerin, haksizlik ve esitsizliklerin
6niinii almak icin tiimel 6zerk sistem i¢inde spesifik
ozerklik ve orgutliliigiini korur ve kiltiirler monoli-
tik dayatmalar karsisinda 6zkimligini korumak ama-
cyla 6zerk kurumlagsmasini saglar. Biitiin toplumsal
kategoriler i¢in aym sey gegerli. Bireyin ézerkligi ve
oOzglirliigii de ayni espri tizerinden giivenceye baglan-
mustir. Ozerklik 6zerkgiligi, yerellik yerelciligi dogur-
maz, bunun dogmasina olanak tamnmaz. Biitiin
oOzerkliklerin, federelerin kaliciligy ve giivenligi tiimel
6zerkligin kaliciligryla birebir baglantilidir.

Demokratik Ozerklik toplumsal kendiliklerin, fe-
derelerin 6zgiir eylemlerinin politik konfederal bii-
tinliigdiir. Devlet gibi merkezi bir organ degildir.
Yiizytize cemaatlerin, kargilikl: iliskilerin 6z-dene-
time acik, degistirilebilir 6zyonetimidir. Bu dinamik
sistem iktidarin demokratik 6zerk isleyise sizmasini
engeller. Ciinkii bilinir ki iktidar olgusu disaridan da-
yatilan bir sey olmasina ragmen, ¢ikist yine toplumsal
alan tizeridir. O sebeple sozii edilen ¢ogul 6zerklikle-
rin varligy, kendilik olmadaki israr1 iktidarin ortaya
¢ikma ve varolma zeminini dogalliginda zayiflatmus
ve yok etmis oluyor.

Toplum katilimsizlik gosterdikge yasamsal alan
merkezilesmeye olanak verir. Katilim ne kadar za-
yifsa, yetki o kadar merkezilesir, o kadar demokrasi-
den, 6zerklikten uzaklagihr. Burada da goriilecegi gibi



tepkilerin ve hedefin merkeze yoneltilmesinin ve mii-
cadeleye, merkezi odagina alarak baglamanin pratikte
devrime kazandiran bir yonii yoktur. Asil yonelimin
yetkilerin neden bir iktidara devredildigi, kendini yo-
netme hakkindan neden vazgecildigine yonelik ol-
mast gerekir. Demokratik Ozerklik felsefesi ve modeli
bizi bu nokta iizerinde yogunlastirir. Tipks kimi anar-
sistlerin ifade ettigi gibi, topluma kendin yap' diistu-
ruyla seslenir. Ornegin Amerika'da 1960Tara kadar
bile 6000 kursal komiinii vardy; komiinler, otonom is-
letmeler ve kooperatifler yaptiklar: islerle 'egemen sis-
temi liizumsuz hale' getiriyorlardi. Yasanan tiim
orneklerde, birbirinden baglantisiz olarak ortaya ¢ik-
mus hemen hemen tiim 6zerk-komiin 6rneklerinden
6grenilen bir sey vardi ki; o da komiinlerin dogrudan
demokrasiye olanak verecek gekilde kiiciikten basla-
masi gerektigi gercegidir. Burada anlatilmak istenen
ise kiigige raz1 kalma degil; buitiintin i¢indeki tiim
kolektif tikel alanlardir. Total ve mutlak tek dogru de-
gisim/devrim ¢abalar1 olarak yiiriitiilecek ozgirlitk
miicadelesi, iktidar1 disarida tutacak en verimli tarz
ve modeldir. Lenin'in devrimin ilk yillarinda "kii¢iik
olsun iyi olsun" dedigi soylenir. Yine Amerika tari-
hinde T. Jefferson, kii¢itk cumhuriyetlerin kurulma-
sindan bahsetmistir. Bununla yerel, federal
orgiitlenme bicimlerinin 6nem ve verimliligine dik-
kat gekmistir. Hatta bu anlayisa vurgu yapmak ama-
cryla "tilkeyi bolgelere boliin" slogani da ona aittir.
Ortacag'da, hatta ondan 6ncesinde, kentlerin feodal
parcalanmughig1 hem daha giclii ve biitiinciil devletle-
rin olusumunu engelliyordu, hem de kentlerin ¢o-
gunda dogrudan demokrasinin, zyonetimin
gelismesine uygun zemin sunuyordu. Toplum ege-
men siyasi erki gorece 6zerkliklerine dokunulmaya-
cag1 koguluyla kabul ediyordu. Ozerklikten ciddi bir
taviz verilmezdi. Aksi durum savas nedeniydi. 19.yy.
Kiirt isyanlar1, yine Anadolu'da ortaya ¢ikmus Tiirk-
men ayaklanmalari 6ziinde bu sebeple ortaya ¢ikmis
ayaklanmalardir. Dogrudan 6zgiir uzlagimlar, kargi-
likl iligkiler ancak tabandan 6rgiitlenme modelleri-
nin olanak tantyabilecegi kosullarda olur. Ocalanda
Demokratik Ozerklik modelinin tiim Tiirkiye icin, 28
bolge seklinde olusturulmasini 6nermisti. Ulus-dev-
letin tekgi sistemi bu tarz bir 6rgiitlenmeyle parcala-
nabilecektir. Yetkiler tabana dagitildikea siyasi
merkezi erk, ulus-devlet aygit1 vs. ‘emile emile’ s6-
niimlenecektir. Formiil basitti aslinda:

1) Toplum islere katildik¢a iktidar zayiflar ve yok
olur.

2) Iktidari, devleti yok etmek istiyorsan ise direkt
devletin yikimu {izerinden baglamak yerine edilgen-
lestirilen yiginlar1 aktif ve radikal demokrasi bilin-
ciyle bilgilendirmelisin.

Yasanmus 6rneklerin gosterdigi en akilci yol da bu
temeldedir. Marksist-Leninist gelenek, siniflarin orta-
dan kalkmastyla devletin de ortadan kalkacagini 6n-
goriir. Oysa 6zel miilkiyet kamulagtiriimasma
ragmen egemen siniflarin ¢6ziilmedigi goriildii.
Ciinkii devletin varlig: smnif tiretiyordu. Yine Engels,
bireysel varolus i¢in iiretim araglarinin asgari dii-
zeyde kaldig siirece sosyal ayrismay: 6nleyecek bir
devlete daima ihtiya¢ duyulacaginmn altin gizer. Oysa
ki sosyal ayrismayi, parcalanmay: bizatihi yapan dev-
letin varligidir. Toplumcu bir ideolojinin yiiriitiiciisii
olunmasina ragmen gelismeyi toplumda degil, ikti-
darlasmakta arama durumu yasaniyor... Hiristiyan-
likta da kendine yetme giinah, kibir sayiliyor;
Miisliimanlikta ise bu, Allah'a sirk olarak goriiliir.

Engels'in bir bagka yerdeki "buyurucu otoritenin
zorunlulugu, agik denizdeki bir gemiyi goz oniine ge-
tirdigimizde anlagilir” s6ziindeki ¢agrisimi da yine
kitlelere yonelik bir giivensizligi yansittmaktadir.
Oysa ki kitleler tahakkiimcii engellerden armdirildi-
ginda bir gemi metaforuna indirgenemeyecek kadar
6z-diizenleyici bir dinamige sahiptir. Kitlelere, insan-
lara kendileri i¢in bir sey yapmalarina olanak vermek
yerine, onlarin yerine siirekli karar verme kitleleri
Engels'in metaforundaki cansiz ve ruhu olmayan bir
nesne olan geminin islevine doniistiiriir sadece. .. Bi-
reysel ve sosyal psikolojide kendin hakkinda karar al-
manin moral, kendine giiven, yaraticilik, yeteneklerin
gelisimi noktasindaki muazzam etkisi bilinen bir hu-
sustur.

Lenin burjuva egitiminin gok giiglii oldugunu dii-
stinerek kitlelerin buna karsi kendilerini alternatif ya-
pamayacaklari igin elitist bir partinin gerekliliginin
altini ¢izmigtir. Onciiliige duyulan ihtiyacin altinin ¢i-
zilmesi bir yerde anlagilsa da buna paralel, kitlelerin
asil doniistiirticii glic olma niteligi gdzard1 edilmis
gibi goriinmektedir. Bu noktada Benjamin Burber'in
"profesyonel yonetici degil, profesyonel vatandas"
sozii anlatilmak isteneni giizel 6zetler.

Rusya'da alta meclis, komiinler vb. vardi, ama
tistte tim agirhig1 ve azametiyle devlet yine vardi.
Devlet gii¢lendikge toplum politik alandan ¢ektiril-
mistir, depolitize olmustur. Trogki'ye gore biirokrasi-
nin dogusunun sebebi kitlelerin 6zy6netime olan
yabancihigiydi. O yiizden ele gegirilen devletin yone-
tilmesi i¢cin uzmanlara ihtiyag vard1. Bu ihtiyaci gider-
menin yolu ayricalikli kadrolarin gérevlerin bagina
getirilmesi oldu. Sonug tabii ki biirokrasinin giiclen-
mesiydi. Ne kadar biirokrasi o kadar kiigiilen toplum
demekti. Rusya'da kitleler, is¢i sinifi depolitize edil-
dikge 6z-6rgiitlenme olanaklarini yitirdi ve devlet ay-
gitinin altinda ezilmekten kendini kurtaramadi. Her
ne kadar daha sonradan Trogki iyi niyetlice, iktidart



kitleye vermek i¢in ikinci bir devrimin lazim oldu-
gunu, bunun da egitim yoluyla olacagini' belirtmisse
de bunun i¢in gecikmisti ve devlet tistiinliigiinii gok-
tan pekistirmisti artik. Problem suradaydr: "Maddi
yasam kosullar1 degisirse sosyalizm bilinci gelisecek-
tir." Bu iddianin dogru ¢ikmadig ok gegmeden go-
riildii. Buradaki tartigmaya konu olan nokta
hangisinin hangisinden 6nce ve sonra olacagi nok-
tasi degildir. Esit paylagim konusu tizerinde durul-
dugu kadar, esit yonetim tizerinde durulmasi
gerektigi de cok acikti. Ancak bu yapilmadh. Kitleleri
devreden ¢ikarip, onlara, ingasinda hi¢ dahil olma-
diklar1 materyalist-esitliki bir cennet diinya vaat
etme gabalar1, benzer biitiin deneyimlerde devrimin
saptirilmasi, titopyalarmn kirletilmesiyle son bulmus-
tur. Insani cennete gotiirecegi iddiasinda olan agkin
giic, bir bagka zamanda gok rahat cehenneme de go-
tiirebilir. Nitekim, tarih de gosterdi ki cennet yoluna
koyulan herkes yolculugun serencaminda cennete
degil cehenneme varmusti. Sebebi ise agiktr: Politiklik
hakkini devrederek 6zerkliklerini yitiren toplumlar,
kendi hakkindan s6z sdyleme hakkini da kaybettigi
icin, agkin bir iktidar giic tarafindan ici bogaltilmus,
oradan oraya tagmnan bir yigina dontistirilmistiir.
Her zaman kendi iclerinden ¢ikardiklar bir 'coban’
tarafindan yonetilme kaderinden ise kagamamuglar-
dir. Yonetme arzusu ve giiciinde olanlarin hitkmi
kargisinda bu gligten yoksun olanlar i¢in hayat, ce-
hennemi bir yonetilme halidir.

Sonuc¢ Olarak;

Ozerklik felsefesi, konu boyunca anlatilmaya cali-
silirken, bunun yeni bir yaratim olmadigy, toplumda
ickin bir varolus hali oldugu, toplumlar tarihi bo-

yunca goriiniir veya goriinmez halleriyle toplumda
hep var kaldig1 degisik vechelerle ortaya konuldu. Bu
anlamda ele alindiginda, 6zerkligin varhgin ayrica
ispatlama diye bir probleminin olmadig agiktir.
Sorun, devletli paradigmanin, zihinlerde devletli ol-
mayan toplum modellerine ge¢it vermez diizeyde
yarattig1 saplantidir. Bu saplantt modernizmle bir-
likte teorilestirilmis, hatta ideolojiklestirilmis durum-
dadir. Modernizmin krizi tam da buradadir.
Demokratik Ozerklik hem felsefi hem ideolojik do-
nanim ve derinligiyle, hem de su anda Kiirdistan'n
parcalarinda -ister devlete ragmen, ister devletsiz or-
tamda-, pratiklesme diizeyiyle modernizmin bu kri-
zine gare olmaya biiytik adaydir. Ciinkii
anti-ulus-devletci, anti-iktidarci ve anti-kapitalisttir.
Modernizmin krizi de en temel olarak buradan bas-
lamaktadir.

Demokratik Ozerkligin hayat bulabilmesi icin tek
basmna devletsiz toplumu savunmak yetmiyor. De-
mokratik 6zerk biling i¢in toplumun yeni degerler
etrafinda egitilmesi, zihniyet kazanmasi bir zorunlu-
luktur. Yeni bir zihniyet, yeni bir yasam anlayis1 gelis-
tirilmedigi siirece modelin hayat bulma sans: zayif
kalir. Devletin en 6nemli 6zelligi yonetimi altindaki
insanlar1 ogu zaman istemedigi halde her konuda
ikna edip, istedigini onlara yaptirabilmesidir. Demo-
kratik Ozerklik sisteminin insacilar da, iktidar yon-
temine bagvurmadan yapilmasi gerekenlerin
kendiliginden-dogalligindan yapilmasini saglayacak
bir egitim ve biling diizeyini gelistirme goreviyle
kars1 karstyadirlar. Bunlar gelecege ertelenmis bir
devrim i¢in degil, anbean devrim siirecinin yagam-
sallagmasi icin an'in igerisinde yerine getirilmesi ge-
reken zorunlu gorevlerdir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Komtinal Topluluklar Ekonomisiyle

Demokratik Uluslasmaya

i Elif Kaya

[nsan yagam aktivitelerinin merkezinde yer alan
ekonomi; giiniimiiz kapitalist sistemde insanin in-
sana, insanin dogaya, erkegin kadina tahakkiim kur-
dugu, derin sémiiriiniin yasandig1 bir yapiya
evrilmistir. Kuskusuz ozglirliikler sorununa ¢6ziim
ararken iizerinde 6ncelikle durulmasi, kafa yorul-
mas1 gereken konularin basinda ekonomi gelmekte-
dir. Ciinkii insanin kendi 6ziine ve emegine
yabancilastig1 bu alan 6zgiirliigiin yitirilmesinde
temel alanlardan biridir. Bu nedenle nasil ki somiirti

Ekonomi toplumdan bagimsiz, toplum
tistii bir faaliyet alam olmay1p aksine

“toplumun en demokratik faaliyet
alanidiur” ve toplumsalligin
merkezinde yer alwr

sisteminin gelisimi ve 6zgiirliigiin yitimi bu alandaki
uygulamalarla gelistirildiyse ayni derecede 6zgiir-de-
mobkratik toplum insasinda bu alanin demokratikles-
tirilip 6zgiirlestirilmesiyle saglanabilir. Sémiiriiyd,
cinsiyetgiligi, hiyerarsiyi, zoru, milliyetciligi barmdi-
ran ekonomik sistemlerin oldugu yerde demokratik
bir toplumdan bahsedilemez. Ciinkii bu uygulamalar
6ztinde insanin inkaridir. Ayni oranda tersi durum
da ayni seyi ifade eder. Ozgiir-demokratik bir toplum
felsefesiyle yaklasiimadikga somiiriisiiz, demokratik,
toplumcu bir ekonomik sistemin yagsamsallasma
sanst yoktur. Ciinkii ekonomi toplumdan bagimsiz,
toplum tistii bir faaliyet alan1 olmayip aksine “toplu-
mun en demokratik faaliyet alanidir” ve toplumsalli-
gin merkezinde yer alir. Belki de glintimiize kadar
katlanarak gelen sorunlarin merkezinde ekonominin

toplumun ortak eylemliligi olmaktan ¢ikarilmasi
yatar. Bu alanin disina 6ncelikle kadinlar, ardindan
koleler, serfler, miilksiizler ve en son sermayeyi
elinde bulunduran bir avug azinhgn disinda tiim
toplumun ekonominin karar-planlama-uygulama
stirecinin digina atilmastyla; ekonomi toplum tistii
bir konuma getirilerek yabancilagma, somiirii ve
anti-demokratik sistem uygulamalari doruklagtirildi.
Bu nedenle basta belirtmek gerekir ki ekonomiyi;
toplumun yasamsal faaliyetlerinin siirdiiriilmesinde
kolektif cabalarin biitiini olarak tanimlamak 6nem-
lidir. Ekonomi toplum iistii degil, toplumsal yasamin
icinde yer alan 6nemli bir parcasini olusturur. Eko-
nomi sorununun temelinde toplumun emegine ya-
bancilasmasy; s6z sdyleme, karar gelistirme yetisini
kaybetmesi vardir. Bu nedenle kadin-erkek, yash-
geng herkesin komiinal yagam icerisinde tiim stireg-
lere ortak katilim sagladigy, yerel orgiitlemeleri ve
yereller arasi 6rgiitlenme agmnin geliskin oldugu bir
toplumsal sistem i¢inde ekonominin demokratikles-
mesi ve gergek islevine kavusmasi miimkiin olabilir.
Bayle bir sistemle somiirii, yabancilagma agilabilir.

Ekonominin Dogusu

ve Gelisim Siireci

Ekonominin baglangici toplumsallagmanin gelisi-
miyle i¢ icedir. Yapilan arkeolojik ve antropolojik
arastirmalardan biliyoruz ki insanin dogadan hazir
beslendigi uzun bir zaman diliminden sonra avciik
ve toplayiciliktan edindigi deneyim ve bilgi sonucu
gelisen ekim ve depolama (saklama) teknigiyle artt
tirtin elde etmesi toplumsal iliskilerin gelisimi ve yeni
bir nitelik kazanmasinda belirleyici rol oynamustir.
Dogadan giinliik beslenme yerine art1 iirtiniin depo-
lanmas, gesitli ritiiellerle ortak tiiketilmesi, hediye
edilmesi gibi yeni toplumsal faaliyet ve iliski bicimi



ekonominin ilk niivelerini olusumunu beraberinde
getirir. Giderek dogaya bagimli olmaktan kurtulan
insan, kadin etrafinda gekillenen bu toplumsallasma
stirecinde doga ile uyum igerisinde olup siikranlarm
kutsallik atfederek sunmaktadir. Bu ayni zamanda
toplumsalligin gelisiminde ahlaki ilkeyi belirleyici
kilmak anlamina gelir. Dogal toplumun bu asama-
sinda toplumsal iliskiler en dogal ve yalin haliyle ya-
sanir. Ne somiirii ne iktidar ne hiyerarsi ve ne de
tahakkiim iliskilerine rastlanir.

Toplumsal ihtiyaglar artikea ve iliskiler karmagik-
lastik¢a ekonomik yapilanma, tiretim-tiiketim-arma-
gan liglemesinden tiretim-degisim-tiiketim tiglit
iligkisine evrilir. Bu durum toplumsal ihtiyag ve ge-
rekliliklerden kaynagini alan bir degisimdir. Boylece
daha 6nce kullanim degerini tek deger 6lciisii oldugu
“armagan ekonomisi’nden pazarlarin gelismesiyle
“degisim degerlerinin” deger dl¢iisii olarak yiiksel-
meye bagladig “degisim ekonomisine” evrilir. Kulla-
nim degerinde bir malin degerini belirleyen ona
duyulan ihtiyacken degisim degerinde bir malin
baska bir mal ile degistirilebilme oran1 degerin 6l¢ii-
stinii olugturur. Ama belirtmek gerekir ki uzun bir
dénem pazar, ekonomik siireglerde biitiiniin sadece
bir pargasi olma dzelligine hizmet etmistir. Pazarlar
kar elde etme amagli olmaktan ¢ok degisimin saglan-
dig1 yerler olma 6zelligini uzun donem korumustur.

Ancak ekonominin bu tarihsel gelisiminde en
6nemli kirlmalardan biri Pazar alanina avci-erkegin
konumlanmasi ve kadinin bu alanin disinda tutul-
mastyla gereklesir. Kadin ekonominin iretim ve tii-
ketim agamalarinda mevcut pozisyonunu biiyiik
oranda korurken avci-erkegin pazardaki hakimiyeti
ve dolayistyla bu alanda gelistirdigi ekonomi anlayisi-
nin tiim ekonomik yapiya hitkmetmesiyle birlikte
toplumsal ozgiirliikler sorununda bas asagiya gidis
stireci baglar. Pazar iktidarin, sémiiriiniin, tahakkii-
miin alanina dontistitkge toplumsallik yara alir. Cin-
siyetg, 1rke1, milliyetci yaklagimlar geliserek toplum
cinsiyet, irk, siif, din vb. farklihiklarla birbirinden ay-
rigtirtlir. “zor” arti-tirtine el koymanin temel aract ha-
line getirilir.

Tiim bunlara ragmen yine de belirtmek gerekir ki
kapitalist modernite siirecine kadar ekonomi top-
lumsal yapiya hitkmetme kudreti ve 6zelliginde de-
gildir. “ Tarih boyunca var olmus biitiin toplumlarda
ekonomi sosyal iligkiler biitiinii icinde, onlardan ay-
rilmayacak bir bicimde yer almistir” (1) Ekonominin
toplumsal iliskilerden ayristig, piyasalarin tanri ka-
tina ¢ikarildigs siireg kapitalizmle birlikte baglar. Bu

asamadan itibaren “azami kir” kanunu isler ve meta
ekonomik faaliyetin merkezine konulur. Bunun i¢in
toplumsal yapilar, iliskiler parcalanir; metalastirilir ve
mutlak tahakkiimiin kuruldugu nesnelere doniistii-
riiliir. Metalastirilamayanlar ise “degersiz” addedile-
rek bir tarafa atilir.

Ekonominin inkar:: Kapitalizm

Kapitalizm o giine kadar metalastiriimayan alan-
lara el atar; toprak, emek, paray1 metalastirmadan
kendini gergeklestiremeyecegini bilir. Bu yapilart me-
talagtirarak kendini toplumsallastirmayz ve siirdiir-
meyi 6n goriir. Denilebilir ki kapitalizmin en vahsi
ylizti bu alanlarin metalagtirilmasi ve onun etrafinda
sekillenen yapilara doniik gelistirilen politika ve iliski
agiyla kendini agiga vurur.

Bu iiclii siraswyla;

1) Toprak o giine kadar 6zel ve genel miilkiyet ol-
gusuyla ele alinmis olsa da; iizerinde yasamin gerek-
lerinin saglanip siirdiirtildiigii bir yer olma ozelligiyle
meta olarak ele alinmaz. Giintimiiz kirsal toplumla-
rin pek cogunda hala topragini satmak onursuzluk
olarak ele almir. “Atadan” kalan toprak kolay kolay
satilmaz. Ancak donemin derebeyi, miri, agiret reisi
ve benzerinin maiyeti ile birlikte yasadig ve tirtin
elde edip yasamsal ihtiyaglarini giderdigi toprak sa-
nayini ham madde ihtiyaglarina gore diizenlenmek
amaciyla metalagtirilir. Dénem Ingiltere’sinin do-
kuma sanayi ytin ihtiyacini kargilama igin ekilebilir
tiim topraklar1 meraya ¢evirme deneyimi tiim trajik
boyutlariyla bilinmektedir. (2) Topragin metalagmasi
topragin sadece alinip satilmastyla ilgili degildir. Us-
tiinde yagayan insanlarin kiiltiirel dokusunu ve top-
lumsal iliskilerini parcalama ve istenilen forma
evriltmenin, toplumsal giicli dayatmanin, insan-
insan ve insan-doga iligkilerini yaralamanin bir yol
ve yontemi de olur ayni zamanda.

2) Insan varolusundan beri yagamini idame ettir-
mek icin emek harcamugtir. Ve insan emegiyle insan-
lagmustir. Yani emek insan yagaminin temel bir
aktivitesi olarak hep siire gelmistir. Belki de ilk insa-
nin diigiinebilecegi son sey emegini satmakti. insan-
lar kolelestirip ¢alistirilsa da emegin metalastirilma
durumu yoktu. Oysa kapitalist iiretim tarz1 emek gii-
cline ve dolayistyla emegin alinip-satildig: piyasalara
ihtiya¢c duymaktaydi. Metayi iiretecek is giicli mali-
yet kalemine dahil edilerek alinip satilabilir bir me-
taya doniistiiriildii. Ozellikle toprak iiretimi ile bagy
koparilan koyliiler kent merkezlerine gekilerek bu
amaca uygun tarzda konumlandirildi. Emegin meta-

1-Bilyiik doniistim (Karl polanyi sf:18) (Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri)
2-Caliban ve Cadi (Silvia Federici) (Kadinlar, Beden ve ilkesel Birikim)



lagmastyla insanlar ve toplumsal iliskiler nesne diize-
yine indirgendi. Sonug itibariyle insan toplumsalligin
disinda salt birey olarak ele alinip meta tiretiminde
basit bir ara¢ konumuna indirgendi.

3) Para uzun bir donem insanlarin ihtiyaglarint
gidermede bir degisim arac1 olarak kolaylastirici rol
oynamugtir. Ozellikle ihtiyaglarin gesitlenip farklilas-
masl, toplumsal iliskilerin karmagiklagmasi, uzun
mesafelere ticaretin gelismesi paranin araci olma ro-
liinti 6nemli kiliyordu. Ancak yine de kendi bagina
bir deger degil, bir degisim araciydi. Kapitalist sistem
ise paray1 arac1 para olmaktan ¢ikarip meta paraya
doniistiirdii. Ve paradan paranin kazamldigy, tiretim-
den bagimsiz sanal bir ekonomik yapry1 bunun iize-
rine inga etti. Boylece piyasa tiim ekonominin
belirleyeni, ekonomi ise toplumsal iligkileri disina ali-
nip topluma hitkmeden bir 6zellige doniistiiriildi.
Boylelikle “komutan para” metalar diinyasinin biricik
despotu yapildi.

Kuskusuz kapitalizmin béyle bir sistem gelistir-
mesi kendiliginden ve kolay olmamustir. Bireyin eme-
gini satmak zorunda olabilmesi “bireyin a¢ kalmasina
riza gostermeyen organik toplumun ortadan kaldiril-
masini gerektiriyordu”(3) Geleneksel toplum yapi-
sindaki dayanigma, paylasim, ahlaki 6lcii ve kendine
sayg kiiltiirti kapitalizmin emek piyasasini olugtur-
mast ve insanlar1 en az ticrete, en tortu islere razi et-
mesi 6niinde engel olusturuyordu. Bu nedenle
kapitalizm oncelikle geleneksel toplum yapisini par-
calamayr, kurumsallagtirmalarini bir daha dirilme-
mecesine yok etmeyi diistur edindi.

Sistem tarafindan gelistirilen issizlik, aglik, yoksul-
luk bilingli politikalar olup insanlar1 en kétii kogul-
larda en aza razi etmeyi amaglar. Bu salt daha fazla
kar elde etme amagli degildir. Ayn1 zamanda boyun
egdirmenin daha kétiisiine razi etmenin yol ve yon-
temi olarak dénemin “bilim adamlarinca” gelistirilir.

Hobbes, insanlar1 hayvanlara benzetir ve bu ne-
denle despota ihtiyag oldugunu belirtir. Townsend
insanin gergekten hayvan oldugunu ve bunun igin
yetkileri sinurlt bir hiikiimetin yeterli oldugunu ileri
stirer. Insanlari ¢aligmaya zorlamanin en etkili araci-
nin aglik oldugunu belirtir. Bir disiplin saglayici ola-
rak aghgin yargiclardan daha etkili oldugu tespitinde
bulunur. Kapitalist ekonomi anlayis1 kismen hiima-
nizmi barindiran A.Smith’ in gorisleri yerine Town-
sendi esas alir-(4)

Dénemin diisiiniirlerinden Benthanra gore “yok-
sulluk toplumda yasayan dogaydy; fiziksel yaptirimi
da aglik”() yani yoksulluk, aghk insana boyun egdir-
menin en acimasiz vahsi silahi olarak dénemin
“bilim adamlarimca” teorilestirilip sunuldu. Bu teori-
lerin toplum tarafindan kabul gérmesi kolay degildi.
Uygulanan politikalar geleneksel yapinin ahlaki ve
kiilttirel duvarlarma carpip geri doniiyordu. Bu ne-
denle kapitalizm geleneksel toplum kiiltiiriinii parga-
lamadan, kapitalist kiiltiirii insa etmeden nihai
amacina ulasamazdi. Abdullah Ocalan kapitalizmin
bu yapisal ozelligine dikkat ¢ekerek “ sermayenin
toplumun ana govdesini giderek issiz ve yoksul birak-
mast glinliik gecici politikalar nedeniyle degil, yapisal
karakteri nedeniyledir.’(6) demektedir.

K. Polany, “alcalmanin nedeni ¢ogu kez varsayil-
dig gibi bir ekonomik somiirii degil, magdur tarafin
kiiltiirel gevresindeki ¢coziilmedir?'(7) derken kapitaliz-
min geleneksel toplumu hedefleyen karakterine dik-
kat gekmektedir. Clinkii geleneksel toplum yapisinda
bir grup tiimden ya ag yasar ya da hi¢ kimse a¢hktan
6lmez. Paylagim ve dayanigma kiiltiiriiyle en yoksul
insan bile yagamuni stirdiirme olanagina sahiptir. Do-
layistyla insanin kendisine ve topluma saygisi, bagh-
lig1 giigliidiir. En yoksul kosullarda bile insan onuru
yiiksek tutulur. Bu durum kapitalizmin toplumsal
iliskilere niifus etmesi dniinde engeldir. Topragin me-
talagtirlmastyla gecimlik ekonomiden koparilan kéy-
lilerin kentte kétii kosullarda yasamaya zorlanmast
toplumsal kiiltiir{in yara almasinda dnemli bir bas-
langi¢ olmustur. Ardi sira gelistirilen koruma yon-
temlerinin onurlu durusla bagdagsmayan bir dilenci
ve avare kiiltiirli yaratmasi kapitalizmin bu alanlarda
her tiirlii gayri-insani politikalar uygulama zemini
sunmustur.

Burada kastimiz feodal sistem ozelliklerinin en iyi
segenek olarak sunmak degildir. Biliyoruz ki ekono-
minin 6ziinden uzaklagmaya baslamasi degisim de-
gerini giderek ekonomik faaliyette belirleyici olmasi
ve kadinin ekonomik siirecin disinda kalmastyla bas-
lar; zamanla gelisip derinlesir. Burada dikkat gek-
meye calistigimiz toplumsalliga dair siire¢ boyunca
stiziiltip gelen tiim degerlerin kapitalizm tarafindan
hedeflenip ortadan kaldirilmasidir. Adeta kendinden
onceki siirecleri yok sayan, tarihi kendisiyle baglatan
bu kibrin ciddi bir koksiizlesme ve degersizlesme ge-
tirdigidir. Kuskusuz gelisen sanayi teknolojisi feodal

3-Bilyiik dontisiim (K.polanyi sy.34)

4-Buiyiik doniistim (K.polanyi sy.34)

5-Biiyiik doniistim (K.polanyi sy.175)

6-Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus C8ziimii (Abdullah Ocalan)
7-Bliyiik doniisiim (K.polanyi sy.224)



sistem iligkilerini ¢6zerken; daha 6zgtirliket, ferah
diizeyi yiiksek, ahlaki ve politik toplumsal bir sisteme
evrilmesi de pekala miimkiindii. Ancak kapitalizmin
toplumsalligin 6ziinii ytkmay1 hedefleyen politikala-
rinda basariya ulagmasi ve 6zgiir yasam arayislarinimn
giiclii orgiitlenememesi kapitalizmin kendisini vaz-
gecilmez tek secenek olarak sunmasini getirmistir.
Yani kapitalizm bir kacimilmaz son degil, insanlik ta-
rihinin en biiytik hatasi olarak tarih sahnesinde yer
almistir.

Belirtmek gerekir ki kapitalizmin gelisim stire-
cinde insan onurunu iistiin tutan alternatif model
arayislar yok degil. Bunlardan biri kendisi de is¢i
olarak galisan R. Owen'in gelistirdigi harekettir.
Owen, “sanayi sorununu sosyal olarak yani ekono-
minin Gtesinde ele alan bir yaklasim”(®) gelistirmistir.
Toplumun biitiinsellik icinde ele alinmas: gerektigini,
ekonominin ayr1 bir alan olarak ele alinamayacagt
distincesindedir. Makinelesmenin insan onurunu
yitirmesine neden olamayacagini, makinali {iretimle
birlikte insanin kendisine saygisini yitirmeden refah
icinde, dayanisarak topluluk olma bilinciyle yasaya-
bileceginin uygulama sansima kavusmus en somut
orneklerden biridir. Owen'in diisiinceleri New La-
nark fabrikasinda ¢alisanlarin tiim faaliyetlere kolek-
tif katilim sagladigy, kooperatifcilik tarzinda
orgiitlendigi, sadece is ile ilgili degil yasamun tiim
alanlarmin ayni tarzla rgiitlendirilmeye gidildigi,
ortak kararlagma ve planlamalarin yapildig toplum-
sal bir yasam modelidir. Kapitalizmin bireyciligi 6ne
¢ikaran yaklasiminin aksine burada toplumsallik
vurgusu on plandadir. Owencilik siireklilesen-yay-
ginlagan bir harekete dontismese de sendikal hareke-
tin gelisiminde ciddi katkilar1 olur.

Genel degerlendirmeye tabi tutuldugunda goriile-
cektir ki kapitalizmin ashnda ekonominin 6ziiyle gok
az ilgisi vardir. Hatta A. Ocalan kapitalizmi “ekonomi
kargithigr”®) olarak tanimlar. Ciinkii kapitalizm en
yaygimlasmus iktidar olma 6zelligiyle talana ve gaspa
dayanan bir “zor” sistemidir. Kapitalizm K. Polany’in
deyisiyle “insan dogastyla bagdasmas imkansiz bir
sistemdir” Ciinki; ekonomik faaliyet bir biitiin ola-
rak toplum kontroliinden ¢ikarilip “kendi kurallarina
gore isleyen piyasalarca yonlendirilmektedir?(10) Bir
yandan toplum bireysellestirilerek parcalanirken
diger taraftan piyasalarn merkezilestigi ekonomi;

toplum iistii bir konuma yerlestirilir. Toplulugun séz
soyleme, karar gelistirme giicii azaldikga piyasalar
tanr1 katina ¢ikarilir. Giderek ciicelesen insan karigi-
sinda piyasalar devasa goriiniimlere ve kul-insanin
akil sir erdiremeyecegi karmagik islemlere, grafiklere
dondistiiriliir. Bu degisim ¢ocugun anaya ikinci iha-
netidir. Birincisi; kadinin ekonomik siireclerden dig-
lanmastyla yasandu. Ikincisi ise avci-erkek
kiiltiriintin 6nciliigtinde gekillenen ekonomik anla-
yisin kapitalist sistemi gelistirerek toplumu ekono-
mik siireclerin disina atmastyla yasandi. Ekonominin
kadin kiiltiiriinden arindirilmasy; toplumun yitiril-
mesiyle sonuglanur.

Kapitalizm “azami kéar” kanunuyla toplumu ser-
mayelestirip nesne konumuna indirgedigi gibi do-
gay1 da ayni kapsam iginde ele alir. Esas olan “kar’dur.
Kar icin her tiirlii ahlaki ilke hice sayilir. Oysa insan
tarihsel siire¢ boyunca “kdr” olgusuna hep kuskuyla
yaklasmustir. Aristo kér i¢in tiretimi “insan dogasina
uygun olmadigi i¢in” reddeder. Siurlari belli olma-
yan karin ve siyasi iliskilerden bagimsiz ekonomik
amaglarin olmayacagini belirtir.(11) A. Ocalan da
“insan yagamini kara gore diizenlemek en vahsi ikti-
dar anlamina gelir”(12) Belirlemesiyle kérin gayri in-
sani yoniine vurgu yapar. Insanlarin emegi oraninda
kazanmasi kuskusuz tarihsel siire¢ boyunca hep ola-
gelmistir. Ancak kéri merkezine alan bir ekonomik
yapilanma yikicidur. Kapitalist sistemin son 200 yillik
tarihi yikicilikta smnir tanimadigini ok iyi ortaya
koymustur.

Kapitalizmin dogdugu cografyada topluma yansi-
masi genel hatlariyla béyleyken; ekonominin dog-
dugu, kurumsallagtigs degerler sistemine kavustugu
ve 19. yiizyila kadar diinyaya 6nciiliik ettigi Ortado-
gu'ya donisti gok daha yikici ve tahripkar olmustur.
Toplumsal yapilar: par¢alayan, insani var olussal ze-
mininden kagirtan somiirgeciligi en vahsi bigimiyle
girmistir. A. Ocalan bu durumu “modernite ekono-
minin gercek yaraticilarindan intikam aliyor”(13) tar-
zinda tanimlar.

Bu baglamda son 150 yildir Ortadogu cografyast
en kanli somiirgelestirme savaglarina sahne olmus-
tur. Son yetmis-seksen yillik ulus devlet uygulamalari
ise kapitalizmin “tekei” anlayigin kiiltiir ve halklar
kirimina yol agtigy, yer alti-yer istii zenginliklerini
sermayeye peskes cekildigi, halkin aclik ve sefalete

8-Bilyiik doniistim (K.polanyi sy.240)

9-Ortadogu’da Uygarlik Krizi ve Demokratik Uygarlik Coziimii (Abdullah Ocalan)

10-Bllyiik doniisiim (K.polanyi)
11-Biiyiik doniistim (K.polanyi)

12-Ortadogu’da Uygarlik Krizi ve Demokratik Uygarlik Céziimii (Abdullah Ocalan)

13-Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus C6ziimii (Abdullah Ocalan)
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mahkum edildigi; yabancilagmanin “aydinlanma”
diye sunularak kabenin Londra, New Yorka gevril-
digi, tekellerin golgesinde kiiciik ve orta 6lgekli iire-
timlerin iflasa stiritklendigi insanlarin topraklarindan
stirtildiigi, tarimin-hayvanciligin can gekistigi 6zcesi
toplumun toplum olmaktan ¢ikarildig: bir siirece yol
agmustir. Ne ulus-devlet sekillenmesiyle basa getirilen
despotik yontemleri ne de kiiresellesme ¢aginda ulu-
sal ve uluslararas: sermayece yonlendirilen milliyeti,
dinci gruplarin halka kars: yiirtittiikleri savas bitti.
Halklarin demokratik érgiitlenme yapisiyla kendini
yonettigi, demokratik komiinal ekonomik yapilan-
mayla halklar lehine sistem kurma olanag: iiciincii
bir secenek olarak her zamankinden daha giiglii du-
ruyor. Bugiin Rojavada yasanan devrim bir fikrin
yasam bulmus en somut halidir.

Halklarin Ozgiir Yasam Secenegi;
Komiinal Topluluklar Ekonomisi

“Demokratik ulusun ekonomik sistemi; bu barbar
uygulamalar1 durdurmakla kalmaz, toplumun eko-
nomi iizerinde yeniden denetim kurmasini esas
alir”(14) emegi ve yagamu tizerinde karar gelistirme
yetisi olmayan bir toplumsal yapida ekonominin ger-
¢ek halinden bahsedilemez. Tekellerin, uluslararasi
sermaye gliclerinin insafina birakilan ekonomi; s6-
miiriiden, gasp ve talandan &teye gitmez. Bu nedenle
ekonomiyi toplumsal yagamin temel ¢alismasi olarak
toplulugun denetimine alacak érgiitlenme modeli ve
deger tanimlamasini yapmak son derece 6nemlidir.
Kadin, erkek, yasly, geng, cocuk; toplumu olusturan
her kesimin kendi 6zgiinliigii ve farkhiliklarryla kati-
lim sagladig ve esit haklardan yararlandig: komiinal
yapt iginde ekonomi, “toplumun demokratik faaliyet
alanr” olma ozelligine kavusabilir. Yerele dayanan, ka-
tilimciligy esas alan demokratik 6zerk yapilanmalarla
komiinal topluluklar ekonomisi érgiitlendirilebilir.
Ekonomik yapi 6z degerleriyle bulusturulup demo-
kratiklestirilmedikge demokratik bir ulus yapisindan
bahsetmek miimkiin degildir. Bu nedenle demokra-
tik ulus ingasinda ekonomiyi politikayla; politikay
ahlak ve toplumsallikla bulugturan bir perspektifle
sistem tarifine gitmek onemlidir.

Komiinal topluluklar ekonomisinde dncelikle kav-
ramlar1 6ziine uygun olarak yeniden tanimlamak bir
ihtiyactir. Emek, deger, ticret, para, pazar vb. pek gok
kavram tanimlandiklar1 sekliyle ekonomik yapinin
karakterini belirler. Komiinal topluluklar ekonomi-
sinde merkezinde yagamun yer aldig: bir faaliyetten
bahsettigimize gore tiim bu kavramlarin yasamda yer

etme bigimi ve etkileri diizeyinde ele almak gerekir.

Emegi, meta iiretiminde harcanan eforlarla tanim-
lamak somiiriiyii gizleme gabasini ifade eder. Bu yak-
lagim basta yasamsal emegin sahibi olan kadin
emeginin inkar ve somiiriisiine onay vermek anla-
muna gelir. Emek bir biitiindiir; meta tiretimi ile sinur-
landirilamaz. Yasamsal aktivitelere doniik
maddi-manevi her girisim emeg;i ifade eder ve deger-
lidir.

Emegin bu tammindan da anlagilacag tizere deger
icin esas alinmasi gereken 6l¢it kullanim degeridir.
Kuskusuz mevcut karmagik toplumsal iligkiler ve
artan Uriin gesitliligi icinde kullanim degeriyle tek ba-
sina ihtiyaclar1 gidermek zor ve miimkiin olmayabi-
lir. Ancak kullanim degerini baz alan bir degisim
degerini esas almakla yasanan degerler aras1 ugurum-
lagmay1 asmak miimkiindiir ve uygulama kolaylig:
saglar.

Ucret; emegi bireyle ve “an” la sinirlandirma 6zel-
ligiyle sakincalidir. Kiimiilatif ve kolektif emegin in-
kéarm icinde barmndirir. Emegin gergek karsiigin
belirlemekten uzak bir kavram olup yeni bir tanimla-
maya ve araca ihtiyag vardir.

Para; kendi basina bir deger olmayip sadece bir
degisim aracidir. Paraya meta degerini atfetmek kapi-
talist aklmn {irtiniidiir. Uretimden kopuk, paradan pa-
ranin kazamldig: bir sistem, 6ziinde ekonominin
inkar1 anlamina gelmektedir. “para basit bir degisim
arac1 olmaktan ¢iktiginda en az kil kadar giic rolii
oynayabilir”’(15)

Uretim ve tiiketim siireglerinin ara halkasinda yer
alan Pazar ekonominin temel bilesenlerinden biridir.
Mallarin degisim yeri olma 6zelligiyle ekonomik faa-
liyetin en canli ve hareketli yerleridir. Ancak kapita-
lizmin pazari ekonominin iistiinde konumlandirip
her seyi belirleyen pozisyona getirmesi pazarin inkéri
anlamini tagimaktadir. Pazar1 olmayan bir ekonomi
eksiktir, yasamsallagma sansi zayiftir; pazarin her seyi
belirledigi ekonomik yapilanmaysa en despotik yone-
tim tarziyla ayni seyi ifade eder. Komiinal topluluklar
ekonomisi kullanim amagli “ sosyal pazar ekono-
misi’ni benimser.

Komiinal topluluklar ekonomisi temelde maddi
ihtiyaglar1 gidermek amacli olmakla birlikte, ekono-
mik faaliyetin etrafinda sekillendigi toplumsal deger-
lerle beslenmeyi de bir o kadar benimser. Paylagim,
dayanigma, birlikte eyleme, emege ve dogaya saygi,
inang salt maddi tiretim ve tiiketime endekslenen ka-
pitalist sistemin; birey ve toplumun diren¢ kaynag:
olan manevi degerlerini parcalayarak yol aldigin bili-

14-Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus C6ziimii (Abdullah Ocalan)
15-Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus C6ziimii (Abdullah Ocalan)



yoruz bir yandan devasa moda ve reklam endiistri-
siyle siursiz ihtiyaglar yamlsamasi yaratarak toplum
stirekli titketime sartlandirilmakta, diger taraftan
aglik, yoksulluk en vahsi “ehlilestirme” boyun eg-
dirme silahi olarak kullanilmaktadir. “Tiikettigin
kadar degerlisin” sloganiyla insan maneviyattan
uzaklastirilarak titketim ¢arkinin basit bir dislisine
dontistiirilmektedir. Bakalim insanin emegi tizerin-
deki denetimini; ihtiyag ve istemlerini belirleme
giicii ve takati dahi birakilmamaktadir.

Aglik-yoksullugun dogal afetler disinda kesinlikle
bilingli yaratilan siirecler oldugunu yukarda ortaya
koymustuk. Fazladan biriktigi yerin kars: tarafinda
aglik ve yoksulluk boy verir. Kuskusuz sadece daha
fazla sémiirmek amach degildir. Ayni zamanda her
tiirlii direng giictinden yoksun kilmay1 hedefler. Tiir-
kiye ve Kiirdistan da yoksullara yapilan yardimlarin
goriintiileri bu konuda ne ifade etmek istedigimizin
en iyi resmidir. Arabalarimn arkasina doldurulan ma-
karna, komiir torbalarinin “yardim” adi altinda ¢a-
murlu sokaklarda birbiriyle kapisan insanlarin
tistiine atilmasi yardim degil insan1 onursuzlagtirma
amachidir. Oysa yardim diye sunulan o insanlardan
calmanin sadece ciizi bir kismudir. Toplumdan ¢ali-
nanlarin kalintilar1 yardim diye sunulurken “merha-
met” maskesinin arkasina saklanan cellat kimligini
belirsiz kilmaya ¢alisir.

kin kendisinden alir. Demokratik toplumun 6ziinii
olusturan komiin her tiirlii hiyerarsik, iktidarcy, cin-
siyetgi, somiiriicii iliskiyi reddeder. Insanlar kendi
eylemi ve yasaminin karar giiclidiir. Komiin bir ruh-
tur, Ozgiir yasam felsefesidir. Yerele dayanir. Azami
katilimu esas alir. “farkliliklarla birlik olma” ilkesini
esas alir. Thtiyaclarm en dogru tespit edildigi ve adil
karsilandig bir sistemdir.

Kuskusuz bir komiin diger komiinlerle iliskilenip
ulusal ve uluslararasi baglamda ortak bir 6rgitlen-
meye gidildigi oranda basarili olabilir. Tek bagina bir
komiin kurdun agzindaki bir kus gibidir. Bu nedenle
yerelde olusan komiin yapilarim kapsayan, ortak
perspektifte bulusturan ulusal kurumlara ve politika-
lara ihtiyag vardir. Kuskusuz bunlar hiyerarsik, mer-
kezi bir yapilanma 6zelliginde degil demokratik
isleyisle calisan, yerellerin katilimindan olugan, koor-
dinasyon rolii géren kurumlar tazinda olmalidir. Or-
negin Amed'te biiyiik bir umut ve heyecanla agilan
kadin pazar1 aradan iki ay gegmeden ilgi azligiyla ha-
berlere konu oldu. Oysa bu ¢alisma tam da demo-
kratik ulus perspektifiyle sekillenen ekonomik
birliklere bir 6rnekti. Kadinin ekonomide aktif yer
almasi bakimindan degerliydi. Ancak bir yandan
kadin pazar1 kurulurken diger yandan hemen yani
basinda devasa AVM'ler yiikselirken, ticaret odala-
rinca “bakir bolgeye” sermaye icin davetiyeler ¢ikari-
lirken, komiinal yapilar: tekelci giigler karsisinda
koruyacak politikalar kulak ard edilirken uygulanan
her komiin girisimi basarisiz olur. Kuskusuz bu baga-

Unutmamak gerekir ki ekonomik
ozerklik toplumun 6z savunmasiyla es

risizlik komiin yapisindan kaynakh degil; ulusal ve
uluslararas 6lcekte politika gelistirememesinden

degerdir. Ekonomik yapt iizerinde kaynagnu .

denetimini yitiren bir toplumun o6zgiir

varhigindan bahsedilemez

Komiinal topluluklar ekonomisinde herkesin ¢a-
ligma hayatina giicti ve yetenekleri oraninda katilim
sagladify, kararlagma stireclerinde yer aldigy, tiretip
ortak tiikettigi, ihtiya¢ temelli bir ekonomik yapilan-
mayl esas alir. Insan yasam kalitesini yiiksek kilma-
nin Stesindeki her tiirlii birikimi ve kar1 reddeder.
Bireysel refah toplumsal refahla miimkiindiir. Bu sis-
tem icinde manevi degerlere, ahlaki ilkeye biiytik
6nem verilir. Bu konuda sunu belirtmek gerekir ki
geleneksel toplum degerlerinde IMECE kiiltiirii arti-
Uriinii paylasma gelenegi, zekat, fitre gibi dini inang-
larla yoksula yardim etme kurali kirsal bolgelerde
giiclii yasayan degerlerdir. Komiin yapilanmasi
koyde, mahallede, kasabada, kentte, yasayan bu de-
gerleri de igine alarak katihmecy, 6zgiirlitkeit, 6zerk bir
model olusturma konusunda en biiyiik destegi hal-

Bu nedenle toplumsal 6rgiitlenmelerin yerelden
cat1 Orglitiine kadar ayni perspektifle uyum icin ha-
reket etmesi ve politikalar gelistirmesi elzemdir.
Soziin bagka, pratigin bagka oldugu uygulamalarda
basar1 sanst yakalanamaz. Unutmamak gerekir ki
ekonomik dzerklik toplumun 6z savunmasiyla es de-
gerdir. Ekonomik yapi {izerinde denetimini yitiren
bir toplumun 6zgiir varligindan bahsedilemez.

Komiinal topluluklar ekonomisi dogaya dost bir
tiretim tarzini esas alir. Dogaya yonelen her tehdit
6ziinde insana yoneltilmistir. Bu nedenle insan yasa-
muni kolaylastiran doga dostu teknoloji kullanimi
esas alinir. Dogay1 tahrip eden birikim amagli sinirsiz
tiiketimi reddeder. Insan kadar doganin da haklar
vardir. Buna sayg1 gostermek ve gozetmek iiziin de
insanin kendi varligina yaklagimudir. Ciinkii yagam
bir biitiinii ifade eder. Bir yan1 yara alirken diger yan:
saglikli kalamaz. Bu anlamda HES lerle bogulmaya
calisan cografyada tarihin yok edilmesi, dogann tah-
rip edilmesine karsi olmak yagami savunmakla bag-



lantihdur. Yakilan binlerce kdyti yeniden yagam ala-
nina déniistiirmek temel {iretim kaynaklariyla bag
kurmak kadar ibadet 6l¢iisiinde degerlidir.

Komiinal yap1 ekonomik sisteme kadin kiiltiirii
yedirilmeden sonug alic1 olacag: diistiniilemez. Kadin
katiliminin artirilmast 6nemli olmakla birlikte bin-
lerce yillik tek yonlii gelisen ekonomik anlayist agmak
icin tek bagina yeterli degildir. Kadin sistemini gelisti-
recek, deneyimlerini genel yapilara aktaracak 6zgiin
alanlara ve pozitif diizenlemelere belli bir dénem ihti-
yag duyulacaktir. Kadinlarin planlama ve kararlagma
stireglerine aktif katilimi son derece 6nemlidir. Top-
lumsal cinsiyet rollerini ve cinsiyete dayali is bolii-

miinii ortadan kaldirmayz, kadinin aleyhine diizen-
lenmis her tiir yapiy1 asmay1 hedefleyen bir sistemle
ancak komiinal topluluklar ekonomisi insa edilebilir
ozelde kadinla 6zdeslesen ev ici calisma alanlarinin
cinler arasi esit paylasildigy bir diizenlemeye kavus-
turmak konuya giris baglaminda dnemlidir.

Kiirt Ozgiirliik Hareketinin gelisim diizeyi ve mii-
cadele deneyimi; komiinal topluluklar ekonomisinin
gerceklesmesine giiglii zemin sunuyor. Rojavada ger-
geklesen deneyim her bakimdan 6rnek olusturuyor.
Ozerk-demokratik-komiinal bir ekonomik yapilan-
mayla demokratik ulus yapilanmasimin miimkiin ol-
dugunu ortaya koyuyor.

Icindekiler I¢in Tiklaymniz



Ekokentler ve Ozyonetim

1 Yurdagiil Emek

Zaman ve mekéani bilmek; yasamu bilmek, tarihsel-
lestirmek ve toplumsal kilmaktir. Tarihsel siiregten
kopuk her kavram, kuram ve kurum egreti kalmaya
mahktmdur, yapaydir. O yiizden tarihi iyi bilmek ve
gelecegi tarihsel koklere dayah yaratmak toplumsal
sistemler agisindan hayatidir. Devletli toplumla dii-
siinmeye, yasamaya aligmis, zihniyet kaliplarimi olus-
turmus insan ve toplum olmaktan ¢ikmak, her zaman
ve mekanda biiyiik bedelleri gerektirdi, gerektirmeye
de devam ediyor. Oysa binlerce yilhk toplumsallik ve
ozgtirlik tarihini bilmek ve yasami buna gore orgiitle-
mek, demokratik uygarlik tarihinin izinde, yasayan
ve yagatani olmak anlamina gelir.

yasamda yaratti31 yikim tam anlagilmadan ve yerine
konulacak alternatifler 6zgiirliik tutkunu zihinlerce
tiretilmeden, yerlesik yasam alanlar1 6zglir olmaya-
cak, dogal ve toplumsal dengeyi yaratamayacaktir.
Yikim ve yok etme siireklilegen bir tarihsel zorunlu-
lukmus gibi insanliga dayatiimaya devam edecektir.
Ozgiirlestiren dogadan 6grenen insan zekast, hig-
bir giiciin yikamayacag bir {iretkenlikle varligimni sir-
diirmeye devam ediyor. Binlerce yilin somidirii ve
zulmil duygusal zekay: ldiiremedi, kadindaki top-
lumsal direngenligi bitiremedi. Yine kentli yasamin
tizerinde yiikseldigi analitik zekénin toplumsal 6zgiir-
litkten kaynagini alan 6zii yok edilemedi. Ozgiir ve
dogal yasamun tizerinde siirdiirtildiigii topraklar, ulus
devletle milyonlarin yigildig1 “vatan’da kanserlesen
bir kentlesmeye doniiserek insani, toplumu ve dogay1

Binlerce yillik yabancilagtuma ile; insanin insana,
insamin dogaya, kadinin erkege, bireyin topluma bici-

bitirme noktasma getirse de, dogal toplum ve 6zgiir
yasam aray1s1 yok edilemedi. Calismanin 6zgiirlestiri-
ciliginden uzaklastirarak iiretime yabancilastiran bu
mekénlar, milyonlarca igsiz ve yoksulun nefesini tiike-
tirken, toplumsal deger yaratimini kente sikigtirdi.

minde siralayacagimiz zincirin kopan halkalar tek
tek olusturulmayinca ne 6zgiir insan, ne ozgiir top-
lum ve ne de ekolojik siirdiiriilebilirlik miimkiindiir

Zamani ve mekani 6zglirlestirmek, 6zgiir insan ve
toplumla miimkiindiir. Bunun digindaki biitiin ara-
yislar devletli sistem verileri ve yaratimlarini agmaya-
cak, iyilestiren bir rol oynayacaktir. Binlerce yilhik
yabancilagtirma ile; insanin insana, insanin dogaya,
kadinin erkege, bireyin topluma biciminde siralayaca-
gimiz zincirin kopan halkalari tek tek olusturulma-
yinca ne 0zgiir insan, ne 6zgiir toplum ve ne de
ekolojik sitirdiiriilebilirlik miimkiindiir. Dogal toplum
ve yasam, insanin-doganin en giizel biitiinleyeni ol-
makla stirdiiriildi. Bu biitiinliik parcalandiginda,
bugiin biitiin sonuglartyla ugrastigimiz kent-sinuf-
devlet tigliisii ortaya ¢ikt. Bu tigliintin insan ve dogal

Doga-kir-kent bagini kopararak, toplumsuzlastiran,
dogasizlastiran uygarlik sistemi diin oldugu gibi
bugiin de sorgulaniyor ve yeni yasam mekéanlarini ya-
ratma miicadelesi diinyanin dort bir yaninda veril-
meye devam ediyor.

Bu miicadelenin 6zi1, kendi zamanin ve mekénin
yaratma miicadelesidir. Bu yiizden tarihsel kimlik,
kiiltiir ve 6zgiir zihniyet, bu miicadelenin temelini
olusturmak zorundadur. Kéleligi ve egemenligi tireten
zamana ve mekana “dur” demek, 6z bilince, toplum-
salliga, tarima ve topraga dayali yasama zemin yarat-
mak tiim arayslarin 6ziinii olusturuyor. Ekolojik
toplum, 6zgiirlestiren doga ve toplumsal iliskiler biitii-
niidiir. Ozgiirliige ket vuran, ideolojik ve sistemsel ya-
pilanmalari reddeden, toplumsal 6zgtirliige hizmet



edecek devrimsel yaratimlari stireklilegtiren toplum-
dur. Toplumsal bir zamana ve mekéna kavugan; bunun
ekolojik zihniyet ve diinyasmnin zenginligi ve renkliligi-
nin bitytilii gekiciliginde ruhsal ve diisiinsel giizellige,
iyiye, dogruya dair ne varsa yasamsallagtirmanin hum-
mal miicadelesinde kendini yeniden yaratan toplum-
dur. Bu toplumda; kadimnin iireten, toplumsallagtiran
gekiciligi, gengligin ruh ve dinamizm katan, yaratici
gelisimi, yaslilarn bilgeligiyle anlam kazanan 6ziyle,
hiyerarsik téim zihniyet kaliplarina karsi miicadelede
kendini yeniden {iretme esastr.

Farklihklarin zenginligine dayanan bir gogullagma
mekaninda yagsamak, bir gurur ve onur kaynagy, bir
varliklagma ve 6zgtirlesme bigimi, 6zgiir bir tercih an-
lamina gelir. Halklarin ve kadinin zamanini- meka-
nini yaratmak, toplumsallasma ve
demokratiklesmede alinan yola baghdir. Boyle bir
toplumsallagma icinde kesfedilemeyecek bir yetenek,
ozglirlestiremeyecek bir arayis yoktur. Bu dogal top-
lum 6zleminin giincellesmesi ve daha ileri bir diizeyde
gerceklesmesinden baska bir sey degildir. Ekolojik
toplum, ekolojik yasam, ekolojik koy-kent dedigimiz
olgunun kendisi de budur. Insanligin binlerce yillik
ozlemlerinin gergeklesme bicimidir.

Aranan ve gerceklestirilmek istenen; kendi olma-
nin, kendi kalmanin ve farkliligin 6zgiirlestirici sege-
neklerini gogaltan tarim-koy devrimi, toplumsaligin
mekénlarmi yeniden yaratmanin adidir. Insani biitiin
tarkhiliklartyla, dogay: biitiin gesitliligiyle 6zne kilan,
dogay1 ve topragi bir ana kucaklayicilig1 ve dgreticili-
ginde sahiplenen ¢cocuksu dzlemlerle yeniden biiyii-
menin biitiin kirlerinden arinarak kendini yaratan
insanin varhiklasma bigimidir. Komiin, aryenik dil-
lerde komdan tiireyen bir ortak tanim etrafinda sekil-
lenen, 6zii topluluk ekonomisine dayanan, toplumsal
olarak beslenme, kendini koruma ve soyunu stirdiir-
meyi de igeren bir 6z drgiitlenme bigimidir. Bu top-
lumsallik etrafinda basit veya giderek karmagiklagan
insan ve toplum iligkilerini orgiitleyebilen, kendine ye
tebilen ve varligini siirdiiren bir 6zy6netim bicimidir.
Dogal toplum olarak milyonlarca yil toplumsal tarihe
damgasini vurmasina ragmen erkek egemen tarih ya-
zimuyla birlikte tarihi devletli sistemle baglatan bir ta-
rihsel ¢arpitma zihinlerde biiyiik hasara yol act1.
Topluma ait olan kom, komiin, beled gibi yonetim ve
ozgtirlitk mekéanlar ele gegirilerek, toplum kargiti dev-
letli 6rgiitlenmenin yerlerine gevrildi.

Uygarlik tarihi toplumsal yetenek ve giicii ele ge-
¢irme tarihi olarak yazilir. Bu tarihsel siirec, giderek
merkezilesen ve bu merkezler etrafinda sinif ve ken-
tlesmeyi biiyiitiirken, kom ve komiinal yasamu siirdii-
ren dogal toplumlar bu merkezlerden kagarak kendini
korur. Bu merkezlerden yiikselen yabancilagma, top-

lumsal yikim ve dogay1 vahsice katletmeyi icine sindi-
remez, gogebe bir kimlik edinerek ondan uzak durur.
Opykiinen, benzegen yanlari bir lanetleme tarihi olarak
toplumsal bellekte yerini korur. Bugiin devletli sistem,
agirlasan ulus devlet sorunlarmi ya da agir tekgi ve
merkeziyetci sistemin ekonomik ve toplumsal krizini
asmak, 6mriinii uzatmak icin bazi iyilestirmelere gi-
derek yerel yonetimlere kimi haklar, 6zerklik tantyan
uygulamalar1 gelistirerek merkezin yiikiinii hafiflet-
meyi amaglamaktadir. Yine devletli sistem iginde STO
ler ya da kooperatif, sendika, hatta adina sosyalist de-
nilen giiya toplumcu-muhalif yapilar olusturularak,
halklar1 sisteme baglamanin bigimleri gelistiriliyor. Bu
sekilde radikal demokrasi miicadelesiyle toplumun
devlet digi orgiitlenme egiliminin 6nii ahnmaya calig1-
liyor. Onemli toplumsal galigmalar bu bigimiyle gelis-
tirilse de eklektik ve yapay kalabiliyor, toplumu
giiclendirmek yerine devleti giiclendiren bir rol oynu-
yor. Kendini yoneten toplum yerine devletin idare et-
tigi ve yon verdigi bir toplum olmaktan kurtulma
gerceklesmiyor. Dogal toplum, 6zii giiglii olan ve yiiz-
lerce yillik kapitalist modernitenin teslim alamadig
zgiirlik ruhu bu mekanizmalar iginde tutulmaya ve
oyalanmaya calisiliyor, hapsedilmek isteniyor.

Toplumsal 6zgiirlikk miicadelelerinin uzak ve
yakun tarihi 6zgiir yasam mekénlarmin olusturulmasi
konusunda 6nemli deneyimlere sahiptir. Toplumsal
yasamin biitiin oldugu, parcalara ayrilarak yonetile-
meyeceg, yonetsel bir biitiinliigiin oldugunu ve toplu-
mun biitiin isleriyle ilgili oldugunu ortaya
koymaktadir. Sosyalizm miicadelelerinde ilham kay-
nag olarak yakin tarihte 6rnek gosterilen Paris Ko-
miinii boyle bir ornektir. Oz savunmasindan
ekonomisine, diplomasisinden toplumsal yasami ye-
rinden 6rgiitleme planlama ve uygulamalarina bakti-
gimizda bu biitiinliigii goriiriiz. Belki 6mrii gok uzun
olmads, ama ulus devletin kendini orgiitleyerek alter-
natif olarak sunmak istedigi bir zamanda, Paris meké-
ninda, halklarin 6zyonetimlerini kolay kolay devletci
sisteme teslim etmediklerini ve hicbir zaman da etme-
yeceklerini gosteren 6nemli bir deneyimdir. Marx'n
tahlil ettigi gibi devletlesme perspektifinin zayif olma-
sindan degil de kosullar1 daha iyi hazirlanarak gelisti-
rilmis bir toplumsal 6rgiitlenme diizeyinin zayif
olmasindan dolay1 yenilgiye ugradigini belirtmek
daha dogru olacaktur. Tktidari ele gecirme perspektifi
yerine, toplumsal orgiitlilliigii gelistirme ve 6zyone-
timi derinlestirme amaci daha kutsal, kalic1 ve tarihsel
6nemdedir.

Ozgiirlik miicadelelerinde Snemli sonuglar elde
edilerek adina belediye veya yerel yonetim denilen ya-
pilanmalar1 kazanma durumlar1 olmustur. Toplumsal
yasamin her alaniyla ilgili bu zeminleri devletin yerel-



deki uzantist olmaktan ¢ikararak halk yonetimini ge-
listirme miicadelesi verilmistir. Toplumsal inga calis-
malarinda belediye ve yerel yonetimlerin yeri ne
olacak veya demokratik 6zerkligin inga alanlarinda
nereye konulacak? Yerel yonetimler devleti demokra-
siye duyarli kulma miicadelesinin 6nemli mekénlaridir.
Bu duyarlilik da ekonomiden, saghga, egitimden
spora, kiiltiire, kadin ve genglik cahsmalarina kadar
her alanda 6z 6rgitliliigtini gelistirme, biitiin bu ¢a-
ligmalari toplumun kendi isi haline getirme ile gercek-
lesir. Burada devleti kiiciiltme, toplumsal alanlar
orglitleyerek demokrasiyi gelistirme, bunun mekaniz-
malarini olusturma 6ncelikli ¢ahsmalardir. Bu alig-
malar da kéy komiinlerinden baglayip sokak, mahalle,
kent ve il meclislerinin drgiitlenmesi ile kendi toplum-
sal calismalarini yiiriiten bir 6z biling ve 6z orgiitliilitk
diizeyini gelistirme ile gerceklestirilebilir.

sistemin bugiine kadar yonetim gicii olmaktan ¢ika-
rarak toplumda yarattig1 tahribatlarin tespiti, devletci
zihniyetin teshiri ve bu tahribatlarin giderilmesi ¢a-
lismalarina hiz vermek demektir. Burada devletin
toplumdan calarak iktidarini kurumlagtirdig biitiin
zeminleri kurutan bir halk yonetimi devreye girer.
Toplumun 6zydnetim giicii, dzgiirlik bilinci ve ira-
desi temelinde orgiitlenir. Toplumsal yabancilagma-
nin 6zii kadinin ekonomiden uzaklastirilmasi ve
toplumun tiretimden koparilmasidir. Bu nedenle en
onemli demokratik eylem olan ekonominin, basta
kadin olmak tizere tiim toplumun isi haline getiril-
mesi ve orgiitlenmesi onemlidir. Ekonomisini 6rgiit-
leyen bir kent ve kéy, toplum kirim politikalarin
durduran ve toplumsal gelisimin her diizeyde ola-
naklarmi yaratmanin kendisidir. Burada kolelik, serf-
lesme ve igcilesme biciminde bir siniflasma ve kolelik
iliskisi yoktur. Toplumun kendi isleri vardir. Kar
amaci glitmeyen, gontilligi esas alan, 6zgiirlestirici
bir ¢aligma ile tiim kentsel ve toplumsal ihtiyaclar

Ekolojik koy-kent yonetimi ve 6zgiir yasamin
ozii ekolojik toplum, ekolojik toplumun 6zii de
kadin ozgiirliigiidiir. Toplumsalligin yaraticist

belirleyen, sorunlari ¢ozen bir irade, kentsel ve kirsal
yasama katihm vardir. Kendine yeterli hale gelme ve
dayanigma kiiltiir(i, her seyi metalastiran, parasal
olan1 6ne ¢ikaran kapitalizme “dur” diyen bir iliski ve

kadinin 6zgiir ruh ve diisiince ile katildig her

calisma ozgiirlestirir

Devleti kii¢iiltme miicadelesinde yerel yonetimler,
meclis ve komiinlere bagh bir kurumsal kimlik ve de-
mokratiklesme calismasiyken, devlet dist demokratik
ozerklik ingasinda, kéy ve kent yonetimi; halk meclisi
ve komiiniin kendisidir. Meclis halkin iradesi ve tiim
caligmalarini orgiitledigi yerken, tipki devletli sistem
gibi boliip pargalamaya gerek kalmadan, belediyelerin
halk komiinii ve meclisine doéniigmesi, toplumun tiim
alismalarmnin orgiitlenme yeri haline gelmesi gerekir.
Dogal toplum, demokratik toplum yonetimi, ekolojik
koy-kent yonetimi de bu anlama gelmektedir. Temsi-
liyete dayali 6rgiitlenmeleri en aza indirgeyerek, dog-
rudan demokrasiyi gelistirecek caba ve
orgiitlenmelerin onii agilir. Béylece devletin elinden
alinan belediyeler, koy- kent yonetimi, 6ziinde ait ol-
dugu toplumun yonetimine doniismiis olacaktir. De-
vaminda siireklilesen toplumsal miicadelesi ile
“Toplumsal ¢alismalar biitiindiir, parcalamak top-
lumu parcalamaktir, bu da iktidarci zihniyetin tirtini-
diir” anlayisindan hareketle, yonetim alanlar ve
kurumlar1 demokratiklestirilir, toplumsallastirilir ve
6z yonetim alanlarina dontistiiriiliir.

Devlet dis1 6rgiitlenmenin devrimsel biitiin ola-
naklarimnin yakalandigi demokratik 6zerk sistemlerde
koy-kent orgiitlenmesi ve yonetimi, demokratik top-
lum yonetimidir. Bu su anlama gelmektedir; devletli

yagam bi¢imi, bunun 6rgiitlenmesi vardir. Tekelles-
meye karsi durarak, kooperatif rgiitlenmeleriyle ko-
lektif tiretimi kirda ve sehirde gelistiren bir anlayis
esastir.

Ekolojik tahribata yol agan, tarima, topraga ve do-
gaya dilsman politikalar1 durdurmak, kent yasamini
ranta dayali bir ticari tahakkiim alan1 olmaktan ¢ika-
rarak 6zgiir toplum alanina doniistirmek, 6zgiir
kent 6rgiitlenmesinin éziidiir. Dogadan ¢alinani do-
gaya devrederek, yesile, topraga, tasa ve ekolojik ya-
sama zarar veren biitiin kentsel uygulamalar1
durdurmak gerekir. “Dogaya yabancilagtirmayan,
toplumsalligy 6ldiirmeyen, bireyi titketmeyen ekolo-
jik bir kent yagamu nasil orgiitlendirilir” sorularma
cevap iiretmek esas konulardandir. Kir1 bitirmeyen,
koye dayal1 yasami 6zendiren, kentin krizli toplum-
sal kimligini ¢6zen ve toplumsal gelisime hizmet
edecek bicimde analitik zekasini duygusal zeka ile
bulusturan bir biling ve uygulamaya ihtiyag vardir.

Biitiin bu ¢aligmalar koklii bir zihniyet doniisii-
miind, ahlaki-politik toplumsal temsili ekmek sudan
daha 6nemli bir ihtiyag haline getirmektedir. Yoksa
devletin el degistirmesi gibi, kurumlarinin, yerel yo-
netimlerinin ele gecirilmesi iizerinden yeniden ikti-
dar ve devletci zihniyet kendini 6rgiitleyebilir.
Reddedilenin yerine neyin konulacagi, bunun hangi
amaca ve zihniyete hizmet edecegi dncelikli konu-
dur. Burada ekolojik zihniyet devreye giriyor. Top-
lumsal ve dogal kirim ve tahribatlar1 agan bir



demokratik kent yonetimi nasil gelistirilir? Binlerce
yilin tahakkiim ve hiyerarsik iliski ve 6grenme bigim-
lerini yerle bir edecek, bunun yikici sonuglarin: ter-
sine gevirecek bir zaman ve mekani yaratmak ancak
askla yiirttiilecek bir calismayla bagarilabilir. Devletli
sistemin bir carpitmasi olarak, yonetim isini toplumu
idare etmeye doniistiirtip, bunu da parali ve temsili
karaktere biirtindiiren uygarlik hastaligini asmak, go-
niilliiligi toplumsal hizmet anlayisinin temeli yap-
mak, dogrudan demokrasiyi toplumsal zaman1 ve
mekén1 yaratmanin 6zii kilmak esastir. Ornegin Is-
veg’in Stockholm kentinin 26 belediyesinden biri
olan Jerfella Belediyesi 60 bini agan niifuslu bir eko-
kenttir. Burada tiim ¢alismalar goniilliliige dayali bir
toplumsal duyarlilikla yiiriitiiliir. 3 binin tizerinde ¢a-
lisani olan belediyede belediye baskan: da dahil sa-
dece 3 kisi maag almaktadir. 200 kisi para almadan
komisyonlarda calismaktadr. Il Genel Meclisinde
101 tiyenin 53’ kadindir. Atiklarla kentin 1sitma so-
runu ¢oziilmekte ve kirlilige doniismemektedir. 5 ve-
linin bagvurusu ile istenilen dilde egitim olanag1
saglanmakta, ilk ve orta 6gretim okullar1 bulunmak-
tadur. Sehrin ytizde 47’si yapilar, yiizde 1571 su, ytizde
38’1 yesillikten olusmaktadir.

Toplumsal igleri parcalayarak her parcast i¢in ayr1
bir uzmanlik alan1 yaratmak, kapitalist modernite ve
zirvesi olan ulus devletci zihniyet ve bunun uzantist
bilimciligin tirtiniidiir. Uzmanhga dayal bir toplum
miihendisligi yapilarak, toplum kendi islerinden ala-
bildigini uzaklastirilmis, kendi olmaktan ¢ikarilmak
istenmistir. Toplumsallig1 bolen, parcalayan ve yone-
ten bu zihniyete kars1 durmak, toplumsal biitiin ¢als-
malara birlikte kafa yoran, ¢ozen, gelistiren ve
demokratiklestirmede rol alan 6zgiir yurttaslik bilin-
ciyle bireyi giiclendiren, ézgiirlestiren bir katiimcilik
kiilttirti 6zgtir kent-koy ve yasamin gelistiricisi olabi-
lir. Toplumun iglerini bagkasina birakan, kararlar
baskasina aldiran, nesnelesen toplum yerine, islerine
sahip ¢ikan bir 6znelesme, temsiliyeti asarak dogru-
dan katilimin 6niinii agar.

Dogada siirdiiriilebilirlik ve yenilenebilirlik
onemli 6zelliklerdir. Bazi dogal tahribatlar, yikimlar
olabilir, ancak doga mutlaka bunu kendi i¢inde telafi
edebilecek, zamanla yenileyebilecek bir isleyise ve do-
gurganliga sahiptir. Toplum da kendini bu bigimde
iyilestirebilir, yikimdan kurtararak, yeniden dogura-
bilir, 6zgirlegtirebilir. Kiirt Halk Onderi Abdullah
Ocalan “Ozgiir toplum ancak ekolojik olmakla
miimkiindiir.... Ekolojik toplum, éziinde sosyalist
bir toplumdur” diyor. Ekolojik ve sosyalist toplum,
orgiitlii toplumdur. Koy ve kent, komiinal orgiitlen-
meyle toplumsal kirim politikalarindan kurtulabilir.
Komiin ve meclis érgiitlenmeleri bu toplumsal 6rgiit-

lenmenin temelidir. Farkli kiiltiir ve kimlikleri kapsa-
yacak, ekolojik yasama uyumlu, kadin 6zgiirliigii ek-
seninde bir zihniyetle érgiitlemenin disinda bir
yagam alani yoktur. Toplumsal yenilenme ve siirdii-
riilebilirlik bu demokratik 6rgiitlenme ve yonetimle
gerceklesir.

“Farklhilagarak ozgiirlesme” dogal ilkesinden 6gre-
nerek tiim uygarlik tarihinin teklestiren, merkezilesti-
ren, aynilastiran zihniyetine kargi, yerinden, yatay ve
ozgiinlikleri 6zerklik ilkesiyle orgiitleyen bir kdysel-
kentsel yasam gekici, ozgirlestirici, 6zii agiga ¢ikaran
bir yasamdir. Dogada uyum vardir, toplumsal uyumu
ekolojik zincirin bir halkasina doniistiiren 6zgiir top-
lum bilinciyle Murray Boockhin'in tanimladig
“U¢tincii doga-ozglir doga” gereklesebilir. Bu dogada
“artik, atik, fazlalik” yoktur. Insanin sanayilesme ile
birlikte tiim yasami ve dogay1 kirleten siireglerini ter-
sine geviren, ekolojik ekonomi, endiistri ve teknoloji
bu uyumun en 6nemli ayagidir. Diinyanin sonunu
getirebilecek enerji kaynaklar: yerine, yenilenebilir ve
stirdiiriilebilir enerji kaynaklarini esas alan, kiiresel
1sinma ve kanserli yagama yol agan, tarihsel ve kiiltii-
rel mirasi yok eden, ekoloji diismani enerji politikala-
rina karst duran bir toplumsal, ekolojik biling
diinyamuzi, gelecegimizi kurtarir.

Ekolojik kdy-kent yonetimi ve 6zgiir yasamin 6z
ekolojik toplum, ekolojik toplumun 6zii de kadin 6z-
giirligiidiir. Toplumsalligin yaraticist kadmin 6zgiir
ruh ve diisiince ile katildig1 her calisma zgirlestirir.
Ekonomiden, sosyal, politik ve zihniyet caligmalarina
kadar her alanda 6zgiirliik ve esitlik temelinde kati-
lim, toplumun yitik par¢asinin tamamlanmasi, ekolo-
jik toplumun yaratilmasidir. Toplumsal ve ekolojik
tahribatlarin ilk zemini ve tizerinde her tiirlii iktidar
bi¢iminin yiiriitiildiigii kadin, tiim 6zgirliik ¢alisma-
larmnin da zemini ve yiiriitiiciisii oldukga toplum
kendi 6ziine kavusur. Ekolojik koy ve kentsel yoneti-
min ve demokratik doniisiimiin garantisi kadinm 6z-
giirlitk calismalarina 6nciiliikte 1srar etmesidir.
“Kadimn dostu kentler, cinsiyet temelli biitceleme, esit-
lik eylem plant” gibi eril kentlesmede iyilestirme ve
tedbirler bu kadar dezavantajli konuma getirilen ka-
din1 toplumsal alana gekmede etkili olabilir. Ancak
ozglirlitk temelli toplumsal ¢alismalarda onciiliik dii-
zeyinde yer alarak bu tedbirleri de asan bir kadin ka-
tilimy, dzglir koy ve kentin kimligine déniigmek
zorundadir. Yoksa tahakkiim ve iktidar zeminini ku-
rutmak miimkiin degildir. Devletin toplumsal alan-
dan ¢ekilmesi icin yiirtitiilen miicadele egemen
erkegin de toplumsal alandan geri gektirilmesi miica-
delesidir. Ozgiirliik bir toplum, kdy ve kent icin béyle
bir miicadele ile kimlik haline gelebilir, ekolojik
yasam insa edilebilir.

I¢indekiler Igin Tiklaymniz



Deviet-alt: Birimlerin insa Siireci:
Bolgesellesme ve Federallesme

1 Necat Ayaz

Bolgesellesme nedir?

Bolgesellesme, en genis anlamiyla modern bir dev-
letin topraklarinin tamaminda belirli yetkilere sahip
olan bolgelerin olusmast siirecidir. Merkezi devlet,
elinde bulundurdugu yetkilerin bir kismin1 yeni or-
taya cikan bu yeni birimlere aktararak onlari isler hale
getirir. Merkezin sadece desantralizasyon kapsaminda
bolgeleri olusturdugu 6rneklerde devletin teritoryal
yapisinda koklii bir doniisiime gerek duyulmazken,
politik bolgelerin olusmasi devletin tiniter yapisinimn
bastan sona reorganize olmasiyla gerceklesir. Devletin
tiniter yapisiun radikal bir déniigtimii anlamina

miz bolgesellesmenin kapsamina girmez. Bu tiir bol-
gesellesmede idari bir reform kapsaminda bolgeler
kurulsa bile sadece idari yetkilere sahip olduklari i¢in
ve merkezi cevredeki kollari olarak gorev yaptiklari
icin 6zerk degildirler. Buna en uygun 6rnek Fran-
sanin 1982de olusturdugu yeni teritoryal sistemdir.
Idari desantralizasyon kapsaminda Fransada olustu-
rulan bolgeler sadece kendi smnirlari iginde yer alan
ve “departament” ad1 verilen illerin arasinda ekono-
mik, kiiltiirel vs. konularda koordinasyon saglama
yetkilerine sahip olup 6zerkligin gerektirdigi temsili
ve siyasal araglardan yoksundurlar.

Ote yandan, 6zerk bélgelere yetki devrini kapsa-
dig1 icin her bolgesellesme kapsamli desantralizasyon

siirecini icermek zorundadr. 1960’larda Iskandinav
tilkelerinde ve Hollandada baglayan, 1970 ve 80’lerde
Avrupanin bati ve glineyinde yer alan diger {ilkelere
yaylan iilkelerde desantralizasyon ve bélgesellesme
birbirine paralel ve i¢ ige gecmis bir siireg olarak ya-
sanmustir. 60’larda yaganan desantralizasyon yerele

Self-government ilkesini kendisine reh-
ber alan gelenek, devlet alt1 birimlerin

olusmasini engellemez ve onlara devolu-
tion adim verdigi yetki devri siireci yo-
luyla giiclendirmeyi tercih eder

gelen reorganizasyon ve yetki devri siireglerini yasa-
yan tilkede yeni bir politik iklim ortaya ¢ikar. Daha
once bastirilan, politik ifade bigimleri reddedilen
etnik, dilsel, dinsel ve kiiltiirel gesitlilik bolge sinirlart
icinde ifade ve kendilerini yonetme araglarina kavusa-
rak catisma zemini olmaktan ¢ikarilir. O giine kadar
devletin merkezi yapilanmasi yoluyla bastirdigs tilke-
nin gergek potansiyeli ortaya ¢ikar iilkenin ilerlemesi
yolunda kullanilr.

Ozerk bolgelerden olugan bolgesel sistemin temel
birimini yasama ve ytiriitme yetkilerine sahip politik
bolge olusturur. Bolgelere veya yerele bazi yetkileri
devretmeyi igeren idari desantralizasyon politik bol-
genin olugmasini gerektirmedigi icin s6ztinii ettigi-

yetki devrini icerirken, bunu izleyen on yillar bo-
yunca ozellikle Avrupanin Latin kusagindaki tilke-
lerde yasanan doniisiim yerele yetki devrini agarak
bolgesel sistemlerin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.
Aynu siiregte Britanyada Iskogya ve Gal bélgelere
daha fazla yetki devri gerceklesirken en koklii tiniter
devlet olan Fransada idari yetkilere sahip bolgeler or-
taya gikmugtur. Italyada, Ikinci Diinya Savagindan
sonra kurulan ve idari yetkilere sahip olan bolgeler
1971de daha fazla yetki devrini igeren reformlarla
aktive edilmis ve bu siire¢ 2001deki reformla tim
bolgelerin 6zerk duruma geldigi bolgesel bir sistem
ortaya ¢ikmustir. Aym bolgesellesme egilimi 1978de
yasanan [spanyol 6rnegiyle zirveye ulasmistir. Nere-
deyse federal bir sistemle kiyaslanacak seviyede olan
Ispanyadaki bélgesel sistemin bu kadar derinligine



yasanmasinin sebebi farkh etnik kimliklerin israrlt
miicadeleleri olmustur.

Bolgesellesme, 6zellikle kimlik eksenli (Katalonya
gibi bolgelerde ekonomik varligini koruma en az
kimlik talebi kadar etkilidir) etnik direnisin yogun
olarak yasandig iilkelerde gelisebilecegi azami sinur-
lara kadar gelisirken, bunun kiigiik bir bolgeye (veya
Tirol 6rneginde) hapsoldugu ve bunun sonucunda
da zayif yasandig1 Italyada uzun bir siire sadece idari
bolgelerin varligmin siirdiiriilmesine sebep olmus
bolgelere 6nemli yetkiler aktarilmistir. S6z konusu ta-
leplerin daha kiigiik 6l¢ekte destek bulabildigi
Fransada ise 6zerklik istekleri anakaradan yalitilip bir
adayla sinirlanmig (Korsika)(1) ve bunun sonucunda
tilkede idari bolgelerin olusmasimin disina gegileme-
mistir. Anglosakson devlet gelenegine sahip olan Bri-
tanyadaki bolgesellesme hikayesi ise ad1 gecen bu
orneklerden biiyiik 6lciide ayr1 durmaktadir. Fransa,
[spanya ve Italya gibi iilkeler Cumhuriyetci {initer
devlet gelenegine sahipken, Britanya liberal Anglo-
sakson gelenege sahip olmustur. Self-government il-
kesini kendisine rehber alan gelenek, devlet alt1
birimlerin olugmasini engellemez ve onlara devolu-
tion adini verdigi yetki devri stireci yoluyla giiclendir-
meyi tercih eder. Birlesik Krallik devletini olusturan
Kuzey irlanda’ya “Hayirlt Cuma Anlagmasi”®) ile ve-
rilen ileri diizeyde ézerklik, Ingiltere ile birlesmesin-
den beri devletin iki kurucu unsurundan biri olarak
goriilen Iskogyanin 1998deki reformlarla sahip ol-
dugu ileri diizeyde 6zyonetim ve ayni reform siire-
ciyle gtiglendirilen Galler'in bolge kimligi sozii edilen
6zyonetim ilkesinin uygulandig 6rnekleri goster-
mektedir. Ancak aynu siirecin devletin niifus ve top-
rak olarak en bitytik parcasini olusturan merkezi
devletin konumlandig1 Ingilterede yiiriitiilme dene-
mesi bagarisizliga ugramustir. Ingiltere’yi olusturan bi-
rimlerin Iskogya ve Galler benzeri bir bolgesel yaprya
kavusmasi icin 2004’te kuzeydogudaki “Northum-
briada’3) yapilan referandum basarisizlikla sonugla-
ninca Ingilteredeki bolgesellesme siirecinden
vazgecilmistir. Bu bolgenin 6zerkligi kabul etmesi du-

rumunda diger bolgelerde de tekrarlanacak referan-
dumlardan olumlu sonug ¢ikmas: kuvvetle muhte-
meldi. Boyle bir durumda, farkli bir etnik ve politik
diizlemde yer alan Kuzey Irlanda disarida birakilirsa,
[talya ve Ispanya’yla birlikte Britanya Avrupanin
ozerk bolgelerden olusan bolgesel sisteme sahip
tciinci iilkesi olacakti.

Bolgesellesme ve aktorler

Farkl diizeylerde bolgesellesmenin yasandigi bu
orneklerden ¢ikan temel sonug bolgesellesme siire-
cine yol aan kimlik, ekonomik, tarihsel ve kiiltiirel
taleplerin her bolgede farkli bir diizeyde esitsiz bir ge-
kilde gelistigi gercegidir. Genellikle bu taleplerden
birkag tanesini veya tiimiinii iglerinde barindiran
etnik hareketin bulundugu politik bolge, bolgesel
modele gegilmesinin temel akt6rii ve motor giicii ha-
line gelir. Bu durum, Ispanyadaki diger bolgeci hare-
ketlerin olusmasini dogrudan etkileyen Katalonya ve
buradaki etnik hareket i¢in oldukea gecerlidir. Kata-
lonyadaki etnik hareket sadece objektif anlamda [s-
panyanin diger bolgelerinde bélgesel hareketlerin ve
taleplerin ortaya ¢ikmasini tetiklememis, Katalanci
hareketler bu tiir hareketleri 6rgiitlemek icinde planlt
bir ¢aba i¢inde olmustur. Bu strateji dogrultusunda
Katalanct hareket 1917-19 yillar1 arasindaki Katalan
Ozerklik Kampanyasi kapsaminda diger bélgelerdeki
bolgeci talepleri giiclendirmek icin yogun bir ¢aba
icinde olmus ve bolgesel 6zerklik konusunda bolgeci
hareketlere yeni argiimanlar saglamustir.4) Elbette
diger bolgelere bu miidahale, bolgeler arasi dayanis-
madan ziyade, Katalan taleplerini reddeden merkezi
diger bolgelerden yiikselen bélgeci veya milliyetci ta-
leplerle kusatmaya alip uzlasmaya zorlamak amaci ta-
stmaktayd. 19. yiizyil sonu ile 20. baglarinda
[spanyada ortaya gikan bélgeci ve milliyetci hareket-
ler gogunlukla kendilerine Katalanct hareketi model
olarak almislardir. Direnis diizeyi ve harekete gegir-
digi siddet potansiyeli sonradan hep giindemde kala-
cak olan Bask hareketi bile Katalanizmin etkisi
altinda milliyetgilige dontigmiistiir.5) Ancak Bask

1-1991’de verilen Ozel Statii kapsaminda Korsika Collectivite Territorial yani Fransa’nin Denizasiri Departmanlari (DOM) ve Denizagin Topraklar’nin her ikisinden
bazi unsurlarin bir araya getirilmesininden olusan 6zel idari bir birim olarak nitelendirildi. Farimah Daftary, Insular Autonomy: A Framework for Con-
flict Settlement? A Comparative Study of Corsica and The Aland Island, ECMI Working Paper -9, October 2000, p.11

2-1998'de taraflar arasinda imzalanan bu anlasma geregince Kuzey irlanda’ya genis capli yasama ve yiiriitme yetkileri verilmesinin yani sira bolgenin kendi kade-
rini tayin hakkini 8zgiirce kullanmasi kapsaminda referandumdan ge¢mesi halinde irlanda Cumhuriyet ile birlesmesi kabul ediliyordu. Bunun yaninda
anlasmada blgenin kendisini serbestce tanimlamas hakki gercevesinde isterse irlandali, Britanyali veya her iki kimlikle kendisini tanimlayabilecegi
belirtiliyor ve kuzey ve giiney Irlanda arasinda ¢ok cesitli konularda isbirligi ve koordinasyonu saglamasi icin giiney ve kuzey irlanda arasinda siirekli
bir bakanlar konseyinin kurulmasi 6ngoriiliiyordu. Ayrintilar icin bknz. The Northern Ireland Peace Agreement, http://peacemaker.un.org/sites/pea-
cemaker.un.org/files/IE%20GB_980410_Northern%2olreland%20Agreement.pdf

3- Referandum, Elected Regional Assemly adi verilen segimle ishasina gelecek bélgesel bir meclis olusturmak amacina yonelik olarak yapilmistir. Referandumun
basarisiz olmasi bu bolgedeki kent merkezleri arasindaki giiclii rekabetten kaynaklanmistir. Meclisin kurulacagi Newcastle-upon-Tyne referandumda
olumlu oy kullanirken, diger kentler olumsuz oy kullanmistir. Ferran Requejo; Klaus-Jiirgen Nael (editérler) Devolucid Polica a Bélgica i al Regne Unit:
Simetria o Asimetria? Mihaela Vancea Decentralitzaci, asimetries i processos de resimetritzacio a Europa: Bélcika, Regne Unit, Italia i Espanya. IEA,
2009, p.149

4 X6sé-Manuel Nufiez, The Region as Essence of Fatherland: Regionalist Variants of Spanish Nationalism (1840-1936), European History Quarterly, Vol.31 No.4,
London, 2001.

5- Raymond Carr, Espafia 1808-1975, Barcelona, 2001, p. 5365
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milliyetci hareketi ise kan bagina dayanan, moder-
nizm ve sanayilesme kargiti reaksiyoner karakteriyle
bolge sinirlari icine hapsolmustur. Boylece Bask ha-
reketinin, Ispanyada bélgesel sisteme gegilmesinin
temel aktorlerinden biri olmasmna ragmen, sahip ol-
dugu bu ozelligiyle diger bolgeleri etkileme kapasite-
sinin sinirli oldugu sdylenebilir.

Ispanyada bolgesel sisteme gecilmesinden bir yil
6ncesinde bile Katalonya, Bask, Valensiya ve Ka-
narya disindaki tiim bolgelerde merkeziyetcilerin
orani 6zerklik isteyenlerin oranindan daha biiyiik ol-
mustur.(6) Ancak ayni durum 1978de degismis bu yil
ozerklik isteyenlerin oraninda ciddi bir artis olmug-
tur. Bu degisimde bolgelerin 6zerklik haklarini ga-
rantileyen yeni Ispanyol Anayasasrnin kabul
edilmesi 6nemli bir rol oynamakla birlikte, Kata-
lonya ve Baskin 6zerklik hakkim kullanmak i¢in ha-
rekete gecmesinin de etkisi kii¢iimsenmemelidir.
Ulkelerdeki diger bolge hareketleriyle en az 70 yil 6n-
cesine dayanan bir iliskiye sahip Katalan bas aktorii-
niin ve onun hemen yaninda yer alan Baskli aktériin
6zerklik i¢in harekete gecmedigini varsaydigimiz du-
rumda Ispanyada yayginlk (tim bélgeleri kapsa-
mast) ve derinlik (yetki devri) agisindan bu ol¢tide
bir bolgesel sistemin olusmasi hayal bile edilemezdi.

Bolgesel sistemin asil savunucular1 olan etnik ve
bolgesel hareketlerin yaninda en az onlar kadar
6nemli olan bir diger aktor ise devlettir. Nasil bir bol-
gesel sisteme gegilecegini (idari bolge, politik bolge
vb.), bolgesel smirlarm belirlenmesinin hangi kriter-
ler gergevesinde olacagini, bolge statiisiiniin ne ge-
kilde hazirlanacagini, bolgelere yetki devrinin nasil
olacagini ve bunun ne kadar siirede gerceklesecegine
son tahlilde devletin karar vermesi gerekmektedir.
Ayni sekilde, tiim bu siire¢ boyunca gereken yasal ve
anayasal degisiklikleri yapmasi gereken aktor devlet
oldugu agiktir. Bolgesel dinamikleri oyun kurucular
ve bunu sahada uygulayanlar olarak ele alirsak, dev-
leti de bu oyunun kurallarini belirleyen yapi olarak
kabul etmemiz gerekir. Bu tespitten, bolgesel dina-
miklere karg1 devletin roliinii biyiitmek anlamu ¢ika-
rilmasi dogru degildir. Bundan ziyade, tiim yetkileri
elinde tutan merkez olarak devletin bu siirecteki
temel diizenleyici role sahip oldugu anlasilmalidir.
Bolgesel dinamiklerin talepleri dogrultusunda ortaya
koyacaklar1 hareketlilik diizeyi nasil bir bolgesel sis-
teme gecilecegi, bolge sinirlarmin belirlenmesi, bolge
kimliginin bélgesel dinamikler tarafindan tarifi siire-
cin hiz1 konularinda belirleyici olacaktir.

Politik bolge talebinin dayanaklar
Diinya tizerindeki bolgeler, birbirinden oldukga

farkli parametreler kullanilarak simflandirihr. Bolge-
lerden her biri tarihsel, dilsel, dinsel, cografik ve eko-
nomi Ozelliklerden biri veya birkag esas alinarak
siniflandirilir. Bu 6zellikler acisindan birbirinden bu
kadar farkli olan bélgeler, 20. yiizyilin farkli zaman
dilimlerinde farkh siddetlerde politik bolge talebi icin
miicadele etmislerdir. Bu miicadeleler boyunca ta-
leplerin gogu politik bolgeye gecis noktasinda yo-
gunlasirken, bu talebin dayandirildig dayanaklar her
bolge icin farkli olmus veya ayni olsalar bile 6nem si-
rast degismistir. Katalanci hareket i¢in 20. ytizyilin
baginda Katalan ekonomisinin korunmasi en bagta
gelen talepken, Bask hareketi i¢in yok olmaya yiiz
tutan Baskganin diriltilmesi tartigilmaz 6nemde olan
bir talepti. Ispanyanin ézellikle giiney ve bati bolgele-
rinde ise talepler ekonomik gelisme zeminine otur-
mustur. Ozellikle ekonomik talepler Italyanin
merkezden uzak Sicilya ve Sardinya adalarinda 6n
plandayken, iilkenin geri kalanindan daha iyi bir
refah seviyesine sahip olan ve farkli bir tarihsel ve dil-
sel mirasa sahip olan Giiney Tirol ve bir dl¢iide de
Aosta Vadisi i¢in bu mirasi koruma talebi ekonomik
kaynaklar1 kontrol etme talebi kadar 6nemli olmus-
tur. Yine, hem anakaradan kopuk olan ve hem de
farkli dilsel-kiiltiirel mirasa sahip olan Korsika ise
politik bolge talebi adanin ekonomik kaynaklarimi
kontrol etme ve dil-kiiltiirii korumay icine almistur.

Britanyada ise ekonomik merkezlere yakin olan
ve erken donemde sanayilesen Gallerde bolgeci ha-
reketin 6zerklik talebinin dayanaklari daha gok Gal
dilini korumaya dayanmustir. Ulkenin diger bolgele-
riyle kiyaslandiginda daha az bir ekonomik gelismis-
lik diizeyine sahip olan iskogyada bu talepler
cografik ve ekonomik zemine dayanmis ve ardindan
Britanyanin iki kurucu unsuru olma gerceginin giic-
lendirdigi Iskocya milliyetci hareketi 6zerklik talebini
asarak bagimsizlik talep etmistir.

O halde politik bolge taleplerinin ilk dayanag:
bolge dil, kiiltiir veya ortak tarihsel ge¢misinin sekil-
lendirdigi kimligi korumak olurken, ikincisi bolgeler
arasindaki teritoryal hiyerarsiyi derinlestiren ve
bunun stirdiiriilmesine yol acan ekonomik politika-
lara son vermek veya kendi ekonomik kaynaklarini
kontrol etmektir. Acaba politik bolge statiisiinii elde
eden bolgeler kimlik taleplerini gerceklestirebilmisler
midir? Son kirk yilin 6zerk bélgeler tarihine baktigi-
miz zaman buna olumlu cevap vermemiz gerekecek-
tir. Ulus-devletlerin tek dile dayanan politikalar
sonucu dilsel gerileme veya dilsel yok olusla yiiz ytize
kalmus pek cok halk, 6zerklik statiilerinin kendilerine
verdigi yetkiyle dillerinin kullanimin normalles-
tirme konusunda 6nemli ilerleme géstermislerdir.

6- Las tendencias autonémicas (1977), http://clio.rediris.es/n32/atlas_espana.htm



Bu konuda basarili olan bélgelerin baginda Katalonya
gelmektedir. Statii edildikten sonra Katalanca benim-
senen dil politikasi geregi egitim, yonetim, kiilttirel
tiretim ve ekonomi alaninda en 6nemli dili haline
gelmis ve bu sayede kaybettigi toplumsal zemini
onemli 6l¢iide geri kazanmigtir.(7) Ozerklik oncesi
neredeyse yok olmakla yiiz yiize kalan Baskga i¢in
ayni seyleri soyleyemesek bile, dilsel erimeyi dur-
durma anlaminda basarili oldugu ve Ispanyolcanin
ardindan Baskeay1 Bask bolgesinin ikinci dili haline
getirdigini soyleyebiliriz.®) Politik bir statiiye sahip
olmamasina ragmen dil ve egitim konularinda s6z
sahibi olan Gallerde Galcenin bélgenin dili olmast
anlamuinda kayda deger ilerleme saglanmustir.(9)
Giiney Tirolde ise Italyancanin yayilmas kargisnda
gerileyen bolgenin dili (Almanca), 6zerklikten sonra
bolgenin normal dili konumuna gelmis, Italyan'n bir
baska 6zerk bolgesi olan Aosta Vadisinde de ayni ko-
nuda benzer bir gelisme meydana gelmistir.(10)
Politik bolge talebinin bir diger dayanag olan teri-
toryal hiyerarsinin ortadan kaldirilmasi noktasinda
6zerk bolgelerin bagarili olup olmadiklari sorusu ce-
vaplamalidir. Bolgeler arasinda derin ekonomik esit-
sizliklerin oldugu boylesi durumlarda bagar:
saglamak bazi ancak uzun vadede s6z konusu olabi-
lir. Teritoryal hiyerarsi esitsiz kapitalist gelismeyle or-
taya ¢ikmis ve bunun ardindan devletlerin farkl
ekonomi politikalar1 kapsaminda kimi durumda bu
realiteyi degistirmek icin mesafe alinirken, diger du-
rumlarda da bunu degistirmek icin fazla caba har-

canmamugtir. Ozyonetim talepleri zemininde ulus-
devletlerle catisma icinde olan etnik hareketlerin bu-
lundugu bolgeler de ise bolgesel ekonomik
hiyerarsilerin siirdiiriilmesi bir

devlet politikasi olarak benimsenmistir. Ulus-dev-
letler catisma siirecine gegmeden 6nce sanayilesen ve
dolayisiyla bu hiyerarsinin yukarilarinda yer alan bol-
gelerde bu politikanin ekonomik zarar vermek di-
sinda fazla bir basari sansi yokken, diger rneklerde
ekonomik geri kalmighk sabitlestirilir ve bunun so-
nucu bu bolgelerdeki ekonominin yikimi yagsanmus-
tir. [k duruma 6rnek olarak verilebilecek olan
[spanyanin ilk sanayilesen bélgeleri olan Katalonya
ve Bask onlarca y1l siiren Franko diktatorliigiine rag-
men s0z konusu hiyerarsinin basindaki yerlerini kay-
betmemislerdir. Ancak bu gerceklik, ekonomik
alanda kendi kararlarini vermediklerinden dolay: her
iki bolgenin de biiyiik ekonomik kayiplarinin ortaya
¢tkmasina engel olmamustir. Ozerklikten sonra eko-
nomilerinin kumandasini ellerine alan bu bolgeler,
kendi ihtiyaglar1 dogrultunda ekonomilerini yonet-
mis ve énemli ilerlemeler saglamiglardir. Ispanyada,
ekonomik olarak gelismemis olduklari i¢in teritoryal
hiyerarsinin asagisinda yer alan bolgeler de politik
statii kazandiktan sonra kendi 6z ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda bir ekonomik orgiitlenmeye gitmistir. S6z ko-
nusu bolgelerin ekonomik gelismemigliklerini telafi
etmek i¢in kurulan Bolgeler Arasi Tazmin Fonu ile
mali yardim yapilmaya devam edilmektedir.(11)
Kimligi korumak ve teritoryal hiyerarsiyi ortadan

7-1979’da kabul edilen Katalan Ozerklik Statiisii geregi Katalanca ispanyolcanin yaninda resmi dil olarak kabul edilmesinin yani sira bolgenin 6zgiin dili olarak ta-
niyarak ona ozel bir statii vermistir. Bunun ardindan kabul edilen dil siyaseti yasalari ve dilin kullanimini normallestirme kurumlar sayesinde Katalanca basta
egitimin her basamagi olmak tizere diger alanlarda bilyiik ilerleme saglamistir. Katalancanin egitim alaninda kullanimi konusunda daha genis bilgi icin bknz:
M., Areny, A., Schaaf, Catalan: The Catalan language in education in Catalonia, Spain.: Mercator Education (Regional Dossiers), Ljouwert/Leewarden, 2000.
http://www.mercator-research.eu/fileadmin/mercator/dossiers_pdf/catalan_in_spain.pdf

8- Bask dilini konusma orani 6zerk bolgenin kuruldugu ve Baskgayi ispanyolcanin yaninda resmi dil olarak kabul ettigi 1980’den giiniimiize adim adim artmistir.
Bugiin bdlge niifusunun ¥4’i Baskcayi konusabildigini belirtmektedir. Ozerk bélgenin kabul ettigi ve ciftdillige dayanan Bask dili siyasetinin en cok basarili ol-
dugu alan egitim olmustur. Bask yonetiminin uygulamaya koydugu ve dort secenekten olusan egitim modelinden en ¢ok Baskga’nin ana egitim dili oldugu D
ve ¢iftdilli secenek B tercih edilmistir. N. Gardner, Basque: The Basque language in education in Spain. Ljouwert/Leewarden: Mercator
Education2005.http://www.mercator-research.eu/fileadmin/mercator/dossiers_pdf/basque_in_spain2nd.pdf

9-1993'te Gal hiikiimetinin kabul ettigi Gal Dil Yasas'nda Galce bélgede ingilizcenin yaninda esit statiiye kavusmustur. Yasa, tiim kamu kurumlarinin Galcenin
kullanimini garanti altina almak icin alacaklari tedbirleri iceren bir plan hazirlamalarini ve bunu hiikiimete bagli olan Gal Dil Kurumu’na sunmalarini sart kos-
mustur. 2010 Gal Parlamentosu aldigi kararla daha ileri giderek Galceyi bolgede resmi olarak ilan etmistir. Galce egitimin yapilmaya baslanmasiyla bu dili
konusan 6zellikle ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin orani artmistir. Galcenin bolgede yiizyildan daha fazla siiredir devam eden gerilemesi 1980’li yillardan itibaren
durmus gibi goriinmektedir. Dil yasasi hakkinda daha fazla bilgi icin bknz. The Welsh Language Act,
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1993/38/data.pdf, The Welsh Language Measure, http://www.legislation.gov.uk/mwa/2011/1/enacted/data.pdf

10- Giiney Tirol’e 6zerklik verilmesinden bu yana 6zerk yonetimin belirledigi dil politikasi alanindaki israrli calismasi sonucu yonetim, yargi, polis ve egitimde Al-
manca ve italyancanin (Ladinlerin yasadig1 yerlerde her iki dilin yaninda Ladince) her ikisi birden kullanilmaya baslanmistir. Her etnik grup kendi okulunu
acma hakkina kavusmus ve bu okullarda 6zerk ilde konusulan diger dilinde 6retilmesi zorunlu hale getirilmistir. ilin egitim alanindaki kazanimlari konu-
sunda bknz: Pircher, K., Huber, U., Taschler, H. The German Language in education in South Tyrol, Ljouwert/Leeuwarden: Mercator Education (Regional dos-
siers series). 19. Yiizyildan ikinci Diinya Savasrnin sonunda kadar devam eden italyanlastirma siirecinden bilyiik zarar géren Aosta Vadisi’de kendisine
taninan ozel statii geregi kendi topraklarinda yok olmakla yiiz yiize kalan Franko-Provencal dilini kurtarmak iin biiyiik bir ¢aba icine girmistir. Burada da be-
nimsenen iki dilli politika 6zellikle yonetim, egitim ve yer isimleri gibi alanlarda Franko-Provencal tekrar kullanilmaya baslanmis ve italyanca kadar yaygin
kullanilmasa da s6z konusu dil bélgenin ikinci dili statiistine yiikselmistir. Bolge niifusunun % 50 kadarinin dili konusabilmekte ve giinliik iliskilerinde onu
kullanmaktadir. Bknz. Région autonome de la Vallée-d'Aoste, http://www.axl.cefan.ulaval.ca/europe/italieaoste.htm

11- ispanya’da bolgesel sisteme gecilmesinden sonra bolgeler arasi isbirligi ilkesi geregince bolgeler arasi esitsizliklerin giderilmesi amaciyla genis capli tedbirler
alinmistir. Bu cercevede alinan en 6nemli tedbir, devletin bolgeler arasindaki esitsizlikleri azaltmaya calistigi Bolgeler Arasi Tazmin Fonu’nu olmustur.
1982’den giintimiize kadar varligini siirdiiren bu fonlarin biiytik kismi yoksul bélgelere aktarnlmis ve daha gok bu bolgelerdeki altyapi yatinmlarini finanse et-
mede kullamilmistir. Ispanya’da bolgesel sisteme gecilmesinden sonra yaratilan is olanaklarindan dolayi giineydeki yoksul bolgelerden kuzeydeki sanayi
merkezlerine yonelik uzun tarihi ge¢misi olan go¢ durma noktasina gelmis, merkezilesme déneminde ortaya ¢ikan bélgelerin merkeze yogun ekonomik ba-
gimliligi azalmis ve bolgeler arasinda ¢ok bilyiik esitsizlikler kalmamistir. Yoksul bolgelerin ekonomik gelismesinin en ¢arpici 6rneklerinden biri Castilla-La
Mancha’dir. 1960’larda Avrupa’nin en yoksul 25 bolgesi arasinda sayilan Castilla-La Mancha’da bu durum radikal bir sekilde degismistir. Bknz. Manuel Tor-
res Aguilar (Ed.), El Futuro del Estado de Las Autonomias: Un Encuentro para la Reflexion, Diputacion de Cérdoba, 2003, s. 98, 114, 133



kaldirmak i¢in kendi ekonomisini yonetmek 6zy6-
netimin gergeklestigi anlamina gelir.

Politik bolge talebinin bir baska 6nemli dayanag:
ise merkeze karg: devlet-alt1 yetki katmanlarinimn olus-
masinin demokratiklesmedeki yeridir. Bu yetki kat-
manlarinin olusturulmasi bir yandan bélgeler igin
ozy6netimin gergeklesmesi anlamina gelirken, diger
yandan yetki paylagma kiiltliriinii gelistirerek tilkenin
demokratiklesmesine katkida bulunur. Tim yetkileri
elinde bulunduran ve her bélge icin neyin gerekli ol-
duguna kendisi karar veren ¢ok giiclii bir merkezin
cevresine yeni merkezler insa ederek yetkilerin ¢o-
gunu bunlara devretmek 6nemli bir demokratik
adim sayilmalidir. Baskici ve hantal olan merkeziyetci
devlet yapisini gok merkezli bigimde yeniden dizayn
edilmesi demokratiklesme yoniinde geri doniilmez
bir degisimin yasanmasina sebep olur.

Federallesme nedir?

Federalizm genel olarak yargy, yiiriitme ve yasama
yetkilerinin biiyiik oranda devlet-alt: birimlerin
elinde oldugu ve eyaletlerin devletin yapisini belirle-
digi bir yonetim sistemidir. Ancak diinya {izerindeki
federal devletlerin gogu farkl toplumsal ve siyasal
kiiltiire sahip olup tam olarak bu tanimin gereklerini
yerine getirmezler. Iki yiizyildan fazla bir tarihsel
gecmisi olan federalizm, diinyanin tiim kitalarinda
ok farkl etnik, dilsel, siyasal ve ekonomik sorunlara
¢6zim bulma kapasitesi ile iiniter devlet karsisinda
basarili bir alternatif sistemi temsil etmektedir.

Federal sistem kurulus amacina gore ilk olarak
esit kurucu birimlerin bir araya gelerek ortak bir
devlet catis1 altinda birlesmesiyle ortaya ¢ikmugtir. Bu
tarz federal inga siireci agirlikli olarak ABD, Kanada
ve Avustralya gibi eski kolonilerde ve bagimsiz dev-
letlerin bir araya gelmesiyle Isvigrede yasanmustur.
Ikinci federal inga modelinde ise {initer devlet catist
altindaki bilesenlerin bir arada tutulmas i¢in Belgika
orneginde oldugu gibi tiniter sistemden federal sis-
teme gecilir. Hindistan ve bir 6l¢ctide de Rusyada fe-
deralizme gecis bu modele uymaktadir. Ugiincii tip
federal insa modelinde ise savas sonrasinda barist
gergeklestirmek i¢in devleti yeniden yapilandirilir
veya kurulur. Nepal, Etiyopya, Bosna ve Irak'ta fede-
ral insa modelleri bu amagla glindeme gelmislerdir.
18. ve 19. yiizyll boyunca yaganan ilk federal inga
modeli artik mevcut diinya gercekliginde tekrar-
lanma sansina sahip olmayip, yerini ikinci ve tiglincii
tip federal insa siireglerine birakmustir.

Bir yandan ¢ok etnikli ve ¢ok dinli olan ve lehge-
leri ile birlikte yiizlerce dili biinyesinde barindiran,

diger yandan da biiyiik bir niifusa ve genis topraklara
sahip olan Hindistann federallesme siireci olduk¢a
dikkat ¢ekmektedir. Tarih boyunca bir kez Mogol
hitkiimdarlig1 déneminde, ikinci kez de Britanya yo-
netiminde disardan zor kullanilarak birlestirilen
Hindistan, kendi dinamiklerine dayal: gelisen bir si-
yasal birlikten yoksun olmustur. Bu 6zelliginden do-
lay1, bagimsizlik sonrasinda yeni bir arada yagama
modelinin gelistirilmesi bu devasa devletin varligini
siirdiirmesi i¢in can alic1 6nemdeydi. Bu kapsamda,
Britanya somiirge imparatorlugundan bagimsizligini
elde ettigi birkag y1l icinde hem farkli etnik ve dilsel
gruplarin 6zyonetim taleplerine cevap vermek hem
de genis topraklara yayilan tilkede daha etkili bir yo-
netim olusturmak icin cesitli idari modeller tartigil-
mus ve en sonunda dil sinirlarina dayali olarak cizilen
sinirlara sahip olan federal sisteme gecilmistir. Nehru
déneminde, olusturulacak federal sistemin gligsiiz
bir merkezle, yetkilerin gogunu elinde bulunduran
eyaletlerden olugmast diistincesi, miislimanlarin
farkli bir orgiitlenmeye gitmesi ve bunun sonucunda
Pakistan'n birlikten ayrilmasi tizerine rafa kaldiril-
mustir. Bu tarihten sonra, giiclii bir merkezin olmasi-
nin {ilkenin birligi i¢in gerekli oldugu fikri
benimsenerek bu dogrultuda adimlar atilmigtir.(12)
Dilsel sinirlara dayali olarak olugturulan ilk eyaletin
1953’te kurulmasimdan bu yana gelen siirecte toplan
28 eyalet ortaya ¢ikmustir. Bundan dolay1 Hindis-
tanda devlet alt: birimlerin kurulmast siireci ortaya
¢ikan yeni ihtiyaclara cevap olmak icin stirekli olarak
ilerleyen evrim halinde olan dinamik bir siretir.
Federalizm tartigmalari giiniimiizde Hindistan'in
komsusu olan Nepalde politik hayatin baslica giinde-
mini olugturmaktadir. Ulkede krallik rejimine kargi
yiiriitiilen halk savasinin temel taleplerinden biri de,
farkli etnik gruplarin 6zyonetimi ergevesinde fede-
ral bir sistemin kurulmasi olmustur. Nepal'in ¢ok et-
nikli yapisini goz ardi eden kralci finiter sisteme karst
desantralizasyon temeline dayanan talepler zamanla
politik kredibilitesini yitirmis ve bunun yerine halk
savagini yiiriiten Maocu hareket etnik gruplarm
kendi kaderini tayin hakki ve 6zerkligi savunmaya
baslamugtir. 1990’larin ortalarindan hareketin prog-
raminda federal Nepal olarak yer alan bu talep, ti¢
biiytik siyasi parti arasinda imzalanan dokuz madde-
lik anlagmada da yer alarak iilkede kendine genis bir
taban buldu. Politik partilerin tizerinde uzlastiklari
maddelerden 5’ kimlik talepleriyle ilgiliydi ve bu
durum Nepal federalizminin giiclii bir etnik temele
dayanacagini gostermekteydi. Nepalde i¢ savas son-
ras1 devletin bagtan sona restorasyonu zemininde

12- Miguel Caminal; Ferran Requejo (eds), Federalisme i plurinacionalitat. Teoria i analisi de casos. George Mathew, L'india: unitat en la diversitat a través d’un fe-

deralisme en evolucio, s. 331



tartigilan federalizm meselesi bu yoniiyle 20. yiizyil
boyunca yasanan diger orneklerden ayrilmaktadir.
Aslinda devletin yeniden kurulmas: anlaminda ilk
tiir federalizm modeline yaklagirken, tiniter devlet
yapismnin reorganizasyonu yoluyla farkli etnik grupla-
rin taleplerine cevap verme anlaminda da ikinci fede-
ral insa modeline yaklasmaktadir. Nepalde
federalizm konusunda 2000 yilindan bu yana yapilan
tlim tartigmalara ve i¢ savasin ardindan taraflarin
tizerinde uzlagtig1 Gegici Anayasada devletin adinin
resmen “Nepal Federal Cumhuriyeti” olarak degisti-
rilmesine ragmen bu konuda daha iizerinde uzlasil-
mayan bazi temel meseleler var olmaya devam
etmektedir.

Uzun stiren bir i¢ savas sonucunda federal sistem
temelinde yeniden orgiitlenen bir bagka tilke ise Eti-
yopyadur. Afrikanin en eski devleti olarak sayilan Eti-
yopyada federalizm tilkedeki farkli halklar tarafindan
kurulan tiim ulusal kurtulus cephelerini biinyesinde
barindiran Etiyopya Halklar1 Devrimci Demokratik
Cephesinin 1991de diktatorligii yikmastyla giin-
deme gelmistir. Daha 19. ylizyilhn sonunda kendini
yonetme tecriibesi olan Eritrenin ayrilma yoniinde
tercihini yapmasindan sonra geriye kalan etnik grup-
larin uzlasmasi sonucu 1995'te yeni anayasa ilan edi-
lerek federal cumhuriyet kurulur. Federe eyaletleri
inga siirecinin etnik temele dayal olarak yiiriitildiigii
tilkenin topraklar1 dokuz eyalete ve iki dzel statiiye
sahip kent arasinda boliinmiistiir. Eyaletlerin tama-
men etnik temelde olusturulmasinin yaninda dikkati
geken diger 6nemli bir noktada diinyada mevcut eya-
let sistemleri iginde istisna olan eyaletlere anayasal
olarak ayrilma hakkinmn bu iilkedeki eyaletlere veril-
mesidir.(13) Etiyopya federalizminin bir baska 6nemli
ozelligi de tilkedeki her etnik grubun diger etnik
gruplarla uzlagma sartiyla istedikleri zaman kendi
eyaletine sahip olma hakkinin olmasidir.

Asya ve Afrikada federal sistem inga 6rnekleri
yakin zamana kadar bu sekilde yasanirken, buna
benzer bir siirecin Avrupada yasandig1 tek 6rnek
Bosna Hersek olmaktadir. Yugoslavyanin dagilmasi-
nin ardindan eski cumhuriyetlerin birlikten teker
teker ayrilmaya basladig1 siirecte Bosnadaki Bognak
ve Hirvat giiclerinde bu amagla diizenledikleri bir re-
ferandumla Bosna Hersek devletini ilan etmeleri bu

bolgedeki Sirplar tarafindan kabul edilmemistir.
Kendi ¢oztimlerini uygulamak icin harekete gecen
Sirp, Hirvat ve Bognak milliyetgilikleri tilkeyi tahrip
ederek agir kayiplarla sonuglanan savastan sonra fe-
deral bir modelle ayni devlet ¢atisi altinda kalmay1
kabul etmiglerdir. Birbirine diigman bu milliyetgilik-
lerin elinde kalan {i¢ toprak parcasi tizerindeki etnik
gruplar1 bir arada tutabilmek icin neredeyse diinya-
nin en ileri politik desantralizasyon siireci yasanmus-
tir. 1995 tarihli Dayton Barig Anlasmasrnin
6ngodrdiigii bir sekilde tilke Bosna Hersek Federas-
yonu ile Sirp Cumbhuriyeti arasinda boliinmiis ve
merkezi hitkiimetin yetkilerinin ¢ogu bu iki birime
verilmigtir. Bu her iki birim politik, idari ve mali ola-
rak 6zerk olup anayasada agik¢a devlete birakilan yet-
kiler diginda kendi topraklarinda tiim kamu islerini
yerine getirmektedirler. Devletin iki alt biriminden
biri olan ve Bosnak ve Hirvat niifusundan olugan
Bosna-Hersek Federasyonuda dzerk yetkilere sahip
10 kantona boliinmiigtiir.(14)

Federallesme ve aktorler

Hindistanda federallesmenin ana aktori siireci
bastan sona kadar dizayn eden merkezi hiikiimetler
olmustur. Hindistan gibi ¢atisma potansiyeli yiiksek
olan dinsel ve etnik hareketlerin bulundugu devasa
bir tilkede merkezin federal modeli belirlemesi isini
tistlenmesi anlagilir gibi goriinmektedir. Ozellikle
eyalet sinurlar icinde etnik azinliklarin eyaletteki ¢o-
gunluk yonetiminin baskici politikalarindan korun-
masi noktasinda merkezi miidahalelerin rolii onemli
goriinmektedir. Ancak federal hiikiimetin bu giiciini
eyaletlerdeki azinliklar1 korumak yerine kendi eyalet-
lerine sahip olan daha biiyiik azinliklar1 kontrol altma
almak i¢in kullandig yoniinde elestirilerde vardir.(15)
Hindistanda merkezi hitkkiimet digindaki ikinci akt6r
eyalet ve eyalet alt1 bolgelerdeki dinamikleri temsil
eden hareketlerdir. Andra Prades eyaletinin kurul-
mast talebini 19507lerde yiikselterek tilkenin federal-
lesmesinin yolunu agan iilkenin dogusundaki
hareketi bu siirecte onemli bir yere sahiptir. 1953’te
Andra Prades eyaletinin kurulmasina yol agan Te-
lugu halkinin zaferi diger bolgelerde de eyalet taleple-
rinin yaygmlasmasmna yol agmigtir.(16) 1989daki
parlamento secimleriyle baglayarak eyaletlerdeki par-

13- Ayrilma hakkinin kullanilabilmesi icin ayrilmak isteyen eyaletteki konseyin bunu igte iki gibi bir cogunlukla onaylamasi ve federal hiikiimetin s6z konusu eya-
lette diizenleyecegi referandumda gegcmesi sarti getirilmistir. Etiyopya Anayasasi’nin 1994’te kabul edilmesine ragmen, 1993’te ayrilma hakkini kullanan
Eritre icin de hemen hemen ayni prosediir kullanilmistir. Bknz. Tom Pétz, Ethiopia’s return to federalism, Forum of Federations,

http://www.forumfed.org/libdocs/Federations/V5N1SEen-et-Patz.pdf

14- Bosna-Hersek Cumhuriyeti’ni olusturan birimlerin yetkileri icin daha fazla bilgi icin bkzn. Constitution of Bosnia and Herzegovina, http://www.ccbh.ba/pub-

lic/down/USTAV_BOSNE_|_HERCEGOVINE_engl.pdf

15- Miguel Caminal; Ferran Requejo (eds), a.g.e., s.39. Kuzeydogudaki Assam Eyaleti'nde bazi etnik gruplar icin kiiciik eyaletler kurulmasi ve yine ¢cogu bu eyalette
olmak iizere daha kiigiik etnik gruplar icin Ozerk Tepe Konseyleri adiyla idari yapilar kurularak s6z konusu gruplarla bans anlasmalari imzalanmasi merkezi
hiikiimetin miidahalesiyle gerceklesmistir. Assam yonetimi simdiye kadar merkezi hiikiimetin bu etnik gruplar lehine gelistirdigi miidahaleyi gelistirme istegi

ve kapasitesinden yoksun olmustur.

16- Daha fazla bilgi icin bknz. Umsan Ghani, Reorganization of Indian States, 2010. http://www.issi.org.pk/publication-files/1299053773_17699520.pdf



tilerin segimlerde istikrarh bir sekilde oylarini arttir-
malar ise tilkede bu partilerin katildig1 koalisyon do-
nemlerini baglatmugtir. Cok partili sistemin
giiglendirildigi bu siiregte federal sistem geri doniil-
mez bir gekilde derinlestirilmistir.(17) Bélgesel parti-
lerin yiikselisi eyaletlerin yetkilerinin arttirilmast
taleplerine yeni bir boyut katarak mesruiyetini arttir-
mustir.

Nepalde federalizm talebinin en énemli aktorii
20. yiizythn ortalarindan itibaren federalizmi savu-
nan Madbhesi etnik grubu olmugtur. Ulkenin giine-
yindeki ovalik alanlarda yerlesik olan Madhesilerin
kurdugu tiim siyasi partiler, kendi etnik gruplarinin
yonetimin her diizeyinde adil bir sekilde temsil edil-
digi federal temelde bir yapilanma talebini ortak bir
sekilde dillendirmiglerdir. Bunun ardindan Maocu
hareket 1996da yaymnladig: kendi giindemindeki 6n-
celikler arasina federalizm talebini de eklemistir. (18)
Boylece, hem Madhesilerin hem de etnik temelde
motor giiciinii olusturduklar1 ve siireg icinde diger
bolgelere de yayilan federalizm talepleri iilkenin iki
bilyiik politik giiciinden biri olan Maocu hareket ta-
rafindan savunulmaya baglanmast iilkede federalles-
menin 6niini agan en 6nemli adim olmustur. Ayni
etnik grubun 2007de niifusun 6nemli bir kismint
olusturduklar: Terai bolgesinde 6zyonetim amaciyla
baslattiklar1 giiclii direnis tilkenin federal sistem dog-
rultusundaki inga siirecinin ilerlemesi yoniinde
6nemli bir basing yapmustir. Gegici anayasanin bu di-
renisten bir yil sonrasinda kabul edilmesi ve tilkenin
federal bir cumhuriyet olarak ilan edilmesinde bu di-
renisin roliiniin belirleyici oldugu séylenebilir. 2000
yilindan sonra federalizm tizerine Nepalli ve yabanci
aragtirmacilarin ¢alismalarinin ardi ardina yayinlan-
mast ise bu siireci akademik olarak besleyerek aktor-
lerin tezlerini gliglendiren bir rol oynamustr.

Etiyopyada federal sistemin inga edilmesi siirecini
yoneten temel giicler tilkede etnik haklar temelinde
orgiitlenen Eritre, Tigre, Afar, Oromo ve diger halk-
larin kurdugu ulusal kurtulus cepheleri ve onlar1 bir
araya getiren demokratik cephe yapilanmasi olmus-
tur. Gegmiste siyasal bir kimlige sahip olan ve bir
miiddet Britanyanin mandasinda kalan ve 1950 y1-
linda BM’nin aldig1 kararla Etiyopya ile federe bir
iliski statiisiine sahip olarak bu devlete baglanan
Eritre, Tigre ile birlikte merkeziyetcilige karst etnik

direnisin temel aktorii olmustur. Eritrenin bagimsiz-
ligim ilan ederek tamamen Etiyopya siyasal hayatin-
dan ¢ikmasi diger siyasi yapilanmalardan daha
orgiitlii olan Tigre politik giiclerinin devletin federal
yapilanmast {izerinde daha fazla etkili olmast sonu-
cunu dogurmugtur. (19)

Uluslararas: giigler eliyle federalizmin insa edil-
digi Bosnada ise yerel aktorlerin yaninda hatta onlar-
dan 6nce yabanci aktérlerin etkisini gormek
gerekmektedir. Ozellikle Hirvat ve Bognaklarin
Bosna-Hersek devletinin en biiyiik alt birimini olug-
turacak Bosna-Hersek Federasyonu altinda bir araya
gelmelerinde uluslararasi baskinin rolii biiyiiktiir.
Bunun sonucunda her iki etnik kesimin temsilcileri
1994’te Washingtonda bir araya gelerek kendi arala-
rindaki gatismay1 sona erdirecek anlasmay1 imzala-
muglardir. Bosnadaki bu giigler ¢atigma kosullarinda
icerden bir model gelistirmek konusunda basarisiz
olmus ve kendileri i¢in dizayn edilen modeli benim-
semislerdir. Bu anlagma, yine uluslar arasi aktorlerin
direkt yonetiminde gerceklesen ve {ilkedeki savast bi-
tiren 1995 tarihli Dayton Baris Anlasmasrni imkan
dahiline sokmustur.

Kanada federalizminin aktérleri eski kolonyal
topraklarda ortaya ¢ikan bagimsiz birimler olurken,
bunlarim arasinda yer alan Quebec sergiledigi dina-
mizmle bu tilkedeki federal modeli 6nemli oranda
etkilemistir. Ornek olarak, 1960’larda Quebec'te
Fransizca konusanlarin yayginlasan hak talepleri Ka-
nadadaki federal sistemin daha fazla desantralize ol-
masina yol agmustir. Quebec’teki bu gelismeler
Kanada sinirlarini da agarak diger gok uluslu liberal
demokrasileri de etkilemistir. (20)

Federallesme talebinin dayanaklan

Politik bolge talebinin ti¢ dayanagindan kimligi
korumak ve giicii insa edilen farkli merkezler ara-
sinda paylastirarak otoriterizmi dnlemek federal sis-
tem talepleri iginde gecerlidir. ABD ve Kanadada
oldugu gibi, ilk insa siirecinde eyaletler 6zgiin kim-
liklerini yitirmeden bir devlet ¢atis1 altinda bir araya
gelmiglerdir. Yine Almanya ve ABDde oldugu gibi
giiciin tek merkezde toplanip baska amaglar i¢in kul-
lanilmasini engellemek federal sisteme gétiiren ge-
rekgelerden biridir. Yiizol¢timii olarak biiyiik olan
tilkelerde bolgesel diizeyde hizmet saglamak meselesi

17- Miguel Caminal; Ferran Requejo (eds), Federalisme i plurinacionalitat. Teoria i analisi de casos. p.356
18- Adam Bergman, Ethnic Federalism in Nepal: A Remedy for a Stagnating Peace Process or an Obstacle to Peace and Stability?, (Minor Field Study Report) Upp-
sala Universtiy, 2011, http:/ /www.pcr.uu.se/digitalAssets/118/118045_ethnic-federalism-in-nepal---a-remedy-for-a-stagnating-peace-process-or-an-obs-

tacle-to-peace-and-stability-final-version.pdf

19 Savasin sonunda lilkede yasanacak federalizme gegis siirecinin aktorleri olan siyasal partiler, adi gegen silahli hareketler olmustur. Bundan dolayr demokratik
calisma ve hareket tarzinin taraflarca benimsenmesi zaman almis gériinmektedir. Ozellikle Tigre’nin sahip oldugu giicii eyaletlerin iizerinde giiclii bir merkez
yaratmak icin kullanmayi se¢mesi, diger eyaletlerdeki politik giiglerin sert muhalefetiyle karsilagmistir. Bolgesel giiler 1995°te yapilan ulusal ve bolgesel par-
lamento secimlerini boykot etmis ve bunu sonucunda Tigre Halk Kurtulus Cephesi (TPLF) bilyiik bir secim zaferi kazanmistir. Etiyopya’da federalizmin kisa bir
tarihi icin bkzn. Tom Pétz, Federal Democratic Republic of Ehtiopia, Handbook of Federal Countries, 2005.

20 - Miguel Caminal; Ferran Requejo (eds), a.g.e. p.24. Fransizca’nin konusulmast yiiziinden iilkede fiili bir asimetri olusturan Quebec’in miicadelesi bundan kay-
nakli hukuksal bir asimetrinin de federal yonetim tarafindan kabul edilmesi sonucunu dogurmustur.




de federalizmin bir bagka gerekgesidir. Brezilya, ABD
ve Avustralya gibi biiyiik iilkelerde federalizmin ku-
rulmasinda yiizol¢timiiniin bityiik olmast da etkili ol-
mustur. (21)

Giintimiizde gergeklesen federal insa siireglerinin
yasandig1 6rneklerin gogunda savas sonrasi barist
tesis etmek amaci giidiilmektedir. Bu 6rneklerde
daha ¢ok etnik olarak boliinmiis toplumlari bir arada
tutmak i¢in devlet federal model temelinde bastan
sonra yeniden dizayn edilir. Etnik kimligin olduk¢a
gliclii olmasi ve cogu durumda devletin baskilarina
karg1 siddetli bir direnis gostermeleri federal temelde
bir reorganizasyonu zorunlu kilmaktadur. Yasanan re-
organizasyonda siirekli tahakkiim ve bask tireten
merkez-gevre iligkisinin yerine bélgelerin ¢ogunun
kurucu unsur olduklar1 ve yeni merkezin (ya da dev-
letin) niteliklerine ortak karar verdikleri bir sistem
getirilir. Bolgeler arasindaki esitligin anayasal olarak
da giivenceye alindig1 bu sistem federalizmden bas-
kas1 degildir. Etiyopyada gerceklesen, Nepalde
devam eden ve Irak'ta ise mevcut istikrarsizhktan do-
lay1 daha epeyce sorunlari olan federal inga stiregleri
bu kapsamda goriilebilirken, Bosnada federalizm
esas olarak etnik gruplarin devlet insa siirecinde
kendi aralarinda derin bir béliinmeyi yasamalarina
cevap olarak giindeme getirilmistir.

Farkli etnik, dilsel veya dinsel temelli kimliklerden
olusan tilkelerde yasanan federallesmede etnik barisi
tesis etmenin en dnemli yonlerinden biri olan etnik te-
mele dayanan 6zy6netim taleplerine olumlu cevap ve-
rilmektedir. Cogu durumda teritoryal bir zemine
dayanan bu talepler bolgenin baskin kimligini koru-
may1 amaglamaktadir. Etiyopyada ve Nepalde baskici
merkeziyetci yonetime kars1 ortak bir miicadele veren
etnik gruplar rejim degisikliginden ziyade kendi etnik
kimliklerinin korunmasi birinci 6ncelik olmustur.
Hindistanda ise kimligi koruma meselesi devletin ilk
genis ¢apli reorganizasyonunda bazi eyaletlerde dilsel
bir renge biirtiniirken, Pencap ve Kesmirde ise daha
ok dinsel kimlik seklinde ortaya ¢ctkmustir.

Federalizm siirecinin bir baska onemli dayanag: ise

21- Miguel Caminal; Ferran Requejo (eds), a.g.e. s. 60

sosyal ve ekonomik ayrimeihiga son vermek kendi eko-
nomik gelismesinin sorumlulugunu tistlenmektir. Gii-
niimiizde federallesen baz tilkelerde daha 6nceki
dénemlerde tiniter devletlerin ekonomik ve sosyal po-
litikalar1 sonucu yatirimlarin ogu merkezi bolgelere
yapilmis olup diger bolgeler tamamen ihmal edilmis-
lerdir. Bunun en carpict drneklerinden biri Nepaldir.
Bu tilkede eski rejimin tercihi sonucu yatirimlarin ¢ok
biiyiik cogunlugu baskentinde yer aldig1 merkezi bol-
geye yapilmus olup tilkenin uzan bat1 ve orta bat1 bolge-
lerine neredeyse hi¢ dokunulmanustur. (22)

Almanyada federalizmin giindeme gelmesinin bir
bagka nedeni savag sonrast tilkenin yeniden imar1
gibi agir bir siirecin altindan merkezi hitkiimetin
kalkmasmin zor oldugu gercegidir. Bundan hareketle,
Almanyanin, diinyanin en biiyiik ekonomilerinden
biri haline gelmesinde iilkeyi yeniden imar siirecinde
basarili olan federal yapinin rolii oldugunu soyleyebi-
liriz. Kiigiik bir Avrupa iilkesi olan Isvigrenin giiglii
ekonomiye sahip olmasi ve ekonomik refahinda 150
yillik federal sisteminin kilit bir role sahip oldugu
iddia edilebilir. Ayni sekilde basta ABD olmak tizere
Kanada ve Avustralyanin sahip olduklar: zenginligin
ve ekonomik performansta sahip olduklar: federal
sistemin 6nemli bir rolii oldugu kabul edilebilir. Tiim
bu 6rneklerden, federal sistemin bir {ilkenin ekono-
mik gelismesinin yolunu a¢tig1 sonucu ¢ikarilabilir.

Diinya’da Teritoryal

Reorganizasyon Ornekleri

ispanya;

[spanyada bélgesel sisteme gecis kapsaminda teri-
toryal reorganizasyon meselesi 1977'i izleyen y1l-
larda demokratiklesme siirecinin vazgecilmez bir
maddesi haline gelmistir. Ancak bundan epeyce
once, 1936-38de kisa siiren halk cumhuriyetinin
eliyle gerceklestirilen Katalan ve Bask bolgelerinin
kurulusunu igeren reorganizasyon drnei ortaya ¢ik-
mustir.(23) Fakat demokratiklesme siirecinde reorga-
nizasyonu gerceklestirme gérevini iistlenen
hiikiimetler, bu radikal mirasi devralip gelistirmek

22- 2004 mali yilinda 70 milyar dolar civarinda olan iilkenin gelirinin % 77’si merkez bélgeden, % 11’i dogudan, % 8.83'(i batidan, % 1.85'i orta batidan ve % 1.03’li
uzak batidan toplanmigtir. Ayni yil toplam kalkinma harcamalarinin % 85’i merkez bolgesine giderken, uzak batininpayina ancak % 2 diismuistiir. Bati bolge-
leriyle merkez bdlge arasinda sosyal gelismislik farkinin da ¢ok biiyiik oldugu okuma-yazma oranlarindan agikga goriilebilmektedir. Baskent Katmandu’da
okuma-yazma orani % 73 iken, uzak batida yer alan Humla’da bu oran %19’du. Nepal’de tiniter sistem zamaninda gerceklesen esitsizlik ve aynmcilik konu-
sunda daha fazla bilgi icin bknz. State Restructuring and Issues of Local Self Governance in Nepal, Association of District Development Committees of Nepal
(ADDCN), August 2007, 5.10
http:/ /www.addcn.org.np/quick_file/State%20Restructuring%20and%2olssues%200f%20Local%20Self%20Governance%20in%20Nepali.pdf

23- 1931 Ispanya Cumhuriyeti Anayasasi ortak tarihsel, kiltiirel, ekonomik veya toplumsal 6zelliklere sahip sinir bblgelerinde yer alan illerin bir araya gelerek
6zerk olabilecegini kabul ediyordu. Bunu gerceklesmesi icin s6z konusu toprak pargasindaki kayith segmenlerin tigte ikisini temsil eden belediyelerin bolge
icin bir statii hazirlayip 6nermeleri, stati tasarisinin bolgede yapilan referandumda tigte iki cogunlukla kabul edilmesi ve ardindan ulusal parlamentonun
bunu onaylamasi gerekiyordu. Bu siirecte en orgiitlii iki bolgesel gii¢ olan Bask ve Katalan milliyetci giicleri harekete gecerek anayasanin tanidigi bu hakki
kullanmak istemislerdir. Statiisii parlamento tarafindan onaylanan Katalonya 1932’de 6zerk olurken, Bask hareketinin maksimalist talepleri ve Bask-Navarra
cekismesi yiiziinden Bask bdlgesinin ancak 1936°da 6zerkligi kabul edilmistir. Ayni dénemde harekete gecen diger bolgesel gicler ise bu siireci basariyla go-
tiirememislerdir. Anayasanin 6ngordiigii bu teritoryal modelin uygulanmasi meselesi 1936'da i savasin baslamasiyla giindemden diismiistiir. 1931 ispanyol
Anayasasl icin bknz. Constitucion de la Reptblica Espafiola,
http://es.wikisource.org/wiki/Constituci%C3%B3n_de_la_Rep%C3%BAblica_Espa%C3%B1ola_de_1931




yerine 1948de bolgesel sisteme gegen Italyanin sinrh
idari yetkiler veren modelini kendisine 6rnek olarak

almak istemistir. Katalan ve Bask hareketlerinin daha
fazla 6zerklik icin gosterdikleri kararhlik ve bu talep-

lerin diger bolgelere de yayilmaya baglamasi merkezi
iktidari tilke gergekleriyle yiizlesmek zorunda birak-

mustir.

Ispanyada politik bolgelerin kurulmasi 1975’ten
itibaren baslayan demokratiklesme stirecinin tiim
asamalarinda yer almis ve siirecin sonunda tiim tilke
topraklarini kapsayan bolgesel sistem ortaya ¢ikmus-
tir.(24) [k olarak 1975'te hiikiimet ¢ikardig1 yasayla
Bask etnik direniginin merkezi olan Bizkaia ve Gi-
puzkoa illeri i¢in teritoryal bir modeli aragtirmakla
yiikiimlii Ozel idari Yonetim Aragtirma Komis-
yonunun kurmak icin bir yasa ¢ikarir. Komisyon, ¢a-
lismalarinin sonunda hitkiimete s6z konusu illerde
idari 6zerklik kapsaminda bolgesel bir kurumun
olusturulmasini énerir. Ayni galismayi Katalonya
ayag1 da 1976da bolgeyi olusturarak her dort ilin
meclis bagkanlar1 ve onde gelen sahsiyetlerinin katili-
muyla ayn1 isme sahip olan bir komisyon kurulur. Bu
komisyon da hiikiimete sundugu 6neride bolgede
Katalonya Genel Konseyi'nin kurulmasi dnerir.

Ad1 gegen ki komisyonu kurarak iilkenin kuze-
yinde siddetlenen etnik talepleri degerlendirecegini
yolunda mesaj veren hiikiimet ¢ikardig: yasalarla
1977de ilk olarak Katalan Gegici Ozerk Yonetimi'ni
ardindan ayni yil Bask Ulkesi Genel Konseyini olus-
turur. Kurulan gegici 6zerk yonetimleri olusturan
tiyeler her bolgedeki illeri meclis ve yeni kurulan se-
natoda temsil eden milletvekilleri ve senatérlerden
olusmaktaydi. Yasama ve diizenleme disinda idareyle
ilgili bir dizi yetkinin devredildigi bu rejimlerin
amact kurumsal olarak bu bélgeleri 6zerklige hazir-
lamakt1.(24)1978de meclisin ¢ikardig: yasalar sonu-
cunda bu adim genellestirilir ve ayni yihn sonuna
gelindiginde tilke capinda 13 gecici 6zerk yonetim
kurulur.

1978 de yiiriirliige giren yeni anayasa Ispanyanin
yeni teritoryal orgiitlenmesi agik bir sekilde yer ala-
rak 6zerklik hakks, 6zerklik inisiyatifi, 6zerklik statii-
stiniin nasil hazirlanacagy, 6zerk bolge ve devletin
elinde kalacak yetkiler ve ézerklik siirecinin nasil ge-
lisecegi konularma agiklik getirdi. Anayasanin 6zerk-
lik inisiyatifini kapsayan 143. maddesi ortak tarihi,
kiiltiirel ve ekonomik 6zelliklere sahip gevre iller,

24- Bazi bolgeler icin 1983’te bazilari icin ise 1987’de biten ve ii¢ asamadan olusan ozerklik stirecinde teritoryal reorganizasyon alaninda sunlar gerceklesmistir: Bi-

adalar ve bolgesel tarihi kimlige sahip illerin bir araya
gelerek 6zerk bolge olusturabileceklerini belirtmek-
teydi. Inisiyatif baglatmak i¢in s6z konusu bélgede
se¢menlerin ¢ogunu temsil eden belediyelerin en az
2/3’sinin bir araya gelmesi gerekmekteydi. Etnik ha-
reketliligin olmadig1 veya zayif oldugu bolgeler icin
gelistirilen bu formiil normal yolla 6zerklige ulagim
olarak adlandirilmusts. Bu yolu kullanan 6zerklik ini-
siyatiflerinin hazirladig statii tasarilarinin referan-
duma gotiiriilmesine ihtiyag yoktu.

Katalonya, Bask ve Galigya i¢in 151. madde kap-
saminda ongoriilen 6zerklik inisiyatif formiilii cabuk
yolla 6zerklige ulagim olarak adlandiriliyor ve bu
bolgelerde daha genis bir mutabakat ve referandum
zorunlulugu getiriyordu. Bu formiile gére, bu bolge-
ler s6zii edilen sartlar1 yerine getirmek kosuluyla tist
diizeyde yetkilere sahip olabilecekti. Buna gore, soz
konusu bolgeleri olusturdugu varsayilan illeri temsil
eden milletvekilleri ve senatérlerin olusturdugu
asamble statii tasarisini kabul edecek, ardindan tasari
meclisteki anayasa komisyonuna gonderilecek ve
eger burada bolgeyi temsil eden heyetle tasar1 konu-
sunda uzlagmaya varilirsa bolgede referandum dii-
zenlenecekti. Referandumdan sonra tasar1 tekrar
parlamentoya sunulacak ve bir yasa olarak resmilege-
cekti. Anayasa komisyonundan uzlagma ¢ikmadig
durumlarda ise statii parlamentoda bir yasa tasaris
olarak ele alnacak ve bolgede referanduma sunula-
cakt.

Boylece ozerklige her iki yoldan ulasimda da
ozerklik inisiyatifinin baglatilmasi anayasal bir hak
olarak kabul edilmekteydi. inisiyatif icin gerekli go-
gunluga ulastiktan sonra en 6nemli is talep edilen
6zerk bolge igin statii hazirlamakti. Bu agik hitkme
ragmen, statii tasarilarinin anayasada 6ngoriildugi
gibi asagidan yukariya yoluyla hazirlanmasi sadece
Katalan, Bask ve Galicya 6zerklik statiileri icin gecerli
olmugtur. Geriye kalan diger bolgelerin statii tasari-
lar1 yukardan agagiya yoluyla hazirlanmistir. 1981de
2 biyiik siyasi parti ve diger siyasi ve sosyal aktorler
tilkenin teritoryal yapisinin agagidan yukariya dogru
sorgulamaya baglamig(26) ve bunun sonucunda sii-
rece tabanin katihmi sinirlanmustir. Aslinda daha
1980den beri merkezi iktidar “tarihsel” olarak ifade
edilen bolgelerin diginda kalan diger bolgelerin mak-
simum yetkilere sahip olmalarindan yana olmayip
onlara sinurli yetkiler verme egilimindeydi. Ancak

rinci asamada pre-zerk kurumlar kurulmus, ikinci asamada 6zerk bolge statiileri hazirlanmis ve ii¢iincii asamada da 6zerk bélgeler kurularak baslica yetki-
ler transfer edilmistir. Carlos Viver Pi-Sunyer, The Transition to a Decentralized Political System in Spain, Forum of Federations, p.5-14

25- Luis Lopez Guerra, El Modelo Autonomico, Autonomies, n. 20, Aralik 1995, s.175

26- Carlos Viver Pi-Sunyer, The Transition to a Decentralized Political System in Spain, Forum of Federations, http://www.forumfed.org/pubs/occasional_pa-

pers/OCP4.pdf p. 8. Bu uzlasmadan sonra Andalusiya diginda statiilerin kabul edilmesiyle ilgili olusturulan prosediirlere gore 6zerk bolge inisiyatiflerini tem-

sil eden hukuk delegasyonlarinin statii tasarilarini parlamentonun anayasa komisyonu éniinde savunmalarina izin verilmemistir. A.g.e., s. 8



1979da Andalusiya maksimum yetkilere sahip olmak
icin harekete gecince bunu Kanarya Adalar1 ve Va-
lensiyada izler ve Navarrayla(2?) birlikte bu diizeyde
6zerklige sahip olan bolgelerin sayis1 yediye ¢ikar.
Normal yolla 6zerklige ulasan bélgeler ise 1981-1982
yillar1 boyunca statii tasarilarinin Parlamentoda
onaylanmasindan sonra pes pese 6zerklige kavusur.
Bolge sinirlarmin belirlenmesi meselesi bolge di-
namiklerine birakildig icin siire¢ genel olarak iyi is-
lerken, birkac bolgede esitli sorunlar bag
gostermistir. Eski Bask topragi olan Navarranin Bask
bolgesinden ayr1 bir inisiyatif gelistirmesi Bask milli-
yetgilerini 6fkelendirirken, Andalusiyadaki referan-
dumda da Almeria kenti bolgeye dahil olmamak i¢in
olumsuz oy vermis, Ispanyanin en eski kralliginin
kuruldugu Leon ve kayda deger bir bélge bilincinin
oldugu Segovia ili 6zerklik inisiyatifleri basarisizliga
ugramustir. Hitkiimet bu problemlerden sadece Al-
meriaya miidahale etmis ve bu ili yeni kurulan bol-
geye eklemek icin referandum yasasinda degisiklik
yapmustir. Yasaya eklenen bir ibareyle, referandumun
her ilde ¢ogunluk oyuyla kabul edilmedigi durum-
larda bolge bazindaki gogunluk oyu 6zerk bolgenin
kurulmast icin yeterli olacakts. Ortaya ¢ikan bu so-
nugla Andalusiyact hareket sevinirken Almerianin
tercihi agik¢a yok sayilmigtir.(28) Bu siiregte bir baska
anlagmazlik ise iktidar partisinin sinirh bir 6zerklik
vermek istedigi Galigyada yaganir. Bu bélgenin statii
tasaris1 1980de referandumdan geger ve parlamen-
toya gonderilir. Taraflarin uzlagmasi sonucu tasari ge-
cikmeli olarak ancak 1981de parlamento tarafindan
kabul edilir ve bélgeye tist diizeyde yetkiler verilir.
Siradan yolla 6zerklige ulagan bolgelerden st dii-
zeyde yetki elde etmek isteyen bolgeler, 6zerklik sta-
tileri kabul edildikten bes yil sonra buna
ulagabileceklerdi. 1987 yilina gelindiginde, bu yolla
ozerklige ulasan bolgelerin ¢ogu i¢in bu siire bitmis
ve bu tarz bolgelere 6nemli miktarda yetki transfer
edilmistir. Bolgeler arasinda sahip olduklar: yetkiler
agisindan ilk baglarda gok belirgin bigimde ortaya

¢ikan asimetri 1992ve gelindiginde hiikiimetin ¢ok
sayida bolgeye elinde tuttugu yetkileri devretmesiyle
daha simetrik hale gelmeye baglamustir. 1997den
2000 y1lina kadar siiregte 6zerk bolgeler statiilerinde
reformlar gergeklestirmek yoluyla 6zerkligin yasal
cercevesini derinlegtirmistir. Merkezi hiikiimet bu
yillarda normal yolla 6zerklige ulasan bolgelere 6zel-
likle egitim ve saglik alanlarinda 6nemli yetkiler dev-
retmistir. 2005e gelindiginde ise baz1 bolgeler tekrar
statiilerinde reform yapmus ve bu kez devlet hazinesi-
nin kullanim, mali sistem ve vergi servis, yitksek
mahkeme ve sosyal giivenlik alanlarinda cesitli yetki-
ler devredilmistir. Diger yandan, 6zerk siirecinin iki
motor giiciinden biri olan Bask'ta milliyetci gli¢lerin
kendi kaderini tayin hakk: konusunda girdikleri ara-
y1s 2003’te Ozgiir iliski planiyla(29) ile sonuglanirken,
diger bolge Katalonyanin daha ileri bir 6zyonetim
yolundaki arayislart sonucunda 2006 tarihli Katalan
Ozerklik Statiisii(30) ortaya ¢ikmugtur.

italya;

[talya'y1 yoneten fasist rejim savasta Ikinci Diinya
Savagrnda yenilerek 1943 yilinda ¢oker. Siyasal ve ku-
rumsal bir krizin patlak verdigi savas sonrasi bu yil-
larda Italyada yeni bir rejimin kurulmasi zorunlulugu
giindeme gelir. Ancak savas sonrasinda sadece fasist
rejimin ¢okmesinin yaninda Italyanin teritoryal bir-
ligi de yikilmug ve Italyan ulusuna ait olma duygusu
da yara almustir. Rejim ve kimlik krizinin bir arada
yasandig1 bu dénemde boélgelerden yiikselen 6zerklik
taleplerine cevap vermek icin yeni hiikiimet 6zerk
bolgelerden olusan bir teritoryal modeli benimser.

1946da monarsi rejiminin kaldirarak demokratik
cumbhuriyeti kabul eden kurucu meclis devletin teri-
toryal modelini gelistirdigi bolgesel sistem modeli
tizerine inga eder. 1948 tarihli yeni anayasa ile de Ital-
yanm Uniter devletten bolgesel devlete ge¢mesi resmi
olarak tescil edilir. Yeni demokratik anayasa yasama
ve ylirtitme yetkilerine sahip olan 20 kurucu bélgeyi
en 6nemli teritoryal birimler olarak tanir. Kurucu

27-19. yiizyildan beri ¢ikanlan yasalarla ispanya’da ayricalikli bir yere sahip olan Navarra’nin statiisii 1982"de parlamentodan ¢ikarilan 6zel bir yasayla kabul edilir
ve Navarra Bask bélgesinin yaninda ayn bir bélge olarak kurulur. Yeni 6zerk bélgenin statiistini diger statiilerden ayiran en 6nemli 6zellik Navarra yonetimi
ile merkezi hiikiimet arasinda yapilacak goriismelerden sonra bir pakt imzalanmasidir. Stati, bélgeye Convenié Economico olarak adlandirilan vergi top-
lama, finansal sistem ve bélge polisini kurma haklari basta olmak tizere genis haklar vermektedir. Ley Organica 13/1982, de Reintegracién y Amejoramiento
del Régimen Foral de Navarra, http://www.navarra.es/NR/rdonlyres/7B36DBA7-5A9D-4AF6-97DA-AA17A2413592/34269/LORAFNA.pdf

28- Andrés de Blas Guerrero, Instituciones, Procesos de Decision y Politicas en el Estado Autonomico: Hacia el Nuevo Modelo de Estado de las Autonomias, Re-
vista Del Centro de Estudios Constitucionales, num. 4, septiembre-diciembre 1989, s. 258.

29- Estatuto politico de la Comunidad Libre Asociada de Euskadi, yilinda Bask Parlamentosu tarafindan kabul edilir. Planin en dikkat ¢eken taraflar Bask bélgesi-
nin ispanyol devletiyle kendi nzasina dayanan zgiir iliski hakkinin olacag, bu demokratik karar verme hakkinin Bask’ta diizenlenecek referandumla kullani-
lacagi, Bask kurumlarinin dis diinya ile anlasmalar imzalayabilecegi, bélgenin disanda temsil yetkisi olan delegasyonlar ve temsilcilikler
olusturabileceginden olusmaktaydi. Ancak hiikiimetin bagvurusu iizerine hemen toplanan Anayasa Mahkemesi bu statiiyii iptal eder.

30- Organic Law 6/2006 of the 19th July, on the Reform of the Statute of Autonomy of Catalonia, http://www.parlament.cat/porteso/estatut/estatut_an-
gles_100506.pdf Yeni Katalan Ozerklik Statiisii’nii iimli oldugu gerekgesiyle boykot eden radikal Katalan milliyetci kesimlerine ragmen statii Katalan Parla-
mentosu tarafindan kabul edildikten sonra bolgede yapilan referandumda da olumlu oy alir. Yeni statii Ibarrexte Plani gibi devletle olan iliski konusunda
radikal 6gelere icinde barindirmayip daha ¢ok ekonomik ve kiiltiirel talepler konusuna yogunlasmustir. Statiide Katalonya bir ulus olarak tanimlanmakta, Ka-
talan yonetimine birakilan vergilerin toplanmasindan yeni kurulacak Katalan Vergi Ajansr’nin sorumlu olacag belirtilmekte ve bélgenin yeni yetki alanlari si-
ralanmaktaydh. Statiiniin ispanyol Parlamentosu tarafindan kabul edilmesini izleyen siirecte Katalonya’ya cok sayida yeni yetki devredilmistir.



parlamento bolgesel sistemi aldig1 kararlar dogrultu-
sunda yukardan agagiya yoluyla kurmasina ragmen
yeni bolgelerin insa edilmesi siirecini ise bolgesel di-
namiklere birakir. Bu noktaya iligkin olan anayasanin
132. maddesine gore en az 1000.000 niifusa sahip
olan alanlarda niifusun en az 1/3’ini temsil eden be-
lediye meclisleri, bolgesel konseylere danistiktan ve
bu istek referandumda s6z konusu niifusun gogun-
lugu tarafindan onaylandiktan sonra, anayasal bir
diizenleme ile mevcut bolgeler arasinda bir birlesme
olabilir veya yeni bolgeler kurulabilirdi. Ayn1 madde,
illerin ve belediyelerin arzu etmeleri halinde bolgesel
konseye danistiktan ve bir yasa ile bu istek kabul
edildikten sonra bir bolgeden kopup digerine bag-
lanmasini da izin vermekteydi. Elbette bu istegin ger-
geklesmesi icin de s6z konusu il ve belediyelerdeki
niifusun gogunlugunun bu talebi desteklemesi gere-
kiyordu.(31)

Ancak anayasal olarak yapilan bu dizayna ragmen
s0z konusu 20 bolge icinde 6zel statii elde eden 4 bolge
disinda kalan diger bolgeler icin yeni bolgesel sistem
uzun siire uygulanmayacaktir. 1940’larin sonlarmdan
itibaren, tilkenin savas sonrasinda ortaya ¢ikan yeni-
den insa ve gelismesinin agir sorunlar1 yiiziinden bél-
gesel sistem tartismalari {ilkenin politik giindeminden
¢ikar. Bunun bir sebebi de Italyanlarin bolgelerinden
ziyade kentlerine daha sadik olmalar1 ve bu yiizden iil-
kenin demokrasiye gegmesinde bolgesel giiclerin
6nemli bir rol oynamamasindan kaynaklanmak-
taydi.32) 1970’]i yillarda Avrupadaki genel egilime
uygun bir bicimde Italyada da bélgesel hareketler kiil-
tlirel ve politik dinamizm kazanir ve bu noktadan
sonra bolgeler meselesi glindemin kalict maddeleri
arasina girer. 1970’te merkezi iktidar 6zel statiiye sahip
olan bolgeler diginda kalan 15 bolgeyi “normal
stati”ye sahip birimler olarak olusturur ve her bolgede
bélgesel konseyler kurulur. 1972de de Italyan Parla-
mentosu olusturulan bu bolgelerin statiilerini kabul
eder ve ayni1 y1l bolgelere yerel polis, ulagim, turizm,
kentlesme, tarim, balik¢ilik vb. cesitli alanlarda idari
yetkiler verilir. Bu sonugla bélgesel sistem Italyan ku-
rumsal yasaminin bir pargast durumuna gelerek bol-
geler fonksiyonel hale gelmeye baglar.

Ozel statiiye sahip bolgelerin sayst ise 1963'te
Friuli-Venezia Giuli®nin katillmiyla bege yiikselir. Bu
tarz statiiye sahip bolgelerin gogu tarihsel, etnik ve

dilsel agidan tilkenin geri kalanindan farkhilagmis ve
cografik olarak da sinur bolgelerinde yer almakta ya
da cografik olarak anakara ile baglantis olmayan
adalar1 meydana getirmekteydi. Bunlardan kuzeyde
yer alan ti¢ bolge Almanca konusan bir niifusa sahip
olan Giiney Tirol, Fransizcanin bir diyalektini konu-
san Aosta Vadisi, Retoromen ve Sloven azinliga sahip
olan ve ayni zamanda 6nemli bir kesimin Furlan di-
lini konustugu Friuli-Venezia Giuliadan olugmak-
tayds. Ulkenin giineyinde yer alan Sicilya ve 6zgiin
bir dile sahip olan Sardinya ise 6zel statiiye sahip olan
iki bityiik adadan olusmaktaydi. Ozel statiiye sahip
bolgeleri digerlerinden ayiran en 6nemli 6zellikler
normal statiiye sahip olan bolgelerin statiileri bolge-
sel bir yasayla olusturulup bélgesel konseyler tarafin-
dan kabul edilmesine ragmen, bu tarz bolgelerin
statiilerinin anayasal bir yasa degisikligi ile kabul edi-
lebilmesi ve degistirilmesiydi. Yine, bu tiir bolgeler
saglik ve egitim alanlarinda pek ¢ok yetkiye sahip
olup mali agidan genis bir 6zy6netime sahiptiler.
1990’l1 yillarda tekrar yiikselmeye baslayan bolge-
sel hareketliligin ortaya koydugu taleplere cevap ver-
mek i¢in hitkiimet bir reform paketini hazirlar.
Ancak bu sefer harekete gegen bolgeler farkl bir
etnik ve dilsel gerceklige sahip olan gevre bolgeler ol-
mayip, [talyanin ileri diizeyde sanayilesmis kuzey
bolgeleriydi.(33)Bu bolgelerin ortak talebi kendilerin-
den alinan vergilerin Italy2nin ekonomik olarak geri
kalmus giiney bélgelerine transfer edilmesinin sona
erdirilmesi, {izerlerindeki vergi yiikiiniin azaltilmas:
ve daha fazla ekonomik 6zyonetimdi. Bu yeni siireg
karsisinda harekete gegen merkezi hitkiimet 2001de
parlamentodan yeni bir reform paketini gegirir. Bu
pakette devlet ve bolgeler arasinda daha yasama go-
revlerinin yeniden paylasilmasi yoluyla merkezi hii-
kiimetin bolgesel yasamanin kararlarini iptal
edebilme yetkisinden vazge¢mesini ve bunun yerine
hiikiimet ve bolgelerin anayasa mahkemesine bas-
vuru yapma hakkina sahip olmalari, mali acidan
zayif olan bolgelere yardim etmek i¢in karsiliksiz
esitleme fonuyla kaynaklarin bolgeler arasinda yeni-
den dagitilmasi ve daha fazla 6zerklik isteyen bolge-
lerin merkezi hiikiimetle goriismeler yoluyla bunu
elde etmelerinin yolunun agilmasi gibi maddeler bu-
lunmaktaydi. Paket sahip oldugu ierikle normal sta-
tiiye sahip bolgelere 6zerkligi derinlestirme firsatt

31- The Constitution of Italian Republic 1948, http://www.constitutionnet.org/files/Italy.Constitution.pdf

32- Ugo Amoretti, Italia: Augmentant la Descentralizacio Disminuint la Asimetria. Decentralitzaci6, asimetries i processos de resimetritzacio a Europa: Bélcika,
Regne Unit, Italia i Espanya. Ferran Requejo; Klaus-Jiirgen Nael (eds), IEA, 2009, p.167-168.

33- italya’nin kuzeyindeki 11 blgenin Padania adiyla bagimsiz olmasini savunan Lega Nord iilke Lombardiya ve Veneto bélgelerindeki yerel iki olusumun bir araya
gelmesiyle ortaya ¢ikmis olup 9o’li yillarda yapilan segimlerde kayda deger oy oranlarina ulasmis ve koalisyon hiikiimetlerinin ortagi olmayi basarmistir.
Daha sonraki secimlerde oy oranlan giderek diisen parti, bagimsizliktan vazgegmis olup federal bir italya talebini savunmaya baglamistrr.




vererek 6zel statiiye sahip bolgelerle aralarindaki
farkliliklar: biiyiik 8l¢tide azaltmaktaydi.(34) Ozellikle
devlet tarafindan ¢ikarilan yasalarda agikea yer alma-
yan tiim alanlar {izerinde bolgelerin yasama yetkisi
oldugunun pakette yer almas iki tip 6zerk bolgeyi
birbirine oldukea yaklagtirmaktaydi.

Kuzeydeki Lega Nord'un federal Italya taleplerine
cevap vermek icin hazirlanan 2006 tarihli anayasa re-
form paketi ise referandumda reddedilmistir. Ana-
yasa degisiklik paketi toplanan vergilerin nasil
kullanilmas konusunda son sozii bolgelere birak-
makta, egitim, saglik, adalet konusunda bolgelerin
yetkilerini arttirmakta ve bélgelerin yiiksek mahke-
mede temsil edilmesini éngérmekteydi. Referan-
duma olumlu oy verecek olan bélgeler kuzeyde yer
alan Lombardiya ve Veneto bolgeleri olacak, Friuli-
Venezia Giulia bolgesinde ise evet diyenlerin orani %
497 kadar ¢ikacakti. Toplamda kuzey bolgelerinin %
47’si referanduma olumlu oy verirken yoksul giiney
bolgesinde bu oran % 25e diisecekti. (35)

Hindistan;

Hindistan'n Britanya Imparatorlugu’ndan bagim-
sizhgini elde ettigi 1947den sonra tilkenin teritoryal
temelde reorganizasyonu uzun siire boyunca politik
giindemin en 6nemli maddelerinden biri olmustur.
Britanyalilarin bu devasa iilkeyi yonetmek i¢in ortaya
olusturdugu teritoryal organizasyon mirasi {izerinde
yeni bir devleti olusturmak zorunda kalmak iktidar-
lar1 en ¢ok zorlayan konulardan baginda gelmistir.
Yeni bagimsiz devlete devredilen topraklardan bir
kismi Britanya Hint Topraklar1 olarak adlandirilmig
ve siki bir merkezi yapi tarafindan yonetilmekteyken,
Hint Topraklar1 ad1 verilen geriye kalan topraklarda
ise 552 tane yerel prenslik kurulmustu.

Hindistan dilsel veya etnik kriterlere gore birim-
lere bolmek aslinda 19. ylizyil ortalarindan beri
zaman zaman giindeme gelmekteydi. Hindistan Ulu-
sal Kongresi 1920’li yillardan beri iilkenin dilsel sinur-
lara gore kendi i¢inde béliinmesini savunmaktaydi.
Bagimsizliktan sonra farkli bolgelerin devletin dilsel
stnirlara dayah olarak reorganize olmas talebi {ize-
rinde Kurucu Meclis 1947de Dhar Komisyonunu
gorevlendirir. Komisyon agikladig1 raporunda dilin
yaninda, cografik, mali yeterlilik, idari yasayabilirlik

ve kalkinma potansiyeli kriterlerinin de géz éniine
alinmasini 6nerir. Ancak bagimsizhktan sonra Tiim
Hindistan Kongre Komitesinin devlet alt: birimlerin
nasil olusturulacag konusunu aragtirmak tizere kur-
dugu JVP Komitesi 1949da agikladigi raporunda
eyaletlerin dil kriterine gore olusturulmasini redde-
der ve daha 6nemli sorunlara yogunlasmak i¢in yeni
eyaletlerin olugturulmasinin birkag y1l ertelenmesini
Gnerir.(36) Boylece, Mahatma Gandinin eyaletlerin
dilsel siurlara gore olusturulmasi gerektigi fikrine ve
Hindistanda iktidari ele geciren partinin daha dnceki
sozlerine ragmen dilse ve etnik temele dayali bir fede-
ralizm bagimsizhigin ilk yillarinda 6ngériilmez. Ozel-
likle Pakistan'in birlikten ayrilmasindan sonra
Hindistan'n karizmatik lideri tilkenin birligini tehli-
keye atacag1 gerekgesiyle bu tarz bir federalizme
acikea tavir alacaktir.(37)

Ancak tilkeyi olusturan topraklarda 6rgiitlenen
bolgesel hareketler merkezi hitkiimetin bu tavir degi-
sikligini kabul etmeye hazir degildir. Ulkenin dogu-
sundaki Madrasa bagl topraklarda Telugu dilini
konusanlar i¢in bir eyalet kurulmasi talebiyle yapilan
kitlesel gosteriler hiitkiimeti oldukga zorlamaya baslar.
Ayr bir eyalet kurulmasi yanlist hareketin tiyesi olan
Potti Sriramulunun bu taleple baslattig1 aghk gre-
vinde hayatini kaybetmesi kitlesel ajitasyonun diize-
yini oldukga yiikseltecek ve 1952de geri adim atan
Nehru protestocularin talep ettigi Andra eyaletinin
kurulacagmni agiklayacaktir. 1953’te Andranimn kurul-
mastyla birlikte merkezi hiikiimet reorganizasyonun
nasil yapilacagi konusunu netlestirmesi igin Devlet
Reorganizasyon Komitesini (SRC) kurar. Komite,
devletin reorganizasyonunun ilkelerini tespit edecek
ve hangi toprak parcalarinin eyalet statiisiine sahip
olacagini belirleyecek raporunu(38)1955'te agiklaya-
rak bu konudaki belirsizlikleri giderir. Raporda dilsel
homojenlik temel bir kriter olarak kabul edilmesine
ragmen idari, mali ve politik faktorlerinde eyalet s1-
nirlarinin belirlenmesinde géz dniine alinmasi gerek-
tigi 6nerisinde bulunulur. Kurulacak birimlerin
cografik devamlihgin, idari uygunluk agisindan
6nemli oldugunu, birimlerin yeteri kadar biiyiik ol-
masinin ise etkili bir idareyi ve ekonomik kalkin-
mayla ilgili etkinliklerin koordinasyonunu
saglayacag1 raporda yer almaktayd1. Komite raporda

34- Ugo Amoretti, a.g.e, S. 165, 166, 176. Reform paketinde devletin bdlge statiilerini onaylamasi zorunlulugu yerini bélgelerde yapilacak referandumlar sonunda
statiilerin onaylanmasina birakmisti. Reform ayni zamanda hiikiimetin bélgelerin idari kararlarini kontrol etmek icin yaptig1 diizenlemeleri de agik bir sekilde
ortadan kaldirmaktaydi. Antonio D’Atena, La Reforma Constitucional del Regionalismo Italiano, REAF 2007, s. 18

35- La Ordenacién Territorial Italiana, http://www.fundacionfaes.org/record_file/filename/463/00068-07__la_ordenacion_territorial_italiana.pdf

36- The States Reorganization Act, http://www.ukessays.com/essays/history/the-states-reorganization-act-history-essay.php#ixzz2QBGRIEcp. 1948’de Jai-
pur'da olusturulan komite, kendisini olusturan Jawaharlal Nehru, Vallabhabhai Patel ve Pattabhi Sitaramaiah’in isimlerinin bas harfleriyle adlandirilan komi-

tenin tam adi Kongre Calisma Komitesi’dir.

37- Umsan Ghani, Reorganization of Indian States, 2010. http://www.issi.org.pk/publication-files/1299053773_17699520.pdf
38- Reorganization of States: The Approaches and Arrangements, The Economic Weekly, October 1955. http:/ /www.epw.in/system/files/pdf/1955_7/42/reorga-

nisation_of_statesthe_approach_and_arrangements.pdf
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halkin isteklerinin de 6nemli oldugunu kabul eder
ancak bunun diger faktorlerle birlikte ele alinmasi
gerektigini belirterek ona merkezi bir 6nem atfet-
mez. 16 eyaletin kurulmasinin 6nerildigi raporda séz
konusu eyaletlerin isimleri ve hangi bélgelerden olu-
sacaklar1 da ayrmntili bir sekilde yer almaktaydi.

Merkezi hitkiimet, SRC’nin raporunun ardindan,
eyaletleri esas olarak konusulan dillere gore belirle-
yen Devletin Reorganizasyonu Yasasrni 1956da
kabul eder. Yasay1 hizla uygulamaya geciren hiiki-
met ilk kapsamli reorganizasyon siirecini baglatir ve
ayni y1l bes eyaleti kurar. Pencap'taki Sih hareketinin
dini temele dayal olarak Pencap'ta bir eyalet kurma
talebi ise Hindistan'n bir kez daha dinsel temelde
boliinmesini istemeyen merkezi liderlik tarafindan
kabul edilmez. Nehru bu bolgeyi Hindu ve Sihler
arasinda bolmek yerine daha fazla toprak ekleyerek
Pencap1 daha da bilyiitiir. Sih liderligi dini retorigi
terk etmesi ve eyalet taleplerini dilsel ve etnik bir te-
mele oturtmastyla 1966da Pencap eyaleti olusturu-
lur.39) Hindistanda ikinci reorganizasyon siireci ise
1971-87 yillar1 arasinda gerceklesmis olup Assam
Eyaleti(40) {izerinde yogunlagmistir. Cok farkli agiret,
karigik dilsel ve etnik gruplardan olusan bu eyaletteki
niifusun sisteme daha iyi entegre edilmesi amaciyla
bu toprak parcasindan alt: yeni eyalet olusturulmus-
tur. Ay siiregte Pencap'tan kuzeyinde kalan toprak-
lardan Himachal Prades eyaleti olusturulmus ve son
olarak da batida Hint Okyanusu kiyisindaki Goa
kenti ve cevresinden Goa Eyaleti olusturulmustur.
41)

Hindistanda bugiine kadar yaganan reorganizas-
yonlardan tigiinciisii ve en sonuncusu 2000 yilinda
gergeklesmistir. 1990’]ar boyunca 6zellikle Hindula-
rin gogunlukta oldugu bolgelerde bolge siyasetin
giiclenmesiyle Hindu milliyetgi giicleri de yiikselise
gecmeye baglayarak merkezi hitkiimetlerde koalis-
yon ortag1 olmustur. Bu partilerin merkezde sahip
olduklar: gicti harekete gecirmeleriyle Hindu bolge-
lerinde ti¢ yeni eyalet kurulmugtur. Hindu dilini ko-
nusan her ii¢ bolgenin bagh olduklar: eyaletlerin
diger bolgelerinden ekonomik acidan daha geri ol-
malar1 kurulma gerekgelerinin ekonomik gelisme ol-
dugunu gostermektedir.

Devletin i kez gecirdigi reorganizasyon siiregle-
rinde toplam 28 eyalet kurulmasina ragmen yeni
eyalet talepleri tilkenin gesitli noktalarindan yiiksel-
meye devam etmektedir. Yirmiye yakin bolgede or-
taya ¢ikan bu taleplerden en giincel olan: kitlesel bir
zemine oturan Telangana eyaletinin kurulmast ile il-
gili olanidir. Andra Prades'te yer alan Telangana bol-
gesinde Andrayla ayni dil konusulmasina ragmen
ekonomik olarak bu bélgeden geri olmas yeni eyalet
talebinin zeminini olusturmustur. Elli yildan beridir
dile getirilen ayr1 bir Telangana Eyaleti talebinin son
yillarda kitlesel bir destek bulmasi 2009da devleti
ayr1 bir Telangana eyaleti olusturma siirecini baglat-
mak istegini actklamak zorunda birakmugtir. Yeni
eyaletin olusturulmasi meselesini aragtirmak tizere
hiikiimet 2010da bir komisyonu gorevlendirdigini
aciklamistir. S6zii edilen eyaletin giiniimiize kadar
kurulmamasinin en 6nemli nedeni hiikiimetin eya-
letin kurulmasini agiklamasindan sonra yeni eyalet
kurma talebini yiikselten gruplarin harekete gecme-
sinin Pandoranin Kutusuw’'nu agmasindan korkulma-
sidur.

Nepal;

Nepal’i 239 y1l boyunca yéneten krallik rejimi
Maocu hareketin yonetimindeki halk savagt sonu-
cunda geri adim atarak tilkedeki demokratik giiglerle
uzlasmaya varir. Ulkenin demokratiklesmesi gor-
evini tistlenen kurucu meclisin 2007de hazirladig
gecici anayasa, krallik rejimine ve iiniter devlete son
vererek onlarin yerine demokratik federal sistemi ge-
tirir. Anayasa daha once merkezi iktidarin baskust al-
tindaki etnik gruplara yonelik ayrimciligi ortadan
kaldurir, kast sistemini yasaklar ve basta kadinlar
olmak tizere dezavantajli durumda olan sosyal grup-
lara firsat esitligi tanur.(42)

Ancak 2007de anayasa ile ilan edilmesine ragmen
ortaya ¢ikan sorunlara ¢oziim getiremeyen Nepal'in
federallesme siirecinde simdiye kadar 6nemli bir
mesafe kat edilememistir. Bu siirecte tiim taraflarin
en ¢ok ilgisini geken ve birbirinden gok farkli ¢6ziim
onerilerinin ortaya atildig1 mesele hangi eyaletlerin
kurulacag1 ve bu eyalet sinirlarinin hangi kriterlere
gore cizilecegi meselesidir. 100 civarinda etnik gru-

39- Maya Chadda, Integration through Internal Reorganization Containing Ethnic Conflict in India, The Global Review of Ethnopolitics, Vol.2 no.1, September 2002,
s. 48, 49. http:/ /www.ethnopolitics.org/ethnopolitics/archive /volume_Il/issue_1/chadda.pdf Ancak bu kez Pencap Hindu dilini konusanlar bu eyaletten ko-

parak Haryana eyaleti iginde toplanacaktir.

40- Assam’in eyaletlere béliinmesinin eyaletler kurulmasi talebini merkezine alan ciddi kitlesel hareketlilige dayanmadigi gerekgesiyle bazi arastirmacilar tarafin-
dan yukardan asagi yoluyla gerceklestirildigi elestirisine maruz kalmaktadir. Bundan farkli diistinenler ise Manipur ve Tripura’daki isyanci hareketin bu eya-
letlerin olusmasina sebepoldugunu agiklamasini yapmaktadir. Diger yandan, talep olmamasina ragmen Assam’da Arunachal Prades ve Meghalaya eyaletleri
olusturulmustur. Adi gegen eyaletlerden ilkinin olusturulmasinin amaci Cin’in buranin iizerindeki toprak talebini engellemekti. Maya Chadda, a.g.e., s. 51

41- States and Territories of India, Wikipedia, http://en.wikipedia.org/wiki/States_and_territories_of_India

42- Kast sistemi 1960’ta yasaklanmasina ragmen fiili olarak varligini siirdiirmekteydi. Ulkenin basta kast gruplari olan Brahmin, Chhettri ve Newarlar iilkede mev-
kilerin ezici bir bolimuniin ellerinde bulundurmaktaydilar. Towards Conflict Transormation in Nepali: A Case for UN Mediation,

http://www.monitor.upeace.org/pdf/Peacemag-Nepal.pdf



bun ve 70 civarinda dilsel grubun bulundugu tilkede
en ¢ok ragbet bulan etnik temelde federe eyaletlerin
sinirlarinin ¢izilmesi konusunun nasil ¢oziilecegi me-
selesi simdiye kadar ¢oziilememistir.(43)

Siirecin ilerlemesini zorlastiran bir bagka nokta fe-
deralizmin basta gelen aktérlerden olan Madhesileri
icin kurulacak eyaletin hangi topraklar1 kapsayacag:
ile ilgilidir. Madhesiler iilkenin giineyinde boyunca
uzanan tiim topraklarin kendileri igin kurulacak eya-
lete baglanmasini isterken, bu eyaletin Hindistan s1-
nur1 boyunca uzanmasindan kaynaklanan stratejik
éneminden dolay: bu talep bazi etnik gruplar tarafin-
dan kabul edilmemektedir.

Federal yap: izerinde uzlagmayi zorlastiran bir
bagka konu doguda yasayan Limbular tarafindan
kendileri icin ayricaliklar talep etmeleridir. Daha
once baskr altin alimmis etnik gruplarin ugradiklar
magduriyeti telafi etmek i¢in yonetime katilmakla il-
gili diger etnik gruplardan daha tistiin haklar talep et-
mektedirler. S6z konusu etnik gruplar federal bir
sistemde bile bu tiir kurumsal ve yasal mekanizmalar
olmadan marjinalleseceklerinden korkmaktadirlar.
Diger yandan, Limbus etnik grubunun iilkenin do-
gusunda kurmak istedigi eyalet ise bu kez ayni top-
raklarda hak iddiasinda bulunan Madhesiler
tarafindan kabul edilmemektedir. Nepalde federaliz-
min inga siirecini geciktiren bir bagka 6nemli mesele
ise tilkede uzun bir tarihi ge¢misi olan kastlar mesele-
sidir. Etnik hiyerarsinin tepesinde yer alan iki egemen
kast olan Brahmin ve Chhetriler etnik temelde kuru-
lacak federalizmin yonetimdeki hakimiyetlerini orta-
dan kaldiracagina inandiklar1 i¢in siirece muhalefet
etmektedirler. Buna benzer bir sekilde diger etnik
gruplarda ge¢miste kast hiyerarsisinde kendilerine ta-
ninan ayricaliklar: korumak istemektedirler. (44)

Ulkenin cografik yapisi da etnik federalizm teme-
linde bir inga siirecini zorlagtiran bir baska faktor ol-
maktadir. Himalayalarin giineyinde yer alan iilkede
sirastyla dogu-bat1 dogrultusunda 6nce daglar, ardin-
dan tepelik alanlar uzanmakta ve bunu da en giiney-
deki ovalar izlemektedir. Bu yapiya ek olarak da
tilkedeki baslica akarsu havzalari kuzeyden giineye
dogru daglik, tepelik ve ovalik alanlar boyunca ak-
maktadir. Ulkenin bu cografik yapisindan hareket
edenler daglar, tepeler ve ovalarin kendi aralarinda

bir biitiinliigii meydana getirdiklerini ve bu tig farkl
yer sekillerinden sadece birini kapsayan bir bolgenin
kalkinmasinin engellenecegini ileri siirmektedirler.
Bu yaklagimi benimseyenler kurulacak bélgesel bi-
rimlerin “birbirleriyle mukayese edilebilir ekonomik
sartlara” sahip olmalari icin kuzeyden giineye uzan-
malar1 gerektigine inanmaktadir.(45)

Nepal Gegici Anayasasi, yeni anayasanin yiriir-
liige girmesinden 6nce tilkenin yeniden yapilanma-
sin1 sart kosmustur. Bu gorevin yerine getirilmesi igin
hareket gecen hiitkiimet 2008de Devletin Yeniden Ya-
pilandiriimasi ve Devlet Yetkilerinin Dagitilmasi Ko-
mitesi ad1 altinda 43 kisiden olusan yapiy1 kurmustur.
Nepal i¢in benimsenecek federal modeli belirlemeye
yonelik calismalar yapmakla yiikiimlii olan bu olu-
suma siyasi partiler devletin yeniden yapilandiriimasi
ilgili hazirladiklar: tasarilart sunmuslardir. Komitenin
devletin yeniden yapilandiriimasi ile ilgili hazirladigy
raporda etnik temelde 14 eyaletin kurulmasi 6neril-
mistir.(46) Ancak beklentileri kargilanmayan gesitli
etnik gruplarm bazi siyasi partilerin muhalefeti rapo-
run reddedilmesine sebep olmustur. Bu tartigmal ra-
porun ardindan hiikiimet 2011de aldif1 kararla
geregince uygun bir federal modeli onermekle gorev-
lendirdigi Devleti Yeniden Yapilandirma Komisyo-
nunu kurmustur. Fakat dokuz tiyeden olusan
komisyondaki tiyeler arasinda uzlagma saglanama-
mus, lyelerin gogunlugu tarafindan yayinlanan ra-
pora kargt azinhktaki tiyelerde yeni bir rapor
yaymnlamugtir.(47) Cogunluk raporunda etnik temele
dayali olarak 11 eyalet kurulmasi 6nerilirken azinlik
raporunda ise ekonomik yagayabilirlik kriteri geregi 6
eyaletin kurulmasi 6nerilmistir. Her iki raporun ya-
yinlanmasinin ardindan beklentilerinin kargilanma-
digini ditgtinen kesimler tarafindan tilkede genis caplt
protestolar yapilmugtir.

Nepal'in federal inga stireci kapsaminda teritoryal
reorganizasyonu konusu siyasi olusumlarimn yani sira
akademik cevrelerinde yogun ilgisini gekmis ve bu
kesimler tarafindan gok sayida 6neri yapilmustir.
Bunlardan ilki 2003 yilinda Bohara tarafindan oneril-
mis olup, nehir havzalar1 boyunca kurulacak 5 eyaleti
kapsamaktadir. 2006 yilindaki ¢aligmalarinda Dev-
kota ve Gautamda nehir havzalarini kapsayan 3 eya-
letin yaninda Katmandu Vadisinde i¢in bir eyalet

43- Omegin etnik grup olarak bir bélgede en yiiksek yogunlasmaya sahip olan Newariler Katmandu Vadisi® niifusunun ancak % 36'isini olusturmaktadir. Yine, iil-
kedeki en bilyiik etnik grup olan Chhetriler icin kurulmasi 6nerilen bélgede s6z konusu grup niifusun % 16’isini olusturmaktadir. Adam Bergman, Ethnic Fe-
deralism in Nepal: A Remedy for Stagnating Peace Process or an Obstacle to Peace and Stability?

44- Etnik aynicaliklar ve kastlardan kaynakli sorunlar hakkinda daha genis bilgi icin bknz. Adam Bergman, a.g.e., 5. 13-14

45- Nicole Topperwien, Drawing the Federal Map of Nepal, Forum of Federations, n. 11, 5.12 2009,
http://www.forumfed.org/en/products/magazine/Nepal20o9/Nepal-federal-map.php

46- Restructuring of the State and Distribution of State Power Committee,

47- Report on Concept Paper and Preliminary Draft ~ http://www.ncf.org.np/upload/CA/Concept_Paper_Restructuring_State_GTZ_ENG.pdf
Restructuring the Nepali state, http://himalmag.com/blogs/blog/2012/02/16/restructuring-the-nepali-state/



kurulmasi 6nerisini getirmistir. Pitamber Sharmada
(2007) biri disinda hepsinin kuzeyden giineye uzan-
dig alt1 bolgenin kurulmasini nermistir. Sozii edi-
len bu her ii¢ 6nerinin ortak yonii etnik temele
dayali federalizme kars1 tavir almalaridir. Bu gortisii
benimsemeyen diger arastirmacilar ise daha ¢ok
etnik temele dayali federalizm énerilerinde bulun-
muslardir. Bu gortiste olanlardan biri olan Limbu
(2003) teritoryal federasyonlarin iginde kiiltiirel fede-
rasyonlarin kurulacag1 7 6zerk bolgeyi ve bunun
icinde de dilsel sinirlara dayal alt-birimleri 6nermis-
tir. Shastra (2005) hacim olarak olduk¢a homojen
olan 14 eyaletin kurulmasim 6nerisinde bulunurken
Gurung (2005) eyalet sayismin 11 olmasi gerektigini

48- Adi gecen arastirmacilarin daha ayrintili goriisleri icin bknz: Shiv Raj Bhatt ve Syed Mansoob Murshed, Nepal: Federalism for Lasting Peace, Journal of Law and

savunmustur. Sharma ise (2007) 15 kiiciik eyaletten
olusan ve eyalet meclislerinde orantili temsile dayal
bir sistemin oldugu kiiltiirel bir federasyonun kurul-
mast Onerisini getirmistir.(48)

Devletin yeniden yapilanmasi kapsaminda teri-
toryal reorganizasyon icin gerek siyasi partiler ve
devlet tarafindan kurulan yapilar gerekse de akade-
mik cevreler tarafindan sunulan 6nerilerin higbiri
tlim kesimlerin beklentilerini kargilayamamustur.
Durum béyle olunca yeni anayasay1 hazirlama tak-
vimi siirekli olarak uzatilmakta ve bu da “Yeni
Nepal” olarak tabir edilen donemi bekleyen gok
farkli kesimleri daha fazla 6fke ve endiseye sevk et-
mektedir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz

Conflict Resolution Vol. 1 (6), November 2009, http://www.academicjournals.org/jlcr/pdf/pdf2009/nov/bhat%20and%2omurshed.pdf



Ozgiir Yasam, Kendilik Bilinciyle insa

i Nasrullah Kuran

Yasam iddias1 olan her varlik, yasam buldugu ze-
minle bag icerisinde kendini var eder. Insanin yagam
buldugu ve kendini var ettigi zemin, igine dogdugu
toplumdur. Orgiitlii bir yap1 olurak toplum, insanin
varlik buldugu en gelismis, organize olmus dogadir.

Bu manada toplumsallik, evrende dile gelen en ge-
lismis diisiince ve zekadur; zeka, diisiince ve eylem
giicii olarak insanin orgiitlilliigtidiir demek yanlis ol-
mayacaktir. Aksine, toplumsallik, orgiitliliigiin ta
kendisidir. Orgiitliilitk toplumu toplum yapan, onu
bir arada tutan temel giictiir. Bu gli¢ olmaksizin top-
lumsalliktan, toplumun varhgindan séz etmek miim-

Edilen Demokratik Komiinal Yasamdir!

lardur.

Baskici ve somiiriicii sistemler, bu nedenle 6nce
toplumsalliga, toplumu toplum yapan degerlere, onun
orgitliligiine saldirirlar. Clinkii bilirler ki insanin di-
renme giicl toplumsalligiyla baglantilidir. Toplumsal-
ligin dagitiimast, bozuma ugratilmasi, insanin
direnme giiciinii zayiflatilmasidir. Bu bilme hali on-
lary, toplumun béliip pargalama, celiskiler tireterek
birbirine diisiirme ve diigmanlastirma, boylelikle ken-
dine muhtag hale getirerek baglami taktiklerinde de-
rinlegtirmeye yoneltir. Tarihin kayit altina aldigs tiim
iktidar ve devlet oyunlarmda bu oyunlarn smif; irk,
cinsiyet, resmi din ve uygarlik biciminde ifadesini
bulan argiimanlarinda benzer yaklasimlarla kargilagi-
riz. Giniimiiziin kapitalist sistem anlayisy, tarihsel bi-

insan gercegi toplumsal béliinme ve parcalan-
maya ugratilarak orgiitlillitkten diisirilir-

rikim ve pratiklesme agisindan baski ve somiirt
uygulamalarmin en diisiik, en rafine ve saldirgan do-
neminde bulunmaktadur. Bio-iktidar denemeleriyle
toplumsalligindan uzaklastiriimas, kendi icine hapse-
dilerek egoizm ve korkunun sikintist altinda tiiketici-

ken, aslinda bagh bulundugu gelenekten,
kiiltiirden, 6z bilingten, ahlaki ve politik var-
lik olma ozelliklerinden diisiiriiliir

kiin degildir. Bundan dolayidir ki tiim toplumsal
ingalar orgiitsel emek ve calismalar sonucunda ancak
varlik bulabilmislerdir. Toplumsal inganin saglam te-
meller iizerine kurulmast ve siireklilik kazanmasi da,
yine 6rgiitliliik diizeyinin saglamligy ve niteligiyle
baglantih gelismistir. Bu nedenle toplumun var olma
ve varlik bulma cabasi, kendi 6z orgiitliiliigtinii ya-
satma ¢abasindan bagimsiz diisiiniilemez. Tiim ya-
sanmug tarihsel 6rneklerden de bilinmektedir ki,
orgiitselligin elden birakildigy, 6z orgiitleme ve 6z yo-
netim ¢alismalarmin kesintiye ugratildig1 anlar, top-
lumsalin diisiince bagimsizliklarini ve 6zgiir
iradelerini yitirerek tarihsel ve fiziksel esaret altina
alindigy, her tiirlit somiirtiye ve soykirima agildig an-

lige yonlendirilmis, duyarsiz, pasif ve edilgen insan
taslaklary, kapitalist Modernite tarafindan adeta piya-
saya stiriilen birer ticari mala, metaya dontistiiriilm-
ustir.

[nsan gercegi toplumsal boliinme ve parcalanmaya
ugratilarak orgitliilitkten diistirtiliirken, aslinda bagh
bulundugu gelenekten, kiiltiirden, 6z bilingten, ahlaki
ve politik varlik olma 6zelliklerinden diistirtiliir. Asi-
milasyon, kiiltiirel soykirim uygulamalari ve dizginle-
rinden bosaltilms bireycilikle, toplum ve insan
varolusunun anlamina uygun olarak gelisimini siir-
diirmekten alikonmaz. Sadece, ayni 6lgekte tarihi
olan bag1 koparilarak tarihsizlestirilir. Tarihsizlestir-
meyle birey ve toplum bir yandan kendi 6z gercegin-
den yabancilastirihrken, diger taraftan karst ideolojik
asllama ve imalata dayali sahte tarih ikamesiyle s6-



miirgeci sistemin parcast haline getirilmek istenir. As-
linda tek tek her birey sahsinda yiiriitiilen, 6z benligi
siliklestirilerek ruh, duygu ve diisiince diinyasinmn ele
gecirilmesi, fethedilmesidir. Toplumsalligin gecisken
kiiltiirlerinden geriye kalan resim, evrenselligi coklu
ve cogulcu rengi yerine, bir 1rka, tekgi bir zihniyete
dayali ulus-devlet fagizminin gri ve soluk resmi ve
onun kul ideolojisidir.

Kapitalist sistem, toplumun 6rgiitlii varligma yo-
nelirken, iki temel dzelligini, toplumun ahlaki ve poli-
tik yapisini oncellikle hedefler. Ahlakin kolektif biling
olarak toplumsal islevi en iyi sekilde yapma, toplu-
munu savunma ve bu temelde olusmus ilke ve 6l¢iile-
rin yagsamu sekillendirme niteligi, yine politikanin
toplumu kendi 6z varlig1 igin gerekli olan ihtiyaglarin
karsilanmasinda tartisma, karar olusturma ve eyleme
geeme Ozelligi, kapitalizm karsisinda insanin direne-
rek toplumsalligini siirdiirmesinin kaynagin olustu-
rur. Dolayisiyla ahlaki ve politik yapmimn
hedeflenmesi, toplumun varolus esaslarmnin hedeflen-
mesidir. Ciinkii toplum ahlaki ve politik bir olgudur.
Ahlakin toplumu ortak degerler etrafinda birlestiren,
6l¢ti olusturan, diisiinmek ve yapmak eylemini este-
tize ederek “iyi, dogru ve giizel” kavramlarin yarattigy
anlam iliskisinde degerlestiren kiiltiir olusturucu ya-
pisy, toplumu siirekli var kilar. Gelistirdigi toplumsal
dayanigma bilinci ve kiiltiiriiyle komiinal yasam ahla-
kini olusturur. Ortaklagsmanin, farkhiliklarin birlikteli-
ginin, esitligi, demokratik ve politik olmanin
orgiitlenme birimi olarak komiin, toplumun 6z yaga-
mun organizasyonudur. Klan topluluklarinda giini-
miiziin ahlaki ve politik toplumunu insa
calismalarina kadar uzanan tarihi bir arka plana sahip
olusu, kapitalist modernitenin halklar tarihsizles-
tirme amacina kars: giiglii bir direng noktas olarak
kendini iiretmeye devam etmektedir.

Toplumsal olgu olarak politikann ise, anlam ve
irade gelistiren, biling ve kimlik olusturucu, toplum
lehine eylem gelistirmenin yani sira yaraticilig: da te-
tikleyen, dolayisiyla 6zgtinliikle 6zdeslesen bir yapisi
vardur. Toplum, kendi 6z varlig, temel maddi ve man-
evi ihtiyaclart i¢in bir araya gelmekte, tartigarak ve ka-
rarlagarak, yasamin her alanina iliskin kendisi i¢in
sonuglar olusturmakta, kendi 6z yonetimini agiga ¢1-
karmaktadir. Oysa kapitalist modernitenin iktidar ve
devlet yapilanmalar1 insanlara bunun tam tersini bel-
letmis, politika ve belirli seckinler toplulugunu, bii-
rokrasinin ugras: olarak gosterilmistir. Toplum en asli
isinden, kendi hakkindaki konularda tartigma ve
karar alma yetisinden uzaklastirilarak politik varlik
olma ve 6zelligine yabancilagtirilmustir. Burada belirt-
mek gerekir ki insandaki yabancilagma, iddia edildigi
gibi insan varligini emek siirecinde kendi emegini

satmastyla baglayan bir durum degildir. Daha 6nce-
sine, insanin politik alanda siiriilmesiyle politik varhik
olma ve 6z yonetimini olusturma giictinden diigerek
pasif ve edilgen, kolece bir ¢izgiye ¢ekilme siirecine
kadar uzanmaktadir. Toplumun politiksizlestirilmesi,
ya da insanin politik alanin disina ¢ikilmasi demek,
insanin kendine, toplumuna ve tarihine yabancilas-
mast demektir. Kendini bilem ¢abasindan uzaklas-
mak ve kendisi olmaktan, kendi dogasindan
¢ikmaktir. Gramscinin de belirtigi gibi, “ kendini bil-
mek, kendisi olmak, kendini yonetebilmek, kendini
aywrabilmek, kaos durumundan kendini kurtarmak
ve diizenin, ama insanin kendi diizenin bir idealin
pesinden gotiiren kendi 6z disiplinin bir pargasi ol-
maktir” Eger insan kendi toplumsallig: igerisinde var-
lik nedenini stirekli arama ve anlamlandirma, kendi
iradesiyle tercihlerini ve ¢6ztimlerini belirleme 6zgiir-
liigiine sahip degilse, o ne kadar insandir?

Kapitalist uygarlik toplumun ahlaki ve politik var-
ligina yonelirken, ahlaki ve politik toplumun komii-
nal yasam ve 6z yonetim olusturacak, bireyi
ozgiirlestirici giiciiniin farkinda olarak ve bu giiciin
giiclit ise zayiflatilmasy, diistiniilmesi, zayif ise gelis-
mesinin engellemesi amacin igerir. Biitiin baski ve
somiiril yonelimleri distan bir dayatma olarak bunun
arayisinda olmuslardir. fktidar ve devlet yapillanmala-
rinn tarihi, bununla yani ahlaki ve politik toplumlari-
nin kendi 6z yonetimlerini ve komiinal yasamlarini
olugturarak var olma direnciyle miicadelenin tarihi-
dir. Ancak bu olgunun sadece bir yoniinii ifade eder.
Olgunun diger yonil, kars: tarihi ise sudur; bir de top-
lumsal miicadeleler tarihi, yabanci iktidarlara kargt
toplumlarin kendi yonetimlerini dzgiirce tayin etme
cabalarindan olusmus bir tarih vardir. Kabile ve agi-
retlerin yabanci iktidarlara boyun egmekten ve 6z y6-
netimlerinden vazgecmektense kirmdan ge¢meyi
goze almalar1 bunun en somut ifadesidir. Klandan
agirete, konfederal denemelerden Paris Komiiniine,
dini cemaatlerden felsefi ekollere, 20.yy pratiklesme-
sinden giiniimiiziin demokratik komiinal miicadele
ve insa calismalarina kadar siiregelen “varligini ko-
ruma ve ozglirligtinii savunma’ miicadeleleri, halen
siirmekte olan bu tarihin kendisidir. Bu tarihin var-
118y, toplumlarin kendi 6z dinamikleri dogrultusunda
6z yonetimlerini olusturma ve yasamlarini kendi
anlam ve kiiltiir 6rgileri dogrultusunda diizenleme
arayisindan vazgegmediklerinin gostergesidir. Bunun
ki Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan “bir toplum
icin en hayati, ahlaki, bilimsel ve estetik gorev, 6z yo-
netim giicline erismektir” Vurgusunu yapar ve yone-
tim olgusunu “evrendeki diizenlemeyi, kaostan ¢ikis
halini ifade eder” Tarzinda garpici bir ifadeye kavus-
turur.



Biitiin bu gerceklesmelerin 15181nda, 6z yonetim ve
demokratik komiin kavramlarimni yabanci yonetim ol-
gusundan ve dar komiin anlayiglarindan ayrigtirarak
kendi biitiinselligi ve diger kavramlarla iligkeselligi
icerisinde, 6ztinde her neyi ifade ettigini tanimlamak
gerekirse sunlar belirtilebilir. Oz yonetim, 6ziinde her
canh varligin, madenin dogasinda vardir. Canli ve di-
namik olanin enerji ve madde halinde de olsa kendi
kendini diizenlemesi anlamina gelir. Toplumsal yaprya
vardigimizda bunun anlamy, benzer zihniyetler de or-
taklasan birey ve topluluklarin kendi kendini yonet-
mesi, giindem olusturma, tartisma, karar alma yani
siyaset yapma siireclerine dogrudan ve siirekli katila-
rak agiga cikan toplumsal erkin diizenleme ve denet-
lemeleridir. Oz yonetim, kendilik ve demokratik
ozerklik olarak 6z iradenin agiga ¢cikarilmas, toplum-
sal birimler halinde 6rgiitlendirilmesi kurumlagtiril-
mast amact tizerinden gergeklesir. Yonetim bigimi
olarak iktidarlasmay1 reddeden, iktidarin anti-top-
lumsal 6zelligine kargt her agidan toplumsalli: 6nce-

netimin esas konusunu olusturur. Bilgi paylagimi ger-
geklesiyor, topluluk tiyesi birey-birimler tartigma ve
karar stireclerine katilarak kolektif sonuglar tiretebili-
yorlarsa orada 6z yonetim varligindan s6z edilebilir.
Bu durum bize aym diizeyde 6z yonetimin 6zgiirlitk
ve dogrudan demokrasi ile iliskisini gosterir. Bu bag-
lamda 6z yonetim, demokratik yonetimdir; dogrudan
ve yerinden katilimcr demokrasidir. Hakeza 6zgiir-
litkte, kendilik bilinci ve bu temelde anlam ve eylem
giiciine erismek ise eger, 6z yénetim bunun en iyi dii-
zelttigi alandur. Bilincin kimlik ve kisilik olusturucu
eylemi en gok 6z yonetim giictine ulagmis toplum-
larda 6zgiirce dile gelmektedir. Nasil ki her varlik
kendi 6ziinii ortaya koyup gelistirerek var olabiliyorsa,
6z yonetimde demokrasi kiiltiiriinii ve bilincini de ge-
listirerek kendini stirdiirebilir.

Gliniimiizde sorun, esasta ve agirhkli olarak 6z
kimlik ve 6z yagam sorunlar1 da diyorsak, bunu da
toplumun 6z yonetim giiclinii yitirmis olma duru-
mundan bagimsiz degerlendiremeyiz. Kimligi belirle-
yen ona kisilik ve karakter kazandiran yagsam bilinci
ve kiiltiiriidiir. Yasama yon veren ve onu diizenleyen

ise insanin sahip oldugu 6z kimligidir. Yasam kimligi,
kimlik te yagsami gergeklestirir. Oz kimlik 6z yagam
sorunu, toplum ve bireyin i¢inde hareket ettigi yagam
alany, anlam diinyas ve yapisalliklar1 disardan bir mii-
dahaleye ugradigy, var olusunun anlamina uygun ola-

Oz yonetim, kendilik ve demokratik
ozerklik olarak 6z iradenin aciga cikanl-

masi, toplumsal birimler halinde o6rgiit-
lendirilmesi, kurumlastirilmast amact

iizerinden gerceklesir

leyen iktidar ve devletten kaynaklayan baski ve
somiirti sorunlarina ¢6ziim olusturmay: amaglayan
bir yapr sergiler. Bunu kendiliginden gelisen ve siirek-
lilik kazanan bir durum olmadigin bildiginden toplu-
munu olusturdugu siyaset, sosyoloji, sanat, ekonomi,
ekoloji, ozgirliik akademilerinde bizzat yagamin
icinde egiterek politik bilincini ve ahlakini ve duyarli-
ligimi siirekli canli tutmaya 6zen gosterilir. Clinki 6z
yOnetim gerceginin insasi ve bagarisinda temel rol in-
sana aittir, temel unsur insanin kendisidir. Insanin
ideolojik bakimdan sahiplik edecegi nitelik, kaginil-
maz bir sekilde 6z yonetimin de niteligini belirleye-
cekdtir.

Somiirgeci yabanci yonetim erkine kars: toplumun
6z yonetimini olusturmasi hayati éneme sahiptir.
Birey agisindan beynin islevi neyse neyi ifade edi-
yorsa, toplum agisindan da 6z yonetimin islevi ben-
zerdir, ayni seyi ifade eder. Toplumsal islevin
netlestirilmesinden hangi araglarla ve nasil yiiritiile-
cegine, ihtiyaclarin karsilanmasindan toplumun savu-
nulmasina kadar tiim sorunlar 6z yonetimlerin
faaliyet alanina girer. Bununla birlikte 6z yonetim tim
bunlara nasil, hangi yontemle gerceklestirdigi, 6z yo-

rak gelisimini stirdiirmesini engellendigi kosullarda
ortaya ¢ikar. Bu ortamda, 6z yonetimini gelistirmis
toplumlar dogalarna yonelik gelisen bir miidahale
karsisinda tutumsuz kalmazlar. Kendi varhiklarimin
anlamuni korumak {izere s6z konusu miidahaleye
karg1 direnise gecende her alanda kendini savunurlar.
Oz savunma pratikleri onlart her tiirden yabanc1 yo-
netim ve dis miidahaleye karsi koruma altina alir uya-
nik tutar. Dolaysiyla 6z yonetimine kavusmamus bir
toplumun 6z kimlik ve 6z yagam sorunlarini ¢ozme-
sini, bu dogrultuda 6z savunma yapmasin beklemek
gercegin ruhuna aykiridir.

Komiinal Yasam, Ahlaki

ve Politik Bireyle Yasam Bulur!

Insanin en derin, en gizli miilkii yasayanlarmn
biiytik toplulugudur; onun kan ve kan bagina bagh
komiindiir. Kan sudan daha koyudur, bireyin kendi-
sini icinde buldugu topluluk, devletin ve toplumun
zay1f etkilerinden ¢ok daha giiclii ve soylu ve ondan
¢ok ¢ok daha eskidir. (Landauer)

Oz ydnetim ne kadar toplumsal yapr i¢in beyinsel
bir isleve sahipse, toplumun kendini siirdiirme ve var
olus bicimi olarak komiinal demokratik yasam da o
denli gerekli ve vaz gecilmezdir. Komiinal demokratik
yagam, toplumsal iligkilerin 6z niteligi, toplumsal ha-



yatin anlam ve canlilik kazandig1 6zgiir yasam formu-
dur. Dogal toplumun ilk yasam modeli olan komiin,
zihniyet birlikteligi yapmis topluluk tiyelerinin esit-
lik¢i ortak yasam birlikteligidir. Yasami meydana geti-
ren toplumsal isler de, kargilailan sorunlarda ve
¢oziimlerde ortak davranma, kolektif eylemde bulun-
madir. Her bir komiin iiyesi, komiin bilesiminin ge-
neline karsi kendini sorunlu géren bir ahlak yapisina
sahiptir. Ayni gekilde komiin de her bir tiyesine karst
ayni ahlaki sorumluga sahiptir. Insanin yaratici ve
elestirici akliyla inga ettigi komiin, insanin toplumsal
tarihinde yaklasik 300 bin yilli agkin bir siireyi kapsa-
maktadur. Kapitalist barbarligin yogun yonelimleri so-
nucu biiyiik ol¢iide ¢oziilen ve ancak belirli, smirl
alanlarda, sistem diginda kalmay1 bagarabilmis halk
topluluklarinda siirdiiriilebilen komiin 6rgiitlenmesi,
gliniimiiz toplumunun yasadig1 bunalimdan ¢ikis
icin hala 6rnek bir toplumsal yasam modeli olma
ozelligini korumaktadir.

Demokratik ulus bilincinin temellik ettigi toplum-
birey iliskisinde, birey, 6zgiirliigiinii toplumun komd-
nalitesinde, yani canly, kolektif ve tiretken yagaminda
bulur. Bireyin kendi farklihig, yetenegi ve emegi te-
melinde komiin tinitesinde yer alarak islevsel bir po-
zisyon benimsemesi, komiiniin demokratik 6zit
cergevesinde sekli politik etkinlik igerisinde bulun-
masy, bireyin bilinglenerek 6zgtirlesmesi agisindan
6nemli bir zemin yaratir. Bu zemin aslinda bireyin
kendi 6zgiirliigiiniin ve yeteneklerinin farkina vara-
rak kendisiyle tanistigy, bireysellestigini gerceklestir-
digi 6zgiir bir alandir. Demokratik ulus bilincinin
ozgiin bireylerle ve demokratik komiinal yagamla
ancak gelistirebilecegi ilkesi, boyle bir alani yasatirken
birey agisindan 6zgiir oldugu kadar komiinal, komii-
nal oldugu 6l¢iide de 6zgiin olma sorumlulugu yiik-
ler. Burada 6nemli olan, bireyin tiim bu
gerceklesmeleri ancak mensubu bulundugu komiinle
birlikte demokratik politika temelinde yasayabilecegi-
nin idrakinde bulunmasidir. Bu da ancak ahlaki ve
politik olmakla miimkiindjir. Bir birey ne kadar ah-
laki ve politik, komiinal yasama sayg ve baghlik te-
melinde biling ve sorumlulukla yaklasirsa, o denli
kendini ve toplumunu gergeklestirme, 6zgiirlestirme
potansiyeline sahip olur.

Kapitalizmin ulus-devlet ve milliyetcilik zihniyle
zehirleyerek, boliinmds, hirsh ve duygusuz hale getir-
digi, toplumsalliga ait sosyal, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel herseye yabancilagtirdig birey ve gercegi,
koklerinden koparilmus, benligi olmayan bir gergektir.
Kapitalizmin iliskileri rekabet ve tahakkiim olgular1
tizerinden gelistiginden, sonuglar: birey agisindan bi-
tiricidir. Demokratik komiinal 6rgiitlenmede ise,
birey, 6rgiitlenmenin etkin 6gesi haline getirilerek

kendini yeniden yapmaya yoneltilir. Kendini yapma
girisimi, tabi ki bireyin kendi bagina gergeklestirebile-
cegi bir durum degildir. Sevgi iliskisi icerisinde karsi-
lik beklemeden yardimlagmayn ilke edinmis komiin
tiyesi diger bireylerle girilen ontolojik iliski ierisinde
bunu ancak bagarabilir. Bu baglamda demokratik ko-
miinal yasamin sadece “yonetim” ve “etkinlik” olgula-
rinin demokratiklesmesini olarak anlamamak
gerekir. Bununla birlikte, “egsiz, yaratic ve yetkin bir
varlik olarak her bireyin” benliginin, yeni bir benlik
ve kisilik duygusunun da gelistirildigi bir 6z etkinlik
alanudir.

Komiinleri birey ve toplumun 6zgiir yasam formu
olarak degerlendirmemizin en énemli nedenlerinden
biri ve belki de 6nde geleni, komiinlerin ortak eylem
ve hedefleri agan demokratik ve 6zgiirlestirici bir
muhtevaya sahip olmasidir. Komiin herseyden 6nce
ozgiirliikeii toplumsal ligkiler gelistirmekle topluma
yeni bir ruh kazandirmustir. Sorunlarini paylasma,
birbirini tanima ve egitme, dogru, iyi, giizel ve ozgiir
olana yonelmektir. Hiyerarsiye ve cins ayrimmna yer
tanimayan, insanin insanla, insanin dogayla ve insa-
nin bizzat kendisiyle anlam iliskisi icerisinde yeni ve
giiclii baglar kurdugu, yasama ait olan herseyi asil an-
lamlariyla tanimlamayi varlik sebebi saydig: toplum-
sal hakikat renkleridir. Bu ocaklarda, kapitalizmin
metalagtirdig1 toplum-birey iligkilerinin yerine anlam,
degerlesme, 6z bilinglilik iligkisi insa edildiginden
sinif iiretme iliskilerine de son verilmekte, tercih ve
etkinlikte bulunma imkani insani 6zgiir bir varlik
olma yolunda daha giiclii bir arayisc1 kilmaktadir. Bi-
reyin istek ve yetenegine gore birden ¢ok komiinde
yer alabilme, etkinlikte bulunabilme olanagy, bireyin
kendini 6zgiince gereklestirmesinden bagka bir sey
degildir.

Demokratik komiinal yagsamun en biiyiik avantaji,
demokratik kiiltiir kapsaminda kendisini farkhliklara
ve yeniliklere siirekli agik ve politik bir konumda tut-
masidir. Demokratik politik konum, insan edilgen
duygular1 pengesinde kurtulmak ortak bilingle ve
emegi toplumsal {iretimi ile kendini adeta yeniden
yasatmasina, toplumsal iliskiler icerisinde her giin
yeni ve farkli seyler kesfederek toplumuyla baglar
kurmasina, politik bir 6zne olmasina olanak sunar bu
konumdaki birey, demokratik komiinal yagam iceri-
sine insanin politik bir varlik oldugunu ve toplumsal
politik eylemlilikle ancak 6zgiirlesebilecegini anla-
makla sinirl kalmaz. Tiim bu olgularin dogalhiginda,
kendiliginden gelisen olgular olmadigini, demokrasi,
oOzglirlik vb. tiirden tiim olgularin bizzat insanin ta-
sarlayp arzuladig1 ve kurdugu toplumsal ingalar ol-
dugunu da kavrar. Kavrays, ayn1 zamanda tasarlanip
arzulananin kurulmasina, ingasina yénelmek ve bu



temelde pratiklesmek olduguna gore, caba ve miica-
dele kavrayisin kurucu 6zelligi olarak 6ne ¢ikmakta ve
bireye toplumsal kuruculuk roliinii tanimaktadir. Do-
layistyla birey, politik 6zne olma vasfini kendi toplu-
munu, komiiniinii inga etme eylemine doniistiirerek
kendini de doniistiirmekte, toplumuyla birlikte yeni-
den insa etmektedir.

Sonug itibariyle toplumsalligimizin miimkiin kil-
dig1 hakikat olarak demokratik ulus, 6zgiir komiinal
yagam arayisimizin dile gelen ¢abasi ve insa caligmast
olarak 6nemli bir yetkinlesme ortamu yaratmis bulu-
nuyor. Tiim engelleme, darbeleme ve gérmezden
gelme tutumlarma ragmen hakikat i¢in yagsama giicii
gosteren ve boylece varligini koruyarak 6zgiirligiini
saglamaya yonelen bir halk, kardes halklarla birlikte
kendi 6z yonetimini ve komiinalligini olusturuyor. Bu
ozerk olusumlarda filizlenen “her var olan, bir bagina,
ayr1 ve benzersizdir” Gergei, “ya ben, ya sen” mantigt
yerine ben-sen, biz- hepimiz ve dogadaki hersey bilin-
cine yol agmis, daha biitiinciil bir zihniyet yapisina ka-
vusulmustur. Demokratik ulus pratiklesmesinde
hareket, boylesine kurucu ve devindirici bir 6zellik
tizerinden kendi farkliligini anlama-yapma iliskisi ice-
risinde hakikatli kadrosunu orgiitleyerek tiretmekte-
dir. Bir anlamda sosyal bilimin sokiikleri ve
parcalanmushgiyla dikis tutamaz hale geldigi bir ze-
minde, 6zgiirlitk sosyolojisiyle yeni bir sosyal ve siya-
sal devrin alternatifi pratiklestirmektedir.

Bu pratiklesmenin tikel ve evrensel olan birlegtiren,
gecmis, simdi ve gelecek iliskiselligi icerisinde tarih
olusturucu 6zelligi esas ¢ikus ve baslangi¢ noktasi ola-

rak not edilmelidir. Demokratik ulusun kendi 6z yone-
timini ve komiinlerini insa gabast, verili sosyal bilimin
agmazlarmdan kendini kurtaran toplumun, tarihi, kil-
tiir ve hakikati yeniden tamimlayarak kendi bilme tar-
zin1 olusturmast ve 6zgiirligiint yonelmesidir. Tarihsel
gercekligin bilince ¢ikarilmasi, evrensel yasam ve ger-
geginin biitiin farkhilig ve canhilig igerisinde kavran-
mast ve toplumsal hayatin bu kavrayisa gore yeniden
oriilmesidir. Abdullah Ocalann “negatif gérevler” ola-
rak ifadelendirdig, var olma ve varligun koruma mii-
cadelesini basariyla siirdiiriilmesi, “pozitif gorevler”
olarak belirlenen demokratik ulusu insa ve 6zgiir
yasam ahlakini olusturma evresine gecis asamasidir.

Unutmayalim ki, 6zgiirliik, esitlik, adalet ve de-
mokrasi gibi kavramlar diger birgok kavram ve olgu
gibi insan yaratimidirlar. Teorik tutarliliklar: ve pratik
etkinlikleri, insanin siyasal etkinligi ve 6z yonetimi sii-
recinde deneyimlenerek olugmus ve yine ona bagl
olarak diger kazanmuglardir. O halde kendi toplumsal-
Iigimizin ulagtigr anlam giicii dogrultusunda bu olgu-
lar1 yeniden anlamlandirip tanimlamamiz yanls
olmayacaktir. Yanhs olan, bu iddiay1 ve ¢abay: goster-
mek, kendimizi kapitalist sistemin hakikat rejimine ve
onun kavramlari eril olan saldirilarina agik hale getir-
memizdir. Kiirt 6zgiirliik hareketi bu esaret zincirle-
rini sadece kavramsal diizeyde degil, 6rgitliilitk
yaratma anlaminda da her giin yeniden parcalamak-
tadur. Cagry, bu zincirlerden kurtulmak isteyen herke-
sedir. Kurtulug, bulundugumuz her alan1 demokratik
komiinlere dénistiirmekte ve yabanct yonetimlere
kars1 kendi 6z yonetimlerimizi olusturmaktadur.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz



Diis ile Gergek Arasinda

1 Senel Karatas

Diis

Iki kitap iki dis. .. Tki diis arasinda sikigan bir ger-
geklik... Yillar gecti bazen, bazen yiizyillar... Ama
titopya, iitopya olmaktan kurtulamads, diinya umu-
dunu yitirdikge tekrar agildi kitap sayfalar1. Ve her bir
ciimle tekneden atilan bir can simidi oldu. Romanlara
benzemeyen hayatin icinden romanin ctimleleriyle
yol almak gerekti. Thomas Moore, Ursula Le Guin
geemis zaman biiyticiileri ve umut tacirleri. ..

“Buradayim ¢iinkii bende vaadi —yerine getirilen
vaadi goriiyorsunuz. Vaadi yerine getirdik biz, Anar-
rest'te. Ozgiirliigiimiiz diginda higbir seyimiz yok. Size

mali miilkii olmadan, yasamak igin tiimiiyle bagka in-
sanlara dayanarak gelmesi gibi”

1974 yihnda yazilmis Miilksiizler kitabindan ali-
nan bu boliim, ideolojiden armmug ama ideolojinin ta
kendisi. .. Tipki,

“Vermediginiz seyi alamazsiniz,

Kendinizi vermeniz gerekir.

Devrinii satin alamazsiniz.

Devrim’i yapamazsiniz.

Devrim olabilirsiniz ancak.

Devrim ya ruhunuzdads, ya da hicbir yerde degildir”

Sozleri gibi edebi bir itiraftir, slogana benzeyen
ama slogandan 6te olandir ayn1 zamanda.

Romanlardaki kurgu tizerinden diinya diizeni ile
ilgili tasarimlara bakildiginda ashinda yiizlerce yildir

Onun iilkesinde hic kimse 6zel miilk kavra-

munt bilmez. Herkesin evi ayn bicimdedir. Ev- [N i kit b i

riiliir. 16. yy’ da kaleme almmus olan “Yok yer” mana-
sina gelen titopya da benzer bir tasarim 6rnegi olarak
degerlendirme i¢inde yer alabilir.

Thomas Morenin Utopyast hakkinda bilgi vermek

lerde bir sokak bir de bahce kapist var ve kilit
yoktur. Evler herkese aciktir. Sahiplik duy-
gusu olmasin diye 10 yilda bir ev degistirilir

kendi ozgiirliigiiniizden bagka verecek bir seyimiz
yok. Bireyler arasinda kargihkli yardimlagma disinda
hi¢bir yasamiz yok. Hiikiimetimiz yok, yalnizca 6zgiir
birlik ilkemiz var. Devletlerimiz, uluslarimiz, bagkan-
larimiz, bagbakanlarimiz, seflerimiz, generallerimiz,
patronlarimiz, bankerlerimiz, miilk sahiplerimiz, tic-
retlerimiz, sadakalarimz, polislerimiz, askerlerimiz,
savaglarimiz yok. Baska da pek fazla seyimiz var sayil-
maz. Biz paylasiriz, sahip olmay1z. Varhkli degiliz.
Hicbirimiz zengin degiliz. Hicbirimiz iktidar sahibi
degiliz. Eger istediginiz Anarresse aradiginiz gelecek
oysa 0 zaman ona eli bos gelmeniz gerektigini sylii-
yorum. Ona yalniz ve ¢iplak gelmeniz gerekiyor, tipki
bir gocugun diinyaya, hicbir gecmisi olmadan, higbir

gerekirse onun tilkesinde hi¢ kimse 6zel miilk kavra-
mun bilmez. Herkesin evi ayni bicimdedir. Evlerde
bir sokak bir de bahge kapist var ve kilit yoktur. Evler
herkese agiktir. Sahiplik duygusu olmasin diye 10
yilda bir ev degistirilir. Evlerin boylesine diizenli ol-
dugu bir adada kiyafetlerde oldukga diizenlidir. Bir-
kag niians disinda herkes aym sekilde giyinir.
Koylerde 40 kisinin ¢ahstig ciftlikler bulunur ve
bunlar yash ve bilge olan biri kadin ve biri erkek iki
kisi tarafindan yonetilir ve iki tane kole bulunur(koti
islerin yaptirildig1) . Calisma siireleri de sadece 6 saat-
tir. Bu durumu More, gliniimiizde ¢alisan kesimin sa-
dece kendisine degil zengin kesime de bakmast
gerektigini, dolayistyla bu durumun emekgilerin igle-
rini oldukga zorlastirdigin s6yleyerek agikliyor ve
Utopya gibi esitlikci bir tilkede insanlarin 6 saat calis-



mastnin onlara yettigini syliiyor.

Utopyada ki bagka bir durum ise hayvanlarin
Utopya halki tarafindan oldiirilmemesi. .. Utopyada
bu isi Utopya halki yerine kéleler yapar. Bu durum
Utopyalilarin boyle vahsi davraniglardan uzak kalma-
sin1 saglamaktadir.

Utopyada savas zaferleriyle de dviiniilmez. Sadece
zorunlu hallerde savasa girerler. Altin ve glimdis ise sa-
dece savas icin tutulur. Tanriya inanmayanlar yurttas
sayllmazlar ve siyasal yasama katilmazlar ama higbir
bakimdan rahatsiz edilmezler. Mutlulugu zevkte
bulan bir ahlak ve ¢ilecilikten uzak bir dinsel tutum
s6z konusudur.

Bir bakima diisiince ve vicdan zgiirliigii ugruna
6len More, ideal bir diinya diizenini ortaya koymus-
tur. Onu gerceklestirmek miimkiin olmasa bile, ona
bir sekilde yaklasmak olanaklidir. Bu gériisiin aksine
hicbir zaman gerceklesmesi miimkiin degildir sek-
linde yaklagimda varligmni hep korumustur. Asil tize-
rinde diisiiniilmesi gereken konu ise {itopya; ideal
oldugu iddiasindaki birgok sistem gibi bireyi yok
sayan, tek tiplestirici bir 6zellik barindirir kuytulukla-
rinda.

Her titopya yazildig1 doneme dair hem bir elestiri
hem de bir toplumsal bir baskaldir1 niteligindedir.
Ancak titopik eserler incelendiginde; iktidarin tek elde
toplanmasy, sinifsal ayricaliklarin elegtirilmesine kars
yapilan sadece yeni bir iktidar odagmnin yaratilmasidir.
Buna kargin yasanmakta olan tiim sistemlerin iize-
rinde imrenilecek, kayitsiz kalinamayacak kadar dii-
zenli bir yasam s6z konusudur.

Burada miilksiizlerden bir sayfa ¢evrildiginde,

Bizi bir araya getiren sey, ac1 gekmemiz. Sevgi degil.
Sevgi akla boyun egmez, zorlandiginda da nefrete do-
niisiir. Bizi birlestiren bag secilebilir bir sey degil. Biz
kardesiz. Paylastigimuz seylerde kardesiz. Hepimizin
tek bagina gekmek zorunda oldugu acida, aghkta, yok-
sullukta, umutta biliyoruz kardegligimizi. Biliyoruz,
¢linkii onu 6grenmek zorunda kaldik. Bize birbirimiz-
den bagka kimsenin yardim etmeyecegini, eger elimizi
uzatmazsak higbir elin bizi kurtaramayacagin biliyo-
ruz. Uzattiginiz el de bos, tipki benimki gibi. Hicbir ge-
yiniz yok. Hicbir seye sahip degilsiniz. Hicbir ey sizin
maliniz degil. Ozgiirsiiniiz. Sahip oldugunuz tek sey ne
oldugunuz ve ne verdiginizdir” Der Shevek...

Kulaga hos gelen, i¢ 1sitan bu s6zctikler Le Guin'in
deyimiyle “ikircikli bir titopyamn” manifestosunu
olusturur.

“Nerede miilkiyet varsa, orada hirsizlik vardir. Bir
hursiz yaratmak igin, bir sahip yaratin; sug yaratmak
istiyorsaniz yasalar koyun”

Ve savagilan sistemlerin karsinda muhalefet, ken-
dini bu ciimleler iizerinden 6rgiitlerken, adi konmasa

da sorunun kaynag ve ideal diinya kavrami da ortaya
konmus oluyor.

Demokratik bir diizen, tiim zamanlarda insani ya-
sadig1 cehennemden kurtaran bir cennet diisii olmus-
tur.

Bes yiizy1l 6ncesinden seslenen More, bir ada iize-
rinden diisledigi diinyay1 kurdu, Amerikan'in kesfinin
tizerinden 24 y1l sonra... Avrupa bu kesifle birlikte
diinyay1 6grendigini diistiniiyordu, ama hicbir sey
bekledigi gibi olmadt. Ortagagdan kurtulmaya bagla-
yan Avrupa i¢in oldukga yenilikei ve oldukea da uzak
bir hayaldi bu. Paylasiimis dogal zenginlikler i¢inde
kendine pay bulamayan ve yoksullasan topluluklar
icin bir 6zlemdi “Utopya”..

Le Guin ise zitliklarin yararlanarak ikiz diinyalar
olan “Anarres” ve “Urras’ yaratti. Ve odoculart... Bu
iki diinya bir “ikili sistem” olugturdu, birbirlerinin et-
rafinda dénen. Her biri 6tekinin “ay”1. Hangisinin ay,
hangisinin diinya oldugu, ne taraftan bakildigina
bagli. Diinyalardan biri verimli, digeri ¢orak; biri
ozglr, digeri siufl ve somiiriili; biri “anarsist’, digeri
“arsist” (devletgi, yonetimci, hiyerarsik). Ve bunun
tizerinden tanimlanan yeni bir diinya. ..

Ve dedi ki Odocular, “Odoculugun derdi ne biliyor
musun dostum, biraz kadins: olmasi. Yagamin er-
kekge yonlerini almiyor. Kan ve celik, savagin paril-
tist..” derken, su anin en dogal gereksinimi olan
savagsiz bir diinyanun sifrelerini, bir kadin avuglarimiza
birakr...

Umut sahiplerinin ve tiim diiglerin bize soyledigi
hakikat ise,

“Biitiin duvarlar gibi iki anlamb, ikiyiizliiydii.
Neyin icerde, neyin disarida oldugu, duvarin hangi
yanindan baktiginiza bagliydi” Aya bakmak gibi... Ay
olmak gibi...

Sonug itibartyla yasam diisle basliyor. Ve diisle
kendi yolunu buluyor. Ve diinyanin geldigi nokta; bir
miilksiiz bir titopya daha yazmadan roman hayata ta-
simak... Adi ne mi olur? Belki yerinden yonetim
belki demokratik dzerklik... Ama bir “miilksiiz”
umudunda. ..

Gercek
Politik anlamda; bagimsizlik, 6z yonetim, bir ahlak
felsefesi terimi olarak, bireylerin ilkeler diginda her-
hangi bir seyden etkilenmeden, yargilara ulasabilme
kapasitesi anlamina gelir 6zerklik.

Ozerklige gegmeden 6zydnetim kavramini ele
almak gerekmektedir. Ozydnetim, her tiirden zorlukla
kars1 karstya olmasima ragmen uygulamada su anda
bile agagidan yukariya hareket ederek dogrudan de-
mokraside kitleleri bir {ist evreye gecirme erdemine
sahiptir; ulus-devlet anlayisinda oldugu gibi, siirekli
hale gelen koklii edilgenlik ve itaat etme ahigkanhklari,
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geemis baskalarin miras biraktig asagihk kompleksi
yerine onlarm 6zgiir inisiyatifini gelistiren, cesaretlen-
diren ve canlandiran, onlara sorumluluk duygusu ag1-
layan bir erdem olarak nitelendirilebilinir.

Ozydnetimi esas alan uygulamalarryla Zapatistler,
denetimleri altinda bulundurduklar1 Chiapas eyaleti-
nin {igte birini kapsayan sik ormanlarla kaph daghk
bélgede, otonom belediyeler, “iyi yonetim” konseyleri
ve kdy meclislerinden olusan bir 6zyénetim modeli
insa ettiler. Bu model, yeni bir tiir yoneticiler/politika-
cilar sinifimin ortaya ¢ikmasini olabildigince engelle-
mek amaciyla gelistirilen, delegelerin
geri-cagrilabilirligi ve gorevlendirmelerin kisa-stireli-
ligi gibi 6nlemlerle desteklenmektedir. Kugkusuz,
buna benzer demokratik yontemler sadece Zapatist-
ler'in degil, gesitli sivil toplum orgiitleri, sendikalar,
taban inisiyatifleri vb. tarafindan uzun zamandur kul-
lanilagelen yontemlerdir. Bunlarin yan sira, kéy
meclisleri gibi gesitli demokratik mekanizmalarin
yerli kiiltiirinden beslendigi iddiasinda olan Zapatist-
ler, bu kiiltiirti barindiran kimi geleneklere de sahip
cikmaktadirlar.

Zapatistler’i digerlerinden ayiran yéntemlerin ba-
sinda,“istisare” (consulta) olarak adlandirdiklari,
onemli kararlarm alinmasinda “yerli tabani’na da-
nisma pratigi gelir. EZLN'ye bagl biitiin yerli toplu-
luklarmin katildig “istisare” siireci, on iki yagin
tizerindeki herkesin tartisma ve oy verme hakkina
sahip oldugu demokratik meclisler araciligiyla ger-
geklestirilir. Tiim katilimcilar, oylamaya dncesinde,
konunun enine boyuna tartisildigima ikna olmalidir-
lar. Ilgili mecliste yapilan oylamanin sonuglari, tartig-
malara ve oylamaya katilanlarin sayilariyla birlikte,
tizerinde tartigilan temel noktalar ve goriisleri igeren
bir raporda bir araya getirilir. Yerli topluluklarmdan
gelen raporlarin toplami da, Zapatist “istisare™nin so-
nucunu ortaya koyar. Politik gerilimler ve hitkiimet
giiclerinin saldirlar1 gibi gerekgelerle zaman zaman
gegici siirelerle askiya alinsa da, EZLN, “taban’a da-
nisma yonteminden olaganiistii durumlarda bile vaz-
geemenmistir. Markos "Eger "demokrasi” terimi biitiin
vatandaglarin giin be giin siyaset yapimina katillimim
saglayan siyasi sistemlerle siirlandiriliyorsa, o zaman
diinyadaki iilkeler icinde demokrasi yoktur." Derken
bir bigimde 6zy6netimle gelen demokrasinin kriterle-
rini ortaya koymustur.

Aymni eksende diisiinen bir bagka isim de Booke-
hin... Oliimiinden énceki son on yilda kesin seklini
verdigi 6zgiirliikeii belediyecilik projesini de bu kap-
samda gelistirmistir. Devletci belediye yapilarini orta-
dan kaldrrarak, 6zgiirliik¢ii bir yonetim bicimi
olusturmayi, konfederalizmi hedefleyen Bookchin,
demokratik katilimi yerel se¢imlere girmek déhil bir

dizi Oneri cercevesinde gelistiren bir sistem Onerir.

Tiim bunlarin arkasindan, Kiirt siyasal hareketi bu
tilkede ilk defa demokratik 6zerklik ve konfederalizm
kavramlarimi kullanima sokmustur. Ve bir sisteme
donistiiriilen demokratik 6zerklik kavrami demok-
rasiyi bir tlirli igsellestiremeyen tilkelere bir ¢6ziim
umudu sunmaktadir.

Buna gore, Demokratik 6zerklik ile ilgili realitede
soylenebilecek en dogru ifade, demokratik ulusun ci-
simlesmis halidir. Demokratik ulusun basat kavrami
ise ozerklik... Ozerklik, 6zgiirliiklerin ve 6zgiinlitk-
lerin yagatilabilmesinin garantisidir. Ornegin kiiltiirel
alanin (inanglar, diller, etnik aidiyetler) siyasal alan-
dan 6zerk olmasi gerekmektedir ki siyasetin kiiltiire
miidahale etmesi ve onu siyasallastirmasi énlenebil-
sin. Toplum, birden gok kiimeyi, dolay1styla kolektif
veya kiiltiirel kimligi barindirir. Tam da burada de-
mokratik 6zerkligin 6nemi hissedilir derece de or-
taya ¢tkmaktadir. Demokratik Ozerklik, 6zgiin
kimligin 6zgiirliigiinii ve demokratik yasamin ifade
etmektedir. Demokratlarin ve demokratiklesen her
tilkenin yadstyamayacag bir yasam ve iliski bicimi-
dir. Bir toplumun kendi demokratik haklarim tim
boyutlartyla kullanmasi olarak da tanimlanabilir.
Tiim bunlar: belirtirken s6z konusu etnik ve ulusal
kimligin haklarini bu temelde kullanabilmesini; ikti-
dar olma, devlet olma, iktidar alanim paylagma bigi-
minde gérmemek gerekiyor. Bu, yerelden yonetim
veya yerinde yonetimdir. Her halkin kendi kendini
yonetmesidir. Demokrasi kavraminin dile getirdigi
halkin kendini yénetmesi mottosundan farkl olarak,
her halkin kendini yonetmesini ifade eder. Farklilik-
larmn birligini esas almaktir. Bir merkezin kendisi
hakkinda karar almasindan ziyade kendi kararlarim
merkeze bildirmesidir. Ozcesi kendi kararlarin ken-
disinin almasi ve kendisinin uygulamasidir. Toplu-
mun farkhiklilariin demokratik temelde
orgiitlenmesini, kurumlagmasini ve yasamasini ifade
etmektedir.

Ozerkligin yerlesik bir dile doniismesini, tarihine
duyulan genetik bir 6zlem olarak nitelendiremeyiz.
I¢ten gelen bir dalga “6zerklik” olarak formiile edil-
mistir.

Duygusal bir temel iizerinden yola ¢ikan ve za-
manla vicdan hareketi haline gelen bir miicadelenin
dogal bir sonucu olan demokratik 6zerklik, “Ozgiir-
liigtin yolu tiim diinyaya kars1 tek basina kalmak bile
olsa kendi inancina bagh kalmaktan geger” diyen S.
Zweig'in sesine kulak vermektir. ..

Ve...

Charlie Chaplin'in “Ey halk, 6zgiir, giizel ve mutlu
bir yasam kurmak senin elinde” s6ziinii unutma-
maktir.

I¢indekiler Igin Tiklaymniz



Kurucu Kimlik ve Toplumsal Doga

' Rusen Oner

Pozitivist sosyal bilimler toplumu tanimlayama-
maktadir. Ya agir1 kaba-materyalist ya da agir1 metafi-
zik yorumlardan kendilerini kurtaramamaktadirlar.
Her iki yorum da biitiin gehreleri ile birbirini besli-
yor ve ayni kapiya gikiyor. Her ikisinde de toplum,
distan belirlenen ve iradesizce teslim olunacak veya
tersine gobek bagmin mutlaka kesilecegi bir olgu ola-
rak ele aliniyor. Bunun devletgi-iktidarci bakis ve
ozellikle kapitalist sistemin bilimci yapust ile baglar
vardir. Burada toplum ve toplumsal varolus bir zo-
runluluktan ibaret, dolayisiyla 6zgiirliik-dist bir alan
olarak oldukgea olgucu bir bakisla ¢6ziimlemekten tu-

marjinal kalmus, ayiplanmis kapitale dayah gasp ve
tekel olgularini ideolojiklestirilmesinde ve hegemon
hale gelmesinde temel taglar1 dogemistir. Toplum,
tizerinde maddi-manevi tekellerin kuruldugu bir ik-
tidar kaynag: haline getirilmistir. Kapitalizmin kendi-
sini adeta en geliskin, son ve ebedi “toplumsal sistem”
gibi sunmasi onun bu ideolojik hegemonyasindan
kaynaklanmaktadur.

Cagimizin insan zihnine musallat olmus temel
kanserlesmesi liberalizmin ideolojik egemenligidir.
Toplumsal dogayy; toplumsal degisim ve gelisimi
biyiik bir 6z yikima ugratan ve kendisi olmaktan ¢1-
karan bu kanserlesme, anlamsizca ve oldukea yikici
biiyiimelerin 6niinii agmaktadir. Liberalizmin glicti
onun biitiin karsithklar: kendi icerisinde tiretebilme-

Yabancilagma, insanin kendi emeginin, ediminin
ve tarihsel-toplumsal gelisim koklerinin diginda,

catistirabilme esnekligindedir. En kati-dogmatik fira-
vuni toplum yorumlarindan tutalim, en liberal
bireycilik temelindeki “modern” toplum yorumlarma
kadar hepsi liberalizmin varlik kaynag: ve sebebidir.

tiim bunlardan soyutlanmus olarak kendisini ta-
mmlamasy; ashinda tanimlayamamasi durumudur

talim, “akalsiz” diizene sokulmasi gereken maddi bir
yigin olarak degerlendirmeye kadar 6ziinde hep dis
yonlendirmeye ve diizenlemeye tabi tutulmas: gere-
ken bir mithendislik nesnesi gibi ele alinmaktadir.
Biitiin yeniligi igerisinde sosyal-bilimler, diger biitiin
bilimlerin giinahini ve degirmen tagini boynuna do-
lanmis haldedir. Sekilsizlestirici, tanimsizlagtirici ve
anlamsizlastiric: teorik karmasasiyla giiniimiiz ideo-
lojik hegemonyaya en fazla hizmet eder konumdadir.
Devrimler ¢agmin en kaotik-¢alkantili dsnemecinde
ve egemenlikli sistemin toplumsal bagkaldirilar karsi-
sinda en giigsiiz ve alternatifsiz oldugu stirecte -19.yy,
da- hegemonik ¢ikisa temel olugturmustur. Comtecu
“Pozitif sosyoloji’, toplumsal tarih icerisinde hep

Liberalizm, kendi i¢cinde kendi kiyimuni getiren zih-
niyet, birey ve toplum gercekligidir. Her bagkaldury,
kendi sonunun ve sorununun baglangicidir, yaratici-
sidir. Her 6zgiirliik arayisi liberalizmin tuzaklarida
iktidar tiretimine doniistiiriilityor. Toplum ve top-
lumsal akail, usang ve bezginlik icerisinde kendisine
yedirilmis bitmez-titkenmez ¢atigmalardan bitap
diismekte ve taninmaz hale getirilmektedir.

Insan zihniyetini ikilemler {izerinden kendi do-
gasina ait olmayan ¢eliskilerle par¢alamak, bogustur-
mak ve kullanmak insanin metafizik gelisimini
6nemli oranda carpitmustir. Kendisi ile savagtirilan ve
kendisine kargt kurulmus zihniyet carklar1 arasinda
insan, biiyiik bir yalnizlik, iletisimsizlik ve en 6nem-
lisi de koklii bir yabancilagma ¢agini yasamaktadir.
Yabancilasma, insanin kendi emeginin, ediminin ve
tarihsel-toplumsal gelisim koklerinin diginda, tiim



bunlardan soyutlanmis olarak kendisini tanimla-
mas}; ashinda tanimlayamamasi durumudur. Kendi
varolusu anlamsizlastirilan insan, usang ve tatminsiz-
lik icerisinde bir tiiketim makinesine doniistiirtil-
mektedir. Temel sorun, insanin kendi toplumsal
koklerinden koparilmasi ve bu koklerin ana damar-
lardan beslenememesidir. insan kendi varolusunun
temel niteliklerinden ve amaclarindan kendi iradesi
ve bilinci disinda koparilmaktadir. Bireycilik bu an-
lamda insanin kendi 6ziine ve gelisim dogasina kars
en biiytik diismanlik ve darbedir. Ayn1 zamanda ka-
pitalist hegemon sistemin de temel ideolojik daya-
naklarindandir. Kapitalist hegemon sistemin tiglii
sacayagl olarak tanmimladigimiz ulus-devlet, endiistri-
yalizm ve kapitalist sermayecilik yapisallig1 yaninda
temel ideolojik dayanaklarini asmak 6nemli olmak-
tadir.

[nsan gelisiminin temel zihniyet yapilar1 toplum-
sal gelisiminin bir tiriinii oldugu gibj, tersinden de
toplumsal gelisim insanin temel zihniyet yapilarinin
bir tiriiniidiir. Kargihikh birbirini besleyen ve birbirini
kogullayan, birbirinden koparilamayacak gergekler
olarak bir biitiinselligi ifade etmektedir. Toplumsallik
esasta bir zihniyet ingasidir. Ortak anlam diinyas,
deger yargilari, evrenle doyurucu ve kurucu iligkiler,
algilar, davranislar ve tepkiler tiimiiyle toplumsalligin
ingasidir. Bulusan, birbiriyle etkilesen, ortaklagan an-
lamlar —yanlis, anlagilmaz veya sagma gibi olsalar
bile- ve birbirini besleyen, biiyiiten veya kiiciilten
ama birbirini tamamlayan davranislar toplumsalligy
beslemektedir. Gobekli Tepe, M.0O. 12.000 y1l 6ncesi
toplumsalligin ekonomik ve zorunluluk kosullarinin
Gtesinde ritiiellerle ve simgelerle ortak zihniyet
inan¢-anlam diinyasi etrafinda gelistigini ortaya koy-
maktadur. Biitiin boyutlariyla insanhktan gizlen-
mezse, Gobekli Tepe, insan zekasinin ve
toplumsalligin riiseym halinde nasil birbirine sarma-
sik bir 6rgii olusturdugunu daha net ve agik bir ge-
kilde gosterecektir. Giiniimiize kadar da insanligin
biitiin temel zihniyetini olusturan inang sembolleri-
imgeleri orada yalin bir sekilde goriilmektedir. Bun-
lar binlerce y1l sonra bile insan hafizasini ve
duygu-ruh diinyasini derinden sekillendiren imge-
lerdir. Ashnda toplumsal tarih igerisinde daha diinii-
miiz sayilir. 14000 y1l iizerine eklenen ancak bu
temelin farkindahgini yaratma ¢abasi olmugtur. Bu
kuskusuz azimsanmayacak bir ¢abadir. Fakat mil-
yonlarca yillik bir zeka gelisimi, yasam birikimidir,
toplumsal hafizadir kargimizda duran. Aslinda kendi
dinamigi, diyalektigi ve gelisim-degisim ¢izgisi olan
bir varolustan bahsediyoruz. Yani biitiin canlilig ve
ozgtirliik potansiyeli ile evrenin en geliskin dogasin-
dan bahsediyoruz. Bunu salt bazi mekanik ve maddi

zorunluluklara indirgemek; insan bilincinin ve varli-
ginin olustugu ve yapilandigi canli iliskiler biittinlii-
giinden koparmak anlamina gelmektedir. Evrenin
bilingte yeniden kurulmast, anlam olusturma ve far-
kindalik, temel potansiyellerin agiga ¢cikarilmasi, ai-
diyet ve zihinsel biitiinliik toplumsal kosullarda
gerceklesir. Ozgiirliik, toplumsalligin kendisini
biitiin potansiyeli ile evrenle birlikte var etmeye
devam ederken gelisim ve degisim potansiyelini
zaman-mekan igerisinde gergeklestirmesidir. Dolay1-
styla toplumu salt dogmalardan, sinirlardan ve kas-
kat1 kurallardan ibaret gérmek yanlistir ve oldukga
bilingli bir ¢arpitmadir. Evrensel bir gerceklesme,
kendini agma giiciinde olan, oldukea esnek, canh bir
organizmadir. Bu dogadan daha yaratici, daha biiyiik
bir 6zgiirliik kaynag: ve insa giicli olamaz. Toplum
her insanla ve her insanda kendisini yeniden insa
eder. Bu akisa, bu “bityiiye’, hatta bu agka en buytik
hakikat olarak ermek, kuruculugun ve insa giiciiniin
esasini olusturmaktadir.

Felsefenin kiigiiltiilerek, aslinda biraz da belirsiz-
lestirilerek-siliklestirilerek sikistirildig, salt akademik
analizlere bogulmus ve soyut yasam ve kazang rege-
telerine indirgenmis hali, yasam degeri ve anlam1
tiretemiyor. Hakikate ulastirmiyor. Toplumsalligin
ruhu metafizik biitlin yonleri —inang, ahlak, vicdan,
ozgiirliik gibi temel biling, davranis ve eylem kilavuz-
lar1- garpiklastiriimug bir felsefe alanina, soyut-6zn-
elci bir bilgi sevgisine sikistirilmistir. Bilimeilik
azman olup toplumsalligin ana govdesini -kiltiir-
ekonomi-siyaset- ele gecirmis, yutmustur. Bu ne-
denle bilimci yaklagim, olgucu-belirlenimci nesnelci
yapistyla toplumun bedeni iizerinde operasyonlar
gerceklestirirken soguk iktidar ve azami kar diginda
bir gaye giitmemektedir. insanin temel zihniyet
formlarimin bu kadar bitiinliigiinden koparilmast,
birinin digerinin inkar: ve kiigiiltiilmesi tizerinden
bina edilmesi ve asil islevlerinden saptirilmast, haki-
kat algisinda hem biiytik carpitmalari yaratmis ve
hem de hakikat yoluna kocaman engeller dikmistir.
O nedenle de toplumsalligy, bilingte birbirine yapigik
olan ruha ve maddeye ayristirmak insani fel¢ etmek-
tir. Cagimuzin biitiin yikicth@min temelini olugturan
asir1 rasyonellik, apolitik, fanatik ve aym 6l¢iide prag-
matik insan zihniyet yapilari ile insanlik adeta askiya
alinns gibidir. nsan bu yapisiyla kendi zincirlendigi
kayay1 da beraberinde sirtinda tasir hale gelmistir.
Agtr1 6znelcilikle asirt nesnellik arasinda bir sarkag
gibi oradan-oraya savrulmaktan yorgun diismis,
mutsuz, ofkeli ve kendisini hicbir sekilde kurama-
maktadur.

Bunlar1 agmak; hatta farkina varmak bile gok zor.
Bilimselligin-inancin-felsefenin birbirine yapigik ol-



dugu canlic1 diisiiniis ve yasam hakikate daha yakin
durmaktadir. Hannah Arendt toplumsalligin kurucu
temel igleve sahip zihniyet formlarinin nasil birbirine
karsit ve yanlis kuruldugunu, 6zellikle 6zgitirligiin al-
gisinda oldukga carpici bir bigimde ortaya koymakta-
dir. Ona gore ozgiirliik esasta siyasetle stki baglar
icinde olmasina kargin, liberalizm onu felsefi bir
sorun haline getirmistir. Hatta liberalizmin 6zgiir-
liigii siyaset-dist alanlarda, oldukga goreceli ve soyut
bir alanda insanin kendi igsel-6znel diinyasinda bas-
lattigini belirtir. Ozgiirliigiin siyasetin bittigi yerde
baslatilmasinin, yani toplumsalligin disinda tanim-
lanmasinin bireyciligi ne kadar besledigini Arendt
ortaya koymaktadir. Arendt, 6zgiirliigii ve buna bagl
olarak mutlulugu 6zel alanla degil, siyasal erkin sag-
likli bir sekilde paylasimiyla 6zdeslestirmekte ve boy-
lece bir kamu mutlulugu kavramimnin simirlarin
cizmektedir. Kendi disindaki iradelere ragmen veya
onlarin disinda bir 6zgiirlitk arayigs, 6niinde-sonunda
yikicr ve iktidart tireten bir biling ¢arpitmasidir. Nere-
deyse her olguya ve goriiniime 6zgiirliik payesinin

kapatildigini ve etrafinda gelenek, ahlaki deger yargi-
larindan ve sayisiz imgelerden, kadin tanimlarindan
olusan tagtan perdenin olusturuldugunu ve en 6nem-
lisi de bu perdenin arkasindaki terbiye edilme ve ev-
cillestirilme durumunun sonuglarini derinden
anlamak miimkiindiir. Toplumsalligin kaynag: ve
esas kurucu 6znesi olarak kadn ile toplum arasinda
bu kadar korku, kugku, giivensizlik, hatta diigmanli-
gn ekilmesi, en temel ideolojik carpitmadur. Salt
kadin agisindan degil, 6zelde toplum igin sonuglari
daha agir olmustur. Kendisini gerceklestiremeyen,
gelisim ve degisimini saglayamayan toplum, en de-
rinden bir giidiimlenmeye ve yonlendirilmeye agik
bir nesne konumuna getirilmistir. Ciinkii kendi poli-
tik-ahlaki dogasini yasayamamaktadir. Kendisini ku-
ramamaktadir.

Tiim bu gergekler 15181nda kurucu kimligi nasil ta-
nmimlayacagiz? Her sey aslinda negatif temelde kurul-
mugtur. Elestirmek, direnmek, karsitlik veya protesto
yine ayni minval izerinde negatif pozisyonu giiglen-
diriyor; karsitina doniistiiriiyor, kendisine entegre
ediyor. Egemen paradigma boyle kurulmustur. Bu
paradigmay1 agmak derin bir toplumsal bilinci ve ey-
lemi kogulluyor. Kurucu kimlik, 6zde toplumsalliktan

Toplumsal yapinin esnekligi, demokratik ah-

P R e T T TR N pea  kaynagun alan ve beslenen bir aidiyet, sorumluluk ve

gergeklesme durumudur. Toplum birden ne kurulur,
ne de yikilir. Toplumlar devrimlerle yaratiimaz, ku-

kaskati zihniyet kaliplan icerisinde hapsedil-
mezse, nesnellestirilmezse kendisini kesinti-

siz kurma yetenegindedir

bigilirken esasta insanin gergek giictinii ve gercekli-
gini bulacag iliskiler biitiinligiinden koparilmasi
tam bir ¢ikmazi yaratmaktadir. Giiniimiiz diinya-
sinda apolitik, siyasetten kactikeca 6zgiirlesecegini
sanan ve siyaseti devlet idaresine indirgeyen zihniyet
hakimdir. Kurucu kimlik esasta politiktir. Clinkii top-
lum politiktir. Politikay1 Onderligimiz séyle tanimla-
maktadur; “Toplumun 6zglirce yonetilerek gelismesi
ve bireysellesmenin gelisim saglamasidur. .. Hatta po-
litikay1 6zgiirliikle 6zdeslestirmek miimkiindiir. Bu-
rada toplumun hem diisiince hem de eylemle
kendiligini, kendi kimligini bilince ¢ikarmas, gelistir-
mesi ve savunmasi sz konusudur.” Hatta Onderlik
politika ile ahlaki 6zdeglestirmekte; “Politika daha
ok giinliik olarak yaratici, koruyucu ve besleyici rol
oynarken,... ahlaki toplumun politik hafizasi olarak
degerlendirmek miimkiindiir” Kurucu kimligin en
onemli ozelliklerinden birisi kavramlarin olusum, ge-
lisim ve degisim giictindi, canliligini ve ruhunu kavra-
yabilmektir.

Kadinin neden bu kadar namahrem, toplumun
disinda kapaly, etrafi oriilii, smirlandirilmis 6zel alana

rulmaz. Toplumlarin kendi dogasini 6zgirce yagama-
stnin 6niind agabilir. Zihniyet devrimlerini, yeni
davranis, bakis ve deger yargilarmin olusumunda
onemli bir rol oynarlar. Ancak toplum zaten 6yle bir
dogadir ki; yasam ve gerceklesme, degisim ve donii-
siim onun kendi karakteridir. Gelenek haline gelmis
degerleri, dogmalari, denenmis-sinanmis dogrular
o6liimiine muhafaza etmeye doniik bir egilimle bir-
likte, hep sorgulayan, en iyisini arayan, yenilenmeye
doniik yaraticy, 6zgtirliikeii bir egilim toplumun
kendi varlik diyalektiginde vardir. Bunun geliski ve
catismasi toplumsal ekolojinin ve diger biittin varlik-
larin temel karakteridir. Hicbir sey yerinde ve aym
kalmamaktadir. Diinkii toplum, asla bugiinkiiniin
ayrust degildir. Bir bireyin bile zihniyet degisimi, far-
kindalig: toplumsal yapinin muhtevasini degistirme
giiciindedir. Ulagilan biitiin fizik kuramlar, bilimsel
bilgi ve yasanmishkla ulasilan anlam-yorum giicii
bile biitiin eko-sistemlerin kapali hale gelmedikee
kendisini hep kurdugunu, kapali hale geldiginde ise
hep kaosa-ki kaosu da aslinda olusumun bir parcast
olarak degerlendiriyoruz- egilimli olduklarini ortaya
¢ikarmustir. Bunun bir genel miicadele- kargihkl etki
ve sosyal-bilim gelisiminde dogru ve yeterli formiile
edilmesi 6nemli olmaktadir. Sayin Ocalann Ozgiir-
litk Sosyolojisi bu anlamda yeni paradigmanin temel



bakisg ve zihniyetini ok duru bir sekilde ortaya koy-
maktadir. Toplumsal yapinin esnekligi, demokratik
ahlaki-politik dogasi engellenmez, zayiflatilmaz, kas-
kat1 zihniyet kaliplari igerisinde hapsedilmezse, nes-
nellestirilmezse kendisini kesintisiz kurma
yetenegindedir. Tarih ve toplum kurucu kimligin
kok kaynag olmaktadir. Ciinkii insan tarihsel toplu-
mun bir nevi somutluk kazanmasi, gergeklesmesidir.
Birey sifirdan asla baglamamaktadir. Arkasinda bir
gelenegin, kiiltiiriin, dilin ve politik-ahlaki yapinin
sekillendirdigi bir diinya bulunmaktadir. Bireyin bu-
radaki kuruculugu, iizerine ekleyecegi oranindadir.
Toplumsal degisim ve gelisimin yaratici bir 6znesi
haline gelmesidir.

Dikkat edilirse glintimiize kadar birey hep bir sey-
lere karsithik veya bir seyler karsisinda kurulmustur,
tanimlanmugtir. Kadin erkek kargisinda veya erkege
gore tanimlanmustir. Stmf kimliklesmesi, karst sinifa
gore veya onun kargisinda tanimlamr. Diller-kiiltiir-
ler hep “geliskin dil” veya “modernite” kargisina otur-
tulmugtur. Hep bir seyler karsisinda kategorize
edilerek ya daha {istiin veya daha altta bir varlik ola-
rak nitelikler atfedilmektedir. Ya da bir biitiiniin
basit, vasat bir carks gibi kitle haline getirilmistir. Bu
durumda ya direnecek ya da teslim olacak gibi bir
ikilem icerisine siiriiklenmistir. Bir seyleri ytkmak,
inkar etmek, kiiciiltmek, yerine yenisini kurmak
veya tabi olmak birey haline gelmenin yollar1 olarak
sunulmustur. Yanhs kurulmus bir var olma durumu-
dur bu. Farkhiliklar1 yadsimayan, farkliliklar: Gtekiles-
tirmeden bir arada yagsama giiciinii gostermek;

demokratik bir 6z irade gelisimi ve katilimu esas alan
bir iliski blitiinliigiini yaratmak kurucu kimligin
temel biling ve yasam esaslar1 olmaktadir. Salt ¢6-
ztimleyen, elestiren, mahk(m eden, fakat alternati-
fini yagsamsallagtiramayan yaklagimin negatif yonleri
6ndedir. Ortaklastirmak, degistirmek, anlamlandir-
mak, agsmak, 6n agmak pozitif kurucu niteliklerdir.
Kuruculugu bu anlamda esasta bireyin saglikl top-
lumsallagmast, yeniden koptugu toplumsal degisim,
déniistim ve dogasmna katihm olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Kuruculukta analitik zek4 ile duygusal
zeké dengelenmistir. Coziimlemek, fakat ayni za-
manda anlamak, hissetmek ve ¢ikisin giiciinii-irade-
sini ortaya ¢ikarmak; bunun giiven, biling ve
iradesinin olusumuna 6n ayak olmak, farkindaligy
yaratmak esastir. Toplumsal sorumluluk-gérev bi-
linci ve tutkusu, toplumsalligin kendi kendini inga
eden dogasin kavramak ve ona kendi yaratic1 potan-
siyeli ile katilmak kurucu kimligin kendisi olmakta-
dir.

Ozellikle icerisinde bulundugumuz siireg; Orta-
doguda yasanan biiytik kaos ve uluslar arast hege-
monik giiglerin bu kaosu yonetmek ve idare
edilebilir diizeyde tutarak Ortadogu’yu yeniden di-
zayn etme politikalar1 karsisinda toplumlarin, kiiltiir-
lerin ve biitiin toplumsal kesimlerin kendi kendini
yonetme, biittin farkhiliklarin kendisini 6z iradesiyle
temsil ederek katilmasi temelinde ortak 6zgiir yasam
ve ozgiir toplum miicadelesine biitiin bilinci ve ey-
lemi ile katihm gostermek, yiikselen degerlerin kuru-
culugunun esast olmaktadur.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Toplumsal Varolusu Koruyup
Gelistirme Mucadelesi

i Asuman 0zan

Oz savunma, 6zgiice dayali savunma durumudur.
Bu kavram Kiirt Halk nderi Abdullah Ocalan'n de-
mokratik modernite manifestosunda bir toplumsal
savunma formiilii olarak kullanildi. Savunmayi kav-
ram olarak yalin haliyle degil de 6z savunma olarak
kullanmasi gokea carpitilmasi, 6ztinden uzaklastiril-
masindan kaynaklidir. Burada kendini toplum yerine
koyarak gercegi carpitan devlet-iktidar odaklarina
kars1 toplumsallif1 agiga gikarma amaci vardur. Top-
lum savunulan degil kendini savunan olmak duru-
mundadir. Ciinkii kendini savunamayan,
savunmasini baska giiglere birakan bir toplumun
varligi tehlike altinda olur. Nitekim ordusu, polisi,
yargisl, ideolojik etkinlik organlari ve istihbarat giic-
leriyle toplumu savundugunu iddia eden devletin
giiclenmesi ile toplumun atomize edilmesi dogru
orantth gelisir. Fiziki, ekonomik, sosyal, kiilttirel, siya-
sal olarak baski altina alinmus, ahlaki, kiiltiirel deger-
leri dejenere edilmis, giigten diigiirtilmiis toplum,
kendini savunamaz hale getirilmistir. Bu nedenle
devletin toplumu korumas degil, toplumun devletin
her boyutlu baski, siddet ve saldirilarindan kendini
korumastna ihtiyac vardir. Toplumsal gerceklik de
savunma olgusu salt maddi varligini korumaya da-
yanmaz. Toplumu toplum eden maddi manevi her
seyi korumak 6z savunmanin kapsami dahilindedir.
Maddi varligini ve manevi degerlerini savunabilen
toplum varligin siirdiirebilen toplumdur. Oz sa-
vunma bir varolus bicimidir.

Savunma refleksi

Savunma kavrami kendi basina bir anlam ifade
etmez. Savunmanin olmast igin tehdidin ya da saldi-
rinin olmasi gerekir. Varoluga yonelik her tiirlii dis
etkene karst i¢sel bir varolus ilkesidir, hayati bir ref-
lekstir savunma. Biitiin canlilarda bu refleksin ¢ok

gliclii olmasi varlikla ilgili oldugunu gosterir. Doga
da savunmasiz varlik yoktur. Bagka bir giiciin savun-
mast altinda olan canlilar yok olma tehlikesini en
fazla yagayan canlilardir. Zorunlu olmadig: siirece
boyle bir durum yoktur zaten. Zorunlu olan yeni
dogan yavrularin daha kendini savunma giiciine ula-
samams oldugu evredir ki(bazi canhlarda bu siireg
ok kisadir, hatta dogar dogmaz savunma refleksi
gosteren tiirler de az degildir), ebeveynlerinin en
temel hedefi yavruyu hizla kendini savunacak diizeye
getirmek i¢in egitmektir. Avcilarin hedefi de zaten
kendini savunabilecek giiclii hayvanlara yonelmek-
tense savunma giicii gelijmemis olanlara yonelmek
olur. U¢mak, kosmak, stiriinmek, yiizmek, topragin
derinlerine ulasmak, gogalmak, tiremek bir varolus
bicimi oldugu kadar birer savunma giiciidiir de.
Kendi yagam kogullarinda ugamayan, kogamayan,
ylizemeyen, siiriinemeyen, toprakla baglarini giiclii
kurmayan canlinin hayatta kalmasi ¢ok zordur. Eger
bu boslugu baska bir savunma yetenegiyle doldura-
manussa. Genellikle de boyle olur. Mesela yavru kek-
likler ugmay1 6grenmeden énce ¢ok hizli hareket
etme ve kamufle olma refleksine sahiptirler. Tehlikeli
yerlerden ¢ok hizli kagar gizlenir, kagma ve gizlenme
imkanlar1 kalmayinca da viicutlarini kamuflaj olarak
degerlendirirler. Birkag yavru keklik bir araya gelerek
toprak renginde olan viicutlarini yerde birlestirir ve
cirpi gibi olan ayaklarini yukar dikerler. Bu pozis-
yonda tehlike gecinceye kadar hareketsiz dururlar.
Orada birkag tane yavru keklik oldugunu fark etmek
neredeyse miimkiin degildir. Cali ¢irp1 yumag gibi
goriiniir. Ugmay1 6grenememislerdir ama gok hizl
kosup ¢ok etkin bir kamuflajla hayatta kalmay: baga-
rirlar. Dogadaki kendini savuma konusundaki yarati-
cilik hayranlik vericidir. En pasif ama en yaygin ve
etkili savunma bicimi gizlenmektir. Kamuflaj yon-



temleri dogada inanilmaz derecede zengindir. Bir¢ok
canli dncelikle bedenini araziye uydururken gevre-
nin de avantajlarindan faydalanir. Viicudundaki
renkleri araziye uygun degistirerek ya da arazi rengi
ve bigimine uygun bir bedene sahip olarak, hareket-
siz kalarak, arazi icerisinde saklanarak, hem beden
hem de gevreyi kullanir ve goriinmez olurlar. Sa-
vunma refleksleri bitkilerde biraz daha farkl: gelisir.
Gizlenmekten ¢ok gogalarak korunmak igin belirgin
ve g6z alic1 olma, kabuk baglama, bitytime, dikenli
savunma, zehirli savunma, kiistiim ¢igegi gibi ref-
leksli savunma gibi tiirlii korunma gesitleri vardir.

Kuskusuz savunma refleksi salt pasif yontemlerle
uygulanmaz. Farklilik, zenginlik, tiremek ya da bitki
tohum ve polenlerinin ¢ok uzaklara ulastirilmasi
daha aktif bir savunmadir. Cogalmak, tiremek, cesit-
lenmek doganin 6z savunmasi olsa gerek. Hayatin
oliim-yasam dongiisii gesitlenerek gogalmanin de-
vamhli1 saglama araci gibidir. Hayatin siirekliligini
saglayan oliim bir savunma bicimidir. Bu durumda
sabitlik, statiklik, cesitlenmeme, savunma refleksini
yok eden ve dogay1 yok olusa gotiiren gercek tehlike-
dir. Biitiin varliklar da oldugu gibi toplumsallikta da
iktidar, devlet ordu gibi sabit ve sabitleyici, teklestirici
giiclere karg1 kendini korumak varligini 6ziine uygun
siirdiirmenin en temel yoludur.

Savunmanin bir bi¢imi de saldiridir. Beslenme
amagli ve saldirtya karsi korunma amagli saldirilar
vardir. D1s tehdide kars1 saldirt durumu genellikle
son segenek olarak devreye girer. Diger secenekler
tiiketildiginde gelisir, bu artik varolus-yok olus ani-
dir. Biitiin canlilarin hem saldir1 hem de savunma
reflekslerinin olmasi evrensel bir gercekliktir. Dogal
yasam da savunma kadar varhigini siirdiirme gidiisii
temelindeki saldir1 da vardir. Beslenme déngiisiiniin
bir pargast olarak saldir1 yrkimui degil kendini stir-
diirme hedefine dayandig: i¢in savunmay1 barindirir.
Savunma eksenli saldir1 olarak da tanimlanabilir. Sa-
vunma duygusundan kopuk bir saldir1 davraniss; yok
etme, soyunu titkketme amacina dayanur ki bunlar
dogadan kopmus insan(!) davraniglaridir. Dogada
canlilar arasinda gelisen savunma eksenli saldirilart
giicliilerin zayiflar1 yenmesi olarak degerlendirmek
de yanlistir. Bu ¢ok goreceli bir degerlendirmedir,
yanli ve yiizeysel bir bakistir. Ciinkii tiim canlilarin
zayif ve giiclii yanlar1 vardir, duruma gére, zamana
ve mekana gore gli¢ durumu degisir. Yilanin yazin
fareyi yemesi farenin kigin yilani yemesi, en zayif go-
riinen hayvan ve bitkilerin zehirleriyle kendini koru-
yabilmesi, sayica ¢ok fazla olan kiigiiciik canlilarin
bedenen gok giglii ve biiyiik hayvan ve bitkileri 6l-
diirebilmesi, kamuflaj yani giiglii canlilarin daha iyi
korunabilmesi gibi bir ¢ok 6rnek verilebilir. Hayata

ne aslanlar hakimdir ne zehirliler ne de memeliler.
Dengeli bir déngidiir s6z konusu olan.

Savunma refleksinin sadece giidiisel ve bireysel
oldugu da sdylenemez. Bu baslangi¢ gercegini ifade
eder. Ancak savunma refleksi gtidiisel oldugu kadar
diisiince ve sosyal davranis aliskanliklarinin da dahil
oldugu ¢ok kapsaml bir gercekliktir. Bedensel bir
refleks oldugu kadar akli da barindiran 6rgiitlii bir
davrans olarak gelisir. Yani savunma hareketi hem
bireysel hem de kolektif yapilabilir, yapiliyor. Her bir
varhgin kendini savunma giidiisii ile birlikte bir cok
canlinin ait oldugu grubu koruma giidiisii ve akli ge-
ligmistir. Grup davranst ne kadar gelismisse her bir
varligin kolektif giivenlik hareketine katilma diizeyi
de o kadar geliskin olur. Yabani domuzlarda, dag ke-
cilerinde o kadar gelismistir ki, suya gidip gelirken
deyim yerindeyse kesif gruplari, nobetgileri, onciileri
ile birlikte hareket ederler. Her hangi bir durumda
tiim grup tehlikeye girmez. Grubun 6nemli bir kismi
kurtarilmis olur. Kurtlar, aslanlar avlarini ekiplesen,
gorev dagilimi olan grup saldirisiyla avlarlar. Atlar,
filler yavrulari stirtiniin ortasina alarak cember olug-
turur, atlar bu pozisyonda saldirilari siiriiniin ergen-
lerinin ayn1 andaki tekmeleriyle savustururlar. Bu
ornekler neredeyse toplum bilincine yakin davranis-
lardur ve topluluk savunma bilincinin de koklerine
isaret eder. Aklin da en fazla yogunlastig1 alanlardan
biri oldugunu gosterir. Toplumsallagmak da en zayif
bedensel yapiya sahip olan insanlar i¢in en biiyiik sa-
vunma refleksidir. Topluluk bilinci, topluluk davra-
nug1 insanin hem maddi hem de manevi degerlerinin
temelidir. Toplulugu korumak her bir insanin kendi-
sini korumasi kadar anlamlidir, hayatidir. Bu gok
yiiksek savunma bilinci ayni zamanda dogal yasama
en uygun savunma bilincidir.

Toplum gerceginde savunma

Yukarida ki 6rneklerden de anlasilacag: gibi sa-
vunma refleksi dogal yasam icerisindeki gerceklige
gore sekillenir. Yagama ve varhgini siirdiirme ilkesine
dayanarak cok gesitli bicimlerde uygulanir. Diinya-
daki tiim varliklarin evrim zincirinin son agamasini
yagayan bu anlamda tiim varliklarin bilegkesi olma
niteligi olan insan gergegi, biitiin savunma refleksle-
rini uygulama niivelerini de barindirmus ve kendin-
den de ekleyerek agmustir. En zayif varliklardan biri
olup diinyanin en etkin canlilar1 olarak varliklarmn
stirdiirmeleri bu sayededir. Topluluk olarak hareket
etmek bir savunma durumu olarak evrimsel bir mi-
rastir. Ama giderek biiyiiyen akil ve sezgi giiciiyle
ok daha kapsamls, érgiitlii ve etkilidir. Insanlk gii-
niimiize kadar varligini koruyabilmis ve gelistirebil-
migse bunun en temel nedeni toplumsalligidir.



Bunun tersi olarak insan varlig1 karsisinda en biiyiik
tehdit toplumsalliginin ortadan kalkmasidir. Tekno-
lojinin gelismesi, toplumsuz insan gercegini var ede-
bilir mi? Belki baskalasarak marjinal diizeyde olabilir.
[nsanin manevi ve maddi degerlerinden beslenme-
yen teknolojik gelismelerin insan gercegini de kemi-
recegi agiktir. Bu, hatta ¢cok biiyiik felaketlere yol
acabilir. Toplum sadece kaba anlamda sayica gogalip
fiziki gii¢ biriktirme ve bunun tizerinden varligini ko-
ruma gercegi degildir. Toplum, manevi, diistinsel,
maddi bir yapi olarak kisiliklidir. Var olma refleksleri
de tek bir bedenin hareketleri gibidir. Her bir tiyesi-
nin 6zne oldugu kadar toplumsal gercegin icerisinde
bir rol sahibi oldugu yekviicuttur. Dolayisiyla dis teh-
ditler karsisinda yekviicut refleksler iretilir. Tek tek
bireylerin kaygilar1 degil, biitiin bedenin ortak kaygi-
larina gore hareket edilir. Bireylerin bu durumda 6ne
¢ikmast mitmkiindiir. Ama bunun da toplumsal kar-
sthg vardir. Olumlu veya olumsuz nitelikleriyle 6ne
¢ikan bireyler, topluluk tarafindan odiillendirilir ya
da cezalandirilir. Insanlik tarihine kahramanlik ve
ihanet kavramlar: toplumsal savunma anlaysi tize-
rinden yerlesmistir. Toplulugun ¢ikarlarina kendini
en iist diizeyde adayan, toplulugun devamhigina ¢ok
ciddi katkilarda bulunan bireylere zaman zaman kut-
sallik diizeyinde deger bigilmistir, bi¢ilmeye devam
edilmektedir. Tersi olarak toplulugun giivenligine,
yasam ilkelerine ve gelismesine kars: ciddi zarar
veren Kisiler de lanetlenme diizeyinde yargilanir. Ah-
laki ve politik bir yargilamadir bu. Bu hayati olgular
toplumsal bellege o kadar giiclii yerlesir ki, binlerce
yil bile ge¢se unutulmaz, gelecege tasirilir, 6rnek ol-
mast ya da ibret olmasi amaciyla dillerden diisiiriil-
mez. Yani insan gercegi kendi varhik bigimini
toplumsallig1 iizerinden saglar ve toplumsalligin ko-
runmasini hayati olarak algilar, uygular. Toplumsal-
lagmak en temel savunma refleksidir.

Toplumsal gerceklik de savunma refleksinin zihni-
yetle baglantis1 savunma niteligini belirler. Clinki
toplumsallik da savunma olgusu salt giidiisel bir ref-
leks degildir artik. Diistince, duygu ve davranglarda
bilince doniismiistiir. Bedensel varolusla smnirh degil,
maddi ve manevi degerleriyle bir biitiin haline gel-
mistir. Toplulugun inang sistemi, yasam buldugu me-
kénlar, beslenme kaynaklary, dili ve yasam tarz: gibi
kiiltiirel yapilanmasi da varolug kimligi olarak, ken-
dini var etme tarz1 olarak varligini siirdiirme ihtiya-
cina dayanir ve yasam-6liim gerekcelerindendir.
Dilinj, kiiltiiriini, inanglarimns, ahlaki degerlerini kay-
beden bir toplulugun kendini savunmast miimkiin
degildir. Ge¢misiyle, kendini var eden gercekligiyle
baglar1 kopmus olan bir toplulugun direnis dayanak-
lar1 da ortadan kalkarak, savunma refleksleri korelir.

Savunmasiz toplum her tiirlii fiziksel, ruhsal, kiiltiirel
kirima agik hale gelir. Insanlarin manevi diinyast fi-
ziksel varliginin zemini olarak korunamadik¢a hem
kendi kendine hem de ¢evreye kars: tehdit olugtur-
maktan kagmasi miimkiin olamayacaktir.

Kuskusuz bireyin topluluk icerisindeki giivenligi
de onemlidir ve toplumsalligin korunmasiyla paralel
bir gerceklik olarak varlik gerekgesidir. Topluluk {iye-
lerinin kendi aralarindaki iliskiler, bireyin herhangi
bir saldir1 karsisindaki giivenlik sorunu, toplulugun
ahlaki degerleri icerisinde anlam bulur. Bireyin top-
lumsallig1 koruyarak kendini korumasi anlayis: ile
birlikte toplulugun da bireyi koruyarak varligini siir-
diirmesi optimal bir dengedir. Birey topluluk igeri-
sinde ahlakin giiciine dayanarak kendini korur,
varligin stirdiirtir. Ait olma duygusu ve toplumsalli-
gn glicliniin yarattig1 giiven bireyin de 6z giiveninin
kaynagidir. Gliglenen birey toplulugunu giiglendirir
giiglii toplum biitiin iiyelerine daha saglikly, gelistirici,
giivenli yasam zemini olusturur.

Insanhigin en temel savunma bigimi olarak gelisen
toplumsallik, distan gelen saldirilara karsi da tarih
boyunca daha dogrusu agirlikhi olarak uygarlik tarihi
boyunca direnis halinde olmustur. Uygarlik tarihi bo-
yunca zihinsel ve teknik olarak dogal yasam refleks-
leri geriletilmeye calisiimus, bu nedenle toplumun
maddi ve manevi varolus sorunlari giiniimiize kadar
kesintisiz ve birikerek gelmistir. Buna karsilik top-
lumsal gergekligin ekirdegini ifade eden kabileler,
halklar, inang gruplar, kiiltiirel gruplar uygarhk giic-
lerinin saldirilarina kars: tarih boyunca direnis ha-
linde olmuslardir. Giintimiizde belki de insanligm en
fazla yaniltildig1 sey bu toplumsal direnislerin barbar,
katliamc, insanlik dis1 saldirilar olarak lanse edilme-
sidir. Halbuki bunun tam tersi dogrudur. insanlik dist
yontemler uygulayarak toplumlari katliamlardan ge-
giren ve tim imkénlarini sémiirenler devlet-iktidar
giicleri olmustur. Ancak bu vahset olaylar1 bile ters
yiiz edilip binlerce y1l insanligin hafizasina kahra-
manlk destanlari olarak yerlestirilebilmistir. Bu du-
ruma en iyi drnek, en eski destandan verilebilir.
“Biiyiik kahraman, 6liimsiiz kral” olarak giintimiize
kadar tagman Gilgamis destan, kiiltiirel kirim, fizik-
sel kirim, ekolojik kirim, thanet ve despotlukla yiiklii-
diir. Gilgamis icin asla sdylenemeyecek olan tek sey
toplumunu savunan bir kahraman olmasidir. Des-
tanda bir kahramandan s6z edilecekse bu, dogal
yasam alanlarini ve kabilesini korumaya calisan
Humbabadir. O da destanda mutlaka éldiiriilmesi ge-
reken bir canavar olarak gosterilmistir. Destan Gilga-
mug'tan sz ederken “Bir gelip bir gidi(yordu) / bir
boga gibi ba(s1) dik / UruKun (surlar1 arasinda) / gii-
clinii belli ederek; / ve sallayarak havada benzersiz si-



lahlarini / muhafizlari (her zaman) / tetikte bekli-
yordu emirlerini / (ama ) kendi (aralarinda) korku-
dan / tir tir titriyordu UruKun yigitleri / (diyorlards)
Gilgamus (birakmiyor) / bir oglu (babasmna) / Gece
giindiiz kibrindeno ....... Birakmuyor / bir yeni
yetme kizi anasina / kiz bir yigide sozlii olsa bile”
diyor. Gilgamis uygarhgin bilinen ilk hiitkiimdarla-
rindan biri olarak hiikiim siirdiigii kent devletinin si-
nurlart icerisinde toplumsal-ahlaki degerleri zorbaca
parcalar. Toplum ondan korkar, biitiin kizlar onun
miilki olarak evliligin ilk gecesini onunla gecirmek
zorundadir. Dogal toplum tiyesi olan ¢ok giiglit Enki-
du’yu devsirerek almas: anlagilan topluma kars: ken-
dini daha fazla giiglii hissetme ihtiyacidir. Nitekim
Stimerler de kent halkinin zaman zaman devlete kargt
isyan ettigi, ana topluma dénme istemlerini haykar-
diklarini biliyoruz. (Amargi sloganini atarak). Gilga-
mugin dogal yasam igerisindeki hayvanlari avlamay,
kereste olarak kullanmak iizere agaclar1 kesmeyi ve
buna kars1 direnen kendi halki ile kabile direniscile-
rini bastirmast ve katliam uygulamass, isbirligine ¢ek-
tigi Enkidu sayesinde gerceklesmistir. Bir kadin
aracilifiyla kendi dogal toplulugundan koparilmis ve
sehir devletine getirilmis olan Enkidu ilk etapta Gil-
gamugn zorbahiklarina karg: direnisle karsilik verir.
... Sanki bir tanrtymigcasmna / bir kemer takmuslard:
Gilgamign beline / ama Enkidu ayaklariyla tutu-
yordu / diigiin evinin kapisini, / Gilgamis, / igeri gir-
mesin diye./ Kapistilar (bu yiizden) / kapinin
6niinde” Gilgamig'in zorbaliklarina karsi ¢ikmasi ah-
laki toplum refleksi olarak gelisse de bu direnis uzun
stirmez. Enkidu ikna edilir ve hayatinin sonuna kadar
son dénemleri pismanlikla gegse de isbirligi yapihr.
Bu igbirligi ormanlarin ve daglarin koruyucusu Hum-
babanin (ilk kabile 6nciilerinden biri olabilir) 6ldii-
riilmesine ve dogal toplumlarinin ve yagam
alanlarinin ¢ok ciddi saldirilara ugramasina kadar
gider. Direnisci kabilelerden esir almanlar kéle ve fa-
hise olarak sehirlere tagmirken, en biiyiik orman-
agac, hayvan kirimlari da baglatilmustir. Bu durumu,
“Zifiri karanliklara gémiildii dag” diye anlatir destan.
Gilgamign ardillar toplum kirimi arttirarak siir-
diirdiiler. Asur imparatorlugunun Mezopotamya da
uyguladig siddet, insanligin bellegine silinmeyen
izler birakmug, Asur Imparatorlugunun direnigle y1-
kilmas biitiin halklar tarafindan bayram olarak kut-
lanmugtir. Misir Firavun devletinin koleci sistemi,
Roma, Sasani, Osmanl egemenligi, Avustralya,
Amerika kitalarina kanli isgal seferleri, Avrupa ka-
ranlik ¢agina yol agan dere beyler ve Vatikan eksenli
devletler, kiiresel sermaye sisteminin hegemonyast
gibi topluma bes bin yil boyunca diisiinsel, fiziksel,
ekonomik, ahlaki, kiiltiirel saldirilar gelistirmis, top-

lum kirim uygarhg giiniimiize kadar yiikselerek gel-
mistir.

Buna kargilik toplumlar da direnis halinde olmus-
tur. Kabileler direnise biitiin varliklartyla katilmugtur.
Bircok kabile de savascilar sadece erkekler degil, ka-
dinlardir da. Ozellikle Mezopotamya ve Anadolu
topraklarinda buna iligkin efsaneler kalmistir geriye.
Troya savasinda denizin karsi tarafindan yapilan ¢ok
kapsaml saldirilara karg: tiim Anadolu halklarmin
direnige gectigi belirtilir. Homeros direnis giiglerinin
Anadolu ve Mezopotamyanin her yerinden geldigini
belirtir. Kabileler ve direnis liderleri adlaryla telaffuz
edilirken, biitiin bu kabilelerin Troya direnisini ken-
dilerinin de korunmasmin garantisi olarak gordiikle-
rini anlatir. S6z konusu olan dis saldirtya kargt
konfederal bir dayanigma 6rnegidir. Bu direnis giic-
lerinin igerisinde Anadolunun dogusundan gelen
kadinlar da vardir. Amazon kadinlar1 diye adlanduri-
lan bu kadinlarin kahramanliklari, korkusuzluklari,
onderlerinin karakteri 6viiliir. Tarih boyunca bu top-
raklarda direnen ve biiyiik kahramanhklar sergileyen
kadinlarin 6ykiileri, toplumsal direniste kadinlarin
eskiden ne kadar belirleyici bir role sahip olduklari-
nin en iyi ifadelerindendir. Buradan da anlagilacag:
gibi toplumsal direnis dogal toplumlarda toplumun
biitiin tiyelerinin kolektif katihmuiyla gergeklestirilir.
“Birileri korur, birileri korunur” anlayisi biiyiik ihti-
malle ataerkil yasam durusunun gelismesiyle bagla-
mis ve devletin varhgiyla birlikte kurumsallagmustir.
Tabi yine ayn tarihsel gergeklikler sunu da acik gos-
termistir ki, korunmalik durumda olmak irade tesli-
midir. Devlet ordularmnin temel hedefinin 6z
savunma sistemi elinden alinmus olan kadinlar: ve
halklar1 korumak degil devletin korunmasi oldugu
her bir 6rnek de kanitlanabilecek durumdadir. Bu
anlamda Koruma altinda olmak dogal yasama aykir1
bir durumdur. Herkesin grup halinde ya da tek ba-
stna kendini korumasi en dogal reflekstir.

Kabilenin korunmasi anlayist da dar siirlarda
seyretmenmistir. Kabileler arasinda distan gelen saldi-
rilara karsi ittifaklar yapilmus, giic birligine gidilmis-
tir. Troya bunun belgeli 6rneklerinden oldugu gibi
konfederasyon tipi orgiitlenmeler de az degildir.
Adeta dogal toplumun demokratik iliskileri ile uy-
garligin egemenlik kurumlari bir arada tutulmustur.
Ornegin Med konfedrasyonu bir direnis ittifak iize-
rinden gelismistir. Asur uygarlik imparatorlugunun
asir1 siddeti ve katliamlarina karg birlesen Aryen ve
Semitik kabileler Asur imparatorlugunun sonunu
getirmistir. Kabile bilinci gok yiiksek olan bu toplu-
luklarda devletlesme gelismekle birlikte, devlet, de-
mokratik degerlere nazaran oldukga kiigiik kalmustir.
Med konfederasyonunun baskani se¢imle basa gele-



biliyor, bu baskann yetkileri de konfederasyon mecli-
siyle sinirlantyordu. Kabile temsilcilerinden olusan
meclis temel kararlarin alindig1 organdi. Disaridan
gelen saldirilara karg: kabile sistemini bozmadan di-
renmek varlik bigimiydi. Yani konfederasyonun ayr1
bir ordusu yoktu. Savunma sistemi konfederal yasa-
mun ayrilmaz bir parasi olarak her kabilenin gor-
eviydi. Tehdit durumunda tiim kabileler harekete
geciyordu. Bu anlayis yakn tarihe kadar ve hatta gii-
niimiizde bile kismen kabile ittifaklar biciminde siir-
diiriilmiistiir. Kuskusuz devlet olusumuyla birlikte
basta savunma direnisi olarak gelisen ittifak daha
sonralar1 devletin dogasi geregi topraklarini genis-
letme egilimine yani savunma eksenli olmayan ege-
menlik amacli saldir1 egilimine girmistir. Ozellikle
iktidarin Perslere gegmesinden sonra bu egilim giic-
lenmistir. Savunma anlayist ve sisteminde demokra-
tik degerleri en fazla barindiran toplumlar daha kalici
olmus ve giiniimiize derin izler birakmislardir. Atina
Demokrasisi kugkusuz ki bunun i¢in iyi érneklerin-
den biridir. Yurttaghk hukuku tizerinden yonetilen ve
yurttas olanlarin dogrudan yoénetime katildig1 Atina
demokrasisin de ordu ve komutanlar yurttaglarmn
ortak aldig karara gore belirlenir. Savas ve direnis ka-
rarlar1 burada alinirdi. Karar alindiginda biitiin er-
kekler savasa bir asker olarak ve belirlenmis
komutanlar olarak katilird:. Yani Atina ordusu gerekli
gordiigiinde harekete gecen ama sabit olmayan bir
halk ordusuydu.

Sayin Ocalan, kabile direnisleri icin iki temel ka-
rakter oldugunu belirtir. Birincisi dogal toplumun
ahlaki- politik degerlerinin korunmasi temelindeki
direnistir. Ikincisi ise direnis temelinde uygarlik giic-
lerine saldiran kabileler, sistemi yikip ele gecirdikten
sonra uygarhk araglarini kullanmay: esas almas ha-
linde uygarliga taze kan takviye etmis oluyorlar. Oyle
ki, uygarliga kars1 direnen bazi kabile hareketleri uy-
garlik giicleri haline geldikten sonra toplumsal gii-
venligi en fazla zorlayan bir bagka gii¢ olabilmislerdir.
Ur-Uruk egemenligine kars1 Akad kabile direnisleri-
nin Asur gibi soykirimei bir egemenlik sistemine
zemin olmasi, Orta Asya Tiirki kabile direnislerinin
daha sonra Selguklu, Osmanl, Babiir gibi egemen
feodal imparatorluklar1 yaratmasi, Romay: yikan
Germenlerin yeni ve etkili uygarhk giicleri olarak
varhigin siirdiirmesi gibi. Bu durumdan su sonucu
¢ikarmak yanlis olmayacaktir. Savunma anlayiginin
uzun vadeli olmas i¢in kiiltiirel demokratik degerle-
rin canh tutulmast ve ideolojik onciiliigiin giiclii sag-
lanmasi gerekir. Demokratik kiiltiir derinligi kadar
onctiliigiin de rolii onemlidir. Demokratik kiiltiir de-
rinligi ataerkil niiveleri agarak, anacil-ekolojik deger-
lere dayandig1 oranda uzun vadeli ve kalici toplumsal

6zgiirliik alanlarini olusturacaktir.

Toplumsal Bir Savunma

Bicimi Olan Gerilla Direnisleri

Halklarin inang, etnik ve kiiltiirel yapilarini koru-
mak icin gesitli savunma mekéanizmalarini olustur-
duklaria ornekler ¢ok fazla. Mezhep direniglerinin
bircogunda gerilla direnisi vardir. Islamiyet'in cikis
siireclerinde Uhud, Hendek ve Bedir savaglar1 taktik
yonii zengin direnis miicadeleleri niteligindedir.
Halklarin diinyanin bir¢ok yerinde egemen giiglere
kars: gelistirdigi gerilla miicadeleleri en etkili direnis-
lerden olmustur. Aktif bir savunma olan gerilla savagt
o kadar etkilidir ki, hi¢bir devletin diizenli ordusu ge-
rilla savagini bitirememistir.

Gerilla miicadelesi farkl stratejiler biciminde teo-
rize edilse de Ispanya, Afrika, Orta Asya, Vietnam,
Ortadogu ve diger bolgelerde ayn1 temel taktiklerle
gelistirilmistir. Halkin goniillii katilimi kesintisiz bir
devamlilik yaratirken, devlet ordularimi uzun stireli
yaygin saldirilarla yipratma saglanir. Vur-kag, kamuf-
laj, arazi avantajlarini kullanma, kiiciik ve hizh grup-
lara dayali hareket tarzy, biiyiik giicler karsisinda say1
azligin1 avantaja cevirecek taktikler uygulama, pusu-
lama, sabotaj, suikast gibi temel taktiklere dayanan
gerillacilik her alanda kosullara gore daha da zengin-
lestirilmistir. Halkin daimi lojistik ve insan kaynag:
olmasi kesintisiz bir miicadele imkani saglamus ve ge-
rillacih@1 yenilmez kilmustir. En genel anlamda geril-
lacihik psikolojik ve fiziksel yipratma iizerinden
devlete ve hakim egemen giiglere geri adim attirma
stratejisidir. Uzun siireli yipranmaya dayanamayan
devlet organlar eninde sonunda siyasal ¢6ziim yolla-
rina kendini agik tutmak zorunda kalmistir. Diinya-
nin birgok yerindeki gerilla direnisleri devlet
giiglerini bu noktaya getirebilmistir.

Gerillaciligin teorize edilerek temel bir strateji ha-
line gelmesi Cin devriminde gerceklestirilmis ve sos-
yalist ulusal kurtulus miicadelelerinin ana dayanag:
olmugtur. Uzun siireli halk savasi doktrini bir biitiin
olarak halklarin egemen sinif, egemen ulus ve isgalci
egemen gliclere karsi uzun siireli savunma savagidr.
Stratejik savunma, stratejik denge ve stratejik saldir
olmak iizere ti¢ temel agama tizerinden gelistirilir.
Stratejik savunma déneminde gerilla giictiniin nicel
ve nitel birikimi olusturulurken egemen ordu giigle-
rine kars1 kiiiik hareketli birimlerle hizh ve etkili sal-
dir1 eylemleri gergeklestirilir. Bu siire¢ ayni zamanda
halkta duyarlilik yaratma, ordu giiglerini psikolojik
olarak savunma psikolojisine koyma siirecidir. Strate-
jik savunma siirecinde gerilla gliglerinin biiytitiilerek
bir sonraki asamaya gegmenin hazirliklari da yapilir.
Stratejik denge stirecinde gerilla giigleri orduyla nicel
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ve nitel olarak dengeli hale gelmistir. Artik sadece
yipratma savasi degildir. Bu donemde gerilla taktik-
leri uygulanmakla birlikte ordu giiclerine denk bir
nicel biiyiime ve denk bir vurus etkinligine ulasmak
icin daha biiytik giiclerle hareket edilir, kapsamli ha-
rekatlar yapilir. Alan tutma, hareketli biiytik birlikle-
rin eylemlikleri sayesinde ordunun hareket alanini
daraltma, biiyiik yerlesim yerlerini ele gecirme gibi
kapsamli eylemsellikler uygulanir. Bu asamada ne
gerilla giigleri devlet ordusunu yenebilecek kadar
giiclenmis, ne de devlet gerillalar yenebilecek du-
rumda olmustur. Zafere ulagma operasyonlari strate-
jik saldir1 doneminde gerceklestirilir. Bu son
asamada devlet giiglerinin tiim etkinlik alanlarindan
¢ikarilarak yenilgiye ugratilmasi ve tilke yonetimine
el konulmast amaci vardur. Kurtulug egemen devletin
yikilarak, yerine ‘halk devleti’ konulmasinda goriiliir.
Gerilla direnisi bir halk savunma bi¢imi olarak tarih
boyunca hep gok etkili olmustur. Ancak ‘uzun stireli
halk savast’ doktrinini tiimiiyle gerillacilik olarak ta-
nimlamak dogru olmaz. Stratejik denge ve stratejik
saldirt asamalarinda gerillacilig asan bir ordulagma
amaci sekillenmeye basladig gibi nihai hedefi ikti-
dara el koymaktir. Bu anlamda ashnda uygarhgin
egemenlik sistemine karsi toplumun maddi ve man-
evi degerlerini koruma ve gelistirme amaciyla gelis-
mektedir. Nitekim gerilla miicadelesiyle baglayan
bir¢ok kurtulus miicadelesi daha sonra egemenlik
miicadelesine hatta egemenlik alanini genigletme
egilimine doniismiistiir. Sovyet proleter devleti ile
Cin koylii-isci sosyalist devleti bu gercekligin en
bariz 6rneklerindendir. [ktidar- devlet kulvarma bir
kere girildikten sonra egemenlik sistemine dahil olu-
nur ki, bunun sonu yeni bir toplum karsit1 gergeklik
ag1ga cikarmak olur. Ya Sovyetlerde oldugu gibi ikti-
dar ile toplumsal 6zgiirliik arasindaki geliskinin de-
rinlegerek kisa denilebilecek bir siirecte ¢okiise yol
agmasy, ya da Cin' de oldugu gibi toplumun meka-
niklestirilmesi tizerinden devletin bilyiitiilmesi ve ad1
sosyalist, ekonomisi kapitalist bir imparatorluga do-
niismesi kaginilmaz olacaktir. Gerilla miicadelesinin
halk savunma direnisi dogrultusundan sapmamasi
icin, toplumun 6zgiirlitk degerlerinden sagmamak;
diger bir ifadeyle, iktidar ve devlet zihniyetini agarak
demokratik zihniyet ve uygulama modellerinde de-
rinlesmek esastir.

Gerillaciigim en giiclii gelistirildigi yerlerden biri
de Kiirdistandir. Kiirdistan daglarinda bir¢ok 6rgiit
halk adina miicadele etse de bunlardan hicbirinin
PKK kadar gerillacilig1 kapsaml, kesintisiz, uzun sii-
reli ve taktik uygulama zenginligine kavusturamadig
aciktir. PKK’ nin gelistirdigi gerillacilik, temelde
ideolojik partinin giiciine dayanmustir. Gerillacilik

ideolojik kadrolarla beslenmis, kadro, gerillanin
hedef ve amaglarindan sapmamasinin garantisi ol-
makla birlikte, ideal yasam anlayisinin da 6nciisii ro-
liinii oynamustir. Bu durum silahli miicadele
hedefleriyle sinirli olmanin Gtesine gegerek gerillanin
ideolojik-siyasal diizeyinin yiikselmesini saglamuistur.
PKK’nin 6z savunma anlays1 giderek tiim toplumsal
kesimleri kapsayacak bir seviyeye ulasmay1 hedefle-
mis, ozellikle kadin 6zgiirliigli toplumsal 6zglirliigiin
temeli kabul edilmis, boylece toplumun giivenlik so-
runu en kokiinden ele alinmustir. Oz savunma anla-
yisindaki saglamlik biitiin toplumsal kesimlerin 6z
giiciiniin agi3a ¢ikarilmasi {izerinden gelistirilmeye
caligiimugtir. Nasil ki toplum kendi kendini koru-
yorsa, kadinlar da kendi kendini koruyacaktir. Bu te-
melde olusturulan kadin gerilla ordusu,
ideolojik-pratik biitiinligiiniin en somut ifadelerin-
dendir. Bu gerceklik PKK icerisinde bigimin degil
6ztin her zaman 6n planda olmasini saglamus; statik,
kalip direnis formiilleri amaca gore degistirilebilmis-
tir. PKK gerillaciligmin degisime agik olmasi temelde
gerilla glictiniin ideolojik-siyasal diizeyinin kazandur-
dig1 anlam ve amag konusundaki derinlesme seviye-
sindedir. Aksi takdirde bir gerilla giiciiniin
paradigma degisimini dagilmadan saglayabilmesi
¢ok zordur. PKK’nin Marksist- Leninist parti ve
uzun siireli halk savagt stratejisinden, demokratik uy-
garlik paradigmast ile mesru savunma savas gerilla-
cihigina gegebilmesi ve bunu yapisini koruyarak
saglayabilmesi toplumsal 6zgiirlitk amaglarinda sii-
rekli egitimlerle derinlesen kadro gercegi tizerinden
gerceklesebilmistir.

Gerillacihgin yukarida ifade edilen biitiin taktikle-
rini ve daha fazlasini ¢ok yogun uygulayan ve uzun
stireli halk savagt stratejisini stratejik denge asamasini
agmaya kadar tastyan PKK gerillacihig1, bundan
sonra degisim siirecine girmistir. PKK direnisini
Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan goyle degerlen-
dirir; “Kiirtleri ve Kiirdistan1 tasfiye etmeyi temel po-
litika bellediler. Yetersiz kalan 6z savunma direnisleri
kirilinca geriye toplumun ¢ékmesi ve ¢oziilmesine,
asimile edilerek tasfiye edilmesine sira geldi. Biitiin
yogunluguyla siirdiiriilen bu siirece tepki olarak
dogan PKK hareketi, baslangic itibariyla esas olarak
bir Kiirt halk 6z savunma hareketidir. Onceleri ideo-
lojik ve politik olarak ytiriitiilen 6z savunma hare-
keti, kisa siirede karsilikli siddete dayanan bir 6z
savunma agamasina gecti. Baslangicta sadece kadro
ve sempatizan varligini savunmaya dayal silahli 6z
savunma, 15 Agustos 1984 hamlesiyle halki da sa-
vunma kapsamina alarak genisledi. Halkin 6z sa-
vunma savasina doniisen hareket, tiim ilgili
hegemonik giiclerin ézellikle NATO Gladio giigleri-



nin planl saldirilarina ugradi. Kiirdistanda kendi ka-
derinde sz sahibi olacak Kiirtlerin bolgedeki den-
geyi alt tist etmesinden ¢ekinen tiim giicler, bu
saldirilarin arkasinda yer aldi. Buna ragmen bu di-
renme savaglarinda dayatilan inkér, imha ve asimilas-
yon politikalarmna biiyiik darbe vurdu. Halkin
kimligine sahip ¢ikma ve 6zgiir yasama arzusunda
1srar etme tavrini kesinlestirdi. Ulus-devletlerin Kiirt
halki tizerindeki eski tasfiyeci emelleri tiimiiyle sona
ermemisse de eskisi kadar idealar1 kalmamugtir. Kim-
lik kabulii ve 6zerk yasama sayg asamasina gelinmis-
tir. Bu durum 6z savunma savast agisindan yeni bir
durumdur”

Bir 6z savunma bigimi olan gerilla direnisi Kiirt
halkinin maddi ve kiiltiirel varligini korumasini
6nemli bir agamaya tagimis; bundan sonrasi igin sa-
vunma anlayist genisletilmistir. Gerilla direnisinin
yeni bir asamaya gegisinin temel bazi 6zellikleri var-
dir.

1-Devlet yikip yerine yeni bir devlet kurmanin
toplum savunuculugu olamayacag, devlet kurma
gerceginin toplum karsit1 oldugu perspektifine ulaga-
rak toplumu savunma olgusu tizerinde derinlesme,

2-Uzun siireli halk savasi stratejisinin denge asa-
masindan sonra gelisen silah teknolojisiyle birlikte
savagin tekrara yol agmasi ve denge durumunun
uzun yillar alarak yogun kan kaybina yol agmas,

3-Savunma anlayisinin silahli direnigle sinirh tu-
tulmamast sorunlarinin ¢éziimiiniin siyasal diyalog
yollarinin da agilmasina ihtiya¢ duyulmast

4- Toplumsal 6zgiirlik savunmacihginin dé-
nemsel direniglerle belli bir agamaya tasiriimasi ve
devrimsel yaratilmas: gercegi olmakla birlikte ege-
men uygarlik sistemi var oldugu siirece toplumun da
giivenlik sorunun devam edecegi dolayisiyla, daimi
savunma temelinde giivenlik sorununun yeniden de-
gerlendirilmesine ihtiya¢c duyulmasi

5- Toplumsal, demokratik, 6zgiirliik¢li yasam zih-
niyeti temelinde her yerde orgiitlii olmanin ve diger
bir degisle demokratik modernite sistemini insa et-
menin temel varolus bi¢cimi olmasi kadar savunma
bicimi de olmustur.

Demokratik Ulus

Modelinde Oz Savunma

“Ulus-devletlerin tek silahli gii¢ tekeli ve firsat bul-
dukea ortaya gikmaktan kaginamayacagi yeni inkar,
imha ve asimilasyon politikalari, 6z savunma siste-
mini kalic1 kilmaya zorlamistir. Ulus-devletlerle ortak
yasamanin asgari kosulu, Kiirt 6z kimliginin ve 6zgiir
yasaminin anayasal giivenceye kavusmasidir. Ana-
yasa yetmez. Ayrica yasalarla belirlenecek statiilerle
bu gilivencenin somut kogullar1 aranacaktir. Disa

kars1 ortak ulusal savunma disinda giivenlik islerinin
bizzat Kiirt toplumunun kendisi tarafindan kargilan-
masi gerekir. Ciinki bir toplum, i¢ giivenligini en iyi
ve ihtiyaglarina en uygun bicimde ancak kendisi sag-
layabilir” diyen Kiirt halk Onderi Abdullah Ocalan,
toplumun kendi kendisini siirekli savunma sistemi
olan 6z savunmay1 somut duruma uyarlamayi sag-
ladi. Toplumun savunma durumunu Abdullah Oca-
lanin 6z savunma olarak tanimlamas: 6nemlidir.
Savunmanin 6zsel bir durum oldugu ve 6z giice da-
yanmasi gerektiginin ifadesidir. Varlig varlik yapan
tiim yapi taglar1 6zii olugturduguna gore varligy stir-
diirme bu yapi taglarinin biitiinligii ve devamhli-
ginda saglanabilir. Savunma refleksi de &ziin bir
parcasidir. Yani toplumu ancak biitiinliiklii yapistyla
toplum koruyabilir.

Devlet gercegi ve 6zellikle de ulus-devlet gercegi
kendini toplumun yerine koyarken, halki bagka bir
yolun miimkiin olmadigina ikna etmeye ¢aligir. Hal-
buki devletin giivenlik gligleri toplumu degil devleti
elinde tutan egemen giicleri korumak amacryla 6r-
giitlendirilmistir. Topluma karst durus; toplum ile
devletin kargt karstya kaldig1 durumlarda ¢ok net ola-
rak agiga ¢ikar. Ordu halktan alinan vergilerle silahla-
nirken, savag masraflari arttik¢a ekonomik ve sosyal
sorunlar da yiikselir. Bunun en bariz 6rneklerinden
biri Kiirdistanda 30 y1l boyunca yiiriiyen savasta ya-
sanmustir. Devletin, sorunu daha fazla silahlanma
anlayistyla ¢6zmeye ¢alismast siirekli ekonomik kriz,
halklar arasi ditsmanlik duygularinin derinlesmesi ve
kiilttirel yozlasmaya neden olarak toplumu her bo-
yutlu baskilamis, bitytik acilara neden olmustur. Dev-
letin ordu giigleri halk ¢ocuklarindan olussa da, basta
halka kars1 olmak tizere ¢ikarlari ¢atisan giiclere kars
devleti savunma aracidir da. Devletin ordu diginda
diger giivenlik giicleri, hukuk, ekonomi, siyaset ve
kiilttir alanindaki egemenlik araglari, toplumu dev-
lete kars1 sindirme araglaridir. Diinyanin her yerinde
ve tarih boyunca isin dogasi geregi devlet ve toplum
hep kars1 karstya olmustur. Gliniimiizde devlet biitce-
lerinin biiyiik bir boliimiiniin i¢ asayisi saglama mas-
raflarma ayrilmasi iyi bir 6rnektir. Protesto ve polis
siddeti gortintiileri Gilgamustan giiniimiize kadar ha-
yatin temel celislerinden biri olarak var olmustur. Bu
durum iktidar saldirisi ve toplumsal 6z savunma tab-
losudur. Toplumsal algida polis ve ordu giiglerine
karsi sogukluk, tarihsel hafizada taginan ve gtinlik
olarak tazelenen toplum-devlet ¢eliskisinin ifadesidir.
Bu anlamda devletin hele de tek¢i ulus-devletin asla
toplumun savunma giicii olamayacag aciktir.

Toplumun her boyutlu olarak ve her kosulda dev-
lete ve iktidar odaklarina karsi kendi savunmasi, va-
rolusu geregidir. Ancak devlet sinirlari icerisinde olup



0z savunma stratejisi uygulamak miimkiin miidiir?
Bu nasil gergeklestirilir? Siirekli catisma ve savas ha-
line mi doniisiir? Bunlar kuskusuz gliniimiiz diinya-
sinda anlamsiz sorular degildir. Cevaplanmasi da
gerekir. Her toplumun i¢inde bulundugu siyasal, ta-
rihsel, cografik, sosyal, kiiltiirel, ekonomik gergeklik
gercevesinde bu sorulara yanit olusturulmas: miim-
kiindiir.

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in bélge halk-
lar1 ve Kiirdistan i¢in gelistirdigi demokratik ulus for-
milii, toplumsal parcalanmalari giderecek yapici bir
proje olarak tiim diinya halklarina model olusturu-
yor. Ulusal sorunlar, kiiltiirel, inangsal ¢eliskiler,
kadin sorunu, sosyal sorunlar, siyasal sorunlar, ahlaki
sorunlar, ekonomik, ekolojik sorunlar ve tabi hege-
monya dayatmalarina karsi halklarim birlikte, demo-
kratik, bariscil anlayisla kendi savunmasini
saglamasini ifade eder. Demokratik ulusun bir devlet
bi¢imi olmamasi, devletin varligina ragmen toplum-
sal yasamun her alaninda kendini orgiitleyerek kendi
kendini yonetmesini esas alir. Devlet toplumun tim
orgiitlil yapilariyla ¢atismayi goze alamazsa uzlagma
yollarina agik olmak zorunda kalacaktir. Toplum
kendini ne kadar yaygin ve her boyutta orgiitleyebi-
lirse, devlet yapilanmasini demokratik sistem kargi-
sinda geri gekilmeye ve alan agmaya mecbur
kilacaktir. Bu anlamda 6z savunma stratejisinin
temel ozellikleri s6yle ifade edilebilir;

1- Halklarin, kadinlarin, etnik, kiiltiirel ve inang
gruplarmnin dzgiir, demokratik birlikteligini saglaya-
cak toplumsal baris ilkesinin demokratik ulus mode-
linde pratiklestirilmesi

2- Tiim toplumsal kesimlerin farkliliklarini ko-
ruma ve esit kogullarda birlikte yasama ilkesi teme-
linde devletten beklemeden yagamin her alaninda
kendini orgiitlemesi. Devletin sizmasina agik kapi bi-
rakmayacak diizeyde yaygin, siki ve bilingli 6rgiitlen-
dirilmesi 6z savunmanin en bityiik garantisidir.

3- Devletten ve dis gliglerden gelecek saldirilara
karst tiim toplumsal kesimlerin kendini koruma bi-
lincine ve teknigine sahip olma temelinde hazirlikh
olmast.

4- Devletin toplumu parcalayarak yalnizlagtirma
politikalarina karg: 6z savunma ittifakinin gelistiril-
mesi; hatta uygun yerlerde ortak 6z savunma gigleri-
nin olusturulmasi

5- Barig- savas kararina tiim toplumsal kesimle-
rin birlikte karar vermesi.

Oz savunmanin en acil hali kuskusuz katliam ve
soykurim tehlikesine, aktif direnis durumuna geg-
mektir. Bugiin Rojava’ da yasanan direnis, Suriye re-
jiminin ordusuna kars: gerekse de hegemonya amagl
dis giicler ve isbirlikeilerine karsi en etkili 6z sa-

vunma bigimlerindendir. Rojava erkenden gelistiri-
len 6z savunma sayesinde Suriyenin Rojava disin-
daki alanlarinda yaganan korkung savas sahneleri,
katliam goriintiileri ve insanlik dis1 durumlar Ro-
javada sivil yasam alanlarinda bazi sabotaj saldirilari
disinda neredeyse hi¢ goriilmedi. Savunma sistemi-
nin olusturuldugu hat, saldirilari sivil yasam alanlari-
nin diginda tuttu. Hegemon gigler ile Suriye rejimi
arasinda taraflagmayan, her iki tarafa ve bu egemen-
lik savagina mesafeli olan 6z savunma giigleri,
tigtincti bir yol olarak sadece savunma pozisyonunda
kald1. Suriye savasi tablosunda bu durum mucize
gibi goriilse de, halkin kendi kendini savunma hazir-
liklarini yapmasimin ve buna gore orgiitlenmesinin
basarili bir kanitidir. Bu diizeyde bir 6z savunma gii-
clinii agiga ¢ikarmanin altinda yillarca yiiriitiilen
Kiirt halkinin ulusal kurtulus miicadelesinin kazan-
dirdig gerilla deneyimi, direnis refleksinin giiclen-
mesi ve orgiitlenme bilincinin yiikselmesi mirasi
vardir. Tehlike 6nceden goriilmiis, halkin bulundugu
alanlarda 6nce egitim calismalariyla hazirhklar yapil-
mus, sonra yerlesim yerlerinden devlet giicleri ¢ikaril-
mus, disaridan gelen saldirilara kars: da direnis
mevzileri olusturulmusgtur. Rojavada denetim tama-
men halka gectikten sonra savunma sistemini gii¢-
lendirme ¢aligmalariyla demokratik yasam modelini
inga etme calismalar1 paralel olarak siirdiirtilmiistiir.
Askeri savunmanin kisa vadede demokratik sistemin
teminati, demokratik ulusun ise uzun vadede halkin
giivenliginin garantisi oldugu bilinci yerlesmistir. Sa-
vunma birlikleri olan YPG ve YPJ ordusu, profesyo-
nel giicler ile milis diyebilecegimiz halktan goniilli
katihmcilardan olusturulmustur. Profesyonel gligler
kendini tamamen halkin savunmasina adayan, bu
kararlilikla katilan ve dolayisiyla temel amaglarda de-
rinlesen kesim olurken; aym bicimde kadin ve erkek-
lerden olusan halk tiyeleri, temel meslekleri savunma
olmaksizin, saldir1 durumlarina karg direnise katil-
maya hazir kesimlerdir. Rojavada kadin-erkek
hemen biitiin halk, 6z savunma anlayis1 ve teknikleri
tizerinden egitildi, savaga katilsin katilmasin kendini
savunmay1 6grendi. Bu yedek gii¢ hazirliklari saldiri-
larin kapsamu arttikca mevzileri gliglendirilmek de
degerlendiriliyor. Rojavada demokratik ulus ingasi ve
6z savunma direnisine sadece Kiirtler katilmuyor.
Gerek inga calismalarina gerekse de savunma gigle-
rine alanda bulunan Asuri, Arap halklar1 ve Miislii-
man, Alevi, Zerdesti ve Hristiyan inang gruplari el
birligiyle katiliyorlar. Tamamen savunma temelinde
gelisen direnis, devleti hedeflemedigi gibi halkin
etnik yapisy, inanci, sosyal kesimlerinin dzgiir ve de-
mokratik degerlerini yasatmayz esas aliyor. Suriyede
olusacak devlete kendini kabul ettirme temelinde



6zerk bir alan olarak sistemlesiyor. Bu saatten sonra
devletin elde edilen kazanimlardan geri adim attir-
mas1 miimkiin degil gibi gériiniiyor. Devlet ya gok
kanli yeni bir savas siireci baglatacak, ya da eninde so-
nunda uzlasmak zorunda kalacag1 demokratik 6zerk-
lik sistemiyle kan dokmeden, daha baginda uzlagmay:
kabul edecektir.

Savas tehdidinin oldugu kosullarda silahli direnis
Rojavada oldugu gibi kacimilmazdir. Aksi takdirde
Suriyede gerek devlet gerekse de muhaliflerin salduri-
larina maruz kalan binlerce insan gibi katliama ug-
rama sz konusu olur. Boyle bir durumda silahli
savunma 0z savunmanin bir parcasidir. Ancak bu sa-
vunma sistemi agirhikli halkin 6z giiciine dayanmak
durumundadir. Toplumsal yasamin disina ¢ikan giic-
lerle savunma gelistirme durumu PKK gerceginde ol-
dugu gibi bir gereklilik olsa da geici, hizli devrimsel
sonuglar i¢in gerekli bir ¢6ziimdiir. Temel olan halkin
kendi siirekli savunma giicleridir. Kiirt Halk Onderi
Abdullah Ocalan bunu goyle ifade ediyor. “Oz sa-
vunma; ... silahl yap1 degil, halkin kendi giivenligini
saglamasidir. Demokratik toplumun her alanda 61-
giitlenmesini, kurumsallasmasini, kendi giivenlik sis-
temine kavusmasini ifade ediyorum?” Rojavada ciddi
bir katliam tehdidinin olmas ¢ok biiytik bir savunma
savagini gerekli kilmustir. Ancak esas olan halkin
biitiin birimleriyle 6rgiitlii olmasi, devlet egemenli-
gine kargt duyarli olmasi, devletten her hangi bir sey
beklemeden tiim yagam alanlarinda kendi kendini
yonetebilme giiciinii agiga ¢ikarmasidur.

Bunun diginda demokratik ulusun 6zerk olarak
orgiitlenmesi biitiinliiklii bir savunma sistemidir ayni
zamanda. Her demokratik ulus, her seyden 6nce hal-
kin kendi kendisini yonetme gliciinil tarihsel kiiltiirel
birikiminden beslenerek giincel durumlar kargisinda
yaraticl ¢oziimler olusturma kapasitesine ulagmahdir.
Ancak bu sekilde bilinglenen toplumun 6z giicii agiga
¢ikacaktir. Toplumu savunmak toplumun isidir deni-
lerek buna gore hareket saglanabilmelidir. Tarihsel bi-
linci yiikselen, kiiltiirel gergegini yasatan, siyasallasan,
ahlaki 6lctileri netlesen ve onun tizerinden demokra-
tik 6zgiir gelecegini inga eden toplumun digaridan
beklentili olmasi miimkiin degildir.

Siyasal sorunlarin ¢oziimil icin partilesme, sivil
toplum hareketleri kadar halkin tartigma ve ¢oziim
tiretme mekanlar1 olan komiin ve meclis olusumla-
rina giderek, buralardan ortak kararlara ulagma sag-
lanabilir. Toplum savag-baris kararini,
ulusal-kiiltiirel-inangsal, cins boyutlu ya da herhangi
bir soruna yonelik kararlarini bu toplant: merkezle-
rinden ¢ikarabilir. Siyasal sorunlar, toplumun varolu-
sunu ilgilendiren tiim sorunlar1 kapsar. Ornegin
kadin cinayetleri ve kadina karsi siddet sorunu top-

lumsal bir sorun olarak dnce kadin tartisma zeminle-
rinde ele alinmali sonra da tiim toplumsal kesimlerin
katildig1 genel toplanma zeminlerinde degerlendirile-
rek ¢oziime yonelik kararlara gidilmelidir. Hicbir
devlet kadina kars: siddeti engelleyemeyecegi gibi tes-
vik edici de olur. Kadinlarin giiniimiizde yasadig1 gii-
venlik sorunu, ¢ok acil bir sorun olarak toplumsal
konsenstisle asilabilir. Toplumun meclislerde aldi
ozgiirlitketi, koruyucu gelistirici kararlar ahlaki deger
haline gelerek kalici sonuglar verir. Toplumsal alanda
yasanan diger giivenlik sorunlarimin da ¢6ztim yolu
buradan geger. Sorunlarini ¢ézen toplumun psikoloji
de daha saglikh olacaktir.

Ekonomik sorunlara da kolektif kararlarla ¢6ziim
bulunabilir. Ulkenin yer alt yer tistii zenginlik kay-
naklarinin sémiiriilmesine kars: demokratik eylem
programlarimin ¢ikarilmast, topragin pargalanmadan
en verimli halde isletilme y6ntemlerinin bulunmasi,
hayvancilik i¢in elverisli alanlarin kullanimi icin en-
gellerin kaldirilmasi, kooperatiflerin gelistirilmesi, ev
ici yasamn idamesinin temel ekonomik alanlardan
biri olarak degerlendirilmesi, yaraticy, ekolojik iretim
alanlarinm olusturulup yaygmlastirilmasi gibi kap-
samli galismalar yapilabilir. Bunlarmn bir kismi demo-
kratik ekonomik alani gelistirme digeri de iktidarc
ekonomi anlayisina ve somiirisii sistemine kars: di-
renis eksenlidir. Tekelci-sémiirgen ekonomi siste-
mine karg direnis ile ekolojik-ekonominin insa
miicadelesidir bu. Kendini ekonomik alanda var ede-
bilme miicadelesidir.

Kapitalizmin kiiltiir dejenerasyonu, asimilasyon,
entegrasyon durumlarina karg: da kiigiik yerlesim
yerlerinde korunan degerlerin garanti altina alinmasi
ve bunlarin yayginlastirilip gelistirilmesi icin gok ge-
sitli 6rgiitlenme, etkinlik ve kurumsallasmalar sagla-
nabilir. Ana dil, iliski-davranis-iislup ahlaks, estetik,
miizik, eglence anlayis: gibi kiiltiirel degerlerin asin-
masina kargt toplumsal degerlerini canh tutma gali-
malar1 yapilabilir.

Demokratik ulusun zemininde toplum tarafindan
yeniden canlandirilacak olan ahlak, toplumsal iligki-
leri de yeniden diizenleme egilimi gosterecektir. Ken-
dini inga eden toplum kendini savunmay1 da bilecek
bunun yol ve yontemlerini kendisi bulacak ve uygu-
layacaktir. Toplumsalliginin farkindah$: gelistikge 6z
savunma da gelisecektir.

Yararlanilan Kaynaklar

Abdullah Ocalan Demokratik Uygarlik
Manifestosu 4.-5. Kitap

Homeros, llyada

Mehrdad, Izady Kiirtler

Jean Bottero, Gilgamis Destan1

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Ekolojik Yasam, Doga-Insan iliski ve

Etkilesimleri

1 Tanay Sidki Uyar

Biran i¢in tiim insanlar1 ve onlarmn olusturdugu se-
hirleri fabrikalari, yollari, termik santralleri, ortadan
kaldirsak geriye bitkiler, hayvanlar, esen riizgar, bu-
harlagan su, yagan yagmuru ile birlikte yasamin tiim
enerjisini saglayan gilines kalmaktadur.

Giines tiim insanlara ve dogaya esit olarak ulas-
makta, her birey bulundugu yerde 6zgiirce giinesin 1s1
ve 1s1gindan yararlanabilmektedir. Giinesten yararlan-
mak i¢in insanlar birilerini 6ldiirmek zorunda degil-
dir. Biitiin bu nedenlerle giines, riizgar, biyoenerji ve
jeotermal enerji kullanimu esitlik, 6zgiirlik, baris, ba-
gimsizhk ve demokrasi anlamina gelmektedir.

insanoglu diger canhilardan farkh ézel-
liklerini kullanarak giderek dogal yasam

ve diger canhlar iizerine tahakkiim kur-
mus ve dogayt kendi arzu ve taleplerine
gore yonlendirmeye calismistir

m

Dogal gevrede yasam kogullar: insanlardan bagim-
siz olarak gecmiste vardy, bugiin var ve yarin da var
olacaktr.

Insanlar, bitkiler ve hayvanlar gibi diger canlilarla
beraber, doganin bir parcasi ve dogaya uyum sagla-
dig1 veya doganin dinamikleri insanin yasam kogulla-
rint ortadan kaldirmadig siirece varhgint
siirdiirecektir.

Dogum, yasam, gelecek nesillerin devamu igin ¢ift-
lesme ve 6liim yasamin temel asamalari. Safhalar
benzer olmakla beraber her canli i¢in 6miir siiresi
farklilagabiliyor.

Insan digindaki canlilar dogada orman kanunu
diye tamimlayacagimiz bir gergevede birbirlerine yem

olurken bitkiler genelde giinesin enerjisini fotosentez
ile kimyasal olarak depolamakta insanlar ve de hay-
vanlar icin gida temin etmektedir. Gerektiginde bitki-
lerin kimyasal enerjisi veya birbirlerini yiyerek
beslenen canlilar da dinamik bir denge i¢inde yasa-
maktadir.

Insanoglu diger canhlardan farkh 6zelliklerini kul-
lanarak giderek dogal yasam ve diger canhlar tizerine
tahakkiim kurmus ve dogay1 kendi arzu ve taleplerine
gore yonlendirmeye caligmugtir.

Toplumun demokratik doniisiimiinden yana olan-
lar kendi yagamlarini ve doga ile zorunlu olan iliski ve
etkilesimlerini demokratiklestirmelidir. Doga tiim di-
namizmi ve tutarhligy ile direnmekte adeta insanlari
akilli olmaya davet etmektedir. Doga insan iligkisinde
insan ne derse desin egemen olan dogadur.

Her ne nedenle olursa olsun doganin sundugu ve
giinesin sagladig1 enerji ile miimkiin olan yasam hac-
mine yapilan her tahribat insan topluluklarini dogru-
dan etkilemektedir.

Ekolojik bir toplum olmak doga ile olan iliskilerde
tek ¢oztimdiir. Ekolojik toplum 6ncelikle tiim faali-
yetlerini doga ile uyumlu bir bigimde yiirtitmelidir.
Bu sirada da daha az enerji ve daha az malzeme kulla-
narak, karbon ayak izi birakmadan dahasi karbonsuz-
lagtirilmus bir toplum yagamu ve ekonomi

hedeflemelidir.

Kar Amaciyla Yapilan

Ekonomik Faaliyetlerin Tahribat1

Bir yandan sanayi kuruluslar1 ve konutlar dogay
isgal edip diger canlilar1 kovalay1p bitkileri duvarlara
ve saksilara hapsederken; dogal gaz, komiir ve petrol
yakan tagitlar, termik santraller ve kazanlar kentlerde
kanser hastalarmin saysin ve 6liimleri artirmakta;
yonetenler diinyanin en biiytik hastanelerine sahip



olmakla ve Tiirkiyede ok basaril kanser tedavisi ya-
pildigiyla 6viinmekte ve sonug olarak Saglik Bakanli-
gmin agiklamasindan gegen sene kanserden 100 000
kisinin dldiigiinii ve 2014 de kanser hastalari sayisinin
175 000 kisi artacagini 6greniyoruz. ..

Genelde karar vericiler niikleer silah malzemesi
tiretim tesislerinin atik 1s1sindan elektrik tiretmeyi he-
deflemis, dogal gaz anlagmalar1 yapmus ve tilkemiz
toplam 500 milyar dolarlik ya satin al ya 6de esaslt
dogal gaz anlagmalar1 imzalamistir. Deprem kusa-
ginda yer alan iilkemizde 5 milyon konut jeotermal
kaynaklarla isitilabilecekken Giiney illerimiz dahil
dogal gaz kullanmaya zorlanilmigtur.

Giinesin buharlagtirdig1 ve bulutlarla yiikseklere ta-
stnan ve yagmur olarak tekrar yeryiiziine akan su mo-
lekiilleri yeryiiziinde tiim canhlarin zorunlu bir
ihtiyac1 olup i¢me suyu ve tarimsal sulama icin gerekli
iken, gogu yerde su ile topragin birbirinden ayrildi-
gy, tarimla gecimini temin eden ciftcilerin yasadig
topraklardan uzaklastirlmasimna neden olacak hidrolik
santrallerin yapildigini goriiyoruz.

Oysa yapilmasi gereken ulasim, barmma, sanayi ve
tarim faaliyetlerinin bugiine kadar neden oldugu doga
tahribatim durdurmaktir. Yagam cevresi miicadelesi
mevcut doga insan iliskilerini ve etkilesimlerini tespit
etmek ve doga insan iligkilerini kargilikh birbirini tah-
rip etmeyen dogal haline doniistiirmeyi hedeflemeli-
dir. Mevcut yasam tahribatindan ve dogal ekolojik
yapinn ortadan kaldirilmasindan bugiine kadar
gorev yapmis tiim karar vericiler sorumludur.

Mevcut Karar Verme

Mekanizmalarinn isleyisi

Var olan se¢im sistemimize gore yerel veya genel
secimlerde aday olanlar toplumu etkileme imkant
olan kisi ve kuruluslara secimden 6nce s6z vermekte
ve segilince de verdikleri sozleri yerine getirmek igin
¢aba harcamaktadirlar. Bu verilen sozler heniiz yerel
ve ulusal Parlamentolarda konusulup karara baglan-
madigindan, dogal olarak yerelin ve o yerelde yasa-
yanlarin bilgi, beklenti ve taleplerini
yansitmamaktadir. Segimler bittikten sonra 5 yil bo-
yunca Belediye Meclisleri veya TBMM devre dist bi-
rakilmaktadir. Eger secilenler yurttasin disindakilere 5
yi ne derseniz yapacagim sozii vermisse, 0 zaman
karar verici organlar sadece noterlik yani isi demok-
rasi kilifina uydurmak durumunda kalmaktadr.

Bu sorunun ¢6ziimii siyasi parti kanununun iptali
ve secim sisteminin demokratiklestirilmesi ve secim
barajinin kaldirilmas: ile miimkiindiir. Boylece her si-
yasi parti hakkina razi olacak ve aldig1 oy kadar mil-
letvekili veya Belediye Meclisi Uyesi ile temsil
edilecektir. Dogrudur bu da koalisyon olugmasini zo-

runlu hale getirmektedir. Koalisyon tiyeleri birbiriyle
konusmak ve toplum i¢in en dogru olan kararlar
almak durumundadir. Bu ise cevre, enerji ve iklim ko-
nulari dahil toplumun tiim sorunlarinin TBMM de
veya yerel yonetim Meclislerinde tartigilabilmesi de-
mektir. Iste ancak 0 zaman siyasi partiler demokratik
yasamun vazgecilmez unsurlari olma islevine donebi-
leceklerdir.

Toplumsal maliyetleri 1990’h yillarda hesaplayan
erken sanayilesmis tilkeler dogal gevreye uyumlu dav-
ranmak zorunlulugunu kavradik¢a daha az enerji ve
malzeme tiiketen teknolojileri gelistirmek zorunda
kaldilar. Merkez kapitalist tilkeler kentleri yasanabilir
ve siirdiirtilebilir kilmaya ¢alisarak bir déniisiimii ger-
geklestirmekte ve bunu yaparken de artik terk ettigi
diisiik verimli, kirli teknolojileri ihracat kredileri ile
diger tilkelere aktarmaktadur.

Aarhus konvansiyonu benzeri anlasmalarla Av-
rupa Birligi diizeyinde halkin dogru bilgilere erisimi,
yatirim kararlarina halkin katilimi ve adalete erisimi
kural haline getirilmeye ¢calisiimaktadir. Bunu zorla-
yan en temel etken mevcut igleyisin yani sorundan
yana davranmanin toplumsal maliyetlerinin artik
devlet kasasindan kargilanamaz boyutlara gelmesidir.
Toplumsal maliyetler kirli teknolojilere dayali yatirim
kararlarmimn neden oldugu orman tahribatinin, yok
edilen tarimsal alanlarin, tarlada yitirilen Giriinlerin,
giderek artan saglik harcamalarinin maliyetler olarak
yatirimin maliyetine katilmasidir.

Demokratik Ozerklik

ve Yerinden Yonetim

Tiim toplumsal ve ekonomik sorunlarin ¢oziimii
icin Kapitalist Dondigiim yerine Demokratik Donil-
siim hedeflenmelidir. Bu hedefe dogru adim atilabil-
mesinin on sartt ise toplumlarin 6zgiir olmasi ve
kendi kararlarim kendisinin verebilmesi ve toplumun
digaridan yonetilmemesidir. Demokratik Ozerklik
saglanmadan yerinden yonetimin kosullar1 olusama-
maktadir. Bagka bir deyisle demokratik 6zerkligin
yasam bulup kalict hale gelmesi Yerinden Yonetimin
hayata gecirilmesini gerekmektedir. Demokratik
Ozerklik olmadan Yerinden Yonetim kanatsiz kusa
benzer. Demokratik doniisiimden yana olanlarin yap-
mast gereken demokratik 6zerklik miicadelesi sonug-
lanip toplumlar 6zgiirlestiginde doyasiya hayata
gecirilecek yerinden yonetim altyapisinin bugiinden
olusturulmasidur.

Demokratik doniisiim ana govdesi olan yurttaglara
dayanmaly, onlarla ve onlar i¢in ekolojik bir toplumu
temiz enerji, temiz kaynak, temiz malzeme ve temiz
tiretim ile gerceklestirmeyi hedeflemelidir. Bunun igin
sadece inangl olmak yetmemektedir. Ek olarak ilgili



ve gerekli olan tiim bilgiler derlenip toparlanmal,
sorun sistemli degerlendirilmeli ve demokratik dénii-
stimiin olmazsa olmazi toplum bireylerinin bilgi,
beklenti ve taleplerini katabilecekleri ve bunu siirekli
yapabilecekleri bir katilim ve degerlendirme siireci
olugturulmalidir. Sistemli degerlendirme s6z konusu
tilke, toplum veya yagam hacmine biitiinsel olarak ba-
kabilmek ve sistem dist etki ve kisitlar1 da dikkate ala-
bilmek i¢in bir enerji ekoloji ekonomi karar destek
sisteminin kurulmasini gerektirecektir. Glintimdiz
merkez kapitalist tilkelerinin gerceklestirmek zo-
runda kaldig1 kentleri yasanabilir ve siirdiirtilebilir
kilma ¢abas yerini ekolojik bir topluma birakmak
durumundadr.

Sorunla ¢6ziimi ayirt etmek ve ¢6ziimii savun-
mak ama 6nce ¢6ziimii tiretmek gerekir Tiirkiyenin
sorunlarini tanimlayip demokratik doniistimii orer-
ken, i¢inde tiim diinya niifusu ile birlikte yasadig-
muz, yeryiiziiniin dogal kusitlarinin belirleyici
oldugunu ve smirlarmin zorlanamayacagin; bu ne-
denle de dogal kisitlarin kavranmast, izlenmesi ve de-
gerlendirmeye katilmasinin bir liituf degil zorunluluk
oldugunu unutmamaliyrz.

Baska bir deyisle demokratik 6zerkligin
yasam bulup kalict hale gelmesi Yerinden

Yonetimin hayata gecirilmesini gerekmek-
tedir. Demokratik Ozerklik olmadan Yerin-

den Yonetim kanatsiz kusa benzer
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Demokratik doniisiim yerel olanla kiiresel olanin
kapsam ve etkilerine gore birlikte ele alinmasi ile yerli
yerine oturur. Kiiresel olarak hep beraber icinde yasa-
digimiz yeryliziiniin bitiiniine bakmadan onu temel
veri almadan yereldeki sorunlarimizi veya ekolojik
toplum olusturma amaciyla atacagimz adimlar
dogru olarak tammlayip uygulanabilir ¢oziimler tiret-
memiz miimkiin olamamaktadir.

Yerinden Yonetimler

ve Ozgiir Yasam Mekinlan

Insan-doga iliski ve etkilesimlerinde doganin ege-
men oldugunu ve insanlarin eninde sonunda ‘boyun
egen ve her tiirlii faaliyetini (ulagim, tarim, barinma
vb.) doganin kisitlarina uyum iginde stirdiirmek zo-
runda oldugunu kavramak bir toplumu olusturma-
nin olmazsa olmaz ilk adimidur.

Ayrica kar amaciyla yiiriiyen kapitalist yapidan 6z-
giirlesebilmenin en etkin yolu veya aranan diger bir
ozellik paylasmak, el ele vermek ve insanca, dzgiirce

ve bars iginde yasanabilecek yerel toplumlar kur-
maktir.

Insanlar dogal olarak kendilerinin tercihleri olma-
yan dogduklari topragn, ailenin, toplulugun 6zellik-
leri ile biiytimekte ve kendi kiiltiirleri, dogru ve
yanhslar ile karakterleri bicimlenmekte ve biitiin bu
ozellikler soziinii ettigimiz doganin uyumlu davran-
mak zorunda oldugumuz kisitlarinin {iriinii olarak
belirleyici olmaktadr.

[nsan yagaminda dogdugu andan itibaren karsilag-
tig1 irili ufakh sorunlar tanimlayarak ve buldugu ¢6-
ziimleri biriktirerek mutlulugunu olusturmaktadir.
Ancak dis etkiler bir yandan da tirettiklerinizi 6giitiip
yok etmektedir. Oliime kadar siiren bu iretme-
6giitme stirecinde her ¢éziim bulunan sorun yerini
pek ¢ok yeni soruna birakmaktadir. Dolayistyla sorun
tammlama ve ¢ozme yasam boyu siiren ancak oliince
kurtuldugumuz bir insan faaliyetidir.

Yerinden Yonetim kentlilerin kendi yasamlarini
kendi bildikleri ve hatta sahip olduklar1 6zelliklerini
dikkate alarak tasarlayip, gelistirip uygulayacaklari bir
yonetim bi¢imidir. Bunun alternatifi Uzaktan Yone-
tim ise yereldekilerin terbiye edilmesi ve kendi ¢ikar-
lar1 i¢cin davranmalarinin engellenmesi amacina
hizmet etmektedir.

Kent disindan gelecek talep ve talimatlar dogrultu-
sunda Uzaktan Yonetilen kentlerde insanlar ve onla-
rn faaliyetleri $zgiir olmadig icin Ozgiir Yasam
Mekanlarinin olusturulmasi da miimkiin degildir.

Kentlerin kendi kaynaklar: ile kendi kendilerini
yonetmesi kentleri 6zgiirlestirecek, sorunlarin dogru
tanimlanmasi ve uygulanabilir ¢6ziimler bulunmast
icin tiim yerelin emeginin degerlendirilmesi tegvik
edilecektir.

Ozgiir Kent

Yonetimleri ve Eko Kentler

Yurttaglar ve toplumlar arasi iliski ve etkilesimlerin
ortak tiriin tizerine insa edilmesi gerekir. Bu meka-
nizmanin kullanilmamas arzu edilen 6zgiir kent yo-
netimlerinde 6zgiir yurttagin yasayacagi yapimin
kurulmasim engeller. Demokratik doniisiimden yana
olanlar, insanlar ve toplumlar arast iligki ve etkilesim-
leri 6zgiirlestirmek i¢in ugrasmalidir ve bunun yagam
boyu enerji ve ¢aba gerektirdigi unutulmamahdr.

Demokratik doniisiim iin her sorun gibi gevre
sorunlarinin da tammlanip ¢éziimlerinin bulunmas,
bulunan ¢oziimlerinin bir yandan gelistirilirken bir
yandan da toplumsallagtirilmasi gerekir.

Kapitalist diizen iginde sorundan yana olan karar
vericilere ¢6ziim 6nerileri sikint1 verirken, Demokra-
tik Doniisiimil hedefleyen ve ¢6ziimden yana olan
yoneticiler i¢in toplumsal sorunlarin tammlanip ¢6-
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ziimler bulunmasi paha bigilmez, talep edilen ve iste-
nilen tirtinlerdir.

Ozgiir Kent Yonetimlerinin olugturulabilmesi ve
Eko Kentlerin yaratilabilmesi icin segilecek belediye es
baskanlarinin segimler sirasinda yurttasla yapacagt
miizakerelerde hem kendisini ve hem de yurttas:
Ozgiir Kent Yonetimlerine hazirlamasi gerekmektedir.
Yaklasan yerel secimler sirasinda en azindan Ekolojik
Toplumun ne oldugu tartisthp 6ztiimsenmeli ve yurt-
taslar icin bir beklenti haline doniistiiriilebilmelidir.

Coziimden yana olan yerel yoneticilerden bekledi-
gimiz kent sorunlarinin kentte yasayanlarla birlikte
dogru olarak tanimlanmasi ve uygulanabilir ¢oziimler
tiretilmesidir Yerel veya ulusal secimlerden énce aday-
lardan hangisinin sorundan hangisinin ¢6ziimden
yana oldugunun ortaya ¢ikmas: gerekmektedir.

Eger bugiinden baslayarak Eko-kent kavramini
toplumun giindemine katip konusulur hale getirebi-
lirsek; ekolojik toplumun miimkiin oldugunu ancak
ugrunda ¢aba harcayip ete kemige biirtindiirmek ge-
rektigini toplumsallastirabilirsek; demokratik donii-
siimden yana oldugu i¢in birlikte oldugumuz
yoldaslarimizi da bu iiriinii bekler ve siyasallastirmaya
hazir hale getirebilirsek; o zaman yerel yonetim se-
¢imlerini iyi degerlendirmis ve toplumda demokratik
dontisiimiin yeserip gelismesi igin gerekli altyapry: ve
kapasiteyi olusturmus oluruz.

Ekoloji ve Egitim
Ekolojik ekonomik topluma gidiste en 6nemli

gorev bugiiniin 6grencisi gelecegin yurttaslarina
yagam ile ilgili (enerji, hava, su ve toprak kirliligi) bil-
gileri aktarmakla gorevli egitim emekgisi yoldaslari-
miza diismektedir. Ekolojik bir toplumun kurulmast
ve stirdiirtilmesinde belirleyici katki ve dolayisiyla bu
gerceklesemezse sorumluluk egitim emekgilerinin
olacaktur.

Ogretmenler kendi yasam cevresini ve igine dog-
dugu aileyi korumak ve saghkl bir yagam siirdiirme-
sini saglamak, toplumun demokratik doniistimiine
katilmak, ekolojik toplumun kurulusunun éniindeki
engellerin tammlanip agilmasina katkida bulunmak
icin gorevli ve yetkilidirler.

Kamu calisanlar1 olarak 6gretmenlerin maast top-
lanan vergilerden 6denmektedir. Bu bize isimizi iyi
yapma sorumlulugunu yiiklemektedir. Ogretmenler
bugiiniin dgrencileri ve gelecegin yurttaslar: olan
gengleri dogru bilgilerle donatmak ve bugiinden gele-
ceklerine sahip ¢ikmalarini saglamak durumunda-
dur...

Ogretmenler giincel kalmak ve ekonomik ekolojik
toplumun kurulmasinin éniinde engel olan ve kar
amaciyla yiirtitillen insan faaliyetlerini belirlemek ve
bunlarin onlenmesi i¢in diinyada bugiine kadar gelis-
tirilmis olan ¢6ziimleri bilmek ve gecikmeden uygu-
lanmasim talep etmek durumundadir. Dogaldir ki her
yorenin dogal dengelere uyum geregi sorun tanimi ve
goziimleri farklilagacak ama esas olarak kiiresel doga
diizeni kapsaminda bir biitiiniin parcalarim olustura-
caktir.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz



Toplumsal Olan Genclik
Demokrasiyi Savunur

1 Zerdest Baran

Insanin bir yere ait olma istemi her zaman var ol-
mugtur. Bu aidiyet ihtiyaci bazen bir inanca, bazen bir
topraga, bir gruba yahut bir topluma baglilik gibi
farkh sekillenmelerde de kendini gosterir.

Mekén ile birey arasinda da belirli bir etkilesim s6z
konusudur. Adeta gizli bir gii¢ bireyi yasadig1 meka-
nn derinligine ¢eker, onu sarmalar, koru. Mekén o an
var olandan daha 6tesi; bir sezgi, anlam giicii, sonsuz-
ulagilamaz kutsal bir varlik olur.

Cesitli mekanlar, insanlik yasaminda hep belirgin
bir yer tutmustur. Rif vadisi, Mezopotamyanin ugsuz
bucaksiz ovalari, Yunan kiyilari, Mistr, Cin. .. Insan-

insan ki yaratan ve oézgiir kilandur,
gelinen asamada en korkunc bir

kole statiisiinii yasamaktadar.

Zavally, caresiz, tepeden
tunaga bagimh...
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lik igin kose taslaridan bazilaridir. Insanlik bazen
Rif’te oldugu gibi yeni bir tiir olarak tarih sahnesine
cikarken; bazen de Mezopotamyadaki gibi kadin 6n-
ctiliiginde toplumsallagmayz yaratabilme kabiliyetini
gosterebilmistir. Kadinla birlikte yerlesik hayata gegil-
mis, tarim ve koy devrimi gergeklesmis, bitkiler ve
hayvanlar evcillestirilmistir. Bu baglamda ilk s6zciik-
lerin disil agirlikta olusu tesadiif degildir. A ile bagla-
yan disil tak ar; av; ard, erd. .. seklinde yasamimizda
en gok kullandigimiz kelimelere doniismiistiir.
Yasam gogebelikten hizla yerlesiklige gecerken
diger kiiltiirler de nasibini altyordu. Bolluk ve bereket
dénemleridir! Agirlikta yasamin su kenarlarinda bi-
rikmesi, hizh niifus artis1 ve sehir denilen yapilanma-

larn agiga cikisy, topragin zenginligi ile yakindan bag-
lantilidir biraz da. Toprak daha zengin ve istah agic1-
dur. Yeni bir inga olan kentlerin dogus ykiist
gerceklesiyordu. Mezopotamyada: Ur, Uruk, Eridu,
Lagas, daha dogudaki Susa, kuzeydeki Nemrut, Ni-
nova ve Dur Sarrukin. .. Gize, Abussir, Sakara, Teb,
Muksor gibi eski Misir kentleri Nil irmag1 boyunca
kurulmustu bile. Indus irmag1 vadisindeki Mohenco-
Daro ve Ganj irmag1 vadisindeki Pataliputra en
6nemli Hint kentleri arasindaydi. Cin ve diger ilk
kentler i¢in de benzer ozellikler gecerlidir. Kentlerin
olusumu sadece zenginlikle aciklanabilecek bir olgu
degildir elbette. Kald1 ki ilk donemler keskin bir smnif-
lagma da yoktur; ezen-ezilen, somiiren-somdiriilen
iliskisi kalin gizgilerle bu denli birbirlerinden halen
ayrimamustir.

Kadin-erkek arasindaki geliskiler, ilk yogun yasa-
nandir. Celiskiler nce tanrilar ve tanrigalarin savagi-
munda kendini gosterir. Urukun Eridu’ya karst
miicadelesi destansidir. Inanna ve Enki sahsinda
kadin-erkek miicadelesinin giiclii somut 6rnegi var-
dur. Aralarinda kiyastya bir miicadele yasanir. D6-
nemler farkli olsa da 6z aynidir. Babil doneminde,
Marduk ve Tiamat arasinda savas giderek derinlesir
ve ogul Marduk, Tiamat: 6ldiirtir. Bu donemde savas-
lar daha ¢ok ideolojiktir. [kna-hile-aldatma savagin
temel argimanlarini olugturur. Rahibin analitik ze-
kés1 ve kent ingaciligy, tanrilar adina insanlarin ¢aligti-
rilmasy, zigguratlarda egitilmesi, teknikte ilerleme ve
yonetim. Kentin sadece zorla kurulmadig: agik. Bir
medresede ¢alisma, tanri adina yapiliyordu ve kutsal
goriiliiyordu. Korku ve zordan ziyade daha gok ikna
ve inandiriciliga dayandig varsayilmaktadir.

Kentlerin zaman igerisinde somiiriiniin merkezi
durumuna doniismesi, aslinda uygarlikla birlikte ya-
pilmak istenenin bir sonucudur. Tanrilar savagirken
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belki de yerytiziinde daha korkung savaglar planlani-
yordu. Giderek insanliga besiklik eden yerler bir bir
talan ediliyordu. Insanlar katlediliyor; hayvanlari, do-
gasy, kiiltiirii, maddi ve manevi diinyast ile doga, bir
biitiin yok oluyordu. ideolojik savaslardan gergek sa-
vaglara gecis dehset oldu. “tanrilar adina savas, tanrilar
arasi savastan daha korkung olmaya baslamist bile”

Fernand Braudel'in bellek ve Akdeniz adli ese-
rinde Mezopatomya {izerine yapmis oldugu degerlen-
dirme garpicidir: “Mezopotamya dogarken periler
onu komsularindan korumay: unuttuklarindan, bu
diyar hicbir giin soluklanip rahata erememistir. Nehir-
ler arasindaki bu tilkenin tarihi cogunlukla dramatik
niteliklere biiriinen kesintilere ugrayip durmustur.
Tevrat, yerylizii cennetinin mekan olarak Mezopo-
tamya’y1 gosterir. Insan dogasina aykar1 kdydeki goge-
beler veya yiiksek yorelerden gelip goen bos mideli
insanlar, Mezopotamyanin tarlalarina ve bahgelerine
akin edip dururlar. Kendi yaginda kavrulabilen bu ta-
lihli bolge, herkesin ele gecirmeye ve payina diiseni al-
may diisledigi bir meyvedir..” Elbette savaslar, sadece
bu bolgede yasanmadi. Misir'in géllerinden, Ganj
nehri kiyilarina, Cin i¢lerine dek uzanan bir savas soz
konusudur. Asur insan kellerinden kaleleriyle oviiniir.
Kentler, direkt iktidarlarin merkezi haline gelir. Mi-
marisinden, gevre diizenlenmesine, tiim alt ve {ist yapi
kurumlarmna dek kendini agiga vuran tek bir sey var-
dir: Tktidar...

UruK'tan baslayan kent olusum ve gogalimlar: bir
zincir gibi birbirine baglilik arz eder. Hemen her uy-
garligmn bir ‘Uruk'u vardir. Bu tesadiifl bir husus degil-
dir. Kent diyalektigidirder, son savunmalarinda saym
Ocalan ve ekler;

“Mezopotamyada Uruk sitesiyle baglayan ken-
tlesme, siniflagma ve devletlesmeyle nasil ilk adimin,
Fenike ve fyonyadaki ticaret ve kentlesmeyle ikinci
dev adimini atmugsa, bu sefer tigtincii bityiik adimini
tiim ad1 gecen kosullarla ideal hale gelen Italya, Hol-
landa ve Ingiltere cografi mekaninda biiyiik ticaret,
kentlesme, diinya ¢apinda genisleyen pazar tistii ve
kargit1 olarak kapitalist ekonomiye kalici zafer teme-
linde atmistir. Halen ABD 6nderliginde yasanan da
bu gercekliktir”

Kent, sadece kottlitk mii iretir? Var olan kentlerde
yasamak miimkiin degil mi?

Biliyoruz ki artik “kentlesme sadece bir bolgenin
biitiinliigiini degil, insan ruhunu da zehirleyebilir’(1)
Oysa ilk kent insalarinda, icindekilerin dogayla uyum
icinde yasadigy, insanin 6z bilincini keskinlestiren ku-
rumlar yarattigy, akilcih$ korudugu, duygusal zeka ile
de belenen bir kiiltiir olusturdugu, bireyselligi gelistir-
digi ve kurumsal 6zgtirliik sekilleri yaratti, benzeri
goriilmemis derecede insani, etik, ve ekolojik bir yer-

lesimlik esas olmustur.

Kent-devlet-uygarhik tanimlamalar1 Kapitalist Mo-
derniteyle asil anlamlarindan uzaklastirilarak muglak-
lagmugtir. Uygarliga atfedilen (Hakim sistem haline
gelmis oldugundan otiirii, uygarhik, propagandasi gok
yapilmug bir sozciiktiir. Sozciik ‘sehirlesme; sivillesme’
anlamindadir.) Medeni, modern, centilmen, rasyonel,
diizenli, kibar, giizel, hesaply, planly, giivenli, barigcil
vb. gibi sifatlar gercegi yansitmamaktadur.

“Uygarligin manevi diinyasinda doga, gevre, top-
rak hep hakir goriiliir” Ashnda bu yaklagim ideolojik-
tir. Ziddina gelistigi tarim-kdy toplumunu asagilamak
ve kolayca yonetmek iindir” der, Kiirt Halk Onderi
Abdullah Ocalan.

Kentlerin 6zii giderek kapitalizmle degisti. Kanser
gibi biiyiiyen kentler tamamen kirlardan koptu. Kurlar
artik milyonluk kentleri besleyemez duruma geldi.
Niifus o kadar artt1 ki devasa boyutlara ulasti. Kisa bir
istatistik bilgi, gercegi gozler oniine sermektedir.
17.ylizyilin ortasinda niifusu 450 bin kisiye ulagan
Londra,18.yiizyihn ortasinda 750 bin, 19 yiizyilin or-
tasinda da 2 milyon 800 bin kisiye varan bir biiyiime
yagadi. Londranin niifusu 20 yiizyiln ortasinda 8 mil-
yon 200 bin kisiye ulasts. Benzer bigimde New
Yorkun niifusu 1800 yilinda 80 bin kisi iken, 1850de
670 bine, 1900de de 3 milyon 400 bine ¢ikt1. Bu kentin
1950deki niifusu ise 7 milyon 900 bin kisi olarak belir-
lenmisti. Oteki Avrupa iilkelerinde de benzer bir ge-
lisme s6z konusuydu. 1871 yilinda 830 bin kisilik bir
niifusu olan Berlin, 1933’te 4 milyon 200 bine ¢ikms,
ayni yillarda Hamburgun niifusu 230 binden 3 mil-
yon 800 bine yiikselmisti. Bu durum diger tiim diinya
kentleri igin de gecerlidir. Niifustaki artus, kiiresel-
lesme ile birlikte at bagt ilerlemistir. Istanbul ve diger
Kiirt kentleri icinde, 6zellikle Amed, Wan, Bat-
manda. .. biraz farkliliklar igerse de genel olarak ayni-
dir. Zorla yakilan koyler ve bilingli gelistirilen
politikalar sonucu halk goge zorlanmugtir. Sémiiriilen
bir iilke gercekligi var. Fakat hepsinden daha insanlik
dist olan zihinler ele gecirilmek istenmesidir. Bir halk
belleksiz-kiiltiirsiiz-zihinsiz kald: m1 orada soykirim
var demektir. Hem de soykirimlarin en korkuncu
olan: Kiiltiirel soykirim!

Diinya genelinde kentlesme artinca gesitli krizler
de agiga cikmustir. Krizler, sadece gevresel anlamda
yasanmuyor. Emek-deger yitiminden, titketimin kor-
kung boyutlara vararak insani robotlagtirdigy, toprak-
tan ve yasamdan manevi olarak kopardig: bir
gerceklikten bahsediyoruz. Evrensellik ad: altinda, ye-
rellikten kopan, éziinii unutan bir gerceklik. .. Insan
ki yaratan ve 6zgiir kilandur, gelinen asama da en kor-
kung bir kole statiistinii yagamaktadur. Zavally, caresiz,
tepeden tirnaga bagimlr. ..
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Sofrada yedigimiz ekmek dahi bu topraklarimn tirii-
niidiir. Binlerce yihn biriktirdigi, biling, emek ve tec-
riibe vardir icinde. Ilk dil-tarim devrimlerin
gerceklestigi ve toplumun inga edildigi mekénin adi-
dir bu topraklar. Simdi bu mekénlar, adeta bir veba-
dan kagilircasina terk ediliyor. Neden bu biiyik
carpitma, alt-ist olus!

Mekan, insan1 manevi olarak kendine baglar. Me-
kénin kelime kokeni Arapgadan gelmektedir. Beled'in
Arapcada mekan, belediyenin de mekanla ilgili olan
anlaminda olmasi tesadiif degildir. Kentlerin bu
kadar sorun olmasi daha fazla belediye ve yonetim
konularini 6n plana ¢ikarmaktadir. Fakat asli ve taliyi
birbirine karistirmamak gerekir. M. Bookchin bir
sOylesisinde:

“Belediyeler yiizeyi gercek politik hayatin arenasin
meydana getirirler; ama hig bir belediye "6zerk" [ing.
autonomous, miistakil] olamaz. Ozerklik bir efsane-
dir --bunu bagaramazsiniz, ¢iinkii her bir insan tim
digerlerine bagimlidir ve her bir belediye tiim digerle-
rine bagimlidir” derken hakli bir gercekligi dile geti-
rir. Bagimsizlik diye bir sey olamaz. Esas gerceklik
daha az devlet daha ¢ok toplum esprisinde, toplumun
politik alanim gelistirmek olmalidir. En nihai amag,
eninde sonunda toplum olmahdir. Toplum bireyin
var olus kosuludur. Toplumu giiglendirtmek igin de;
Kent meclislerinin insasina, kooperatif ve birliklerin
gogaltilmasina, kdy-sokak-mahalle sehir komiinleri
vs. kurulmas ve calistiriimasina ihtiyag vardur. Toplu-
mun parcalanmast ile yiiz ylizeyiz ve boyle giderse in-
sanlk admna bir sey kalmayacak!

Kiiresellesmenin, insan topluluklarint marjinal du-
ruma diigmesine yol agan kusatmasi, bizleri yeni ara-
yislara itmistir. Yerellik, simdi ¢agcil yasamun yeniden
diizenlenisinde demokratiklesme miicadelesinin
6nemli bir zemini ve alam olmaktadur. Yerel kimlikle-
rin, eski-geleneksel ve modernist zihniyet tarafindan
gerilikle neredeyse 6zdes tutulmast konumu, ¢agcil
gelismeler eliyle demokratik gorevler ve anlamlarla
yiiklenmis bulunmaktadir. Belediyelerin 6nemini
vurgulamustik. Tekrardan M. Bookchinle devam ede-
cek olursak: “En 6nemli sorun, insanlarin gii¢ kaza-
nacag [erke sahip olacag1] bir sekilde toplumun
yapisini degistirmek. Bunu yapmanin en iyi yeri ise,
yiiz ylize demokrasi yaratma firsatina sahip oldugu-
muz belediyelerdir --sehir, kasaba ve kdy. Yerel hiikii-
metleri, insanlarin yasadiklar: ekonomi ve toplum
hakkinda tartisabilecekleri ve kararlar alabilecekleri
halk meclislerine dontistiirebiliriz. Bir komsu sehir ya
da kasabada iktidara gelirsek [erki elde edebilirsek];
biitiin meclisleri konfedere hale getirilebilir ve sonra
da bu kasaba ve sehirleri halk hitkiimetine konfedere

hale getirebiliriz --(smnif yonetimi ve somiiriiniin bir

aract olan) devlet degil, halkin erke sahip oldugu bir
hiikiimet. Iste bu pratik anlamda benim komiinalizm
diye adlandirdigim [seydir]”

Tabandan demokrasinin gerceklesmesi, her bire-
yin kendini 6zne gérmesi, iradelesmesi ve katillim
gostermesi demokrasinin de temel ilkesidir. Belki
pratiklesmesi zaman alacaktir. Karsisinda binlerce yil-
lik devletgi zor aygitin tepeden tirnaga baskici ve hi-
yerarsik orgiitlenmesi ile halklari esir alma gergekligi
var. Bazen baski ve zor aracini kullanirken bazen de
hipnoz yontemlerle bireyi sisteme baglar. Bireyler
icinde, en fazla kendine baglamak istedigi kesimin
basinda gencligin gelmesi tesadiif degildir. Genglik
her zaman sistemin yedek giicii yapilmak istenmistir.

“Ozgiirliige yiiriiyen bir gengligi tutmak zordur el-
bette. Genglik sistemlerin basina en basta bela olan
kesimdir. Tarih boyunca bu gok iyi bilindigi igin, egi-
tim adh altinda genglik kurban edilmekten tutalim,
akla hayale gelmez uygulamalara tabi tutulmustur.
Hiyerarsik toplumun yiikselisinde kadindan sonra
gengligin bu duruma diisiiriilmesi belirleyici rol
oynar. Gengligi kontrole alan diizenin kendini en
giiclii hisseden diizen saymasi bosuna degildir. Daha
sonraki devletci toplum sistemlerinin tiimii genclige
benzer bir uygulamay: dayatacaklardur. Zihni boyle
yikanan genglik her ige kosturulabilir. Savas dahil en
zor igi meslek edinebilir. En 6nde tiim zor iglere siirii-
liir”(2) Koylerin talani, vahset uygulamalar; giderek
kir-kent geligkilerini derinlestirmis ve doga kendini
stirdiremez olmustur. Milyonluk kentleri degil 10 y1l,
birkag yil dahi beslemek mucizedir. Niifus artis1 kor-
kung olmustur. Peki, neden? Bu agamaya sadece zor
olgusuyla m1 gelindi?

Zor olgusunun bazi seyleri aciklamakta yetersiz
kalacag1 agiktir. Oncelikle sistem kendini cekici kil-
makla ise baslar. Ruhlar1 ve beyinleri satin alir. Eg-
lence merkezleri, tiniversite kampiisleri, stadyumlar,
parklar, hastaneler, yiiksek binalar, miizeler, tiyatro, si-
nema salonlari... Bir kentin olmazsa olmazlaridur.
Ozii egitim, spor, aydinlanma yerleri olmast gerekir-
ken, cehaletin, kolelesmenin, tikketimin, metanin
merkezlerine dontigmiistiir. Sehirleri kiigtik bir devlet
olarak ele aldigimizda, devletin siirdiirdiigii asimilas-
yon, soykirim politikalarmin ilk elden uygulayicilari
oldugunu goriiriiz. Nasil ki ilk donem rahipleri hile
ve aldatmalariyla kenti asil islevinden uzaklastirmigsa,
ayni yalan biraz bigcim degistirerek devam etmektedir.
Hem de hizindan hicbir sey kaybetmeden! Eskinin
rahipleri, bugiiniin tiniversite hocalar1 olmaktadur.
Bigim farkli 6z ayn1. Devlet, tiim vahsetiyle devrede. ..
Kiirdistan sehirleri i¢cin bu durumu daha net soyleye-
biliriz. Mantar gibi tiireyen internet cafeler, Universite
kampiisleri, eglence merkezleri, kentlerin bir gercegi



178

olmustur. Hedef kitlesinin genglik olusu sadece tiike-
tim olgusuyla agiklanamaz. Bir boyut belki bu olabilir;
fakat biitiin gergegi vermez.

Sanayilesme ile birlikte kentlerde is gliciine biiyiik
gereksinim duyuldu. Genglik kitlesinde “sansli” olan-
lar iscilesirken, digerleri yedekte, issiz ordulari iginde,
hazirdir zaten. Ve béylece “sanslilar” isini kaybetme-
mek i¢in daha fazla alisir... Gengligin gorevlerinden
bir digeri Milliyetciligin vazgecilmezi, sémiiriiniin
meta gaspgiligidir. Ulus-devlet ve hakim ideoloji olan
milliyetgilik, sehirlerde ¢agin dini olurken, genglik sa-
vaglarda hep aranan iyi bir asker oldu. Dinde sorgusuz
miirit, maglarda holigan, insa edilen gerceklerde siste-
min metasy, alim-satim egyas, reklam araci...

Kisaca genglik kendi kimligi disinda her sey olur.
Tarihsel biitiinliik iginde agiklandiginda gengligin fi-
ziki bir olay degil toplumsal bir olay oldugu gériile-
cektir.

Kapitalizm, toplumu yaratmus oldugu iki biyiik di-
niyle teslim almak istedi:1-Milliyetcilik 2-Liberalizm.
Tabii dénemlere gore etkinligi farklidir. Toplum i¢inde
en fazla zarar1 goren ise genglik olmustur. Bu nedenle
genglik savaglarda kirilan, élendir hep; sahte hayallerle
tiiketilen bir enerjidir: bog ve amagsiz. Tarihsiz ve ge-
leceksizdir! “Ozgiirlik” Ana sigdinlmaya caligilir.
Oysa asil gergeklik gencligin, en fazla toplumsal oldu-
gudur. Gegmisten kopmamustir daha ve gelecege gii-
venle bakar. Gegmis ve gelecek arasinda bir képriidiir
yani. Direnir toplumun par¢alanmasina. Belki de
bundandir en fazla grupeuluk olusturan kesimin ba-
sindan gengligin gelisi. Her zaman bir arkadas ortamu
vardir. 12 Eyliille bu toplumsallik parcalanmak is-
tendi. 3’S'lerle, sanalla, uyusturucu ve daha bircok
yontemle bireycilik gelistirilmek istendi fakat basarili
olunmadi.

Sistem, en ¢ok genglikten korkar. Genglik bir nevi
duygu bombasidir! Eskiyle yetinmeyen yeniyi bul-
maya calisan bir arayiscl, degistiren ve doniistiiren
devrimcidir. Kolay kolay kdleligi kabul etmez. Ruhu
akiskan ve ozgiirdiir. Toplumsal olabilmeyi basardi-
ginda 6niinde higbir giic duramaz. Bundan korkul-
dugu igindir ki cezaevlerine konulur, asimilasyon
merkezlerinden gegirilir. Her tiirlii fiziki ve kiltiirel
soykirimlara tabi tutulur. ..

Toplumsal insalarda gengligin rolii belirgindir.
Yerel demokrasilerin insasinda genglige dayanmayan
hicbir sistemin basar1 sans1 olamaz! Genglik bir toplu-
mun gelecegidir, kimligidir.

Demokratik yerel érgiitlenmelerde ahlaki-politik-
entelektiiel gorevlerini yerine getirirken genglik;

Sistem icilesmeye diismemelidir. Sistemin zihniye-
tinden kopus, temel slogan olmalidur.

Bireysellige karsi toplumsallig1 esas alan, parcadan

ziyade parga-biitiin iligkisine dayanan ve insan tarih-
simdi ve gelecegin yarattiklari olarak goren, ekolojik-
canli bir doga ve kiiltiir goriisiinden hareketle, emegi
ve yagami biitiin canlilar i¢in kutsal sayan bir hakika-
tin temsilcisi olabilmelidir.

Kentin tiim tek tiplestirici, soyut, parcalayici, gri
tondaki olumsuzluklarina kars; farkliliklar: gozeterek,
biitiinleyici, gogul ve canli bir bilesenin 6nciiliigiinde
yer alabilmelidir. Calisirken yaratan, yarattik¢a kendi
bilincine varan ve ézglirlesen birey; maneviyatin gii-
clinii anlar. Kentler daha ¢ok maddidir ve olmayan
manevidir. Maneviyatin temelinde ise agk vardir. Yani
baskalar1 i¢in, baska seyler icin 6lebilmek. Toplumsal-
1181 insa ederken ya da savunurken emegin kutsalli-
gindan sitiphe edilebilinir mi?

Bir kent meclisi icinde yer alirken, bir kooperatif
caligmasi yaparken ya da bir mahalle-sokak komii-
niinii orgiitlerken de biiyiik bir heyecan ve agkla ise
koyulabilmelidir. Toplumsallik igin ortaya koyulan
emek hicbir zaman bosa gitmez. Her canli kendi top-
lumunda anlam ve his kazanr. Kapitalizm, ekonomi
karsitiyken ve gergek tireticiler olan kadny, iscileri,
koyliileri, gengleri dislarken; Demokratik toplum bii-
tlinliik¢ii ve kapsayicidir. Toplumsalligi esas alan his,
her zaman en biiytik anlam giiciine erisir. Demokra-
tik-yerinden yonetimlerde, demokratik modernitenin
kurumlary, zihinleri ile birlikte bir an énce olusturabi-
linmelidir. Cevre-ekoloji kurumlarmndan, kiiltiir-sanat
merkezlerine; dil-edebiyat okullarindan, saglik, spor
tesislerine dek genis bir yelpazede kurumsallagmaya
ihtiyag vardir. Yerinden demokrasinin gelismesi icin
kurumlagma 6nemlidir. Tabi 6ncelikle maddi ve man-
evi birliktelik saglanmalidir. Zihin; manevi, anlam,
enetji, ozgiirliik bilinci olurken; kurumlar daha ¢ok
maddi yapisi olmaktadir. Yapisallik-iglevsellik birbirini
ancak 0 zaman tamamlar.

Genglik duygu bombasidir denilirken duygusalli-
gindan bahsedilmiyor. Duygusallik zayifliktir! Duygu
ise ytice seyler i¢in yasamak ve miicadele vermektir.
Bin yillarin uygarhg, kent-sinif-devlet 6riintiisiiyle
giiniimiize dek varhgini siirdiirdii. Gelinen asama
yolun sonudur. Tim kétiiliikleri ile birlikte uygarhgs,
tarihin ¢Op sepetin atma vakti gelmistir. Yerinden yo6-
neten ve herkesin karar aldigy, katildigy, farklihklarin
ozgtirliik oldugu ve farklihiklarm biitiinliik iginde tem-
silini buldugu sistemi inga ederken, genglik bir kez
daha tarihi gorevlerle yiiz yiizedir.

Yararlanilan Kaynaklar

1) Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme, gev.:
Burak Ozyalcin, Ayrint1 Yay. 1999, s.15.
2) Abdullah Ocalan, Bir Halki Savunmak
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Deviete Muhtac Olmaktan Cikmak

i Ash Dogan

Devletin topluma olan yeterliligini ve yetersizligini
anlayabilmek i¢in diigtincelerimizi biraz da ‘muhtag
ve muhtaclik’ kavramlarina yoneltebiliriz. Muhtag ol-
may1 doguran nedir diye sordugumuzda, ihtiyaglarin
kargilanmamasi ve bagkasinin kargilamak zorunda
kalmasidir. Buradaki ‘bagkast’ ve ‘zorunda” kavram-
lar1 devletin toplum tizerindeki tahakkiim sifreleridir.
Devletin uzun ge¢misi bizlere, bu sifrelerin ¢ok kar-
magik aglarla ortildiigiini gosteriyor. Devletin, kutsal-
liklarla sarilip sarmalandigy, toplumun rizasma
dayanmadig, ben merkezci ve iktidar giidusii ile fi-
ziki ve kiiltiirel soykirimlar yaptig1, ekonomik arac-

Devleti bu kadar kamu yararinin disina cika-
ran nedir? Eger amag, “hizmet” ve “koruma”

ise, bu kadar kriz ve kaos neyin nesidir. Kriz
ve kaoslarin nedenleri, ulus devletin ideolojisi

ve kendini pratiklestirdigi kavramlardwr
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larla emegi degersizlestirdigi bilinen en ¢arpici
yonleridir. Bilinen bu carpict yonler ulus-devlet zihni-
yetiyle daha da katmerlestirildi. Devletin hakimiye-
tindeki ortak uluslar mozaigi yerine, tek bir ulus
modeli olusturuldu. Bu modelin ideolojisi; milliyetgi-
lik, cinsiyetgilik, dincilik ve bilimciliktir.

Devlet kargisinda “devletsizlik” soylemleri, hep
aym1 kaygilarin polemik sinirlarinda kalmaktadr.
Ulus devlet tarafindan yaratilan “devlet baba” kutsal-
ligy, giivenlik fobisi ve devlet kapisinda is tutma gibi
kaygilar, toplumu ve bireyleri devlete sarilmaya sii-
riiklemektedir. Bu inandirilmishik ve biat kiiltiirti
adeta sahipsiz kalma korkusuna gétiiriiyor. Yine dev-
letsizlik baglaminda devleti ytkmak ama yerine bir

sey koyamamak da toplumlarin yararia olmadigy,
“zamanla ¢liriimeye yol agtigi” sylenen gergeklikler-
den biridir. Neticede bu devletli ve devletsiz hallerin,
toplumun ihtiyaclarina cevap olmadiklart yiiksek
sesle dile gelmektedir. Tam da bu noktada carpict
olan, toplumun sorunlagan ve hastalikli yonlerini te-
davi etmekten ziyade “devlet tedavisinin” agirlasan
hastaliklar1 daha da kotiilestirdigidir. Yenilik ve resto-
rasyon adina girisilen hamlelerde ise, zaman ve du-
rumu kurtarmaya déniik oldugu, toplumlarin
ihtiyaglary, refahlarina iligkin 6zde bir degisim yenilik
yapimadigi cokea ifade edilmektedir.

Devletin bireyle iliskisi baglaminda, Proudhon'un
Devletin “Is rahatsizhiklari” tanimu, devletin sistematik
somiirii agi agikca gozler Oniine seriyor: “Kamu
menfaati bahanesiyle ve umumi ¢ikarlar adina kulla-
nilmak, tekellestirilmek, gasp edilmek, sikistirlmak,
aldatilmak, soyulmak demektir; ve daha sonra da en
ufak bir direnis gosterildiginde veya en ufak bir sika-
yette bulunuldugunda baski altina alinmak, cezalan-
dirilmak, bogulmak, hapse atilmak, yargilanmak,
vurulmak, karalanmak, tacize ugramak, takibe alin-
mak, doviilmek, sinir dist edilmek, satilmak, ihanete
ugramak demektir; ve hepsinden daha kétiisii alay
edilmek, dalga gecilmek, eglenilmek, rencide edilmek,
onuru kirllmak demektir. Bu yoénetimdir. Bu onun
adaletidir. Bu onun dogrulugudur” Proudhon’un bu
kavrayisi insani devlet gercekligi karsisinda nefessiz
birakiyor. Peki, tiim bunlar kargisinda nelere muhtag
kalmdigimizin farkinda muyiz?

Devleti bu kadar kamu yararinn digina ¢ikaran
nedir? Eger amag, “Hizmet” ve “Koruma” ise, bu
kadar kriz ve kaos neyin nesidir. Kriz ve kaoslarin ne-
denleri, ulus devletin ideolojisi ve kendini pratiklestir-
digi kavramlardir. Ulus devleti sorgulayici ve
alternatifli bir karsilastirma ile ele almak gerekmekte-



dir. Alternatifli bir kargilagtirma yapacaksak 6ncelikle
¢ikis noktamiz demokrasi olmalidir. Neden demok-
rasi? Demokratik uygarlik tarihi boyunca, halklarin
direnis damar1 demokrasi kiiltiirtidiir. Demokrasi
kiiltiirii; sorunlar: karsitlasirmadan ¢ozen yetenegi,
farklhiliklarin birlikteligi, goniillii katihm ve ortak vic-
dan gibi insanlik degerleri ile toplumlar1 birlestiren
zihniyettir. Uygarlik ve ulus devlet zihniyeti demok-
rasi karsithigiyla; ulus, toplum, birey, kadin, erkek,
doga, ekonomi, modernite, sosyalizm ve ézerklik gibi
kavramlari anlamsizliga ugratti. Ulus devletin anlam-
sizlagtiran Gteleyen, ayristiran, teklestiren ve tekellesti-
ren tahakkiim ve dayatmalarina karsi, demokrasi ve
demokratik karakterlerin giiclii olusmas, olusturula-
cak alternatifin cevheridir.

Ulus devletin, demokrasi karsisma diktigi kavram
ise iktidardir “Devletin ruhu iktidardir” dersek ye-
rinde bir tanim olacaktir. Devlet gerek i¢ mekanizma-
larinda, gerekse topluma baks agisinda, tistiinliik,
tahakkiim ve baski ruhu ile kendini var etmektedir.
Hedefine ne koymussa orantili-orantisiz, iktidarin
malzeme ¢antasinda olan yonetim, politika, hukuk,
parti, ekonomi ile elde eder.

“milli"nin k¢iligr ve saf kanhligs tizerinden gergekles-
tirmektedir. Bu ideoloji her seyi “benim’lestiren bir
zihniyettir, ya bencilce 6tekilestirmek de ya da herke-
sin ve her seyin sahibi olma tatminsizligindendir. Ulus
devletin bu merkezi ve tek¢i yontemlerinin ilk ayagy;
fiziki katliamlarla yaratilan korku ve sindirme iken,
ikincisi; yabanci dil ve egitime mahkum etmek yo-
luyla kiiltiirel asimilasyondur. Ozellikle milli mars,
milli egitim, milli bayramlar, milli askerlik, milli tel-
evizyonlar ve bayrak tapinglig: ile siirekli ya da siste-
matik olarak senin , “sen” olmadigina dair dayatilan
kimliksizlestirme dersleri ne kadar kiigiimsenebilir ki!
Ulus devletin milliyetgilik ideolojisine alternatif
olarak Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalann “Réne-
sans” niteliginde oldugunu belirttigi Demokratik Ulus
zihniyetini yazimizin odagina koyuyoruz: “ Demokra-
tik Ulus; toplumsal iliskileri yeniden demokratiklesti-
ren, uzlastiricy, bariger ve hosgoriilii kilar. Oncelikle
siddet yiiklii toplumsal algilar1, dogru bir toplumsal
bilingle yumusatip insancil (akulli ve duygulu empatisi
olan) kilar. Stiphesiz bunda siddet igerilmis somiirii
iliskilerinin tiimii ortadan kaldirilmasa bile, epey azal-
tilarak daha egit, 6zgiir bir toplum olanagim gercekles-
tirir” Burada 6n plana ¢ikarilan toplumun kendisidir.
Toplumun, demokrasinin temel karakteri cerceve-
sinde kendi yasamin, 6zgiirliigiini, iradesini, rahat-

Ruhsal tatminsizlik gasp, somiirii
ve savaslar dogurdu. Erkek akh ilk

sizliklariny, ihtiyaglarin, 6nerilerini tartiyma kiiltiirii ile
politikaya doniistiirmesidir. Demokratik ulus, ahlaki-

hirsin ve rekabetini ana-kadin politik toplumun, &zySnetimin temel tagidir. Devlet

toplumu iizerinde denedi

Devlet ile demokrasi kavramlarmin icigeligi ile cok
karsilagiriz. Asil farkindaligin tam da bu noktada olus-
mast gerekiyor. Devletin kendini en ¢ok gizledigi ve
geliskilerini yumusattig1 yer demokrasi kavraminin
kendisi olmaktadir. Hig uzaga gitmeden su 12 y1l
i¢inde Kiirt halkinin siyasal partilerinin kapatilmasi ve
parlamentoya girmemesi i¢in devlet tarafindan sergi-
lenen yargy, yiiriitme ve yasama engellemeleri, yine
toplumun toplant, gdsteri ve yiiriiyiislerle ortaya koy-
duklari itirazlara; 6ldiirme, yaralama, gazla bogma ve
tutuklanmalarla cevap verilmesi, devlet-demokrasi
hakikatini agik¢a ortaya koymaktadir.

Ulus devletin ideolojisi milliyetgilik olarak tanim-
lanmaktadir. Milliyetiligin “milli” si bir ulusa 6zgiin
olan demektir. Tarih bize uluslarin milliyetcilige diis-
meden ¢oklu ulus halinde yasama deneyimlerinden
epey veri sunmaktadir. Coklu ulus yasamlarini yerle
bir eden ulus devlet, kendi ilaninin ilk adiminda,
“milli”leri fiziki ve kiiltiirel kinmdan gecirmekten ge-
kinmemektedir. Boylece toplumsal yarilma tek

yonetimleri; isleri ve sorunlari erteler, kendinde mer-
kezilestirir ve ¢oziimsiiz birakir. Devletin yaptig1 poli-
tika degil idare etmedir. Ulus devletin, politize,
apolitik, poptilist ve politik diisiince-davranis kaliplari,
demokratik ulusun ahlaki ve politik ziine terstir. De-
mokratik ulus “yonetimi kutsallagtirlmaz. Basit bir
yonetim olgusu olarak giinliik yagamin hizmetinde-
dir” Uzun soziin kisasy; 6zyonetim degerlerini, toplu-
mun hizmetine diiriist ve adaletli uyguladiklarinda
toplumsal ahlakin teminatidirlar.

Tipki devletin kutsallig1 ve vazgegilmezligi gibi kut-
sal ve vazgecilmez olarak ele alinan bir diger olgu da
hukuktur. Yazili hukuk devletin en giiglii kaynagidir.
Acaba Hammurabi neden yazili yasalara ihtiyag
duydu? Hukuk yasalarini temelinde yatan korku,
irade kirma ve denetim altina alma; kulak-dil-el
kesme, toplum digina atma, 6ldiirme gibi cezalandur-
malarla dogdu ve amaci iktidar1 saglama almak, koru-
maktir. Bu yasalarin sertligi bir nevi devlet iktidarmin
ve dokunulmazliginm savunma kalkani roliindedir.
Ulus devlet kendini yasatabilmek i¢in yasammn biitiin
alanlarin kurallar yiginima baglar. Mevcut yazili yasa-
lar1 daha da kapsamlagtirarak ve anlagilmaz kilarak,
asla degistirilmeyecek ebedi yasayacak kurallar olarak



toplum ve bireyin karsisina diker. Ulus-devletin; tip,
ekonomi ve benzeri alanlarda oldugu gibi, hukuk ala-
nindaki dili de toplumsal bir dil degildir. Devlet
hukuk dilini bilingli bir sekilde anlagiimaz kilarak
halk: savunma giictinden yoksun biraktig: gibi halk
kendisine muhtag hale getirmektedir. Oyle ki halk:
yabanci bir dil ile yargilanmakta, cezalandirilmakta
ama kendini savunamamaktadir. Ustiine iistlitk cogu
yerde anadili de yasaklayarak tiimden dilsiz ve savun-
masiz birakmaktadir. Boylece ulus-devlet hukuk kar-
sisinda herkesin esit oldugunu iddia etse de bu eitlik
higlikteki esitliktir. Bu higligi kabul eden ve etmeyen-
ler arasinda bir zihniyet ve tutum ayrimi baglar. Kabul
edip tabii olanlar her séylemin, davraniginy, tavrini
resmi ideolojiye gére ayarlarken, hicligi reddedip tabii
olmayanlar eskiya, asi, kanunsuz, terorist. ... goriiliip
hedefe konulurlar.

ve adalet gibi kavramlar toplum nezdinde megruluk-
lar1 oldugundan, iktidarin en kamuflajh alandir da.
Kiirt halkinin siyasi partilerinin kapatilmasinda go-
riildiigii gibi, bir siyasi partinin halkinin ¢ikarlarin
savundugunda ne kadar kolaylikla devre dis1 birakil-
digin defalarca gordiik. Bu yiizden Tiirkiyenin “par-
tiler mezarligina dontismesi” bundandir. Devletci
siyasi partilerin ve meclislerin demokratik olmayan i¢
isleyisleri de, toplum karsit: yasalar1 ¢ikarmaya zemin
sunar. Toplumun 6neri, goriis, karar ve tepkilerini
6nemsemeden, topluma ragmen kendi bildiklerini
uygulayabilmektedirler ve toplum yasamini en mah-
rem alanlarina miidahale etmektedirler. Yakin siirecte
tanik oldugumuz soy siirdiirmeye doniik hiitkiimet
eliyle toplu nikah kiymalar, kag gocuk dogurulacagy,
nasi dogurulacag, nasil bir egitim sistemiyle egitile-
cei, ne icilip ne giyilecegi dahi devlet eliyle belirlen-
mektedir.

O halde bu ben merkezli ve iktidarci ve halkin her
seyine karisan devletgi siyasi partilere kars: alternatifi-

Devlete muhtag olmaktan ¢tkmanin en somut
pratigini gosteren Rojava devrimi, cok iyi izlene-

miz ne olmahidir? Gezi parkinda ortaya ¢ikan demok-
rasi refleksleri ve 2010 yilinda yapilan anayasa
referandumunda boykot etme tutumu, halkin alter-
natif bulma yolunda mesafe kat ettigini gosterir. Bu

rek anlagiimalhidir. Bu devrim adeta kapitalist
modernitenin alternatifi olan demokratik moder-

nitenin ilk uygulama alandwr

Devletin higsellestiren hukuku karsisinda, bir top-
lumun varligini, 6zgiirligiinii ve 6z savunmasi gii-
venceye alacak yasalara ihtiyag vardir. Bu yasalar,
demokratik ulus bireylerinin kendi amaglarina, 6l¢ii-
lerine, ilkelerine ve planlarmna dair olusturduklar1 s6z-
lesme ve kararlagmalardir. Bu s6zlesme goniilliiliik
temelinde kargihkli yiikiimliiliik altina girmedir. Bu
sozlesmenin ihlali durumunda, toplum kendi yasala-
rinin i¢ mekanizmalarini igletir.

Ulus devlet i¢in hukuk nasil vazgecilmez ise siyasi
partiler iginde ayn1 durum gegerlidir. Ciinkii ulus
devletin daimi varlig siyasi partilerin sirtinda yol al-
maktadir. Halkin gikarini ve ihtiyacini devlet kargi-
sinda savunmak igin, organize olmasi gereken siyasi
partiler, yasalarla devletin ¢ikarlarini ve bekasini ko-
rumakla yiikiimlendirilirler. Siyasi alanda higbir tem-
sil ve katilim imkani birakilmayan toplumun, bu
partilere muhtag edilirken, siyasi partiler de toplumu
degil, parti ¢ikarlariny, dolayisiyla devleti savunurlar.

Iktidar1 elde eden devletci siyasi partilerin ilk pra-
tikleri yargt mekanizmasini ele gecirmektir. Ne kadar
yargl mercilerini denetime alirsa, siyasi parti iktidar
omidirleri de o kadar uzamus olur. Arkasindan da ordu
ve ekonomi kurumlarini denetime alir. Devlet iginde
ve toplumda ortaya ¢ikacak krizlerde bu kurumlar
devreye koyarak kendini mesrulagtirir. Yarg, hukuk

partileri reddetmek, gerektiginde alternatifini yarat-
mak, hi¢ olmadiginda, kendi siyasi platformlarins,
formlarm orgiitleyerek dogrudan karar sahibi olmak
belki de atilmus ilk adimlar sayilabilir. Demokrasi de-
gerlerine ters diisen tiim devlet¢i uygulamalara kars;
nerede ne soylenecegi, nasil tavir alinacag ve kararlt
bir durug en énemli iradi bilingtir. Orgiitlenme ve
eylem giicliniin yaratacag1 duyarl yaklagimlar toplu-
mun asil 6z yénetimini ve politikasini ortaya cikarta-
caktir.

Devlete muhtac olmaktan kurtulmanin belki de
en can alic1 olgusu kadin ve devlet iliskisini anlamak-
tan geger. Bu iligkinin tarihsel seyri, insanligin sah-
sinda hi¢ hak etmedigi bir esitsizligin icerisine
stirtikledi. Esitsizligi doguran erkek akh oldu. Reka-
bet, fazlay1 biriktirme hirsi ve daha fazlasi icin kendi
tiirtintin kanin akitt. Bu ruhsal tatminsizlik gasp, s6-
miirii ve savaslart dogurdu. Erkek akli ilk hirsini ve
rekabetini ana-kadin toplumu tizerinde denedi. Ab-
dullah Ocalan “giiclii otoritenin kadin tizerinde ku-
rulmasinin rastlant olmadigini” ifade ediyor ve s6yle
devam ediyor; “kadin organik toplumun gicii ve s6z-
ctisiiydii. O agtlmadan ataerkillilik zafer kazanamaz.
Daha 6tesine devlet kurumlarina gecilemez. Ana
kadin giictiniin agtlmast stratejik bir anlama sahiptir”
demektedir. Tanrilarin yaratimlari, peygamber ve fel-
sefecilerin ¢ikislar, imparatorluk ve ulus devletlerin
kuruluglary; kadinin yasam degerlerini ve yaratimla-
rin birebir giicsiizlestirenin bu stratejik hamleler ol-



dugudur. Kadinn iradesi, cinselligi ve emegi iizerinde
mutlak denetim kurumlaridir. Ursula Le Huin, “uygar
adamn” i¢ sesini soyle disariya yansitir; “ben benim,
ben efendiyim, geri kalan hersey 6teki-disarida, altta,
altimda, itaatkar. Ben sahip olurum, ben kullanirim,
ben arastiririm, ben somiiriiriim, ben denetlerim.
Onemli olan benim yaptigimdur. Isteklerim maddenin
var olma sebebidir. Ben, benim. Geri kalan1 ise uygun
gordiigtim sekilde kullanilacak kadinlar ve vahsi do-
gadir” Kadinlar bin yillardir bu kadar diglanmisliga
ragmen, toplumla baglarim koparmaktan vazgecme-
diler. Ancak kadmin bu 1srar, erkek alanina sizma ve
¢izdigi sinurlar1 asma olarak anlasilip kadin katliamla-
rina gerekee yapilmustir.

1800 yillarmin baginda, Londrada Flora Tristan,
kadinlara kesinliklere yasak olan parlamentoda neler
yapildiginy, neler olup bittigini gok merak eder. Ancak
onun, erkek alanina gizlice sizmasi hem toplum hem
de erkekler tarafindan rezil, utanmaz ve hatta tanriya
karg1 gelen kiistah olarak damgalayabilirdi. Merak bir
kez insanin yiiregine diistii mii arkasindan gitmek
kalir. Flora Tristanda isbirligine gelmeyen birkag er-
kekten sonra, Tiirkiyeli bir erkegin yardimi ve bir
takim elbisesini 6diing vermesiyle, parlamentonun
kapisindan igeri girer. Ilk bakglarda hemen kadin ol-
dugu anlagilir. Beyefendiler bunun “utanmazlik ol-
dugu ve derhal disar1 atilmasimni” buyururlar. Flora
Tristan, ciddi isler yapan, her seyi cok iyi bilen bu asih
surath erkeklerin kutsal mekanlarindaki rahatliklarins;
“yorgun argin gerinen, uyuyan ve sabahliklarryla
gelen bu adamlarin davranglary, kiyafetlerinin onlart
sasirtmasindan ¢ok daha fazla beni dehsete diigiirdi”
Seklinde dile getirir. Kamu alaninin sadece erkeklerce
belirlenmesi, cinsler aras: esitsizligin ne kadar derin
oldugunun ifadesidir. Kadin bu zihniyete boyun eg-
dikge bu esitsizligi gliclendirdi. Egmediginde de ya-
sama dair tiim haklari elinden alind1 ya da dldiiriildii.

Uygarlik tarihi boyunca kadin ulusu biiyiik fiziksel
ve kiltiirel soykirimlara ugratild: ve ugratiliyor. Ancak
kadmin kiiltiirel tastyict 6zelligi nedeniyle, hicbir
zaman uygarligin tam darbesini de alamadi. Abdul-
lah Ocalan insanlik degerleri ekseninde “ eg yasgam”
modeline dikkat gekiyor, soyle tanimliyor; “kadimnla
ozglir es yasam milliyetciligi reddeden istismar edil-
mis toplumsal cinsiyetciligi asan, her diizeyde toplum-
sal esitligi ongoren (farkliliklar temelinde esitlik)
kogullarda ancak miimkiindiir” erkek egemen aklin
tahakkiimcii karakterini agmas, farkhiliklarin birlikte-
ligi ve hosgorii felsefesinin kavranmasi, pratiklesmesi
ile anlamh bir yagamin da zeminini yaratacaktir. BDP
ve HDP'nin 6zy6netimlerinde uyguladiklar esbas-
kanlhik modeli, topluma kadin varligin: hissettirmesi,
s0z karar sahibi olmas ve Komiinal, kolektif is yapma

kiilttiriini yaratma da, biiytik zihinsel doniisiimleri
yaratacaktir.

Devlete muhtag olmaktan ¢ikmak icin; 6ncelikle
devlet ve ulus devlet geleneklerinin diisiince ve davra-
nus kaliplarini sorgulamak, sonuglar ¢ikarmak ve ne
yapilabilinir sorusuna karsilik, bilingli ve katilimc1 bir
durusun ortaya ¢tkmasidir. Yazimiz boyunca, devletci
gelenegin ve kullandig1 bazi arag ve olgulari ortaya
koymaya calistik ve bunlar karsisinda demokratik
ulus zihniyetinin 6nemini ve pratiklestirme gerceve-
sini koyduk. Nasil ki, ulus devletin “ ortak zihniyeti”
milliyetgilik ise, demokratik ulusun zihniyeti de “6z-
giirlitk ve dayanigmadir” Bugitin Rojava Devrimi, de-
mokratik ulus zihniyeti olan “6zgirliik ve dayanisma”
ile binlerce yillik devlet sistemine ve emperyalist giic-
lerin miidahalesine ragmen, halklarin 6zgtictiyle
ortak yasamin ingasini koruma bilinci ve gabasidir.
Devlete muhtag olmaktan ¢ikmanin en somut prati-
gini gosteren Rojava devrimi, ok iyi izlenerek anlagil-
malidir. Bu devrim adeta kapitalist modernitenin
alternatifi olan demokratik modernitenin ilk uygu-
lama alanidir. Biitiin tarihi birikim ve temeline rag-
men heniiz ok yeni ve naziktir. Biiyiik hassasiyet ve
sorumlulukla giiclendirilmesi ve korunmas: gerekir ki
halklarin ortak zihniyetinin eylemini ve yagamini inga
edebilelim.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz

Yararlanilan Kaynaklar

1-Teori ve Politika(56-57 sayilart) (Kis 2009-Bahar
2010)

2-Diinyay1 Degistiren Kadinlar (Norgard Kohlhagen)
3-Kiirt Sorunu ve Demokratik Ulus Coziimi
(Abdullah Ocalan)
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