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Birey ve topluluklarm kendi varoluslarim gerceklesti-
rebildikleri ve birey-toplum-doga iliskilerinin de birbirini
tamamlayan bir dengede ve anlam biitiinliigiinde siire-
gittii yasam bicimi genel olarak 6zglir yasam olarak ta-
nimlanmakta. Bu yagamin toplumsal organizasyonunu/
yonetimini hedefleyen sistemler de demokratik yonetim
veya 0zyonetim olarak ifadesini bulmakta. Bu tarz bir
yasam algisina sahip olan topluluklarmn iliski tarz1 da bu
yasam algisma denk diismektedir.

Yasadigumiz genis zaman diliminde, “insan, insan ol-
maya baglarken diisiinmeye baglanustir” ifadesini sayisiz
kez tekrarlaylp durmusuzdur. Aslinda bunla anlatiimak
istenen sey “insary;, “diistince” ve “toplumsallik” arasindaki
biitiinsellik iligkisidir. Kapitalist Modernitenin diisiinceler
tizerinde yarattig1 tahribati goz oniinde bulundurarak
“insan” ve “diislince” arasindaki simbiyotik iliskiyi ele
almak gerekir.

Iste bu noktada yapisal kriz igerisinde olan Kapitalist
Modernite sistemi, insanin diisiinme algist cergevesinde
kendi 6zgiir toplumsalligs 6niinde asli bir engel olarak du-
ramaz. Ozgiir diisiinceye sahip olmak bizler igin ne kadar
onemli ise, toplumsal 6zgiirliigiin gelisimini engelleyen
sorun ve sonuglar1 kisinin merkezine yerlestirmesi de o
kadar 6nemlidir. Toplumsal ozgiirliigiin gelisiminin
ancak bes bin yillik kapitalist zihniyete karst demokratik
ve Ozgiir yasam algisin yaratarak ve bunun pratik takipeisi
olarak miimkiin olacaktir. Bu agidan bakildiginda halklar
ve topluluklarin 6zgiirliik tutumu, varolus ve dzgiirliik
arayisinin bir parcasi olarak goriilebilir.

Catigmali siireglerin sonlandiriimast icin diinyanin pek
ok yerinde “diyalog” ve “miizakere” yontemi ile ¢oziimler
aranmustir. Bu siirecler, demokratik ve ézgiir sistemler
olugturmak agismdan bir anlam tagisa da, olgunun tama-
muni ifade etmemektedir. Esas olan, catismali zemin ve
stiregleri agarak, toplumun ve bireyin kendi 6zgiir yagam
alanlarmi kurabilecegi zaman ve mekanlar yaratmaktir.

Tiirkiye acisindan da, on yillardur Kiirtler, aleviler, sos-
yalistler, demokratlar ve toplumsal birgok kesimin yirtit-
tiigii demokrasi ve 6zgiirliik arayist, demokratik ve 6zgiir
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bir toplumun insast i¢in ciddi bir birikim ve deneyim elde
etmistir.

Buagidan bakildiginda, Tiirkiye'de gelistirilmeye ¢ali-
sillan demokratik ¢oziim siireci sadece Kiirt sorununun
bariseil yontemlerle ¢oziim bulmasi yoniinde atilan bir
adim degildir. Bu aym zamanda binlerce yillik iktidar
merkezli sistem karsisinda, halklarin ve topluluklarin
kendi yasam alanlarin kurma, yonetme ve gelistirme im-
kanini yaratmaya doniik Ortadogu capmda bir demokra-
tizasyon hamlesidir.

Bu nedenle Ortadogu ve bélge halklar1 agisindan ta-
rihi 6neme sahip olan bdylesi bir dénemin tartismalar
klasik olmaktan &te derinlikli irdelenip bundan sonra
halklarin gelecegi nasil olmali sorusu sorulabilmelidir.
Halklarm ve topluluklarin tarihsel 6zgiirliik arayisim ger-
geklestirmeye doniik olan bu siireg, salt iktidar gligleriyle
yiiriitiilen bazi goriismeleri ifade etmemektedir.

Biz de, Tiirkiye'de gelisen demokratik ¢6ziim stirecinin
diline ve eylemine denk bir dosya konusu belirleyerek sii-
recin genel karakterini yansitmak istedik. Bundan kay-
nakli dergimizin bu yeni sayisin1 “Demokratik Coziim ve
Ozgiir Yasam” olarak belirledik. Yeni dosya konumuzu
kisaca igerik bakimindan degerlendirecek olursak sunlary
ifade edebiliriz; halklarm ulus devlet krizinden demokra-
tik goziime dogru ilerlemesi genis bir stireci ifade ediyor.
Bundan kaynakl ¢atismali bir dénemin sonlanmasimin
ardindan yeni sistem insasi ne olacak sorusuna ise, radikal
demokrasi cevabr ile karsilik vermek istiyoruz. Ozgiir top-
lum 6zgiir yasam bilinciyle halklarin birlikteligini 6n plana
¢ikararak, inang kimliklerini, toplumsal kiiltiirleri, sistem-
dist tiim gruplar ve Stekilestirilenleri konu alarak bir
ozgtir birliktelik modelini tartigmaya agmaya ¢ahstik.
Kiirtler sahsinda on yillardir verilen 6z yonetim miicade-
lesi bugiin hala farkh boyutlarla devam ederken, bu siireg
icerisinde Kiirtlere tanmnacak statiiniin resmi nasil olacak?
Kapitalist modernite tarafindan ge¢misi karartils gele-
cegi ise hala mahkiim edilmeye ¢alisilan halklarn 6zgiir
birlikteligi nasil olmali? Iste bu sorularm cevabimni dergi-
nizin igeriginde aramaya ¢alistik.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz |




Demokratik Ulus Coziimtinde

: Abdullah Ocalan

Tiirkiyede devlet odakli toplumsal bakis acis1 kendi-
sini her kurumda hissettirir. Yitkselmenin, gelismenin
tiim yolunun devletten, 6zellikle askeriyeden gectigi var-
sayilir. Devlet kurumlarinda olmak hem onurdur, hem
en glivenceli hayat kazanim yoludur. Bu kadar devlet
odakl toplumun kendisine ézgiiveni ve yaraticthgmin
gelisemeyecegi agiktir. Devlet adina adeta kendisini unu-
tan ve kendisine erdem tanimayan toplum, dogal olarak
sivil toplum, hukuk, ekonomik gii ve yaratici siyaset ku-
rumlari gelistiremez. Tiirklerdeki bu devlet yaklasimi en
kot etkisini kriz siireclerinde gostermektedir. Devlet
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gerekirken, hep devletten ya devrim beklemekte, ya po-
litik destek aramakta, daha ¢ok da devleti rant kapisi ola-
rak gormektedir. Bu yaklasim demokrasiler icin
vazgegilmez kurumlar olarak partileri bagindan itibaren
antidemokratik kilmaktadur. Partileri adeta ikinci bir
golge devlet haline getirmektedir. Bir devlet yetmiyor-
mus gibi, her parti bir devlet modeli olmaktadir. Herkes
kendini devlet adamlig1 yerine koymaktadur. Dolayisiyla
kendisini ve etrafin1 devletle beslemeyi esas alarak as-
linda devleti de agirlagtirmakta ve zararuu daha da ar-
tirmaktadur. Hicbir iilkede Tiirkiyede oldugundan daha
giiclii devlet partileri’ gelenegi yoktur. Olsa da bu kadar
yaygin ve icten degildir. Tiim degerlerin merkezine dev-

leti koymak partilerin siyaset iiretme, ekonomik politika
gelistirme, demokrasiyi gelistirip giiclendirme, topluma
en az devlet kadar ¢6ztimleyici bir arag sunma yetenek-

Devlet krize diistiigiinde, baska
coziim giicii devreye girmedigin-

den felaket olarak degerlendiril-

mekte; 6liim kalim anu
sayumaktadwr

krize diigtiigiinde, bagka ¢oziim giicii devreye girmedi-
ginden felaket olarak degerlendirilmekte; 6liim kalim arm
sayllmaktadir. Halbuki her seyi devletten beklemeden,
devleti yiik olmayacak bir sinirda tutmak, hem devlet
hem de toplum i¢in ¢agdashgin temel lgiitlerindendir.
Avrupa devlet anlayisin1 bu cercevede diizenleyerek en
verimli statiiyii tutturabilmistir.

Bagli bagina bir konu olarak islenmesi gereken devlet
ve siyasal partiler sorunu ¢ok daha vahimdir. Istisnasiz
tiim partiler ya bilingli ya da objektif olarak devlet odakli
olmay esas almaktadir. Toplum gibi partiler de birinci
onceligi devlete vermekle fonksiyonlarmni bastan yitir-
mektedir. Partiler toplum taleplerini devletle dengeleme
kurumlarinin basta gelenleri olup, sirekli toplumu esas
alma, bilinglendirme ve 6rgiitlemeyle gérevli olmalari

lerini koreltir. Dolayistyla hem devlet hem toplum igin
islevsiz hale gelirler. Halk da bu durumlarmn farkinda ol-
dugu icin, her devleti kurtarmak isteyen partiyi se¢im-
lerde sandiga gomerek gereksizliklerini kanitlar.
Politika en ince bir meslektir. Hakkim vermek gerekir.
Ahlaki sorumluluk ister. Politika yapmak isteyenin de-
mokrasi ahlakini almasi gerekir. Siddet olaylar1 da boy-
ledir. Dizginsiz, amagsiz, savunmasiz kimselere, sivillere
siddetin yonelmesi ne ahlaka, ne siyasete, ne insanliga
sigar. Bu siddeti halen boyle siirdiirmek yanhstir. Zarar
veriyor. Siyasal ve toplumsal ahlaka aykiridir. Ozgiirli-
giinden vazge¢meme adina siddet olabilir. Eylem yap-
maym demiyorum. Bariscil eylem yapin. Sadece suclu
devlet degil. Devlet bir tst yapidir. Hep devleti istedigi-
miz gibi diistiniip, ditsiindiigiimiiz gibi olmadiginda da
devlet anti-demokratiktir demek yanhs. Toplum kendini
yonlendirmezse, dogrultu vermezse, her seyi devletten
beklerse bu olmaz. Devleti ¢ok iyi tantyacaksim. Ona gore
politika yapacaksin. Demokrasi sorunlarini ve devleti iyi
tanuyip, sorunlar1 goriip bunlar bulusturulursa o zaman



gercek demokrasi miicadelesi ve zaferi ortaya ¢ikar. Tiir-
kiyede demokrasi miicadelesi, asiret, ilkel toplum kav-
galarini asmiyor. Her sey devletle catisma temelinde
hallolmaz. Bu klasik sol anlayistir. Aymi zamanda her sey
devletten de beklenmez.

Partiler bunalim ¢oziimleyici degil bunalimi gelis-
tirme araglari olmuglardir. Ozellikle ikinci diinya savagt
sonrasinda demokrasinin ¢agdas olciilerde gelismeyi-
sinde, partilerin bu tiir giidiimlii olmalar1 temel bir etken
olmustur. Toplumda da demokrasi kiiltiiriiniin gelisme-
yisine, her seyi devletten beklemeye yol agmustir. Giinii-
miizde partiler siurli dénemler -muhalefetteyken-
disinda hep devletci olmakla giiniimiiz siyasi ve ekono-
mik krizlerinin temel nedeni olmuslardir. Cumhuriyetin
kurucu partisi CHP bugiin siyasi daralma ve muhalefet
gelistirememenin temel nedenidir. Bu durum ozellikle
PKK'ye ve daha 6nce de devrimci sol hareketlere karsi
tiimiiyle devlet politikalarinin goniilli savunuculari ol-
malarindan kaynaklidir. Sorunlar igin politika tiretmek
yerine, devletin propaganda ve ajitasyon kolu olmalarim
tercih ederek, hem kendilerini hem de devleti ¢6ziimsiiz
birakarak sorunlarin dag gibi bitytimesine yol agmugtir.

Tiirklerde devletin bu tarz olusum ve igleyis tarzi ken-
dini en gok Kiirt olgusu ve sorununda gosterir. Kiirt ol-
gusu ve sorunu devleti anlamak acisindan en gizli, agik
gostergelerin basinda gelmektedir. Devlet farkini ortaya
koyusundan sorunsalligma kadar Kiirtleri tam bir giiven-
lik sorunu olarak algilar. Yaklasim ya Kiirtleri yok say-
makta, ya da en ufak bir 6zgiirliik taleplerinde baglar
ezilmesi gereken korkung bir tehdit olarak algilamaktadur.

Devletin siskinligi gercekten toplumun gok gerisinde
muazzam tutucu bir rol oynamaktadir. Herkes devletten
her ig i¢in ¢6ziim beklemektedir. Ancak koklii bir devlet
reformuyla bu biirokratik ve toplumsal tutuculuk asila-
bilir. Devletin vatandaslar arasinda ayrim yapmayan,
uluslararasi antlasmalarla da giivence altina almmus kiil-
tiirel varliklarini 6zgiirce ifade edip yasamalary, etnik bir
kesime kendini dayandirmamast, yine dini ve mezhebi
ayrim glitmemesi reform gerektiren hususlardir. Refor-
mun anayasal bir giivenceye kavusmasi da temel bir sart-
tir. Yasalarda gerekli degisiklik ve yeni yasalar ayni amaca
hizmet etmelidir.

Toplumsal doniigtimiin temelinde toplumsal cinsi-
yetci yaklasimlari esit ve 6zgiir kilmak yeter. Kadun bir
miilk olarak goren anlayis ve uygulamalara kars: etkin
tedbirler gereklidir. Kadin 6zgirltigii icin gerekli kiiltiir
evleri -siginma evleri degil- kapsaml bir proje olarak ge-
listirilmek durumundadir.

Ayrica ekolojik toplum agirligint her gecen giin his-
settiren bir konudur. Ozgiir toplum ancak ekolojik ol-
makla miimkiindiir. Bilimin son verileri 1siginda
ekolojiye uyumlu toplum anayasal bir diizeye tagirilma-
lidir. Ozgiir bir toplumda igsizlik, yatirmmsizlik, gelir ugu-

rumu gibi olgulara yer yoktur. Toplumun saglikli bes-
lenmesini esas alan, dogal gidaya dayali bir ekonomiye
oncelik vermek gerekir. Kari esas alan bir ekonomiden
saglikli beslenme ve cagdas bir yasama el veren, meta-
lagmanin giderek azaldigy, kullamim degerli bir ekono-
miye gecis esas alimmalidur.

Ana hatlarim béyle belirleyecegimiz devlet reformu
ve toplumsal doniistimlii bu yol ve egilimin Kiirt soru-
nunun ¢oziimiiyle yakindan baglantis1 vardir. Egilimin
Kiirt sorununa yansimast, baris ve demokratik ¢oziimiin
kabuliidiir. Baris i¢in dncelikle karsilikli bir ategkes ge-
reklidir. Demokratik ¢6ziim igin olast iki gelismeden
bahsetmek gerekir: Birinci tarz ¢6ziim, Tiirkiye demo-
kratiklesmesiyle i¢ ige gelismedir. Bunun i¢in kisaca be-
lirtmeye calistigimiz devlet reformu gereklidir. Kiirtlerin
kendi demokratiklesmeleri 6niine gizli ve agik engeller
koymaktan vazgecilmeli, yasalar engel olmaktan ¢ikaril-
malidir. Halen Kiirtce toplant: bile yapmamak yasalarm
engel giiciinii gostermektedir. Fiili olarak daha ciddi en-
geller vardir. Ozellikle Kiirt, Arap, Asuri, Ermeni, Rumeli
ve Kafkas kokenli birgok geleneksel inkérc isbirlikgiye
dayali devlet kadrolagmas: anlayis artik birakilmalidur.

Tiirkiye halkinin temel giindemi kendi 6z demokra-
tik durusunu orgiitlii ve eylemli bir harekete doniistiir-
meyi bagsarmasidir. Reel sosyalist ve milliyetci sol akimlar
her ti¢ asamada da devlet odakli hareketler olmaktan
kurtulamadiklart iin, objektif olarak kapitalizm siirecini
giiclendirmekten Gteye bir rol oynayamanuslardir. Fakat
giiclii 6zgiirlitkgt ve esitci bir mirasin var oldugu da bir
gercektir. Sorun bu mirastan tutarli bir demokratik,
ozgiir ve esitlige dayal kitle tabanl hareket olusturmak-
tir. Ayaga kalkims demokratik Kiirt hareketi bunda en
biiyiik katkiy1 yapabilecek durumdadir. Esas gerekli olan,
tiim Tiirkiye sol gruplarinin devlet odakl hareketler ol-
maktan ¢ikip tutarh bir demokratizme kavusmasi, bu te-
melde birlik kurabilmesidir.

Gerekli olan, bu yon temelinde toplum odakls, biiro-
kratizmden koklii kopmus, kitle temeline (yoksul ve is-
sizler basta olmak tizere, 6zellikle kir ve varostakilere)
dayali bir ¢at1 6rgiitlenmesi ile tabanda gok yaygmn sivil
toplum, insan haklari, feminist ve ekolojik hareketlerle
bir ytiritytise ¢ikis yapmaktir. Kiirt demokratik hareke-
tinin dinamizmiyle bu yiirtiyiis Anadolu kapitalizmiyle
tamamlanan oligarsik iktidarlara kargt halklarimizin de-
mokratik, 6zgiir ve esitlikei 6zlemlerine gergek bir yamt
verebilir ve zaferlerini saglayabilir.

Kemal Pir ile bagladigimizda énce Kiirt sorununu or-
taya ¢ikartip sonra birlige gidecegiz demistik. Once ay-
rilik, sonra ozgiir birlik. 1990’lara kadar sorunu agiga
¢ikarma, sonralar da birlige gitme ¢abasi vardur. Tiir-
kiye'yi bolmek gibi bir stratejimiz hi¢ olmadi. Ideolojik
olarak tiim halklarin tek camhuriyet altinda yasamasin
istedik. Ortadogu Federasyonu kavraminiz yok mudur?



Benim agiklamalarim devletle bir pazarlik degildir.
[sin 6niinii agmak icin mahkemede verdigim soziin bir
geregidir. Bu soziin hayata gecirilmesidir. Insanlar s6z
verirler, sozlerini yerine getirirler. Ben bunu yapryorum.
Soziimil yerine getiriyorum. Savunmamun son soziinde
soylediklerimi yineliyorum; herkesi tizerine diiseni yap-
maya ¢agirryorum. Sayin Cumhurbagkan, Sayin Basba-
kanin sozleri var. Burada ne bir hesap, ne bir pazarhk, ne
de bir oyun var. Herkesten ciddiyet ve sagduyu bekleni-
yor. Baris ve kardeslige katki bekleniyor. Taleplerimiz
genel demokratik taleplerdir. Yalniz etnik bir topluluga
6zgili haklari talep etmiyoruz. Genel demokratik talep-
lerdir. Tiirkiyenin acil giindemindedir. Dil ve kiiltiir 6z-
giirliigli vazgecilmez demokratik haklardir. Ayr1 bir
kimlik ve siyasi gii¢ dayatma durumumuz yok. Demok-
rasi bizim i¢in yeterli. Ayrilike1 degiliz. Ayrilik¢ilik bizim
icin gerekli degil. Devlet agir adim atiyor. “Dag gibi so-
runlarin ¢6ziimii o kadar kolay degil. Bar1s savagtan daha
da zordur. Akil ister. Her savasin bir barisi vardir. An-
lamsiz gatigma zarar verir. Teorisi kadar pratigine de ih-
tiya¢ vardir. Kiigimsemeyin. Devletle barismak,
demokratik cumhuriyet ekseninde yol almak biiyiik bir
demokratik hamledir. Baris bu biimiyle kutsaldur. Tiir-
kiyenin gelisimi zorlu olacak.

Demokrasiyi i¢inize sindirin. Gergek bir demokrasi
savascisi olun yeterli. Demokrasi ve baris biiyiik cabalar
ister. Demokrasi ve barig bireyin topluma en biiyiik kat-
kasidur.

Dikkat etmeniz

gereken dort husus sayryorum:

1- Barisa ciddi inanacaksiniz. Demokrasi, barig dilini
egemen kalacaksiniz.

2- Ayrilikgiliga kesin gerek yok. Biitiinliikeii olun-
malr. Biitiinlitk demokrasi i¢in daha gereklidir. Zorla ay-
rilmak istense de biitiinliigii savunacagiz. Bu konuda
inandirici olmak gerekir.

3- Kiilttirel kimlik sorunu vardir. Kiltiirel kimlik, dil
hakkindan taviz verilmez. Bunlar temel insan haklaridur.

4- Ayrilikgilig koriikleyecek MHP tiirii milliyetgi-
likten uzaklagiimalidir. Kiirt cephesinde de 6yle. Dar
milliyetilik tehlikelidir. Cumhuriyeti yikmiyoruz, cam-
huriyeti demokratiklestirecegiz diyecegiz. Bunun kut-
salligpn burada demokrasi savagciligi ¢ok zordur.
Demokrasi i¢in bir saat ayakta kalmak 6nemlidir. De-
mokrasi savaginin nasil yiirtitildiigiini bilmelisiniz. 24
saatinizi vererek demokratik galismay1 yapacaksiniz. Bir
somun ekmege, 24 saat demokrasi icin miicadele.

Savasmusiz, bu devletle en biiyiik catismay1 ben yasa-
musim. $Simdi barisi pratiklestirmek istiyorum. Benim
[talya'ya gitmemin en temel amaci baris cabalarini yiiriit-
meydi. Suriyede de bunun igin ¢aligtim. Bunu, PKK ile
de yogun tartistm. Simdi Imralida derinligine yiiriitii-

yorum. Yalnizca benim canim degil, binlerce canin, on
binlerce canin, kanin dékiillmemesi icin baris onemlidir.
Bars, partilerden ve hatta PKKden de 6nemlidir. Bu isi
kiigiimsemeden herkesi ciddiyetle yardimc1 olmaya ¢a-
girryorum. Herkesi kan tizerinde siyaset yapmamaya ca-
giryorum. Bunu ahlaki buluyorum. Bundan sikinti ve
ac1 duyuyorum. Baris i¢in yasamaya ¢alisiyorum.

Baris inisiyatiflerinin tam zamanudir. Devleti ok iyi
anlamak gerekir. Bununla politika dogru olarak ortaya
konulmalidir. Baris inisiyatifleri artmal. Yerel ve bolgesel
kapsamli baris inisiyatifleri olabilir. Diyarbakar, 6zel ko-
numu geregi, baris inisiyatifi burada bélge kapsaminda
yiirtitiilebilir. Baris inisiyatifi gok kapsamli olmals. Barig
icin gok galismalisiniz. Devletten yogun sikayet edilerek,
yaknilarak baris getirilemez. Yogun bir politik tikanma
vardir. Bu tikanmay1 biraz olsun anlamak ¢ok 6nemlidir.
Bu nedenle tiim cabalarinizi barisin 6niindeki engelleri
kaldirmaya yonelik politikalar tiretmeye yogunlagtirma-
lisiniz. Tim ¢abanizi bu yonde kullanin.

“Barit stratejik yapmayan yarin olaylar anlamaz. Ba-
rigin zaferi yeni dénemin politikacilarimin zaferdir. Ka-
ranlik giicler siireci durdurmaya ¢alistyor. Halen kisir bir
kafa ile bunlar1 yorumlamak ¢ok kotii. Okuyun, kendi-
nizi yetistirin. Bir demokratik siyaset kiiltiirti, bars kiil-
tlirii edinin. Hirs, kin 6fke ile hep yasanmaz ki. Bununla
sonug¢ da alinmaz. Bu topraklarin havadan, sudan 6nce
barisa ihtiyact var, onurlu bir barisa. Barig kimligini inkar
etme degil, kimligin 6niinii de agmadir. Siyasallasma ile
kastettigimiz demokratik birliktir, ayrilma degil.

Halk ‘biz pigman olacak bir sey yapmadik, sug isle-
yenler bize zuliim yapanlardir’ diyor. Dogrusu budur.
Halk degerlendirmelerinde ve tepkilerinde haklidir. Laik
demokratik, sosyal hukuk devleti denilen Cumhuriyeti
bu 6zelliklerinin disina kimler ¢ikardiysa af edilmesi ge-
rekenler onlardir. Baris gereklidir. Karsilikli hoggorii,
toplumsal ahlak agisindan da iyidir. Ekonomik kriz basta
olmak {izere her tiirlii krizden de ancak béyle cikilir.
Daha da 6nemlisi zihniyet krizi yasaniyor. Zihniyet kri-
zinden de boyle kurtulunur.

Demokratik Siyaset, Demokratik

Uygarlik Caginin En Temel Unsurudur

Tarih boyunca en {ist yonetim glictiniin yogunlas-
mast ve kullanilmasi sanati olan siyasetin kendi sirh dar
elbise ve maskelerinden kurtulmasi ¢agimizin sahane bir
gelismesidir. Bu, siyasetin adeta goklerden, Allah'tan yer-
yiiziine inmesi anlamina gelmektedir. Kaynagi hakkinda
bitmez tiikenmez miinakasalar sona ermekte ve kayna-
gin esasta toplum oldugu itiraf edilmektedir. Binlerce yil-
dir insanlar siirti haline getirmek ve kandirmak icin en
gelistirilmis ve sahte bir ylicelige biirtindiiriilmiis olan
siyaset, toplumun basit bir aract durumuna getirilerek
uzun vadeli ve hayati ¢ikarlarn araci olarak deger ifade



edebilecegi bilincine ulaginustir. Boylece bu binyillarin
sihirli, kudretli tanrisal araci, gergek anlamina kavustu-
rulmus ve halka hizmet araci olarak kabul ettirilerek de-
mokratik uygarlik caginin belirgin bir 6zelligi haline
getirilmistir.

Cagdas demokratik uygarligin basarisi, daha ok si-
yasetin roliinii yeniden tanimlama ve ona gore orgiit ve
eylem bicimine kavugmayla baglantihdir. Ugiincii alani
gelistirmeyen toplum veya devletler cagdas demokrasi-
lerde topallamaktan kurtulamazlar. Cok zorlayan ayrlikei
egilim ve siddet unsuru, ancak bu alanin ézgiirligiini
kazanp roliinii tam oynamasiyla sorun olmaktan ¢ika-
caktir. Bu yoniiyle demokratik siyaset alanu da diyebile-
cegimiz bu olgu tikanmus siyasetten, ¢oziim {ireten
siyasete bir kap1 aralamis olmaktadir. En sicak, en tiretken
alan olarak demokratik siyaset alany, sivil toplum kuru-
luslar1 ne kadar gesitli, islevsel ve koordineli olurlarsa o
kadar ¢6ziim tiretebilecektir. Tek yol ne devrim ne de
karsi-devrimdir. Daha gok gesitli ¢6ziim alternatiflerini
barmdiran demokratik siyasetin ¢6ziim yoludur. Hayat
gittikee sivil toplumun gelistirilmesi icin proje olusturul-
masint ve uygulanmasini 6ne ¢ikarmaktadur. Kim, hangi
kurulus ve parti bu sivil toplum projelerine, orgiit ve a-
ligmalarina sahipse, toplumun ve devletin demokratik-
lestirilmesine de en 6nemli katkiyr yapma imkéanina
kavusacaktir. Buisi rantgl siyaset anlayisindan uzak, deger
tireten, bunu demokratik toplum ve devlete tagiran an-
layisa sahip parti ve kuruluslar gergeklestirecektir. Tarih,
déniisiim roliinii artik bu tip teori, program, strateji ve
taktiklere sahip olan kisi ve kuruluglara oynatmaktadur.
Devletin dayatmalar kadar toplumun gergekei olmayan
taleplerine de alet olmayanlar, ancak cagdas demokratik
Ol¢tlerin gelistirilmesiyle topluma ve devlete en yararl
hizmeti yerine getireceklerine inananlar, bu tarihsel roliin
tistesinden bagariyla gelebileceklerdir.

Demokrasinin Kurumlar Rejimi

Olmast, Devleti Pliiralist Olmaya

Zorlamaktadir

Tarihin bu en eski ve eline gecirenin ejderha kesildigi
aracin demokratik kurumlara kavusturulmasi ashinda en
6nemli devrimci bir gelismedir. Goksel varligin yerytizi
temsili olarak siirekli yiiceltilen bu aracin da toplumun
en iist diizeyde bir koordinasyon aracindan bagka bir an-
lama sahip olmamasi gerektigi ¢cagin bir hitkmiidiir.
Devletin toplum ve birey i¢in oldugu, tanrisallikla ala-
kasinin olmadigy, tarih boyunca azgmlasmasinimn birey-
cilige, hanedanciliga ve dar ziimre fanatizmine alet
olmasindan kaynaklandig yeterince aydinlatilmustir.
Devleti soyut bir varlik olarak yiicelten her seyin alcak¢a
oldugu, tersine toplumun en genel bir koordinasyon
aract olmasi gerektigini vurgulayan her toplumun gercek
ylicelticilik oldugu da yeterince anlagiimistir. Devletin

bu tanimlanmaya gére donistiiriilmesi ve denetime so-
kulmasi, demokratik uygarlik ¢agmin en 6nemli kaza-
nimi ve gercegidir. Devletin bu yonlii bir hizmet aracina
dondstiiriilmesi ve demokratik siyasetin en temel ku-
rumu roliine yiiceltilmesi, demokratik uygarlik ¢agmin
en iist diizeyde ifadesi olmaya layik bir degerlendirmedir
de. Demokratik devlet haline doniigtim, ¢agimizin en
temel gelismesidir.

Demokratik devlet bicimleri sorunu ikincil diizeyde
onem kazanmaktadir. Ama esnek yapilanmasimin bir so-
nucu olarak, konfederatif bigimlerden tniter bicimlere
kadar genis bir yelpazede agilim yeteneginde olmalary,
¢oziimleyici karakter agisndan biiyiik 6nem tagimakta-
dir. Ulkelerin ve toplumlarin somut kogullarina gére en
uygun bi¢im kararlagtirilabilir. Sorunlarin karmagik ni-
teligi ile cok sayidaki demokratik ¢6ziim kurumlasmalari
ve araclari, zaten demokrasiyi doguran temel etkenler-
dendir. Devlet bu kurumlagmalara dayanmak zorunda
oldugundan zaten klasik anlamun yitirmekte, bir nevi ku-
rumlar arasi en {ist koordinasyon araci olarak rol oyna-
maktadi. Bu yapidaki devletin temel karakteri
demokratikligidir. Demokrasinin kurumlar rejimi olmas
ise, devleti dogal olarak pliiralist, cogulcu bir konumda
olmaya zorlamaktadir. Ozellikle yerel organlarin artan
6nemi, merkeziyetciligi bityiik bir yiik haline getirmek-
tedir. Giig, merkezden yerele ve temel odaktan yerel
odaklara dogru akiskanhg zorunlu kilmaktadir. Cagin
genel akisi da bu yonliidiir. Toplumdan aileye, devletten
ekonomiye kadar her diizeyde giiciin ve olanaklarin adil
dagilimina ve 6zgiirliige dayali cogulcu bir yap: gelismek-
tedir. Bu gerceve devletin bir yandan demokratik evrimini
gelistirirken, diger yandan yeni anayasalar hareketinin
6nemli bir hedefi olarak konfederasyonlardan tiniter de-
mokratik yapiya kadar zengin bir bicimlenmeye gotiir-
mektedir. Bu olgu zoraki birlik anlayisindan dogan
sakincalan giderdigi gibi, sonugta tiim taraflara daha gok
kaybettiren ayrilik¢t mikro devlet sakincalarini da orta-
dan kaldirmaktadir. ABD, AB ve BDT gibi olgular cagdas
demokratik devletin evrim yoniinii gosteren, dziinde yeni
toplum ve demokratik siyasetin zorunlu kildig tarihsel
gelismelerdir.

Kiirt Realitesinin inkar Edilmesi

Varlik Sorununu Giindeme Getirdi

PKK'nin simdiye kadarki miicadelesi esas olarak Kiirt
sorununu goriiniir kilma amacina yonelikti. Ortaya ikis
kosullarinda Kiirt realitesinin inkar edilmesi, dogal ola-
rak varlik sorununu giindeme getiriyordu. PKK de dnce
ideolojik argiimanlarla sorunun varligini kanitlamaya
calisti. PKK’nin ad olarak ortaya ¢ikmasi da yasanan sii-
recle baglantilidir. Inkarciligin ince yontemlerle solda da
stirdiirtilmesi, ayr1 kimlikler temelinde orgiitlenme ve
eylemliligi giindeme tasidr. Tiirk ulus-devletinin gele-



neksel inkér ve imha politikasi bu siirecin herhangi bir
politik ¢oziim arayistyla ele alinmasina imkén verme-
yince, ... PKK’nin devrimci halk savast hamlesi tek se-
genek olarak giindeme geldi... Kiirt sorununun
ideolojik kimlik sorunu olmaktan ¢ikip savas sorununa
dontismesinde, sistemde ortiilit olarak yiriitillen inkar
ve imha politikasiin 12 Eyliil fagizmiyle agik teror ha-
linde sirdiirtilmeye ¢alistlmasinin belirleyici pay1 vardur.
15 Agustos 1984 Hamlesini bu gergevede degerlendir-
mek daha gergekei olacaktir. Hamle kurtulug hareketin-
den ziyade, varligin kamtlanmasi ve siirdiiriilmesi
amacina ¢ok daha yakindur.

Inkér ve imha politikasinin seksen yillik uygulamalari
Kiirtlerde 6nemli bir yabancilasmaya yol agmustr. Kiirtler
kendi varliklarmni terk etmeye zorlanmuisti. Zorla ve eko-

Herkes devletten her is icin ¢6ziim
beklemektedir. Ancak koklii

bir devlet reformuyla bu
biirokratik ve toplumsal
tutuculuk asiulabilir

nomik araglarla saglanan bu terk edis 6nemli oranda ic-
sellestirilmisti. Kendine yabancilastirilan bir halk ve
toplum gergekligi soz konusuydu. 15 Agustos Hamlesi
esas olarak bu yabancilasmay kiracak, boylelikle inkar
ve imha politikasini ve sonuglarini bosa ¢ikaracakti. Bu
anlamda 6nemli oranda bagarili olundugunu belirtmek
gerekir. Yani Kiirtliik yeniden giin ytiziine ¢ikiyor, Kiirt-
lerin kendilerince kabul edilen bir olguya, realiteye do-
niisiiyordu. Kabul gérme devletler katinda da
gerceklesmisti. Sorunun kabul gérmesi ¢oziilmesi anla-
mina gelmiyordu. Coziim niyetleri ortaya ¢tkmayinca,
catigma ve sinirlt savag ortami yozlasarak devam etti. Her
iki taraf da sorunu askeri zorla ¢6zme konumundan
uzaktilar. Zaman zaman bu sansi elde etseler de, kul-
lanma yetenegini gosteremediler. 1993deki ¢oziim sanst
sabote edilince, ¢atisma siireci daha da acimasizca ve
yozlagarak devam etti. Bu anlamda1993-1998 donemi
taraflar agisindan askeri ¢oziim sansinin bosa ¢ikarilmast
bi¢iminde de ifade edilebilir. 1993’teki politik arayis
komplo ve suikastlarla bosa ¢ikarilmasayds, hem Kiirt
sorununun ¢éziimiinde hem de TCnin yapilanmasinda
ok daha pozitif bir dosnem baslayabilirdi. 1997-98deki
¢6ziim arayislart da aymi akibete ugrad veya ugratildi.
Ayni1 komplocu ve suikastcr giigler siyasi ¢oziime sans
tanimadilar. Imrali siireci geligkili bir siireg ortaya ikard.
A. Ocalann sahsinda ¢oziim yanllariyla kargitlar: ara-
sinda biiyiik bir gekisme yasandu.

Catisma baslangicta her iki tarafin i¢ biinyesinde de

devam etti. Fakat PKK’nin 2005ten itibaren kendisini
KCK temelinde ¢oziimleyici bir gii¢ olarak netlestirip
sunmasl, TC igindeki iktidar tartigmasini ve catismasini
hizlandird:. Bu tartisma ve gatigma Kiirt sorununun ¢6-
ziimiinde kilit rol oynuyordu. A. Ocalan hem PKK’ye
hem de TCye kargt tavrini KCK ¢oziimiinden yana
koydu. Bu durumda tam uzlagmis olmasalar da devlet
kurumlariyla yeniden diyalog stireci bagladi. Diyalogda
AKPnin pay1 pek yoktu. Bu bir devlet inisiyatifiydi.

1970’lerin baslarinda yola gikan PKK’nin bu asamada
oniindeki gorev Kiirt varligun tartigihr olmaktan ¢ikar-
mak ve Kiirt sorununu reel sosyalist bir devlet anlayistyla
¢6zmeye calismakti. Kiirt varhg tartisthr olmaktan ¢1-
karilmasina ragmen, ulus-devletgilikte adeta cakali kald.
Yasanan Ozelestiri siireci ulus-devletgiligin anti-sosyalist
ve antidemokratik 6ziinii ortaya koydu. Demokratik
toplum olmadan sosyalizmin inga edilemeyecegini netge
yagayan PKK, Kiirt sorununun ¢oziimiinii demokratik
ulus ingasinda gordii. Simdiki sorun kaymasi, bu amaca
demokratik yasal siyasetle mi, yoksa topyektin devrimci
halk savagimuyla mi varilacagna iliskindir.

Demokratik Ulus Birey-Yurttast
Ozgiir Oldugu Kadar Komiinal Olmak
Durumundadwr

Kapitalist bireyciligin topluma karst kiskirtilmus sahte
Gzgiir bireyi, 6ztinde en gelistirilmis koleligi yasar. Fakat
liberal ideoloji 6yle bir imaj olusturur ki, sanki birey top-
lumda sonsuz 6zgiirliiklere sahiptir. Gergekte ise, tarihin
hi¢bir doneminde gerceklestirilemeyen azami kr egili-
mini gerceklestirip hegemonik sisteme déndistiiren tic-
retli emek kolesi birey, koleligin en gelistirilmis bicimini
temsil eder. Bu tiir birey, ulus-devletgiligin acimasiz egi-
tim ve yagam pratiginde tiretilir. Kapitalist bireycilik top-
lumu inkér temelinde sekillenmistir. Her tiirlii tarihsel
toplum kiiltiiriinii ve gelenegini yadsidig1 oranda ken-
dini gergeklestirecegini sanir. Liberal ideolojinin baslica
slogan1 “Toplum yoktur, birey vardir” biciminde dile ge-
tirilir. Kapitalizm esas olarak toplumu tiiketme temeline
dayali hastalikli bir sistemdir.

Buna kargilik demokratik ulusun bireyi, 6zgiirliigtini
toplumun komiinalitesinde, yani daha islevsel kiigiik
topluluklar halindeki yasaminda bulur. Ozgiir ve demo-
kratik komiin veya topluluk, demokratik ulus bireyinin
gergeklestigi temel okuldur. Komiinii olmayanin, ko-
miinsel yasamayanmn bireyselligi de gergeklesemez. Ko-
miinler son derece gesitlidir ve toplumsal yasamin her
alaninda gegerlidir. Farkliliklarina uygun olarak, birey
birden gok komiinde, toplulukta yasamimn gergeklesti-
rebilir. Onemli olan bireyin yeteneklerine, emegine ve
farkliliklarina uygun olarak komiinal topluluk i¢cinde ya-
samay1 bilmesidir. Birey komiine veya bagl oldugu top-
lumsal birimlere karst sorumlulugunu ahlaki olmanin



temel ilkesi sayar. Ahlak topluluga, komiinal yagama
saygl ve baglihk demektir. Komiin veya topluluk da bi-
reylerine sonuna kadar sahip ¢ikarak onlari korur ve ya-
satir. Zaten insan toplumunun temel kurulus ilkesi bu
ahlaki sorumluluk ilkesidir. Komiiniin veya toplulukla-
rin demokratik karakteri kolektif dzgiirltigii, diger bir
deyisle politik komiin veya toplulugu gergeklestirir. De-
mokratik olmayan komiin veya topluluk politik olamaz.
Politik olmayan topluluk veya komiin ise 6zgiir olamaz.
Komiiniin demokratikligi, politikligi ve 6zgiirligti ara-
sinda sik1 bir 6zdeglik vardr.

Demokratik ulus olmanin ilk kosulu bireyin 6zgiir
olmasi ve bu 6zgirliigiinii bagh oldugu komiin veya top-
lulukla birlikte demokratik politika temelinde gercekles-
tirmesidir. ~ Demokratik  ulusun  birey-yurttasi
ulus-devletle ayn siyasi ¢ati altinda yasadiginda tanimi
biraz daha genisler. Bu durumda ‘anayasal vatandaghk’
gergevesinde kendi demokratik ulusunun oldugu kadar,
ulus-devletin de birey-yurttasidir. Burada onem kazanan
husus, demokratik ulus statiisiiniin taninmasi, yani de-
mokratik 6zerkligin ulusal anayasada bir hukuki stati
olarak belirlenmesidir. Demokratik ulusal statii iki yon-
liidiir: Birincisi, kendi iginde demokratik 6zerklik sta-
tiisti, yasast veya anayasasinin gerceklestirilmesini ifade
eder. Tkincisi, 6zerklik statiisiiniin ulusal anayasal statii-
niin bir alt boliimii olarak diizenlenmesidir. ...

Kiirtlerin kendi demokratik uluslarma yurttas olmasi
hem vazgecilmez haklar1 hem de gérevleridir. Kendi ulu-
sunun yurttasl olamamak biiyiik bir yabancilagmayi
ifade eder ve hic bir gerekee ile savunulamaz. Burada
karsimiza gikan sorun, egemen ulus-devlet yurttasliginin
ne olacagmna iliskindir. Aslinda her iki tiir yurttaslig: ic
ice temsil etmek miimkiindiir. Eger Kiirt sorunu ilgili
tilkede demokratik anayasal vatandaslik statiisii altinda
bir ¢oziime kavugturulursa, iki yurttaghg da birlikte ta-
stmak toplumsal gerceklige daha uygundur. Hatta eger
Tiirkiye AB tiyesi olsaydy, tiglii yurttaghk tarifi de miim-
kiin olurdu. Nasil Ispanyada Katalonya-ispanya-AB
yurttashig: ticlii bir anlama sahipse, Kiirdistan-Tiirkiye-
AB yurttashig: da ayni anlama sahip olurdu ve miim-
kiindii.

Komiinal yagami olmayanin bireyselliginin de miim-
kiin olmayacagimni temel ahlaki bir ilke olarak bilmek ve
benimsemek durumundayiz. Komiin veya topluluk
tiyesi olmann ayni zamanda demokratik bir yonii oldu-
gunu daimi olarak goz 6niinde bulundurmak gerekir.
Komiin veya topluluk ancak demokratik isleyisle politik,
dolayzstyla 6zgiir olabilir. Komiin veya topluluklardan
s0z ederken, toplumun her alaninda islevsel olan insan
gruplarmi kastediyoruz. Ornegin komiin sartlarimi tagi-
yan bir kdy bir komiin veya topluluk oldugu gibi, bu ta-
nimi1 mahalle ve kent diizeyine kadar tagirabiliriz. Bir
kooperatif, fabrika, vakif, dernek ve sivil drgiitlenme de

komiin olabilir. Aym zamanda demokratik olmalar1 ge-
rektigi i¢in bunlara demokratik komiinal diizen de di-
yebiliriz. Komiinii yagamn tim alanlarma, egitsel,
kiiltiirel, sanatsal ve bilimsel alana tasimak miimkiin ol-
dugu gibi, sosyal ve politik yasami da hem komiinlestir-
mek hem de demokratiklegtirmek miimkiindiir. Ozgiir
birey-yurttas ancak bu demokratik komiinal yagam
icinde gergeklesebilir. Genelde demokratik ulus birey-
yurttaghgy, sorumlu, ahlaki ve politik yagamun bir gere-
gidir. Bu gereklilik aynmi zamanda temel hak ve gorevimiz
olarak da anlagilmalidir. Ulus-devletler bu temel hak ve
gorevlerimizi kabul ettiklerinde, Kiirtler de o devletlerin
temel yurttaslik hak ve gorevlerini kabul edebilirler.

Demokratik Ulusun Politik
Boyutu Demokratik Ozerkliktir
Demokratik ulus, zyonetimsiz diisiiniilemez. Ge-
nelde tiim ulus bigimleri, 6zelde demokratik uluslar
kendi 6zydnetimleri olan toplumsal varoluglardir. Bir
toplum kendi 6z yonetiminden mahrum olursa, ulus ol-
maktan da ¢ikar. Ancak dagilma stirecine giren toplum-

Gercek bir demokrasi savascist
olun yeterli. Demokrasi ve bars

biiyiik cabalar ister. Demokrasi ve
baris bireyin topluma en biiyiik
katkisidwr

larin yénetiminden bahsedilemez. Oz érgiitsiiz olduklari
dénemde Kiirtlerin konumu boyleydi. Sadece ulus ol-
maktan altkonulmuyorlar, toplum olmaktan da ¢ikari-
liyorlard:. Gelinen agsamada Kiirtler yogun politiklesen
toplum olmak kadar, bu politik gercekligi demokratik
ulus olma dogrultusunda 6rgiitleyen bir konumu da yo-
gunca yasamaktadur.

Cagimizda politik toplum olma ana hatlariyla iki
dogrultuda ulusallagmaya gétiiriir: Geleneksel kapitalist
yol, ulus-devlete gotiiren yoldur. Kapitalist modernite
kogullarinda bir toplum devletsizse, devleti yikilmigsa
veya ¢oziilme durumundaysa, milliyetci ve dinci politi-
kalar o toplumu yeni bir devlete, ulus-devlete gotiiriir.
Eger o toplumun geleneksel bir devleti varsa ve giigsiizse,
o devleti daha giiclii olan ulus-devletle kame eder. Ikinci
uluslasma yolu, demokratik uluslasma yoludur. Ozellikle
ulus-devletlerin sorun doguran karakteri, giintimiizde
politik toplumlar1 ve onlarmn yonetim giiglerini demo-
kratik ulus olma dogrultusunda hareketlendirmekte, ya
reformla ya da devrimle demokratik ulus olmaya zorla-
maktadir. Kapitalizmin yiikselise gectigi donemde ulus-
devletler hakim egilim iken, ¢okiisii yasadig1 giiniimiiz



kosullarinda daha ¢ok demokratik ulus olma dogrultu-
sunda evrim gecirmektedir. Bu konuda politik giicii dev-
let iktidariyla 6zdeslestirmemek biiyiik 6nem tasir.
Politika, iktidar ve onun norm kazanmis bicimi olan
devletle 6zdeslestirilemez. Politikanin dogasinda 6zgir-
litk vardir. Politiklesen toplumlar ve uluslar, 6zgiirlesen
toplumlar ve uluslardir.

Devlet ve iktidar giicii kazanan her toplum ve ulus
ozglirlesmedigi gibi, eger demokratik 6zellikleri varsa,
var olan 6zgiirliiklerini de kaybetmeyle kars: karstya
kalir. Onun igin bir toplumu devlet ve iktidar olgularmn-
dan ne denli ardirirsak, o denli 6zgiirliige agik hale ge-
tiririz. O toplum ve ulusu 6zgiir kilmak i¢in gerekli temel
sart ise, daimi politik bir konumda tutmaktir. Devlet ve
iktidardan arinmis, ama politik olamamus bir toplum,
anarsiye veya kaosa teslim olmus toplum veya ulus ko-
numuna diiser. Bunun i¢in de politik olgunun devreye
girmesi sarttir. Politika sadece 6zglirlestirmez, ayni za-
manda diizenler. Bir toplum ve ulusta politika ne kadar
giiclityse, devlet ve iktidar giicleri o denli zayiftis, zayifla-
mak durumundadr.

Demokratik Uluslasma

Siirecinde Sosyal Yasamda Onemli

Doniisiimler Gerceklesir

Eski uygarlik sistemi 6z itibariyle geliskilerin sik sik
bunalimlara yol agtig1 bir yapida olmakla birlikte, bu ge-
ligkiler toplumun gelismesini biitiiniiyle tehlikeye atacak,
gozdiirecek ve kanser tiirii doku biiyiimelerine yol aca-
cak nitelikte degildir. Kapitalizmin birikim tarzi, dogas
geregi isleyebilmek i¢in toplumsal bityiimeyi kanser tar-
zina doniistiiriir. Eger glintimiizde niifusu yirmi mil-
yonu agan megapollerde, toplumun kilcal damarlarina
kadar sizmug ulus-devlet iktidarina, tekdiize homojen
toplum pesindeki sinifsallagmaya tanik olmakla kalmu-
yor, bunu sosyal yasamun hakim egilimi olarak normal
kargiliyorsak, bunun adi toplumsal kansere yakalanmak-
tir. Biitiin bilimsel gostergeler gezegenimizin, gevrenin
ve toplumun bu hizla bitylimeyi kaldiramayacagini ka-
nitlamaktadir. Bu durumda yasayan bir toplumdan
degil, 6niine ¢ikan her geyi tiikketen bir canavardan bah-
setmek gerekir. Eski toplumda Leviathan sadece devlet
iktidarim nitelerken, kapitalist modernitenin kendisi gii-
niimiizde gezegendeki tiim canh yasam tiiketen bir ca-
navara dontismiistiir. Kapitalist modernitenin kendisi
bir canavar, bir modern Leviathandr.

Héakim modern yasam en eski kole olan kadmn etra-
finda tam bir tuzaga doniismiistiir. Kapitalizmde kadin
icin ‘metanin kraligesi’ demek yerinde bir deyim olacak-
tir. Sadece ticretsiz calistirilan degildir, en az ticretlidir,
ticretleri diistirmenin temel aracidir. Esnek calistrmanin
énde gelen unsurudur. Sisteme siirekli yeni nesil tireten
bir endiistriyel dogurgan makinedir. Reklam endiistri-

sinin bas aracidir. Cinsiyetgi iktidarin gerceklestirilme
aracidir. Kiiresel imparatordan aile icindeki kiigiik im-
paratora kadar biitiin egemen erkeklerin sinirsiz haz ve
iktidar aracidir. Hig iktidar1 olmayanlarin iktidarini do-
guran nesnedir. Kadin tarihin hicbir dsneminde kapi-
talist modernitede oldugu kadar istismar edilmemistir.
Diger kolelikler -cocuk ve erkek kolelikleri- kadin kole-
liginin izinde gelistigi i¢in, kapitalizmin dayattig1 sosyal
yasamda efendiler diginda herkes gocuklagtirildig: kadar
kolelestirilmistir de. . .. Hitler'in meshur “Halklar ve top-
lumlar bir kadin gibi yonetilmeyi sever” sozii bu gergegi
ifade eder. Kadin etrafinda olusan ve toplumun en eski
kurumu olan aile, yine kadin etrafinda ama bu sefer tam
bir ¢6ziilmeyi yastyor. Aileyi ¢6zen kapitalizmin birikim
tarzidir. Bu tarz toplumu tiikettikge gergeklestigi gibi,
ancak toplumun temel hiicresi olan aileyi ¢ozdiigii 61-
clide toplumu tiiketebilecegi ve atomlastirabilecegi de
beklenen bir sonugtur.

Tip ne kadar gelistirilirse gelistirilsin, toplumdaki has-
taliklarin 1§ gibi biiytimesini durduramamaktadur. Tib-
bin gelismesinin kendisi, diyalektik olarak hastaliklarmn
ne kadar gelistiginin de kanitidir. Kendisi nevrotik ve
kanserolojik olan kapitalist sistemin toplum bireylerini
bu tiir hastaliklara bogmast da beklenen diger 6nemli
bir sonuctur. Milliyetgilik, dincilik, iktidarcilik ve cinsi-
yetcilik hem kurumsal hem de bireysel olarak siirekli
hastalik ireten kapitalizmin zihinsellik ve duygusallik
genleridir. Artan fiziki hastaliklar zihinsel ve psikolojik
hastaliklarin gostergesi olup, bunlarmn tiimii de ¢6ziilen
ve dagilan toplumun yol a¢tig1 dogal sonuglardir.

Modern sosyal yasamda egitim anti-toplumsal bi-
reyci tipi yetistirmekle yiikiimliidiir. Gerek liberal bireyci
yasam gerekse ulus-devletci yurttas yasamy, kapitalizmin
ihtiyacma gore programlanarak gerceklestirilir. Bu
amagla egitim sektorii denilen muazzam bir endiistri
olusturulmustur. Bu sektérde birey yirmi dort saat zih-
nen ve ruhen bombardimana tabi tutularak anti-top-
lumsal bir varlik haline getirilir. Bu birey ahlaki ve politik
olmaktan ¢ikarilmugtir. Giinliik titketim peginde kosan,
paracy, seksist, soven ve iktidar yalakasi haline getirilmis
bireylerle toplum dogasi kokiinden tahrip edilir. Egitim
toplumun saglikli isleyisi igin degil, yikimu i¢in kullaril-
maktadr.

Devlet ve kapitalizm olmadan 6nce de toplum vards.
Insan toplumla insan oldu. Begenmedigimiz ve milyon-
larca yil siiren basit ve bir aileye benzeyen klan toplumu
olmasaydi ne kent, ne smif, ne devlet, ne de uygarhk
olurdu. Toplumu gelistiren kent, suuf, devlet ve uygarlik
degil, tersine bu olgularin hepsini gergeklestiren varlik
toplumdur. insan yasamida higbir sey toplumun yerini
tutamaz. Toplumdan vazge¢mek, toplum olmaktan ¢ik-
mak, insanliktan vazgecmek ve insan olmaktan ¢ikmak
demektir. Demokratik ulus 6ncelikle toplum kalmakta



wsrarlidir; kapitalist moderniteye karsi ‘ya toplum ya hi¢’
siartyla dikilir. ...

Demokratik ulus, toplumsal hiclestirmeye kars: al-
ternatif toplumdur; iktidar ve devlet toplumuna veya
toplumsuzluguna kargt demokratik toplumdur. Esitsiz-
ligin ve koleligin her bigimiyle uygulandig: ve i¢sellesti-
rildigi toplumsal tiiketilise karsi 6zgiirce ve esite
varolusa kavusan toplumdur. Demokratik ulus toplumu
olmak, saglikh toplum halinde yasamanimn basta gelen
kosuludur. Saghkh toplum saglikli birey yetistirir. Zihin-
sel ve ruhsal saghgima kavugan bireyin fiziki hastaliklara
kars1 direnci daha da artar ve hastaliklar azali. Demo-
kratik ulusun egitim anlayisi toplumsallig1 ve 0zgiir
birey-yurttast hedef aldigindan, bireyin toplumla ve top-
lumun bireyle gelisme diyalektigi yeniden kurulur. Bi-
limlerin toplumsallastirici, 6zgiirlestirici ve esitlestirici
rolii yeniden ortaya ¢ikar. Demokratik ulus, varolusu
hakkinda dogru biling kazanmus toplumun ulusalligidur.

Cagimizda demokratik ulus, kendi varolusunun bi-
lincine varan ve bu bilinciyle kendini savunan toplum-
dur. Ulus-devletgilik kiskacinda kiiltiirel soykirima tabi
tutulan Kiirt toplumu, kendisine dayatilan bu imha ve
inkar rejimini ancak demokratik ulus olmakla agabilir.

Demokratik Ulusta Ozgiirlesen

Kadin Ozgiirlesen Toplumdur

Canli yasanun her biriminin i¢ temel fonksiyonu ol-
dugunu bilmekteyiz. Bunlar beslenme, varligini koruma
ve soyunu siirdiirmedir. Sadece canl yagam dedigimiz
biyolojik birimlerin degil, kendilerine gére canlilik iglevi
olan her evrensel varolusun benzer fonksiyonlar1 vardur.
Bu temel fonksiyonlar insanda farkli bir agamaya gelir.
Insan toplumunda rasyonalite dyle bir gelisim asamasina
varir ki, eger oluruna birakilirsa, diger tiim biyolojik can-
lilarm varhgimi sona erdirebilir. Biyolojik evren belli bir
esikte durdurulursa, zaten insan tiir{iniin stirdiirilemez-
ligi de kendiliginden gergeklesir. Bu ciddi bir paradokstur.
Daha simdiden niifusu yedi milyara varan insan tiirii bu
hizla gogalmaya devam ederse, gok kisa bir siire sonra bi-
yolojik esik asilir ve insan yasaminin siirdiirtilemezligi
ortaya ¢ikar. Bu duruma yol agan, insan rasyonalitesidir.
Dolayistyla aym rasyonalitenin biyolojik esige varmadan
insanin asir1 ¢ogalmasini da durdurmasi gerekir. Varolus
ve gogalma garip bir olaydir. Doganimn akh diyebilecegimiz
bir makine hep dengeleyici rol oynayarak, varolus ve go-
galma arasindaki dengeyi saglar. Fakat insan rasyonalitesi
ilk defa bu denge mekanizmasina karst durur. ...

Cogalma yasami anlamlandirmadig gibi, ortaya
¢ikan biling giictinii de garpitabilir ve zayiflatabilir. Ken-
disi hakkinda biling giictine kavugstuktan sonra, insan
icin temel sorun soy stirdiirmek olamaz. Bilingli insanin
soy stirdiirmesi sadece dengeyi diger tiim canlilarin aley-
hine bozmakla kalmiyor, insanmn biling giiciinii de teh-

likeye atryor. Ozcesi, bilingli insanin temel sorunu soy
siirdiirmek olamaz. Doga, insanda dyle bir asamaya gel-
mistir ki, kendi soyunu siirdiirmeyi bir sorun olmaktan
cikarmugtir. Denilebilir ki, her canh gibi soy siirdiirme
gidiisii insanda da bakidir ve hep devam edecektir.
Dogrudur. Ama biling giictiyle ¢eliskiye diisen bir gii-
dudiir bu. Dolayisiyla bilince oncelik vermek kagimilmaz
olur.

Kiirt toplumunda yasamun tiikenisini en gok kadmn
olgusu etrafinda gozlemlemek miimkiindiir. Yagam ve
kadmn adi gergekei olarak birlestiren bir toplumsal kiil-
tiirde (Jin, jiyan, can, gen, cihan sozciikleri hep ayni kok-
ten ¢ikar ki, hepsi yasam ve kadin gercekligini ifade eder)
kadinda yagamin tiiketilisi, toplumsal tiiketilisin de temel
gostergesidir. Tanriga kiiltiiriine yol agmis kadin etra-
finda uygarhgin temelini atmug bir kiiltiirden geriye
kalan, kadinla yagam konusunda kocaman bir korliik ve
glidilere teslim olmus diiskiinliiktiir. Geleneklerin, imha
ve inkarm pesindeki kapitalist modernitenin kiskacin-
daki toplumsal yagam, tiimiiyle kadin ¢aresizliine mah-
kiim edilen yasamdur. Sanki elinde kalan son savunma
mevzisiymis gibi, kadina dayali namus anlaysy, ashnda
nomos = kural veya kanun anlamindan uzaklagmus bir
hali ifade eder. Cok keskin kadin namusgulugu, ¢ok kes-
kin bir toplumsal namussuzlugu ifade eder. Ne kadar
toplumun namusundan, yani onu ayakta tutan temel de-
gerlerden uzaklagilmis veya uzaklastirilmigsa o denli
kadin namuscusu kesilmek tam bir paradokstur.

Kadin namusu ad: altinda yagatiimak istenen namus
anlayist, ahlaki ve politik olarak tiiketilmis Kiirt erkeginin
kendini ancak kadimn koleliginde kanitlama glictinden
veya glisiizliiglinden ileri gelmektedir. Ona ve toplu-
muna yabanci hakimiyetin yaptiklarinmn acisimi, kendi
hakimiyetini kadina dayatarak ¢ikarmak istiyor. A¢ik ki
diinya genelinde de agir olmakla birlikte, belki de higbir
yerde Kiirt kadininn statiisii kadar agirlastirilmus bir ko-
lelik s6z konusu degildir. Genellikle yasanan ¢ok ¢ocuk-
luluk bu gercegin diger bir yiiziidiir Cehalet ve
ozgiirlitksiizliik, benzer toplumlarda varhgim stirdiirme-
nin tek caresi veya caresizligi olarak ¢ok sayida gocuk do-
gurmaya gotiiriir. Oz bilincin gelismedigi her toplumda
yasanan bir olgudur bu. Paradoks suradadur ki, yasanun
diger vazgecilmezleri olan giivenlik ve beslenme olmadig
icin, gok gocukluluk biiyiik sorunlara yol acar. Igsizlik g1
gibi bityiir. Zaten kapitalist kér sisteminin istedigi diisiik
ticretli koleligi de besleyen bu agir niifustur.

Jin ve jiyan'in yasam ve kadin olmaktan ¢iktig1 kosul-
larmn toplumun ¢6kiis ve ¢oziiliisiint yansittigini hep
soylityoruz. Adna devrim, devrimci parti, 6ncii ve mi-
litan diyebilecegimiz unsurlarm, bu gercekligi ¢ozmeden
ve Ozgiirliik yoluna seferber etmeden rol oynayabilecek-
leri diistintilemez. Kendileri kordiigiim olmus olanlarin
baskalarinin kordiiglimiinii ¢ozmesi ve bagkalarini 6z-



giirlestirmesi miimkiin olamaz.

Kadina iliskin miilkiyet anlayisimizi tamamen terk
etmeliyiz. Kadin sadece ve sadece kendi kendisinin
(Xwebtin) olmalidir. Hatta sahipsiz oldugunu, tek sahi-
binin kendi kendisi oldugunu bilmelidir. Karasevda, agk
déhil, hicbir baghlik duygusuyla kadina baglanmamali-
yiz. Bunun tersi de gegerlidir. Aym bigimde kadin da
kendisini bagimli ve sahipli olmaktan ¢ikarmalidir. Dev-
rimciligin, militanhgmn ilk sart1 boyle olmalidir. Bu de-
neyimden basariyla gecenler, bir anlamda kisiliginde
ozgiirliigii gerceklestirenler, yeni toplumu ve demokratik
ulusu kendi 6zgiirlesmis kisiliklerinden baslatarak inga
edebilirler.

Tam da burada askin gercek tanimina ulagtyoruz. Ask
ancak toplumunun ¢okiis ve ¢oziiliisiinii durduramaya-
nin kadin etrafinda karsihkh olarak kurdugu namustan
ve bilimsel olarak daha dogru olan namussuzluktan vaz-
gecip, demokratik ulus ingasina militanca girismesi ha-
linde toplumsal anlamina kavusarak, ¢ok zor da olsa
gerceklesme potansiyeline ulasabilir.

Demokratik uluslasma siirecinde kadin 6zgiirlesmesi
biiyiik 5nem tasr. Ozgiirlesen kadin ézgiirlegen toplum-
dur. Ozgiirlesen toplum ise demokratik ulustur. Erkegin
roliinii tersine cevirmenin devrimci 6neminden bahset-
tik. Bunun anlams, kadma dayal: soy siirdiirme ve ege-
men olma yerine demokratik uluslagmanin kendini
ozgtictiyle siirdiirmesi, bunun ideolojik ve 6rgiitsel gii-
clinii olusturmasi ve kendi politik otoritesini egemen kal-
masidir; kendini ideolojik ve politik olarak tiretmesidir.
Fiziki gogalmadan ziyade zihinsel ve ruhsal giiclenmeyi
saglamasidir. Toplumsal askin dogasini bu gercekler sag-
lar. Aski kesinlikle iki kisinin duygudasligma ve cinsel
cazibesine indirgememek gerekir. Hatta kiiltiirel anlam
olmayan sekilsel giizelliklere de kapiimamak gerekir. Ka-
pitalist modernite agkin inkér1 tizerine kurulu bir sistem-
dir. Toplumun inkari, bireyciligin azginlagmasi,
cinsiyetciligin her alan1 kaplamas, paranin tanrisallagt-
rilmasy, ulus-devletin tanri yerine ikame edilmesi, kadi-
nin {icretsiz veya en az ticretli bir kimlige doniistiiriilmesi
askin maddi temelinin inkar1 anlamina da gelir.

Cinsel cazibe objesi olarak degerlendirmeyi agtigimiz
oranda, kadini degerli bir dost ve yoldas kilabiliriz. En
giic olan iliski, cinsiyetciligi asmus kadin dostlugu ve yol-
daghigidir. Kadmla 6zgiir es yasam kogullarinda yasan-
diginda bile, iligkilerin temelinde toplumun ve
demokratik ulusun insasi yatmalidir. Kadint hep gele-
neksel sinirlardaki ve modernitedeki gibi e, anne, kiz
kardes ve sevgili roliinde gormeyi agmaliyrz. Oncelikle
anlam birligine ve toplum insacihigina dayah giiglii insan
iliskisini hakim kilmalry1z.

Kadm ile erkegin en ideal 6zgiir es yagamy, giiniimiiz
kogullarinda, toplumsal gercgekligimizde, demokratik
ulusun zorlu inga caligmalarinda bityiik bagarilar saglan-

diginda yasanabilir. Gliniimiiz Kiirdistaninda Kiirt top-
lum gergeginde anlaml bir ask diyalektigi biiyiik oranda
platonik olmak, yasanmak durumundadir. Bu ask de-
gerlidir. Platonik ask, fikir ve eylem agkidir. Bunun i¢in
degerlidir.

Ekonomik Ozerklik, Ulus-Devletle

Demokratik Ulus Arasinda

Varilacak Asgari Uzlasmadwr

Ekonomik isgal, isgallerin en tehlikelisidir. Ekonomik
isgal bir toplumu diisiirme, ¢okertme ve ¢6zmenin en
barbar yontemidir. Kiirt toplumu tizerindeki ulus-devlet
statiilerinden ¢ok, ekonomik araglarina el konularak, de-
netlenerek nefessiz hale getirilmistir. Bir toplumun kendi
tiretim araclar1 ve pazari iizerinde kontroliinii kaybet-
tikten sonra yasamuni 6zgiirce stirdiirmesi miimkiin de-
gildir. Kirtler sadece tretim araglart ve iliskileri
tizerindeki kontrollerini bityiik 6l¢tide kaybetmediler;
tiretim, titketim ve ticaretin kontrolii de ellerinden alindr.
Daha dogrusu, kendi kimliklerini inkar etme temelinde
egemen ulus-devletlere baglandiklar1 oranda mal var-
liklarini kullanmalary, ticaret ve sanayide rol oynamalari
miimkiin oldu. Ekonomik tutsaklik, kimlik inkarciligi-
nin ve dzgiirlitkten yoksunlugun en etkili araci kilind.
Ozellikle akarsular1 ve petrol yataklari {izerinde kurulan
tek tarafli isletmeler, tarihsel kiilttirel varliklar1 oldugu
kadar verimli arazileri de yok etti. Siyasi ve kiiltiirel s6-
miirgecilikten sonra daha da yogunlastirilan ekonomik
somiirgecilik, oliimciil darbelerin sonuncusu oldu. So-
nugta gelinen nokta “Ya toplum olmaktan ¢ik, ya da 61!”
oldu.

Demokratik ulusun ekonomik sistemi sadece bu bar-
bar uygulamalar: durdurmakla kalmaz, toplumun eko-
nomi {izerinde yeniden denetim kurmasin esas alir.
Ekonomik 6zerklik, ulus-devletle demokratik ulus ara-
sinda varilacak asgari uzlasmadir; onun altindaki bir uz-
lasma veya ¢oziim, teslimiyet ve ‘yok ol’ anlamina gelir.
Ekonomik 6zerkligi bagimsizhiga tasirmak karst bir ulus-
devlet anlamina gelir ki, bu da sonugta kapitalist moder-
niteye teslim olmaktir. Ekonomik 6zerklikten vazgecmek
ise, hakim ulus-devlete teslimiyettir. Ekonomik 6zerkligin
icerigi ne zel kapitalizmi ne de devlet kapitalizmini esas
ali. Demokrasinin ekonomiye yansimus bicimi olarak
ekolojik endiistriyi ve komiin ekonomisini esas alir. En-
diistriye, kalkinmaya, teknolojiye, isletmelere ve miilki-
yete bigilen s, ekolojik ve demokratik toplum olma
siniridir. Ekonomik 6zerklikte ekolojiyi ve demokratik
toplumu yadstyan endiistriye, teknolojiye, kalkinmaya,
miilkiyete, kdy-kent yerlesimciligine yer yoktur. Eko-
nomy, iizerinde kar ve sermaye birikiminin gerceklestigi
bir alan olarak birakilamaz. Ekonomik 6zerklik kér ve
sermaye birikiminin asgariye indigi bir modeldir. Pazart,
ticareti, tirlin gesitliligini, rekabeti ve verimliligi reddet-



memekle birlikte, {izerinde kar ve sermaye birikiminin
egemenligini kabul etmez. Finans ve mali sistem ekono-
mik verimlilige ve isleyise hizmet ettigi oranda gecerli
kalinir. Paradan para kazanmay en zahmetsiz somiirii
tipi olarak kabul eder ki, ekonomik 6zerklik sisteminde
bu somdirii tipi kendine yer bulamaz. Demokratik ulu-
sun ekonomik 6zerkligi calismay1 bir zahmet, bir an-
garya olarak degil, bir ozgiirlesme eylemi olarak
degerlendirir. Ilkesi “Calismak 6zgiirlitktiir” Calismanin
zahmet ve angarya olarak karsilanmasi emegin sonug-
larna yabancilagmaktan kaynaklanir. Emegin sonuglart
6z kimligine ve birey 6zgtirliigiine hizmet ettiginde, bu
seve seve ve mutlulukla katlanilan bir eylem olur.

[stismara yer vermeyen ekonomik faaliyet, bagta neo-
litik toplumda olmak tizere biitiin topluluklarda bayram
cogkusuyla kutlanmugtir. Demokratik ulusun ekonomik
ozerkligi, bu coskunun tekrar gerceklestigi bir sistemdir.
Kiirdistan'n akarsular1 izerinde kurulan barajlar tam bir
tarih katliamina ve ekolojik felakete yol agmustir. Ekolo-
jiyi, verimli toprag: ve tarihi dikkate almayan hicbir ba-
raja miisaade edilemez; hatta insa edilenler dmriinii
doldurunca yerlerine yenileri inga edilemez. Miimkiinse
erken tasfiyelerinden de kaginilamaz. En biiyiik toplum
ve canh dilsmanhgi olan ormansizliga ve erozyona tam
bir seferberlik ruhuyla karsi durur. Toprag: koruma ve
cevreyi ormanlastirmay1 en kutsal emek tiirleri olarak
ilan eder ki, kendi bagina bu iki alandaki ¢alismalar is-
sizligi yiizyillarca ortadan kaldirmaya kéfidir. Ulus-dev-
lette kér ve sermaye birikimi icin en kutsal faaliyet alam
nasil en gok kar getiren alansa, demokratik ulusta top-
lumu tarih boyunca yasatmis toprak ve orman alanlart
calismanin en kutsal alanlaridir. Kapitalizm ve endiistri-
yalizm olmadan toplumsal yasam varligim siirdiiriir;
ama toprak ve orman olmadan toplumsal yagam siir-
mez. Zaten issizligin kokeninde kapitalizm tarafindan
topraktan, kdyden ve ormandan koparilmak vardr.
Ucuz isglicii ve igsiz deposu kapitalizmin azami kri icin
hep gerekli olup, bilingli ve zorla yaratilmus bir olgudur.
Tekrar topraga ve ormanlagtirmaya, kisacast ekolojik ya-
sama doniis sadece igsizligi ortadan kaldirmaz; kanse-
rojen kent toplumundan da kurtarir. Boylelikle kenti de
kurtarir. Ur gibi biiyiiyen kent bir kanser hastaligidur.
Zaten bireysel kanserler de diger birgok hastalik gibi bu
kentsel yasamin tirtiniidiir. Dolayisiyla topraga, orman
faaliyetine, ekolojik tarima, gidaya doniis sadece issizlige
temel care degildir; tiim modernite ve kent hastaliklari-
nin da panzehiridir.

Ekonomik dzerkligin komiin ekonomisini devlet ka-
pitalizmi ve ekonomisiyle karistirmamak gerekir. Reel
sosyalizmin kolektiflestirme ¢abalarina da benzemez.
Insan dogasina ve gevreye en uygun ekonomik birim-
lerden bahsediyoruz. Komiinde angaryaya ve ozgirles-
tirmeyen calismaya, emege yer yoktur. Toplumun tarih

boyunca esas aldig1, kendini var kildig, kutsal saydig1 ve
cogkuyla kargiladig1 6z yasam kaynagindan, modelinden
bahsediyoruz. Nerede verim, bereket ve cogku varsa,
orada komiin ekonomisi vardur.

... Nasil 6z savunma olmadan toplum varligini stir-
diiremezse, ekonomik 6zerklik olmadan, topragmn ko-
runmasina, ormanlastirmaya, ekolojiye ve komiine
dayanmadan da toplumun beslenmesi, dolayisiyla var-
ligini siirdiirmesi miimkiin olamaz.

Ekonomik 6zerklik i¢in yasal bir temel de gereklidir.
Egemen ulus-devlet yasalarindaki tekdiizelik ve merke-
ziyetcilik, hukuk birligi adi altinda ekonomik yaraticiliga,
ekolojiye ve rekabete kistek olmaktadir. Oziinde ekono-
mik somiirgecilige dayanan bu hukuk anlayis1 yerine,
ulusal ekonomiyle koordinasyonu dikkate alan yerel
ekonomiye ve onun 6zerk isleyisine siddetle ihtiyag var-
dir. Ulusal pazar olgusunu inkar etmeyen, ama yerel
pazar dinamiklerini de g6z 6niinde bulunduran bir eko-
nomi hukuku elzemdir. Tek merkezi hukuk sistemi en
biiyiik tutuculuk etkenidir. Tamamen siyasi gerekgelidir
ve ekonomik mantig1 yoktur.

Kiirt ulusal sorununun demokratik ulus ¢oziimiiniin
ekonomik boyutunda ekonomik 6zerkligin bir yasal sta-
tisii de olmak durumundadur. Kiirt toplumunun varli-
g1 ve ozglirliiglini yakindan ilgilendiren ekonomik
alanlar tizerinde yerel hukukun gecerlilik orani hayatiyet
arz eder. Miilkiyet diizenlemesi, sirket biiyiikliigi, akar-
sular, yeralt ve yer iistii maden yataklarinin degerlendi-
rilmesi, pazar kuruluslari, banka sistemi, yerel demokratik
yonetimlerin biitge yapist, vergiler ve benzeri konularda
yerel ekonomik yasalar esastir. Ulusal ekonomik yasalarla
yerel ekonomik yasalarin uyumu saglanabilir.

Ekonomik temeli iflas ettirilmis bir toplumun yasama
kabiliyeti yoktur. Tam ekonomik bagimsizlik higbir
zaman gerceklesemeyecek bir ekonomik iitopya olup,
karsilikli yararlihk temelinde ama i¢ 6zerkligi genis olan
bir ekonomi cagindayrz. Kapitalist modernitenin kiiresel
finans caginda ne kadar gereksiz, insanlig1 tehdit eden
ve siirdiirtilemez bir sistem oldugu aciga ¢tkmustir. Buna
karsilik, demokratik ulusal birimlere dayal demokratik
modernite ekonomik krizlerden, issizlikten ve agliktan
kurtulugun alternatif sistemi olarak anlagilmak duru-
mundadir.

Demokratik ulus, hukuk

ulusundan cok, ahlaki-politiktir

Demokratik hukuk gesitlilige dayanan hukuktur.
Daha da 6nemlisi, hukuk diizenlemesine az bagvurur ve
basit yapilidir. Egemen ulus-devlet, tarih boyunca hu-
kuki diizenlemeleri en ok gelistiren devlet bicimidir.
Bunun nedeni toplumun her seyine karismasi, 6zellikle
ahlaki ve politik toplumu tasfiye etmeye calismasidir.
Eski toplumlar biiyiik 6l¢iide ahlaki ve politik diizenle-



melerle sorunlarini ¢6zmeye calisirlardi. Kapitalist mo-
dernite biitiin mesruiyetini hukuka dayandirmaya calstr.
Topluma agirt miidahalesi ve onu somiirmesi hukuk de-
nilen karmasgik, adaleti bigcimsellestiren araca bagvurma-
sma yol agti. Hukuk ¢okca soylendigi gibi birey ve
toplum haklarini ve gorevlerini diizenleyen yasalar bii-
tinliigi olmaktan ¢ok, kapitalizmin tarih boyunca yol
actig1 biiyiik haksizhklari bigimsel adalet anlayistyla mes-
rulagtirmaya dayali agir1 sayida yasalarla yonetme sana-
tidir. Ahlaki ve politik kurallarla yonetmek yerine
yasalarla yonetmek, daha gok kapitalist moderniteye 6z-
giidiir. Ahlaka ve politikayr inkar eden burjuvazi, kendi-
sine muazzam gii¢ saglayan hukuk erkine bagvurur.
Burjuvazinin elinde hukuk biiytik bir silahtir. Kendisini
hem eski ahlaki ve politik diizene, hem de alttaki emek-
cilere kargt hukukla savunur. Ulus-devlet giictini biiyiik
oranda tek tarafli diizenlenmis hukuk erkinden alir.
Hukuk ulus-devlet tanrisinimn bir nevi ayetleridir. Toplu-
munu bu ayetlerle yonetmeyi tercih eder.

Demokratik ulus bu nedenle hukuka, 6zellikle ana-
yasa hukukuna karst duyarlidir. Demokratik ulus, hukuk

Irak'ta gerceklestirilen, Tiirkiye ve Kiirdistanda yogun
olarak tartisilan bu yonlii bir ¢oziimdiir. . . Kiirdistanda
Demokratik Ozerklik Yonetimi bir ulus-devlet hukuk
yonetimi olmayip, yerel ve bolgesel capta demokratik
modernite yonetimidir.

Demokratik Ulus Coziimii

Kiirt Tarthinin ve Kiiltiiriiniin

Dogru Tanimlanmasiyla Baglantihwdir

Kiiltiir dar anlamda toplumlarin geleneksel zihniyet
ve duygusal hakikatini ifade eder. Din, felsefe, mitoloji,
bilim ve cesitli sanat alanlar1 dar anlamda bir toplumun
kiiltiiriini olusturur. Toplumun bir nevi ruhsal ve zih-
niyet durumunu yansitir. Ulus-devlet veya devlet eliyle
uluslar olusturulurken, kiiltiir diinyas: biytik bir ¢ar-
pitma ve kirima ugratilir. Kapitalist modernite, gelenegi
oldugu gibi biitiin hakikatiyle kabul etmez. Ondan isine
geleni stizerek ve kendi ¢ikarlari temelinde doniistime
ugratarak alir. Kiiltiirel tarih diye kendi damgasini vurup
toplumun ve bireyin 6niine koydugu tarih adina tarih-
sizlik, kiiltiir adina kiiltiirsiizliiktiir. Kapitalist modernite
ve onun en 6nemli unsuru olan ulus-devlet, bu anlamda
muazzam bir geleneg;, kiiltiirti karartma ve garpitma ha-
reketidir. Hakikat olarak tarihe ve kiiltiire biiyiik bir dar-

Cagdas demokratik uygarhgin
basarisi, daha cok siyasetin

bedir. Ciinkii gergeklestirdigi azami kar ve sermaye
birikim kuralini baska tiirlit megrulagtiramaz. Modernite
ve ulus-devlet, tarih ve kiiltiirii kendine gore yeniden
inga etmeden kendini gergeklestiremez. Ortaya ¢ikan

roliinii yeniden tanimlama ve ona
gore orgiit ve eylem bicimine

kavusmayla baglantilvdwr

ulusundan ¢ok, ahlaki ve politik ulustur. Ulus-devletlerle
ortak bir siyasi cat1 altinda uzlagarak yasama esas alindi-
ginda hukuka ihtiyag duyulur. Ulusal yasalar ve yerel yo-
netim yasalar1 ayrim 6nem kazanur. Tek yanh merkezi
biirokratik ¢ikarlart esas alan ulus-devlet hukuku stirekli
demokratik yerel ve kiiltiirel gruplarin direnisiyle karsi-
lagtiginda, zorunlu olarak yerel yonetim yasalarmi be-
nimser. Basta ABD ve AB {ilkeleri olmak {izere,
diinyanin birgok tilkesinde federal ve federe hukuk sis-
temleri gecerlidir. Merkezi biirokrasi ve tekelci kapita-
lizme karsi yerel halkin ¢ikarlarini dengeleyen sistemler
daha ok gelismektedir.

Kiirdistan ve Kiirtlerin varhg; inkér ve imhay1 yaga-
digindan, kendilerine 6zgii bir hukuklar: olmamustir. Os-
manl sisteminde hem yazih hem de geleneksel bir
hukuklar1 vardi. Ulusal kurtulus stirecinde de Kiirt ve
Kiirdistan kimligj, hatta Kiirt reform yasasi resmen kabul
edilmesine ragmen, 1925'ten itibaren komplo, darbe ve
asimilasyon yontemleriyle kimlikleri yok sayilip tarihten
silinmek istendiler. Kiirt sorununun bariscil ve demo-
kratik ¢oziimiinden kastedilen de demokratik ¢zerklik
statiilii (yasalt) ulusal demokratik anayasal uzlagmadur.

modernite ve ulus devlet gercekligj, tarih ve kiiltiirden
farkh bir gergeklik, hakikat olarak farkli bir anlam ifade
eder.

Demokratik ulus tarihe ve kiiltiire gergek anlamuni
iade ederek kendini olusturmaya calisir. Saptirilmis ve
karima ugratilmus tarih ve kiilttir, demokratik uluslas-
mada adeta Ronesansini yagar. Zaten Avrupada ortagag-
dan ¢ikista yasanan Ronesans, Grek ve Roma tarih ve
kiiltiiriiniin yeniden canlanmasi veya dogusu anlamina
gelmekteydi. Daha sonra Avrupanin tiim {ilkeleri ve ka-
vimleri Italya 6rneginden yola ¢ikarak, kendi Rone-
sanslarini  gergeklestirip demokratik uluslagmay:
basardilar. Her halkin kendi 6z tarihi ve kiiltiiriiyle ye-
niden bulusmasi (Katolikligi yani evrenselligi agarak) ve
kendini demokratik ulus olarak insa etmesi anlamima
gelmekteydi. Avrupa uluslasmasinda baglangicta tarih
ve kiiltiirden kaynaklanan unsurlar hakimdi. Bu unsur-
lar da esas olarak halklar ve kavimlerin tarihi ve kiiltii-
ritydii. Dolaysiyla olusan uluslarda demokratik egilim
agir basmaktaydi. Daha sonra burjuvazinin suuf egili-
minin gelismesi ve 6zellikle Fransiz Devriminde hege-
monyasini kurmasi, demokratik ulus karakterini iktidar
ve devletin damgasin1 tagtyan devlet-ulusuna déniis-
tirdi

Ozcesi, her ulus-devlet bir karsidevrimdir. Kapitaliz-
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min, burjuvazinin ve ortaklarinimn diktasidur, fagizmidir.

Bilimsel sosyalizmin kuruculart K. Marks ve E En-
gels'in en biiyiik hatalar1 19. yiizyilin ortalarinda en son
Almanya ve talyada zafere erigen bu ulus-devlet kargi-
devrimlerine karsi ¢ikacaklarna desteklemeleri oldu. Bu
hata giintimiize kadar halklarin demokratik ulus dev-
rimleri ve hareketlerine kars1 burjuvazininkinden sonra
vurulan en biiyiik darbe oldu. Sonuglarindan biitiin
emekgiler, halklar ve uluslar biiyiik kayiplar ve acilar ya-
sadilar.

1919-1922de Anadolu ve Mezopotamyada gelisen
demokratik ulus devrimleri gergekten halklarin eseriydi.
Bu devrimlerin zaferini halklarmn ittifaki saglanusti. Bu
devrime 6nderlik eden M. Kemal'in o dénemdeki biitiin
demecleri bu gergegi ifade eder. Ulusal devrimin iki asli
unsuru Tiirk ve Kiirt halklartyds. Ideolojik ve politik ola-
rak da Tiirk, Kiirt, Yahudi (Sabetayist) ve Cerkez yurt-
severligi, Islam immetgiligi ve komiinistlik ittifak
halindeydiler. Dolayisiyla bu ittifakla kazanilan zafer em-
peryalizme ve isbirlik¢ilerine kars: bir demokratik ulusal
devrimdi. Ittihat ve Terakki Cemiyetinin bir komplo ve
darbe orgiitii oldugunu biitiin vicdanh bilim adamlar:
ve aydinlar bilmektedir. 1919-1922 ulusal devrimine
nasil sizdiklariny, 6zellikle Ingiliz hegemonyastyla isbirligi
icinde olanlarm komplo, suikast ve darbelerini de ¢ok iyi
bilmek gerekir. TKP (Tiirkiye Komiinist Partisi) Onderi
Mustafa Suphi ve on bes kisilik tiim Merkez Komite tiye-
lerini komployla Karadenizde bogduranlar bunlardi.
Halbuki temsil ettikleri Bolgevikler, ulusal devrimin ba-
sarisinda stratejik roliin sahibiydiler. Yine komployla
Yunan ordusuna siginmak zorunda biraktiklar Cerkez
Ethem ve giigleri, ulusal devrime gidiste birgok karsidev-
rimci ayaklanmay1 bastiran giictii. Yobaz diye 6ldiirdiik-
lerinin biiyiik kismu yine ulusal kurtulusta stratejik rol
oynayan [slam iimmetgileriydi. Zaferden sonra siirgiine
gonderilen Mehmet Akif ve Said-i Nursi zafere kadar
ulusal devrimin hizmetindeydiler. Koggiriden Dersime,
Stileymaniyeden Diyarbakira kadar M. Kemal'in strate-
jik ittifak cagrilarma olumlu yanit veren Alevi ve Stinni
Kiirtlerini, ulusal devrimin zaferindeki rolleri stratejik
olmasimna ragmen, gerek devrim sirasinda ve gerekse
devrim sonrasinda acimasizca imha ve inkér edenler de
bu komplocu giiglerdir.

Cok aciktir ki, bunlar ele gecirdikleri devlet iktidart
vasitasiyla burjuvalagan, hem Mesrutiyet hem de Cum-
huriyet stireglerinde gelisen demokratik ulusal hareketi
komplolar, darbeler ve suikastlarla vuran ve kontroliinii
ele geciren, Hitler'in bile kendilerini 6rnek aldigin itiraf
etmekten gekinmedigi devlet-ulusgu karsidevrimcilerdi.
Eger Anadolu ve Mezopotamyanimn, Tiirkiye ve Kiirdis-
tann modern tarihini, ittifak halinde gergeklestirilen
ulusal devrimini ve demokratik ulusal toplumunu ger-
gekei olarak anlamak istiyorsak, devlet-ulusgu kargidev-

rimi ve bu kargidevrimin karsidevrimcilerini ¢ok iyi ta-
mmak zorundayz. Bagka tiirlii yakin tarihi ve Cumhu-
riyet tarihini dogru kavrayamayiz.

Ulusal toplum olmak, tarih ve kiiltiir bilincine ve ru-
huna sahip olmak demektir. Cumhuriyet tarihinin Kiirt-
leri inkér1 ve imhast (Diger ulus-devlet tarihleri de
benzer uygulamalara sahiptir), ilkin Kiirt tarihinin inkar
ve kiiltiirel varliginm imhastyla baglatimgtir. Once man-
evi kultiirel unsurlar, daha sonra maddi kiiltiir unsurlari
tasfiyeye ugratilmusti. PKK’nin ingasina tarih ve kiiltiir
bilinciyle baglamasi bu nedenle dogru bir baglangic ol-
mugtur. Kiirt tarih ve kiiltiiriinii diinya halklarinin tarih
ve killtiiriiyle mukayese ederek agiklamaya calismast,
bunu Kiirdistan Devriminin Yolu adh manifestoyla ilan
etmesi Kiirt tarihi ve kiiltiiriiniin yeniden yasam bulma-
sinda devrimci Ronesans roliinii oynamustir. Denilebilir
ki, Kiirtlerin demokratik uluslagmast bu manifestoyla
radikal bir baglangi¢ yapmustir. 1984 Agustos Hamlesiyle
savasta denenen Kiirt kiiltiirel varlig, bircok kahraman-
lik olaytyla yasamsalligini kamitlamustir. Eger PKK ve 6n-
ciiliik ettigi halk savagciliginin ideolojik-politik ¢izgisi

Eski toplumda Leviathan sadece
devlet iktidarini nitelerken, kapita-
list modernitenin kendisi giinii-

miizde gezegendeki tiim canh yasamu
tiiketen bir canavara doniismiistiir

dogru olmasa ve Kiirt tarihini ve kiiltiiriinii dogru yan-
sitmasayds, Kiirtler varliklarini stirdiiremezlerdi. . ..
Kiirt demokratik ulusunun ingas, milliyetci ve dev-
let¢i yaklagimlarla gelistirilmek istenen ulus insasmndan
nitelik bakimindan farklidir. Egemen ulus-devlet ulus-
culugundan farkl oldugu gibi, Kiirt milliyetci ve devletci
yaklagimlarindan da farkh olup, onlara kars: emekgiler
ve halklarin tarihlerine ve kiiltiirlerine dayah alternatif
ulus ingas1 olan demokratik ulus insasin ortaya ¢ikarir.
Kiirt demokratik ulus ingacihigi, Cumhuriyet tarihi
boyunca inkar edilen ve Kiirtlerin asli unsur olarak ka-
tildigr 1919-1922 ulusal devrimindeki roliine sahip ¢ikar.
Ulusal devrim Tiirklerin oldugu kadar Kiirtlerin ve ka-
tiim gosteren diger miittefiklerinin de ulusal devrimidir.
Daha sonraki siireclerde miittefiklerin dislanmasiny, ta-
rihleri ve kiiltiirlerinin inkér edilmesini devrimin halke
karakterine karsi darbe sayar. Bu darbeye kars Kiirtlerin
direnisini mesru, ilerici ve 6zgiirliikgii olarak degerlen-
dirir. Ayrica Kirtlerin Tiirklerle Malazgirt Savastyla
(1071) baglayan stratejik ittifakinmn goniilliliik esasina
dayandigimy, gesitli kopmalara ugratilsa da, bu tarihten
beri iktidar ve devlet olusumlarinda Kiirtlerle Tiirklerin



iki esash ortak oldugunu, dolayisiyla her iki halkin tarihi
ve kiiltiiri arasinda siki bir ortaklik ve i¢ icelik bulundu-
gunu beyan eder. Tiirklerle Kiirtlerin Ortadogunun son
bin yillik tarihinde ortaklasa stratejik bir rol oynadigim
kabul eder. Diger halklarla ucu agik demokratik ulus an-
laysiyla daha genis demokratik ulusal birlikler ve ittifak-
lara acgikti. Tarih boyunca Ortadogu kiiltiiriinde
yasanan birlikleri, evrensellikleri (En agik 6rnegi islam
timmetciligidir) giincellestirip insa etmeyi Ortadogu
halklarinin gergek kurtulus ve 6zgiirliik yolu sayar.

Demokratik Ulusun

0z Savunma Sistemi

Canlilar diinyasinda her tiiriin kendine gore bir sa-
vunma sistemi vardur. Savunmasiz tek bir canl tiirii yok-
tur. Hatta evrendeki her elementin, her parcacigin
varligimi korumak i¢in gosterdigi direnci 6z savunma
olarak yorumlamak miimkiindiir. Bozunmaya, kendisi
olmaktan ¢tkmaya karsi gosterdigi direng agik ki 6z sa-
vunma kavramlariyla ifade edilir. Bu direng yitirildi mi
o element veya pargacik bozunur, kendisi olmaktan
¢ikar, baska bir unsura déniisiir. Canlilar aleminde ise
6z savunma direnci kirildi my, o canli ya bagka canlilara
yem olur ya da oliir.

Kiirtler agisindan 6z savunma yasadiklar1 somut ko-
sullara gore, tarih boyunca hep biiyiik 6nem tasumstir.
Neolitik devrimi en derinlikli ve uzun siireli yasayan top-
luluklarin birinci elden ardillart olduklar1 icin hep saldi-
rilara maruz kalmuglardir. Verimli Hilaldeki tarim
devriminden kaynaklanan iirtin fazlahklari, saldirilara
stirekli davetiye ¢ikarmistir. Binlerce yil boyle ge¢mistir.
Uriin fazlaliklarina dayali uygarlik sistemleri gelistikee,
kent, siif ve devlet yapilanmalarma dayali gliglerin sis-
temli ve planli saldir1 donemi baslamustir. Siimer uygar-
ligindan giintimiizdeki hakim uygarhgm son hegemon
giicit ABD'ye kadar sayisiz uygarlik giiciiniin ayni bol-
geye ve topluluklara dolayh ve direkt saldirilar: hig eksik
olmanustir.

Kapitalist moderniteyle birlikte gelisen son iki yiiz
yilin saldirilart farkl bir nitelik almstir. flkgagdan beri
kabile ve asiret birimleri halinde daglik alanlarina dayalh
olarak gelistirdikleri varliklarini koruma, yani 6z sa-
vunma sistemleri, kapitalist sisteme dayali saldir1 araglar
kargisinda yeterli olamamugstir. Ik defa varhiklarin yi-
tirme tehlikesi glindeme girmistir. Kapitalist moderni-
tenin ulus-devlet yapilanmasi Kiirtler agisindan sadece
oOzgrliklerini yitirmelerine degil, varhiklarini yitirme
tehlikesiyle de kars: karstya gelmelerine yol agmustir. Si-
yasi siurlar icinde ‘tek dil] ‘tek ulus, ‘tek vatan’ yaratma
program ve eylemi, o siurlar dahilindeki diger diller,
uluslar ve vatanlarin inkér ve imhayla kargilagmalarina
yol agmustir. Kiirtler zorla béliindiikleri tiim vatan par-
calarinda, ulus-devletler tarafindan inkar ve imha stire-

cine alindilar. Hegemonik giicler tarafindan desteklenen
ulus-devletler, Kiirtleri ve Kiirdistan tasfiye etmeyi temel
politika bellediler. Yetersiz kalan 6z savunma direnigleri
karihinca, sira toplumun ¢okmesi ve ¢6ziilmesine, asimile
edilerek tasfiyesine geldi.

Biitlin yogunluguyla siirdiiriilen bu siirece tepki ola-
rak dogan PKK Hareketi, baglangic itibariyle esas olarak
Kiirt halkinin 6z savunma hareketidir. Onceleri ideolojik
ve politik olarak yiirtitiilen 6z savunma hareketi, kisa sti-
rede karsilikh siddete dayanan bir 6zsavunma asamasina
gecti. Baslangicta sadece kadro ve sempatizanlarin var-
ligim1 savunmaya dayal silahli savunma, 15 Agustos
1984 hamlesiyle halki da kapsamina alarak genisledi.
Halkan 6z savunma savasina doniisen hareket, tiim ilgili
hegemonik giiglerin, 6zellikle NATO-Gladio giiglerinin
planlt saldirilarina ugradh. Kiirdistanda kendi kaderi tize-
rinde s9z sahibi olacak Kiirtlerin bolgedeki dengeyi alt
tst etmelerinden gekinen tiim giicler, bu saldirilarn ar-
kasinda yer aldilar. Buna ragmen, bu direnme savaslart
dayatilan inkar, imha ve asimilasyon politikalarma
biiyiik darbe vurdu. Halkin kimligine sahip ¢ikma ve
Ozglir yasama arzusunda israr etme tavrini kesinlestirdi.
Ulus-devletlerin Kiirt halki tizerindeki eski tasfiyeci
emelleri tiimiiyle sona ermemisse de, eskisi kadar iddia-
lar1 kalmamugtir. Kimlik kabulii ve ézerk yasama saygi
asamasina gelinmistir. Bu durum 6z savunma savast ag1-
sindan yeni bir durumdur.

Tek silahl: giig tekeli olan ulus-devletlerin firsat bul-
dukga uygulamaktan kaginmayacag yeni inkér, imha ve
asimilasyon politikalar1 devam edecektir. O nedenle
ulus-devletlerle ortak yasamanin asgari kosulu, Kiirt 6z
kimliginin ve dzgiir yasaminin anayasal giivenceye ka-
vugmasidir. Anayasal giivence yetmez, ayrica yasalarla
belirlenecek stattilerle bu giivencenin somut kosullart
aranacaktir. Disa karsi ortak ulusal savunma disinda, gii-
venlik islerinin bizzat Kiirt toplumunun kendisi tarafin-
dan kargilanmasi gerekir. Clinkii bir toplum ig
giivenligini en iyi ve ihtiyaglarina en uygun bigimde
ancak kendisi saglayabilir. Dolayistyla ilgili ulus-devlet-
lerin (Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye merkezi ulus-devlet-
leri) i¢ giivenlik politikalarmda onemli reformlari
gerceklestirmeleri gerekir. KCK'nin de baris ve demo-
kratik ¢6ziimiin saglanmasi halinde, 6z savunma gile-
rini yani HPGYi (Halk Savunma Giigleri) yeniden
diizenlemesi gerekir. Siiphesiz yeniden diizenlenme yeni
yasalar gerektirir. Eski Hamidiye Alaylar1 ve yeni koy
korucularr gibi bir sistemin s6z konusu olamayacag1
aciktir. Ancak ulus-devletlerle uzlasmaya dayal ve yasal
olan i¢ gtivenlige iliskin yeni gli¢ diizenlemeleri yapila-
bilir.

llgili ulus-devletlerle uzlasma olmazsa, KCK tek ta-
rafli olarak kendi demokratik ulus ingasi biitiin boyut-
lariyla koruma temelinde, kendi 6z savunma giiclerinin



nicel ve nitel durumunu yeni ihtiyaglara gére diizenle-
meye ¢alisacaktir. Yeni diizenlenen HPG giicleri, demo-
kratik uluslagmay1 her alanda ve her boyutta savunmakla
yiikiimlii olacak, demokratik ulusal otoriteyi layikiyla
tesis edecektir. Demokratik ulus birey-yurttaglarmin can
ve mal glivenliginden sorumlu olacaktir. Kiiltiirel soy-
larmmlara kadar varan biitiin ulus-devlet uygulamalarna
(askeri, politik, kiiltiirel, sosyal ve psikolojik savaglarina)
karst stirekli savagim halinde olacaktir. Kiirdistan'in ve
Kiirtlerin varlig1 ve 6zgiirliigli 6z savunmasiz olamaz.

Kiirtler Varhgi Korumak

ve Ozgiir Yasam icin Olumlu

Diplomatik Faaliyet Yiuriitmelidir

Kiirtlerin tarihinde olumlu veya olumsuz yénde ¢ok
saylda diplomatik iligki siireci varligint hep siirdiirmiis-
tiir. Cok parcalanmuglik ve topluluklar arasindaki yal-
tilmuslik, elcilik faaliyetlerine yiiksek deger bicilmesine
yol agmis, dogru ifa edildiginde toplumsal yasama de-
gerli katkalarda bulunmustur. Kotii niyetle ve farkli kisisel
ve zliimresel ¢cikarlar pesinde ifa edildiginde ise, diisman-
liklara ve catismalara hizmet etmistir.

Gliniimiizde Kiirtler gerek kendileri ile komsular:
arasinda, gerekse kiiresel capta anlamli bir diplomasiye
siddetle ihtiyag duymaktadir. Varliklarini korumada ve
ozgtirliklerini saglamada olumlu diplomatik faaliyetle-
rin bityiik rolii vardir. Yakin dénemde, kapitalist moder-
nite stirecinde belki de diinyada en ¢ok diplomatik
oyunlara kurban edilen halk Kiirtler olmustur. Biitiin 19.
ve 20. ylizyilda Ortadogunun pargalanmasinda ve ka-
pitalist sistemin hegemonyasi altina alinmasmnda Kiirtler
kurbanlik rolii oynamigtir. Ozellikle Birinci ve fkinci
Diinya Savaslarinin en trajik kurbanlari olmuslardur. Or-
tadogu diplomasisinde (ulus-devlet diplomasisi) Kiirt-
lere bigilen rol hep piyonluk olmus ve bu durum ¢ok agir
sonuglar dogurmustur. Kiirtler soykirima varan aci tab-
lolarla karsilagmuslardir. Bunda stiphesiz Kiirt isbirlikgi-
leri kadar Kiirt direnislerinin modern yontemlerden
kopukluklarmnin da 6nemli pay1 vardir.

Hem konjonktiirel hem de sinifsal acidan birlesik bir
Kiirt ulus-devletinin sansmnin az oldugu g6z 6niine ge-
tirildiginde, bu amagla yiirtitiilen diplomasilerin ¢oziim-
leyici sansmnmn oldukea az oldugu goriilecektir. Son iki
yiiz yilda bu amagla yiiriitillen faaliyetlerden basaril
sonug alinmadig1 bilinmektedir. Kiirtlere iliskin ulus-
devlet diplomasisi ¢oziimleyici degil tikayicy, pargalar
arasi celigkiyi arttirict ve diisman ulus-devletlere agik da-
vetiye ¢ikaran bircok olumsuz role tamklik etmistir. Bu
nedenle yeni bir diplomasiye, demokratik ulus diploma-
sisine siddetle ihtiyac vardir.

Demokratik ulus diplomasisi, oncelikle parcalanmug
ve farkh ¢ikarlar etrafinda boliinmiis Kiirtler arasinda
ortak bir platform gelistirmek durumundadr. Kiirtlerin

en gok ve siddetle ihtiyacini duyduklari bu platform, dip-
lomatik faaliyetlerin merkezine oturmak durumundadir.
Diger biitiin diplomatik faaliyetler, dzellikle her 6rgiitiin
kendi bagina ve ¢ikarina gore gelistirmek istedigi diplo-
matik faaliyetler simdiye kadar goriildiigii gibi faydadan
ok zarar getirmis; daha gok Kiirtler arasindaki parca-
lanmaya, boliinmeye ve catismalara hizmet etmistir. Do-
layisiyla Kiirtler arasinda biitiinsel bir diplomasiyi
gelistirmek temel ulusal gorevlerdendir. Bunun iin De-
mokratik Ulusal Kongreyi gerceklestirmek Kiirt diplo-
masisinin en hayati gorevidir. Demokratik Ulusal
Kongre hem tiim Kiirt 6rgiitleri ve sahsiyetlerinin temel
hedefi olmali, hem de Kongrenin bir an 6nce gergekles-
tirilmesiyle ona dayal tek agizdan konugan, tek politikas
olan, kurumlagmus bir Kiirt diplomasisi gerceklestiril-
melidir. Hicbir orgiit hicbir gerekgeyle bu hayati gorevleri
erteleyemez, savsaklayamaz. Bu gorevleri siirekli ertele-
yenler ve savsaklayanlar, farkli kisisel ve 6rgiitsel ¢ikarlar
pesinde kosanlardir. Tarihte bu tip zihniyetler ve kisilik-
lerin yol agtiklart bityiik felaketler ve zararlar iyi bilin-
mektedir, bilinmek durumundadir. Irak Kiirt Federe
Devletine dayali diplomasi 6nemli olmakla birlikte,
biitiin Kiirtlerin ihtiyacin karsilayamaz. Ne cevap vere-
cek yetenegi vardir ne de kosullar buna miisaade eder.
Biitiin Kirtlerin ihtiyacina cevap verecek diplomasi
ancak Demokratik Ulusal Kongre'ye dayal olarak gelis-
tirilebilir. Dolayistyla oncelikli gorev Demokratik Ulusal
Kongrenin toplanmasi ve kalici bir genel biitiinleyici
ulusal demokratik 6rgiit olarak ilanidur.

Olas1 Demokratik Ulusal Kongre’nin
temel gorevleri soyle siralanabilir:

a- Demokratik Ulusal Kongre kalici bir 6rgiit olma-
lidir. Ulusal, demokratik her siuf ve tabakadan uygun
bilesimle kisiler ve orgiitlerin temsili saglanmalidir.
Bunda niifus ve pargalarin rolii, miicadele azim ve ka-
rarliliklar1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.

b- Kongre daimi bir icra yani Yiiriitme Konseyi seg-
melidir. Yiiriitme Konseyi biitiin Kiirtlerin pratik-politik
iliskilerinin yiiriitiilmesinden sorumlu olmahdir. ¢ ve
dis diplomatik faaliyetler, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
iliskiler Konseyce kurumsal olarak yiirtitiilmelidir.

c- Biitiin orgiitler 6z savunma giiglerini ortak bir Pes-
merge Orgiitiinde birlestirmelidir. Ortak Halk Savunma
Giigleri Komutanligi kurulmalidir. Her orgiitiin giicii
oraninda 6z savunma giicleri tizerinde belli bir inisiyatifi
olmalidir.

d- Konseye bagh Dss Iliskiler Biirosu veya Komitesi,
basta Kiirtlerin bagh yasadig1 ulus-devletler olmak iizere,
diger tiim devletler ve sivil toplum giigleriyle tek bagmna
iligkilerden sorumlu olmalidur.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz



Demokratik Siyaset
ve Uciincu Yol Teorileri

1 Ali Kog

Toplumsal sorunlar en nihayetinde bir ¢éziimi da-
yatirlar. Sorunlar: tercih edilebilir degil, katlanlabilir kilan
sey ufukta bir ¢6ztimlerinin olmasi gercegidir. Ancak,
¢oztim odakli her miicadele, “nasil bir ¢6ziim?” sorusunu
sormak ve buna gerceklestirilebilir anlamli cevaplar olus-
turmalidir. Coziimiin “nasil’mna verilecek cevaplar, taraf-
larn veya toplumsal dinamiklerin durduklar: yerlere,
ideolojilerine, paradigmalarina ve amaglarina gore fark-
liliklar gostermektedir. Belki de burada ikinci bir soruya,
yani ¢6ziim paradigmasinin saglamasini yapmaya yara-
yacak ek bir soruya ihtiyag vardir. Coziim hangi toplum-
sal kesimlerin yararmadir? Bu, hangi toplumsal
dinamiklerin ¢éziimiin 6znesi yapildig ile alakah bir so-
rudur ve cevabi da bu baglamda 6nem tagimaktadr.

Aslinda, ele almmas: gereken ¢6ziim bicimi, toplum-
sal dinamikleri 6znelestiren ¢oziimlerdir ki, kalici olma
olasilig1 en yiiksek ¢oziim bigimidir. Ancak bu, kalict ve
Ozgiirlitketi ¢6ziim igin ¢ogunlukla yetmemektedir. Top-
lumsal dinamikleri 6zne kabul eden ¢6ztim tiirleri de
amaglarma ulasamayabilmektedir. Bu toplumsal dina-
miklere, manipiilatif yaklasimlar ve toplumsal dinamik-
lerin manipiilasyona agik olmalar1 neden olmaktadir.

Bu nedenledir ki, toplumsal sorunlarin ¢éziimleri tar-
tistlirken odaga “demokratik ¢6ztim” bigimi yerlestiril-
meli, ancak bu da tek bagma yetmediginden dolay:
“demokratik siyaset”i merkeze alan bir tarz esas almma-
lidir. “Demokratik ¢oziim” anlam degeri yiiksek belirle-
yicilik tagisa da, farkl kesimlerin “demokrasi” kavrammna
farkl anlamlar yiiklemeleri ve farkli algilar {izerinden ha-
reket etmeleri “demokratik ¢oziim” tarzinin tartigilir hale
getirmektedir. Bunu netlestirecek bir adima daha ihtiyag

Demokratik coziim” anlam degeri yiiksek belirle-
yicilik tagisa da, farkl kesimlerin “demokrasi”

bulunmaktadir; demokratik siyaset! Demek ki “demo-
kratik ¢6ziim” ve “demokratik siyaset” kavram ¢iftinin i¢
iceligi tizerinden toplumsal sorunlarin ¢oziimiiniin
“nasil’in1 tartigmak daha isabetli olacaktir.

Demokratik siyaset, demokratik ¢oziimiin dilidir,

kavramina farkh anlamlar yiiklemeleri ve farkh
algilar iizerinden hareket etmeleri “demokratik
coziim” tarzimin tartisihir hale getirmektedir

Coziimler, her zaman ileri yiirtimek anlamimna gelme-
mektedir. Kimi ¢6ztimler, yeni sorunlarin tetikleyicisi
olurlar veya baglangicini olustururlar ki, bu tiir “goziim-
ler}” toplumsal dinamiklerin 6zne olma haline ragmen
gelistirilen ¢oziimlerdir. Daha dogrusu, ¢oziimsiizlik
halleridir. Toplumsal dinamikleri dikkate almayan bir
¢Oziim tarzinn, toplumsal sorunlarin ¢oziim tarzina te-
kabiil etmeyecegi agiktir. Gegici ¢oztimler kategorisinde
bir dénem icin yer alirlar. Bu baglamda “en kétii ¢oziim,
¢oziimstizlitkten iyidir” ifadesinin kargiligi olmamakta-
dir. Sorunlari ve gatigmalar1 misliyle agirlastiracak “kotii
¢oziim” olmasindansa, olmamasi daha iyidir.

gerceklesme bicimidir. Aktif ve radikal bir miicadele tarzt
olmaktadir. Demokratik ¢oziim, ¢atismalr siirecten de-
mokratik miicadele siirecine gecisin ifadesi iken, demo-
kratik siyaset ise, igerisine girilen demokratik ¢éziimiin
bir son degil, yeni bir miicadelenin baglangicinin somut-
lagmis bicimi olmaktadr.

Demokratik siyaset sadece bir miicadele bigimi degil,
bunu icerisinde barmdiran esasta bir toplumsal inga bi-
¢imidir. Toplumsal yagamun yiirtitiiliis tarzidir. Nitekim
demokratik miicadele ile demokratik yagamy, birbirini
besleyen “i¢ ige gegmislik hali’nin tezahiirti olarak gor-
mek gerekiyor. Ciinkii demokratik yasamun inga stireg-
leri, ayn1 zamanda verili sisteme ve onun dayatilan
kaliplarna, degerlerine karst miicadele siiregleridir. Co-



gunlukla catigmali siireclerden veya otoriter rejimlerden
sonra giindeme gelmeleri, ogu kez miicadelesizlik ya-
mlmasima yol agabilmektedir. Agir bask: ve bunun son-
rasindaki goreli rahatlama siireglerini ifade etmeleri, bu
tiir yanisamalarin kaynagidir. Bu tiir zihniyet algisi ile
yaklasmak, ge¢miste de zor siireclerinde kaybedilmesine
ve hatta kazanilan miicadelelerin kaybedilmelerine yol
acnustir. Tarihin ogreticiligin de ¢ikarilacak en 6nemli
ders; verili hegemonik sistem varligini stirdiirdiikge, her
tiirlii siireci miicadele olarak kurgulamak gerektigidir.
Yontem ve araglarin degisiyor olmast, miicadele gercegini
ortadan kaldirmuyor, aksine yarlsamalarla da bas etme
geregini ek bir 6dev olarak 6ne koyuyor. Verili iktidarci
sistemin toplumsal miicadeleler kargisinda kriz halini ya-
sadig1 her donemde kendini yeniden, yeniden kurgula-
yarak krizi asma ¢abalar1 diistiniildiigiinde, demokratik
sistemin/yasamin insa edilmesi i¢in bunu asan bir yo-
gunluk ve derinlesme igerisinde yeni tip miicadele bi¢im-
lerinin kurgulanmas gerektigi agiktir. Ozcesi, toplumsal
sorunlarin ¢oziimiinde yol alirken ve demokratik yagam
insa edilirken, ¢9ziim-inga-miicadele tiggenini iyi oturt-
mak ve ayrilmazliklariny, zihniyet kodlarmn iyi tammla-
mak elzemdir. Eger amag verili iktidarci sistemin
normlarini agarak alternatif bir sistem inga etmek ise, o
zaman yeni bir zihniyet ile alternatif normlar olusturmak
kagimlmazdir. Bu baglamda “demokratik siyaset” teza-
hiirdi, yiirtitiiliis bigimi ve dayandigy zihniyet kodlari
6nem tagimaktadur.

O halde bir “g6ziim-inga-miicadele” bicimi olarak de-
mokratik siyaset verileri sistemde yiiklendigi anlam ve
tarz diizeyinden farkli olarak ele alinmak ve alternatif zih-
niyet parametreleri {izerinde olusturulmak durumunda-
dir. Dayandig1 zihniyet kurgusu ve paradigmas: ile
alternatif olma diizeyini yiikseltecek yeni bir yol olarak
toplumsal sorunlarm ¢dziim bicimi ve yeni toplumsal
yagam insasinin giicii olarak ortaya gikacaktir. Demokra-
tik siyaset, verili zihniyet ile yiiritiilemeyecegine ve verili
zihniyet ile sunulan “demokratik” normlar birer karikatiir
olduklarina gore esasta verili olan “demokratik” zihniyeti
gerektirmemektedir. Ancak yeni bir zihniyet olusumu ile
var olanin etki sahast digina gikilabilinir. Var olan zihniyet
bizleri var olan ingalarin tekrarmna gotiirecektir. Eger hedef
alternatif sistem ingasl ise dayamlacak zihniyet yapisi da
alternatif olmak zorundadir. Hakim sistem iktidarci bir
sistem oldugu i¢in onun zihniyet tasavvuru ile yiirtitiile-
cek calismalar, kaginilmaz olarak bizleri iktidarci ingalara
gotiirecektir. Bunun disina ¢tkmanin yolu, iktidarciliktan
armmus zihniyet olusumundan gegmektedir. Buanlamda
demokratik siyaset, politikanin 6zel roliine (toplumun
kendini yonetmesi ve toplumsal iliskilerin demokratik-
lestirilmesi) yeniden kavusmasi ve uygarhik cagr ile birlikte
biiriindiigii/iizerine aldigy olusturulmus iktidarci deger-
lerden armdirlmasidir. Bu da, uygarligin hegemonya insa

etme ihtiyacimn sekillendirildigi degerlere karst ¢ikma ve
kendi alternatiflerini olusturma temelinde olacaktir.

Alternatif Zihniyet Olusumu

Alternatif zihniyet olusumu temelinde demokratik si-
yasetin paradigmal parametrelerinin formiilasyonu icin
sunlar belirtilebilir;

1-iktidaraliktan Arinma (Anti-ikti-
darcilik): iktidar salt egemenlik

tasavvuru olarak diisinmemek gerekir. Bu, basitlesti-
rilen bir tanimlama olacaktir. Esasta zihniyet yapist, ideo-
lojik tezahii, paradigma olarak ele alinmak
durumundadir. Dolayistyla

“iktidarcihk” olarak tamm diizeyine kavusturmak
daha gergekgidir. Iktidarcilik, daha siirdiiriilebilir bir kav-
ramlagtirmadir.

Iktidarcilik bir zihniyet yapisidir. Uygarhgmn ideoloji-
sidir. Bu nedenledir ki uygarlik caginin zihniyet kodlarmi
yeniden, yeniden {iretir. Uygarlik ¢caginda insa edilmis
tiim zihniyet yapilarinda, ideolojilerde diistiniis ve uygu-
lanss siireclerinde ickindir. Mitolojilerden dinlere, felse-
feden bilime tim distince sistematiklerinde ve
olusumunda iktidarcilik, ya belirleyen/olugturan olmakta,
yada sonradan her seyi kendisine evirmektedir. Alternatif
veya muhalif olma iddiasmdaki ideolojilerin ve diistince
tasavvurlarinin zamanla iktidarcilikla bitiinlesmeleri,
mayalarmin iktidarcilik olmasindan kaynaklidir. Oyle ki,
iktidarcilik adeta diisiince genetigine doniismiistiir. Sii-
rekli kendisini tiretmekte, tasmmakta ve en kargithik id-
diasinda olanlarmn igine sizmaktadir. Tam da bu nedenle
ise zihniyet doniisiimti ile iktidarciliktan arinma ile bas-
lamak kaginilmazdr. Verili zihniyet kaliplar: doniistiirii-
lemeden alternatif sistem ve toplumsal yasam ingalar
beyhude bir ¢aba olacaktir. “her sey aslina déner” misal,
var olan tekrar edilecektir. Elbette ki “asil’, bir kaginilmaz-
lik degil dayatilan bir kurgudur. Ancak zihniyet yanilmast
nedeniyle sanki degismez bir gergeklikmis algisim yarat-
maktadur.

Toplumsal yagam ingalar: “asil’; iktidarcilik digindaki
genis toplumsal alandadir. Bu tutum, dogal toplum ilis-
kilerinin zehirlenerek toplumsal iliskilerin egemenlik te-
melinde yeniden diizenlenmesine yol veren zihniyet
sizmasidir. Sonug vermis bir zehirlenmedir! Oyle ki,
bunun disinda bir zihniyet ve gerceklesme halinin olabi-
lecegi kolay kolay tasavvur edilemiyor. Cogunlukla ezeli
ve ebediymis gibi diigtiniilityor. Bu zihniyet kapaninin di-
sina ¢ikmak bile bagh bagina bir toplumsal devrimdir.
“Zihniyet devrimi” nedensiz kullanilmiyor. Zihniyet d6-
niisimiiniin devrimsel niteligj, iktidarci zihniyetten arm-
manin zorlugu kadar, zorunlulugundan da ileri geliyor.

Bu nedenle demokratik siyaset, ancak iktidarci zihni-
yetten armmus yeni bir zihniyet olusumu ile gergeklese-
bilecektir. Siyaseti iktidar zihniyeti ve hedefi ile yapmak



demokratik olamayacag gibi, verili olamn digina ¢ikmig
bir toplumsal yagam ingasma da yol agmayacaktir. Ciinkii
iktidar dist toplumsal ingalar ancak demokratik iligkilerin,
yol ve yontemlerin sonucu olacaktir. Bu baglamda iligki-
ler; egemenlik anlayismin disinda yeniden diizenlenir ve
viicut bulur. Ozii geregi, iktidara iligkilerin en zayif ol-
dugu ¢eperlerden baslayarak merkezlerin kusatilmast ile
miimkiin olacaktir.

2- Devletciligi Reddetme (Anti-Devlet-
cilik): Devlet, hegemonik giiglerin orgiitlenme ve bu
baglam tizerinden iktidarci tasavvurlarini topluma da-
yatma bicimidir. Iktidarcilia ickin olmast, devleti salt bir
orgiitlenme bigimi olmasmmn Gtesine tagirmaktadir. Dev-
let, egemenlerin kendilerini yeniden {iretme bigimi de ol-
maktadir. Iktidarc1 zihniyet, devlet olgusu iizerinden
kendisini toplumun tiim gézeneklerine tagirmakta, or-
giitlemekte ve toplumu kontrol etmektedir. Devleti he-

Her alanda devletcilik alternatifi olusumlar (zihniyet, tarz
ve kurumlagma olarak) insa ettikge, devletciligi smirlar
ve geriletir. Bu baglamda demokratik siyaset, devletgi sis-
tem ile daha uzun stire birlikte varligun stirdiirtir ve mii-
cadele igerisinde olur. Deniz dalgalarinimn kiyilar: dévmesi
gibi, devletgi sistemi doviip asindirir. Toplumun kendisini
orgiitlemesine ve yonetmesine alan acar. Demokratik si-
yasetin en etkili yans, toplumun alternatif kurumlagma-
larm1 ve sistemini insa etmesini esas almasidir. Yani,
demokratik siyaset toplumsal alanda bosluga izin vermez.
Ciinkii olugacak bosluklar derhal devletgi sistem giicle-
rince doldurulur ve yaratilan agmmalar devlet tahkim
edilir.

3- Yerellik (Anti-Merkeziyetcilik): Dev-
letci sistem, 6z geregi tekelcidir. Orgiitlenme ve giig yo-
gunlagmast bakimindan merkeziyet¢idir. Nitekim
iktidarcilik, tekellesme ve giic yogunlagmasi demektir.
Merkezi hegemonik 6zelligi ve kurumlagma tarzi, ikti-
darc1 zihniyete sahip olmasindandir.

Toplumsal orgiitlenme ve ifade tarzinda; merkeze

Toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde yol alirken

yaklastik¢a hegemonya artar, uzaklastikea yerellesme ve
ve demokratik yasam insa edilirken, ¢éziim-

demokrasi artar. Merkezilesme hegemonik giiclerin 6r-
gitliligiiniin 6niinii agar, demokrasiyi kurumsallagtirir.
Demokratik siyaset, merkezilesmeyi ve dolayisiyla gli

insa-miicadele iicgenini iyi oturtmak ve ayrl-
mazliklariny, zihniyet kodlarin iyi

tanimlamak elzemdir

defleyen ve devleti biiyiiten, toplumu diglayan ve
toplumsal beklentileri karsillamayan devletci siyaset tarzi
olmaktadir. Bu hegemonik siyaset tarzi, topluma ragmen
toplum aleyhinde gelistirilmektedir. Ana temas1 toplum
degil, hegemonik giiclerin ¢ikarlarinin érgiitlenmesi ve
gercekliklerinin saglamlastiriimasidur.

Demokratik siyaset, iktidarci zihniyetin reddi tizerin-
den viicut bulan ve hegemonik kesimlerin disinda kalan
toplumun varolugsal halidir. Toplumun devletci giigleri
kargisinda, onlara ragmen kendisini insa etme tarzidur.
Devlet kurmay1 ve onun tizerinden islevsellesmeyi he-
deflememesi, toplumsal olusumu ve iliskileri yeniden insa
etmesindeki devindirici giicii olmaktadir. Demokratik si-
yaset, devletgiligin ve iktidarcihgin alternatifidir. Devletci
sistemin kargit kutbunda yer alir. Devletgi sistemi ve zih-
niyeti gerilettigi oranda gelisme sansi bulur ve alternatif
olmay1 bagarir. Demokratik siyaset, demokratik uygarh-
gin kendisini ifade bi¢imi olmaktadir.

Gerek diistinsel, gerek ideolojik ve gerekse de pratik
yuirtitiiliis tarzi olarak devletgiligi reddetmesi ve alternatif
konumda olmast, demokratik siyasetin, devletgi sistemi
cepheden hedefleyerek yikma istegine sahip oldugu an-
lammna gelmez. Devletgilige karst hem zihniyet, hem de
pratik olarak aktif bir miicadele igerisinde yiiriitiiliir. Dev-
letci zihniyeti agindirdigy ve anti-devletci demokratik zih-
niyeti toplumsallastirabildigi oranda gelisme sans1 bulur.

yogunlasmasini ret eder. Cinkii merkezilesen ve yogun-
lasan giic, topluma baski ve egemenlik olarak déner. Bas-
kilanan ve iradelestirilen toplumun, kendisi olma
yetenegini kazanamayacagi agiktir. Teklesme ve tekel-
lesme, iktidarci zihniyetin tezahiiriinden bagka bir sey de-
gildir. Toplumsal gesitlilik ve cogulculuk, 6z-6rgiitliiligii
ve dolayisiyla yerellesmeyi gerekli kiliyor. Devletgi sistem
ile miicadele edilirken, yeni bir hegemonya tesisi amac-
lanmayacagina gore, toplumsal gogulculuga ve cesitlilige
uygun 6z orgiitlenmenin esas alinmast, demokratik siya-
setin varlik nedenidir. Bu baglamda demokratik siyasetin
pratiklesme bigimi, yatay ilisiler ve 6zel yapilanmalardr.
Yatay iliskiler toplumsal hiyerarsiyi ortadan kaldirirken,
ozerklik ise toplumsal cesitlilige ve 6z Orgiitlenmeye
uygun olarak kendi ifade tarzini kurumlagtirmaktadur.
Ozerklik, demokratik siyaset ile yeniden inga edilen top-
lumun, devletgi sistem karsisinda kendini var etme bigimi
olmaktadir. Devlete kargt toplum, demokratik 6zerklikler
bigiminde orgiitlenir ve dzerk yapilar, demokratik kon-
federalizm bi¢iminde genel bir kurumlagmaya kavusur.
Demokratik konfederal yapilanma devletlesmeye alter-
natif olup, 6zerk/yerel 6rgiitlenmelerin dayarsma ve is-
birligi aglarim ifade eder. Demokratik siyaset ise, bu tarz
kimliksel ifadenin uygulama ve gergeklesme tarzidur.
Burada gézden kagirlmamasi gereken husus yerellik
ile evrensellik arasmdaki ¢ok yonlii geciskenlik ve iligki
halidir. Yerellik, evrensel olandan, biitiinden yalitilma
degil, onun aktif ve znelesmis bileseni olmaktadir. Zaten
evrensel olandan kopmus yerellik, dar ufukluluk olacaktir



ki, marjinallesme ve 6zne yerine nesne olma gercekligine
tekabiil eder. Demokratik siyaset zihniyeti, yerelde evren-
sel olant inga eden ve evrenselde yereli aktif kalan diisiinsel
sistematigini olusturur.

4- Cogulculuk (Anti-Cogunlukculuk):
Toplumun farklihklarindan miitesekkil ogulcu yapist
homojenligi kaldirmaz. Homojenlik, toplumsal cesitlili-
gin inkér1 demektir. Taninmayan veya bastirilan her 6z-
giinliik pasiflesir, geriye ¢ekilir ve uzun vadede soner.
Dayatilan homojen yapist da kabullenmez ve uyum sag-
lamaz/ama aktif olma halini de kaybeder, canliigm yitirir
ve nesnelesir. Zamanla da yok olma siirecine girer.

Hegemonik siyaset tarzi toplumsal cogulculugu red-
deder. Tekelci iktidarci zihniyet yapist bunu gerektirir.
Clink her tiirlii gii¢ yogunlagmast teklestirmeyi zorunlu
kiliyor. Homojenlestirme ya da baska bir deyisle “farkl-
liklar1 bastirarak birlik” olugturma gayreti, hegemonik sis-
temlerin kendilerini var kilma bicimidir. Daha da &tesi,
toplumu kontrol etmeye ve yonlendirmeye olagantistii
imkan tanimaktadir. Nitekim iktidar yapilar1 ayn1 za-
manda kontrol mekanizmalaridir. Ciinkii homojen ya-
pilar1 yonetmek kolaydir ve avantaj saglamaktadr.

Bunedenle devletgi sistemler insa ettikleri hegemonik
siyaset bicimiyle cogunlukgulugu esas almakta ve her tiirlit
farkliliklar bu potada eritmektedirler. Her tiirlii asimilas-
yoncu politika ve uygulamalar bu amagla gerceklestiril-
mektedir. Nitekim giiniimiiziin liberal demokrasilerinin
gogunlukeulugu merkeze almalari tesadiif degildir. Bu
zihniyetin sugudur. “azmhk haklarr™na yer vermeleri bu
gercegi yadsimaz aksine pekistirir. Son tahlilde azinlik ya-
pilart, ana gdvdenin gogunlukeuluguna tabi olmaktadirlar.
Cogunlukta olan yapilar belirleyen konumda olurlarken
azinlike1 yapilar belirlenen konumda kalmamalidir. Bu
zihniyet yapisinin mesruiyeti ise, secimler {izerinden inga
edilmektedir. Liberal demokrasinin merkezine segimlerin
yerlestirilmesi bosuna degildir. Hegemonyaci ve tekelci
nitelik gozden kaginlmakta ve giiya toplumun ¢ogunlu-
gunun rizast almmaktadir. “rizamin imalat” boyle yapil-
maktadir. Oysa segimler toplumun yayginca manipiile
edildikleri, bunun tizerinden hegemonik iktidarlarm tesis
edildigi bir alandur. Liberal demokrasinin manipiilatif bir
icadidur.

Toplumsal varolus hali, farkhiliklar Gizerinden viicut
bulur. Farkliliklar toplumsal ingalari mesruiyetini zede-
lemez, aksine perginler. Hegemonik toplumsalliga aykr1
iken, heterojenlik toplumsal ontolojinin esasidir. Elbette
tarkhhk ve gesitlilik olma hali, “bir” olmay1 yadsimaz. “bir”
olmak, farkliliklarin reddini gerektirmez. “farkliliklarla
birlik” kurallar: terk etmeyi degil, tanmnmay: ve birlikte
yagamay1 esas alir. Demokratik siyasetin 6z de budur.

Demokratik siyaset, zihniyet olarak her farklilig: top-
lumsal 6zne olarak kabul eder. Nicelikler tizerinden degil,
nitelikler tizerinden islevseldir. Her farkh 6zne, niteligi

kadar toplumsal alana etki eder. Ancak nitelikteki farkh-
liklar, “6nemli-6nemsiz” ,“birinci- ikinct’, “esas-tali” gibi
hiyerarsik ve hegemonik sinirlandirmalari gerektirmez
ve megru kilmaz. Toplumsal alani nicelikler tizerinden
tarif eden gogunlukeu zihniyet, sayilara dayali statiiler ve
hiyerarsiler insa eder. Bunu, hegemonik yapmin bir geregi
olarak yapar. Demokratik siyaset zihniyeti ise iktidara yo-
nelimli olmadig1 ve hegemonik bir 6z tasimadig icin,
tiim farkliliklar: mesru olgular olarak tanir ve bu gercek-
likler iizerinden toplumsal ingalar1 gergeklestirir. Her
farkl olma hali, bir nitelige tekabiil eder ve megru olgu
olarak yer edinir. Mesruiyetini var olmasindan alir. Bu-
rada demokratik siyaset, statiiler ve hiyerarsiler insa
etmez. Clinkil nitelik farkhilig statiiyli ve hiyerarsiyi ge-
rektirmez. Toplumsal farkliliklar arasinda dikey iligkiler
degil, yatay iliskiler yan yanalik s6z konusudur. Yan yana
durma hali, birlik olmayz ve birlikte yasamay: gerektirir.
“birlik” olmak; biitiiniin iginde erimek kendi olmaktan
¢ikmak ve 6zne olmaktan uzaklasmak anlamina gelmi-
yor. Her farklilik, niteligini kaybetmeyen 6zneler olarak
biitiiniin bir parcasi olur. Zaten demokratik siyasetin 6z,
farkliliklar arasinda simbiyotik iliski inga etmektir.
Toplumsal ¢ogulculugu esas almayan siyaset tarzlari-
nin kagmilmaz olarak tekgilige ilerleyecegi ve bunun tize-
rinden iktidarcih@ gelistirecegi aciktir. Bu sadece bir
6ngorii ve ihtimal degildir. Ciinkii tanmmayan her var-
ligin tizerinden hegemonik iliskiler insa edilir. Yadsima
ve tarumama durumu ne kadar yaygimlasirsa, hegemonik
yap1 o kadar giiclenir. Demokratik siyaset ise cogulcu ya-
prnun giivencesi ve islevsellesmesidir. Cogulculuk zihniyet
yapisina doniistiikge iktidarci yapilanma marjinallesir.
5- Kadin Ozgiirliigii (Anti-Cinsiyetci-
lik): Koleligin, siiflasmanin, her tiirlii hegemonik ya-
pilanmanin ve ozglirlikkstizligiin temeli, kadmmn
tizerinde egemenlik kurulan bir nesneye doniistiiriilmesi
ile atilmustir. Erkek egemenligi tizerinden viicut bulan
“erK’ci zihniyetin olusumu, iktidarcilig: ve her tiirlii he-
gemonik tasavvurlar insanh@mn giindemine tagirustur.
Toplumsal cinsiyetgilik, kadna ait olanin reddi tizerinden
anti-Ozglirlitkgiiliigii stirekli tiretmektedir. Toplumsal ya-
samun siirdiirtilebilirligi icin dogal olarak simbiyotik iligki
icerisinde olmasi gereken kadin-erkek iliskisinde ibrenin
erkekten yana donmesi ve bunun zihniyet yapisina do-
niigmesi, toplumsal yasamin 6z olan demokratik iliski-
lerin de sonu olmustur. Iktidarct zihniyet, kadin
tizerindeki egemenlik tesisi ile olusmustur. Kadinn top-
lumsal tutsakligi, demokratik yasamin gelismesinin
oniinde engeldir. Ashnda tutsak kadinin, tutsak erkek ol-
dugu gergeginden ayr1 olmadigindan, erkek, kendisini de
baglamaktadir. Ozgiir ve egemen oldugunu sandigi nok-
tada kendi egemenliginin altinda ezilen erkegin bu yaln
gercegin farkinda olmamasy, erkeksi zihniyetin yalsama
krizinin derinligini gosteriyor. Tutsag tarafindan tutsak



alinmak, iktidarci erkegin kaderi olmustur.

Demokratik siyaset, toplumsal cinsiyetgiligi reddetme-
den geligemez. Tktidarc1 yapilanmalarm reddini gikig nok-
tast yapmast, ncelikle toplumsal cinsiyetcilige cepheden
yonelmesini gerektiriyor. Bu da, kadmm toplumsal ingarn
ve demokratik siyasetin 6znesi olmasin zorunlu kiliyor.
Erkegin, varolugsal gergegi olan iktidarci ve cinsiyetgi zih-
niyetten ve bunun ortaya ¢ikarttig1 toplumsal statiilerden
kendi istegi ile vazgecemeyecegi gercegi goz 6niine alindi-
ginda, demokratik siyasetin aslinda kadmim 6nciiliigiinde
yapimasimisart kiliyor. Bu gergeklik, kadmm hem zorlugu,
hem de avantajidir. Zorlugudur, ¢tinkii erkegi dontistiirme
sorumlulugu da maalesef kadinin omuzlarina yiiklenmis-
tir. Avantajidur; ¢linkii demokratik siyaset ile toplumsal ilig-
kilerin demokratiklesmesine 6nciilitk edecektir. Kadimn
toplumsal yasamu iktidarci zihniyeti yasamun disia ¢ika-
racak en 6nemli giictiir. Hig olmazsa iktidarciligy 6nemli
oranda geriletip, etkisiz kilabilir.

lum megruiyet nesnesi olarak kullanilmaktadir. ideolojik
ve pratik manipiilasyonlarla toplum kesimleri iktidarci
giiclerden birinin arkasinda saf tutmaya zorlanmaktadr.
Alternatifsiz birakilan toplum kesimleri, hegemonya
oyununun bir figiirani olmaya boyun egmislerdir. Ak-
torlerin yanminda figiiranlarin roliiniin aragsallasmanimn
disina tagmayacagi agiktir. Sistemde aslolan hegemonik
aktorlerin basat gii¢ olma miicadelesidir. Iktidar blokla-
rinin ¢ikarlari bunu gerektirmektedir. Gergekte sarkacin
bir yaninda hegemonik giilerin, diger yaninda ise bunun
disinda sistemini kurmas: gereken toplumsal kesimlerin
olmasi gerekirken; maalesef sarkacin her iki tarafinda da
hegemonik giicler konumlanmuglardir. Alternatif olmast
gereken toplumun bu yetenegi gelistirememesi, iktidar
giiclerine ¢ok genis alanlar agnugtir.

Dolayistyla verili egemenlik sistemi, giicler dengesine
dayanarak stirdiiriilmektedir. Sistemde bagat gii¢ olan
aktor, sistemde dengeyi olusturma, yonlendirme ve kont-
rol etme inisiyatifini de kazanmakta ve bunun tizerinden
dayandigs gii¢ bloklarmin ¢ikarlarini azamilestirmeye ca-
lismaktadir. Hegemonya olma arzusu, gelisme yetenegini

Demokratik siyaset, iktidarci zihniyetin reddi

TS R AL LR s 10 1 9 L (Sl gOsteren her iktidar giictintin bagat gii¢ (kiiresel giic),

buna ulasamayanlarin da bolgesel gii¢ (alt emperyal giic)
olma istahim kabartmaktadir. Sistemik olarak gfigler den-
gesi olusurken, kogullar olustugunda rakip iktidar bloklar:
birbirlerini alt etmeye de calismaktadirlar. Bu agidan gli-

rin disinda kalan toplumun varolussal halidir.
Toplumun devletci giicleri karsisinda, onlara
ragmen kendisini inga etme tarzidwr

Nitekim ekolojinin demokratik siyasetin zihniyet ko-
dunu olusturmasi, kadinin yiiklendigi bu rolden 6tiirii-
diir. Kadin olmadan ne doga korunabilir, ne toplumsal
yasam ve ilkeler demokratiklestirilebilir, ne de 6zgiirliik
diizeyi yakalanabilir. Bu nedenle topluma giydirilen cin-
siyetcilik gomlegi, ancak demokratik siyasetin cinsiyet 6z-
giirliigiini esas almas ile pargalanabilir. Bu agidan kadn,
demokratik siyasetin 6znesi ve dayanag olmak duru-
mundadir. Kadinin demokratik siyasete katilimu nicelik-
sel degil, nitelikseldir. En basta da zihniyet 6nciiliigiidiir.

Demokratik Siyaset ile

Uciincii Yol Secenegi

Iktidarci zihniyet olan merkezi hegemonyacilik siste-
minin sorun {ireten yapisi, onu krizli bir déngiiye hap-
setmektedir. Krizlerini agma ve yonetme yontemi olarak
bir yoniiyle toplum ve toplumsal degerlere karsitlik te-
melinde var olmaya ve hatta gelismeye ¢aliirken, kendi
icerisinde de hegemonya miicadelesini yiiriitmektedir.
Bu, sistemin ¢atigmaci karaktere sahip oldugunu goster-
mektedir. Karsitlagarak var olma ve gelisme cabast, ikti-
darc1 zihniyetin dogal bir sonucudur. Bir yandan toplum
baskilanarak sindirilirken, diger yandan sistem ici iktidar
bloklarmm hegemonya miicadelesi yiiriitiiliir.

Iktidarci sistem giiglerinin hegemonya savasinda top-

ler arasindaki rekabet, hem dengenin korunmasinn,
hem de kirilgan bir yap1 kazanmasinin nedenidir.

Devletgi sistem, giicler dengesi tizerinden insa edildigi
ve toplumda nesnelestirilerek alternatif konumdan ¢ika-
rildigy icin, sistem igerisinde yer almak isteyen her giig,
(gliniimiiz agisindan) i¢ ige gecmis iktidar bloklarindan
birine yanagmak durumundadir. Toplumsal kesimleri
Oznelestirip, topluma dayanmak iktidarci gliglerin amaci
olamayacagina gore, toplumsal giicii iktidar olma ¢aba-
sina kanalize ederek egemenlik ¢ikarlarim gergeklestir-
mek, bu giiclerin hedefidir. Toplumun bu oyuna
mahkm edilmesi ve sanki baska bir secenek yokmus
gibi yarultilmasi, hegemonik sistemin basarisidur. Giigler
dongiisii arasinda sikistirilan topluma, gazini alma ba-
binda bazen nefes aldirlmasi da bu oyunun bir pargasidir.
Toplumsal farkindahigin gelismesi paralelinde, iktidarc
gemberi agmayan bu oyun, kapitalist modernite caginda
liberal demokrasi olmakta ve kapitalist modernitenin li-
beral demokrasi icad en geliskin ileri demokrasi olarak
sunulmaktadir. Elbette bu cabalar bosuna degildir ve top-
lumu hegemonya miicadelesinde arag konumunda tut-
mak amagchdr.

Devletgi sistemin cagimizdaki kurgusu olan kapitalist
moderniteye alternatif olarak sunulan demokratik mo-
dernite seceneg, iktidar sisteminin digina cikmak isteyen
toplumsal kesimlere dayanarak gelisme sansmna sahiptir.
Iktidar bloklarindan birine dayanmadan ve onlarin bir



parcast olmadan 6zgiir toplum segenegini iktidar oyun-
larnin diginda insa etmek, demokratik siyasetin temel
amact olmalidir. En etkili ve yogunlagmus gii¢ toplum ol-
duguna ve hegemonik giicler bile mesruiyetlerini top-
luma dayandirma ihtiyacini duyduklarina gore, toplumu
aragsalliktan ¢ikarip kendi varliginin aktorii haline getir-
mek ve bunu verili iktidarci sisteme alternatif olarak kur-
gulamak demokratik siyaset ile miimkiindiir. Ciinkii
sorun iireten bu sistemi ve onun siyaset bicimi ile kargi-
lamak, alternatif olmanin geregidir.

Demokratik siyaset, iktidarc sistem
magduru olan toplumsal kesimlerin

alternatif siyaset tarziduwr.
Gerceklesme dili ise, Radikal
Demokrasidir

Demokratik siyaset tarzinin gergek manast ile verili
hegemonik sistemde yiiriitiilmesi olanag1 yoktur. Ciinkii
zihniyet uyusmazligi vardir. Demokratik siyaset, iktidarci
siyasetin anti-tezidir. Bu agidan iddialidir. Dolayistyla ve-
rili sistem disina ¢ikarak alternatif olma iddiasin stirdiir-
mekle kalmaz, gerceklestirme yetenegi de gosterir. Bu da
hegemonya savagt yiiriiten, ama zihniyette ve amagta bu-
lusan sistem aktérlerinin diginda yeni bir yol olustur-
makla miimkiindiir. Catisan hegemonik taraflara halkin
ozgiir ve demokratik taraf olma gercegi, tictincii yolu insa
etmeyi zorunlu kiliyor.

Ugiincii yol, ayni zihniyete sahip giiclerin kargisina ik-
tidarcihiktan armmus demokratik zihniyeti pratiklestirme
cabasidur. Taraflara angaje olmadan toplum adina ve top-
lum ile birlikte demokratik siyaset gerceklestirmektir. De-
mokratik siyaset, halkin devlet¢i zihniyet ve yapilar
disinda kendisini ifade bigimi oluyor. Hegemonya savas
veren giiclerin catigmalarina taraf olmadan ve herhangi
bir giicii de cepheden hedeflemeden, ama olugan bos-
luklar da iyi degerlendirip, demokratik siyaset ile sistem
olusturmay1 gerektiriyor. Bunu yaparken, hegemonik
giiclerin ve yandaslarinin saldirilarina kargt da demokra-
tik siyasetin geregi olarak pratik olarak kendisini savunur.
Egemen sistem gliglerinin siyasi, ideolojik, kiiltiirel, eko-
nomik ve fiziksel saldirlarina kars: sistemsel varligim ko-
rumak veya sistemin bu yonlii engellerini agarak sistem
inga etmek icin her acidan 6z savunma feraseti ile hareket
etmek, demokratik siyasetin olmazsa olmazidir. Oz sa-
vunma, saldirilarda kullanilan arag ve yontemlere ayn
yontemle mukabele etmektedir.

Demokratik siyaset, iktidarci sistem magduru olan
toplumsal kesimlerin alternatif siyaset tarzidir. Gergek-
lesme dili ise, Radikal Demokrasidir. Verili sistemi yik-

may1 hedefleyen devrim tarzim da, onu tekrarlayan ikti-
dar, devletler insa etmeyi de benimsemez. Ne yikar, ne
benzesir ne de teslim olur. Toplumun 6z gliciinii agiga ¢i-
kar1r, buna dayanur ve bu izlekte alttan iste dogru insaya
yonelir. Toplumun demokratik segenegini verili devletci
sistemin icinde alternatif olarak inga eder. Bu da uzun siire
hegemonik sistemle birlikte, yan yana yasamasini kosul-
luyor. Bu nedenle sistem ile birlikte yasarken, onunla de-
mokratik siyasetin geregi olarak anlamh iligkiler gelistirir.
Varlig1 ve iradesi tanindigy ve sayg1 duyuldugu oranda, o
da sistemin varhigim (mesruiyetini degil) tanir. Ancak ta-
nima bicimi, uzlasma ve miicadelesizlik anlamina gel-
mez. Aksine sistemi geriletmek i¢in siirekli bir miicadele
igerinde olur. Demokratik siyaset, bu miicadelenin bigi-
midir. Kendi sistemini zihniyette ve pratik de insa edip,
toplumu 6zne haline getirdigi oranda devletgi sisterme geri
adum attirir ve onun megruiyetini tartisihr hale getirir.
Mevcut sistemin dahi toplumsal megruiyete ihtiyag duy-
dugu ve bu amagla liberal demokrasiyi gelistirdigi diisii-
nilldiigiinde, toplumu orgiitleyerek sistemin altin
bosaltmanin ne denli avantaj ve gii¢ sagladig1 daha iyi an-
lasilir. Kabul etmeliyiz ki hegemonik sistemin varlig1 sa-
dece devlet aygit: ve iktidar giicii tizerinden yiirtimiiyor.
Esas da toplumsal alginm yonlendirilip, toplumun 6nemli
bir kesiminin yedeklenmesi ile gelisir. Toplumdan besle-
nen damarinin zayiflatilmasi veya kesilmesi ile sistem
ciddi anlamda zayiflayacaktir. Giderek devre disi kalma
stirecine girecektir. Alternatif tigtincti yol, demokratik si-
yaset ile bunu basarabilir ve ingay1 gerceklestirebilir.
Bunun i¢in de her tiirlii miicadeleyi demokratik siyaset
paradigmast ile ylirtitmek ve bunu hem toplumsal iligki-
lerin hem de yapilandirmamn temeli yapmak gerekiyor.

I¢indekiler I¢in Tiklaymiz



Radikal Demokrasi ve Devrimci

Surec¢ Hakkinda Bir Taslak

1 Veysi Sarisozen

Asagidaki yaz, bugiine kadar "disaridan” izledigim
ve elbette enternasyonalist biitiin Tiirkiyeli sosyalistler
gibi yazgum birlestirdigim Ortadogu devrimci siireci
ile ilgili yetersiz bilgilerim ve gozlemlerim temelinde
yazilmus bir yazidir. Yaptigim yorumlarimn yalnizca beni
bagladigini bilmem hatirlatmak gerekli mi? Okur ya-
z1da benim kisisel gortislerimle, Kiirt 6zgiirlik hareke-

dair bir isaret ise yok.

sin ilging yam sudur ki, bu “sandik” durags, bize
oOzgii de degil. Reel sosyalizmin “proletarya diktatorlii-
giinde” de, “halk demokrasilerinde” de, “gelismis sos-
yalizm” asamasinda da hep sandik vardi. Sovyetlerde
bu sandik duraginda yalnizca “tek” parti olsa da, Bul-
garistanda, Demokratik Almanyada, Cekoslavakyada
vs. hepsi de “devlete bagl” pek gok parti “sandik dura-
ginda” bekleyip durmustu.

“Tiirk sandigr” aslinda “Hiir diinya sandigy” ile “reel

Bireylerin birbirleriyle dogrudan iliskisi . 2 tyasandigile “reel
2L CL R NEEU N BY) P P AT WPV sosyalizm sandig” arasinda melez bir “sandik” Bilindigi
gibi Avrupa ve ABDde de demokrasiler “sandik dura-
gindan” tek parmak ileri gidemediler.Bu “hiir diinya
sandiginin’ Tiirk sandigindan fark: “devletle biitiinles-

mis tekellerin” vesayetindeki “derin gizlilik” ya da “gozle

se¢cmenli” 6zerk komiinal toplumlarin
konfederalizm temelindeki toplam, gercek
demokratik sistemi meydana getirir

tinin gortisit oldugunu disiindiigim kimi teorik
onermeler hakkindaki kisisel yorumlarimi bu agidan
elestirel gozle okursa, yazi amacina ulagmus sayilir.
Eninde sonunda elinizdeki yaz1 yalnizca bir "taslaktir"...

O halde yaziy1 artik

okurlara sunabiliriz.

Tiirkiyenin demokrasi yiiriiyiisiinde gelip dayandig
durakta, Basbakan Erdoganin su s6zleri yazil: Sandik
Duragy. ..

Yiiz elli yilhik demokrasi macerasimin gelip dayan-
dig1 bu duraktan 6nceki duraklarin hepsinde “sandik
duragr” yazildigini unutmayalim. Mesruti Mecliste de
“sandik” vardi. Tek partili Kemalist rejimin “Tki dere-
celi” secimlerinde de “sandik” kurulmustu.“Cok partili”
rejim boyunca da demokrasinin gelip durdugu duragin
adi hep “sandiktr”’$imdi AKP'nin yiizde on barajl reji-
minde de demokrasinin hurda kamyonu yine “sandik”
duraginda hirildayip duruyor.Bir adim &te gidecegine

goriilemeyecek vesayet’ten ibaret. Bir bagka ifadeyle,
“parlamentonun hareket alan’nin Tiirk parlamento-
suna gore “daha genis” olmas. Partilerin “devletten” g6-
rece daha fazla “6zerk” yapis ve Tiirkiyeye gore daha
gelismis bir “sivil toplumun” belli bir 6l¢ii iginde “dene-
tim” imkan. .. Kisaca Tiirk demokrasisinin “sandik du-
rag” derme ¢atmayken ve burada beklegenleri doludan,
afetten koruyacak higbir ¢atisi yokken, Batinin “sandik
duragr” dayali doseli ve korunakli. O nedenle bizde bu
“durak” on yilda bir yikilmakta, Batida ise boyle bir ih-
timal yok. Fark bundan ibaret.Bu da az sayilmaz. ..

Demek ki, ister burjuva, ister “proleter” olsun, demok-
rasilerin gelip dayandig1 durak boyle bir sey ve bunlarin
tiimii de bu duraktan bir adim Gteye gidememis.

‘Devlet Olmayan Devlet’ ve

‘Ulus Olmayan Ulus’

Kisaca “sandik” ya da “genel oy” hakkinda birkag hu-
susa deginmek iyi olur. Ciinkii burada “radikal demok-
rasi” ile “sandik” ya da “genel oy” arasindaki iliskiyi ele
almus olacagz.



Ulke dl¢iisiinde ve merkezi iktidar1 belirlemek igin
yapilan secimler, halkin iradesini ancak bicimsel olarak
yansttir. Ciinkil bu irade, oy verenlerin “birbirleriyle”
iletisimlerinin bir sonucunda degil, secimlere katilan
partilerle secmen arasindaki iletisimin bir sonucu ola-
rakortaya ¢ikar. Buna “medyanin” ya da kitle iletisim
araglarmnin, cami, tarikat, kilise ya da havranin da se¢-
menle girdigi iletisimi eklemek gerekir.

Nasil emekgiler tirettikleri metaya yabancilastyorsa,
tipki onun gibi, se¢men de verdigi “oya” ve yarattigi “ik-
tidara” dylece yabancilagtirilmuistur.

On milyonlarca ve yiiz milyonlarca segmenin oy
verdigi secimlerin “demokratik” olmas, o segimler 6n-
cesinde yapilan politik miicadele kurallarmimn demokra-
tik olmasiyla da saglanamazBu sadece partiler
arasindaki iliskide bir “demokrasi” yaratir. Ama parti-
lerle segmen arasindaki iligkiyi asla demokratiklestire-
mez.

“Sandigin” demokratiklesmesi icin, o sandiga oyla-
rin1 atacak olan her bir segmenin bir digeriyle dogru-
dan, iletisim kurmasi gerekir.

O nedenle Kiirt 6zgiirlitk hareketinin sik sik “ilkel ko-
miinal topluluk” bicimlerine referans vermesi ile “demo-
kratik 6zerklik” teorisi arasinda derin bir bag oldugunu
ditsiinmekteyim. Modern kogullarda diistiniilen “komii-
nal toplun’, bu agidan asil “demokratik toplum’dur.

Ciinkii yiiz ya da bes yiiz veya bin kisilik topluluk-
larda insanlar, “bir aracr” ile degil, dogrudan birbirleriyle
yliz ylize gelerek kararlar almaktadirlar. Mahalle-kéy
Meclisleri dedigimiz organ, ayni mahalle ya da kéyde
oturan dogal olarak birbirlerini taniyan, dolayistyla bir-
birleriyle dogrudan diyalog kurabilen insanlardan olus-
maktadir.Boyle bir toplulukta yogun tartigmalar
sonucunda ortaya konulan sandikta, halkin gizli oy ve
acik sayimla ortaya ¢ikan iradesinin gergek bir halk ira-
desi oldugundan hi¢ kimse siiphe bile etmez. Bu irade
halkin “iki ya da daha fazla parti arasindaki tercihini”
degil, “insandan insana iletisimin” sonucunu ifade eder.

Kisaca, bireylerin birbirleriyle dogrudan iliskisi tize-
rinden olugan halk iradesi “nispeten az secmenli” 6zerk
komiinal toplumlarin konfederalizm temelindeki top-
lamy, gercek demokratik sistemi meydana getirir. En alt
“birim” olan “6zerk mahalle’nin se¢menleri birbirlerini
“tanimaktadir”. Onlarin “temsilcilerf’, diyelim ki 1l di-
zeyinde bir araya geldiginde, bu temsilciler de birbirle-
riyle dogrudan iletisim kuracaklardir.Onlarin en
nihayet konfederal “merkeze” génderecegi temsilciler
de birbirleriyle dogrudan iliski iginde olacaklardur.

Boyle ya da baska bigimler altinda olusacak olan bu
sistem “se¢menle segmen” arasindaki dogrudan iligki
sayesinde, aynm zamanda “insanlagsmus” olacaktur.

Demokrasinin "yerellesmesi" ve "insanlasmast” Kiirt
ozgtirliik hareketinin diisiince sisteminde, "demokratik

ulus” teorisi sayesinde kesfedilmistir."Devlet olmayan
devlet" anlayiginin temelini "ulus olmayan ulus" olugtu-
rabilir.Bu ise ancak birbirini taniyan farkli din, dil ve
ulustan insanlarin birbiriyle kuracag1 uygar ve demo-
kratik iliskiler sayesinde gerceklesebilir. Nasil demok-
rasinin ilk tohumu ‘en kiigiik birimde” yeserirse,
“demokratik ulusun” da boy verecegi ortam, iste bu en
kii¢iik birimdir, bir anlamda “komiinal yerel toplum-
dur”..

Demek ki, “merkezi iktidar” belirleyen ve kitlelerin
birbirleriyle degil, partiler arasinda iligki kurdugu “par-
lamenter sandik demokrasisinin” demokrasiyi yalnizca
formel anlamda temsil ettigi agiktur.

Iste bu “demokrasi” tipi, hem “reel sosyalizmde” de-
nenen ve bagarisizliga ugrayan “merkeziyetci” sistem-
den, hem de her gegen zaman iginde biraz daha
secmenlerin yabancilagtifn “parlamenter” sistemden
farkli bir demokrasidir. Giiniimiiziin yeni kusaklar: da
zaten boyle yeni bir demokrasi aramaktadir.

Devrimci yiikselis

ve radikal demokrasi

Bu arayisin bilincine varan 68 kusagtydi. Bizim 68’li-
lerden s6z etmiyorum.Avrupanin 68 kusagy, yeni bir
demokrasi arayisinin kitlesel dnciiliigiinii yapti. Ne ka-
pitalist burjuva “demokrasisi” ve ne de reel sosyalist “de-
mokrasi” bu kusagin idealleriyle bagdasmadig: icin
alternatif demokrasi arayisi sonugta “radikal demokrasi”
kavrami altinda sonuca vardi.

Bu anlayis “taban demokrasisi” ya da “dogrudan de-
mokrasi” gibi anlayislarla temellendirildi.Se¢ilmislerin
secenler tarafindan geri ¢agirilmasi, adem-i merkezi-
yetgilik, yerellerin genis 6zerkligi diistinceleri o donem-
lerde tartigildi.

Fakat 68 yiliin devrimci yiikselisi geriye ekildikten
ve o kusagin énde gelenleri, 6rnegin Yesiller'in ilk ku-
ruculary, giderek sistemle ig ice girdikten sonra Batida
“radikal demokrasi” bityiik 6l¢tide unutuldu. Aymi za-
manda boyle bir “Ugiincii yol” 6nerisini, sol kitleler ara-
sinda anti-komiinist amaglarla destekleyen kimi
“akademi’ler ve medya organlari, reel sosyalizmin y1-
lkalmasindan sonra bu “destekten” vazgecti ve Batida “ra-
dikal demokrasi” unutuldu.

Su siralar PKK Onderi Ocalan’n eserlerini kisa bro-
stirler halinde yayimlayan Kiirt halkinin dostlari, gencler
ve aydinlar arasinda unutulan “radikal demokrasi” kav-
ramina karst giderek artan bir ilgi uyandirmakta...Ne
var ki, radikal demokrasi, kendi bagina “propaganda’
ile canlandirilabilecek bir hedef degil. Onun ortaya ¢ikis
stireci, son derecede karmagik toplumsal gelismelere ya-
kindan bagli.

Radikal demokrasi diisiincesinin bereketli toprags,
“radikal kitle hareketleridir”Tarihte mevcut burjuva ya



da kapitalist moderniteye ait siyasal rejimlerin alterna-
tifleri hep boyle “radikal kitle hareketlerinin” yiikseldigi
“devrimci durumlarda” ortaya ¢iktr.

“Radikal demokrasi” diigiincesini doguran 1968 y1-
linin “devrimci durumundan” s6z etmistik.Simdi de ti¢
“devrimci durumdan” daha s6z edelim.

Bunlardan ilki 1871 Paris Komiiniidiir.Komiin
“temsili parlamentarizmin” alternatifi olan bir yeni de-
mokrasi yaratti.Bu demokrasi Fransada meydana gelen
devrimci durumun bir tiriinitydii. Paris iscileri ayaklan-
mugti. Ve onlar “diimenin” bagina gecince, ne Fransiz [h-
tilalinin Jakobenleri ne de ilimli kibar burjuvazinin
Jirondenleri gibi davrandilar.“Komiin’ti kurdular ve se-
cilenlerin segenler tarafindan geri ¢aginlmas: gibi ku-
rallarla “dogrudan demokrasi’ye ilk adimu attilar.Bu Gyle
bir demokrasiydi ki, heniiz oy hakk: bile olmayan ka-
dinlar1 kitleler halinde devrim siirecine ¢ekmisti. Yerel
ozerklik sistemi, “kadinlarin katilimi olmadan” yiirtiye-
mezdi.Komiin saldirtya ugrarken bu kadinlar orduya
karst kahramanca direndiler. Karl Marks, Komiin de-
neyinden hareketle, “demokratik cumhuriyet” fikrini
“proletarya diktat6rligii” fikrine dogru gelistirdi. Ona
gbre Komiin “proletarya diktatorliigydi”. .

Biliyoruz.Bu devrimci durum geriledikten yillarca
sonra Parisi kusatan “kizil Belediyeler”hi¢bir zaman
“radikal demokrasi’ye dogru bir evrim gecirmedi.Oyle
olsa da simdi, asir1 merkeziyetci Fransa devleti, son
Anayasa degisiklikleriyle birlikte genis 6lciide adem-i
merkeziyetcilige gecti. Komiin'tin “mahalle meclisleri”
diisiincesi, yerellerin “6zerkligi” yolunu agmistt.

Komiiniin yenilgisinden ve daha pek ¢ok karst dev-
rimci gelismelerden sonra, eger yanilmiyorsam 2. En-
ternasyonal'in sefi Kautsky, “devrimci stirecin merkezi
Avrupadan Rusyaya kayiyor” saptamasini yapt1.Nite-
kim Komiinden 36 yil sonra, 1905 yilinda Birinci Rus
Devrimi patladi.Bu devrim Carlik otokrosisine kargt ya-
pilan ve demokrasiyi hedefleyen bir devrimdi.Ama dev-
rimci durumla ayaklanan Kitleler, otokrasiye karsi
demokrasiyi, Batinin burjuva parlamentarizminden
6diing olarak almadilar.Kendi “radikal demokrasilerini”
yarattilar. Bu demokrasinin organi Parlamento degil,
“Sovyetti. Sovyetler, en kiigiik yerel birimlerde olus-
mustu. Yerellerin demokratik 6zerkligini temsil etmek-
teydiler. En alttan segilip, yiiksek sovyete gonderilen
“temsilciler’, her an segenler tarafindan geri ¢agrilabili-
yordu.

Bilindigi gibi 1905 devrimi ve Sovyetler yenildi Bun-
larm yerine megruti bir parlamenter sistem getirildi. Ku-
rulan meclisin adt Dumayd: ve bu Duma Carhik
Rusyasrni 1914 yihnda Birinci emperyalist savaga soktu.

Rusyada ikinci devrimci durum 1917 yiinda
olustu.Devrimci durumun olusmastyla birlikte burjuva
parlamenter sisteme karst 1905 yilinda ilk kez ortaya

¢ikan Sovyetler yeniden dogdu.Bu defa “isci ve asker ve-
killeri sovyeti” adyla kislalardan, kdylerden, kasabalar-
dan yukarilara dogru orgiitlendi.Sovyetlerin egemen
oldugu biitiin yereller, biiyiik bir hizla Rus devletinin
merkezi hegemonyasindan kurtulmaya ve kendi 6zerk-
liklerini ilan etmeye baslad1.Bir siire sonra iilkede “ikili
iktidar” olustu.Bir tarafta Carlik Rusyasinin Dumas,
diger tarafta ise Sovyetler...Lenin Sovyet iktidarini
“proletarya diktatorliigiiniin ilk bicimi olan Paris Ko-
miinirniin devamu olarak ilan etti.Nitekim Lenin &l-
diigii zaman onun cenazesi Paris Komiini'nden kalma
bir “kizil bayraga” sarilmistr.

Burada bir parantez

acmanuz gerekiyor.

Gerek Marksn ve gerekse Leninin “proletarya dikta-
torliigli” kavramu, daha sonra ve zaman icinde reel sosya-
lizmde deforme olan siyasi rejimlerle uzaktan ve yakindan
ilgili bir kavram degildi.Proletarya Diktatorliigii onlarn
teorisine gore, tipki Ocalanin “devlet olmayan devlet” dii-
stincesi gibi, bir “gecis” bicimiydi. Yani “devletli toplumlar-
dan, devletsiz, iktidarsiz toplumlara gecis” bigimi olarak
ele almmugst Devletin baskuct biirokratik aygitinin yikal-
masindan, diizenli ordunun ve polisin lagvedilmesinden
s0z ediliyordu.Devlet biirokrasisinin yerine, halkin bu bii-
rokratik isleri miinavebeyle yerine getirmesi diistiniilii-
yordu.Marksizmin kuruculari, proletarya diktatorligii
denilen “devleti’, “is¢i smifimin ve gahisanlarn ulus haline
gelerek, devlet biciminde 6rgiitlenmesi” olarak tanimla-
muslardw

(Bu diigiinceye Ocalan’in yaptig1 katks, bana gore,
“merkezi devletin” bu tanimini “yerellestirmesi'dir. De-
nebilir ki Ocalan, “devlet olmayan devlet” anlamindaki
“proletarya diktatorligi” diisiincesindeki “zayif” nok-
tay1 gormiis ve her tiirlii sosyolojik 6znenin, yerellerde
“demokratik 6zerkligini’, “demokratik merkeziyetgilik”
ilkesinin yerine gegirmistir. Boylece, Apocu devlet teo-
risi demokratik cumhuriyetteki devletin tanimini,
benim sozlerimle ifade edersek, “demokratik ulus haline
gelen halkin, yerel yonetimler halinde 6rgiitlenmesi ve
konfederal temelde birlesmesi” olarak derinlestirmis-
tir.Boyle bir diisiincenin yagama gegmesinin temel 6n
kogulu ise, bu diisiincenin hayata gecirildigi ilkeler top-
lulugunun, tiim diinyayla baris igcinde yagamayz giivence
altina almasidir. Aksi durumda, “merkezi devlet” gii-
cline ihtiyag duyulacag: agiktir.)

Bununla birlikte bu goriisler, devrimin diinya ¢apnda,
hi¢ degilse Avrupa kitast capinda yaklagik es zamanh zafere
ulasacag ongoriisiiyle temellendirilmisti Eger 1917 Ekim
devrimini Alman devrimi takip edebilseydi, Avrupa ¢a-
pnda sosyalizme gegilirken, bu “proletarya diktatorligii”
teorisi, biiyiik olasilikla pratige gecebilecekti.Biiyiik bir
kars1 devrim ya da dis saldir1 tehdidinin bu yolla 6nlendigi



kosullarda, merkeziyetci devletin biirokratik aygitini par-
calamak ve yerine “devlet olmayan devlet” bicimini gecir-
mek hi¢ de hayal degildi.

Ne var ki, kita capinda devrim 6ngoriisit dogrulan-
madKita capinda devrimci durum olusmakla birlikte,
bunlar devrimin kita ¢apinda zaferine yetmedi.Boylece
“tek tilkede sosyalizm” uygulamast, proletarya diktator-
ligiint, adim adim “devlet diktat6rliigii” haline gelmeye
zorlad1. Reel sosyalizm tilkeleri, hasim kapitalist devlet-
lerin “ordulariyla’; “istihbaratlariyla” ve “ekonomileriyle”
“yarigmak” zorunda kaldi. Bu zorunluluk s6z konusu
“yarista” ugranilan “basarisizliklar” nedeniyle giderek
“baslangicta” gecici olarak uygulanan “diktatorce” yon-
temleri kalicilagtirds.

Fakat biitiin bunlar, hem Paris Komiini’nii, hem de
iki Rus devriminde ortaya ¢ikan Sovyetleri, radikal de-
mokrasinin ilk bigimleri olmaktan ¢ikarmadi.

Devrimci Siirecin

Merkezi “Doguya” Kaywnca...

Tarihte isler boyle oldu. Radikal demokrasi diisiin-
cesi ve pratigi, bir kural olarak “diizenin egemen ol-
dugu” kosullarda degil, devrimci durumlarda hep
karsimiza ¢ikts. Simdi de Gyledir. Bugiin Kiirt 6zgtirlitk
hareketinin teori ve pratiginde dile getirilen “radikal de-
mokrasi” ya da “demokratik cumhuriyet’, “konfedera-
lizn’, “demokratik 6zerklik” gibi diisiinceler, basit bir
sekilde bir insanin masa bagindaki calismalarinin tirtinit
olarak ortaya ¢ikmadi. Kiirdistanda patlayan devrimci
stirecin nesnel kosullariyla, Kiirt halkinin 6nderinin
oznel galismalarinin sentezi olarak dogdu ve gelisti.

Tiirkiye devrimci siirecin merkezi 1960’1 ve 70’li y1l-
larda Tiirk metropollerindeydi.15-16 Haziran isci ayak-
lanmast Marmara ve Istanbulu iki giin boyunca
sarst.Denizlerin, Mahir'lerin, Ibrahinlerin gogiis ger-
digi 12 Mart darbesi bu devrimci yiikselisi durdura-
madi Byiik kitle gosterileri 1970’lerdeki “DGM'yi
ezdik sira MESTE” sloganuyla yapilan genel grevler, anti
fasist direnis bu yillara damgasini vurdu.Ne var ki, 12
Eyliil darbesinin esiginde devrimci siireg giderek geri-
lemeye baglamugti. Darbe bundan yararlandi. Ve metro-
pollerdeki devrimci siirecin merkezi, nasil vaktiyle
Avrupadan Rusya’ya kaydiysa, 1980den sonra Tiirki-
yenin metropollerinden Kiirdistan'a kaydi.Orgitlenme-
lerini devrimci stirecin merkezine gére bicimlendiren
biitiin 6rgiitler, o nedenle hizla sosyal tabanlarim kay-
bederken, kiigiik bir grup halinde 6rgiitlenen PKK ¢ok
kasa zaman i¢inde bityiidii.Clinkit PKK devrimci siire-
cin merkezinin Batidan Kiirdistana kaydigini fark et-
mistiDiger Kiirt orgiitleri kendilerini Batiya gore
konumlandirdiklari ve Kiirdistanda devrimci durumun
gerektirdigi tiirde orgilitlenme bigim ve yontemlerini ge-
listiremedikleri icin tasfiye olurken, PKK devrimci sii-

recin derinlesmesine paralel orgiitsel bigcimler ve mii-
cadele yontemleri gelistirmeyi ve bunun teorik temel-
lerini hazirlamay1 bagardig i¢in biyiidit.

PKK’nin 6zel olarak asil 6zgiinligii, bu gelismenin
basit bir “milli 6tke” kabarmasi olmadigini, Ortadogu
capmda derin bir devrimci siireg oldugunu kavrama-
stydr. O nedenle daha en basta sosyalist bir program
yapmusti. Ayni zamanda bu devrimci siirecin Kiirdis-
tan'in somiirge statiisii nedeniyle, bigim olarak “milli-
Kiirdi’, ama igerik olarak “sosyal” bir siire¢ oldugunu da
fark etmisti. Bizlerin yapamadigini Kiirt 6zgiirliik ha-
reketi bagarmusty; Ocalan diinya devrim tarihinin tim
mirasint kendi ana diline, Kiirtge'ye cevirebilmisti. O ne-
denle hem Kiirt hem de yoksul olan halk Ocalani ve
partisini kolayca anlamuistu.

Iste “radikal demokrasi’, “konfederalizm’, “demokra-
tik ozerklik, “kadin 6zgiirlik¢d, ekolojik, esitlikei ko-
miinal toplum” teorileri siradan baris giinlerde degil,
devrimci firtinalar ortaminda, Kiirdistanda gelisen ve
gitgelli olarak yasanan devrimci durumlarin tiriinii ola-
rak ortaya ¢ikts. O nedenle bu teoriler ya da diistinceler,
masa baginda hazirlanmis teoriler ve diisiinceler gibi
“salt akademik kriterlerle” incelenemez. Ocalan “elesti-
ricilerinin” anlamadig1 sudur: Ocalan'n griigleri yal-
nizca “kitaplar” degildir. O kitaplardaki diisiinceler
halkin sosyal psikolojik olusumunun organik parcala-
ridir. O nedenle “elestir’; “su goriistin surast pek dogru
degil” laflartyla yapilamaz. “O giirtisiin ortaya ikis, ge-
lisme” diyalektigini anlamak gerekir. Iste Ocalan’n di-
stincelerini ve teorilerini ele alan bir bilimci i¢in en
onemli metodolojik cikis noktast budur. Isin en kolay
kasmy, ciltler dolusu yapitlarin icinde birbiriyle “celisen”
ifadeleri bulmay1 “elestiri” sanmaktir.Isin bu kismini,
kendi diisiincelerinde siirekli revizyon yapma giiciine
sahip olan o teorilerin sahibi zaten yapryor.Kendi go-
riiglerini bizzat kendisi “dogma” haline gelmemesi icin
siirekli gelistiriyor, degistiriyor.Yeniden ve ¢cok farkl: te-
rimlerle ve anlatimlarla formiile ediyor.Bu eserlere yak-
lagmanin zor olan yan, o eserlerdeki her bir diisiince
ile, Kiirdistandaki somut gercekligin ve o gergeklik i¢in-
deki milyonlarca insan tarafindan ortaya konan pratigin
baglarini bulup gikartmaktir. O nedenle Ocalann g6-
riiglerini “salt teori” olarak anlayanlar yanilir. Onun dii-
stincesi bana sorarsaniz, Kiirdistan devrimci siirecinin
hem teorisi, hem de pratigidir. Bu demektir ki bir yan-
dan teori devrimci siirece yon verirken, diger yandan
da milyonlarin devrimci pratigi o teoriyi belirlemekte-
dir. O halde Ocalann diisiincesi, benim anladigim ka-
daryla, tamamlanmamus, stirekli gelisme, degisme
halinde olan, dinamik bir miicadele teorisidir. Bu teo-
rinin iginde otuz yilhk miicadele siireci i¢inde zamanini
doldurmus, bizzat Ocalan tarafindan agilmis ve yarin
Kiirdistan devrimci hareketinin de agacag: nice yakla-



stmlar ve gorislerle, bugiin de halkin miicadelesini ay-
dinlatan goriigler bir aradadur. Ve surasi agik ki Ocalan
yastyor ve kendi gortislerini, hayret edilecek bir seydir,
“tekrar etmek” yerine, siirekli yeni katkilarla gelistiriyor.

Fatsa, Gezi ve Rojava

Kiirdistanda patlayan devrimci durumlar ve devrimci
stirecin, tarihte oldugu gibi demokrasi sorununda “radi-
kal” diisiincelere yol agmast, bizim analizimiz dogruysa,
dogaldirDogaldir ama, ortada su soru duruyor.Neden
1960’larda ve 1970’lerde metropollerde yiikselen dev-
rimci stire¢ boylesi “radikal demokrasi” diistince ve pra-
tiklerine yol agmadi? Bizim yaptigimiz tarihsel analize
uymayan bu 6rnegi nasil agiklamak gerekir?

Bu soruya yanit vermeden nce, Fatsa deneyimi ile
ilgili birkag soz yararli olabilir. Bilindigi gibi Devrimci
Yol hareketinin yandaglar1 1980 yilina gelinirken, Fat-
sada Belediye Bagskanligrni kazandilar. Terzi Fikrinin
yonettigi bu Belediye, devrimci siirecin yiikselisinin et-
kileri altinda giderek “merkezden bagimsizlagan” “de-
mokratik 6zerk” bir yonetime dogru evrildi. Bu acidan
bakilirsa, s6z konusu hareket “yerellerde 6rgiitlenme”
gelenegi bakimindan “radikal demokrasi” ¢izgisine en
yakin Tiirkiyeli siyasi hareket olarak ortaya cikt1.

Ne var ki bu 6rnek Tiirkiye solunda yayginhk ka-
zanmad. O yillarda sola hakim olan baslica ¢izgi, yar1
Kemalist, yar1 Stalinci bir ¢izgiydi. Oyle ki, Hrugcov son-
rasi Sovyetlerde yapilan “bi¢imsel demokratik” reform-
lar bile, bu sola “revizyonizm” olarak gériintiyordu.
Kisaca devrimci siirecin yiikselise gectigi dénemde Tiir-
kiye sosyalistlerinin “radikal demokrasi” yoniinde dii-
siince iretmesinin oniindeki engel, bu hareketin
Kemalizmden kopamamasi ve Marksizmin Stalinci yo-
rumunun etkisi altinda kalmis olmastyd.

Kiirt ozglirlitk hareketi ise, dogmatik 6n yargilardan
hizla kurtuldu ve hem kendisi Kiirdistan devrimine 6g-
retti, hem de Kiirdistan devrimci siirecinden 6grendi.
Boylece simdi biz, Kiirdistanda 6zgiin bir “radikal de-
mokrasi” pratiginden soz edebiliyoruz.

Genellikle, simdi iginden gegilen “¢6ziim stirecinin”
ayni zamanda bir “miicadele siireci” oldugu soyleni-
yor.Bu dogrudur. Ama su 9zgiin durumu da hesaba
katmak gerekir: Nasil ki, radikal demokrasi diistincesi
ancak ve esas olarak devrimci siirecin ortaya ¢iktig1 ko-
sullarda pratik olarak karsimiza ¢ikiyorsa, bu diistince-
nin hayat bulmas: ve koklesmesi de, ancak ve ancak
“stirekli serhildan” kogullarinda gergeklesiyor.

(Bir parantez acalim: Burada bir tehlikeyi dile getir-
mek gereklidir. Nasil ki, “baris¢1 kosullarda” devrimci
kurumlar biirokratiklesebiliyorsa, “kitlesel eylemlerin”
de buirokratiklesme, rutinlesme, siradanlasma ve her
tiirlii yaraticiliktan uzaklagma tehlikesi vardir.Ozellikle,
kitle eylemleri ya da serhildanlar, her durumda géste-

ricilerle polisin arasinda catigmalara indirgendiginde ve
bu ¢atismalardan sonra polis karakollarina, gostericiler
de evlerine dondiiklerinde, bu durum yillar ve yillar bo-
yunca tekrar edildiginde, “kitle eylemlerinde” ya da
“serhildanlarda” bir tiir “biirokratiklesme” durumun-
dan s6z etmek miimkiindiir.

Bu egilimi dnlemek ¢ok ciddi ve yaratici calisma ge-
rektirir. Pratigin disinda olan bir kisi olarak, su anda
Kiirdistanda kitle eylemi i¢inde “radikal demokrasinin®
hangi 6gelerinin ortaya ¢iktigini ve ne gibi biirokratik-
lesme unsurlarina rastlandigini somut olarak érnek-
leme imkanim yok. Kiirdistandaki sosyologlarin bu
yonde ciddi ¢alismalar yapmasi ¢ok 6nemlidir.)

Fatsa deneyimi ile ilgili birkac s6z
yararh olabilir. Bilindigi gibi

Devrimci Yol hareketinin yandaslan
1980 yilina gelinirken, Fatsa'da
Belediye Baskanligi'mi kazandilar

Su anda “radikal demokrasi"nin en 6nemli pratik
alan1 Rojavadir. Ve biz buna bir de, heniiz devrimci sii-
recin ciddi bigimde ortaya ¢ikmamug olmasina kargin,
militan ve “yeni” miicadelelerin yiikselisiyle ortaya
¢ikan “Gezi” tecriibesini de eklemeliyiz.

Rojavada Kiirt halki “vatan savunmasmdadir” Vatant
Ozgiirlestiren devrim simdi vatan isgal etmek isteyen
sahte Miisliiman “cihat¢r” unsurlara karsi savunuyor. Ve
bu savunmanin en 6nemli degistirici ve doniistiiriicti
giicii, “silahli kadin tugaylaridir”Bilindigi gibi “radikal
demokrasinin” en 6nemli 6zelliklerinden birisi, devletin
profesyonel silahli giiclerine karsy, halkin “milis” adi al-
tinda kendi 6z savunmasini yapmasidir.Su anda Ro-
javada radikal demokrasinin bu en 6nemli 6zelligi
aslinda iki “iktidar” odagna kars gergeklik halini ah-
yor.Bunlardan birisi “rejimin devletine ve cihatci gete-
lere karg” silahli halk gercekligidir. Ama ikincisi ve ok
daha 6nemlisi, hem devletgi iktidar giiglerine, ama ayni
zamanda o iktidarciligin baghca tarihsel dayanagi olan
“erkek egemenligine” karst kadinlarin “silahlanmasr'dir.
Boylece aydinlanan, uyanan, bilinglenen ve silahlanan
kadin, bu siire¢ derinlestikge, asil Rojavada dzgtirlesme
stirecinde dev adimlarla yiirtiyecektir.

Gezi direnisine gelince. .. Bu direnisin bagrinda or-
taya ¢ikan “radikal demokrasi” bigimlerini anlamak
i¢in, metropollerle Kiirdistan arasindaki somut farklari
hesaba katmak gerekir. Buradan hareket edersek, diye-
biliriz ki, ne Gezi Kiirdistan tecriibesini “taklit” ederek
“radikal demokrasiye” ulasabilir, ne de Kiirdistan Gezi
tecriibesini “taklit” ederek hedefine varabilir. Ornegin



Gezi direnisinde, Kiirdistandaki “6z savunma” tecriibe-
sini ya da “milis” gliglerinin “asayis” islevini “taklit” et-
menin bir anlami yoktur.Buna karsilik, elbette her iki
direnisin birbirinden 6grenecegi ¢ok sey oldugu da
aciktirNitekim, bundan yillar 6nce Kiirdistanda mey-
dana gelen sivil direnislerin “cadirlarda” érgiitlenmesi,
muhtemelen Gezi direniscilerini de esinlendirmistir.
Ay sekilde biitiin polis baskisina ragmen siirekli ola-
rak yeniden alanlarda toplanarak direnmek hem Ge-
zinin hem de Kiirdistan'n “sivil itaatsizlik” bilincini
ortaya koymustur.

Gezi direniscilerinin tiim baskilara ragmen biiyiik
kentlerin parklarinda yaptiklar: 6rgiitlenmeler “radikal
demokrasi” agisindan biiyiik onem tagtyor.Bu parklar-
daki “forumlar” gelecegin “komiinlerinin’, “halk mecl-
islerinin” habercisidir.

‘Radikal Demokrasiye’

Anayasal Mesruiyet

Ozetle radikal demokrasi, kagit {izerinde kurallar,
bicimleri belirlenen bir gelisme degildir. O, halklarin
“radikal eylemlerinin” {iriinii olarak ortaya ¢ikts, bugiin
de oyle ortaya ¢ikyor.

“Radikal demokrasinin” teorisi ise iste halklarin bu
eylemlerinin, miicadelelerinin, pratiklerinin deneylerini
genelleme ¢abalarinin sonucunda ortaya ¢ikiyor. O
halde “radikal demokrasi” tizerine “diigiinmek’, yazmak,
¢izmek ne kadar 6nemliyse, o “radikal demokrasinin”
yaraticist olan halk kitlelerinin eylemlerinde yer almak,
bu eylemleri orgiitlemek, derinlestirmek “radikal de-
mokrasiyi” giin ve giin inga etmek anlamina geliyor. ..

Bars ve ¢oziim siirecini basit bir sekilde bir “anayasa”
meselesi haline getirmek, burada ¢izilen gerceve agisin-
dan cok yetersiz bir yaklagimdir.

Hi¢ kugkusuz ¢oziimiin “anayasal” boyutu gok
onemlidir. Ama her sey demek degildir.En gerici anaya-
salar devrimci halk inisiyatifleriyle agilabilir ve bu ana-
yasaya ragmen demokratik bir ortam olugabilir. Bunun
en iyi 6rnegi, 12 Eyliil fasist anayasasina karsi, Kiirdis-
tanda “serhildanlarla” elde edilen 6zgiirlitk ortamudr.
Buna kargihk en demokratik bir anayasa, despotik bir
rejimin iilkeye egemen olmasini 6nlemekte higbir ise
yaramayabilir. Bunun da 6rnegi dénemin en demokra-
tik anayasasi olan Weimar Anayasasrnin egemen ol-
dugu Almanyada, Hitler diktatorligiinin bu
anayasanin tek kelimesini bile degistirmeden hiikiim
stirmesidir.

Bu agidan ¢6ztim siirecinde, halk kitlelerinin yaratict
ve “radikal” eylemleri, gerek Gezi Direnisi tiirli eylemler,
gerek “serhildan” tiirii eylemler, tilkenin demokratik-
lesmesinin asil itici giictidiir. Parlamenter bir demokrasi
icin “demokratik ve sivil” bir anayasa yeterli olsa bile, ra-
dikal demokrasi s6z konusu oldugunda, bu, ancak dev-

rimci siirece 6zgii eylemlilikleri zorunlu kilar.

O nedenle glintimiizde eylemler, kitlesel hareketler
ve protestolar, Gezi tiirii sivil itaatsizlik ve sivil rgit-
lenme eylemleri, serhildanlar, yalmiz Hiikiimetin
¢Oztim siirecinde “adim atmasini” zorlamak gibi “nega-
tif” islev gormez, ayn1 zamanda bizzat o eylemler iginde
radikal demokrasinin asagidan yukariya, kitle iginde
adim adim filiz vermesini saglamak gibi cok 6nemli bir
“kurucu” islev goriir.

Eger bu anlatilanlar dogruysa, yapilan eylemleri, ey-
lemin sona ermesinden sonra “bitmis eylemler” halinden
cikarmak, o eylemler icinde ortaya ¢ikan iliskileri kalci-
lastirmak, 6rnegin Gezi direnisinde oldugu gibi bityik
direnisin ardindan, direnisi “park forumlarr” biciminde
kahicilagtirma bigimleri bulmak biiytik 6nem tasir.

Ve tekrar altini ¢izmeliyiz ki, su anda Radikal demok-
rasinin ingast bakimindan en 6nemli pratik Rojavada ya-
santyor.Burada halk kendi kendini yonetmenin “yerel”
bicimlerini, devrimin ihtiyaglar1 gergevesinde gelistiri-
yor.Ve halk, simdi her yerel birimde kendisini “6zy6netim
organlar” halinde orgiitlityor.Bu 6rgiitlenmede kadmmn
rolii arttikea, o yerel yonetimler “demokratik 6zerkligin’
icini “radikal demokrasi” ile dolduruyor.

Tiim yazimuz 6zetleyecek olursak, su ciimle yeterlidir:
Kiirdistan devrimci miicadelesinin amaci salt bir “demo-
kratik, sivil ve adem-i merkeziyet¢i anayasa” olmamaly;
radikal eylemlerin bagrinda ortaya ¢ikan “radikal demok-
rasiye” boyle bir “anayasa” ile mesruiyet kazandirmak ol-
mali...Asil olan halkin orgiitlii eylemliligidir, onun
bagrindan dogan “radikal demokrasi’nin Ggeleridir;
Anayasalar ve yasalar halkin bu yondeki iradesinin devlet
tarafindan bir “kontratla” kabul edilmesinden ibarettir.
Bu iradeyi kabul etmeyen devlet iktidarlar1 “yikalmayr”
hak eder. Bu iradeyi kabul eden devlet iktidarlar1 ise “ev-
rimci yoldan” séniimleneceklerdir.

Hiikiimetin biitiin giiciiyle hem Gezide, hem de
Kiirdistanda halk eylemlerini amansizca bastirmast, iste
bu “radikal demokrasiye” gidis siirecini 6nlemek, halkin
orgiitli eylemliligini yenik diistirmek ve onun iginden
boy veren her tiirlii “radikal demokrasi” 6gesini ¢iirii-
terek halks basit bir “anayasal reforma’” razi etmeye ¢a-
ligmaktir.

Biitiin bu anlatimdan ¢ikan tek sonug ise sudur:
Devrimci siireg, devrimci yiikselis, devrimci durum
sonsuza kadar siirmez. Bir halk, oniine ¢ikan béyle bir
“devrimci firsati” zamaninda degerlendiremezse, “radi-
kal demokrasi” treni kagacaktir.Ne yapilacaksa simdi
yapimalidir.

Demir tavinda doviiliir. ..

Icindekiler i¢in Tiklayiniz



Ulus Deviet Krizi ve

Demokratik Ulus Cozium

i Ridvan Celik

1.Giris

Son birkag yildir Ortadoguda devrimler karsi dev-
rimler pesi sira yasanmakta, bolge kaosa girmis bulun-
maktadir. Kimilerinin tc¢tincii kusak demokrasi
hareketleri, kimilerinin de Arap bahar dedikleri aslinda
halklarin bahari olan bu siireg, ilk anda yarattigi umuda
ragmen maalesef i¢ agici sonuglar vermemistir. Oyle

muyorlar.

En 6nemli sorun da bu halk hareketlerine 6nciilitk
eden orgiitlerin ideolojileridir. Kaynagimni ulus-devletin
etnik milliyetciligi, dinciligi ve mezhepgiliginden ve
tekgi otoriter zihniyetinden alan bu ideolojilerin, top-
lumun ihtiyaglarina cevap vermeleri miimkiin goriin-
memektedir. Ciinkii bu zihniyetler kapsayici degil
dislayicidirlar. Halklar: dzgtirlestirmeyi degil, kendile-
rini iktidar yapmay1 esas alirlar. Demokrasiye pragma-
tist yaklasirlar. Aslinda ‘demokrasi bizim icin bir trendir

Toplumsal katmanlan, en basta da

kadinlan, farkli mezhep ve dinsel zamant gelince inmesini biliriz’ anlaysindalar. Oysaki

Kiirdistanda Demokratik ulus anlayisina dayanan Radi-
kal bir demokrasi yiikselistedir. Cogulcu, zgiirliket, ev-
rensel hukuk ilkelerini esas alan bir anlayisa sahiptir ki,
bu artik Kiirtlerle siurh olan bir proje degil. Tiim top-

inanclary; etnik ulusal ve kiiltiirel ya-
pilar kapsayan bir anlayisin Ortado-
gu'da gittikce gelisebilecegi goriiliiyor

anlagiliyor ki bolgenin kaotik ortamdan ¢ikmasi epey
zaman alacak, bu cografyalar on yillara sarkan bir savas
durumu yagayacaktir.

Libyada kaos, Suriyede kanl i¢ savag, Misirda siyasi
gelgitler neyi ifade ediyor. Halklarin 6zgiirliik, adalet,
demokrasi ve daha iyi bir yagam ugruna verdikleri mii-
cadeleler ni¢in sonuca ulagmiyor?

Ortadogu tarihi irdelendiginde gortilecektir ki bu
halk hareketlilii 6Gnemli bir kirilmay: ifade ediyor. Yiiz-
yil 6nce Kapitalist Modernite tarafindan sekil verilen,
adeta masa baginda ¢izilen sinirlar, olusturulan sistem-
ler, bugiin artik ¢atirdamaktadir. Halklar, kendilerine
deli gomlegi giydirilmis bu elbiseleri yirtma atma ka-
rarliligindadir. Buna ragmen halklarin miicadelesinin
sonuca ulasmamasinin en 6nemli nedeni bolge dikta-
torliiklerinin onlarca yildir halklar 6rgiitsiiz ve politi-
kasiz birakmalarindan kaynaklaniyor. Politiklesmemis,
orgiitlesmemis halklar, otoriter rejimleri bir bir devir-
mesine ragmen alternatif demokratik rejimler yarata-

lumsal katmanlari, en basta da kadmnlar, farkh mezhep
ve dinsel inanglary; etnik ulusal ve kiiltiirel yapilar: kap-
sayan bir anlayisin Ortadoguda gittikee gelisebilecegi g6-
riilityor. Tiim bunlar1 degerlendirdigimizde, Ortadoguda
iki temel egilimin miicadele iginde oldugunu goriiriiz.
Bu Kapitalist Modernitenin yerel(statiikocu) ve kiiresel
kanatlari ile Demokratik Modernite arasindaki miicade-
ledir. Bu miicadele ayn1 zamanda ulus-devlet ile Demo-
kratik Ulusun farkinin ortaya konulmasidir.

2.Ulus-Devlet ve Ulusal

Bilincin Gelisimi:

a. Ulusun sosyolojik anlam

Oncelikle kavramlardan baglamak gerekirse; aslinda
ulus kavraminn iki farkli anlamu vardir. Birincisi sos-
yolojik, digeri ise siyasal olmak tizere iki yonliidiir. Bu
iki anlam ¢ogu kez i¢ ige degerlendirilmektedir. Bundan
dolay1 birgok karisikhik yasanabilmektedir. Sosyolojik
anlamda ulus, kabile, asiret ve kavim asamalarindan
geemis bir etnik grubun, dil ve kiiltiir benzerligi teme-
linden olusturdugu bir toplumsal formdur. Yani dogal



evrimlesme sonucunda ortaya ¢ikan sosyolojik asama-
dir ulus. Din, sanat, vatan, tarih ve gelecek tahayytilii ve
unsurlar da ulus toplumunda rol oynarlar. Bunlarin ya-
ninda ulus olusumunda mit ve sembollerde son derece
6nemli unsurlardir. Belki de daha 6nemli olmaktadir.
Garip gelebilir ama mit ve semboller, ulusal kimligin
ortaya ¢ikisinda kimi durumlarda yukarida saydigimiz
unsurlardan daha 6nemli olabilmektedir. Toplumlarin
metafizik ingalar oldugunu izah eden bundan daha gar-
pict 6rnek olamaz. Bu sadece ulus igin degil, biittin top-
lum bigimleri icin gegerlidir. Totemik toplum
asamasinda bile toplumsal semboller hayli 6nemlidir.
Totemik semboller 6nemli bir toplumsal inga aractydi.
Totemik toplum o semboller temelinde kimligini insa
ediyor. Gliniimiizde, bir¢ok ulusun da ulusal mitlere ve
sembollere sahip olduklarini gérityoruz. Yahudi kabi-
lesinin maceralari, Tiirklerin Ergenekon mitosu ve
Kiirtler 'in Demirci Kawa Destani vb. bir¢ok 6rnek ve-
rilebilir. Mitler, semboller ve kimlige iliskin kavramlar
rastgele ortaya ¢ikmazlar; ¢iktiklari zaman da kimligin
en temel unsurlar1 olurlar. Tiirkiyede yiiriitiilen ulusal
kimlik ve vatandaslik tartigmalari bununla baglantihdur.

b.Ulusun siyasal tahayyiilii

Ulus kavraminin sosyolojik anlaminin disinda bir
de siyasal anlami var. Bu daha ok modernizm ile bir-
likte ortaya ¢ikmis bir anlamdur. 17. yiizyilda toplumsal
sozlesme, egemenlik eksenli tartismalarda, bir siyasal
birligi/toplulugu tanimlamak i¢in ulus kavrami kulla-
nilmaya bagland1. Daha ¢ok da bir devletin dayandig:
siyasal toplulugu tanimlamak i¢in kullanilir.

Zamanla ulus devletli olmakla 6zdeslesti. Devletsiz
uluslar giiniimiizde neredeyse ulus olarak kabul edil-
miyor. Siyasete, topluma yonelik bu bakas agis1 iktidarci
ve devletgidir. Siyasete sadece devlet ve iktidar agisindan
bakmak, tarihi devletlerin tarihine indirgemek, Kapi-
talist Modernitenin bir garpitmasidir. Bu anlamda dev-
letlerin, Kapitalist Modernitenin dayandig1 siyasal
topluluklarin yaninda, Demokratik Modernitenin dev-
let dis1 toplumun da dayandig siyasal topluluklar var.
Iste Demokratik Ulus bunu ifade ediyor.

3.Devlet Tipleri ve Ulusallik

Literatiirde devletler ¢ tiir siyasal topluluk asama-
sindan geemistir; Site, imparatorluk ve ulus. Bunlar dev-
letlerin dayandig; siyasal topluluk ya da birligin yapisini
tammlayan kavramlardir. Yani o devletin nasil bir siya-
sal topluluga dayandigini tammliyor. Direkt yonetim
seklini ifade etmiyor. Ornegin, bir ulus-devlet, monarsi
de olabilir, camhuriyet de, federal ve tiniter de olabiliyor.

Site-devletler, yani kent devletleri ilkin Mezopotam-
yada ortaya ¢iktr. En geliskin yapisina Yunanistanda
ulasts. Yunanistanda siyasal topluluk yapisi site-devlet

olarak hayat buldu. Site-devlet bir veya birkag kenti kap-
sayan bir devlet modeliydi. Ayni etnisiteden olan kent-
lerin siyasal birligin devletlesmesini ifade ediyordu.
Devlet iktidarinin biiytiyiip yayilmasiyla birlikte site-
devletten imparatorluga gecildi.

[mparatorluklar daha genis egemenlik egilimindeki
evrensel yonetimler olma iddiasindaki gok etnikli, gok
uluslu siyasal birligi ifade ediyor. Ulus, cografya vb. ag1-
lardan, imparatorluklar simrsiz olma iddiasindaydilar.
O donemdeki belirsiz sinur anlayiglar: bundan kaynak-
laniyordu. Site-devlet ile site ulus- devlet, ulus ile sinirh
iken imparatorluk “siursiz’di. Bu anlamda imparator-
luk yayilmacidir. Zaten emperyalizm ile imparatorluk
aynu kokenli kavramlardir, yayilmacihigy ifade ederler.

Kapitalist Modernite ile birlikte imparatorluklarin
geriledigini gortiyoruz. Ciinkii imparatorluklar hem icte
siirekli imparatorluklarini koruma miicadelesi veriyor-
lar, hem de disa kars1 yayilma savaglarim gelistiriyor-
lard1. Sistem buna dayaniyordu. Yayilmacilik sistemin
bekast i¢in kaginilmazdi. Ornegin, Osmanli Imparator-
lugunun disa karst yayilmas: durdugunda kisa siire
icinde dnce gerileme, sonra da duraklama dénemine
girmigtir. Imparatorluklar igin bisiklet teorisi geerlidir.
[mparatorluklar duramazlar; durduklari zaman gerile-
meleri ve yikilmalari kagimlmazdir. Bu anlayisa dayal
egemenlik sistemi ve yonetim Kapitalist Modernite ile
birlikte agilmaya baslandi.

Antik ve feodal donem imparatorluklari kendilerini
cihan devleti olarak adlandirtyorlardi. Cok karmasik,
daginik devletlerdi. Her ne kadar geliskin bir biirokra-
sileri olsa da var olan yonetim sistemi bu daginiklik,
karmagiklik ve cesitlilikle bas edecek durumda degildi.
Yonetim krizi bas gostermisti. 17-18. yiizyilda impara-
torlugun dagimikligy, karmagikligr sorunlu hale gelmisti.
Yonetim krizi ona baglaniyordu. Artik imparatorluklar
tipi siyasal yapilarmn etkin bir egemenlik anlayisim or-
taya koyamadigr sonucuna ulasildi. Tartismalar site-
devletleri iizerinde yogunlagmusti. Imparatorluklarin
siyasal yapilarinin zaafl yonleri site-devletlerde yoktu.
Ornegin, Yunanistandaki site-devletler daha homojen
az karmagik ve derli toplu diizenli devletlerdi. Site dev-
letler kent devletleri olmalarimnin yaninda aslinda teknik
devletlerdi. Oysa o donemdeki toplumsal uluslar ¢agini
yagtyordu. Yunan etnik devletleri olan site-devletinin si-
teleri esas alinamayacagina gore etnige benzer ulus esas
alinirdi. Bu ulus hem bir siyasal toplulugu ifade edi-
yordu hem de ulusun kendisini yeniden tanimlamasmna
olanak sagliyordu. Bu anlamda ulus-devlet iki yonlii bir
kavaramdir. Hem bir devlet tanimidir hem de devlete
dayanarak insa edilen ulusu tanimlar. Buna da ulus-
devlet denilmektedir.

O dénem Avrupada bas gosteren devlet yonetimi
krizine kafa yoran Hobbesa gore devletin kokeninde



sozlesme yapan kitlelerin ortak iradesi vardi. Ona gore
bu sozlesmedeki yetkilendirme sayesinde, bireylerden
olusan siradan bir kitle 6nce siyasal bir topluluga ve
sonra tek bir kisi gibi konusan giice ve oradan da 6liimlii
bir tanr1 olan Leviathana yani devlete doniisiir. Boylece
tek bir kiside bir araya gelen kitleye ulus denir. S6z ko-
nusu kisi egemen iradedir. Ve ona yetki vererek tabi
olanlar da uyruktur.

Dikkat edersek Hobbes'un ulus dedigi siyasal toplu-
lugun tek bir kisi gibi konusup eylemesi gerekmektedir.
Adeta torna tezgahindan ¢ikmus bireyler tahayyiil edil-
mektedir ki, o kitleye dayanan devlet yonetimi etkin
olabilsin. Kugkusuz Hobbesun hayal ettigi, hatta insa
ettigi ulus aragsal bir ulustur. Iktidar: biriktirip giiglen-
dirmek i¢in ulus bir arag olarak kullanilmaktadir. Ayni
zamanda homojen bir ulus tasarlanmaktadir. Tek dil,
tek devlet, tek millet vb. sdylemler bu homojenlestirme
ihtiyacindan kaynaklanryor.

Kapitalist Modernite ile birlikte, uzun miicadele ve
savaglar sonucunda imparatorluklar cagi kapand, ulus-
devletler cag1 basladi. Giiniimiizdeki tim devletler ken-
dilerini ulus-devlet olarak tanimlar. Bu ulus-devletler
ayni zamanda ulusal insa stireglerini de yagadilar. Buin-
salar degerlendirildiginde gok farkh anlayislarin ortaya
ciktigin gorityoruz. Kimi dile, kimi kiiltiire, kimi de
ortak cografya (teritoryal) dayali bir uluslasma siirecini
yasad1. Bunlarin icinde en kat1 5rnek Almanya olurken;
ABD daha esnek teritoryal bir uluslagmayi esas ald1.
Ama su da bir gercek ki, tiim ulus-devlet insalarinda
etnik bir koken esas alinds; o etnik koken temelinde ulus
insa edilip diger etnikler, kiiltiirler eritilmeye calisild1.
Mesela en sancisiz gibi goriinen Amerikan uzlagmasi
bile diger etniklerin asimilasyonu temelinde gelistiril-
migtir. Kizilderililer {izerindeki Ispanyol ve Amerikan
politikalarini kargilagtiran Aleksis de Tocqueville"Ame-
rikada Demokrasi” adh yapitinda soyle demektedir:
“Daha 6nce benzeri goriilmemis korkunclukta edim-
lerde bulunan Ispanyollar, unutulmayacak ayiplarina
ragmen, ne Kizilderili irkinin kékiinii kazimay ne de
kendileriyle ayn1 hakka paylasmalarini engellemeyi ba-
sarabilmislerdir. Amerikalilar ise bu cifte sonuca miithis
bir yol izleyerek ulastilar. Sessizce, yasal yollardan, yar-
dim faaliyetleriyle, hi¢c kan dokmeden ve diinyanin go-
ziinde ahlak kurallarinin bir tanesini bile ihlal etmeden
bu sonucu elde ettiler. Bir insan digerlerini insanligin
yasalarma daha saygili olmadan yok edemez”

Demek ki Ispanyollar, soykirimlara varan katliamlara
ragmen Kuzilderilileri yok edememisler ama Amerikalilar
fiziki katliamlar da uygulanuslar ama esas olarak asimi-
lasyonla yani beyaz katliamla bu amaca ulagmuglardir.
Tarih gostermistir ki, uzun vadede bir halkin, ulusun ge-
lecegi agisindan asimilasyon hatta oto-asimilasyon en
tahripkér sonuglari ortaya ¢ikarabilmektedir. Gergekten

soykirim uygulayan ulus-devletler cogu kez asil amagla-
rmna- bir halkin yok edilmesi amacina- ulasamanglardir.
Hatta tersinden soykirimlar, ona maruz kalan halklar ag1-
sindan ulusal kimligin 6nemli bir ingacisi olabilmistir.
Ama dilinj, kiiltiiriinii, kimligini gelistirmemis, asimilas-
yon, oto-asimilasyondan ge¢mis halklar tarih sahnesin-
den silinmiglerdir. Ornegin, Asurlular tarihin en biiyiik
imparatorluklarini kurmalarina ragmen; o halktan geriye
pek bir sey kalmamus, adeta yok olmustur. Bunun temel
nedeni, killttirlerini gelistirememeleri, Stimer ve Babil
medeniyetlerini taklit etmeyi esas almalar1, devlet sistem-
lerinde kendi dillerini kullanmamalar1ydi.
Ulus-devletler, devlet-ulus insa etme adina halklara
biiyiik trajediler yasattilar ama samlanin aksine ulusal
bilincin gelisip yayginlasmasi, bir anlamda asil ulusun
ortaya ¢tkmasy, ulus-devletlerin uyguladig: “uluslagma’

imparatorluklar hem icte siirekli
imparatorluklarimi koruma miica-

delesi veriyorlar, hem de disa
karst yayilma savaslarim gelistiri-
yorlardi. Sistem buna dayamiyordu

politikalarina ragmen geg bir tarihtedir. Tabi burada
ulusal bilincin ortaya gikmast ile ulusal bilincin toplum-
sallasmasini, halklagtirmasini karigtrmamak lazim.
Abbas Vali bu siirece ulusal bilincin demokratiklesmesi
demektedir. Yani siradan insanlarm bile s6z konusu
ulusa ait olarak ortaya ¢ikan aidiyeti daha sonra top-
lumsallagir. Bu hemen hemen tiim halklar agisindan ge-
gerlidir. Aslinda ulus-devletler ancak modern araglar
sayesinde radyo yaymn, basin, ,okul sistemi, askerlik vb.
ulusal bilinci toplumsallagtirmigladir; uluslarini inga
edebilmislerdir. Mesela bir Fransiz ulusunun insast bile
epey geg bir zamanda tamamlannustir. Bir aragtirmaya
gore 19. Yiizyilin ortalarinda bile Fransiz toplumunun
ancak yarist kendisini Fransiz olarak tanimliyordu.
Fransiz koyliiler kendilerini ya koyleri ile ya da aileleri
ile tammliyorlardi. Fransizligin ne oldugunu bilmiyor-
lard. Aileyi, kdyii asan bir kimlik bilingleri yoktu.

Tiirk ulusal bilinci aydin ve st tabakada, batidaki
milliyetci akimlarin etkisiyle gelisti. Buna ragmen ancak
20. Yuzyll ile birlikte yaygilagmaya basladi. Kurulan
yeni ulus-devletin kurumlar1 sayesinde Tiirk ulusal
kimligi hizli bir gelisim gosterdi. Bu ulus insas1 siireci
ayn1 zamanda soykirim, toplum kirim, dil kirnmlarla i¢
ice gegen bir tarihtir.

Kiirt ulus bilincinin ortaya ¢ikist daha eski olmasina
ragmen bir devlete dayanmadig icin ancak 20.ytizyi'in
ikinci yarisinda gelisme gostermeye, toplumsallagmaya



baglamistir. Kiirt ulusal bilincinin (Kurdayeti) kokeni
eskidir. Serefxan, Serefnamede Kiirt ulusunun tarihini
yazma iddiasindadir. Ama ilgi alani daha gok Kiirt feo-
dal siufidur. Kurdayeti, Ehmedi Xanide daha belirgindir.
Kiirt halki kavramini kullanir. Hasanpoura gore feodal
bir ulusal bilingtir ki, Avrupada ortaya ¢ikan modern
ulusal bilincin erken ortaya ¢ikmasi, 6rnegin Fars ve
Tiirklerden 6nce ortaya ¢ctkmasi celiski gibi goriilebilir
ama anlagilirdir. Yabanci egemenlik altinda olmalari
Kiirtlerde ulusal bilincin erken ortaya ¢ikmasina neden
oldu. Tiirklerin ya da Farslarin buna ihtiyaglar1 yoktu
¢linkii zaten devletleri vardu.

19. yiizyllda Haci Qaderi Koyi, Kurdayetinin mo-
dern temsilcisidir. Buna ragmen Kurdayetinin halklag-
masi epey zaman alacaktir. Ornegin, Birinci Diinya
savaginda, Osmanh Imparatorlugunun dogu cephe-
sinde, zorunlu askerligini yapan ve o dénemde Kiirtlitk
propagandasi yapmaya ¢alisan Ekrem Cemilpagazade,
anilarinda s6yle diyor: “Ama ne yazik ki bizim Kiirt asi-
ret reislerimiz Kiirt olduklarini 6grenmek istemediler.
Sultan, cihat ilan etmis ve onlar da kendilerini her sey-
den once Miisliiman olarak gordiiler. O Miisliimanhk
propagandasi bizim s6yledigimiz Kiirtlitk propaganda-
sindan ¢ok daha gliglitydii” (Bruinessen)

Ulus-devlet kavramlari Kiirtler agisindan farkli bir ulus-
lasmay1 glindeme getirmistir. 20. Yiizyilin ikinci yarismdan
itibaren, siyasal miicadelelerle birlikte, Ortadoguda demo-
kratik bir Kurdayetinin ulus-devlet ve egemen ulus-devlet-
lere ragmen vyiikseliste oldugunu ifade edebiliriz.
Kurdayetininen 6nemli aktorii Kiirt Ozgiirlitk Hareketidir.
Kiirt Ozgiirlik Hareketinin en temel basaris: Kurdeyeti'yi
toplumsallastirms olmasindan kaynaklaniyor. Dort parga
Kiirdistanda ulusal birlik bizzat Kiirt Ozgjirlitk Hareketinin
yapisinda hayat bulmustur. Ciinkii dort parcada Kiirtleri
mobilize edebilen tek hareket Kiirt Ozgiirlitk Hareketidir.
2013 Newrozwnda Sayn Ocalanin yapmig oldugu ¢agri da
buna isaret ediyor. Kurdayeti bir toplumsal zihniyete ulag-
g, bu siireg tamamlanmustir. Bundan sonrasi bu zihniyet
temelinde bedenlegme siireci olacaktir:

4.Ulus Devlete Kars1

Demokratik Ulus:

Kiirt siyasal hareketinin gelistirdigi Demokratik Ulus
anlayist ulus-devletten farkhdir. Devletgi bir siyasal yapi
degildir. Devlet olmayan toplumun demokratik siste-
minin (Demokratik Konfederalizm, Demokratik
Ozerklik) siyasal birlik yapisini ifade eder. Ayni za-
manda alternatif bir ulusal ingay1 da iceriyor.

Ulusal-devlet tipi siyasal yapilar artik agimizda top-
lumsal ihtiyaglara cevap veremez. Aslinda giiniimiizde
Ortadoguda yasanan siyasal toplumsal krizlerin kayna-
ginda ulus-devlet anlayist var. Kald: ki ikinci diinya sa-
vasindan sonra Avrupada ulus-devlet anlayisinin

reforme edilmeye baglandigini, kismen de olsa Demo-
kratik Ulus eksenli gelismeler yasandigini goriiyoruz.

Demokratik Ulus, tim bu gelismeleri dikkate alan,
caga uygun bir projedir. Burada demokratik ulusun si-
yasal birlik yapisini onermesi devlet¢i anlamda degildir.
Dikkat edersek hakim literatiir siyasi yapiy1 devletle 6z-
deslestiriyor. Sanki tarihte devletlesmeden siyasi yapilar
kurmus hicbir topluluk yokmus gibi. Oysaki bu yanlis
ve tarihe de uymayan bir anlayistir. Esasta tarihi, devletci
uygarlik ile demokratik uygarligin bir miicadelesi olarak
degerlendirmek daha dogrudur. Devletlesememis bir-
ok topluluk tarih i¢cinde kendi alternatif siyasi yapilarimm
hakim devletlere ragmen kurabilmiglerdir. Tarihteki et-
nisite, inang ve kiiltiir hareketlerinin ¢ogunu bu temelde
degerlendirebiliriz.

Demokratik Ulus anlayisinda ulus, 6ncelikle zihni-
yet, biling ve inangla ilgilidir. Ocalana gére “ulus, ortak
zihniyet diinyasini paylasan insan toplulugudur” Ulusu
en genel anlamda bir kiiltiire] olusum olarak ele alabili-
riz. Topluma ait her tiirlii maddi ve manevi deger, kiil-
tiirii olusturur. Ocalan, kiiltiir icin yap1 ve anlam
biitiinliigt ifadesini kullanir. Bir kiiltiire ait kurumlar
onun yapisint olugtururken, bu kurumlarin igerigi, islevi
de onlarin anlamim ifade eder. Anlam-zihniyet-biling
kiiltiir olusumunda 6nemli olsa da ayakta kalmak i¢in
yeterli degildir. Yapiya, kurumlasmaya bir nevi beden-
lesmeye ihtiyag duyar. Nasil ki bir kaba doldurulmus su,
kap kirildiktan sonra formunu koruyamayip dagilip
akiyorsa bedenlesmemis zihniyet de dyledir.

Buanlamda Demokratik Ulus zihniyet ve beden bir-
likteligine dayanir. Demokratik Ulus hem bir zihniyettir
hem de ona bagh bedenlesmeyi ifade ediyor. Iste De-
mokratik Ulusun bedenlesmesi de Demokratik Ozerk-
liktir. Demokratik Ulusun kurumlari Demokratik
Ozerkligi olusturuyor. Burada Demokratik Ozerkligin
iki temel islevi &n plana gikar. {lki, Demokratik ulus ile
ulus-devlet arasindaki iliskiyi diizenler. Digeri de De-
mokratik Ulusun siyasi statiistinii ve yonetim iglevini
goriir. Buanlamda devlet olmayan toplumun siyasal sis-
temi Demokratik Ozerklik iken onun dayandig siyasal
topluluk Demokratik Ulus'tur.

Demokratik Ulus'un bedeni, kurumlagmasi olan
Demokratik Ozerklik statii olarak hayat bulur. Statii, ke-
lime anlamu olarak mevki, durum, hal anlamlarina gel-
mektedir. Ornegin, bir insan agisindan statii, onun bir
topluluk icerisindeki yerini, mevkiini izah eder. Hukuk
literatiiriinde de statii (Ozerklik Statiisii) benzer bir an-
lama gelir. Yani statii bahsedilen 6zerk yapmmn genel sis-
tem icerisinde nasil bir mevkiye sahip olacagim belirtir.
Ozerklesmis kiiltiirlerin, inanglarin, etnisitelerin, ulus-
larin ve toplumsal gruplarim, onlarin farkliligina has
haklarini izah etmektedir.

Diger taraftan statii, ozerkligi taniyan devletlerde,



Ozerk yapinin gercevesini, yetkisini izen bir anayasa ni-
teligindedir. Statiiler genel anayasalarin altinda yerel
anayasalarin da iistiindedir. Ornegin, Ispanyada Ozerk-
lik statiileri, 6zerk bolge halki ve meclisi tarafindan ha-
zirlanip kabul edilmistir. Ama yiiriirliige girmesi
Ispanya ulusal meclisinde onaylanmastyla olmustur.
Mesela Katalan statiisii, Katalan Ozerk bélgesi agisindan
tamamuyla bir anayasa niteligindedir. Oz ve bicim ag1-
sindan da 6yledir. Katalan statiisii incelendiginde, bu
statiiniin Katalonyanimn hangi alanlarda 6zerk oldugu-
nun, hak ve yetkilerinin ¢ercevesinin ne oldugunu ¢ok
somut olarak tarif edildigi goriiliir. Katalan Ulusu bu
ozerklik statiisii ile kendi kaderini tayin etmistir.

Demokratik Ulus, Uluslarin Kendi
Kaderini Tayin Hakki'nin devletci
olmayan demokratik yorumunu
ifade etmektedir:

Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakky, ezilen, s6-
miirtilen devlet dis1 toplumlarin ézglirliigiini, esitligini
savunan bir igerige sahiptir. Nasi ki zgiir bir birey ken-
disi yagami hakkinda karar alma hakkina sahipse, bir
nevi kendi kaderini tayin edebiliyorsa, kolektif bir grup,
toplum olan uluslarmn da, bu hakka sahip olmasi, kendi
kaderlerini tayin edebilmelerini dile getirebilmektedir.

kapilacak, diger yandan da sémiirii iliskileri degisik bir
sekilde devam edecek, bu da Kapitalist Modernitenin
mesrulugu agisindan 6nemli bir avantaj saglayacakt.
Kuskusuz bu anlayis temelindeki kurtulus gergek bir
kurtulus olamaz. Klasik sémiirgecilikten yeni bir s6-
miirgecilige gecmek bir kurtulus stratejisi olarak gorii-
lemez. Devletgi kurtulus degil, Kiirt Siyasal Hareketinin
giindeme getirdigi Demokratik Kurtulug Ozgiir Ya-
sam’n ingasii miimkiin kilabilir.

UKKTH, hem etik hem de evrensel hukuk geregidir.
Ama bunu salt ulus-devlet kurma hakk: olarak yorum-
lamak dogru degildir. Birincisi,eger amag bir ulusun 6z-
giirlesmesiyse buna ulus-devlet kurarak ulagilamaz.
Ciinkii toplumun 6zgiirliigii ile devlet tezatlik teskil
eder. Ulus-devlet kurmak, egemen ulus yerine kendi
ulusunun egemen simnifinin toplumu sémiirmesine
onay vermek demektir. Somiirenlerin, ezenlerin etnik
kimligini degistirmek bicimde farklilik arz etse de icerik
olarak ¢ok fazla bir sey degistirmemektedir.

Diger bir konu da “ulus-devlet kurma hakki” tiim
etnik ulusal gruplar tarafindan esas alindiginda, binlerce
devlet kurulmas: gerekir ki, bu pratik olarak hem ger-
cekgi degil hem de anlamli degildir. Giiniimiizde ortak
etnik, ulusal ve her tiirlii kiiltiirel sorunlara care aramak
devlet alternatifinin disinda bagka arayislar temelinde
olmali. Halklar arasina yeni sinirlar inga ederek var
olanlar1 tahkim etmek yerine; hem halklari, uluslari,

kiiltiirleri 6zgiirlestirecek hem de yapay siurlari, engel-
leri ortadan kaldiracak ve haklarin birlikteligini sagla-
yacak projeler tiretilmeli ki bilimsel-teknik devrimlerin,
toplumsal evrimin yonii de ona gore evrilebilsin.
Kendi kaderini tayin hakk ilkesi ashnda ézgiir ira-

Tiirk ulusal bilinci aydin ve iist
tabakada, batidaki milliyetci

akimlarn etkisiyle gelisti. Buna
ragmen ancak 20. Yiizyul ile birlikte

yayginlasmaya basladu

Yani bir ulusun hangi statiide yasayacagina, haklarinin
hangi cercevede olacagina, disaridan egemen bir giictin
karar vermesinin yerine ulusun bizzat kendisinin yetkili
ve iradeli olmasini ifade etmektedir. Bu ilke pratikte
devletsiz uluslarin kendi ulus-devletlerini kurma hakki
olarak ele alndi. Hem Marksizm hem de Liberalizmde,
uluslarin kendi kaderini tahin etme hakkinin devletci
yorumunu benimsenmisti. Farkli gerekeelerle de olsa
ulus-devlet konusunda uzlastiklar1 da tarihsel bir ger-
gektir. Marksizn'in ve Reel Sosyalizm ’in en biiyiik han-
dikab1 da ulus-devlete bu yamlgili yaklasimindan
kaynaklaniyordu.

Liberalizmin uluslarin kendi kaderini tayin hakkina
(UKKTH) sahip ¢ikmasinin nedeni ise kaba klasik so-
miirgeciligin iflas etmesidir. Bu anlamda (UKKTH), as-
linda daha gok askeri zorla dayatilan sémiirgecilikten
yeni somiirgecilige gecmeyi ifade ediyordu. Sisteme yeni
somiirgecilikle baglanan uluslar, 6zgiirlesmis yanilgisia

deye dayanur. Elbette 6zgiir irade son derece 6nemli ve
anlamlidir. Ama ulus-devletler iddia edildigi gibi 6zgiir
bir irade ile kurulmazlar. Hobbes ve benzerlerinin dile
getirdigi 6zgiir iradelerin sonucu olusan toplumsal soz-
lesmeler, gergek tarihte ok sinurlidir. Ulus-devletler bi-
reylerin, gruplarin 6zgiir iradeleriyle kurulmazlar.
Aksine hakim etnik grubun {ist sinifinin askeri ve siyasi
miicadeleleriyle kurulurlar. Tarihte askeri miicadele so-
nucu kurulmamus ulus-devlet ¢ok azdir. Toplumsal soz-
lesme denilen sozlesmeler de hep tarihe havale edilir.
Bizler hep ulus-devletlerde dogariz. Tarihin bir done-
minde “6zgiir iradeye” dayanan “Toplumsal sozlesme”
ile senin kaderin belirlenmistir. Segme hakkn yoktur.
Artik tarihin, gegmisin ve kimligin belirlenmistir. Kendi
kaderini tayin belirsiz bir “fi” tarihine havale edilmistir.
Bu anlamda ulus-devletin sana dayattig1 kimligi kabul
edip benimsemekten baska caren yoktur.

Eskiden Giindiiz Aktan isminde yaman bir tilkiicii
yazar vard1. Yazdi1 gazete yazilarinda “Kiirtler, Cum-
huriyetin kurulusunda kendi kaderlerini tayin ettiler.
Tiirkiye ile yasama kararmni verdiler. Bundan sonra
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baska bir sey istemeye haklar1 yok’, yonlii yazilar yazi-
yordu. Kendi kaderini tayin hakkini 6yle son derece ¢ar-
pik bir gekilde yorumluyordu. Ama bunu dile getirirken
tarihi carprtiyordu. Kiirtlerin gogunlugunun Cumhu-
riyetin kurulusunda, Kiirt-Tiirk birlikteligi temelinde
miicadeleye destek verdikleri dogru ama baglangicta
Kiirt-Tiirk birlikteligi temelinde saglanan destege son-
radan ihanet edildi. Kiirtlere verilen sozler- Kiirtlerin
ozerklik temelinde haklarini kullanacag, Cumhuriyetin
ortak yonetim oldugu s6zii tutulmadi. Bir anlamda im-
zalanan sozlesmelerin hitkiimleri tek tarafli olarak ihlal
edildi. Yetmezmis gibi Sark Islahat Plar gibi bir halki yok
etmeyi amaglayan bir plan devreye kondu. Ashnda nasil
ki Ispanyollar ile Amerikalilar Kizilderilileri ya da yerlileri
yok etmeyi amaglamislarsa ve bagarili olmuslarsa, Sark
Islahat Plani da ayni seyi Kiirtler i¢in 6ngoriiyordu.
Bunun ger¢eklesmemesinin en 6nemli nedeni Kiirtlerin
onca yokluguna ragmen sergiledigi direnistir. Kugkusuz
Giindiiz Aktanm bahsettigi gibi bir kendi kaderini tayin
hicbir zaman gerceklesmemistir. Kiirtler Ortadoguda
Demokratik Ulus anlayist temelinde 6z iradeleriyle kendi
kaderini tayin etme siirecine girmistir.

5.Demokratik Ulus Ucu Acik ve

Esnek Bir Kimlik Anlayisina Dayanur:

Demokratik Ulus, milliyetgi, etnisist bir ulus anlayist
degildir. Ayni ulustan olmak icin dil, kiiltiir hatta vatan
gibi kategoriler belirleyici degildir. Onemli ve belirleyici
olan ortak gelecek ideali i¢in insanlarin 6z iradeleriyle,
goniillii olarak ulus olmay1 kabul etmeleridir. Demo-
kratik Ulusta 6nemli olan, ulusu olusturan bireylerin,
topluluklarin gelecegidir. Demokratik ulusta insan, top-
lum arag degil, amagtir. Oysaki ulus-devlet anlayiginda
insanin disinda her sey kutsallastirilir, devlet, vatan, vb.
gibi. Bukutsama da aslinda ulus-devlete hakim olan et-
nisitenin tist sinifinin gikarlarim gizlemek amaciyla ya-
pilir. Demokratik-ulus, insani, toplumu giiglendirirken;
ulus-devlet, devlete, iktidara agirlik verir. Kaldi ki ulus-
devlet insas1 giiglii bir egemenlik yaratmak amaciyla ya-
pimugtir. Demokratik Ulusta 6nemli olan artik iyiye
yonelebilmektir. Bundan dolayr Demokratik Ulus, ucu
acik ve esnek bir kimlik anlayisina sahiptir. Ayni anda
birden fazla kimlige sahip olunabilir. Kimligi ulus men-
subiyetini ulus-devlet gibi kati, kapah siurlara hapset-
mez. Sinirlar bile belirleyici degildir. Farkli siyasi sinurlar
icerisinde olundugu halde ayn1 ulustan olunabilecegi
gibi birden fazla ulusa da iiye olunabilir. Dikkat edilirse
ulus-devlet, insanlara tek kimlik dayatmakta, onlar1 katt
degismez, kaliplara sokmaya ¢alistirmakta, farkliliklar:
yok saymaktir. Ornegin, su anda bile Tiirkiyede yagayan
herkese Tiirk Ulusuna mensubiyet ve Tiirk vatandagligy
dayatilmaktadur. Ister Kiirt, ister Ermeni veya baska bir
aidiyetten olsun, herkese sirf bu devlet iginde yasadig

icin iradesi hice sayilarak Tiirk kimligi dayatilmaktadur.
Bunlar yetmezmis gibi okullarda gocuklara her sabah
“Andmmiz” gibi son derece fagizan bir metin okutul-
makta; daglara, taglara Tiirkliik yazilmakta; velhasil
giiniin yirmi dort saati herkese, onlarin Tiirk oldugu
“hatirlatilmaktadir” Aslinda bunlar zayif bir uluslasma-
nin, daha dogrusu kabul ettirilemeyen bir uluslasma
projesinin umutsuz ¢abalar1 olmaktadir. Bir kimligi
kabul etmeyenlere, zorla kimlik dayatmanin akil digiligy
kavranamamakta, adeta toplumsal dogaya kars1 savas
aclmaktadr.

Demokratik Ulus anlayiginda bir insan hem Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandagi hem de Kiirdistan Demokratik
Ulusuna iiye olabilir. Bu geliski degildir. Esnek, ucu agik
ulus anlayist bunu miimkiin kilabilmektedir. Tiirki-
yenin siyasi sinirlari, Kiirtlerin kendilerini dért parca
Kiirdistanda, hatta tiim diinyaya yayilmus Kiirdistanh-
larla Demokratik Ulus olarak orgiitlenmelerine engel
teskil etmez. Demokratik Ulus yaratmak var olan smnur-
lar1 kaldirip yeni smurlar inga etmek anlamina gelmez.
Aksine var olanlari bile anlamsizlastiracak, halklar ara-
sina koprii kuracak bir projedir.

Demokratik Ulus, Ulusla-
rin Kendi Kaderini Tayin

Hakkivnin devletci olma-
yan demokratik yorumunu
ifade etmektedir

Burada en 6nemli konulardan biri de Demokratik
Ulus ile egemen ulus-devletlerin iligkisidir. Ulus-dev-
letlerin kendilerini Demokratik Ulus olarak inga etme-
leri akildisidir. Ama Demokratik ulus insasina engel
teskil etmeyecek temelde reforme olmalar1 imkén da-
hilindedir. Bu durum, Demokratik Ulus ile ulus-devle-
tin hukuk zemininde uzlasmasi demektir. Bu da tekgi,
etnisist ulus-devlet anlayigindan daha kapsayici, gogulcu
bir ulus tanimina gegmek demektir.

Yazinin basinda Ulusun aslinda tim toplumsal ku-
rumlar gibi metafizik insa oldugunu ifade etmistik.
Sembol ve mitlerin, yine kimligin ifade buldugu kav-
ramlar uluslagma agisindan hayli 6nemlidir, hayatidir.
Her ulusun isimlendirilmesi icerigi kadar dnemlidir.
Kutsal kitaplarda bile insan tiirii Tanri ol dedigi i¢in ol-
mustur. Tabi burada idealist yargida bulunmak niye-
tinde degiliz ama kavramlarin, soziin anlamimdan.
Ornegin, Tiirkliik ve Tiirkiyelilik eksenindeki tartisma-
lara bu pencereden bakmaliyrz. Kimileri bilim insam
kimliklerine ragmen “ha Tiirk demissin ha Tiirkiyeli de-
missin ne fark eder” yonlii teoriler {iretebiliyor. Bu tam



bir carpitmadir. Tiirkliik bir etnik kokene vurgu yapar.
Oysa begenelim begenmeyelim Tiirkiye bir teritoryal
yani cografik (siyasi cografya) kavramidur. Aslinda antik
caglardan beri kullamilan Anatolia (Anadolu) kavrami
daha dogru olabilirdi. Ama Tiirkiyelilik bu ¢ogulcu,
kapsayici ulus tanimini verebilir. Tiirk ve Kiirt uluslart
ile diger etnik gruplar kendilerini bu kavaramun iginde
bulabilir. Tiirkiyelilik, Tiirkiyede yasayan gok gesitli
halklarin kendilerini icinde bulabilecekleri bir kavram
olabilir. Oysaki Tiirkliigiin 6yle bir kapsayicilig yok.
Belki en fazla Kiirtlerin itirazi oluyor ama Tiirk kimligi
diger halklar1 da kapsamuyor. Kald ki Kiirtler, tarihsel,
sosyo-Kkiiltiirel ve psikolojik nedenlerle Tiirk kimligi
icinde kendilerini gérmiiyorlar. 21. Yiizyilda bile halen
birilerine kimlik dayatmak kadar ¢agdisi bir sey olamaz.
Kimlik ancak 6z iradesiyle ve goniilliice benimsendi-
ginde anlam bulabilir. Aksi halde anayasa ve yasalara
yazilan ama gercek yasamda bir karsilig1 olmayan an-
lamsiz yazilar olmanin Gtesine gegmeyecektir.

6. Demokratik Ulus, Farklilik

icinde Birlik Felsefesini Esas Alur:

Farklilik iginde birlik, cagimizin yiikselen bir degeridir.
Bu teki, homojenlestirici, ksitlayici, baskici siyasal, sosyal
yapilardan farkhdur; 6zgiirlik¢ii ve ¢ogulcudur. Demo-
kratik Ulusu olusturan unsurlarin, birligi yaratan, onlari
°biz” yapan degerler vardir ki,o da toplumun ortak iyisi-
dir. Ama bu “biz” homojen, tek tip bir biz degildir; cok
renkli, cogulcu bir bizdir. Demokratik Ulus'ta hem top-
lumsal hem de siyasal ogulculuk esas almir. Toplumsal
doga, hem gesitliligi, birgok farkliig hem de o farkliliklar:
ortaklastiran degerleri kapsar. Bu anlamda toplumsal
doga farkhlik icinde birligi kendi iginde tagir. Bu tiim top-
lumlar i¢in gegerlidir. Demokratik Ulus, toplumsal do-
ganin bu temel ozelligine dayanir. Demokratik Ulus,
yatay bir toplum projesidir. Ulus-devlet ise dikey ve hi-
yerarsiktir. En alttan en istte kiiltiirler arasinda hiyerar-
siler kurulur. Kiltiirler esit ve Ozgiir olamazlar,
ulus-devlette tiim kiiltiirler, Ulus-devletin hakim ideolo-
jisine yakanlik derecesine gore deger goriirler. Kiirtlerin
Ozglirliigii ve esitligi ancak Demokratik Ulusta gercekle-
sir. Demokratik ulus, tiim kiiltiirlere 6zgiirliik tanir; on-
larm ayn1 zamanda kendilerini Demokratik Ulus olarak
gelistirmelerine olanak tanir. Yatay olarak Demokratik
Ulus anlayist temelinde kendilerini 6rgiitlemis her tiirli
kiiltiirel yapinn toplamu, daha tist bir yapida Demokratik
ulus yapisini olustururlar. Bir anlamda Demokratik Ulus,
demokratik toplumlar ulusu olmaktadr.

Ulus-devlet, farklilig1 kendi egemenligi agisindan
tehdit olarak goriirken, Demokratik Ulus, zenginlik ola-
rak ele alinir. Tkinci doga olarak toplumsal doga, sirlt
bir kiiltiirel kaynaga sahiptir. Kiiltiirler, diller, etnisiteler
ve diger farkhiliklar toplumsal doganin kiiltiirel kaynak-

larmni olugtururlar. Toplumsal, kiiltiirel kaynaklar tiim
insanhgmn ortak degeridir. Bu degerler, tiim insanhgn
ortak emegi ile yaratilmistir. Dolayisiyla herkesin bu
toplumsal, kiiltiirel degerleri koruma zorunlulugu var-
ken, bu degerlerden yararlanma hakk: da vardur. Kiil-
tirleri, farkliliklar1 baskilayan, asimile eden ve yok
etmeye ¢alisan ulus-devletler, insanlarin ortak mirasini
yok ettikleri i¢in tiim insanlig1 kiiltiirel, toplumsal yok-
sulluga, mahkim etmekteler. Ulus-devletin soven mil-
liyetciligi, kendine ait gordiikleri disinda her seye hakir
yaklasmakta; diger toplumlarla simbiyotik iligki gelisti-
recegine onlar1 potansiyel tehdit olarak gormekte, farkl
kiiltiirleri horlamakta, hemen hemen diger tiim kiiltiir-
leri kiictimseyip, kendisine ait gordiiklerini de abartip
parlatmaktadir.

Demokratik Ulus, bir zihniyet ulusudur. Dilsel, kil-
turel, etnik milliyetcilik olmadig; icin herhangi bir dilj,
kiiltiirti topluma dayatma anlayisi da yoktur. Aksine
basta ilk sémiirge ulus olan kadinlar olmak {izere, de-
zavantajh kiiltiirel gruplara pozitif ayrimeihk temelinde
yaklagilir. Hatta yok olma tehlikesiyle karst kargiya olan
kiiltiirler ve diller koruma altina alinir. Boylesi bir or-
tamda kiiltiirler ve diller gergek anlamda esit ve ozgiir
bir temelde gelisme olanag bulabileceklerdir.

Ortadoguda ve Kiirdistanda ciddi siyasal, toplumsal
sorunlar yasantyor. Inang eksenli, kiiltiir eksenli, sosyal
adalet eksenli ve ulus eksenli bu sorunlarin kaynaginda
Kapitalist Modernitenin kendisi ve isbirlikei otoriter, to-
taliter ve diktator rejimler var. Bu rejimler toplumsal
farklihklarin kendilerini 6zgiir ifade etmelerine engel
olmakta, toplumsal doga tizerinde kat1 bir iktidar uy-
gulamaktadirlar. Ortadoguda ¢ogulcu, farklihklara 6z-
glirlik taniyan, ¢ok kiiltiirlii, toplumsal modellere
ihtiyag var. Ancak o zaman karmagik inang, etnik, kiiltiir
ve sosyal adalet eksenli sorunlara ¢6ziim bulunabilir.

Ortadogu gibi karmagik bir cografya da ancak De-
mokratik Ulus anlayisi temelinde toplumsal sorunlar
cozilebilir. Soven milliyetgilik ve ulus-devlet anlayist
Ortadogu gercegine, toplumsal dogasina terstir. Tarih
boyunca sayisiz medeniyete besiklik etmis Ortadogu,
Mezopotamya, Anadolu ve Kiirdistanda diinyanin hic-
bir yerinde rastlaniimayan toplumsal gesitlilik var. Evet,
yiizyillardir savaglar, katliamlar, soykirimlar eksik ol-
madi Ortadoguda ama buna ragmen toplumsal, kiiltii-
rel gesitlilik tiim ihtisamuyla varligini korumaktadir.
Ortadoguda ancak Demokratik Ulus temelinde ¢o-
gulcu, farkliiklar esas alan, esitlikei ve dzgtirlikeii bir
toplumsal, siyasal bir proje ile sorunlara ¢6ziim bulu-
nabilir. Dayatma, bastirma ile belki sorunlar ertelene-
bilir ama ¢oziilemez. Ortadogu’ya dayatma, bastirma
degil toplumsal sorunlar1 anlayacak, toplumsal ¢esitli-
ligin kendisini 6zgiirce ifade edebilecegi modellere de
ihtiyac var. Bu model Demokratik Ulus Coztimiidiir.

I¢indekiler I¢in Tiklayiniz



Adina Yakisir ‘Yeni’
Bir Anayasa

1 Ozgiir Sevgi Goral

Anayasa tartismalari Tiirkiyenin siyasi ve entelekttiel
tarihi ile Tiirkiye muhalefetinin ¢ok 6nemli ve temel bir
parcasidir. 19. yiizyil sonunda Geng Osmanlilar muha-
lefetinden cumhuriyetin ilk yillarina, 1970’]i yillarin
devrimci hareketlerinin dahi kendi mesruiyetlerini
anayasaya dayandirmalarindan son yillarda entelektiiel

yelpazenin her kesiminin hararetle yeni anayasa tize-
rine tartigjmasina kadar tiim anayasa tartigmalar1 hep
canly, hep 6nemli olagelmistir. Anayasalar, basit bir
yasal diizenleme degil, toplumun nasil bir arada ya-
sayacaginin temel kodlarini olugturan metinlerdir.
Ustelik temel hak ve 6zgiirliiklerin nasil diizenle-
necegine, idari yapinn tanimlanmasindan yerel
yonetimlerin yetkilerine kadar sadece maddeler
olarak ifade edildigi gibi degil, ayn1 zamanda da
sembolik olarak, isaret ettikleri siyasi yonelimden
otiirti de onemlidirler. 1982 Anayasasina anaya-
sacilarin biraz da miistehzi bir sekilde ifade ettigi
gibi once hakk: sayip sonra “ama” ifadesiyle o
hakk: kullanilamaz hale getiren bir anayasanin
isaret ettigi siyaset ile 11 dili resmi dil olarak ta-
mmlayan Giiney Afrika Anayasasrnin isaret ettigi
siyaset ayni degildir siiphesiz. Dolayistyla Tiirkiye
gibi tarihi soykirimlarla, darbelerle, asimilasyon ve
kiyim politikalariyla dolu bir tilkede anayasa tize-
rine konugmanin yaratti1/yaratacag1 cogsku anlagihr
olsa gerek. Bu nedenle yeni anayasa tartismalari, nasil
bir ortak yasam kurmak arzusunda oldugumuzun si-
yasi ve hukuki olarak temel belgesi olacagindan bu cos-
kudan nasibini almaktadir.

Ote yandan, 6zellikle 20. yiizyil boyunca kendini si-
yasi aktor olarak ortaya koymus olan feminist, ekolojik,
anti-militarist vb. hareketler, 20. yiizy1l baginda Marksist
hareketin sisteme iligkin baglattig elestiriyi farkh sekil-
lerde alt {ist ederek bagka bir noktaya tagids. 20. yiizy1l
basinda klasik Marksizm-Leninizm, kapitalizme igkin

olan ancak tistii Ortiilen sinufsal sémiirii ve tahakkiim
iliskilerini nasil pegelerini kaldirarak ve apagik ederek
ortaya koyduysa, diger siyasi hareketler gibi kadinlar,
vb. gibi farkli toplumsal kesimler mevcut sémiirii, ta-
hakkiim diizeni ve iktidar iliskileri kadar bu iligkiler
icinde 6nemli bir yeri olan siddeti tiim yonleriyle ortaya
koydu. Bunlar ayni zamanda eit yurttaghk hareketle-
rinin, farkli azinliklar ya da toplumsal gruplarin nasil
sistematik olarak baski, soykirim ve somiiri altinda
hapsedildigini gosterdiler. Diger yandan ekolojik hare-
ket diinyaya sadece kalkinma ve insan odakh bakmanm
yaratacagl muazzam tahribati agiga ¢cikardi.

Bu hareketler ayn1 zamanda anayasalar ve diger hu-
kuki metinlerdeki “toplumsal sozlesme” kavraminin,
belirli normlara uyan insanlar i¢in nasil disiiniildii-
giinii ve belirli toplumsal kesimlerin sistematik olarak
nasil dislandigini goriiniir hale getirdi. Bunun en tipik
Ornegi “vatandaslik” tizerine ytiriitillen tartigmalardir.
Ve bu tartismalar 20. yiizy1l baginda yapilan tartigma-
lardan kategorik olarak farklidir. Bugiin azinlik haklar1
ya da cinsiyet kimligi veya cinsel yoneliminden dolay:
ayrimcilifa ugrayanlarin vatandaglik haklar: gibi me-
seleler, bazen gok kiiltiirliiliik tartismalariyla ic ige ge-
gerek “cok kiiltiirlii anayasal vatandaghk” olgusuyla
birlikte tartisiliyor. “Esit vatandaghik haklari/talepleri”
olarak isimlendirebilecegimiz ve farkli toplumsal grup-
larin vatandas olmaktan kaynaklanan ancak modern
devlet eliyle gasp edilen haklarinin gercek anlamda kul-
laniminin 6niiniin agilmasi meselesi de bu tartismala-
rin bir pargast. Bireylerin ¢ok farkl siyasal ve toplumsal
gruplara aidiyet hissedebilecegi dolayisiyla aslinda va-
tandaghgm farkli ve gogul diizeylerinden, hatta farkli ve
¢ogul kamusal alanlardan soz etmek gerektigi de ileri
stiriilen gortisler arasinda. Bu tartigmalar ayni zamanda
hak 6znelerinin haklarini kullanmasi, kozmopolit olan
ve gesitlilik igeren bir sivil toplum alani ve ulus-devlet



denilen bir kuliibe tiyelik olma yerine, bir haklar dizisi
anlaminda vatandaghk temalar etrafinda gekillendi. 1
Diger yandan 20. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren bag-
layan iki 6nemli gelisme yani sémiirgeciliklerin hukuki
olarak sona ermesi ve reel sosyalizmin ¢okiisii anaya-
sacilik hareketlerinin siyasi taleplerini, dilini ve yakla-
stmim yeniden koklii bigimde degistirdi. Bu siireclerde
yazilan yeni anayasalar ya da yapilan anayasa degisik-
likleri ordunun siyasi alandaki etkisini sinirlamayi he-
defleyen, ok etnikli, gok dilli ve ¢cok kiiltiirlii yapilar
olusturmaya calisan ve soguk savas doneminin kontr-
gerilla orgiitlerinin kismen de olsa dagitiimastyla so-
nuglanacak kimi demokratiklestirici degisiklikler
getiren metinler oldu.

Tiirkiye hem uluslararasi siyaset diizeyinde, hem de
entelektiiel diizeyde tiim bu gelismelerden etkilendiyse
de darbe sonrast yazilmus olan 1982 anayasastyla hesap-
lasmast hig kolay olmad ve halen de olamiyor. Bunun
temel sebebi, 1989 sonrasi kismi demokratiklesme dal-
gasini ve NATO ekseninde soguk savag baglaminda 6r-
giitlenmis kontr-gerilla yapilarinin  bir 6l¢iide
temizlenmesi siirecini Tiirkiyenin yasamamis olmasi.
Tiirkiyede mevcut kontr-gerilla aygiti 19801 yillar bo-
yunca zayiflamak soyle dursun, tahkim edilerek yeni-
den yapilandirildi ve Kiirt savasi gergevesinde etkin bir
bicimde yeniden islevlendirildi. 1990’1 yillar boyunca
da Kiirdistan bir 6liim ve kiyim mekénina donistiir-
mek konusunda epey maharetli bir 6zel harp yapist ve
aygit1 olusturuldu. Dolayistyla militarizmin siyasi ve
toplumsal etkisinin stirekli artmasi, Kiirt sorununda
topyekin savag yaklasimi ve temel hak ve 6zgiirliiklerin
basta Olaganiistii Hal Bolgesi olan Kiirdistanda ve sonra
tiim Tiirkiyede sistematik olarak kullanilamaz hale ge-
tirilmesi olagan hale geldi. Biitiin bu dénem boyunca
birgok kez anayasa degisikligi yapildiysa da bunlar koklii
degisiklikler olmaktan ¢ok, darbe anayasasinin artik
hicbir bicimde savunulmayacak en absiirt maddelerinin
revize edilmesi seklinde oldu.

Son yillarda yeni anayasa talebinin bu kadar giiclii
bir sekilde duyulmasi, 6ncelikle Tiirkiyenin farkh ke-
simlerinin mevcut darbe anayasasiyla devam etmeyi
artik istemedigi anlamina geliyor. Bu talep ayni za-
manda 1990’ yillarin topyekiin savas stratejisine de si-
yaseten bir itiraz oluyor. Bugiin Milliyet¢i Hareket
Partisinin ve onun da sagindaki kimi soy-1rke1 siyasi
egilimlerin disindaki herkes, 1982 anayasasindan
6nemli ol¢iide farklilagan bir yeni anayasa ihtiyact ol-

dugunda hemfikir. Buradaki soru, yeni anayasanin ne
olgtide bir kopus anayasasi olacag, ne olgiide Tiirki-
yenin tarihsel anayasacilik gelenegiyle siireklilik icinde
olacagidur. Yeni yazilacak anayasanin adina yakusir, ger-
gekten esitlikei, ozgiirliikeii ve demokratik bir yeni ana-
yasa olmast i¢in her anlamda gergek bir kopus anayasasi
olmas1 ve mevcut anayasacilik gelenegiyle arasinda ra-
dikal koklii farkliliklarin bulunmas: gerekir.

Neredeyse iki yildir TBMM Anayasa ve Uzlagma
Komisyonu'nda devam eden yeni anayasa yazim siire-
cindeki belki de en temel tartigma vatandaslik tanimi
ekseninde yasand1. Vatandaglik maddesindeki tanim
“Tiirk vatandagligr” ibaresi kullanilarak mi yazilacak
yoksa “Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashgr” terimi kul-
lanilarak notr ve farkli etnisitelerden tiim yurttaslar:
icine alan bir tanim m1 kullanilacak? Aslinda bugiin iti-
bariyle bu tartigmanin olmas bile epey utang verici. Zira
vatandaghk epeydir diinya anayasalarnda notr bir hu-
kuki iligki olarak tanimlantyor veya anayasalarda vatan-
daslik hakkinda bir madde yok ve bu tanim yasalara
birakilmis durumda. Ustelik vatandaglik meselesi
bugiin artik sadece vatandagligin bir etnisiteye gore ta-
ninmamast ve biitiin yurttaslari kapsamasi baglamimnda
tartislmiyor; gd¢men ve yabancilarin oy hakki ile ka-
dinlar, LGBT bireyler, azinhklar gibi dezavantajli top-
lumsal kesimlerin esit yurttaghk haklarindan
yararlanmasinin 6niintin agilmasi gibi temel tartismalar
vatandaglik literatiiriinii belirliyor. Biz ise hala “Tiirk
milletinin diigmanlar1 anayasadan Tiirkliigii attirryor”
gibi kg1 argiimanlarla imza toplayan aydmnlarin oldugu
bir tilkede yastyoruz. Vatandaghk tanmunin tarihsel ola-
rak nasil bir etnik ayrimciliga denk diistiigiing, neden
anayasanin bazi maddelerde “her vatandag” denilirken
bazi maddelerde “her Tiirk” demeye gerek duyuldu-
gunu Mesut Yegen ¢ok giizel anlatmig: Burada kabaca
yapilmak istenen her etnisiteden Tiirkiye Cumhuriyeti
yurttasini Tiirklik dairesi icinde asimile ederek eritmek
ve yine de bazi durumlarda “6zde Tiirkliik” ve “anayasal
Tirkltk” ayrimim hatirlatmak igin “Tiirk” terimini tek-
rar ederek en 6z, hakiki Tiirklerin ancak etnik olarak
Tiirkler oldugunu belirtmek.2 Etnik olarak Tiirklerin
tstiinliigiine dayal bir hukuk rejimi tam da mevcut va-
tandaglik maddesinden yola ¢ikilarak kuruluyor. Dola-
yistyla bu maddenin tiim yurttaglar: kapsayacak sekilde
yeniden yazilmasi sart.

Aslinda vatandashk maddesi sadece bir baslangic.
Yeni anayasanin gergekten kopus anayasasi olmasinin

1- Bu konuda ayrintili bir tartisma icin bkz. Vatandasligin Doniisiimii: Uyelikten Haklara,der. Ayse Kadioglu, Nancy Fraser, “Ret-
hinkingthepublicsphere: A contributiontothecritique of actuallyexistingdemocracy”, Habermasandthepublicsphere,
der. C. Calhoun, MIT Press, Cambridge, 1992; NiraYuval-Davis, “Thecitizenshipdebate: Women, ethnicprocessesandt-

hestate”, Feminist Review, no: 39, 1991.

2- Mesut Yegen, Miistakbel Tiirk’ten S6zde Vatandasa, Cumhuriyet ve Kiirtler



yolu bugiine kadar Tiirkliik, Stinnilik ve erkeklik {ize-
rine kurulu bir hukuki ayricaliklar rejimini ortadan kal-
dirmaktan ge¢mektedir. Burada kiiltiirel kimlik
haklarimin tanmmasi ve kabul edilmesinden anadil hak-
kinin anayasal garantiye alinmasina, dinsel azmhklarn
kimi pozitif tedbirlerle korunmasmndan se¢imle olustu-
rulan ya da atamalarla yapilandirilan tiim organlarda
kadinlarin esit katilimin saglayacak 6zel 6nlemler al-
maya kadar diizenlenmesi gereken birgok mesele var.
Yeni anayasa, tiim yurttaslarin haklarimin gasp edilme-
den kullanmasi i¢in destekleyici kimi diizenlemeler
yapmak zorunda. Bu sadece kadinlar, LGBT bireyler,
Kirtler, Ermeniler, Siiryaniler, Aleviler gibi farkh s6-
miirii ve tahakkiim yapilartyla ezilmis kesimlerin esit
yurttaghk haklarinin tesis edilmesini saglamayacak, ayn
zamanda Tiirk, Siinni ve erkek olmaktan kaynaklanan
ayricaliklarin da tasfiyesini saglayacaktir. Bugiine kadar
akademide ve entelektiiel ¢cevrelerde layikiyla ele aln-
mayan ve Tlirk olmanin hangi tiirden ayricalik setlerin-
den yararlanmak anlamina geldiginin agiga ¢ikarilmasi
anlamina gelecek “Tiirkliik ayricaliklar1” dokunulma-
dan kaldig siirece gercek bir siyasi esitligi saglamak
miimkiin degil 3

Mevecut tekgi ve militarist yapmin kirilmasinin bir
diger temel ayag: yerel demokratik 6zerklik. Belediye-
lere basitge yetki devreden ya da zaten ¢ok eskimis bir
metin olan Avrupa Yerel Yonetimler Sartrnin ¢ekince-
lerinin kaldirilmast gibi cok sinirli adimlar 6neren yak-
lasimlar bu konuda son derece yetersiz kaliyor. Burada
yapilmas gereken, merkezin yetkilerini yerel yonetim-
lere ve yerel yonetimlerin de sistematik bir bicimde daha
asagiya, yurttaslara dogru yetki devrini miimkiin kil-
maktir. Devletin merkezi aygitinin tiim temel yetkileri
kullandigy, belediyelerin ve yerel yonetimlerin de en
fazla daha fazla ¢op topladig1 bir yap: diinyada artik
kolay kolay kabul edilebilir bir yap: degildir. Federal, yar1
federal veya ademi merkeziyetci devletler son otuz yildir
neredeyse norm haline gelmis durumda; mesele bu de-
santralizasyonun ayni zamanda emekgilerden, yoksul-
lardan ve ezilenlerden yana demokratik bir muhtevaya
da nasil biiriindiiriileceginde diigtimleniyor. Basitge
yerel yonetimlerin giiclendirilmesini savunmak yerine
halklarin kendi hayatlari tizerinde daha fazla s6z sahibi
olacag siyasi yapilanmalar tiretmek gerekiyor. Kiirt top-
lumu artik agikea kendi varligimin taninmasini ve ken-
disinin nasil yonetilecegi konusunda soz sahibi olmak
istedigini haykurtyor. Yeni anayasa bu siyasi istemi bire-

bir yazacagimiz bir metin degil kuskusuz. Zira bu istem
siyasi miicadele yiirtiterek, en kiigtik birimlerden en ka-
labalik metropollerde buna uygun bir siyasi orgiitlenme
gerceklestirerek ve iktisadi, toplumsal ve siyasi agidan
programatik olarak bu amagla uyumlu bir ¢erceve be-
lirleyerek olabilir. Ancak yeni anayasa, demokratik
6zerklik fikrinin de kalbinde bulunan demokratik kon-
federalizm ve 6z-y6netim ilkelerinin hayata geirilebi-
lecegi bir ortami miimkiin kilabilir. Dolayisiyla
anayasada ne yazilirsa yazilsin, demokratik 6zerkligi ha-
yata gecirmek icin siyasi miicadele sart ama yeni ana-
yasann yarattigl yeni iklim daha az veya daha ¢ok
elverisli olabilmesi bakimindan bu miicadeleyi etkile-

Tiirkiye'de gecis donemi adaleti yaklasim-
nin sadece Hakikat Komisyonlan boliimii

kismen biliniyor. Oysa bu yaklagimin cok
boyutlu, biitiinliiklii ve birbirini tamamla-
yan temel mekanizmalar var

yecektir. Federal veya yar1 federal veya ademi merkezi-
yetgi iilkelerin, en tipik Srnegini Ispanyada gorecegimiz
gibi, son dénemde yasanan ekonomik kriz nedeniyle
her gecen giin biraz daha “merkeziyetci” olmaya bagla-
dig1 son yillarda 6zerkligin demokratik muhtevasini si-
yaseten olusturmak her zamankinden daha acil
olmaktadr.

Yeni anayasaya belki de bir gecis anayasasi niteligini
verecek temel bazi hitkiimlerin yazilmasi da bir diger
6nemli mesele. Gegmisinde savas, etnik catisma, soyki-
rim veya darbeler yasamis toplumlarin demokrasiye
gecisleri ancak belli bagh mekanizmalarin hayata geci-
rilmesi ile miimkiindtir. Bu mekanizmalarin olustur-
dugu paradigmaya da gecis donemi adaleti
(transitionaljustice) deniyor. Tiirkiyede gecis donemi
adaleti yaklagiminin sadece Hakikat Komisyonlar1 bo-
liimii kismen biliniyor. Oysa bu yaklagimin gok boyutlu,
biitiinliiklii ve birbirini tamamlayan temel mekanizma-
lar1 var. Bu mekanizmalar sistematik insan hakki ihlal-
leri yasanan toplumlarda “normallesme” olmas! i¢in
yapilmasi gerekenler iizerine yol-yordam énerileri ola-
rak goriilebilir, bu mekanizmalar kabaca hakikat komis-
yonlary, ceza yargilamalar1 yoluyla hak ihlal edenlerin
yargillanmasl, anitlar, miizeler ve anmalar yoluyla yasa-

3-Bu konuda bilgi iireten az sayida akademisyenin calismalar séyle dzetlenebilir: Banis Unldi, “Tiirkliik Sézlesmesi” ve Tiirk
solu, http://www.tr.boell.org/web/103-1534.html, Kaya Akyildiz “Tiirkliik halleri: 'yalniz ve giizel iilke'nin ruhu -1
ve “Tiirkliik halleri: 'yalniz ve giizel {ilke'nin ruhu—2”, Birikim, ay1 274 ve 289-290. Yine Tanil Bora’nin kimi calismalari
da Tiirk milliyetciligi izerinden benzer temalara kismen bakar: Tanil Bora, Tiirkiye’nin Ling Rejimi, Birikim Yayinlari,

istanbul, 2008.



nanlarin belleklestirilmesi, savasin, ¢atismanin veya
darbenin magdurlarinin yasadiklarmin dziir gibi yon-
temlerle taninmasi, maddi ve manevi tazminat prog-
ramlariyla telafi ve onaric1 adalet mekanizmalariyla
tazmin edilmesi ve bagta giivenlik birimleri olmak tizere
devlet aygitinda kurumsal reformlar. Kisaca, yaganan
sistematik hak ihlallerinin hatirlanarak devletin yiikiim-
liligliniin taninmast, adaletin tesisi yoluyla sorumlu-
larin cezalandirilmast ve giderici kimi mekanizmalarla
yasananlarin toplumsal hafizanin bir pargas haline ge-
tirilmesi 6neriliyor. Bu mekanizmalar diinyanin birgok
tilkesinde ¢atisma, savas, darbe veya otoriter rejimler-
den ¢ikis dénemlerinde uygulanmus ve tartigilabilir pek
ok yan1 olmasia ragmen 6nemli deneyimler olugtur-
mus .4 Tiirkiye gibi Ermeni Soykirimrndaki miithis et-
kili inkér endistrisinden kadinlara kargi savasin
giindelik olarak siirmesine, azinliklara yonelik sistema-
tik pogramlardan Alevilere yonelik ayrimciliga kadar
genis bir zuliim repertuar: olan bir devlette pek gok
konu bakimindan gecis donemi adaleti mekanizmalari
kullanilabilir. Ancak, hem aciliyeti hem de yeni anaya-
sanin yazilmasi bakimindan siyaseten muazzam bir ba-
sing olusturmus olmastyla esasen konu Kiirt meselesi
etrafinda diigiimleniyor. Dolayisiyla yeni anayasa eger
bir gecis dénemi anayasasi olacaksa buna iligkin bir iga-
retin olmasi gerekir. Bu, 6rnegin Arjantin Anayasasnda
oldugu gibi hakikate erigsim hakkinin tanmnarak kabul
edilmesi olabilecegi gibi savastan dogan zararlarin taz-
miniyle ilgili diizenlemeler igermek seklinde de olabilir.
Boylesi bir vurgu hem gercek bir demokratiklesmenin
olabilmesi i¢in gerekli nesnel zemini saglayacag: i¢in
hem de sembolik agidan devlet geleneginde giiclii bir
kirilmaya isaret edecegi i¢in gok 6nemli olacaktir. Bu
anlamda bir gecis anayasasi, Tiirkiyenin simdiye kadar
yazilmus devletci, militarist ve tekei anayasalardan radi-
kal bir kopus anlamina gelecek ve ayni zamanda bir
kopus anayasast niteligini de tagtyacaktir.

Yeni anayasanin tiim siyasi sorunlar1 ¢ozen bir metin
olmayacag asikér; hukuk metinleri nihai kertede mev-
cut giic iliskilerine gore sekillendirilen ve zaman i¢inde
degismeye mahk(m metinlerdir. Dolayistyla yeni ana-
yasa devrim yapamaz, demokratik 6zerkligi kuramaz,
kadinlarla erkekleri esit hale getiremez. Ama tiim bun-
lar igin yiiriitecegimiz miicadelenin daha elverisli ko-
sullarda yiiriitiilmesini saglayacak bir ortamin
olugmasini ve yurttaglar arasinda tam bir siyasi esitlik
kurulmasini saglayabilir. Bu, hem “hakim millet olarak
Tiirklik” mekanigini bozacak hem de demokratikles-
menin ilerlemesini garanti altina alacaktir. Tiim bunlar

ancak bir kopus anayasastyla miimkiindiir. Tiirkiye
Cumburiyeti tarihinde ilk kez tiim partilerin esit katili-
muyla sivil bir anayasa masasi kurulmugken tiim de-
mokrasi giiclerine diigen gorev de basta Kirt
meselesinin demokratik ve bariscil bicimde ¢oziimiinit
giiclendirecek bu masada demokrasi, adalet, 6zgtirlitk
ve esitlik talebini daha giiglii bir sekilde ve genis bir itti-
faklar agryla dile getirmektir. Kopus anayasast ancak bu
kolektif gabanin siyasi bir sonucu olarak yazilabilir.
Adina yaksir “yeni” bir anayasa i¢in en genis ittifaklar
agtyla miicadele etmek, sinizmden, “ya hep ya hi¢’cilik-
ten ve kenarda beklemekten iyidir. Yeni anayasa masasi
topyekdn savas doneminde 6ldiiriilmiis on binlerce
Kiirt'iin, Ermeni Soykirimrni dile getirdigi iin sokak
ortasinda vurulan Hrant DinK’in, sokakta doviilerek, is-
kence edilerek oldiiriilen transseksiiellerin, oldiirilme
tehditleri pahasina kendi hayatlar: tizerinde s6z sahibi
olmak i¢cin miicadele eden kadinlarin, son yillarda KCK
tutuklamalartyla hapse atilan tutsaklarin bedenleri tize-
rinde kurulmustur. Adma yaksir bir “yeni” anayasa tiim
bu kesimlerin ve bu cografyanin tiim ezilenlerinin ta-
leplerini igerdigi oranda anlamli olacaktir. Bunun igin
ise gok caligmalk, ittifaklar agin siirekli genigletmek, yeni
yontemler ve stratejiler bularak anayasal taleplerimiz et-
rafindaki destegi artirmak ve demokratik kamuoyu ba-
sincin siirekli diri tutmak gerekiyor.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz

4-Bu konuda daha detayli bir tartisma icin bkz. Ozgiir Sevgi Goral, Ayhan Isik ve Ozlem Kaya, “Sonug ve Oneriler”, Konusulmayan
Gercek: Zorla Kaybetmeler icinde, Hakikat Adalet Hafiza Merkezi Yayimlar, istanbul, 2013.



Demokratik C6ziim icin Yeni Bir
Toplumsal Sozlesme

1 Mahmut Yamalak

Demokratik ¢6ziim siirecinin ikili karakterini, ye-
nilgi ve basar1 kosullarinin ig iceligine vurgu yapmak
icin dile getirmek durumundayiz. Karamsar veya agirt
beklentili duruslar1 asan her birey, bu siirecin dogru
analizine yakinlagabilir. {leride, oyuna gelmis bir tarafin
bast egik tiyeleri mazeret tireten olunmak istenmiyorsa,
simdiden ¢oziim siirecinin pratigine yonelmeli, bu ne-
denle tiretilen ¢6ziim stratejisi dogru anlagilmalidur.

Harekete gecme, aldanma, kaybedis, 6fke biriktirme
tarzindaki aks, tarihin diyalektigi degil, kesintili adim-
larla bir gemberin etrafinda dolanmaktir. Bir gemberin
etrafinda sonsuza dek dolanmak igin bir kilavuza ihtiyag
yoktur; kisir dongiiye alismus her birey bunu yapabilir.
Miicadele diyalektigi gecmis-bugiin-gelecek bicimin-
deki akigin stirekliligine dayalidir. Amacin korunmasi
ve gelecege tasirlmast da bu bitiinlikli durusun
devam etmesine baghdir. Bu ¢alismada Demokratik
Coztim Siirecinin yeni bir s6zlesme olarak sonuca ulas-
masinn zorunlulugu tizerinde durulacaktir. Bu amagla,
temel hak ve 6zgiirliiklerin tarihsel gelisimi ve 6zellik-
leriyle, siirecin ¢oziime evrilmesindeki belirleyicilikler
ele almacaktir.

Tarihsel Akis:

Artarak Gelisen Talepler

Bilindigi gibi Demokratik Céziim Siireci bir yoniiyle
anayasal bir uzlagma siirecidir. Temel hak ve 6zgiirlitkler
icin miicadele, kolektif bir miicadelenin sonucu olarak
sekillenme hak ve 6zgirliikler igin miicadele bir halkin,
bir cografyanin veya bir donemin miicadele gelenegi ile
sinirlt degildir; biitiin bir insanlk tarihinde komiinal
toplumsal miicadelenin bir sonucudur. Bu halklar te-

melinde yiiriitiilecek demokratik bir miicadele, bu top-
lumsal miicadelenin tamami olmadig: gibi, toplumsal
miicadele de onsuz olmaz. Dolaysiyla, “anayasal bir uz-
lasma siireci” dendiginde, bunun ¢oziime giden alter-
natif yollardan biri oldugunu, bugiin i¢in halklarimizin
yararina olabilecek en gercekei formiil oldugunu dile
getirmis olmaktay1z. Konuya acikhik getirmek igin temel
hak ve ozgiirliikler miicadelesi ve bilesenlerinin tarihsel
gelisimine bakmakta yarar var. Biiyiik Ozgiirliik Fer-
mani (Magna Carta Libertatum-1215) Ingiltere Krah
yurtsuz John ile feodal derebeyler arasinda bir sozleg-
medir. Buna dayanilarak kralin yetkileri azaltilir, feodal
beyliklere daha fazla yetki taninir. Bu s6zlesme, kendi
etki alamnin Stesinde bir rol oynar. Ingiltere'de
17001erde gelisen bir dizi anlasmanin, sonrasinda Ame-
rika ve Fransa'daki bildirilerin esinlendigi temel belge
olur. Oziinde gelisen burjuva smifinin krala yetki pay-
lagimini iceren bu belgelerin toplumun diger kesimle-
rine doniik kazanimlari, vatandagt kralin keyfi
davraniglarina kars: koruma gibi genellemeci ifadelerin
Otesine gecmez.

1776 da Ingiltere ile savas halinde olan ve bu ilkeleri
kabul eden tiim eyaletlerde ilan edilen Amerikan Halk-
lar Bildirgesi, kolonilerin bagimsizhik cagrisi etrafinda
toplanmalarin ifade eder. Bu belge, "Biitiin insanlar
dogal olarak esit derecede 6zgiir ve bagimsiz olup, top-
luluk haline gectikleri zaman hicbir sozlesme ile gelecek
nesiller vazge¢meyecekleri ve onlart yoksun birakma-
yacaklari, yaradilistan bir takim haklara sahiptirler;
bunlar, baghca yagam ve ézgiirlitkten yararlanma, miil-
kiyet edinme ve ona sahip olma, mutluluk ve giivenlik
arama ve bunlara erigebilme haklaridir" der.1 1789'da

1- Prof. Dr. MiinciKaponi,Kamu Hiirriyetleri



Fransiz Vatandas ve Halklar Bildirisi, 18. yy. dzgiirliik
anlayisi temelinde devletin yetki alaninin kugatilmas,
bunun kargisinda vatandasin temel hak ve 6zgiirlikle-
rinin mutlak giivenceye alinmasini hedefler. Devletin
alam daraltildik¢a bu haklarin kullanim alanlar: da ge-
nisleyecektir 6n kabuliiyle devlet i¢in siur ¢izmeye yo-
nelir. Devlete ¢izilen alan diginda birey ozgiirce
davranma hakkindan yararlanabilecektir. Ancak, temel
hak ve ézgtirliikler kapsaminda egitim, sanat, barinma,
istihdam gibi toplumsal alanin biitiiniine yayilan konu-
larin oldugu diistiniildiigiinde devletin 'pasif ' kalmasi
bir sorundur. Devleti yiikiimliiliiklerinden kurtaran bu
yaklasimin sonucunda, temel hak ve ézgtirliikler teorik
planda kalip gerceklesme sansina kavusmazlar. Bireyi
toplumdan soyutlayarak tekil birey halinde kabul eden
bu yaklagim, giinliik yasam sorunlariyla bogusan sosyal
varlik olarak insan1 yansitir. Belirlenen 'hak'lardan haberi
bile olmayan, onlardan yararlanma imkanina sahip ol-
mayan insana karismaz; 'ne halin varsa gor' der. Bu hak-
lar kargisinda 'tarafsiz' gosterilen devlet ise, eli rahatlamusg
olarak “asil” islerine geri déner. Ote yandan, bunlari
temin etmek i¢in gereken toplumsal zenginlikler ve ser-
mayede, devlet etrafinda ¢6reklenmis bir avug elit kesi-
min elinde birikmis oldugundan, toplumun bu
haklardan yararlanma olanag1 bulunmamaktadir.

“Negatif 6zgtirliik anlayist” insani soyut bir varlik ola-
rak sermaye sahiplerinin yarattig1 kanlt cingilda bir ba-
sina birakir. Liberal ideolojinin istegi bu birey tipi
toplumundan, gurubundan, halkindan, kiiltiiriinden
koparilarak "haklarma" kavugturulur.

Buna alternatif olarak "ihtiyag sahibi vatandag" anla-
yisiyla kaleme alinan "insan ve vatandas haklar bildirgesi"
(1793) gevresi sosyal iliskiler agryla driilmiis insan1 kabul
eder. Robespierre tarafindan kaleme alinan bildirgede,
"kamu yardimlar kutsal bir bor¢” bigiminde tanimlanr2
Egemenligi ulus-devlete megru kaldiktan sonra, bireyin
devletten hizmet ve imkan isteme haklarmna sahip oldu-
gunu soyler. Devleti de bu alanlardaki ihtiyaglar kargi-
lamakla gérevli kilar.

18. Yiizyildaki bu liberal anlayis 19. Yiizyilda da
6nemli oranda korunmustur. Daha sonra tig kugak hak-
lar1 baglig1 altinda bu siirecin "birey haklar1" siireci baglar.
Ailenin, ana-¢ocugun korunmasi, saghk, 6grenim, ¢a-
lisma, dinlenme, sendikalasma, grev ve toplu sozlesme,
sosyal glivenlik vs. haklar1 insanhgin glindemine taginur.
1917 Meksika, 1918 Alman Cumhuriyeti (Weimar)
Anayasas1 gibi 6rnek anayasa ve sozlesmelerde "hizmet
eden devlet", "koruyucu devlet" perspektifi ile sosyal hak-
lar giivence altina alinir. Ancak bu yiizyildaki niteliksel

sigrama II.Diinya Savagi'ndan sonra gergeklesir.Klasik
haklar denilen temel haklar ve insan haklari listesi ge-
nisler, sosyal haklar artar.

1946 Fransa Anayasasi 1789'daki bildiriye ek olarak,
ekonomik ve sosyal haklar1 tanir. 1948 [talya Anayasast
demokratik cumhuriyet esaslarina baghligini ilan eder
ve genis ekonomik ve sosyal haklar tanr. 1949 Federal
Almanya (Bonn) Anayasast sosyal devlet anlayisina da-
yandigin ilan eder. ABD Bagkani Roosevelt, "dort 6z-
giirliik" demecinde soz ve ifade, vicdan, yoksulluktan
kurtulma ve korkudan kurtulma 6zgiirliiklerini temel
haklar olarak ifade eder.3 SSCB ve ona bagh Reel sosya-
list tilkeler ana yasalarinda ( bireyin 6zgiirliigiinii devlet
giivencesine baglama gibi sosyalizmle gelisen kararlari-
nin yaninda ), sosyal ve kolektif haklara dncelik belirler.
Sonugta diinyanin 6nde gelen devletlerinden baslayarak
ikinci kugak haklar1 giindemlesir.

Birlesmis Milletlerin kurulusuyla kagit iistiinde de
olsa, artik temel hak ve zgiirliiklerin tilkelerle smurh ola-
rak ele alinamayacagy, genel olarak insanhigin sorunu ol-
dugu kabul edilmeye baslanir. Artik kimlik haklar
donemi baglamistir. 1948'de ki "insan haklar1 evrensel
Bildirisi" bu alanda 6nemli bir dénemectir.

Uye tilkeler icin baglayici olmayan bu belge, yine de
sorunun uluslararas hale geleceginin habercisi olmustur.
Bu belgede yasama hakk, kisi giivenligi, iskence yasag1-
Ibrahim O. Kapoglu, Anayasa ve Toplum, kolelik yasag,
keyfi tutuklanmalarin engellenmesi, kanun 6niinde esit-
lik, 6zel hayatin korunmasi, din, vicdan, diistince ve ka-
naat ozgiirliigi, orgiitlenme, toplanma, dernek kurma,
secme-secilme hakk, "ekonomik, sosyal, kiiltiirel haklar"
baslig: altinda, saglik, 6grenim haklar: gibi temel hak-
lardan 6nemli bir boliimiini uluslararas: alana tagir-
mada rol oynar.

1976'daki "kisisel ve siyasi haklara iligkin uluslararast
sozlesme" ise yeni bir kap aralar. BM bildirisine ek ola-
rak, ilk defa halklarin kendi kaderleri hakkinda karar
vermelerini 6n géren serf-determinasyon hakkin kabul
eder. Buna bagli olarak halklarin kendi dogal kaynakla-
rma ve zenginliklerine sahip olma ve bunlari serbestge
kullanabilme hakk, her tiirlii savag propagandasinin ya-
saklanmas, ulusal, irksal ve dinsel diizeyde kin ve nefret
yaratarak ayrima, diismanlia ve siddete yol agabilme
goriilerin yasaklanmasi gibi onemli yenilikler getirir. Uye
tilkelerin bu maddelere uyup uymadigini denetleyen bir
mekanizmanin kurulmasini da prensipte kabul eder.

"Avrupa insan haklar sozlesmesi" ile de ek olarak,
Avrupa tilkelerinde tiye devletlerin uymasini denetleyen
Avrupa insan haklar1 komisyonu, AIHM, Bakanlar ko-

2- Prof. Dr. Mehmet Akad, Prof. Dr. Bihterin Ural Din¢kok, Genel Kamu Hukuku

3- Prof. Dr. Miinci Kaponi,Kamu Hiirriyetleri



mitesi gibi organlar kurulur. Bundan sonra bir dizi soz-
lesme ve ek protokollerle bu belgeler desteklenir. BM
biinyesinde 1951'de soykirimin 6nlenmesine iliskin s6z-
lesme, 1960'da serf-determinasyon hakk: bildirisi,
1960'da ik ayrimeihiginin ortadan kaldirilmasina dair
bildiri gibi 6nemli belge ve sdzlesmeler yaymlanr.

Uc¢ Kusak Haklar

17.ylizylda aydinlanma diisiiniirlerinden Ingiliz am-
pirist John Locke'un "dogal durumda her insan i¢in ge-
gerli olan vazgecilmez, devredilmez haklar" dedigi ve "
temel haklar" veya " dogal haklar" diye adlandirilan hak-
lar 18.19. ve 20.yiizyll boyunca dinamik bir stireg olarak
gelisen temel haklar kiiresi "ti¢ kugak haklar" olarak ifa-
delendirilir.

Birinci kugak haklar bireysel ve siyasal haklari igerir.
Buna kamusal haklar da denir. Bireysel 6zgiirlik, dii-
stinme, konugma, goriislerini ifade etme 6zglirligi ve
yasalara uyma zorunlulugunu icerir. Mutlak monarsiye
karsi halklarim, ezilen kesimlerim toplumsal miicadele-
lerinden yararlanmaya ¢ahisan sistem, sz konusu haklar
kiimesini de burjuva bireyinin gelisimi lehinde yorum-
lar. 18.yy'daki haliyle birinci kusak haklar 6nemli oranda
liberal bir devlet-toplum, birey-toplum yorumuna sap-
lanmaktan kurtulamazlar. Ancak buna ragmen hak
arama miicadelesinde onemli bir rol oynadig1 da goz
ardi edilemez.

Tkinci kugak haklar ekonomik ve sosyal haklart igerir.
Politik haklar da denilen bu haklar kiimesi, 19.yiizyil da
sekillenen haliyle politik iktidara katilmanin 6niinii agar.
Devleti ele gegiren ve yeniden diizenleyen egemen ka-
pitalist giice kars1 siyasal arenada var olma, iktidar etki-
leme ve doniisiime zorlama gibi sonuglar dogurur.

Ugtincii kugak haklar: ise dayanigma ve 6zgiirliikleri
iceren toplumsal haklardir. 20.ytizy1l ile birlikte egitim,
saglik, genel refah seviyesine gore yasam, inang 6zgir-
ligi, dil-kiiltiir 6zgiirliigi, self-determinasyon bu haklar
kiimesi icinde degerlendirilmektedir.

Genel bir ifade ile sirasiyla koruma, katilma, isteme
haklar1 olarak ifade edilen haklarm icinde en 6nemli
olan1 II. diinya savast ile hizlanan siirecte edinilen kimlik
haklaridir. Somiirgecilige karsi verilen ulusal kurtulug
miicadelelerinin sonucunda bir dekolonizasyon (ege-
men devletlerin kendi somiirgelerinden ¢ekilme) siireci
baglar. "Halklarin kiiltiirel varliklarim 6zgiirce gelistirme
ve yasamalar1 hakki" olarak da agimlanan "halklarin
haklar" ve "self-determinasyon hakki" Ugiincii kusak
haklar arasinda dominant olanlaridir.

Yine tiglincii kusak haklar iginde yer alan dayanisma
haklary; azinlik, gelisme, baris, cevre, vicdani ret, kadmn,

gocuk, hayvan, iletisim, bilgilenme gibi temel haklar1 ba-
rindurir.

Birinci kusak haklar ilk olarak devlet ve ti¢tincii kisi-
lerin karigmasini sart kogar. Bu nedenle "korunmaci
haklar" diye tanimlanirlar. Tkinci kusak haklar devlet ve
toplumun belli eylemlerde bulunmasiyla gerceklestigin-
den "isteme haklar1" diye tanimlanirlar. Ugiincii kusak
haklar ise "katihm haklar1"dir. Kaboglu, "biiyiik olciide
toplumda yagayan herkesin ¢abalari birlestirmesi, sa-
dece devletin degil, kamu kurumlarimin, bireylerin ve
toplumlarin miidahale ve katkust ile anlam kazanir. Da-
yanigma Ozgiirliikleri denmesinin nedeni budur" der4

Ugitincii kugak haklar1 toplumdaki her gurubun ve
bireyin aktiflesmesini 6n goriir. Bu dénem insanhgm bi-
ling diizeyi ile insan haklar1 ve demokrasi alanindaki ge-
lismeler soyut olmaktan ¢ikip glindelik yasamda
somutluk kazanirlar. Demokrasi bilinci 6rgiitsel tavir ve
durusla 6zdes hale gelir. Bireyin 6rgtitler, meclisler, ko-
minler araci toplumsal biitiine aktif katilabilecegi genel
kabul gortir. Toplumun siyasal, sosyal, ekonomik, kiil-
tiirel, ahlaki gibi her alana yeni hak ve 6zgirliik bilincine
gore yeniden yorumlanarak somutlagtirilir. Toplumsal
alanlarn tiimi bu cegit diizenlemelere konu olur.

Kaboglu, dzet olarak, haklar ve ozgiirliikler miicade-
lesinin hedeflerini s6yle formiile eder: Birinci kugak hak-
lar giivenlik icinde yagsama ihtiyaciny; ikinci kusak haklar
(giivenlik ile birlikte) onur icinde yasama ihtiyacin;
tigtincii kusak haklar kolektif kimligi de icererek baris ve
uygun gevre icinde yagsama ihtiyacin kesinler.3

Toplarsak; tarihten giiniimiize ti¢ kusak haklarmin
kapsami goyle 6zetlenebilir: Ug kugak haklaryla,

a) Insanlik, bugiine kadar yaganan savaglardan, isken-
celerden asimilasyon ve soykirimlardan, ik ayrimeihgm-
dan, inan¢ ayrmcih@mdan ve her tiirlii adaletsizliklerden
sonuglara ulasmug, bunlarin tekrarlanmamasinin kogul-
larint olugturmaya ¢aligmustir.

b) Giincelde insanligin kars1 karstya oldugu sorunlar
ve tehlikeler olan kadin {izerindeki cinsiyetci baskilar
cevre-ekoloji, yoksulluk, carpik kentlesme, silahlanma,
savag ve insanlik suglar1 gibi cagin geliskileriyle baglantil
sorunlara ¢6ziim aramay: hedeflemistir.

¢) Negatif 6zgiirliik anlayisindan pozitif 6zgiirlik an-
layisina gecis esas olarak "6zgiirliigii temel kural, smir-
lamayz ise istisna" goren bir bakis aisina gegistir.

[nsanhgn diisiinsel-toplumsal gelisimi ve artan ta-
lepleri, 6zgiirlitk anlayisim da etkilemistir. Etik degerlerin
ve Olglilerin 6ne ¢ikmasi ve toplumsallasma alanlarina
yansimasi sonucunda temel hak ve ézgiirliikler kural ve
normlariyla insanhigm ortak dili haline gelmektedir.

Bu gelisimin sonuglar1 bugiin hem ulusal anayasalarda

4- ibrahim 0. Kaboglu, Anayasa ve Toplum
5- Ibrahim 0. Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku



hem de uluslararasi sdzlesme ve bildirilerde vazgecilmez
prensipler olarak yansimaktadir. 1982'de BM'nin {ig
kusak haklari ercevesinde kabul ettigi "dayanisma hak-
larmna iliskin sozlesme" baris hakki, gelisim hakk, gevre
ve insanligin ortak mal varhgma saygiy: igerir.

Insan haklari, ézgiirliikle moral-etik haklarinin top-
lamu olan ti¢ kugak haklar1, 1945 BM sozlesmesi, 1949
Avrupa Konseyi Statiisii, 1949 Unesco Antlagmasi, 1992
Avrupa Birligi Anlagmasi, 1948 de imzalanan ve "diinya
insan haklar1 anayasast" olarak kabul edilen evrensel bil-
dirge ve ikiz szlesmeler, Avrupa Insan Haklar1 Sézles-
mesi, 1943'teki 1rk ayrimciligina karsi sozlesme, 1975
iskenceye karst BM sozlesmesi, AGIT belgeleri, gesitli
belge ve protokoller s6z konusu haklarin devletin, iilke-
lerin sinurlarimi asip insanhgin genel 6zgiirlikk miicade-
lesinin 6nemli bir bileseni olmasinin adimlaridirlar.

Anayasal Siireclerde Temel Haklar

Ulus-devletin yasast olan Westphalia Antlasmasi'm-
dan (1648) sonra kabul edilen temel ilkelerden biri de
"iciglerine karismama"dir (Principe'de non-interven-
tion). Bugtin bu prensip gelisen miicadeleler kargisinda
etkisizlesmistir. Uluslararast hukuk i¢ hukukun yerine
gecmekte, ona rengini vermektedir. Aymi sekilde 6zgiir-
litk miicadelesini yiiriiten halklar nezdinde gegerliligi ol-
mayan bu prensip, ulus-devlete keyfi davranmanin
serbest kilmmasindan bagka bir sey degildir. Devletler,
hi¢bir megrulugu olmayan bu ilkeye zor araglariyla uy-
gulayabilmekteler.

Temel hak ve 6zgiirlitkler miicadelesi "yiiksek ahlaki
nitelik" sahibi bir miicadeledir. Bunun haklar nezdindeki
mesrulugu yaninda, bugiin artik tiim uluslararas: belge
ve sozlesmelerde taninan, benimsenen ve giivenceye
alinmast istenen haklardur. Bir belgenin mesrulugu, bir
olay ve olgunun dogrulugu temel hak ve ozgiirliiklere
uyumlulugu ile dlgiilmektedir.

Her kosulda bu hak ve 6zgiirliikler "eskimezlik-de-
gismezlik-iistiinliik" gibi ozelliklere sahiptirler, her
zaman icin gecerlidirler ve diger tiim yasalara rengini
veren Ozelliklerdirler. Kosullara gére yaklasimu, keyfi
yaklasimu terk edilmekte, giderek her kogulda uyulmas:
zorunlu haklar olarak kabul edilmektedirler.

Giderek egemen hale gelen yeni yaklasima gore,
"haklari askiya alma, smirlama vb" gibi yetkiler devlet-
lerin elinden ahnmaktadir. Uluslararast hukuk normlari
keyfilige yer verilmeyecek sekilde gecerli hale getirilmeye
calisimaktadir. Soykurim, iskence vb., durumlarda ta-
raflar arasi sozlesmelerle iliskisi bulunmasma gerek du-
yulmaksizin dayatilabilen "amir kural" her devletin
uymasi zorunlu olan ilkeleri belirler. Bunlar;

-Insan haklarina sayg1

-Insan haklar icin igbirligi

-I¢ hukukta uyum saglama

-Uluslararas iligkilerde insan haklar1 kosulu

-Anlasmazliklarda, bosluk durumlarinda

"0zgiirliik lehine yorum"

-Ozgiirliigii yok etme yasag

-Kargilik aranmamast

-Bagvuru hakki

Biitiin bu ¢aligmalar temel hak ve 6zgtirliiklerin ¢og-
altilmasy, pozitif 6zgiirliiklerin ogaltilmas1, haklarin bir
zihniyet olarak yerlesmesi ve siirdiiriilmesine hizmet et-
mekteler. Toplumsalligin yeni halini insan-insan, insan-
doga, insan-toplum iliski ve dengesini belirleyecek olan
ozgtirliik miicadelesinde bu haklarin varli ve uygula-
nusidir. Ahlaki normlar, toplumsallik ve siyasi biling bu
haklar temelinde sekillenecektir.

Herhangi bir anayasal yapim siireci megru ve vazge-
¢ilmez olan temel hak ve 6zgiirliikleri icermek duru-
mundadir. Anayasal ¢oziim-hukukun olmas: gerektigi
gibi diizenlenmesinin yaninda, toplumsal talepleri ku-
rumsal olarak ve uygulamaya doniik olarak belgelemek,
yasalar nezdinde giivenceye almaktadir da. Bu agidan
hukuki gereklilikler kadar siyasal-toplumsal ihtiyaglar1
da gozetir. hukuk toplumsal ihtiyaclar diisiiniilerek dii-
zenlendiginde, toplumun hizmetine de girmis olacaktir.
Béylelikle "hukukun tstiinliigii" gibi i¢i bos kliselerin
Gtesine gecip hukuk toplumsal talepleri igerebilecek du-
ruma getirilmis olacaktir.

Sozlesme

J.J. Rousseau'nun "toplum sézlesmesi", kaostan diizen
cikarma fikrine déniiktiir. "Insan insanin kurdudur”
(Hobbes) ilkesinin gegerli oldugu bir dogal toplum ta-
hayyiil eden Rousseau, bu toplumdan ¢ikmak i¢in top-
lumun s6zlesme yaptiginy, bu s6zlesmenin sonucunda
toplumsalliga gecildigini savlar. Buradaki anakronik
mantik sozlesmeyi toplumdan 6nceki bir zamana yer-
lestirdiginden sorunludur. Yine de toplumsal s6zlesme
ifadesini bugiin icin de kullanmamuizi engellemez.

Yaygin kullanimiyla toplumsal sozlesme, savas veya
catisma kosullarini yasayan topluluklarin, bu kosullarin
bir daha yaganmamast icin bir araya gelip ortak paydalar
etrafinda bir irade beyan etmesi olarak ifade edilebilir.
Salt yoneticilerin veya halka birlikte yoneticilerin dahil
oldugu bir siirecte yazih veya giivene dayah sozlii uzlas-
malar etrafinda baglayici bicimde bir anlagmaya varma-
dir. liberal devlet anlayisi bu sézlesmede devleti "tarafsiz"
veya "hakem" addeder. Ona gore devlet bireylerin 6z-
giirliigiinii mutlulugunu, miilkiyet girisimlerini giivence
altina alarak, bireylerin dogal hak ve 6zgiirliiklerini ko-
rumak i¢in vardir. Var olan savas ortamindan, herkesin
herkesle kavgali oldugu durumdan kurtulmak igin dev-
lete ve onun yeniden diizenlenmesine ihtiyag duyar. Si-
nurlari belli olmayan 6zgtirlitk ve gatigma halinin toplum
icin yikict oldugunu 6ne siirerek devleti gerekli goriir.
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Bu "dogal” ve yikict durumdan toplumsal bir sozles-
meyle kurtulmay1 6ngoriir.

Toplumsal olarak yeni bir s6zlesmeye ihtiyag duyul-
dugunu belirttigimizde, iki temel konuda klasik sozles-
meci yaklagimdan uzakligimiza deginmek gerekir.

1- Toplumsal sorunlarin ¢oziimiinde devlet "tarafsiz"
veya "hakem" degildir. Bunun i¢in yakin tarihimize bak-
mak bile yeterlidir. Kiirdistan'da yasanan tiim bask, kat-
liam, asimilasyon, siirgiin ve iskencelerin sebebi egemen
devletlerin kendisidir. Bu kadar suca bulagmus bir kurum
boylesi bir siirecte hesap verebilirlik pozisyonundadur.
Yeni bir anayasal siirecte de devlet de, gegmis suglarinin
ac1ga cikarilmasi magdurlarin magdurluklarinin gide-
rilmesi ve tekrarlanmamasinin garantisi olacak yasal ve
kurumsal giigler de ¢oziimiin tarafidir.

2- Bir toplumsal sdzlesmenin giivencesi devlet veya
yazili belgelerle degil, toplumsal diizeyinde saglanacak
uzlagma, kargilikl anlayis ve giivencelerle saglanabilir.
Bu nedenle stire¢ sonunda toplumsal barisin basaris or-
taya ¢ikan yazili belgelerle degil, toplumlarin birbirine
yaklagmalaryla 6l¢tilebilir. Anayasal, yasal belgeler bu
toplumsal barigin korunmasiny, siirdiiriilmesini sagla-
yabilir. Diger bir ifade ile yazili belgeler sozlesmeler, top-
lumsal barisi saglamazlar; toplumsal barig ancak
halklarin yakinlagmasi ile gergeklesebilir, bu da bir soz-
lesmeyle bir anayasayla taglandirilabilir. Dolastyla dnce-
lik toplumsal barista, toplumsal yakinlasmadadur.

Giiniimiizde siyasal megruluk krizinin her diizeyde
yaygmhg: bilinmektedir. Bu, 6ziinde toplumu olusturan
grup ve bireylerin bir arada yasamlarinin saglanmamast
krizidir. Her birey, topluluk, cemaat, inang, kiiltiir veya
halk 6teki ile bir arada yasamak, ama magdur, inkar veya
asimile edilmemek ister. Liberal devlet gelenegi "bunu
ben sagliyorum, ¢linkii ben tarafsizim" dese de, bu artik
toplumun her kademesinde inandiricilligi yitirmistir.
Coziim arayislar1 devam etmektedir.

Habermas, "iletisimci eylem kurami” dedigi miiza-
kereci demokrasi anlayistyla bir ¢6ziim 6nerir. Bu ka-
musal iletisim ve uzlasmact rasyonellik tizerinedir.
Habermasa gore demokratik karar alma siireclerinde bir
tikanma varsa bunun nedeni iletigimsizliktir. Iletisim
dogmatik yaklagimlari, kati tavirlari, uzlasmaz goriisleri
disarida birakmalidir. Boylece saglikh bir iletisimin 6nii
acilacaktir. Kisacasi ¢oziim, taraflarm kendi taleplerinde
1srar etmekten vazgecmeleridir der.

Amerikal teorisyen John Rawls, "modern sozlesme
tezi" ile klasik tezi agmaya ¢alsir. Rawls'm adalet teorisi,
sosyal adaleti en az iyi olanin lehine diizenleyecek bir
esitlik ve Gzgiirlik anlayis 6nerir6 Bu tiir palyatif ¢o-
ziimler sadece gercek ¢6ziimii geciktirirler.

Toplumsal diizeyde yeni bir sozlesme ihtiyaci top-

lumdaki temel hak ve 6zgiirliiklerin yok sayilmast, red-
dedilmesi veya asimile edilmeye calisiimast sonucunda
gelisen toplumsal miicadelelerin etkisiyle giindemlesir.
Bu haklar toplumsallikla birlikte vardirlar; devlet olus-
madan 6nce vardilar, devlet yok olduktan sonra da var
olacaklardur. Ciinkii toplumsallik bu haklarla olugmus-
tur. Toplumdan daha iistiin bir giictin miidahalesi ile
veya toplumun bir yerinde gelisen yeni bir durum so-
nunda degil, toplumsalligin icinde olusmuslardur. Top-
lum denilen sey dil, kiiltiir, 6zgiirliik, ahlak, irade gibi
olgulardan olusur.

Toplumun varlik sebebi olan bilegenleri olduklarmn-
dan dolay1 temek hak ve 6zgiirliikler;

-Evrenseldirler

-Bireysel veya grupsaldir

-Dokunulmazdir

-Vazgecilmezdir

-Devredilemezdir

Biitlin bunlara bagh olarak da pazarlik konusu yapi-
lamazdr.

Temel hak ve zgiirliikler toplumsal iliskilerin iginde
ortaya ¢ikip gelisirler. Toplumdaki ahlaki, ekonomik ve
siyasal gelismeler bu iligkileri belirler. Amag toplumsal
biitiinliigii ve insan onurunu, kisiligini, maddi ve manevi
varligini korumaktir. Bunun yaninda toplumun demo-
kratik cercevede irade olmasindan geger. Toplumsallik
olusurken her toplumsal varlik bu haklara esit mesafe-
dedir. Gelisen toplumsal iligkiler karmagiklastika veya
caligma alanlari olustukea yeni toplumsal sozlesmelere
ihtiya¢ duyular.

Toplum, i¢ ige gecmis gesitli grup, cemaat, inang, kiil-
tiir ve halklarn varligiyla etkinlik kazanir. Herhangi bir
toplumsal bar1g bu farkhiliklar1 dengeledigi oranda top-
lumsal dogaya yakinlasir. Bu da kiiltiirel, siyasal, sosyal
ve ekonomik nitelikleri barmdirmasin saglar.

Temel hak ve 6zgiirliikleri olusturan toplumsal ihti-
yaglar iken, onlara yon veren ise toplumsal bilingtir. Bu
biling toplumu iktidar karsisinda koruyan orgiitlenmeye,
onu degisime zorlayan miicadeleye de yon verir, siyasal
iligkileri diizenler ve toplumun kendi ihtiyag ve talepleri
dogrultusunda belli bir hassasiyete sevk eder. Bu konuda
aranan "uzlasma" 6ztinde ihtiyaclara gore devlet ve ikti-
darm toplumun taleplerine kargi duyarlt kilinmasini, de-
gisime zorlanmasini ifade eder. Taleplerin ¢atismayla
goziilmeye calisimasi savag halidir. Catisma olmamasi
i¢in iktidarin toplumsal taleplere gore yeni bir gii¢c dagi-
limina, buna uygun yonetim anlayisina ve kurumsal dii-
zenlemeye gitmesi zorunludur.

Taleplerin toplumsal bir karsihig1 vardir; bunlar elit ir
kesimin, dar bir ideolojinin veya siyasal bir grubun kendi
grupsal ¢ikarlarma dayali bir soylemler kiimesi degildir-

6- Derleyen; Armagan Oztiirk, Yeni Sag Yeni Sol



ler. Karsilanmamasi durumunda yok edilmeleri, gizlen-
meleri veya 6telenmeleri miimkiin olmayan ihtiyaglardur.
Tiirkiye tarihi Gtelenen, ertelenen kiillendirilmeye unut-
turulmaya calisilan hak ve ozgiirliikler agisindan zengin
bir deneyimi barmdiriyor. Talepler, toplumsal ihtiyag ve
beklentilerin séz ve pratik eylem olarak yansimasiyla
viicut bulur. Bunlar bir alet kutusundan kendine gére
aletler (fikirler, sozler) 6diing alimmayla olusmaz. Kolektif
toplumsal ihtiyaglar ne kadar inkar edilse de toplumsal
biling ve eylem var oldugu siirece yeniden siyasal arenaya
cikacak, kendi ¢6ziimlerini dayatacaklardur. Kargilanma-
mast durumunda toplumun kendi ¢6ziimiinii dayatmasi
kaginilmazdir.

Toplumsal taleplerin eylem-séylem olarak ortaya ¢ik-
t1g1 durumlarda karsihikli sayg: ve birbirini tanima temel
kogul olmazsa, uzlasmaya dayali ¢oziimiin zemini de
olusmaz. Ornegin Kiirt halkini ve onun dilini-kiiltiiriini
tamayan bir T.C.'nin "¢6ztim" girisimleri de inandirici
olamaz. Oncelikli sart inkarin reddi ve kargilikl: saygidir.

Diger bir olguda, toplumsal biitiin iginde yer alan
gruplarin ve bireylerin stirece katilmasim saglayacak bir
sistemi olugturmanin gerekliligidir. Bunun i¢in katihm,
s0z ve karar hakky, esitlik, ifade ve demokratik eylem 6z-
giirliigii ve toplumsal yonetim islerini denetleyebilme
kosullart olugturulmalidir.

Uygulama icin ortak mutabakat gelistirilmeden ba-
sar1 sansi zordur. Inang 6zgiirliigii veya anadilde egitim
gibi her hangi bir alanda yapilacak her diizenleme top-
lumsal hassasiyetlere duyarl olmay gerektirir. Bir tarafin
baskin olmast veya otekinin smirlarina miidahale ede-
bilir sekilde konumlandirilmast yeni sorunlart dogura-
caktr.

Sonug olarak, bir sozlesme toplumsal ihtiyagtan
dogar. Ve bunun gerceklesmesi icin her seyden 6nce yeni
bir zihniyet, ruh ve anlayisa ihtiyac vardir.

Toplumsal S6zlesmenin Parametreleri

Savunmanin son cildinde Ocalan, "demokratik ¢6-
ztimii devletler veya hiikiimetler gelistirmez. Toplumsal
giiclerin kendileri ¢6ziimden sorumludur. Devlet veya
hitkiimetlerle anayasa baglaminda uzlagi ararlar” der.”

Erich Fromm, baris stratejisinin iki 6gesini soyle si-
ralar:

1-Karg! tarafin kaybetmesini, yenilmesini 6nlemeye
cahismak (¢linki, der yenilen gii¢ daha da saldirganlaga-
cak ve catigma daha da derinlesecektir.)

2- Kitleleri bars fikri i¢in kazanmak ve hitkiimetlere
baskt yapmaya yonlendirmek8 niikleer silahsizlanmanin
aciliyet arz ettigi soguk savas yillarinda onerilen bu ¢6-

ziimlerden bugiin de yararlamlacak yanlar vardir. Cozii-
miin yengi-yenilgi tizerinden diistiniildiigii durumlarda
miicadelenin bir kisir dongiiye, kendini tekrara diisiip gi-
derek gliciinii tiikettigi ve siirgit yasanacak catigmal or-
tamlart dogurdugu gercegi bircok drnekte mevcuttur. Bu
nedenle demokratik ¢oziim yalnizca bir tercih degil, ta-
rihin kimi anlarinda bir zorunluluktur da.

Newroz 2013'de Amed'de diinya kamuoyuna canlt
deklare edilen "demokratik ¢oziim siireci" boyle bir zo-
runlulugun Gtesinde tarihsel bir gorev niteligindedir.
Ocalan bu ¢éziimiin temellerini yilladir fmrali kogulla-
rinda olusturmaktadir. Bunun kose taglarmi olustururken
ulus-devletin ¢6ziim karsit1 bir konumdan ¢ikarilip ¢6-
ztime zorlanmasi gerektigine vurgu yapmaktadur.

“Demokratik ¢oziim modelinin tiimiiyle ulus-dev-
letten bagimsiz olmadigini Gnemle belirtmek gerekir. Tki
otorite olarak demokrasi ve ulus-devlet ayni ati altinda
rol oynayabilirler. Ikisinin kullanim alanini demokratik
anayasa belirler" 9

Bu noktada "¢oziim"iin nasil tespit edildigi tizerine
durmakta yarar var. Coziimiin 6ncesi "sorun"dur. Her
sorun kendisine 6zgii bir ¢6ziim iiretir. Ornegin boyast
dokilmiis bir duvar "¢oziim" i¢in yikilmaz; onun ¢6-
ziimil yeniden boyanmasidir. Sorunu agirligy, igerigi,
kapsami ve derinligine gore ¢oziimler iiretilmezse,
¢0ziim adina yapilan her miidahale yeni sorunlar dogu-
racaktir. Toplumsal sorunlar i¢in bu gerceklik gok daha
yakicidir. Demokrasi ve 6zgiirlitk miicadelelerinde
biitiin direnis ve 6zgiirliik istemine, 6rgiitliiliiklerine rag-
men istenilen sonuglarin alinmamasinda, bulunan
"¢oziim lerin 6nemli bir pay1 vardur. Tarih adeta ¢oziim-
lerin dogru ve yerinde uygulanmamasi nedeniyle kay-
bedilmesi zaferler, hakli davalar mezarligidir. Kimi
zaman da yerinde bir miidahale ile biiyiik acilara yol aga-
cak kanh savaslar 6nlenmis, demokratik miicadelelerle
¢6ziim aramanin 6nii agilmugtir.

"Demokratik ¢6ziim siireci” bir bityiik kapigmanin
oOzgliniinde tarihe ve halklara yarasir bir uzlaginin kap-
larini aralamustir. Bu noktada ¢oziilmesi diisiiniilen so-
runlarin agirhigiyla kargilagtirilacak, onun nasil bir
¢6ziim oldugunu bilince ¢ikarmak yerinde olacaktir.

Oncelikle binlerce yildir bu cografyada yasayan
kadim halklardan biri olarak Kiirt halki tizerinde estiri-
len agr bir inkar, asimilasyon ve soykirim politikast s6z
konusudur. Bununla birlikte, egemen ulus-devlet rejimi
"{initer" yapisim olugturmak ve korumak adina bu cog-
rafyadaki tiim kiiltiirleri, inanglari, kimlikleri teklegtir-
meye caligmisti. Bunun sonucunda varlik-yokluk
sorunuyla kars1 karstya kalan bircok kimlik, inang, kiiltiir

7- Abdullah Ocalan, Kiiltiirel Soykinm Kiskacinda Kiirtler,s. cilt
8- Erich Fromm, Barisin Teknigi ve Stratejisi
9- Abdullah Ocalan, Kiltiirel Soykinm Kiskacinda Kiirtler,s.Cilt



bugiin Kiirt halkimin demokrasi ve 6zgiirlitkk miicadele-
siyle yeniden canlanma siirecine girmektedir.

Insan haklari ihlalleri, cevre tahribatlari, ekonomik
somiiriiniin agirligy, iskenceler, gozaltilar, hapis cezala-
rinin siradanlastirilmasy; inang inkari ve baskinin, tem-
silde esitlik ve adaletin ihlali; devletin zor aygitlari olan
polis, asker veya onlarin denetimindeki sivil ceteler eliyle
yapilan ve sorusturulamayan katliamlar gibi agir sorun-
lar toplumsal alan: bir devlet cenderesi altina almustir. Bu
noktada ¢6ziim adina atilan her adim 6ncelikle ulus dev-
letin engeline takilmaktadir. Her ¢6ziim girisimi yeni so-
runlar1 beraberinde getirmekte, yeni ¢atisma alanlar
olusturmaktadir.

Ciinki ulus-devlet adi altinda kimlikler, inanglar, kiil-
tirler birbirine kargit rakip biciminde konumlandiril-
muglardir. Birinin hak arayisi digeri icin hak ihlali
seklinde anlagiimakta, boylelikle olmast gereken birlik-
telik olusmamaktadr. Bilinglerin ¢arpitilmamasi sonu-
cunda elde edilen bu ¢atigmali hal, ulus-devlet dehset
dengesidir.

Onemli bir sorun da siyasal alandaki temsil sorunu-
dur. Kimlik, kiiltiir ve inanglarim siyasal alaninda kendi-
lerini demokratik olarak temsil etmelerini saglayacak
herhangi bir mekanizma bulunmamaktadir. Sistem
farklihklara kapalidir. Farkh olanin kendini demokratik
yollarla temsil etmesinin, sesini duyurmasinin olmadigt
yerlerde illegal ¢oziim yollar1 devreye girmektedir. Bu
alanim kasitlilig: bir catigmaya dayal olmasindan dolay:
halklar, kiiltiirler, inanglar arasi paylagimda kisitlan-
makta, buda ulus-devletin catismaya dayali dehset den-
gesini beslemektedir. Demokratik temsiliyetin 6niinti
kesen ulus-devlet olusan siyasal sessizlikten giiglen-
mekte, boylece farkli olanin 6niinde daha biiytik bir
engel olusturmaktadr.

Biitiin bu sorunlardan yola ¢ikarak "demokratik
¢oziim siirecinin dayandig1 parametreleri ele almak ge-
rekir.

Ocalan bu siirecin parametrelerini esas alarak "de-
mokratik ulus" teorisi iginde konumlandirmaktadir.
"Toplumsal sorunlarm en 6nemli pargasi olan ulusal so-
runlarm ¢6ziimiinde demokratik model, hem toplu-
mun, halklarin ve emekgilerin dogasi geregi hem de
hegemonik sistemin ulus-devlet engeli nedeni ile esas
alimmak durumundadir."10

Siirecin esas olarak ulus-devletle yapilacak bir anaya-
sal uzlagma oldugu gercegi ontimiizde durmaktadur.
Halklarm, kiiltiirlerin, inanglarimn tarihsel-toplumsal var-
ligina ve mirasina saygmnin bir geregi olarak, bu cograf-
yada yasayan her rengin devredilemez, vazgecilemez,
dokunulamaz olan evrensel haklar1 temelinde bir ana-

yasal uzlag farkhliklarm orgiitlenme ve ifade 6zgiirlitk-
lerini temel bir hak olarak giivenceye alacaktir. Anayasal
uzlas1, ayn1 zamanda ulus-devletin inkar, imha ve asimi-
lasyondan vazgecmesi demektir.

Ulus taniminda Ocalan, "kiiltiir tammli ulus” gercek-
ligini agimlar. Bunu "ortak bir zihniyeti paylasanlarin
olusturdugu toplum" olarak, zihniyete dayalt bir olusum
olarak ifade eder. Kiltiir ulusundan tiim bu sorunlarin
demokratik temelde ¢6ziimiinii saglayacak olan "demo-
kratik ulus” gercegine ulagiimaktadr.

Demokratik ulus, 6zgtirliik ve esitlik arayan toplum-
larin ideal ulus anlayisi olarak demokratik ¢oziimiinde
temel parametresidir. Farlihiklarn kendilerini koruyarak,
ortak bir zihniyet ve killtiir diinyasin olusturmas: demek
olan demokratik ulus, gergek ¢éziimiinde ad: olmakta-
dir. Bir ara formiil olarak "hukuksal ¢oziimler ve anayasal
vatandaghk", catigmalarin sonlanmasi ve gercek ¢6ziime
ulagmak i¢in rol oynar. Ancak buda demokratik ulus
perspektifi temeline dayanmak durumundadur.

"Toplum s6z konusu oldugunda dar anlamada kiil-
tiirti anlam diinyas, ahlak yasasy, zihniyeti, sanati, bilimi
olarak tanimliyoruz. Politik, ekonomik ve sosyal kurum-
lar ise, dar anlamda biitiinlestirilerek genis anlamda
genel kiiltiir tanimina gegilir." 11

Kiiltiiriin icerigi olan anlam diinyasi, ahlak yasasi,
zihniyet, sanat, bilim onun dar anlamim olusturur. Eger
politik, ekonomik, sosyal olarak kurumsal yapiya ulag-
mazsa, toplumsal biitiinliigii saglayamaz. Es deyisle kiil-
tiriin anlam diinyast kendini kurumsal temsiliyete
kavusturmazsa yasama sanst bulamaz. Bir toplumu kiil-
tiirel olarak doru tanimlamak bu zihinsel ve kurumsal
biitiinliigiin tanmmast ile olabilir. "Sozlesme", bu kiiltiirel
biitiinliigti giivenceye almak durumundadir.

Demokratik ulus ¢oziim farkliliklarin bir arada ya-
sabilecegi bir model olarak bagat rol oynar. Ciinkii de-
mokratik ulusta birden fazla ulus, kiiltiir, inang i¢ ice
kendi kiiltiir ve dillerini 6zgiirce yasayabilirler. I¢ ice ve
ortak bir vatanda yagamak farkh ulusal sembollerin bir
arada yagamasinin da 6niinii agar. Ulusal kimlik anlayist
acik uclu olan demokratik ulus farklihklarin ¢atismasini
degil, paylasmasini saglar.

Demokratik ulusun yonetim tarzi da demokratik
ozerkliktir. Ulus-devlet monolitik ve merkezi bir yone-
tim isterken, demokratik ulus yonetimin yerellere dagil-
masini ister. Bu da "demokratik ¢oziim siireci nin ikinci
parametresini olusturmaktadir. Bu anlamda demokratik
ozerklik, ¢6ziimiin kurumsal ifadesi olmaktadir.

Demokratik ¢oziimiin temel talebi Kiirt halkinin
ozgiir iradesiyle kendi kendisini yonetmesi ve buna bagh
olarak bu cografyada yasayan tiim farkh kimliklerin si-

10- Abdullah Ocalan, Kiiltiirel Soykinm Kiskacinda Kiirtler, 5.Cilt

11- Abdullah Ocalan, Kiltiirel Soykinm Kiskacinda Kiirtler, 5.Cilt



yasal alanda temsiliyet hakkina kavusmalaridir. Anayasal
baglamda uzlagi araman, ulus-devletle toplumsal giigler
arasinda yonetimin paylagimyi, yeniden diizenlenmesini
de ifade eder. Gergek bir ¢6ziim siireci ve yeni bir "top-
lumsal s6zlesme" zorunlu olarak yonetimde esitlik ilke-
sini de igerecektir.

"Demokratik ¢oziim 6ztinde demokratik ulus olma,
toplumun kendini demokratik ulusal toplum olarak insa
etmesi olgusudur'12 diyen Ocalan, ¢oziimiin her iki
temel ayagina deginmektedir: demokratik ulus ve toplu-
mun kendini yeniden inga etmesi. Bunun somut ad1 da
demokratik 6zerkliktir. Yonetimin toplumsal siireklilige
bagli bir olgu oldugu diistiniiliirse, yonetimden uzaklas-
tirilan toplum, bu siireklilikten de koparilmis olmaktadir.
Yonetim toplumsal beyindir, hafizadur, iradedir. Toplu-
mun yonetim hakka saglanmadan bir uzlasmanin olmast
da diiiiniilemez. Oz yonetime kavusmus toplum kendi
beynine de kavusmus demektir. Oz-ydnetim toplumun
dogasinda ki ézellikleri diizenler, denetler ve boylece top-
lumsal siirekliligi saglar. Oz-yonetim yoksa; somiirti, asi-
milasyon, soykirim tehlikesi hep var demektir.

Oz-yonetim toplumsal iradenin agiga ¢ikarilmasint
ve islemesini saglar. Dogasinda demokrasi ve katilm
vardir. Toplumun iktidar tarafindan ezilmesini de, ikti-

darmn manipiilasyonlariyla zehirlenmesini de engelleye-
cek olan 6z yonetimdir.

Toplumsal sorun toplumun iktidar tarafindan baski-
lanmastyla olugmustur. Iktidar ilk énce toplumun beyni
olan 6z yénetimini vurmustur. Iradesi teslim alnan top-
lum her tiirlii yikic1 uygulamalara karsi savunmasiz hale
getirilmistir. Bu agidan demokratik ¢6ziim ancak demo-
kratik ulus temelinde 6rgiitlendirilmis bir 6z yonetim
hakkinin taninmasiyla miimkiin hale gelir.

Ocalan, "zaten Kiirt sorunun barig ve demokratik ¢o-
ziimiinden kastedilen de demokratik 6zerklik statiilii
(vasal1) ulusal demokratik anayasal uzlasmadir"13 diye-
rek, merkezi ulus-devletin yonetim gergekligini paylas-
masinin zorunlu olduguna isaret etmektedir.

Sonug olarak, "demokratik ¢6ziim siireci" bir anayasal
uzlagma siirecidir. Bu siirecin en 6nemli iki ayagindan
biri, her ttirlii farklihklarin bir arada yasayabilecegi de-
mokratik uzlasma iken, diger ayagi ise bu uluslasmanin
yonetim iradesi demek olan demokratik 6zerkliktir. Bu
iki ana olguya dayanmayan veya bunlar1 gormezden
gelen, reddeden her "¢6ziim" eksik kalacaktir.

Yeni sorunlara yol agan eksik ¢oziimlerden biri daha
tekrarlanmak istenmiyorsa, gergek bir toplumsal sozles-
meden kaginilmamahdur.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz

12-Age
13- Abdullah Ocalan, Kiiltiirel Soykinm Kiskacinda Kiirtler, 5.Cilt



Ozgiirliigiin Dinmeyen Ezgisi;
Aleviler

1 Kemal Biilbiil

[nsanlik tarihi boyunca Alevilik ile egemen inkérct
sistemler arasinda yaganan ¢atisma bir “Tktidar kavgast”
degildir. Hak ve hakikatin egemenle ¢atismasidir. in-
sanlik tarihi boyunca diyoruz ¢iinkii biz Aleviler Hak
ve hakikat icin Hak yolunda yiiriiyen ciimle insanlar
ve topluluklar1 kendimizden sayariz. Bu anlamda ha-
kikat miicadelesi degisik adlar altinda yapilsa da amag-
ladig1 hedef aymdir. Alevilik insanhgin nice bedeller
ugruna var ettigi hakikatin nice bedeller ugruna yasa-
tilan degeridir.

Bu yorumu iddial, abartili bulanlarin Aleviligin ta-
rihcesine, inangsal, kiiltiirel, toplumsal degerlerine bak-
malarint  Oneririz. Resmi tarihin amagli, tarafl
yorumlar1 ve “Aragtirmalar1” tizerinden bir Alevilik
okumast yapilamaz. Bu Alevilige yapilacak en biiyiik

Askeri darbesi Alevi inanct hakkinda “Aragtirmalarin”
yogunlastigr 2. Donemdir. 12 Eyliil Asker darbesi ile
baslayan donem 3. Dénemdir. Her ti¢ dénemde de Al-
evilik icin Tiirk/Alevi/Islam yorumu yapilmugtir.
1990’larda baglayan Alevi Tarih Yazimi iginde aym
amagli kisileri bulundursa da daha objektif ve hakikate
yakin ¢alismalarin oldugu dénemdir. TCyi kuranlarin
ok 6nemli bir kesiminin devsirme oldugu bilinen bir
gergektir. “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”
Ziya Gokalpin tezidir. Avrupa merkezli “Ulus devlet”
anlayisim Tiirkiye'ye uyarlamanin baglangic1 bu “Tez”
ile olmustur. Ulus devletin mantig, psiko/ sosyal yapisi,
kurumlar, toplumsal iligki bigimi ve birey tipi Ziya G6-
kalp ve ittihatgilarin ideolojisi tizerine yapilandirilmis-
tir. Amag boyle olunca mevcut zihniyet tiim etnik ve
inangsal kimlikleri kendi kontroliinde tutmak ve ken-
dine gore tamimlamak gibi fasizan bir yénteme bagvur-
mugtur. Tirkiyenin yiiz yilik sorunu budur. 20.

Alevi inanci egemenlik yerine esit-
ligi, tutuculuk yerine 6zgurlugii,

Yiizyihn baginda egemen inkarci zihniyetin zor ve kat-
liam yoluyla sekillendirdigi tek tip kimlik cahsmasimin
hedeflerinden biri de Alevi inancini Tiirk/Islam kimligi

kat1 merkeziyetcilik yerine yatay

orgiitlenmeyi benimser

hakaret ve saldir1 olacaktir. Ifade etmeye caligtigimiz
hakikati yazinin ilerleyen béliimlerinde agiklamaya ¢a-
lisacagrz.

Alevi inanci igin bilen, bilmeyen hemen herkesin
kullandig bir kavram vardur. “Sozlii kiiltiir!” Bu kavram
neden kullanihir? Alevi inanc1 “Sozlii kiiltiirden” mii-
barettir? Yazih kaynaklar1 yok mudur?

Alevi tarihini yazanlar resmi ideolojinin gérevlen-
dirilmis kisileridir. Durum béyle olunca Alevilik resmi
ideolojinin smirlari iginde kalmustur. Alevi tarih yazum,
yakn tarihte Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile baslar. 1960

icinde eritmek ve Alevileri bu “Kimligin giivencesi yap-
maktir” Cumhuriyete giderken olusturulmas: amagla-
nan tek tip kimlige engel durumlardan biri de
Aleviliktir.

Anadolu ve Mezopotamya ve yakin cevresinde ya-
sayan Aleviler bu cografyada egemen olan zihniyetin
hedefi olmustur. Dogu, bati kavsaginda ana gecis gii-
zergéhi olan cografyamiz mevcut zenginlikleri ve jeo-
politik konumu nedeniyle egemen iktidar giiclerinin
istahini her dénem diri tutmustur. Egemen iktidarlar
istedikleri tek tip bir yapiyr olusturmak icin katliam,
stirglin, go¢ ettirme, yildirma, bastirma, susturma ve
asimilasyon politikasin sistematik olarak uygulamus-
lardir. Alevi inanc1 kutsal degerleri, toplumsal orgiit-
lenme bigimi gergevesinde yasama ve yasamin



stireglerine getirdigi tanim bakimindan egemen iktidar
zihniyetinden farklidir. Bu farklilik sebebiyle her zaman
hedefte olmustur. Alevi inancinin 6rgiitlenme bigimi
ocaktir. Ocak; miirsit, pir; rehber ve talip toplulugundan
olusur. Ocak sisteminin kendine 6zgii kurumlari ve is-
leyisi vardur. Mirsit, pir (Dede), rehber ve talip toplu-
lugu arasinda karsiikli sorumluluk vardir. Talip
toplulugunun yasamsalgereksinimleri bu sistematik
icinde saglanir, giderilir ve 6rgiitlenir. Ocagin kendi
icinde ekonomik, siyasal, hukuki, kiiltiirel orgiitlenmesi
vardir. Bu orgiitlenme egemen zihniyetin inangsal 6r-
giitlenmesi ve devlet yapilanmasi ile uyusmaz. Alevi
inanci egemenlik yerine esitligi, tutuculuk yerine dzgir-
liigi, kat: merkeziyetcilik yerine yatay orgiitlenmeyi be-
nimser. Talip (Can) ocak toplulugu icinde pasif, biat
eden, bekleyen konumda degildir. Taliptir, tabidir ama
aktif ve dinamik nitelige haiz olup haklarini bilen, kul-
lanan ve gerektiginde gelistiren, gerektiginde sorgulayan
konumdadir. Oysa egemen iktidarlarin din ve inang an-
layisindaki “Kul” aciz, giinahkar, edilgendir ve ihsan
bekler! Egemen iktidarlarin din ve inan¢ anlayisinda
“Kul” giinahi ve sevaplart icin “Obiir diinyada” 6diil ve
ceza ikileminde kiskaca alinmus, dolayisiyla toplumsal
kontrol ve oto kontrol yerine durum “Uhrevi dleme ha-
vale” edilmistir. Ama Alevilikte durum béyle degildir.
Cem Alevi inancinin temel ibadetidir. Cemde yiiriitii-
len “12 Hizmet” ise canlarin olma, olusma, doniisme,
kendini bilme ihtiyacinin yerine getirilmesidir. Ocak
sistemi icinde cemde yola ikrar veren bir Alevi birey icin
sorunlarin ¢oziimii “Uhrevi dlem” deil diinyevi ortam-
dir. Talipler (Canlar) pirin ve cemde bulunan canlarin
huzurundan gorgiiden, sorgudan gecer ve yasamsal
armmaya ulagirlar. Alevilikteki “Miisahiplik” kurumu
da bu anlamda ¢ok 6nemli bir ahlaki, sosyal kontrol
mekanizmasidir. Misahipler, miisahip(Yol kardesi,
Ahiret kardegi. .. Tahtact Alevilerde Haci da denir)ol-
duklar1 andan itibaren birbirlerine karsi yagamin gerek-
sinimleri i¢in sorumluluk almis olurlar. Miisahiplik
kurumu 6yle derin sorumluluklari olan bir kurumdur
ki, miisahiplerden biri sebeple “Yol diigkiini” oldu-
gunda misahibi de yol diigkiinii sayilir.

Gorildugt gibi Alevilik kendi hukukunu kendisi
tiretir ve yasatwr. Bu durum egemen inkarc, tek tipgi ik-
tidarlarin hukukunu tammamak anlamina gelir. Alevi-
lere sistematik olarak uygulanan zuliim ve katliamin
sebeplerinden biri budur. Zuliim ve katliamin bir bagka
nedeni ise vergidir. Aleviler kendi ocak sistemi iginde
ocaklarma ve ocak zadelerine “Hakullah/Ciralik” verir-
ler. Hakullah, ¢iralik ocagin devamy, ocak zadenin ta-
liplere karst sorumluluklarini yerine getirmek icin
ihtiya¢ duydugu ekonomik olanagin aracidir. Ayrica
Hakullah/Crraliktan ihtiyag sahibi taliplere pay verilir.
Ocakzadelere gelen mihmanlarin gereksinimleri gide-

rilir. Aleviler vergiyi, egemen iktidarin haksiz kazang
elde etmesi olarak goriirdii. Zira devlete verilen vergi
kendilerine “Hizmet” olarak donmez, katliam ve zuliim
olarak donerdi. Alevilere sistematik olarak yapilan
zuliim ve katliamlarm sebeplerinden biri de “Askerlik-
tir” Aleviler devlete devsirme asker vermeyi hicbir
zaman kabul etmediler. Pir Sultan Abdal ile Hi(n)zir Pa-
sarun hikayesi bunun en agik 6rnegidir.

20. Yiizyilin basinda egemen
inkarc: zithniyet tarafindan

olusturulan “Ulus devlet ve
tek kimlik” konsepti
tikenmistir

Aleviligin “Sozlii kiiltiirden ibaret” oldugunu soyle-
yenler su hakikati unutuyorlar. Sistematik zuliim ve kat-
liam uygulayanlar yazih kaynak mu biraktilar ki? Iste
tarihteki Alevi katliamlarmdan bazilary; 755 Ebu Miislim
Horasani (Medayin/Rumi Bagdat) 922 Hallaci Mansur
(Bagdat... Gorgli Cemlerindeki 1. Dar Onun adina-
dir)1238 Baba Ilyas (Amasya Kalesi)1239 Baba Ishak
(Malya Ovasy/Kirgehir) 1393/94()? Fazlullah/Fazh(Nah-
wvan. .. Seyit Nesiminin Miirsidi. Gorgii Cemlerindeki
2. Dar Onun Admadir) 1417/18(?) Seyit Nesimi
(Halep/Sam... Gorgii Cemlerimizdeki 3. Dar Onun
Adinadir)1511 Sahkulu Sultan (Teke Yoresi/Gokgay)
1514 Yavuzun (L Selim) Yaptig1 Katliam/Soykirim. ..
1518 Bozoklu Seyh Celal (Celali. .. Erzincan) 1519 $ah
Veli (Sivas) 1526 Baba Ziinnun (Hoytiklit) 1527/28 Sah
Kalender Celebi (Nurhak) 1533/1534 I. Siileyman/Ka-
nuninin Yaptig1 Katliam/Soykirim. .. 1547/1551 veya
1578/1590 Koca Haydar/Pir Sultan Abdal (Sivas. .. Mal
Pazar1 Meydan) 1606/1611 Kuyucu Murat Paganin yap-
g1 Katliam/Soykirim. .. 1826 II. Mahmutun Yaptig:
Katliam/Soykarm. . .!!!

Cumbhuriyet Dénemi; 6 Mart 1921/20 Haziran 1921
Koggiri Soykirmmu. ... 4 Mayis 1937/1938 Dersim Soyki-
rimu.... 1937 Aliser ve Zarife (Dersim) 15/17 Kasim 1937
Pir Seyit Riza (Elaz1g. . . Bugday Pazart Meydant) 6 Agus-
tos 1938 Zine Gedigi Katliamu (Dersim, Erzincan aras. ..
95 kisi kursuna dizilir) 2 Haziran 1966 Ortaca (Mugla)
Saldirist. .. 1968 Hekimhan (Malatya) Saldirist.... 11 Ha-
ziran 1967 Maras/Elbistan Katliamu (Mahsuni Serif Kon-
seri Sonrasinda) 1 Mart 1971 Hatay/Kirikhan Saldirst. ..
18 Nisan 1978 Malatya Katliam. . . 4 Eyliil 1978 Sivas Kat-
liam. ... 19/24 Aralik 1978 Maras Katliam. . . 3-4 Temmuz
1980 Corum Katliamu. ... 2 Temmuz 1993 Madimak/Sivas
Katliam. .. 12 Mart 1995 Gazi/Istanbul Katliam. . . 14/15
Mart 1995 Umraniye Katliamu...!!! Bu vahget ve sistematik



kirim kargisinda hangi yazili kaynak kalir. Alevi yol ululart
bu durumu bildikleri, gordiikleri i¢in sozlii aktarimla, ne-
silden nesile inancimn, kiiltiiriin yasatilmast yoluna gitmis-
lerdir.

Yeniden ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) dénemine
donecek olursak, 1826 II. Mahmut déneminden bagla-
yarak, Tanzimat, fttihat ve Cumbhuriyetin erken dénemi
Aleviligin tiimiiyle ortadan kaldirildigy, yasaklandig
dénemdir. 1826, 1939 arasi Tiirk/Islamer tek tip kimligin
yapilandirildig: donemdir. Bu donemde yapilamayan
“Eksik kalanlar” da 1960 Askeri Darbesi, 12 Mart Muh-
tirasy, 12 Eyliil Askeri Fasizmi ve gliniimiizde yiiriitiilen
“Alevi agilimr” ile sonuglandiriimaya ¢alisiliyor. iTCnin
gorevlendirdigi kisiler (Baha Sait, Ziya Gokalp, Abdiil-
baki Golpmarli, Fuat Koprilii vb.) Aleviligin “Orta
Asyadan gelen Tiirk Kiiltiirii ve Islam’in Halk yorumu”
oldugunu kanitlamak i¢in olmadik yalanlara, uyduruk
yontemlere bagvurmuslardir.

“Gerekli destegi almak i¢in” Alevi Ocak Zadelerine
mektuplar yazan, Sivastan Ankaraya giderken Haci-
bektas Dergédhina ugramay: ihmal etmeyen Mustafa
Kemal ve cumhuriyetin kurucu zihniyeti “Tekke ve Za-
viyeler kanunu” ile Aleviligi resmen yasaklamustir.
“Tekke ve Zaviyeler Kanunu” ile olusturulan yapiy1 pe-
kistirmenin bir aract “Diyanet Igleri Bagkanlig1” bir aract
da sahte “Laiklik” ilkesidir. Tipki Selguklu ve Osmanlt
Devletinin kurulusunda oldugu gibi kurucu zihniyetle
“Ittifak eden” Aleviler, kurucu zihniyet tarafindan ya-
saklanmistir. Yasak yetmemis yine Selcuklu ve Os-
manlida oldugu gibi Cumhuriyetin kurucu zihniyeti
deAlevilerin “Kokiinii kazimak icin “ne gerekiyorsa
yapmustir! Aslinda Aleviligin “Yasaklanacaginin” ilk be-
lirtisi Cumhuriyet kurulmadan 6nce 1920/21 tarihinde
yapilan Koggiri Katliamidir. Ulus Devletin tek tip
Tiirk/Islamct kimligine “Engel” olusturan Alevilik “Hi-
zaya getirilmeliydi!” Batidaki Tiirkmen Aleviler Os-
manh déneminde bastirilmus, susturulmus ve “Hizaya
getirilmisti!” Swra Kiirt Alevilerdeydi! Tiirkmen Aleviler
“Bir kere suglu” Kiirt Aleviler “Iki kere suglu ve cok teh-
likeliydi!” Koggiri, arkasindan Dersim... Alevi Ocak
kiiltiiriiniin ve Kiirt etnik kimliginin giiglii oldugu bu
iki bolge kesinlikle “Halledilmeliydi!” Tedip, tenkil, ter-
tele... Adi konmamus bir soykirimdir. 2 Temmuz 1993
Madimak katliami Koggiri katliaminda “Yarim kalan-
lar1 tamamlama” ¢calismasidir.

1960 Askeri Darbesi icin “Ilerici, gorece ilerici” di-
yenler 1961 Anayasasii “Haklarimizi tantyan bir ana-
yasa” olarak gérenler su hakikati bilmezler mi? Diyanet
Isleri Bagkanlig1 (DIB) bu giinkii statiisiine 1961 Ana-
yasast ile kavusmusgtur. Ayrica Genel Kurmay Bagkan-
ligrnin stattisii, Milli Birlik Komitesi (12 Eyliil Askeri
Darbesi ile Milli Giivenlik Konseyi oldu) gibi vesayet
kurumlar1 da 1961 Anayasasi tarafindan saglandi. Bu

dénem Alevilerin yoksulluk, aglik, issizlik ve baski ne-
deniyle yogun olarak kdylerden kentlere go¢ ettigi, yurt
disina gdemen isci olarak gittigi donemdir. 1960 Askeri
Darbesi ile birlikte kentlere go¢ eden Alevilerin “Yore
dernegi kurma” galismasi baglamugtir. Goriiniirde “Da-
yanigma, paylasim, ortak kiiltiir” amaciyla kurulan
“Yore dernekleri” giderek kendine yabancilagan Alevi
toplumu igin ciddi bir asimilasyon kurumu haline do-
niismiistiir. Bu giin biiyiik oranda ayn1 amaca hizmet
etmektedir. Alevilerin devlet kurumlarinda “Odacr” ola-
rak “Istthdam edildigi” bu donemde Hak Agiklarinin
(Halk ozan) birgogu (Asik Daimi, Feyzullah Cinar, Ali-
ekber Cicek, Asik Hiidai...) devlet kurumlari ve bele-
diyeler tarafindan karin tokluguna ¢alismaya mahkéim
edilmistir. Devletin birinci derecede yetkilileri (Cum-
hurbagkani, Bagbakan) halk ozanlari ile “flgilenir”
olmus hatta kimi devlet yetkililerinin (Cemal Giirsel)
“Aslinda Alevi oldugu” tevatiirti ortaliga yayilmistir. Bu
siire¢ devletin Aleviligi Aleviler aracihig ile kusatma sii-
recidir.Bu konuda 6nemli bir bagar: da saglanmustir.
Tiirkiye Birlik Partisi samldig; gibi “Aleviler tarafindan”
kurulmamis emekli generaller tarafindan kurulmustur.
TBP Alevi toplumunu 1960 Gengligi ile baslayan siya-
sallasma siirecinin diginda tutmanmn bir aracidir.
1960/68 Kusagt Devrimci, demokrat gengligi Aleviler
icin dogru bir politika belirleyemeyince Aleviler iyice
devlet eksenine girmeye baglamuistir. 1960 ve 70’li yillar
devlet kontroliinde yiiriitiilen Alevi katliamlarinin zirve
yaptig1 donemdir. Devrimci siyasetin halkla bulusma-
sin1 engellemek, toplumu terdrize etmek, askeri darbeye
zemin hazirlamak, yeni gelismekte olan Kiirt Siyasal
Hareketini bogmak, Tiirk/Islamcilig hakim kilarak Tek
Tip kimligi nihai anlamda pekistirmek, Alevilerin ge-
lismekte olan kentlesmede etkin olmasini, pay almasini
engellemek... vb. sebeplerle sistematik Alevi katliami
stirdiirtilmiistiir. Bu arada Tiirkiyedeki etkin, aktif siya-
set yiiriitiiciilerin farkinda olmadigy bir hakikat vardur
ki, tarihi bir ytizlesmeyi gerektirir. 1235/1240 Arasinda
Dede Kargin “Halifesi” Baba Ishak ve Baba Ilyasn yii-
ridiigii giizergah gok iyi incelenmelidir. Antep, Maras,
Adiyaman, Malatya, Sivas, Yozgat, Tokat, Amasya,
Corum, Kirsehir. .. Bu giizergah Baba Ishak ve Baba Il-
yas1n yiiriidiigii yoldur. Selguklu, Osmanh ve Cumhu-
riyet tarihinde Alevi Katliamlarimin byiik bir boliimii
bu hatta yapilmistir. Bu hat (Tiirk, Kiirt) Alevilerin ya-
ninda Ermeni ve bagka halklarinda yasadig1 hattir. Er-
menilerin 1915 “Tehcir kanunu” ile “Kokii kazmmustir”
Aleviler i¢in uygulanan siirgiin ve katliam politikasi ise
kesintisiz devam etmistir. 1960 — 70’li yillarda mevcut
durum kargisinda eksik ve yetersiz kalan Tiirkiye Dev-
rimci hareketi ne ilgingtir ki varligin ve miicadelesini
bu hat iizerinden yiiriitmeye calismustir. Tiirkiye Dev-
rimci Hareketinin destansi énderleri fbrahim Kaypa-



kaya (Corum - Dersim) Mahir Cayan ve arkadaslari
(Kizildere/Niksar, Tokat) Deniz Gezmisler (Sarkisla,
Gemerek) ve daha bir ¢ok 6rnek...!!'Devletin uygula-
dig1 asimilasyon ve sistematik katliam politikast sonucu
gliniimiizde bu hat Tiirk/Islamcilik igin “Giivence” ol-
mugtur. Oysa Tiirkiyenin demokratiklesmesi bu hattin
kendi 6z kimligine kavusmast ile gok yakindan ilgilidir.

Genel hatlar ile anlatmaya alistigimiz Alevi Tarih-
gesinde nihai bir dénemecteyiz. AKP Hiikiimetin “Alevi
acihmr” ve “Demokratik ¢6ziim stireci” Alevilik ve Al-
eviler icin keskin bir dénemectir. 20. Yiizyilhn baginda
egemen inkarci zihniyet tarafindan olusturulan “Ulus
devlet ve tek kimlik” konsepti titkenmistir. Diinya kon-
jonktiirti “Geregi degisim” ile Tiirkiyenin ihtiya¢ duy-
dugu degisim arasinda kimi kismi benzerlikler olsa da
hakikat bu degisim ihtiyacindan ibaret degildir. Tiirkiye
Devrimci hareketinin 60,70’li yillardaki enerjisi, Kiirt

Siyasal Hareketinin son 30 yillik enerjisi yapisal degisimi
zorunlu kilmugtir. Alevi toplumu her iki siyasal gii¢ ve
dogu, bati arasinda katalizor niteligindedir. Devletin tek
tip kimlik yaratma ideolojisinin hedefinde Tiirk/Islam
disinda kalan etnik ve inangsal kimlikler vardir. Aleviler
ve Kiirtler “Devletin boliinmez biitiinliigii icin asl teh-
likedir!” Laik, Demokratik Cumhuriyet i¢in, esit yurt-
tashk ve temel Ozgiirliiklerin yasanabilir duruma
gelmesinde ana aktor Kiirt Halki ve Alevi Toplumudur
(Ki Alevilerin onemli bir boliimii Kiirt'tiir.) “Demokra-
tik ¢6zlim siireci” Tiirkiyenin téim sorunlari icin bir
anahtar niteligi tagirken, resmi ideolojinin ayrigtirma,
karsit hale getirme, kara propaganda, kirli savas kon-
septi bu birlikteligi sorunlu hale getirmistir. Sorunu gi-
dermek bir yoni ile orgiitlii “Demokratik Alevi
Hareketinin” sorumlulugunda olsa da asil sorumluluk
siyaset kurumundadir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz



Demokratik Ulus ve Ozgiir
Yasam Diyalektigi

1 Derya Moray

Demokratik Modernite: toplumlarin, uluslarin de-
gisim ihtiyacinin maddi- manevi boyutlarinin yeniden
degerlendirilip toplumsal olan gerceklikler adina yeni
bir sistem yaratma, var olan kapitalist modernitenin
temel noktalarini ¢oziimleyip bir degisim ekseninde
yol almay1 hedefler. Ve toplumun degisim ihtiyacini
buna gore yenilemek, gelistirmek, siirekliligini sagla-
makla gelisir. Demokratik modernitenin olusum ko-
sullary, kapitalist modernitenin varolugsal temellerini
¢6ziimleyip asabilmesiyle miimkiindiir. Kapitalist mo-
dernitenin toplum, birey, doga, endiistri, bilim, tekno-
loji tizerinden gelistirdigi tiim tahakkiim ve somiirii
noktalar1 ayni zamanda demokratik modernitenin de
alternatifini gelistirip ortaya koyacag1 temel noktalardur.
Demokratik modernitenin toplumsal degisimde yara-
tabildigi ya da toplumun demokratik modernitenin

tik Modernite, kapitalist modernitenin son 500 yildir
diinya tizerinde gelistirdigi tiim tahakkiim, somdirti te-
mellerini yayginlastiran esaslar1 ¢6ziimledigi oranda
biiytime, gelisme ve yayilma olanaklar1 saglayabilir.
Mevcut haliyle kapitalist modernitenin kendini 6rgiit-
ledigi “kartopu-nartopu” misali yayginlastirdig: ulus-
devlet, kapitalist sermaye, endiistriyalizm temellerini
goziimlemek bu oranda onu agmak ivedilik gerektir-
mektedir. Zira kapitalist gerceklik agildiginda toplu-
mun hakikatine kavugmast imkén bulacaktir.

Bu gercevede kapitalizmin giidiimiinde yol alan,
toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda(ki) gercekligi asan
bilimi de sorgulamak, yerinde bir tutumdur. Bilimin
bugiin geldigi nokta siiphesiz insanlik tarihi icin bir eg-
sizligi ifade etmektedir. Ancak pozitif bilimin dogayy,
toplumu bir biitiin olarak diinyay1-evreni parcalara ay1-
rip hegemonik giiglerin giidiimiinde yol almasi, var
olan egsizligin anlamsal sapmasini agiklar niteliktedir.

Zira gliniimiiz biliminin goklu ve gogalan yapis1 yasa-
mun tiim pargalarina inerek onu parcalara ayiran ve bu
eksende yeni bilim dallar1 yaratan bir gelisim siireklili-
gindedir. Ancak bu durumun derinlesmesi hegemonik
giiclerin toplumsal, yasamsal olanin derinlerine kadar

Demokratik Modernite toplumsallagan
diinya halklarina yeni bir yagsam alternatifi

sunan, temelinde her varhgn varolussal
gercekligine, kosullarina sayg: duyan bir

ideolojiyle yasamsallasabilir

olusumunda oynayabilecegi temel rol, zihniyet degisi-
miyle bunu hizlandirmasi ve varolugsal temellerini
buna dayali olarak ortaya ¢ikarmasidir. Demokratik
Modernite, kapitalist zihniyetin merkezi, iktidarcy, li-
beral, dogmatik kaliplariyla sekillenen ideolojisini astigt
oranda bir bedene doniisebilecektir.

Demokratik Modernite toplumsallasan diinya halk-
larina yeni bir yagam alternatifi sunan, temelinde her
varligin varolugsal gercekligine, kosullarina saygi duyan
bir ideolojiyle yasamsallagabilir. Bunun i¢in Demokra-

inmesini dogurmustur. Bu yoniiyle "pozitivizm" top-
lumsal dogay, diinyay1-evreni kadavra misali ele alarak
insanligmn kat ettigi asamay1 bir sémiirtiden 6teye go-
tirmemektedir. Belirttigimiz bu gergeklik bilime de
yeni bir bakis agisini gerekli kilmaktadir. Bugtin bilimin
geldigi diizeyi icine almakla beraber, amacim derinli-
gine sorgulayan, bu eksende de herhangi bir somiiriiye
emperyal, hegemonik giiclerin amacina yer vermeyen
yeni bir bilim vizyonuna ihtiyag vardur.

Bu gercevede jineoloji ile gelistirilebilecek, yagam1
biitiinliiklii olarak kucaklayabilecek bir bilim odagina
ihtiyag elzem niteliktedir. Bu boyutuyla jineoloji tiim
bilim dallarini i¢inde barindiran, kadinin toplumsalli-



gin olusmasinda ve anlam kazanmasinda oynadig ce-
kirdek rolii icine alan ve igerisinde sémiiriiyi, tahak-
kiimij, iktidar olgusunu barmdirmayan bir perspektifi
yaratmaktadir. Ve insanh@n kat ettigi tiim bilimsel aga-
malary, gelismeleri kucaklayip bu icerikle yol almay1 he-
deflemektedir. Jineolojinin var olan bilimsel gergekligi
ve erkek aklini agan felsefi ve tarihsel temelleri olan bir
bakas agst ile yol almasi, uygarligin bilim i¢in verebile-
cegi koklil bir 6zelestiri olacaktur.

Demokratik modernitenin olusum kosullarindan
biri de endiistriyel gelismeler tizerine kurulan somtir-
geci anlayigin degistirilip ekolojik bir doniigtimle har-
manlanmasidir. Tarihsel agidan bakiddiginda bir
tekerlegin, bir sabanin bulunusu vb. endiistri i¢in bag-
langictir. Insanhgin kat ettigi endiistriyel gelismeler aynt
zamanda tarihsel olarak da bir devrimsel ¢ikisi berabe-
rinde getirmistir. Endiistrinin, endiistriyalizme doniis-
mesini saglayan nedenlerin temelinde sinirsiz mal
tiretimine dayali olarak iiretim araglarinm kullaniimasi
vardur. Sinirsiz mal tiretimi 18. yiizyilla beraber yogun-
luk ve siireklilik gostermistir.

Sinirsiz mal Gretiminin simrsiz kar giidiimdyle yol
almasy, kapitalist sermayenin 6nemli halkalarmdan bi-
ridir. Kapitalist sermayenin yarattig1 siirsizlik kiiltiirti-
niin temelinde emegin, dogann, 6ziinde de komiinal
degerlerin siirekli olarak somiiriilmesi yatar. [htiyacin
oldugu kadar degil, tiretebildigi kadar faaliyet gosteren
bu anlayisin yarattig1 bir diger sonug da, ucuz isgiciinil
yakalayabilmeyi hedeflemesi ve bu temelde demografi
sorununu lehine kullanmasidir. Artan niifus yogunlu-
gunun endiistriyalizme katkis1 ucuz is giicii, emegin
maddi olarak asagilanmasini, ocuk ve kadm iscilerin
de somiiriilenden daha fazla somiiriilmesine yol agmus-
tir. Bugiin diinyadaki hizh niifus artiginin dogal kay-
naklar tiiketimi, endiistriyalizmin yarattig1 ve tamiri
miimkiin olmayacak tahribatlarinin en 6nemli boyu-
tudur. Bu durum toplumsal doganin karsilayabilecegi,
tistlenebilecegi, ekoloji dengesini koruyabilecegi kadar
bir iligkilenmeyi goktan agnus-agindirmustir.

Bu yoniiyle demokratik modernitenin zihinsel dev-
rimini temellendiren énemli bir nokta olan endiistri-
nin-endiistriyalizmden farkini yapilandirip islevsel
kalabilecegi temeller; dogaya saygiy1 asindirmayan, si-
nursiz bir kullanimi reva gormeyen ve yine doganin, in-
sanin, toplumun 6nemli bir pargasi oldugunu her daim
hatirlarda tutan bir perspektifle yol almak ve bunu so-
mutlastirmak olmalidir.

Geligen uygarlik siirecinin yarattig1 tahribatlarin bir
nevi Ozelestirisi olarak niteledigimiz, sistemli olarak da
somutlastirdigimiz  demokratik modernitenin en
onemli temellerinden biri de demokratik ulustur. De-
mokratik Ulus, demokratik modernitenin olusumunda,
gelismesinde, derinlesmesinde ve siireklilesmesinde

vazgecilmez bir olusumdur. Bu eksende demokratik
ulusun olugum ve yayilma hizi, yapilanmalar1 ideolojik
olarak da sistematize olmas1 bunu miimkiin kilacaktur.
Demokratik ulusun farkliiklari kucaklamasi, somutluk
kazanmas toplumsal 6zgiirliigiin ifadesi olabilecektir.
Demokratik ulusun var olma kosullar1 ulus tanimi-
nin Kapitalist Modernite cercevesinde sekillenen ulus-
devlet yanilgisini asmakla gergeklesebilir. Bu boyutuyla
ulusu tanimlarsak: Belirli tarihsel, sosyal, kiiltiirel, eko-
nomik ortakliklar1 olan yagsamsal varolus amaglari ek-
seninde paydashklar1 yasayan; toplumsal degerlerin
olusumunda, korunmasinda da belirli aidiyetleri yasa-
yan toplumlardir diyebiliriz. Siiphesiz uluslarin varolus
stirecleri, insanin toplumsallagmasi, kiiltiirel olarak da
maddi-manevi 6gelerini yaratmalariyla baglar. Bu bo-
yutuyla ulus, klan olusumundan beslenerek giiniimiiz
gercekligi icerisinde de stirekliligini ve farkl zenginlik-
lerini korumaya devam etmektedir. Her ne kadar uy-
garlik temelli gelisim siirecleri boyunca her ulusun ifade
bulma ve var olma kosullar1 devlet olma zorunluluguyla
kars1 karstya getirilse de, her ulus devletlesmeyle ifade-
sini yagamamis yine de varolustan gelen ozelliklerini
ulus devletin yikici karakterine ragmen koruyabilmistir.
Devlet kurumsal olarak agilamamus olsa bile devletin
karakterini besleyen ulus rengi de farkli uluslar: (devlet
formuna biirinmemis uluslar1) eritememis "6tekinin"

6z direnisiyle kargt karstya kalmistur.

Kapitalist sermayenin yarattigy
stnwrsizlik kiltiiriiniin temelinde

emegin, doganin, 6ziinde de ko-
miinal degerlerin siirekli olarak
somiiriillmesi yatar

Giiniimiiz toplum gergekligi bireysel ve toplumsal
hafizada belirli degisimleri, zihni farkindaliklar1 yaka-
layabilmis, bu diizeyle bulasabilmeyi hedefleyen bir
amaca kavugabilmistir. Yakalanan bu zihni farkindalik
diizeyi, belirli oranda da bilince evrilmistir. Gelisen bu
farkindaliklar, toplumsal anlamda gittikge sesini yiik-
selten sistemli bir degisim ihtiyaciyla yol almaktadur.
Mevcut maddi smnirlari agan, ist-alt celiskilerini, 6z de-
gerler - 6z kimlik- 6z yonetim bilinciyle gittikge azaltan
zihinsel-toplumsal doniistimler, var olan sistem gercek-
ligini ¢6ztimledigi oranda alternatifini yaratma arayisina
koyulmustur. Siiphesiz toplumun eristigi bu diizey
"oteki" algisma "yanilgilh" bir gerceve dizildiginin ideo-
lojik ¢6ztimlemesine gitmistir. Toplumun zenginlikle-
rini yok sayan, bunlar iizerinden kendine iktidar ve
yayllma alani yaratan kapitalist sistemin daraltilmasi,
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ulus-devletin minimalize edilmesiyle miimkiindiir.
Ulus-devletin etnik, kiiltiirel, iktidar realitesinin agilmasi
demokratik ulusun hakikat 151g1nda yol almastyla agi-
labilir, mesafe ve hiz kazanabilir. Demokratik ulusun
karakterinde devletlesme amaci yoktur. Devlet olusu-
munu besleyen erkek aklini agma glidiimiiyle yol alr.
Demokratik ulus, daraltilip yiiceltilen ulus tipolojisini
asar. Bunu asma kogullari salt tekil olan: degil, tiimiinii
kucaklamasiyla gergeklesir. Herhangi bir etnisiteyle
degil, bircok etnisite ve toplulugun zihinsel paydaghgyla
yagam bulur, sekillenir.

Demokratik Ulus taban iradesinin katlimindan ren-
gini alir. Ulus, sif gibi toplumsal yapilarin da miica-
delelerini kucaklar ve toplumsal kurtulus amaci ile
sekillendirir. Demokratik ulusun toplumsal olarak bir
yapiya-isleve biiriinmesi, kapitalist uygarligin kiiresel-
lesmesine on ayak olan ulus-devleti ¢iiriitmesiyle, top-
lumlar icin 6zgiirlesme alani yaratabilir. Toplumla,
dogayla birlikte ihtiyaglar ekseninde bir iligkilenmeye
evrilmesi, demokratik ulusun temel gorevidir. Toplu-
mun dinamik katihmiyla Demokratik Ulus anlam ka-
zanacag gibi sosyalizmin olugumuna, ruh kazanmasmna
dogrudan katki saglar. Ulus-devletin reel sosyalizmin
Omrunt, anlamini olumsuz olarak etkilemesi, esasinda
devlet iktidarini ¢zememesi ve komiinal kiiltiirii tek-
diize ele almasindan kaynaklanmusti. Burada dikkat
geken diger bir nokta da, sosyalizmin devlet ile biitiin-
lestirilerek yagam bulacag inancrydi. Ulus-devlet gene-
tigi sosyalizmin yagam bulmasma degil, ancak anlam
farkliliginin derinlesmesine, uguruma déntigmesine
yardimcr olur. "Sosyalizm genelde ve 6zelde ulus-dev-
letlere dayandirilarak inga edilemez" tespiti bu yoniiyle
bir hayli 6gretici bir pratigin 6nemli sonuglarmdandar.

Demokratik ulusun, ulus-devletten farkini ortaya
koyan 6nemli bir gergeklik reel sosyalizmden ¢ikarilan
sonuglardur. Ulus devletin varolus kogulunun toplumsal
katilim degil, toplumsal somiirii oldugu gercegi toplu-
mun ancak somiiriisiiyle beslenen toplumsal degerle-
rini, ahlaki dlgiilerini, politik farkliliklarini vampirik
karakteriyle gittikge kurutan yapisi geregidir. Bu durum
demokratik ulusun sosyalist yapisini daha bir kanitlar
niteliktedir.

Demokratik Ulus

insasinda Bireyin Rolii

Sistemsel bunalim dénemiyle beraber mevcut sistem
icerisinde varligin siirdiiren yine zihnen de bu sistemin
"verili statiileri" diginda farklica bir yasam tasavvurunda
bulunmayan bireylerin var oldugu gergekliktir. Mevcut
toplumun yasam kogullar "Bagkalari iizerinde iktidar,
otorite, hakimiyet sahibi olmak benligimizin anlanudir"
tespiti buna denk gelmektedir. Giiniimiiz yasam kogul-
larnin zamansal gercekligi bireylerin "kisilik" olarak

"biyo-iktidar" 6zelliklerini derinligine 6ziimsemis ol-
malariyla siki baglantilidir. Ciinkii bedenlerin denetimi
kapitalist tiretimin, stirekliliginin 6znel roliine biiriin-
meleri bununla direkt iligkilidir. Var olan toplum kogul-
larinda bireyin ifade alam kapitalist sistemin liberal
ideolojisini 6ztimsemeleriyle de oldukga baglantilidir.
Birey kendini toplum 6zgiirliigiinden soyutlayan ahlaki
olarak toplumla bir bagdasim kurmayan bir tipolojiyle
i¢ ige yasamaktadir. Birey olma kosulunun bireyselligi
derinlestirmeyle yasam bulmasi kisinin toplumsal de-
gerleriyle araya koydugu mesafenin derinlesmesiyle pe-
kisme gostermektedir.

Demokratik Ulus taban iradesinin
katilimindan rengini alir. Ulus, simif

gibi toplumsal yapilarin da miicade-
lelerini kucaklar ve toplumsal kur-
tulus amac ile sekillendirir

Bireyciligin var olma kosulu, toplumsal ahlakin ve
politikanin ¢iiriitilmesiyle gelisir. Bu durum toplumsal
baglarin, degerlerin korunmasinda gittikge ¢ogalan bir
duyarsizlik yaratacag gibi, toplumsal 6zgiirliigiin de an-
lamsal giiriimesini dogurur. Gelisen bu durumla bera-
ber bireyin sistem ici bir temsiliyetle biitinlesip
siiflandirilmasi kagimlmazdur. Béylesi bir gergekligin
icinde yasayan birey, yasamn varolugsal degerlerinin
kazamlmasi adina degil yol almak, bu savasim 6niinde
engel olmaktan Steye gidemez. Oziimsedigi liberal
ideolojinin bireyde yarattig1 temel 6zelliklerden biri de
sorgulamadan kapitalist hayatin akisina gore savrularak
yasamasidir. Liberal ideolojinin kapitalizmi besleyen en
6nemli noktalarindan biri de budur. Birey sorgulama-
dig1 yasamu degistirme, doniistiirme amaci giitmez.
Toplumun da ihtiyaclarina duyarhilik gostermez. Aile-
den baslayarak kisilikte sekillenen bu gergeklik yasama
dokunmayan, yasami déniistiirmede anlamsal 6nemini
kavramada stirekli bir soyutluk hali yaratir. Boylesi bir
durum kargisinda sistemin tikaniklik yasadigi dénem-
lerde bagkaldir1 sansi ancak kendiliginden radikal bir
dokunus getirmis bireylerde dogar. Toplumsal olanimn
adina da ancak boyle savagilabilir.

Kapitalist sistemin bireyde a¢iga ¢ikardigi bu durum
demokratik ulusun yaratiminda 6zgiir bireyin roliind,
6nemini agiga ¢ikarmaktadir. Mevcut haliyle toplumun
ozgiirlesmesi i¢in var olan kosullarin olgunlagmasini
ancak bireylerin bagl bulunduklar: toplumlar adina ka-
tihm gostermeleri saglayabilecektir. Olgunlasan béylesi
durumlar kargisinda demokratik ulusun insasinda, top-
lumsal degisimin toplumca stirdiiriiliip gelistirilmesi,



6znellik roliinii oynayacak olan bireyin hazir bulundu-
guyla ve donanim ile ilgilidir. Bireyin oynamasi gereken
rol agiga ¢ikan degisim firsatinin birebir yiirtitiiciisii
olmak ve degisimin istikrarimi korumaktir. Varilan ger-
geklik ve toplum degerlerine kavusup ozgiirlesmesiyle
eger, ozglir birey de 6zgiir toplumun 6znesi, varolus te-
minatidir “Komiinii olmayanin bireyselligi gerrgekles-

»

mez.

Sonuc¢ Olarak

Mevcut sistem gercekliginin toplum tizerindeki uy-
gulama alanlarim ¢6ziimlemeye calistigimizda, toplum-
sal yasamm her boyutunda uygarhk sisteminin
toplumda, bireyde ideolojiye doniisen gergekliklerine bir
dokunus yaratmaya calistik. Tarihin akas stiresince yiiz-
lestigimiz temel nokta "Gykiisiine" yabancilagmus bir top-
lumsal gercekligi yakalamak oldu. Merkezi uygarlik
sistemince gelistirilen bu tarih anlayisy, giiniimiize yak-
lasimda ve gelecegi sekillendirmede toplumun kendini
Oznelestirmeyen durusunu agiga cikardi. Mevcut haliyle
toplumun getirildigi nokta, kendi degerlerinden yoksun,
ahlaki giiciiniin giderek zayifladigi-elinden ¢alindigy, bu-
nunla beraber politikasiz birakildig gercekligidir. Uy-

garligin varolus kosullary, toplumsal olanin ¢alimmastyla
gelisir. Siiphesiz uygarligin kapitalist modernitenin top-
lumu esir aldig1 temel noktalar toplumun kendi politi-
kasmm yaratmasi kendi deger olciileri ekseninde
yasamuni engellemek olmustur.

Gelinen asamada ulus-devlet cagin gereksinimlerine
toplumsal karakterin degisen-gelisen ihtiyaglarina eko-
nomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi boyutlarmna cevap vereme-
yip gelismeyi frenleyince toplumun kendi alternatifini
olugturma kosullar1 dogar. Bu gelismeyle beraber toplum
kendi temel ihtiyaglarma cevap olabilecek, kendince
olusturdugu 6z yonetim giicii ve direnisiyle buna cevap
olur. Gelisen bu durum kargisinda toplumun kendi ku-
rumsal ihtiyaclarini zamanla orebilecegi bir zemin ya-
ratilmus olup, toplumun kendi kendini (sistemini) insa
stireci baslayacaktir. Demokratik Modernite, Demokra-
tik Ulus, Demokratik Ozerklik bunun diisiinsel, sistem-
sel, toplumsal ifadesidir.

Ozcesi demokratik ulusun gelisecegi kosullar toplu-
mun ozgiirlesmede kat edecegi mesafeyle dogrudan il-
gilidir. Toplumun 6zgiirliikk rengini yakaladig1 oranda
hakikatine varacak, 6z yonetimine, 6z yeterliligine ka-
vugabilecektir.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz

Yararlanilan Kaynaklar
"

Abdullah Ocalan Bir Halki Savunmak
Abdullah Ocalan Ozgiirliik Sosyolojisi
Abdullah Ocalan Soykirim Sarkacinda Kiirtler
Arno Grueen Kendine Thanet



Aktif Yurttas, Orgiitlii
Toplum ve Ozgiir Ulke

1 Ayhan Bilgen

Ulke yonetimlerinin niteligi, birey ve gruplar arast ilis-
kiler ile biitiin olarak toplum-devlet iliskileri gercevesinde
sekillenir. Bireylerin haklar1 ve toplumsal sorumluluklary,
nasil bir arada yasamin altyapisimi olusturuyorsa, devletin
yurttaglar ve toplumsal gruplara yonelik ddevleri ve yasam
alanlarma miidahale giiciiniin siurlar1 da, hukukun te-
mellerini inga eder.

Bilgiye Ulasim ve

Bilgiyi Paylasim Teknolojileri

Bilgiye ulasim ve bilginin yayilmast ile siyasal stireclere
katihm dogrudan iliskilidir. Yeni teknolojiler dogal olarak
yeni yénetim modeli arayislari da beraberinde getir-
mistir. Bilgiye kolay ulasim ve bilginin hizli bicimde yay-
ginlasabilmesi hem toplumsal iletisim hem siyasal iletisim
agisindan belirleyici olmaktadir. Bu araglari tekelinde tut-
mak isteyenlerin kurmaya calistig1 enformatik hakimiyet
karsisinda, muhalefet dinamiklerinin soziinii soyleme
imkénlan da giiclenmektedir. Bu durum, yurttas bilinci-
nin gelismesini saglans, kendi gelecegine iligkin kararlara
miidahil olma arayislarini hizlandirmustir.

Aktif Yurttas Bilinci

Ozellikle gezi parki eylemleri aktif yurttas bilincinin
gelismesi agisindan kritik 6nem tagimaktadir. Sokaga
¢ikma, tepki ve taleplerini gosteriler araciligy ile dile ge-
tirme agisindan korku duvarmimn asilmis olmasi son de-
rece onemlidir. Segmen iradesinin ancak sandik yolu ile
ve segimler vesilesiyle yansitilabilecegi iddiast, son derece
sorunlu, geri bir temsil mantigma dayanmaktadur. Artik
ister parlamenter, ister bagkanlik eksenli rejimlerde olsun
toplumsal siyaset aygitlarin1 gdrmezlikten gelen anlayis-
larm savunulmasi imkansizdir. Bu agidan toplumsal 6r-
giitlenme mekanizmalar1, medya, sivil toplum siyasal
karar alma siireglerinin bir parcast olarak goriilmektedir.
Yonetime siirekli katilimin ancak bu gekilde saglanabile-

cegi genel bir kabule dontigmdistiir. Uygulamada ciddi
egemenlik paylagimu tartigmalar yasansa da bu yondeki
degisim kagimlmaz goziikmektedir.

Siyasete Katilim imkanlan

Tiirkiye siyasetinin en yapisal sorunlarindan birisi ka-
tiim konusudur. Tiirkiye'nin toplumsal érgiitlenmeleri
siyasal stirecleri etkileme kapasitesi acisindan son derece
stkintilidir. Bunun iki temel nedenini oncelikle masaya
yatirmak gerekir. Bunlardan biri 6rgiitlerin toplumla ile-
tisim sorunudur. Digeri ise ayni amact savunan orgiitlerin
birbirleri ile iliskileridir. Siyasal iktidar kargisinda etkin bir
giic olabilmek i¢in hem giiglii bir toplumsal destek sagla-
mak hem de ortak amaglar etrafinda isbirligi kanallarin
gelistirmek gerekir. Bu iki noktada ilerleme saglanmadan
siyaset {izerinde etkili olmak kolay olmayacaktir.

Dar grupgu refleksler ve toplumdan kopuk siyaset dili
mutlaka agilmalidir.

Yeni Anayasa Yapim

Siirecine Katilim tartismalan

Anayasa yazim stirecinde yasanan kamplasma da bu
acidan dikkat cekicidir. Bazi gevreler iktidarm ekmegine
yag stirmeyelim iddiast ile demokratiklesme taleplerini
giindemlestirmekten kagmmug bazilari ise iktidar1 cesa-
retlendirme adina aza raz1 pozisyonuna tesne olmustur.

Meclise sunulan énerilerin ne dlgiide dikkate alindig
tartismasi, anayasa yazim siirecinde yol temizligi niteli-
ginde diizenlemelere uzak durulmas: dogrudan katihm
ile ilgili sorunlardir. Katilimi daha giiglii kilacak bir ana-
yasa meclisinden 1srarla kagimilmasi da bu agidan dikkat
gekicidir.

Ahlaki ve Politik Toplum insast
Toplum mithendisligi tartismalarinin en belirleyici
yonii, tepeden inmeci boyutu ve iktidar giicti kullarlarak



baski yolu ile hayat: sekillendirme arzularidir. Toplumun
kendi i¢ dinamikleri ile karsilikh etkilesim iginde degisim
ve doniisiimii reddedilecek bir siire¢ olmamahdir. insani
degerlerin giiclii ve yaygin hale getirilmesi, yasama stan-
dartlarmin iyilestirilmesi ve nihayet 6zgiirliik¢ii toplum
diizeninde ilerleme ¢abalar1 yadsinacak hafife alinacak
arayislar degildir. Toplumsal yozlasma ve yabancilasma
tehlikesinin, biitiin insanlik gibi Tiirkiye toplumunu da
kusatma altina almasi karsisinda ciddi bir alternatif gelis-
tirilemezse, muhafazakarlagma makyaji ile yasanan ko-
kugmanin istii ortillmeye devam edecektir.

Dinler ve inanclarin Varlik Sebebi

Dinlerin ve inanglarm en 6nemli iddiast ve varlik se-
bebi insanlarm kurtulusu, 6zgiirlesmesi ve mutlulugudur.
Dinleri, kurallar yigim ya da tSrenlere indirgeyen yakla-
simlardan kagmmayi bagardigimizda “amag” eksenli bir
yorumun da éniinii agmug olursunuz. Ozellikle Emevi sal-
tanatinin litks, satafat, gii¢ ve sekil eksenli din algist kargi-
sinda, 6nemli bir itiraz ve alternatif Tslam yorumu olarak
karsimiza ¢ikan tasavvuf hareketleri ahlaki duyarliliklar:
o6ncelemesi agisindan son derece 6nemli bir iglev gorm-
tistiir. Tevazu, hosgorii, paylasma gibi erdemlerin korun-
mast ve gelistirilmesinin asil amag oldugu vurgusu,
Mezopotamya, Kafkasya, Orta Asya, Anadolu ve Balkan-
larz etkileyen 6nemli bir dinamik olmustur. Saray Islamina
karst halk Islaml, sadece bireysel ahlaki dgreti olmanin
Gtesine gecmis ve zaman zaman zulme, somiiriiye ve is-
gallere kars1 durus ve direnisin de bayraktar olmustur.

Sufi gelenegin tiimiiyle 6niine gecilemeyince onu
politik igeriginden yalitarak etkisizlestirme arayislari da
Hindistandan Kuzey Afrikaya kadar yiizyilar boyunca
stirmiistiir. Toplumsal ve siyasal sorumluluklar1 gor-
mezlikten gelen bireysel kurtulus cabalarmi 6ne geken
egilimler tarikat ve cemaatler eliyle kurumsallagtirilmus-
tir. Egemen yonetimlere karsi duyulan korku zaman
zaman isbirligi ve uzlasma arayislarini da beraberinde
getirmistir.

islam, Cihat ve Entegrizm Hastalit

Zalim sultana boyun egmeyi salik veren, direnme ve
miicadeleyi “fitne ¢ikarmak” olarak goren kanaat 6nder-
leri desteklenmis daha bas iistiinde tutulmustur. Ozellikle
20.yyigerisinde yasanan trajedi bu agidan dikkate degerdir.
Ibn-i Teymiyeyi kendine referans kaynag olarak alan cihat
merkezi islam anlayis bu tabloya tepki olarak dogmugtur.
Batiile isbirligi icindeki geleneksel dindarliga kars: politik
boyutu 6ne ¢ikan, silahh miicadele ve savas eksenli diren-
islerin, savas hukukundaki ahlaki sinirlart da gérmezlikten
gelen akimlara doniismesi dikkat gekicidir.

Irak ve Pakistan gibi Sii niifusun yogun yasadig1 bol-
gelerde cami 6nlerinde patlatilan bombalarin mesruiyeti
bile tartisma konusu yapilmamaktadir. Kafa kesmeyi, din

adamu kagirmayi savasin geregi olarak gorebilen bu yak-
lasim, entegrizm hastaligindan beslenmektedir.

Ortadogu Halklarinin

Uciincii Secenegi

Suriye ve Misir basta olmak iizere bolgede yasanan de-
gisim, demokratiklesme tartigmalar1 son derece kritik bir
seyir igine girmistir. Eski iktidarlarin sadece el degistirmesi
toplumun genis kesimleri agisindan biiytik bir 6zgiirliik
alan1 agmadi@s gibi yeni kaygilarin gelismesine de zemin
olusturmaktadr.

Toplumsal misyonundan ¢ok iktidar eksenli éncelikleri
olan, giicii kontrol altinda tutma abasina odakli entegrist
Islami 6rgiitlenmeler, bélgenin gogulcu toplumsal dokusu
ile erken kavga etmeye baglanustir. Baas rejimlerinin tek
tip¢i modernlesme projelerinin yerini otoriter muhafaza-
kérlasmanin almasi ihtimali bolgedeki farkh inang grup-
larinda  tedirginlik olusturmaktadir. Cogunluk¢u
demokrasi savunusu da bu kaygilar1 gidermek yerine pe-
kistirmektedir.

Rojava Deneyimi ve Model insast

Rojava'da hayata gecirilecek bircok dilli, ¢ok kiilttirlii
birlikte yasama hukuku, sadece diger parcalarda yasayan
Kiirtler icin degil tiim bolge halklar icin belirleyici oneme
sahiptir. Orgiitlii toplumu demokeratiklesmenin giivencesi
olarak goren, aktif yurttas bilincini 6rgiitlii toplum icin
6nemseyen ve bu iki unsurun tamamlayicist ve sonucu
olarak ozgiir tilke insasi1 hedefleyen bir siyaset ciddi bir
alternatif haline gelecektir.

Temsili demokrasinin kiiresel krizinden de dersler ¢1-
karmus olan bu arays, Ortadogu'nun birikimini biitiin in-
sanligin zgiirlesme ¢abast ile bulusturacaktir. Her tiirli
somiiriiye kars: ‘esitlik ve baris projesi etrafinda bulugmak,
kiirese] kavga ve kamplasmalardan bunalan tiim insanlik
icin yeni bir umut olusturacaktir.

Tiirkiye'nin Tutarhlik Stnawnt

Artik Tiirkiye i¢in Kiirt sorunu hem i¢ demokratik-
lesme sorunu hem dss politika belirleyenidir. Suriye Kiirt-
lerinin talepleri kargisinda takinaca: tavir ile Tiirkiye
devleti aslinda kendi i¢ barst ile ilgili tercihlerini de net-
lestirecektir. Bir yandan egemenligi paylasmak istemeyen
ama diger yandan demokratiklesiyor gozitkmek isteyen
bir siyasi akalla daha uzun siire sorunlari, beklentiyi yo-
netmek miimkiin degildir.

Oniimiizdeki iig segim ve muhtemel yeni anayasa re-
ferandumu iktidar ici gerilimlerle, toplum-devlet gerili-
minin bulusmasina zemin olusturabilir. Bu gerilimlerin
biiytik patlama ve toplumsal kirilmalara neden olmasin
onlemek icin, kiigiik siyasi hesaplarin tesinde yapisal de-
gisim taleplerini karsilayacak adimlar1 bir an 6nce hayata
gecirmek gerekir.

I¢indekiler Iin Tiklaymniz



Varhgi Hiclige Doniistiirme
Mekanizmasi Olarak Devlet

i Nasrullah Kuran

“Toplum insan ihtiyaglarin,
devlet se kusurlarmn iiriintidiir”
A. Raynol

Her varhgin isildadig bir doga vardur.
Insarn stk buldugu doga, yarattgi toplumsalligichr.
Insamm kendi 111 toplumsalligichr.

Bu nedenle her insan ancak kendi toplumsalli-
ginda savkar. “Tanrrnin 15111 yiiziinde tagtyor”
denen insan yani nurullah, yani Allah'in nuru olarak
adlandirlan insanda aslinda ayni seyi anlatir. Oda
toplumsalliginda savkiyan insandir.

Bugiin, insan i¢in “yiiziindeki 15181 yitirdi” diyor-
lar. Ama sanki daha fazlasindan, ruhunu yitirmis bir

Yalnizlasan insan yasami bash basina
biyolojik varhigim siirdiirmenin amact

olarak gormeye baslamakta ve ancak
ona tapwnarak varhgw siirdiirebilece-
gine inanmaktadiwr

varlig1 anlamsiz ve amagsiz, mekanik deviniminden
s0z ediyorlar. Kuskusuz haksizda sayilmazlar. Top-
lumsalligini yitiren insan 151810y, ruhunu yitirmis, in-
sanlig1 dahi sorgulanir hale gelmis insandir. Peki ama
neden? Insan nasil toplumsalligin yitiren bir varlik
haline geldi? “Duyarli varliklarin birbirine kars his-
settikleri cekim” olarak toplumsallik, neden biiyii-
stinii kaybetti?

Uygarlik sisteminden beslenen tarih ve toplum
kuramlar1 bu durumu giiglenen “bireysellik’, “gelis-

mislik” ve “modern yasam” ile izah etmeyi tercih edi-
yorlar. Iktidar salgilayan beden olarak devletin top-
lumu 6z kimliginden uzaklastirma ve kendine
yabancilastirma islevinden ve bu islevin devlette
ulastig1 toplum karsiti fagizmlerden her nedense pek
soz etmiyorlar. Halbuki Hegel, tanr1 olgusunu dev-
letle cisimlestirip tanrmin yer yiiziine inmis hali ola-
rak ulus-devleti tasvir ederken, kehaneti agan bir
gergeklikle sadece olugmakta olan1 resmetmiyor, ayni
zamanda tanrisal kutsalliga biiriinmiis ulus-devletin
“biricikligini” ve savasla varligini siirdiirebilirliginide
gosteriyordu. Her tiirlii tarihsel toplum kiiltiirinii ve
gelenegini yadsiyan, yerine kurguya dayali tekgi tarih
ve toplum bilinci olusturmay1 amaglayan ulus-devlet
olgusunun, her iki doganinda akisina ve olusumuna
ters diistiigii agiktir.

Buna ragmen devletin varligini nasil agiklamak
gerekir? Beseri bir kusurun, giinahin sonucu ve ayni
zamanda bir garesi olarak mi? Yoksa Demokritos gibi
“Devletin kaynag, insanlarin gereksinimlerini kargi-
lamak i¢in kurduklar1 igbirligi ve is boliimiidiir” mii
diyecegiz? Yada Ciceronun “bir toplumu bir devlet
haline getiren sey, sadece ortak ¢ikarlar degil, ayn1 za-
manda yasalarda da ortakliktir” vurgusunu mu esas
alacagiz? Bunun “yiice degerlerin tagyicis” olarak
devlet ile glintimiiziin “belli amaglara ulasmanin
aracr” olarak devlet, farkl ideolojik anlamlandirma-
larla tanimlansalar da esasta hep ayni amaci giitmiis-
lerdir. Devletin varlig1 sorunu, 6ziinde giig, iktidar ve
otorite Tigliisiinii birlestirmeye dayali bir egemenlik
sorunudur. Bir toplumu bir devlet haline getiren sey,
boylesi bir egemenlik bilinci ve iligkisi icerisinde yer
almasi veya devletin vazgecilmez yegane orgiit olarak
gorme anlayisina zor ya da rizaylaveya her ikisinin
paralel kullanimiyla mecbur birakimasidir. Devlet,



asla toplumun ortak ¢ikarlarini ve yasalarda ortaklag-
masinin sonucu olarak agiga cikmamuistir. Toplumsal
isbirligi ve isboliimiiniin devletin kosulladig iddiast
da toplumsal hakikat karsisinda eksik kalir. Giig, ikti-
dar ve otorite olgularinin tek elde birlestirme arzusu
devleti 6nce egemen, sonrada hegemon olmaya yo-
neltmis ve bunlarmn hicbirini giig, iktidar ve otorite
olmadan gerceklestirememistir. Tek halktan tek dev-
lete, oradan da tek sefe giden yolun parametresi bu
her ti¢ olgunun simirsiz kullanimi ile désenmis ve sii-
reklilik kazanabilmistir.

Cagimizin insani degerleri, siddete ve zora dayalt
bu mekanizmanin irettigi egemenlik ve tahakkiim
siurlar icerisinde her giin yeniden 6giitiilmekte ve
parcalanmaktadir. Atomlagma insanin insandan
uzaklasmasi sinirlarinda durmamaktadir, insanin
kendi igerisindede boliinerek kendisine kargt duvar-
lar 6rmesine yol agmakta, yalnizlagtirmaktadur. Yal-
nizlagan insan yasami bash bagina biyolojik varligin
stirdiirmenin amaci olarak gérmeye baslamakta ve
ancak ona tapinarak varhgin siirdiirebilecegine inan-
maktadir. Oziinde bu tapinis, var olan devlet meka-
nizmasina tapiustan baska bir sey degildir. Bir devlet
formunda “yiice” ve “kutsal” devlet tiirii vurgularin
yogunluk diizeyi, esasta esaret altina alinmus insan ve
toplum gergekliginin varligs siliklik ve yitirilmislik
diizeyini isaret eder. Burada “her zaman korku, her
yerde korku” halinin yasallig1 bir zemin ve bu ze-
minde toplumun “herkesin herkese kars: oldugu yer”
haline getirilerek yaratilan diinyevi mahsere mah-
kum edilmesi vardir.

Devletin Kapitalist Modernite kosullarinda vaaz
ettigi “zgiir bireylerden olusan esit hakli vatandas”
iddiasin1 da bu mahseri resmin bir parcasi, ayartmast

bi¢iminde okumak en dogrusu olacaktir. Kimi anaya-

sal ve yasal metinler kurmacasinda “esit hakli vatan-
das” olgusu bir hak tarzinda ifadesini bulmugsa da
pratik uygulama sathasinda gercek manada bir karsi-
lik buldugunu belirtmek zordur. Ya kisitlayici, smir-
landirict maddelerle kusatilarak islevsizlestirilmekte
yada “ama-fakat-ancak” la baslayan eklemelerle elas-
tiki bir yapiya kavusturularak muglaklagtirilmakta,
“ad1 var kendisi yok” titrtinden bir durum yagatil-
maktadir. Demekki tek basina anayasal uzlast ve bu
uzlagida yurttaghk-vatandaghk olgusunun halklar 6z-
nesi bir tanima kavusturulmasi yurttaslik haklarini
elde edilmesine yetmiyor. Ondan da 6nce bir top-
lumsal sézlesmenin ve bunun ortak ahlakinin agiga
¢ikarilmasi gerekir ki anayasa bu zihniyetin bir yansi-
mast olabilsin. Hele ki s6z konusu olan bin yillarin
devlet birikiminin agiga gikardig1 ulus-devlet olunca,
caba ve miicadele de bunu asan bir derinlikte gercek-

lesmek zorunda.

Devlet Vatandashg,
Modern Kulluk ve Kélelik
Ideolojisinin Vatandashgidur!

“Tin'in bulundugu yerde toplum vardir. Tin'sizligin
bulundugu yerde devlet. “tin”in kusurlu bir ikamesidir”
Landower

“Vatandas iginde devlet” yerine devlet i¢in vatan-
das tiretme mekanizmas olarak ulus-devlet, toplumu
giidiilmesi gereken bir siirii olarak goren seckinci
despotizmin bir icadi, Z. Bauman'n yerinde ve isa-
betli degerlendirmesi ile “ bahge kiiltiiriine gegisle
edinilmis bir “bah¢ivanlik” roludiir. Toplumdaki her
tiirlii dinamigin devletin denetim ve gozetimi altinda
gerceklesmesini ve devlete gore sekillenmesini zo-
runlu goren bu sosyal mithendislik galismasini insan-
ligim basina musallat ettigi en biiyiik bela olmustur.

Uyumlu, itaatkar ve hak talep etmeyen tektip va-
tandagtan miitesekkil homojen toplum yasatma ve bu
ugurda hakim bir etnisiteye, dine veya mezhebe da-
yanma arzusu, iki yiiz yillik ulus-devlet tarihini diger
toplumlart soykirimdan gegirmenin tarihine doniis-
tirmiistiir. Binlerce din, dil ve kavim, gelenek ve kiil-
tiirtiyle birlikte yok olusun esigine getirilmis, bir
zaman varliklariyla hayat verdikleri mekanlarda
bugiin silik birer tarihi ani olarak anilir hale gelmis-
lerdir. Ulus-devletin siirdiirtilebilirligi icin yeni din
olarak kurgulanan milliyetcilik ideolojisi ile tanr1 dev-
letin kutsalliklar1 yeniden tiretilmis, adeta “baba, ogul
ve kutsal ruh” teslisinde ifadesini bulan “tanri baba”
imgesi, yerini “devlet baba” imgesine terketmistir.
Tanri olarak “baba” devletle somutlasirken, “ogul” va-
tandaglik olgusunda, “kutsal ruh” ise milliyetcilik
ideolojisinde somutlagtirilmistir. “Baba” ve “kutsal
ruh” denkleminde “ogul’la, yani vatandasa diisen tek
sey, kendini “kutsal ruh”un egemenligine ve
“baba’nin itaat talebine iliskin hicbir itiraz yoneltme-
den kulluk ve kolelik anlayis temelinde teslim et-
mektir.

Kutsal dinlerdeki tovbe rittielleri ve “ruhunu tan-
riya teslim etme” ¢agrilarindaki mantik ne ise, oldugu
gibi ulus-devlet pragmatizmine ve onun milliyetgilik
ideolojisine yansimus, devlet disi toplumsallik icin tek
bir kacis noktasi birakmamay: temel amag edinmistir.
Dikenli tel ve mayinlarla askeri kulelerle ¢evrili ulus-
devlet sinurlari icerisine hapsedilen vatandas i¢in
vatan, adeta bir esaret kampr haline getirilmistir. Va-
tandas, egitim adi altinda milliyetgilik dininin gerek-
lerine gore okullarda ve askeri kiglalarda



sekillendirilerek, milli giinler, bayramlar ve kahra-
manliklar tiiremesiyle soven ruhsal yapilanma ve
duygulanimlara acik hale getirilerek irksal vatandas-
lik sinirlarinda devlete sadakat sinavlarina cekilmistir.
Oyleki vatandaglik kavram etrafinda olugturulan
toplumsalligin vardig1 son nokta, “zincire vurulmus
bedenler ve boyunduruk altina alinmis ruhlar” ger-
cegi olmustur. Igsizlik ve yoksullukla yasam iddiast
tehdit altina alinan insan, ayni zamanda bir is karsili-
ginda bedenen ve ruhen satin ahinabilen insan duru-
muna diiglirilmstiir. Devlet memurlugu ve
isciliginde ifadesini bulan kullasma ve kolelesme
bunun en somut, kaliba dokiilmiis verilerini sunar.
Tiirk ulus-devlet yapilanmasinin diin beyaz Tiirk
fagizmi kimligi, bugtinde yesil Tiirk fagizmi kimligi ile
AKP adi altinda gerceklestirdigi politikalarda tiim bu
uygulamalar1 gormek miimkiindiir. Tek tip insan ve

oldugu gibi devraldi ve siirdiiriiyorda. Fakat buna,
ABD-Israil ortaklig1 cergevesinde yapilandirilan ideo-
lojik yaklagimi dogrultusunda miidahale etme ve ikti-
darini kolaylagtirarak siirdiirmeye uygun hale
getirme ¢abasi da mevcut. Bunun en garpici gosterge-
lerinden biri de, AKP iktidariyla birlikte, beyaz Tiirk
fasizmi yerini yesil Tiirk fagizmine terk etmek zo-
runda birakilirken, rejimin en belirgin ve 6ne ¢ikan
“asker-jandarma” simgesinin de yerini “polis” simge-
sine terk etmesidir. Bu, siradan bir olay degildir. Reji-
min isleyis tarzinda meydana gelen bu degisikligin
onemli merkezilesmeye isaret ettigini belirtmek yan-
lis olmayacaktir. Polis devleti olma yolunda agiga
cikan belirtisi, salt rejimin giivenligi acisindan yapilan
siradan bir tercih olarak degerlendirmek, basitligin
de 6tesinde bilingli bir aldatma politikasina ortak
olmak anlamina gelir. Uluslararasi arenada yagsanan
orneklerinden de biliyoruz ki, “polis, bir devletin re-
fahini korumanin birimi, yénetmenin birimidir” ta-

numint vurgulu hale getiren zihniyetin devlet
isleyisini merkezine getirmesini, polisin devletin ye-
niden formatlanmasinda belirleyici rol oynamasi an-

Tann olarak “baba” devletle
somutlasirken, “ogul” vatandashk

olgusunda, “kutsal ruh” ise

milliyetcilik ideolojisinde
somutlastinilmstir

toplum yaratma amaciyla yagamin her alanina mii-
dahale, tasnif etme ve diizenleme, medya ve basin
tizerinden alg1 olusturup yonetme cabalari eskisinden
daha hizli ve sistemli hale getirilmistir. AKP acisin-
dan da vatandas; vergi 6deyen, askerlik yapan, devle-
tin koydugu kural ve kaidelere kosulsuz uyan,
istendiginde oy kullanan, iradesini biitiinii ile devlete
teslim eden ve her kosulda idare edilmeyi gerektiren
edilgen bir kuldan bagka bir sey degildir.

Okul, askerlik ve biirokratik ark ierisinde 6gitii-
len vatandasin is ve maas giivencesi karsiliginda kisi-
lik ve karakter yilkimina ugratilarak ahlaki ve politik
ozelliklerinden uzaklagiimasina devam edilmekte, ki-
sinin “ben parama bakarim” derecesine diisiirtilerek
her giin insanligindan birseyler daha yitirmesine
neden olan sebepler ¢ogaltilmaktadir. AKP’nin, ideo-
lojik mesrebine uygun olarak din ve mezhep olgula-
rint da bu ¢ézlimsiizlitk sarmalina ekleyerek
toplumsal ayrisma ve boliinmeyi derinlestirme paha-
sina iktidarini saglamlastirma, siirdiirme gayreti, be-
raberinde yeni ¢atisma alanlar1 olusturmustur.

Tabi AKP'nin geleneksel TC ulus-devlet anlayigini
oldugu gibi siirdiirdiigiinii belirtirken, kendinden bir
sey eklemiyor veya “hicbir sey degismedi” iddiasinda
bulunmuyoruz. Evet, AKP geleneksel devlet isleyisini

lamina gelir. Tarihte gergeklesen bati merkezli,
neredeyse tiim burjuva iktidar ingasinda bu rol ok
belirgin bir bicimde kendisini gostermistir. Yine gok
net bir sekilde goriilmustiir ki bu tiir iktidar ingala-
rinda, “her zaman kugku, her yerde korku” hedefi
dogrultusunda vatandagin ve toplumun polis eliyle
yeniden zapt edilmesi ve kipirdayamaz hale getiril-
mesi esas amagtir. Polis dnciiliigiinde bir “gézetim
toplumu” olusturularak, “en biiyiik asker bizim
asker” kivamina getirilen vatandagin 6niine bu
sefer“polis abi” imaji konulmakta ve laik-Kemalist
anlayig1 bir tarafa birakarak, Tiirk-Islam sentezi dog-
rultusunda ibadete durmasi istenmektedir. Polis dev-
leti, teknik arag ve takip yontemleriyle gozetlenen
toplum iiyesi vatandasin her alanda kusatilmast, ikti-
dar uygulamalar1 “devlet sirr1” ortiisii ile perdelenir-
ken vatandasa ait tiim 6zelligin devlete agik ve seffaf
hale getirilmesi, bu temelde vatandasa muhabirlik,
gizli taniklik ve tencere-tava calan komsusunu ihbar
etme gibi kisiliksizlestirici tiirden “yiikiimliiliiklerin”
yiiklenmesidir. AKP fasizminin pratiklestirmekte ol-
dugu polisiye operasyonlar ve bu operasyonlarin
hukuk alanlarinda polisin iistlendigi belirleyici, karar
verici pozisyon bunun en somut gostergesidir.
“Giivenlik” kavrami etrafinda driilen paranoya ile
vatandas sersemlestirilip diisiinemez hale getirilirken,
zaten politik bir arag olan polis, devlet isleyisinin
merkezine getirilmektedir. “Giivenlik” kavraminin
devlet ve iktidar aygitlarindaki anlamina iliskin M.
Neocleous “Toplumsal Diizenin Insasi” adli calisma-



sinda “gtivenlik kavram, burjuva toplumu igerisinde,
bagimsiz ve 6z-¢ikar giidiimlii bir bigimde miilkiyet
pesinde kosma egoizminin ideolojik garantisi olmus-
tur. Bu hali ile de burjuva toplumunun en muteber
kavrami haline gelmistir” derken, haklar, 6zgiinliikler
s0z konusu oldugunda “giivenlik” olgusunun neden
birden bire gerilim hattina doniistiigiinii ve giivenlik-
polis iligkisinide en belirgin boyutuyla agiga kavus-
turmus olur. Bu baglamda Marx'm, “giivenlik, polisin
kavramsal halidir” tespiti bir kez daha hakliligini ka-
nitlarken, Shakespeare bunu edebiyatin anlam diin-
yasini uyarici dili ile “Macbeth” adli eserinde dile
kavusturur; Giivenlik olimliilerin bas diigmanidir!

Insani varhgimizin tehdit altina alindig1 anlar, var-
ligimizin anlamu olarak ézgtirligiimiiziin 6niine “gii-
venlik” kavraminin koguldugu anlardir. Ciinkii bu
anlar, toplumsal hayatin dumura ugratilmaya baslan-
dig1 ve anlamin yerine anlamsizligin ikame edildigi
zamanlar1 biriktirirler. Biriktirilen zamanla, miicadele
icerisindeki insan ele geirip etkisizlestirmenin ve
devrimci potansiyelini sinifa indirgersek “mazbut va-
tandag’a dontistiirmenin tuzaklar: kurulur. Toplum
bir avlanma alany, vatandas ise bir av nesnesi konu-
muna distiriiliir. Din, etnisite, cinsiyet, is ve ticret
yemleriyle avlanan her vatandas, ulus-devlet cendere-
sinde kapitalizmin modern kélesi haline getirilir. Ab-
dullah Ocalan, bu kélelik durumunu soyle tanimlar;
“esas yagam hedef], bir araba + aile (kar1 veya koca
bulmak, 1-2 gocuk sahibi olmak) + daire sahibi giin-
liik standart tiiketici olabilmektir. Toplumsalligin an-
lamu en sefli bireyci ihtiraslar i¢in sadakatlik ile bir
tarafa birakilir. Hafizasizlastirildig1 igin tarihten de
kopmustur. Tarih sandig1 milliyetci ulusal kliselerdir.
Felsefesizdir ya da en dar faydacilik diginda bir mut-
luluk felsefesinin olabilecegine hi¢ inanmaz. Gorii-
niiste moderndir. Igerikte ise en kof, ici bosaltilmis,
en karanlik emeller (fasizm) i¢in kogmaya hazirlan-
mug. ‘Vatandas stirtisit, ‘Kitle toplumu’ bireyi, daha
dogrusu bireysizligi s6z konusudur.”

Hakikatin bu yiiziinden bakildiginda, insanin
neligine dair arastirmada hiimanizmin ortagag; atla-
yacak antik¢ag1 kendine model almasi bugiin bize
daha anlamli geliyor. Hiimanizmi buna yonelten sey,
ortacag insani dogmalara yonelirken, antik¢ag insa-
ninin kendi egilimlerine en uygun olanina yonelip bir
kisilik sahibi olmay1 diger seylerin dniine koyuyor ol-
mastyd1. Antik¢agin insany, ortagagin insanina gére
bu yoniiyle daha insan ve daha kisilikliydi. Bunun
icindir ki “daha ¢ok insan daha az tanr1” bu arayigin
slogan1 haline getirildi. Dolayisiyla geride biraktig:-
muz 20. Yiizyll ulus-devlet savaslarinmn ve soykirimla-
rinin, ruhunu ve bilincini yitirmemis insanlarin

bugiin tercihini ayni yénde kullantyor olmasi bizleri
sagirtmamali. Uygarlik ogretisi ile sekillenen Moder-
nitenin saglamis oldugu gelisme, belki bizi nano tek-
nolojisi ile bulusturdu, insan ufkunun smirlarini
zorlayan icatlarda, kesiflerde bulunulmasin sagladu.
Ama aym 6lgekte ve belkide daha ¢ok toplumsallig-
mizdan ve insanligimizdan bir gok seyi alip gotiirdii.
[nsan insanla, toplum bir bagka toplumla ve yine
insan ve toplum doga ile kars1 karstya getirilerek bir-
birinin kurdu haline getirildiler. Ulus-devlet ideolojisi
bu baglamda kurt kanunun ideolojisidir. Bu ideoloji
once insani kurtlagtirmus, sonrada kurtlasan insan
icin bir kurt kapanina déntigmiistiir. 200 yiizyildir
ayni oyun oynaniyor olmasina ragmen, hicbir ulus-

“Giivenlik” kavram etrafinda oriilen
paranoya ile vatandas sersemlestirilip

diisiinemez hale getirilirken, zaten
politik bir arac olan polis, devlet
isleyisinin merkezine getirilmektedir

devlet vatandast ¢ikip su soruyu sorma giiciinii goste-
remiyor; eger kurt kapam belirlenmis son ise, o vakit
kurtlasmak neden?Bu anlamda ulus-devlete karst
“daha ¢ok toplum daha ¢ok insan” anlayisini cogalt-
manin, 1srarin ve politikasizliga mahkum edildigimiz
bir ¢agda daha ¢ok politik toplumu inga etmenin ¢a-
basina ihtiyag vardir. Bu da ancak ulus-devlet olgusu-
nun sekillendirdigi kullagtirilmus, kolelestirilmis
vatandaghk ideolojisinden styrilmakla, kurtulmakla
miimkiindiir.

Devlet Olusu, Oziinde Siyasi
Toplumun Yadsinmasinin Olusudur!

Abdullah Ocalan:“Bir toplumu islevsiz ve giigsiiz
birakmanin en etkili yolu, kendi 6z varligy, temel
maddi ve manevi ihtiyaglari i¢in zorunlu tartigma ve
karar organi olarak politikastz (siyasetsiz, islami
deyim ile seriatsiz) birakmaktir. Hicbir yol bu denli
sakincali olamaz”

Insanin politik bir varlik olma 6zelligi, toplumsal-
ligim politik bir alan olmasindan kaynaklanir. Bu ne-
denle politika, toplumsalligin ilk olusum halinden
giiniimiize kadar kendini koruyarak gelebilen varolus
bigimlerinin timiinde bir isleyis, bir kiiltiir olarak yer
bulmus ve anlam kazanmugtir. Ortak toplumsal aklin
kolektif etkinligi olarak politika yagamun biitiinselli-
gini kaplar. Toplumsal hayatin kendisi, dogas politik
olan bir hayattir. Toplumsal islerin, gorevlerin ve so-



rumluluklarin tespitinden pratiklesmesine kadar ger-
ceklesen tiim siiregler, politik islevlerin yerine getiril-
mesi anlamina gelir.

Demekki politika, sanildig1 gibi devlet canavari ile
ac1ga ¢ikmus olan ve devletle var olan bir olgu degil.
[nsanin ilk toplumsallasmasindan, klan toplumun-
dan beri var olan bir toplumsal bir var olus hali iligki-
sidir. Ancak bir zamanlar toplumsal varolus hali olan
politika, devlet aygitinin gelisip serpilmesi ve ulus-
devlet seklinde kurumsal bir agirhiga kavusmast ile
birlikte gesitli ayrigmalara ugratilmus, daraltilarak bas-
kalagtirlmugtir. Devlet aklinin “politik alan” ve “top-
lumsal alan” tarzindaki ayristirici yaklasimi, bu
miidahalenin 6nemli bir boyutunu olusturur. Poli-
tika; otorite, baski, somiirii ve siddete dayal var olabi-
len devlet aygitinin iktidar alany, idaresi haline
getirilir. Halkin yerini “halkin vekilleri’, halk meclisle-
rinin yerini ise biirokratik kurumlar alir. Kurulan
partilerin kokleri, topluma degil devlete uzanir. Ve
oradan beslenir. Bir yerde devletli sitemdeki her par-
tinin “minyatiir bir devlet” oldugunu belirtmek yanlis
olmayacaktir. Her birinin kurulma amac, farkh dii-
stince ve tasarimlar igeriyor gibi goriinse de 6ziinde
toplumun farkli kesimlerini ele gecirme, devlet zihni-
yetini agilama ve devletin amaglar1 dogrultusunda se-
ferber etmektir.

M. Bookchin, devlet veya ulus-devlet kurgusu ola-
rak partiyi soyle tanimlar; “geleneksel parti, askiya
asilmus bir elbiseye benzer sekilde devlete baglidur.
Uzerinde nasil bir giysi olursa olsun, halk kitlesinin
bir parcast degildir; halk kitlesini saran bir kihftan de-
gildir. Bu fenomenin gergekte hicbir politik yonii
yoktur; islevi halk kitlesini icine almak, denetlemek
ve amaglar1 dogrultusunda kullanmaktir, halkin is-
teklerini ifade etmek gibi bir islevi yoktu; halkin istek-
lerinin olmasna bile izin vermez”Bu dogru,
insanlarin hakli olarak tiksinmesine, “politika” ve
“politikacr” kavramlarini devletle ve onun iktidar
oyunlariyla eslestirerek asagilamasina, kiigiimseme-
sine yol agmistir. Giintimiizde de bu algilayisin genis
bir toplumsal karsiligmin oldugunu belirtmek ye-
rinde olacaktir. Politikanin devlet kuramu temelindeki
uygulanisi devam ettikee, bazen alg1 ve bakislarin
kendini katlayarak stirdiirecegi agiktir. Nitekim yesil
Tiirk fagizminin iktidar giicii olarak AKP hiikiimeti-
nin Gezi Park direnisi siirecinde sergilemis oldugu
anlay1s ve uygulama tamda buna tekabiil etmektedir.
Halkin Gezi Parkinin mevcut halini koruma istemi
sadece ret ile kargilasmamis, somiirge valisine tas ¢1-
kartacak cinsten polis siddeti ile saldir1 altina alinarak
oliimler pahasina demokratik direnisler kirilmak is-
tenmistir. Gerek kent valisinin agiklamalar ve ge-

rekse de hiikiimet sozciilerinin “dig diismanlar” argii-
mant tizerinden gelistirdikleri retorik, hafiza sahibi
herkesi kagimilmaz olarak Kenan Evren’in 12 Eyliil
bildirisine ve 0 dénem basin-medya bagliklarim siis-
leyen “i¢-dis diigman” ve “kigkirtma” haberlerine go-
tiirmistiir. Yerel yonetim eski dururken bizzat
hiikiimet baskaninin olaya miidahil olmasi ve her
asamasina damgasini vurmasi Gezi Parki direniginin
en carpici boyutuydu. Nasil oluyordu da Istanbul’un
bir semtindeki parkin nasil diizenlenecegine orada
yasayan halk degilde Ankaradaki hitkiimet bagkani
karar verme geregi duyuyordu? Se¢cim meydanla-
rinda “egemenlik milletindir” nutkuyla kendinden
gecen de bu yonelimi gosteren de ayni zihniyet degil-
miydi? Yasanan aslinda gayet basit ve yalindi; AKP
tizerine giydigi “demokrat” elbisesini ¢ikarinca, “ken-
dine demokrat” ve “kendine Miisliiman” i¢ giysile-
riyle biitiin mahremiyetiyle agikta kalmugts. Bu
yonelimle AKP’nin anlatmak istedigi sudur; devletin
var oldugu yerde ahlaki ve politik toplum var olamaz.
Devlet politikasi, toplumun politika yapmamast iize-
rine kuruludur. Toplumun-vatandagin gorevi, zama-
ninda vergisini ddemesi, oyunu kullanmasi ve alinan
kararlara itaat etmesidir. Diisiiniilmesi gerekeni yeri-
nize biz diisiiniir, yargilanmasi gerekenlere dair
liizum duyulan karalar var ise onlar1 da yerinize biz
alirz!

Benzer durumda genis bir dlgekte Rojava Devrimi
icinde gergekligini korumaktadir. Rojavada da Kiirt
halkinin 6z yénetimini olugturup politik 6zglirlii-
gilinti kazanmamasi i¢in basta yesil Tiirk fasizmi ve is
birlikgileri olmak tizere bolgedeki tiim devletli yapi-
lanmalar seferberlik igerisine girmis bulunuyor. Dev-
let dus1 bir varolus, devletin varhg icin bir tehdit
olarak degerlendirilmekte ve bogdurulmak istenmek-
tedir. Kiigiik olcekte Gezi Parki direnisi ve daha
biiyiik bir 6lgekte Rojava Devrimi; her ikisi de farklt
mekanlar, ancak bu bir seyi degistirmeye yetmiyor.
Bu mekanlarda direnenlerin Kiirt, Tiirk, Arap, Er-
meni, Cerkez olmas veya tiim bu halklardan bir bile-
sim olusturuyor olmalarida bir farklilik yaratmuyor.
Devlet denen o ruhsuz aygit agisindan bir halkin ren-
ginin ve ya kimliginin degeri, o halkin kullanilabilir-
ligi diizeyindedir. O “milli” “yiice” ve “tek’le baslayan
allama ve pullamalar tamamen bu amagcladir. Ken-
dini kullandirabildigin, devlet toplumuna yani ege-
menlere kulluk ettigin siirece bu allama ve
pullamalarin golgesinde smnirsiz yagama hakkina sa-
hipsin! Belirtilen budur. Devlet zihniyeti agisindan
halklarin veya kimi topluluklarin kutsanarak oncel-
lenmesi gibi bir durum (biitiin ulus devlet rnekle-
rinde goriilecegi tizere) ancak birini kog bast haline



getirerek digerini vurma gibi bir islev s6z konusu ol-
dugunda yagam bulur. Buradan bakildiginda devlet
ve toplum / vatandas iliskisi, ortacagin “efendi-kole”
iliskisini cok da agmus degildir. Hatta ortagagdaki kole
ile kiyaslandiginda giiniimiiz insaninin daha bagimh
hale getirildigi ve “efendi devlet’e kirk iplikle baglan-
dig1 rahatlikla belirtilebilir.

Kendi 6z yonetimini olugturma 6zgtirliigtinii elde
edemenmis bir toplumun politik olarak &zgiir olama-
yacagy, politik olarak 6zgiir olmayan bir toplumunda
0Ozgiir bireyleri ortaya ¢ikaramayacagi agiktir. Bilinir
ki insan varlig1 kendi 6ziinii etkinligi ile ortaya koyup
gelistirerek ancak mutlu olabilir. Buda insanin varhk
ve biling miicadelesini verme iradesini gostermesi ve
kazanmas1 anlamina gelir. Pekikime kars1 ve nasil?
Elbetteki devlet ve iktidara ve onun tiirevlerine karg1.

miicadelenin sogurulmast, ele gecirilip devlete
uyumlu “sivil toplum” orgiitlerine, idari yapilanma-
lara doniistiiriilmesi ve devrimci potansiyellerinin si-
firlanmasi, yogunca izlenen diger 6nemli
yontemlerden biridir. Bu da gercek anlamda toplum-
sal politikanin bitigi, yerine idare etme, s6z dinleme,
buyruk alma ve verme, kanun-tiiziikle donmus bir
aklin yon verdigi devlet politikasini ikame etmesi an-
lamina gelir. Devlet politikasinin ikamesi, kugkusuz
toplumsal politikanin 6liimiini, titkenisini berabe-
rinde getirir. Bu, toplumun toplum olmaktan ¢ikmast
ozgiirce ahlaki yapisini ve politikasini olusturama-
masl, dogal 6zelliklerini yitirerek parcalanmaya ugra-
masl, dagilmasidir. Parcalanmug, dagilmis toplumun
bireyi de pargali ve dagmik olur. Toplum nezdinde
varlik ve biling miicadelesinin bitirilmesi beraberinde
bireyin 6nce toplumuna sonra da kendine yabanci-
lagmasina, ruhsuzlasmasina yol acar. Boylece birey
devlet tekeli icin kullanilmaya ve sekillendirilmeye

200 yiizyildir ayni oyun oynaniyor olma-
sina ragmen, hicbir ulus-devlet vatan-

acik bir nesne haline getirilir. Maddi yasama odak-
lanmus bireyci 6zellikleri siirekli kiskirtilip beslenerek
bagimlilik diizeyi arttirilir. En nihayetinde insan var-
1181, “vatandas” veya “yurttag” siuflandirmalari al-
tinda en al¢altilmis kogullara mahkum edilerek

das: cikip su soruyu sorma giiciinit
gosteremiyor; eger kurt kapam belirlen-
mis son ise, o vakit kurtlagsmak neden?

Nasil ki toplumsal etkilesimin kurucu ézelligi, birey-
lerin eylemleri ile taninma olgusundan hareket edi-
yorsa ve nasilki her nesne 6zellikleriyle
tanimlanabiliyorsa, insan ve toplumsallig1 icinde ayn
sey gegerlidir. Insan ve varliginin gerceklestirdigi her
eylem aym zamanda birer karakter yansitir ve yagatir-
lar. Bir kimligin, bir gelisimin ifadesi olarak kendile-
rini disa vururlar. Toplumsal var olus olarak politika
da islevsel roli ile siirekli bir taninma, farklihgini ta-
nimlama ve insa halinde gerceklesir. Devletli uygar-
likla ahlaki ve politik toplumun c¢eliskilerinin en
keskin tarzda kargilastiklar1 yer bagar1 oluyor.

Politik toplumun varlik olarak ¢ogulcu ve zaman
olarak olusturucu 6zelligi, katilim gosteren dznelere
kendi 6z kimlikleri dogrultusunda iradelesme ve 6z-
giirlesme, kisilik ve karakter kazanma olanag; sunar-
ken, devletli uygarlikta bu olgu tersten isler. Varlik
anlaminda teknigin ve zaman bakimindan siirekliligi
devlette cok etkin olusu, onu her kosulda baskin ol-
maya, baskilamaya ve farkliliklar1 yok etmeye yonel-
tir. Toplumlarin 6z ¢ikar, kimlik ve kolektif vicdanlar
dogrultusunda is yapma ve talepte bulunma arzula-
riny, varhgina yoneltilmis bir tehdit olarak algilar ve
siddetle yonelerek ortadan kaldirmayz, etkisizlegtir-
meyi hedefler. Siddet, kendini goriinir kilan sin-
dirme yontemi olarak 6ne ¢iksa da toplumsal

anlamsiz bir “bireysel 6zgiirlilk” hedefi pesinden kos-
turmak zorunda birakilir. Kogunun sonu yoktur. Ha
keza ortada kazanilacak bir 6zgiirliik veya 6zgiirlese-
cek bir bireyde bulunmamaktadir. Ciinkii “bireysel
6zgiirliik” aldatmacastyla birey parcalanmus, 6zgiir-
liik ise maddesel ve giidiisel bir noksanhga indirgen-
mistir. Peki, bu insan varliginin insan sifatindan
dusiiriilerek hiclestirilmesi degilse nedir?

Politik toplumu vuran, ¢agimizin en temel sorun-
larindan biri haline gelen bu konuya iliskin Sayin
Ocalan sunlar belittir; “bireysel 6zgiirliigiin giinii-
miizde toplumsal politikay1 en az iktidar olgusu
kadar tiikettigini belirtmek biiyiik 6nem tagir. Birey-
ciligin toplum yikiciigindaki ozellikle de ahlakin ve
politikanin inkarindaki roliinii aydinlatmak, 6zgiir-
litk tartigmalarimin can alict sorunudur. Bireycilikle
atomize edilen toplumun higbir sermaye ve iktidar
aygitina kars1 direnme takatinin kalmadigini soyledi-
gimizde, toplumsal problemin kanserlesme riskini
daha iyi anlayabiliriz. Liberal bireyciligin toplumsal
politika ve 6zgiirliigii tikketen temel kaynak olarak
belirlenmesi, anlaml bir ¢ikisa zemin sunabilir. Stip-
hesiz buna da bireyselligi s6z konusu etmiyoruz. Tar-
tisilan idealize edilerek toplumsal politika ve
6zgiinligii titketen ideolojik bireyciliktir, liberalizm-
dir” Saymn Ocalan bunlar: belirtirken, bireyciligin en
az devlet ve iktidar kadar. Topluma kars1 savas hali ol-
dugunu da vurgular. Bireysellikten sapma olarak bi-
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reycilik, ashnda tamda olugum halinden sapan, olu-
sum halinde olmayan varlik ve zamani tanimlar. Olu-
suma ket vurulmasi, olusum halinin sapmaya
ugratilmast durumunun potansiyel haldeki bilincin
dumura ugramasi ve zgiirlesme ihtimalini ortadan
kaldirir. Bu sartlarda da bireysellikten ve toplumun
politika olusturucu giicii olarak bireyden s6z etmek
miimkiin olmaz.

Sonug olarak denenmis ve teorize edilmis tiim
gerceklesme bicimleriyle devlet, insan varlig agisin-
dan bir tehdit ve varlig: hiclige dontistiirme mekaniz-
mast olarak islev gosterilmistir. Bu mekanizmanin
iktidar salgilayan birimleri ile yarattig kotiiliikler
diinyas: kargisinda icerisine diistilecek en diiskiin
durum, kendini ve toplumunu savunmasiz birakmak
olacaktir. Kendini ve toplumunu savunmak demo-
kratik ulus bilinci 1s1ginda yagamun her alaninda 6r-
giitlenmek ve politik eylemde bulunarak kendini
modern demokratik topluma déniistiirmektir. Bu da
tiim toplumsal isler iizerinde, basit veya karmagik de-
meden diistinmeyi, séylemeyi, kararlagarak eyleme
gecmeyi, cok kiiltiirliiliigii ve esitligi yasama gecirme
giiciinii gostermeyi gerektirir. Bu yoniiyle HDK ve
Kuzey Kiirdistan i¢in DTXK, biitiin eksiklik ve yetmez-
liklerine ragmen, toplumsal politikanin yeniden in-
sast icin elverisli bir alan olusturmus durumdalar. Bu
da toplumlarimizin gelecegi acisindan isletilmesi ge-
reken stratejik bir 6z savunma ve 6z orgiitlenme ¢a-
ligmasi olarak bakmak, buna gore deger bicerek
katilim gostermek en anlaml demokratik, sosyalist
yaklagim olacaktir. Nihayetinde 6z savunma ya da 6z
orgiitlenme biitiin maddelerin temel varolus kogulu-
dur. Varligini stirdiirmek istiyorsan, devlet ve iktidar
aygitlarinin dayattig yokluk ve hiclestirme kargisinda

var olma eyleminde bulunmak ve bunu bagarmak
zorundasm. Bunun anlami da orgiitlemek, 6rgiitlen-
mek ve orglitselliktir. Politik bir izleyici olmak yerine
politik bir miicadeleci olmaktir. Toplami; yagamu ye-
niden ve yeniden {iretmektir.

Ocalan, “Birey olarak tarih ve toplumun kesismesi
ise kendini dogru ifade etmesi ve savunmasi da tarih
ve toplumun 6zgiir ¢ikisi olacaktir” derken, tam da
bunu anlatir. Ozgiirliik istiyorsan, énce varligina kas-
tedenler, varligim kendi varliklarinin edilgen nesnesi
haline getirmek isteyenler karsisinda 6z varhgin sa-
vunmasini ve kazanmasim bileceksin. Varhigin yani
benligini tim yabanci etkenlerden kurtardigin
zaman ancak kendin olabilir 6zgiirlesebilirsin. Nasil
ki her var olan, bir bagina, ayr1 ve benzersiz ise ayni
bi¢imde toplum da bu bir bagina, ayr1 ve benzersiz
olanlarin birbirinin farkindahiginda bulustuklari
ortak ruh, duygu diisiince ve eylem birlikteligidir. Biz
buna insanin 6ziiyle evrensel kimligiyle bulustugu
demokratik komiinal yasam diyoruz. Demokratik
komiinal biling temelinde yasamu yeniden iiretmek,
yokluga kars1 var olma ve yasam bulma amagsalligini
icerir. Burada var olma, bir kisilik, karakter ve kimlik
bildirmektedir. Hicbir sey amagsalligin diginda degil-
dir. Higbir ¢aba ve eylem, kendiliginden degildir. Her
sey bir amag orgiisii ve bir biling 6rglisii igerisinde bir
tempo ve tarz temelinde olusmaktadur. Tarihselligin
mekani olarak insan ve insanin birikimi olarak tarih,
zaman mefthumunu da igerecek sekilde bir i¢ igelik ve
stireklilik icerisinde kendini anlamlandirmaya ¢aba-
lamaktadur.

Ciinkii “insanin ruhu kaybettiklerini yeniden ka-
zanmaya ¢alismaktadir. Clinkii insan, kendi toplum-
saliginda yeniden 1s1mak istemektedir.

Icindekiler I¢in Tiklaymniz



Direnisci Kimlikten Kurucu
Kimlige Gecgis Sitirecleri

1 Yilmaz Daglum

Toplumsal degisim-dontisiim siireclerinde eskiyi
degistirmek ya da yikmak ile yeniyi insa etmek edimi
i¢ ige gelisir. Toplumsal gelisme siireglerinin 6nce es-
kiyi degistirmek/yikmak, ardindan yeniyi insa etmek
gibi bir isleyisi yoktur. Eskiyi ytkmak ile yeniyi inga
etmek her zaman ve her yerde i¢ ige gelismek zorun-
dadir. Yani direnisci kimlikle, kurucu, insact kimlik
eszamanli yasanir ve iglev goriir. Toplumsal degisimi
ve doniisiimii esas alan her birey, grup, hareket ya da
toplumsal birim var olani dogru bulmadigy, kabul et-
medigi igin onu degisime ve déniisiime zorlar. Da-
has1 yikarak yerine dogru buldugunu inga etmek
ister. Bu istem, zihinsel planda bir tasarim gicii ve
iradesinin olusmaya basladiginin gostergesidir. Bu
durumda sorun artik tasarimi gelistirmek ve hayata
gecirmek olacaktir.

dengede yiiriitiilmesi adeta bir yasam tarzi halini alir.
Eskiyi ytkma ¢abalarinin temel nedeni yeniye yer
agmak, yeniyi inga etmektir. Yeniyi inganin basarist
ise eskiyi degisime zorlama ya da yikmadaki basa-
riyla; yani direnisciligin sonug aliciligiyla dlgiliir.
Anlatim kolayh saglamak ve anlamaya katkida
bulunmak amaciyla toplumsal miicadele siireclerini
direnis, kurtulus, insa gibi asamalara ayirmak bir yo-
niiyle anlagihirdir. Esas olan tiim bu siireglerin i¢ ige,
birbirini tamamlayan baglantili bir diyalektik gelisim
icinde oldugunu bilerek soruna yaklasmaktir. Haki-
kat buitiindiir 6zdeyisi de toplumsal sitireclerin bu ka-
rakterinden kaynaklanir. Toplumsal degisim ve
dontisiim stireglerinin bu diyalektik gelisim tarzini
bir an bile g6z ard1 etmemek, yontem olarak daha
dogru gortlmektedir. Tersi yaklagimlar siireci parca-
lara ayirmak, hakikatten uzaklasmak ve gokea elestir-
digimiz pozitivist bilimin/bilimciligin tuzagina
diismek tehlikesini icinde barmndirir. Hakikati biitiin-

Orgiitlenmek, insanlar arasindaki
iligkileri yeniden bicimlendirmek,

liiklii ele almak, biitinliigt icinde incelemek amaca
en uygun yontem durumundadir.

yani kendi toplumsalligini

yaratmak demektir

Bu amacinda bagarih olmak isteyen her toplumsal
birim 6rgiitlenmek durumundadir. Orgiitlenmek,
insanlar arasindaki iligkileri yeniden bigimlendir-
mek, yani kendi toplumsalligini yaratmak demektir.
Bir bagka deyisle, direnisci kisilikle begenilmeyeni
degisime zorlar, hatta ytkmaya calisirken, kurucu ki-
siligiyle de kendi toplumsalligini insa etme ¢aligmala-
rint i¢ ice, birlikte yiiriitmek durumundadur.
Birbirine zit gibi goriinen bu iki ¢alismanin optimal

Tarihsel-Toplumsal

Gelismelerde Onderliklerin Rolii

Toplumsal tarih, toplum yasamindaki olagantistii
donemlere verdikleri tepkilerle tarih sahnesinden ge-
kilen (silinen) ya da yeniden gérkemli giris yapan
halklarin 6rnekleriyle doludur. Boylesi dénemlerde
toplumlar i¢in s6z konusu olan varolus ya da yok
olus sorunudur. Kaos donemleri olarak da adlandiri-
labilir. Ozgiirlitk imkani kadar, geriye diisiis, tarih
sahnesinden silinis olasihig1 da vardir. Toplumlar tari-
hinde kader tayin edici boylesi donemlere verilecek
yanit gelecegi de belirler. Bu donemler ayni zamanda
toplumlarin dnderliksel ¢ikislara, 6nder kisiliklere en



ok ihtiya¢ duyduklar: dsnemlerdir.

Onderliksel (Ortadogu kiltiiriinde Peygambersel)
cikuslar incelendiginde gerek donemsel, gerekse top-
lumsal ve kisisel bazi ortak 6zellikler goriiliir. Top-
lumsal yagamin kendi mecrasinda aktigy, gesitli
toplumsal sorunlar olsa bile ¢6ziim olanaklarimin da
bulundugu kosullarda dnder kisiliklerin varligina cok
da ihtiya¢ duyulmaz. Yagamin normal akisi i¢inde or-
taya cikan gesitli sorunlarin kendi mecrasinda ¢dziim
yoluna girecegi bilinir. Yonetimler ve liderlikler bu tiir
sorunlarin ¢dziimiinde ¢ok da zorlanmazlar. Yani
toplumun giincel yasamini idame ettirmesi 6niinde
ciddi engellerin olmadig1 kosullar 6nderliksel ¢ikis-
lara ihtiya¢ duyulmayan kogullardur.

cikustir. Burada ya cikisin gerceklesmesiyle ozgirliik
sanst agirlik kazanacak ya da s6z konusu toplumun
biiyiik sorunlarla karsilasmasi, hatta dagiimaya kadar
gidecek bir siirece hedef olmasi giindeme gelebilecek-
tir. Tarih her iki tiirden gelismelerin zengin 6rnekle-
riyle doludur.

Bu durumda ¢ikisin gergeklesmesi nicelikten ¢ok
nitelikle ilgilidir. Olumsuza gidisi onleme anlaminda
negatif gorevlerin yerine getirilmesini igeren direnisci
kisilikle, yeni, 6zgiir yasamu inga etme anlamuinda po-
zitif gorevleri yerine getirmeyi iceren kurucu kisiligin
bileskesi olacak bir ¢ikistir s6z konusu olan. Dar bir
grupta, hatta tek kiside bile temsilini buldugunda o
toplumun direnisgi bir kimlik kazanmasi, giderek
ozgiir gelecegini kendi elleriyle inga etmesi ve bunu
ilgili tiim cevrelere kabul ettirmesi olanakli hale gelir.
Bunun gergeklesme diizeyi, ortaya cikacak dnderli-

Onderliksel (Ortadogu kiiltiiriinde
Peygambersel) cikislar incelendiginde

gin, olusturacag: kadrosal ¢ekirdegin, direnisci kisili-
gin giicline, inga yetenekleri ve orgiitlenme diizeyine
bagli olacaktir.

gerek donemsel, gerekse toplumsal ve
Amerikan Devrimi'nden Fransiz Devrimine, Tiir-

kisisel baz1 ortak ozellikler gorillir

Rutini yasayan toplumlar icinde direnisci kimlik-
lerin olugmasi beklenmemelidir. Buna ihtiyag duyul-
maz. Toplum kadar birey de rutini yagamaktadir.
Rutin de kendini tekrar oldugundan yaraticih@a ihti-
yag yoktur. Toplumlarin yagadiklari boylesi dsnem-
lere “normal” denmesi belki de bu yiizdendir.
Toplumsal alt-iist oluglarin yasanmadigy, yonetenle-
rin bildik yontemlerle yonetimlerini stirdiirdiikleri,
yonetilenlerin rahatsizhiklar1 olsa da farkli arayiglara
girmedikleri stirelerdir. Boylesi siireclerin sonsuza
dek stirmeleri beklenmemelidir. Farkli toplumsal
kimliklerden, ¢ikar gruplarindan olusan toplumlar
icin boylesi stirecler uzun erimli degildir. Kentli, si-
nufli ve devletli toplumlar icin asil olan krizli, sorunlu,
kavgali siireclerdir. Gelisme dinamikleri de béylesi
stireclerde aciga cikar.

Giin gelir toplumsal sorunlar yasanamayacak
denli agirlasir ve ¢oztimlerini dayatirlar. Artik eskisi
gibi olunamayacag agiga cikar. Yoneteni eskisi gibi
yonetemez, yonetileni de eskisi gibi yonetilmek iste-
mez ve farkli arayislar icine girer. Klasik adlandur-
mayla devrim dénemidir s6z konusu olan. Tam da
toplumlarin 6nderliksel ¢ikislara ihtiya¢ duyduklart
zamandir. Burada s6z konusu olan bireysel bir ¢ikis
degil, bir bireyde de olsa temsil edilen tarihsel top-
lumsal birikimin zihinsel, kiiltiirel direnis potansiyeli-
dir. Paradigmal ve programatik bir diizey
kazandiginda toplumlar i¢in yagamsal 6nemi olan bir

kiye Ulusal Kurtulus Savagindan Asya, Afrika ve
Latin Amerikada yasanan ulusal demokratik devrim-
lere, 1979 Iran Islam Devrimine kadar ilk akla gelen
toplumsal alt Gist olus stire¢lerinin temel karakteristik
ozellikleri benzerdir. Zihinsel diizeyde anlaml bir
dogusu gergeklestirmis ve bunu bedenlestirme ¢abast
icinde olan onderligj, pratiklestirecek siyasi iradesi ve
onciiliigli olusmus toplumsal siirecler 6zgiirliik yani
agir basan gelismelerin zeminini yaratmugtir. Tarihte
iz birakan devrimler olarak anlam bulan toplumsal
degisim ve doniistim siiregleridir bunlar. Boylesi bir
dogusu -cikis olarak da okunabilir- gerceklestireme-
mis olanlarda ise 6zgtirliik yaninin degil, sistemin
kendini siirdiirme olanaklarinin agir bastigy, en fazla
restorasyonla biten sonuglar ortaya ¢cikarmustir. En
son Ortadoguda 40-50 yillik rejimleri yikan ve kimi-
lerinin “Arap Bahar1” olarak adlandirdiklar siireg
ikinci olasihigin baskin gelmesinin giincel kanitidir.

Ortadogudaki Halklar Bahari spontane, halklarin
kendiliginden baskaldirisi biciminde gelismistir.
Ideolojik 6nderlikten, politik siyasi irade ve énciiliik-
ten, programatik 6n hazirliktan yoksunluklari nede-
niyle bu hareketler, rejimlerin baginda olanlar
degistirse de yaratilan 6zgirliik olanaklar1 halklar le-
hine degerlendirememistir. Kiiresel hegemonik ser-
maye ve iktidar tekellerinin ¢ikarlari icin artik
verimsiz, kiiresel sermayenin dolagimi dniinde engel
gorerek degistirmek istedikleri statiikocu ulus devlet
rejimlerini degistirmelerine zemin sunulmustur. As-
linda boélge halklarinin enerjisiyle ortaya ¢ikan firsat-
lar hegemonik giiglerin ¢ikarlar1 dogrultusunda



kullamilmistir. Bunda yaratilan degerlere sahip ¢ika-
rak firsatlari halklar lehine degerlendirecek
zihinsel/ideolojik birikimle donanmus 6rgiitlii toplum
haline gelinememis olmas esas rolii oynamistir. Bu
nedenle de ortaya ¢ikan sonugtan yararlanan halklar
degil, kiiresel hegemonik sermaye ve iktidar tekelleri
olmustur.

Stratejik Zihniyet, Siyasi

irade ve Orgiitlii Gii¢ Zorunlulugu

Bu deneyimin de ortaya koydugu gibi sadece es-
kiyi yikmak icin degil, yeniyi insa etmek i¢in daha
fazla stratejik zihniyet, siyasi irade ve orgitlii giice ih-
tiyag vardir. Yani yikilanin yerine neyin, nasil ve
hangi giiclerle konulacagini dogru tespit edecek bir
stratejik onderlik, onu hayata gecirecek siyasi irade ve
orgiitlii giic olmadan, ortaya ¢ikacak tarihi firsatlari
halklar lehine degerlendirmek pek de miimkiin ol-
mamaktadir. Boylesi siirelerin sonuglarindan ise, yo-
netim sanatinda ustalasmis olan egemenler
yararlanmaktadirlar.

Spontane ve sonuglari kiiresel hegemonik giiclerce
kendi ¢ikarlarina kullanilmis olsa da halklar bahar,
bolgesel diizlemde var olan direnis killtiiriiniin glig-
lenmesine, direnisin orgiitlii bicimde siireklilestiril-
mesine, Rojava Devrimi ve Tiirkiyede Gezi Park
direnisiyle baslayan dalgada goriildiigii gibi halklari-
muzin §zglirliik zemininin olgunlagmasina yol agmus-
tir. Esas sonuglar1 birkag yil icinde daha somut olarak
goriilebilecektir.

Sonuglarimi tiim ydnleriyle derinligine inceleme-
miz ve dersler ¢ikarmamiz gereken 6nemli bir dene-
yimi yastyoruz. Bu deneyim, bolgesel diizlemde eksik
olmayan direnisci kisiligin tarihsel toplumsal kokle-
riyle bulusarak kurucu, gecikmeli de olsa insa kisili-
gine evirilmesinde 6nemli bir rol oynayacaktir.

Hemen tiim devrimci demokratik hareketlerin
ortak ozelliklerinin baginda miicadelenin belli bir
diizey kazanmasina kadar direnisci, negatif gorevle-
rin yerine getirilmesinin 6n planda olmas: gelmekte-
dir. Miicadele kosullar1 béylesi bir durusu zorunlu
lalmaktadir. Egemen sémiiriicli sermaye ve iktidar
tekellerinin bilegkesi olan sémiirgeci/somiirticti fasist
devlet ter6rii, 6nemli oranda geriletilmeden pozitif
gorevlerin, yani kurucu/insa gérevlerinin éne ¢ik-
mast zor olmaktadir. Orgiitlenme anlamindaki inga
gorevleri de esas olarak direnisin giiclendirilmesi ve
basar kogullarinin yaratilmasina doniik olarak yerine
getirilmektedir. Bu gerceklik direnisci bir orgiit ve
militan kisilik olugturmaktadir. Hegemonik sermaye
ve iktidar tekellerine karsi miicadelenin baglangi¢ ko-
sullarinda bu durumun gerekliligini, hatta kaginil-

mazligini anlamak ve bir 6l¢iide onaylamak miim-
kiindiir. Ancak bu durum bir yagam tarzi haline gel-
diginde tutuculuga, giderek dogmatizme doniisme
riskini tasimaktadur. Tiirkiye devrimci demokratik
hareketinin yakin miicadele tarihi buna iyi bir kanit
durumundadr.

Tiirkiye ve Kiirdistan Devrimci Demokratik Hare-
ketinin gerek 1920’li yillardaki miicadelelerine, ge-
rekse 12 Mart ve 12 Eyliil askeri fasist darbelerine
kars1 yigitce direnme savagimina ragmen ezilme-
sinde, fasizme kars: direnisi ve 6zgiirliik istemini top-
lumsal diizeyde orgiitleyememesinin rolit
yadsinamaz. Ozellikle de bu darbelerden sonra bir
tlirlii toparlanamamast ve siirekli boliinmesinde, top-
lumsal miicadele diyalektigine parcali yaklagimin be-
lirleyici rolii oldugunu séylemek durumundayzz.

Giin gelir toplumsal sorunlar
yasanamayacak denli agwrlasir ve

coziimlerini dayatirlar. Artik
eskisi gibi olunamayacag:
aciga cikar

Hakikatin pargali ele alinisi her birimin kendini
tek dogru, en devrimci, en yigit, en fedakér vb. gor-
mesini; disindakileri ise direkt ya da dolayli olarak
egemen sistemin uzantisi, en iyi ihtimalle “farkinda
olmadan egemenler tarafindan yonlendirilen” bigi-
minde degerlendiren bir anlayisa yol acar. Bu deger-
lendirme tarz1 giderek toplumdan kopma, topluma
ragmen toplum kurtariciligina soyunma gibi bir g6-
riiniim ortaya ¢ikarir. Zihinsel kurgu béyle olusturul-
duktan sonra pratigi de bu ¢ercevede gelisir. Bu
durumda da karsisinda asil miicadele edilmesi gere-
kenler unutularak birbirine diisme, birbirini tiiket-
meye ¢alisma adeta kader olur. Bu da sermaye ve
iktidar tekellerinin her tiirlii 6zel savagina uygun
zemin yaratir. Birlesik devrimci miicadele cephesinin
gelistirilmesi yerine somiirgenlere karst parcali durus
devrimci gii¢lerin heba olmasi sonucunu dogurur.

Anadolu ve Mezopotamya halklar1 6ncii giigleri-
nin yakin tarihini inceledigimizde karsimiza ¢ikan ne
yazik ki yukarida 6zetlenen tablo olmaktadur. Tiim
yetmezliklerine kargin, bu tarihin sahip ¢ikilacak,
miicadelenin temel dayanag: haline getirilecek giiglit
bir direnis miras1 oldugu gercegi hicbir bicimde yad-
sinamaz, kiiciimsenemez. Tersine miicadelenin esin
kaynag;, yol gostericisi olan bir miras yaratmustir. Bir
de reddedilmesi, karsisinda miicadele edilmesi gere-



ken ihanet mirasini gormek, bilince ¢ikarmak gerek-
mektedir. Direnis mirasini temel gii¢c kaynag: haline
getirirken, ihanet mirasini reddetmek, miicadele ile
ortadan kaldirmak gelismenin olmazsa olmaz kosu-
ludur.

Toplumsal Gerceklikler

insa Edilmis Gercekliklerdir

Daha 6nceki devrim ve devrimcilerin yasadiklary
temel bir sorunu bugiin Kiirdistan Ozgiirlitkk Hare-
keti de yasamaktadir. Olumsuza gidisi, kiiltiirel soyki-
rimun bagariya gidisini engelleme anlaminda negatif
gorevlerin yerine getirilmesi gercevesinde bicimlen-
mis Orgiit ve kadro gercekliginin, 6zgiir yasami inga
etmeyi dénemin pozitif gérevlerinin yerine getiril-
mesinde zorlandig1 goriilmektedir. Devletsiz ¢ozii-

Parti kadrolar tamamuyla ideolojik ve

politik yeterlilikle birlikte, 6zellikle her

kosul altinda dzgiir yasam ahlakina
baghlig sergileyecek giicte olmak
durumundadir

n

miin tiim zihinsel unsurlar1 sunulmus, érgiitlii bir
halk gercekligi de ortaya ¢ikarilmistir. Geriye ince bir
iscilikle bu gergekligin kurumlagmasini saglamak kal-
maktadir. Oniimiizde somut pratik 6rneklerin azli-
gindan, kiiresel ve bolgesel sermaye ve iktidar
tekellerinin saldir1 ve engellemelerinden s6z edilebilir.
Bunlarin gergeklik paylar1 da yiiksektir. Ancak temel
sorun bunlar degil, toplumsal geriliklerimizin bir so-
nucu olarak direnisci ve kurucu kisilik ve kimliklerin
bastan beri biitiinliiklii gelismeyisidir.

Insa caligmalari 6ncelikle zihinseldir. Her yeni
o6nce zihniyette olusur, zamanla ve miicadele ile
maddi gerceklik haline doniisiir. Bu ytizden “toplum-
sal gerceklikler inga edilmis gercekliklerdir” denil-
mektedir. Halklar bogazlasmasi alani haline
getirilmis bulunan Ortadoguda yasanan kaosa, Orta-
dogu halklarmin tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel de-
gerlerine en uygun ¢6ziim olarak Kiirt Halk Onderi
Abdullah Ocalann gelistirdigi Demokratik Ulus ¢6-
ziimil de boyle bir gercekliktir. Her toplumsal gercek-
lik dncelikle zihniyette olusur, bedenlesmesi ise
ardindan gelir. Bu durum tiim 6nderliksel ve para-
digmal ¢ikslar iin de gegerlidir. Demokratik ulus da
zihinsel bir formdur. Onun kurumlagmast, ete ke-
mige, yani bedene biiriinerek ifadeye kavusmasidir.
Glintimiizde yeterince kavranamayan da bu durum-

dur. Demokratik ulusun yasamsallasmast anlamina
gelen kurumlagmasi, sanki giinliik olarak yerine geti-
rilmesi gereken inga etme gorevi degil de, gelecekte
ontimiize gikacak bir gorev gibi ele alinmaktadir.
Oysa bu zihinsel form, giintimiizde énemli oranda
inga edilmis, maddi gerceklige kavusmus bir gercek-
lik olarak yasanmaktadir. Anda olusmak, gegmis-
simdi-gelecek diyalektik butiinliigtini esas almak
gerekmektedir. O halde sorun onu yoktan var etmek
degildir. Her komiin, meclis, akademi, kooperatif, de-
mokratik toplum &rgiitleri, demokratik 6zerk, 6zy6-
netimler, tiim kolektif platformlar demokratik ulusun
yasanmast anlamina gelmektedir. Yerine getirilmesi
gereken temel gorev, tiim bu yapilanmalarin demo-
kratik bir toplumsal s6zlesme cercevesinde, toplum-
sal yasamda beyin islevi gorece bir koordinasyona
kavusturulmasidir.

Kiirdistan Ozgiirlitk Hareketinin Kiirt halki tara-
findan benimsenmesi, dar bir kadro hareketi iken
kasa stirede halk hareketine déniigmesi kendiliginden
gelismedi. Kiirt toplumunda yasanan biiyiik bir bos-
lugu doldurmas, tarihsel ve toplumsal bir ihtiyaca
cevap vermesi bu gercekligi ortaya ¢ikardi. Dénemin
gerekli kildig direnigci militan kisilik ve kimlik, kiil-
tiirel soykirimin bagsartya ulagmasini engellemek kap-
saminda donemin negatif gorevlerini yerine
getirmeye ¢alists. Bu da 6ze dontisii saglayan bir du-
rusu ortaya ¢ikardigindan otiirti halk nezdinde kabul
gordii. Ozgiirlitk Hareketinin bundan sonra da ro-
liinti oynayabilmesi, halk icindeki giivenilirligini ko-
ruyabilmesi donemin ihtiyaglarina cevap vermesine
ve giincel gorevlere dogru sahip ¢ikmasina baglidir.
Degisen diinya ve bolge kosullarinda, Kiirdistan ve
Tiirkiye'nin yapisal sorunlari yerinde durmakla bir-
likte, 5nemli degisiklikler de meydana gelmistir. Kiirt
varhigy, kimligi ve 6zgiir yasam hakk ve iradesi dosta
diismana kabul ettirilmis olmasina karsin hala gii-
vencelere kavusturulamamugtir. Her an kiiresel ve
bolgesel soykirimcilarin hedefi durumundadir. D6-
nemin inga gorevlerinin temeli de 40 yilhik miicadele
ile ag1g1 cikarilan degerleri kalici giivencelere kavus-
turacak bir miicadelenin gelistirilmesidir. Devlet dis1
toplumsal yasam ve 6zyonetimin kurumlastirilmasi
ve kabul ettirilmesidir. Bu da yeni donemin gerekli
laldig direniscilikle kuruculugu birlikte gelistiren
miicadele kisiligi ve tarziyla miimkiindiir. Bu gorevle-
rin layikuyla yerine getirilmemesi durumunda ben-
zeri bircok 6rnekte goriildiigii gibi kapitalizmin sol
mezheplerinden birine doniigme, karsitlarina ben-
zesme, sistem icilesme tehlikesi bitytiktiir.

Lenin “Demokrasi, sosyalizmin 6grenildigi ilk-
okuldur” diyerek énemli bir tespitte bulunmugtu.



Reel Sosyalizmin ¢oziiliigtiniin temel nedenlerinden
biri de sosyalizmin demokrasisiz gelistirilebilecegi ya-
nilgistydi demek abarti olmaz. Benzer yanilgilara
diismemek, s6z konusu tehlikeleri yasamamak i¢in
doénemin inga gorevlerini ahlaki ve politik cercevede
yerine getirmek yasamsal 6nemdedir. Bu tarihsel so-
rumlulugun gereklerinin hangi 6rgiit ve kadro ger-
cekligiyle karsilanabilecegi konusunda Kiirt Halk
Onderi Abdullah Ocalan su belirlemeleri yapmakta-
dur:

“Demokratik ulus insas sosyalizmin ingasindan
oncelikli olup, sosyalizme giden yolu da agar. Bu inga
sosyal bilimde devrimi gerektirirken, ahlaki ve politik
gorevleri birlikte yerine getirmekle de baglantihdir.
Kapitalist modernitenin tiim kusatmalarina ragmen,
PKK onciiliigii bu ¢ergevede roliine sahip ¢iktikea ba-
sarilt olabilir. Bu durumda kadrolarin kendilerini
egitmeleri ve 6zgiir yasam felsefesini yasam tarzi ha-
line getirmeleri sarttir. Parti bir biitiin olarak karsidan
ve icten her tiirlii saldirtya karst kendisini ancak ideo-
lojik ve politik kimligiyle savunabilir; hamle giictini
kazanip toplumla biitiinlesebilir. Parti kadrolart ta-
mamiyla ideolojik ve politik yeterlilikle birlikte, 6zel-
likle her kosul altinda 6zgiir yasam ahlakina baglilig:
sergileyecek gligte olmak durumundadir. Ortadogu
kiiltiirtinde ‘insan-1 kdmil’ denilen kendi kendine ye-
terli birey olma giiciinii glincellestirerek saglamak
durumundadir. Tiim iktidarci, milliyeti, cinsiyetgi,
dinci ve liberal koreltici ve hakikatten uzaklagtirict
ideolojileri ve yasam tarzlarini bosa ¢ikaracak giicii
sergileyebilmelidir. Caglar boyunca insan-1 kimillere
duyulan ihtiyag en ¢ok giiniimiiz i¢in gerekli olup, bu
da ancak modern sosyalist kadrolar olmakla miim-
kiindiir. Ancak boylesi kadrolarmn varlig temelinde
demokratik ulusal yasamin inga siirecine girisilebilir.
Her kadro gerektiginde kendini yiizlerce demokratik
ulus orgiitiine doniistiirerek gorevini basarabilir.

Yoksa ad1 gecen ideolojiler ve yasam tarzlarinin etkisi
altinda yasayan bir kadro ve 6rgiitii ancak sorunlarin
kaynag olabilir. Ideolojik, politik, ahlaki ve drgiitsel
yeterlilik her dnder kadronun demokratik ulus inga-
sindaki bagari giivencesidir” (Demokratik Toplum
Manifestosu-5.Kitap)

Ideolojik, politik ve ahlaki olarak hangi kimlikle
adlandirilirsa adlandirilsin 6zgiir yagsami, 6zgiir
yasam felsefesini esas alan her kurumlagma, 6ztinde
demokratik ulus ingasina giden yolun kilometre tas-
larindandir. Ozgiir yasam toplumsallikla miimkiin-
diir. Kapitalist modernite liberalizminin azdirdi
birey ve bireycilikle 6zgiir yasamun insast miimkiin
degildir. Ozgiir yasam-dogal toplum iliskisini en iyi
giincelleme modeli/formiilasyonu olarak demokratik
ulus ingasi, iddiali her toplumcu grup, hareket ve kad-
rolar1 i¢in bagarinin temel 6l¢iitti durumuna gelmis-
tir.

Demokratik ulus tiim etnik, kiiltiirel, dilsel, dinsel,
mezhepsel vb. topluluklarin farkliliklarini gzeten
esitligi, ozgiinliklerinin 6zerkligi-ozgiirliigii, kendile-
rini ifade etme, orgiitleme ve gelistirme 6zgiirliikleri-
nin glivence altina alinmasi temelinde gelisen goniillii
birlikteligidir. Daha genel bir tanimla bu ortak zihni-
yeti paylasanlarin toplulugudur denilebilir. Kapitalist
modernitenin ulus ve ulus devletinin tekgi zihniye-
tine karsilik, demokratik ulus goklu kimliklerin go-
niillii ve 6zgiir birlikteliginin yarattig toplumsalliktur.
Bu anlamda Demokratik ulus 6zgiirliige ve esitlige en
yakin ulus tanimidir. Bu gercevede 6zgiirliik ve esitlik
arayan toplumlarin ideal ulus anlayisidir diyebiliriz.
Burada temel 6l¢ii bilesenlerinin dzgiir yagam felsefe-
sini esas almalaridir. Dénemin temel gorevi tiim bo-
yutlarryla demokratik ulusun inga ¢alismalarini
ertelemeden yagama gecirmektir. Direnisci kimlik ve
kisilik ile kurucu kimlik ve kisiligin biitiinselligini
saglamanin yolu da buradan gecmektedir.

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Oz-Yonetim ve Siyasi
Orgiitlenme

i Michael Albert

Cagimuz yiiksek sesle bir iddiada bulunuyor, or-
neklenecek olunursa, modern siyasal yapilar eskimis
ve gereksizlesmistir.

Her giin bunu daha iyi kavramaktayiz.

Ornegin benim yasadigim yer, Birlesik Devletler,
tartismasiz, su an uygulanan en demokratik siyasal
sistemlerden birine sahip.

Olaganiistii yogunlasmis kurumsal zenginlikler ve
siyasal sonuglara hitkmeden gii¢ olmasaydy, siyasal
tercihleri garpitmak i¢in medya bilgiyi kisitlamasa ve

Avrupa ve Tiirkiye’de aktivistler
sokaklara cikarken -diktatorlitkten

‘demokrasiye’ cesitlilik gosteren yone-
timleri protesto ederken, 6fkeden ote,
direnislerini yiikselten nedir?

3

manipiile etmeseydi, mevcut iki parti ortak birlesik
bir partinin iki ayr1 kolu gibi olmasaydu, aptalca ve
se¢menler kurulu gibi en iyi ihtimalle tarih hatasi ya-
pilar olmasaydi, segimler segmenlerin yarismdan
daha fazlasinin isteklerinin gérmemezlikten gelindigi
(diger yarisinin ¢ogunda oldugu gibi, fakat bu bagka
bir konu) kazananin tiim isleri ele almastyla sonug-
lanmasaydi ve segimler 6nceden hazirlanmus hilelerle
kolaylikla gasp edilmeseydi bile modern segimsel ve
parlamenter demokrasi halen en fazla katilimn ategle-
yen, sunulan goriisii aydinlatan ve adilce anlasmazlik-
lar1 gozen bir sistemden ¢ok genis 6lciide farkh
olacakti. Nitekim tiim diinyada, sorun kendini goster-
mektedir. Daha iyi bir siyasal sistem nedir?

Mevecut siyasal sistemlerin yerine biz ne istemekte-

yiz? Ortadogu, Kuzey Afrika, Avrupa ve Tiirkiyede
aktivistler sokaklara cikarken —diktatorlitkten ‘de-
mokrasiye’ gesitlilik gosteren yonetimleri protesto
ederken, 6fkeden ote, direnislerini yiikselten nedir?
Onlar ne istiyorlar? Biz ne istiyoruz?

Yonetim biciminin kapsami miisterek kurallar ve
yasalar1 ¢ikarma, miisterek program ve arayislar ha-
yata gecirme ve kural ve kanunlarmn ihlal edilmesini
iceren tartismali iddialarin hitkme baglanmasidur.
Ongoriilii siyasal gorev degerlerimizi ve bunlar ger-
geklestirebilen bir takim kuruluslar belirlemek. Hali-
hazirda ki amaglarimizi uygulamak zorundayiz.

Pozitif siyasal vizyon tiim diinyada genisce paylast-
lacak yeterlilikte heniiz agiklanmads, aragtiriimadi, ve
tartiglmadi. Bununla birlikte, digerleri arasinda ABD
merkezli aktivist ve siyasal bilimci Stephen Shalom,
hig degilse hazirlik sunumunda kendisinin katilimci
idare olarak tammladigy, internet ortaminda bulu-
nan,ZNet'inhttp://www.zcommunications.org/znet/t
opics/parsoc alt sitesi olan Katilimei Toplum aracili-
giyla, islemeye bagladi. Bu makalede, gok az uyarla-
mayla, agirlikli olarak Shalom’un ¢alismasina
dayanacagim.

Anarsist Kokenler

Fransiz anarsist Proudhon, “idare edilme, hepsi de
ne buna hakki ne bilgisi ne de erdemi olan, yaratiklar
tarafindan gozlenmek, denetlenmek, ispiyonlanmak,
yoneltilmek, kanuna tabi kilinmak, disiplin altina
alnmak, kusatilmak, beyin yikamaya tabi tutulmak,
uyarilmak, kontrol edilmek, takdir edilmek, degerlen-
dirilmek, sansiirlenmek, emre tabi olmak... Idare edil-
menin anlamu birinin her harekette, etkinlikte, veya
islemde; not edilmesi, kayit altina almmasi, niifus sa-
yimina déhil edilmesi, vergilendirilmesi, damgalan-



mas}, yetkilendirilmesi, tavsiye edilmesi, ihtar edil-
mesi, engellenmesi, 1slah edilmesi, tanzim edilmesi,
diizeltilmesidir. Hiikiimetin anlams, hepsi de kamu
yarari ve genel iyilik adina, haraca tabi tutulmak, egi-
tilmek, fidyelendirilmek, sémiirtilmek, tekellestiril-
mek, zorlamak, baski altina almak, sasirtmak ve
soymaktir. Sonra, direnisin ilk isaretinde veya ilk sika-
yet sozciigtinde, o birisi bastirilir, cezalandirilir, hor
goriiliir, rahatsiz edilir, takip edili, diirtiiliir, hirpala-
nur, bogularak oldiiriiliir, hapsedilir, kursunlanir, agir
silahlarla taranir, yargilamr, mahkum edilir, siirgiin
edilir, feda edilir, satilir, ihanet edilir, buda yetmezmis
gibi, alay edilir, dalga gecilir ve onursuzlagtirihr. Hiikii-
met budur. Onun adaleti ve ahlaki budur!” diye yazdi.

Bu feryada cevap olmaya ¢alisan ciddi insanlar ve
diger benzer anarsist formiilasyonlar icin bas gosteren
temel sorun ise devlet ve hiikiimetin sik1 denetim al-
tina alma karakteristik 6zelliginin nasil agilacagint
acikea belirtememeleridir. Her bir vatandas ve toplu-
lugun orgiitsel olarak 6zgiirce kendi eylemlerini nasil
belirleyeceklerini agiklayamiyorlar. Ortak normlar
nasll yasallastiracagiz, kolektif programlart nasil uygu-
layacagiz ve bir sekilde her aktore uygun niifuz sagla-
yan kanun ihlali ile baga ¢tkmak gibi anlagmazliklar
da kapsayan konularda nasil hiikiim verecegiz?

Anarsistlerin halkin iistiinde ve halktan ayr1 faali-
yette bulunan devlet tarafindan empoze edilen kisitla-
madan uzak 6zgiirliik istegi uygun ve dogruydu. Bu
doniisiimler siyasal yiikiimliiliikklerin tistesinden gele-
cek herhangi bir ¢aba bicimini aldiginda ise baskici ol-
maya eli mahkiimdur, bununla birlikte ki bazen
gerceklesmektedir, bu gok uzaga giden yoldur. Ku-
rumlari siirdiirme yoluyla yasallagmay1 basarma,
hiikiim verme ve kolektif uygulama, kendi bagina,
sorun degildir. Sorun bunu halkin istek ve ihtiyagla-
rindan kopuk yollarla yapmaktir. Eger kendi degerle-
rimizi yaratacaksak halkin {izerinde varhgm siirdiiren
devletlere son vermeyi bagarmaliy1z. Bunun yaninda,
bunu gergeklestirme gorevi kolektif olarak elde edile-
cek ihtiya¢ duyulan siyasal yiikiimliiliiklerin feda edil-
mesi ile bagarilamaz. Bu nedenle, sorunla yiiz yiize
geliyoruz. Hangi kuruluslar siyasal hayatin yiikiimlii-
liiklerini —y6netim bicimini - kargilayabilir ayn1 za-
manda tiim sosyal degerlerimizi kargilarken?

Siyasal Vizyon ihtiyac

Eli sopal bir egkiya en insani toplantiy1 bile dagita-
bilir. Sopal: eskiyalar, tiim gesitleriyle, alkollii icecek-
ten, kiskancliktan, kibirden, aggozliilitkten, hastahktan
veya diger anti-sosyal nedenlerden olsun, iyi bir top-
lumda yok olup gitmeyeceklerdir.

Aymi sekilde, hig bir ¢6ziim aracina sahip olmayan

bir anlagmazhik en iyi atmosferlerde dahi, gok bityiik
6l¢tide anlasmazligin nedenlerinin Gtesine gecen bir
miicadeleyi yiikseltecektir, tirmanan anlasmazlik Hat-
fields ve McCoys, kuzeyli ve dogu devletleri, kirsal ve
kentsel bolgeler, Fransa ve Almanya yada Pakistan ve
Hindistan arasinda meydana gelse bile.

Eskuyalar tarafindan siirtiklenen sosyal parcalan-
may1 ne onleyebilir? Tirmanan anlagmazliklar: ne 6n-
leyebilir? Daha genel olarak, eger hemfikir olunmus
sosyal normlardan yoksunsak, insanlar siirekli bir bi-
¢imde sosyal projeleri sifirdan baglatmak zorunda ka-
lacaklardir. Daha 6nce kabul edilmis sorumluluklar ve
uygulamalardan yararlanmak miimkiin olmayacaktur.
Tekrar tekrar ve bitmek tiikenmek bilmeden asla uy-

Eger kendi degerlerimizi
yaratacaksak halkin

iizerinde varhigin
siirdiiren devletlere son
vermeyi basarmalhiyz

gulanmayacak noktaya kadar miizakere edilecektir.

Iyi bir idarede, ihlal edilemez yiikiimliiliikleri bile-
cek miyiz veya yaptigimiz hersey her yeni giinle yaka-
lanmaya aday mu1 olacak? Bir 6nceki durumda, uygar
bir var olmay1 elde edebiliriz. Bir sonraki durumda,
sadece kaosa sahip olacagiz. Sosyal basariya sahip
olmak icin siyasal yapilara ihtiya¢ duyuyoruz. Kurum-
sal roller elbette bazi segenekleri ortadan kaldirtyor,
fakat aym zamanda sahane bir bicimde bagkalarmna
olanak taniyor. Engellenen segeneklerin siddetli bir bi-
¢imde zarar vericiyse ve elde ettigimiz segeneklerin
hepsi arzu edilenlerse, kurumsal rollerin siirlandir-
malar1 ve tamdif1 olanaklar bize fayda saglar.

Diger bir ifadeyle, en makul ve kargihkli olarak
tizerinde uzlasilan roller ve yiikiimliiliiklerin dahi, bir
olctide de olsa, segeneklerimizin cesitliligini sinirlaya-
caklar gergektir. Yasalar yapmaya izinli oldugumuz
seyleri kisitlarlar. Gelenekler, normlar, anlasmalar ve
benzerleride. Dogrusu, herhangi bir rol i¢in, davramnis
ile celiskili rol ortadan kaybolur, karakteri geregi, bir
secenek olarak. Bununla birlikte, makul kargilikli uzla-
stlmus roller biitiin cesitli secenekleri basarilmalarma
olanak tanimak vasitasiyla ¢ok daha genis ve daha da
ulasilabilir yaparak bize uygun hale getiriyor. Kavsak-
larda kirmuzi ve yesil igiklara sahip olma bizim stiriis
opsiyonlarimizi sinirlamaktadir. Kirmizi da durmak
ve yesil de gitmek zorundayiz, bunun kural oldugunu
varsayarak. Fakat bu sinirlama ayni zamanda bizi ha-



yatta tutarak yapmay segebilecegimiz diger tiim sey-
leri yapmamiza imkan veriyor, yam sira kavsaklarda
kazasiz stiriige ve hareket etmemizi engelleyen trafik
stkigmalarindaki gecikmelere takilmamamiza olanak
veriyor. Daha genel anlamda, kurallara sahip olmak
segeneklerimizi bir baglamda daraltiyor olsa bile, he-
pimizin tabi oldugu, kolektif olarak belirlenmis farkl
kurallara sahip olmak, bu tiir kurallara sahip olunma-
mast durumuna oranla ¢ok daha fazla etkili ve farkh
olarak hareket etmemize imkan veriyor. Eger siyasal
kurumlar uygun bir sekilde secenekleri sinirltyorsa ve
arzu edilir bir sekilde seceneklere olanak veriyorsa, o
zaman kurumsal normlarin getirdigi etkilesimli etkin-
ligin uyum ve rahatlig sinirlamalarin uygulanmasimin
yol acacaklarindan daha agir basacaktir.

Eger daha 6nceden iizerinde anlasmaya varilmus
rol ve ylikiimliiliiklerimi ihlal edersem, biiyiik ihti-
malle sikintiya neden olacaktir ve muhtemelen tama-
muyla diger insanlarin beklenti, hareket ve
seceneklerini engelleyecektir. Herkese dldiirme 6zgiir-
liigii istemiyoruz. Kullanicilarin arabayi kirmizi 1sikta
stirmesini istemiyoruz. Nede her giin yenilenen kural-
lara ulasmak zorunda olmayu istiyoruz. Onlar1 devam
etmeleri i¢in yaptik. Biz kullanimi daha fazla 6zgir-
liige olanak veren araglarin keyfini ¢ikarmak istiyoruz.
Kullanimu ek 6zgiirliikleri sinirlayacak araglarin key-
fini gikarmak istemiyoruz. Zorunlu olmayan kisitla-
malardan kaginmak istiyoruz, fakat bunu ayni
zamanda daha dnceden kararlastirilan rol ytikiimlii-
likkleri koruyarak, ancak digerlerinin de bizim sahip
oldugumuz ayni 6zgiirliiklere sahip olmastyla tutarlt
bir sekilde olmasini istiyoruz.

Yani, dayanisma, gesitlilik, esitlik (bunun tarafsizlik
anlamina geldigi veya, siyasal alan icinde, adalet, yii-
kiimliiliikleri de kapsayan sorumluluklarin ve gikarla-
rin uygun paylagtmi anlaminda ve ihtiyag
duyuldugunda, sinirlama, ve hasarlari dengelemek
icin miikafatlar1 da kapsayan ve ihtiya¢ duyuldugunda
hasarlar1 engellemek i¢in cezalandirmalar) ve 6z yo-
netim ile uyum i¢inde siyasal yiitkiimliiliiklerin tiste-
sinden gelmemize imkan veren kuruluslart
olusturmaya ihtiyacimiz var. Bu sonuncusu belki en
merkezi olandir, ifade edilen, her aktoriin onu etkile-
yen kararlarin alinmasinda orantili s6z sahibi olma
durumudur. Beni daha fazla etkileyen kararlarda daha
fazla soz sahibi, daha az etkileyen kararlara daha az
s0z sahibi olmamdir ve herkes i¢in ayn1 durum geger-
lidir. Siyasal vizyon i¢in soru sudur: hangi kurumlar
bu degerleri uygulayabilir?

Basarsiz Siyasal Vizyonlar
Bagsarisiz olan cevaplardan biri Marksizm-Leni-

nizm olarak adlandirilan perspektiften geliyor. Tarih-
sel olarak da kanitlandig: gibi, “proletarya diktator-
liigii” kayda deger nedenlerle pesinden kosuldugunda
bile, hemen hemen kusursuzca parti diktatorligiine,
ondan sonra politbiiro, ve sonugta, en kotii durumda
yardimseverin, daha kotiisti, megalomanca bir dikta-
tore doniistii. Arzu edilen siyasal yasam formuyla es
tutulabilen bu yoriinge her zaman icin berbat bir leke
olarak “Solun” siyasal tarihinde kalacak. “Demokratik
merkeziyetcilik” ile yonetilen “6ncii” bir tek parti di-
sindaki timiinii yasa dist ilan etmek demokrasiyi ve
daha fazlasiyla 6z yonetimi yiktu.

Demokratik merkeziyetcilik sistematik olarak kati-
limar itkileri sekteye ugratiyor, genis kitleleri pasi-
vizme tegvik ediyor, korkuyu besliyor ve otoriter
rejimler doguruyor ve bunu bir¢ok Leninistin arzula-
diginin gok daha fazlastyla yapryor. Diizenli olarak dis
muhalefeti yasa dist ilan etmek ve baski altina almak
veya elestirisel olduklar1 zaman tiyeleri branslar ara-
sinda transfer etme araciligiyla icteki farkli goriisleri
manipiile etmek, rnekte de oldugu gibi, demokrasiyi
meydana getirmiyor. Olumlu kendine 6zgii Leninist
motivasyon ne olursa olsun, Leninist uygulama daha
iyi bir yonetime yol agnuyor.

Bati-tarzi secimli “demokrasi” siyasal vizyon soru-
suna bagka bir cevaptir ve tartigmasiz siyasal olarak
Leninist tek-parti devlet ve diktatorliigiinden daha iyi
oldugu halde, yine de katilimc1 demokrasinin ¢ok
uzagindadir. Asirt derecede esitsiz gelir dagilimu siya-
sal kagit oyununda daha baglamadan hilelere yol ag-
maktadir. Vatandaslar toplumun elit kesimleri
tarafindan sisteme uyumluluk temelinde 6n elemeden
gecirilmis adaylar arasinda se¢im yapryor. Ve bati tarzi
demokrasideki paraya dayali sorunlarin tistesinden
gelmek icin {iretim araglarinin 6zel miilkiyetini orta-
dan kaldirsak dahi, katilhimer demokrasi genellikle hal-
kin ¢ikarlarina ters olan ve halkin istemlerine
yabancilagtirilmus siyasal aktiviteleri ytiriitmek tizeri
belirli araliklarla yapilan secimlerle temsilcilerin segil-
mesinden daha fazlasina ihtiya¢ duyuyor. Bazi anar-
sistlerin dogru olmayan iddiast ise yonetim
olgusunun kendi bagina baskic oldugu dolayisiyla
bunun disindaki her sey ne olursa olsun kilit agic ol-
dugudur. Bununla birlikte, birgok anarsistin hala
dogru olan iddiasi ise halkin {izerinde varligini siirdii-
ren, halka dayatmada bulunan ve halkin katilim iste-
minj, bilgilendirilmesini yansitmayan bir yénetimin
baskici oldugudur. Ve sorunun érneklerini olusturan
bu durumlar mevcut batili siyasal yapilar tarafindan
ifade edilmiyor.

Temsilcilerin secilmesi bazi durumlar igin makul
ve belki de bir sorunu enine boyuna ele almaya, tar-



tisma ve incelemeye olanak tantyan dogru katilimei
bir demokrasinin temel bir parcasi olsa da rekabet
eden gorislerin kendisini tiimden agiga vurmast esli-
ginde siyasal organizasyonun her evresinde 6nemli si-
yasal plan ve politikalar {izerine sik ve diizenli
halkoylamalar1 kanimca temsilci adaylar1 igin oyla-
maya en azindan 6nemli bir ilave olacaktir. Ancak, bir
soru bas gostermektedir; adalete hizmet ederken ayni
zamanda temel haklar koruyan ve, dogrudan olsun
yada olmasin veya istendiginde temsilciler aracilif ile,
biitiin vatandaslara uygun 6z yonetim hakk: veren ka-
tilima karar vermeyi, tartigmay ve dahil olmayn gelis-
tiren ve miimkiin kilan bir mekanizma yaratabilir

miyiz?

Katihma idare

Her ikisi de degerlerimizi bozduklarindan hi¢ kus-
kusuzca ¢ok hizli bir bicimde Leninizm ve parlamen-
ter demokrasiyi reddettikten sonra, farkina varilmasi
gereken ilk onemli sey ise siyasal yasamn arzu edilen
bir toplumda ortadan kaybolmayacagidir. Bu birgok-
larna tiimiiyle agik goriinebilir, fakat daha iyi bir gele-
cek tasavvur etme sorununa yaklasimda bunu anahtar
noktay1 gézden kagiranlar da var. Siyasal yasamin ya-
pist degisim gecirecek, evet, fakat onun vatandaglarla
olan ilgisi azalmaktansa daha da yogunlasacak.

Biz kullanimi daha fazla oézgiirlige
olanak veren araclarin keyfini citkarmak

istiyoruz. Kullanim ek ozgiirliikleri
stnirlayacak araclarin keyfini citkarmak

istemiyoruz.
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Siyaset imtiyazli gruplarin hakimiyetlerini sonsuz-
lagtirdiklari bir alan olmayacaktir. Bundan béyle ezi-
len segmenlerin adaletsiz bir statiikoya degil, bir
muhalefet olarak, miicadelesi olacaktir. Fakat arzu
edilen bir yonetime sahip olmak sosyal segeneklerle il-
gili evrensel bir sdzlesmeye sahip olmak anlamina gel-
miyor. Eger evrensel bir sozlesmenin varliginm
varsayiyorsak ¢ok az tartigacak sey var, ama ayni za-
manda bir yanilg icinde hareket edecegiz —ve ayni za-
manda ¢ok da sevimli olmayan bir yanulg:.
Homojenlestirilmis zihinler {izerine 6zgiirliige kavus-
mus kogullarin goriintiisiini inga etmeye egilimli de-
gillerdir.

Sosyal cesitliliin amaglari rekabet eden fikirlerin
paralelinde uygulanmasin, her ne zaman miimkiin
olursa, dikte ettigi halde, cogu zaman bir program

diger programlarin pahasina uygulanmak zorunda
kalinacaktir. Kamusal segenek sorunu bu nedenle or-
tadan kalkmayacaktir. Dahasi, arzu edilen toplum ka-
tiimer diirtiilerimizi alevlendireceginden, 6rnek bir
toplumda tartisma, yatismaktan ziyade kizisacaktur.

Stephen Shalom bir katihmc idare taslag: olus-
turma, tartigma ve anlasmazhga ilham veren sorunlari
ornekleme cabasinda:

“Burada canimuzi sikmaya devam edecek bir kag
konu var: hayvan haklari (etoburluk yasaklanmali
m1?), pornografi (dogasinda kadmlari i¢in baskict mu
veya bireysel 6zerkligin ifadesi mi?), fuhus (ekonomik
somiiriiniin olmadig: bir toplumda birilerinin seks is-
¢isi olmay1 “secmesi” miimkiin mii?), derin ekoloji (ne
olgtide ekolojiyi sadece bizim gelecekte de devam et-
memizi saglamasi igin korumaliyiz, ne él¢tide insan-
lara sagladig faydadan bagimsiz bir deger olarak ele
almaliyiz?), uyusturucunun yasallagtirilmasi, cokdilli-
lik, ¢ocuklarin haklari, kalp nakli veya klonlama gibi
pahali veya az bulunan tibbi kaynaklarin dagilimy, tek
cinsiyetli okullar, ve cinsler arast esitlik gibi diger
onemli toplumsal degerleri dinler ihlal ettigi zaman ki
din ozgiirliig”

Eger bu liste esas konuya vurgu yapmuyorsa, Sha-
lom devam ediyor:

“Buna ek olarak, genel olarak sol tarafindan des-
teklenen konular var, fakat evrensel olarak degil ve
ideal bir toplumda devam edecegini hayal edebildikle-
rimle ilgili: 6rnegin, kiirtaj haklarimi tanimak veya
daha 6nceden baski altinda olan gruplar i¢in ayrica-
liklt politikalar kapsaminda. Ve sonrasinda tiim diin-
yanin bir anda ‘iyi bir toplum’ olamayacag gerceginin
ortaya ¢ikaracagi konular... Dis politika, ticaret veya
goc¢ sorulart ile nasil basa ¢ikacagiz?”

Daha sonra Shalom 6zetliyor,

“Kisaca, bir toplumda ekonomik sémiirii ve 1k,
siuf ve toplumsal cinsiyete dayal hiyerarsiler bertaraf
edildiginde bile bir¢ok ihtilaf —bir¢cok derin ihtilaf-
hala varhgini stirdiirecektir. Bundan dolay, herhangi
iyi bir toplum siyasetin sorunlari {izerine diisiinmek
zorunda kalacaktir ve bir tiir siyasal sisteme, bir yone-
time, ihtiyag duyacaktir”

En genis amaglar, eger yeni bir idarenin yapisal
araglarimi cisimlestirmek degilse, dnceden ¢ok iyi an-
lagilmis ve ilan edilmislerdir. Gergekten demokratik
bir toplum garanti eder ki genel kamu sosyal politika-
nin olugmast i¢cin anlaml ve yapici katim imkanina
sahiptir. Can alict karar almanin genis alanlarindan
kamu denetimini diglayan bir toplum veya genel ka-
muya salt elit gruplar tarafindan alinan kararlarin
onaylanmasi imkanim bahgeden bir yoénetim sistemi...



Oz yonetim goyle dursun, demokrasi olarak isimlen-
dirmeyi bile hi¢ hak etmez. Temel sorun, bununla bir-
likte, ne tiir kurumsal araglar halk icin tamamen
demokratik ve 6z yonetim imkanlarim en iyi sekilde
saglayabilir ve garanti edebilir?

Son olarak, siyasal anlasmazhiklar halkin tercihleri-
nin hesaba katilmastyla kararlastirilmahdir. Agikast
se¢menler ilgili bilgiye daha iyi ulasabildiklerinde oy
verme daha iyi olacaktir. Gergek demokrasinin bir
sart1 da, bu nedenle, karsit diisiincelere sahip olan
gruplarin etkili bir bicimde goriislerini bir birlerine
aktarabilmeleridir. Siyasal yagamin demokratiklestiril-
mesi mutlaka bilgi akist ve yorumlamay1 kapsamali-
dur, kendi bagina miizakere etmeyi hak eden bir
konudur.

Katiimei demokrasi sadece dontistiiriilmiis med-
yaya demokratik bir bicimde ulagma ve insanlarin
kendi goriiglerinin bilinmesini saglamak icin tek giin-
demli siyasal orgiitlenmeler olusturmasi ve kullan-
mas! olanagina sahip olmasini gerektirmez sadece,
ayni zamanda, en azindan biiyiik olasilikla, degisik
sosyal glindemlere sahip olan siyasal partilerin cogul-
culugunu gerektirir. yi bir ekonomiye veya akrabaliga
veya kiiltiire veya tiim topluma sahip olma insanlarin
belli bagh ana konular iizerinde ideolojik yonlerden
anlagmazlik yagamayacaklari anlami tagimaz, baska
bir séylemle, ortada boyle diisiinmek icin bir neden
yok. Smif, toplumsal cinsiyet ve irka dayali hiyerarsi-
nin yoklugu tiim farklihk ve anlasmazliklarin yoklugu
anlamina gelmiyor.

Eger sol igindeki siyasal yagamun tarihini ve parti-
lerin, fraksiyonlarin veya insanlarmn gérevlendirmek
istedigi siyasal orgiitlenmenin her tiirliisiinii kapatma
cabasmin sonuglari kisaca dile getirecek olursak, hepsi
salt uyumu bagarma tesebbiisleri ve ozl itibariyle, ay-
nilik, su net olmali ki yasaklar, baski ve otoritarizmin
temel maddesidir. I¢te anti-dayanigmay1 yaratan, 6z
yonetimi ortadan kaldiran ve farkliliklari reddeden
partilere sahip olmak, bilhassa, bu degerleri topluma
bir biitiin olarak tagryamayacaktir.

Ancak arzu edilen yonetimin olast 6zelliklerinin
bu genis ve ¢ok genel imalarindan ise siyasal vizyon
yolu ile daha fazlasini 6nerebilir miyiz?

Degerler

Katilimci ekonomi olarak adlandirilan ekonomik
goriiste kuskusuz, bir devlet yonetimi toplumda kar-
sithk yerine beraberlik ve dayanigsma tiretmeli ve ho-
mojenize bir toplum yerine cesitlilige deger verip,
desteklemelidir. Bu iki ekonomik deger, kolaylikla ve
direkt olarak politikaya transfer edilir ama nadiren
uygulanirlar. {lk anlamuyla politik kurumlarin ayri

ayr1 gelisimi hepsinin birlikte gelisimini saglar. Son-
raki anlamuyla, politik kurumlar tek bir diigiince ve
dogru yol aramak yerine, ileriye doniik karsit ve farkly
bakisagilarni olabilidigince koruyup, desteklemelidir.
Ekonomide esitlik kavrami kazanglarin dagilimini
anlatir. Yonetimde ise esitlik kavraminin benzeri, hak
ve sorumluluklari ele alan ve ihlal edilmis toplumsal
kazanimlarm onarilmasi gerekliligini de igeren adalet
kavramudir. Bu ne intikam ne de 6¢ almadir. Adalet
zamanla alinan sonuglarin tarafsizligryla ilgili bir sey-
dir ve gegmisteki dengesizliklerin onarimu ve gelecek-
tekilerin engellenmesini de igerir. Boylece, bu kiigiik
eklemelerle birlikte esitlik kavrami da doniistir ve

simdi adalet olarak adlandirilir.

Siyaset, katihmcilarin hayatla-
rint etkileyecek kararlar iize-
rinde, hayatlarinin etkilenme

oram kadar etki sahibi olma-
sina olanak saglamahidwr

Oz yonetim, kokeni ve mantig itibariyle, oncelikle
ve tartismasizca ekonomik bir degerden daha gok po-
litik bir degerdir ve kesinlikle bu yiizden ¢ok degerli
bir politik amagtir. Siyaset, katiimecilarin hayatlarmni
etkileyecek kararlar {izerinde, hayatlarinin etkilenme
orant kadar etki sahibi olmasina olanak saglamalidur.

Bundan dolayy, siyasette, katilimci ekonomiden
6diing alip uyarladigimiz bazi temel degerlere sahibiz;
dayanigma, cesitlilik, adalet ve 6z yonetim. Ayrica, bu
degerleri bagariyla uygulamak, dayanisma ve gesitlilik
kavramalarini ihlal etmeden 6zgiirliik, hosgorii ve
ozellikle butiin bu dérdiiniin 6nkosulu olan katilimei-
lik gibi daha bilinen politik degerleri de uygulamay1
kapsar.

Kurumlar

Arzulan yénetimin katillimei siyaset kavrami igeri-
sinde yasama, yarg1 ve toplu yiirtitme gibi meseleler
vardir. Yasama i¢in 6z yonetim arayisinda; Shalom her
bir yetiskini yapisinda barindiran birinci seviyeli kon-
seyi de igeren ‘i¢ ige konsey’leri 6nerir ve {iye sayisinin
makul bir sekilde 25-50 arasinda olabilecegini soyler.

Tabi ki detaylar esnektir ve {ilkeden iilkeye hatta
sehirden sehre degisebilir. Ana fikir toplumdaki her
bireyin bu basit politik birimlerde yer
alabilmesidir.Shalom'un katilimer siyaset yorumunda,
bazi kimseler daha yiiksek bir konsey icin de segilebi-
lirler, her bir birinci seviyeli konsey ikinci seviyeli kon-



sey i¢in bir temsilci secer ve ayn1 bigimde ikinci sevi-
yeli konsey de 25-50 arast iiyeden olusur. Bu yap1
baska bagka seviyelerde biitiin toplumu temsil eden
bir iist kademeye ulagincaya kadar tekrar edilir. Bir ist
konsey igin segilen temsilciler gelmis olduklar1 kon-
seylerin goriislerini tist konseye yansitmakla sorumlu-
durlar. Diger taraftan bu kimseler bulunduklar1 bir
tst seviyeli konseyde nasil oy kullanacaklar1 konu-
sunda yonlendirilemezler ¢iinkii bu durumda konsey
bilingli bir kurulus olarak diisiiniilemez.

Shalom s6yle soyler: “ her konseydeki iiye says
toplulugun bir biitiin olarak almis oldugu karar ile be-
lirlenir ve herkesin bu bilingli kuruluslarda yer alma-
sin1 garanti almak ve ‘yiiz ylize tartigmalara
katilabilecek kadar kiigiik; yeterli gesitlilikte farkl g6-
riisii igerecek kadar biiyiik; kiiciiltiilmiis konseylerin
kademe sayis1 biitiin bir toplumu ifade edecek yapida
olmahdur’ gibi kriterleri uygulamak i¢cin muhtemelen
deneyim bazinda gozden geirilip degistirilebilir”

Shalom su noktalara agiklik getirir; belki bir¢ok ki-
sinin yaklasimina karsit olarak, “toplulugun yarisiin
yetigkinlerden olustugu diistiniilen ve 25 kisiden olu-
san 5 seviyeli bir konsey 19 milyonluk bir insan toplu-
lugunu temsil eder. 40 kisiden olusan bir konsey 200
milyonluk bir insan toplulugunu temsil etmek i¢in 5
seviyeye gereksinim duyar ve 50 kisilik bir konsey 5
seviyede 625 milyon insan1 temsil edebilir. 6 seviyeli
25 kisilik bir konsey yarim milyon insam temsil edebi-
lir” bu yilizden kademeli konseylerin esnek ve elverisli
imkanlar saglayacag1 saptamasi yapilabilir.

Bu Onerilen Siyasi

Konseylerde Neler Oluyor?

Yiirtitme gergeklesiyor, yani, kurallar ve kolektif
giindemler iizerine oy veriliyor.Konseyler miizakereye
dayali ve kamusal. Esas fikir, makul bir zaman zar-
finda ve belli mevzularin énemine gore miimkiin
mertebe 6z yonetime dayali bir karar alma siirecine
yaklasmak. Bazen {ist diizey konseyler oy kullaniyor
ve karar aliyor. Bazen miizakerelerde bulunarak, daha
alt derece konseylere rapor vererek bunlarmn oy kul-
lanmasim ve karar almasini sagliyor. Tabanda ve daha
iist diizey konseylerde oy kullanma oraninin ve bakis
acilar1 sunma, bunlar tizerine tartisma ve bunlar1 bir-
birine uydurmanin dogru bir kombinasyonu, ayrica,
konsey tiyelerinin ne kadar dogru bir bicimde secil-
diklerinin belirlenmesi, diger mevzularin yani sira,
bastan savma ele alamayacagimiz siyasi ayrintilar ara-
sindadir ve boylesi tartigmalarda, belki de biitiin tar-
tismalarda, test etme ve deneyim vasitastyla
tercihlerimiz tizerine yeterince bilgi sahibi olmaksizin
davranmayiz. Shalomilgili konulari ele almaya baglads,

elbette yapilmasi gereken baska seyler de var, her ne
kadar, temelde, gelecek deneyimlerden bir seyler 6g-
renecek olsak da. Ancak su anda arzu edilen tiirden
bir politika {izerine tartigmak amaciyla, saygin bir ya-
sama organinin muhtemelen bilgi transferi, miizake-
reler ve oy kullanma konularinda yiiz yiize 6rgiitlenen
konseyleri birlestirmesinin ve oy kullanmanin 6z yo-
netime sahip biitiin aktorlerin kendilerini etkileyen
kararlar tizerine s6z sahibi olmasini amaglamasimin
muhtemel oldugunu sdylemek yeterli.

Shalom’un oylar1 saymakla kalmayip 6z yonetimi
temin etme siirecinin bir parcast olarak siyasi miica-
delelere zaman, enerji ve fon ayirma ve temsil ve mii-
zakere dinamiginin roliine dair yiirtittiigii tartismalar,
tipka anlik, iki turlu se¢im gibi oylama prosediirleri ve
konsensiis gibi karar alma mekanizmalarina dair arag-
tirmalar gibi son derece yol gostericidir, ancak, tekrar
etmek gerekirse, daha genis gergevede uygulamalarin
mantigina dair unsurlar disinda, biitiin bunlar, burada
tartismamuz gereken mevzularm otesindedir.

Diyelim ki belli tiir mevzular tizerine ayn diizeyde
kararlar i¢in tek kafa, tek oy gogunlugu karsisinda
konsensiis yontemi arasinda tercih yapmamiz gereki-
yor. Ya da diyelim ki, temsilcilerin yetkilerini ve so-
rumluluklarini belirliyoruz. Ya da miizakere ve
degerlendirme, oy kullanma, oy sayma araglar ve
bunlarin yeniden gozden gegirilmesi {izerine prose-
diirler belirliyoruz. Yine evrensel olarak degil ama
belli diizeylerde, belli kararlara dair bir yaklasimi dige-
rine tercih etmenin kriterleri ne olacak, bilhassa da
tercih edilen yontemlerin farkli baglamlarda farklilik
gosterme ihtimalinin yiiksek oldugunu bilirken?
Yanut, 6z yonetimi elde etmeye, akilli hesaplar yap-
may kolaylastirmaya, dayanismact hisler ve uygula-
malar elde etmeye ve nihayetinde, bir de, geri
dondiiriilemez gecikmeler olmaksizin ileri yiiriit-
meye calityoruz.

Aklimizda ve uygulamalarimizda gesitlilik fikrini
korumak suretiyle, ne 6l¢iide gercekten bu gesitliligi
inga edebiliyoruz? Ilkinin, elbette, stnr1 yok. Ikinciyse,
ki kimi zaman programlarimn az ¢ok kendilerinden
ayni sekilde etkilenecek olanlar tarafindan tistlenil-
mesi gerekiyor, ornegin, bazilar1 igin piyasalardan tah-
sisat yapip digerleri i¢in katihmei planlama
uygulayamazsiniz, herkes icin olmadig miiddetge her
iki uygulama da anlamum yitirecektir. Benzer gekilde,
bir ihtilafi ¢6zerken veya bir yasa ¢ikarirken, ayni
durum i¢inde bulunanlar arasinda bazilar i¢in farklt
prosediirlere bagvuramazsiniz. Yine, bu durumlarda
bile, basat olarak tercih edilen yontemlerden daha iyi
oldugu iddia edilen yontemleri ayakta tutmak iizere
denemeler yapmak miimkiindiir. Ayrica, katiimci
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ekonomiyi savunan biri, yetkisi geregi muhtemelen
bunu yapmakla yetinecektir.

Peki ya, sonuna kadar gotiiriildiigiinde, bazi tercih-
lerin ve kazanimlarm, bagkalarinin ugraglarina golge
diisiirme ihtimali dogarsa ne olacak? Iste siyasetin ve
genel olarak degerlerin agmazi... Makul insanlarin salt
olgulara farkl yaklastiklari icin veya birileri yanlis
hesap yaparken digerleri dogru oldugu i¢in degil, kar-
magik durumlar karsisinda farkh 6nceliklere veya sez-
gilere sahip olduklarindan fikir ayriigina diisebilecegi
anlardir bunlar. Yasama yapilarimnin ve yontemlerin,
ayrica biitiin bir siyasetin piif noktasi, 6z yonetime da-
yali tercihlere mahal veren, icerisinde herkesin yapilan
tercihlerin herkes i¢in adilce alindigini ve bu tercihle-
rin mitkemmel yahut her durumda gézden gegiril-
meye agik oldugunu kabul ettigi, bir yandan da gerek
oldugu miiddetge alternatif tercihlerin de yine arasti-
rilmaya devam ettigi bir sisteme sahip olmaktir. Iste,
6z yontemine, dayanisma ve gesitlilige adanmus icige
konsey sisteminin elde etmeye calistig1 sey de bu.

Ya Ortak Yiiriitme islevleri?

Bir yandan, diger pek ok makalede, kitapta vs. de
tartisildig tizere, katithmer bir ekonomiye sahip
olmak, giiniimiiz siyasetinde yiiriitme islevleri olarak
bilinen gorevleri son derece ciddiye almaktadir ve
boylece elimizde kalan gergekten siyasi unsura isaret
etmeye yardimc1 olmaktadir. Bir mektubu iletmeyi,
hastaliklar1 arastirmay1 ve bunlarmn patlak vermesine
mani olmaya alismay1 veya gevreyi korumay diisii-
niin. Biitiin bu mesgaleler, dengeli is kompleksleri,
¢aba ve fedakarliklarin karsihgimin verilmesi ve kati-
limc1 karar alma da dahil olmak {izere katilimci eko-
nomiye ait yapilar tarafindan gergeklestirilen tiretim
ve dagitimi igermektedir. Mektup tastyan iscilerin
konseyi, bu agidan, bisiklet tireten is¢ilerin konseyin-
den bilhassa farkli olamaz, ne de hastalik kontrolii bi-
rimi is¢ilerinin konseyi, iktisadi agidan, siradan bir
hastaneden, Cevre Koruma Ajansi da siradan bir aras-
tirma enstitiisiinden farkh olabilir.

Ancak bagka bir anlamda, bu ii¢ 6rnek, diger islev-
leriyle katiimci ekonomideki 6rneklerinden farkl ola-
caktir. Postane, Hastaliklardan Korunma Birimi ve
Cevre Koruma Ajansi, devletin miieyyidelerine gore
isler ve bu devletin yetkilendirdigi gérevleri yerine ge-
tirir. Bilhassa Hastaliklardan Korunma Birimi ve
Cevre Koruma Ajansi s6z konusu oldugunda, olagan
ekonomik birimlerin boyle haklar1 ve sorumluluklar
olmasa da, yliriitme organlari, kendilerine digerlerini
sorusturma ve cezalandirma yetkisi veren siyasi otori-
teyle birlikte is yapar.

Yani yiiriitme organy, siyasi olarak yetkilendirilmis

islevler ve sorumluluklarla dogrudan ilgilidir, ki bu is-
levler ve sorumluluklar, gelir ve gider sahibi is yerleri
olmalar1 hasabiyla, katilimci ekonomi kurallarina gore
yiiriitilecek, ancak giindemlerini belirleyen ve belki
de kendilerine belli yetkiler veren siyasi bir vasfa gore
sekillenecektir. Siyasetle ekonominin bu sekilde ortiis-
mesini anlamamiza yardim olacaksa, bunu az ¢cok kili-
selerin ekonomide kendi gelirleri ve belki de
giderlerinin bir kismu i¢in, ancak kiiltiirel/dini tanim-
lar altinda, islev gostermeleri 6rneginde bariz olarak
ortaya ¢ikan kiiltiir ve ekonomi 6rtiismesine benzete-
biliriz. Kapitalizm yerine katilimci ekonomiye sahip ol-
manin getirdigi degisiklik, yeni bir toplum da, bir
devleti veya kiiltiirti toplumun bagka bir noktasmna ta-
sirabilir.

Bir yiir{itme organinn, siyasi olarak kendi giinde-
mini yetkilendirmesi ve bunlar1 gerceklestirmek tizere
kalict mekanizmalar kurmasimnin aract, muhtemelen,
bilyiik 6l¢tide bir yiiriitme organinin yiiriittiigii mii-
zakereler ve aldig oylar ve ekonomik planlamasi ola-
caktir; bunun yani sira, Hastaliklardan Korunma
Birimi ve diger siyasi giice sahip ajanslar rneginde ol-
dugu tizere yetkileri genisletilmis tesekkiiller kurmak
da bunun bir pargasidr.

Oyleyse, Katilimct Ekonomi idaresi
Altinda, Yarginin Rolii Ne Olacaktir?

Shalom’un da iddia ettigi tizere, “Yarg: sistemleri,
genellikle, ii¢ gesit endiseye yanit vermektedir: yargi-
nin gozden gegirilmesi (yasalar adil mi?), cezai adalet
(tek tek bireyler yasayi ihlal ediyor mu?), vesivil dava-
lar. (bireyler arasindaki ihtilaflar nasil ¢éziiliiyor?)

[Iki icin, Shalom, az ¢ok su anda Yargitay’'m iglevle-
rine sahip olan, konsey tercihlerine karsilik ortaya
¢ikan ihtilaflar tizerine kararlar alan hiyerarsik diizey-
lere sahip bir mahkeme sistemi nermektedir. Tahay-
yiil edebilecegimiz en iyi yaklasim bu mudur ve 6z
yonetimi daha da ilerletmek tizere bunun diizenlen-
mesi veya doniistiiriilmesi miimkiin mii? Bilmiyo-
rum. Elbette bu durum tizerinde durulmay1 hak
ediyor.

Cezai mevzular ve sivil davalar soz konusu oldu-
gunda, Shalom, su anda sahip oldugumuzdan biraz
degisiklik gosteren bir mahkeme sistemi ve elbette
dengeli bir is kompleksine sahip, cabalar1 ve fedakar-
liklar kargisinda hakkini alan bir polis kuvvetleri
6nermektedir.

Arzu edilir bir toplumda polis kuvvetleri ve buna
bagli is giicii iizerine, ki bu gogu insan i¢in mahkeme-
lere dair meselelerden ¢ok daha tartismalidir, Shaloma
katiltyor; ne buna bir alternatif oldugunu, ne de
bunun ¢oziilmez sorunlara sebebiyet oldugunu diisii-



nityorum. 1yi bir toplumda da, kimi zaman siddetli,
kimi zaman korkung derecede menfur suglar olacaktir
ve suglularin sorusturulmasi ve yakalanmast, belli ye-
tiler gerektiren ciddi bir mevzu olacaktir. Birilerinin
bu tarz bir isi yapacag: asikar goriiniiyor; bu kisilerin
islerini iyi ve toplumsal degerlere uygun olarak yap-
malarini saglayan belli kurallar ve esaslar olacaktir,
tipk1 baz1 insanlarin, ¢aligma saatlerinin bir kismin
ucak ugurarak veya hastalar1 tedavi ederek yahut lay1-
kayla ve toplumsal degerlere uygun olarak gergeklesti-
rilmelerini temin eden belli kurallara sahip, belli
yetiler gerektiren zor ve talepkar isler yapmaya harca-
yacagi gibi...

has baski ve gereksinimleri dolayisiyla polislik isinin
stiresinin kisitlanmasi miimkiin miidiir? Polisin ope-
rasyonlarina ve bunlarin degerlendirilmesine dair yet-
kilendirilmis toplumsal denetleme mekanizmalar1
olabilir mi? Elbette. Bunlar, pek ¢ok baska is i¢in de
gegerli olabilir. Tyi bir toplumda sug ve masumiyetin
belirlenmesine ve ceza ve rehabilitasyonun idaresine
dair farkh yaklagimlar, polisin islevlerine, yerini aldik-
lar1 eski yaklasimlardan daha bagka tiirlii mii yanstya-
cak? Cevaplar muhtemelen evet ama ayrmtilar su
anda konumuzun diginda.

Yukaridakine benzer bir formiilasyon, daha iyi bir
toplum arzulayan bazi gercekten samimi solcularda
neden 6fke uyandirtyor? Bunun iki nedeni var. Bun-
lardan ilki, bana kalirsa, duygusal. Bizzat kendileri
veya tanidiklari biri, polisin kibrine, dayatmalarina ve

Siyaset imtiyazh gruplarin hikimiyetle-

R L R PR L P L §iddetine maruz kalmis veya maruz kalanlarla empati

icerisinde olabilir. i¢lerinden buna hayir demek gegi-
yor. Yukaridaki ifadeleri, mevcut polisiye prosediirleri
gelecekteki topluma tasima amaci tagtyan bir tiir ma-
nipiilasyon olarak gériiyorlar. Iste akil yiiriitmeleri bu

caktir. Bundan boyle ezilen secmenlerin
adaletsiz bir statiikoya degil, bir muhale-
fet olarak, miicadelesi olacaktir

[nsani bir sistemde polis kuvvetlerine ihtiyag olma-
digini One stiren alternatif goriis, en iyi ihtimalle, ger-
cekgi degildir. Elbette, iyi bir toplumda, sug islemek
icin pek ¢cok neden ortadan kalkacak ve su¢ edimleri
¢ok daha az olacaktir, ancak bu, ortada hic su¢ kalma-
yacagi anlamina gelmez. Polise ihtiya¢ oldugu ama
bunun tamamen goniilliiliige dayal olarak gercekles-
tirilebilecegi fikri, ugak ugurmak veya beyin ameliyat:
gerceklestirmek gerekecek ama bunlar da tamamen
goniilliiliik iizerinden yapilabilir demekten daha an-
lamli degil. Bu goriis, polisligin ve bilhassa da arzu
edilir tiirden polisligin, tipki ugak ugurmak veya ame-
liyat yapmak gibi, 6zel yetenekler ve bilgiler gerektirdi-
gini farketmekten uzaktir. Yine bu goriis, polislik
mesleginin (ulagim ve saghk gibi) kétitye kullamlma-
sin1 engelleyecek belli kurallara disiplin igerisinde ria-
yet edilmesinin ve bunlar igin belli bir egitim
verilmesinin gerekliligini farketmekten uzaktir. Hem
Marksist hem de anarsist diisiince ekollerinden gelen
liberterlerin genellikle ortaya atti1, devrim sonrast
toplumda, toplumsal diizenin bir tiir “halk milisleri”
tarafindan saglanacagi goriisii, hakli nedenlerle redde-
dilmektedir. Bunu soyledikten sonra, polisin gorevle-
rinin kétitye kullanilmaya agik olduguna dair
elestiriler mesrudur ve dikkate alimmalidir.

Polisin motivasyonlarina ve polisin ve herhangi
baska bir iscinin haksiz ¢ikar elde etmesine mani ol-
maya iligkin katilimeci ekonomi isyeri yapisi ve karar
alma stirecinin giiclii ¢ikarimlarinin 6tesinde, kendine

noktaya kadar gelip dayanzyor.

Tkinci neden, ilkini belli bir iir argiimanina dogru
genisletiyor. Polis, su anda genellikle, aslinda ¢okga, az
sayida elit disinda kalan kesime yardimei olmak soyle
dursun zarar vermek iizere isliyor. Hal boyleyken, yeni
toplumda polisten hepten kurtulmamiz lazim. Ortaya
ufak bir farkla bu formiilasyon atildiginda, su anda ol-
duklari haliyle polisten kurtulmak iyi olurdu. Ancak
bunu demiyorlar, polis islevlerine dair kurumsal ¢o-
ztimlerden kurtulmamiz lazim diyorlar ve bu konuda
ciddiler. Sorun da bu. Algak¢a olami reddetmekten,
altta yatan islevleri ve bu islevleri elde etmek icin gere-
ken her tiirlii miimkiin kurumsal araci reddetmeye
varmak, ki bunlar algak¢a olmamakla kalmaz kiymetli
ve yasanabilir bir toplumsal hayat i¢in elzemdir, cazip
degil, dliimciildiir.

Yine paralel bir argiimar ele alalim. Pek ¢ok anar-
sist, hitkiimetlerin su anda genellikle, aslinda gergek-
ten de cokga, kiiciik bir azinlik disinda kalan insanlara
yardim etmek s6yle dursun zarar verecek sekilde isle-
digini diisiinmektedir. Buna miiteakip olarak, onlara
gore, her tiirlii siyasi/hiikiimete dair islevden kurtul-
mak gerekir. Iste yine ayn1 mantik. Bagka bir 6rnegi
ele alalim. Misal, bir ekoloji aktivisti, is yerlerinin su
anda genellikle, isin ash gokga, kirlenmeye neden ola-
cak sekilde is yaptigini ve bu yiizden de kiigiik bir
azinlik disinda kalanlara yardim etmek s6yle dursun
zarar verecek sekilde isledigini veya onlar1 dogrudan
somiirdiigiinii vs. sdyleyebilir. Buna miiteakip olarak,
mevcut is yerleriyle yetinmeyip yapisal kurumlarin ta-
maminda yapilan islerden de kurtulmak gerekir.



Yahut giiniimiizde ailelerin, kiiltiirlerin, okullarin ta-
mamunin insanlara korkung derecede kisitlayict ve y1-
kic1 aliskanliklar ve inanglar dayattigini s6yleyebilir,
Gyleyse, gocuk biiyiitme, toplumsallagma ve egitime,
kutlamalara, iletisime dair her tiirlit kurumsal yapidan
kurtulmamiz lazim.

Bu 6rneklerin tamamindaki sorun, belli islevlerin
elde edilmesi icin mevcut araclarin hakli olarak redde-
dilmesinden, s6z konusu islevlerin diizeltilmis versi-
yonlarina yonelik her tiirlii kurumsal aracin
reddedilmesine gecilmesidir. Bu intihar demektir. Bu
duygusal bir tepkiyse, ki kimilerinin polise dair hisleri
boyledir, empatiye dayali bir agiklama yeterli olacaktur.
Ancak tepkisellik, kisinin diistindiigii seyin ihtiyath
olduguna inanmasina dayaniyorsa, 0 zaman, sorun
gercekten de biiytiktiir ¢iinkii gergekten de bu sekilde
akal yiiriiten biri, ironiktir, “alternatif yok” diyen Mar-
garet Thatcher’la hemfikir olmaktadir. Elbette Thatc-
her alternatif yok derken higbir zaman harfi harfine
isleri zaten olageldiginden farkli yapamazsiniz demek
istememisti. Tek soylemek istedigi sey, diger yollarn
daha kétii olduguydu. Toplumsal islevlerle kurumsal
yollardan istigal edilmesini reddeden kisi de, aslinda,
tipki Thatcher gibi, bu islevleri gerceklestirmenin tek
yolunun mevcut yontemler veya daha da kétiileri ol-
dugunu séylemektedir, dyle ki, bu islevleri kurumsal
yollardan ele almay1 hepten reddetmemiz gerekir.
Thatcher'la aralarindaki tek fark, Thatcher'in hicbir
zaman kurumlardan kurtulmay ciddiye almayacagi-
dur, santyorum bunun nedeni de kisilerin mevcut
olana kars1 besledikleri nefretin nelere kadir olacagin
asla farketmeyecegi.

Her haliikarda, bana kalirsa, daha iyi bir toplumda
sistemin dramatik bir iyilesme gostermesi en zor olan
polis kismu degil de digerleri, yani yasal avukatlar ve
jri.

Bir yanda, Shalom'un da dedigi gibi, avukatlarm
suclu veya masum olmalarma bakmadan miivekkil-
leri i¢in ¢alismalarna dayali model son derece mani-
dar. Isi iyi bilenler isi bilmeyenler kargisinda muazzam
bir avantaj elde etsinler diye insanlarin kendilerini sa-
vunmalarini istemeyiz. Bu yiizden, biitiin ihtilaf sa-
hiplerinin erisiminde olan iyi egitilmis avukat ve
savcilara ihtiyacimiz var.

Bu avukatlarin ¢ok ¢aba gostermelerini de istiyoruz
elbette. Ama ayni zamanda, savcilarin ve savunma
avukatlarinin suglanan kisinin gergekten suglu mu
masum mu olup olmadigina bakmaksizin, salthakiki
sonugclara ulasma ihtimali ancakbu sekilde azami sevi-
yedetutulur diye, miimkiin her yoldan kendilerine ya-
rayan hiikiimlerin pesinde kogmas: gerekliligi, belli
agilardan, topluma bir biitiin olarak faydali olmanin

ve toplumsallig1 saglamanin en iyi yolunun herkesin
kendi bencil ¢ikarlar: pesinde kogmasi gerekliligi
kadar inandirici geliyor. Elbette, bu yéntemin hatalari,
cikarlarmn ve kayiplarin, adaleti bir yana birakip arzu
edilen hitkiimlere ulagma islevi gérdtigii 6rnek yapilar
yiiziinden inamlmaz oranda artmis durumda. Yine
de, ihtimale dahil olanlar s6z konusu oldugunda, lay1-
kayla isleyen bir adalet arayisy, yalnizca adil gelirler
tizerinden bile, mevcut uygulamalardan pek ¢ok agi-
dan farklilik gosterecektir. Ancak, mahkemelerin, ha-
kimlerin, jiirilerin ve saldirgan avukatlik kurumunun
yerine farkl mekanizmalarin nasil getirilecegi ve eko-
nomik yeniliklerin 6ngérdiigii is tammlarina ve hiz-
met kargihgina dair yeni kurallara iliskin diger
mevzulara ve topluma-karsi motivasyonlarin ve so-
nuglarin 6nlenmesinde neyin en iist diizey fayda sag-
layacagina dair iyi bir fikrim yok.

Solda, yerel, ulusal ve uluslararas diizeyde, yasama,
yiiriitme ve yargl islevlerine dair ortak siyasi vizyon,
bana kalirsa, hala son derece miitevazi ve eksik. Bu
ortak siyasi vizyon, belki biiyiik dl¢iide i¢gorii suna-
cak deneysel uygulamalar belki de mevcut deneyim-
lere bile dayanan ihtimallerin ihtiyatl bir analizi
sonucu gliglii ve isine bagh bir avukatlik sistemini
mesru kilmak tizere gelistirilmek durumunda. Her iki
durumda da, simdi bile, pek ¢ok kapsamli yonergeler
mevcut ve misal, katilimc1 ekonominin siyasi beklen-
tilerle iligkisi tizerine diisiinmek kesinlikle miimkiin.

Katihma idare ve Ekonomi

Chicago Universitesinden gelme, asir1 sag kanat-
tan, ciddi sohrete sahip Nobel 6diillii ekonomist Mil-
ton Friedman, “siyasi 6zgiirliigiin sona ermesine arag
olusturdugu diistiniildiigiinde, ekonomik diizenleme-
ler, iktidarm yogunlasmasi veya dagilmast iizerinde
sahip olduklari etki uyarinca, mithimdir” demektedir.
Oldukga dogru. Gergekten de, ekonomik kurumlar,
kararlara ya esitler olarak dahil olmak veya astlar ola-
rak boyun egmek hususunda bizleri egitmeleri; kat1-
limci karar alma mekanizmalarina dahil olmak tizere
toplumsal yetileri ve aligkanlar1 elde etmemize yar-
dimci olma veya bu yetileri ve aligkanliklart yok etme
bicimleri bakimindan da 6nemlidir.

Friedman s6yle devam etmektedir, “dogrudan eko-
nomik 6zgiirliik sunan ekonomik organizasyonlarin
tiirti, yani, rekabetci kapitalizm, ayni zamanda siyasi
ozgiirliigti de tegvik eder ¢iinkii ekonomik iktidarla si-
yasi iktidar1 birbirinden ayirir ve béylece birinin dige-
rini dengelemesini saglar”

Ancak, bu iddia, Friedman'in daha onceki, daha
genel gozleminin aksine, siyasi ve ekonomik diistince
tarihinin en absiirt ifadelerinden biridir. Friedman’in



goriislerinin aksine, kapitalist ekonomi, sirketler ve
egemenlik mekanizmalarialtinda iktidarin yogunlas-
mast igin muazzam merkezler tiretmektedir. Ayni za-
manda, atomize olmus, zayiflamis, merkezsizlesmis ve
birbirleriyle bagin yitirmis isciler ve tiiketiciler tiret-
mektedir. Dahas, iletisimi, bilgiyi kontrol etme, oy
propagandasi finanse etme ve siyasi gorevlileri satin
alma vasitasiyla kurumsal ekonomik giiciin siyasi et-
kiye déniismesini saglamaktadir. Son olarak, kapitalist
ekonomi, medya manipiilasyonu ve siyasi sonuglarin
onceden belirlenmis oldugunu bilen niifustan kay-
naklanan yabancilagma sayesinde, iscilerin yalitilma-
si1 ve birbirinden kopmasini daha da ileri
tasimaktadr.

Bir ihtilafi c6zerken veya bir
yasa cikarirken, aynt durum
icinde bulunanlar arasinda

bazilan icin farkh prosediirlere
basvuramazsimiz

Biitiin bunlarin sonucu, sirket lobileri ve diger elit-
lerin, siyasi glindemleri belirlemesi ve secimlerin, esa-
sen yalnizca elitlerin imtiyazlarmin ve ¢ikarmin nasil
en iyi temin edilecegi tizerine birbirinden ayrilan
adaylar arasinda dénmesini saglamasidir. Niifusun
gogunlugu, se¢im maskaraligina katilmryor bile, kati-
lanlar da genellikle tekrar tekrar kotiiniin iyisini des-
teklemekten baska bir opsiyona sahip degil.

Katihmci idare veya hareketlerin savunabilecegi
her tiirlii arzu edilebilir siyasi sistem, kapitalizm ye-
rine, kimi iktidar pozisyonlarim digerleri adina yticelt-
meyecek bir ekonomiye ihtiyag duyacaktir. Biitiin
vatandaglarm katihmci ekonominin gereksinimlerini
en iyi sekilde yerine getirebilmesi ve imkanlarindan
faydalanabilmesi icin, biitiin bir niifusu katithm, 6z yo-
netim, toplumsallik ve dayanisma temelinde mobilize
edecek bir ekonomiye ihtiyaci olacaktr.

Katilimcr idare, genel olarak ayn1 giice sahip, kati-
lima toplumsal olarak egilim gosteren ve toplumsallik
ve dayanisma aliskanliklar olan vatandaglar yaratil-
masina ihtiya¢ duyacaktir. Ve nihayetinde bunu ger-
geklestirecektir. Ayni sey katilimci ekonominin idare
karsisinda ihtiyaglart i¢in de séylenebilir.

Benzer sekilde, arzu edilir bir idare, kendi iligkile-
rini kolektif refah adina idare ederken, yine katillimci
ekonomi i¢in de gegerli olan ¢esitli ihtiyaclar ve sonug-
lara saygi duyulmasini olumlu anlamda gelistirmek ve
bu tarz bir idareden faydalanmak {izere egitilmis va-

tandaglara ihtiya¢ duyacak ve boyle vatandaglarin ya-
ratilmasina yardimci olacaktir.

Katilimci ekonomi ve katimer idare, toplumsal 6r-
giitlenmenin yakin ortaklaridir. Dayanismaya ve ce-
sitlilige dayali bir ortamda, kararlardan etkilenenlerin
6z yonetimi ilkesinin himayesi altinda, adil sonuglar
elde etmek tizere ayn1 mantig1 paylasmaktadurlar.

Katilimct idare ve katilimei ekonomiyi, her biri, in-
sanlarin bilinglerini, aliskanliklarini, tatmin derecele-
rini, yeteneklerini, bilgilerini, yetilerini ve egilimlerini
etkileyerek kendisine dahil eden ve bir digerine gén-
deren tiirden toplumsal sistemler olarak diisiindiigii-
miizde, yani, her biri insanlarin tercihlerini ve
varliklarini etkileyen kurumlara sahip toplumun bir-
birinden ayrilmaz pargalar olarak diistindiigiimiizde,
her birinin, bir digerinin ihtiya¢ duydugu ve tirettigi
seye ihtiya¢ duydugunu ve tirettigini goriiriiz.

Gergekten de, birbirlerine sunduklar1 benzer ge-
reksinimlerden otiirii, katihmci ekonomi ve katilimar
idarenin, dayanisma, esitlik/adalet ve 6z yonetim sag-
layan sinifsiz bir “siyasi ekonomiyi” kargilikh biraraya
getirmesi miimkiindiir.

Ek: Giiniimiizde
Katihma idare ve Siyasi Strateji

Katilimct idarenin, siyasi ve toplumsal strateji ag1-
sindan esas gikarimlari, aktivizmin iki boyutuyla ilgili-
dir- ne talep ediyor ve kendimizi nasil érgiitlityoruz?
Burada, bir iki seyi ifade edelim, bunlar yukarida soy-
lenenleri de agikliga kavusturmaya yardimei olabilir.

Siyasi bir vizyona sahip olmak, 6yle umut ediyoruz
ki, su anda talep edebilecegimiz seylere dair ok sey
soyleyecektir. Yani, hitkiimet ve siyasi uygulamalarda,
katilimer idarenin mantigini yansitan ve buna dogru
ilerleyen degisimler elde etmeye calisabiliriz. Bunlar
arasinda, anlik iki tlirlii secim prosediirleri, kitle ileti-
simi ve kitlesel tartismalarin biiyiik 6l¢tide genisletil-
mesi, yliriitme programlarinin kamu tarafindan
secilmesini saglamak tizere yeni araglar ve hala belir-
sizligini koruyan yargi reformlar: yer alabilir.

Su anda hareketler bu talepler i¢in miicadele ettik-
lerinde, faaliyetlerinin iki son derece genis kriter tara-
findan belirlenmesi gerekir. Bunlardan ilki, elbette,
insanlarin yasaminda gelismeler elde edilmesini sagla-
maya calismahdirlar. Tkincisi, insanlar1 daha da fazla
kazanim elde etmelerini ve bunu isteyecek sekilde egi-
tilmelerini saglamak tizere giiclendiren degisimlerin
pesinde kosulmalidur.

Her iki agidan da, 6ne siiriilen siyasi bir vizyonun
esaslarini incelerken, insanlarin yararina, onlari giic-
lendiren ve onlara ilham veren degisimleri ve pesinde
oldugumuz siyasi gelecege duyulan arzuyu artiran de-



gisimleri gormek durumundayz.

Ancak simdiye dair uygulamalarimiz séz konusu
oldugunda, siyasi vizyonun bir diger ¢ikarimi da, ha-
reketlerin érgiitlenmesi ve bunlarin yapisidir. Gelece-
gin siyasetinin belli 6zelliklere ve esaslara sahip
olmasint istiyorsak, bu 6zellikleri ve esaslar1 kendi
mevcut uygulamalarimiza da elbette dahil etmeye ¢a-
lismalryrz.

Yani, hareketlerimiz, i¢ siyasi yapilar1 ve uygulama-
larinda, dayanismayy, cesitliligi, adaleti ve 6z yonetimi
yiiceltmelidir. Su anda edimde bulundugumuz kosul-
lar, elbette, gelecekteki bir toplumdan farkls sekillerde
kasitlanmaktadur; dort bir yanda baskic yapilarla bag
etmek zorundayiz. Ancak, yine de, siyasi vizyonun
mithim bir ¢ikarimi da miimkiin olan en kisa siirede,
miimkiin mertebe taban drgiitlenmelerine ve katilim-
ciliga dayaly, hatta orgitlii karar almak tizere i¢ ice
geemis konsey katmanlari seklinde isleyen hareketler
insa etmeye ¢alismamuz gerektigi.

Giderek kendini dayatan ve daha gok insan tarafin-
dan paylasilan bir siyasi vizyon olarak, hareket igeri-
sindeki ihtilaflar1 karara baglamak, ortak hareket
giindemleri gikarmak, hareketin kurallarini yasamak
ve aksi takdirde hareket tizerine kararlari almak icin
arzu edilir yontemler daha da agik hale gelmeli ve
bunlarin zaman icerisinde miicadelemizle biitiinlesti-
rilmesi kolaylastiriimahdur.

Buradan gikabilecek bir dersi size anlatayim. Ge-
nelde, giiniimiiz hareketlerinin iki bigimi mevcut.
Bunlar ya tek bir mevzu etrafinda orgiitleniyor ve tic-
retler, saglik hizmetleri, kadinlarin segim hakki veya
yine boylesi tek bir mevzu {izerine odaklanan bir 6r-
giitlenme yapist sergiliyor veya ortak, genelde dar ta-
nimlanmus bir giindem {izerinden toplanan pek ¢ok
orgiitten ibaret koalisyonlar seklinde gergeklesiyor.
Hareketlerimizin, su anda, belli kazanimlar elde
etmek {izere, pesinde olduklari sey, aslinda karsilikls
farkli bakus acilarina sayg1 gosteren ve bu farklhiliklara
ragmen ve hatta bu farkliliklara sahip ¢ikarak verimli
bir sekilde calisan ¢ok genis ve cesitli insan gruplart.

Hareketlerimizin, tek bir mevzuya odaklanan ¢a-
balar veya farklilarin iizerine 6rten ve olaylara bagl
olarak kabarip soniimlenen koalisyonlar halinde par-

calanmast, iyi toplum veya idareden anladigimiz seye
pek benzemese gerek. Bu, gelecekte tek bir oncelikli
kaygiya sahip insanlarm, dar bir odak noktas1 olan
gruplarin ve 6rgiitlerin, moda olup dagilan koalisyon-
larin olmayacag anlamima gelmiyor. Bu, iyi bir toplu-
mun, insanlar1 ve gruplar dar kaygilar altinda
yalitmayaca@1 anlamina geliyor. Bunun yerine, biiyiik
olgtide herkesin toplumsal biitiinliigii saglamak tizere
bir digerinin kaygilarini ortak miicadeleye dahil ede-
cegi, herkesin sayg1 duydugu bakus acilari ve giindem-
leri olan bir toplum olacaktr.

Eger bir hareket, yeni bir toplumun énciisii ve
okulu halini alacaksa, bunun esasen atomize ve dar ol-
mamasi gerekir. Bilakis, bir sekilde, farkliklar1 biitiin-
lestirmesi, onlarla basa ¢ikmasi ve bu sekilde kendini
istikrarli bir bicimde giiclendirmesi gerekmektedir.

Uzerinde uzlagilmis dar bir talepler listesi cerceve-
sinde koalisyonlar yaratmak yerine, kapsayici bir ha-
reketler hareketi, belki de buna devrimci bir blok
diyebiliriz olusturuldugunu diisiiniin. Bu, biitiin or-
giitlerin, projelerin ve hareketlerin ve dahi bunlarin
tiyelerinin bir amalgamu olacak; hatta her biri yine
genis bir farkliliklar dizisi de ieren genis bir degerler,
oncelikler ve érgiitlenme kurallar1 dizisi tizerinden
harekete dahil olan bireysel iiyelere de sahip olacaktur.

Bu yeni hareket yapisinda, 6nderlik belli alanlarla
dogrudan istigal eden iiyelerin odak noktalariiizerin-
den belirlenecektir. Boylece, benim tilkem olan
ABDde, toplumsal cinsiyet meseleleri tizerine kadin
hareketinden, irk mevzulari iizerine siyah ve Latin ha-
reketleri, baris meseleleri {izerine savas karsiti hareket,
ekonomik meselelere iliskin isci ve tiiketici hareketleri
yer alacaktur. Biitlin bir yapinun, bilesenlerinin tama-
munin paylastigi ortak onceliklerden kiigiik bir kismi
tizerinden belirlenmesi yerine, tipki bir toplumda ol-
dugu gibi,biitiinciil yapy, biitiin bilesen gruplarmn esas
onceliklerinin, geligkilerinin vs. toplamu olacaktir. Bu
yeni hareket yapis1 da embriyo halinde yeni bir top-
lum olacaktir. I¢sel 6rgiitlenmesi ve uygulamalar,
muhtemelen pesinde oldugumuz yeni topluma dair
ozlemlerimizi yansitacak; siyasi vizyonumuzun kon-
sey orgiitlenmesi, segim siirecleri, iletisim araclar1 vs.
bigimlerini de icerecektir.

Icindekiler I¢in Tiklaymiz



Demokratik Ulus Coziimiiniin
Arayiscisi Olmak

1 M. Aydin Sogiit

“Bizim felsefemiz bir atin gozlerindeki anlami sez-
mekten tutalim, bir kusun sesindeki anlami ¢ozmeye
kadar yasamu bir biitiin olarak algilar. Yash bilgeye
biiyiik saygidan baslayip, bir ceylan kadar iirkek geng
kizin gozlerindeki arayisa yanit olmaya kadar anlam
yiikliidiir. Hele hele soykirim beteri bir cinsellik anlay:-
stmn sonucu olan ocuk yapimndaki biiyiik cehaletin
insandaki ve hegemonik sistemdeki nedenlerini ¢oz-
mekten tutalim, yasanun tiim evrim halkalarim ken-

dinde ¢ozmeye ¢alisan bir bilimi esas alir;
(Abdullah Ocalan)

Cocuklugumuzdan baslamak iizere omriimiiz
boyunca gerek geleneksel toplum kaliplanyla,
gerek dinsel dogmalarla ve gerekse egemenlik

sisteminin dayatmalaryla su veya bu diizeyde
celiski yasamayamimiz yoktur

Arayis

Ocalan’n yukaridaki sézleri, tiim iirselligine rag-
men, anlik bir romantik bir esinti samilmamali. Once-
sindeki teorik, siyasal ¢aligmalari ve yagayan
goziimlemeleri bir kenara koysak bile, sadece son on
yilda binlerce sayfay1 bulan savunmalarda ortaya koy-
dugu tizere bu, ozgiirliik felsefesi, 6zgiirliik etigi ve 6z-
giirliik estetigiyle yogrulmus bilimsel bir ¢alismadir.
Yaklagimin tarihsel toplumu ve onun sorunlarini ana-
liz eden akademik metodolojisi kadar, devasa orgiit-
lenmeleriyle, halk demokrasisiyle ve onun politik
hattinda gerceklesen eylemsellik boyutu da vardir.
Fikir ve eylem biitiinselligi tagtyan bu yaklasim ger-
gekte tamamlanmughg, bitmisligi ve donmuslugu

degil, siirekli devam eden degisimi, dontigiimii, yeni
arayist ifade eder.

“Arayig’, belki de toplumsal gelisimi zihinsel ve
maddi boyutlariyla en iyi ifade edebilecek kelimeler-
dendir. Kisisel yasamdan tutalim bilimsel ¢aligmalara
kadar, bir anlayis ya tikanikliktan ve ihtiyactan yada
merak ve siipheden dogar. Biiytik doniisiimler, baslan-
gic itibariyle belki de cap1 o kadar biiyiik olmayan ara-
yislar sonucunda miimkiin olmugtur. Gergekten bu
gozle incelendiginde, tarih bunun 6rnekleriyle dolu-
dur.

Bu, her ¢eliskinin, ihtiyacin, zorunlulugun yada her
stiphe ve reddin bir arayisa gotiirdiigi ve gotiirecegi
anlamina gelmez. Kiigiik veya zayif celiski ve ihtiyag-
lardan hareketle, yine kafaya yatmayan veya vicdanin
ve izann kabul etmedigi basit uygulama ve “dogrulara”
kars1 stipheyle anlayisa girilebildigi gibi, gok bityiik ag-
mazlara ve bariz haksizlik sistemlerine cogunlugun
yaptigi ise daha ¢ok oluruna birakma, degistirme gii-
clinii ve iradesinin yoksunlugundan kaynakli bos
verme veya daha da teorize edilmis bicimiyle nihilizm
veya konformizm olabilmektedir.

Elbette her arayis da mevcut olandan sigramali bir
cikisa yol acacak degildir. Zihinsel kopus kadar bunu
bedenlestirecek dirayet, calisma, 6rgiitliiliik ve eylem
gerekecektir. Dolayisiyla buna gii¢ getirememe nede-
niyle, arayisin sonucunda bile nihilizm ve konfor-
mizme meyletme pekte nadir bir tavir degildir.
Arayistan zihnen dogru sonuglar ¢ikarip bedenlestir-
mek i¢in kararlilik ve eylemsellik icerisinde girildi-
ginde dahi, bunun hep sigramayla taglandigy,
taglanacag sdylenemez. “Konjonktiir” gibi, sik¢a kul-
lanilarak basitlestirilmis, birazda pragmatizm kokusu
stirtilmiis bir kavrami kullanmadan ifade etmeye ca-
ligirsak; eylemin birde dogru yer, zaman, kosullarda ve
biitinliikli sergilenmesi gerekecektir. Tarih yine



biiyiik 6zgiirliik tutkusuyla, biiyiik haksizliklara karst,
biiyiik titopyalarla bitytik direnislerin trajik yenilgile-
riyle de yiikliidiir. Ortadogu toplumlar: bunun hig ya-
bancisi degil. Kendisini daglara, ¢ollere vurmus
miinzeviler; hayattan elini etegini gekmis ve bir lokma
bir hirka ile yetinen dervisler; hem geleneksel toplu-
mun, donuklagtiriimis ahlakini hem de hegemon sis-
temin hukukunu tanimayan mecziblar; maddi
kosullarda bir déniisiime gii¢ getiremeyip umudu
adeta kanatlandirircasina baska zamanlara tagirmak
icin canli tutma yolu olarak “ugma” menkibelerine
kendini konu kilan evliyalar; 6rgiitlenme ve alternatifi
yaratma agamasina da gecen tarikatlar; direnige gecip
sistemlerini kismen yasatan komiinal topluluklar;
kendi i¢inde yozlasip iktidara eklemlenen veya kendi
tarz-11iktidarini yaratan mezhep-devletler vs, bir agidan
yenilginin, ama 6biir ve esas agidan da arayisin canlt
lalinarak yenilmediginin kanitidir.

6ztimsemeksizin benzesme pragmatizmi yer edinir.
Cocuk aym ¢eliskileri kendi geleneksel toplum kalip-
larina kars1 da yasar. En barizi kadinin konumudur.
Gozleriyle sabahtan aksama kadar emek sarf ettigini,
didinip durdugunu goérdiigii kadinin buna ragmen
layik kaldig1 konum ve muamele, her gocukta sorun-
lara yol agmugtir. Daha “neden?” diye soramadan, ken-
disine verili statiiniin Ogretilmesi siireci baglar.
Kaniksatilir, “dogru’nun bu oldugu belletilir. Cocuk da
ileride bu konumu siirdiirmenin dislisi haline getirilir;
aray1s hentiz baglamamisken bitirilir. Kadin kirmmy, cin-
siyetciligin yine kadin(lar)ca ilk elden ¢ocuga agilan-
digy, tespit edilmis gergeklerdendir. Egemen sistemin
onur kirict dayatmalarina inanilmaz boyun egmeci ve
pasifist duran eril yapinin, gerek kadina, gerek aileye
gerekse komsuya kars1 ve yine en ufak bir kisir aile ve
arazi anlasmazlik ve catigmalarinda aktiflesmesi, taviz-
siz bir talepkarliga bagvurmasi, yani kisaca “yigit” keli-
mesi ¢ocuktaki travmalarin en biiyligiine sebebiyet
verir, cocuk hem buna anlam veremez, hem de far-
kinda olmadan buna gore davranmaya baslar giicliiye

Tarihte iz birakmis halk 6nderleri,
halk hareketleri kisi bazinda

karsi boyun egmenin verdigi 6tkenin hincini esitinden
veya giicsiiziinden tavizsizce gikarmayr esas alir. Cok
az cocuk bu geleneksellige bas kaldirir. Fakat Gylesine
giicsiiz ve garesizdir ki, bu bagkaldir: kendisini ya deli-

baslayan arayisin demokratikles-
mesi ve kitlesellesmesi sonucudur

Cocuklugumuzdan baglamak tizere dmriimiiz bo-
yunca gerek geleneksel toplum kaliplariyla, gerek dinsel
dogmalarla ve gerekse egemenlik sisteminin dayatma-
lartyla su veya bu diizeyde geliski yasamayanimiz yok-
tur. Hele hele cinsiyetci somiiriici, sinifli hukuk
sistemiyle; onun siyaseti, polisi, biirokrasisiyle vicdan
sahibi bireylerin sorun yagamamas diisiiniilemez. Ul-
kemizde bir de bunlara eklenmis somiirgeci imha ve
inkar sistemiyle, bu sisteme yatmus isbirlikei otoritelerin
varlig1, egemenligi ve uygulamalari, sézkonusu geliski-
leri daha da goriiniir, hissedilir ve 6zgiin kinmustir.
Her seyden once devlet ile toplum tamamen ayridur.
Devlet, aileleriyle asker, polis, 6gretmen, memur vs ile
temsil edilir. Bu biirokrasi de bir gesit “toplum” olugtu-
rur. Ama dil farkhdur, kiltiir farkhdur, zihniyet farklidir,
hatta genel anlamda mezhep bile farklidir. Devletle, do-
layistyla egemen toplumun dili, kiiltiirii ve tarihiyle ta-
nugma okulda baslar. Bu baglangicin yarattig: travmalar
gokea kitaba, filme, belgesele konu oldugu i¢in soyle-
necek geyler tekrar olacaktir. Cocuk ilk 6nce kendi top-
lumuyla egemen toplum arasindaki farkliliklar: algilar.
Cogunlukla da kendi toplumunu, 6gretildigi bicimiyle
“geri” gérmeye baglar. Egemene karsi bir yabanciligin
yanu sira, bir 6zenti de olusur. Kiminde bunun yerine
yabancilik agir basar ve nefrete doniisiir. Kiminde de

lik, ya asosyallik, yada toplumsal cinsiyetciligin asag1-
ladig1 davranus ve kimliklerle ifade eder. Nede olsa her
¢ocuk putlar kirma iradesini gsterebilecek bir Ibra-
him degildir. Bir seylerin ters gittigi, bir seylerin degis-
mesi gerektigi idrak edilir, mevcut zuliim ve s6miirii
diizeninin tahammiil edilemezligi fark edilir, ama buna
karsi ne yapilacagi bilinemez. Arayis bu ortamda baglar.
Tarihte iz birakmis halk 6nderleri, halk hareketleri kisi
bazinda baslayan arayisin demokratiklesmesi ve kitle-
sellesmesi sonucudur.

Kisisel duyarliligindan, stipheci karakterinden,
“Kiirt inatgihigidan’gelisime agik zihinsel yapisindan
ve belki de bir miktar [brahim’in genlere islemis ve ilk
isyanini geleneksel geriliklere karst baglatmustur. Isyan,
tepki duyup kendini toplumun disina atmak yerine,
arayiga doniismiistiir. “Daha ¢ocuk halime ailemin ku-
rallarmi yeterli ve dogru bulmuyormusum. {lk defa ge-
lenege bas kaldirmak s6z konusu olmustu. Bu yonli
geliski uzun siire devam etti. Aile sorunu kadin soru-
nuna, kadin sorunu zgirlitk ve demokrasi sorununa,
demokrasi sorunu en son demokratik ulus sorununa
doniistit” Onceleri geleneksel kéleligin reddine, sonra
dinin yeterince cevap olamamasiyla ¢oziimit Moder-
nizmde, ardindan da sosyalizm ve ulusal devletle bul-
maya ¢alistim; bunun tatmin etmemesi veya cevap icin
yeterli olamamasiyla da demokratik ulus ingasinda
bulan arayigsin hem Ocalan sahsinda kisisel, hem de
Kiirt ozgiirlitk hareketi sahsinda 6rgiitsel-eylemsel ve



kitlesel 6ykdisiinii hepimiz biliyoruz. Bir atin gozlerin-
deki anlami sezmekten hegemonik sistemlerin neden-
lerini ¢oziimlemeye kadar biitiinliiklii bir bilimsel
yaklagimu ozgiirlitk felsefesi, etigi, estetigi ve eylemiyle
bezeyen ekol, bu kisisel isyanla baslayip milyonlarin
ozglirliik titopyasina ve eylemine doniigen arayigin ese-
ridir.

Neden Demokratik Ulus?

“Yiizlerce ornege bir Kiirt ulus-devleti eklemek,

daha evrensel arayislar pesinde olan diinyamla uyus-
muyordu.”

(Abdullah Ocalan)

Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin gok kla-
sik yorumu geregi, Kiirt halkinin da kendi ulus-devle-
tini kurmasi “megrudur” Ama bu “mesru”yu tirnak
icinde kullantyoruz. Zira olani, 6gretileni, dayatilani,
oldugu gibi tekrar ettirmek ve siirdiirmek,arayisindan
vazgecen veya hi¢ arayisa girmeyen ¢ocugun babasin-
dan 6grendiklerini taklit etmesinden ¢ok da farkli de-
gildir Bu serhi distiikten sonra sorularmmizi
siralayabiliriz: gergekten de yiizlercesine bir de Kiirt
ulus-devletini eklemek neyi degistirecekti?Sinifsalliga
my, cinsiyetcilige mi, somiiriiye mi, milliyetcilige mi
deva bulacakti? Aslinda soruyu “ulus” tanimindan da
baslatabiliriz. Belirli tarihsel evrelerden gecen topluluk-
larin “ulus” olarak tanimlanabilmeleri i¢in (toprak,
tarih, dil, ruh birligi olgularini tartisma digi birakarsak)
son ve en gerekli maddi kosul “Pazar birligi"ydi. Burada
s0z konusu edilen “pazar” herhalde ihtiya¢ ekonomi-
sine komiinal toplumlarin takas meydani degildi.
“Pazar’, burjuvazi i¢in etrafina giimriik sinirlar ¢izip
tizerine kar amagl faaliyet yiirtitebilecegi bir cografya
ve o cografyada yasayan toplumlari merkezi bir hukuk,
idare ve zor aygitryla yonetebilecegi devlet demekti. Isin
hemen baginda tek para, tek fiyat birimi vs. diyemeye-
cegi icindetoplumu énce ortak dil, ortak tarih gibi kis-
men “makul” birliklere inandirmak gerekiyordu.
Kiirdistanda da heniiz dogmamus burjuvazi veya s6-
miirgecilige yamanmis kompradorluk i¢in Pazar m1
olugturulacaktr? Clinkii “ulus” olabilmesi igin bu gere-
kiyordu!

Belletilmis ulus tanimini reddetmek, Ocalan gah-
sinda belki de yiizyillimizin en 6nemli devrimidir. Evet,
toplumsal devrimin varlig1 bir asama olarak bir ulus,
gergekliktir. Ama bu gergekligin ne kapitalist pazarda,
ne tekei egemen tarihiyle birlikte, nede sadece dil etni-
site birligiyle bag vardir. Ulus, bunlardan 6nce bir zi-
hinsel olus, hissedis, yasayis olayidir. Kapitalist
modernitenin “ruhsal birlikten” kastettigi milliyetgilik,
wkeihik, kendini tistiin goriip baska toplumlar1 agag1-

lama ve dilsel, dinsel, cinsel tek tiplilik degildir bu.
Ortak zihniyet demek, ayni titopyay1 ayni yagsam felse-
fesini ve hatta ayn1 sorunlar1 paylasmak demektir. Bu
durumda ezenlerle ezilenlerin ayn1 ulustan sayilmala-
rina imkén yoktur. Ortak idealleri paylasmadikea ayni
dile, ayni tarihe sahip olmak da (ki ezenle ezilenin ta-
rihi de bir olmaz) ulus olmak icin yeterli degildir. Ter-
sine dil, din, lehge, milliyet, irk ve hatta cografya gok
farkl olsa da; ayni sorunlardan muzdarip olup ayn
¢Oztim arayisinda bulusmak, ayn1 6zgiirliik {itopyala-
rint tasimak ulus olmak icin daha yeterlidir. Bu gercek-
lik, ulusun bedensiz ve mekénsiz oldugu / olacag:
anlamina gelmez. Bir toprak tizerinde yagamak, belirli
bir ekonomik yasayisa sahip olmak, ortak kiiltiir, ortak
dil gibi unsurlarin yan: sira siyasal, hukuksal formas-
yonlar edinmek kagimilmazdir. Bedenlesmeden kaste-
dilen budur. Fakat beden bir insa olayidir. Her insa
icinde 6ncelikle zihinsel 6nciiler gerekir. Aslinda kapi-
talist modernitenin “ulus’u olusturmasida bir zihinsel
onciiliige dayali bedensel inga pratigidir. Once ik, mil-
let, dil gibi kimlikler tarafindan kabuller olusturulup,
sonrasinda da bu kabuller sahaya yansitilir. Bundaki
temel agmaz, olusturulan zihniyet ile inga edilen bede-
nin tamamen uyusamamastdir. Hangi kapitalist giiruh
nerelere kadar el uzatilabilmigse, etrafina sinirlar 6rm-
tistlir ve igeriye homojen bir kimlik ve yapr dayatmustir.
Bu nedenle de gercekte ayni sinirlar icinde hig de tek -
homojen olmayan kimlikler yasamaktadir. Yine ayn

Evet, toplumsal devrimin varhg bir
asama olarak bir ulus, gercekliktir. Ama

bu gercekligin ne kapitalist pazarda, ne
tekei egemen tarihiyle birlikte, nede sa-
dece dil etnisite birligiyle bag vardr

kimlikli yapilar farkli egemenlik alanlar arasinda, yeni
¢izili sinrlar arasinda parcalanabilmistir. Dogasinda
krizli yapi tagtyan kapitalizm, bedenini de krizli bir ya-
pida inga etmistir. Halklarm birbirine bogazlatiimasi-
nin (tarihteki catigmalara oranla) son iki yiiz yilda
dehset boyutlarinda yasanmasi bu krizli yapimn tirtini
ve geregidir.

Demokratik ulus tanimi da esasta ortak zihniyet
diinyasimi tasimaktan hareket eder. Ama demokratik
ulus taniminda sirlara, tekgi/tekli kimliklere, pazar
savaglarina yer yoktur. Dolayisiyla da hem tanim olarak
hem de bedenlesme perspektifi olarak kapitalist mo-
dernite ulusqulugunun tam tersidir. Bir devlete dayan-
mayl, devlet adina toplum ve toplumlarm tiim maddi
birikimlerini bir merkezde toplamay; siyasal rejim



adina toplumlarin kendiiglerini ve kendi kendilerini
yonetme hakkini gasp edip tek mecliste veya tek hu-
kukta toplamay1 6n gérmez. Ayni komiinal toplum de-
gerlene sahip, ahlaki-politik toplum esaslariyla kendine
yeten ve kendini yonetebilen halklar; ezilen simif cins
ve diger tiim kimlikler din, dil, irk, millet farklihiklarina
ragmen ayni demokratik ulus olma bilincinin, dolay1-
styla ayni1 9zgiirliik iitopyasini paylasabilir ve bunu pra-
tiklestirebilecek formasyonlara gidebilir. Ancak
“evrensel arayislar pesinde” olunarak bu diizeyde bir
gogulculuk farkhiliklarin bir aradalig1 ve paylagimeihg:
tasavvuf edilebilir. Devlet hedefli “kurtulus” tan, halk-
larn tiim egemenlikgi yapilar1 agabildigi demokratik
kurtulusa ve ozgiirlilk yasamini inga miicadelesine
varis, bu evrensel arayigciigin sonucudur. Cocuk Oca-
lan da baglayip bugiin ‘demokratik ulusa varan arayis
biiyiik sonuclar dogurmustur. Ama bu arayigin asla
sonu yoktur. Arayist arayis yapanda onu herhangi po-
litik tutumda veya donemsel sdylem ve mevzilenme-
den aywran Ozgiinlik de burada, yani arayisin
stirekliligindedir.

Demokratik Ulus insast

“Kiirdistanida demokratik ulus insacihig hem

kuram hem pratik agidan iizerinde yogunlasmayi, do-
niisiim gegirmeyi gerektiren, Kiirt varliginin ve ozgiir
yasarminn yani tarihsel ve toplumsal ifadesidir. Ken-
dini gercek ask derecesinde adamay: gerekli kilan bir
hakikati ifade etmektedir. Bu yolda higbir sahte aska
yer olmadig: gibi, sahte yolcularina da yer yoktur. In-
sanlk durdukga tamamlanamayacak bir insadir soz

konusu olan.
(Abdullah Ocalan)

Tasavvufta hakikate ulagmak i¢in 6miirlerin yetme-
digi bir arayis ve yolculuk éngoriiliir. Insan-1 kdmil
mertebesine ermek veya HaKla bir olmak ancak bin-
lercesinde birine nasip olur. Dolayisiyla nihilist ve prag-
matik bir mantikla, nerede ise ulagilmas: imkansiz bir
hedefin pesine diisiilmiis olur. Ve bu mantik, alayc1 so-
rularla derviglerin kargisina ¢ikar. “ulasamadiginiz ne-
redeyse kesinken, neden vyiiriiyorsunuz hala?”
dervislerin cevabi kesintisiz ve sonsuz arayisi en iyi ta-
nimlayacak bir ciimledir. “hakikate ermek ne kadar
kutsalsa hakikat yolunda ytiriimek o kadar kutsaldr. ..
” ciinkii esasinda insanlar “yol’da yiirtirken hakikati
yagamus ve yasatmus olurlar. Bu, kisinin nefis miicade-
lesinden kendini tiim ihtiya¢ dist maddiyattan kurtar-
maya, insanin igindeki 6zii ve giicii agiga ¢ikarmaktan,
sahip olunan maddi-manevi her seyin paylasimina
kadar, hatta sahiplik fikrini (miilkiyet ) agmaya kadar,
yolcular kendilerinde bir devrimi gerceklestirmis; yol-

cular grubu pratikleriyle farkli-alternatif bir toplumsal
olusumu yasatmis olurlar. Demokratik ulus ingasinda
veya Ozglir yasam arayisindan soz ederken, aslinda
“yolda yiiriimenin de kutsal oldugu ve “yol'da yiiriir-
ken de hakikatin gercege doniistiiriildiigii tasavvufi
yaklagimdan farkli bir seyi kast etmiyoruz.
Demokratik ulus olmak 6ncelikle ortak zihin diin-
yasinda 6zgiir insan ve toplumlarin komiinal degerle-
rini, itopyasini temelde paylasmak istese de bunun
yasanabilmesi icin bedenlestirmekte zorunludur. Oca-
lan, demokratik ulus zihniyetinin beden bulmasin: de-
mokratik 6zerklik olarak tarif etmektedir. Kapitalist
modernitenin ulus-devlet, endistriyalizm ve kar
amagl ekonomisine alternatif olarak ayni 6zgtirliik ide-
allerini tagtyan toplumlarin demokratik, ekolojik ve
cinsiyet ozgiirliigii paradigmasina dayal ihtiyag ve pay-
lagim1 6ngdren komiinal ve ekolojik tiretim ve ekono-
miyi yasatmanin ¢ok gesitli bicimleri olarak

Demokratik ulus tanimu da esasta
ortak zihniyet diinyasim tagimaktan

hareket eder. Ama demokratik ulus ta-
miminda sinirlara, tekei/tekli kimlik-
lere, pazar savaslarina yer yoktur

dahilindedir. Demokratik 6zerkligin esprisi zaten
6zgtin formasyon demektir. Bugiin Rojavada gercek-
lestirilen bicimin basarist iyi bir 6rnek teskil etmektedir.
Ama her yerin 6zgiinliigii ve oradaki toplumlarin 6z
karar1 belirleyici olacaktir. Fakat gerek zihinsel boyut-
lartyla gerekse de bedensel boyutlariyla temel ilkelerde
bulusulacaktir. Demokratik komiinal zihniyet gelis-
tikge pratik bicimler kusurlarindan arinacak; pratik ih-
tiyaglarda zihniyet boyutunda dontisiime ve gelisime
yol agacaktir. Dolayistyla zihniyet boyutuyla bedenles-
meyi birbirinden ayri ele almak tikanmaya ve ulus-
devlet anlayigindaki gibi ¢atigmalara yol agacaktir.
Felsefede Leibniz’ in adin1 koydugu ve fakat temelde
yanli ele aldigina inandigimiz “beden-zihin paralelligi”
nasyonunu diizelterek izah etmek, 6n agic1 olur. Leib-
nize gore zihinsel yani psisik olgularla bedensel-fiziki
olgular iki ayr1 gergeklik olarak ayni anda birbirine pa-
ralel gelisir; fakat zihinsel gelisimler kendinden 6nceki
zihinsel birikime bedensel gelisimler de 6nceki maddi
kiilttire bagl olarak gerceklesir; yani zihinsel ve fiziksel
stiregler arasinda nedensel bir bap yoktur. Temelde iki
ayr1 siireg olarak birbirine paralele gelismeleri kabul
edilebilir; ama aralarinda nedensel bir bag bulunma-
digini sdylemek zordur. O halde iken, paralel gelisim
gercekligi izah edilemez. Aksine, zihinsel ve fiziksel sii-
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regler birbirini (gerek ilerletme, gerekse de dondurma
baglaminda) kosullar. Zihniyeti gelistirmeden bigimi,
bicimi de gelistirmeden zihniyeti daha fazla doniistiir-
mek veya zihniyeti bigimle ssnamadan gelistirmek ola-
naksizdir. Bu baglamda demokratik ulusta paylasilan
zihniyet diinyasmin mutlaka bir form ingasina varmasi,
sinanmasi, yagam bulmasi gerekir. Sonugta toplumun
higte yabancisi olmadig1 komiinal, paylasimci, ozgir-
litkgti, esitlik¢i 6z ve bicimlerden bahsediyoruz. Ama
koleligi “dogallastiran” ve bu yolda da zihinleri ve bi-
cimleri olabildigine saptirmis olan iktidar gercegi de
var. Dolayistyla demokratik ulus insasi 6ncelikle 6ncti
birey veya partide zihniyet doniisiimii ve yeni yagam
ingas1 seklinde gerceklesmek durumundadir.

[k kisimlarda ifade ettigimiz gibi, herkes Ibrahim
gibi putlar1 kirma veya Ocalan gibi geleneksel toplum
geriliklerinden kopusu kapitalist moderniteye karg de-
mokratik modernite alternatifi formiilasyonuna
ulasma 6zgiinliigiine sahip degildir. Ama 6zl bir nefis
savasiyla derin bir 6zgiir yasam agkayla, yeterli bir insan
ve toplum sevgisiyle ve elbette bunun sart kildi: bir
ahlaki, politik, entelektiiel arnmayla bu yolun yolcusu
olunabilir. Komiinalizmi, esitligi, cinsiyet 6zgiirliigtini
ve ekolojik hissiyat1 zihniyette edinme; bun kisisel
diinya goriisiine cevirme ve en estetik haliyle yasam-
sallastirma, bulundugu ortamda paylagsma ve yasatma
ve bunu topluma gerek bireysel durus ve ¢abalar ile ve

gerekse de kolektif-orgiitsel eylem planlamalariyla ta-
sirma, giiniimiizde ve 6zellikle de {ilkemizde hem kut-
sal bir gorev ve hem de agmazlar1 agmanin biricik
yoludur. Hedeflenen, toplumun tiimden bu zihniyet ve
bedene kavusmasidir. Ama 6ncelik, bireysel ve orgiitsel
olarak bunu yasamak ve sinamaktur.

Demokratik ulus ingast ayn1 zamanda 6yle bir sii-
rectir kioncii birey ve 6rgitlerin yani sira, daha ilk giin-
den tiim topluma da diisen islerle, gerekliliklerle
doludur. Koylere doniis, koyleri yeniden kurmak; yol,
su, elektrik ihtiyaclary; alternatif ekonomi icin toprak-
lar1 kooperatiflestirmek; 6z yonetim, egitim ve sosyal
yasam icin komiinler olusturmak; giderek kasaba ve
sehirlerde ayni esaslarda meclislesmelere ve paylasim
pazarlarina ulasmak; toplumun 6z yénetim hakkuni si-
yasal bir statii olarak devletlere dayatmak; bu temelde
devletleri dontistiirerek demokratik 6zerkligi genisli-
gine ve derinligine yayip bitylitmek gibi sayisiz detay
vardir. Ocalan’in dedigi gibi, “demokratik ulus inga ko-
sullarinda her insanimiza yedi yasindaki ocuktan yet-
mis yedi yagindaki yasliya kadindan erkege egitim
seviyesi ne olursa olsun herkese bir is, hem de ibadet
edercesine ugrasacagi ve kendini her koruyarak, hem
besleyerek, hem c¢ogaltarak yerine getirebilecegi,
onunla 6zgiirlesebilecegi bir veya bircok is vardur. Yeter
ki demokratik ulus bilincinden, iradesinden azicik na-
sibini almis olsun!”

Icindekiler I¢in Tiklayiniz



Tarihte Yiriiyen Millet

 R. ihsan Eliagik

Buyazida “Biz kimiz?” ve “Nasil bir arada oluruz?”
sorusuna cevap verme girisiminde bulunacagz.

Oncelikle bu meselenin iki temel kavram ile millet
ve 1rk kelimelerinin sozliik ve terim anlamlar ile ait
oldugu kiiltiir iklimindeki “ilmi” agiklamalari ile bas-
layalim. Yani 6nce bilgi sahibi olalim, sonra onun {ize-
rine fikir inga ederiz.

Kelime Olarak Millet ve Irk

Millet; Arapgada kosmak, hizli yiiriimek (melv),
genislemek, uzanmak, genlesmek (muluv), yazdirmak,
dikte ettirmek (imla), gece ve giindiiz (melevan),
uzunca zaman (meliyy) kelimelerinin tiiretildigi
(MLY) kokiinden gelir (Ragip). Sozliikteki yazdirmak,

esas itibariyle etrafinda toplanilan da odur. Etrafinda
toplanilan ne ise onunla tarihin meydanina ¢ikilir. Do-
layisiyla millet veya iimmet, herhangi bir insan toplu-
lugunun tarihte uzunca bir zaman “birlikte yiiriimesi’,
bu yiiriiytsle birlikte ortak kiiltiir, gelenek, dil, cog-
rafya, mekan olusturmasi, boylece giderek birbirine
benzesmesi halidir. Bu haliyle diger topluluklardan ay-
rilmas, farkhilagsmast durumudur. Bu tiir topluluklara
millet denir. Hakks hak, batili batil, egrisi egri, dogrusu
dogrudur. Bu durumda timmet, milletin yeryiiziine
yayllma dinamigi olur.

Tiirk¢ede millet 1- Din, inang, ilahi hitkiimlerin ta-
mamu geriat 2- Mezhep, dini meslek 3- Bir din veya
mezhebe mensup olanlarin tamamu, immet (Islam
milleti) 4- Topluluk (Birlesmis Milletler) 5- Sinif, ka-
tegori, cins taife (Talebe milleti, erkek milleti) 6-Halk

(Millete séz gecirmek miimkiin degil) 7- Inang, ortak
tarih, dil, gelenek, kiiltiir, ideal ve vatan birligi olan top-
luluk, kavim (Tirk milleti, Rus milleti)- bu mana 19.
asirdan itibaren yaygmlagsmustir- anlamlarinda kulla-
nilmaktadr.

Irk; Arapgada bir yere gitmek (ark), uzak yer (1rak),

Irk determine edilmis bir biyoloji degil, olus halinde bir an-
tropolojidir. Bir gole dokiilen miirekkebin giderek gol icinde

yayilmasi, gole rengini vermesi, rengin en koyulastig yer-
den acildig yere kadar ki renk obekleri ik, millet, kavim,
iimmet, kabile, asiret, boy vs. arasindaki fark: anlatw

dikte ettirmek demek olan iml4 masdar1yla, yani imla
anlamiyla ilgili bir isimdir. Asil anlami “girilen/yiiri-
nen yol'dur ki bu egri veya dogru yol olabilir (Zamah-
seri). Bundan dolayr millet terimi din, immet ve geriat
anlaminda kullanilir olmustur.

Din, seriat, millet, immet kelimeleri ashnda bir ve
ayni seylerdir. Hepsinde de ortak anlam “bir yolda yii-
ritmek’tir. Fakat kavram olarak her biri bir 6zelliklere
ayrilir. Itikat itibariyle din, amel itibariyle seriat, toplum
itibariyle millet, insanhga 6rnek olma itibariyle timmet
denilir (Sehristani).

[nanilan ne ise amel edilen odur. Amel edilen ne ise

agacin kok salip koklesmesi (arak), ati terletmek icin
kosturmak (araku’l-feres), asil, kok, gévde (el-irk), sira
sira deve izleri (el-arak) atar damarlar (el-urukud-de-
varib), toplar damarlar (el-uruku’s-sevakin) kelimele-
rinin tiretildigi (Arq) kokiinden gelir.

Tiirkgede 1- Aralarinda kan bagi bulunan insan top-
lulugu, bir soydan gelen insan toplulugu, nesep, siilale,
kok.2- Cilt rengine gore ayrilan insan toplulugu; (Sart
wrk, beyaz 1rk, siyah 1k, Kizilderili irki). 3- Damar 4-
Bazi canli tiirlerinde karakter birligi olan fertlerin tegkil
ettigi alt boliim, sube anlamlarinda kullamlmaktadir.

Su halde irk, milletlesmeye baglayan bir insan top-
lulugunun yiiridagii yolda digerlerinden giderek
uzaklasmasi, bagka topluluklardan iklim, gen, cog-



rafya, mekan, orf, dil ve kiiltiir sebebiyle giderek ayris-
masl, buna paralel kendi icinde de giderek benzesmesi
halidir. Bu benzesmenin en yogun haline ise irk denir.
Demek ki 1rk determine edilmis bir biyoloji degil, olus
halinde bir antropolojidir.

Bir gole dokiilen miirekkebin giderek gol iginde ya-
yilmasi, gole rengini vermesi, rengin en koyulastig1 yer-
den agildig1 yere kadar ki renk obekleri ik, millet,
kavim, timmet, kabile, asiret, boy vs. arasindaki fark:
anlatir. Bu g6l insanlik dlemidir. Bu aleme rengarenk
miirekkepler dokiilmekte, boyna yenileri olugmakta,
birbirine gegmekte, halden hale evrilmektedirler.

Kavram Olarak Millet ve Irk

Gortinen o ki aslinda “saf irk” diye bir sey yok. As-
linda irk bir his ve baglilik duygusu. Yani biyolojik ger-
cekligi yok. Baslangicta hepsi de Adem ¢ocuklar1 olan
“insanlar” vardi. Kuvvetle muhtemel ilk ¢ciktiklari Or-
tadogudan ¢evreye dogru yayildilar. Yeryiiziinitin belli
bash dag yamaglari, akarsu vadileri, gol ve deniz kenar-
larinda toplagtilar.

Bu anlamda eski diinyada alt: 6nemli 6beklesme
havzalar1 olustugunu goriiyoruz; Seria Irmag (Filistin)
havzasi, Dicle-Firat (Mezopotamya) havzasi, Nil
(Misir) havzasi, Hazar-Indiis (Iran-Hind) havzasi,
Orhun-Sar1 wrmak (Tirk-Cin) havzasi, Girit-Ege
(Yunan-Roma) havzasi. Nitekim tarihin ilk bityiik mil-
letlesme hareketlerinin bu bolgelerde bagladig: goriil-
mektedir. Yine tarihin kaydettigi biiyiik devlet ve
imparatorluklar da bu bolgelerden ¢ikmustir.

Yeryiiziintin belli bash bolgelerindeki bu 6bekles-
meler giderek millet ve irk dedigimiz olusumlar: mey-
dana getirmistir. Bu 6beklesmelerin “millet” hatta “1rk”
haline gelebilmesi toplulugun bir “gen havuzu” olustu-
rabilmis ve bunu “muhafaza” edebilmis olmasi ile
dogru orantil olmugtur. “Ben” ve “biz” idrakinin mem-
bar millete ait bu gen havuzudur. Insan topluluklar: sii-
rekli ayni cografi bolgede yasamaktan, ayni dil ve kiiltiir
ortamini paylagsmaktan ve birbirleriyle evlenmelerin-
den kaynaklanan benzesmeler yasamglardir. Biyolojik,
cografi, kiiltiirel gen yogunlasmalar1 sonucu meydana
gelen bu benzesmeler zamanla ayn1 isimle amlmalarma
neden olmus ve milletler ve rklar meydana gelmistir.
Millet ve irk isimleri genellikle sonradan ortaya gik-
mustir. Yoksa hi¢bir millet ve irk dogustan beyaz, siyah,
sar1 veya Tirk, Cin, Arap, Yunan vs. olarak yaratilmis
degildir. Biitiin bunlar cografi, kiltiirel (dil, din, siyaset,
gorenek) ve genetik yogunlasmanin sonucu zaman
icinde sekillenmistir.

Insan topluluklari zamanla asiretlesme, kabilelesme,
wrklasma, milletlesme, devletlesme ve giderek impara-
torluk asamalar1 gecirmistir. Bu noktada topluluk i¢inde
bir tiir “asabiyet” yaratarak yiikselen bir gurup digerleri

tizerinde egemenlik kurmus, olusmakta olan millet-
lesme siirecine kendi ismini vermistir. Ornegin sar
rmak havzasindaki topluluklara egemen olan “Che-in”
hanedaninin ismi giderek Cin haline gelmis ve o bolgede
yagayan insanlara Cinli denmistir. Keza Orhun irmag;
etrafindaki topluluklar zamanla “Hun” adiyla birlegmis,
ilk kez “Goktiirk” resmi devlet ismi olarak kullanilmig
ve 0 bolgedeki insanlara “Tiirk” denilmitir. fran ismi de
Aryailer anlamina gelmekte olup, bolgeye Hazar denizi
civarindan inen Aryailerin Pers kolu zamanla “Farslar”
seklinde telaffuz edilmeye baslanmig ve Iran milleti olus-
mustur. Bu sekilde drnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.
Gériiliiyor ki milletlesme ve devletlesme siirecinde Ibni
Haldun'un tabiriyle “asabiyet” yaratan belirleyici ol-
makta, stirece adin1 vermektedir.

Milletler Misyonu ve Vizyonu

Asagidan yukariya antropolojik okuma ile yukari-
dan agaguya teolojik okuma ashnda bir ayni seydir. Aga-
gidan yukarrya antropolojik okuma insan goziiyle
olaymn anlatimu iken, yukaridan asagiya teolojik okuma
Allah goziiyle olaymn anlatimidir. Oysa olay ayni olay
olup, tek bir olustur.

Allah ile yiiriidiigiinii iddia edip de isi din
tiiccarhigina dokenle dokmeyeni ayurmak

istiyoruz. Yoldan ctkmug olanla cam go-
niilden bu yolda yiiriimek isteyenin bilin-
mesi, ayurt edilmesi gerekiyor

Yukarida anlattigimiz agagidan yukariya antropo-
lojik dilin, yukaridan agagiya teolojik dildeki ifadesi
yani Kurandaki agiklamasy, birbirini tamamlayan {ig
ayet 151831nda soyledir. Bunlar ayni zamanda misyon ve
vizyon ifade etmektedir;

1- Ey Insanlar! Sizi bir erkek ve bir disiden yarattik.
Sizi birbirinizle tanigasiniz diye biiyiik biiytik milletlere
ve kiigiik kiigtik kabilelere ayirdik. Allah katinda en tis-
tiintiniiz takvaca en ileride olaninizdir. Allah her seyi
biliyor ve her seyi isitiyor. (Hucurat; 49/13)

Burada yeryiiziindeki 6beklesme, milletlesme, 1rk-
lasma olusumlarinin “teolojik” izah1 yapilmakta ve iig
onemli insanlik degeri verilmektedir; 1- Insanlhigin bir-
ligi 2-lyilikte yarisma 3- Ustiinliigiin biyolojik degil an-
tropolojik bir degere bagh oldugu.

Bunlarin anlami sudur; Insanlik Aleminde tistiin 1k,
secilmis millet, lanetlenmis kavim diye bir sey yoktur.
Bitlin insanlar Adem’in ¢ocuklaridir. Dil, din, irk, ka-
bile, millet, siyah, beyaz, sari, kizilderili vs. tiim bunlar
sonradan olusmustur. Hi¢ birisi dogustan degildir.



Bunlarin boyle cesit gesit, rengarenk olmasinin sebebi
birbirinizi taniyasiniz, yani birbirinizden bilgi, gorgii,
insanhk aligverisi yapasiniz, birbirinizi acasiniz, birbi-
rinizle iyilik, adalet, dogruluk, diiriistliik yarigina gire-
siniz diyedir. Boylece birbirinizden ilham alarak
insanligy ilerleteceksiniz. Bu iyiligin ve adaletin diya-
lektigidir. Daima birbirini tetikler, birinin bittigi yerden
digeri baslar. Boylece insanhk vicdan: hep diri kalir. Su
halde en iistiiniiniiz, en degerliniz, insanlagma yolunda
en ileride olaninizdir. Yani en ¢ok vicdan ve merhamete
sahip olaniniz, en ¢ok sug ve giinah islemekten sakina-
niniz; insanlara, cevreye, dogaya, canlilara ve diger tiim
varliklara zarar vermekten en ok ¢ekineniz, Insanliga
ve tabiata en gok sahip ¢ikaniniz, biitiin varliklara, basta
Allah olmak tizere, en ¢ok saygili olaniniz kimse en tis-
tiniiniiz iste odur.

Gortildiigii gibi ayette 6nce “durum” tespit ediliyor.
Sonra “Cesit gesit milletler, farkh farkl: diller, renkler,
kavimler, irklar, boylar neden?” sorusuna agiklama ge-
tiriliyor. Yani durum ortaya konduktan sonra deger
yargilarinin ne olmasi gerektigi beyan ediliyor.

2- Basky, zuliim ve zorbalik (fitne) kalmayincaya ve
adalet (din) Allah i¢in saglanincaya kadar onlarla sa-
vagin. Sayet vazgecerlerse zalimlerden baskasina diis-
manlik yoktur. (Bakara; 2/193)

Ayette gecen “fitne” sozlitkte “karisigini almak igin
altini atege koymak” demektir. Buradan sikintiya sok-
mak, bela ve miisibete ugramak manasi ¢ikarilmistir.
Bu ayette bu anlamda kullaniliyor. Yani birisini mem-
leketinden siirmek vs. baski, zuliim ve zorbalik gibi
seyler oldiirmekten daha beterdir. Bask, zuliim, zor-
balik, siddet, can ve mal giivenligini tehdit vb. de birer
fitnedir. Su halde fitnenin 6limden beter olmas,
olimi bile aratacak zuliim, baski ve zorbalik olmasin-
dandir. Boylesi bir durumda 7. yiizyilda Mekkede
baski, zuliim ve zorbaliga kalkisanlara anladig dilden
cevap verildigi gibi, herhangi bir ¢agda yerytiziinde
baski, zuliim ve zorbaliga yeltenenlere de karst ¢ikil-
mast, ‘dur” denilmesi gerekir. Baris icin gerekirse sa-
vasmaktan cekinilmemelidir. Unutmamal ki, savagin
bir tek sebebi vardir; basks, zuliim ve zorbalik. Bunun
disinda kimseye durduk yere saldirlmamahdr.

Goriildugii gibi bu ayette milletlerin ve immetlerin
ne i¢in var oldugu, esas misyonunun ne olmasi gerek-
tigi hatirlatiliyor; Yerytiziinde bir topluluk iyilik ve ada-
letin bekgisi olmali, basks, zuliim ve zorbaliga kalkisan,
baska milletleri kendinden asag1 goriip onlara siddetle,
zorla egemen olmak isteyen, toprak isgal edip emper-
yalist emeller pesinde kosanlara gegit verilmemelidir.
Diinya barisini tehdit eden, diger milletlerin yer alt1 ve
yer Uistli kaynaklarina el koyarak onlarin sirtindan ge-
¢inmeye calisan, onlar1 somiirmeyi amaglayan saldur-
gan milletlere karsi durulmalidir. Onlart makul

smnirlara gekecek, hakkina razi olmaya ¢agiracak idea-
list milletler yeryiiziinde mutlaka bulunmalidir. Biri bu
misyonu terk ederse digeri devreye girmelidir. Bu ol-
mazsa, yani milletler birbirini dengelemezse diinyanin
diizeni bozulur, insanlik felaketlere siiriiklenir. Insani
varoluglar sekteye ugrar. Iste “millet” dedigimiz asabi-
yelerin esas “misyonu” bundan ibarettir. Ve bu gorev
Allah tarafindan hassetsen Miisliiman milletlere gorev
olarak ytiklenmistir.

3- Iste boylece sizi orta yolda yiiriiyen bir immet
yaptik. Peygamber size 6rnek olacak, siz de insanhga
ornek olacaksiniz. Eskiden yonelmekte oldugun Ka-
be'yi kible yaptik ki peygambere uyanla uymayani bi-
lelim. Bu, Allah ile yiiriiyen kimselerden bagkasina
elbette zor gelir. Allah sizin imanimzi asla zayi edecek
degildir. Zira Allah insanlara karg: sefkatli ve merha-
metlidir. (Bakara; 2/143)

Bu ayette de boylesi bir toplulugun (milletin/éim-
metin) “vizyonunun” ne olmasi gerektigi aciklaniyor.
Ayetin mealen tefsiri soyledir; “Gergekte biz cant go-
niilden “Allah ile birlikte ytiriiyen” ile yiirtimeyeni ayir-
mak istiyoruz. Allah ile yiirtidiiglini iddia edip de isi
din tiiccarligina dokenle dokmeyeni ayirmak istiyoruz.
Yoldan ¢ikmus olanla cani goniilden bu yolda yiiriimek
isteyenin bilinmesi, ayirt edilmesi gerekiyor. Kim ger-
¢ekten Ibrahim’in yolunda, kim onu istismar ediyor bu
ortaya ¢iksin istiyoruz. Bu nedenle Hiradan baglayan
vicdanin ve merhametin bu yeni sesi ile insanhiga 6rnek
olacak bir topluluk ortaya ¢ikarmak istiyoruz. Bu top-
luluga peygamber 6rnek olacak, topluluk da tiim in-
sanhga 6rnek olacak; iyiligin, giizelligin, dogrulugun,
diiriistliigiin, mertligin, adaletin, ahlakin ne oldugunu
gosterecek. Boylece ifrat ve tefritten uzak, orta yolda,
1himly, adaletli, dengeli, 6lgiilii seckin bir topluluk olan
immet ortaya ¢ikacak. Iyilik namina her ne sey varsa
ona sahit, 6rnek ve model olacak. Cazibe ve ¢ekim
merkezi haline gelecek. Tarihin meydaninda Allah ile
birlikte yiirityecek. Insanlik vicdanim diri tutacak, in-
sanligim 6lmedigini, 6lmeyecegini gosterecek. Simdi,
kibleyi, Adem tarafindan ilk olarak yapilan, Ibrahim
tarafindan eski temelleri iizerine yeniden inga edilen
insanligin merkezine, Kabe'ye ceviriyoruz. Size Kébe
etrafinda insanhga 6rnek olacak bir insan toplulugu,
bir iimmet kurma gorevi veriyoruz. Bu ev Arapin,
Acemin, Ibraninin, beyazin, zencinin, dogulunun ba-
tilinin, kuzeylinin, giineylinin vs. degil insanligin mer-
kezi olacak. Burada iyilik, giizellik, dogruluk, diirtistlitk
ve adalet diginda hig bir 6l¢ii gegmeyecek...”

TarihteYiiriiyen Millet

Aktardigimiz dini/felsefi temellerin 1s1ginda giinii-
miize yonelik olarak su perspektiflerin gelistirilmesi
muimkiindiir;



= Miisliimanlik hareketi yeryiizinden bask, zuliim
ve zorbaligin kaldirilip iyiligin ve adaletin saglanmasina
yonelik insanlik vicdanimin son patlamasidir. Bu pat-
lamanin ardindan bir dizi olusum sokiin etmistir. “Os-
manhlar” da bunlardan birisi ve en sonuncusudur. Eger
[slamiyet olmasaydi Osmanlilar tarih sahnesine ¢ika-
mayacaktl. Bu nedenle bu milletlesme hareketinin ru-
hunda slam kiiltiirii vardur. Millet icinde bir damarin
tanim, deger ve kavramlar bu kiiltiirle ifade etmesi, bu
dil tizerinden konugmasi, dayatmamak sartiyla mut-
laka lazimdir.

u Osmanlilik, milletlesme yiirtiyiisiiniin alt: yiizyillik
bir kesitini ifade eder. Bu yiiriiyiisiin son seksen yilindaki
cumhuriyet donemi bu nedenle onun bir devamudir. Her
iki donemde tek bir millet yiiriiyiisiinden ibarettir, bir-
birini inkér edemez. Her iki dénem tek bir “ontoloji” ola-
rak kavranir. Her iki dénemin ideolojileri degismekle
beraber ontoloji degismez. Biz ontolojinin yani milletin
tarihteki yiirtiytistiniin, yerytiziinde varolma iradesinin
yanindayrz. Ciinkii buradan insanligin ortak yiiriiyii-
siine katilacagiz. Su halde ontoloji donemsel ideolojileri
asar. Tabii ve varolugsal 6zelligi ile milletin tiim unsurla-
rin1 kusatir. Kim ne soyleyecekse buradan soyleyecektir.
[nsanliga bir {iriin sunmak istiyorsak bunu kendi bah-
cemizde yetistirmek zorundayrz. Iste bu bahge ontolojik
varlik olarak millet iklimidir. Peygamber bile Allahin di-
nini kendi millet ikliminden, dil ve kiiltiir evreni iizerin-
den insanliga sunmustur.

= Osmanli déneminin imparatorluk “formu’, kendi
cagimin karakteri olup tarihte kalmigtir. Ancak impa-
ratorluk “vizyonu” devam etmektedir. Milletin derin
vicdaninda sakli tutulmaktadir. imparatortuk formu-
nun dagilmasiyla birlikte tabii olarak “ulus-devlet” for-
muna gecilmis ancak bunda da basarili olunamamugtir.
Aslinda Tiirkiye tam anlamuyla bir ulus-devlet de de-
gildir. Osmanl millet sisteminin kii¢iiltiilmiis bir de-
vamundan ibarettir. Bu da Islam kiiltiiriindeki zimmi
hukukunun uygulanmasi esasina dayanir. Zimmi hu-
kuku gecen bin yilin imparatorluk ortami ve savas sart-
larinda olusmus bir hukuktur. Bugiin i¢in sartlari
ortadan kalkmustir. Bu nedenle tiretilecek yeni hukukta
millet i¢inde “¢ogunluk-azinlik” ayrimi yerine “suglu-
sugsuz” ayriminn esas alindigs bir yaklasim benimsen-
melidir.

m Hukuki olarak Lozan anlasmasiyla “millet” Miis-
litman gogunluk ve gayr-i Miislim azinlik seklinde iki
ana unsura ayrilmistt. Misliman gogunluk devletin
kurucu unsuru ve asil sahibi telakki ediliyordu. Gegen
siire de buna da tam olarak uyulmadigin goriiyoruz.
Ortaya ¢ikan sorunlar da esasen buradan kaynaklan-
maktadir. Zira kurucu antlagmaya gore Miisliiman ¢o-
gunluk Tiirkler, Kiirtler, Cerkezler, Lazlar, Arnavutlar
vs. biitiin Miisliiman unsurlar ile Aleviler, Siinniler vb.

biitiin Miisliiman mezheplerdir. Gayr-i Miislim azmhk
da Ermeniler, Rumlar, Museviler, Siiryaniler, Keldaniler
gibi biitiin Miisliiman olmayan dini, mezhebi ve etnik
guruplardir. Cikan sorunlara baktigimizda Kiirtler, Al-
eviler ve Stinni bagortiililler olmak tizere “¢ogunlugun”
dert yandig sorunlardur.

u Gelinen noktada “millet” kavraminin yeniden ta-
nimlanmasina ihtiyag vardir. Millet, “tarihte yiirtiyen
millet” bakus agisindan yeniden ele alinmalidir. Buna
gore bu millet ile yiirtiyen, yani bu milletle “beraber ya-
sama iradesi” izhar eden herkes bu millettendir. Miis-
liiman, gayr-1 Miislim, Tiirk, Kiirt fark etmez. Herhangi

Ashinda Tiirkiye tam anlamiyla bir ulus-dev-
let de degildir, Osmanh millet sisteminin

kiiciiltilmiis bir devamindan ibarettir. Bu da
Islam kiiltiiriindeki zimmi hukukunun
uygulanmas esasina dayanir

bir 6n ek almaksizin tek bagma “MILLET” denilince
bu kastedilir. Bunun somut ifadesi ise milletin tiim ke-
simlerinin bir arada yagama iradesinin hukuki belge-
sinde, yani adalet ve ozgiirliik ruhuyla yazilmig
demokratik cumhuriyet anayasasinda ortaya ¢ikar.
Anayasay1 benimseyen herkes “cumhuriyet vatandagt”
olur. Bu bakis agisina gore demokratik cumhuriyet va-
tandaslar1 arasinda etnik kokeni, dini, mezhebi ne
olursa olsun azinhk yoktur. Boylece azinlik olsa olsa
demokratik cumhuriyet vatandag: olmayp, Tiirkiyede
gesitli sebeplerle yasayanlar demek olur.

m Demokratik Cumhuriyet vatandasi olan herkese
cografi isimden ilhamla “Tiirkiyeli” denilebilir. Tiirk,
Kiirt, Cerkez, Laz, Arnavut, Arap, Stinni, Alevi, Rum,
Ermeni, Musevi, Stiryani, Keldani vb. biitiin unsurla-
riyla birlikte “Tiirkiyeliler” diger insanlardan ayr1 bir
millet olustururlar. Aralarinda hukuk ve kanun ihlali
baglaminda suglu-sugsuz disinda herhangi bir ayrim
yapilmaz. Hepsi de anayasa ile olugmus birlikte yasama
iradesinin unsurlar1 yani “tarihte yiiriiyen milletin” ev-
latlardur.

= Demokratik cumhuriyet topraklarinin bolgesel
sartlara gore Trakya, Tiirkiye, Kiirdistan seklinde anil-
mast miimkiindiir. Tamamina resmi olarak Tiirkiye
Demokratik Halk Cumhuriyeti denilebilir.

= Miisliiman Tiirkler ile digerleri arasindaki fark
soyle ifade edilir; “Tarihin meydaninda ytiriiyen Miis-
liiman Tiirkler onlarla ayni kaderi paylasan diger Kiirt,
Ermeni, Rum, Alevi, Sunni, Siiryani, Keldani, Arap vs.
kardegleri...” Hepsi diger insanlardan ayr tek bir mil-
lettir, aralarinda resmi ve hukuki olarak higbir fark yok-



tur. Dinleri, dilleri, kiiltiirleri, kokenleri farkli olabilir.
Hicbir baski ve zorbaliga maruz kalmadan kendilerini
tam olarak ifade ederler.

u Ust kimlik diye bir sey yoktur, “birliktelik” vardir.
Egemenlik degil; “ortaklik” esastir. Bu birlikteligin ad1
yaygin olan genel kabul gérmiis cografi isimden il-
hamla “Tiirkiyeli” olabilir. Tiirkiyeli olan hicbir kimseye
Oyle olmadig1 halde “Sen TiirKsiin, Kiirt'siin, Erme-
nisin, Rumsun, Alevisin, Stinnisin” vs. denilmez. Ken-
dini ne olarak goriiyorsa, kendine ne diyorsa odur.
Burada “Tiirkiyeli” resmi adi oluyor. Fakat zaman
icinde birlikteligin ortak resmi metinleri basta anayasa
olmak tizere giderek dini, mezhebj, kisisel ve etnik ¢ag-
risimlardan armndinlmals, yalnizca cografi isimler resmi
olarak kullaniimalidur.

m Tiirkiye hakkindaki téim kararlara Demokratik
cumhuriyet vatandaglar1 karar verir. Tiirk, Kiirt, Er-
meni, Rum, Alevi, Siinni vs. bir dis giigle is tutarak mil-
let hakkinda karar veremez. Milletin yiiriiyiigiine
katilan herkes ayni meclis ¢atis1 altinda karar alirlar.

1921 ruhu bunun en bariz 6rnegidir. Tiirkiye tekrar
1921 ruhunu yaratacaktir.

u Milletle timmet kavrami arasinda bir geligki yok-
tur. Ummet, milletin yeryiiziinde yayilma dinamigini
ifade eder. Ummet din birligi demek degildir. Bilakis
millet kavramu ile ayn1 anlamda olup ¢ogalmayz ve zen-
ginlesmeyi ifade eder. Arada sadece ¢ap fark: vardir.
Ummet, milletin Anadolu cografyasindaki ortak yii-
rlylisintin ti¢ kitada, yani Afro-Avrasya uygarhk ku-
saginda yeni miittefiklerle yoluna devam etmesinin
adidir. Bu durumda yiiriiytise havzada yagsayan muh-
telif halk, kavim, boy, din, dil mezhep vs. mensuplari
katilirlar. Hepsi birden diger insanlardan ayr1 bir
“tmmet” olurlar. Yani birlikte yiiriime ve yasama ira-
desine dayali degerler birligi veya sosyo-politik birlik-
telik haline gelirler; Ornegin “Afro-Avrasya Milletler
Toplulugu” veya “Ortadogu Konfederal Demokratik
Cumbhuriyetleri” gibi bir “biiyiik biitiin” olustururlar.
Diinyada hak ve adaletin, insanlikta vicdan ve merha-
metin sesi haline gelirler...

I¢indekiler I¢in Tiklaymniz



Ekonomi ve Gili¢ Miicadelelerinin
Catisma Sahasina Dontismesi

i Ahmed Pelda

Giic Miicadelesinin

Ekonomiye Sirayeti

Eger toplum merkezli ekonomik isleyis basarili
olursa yeryiiziiniin gordugi farkl bir uygarlik siireci
baslayacaktir. Ciinkii uygarlik siirecinin baglayisindan
giiniimiize degin biitiin uygarliksal stirecler toplumlar,
siniflar, gligler arasi catigmalara sahne olmustur.

Kriz durumunun agilmasin herhangi bir tekligi 6ne
cikararak ya da esas alarak ¢ozmek miimkiin degildir.
Ciinkii 6ne ¢ikan birim gii¢ mekanizmalar1 olugturarak
aygitlarin isleyisini kendi ¢ikarma yontmustur. Olusan
degerleri tiim farkliliklar: igsellestirecek diizeyde pay-
lagtiramamug, tatmin edememistir. Haliyle boylesi her
durum kendi karsitim1 doguruyor.

paylasim ve ¢atisma siirecini baglatmustir. Bundan dolay1
ekonomik faaliyet gli¢ miicadelelerinin sahnesi olmus-
tur. Yani dogal toplum sartlarinda ekonomi/aborinin
asil fonksiyonu/erki olan tiretim, paylagim, titketim, ko-
runma, gelisim siireci ve bu eksende yagsamuni siirdiirme
mekanizmasy, tiretimden kopuk giiglerin miidahalesi ile
farkh bir siirece girmistir. Baska ve zor yoluyla {iretime
el koyma donemsel anlardan siireklilik arz eden bir bi-
¢ime doniismiistiir. Zor aract olarak askeri giigler, yii-
rlitme ve tertip noktasinda biirokratik yapy, arag ve
donanmimlar1 kullanimda miihendislik ve ustalik birim-
leri, mantik ve nedensellik olusturmada din, diisiin ve
felsefi aygtlar bir bicimde etkili olmuglardir. Asiret, ko-
lelik, imparatorluk, merkezi devlet siirecleri hep bunla-
rin versiyonlariyla farkhlagarak gelmistir. Smiflar,
toplumlar, uluslararasi miicadelelerde her kategori eko-

nomik kaynaklara el koyarak gii¢ olugturmustur. Ustelik
Gylesine siddetli olmustur ki, insanlik kendi soyunu kat-
letmeye yonelmistir.

Uzaydan biri goziiyle bakildiginda bunun anlagihir
bir yan1 yoktur. Daha da 6tesi bu yoniiyle hayvanlar in-
sanhik merkezli uygarliktan belki daha ileridir. Her tiir

Toplum kavrami ashinda tek basina irade ola-
cak bir mekanizma degildir. Icindeki dinamik-

lerle sekillenir. Esas olan mevcut dinamiklerin
birbirlerini anlayacak, kavrayacak ve giic bir-
ligi saglayacak mekanizmalar yaratmalandir

Toplum kavrami aslinda tek bagina irade olacak bir
mekanizma degildir. Igindeki dinamiklerle sekillenir.
Esas olan mevcut dinamiklerin birbirlerini anlayacak,
kavrayacak ve gii¢ birligi saglayacak mekanizmalar ya-
ratmalaridir. Bu toplumu olusturan biitiin gozenekleri
kapsadiginda yikici gatisma olgusunu ortadan kaldira-
ca@1 gibi toplumsal yonelimi de sekillendirecektir.

Ekonomiye bigilen rol yukaridaki paragrafin realize
olmasini miimkiin kilabilir.

Bilinmeli ki ilk geliski buradan baglamusti. Yani top-
luluk halinde yasayan insan guruplarinin ihtiyaglarmin
tizerinde tiretim diizeyine ulagmalar1, ayni zamanda bir

kendi biyolojik ve fizik 6zellikleri dogrultusunda ihti-
yaglar1 6l¢tistinde aktiftir. Ciplak doga i¢inde yagamun
stirdiirmektedir. Av olan da avci olan da bir dengededir.
Bunu alt tist eden bozan, hem kendisi agisndan hem de
diger canlilar agisindan, yalnizca insandir.

Doganin Kapasitesi

ve Refah Paylasimu

Sorunlar daha da derinlesecektir. Amerikamn refah
ihtiyaglarini karsilamak icin 5 diinya daha gerekiyor.
Halbuki su anki kaynaklar esit dagilsa yerytizii 17 milyar
insam1 barmndirabilecek diizeydedir. Yeni teknolojik ge-
lismeler goz oniine alindiginda 50 milyar: hem de iyi
standartlarda yagatacak bir diinya miimkiin.



Ama ABD/Baty/ suufli toplum/ gii¢ aygiti ve anlayi-
sinin hakim oldugu ya da biitiin insanliga sirayet ettigi
bir mecrada hem bu diinyanin kaynaklar1 kurutulacak,
hem de baska gezegenler fethedilecek. Oysa bu sistem
obezite tiretiyor. Ustelik insanlar eskisiyle yani kolelik,
feodal donemler gibi tarihsel siireclerle kiyaslanmayacak
kadar ¢ok calistyor. Buna ragmen insan viicudu geregin-
den fazla ag, gereginden fazla hirsl, gereginden fazla sal-
dirgan.

Beyinler gok yonlii diisiinemiyor, degerler sistemi tii-
kenmis, kazang erdem, kazanan kahraman sayiliyor. Ka-
zang bicimi ise hi¢ 6nemli degil. Her tiirlii siddet; salduri,
isgal, haksiz rekabet, kumar, kagakeilik, tiiketim, eglence
erdeme doniismis.

Oysa gii¢ merkezi felsefede, bilimde, diisiinsel yone-
timlerde kalsaydu, yani su anda oldugu gibi para sahibi
insanlarin, devletlerin veya kuruluslarn sahip oldugu
gii¢ yerine bilimle, felsefeyle, sanatla ugrasanlar etki sa-
hibi olsalardr doganin isleyisi, uygarligin dongiisii farkh
olabilirdi. Buna itiraz edilebilir, gii¢ sahibi olmalar1 ha-
linde bilim insanlarinin bazi buluglarmin ¢ok tehlikeli
olmasina dair kurgular gelistirebilir. Hatta bunu araglarla,
teknikle pratiklestirerek uygarlig1 yok edebilir. Ama bi-
lelim ki bugiin parastyla bilime hitkmeden, tistelik bilim,
felsefe, estetik, ahlak yoksunu ve sadece giice tapanlar
sisteme hakim. Yani bunlar eliyle kullanlan bilim daha
riskli. Bir nevi bin bir emekle diistinsel eylem yapan,
bunlar1 teknoloji yoluyla viicuda getiren insanlar biittin
aygitlarini bilimden uzak ve sadece ¢ikarlari icin kulla-
nanlara teslim etmis. Daha kotiisii bu insanlar bilim in-
sanlarmin neyi aragtiracaklarina karar veriyorlar. Bunu
da ekonomi yoluyla elde edecekleri kazang, siyaset yo-
luyla saglayacaklar iktidar ihtiyacina gére belirliyorlar.

Oysa felsefe, bilim, sanat, ahlak ehli insanlarin hakim
oldugu bir mekanizmada, bunlarin aragtirmalarini,
6nermelerini, tezlerini tartistig1 bir ortamda ahlaki, felsefi
ve estetik olarak birgok diisiinsel onermeyi sundugu bir
zeminde viicut bulacak teknigin kullanim ve esitliligi
gok ¢ok daha ileri, yararl ve etkili olacaktir. En azindan
tekelci, markact mekanizmalar1 yikacak. Diistinde, tek-
nikte, estetikte, insan iligkilerinde gogulculuk s6z konusu
olacak. Ustelik kendini koruyacak mekanizmalar yine
istigare ile ortaya ¢ikacak.

Gelecege iliskin spekiilatif bir konuda bu kadar ken-
dinden emin bir iddiada bulunmanin ana nedeni bu-
giinkii iktidar ve gii¢ sahiplerinin niteligidir. Ciinki
tarihin hicbir déneminde uyusturucu, matfya, silah ve
insan ticaretine bulagmus biri bu denli iktidar sahibi ol-
mamustir, olamaz. Boylesi bir kisilik hi¢bir zaman bu
kadar politikaya, kiltiire, sanata, bilime hitkmedemez.

Bireyler bazinda olan bu zihniyetin yansimasi ken-
dini devlet mekanizmasinda da viicuda getiriyor. Bir
ornek; soguk savas doneminde ABD-Rusya arasindaki

uzay ve silah yariginda muazzam teknolojik gelisme
oldu. Giinkii bu iki tilke gii¢ yarisina girmislerdi. Bu mii-
cadeleleri ekonomik refahlarmna bir katkidan ziyade ilk
anda mali bir ytiktii. Uzaya ¢ikmak, aya gitmek, {isler
kurmak ve diinyaya hitkmetmek, karst rejimi yitkmak
vb. reflekslerle hareket ediliyordu. Bundan dolayidir ki
niikleer alanda, fiize tiretiminde silah ana {iretim ayg1-
tryds. Hala da teknolojinin en 6nemli refleksi ne silah sa-
nayi 6nciliik etmektedir. Yani su anki medya, iletisim,
ulasim hiz1 yonlii ¢aligmalarin arka planinda askeri ge-
rekgeler yatiyor. En hizh nereye nasil miidahale edilebilir.
Biitiin diinyaya nasil hakim olunur. Insanlik nasil gozet-
lenir ve hangi baski ve hukuk aygitlariyla denetim altinda
tutulabilir.

Haliyle elimizdeki cep telefonundan, kullandigimiz
bilgisayara, uzay ¢alismalarindan, biyolojik arastirma-
lara, kullanilan araglardan biitiin ugak cesitlerine dek
teknolojik calismalar askeri eksenli calismalarin artikla-
ridir.

Beyinler cok yonlii diisiinemi-
yor, degerler sistemi tiikenmis,

kazanc¢ erdem, kazanan kahra-
man sayihiyor. Kazang bicimi
ise hic onemli degil

Ama merkezde insanin evreni kesfetme meraki ol-
saydy, yararlihik ilkesi esas alnsaydi, yapilacak calisma-
larin tirtinlerinin insanhk kar, iktidar ¢ikar yerine insan
ihtiyact icin kullanimu esas alinsaydy, yatirim kararlari da
yatirim biitgeleri de degisecekti. Eger bu eksende yati-
rimlar devam etseydi ornegin uzay ¢alismalar: su an
Marsa insan gonderilmesiyle sonuglandirilmusti. Bunu
NASA yetkilileri soylityor. Ciinkii NASAya ayrilan 6de-
nekler ilk dénemlerde daha yiiksek miktardayd. Yetki-
leri de genisti. Nerdeyse biitiin bilimsel arastirmalarin
tiriinlerinin merkezilestirildigi, birlestirildigi kullanildig
bir yerdi. Her sey adeta NASAnn uzay ¢alismalari igin
seferber edilmisti. Iste bu anlayis devam etseydi bugiin
NASAnn onciiliik ettigi calismalar sayesinde Marsa
goktan gidilmisti.

Ancak NASAnimn kurulus anlayisindaki sorun daha
sonra bu kurulusu kisirlagtirdl. Amag Rusyay: uzay ca-
lismalarinda yenmekti. Hem uzaya, hem giglii silahlara
hakim olmak ve kominist rejime tistiin gelmekti. Yani
hedefyine diinyadaki iktidar, gii¢ iliskilerine endeksli bir
bigimde tezahiir etmistir. Nihayetinde Sovyetin ¢okii-
stinden sonra uzay ve niikleer alandaki yatirimlara gerek
duyulmamisti. Bundan dolay1 da 6denekler kesilmis,
NASAya yatirimlar azalmugtir. Ustelik NASAnin calisma



bicimi de degistirilmistir. Ozel sektoriin miidahale ala-
nina déniigmiis. Bilim insanlar1 igin cazip bir kurulus ol-
maktan gikmustir. Birgok uzay bilimcisi 6zel sektore ait
tniversitelere giderek calismuslar. Boylece merkez dagil-
digs gibi tiniversitelerde de bilimsel ¢alismalar evrensel
degerler yerine is adamina kar maksimizasyonu sagla-
yacak ara¢ teminine gore sekillenmistir. Yani iiniversi-
telere yapilan yatirimlar ve insa karakteri Chomskynin
deyimiyle diisiinsel alandan firmalara enformasyon hiz-
metine doniismiistiir.

Kurumcu iktisat ya da Giiciin

Ekonomiye Tahakkiimiiniin Hukuku

Sermaye sahibi insanlarm ashnda bilim gelisim refah
gibi bir dertleri yoktur. Bu yonlii yaptiklar: tim eylemler,
kurduklar vakaflar, tiniversiteler, Ar-Ge birimleri, ensti-
tiiler vb. mekanizmalardan murat edilen gii¢ saglayacak
bir bulusun elde edilmesidir.

Bu giiciin elde tutulmasi, baskalar: tarafindan kulla-
nilmamast i¢inde bir siirii askeri, hukuksal, siyasal me-
kanizmalar kurulmustur. Patent yasalarma bakiniz.
Bilimsel buluslarm miilkiyetinin elde tutulmasindan
bagka bir sey degildir. Yani elde edilen bir icadin insan-
larin hizmetine sunulmasi gibi bir amag olsa halka agilir.
Amabunun tizerinden bir firma kurulur. Mal sinurh ola-
rak iiretilir yiiksek fiyatlarla satih, biiyiik kar pay: elde
edilir. Buna paralel olarak borsada degeri yiikselir, ban-
kalar kredi musluklarm sinirsiz bicimde acar. Uriin iire-
timi fetiglesmekte ve tretimin sahipleri bir anda
zenginlik basamaklarindan hizla zirveye dogru ytiksel-
mektedirler. Bir tirtiniin fetislesmesi bir ara¢ olmaktan
¢ikarilmasi, az Gretilmesi, icerigini ve niteligini asacak
diizeyde bir deger ve statii yitklenmesi, haliyle parasal
degerinin {iretim maliyetinin ¢ok ok Gtesinde bir fiyatla
pazara sunulmasi normal bir durum degil aslinda. Or-
negin telefonun esas amaci sesli iletisim saglamaktir. Za-
manla bu araca bagska fonksiyonlar yiiklendi, gorsellik,
bilgi temini, estetik gibi Ggeler katild:. Yani bagka tekno-
lojik buluslarla birlestirilerek daha fonksiyonel oldu.
Biitiin bunlar giizel ama bunlarin higbiri iiretiminin s1-
nirh olmasin gerektirmesz, fiyatinin tiretim maliyetinin
ok cok tstiinde olmasini da gerektirmez. Ciinkii hem
telefona islevinin diginda bir statii verilmesi, hem kit tire-
tilmesi, hem de yiiksek fiyatla satilmasi bir prestij sagli-
yor, tapilacak diizeyde manevi bir deger yaratiyor, parasal
olarak da liiks bir yatirim aracina doniisiiyor. Oysa realite
de telefon tireten firma diinyanin en zengini oluyor. Bu-
nunla yetinmiyor, politikaya miidahale ediyor; iktidar ve
giic alanlarma miidahale ediyor. Yine bununla da smnirl
kalmuyor, bir imaj, bir inang, bir yasam tarz1 yaratiyor.
Bir bireyden milyarlarm olusturdugu insanlar toplulu-
guna niifuz eden bir kisilige miidahale siireci gelisiyor.
Hi§kiler, egilimler, imajlar, modeller, modiiller, estetik de-

gerler, yasam anlayis1 bu niifuzun sinmis halinin sonucu
oluyor.

Oysa bu mekanizma islemeseydi bildik higbir marka
bu kadar uluslararas gii¢ seviyesine ulagamazdi. Ya da
bu mekanizmanin yerine elde edilen bir bulus insanlarin
ortak katilimuyla tiretime agilsaydi, muhtemelen kurum-
sal isleyisi, tiretim karakteri, paylasim ¢aligma sartlar:
bambaska olurdu.

Buna karsilik giic sahipleri tedbirlidirler. Cahsmalar:
kendi i¢inde rekabet, catigma, yaris biciminde olsa da sis-
tem dongiisii iginde koruyucu, tamamlayicy, haliyle ko-
lektiftir. Bundan dolayidir ki sistemin icine basamak atan
bir kisi teknoloji, isletmecilik, kredi sistemi, insan kaynag
acisindan nasil desteklenirse sorumluluklarda iistlenir.
Yaptiklaryla is diinyasiun segkinleri, politik giiglerin ta-
raftars, haywr kurumlarmin destekleyeni, diisiin diinya-
sinin dahileri olarak lanse edilirler. Adeta birer yildiz
birer fenomen olarak gosterilirler. Bu ayn1 zamanda olu-
san bir kiiltiir formasyonudur. Kanunlardaki gibi yazil,
zorlayici degildir. Ama pratikte kanunlardan daha giiglii
bir yaptirima sahiptir.

Microsoft-Bill Gates olay1 Apple-Steve Jobs drnekle-
meleri ok 6nemli sembollerdirler. Dipten zirveye ugus
bir bireysel basari, ya da ekonomik beceri olay: degildir.
Sistemin kurumsal olarak sekillenmesi ve tamamlayici
6geleridirler.

Bunlar bilimsel ¢alismalarla bagladilar. Ama yaptik-
larmm burada birakmadilar ticarete de tahvil ettiler. Kredi
olanaklari, baska firmalarla ortakliklar yoluyla ekonomi
cephesinde yiirtiylise gectiler. Zengin oldular. Bilim in-
san1 misyonu yerine sermayedar olup gii¢ merkezlerini
ele gecirdiler. Ancak simdi tekelci pozisyonlart itibariyle
bagka rakiplerin gelismesini istemiyorlar. Bundan dolay
avukatlar ordusuna sahipler. Patentlerini kaptirmryorlar.
Bagka buluslar varsa hemen alip biinyelerine katiyorlar.
Onlarm digindaki gelismelerin 6niinii kesmek i¢in yasal,
politik ve askeri engeller ¢ikariyorlar. Amerikan senato-
sundaki parlamenterlerin bunlardan bagimsiz hareket
ettiklerini soylemek safdilliktir.

Yine bu alanlarda ¢alisan mithendisleri, bilim insan-
larini kendi biinyelerine alarak bagka arayiglarimnin, alter-
natif buluglarmnmn 6niine set ¢ekiyorlar.

Bir bagka adim ise farkh ortakliklar, isletme anlayislar
yoluyla gii¢ birimlerinin olusmasina miisaade etmiyor-
lar. Bunun icin bazen piyasa, borsa ve rekabet yontem-
lerini devreye sokarlar. Bazen banka, devlet, biirokrasi
ve politika giiclerine baski yaparak olusabilecek yeni giic-
lerin 6niinii kesiyorlar. Kredi sistemleri, kanunlar ve uy-
gulamalar bu yonde revize edilir.

Velhasil gii¢ merkezi olabilmek i¢in teknolojiye, eko-
nomiye {iretim ve tiiketim karakterine, kiiltiir ve psiko-
lojik alanlara dek ulasabilecekleri her noktaya miidahale
ediyorlar.



Elbet yalniz degiller. Otomotiv sanayi, petrol, silah,
bankacilik sektorleri de basat giic merkezleridirler.

Biitiin bu odaklarin olusturduklari lobiler, kamuoyu
calismalary, sivil toplum giigleri, mithendislik miidaha-
leleri vb. mekanizmalar sayesinde politik alan ve devlet
yapisina bire bir miidahale ediliyor. Hele hele ABDde se-
cilecek baskanlar adeta sektorler arasi giic miicadelesi ile
belirleniyor. Parlamenterler nerdeyse sirketlerin temsil-
cileri gibi. Yasalar ve uygulamalar iste bu gergevede hayat
buluyor.

Teorinin Asaletini

Yitirmesi ya da Giice Boyun Egmesi

Bir ikna yontemi olarak ya da yapilanlara megruiyet
kazandiracak teori, mantik, diistinsel isleyis mekaniz-
mast ve felsefe alan1 da ihmal edilmiyor tabii ki. Nihaye-
tinde Kurumcu iktisat da bunun teorisini yapiyor.
Hakliligin giiya bilimsel yontemlerle ispatliyor. Kantiyan
Felsefeye dayanarak yeni Kurgular olusturan diistinsel
stiregler nihayetinde bu alanin 6ncii teorisyenlerinden
Douglas Northun 90’larin Nobel ekonomi 6diiliinti al-
mastyla zirve yapiyor. En son Daron Acemoglu ve James
A Robinson ¢aligmalartyla kurumcu iktisadi 6vmekte-
dirler. Amerikan liberalizminin, yasal, geleneksel, kiiltii-
rel, politik ve giivenlik sartlar1 cercevesinde diisiiniin
insanlarimn bu tilkeyi tercih ettiklerini, sermayedarlarin
rahat hareket ettiklerini 6rnegin Bill Gates vb. bu sayede
ancak bulus yaptiklarini, zengin olduklarini 6ne siirii-
yorlar.

ABD-Rusya arasindaki uzay ve silah yarisinda
muazzam teknolojik gelisme oldu. Ciinkii bu

iki iilke giic yanigina girmislerdi. Bu miicade-

leleri ekonomik refahlarina bir katkidan zi-

yade ilk anda mali bir yiiktii
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Gergi Bill Gates bunu reddetti. Ciinkii o Carlos Slim
ile yeni bir projenin ¢alismasin yapmakta. Slim ise bi-
limsel alanda hig bir 6zelligi olmayan, Meksika gibi dev-
letlerin sartlarinda zorlayici her sart: kullanarak,
ingaattan telekomiinikasyona 6zellegtirilen devlet iglet-
melerini almaya kadar birgok alanda imtiyaz edinmis ve
bir anda diinyanin zenginlerinden biri olmus bir kisidir.

Meksikanin tammlanan kurumsal iktisat teorisine
uymadig1 belli. Yani daha yazilirken tokezlemis bir an-
layss. Ciinkii bu anlayis, Hindistanda tist kastlarm nasil
bir anda zengin olduklarini, Rusyada oligarklarin, biiro-
kratik, mafyatik zor kullanma yontemlerini agiklamakta
zorlantyor. Hatta otoriteryan ve insan haklarina, 6zgir-
likklere deger vermeyen Cin'in hizh gelisimini tanimla-

maktan uzak kaltyor. Arap seyhlerinin petrol rant gelir-
lerini dogru tanimlamakta zorlaniyorlar. Daha dogrusu
sadece bir ABD 6vgiisiinden Gteye gitmiyor.

Ama biitiin bu olaylar teorinin sefaletini ortaya ¢ika-
riyor. Ya da, belki de daha dogru tanimlamayla ¢ikarlara
uygun teorize etmenin sefaleti var ortada.

Evet biliyorum kendileri bunu bilimsel ispatlarla or-
taya koyduklarini sdyleyeceklerdir. Matematik ve istatis-
tigin asir1 kullanimi da bu bilimsel olma sevdasindan
kaynaklaniyor. Gergekten de Daron Acemoglunun ma-
tematikteki kabiliyeti ok degerlidir. Kalkinma ile ilgili
900 sayfa civarinda bir kitabi var ve tamamen matema-
tiksel ispatlarla doludur.

Ama biliyoruz ki insanlar1 bir seylere ikna etmek igin
birtakim ispatlar yapmak gerekir. Insanlar dogaya karst
ok caresizdi. Yasamina gii¢ verdigine inandig1 ilk dogal
varliga inanmaya bagladi. Ona tanrisallik atfetti. Kargiti
da gecerli. Korku, tehdit yaratan doga olaylar1 da onun
ruhsal ve inangsal yagamuni etkiledi. Belki bundan esin-
lenilerek iyi ve kotiiniin kavgasi yiiceltildi. Ama sirayla,
bitkiler, sonra hayvanlara kargt miicadele edebilmek, on-
lar1 ele gegirebilmek, ardindan tarim yoluyla dogaya mii-
dahele etmek yeni bir ¢gretiye yol agti. Artik 6zne
insandur. Tarihte kahramanlarin giicleri ve tanrilara kafa
tutan yigitliklerinin destanlagtirilarak anlatimlariyla bag-
lad1 bu. Bir birey avcilikta iyiydi, diismanlarina karst da
giiclii savastyordu ya da kendi ¢ikari igin etrafindakilere
korku yayryordu. Ama giicii sadece olanla sinirh kalma-
maliydi. Abartildr. Yiiceltildi. Tanrilagtirildi. Destanlar
bir anlatim teknigiydi, bir estetize edilmis semboller bii-
tiniiydii adeta.

Ancak toplumsal rgiitlenme bireyin giiciinii suur-
landurd:. Birkag kisi zayif da olsa bir yolunu bulup yigit-
tanr1 diye tanimlanan bir kisi yok edebiliyorlard:. Hele
oyunlar, taktikler ve manevralarla yeni bir bicim ortaya
ciktr. Fiziki hedefin yanina diistinsel beceri eklendi.
Bunun uygulanma alani da toplum idi. Artik bir bireyin
tek bagina toplumla bas edemeyecegi goriildil. Kisisel
kahramanliklar diistinsel taktikleri kullananlarin elinde
birer asker seviyesine diistii.

Diisiinsel gii¢ merkezli eylem eliyle yaratilan organi-
zasyonlar, taktikler ve isleyen mekanizmalar yiiceltil-
meye basladilar. Boylesi bir beceri ancak tanridan
atfedilebilirdi. Mekanizmalar, isleyisler arasi baglantilar:
kuramayan toplumsal birimler tabii olmaktan baska bir
yol bulamadilar.

Hele hele mekanizmalara yon veren gii¢ merkezleri-
nin bazen hosgori, bazen siddet igeren yaklagimlary, tire-
tim fazlahklarmi gasp etmeleri, bir smif olarak
ayrigmalari onlar1 bambagka bir zeminde oturttu. Ege-
menlik ve onun kategorileri ortaya ¢ikt1. Giiglerinin sem-
bolleri tiiremeye basladi. Pramitler, zigurattlar insa edildi.
Olaganiistii diye tabir edilecek bu siirecin sahipleri olsa



olsa ancak tanri olurlards. Ciinkii insanlar tizerinde mut-
lak bir egemenlik kurmuslardi. Yemelerinden, yasam bi-
cimlerine, diisiiniislerinden ruhsal gekilleniglerine yani
en Ozglin alanlarina miidahale ediliyordu.

Bu sembollerinde sifreleri kirild. Ciinkii pozisyonu,
giicii ne olursa olsun, kaynagini nereden alirsa alsin bir
zayiflik vardi. Olimlitydiiler. Yani gozle goriilen, her
seyin hitkiimran1 diye sembolize edilen insanlar, pira-
mitleri, zigurratlar1 yapanlar, koca koca ordular1 yone-
tenler, binlerce insanin isgiiciiniin toplamini koordine
edip giice doniistiirenler, ne olursa olsun sonugta 6liim-
litydiiler. Hele hele cereyan eden isyanlar karsisinda ta-
rumar olduklart durumlar1 da gézetince itibarlar yerle
bir oldu. Artik bu minvalde tammlanan bir tanrsallik ve
sembolleri giiven vermedi.

O, biitiin gliglerin mutlak sahibi, insandan bagimsiz,
insandan uzak ve tamsiz, ezel ve ebed olmaliyd:. Olsa
olsa insanlara varligini hissettirmesi iin temsilcileri
ancak olabilirdi. Ve nihayet ayetlere dokiilen ikna sozleri
devreye girdi. Bunun tizerinden biiyiik iktidarlar, giigler
devletler mekanizmalar olustu. Ama yorumlayanlar, ¢1-
karlarina yontanlar, gii¢c devsirenlere karst bir isyan bay-
rag ortaya ¢ikt. Modernizm, teknoloji, felsefe ve analitik
diistince ile realize etme egilimi, yani teoriler stireci bag-
lad1.

Hele hele herseyin matematiksel formiillere dokiil-
mesi var ki, adeta modern ¢agin ana sembolii oldu. Ne
anlatilirsa anlatilsin, eger rakamlara, formdillere dokiilii-
yorsa mutlak dogru olarak algilandi. Onun disindaki
tiim anlatim teknikleri goreceli/relativ olarak algiland1.
Kabulii kugkulu sayildi. Hele hele edebi ve estetik ifadeler
tamamen fantastik diinyaya atfedildi. Biitiin bunlar bag-
laminda dile gelen etik, moral, degerler, diistinsel 6ner-
meler, felsefi tanimlamalar disland1.

Oysa rakamlar diinyas: insandan ziyade fizik ve tek-
nik alanlara hitap eder. Insani var eden degerler sistemi-
dir ki matematiksel ifadesi miimkiin degildir.

Ama insanlar1 rakamsal diinyaya mahkum etmenin
avantaji vardi. Toplumsal mithendislik yoluyla miidaha-
lenin firsati doguyordu. Madde ve maddeye hakimiyet
esas olur ve insan da ona mahkum edilirse ya da o ek-
sende yonlendirilirse somut ve ispatlanabilir, mutlak an-
lamda tanimlanabilir sonuglar elde etmek miimkiindi.

Bu olaymn baglangic1 insanmn isgticti olarak tanmlan-
mast bicimidir. Caligma saatlerinin belirlenmesi, bunun
ticretle tamimlanmasy, yani ticretli sistem insani aragsal-
lagtirmustir. Simdi bunun en biiyiik rakibi, tehdidi ise ro-
botlardir. Artik robotlarin daha iyi ¢alistig1 yerlerde
insanlar isten ¢ikarilyor.

Iktisadin rakamlara indirgenmesi, insanin da bunun
bir pargast olmasi tam da boylesi bir durumda sistema-
tize olmustur.

Biitiin bu siireglerin gerceklesmesi ekonomi yoluyla

gerceklesmistir. Ciinkii insan ve maddenin bir araya gel-
mesi yani tiriin elde etme amaciyla maddenin kullanim,
doniisiim ve tiiketimi ancak ekonomik faaliyet yoluyla
miimkiindjir.

Daha da somutlanirsa modern iktisadin olusumuna
yol acan en 6nemli siire¢ Amerika, Afrika, Asya, Avus-
turalya gibi yeni kara parcalarmin ele gecirilmesidir. Kes-
fedilen topraklardan saglanan maddeler yani elde edilen
biiyiik miktarda mal ve hizmet ayni zamanda gii¢ bi-
rikmesine de yol agt1. Bu giicii elde tutmak ve kullanmak
ok da kolay olmadi.

Elinde tutmay1 basaranlar egemen pozisyonlar: bir
bir ele geciriyor. Hatta eski egemenlik sistemlerini de eli-
minize ediyordu. Hele hele endiistriyel gelismeler ve
yogun tiretimle birlikte yepyeni bir mekanizma dogdu.
Hammadeler, makinalar, fabrikalar, isciler ve titketiciler
gibi kategoriler olustu. Bu mekanizmanin isleyebilmesi
yonetsel bir organizasyon giicti gerektiriyordu. Yine bu
isleyisten kaynakl biiyiik bir mal ve para birikimi mey-
dana geldi. Bunu elde etmek ve elde tutmak da basit de-
gildi. Eski yontemlerle yiiriimesi miimkiin degildi. Uzun

Bir icadin insanlarn hizmetine sunul-
masi gibi bir amag olsa halka acilir, Ama

bunun iizerinden bir firma kurulur, Mal
stnirh olarak iiretilir yiiksek fiyatlarla
satil, biiyiik kar pay1 elde edilir

bir ge¢mise sahip olan insanlar arasmdaki boliinme Ser-
maye ve isciler arasindaki farkhlasma ve onu tamamla-
yan devlet yapistyla bir kez daha ve yeniden ortaya ¢ikt1.

Boylesi bir siireci anlama ve tanimlama yoluna git-
meye baglad: diistintirler, kavramlar ve rakamlara bas-
vurdular. Tanr1 devlet birey tiggeninde toplumu yeniden
sekillendirmenin arayisina girdiler.

Nihayetinde gii¢ aygit: bu mekanizma icinde otur-
tuldu. Sermaye ise giice yon veren eldeki en temel ara¢
olarak mesruiyet kazand:. Tabii bunu sadece diistin in-
sanlar1 yapmadi. Glig miicadelelerinin aktorleri goktu ve
diisiin aktorleri de bunun bir pargastydi.

Sermayenin mutlak gii¢ oldugu bir yerde madde ve
isgticti ya da tirtin ve tiretici iliskisi eskisine nazarla daha
sistematik kullanilarak ekonomi canlandirilds. Insanhgin
tiim yagamunn 6znesi oldu. Ciinkii daha 6nce ihtiyag-
larinin kargilanmast olan ekonomi yasamin her alanina
mutlak degildi.

Insanlar giinlitk, mevsimlik, yillik ihtiyaglarmi kargi-
layacak bir bilingle calisir o diizeyde tiretim yaparlard.
Haliyle siirekli ¢alisma, yogun iiretim ve fazla iiriin ol-
gusu s6z konusu degildi. Aym zamanda ekonomik et-



kinlik kiiltiirel etkinliklerle destekleniyor, toplumsal pay-
lagim, ahlak, ve dayamsma gibi eylemlerin bir pargast,
tamamlayicstyd.

Ama ekonomideki birikimin yogunlagmast, calisma-
nun stireklilestirilmesi, thtiyag fazlasi tiriiniin elde edil-
mesi, bu siirecin koordinesi, yeni iscilerin bu siirece
uymasinin zor veya ikna araglaryla razi edilmesi bunun
karsihiginda ticretli sistemin gelistirilmesi, tiiketici piya-
sasinda bu kazanglarinin yine sermayeye dénmesi,
bunun yani sira yeni tekniklerin gelistirilmesi vb. olgular
artik birer matematiksel meseleye doniistii. Bu yoniiyle
matematigin kullanimi kabul edilebilir. Ustelik de gerek-
lidir.

Ama sistemin anlatimu ve tanimlanmasi, diger sis-
temlerle kargilagtirlmasy, ya da yeni sistem 6nermeleri
ancak kavramlarla miimkiindiir. Matematiksel anlatim
ancak yardimci olabilir. Onun digindaki zorlamalar me-
tafizik bir tanimlamaya gotiiriir. Ki felsefe ve mantikta
boylesi boylesi denemelerin oldugu bilinmektedir.

Giic merkezi olabilmek icin teknolo-
jive, ekonomiye iiretim ve titketim

karakterine, kiiltiir ve psikolojik
alanlara dek ulasabilecekleri her
noktaya miidahale ediyorlar

Ay sekilde sol gelenek de bu mekanizmayi kullan-
maktadir. Yani belirli giiclerin agik agik {iriin getirisine
el koydugu bir durumda Marksn arti-deger tanmminmn
bir anlamu yoktur. Ciinkii yapilan tiretimde sadece tire-
tim siirecinde somiirii yoktur. Ayrica o kadar da gizemli
degildir. Uretilecek iiriiniin bulusu, patenti, iiretimine
karar verilmesi, tiretim stirecinin planlanmast, tiretilecek
mekan, iiretimde kullanilacak teknikler, bu siire¢ bo-
yunca is¢ilerin alnmast, koordine edilmesi, tirtin ¢ikt-
sinin satiga sunulmasi, ondan 6nce reklamlar, tanitim,
imaj caligmalari, pazarlama teknikleri, varsa engel ola-
bilecek politik, hukuksal siireclerin bertaraf edilmesi vb
uzun ve karmasgik siirecler var. her bir asamada yer alan
tiretim ve karar birimleri mevcut. Her agamada 6riilmiis
bir hiyerarsi mevcut.

Biitiin bu siireglerin hepsinde iiriine yiiklenmis arti-
degeri hesaplamak miimkiin degil. Her hesabin sonu-
cunda ¢ikan tiriin i¢inde iste bu noktada is¢inin art:
degerine el konuldu demek de dogru bir 6nerme degil.
Ciinkii bazen, moda, trend, imaj, reklam etkisi, bazen
sadece patente sahip olma avantaji, bazen yukarida an-
latilan Gretim siirecinde bir aktoriin etkili davranisi,
bazen elde edilen politik destek, bazen hukuksal avantaj
ve hepsinde 6te rakiplerin davranigy, borsa ve finans et-

kisi, ekonomik konjonktiir gibi faktorler nedeniyle olu-
san sartlarda belirlenen fiyatlar emek-deger tanumy, ya
daarti-deger tanimu gibi kavramlari matematiksel ispat-
lar baglaminda bosa ¢ikarmaktadir.

Her eylemin parasal ve rakamsal ifadesi olmayacagt
gibi, bir an i¢in matematiksel tanimlarla toplam girdi ve
toplam ¢iktry1 tanimlasak ve aradaki kazanct hesaplasak
da yeterli bir sonug elde edemeyiz. Ciinkii toplamda is-
letmenin i¢inde bir insanlar toplulugu, sahibinden ¢al-
sanlarina ve {iriine kadar toplumsal anlamda ifade ettigi
deger, etki ve fonksiyonun 6nemi hi¢ mi hig parayla, ra-
kamlarla olciilebilir degil.

Ayni sekilde Adam Smith'in ekonomiyi yonlendiren
gizli el anlayis1 da Marks gibi metafizik bir tanimlama
oluyor. Bu baglamda Smith’in giiniimiiz ardillarmnimn ma-
tematigi kullanmalary, liberal teorilerin mutlakligmni bu
yollarla ispata calismalar1 pek de anlamh degildir.

Adamlar, ki erkek 6zellikli bir olgu oldugu icin vur-
guluyorum, gizli bir ele ihtiya¢ duymuyorlar. Bu agik bi-
¢imde gili¢ olgusudur. Giiciin biitiin musluklarin
ellerinde tutuyorlar. Bu yolla uygarligin biitiin bilesen-
lerini kullanarak agik agik mala, cana el koyuyorlar.
Yasam bigimine, biyolojik yaprya miidahale ediyorlar.
Bunu da ekonomik aygitlar1 kullanarak yapryorlar.
Ciinki tiim teknolojik buluslar, 6ldiiriicii silahlar, dii-
stinsel ve felsefi calismalar ekonomiye, bankaya, borsaya
akitiliyor. Burada viicut bularak insana miidahale me-
kanizmasi olarak doniiyor.

Ekonominin asil islevi olan tiretim, paylagim ve kul-
lanim siireclerine dahil olan herhangi bir insan gi¢ sa-
hiplerinin hakimiyetini pekistiriyor. Ciinkii her sey
metalagmis durumda. Ve bir parasal ifade ile giice do-
niisityor. Devlet vergileri, banka faizleri, borsa getirileri,
ticaret karlary, tirtin satis kazanci vb. tanimlarla bir bi-
¢imde varliklar tiranlara akuyor.

Kisa Bir Sonuc

Yeryiizii bugtinkii 6zellikleriyle 12 milyar insani daha
iyi sartlarda besleyecek sartlara sahiptir. Ayrica saglk,
barinma, egitim, gevre olanaklari da ¢ok daha iyi sevi-
yede olabilir. Ustelik mevcut teknoloji ve insan birikimi
ile miimkiin.

Ama bunun icin bazi degisimler gart. Ornegin silah
yatirimlarmimn durmast gerekir. Ciinki biiyiik bir para,
teknoloji ve zaman israfina yol aciyor. Ayrica oldiirtici
etkisinden ote tiiketim alaninda kullanimi miimkiin
degil. Otomotiv yatirimlarinn, benzer sekilde smirlan-
diriimast lazim. Ciinkii otomotiv tiretiminde birey he-
deflenmektedir. Aile ve toplum ihtiyaglarini esas alan bir
yaklasimda goriilecektir ki bugiinkii otomotiv tiriinleri
bile ihtiyag fazlasidir. Petrol, demir vb. hammaddelerinin
tiretim yerinde islenmesi hem tasgimasinda kullanilan
enerji kaybmm 6nlenmesi hem sanayinin yeryiiziine da-



gilimini saglar.

Politik degisikler de sart. Ornegin patent yasalarmnin
esnetilmesi. Program yazihmlari, bilgisayar tiretimi,
yiiksek teknolojiye katimin 6niindeki engellerin kald:-
rilmast bu sistemlerin agik sistemlere doniistiiriilmesi.

Alternatif enerjilerin yaygmlastiriimast, niikleer dahil
suanki enerjilerin gevreye uyum ve giivenliginin saglan-
mas1 ve ayni zamanda tiretimi ve kullaniminin bedavaya
gelmesini saglayacak uluslararast bir konsenstisiin sag-
lanmast.

Kalifiye mesleki egitimin tiim insanlara saglanmast.
Tarima uygun alanlarmn {iretime agilmast i¢in halka ma-
kine, finans ve bilgi desteklerinin sunulmast, tekellerin
fiyat ve tiretim karakteri tizerindeki belirleyiciliginin kal-
dirlmas.

Bunun benzeri uzun bir liste hazirlamak miimkiin.

Ancak esas olan1 ekonomik faaliyeti kar ve giic ama-
ciyla degil de ihtiyaglari maksimum diizeyde karsilaya-
cak sekilde belirlemektir. Bu ayni zamanda ekonomi ile
gii¢ arasindaki iligkiye ayirim koyma noktasidir. Tabii ki
bu dyle de kolay degil. Belki de sistemin altiist olusudur.

Fakat miimkiindiir. Hatta altiist oluslara da gerek
yoktur. Toplumsal bilesenlerin 6rgiitlenmesi belki bu sii-

reci bir 6lciide etkileyebilir. Iy bir siirece de gotiiriir.

Amaaltiist noktasmnin yaganacagi alan ekonomi degil.
Aksine gii¢ miicadelesi aninda olacaktir. Haliyle daha
ok yapilmasi gereken giic meselesiyle ugrasmaktadur.
Ekonomik alandan kovsaniz bagka alanda yine karginiza
cikacak ve baga bela olacaktir. Ciinkii daha 6nceki tarih-
lerde din yoluyla hakim oldu. Dini temsilciler ayni za-
manda yonetici, karar verici ve gli¢ sahipleri idiler.
Hakeza ekonomik hicbir aktivitesi olmayan ama askeri
giicler yoluyla hakim olanlar vardz. Sisteme hakimlerdi.
Ekonomiyi de ihtiyaglar1 icin mala el koyma bicimde
stirdiiriiyorlard. Burada esas olan sadece ve sadece giiglii
bir askeri yapr idi. Asiretler ve uluslar da toplumsal birlik
bicimleridir. Bu birliklerinin bagkalarina karst hakim ve
hitkiimdar olmasi i¢in organize olmus kendileri digin-
dakilere hitkmetmislerdir. Ekonomik giiclerinin ne dii-
zeyde oldugu ¢ok da belirleyici bir faktor degildir.

Bu ge¢mis siireclerin hepsini giiniimiiz global eko-
nomisiyle, ulusotesi isletmeleriyle kiyaslarsak daha in-
sancildilar demek miimkiin. O donem yapilari
ekonomide daha paylasimcidir. Dinsel emirler, agiretsel
gelenekler, askeri ilkeler bu eksende sekillenmis. Ciinkii
giiciin ana odag1 ekonomi ve teknoloji degildir.

I¢indekiler I¢in Tiklaymiz



Milliyetci, Cinsiyetci ve Iktidarci
lliskilerden Ozgiir Es Yasama

i Elif Kaya

Feministler, “Ataerkil diizende bar1s, kadma yonelik
savastir’der.1 Ciinkil iginde cinsiyetgi iliskileri barindi-
ran ve kadini erkegin her tiirlii somdiriisiine agik tutan
ataerkillik, savasin esas sebebidir. Ataerkillik, en basta
kadnla, yani 6zgiir toplumla savasim halindedir. Haki-
miyet savaginin oldugu yerde baristan soz edilemeyecegi
gibi, olusacak olan baris da erkeklerin kadin karsisinda
kendi aralarinda yaptiklari bir uzlasidan 6teye gitmeye-
cektir. Ocalan,“Kadinla erkek arasindaki iliski kavran-
madan, hicbir toplumsal sorun ne yeterince kavranabilir
ne de ¢oztimlenebilir” der. Cinsler arast iligkilerin top-
lumsal sorunlardaki bu kilit roliintin tespiti, sorunun
miilkiyetgi, cinsiyetgi, iktidarc ve sémiiriicii karakterin-
den azat edilemedikge; toplumsal bar1g ve 6zgiir yasam
gerceklesemez. Ciinkii binlerce yil insanlig1 yikima, sa-
vaga ve acimasiz somiiriiye gotiiren yapmin ilk kotiilitk
tohumlar1 bu zeminde atilmis ve daha sonra tiim top-
lumsal yapilara igerilmistir. Bu nedenle ilk ¢6ziimlen-
mesi gereken alan cinsler aras iligkiler konusudur.

Biliyoruz ki, es yasam; dogada pek ¢ok canhda (esey-
siz tireyen tek hiicreliler hari¢) oldugu gibi insan iliski-
lerinde de tarihsel siire¢ boyunca hep olagelmistir. Bir
anlamda tiremek, soy sitirdiirmek kendini yeni nesil-
lerde yasatarak oliimsiizlesmeyi ifade eder. Doganin
dogal dongiisiinde 6liim ve dogum birbirini biitiinleyen
ve yasamun akigini saglayan birer olguyken; her varligin
yasamunin 6z kendini gerceklestirme yani 6zgiir olma
istem ve arayisidir. Evrende atomun bile 6zgiirliige 6z-
giirliik egilimi varken; peki nasil oldu da kendilerini ev-
renin en zeki varlig1 sayan insanlar yasamin dogal bir
siireci iizerinde bunca kole iliskiler iiretebildiler? Es-
yasam iligkileri tarihin hangi asamasinda, hangi faktor-
lerin gelisimiyle kiriimaya ugradi? Bu kirlmadan kadina
kolelik roli bigilirken “efendi erkek” 6zgiirliigiinii ko-

ruyabildi mi? “Erkek aklin” bir yaratimi olan miilklegti-
rici es yasam iliskilerinden 6zgiir es yasama gecis miim-
kiin mii? Konuya giriste benzer pek gok soru sorulabilir.

‘f1kel’, Dogal, Ahlaki

ve Ozgiir iliskiler;

Tarihsel arastirmalar ve antropolojik bulgular ortaya
koymustur ki, uygarhklarin gelismesinden 6nce yani
“erkek akhn” hitkiimranhg kurulmadan 6nce toplum
anne etrafinda komiinal bir yasam stirmekteydi. Cin-
sellik yasamin merkezine konulan bir faaliyetten ziyade,
dogal dongiistinde gerceklesen, yasamin devamhiligimi
saglayan dogal bir aktiviteyi ifade etmektedir. Burada
esas olan grubun dogayla uyumlu komiinal yaganudr.
Cinsel birliktelikler bugiinkii “ahlak” normlarmnin ¢ok
Gtesinde Ozgiirliikeii ve ahlaki ilkeye sahiptir. Aile ku-
rumu adr altinda yaganan her tiirlii ikiyiizlii ahlaki
tutum ve iktidar iligkilerinden uzak; ortaklasmac, 6zgiir
iligkiler yasanir. Toplumsallasmanin kadin etrafinda ge-
listigi bu donemde ne iktidar, ne hiyerarsi, ne de miilki-
yet iligkilerine rastlanir. Ananin soy zincirinde ¢ocuklar
tiim kabilenin gocuklar1 sayilir.Bu anlayisla korunup,
biiyiitiiliir.Insanin kendine, bedenine, emegine yaban-
cilasmadigi bu donemde cinsel birlesme dogayla uyum
icinde olup bagimliliktan, miilklestirmeden uzak yasa-
mun siirekliligini ve dengesini saglama amacindadir.

Belki bu giin cinsler arast iligkilerin 6zgiirlestirilme-
sinde yiiziimiizii gevirmemiz gereken yer insanligmn bu
tarihi deneyimidir. Ancak biliyoruz ki, insanlik on bin
yilragan tarihsel gelisimiyle ele almmadan dogru tanim-
lanamaz. Bunca gelisime ragmen o giinlere tekrar do-
nillemeyecegine gore, 6ziinil anlamak, “erkek akhn”
yabancilagtirma seriivenine girismeden 6nceki insanin
dogal hallerini tamimlamak 6nemli olmaktadir. Cinsi-

1- Maria MIES, Ataerki ve Birikimi



yetci, iktidarcy, hiyerarsik, miilkiyetci diinyamn tesinde
esit, 6zgtir bir yasamin oldugunu bilmek; 6zgiir gelece-
gin insasinda bize 6nemli ipuclar sunuyor.

Peki, ne oldu da insan tarihin safaginda ozgiir, ko-
miinal yasamdan kopartilip cehennemin icine atilirken
o6nceki yasanmugliklar cennet {itopyasina doniistiiriiliip
ahirete stiriildii? Bu cennet yagamu gasp eden kimdi?
Ogulun analik killtiirtine ihaneti lanete dontismeyecek
miydi?

Ataerkil Sistemin

Baslangic ilkesi; Tecaviiz

Kugkusuz insanligm binlerce yillik gelisimiyle olusan “Ana
kiiltiirii” bir cirpida ortadan kalkmamustir. Grup halinde ev-
lilikten tek bash evlilige gecmeden iki cinsin belli oranda gi-
clinii korudugu “iki-bash evlilik> stireci yer alr. Kadn
giderek gii¢ kaybederken, erkegin gii¢c kazandig bu do-
nemde Analik hukuku hala belli oranda giiciinii korumak-
tadr. Erkek, avciliktan edindigi “zor” deneyimini kurnazhikla
bulugturarak kadinmn tiretim giictinii ele gegirmede arag ola-
rak kullanms ve cinsiliskilerindeki dengeyi kendilehine ge-
virmistir. Bu dénemde sadece yiyecegin degil aym zamanda
kadmlarinda gasp edildigine tanik oluyoruz. Saldin diizen-
lenen koylerde erkekler dldiirtiliirken; kadmmn tarimdaki
tiretkenligi ve dogurganhigiyla yeni koleleri tiretme kapasitesi
onlarm evlenmek ya da baska koylere satilmak suretiyle ka-
cirimasinin nedeni oluyor. Erkegin kadin {izerindelki kdle-
lestirme faaliyeti olusum halinde olan aile kurumuna tiim
ozelliklerini verdigi gibi tiim toplumsal mekanizmalarda da
bunun izine rastlamak miimkiindiir. Bu siireg, erkegin cins
olarak kolelegtirdigi ve ilk birikimin kadin emegi ve bedeni
tizerinden saglandig; bir siirectirBu kendisiyle birlikte 6zel
miilkiyeti ve bununla baglantili olarak da tiim kétiiliikleri
yeryiiziine ¢agiracaktiKadm kutsalhiklarmdan armdirilip,
emegi iizerinde erkek iktidart yiikselirken cinsel metaya don-
Gstiiriilecek ve bununla baglantih 6zgiir yasam cennet im-
gesiyle ahirete ulagilan yer mertebesine dontisecelti.Stimer
ve Grek mitolojisinde bu dénemin cinsler arast iliskileri yan-
sitan gok sayida drnegi var. Tanrisal giicti giderek kendinde
yogunlastiran Enki-Zeus, taciz ve tecaviizleriyle tiim tanri-
calar giictinden diisiirmeye, zavallilagtirmaya calisirlar Boy-
lece onlarin yasam alanlarimi daraltip, denetimlerine alma
cabasindadirlar.fnanna kismen giiciinii koruyor olsa da si-
Kéyeted, “dirdirer” olmaktan Gteye gidemeyen zavalli bir po-
zisyondadr.

Tecaviiz, erkegin bir edimi olarak erkegin “erk’le bu-
lustugu dénemden bu giine tiim yasamsal alanlarda, ev
ici, ev dis1 kadini isgal etme, ele gecirme ve iradesini tes-
lim almanin bir yontemi olarak kullaniimigtir. Kadin
korku ve savunmasizlik pozisyonuna siiriiklemenin,
beden tizerinde tahakkiim kurmanin, itaate zorlamanin

en agagihik ve onur kirici yontemidir bu. Tecaviiz sadece
bir erkegin bir kadima déniik edimi olmayip, “tim er-
keklerin tiim kadinlar1 korku i¢inde tutmalarimi saglayan
bilingli bir sindirme siirecidir”2 Bunun dil ve kiiltiirel ya-
pidaki kodlamalariyla tecaviiziin etkileri siireklilegen bir
hal alir. Kamusal alan korku mekanima déniistiirtiliirken,
kadinmn etrafinda korkudan insa edilmis duvarlar yiik-
seltilir. Evlilikte ise tecaviiz, erkegin kendine ait miilki
tizerindeki tasarrufu olarak gortildii. Son yillara kadar
da yasalarda evlilik i¢i tecaviiz sug olarak tammlanm-
yordu. Bu baglamda, ataerkil zihniyet yapilanmastyla se-
killenen evliliklere, stireklilesen tecaviiz edimleri demek
abartil olmayacaktir. Ciinkii “ilk gece’de giiciinii ispat-
lamaya sartlandirilan erkek, evlilige ilk adimin tecaviizle
atar. Tarihsel siire¢ boyunca kadin ile erkek arasindaki
iligkiler bu minvalde zora ve ele gecirmeye dayali olarak
devam etmistir.

Mitolojik sdylencelerde tecaviiz olgusunun bu kadar
siradanlastiriimasi ve tanrisal bir hak ve pratikmis gibi
sunulmas ataerkil sistemde tecaviiziin baslangic ilkesi
olmastyla baglantihdir. Bu durum iki cins aras bir olgu
olmay1 agmustir. Cinsiyetgilik, ataerkil sistemin 6zgiirlik
degerlerini tecaviize ugratarak bunu tim topluma da-
yatmastyla, toplumsal sorunlarin ana kaynagma do-
nigmistii. Bunun {izerinden baski ve somiirii
mekanizmast kurumsallagtirilmstur.

Miilklestirmenin

Alcalttigr Kadinhik ve Erkeklik

Analik hukukunun tiimden giiciinii yitirmedigi gec-
mis dénemde, erkek, tahakkiimiinii ve iktidarmni gelis-
tirip, kurumsallastiracak bir yapilanma arayigina girer.
Bunda kuskusuz 6zel miilkiyetin erkek elinde birikmesi
ve iktidarin siireklilestirmesi i¢in soy zincirini babadan
baslatma geregi belirleyicidir. Ozel miilkiyet olgusu sa-
dece kadimn1 degil, cocugunda miilklestirilmesini; iize-
rinde iktidarin yiikseldigi biz zemine doniistiiriilmesini
tetikler. Babalik hukuku; bir anlamda miilkiyet iligkile-
rinin, dolayistyla yaratilan tiim hiyerarsiye iktidar yapi-
lanmalarimin babadan ogula devredilmesidir. Annenin
belli ama babanin belli olmadigi durumlarda bu devri
saglamak miimkiin olmadigindan; nesebi kesinlestir-
menin ¢ikar yolu tek-esli evlilikleri gelistirmek olur.Boy-
lece kadin, emegi kadar erkek hapishanesine adim adim
siirtiklenir.Kuskusuz tek-esli evlilikte, tek eglilige mah-
kiim kilinan ve cinselligi kontrol altinda tutulan sadece
kadindur.Yoksa uygarlik tarihi kadar eski olan genelev is-
letmeciligini, sayisiz fuhug evlerini nereye koymak
lazim? Ataerkil sistem kendi amaglar1 dogrultusunda ka-
dinlar: iki kategoriye ayirip; birini “iffetli” kisvesi altinda
0zel alana kapatmakta, birini fahige yaftasiyla damgala-

2-R.W. CONNELL, Toplumsal Cinsiyet ve iktidar,87



yip her tiirlii zevk ve haz nesnesine doniistiirtip toplum-
sal alandan uzak yerlerde konumlandirmaktadir. Birin-
cisi; soy siirdiiriicii anne, sadik es, soz-eylem-diisiince
giiciinden digtiriilmiis itaatkér kole; digeri ataerkinin
Urettigi tiim riyakér ahlaki normlari tiye alan ama ken-
disini erkegin zevk ve somiirii nesnesi olmaktan ¢ikara-
mayan fahige. Sonugta her ikisi de kamusal alandan
stirtilmiis, hem cinsleri arasindaki iligkilerde yalitilmus
durumdadirlar. Boylece ataerkil sistem her alanda ken-
dini orgiitlerken; kadinlari kategorize edip, yalitarak giic-
ten ve iradeden yoksun birakmusti. Sonugta iki
kategorinin de ataerkil sistem nezdinde durduklar: yer
aynudur; efendisinin hizmetinde olan sadik kéleler! Bir
farkla, biri sahsa mahsus digeri genele hizmet etmekle
gorevlendirilmiglerdir.

Yukarida da belirttigimiz gibi tek eslilik sadece kadina
dayatilan bir durumdur. Ciinkii erkek evin disinda her
tlirlii hovardalig yapmay1 hak ve “erkekliginin” bir geregi
sayar. Bir yandan kadin1 bu kadar diisiiren erkek, gelis-
tirdigi “erk’le bir anlamda kendi insan 6ziinii de vurur.
“Kadmnlarmn al¢almasinin 6cii, erkeklerin de algalmastyla
alinmus oldu””3 Kadinmn insan bile sayiimadig Antik Yu-
nanda gelisen oglancilik pratigiyle kadinin “al¢altilan”
statiisti tiim topluma dayatild1. Cinsellik “erk’in-iktidarm
bir parcasi haline getirilip boyun egdirmenin, erkekligi
kaskurtip hakim hale getirmenin bir arac1 haline geti-
rildi Buradan da anlagilacags tizere cinsellik iki kisiyi il-
gilendiren bir durum olmaktan ¢ok; toplumsal
aktorlerin giig iliskilerinin miidahil oldugu genel bir d6-
neme evrilmistir.

Kiiciik ve 'Biiyitk

Erkegin’ Kiskacindan; ‘Evcil Kole’

Tek-eglilik aile tammlamasinda ifadesini bulur. Kug-
kusuz aile sadece karsi cins iligkilerinin bulusmasini ifade
etmez.Merkezinde beslenmenin, barinmanin ve tireme-
nin rol oynadig1 toplumsal drgiitlemenin bu en kiigiik
birimi aynm zamanda toplum ve devlet yapilanmasmnin
bir minyatiirti gibidir. Tiim toplumsal geliskileri, iktidarct
ve miilkiyetci catigmalari icinde barmndirir. Evlilik iki cin-
sin uzlagmasindan Gte kavga ve catigmalarin agiga ciktigy
alan olmustur hep.Bu nedenle erkek iktidarmin hitkiim
stirdiigii aile iliskilerinde gerilim hakimdir.Bu iktidarci
iliskide; devlet i¢in kral neyi ifade ediyorsa aile iginde de
baba es role sahiptir. Aile reisinin kargisina kadin ve ¢o-
cuklarm pozisyonu ile kral karsisinda toplumun pozis-
yonu ayni geyi ifade eder.Ozel miilkiyet, aile ve devlet
tiglemesi zamandas ve bu yoniiyle birbirini kogullar 6zel-

liktedir.

Familya(aile) sozctigii Romalilarda yalnizca koleler
icin kullanilan bir s6zdiir. “Familius evcil kole anlamima
gelir ve familia, bir tek adama ait bulunan kélelerin bii-
tiinii demektir™ Aile kavrami giiniimiizde de Romali-
lardan devraldigr tanimlamay1 da 6zii itibariyle kurar.
Erkegin aile i¢indeki bu statiisii son yillara kadar yasa-
larla giivence altina almmusti. Erkek aile reisi olarak ta-
nimlanip, onun rizasi ve onay1 olmadan kadin kendi
hakkinda karar alamaz durumdaydi.(6rnegin; esinin r1-
zas1 olmadan c¢alisamaz, kamusal alana agilamazdi.)
Kadin, evlenmeden once baba, evlendikten sonra koca-
nin vesayeti altindadir.

Sadece “kiiiik erkegin” degil, aym zamanda “biiyiik
erkegin’ (devletin) de ittifaki ve miidahil olmastyla bir-
likte aile yapist korunup, giiclendirilir; eg-yasama sekil
verilir. Aralarinda ittifak rol paylagimi vardir. Erkek ozel
alandan sorumlu kilinirken, kamusal alanin da diizen-
lenmesini devlet {istlenir. Ama bu iki alanin da 6znesi
erkektir. Erkegin ihtiyaci kadina yaklasimda, bedeni tize-
rinde politika gelistirmede belirleyicidir. Bazen kulucka
makinalarina doniistiiriiliir, bazen dogurganhgi lanetle-
nir. “biiyiik erkek” niifusunun fazla oldugunu diistindii-
giinde dogum kontrol yontemlerini devreye koyar, ok
gocuk dogurmanin cehaletle bagini kurar, hatta ¢ok ¢o-
cuklu olanlar kamu hizmetlerinden yararlandirmayarak
cezalandirir. Kér iin insan emegine ihtiya¢ duydugunda
ise dogurganlig: yiiceltir. Cocuk basi kamu yardimy, be-
karhgmn yasaklanmasi-itibarsizlastiriimas, evlenenlere
prim ddenmesi, kiirtajin yasaklanmast gibi pek ¢ok po-
litikayla “kadin bedeni, 6zellikle cinselliklere ve tireme
kapasiteleri tizerinde erkek kontroliinii”> olusturmaya
calisirlar. Kadimnin kendi bedeni tizerinde s6z sdyleme
hakki elinden alinir. Ciinkii 6zii itibariyle o kendisine ait
degil, baba ya da kocaya ait bir miilktiir. Devlet bu zih-
niyet yapilanmasi iizerinden sekillenmistir. Mitoloji, din
hep bunu 6giitlemistir. Yasalar ise bunun kurallarini or-
taya koymustur.

Erkegin evliligi cinsel olarak onu baglamaz. Ozel ve
genel evlerin kapilar1 ona sonuna kadar agiktur. Bu faali-
yetinden dolay1 esini aldattig suclamasiyla karsilasmaz.
Ancak ayn1 erkek evli ya da evli olmayan bagka bir ka-
dinla cinsel birliktelik yasaymca “zina” suglamastyla yasa
kargisinda suclu pozisyonuna diiser.(Kadin iginde aym
suglama gegerli). Ancak burada s6z konusu olan “erkegin
ilgilendigi kendi statiisii degil, ilgilendigi gen¢ kiz ya da
kadinmn statiistidiir; erkegin sugu esas olarak o kadin
tizerinde iktidar olan erkege y6neliktir”6 Devletin bura-

3- Ailenin, Devletin ve Ozel Miilkiyetin Temeli, F.Engels, 70
4-AGY, 63

5- Maria MIES, Ataerki ve Birkimi, 73

6- Michel FOUCAULT, Cinselligin Tarihi, 227



daki rolii iki erkegin hakimiyet siurlar1 catistigr du-
rumda kural koyucu olarak ¢atismalar1 giderme ve
“magdur” edilen erkek adina hesap sormaktir. Kadinla-
rin haklar1 ve magduriyetleri s6z konusu bile edilmez.
Ciinkii onlar1 6zne olarak ele alma durumu yok. Bagka
bir ifadeyle bir erkegin bagka bir erkegin miilkiyet smnir-
larini ihlaliyle ilgilidir.

Cinselligin Aracsallasmasy;

Ahlakin Cokiisii

Uygar es yasamlar cift bash ahlak kurallari igerir: Ka-
din1 kocanin istek ve arzularina sabitler, erkegi sinirsiz
ozgiir kilar. Bu aslinda toplumsal ahlakin ¢okiistiniin ifa-
desidir. Ayiplama-kiskirtma, kapatma-sinirsiz agma,
giinah-sonsuz haz gibi cinselligin bir yandan ayip,
giinah, mahrem kaliplar1 igerisinde baskilanmas, dogal
yagamun Gtesinde konumlandiriimasy, diger taraftan ge-
nelev kiiltiirii, pornografi, erotik-sov vb. ile siireklilesen
bir cinsel aglik, tahrik ve asla tatmin olmama durumu
yasanmaktadur. “Iffetli” kadinlar birinci kistmda konum-
landirilirken, erkekler her iki karsit alanin sonsuz mii-
davimidir. Ahlakin bu ¢okils durumu cinselligin
metalasmasina ve bir ticaret alanina doniismesine yol
agmustir. En biiyiik sermaye kadin bedeninin satisiyla
elde edilir.

Oysa “ahlaki kisi, vicdan sahibi ya da 6znedir”7 Vic-
danni yitiren erkek, nesnelesen kadin ahlaki olmaktan
uzaktir.

Es yasam iliskisinde kadina goriinmez duvarlar ¢iz-
diren, itaat, sadakat agilayan 6nemli kavramlardan biri
de namus kavramidir. Namus bir anlamda eril ahlaksal
yapiyla paralel giden ama daha ok erkek-kadm iligkileri
sinirinda seyreden ve miilkiyet iligkisini belirginlestiren
bir kavramdir. Pratik uygulamada nedense sadece ka-
dinlar igin tasarlanmus gibidir. Kadin erkegin ¢izdigi si-
nirlar i¢inde “namuslu” olurken, bu smurlarm ihlali
halinde sinir bekgisi-erkek tarafindan “namussuz” olarak
yaftalanip 6liimle cezalandirilabiliyor. Kadin cinayetleri
biiytik oranda namus saikiyle 6ldiiriilmemis olmasi, bu
kavramin kadina erkegin tuzagi oldugunu gozler 6niine
seriyor. Namus; yasa ise, kadinlar erkeklerin yasasiyla
degil, kendi yasalarmi olusturup, yasama oradan bakmak
zorundadir. Tecaviizii zihniyetin namus anlayis1 6zgir-
lestirmez; oldiiriir, 6ldiiriiyor.

Cinsler arasi cinsel iliskiler salt iki bireyi ilgilendiren
konu olmaktan goktan ¢ikmis, dogal dzelligini yitirmis-
tir. M.Foucaultun dedigi gibi “s6z konusu olan, toplu-
mun beden ve cinsellik {izerinde ugradign iktidar
tiirtidiir”8Ve bu iktidar her giin kadim katlediyor, erkegi
katillestiriyor.

Diinya Olceginde En Biiyiik Savas:

Aile Ici Siddet

Uzlagmaz celigkileri bir arada tutmanin 6nemli arag-
larindan biri olan siddet, es yagamun stirdiiriilmesinde
ilk glinden bu yana en biiyiik aractir. Boyun egdirmenin,
itaate zorlamanin ve tiretim kapasitesine el koymanmn en
yaygin yolu aile ici siddet olmaktadir. Erkek icin siddet
kendini ispatlama ve kabul ettirmenin en giiglii silahidir.
Iktidar iliskileri dogalari geregi catismalidir ve giig mer-
kezlidir. “Efendilik” kdlenin omuzlarina basmakla ancak
yiikselir. Siddet simdiye kadar en ¢ok kadinlar1 hedefledi
ve-istatistikleri saglikl tutulmamus olmakla birlikte- en
biiytik cins kirimini kadinlar yasamistir. Ancak sunu da
belirtmeliyiz ki siddet sadece kadinlar1 degil, doniip uy-
gulayicisini da vurma egilimindedir. Ciinkii bu sistem
boyun egdirilecek uysal kadini yaratmak kadar, iktidar
giicliniin temsiliyeti i¢in erkegi de hep daha fazlasin
yapmaya, daha sert ve siddet yanhs: olmaya zorlamak-
tadur. Son yillarda karisini 6ldiirdiikten sonra kendisini
oldiiren koca vakalar1 vahameti ortaya koymaktadir. Ve
esler aras1 yasananin dogal cinsel birliktelikten Gte iktidar
yapilarmin timii oldugunu gozler 6niine serer nitelik-
tedir.

Cinsler aras1 dogal iliskilerin katledilmesiyle birlikte
trajik agklarmn tarih sahnesine giktigin1 goriiyoruz. Bir
anlamda siyasal, toplumsal engellerden dolay1 bulusa-
mayanlarin masahdir bu agklar. Ulagilamaz ama hep ha-
yali kurulan bir kavugma amdir. “Neden mutlu sonla
biten bir agk masali yok? “ diye kimse déniip sormaz.
“Bvliligin ask 6ldiirdiigi” vurgulanir. Ama yasanan agk-
larda mevcut evlilikleri agan bulusmalar nasil olabilirin
cevabi verilemez. Ciinkii cevap beg bin yillik ataerkil sis-
tem ve aile yapilanmasini alagag1 etmek demektir. Tkti-
darm, miilkiyetciligin, cinsiyetciligin yansimasi
buldugu es yasamlarda ask 6liir; kadin erkege diigman,
erkek kadmnmn celladina déniisiir. Kendisi olamayan,
benligine yabancilaganin aski nasil olabilir? Askin olma-
dig birliktelikler en kotii cinsellikten 6teye gitmedigin-
den iliskilerdeki sayg, sevgi erken tiikenir.

Ozgiir Bir Yasam icin; Ozgiir Es Yasam

Tiim bunlardan yola ¢ikarak ne yapmali, 6zgir-es
yasam iliskilerini nasil yaratmali? Konunun basindaki
anlatimlardan ortaya koydugumuz gibi es yasamda 6z-
giirliik ilkesinin ihlaliyle gelisen sorunlar tiim topluma
yayims ve toplumsal sorunlarin kaynagina dontigmdis-
tiir. Mevcut toplumsal yapry: degistirmeden; iktidarcy,
hiyerarsik, miilkiyetci, cinsiyetci iliskiler asilmadan
Ozglir-es yasamu gelistirmek miimkiin olamaz. Ciinkii

7- Fatmagul Berktay, 101
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es yasam bu olgularin tecaviizii altinda kolelik iliskileri
tiretmekte ve bu haliyle daha fazla devam edemez du-
rumdadir. Yaygin bosanmalar, kadin katliamlar1 bu kao-
sun digavurumudur. Ciinkii mevcut es yasamlar 6zgiir
iki cins arasinda gergeklesen bir iligki olmanin Gtesinde
toplumsal bir ingadir. Toplumsal zihniyet ve sistemsel
yapida koklii degisimler gergeklestirmeden denenen her
girisim akamete ugrar. Tarihsel siire¢ boyunca bunun
arayist ve denemeleri yok degildir. Ama maalesef alter-
natif olacak, bagarih bir model olusturulamadi. Ozellikle
sisteme koklil elestiriler gelistiren feminist hareket bile
es yasam iligkilerinde sistemin etkilerini agan alternatif
bir modeli olusturmaktan heniiz uzaktir. Ctinki top-
lumsal yapmmn bir biitiin degisimini hedeflemeden onun
zihinsel ve kurumsal silahlarini etkisizlestirmeden bu
alanda yapilan her deneme savunmasiz ve basariya ulas-
maktan uzak kalir. Toplumsal cinsiyetgilik kodlamalari-
nimn tiim yapisal mekanizmalarda hakim oldugu bir
ortamda ne kadinin ozgiirliigiinden ne de cinsel bir
meta olma pozisyonundan ¢tkmasindan bahsedilebilir.
Bu nedenle ise kesinlikle sosyalist bir zeminde demo-
kratik, ekolojik, cinsiyet 6zgiirliikeii, komiinal bir toplum
hedefiyle baglamak gerekir. Esitlik ve 6zgiirliik bu top-
lumsal zemin {izerinde miimkiindjir.

Miilkiyetin, iktidarmn, hiyerarsinin oldugu zeminlerde
kadinn esitligi ve dzgiirliigiinden bahsedilemez. Bunun
i¢in, ise kadin dzgiirlesmesini merkezine alan bir para-
digmayla baglamaliyrz. Kadin 6zgiirliigiinii nceleme-
yen higbir toplumsal paradigma basarili olma sansina
sahip degildir.

Ozgiir-eg yagam ancak ahlaki-politik toplumla miim-
kiindiir. Hegemonyanin yasam buldugu zeminlerde 6n-
celikle ahlaki yapr ¢oker, politika yara alir. “Kadinla
yasamin, erkek egemen iktidar olgusundan kurtarilmasi
gerekir® Yani kadimnlar nesne konumundan ¢ikarilip,
ozne olmalidir. Ozne olmayanin, kélenin ahlakindan
bahsedilemez. Bu 6zgiir olmanin geregidir. FBerktaya
gore “Ozgiirlik, insanlarn ve seylerin kendileri olmasmna
izin verir”10 Bir anlamda kendisinden bagka kimseye ait
olmama durumunu ifade eder. Yani “XWEBUN” ola-
bilmektir. Bu ayn1 zamanda tanrisal bir ilkedir. Farkh-
liklariyla 6zgiinliikleriyle kendini ortaya koyma giiciidiir.
Bunu M.Mies “otonomi” kavramuyla tanimlar. “Otono-

miyi, en derin 6znelik ve ézgtirlitk alani olarak yorum-
lar.11 Kendini gergeklestirme giiciinden yoksun kisiler
oOzgtir iliskileri degil, kole iliskileri tiretirler. Oysa ozgir-
liigiin temel ilkesi kendin olabilmektir.

Ve bununla baglantili bir diger 6nemli nokta tarihsel
deneyimden ¢ikarilan derslerin de 1s13inda kadinin her
kosulda 6z savunmasim giiglii tutma geregidir. Kendin
olabilmek, tiim saldinlar kargisinda 6z benligini koru-
yacak {izerindeki tekilligiyle gergeklestirilmistir. Doga-
daki her canh gibi kadin da kendini ‘erkek akl insafina
terketmemeli, 6z savunmasini gelistirmelidir. Aksi ise
her ¢abanin hiisranla sonuglanmasidir.

Kuskusuz kéle kadin kadar hegemonik erkegin 6z-
giirligiinden de bahsedilemez. “Hegemonik erkeklik
ancak ahlakin ¢okiisiiyle gerceklesir”12 Ve erkek de
kendi yarattig iktidarcy, cinsiyetci yapilanmalarin kolesi
konumundadir. Bu nedenle erkeginde hegemonik ya-
prdan arinip, yalin insan, 6zgiir insan olma sorunu ive-
dilikle ele alinmasi gereken 6nemli bir konudur.
Ozgiir-eg yagam tiim hegemonik yapilanmalarin diginda
dogal, 6zgiir bireylerle miimkiindiir. Koklii degisim-do-
niisiim hedeflenmeden, verili kadinlik ve erkeklik hal-
leriyle miicadele etmeden 6zgiir-es yasam gelistirilemez,
Ozglir olunamaz.

Sonug olarak; Ozgiir-es yasam kugkusuz ¢ok daha
genis ve kapsaml bir konudur. Konumuz itibariyle daha
ok gerekliligini ortaya koymaya calistik. Belirtmek ge-
rekir ki toplumsal sorunlarin fay hatti es yagam iliskile-
rinden gecmektedir. Ozgiir toplumu hedefleyen her
hareketin baslangic noktasi es-yasam iliskilerini 6zgtir-
lestirmek olmak zorundadir. Kadmin kaybedisi ile top-
lumun kaybedisinin zamansallig1 ve bu andan itibaren
giiciin-iktidarin tanrilagip kotiiliiklerin yeryiiziine ya-
yildig tespitiyle, kadin 6zgiirliigiinii toplumsal sorunla-
rin asilmasinda anahtar olarak ele almak 6nemlidir.
“Toplum ozgiirlesirse kadin 6zgiirlesir” Tespitinin yarul-
gilarim Reel Sosyalist deneyimde ok derin yasadik. Tam
tersi kadin dzgiirlesmeden toplumun dzgiirlesmeyecegi
tiim yakiciligiyla ortadadir. Kadin 6zgiirlesmesinde en
temel halkalardan biri ise eg yasam iligkilerinin 6zgir-
lestirilmesidir. Bu, kadin kadar erkegin ve dolayisiyla
toplumun dzgiirlesmesini ifade eder.

Icindekiler i¢in Tiklayiniz
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Demokratik Ulusta Bireyin ve
Toplumun Politika Yapma Tarzi

i Latif Cetin

“Uc aylik 6mrii kalan kelebek eger bir kazaya kur-
ban gitmezse, bu ii¢ ay1 yasayacaktir. Onun iin once-
sizlik ve sonrasizlik (ezel-ebed sorunu) ii¢ ay simirhdr.
Sorun yapmay hi¢ diisiinmez, bu yonlii bir arzusu da

olmaz. Olsa da fazla mesele yapmaz... Tiim doga ve
evren oziinde “kelebek kuralima” bagh yasar. Sadece in-
sanda yasam bu kurala ters diiser. Muazzam sorunlu
bir hal alr.

Insan tiirii 6mrii icin ebedi-ezeli arayiglar igine gir-
mekten, gokte cennet, yer altinda cehennemler diisiin-
meye kadar ¢ilgin cabalar gelistirir. Kendini Tanr
krallar halinde sunmaktan en algak kolelikte tutmaya
kadar bu gilgimbiklar peydahlanr...”

Abdullah Ocalan

yagayamaz. Bagimin niteligi o anin giincelligi ile bag-
lantihdir. Mitolojilerdeki yaradilig mitoslar: insanin ait-
lik sorusuna cevaptir. O mitoslar evrenden tutalim
diinyaya bitkilere ve insana kadar varolusun izahidirlar.
[zahatiolmayan bir varhigin anlami da olmayacaktir.
Bildik¢e tanima, tanidik¢a anlamlandirma insana 6z-
giidiir. Anlamlandirma bilincini “cocuksu hali” olan
mitolojiler 6ziinde insan-doga-evren diyalektiginin en
canlt halidir. Bu canly, bag dinlerdeki “yaraticr” anlati-
lartyla deyim yerinde ise 6ldiiriiliiyor. Yaratan-yaratilan
iliskisi insanin anlam diinyasindaki sorunlarin baglan-
gic1 oluyor. Insandaki ézgiirliik bilinci yerini bagimli-
liga, buyurganliga birakiyor. “Tanri ‘ol dedi, her sey
oldu” inanc insanin 6zglirliik bilincinin ilk hapishane-
sidir. Felsefeyle bu hapishaneden kurtulmaya gahgiliyor.
“Kendini bil” diisturu aym zamanda dogay1 ve evreni

bilmenin kapisini araliyor. Ozgiir biling, bu araliktan
sizmaya cabalasa da bilimcilikle bu kapr tekrardan ka-
paniyor. Ozgiirliigiin yeni gardiyam bilim oluyor. Bi-
limcilikte anlam diinyasi goraklasiyor. Sayilar ve veriler
diinyasinda insanin kendisi yok olup gidiyor. Insanin

“Tann ‘oI’ dedi, her sey oldu” inanci insanin 6z-
giirliik bilincinin ilk hapishanesidir. Felsefeyle

bu hapishaneden kurtulmaya calisihyor. “Kendini
bil” diisturu ayn1 zamanda dogayt ve evreni bil-

menin kapisim araliyor

[nsanin anlam diinyasmin en sorunlu alani, kendi-
siyle doga ve evren arasindaki kurdugu diyalektigin
kopmastyla baslar. Giiniimiize kadar gelen tiim bilme
halleri bu diyalektige bir yorum getirme ihtiyact duyar.
Ciinkii insan bilincinin en masumca sorular1 “Ben
kimim? I¢inde yasadigim doga ile bagim nedir? Bu ev-
rende benim ve doganin anlamu nedir?” olmustur.
Insan kendi anlam diinyasini olugtururken bu sorulara
cevap aramustir. Mitoloji, din, felsefe ve bilim gibi bilme
halleri bu sorulara kendi perspektifleriyle cevap olmus-
lardur. Insan kendisini bir yere bir seye ait hissetmeden

ozgtirlitk bilinci, ruhu ve bedeni bu ‘corak topraklarda’
oliime terk ediliyor.

Yasadikga taniyor, tanidikea bilen, bildik¢e anlam-
lagtiran insan, 6zgiir yasamu ebedi kilmaliydi. Ama bu
diyalektik tersten gelisti. Insan bildikge ilkin bagrindan
¢iktig1 dogadan koptu, ama ona hitkmetmeye baglad1.
Sonra kader birligi ettigi toplumdan koptu. Ona yaban-
cilasti. Ezelini olusturdu, ebediyetini kurguladi. Bu diin-
yadaki yasam dilimini boylelikle sonsuzlagtirmaya
calistr. Bir kelebegin ti¢ aylik 6mriine sigdirdigin insan
50-60 yillik yasamina sigdirmay1 kabullenmedi. Anlam
diinyasina “sonsuz var olma’nin zehirli tohumunu ekti.
Maneviyat, maddiyat girdabina girdi. Ozgiir ruh, be-
dende ciiriimeye basladi. Dogal toplumda “kelebek ku-
rali’na gore yasayan insan ne oldu da bu dzgiirliik
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ilkesini bir tarafa birakip sonsuz bir ag gozliiliik iginde
maddi diinyann tutsakhigina kendisini birakti?

Abdullah Ocalan, “evrenin amaci dzgiirliiktiir diye-
sim geliyor” demektedir. Insan i¢in (mikro kozmos) ta-
nmmini da dikkate aldigimizda insandaki 6zgtirlitk
tutkusunun kaynag da anlagilmis olacaktir. Ocalan, ev-
rendeki 6zglirliigiin kendisi enerjide ifade ettigini vur-
guluyor. Enerjinin maddedeki hepsinin hicbir zaman
kalic1 olmamasi da enerjinin 6zgtirliigii esas olarak var-
ligu stirdiirmesinden kaynaklaniyor. Maddedeki ha-
reketi ve degisimi bununla anlayabiliriz. Yine dogadaki
esitlilik ve farkliiklar da 6zgiirliigiin diizeyini gosteriyor.
Enerjinin kendisini teke mahkim etmemesi bin bir ge-
sitle gosterme ¢abasi da budur. Daha da ¢ogaltabilece-
gimiz evrendeki bu kanunlarin insanda gergeklesme
boyutlarinn tiimii evren-doga-insan diyalektiginin bii-
tinliigiin bize gosteriyor. Demek ki insandaki 6zgtir-
litk tutkusunun stirekliligi, insan ‘nefes alip verdikee’ hep
olacaktir.

Insanlik klan formundaki yasamu ile 6zgiirliigii ya-
samustir. Klan formunda gerceklesen toplum her seyden
once doga ile biitiinlitk igindeydi. icinde yasadig1 eko-
sistem ile barisikti. Tahakkiim, hiyerarsi, iktidar gibi ol-
gular dogada olmadig: gibi insan yasaminda da yoktur.
Doganin tiirsel zenginligi insanligin ¢ogulculuk yasa-
minda karsihgini buluyordu. Toplum insanin vicdam
olan ahlak kurallartyla yagamuni siirdiirityordu. Emek,
tiretim en kutsal degerler olarak goriiliiyordu. Bu anla-
yistan hareketle kadinin yeri toplumda agirliktaydi. Ko-
lektivizm, genele karsi sorumluluk, temel yasam
prensibiydi. Insan merkezli bir algilays yoktu. Oliim
doganin bir kanunu olarak goriildiigiinden korkulacak
bir sey olarak goriilmiiyordu. Ciinkii yagam, insan ken-
disinde baglatip kendisinde bitirmiyordu. Yaganu icinde
yasadig klanla 6zdeglestiriyordu. “Ben” olarak yagamu-
yor “biz” olarak yastyordu. Kelebek i¢in gecerli olan
yasam kural insan i¢in de gegerliydi. Ancak insan do-
gayla ve klaniyla barisikhik durumunu uzun yillar sonra
bozdu. Elbette bu bozulma bir anda gerceklesmedi.
Dogal toplumda kentli-sinifli-devletli topluma gecis ta-
rihsel bir siirecte gergeklesti. Yani iktidar kiimiilatif bir
tarzda kendisini kurumsallastirdi. Ocalan, bu siirece ilis-
kin “tarihsel toplum, yasam formunda ilk biiyiik ya-
rilma hiyerarsiyle ¢izilmistir. .. Hiyerarsinin kendisi ilk
seckinler gurubunu ifade eder. .. Rahip-yonetici-asker
{tigliisii ana-kadin otoritesi yerine kurulmaya galigihr. {lk
biiyiik yabancilasma boyle baslar... Boylece alt ve tist
tabakalara 6zgii yasamlar peydahlanir” demektedir. Ge-
lisen insanin anlam diinyasi ilk defa yamlsamal bir al-
giyla yonetilmeye baslar. Gerek kadinimn toplum disina
itilip eve hapsedilmesi gerekse hiyerarsik iktidarcy, sinifh
toplumun olusumu ideolojik yaratimlardir. Zora, bas-
kiya dayanmaktan ziyade neredeyse goniillii yaptiril-

mustir. Toplumsal bozulma yasamun belirli birkag ala-
nyla siirh olmamug, yasamin bir biitiiniine sirayet et-
mistir. Dogayla barisik kadin eksenli zgiir yasam yerini
dogaya ve topluma kars1 tahakkiimctl, iktidarci, erkek
egemenlikli bir yapillanmaya birakmustir. Insan zihni-
yetinin yaratimi olan kentli-siifli toplum insa siireci in-
sanin kendisine yabancilasmasina neden oluyor. Bu
stirecteki insan ile dogal toplumda ki insan arasindaki
anlayis ugurumu her gecen giin bitytimiistiir. insandaki
itiraz, yasamin kendisi ile balatip bitirme diirtiisii onu
sadece yasadig1 anla smnirlandirtyor. Tktidarin ezilenini
ve ebediyetini olusturuyor. Bunun ideolojik formasyo-
nunu yaratiyor. Ziguratlarda baslayan sonra tanri kral-
larda simgelesen ideolojik hegemonya bunun sembolit
oluyor. Zigurat ve tanr1 kralla ilk tapmma, toplumsalliga
karst islenen ilk giinahtir. Kadina yonelik onu ev kélesi
yaparak ilk giinah isleyenler daha sonra kadinin 6zgiir-
liigtine yonelik tim eylemleri giinah saymuglardir.
I¢inde kadina yer olmayan, dogayla barisik olmayan, ik-
tidarcy, siufli toplumda 6zgiir yasamdan bahsedilemez.
Ocalan, 6zgiirlitk anini, kuantum ani-yaratim ani
olarak tanimliyor. “Evrendeki 6zgiirliik, farkindaligin
bilincine varmak” olarak diistindiigtimiizde, evrende
her an olan “olusum” evrendeki 6zgtirliigiin siirekliligini
gosteriyor. [k toplumsallik insanin ilk 6zgiirlitk anidur.
Toplumsallikta insan farkina variyor. Doganin toplu bir
parcasidir ama farkliligmin bilincindedir. Yagami ile her
an yeni bir yaratim i¢cinde bulunuyor. Kendisini gergek-
lestiriyor, yasamim oriiyor, yagamuni kolaylagtiracak tek-
nigi yaratiyor. Bu yaratim onlarin 6zgiirliik diizeyidir.
Ancak kentli-sinifli-devletli toplum insandaki yaratici-
lig1 bitiriyor. Insani statik hale getiriyor. Toplumsal ta-
bakalar bigimsel degisiklikler yasamda o6zde ayri
statiklikle varhiklarin stirdiiriirler. Yaratim biten ruhen
olii insandur. Sinif, iktidar, tahakkiim bir kader olarak
goriiliiyor. Onlarla yasam kabulleniliyor. Dogal toplum
sadece hayallerde kalryor, ona olan 6zlemle yetiniliyor.
Kentli - siufli devletli yapilanmalar icinde iktidar:
en fazla kendisine tekellestiren ve bu yoniiyle anti-top-
lumculukta zirve yapan ulus devlettir. Ulus devlet formu
kendisini “toplum kirimcilik” tizerinde sekillendiriyor.
Toplumsalligin dokulariyla oynuyor. Birey-toplum den-
gesini bireyin lehine, toplumun aleyhine bozuyor. O sii-
rece kadar tiim baskilara, zorbaliklara ragmen
toplumsalligin kismen de olsa varligin siirdiirmesini
kendi egemenliginin zararina gordiigiinden toplumsal-
lik adina ne varsa ona yoneliyor. Adeta toplumu kirim-
dan geciriyor. Ulus-devlet uluslagmasinin da karsitidur.
Avrupada gelisen uluslasma karakter olarak demokra-
tiktir. Uluslagmanin ortaya ¢iktig1 siirecte feodal sisteme
tiim toplumsal kesimlerin muhalefeti var. Bir yandan
ezilen koyliller, diger yandan imparatorluklarin boyun-
duruklari altinda yagamak istemeyen etnik yapular, yine



Hristiyanligin Katolik tekei yorumuna ve iktidarla ilis-
kilerine karst ¢cikan mezhepler; daha da siralayabilece-
gimiz tiim bu kesimler demokratik ulus ¢atist altinda
miicadele etmis ve kazanmuglardir. Ornegin Hollanda
Devriminin Ispanyollara kargi ulusal kurtulugeu yonii
nettir. Ingiliz Devrimi'nin Katolik tekgi yoruma karst ni-
teligi de bilinmektedir. Fransiz devrimi ise tamamuyla
bir halk hareketidir. Ancak bu devrimler yapildiktan gok
ksa bir siire sonra burjuva tarafindan adeta gasp edil-
mislerdir. Engels'in burjuvazi icin “tarthin kurnazlarr”
tanumi bu siirecin dzlii ifadesidir. Ozellikle Fransiz Dev-
riminden kisa bir siire sonra Napolyon 6nderliginde
Avrupaya yayilmaya baslayan devrimler gercekte dev-
rim olmayip “karst devrimdirler”. Ciinkii uluslasma top-
lumun kendi dinamikleri, mubhalefetiyle gelisip

insanlik klan formundaki ya-
samu ile ozgiirliigii yasamistur.

Klan formunda gerceklesen top-
lum her seyden once doga ile
biitiinliik icindeydi

kurumsallasmamuglardir. Halklarin devrim miicadele-
sine yapilan miidahalelerle 6nce devletler kurulmus
sonra bu devletlerin uluslart yaratilmugtir. Italyan mazi-
sinde “devleti kurduk sira ulus olusturmada” sozii bu
donemin yalin anlatimidir. Kurulan ulus devletler jako-
bencidirler, tistten yapilandiricidirlar. Birer toplumsal
mithendislik riintidiirler. Bireycilikle topluma karsi,
milliyetcilikle insanhga kargidirlar. Yine ucu agik top-
lumsallig adeta bir torbaya koyup uglarini bireycilik ve
milliyetgilikle baglamuslar. Ulus devlet bir kriz halidir.
Toplum i¢i kadar toplumlar arasinda da krizin halidir.
Ancak egemenler bu krizi siirdiirdiikleri oranda varlik-
larini devam ettirirler. Bu yoniiyle ulus devlet kriz reji-
midir. Ulus-devlet statiisii toplumsal dinamiklig bitirir.
Statik ve belli kodlarla yonetilebilir bir toplum yaratihr.
Toplumsal tabakalagmada alt tabaka gittikce genisler-
ken, tist tabaka ise daralir. Bu oran siyasal toplumsal ya-
sama ters orantiyla yansir. Bitytiyen alt tabakanun siyasal
toplumsal giicii ayn1 zamanda zayiflarken, daralan tist
tabakanun siyasi, ekonomik tekellesmesi en {ist boyuta
cikar. Toplum politika digt birakilarak aghikla terbiye edi-
lip, kiskirtilan giidiilerle yonetilir. Kadinin toplumsal-
lagmadaki rolii bilindiginden kadin yasamdan silinir.
Her yoniiyle bir meta haline getirilir. Uluslasmadaki he-
terojen yapi, bask: ve asimilasyonla homojenlestirilir.
Halklar, mezhepler, kiiltiirel hareketler “teklik” hapisha-
nesine alnirlar. Ozgiir yasam namina toplumda bir sey
kalmazken, demagoji ve sanal alemlerle sanki insanlik

tarihinin en ozgiir ¢ag1 yasaniyormus yanilsamasini
yapar. Yine kacimilmaz goklu segenekli durumlarda bile
ehven-i seri dayatilir. Giinahkar bir toplum yaratilir
¢linkii toplumun tiim kutsalliklar1 dahil her sey pazarlik
konusu yapuliz, iizerine spekiilasyon yapilir. Pozitivizm,
milliyetcilik ve kiiltiir endiistriyalizmiyle toplumun sinir
uglar1 alinir, uyusturulur. Toplum adma tiretim durdu-
rulur. Farkindalik, yaraticilik yok edilir. Toplumsal ren-
Klilik ya teklestirilir yada matlagtirihr. Toplumsal
aidiyetini kaybeden birey riizgarda savrulan bir yaprak
misali hedefi, amaci belli olmadan yasar gider. Tekgi zih-
niyet dzgiir yasami icten ldiiriir. Ocalan, bu durumu
sOyle ozetler “bu bigimde teklestirme viicuttaki kanser
hiicrelerinin diger tiim doku hiicrelerini yok edip tek
kanser hiicreleri halinde gogalmasma benzer. Hiicreler
anormal cogalmustir, fakat gerceklesen canlinin en acili
dogal olmayan 6liimiidiir” Ulus devlet bireyi ruhsal ola-
rak da 6ldiiriir. Insanin anlam diinyast neredeyse tam
coraklagmustir. Felsefede, sanatta, edebiyatta, resimde,
heykelcilikte yani insan yaratimuyla ilgili tiim alanlarda
ulus-devlette bir gerileme olmustur. Bu alanlara yonelik
insanhgin hala binlerce, yiizlerce yil 6ncesine atiflarda bu-
lunarak yagamast bunun somut gostergesidir. Ozgiirlik
yaratimla, yaratim seziye baglantihdur. Sezisi koreltilmis,
ezberlenmis kodlarla yagayan insan yaratimda buluna-
maz, yaratmayanda 6zgiir olmaz. Ulus devlet, tekgi, ikti-
darc1 zihniyetiyle insani ucu kapali bir toplumsallik iginde
robotlastirirken, kendisinde de cins somiirtstinde, kiiltii-
rel hegemonyacilikta, emek hirsizliginda ve doga katlia-
minda ucu agik bir smirsizhk hakki gérmektedir. Ulus
devlette toplumun sesi solugu kesilmis, itirazsizhga mah-
kim edilmistir. Ozgiir yasam kapitalist modernitenin cen-
deresinde neredeyse tuzla buz olmustur.

Ozgiir Yasam Dogru

Tarih Bilinci ve iradesi ile Yaratilir

Ulus devletin cenderesinden kurtulmak icin insanli-
g alternatifi demokratik ulus paradigmasidir. Demo-
kratik ulus paradigmast birden ortaya ¢tkmamustir.
Tarihsel bir arkaplana ve perspektife sahiptir. Toplumun
ozgtirlitk sorunu bes bin yillik egemenlik sistemine da-
yaniyor. Ancak bu tarihsel siiregte 6zgiirlitk sorununu
¢6zme iddiasinda olan bir¢ok miicadelelerde olmustur.
Tarihteki tiim devrimlerin ¢ikist demokratiktir. Etnik ya-
pilarn, ezilen siniflarm, mezheplerin ortak miicadelele-
rinin Griiniidiirler. Devrimin onciileri bu demokratik
gogulculuga dayanmadan devrimi gergeklestiremeye-
ceklerini bilirler, Bunlara, Islam devrimindeki Medine
sozlesmesini, Avrupadaki 16. ve 17. Yiizyildaki devrim-
lerini, Tiirkiyedeki 1919-1922 siirecindeki ulusal kurtu-
lus miicadelesi gibi birgok 6rnek verebiliriz. Tarihin tiim
bu siirecleri incelendiginde ongoriilecektir ki toplumlar
kendi kiiltiirel zenginligi i¢inde birlikte yasayip ortak



miicadele verebilmislerdir. Demokratik ulusun arka-
sinda bu tarihi gerceklik vardir. Demokratik ulus, tarihin
giincellenen realitesi tizerinde toplumun kendisini ya-
ratmasidir. Dogal toplumun politik ve ahlaki ilkelerini
giiniimiize taginmasidir. Demokratik ulusta halklar
kendi kimlikleri ile toplumun birer zenginligi olarak 6z-
giirce yasayacaklardir. Tek¢i dayatmalar ortadan kaldi-
rilacaktir.

Ozgiir yasam icin demokratik ulus kadar kapitalizmin
diger sacayaklarmna kargi olusturulan karsin sosyalist
Pazar ve eko-endiistri alternatifleri de énemlidir. Ancak
toplumu demokratiklestirmek ilk basta gelendir. Toplum
demokratiklestikge karsiz sosyalist pazara ve eko-endiis-
triye acik hale gelir. Yalniz 6zgiirliik sorununun tam ¢6-
ziimii demokratik modernitenin ¢ alternatifin de
toplumda uygulamak gerekir. Yani demokratik ulusa,
kargin sosyalist Pazar ekonomisini ve eko-endiistriyi po-
litik ve ahlaki toplum ilkeleri ile hayata gecirilmelidir.

yor. Demokratik ulusta bireyin ve toplumun politika
yapma tarzi demokratik 6zerklik ve konfederal tarzda-
dir. Bireyden baslayan gruba, sosyal tabakaya, cinse,
mezhebe, dine, etnik yapiya, meslek 6rgiitlerine, emek-
cilerine varana kadar demokratik 6zerklik ve konfederal
tarz esastir. Devletin ¢ok az goriiniir oldugu bir toplum-
sallik olacaktir. Kendisi adina s6z ve kara sahibi bir top-
lumun 6zgiir olacagr agiktur.

Ozgiir yasamun bir 6zelligide esitligi 6n gormesidir.
Neo-liberallerin suiistimal ettikleri ozgiirliik-esitlik den-
klemi, demokratik ulusta dngoriilen 6zgiir yasamda
saglanmugtir. Ozgiirliigiin bir tanimu da sorumlulugun
bilincine varmaktir. Neye karsi sorumluluk? Tabi ki top-
luma, insanhga ve dogaya karsi sorumluluk! Sorumlu-
luk bilinci esitligi kogullar. Kendisine hak gordiigiini
baskasina da hak gorme gibi... Kargilikli sorumluluk,
bagimlilik bilinci dogada da vardir. Ornegin atom altt
parcaciklardan farkli yonlere hareket eden parcaciklar-
dan birine miidahale edildiginde diger yone hareket
eden parcacik sanki kendisinede miidahale edilmis gibi

tepkide bulunur. Bu kargihikli bagimlihik insanlar icinde
gecerlidir. Bir bagkanin acisiny, {iziintiisiind, derdini
kendi acis, tiziintiisii, derdi gormek gibi... Yine en
onemlisi esitlik konusu maddi yasam icin de gecerlidir.
Buda komiinal yasamdir. Bir komiiniin icinde iiretim

Toplumsal tabakalagmada alt tabaka gittikee genislerken,
iist tabaka ise daralir. Bu oran siyasal toplumsal yagsama

ters orantiyla yansir, Bilyiiyen alt tabakanmn siyasal top-
lumsal giicii aynt zamanda zayflarken, daralan iist tabaka-
nin siyasi, ekonomik tekellesmesi en iist boyuta cikar

Demokratik ulustan 6zgiir yasamin temel dinamik-
leri ahlak, politika, esitlik ve adillik olurken bunu yasa-
nilir kilmmasimim dogru yol ve yontemini bulmak
gerekiyor. 6zgiirlik esaslarina gore yasayan birey top-
lum iliskisini optimal dengesinin yakalanmast sarttir.
Dogadaki 6zgiirlitk farklihiktir. Insandaki 6zgiirlitk ise
kendi farkindaligin bilincine varmaktir. Ancak farkin-
dalik sadece bir birey i¢in gegerli olmayip tiim bireyler
icin olmas gerekendir. “Ben farkliyim digerleri aynidir”
yaklagimi beraberinde her tiirlii ayrimeiligy, otekilestir-
meyi gerektirir. Toplum, téim farkliliklarin bir aradah-
gidir.  Ayrimeiligi, hor gormenin, dislamanin,
otekilegtirmenin olmadig birlikteliktir. Ayni zamanda
farklihklarin birbirini karsilikl inkari {izerine olmadig
gibi birbirini besleyen, gelistiren, bityiiten, yaratan do-
layistyla ozgiirlestiren birlikteliktir. Bu toplum kapita-
lizm anti-toplumculuguyla miicadele icindedir.
Toplumu hige sayan, bireycilik ve bencillikle bireyi 61-
diiren kapitalizme kars: ahlaki ve politik ilkelerle toplum
varligin stirdiirecektir. Ahlak birey ve toplumun vicdani
olurken ve bu yoniiyle “kabul-ret” dl¢iilerini olusturur.
Politika toplumun kendisini yonetebilmesinin iradesi-
dir. Kendi 6z iradesi ile kendisi ile kararlari alabile birey
ve toplum 6zgiir yastyor demektir. Ocalan, “politik ol-
mayan toplum 6zgiir degildir” belirlemesinde bulunu-

ve tiiketim faaliyetinde bulunma ve yagamini idame et-
tirme 6zglir yasamin vazgecilmezidir. Esitlik, 6zgiirlikk
denklemi kurulamaz séylemleri tamamuiyla demagojik
soylemlerdir.

Demokratik ulusta 6zgiir yasam dogayla barisiktur.
Adeta yasanilamaz hale getirilen eko-sistemin tahriba-
tin1 durdurmak ve olmasi gereken diizeyi yaratmak ge-
rekiyor. I¢inde yasanilacak bir diinya olmadiktan sonra
hangi 6zgiirlitkten bahsedilebilir ki!

Demokratik ulusta 6zgiir yagam toplumsal adaletten
geciyor. Vicdaniyla karar alip verebilen birey ve toplum
6zgiirliigiin esaslarinida koruyabilir, adaleti temsil ede-
bilir. Toplumun lehine, toplumu biiyiiten, gelistiren ve
koruyan bir adalet gercek adalettir.

Demokratik ulusta 6zgiir yasamin en dnemli 6zelligi
cins ozgiirliigiidiir. Kadin eksenli 6zgiirliik anlayigi, ka-
dini bir kez daha kendi 6ziiyle bulusturacaktir. Ana tan-
rica katinda bugiinkil ucuz is giicii olarak goriilen,
reklam araci haline getirilen, pazarda neredeyse bir
meta haline getirilen kadin realitesi her yoniiyle sorgu-
lanmalidir. Nedenlere ve niginlere cevap olunmals. “Oz-
giirlesen kadin, 6zgiirlesen toplumdur” siar1 ekseninde
kadmn 6zgiirliigii oniindeki tiim cinsiyetgi yaklagimlara
karg1 miicadele edilmelidir.

Demokratik ulusta yagamu 6zgiir kilan parametreleri
daha da gogaltabiliriz. Ancak daha gozle goriiniir 5rnek-
ler bize konuyu daha iyi anlama imkani verecektir. Bugiin
Rojavada olusturulan toplumsallik demokratik ulusa iyi



bir drnektir. Daha 6nce Baas rejiminin agik alan hapis-
hanesi olan topraklarda bugiin etnik yapilar, dinler, mez-
hepler, sosyal tabakalar kendi renkleriyle 6zgiirce
yasamaktadirlar. Kiirt, Arap, Ermeni, Stiryani, Asuri,
Hristiyan, Alevi, Stinni tiim topluluklar ve kesimler bir
arada birlikteler. Olusturulan sistem demokratik 6zerk-
lige dayali demokratik konfederal bir orgiitlenme oldu-
gundan saydigimiz bu kesimlerin tamamu kendileri
admna s6z ve karar sahibidirler. Siyasal niceligebakilmak-
sizin tiim karar alma siireclerine herkes katilmaktadir.
Meclisler yoluyla iradeler merkezilesmektedir. Kadn,
toplumun biitiin alanlarinda kendi cins bilinci ile varh-
g belirginlestirmistir. Egitim, saglik, alt yap: ve benzeri
hizmet alanlarinda kolektivizm vardir. Rant¢iliga, azami
kara dayali bir ekonomi yerine, tiretmede ve paylasmada
sosyalizasyon vardir. Elbette en 6nemlisi de demokratik
ulusu koruyacak kendi 6z ve megru savunmasi var. Bu
6z savunma sadece Baas rejimine karst halka korumuyor
ayni gekilde Islam’in Medine ruhuyla bag olmayan tekgi,
dinci fagizmle, toplumun 6ziinii ve farklihgimi bogmak
isteyen cetelere kars da direnmektedir. Dolayisiyla Baas
rejimi ile catistyor gibi goziikse de onun ikiz kardesi olan
dinci-tekgi fasist zihniyet de 6zgiir yagam arayiseilarimm
duvarma carpacaktir. Rojava deneyimi devlet olmadan
da bir toplumun nasil 6z yonetimi ile 6zgiirce ve diizenli
yagayabileceginin en somut érnegidir. Ortadogu ve
diinya halklarmm 6nemli sonuglar ¢ikaracags bir dene-
Demokratik ulusta 6zgiir yasama bir drnekten gezi
parka direnisini verebiliriz. Gezi Parki icinde olusturulan
yasam Tiirkiyedeki 6zlenen demokratik uluslagma ve
Ozgir yasama eksiklikleri olsa da belli yonleri ile yansit-
mustr. Tiirkiyedeki tiim halklarm, mezheplerin, sosyal
tabakalarin, siniflarm, cinslerin kendi 6zgiinliiklerini ko-
ruyarak birlikte ortak bir miicadele vermesi gelecek ag-

sindan umut vericidir. Yine Gezi Parki i¢inde olusturulan
komiinal yasamda kapitalist modernitenin insanlardaki
dayanigmaciligy, paylasimciligs halen bitiremediginin
gostergesidir. On yillardir egemenlerin topluma dayat-
tiklar1 tekgi, inkérci, bireyci ve bencil yasammn maskesi
gezi direnisi ile diigmiistiir. Elbette bu direniste tiim 6n-
yargilar, kroniklesen yaklagimlar agilmamistir. Ancak
6nemli bir kiriima da yasanmustir. En dnemli ulus devlet
zihniyetinin tekgiligi artik Tiirkiye ve Kiirdistan toplum-
lar1 tarafindan kabul edilmezligi aciga ctkmustir. Gezi di-
renis ruhunu daha da gelistirmek, onu Anadolu ve
Kiirdistan halklarinin ortak miicadelesinin bir baglangici
olarak gérmek ve en 6nemlisi de Gezi Parkrndaki
komiin ruhunu topluma egemen kilmak demokratik
ulus ve dzgiir yasam i¢in elzemdir. Aksi takdirde bu di-
renis denostalji olur.

Demokratik ulus ve 6zgiir yasam insast ona goniil
vermis ve inanmig insanlarla miimkiin olur. insanligin
tiim degerlerini kapitalist modernite ve onun ulus devleti
eliyle ayaklar altina alindig1 bir dsnemde buna kargi mii-
cadele vermek kolay olmayacaktir. Yiizyillarin zihinsel
abiskanliklarim kirmak yerine yenisini insa etmek zor ola-
caktir. Ancak bu zoru basarmak bu siirecin ingacilarinin
gorevidir. Buradaki toplumsal inga bir toplumsal mithen-
dislikle olmayacaktir, toplumu kendi dogal, ahlaki ve po-
litik 8ziiyle tekrardan bulusturma olacaktir. Farkindahg:
ve sorumlulugu 6zgiirliik bilinciyle yasamu kuracak bir
irade sahibi olunmahdir. Kelebek kuralina gore yasayan
ezeli-ebedi anin gergekliginde kurgulayan yine anda gec-
misi ve gelecedi goren ve ona gore bir yagamu benimse-
yenler bu inga siirecinin kadrosu olabilirler. Ve elbette en
6nemlisi kadinla 6zgiirliik temelinde yoldasca yiiriiyen-
ler 6zgiir yasamin sahibi olabilirler. Ozgiir yasamdaki ka-
dinda smifli, kentli, devlet¢i gelenegin diistiriilmiis
“kadiniyla” miicadele etmelidir.

Icindekiler I¢in Tiklaymniz



Siuryani Soykirimi ve
Demokratik Coziim Sureci

1 George Aryo

Siiryani Halkinin Kékeni

Stiryaniler, kokenleri 5000 y1l éncesine giden bir
toplumdur.Mezopotamyada yeseren ve uygarligmn ge-
lisiminde 6nemli rol tistlenen eski Mezopotamya
halklarinimn, yani koklii bir kiiltiirtin mirasgilaridar.

Bu halkin kékeninin nereden geldigine dair iki
farkh goriis vardir.Bu goriislerden birisi, Siiryanilerin
Aramilerden geldigini savunmaktadir.Bu tezin daya-
nagy, Siiryani halkinin Aramice konustugu ve bun-
dan dolayida kokeninin Aramiler oldugu
iddiasidir Halbuki Siiryanilerin konustuklar: dil Ara-
mice degildir.Sadece daha kolay oldugu i¢in Aramice

dirKeldanileri tartismaya gerek yok, ¢iinkii Keldani-
ler, 1552 yilinda bolgede bulunan Misyonerler tara-
findan Nesturi Kilisesinden koparilarak Katolik
Roma kilisesine baglanip ulusal kimliklerinden kopa-
rilmaya ¢ahsildilar. Asuri halkinin tiim gruplarinda,
din siyasetten daha etkili oldugu i¢in, Keldaniler
zaman i¢inde kendilerinin Asuri degil katolik, Siirya-
nilerin ise Siiryani Ortodoks olduklarin soylemeye
basladilar. Bu halkin i¢inde, ulusal ad: ve simgeleri
kullanan Nesturi Kilisesidir. Tarihteki isyanlarda da
her zaman énde olanNesturiler,cok agir bedeller Gde-
miglerdir.

Yazi i¢inde bu halktan Asuri diye s6z ederken her
tig ismi,(Stiryani-Keldani-Arami) kastettigimi belirt-
mek isterim.

Aramice dili Suriye’nin $am sehri civarinda
iki koyiin konustugu bir dildir.Ve hic bir

Asuri halk tarihi siireg icerisinde, insanligin besigi
olan Mezopotamya da siyasal, kiiltiirel, edebiyat,
bilim, mimari, ekoloji ve sanatta yaptig1 icatlar ve ge-
lismelerle bolgenin zenginlesmesine, insanligin ilerle-

Suryam bu diyalektikten anlamaz. ikinci
goriis ise, Siiryanilerin Asur’lulardan

geldigini savunmaktadir

alfabeyi kullanmaktadirlar. Aramice dili Suriyenin
Sam sehri civarinda iki kdyiin konustugu bir dildir.Ve
hig bir Siiryani bu diyalektikten anlamaz.ikinci goriis
ise, Stiryanilerin Asur’lulardan geldigini savunmakta-
dir. Bu goriise gore Siiryaniler, eski Mezopotamya da
imparatorluk kurmus olan Asurlularin devamidir. Bu
iki goriisti savunanlar Keldanilerin de Arami ya da
Stiryani olduklarini séylemmektedirler.

Aslinda Siiryanilerin Asurlar dan geldigini savu-
nan tez dogru olandir. Yasamlariyla, kiiltiirleriyle, kul-
landiklar1 isimlerle, bulunduklar1 cografya ile
konustuklar: dille bu tez dogrulanmaktadir.Ve en
onemlisi dehem halkimiz ve hem de yabanci arastir-
mact bilim insanlar1 cogunlukla bu tezi savunmakta-

mesine ve kendi tarihini yazmasina hizmet etmistir.
Tarihi siireg icinde 5mriinii dolduran Asur impara-
torlugunun ¢okiisiiyle birlikte, halkimiz siyasal giic
olma olanagini da yitirmis oldu.

Bu sekilde gii¢ kaybmaugrayan halkimiz, Hristi-
yanhgmn ¢ikisim kendisine kurtulus yolu olarak gor-
miis, bu inanci kendisine yagsam felsefesi olarak
algilamustir. Ve giiniimiize kadar da bu felsefe ile di-
lini, kiiltiiriini, inancini, yasamini orgiitlemis ve
ayakta tutmustur.

1915 Katliami, Nedeni, Sonuclan

ve Dis Giiclerin Bundaki Rolit

1914/ 1915 yillarinda ve 1.Diinya savas orta-
munda, Osmanli Imparatorlugu egemenliginde bulu-
nan topraklarda yasayan hristiyan halklara kars: bir
soykirim gergeklestirildi. Planh yiiriitiilen bu soyki-



rim, soven bir politikann firiinii olarak Osmanli Im-
paratorlugunun yoneticileri ve onlarla birlikte hareket
eden, gerici ve isbirlikei Kiirt agiretleri tarafindan uy-
gulanmugtir. Bu soykirim sonucunda yiizbinlerce
Asuri-Siiryani bir milyonun iizerinde de Ermeni ve
Hristiyan halklardan katledilmis, yiizbinlercesi yerin-
den, yurdundan siirgiin edilmis, ytizbinlercesi miislu-
manlagtirilmus ve binlerce yerlesim birimi yakilip
yikilarak talan edilmistir. Asuri halkina kars: gercek-
lestirilen soykirim, hig bir gerekceyle savunulup izah
edilemez. Ciinkii tamamen silahsiz, savunmasiz ve 61-
giitstiz olan Asuri halki, agir silahlarla donanimli bir
giiclin saldirisina ugramistir.Sivil halka karsi maksatl
bir ulusal-dinsel temizlik hareketi biciminde gercek-
lestirilmistir.Bu soykirim dncesinde ve esnasinda,
Asuri-Stiryani halkinim silahh bir ordusu ve Osmanl
Imparatorluguwndan toprak veya baska siyasi talep-
lerde bulunan bir calismasi olmamus ve savagin her-
hangi bir tarafinda yer almamustir. Biitiin halk,

Osmanl padisahinin saf Tiirk oldugu soy-
lenemez. Fakat buna ragmen Osmanl

Devleti'nde var olan anlayus, her ne olur-
san ol, ama miisluman ol! Ne kadar koyu
sunni olunursa o kadar iyiydi

bulundugu kendi yerlesim alanlarinda sivil bir yasam
icinde bulunurken, tek tarafli ve agir silahlarla dona-
il bir giiciin saldirisina ugramistir

Osmanli imparatorlugunun da genis bir cografya
da Asuri halkina karg1 gergeklestirilen bu soykirimla,
binyillarin kiiltiirii ve tarihsel degerleri bir halkin var-
ligryla birlikte yok edilmeye ahsilmistir. 1914/1915
soykirimy, degisik diizeylerde 1920']i yillara kadar
devam etmistir. Boylece Asuri halkinin kimligi ve
temsil giicii zayiflatilmus ve 1923 yilinda imzalanan
Lozan Antlagmasryla inkar edilmistir.1914/1915 y1-
linda soykirimdan gegirilen Asuri halki, Lozan Antlas-
masryla tilkesi ve toplumsal yapisi parcalanarak, degisik
giiclerin egemenligine statiikosuz bir sekilde teslim edil-
mistir. 1918 yilinda Urmiye de, 1924 yilinda Cole-
mérgde, 1933 yihinda Duhok/Simele de , 1969 Sorya ve
Duhok mintikasinda katliamlara ugrayan Asuri halkt
tizerindeki kiiltiirel-ekonomik, talan, siyasal-dinsel ve
toplumsal baski devam etmis ve varlig1 inkar edilmistir.
20. yiizyll boyunca Ortadogu da ¢ikan savas ve catisma-
larda en fazla Asuri halki kayiplara ugranus, dolayistyla
bolgedeki niifusu stirekli olarak azalmustir. Son olarak
1980 Iran-Trak savast, 1991 korfez savast ve bolgedeki

etnik-dinsel ¢atigmalar siirecinde bir hedef durumunda
olan ve taraflarin atesi arasinda kalan Asuri halk, careyi
tilkesini terk etmekte aramustir. 1. Diinya savasindan bu
yana tilkesinden go¢ edip diinyanin degisik tilkelerine
yerlesen Asurilerin niifusu,, tilkede kalan niifustan daha
fazladur.

Osmanh imparatorlugu’nun
egemenligi altindaki Hristiyan
halklara uygulanan zuliim ve
kullanilan yontemler

Osmanl Imparatorlugu, egemenligi altindaki
halklara, azinliklara karsy, isgal savaslarinda hep isla-
miyet bayragim kullanmigtir. Islamin cihad anlayist
“Tanri yolunda, kafirlere karsi Islan tistiin ve yenil-
mez duruma getirmek i¢in canla ve malla birlikte sa-
vagmak” olarak tanimlanmstir. islam hukukunda da
Cihad’in tanimu kafirlerle savagmak, onlar1 6ldiirmek
onlarin elinden mallarimni, miilklerini almak, yagmala-
mak, ibadethanelerini ytkmak ve kirmak bigiminde-
dir.

Osmanlilarda Zimmi denilen bir kesim vard1. Bun-
lar farkli inanglara sahip olan Hristiyan ya da Miislii-
man olmayan halklards. islamin egemenligini kabul
ettikleri i¢in, bunlara zimmi denilirdi. Kendi dini ku-
rallarina gore yasarlardi. Fakat, imparatorluk icinde
onlara esit yaklagilmiyordu. Ornegin, zimmi 6zel
hukuk (Miisliiman kadmla evlenememe) , usul hu-
kuku (miislumanlara kargi sahitliklerin kabul edilme-
yisi) ve ceza hukuku (zimmiyi 6lduren Miisliimana
6lum cezasinin verilmeyisi) acilarindan bir esitsizlik
vardi. Bununla birlikte sosyal kurallarda da miislu-
manlardan daha asag; statiilere sahiptiler. Osmanl pa-
disahlarinin annelerinin gogunlugu Miisliiman
degildi. (Dikkat ederseniz burada Gayri-miislim iba-
resini bilingli kullanmiyorum. Ciinku bunu hristiyan
halklari, ya da miisluman olmayanlar1 asagilayan bir
ibare olarak gériiyorum. Onun i¢in yazimda gayri
mislum yerine, hristiyan ve diger inanctan halklar
ibaresini kullantyorum) Bunlar kolelestirilen, esir ali-
nan hristiyan ailelerinin kizlarrydi. Padisahlarin saray-
larindaki haremlere doldurulan padisah cariyeleriydi.
Bu agidan, hi¢ bir Osmanh padigahinin saf Tiirk ol-
dugu sdylenemez. Fakat buna ragmen Osmanli Dev-
letinde var olan anlayss, her ne olursan ol, ama
miisluman ol! Ne kadar koyu sunni olunursa o kadar
iyiydi. Boyle bir anlayis daha ok diger halklar: rahat-
siz etmistir. Ciinkii boylesi egemen bir anlayisla hristi-
yan halklara yaklagilmaktaydi. Bu halklar her zaman
rahatsiz edilmis, asagilanmus ve esit olmayan bir ada-
lete tabi tutulmuslardir. Bunlarimn teshir ve tecriti icin
denenmedik yontem, ¢ikariimadik ceza ve yasaklama



kalmamugtir. Giyimlerinden, evlerine, evlerinin ren-
ginden ayakkabi bigimlerine kadar siirlamalar geti-
rilmisti. Bu tiir uygulamalar onlar toplumun i¢inde
rencide etmeye ve asagilamaya yonelikti. Bunun i¢in
de bos dini hurefalar uydurulmustu.

Miislimanlarin giydikleri elbiseleri giyemezler,
aynu kumaglar1 kullanamazlard:. Sapka ve ayakabi
renkleri kirmiz, siyah veya mavi olmak zorundaydi.
Miisliimanlar kadar yiiksek ev inga edemezlerdi. Boy-
lesi yiiksek evlere sahip olamazlards. Evlerinin miisli-
man mahallelerine bakan tarafa pencere agmalar1
yasakts. Ayni sekilde sokak kapilart miisluman kapila-
rina bakamazd. Dini ayinlerini miisliimanlari rahat-
siz etmeden yapmak zorundaydilar. Kiliselerin
canlarmin ¢almasi yasakts. Yeni kiliseler insa ede-
mezlerdi. Eski kiliselerin tamiri icin padisahtan 6zel
izin alinmasi gerekirdi. Silah tagiyamaz, ata binemez
gibi yasaklar konmustu. Bu yasaklara uymayanlar agir
cezalara carptirilirdi. Yeni kilise inga etme veya eski-
sini tamir etme bugiin bile 6zel izinle zar zor veriliyor.

Osmanlilarda yiizyillar boyu farkl dinlere mensup
halklara, maslimanlar rahat vermemistir. Miisliiman-
lar daima kendilerini tistun gérmiis ve hristiyanlar
asagilanustir. Diger din mensuplari, Misliimanla esit
goriilmemistir. Ikinci sinif vatandas bile sayllmamig-
lardir. Bunlarm ibadet 6zgiirliiklerine o da ancak kesin
itaat kosulu ile yer yer dokunulmamugtir. Osmanl ta-
rihi; aym zamanda diger dini azinliklara kars1 toplu ta-
kiplerin ve katliamlarin tarihidir. Biitiin yonelmelerde
ve katliamlarda dinsel motif ve bigim vardir. Islam di-
ninin Cihad fikri; katliamlarda miisluman yigmlarin
mobilize etmede etkili olmustur.

Elbisesinin renginden,ayakkabisina kisacast her
tlirlii giyim ve kusamina yagam bigimine sinirlama ge-
tirilen hristiyanlar ve diger inanglardan olan halklar
boylesi bir yonetim altinda her ne kadar her seye itaat
ettilerse de yinede katliamdan kurtulmamuslardir. Hig
kugkusuz bu katliam sadece giyim, kusam, ya da ya-
sama bigimine yonelik degildi. Imparatorlugu yikim
noktasina getiren “diismanlar”Hristiyandi. Bunun in-
tikamini onlardan alacaklarina kendi vatandasi olan
Hristiyan halklardan aldilar.

1915 Katliamu her ne kadar tarihe Ermeni katlianm
olarak gectiyse ya da boyle biliniyorsa da gercekte olay
tamamen Tiirkiye deki Hristiyan halklara kars: yapil-
mus bir soykirmmdi. Katliam déneminde Mardin'in
Midyat ilgesinde bulunan devletin kaymakaminin
Stiryanilerle aras ¢ok iyiydi. Kaymakam katliam bas-
ladiginda tist makamlaria Siiryanilerin zararsiz oldu-
gunu ve devlete sadik olduklarmni bildirmesine
ragmen, fayda etmedi. Diyarbakur valisi Resat bey
hem kaymakamin kendisini hem de Suryanileri kur-

suna dizdirmistir.

Imparatorlugun ve Tiirk egemen diigiincesinin bu-
radaki amacy; egemenligi altindaki halklar: miisliima-
nalagtirarak ve Tiirklestirerek devsirmekti . O nedenle
devsirelemeyenlerin hem dinsel ve hem de kiilturel
degerlerine saldirihiyordu. Bu saldirilarla halklar1 bir
bikkinligin icine sokmak, sosyal yasantida yalniz bira-
karak, teshirle birlikte tecrit etmek istiyorlardi. Binbir
ttirli hakaretle iglerindeki insani zellikleri 6ldiirerek
kendilerine itaat etmelerini saglamak yani kullagtir-
mak istiyorlard. Bu zihniyetle, yiizyillar boyunca bu
halklar psikolojik bir baski altinda tutmak, kiigiiltmek
ve herhangi bir hareketlerini kisitlamay1 hedefliyordu.
Burada ¢ogunlukta olan miisluman halklar1 da Is-
lami-timmet olarak bir biitiinliik icine sokmak ve hi-
ristiyan komsu halklara karsi kigkirtmak temel bir
yontem oluyordu. Béylece Osmanh Imparatorlugu
600 yildan fazla siire i¢inde huristiyan halklara kargt
kendisini tistun 1k ve islamiyeti de tistiin din olarak
kabul ettirmeye calismustir. Bu amagla da soykirim-
lara, katliamlara ¢ekinmeden girismistir. Hiristiyan
halklarin yerleri, yurtlar yakalp, yiktirilmus, mallar
talan edilmistir. Kiiltiirel ve dinsel degerlerine saldiril-
mustir. Biitiin bu politik uygulamalarla halklara siir-
giin , go¢ ettirme ve tarihten yok olma dayatilmustir.
Hristiyanlara kars1 uygulanan bu politikalardan en
ok Asuri halki zarar gérmiistiir. Bu zulmii bir ideolo-
jiye, bir diisiinceye, siyasete psikolojik ve sosyolojik
davransslara, yasam felsefesine, gelenek-goreneklere,
ahlaksal degerlere ve genel bir kiiltiire dniistiiren Os-
manli Imparatorlugu ve bu imparatorlugun mirasini
temel alan Tiirkiye Cumhuriyetinde de devam etmis-
tir. Bu sekliyle yontemler gelistirilerek gliniimiize
kadar siiregelmistir. Bugiinkii devlet yonetimi her ne
kadar bazen kulaga hos gelen seyler dillendiriyorsa da
gercekten haksizliga katliamlara ugramus halklar tat-
min edecek ne bir adim atmustir, ne de giindeminde
boyle bir sey vardir. Sanki osmanhda hersey gillitk
giilistanhkt: da her tiirlii haksizhk cumhuriyet done-
minde olmus gibi bir alg1 i¢indedir. Yukarida da be-
lirttigimiz gibi, osmanhdan giiniimiize kadar,
hristiyan halklara ve etnik azinliklara karsi ayni siyaset
uygulanmustir.

Kiirt Halkinin Katliamdaki Rolit

Bununla ilgili ¢ok sey yazildy, ¢izildi, konusuldu.
Zaman zaman devletin bazi kalemsorleri “bilim
adamlarr” Kiirt halkini bu katliamin giinah kegisi ola-
rak lanse etmeye calistiysa da bu oyun tutmadu. Bu sa-
dece katliama ugramus halklarin bilingli olmayan, ya
da bir kisim gerici kesimin kulagina hos gelmistir. Bu-
rada bir gercekligin yanhs yorumlanmasina meydan



vermemek i¢in sunu belirtmek isterimki, amacim asla
burada Kiirt halkini temize ¢ikarmak degildir. Bu kat-
liamda baz1 igbirlikgi ve gerici Kiirt asiretleri cok kotit
rol oynadilar. Hamidiye alaylarinin bityiik cogunlugu
bunlardan olusuyordu. Ve o giinkii devlet bunlar gok
kotii kullandi. Maalesef bugiin de o devletin devamu
olan anlay1s aym zihniyete sahip Kiirtleri korucu adi
altinda bu sefer Kiirt Devrimcilerine karsi kullantyor.
Sunu unutmamak gerekirki 1915 katliaminda birgok
Kiirt agireti de ¢ok sayida Hristiyanin kurtulmasina
yardimei olmustur. Bunun haricinde Kiirdistan Dev-
rimci Hareketinin gelismesi ve 6zellikle 1984 yilindan
itibaren PKK onciilugtinde baglatilan 6zgiirluk miica-
delesinin bitytimesiyle bir ¢cok kurum olugtu. Bunlarm
basinda, 12 Nisan 1995 tarihinde Hollandanin Lahey
sehrinde kurulugu ilan edilen Siirgtinde Kiirdistan

Osmanh imparatorlugu 600 yildan fazla siire

olmanin bir etkisi olabilir. Ancak insanlar her seye
ciddi, planl, programli ve 6rgiitlii sarildiklar: zaman
basaramayacaklari birsey yoktur. Ermenilerden sonra
bu katliamdan en fazla zarar goren Asurilerde durum
daha farklidr. 1990’ yillara kadar bu konuya hemen
hemen hig egilen olmad. Dis tilkelerde bulunan hal-
kimiz hem ¢ok dagmik hem de orgiitstizdii. En 6r-
giitlii olan kesim, kiliselerdi. Onlar hi¢ bir sekilde
bunu ne gliindemlerine aldilar ne de bagka kurumlarin
yaptiklari etkinliklere destek verdiler. Aksine bazi yer-
lerde kostek bile oldular. Ermenilerin ¢ok daha ciddi
ele aldiklarini su agidan soylityorum: Ornegin Erme-
nilerin Hollanda da sadece bir tane kiliseleri vardir. Bu
kilise inga edildiginde, avlusuna ilk yaptiklar1 sey 1915
katliamini sembolize eden bir anit mezar dikmek
oldu. Avrupada yasayan Asuri/Suryaniler’in, Hollanda
da bir Manastir, 13 kilise, Almanyada 1 Manastir, 40
tane kilise, Belgika, Fransa, Isvicre, Avusturya, [svec,
ABD, Ingiltere de ise kendilerine ait yeni inga edilmis
kilise ve manastirlarin sayisi 150 ye yakindir. Bunlarin

icinde hiristiyan halklara karst kendisini iistun

hi¢ birinde bu katliami sembolize eden hig birseye
rastlamak miimkiin degildir. 1990’11 yillardan itibaren
sosyal/kiiltiirel ve siyasal kurumlar ciddi bir sekilde

wrk ve islamiyeti de iistiin din olarak kabul ettir-
meye calismistwr. Bu amacla da soykirimlara,

katliamlara cekinmeden girismistir

Parlamentosudur. Bu parlamentonun Yiiriitme Kon-
seyi, 24 Nisan 1995 tarihinde, kurulusundan hemen
sonraki, ilk bildirisini Konsey Bagkani sayimn Ziibeyir
Aydar imzasiyla ¢ikartmistir. Bu bildiride: 1915 soyki-
riminda yer alan Kiirt halki adina, bu soykirimdan
zarar goren, Ermeni ve Asurilerden 6ziir dilenmistir.
Bunun disinda, Med, Medya, ve Roj Tv de zaman
zaman bu konuyu glindeme getiren sayisiz program-
lar, siyasi paneller yapilmistir. Bunun yaninda, Demo-
kratik Toplum Kongresi Esbaskan: saymn Ahmet Tiirk
Midyat'ta, Midyat Siiryani Derneginde ve Mor Gab-
riel Manastirrnda, katliamin yildéniimiinde yine
Kiirtler adina oziir dilemis ve katliami kinamustir.
Biitiin bunlar1 gozoniinde bulundurdugumuzda,
benim agimdan, en azindan Kiirt kurumlarinin atmug
olduklar1 bu adim ¢ok degerlidir. Onemsemek

lazzim Bundan sonra 6nemli olan ileriye yonelik halki-
muzin ve Kiirt halkinin birlikte, kardesce ve bir daha
da hi¢ kimsenin oyununa gelmeyecek sekilde yaga-
masidur.

Bu Katliamin Uluslararasi
Alanda Tamitilmast
Hristiyan halklara karsi yapilan bu katliami, ulus-
lararasi alanda en fazla tanitan Ermeni halki olmus-
tur. Bu belki de bundan en fazla zarar gérmiis

bunu giindemlerine aldilar.Gergekten kisa stirede de
belli bir yere getirdiler.Yerel bazda Fransa, Hollanda ve
Belgika da baz1 belediyeler anit mezar igin izin verdi-
ler. Ulusal alanda da Isveg Parlamentosu bu soykirimi
resmen kabul etti. Kisi olarak Avrupada dikilen bu
antlara fazla bir sempatimin olmadigim belirtmek is-
terim.Bunu Avrupada veya bagka bir kitada yapilan-
lar1 kii¢timsemek i¢in sdylemiyorum. Bu konuda
bircok kisi ve kurum gercekten gok biiyiik emek har-
cad1. Bu yazdiklarimu sozlii olarakda birgok yerde dile
getirdim.Cok da elestiri aldim.Sempati duymamamin
nedeni sudur: Yiiz yil 6nce bu katliam biitiin diinya-
nin gozii oniinde yapildi. O giinkii Avrupa tilkeleri ¢1-
karlar1 geregi hig seslerini ¢ikarmadilar, seyirci
kaldilar. Hatta bazilar1 desteklediler. Gegmiste seyirci
kalmanin 6zelestirisini vermeden bugtin yine bu soy-
larim giindeme geldiginde, yine yeni ¢ikarlar elde
etmek icin destekler gibi bir yaklasim sergiliyorlar.

Bizim sorunumuz Tiirkiye de. Bu sorunu i¢ dina-
miklerle birlikte ¢c6zmemiz ve onlarla hesaplasmamiz
gerekir. On sene 6ncesine oranla bu konu artik Turki-
yede tartisiliyor.Bununla ilgili ciddi anlamda siyasi pa-
neller, cesitli kitaplar, konferanslar, gegen 24 nisanda
da yiiritytigler yapildi. Onun i¢in Turkiye icinde gelise-
cek bu ve benzeri etkinlik ve orgiitlenmeler kader be-
lirleyici olacaktir. Tiirk Devleti de eger gercekten
Tiirkiye de yasayan halklarin giivenini kazanmak isti-
yorsa, kendi tarihiyle mutlaka hesaplasmak zorunda-
dir. Hesaplasmadig takdirde, Ermeni Diasporast



basini ne kadar agrittiysa, Asuri Diasporast da ok
daha fazla agritacak. Ciinkii gercekten diinya da her
gecen glin etkisini hissettiren giicli bir Asuri Diaspo-
ras1 olusuyor.

Coziim Siireci ve Beklentilerimiz

Son 30 yila damgasini vuran ve on binlerce insanin
6lmesine yol agan bir kanh savasin sona ermesi veya
durmasi elbette cok sevindiricidir. Bundan her nor-
mal diiiinen insanin memnun olmamasi miimkiin
degildir. Bu nedenle, adina bars stireci denilen bu do-
nemde, dikkat edilmesi gereken seylerin basinda bu
stirecin anlaminy, gerektirdiklerini yerine getirmenin
temel muhataplarindan olan dost ve kardes Kiirt hal-
kindan taleplerimize iligkin somut noktalar: masaya
yatirmaktir.

Oncelikle bu bars siireci, Tiirk devletinin ve bugiin
onun baginda olan Erdogan hiikiimetinin stirdiirdiigii
pervasiz saldirilarina ragmen, PKK Onderliginin ba-
ris1 saglamak i¢in ortaya koydugu azami gayretlerin
bir iirtiniidiir.Erdogan uluslararas: konjoktiiriin zorla-
mastyla 6rnegin Suriye ve Iran sorunu bu siirece
ABDrnin ¢ikarlar1 dogrultusunda katilmak zorunda
kalmustir. Clinkil icerde siiren bir savas oldukea, ne di-
saridaki Kiirtleri ne de uluslararast kamuoyunu tilke-
deki demokrasi konusunda ikna etmesi miimkiin
degildi.

Sebebi ve niyeti ne olursa olsun, bu stirecte Tiirk
devleti ve PKK arasinda saglanan baristan demokrasi
ve insan haklarina saygil bir {ilke yaratmak en temel

hedef olarak 6niimiizde durmaktadr.

-Kirtlerin, Asurilerin, Ermenilerin ve tiim halkla-
rin, hanefi mezhebine bagli sunni bir TiirKiin sahip
oldugu biitiin haklara sahip oldugu bir Tiikiye, hepi-
mizin ortak hedefidir.

- Esit vatandaghk haklarinin kagit tizerinde kalma-
digy, tilke genelinde, her bolgede, gercekten uygulan-
dig1 bir Tiirkiye talep ediyoruz.

- Zorunlu olarak kdylerini terkeden ve evleri yiki-
lan insanlarin yeniden koylerine donebilmesi igin her
tlirlit maddi ve manevi destegin verilmesi.

- Turkiye de yasayan halkimizin ve diger halklarin
her tiirlii haklar1 anayasal giivenceye alinmalidur.

- Kiirt halkimin yani sira halkimiza da gok biiyiik
zarar veren koruculugun derhal lagvedilmesi

- Faili mechul cinayetlerin aydinlatilmast

- Sayin Abdullah Ocalan dahil tiim siyasi tutsakla-
rin serbest birakilmasi ve yurt disinda bulunan siyasi-
lerin yasaginin kaldirilmasi

Coziim siireci basartya ulasirsa, Kiirtlerle Asuriler
arasinda bazi yerlesim alanlarinda muhtelif arazi, ev;
koy smurlar1 vb. seylerin mutlaka ¢6ztime kavugsturul-
masi gerekir. Bunlarin i¢inde en 6nemlisi, Bagok da-
ginda bulunan Mor Evgin Manastirrnin arazi
sorunudur. Bu tiir sorunlarda Kiirt Ozgiirliik Hareke-
tinin sergileyecegi tavir cok gok 6nemlidr.Bu, cokagir-
haksizliklaraugramisAsurihalkiningiiveninikazanmak
veonlariyenideniilkeyecekmekicinénemlibirsinavola-
caktir.

Icindekiler i¢in Tiklaymniz

Yararlanilan Kaynaklar

Shemsho Dergisi, Hollanda

Siyasi Kiiltiiriimiizde Zuliim ve Igkence (Taner
akcam) Iletisim Yayinlari

Hujodo Dergisi,Isveg



“Milletler Caginin Giin Batim!”

1 Senel Karatas

Kimlik her disiplinde bir anlama sahip, her durumda
bir karsihig1 olan verimli, ayn1 zamanda da sorunlu bir
sozciik. .. Sozciikten de Otesi. ..

Kimlik, bireysel ve sosyal olanin bir araya getirildigi
bir muhtevaya sahiptir. Kimligi olusturan iki bilesen var-
dur. Bunlardan birincisi taninma ve tanumlama, ikincisi
ise aidiyettir. Taninma ve taumlama, bireyin toplum ice-
risinde, toplum tarafindan nasil tanindig1 ve kendisini
nasi tanimladigidir. Aidiyet ise bireyin kendini her-
hangi bir toplumsal gruba déhil hissetmesiyle ilgilidir.

Sosyal kimlik kuramu, bireyle-
rin kendilerini ait olduklan

sosyal gruplarla degerlendir-
diklerini ve bu yolla tamimla-
diklarin iddia eder

Kimlik, sosyal psikolojide, bireyi digerleriyle ve top-
lumla iliskisini gergeklestiren ve yasatan kavram olarak
yer almaktadir. Kimlik kavraminin amaci, bireyin “Ben
kimim?” sorusuna verecegi yanitla ilgilidir.

Sosyal kimlik kuramy, bireylerin kendilerini ait ol-
duklari sosyal gruplarla degerlendirdiklerini ve bu yolla
tammladiklarmi iddia eder. Bireyin ait oldugu gruplar
onun kimlik kazanmasini saglarlar

Kolektif kimlik, belirli bir insan grubunun kendi
hakkindaki bilinci ve duygusuyla iliskilidir; toplulugun
kendine 6zgii niteliklere sahip oldugu ve bir tekillik ta-
sidig1 yoniindeki bilinci ve aidiyet duygusudur. Bu bag-
lamda, dil, kiiltii, din, tarih, yasam alam, maddi kogullar
gibi 6gelerin yanu sira, toplulugun bellegi, kolektif kimligi
yapilandiran énemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikar.
Kolektif kimlik, belirli bir durumu degil bir siireci yan-

sitir.

Berqueye (1978) gore kolektif kimlik birbirine kargit
bir takim boyutlar1 kapsamaktadir: “Kimlik, hem de-
vamlilik, hem transformasyon igerir; doniisiim olmadan
kimlik yoktur; déniistimiin olmast ise, bir seylerin “biz”
olarak d6niismesini gerektirir”

Tanimsal gercevesi cesitli disiplinlerde ¢izilebilecek
olan kimligin var olma ve kendini kabul ettirme stire-
cindeki basat aktor, egemen kimliktir. Buna gore egemen
kiiltiire karst esit olma ve ayrimciligin ortadan kaldril-
masina yonelik bitmeyen bir miicadeleden s6z etmek
gerekmektedir. Bir seylerin bize doniismesi kimligin bir
ozelligi ise BIZ nedir?

Biz denilince akla ilk gelen Zamyatin ve Biz ro-
mant... Distopik bir roman olan “Biz’, gelecegin diin-
yasindaki totaliter bir rejimi anlatir. 200 y1l siiren savaslar
sonucunda insanoglu tek bir sehre sitkismus ve geri kalan
her yeri kendi haline birakmustir. Iste bu sehirde Tek
Devlet ve Velinimet her geyi kontrol etmektedir. Insan
dogadan ve kendi “ben’liginden koparilmus, “Biz’lese-
rek teknolojiye ve biirokratik devlete teslim olmustur.
Kisisellik yoktur. .. Insanlarmn adlari degil, numaralart
vardir. Saydam, cam duvarlarin arkasinda yasayan in-
sanlarin her dakikasi devletce belirlenmekte, denetlen-
mektedir.

26.yy kurgusunu da diisiinerek, globallesen diinyada
bugiin s6z ettigimiz biz, Zamyatin'in korktugu ve tehlike
olarak isaret ettigi bizden gok uzak. .. Tam tersi oradaki
bize déniigmeyi engelleyecek bir “bizi” 6zne kilmak ge-
rekmektedir artik. Kimliklerin bir arada esit ve 6zgiir
yagamasini savunmak ve tiim bununla birlikte bizi olus-
turmaya galismak, teklesmeye karst verilecek en 6nemli
savagtir. Biz miimkiin mii sorusuna kargilik olarak cok-
luk, ayrihk, karsithk kavramlarin ele almak bir zorun-
luluk...

Gokluk, ayrlik, farklilik ve karsitlik hep siddetin kay-



nagmi olusturmugtur. Zira “siddet ashnda karsithga, yani
varligin Ayni ve Baska olarak bolitnmesine dayanir” Bu-
rada da ben kavrami ve karsit1 olan 6teki tartigmanin
6zlint olusturur.

Ben ile Oteki arasinda bir gerilim vardir ve bu gerilim
de genelde, Ben'in olumlu olan her tiirlii degeri, Ote-
kinin ise olumsuz degerleri olarak kendini hissettir.
Boyle bir inang Bene hakim oldugu i¢in sorunlar yasanr.
Giinkii Ben'i mutlak kilan bu inanctir. Inandig1 dinin en
milkemmel din oldugu, temsil ettigi ahlakin biricik
ahlak oldugu, sahip oldugu kiiltiiriin diger kiiltiirlerden
tistiin oldugu; buna kargilik Otekinin degerler diinyasi-
nin ise biiytik oranda yanlis1 temsil ettigi inancidir ki,
Ben’i Otekine karst sorunlu ve ayrimci davranmaya iter.
Ornegin, Bush'un Ikinci Korfez Savasi baglamadan 6nce,
“bu savagin iyilerle kétiiler arasinda oldugunu ve savast
kendilerinin kazanacagm, zira kendilerinin iyiligi temsil
ettiklerin” sdylemesi, sasirtic degildir. Ciinkii Ona ve
temsil ettigi sisteme gore ABD veya Baty, insanligin ev-
rensel degerlerini temsil etmektedir ve bu degerlerin her-
kese gétiirtilmesi insanlik igin bir hizmettir! Buna benzer
bagka bir ornegi bize, Augustinustan alintilayarak,
Noam Chomsky veriyor. Biiyiik skender ile esir aldigt
bir korsan arasindaki bir diyalog; “Iskender korsana
‘Hangi cesaretle denizlerde saldirganlik yapabildin?” diye
sorar. Korsan “Sen hangi cesaretle tiim diinyaya saldira-
bildin?” diye cevaplar ve konusmasi soyle siirdiiriir:
‘Ben sadece gok kiigiik gemiye sahip oldugum i¢in kor-
san diye adlandiriliyorum sense ayni seyi gok biiyiik bir
donanmayla yaptigin i¢in imparator olarak adlandirih-
yorsun.” Aslinda bu diyalog, iki taraf arasinda hangi 6l-
¢lide “iyiligi temsil etmenin’, giiniin ifadesiyle, kimin
terorist, kimin terérizm ile miicadele ettiginin bir deif-
residir.

Tiim bunlara karsilik olarak, ben ve 6teki sorunsali-
nin biiytik gercevede yansimast, egemen kimligin asil ol-
mast ve diger kimliklerin bunun iginde eritilmesi ve yok
edilmesi. Kimliklerin bir arada erimeden yasayabilme-
sinin en biiyiik kogulu ise esitligin saglanmasidir. Burada
bireysel esitlik ve bireysel haklarn taninmasindan ziyade
kolektif esitligin yasama gegirilmesinden s6z etmek ge-
rekmektedir. Egemen kimliklerin bireysel haklari ve 6z-
giirlikkleri esas alarak tanimasi, kolektif esitlik ve
ozgtirliikten uzaklagtiran bir tehdittir aslinda. Aidiyet
duygusu, iliski kurulmus olan toplulugun bir parcasi ola-
rak yararlanilan esitlik ve 6zgirliik; gercek anlamda ta-
nmmak anlamina gelmektedir.

Kolektif esitligin gerceklesmesinin oniindeki en
biiyiik engel ise egemen kimliklerin milliyetciligi hatta
wrkgiligy ve tekgiligi dayatan bir politikayr hayata gegir-
mesidir.

“Evvel zaman i¢inde, daglar yiikseldi, rmaklar yata-
g1 buldu, goller olustu. Amazon bolgemiz, Chacomuz,

platomuz, yaylalarimiz, ovalarimiz yesilliklerle ve ¢igek-
lerle kapland1. Bu kutsal Toprak Anay: gesitli yiizlerle
donattik ve o giinden bu yana, her seyin ¢ogullugunu ve
varlik ve kiiltiirler olarak cesitliligimizi tastyoruz. Halk-
larimiz boylece mutluluk icindeydi ve ugursuz sémiir-
gecilik giinlerine dek rk¢ilig asla bilmedik”

Bolivya Anayasasinin giris boliimiinden alman bu
paragraf bir masal duygusu yaratsa da bir devletin ana-
yasastnin ruhu. .. Buradaki ruhun ifadesi gesitliligin kay-
bedilmeden ¢ogullugun yaratilmasi. Iste tam bu
noktada, teklesmenin panzehiri olarak Biz kavramin
ortaya koymak ve icini teklestirmeden doldurmak; irkei-
milliyetci yaklasimlari tarihe ggmmek konusunda yar1-
nun sifresi niteligindedir.

Buna kargt daha gok ulus-devletlerin hakim oldugu
egemen kimliklerin dayanilmaz tek olma, biricik olma
duygularmin ve mutlak iyiyi temsil ettikleri diistincesi-
nin sarsiimasini beklemek yerine buna karsi renklerin
ve cesitliligin esitligi ve 6zgiirliiglinii dayatmak var ola-
bilmenin tek kosuludur. Amin Maalouf’un ‘milletler ca-
ginin safaginda degil giin batimindayiz’ sozi, etnisiteye
dayali milliyetgiliklerin de sonuna geldigimizin ozl ifa-
desidir.

Gegmige bakildiginda egemen kimliklerin, diger
kimlikleri eritme ya da gozden diisiirme, bireysel hak-
larla kolektif haklarmn telendigi sayisiz rnegin oldugu
goriliir.

Marcosa karst Amerikanin miicadele yollarmdan biri
onun egcinsel oldugunu yaymastydi. Iddialar konu-
sunda Zapatistalarin yanitini suydu: “Evet Marcos bir
gaydir. Marcos, San Fransiscoda bir gay, Gliney Afrikada
bir siyah, Avrupada bir Asyali, ispanyada bir anarsist, Is-
railde bir Filistinli, San Cristobal sokaklarinda bir Maya
yerlisi, Almanyada bir Yahudi, Polonyada bir Cingene,
Bosnada bir barissever, aksam saat 10da metroda tek ba-
sina bir kadmn, topraksiz bir koylii, kenar mahallelerde
bir ete tiyesi, igsiz bir is¢i, mutsuz bir 6grenci ve elbette
daglarda bir Zapatistadir. Marcos, direnen ve Artik
Yeter!” diyen biitiin somdiriilenler, marjinallestirilenler,
bastirilanlardir. $imdi konusmaya baslayan biitiin azin-
liklar, genesini kapamasi ve dinlemesi gereken biitiin ¢o-
gunluklardir. Konusmak i¢in bir yol arayan, hor gériilen
her gruptur. Iktidar1 ve iktidardakilerin rahat vicdanla-
rin1 rahatsiz eden her seydir — Marcos budur” Mar-
cosun Maske takmasi bosuna degildir. Biitiin
dislananlar, yok sayilanlar, isitilmeyen-duyulmayanlar,
somdirtilenler, baski altindakiler politik olarak bu mas-
kenin altinda kendini tanimlayabilir.

Aslinda kimlik de tam burada anlatilandir. Beni olus-
turan, altinda yatan bizdir iste. ..

*Bilgin, Nuri (1999) Kollektif Kimlik, (Aydin 1999:
12), Zamyatin, Biz (1923)

Icindekiler I¢in Tiklaymniz



Ozgiirlitk Hareketi Demokratik
Siyaseti Yeniden Tanimhiyor

: Cenap Ozek

Kiirdistan Ozgiirlitk Miicadelesinin son 30 yillik des-
tanst tarihi, yalnizca bir halkin kahraman evlatlarmin
oliime giiliimseyen kararhliklarim deil, ayni zamanda
onlarin 6nciisii oldugu yeni bir insanlik bilincini de vur-
guluyor. Bu biling, bize insanin kendi nesline verdigi aci-
lara dur demenin zamaninn geldigini s6yliiyor.

[nsanin evriminin belli bir agamasmda bir sapma ola-
rak ortaya ¢ikan siniflarla birlikte baglayan ve egemenlik
anlaminda bir yonetme bi¢imi de olan iktidar etrafinda,
giiniimiize degin ulagan didismelerin hikayesi olan tarih,

demek olan demokrasi, basta kendi cografyamiz olmak
tizere toplumsal bir yonetim gercegi olabilir mi? Bu top-
raklarda boyle yasanmughklar var midir?

Bugiin insanligin sorun merkezi olarak hergiin yeni
trajedilere sahne olan Mezopotamya , bundan binlerce y1l
once bizleri bugiin bile hayrete diisiirecek dlciide ileri bir
uygarliga yurtluk etmisti.Siimerler olarak bilinen ve bazi
arkeolojik bulgulara gre kurulusu M.O. 4000'lere kadar
uzanan bu medeniyet, devlet,smif ve demokrasi kavram-
larmin birarada telaffuz edildigi ilk 6rnegi teskil etmek-
tedir.

Birincisi;Siimer medeniyeti sufli bir toplumdu. Temel
ti¢ siuftan bahsediyoruz: Ruhban ve askerlerden olusan

Otoriteye kars: cikus, hep bir tiir sapkinlik,

giinahkarltk, basibozukluk olarak yaftalandiHer [ ckR Uretici gi¢ olan toprafn sahibi ve toplu-

mun temel govdesi koylii siuf, son olarak emek 6znesi
koleler.Kategorilestirmenin yarulgih sonuglara yol agma

seferinde devlet birkez daha kutsandu.Esitlik ve
ozgiirliikk adina miicadele edenler binbir hile ile

katledilip unutturulmaya cahsild

gogu zaman bize dogrular1 séylemedi. Egemenlerin ¢1-
karlarma gére bir séylem tutturdu.Devletlerin resmi sesi,
bilim ve ahlakin savunucularmnin itirazlarmni gogu zaman
bastirdi. Otoriteye karsi cikus, hep bir tiir sapkinhik, giinah-
karlik, bagibozukluk olarak yaftalandi.Her seferinde dev-
let birkez daha kutsandiEsitlik ve ozgiirlik adina
miicadele edenler binbir hile ile katledilip unutturulmaya
cahsildi. Halklarin beyninden sokiiliip atilamayanlar ise
zararsiz birer aziz ya da ilahi bir figiir haline getirilerek
isyan misyonlari sinsice ellerinden alindvIste bu yaz, iize-
rinde diisiinmek istedigimiz demokrasi kavramini, onun
diismant olarak tarih sahnesine ¢ikms sinif ve devlet ol-
gular 1s1ginda sorgulamay1 amaglamaktadir.Esas olarak
su soruya bir yanit aranacaktir: Cagimizin neredeyse kast-
lagmug sinif ve ulus devletler ortaminda kelime anlamui bir
toplulugun yada bir halkin kendi kendisini yonetmesi

olasihgini goz ard: etmeden bdyle bir genel tamimlayis
yanlis olmayacaktir.

Ikincisi;Siimerler bir devlet organizasyonuna sahipti-
lerBu ¢agimizdaki ulus devletlerin yurttaslarma yaban-
clagims niteliklerinden farkli olarak orgiitli toplumsal
faaliyetin bir geregi anlaminda var olmus bir devlettir Kent
Sitelerinin birbirinden gorece 6zerk federal yapisinin dii-
zenleyicisi olan devlet, ayni zamanda iiretici gii¢ konu-
mundaki koyliiliigiin de tiretim faaliyetlerini koruyan
olumlu bir role sahipti. Diger yandan tiretici sinufin ihtiyag
duydugu kéle emeginin de diizenleyicisiydi. Burada dev-
let kurumunun esasen istilaci bir silahli giictin hem asker
derleme, hem vergilendirme ve hem de istila edilen cog-
rafyalardaki halklar1 yonetme gibi despotik niteligin 6ne
cikmasinin tersine, tiretici siifin dinsel ve koruyucu hu-
kuksal taleplerine uygun ve en dnemlisi de kent sitelerinin
biinyesinde heniiz dikey bir hiyerarsi olusturmanus var-
ligindan bahsetmekteyiz. Bunun 6nemli gostergelerinden
birisi olarak gok sayida rahip kralin varligi ve kent sitele-
rinin bir tiir federatif drgiitlenmesini ve rahip krallarin



koleler disinda bir tiir yurttas hukukuna bagh bireyler ta-
rafindan segilmesini gosterebiliriz.

Ugiinciisi; yukaridaki ikinci vurgunun devarmi olarak
kelime anlamina uygun bir demokrasinin varligidir. Ar-
keolojik bulgulara gore Siimerler déneminde 21 biiyiik
kent sitesinden bahsedilmektedir. Burada merkezi bir hi-
yerarsiden ziyade yatay bir idari sistemle birbirine baglan-
s konfederal bir birlik 6z konusudur.Burada ulus devlet
fikri heniiz yoktur.Dolayisiyla da smirlar heniiz netlesme-
digi icin hukuki bir tanima kavusmanustizDogal olarak
da biitiin bunlara ait bir ideolojik bilginin, bireyin 6zgiir
diistinsel diinyasim heniiz smirlamadigy bir tarihsel kesittir
o0 donem. O nedenleSiimerler insanin kendisini gevrele-
yen dogay1 tanima eyleminin gerektirdigi yaraticilik ve
enerjiyi buldugu bir toplumsal formasyona sahiptir.Sii-
merler bunu basardiklar1 igindir ki bilim, hukuk, sanat
alanlarinda bugiin bile sagilacak dlciide eserler brrakmus-
lardir.Cagimizda bir kismu sansasyon amagh da olsa bazi
bilim insan1 ya da tarih yazarlari, Simerlerin 6zellikle ma-
tematik, geometri, astronomi gibi fen bilimlerindeki ke-
siflerinin mutlaka bir 6ncesi oldugunu varsaymaktaya da
diinya dis1 bazi gizemli medeniyetlerin rollerini delillen-
dirmektedirler. Buradaki temel yanlgy, insann tiretici gii-
clinii, giiniimiiz otomasyon ¢agmun yabancilagtirdigs
devlet aygitlar tarafindan formatlanms haliyle veri alma-
laridir. Burada esasen insan edimine karsi kapitalizmin
duydugu stiphenin de izleri vardir Bu onun anti-insan ni-
teligi geregidir.

Stimer demokrasisinin giiciiniin iki 6nemli kaynag
daha vardurBirincisi medeniyetin kurulusunda ve deva-
munda uzun siire egemen olan Anahanhktir Kadinimn top-
lumda diger cins tarafindan siirlandirilmamis varhgmm
toplumsal dinamige olan katkilar1 gok biiyiik olmustur.Bu
bir yandan despotik devlet aygitinin vazgecilmez unsuru
olan erkek egemen bir ideolojinin tehdit edici etkilerini
ortadan kaldurir ve esitlik fikrini stirekli giincellerken, diger
yandan da cinsler arasi bir mutlulugu siirekli yeniden tire-
terek toplumsal bir yaraticilign itici giicii olmustur.Ikincisi
ise ¢ok tanrihhktir Tanrilarn insan bigiminde resmedil-
mesi, onlarmn ayni zamanda toplumsal bir varlik olarak
goriilmeleri anlamina gelmektedir. Bu hem bir ruhsal bir-
ligin ortaya ¢ikisinda katka saglans, hem de toplumsal bir
cesitliligin temellerini atmugtir. Siimerlerin gok renkli bir
toplum oldugunu séylemek pek de abartil olmaz. Ama-
cimuz bir Stimer giizellemesi yapmak degil elbette. Ama
baski altinda diisiinsel yetenekleri dumura ugratilms top-
lumlarmn bu yaraticihg gosterdigine dair en ufak bir bilgi
elimizde yoktur.

Burada bir parantez agarak 6nemli bir vurgulamada
bulunalim: Bilim ve teknoloji yan: sira felsefe, giizel sanat-
lar, mimari ve estetik alanlarmda 6ncii olan medeniyetle-
rin bilinen pek ¢ok 6rneginde kol giiciiniin kéleci temelde
orgiitlendigi ve yurttas hukukunun tamamiyle disinda bi-

rakalms bir alt smif gergegi karsimiza gikmaktadir. Ciinki
yukarida saydigimiz ilerleme alanlari ciddi bir gozlem,yo-
gunlasma ve sabirlt bir beyinsel mesai gerektirmektedir.
Bu daister istemez bir akademik orgiitlenmeyi gerekli kil-
maktadirBu ise tiretimi rgitleyen 6zgiir yurttaslar top-
lulugundan beslenen ve onlarm giindelik hayatina maddi
manevi destekler sunan bir elit sinif yaratmaktadirKole
emegi bunun gergeklesmesinde vazgecilmez bir rol oyna-
maktadir. Yakin tarthimizde de drnekleri goriilen koleci
sistemler, zamanla kapitalizmin ticretli kolelik sistemiyle
evrensellestirilmis ve hukuksal reformlar yoluyla igselles-
tirilmistir. Buna ragmen toplumlarin temel sorun alan
olarak durmaktadr.

Biitiin benzerliklerine karsin hemen ayn tarihsel ke-
sitte ve benzer bir cografyada (Nil Deltast) yer alan Misir
medeniyetinin demokrasi adina bizlere birakti: ciddi bir
miras yoktur. Tam tersine Misir firavunlarinin zalimligini
anlatan bir mitolojik bilgi ile karst karsiyayiz. Bu fark
neden?

Birincisi giiniimiiz boyutlarinda son derece uzun bir
tarihsel siireten bahsetmekteyiz. Nil havzasmda tipki Me-
zopotamya'da oldugu gibi irili ufakli pekgok uygarligin
kentsiteleri seklinde 6rgiitlendigi bir tarihsel kesitten bah-
sedilebilir ama zamanla mevcut uygarliklardan birinin
(Nagada Uygarlig) yavas yavas digerlerine gore gliclendigi
veistilaci bir nitelik alarak bolgeye egemen oldugu ve zen-
ginlik kaynaklarm ele gecirdigi tipik bir imparatorluk olu-
sumundan bahsedebiliriz. Firavun'un gahsinda tanriy1
teldestirmesi, erkegin bir savag sembolil olarak kadina is-
tiinlitk saglamasi ki buna ok ¢arpici bir 6rnek olarak ben-
zerleri Asya kadim medeniyetlerinde de goriilen,len
erkegin karistyla beraber gomiilmesi durumu ve nihayet
kent siteleri arasinda egit hukuk sistemine dayal bir federal
orgtitlenme yerine merkezi hiyerarsik bir yapimin egemen
olmas}, kole emeginin orgiitlendirilmesi {izerinden ken-
disini ayricaliklilagtiran merkezi bir elit yonetici smifin
hakim kilindig1 bir toplumsal formasyonun varlig: gibi
nedenlerle kendini istilacilik ile yasatan bir despotik yapi-
nin dogdugu s6ylenebilir. Burada Stimerlerin ilk yurttaghk
hukukuna benzerlikten ziyade tebalig esas alan bir sisteme
dogru gidis soz konusudur.

Boylece Stiimerlerde netlik kazanmanms bir siurlarla
gevrilme bilincinin de ardih imparatorluklara rnek olacak
bicimde olustugunu soyleyebiliriz.

Mezopotamya'min Demokratik

Kokleri ile Avrupa

Demokrasilerinin Temelleri

Arasindaki Fark

Bu fark tizerine fikir yiiriitmek bize Kemalist 6gretinin
astladigr Bati kargisindaki miizmin agagilik kompleksi ile
de hesaplasma imkani veriyor.Kemalizme gore ancak Ba-
trya benzeyerek bu kompleksten kurtulabiliriz. Insanlik



adna biitiin bireysel ve toplumsal ilerlemenin kaynag:
Batidir. Onun toplum 6rgiitlenmesi, onun hukuku, onun
bilim ve felsefesi temel alinmalidir.Hatta onun gibi giyin-
meli ve yasanmalidur. Tersi Ortagag gericiligidirSonugtan
bir degerlendirmeyle bu tespitlere 6nemli dl¢tide katilmak
miimkiin. Kapitalizmin gelisimine paralel olarak Avru-
pa'da tarih sahnesine ¢ikan burjuva simfi miilkiyeti giri-
sim Ozglrligiiniin geregi olarak onceki toplumsal
orgtitlenmelerle hesaplasmalara giristi. Bir yandan hris-
tiyanlikta reformasyon ¢agimi baglatirken diger yandan da
sanayi devrimlerine paralel sosyal hareketlenmelere kap:
acti.Bununla da kralliklarin burjuva demokratik devrim-
leriyle devrildigi bir ¢ag baglatmustir. Pek ¢ok devrime alt
siuflar, somiiriilen, baski altinda olan kalabaliklar ve 6n-
ciileri onciilitk etmesine ragmen son tahlilde burjuvazi ve
onun siyasal temsilcileri bazen kanh tasfiyelerle bazen ise
siirecleri uzlagmaci reformlarla sulandirarak sonugta ka-

lesme beylerle kral arasinda olmaktan ¢ok 6ziinde kral ile
Papa arasmdaki bagka bir deyisle devlet erki ile din arasmn-
daki egemenlik iligkisini tanmmlanustir. Yani egemenlerin
kendi egemenlik catismalarmm nihayete erdirilmesi adina
yapilmus bir sozlesme niteligindedir. Her ne kadar yurttaglk
hukuku adina bazi kazamimlar metinlegtirse de 6ziinde
egemenlerin birbirine karst olan pozisyonlari netlegtir-
mistir. Bu da gosteriyorki Avrupa merkezli “demokrasiler”
ayn1 zamanda egemenler aras1 gii¢ ve ¢ikar catismalarma
gore de sekil alnuslardirGenel anlamda Avrupa'da bugii-
niin parlamenter demokrasilerinde emekgi smiflar, go¢-
menler, dini ve etnik azmhklarin etkili bir temsilinden
bahsedilemez. Mevcut parti gesitliliginin biitiinii,kapitalist
sermayenin taleplerini temel alan gorece farkh politikalari-
nn yiirtitiiclisii konumundadir ve derinlesen bir bicimde
toplumsal taleplere cevap olamayan bir tikaniklig yasa-
maktadir. Yani bir anlamda iktidarsiz iktidarlar seklinde ser-
mayenin smirlarm  belirledigi bir alanda rollerini
oynamaktadurlar. Yurttas haklari ve orgitlenme 6zgiirltigti
konusundaki biitiin reform adimlarma ragmen son tahlilde

Tanrilarin insan biciminde resmedilmesi, onlarin

aynt zamanda toplumsal bir varhik olarak gorill- RSEEEEC LS R e M E R

giivence altina alan niteligi ile burjuva demokrasilerinin
parlamenter sistemlerisoguk savas doneminin orgiit ya-
pilart ile giiniimiiziin dijital devrim ¢agimn sekil vermeye
bagladig1 yeni toplumsal taleplerin arasmnda sikignus bir

meleri anlamina gelmektedir. Bu hem bir ruhsal
birligin ortaya cikisinda katk: saglamusg, hem de
toplumsal bir cesitliligin temellerini atmistir

pitalist pazarmn ihtiyaglarina gore sekillendirdiler. Fransiz
Devriminin jakoben 6nderlerin giyotine gonderilmesiyle
sonuglanmasi, 1848 Alman Devriminin bastirilmasi,
1870 Paris Komiinii kalkismasinin katliamla bitirilmesi,
Ingiliz Devrimi ve isci hareketlerinin kapitalist siyasetin
carklarindaustalikla uysallagtiriimast gibi pek cok girisim
son tahlilde burjuvazinin kendi devletini her seferinde
daha gok tahkim ederek sekil verdigi ve toplumsal bir mu-
tabakat zeminine yaklastirdig1 duraklar oldu.Neredeyse
bin yil bulan ve su yollar1 tizerinden 6rgiitledigi ticaret ile
ilk sermaye birikimini gerceklestirerek ulus devletler ¢a-
g baslatan burjuvazi, kendi devlet gergekliginin yanmna
bir de demokrasiyi eklemekte gecikmedi. Dolayisiyla
ulus-devlet, kapitalizm ve endiistriyalizm tigliisiiyle bur-
juva demokrasisi kavrami altinda giiniimiizdeki bigimini
almaya baglad1.

Simdi bu kisa tarihgenin 1siginda asil 6nemli buldugu-
muz konuya gelelim: Mezopotamyanimn demokratik kok-
lerinin Batnin demokrasi algismdan fark nedir? Burada
“Bati demokrasileri ninsiyasi-felsefi temelini olugturan 1215
tarthli Magna Carta Libertatum anlagmasim hatirlamak
durumundayz. Bu bir Ingiliz belgesidir ve Bityitk Ozgiir-
likler Sozlesmesi anlamna gelmektedir.Zamanla Avrupa
Anayasalarmin da temelini olusturan Giigler Ayrihig ilke-
sinin ilk defa formiile edildigi bir belge olmast nedeniyle
Avrupa demokrasilerinin de temel ¢ikis noktasidir Bu soz-

gecis siireci yasamaktadir. Demokratik siyasetin giderek ik-
tidar merkezlerinden gevreye dogru kaymakta oldugu yeni
inisiyatif alanlar1 gliclenmektedir. Amerikan sistermine uyar-
lanarak ekonomik genisleme politikalartyla smniflararasi
ekonomik ugurumlari derinlegtiren uluslararsi finans ka-
pitalinin bas nedeni oldugu kriz siirecleri nedeniyle, 6zel-
likle Avrupa'da giiclenme egilimindeki gevresel inisiyatif
gruplar ile sorunlara ¢oziim tiretemeyip itibar kaybet-
mekte olan klasik parlamenter demokrasiler arasindaki
geliskilerin gatismal nitelikler kazanma olasiligy giderek
bitylimektedir.Batt demokrasilerinin iyi oldugu 6n kabu-
line gore diisiince tireten aydinlarimizi yakin gelecekte
hayal kirkhiklarinin bekleyecegini simdiden 6ngérmek
yanlis olmaz. Bugiin kiiresellesme karsit: gosterilerin yiiz-
binlerce insanmn katiimayla gergeklesiyor olmasinin yani-
stra Wall Street ya da Frankfurt'taki isgal hareketleri siradan
bir protesto patlamast olarak goriilemez. Burada toplumsal
karar alma stireclerine radikal bir katihm talebi s6z konu-
sudur. Klasik smif muhalefetinde ciddi bir sonme durumu
s0z konusuyken, yani sistemin uyusturdugu sendikal mu-
halefete katihmlar eski gorkemlerini yitirmigken entellek-
tiiel duyarliliklar1 ve bireysel varolus bilingleri ile siyaset
kurumunu ve mevcut demokratik normlar: déniismeye
zorlayan yeni kalabaliklar ortaya cikmustir Bu kalabalikla-
rin meveut sistemin verili sartlart iginde iktidar olmak gibi
bir aray1slar: yoktur. Tam tersine sistemin biitiin{inii hedefe
koyan alternatif bir demokrasiyi tartismakta ve miilkiyet
ilskilerinde yeni bir sosyallesme dinamiginin 6znesi ol-



maktadirlar. Nasil Ingiltere'de baglayan Sanayi Devrimi ne-
redeyse bir yiizyll sonra burjuva demokratik devrimler ve
buyonlii sosyal reformlara yol agnslarsa ayni sekilde 6zel-
likle 80Terle birlikte baslayan dijital devrim, ekonomide
kiiresellesmeyi hizlandirirken, toplumsal hayatta yeni do-
nemin teknolojisi ve duyarliliklari ile donanmus yeni bir
aydin katman yaratmustir. Her ne kadar bu potansiyel, ege-
men sermaye glicleri tarafindan (6rnegin Almanya'daki
Yesiller Hareketinin kurulusunda Soros Vakfinin oyna-
dig1 rol ve son donemde yine Almanya'da Korsanlar Par-
tisi olusumlar: gibi) sisteme entegre etme miidahaleleriyle
kontrol altina almmaya ¢alisilsa da 6niimiizdeki donem
Avrupa demokrasilerinde radikal doniistiiriicii roller oy-
nayacaklardir. Daha simdiden olugturduklar: dil ve alter-
natif gelenek, sinirlar1 asan bir sekilde pek ¢ok tilkedeki
toplumsal protesto ve zgiirliik eylemlerinin esin kaynag
olmus durumdadr. Bu ise gok kiiltiirlii yeni bir enternas-
yonalizmin ¢agdas degerlerini yaratmaktadir. Son Gezi
direnisini bu temelde tahlil etmenin onunla giincel siya-
setin dar vizyonunu agan bir empatiyi gelistirmeye yar-
dimci olacagini diisiinebiliz.

Sosyalist Ogreti Kapitalizmin

Argiimam Gordiigii Demokrasiyi

Kiiciimsemistir

Kapitalizmin,kullanim degeri yerine degisim degerini
egemen kilmasia paralel olarak kendi toplumsal formas-
yonunu yaratmast ve bunun siyasal olarak drgiitlemesinin
belli asamalarinda Aydinlanma ve Rénesansin etkileriyle,
kapitalizmi siddetle elestiren felsefi akimlar da ortaya ¢ik-
mustir.Bu akimlarin analizi bu yazinin konusu olmamakla
birlikte bir yandan hristiyanligin reformasyonu diger yan-
dan mevcut tiretim iliskilerinin bir smf olarak ortaya ¢1-
kardig: proletaryanin sert somiirti kogullarina kargmn bir
haklar miicadelesinin dogal 6nderi haline gelmeye basla-
mas ile birlikte burjuvazi devlet zorunun giivencesi ile
daha despotik bir nitelik kazandi. Buna paralel olarak ken-
dilerini 6nce felsefi diigiince akimlari olarak vareden ve
bagini aydimlarin gektigi hareketler, zamanla siyasal kim-
likler kazandilar. iste Marksizm boylesi bir siiregte ézellikle
kapitalist sémiirti mekanizmasimin bilimsel elestirisi ola-
rak dogdu. Ancak Marx'mn kapitalist devletin tiretici giic-
lerin gelisme seviyesine paralel olarak sonmeye yiiz
tutacagina dair deterministik tezleri ve komiinizm tarifle-
rinde titopik bir yan vardirBu konudaki vurgular: birer
taslak calismast durumundadr. Yine de onun Paris Ko-
miinii' nii selamlamasimin devrimci iradeyi olumlamasi
agisindan sembolik bir 6nemi vardir. Marx'm 6mrii yet-
meyerek deginemedigi Devlet ve iktidar meseleleri Engels
tarafindan gelistirilmeye ¢aligims ve bu temelde 'Ailenin,
Ozel Miilkiyetin, Devletin Kokeni' adh eserinde yol agict
belirlemelere ulasilmustir. Bdylece bilimsel sosyalizmin bir
tarih tezi 1igmnda teorik alt yapist hazirlanmugtir. Ancak

bu gergeve batih bir gergeve idi ve basta Mezopotamya ko-
lektivizmi diyebilecegimiz son derece onemli bir tarihsel-
ligi disarida birakiyordu. Zaten hicbir felsefi, tarihsel,
ideolojik saptama bitirilmis bir calisma degildir. Yalnizca
gelistirilmesine kap1 agan bir baglangi¢ noktasidirBu ba-
kimdan Marksizm insanin 6zgiirliige yiirtiytistinde ay-
dinlik bir kapr oldugu kadarsiirekli giincellenmesi gereken
bir esin kaynagidur da.

Avrupada devrim siireglerinin bagarisiz sonuglari bilim-
sel sosyalist Ogretinin de bir donem aydinlarin goziinde
prestij kaybetmesine ve diisiinsel kaosa yol agar.Engelsin
6ngoriilii saptamastyla devrimin firtina merkezleri batidan
doguya kayar.Bu durumu degerlendiren Lenin, yoldaslari
ile beraber bayrag devrali:Marksist felsefeye son derece
hakim ve onu bir iktidar siyaseti olarak ete kemige biirtin-
diiren Lenin gergek bir taktik ustasidir Bu temelde burjuva
diktatorligii karsismda Proletarya Diktatorligiinii gerekli
goriir ve bunun en 6nemli organ olarak Isci Sovyetlerini
formiile eder. Daha sonra ordunun da bazi birlikleriyle
ayaklanmaya katilmast ile bu formiilasyon Isci ve Asker
Sovyetleri olarak genisletilirSovyetleresasinda emekgilerin
dogrudan bir yonetim organi olarak Bolsevik partisini de
denetleyen bir agirhiga sahip olarak tasarlanmustirDolay1-
styla Burjuva temsili demokrasisinden daha ileri ve halk ira-
desinin gergeklestigi sosyalist bir gecis donemi ile devlet
aygitiasama agsama sondiiriilecek ve sinifsiz komiinizm aga-
masina gecilecekti. Ancak 6yle olmadi.Olmamas bir tesadiif
degildi.Neden?

[lki devrimin niteligidirBolsevik énderlik Carlik otok-
rasisine karst miicadelede bilimsel sosyalist Ggretiyi temel
alirken pratikte Fransiz jakobenligine benzer bir ¢izgiyi de
esas almustirO nedenle Bolsevik ayaklanma kisa stireli bir
darbe seklinde tezahiir etmistir. 1860 Dekabrist darbecilikle
baglayrp Narodnik silahli muhalefet ve yeralt: 6rgiitlenme-
leri ile devam eden Carlik kargit: miicadele giiphesiz uzun
siyasal hazirlik siireclerinden gegmistir. Ancak Bolsevik
Devrim ,1917 Subat ve 1917 Ekim arasindaki birkag aym,
emperyalist savagin da etkileri ile olagantistii karmagik sii-
reci icinde Ozellikle Lenin'in dahiyane taktik éngdriileriyle
ama icinde ok temel bir eksigi de barmndirarak zafere ulas-
nustir: Devrim siirecinin niteligi itibariyle emelkgi sumflarm
siyasi olarak yonetime tasmmalari,sosyal olarak tasmmalar
anlamina gelmemistir. Ciinkii onun gerekli alternatif yon-
tim organlar ve siuf iradesini temsil edecek demokratik
orgiitlenmeleri 6ngorilmemistir Bunun yerine biitiin bu
gorevi Bolsevik Parti 6nderliginin iradesinin belirleyecegi
bir iktidar olma stratejisi esas almmustirDiger yandan sos-
yalizmi asla demokrasisiz ong6rmeyen Lenin'in Sovyetler
eyiikledigi misyon ne Trogki ne de Stalin tarafindan 6nem-
senmistir.Carlik otokrasisinden devralinan devlet cihazt
fazla bir degisiklige ugratiimadan kullanima sokulmugtur.
Bunda devrimden ksa siire sonra baglayan i¢ savasin da

biiyiik etkileri vardur. Bir yandan kitlesel dliimlere yol ag-



maya baglayan acliga karsi stokcularla miicadelede devletin
istihbarat ve polis gliciinii yogun kullanmas: agirt merkezi-
lesmeye yol agnstir. Bu arada parti komiserlerinin yetersiz
beslenme nedeniyle gorevlerini yapamaz hale gelmesi ne-
deniyle partinin gikarttig1 6zel bir karanameyle parti gérev-
lileri igin 6zel kantin uygulamasmna baglanns ve bu giderek
bir sinifsal ayricalik halini almgtir. Diger yandan basta In-
giltere olmak tizere Bolsevik iktidara diisman emperyal
gliclerin yardmuyla baglayan i¢ savas,6ncelikleri merkezi-
yetci bir askerilesmeden yana degistirmistir. Bunlarm yani-
sira atil hale gelen kapitalist isletmelerin ¢alistiriimas
zorunlulugu dolaysiyla eski kapitalist sahiplerine tekrar ve-
rilmesi ve Lenin'in 'Yeni Ekonomik Plan’ olarak formiile et-
tigi bu donemin emekgi smuflarin iradesini etkisiz kilmas
gibi nedenlerle sosyalizmin ingasimda ciddi stkintilar yasan-
maya baglamus ve Lenini kaygilandiran bir reel politik 6n-
lenemez bir yapisalik kazannugtir. Halk katithmin gozeten
siyasi bir kiiltiire sahip olmayan bu jakoben merkeziyetgi-
ligin, i¢ savas sonrasi kizil ordu yoluyla Bolsevik devrimini
ihrac etme cabalari, Trocki komutasindaki Kizil ordunun
Polonya prensleri karsisindaki basarisizligryla mahkum ol-
mustur. Ama tilkelerin farkh toplumsal formasyonlarini go-
zetmeyen ve kendi kaderlerini tayin etme iradesini siyasi
ideallere kurban eden Bolsevik jakobenizmi, iktidar gii-
clinii siirsiz kullanma hakka konusunda tereddiitsiiz ol-
dugunu gostermeye devam etmistirBurada, aym
zamanda Beni ancak benim gibiler denetler' anlayistyla
karar ve denetim hakkuni parti eliti ile sinirlayan ve sonugta
1938 kanl tasfiyesine kadargiden yolu agan ego ¢atigma-
larin yaratan yabancilagma egilimindeki bir iktidar me-
kanizmasindan bahsetmekteyiz. Bu durumu dogrulayan
yasanmus bir olay1 aktarmak ogretici olacaktir. 1922 de
Kafkasya'da ortodoks din adamlarmimn da i¢inde bulun-
dugu Carlik yanhs: bir koylii ayaklanmasi basgosterir.
Lenin, gecirdigi agir beyin kanamas dolaystyla hastaha-
nede doktor gézetimindedir ve parti calismalarmna katila-
mamaktadir. Ve Stalin'in giicii smirsiz kullanma hirsinim
da etkisiyle alnan kararlardan ve gelismelerden yeterince
bilgi sahibi yapilmamaktadir.Parti Merkez Komitesi Le-
nin'in yoklugunda toplanir ve Stalin'in en yakun silah ar-
kadag1 ve kendisi de bir Giircli olan Orjonikidze'yi
ayaklanmay1 bastirmaya memur eder. Orjonokidze, kizil
ordu miifrezelerinin baginda ayaklanma bolgesine giderek
kasa stireli catismalardan sonra ayaklanmay: bastirir ve
ayaklanmanin bagini gekenleri yakalayarak yildirim ka-
rarlarla kéy meydanlarmda astirir Biitiin bu gelismeler de-
tayli bir sekilde raporlastirilarak parti merkez komitesinin
onaymna sunulur ve oybirligiyle onaylanirBu rapor daha
sonra Lenin'e sunulur.Raporu okuyan Lenin ¢ilgma déner
ve bunu halka karsi Carligin yaptig katliamlardan farksiz
bir cinayet olarak nitelerBu durumu bir halkin gegmise
6zlem duyan bu tarz eylemlerini kanla bastirmanin higbir
mazereti olmayan bir sug oldugunu vurgular.Partiden is-

tifa etme tehdidinde bulunur. Devrimin demokratik arag-
larii yaratamans olmast, Lenin'in defalarca dile getirdigi
kaygilarmin da temel sebebi olmustur.Yine Lenin'in olii-
miinden kisa bir siire 6nce kendisine bakmakla gérevli
hemsgiresinin yardimiyla hastahaneden kagip yakindaki
bir isletmeye giderek iscileri toplamast ve Partinin tepeden
inme kararlarmna karsi direnmelerini telkin etmesi de as-
linda son derece 6greticidir. Bu korkularm bosuna olma-
dig1 Lenin sonrasi pratikte goriilecektir. Burada
ayrintilarina girmeyecegimiz bu tarihsel siiregte reel sos-
yalizme hakim olan iktidar olma felsefesi yani halklarin
katiim organlarinin yetkilerini temel alan degil, Komiinist
partinin merkeziyetgiligini kiiltlestiren bir anlayisin nasil
esas alndig vurgulanmaya calisimaktadir. Boyle olunca
da devleti séndiirme yerine onu giiglendirmeyi hedefle-

Kapitalizmin gelisimine paralel olarak
Avrupa'da tarih sahnesine ¢ikan burjuva

sinify miilkiyetci girigim 6zgiirliigiiniin
geregi olarak onceki toplumsal orgiitlen-
melerle hesaplagmalara giristi

yen ve bunu emperyalist dis tehdit ve kapitalist pazarla ya-
risma zorunlulugu gibi mazeretlerle kalicilagtiran bir
egemenlik bicimi ortaya ¢ikmustir. Demokratik katilim ve
insanin ozgiir varolusunu eksenine almamasi nedeniyle
kendisini yagatma enerjisini zamanla kaybeden bu rejim-
ler; karanlik golgelerini halklarin sosyalizm 6zlemleri tize-
rine diisiirerek ¢liriiylip gitmiglerdir.

Tiirk Sosyalist Hareketinin

Basaramadiklar ve Nedenleri

Tiirkiye Sosyalist Hareketinin beslendigi tarihsel gec-
misin baginda Osmanlr'daki batililagma hareketlerini sa-
yabiliriz. Bati kargisinda siirekli kaybeden konumundan
kurtulmanin yolunu ona benzemekte géren jontiirklerin
onciiliigiini yaptigy islahat hareketleri ve bu arada Prens
Sabahattin'in ‘adem-i merkeziyetgi' teorilerinin Bat1 tarzi
bir yurttas hukuku ve demokratik arayiglar olarak tanim-
lamak pek yanlis olmaz. Ancak ayni dénemde dzellikle
Balkanlarda baglayan milliyetci isyanlarmn ciddi toprak ka-
yiplarina yol agmasi sebebiyle yine Bat1 kaynakli burjuva
milliyetciligini temel alan ve ozellikle Bismarck'c1 kal-
kinma modeline sempati duyan ittihatcr kadronun kur-
taric1 kimligiyle darbe yoluyla iktidara gelmesi ile bu
arayuslar yerini kat1 bir Osmanl milliyetgiligine birakti. Ve
stiratle militarist despotik bir karakter kazanarak emper-
yalist savagtaki yerini aldi. Ermeni Katliam gibi tarihin en
hunhar soykirimlari iste bu Osmanh milliyetciliginin ce-
kirdek kadrosu tarafindan yapilmstir.Iste sosyalist hare-



ketin kaynaklarindan biri bu Ittihatailiktir Cogunlugunu
Rum ve Ermenilerin olusturdugu Istanbul aydin ve pro-
letaryasinin 6zellikle isgal yillarinda yiikselttikleri siif mii-
cadelesi siyasi bir gelenek yaratamanustir.Yine Mustafa
Kemal tarafindan potansiyel tehlike olarak goriiliip Kara-
denizde bogdurularak tasfiye edilen Mustafa Suphinin
TKP'si de herhangi bir pratigi olmadigy igin ciddi bir iz bi-
rakamamus ve giderek Sovyetler Birligi Komiinist Parti-
stnin resmi s6zciisii olmanin 6tesinde bir siyasal kimlige
kavugsamamusgtir.

Sosyalist hareketin beslendigi kaynaklardan belki de
en gligliisit Kemalizm dir. Kemalist iktidarin temel karak-
terini belirleyen onun anti emperyalist bagimsizlik¢1 yani
degildirKemalizm, Tirkligii temel alarak giiclii ve mer-
kezi devlet eliyle uluslararast kapitalist pazara dahil olma
tercihinin siyasi ifadesidir.Kapitalist restorasyonun giclii
bir ulus-devlet ihtiyact dolayisiyla irk¢iliga varan bir Tiirk-
ctiliik temel alinmus ve buna direnecek olan unsurlar zor
yoluyla tastiye edilmistirMiidafa-i Hukuklarda bagta
Kiirtler olmak tizere dogal bir temsil saglanmus ve kurulus
sonrast ilk anayasada bu bazi giivencelere kavusmus olsa
da amag hicbir zaman demokratik bir Cumhuriyet olma-
mustir. Kamucu degil, devletci olmak esas almmugtir. Ulu-
sal kapitalist pazarm Anadolunun Tiirklestirilmesi
tizerinden gergeklestirilmesine en biiyiik direnis, o giine
kadar hem cografyanin etkileri hem de Osmanlinin ana
hedefalanlarindan uzakhig: dolayistyla nispeten 6zgir bi-
ralalmis ve herhangi bir isgale ugramayarak kimligini ko-
ruyabilmis olan Kiirtlerden gelmistir. Burada detaylarna
girmeyecegimiz bir tarihsel kesit ayrintilar: ile zaten bili-
niyor.Bizi ilgilendiren Tiirkiye Sosyalist hareketinin Kiirt
isyanlarmmn kanla bastirilmasina kars: tavridir. Doktor
Hikmet Kivilermli disinda TKP'nin resmi tavry, katliamlar
onaylamak olmugtur. TKP lideri Sefik Hiisnii,iscilere yo-
nelik olarak bizzat kendisinin kaleme aldigy bildiride Seyh
Said 6nderlikli kalkisma igin kara kuvvet' belirlemesi yap-
makta ve bu feodal gericiligin hem komiinistlerin hem de
burjuvazinin ortak diigmani olmasindan bahisle temiz-
lenmesinde goniillii ittifak giicti olmaktan bahsetmekte-
dir. Bu bir utang belgesidir ve enternasyonalist olmasi
gereken bir diinya goriisiiniin kendisini ulus-devlet bii-
yiistine kaptirmasiyla nasil deforme oldugunun da bir
gostergesidir. Bu ayni zamanda sosyalist hareketimizin bi-
ling altinda bati emperyalizminin dogu halklarim asag-
layan sémiirgeci tavrna icten ice duyulan bir sempatinin
deifadesidir. Dolayisiyla 6ziinde mandacilik vardir. fzmir
Iktisat Kongrelerinde karar altina alman devlet eliyle bur-
juvazi yaratma siyasetine karsi ¢ikilmazken ve tam tersine
bunun proletaryay: giiclendirecegi ve smif miicadelesinin
elverigli kogullarin: yarataca@y éngoriisityle Ugiincii En-
ternasyonal bakus agisi esas alinirken kendi cografyasin-
daki halklarmn tarihsel varliklar tamamiyle es gecilmistir.
Denebilir ki Sosyalist hareket baz istisnalar diginda kendi

ait oldugu halklarini sevmemistir. Bu ona yapilabilecek
belki de en biyiik suclamadir. Ama sosyalist hareket ag1-
sindan giiniimiizde de yasanan durumun en temel nede-
nidir. Toplumsal koklere ait olmasi gereken duygusal
baglarn son derece eksik oldugu, hatta halke1 séylemlerin
poptilizm ile mahkum edilerek siirekli bir kadrocu zihni-
yetin egemen kalindig1 bir sol diisiince ve pratik, her ne
kadar Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin miicadele dersleri ve
yarattig1 muazzam Ogretisinin de etkisiyle degisime zor-
lantyorsa da hala anti demokratik kadrocu tavrini koru-
makta ve icinden cikan demokratik sesler, liberallik
suglamalari ve yetersiz devrimcilike mahkum edilerek tas-
fiye edilmeye caliglmaktadir. Kemalist cumhuriyet felse-
fesini ¢ok iyi ifade eden "Orada bir koy var
uzakta.Gitmesek de, gormesek de o kdy bizim kdyiimiiz-
diir" dizelerdekine benzer bir romantik halkeilik ile bir
yandan kdy'e, yani kendisinden olmayana sevkatli gon-
dermeler yapilirken,diger yandan da 'kdy'tin miilkiyetin-
den de vazgecilmeyerek 'senin hayatini da ben belirlerim'
tirtinden kadrocu bir zihniyet de egemenligini siirdiir-
mektedir. Ancak biitiin bu olumsuz ge¢mis ozelliklere
ragmen Tiirkiye Sosyalist Hareketi, kendini yeniden ta-
numlayacag bir kavsaga dogru yiirtimektedir. Halklarm
demokratik biraradaliklari temel alacak bir toplum mo-
delinin, mutlulugun temel kaynag olacagina dair inang
daha fazla taraftar bulmakta ve bu alg: ile davranan yeni
bir nesilin ayak sesleri duyulmaktadir. Buradaki en biiyiik
tehlike Bati kaynakh bir kiiresellesmenin dayattig1 yeni
ideolojik algilarn, yakin gecmisimizdekine benzer bi-
¢imde kendi topraginin yaratici gliciine dayanmayan
mandaci olusumlara yol agabilecegidir Bunun panzehiri
ise evrensel normlara kulak tikamadan ait oldugu cografya
ve kendi halklar gergeginin 6zgiir kimlik ve yasayan kiiltiir
degerlerinin dinamik demokratik siyasetini yaratmaktir.
Bu son derece soyut bir formiilasyon gibi goriinse de ken-
dini var etme imkanlar1 her zamankinden fazladir.Em-
peryalist siyasetin, bolgemize dayattig ekonomi politigin,
halklara ac1 ¢ektirmenin disinda bir fonksiyonunun ol-
madigmin artik goriildiigii ve yeni bir sosyal ve siyasal al-
ternatife dair talebin arttig1 bir donemde Anadolu Sosyalist
birikiminin de sanslar1 artmisti. Bu konjonktiirden giclii
bir siyasal 6nderlik ¢cikip ¢ikamayacagini hep birlikte go-
recegiz.

Kiirt Ozgiirlitkk Hareketi

Neyi Basarmustu?

Kiirt Halkinin 6zgiirliik taleplerinin ifadesi olarak bir
avug oncil ile baglayan ve bugiin gelinen asamada biitiin
Ortadogu ve Mezopotamya Halklarma model énermesi
yapacak ol¢tide felsefi ve pratik bir derinlige sahip olan
Kiirt Ozgiirliik Hareketi‘nin bu sagirtic1 etkinligi nereden
gelmektedir?

[lki Ocalann Roliidiir Tarihin gidisini kisilerin deha



ve iradelerine baglayan tarih yorumu ne derece idealist ve
egemen suufa aitse, tarihi Kisilerin rol oynamadig bir
takim determinist yasalarla agiklamaya galismak da o de-
rece kaba materyalist bir anlayistir.ikisi de gercegi anla-
mamizt saglamaz.Bu iki yanhsa da diismeden ve
Ozgiirliik Hareketinin tarihine bakarak hig abartisiz bir
sekilde denebilir ki Abdullah Ocalan'm sahsinda temsil
edilen 6nderligin karakterinin belirleyici bir 6nemi vardr.
Buatilimin evrensel insanlhik degerleri ile irtibatlanmast ve
Kiirtleri model 6nermeye kadar varacak bir yetkinlige ta-
simasl ve sosyalist toplum bilimine gelecegin yagam im-
kanlarini sunan teorik ve pratik katkilarda bulunacak bir
felsefi diizeyi yakalamasinda Ocalan'n belirleyici bir rol
oynadigim sdylemek abartih bir yaklasim olmaz Bu miit-
his bir gdzlem ve soyutlama yetenegi yanusira sonsuz bir

Kolektif aksiyon giicii tarihsel olarak dumura ug-
ratilamamus bulunan Kiirtler, uzun siireli savas

boyunca genc erkek ve kadinlarinin kahramanlik-
larina tanik olarak onlarin amilarma baghlik teme-

linde ruhsal bir kolektivite olusturmuslardir
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Ozglirliik tutkusunun birlikteliginden yayilan kars: duru-
lamaz bir etkileme giicti olarak kendisini var etmistir. Kiirt
isyanmnin bolgesel bir devrime dogru evrilmesini sagla-
mada bu ¢ekim merkezinin belirleyici rol oynadigum ra-
hatlikla soyleyebilirizO nedenle Ocalan tarafindan
dayatilan demokratik modernite ve devletsiz yasamun im-
kanlarini sunan paradigma eger yeterince i¢sellestirile-
mezse reel politigin onermelerine uygun bir egemenlik
siyasetine doniisme riskini icermektedir.

Tkincisi, Kiirt cografyasmnin gok parcaliligidir. Bu ister
istemez konfederal 5nermeleri giindeme tagimaktadir. Bir
parcanin diger parcalar {izerinde egemenlik tesis etmesi
yerine parcalar arasinda demokratik kargikh bir etkile-
simi temel alan ve bunun demokratik kurumlarini 6ngo-
ren bir ulusal birlik siyasetini glindemlestirmektedir.
Dolayistyla 6ncesinde 6rneklerini gordiigiimiiz uluslasma
modellerinde merkezi devlet erkinin etkin rolii yerine bol-
gesel inisiyatif gesitliliginin harmonik birlikteligini 6ngo-
ren yatay bir sistem tartiilmaktadir. Bu ise yurttas
insiyatifini koreltmek yerine onu gelismeye zorlayan, ken-
disinin kaderi icin bagkasiu yetkilendiren dikey bir hiye-
rargi yerine toplumsal sorumlulukta aktif pay sahibi
olacag belirleyici bir rol ongrmektedir.

Ugiinciisii, Kiirt direniginin stratejik gelisim karakte-
ridirEksenini elverigli bir cografyada ciddilojistik derinligi
bulunan bir gerilla savaginin olusturdugu ve bélgenin ya-
pisal istikrarsizliginin yarattig1 bogluklari avantajlara don-
diirmede son derece maharetli bir énderlik kurumunun

ustaca yonlendirdigi direnis, devletin biitiin katliam ve zor
yontemlerine ragmen kahramanca bir durugla varhgim
stireklilestirirken karsiligint halkta bulan derin bir baglilik
ve kitlesellesme yaratmigtir. Ozlii bir deyisle Apoculuk
halklagmstir. Kolektif aksiyon giicii tarihsel olarak du-
mura ugratilamamug bulunan Kiirtler, uzun siireli savag
boyunca geng erkek ve kadmnlarimin kahramanliklarina
tanik olarak onlarmn anilarma baglilik temelinde ruhsal bir
kolektivite olusturmuslardir. Burada Ocalann ézellikle
Kiirt kadimnin davaya baghligimdaki destans: durusunu
erkek egemen anlayisla hesaplasmada felsefi tarihsel bir
avantaja doniistiirmesi ve bugiin bunun gérkemli eserle-
rine tanik olmamiz tek bagma toplumsal bir devrim nite-
ligindedir. Ozetle kusa siireli iktidar miicadelelerinde tanik
olunamayacak bir ruhsal kolektivizm, devletin merkezi
erki disinda gevresel insiyatif alanlarini odugu kadarbir
birey aktivitesini de olanakli kimuigstir. Dagdan baglayip
genis kitleleri saran bir Serhildan ruhu artik kendi insiyatif
alanlarini yaratma agamasina gelmistir. Demokratik 6zerk
bir yonetim 6zlemi artik bir aydin elit fantazisi olmaktan
cikmus ve bir toplumsal talep haline gelmistir.

Bu, Kapitalist modernitenin giindeminde olmayan bir
gelismedir ve daha simdiden Ortadogu'da batin emper-
yal cikarlarina gore dizayn edilmis reel politikay: tedirgin
etmektedir. Bugiin Rojava'nin karst karstya kaldigs saldi-
rilar onu stirekli catisma pozisyonunda tutarak alternatif
bir model olmasin 6nlemeye matuftur. Anlagilan o ki de-
mokratik 6zerk bir idari sekil, savas kosullarinda adim
adim gergeklestirilmek mecburiyetindedir. Buradaki
temel tehlikelerden birisi savas kogullar1 nedeniyle demo-
kratik 6zerk bir yap: yerine iktidar: koruma refleksini
temel alan bir merkezi hiyerarsik yapiy1 esas alma zorun-
lulugudur ki bu zorunluluga asla teslim olmamak gerekir.
Bilinmelidir ki siyaset ideal kosullarda niyete gore yapilan
bir etkinlik degildir. Ustalik, bunaltici kogullar altinda ide-
alleri gerceklestirme iradesini gostermektir. Bunu da en
iyi Kiirt Ozgiirlitk Hareketi bilir.

Zamar gelmis bir diistince kadar etkili higbirgey yok-
tur. Mezopotamya, tarihsel koklerine gonderme yapan bir
demokratik diisiincenin devrimsel doniisiim icin olgun-
lagtigimi bize mutlaka gosterecektir.

Igindekiler I¢in Tiklaymniz



Radikal Demokrasi Kurami
ve Insasina Dair Notlar

i Niliifer Sahin

Demokrasi, siifl uygarlik ve devletin tarih sahnesine
cikisindan bugiine ezilenlerin, miilklestirilenlerin hem
toplumsal hem bireysel iitopyast oldu.

Kavramun kendisi, tarihte Yunan site devletlerinin yo-
netim bicimi olarak kargimiza ¢ikar. “Modern Demok-
rasi” kavaramu da Atina demokrasisine dayanur. Siyasal
agidan “halkin yonetimi” Antik Yunanda toprak sahip-
ligine dayanan “yurttaglarin” olusturdugu simiflarla sinur-
liydi. Kadinlar ve koleler, 6zgiir ama topraksiz halk bu
“yurttaghk” ve dolayisiyla da demokrasinin digindaydilar.
Bigimsel (teknik) yoniinii dista tutarsak bilinen modern
demokratik yonetim modelleri Atina demokrasisini asa-
manustr. Esit halklar, yonetmeye dolaysiz katilim, farkly
kimliklerin taninmast ya da smif egemenligine dayan-
mayan bir demokrasi modeli gelismemis, insa edilme-
migtir. Burjuva anlamda demokrasi, bir tiir “idare
teknigi” sinirlarinda kalmus, sosyalist demokrasiler ise
paternalist ( devlet fikri agildiginda dahi) kaldiklar miid-
detce tam demokrasi olmaktan uzaklasmuslardir. Sorun
kuramda my, “yanhs pratik’lerde mi? Genel kan1 biitiin
sorumlulugu “yanhs pratiklere” yiikleme yoniindedir.
Fakat bu yarg Nietzschenin “umudu hakikat santyorsu-
nuz” s6ziinii gagristirir daha gok. Zira onca deneyimden
sonra kuramu sorgulamadan tekrarlanan pratikler bir tiir
sisifos eylemi ortaya ¢ikarmaktan Gteye gotiirmemekte-
dirl

Ocalan’in savunmalari, demokrasi iizerine kuramsal
tartigmalarin yeni olanaklarini da yaratiyor. Her ne kadar
pratik yonii (6zerklik modeli, meclisler; komiinler, hiye-
rarsik olmayan orgiitlenme modelleri vb.) ile 6ne ¢iksa
da, bu pratik esash bir kurumsal alt yapiya dayanir. Cikis
noktasy, bugtine kadar uygulanmis demokrasi modelle-
rinin reddidir. Ciinkii kurgulanmus ve uygulanagelmis

tiim demokrasiler devlet eksenlidir.

Devlet ve demokrasi icin birbirine karsit olan karak-
terinin desifre edilmesi, olusturulan demokrasi modeli-
nin kuramsal temelidir. Bu yaklagim iki 6nemli tespite
gdtiiriir biz;

1-Halkin kendini dogrudan yonetmesi olarak de-
mokrasi devletsizlikle gerceklesme olanagma kavusur.
Oyle ise demokrasi esas olarak devletin doniismesiyle
degil, halkin kendini yonetme kabiliyeti edinmesi ile
miimkiin olabilir.

2-Devlet bir yapr olarak demokrasiyi genisletmez, de-
mokrasi halkin 6z yonetim yetenegi olarak séniimlen-
dirir. (Devletle, demokrasisin genisletilmesi ugruna
gelistirilecek ilkeli ama taktik uzlasmalar bu bahsin di-
sindadur. Bkz. Bir Halki Savunmak: ... Dogrusu devlet
uzun bir stirenin sonunda sénmesi gereken devlet ve de-
mokrasilerin ilkeli biitinligiini ytiriitebilmektir”)

Buradan kuramla beraber, demokrasi kavramimin da
yeni bir baglama oturtuldugunu gortiriiz. Literatiirde
Atinanin smifli kéleci demokrasisine atfen kullanilan
kavram (Demokrasi), bu baglamdan almip esitlikei ilk
toplumlarim (ve onlarimn devamu olan halk komiin dene-
yimlerinin) tarihsel baglamina oturtulur. Béylelikle Ra-
dikal Demokrasi tanimi, kuramsal ve kavramsal agidan
temellendirilmis olur.

Aymni bir analizin konusu olmakla birlikte, Avrupa
merkezli Radikal Demokrasi ile Ocalann Radikal De-
mokrasinin ayrmmlarma kisaca deginmek yerinde olur.
Laclam ve Mouffe ile anilan Radikal Demokrasi ancak
bicimsel olarak, Ocalanin Radikal Demokrasisine ben-
zetilebilir. Burjuva liberal bir muhalefet 6nermesini as-
mayan bu bat: merkezli Radikal Demokrasi sistem icidir.
Utku, Toplumsal devrimin ilkesel reddi ve yerine “hal-

1- Sisifos metaforu, hakikatle israr esinlenmesi nedeni ile anlamli ancak, paradoksal bicimde yanlis temeller tizerinde pratigi kurmada israra da gerekge yapil-

masl nedeni ile sorgulanmaya deger bir metafordur.



kan” verili demokratik haklarini genigletmek ugruna mii-
cadele etmesi ile smnirhidur.

Toplumsal, siyasal bir devrimin i¢inden 6nerilen Ra-
dikal Demokrasi ise varolus kosullar1 ve sistem alternatifi
bir paradigmaya dayanmast itibari ile devrimcidir.

Ocalann Radikal Demokrasisi kuskusuz burada de-
ginilenden gok daha genis kapsamh bir model. Simdilik
deginmedigimiz demokrasi ve ekoloji bagi orneginde ol-
dugu gibi, insanin insanla, insanin toplumla ve insanin
doga ile iliskisinin yeniden tanimlandig;, “dogalarm” tii-
miinii iceren Radikal Demokrasi Kuramina burada yal-
niz temel ayirimlariyla degindigimizi belirtelim.

Kuramdan insaya

Bir bakima insa siireci de diyebilecegimiz bir done-
mece Kiirt halk: ve 6zgiirliik hareketi, demokrasinin ¢a-
tistni otuz y1l siiren miicadele icinde gatns olarak giriyor.
Biitiin devrim stirecleri halklar icin demokrasi okuludur.
Kiirtler bu konuda birkag kusagim egitmeyi basararak,
insa stirecine koklii bir demokrasi bilini ile giriyor.

mokrasinin bagarilmast bu nedenle siyasal-toplumsal de-
mokrasi ile Iktisadi Demokrasinin déniisiimlii iligkisinin
kurulmasina, ikisinin uyumuna bagldir.

Nedir [ktisadi Demokrasi? Sosyalizm deyimlerinde
g6z ardi edilen temel faktorlerden biridir 6ncelikle. Eko-
nomik esitligi ticretlerin esitlenmesi, esit calisma olanak-
larmin yaratilmast ile siirlayan sosyalizm modelleri bu
yantyla Iktisadi Demokrasinin uygulanamamasimin ya-
ratacagl sonuglara iyi 6rnektir. Bu deneylerde isciler go-
rece esit caligma, esit ticret ve ekonomik sartlar elde
edebildiler. Ancak ekonominin nasil 6rgiitlenecegine hic-
bir zaman karar veremediler. Merkezi olarak hazirlanan
ekonomik planlarin uygulayicilar: konumunda tutuldu-
lar. Bugiin artik merkezi ekonomik planlamalarin teknik
acidan da uygulanamaz oldugunu (demokrasi fikri ile
bagdasmazlig ile birlikte) biliyoruz. Ancak yerel siyasal
tiretim modelinin otomatik olarak, her alanda demokra-
tik iligkiler yaratmayacagini da gérmek gerekir. Ekono-
minin orgiitlenmesi  baglaminda, yerel yonetim
kendiliginden ekonomik esitligi getirmez, bunun icin k-
tisadi Demokrasinin ilkesel olarak benimsenmesi zorun-
ludur. Bu anlamda Iktisadi Demokrasiyi tanimlarsak;

ekonomik kaynaklarin denetimi, ekonomik faaliyetin ve
boliistimiin planlanmasmna halkin katilimi, daha dogru
ifade ile halkin karar sahibi olmasi olarak anlagilmalidur.
Bu nedenle Iktisadi Demokrasiyi ekonomik esitligin te-
meli olarak yasamsallastirmak, Radikal Demokrasiyi bi-
¢imsel olmaktan ¢ikaracak temellerden biridir diyebiliriz.

Ocalan son savunmalarinda; halk kendi kendini yonet-
meyi 6grenene kadar partinin roli siirecektir diyor. Bu,

partinin giincel mesru roliine bir vurgu olmakla birlikte,
muglakhga yer vermeyecek bicimde, partinin roliine, dog-
rultusuna ve zamansal sinuna dair bir belirlemedir

Oncelikle bugiine kadarki devrimlerde kurulus, inga
stireglerinin disina-kiysina diistiigiine taniklik ettigimiz
kadinlar, Kiirt devriminin ozneleridir uzun zamandir.
Artik kolayca geri dondiiriilemeyecek bu konum, sim-
diden Radikal Demokrasinin hanesine yazilmus bir ka-
zamm olarak duruyor.

Diger taraftan, tarihlerinde merkezi iktidarla(devletle)
smnirl iligkide olma nedeniyle Kiirtler, bu merkezsiz yo-
netilme aligkanhklarmi(kiiltiirlerini), ilkesel olarak da ik-
tidarin rengi bilinci ile (bu son 15 yilin gelismesidir)
pekistirdiler.

Buyapisal doniisiimler, inga siirecinin bagkaca temel so-
runlarma odaklanmay1 kolaylastiracaktir. Inga siirecinde
demokrasinin nasil derinlestirilecegi sorusu kuskusuz pa-
rantezi kapanmayacak bir climle ile yanitlanabilir. Ancak
orta vadede iki temel sorunla basa ¢ikilmast, ¢oziilmesi ge-
rekir. Birincisi, Demokratik yonetme eylemi 6zgiir-esit ka-
tilim gerektiriyorsa bu ancak “Tktisadi Demokrasi” olarak
formiile edebilecegimiz esit ekonomik kosullar temelinde
miimkiin olabilir. Bu nasil basarilacaktir?

Yasanmis tiim devrim pratiklerinde goriilebilecegi
gibi, Tktisadi Demokrasinin gelismedigi durumda, siya-
sal-toplumsal demokrasi ilerletilememistir. Radikal De-

Radikal Demokrasinin ingas ve derinlestirilmesinde
ikinci temel konu, partiler ve halk iliskisinin nasil kuru-
lacagy sorunudur. Bu yalniz pratigin degil kuramimn da so-
runudur. Basarisiz deneylerin biraktig1 miras tartigihirken
(Sovyet, Cin, Kiiba vs.) hakl olarak devlet aracilig ile de-
mokrasi inga etme ¢abast elestirilmistir. Fakat bu yaklagim
bir diger mekanizmayi, halk ve parti iligkisinin demokra-
tik bir insada nerede oldugu sorununun {izerini drtme-
melidir.

S6z konusu deneylerde devlet “is¢i” sinifinin devleti,
parti de “isci partisi” olarak tasarlanmis, ancak biirokrasi
partiden baslamusti. Partilerin yonetme siirecindeki
megru konumunun zamanla 6zerk bir iktidar bicimine
déniismesi, bugiin de iizerinde durulacak derslerdendir.

Radikal Demokrasinin bu riske kapatilmasinin ga-
rantileri teorik-ideolojik olarak vardur. Pratik agidan da
hiyerarsik olmayan model, gelenekten radikal kopusun
olanagim veriyor. Yine de pratigin, kimi 6zgiin sorunlar
ile kopusu megakkatli hale getirecegi ongoriilebilir.

Kosullarmn (kusatilmishk, halkin heniiz deneyimli
oncii kadar sistemin yarattig1 sorunlarla basa gikamaya-
cad1 gercegi) partilerin merkezi roliinii uzun stire oyna-
masint zorunlu kilmasi disiiniildiigiinde partinin
konumu ve halkin kendini dolaysiz yonetimi arasidaki
gerilimin ne yonde agilacag Radikal Demokrasinin uzun
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vadede nasil sekilleneceginin yanti olacaktir. Bu noktada;
partinin mesru rolii ve halkin kendini yonetmesinin il-
kesel olmasi arasindaki bagin zamanla halkin kendini do-
laysiz yonetmesi lehine stirekli gelismesi gerekir. Partilerin
stireci, kogullary, halks, buna hazirlamast inga siireglerinin
temellerinden bir digeridir. Siirecin bu yénde islemesinde
tarihsel deneyimler iki zorluga isaret ediyor. {lki; partilerin
paternalist egilimi, yani pratikte halkin ebediyen partinin
merkezi rolii ve yonetimine(yasamin her alaninda) ihti-
yag duyacag fikri. Ikinci zorluk ise; halkin kendi kendini
yonetme, karar verme konusunda gosterecegi direng,
yani 6z yetkisini partiye aktarma devretme egilimidir. Bu
egilim partilerin halkla kurdugu iliskiye gore giiclenip za-
yiflatacak bir egilimdir. Oz iradesi ile yénetmeye, karar
alma siireglerine kapilabildigi ve katillimin sonuglarin
somut olarak denetleyebildigi oranda halk partinin pa-
ternalist egilimine direnebilir ve kendini yonetme eyle-
minde daha gayretli olabilir. Sovyet deneyimi bu agidan
da incelenmeye deger 6rneklerle doludur. Orada “uz-

manlar ve devlet memurlari(bunlarm gogunlugu parti
kadrolaridir) kargisinda hayal kirikhigia ugrayan isciler
kiniklesmis ve “birakin memurlar bize g6z kulak olsun”
diyorlardu. Isgileri bu diisiinceye sevk eden faktoriin parti
kadrolarinin babacil yaklagimlar oldugunu bugiin de
akilda tutmakta yarar var.

Ocalan son savunmalarinda; halk kendi kendini yonet-
meyi 6grenene kadar partinin rolii stirecektir diyor. Bu, par-
tinin giincel megru roliine bir vurgu olmakla birlikte,
muglakliga yer vermeyecek bicimde, partinin roliine, dog-
rultusuna ve zamansal smirina dair bir belirlemedir ayni za-
manda. Ayrica paternalist egilime karst “olumlu otorite”yi
gikarmak olarak da okunabilir.

Son olarak denilebilir ki Demokrasi, 6zelde Radikal De-
mokrasi dinamik bir yapi olarak, birgok bileseni ile bugiin-
den 6ngortilemeyecek sorun ve goziimlerini kendi i¢inde
tastyor. Fakat temel ilkeleri bugtinden ortaya konmus bir
modelin bu asamada sorunu ilkeleri pratiklestirmektir artik.
Bu, kuramin yagamda smanmasi olacaktur.

Igindekiler I¢in Tiklaymiz

Yararlanilan Kaynaklar

-Adah savunmalar1

-Devlet Gibi Gormek (James C. Scott)
-Iktisadi Adalet ve Demokrasi ( RobinHahnel)
-Kadinlarm Tarihi (Cilt 1)

-Sovyet Iktisadmnn Elestirisi ( A. Carlo)



Egemenlik, Kimlik ve Ortadogu

i Nihat Mugurtay

Modern Ortadogunun giincel temel sorunlarinin
altinda ulus-devletlerin kurgulanmas: yattig: gibi, Kiirt
sorunu da esas olarak bu kurgulanmadan kaynaklan-
maktadir. Modern Ortadogu derken, buradaki “mo-
dern” kelimesinden ne anliyoruz? Siyasi ve hukuki
acidan bakarsak, benim anladigim net olarak bir tarih-
tir; 1918; Politik olarak ulus-devletlerin olusmasi. 1918
tarihi eski imparatorluklarm (Osmanl, fran ve Rusya
Carlig1) ‘nin artik yikildigi ve Ortadoguda yeni ulus-
devletlerin kuruldugu tarihtir.

Ortadoguda birinci diinya savagt sonrasi kurulan bu
devletlerde ortak olan unsur yazili bir anayasadir. Bu
anayasalarda iktidarin kaynagi, mesruiyeti, iktidarin
yasal siurlari ve politik otorite, en temelde, yasal olarak
tanimlanmugstir. Yukaridaki saydigimiz etmenlerin en
6nemli 6zelligi Ortadoguda o zamana degin goriilme-

tigimiz ulus tekdiize, boliinemezdir ve politik otorite-
nin megrulugunun ana kaynagidir. Anayasada tanim-
lanmis ulusal egemenlik, yasa yapma ve onu ytirtitme
pratiginin temel ve tek megru kaynagidir. O yasa yapan
giictiir. Bu giig, anayasada hukuki olarak gok net bir bi-
¢imde tanimlanmuistir. Sonug olarak, yukarida saydigi-
muz biitiin yeni kurulan {ilkelerde gegerli olan etken bu
yeni modern paradigmanin ¢ok ince bir bi¢cimde ha-
yata gecirilmesidir.

Birinci diinya savast sonrasi Ortadogunun en temel
iki giictinde yani Pers ve Osmanli imparatorluklarinda
anayasal hareketler benzer tarihlere denk gelir; 19.yy
sonu ve 20.yy bast. Iranda 1893 ve 1905 yillarindaki
anayasal hareketler monarkin mutlak giictinii kisitla-
maya yonelikti. Osmanlida ise temelde Irandakine gok
benzer bir durum yasandy, Padisah yetkilerini daraltma
amact tastyan Islahat Fermanindan tutahm da 1908
Devrimine kadar bir tiir anayasacihik hali hazirda ge-
lismisti. Halihazirda gelisen bu siiregler, ileride olusacak

Osmanlvda temelde iran'dakine cok benzer
bir durum yasandy, Padisah yetkilerini da-

anayasal devletlerin zeminidir. Tktidar yasal kodlar1

raltma amaa tastyan Islahat Fermanindan [l me i DA S i

tutalim da 1908 Devrimine kadar bir tiir

- A Al E lik ve Kimlik
anayasacilik hali hazirda gelismisti e et

Burada gorecegimiz kimlik kavramin iki farkh se-

mis yeni bir egemenlik tarzim yansitmalaridir. Eklemek
gerekir ki, bu anayasalar gogunlukla demokratik degil-
dir, Irak, Suriye veya Urdiin anayasalari tabii ki de bir-
birinden farklidir. Burada en énemli nokta iktidarin
yasal olarak tanimlanmasidir. Bu iktidar moderndir,
¢tinkit modernligin Egemenlik paradigmasim yansitur.
Yani Osmanli ve Iran imparatorluklarindaki gibi ilahi
kudrete dayanan egemenlik artik yoktur. Sahin ve Sul-
tanin ilahi egemenligi yerine artik ilk 6nce franda daha
sonra Irak ve Suriyede goriilen “genel egemenlik” ya da
“ulusal egemenlik” kavramu gecerlidir. Burada kargilas-

kilde ele almak gerek. Kimligin birinci anlamu kiiltiirel
ve tarihsel, diger anlam ise hukuki ve siyasidir. Bun-
lardan birincisi antropoloji gibi disiplinlerin alanina
girer. Bu yazida kimligin birinci anlamu bizi ilgilendir-
miyor. Burada bizi ilgilendiren kimligin hukuki ve si-
yasi anlamidir. Bu kimlik kavrami moderniteyle
iliskilidir ve mevcut kimlik catigmalar1 modernitenin
egemenlik paradigmast ierisinde ele almmalidir. Hu-
kuki ve siyasi anlamda “kimlik” modernite tarafindan
yapilandirilir. Bu yiizden bu yazida kimlik kavramini
kullanirken ashinda bu kavrami “modern kimlik” gek-
linde kullandigim gozden kagirilmamalidar.

Simdi modern egemenlik bize bu ulusun bir kimligi



oldugunu séylityor. Gergekten birgok modern ulus-
devlette kimlik, dil, etnisite, tarih yasal olarak tanimlan-
mustir. Ornegin 1905 fran anayasasina bakin, egemen
Farsca konusur, etnisite, dil, tarih vb, bunlarin hepsi bir
ulusal istenci gergeklestirmek icin uyanmuslardir sanki.
Aynisi Tiirkiye anayasasal siireclerinde de vardir. Yani
en nihayetinde egemenin ulusun bir kimligi vardir. Bu
yeni anayasada — ilk kez yeni bir egemenle kars: kargi-
yay1z- iktidarmn kimligini tekdiize bir irade, di, tarih ve
etnisite ile yasalastiran, bu kimligi yasal-politik olarak
hukukilestiren bir anayasadan bahsediyoruz. Bu ana-
yasa bir ulusun dogum sertifikasidir. Eger bu sertifika-
niz var ise yani ulus dedigimiz soyut kavram, bir
anayasada, tarihsel, dilsel, etnik cercevede tanimlan-
mugsa bir ulusal kimlik dogmustur. Eger ulusal kimlik
anayasa tizerinden belirlenmiyorsa orada tam olarak bir
ulus-devletten bahsetmiyoruzdur. Meselenin nirengi,
anayasanin yiiriitmesi yapildiginda, tekdiizeligin ve ho-
mojenligin biitiin yurttaslar {izerine uygulanmasiyla
ag1ga cikmaktadir.

Yukarida paragrafta en 6nemli sey modern bir dev-
letin dogum anu ile bu devletin ulusal kimliginin dogu-
sunun kuramsal olarak ayn1 ana denk gelmesidir. Politik
teoride geleneksel egemenlik kurami genelde su tasvir-
lerde bulunur; ulusal kimlige sahip bir ulus vardir, bu
ulus tarihin belli bir agamasinda, belli bir cografya iize-
rinde bir devlet kurar, bu ulus-devlettir. Fakat Rous-
seaudan gelen bir diger hatti izlersek yukaridaki
yorumda sebep ve sonug yer degistirir. Rousseauda bir
sosyal sozlesme yani bir anayasa bir devlette yiiriirliige
girdigi anda bir ulusun dogum amini belgelersiniz. Bi-
rinci goriisii savunan teorisyenler i¢in ulusun bir devlet
yarattigini kabul etmek ¢ok makuldiir fakat is pratige
geldigi zaman, yani somut-maddi diizeye indiginiz
zaman bdyle bir ulusal kimlik tarihte hicbir zaman ol-
mamustir. Yani bir toprak parcast iizerinde ayni dili ko-
nusan, ayni tarihe sahip olan, aynu kiiltiire sahip bir
biitiin yoktur. Bu soyut biitiinii yani ulusal kimligi o
devletin anayasast yaratir. Yani devlet yasal olarak soyut
bir ulusal kimlik yaratir. Artik bir toprak parcasi tize-
rinde yasayan insanlar ayni ulusal-kimlige, yani dilsel,
tarihsel ve cografi kokene ait sayilir. Bu, ulusun dogum
manifestosudur ve bunlarin hepsi bir ulus-devletin ge-
netik kodlar: diyebilecegimiz anayasa igerisinde, yani
yasa {izerinden tanimlanir. Bu aslinda ulusal kimligin,
siyasi ve hukuki bir kavram oldugunu gosterir. Kimligin
siyasi ve hukuki anlami, moderniteyle iliskilidir. Mo-
dern yasa iizerinden tanimlanan bir ulusal kimlik yoksa
orada ulus-devlet kendisini gerceklestiremez. Ciinkil
yasa Uzerinden tamimlanan ulusal mitoslarmn yoklugu
—eger alternatifi konulmazsa- egemen devletin toprak-

lar1 tizerinden fetret devri yaratir. Hobbesun ve klasik
sozlesmecilerin tahayyiil ettigi “doga durumunu” yani
“savag durumunu” tecriibe edebiliriz boyle bir du-
rumda. Ciinkii egemen modern ulus-devlet ihtiyag
duydugu milleti yaratamazsa sonu hazin olur. Os-
manlrnin son dénemlerinden bu giine kadar “Devlete
millet gerek” s6zii herhalde kendi topraklarimizda ku-
ramu destekleyen en 6nemli ctimledir. “Nesnel kosullar,
Tiirkiye Halkina, ‘vatan’ kavramini yeniden tanimlamak
ve bir ‘millet” haline gelmek i¢in gerekli programlari
tiretme 6devini yiiklityordu”! Yani bir idari kurumun
bir millet/ulus yaratmasindan bahsediyoruz. Yeni ku-
rulacak olan ulusal devletin ulusal olabilmesi icin biitiin
kadrolarini halka ulusal biling agilamaya cahistigini go-
recegiz. Bu kadar disaridan ve yukaridan bir ulusal bi-
ling agilamanin sebebi ashnda ulusal kimlik dedigimiz
kavramin asla pre-modern donemde var olmamasin-
dan kaynaklanr.

Ulusal kimliklerin olusumunda gok 6nemli bir kav-
rama da deginmeden edemeyiz. Bu kavram “fark” tir.
Kimlik kavramu iliskiseldir, bu iligkisellik “farklilik” tize-
rine kuruludur. Benim farkim bana hissettiren “Gteki”
nin benimle olan iliskisidir. Ancak ve ancak 6tekinin
varligiyla var olabilir. Hatta ve hatta “Gtekiyle olan iligki”
ile “kimlik” kavrammimn pek bir fark: yoktur kanimca.
Tarihsel olarak konumuz gergevesinde bunu nasil yo-
rumlayabiliriz? Ornegin bir anayasada bir Tiirk kimlii
taumlanirsa, bunun tarihini, dilini yasa {izerinden ta-
nimlarisiniz. Bu su anlama gelir; “ben Tiirk ulusal kim-
ligine sahibim, dolayisiyla komsu devletlerimin
kimligine yani Arap ya da Fars ulusal kimligine sahip
degilim” Burada Arapligin ya da Farshigin bir kimlik
olarak taninmasi, bu kimliklerin farkh devletlerde yasa
tizerinden egemen kimlik olarak tanimlanmasindan
ileri gelir” Egemen kimligin diger devletlerin ulusal
kimligi ile farkini ortaya koyan “dil, etnisite” gibi unsur-
lar; tilke iginde diger kimlikleri bastirmak i¢in kullanilir.
Bir ulus-devlet anayasasinda tanimlanan bu fark unsur-
lartile diger kimlikler tizerinde baski uygulamada mes-
ruiyetini saglar. Fark unsurlari tizerinden gayri-mesru
olant ilan eder. Gayri-mesru olam yani diger kimlikleri
bastirmadan ulus-devlet asla ama asla egemen bir devlet
olamaz. Homojen, egemen bir ulus yaratabilmesinin tek
yolu diger kimliklerle kurdugu baska iligkisidir. Biitiin
bu basku iliskisi anayasada tanimlanan ulusal kimlik yo-
luyla kurulur. Ulusun tek bigimliligi ancak ve ancak
anayasanin diger kimlikleri yok saymastyla miimkiin-
diir. Bu yok sayma, diger kiiltiirel ve tarihi kimlikleri si-
yasallagtirir. Ornegin siyonizmin, -yani siyasallagan
Yahudi kimliginin biiyiik ideasi- Avrupada ortaya ¢ikan

yeni ulusal kimliklerin siyasi sonucudur. Prusya devleti

1- Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 227



modern Almanyaya dogru evrilirken olusturmaya ca-
Listig1 Alman ulusal kimligi kendi farkin diger kimlik-
leri olumsuzlayarak olumlamistir. Prusya-Almanya
devleti tarafindan olusturulan yeni Alman kimligj, hu-
kuki-siyasi olarak olusturulmustur. Tarihte var olan kiil-
tirel Cermen kimligi ile ayni sey degildir. Tarihte
gordigiimiiz Cermen kimligi go¢ eden, imparatorluk-
lar yikan, belli bir tipolojiye sahip olan etnik bir topluluk,
kiiltiirdiir. Alman ulusu ise Fransanin dogusunda, is-
kandinavyanin asagisinda, ftalya Alplerinin kuzeyin-
deki bélgede yasayan herkestir. Iste bu “herkes” modern
hukuki-siyasi anlamda icat edilmistir. Bu siirecte, diger
kimlikleri olumsuzlama tizerinden yaratilan ulusal kim-
lik, baskilanan Yahudi kimligini Siyonizm seklinde si-
yasallagtiran en onemli etkendir. Modern Siyonizm
modern ulus-devletlerin sonucudur.

oldu? Osmanl: devleti Modern Tiirkiye, Irak ve Suri-
ye'ye dondisiirken Kiirtlere ne oldu? Onlar tarihte dev-
letsiz uluslar olarak yerlerini aldilar. Modern devlette
ulusun dogusu aynu anda devletsiz ulusun dogusudur.
Ciinki tekdiize ve homojen olarak goriilen ulusal kim-
lik asla tekdiize ve homojen degildir. Bu ulusal kimligin
tekdiize ve homojen olmasinin tek kosulu diger kim-
likleri bastirmasidir ve ulusal olmasimin tek kosulu diger
kimlikler Gizerinde baskin kimlik olmasidir. Bu baskin
olma durumu farkl stratejilerle garanti altina alnmugtir
ve anayasaya bagh olarak yiiriitiilmiistiir. Icat edilen
ulusal kimligin biitiin bir Tiirkiye Halkina dayatiimas,
anayasal devletin, ulus-devlet formuna ge¢gmesinden
kaynaklanir. 1924 Tiirkiye Cumhuriyeti anayasasi tam
olarak bu tarz bir egemenlik paradigmasinin {iriiniidiir
ve bu paradigmanin bu topraklarda heniiz yiiz yillik bir
omrii bile yoktur.

Somutlastirmak gerekirse bir anayasaya insanlar ola-
rak girersiniz tekdiize bir topluluk yani ulus olarak ¢1-

Somutlastirmak gerekirse bir anayasaya insanlar
olarak girersiniz tekdiize bir topluluk yani ulus
olarak ctkarsimiz, Kiirtler, Rumlar, Tiirkmenler,

karsiniz. Kirtler, Rumlar, Tirkmenler, Araplar,
Suryaniler olarak anayasaya girersiniz, Tiirk ulusu olarak
¢ikarsiniz. Simdi bizim soracagimiz soru su olmalr: “eger

Araplar, Suryaniler olarak anayasaya girersiniz,

Tiirk ulusu olarak ¢ikarsiniz

Yani sonug olarak, cok kiiltiirld, kimlikli bir cograf-
yada tek bigimli bir kimligi yasa {izerinden tanimlamaya
kalkarsaniz, bunu yaptiginiz anda devletsiz uluslar1 ya-
rattiniz demektir. Modern Ortadogu cografyasindaki
demokratik olmayan anayasal cergeveleri bir kenara bi-
rakin, en demokratik dedigimiz iilkelerde bile bu tip
azinhik sorunlarmnin ¢tkmast, egemen hukuki paradig-
manin en biiylik handikapidir. “Diinyada uluslar vardur,
uluslar devletler kurarlar ve belli bir ulus-devlet cograf-
yasinda egemenin yonetenin ve yonetilenin kimligi ay-
ndir” Bu egemen devletlerin ulus-devlet algisidir ve
gergekten ¢ok yeni bir paradigmadir, bundan 100 yil
o6nce bile yonetilenle yonetenin kimligi hicbir sekilde
ayni olmak zorunda degildi. Su anda ise tam tersidir,
tilkenizin kendi gergek kimligini sGyleyen bir bagbakan
sahip olmasi miimkiin degildir. Ne iseniz, o oldugu-
nuzu inkér edip, o devletin dayattig1 ulusal kimligi kabul
etmek zorundasinizdur.

Yukarida olabildigince geleneksel egemenlik para-
digmasini 6zetlemeye calistim. Simdi daha cetrefili bir
konuya deginelim. Biliyoruz ki yukaridaki paradigma
azinlik sorunun ve devletsiz uluslarin ana kaynagidir.
Yukaridaki ulus-devleti mantig1 ve bu mantig1 yasallas-
tiran anayasa soyut olarak bir ulusal-kimlik yaratirken,
anayasalarda var olmayan fakat iilke topraklari iizerinde
maddi olarak var olan diger kimliklere ne oldu? Prusya
devleti modern Almanyaya donistirken Yahudilere ne

ulusal kimlik suni bir bicimde bir devletin anayasasinda
kodlantyorsa ve bu kodlama birgok kimligin yok sayil-
mastina yol agryorsa, bu sorunu ¢dzmek i¢in nasil bir
anayasa yapacagiz?” Aslinda bu soru suna indirgenebilir:
bir anayasaya insanlar ve farkhliklar olarak girip, yine
farkliliklar olarak gikmamizin bir yolu var mudir
Burada gok cetrefilli bir sorunla karsilagtyoruz. Tiir-
kiye kendi yasal megruiyetini bir soyut bir ulusal ege-
menlik ve iradeden alan bir devlet. Var olma kogulu
anayasasinda tanimladig ulusallik izerinden miimkiin
olan bir devlet, yani biitiin diinyada gordiigiimiiz ulus-
devletlerin bir prototipi. Bu tip devlerde ulusal sorun-
larin ¢6ztimii anayasa degisikligi ve idari reform ile el
ele ytirtimek zorundadr. Yani “ben Kiirt sorununu ¢6-
ziiyorum ama idari reform ve anayasa degisikligi yap-
muyorum’ derseniz ashinda “her sey eskisi gibi ben
sadece sorunu ¢6zmiis gibi yaptyorum” dersiniz. Kiirt
sorunun ¢6ziimil iin bu tilkenin genetik kodlarmn ¢6-
zlimiine ihtiyag var; yani anayasa degisikligine, bu ana-
yasa degisikligi mutlaka bir idari reformla el ele
yiiriimek zorundadir. (bagkanhk sistemi, yerel yénetim-
ler vs). Coztimiin bu iki ayag Kiirt sorunun en 6nemli
hukuki —siyasi boyutunu olusturur. Ve bu iki ayak, de-
mokratiklesmenin de en 6nemli iki ayagidir. $u an Tiir-
kiye ozelinde gordiigtimiiz sikintili durum, heniiz bu
iki ayagin yani anayasa degisikligi ve idari reformun yii-
riitiilememesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum eski
birinci cumhuriyet kahntilarinm eline koz verip, yeni
cumbhuriyet giiclerine ve onun demokrasi talebine ket
vurmaktadir. Gecikme, eski cumhuriyetin gii¢ kazan-
masidir. Eski cumhuriyet bir zihniyettir. Egemenligin



ancak ve ancak Tiirk kimliginin egemenligi ile saglana-
bilecegine inanan, bu olmazsa tilkenin béliinecegini sa-
vunan zihniyettir. Esas sorun Tiirk kimligini bir bask:
kavrami pozisyonunda tutmaktir. Yeni anayasa ve idari
reform, anayasa lizerinden tanimlanan kimlik kavra-
muna yeni boyutlar kazandiracaktir. Devlet yeni bir ulu-
sallik tanimlayacaktir fakat bu ulusallik sadece bir
kimligin ulusallhig: degildir. Farkliliklar1 kapsayan yeni
bir ulusallik olmak durumundadur.

Sonug olarak, kimlik kavramimin hukuki/siyasi yo-
niinii ele alarak onun modern egemenlikle ve anaya-
sayla iligkisini ele aldik. Biitiin tarih siireclerinde var
olan bir kimlik anlayisinin gercekleri yansitmadigini
gordiik. Ulusal kimlik modernitenin dogrudan hu-
kuki/siyasi bir kavramidir. Geleneksel ulus-devletlerde,
egemenligin kaynag bu hukuki ulusal kimlik olarak g6-
riiliir. Bu anayasal mesruiyet, ulusal kimligin tastyicisi

olan devlete diger kimlikleri bastirma zemini sunar
¢iinkd bu bastirma olmadan ulusal kimlik kendisini
gerceklestiremez. Belli bir cografyada tekdiize-homojen
bir ulusal kimlik olabilmesinin tek yolu inkar ve bastir-
madur. Bizim su ana kadar Tiirkiye Cumhuriyeti dahil
birgok devlette gordiigiimiiz egemenlik paradigmasi
budur. Anayasa bu devletlerde egemenligin kodlarim
olusturur. Anayasada yapilan herhangi bir koklii degi-
sim aslinda egemenlik pratiginde bir degisime yol acar.
Ornegin belli bir ulusal kimligin egemenligini anaya-
sadan kaldirirsaniz, devlet yeni egemenlik icin yeni
mesruiyetler bulmak zorundadir. $u an yasadigimiz si-
kintili stireg aslinda Tiirkiye Cumhuriyet'inin biitiin ya-
sadig1 kimlik bunalimidir. Bunalim da ancak toplumsal
konsensusla saglanmis bir anayasa ve idari reformdan
gesmektedir. Oniimiizdeki dénem demokratik konsen-
susun temellerinin atilacag dénemdir.

I¢indekiler i¢in Tiklayiniz



Abonelik Formu

DEMOKRATIK
MODERNITE

Ad:

Soyad:

Adres:

is Adresi:

Derginin istendigi Adres:
Ev Tel:

is Tel:

Cep Tel:

E-Posta:

Abonelik Baslangi¢ Tarihi:

Yurtici Yillik Abonelik Sartlari
6 Sayi icin: Taahhiitlii/40TL APS/60TL
Yurtdisi Abonelik

6 Sayi Kargo: 60 Euro




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




