DTP Kongresi Sonug Bildirgesi

Demokratik Toplum Partisi'nin 26-28 Ekim arasinda Diyarbakir'da diizenledigi Demokratik
Toplum Kongresi'nin sonug bildirgesi.

Kongremiz 26-28 Ekim 2007 tarihleri arasinda , Tiirkiye’nin 50 ilinden secilen Halk Delegeleri,
Akademisyenler, Inan¢ Grubu Temsilcileri, DTP Genel Merkez Yoneticileri , Milletvekilleri,
Belediye Baskanlar1 ve 11 Baskanlari ile Genglik ve Kadin Temsilcileri, Sivil Toplum Orgiiti
Temsilcileri ve Muhtarlardan olusan tiim toplumsal, sosyal ve siyasal ¢evrelerin katildigi toplam
600 delege ile Diyarbakir’da basariyla gergeklesmistir.

Demokratik Toplum Kongresi , Tiirkiye’nin demokratiklesmesi ve Kiirt Sorunu’nun ¢0zUmu
acisindan Kiirt, Tiirk ve Ortadogu Halklar1 i¢in tarihi bir misyonla toplanmistir.

Bu tarihsel sorumlulugun geregi olarak; yogunlasan siyasal gelismelere somut ¢éziim
perspektiflerini agiga ¢ikardigindan, giincel agidan da olduk¢a 6nemli bir kongre olmustur.

Kongremiz oncelikli olarak Kiirt olgusu ve sorunsalini tanimlayarak, Tiirkiye’ nin
demokratiklesmesini de igeren en somut ve halklar adina en gercekei ¢oziim perspektifini agiga
cikarmistir.

En temelde Kiirt Sorunu, bu cografyanin asli unsurlarindan olan Kiirt halk gercekliginin ve
bundan kaynakli ulusal, toplumsal, kiiltiirel, sosyal, ekonomik, siyasal ve en temel insani
haklarinin inkar1 ve reddi sorunudur. Kisacasi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokratiklesememe
sorunudur.

Kongremiz sorunun ¢6zmd igin; basta Tiirk ve Kiirt halki olmak tizere Ortadogu Halklari’nin
ozgiirliigli ve kardesligini esas alan, baris¢il ve demokratik birlikteliginin temel ¢6ziim yolu
oldugunu a¢iga c¢ikarmis ve benimsemistir.

Tarihsel ve glincel olarak Kiirt Sorunu denilen olgu; basta Anadolu halklar1 olmak iizere
Ortadogu halklarinin tarihsel kardeslik baglarinin 6zellikle son yiizyilda gelisen milliyetci,
soven, tekci ve otoriter felsefe ve siyasal anlayislardan kaynakli tahrip edilme sorunudur. Bu
durum giincel olarak kardes halklar bir birine bogazlatacak kadar tehlikeli bir asgamaya gelmistir.

Bu nedenle tarihsel bir yol ayriminday:z.

Basta Kiirt Halki olmak tizere Tiirkiye’de ki demokrasi gii¢lerinin biiyiik bedeller 6deyerek
islevsiz konuma getirdigi 12 Eyliil Anayasasi yerine yeni bir anayasa hazirlig: siireci baglamistir.

Demokratik Toplum Kongresi, bu siiregte Kiirt halkinin temel haklarinin anayasal giivence
altina alindig1 oranda Tiirkiye’ nin biitiinliigl i¢erisinde Kiirt Sorunu’nun demokratik ve bariscil
¢oziimi i¢in tarihsel bir firsat yakalandigini tespit etmistir. Kongremiz bu konuda Kiirt halk
iradesinin beyani olmustur.



Diger taraftan dzellikle AKP, Tiirkiye Toplumu’nun demokratik ihtiyaglarindan 6te Tiirk islam
Sentezi ¢izgisine dayanan oligarsik, inkarci ve ¢ikarci bir anlayis ile yeni anayasay1 ele alip
iktidarin1 kalicilagtirmak istemektedir.

Kongremiz ; inkar, imha ve kiiresel sermayenin ihtiyaglarini esas alan anayasal yaklagimlari
reddeder. Bu yaklasimlardan kaynakli halklar1 iradesizlestiren, mesru savunmalar1 ortadan
kaldiran her tiirden dayatmalara kars1 , Kiirt, Tiirk ve Ortadogu halklarinin ¢ikarlarini esas alan
anayasal yaklasimi vazgecilmez goriir.

AKP’nin tehlikeli yaklasimi tezkere ile birlikte Tiirk ve Kiirt halkinin tarihsel kardeslik baglarini
kopararak cografyamizi kapsayacak tehlikeli bir savas siirecine yoneltmektedir. Kongremiz
tezkere ile baglayan Kiirtlere ve kurumlarina yonelik ling girisimlerini, tilkemizdeki ve sinir
Otesine yonelik operasyonlari kabul edilemez bulur.

Bu tarihsel ve giincel gelismeler 15181nda kongremiz ; Kiirt Halk Onderi Abdullah OCALAN’1n ,
Kiirt Sorunu’na demokratik ¢6ziim yaklasiminin son derece belirleyici oldugu sonucuna
varmigtir.

Yillardan beri Tiirk ve Kiirt Toplumu agisindan bu iki egilimi goriip tiim zorluklara ragmen Kiirt
halki adina ¢6ziim yolunun demokrasiden, baristan ve bir arada yasamadan yana gelistiren Kiirt
Halk Onderi Abdullah OCALAN’a yonelik Imrali uygulamalar1 ¢dziimiin dniinii kapattig: gibi
tarihsel kardeslik duygularina da biiyiik zarar vermistir.

Bu nedenle kongremiz, Kiirt Halk Onderi Abdullah OCALAN’1n , Imrali’dan bagka bir yere
nakli ile saglik sorunlarinin giderilmesi i¢in tedavi siirecinin baslatilmasinin, toplumsal baris igin
roliinii oynayabilecegi sekilde, halkla bag kurabilecegi bir ortam yaratilmasinin , Kiirt halki
kadar Tlrkiye demokrasisi agisindan da son derece yasamsal oldugu sonucuna varmustir.

Kongremizin en temel tartisma konularindan biri de, Tiirkiye’nin demokratiklesmesi ve Kiirt
Sorunu’na baris¢il ¢6ziim bulma konusu olmustur.

1920’lerde Anadolu Halklari’nin birlikte yiiriittiigii miicadele sonucunda kazanilan bagimsizligin
ardindan ilan edilen ve 84 . yilin1 dolduran Cumbhuriyet, aradan gegen onlarca yila

ragmen demokratik bir nitelige kavusamamustir. Merkeziyetgi ulus devlet sistemi kiltirel
farkliliklar1 yok sayan sonuglara yol agtig1 gibi Tiirkiye’de yasayan tiim toplumsal kesimlerin
ozgiirliik,esitlik talepleri ile sosyal ve ekonomik sorunlarini ¢6ziimsiiz birakan biiytik
dengesizlikleri ortaya ¢ikarmistir.

Temelde Tiirkiye’de yasayan  -basta Kiirtler olmak tizere- butiin farkliliklar1 yok sayan,
bunun da 6tesinde asimile ederek kiiltiirleri ortadan kaldirmay: resmi bir ideoloji olarak
benimseyen yonetim anlayisi, hi¢bir toplumsal sorununun ¢éziimiine olanak sunmamaktadir.
Tekei bir devlet yonetimi anlayisiyla toplumu da tektiplestirmeyi hedefleyen mevcut
uygulamalar, toplumsal ihtiyaclara cevap olmak bir yana, sorunlarin ve krizlerin de baslica
nedenidir. Kat1 merkeziyetci ulus devlet olarak drgiitlenen devletin siyasi ve idari
mekanizmalari, Demokratik Cumhuriyetten daha ziyade oligarsik bir yapilanmaya denk
diismektedir. Anayasa’nin baslangi¢ kisminda Cumhuriyet’in temel nitelikleri olarak zikredilen



sosyal, demokratik, laik bir hukuk devleti olma ifadesi hi¢bir donemde hayata gecirilememistir.
Soylemde etnik bir temele dayanmadigi iddia edilen Tiirk Milliyetgiligi anlayisi bir tarafa;
aslinda askeri, idari ve yargisal devlet orgiitlenmesinin tamaminda Tiirk etnisitesini esas alan bir
anlayisin hakim kilindig1 tartismasizdir.

Tirkiye’de hakimiyetin kayitsiz ve sartsiz millete ait oldugu, milletin iradesinin her seyin
iistiinde oldugu sdylemlerine ragmen, halkin demokratik bir sekilde devlet yonetimine katilimini
saglayacak mekanizmalar olusturulmamakta, sivil siyaset iizerindeki askeri vesayet gercegi,
olagan bir durum olarak telakki edilmektedir.

Sorunlarin artik yerelde yani sorunun yasandig1 yerde ve sorunu yasayanlarca tartisilip
¢oziildiigii cagdas demokrasilerle kiyaslandiginda, Tiirkiye; agir, hantal,blirokratik ve yerele
uzak kati1 merkeziyetci idari yapilanmasiyla tikanmis durumdadir. Dogusuyla, batisiyla, kuzey ve
giineyiyle degisik kiiltiirel, sosyal ve ekonomik sorunlarla karsi karsiya olan Ankara, bu sorunlari
¢ozmeye muktedir bir iradeye sahip olmadig1 gibi bunu gergeklestirecek giicii de kalmamustir.

Kongremiz, bu temelde Turkiye’deki siyasi-idari yapilanmanin koklii bir reformla ele alinarak
degistirilmesini kaginilmaz gormektedir. Yapilan tartismalar, diinya genelinde yasanan
deneyimler ve hali hazirda Ortadogu’da yasanmakta olan fiili durumlar da g6z 6niinde
bulundurularak, devletlesmenin hele hele ulus temelinde bir devletlesmenin halklara demokrasi
ve Ozgiirliik yerine baski getirdigi agiktir.

Bu tespitten hareketle, her ulus icin ayr1 bir devlet talep etme gibi felsefik ve konjonktiirel
gerceklikten uzak ve halklarin birbirini bogazlamasina kadar gidebilecek bir siireci tetikleyecek
siyaset anlayis1 yerine, halklarin demokratik birligini esas alan, demokrasiyi genel bir meclise
hapsetmeyen, halkin tartisma ve karar mekanizmalarina katilimini kolaylastiran, toplumun temel
bltlin sorunlarini en iyi sekilde ve yerinde ¢dziime kavusturacagi bir siyasi ve idari yapilanma
modeli ,kendini biiyiik bir ihtiyag olarak dayatmaktadir.Kongremiz, Ulke biitiinliigii i¢inde
halkin yerelde s6z ve karar sahibi olmasini saglayacak ve tiim farkliliklarin kendini 6zglrce ifade
edebilecegi diizeyde 6zerklik kazanmasi temeline dayanan modelin ¢agdas

kavramlastirilisimt “demokratik 6zerklik” bigiminde tanimlamaktadir .Demokratik 6z yonetim
anlamina gelen demokratik 6zerklik ,Demokratik Cumhuriyet’in i¢inin doldurulmasidir.

Demokratik Ozerklik;

-Tirkiye siyasi ve idari yapisinda demokratiklesmeyi saglamak amaciyla kokli bir reformu 6n
gorur ,

-Sorunlarin ¢6ziimiinde gelistirilecek yontemler i¢in, yereli gliglendirme, halki s6z ve karar
sahibi kilma felsefesinden hareket eder,

-Halkin karar siire¢lerine dahil olmasi i¢in demokratik katilimciligi savunur ve tiim yerel
birimlerde meclis sistemini esas alir,

-Salt “Etnik” ve “Toprak” temelli 6zerklik anlayis1 yerine kultlrel farkliliklarin 6zgiirce ifade
edildigi bolgesel ve yerel bir yapilanmay1 savunur,

-“Bayrak” ve “Resmi Dil” tiim “Tiirkiye Ulusu” i¢in gecerli olmakla birlikte her bolge ve 6zerk
birimin kendi renkleri ve sembolleriyle demokratik 6z yonetimini olugturmasini dngoriir ,
-Sorunlarin ¢6ziimiinii sadece devlet sistemini degistirmede aramaz, toplumun 6z yeterliligini
esas alir.



Tiirkiyenin siyasi ve idari yapisinda degisiklik ongoriiliirken; elbetteki oncelikle Tiirkiye nin
demografik yapisinin agiga ¢ikarilmasi ve bunun i¢in gerekli ¢alismalarin yapilmasi zorunludur.

Kongremiz tarafindan Istanbul’dan Antalya’ya , Adana’dan Samsun’a, Edirne’den Kars’a kadar
kentlerin tiimiinde yaganan ortak sorunlardan, farkli ve 6zgiin yerel sorunlara kadar her tiirli
toplumsal sorunun modern ve demokratik bir devlet yapilanmasi i¢erisinde ¢ozimunu
kolaylastiracak en akilct model olarak tanimladigimiz “Demokratik Ozerkligin” hayata
gegebilmesi agisindan ve yeni Anayasa ¢alismasi da dikkate alinarak , siyasi ve idari
yapilanmada koklii bir reforma gidilmesi gerekmektedir.

Bu idari modelde,ademi-merkeziyet¢ilik isletilerek birbiriyle yogun bir sekilde sosyo-kultirel ve
ekonomik iligki i¢cinde bulunan illeri kapsayan ve il genel meclislerine benzer bir sekilde se¢imle
is basina gelen bir bolgesel meclis, merkezi hiikiimet adina dis isleri, maliye ve

savunma hizmetleri ile merkezi ve bolge yonetimlerince birlikte yiritilecek emniyet ve adalet
hizmetleri hari¢ ;egitim,saglik, kiiltiir,sosyal hizmetler,tarim, denizcilik, sanayi, imar, gevre,
turizm, telekomiinikasyon,sosyal giivenlik, kadin ,genclik,spor gibi hizmet alanlarindan sorumlu
olacaktir.

Bolge meclisleri niifus ve gelismislik diizeyine gore her y1l merkezi hiikiimetin aktardigi
biit¢enin yaninda yerel gelirlerden de pay alarak hizmetlerin yiiriitilmesini saglayacaktir. Az
gelismis ve yoksul bolgelere pozitif ayrimcilik uygulanacaktir. Bolge meclisleri her yil biitcelerin
belli bir kismin1 yatirim ve hizmet oraninda belediye meclisleri ve il genel meclislerine
aktaracaktir.

Bu meclislere “bolge meclisi”, meclislerde gorev yapacak kisilere de “bolge temsilcisi” denir.
Meclis hem meclis bagkanini hem de gorevli oldugu alandaki isleri yiiriitecek yliriitme kurulu
iiyelerini ayr1 ayr1 secer.Bagkan ve yiiriitme kurulu tiyeleri meclisin aldigi kararlarin icrasindan
sorumludurlar.

Bu yap1 fedaralizmi ya da etnisiteye dayali 6zerkligi ifade etmez; merkezi yonetimle iller
arasinda kademelendirilmis demokratik bir yeni idari takviyedir. Bolgelerin her biri o bolgenin
0zel ad1 veya bolge meclisinin yetki sinirlari iginde bulunan en biiytik il in adiyla anilacaktir.

Bu modelde il valileri, hem merkezi hiikkiimetin hem de bolge yiiriitme kurulunun aldig: kararlar
uygulamakla gorevlidir. Bakanliklarin tasra teskilatlar1 da aymi prosediire tabi olacaklardir. I
Genel Meclisleri, Belediye ve Muhtarliklar gibi diger idari yapilar varliginit korumaya devam
edeceklerdir.

Ozcesi Tiirkiye’de kurulacak Bolge Meclisleri -ki sayis1 20-25 olabilir- , TBMM ile iller arasinda
isleri kolaylastiran, halkin yonetime daha fazla katilimini saglayan ¢agdas, demokratik bir siyasi
ve idari yapilanmadir.

Kongremiz bu modelle Demokratik Cumhuriyet’in insasinda 6nemli bir asama katedilecegine
inanmaktadir. Boylece Cumhuriyet’in ilk kurulus asamasinda ger¢ceklesmeyen demokratiklesme



yagsamsallik kazanacaktir. Bu ayn1 zamanda Atatiirk’{in 1923 yilinda gazeteci A.Emin Yalman’a
ifade ettigi bir nevi Yerel Muhtariyet’in, bugiinkii kosullarda hayata gecirilmesi de olacaktir.

Toplumun kendi 6z ve sivil 6rgiitlenmeleri ile birlikte ele alinmasi gereken “Demokratik
Ozerklik” uygulamasi ,dziinde “az devlet” “cok toplum”, baska bir ifadeyle “az yasak” “cok
Ozgiirlik” anlayisinin sistematize edilmis modelidir. Bunun i¢indir ki, toplumun tiim sorunlarinin
¢cozlimiiniin devletten beklenmedigi, sivil ve bagimsiz kurumlar araciligi ile toplumun kendi
sorunlarina ¢oziimler gelistirdigi daha pratik, daha demokratik ve daha katilimci bir sistemdir.
Ekonomiden ¢evre sorunlarina, sagliktan egitime, kiiltiir ve sanattan kadin 6zgiirliigiine kadar
toplumsal yagsamin her alaninda 6z yeterliligi esas alan 6zerk birimler olugsmalidir. Bunun anlami
toplumun , kendi demokratik 6zerklik sistemini , kendi iradesi ile insa etmesidir. Kongremiz , bir
yandan devlet yapilanmasinda reformu 6ngoriirken 6te yandan beklemeksizin toplumun kendi
orgiitlenme sistemini kurmasini kararlastirmistir.

Kongremiz, 6zellikle Anayasadaki meveut “ULUS” kavraminin etnik vurgularla degil,
demokratik uluslagmanin bir ifadesi olarak “TURKIYE ULUSU” ortak aidiyetiyle yeniden
tanimlanmasini zorunlu gortir.

Herkesi Tiirk olarak tanimlayan bir vatandaslik tanimi1 yerine kilturel kimlikleri kabul eden ve
bu kiiltiirel kimliklere dayali Tiirkiye Ulusu’nun tiimiinii kapsayan “TURKIYELILIK” iist
kimligi ¢er¢evesinde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglig1 esas alinmalidir. Tiirkiye Ulusu’nu
olusturan farkl kimlik ve kiiltiirler,kendi farkliliklarin1 anayasal giivence igerisinde koruyup
gelistirdikleri bu sistemle daha 6zgiir bir ortama kavusacaklardir. Aslinda 1920’lerde kabul
edilmis olan bu esaslar, 1921 anayasasinda da yer almis, 1924 Anayasasi ile ortadan
kaldirilmistir. Bu nedenle; Cumhuriyetin kurulus felsefesine uygun bir sekilde yeni bir toplumsal
sO0zlesme olarak ele alinmasi gereken yeni anayasa, Tirkiyeyi 21. yilizyila tagiyacaktir.

Yeni Anayasa’da “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas,biitiin kiiltiirlerin demokratik bir sekilde
varligin1 ve kendini ifade etmesini kabul eder” hiikmiiniin yer almasi, Tiirkiye nin
demokratiklesmesi ve Kiirt Sorunu’nun bariscil ¢éziimiinde dnagici bir yaklasim anlamina
gelecektir. Kiirt dili basta olmak {izere diger diller ve de kiiltiirler 6niindeki engellerin
kaldirilmasi, tekgi etnik referanslara dayali “vatandaslik” ve “ulus” kavramlarinin demokratik bir
tarzda yeniden tanimlanmasi seklinde ifade ettigimiz siyasi hedefler, anayasa referandumunda
temel dl¢utimazdur.

1924’ten bu yana devam eden dil ve kiiltiir yasaklar1 aslinda Kiirtlere yonelik 6zel uygulama
olmakla birlikte Tiirkiye’deki farkli diger kiiltiirler de bundan nasibini almistir. Bu nedenle;
Tiirkiye Ulusu’nu olusturan biitiin etnik ve inang farkliliklarinin zenginlik oldugunun kabulii ile
birlikte bu zenginliklerin korunup gelistirilmesi i¢in devletin 6zel tedbirler alacag: seklinde
devlete pozitif bir edim yiikleyen diizenlemelere de ihtiyag¢ vardir. Tiirk¢e resmi dil olmakla
beraber ; diger dillerin bolgelerin ¢ikarilacak demografik yapisi da dikkate alinarak, kamusal
alanda ve egitim dili olarak kullanilabilmesi, uluslararasi sézlesme hiikiimlerine de uygun
sekilde anayasal giivence altina alinmasi gerekmektedir. Kendi kimligi ile siyaset yapma hakki



dahil, biitiin kiiltlirlerin kendini 6zgiirce orgiitleyip sivil kurumlarini yaratmasi olanagi anayasal
giivenceye baglanmalidir. Ayrica diisiince ve ifade 6zgiirliigiinii kisitlayan ifadeler Anayasa da
yer almamalidir.

Toplumsal esitsizlikler kaynagini kadin-erkek esitsizliginden almaktadir. Toplumsal Cinsiyet
Esitligi saglanmadan higbir esitlik ve 6zgiirliik talebi gergek anlamda ifadesini bulmayacaktir. Bu
nedenle, Toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin hayata gecirilebilmesi; Kadinin toplumsal,
sosyal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik hayata aktif katiliminin ve hayatin tiim alanlarinda kadin
erkek esitliginin saglanabilmesi i¢in pozitif ayrimeilik ilkesi acik ve net bir ifade ile anayasada
yer almalidir.

Bu temelde kongremiz, yukarida belirttigimiz ¢ercevede Kiirt Sorunu’nun demokratik ve bariscil
¢OzUmda icin ilgili tim toplumsal kesimlere ¢agrida bulunmustur.

Kongremiz, Kiirt Halki ve yasadiklar1 sorunlarin ¢6ziimsiiz birakilmasi halinde, Ortadogu’da
beklenen siyasal, ekonomik ve sosyal istikrarin saglanamayacagina inanir. Bu baglamda, uluslar
aras1 ve bolgesel toplumun Kiirt Sorunu’na yaklagimlarini tekrar gdézden gecirmelerini talep eder.
Kongremizin agiga ¢ikardigi irade dogrultusunda, demokratik ve baris¢il ¢ozlime katki sunmalari
yoniinde ¢agrida bulunur.

Kiirt ve Tiirk Halki, yiizlerce yillik ortak bir gegmise sahip olduklart gibi, Turkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulus siirecini birlikte inga etmislerdir. Ancak, otoriter ve totaliter
yaklagimlarin hakim olmasina kosut olarak siirdiiriilen inkar ve imha politikalari, cumhuriyet
tarihi boyunca devam eden Kiirt baskaldirilarinin temel nedeni olmustur. Tiirkiye’nin son otuz
yilina damgasini vuran ¢atismali ortam da bu ¢ergcevede degerlendirilmelidir.

Sorunun bir giivenlik ve teror konsepti ¢ergevesinde ele alinmasi, ¢oziime katki sunmadigr gibi,
daha da agirlagmasina yol agmistir. Bu baglamda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokratiklesmesi
kacinilmaz bir hal almistir. Kongremiz, demokratik 6zerklik talebiyle Cumhuriyetin
demokratiklesmesine 6nemli bir katki sunmay1 amaglar, Tiirkiye’ nin biitlinliigii igerisinde, tim
farkliliklarin kendilerini ifade edebilmeleri ve haklarinin anayasal giivence altina alinmasini,
sorunlarin ¢6zlimii i¢in temel belirleyen oldugunu diisiiniir. Bu temelde atilacak adimlari tesvik
eder ve destekler.

Kongremiz, Kiirt Halkinin yogunluklu olarak yasadigi her dort iilkede, sorunlarin ¢éziimiinde
demokratik ve barigeil politikalarin esas alinmasini gerekli goriir, tum Kurt Cevrelerinden,
Ulusal Demokratik Birligi ortadan kaldirabilecek yaklagimlardan uzak durmalarini talep eder.

Tiirkiye Demokrasi gli¢lerini de, ilkemizde yasanan sosyal, siyasal ve ekonomik sorunlara aktif
olarak miidahil olup, yasadigimiz doniisiim siirecinde tarihsel rollerini oynamaya davet eder.
Tiirkiye’de demokrasi, baris ve halklarin kardesliginden yana olan aydin, yazar, sanatgilar ile
tim demokratik ve sivil toplum orgditlerini hep birlikte daha demokratik bir Tlrkiye icin,
Diyarbakirda gerceklesen Demokratik Toplum Kongresi’nin tamamlayicist olarak, Ankara’da
Demokratik Cumhuriyet Konferansini gergeklestirmeye ¢agirir.

Siyasal projeler toplumsal alanda karsiligin1 buldugu oranda gergeklesebilir, basariya ulasabilir.



Kiirt sorununun demokratik cumhuriyet esprisine bagli Demokratik Ozerklik temelinde ¢6ziimi,
tiim kurumlarimiza, kadrolarimiza toplumsal anlamda da biiyiik sorumluluklar yiiklemektedir.

Kongremiz, ulastig1 kararlagmalari takip edecek , hayata gegmesini saglamaya ¢alisacak ve
kongrenin kurumlagma bigimini netlestirecek 21 kisiden olusan bir ¢calisma grubuna gorev
vermistir. Calisma grubu kendi arasinda bes kisilik sozciiler gurubunu belirlemistir

Ozgiirliik ve demokrasi miicadelesinde, biiyiik bedeller 6deyerek biiyiik degerler yaratan
halkimiz, bu giline kadar tercihini her zaman baris ve kardeslikten yana koymus, 6rnek bir
sorumluluk gostermistir. Kongremizin yakalamis oldugu kararlasma diizeyi de, halkimizin bu
gline kadar g6stermis oldugu emek ve 6zverinin yansimasidir. Kongremiz, i¢ine girdigimiz
¢Oziim ve doniisiim siirecinde halkimizi miidahil olmaya ve diin oldugu gibi bugiin de 6zgiirliik
ve demokrasi miicadelesinde Oncii roliinii oynamaya cagirir. 28.10.2007

Calisma grubu isim listesi

Nurettin Demirtas, Leyla Zana, Selim Sadak, Ayla Aakat Ata, Sebahat Tuncel, Abdullah
Akengin , Kamuran Yiiksek Mensur Isik, Izzet Belge, Cesim Soylu, Samil Altan, Cerkez
Korkmaz, Siran Eminoglu, Mazlum Tekdag, Ahmet Celen, Mustafa Rollas, Hamit Dilbahar,
Nimet Epdzdemir, Kutbettin Yazbas, Kenan Biiyiiktag, Mehmet Ayhan. (NZ)



