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Tesekkiir

u derlemede yer alan yazilar Uluslararasi Sosyal Tarih Enstitiisii ile
Nijmegen Universitesi Orta Dogu Enstitiisii tarafindan, adi gegen
ikinci kurumun ellinci kurulug yili miinasebetiyle miigtereken organize
edilen bir sempozyumda bildiri olarak sunulmugtur. Sempozyum Nij-
megen’de 2-3 Ekim 1997 tarihinde yapilmigtir. Kitabin editérii, Nij-
megen toplantisini organize edenlere comert misafirperverlikleri igin
tegekkiir eder.
Bu ciltte yer alan yazilarin dérdii ok ufak bir degigiklikle Inter-
national Review of Social History dergisinin 43. sayisinda (1998) ba-
silmigt1. Yazilar, editorlerin izniyle burada tekrar basilmaktadir.






Giris
Zorunlu Askerlik ve Direnis:
Tarihi Cerceve

JAN LUCASSEN - ERIK JAN ZURCHER

DEVLETIN SECENEKLERI: ZORUNLU ASKERLIK SISTEMLERI
skere alma sistemleri igerisinde, genel ve zorunlu askerlik
hizmeti, 19. ve 20. yiizyillarin biiyiik béliimiinde hakim olan

bi¢imi olugturmusg, ne var ki sosyal tarihgiler bu olguyla pek az il-

gilenmiglerdir.? Zorunlu askerligin, iicretli ve iicretsiz emek ile 6zgiir

ve vzgiir olmayan emegin kavgak noktalarinda iggal ettigi konumun il-

gingligi g6z 6niine alindiginda, konuya verilen dikkatin azlig1 daha da

sasirtici bir hal alir.

Bu derleme, zorunlu askerlik sisteminin belirli bir bolgede (Or-
tadogu) yayilmasini incelemektedir ki, zorunlu askerlik burada nispe-
ten yakin zamanlara kadar dig diinya ile iligkisi gok az olan, biiyiik 6l-
¢iide kendi kendine yeterli tarimsal topluluklar {izerinde giderek artan
ve merkezilegen devlet kontroliiniin en 6énemli 6zelligini tegkil etmigtir.

1 Zorunluaskerlik hizmeti ile ilgili olarak askeri tarihgiler tarafindan yazilmig genig bir literatir
bulunmaktadir. Martin Anderson, Conscription: A Select and Annotated Bibliography (Stan-
ford, 1976), 413 sayfay: dolduran maddeler igerir; bunun yirmi sayfasi ABD ve Ingiltere hari-
cinde kalan ilkelere aittir. “Diger yabana ilkeler” baglig: altinda ele alinan ilkelerin hepsi Av-
rupa veya Ingiliz Imparatorlugu sémiirgeleridir. Yazarlar, Lex Heerma van Voss’a yararli gériig-
leri ve sagladsg ek bilgiler igin tesekkiir ederler.
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Zorunlu ve genel askerlik hizmetinin getirilmesi hem devletleri, hem
de toplumlari, tiimiiyle yeni, ¢6ziimii bilyiik emek isteyen sorunlarla
karg kargtya birakmugtir.

Sistemnin kendine 6zgiin yonlerinin incelenebilmesi igin kargilag-
tirmali bir yaklagim gerekli olup, konu iki ayr1 dagarcik igerisine yer-
legtirilmelidir; soyle ki, askeri kaynaklar arayiginda olan devletlerin
kargisindaki segeneklerin yanisira, devletten gelen talep kargisinda bi-
reylere, cemaatlere ve tiim toplumlara agik olan segenekler de ele alin-
malidir. Zorunlu askerlik hizmeti, eninde sonunda, askere almanin sa-
dece bir bigimi olup, ancak belirli kogullar altinda gegerli ve istenebi-
lir bir durum olarak, askere alma iglerinin ¢aglar boyunca nasil yiirii-
tilldigiini aragtiran bir gergevede incelenmesinin geregi ortadadir.

Kargilagtirmali yaklagimi benimsemek suretiyle Avrupa ile Or-
tadogu arasindaki benzerliklere dikkat ¢ekmeyi ve boylece degisik sis-
temlerde benimsenmig dinamikleri ortaya koymayi amaglarken, ayni
zamanda Oryantalizm’e ve bunun diinyay: ‘medeniyetlere’ bolen in-
dirgemeci yaklagimina kargi miicadeleye katkida bulunmayi da hedef-
lemekteyiz.?

Bu problemi, Charles Tilly’nin 6ne siirdigii savag yoluyla dev-
let kurma ve giddetin devlet tekeline alinmasiyla ilgili modeli kullana-
rak da ele alabiliriz.? Silahli kuvvetler de dahil olmak iizere devletin
siirekli olarak genglegmesini, sadece dig tehditlere karg1 yapilan basit
bir tepki olarak degil, kaynaklarin mevcudiyetindeki siirekli degigik-
liklere bir yanit olarak gormek gerektigini ima eder.

Tilly modelinde, devletin vergi gelirleriyle ilgili potansiyeli, belli
bir askere alma sistemi tercihini belirler ve dolayisiyla direnig olanakla-
niyla ilgili segim ortaya ¢ikar. Bu nedenle, vergilendirmenin bir segenek

2 Stephen Peter Rosen'in, Societies and Military Power: India and its Armies (Delhi, 1996) adli,
cesur kargilagtrmalar yaptig: kitabi esin kaynagi olabilic Omegin 28. sayfaya bakimz: “Hiris-
tiyan, Miisliman, Ispanyol ve Hindu kiiltiitlerinin her birisinin 6zgiin, sabit ve benzersiz serate-
jik bakiglarinin oldugunu 6ne sitmek yerine, her kiltiirel bolgedeki politik bitime bakip, bura-
larda hikim yapilatin neler oldugunu, bunlarin askeri giig iretmek iginhangikabiliyetlere sa-
hip olduklarini ve bu yap: ve iligkilerin degisip d egismed igini sorabiliriz.

3 Chatles Tilly, Coercion, Capital and European States, 990-1900 (Cambridge, MA, 1990).
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olmadigi durumlarla, kentlerde oldugu gibi, bir segenek oldugu durum-
lar arasinda bir ayirim yapma yoluna gidecegiz. Ikinci durumda, esas
olarak savunma anlaysi igerisindeki kentli milis kuvvetleri ile devletin
¢ok daha yiiksek hareket kabiliyetine ve saldiri giiciine sahip olan or-
dusu arasinda bir igboliimii goriilebilir. Vergiden elde edilen gelir saye-
sinde devlet gu iig strateji arasinda tercih yapma olanagina sahip olur:
Ozgiir olmayan kigilerin (tebaa, fethedilenler veya satin alinanlar) aske-
re alinmasi ki, bunlara 6deme yapilabilir veya yapilmayabilir; ulusal ve-
ya uluslararasi igglicii pazarindan para kargiliginda askere alinanlar; ve
nihayet yeme igme ve giyim ihtiyaglar1 kargilanmakla birlikte normal
bir {icrete benzeyen herhangi bir 6deme yapilmayan 6zgiir yurttaglarin
askere alinmasi. Bu son stratejide 6zgiir yurtaglar goniilli olabilecekle-
ri gibi, zorunlu olarak askere gagrilmig da olabilicler ki -bu durumda
ozgiirliiklerinin ciddi gekilde kisitlanmig olacag: agiktir.

Simdi, erken modern ve modern dénemlerde, Avrupa’daki ge-
ligmelerin arka plami kargisinda Miisliiman Ortadogu’da kullanilmig
olan askere alma bigimleri iizerinde kisa bir bakig atip aralarinda sira-
lama yapmaya galigacagz.

ASKERE ALMA BICIMLERI

Devletin askeri amagla vergi geliri yaratma kabiliyetini hareket nokta-
st olarak alarak, 17. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyilin baglari arasinda
Ortadogu ve Avrupa’da ordu ve donanma igin askere alma iglemlerin-
de dort ana bigim gormekteyiz: Feodal askere alma, 6zgiir olmayan as-
kere alma, isgiicii piyasasindan askere alma ve zorunlu askerlik.

Feodal Askeri Seferberlik

Bu sistemn esas olarak devlet (6rnegin kral veya sultan) ile feodal lord-
lar veya kabile sefleri arasindaki parasal olmayan iligkiye dayanir. Ai-
le ve toprak haklari veya vergi muafiyeti kargiiginda, efendiler/lordlar
asker saglamay taahhiit ederler.* Kendi komutanlarinin emri altinda,

&  Analitik bakis agis1 segilmig oldugu igin, feodal lord ile askecleri arasindaki iligki burada tarn-
silmayacakar; bununla bitlikte u husus agikeir ki - agagida tactigilacags gekilde devlet ve teba-
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kendi silahlari ve/veya atlari ile savagan askerler ¢ogu kez mahalli ola-
rak konumlanirlardi. Tartigtigimiz dénem iginde bu sistemin en yaygin
oldugu yerler Avrasya meskin bélgelerinin step ve ¢ollerle birlegtigi si-
nir boylariydu.

Osmanl Imparatorlugu’nda gergek feodalizmin olup olmadig:
her zaman yogun bir gekilde tartigilmigtir,’ ancak siivarilere (sipahiler)
askeri hizmet kargiliginda devlet topraklarindan intifa hakki veren im-
paratorluk timar sistemni, nisbeten giiglii olan Osmanl devletines dev-
lete ait tahil ticareti tekeline ve koylii haklarina verilen devlet destegi-
nin “toprak sahipleri’nin daima Avrupa’daki kargitlarindan daha az
ozgiir oldugu anlamina gelmesine ragmen, kesinlikle feodal sistemle
ortak o6zelliklere sahipti. Sipahi birliklerinin hareket dzgiirliikleri de ki-
sitlanmigti ¢linki sefer mevsiminde bunlar mahalli olarak gorevlendi-
rilmez, fakat imparatorluk ordusunun bir pargasini tegkil ederlerdi.
Deginilen sistemn Sultan’in hakimiyeti altindaki topraklarda higbir za-
man tiimiiyle uygulanmamugti. Bu, 17. yiizyil sonlarina degin merkezi
vilayetlerde (Anadolu ve Balkanlar) askere almanin temel araglarindan
birisi olmakla birlikte, sézkonusu tarihte iki bakimdan yararsiz hale
gelmigti: ategli silah kullanan ordulara karg bir ortagag teknolojisi
olarak ve devletin son derece ciddi bir nakit gelir problemi oldugu si-
rada bir gelir iiretme sistemi olarak.®

as1 arasindaki iligkide oldugu gibi- burada da 6zgiir ve 6zgiir olmayan iligkiler arasinda her cir-
den gegitlemeyi gormekeeyiz. lyi bir 6rnek olarak digerlerinin yanisira Hollanda ve sonra da In-
gilizler tarafindan (6 megin Amerikan Bagimsizlik Savagi’nda) istihdam edilmig olan ve parali
asketlerin kapitalist bir sekilde kiralanmas: geklinde goriilebilecek olan Hessen yardime birlik-
leridiz Bununla bitlikce Hessen igerisinde hem feodal yiskiimliliikler, hem de 18. yiizyilin ikin-
ci yanisinda zorunlu askerlik 6nemli bir rol oynar. Bkz. Peter K. Taylor, Indentured to Liberty:
Peasart Life and the Hessian Military State 1688-1815 (ithaca, NY ve Londra, 1994).

5  Osmanli Imparatorlugu’nda devlet-koyli iligkilerinin kapsamli bir tartigmast igin bkz. Huricihan
{slamoglu-Inan, State and Peasant in the Ottoman Empire: Agrarian Power- Relations and Regi-
onal Economic Development in Ottoman Anatolia during the Sixteenth Century, Leiden, 1994,
s. 1-21 (Tirkgesi: Osmanlt Imparatorlugu’nda Devlet ve Koyli, lletisim Yaynlan, {stanbul,
1991). Bibliografya aynt zamanda feodalizm tartismasina miikkemmel bir giri§ saglamakeadr.

6  Geviri igin bkz. Suraiya Faroghi, “Crisis and Change”, Halil Inalak ve Donald Quataert, derl.,
An Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300-1914 (Cambridge, 1994), s.
413-622 (Tiitkgesi: Osmanls Imparatorugu'nun Ekonomik ve Sosyal Taribi I 1300-1600, gev.
Halil Berkeay, Eren Yayincilik, Istanbul, 2000).
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Feodal olarak nitelendirilemeyecek, ancak yine de maddi olma-
yan odiiller kargihginda yapilan hizmeti igeren sistemler, Rus Impara-
torlugu’ndaki Kazaklar gibi, silahli koylilere (Webrbauern) dayanir.
17. ve 18. yiizyillarda Osmanl Imparatorlugu’ndaki leventler de bu ka-
tagoriye giren bir grup olarak ele alinabilir. Her ne kadar bunlar kis-
men “gehirlerdeki ayaktakimi” arasindan askere alinmaktaysa da, go-
gu, hizmet kargiiginda vergi muafiyeti taninan kéylerden gelmekteydi.
Geleneksel gekirdek giigleri giderek daha yararsiz hale geldikge impara-
torluk, silahli bir yonetici segkin (askeri) ile, silahsiz, iiretici tebaa (re-
aya) arasindaki keskin ayrilik kavramina olan ideolojik baghligina rag-
men, giderek artan bir gekilde bu askerlere dayanmaya bagladi.

Avrupa’nin biiyiik iilkelerinde kabileler oldukga erken dénem-
lerden itibaren 6nemlerini yitirdiler. Kazak sosyal 6rgiitlenmesi “kabi-
lesel” degildiyse, 1745’teki savagta Jacobit Iskog klanlarinin yenilmesi
bunlarin son direnisi olarak goriilebilir. Osmanh Imparatorlugu kabi-
le giigleri kullanmakla birlikte, bunlar hi¢bir zaman askeri 6rgiitlen-
mede merkezi bir konuma sahip degillerdi ve g¢ogu zaman yararlan
sipheli goriilen yardimci giigler kategorisinde yer aliyorlardi. Diger
yandan, Stephanie Cronin’in yazisinda (9. yazs) isaret ettigi gibi, kabi-
le giigleri 20. yiizyilda dahi ordunun belkemigini olugturuyorlardi. Os-
manh Imparatorlugu ve Iran’da Rus Kazaklari model alan giigler 6r-
glitlendigi zaman, bunlar her iki durumda da kabile kuvvetlerine da-
yandirilmiglardi.

Ozgiir Olmayanlarin Askere Alinmasi

Bu sistem devlet ile 6zgiir olmayan tebaalari arasindaki iligkiye, fetih
ve boyun egdirmeye’ veya uluslararasi kole pazarinda yapilan ticarete
dayanir. Ozgiir olmama statiisiiniin farkl karakterlerine gore tanimla-
yabilecegimiz dért ayri tip bulunmaktadir:

7 Osmanllarin savas esirlerini veya diginan ilke uyruklarimi kélelegtirmekten ancak Kirim Sava-
q sonrasinda vazgegtiklerini hatrlamaliyiz Y. H. Erdem, Slavery inthe Ottoman Empireand its
Demise, 1800-1909 (Basingstoke ve Londra, 1996). Bununla birlikte 19. yiizyilda esicler ordu-
ya veya donanmaya alnmyorlardi.
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Rusya’da Kole Statiisiinde Olanlarin (Serf) Askere Alinmasi®

Biiyiik Petro’nun yonetimi altinda, Rus Imparatorlugu 6zgiir ki-
sileri askere almaktan vazgegti ve bagimli tebaasini -bunlar hemen he-
men tiimiiyle serflerdi- 6miir boyu hizmet igin askere almaya baglad.
Koylerini ebediyen terk edecek olanlar genelde koy toplulugu (mir)
trafindan tayin ediliyordu. Serfler ayrica feodal lordlari veya mahke-
meler tarafindan da askerlik hizmetine mahkim edilebiliyorlardi.
1793 yilinda hizmet siiresi yirmi beg yila indirildi ama o donemdeki
omiir beklentisi hesaba alindigi zaman bu indirimin pratikte pek fazla
anlam tagimadigi goriilmektedir. 1834 yilinda hizmet siiresi fiilen on
beg yila ve 1855 yilinda da on yila indirildi. 1874 yilinda modern an-
lamda genel ve zorunlu askerlik hizmeti getirildi ki, bu yenilik ancak
1861 yilinda serfligin kaldirilmasi ile miimkiin olabilmigti.

Adam Kagirma Ekipleri

Ozgiir olmayan askere alma sistemlerinin en kabasi ve en az ku-
rala bagh olani, askerlik hizmetine elverigli adamlarin, askere adam
kagiran geteler vasitasiyla kaldirihp, yaka paga ordu veya donanma
hizmetine verilmeleriydi. Bazi donanmalar igin bu konu belgelenmig
olup, 17. ve 18. yiizyillarda Britanya ve Yunan adalarinda bu yola bag-
vuran Osmanh donanmasi bunlar arasindadir. Ancak bu olay, diizen-
li bir askere alma araci olmaktan ¢ok savag zamanindaki acil durum-
larda kullanilmiga benzemektedir.®

Askeri Kolelik

Askeri kolelik tim Ortadogu’da 9. yiizyildan 19. yiizyila kadar
cok yaygin sekilde kullanilmigtir. Kéle ordularin kullaniminin Islami
orgiitlenmenin bir pargasi oldugu séylenmigtir,'® ancak 6zgiir olmayan

8 Henry H. Hirschbiel, “Conscription in Russia ”, Joseph L. Wiecynski, derl., The Modern Encyc-
lopedia of Russian and Soviet History (5SS cilt, 1978), cilt 8, s. 4-9, P. Kolchin, Unfree La-
bor:American Slavery and Russian Serf dom (Cambridge, MA, 1987), s. 42, 204, 367-8.

9  Chriscopher Lloyd, The British Seamen, 1200-1860: A SocialSurvey (Londra, 1968). Ayrica bu
kitaptan Daniel Panzac’in yazisina da bakini2.

30 Daniel Pipes, Slave Soldiers and Islam: The Genesis of a Military System (New Haven ve Lond-
ra, 1981), s.100.
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askeri hizmetin Islim diinyasimin diginda da yaygin olarak kullanildi-
g1 goz oniine alinirsa boyle bir sonug kugkulu goriinmektedir, Oyle go-
riiliiyor ki, diinyanin bu kesiminde bu tiir kolelikten gok, koéleligin bi-
¢imi gelenekseldir. Genel olarak ifade edildiginde, Islim diinyasinda
iki tiir kole ordu goriilmektedir. “Memliik” teriminin kullamildig eski
bigimde ordular Islim diinyasi digindan yakalanan veya satin alinan ve
iyi icret 6denen profesyonel askerlerden olugmaktayd: ki, bunlar ge-
nellikle Tiirkisteplerden veya Kafkaslar’dan gelirdi.lkinci ve daha ye-
ni olan sistem Osmanlhlar tarafindan 14. yiizyildan itibaren uygulan-
mig olup, Rumeli ve Balkanlar’daki Hiristiyan koylii ailelerinin ogul-
lar1 Yenigeri (Yeni Ceri - Yeni Ordu)!? birlikleri igin kélelegtirilir ve
celp edilirdi. Her iki durumda da sistemin mantig, celbin, sisteme!? en
uzak kesimlerden yapilmasiydi (ancak tabii ki, her iki durumda da ké-
le askerlerin kendileri giig sahibi birer seckin haline gelmiglerdi).

Donanmada Koleler

Mahkimlar ve koleler, yelkenli gemilerin kadirgalara oranla sa-
vag giicli olarak daha fazla 6nem kazandigi 18. yiizyihn ortalarina ka-
dar tiim biiyik devletler tarafindan 6zellikle Akdeniz kadirgalarinda
kullanilirdi. ¥ Ornegin 1571 Inebahti muharebesinde tiim filolar Yu-
nan, Arnavut, Bognak ve Balkan iilkelerinden gelen diger kolelere da-
yanmaktaydi.® Akdeniz diginda Portekizlilerin yelkenli gemilerde ko-
le kullandiklari ve Hollandahlarin da zaman zaman bunlardan Dogu
Hindistan yolundaki gemilerinde yararlandiklari anlagilmaktadir.®

11 Pipes, Slave Soldiers and Islam; Stephen Peter Rosen, Societies and Military Power. India and
its Armies (Delhi, 1996), s. 114-15, 119-23; lsmail Hakki Uzungargily, Kapskulu Ocaklars (2
cilg Ankara, 19434).

12 Osmanlilaun sehirli gocuklar: devsirme olanagini reddetmelerinin nedeni budur.

13 Bkz. Andre Zysberg, Les Galeriens: Vies et destins de 6000 forcats sur les galéres de France
1680-1748 (Paris, 1987); Frederick C. Lane, Venice: A Maritime Republic (Baltimore, 1973), s.
364-79, 414-15.

14 18. yiizyilda kadirgalar Akdeniz’de kullamlmaz oldular ama Baltk'da popiiler hale geldiler. Bu-
rada Ruslar yenicelp sistemleri gergevesinde serfleri kullandilar. Ancak diger iilkeler dzgiir ki-
rekgileri kullamyorlard:.

15 Jan Lucassen, “The Intemational Maritime Labour Market (C16th-19th)”, P. van Royen, J.R.
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Osmanli donanmasi kéle giiciinii higbir zaman diger Avrupa devletle-
ri kadar kullanmadi ancak Panzac’in aragtirmasi, onlarin zamanla ko-
le emegine Hiristiyan kargitlarindan ¢ok daha az bagiml hale geldik-
lerini gostermektedir.

Isgiicii Pazarindan Askere Alma

Bu sistemn devlet ile (ulusal veya uluslararasi) isgiicii pazari arasindaki
iligkiye dayanmaktadir. Odiillendirme iicret veya ganimetten pay al-
ma, yagma veya maddi getirisi daha dolayli olan laik veya dini onur-
landirmalar geklinde olabiliyordu.*® Askerleri iicretli hizmete almanin
iki yolu vardi: ya bireysel ve dogrudan gekilde, ya da dolayli ve toplu
olarak askere alma. Tiim zanaat ve mesleklerde oldugu gibi bazi bol-
geler veya etnik topluluklar, agagidaki 6rneklerde agiklandig: gibi, bu
meslekte uzmanlagiyordu.

Bireysel Askere Alma

Parali askerlerin hizmete alinmasi Avrupa’da ortagagdan itiba-
ren birgok biiyiik giliciin bagvurdugu bir yoldur. Mahalli olarak hizme-
te girmekle birlikte, 6zellikle savag zamaninda uzak bélgelerden gelen-
ler de askere alinmaktaydi. Erken-modern dénemde Venedikliler, Is-
panyollar, Fransizlar, Holandalilar -6zellikle 1689 yilindaki “Sanlh
Devrim”den sonra- ve ayrica Ingilizler parali asker kullanmaktaydilar.
Irlandalilar, Iskoglar, Isvigreliler ve bazi Alman devletlerinin sakinleri
(6rnegin Hesse, Hanover, Brunswick) bu meslekte uzmanlagmglardi.
Dini inanglari bu kigileri igverenlerinin goziinde daha cazip hale geti-
rebilmekteydi."”

Bruijinve]. Lucassen, ed, ‘Those emblems o f hell’® European sailors and maritime labour mar-
ket, 1570-1870 (Research in Maritime History 13) (St. John's, NF, 1997), s. 11-23; K. van der
Tempel, “Wij hebben amok in ons schip”: Aziaten in opstand tijdens drie terugreizenop hetein-
de van de achttiende eeuw”, J. R. Bruijn ve E. S.van Eyck van Heslinga, derl., Muiterij: Opro-
er en berechting op schepenvan de VOC (Haadem, 1980), s. 123-47.

16 Gregory Hanlon, “The Decline of a Provincial Military Aristocracy: Siena 1560-1740", Past
and Present 155 (Mayis 1997), s. 64-108.

17 Hessenliler igin bkz. Taylor, Indentured to Liberty. Iskoglar igin bkz. T.C. Smout, N.C. Lands-
man ve T.M. Devine, “Scortish Emigration in the Seventeenth and Eighteenth Centuries”, Nic-
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Donanmalari da igeren bir uluslararasi denizci iggiici piyasasi-
nin daha sonralari varlik buldugu anlagilmaktadir. Erken modern do-
nemde sadece Hollanda Cumbhuriyeti bu tiir bir piyasayi olugturmug
olmakla 6viinebilirdi ki, bu ancak 19. yiizyilin ortalarinda Amerikali-
lar ve sonra da Ingilizler tarafindan izlenmistir. 20. yiizyilda global bir
denizci iggiicii piyasasi olugmug olmakla birlikte, bu durum donanma-
lar igin ilgi ve 6nem konusu olmaktan ¢ikrmugtir. Osmanh Imparatorlu-
gu'nda da bu askeri meslekte uzmanlagmig olan bazi etnik gruplar
ayirt eememiz miimkiindiir ki, Arnavutlar ve Bosnalilar bu alanda 6ne
¢tkmaktadir. Hukuki durumlari ve iicret gekilleri ne olursa olsun, 18.
yiizyila gelindiginde bunlar her agidan bakildiginda kiralik parah as-
kerlerden bagka bir ey degillerdi. Ordusu Khaled Fahmy’nin yazisina
konu olan Arnavut Mehmet Ali Paga’min kesinlikle bagarih bir parah
asker olarak tamimlanabilmesi gibi, Dick Douwes’in Suriye’deki du-
rumla ilgili tartigmasinda (8. yaz:) 6nde gelen bir rol oynayan Akka’nin
Bosnali Pagasi Cezzar Ahmet Paga da ayni kategoride yer almaktadir.

Toplu Askere Alma

Aracilar vasitasiyla toplu olarak askere alma da yaygin bir yol-
du. Bireysel olarak askere alma ile bu yol arasinda net bir ayirim yap-
mak her zaman miimkiin olmaz, fakat ihtiyat alaylari ve korsanhk
sozkonusu oldugu zaman, askere alma gekli gogu halde kolektiftir.
Korsanlarin istihdami -6zellikle bir devletin korumas: altinda ganimet
igin yelken agan korsanlar s6zkonusu oldugunda- 1850’lere kadar
hem Miisliiman hem de Hiristiyan diinyada devam etmistir.!® Osman-

holas Canny, derl. Europeans on the Move: Studies on European Migration, 1500-1800 (Ox-
ford, 1994),s. 76-112; Thomas C. Smout, “Scots and Emigrants in Europe, 1400-1700", Simo-
netta Cavaciocchi, derl., Le migrazioni in Europa secc. XI1I-XVIII (Prato, 1994),s. 659-69; ve
Dimitry G. Fedosov, Russia’s Scottish Clans”, Cavaciocci, Le Migrazioni in Europea, s. 861-6.
Iclandalilar igin bkz. Robert A. Stradling, “Military Recruitment and Movement as a form of
Migragion: Spain and its Irish Mercenaries, 1598-1665 ", Cavaciocchi, Le Migrazioni in Euro-
pea, s. 477-90; ve L. M. Cullen, “The Irish Diaspora of the S h and Eighteenth Centu-
ries”, Canny, Europeans on the Move, kinde, s. 113-49.

18 Janice E. Thomson, Mercenaries, Pirates and Soverigns: State Building and Extraterritorial Vi-
olence in Early Modem Europe (Princeton, 1994).
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Ida bunun en bilinen 6rnegi Batililarin “Barbary Coast” (Cezayir, Tu-
nus, Trablusgarp ve Derne) olarak adlandirdiklari Kuzey Afrika kiyi-
larinda islenerek faaliyet gosteren korsanlarin 6zgiir yerlileri (Araplar
ve Tiirkler) ve kéleleri (esir alinmig Hiristiyanlar dahil) istihdam etme-
leridir. Osmanli hiikiimdarligi disinda kalan alanlarda, Sale ve Tan-
ca’dan faaliyet gosteren korsanlar, acimasiz avcilar olarak iin kazan-
miglardir.?® Hiristiyan cephede iyi bilinen bir 6rnek ise Malta’dir. De-
nizlerdeki bu parali askerlerin karadaki kargiligi ise Osmanli-Avrupa
simirindaki “Uskoklar”dir. Uskoklar degigik zamanlarda her iki taraf-
ta da savagmuglardir.2® Osmanllar ayrica Tuna kiyilarinda yerel olarak
istihdam ettikleri parali askerleri de kullanmiglardir.

Bedevi kabilelere gelince, bunlar hemen her zaman 6zgiir aktor-
ler olup hizmetleri igin toplu 6deme yapilirdi (ancak, ¢ogu zaman sul-
tan igin savagmak yerine Osmanl kervanlarina saldirmamalar: igin
para aldiklari séylenir).??

Tim bu 6rneklerin agikga gosterdigi gibi, degigik sistemler he-
men her zaman tek bir devlet igerisinde var olmuglardir. Iyi belirlenmig
ara agamalardan gegmek suretiyle “ilkel” bir sistemden “modern” bir
sisteme gegme geklinde bir geligme olmamgtir.

Genel Zorunlu Askerlik ve Bagvurulan Diger Yollar

Simdi bu kitabin ana konusuna geliyoruz: zorunlu hizmet yoluyla as-
kerlik. Her ne kadar zorunlu askerlik esas olarak kokleri Fransiz Dev-
rimi’nde olan modern bir sistem ise de bu olgunun ortagag ve erken
modern donem Avrupa’sinda onciilleri vardir. Sistemin yeniligini anla-
mak i¢in 6ncelikle zorunlu askerligin dogrudan ve dolayl gekilleri ara-
sindaki farki ortaya koymaly1z.

19 Geoffery Fisher, Barbary Legend: War, Trade and Piracy in North Africa, 1415-1830 (Oxford,
1957).

20 Catherine Wendy Bracewell, The Uskoks of Senj: Piracy, Banditry and the Holy War in the Six-
teenth-Century Adriatic (Ithaca, NY, ve Londra, 1992).

21 Suraiya Faroqhi, Pilgrims and Sultans: The Hajj under the Ottomans 1517-1683 (Londra,
1994), 5. 54-73 (Tirkgesi:Hacilarve Sultanlar: Osmanli Déneminde Hac, 1517-1638, gev. Giil
Cagali Giaven, Tarih Vakfi Yaylar;, Istanbul, 1995).
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Dolayls Zorunlu Hizmet

Ulusal, merkezilegmis ve teoride ‘genel’ zorunlu askerlik hizme-
tinin getirilmesinden 6nce, bunun bazi 6zelliklerini paylagan daha es-
ki zorunlu hizmet bigimlerini ayirdedebiliriz.22 Biiyiik Petro’nun ordu-
su dolayl olarak zorunlu hizmete ¢agrilmig askerlerden oluguyordu;
oyle ki, biiyiik toprak sahipleri kendilerine belirtilen sayida asker sag-
lamakla yiikimliiydiler ve askere alacaklar kisileri segmekte serbest
birakilmiglardi. Bu durumda gergek segim mir igindeki biiyiiklere bira-
kilmaktayd:. iran’da 1840’larda getirilmig olan bunisab sistemi (Cro-
nin tarafindan betimlenmektedir) de bu tipe girmektedir.

Avrupa’nin birgok yerinde, ortagagdan itibaren genellikle koy-
lerde ve kentlerde ayri ayr 6rgiitlenmig olan yerel milis sistemleri gor-
mekteyiz. Ortagag ve erken modern Avrupa kentlerinde zenaat lonca-
lar1 gogu zaman itfaiye ve yerel savunma gibi bir dizi kamu gorevleri-
ni yerine getirirlerdi. Hollanda Cumbhuriyeti’nde daha ihtisaslagmig
olan milisler (schutterijen) savunma iglerini iistlenirken, Venedik’te ka-
dirgalara sirayla adam temin eden loncalarin aktif gorevler iistlendik-
leri soylenebilir.23 Kirhk bélgeler ise gogunlukla savunma igin milis bu-
lundururlardi.2® Koyliiler gogu halde kotii egitimli ve gevsek bir orgiit-
lenme igindeydi, fakat zor kogullarda miicadele yetenekleri, 6zellikle
uzak ve daghk bélgelerde onlara asker olarak dogal bir kabiliyet sag-
lamaktayd.

Modern 6ncesi donem Ortadogu’da gehirler higbir zaman geg
ortagag Avrupa’sinda norm haline gelmis olan kurumsal kimligi elde
edememiglerdir. Ortadogu iilkeleri “yurttaglarin” (ki bunun kendisi de
yabanci bir kavramd) silahlanma ve kendilerini koruma haklarimi ta-
nimamiglard. Bununla birhikte, Yenigeri ordusu 16. yiizyilin sonlarin-
da baslangigtaki itibarini, profesyonel ve bekar karakterini yitirince

22 Isveg 17.yiizyildan itibaren askerleri kirlardan, giftgi topluluklarinin yardimi ile askere almaya
bagladi. Brian M. Downing, The Military Revolution and Political Change, Origins of Democ-
racy and Autocracy in Early Modemn Europe (Princeton, 1992) 187-211; Jan Lindegren, “The
Swedish ‘Military State' (1560-1720), Scandinawvian Journal of History 10 (1985) 305-336.

23 Lane, Venice.

24 Bla. Taylor, Indentured to Liberty.
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bir nevi gehir milisleri varlik buldu. 17. ve 18. yiizyillarda bu sinif za-
naat loncalariyla yakin iligkiler kurdu ve fiili olarak diikkan sahipleri-
nin yari-zamanl silahli adamlari haline gelerek onlarin gikarlarini dev-
letin miidahalelerine kars1 koruyan fakat ayni devletin savaglarinda
hemen higbir ige yaramayan bir arag haline geldiler. Gergekten de Vir-
ginia Aksan’in yazisinda (2. yazs) betimledigi gibi, Yenigerilere bir al-
ternatif bulmak Osmanl hitkiimetinin temel bir sorunu haline geldi.
Teoride devletin giddeti tekellegtirmesine ragmen Osmanh (aym
zamanda Iran’da) kirsal kesim biiyiik oranda silahliydi. Osmanli Dev-
leti 17. yiizyilda ¢ok sayida geng silahli koyliiyii levent olarak askere
almaya baglayinca bu olgudan yararlandi ve Douwes’in gosterdigi gi-
bi, 19. ylzyilda kirlarin silahsizlandirilmasi genel askerlik hizmetinin
getirilmesinin yaratti1 kadar biiyiik bir direnig kaynagi olugturdu.

Dogrudan Zorunlu Hizmet

Dogrudan zorunlu askerlik hizmeti devlet ile uyrugu olan 6zgiir
bireyler arasindaki ilisgkiye dayanir. Her ne kadar devlet giyim ve teg-
hizat temininden sorumlu ise de ¢ogu durumda &diillendirme sadece
temel gereksinimlerin kargilanmasi geklindedir. Eger 6deme yapilirsa
bu ek bir unsurdur (6rnegin bir imza primi yeklinde) ve gok diigiiktiir.
Zorunlu hizmetle ilgili eski 6rnekler (gormii oldugumuz gibi Biiyiik
Petro’'nun “dolayli” olarak adlandirilabilecek olan sistemi diginda)
mevcut olup, Jean-Baptiste Colbert’in Fransiz donanmasindaki adam
kagirma yoluyla yazilan miirettebatin yerine konulmasi igin getirdigi
zorunlu donanma hizmeti veya Hesse ile Hannover’de uygulanan sis-
temler sayilabilir, fakat zorunlu askerlikle ilgili ¢igir agan uygulama,
Fransiz Devrimi ile gelmigtir.

Fransiz Devrimi ordusu ilk bagta Bourbonlarin kraliyet ordusu-
nun kalintilari, milisler ve goniilliilerden olugan bir yamal bohga idi ve
agiktir ki, bunlar dort bir yandan hiicuma ugrayan devrimci Fransa’nin
askeri gereksinimlerini kargilayamazlardi. 1793 Agustos’'unun meghur
konvansiyon deklarasyonu biitiin Fransa’da her Fransiz yurttagina bi-
reysel olarak askerlik yapma yiikiimliliga (ve ‘hakkinr’) getirmektey-
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di. Hig kugkusuz boylece, kimin Fransiz olup kimin olmadigini agikga
belirlemek de bir ihtiyag haline geldi. En azindan teorik olarak ¢ikig
noktasi halkin mutabakats idi. Ne var ki, uygulamada 1793 yilindaki
bu ilk kitlesel askere alma, gergekte zorunlu askerlik hizmetinin bag-
langicini olusturmadi. Hizmet yiikiimliiligii genelgegerdi ama biitiinsel
olarak bakildiginda asil silih altina alinanlar géniillilerdi. Gergek zo-
runlu askerlik hizmeti beg yil sonra -devrimci ateg sonmeye yiiz tuttuk-
tan sonra ve goniilliilerin sayis1 azalinca- Eylil 1798 tarihli Jourdan
Kanunu ile getirilmig oldu. Sistem, Napolyon Bonaparte tarafindan en
ug sinirlarina kadar -ve daha étesinde- kullanildi.25

Restorasyon sonrasinda, Fransa, diger iilkelerin ¢ogu gibi, genel
ve zorunlu askerlik hizmetini birakarak profesyonellerden olusan ve nii-
fusun en fakir kesimlerinden gelen uzun siireli tertiplerle takviye edilmig
bir orduya yoneldi (bu olay Fahmy’nin yazisinda anlatilan Fransiz su-
baylarinin Misir ordusuna zorunlu askerlik hizmetini soktuklar bir si-
rada meydana geldi). Fransa’da orta sinif, askere alinanlara kendileri
yerine bagkasini gonderme olanag veren veya parayla bunu saglayan
bir sistem sayesinde pratikte neredeyse tiimiiyle askerlikten muaf idi.
Bu, gergekte, Fransa ve Rusya gibi birbirinden gok farkh ve uzak iilke-
lerde zorunlu askerlik hizmetinin ilk dénemlerinin evrensel dzelligiydi
ve devlet ile yonetimdeki elitleri bir ikilemle karsi karsiya birakiyordu,
soyle ki, devlet, bekasi igin, toplumda kaybedecek seyi en az olan ve po-
litik olarak da en giivenilmez olabilecek (ve ek olarak en az egitilmig)
kesimlerden alinan askerlere dayanmaktaydi. Bu sorun 19. yiizyilin son-
larinda sosyalizmin yiikselmesiyle birlikte daha da vahim hale geldi.
Ziircher’in yazisinda goriildiigii gibi, Osmanli Imparatorluguw’nda mu-
afiyetler ozellikle baga gikilmasi zor bir sorundu ¢iinkii en azindan
1909’a kadar Hiristiyanlar ve Yahudilerin askerlik yapmasi beklenme-
digi igin, bu yiik tek bagina Miisliiman niifusun sirtina biniyordu.

Fransizlarinki gibi nispeten uzun hizmet dénemlerine dayanan
zorunlu askerlik sistemleri (sekiz yil veya daha fazla) oldukga biiyiik

25 Bkz. Alan Farest, Conscripts and Deserters: The Army and French Society during the Revolu-
tion and Empire (Oxford, 1989).
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ve pahali muvazzaf ordulara yol agiyordu, ¢linkii bunlar savag zama-
ninda, egitilmig ihtiyatlarin hizmete ¢agrilmasiyla takviye edilemiyor-
du. Ayrica gok sayida erkegi en iiretken olduklari ¢agda iggiicii paza-
rinin diginda tutuyordu. Bu sorun Prusya’da 1806 yilindaki Jena yenil-
gisinin ardindan parga parga uygulamaya sokulan ve Eyliil 1814 tarih-
li Zorunlu Askerlik Kanunu ile sonuglanan ordu reformlar ile ¢oziil-
dii. Bu kanun uyarinca erkek niifusun diizenli muvazzaf orduda bir ila
tig y1l hizmet etmesi isteniyor, bunu takiben birinci ve ikinci sinif ihti-
yat olarak (Landwebr) hizmet geliyor ve nihayet sadece bir diigman ig-
gali durumunda faal hale getirilen Landsturm milisinde hizmet bekle-
niyordu. Fevkalide biiyiik bir etki yaratan bu model agirlikla profes-
yoneller ve goniillillerden olugan nisbeten kiigiik bir muvazzaf ordu ile
savag zamaninda hizmete ¢agrilabilecek biiyiik bir yetigmig ihtiyat ha-
vuzunun avantajlarim birlegtiriyordu. Sistemin diizgiin bir gekilde ¢a-
ligmasi igin muvazzaf ordu ile ihtiyatlar arasindaki bag son derece
onemliydi. Bu, daha sonra ihtiyatlar igin kurulmug ayr birliklerin lag-
vedilmesine veihtiyatlarin muvazzaf birliklerde gbrev yapmalarina y6-
neldi, ve s6zkonusu uygulama Osmanlilar tarafindan da Birinci Diin-
ya Savag’min hemen 6ncesinde benimsendi.?®

Prusya sisteminin etkinligi 1866 ve 1870 savaglarinda ispatlan-
di ve bunun sonucunda Ingiltere digindaki tiim Avrupa iilkeleri “ge-
nel” ve zorunlu askerlik hizmetini barig zaman igin dahi bir savunma
tedbiri olarak benimsediler. Osmanl Imparatorlugu’nda 1844 yilinda
kabul edilen askere alma sisteminde biiyiik 6lgiide Prusya 6rnegi mo-
del alinmigt1 ve 1870 sonrasinda Prusya/Alman etkisi belirgin gekilde
artt1. Nihayet, bu sistem neredeyse evrensel hale geldi. ABD ve Ingilte-
re gibi bu sistemi uygulamakta son dereceisteksiz olan iilkeler dahi so-
nunda pes ettiler. ABD bu sistemi Amerikan Ig Savagi’nda ve 20. yiiz-
yiin biiyitk savaglarinda gegici olarak uyguladi, ama Vietnam Sava-
s’nin sonuna dogru 1969 yilinda genel ve zorunlu askerlik hizmetini

26 Heiazs Stiibig, “Die Wehrverfassung Preufen in der Reformzeit. Wehrpflicht in Spannungsfeld
von Restauration und Revolution, 1815-1280", Roland G. Foerster, derl., Die Wehrpflicht
Entsteben Ersheinungsreform=n und politisch-militarische Wirkung (Minih, 1994) s. 39-55.
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terk etti. Ingiltere, General Kitchener’in ordusu géniillii bulmakta zor-
laninca 1916 yilinda zorunlu askerligi kabul etti ve hatta Ikinci Diin-
ya Savag’ndan sonra “ulusal hizmet”i tekrar devreye soktu, fakat
1963 yilinda profesyonel orduya geri dondii. Zorunlu askerlik hizme-
tinin sanayilesmis diinyanin biiyiik kesiminde itibardan diigmeye bas-
lamasi ancak 1990’larin baglarinda, Soguk Savag’in sona ermesinden
sonra giindeme gelmig gibi goriinmektedir.

Askeri miilahazalar bir yana birakilirsa, zorunlu askerlige daya-
nan ordular ulus ingasi igin 6nemli birer arag olarak goriilmiigtiir. Bu
19. ylizyilda da anlagilmig olmakla birlikte esas olarak Birinci Diinya
Savagi sonrasinda imparatorluklarin yikilmasiyla kurulan ulus-devlet-
lerde ve Ikinci Diinya Savagi sonrasinda sémiirgelerin tasfiye siirecin-
de ozellikle 6nem kazanmigtir. Cronin bu faktoriin Ortadogu’da ka-
zanmig oldugu 6neme igaret etmektedir.

Zorunlu askerlige dayanan bir ordunun bagaril bir gekilde olus-
turulmasi igin bazi énkogullar vardir. Ik bagta, potansiyel insan giicii-
niin nerede bulunacaginin belirlenmesi igin gilivenilir bir nifus sayimi
gerekir. Bu, saf bir askeri mekanizmanin diginda devlet biirokrasisinde
kayda deger bir artig gerektirir. Sonra, askere alma iglemleri igin etkili
bir mekanizmanin ve her kogulda asker kagakligini 6nlemek igin etkili
yapurimlarin (6rnegin kagaklarin evlerinde asker barindirilmasi veya ai-
le bireylerinin rehin alinmasi) hayata gegirilmesi gerekir.” Cogu durum-
da hizmete alinacak kisiler kura gekilmek suretiyle belirlenir ki, bu du-
rumda da bir gekilig sisteminin geligtirilmesi ve uygulanmasi gerekir. Es-
kisinden ¢ok daha biiyiik sayida birliklerin nakledilmesi, beslenmesi,
giydirilmesi ve silahlandirilmasi gerekir ve bu da belli bir ekonomik et-
kinlik, ve hatta Osmanh Imparatorlugu veya Iran’da hig olmayan sana-
yilesmeyi varsayar. Kirlardan gelen acemi erat muvazzaf ordunun etkin-
ligini fazla diigiirmeyecek gekilde egitim ve dgretimden gegirilmeli, nice-
lik niteligi tehlikeye atmamalidir. Bu nedenle bazen zorunlu askerlige en
biiyiik tepki profesyonel ordunun igerisinden gelmistir.

27 Hollanda'daki ornekler igin bkz. Alex Barten and Frans Kraan, ‘Stefligen Onwil’: Dienstweige-
ring tijdens de Belgische Opstand (Amsterdam, 1996).
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Zorunlu hizmet yapan askerlerden olugan bir ordu aymi zaman-
da savagin nasil yapilacagi ve bunun halka nasil sunulacagi konularin-
da da 6nemli sonuglar yaratmignr. $imdi savag tiim halki daha yakin-
dan ilgilendirdigi igin bu niifusun propaganda ile seferber edilmesi ve
harekete gegirilmesi tiimiiyle yeni bir 6nem kazanmigtir (bu durum Bi-
rinci Diinya Savag’nda “Sivil Cephe” veya “Geri Cephe” kavrami ha-
line doniigmiigtiir). Aym gekilde diiymanin iradesinin kirilmasi (ki so-
nug olarak bu Clausewitz igin her savagin nihai hedefidir) simdi sade-
ce cephedeki diigman ordusunun degil, ayn1 zamanda diigman niifusun
direnme azminin kirilmasini da igerir hale gelmigtir. “Asker millet”
kavrami, 1870 Fransiz-Alman Savagi’nda gériildiigii gibi, ordunun ka-
¢inilmaz olarak diigman niifusa karg farkl bir tutum igerisine girme-
sine yol agmugtir. Gerilla savagimin baglangici Fransiz Devrimi ertesine
rastlar (Ispanyollar ilk kez bu terimi Napolyon’un isgal kuvvetlerine
karg1 popiiler direniglerini ifade etmek igin kullanmiglardir) ve Fransiz-
lar “franc-tireurs” soziinii 1870 savaginda bu anlamda kullanmiglar-
dir. Bu durum siviller ile askerler arasindaki farki daha da bulaniklag-
tirmig; Almanlarin sivilleri rehin almalari ve tesadiifen segtikleri kigile-
ri kurguna dizmeleri geklinde kargilik vermeleri Oradour ve Mai Lai
gibi 20. ylzyll trajedilerinin habercisi olmugtur.

Zorunlu askerlik hizmeti yapan askerlerin giivenilirlikleri, Bi-
rinci Diinya Savagr’'nda cepheye siiriilen muazzam kitlelerin olaganiis-
ti dayanikhiliklarina ragmen her zaman genelkurmayin kafasinda bir
endige yaratmgtir. Ilk 6nemli bozgunculuk igaretleri ancak iig yil siiren
son derece kanl savaglardan sonra ortaya ¢ikmug (Fransiz ordusunda-
ki meghur 1917 isyam) fakat bu dahi oldukga kolay bir gekilde basti-
rilmigtir. Ama bir agidan generaller hakliydilar, goyle ki: kura askerle-
ri esas olarak iiniforma altindaki sivillerdi ve sadece sayilarinin ¢oklu-
gu ile ordularin atmosferini giderek daha gok belirlemeye bagladilar.
Uzun dénemde, en azindan halkin daha egitimli, zengin ve hareketli
oldugu iilkelerde bu, bagka tiir bir liderlik geregini ortaya gikartti. Her
iki diinya savagindaki Amerikan ordusu ile giiniimiiziin NATO giigle-
ri bu egilimin 6rnekleridir. Halklarin savagma ve savagi siirdiirme is-



zorunlu askerlik ve direnis: tarihi gergeve 17

teklerinin siirmesi igin, agir baski altindaki hiikiimetler sosyal adalet
(“Kahramanlara layik bir iilke”) sozii vermek zorunda kaldilar. Hem
Birinci Diinya Savagi ve hem de Ikinci Diinya Savagr’nin sonrasinda bu
sozler kismen yerine getirildi ve 1945’ten sonra refah devletinin orta-
ya ¢ikmasina yol agti.

ASKERIN SECENEKLERI: DIRENI$ SEKILLERI

Devletten ve onun sorunlarindan, devlet politikalarinin zarar gorenle-
re donerek hangi durumlarda hangi tepkilerin beklenebilecegini go:-
mek iizere, §imdi askere alinmaya karg1 olugabilecek muhtemel tepki-
lerin katalogunu g¢ikarmaliyiz.

En agik tepkiler yeni askere alma bigimlerinin getirildigi, kural-
larin kokli bir gekilde degigtirildigi (zorunlu askerligin getirilmesinde
oldugu gibi) veya kogullarin olagandigi bir gekilde degistigi (6rnegin,
savag ¢gikmasi veya savagin kaybedilmesi) durumlarda beklenebilir.

Direnmeye karar verilmesi veya hangi tiir bir direnigin yapilaca-
g1 esas olarak iki geye baghdir: askerlik hizmeti yapmanin avantajlar
ve dezavantajlar arasindaki dengenin degerlendirilmesi ile elde bulu-
nan kaynaklar ve eylem segeneklerinin genigligi. Bu iki faktor de basit
sekilde askere alinan kiginin bireysel hesaplarinin sonucu olarak analiz
edilemez. En yakin aile fertleri de bilyiik oranda etkilenecegi igin dire-
nig hane halkinin yiiriitebilecegi stratejiler gergevesinde analiz edilmeli-
dir. Direnigin kendisini nasil ifade edecegi hem askere alinanin geldigi
topluluk, hem de ordu iginde var olan eylem olanaklarina baghdir.

Avantajlar ile Dezavantajlar Arasindaki Denge

Hayatinin en giizel cagim yagamakta olan geng bir adam igin avantaj
olabilebilen bir husus digeri igin dezavantaj olabilir. Miistakbel parali
askerin, yakinlarinin ve miistakbel eginin orduyu (nadir) bir ig olanag:
veya statiisiinii yiikseltme imkam olarak gordiikleri bir yerde gogu as-
ker ve ailesi gelir kaybi veya daha kotii durumlar igin orduyu suglu bu-
lur. Eger askeri hizmet kotii beslenme, hastalik, kétii muamele (Fah-
my’nin anlattigina gore Kavalah Mehmet Ali’nin ordusunda gok yiik-
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sek seviyelerdeydi) veya tehlike gibi acil riskleri de giindeme getirirse,
dezavantaj daha da biiyiik olacaktir. Agiktir ki durumu agirlagtirici tiim
bu kogullar savag zamaninda bariga gore daha biiyiik 6nem tagir. Hiz-
met ne kadar uzun olursa askere alinanin koyiine dénebilme gansi aza-
lir. Soylendigine gore Rus koylerinde askere ugurlama bazen bir cenaze
merasimi ile “kutlanirmig”. Osmanl Imparatorlugu’nda askere alinma-
y1 bir 8liim cezasi olarak tasvir eden bir dizi askerlik tiirkiisii vardir.?®

Kaynaklar ve Eylem Segenekleri

Askerden kagma ile direnig igin mimkin olan kaynaklar agikga askere
almanin nasil 6rgiitlendigine baghdir. Eger incelememizi sadece zorun-
lu askerlik hizmeti ile kisitlarsak, devletin, sistemi etkili bir gekilde yi-
riitecek biirokratik giicli hangi 6l¢iide toparlayabilecegini gézoniine al-
mamiz gerekmektedir. Daha 6nce kaydetmis oldugumuz gibi bu, kayit
iglerini, tibbi muayeneleri, muafiyetle ilgili yonetmelikleri, kura gekimi-
ni, fiili celp islemini, ulagimi ve talimi igerir. Agiktir ki, askerden kag-
mak igin bu agamalarin herhangi birisinin kullanilmasi, 19. yiizyildaki
Osmanl Imparatorlugu’nda veya 20. yiizyilin bagindaki Iran gibi bii-
rokrasinin hala yaratilma agamasinda oldugu devletlerde, Avrupa’nin
yerlegik biirokratik devletlerinde oldugundan g¢ok daha kolaydir.

Bununla birlikte firsatlar yegane belirleyici faktor degildir. Dire-
nig bigimleri daha 6nce agilmig olan yollara baghdir: yani ordu, do-
nanma ve genel olarak toplumda bulunan asker kagaklig: ve direnis
geleneklerine baghdir.

Direnig birgok bigim alabilir. Askere alinacak kigi saklanmak
suretiyle celpten kaginmaya ¢aligabilir. Anadnlu ve Balkanlar’da dev-
letin taleplerinden kagmak igin “daga ¢ikmak” ¢ok eski zamanlardan
kalmig bir gelenekti. 17. yiizyildan itibaren anayollara yakin olan ge-
nig ovalik bélgeler metrik hale gelmig ve topluluklar daglara gekilmig-
ti. Egkiyalik 20. yiizyilin baglarinda dahi ¢ok yaygindi. Yeterli imkan-

28 Erik Jan Ziircher, ‘Little Melunec in the Desert. The Ottoman Soldier’s Experience’, Hugh Ce-
cil ve Peter Liddle, derl.,, Facing Armageddon: The First World War Experienced (Londra,
1966), s. 230-41.



zorunlu askerlik ve direnis: tarihi cergeve 19

lara sahip olanlar igin bir bagka strateji de gegici veya temelli olarak
{ilkeyi terk etmekti (ki, birgok Osmanli Rum’u ve Ermeni’si 1909’dan
sonra bu yola bagvurdu); veayrica bir Osmanh Miisliimani Hiristiyan-
liga gegebilir veya -tersi olan ¢oziimle- hacca gidebilirdi: Ziircher ve
Douwes’in yazilari her ikisinden de 6rnekler vermektedir. Keza askere
alinan, eve gonderilmek igin kendisini sakatlamayi goze alabilirdi (bu
tiim ordularda kullanilan ancak 6zellikle Kavalali Mehmet Ali’nin or-
dusunda ¢ok yaygin olan bir strateji idi).

Tabii ki bir asker cepheye giderken veya cephede diiyman hat-
larina dogru kagabilirdi.?? Birincisi, Osmanli ordusunda gok yaygindi
iinkii hem kontroller zayifti, hem de koyliiler arasinda sosyal olarak
kabul goren bir davranigti. Ikincisi, hele de diigman Hiristiyan ise, na-
diren goriilen bir olaydi.

Herhangi bir direnig yoluna bagvurmay: diigiinen askerler dogal
olarak bunun risklerini ve 6demeleri gereken cezay:1 da hesaba katmak
zorundalardi. Bu cezalar her zaman sivil hayattakinden daha yiksek-
ti glinkii askerler askeri ceza kanununa tabiydiler.®

Askere gitmeme veya firar bireysel gibi goriinen ancak hane hal-
kinin, ailenin veya koyiin destegini gerektiren olaylardir. Eger firar bir
segenek degilse, asker greve gidebilir veya emre itaati reddedebilir ve ni-
hayet isyan edebilir. Tiim bunlar 6rgiitlenme gerektiren toplu eylemler-
dir. Agik direnigin riski de gok yiiksek oldugu igin, bu son gareye bagvur-
maktan miimkiin oldugu dlgiide kaginilir. Eger fiiliyata gegerse bunlar,
agtk isyandan ok, bariggi gosteriler veya dilekge sunulmasi geklini alma
egilimindedir. Aileler de bunda bir rol oynamig olabilirler. Askeri disip-

29 Ulrich Broeckling and Michael Sikora (eds.), Armeen und ibre Deserteure Vernachlassigte Ka-
pittel einer Militargeschicte der Nenzeit (Gottingen. 1988).

30 Sozlegme ihlallerine ¢ok yakin zamanlara kadar hila ceza kanunu kapsaminda bakilan Anglo-
Sakson diinyas: diginda (Ingiltere’de 1875-1877'ye kadar), gogu Avrupa iilkesinde galigma ssz-
lesmeleri (denizciler igin olanlar harig) medeni kanun gergevesinde ele alimiyordu. Bu, askeri ve
sivil igler arasinda 6nemli bir farkar. Bkz. R. ] Steinfeld, The Invention of Free labor. The Emp-
loyement Relation in English and American Law and Culture, 1350-1870 (Chapell Hill ve
Londra, 1991), ve Hollanda ticaret filosunda geg zamanlarda 6zgiir olmayan isgiici kullanim:
igin; Peter B. Schuman, Tussen viag en voorschip: een eeuw wettelijke en maatschappelijke
emancipatie van zeervanden ter Nederlandse koopvardij, 1838-1940 (Amsterdam, 1995).
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linin getirdigi kisitlamalar altinda olmadiklari igin, gogu zaman askerler-
den daha kolay gekilde protesto edebiliyorlardi. 1779 Hollanda donan-
ma isyaninda denizcilerin egleri Deniz Kuvvetleri Komutanhgi kuruluna
bir mektup gondererek, kendileri lahana sapindan bagka bir ey yiyeme-
dikleri igin kurul iyelerinin pahal peruklar takabildiklerini hatirlattilar
(want voor ons geld soo dragen de heeren pruijke en wij moeten eete ko-
olstruijke).3! Eger agik bir isyan meydana gelirse, katiimcilar tekviicut
olarak hareket ederek bireysel sorumluluktan kaginmaya ¢aligirlar. Bu
konuda donanma isyanlarindan kalan agik bir 6rnek “Round Ro-
bin/Yuvarlak KugTombul Serge” adi verilen zeki bir icattir: Bu yazih bir
beyanname olup, 1716 yilinda agagidaki gekilde agiklanmugtir:

Biyiik bir kagit alarak lizerine birbirinden uzak iki daire gizer-
ler. Igte kalan dairenin igerisine yapilmasini istedikleri geyleri, iki
dairesel gizgi arasina ise pusuladaki anayénler gibi baglayarak bir-
birlerine 21t ve dairelere karg: gelecek gekilde isimlerini yazarlar ve
kagt doluncaya kadar bunu siirdiirerek dairesel bir gériinim elde
ederler ve béylece kimsenin bagta oldugu séylenemeyecegi icin hep-
si suglu olurlar. Bence hedef, amaglarindan dénmeyecek gekilde
hepsini birarada tutmakt. Oyle ki, herkes imza attiktan sonra olay
ortaya ciksa bile hig kimse en son imzladigini ve bunu biiyik israr-

lara maruz kalarak yaptigini séyleyerek bagislanmasin.3?

Degisik ordular farkh direnig bigimleriyle kargi kargiya kalmig-
lardir. Ornegin Fransa’da, asker kagaklarimin sayisi 1914 yilinda

500’den 1917°de 21,000’¢ gikt1g1 zaman genelkurmay ordunun tiimily-
le giiriidiigiinii diigiinmiigtii,?3 fakat gok daha kiigiikk olan Osmanh or-

31 “Ciinkii param:z beyefendilerin peruklar igin kullanilirken, biz lahana yemek zarunda kaliyo-
ruz.” Jaap R. Bruijn, The Dutch Navy of the Seventeenth and Eigteenth Centuries (Columbia,
SC, 1993), s. 206.

32 Marcus Rediker, Between tha Devil andthe Deep Blue Sea: Merchant Seamen, Pirates, and the
Anglo-American Maritime World, 1700-1750 (Cambridge, 1987), s. 234; D.LM. Waejers,
“Dappere waterleeuwen versus schelmen”: een muiterij in Perziche wateren, 1733, J.R. Bruijn
ve E. S. vanEyck van Heslinga, derl., Muiterij; Oproer en berechting op schepen vande VOC
{Haarlem, 1980), s. 44-57.

33 Leonard Smith, ‘The French High Cammand and the Mutinies of Spring 1917, Hugh Cexil ve Pe-
terLiddle, det)., Facmg Armageddon: T he First World War Experienced (Londra, 1996), s. 79-92.
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dusunda 1918 gelindiginde yanm milyon kagak vardi. Diger yandan
Birinci Diinya Savag’nin Osmanh ordusunda askerler yalinayak ve ag-
ken dahi isyan ¢iktigi duyulmamugti.3* Agiktir ki, burada askerler igin
agilmig bir “yol”, askerlerin kullanabilecekleri ve daha 6nceden var
olan bir strateji mevcut degildi. Isyanlar, modern-6ncesi Osmanl ordu-
sunda sik rastlanan bir olaydi. Pek gok hiikiimet darbesi Yenigerilerin
kazan kaldirmalariyla baglamigti. Fakat Misir ve Osmanh Imparatorlu-
gu'nun kura erlerinden olugan ordulari, kasaba ve gehir kokenli olup
glcli bir birlik duygusuna sahip Yenigerilerden gok farkh bir gelenek-
ten gelen koyli ordulariydi. Grev, imparatorlukta bilinmeyen bir ey
degildi -garsinin kapanmasi geleneksel bir protesto bigimiydi ve
1908’den sonra sanayi grevleri yayginlik kazanmigti- fakat bunlar 19.
yuzyihin sonlarinda kigiik bir endistri iggiiciiniin varhik buldugu birkag
merkez (Selanik, Istanbul, Izmir, Bursa) ile simirliydi.35 Yine, her iki ge-
lenek de ordunun biiyiik kismim olugturan kéy niifusuna yabanciydi.

Her tiirlii direnig bigimi fevkalade zorluklar ve cezalar getirebil-
digi icin burada da askere alinanlar birey olarak, iginden geldikleri
topluluktan ayr gekilde, tek tarafl analiz etmekten kaginmaliyiz. Bu
kitaba yapilan birgok katkinin gésterdigi gibi, bu topluluklar sadece
avantajlar ile dezavantajlarin tartilmasinda degil (ki zorunlu askerlik-
te dezavantajlarin avantajlardan ¢ok daha agir bastig1 goriilmektedir)
fakat gogu zaman celpten kagma ve direnis eylemlerinde de énemlidir.
Gog, kagma, saklanma, kendini sakatlama, rigvet - bunlarin higbirisi
akrabalarin yardimi olmadan yapilamaz. Hane halkinin halihazirdaki
durumu veya gelecegi tehdit altinda oldugu igin, tim bu eylemler ha-
ne halkinin stratejileri olarak yorumlanabilir.

Geride biraktiklar: ailelerin yagamlarim siirdiirebilmeleri, kura
askerleri igin gogu zaman morallerini yipratan bir sorundu. Osmanl
hiikiimeti tarafindan “eve ekmek getireni olmayan aileler” (muinsiz

34 Erik Jan Ziircher, ‘Between Death and Desertion: The Experience of the Ottoman Soldier in
World War I, Turcica 28 (1996),s. 235-58.

35 Bkz. Donald Quataert, Social Disintegration and Popular Resistance i nthe Ottoman Empire,
1881-1908 (New York, 1983).
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aile) igin yapilan ayrintih diizenlemelere yedinci yazida Nicole van Os
tarafindan igaret edilmig olup, resmi makamlarin bu konudaki endige-
lerini gostermektedir. Bu en azindan, 1830 yilinda anneleri, firardaki
ogullarini teslim etmeye ¢agiran bir kampanya agan ve muhbirlere
tizerinde “gayret igin” yazan bir glimiiy madalya veren Rus hiikiimeti-
nin gosterdiginden daha merhametli bir yaklagimd:.3¢

Bu derleme zaman ve mekan igerisinde bir yolculugu igermekte-
dir. Virginia Aksan ve Daniel Panzac Osmanl Imparatorlugu’nun ka-
ra kuvvetlerinde ve donanmasinda, zorunlu askerligin hemen 6ncesin-
deki geleneksel askere alma sistemlerinin gergevesini gizerek bizi yola
¢ikaniyorlar. Khaled Fahmy, Ortadogu’da zorunlu askerligi ilk getiren
kigi olan Misirh Kavalali Mehmet Ali Paga ordusunun hikayesini, Eric
Jan Zircher de paganin meydan okumasina yamit verirken, Osmanl
Imparatorlugw’nun askere alma sistemini nasil érgiitledigini anlatiyor.
Nicole van Os, devletin, sadece askerlere degil, ailelerine de bakmak
zorunda oldugu gergeginin bilincinde oldugunu gosteriyor, Ziircher ve
Os, esas olarak, merkezin karar alma siiregleriyle ilgilenirken, Dick
Douwes ve Odile Moreau yeni askere alma metotlarinin Suriye ve Bos-
na gibi birbirinden uzak vilayetlerdeki etkisini gosteriyorlar. Sergey
Kuduryagov ve son olarak da Stephanie Cronin bizi daha doguya, zo-
runlu askerligin ancak 20. yiizyihn baglarinda bir mesele haline gelerek
yaygin bir direnige neden oldugu, Orta Asya ve Iran’a gétiiriiyorlar.

Umut ediyoruz ki bu makalelerin birarada ele alinmasi okurun,
hem zorunlu askerligin modern devlet olugumundaki pay: hakkinda,
hem de bireylerin, hanelerin ve topluluklarin direnig segenekleri hak-
kinda, sadece degigik Ortadogu iilkeleri arasinda degil, Ortadogu ile
Avrupa arasinda da ok garpici benzerlikler oldugunu gérmesini sag-
lar. Son derece agiktir ki, devlet kurma mantigi ve buna karg direnig,
uygarlklari bolen sinirlari agmaktadir.

36 Kolchin, Unfree Labor, s. 283-284,



1
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smanl Imparatorlugu genellikle erken modern Avrupa’da “asker
Otoplumlarln” bagta gelenlerinden biri olarak kabul edilir. Ategli si-
lahlari, savagma gevkleri, disiplinleri ve giddetleri, 16. ve 17. yiizyillar-
daki gozlemcileri hayretlere diigiiren Yenigerilerin goriintiisi bugiin bi-
le biiyiik ilgi gormektedir. Onlarin 18. yiizyilda zaptedilmez bir giirih
haline déniigmelerinin garpici hikayeleri, Osmanh tarihiyle ilgili genel
incelemelere hakim olup, Osmanlh askeri sisteminin baglangicindan iti-
baren daha kapsaml bir bakig igerisinde ortaya konulmasini engelle-
miigtir.? 18. ylizyilin ortalarindan itibaren Yenigerilerin imparatorlugu
savunma yeteneklerini yitirdikleri genel olarak kabul edilmekle birlik-
te, bu gegig doneminde onlarin yerine konulan kuvvetlerle ilgili tartig-
malar ancak yeni baglamaktadir. Bu makale, goniilli feodal milisler ile
Yenigeri usulii bir celp ile askere alman piyadelerin bilegiminden olugan
19. yiizyil Osmanh ordusunun, devletge finanse edilen bir milis sistemni-

1 Godfrey Goodwin, T he Janissaries (Londra, 199 $) (Tiirkgesi: Yenigenler, gev. Derin Tiirkomer,
Tarih Vakfi Yurt Yaywnlary, Istanbul, 2001); John Keegan, History of Warfare (New York,
1994), 6zellikle s. 182: “Dogu Roma Imparatorlugu’'nun baskentine yerlestirilmis olmakla bir-
likee, Topkap, at kuyrugundan yapmus savas alemlerinin biyik adamlarin 6ninde yiriidigi
ve ahurlarin kapida bulundugu bir gé¢ebe kampi olarak kalmiger.”
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ne donigtiigiini ve bu kisa donemli zorunlu askerligin 6zellikle 1768-
74 Osmanl-Rus Savag’nda 6ne giktigini ileri siirerek, s6z konusu ih-
mali telfi igin bir gergeve onerisinde bulunmaktadir. Her ne kadar te-
orik olarak genel ve zorunlu bir askerlik sistemine gegis II. Mahmud’un
(s.1808-39) “Muallem Asakir-i Mansure-i Muhammediye” donemine
kadar tamamlanmadiysa da, 1750 yilindan sonra, Osmanlilarin, III. Se-
lim’in (saltanati: 1789-1807) Nizam-1 Cedid ordusundan 6nce hayata
gegen ve gergekten de onun bilegimini ve insangiici kaynaklarini etki-
leyen seferberlik uygulamalarini hizlandirdiklari savunulacaktir.

Sozkonusu evrimin tartigilmas: bir dizi varsayima baglidir ve
bunlarin birincisi Osmanli askeri stratejisinin hem igte hem de digta
yaygin ve devamli olan giddete bir tepki olarak yénlendirilmig olmasi-
dir ki, Avrupa hanedanlarinin topraksiz ve igsizleri orduya alarak bu
iki giddeti dengelemeye caligtiklar1 goriigiine benzeyen bu yaklagim, as-
kerilesme ile modern devletin eklemlenmesini birlegtirmigtir.2

Bu durum, 6zellikle dahili giddetin kontrolii ve kiigiilen sinirla-
rin savunulmasiyla ilgili gereksinimlerin 18. ytizyilin ikinci yarisinda
seferberlik ve askeri maliyeyi yonlendirdigi ve 19. yiizyilin ortalarinda-
ki Osmanli mutlakiyetgiliginin ortaya ¢ikmasinda rol oynadigi Os-
manli baglamina 6zellikle uygun gériinmektedir. Bu, savagin tirman-
masimin daha biiyiik bir ordu ve dolayisiyla daha fazla vergi ve daha
bilyiik bir biirokrasi gerektirdigi anlamina gelir. Art arda gelen savag-
lar devlet borglarini artirmig ve bu seferberlik ve ikmal iglerinin finan-
se edilebilmesi igin kirsal kesime daha fazla yiiklenilmesini gerektirmig,
bu da baski ve yerel segkinler ile uzlagmay: igeren bir siireg igerisinde
yerel topluluklarin politik otonomisinin giderek azalmasina yol agmg-
tir. Savag alanina insangiicii temin etmek igin degigen Osmanli strate-
jileri, bir yandan Avrupa ordularindaki geliymeleri temel alirken, ayni
zamanda da daha eski Osmanli uygulatalarinin bir devamini temsil
eder.

2 Ornegin bkz. Charles Tilly, Coercion, Capital and European States AD 990-1990- (Oxford,
1990) ve “States Making Wars Making States Making Wars™ ve Jack Goldstone'un Contempo-
rary Sociology 20" de (1991, s. 76-78) bu kitap hakkindaki elestirisi.
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Ikinci olarak, Avrupa-tipi disiplin ve komuta hiyerargisine gegig
icin gerekli olan kiiltiirel adaptasyon, Osmanh i¢ dinamiklerinin ve
politik megruiyetinin sonunda gok daha bozucu bir etki yapmig ol-
makla birlikte, bu gegis doneminde daha az belirgindir. Agikga gorii-
nen ey Miisliiman bir ordunun, son tahlilde diglayici ve cezalandirici
bir gekilde (yeniden) ingasidir. Geg donem Osmanl ordularinin insan
glcii timiiyle Miisliiman ve ¢ogu zaman gogebe veya agiret kaynakla-
rindan kargilanmig; bu kismen kasitli bir politikanin sonucu olarak ya-
pilmig, fakat ayni zamanda, sinirlar geriye gekildikge hakimiyeti altin-
daki topraklarin giderek kisitlanmasindan da etkilenmigtir. Savagma-
nin giderek laik ve rasyonel bir gekilde yapilmasi, genellik iddiasinda
bulunan, fakat gergekte esas olarak Miisliman kéyliilere dayanan bir
zorunlu askerlik stratejisini zorlamig, burada goéniilliligiin yerine zor-
lama getirilmis, dini baghliklar inkar edilmekle birlikte Islam ikonog-
rafisi devletin koydugu 6ncelikler dogrultusunda siirdiirilmiigtiir.

Gogu zaman kitadaki birgok kentin ve kasabanin niifusundan
daha biiyiik olan ordularin idamesi, 18. yiizyilda Avrupa toplumlarin-
da da goriilmiig olan bir gelisme 6rgiisiidiir. Savag yapmanin lojistigi,
17. yiizyihin sonlarina ait tahminlerden anlagilabilecegi gibi biiyiik bir
problem tegkil ediyordu: 60.000 askere sahip olan bir ordunun giinliik
ihtiyaci 45 ton ekmek, 40.000 galon bira, et igin 200-300 sigir ve hay-
vanlar igin 90 ton yem olarak belirtilmektedir.3 Bir kaynaga gore, ay-
m biiyiikliikteki bir orduyu bir ay boyunca beslemek igin 198 kilomet-
re uzunlugunda bir araba katarina gerek vardi.® 18. yiizyl stratejistle-
ri, islerinden 15 mil veya bir ila iki giinliik yiirilyiiy mesafesinde olan
50.000 kigilik bir ordunun ikmal edilmesi igin giinde 100 arabaya ge-
reksinim oldugunu tahmin etmekteydiler.* Modern-dncesi toplumlar
savagi siirdiirme yeteneklerinin dogal sinirina kadar esneyebilecegini

3 Tallet, War and Society in Early Modern Europe 1495-1715 (New York, 1992), s. §5, 17. yiz-
yilin sonlar: Gzerine.

&  G. Perjes, “Army Provisioning, Logistics and Strategy in the Second Half of the 17th Century”,
Acta Historica Academiae Scientiarum Humgaricae 16 (1970), s. 11.

5  Jeremy Black, Ewropean Warfare 1660-1815 (Londra, 1994), 5.98.
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anlamiglar, konuyu yeniden degerlendirmigler ve hem adam sayisini
hem de ikmal miktarini giderek daha rasyonel hale getirmiglerdir.
Cok sayida etnik unsura sahip federatif giiglerden meydana ge-
len ordular, giderek yerlerini yerel goniilliiler ile kirsal niifusun berdus-
larindan ve daha sonralan da kura erlerinden olugan, daha fazla bii-
tiinlitk gosteren fakat daha yiiksek maliyetli daimi ordulara birakma-
ya basladilar. Birbirleriyle rekabet halinde olan devletlerin askeri mii-
teahhitleri ve asker tedarikgileri, kendi birliklerini seferber eden ve bes-
leyen yerel feodal lordlarin yerini aldilar ki, bunun en belirgin 6rnegi
“kitlesel sozlesmeler”den “devlet tarafindan dagitilan gérevlere” ve
oradan da 1800 yilinda Avrupa’nin en biiyiik ve kitlesel ordusunu se-

=0

ferber etmek igin “genel askerlige” gegis yapan Bourbonlarin Fransa-
sidir.$

Aym sekilde, Osmanhlar silahli, diizensiz kuvvet olan levendle-
rén kullanimim artirmak suretiyle daimi bir 18. yiizyil ordusu geligtir-
diler. Araglar farkh olsa bile, Avrupa versiyonunun birgok zorunlu
ozelligi Osmanh baglaminda da gegerliydi. 1768 yilinda baglayan Os-
tmanhi-Rus savaglan igin askere alinan levend alaylari Yenigerilere pa-
ralel ve gogu kez daha kalabalik bir orduyu temsil ediyor ve tamamen
yararsiz olan timarli (veya sipahi) tipindeki askerlerin yerini aliyordu.”

Osmanlilar 14. yiizyilin sonlarinda siirekli bir ordu kurmuglar
ve esas olarak yeni imparatorlugun Avrupa’daki arazilerinde, harag
veren Hiristiyan ailelerin gocuklarindan devgirilen Yenigerilerin olug-
turdugu kéle ordusunu elit, iyi egitimli bir piyade kitasi haline déniig-
tiirmiiglerdi. Osmanlilarin stiin lojistik yetenekleri Avrupa askeri dii-
suncesindeki benzerlerinden gok ilerideydi ve ordunun hem dogu hem
de batidaki cephelere rahatga ilerlemesini saglayan iyi bakimli yollar
ve depolara dayanmaktaydi. Kanuni Sultan Siileyman’in kampini biz-
zat goren Avusturya elgisi du Busbecq’i, korkuyla Avusturyal efendi-

6 JohinA.Lynn,Giant ofthe GrandSiécle: T he French Armiy 1610-1715 (New Yark, 1997), s. 4-9.

7 Askeri hizmet kargihginda fief tahsis edilmesi olan timarsisteminin ¢okiigi, yukarida s6zi edi-
lem konularin bazilanyla baglantih olmakla birlikte bu bélimiin ilgi alans digindadir. Timarh
askerler 1768'de Tuna boyunda fazla sayida mevcut degillerdi.
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lerini bunun yarattigi potansiyel tehdit konusunda uyarmaya iten de
bu 6rgiitlenme idi.®

1660’lardan sonra bu sistem bozulmaya terk edilmig ve Yenige-
riler de -esas gelirleri olan hukuki ve vergi muafiyetlerini hak ettikleri-
ni savag alanlarinda gostermekten giderek aciz hale gelen- kiigiik es-
naftan olugan ve hemen hemen hi¢ maag alamayan bir milis giicii ha-
line gelmiglerdi.® Bu tiir bir gii¢ Osmanllarin girigtikleri tiirden savag-
larda giderek etkisiz hale geliyordu. Bu kismen, yeniliklere karg yapi-
lan tipik, seckin askeri direngten daha gok, askeri kesimin varhkh bir
tabaka haline gelmeye bagladig: bir siiregte kirsal ve kentsel topluluk-
larla biitiinlegmelerinden ileri geliyordu. Bununla birlikte, Yenigeri ol-
manin ayricaliginin muhafazasi bu yeni varlikh kesimin birinci ama-
ciydi ve bu durum, ordu yoklama cetvellerinin diizeltilmesi igin yapi-
lan girigimlere kargi uzun direnigte ve bunun yol agtigi, en yikicisi
1730’da Istanbul’da meydana gelmig olan isyanlara yansimaktayd:.®

Yenigeri birliklerinin en biiyiik ayricahigi yoklama cetveline kay-
dolmak ve bir askerlik clizdan (esame) alarak hem aylik maagi, hem de
glnliik tayinlari veya bunlarin parasal kargiligim garanti etmekti. Kendi-
si de dahil olmak {izere sadrazama kadar biitiin Osmanl biirokrasisi ha-
yali listelerde gosterilen maaglardan kar ediyordu. Birliklerini, kendileri-
ne bagh girketler gibi yoneten subaylarin komutasindaki binlerce kiigiik

8 De Busbecq'in birgok baskisi arasinda, E. Forster, (yayina hazirlayan), Turkish Letters of Ogi-
er de Busbecq {Oxford, 1927) ¢ogu halde en kolay erisilebilendir. (Tsirk Mektuplars, gev. Hise-
yin Cahit Yalgin, Istanbul, 1939).

9  Halil Inalcik ve D onald Quataert (editérler), An Economic and Social History of the Ottoman
Empire 1300-1914 (Cambridge, 1994) s. 696 (Osmanls Imparatoriugu’nun Ekonomik ve Sos-
yal Taribi 1300-1914, cev. Halil Berkeay, Eren Yayincilik, Istanbul, 2000): Yenigerilerle ilgili sis-
tanatik ¢ahgnalann azlig: sagirticidir; Halil Inalcik, The Ottorman Empire:The Classical Age,
1300-1600 (Londra, 1973) (Osmanls Imparatariugu - Kldsik Cag (1300-1600), gev. Rugen Se-
zer, YKY,Istanbul,2003), bir girisolarak yarachdir; H.A.R. Gibb and H. Bowen, Islamic Soci-
ety and the West 1. cilt, pt.1-2 (Londra, 1950-57) Osmanh kurumlan ile ilgili olarak simdi ok
eskimig bir galigmadir. Goodwin'in The Janissaries adh bir dizi sansasyonel anekdottan olusan
gahgmas: bu birliklerin tarihini yansictigim ileri sirmekeedir.

10 Ayni zamanda liderinden dolay: Patrona Halil Isyam olarak da adlandinilir. 1730 isyam ve dzel-
likle de 1740 yilindaki bir bagka Yenigeri isyam, bu birliklerin doguda sefer yapma konusunda-
ki direnglerinden kaynaklamyordu: Dindaglara karg1 savagmaya karg1 duyulan isteksizlik, sava-
sin zorluklan, katedilen mesafe ve gekilen yokluklarin yarattig) isteksizlikle birlegiyordu.



28 virginia h. aksan

ordu veya milis giicii giderek devlet kontrolii altina alindig: sirada, o dé-
nemin biitiin Avrupa ordularinda oldugu gibi, Yenigeri orgiitiinde de en
¢Oziimsiiz problemi suiistimal edilmis yoklama listeleri olugturuyordu.
Osmanlilarin 18. yiizyil muharebe giicii bu yoklama listelerine
dayanmaktaydi. Yizyilin sonlarina gelindigi sirada dolagimda olan
yaklagik 400.000 belge var iken, bunun muhtemelen sadece yiizde onu
goreve hazir askeri temsil etmig olabilir.?! Yenigeri maag ciizdanlari ve
tayin makbuzlari I. Mahmud zamaninda (1730-54) piyasada satilma-
ya ve degig tokus edilmeye baglanmig olup, deginilmig oldugu gibi, Os-
manli yoneticileri bu sistemden rahatga yararlanmiglardir. Sadrazam
Celebi Mehmed Paga 6zellikle ilging bir 6rnek olup, 1778 yilindaki ki-
sa gorevi, tizerinde giinliik tutar1 12.700 akgeye ulagan miktarda ma-
ag ciizdani oldugunun anlagilmas: ile sona ermigti.?? Yenigeri sistemin-
de ortalama bir asker muhtemelen higbir zaman giinde 20 akgeden da-
ha fazlasini almamig oldugu igin, bu durum sadrazamin iizerinde 600
askere kargilik diigen ‘esime’ oldugunu géstermekteydi.?3 Pek ¢ok si-
radan asker maag alamazken savagmayan binlerce kiginin zenginleg-
mesi anlamina gelen bu karli ticaret, sistemin yeniden diizenlenmesini
ozellikle zorlagtiriyordu. Sultan III. Selim’in danigmanlarinin gogu
‘esame’yi Yenigeri birlikleriyle ilgili esas sorun olarak goriiyor ve hep-
si yoklama listelerinin yeniden diizenlenmesini tavsiye ediyordu.
Yenigerilerin savagma yeteneklerinin ¢okmesi, Osmanhlarin en
bilyiik rakipleri olan ve Fransiz monargisinin gelirlerinin begte biri ile
diinyanin en biiyiik siirekli ordusunu ayakta tutan Biiyiik Katerina’nin

11 lnalcik ve Quataert, Economic and Social History, s. 716. Sistemin gercekte nasil ¢ahgtig: ko-
nusunun aragarilmas: gerekmektedir. 400.000 rakamu igin kaynak, 1768 yilinda Osmanh kuv-
vetlerini bizzar gormaiy olan Baron de Tott'dur.

12 Ignatius Mouradgea D'Ohsson, Tableau general de I'Empire othoman (7 cilt, Paris, 1788-1821)
7.cilt,s. 337-9. (XVIIL. Yiizyl Tiirkiye'sinde Orfve Adetler, cev. Serhan Yiiksel, Istanbul, 1972);
D'Ohsson bir maag ciizdani {memhur) ile bir tayin makbuzu (esime) arasinda ayirun yapmakra,
fakat gogu kaynak daha gok esime’ye auf yapmaktadir. Ayrica hitkimetin miidahale gayretleri-
ne deginmekeedir ve Yenigeri agas ile IIl. Mustafa (1757-74) arasinda eglendirici bir konuyma
buna dahil olup, aga burada Yenigerilerin ii¢ aylk maaglarimn sadece yarisini alabildiklerini ve
diger yanisiun da ulema, vezirler ile saray gorevlilerinin evlerine gittigini bildirmektedir.

13 Jucherau de Saint-Denys, Revolutions de Contantinople en 1807 et 1808 (2 cik, Paris, 1829),
1. cilt, 5.49.
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Rusya’sina karsi alternatif sistemleri hizlandirmalar gerektigini ortaya
gtkarmgt1.? Biiyiik Petro’nun 1699 reformlari yeni bir siirekli ordu ya-
ratmig, fakat kirlar bundan yarnim yiizyil once seferberlige aligmigti.
1680’lerde Rusya’nin siirekli ordusu 200.000 kigiden daha kalabalik
olup, niifusun yiizde 4.4’iinii olugturuyordu.!® Petro’nun hiikiimdarhg:
sirasinda 300.000’den fazla asker igin elli {i¢ celp yapilmigti.!é Sadece
1768-74 savaginda, II. Katerina’nin y6netimi altinda, 300.000 asker
celp edilmigti}? 1795 yilina gelindiginde, siirekli ordunun mevcudu
450.000 kigiydi.!® Rusya, askere alinmanin miiebbet hapis cezasi anla-
muna geldigi serfligin hizmetine dayanmaktaydi (bu hizmet ancak 1793
yilindan sonra yirmi beg yila indirilmigti). Kendini sakatlama celpten
kaginmanin yaygin yollarindan birisiydi.?® Kazaklar arasinda baglayan
ve bir Kazak subayi tarafindan yénlendirilen 1773 yilindaki biiyiik Pu-
gacev ayaklanmasinin nedenlerinden birisi de hig kugkusuz zorunlu as-
kerligin ve glineydeki siirekli savaglarin halk Gizerinde yarattify genel
yipranma idi. Osmanli-Rus savaglari sirasinda meydana gelen diger is-
yanlarin nedenleri, 6rnegin tarimin ¢okmesi ile insan ve hayvan niifu-
sundaki tahribat Rus tarafinda oldukga iyi belgelenmig olmasina kargin
Tiirk tarafinda o denli iyi kayda alinmamigtir. Muharebenin yamsira
kolera ve veba nedeniyle 6liim burada her zaman gériilen geyler olup
(Rus ve Osmanli ordularinin ikisinde de), uzun cebri yiiriiyiiglerde fi-
rarlar ordularin erimesine yol aginca, kayiplar mevcudun yiizde 25’ini,
bazen de yiizde 50’ye yakin bir orani bulabiliyordu.2® Mesafenin uzun-

14 William C. Fuller, Strategy Power in Russia 1600-1914 (New York, 1992), s. 10S.

15 John L.H. Keep, Soldiers of the Tsar: Army and Society in Russia 1462-1874 (Oxford, 1985),
s. 88.

16 Age,s. 107.

17 Richard Ungermann, Der russich-tiirkische Krieg 1768-1774 (Viyana, 1906),s. 232.

18 Black, European Warfare, s. 122.

19 Keep, Soldiers of the Tsar, s. 155.

20 Bu bashklar Ruslarla ilgili olarak Fuller ve Keep'de tartugilmakeadir. Black konuyu daha genel
bir Avrupa sahnesinde ele almaktadic. Yirilyiis boyunca meydana gelen kayiplar Christopher
Duffy, Russia's Military Way to the West (Londra, 1981) 5.126-9‘de tartaglmakeadur. Tallett si-
lah altindaki insan sayisimin yiazde 25inin 17. yiizyil Fransa ordusu igin standart bir kayip ol-
dugunu ileri sirmektedir (Tallet, War and Society, 5.105).
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lugu ve gida ikmali Tuna cephelerinde daima kayg: veren bir sorundu.
Hastaliklar bolgede 6zellikle gok tehlikeliydi; ¢ogu kez fiili muharebe-
lerden daha gok 6lime neden olmaktayd:.

Bu duruma ragmen, Ruslarin hala asker gekebilecekleri genig
insan giicii kaynaklari vardi ve 1800 yilina gelindiginde Karadeniz’de-
ki birinci hasimlari kargisinda usta stratejisyenler haline gelmiglerdi.
Yeni topraklarin alinmasi ve buralarin yerlegime agilmasi ile Rus ordu-
su igerisinde ayrialaylar olugturularak Kazak ve Tatarlar’in kontrol al-
tina alinmasi bagarilarinin nedenleri arasinda yer alir. Bunun kargisin-
da Osmanlilarin insan giicii kaynaklari azaliyordu ve bu durum sinir
bolgelerinde, 6zellikle de bagimli prenslikler olan Eflik ve Bogdan ile
ayni zamanda Yunanistan’da, Hiristiyan niifusun varsayilan ve goze
carpan gekilde artan giivenilmezlikleri ile daha da kétiilegiyordu. Os-
manlilar 100.000 ile 200.000 kigilik bir muharebe giiciine ulagmak
i¢in gegitli askere alma stratejileri kullaniyorlardi: Yenigeriler veya mu-
vazzaf ordu, yerel kalelerde gorevlendirilenler veya diger vilayet asker-
leri ile devlet tarafindan finanse edilen celpler (ki bunlara miri levend
veya miri askeri denilirdi) hepsi birarada imparatorlugun sinirlarim
korumak {izere seferber edilebiliyordu. Yenigeriler fiiliyatta sadece ka-
g1t lizerinde var olan hayali bir ordu oldugu igin, diger etkili birlikler,
oOzellikle celp askerleriyle takviye edilmek zorundaydilar ki, bu, belli
sayida askeri cepheye getirmenin yegane yolu olmustu. 1772 yilimin
sonlarinda cephede yapilan bir yoklama ile 30.000’den fazla ismin Ye-
nigeri listelerinden silinmesi bunlarin ne kadar hayali olduklarini gos-
termektedir.?!

Asker ihtiyac1 1768 yilinda Osmanllar Rusya’ya savag agtigi za-
man ozellikle biiyiikti. Ordu Tuna havzasimin nisbeten sakin oldugu
otuz yillik bir savagsiz dénemden sonra yeniden inga edilmek zorunday-
di. Bu doénemin garpici ozelligi, goniilliiliigiin devami ve birbiri ardina
gelen seferlerde agikga goriilen bireysel cesarete verilen onemdir. Daha
¢ok akil karigtiran bir konu ise resmi belgelerin Yenigeriler ile diger tip

21 Sadullah Enveri, Tarib (1780), Istanbul Oniversitesi Kiitiiphanesi, Yazma Eserler T 5994, fol.
328v-329.
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askerler arasinda bir ayrim yapmasina kargin, gahitlerin anlattigina go-
re, cephede herkesin bir Yenigeri veya Yenigeri aday gibi goriinmesidir.
Yenigeri olma yontemleri ve kaynaklari degismis oldugu halde, bu bir-
ligin dig goriiniimii ve ayricaliklari, hdla géniillileri celp etmekteydi.
Yenigeriler, en azindan itibari olarak 1768-74 seferinin 6nde gelen un-
suru olarak kaydedilmiy olmalarina ragmen, ates hattina siiriilenler
esas olarak Balkan ve Anadolu koyliisii, topraksizlar ve kanun kagak-
larindan olugmaktaydi. Bunlar egitim gérmemig acemi erattan olugu-
yordu. Oykii olarak anlatilanlara gére hizmetten kagmak igin 6denen
para (“bedeliyat”) hizla artig gostermig olup asker bagina 25 veya 30
kurugile bunun saglanabildigi anlagilmaktadir.22 Ancak zorunlu hizme-
te kargi kitlesel direnigle ilgili bir kart yoktur ve muhtemelen bunun
nedeni halklar izerinde bu gekilde getirilmig olan denetimin Rusya bag-
laminda oldugundan ¢ok daha az zorlayici olmasidir.

Yenigerileri desteklemek veya dengelemek igin yerel birlikleri
askere alma stratejisi, Osmanh giiglerinin kiimesi igerisinde eski bir
uygulamanin devam ettirilmesiydi. Esas olarak sultana bagh piyade
glgleri olan Yenigeri birlikleri, ilk bagta, siivarilerine maag olarak top-
rak (timar) verilen yerel feodal giiglerin kuvvetlerini dengelemek igin
yaratilmigti. Bunlarin giicii de daha sonralari diizensiz yerel kuvvetle-
rin askere alinmasiyla kontrol edilmeye ¢aligilmigti. Bunlara levend,
sarica veya sekban adlarinin herhangi birisi verilebiliyordu ve bunlar
16. yiizyil gibi erken bir zamanda ortaya gikmaya baglamiglardi.?3 Sa-
rica ve sekban ayni dénemde Avrupa’da goriilen silahli piyade nigan-
cilariydilar. Bu tiir birlikler ‘kahraman’ veya ‘maceracr’ anlamini koru-
makla birlikte 0 zamanlar kanun digi olmay:1 da g6z6niine getiren le-
vendler arasindan segilirdi. Tiim bu terimler ayni zamanda “bagimsiz
askeri boliikler” anlamina da gelmekte olup, bunlarin seferberlikleri

22 Siilleyman$emdanizade, Miir'’t-Tevarih, yay.haz. M. Minir Aktepe IL cile (B), (4 cilt, Issanbul,
1980), s. 59-61. [Sem’dani-zade Findiklils Siileyman Efendi taribi Miiri’t-tevarih, yay. haz. M.
Miinir Aktepe (Istanbul, 1976-1981)]

23 Inalcik, *Military and Fiscal Transfarmation in the Ottoman Empire, 1600-1700°, Archivum
Ottomanicum 6 (1980) s. 292; Mustafa Cezar, Osmanls Tarihinde Levendler (Istanbul, 1965),
s. 351-6.
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veya terhisleri 16. yiizyilin sonlarindaki kalkigmalar gibi biiyiik kirsal
ayaklanmalara baglanmigtir.2®

Gezginci miifrezeler, bir kez orgiitlii savag giigleri haline getiril-
dikten sonra, kapi levendleri veya devlet levendleri olarak adlandiriliz-
lardi ve aradaki fark bunlarin valinin sahsi giiglerinin (kapih veya ka-
pt halki) bir pargasi olmalarina veya dogrudan devletten maag almala-
rina (miri) bagh olurdu.?® Genelde elli askerden olugan béliiklerde
(bayrak veya boliik) orgiitlenirler ve siivari veya piyade olurlardi. Ko-
mutanlarina bélitkbag: denilirdi.2®

1700°den sonra, bu tiir levend béliiklerinin érgiitlenmesi, ozel-
likle 1720’lerden sonra bunlarin lideri olarak ortaya gikan yerel niifuz-
lulardan olugan vilayet hanedanlarinin, dyann, geligmesine bagh ola-
rak degisti. Vilayet ayanlarn giiglii bir insan giicii kaynagimi temsil edi-
yorlardi ve onlarin biiyiime ve servet biriktirme olanaklari kanita ge-
rek gostermeyen bir husustur. 1768-74 savagi igin seferberlik bu yerel
niifuzlularin ve merkezden atanan vilayet hakimleri olan kadilarin¥
insanlar1 ve malzemeleri cepheye gondermek iizere gerekli zorlama ve
el koyma ¢abasina destek olmalarina isnat ettirilmigti. Bu milisler, go-
gu zaman, kirsal kesimde merkezden atanan askeri sinifin suiistimalle-
rini frenlemek, bazen de kirlardaki giddeti kontrol altina almak igin
kullanilmiglardir. Ayni siklikla, s6z konusu milisler yerel isyanlari bag-
latmiglardir. Osmanl stratejisi kirsal kesimi kendisini korumak iizere
silahlandirarak haydut haline gelmig olan milisleri ortadan kaldirma-

24 Inalaik, ‘Military and Fiscal Tranformation’, s.. 295. ‘Levend’ elastik bir terim olup tartiymak-
@ oldugumuz donemde ‘haydut’ veya ‘kanun kagag)’ gibi diger manalan vardir. Aynca donan-
mada ‘deniz piyadesi' anlarmunda da kullanilmaktadir.

25 Cezar, Osmanl Taribinde Levendler, s.. 214-16; ayrica d’'Ohsson, Tableau Generalde L'empi-
re othoman, cilt 7, s. 381vd. [Bkz. 12. dipnot] Bu ssimler daha dnce yerel olarak sildh altina
alinan giigler igin kullanilan yaya, miisellem, azab ve yiiriik gibi isimlerin hepsinin yerine geg-
mis olup, daha sonralar sarica ve sekban da kullanun dig1 kalmiy, bununla birlikte sekban (seg-
ban veya seymen de kullanilird) yenigerilerde bir alayin adi olarak kullanilmaya devam etmis-
tir (d'Ohsson, Tableau general de 'Empire othoman 7. cilt, s. 308).

26 Cezac, Osmanis Taribinde Levendler, s. 289; Inalcik, ‘Military and Fiscal Transformation’ s.
295S.

27 Inalcik ve Quataert, Economic and Social History, s. 659.
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ya ve bu gekilde ortaya gikan geteleri de bir sonraki sefer igin askere
almaya dayaniyordu.2®

Tartigmakta oldugumuz levend alaylari, sayica az kalmig ve as-
keri bir gii¢ olarak artik énem tagimayan, ancak timara sahip olma
hakki igin bu igi siirdiiren timarlilarin yerini almak igin geligtirilmigti.2®
Ayni gekilde, 1700 yilina gelindiginde devgirme sisteminin t{imiiyle
terk edilmis oldugu gozoniine alindiginda, bu birliklerin Yenigerilerin
askere alinmasina da bir alternatif olduklar diigiiniilebilir. Devlet ta-
rafindan finanse edilen milisler, IIl. Ahmed zamaninda (1703-30), ge-
leneksel giiglerin yaptiklar1 agiriliklardan korkan III. Mustafa zama-
ninda (17 57-74) askerlerin gogunlugunu olugturuyordu.3® Bu tiir bir-
likler igin 6deme dogrudan merkezden gelmekte olup, tegvik igin cid-
di bir imza primi 6deniyor ve alt1 aylik hizmet sozlegmeleri sik sik iki-
ser aylik uzatmalarla siirdiiriliyordu. Birlik seferberlik kayitlarina
ok titizce hazirlanmig olan tayin listeleri ekleniyor ve bunlarin para-
sal kargiliklar1 yaziliyordu. Toparlayacak olursak, bunlar gogu zaman
yerel vilayet subaylarinin komutasi altinda bulunan, bir 6lgiide daha
onceki donemlerde Avrupa’da devlet hazinesinden finanse edilerek or-
giitlenen milislere benzeyen piyade ve siivari birlikleriydi.3!

Osmanli savaglari igin seferberlik istatistiklerinin ¢ogu giivenilir
degildir ama 1768 savagi dncesine ait olarak levend birlikleriyle ilgili
birkag 6rnek, siiregelmekte olan uygulama hakkinda aydinlatici olabi-
lir. Ornegin 1596 yilinda Macaristan’daki Egri’de, Habsburglara kar-

=

28 Inalak, ‘Military and Fiscal Transformation’, s. 301, 307-8. Karen Barkey, Bandits and Bureauc-
rats: The Ottoman Route to State Centralisation (Ithaca, 1994) (Eskiyalar ve Devlet: Osmanl:
Tarz Devlet Merkezilegmesi, gev. Zeynep Altok, Istanbul, 1999) bu temay gelistirmektedir.

29 Budurum 1769 yilinda Alhumet Resmi tarafindan kaydedilmigtir. Bkz. Virginia H. Aksan, An Ot-
toman Statesman in War and Peace: Abmet Resmi Efendi, 1700-1783 (Leiden, 1995), s. 136.
(Savagta ve Barssta bir Osmanls Devlet Adanu: Abmed Resmi Ef endi, 1700-1783, cev. Ozden
Arikan, Istanbul, 1997).

30 D’Ohsson, Tableau general de I'Empire othoman, 7. cilt, s.382.

31 lleri siiriilen bu konularla ilgili kanitlar tamamen miri levendatin seferberligine ayrilmug olan bir
kayit ve hesap defterinden gelmektedir: Bagbakanlik argivleri, Maliyeden Miidevver Koleksiyon
(Bundan sonra MM) 4683, muhtelif sayfalar. Bu gok énemli kayit hem askere alinanlarin geldik-
leri yerleri ve hem de nereye sevk edildiklerini gostermektedir. Kayitla ilgili bir mikro etit igin ba-
kinuz Virginia H. Aksan, ‘Whatever Happened to Janissaries?’, War in History, 5 (1998), s. 23-36.
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st 1603 yilinda sona eren uzun seferlerde hizmet goren 15.000 ila
20.000 levend ve sekban askeri vardi.3? 18. yiizyl igin kayitlar dag-
niktir ama 1738 yilindaki bir seferberlik kaydina gore Iran cephesi igin
6000 miri levend askere alinmigtir.®

1768-74 yillar1 igin Tuna havzasinda toplanmig olan giiglerle il-
gili toplam rakamlar, bilgi kaynagina gore, 80.000 ile 600.000 arasin-
da degigmektedir.3* O doéneme ait bir kaynaktan alinan en ilging ra-
kamlar Yenigeriler ve miri levendler igin toplam olarak 254.900 raka-
mini vermektedir.?® Bunlar, savagin baglangicinda hiikiimetin beklenti-
lerini yansitan rakamlara benzemektedir: 45 komutanin her birisi cep-
heye 1000-2000 levend getirecek olup, ilk bagta 45.000-90.000 arasi-
na ulagacak olan bu rakam onlarin oldukga genig olan maiyetlerini, ve-
ya subaylarini igermeyecekti.3 D’Ohsson’a gore, 1769 yilinda sefere
her biri 1000 askerden olugan 97 miri alay katildi.” Boylece 1769 yi-
linda yaklagik 100.000 miri levend Tuna cephesine ulagmig olabilir ki,
bu Balkanlar ve Anadolu’nun kirsal kesimlerinden, ve daha az oranda
imparatorlugun Arap viliyetlerinden belki de bu rakamin iki katina
ulagan sayida adamin seferber edilebildigini diigiindiiriir. Buna tahmi-
nen 30.000 ila 60.000 Yenigeriyi de ekleyince, yaklagik 130.000 ila
160.000 bir rakam, seferin ilk yilindaki Osmanl seferberligi igin ger-
gekgi bir tahmin olarak, one siiriilebilir. Yenigerilere yerel vergilerden
odeme yapilmaya devam ediliyor, fakat miri levendlerin maaglar1 hazi-

32 Cezar, Osmanls Tarihinde Levendler, s. 308.

33 MM6111, fo. 2 vefo. 18°de tekrarlanmugtir. Bu kayit ozellikle diger vilayet askerleri ile aynca
Dogu Anadolu’da Yenigeri alaylar: ve garnizonlarin yeniden érgiitlenmesi ile doludur.

34 Bir Osmanl kaynag: 1769 yilinda Bender'de 4000 insan ve hayvanin toplandigini kaydetmek-
tedir (Sadullah Enveri, Tarih, Istanbul Universitesi Kitiphanesi Yazma Eserler T 5994, 1780 ta-
rihli, fol. 8v ve 22v-24). 1771 yili baglarinda yenigerilerle ilgili bir yoklama 62.611 kisilik bir
toplam sayi belirtmesine ragmen bir yil sonra bu listenin yariya digtigia gérialmekeedic (MM
17383). Bu rakam kugkuludur giinki uzun bir ategkes ve gériigme siirecine (1 771-73) denk gel-
mekeedir.

35 Mustafa Kesbi, [bretniima-yi Devlet, Millet Kitiiphanesi, Ali Emiri Koleksiyonu, Tarih, No:
484, fol. 35v.

36 Age.,fol 35.

37 D'Ohsson, Tableau general de 'Empire othoman, 7. cilt, 5.381-2.
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ne-i hassa’dan édeniyordu ki, bu durum savagin sonunda Osmanl
borglanmasindaki artigin ana nedenlerinden biri olmugtur.3®

Askere celp belgeleri bu birliklerin devletin géziinde nasil bir ye-
re sahip olduklarim gostermektedir. Seferberlik emirlerinin birgogu ka-
nun kagaklari ve topraksiz koyliileri insan kaynagi olarak kabul ediyor;
bunlarin kétii davranglarinin kirsal kesimde birgok zararin kaynag: ol-
duguna deginmekle birlikte, seferlerin olmamasinin onlar1 kazangh bir
igsiz biraktigina da igaret ediyordu. Emirler yaklagan Rusya seferini ilan
ederken, asker gereginin aciliyetini vurguluyordu. Suglular igin bir genel
af ilan ediliyor ve onlarin askere alinmasiyla ilgili talimatlar bunu takip
ediyordu. Ayrica yerel gorevlilerin (vilayetlerin alt birimleri olan sancak-
larin yoneticileri olan dyan ve mutasarriflar ile kadilarin) miri levend bir-
liklerin 6rgiitlenmesindeki rolleri de agikga belirtilmekteydi.?

Her biri elli levendden olugan béliikler (bayrak) genelde SO0 ve-
ya 1000 askerlik (on veya yirmi boéliik) gruplar halinde, yerel yoneti-
ciler tarafindan seferber edilecekti. Istanbul’dan gelen formiile edilmig
emirler her zaman asker sayisimin yamisira bir dizi diger konuyu da
igermekteydi: seferberlik veya imza primi (bahgig), tahmini sefer siire-
sinin uzunlugu olan alt1 aylik toplamlar halinde aylik maaglar (ulufe),
subaylar igin ylizde 10 oraninda bir komisyon (ondalik) ve yine alti
aylik bir hizmete gére tanimlanmug olan giinliik tayinlarla ilgili bir lis-
te. Ikiger aylik uzatmalar da gogu halde belirtiliyor; bunlar bazen hiz-
met siiresinin uzatilmasi, bazen de kiglik konaklama, cepheye gidig ve-
ya kale gorevleri igin giindeme geliyordu.

Bunlar s6zlegmeli askerler olup merkezi hazineden para aliyor
ve bunlarin firar etmemesi, nadiren uygulanmakla birlikte, kendi as-
kerlerinin kagmasi durumunda imparatorluk hazinesinden verilen
avansin iki kati ceza 6deyecek olan yerel niifuzlular tarafindan garan-
ti ediliyordu. Yerel yoneticiler, gogu zaman mutasarrifin kendisi olan
bélik komutaninin segilmesinden de sorumluydular. Bunlarin gogu
cephede degigik tiimenlerin komutasini aldilar ve savag boyunca Os-

38 Dabha fazla bilgi igin bkz. Aksan, ‘Whatever Happened to the Janissaries?".
39 Bagbakanlk Argivleri, Mihimme Koleksiyonu, Defter 167, fol. 25.
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manl seferlerinin siirdiriilmesinde genel olarak ¢ok onemli bir yere
sahiptiler.*® Siivarinin piyadeye oraninin 1770’de 1/2, 1810°da ise 1/4
arasinda degistigi tahmin edilmekteydi.*!

Imza priminin amaci muhtemelen levendleri tiifekle donatmak
veya onlara at temin etmek amacini tagimaktaydi.® Askeri hizmetin
bu evrensel cazibesi, hig kugkusuz yoksullagmig olan geng adamlar igin
bir tegvik unsuru oluyordu. Levendleri askere ¢agiran emirler onlarin
miitkemmel birer niganci olmalarini istemekle birlikte, bunlarin bir si-
laha sahip olmalari konusunda agik bir ifade bulunmamaktaydi. Kii-
ciik silahlar ve bunlarin dagitimi imparatorluk cephaneliginin yetkisi
altinda olmakla birlikte, toplar genellikle muhtelif Yenigeri birliklerine
gonderilmekteydi. Bir gozlemciye gore, Yenigerilerin dahi kigisel silah-
larini temin etmeleri beklenmekteydi ve cephede sadece silahi olma-
yanlara dagitim yapiliyordu.®® Cephanelikte olaganiistii miktarda si-
lah olduguna dair birgok delil olmakla birlikte, bunlarin dagitimi ha-
kinda fazla bilgi bulunmamaktadir.* Silahli halka duyulan korku Os-
manhlarda Avrupalilardan daha az degildi. Aym gekilde, 18. yiizyilda
silahli bir askerin kiralanmasi Avrupa’daki durum ile paralellik goste-
rir, ama ‘silahlr’ s6zii burada ihtiyatla kullanimalidir. Savagin birinci

40 Burada kullanilan 6rnek Bagbakanlik Osmanli Argivi, Cevdet Askeriye No: 18671, Eylial 1770
tacihinden olup, Cezar, Osmanls Tarihinde Levendler, s. 443-4'te yeniden basimigtir. Yazar,
yiazbagt ve binbagi gbi riitbelerin diizenli olarak ortaya ¢ikis carihi olarak 1737 yihni vermek-
tedir, s. 360. Daha fazla detay igin bkz. Aksan, ‘Whatever Hapened to the Janissaries?’.

41 1]k rakam Yuzo Nagata’nin eklerindeki hesaplamalara dayamnaktadic, Mubsiniade Mebmet
Pasa ve Ayanitk Miiessesesi (Tokyo, 1976); ikincisi Saint-Denys, Révolutions de Constantinop-
le, 1. cile, s. 92.

42 Cezar, Osmanls Tarihinde Levendler, s. 353-4.

43 D'Ohsson, Tableau general de ’Empire othoman, 7. cilt, 5.345-6. Istanbul'daki Yenigerilerin
barig zamaninda sildh tagima izinleri yokeu. Ekledigine gore, bir kez dagiildikean sonra silahlar
bir daha asla gorillmezmisg.

44 Bkz. Gabor Agoston ‘Ottaman Artillery and European Military Technology in the Fifteenth and
Seventeenth Centuries’, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 47 (1994), s. 15-
48, ve ‘Gunpowder forthe Sultan's Aany: New Sources on the Supply of Gunpowder to the Ot-
taman Am;y in the Hungarian Campaigns of the Sixteenth and Seventeenth Centuries', Turci-
ca 25 (1993), pp 75-96 ve ayrica Saint-Denys, Révolutions de Constantinople, 1. cilt, 5.66; ve
Virginia H. Aksan, 'Baron de Tott’s * Wretched Fanaticks” and Ottoman Military Reform in the
Late Eighteenth Century’, yayinlamnamis makale.
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elden tamgi Osmanh tarafinda askere alinanlarin, kilig veya tiifegin
¢ok pahali oldugundan sikayet ederek silah olarak sopalarla askere
geldiklerini belirtmektedir.%5

Miri levendler icin giinliik tayin hem piyade hem de siivari igin
dort veya beg gesit temel besinden so6zetmektedir, fakat buna ek olarak
piring, yemeklik yag, ve atlar igin arpa hesaplaniyordu. Savagtaki le-
vendlerin giinde iki somun ekmek ile yarim kilonun iizerinde (600 gram)
ete ihtiyaglar1 oldugu digiiniiliiyordu ki bu Yenigeri tayiminin aymsi idi.
Siivarilere de aym miktarda ekmek, fakat bunun yarisi kadar et (yakla-
stk 300 gram) hakki veriliyor; buna ayni miktarda piring, 80 gram pigir-
me yagi (veya ig yag) ile yem olarak kigi bagina 6.5 kilo arpa tayini ek-
leniyordu. Bu tayinlar, sadece bolca su katilmig gorba (kaga) yapmak
iin dovme tahil ile gavdar unu verilen,% bununla yagamasi ve diger ge-
reksinimlerini gevreden temin etmesi beklenen Rus askerine verilenler-
den gok daha cémertti. Osmanh formiiliiniin cephede uygulanmasi pek
miimkiin olmayabilirdi ve belki de Rus beklentileri daha gergekgiydi.
Osmanlr’da tayin yerine nakit 6deme kural haline gelmis, en azindan sa-
vagin sonlarinda kesinlikle boyle olmugtu. Ancak belgelerdeki formiille-
rin bir kismi olarak hesaplanmig ve muhtemelen kithk ve stokguluk ne-
deniyle yiikseltilmig olan cephe fiyatlarina asla egit olmamugtir.

Bu donemdeki devlet kayitlar1 Yenigeri birlikleri ile diizensiz le-
vend arasinda agik bir fark gozetir, ancak vilayet diizeyinde bu ikisi bir
biitiin olugturmug gibidirler. Levend birlikleri her yerde goriilmektedir
ve bu savasta nadir olan biiyiik muharebelerde oldugu gibi kalelerde de
Yenigerilerle yan yanadirlar. Son savaglardaki felaketleri akla getirdigi
icin 1775 yilinda levend terimini kullanimdan silmek igin hiikiimet ta-
rafindan bir girigimde bulunulmugtur.’” Buna ragmen, levend birlikle-

45 Semdanizade, Miir'i't-Tevarib, 2. cilt(B), s.12.

46 Bkz.Bagbakanlik Osmanli Argivi, Bab-1 Defteri, Bag Muhasebe Kalemi (bundan sonr D.B§M),
Ordu Hazinesi Koleksiyonu (ORH) dosya 48, gémlek 91, Temmuz 1769, bu daire igin bir for-
miil, D.BsM 4250, 5.8, Haziran 1771, bir sivarinin aynntili anlaom: igin; Duffy, Russia’s Mili-
tary Way to the West, s. 131, Ruslarin tarafindan olaya bakmaktadic

47 Cezar, Osmanls Taribinde Levendler, s. 307. Taktik bundan 6nce, 1718 yihinda, ok daha kii-
ik olan sekban orgiitlenmesinde denenmisti; Cezar, Osmanls Tarihinde Levendler, s. 303-5. Bu
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riyle ilgili hesap kayitlari, tam olarak bu galigmada kullanildigi anlam-
da devam etmig, fakat 1777 yilinda ‘asakir’ (tekili ‘asker’) kelimesi ‘le-
vend'in yerini almigtir.*® Bu ikisi Osmanh biirokratlarimin goziinde ay-
ni1 anlami tagimaya baglamigtir. Kayitlardaki son tarih 1789’dur.

1768-74 savagi boylece Osmanlilarda yerli halk, Miisliman ve
topraksiz kesimlerden gelen niifusun artan gekilde piyade ve siivari
alaylarina kaydolmasi ve 6demelerin merkezi hazineden yapilmasi da-
ha ‘modern’ bir siirekli ordu dogrultusundaki evrim agisindan kritik bir
oneme sahipti. Goniilliller ile zorunlu olarak askere celp edilenlerin bi-
rarada bulunmalar, 14. yiizyilda Yenigerilerin ilk bagtaki zorunlu celp-
lerinden federatif milislere ve oradan da devlet tarafindan finanse edi-
len milislere ve nihayet zorunlu hizmet yapan askerlerden olugan 19.
yuzyihn yeni ordusuna gegig siirecindeki bir yapiya igaret etmektedir.

Bununla birlikte, 1787-92 seferleri geleneksel giiglerin belini
tiimden kirmigtiz. Bir onceki savagta oldugu gibi, bu savasla ilgili celp-
ler ve aktif giiglerle ilgili istatistikler abartili ve giivenilmezdir ve halen
herhangi bir 6l¢iide incelenmemig durumdadir. Dénemin Osmanh giig-
lerine ait bilgilerin kolay bulunamama hali 1800’lerin baglarinda cid-
di bir gekilde gozlemlenmigti:

Sir JamesPorter (Osmanl Imparatorlugu nezdindeki Ingiliz Bii-
yikelgisi) ordunun halkin genig kesimlerinden olugtugunu digiin-
mekte ve Yenigerilerin sayistnin, ayncaliklardan yararlanmak igin
kaydolanlardan bagimsiz olarak iki yiiz - ii¢ yiz bine ulagug: kani-
st tagimaktadir. Pey(s)sonnel birkag milyondan olugtuklarini var-
saymaktadit. Baron de Tott dort yiiz bin rakamini verir: ve nihayet
Mr. Eton.. sayilarmi 113,400 olarak belirlemektedic Fakat faal hiz-
metteki Yenicerilerin sayis: en iyi gekilde iicretlerinden belirlenebilic
Her ay hazineden 2.400 kese tahsis edilerek kirk bin kigilik bir or-

du igin adam bagina otuz kurug verilmesine olnak saglanic®®

tiie isimler 6cgiitsel fonksiyonlari sona erdikten sonra qok daha uzun bir siice igin askeri diigiin-
ce yapis1 ierisinde vac olmaya devam eder.

48 MM 4683, s. 578-9.

49 Thoma's Thomton, The Present Stateof Turkey (Londra, 1807) s. 173-4. Stanford Shaw'in Ber-
ween Old and New: The Ottoman Empire underSultan Selim 111, 1789-1807 (Cambridge, MA,
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Belgesel kaynaklar 1782-92 savagi igin sadece kismi bilgi saglar-
lar, ancak siiregelen bir egilimi de ortaya gikartirlar. 1787 baglarinda, or-
negin, sadece Ismail kalesindeki ordu igin 5.750 siivari ve 2.000 piyade,
tam olarak yukarida belirtilmig oldugu gekilde seferber edilmig, ‘miri’ te-
rimi yine ‘devlet tarafindan finanse edilmig’ anlaminda kulanilmigtir.5°
Boylece her ne kadardevlet belgelerinde ‘levend’ teriminin kullanilmasi-
nin yasaklanmasi miimkiin olmugsa da, kirsal kesimden gelen topraksiz-
larin ve kanun dig1 kigilerin askere alinmasi uygulamas: siirdiiriilmiig ve
Yenigeri olmayan bir siirekli orduya gegigte, bu tiir insan kaynaklari igin,
tekrar kullanima giren ‘sekban’ dahil, agiri sayida isim kullanilmigtir.3?
Bu birliklerin etnik yapisinda Balkanlar’dan gelenler arasinda Bosnalilar
ve Arnavutlar; Anadolu’dan da Kiirtler ve Cerkez kabileleri giderek da-
ha fazla yer almaya baglamugtir. 1770 yilinda miri levendat olarak aske-
re alinan Arnavutlar Tuna cephesine giderlerken Mora isyanimi bastir-
mak iizere yollarindan gevrilmiglerdi. Ayrica savagtan sonra Tuna ve Ka-
radeniz kalelerini beklemek igin kullanildiklar: gibi, OI. Selim’in Nizam-
1 Cedid birliklerinin de kaynaklarindan bir tanesini tegkil etmiglerdir.
Hem Yenigeriler ve hem de timarlilarin yerine, vilayetlerdeki Yenigerile-
rin digindaki miri askerler gergek orduyu olugturmuglardir.52

1971) dahi s6zkonusu savag igin askere alinanlarin sayisim belicemez. James Porter’in Observa-
tions on the Religion, Law, Government and Manners of the Turks adls eseri 1768 yiinda Lond-
ra'da yayinlanmasts. Her ikisi de Osmanblacla ilgili esecler yazan Peysonnel ve de Tott Osman-
It saray: nezdinde Fransa'ys temsil ediyorlards; de Tott’'un Memoirs of Baron de Tott, 1785-86
yillarinda Ingilizce ve Feansizca olarak yaysnlanan kitabs uzunyillac Aveupa gapinda bir ‘best-
seller’ olmugtu; Eton’un Tiicklere kargt meghue saldiriss, A Survey of the Turkish Empire (Lond-
ta, 1798), uzun siice 19. yiizyil Aveupa tarihgileri igin bic ana kaynak vazifesi goemiigtii. Tanzi-
mat éncesi donemin anlagilabilmesi igin Osmanli argivlerinin benim 1768 savas1 igin yaptugim
gibi yakindan incelenmesi getekmektedir.

50 MM 4683, s.. 885-7. Gergek su ki, ‘lsmail ordusu’ terimi Osmanh belgelecinde yeni bic ayiims
temsil etmekee olup, belki de daha kiigiik ordular gecektiren ok sayida cephenin ortaya gikma-
sinin anlagtlmasindan kaynaklanmakradic Ay sekilde ‘sefee-i hiimayun® tetimi de kullatumdan
kalkmigtic. Bunlar dogrudan dogruya yukaridaki foriniileele dile getirilmis olan askeri emitlerdir.

51 Cezac, Osmanls Taribinde Levendler, s. 297, 314 sekban, sarica, deli ve géniillii tecimlerinin
hepsinin o dénemde dolagimda oldugunu kaydetmektedir.

52 Yuzo Nagata, Studies on the Social and Economic History of the Ottoman Empire (lzmir,
1997), s. 111, ‘Mora Yaumadasinda 1770 Isyant' adini verdigi bir bolimde konuyu tartigmak-
ta olup; daha fazla bilgi onun Muhsinzade Mebmet Paga adls galiymasinda bulunmakradir.
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1793-94 yillarinda II. Selim Avrupa modelinde egitilmek ve di-
sipline edilmek (zere kiigiik bir birlik (asakir) yaratmak iizere harekete
gecti. Etrafinda askeri reform igin bir dizi tavsiyede bulunmug olan da-
nigmanlarimin istekleri dogrultusunda hareket ediyordu: Oncelikle ve
en onemli konu olarak yeni bir biitge rejimi getirilmeli; bunu takiben
Anadolu’nun geng Miisliiman niifusundan yeni bir niive ordu kurulma-
I, bu ordu yabanci subaylar tarafindanegitilmeli ve hareketli topgu bir-
likleri tarafindan desteklenmeliydi. Reformcularin g¢ogu, Yenigerilerin
dogrudan lagvedilmesi yerine, bu tamamen modasi gegmig askeri orga-
nizasyonun devami igin mazeret tegkil eden esame listelerinin kontrolii-
niin yeniden kazanilmasi geregi iizerinde duruyorlardi.>® Reformcular
arasindaki en 6nemli askeri gorevli 1787-92 savaginin biiyiik boliimiin-
de sadrazam ve bagkomutan olan Koca Yusuf Paga idi. Onun onerileri,
hem tagrada giiglii bir yerel liderlik altinda, hem de Istanbul’da gelenek-
sel birliklerden aynlmig kiglalarda, iyi yetigmig silahli birliklerin (zz-
fenkgi) orgitlenmesini 6ngormekteydi. Digerleri, kig (barig) ve yaz (se-
fer) ordularinin kurulmasini ve birinci grubun Yenigerilerden ve Bal-
kanlar’dan, ikinci grubun ise Anadolu kéylilerinden olugturulmasim
onerdiler.5® Bu 6nerilerde, zimni olarak, zorunlu hizmet yapan askerler
ve ihtiyatlardan olugan siirekli bir ordunun prototipi vardi ve Miislii-
man olmak hizmete alinmanin temel koguluydu. Zorlamanin derecesi
konusunda bir gey soylenmiyordu. OI. Selim’in deneyi igin ilk askere
alinanlar, kisa siire 6nce bitmis olan 1787-92 savaginin donekleri ile Is-
tanbul sokaklarindan toplanmig olan geng adamlardi. Daha sonralari

Alemdar Mustafa Paga'nin, lII. Selim’in diger birlikleriile ayinzamanda 6rgiitlenen yeni alay-
larina Sekban-1 Cedid denmektedic Cezar, Osmanls Taribinde Levendler, s. 115).

53 Inalcik ve Quataert, Economic and Social History, s. 966-70. Shaw’in galigmast reformcular
ve onlarin giindemini genel bir tarzda tartigirken, esas reform belgeleri heniiz sistematik bir ge-
kilde yayinlanmamag, analiz ediltnemis ve tartigiltnamty durumdadir. Metinlerin kendileri mo-
dern Tiirkge ile zetlenmiy gekilde Enver Ziya Karal, ‘Nizam-1 Cedid’e Dair Layihalar’, Tarih
Vesikalars 1 (1941-2), s. 414-25 ve 2 (1942-3), s. 104-11, 342-51, 424-32 igerisinde buluna-
biltnekeedir.

584 Shaw, Between Old and New, s. 100-101; fakat o yeni birlikleri devgirmeler ile kargtlagtirmak-
tadic Bu konuda yanihyor: reformcular bu yeni ordularda kélelegtirilinis veya bagka gekilde ba-
gunl hale getirilini gayri Mislimleri kullanma fikrini timiiyle terk etmigl erdi.
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Anadolu’dan da asker gelmeye bagladi; bunlar Istanbul’da yeni ve izo-
le edilmig kiglalarda tutuldular, 1807 yilinda IIl. Selim tahttan digtiigi
sirada, bu birlikler 22.000’den ¢ok siivari ve piyade ile neredeyse 1600
subaydan olugmaktaydi ve bunlarin yaklagik yarisi Istanbul ve Balkan-
lar’da, diger yarisi da Anadolu’da bulunuyordu.’®

Disiplinli askerlerin ilk kiigiik birligi (belki 500) 1798 yilinda
Akka’da Napolyon’un ordusunun yenilmesinde 6nemli bir rol oyna-
di.% Bundan cesaretlenen IIL. Selim, Istanbul’dan gonderilen subayla-
rin komutasi altinda vilayetlerde yeni birlikler kurulmasi igin asker cel-
bine girigerek Nizam-1 Cedid’i kurma yolundaki girigimlerini ilerletti.
Bu girisim aym sirada Uskiidar’da kurulan ve bir matbaasi, teknik des-
tek tiniteleri ve bir hastanesi olan yeni kigla ile giiglendirildi.>” 1802 y:-
linda, Karaman valisi ve aymi zamanda bir Nizam-1 Cedid alayinin ko-
mutanm olan Abdurrahman Paga, yeni komuta hiyerargisinin yarattig
yiikselme olanaklarindan yararlanan az sayidaki bagimsiz eyalet yone-
ticilerinden biri olarak, askere alma sistemi getirdi ve kendi bagina se-
kiz yeni alay olugturdu. Tagra yoneticilerinin Istanbul’a, alt1 ay ile bir
yil siiren egitim igin belli sayida asker gonderme zorunlulugu bulunu-
yordu, ve bu askerlerin yarisi Istanbul’da kalirken diger yarisi yerel mi-
lis birliklerine déniiyorlardi. Anadolu’da yeni kiglalar kuruldu ve bun-
larin fazla direnigle kargilagmadig anlagilmaktadir. Ne var ki Nizam-1
Cedid alaylarinin Balkanlar’a gotiiriilmesi sett bir direnigle kargilagti.
Saint-Denys’e gore, 1803-4 yilinda Rumeli ve Bulgaristan’da bir isyan
yeni birlikler araciligiyla bastirildi. Bir hafif topgu bataryasi, bir siiva-
ri boliigii ile ii¢ Karaman alay: kullanildi.’® Balkanlar siddet kontrolii-
niin merkezilegtirilme girigimlerine direnmeyi siirdiirdiiler. 1805 yilin-
da, Abdurrahman Paga Rumeli’deki koylerden 20-25 arasindaki yag

55 Shaw, Between Old and New, $.130-32; Mahmut Raif Efendi, Osmanis Imparatorlugu'nda Ye-
ni Nizamlarin Cedveli, 1stanbul, 1988).

56 Saint-Denys, Révolutions de Constantinople, cilt1,s. 92-5, vecilt2, s 12-13.

57 Bkz. Kemal Beydilli'nin dénemile ilgili teknik destek, okullagma ve yayincilikla ilgili abidevi ese-
ti, Tiirk Bilim ve Matbaacilsk Taribinde Miibendishane, Miibendishane Matbaass ve Kiitiipha-
nesi (1776-1826), Exren Yaymncilik, Istanbul, 1995.

58 Saint-Denys, Révolutions de Constantinople,cilt 2, s.24-5 ve Shaw, Between Oldand New, s. 132.
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grubunu askere almaya kalkti. Ozellikle 1806 yilinda Edirne basta ol-
mak (izere, hem Yenigeriler hem de koylerden ani ve giddetli bir tepki
geldi.>® Benzer gayretler 1807 yilinda Bogaz kalelerinde, III. Selim ile
Nizam-1 Cedid’ini yikan ayaklanmalara yol agti. Bagarisizlik, III. Se-
lim’in oldugu kaday, isyan geligtikge sultan tarafindan kiglalarinda ka-
pal tutulan yeni birliklerin miigterek iradesizliklerinin de sonucudur.

II. Mahmud, 1826 Mayis’inda Yenigerileri 1slaha yonelik ana
girigim olarak Egkinci layihasini ilin edip, Mehmed Ali’nin Misir’da
uyguladig1 yeni modele dayanan bir talim getirmig ve III. Selim’in de
bagina bela olmug olan esime sorununun diizeltilmesini istemigti. La-
yiha, imparatorlugun en yiiksek dini otoritesi olan geyhiilislam tarafin-
dan 6nceden onaylanmigti. Yenigerilerin yeni talim sisteminin halka
gosterilmesine kargi isyanci tepkisi, sorunun ¢6ziimiini zorlad ve ay-
n1 yihn 15 Temmuz’unda bu ocagin kaldirilmasiyla sonugland:.

Olay1 takip eden yargilamalar sirasinda her tutukluya ‘Yenigeri
misin yoksa Miisliiman mi?’ diye sorulmasi dikkate deger bir husustur.
20 Temmuz 1826’da “Muallem Asakir-i Mansure-i Muhammediye”
ad verilen olugumun niivesi olan, 2000 kigilik bir birlik toplandi ve sul-
tan’in 6niinde toren gegigi yapt1.5® III. Selim’in Nizam-1 Cedid ordusu
igin hazirlanan talimnameler yeni ordu igin de temel alinmigt1.6? Bunlar
Osmanh askeri tegkilatin1 bagtan sona Avrupa usullerine gore reforma
tabi tutan yonetmeliklerin baglangicimi tegkil ediyordu ve Miisliiman
niifus iizerine yeni vergiler ve bunun yanisira zorunlu askerlik hizmeti

59 Saint-Denys, Révolutions de Constantinople, cilt 2, s. 26-9.

60 Howard Reed’in ‘The Destruction of the Janissaries by Mahmud Il in June 1826’,Doktora tezi
(Princeton University, 1951) hila faydal olan bir galigmadiz Burada Reed’in galignasindan ge-
nig 6lgide yararlanmis olan Max Gross, ‘Military Refarm in the Ottoman Empire: The Mili-
tary Reforms of Sultan Mahmud 11 (1808-1839)’, Master tezi (American University of Beirut,
1971)’e bagvurdum. Tabii Yenigerilere bu soruyusormak ayni élgiide, sapkin Bektagietkisinior-
tadan kaldirma yoniindeki bir egilim nedeniyle de éne gtkmaktayd.. Sonug ayniidi. Ayrica bkz.
Avigdor Levy, ‘Military Problem of Centralisation in the Ottaman Empire in the Eighteenth
Century’, Middle Eastern Studies 18 (1982), s. 1826-49, ve 'The Officer Carps in Sultan Mah-
mud [I's New Ottoman Amy, 1826-39’, International Journal of Middle East Studies 2 (1971),
s.21-39.

61 Gross, ‘Military Refarm’, s. 193, bu ikisini kargilagticmugtar.
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anlamina geliyordu. Hem gaziler hem de Balkan halklarindan gok yo-
gun bir direnig geldigi igin, II. Mahmud zorunlu hizmeti Anadolulu
gengler {izerine odaklagtirdi. Ozellikle, 1828 yilindaki bir kitlesel celp
Ruslara karg1 yapilacak kutsal savag olarak megrulagtirildi. Tipki Orto-
dokslugun Rus askerlerini tegvik etmek igin kullanilmasi gibi, ikna edi-
ci bir arag olarak, Islaimci sloganlarin siklikla kullanilmas: yiiziinden
kurumun laiklegmekte olan yiizii maskelenmig oldu.%2

Rasyonellegtirilmig zorunlu askerlik hizmeti bir niifus sayimina
(1831) ve bir subay egitim okuluna (Mekteb-i Uldm-1 Harbiye) dayan-
dirildi. Onemli problem hila zorunlu hizmetin dogasi ve uzunlugu (on
iki y1l) konusundaki giivensizlik ile subaylar ve siradan askerler arasin-
daki iligkide yatiyordu ki, bu durum von Moltke’nin Osmanl ordusu-
nun ‘kugku yok ki Babiali’nin cepheye siirmiig oldugu en egitimli, en
disiplinli ve en talimli ordu’®3 oldugunu teslim etmesine ragmen, Nizip
(1839) yenilgisinde drneklenmigti. Ibrahim Paga komutasindaki Misic
ordusu daha iyi idare edildigi igin savagi kazandi.

Bu béliimiin bakig agisi itibariyle en ilgiye deger hususu, 1834
yilinda bir ulusal milis kuvveti olarak tasarlanmig bulunan redif birlik-
lerinin kurulmasiyd: ki, bu bedensel engeli bulunmayan her Miislii-
man’in katilmak zorunda oldugu bir ihtiyat giiciiydii. II. Mahmud’un
iki amaci vardi: Dig gorevler igin orduya bir ihtiyat giicii kazandirmak
ve Dogu Anadolu’da, 6zellikle de isyankar Kiirt agiretleri {izerinde
merkezi otoritenin hakimiyetini artirmak.

IIL. Selim ve II. Mahmud’un askeri reformlarinin basarisizlig
konusunda 6ne siiriilen tartigmalarin ¢ogu, yeni fikirlerin yukaridan
zorlandig) fikrine ve Osmanlhlarn ig giigleriyle 6nemli reformlar iiret-
medeki yeteneksizliklerine igaret eder. Dig ve i¢ siddetin kontroliinin
zaruri bir katalizér olarak, Osmanl Imparatorlugu’nun bazi sosyal ve

62 Keep, Soldiers of the Tsar, s. 205-6. Meghur Suvarov askerlerini ‘Bakire (Metyem Ana) igin
6lin, anneniz imparatorige igin éliin, kraliyet ailesi igin éliin’ sézletiyle tegvik ediyordu (Philip
Longworth, The Art of Victory: The Life and Achiv ts of Generalissimo Suvorov, 1729-
1800 (Londra, 1965), s. 217). Rusca metinde sadece ‘anne’ kelimesi geger; bu ya Rusya ya da
1. Katerina'ya atsfar.

63 Gross, ‘Military Reform', s. 211.
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politik ozellikleriyle birlegerek askeri seferberligin evrimini etkilemesi-
ni tartigtim. Agiktir ki, hem Anadolu hem de Balkanlar’in kirsal kesi-
minden levend tarzi askeri birliklerin bir asir boyunca askere alinmig
olmast, Nizam-1 Cedid celplerini agirlikla Anadolu’nun Miisliiman
halkindan yapmig olan III. Selim’in danigmanlarinin diigiince tarzlan-
1 epeyce etkilemis olmalidir. II. Mahmud da hem yeni bir siirekli or-
du kurup, hem de bunu vilayet redifleri ile desteklerken, yeni 6rgiitlen-
mesini agikga selefleri ile ayni insangiicli ve cografi alanlara dayandir-
migtt. Onun 6nemli katkisi, III. Selim’den farkli olarak degigime siki-
ca sahip ¢ikmasi ve kutsal savagi hesapl bir gekilde yeniden tanimla-
yarak monargiyi ve halkini laiklegtirmenin bir unsuru olarak kullan-
masi, modernlesmeyi megrulagtirmasi ve boylece Yenigerileri simgesel
olarak megruiyet digi bir konuma diigiirmesidir ve bu husus Egkinci
Layibas’'ndan yapilan gu alintida 6rneklenmektedir:

Devlet-i Muhammedi ve diinya durdukga payidar olmasi gere-
ken Osmanli hanedanmnin gayretli hizmetkarlan, bitin ritbelerden
2abitler ki hepiniz sadik inananlay, inancin bekgileri, din ve serefin
dostlarisiniz, bize gelin, elele vererek gediklerimizi kapatalim ve top-
raklarimizin 6niinde, cesur oldugu kadar, iyi egitilmig olan ve darbe-
leri limle yénlendirilen bir ordunun siperlerini yiikseltelim ki bu or-
du hedeflerini elde edebilmek igin uzaklara gidebilsin ve givur Avru-
pa’nin askeri yeniliklerle yiiklii cephaneligini yerle bir edebilsin.®

64 Gross, ‘Military Reform’, s. 233, Howard Reed tarafindan terciime edildigi sekliyle. Orijinali:
“Imdia mizeyyed min indillah olan bu devlet-i Muhammediye-ite'yid-rehin ve saltanat-1 serme-
diye-i nusret-karin gayretini geken kiffe-i ehl-i imin ve amme-i erbab-1 iz'an ve bi'l-ciiinle ben-
degin-1 ihlas-nigin ve ritesa ve zabitin kelime-i mittefika ile cebr-i noksan ederek ba'de-zin
a'dinin gige-i sanayi'-i harbiyelerini kesr i ibdil ve habl-i frenginelerini tefrik ve izmihlil zim-
ninda havale-isengsir-1 kudret-i askeriye ve itale-i zor-1 bizi-y1 san’at-1 cihadiye istihsali igin te-
dibir-i lizimeye ez cin u dil sa'y-1 etemin eylemek ...” [Es'ad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul, 1243
(1827/28), 5.23.]
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" T kitaya yayilmig olan Osmanli imparatorlugu gegitli dilleri, din-
leri, kiiltiirleri ve gelenekleri temsil eden gok sayida halki birara-
ya toplamig olan dev bir politik 6rgiitlenme idi. Bu heterojenlige kar-
sin, imparatorluk 16. ylizyilin sonlarindan 19. yiizyilin baglarina ka-
dar biiyiik kayiplara ugramadan varligim siirdiirebilmigtir. Kugkusuz,
sultan, din, yonetim ve ordu gok siki bir baglayici gii¢ olugturuyorlar-
d, fakat 17. ylizyilda imparatorluk ayni zamanda biiyiik bir ekono-
mik pazar, Fernand Braudel’in deyimiyle, degisik pargalari birarada
tutmaya biiyiik katkida bulunan bir ’diinya ekonomisi’ haline gelmig-
ti. Dogu Akdeniz Havzasi, imparatorlugun niivesini olugturuyordu.
Tamamen Osmanh topraklariyla gevrelenmig olan Karadeniz bir Tiirk
g6l idi. Osmanh yoneticileri denizlerin éneminin farkinda idiler ve
ylzyillar boyunca imparatorluk igerisinde denizyollarini serbest ve
agik tutmak igin ellerinden gelen her geyi yaptilar.

Bir donanma iki ana unsurdan olugur: Savaga hazir durumdaki
gemiler ve bunlar kullanabilmeye muktedir olan insanlar. Bu yazi, do-
gal olarak en 6nemli unsur olan olan ikincisini ele alacak ve gemilere
ancak donanmanin insangiicii gereksinimi s6zkonusu oldugu zaman
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deginilecektir. 1660’lardan, buharli zirhli gemilerin 6ne ¢iktigi
1850’lere kadar gegen iki ylizyil boyunca, yelkenli gemiler, her yerde
oldugu gibi, Osmanh donanmasinin ana unsurlarini olugturmuglardi.

KADIRGA KUREKCISINDEN
YELKENLI GEMININ USTA GEMICISINE
Bir Tiirk bilim adaminin Istanbul’daki Osmanl argivinde bulunan bel-
gelere dayali ¢aligmasi bizim Girit Savag (1645-69) sirasinda Osmanli
donanmasinin miirettebati konusunda kesin bir fikir edinmemizi sagla-
maktadir.! Sultan’in Divan-1 Hiimayun tarafindan formiile edilen he-
defler dogrultusunda, Kapudan Paga (Kaptan-1Derya) her yil denize in-
dirilecek olan kadirgalarin ve bunlarda hizmet edecek adamlarin sayi-
sina karar veriyordu. 1660-61 (H. 1071) yilinda donanma denize elli
alti kadirga indirmig, bunlara denizciler (bahriler), kiirekgiler ve asker-
lerden olugan miirettebat yerlestirmigtir ki bunlar topgu, Yenigeri ve
zirhliaskerlerden (cebeli) oluguyordu. Uggen {latin) yelkenler ile diime-
nin idare edilmesi igin tam olarak kag denizcinin gorevlendirildigini bil-
miyoruz, fakat Osmanlilarinkine gok benzeyen ve aymi amag igin 25-30
denizci kullanan Avrupa kadirgalaniyla karsilagtirarak, o yllicin donan-
maya 1.200-1.500 arasinda denizci gerektigi ortaya gikmakeadir.
Kiirekgiler miirettebatin en biiyiik kismini tegkil ediyordu ve.her
yil bunlarin hizmete alinmasi Kapudan Paga’nin en biiyiik sorunuydu.
1660 yili igin 12.391 kiirekgiye veya kadirga bagina ortalama 221 ki-
siye gereksinim oldugu hesaplanmaktaydi. Bu celp, 835 mahkimu
icermekte olup (yiizde 6.6) digerleri (ylizde 93.49) 6zgiir insanlard.
Bu durum hemen hemen tiimiiyle esir veya mahkiim kullanmakta olan
Hiristiyan donanmalarindan farkliydi. Ozgiir kiirekgiler yaklagik alt:
ay siiren yillik sefer bagina giinde 15-20 akgeden toplam 3.000 akge
almaktaydilar. Bunlarin hizmete alinmasini saglayan birkag yol bulun-
maktaydi.

1 Verilerin biyik kismi Idris Bostan, Osmanls Babriye Teskilati: XV I1. Yiizydda Tersane-i Amire
(Ankara, 1992),s. 181-241. Yararlanilan argivler: Bagbakanhk Osmanh Argivi, Maliyeden Mii-
devver Defterler Tasnifi.
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4,441 goniillii (yiizde 35.8) vardi. Ucret ve bagta kumanya olmak
{izere diger masraflar kigi bagina 6000 akge olarak hesaplanmigt: ki, bu
miktar 6zel bir vergi olan bedel (yerine 6deme) ile 6deniyordu. Bagkent
Istanbul’da iki sosyal grup bu vergiyi kadiya ddeyerek belli sayida kii-
rekginin masrafini kargilamak zorundaydi. Birinci grup gayri Mislim
topluluklar idi: 1660 yilinda Yahudi cemaatine 150 kiirekginin masrafi-
m kargilayacak bir 6deme tahakkuk ettirilmig olup, Rumlar 125, Erme-
niler de 100 kiirekginin masrafina kargilik gelecek bir vergi 6demek zo-
rundaydilar. Ikinci grup 860 kiirekginin masrafim kargilamak zorunda
olan esnaf idi. Meyhaneciler 248, peremeciler (kayikgilar) 110, hamal-
lar 40 kigilik vergi odiiyorlar ve diger esnaf gruplarina da birer pay di-
stiyordu. Tamamu toplaninca, Istanbul 1660 yilinda donanmanin onda
biri olan 1244 kiirekginin masraflarimi kargilamaktaydi.

Kiirekgilerin bilyik kismu iki degigik sistem ile vilayetlecden te-
min ediliyordu. Birincisi, kiyidan en uzak olan I¢ Anadolu vilayetleri-
ne salinan 28 milyon akge tutarindaki bir bedel idi. Ikincisi ise 5068
kigi saglayan bir boligtiirme sistemi idi: Vilayetler, ve bazen de daha
kiigiik bolgeler hanehalki sayisina gore adam yollamak zorundaydilar.
Bu sekilde hizmet etmek isteyen kigilerin azlig1 nedeniyle, sayilari her
zaman eksik olan kirekgilerin bogluklarini doldurmak iizere gok daha
zalim olan Gigiinci bir yol kullaniliyordu: Askeri devriyeler gikartiliyor
ve bunlara kadirgalarda kiirek gekmeye muktedir gériinen herkesi tu-
tuklama emri veriliyordu. Bu uygulama tam olarak onlarin gagdag
olan Avrupa’daki adam kagirma takimlarini hatirlatmaktadir.

Kiirekgi saglayan yerlerin sayisi oldukga sinichydi.

Avrupa kitasinda yer alip Istanbul’a yakin olan Edirne-Gelibo-
lu bolgelerinden hizmete alinan yiizde 15 harig tutulursa kiirekgilerin
hemen hemen tiimii Bati Anadolu’dan gelmig olup, orta Anadolu’dan
da kiigiik bir grup bunlarin arasinda yer almigtir (Tablo 1). Beklenece-
gi gibi tam olarak ylizde 71.4 oraninda bir kesim, en yogun gekilde is-
kan edilen ve Istanbul silihhanelerine yakin olan kiy: viliyetlerinden
cagrilmigti. Hizmete alinanlarin bir kismi Istanbul yerine Girit savagin-
da kullanilmig olan Izmit, Izmir ve Rodos limanlarina gonderilmigti.



48 danlel panzac

TABLO 1
1660-61 Yilinda Kiirekgilerin Kékenleri

Vilayet Gonilli Zorla Kagrl];n|§ Toplam
Aydin 644 644
Saruhan 456 230 686
Mentege 447 447
Sigla 433 433
Hamidili 153 90 243
Karasi 221 120 4
Biga 131 70 201
Teke 108 60 168
Alaiye 29 17 46
Kiitahya 307 205 512
Hidavendigar 359 450 809
Karahisar 7 46 53
Ankara 144 90 234
Sultanénii 31 31

Cankin 110 70 180
Bolu 501 310 811
Kastamonu 322 210 532
Bolge Milis Zorla Kaginlmg Toplam
Edirne 244 300 544
Bursa 338 338
Gelibolu 8 82
Evrege 27 27
Kandira N N
Toplam 5.068 2.299 7.367

Askerler igerisinde gemi kagina dort veya beg topgu bulunuyor-
du ki, bu kigiik bir rakam olmakla birlikte her kadirgada iig ila beg
adet top vardi ve bu uzman askerler topgu reisleri olarak hizmet yapi-
yorlar ve diger askerlerden yardim aliyorlardi. 1660 yilinda 1975 Ye-
nigeri gemilerde hizmet yapmak iizere segilmigti ve bu kadirga bagina
otuz beg kigi yapiyor; ayrica beg yiiz zirhli asker gemi bagina sekiz ve-
ya on kigilik gruplar halinde kadirgalara dagiliyorlardi. Bu gruplarda
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bulunan askerlerin hepsi normal maaglarinin diginda giinde 4 ila S ak-
e ek para almaktaydi.

Osmanh kadirgasi, Hiristiyan kadirgalar gibi, yaklagik 300 ki-
silik miirettebati olan (220 kiirekgi, 30 gemici ve 50 asker) standart bir
gemiydi. 15. ylizyildan beri fazla degisiklige ugramadan Osmanh do-
nanmasinda hizmet etmekte olan bu tip gemiler 17. yiizyilin son {gte
birinde aniden yelkenli gemilerin rekabetiyle kargi kargiya kaldilar ve
hizh bir gekilde onlarla degistirildiler. Bu yeni gemiler denizde yiiksek
duruyor, genelde kare yelkenler tagiyor, sadece riizgar ile hareket edi-
yor ve ¢ok sayida topla silahlandirihyorlardi.

YENI OSMANLI DONANMASI

Girit Savagi sirasinda Osmanlilar Venedik yelkenli gemilerinin kendi
kadirgalar kargisindaki Gstiinliigiinii fark ettiler. Avrupalilardan kira-
lanmug olan birkag ticaret gemisinin diginda Osmanlilarin Venediklile-
rinkine benzer gemileri yoktu. 1680’lerin baginda, Vezir-i izam Mer-
zifonlu Kara Mustafa Paga, Kuzey Afrika korsanlarindan uzun zaman-
dan beri kullanmakta olduklar1 bu tip gemi hakkinda bilgi istedi. Leg-
horn’dan gelen (ve sonradan Misliiman olan) bir gemi yapimcisini
onerenler de muhtemelen bu Kuzey Afrikahlar idi ve sézkonusu kigi
1682 yilinda Istanbul tersanesinde ilk yelkenli gemiyi denize indirdi.?
1684 yilinda alt1 gemi fiili hizmete alindi ve on tanesi de kizaklarda idi.
Bir Cezayirli olan Kaptan-1 Derya Mezzamorto Hiiseyin Paga’min
(1695-1701) enerjik ve etkin liderligi altinda Osmanlhlar her yil onbeg-
yirmi yelkenli gemiyi hizmete sokuyorlardi.3 Bu gayretler daha sonra
II. Mora Savag1 (1714-18) sirasinda, Osmanllar her yil yirmi-yirmi
beg gemiyi sefere gikardiklari sirada da devam etti. Bundan otuz yil
sonra Osmanh donanmasi otuz {i¢ gemi ile en azindan kagit iizerinde
oldukga etkileyici goriiniiyorlardi. Fakat bir énceki yiizyilda oldugu
gibi her yil filonun sadece kiigiik bir kismi hizmete aliniyordu: Orne-

2 lsmail Hakk: Uzungargili, Osmanls Devletinin Merkez ve Babriye Tegkilats, (Ankara, 1948, 3.
baski, 1988) s. 470.
3 R.C. Anderson, Naval Wars in the Levant 1559-1853 (Liverpool, 1952), s. 195-7.
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gin, 1740 yilinda, yaz boyunca Ege’de sekiz gemi seyir halindeydi.* Ye-
ni Osmanli donanmas: ii¢ ana 6zellige sahipti.

Ilk olarak, kadirgalarin giderek hizmetten gekilmeleri 1701 yilin-
da sayilarinin on bege kadar inmesi anlamina gelmekteydi. 1760’lara
kadar bu seviyede kaldi ve izleyen yillarda da tamamen ortadan kalkti.
18. yiizyilda gorevleri kegif faaliyetleri, Ege kiyilari ve adalarinda dev-
riye seyirleri ve bazen de yelkenli gemilerin gekilmesi ile sinirlanmugti.

Ikincisi, yelkenli gemilerin sayisindaki artigin, boyutlarimin bii-
yimesi ve miirettebatin giiciindeki yiikselis ile birlikte gitmesiydi.
1690 yilindaki sancak gemisinin miirettebat:1 418 kigi idi: 1699 yilin-
da 6015 ve 1738 yilinda 1470 kisiye ulagti® (Tablo 2).

1699 yilinda, 600 kisilik sancak gemisi hari¢ tim gemilerde
200-400 arasinda adam bulunuyordu. Hepsi faal hizmette bulundugu
zaman, 20 gemi igin 6000 adama gereksinim vardi. Ayni kogullarda,
1738 yilindaki 33 gemi igin bunun 3.5 misli olan 21.800 adama gerek-
sinim bulunuyordu. Gergekte, sadece otuz yil sonrasinin standartlari-
na gore, 1699 yilinin yalnizca sancak gemisi hala birinci sinif bir gemi
olarak siniflandinilabilirdi.

Ugiincii olarak, bir kadirgada farkh gorevlerin ne kadar sinich
oldugunu gordiik ki, bu bir yelkenli gemide bulunan farkl gorevler ve
fonksiyonlar ile gok garpici bir tezat tegkil etmektedir. Cogu zaman
hem seyir halinde bulunacak ve hem de savagacak olan bir yelkenli ge-
minin idaresi gok karmagik bir mesele olup, ok sayida usta denizciye
gereksinim gostermekteydi. 1690 yilinda sancak gemisindeki 418 ge-
mici 18 farkli meslek icra ederken, izleyen yillarda bu rakam 40’in
iizerine gtkmugtr.” 1699, 1738 ve 1815 yillarimn sancak gemilerindeki

4 Uzungargil, Babriye,s. 481.

5  Gergekee 801, ¢iinkii, daha dnceki ve sonraki yillarda levendlerden 200 kisi goriiniirken bunlar
1699 listesinde yer almiyorlard..

6 1699 yili igin, bkz. Bostan, Osmanis Babriye, s. 186; 1738 igin bkz. Daniel Panzac, ‘La Flotte
de guerre ottomane au milieu du XVIlle siécle, Belleter 60 (1996), s. 389-419. (1738 igin ina-
nilmaz goriinen rakam, belki de Aksan'in makalesindeki hayalet askerlere benzeyen “hayalet
denizciler” dikkate alinarak degerlendirilmelidir. E. Z.}

7 Ingilizdonanmasi 18. yiizyilin ortalarinda ahsap bir gemininmiirettebat: arasinda otuz yedi ay-
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TABLO 2
1699 ve 1738 Yillarinda Osmanli Donanmasi

Miirettebat 1699 1738

1500
1300
1100
1000
800

750

650

600 1
500
450
400
350
300
250
200

Toplam 20 33

N N R I

_— e W N e

W W oo W N

gorevler icin haziclanmig ayrintili listeler sayesinde bir Osmanl yel-
kenli gemisinin nasil faaliyet gosterdigini gorebiliyoruz.® Bu biiyiik sa-
vag gemilerinin her birinde 1699’da 600-800, 1738’de 1470 ve
1815°de ise 1207 kigi bulunmaktaydi. Farkli meslekler daha genel
fonksiyonlar altinda gruplanabilir:

* Diimen. 1699 yilinda on giiverte subay (reis), iki diimenci-
bagi (serdiimen) ve on sekiz diimenci bulunmaktaydi. 1738’de ekip
yirmi iki diimenci ve serdiimen tarafindan desteklenen sekiz subay-
dan olugmaktaydi. 1815 yilinda diimenden sorumlu alti subay ile
otuz ast subayin (réesayr rubul’u) yanisira alti subay da otuz bir usta

n uzmanhg: saymaketaydi; N.A.M. Rodger, The Wooden World; An Anatomy of the Georgian
Navy (Londra, 1986), s. 348-50.

8 1693-9igin,Bostan, Osmanls Babriye, s. 183; 1738 i¢in, Panzac, ‘La flotte deguerre’, 1815 igin,
Uzungargil, Babriye Tegkilats, s. 474-5.
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denizci ile birlikte yelkenlerin idaresi ile (gabayyaran-i camlica) ugra-
siyordu.

» Idare ve erzakgilar. 1699 yilinda gemi muhasebecisinin (hoca)
altinda alt1 kisi bu ig ile gorevliydi ve bunlara birkag ambarci (vekil-
har¢) yardim ediyordu. 1738’de bunlarin sayisi yedi ve 1815’de on iig
olup, bunlarin beg tanesi gemi muhasebecisiydi.

* Topguluk. Bu ekip birinci topgubagi dahil olmak iizere beg ki-
si olup 1699, 1738 ve 1815°de tam olarak ayni sayida idi.

® Zanaat erbabi. Bir bagmarangoz ile iig yardimcisi vardi ve ay-
m1 sayilar 1699 ve 1738°de kalafatgilar igin de gegerliydi. 1815 yilinda
dokuz marangozun yanisira sekiz kalafat¢i ve beg yelken ustasi (bad-
bani) bulunmaktayd.

® Ruhlar ve bedenler. 1699 sancak gemisinde bir imam ve bir
cerrah bulunmaktaydi. 1738’de iki yardimcilari olan iki imamin yani-
sira bir de cerrah bulunmaktaydi. 1815°de bir imam, bir doktor ve bir
cerrah vardi.

* Filikacilar. 1699 yilinda bir sandal reisi ile kirk kiirekgi var-
ken, 1738°de iig reis, 1815°de ise iki reis ile kirk sekiz kiirekgi bulun-
maktaydi.

* Bahriye silahendazlari (levendler veya deniz piyadeleri). 1699
yilinda komutalari altinda 200 asker bulunan S subay, 1738’de 9 subay
ile 350 asker, ve 1815 yilinda ise 10 subay olup, bunlarin komutalar al-
tindaki askerlerin sayis1 hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir.

* Denizciler. 1699 yilinda hepsi 498 kigiydi: 200’ usta denizci
olup (aylakcilar); 200’i de yelkenlerin idaresine yardim edebilmekle
birlikte esas olarak topguydu, ve 98 tanesi de levazim hizmetlerine ba-
kiyorlard: (saatgilar). 1738’de sancak gemisinde 1020 denizci varken
(dokiim verilmemektedir), 1815 yilinda tek bildigimiz gemide bahriye
silahendazlari ve denizci sayisinin toplam 897 oldugudur.
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Tim yil hizmet yapan bahriye silahendazlar: seferin bitmesini
takiben kig i¢in gekilen gemileri korumak zorundaydilar ve ya gemide,
ya da 1718’de Kapdan-1 Derya Siileyman Paga tarafindan kendileri
igin bagkentin dig mahallelerinde, Eyiip, Uskiidar ve Begiktag’ta yapti-
rilmig olan kiglalarda barinirlardi. Cogunlugu Miisliman olmakla bir-
likte bir kismi Rum’du. Bunlar elbise ve tiirbanlar ile ayirt edilirlerdi.
Hepsi 1738 yilindaki maaglarinin aynisi olan 16 ila 18 akge giindelik
aliyorlardi. Bir yiizyil 6nce kiirekgilerin geldigi vilayetlerden ve ayni
sisteme gore hizmete alintyorlardi. Filo Istanbul’dan ayrilmadan énce
Hali¢’teki Kasimpaga’da toplanirlar ve patirtili kavgalari ve giddete
yatkinliklariyla tanimirlardi.

Bir buguk ylizyil boyunca gorev tanimlarinin ve bunlara tahsis
edilen adam sayisinin degigmemesi oldukga dikkat gekicidir. Gergekte,
belli bir biyiikligiin 6tesine gegince, biiyiik bir yelkenli gemi daha kii-
giik bir gemi ile agag1 yukari ayni miirettebata ihtiyag gosteriyor, sade-
ce askerlerin sayisi degigiyordu. Ug geminin meslek kadrolari, zanaat-
cilar dahil, yaklagik yiiz kisi idi. Buna kargin, bahriye silahendazlari ve
denizcilerin sayis1 1699’da 700, 1738’de 1400 ve 1815 yilinda 1000’in
tizerinde idi.

Osmanli donanmasinin yelkenli geminin ortaya ¢ikmasiyla ya-
ratilmig olan yeni kogullara uyumundaki hiz ve etkinligi vurgulamak
isterim, Bu degigikligin 6nemi 1682 gibi oldukga erken bir tarihte ilk
Osmanl yelkenli gemisinin ingasi ile yeterince dikkate alinmigti. Aym
yil bahriye silahendazlari ve denizcilerin hizmete alinmalari ve 6rgiit-
lenmesiyle ilgili bazi padigah fermanlari yiiriirliige girmig ve ayrica ye-
ni bir amirallik makami olan Kapudane (Biiyiik Amiral) ihdas edilmig-
ti. Kapdan-1 Derya’dan hemen sonra geliyor ve kadirga filolarina ko-
muta eden diger iki amiral, Patrona ile Riyale’nin éniinde yer aliyor-
du. Donanma biiyiik maliyetle ve on beg yildan daha kisa bir siire ige-
risinde kiirekgilerden denizcilere doniigmiig, Yenigeri ve zichli askerle-
rin yerine deniz piyadeleri gegmig ve yeni bir deniz subaylar ile astsu-
baylar toplulugu yaratilmigti. Genel bilgi ve yetenek seviyesi muhteme-
len diigitk ama gemileri kifayetle yonetebilecek kadar yiiksekti. Birinci
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Mora Savagr’'nda (1686-99) Venedik filolar: denizlere hakim oldular,
Osmanh filosunu Ganakkale’de yenilgiye ugrattilar ve Osmanhlarin
kiy1 eyaletleri arasindaki ulagimi engellediler,? fakat Ikinci Mora Sava-
s'nda (1685-99), Osmanh donanmasi Mora’nin geriye alinmasinda
belirleyici bir rol oynadi ve Adriyatik agzinda Venedik donanmasina
birkag kez bagarih bir tarzda meydan okudu.

OSMANLI DONANMASI:

SANSSIZ, INATCI PHOENIX* (1770-1850)

1738-39 yillarinda Karadeniz’deki bazi kiigiik ve sinicli miidahalelerin
disinda, Osmanh donanmasi 1718’den 1769°da Rus Savagi’nin bagla-
masina kadar yarim yiizyil boyunca herhangi bir askeri harekat gor-
medi. 1769-1841 arasinda imparatorluk toplam yirmi dokuz yil siiren
dokuz savag yagadi ve bu siire igerisinde Akdeniz ve Karadeniz, haya-
ti 6nem tagiyan muharebelerin yapildigi ve Osmanh filolarinin sik sik
agir yenilgilere ugradiklari yer oldu. Onemli roliinden 6tiirii, Osman-
Ii Devleti her yenilgiden sonra, hem malzemenin hem de miirettebatin
modernizasyonunu gozoniinde tutarak donanmayi yeniden inga etmek
iin elinden geleni yapti. Durumun aciliyeti Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Avrupa’dan teknisyenler ¢agirmasina yol agti. Bunlarin miida-
haleleri aym zamanda Avrupa’min imparatorluk iglerine genel olarak
karigmalarinin da 6nemli bir pargasin olugturdu.

Cesme: Osmanl’min Zaaflarinin Ortaya Cikmasi

7 Temmuz 1770 tarihinde, Kapdan-1 Derya Hiisameddin Paga’nin ko-
mutasi altindaki Osmanh donanmasi Orlov kardeglerin yonetimi al-
tindaki Rus filosu tarafindan Cegme korfezinde imha edildi. On bir
hatt-1 harb gemisi, 6 firkateyn, 6 ii¢ direkli, 7 kadirga ve 32 diger kii-

(*) Kendi kiillerinden yeniden dogan mitolojik kug - ¢.n.

9  Bu tehlikeyi kargilamak amaciyla Osmanhilar Feansizlacdan gemi kiralamak istediler. Bu uygu-
lamaya ‘caravane maritime’ ad: verilirugti; 1686’dan itibacen Osmanlilar ve 1888’den itibacen
Fransizlar igin resmilegtiriltnigti. Bkz. Daniel Panzac, Commerce et navigation dans I’Empire
Ottoman au XVilliesiécle (Istanbul, 1986).
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¢iikk gemi yakilirken bir yelkenli ile S kadirga ele gegirildi. 15.000-
17.000 personelden 5.000-6.000’i 6lii, yarall veya esic olarak kayip
verildi. Osmanh Imparatorlugu, yarim yiizyildir, 1714-18°de Venedik-
lilere bagarili bir gekilde meydan okumug olan donanmasinin Ege’ye
girmeye cesaret edebilecek olan her diigmam durdurabilecegine inan-
mugt1. Cesme felaketi Osmanl donanmasinin zayifhk ve eksikliklerini
en acimasiz ekilde ortaya ¢ikarmig oldu. Bunlar 1806 tarihli bir Fran-
s1z kaynaginda agik¢a anlatilmaktadir:

Gok uzun olmayan bir zaman 6ncesinde Tiirk gemileri, 6zellik-
le pupa (ki) tarafinda su kesiminin {izerinde olaganiistii yiksek
olup, gergekten de orantisiz bir goriiniim arz ediyorlardi. Bu gemi-
ler riizgarin insafindaydilar: Hareketleri agir olup her zaman siiritk-
lenmelerinin yanisira ani riizgarlara kargi ¢ok korumasizdilar ve ni-
hayet savagta diigman giilleleri igin ¢ok kolay hedef olugturuyorlar-
du. ilerlemeleri gok agir ve hareketleri hantald: ¢iinkii manevralan
diizensiz ve hassashiktan yoksundu. Tiirk gemilerinin igi genig ve fe-
rahti, mege agacindan yapilmigty, fakat ana kirigler arasi ok agik ol-
dugu igin govdeler zayift... Dayamkl degillerdi ve ok dikkatli bir
sekilde kalafatlanmig olmalarina ragmen gabuk su sizdirmaya bag-
liyorlardi. Topgu bakir toplar kullaniyor, ancak bunlar farkl kalib-
relerde oldugu gibi kullanimlan beceriksiz ve yavagti. Giivertenin
bosaltilmas: gok yavag ve diizensiz bir gekilde yapiliyordu.1®

Kisa, enli ve su kesimi {izerinde fazlasiyla yiikselen Osmanh ge-
misi 17. ylizyihn sonlarinda kullanilmakta olan Avrupa modelinden
bagka bir gey degildi, ¢iinki Osmanllar tarafindan o zamanda kopya
edilmigti.!! Elli yildan daha uzun bir siiredir savag yapilmamasindan

10 Essay sur la puissance navale des Turcs, MAE (Dsisleri Bakanhg: Argivi) Mémoires et docu-
ments, c. 30., fol. 350-51. Birgok 6rek olup bir tanesinde yu husus belirtilmektedir: hemen he-
men tiim subaylarin ve bir toptan sorumlu olan her béligiin kendi sobasi vardi. Bu birkag di-
zine ocak ve gemide yangin riskinin artmasi demekti.

11 ‘Adeta eski baskilardan gikmig bir nesne gibiydi. Bayrag: olmasa hig yadirganmadan Blake’in
veya Van (sic) Tromp'un donanmasinin savag hattinda yer alabilirdi. $imdilerde muhtegem
74'likler tarafindan degigtirilmis bulunan eski, kiigiik ve hantal hatt-1 harb gemilerinin son 6r-
negi olmaliyd1.” (C.S. Forrester, Homblower and the Atropos, (Londra, 1990), s. 243.
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kaynaklanan gelenekselcilik gemicilerin {izerine ¢6kmiigtii. O donemin
hemen hemen tiim g6zlemcileri, subaylar arasinda hiikiim siiren yeter-
sizlik ve riigvetgilik ile denizciler ve deniz piyadelerinin cahillikleri ve
kabadayiliklarina igaret etmektedirler. Hizmete alma sistemi bir asirdir
degismemigti. Fakat her yil ekim ayinda gemicilerin terhis edilmeleri ve
ertesi nisanda yenileriyle degigtirilmeleri donanmay siirekli bir egitim-
li denizci kadrosundan yoksun birakmaktaydi. Bunun otesinde Os-
manh parasi ciddi bir devaliiasyona ugrarken iicretler bir asirdir degis-
memigti ve Osmanli Hazinesi’nin yagadigi zorluklar donanmanin ¢ogu
zaman diizenli 6deme alamamasi anlamina geliyordu.

Subaylar s6zkonusu oldugunda durum muhtemelen daha ké-
tilydi. Hemen hepsi eratin arasindan yiikselmigti ve sahip olduklari
denizcilik bilgilerinin olduk¢a az oldugu anlagilmaktadir. Bu, Ceg-
me’de sona eren seferin baglangicinda gozlemlenen manevra problem-
lerinin nedeniydi. Bunun yanisira sorunlari artiran kogullar da mev-
cuttu. Donanma subaylari, tiim Osmanli subaylari gibi riitbelerini sa-
tin alirlar ve yaptiklari yatirim igin maaglarinin 6tesinde bir kazang el-
de etmek isterlerdi. Kaptanlar miirettebatlari igin erzak almakla yi-
kiimliiydiiler, fakat, teftiglere ragmen, adamlarinin sayisi1 konusunda
hile yaparlar ve hayali gemicileri igin s6zde harcanmig olan paray1 ken-
dilerine saklarlardi. Komutanlarinin onayini satin alarak gemilerini ti-
cari tagimacilik igin kullanirlardi. Barig zamaninda ciddi sonuglar ol-
mayan bu tiir gevgek davraniglar savag zamaninda felaket getirdi. Os-
manl hiikiimeti bunun tamamen farkindaydi ve donanmay: diizelt-
mek igin elinden geleni yapt1.

Biiyitk Kapdan Pagalarin Donemi (1774-1807)

Yelkenli geminin kabul edilmesiyle baglantili olan 1682 padigah fer-
manlarini takiben, donanmanin érgiitlenmesi bilyiik dlgiide aym kal-
migt. 1770 yilindan sonra Osmanh hiikiimeti iki Kapdan Paga’nin
(kapdan-1 derya) 6nemli rol oynadiklar1 daha hizli bir reform politika-
s1 baglatti ki, bunlar Cezayirli Gazi Hasan Paga (1774-90) ile Kigiik
Hiiseyin Paga (1792-1803) idi. Bu kigsilerin gahsiyetleri ve donanmay
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yelkenli gemilerin altin ¢aginda

bir kez daha giiglendirme ¢abalari padigahlar tarafindan desteklendi;
bunlar Sultan I. Abdiilhamid (1774-89) ve 6zellikle de doniigiimiin
nisbeten kisa araliklarla oldugu bir makamda onlara ¢ok uzun bir sii-
re kalma firsati veren (sirasiyla on alti ve on bir yil) Sultan III. Selim
(1789-1807)'? tarafindan kuvvetle desteklendiler. III. Selim’in 6lii-
miinden sonra ordu reformlarinin bagina gelenin aksine, bu kigilerin
yapmig olduklari reformlar 6liimlerinden sonra da kismen varhgini
stirdiirdii. Ilk ig tahrip olanlarin yerine yenilerini koymakti. Eski filo-
nun eksikliklerinin farkinda olan Osmanlilar bu kez Fransiz miihen-
disleri cagirdilar. 1789 ile 1798 arasinda hepsi yeni tasarim olan kirk
beg biiylik savag gemisi; hatt-1 harp gemileri ve firkateynler hizmete
alindi. Osmanli devleti kisa siirede her yil yirmi ila yirmi beg biiyiik ge-
mi ile bir diizine firkateyni denizlerde dolagtirmaya muktedir hale gel-
di. Ayni donem igerisinde hiikiimet yeni filonun miirettebat ihtiyacinin
kargilanmasi gibi korkung bir sorunla kargi kargiya kaldi,

Kiigiik Hiiseyin Paga, 1792 yilinda bir dizi padigah fermani ile
ilan edilen daha kéklii reformlar baglatti. Subay hiyerargisi yeniden 6r-
gitlendi ve yeni maag sistemi resmi olarak, riigvet ve adam kayirmaya
degil, mesleki yeterlilige dayandirildi. Ilerdeki terfiler subaylarin nite-
liklerine ve bilgilerine gore yapilacag igin 6gretim ve egitim hayati ha-
le geldi. Osmanhlar gemi inga miihendisleri ile deniz subaylarim bira-
rada yetigtirebilecek olan bir okul istiyorlardi. Gazi Hasan Paga tara-
findan 1784-85 yillarinda yapilan ilk girigim Istanbul’da gorevli olan
Fransiz subaylarina dayanmigti, ama Fransizlar gittikten sonra bu siir-
diiriilemedi. Ilk gergek yeni okul 1795 yilinda yine bir Fransiz olan Le
Brun’un yénetimi altinda fakat Osmanh 6gretmenlerinden olugan bir
heyet ile kuruldu.’® iki béliimden olugmaktaydi: On talebe gemi mii-
hendisliginde ve yirmi talebe de denizcilik boliimiinde olup, matema-
tik boliimii her iki boliimde de ortak idi. Ogrenim hazirhk sinifindan
sonra ii¢ yil siiriyordu. 1805 yilinda denizcilik bolimiinde yaklagik

12 Stanford J. Shaw, ‘Selun Il and the Ottoman Navy’, Turcica 1 (1969), s. 212-41.
13 F Hiczel, ‘Rélations interculturelles et scientifiques entre 'Empice ottoman et les pays de I'Eu-
rope occidentale (1453-1839)’, yaymlanmamigdoktora tezi, (Paris-Socbonne V), 1994.
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kirk talebe vardi ve donanmada Hiristiyan subay olmadig igin hepsi
Miisliman’di. Ayhk maaglar1 24 kurug olup; yirmi dort tanesi okulda
ve on biri de savag gemilerinde stajyer olarak bulunuyorlardi. Subay-
larin maaglari, agagidaki tablodan goriilebilecegi gibi iyilegtirilmigti.

TABLO 3
Osmanli Donanmasinda Yillk Maaglar (1738-1805)
(Beger kurug olarak)

Sinsf 1738 1792 1805
Kapudane 6000 7500 12.500
Liman reisi 6000 12.500
Patrona 4500 6000 10.000
Riyale 3000 5000 9.000
Sancak gemisi kaptaru 2000 2433

Ug-giiverteli kaptaru 1000 1500 4500
1, sinif kaptan 1000 2500 4000
2. siuf kaptan 3250 3000
1. sinif firkateyn kaptani 1850 2500
2. sinif firkateyn kaptani 1600 2250
1. sinif sancak iistegmeni 350 1250 1500
Ustegmen. 1. sinif gemi 270 833 1150
Ustegmen. 2. sinif gemi 180 783 1000

Dogal olarak bu verilerin dikkatle kullanilmas: gerekir fakat
1792 yilinda diigiik riitbeli subaylarin maaglarinin st riitbedekilerden
¢ok daha yiiksek bir oranda artirildigini kaydetmeliyiz. 1805 yilinda,
enflasyon kayiplarini telafi etmek igin tiim iicretler artirilmigti.

Erat igin hizmete alma sistemi degigmemigti. 1800 yilinda 144
subay i¢in hazirlanmig olan bir liste bunlardan yiiz tanesinin dogum
yerlerini vermektedir. Ege Adalan ve sahili on alti; Girit, on sekiz; Ar-
navutluk sahili, yirmi iig; Istanbul, on iki; Kuzey Anadolu, dokuz; ¢
Anadolu, {ig; Magrip, dort; Misir, dokuz; Diger yerler, ig.

Tiim subaylar erat arasindan alindigi igin, listedeki dogum yer-
leri sapma gostermeden denizcilerin dogum yerlerinin dagilimim da
gostermektedir. Gemicilerin yiizde 72’sinin Akdeniz ve buna bitigik
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olan Marmara ve Adriyatik Denizi kiyilarindan geldiklerini goriiyoruz
ki, bu 1660’lardaki oranin aynisidir. Bunun 6tesinde, 6nemli bir sayi-
nin Misir ve Magrib’ten geldiklerini goriiyoruz. Her ilkbahar hizmete
alinan denizcilerin yetersizlikleri Gazi Hasan Paga’ya bunlarin birkag
bin tanesinin birkag yil igin hizmete alinmalari geregini diigiindiirdii.
Bunlar igin Istanbul’da yeni bir kigla inga etmek, ve bu sayede her yil
hizmete alinan erat igin astsubay olabilecek egitimli insan kaynag:
olugturmak istedi. Fakat bu sayede Kapdan Paga’nin kendine sadik bir
asker grubuna sahip olacagim digiinen diger vezirler bu fikrin fiiliya-
ta doniigmesini engellediler. Kiigiik Hiiseyin Paga bu fikre sahip ¢ikti
ve 3000 denizciden olugan bir grup Istanbul’da Tersane’de hazirlanan
kiglaya yerlegtirildi. Onlarin tcretleri de enflasyonla orantihydi: Bir
denizcinin yiizyil boyunca 16-18 akge olan yevmiyesi 1792 yilinda 30-
40 akgeye, 1805 yilindaki profesyonel ve goniilli denizciler igin de
160 akgeye gikartilmigt: (Tablo 3).

Denizcilerin belli gorevlere tahsis edilmelerinde de 6nemli bir
degisiklik oldu: bundan itibaren Miisliimanlar deniz piyadesi veya
topgu olurken Rumlar yalnizca seyir gorevleriyle yiikiimli kilimyor-
lardi. Bu karar 1770 yilinda Ruslarin kigkirtmasiyla gtkan Mora ayak-
lanmasindan kaynaklaniyordu. Kugkusuz, bu Osmanli Imparatorlu-
gu’ndaki ilk ayaklanma degildi ama bu hem bir yabanci devlet tarafin-
dan g¢ikarilan, hem de dini olmasinin yamsira bir nevi milliyetgi yan
da olan ilk isyand.

Askere alma sistemini geligtirmek i¢in Anadolu, Rumeli, Girit,
Kibris ve Alanyasancagindaki celp bolgelerinin gozetimiyle gorevli ih-
tisaslagmig subaylardan (lonca bagi) olugmug bir grup kuruldu.

Ordunun Nizam-1 Cedid’ine benzeyen ve Tiifek¢i Kapudani’nin
komutasi altinda iki alaydan olugan 1000 kigilik 6zel bir deniz piyade
birligi kuruldu. Bu askerler hem kiyida ve hem de gemide hizmet ede-
bilecek, toplari kullanabilecek ve yelken agabileceklerdi.

I. Abdiilhamid ve IIL Selim zamaninda donanmanin geligmesi
{i¢ ana ozellige sahipti.

Itk olarak, bir asirhk yapisal hareketsizlikten sonra, donanma
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yeniden orgiitlendi ve ozellikle personeliyle ilgili olmak {izere bir dizi
yeniligi 6ziimsemek zorunda kaldi. Degisik branglar, 6zellikle de Ka-
pudane ile Tersane Emini arasindaki kanigiklik ve rekabet nedeniyle
hiitkiimet tiim hiyerarsinin bagina gegen ve donanmanin yenilenmesini
sembolize eden bir Bahriye Nezareti kurdu.

Ikinci olarak, hem subaylar, hem de erat arasinda profesyonel-
lerin sayisini ve yeteneklerini artirmak igin bilyiik gayretler gosterildi.

Ugiincii olarak, Gegme yenilgisinden sonraki geyrek yiizyil Os-
manh donanmasinin yeniden canlanmasina gahit olurken, filolar hem
Akdeniz hem de Karadeniz’de ¢ok faaldiler. 1787-91’de Osmanl: do-
nanmasi Karadeniz’de Rus donanmasini yenemese bile en azindan
kargilamaya ve zaman zaman engellemeye muktedir olmugtu. Napol-
yon’un Misir seferi (1798-1801) sirasinda ittifaklar tersine dondi: Os-
manli savag gemileri Fransizlar tarafindaniggal edilen Korfu ve Anko-
na’ya kargi Rus ve Ingiliz filolariyla igbirligi yapti; Osmanli savag ge-
mileri ayrica Misir’a bir Osmanli ordusunun gikarilmasini da mim-

kiin kildilar.

Tanzimat’in Ilk Donemlerinde Donanma (1845-48)

1812 yilinda Rusya ile Yag Anlagmasi’nin imzalanmasini izleyen sekiz
yillik sessizligin sonrasinda Osmanli donanmasi 1820 yilinda Yunan
ayaklanmasiyla ugragmak zorunda kaldi. Asiler arasinda adallarin
onemli bir yer iggal etmesi ile bunlara ait gemilerin rolii ve faaliyetle-
ri, Osmanh donanmasim agir yelkenli gemilerin kargi kargiya geldigi
klasik filo savaglarinda hig benzemeyen bir savag tiiriiyle kargi kargiya
birakti. Ne Osmanl gemileri, ne de miirettebatlar1 Yunanl gemiciler
tarafindan kargilarina gikarilan bu deniz gerillasi tipi savaga hazir de-
gillerdi. Bir dizi bagarisizliktan sonra, Osmanhlar Yunan hiicumlarini
durdurmay: bagardilar, kontrol altina aldilar ve sonra da donanmanin
etkinligini ve prestijini kismen de olsa geri kazandilar. Ekim 1827 ta-
rihinde birlegik bir Ingiliz, Fransiz ve Rus filosunun baskini sonucun-
da olugan Navarin bozgunu her geyin tekrar sorgulanmasini giindeme
getirdi. Izleyen yillarda tekrar yaratilan donanma 1830-40 arasinda
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Mehmed Ali’'nin Misir donanmasi ile kargt kargiya gelmek zorunda
kaldi. Biyiik uluslararasi zorluklar ve para sikintisi gekilirken, Os-
manli donanmasi Yunan isyani ve sonuglarina bagh maddi problemle-
rini ¢6zmek ve insangiiciinii tiimiiyle yeniden orgiitlemek zorundayd..

Bazi Osmanli ve Avrupa dokiimanlari bize 1840’h yillardaki
Osmanh donanmasi hakkinda yeterli bir fikir vermektedir. Imparator-
luk barigta idi ve Avrupal giigler sayesinde Kavalali Mehmed Ali Pa-
sa tehdidi gegmigti.

ASKERE ALMA
Yiizyillar boyunca Osmanl donanmasi, Miisliiman veya Hiristiyan, in-
sangiiciiniin biiyiik kismini, bunlarin altiaylik seferlere katilmak igin sa-
vag gemilerine katildiklari Akdeniz’in kiy1 vilayetlerinden temin etmigti.
Iki yiizyildan fazla bir siire gegtikten sonra bu sistem tiimiiyle degisti.
1820’lerden sonra Rumlar Osmanli savag gemilerinden kaybol-
du, donanmada Rum asilli kimse kalmadi; bunlarin yerleri Miislii-
manlar ile doldurulmak zorunda kaldi. Bununla birlikte, Misir donan-
masinin geligmesi ve Fransa’min Cezayir’i almast Osmanh Imparator-
lugu’nu Miisliiman denizcilerin geldigi 6nemli celp alanlarindan mah-
rum kilmigt1 ve insangiicii ihtiyaci o kadar fazlaydi ki, 1835’ten sonra
donanma Hiristiyanlari tekrar hizmete ¢agirdi: bunlarin sayilari o yil
1098’di, 1837°de 1491 oldu. Butarihten, 142 kiginin sayildig1 1845’¢
kadarolanyillar igin belge yoktur. 1851 yilindaki celp 600 kisi 6ngor-
migtii ama sadece 396 tanesi fiilen hizmete alindi ve 6yle anlagiliyor
ki bu son Hiristiyan celbiydi. Gergekte, Sultan II. Mahmud ile Meh-
med Ali arasindaki gatigmaya denk gelen 1835-37 yillarini istisna sa-
yabiliriz. Bundan sonra Osmanli ordusunun bilegimi tiimiiyle Misli-
man olacakti.

Tablo 4’te gosterilmemis olan subaylar hari¢ tutuldugu takdir-
de ulagtigimiz toplam 10.765 olup, bunlarin 7.985 tanesi gergek de-
nizci ve 1813’0 de iggidir. Hiristiyanlar deniz piyadesi ve Tuna tugayi
igerisinde yer almiyorlardi ve denizcilerin sadece yiizde 8.3'(inii temsil
ediyorlardi.
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TABLO 4
1845 Yilinda Donanma Personeli

Kategoriler Miisliman Hiristiyan Toplam
Say1 Oran Sayr Oran
Denizciler 7.325 91.7 660 8.3 7.985
Askerler 825 100 0 0 825
Tuna 142 100 0 0 142
Tersane 962 86.3 153 13.7 1115
Atolyeler 323 46.3 375 537 698
Toplam 9.577 89 1.188 11 10.765

1830’larda, sefer igin hizmete alma geklindeki eski sistem terk
edilerek orduda daha énce baglatilmig olan ve her yil alinacak kigile-
rin kura ile belirlenmesine dayanan on yillik hizmet sistemi getirilmig-
ti. Gemilerin sadece bir kismi tiim miirettebatlari ile faal hizmette bu-
lunuyorlar; gerisi kisith bir kadro ile ya tamirde ya da yedekte bekli-
yordu. 1846 yilinda durum agagidaki gibiydi:?® On iki hatt-1 harp ge-
misinin begi, yirmi firkateynden yedisi ve yedi korvetten {igii faal hiz-
metteydiler. Bununla birlikte dokuz adet devriye gemisinin (brigantin)
hepsi hizmetteydi.

Orduda oldugu gibi, denizciler bir yiizbag ile bir milazimin
(tegmen) komutasi altinda yiizer kisilik boliiklerde 6rgiitlenmiglerdi.
Bir savag gemisinin miirettebati, biiyiikliigiine gore degigsen sayida bo-
lik igermekteydi: Ornegin, birinci sinif bir geminin sekiz boliigii vardi.

Miisliman denizciler bulma geregi ile ylizyiize kalan Osmanl
hiikiimeti yeni celp alanlari aradi ve buldu.

Tablo 5’te goriildiigii gibi 1846-48 yillarinda denizcilerin he-
men hemen tiimii Miisliman olmakla kalmiyor, fakat bunlar neredey-
se tiimiiyle Anadolu’nun Karadeniz bolgeleri olan Canik ve Trabzon

1& Statistique de la marine ottomane au ler juillet 1846, Service Historique de la Marine, Vincen-
nes, SHM BB 7/6.
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TABLO 5
Miisliiman Denizcilerin Kokenleri (1846-8)

1846 1848
Bolge Sayr Oran Say1 Oran
Kuzey Anadolu 961 94.7 1864 93.2
Anadolu’nun Ege Kiyilan 2 0.2 7 0.3
Marmara kiyilan 24 24 79 4.0
Rumeli 19 1.9 50 25
Digerleri 8 0.8 0 0
Toplam 1.014 100 2.000 100

bolgelerinden hizmete aliniyorlardi. Eski askere alma bolgeleri olan
Ege Adalari, Bati Anadolu ve hattd Marmara Bolgesi ya terk edilmig,
ya da Rumeli gibi son derece kiigiik bir girig saglar hale gelmigti.

SUBAYLAR

Dogal olarak, subay kadrosunu olugturan yaklagik 500 kisi igin esas
soru, onlarin, denizde savag yapmaktan ibaret olan mesleklerini uygu-
lamadaki yeterlilikleriydi. III. Selim’in bahriyede ve orduda egitimi or-
glitleme gayretleri, 6limiinden sonra siirdiiriilmedi. Bir Bahriye Mek-
tebi ancak 30 yil sonra, Istanbul’da II. Mahmud tarafindan 1838 yilin-
da agildi. 1846 yilinda ii¢ siifa béliinmiig olarak 180 talebesi vardi.

Talebeler okula bireysel olarak giriyorlar ve bu durwn sadece
birkag 6grenci donanmada gu veya bu hizmete girecek bilgiyi edin-
dikleri zaman belirlenen o tarihsiz terfilere neden oluyor. Talebeler
bitirme imtihanlarin: gegtikten sonra mithendis ad altinda filoda gé-
rev yapmaya aday goésteriliyorlar ya seyir hesaplari yapmaya ya ter-
saneye gonderiliyor ya da hoca (katip) ad1 altinda gemide diimenci-
lik veya muhabere gibi bir géreve ataniyorlard.... Bu geng adamlara
verilen egitim once Turkge, Farsca ve Fransizca, sonra da aritmetik,
geometri, cebir, trigonometri ve seyir hesaplarindan oluguyor. Bezo-
ut, Renaud ve Foumnier okutulan ders kitaplarinin yazarlari... Bu
okul birkag yildir agik olmakla birlikte, donanmanin degigik hizmet-
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lerince paylagilmig olan talebelerin sayisi1 gok fazla degil ve inaniyo-
rum ki donanma personeli ancak subaylarin gogunlugu erat yerine
bu okuldan geldigi zaman yeniden 6rgiitlenmis olacak.!®

Isin gergegi, donanmada igler yavag yiiriiyordu: 1849 yilinda,
son elemeye kalan adaylari gosteren bir listede bulunan 16 kidemli su-
baydan sadece ikisi Bahriye Mektebi’nin mezunuydu. Bununla birlik-
te ilk ivme saglanmigti; donanmada higbir zaman eksik olmayan mo-
dernlegme ruhu yiikselir ve Navarin’in aci hatirasi giderek silinirken
30 Kasim 1853 tarihine gelindi. O giin, Amiral Nakhimov komutasin-
daki alt1 Rus hatt-1 harb gemisi ile iki firkateyn ile dért korvet Sinop
Korfezi’'nde demirlemig olan Kapdan Osman Paga komutasindaki alti
firkateyn ile dort korvetten olugan Osmanl filosuna saldirdi.

Harekat: anlatmaya gerek yok. Top sayisindaki biiyiik istiin-
ligiin yansira, Ruslar Tiirklerde olmayan alev mermileriyle dona-
tilmiglard:. Bir saati ancak agan bir siire igerisinde Tiirk filosu yok
oldu... Osman Paga ve kaptanlarinin ii¢ii esir alind. Tiirk kayipla-
rinin 3000 veya daha iizerinde oldugu soylendi. Rus kayiplan ise
37 6l ve 229 yarali idi ki, bu rakam son derece tek yanh bir olay-
da hig de ihmal edilebilir bir rakam degildir. 16

Osmanlilarin etkin ve giivenilir bir donanma kurma arzulan bir
kez daha sifira indirgenmig gibi goriiliiyordu, fakat boyle bir sey olma-
di. Sinop muharebesi yelkenli savag gemilerin son harekati oldu. Bu-
nun hemen arkasindan gelen birkag yil igerisinde, buhar, zich ve yeni
mermiler tek bir darbe ile tiim yelkenli gemileri ¢cagdigi hale getirdi.
Boylece, en bagtan modern bir donanmay: yaratmak igin egsiz bir fir-
sat ele gegmigti. Osmanl Imparatorlugu denizde biiyiik bir giig olarak
kalma azmini teyid ederek 1860’11 yillarda bu firsata sikica sarildi.

15 Age.
16 Anderson, Naval Wars in the Levant, s. 580.
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Ulus ve Asker Kacaklan:
Mehmed Ali’nin Misir’inda Zorunlu Askerlik

KHALED FAHMY
Ortadogu Aragtirmalari Boliimii
Princeton Universitesi

¢¢ YD) ir ulus, kelimenin herhangi bir gergek anlamiyla, hakikaten sa-
Bvas olmadan dogabilic mi?” Taninmig Oxford’lu askeri tarihgi
Michael Howard’in ‘Savag ve Ulus-Devlet’ adli bir konferansta giinde-
me getirdigi soru buydu.! Genel olarak Avrupa’nin son iki yiizyillik ta-
rihine bakarak savagin ulus-devletin ortaya ¢ikiginda gergekten de mer-
kezi bir yere sahip oldugunu ve modern ordularin milliyetgiligin yiikse-
ligi ile yakindan baglantili goriindiigiind ileri sirdi. 19. yizyilin ilk ya-
risinda bu gorii pekala Misir igin de gegerli sayilabilicdi. Iki buguk yiiz-
yildan daha uzun bir siiredic Osmanh Imparatorlugu’nun L)ir pargasi
haline getirilmig olan Misig, 19. ylizyiin baglarina gelindiginde, gogu
halde devlet kuruculuguyla eganlamli hale gelmis, bununla egzamanh
olan ve daha o6nce 6cnegi goriilmemis bir savag gayreti vasitasiyla, ulus-
lararasi alana girerek daha bagimsiz bir rol oynamaya baglamugtu.
Music’s kick yihin (izerinde (1805-48), oldukga uzun bir siire yo-

1 Michael Howard, War and the NationState (Oxford, 1978), s. 9. Ordu ve modern ulus-devlet-
lerin olugumu arasindaki iligki igin bkz. Charles Tilly, Coercion, Capital and European States,
AD 990-1990 (Cambridge, MA, 1990) ve Anthony Giddens, The Nation State and Violence
(Berkeley ve Los Angeles, 1985).
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netmi olan Mehmed Ali, bu degisikligi yarattig: igin sikga 6viilen ki-
sidiz. Tarimi canlandirma, egitim sistemini reforma tabi tutma, adalet
kurumlarini doniigtiirme ve modern endiistriyi lilkeye getirme yolun-
daki gayretleri cogu zaman onun ‘Modern Misir’in Kurucusu’? olarak
nitelenmesini saglayacak hususlar olarak gériiliir. Ne var ki, modern
Misir tarih yaziciiginda bu egsiz konumu isgal etmesine izin veren hu-
sus, modern bir ordunun kurucusu olmasidir. 1820’lerin ilk yillarinda
baglayarak, bu ordu onun tiim reformlarinda merkezi bir konuma sa-
hiptir: Degisik okullar, fabrikalar ve hastanelerin hepsi bu orduya hiz-
met etmek igin kurulmugtu ve bu onlarin varlik nedeniydi. Gergekten
de devletin askeri kesim ile devlet ve ekonominin diger sektorleri ara-
sinda o derece sik1 bir bag vardi ki, 1820’lerin sonlarina gelindigi za-
man, pratik olarak hangi agidan bakarsamz bakin, Misir askeri bir
devlet olmugtu. Tepeden tirnaga silihlanmig olarak, Mehmed Ali’nin
uzun kariyerinin ortalarina gelindiginde, Misir sinirlarimi genigletmeyi
ve Sudan, Suriye, Bat1 Arabistan, Yemen, Girit ve Giiney Anadolu’nun
biiyiik kisimlarini yonetimine katmayi bagarmigti ki, bu milliyetgi ta-
rihgilerin tipik olarak ¢ok olumlu saydiklar: bir bagariyd:.

Her geyin 6tesinde, bu kurumun Misir milliyetgi tarih yazicili-
ginda bu kadar énemli bir yer iggal etmesinin nedeni, zorunlu asker-
lige dayanan bir ordu olmasidir. Sikga 6ne siiriilen gériige gore bu or-
du, Misir koylisiinii askere alarak, ona yiizlerce, hatta binlerce yildir
ilk kez silah tagima ve anavatanim koruma firsatini vererek, askerle-
re gergek kimliklerini kegfetme, yani 6zde ve gergekte Misirh olduk-
lari ve Miisliiman veya Osmanl kimliklerinin ya sun’i ya da ikincil ol-
dugunu anlama firsatini vermigtir, Modern bir tarihgi durumu gu ge-
kilde ortaya koymaktadir: ‘Yiizyillardir topraga baglanmig ve 6zgiir-
likleri ellerinden alinmig olanlar (kéyliiler), en sonunda higlikten
kurtarilacak ve Selahaddin’in zamanindan beri ilk kez, onlara yurt-
taghk ve milliyetgilik ile ilgili temel dersler 6gretilecekti.’® Bu goriigle

2 Hency Hecbert Dodwell, The Founder of Moder Egypt: A Study of Mubammed Ali (Cambrid-
ge, 1931).
3  M.A. Rifa't, The Awakening of Modemn Egypt (Londra, 1947), s. 38
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ilgili problem odur ki, Misir niifusu, agagida gosterilecegi gibi, heves-
le orduya kogmak yerine, gergekte askerlik hizmetine agir1 derecede
kiiskiin bir tavir iginde, askere alinmaya kargi giddetle direniyordu.
Direnigin endige verecek 6l¢iide olmasi gézoniine alinarak, hala bu-
nun gegici bir tepki oldugu veya ‘fellahin topraga olan giiglii baghh-
gindan ve askeri hizmetin ona yabanci olmasindan kaynaklandiginr’®
ileri sirmek miimkiindiir. ‘Ulusal’ kurumda hizmet etmeye direnigi,
‘fellahlarin’ topragina olan gigli baghlig: ile agiklamakta israr da,
onlarin ‘milliyet¢i’ duygularini ispat eden bir halin ortaya konugma-
sidir. Fellahlar bir kez askeri hayatin faydalarim ve orduda hizmetin
o kadar ¢ok sevdikleri topraklari korumanin en hakiki yolu oldugu-
nu anladiktan sonra, buna direnmekten vazgegmisler ve sonunda,
hatta ordunun bir pargasi olmaktan gurur duyar hale gelmiglerdir.’
Buna gore, Misir’in kirsal halkina, her ne kadar askerlik yapmak on-
larin sevdikleri topraklardan ayrilmalarimi gerektiriyorsa da, bunun
gergekte Misir’a sadakatlarimi isbatlamanin ve gerekirse bunu hayat-
lar1 pahasina savunmanin en iyi yolu oldugu 6gretiliyordu ve paganin
ordusu da kendilerini *‘Misicly’ olarak tamimlamay: ‘6grendikleri’ bir
‘okul’du. Bu kimlik artik daha énce benimsemig olabilecekleri her-
hangi bir yerel veya dini kimlik kadar dogal ve gok daha gerekli go-
riiliyordu. Bir Miisliman veya Osmanli olmak bu ‘ezeli’ kimlik kar-
sisinda aniden ‘yapay’ veya ikincil goériiliyordu. Bu agidan bakildig:
zaman Mehmed Ali’'nin ordusu ‘Misir bagimsizliginin temel diregi’
olarak goriilmektedir.®

Bu bélimde, Misic milliyetgiliginin bu giiglii ve degigmez hita-
bini tartigacagim. Misir kdyliisiiniin uzun siireli ataletten kurtulmasin-
da ve 0 zamana kadar sakh duran ‘asil’ kimligine kavugturulmasinda
ordunun 6nemli bir rol oynadig iddiasimin gergekligini sorgulayaca-

&  Cemil Ubeyd, Kissa-i htilal-i Mubammet AliI¢1-Yunan (Mehmed Ali’nin Yunanistan'i iggalinin
hikayesi), (Kahire, 1990), s. 79-80; Ahmed l2zet Abdilkerim, Taribii’t-Ta'lim fi Asr-+ Muham-
med Ali (Mehmed Ali'nin Yonetiminde Egitimin Tarihi) (Kahire, 1938) s. 36-37.

S  Abdurrahman er-Rifi, Asr-t Muhammed Ali (Mehmed Ali Donemi) (Kahire, 1951), s.331.

6 Age.,s. 321,
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gim. Misir koylisiini zorunlu askerlik hizmetine alma fikrinin ortaya
gikigini, kirsal kesimden asker toplama gabasimin ilk adimlarini ve 6n-
cesi olmayan bu harekete kargi kirsal kesimdeki halkin tepkisini goz-
den gegirmek suretiyle, ordunun karakteriyle ilgili daha dogru bir de-
gerlendirmenin toparlanabilecegini umuyorum. Kéyliiniin bu sbézde
milli kuruma karg: tepkileri iizerinde yogunlagmay: ve koyli askerle-
rin gosterdikleri direnigin onlarin topraklarina gergekten ve gébekten
baglh olduklarini degil, fakat Mehmed Ali’nin politikalari ve onun su-
baylaritarafindan uygulanan elitist yaklagimlara karsi duyduklari nef-
reti gosterdigini ileri siirecegim.

ORDUNUN ETNIK BILESIMI

Askerlerin hizmete nasil alindigina bakmadan énce ordunun 6énemli
bir 6zelligi, yani subaylar ve erat arasindaki etnik béliinme iizerinde
durmak gerekmektedir giinkii, zorunlu askerlige dayanan bir orduyu
ilk diiglindiigi zaman, Mehmed Ali gergekten de Arapga konugan
Misiclilarin orduda iist riitbelere yiikselmelerine izin vermek gibi bir
niyet tagimiyordu. Daha dogrusu, plani kendi kolelerini (Memlikler)
iist riitbelere ve Tiirkge konugan subaylarin: alt riitbelere getirirken,
askere alinan Misirhlarin da erati olugturmasiydi.” Sonugta Memlitk-
ler ve ‘Tiirkler’ birlegerek tek bir grup haline geldiler ve bunlari bir-
birlerinden ayirmak zor bir ig haline geldi. Bununla birlikte ana fark-
lilik askerler ile subaylar arasindaydi: Askerler Arapga konugurken
subaylar Tiirk¢e konuguyordu. Bunun nedeni paganin kafasindaki fi-
kir, subaylari tarafindan siki bir gekilde hitkmedilen bir zorunlu hiz-
met ordusu kurmakti. Bir keresinde miimtaz bir Fransiz ziyaretgiye
sunlari soyledi: ‘Misir’da, Ingilizlerin Hindistan’da yapmakta olduk-
larindan daha farkl bir gey yapmadim; orada Hintlilerden olugan ve
Ingiliz subaylari tarafindan yonetilen bir ordulari var ve benim de
Tiirk subaylarin yénettigi Araplardan olugan bir ordum var.. Tiirk
daha iyi subay oluyor ¢iinkii yonetmeye hakk: oldugunu digiiniiyor

7 Dari'l-Vesaiki’'l Kavmiye (Misir Ulusal Arsivleri; bundan sonra DVK): $/1/48/1/3, 13 Sevval
1238 (23 Haziran 1823).
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ve Arap ise Tiirk’iin bu agidan kendisinden daha iyi oldugunu hisse-
diyor.’8

Kural olarak, evlad-1 Arab olarak s6z edilen Arapga konugan
Misirhlanin ylizbagidan daha yiiksek bir riitbeye terfi etmelerine izin ve-
rilmedigi gibi, bu riitbeye dahi gelebilenlerin sayisi ¢ok az oluyordu.
Tegmen ve astegmenlere gelince, bunlarin yarisinin Tiirk, diger yarisi-
nin ‘Arap’ olmasi gerekiyordu. Mehmed Al’nin oglu ve kuvvetlerinin
bagkomutani olan Ibrahim Paga, bu makamlara terfi emirlerini imzala-
madan 6nce adaylarin ‘her taburda dért taneden fazla Arap tegmenin
bulunmasi kurallara aykiri oldugundan, sézkonusu adaylarin bu riitbe-
lere terfi edebileceklerden olup olmadigini’ sorduruyordu. Diger yan-
dan, daha st riitbelere terfi igin, ‘Tiirk’ olduklarinda kugku olmasin di-
ye genellikle aday listelerinde kigilerin dogum yerleri de belirtiliyordu.

Tiirk olmak -yani Tiirkge konugmak ve kiginin koklerinin Ana-
dolu, Istanbul, Arnavutluk veya Osmanl diinyasinin diger bolgelerin-
den olmasi- daha 6nce bir savag esiri olarak yakalanmig bile olsa, Meh-
med Al’nin ordusunda iist bir riitbeye aday olmasi igin yeterliydi.? Mi-
sir’in 1831-33 Suriye seferlerinde Osmanli ordusunu yenmesinden son-
ra, ok sayida Osmanli subayi ve askeri esir alinmigti. Bunlarin bir kis-
minin Suriye’deki Misir ordusuna subay olarak atanmasi, askerler ara-
sinda biiyiik kizginlik ve kirginlik yaratan bir politika oldu. Sikayetleri-
ni gu sozlerle dile getiriyorlardi: ‘Hayatlarimizi feda ederek ve biiyiik
tehlikeye atilarak yakaladigimiz bu adamlan daha sonra bagimiza su-
bay olarak gérmek igin mi bunlari yapiyoruz?’'® Ne Mehmed Ali, ne de
Ibrahim bu uygulamada herhangi bir sorun gérmemekle birlikte, ibra-
him askerlere daha yakin oldugu igin babasindan daha fazla endige duy-
mug olabilir. Her ikisine gore de bunlar subay olarak atanmay: ‘Arap-
lardan’ daha gok hak eden ve daha muktedir olan evlad-1 Tiirk idiler.

8 Georges Douin, derl. La Mission du Baron Boislecomte: L'Egypte et la Syrie en 1833 (Kahire,
1927),s. 110-11.

9  Sivil idareye katilmada aym énkogullarigin bkz. Hilmi A. $elebi, el-Muvazzafun i Misr fi 'Asr-
1 Muhammed Ali (Mehmed Ali Déoneminde Misir'da Kamu Memurlari) (Kahire, 1989), s. 29,
63.

10 DVK: $am 11/105, 12 Rebiyilevvel 1248 (8 Eylul 1832).
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Subaylar ile askerler arasindaki bu temel farkhliklar iki grup
arasinda ciddi bir gerilim yaratiyordu. Bazi subaylar askerlerini kan-
diriyor, ‘tek kuruglari kalmayincaya kadar’ piyasa fiyatimin on kati-
na mal satiyorlardi. Askerlere hakaret ve kotii davranig o derecede
fazlayd: ki, Ibrahim Suriye’deki biitiin alaylara dagitilmak iizere bir
genel bildiri yazarak, subaylara, ¢esitli muharebelerde zafer kazan-
malarinin esas olarak askerlerinin ‘cesaret ve gevklerine’ bagh oldu-
gunu hatirlatmak zorunda kaldi. Subaylara askerlere hakaret veya
eziyet etmemelerini, kendilerini kanun yerine koymak yerine, kanu-
na gore yargilanmak iizere divan-1 harbe géndermelerini emretti. Bu
emirleri ihlal eden herkesin askerlikten atilacagini sdyleyerek subay-
lar1 uyardi.!?

Ne var ki, bu agik ve sert uyariya ragmen subaylari askerlere
saygiyla davranmaya zorlamak miimkiin olmad: ve kotii muameleyle
ilgili sikayetler sona ermedi. Ibrahim’in ‘Arap’ askerlerine kargi duy-
gularinin babasindan daha hassas oldugu one siiriilse dahi, subaylar
ile arasindaki problemler orduda ¢ok koklegmig ve onun goriiniigteki
liberal fikirleriyle ¢oziilemeyecek kadar zorlagmig bulunuyordu.2 Bag-
ka bir gekilde ifade edersek, ig zora geldigi zaman Ibrahim gergek ¢i-
karlarinin nerede yattigin biliyordu: Babasinin ve subay heyetinin ni-
vesini olugturan Memlik-Tiirk elitinin yaninda olacakti.

Eger ordunun etnik yapisi hanedana ait ve sozde ulusal karak-
terini yalanhyorsa, askerlerin her geye ragmen bunu anavatanin savun-
masi ve gerefi igin savagan ulusal bir ordu olarak gérdiikleri savunula-
bilir mi? Kendileriyle subaylari arasindaki etnik boliinmenin hizmet
ettikleri ordunun yapisal bir 6zelligi oldugunu gordiikten sonra, belli
bir kurum igerisinde, askerlerin kendilerini ‘Misirl’ olarak gérdiikleri
bir deneyime katildiklar geklindeki bir goriigii ileri siirmek mimkiin

11 DVK: §am 15/146, 23 Recep 1248 (17 Arabik 1832).

12 Ibrahim'in bir Fransiz askeri danigmanina ‘ben bir Tiick degilim. Misic'a geldigimde sadece bir
gocuktum ve o zamandan beri Misic giinesi kanimi degigticdi ve beni tiimiiyle Arap yapt® gek-
linde sézler séyledigi, baz1 kaynaklarda deginilen bir husustur. Douin, Boislecomte, s. 249. ‘Mi-
siehilara’ nasil daveaniimas: gerektigi konusunda baba ile ogul arasindaki fackbiliklae iin, bkz.
Afaf Lutfi al-Sayid Marsot, Egypt in the Reign of Muhammad Ali (Cambridge, 1984) s. 97.
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miidiir? Ocdunun, bu tiir bir duyguyu olugturmak istememis olsa bile,
bunu kasitsiz olarak yapmig oldugu séylenemez mi?

Bu sorular1 yanitlamak igin, askerleri hizmete alindiktan sonra
yakindan izlemek zorundayiz. Zorunlu askerlik ve koéylilerin buna
tepkisi bir ordunun niteligini ortaya gikartan ve onun ulusal bir ordu
olup olmadig: seklindeki iddiay: kontrol eden turnusol testidir.

DUZENLI BIR SUREKLI ORDU FIKRININ ORTAYA CIKISI
Mehmed Ali 1805 yilinda, otuz beg gibi geng bir yagta Misir’a vali ol-
dugu zaman, en zengin Osmanlh vilayetlerinden birisini yénetmek {ize-
re tayin edildigini biliyordu. Bununla birlikte pozisyonunun garantili
oldugu gibi bir yanilg: igerisinde degildi. Bunun ilk nedeni Mehmed
Ali’nin, Kahire’de yerel giiglerden olugan bir koalisyonun uzaklardaki
Osmanh hiikiimetine taleplerini zorla kabul etticdigi ve onun Osman-
I istekleri hilafina vali olarak atanmasini sagladig ‘ihtilalci bir hare-
ket’in sonucunda iktidara gelmigti. Bu nedenle Paga, kararnamesinin
Istanbul’dan gelmesine ragmen gergekte Sultan III. Selim’e zorla kabul
etticildigini ve ilk ficsatta azledilecegini ok iyi biliyordu. Bunun yarat-
tig1 tedirginlik Mehmed Ali’nin Misic valisi olarak uzun kariyeri bo-
yunca aklindan ¢ikmadi ve Misic’in 19. ylzyilin ilk yarnisindaki tarihi
biiyitk 6lgiide onun bu hakki sikica ve siirekli olarak elinde tutmak
i¢in yaptig1 girigimlerle gekillendi.

En kritik husus, onu degerli eyaletinde daha saglam bir gekil-
de tahkim edecek ve Sultan’in gérevden alma girigimlerine karg1 koy-
masim saglayacak giivenilic bir askeri gligten yoksun olmasiydi. Bu
amaci aklina koyarak 6zgiin metodik miikemmellik igerisinde ige ko-
yularak 6nce 1811 yilinda i¢ kalede gergeklegtirilen katliam ile Mem-
lak geflerinden kurtuldu, bundan dért yil sonra da (1815) onu on yil
once iktidara getirmig olan isyanci Arnavut kuvvetlerini bagarisizca
boyun egdicmeye galigt: ve nihayet 1820 yilinda planlamig oldugu or-
duya asker toplamak igin Sudan’a ciiretli fakat feliketle biten bir se-
fer agtr. Sudan’da dort yildan sonra Tirkge konugan kuvvetleri
20.000 adam toplamay: bagarmiglacdi ama bunlarin sadece 3000’i
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hala hayattaydi ve digerleri ‘hastahk girmig koyun siirisii gibi’ yok
olmugtu.3

Mehmed Ali’nin ordusu igin gerekli insangiiciinii garesizce Mi-
sir’dan saglamaya iten gey igte bu son girigimdi. Misirlilarin zorunlu
hizmete alinmasi, kendi ilkelerinin ordusunda hizmet etmeye haklari
oldugu veya onlarin iyi birer asker olacagina inanildig igin degil, Meh-
med Ali hanedan arzulari igin herhangi bir bagka insangiicii kaynag:
bulamadigi igin bagvurulan bir yoldu. Misich kéyliilerin askere alinma-
siyla ilgili talihsiz karar, 6zellikle yoldagi ‘Tiirkler’i koruma arzusu ile
tetiklenmigti: Sudan seferinin fiyaskoya dondiigiinii farkettigi zaman ve
ozellikle Tiirkge konugan subaylarin kitle halinde firar edip Misir’a
dondiiklerinden haberdar edilince giineydeki vilayetlerden birisinin va-
lisine mektup yazip ‘Tiirkler bizim irkimizdan oldugu igin uzak ve teh-
likeli bolgelere gonderilme zahmetinden esirgenmeleri gerektiginden
(onlarin yerini almalan igin) Yukarni Misir’dan 4.000 kiginin askere
alinmasi gerekmektedir’ demisti. ‘Bu askerler’, diye anlatmaya devam
etmigti, ‘li¢ yillik bir siire igin hizmete alinacaklar ve sonra da ellerine
verilecek miihiirlii bir belge ile koylerine donebileceklerdi’.}® 1822 yili-
nin baglarina ait bu belge paga tarafindan verilen ilk zorunlu askerlik
emridir ve Misir’in kirsal kesimini daha 6nce goriilmedik bir gekilde tii-
keten uzun ve megakkatli bir politikanin yolunu gostermigtir.

Yeni hizmete alinan askerler Yukari Misir’daki egitim kampla-
rina gonderildiler ve burada ayni zamanda, bagta oglu Ibrahim Paga
olmak (izere agirlikla Paga’nin ailesinden bir subay grubu da olugturul-
maktaydi. Yeni askerler talimden gegirilirken, subaylar da daha é6nce
Napolyon’un ordusunda hizmet etmis ve imparatorun ordusu terhis
edildikten sonra ig aramakta olan bir grup Fransiz subay: tarafindan
egitiliyordu. Bunlarin arasinda 6n planda bulunan ve Misir’daki Fran-
sa Bagkonsolosu Bernardino Drovetti tarafindan pagaya takdim edil-
mig olan Seves adinda birisi, Napolyon’un ordusunda albay oldugunu
ve Waterloo’ya tanik oldugunu iddia ediyordu. Seves sonunda Islami-

13 Dodwell, The Founder of Modemn Egypt, s. 64-65.
14 DVK:$/1/50/2/14S5, 25 Cemaziyelevvel 1237, (18 Subat 1822).
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yet’i kabul etti, Siileyman Aga adini aldi, askeri hiyerargide yiikselerek
pasa unvanim aldiktan sonra, Kavalal’nin oglu ve kuvvetlerinin bag-
komutani olan [brahim Paga’dan sonra ikinci adam oldu.

Bununla birlikte paga yeni ordusunu planlarken Osmanli mode-
lini g6zoniinden uzak tutmuyordu. Seves’e iginin bagina gegmesi tali-
matin verdikten kisa bir siire sonra [brahim Paga’ya, III. Selim’in yir-
mi yildan fazla bir siire 6nce kendi ordusunda kullanmig oldugu yapi-
lanmay1 uygulamasini agik¢a emretti. ibrahim Paga’ya ‘Her ne kadar
Siileyman Aga harika bir plan yapmig ise de Napolyon’un binlerce as-
kerden olugan bir orduyu yoénetmek igin kullandiginin aynisidir. An-
cak, bizim ordumuz yeni ve ¢ok daha kiigiik ve biz bunu olugturmaya
daha yeni bagladik.’?

Hem Mehmed Ali, hem de Ibrahim Paga pratik bir zekaya sa-
hiplerdi ve bir yandan Fransa'dan kéyliilerin hizmete alinmasi ve si-
lahlandirilmasi fikrini alirken aymi zamanda Osmanli modelini de ye-
ni ordularina uyacak gekilde adapte etmekte hig gligliik gekmediler. Ne
var ki, Fransiz ordusunun aksine, Mehmed Ali’nin yeni ordusu etnik
olarak béliinmiig olacakti. Bu béliinmenin iki amaci vardu. 1k olarak,
tiim Osmanli diinyasindan Mehmed Ali’ye ve giderek biiyliyen sarayi-
na hizmet edecek adamlarin gekilmesi igin bir ara¢ olmasi amaglani-
yordu. Bu makamlar ve sivil biirokrasideki digerleri vasitasiyla paga ve
ailesinin etrafinda sadik bir segkinler toplulugu yaratihyordu. Ikinci
olarak, Arapga konugan kitlelerin, liderlik rolleri iistlendikleri takdir-
de paganin yonetimine kafa tutma olanaklarinin ortadan kaldirilmasi-
m amaglamaktayd..

Arapga konugan kitlelerin ezici gogunlugunu olugturan kéyliile-
rin alt seviyede ve boyun biikiilmiig halde tutulmalar: geregi 6zellikle
fevkalade 6nemli goriiliiyordu ¢iinki, binlerce kéyliyii askere alma-
min tarim lretiminde yaratacag) potansiyel tehlikeye ek olarak, tam da
kizginhigin dorukta oldugu bir agamada bunlari silahlandirmak daha
once hi¢ goriilmemig bir hareketti. 1820’lere gelindiginde paga genig

15 DVK: $/1/502/209, 18 Recep 1237, (11 Nisan 1822)
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bir tekel olugturma politikasi baglatti ve bunu birgok temel besini ve
¢ok sayida ticari tarim (riiniini kapsayacak gekilde genigletti. Buna ek
olarak, ¢ok sayidaki ve gogu halde ¢ok iddiali kamu bayindirhk prog-
ramini gergeklestirebilmek igin, Misir’'da daha énce gorilmemis olgi-
de yaygin bir angarya sistemine bagvurdu. Ve sanki bu yeterli degilmig
gibi Pasa, gesitli projelerini finanse etmek igin toprak vergisini o kadar
yikseltti ki, 1820’lerde kirsal kesim onun sonu gelmez isteklerini kar-
silama yeteneginin simirina ulagt:.1

Paga’ya ve politikalarina kargi duyulan biyiik 6fke yiiziinden,
kirsal kesim, {izerine daha fazla bask: getirilmesine dayanamaz hale
geldi. Fellahlarin askere alinmasi {izerine Mehmed Ali’nin otoritesine
endige verici bir tehdit olugturan etkiler yaratti. 1823 yilinda, Asagi
Misir’da zorunlu askerligin giindeme getirilmesinden hemen sonra
Menufiye’de biiyiik bir isyan patlak verdi. Paga, bunu bastirmak igin
alt1 adet sahra topu ile desteklenen kendi saray muhafizlarinin bagin-
da oraya gitmek zorunda kaldi. Ertesi yil Yukari Misir’da daha da bii-
yiik bir isyan patlak verdi ve kisa siire iginde buna katilan erkek ve ka-
dinlarin sayis1 30.000’i gegti.Yagma, kundaklama ve yerel memurlara
yapilan saldirilar pagaya bildirildi ve o da bu isyam bastirmak igin ye-
ni kurulan birlikleri kullanmaya karar verdi.

Bu biiyiik bir riskti, giinki birlikler tam da askere alindiklar
bolgeye gonderilmekteydi. Bununla tirlikte risk sonug verdi ve yeni
alaylardan biri Kana’da isyanin merkezine yiiriidii ve sadece iki hafta
igerisinde 4.000 kayip vererek isyam bastirdi. Yeni askerler kendileri-
ni ispatlamak igin iki yeni firsati daha kullandilar. Arabistan’da yeni-
den baglayan gatigmalar bastirmak (izere gonderilen 2.500 kigilik bir
birlik kendisinden on misli daha kalabalik olan Vehhabi savaggilarini
ezici bir yenilgiye ugratti. Kisa bir siire sonra 24 Mart 1824 tarihinde
Kahire’deki i kalede muazzam bir patlama oldu ve 4.000’den fazla ki-
si hayatin1 kaybetti. Bu patlamanin paganin disiplinli yeni askerleri ya-
ratmasi (izerine biiyiik zarar géren eski Arnavut askerlerin igi oldugu

16 Kenneth M. Cuno, The Pasha’s Peasants: Land, Society and Economy in Lower Egypt, 1740-
1858 (Cambridge, 1992) s. 117.
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konusunda soylentiler oldu. Bu, durumu, on yedi yil 6nce eski Yenige-
rilerden kurtulmak isteyen Sultan IIL. Selim ile mukayese edilen paga
iin biiyiik bir tehlike arz ediyordu. Ne var ki, tek bir tabur yeni asker
olay mahalline yetigti ve kisa siirede durumu kontrol altina ald:.

Yeni askerlerin geger not aldigi bu art arda gelen testler Meh-
med Ali’yi adeta biiyiiledi ve biirokratik mekanizmasi yeni ordusu igin
giderek daha fazla askeri hizmete almak igin harekete gegti. Sadece
4.000 askerle baglamigken on yildan kisa bir siire igerisinde 130,000
gibi etkileyici bir rakama ulagti. Her ne kadar ordunun énemi sadece
biiyiikligiinde yatmiyorsa da, bu kadar biiyiik sayida adamin askere
alinma bigimi, arkasindaki hiikiimet mekanizmasinin dogasinin anla-
silmasi ve Misi’in kirsal niifus tizerindeki etkisi agisindan merkezi bir
oneme sahiptic. 17

ASKERE ALMA YONTEMLER{
Yukarda belirtilmig oldugu gibi, Misich fellahlari askere alma yolun-
daki ilk girigim, Mehmed Ali’"den maag alan Tiirk askerlerini Sudan’in
uzak ve sicak topraklarinda hizmet yapmaktan kurtarmak amacini
gitmekteydi. Onlarin yerine gegmek (izere Yukari Misie’in koylerin-
den toplanan 4.000 koylii sadece ¢ yil hizmet yapacak ve bunun so-
nunda alacaklari miihiirli bir belge ile evlerine donmelerine, normal
sivil hayatlarin1 devam ettirmelerine izin verilecekti. Askere alinmak
i¢in koylin geyhi tarafindan degil, bu amagla Kahire’den génderilen bir
memur tarafindan toplanacaklardi. $eyh sadece kdyiinde askeri hiz-
mete uygun adamlarin bulunmasinda ona yardima olacakti.?®
Askere alma memurlarina emirlerini teblig ederken, Mehmed
Ali onlari bu gorevi gok hassas bir gekilde yapmalari gerektigini soyle-
yerek etkilemeye galigti. Ibrahim Paga’ya bir mektup yazarak, askere
alma memurlarinin koylerden adam toplarken, angarya igin adam

17 Otrdunun Misir toplumu izerindeki etkisiyle ilgili daha genig bir inceleme igin, bkz. Khaled
Fahmy, All The Pasha's Men: Mehmed Ali, His armyand the Making of Modern Egypt (Camb-
ridge 1997).

18 DVK: $/1/50/2/145, 25 Cemaziyelevvel 1237, (18 Subat 1822).
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toplamaya giktiklar1 zaman gosterdikleri tutumun aynisini sergiledik-
lerini duydugunu soyledi. Bu metodun derhal durdurulmasi gerektigi-
ni belirtti:

Felldhlaraskerihizmete aligik olmadiklari igin, orduya giig kul-
lanarak siiriikklenmemelidirler. Onlarin zihinlerini bu ige gekmeli-
yiz.... Bu, felldhlar, orduda hizmet etmenin angarya olmadigina ik-
na edecek bazi vaizlerin kullanilmasiyla yapilabilir... Bir bagka se-
cenek de onlara Fransizlar'in (Misir'da olduklan sirada) kendi
inanglarina hizmet hevesi igindeki Koptlari ordularinda hizmet igin
ne kadar kolaylikla topladiklarini anlatmakur. Eger Koptlar igin
durum buysa, kalpleri dindarlikla ve slim"i savunma ategiyle dolu
olan fellihlarin onlardan daha biiyiik bir hevesle orduya kogacak-
larindan kugku duyulmayacaktir. '

Pasa igin bu oldukga iyimser bir diigiinceydi. Askere alma me-
murlar iglerini yerine getirirken, fellahlarin aklinin vaizlere askeri hiz-
mete gekilebilmesiyle halledilebilecek olandan ok daha ciddi problem-
lerle kargilagtilar. Niifusla ilgili herhangi bir ayrintil bilgi olmamasinin
yanisira, yetkililer heniiz adaylari taramadan gegirebilecek ve giivenilir
bir saglik sisteminden de yoksun bulunuyorlardi. Bunun 6tesinde,
Fransiz Ihtilili veya Napolyon ordusunun?® askere almakla gorevli me-
murlarindan farkli olarak, ornegin, Kahire’den gonderilen memurlar
askere alacaklar1 adamlarin yaglari, evlilik durumlari veya kag tane er-
kek kardegleri oldugu konusunda herhangi bir 6lgiiye sahip degilerdi.
Bu hayati bilgiden yoksun olan memurlar, emirlerini aldiktan sonra,
herhangi bir koye inerek, higbir sira, diizenleme, kayit veya kura gek-
me olmadan, bulabildikleri kadar adam ele gegirmekteydiler.2! Daha
sonra adamlar altili veya sekizli gruplar halinde, boyunlarindan ip ge-

19 DVK: $/1/50/2/186, 6 Recep 1237, (29 Mart 1822).

20 Isser Woloch, ‘Napoleonic Conscription: State Power and Civil Society’ Past and Present 111
(1986), s. 102-S ve Alan Forrest, Conscripts and Deserters: The Army and French Society Du-
ring the Revolution and Empire (Oxford, 1989), s. 27.

21 Sir John Bowring, ‘Report on Egypt and Candia’, Parliamentary Papers, Reports from Commis-
sioners 21 (1840), s. 52,
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cirilmek suretiyle baglamp?? ve askere alma getesinin refakatinde egitim
kamplarina yiiritiiliiyorlardi. Geride, kalpleri acili (izgiin, egleri anne-
leri ve gocuklari; askerlerin erkeklerini alip gotiirmelerini 6nlemek igin
umutsuzca gigiran ve feryad eden ailelerini birakmaktaydilar.
Fellahlari orduda hizmet etmenin dini bir gérev olduguna inan-
dirmak, ve askere alinmanin angaryaya benzemedigine ikna etmek yo-
lundaki tim girigimler sonugsuz kalmaktaydi. Paga, Osmanl sultani-
na karg bayrak kaldirmadan 6nce dahi, her ikisi de din kargiti sayilan
Yunanlh ‘asilere’ veya Arabistan’in Vehhabilerine kargi dini savunmak
i¢in silaha sarilmak, hi¢bir duygusal yani olmayan, tiimiiyle yabanci ve
anlamsiz bir ¢agn idi. ‘Bir askere alma heyeti davullar, kurdeleler ve
vaatlerden olugan tiim akil gelici gosterigi ile Rozetta’dan Asuan’a ka-
dar tek bir goniillii kaydetmeden yiiriiyebilirdi’2* Aileleri ve ister iste-
mez bog kalacak olan tarlalari konusunda endigeli olan kéyliiler aske-
re katilmak igin herhangi bir 6zendirici diirtiiye sahip degillerdi ve zo-
runlu askerligin mantik dig, tesadiifi ve insafsiz yontemleri kargisinda,
miimkiin olan her yolu kullanarak buna direnmeye galistilar.

ZORUNLU HIZMETE TEPKI

Burada Mehmed Ali ve onun askeri yetkililerinin kargisindaki proble-
min 6ziine gelmekteyiz: Paga ideolojik veya dini savlarla fellahlar ken-
di 6zgiir iradeleri ile askere katilmaya higbir zaman ikna edemedi. Ye-
ni politikamin kirsal kesimde duyulmasinin hemen ertesinde fellahlar
askere almakla gorevli takimlardan kagmak igin farkh yontemler kul-
lanmaya bagladilar. Bir yontem agik isyan idi ve 1823-24 yilarinda ge-
nig olgekte asker alimlari nedeniyle ¢ikmig olan isyanlara daha énce
deginilmigti. Isyanin yamisira fellahlar orduya alinmaktan kagmak igin
sik sik tiimiiyle koyleri terkettiler. Gorevlilerin yaklagtigi haberi bir ko-
ye ulagir ulagmaz -ve bu kirsal kesimde kuru otlarin tutugmasi gibi hiz-

22 Jules Planat, Historie de la régénération de I'Egypte (Paris, 1830), s. 76-7.

23 James Augustus St John, Egyptand Mohammed-Ali (Londra, 1834) vol 2., 5. 277. Ayrica bkz.
P. N. Hamont, I’Egypte sous Méhémet-Ali (Paris, 1843), c. 2, 5.12.

24 C. Rochfort Scott, Rambles in Egypt and Candia (Londra, 1837), c. 2,'s. 219.
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la yayiliyordu-2% bunu dalga halinde kagislar izliyor, askerden kagmak
igin aileler kitle halinde evlerini terk ediyorlardi. 1830’larda bu uygu-
lama o kadar yayginlagmigt: ki, birgok kéy tiimiiyle terk edilmig du-
rumdaydu: ‘Sessizlige gomiilmiig olarak... fakir sakinlerin evlerinin bu-
lundugu yerler... hala duruyor, ve bunlar ne yanginla kararmig, ne sa-
vag yliziinden tahrip olmus, ne de zamanla giiriimiyg, (Paga’nin ajanla-
rini atlatmak isteyen) sahipsiz, cinim kdy veya kasabalar tamamen
terk edilmig’. 26

Fellahlar agik isyan ve grup halinde kagigin askere alma takim-
larini atlatmak igin etkili yollar olmadigini anlayinca daha trajik isyan
yollarina bagvurdular. Bir yol, kendini sakatlayarak askerlik hizmeti
igin tibben elverigsiz sayilmakti. Ilk baglarda en yaygin sakatlama 6n
diglerin sokiilmesi ve bu gekilde, tiifek doldururken gerekli olan kagit
kartusun digle yirtilmasi iglemini yapmaktan aciz hale gelmekti. Ne
var ki, Mehmed Ali Yukari Misir’da gok sayida kiginin bu yola bas-
vurdugunu 6grenince, kilavuz kitaplar1 kartugun hangi digle yirtilaca-
gim belirtmedigi igin bu adamlarin pekala diger diglerini de kullanabi-
leceklerini ve boylece yine de askere alinabileceklerini soyledi.?” Diger
sakatlama yollar1 gok daha tehlikeli idi ve ciddi viicut zararlarina se-
bebiyet vermekteydi. Ornegin bazi fellahlar gozlerine fare zehiri koy-
mak suretiyle kendilerini korlegtirme (en azindan gozde ciddi kizarik-
ik yaratma) yoluna bagvurdular. Bu korkung uygulamayi duyunca,
Mehmed Ali bolge valilerine talimat gondererek tiiccarlarin fare zehi-
ri satmasini yasaklamalarim istedi. Bunu kullanmig olan talihsizlere
gelince, bunlar Iskenderiye’nin Ebukir2® limans adi verilen kétii sohret-
li hapishanesinde, 6miir boyu hapse mahkim edildiler. Bir durumda
iki adamin goziini oyan bir kadinla kargilagilmigt: ki, bunlarin biri as-

25 St John, Egypt and Mohammed-Ali, ¢. 1, 5.189.

26 Richard R. Madden, Egypt and Mohammad Ali (Londra, 1841), s. 41-2.

27 DVK: $/1/48/4/648, 18 Cemaziyelahir 1250 (23 Ekim 1834).

28 Emin Sami, Takvimii'n-Nil (Nil Takvimi) (Kahice, 1928),¢. 2,s. 362., 17 $aban 124 5(11 Ocak
1830) carihli mekeup. Iskenderiye limani 1829 yilinda askeri tersane olarak kurulmus olup, so-
nunda tim Misic’dan toplanan ciddi ‘suglulara’ aynlan bir hapishaneye déniigmigti ve bunlar
genelde dmir boyu kaydiyla hapsedilmekteydilet.



ulus ve asker kagaklar: mehmed ali'nin misw’inda zorunlu askerlik 79

kerden kagan bir adam, digeri de (orduya ¢agrilma ihtimali olan) ken-
di ogluydu. Paga bu durumdan haberdar olunca, kadinin Nil’de bog-
durulmasini emretti, asker kagagi Ebukir limanina gonderildi ve ogul
affedildi.?® Bu uygulamalar ‘cok yaygin’ hale gelince®® pasa sakat kal-
mig adamlari ve igbirlikgilerini 6miir boyu hapse atarak gok sert bir ge-
kilde cezalandirmakta kararlyd;; Gstiine {istliik onlarin yerine akraba-
larimi askere aldi.3! Ayrica, erkeklerin kendilerini sakatlamalarina yar-
dimci olanlari -genellikle egleri veya anneleri- caydirmak igin, ‘bagka-
larina 6rnek olmasi amaciyla’®? bu kadinlarin kéylerinin giriginde asil-
malarimi emretti. Eger sakatlar orduda higbir ige yaramiyorlar ise
omiir boyu hapis cezasi ile Ebukir’a génderiliyorlardi.3 Diger durum-
larda, gayet bagka devlet kurumlarinda faydali olabileceklerine karar
verilirse oraya gonderiliyorlardi. Ornegin, yeni bir baruthane ingasi
igin ig¢i istendigi zaman Mehmed Ali g6ziinii gikarmak veya bir par-
magini kesmek suretiyle kendini sakatlayan 120 kiginin bu yeni tesi-
sinde galigmak iizere sevk edilmelerini emretti.3®

Pagaya ve askeri yetkililere agik bir mesaj gonderiliyordu: Koy-
liler ordudan nefret ediyorlardi ve burada hizmete direnmek igin en
ug noktalara kadar gidebiliyorlardi. Buna kargin paga da kendisini sa-
katlamayi diigiinen herkese egit derecede agik bir mesaj gonderiyordu:
Bu kisiler yine de hizmete alinacaklardi, ordu olmazsa paganin bagka
projelerinde galiymak igin. Uzun lafin kisasi, askerden kagmak son de-
rece zordu, ¢iinkii paga sakatlananlara miisamaha gésterilmemesi ko-
nusundaki kararhligini inatla siirdiiriiyordu. Kéyliileri bu korkung uy-
gulamadan caydirmak igin bagvurulan tiim yontemler bagarisiz olun-

29 Ag.e.,s. 365: 13 Zilkade 1245 (6 Mayis 1830). Burada Paga’mn okullacindan birisinden ¢ikar-
tilan fakat tekrar alinacak olan oglunun parmagini kesen annenin hikiyesine bakimz. Kadina
200 kicbag vuruldu; S/6/1/5, 5.52, tacih 7 Sevval 1264 (6 Kasim 1848).

30 Bowring, ‘Report on Egypt’, s. 52.

31 St John, Egypt and Mohammed-Alic. 1,s. 189-91. Ayrica bkz. Scott, Rambles in Egypt, c.2, s.
217-18.

32 DVK:S/1/48/3/235, 7 Recep 1243 (25 Ocak 1828).

33 DVK: 5/1/48/4/365, 14 Sevval 1249 (23 Subat 1834); Evamir I'l-Cihadiye 1/159, 11 Ramazan
1253 (10 Acahk 1837).

34 DVK: Evamir li'l-Cihadiye 1/150, 5§ Ramazan 1253 (4 Arahik 1837).
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ca bile, yetkililer sakatlananlari askere almay: siirdiirdiiler. 1834 yilin-
da Asyut’u ziyaret eden bir Ingiliz seyyahin anlattigina gore ‘tiim bir
alay sakatlardan olugmugtu ve her biri bir goz, bir parn‘lak veya on dig-
lerini yitirmigti’.3%
ASKER KACAGI OLMAK
Bu vakalarin endige verici olmasi bir yana, bunlar koylilerin Mehmed
Ali’nin ordusuna kargt duyduklari nefretin derecesini gostermekte ha-
1a yetersiz kaliyordu ki, bu nefret en iyi gekilde, askerlik kogullar1 ve
sikhg1 yakindan incelendigi zaman gériilebilir: Mehmed Ali’nin ordu-
sundaki askerler ilk firsatta kagiyorlardi. Kamplardankagiyorlards, ta-
lim sirasinda kagiyorlardi. Askerihastanelerden, askerigemilerden, as-
keri okullardan ve askeri kurumlardan kagiyorlardi. Sadece askerler
degil fakat astsubaylar da kagiyorlardi. Daha 6nemlisi muhafizlarin
kendileri de kagiyorlardi ve kagaklari yakalamak igin kurulan elit mu-
hafiz alaylarinda dahi asker kagaklig1 biiyiiyerek denetlenemez bir hal
almigtu.

Asker kagakhigi yetkililerin sinirlayip kontrol altina alabildigi
tek tek bireysel olaylardan meydana gelmiyordu; o kadar yaygin ve o
derece biiyiik olgekteydi ki, alay yazicilarina verilen cetvellerde stan-
dart baghk olarak ‘noksan’ ibaresi yer aliyordu.?* Hem Mehmed Ali,
hem de oglu, sorunun yayginhg: kargisinda telaga kapilmiglardi. Ibra-
him, subaylari tarafindan 6ne siiriilen, fazla gérevin askerleri kagma-
ya sevk ettigi yoniindeki iddiay1 reddediyordu. Bunun sadece bir baha-
ne oldugunu ve kagaklhigin daha ¢ok subaylarin gevsekligi ve dikkat-
sizliginden kaynaklandigini soyledi.3” Babasi da aymi goriigteydi. Ken-
di Harbiye Vezareti’nin yoneticilerine bir mektup yazarak gegitli alay-
larin raporlarini gordiigiinii ve bir tanesi diginda kagakligin yaygin ha-
line geldigini soyledi. 18. Piyade Alay: bir istisnaydi ama Mehmed Ali

35 St John, Egyptand Mohammed-Alic. 1,s.189-91. Aynca bkz. Bowring, ‘Report on Egypt’, s. 52.

36 Bkz. 6mmegin, DVK: Sham 10/29, 16 Rebiyiilevvel 1248 (13 Agustos 1832). Bu vakada 521 ki-
silik bir caburdan 128 asker firardayd.

37 DVK: Sham 10/63, 9 Rebiyiilevvel 1248 (6 Agustos 1832).
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bunu kagakligin 6nlenebileceginin ispati olarak gérdii. Bu nedenle di-
ger alaylarin albaylarinin divan-1 harbe verilmesini teklif etti.®
Birliklerinden kagmayi bagaran adamlar nereye gidiyorlardi?
Kendi koyleri agikar bir yerdi. Ne var ki, kagaklarin koylerinin kayit
defterlerinden tespit edilmesinden sonra, bu kdylerin bulundugu vilaye-
tin valisine bir emir gonderilirdi. ¥ Emirde kagaklarin koyleri ve egkal-
leri belirtilir ve bulunduklari zaman kéy muhtar (seyhii’l-beled) her bi-
ri igin elli kurug cezanmin yamisira 100 kirbag ile cezalandirilirdi®® Ayni-
ca koyleri dolagan ve firari arayan casuslar (bassassin) etrafa gikartilir-
d1.*? Bundan bagka, kagaklar orada yabancilarin tespit edilmesinin zor
olacagim umarak Kahire’ye de gitmekteydiler.*? Bunu 6nlemek igin
Harbiye Vezareti mahalle ve koy seyhlerine sehre siginmak isteyebile-
cek tiim kagaklara kargi uyanik olmalarini emretti.®® Bu ayrica Kahire
polisinin (Zabtiyyat-1 Misr) de 6nemli fonksiyonlarindan birisiydi.*
Bazi kagaklar kéylerine donmenin veya Kahire’nin kalabaligin-
da kaybolmanin ¢ok zor oldugunu gorerek Misir’s terk etmeye galigti-
lar ama Bedevilerin her zaman kagaklarin peginde oldugu g6zoniine ah-
minca bunun daha da zor oldugu ortaya ¢ikt1.%5 Bununla birlikte baz
askerler bu siki gozetime ragmen Hicaz’a kagmayi bagardilar ve paga
orada askeri vali olan Ahmed Paga Yegen’e bir mektup yazarak oraya
siginmak isteyen biitiin kagaklar yakalamasini istedi.* Bazi askerlerin
Arabistan’a gitmek igin hacca gidiyormug gibi yaptiklari ortaya gikin-
ca,¥ tiim hacilarin adlarini, koylerini ve fiziki tammlarini igeren mii-

38 DVK: Evamir Iil-Cihadiye 1/35, 27 Muharrem 1248 (26 Haziran 1832).

39 Helen Anne B. Rivlin, The Agricultural Policy of Mubammad Ali in Egypt (Cambridge, MA,
1961), s. 90-91.

40 DVK:Dhwat $/113, 3 Rebiyiilevvel 1246 (22 Agustos 1830):

41 DVK: $/1/48/4/549, 2 Recep 1250 (4 Kasim 1834).

42 DVK:$5/1/48/3/235, 4 Zilkade 1239 (1 Temmuz 1824); Sham 2/71, 17 Recep 1247 (22 Aralik
1831).

43 DVK: Divan-1 Hidivi 22273, 17 Cemaziyelevvel 1250 (21 Eyliil 1834).

44 DVK: Bkz 6megin, L/2/1/1/14, 21 Zilkade 1260 (3 Aralik 1844).

45 DVK:S/1/48/1/331, 22 Sevval 1239 (21 Haziran 1824).

46 DVK: $/1/48/4/92, 6 Recep 1249 (19 Kastm 1833).

47 DVK: $/1/50/5/130, 14 Cemaziyelevvel 1239 (18 Kasim 1823).
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hiirlii bir belge tagimalari emredildi.*® Nihayet, Paga’nin Fransa’ya gon-
derdigi bir gorevli orada bazi kagaklara rastladigim soyleyince (!),
Mehmed Ali umutsuz bir gekilde firarlarin durdurulmasinin imkansiz
oldugunu kabul etti ama bu, s6zkonusu meseleyleilgili higbir sey yapi-
lamayacag anlamina gelmedigi igin yiiksek kademeli memurlarini alay-
lardaki firarlari sinirlama yollarimi bulmak igin toplantiya ¢agirdi.*
Seyhlere, koylerine siginmig olabilecek kagaklari yakalamalari-
n1 emreden ve buna uymadiklar: takdirde kirbaglanacaklarini®® soyle-
yen Mehmed Ali, askerlerini de ‘bu konuda gésterecekleri herhangi bir
ihmale’ kargi uyardi. Birliginde firari olan bir subay yerine birini koy-
mak zorundaydi. Eger bunu yapamazsa, maaginin bir kismi kesilecek-
ti.>! Bunun 6tesinde, kendi rizalariyla birliklerine dénen firarilerin af-
fedilecekleri; aksine yakalandiklari takdirde 500 kirbagla cezalandiri-
lacaklari geklinde bir kararname gikarildi. 32 Kagaklig1 6nlemek igin bir
bagka umutsuz girigimde, firarileri yakalayanlara her birisi igin elli ku-
rug 6diil verildi.5® Bununla birlikte paga kagaklari yakalamanin esas
sorumlulugunun sonunda yerel ve viliyet memurlarinin sorumlulu-
gunda oldugunu biliyordu, ve eger bu konuda titizlik gostermezlerse
eski hizmetlerini unutacagini ve onlari kendisinin dévecegini soyledi.>®
Tiim bu emirlere ve kararnamelere ragmen, siki gozetim altinda olma-
larina ragmen ve yakalananlarin gordiikleri giddetli cezalara ragmen
koyliler siirekli bir gekilde firar ediyorlar ve yetkililerin yaptig: higbir
sey onlar1 durduracak kadar etkili olmuyordu. Suriye seferinin ilk yil-

48 DVK: 5/1/47/8/5353, 28 Cemaziyelahic 1241 (7 $ubat 1826).

49 Q: Dhawat 5/208, 14 Cemaziyelevvel 1239 (26 Mayis 1835). Bu resmi ziyaretin mahiyeti veya
nedeniyle ilgili hechangi bit agiki bul keadir. Adi Mehmet Emin Efendi olarak veril-
mektedir.

50 DVK: $/1/47/14/442, 2 Saban 1244 (7 Subat 1829).

51 Bu albayile yiizbag1 arasindaki subaylar igin gegerli idi; yiizbag: ile onbag: arasindaki subayla-
ra dayak anliyordu: DVK: Evamirli'l-Cihadiye 1/36, 28 Muhartem 1248 (27 Haziran 1832).

52 DVK:Sham 11/171, 18 Rebiyiilahir 1247 (14 Eylil 1832). Dért firari yakalanmglar ve bu ge-
kilde cezalandirihimglaeds: Sham 11/210, 21 Rebiyiilahic 1248 (17 Eyliil 1832).

53 DVK: Sham 2/71, 15 Recep 1247 (20 Aralik 1831).

54 DVK: $/1/47/8/351, 26 Cemaziyelahir 1241 (6 Jubat 1826).
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larinda (1831-33) herhangi bir anda birliklerinde eksik olan askerlerin
sayisi tam olarak bilinemiyordu ve yoklamalar her alayda yiizde 10’a
kadar diigiik veya yiizde 25’ kadar yiiksek tahminler veriyordu.>® Ne
var ki zorunlu hizmetin ihdasindan on bes yil sonta Mehmed Ali’nin
onine firarilerle ilgili olarak gok endige verici bir rapor geldi. Buna go-
re ordudan firar edenlerin sayis1 60.000’e, donanmadan firar edenle-
rin sayisi ise 20.000’¢ ulagmigti.’¢ Ordu mevcudunun 130.000’i aga-
mayacag) g6zoniine alindiginda, bunun anlami, askere alinan her ig
kisi igin bir firari oldugu idi.

Zorunlu hizmetten bu kadar nefret edilmesinin temel nedenle-
rinden biri, paganin ilk bagta bunu {ig yil ile siniclayan emrine ragmen,
hizmet siiresinin sinirs1z olmasiydi. Kirsal kesimin erkek niifusunun
kurutuldugu on yillik mecburi hizmet uygulamasindan sonra bunun
farkina varan Ibrahim Paga, babasina yazarak hizmet siiresinin sabit
olmasi gerektigini soyledi. Durumu gu gekilde agiklad::

Akl baginda herkesin zorunlu hizmete direnmesi dogaldir, giin-
kii (onlar) askerlik ve mahpuslugu ayni ey olarak gériiyorlar. Hig-
bir askerin ‘belli bir siire hizmet yapacagim, sonra terhis olacagim
ve hayatimin geri kalan yillarini ailemle gegirecegim’ deme umudu
yok. Askerlerin boyle diigiinmeye haklar var giinkaii eller, bacaklar,
goz veya kafadan ciddi yaralar almadiklan takdirde onlan terhis
etmiyoruz; yani, ancak ordu veya bagka bir hizmet igin yararh ol-
ma olanaklar kalmadigi zaman terhis oluyorlar. Bu nedenle koyli-
leri askere alirken direnigle kargilagiyoruz.”

Bu konuyu diigiindiikten sonra Mehmed Ali oglunun teklifinde-
ki mantig1 gordii ve bir cevap yazarak siiceyi -on beg yilla- sinirlama-

55 Bu alaylarin kayse defterleri olan yevmiyyet (yevmiye/ginlisk deftecleri) den alinan bilgilere da-
yanmaktadir. Bkz. 6rnegin, 13 Piyade Alayr'nda askerlerin yizde 25’den fazlasinin firarda ol-
duklari bildicilmekteydi: DVK: Sham 23/70 1 Muhartem 1833) ve askerlerin yiizde 13'iniin fi-
rarda oldugu 12 Piyade Alayina bkz.: Sham 10/69,9 Rebiyiilahir 1248 (6 Agustos 1832).

56 DVK: Ma'iyet-i Seniyye, Miilahhasat-i Eviniir-i Mistahrece Mine'l-defatie, 3. Kutu, 28. kitap-
1k, 8 Muharrem 1253 (14 Nisan 1837) tarihli emir.

S7 DVK: Sham 30/150, 25 Zilhicce 1250 (25 Nisan 1835).
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ya karar verdigini soyledi. Ibrahim bunun Misir’da hayirsever olarak
taninan Mehmed Ali’nin ne kadar merhametli ve yardimsever oldugu-
nu gosterecegini diigiinerek iyi haberi askerlere duyuracagini sdyledi.5®
Ne var ki, babasi konuyu tekrar diigiiniince, bu gekilde ok fazla sayi-
da asker yitireceklerini soyleyerek, yeni sistemin sadece yeni askere ali-
nacaklara uygulanmasini ve halen askerlik yapanlarin beg yillik hizmet
yapmig sayilmalarini énerdi; yani, bunlar on yil daha silah altinda tu-
tulacaklard..®

Bu mantik kargisinda, Misir’in erkek niifiisunun Mehmed
Ali’nin savag makinesi tarafindan siiriiklenerek alindiklari ordudan
nefret etmeleri ve ellerine gegen her firsatta, her zaman ve her yerde
bundan kagmak istemeleri dogaldi. Higbir ey, milliyetgi tarihgilerin,
Misir koyliilerinin sonunda ‘askeri hayatin kdy hayatindan ¢ok daha
rahat oldugunu gordiikleri (ki gergekte bunun fazla bir anlami yoktur)
ve hatta bundan gurur duyduklarr’®® geklindeki beyanlari kadar ger-
gekten uzak olamaz. Misir'in erkek niifusunun Mehmed Ali’nin ordu-
suna alinmasiyla ilgili gok sayidaki vak’a arasinda, bir adamin orduya
gonilli katildig: tek bir olay bulunmaktadir. Terhis edilerek koyiine
gitmesine izin verilen bu adam bir siire sonra geri dénmiig bazi haci-
lardan koyiniin terk edildigini ve geride higbir akraba veya arkadagi-
nin kalmadigim duydugunu séylemigti.6? Bunu Mehmed Ali’nin kur-
dugu orduya, ‘Misir’in bagimsiziginin temel diregine’ katilmak igin
pozitif bir neden olarak gérmek kolay degildi.

Firarlarin siklig1 ve olgegi, milliyetgi tarihgilerin Misir niifusu-
nun paganin ordusu ve genel olarak rejimi hakkinda neler diigiindiik-
leriyle ilgili olarak ileri siirdiiklerinden ¢ok daha etkileyicidir. Kagak-
lik, fellahlarin baskici, hoggoriisiiz ve insanhk digi olarak gordiikleri
bir rejime karg1 direnig azimlerinin en garpici tanikhigidir. Mehmed Ali
ve yetkililerine o gekilde ve o diizeyde kargi koymanin egi bulunmaz bir

58 DVK:Sham31/6, 7 Muhacrem 1251 (S Mayis 1835).

59 DVK: Sham 31/62, 28 Muharrem 1251 (27 Mays 183S).
60 Abdurrahman er-Rifi, Asr-t Mubammad Ali,s. 331.

61 DVK: 5/1/48/4/407, 3 Zilkade 1249 (4 Mart 1834).
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yam vardir. Kagaklik ve yetkililerin bu konudaki garesizligi Mehmed
Ali’nin politikalarinin kéylilerin akillarinda ve yiireklerinde higbir
yanki yapmadigimi gostermektedir. Paga koyliileri askere almak ve
egitmek i¢in 6zenli bir mekanizma yaratmig olabilir. Onlarin giiglerini
biraraya getirmeyi ve Avrupa usullerine gore organize etmeyi ve onlar-
la bagarih savaglar yapmayi bagarmigti. Fakat tam da disiplinli bir as-
kerlik gibi goriinen geyi yaratmay: bagardig sirada, koyliler, firar yo-
luyla bu mekanizmayi bozma ve onun kendilerine boyun egdirme ar-
zusuna karg1 durma giiglerini ortaya koymus oldular.

19. ylizyihn ilk yarisinda, en miikemmel haliyle milli bic kurum
olmasi gereken Misic ordusunu incelerken, bu merkezi kurumun milli
hedefler igin hareket ettigi yolunda higbir delil bulamadim, Fellah-as-
kerler igin kendileri igin savagan kendi ordulari oldugunu 6ne siirmek,
duyduklar en giiliing iddia olurdu.Onlara gére higbir gey bunun ka-
dar gergeklerden uzak olamazdi. Askerler orduyu paganin zaten nefret
edilen rejiminin en tiksindirici yam olarak gériiyorlacdi. Fiilen biitiin
hayatlar1 boyunca bu orduda hizmete zorlamiyorlar, gogu halde ailele-
rini bir daha asla géremiyorlardi. Omiir boyu hizmet siireleri igerisin-
de Tiirkge konugan subaylar tarafindan alay ediliyor, doviiliyor ve
agagilaniyorlardi. Orduyu Mehmed Ali’nin merhametsiz, insanlik digi
ve korkung politikalarinin en somut ve dogrudan yonlerini igeren bir
kurum olarak gériiyorlardi. Bu agidangordiikleri iginy Mehmed Ali ve
ailesinin gani igin kanlarive canlariyla 6deme yaptiklari bu rejime kar-
st gergek duygulari olan tiksinme ve nefreti ifade etmek igin ellerinde-
ki higbir olanag: kullanmaktan kaginmiyorlardi. Ocrduya ve pagaya
kargt duygularimi bilmemiz igin bize herhangi bir yazih kayit birakma-
mug olabilicler, ancak diigiincelerini gok daha etkili yollarla aktardilar.
Firar ve kendilerini sakatlama yoluyla tamamen rejimin zalimligini
gosteren bir kurumdan kagmak igin her tiirlii yolu kullanacaklarini is-
pat etmig oldular.
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smanl Imparatorlugu’nda zorunlugu askerlige gegig, tabii ki Av-
Orupa tipindeki ordunun benimsenmesi ile yakindan ilgiliydi fakat
bununla aym zamanda gergeklesmedi.

Cok iyi bilindigi gibi, cagdag Avrupa modelinde egitilmig, techiz
edilmig ve giydirilmig bir ordunun yaratilmasi igin ilk adim, 1792 yi-
linda Sultan IIL. Selim tarafindan atilmigt. Onun Nizam-1 Cedid ordu-
su, nereden bakilirsa bakilsin, kendi bagina oldukga etkileyici bir ba-
sardir. Ilk bagta 2500 kisilik bir giice sahip olan bu birligin kadrosu
1806 yilina gelindiginde 22.685 asker ve 1590 subaya yiikselmig olup,
bunlarin yarisi bagkentte, diger yarisi da Anadolu’nun vilayet merkez-
lerinde bulunmaktaydi. Ne var ki, kendisine ve yeni ordusuna karg: es-
ki ordudan, esas olarak Yenigerilerden gelen baskilar arttifi zaman,
sultan yeni ordusunun yabana atilmayacak giiciinii kullanmaya kalk-
madan teslim oldu ve 1807 yilinda bu birlikleri lagvetti.!

1 IIL Selim dénemiyle ilgili olarak bkz. Stanford J. Shaw, Between Old and New: The Ottoman
Empire under Selim 111, 1789-1807 (Cambridge, MA, 1971). Selim'in digiigi hakkinda bkz.
A.g.e, s. 345, Nizam-1 Cedid ordusu igin bkz. Stanford J. Shaw, ‘The Origins of Otoman Mili-
tary Reform: the Nizam-1 Cedit Aemy of Sultan Selim 1P, Journal of Modern History 37
(1965), s. 291-306.
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Nizam birlikleri profesyonel bir ordu tegkil ediyordu. Bunlar
genel ve zorunlu askere alma sistemi igerisinde degil, fakat Rusya’da
Biiyiik Petro’nun getirdigi sistem veya Iran’da uygulanan bunisabh sis-
temini hatirlatan bir gekilde silih altina aliniyorlardi.? Anadolu’daki
valiler ve onde gelen kigilerden (Balkanlar’da veya Arap vilayetlerinde
degil) Istanbul’da egitim gormek {izere koyli gocuklarindan olugan
gruplan gondermeleri istenmekteydi. Bicliklere katilanlar belicli olma-
yan bir siire boyunca silah altinda kalmaktaydilar.

Sultan Selim’in reformlar1 1808 yilinda tepetaklak devrildi fakat
ordunun genig gapta bir reforma tabi tutulmasi onun 6liimiinden son-
ra da eskiden oldugu kadar zorlayici bir sorun olarak kaldi. Osmanh
ordusunun 1774 ve 1792 yillarinda Ruslar tarafindan ugratildig: bii-
ylk yenilgiler zaaflarim gostermig olup; Napolyon savaglar ve ozellik-
le de Fransiz ve Ingilizlerin 1798-1800 yillarinda Misic ve Suriye’deki
harekati, bunlara gahit olanlan biiyiik dlgiide etkilemisti; ve, 1820’ler-
den sonra Misic’daki Mehmed Ali Paga’nin Fransizlarca egitilen ordu-
sunun bagarilari hem bir ilham hem de haset kaynag: olmugtu.?

1. Mahmud 1826 yilinda kendisini nihayet III. Selim’in askeri
reformlarini ele alip siirdiirecek kadar giiven igerisinde hissedince, ilk
onceleri, modernlegtirilmig ordusunu Yenigerilerin faal unsurlarindan
(s6zkonusu donemde bunlarin gogu asker degil fakat maag clizdanina
sahip olmak suretiyle askeri yonetici sinifin imtiyazlarindan yararla-
nan birer esnafti) almak suretiyle orduyla III. Selim’in 6liimiine neden
olan tiirde bir gatiyjmaya girmekten kaginmaya galigti. Bu da sert bir
mubhalefet ve hatta agik isyanla kargilaginca Mahmud, Yenigerileri kig-
lalarinda topa tutturdu. Ectesi giin bu eski saygin birlik resmen lagve-
dildi (bununla birlikte baz:i vilayetlerde yenigeri biclikleri 1840 yilina
kadar varhgini siirdiirdii) ve Muallem Asakir-i Mansure-i Muhamme-
diye ad1 verilen yeni bir ordunun kuruldugu ilan edildi.

Eski Nizam-1 Cedid birliklerine yakin bir 6cgiitlenme modeli ige-
risinde olan yeni ordu kisa siirede 1500’den 27.000 kisilik bir giice ulag-

2 Bkz bu kitapta Stephanie Cronin'’in yaus: (9. yaz).
3 Bkz bu kitapta Khaled Fahmy'nin yazis (3. yazi).
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t1. Avrupa usullerinde 6rgiitlenmis olup, temel birlik iig taburdan olugan
alay (6nceleri tertip adi verilirdi) idi. Bu yine goniilliilerden ve sultanin
vilayetlerdeki memurlarinin hizmete aldig1 koyliilerden olugan profesyo-
nel bir orduydu. Gergek bir askere alma sistemi mevcut olmayip, ordu-
nun kadrolan ihtiyaca gore doldurulmaktaydi. Ordunun gereksinimleri
her yil devlet giirasinin bir kararnamesiyle belirleniyor ve sonra da ken-
di kotalarini istedikleri gekilde dolduran yerel yetkililere iletiliyordu.

Askere alma yag1 on beg ile otuz arasinda olup asgari hizmet sii-
resi on iki yildi. On iki yilin sonunda askerler sivil hayata gegebilirler-
di ama emeklilige hak kazanmak igin yaghlik veya fiziki yetersizlik
haddine gelene kadar hizmet etmek zorundaydilar.

Mansure ordusuna paralel olarak, eski imparatorluk bahgivan-
lar1 olan ve ylzyillardir saltanata ait saraylarini ve Bogazigi’nde kiyi-
lani korumug olan Bostancilar’dan (Bostanciyan) modernize edilmig
ayn bir birlik olugturuldu. Bunlar simdi Hassa ordusu adi verilen im-
paratorluk muhafizlar1 geklinde yeniden orgiitlendiler ve 1830’larin
sonlarinda giigleri 11.000 civarina ulagt1.®

1834 yilinin Temmuz’unda ordunun modernizasyonu igin yeni
ve ¢ok ciddi bir adim, Prusya’min Landwehr sistemini temel alan bir
ihtiyat ordusu veya milis giicii olugturulmasi idi ve Asakir-i Redife-i
Mansure adi verilen bu birliklere kisaca redif denilmekteydi. Her vila-
yette yirmi (g ila otuz iki yaglari arasinda saghkl kigilerin gorev yap-
tig1 on ila on iki tabur olugturuldu. Bunlar yilda iki kez egitiin yapi-
yorlar ve savag zamaninda (genelde Nizamiye denilen ve 1841°den iti-
baren resmen bu ad verilen) diizenli orduya katihyorlardi. 1834 yilin-
da bunlarin mevcudu 57.000 olup, 1836 yilindaki bir reorganizasyon-
dan sonra 100.000 kigiye ¢ikmgti. 19. yiizyil boyunca rediflerin esas
gorevi kirsal kesimde diizen ve kanun hakimiyetini saglamakti. 1814

4 |l. Mahmud’un ordu reformian Stanford J. Shaw’in caligmasinda anlatiimaketadir, History of
the Ottoman Empire and Modern Turkey, c. 2, Reform, Revolution and Republic: The Rise of
Modern Turkey 1808-1975 (Cambridge, 1977) s. 41-5 (Tiickgesi: Osmanls Imparatorlugu ve
Modern Tiirkiye, cilt 1ve cilt 2, gev, Mehmet Harmancy, E Yayinlari, Istanbul) ve Fahri Goker,
‘Tanzimat ve Ordudaki Yenilikler' Fahri Aral, ed, Tanzimattan Cumburtyete Tiirkiye Ansiklo-
pedisi (6 cilt., Istanbul, 1985),c. S, s. 1260-66.
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tarihli Prusya yonetmelikleri mucibince rediflerin kendilerine ait subay
kadrolari olup bunlar (s6zde Prusya’daki Landjunkerlerin roliini {ist-
lenecek) yerel niifuzlu ailelerin geng ogullarindan segiliyordu ve bun-
lar diizenli ordunun subaylarinin aldigi maagin dortte biri kargiliginda
haftada iki giin gérev yapiyorlardi.®

Avrupa modelinde zorunlu askerlik II. Mahmud déneminin son-
larina dogru tartigilmaya baglandi ve bu sirada esas modelin 1831-33
yillarinda Suriye’de Mansure ordusu kargisinda Gstinliiklerini goster-
mig olan Mehmed Ali’nin zorunlu hizmet yapan iyi egitimli koyliiler-
den olugan ordusu oldugu konusunda herhangi bir siipheye yer yoktur.

1837 yilinda Askeri Konsey (Dar-1 Sdra-y1 Askeri) kuruldu ve
bir yi sonra da beg yillik askeri hizmet teklifi yapildi ki, bu 6neri 1839
yilinda ilan edilen meghur reform bildirgesi, Giilhane Hatt-1 Hiimayu-
nw'nda yer alan hususlar arasindaydi. Bu ferman, savunma yiikiiniin
degisik bolgeler arasinda gok egitsiz bir gekilde dagildigini ve 6miir bo-
yu hizmetin ordunun kalitesinin yanisira niifusa da gok zarar verdigi-
ni kaydetmekteydi.® Sozkonusu metin goyledir:

Asked konularla ilgili olarak, yukarida belirtilen nedenlerle
bunlar en énemli’ hususlar arasindadir. Her ne kadar tebaanin go-
revi anavatanin savunmasi igin asker temin etmekse de, yu da dog-
rudur ki, bugiine kadar viliyetlerin niifusunun bilyiikligi hesaba
katilmamigtir ve baz1 viliyetler temin edebileceklerinden daha faz-
la ve digerleri de daha az asker verdikleri igin, bu durum tarim ve
ticaret gibi faydali iglerde biiyiik oranda diizensizlik ve kaos yarat-
mugtir. Omiir boyu hizmet orduya girenlerde sevk kaybina ve nii-
fusta azalmaya neden oldugu igin, her vildyette ihtiyaca gore hiz-
mete alinacak askerlerle ilgili olarak baz iyi kurallarin yerlegtiril-
mesi ve bir déniigiim sistemi getirilerek hizmet siiresinin dért veya
bes yil olarak belirlenmesi gerekmektedir.

5  Jean Deny, ‘Redif’, Encyclopaedia of Isiam. New Edition (9 cilt, Leiden, 1995), c. 8,s. 370-71.

6 Gilhane Fermanr’nin yedi ayn edisyonu bulunmaktadit. Ben Petermann tarafindan (Ramiz
Efendi ile) hazirlanan: kullandim. Beitrage zur einer Geschichte der neusten Reformen des Os-
manischen Reiches, enthaltend den Hattisherif von Giilbane, den Ferman von 21 November
1839 und das neuste Strafgesetzbuch (Beclin, 1842). Alint: s. 11-12’den yapilmignr.
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Bu, 1843 yilimin Eyliil ayinda Riza Paga tarafindan ilan edilen
yeni ordu yonetmeliklerinin yolunu agti. Esas itibariyle Prusya yonet-
meliklerinden esinlenmekle birlikte bazi Fransiz etkileri de goriilen bu
diizenleme, beg y1l zorunlu hizmet (bu sonradan dérde, tige ve -niha-
yet- ikiye inmigtir) yapan askerlerden (muvazzaf) olugan bir diizenli
(Nizamiye) ordunun yanisira, diizenli orduda hizmetini tamamlayan-
lar arasinda diigiik bir numara gekenlerin hizmet gordiigii bir ihtiyat
ordusundan oluguyordu. Redif hizmeti yedi yil olup bu siire igerisinde
ihtiyat personeli yilda bir ay egitime ¢agriliyorlardi (bunun ¢ok engel-
leyici oldugu anlagilinca iki yilda bir ay olarak degistirildi). Osmanh
ordusunun béliinmiig oldugu bey ordunun (Hassa, Istanbul, Rumeli
vilayetleri, Anadolu ve Arap vilayetleri) her birisinin kendisine mahsus
bir ihtiyati bulunmaktaydi.” Redif sistemi bu gekilde, birliklerin diizen-
li ordu ile birlegtirilmesine karar verildigi 1912 yilina kadar devam et-
ti. Balkan Savag’nin karnigikliklari nedeniyle birlegme ancak 1914 yi-
linda gergeklegebildi.8

Zorunlu askerlik sisteminin ayrintih olarak belirlenmesi ilk kez
1848 tarihli Kur'a Nizamnamesi ile yapildi. Buna gére ordunun giicii
150.000 olarak belirleniyordu ki, bunun anlami beg yillik bir hizmet
siiresi ile ordunun her yil 30.000 goniilli veya kur’a askeri bulmasi ge-
rekliligiydi.

Askere alma cinsiyet, saglik ve yag itibariyle segilmeye uygun olan
kigiler arasindan kur’a gekilmesi suretiyle yapilmaktaydi. Adlan gekilen-
ler Nizamiye ordusuna alinirken, digerleri de 6nceden diizenli orduda
hizmet gérmek zorunda olmadan redif birliklerine yollaniyorlardi.

Bu sistem 1868 Agustos’unda Hiiseyin Avni Paga’nin getirdigi
yeni ordu yonetmelikleri ilan edilinceye kadar fazla degistirilmeden kal-
di. Bu yeni sistemde askerler ii¢ kategoriye ayrilmaktaydilar: nizamiye
(diizenli ordu), redif (ihtiyat-Landswebr) ve mustabfiz (muhafiz-Lands-
turm). Diizenl ordu iki sinifa aynilmigti: Dért yillik normal hizmet igin

7 ‘Redif’, Isiam Ansiklopedisi, c.9, (Istanbul 1971), s. 666-68.
8 Deny, ‘Redif’, Distur adiverilen Osmanl kanunlar: resmi yayimina dayanarak, Redif'in ilga ta-
rihi olarak 31 Agustos 1912 tarihini vermektedir,c.4, s.615.
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silih altinda olan muvazzaflar ve dort yillik hizmetlerini bitirdikten
sonra Ihtiyat adi altinda bir veya iki yil igin yerel redif taburuna daimi
bir iskelet tegkil edecek sekilde kendi bolgelerinde faal ihtiyat olarak
gorev yapanlar. 1869 yilindaki degisikliklerden sonra imparatorlugun
toplam kara ordusu 150.000’ silah altinda ve 60.000’i faal ihtiyat ol-
mak {izere 210.000 kigi olarak ortaya gikmaktadir.

Diizenli ordu igerisinde hizmetlerini tamamlamig olanlar, evleri-
nin gegimini temin eden yegane kisi olanlar veya otuz iki yagin {izerin-
de olanlar, bagta adlar listede gikmayanlar ile birlikte alt1 yil daha re-
dif birliklerinde hizmet ediyordu. 1869 yilinda ihtiyatlarin mevcudu
190.000’in biraz iizerinde gosteriliyordu.®

Mustahfiz ihtiyat: ise ordunun en az faal ve en kotii silahlanmig
bolimiinii olugturuyordu. Savag zamaninda cephede yer almasi beklen-
miyor, fakat diizenli ordu ile ihtiyatlar cephede iken daha gok garnizon
gorevleri ile genel olarak diizenin saglanmasiyla ilgili igleri Gstlenmeleri
diigiiniiliyordu. Nizamiye/redif birliklerinde hizmet yapmig olan bede-
nen nispeten yeterli askerlerden olusuyordu. Bunlar otuz iki ila kirk yag
arasinda sekiz yil hizmet yapiyorlardi. Toplam sayilar1 300.000’di.

Mart 1870 tarihinde tim askere alma sistemi gbzden gegirilerek
yeni bir Kur’a Kanunnamesi (askerlik kanunu) hazirlandi ve bu 1871
yilinda yayinlandi. Bu, 1908 devrimine kadar temel kurallar biitiinii
olarak kaldi ama bazi maddeleri 1879’dan (Rusya kargisindaki fela-
kete yol agan maglubiyetten) sonra, bazilari da Freiherr Colmar Von
der Goltz bagkanhgindaki Alman askeri danigmanlari Istanbul’da ¢a-
lhigirken 1885-87 yillarinda g6zden gegirildi.

Kanun yedi béliimde toplanan yetmig yedi maddeden olugmak-
taydi: askere almanin genel kurallari; askeri hizmetten muafiyet ne-
denleri; kur’ay: atlatan veya askerlik hizmetinden kagmak igin hileye
bagvuranlara yapilacak iglemler; goniilliilerin orduya alinma kogullari;
ve kendileri yerine bagkasini gonderenler veya muafiyet vergisini dde-
yenlerle ilgili kogullar.

9  Fahri Aral, ed., Tanzimattan Cumburiyete Tiirkiye Ansiklopedisi (6 cilt., Istanbul, 1985), c. §,
s. 1263.
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Celp iglemlerinin nasil yiiriitiilecegi gok ayrintili bir gekilde ta-
mimlanmaktadir. Ilk olarak, her askere alma bélgesinde (bu redif bol-
geleriyle cakigmaktaydi) askere alma kurullari olugturulacakti. Kur’a
¢ekiminden ii¢ ay once niifus kayitlar1 kontrol edilecek ve muhtemel
adaylar belirlenecekti. Kayitlarda adi gegen herkesin bizzat bolge mer-
kezinde bulunmalari emredilmekteydi. Saghk veya bagka nedenlerle
muafiyet hakki oldugunu gosterebilenler ayrildiktan sonra celbe kati-
lacak olanlar bir meydana veya agik bir alana toplamiyorlardi. Ortaya
iki torba konuluyordu. Bir torbada, her birisinde kuraya katilan bir ki-
sinin adi yazih kiigiik bir kagit olan zarflar; diger torbada ise ayni sa-
yida zarf iginde kagitlar bulunuyordu. Gereken asker sayisina gore
ikinci torbadaki kagitlarin bir kismina “asker oldum” yaziliyor ve ge-
risi bog kaliyordu. Bundan sonra birinci torbadan zarflar gekiliyor ve
ikinci torbadan gekilen zarflarla eglegtirilerek birer birer okunuyordu.
Bu, iizerinde “asker oldum” yazan tiim kagitlar okununcaya kadar de-
vam ediyordu.!® 1916 tarihli askerlik kanunu gibi daha sonra gelen
kanunlar daha da ayrintih ve kesindir. Bu kanunun 14. maddesine go-
re 1 Mart tarihinden énce on sekiz yagina giren herkes her yil Ekim
aymn sonundan énce kéy muhtarinin refakatinde ve gahsen bolge
merkezinde yetkililerin huzuruna ¢tkmak zorundaydi. Celp 1 Mayis’ta
baghyordu ve 1 Mart’tan 6nce yirmi yagina giren herkesi kapsiyordu.!?

Bununla birlikte bu usillerin (Arnavutluk ve Kiirdistan gibi) fe-
odal iligkilerin gii¢li oldugu yerlerde uygulanmadigi anlagilmaktadir.
Bir rapora gore Arnavutluk’ta zorunlu askerlik tamamen bir goriintii-
den ibaret olup silah altina alinanlar agiret reisleri tarafindan segilmek-
te ve gonderilmekteydiler. 1

1879 reformlarinda (bunlar aym zamanda ordunun temel birimi
olarak tiimeni getirmekteydi) diizenli orduda hizmet siiresi alt1 yila gika-
rilmakta olup, bunun iig yih sildh altinda (en azindan piyade birliklerin-

10 Kur'a kanunname-i hiimayunu (Istanbul, 1286/1870-71), 1. ve 4. kisim.

11  Miikellefiyet-i askeriye kanun-s muvakkat: (Istanbul, 1332/1916), maddeler 14 ve 21

12 PRO/FO 195/2323: 20Haziran 1909¢tarihindelstanbul’dakiaskeri ateyenin raporu (H.Conyers
Surtees).
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de) ve ii¢ yili da faal ihtiyatta gegmekteydi. Redif hizmeti sekiz yildan al-
t1 yila indirilmekte olup bunun {i¢i Mukaddem (6ncii) ve iigii de Tali
(ard) olarak simiflandicilmigti. Ayni gekilde Mustahfiz hizmeti de sekiz-
den alt1 yila indirilmigti. 1887°de redif bolgeleri yeniden orgiitlendi.
Imparatorlugun sonunda Jon Tiickler diizenli orduda hizmet
siiresini tekrar degigtirdiler. 1909 yilinda bu siire 6zellikle saghga ay-
kir1 iklimlerde hizmet yapanlar igin ii¢ yildan ikiye indirildi: 6rnegin
Irak’daki 6. ve Yemen’deki 7. Ordu’da durum béyleydi.?® Mayis 1914
tarihli son Osmanh askerlik kanununun kabul edilmesiyle siire biitiin
piyade birlikleri igin ii¢ yildan ikiye indirildi, fakat seferberlik bunun
hemen arkasindan bagladigi igin bu tedbir biiyiik 6lgiide teorik kaldi.

MUAFIYETLER SORUNU

Zorunlu hizmeti askere alma sisteminin temeli olarak getirmekle, im-
paratorluk Avrupa ilkelerinin yagadigi sorunlarin benzerleriyle kargi
kargiya kaldi. Zorunlu askerlik potansiyel insangiiciiniin nerede bulu-
nabilecegini beliclemek igin oldukga giivenilic niifus sayimlarinin bu-
lundugunu varsayar. Bu da devlette, ozellikle de vilayetlerdeki biirok-
raside ciddi bir biiyiime gerektirir. Kelimenin tam anlamiyla bir sayim,
yani imparatorlugun tiimiinde bir ve ayn1 anda yapilacak bir niifus sa-
yimi imparatorlugun sonuna kadar Osmanhlarin olanaklarinin 6tesin-
de kalan bir seydi. Sadece Cumhuriyet bunu 1927’de getirmeyi bagara-
bildi. Bununla biclikte Osmanlilarda bir niifus kayit sistemi mevcut
olup, modern zamanlardaki ilk kayit (sadece hanelerin eckek reislerini
saymak suretiyle) 1831-38 yillar1 arasinda yapilmigti. Ozel olarak as-
kere almayi igler hale getirmeyi amaglayan ikinci bir kayit 1844 yilin-
da yapildi. Birgok bolgede insangiicii eksikligi veya halkin (6zellikle
agiretler tarafindan yapilan) direnigi nedeniyle gergek bir sayim imkan-
s1z oldugu igin sonuglar kaba bir tahminden fazlasi degildi ve muhak-
kak ki niifusun g¢ok ciddi bir kismi sayilmamgti. 1844 sonuglari {ize-
rinde galigarak yola gikan Avrupalilar, imparatorlugun toplam niifusu-

13 PO/PRO 195/2323: askeri atege raporu, Istanbul, 28 Mayis 1909.
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nu (Afrika harig) 32 milyon civarinda olarak belirtirlerken, 19. yiizy:-
lin sonlarindaki daha giivenilir veriler, 6zellikle 1882 ve 1890 arasinda
yapilan ve 1893 yilinda yayinlanan kayitlar 17.5 milyonluk bir toplam
verir ki, bu 1877-78 savaginda ugranilan biiyiik toprak ve niifus kayip-
lar1 gozoniine alindiginda tiimiiyle inamilmaz degildir, fakat kesin ola-
rak eksik sayimi temsil eder.?® Osmanlilar’in yaptig1 son biiyiik savag
olan 1914 igin verilen rakam niive vilayetler igin 18.5 milyon,’® veya
tiim dig vilayetler de eklendigi zaman 23 ila 25 milyon arasindadic?®
Kesin bir sayimin yoklugu Osmanh yetkililerinin hizmet yi-
kiimliligi olan ve celbe katilacak olan herkesi bulmasim o6zellikle
zorlagtirmigtir. Her ne kadar bazi savaglar, 6rnegin Yunanistan ile
1897 savagi ve 1912 Balkan Savagi bazi yerlerde cogskuyu artirmig ve
oldukga ¢ok sayida goniilliniin?? katilmasim saglamigsa da, normal
kogullar altinda askerlik hizmeti hi¢ de tercih edilmiyordu. Bu esas
olarak hizmetin uzunlugundan kaynaklanmaktaydi. Insangiicii eksik-
ligi, biiyiik savaglar degil de, 6zellikle Arnavutluk, Makedonya, Hav-
ran (Hauran) ve hepsinin {izerinde Yemen gibi sonu gelmeyen gerilla
savaglarinin olugturdugu yipratici kayiplar ile birlegince, bu kur’a erle-
rinin kanuni siirelerinden ¢ok daha uzun bir siire sildh altinda tutul-
malan anlamina geliyordu. Bazi raporlar on yil veya daha uzun siire

14 Kemal Karpat, Ottoman Population 1830-1914. Demographic and Social Characteristics (Ma-
dison, W1, 1985) [Osmanls Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, gev. Bahar
Tarnakgi, (Istanbul, 2003)); Justin McCarthy, The Arab World, Turkey and the Balkans: A
Handbook of Historical Statistics (Boston, 1982); Nuri Akbayar, ‘Tanzimattan Sonra Osmanli
Devleti Nifusu’, Fahri Aral, ed., Tanzimattan Cumburiyete Tiirkiye Ansiklopedisi (6 cilt, Istan-
bul, 1985), c. S, s. 1238-46

15 Stanford J. Shaw, ‘The Ottoman Census System and population’, International Journal of
Middle East Studies 9 (1978), s. 325-38.

16 AhmetEmin (Yalman), Turkey inthe World War (New Haven, 1930), s. 79

17 Omegin Giresun’da celp islemlerini anlatan Omer Sami Cogar’in Atatiirk’iin Muhafiz: Topal
Osman, s.5’e bakiniz. Bununla birlikee, Imparatorluk Savunma Komitesi’nin istegi izerine [n-
giliz konsoloslar1 seferberlige kars: direnigler konusunda rapor verince (bu talep 25 Ekim
1912 carihinde CID sekreteri Sir Maurice Hankey tarafindan yapilmigt1), yanitlar oldukga ka-
rigik bir tablo olugturuyordu: Selanik “derhal”, Gelibolu “asik surath”, Izmir “istekli”, Ada-
na “isteksiz”, Adalia (Antalya)' goniilsiz”, Iskenderun “hizh ve istekli” idi (FO/PRO
195/2445, s. 260-322).
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hizmet yapan askerlerden soz etmektedir.1® Ilk bagta yevkli bir yamitin
var oldugu hallerde bile, askerler ordunun kogullan ile kargilaginca bu
kisa siirede ugup gidiyordu.!® Bir sanayi tabanindan yoksunluk, devle-
tin askerlerini beslerken, giydirirken ve donatirken azami zorluk igeri-
sinde bulundugu anlamina geliyordu. Maaglar diizenli olarak geciki-
yordu. Ordu savag igerisinde son derece yipratici kogullar altinda mu-
harebe etmek zorunda kaliyordu. 1977-78 Rusya Savagr’nda ve 1912-
13 Balkan Savag’nda ve Birinci Diinya Savag’’nda ordunun biiyiik bé-
limii aglik gekiyordu ve kolera, tifo ve dizanteriden 6len askerlerin sa-
yist yaralanarak 6lenlerden gok daha fazlayd:.

Kirsal kesimde kayith olanlar igin dahi saklanmak nisbeten ko-
laydi. Devletin temsilcilerinin elinden kurtulmak igin “daga ¢ikmak”
Osmanh Balkanlar’’nda ve Anadolu’da ok yerlegik bir gelenekti. Bu
nedenle diger ilkelerde oldugu gibi, imparatorluk celp kagaklari ve
onlari saklayan veya yardim edenler igin agir cezalardan olugan bir sis-
teme sahipti. 1909 yilinda kabul edilen yonetmelikler maddi ve kigisel
kefaletlerden olugan bir sistem igermekteydi ki, buna gére herhangi bir
miilki olmayanlarin kendileri adina kefalette bulunacak erkek bir ai-
le ferdi (baba, kardeg veya amca) gostermeleri gerekiyordu.2°

Insangiicii sorununu daha da ciddi hale getiren gey niifusun ola-
ganiistii bilyiik bir boliimiiniin askeri hizmetten muaf olmasiydi. Zo-
runlu askerligi kabul eden birgok iilkede oldugu gibi, Osmanh Impara-
torlugu da muafiyetlerle ilgili birtakim yénetmeliklere sahipti. Genel
olarak ifade edilebilirse, iki gegit muafiyet oldugu sdylenebilir; bireysel
ve kolektif. Muaf olan gruplar kadinlar, gayri Miislimler (resmen 1856,

18 PRO/FO 195/2346, 10 Nisan 1910 carihli askeri atage raporu, Istanbul (Tyrrell). Cok sayida
gozlemci raporlarindan ayni genel resim ortaya gkmaktadir.

19 Sam ve Antalya’daki Ingiliz konsoloslarinin raporlan aydinlaticidiz $am konsolosu 7 Aralik
1912 carihli raporunda, Ekim ayimun ilk haftalannda savaga gitmek igin biiyiik bir heves oldu-
gunu ve Mislimanlarnn yiizde 60 ila 70’inin bagvurduklarini soylemektedir. Fakat yenilgilerden
sonra ve kot muamele nedeniyle heves azalmig ve Ekim sonunda Miislimanlarin sadece yiiz-
de 30’u cagriya yant vermistir. Insanlar kagmaya ve saklanmaya baglamuglardir. $am’dan Ha-
lep’e giden 130 nizamiye askerinden 40" yolda kagmughr. (PRO/FO 195/244S, s. 291, 311).

20 PRO/FO 195/2323. Istanbul’daki biyikelgilikeen yeni askerlik kanununun ozet gevirisini ige-
ren rapor.
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fillen 1909’a kadar), kutsal yerler Mekke ve Medine’nin sakinleri, dini
gorevliler ve medrese talebeleri ve gok sayida meslek grubu. Celpten
muafiyet bu gruplardan birine ait olmanin sagladigi avantajlarin bagin-
da geliyordu. Celp tehdidi kargisinda genglerin Mekke’ye hacca gittik-
leri dahi kaydedilmigtic. 1871, 1886, 1909 ve 1916 yonetmeliklerinin
hepsi muafiyetlerle ilgili hitkiimler igerir. 1916 yonetmelikleri muaf tu-
tulan meslek erbabiyla ilgili uzun listeleriyle daha da ayrintilidir. Bazila-
n (yiiksek biicokratlar, hakimler, miiftiiler) tiim kogullarda muaf olup,
digecleri (6rnegin alt diizeydeki biirokratlar, polisler, demiryolu katiple-
ri) seferberlik haricindeki durumlarda hizmetten muaf tutulmuglard:.??

Gogmenler, hukuki olarak olmasalar da gogu halde fiilen muaf-
tilar. Istanbul ve gevre nahiyeléri de (bir milyonun iizerinde bir niifus
ile) orduya tek bir asker bile gpndermiyordu.?? Bu nedenle Osmanh
ordusu yerlegik Miisliimanlardan olugan bir orduydu ve 20. yiizyilin
baginda dahi niifusun yiizde 80’den fazlasi kirsal oldugu igin, temelde
yerlesik Miisliiman koyliillerden olugmaktayd..

Niifusun, hizmet yiikiimliiligi altinda olan kesimlerinden gelen
bireyleri muinsiz (gegimini saglamaktan veya eve ekmek getirecek
kimsesi olmayan) olduklarini ispat ettikleri takdicde muafiyet isteyebi-
liclerdi. Zamanin gergeklerini ve aile iligkilerini agik¢a yansitmalar:
agisindan s6zkonusu yénetmelikler agagidaki ocnekte goriilebilecegi
gibi, olduk¢a karmagik ama ilgingtir:

Kayinpeder kocanin gegimini saglamakla yikimli tutulamaz,

fakat kadinin kocasimin kayinpederinin (yani kendi babasinin)
evinde ikamet ettigi bir durumda boyle diiginulebilir.
Karisi gocuk birakarak élmig veya bogamig olan geng bir evli adam
muaf tutulur. Geng kadina destek olacak kigiler, 6rnegin baba, ka-
yinpeder veya erkek kardeg mevcut olsa dahi, ¢ocuklarin bakimi
geng babanin sorumlulugundadir. Bunun amac éksizlerin iivey
annenin eline diigmesine mani olmakur.23

21 Mikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakkati (1916 Askerlik Kanunu), Maddeler 91, 92.

22 Ahmet lzzet (Furgag), Denkwirdigkeiten des Marschalls lzzet Pascha (Leipzig, 1927), s.169.
[Tiickgesi: Feryadim, 2 cile, fstanbul (1992-1993))

23 PRO/FRO 195/2323, 26 Eyliil 1909 tarihli rapor.
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Yani, evin ekmegini kazanan eckegin yerine bagkasinin kona-
mamasi halinde, hane muinsiz, ve dolayisiyla, muaf sayihr.28

Gegim igin desteksiz olmayanlarin askerden kagmalari ancak
sansh bir kura ile veya bir bedel denmesiyle miimkiin olabiliyordu.
Altr yil (st Gste bog geken ve boylece diizenli orduda hizmetten kagan
heckes ihtiyata kaydediliyordu, fakat hizmet yikimliligi olan her-
hangi bir Miisliman erkek muafiyet satin alabilirdi. 1848 yilindaki ilk
zorunlu askerlik kanunu bir yiikiimliiniin kendi yerine bagka birisini
gondermesine izin veriyordu (bedel-i gahsi), bagka bir ifadeyle kendisi-
nin yerine gitmeye zorlayabilir, ikna eder veya parayla satin alabilirse
bagkasini gonderebilicdi, fakat 1870 yonetmelikleri, yerine bagka biri-
sini gondermekten hala bir olasilik olarak s6z etmekle biclikte, aym za-
manda hizmetten kagma bedelinin nasil 6denecegi konusunu da ayrin-
tilandiriyordu. Muafiyet (o zaman igin gok biiyiikk bir meblag olan)
5000 kurug veya 50 altin lira ile alinabilicdi. Muafiyet peginde kogan-
lar 6deme yapmak igin toprak, ev veya arag-gereg satamazlardi.?®

Kaynaklarda bedel-i nakdi (nakit 6deme) olarak gegen bu 6de-
me 1909 yilina kadar gayri Mislimler tarafindan 6denen -gok daha
diigiik- meblaglar ile karigtirilmamalidic. Muafiyetlerini satin alanlar,
sansh kur’a gekenler gibi ihtiyat grubuna alimyorlardi ve bu durum,
Mayis 1914 tarihinde onlarin faal olarak alti ay hizmet gordikten
sonra ihtiyat olarak siniflandicilmalarini 6ngoren kanun degigikligine
kadar devam etti. Aymi kanun bedel uygulamasinin sadece barig zama-
nminda yapilabilecegi hiikkmiinii getirmis olmakla birlikte, her zaman
paraya a¢ olan Osmanh hiikiimetinin bu uygulamay Birinci Diinya
Savagi boyunca askiya almig olmas: giiphelidic. Bedel 6denmesini ka-
bul eden yonetmelikler Cumhuriyet’in ilk askerlik kanununda (1927)
da yer buldu fakat bu tarihte miktar 600 lira olarak belirlenmigti.2é

Cogu Rumeli vilayetlerindeki Hiristiyan kéylillerden celbedilen
(fakat iiyeleri Islim dinine dondiiriilen) Yenigerilerin olugturdugu meg-

24 Tam bir tartigma igin bu kitapta $. yaziya bakuniz (5.105}.
25 Kur'a Kanunname-i Himayinu (Istanbul: Matba’a-i Amire, 1286/1870-71), Madde 70.
26 H. Bowen, ‘Bedel’, [slam Ansikiopedisi. Yeni Basks. (9 cilt, Leiden, 1950) c. 1, s. 85S.
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hur istisna diginda, imparatorluk kara kuvvetlerinde gayri Miislimleri
¢ok nadiren kullanmugtir. Geleneksel olarak, silah tagimak, yénetici
segkinlerin, sultanin askeri hizmetkarlarinin bir ayricaligiydi; insangi-
cii eksikligi hitkkiimeti tebaa sinifi (reaya), koyliilerden ve kentlerdeki
igsizlerden diizensiz birlikler (levend) olusturmaya zorlayinca, bu kul-
lanim tekrar Miisliimanlarla sinirlandirilmigts.

Giilhane Hatt-1 Hiimaytinu, 1844 tarihli ilk zorunlu askerlik
yasasi ve 1871 yonetmeliklerinin hepsi tiim Miislimanlarin (bilciimle
ahaliyi miislime) orduda hizmetle yiikkimla olduklarini agikga belirt-
mektedir. O dénemde gayri Miislimlerin askere alinmalarina izin veril-
mesi veya zorlanmasi, kadin askerler fikri kadar yabanci goriilmekte-
dir. Fakat Ali Paga tarafindan 1856 yilinda Fransiz ve Ingiliz biiyiikel-
gilerinin yakin igbirligi ile diizenlenen ve imparatorlugun ‘Avrupa Uyu-
muna’ girig biletini olugturan reform fermani (Islahat Hatt-1 Humayu-
nu) Mislimanlarla gayri Miislimler arasinda esitligi vurgulamaktay-
di. Bu ilkenin uygulanmasi ayirimci celp uygulamasinin sona ermesi ve
gayri Miislimlerin de kura gekimine katilmalari anlamina geliyordu.?’
Gergekte, her iki tarafta da bu fikir igin gok az heves bulunmaktayd.
Ordu, Hiristiyan koyliilerin kendisine yiik olacagindan korkuyordu ve
gayrimislimlerin moral bozacaklar: diigiincesindeydi. Bu gok ciddi bir
husustu ¢iinkii 1850 ile 1918 arasinda Osmanli ordusunu gozlemig
bulunan herkes Osmanh birliklerinin savag ruhunun g¢ok biiyik dlgi-
de dini oldugu konusunda hemfikirdir. Hiicumlar daima “Allah, Al-
lah” ve “Allahiiekber” bagiriglariyla yapiliyordu. Dini agidan karigik
bir ordunun ayni ekilde yapacagini hayal etmek zordur. Ozellikle kir-
sal kesimde gogu Miisliiman, Hiristiyanlarin sildh tagimasi fikrinden
hi¢ hoglanmiyordu (bir gozlemci bu duyguyu ABD’nin giineylilerinin
zencilerin esitligine bakmalari ile mukayese eder).28

Hiristiyan Osmanlilarin ¢ogu da aym derecede hevessizdi. Co-

27 Roderic H. Davison, Reform: in the Ottoman Empire 1856-1876 (NewYork, tekrar basim
1973), s. 94-5 (Tirkgesi: Osmanls Imparatoriugu’nda Reform (1856-1876), cev. Osman Akin-

bay, Papiriis Yayinlar, {stanbul, 1997).
28 PRO/FO 195/2323, 20 Haziran 1909 tarihli rapor.
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gunlukla kendilerini bir Osmanl ulusunun iiyeleri degil, Osmanh dev-
letinin tebaalar olarak hissediyorlardi. Osmanl ulusunun ingasi fikri
(O zamanlar ‘Unsurlarin Bicligi® (Ittihad-1 anasir) fikri olarak ifade
edilmekteydi) her zaman kiigiik bir Miisliman elit ile sinichydi.

Nihayet, Osmanl hiikiimetinin Hiristiyanlari askere almamasi-
nin gok 6nemli bir agiklamasi vardi. 1856 fermaninda vurgulanan esit-
lik aym zamanda Hiristiyanlarin ve Yahudilerin yagadiklari Islami
devlete harag olarak odedikleri cizyenin kalkmasi gerektigi anlamina
geliyordu. Imparatorlugun son yiizyihinda, Rumeli viliyetlerinin kay-
bindan dolay1 Osmanh Hiristiyanlarinin sayisi ciddi gekilde azalmigsa
da, Abdiilhamid’in hiikiimdarhg: sirasinda bunlar niifusun yaklagik
ylzde 30’unu, ve Birinci Diinya Savagr’'nin hemen 6ncesinde de yiizde
20’ye yakin bir kismini olugturuyordu; ve cizye 6glirden sonra devle-
tin en 6nemli vergi kaynag idi. Bu kogullarda devlet Hiristiyanlardan
askerlik yapmalari yerine kendilerine ait bir muafiyet vergisi [6ncele-
ri iane-i askeri (askeri yardim) ve sonra da bedel-i askeri [hizmet yeri-
ne (askeri 6deme) deniliyordu] 6demelerini istiyordu. Bu gergekten de
1909’a kadar evrensel uygulama olarak kaldi. Bedel Miisliimanlardan
istenilen meblagin ¢ok altinda idi ve daha 6nceki cizye uygulamas: gi-
bi Hiristiyan ile Yahudi cemaatleri tarafindan énce miiltezimlere, son-
ra da maagh hazine gorevlilerine 6denirdi.

Hiristiyan tebaanin orduya alinmasinin 1909’dan 6nce ciddi bir
segenek olmadigi 1870 yonetmeliklerinin metninde agikga goriilmek-
tedir. Birinci maddede gu ifade bulunmaktadir: ‘Sultanin iyi korunan
miilklerinin tim Miisliman niifusu, kendi iizerlerine vecibe olan aske-
ri hizmeti yapmaya gahsen yiikiimliidiirler,” Gayri Mislimlecden hig
s0z edilmemesi, Osmanllarin goziinde askeri hizmet kanunu kapsa-
minda olmadiklarini agikga gostermektedir.

Boylece, 1909’a kadar gayri Miislimler igin askeri hizmet teorik
bir segenek olarak kaldi. Bu orduda Hiristiyanlarin olmadigi anlami-
na gelmiyordu — fakat bunlar subay olup esas olarak sihhiye sinifinda
yer aliyorlardi ve bu kesim gogunlukla tegmen ve yiizbagi riitbesinde-
ki Ermeni ve Rum asilli ordu doktorlarindan olugmaktayd.
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Termmuz 1908 tarihinde iktidara gelen ve imparatorlugun degigik
unsurlari arasinda birlik ve esitlige en biiyiik 6nemi veren Ittihad ve Te-
rakki 1909 yilinda Istanbul’daki 31 Mart kargi ayaklanmasini bastirdik-
tan hemen sonra askerlik kanununu degigtirmek iizere galiymaya bagla-
di. Temmuz 1909 tarihinde askerlik hizmeti tim Osmanh tebaasi igin
zorunlu hale getirildi. Ayni1 zamanda baz1 Miisliiman gruplar -6rnegin
sinavlarini veremeyen medrese dgrencileri ve ayni zamanda Istanbul’un
sakinleri- muafiyet statiilerini yitirdiler. Ekim 1909 tarihinde, yiikiimlii-
lerin dinlerine bakilmadan askere alinmalari ilk kez emredildi.??

Hiristiyanlarin yeni kanuna tepkileri karigikti. Herhangi bir
cogku yoktu. Rum, Suriye, Ermeni ve Bulgar cemaatlerinin sozciileri-
nin -bir bagka ifadeyle elit kesimin {iyeleri- prensipte bunu kabul etti-
ler ama son derece 6nemli bir kogul 6ne siirerek kendi cemaatlerinin
Hiristiyan subaylarin yonetiminde ve ayirt edici etnik {iniformalarla
miistakil birliklerde hizmet yapmasini istediler. Bulgarlar ayrica impa-
ratorlugun sadece Rumeli vilayetlerinde hizmet yapmak konusunda 1s-
rar ettiler.3° Bunlar, séz konusu istekleri imparatorlukta milliyetgiligin
merkezkag giiglerini artirmamin sadece bir bagka yolu olarak goren It-
tihad ve Terakki igin kesinlikle kabul edilemez bir durumdu ve bu on-
larin hedeflediklerinin tam tersiydi. Tabanda ise, gogu geng Hiristiyan
erkek, ozellikle Rumlar, eger paralari ve yurtdisi baglantilari var ise iil-
keden ayrilmak veya en azindan yabana bir iilkenin pasaportuna sa-
hip olmay: yeglediler.3! Ulkeden aynilamayanlar, uyruklarini degistire-
meyenler veya (varlikli Miisliimanlarla birlikte) ok daha yiiksek olan
bedel-i nakdi’yi 6deyemeyenler Birinci Diinya Savag gikinca gergekten
de askere alindilar, fakat Osmanl hiikiimeti Hiristiyan tebaasina gii-
vensizligi o derecede siirdiirdii ki, bunlarin istisnasiz hemen hepsi si-
lahsiz birakildi. Bunun yerine amele taburlarinda hizmet yaptilar, yol-

29 Bu siralarda s6zkonusu 6lgiinin agirlikla sembolik olabilecegi diiginilmelidir: 1912°de yiikkim-
lilerin sadece yizde 5'inin gagriya yamt verdigi PRO/FO 195/2445, s. 291) ve bir rapora gére
de (PRO/FO 195:2456/60, yillik askeri rapor, Istanbul) 1914’deHuristiyanlanin gagrilmadigi go-
ralmekeedir.

30 PRO/FO 195/2323, 20 Haziran 1909 tarihli rapor.

31 1912 yihinda Gelibolu ve Rodos'tan gelen raporlara gore (PROYFO 195/2445,5.275, 363).
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larda ve demiryollarinda tamirat yaptilar ve 6zellikle de cepheye yiik
tagidilar.

Yaygin muafiyet sistemi dyle bir sonug yaratti ki, zaten hasimla-
rindan ¢ok daha az niifuslu olan imparatorluk, nisbeten kiigiik niifu-
sundan daha az celp yapabildi. 1913-14 yilinda (hizmet siiresi ig yil
iken) yillik asker gereksinimi 70.000 veya niifusun yiizde 0.35% idi. O
sirada Bulgaristan’da bu oran yiizde 0.75 idi. 1915 yilinin baginda ol-
dugu gibi tam seferberlik halinde niifusun yalmzca yiizde 4’ silah al-
tinda veya faal hizmette idi, ve bunu bagka iilkelerle kargilagtirirsak, bu
oranin 6rnegin Fransa’da yiizde 10 oldugunu goriiriiz.3 Birinci Diinya
Savagr'min 6ncesinde ordunun gergek giiciiniin ne oldugu tiimiiyle agik
degildir, fakat zamanin Avrupa standartlarina gore nispeten kiigiik ol-
dugu kesindir. Ocak 1910 tarihinde Ingiliz askeri atagesinin bir raporu
normal barig mevcudunu 300.000, diizenli orduda hizmet siiresini de
{i¢ y1l olarak vermektedir. Bunun anlami her y1l 100.000 kiginin askere
alinmas: gerektigidir fakat yillik yiikiimli sayis1 90.000 olarak belirtil-
mektedir ki, bunlarin, muafiyetlerden sonra 50.000’i fiilen silah altina
alinmigti. Bu, ordunun barig mevcudunun sadece 150.000 oldugu, ve
ordunun kadrosunu tamamlamak igin ok sayida redife gerek duyuldu-
gu anlamina gelmektedir. 1914 yilinda kaleme alinmig bir Ingiliz rapo-
ru ordunun barig mevcudunu Balkan Savagi’'ndan énce 230.000, bunun
sonrasinda ise 200.000 olarak degerlendirmektedir. Diger yandan,
Larcher’in ifadesine gore 1914 yilinda aktif ordu her iki siniftan yakla-
stk 90.000%r kigiden oluguyordu ki, bu ordunun 180.000 ile 200.000
arasinda bir mevcuda sahip oldugu anlamina geliz3? Rus ordusunun
barig mevcudu (ki onlar da niifusun kiigiik bir oramini celbedebiliyor-
lar, ama niifuslarinin biiy(ikligi sayesinde bunu kargilayabiliyorlardi)
20. yizyilin baginda beg kat daha biiyiiktii. Avusturya ordusu da Os-
manh ordusunun en az iki kat biiyiikligiindeydi.3

32 MauriceLarche, La Guerre turgue dans la guerre mondiale (Paris, 1926), s. $89-90. Tiirkege-
si: Biiyiik Harbde Tiirk Harbi, 3 cilt, Istanbul 1927-28]

33 PRO/FO 195/2346, 17 Ocak 1910 tarihlirapor, s. 126; PRO/FO 195/24 56, 1914 raporu, Larc-
her, s. $90.

38 F Schrader vd.,, Atlas de la géographie moderne (Paris, 1914), haritalar 28, 33.
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Tam seferber oldugu zaman Osmanh ordusu tabii ki gok daha
biiyiiktii -sonugta bu zorunlu askerlik sisteminin esas avantajiydi- fa-
kat seferberlik son derece yavagti ve tamamlanmasi dort ila beg ay siir-
dii (eger cepheye nakil de ilave edilirse). 1912 ve 1914 kitle seferber-
likleri Osmanl sisteminin yapisal zayifliklarinin hepsini gosterdi. 1912
yilinin yavag seferberligi (temelde iyi yollarin yoklugundan fakat aym
zamanda ordularin ihtiyatlari biinyelerine katma, donatma ve besleme
konusunda yagadiklari karigiklik ve yetersizliklerinden dolay) Balkan
Savag’nin Asya vilayetlerindeki birlikler Avrupa cephelerine ulagma-
dan kaybedilmesi anlamina geliyordu. ikmal ve birlik hareketleri igin
tek hath sadece tek bir demiryolu ile cephedeki birlikler (savagin bii-
yiik béliimiinde Istanbul’dan sadece otuz mil uzakhkta!) aghktan kiri-
liyorlardi ve Suriye ihtiyatlari nihayet geldigi zaman, birlikte getirdik-
leri kolera binlerce askerin 6liimiine neden oldu. Savagin baginda her
ne kadar fazla cogku yoksa da, hizmet igin gergek ve yaygin bir istek-
lilik vardi ama kogullarin sertligi kargisinda bu kisa siirede ugup gitti.
Depolardan ayrildiktan sonraki ilk giinlerde dahi ikmal malzemeleri
titkeniyor ve askerler gevrede bulduklariyla yagamak zorunda kahyor-
lards; sonugta biiyiik élgekte firar bagladi.3

1914 yilinda Birinci Diinya Savagr’nin patlamasit ile yine ¢ok ya-
vag bir seferberlik siireci yagandi (Ruslarinkinden de yavag). Bu kez se-
ferberlik kigin yapilmak zorundayd: ve bu 6zellikle Dogu Anadolu’da
siireci daha megakkatli hale getirdi. Diger yandan Kafkasya cephesin-
de kigin savag pratik olarak olanaksizdi ve eger Enver Paga Sarika-
mug’taki gegitlerinden hiicum emri vererek 90.000’den 72.000 askerin
hayatini bog yere heba etmemig olsaydi, Osmanlh ordusu ilkbaharda
tam savag giiciine sahip olacakti. Bir kez daha silah altina alinma ¢ag-
risina Arap vilayetlerinde olmasa da Anadolu’da oldukga iyi bir yanit
verildi, fakat Balkan Savag’'nda oldugu gibi ordunun kogullar: (deger-

35 Balkan Savagi’'na Tiirk tarafindan birinci elden gahitlik eden azimsanmayacak sayida anlaum
vardir. Bunlarin en iyileri arasinda Ellis Aslunead-Bartlett, With the Turcs in Thrace (Londra,
1913) ve Lionel James, With the Conquered Turk: T he Story of a Latter-Day Adventurer (Lond-
ra, 1913) sayilabilr.
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siz kagit para ile 6deme, eksik beslenme, sihhi bakim yoklugu, tifo, ko-
lera ve dizanteri salginlari, ya koétii ya da {izerlerine olmayan giysi ve
pabuglar) o kadar kotiiydii ki, kisa siirede firarlar gok biiyiik sorunlar
yaratmaya bagladi. Savagin sonunda firarilerin sayisi cephedeki asker-
lerin sayisimin dort katini bulmaktaydi. 3

Sonug o gekilde goriinmektedir ki, Osmanlilar, altmig yillik bir
siire igerisinde ve daha genel bir modernizasyon programinin pargasi
olarak Prusya/Almanya modelinde oldukga karmagik bir askere alma
sistemini yerlegtirmeyi bagardilar, fakat 20. yiizyilin baglarinda altyap:
eksikligi ve bir sanayi tabaninin olmamasi nedeniyle, biiyiik bir gay-
retle yaratmig olduklari boyle bir kitle ordusu ile tam olarak baga ¢i1-
kamadilar.

Zorunlu askerlik Osmanl ulus ingasinin bir araci olarak da ba-
sarisiz oldu. Bedel-i nakdi ve bedel-i askeri vasitasiyla uygulanan mu-
afiyetler askerlik yiikiiniin Osmanl uyruklari (izerinde esit olarak da-
gilmadigi anlamina gelmektedir. En sonunda dahi Osmanli ordusu
Anadolu’dan gelen Miisliiman kéyliilerden olugan bir ordu olarak kal-
di ve by, bir anlamda Birinci Diinya Savagi’'ndan sonra Anadolu’da
kurulan Tiirk ulus-devletinin habercisi oldu.

36 Erik Jan Ziircher, ‘Between Death and Desertion. The Ottoman Army in World War I', Turcica
28 (1996), s. 235-58.
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on yillarda Birinci Diinya Savag’’na duyulan ilgi yeniden artmakta.

Savagin askeri yanlarim degil, fakat toplum iizerindeki etkilerini
vurgulayan yeni kitaplar ve makaleler gikmigtir. Birgoklari Birinci Diin-
ya Savag’'min kadinlar ve cinsiyetiizerine etkilerini tartigmaktadir. Bun-
lar savagin kadinlarin hayatimi nasil etkiledigine deginmiglerdir. Kadin-
larin -hemsgire, askeri mekanizmanin pargalar, cephane fabrikalarinda
ig¢i ve askerlerin anneleri olarak- savaga katilmalarini ve bu katilimin
onlarin aile hayatlari ve kadin-erkek iligkileri iizerindeki etkisini tartig-
muglardir. Kimi yazarlar, savagin kadinlarin sosyal, politik ve sivil hak-
larini daha giiglii bir gekilde talep etme firsatini kazandiklari bir dénem
olarak goriirler. Bu dénemde ortaya gikan literatiir de ayrica bir incele-
me konusudur. Bazi bilim adamlari kadinlarin savag zamanindaki nu-
tuklarda sembol olarak kullanilma bigimini tartigirlar. Digerleri ise ka-
din yazarlarin savag eserlerinde nasil yansittiklarini inceler.

Ne var ki, bu yayinlarin gogu Avrupa ve Anglo-Sakson diinya-
sindaki kadinlar izerinde odaklagir. Bu bolgelerin digindaki kadinlarin
savagtan nasil etkilendikleri konusunda ok az ey yazilmigtir. Bu ga-
ligma, savagin Osmanh kadinlari tizerindeki etkilerinin bir bolimiinii
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tartiyjmak suretiyle, kiigiik bir katkiyla da olsa, s6zkonusu boglugu
doldurmaya yéneliktiz.

Bu galigmada Osmanli Devleti’nin, kocalari, ogullar1 veya bir
bagka erkek yakinlari, faal olarak iilke hizmetine kogtugunda, devlet
destegine ihtiyag duyanlara nasil yardim ettigini inceliyorum.! Tartig-
ma Osmanh Imparatorlugu’nun énce Balkanlar’daki komgulariyla gi-
rigtigi savagl, sonra da Birinci Diinya Savag yillarini kapsayan 1912-
18 dénemini kapsamaktadir. Once, 19. yiizyilin sonlarina kadar izle-
digim resmi yonetmelikleri sunup, sonra da, kurallarin uygulanmasi
sirasinda meydana gelen problemleri ve bu problemlerin kadinlar ve
aileleri tizerindeki etkilerini ele alacagim. Yetkililerin bu sorunlari ¢oz-
me gabalari ile, sivil ve hiikiimet kurumlarinin problemlerin sonugla-
riyla ilgili birlesik ugraglarina da, simirhi olmakla birlikte deginilecek-
tir. Bu gekilde sanayi oncesi, agirlikla tarimsal bir {ilkede savagin ka-
dinlar izerindeki etkileriyle ilgili bilgilere katkida bulunmayi amagla-
maktayim.

KANUN VE YONETMELIKLER
1844 ile 1918 yillar1 arasinda Osmanli ordusundaki reformlarla ilgili
¢aligmasinda, Erik Jan Ziircher askeri hizmetten muaf olan kigilere de-
ginirken, bunlar arasinda muinsiz olarak adlandirilan bir gruptan s6z
etmektedir. Mehmet Zeki Pakalin’a gore muinsiz, ‘annesine, veya evli
ise, karisina bakacak herhangi bir kimsesi olmayan bir kisi ’, kisaca
eve ekmek getireni ifade etmek igin kullanilan bir terimdi.2
Ziircher’in anlattig gekilde, her ne kadar muinsizler diizenli bir-
liklerde (nizamiye ve ihtiyatiye) hizmetten muafsalar da, redif olarak
ihtiyat birliklerine ve redif hizmetini tamamladiktan sonra mustahfiz
birligine kaydediliyorlardi. Bunun anlami savag veya seferberlik halin-
de askere ¢agrilmalari ve boylece onlara bagimh olanlarin gegim sag-

1 Ornegin, dullar, yetimler, savagta yaralanan veya sakat kalanlar iin verilen emekli maaglari bu-
radaele alinmayacaktir.

2 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli: Tarib Deyimleri ve Terimlers Sozligs (3 cilt.), Istanbul, 1983,
c.2,s 573.
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layan kigiden yoksun kalmalariydi. Bu tiir aileleri tamamen desteksiz
birakmamak igin Osmanh hiikiimeti onlar igin 6zel tedbirler getirdi.
Bununla birlikte, pratikte ailelerin gegiminin nasil saglandig ise agik
olmayan bir husustur.

Asakir Nizamnamesi’nin daha ayrintih bir gekilde agiklandig:
ve ele alindigi Ekim/Kasim 1886 tarihli kanunda diizenli askeri hiz-
metten muaf olanlarin listesini yapan 6zel bir bolim bulunmaktadir.
Bunlar arasinda akrabalarinin gegim sorumlulugunu tek bagina tag-
yanlar bulunmaktaydi. Geride kalanlarla akrabalik dereceleri, yaglari,
bedeni ve akli saghk durumu ve diger akrabalarin olup olmamas: bir
kiginin askeri hizmetten muaf olup olmayacagim belirliyordu.®

1908 yilindaki Jén Tiirk devriminden sonraki dénem igin daha
fazla bilgi bulunmaktadir. 1909 askerlik kanununda, 1886 nizamna-
mesinde oldugu gibi diizenli orduda askerlik hizmetinden muaf tutu-
lanlar igin bir liste derlenmigti.® Seferberlik halinde muinsiz olanlarin
aileleriyle ilgili olarak ne yapilacagi, Balkan Savaglari seferberligi vesi-
lesiyle gikartilan ayri bir 6zel kanun ile dizenlenmigti. 19 Aralik 1912
tarihli bir resmi sirkiiler, ‘taht-1 siliha alinan muinsiz efrad-1 redife ve
mustahfizin’, yani silah altina alinan ve geride kalanlarin gegimini sag-
layan ihtiyat askerlerin ailelerine verilecek 6denek konusunu ele ali-
yordu. Kanun sadece {i¢ maddeden olugsmaktayd: ve bir muinsizin ai-
lesinin alacagi 6denegin 1 Tegrinevvel 1328 (14 Ekim 1912) tarihinden
itibaren, askerin terhis olacag ay1 izleyen ayin birinci giiniine kadar
ayda 30 kurug olacagini belirtmekteydi. Bu 6denek 6zel bir diizenleme
ile genel biitgeden saglanacak ve maliye bakani kanunun uygulanma-
sindan sorumlu olacakti. Sirkiilerde, kanunun arkasinda yetkililerin

3 Seferberlik Nizamnamesi, (1stanbul, 1305/1889)

4  Boylece, 6rnegin babasi yetmis yagin iizerinde veya yetinis yagin altinda olup da ekmegini ka-
zanmaktan aciz olmania yanusira hanesinde saghkl ve on bes yagin iizerinde kimsesi (ogul, er-
kek kardeg, kayinbirader, torun veya yegen) olinayan ve aynica koyde (kariye) baska bir evde
yagayan bir oglu oltnayanlar izinli asker kapsamina alinacakt (efrad-1 mezune meyanina idhal
olunur). Asékir Nizamrye-i Sahanenin suret-i ahtini miibeyyin Kanunname-i Hiimayundur, (1s-
tanbul, 1302/1886), s. 14-15.

S  Kamu Kayitlan Birosu, Londra, FO 195/2323, no. 116, 26 Eylil 1909.
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bunu nasil uygulayacaklariyla ilgili talimatlari igeren on yedi husus yer
almaktayd:.

Kanun, Aralik 1912 tarihinde hiikiimet tarafindan gegirildi ve
S Subat 1913 tarihinde Takvim-i Vekdyi’de yayinlandi.? Yayinindan
once dahi, hiitkiimet 6denek almaya hak kazanan gruplarin genigletil-
mesine karar vermigti ve bir giin sonra Takvim-i Vekdyi bu kanuna bir
ek yayinlayarak, 6denegin sadece ‘muinsiz efrad-1 redife ve mustahfi-
za’ degil, aym zamanda ‘muinsiz efrad-1 ihtiyatiye’ (diizenli ordunun
aile gegindiren ihtiyatlan) ile tek gegindireni silah altina ahindiktan
sonra muinsiz kalan fakat her geye ragmen savagin sonuna kadar hiz-
met etmek zorunda olan nizamiye askerleri ve ihtiyatlarin ailelerine de
verilecegini s6ylemigti. Bu 6denekleri kargilamak igin 1329 (1913-14)
yih biitgesine 10 milyon kurugluk bir 6zel fon kurulmugtu.® Sonraki
yillarda bu 6zel biitgeye birkag kez biiyiik meblaglar tahsis edilmigti.®

Ne var ki, kanunun yliriirliige girmesini izleyen aylarda, yerel
diizeyde bunun uygulanmasiyla gorevlendirilen kigiler yorumlamayla
ilgili o kadar ¢ok sorunla kargilagtilar ki, merkezdeki yetkililere yaza-
rak 6zel durumlar igin daha fazla agiklama istediler. Harbiye ile Dahi-
liye Nezaretleri bu sorunlar iizerinde diizenli yazigmaya girigerek bun-
lara yamitlar formiile etmeye ve yanitlari yerel yetkililere iletmeye galig-

6  Bagbakanhk Osmanl Arsivi, Istanbul, {(bundan sonra, BOA), Dabhiliye, Siyasi Kisim (bundan
sonra, DH.SYS), 112-19/35, 26.11.1331.

7  ‘Hal-i harb minasebetiyle taht-isiliha celb olunan muinsiz efrad-i redife ve mustahfizanun aile-
lerine tahsis olunacak maag hakkinda kanun-1 muvakkat’, 25 Zilhicce 1330/22 Tegrinisani 1328
(S Aralik 1912) s. 34-5.

8 ‘Hal-i harb miinasebetiyle taht-isiliha celb olunan muinsiz efrad-1 redife ve mustahfiza’nin ai-
lelerine tahsis olunacak maaga miidetadir 25 Zilhicce 1330 tarihli kanun-i muvakkata mizey-
vel kanun-t muvakkat', Diistur, lkinci Tertip, cilt 5, no. 34, 24 Safer 1331/20 Kanunisani 1328
(3 Subat 1913), s. 53.

9  Taht silaha alinan muinsiz efrad ailelerine muhassas maagat igin 1329 maliye biitgesine tahsi-
sat-1 fevkalade olarak 10.000.000 kurugin sarfi hakkinda kanun-t muvakkat’, Diistur, lkinci
Tertip, cilt S, no. 204, 27 Cemaziyelahir 1331 / 18 Mayis 1329 (31 Mayis 1913), sf. 510.

10 Ornegin bitge ytlinin sonunda (1329/1913-14) biitgeye fazladan 10 milyon kurugkonulmugtu.
‘Muinsizefrad aileleriigin 1329 maliye biitgesine zamimen 10.000.000 kurugun sarfi hakkinda
kanun-u muvakkat’ Diistur, lkinci Tertip, cilt 6, no. 167, 14 Rebiyilahir 1332/27 Subat 1329
(12 Mart 1914), s. 300.



asker ailelerine yardim: asmanli devleti ve muinsiz aile maag 109

t1. Yazigmalar, kanunun her zaman adil goriilmedigi izlenimi yaratmak-
ta ve ozel karakteri nedeniyle dogan sorunlari vurgulamaktadir.!?

Mayis 1914 tarihinde yayinlanan Miikellefiyet-i Askeriye Ka-
nun-1 Muvakkat-1 ile asker ailelerine verilen 6denek sistem igerisinde
daha yerlegik bir hale geldi. Bu kanunun birgok maddesi bundan son-
raki iki yil igerisinde revize edildi ve 1916’da yeni bir versiyonu yayin-
land1.32 Destege ihtiyaci olan asker aileleriyle ilgili kurallari kapsayan
49-55. maddelerin bazilar1 1915 yilimin Temmuz ve Agustos aylarinda
degistirildi.® Bu gegici kanunun 49. maddesine gore, destege ihtiyac
olan bir aile, s6z konusu askerin silah altina alinmak iizere teslim ol-
dugu yere vardigi andan baglayarak, askerin terhis oldugu ayin sonu-
na kadar (mali) destegi alacakti. Verilecek 6denek kigi bagina ayda 30
kurug olacakti. Ayni para kirk beg giinden daha fazla hizmet yapan ih-
tiyatlarin (‘efrad-1 mezine, ihtiyatiye ve mustahfiza’) ailelerine de veri-
lecekti. Bu mali yardimi almaya hak kazananlar, bu destegin alinma-
styla ilgili her tiirlii idari masraflardan muaf olacaklardi.?® Bu madde
her iki gekliyle de aym kald. s

Madde 50 (ekler I ve II) potansiyel olarak bir 6denege hak ka-
zanacaklar ile onlara ikame bir aile gegindiren (muin) olabilecek kigi-
ler igin bir tablo vermektedir. Akrabalarin muin olarak kabul edilme-
leri ayn1 zamanda, potansiyel aile gegindirici ile destege ihtiyaci olan-
lar arasindaki cografi mesafeye baghydi. Baba veya bazi hallerde var-
likli bir anne aymi ilgede (kaza) oturduklar: takdirde aile gegindirenin
yerini alabilirler; bir evlat, erkek kardeg, biiyiikbaba veya kayinpeder
ancak aym koyde (kariye) veya mahallede; ve geri kalan adaylar ise
ancak ayni hanede yagadiklan taktirde aile gegindirenin yerini alabilir-
lerdi.?® Bu madde Temmuz 1915 tarihinde varlikli annelerin de potan-

11 BOA, DHSYS, 112-19/35, 26.11.1331.).

12 Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-i muvakkats (Istanbul, 1330/1914); Miikellefiyet-i Askeriye Ka-
nun-u muvakkat; (Istanbul, 1332/1916).

13  Moiikellefiyet (1330), s. 19-22, Miikellefiyet (1332), 5. 19-22,

14 Omegin harg ve resm gibi belli vergiler ve muhtardan alinacak hiiviyet kigidimin masrafu.

15  Miikellefiyet (1330), s. 19; Miikellefiyet (1332), s. 19.

16 Miikellefeyet (1332), s. 20.
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siyel aile gegindirenler arasinda sayilmasi goriigiinde olan Savunma
Bakanligr’'nin girigimiyle degigtirilmigtir. Degigiklik en yiiksek dini ma-
kam olan Seyhiilislimlik tarafindan Islami kanunlara uygunlugu agi-
sindan onaylandiktan sonra ii¢ maddelik bir kanun yayinlanmig ve bu-
rada eski Kanun-1 Muvakkat degistirilmigtir. Bu yeniden diizenlemeye
gore, varhikli anneler, kendilerine bagiml olanlar ile ayn1 kazada yaga-
diklari taktirde, evlenmemig kizlari ve on alti yagindan kiigiik ¢ocuk-
lar1 igin aile gegindiren olarak kabul edilmiglerdi.’’ Ek olarak, asker
karisinin (karilarinin) kayinpederi, gelini igin potansiyel bir ‘aile reist’
olarak kabul edilmekteydi.

Madde 51, ev gegindirenin on sekiz yagindan daha biiyiik olma-
s1 ve gorevini yapabilecek maddi olanaklara sahip olmas: gerektigini
belirtmekteydi. Bununla birlikte, ev gegindiren olarak atanan babalar
igin ek bir 6nkogul vardi: Bedensel olarak saghkli olmak.?® Maddenin
bu kismi da degigtirilmigti. Degigimden (9 Agustos 1915) 6nce, fiziki
ve mali gii¢ ayinmsiz olarak tiim ev gegindirenler igin aranan kogul-
du.?® Maddenin her iki halinde de, yatili okullardaki égrenciler, mah-
puslar, silah altindaki askerler ve 6lii veya sag oldugu bilinmeyenler ev
gegindiren statiisiiniin digina gikarilmiglardi.2°

Geri kalan 52 ila 5§ arasindaki maddeler degigtirilmemigti. 52.
Madde’ye gore, tabloda yer alan kigiler, ancak tabloda potansiyel ‘ai-
le reisi’ olarak goriilen bir akrabalari olmamasi halinde, yillik gelirleri
yorenin yerel piyasa fiyatlarina gore gegim saglamaya yetersizse ve ta-
rim, ticaret veya zanaatgilik sektériinde galigiyorlarsa, yardima muh-
tag addedilmekteydiler. Ayrica, herhangi bir maag veya ddenegin gelir
olarak addedilecegi ve silah altindaki askerin servetinin ve gelirinin de
ihtiyag sahibi akrabalarin serveti ve geliri sayilacag: belirtilmigti. Bu-
nun otesinde, 6denek bagvurularinin askerealma merkezlerinde deger-
lendirilecegi agiklaniyordu. Destege hak kazandigi belictilenler beledi-

17 BOA, Sura-y1 Devlet Harbiye, 662/21.

18 Miikellefiyet (1332),s. 21.

19  Miikellefiyet (1330),s. 21.

20 Mickellefiyet (1330), 5. 21; Mickellefiyet (1332),s. 21.
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yenin veya yerel ihtiyarlar heyetinin himayesine alinmaktaydi. Sivil
yetkililer ayrica herhangi bir akrabasi olmayan askerlerin mallarin
emanete alacaklardi.?!

53. madde, faal hizmet yapan askerin 6denek igin bagvuruda
bulunan kiginin gegimini 6nceden de sagliyor olmasi kogulunu getiri-
yor ve herhangi bir kiginin kendi yakin ailesi diginda bakmak zorun-
da oldugu kimselerin sayisimi bir kigi ile sinirlandiriyordu. Eger her-
hangi bir kimse birden fazla kigi igin muin ise, o zaman bunlardan bi-
risini segmesi gerekti. Digerleri listedeki bir sonraki kigi tarafindan
bakilacak ve eger kimse kalmamigsa, o takdirde devlet 6denegi ala-
caklardi.??

Son iki madde, 54 ve 55 ise 6deneklerin idari hususlaryla ilgi-
liydi.23

Ne var ki, 1915 yilinin Temmuz ve Agustos aylarinda getiril-
mig bulunan degigiklikler dahi savagin yaratmig oldugu tiim karma-
sik durumlarla baga ¢ikmaya yeterli degildi. Kanunun uygulanma-
siyla gorevlendirilen yetkililer kanunun tam olarak yorumlanmasiy-
la ilgili olarak siirekli bir bigimde merkezdeki yetkililere bagvuru-
yorlardu.

Ekim 1915 tarihinde muinsiz aile maagi igin ayr1 bir kanun ge-
rektigine karar verildi. Bu kanun igin hazirlanan tasar1 $iirdy-1 Dev-
let’de tartigildi.2® 1914 tarihli Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Mu-
vakkati baglangi¢ noktasi alinmak suretiyle, maddeler giira iiyelerinin
goriigleri uyarinca degistirildi. Yeni kanun otuz bir maddeden olugu-
yor ve ddenekler eskisinden daha ayrintili bir gekilde diizenleniyordu.
Degigiklikler, hangi askerlerin muinsiz gosterilebilecegi, hastalik nede-
niyle izinli olan askerlerin aileleri konusunda ne yapilacagi, ayrica fi-
rariler, savag esirleri, nerede olduklar1 bilinmeyenler ve savag kayipla-

21 Miikellefiyet (1330), s. 21-2; Miikellefiyet (1332), s. 21-2.

22 Miikellefiyet (1330), 5. 22; Miikellefiyet (1332), 5. 22.

23 Omegin, 55. Madde’ye gore tahsis edilen 6denek ihtiyar heyeti huzurunda derhal 6denecekti.
Bunlar da imzali bir makbuz kargiliginda Maliye Nezareti tahsildarlarindan s6zkonusu paray:
alacaklardi. Miikellefryet (1330), s. 22; Miikellefryet (1332), s. 22.

24 BOA, $iray-1 Devlet, Maliye, 480/6.
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rinin durumlariyla ilgiliydi. Anlagildigi kadariyla bu degisiklikler, yerel
yetkililerin eski kurallarin uygulanmasiyla ilgili sorularinin yanitlan-
masini amaghyordu. Ayrica, ev gegindirenin ikamesi olarak atanabile-
cek kigilerle ilgili maddeler degistiriliyor, muin l‘(ategorisi, belki de dev-
letin mali yiikiinii hafifletme amaciyla genigletiliyordu. Ornegin, bir ev
gegindiren karisi, gocuklari ve ebeveynleri diginda sadece bir kigiye ba-
kabilirken, simdi ii¢ kigiyi gegindiren biri olabiliyordu.?® Diger yan-
dan, bagimlilarin sayisi artirlliyordu: Eski yonetmeliklere gore daha
fazla akraba §imdi destek isteyebiliyordu. Istanbul’da yagayanlar ile
diger yerlerdeki kigiler arasinda ayirim yapilmaktaydi ve aile bagina
odenek gimdi beg kiginin 6denek miktarina esit olabiliyordu. Diger de-
gisiklikler aile durumundaki degigimler, silah altindaki muinsizlerin
topraklarinin ne olacag: ve ddeneklerin idaresiyle ilgili hususlardi.

Kisacasi, bu tasari, yerel yetkililere eski kanunda agik olmayan
hususlardan kaynaklanan sorularim ve problemlerini yamtlamada
yardimci olmak {izere, ok daha fazla ayrinti igermekteydi.2® Bununla
birlikte, daha fazla agiklik, sistemin daha yeterli oldugu anlamina gel-
memekteydi.

YONETMELIKLERIN UYGULANMASI

Her ne kadar Osmanl: hiikiimeti askerlerinin ailelerine temel bir gelir
saglamak igin biitiin bu kurallari getirmigse de, sistem higbir gekilde
yeterli degildi. Bunun birkag nedeni bulunmaktadir.

Ailelerin aldiklar1 6denek nakit bir 6denekti. Kigi bagina 6denek
ayda 30 kurug ve aile bagina azami 150 kurug olarak tespit edilmigti.
1915°de Siiray-1 Devlet bunu Istanbul $ehremaneti sinirlari iginde ya-
sayanlar i¢in 40 kurug olmasini, diger yerlerde yagayanlar igin 30 ku-
rug olarak kalmasimi 6nerdi?” Ne var ki, imparatorlugun mali sorun-

25 llging bir ayrsnt1 yudur ki, daha dnceaileterimikullanilmakta iken, bu tasan ile kimin ailenin
bir pargass oldugu agikea belirtiliyordu.

28 Tasar1 Agustos 1918 tarihine kadar hizkametin 6niine getirilmedi. Buradan, Kurul'un yaptigive
Sirdy-1 Devlet'in 6nerdigi kat1 kurallari yumugatan degisiklikler yaplip Meclis'e gonderildi.
BOA, Meclis-i Viikela (bundan sonra, MV) 212/106.

27 BOA, Sura-y1 Devlet Maliye, 480/6.
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lar1 nedeniyle Nisan 1917 tarihinde 6deneklerin artirilmasi igin yapi-
lan bir teklif reddedildi.?®

Fakat bir yandan 6denekler degigmeden kalirken, gida fiyatlar
savag yillarinda ve 6zellikle de Birinci Diinya Savagr’nin son yilinda fir-
ladi. 1914 ile 1918 yillar1 arasinda bir okka (yaklagik 1250 gram) pi-
rincin fiyati Istanbul’da 3 kurugtan 95 kuruga firladi. $ekerin fiyati da-
ha da fazla artti: 3 kurugtan 140 kuruga gikt1.2® Ekmek zorlukla bulu-
nabiliyordu, o da ¢ok kétii kalitede idi.3°

Fiyat artiglarinin ana nedeni piyasadaki gida kithg idi ve bu da
birkag nedenden kaynaklamyordu. Birincisi, Osmanh Imparatorlu-
gu’'nda tanim {iretiminin diigmesiydi. Depremler, kurakhk veya gekirge
istilas1 nedeniyle gegici diigligler olmugtu. Tarimsal iiretimde daha ya-
pisal bir neden, seferberlik nedeniyle iggiicii yoklugu idi. Hilkiimet
{iretimi siirdiirmek ve daha sonra da artirmak igin bazi tedbirler ald.
Aralik 1912 gibi erken bir tarihte, askere alinan erkeklerin, ailelerin
{iretimi siirdiirmelerini saglamak igin yonetmelikler yayinlandi. Bu y6-
netmeliklere gore, muinsiz ailelerin topraklari yerel ihtiyar heyetlerinin
gOzetimi altinda diger giftgiler tarafindan ekilecekti. Eger yoredeki gift-
gilerin sayis1 muinsiz ailelerin topraklarina bakabilecek olandan gok
daha az ise, ihtiyar heyeti iggilere giftlik iglerine yardimci olmalarin is-
teyebilecekti. Eger bir aileyi gegindirmekle yiikiimlii kigi (muin) de
kendisi ve bagimhlari igin gerekli tim igleri yapamayacak durumda
ise, aymi yontem uygulanacakti. Ciftgilerin ekecek tohumu veya bunu
satin alacak parasi olmamasi halinde, bu miimkiin oldugu kadar kisa
slirede zirai bankalar tarafindan saglanacakti. Tarladaki Giriiniin goze-
timi de ihtiyar heyetinin sorumlulugundaydi. Gerektigi takdirde sade-
ce bunlarin galinmasinmi ve illegal olarak hasat edilmesini degil, fakat

28 BOA, Dahiliye Idare-i Umumiye (bundan sonra, DH. I-UM), E-29/108, 4C1335; BOA, DH. I-
UM), E-30/90, 21C1335.

29 Ahmet Emin Yalman, Turkey in the World War (New Haven, 1930), s. 147-8, alinulayan Za-
fer Toprak, lttibat-Terakki ve Devletgilik (Istanbul, 1995), s. 142-8

30 lrfan Orga, Portrait of a Turkish Family (2. ed., Londra, 1993), s. 152-76 (Tiirkgesi: Bir Tirk
Ailesinin Oykiisii, gev. Ann Bayraktaroglu, Ana Yaymcilik, Istanbul, 2001); Cahit Uguk, Bir
Imparatoriuk Gékerken (Istanbul, 1993), s. 200-49;, Hasene ligaz, 1915°den 1921'e kadar ya-
tsls bir ksz okulunun Gykiisii (Istanbul, 1991) s. 10-11.
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hayvanlarin bunlari yemesini de 6nleyecek olan bekgiler atamak zo-
rundaydilar. Bu diizenlemeler Ziraat Odalari tarafindan gozetim altin-
da tutulacakt1 3

Biitiin bu tedbirlere ragmen Birinci Diinya Savag’'min baglama-
sindan sonra tarim iiretimi hizla diigt{i ve iiretim seviyelerini eski du-
rumuna getirmek {izere bagka tedbirlerin alinmasi gerekli oldu. Al-
manlarin yardimiyla sulama isleri geligtirildi ve gorak kalan bélgeler-
de yeniden ekim yapildi. Eylil 1916 tarihinde tarimsal hizmetlerle il-
gili Kanun-1 Muvakkat yayinlandi®? ve 10 Nisan 1917 tarihinde mec-
listen gegti.?3 Bu kanuna gore tarim sektériinde gahgan tiim erkek ve
kadinlar igerisinde, askeri hizmetle yiikiimli olmayanlar ve ondért ya-
sinin {izerinde olan herkes tarim sektoriinde ¢aligtirilmak tizere Ziraat
Nezareti tahsis edilmekteydi.3* Ekim 1917 tarihli bir yénetmelikte bu
konu daha ayrintih bir gekilde ele alinmugti. Bir giftginin ne kadar top-
rag1 ekecegi sahip oldugu ¢ift-okiizlerinin sayisi tarafindan belirleni-
yordu. Ekilen alan da, s6zkonusu tarlay: ekmek igin normal askerf hiz-
metten muaf tutularak iigiincii sinif ihtiyata (mustahfiz) alinacak olan
kigilerin sayisini belirliyordu. Yonetmelik ayrica iggiict eksikligi nede-
niyle ekilemeyen topraklarin koy yetkilileri tarafindan denetime alina-
cagini belirtiyordu?® Insangiicii eksikligi durumlarinda askerlerin
muhtag¢ durumdaki aileleri,®® savag esirleri ve amele taburlarindaki
Miisliiman olmayan askerler galigtirihrken,®” Nigde'deki yetkililer Is-
tanbul’dan memurlar1 hasat zaman bir ay boyunca tarim sektériinde
gahigtirmak igin izin istiyorlardi.38 Mayis 1917 tarihinde, Suriye Valisi
Cemal Paga 4. Ordu iginde kadinlardan olugan 6zel amele taburlan

31 BOA, Dahili Hukuk Masavirligi (bundan sonra DH.HMS) 23/75, 20.4.1331.

32 BOA, Dosya Usulii Iradeler Tasnifi (bundan sonra DUIT) 50-1/27-4, 30Za1334; BOA, DUIT,
50-1/27-3, 19L1334. Bu kanun izerine aynca bkz. Toprak, a.g.e., s. 135-42.

33 BOA, DUIT, 50-1/27-2, 10C1335.

34 BOA, DUIT, 50-1/27-4, 30 Za1334; BOA, DUIT, 50-1/27-3, 19L1334.

35 BOA,DUIT, 50-1/27-1, 13Z1335.

36 BOA, DH.IUMM, E-25/5, 1351335.

37 BOA,DH.IUM, E11/8, 23Za1333; BOA, DH. I-UM, E-24/42, 29M1335; BOA, MYV, 208/100,
18N1335. Aynca bkz. Toprak, a.g.e., s. 135-42.

38 BOA,DH.IJUMM,E-18/16, 5L1334.
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kurdurmug,® bu arada 1917 Eyliiliinde Kadinlari Galigtirma Cemi-
yet-i Islamiyesi tarafindan 6zel Kadin Amele Taburlari olugturulmug-
tu8® 1918’e gelindiginde, zirai iggiicii igin ihtiyag o derece artmugti ki,
kiigiik suglardan hiikiim giyenler de hasatta galigtirilmigts.?

Her ne kadar hiikiimet bu tedbirlerle ilk bagta iiretimi artirma-
y1 bagarmig olsa da, gida maddeleri kasaba ve gehirlerdeki insanlara
ulagmadig gibi, kirsal bolgelerdeki insanlar da kendileri igin yeterli
gida temin edemiyor veya saklayamiyorlardi. Uriiniin biiyiik kismu,
sadece Osmanh ordusuna gida temin etmek igin degil fakat miittefik-
lerine de gerekli giday: temin amaciyla 6zel bir vergi olarak teslim edi-
liyordu.® Agir vergi yiikii bazi kadinlarin yetkililere sikayette bulun-
malarinin nedeniydi.*3 Bunun kargisinda yerel yetkililer Dahiliye Ne-
zareti’'ne bagvurarak kendi bolgelerindeki halkin esirgenmesini isti-
yorlardi, ¢iinkii, daha yiiksek oranda bir verginin kadin ve gocukla-
rin aghktan 6lmesine neden olacagini 6ne siirmekteydiler.** [zmir mu-
tasarrifinin igaret ettigi gibi, her ne kadar bolgedeki bazi aileler ken-
dilerine yetecek kadar gida maddesi iiretmeyi bagarmiglarsa da, diger
ihtiyaglarim kargilamak igin yine de 6denege ihtiyaglar1 vardi. Bu ne-
denle, yetkililerden planladiklari 6denek kesintilerinden vazgegmele-
rini istemekteydi.*® Ne var ki, yonetmeliklere gore aileler giinde 500
gramlik bir tahsisat temelinde hesaplanan miktarda tahil alabiliyor-

39 ‘LAgriculture et les femmes’ lktisadiat Medjmouassi 2, no.54 (Mayis 1917), s.4; ‘Die Frau in
der Landwirtschaft’, Der newe Orient 1, no.7 (Temmuz 1917) s.331.

40 Zafer Toprak 'Osmanli Kadinlart Caligirma Cemiyeti:Kadih Askerler ve Milli Aile’, Tanh ve
Topium 51 (Mart 1988), s. 34-8; Meral Alundal, ‘Kadin 1§¢i Taburu Tarihgesi’, Toplumsal Ta-
rib 41 (Mayis 1997) s 14-16.

a1 BOA, MV, 212/69, 7N1336.

42 ‘Foodprices pinch Turks’, New York Times, 21150 (21 Aralik 1915), s. 3; ‘Turks stop meat ex-
port’, New York Times, 21228 (8 Mart 1916), s. 4 (New York Times ‘dan yapilan alintilar igin
Yavuz Selim Karakigla’ya tegekkiir bor¢luyum). Gida maddelerinin Osmanli askerlerine her za-
man erigmedigi konusu Erik Jan Ziircher ‘Between Death and Desertion. The Ottoman Army
in World War P, Turcica 28 (1996), s. 235-8.

43 Bkz. 6megin BOA, DH.I-UM, E43/16, 1851336.

44 BOA, DH.I-UM, 20-2/2-50, 26Cal336; BOA, DH.I-UM, 20-3/2-30, 26B1336; BOA, DH.I-
UM, 20-18/12-1, 1651336; BOA, DH.I-UM, E-37/49, 1Za133S.

45 BOA,DH.I-UM, E-28/15, 26R133S.
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lardi. Geri kalam vergi olarak teslim edilmek zorundayd:.%

Dogal felaketler, insangiicii eksikligi ve ordunun ihtiyaglarinin
diginda yiiksek gida fiyatlarinin diger nedenleri stokguluk ve karaborsa
idi; tiiccarlar gida maddelerini pazara ¢ikarmak yerine stokta tutuyor
ve boylece fiyatlar1 artiriyorlardi. Hitkiimet denetimi (yetkileri) yaymak
suretiyle bunu 6nlemeye galigti: Subat 1916 tarihinde yerel yoneticiler-
den gida dagitimini iistlenmelerini istedi ve bu amagla her belediyeye
100.000 lira tahsis etti.” Mayis 1916°da yerel yetkililerden ekmegin fi-
yatini belirlemelerini istedi.®® Belli ki bu yeterli olmad, giinkii Temmuz
1916 tarihinde merkezi bir dagitim komitesi olan Iage-yi Umumiye
Merkez Heyeti kuruldu ve bu kurulug Dahiliye Nezareti, Maliye ve Ti-
caret Nezaretleri ve Ziraat Bankasi Umum Miidiirliigii’nden gelen tem-
silcilerin gozetimi altinda tutuldu. Maliye Nezareti bu komiteye gida
dagitimini 6rgiitlemesi igin 3.5 milyon lira tahsis etmigti.*?

Bu tedbirler dahi pek bagarili olmamigti. Ancak savagin sonun-
da, bankalar tiiccarlara stoklarina istinaden kredi vermeyi kesince de-
poladiklari mallari satmak zorunda kalmiglar ve gida fiyatlari bir mik-
tar diigmiigtii. Ne var ki, bu zamana kadar ¢ogu kimse elinde ne kadar
sermaye varsa tiiketmigti.

Ayrilma 6deneginin yetersizligi 6demelerin giivenilir olmamasi
nedeniyle daha da vahim hile geliyordu. Bazi yolsuzluk olaylari° bil-
dirilmekteydi ama d6demelerin olmamasinin genel nedeni yerel ve ulu-
sal diizeyde para eksikligi idi. Vilayet yoneticileri diizenli olarak Istan-
buldan daha fazla para istiyor, 6denekleri zamaninda 6deyememekten
sikayet ediyorlardi.®? Birinci Diinya Savagr’nin sonlarina dogru durum

46 BOA, DH.I-UM, E-80/35, 921334.

47 BOA, DUIT, 50-1/5-1, 26R1335; BOA, DUIT, 50-1/5-2, 7C1334.

48 BOA, DUIT, 50-1221-1, 13C1335; BOA, DUIT, 50-1/21-2, 8L1334; BOA, DUIT, 50-1/221-3,
28L1334.

49 BOA, DUIT, 50-1/19-7, 10M1335; BOA, DUIT, 50-1/19-10, 9Z2a1334; BOA, DUIT, 50-1/19-
11, 22N1334; BOA, MV, 207/88, 19C1335.

50 BOA, DH.I-UM, E34/49, 2651335; BOA, DHI-UME-42/71, 1351336; BOA, DH.I-UM,
E42/84,1651336; BOA, DH.I-UM, E44/56, 13Ral336.

51 Bkz. 6megin, BOA, DH.I-UM, E30/2, 9C1335, BOA, DH.I-UM, E30/100, 22C1335; BOA,
DH.I-UM, E-32/27, 17B1335.
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giderek kotiilesti. Insanlarin ot yedikleri veya aghktan éldiikleri bildi-
riliyordu3? Yiiksek enflasyon ve kagit paraya kargi yaygin giivensizlik-
ten Otiirii, yerel yetkililer merkezden kagit para yerine bakir para gon-
dermelerini ve hatta nakit 6demeyi ayni 6demeye doniigtiirmelerini ta-
lep ediyorlardi.®® Yerel yetkililere telgraf gekerek veya agikga isyan
ederek gikayetlerini bildiren aileler tarafindan bunu yapmaya zorlani-
yorlardi. Bu son duruma bir 6rnek, Mart 1916 tarihinde bir grup as-
ker ailesinin bir firina hiicum etmeleri ve ii¢ aydir para almadiklari igin
gorevli memurlari dovmeleri olayidir. Hiikiimet huzursuzlugun diger
bolgelere de sigramasindan korkarak buraya 20.000 lira gondermeye
karar vermigti.>® Bununla birlikte kadinlarin gogu resmi makamlar ik-
na igin daha barigg1 yontemler kullanmiglard.

SONUG VE COZUMLER

Merkez argivlerinde giderek zorlagan durumdan gikdyet eden kadin-
lardan gelen ¢ok sayida telgraf bulunmaktadir. Bunlarda kadinlar, sa-
dece kendileri igin degil fakat gogu kez koylerinde ve mahallelerinde-
ki asker aileleri adina dertlerini duyurmuglardir. Hiikiimetten destek
almaya haklani oldugunu soylemigler ve bu hakkin kadin olmalarin-
dan degil, fakat inanglarimi ve anavatani korumak igin siladh kuganan
erkeklerin egleri, kizlari ve anneleri olmaktan kaynaklandigini 6ne siir-
miiglerdir.

Bu telgraflarin imparatorlugun her tarafindan gelmig olmasi, du-
rumun her yerde aymi gekilde koti oldugunu gosteriyordu. Diger yan-
dan aileleriyle birlikte Istanbul’da yagayan kadinlar konusunda Dahili-
ye Nezareti argivlerinde fazla bir ize rastlanmaz. Bunun gegsitli nedenleri

52 Bkz.BOA, DH.I-UM, E30/106, 23C1335.

53 Bkz.BOA, DH.I-UM, 20-2/2-17, 2R1336; BOA, DH.I-UM, 20-2/2-48, 23Cal336.

54 BOA, DH.I-UM, 4-1/33,20Ca1334. Daha 6nce, 1915 yilinda Istanbul kadinlar tarafindan yi-
yecek sorunu igin yapilan ve savay kargiu gosterilere sahne olmugtu. Ofkeli halk: yatugtirmak
igin Osmanlt hitkimeti Berlin’e yapilan et ihracatim durdurmugtu. ‘Anti-German Riots in Cons-
tantinople’, New York Times, 20928 (13 Mayis 1915), s.1; ‘Riots in Constantinople’, New York
Times, 21079 (11 Ekim 1915), s.2; ‘Food prices pinch Turks’, New York Times, 21150 (21 Ara-
lik 1915), s. 3; ‘Turks stop meat export’, New York Times, 21228 (8 Mart 1916), s. 4.
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olabilir. Bir ihtimal onlarin mektuplarinin ve telgraflarinin Dahiliye Ne-
zareti’ne gelerek orada kalmak yerine daha alt seviyede, 6rnegin vilayet-
te kalmasidir. Eger durum boyleyse, giiniin birinde daha fazla aragtirma
bu telgraflan giin igigina gikartabilir. Bagka bir ihtimal de, onlarin du-
rumlarinin nisbeten daha iyi olmasidir, ancak elde olan bazi otobiyogra-
fik galigmalarda anlatilanlarin igiginda bu pek olasi gériinmemektedir.5®
Diger yandan, sehirdeki kadinlar umutsuz goriinen bir durumdan gikig
yolu bulmak igin daha fazla yansa sahiplerdi. Insangiicii eksikligi kadin-
larin alt diizeydeki biirokratik islerde veya hizmet sektériinde is bulma-
larimi miimkiin kilmaktaydi. Ayrica Istanbul’da ihtiyag igindekilere yar-
dim igin faal olan birgok kadin 6rgiiti vardi. Her ne kadar bunlarin go-
gu sadece gida teminiyle ugragmakta iseler, digerleri kadinlara ¢aligma
ve hayatlarini kazanma gansi temin etmeye galigiyorlardi.

Bu kadin kuruluglarinin bazilari yabancilar tarafindan kurul-
mugtu. Ingiliz bilyiikelgisinin egi Lady Lowther, Balkan Savagi sonun-
da Istanbul’a gelen muhacirlere ve asker ailelerine yardim etmek igin
para toplayan bir organizasyon olugturmugtu. Mart 1913 sonuna ka-
dar bu organizasyon 8.700 asker ailesi ve 16.000 miilteciye gida ve
bagka malzeme dagitmigti. Elginin egi elde kalan 7000 Sterlin ile Be-
bek, Eytip ve Uskiidar'da dullarin ve savag yetimlerinin para kazana-
bilecekleri atélyeler agmay: planladi.’® Ne var ki, atolyelerin agilip
agtlmadigi konusu bilinmemektedir. Lady Lowther, 1913 Temmuz’un-
da Ingiltere’ye donmek zorunda kaldi ve her ne kadar Istanbul Sehre-
maneti’'nden igin devam ettirilmesini istemigse de, bu konunun gergek-
lestigini gosteren bir belge bulunmamaktadir.5? Fransiz ve Hollanda
biiyiikelgilerinin egleri de Balkan Savaglari ve Birinci Diinya Savagi’nda
mubhacirler igin yardim ¢aligmalarinda faal olmuglardir.5®

55 Orga, Portrait of a Turkish Family, s. 152-76; Uquk, Bir Imparatorluk Cokerken s. 200-49; 11-
gaz, Yatib bir kez okulunun Gykisii s. 10-11.

56 Kadsnlar Diinyass, ‘Igtimai: Lady Lowther’e siikran-1 azim’, Kadmlar Diinyasi 1,n0.32, (S Ma-
yis 1329/18 Mayis 1913), s.1.

57 BOA, DH.SYS, 117-7b/7-28,2.7.1331.

58 Kadsnlar Diinyass, ‘Igtimai’, s.1; ‘Eine Wohltatigkeitslotterie’, Osmanischer Lioyd, 1913, 31 (S
Subat), s. 2; Osmanischer Lloyd, 1918, 9 (10 Ocak), s.3.
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Buna ek olarak Osmanli kadinlari 6zellikle kendilerine bakacak
erkek akrabasi kalmayan s6zkonusu kadinlara yardim etmeyi amagla-
yan orgiitlenmeler kurmuglardir. Bu 6rgiitlenmelerin bir kismi, birey-
lerin inisiyatifiyle kurulinug olmalari agisindan 6zel niteliktedir. Ma-
miilat-1 Dahiliye Istihlaki Kadinlar Cemiyeti Hayriyesi (Yerli Mamul-
lerin Tiiketimi igin Yardimsever Kadinlar Cemiyeti), Osmanli-Tiirk
Kadinlari Esirgeme Dernegi ve Tiirk Kadinlari Bigki Yurdu bu katego-
riye girerler. Bunlarin hepsi fakir kadin ve kizlara gegimlerini kazana-
bilecekleri “serefli bir meslek” 6greten kurslar ve atolyeler agmigtir.

Diger orgiitler yari-resmi olup, bir devlet kurulugunun girigimi
veya korumasi altinda kurulmugtur. Ornegin, Asker Aileleri Yardimci
Hanimlar Cemiyeti ve Kadinlarin Istihdami igin Islimi Cemiyet; her
ikisi de Harbiye Nezareti ile baglantili olan kuruluglardi. Birincisi Ocak
1915 tarihinde Maregal Liman von Sanders’in kizlarinin inisiyatifiyle
kurulmug olup, kurucu liyeleri Osmanli Devleti’'nin 6nde gelen iiyeleri-
nin egleri idi.® Ana hedefi, adinin da gosterdigi gibi asker ailelerine,
esas olarak gida dagitimi vasitasiyla yardim etmekti. Kurum hedef gru-
buna gazetelere verdigi ilanlarla ulagti: Yiyecek ihtiyaci olan asker aile-
lerinin kayit igin belli yerlere gelmeleri isteniyordu. Kurulusundan son-
raki birkag hafta igerisinde kurumun 2095 aileye mensup 5000 kigiye
yag, piring, fasulye ve tuz dagittigi kaydedilmekteydi.®® Uyelerine bir-
den ¢ok Kizilay madalyas: verildi.é! Soylemeye gerek yok ki Birinci
Diinya Savagr’nin sonunda Alman iiyeler kurumdan gekildiler.®

Kadinlar1 Galigtirma Cemiyet-i Islamiyesi Temmuz 1916 tari-

59 Bunlar arasinda Emniyet-i Umumiye Miidiirii'niin egi, Nuriye Canbolat, Matbaa-i Amire Mii-
diiri’niin egi, Weber Paga’nin egi ve Polis Miidiirii irfan Bedri'nin egi bulunmaktayd.. ‘Asker ai-
lelerine elimizden gelen her tiiclii yardim en biiyiik vazifemiz’, Tanin, 2176 (21 Kanunisani
1330/24 Ocak 1915).

60 ‘Yardimci hanimlar heyetinin faaliyeti’, Tanii, 2188 (10 Kanua-i Sani 1330/23 Ocak 1915), s.
3; Galatasaraysnda. Tertib ve Kiisad olu,san 11k Hilal-t Abmer Sergisi Rebberi, (n.p., 1332), s.
334

61 BOA,DUIT, 47/1-3,20C1334; 2.0€1334; BOA,DUIT, 47/106, 8BRa1336.

62 ‘Asker Ailelerine Yardimc lanunlar Cemiyeti’, Kadsnlar Diisyast, 163, 5.13; ‘Asker Ailelerine
Yaudunct Hanimlar Cemiyeti’, Vakit, 122 (29 Subat 1334/29 Subat 1918), s5.2; ‘Asker Aileleri-
ne Yaiduna Hammlar Cemiyeti®, Vakit, 123, (1 Mart 1334/1 Mart 1918),'s. 2.
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hinde, karisi prenses Naciye Sultan’i bu olujumun bagina getiren En-
ver Paga tarafindan kuruldu. Tiiziigiiniin 2. maddesine gore kurulugun
amaci ‘ig bulmak suretiyle kadinlari korumak ve onlari gerefli bir ge-
kilde hayatlarini kazanmaya aligtirmaktr’.63 1918 yilinda yayinlanmig
olan yillk rapordaki rakamlara bir bakig, cemiyetin bir ihtiyaci karg-
lamakta oldugunu ortaya gikarmaktaydi: 14 Agustos 1916 tarihinde
faaliyete gegtikten sonraki bir buguk ay igerisinde 14.000°den fazla ka-
din, agirhkla tekstil ile ilgili mallarin {retildigi atolyelerde galigmak
{izere bagvurdu. Cemiyetin agtig1 ii¢ subede kadinlara hem atélyede
hem de evde galigacaklar igler saglandi. Ekim 1916 ile Aralik 1917
arasinda cemiyet 24.254 yevmiyeli ¢aligana toplam 7.717 altin lira
odeme yaptigini iddia etti. Ne var ki bu meblag, rakamlarin toplanma
bigiminden dolayi abartilidir, ¢iinkii, raportorler her ay igin 6deme ya-
pilan iggilerin sayisini belicleyip bunlari alt alta toplamiglardir. Boyle-
ce, yarim yil ¢alisan bir kigi alt1 kez sayilmig oluyordu.®® Ethem Nejat,
herhangi bir kaynak vermeden, Ekim 1918’e kadar cemaatin 56.000
kadini egittigini ve istihdam ettigini soylemigti.®® Bununla birlikte, bu
rakamlar abartilmig bile olsa, kadinlar igin bu tiir olanaklara biiyiik
ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.

Bu iki kurulugun yanisira, yari-resmi bir 6rgiit olarak addedile-
bilecek olan Hilal-i Ahmer Cemiyeti (Kizilay) ihtiyaci olan kadinlara
yardimi amagladi. Bu kurulug da 1915°den itibaren kadinlari kendi ag-
tig1 tekstil atolyelerinde istihdam etti. 1917’ye gelindiginde 200 kadin
tam giin, 300 kadin ise ayrica haftada sadece iki giin galigiyorlards.

63 Devleri ismetli Naciye Sultan hazretlerinin zir-i himayelerinde Kadinlar1 Galigtirma Cemiyet-i
Islimiyesi Nizaninamesi (Dersaadet, 1332), s. 2.

68 Devleti ismetlia Naciye Sultan hazretlerinin zir-i himayelerinde Kadinlari Galigtirma Cemiyet-i
Islimiyesi 1333 senesi raporu (Istanbul, 1334).

65 Ethem Nejat, ‘Tirkiye’de kizmektepleri ve terbiyesi’, Tiwrk Kadimi, 11 (17 Tegrinievvel 1334/17
Ekim 1918), s. 163-5. 1920 yilina gelindiginde art arda gelen ii¢ yonetim kurulunun kéti y6-
netimi nedeniyle dernek ancak ayakra durabilecek haldeydi - geride kalan tek gubede ancak 5O-
60 kadar kadin istihdam edilmekreydi. Ne var ki, 1920 yilinda yayinlanan ve 1018-20 yillarim
ele alan bir rapora gore degerlendirme yaparsak, yeniyénetim kurulunun ileriye yonelik birgok
plani oldugu anlagilmaktadir. Devleti ismetlii Naciye Sultan hazretlerinin zir-i himayelerinde
Kadinlars Galsstirma Cemiyet-i Islimiyesi 1336 senesi raponu (Istanbul, 1336/1920).
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Kadinlar ordu igin eldiven, gorap ve diger askeri giyim malzemesi iire-
tiyorlar, aralarindan daha yetenekli olanlara ise pazarda satilmak {ize-
re geleneksel Tiirk sanat1 igne igleri ogretiliyordu.®® 1916 yilinda Istan-
bul’da Giilhane Parkr’nda bir Ordu Levazim Dikimhanesi agildi. Bu-
rada galigtinilan kadinlar ordu iiniformalar diktiler ve kendilerine ait
bir evleri bulunsa dahi, galiymalari kargihginda bir miktar para, yiye-
cek ve barinma olanag elde ettiler®?

Boylece, her ne kadar ihtiyag igerisindeki kadinlarin sadece bir
kismu olsalar dahi, Istanbul’daki bazi kadinlara, ev gegindirenlerinin
kaybi ile ortaya ¢ikan mali sorunlari agacak bir olanak temin edilmig
oldu. Ne var ki, belki de bazi Istanbul kadin kuruluglarinin gube agtik-
lar1 bazi biiyiik kentler harig tutulabilirse, Istanbul digindaki kadinla-
rin béyle olanaklara sahip olmadiklari anlagilmaktadir.

Agirhkla tarimsal bir toplumda, kadinlarin aileye ekmek getiren
kiginin kaybiyla nasil bir sorunla karsi kargiya geldiklerini géstermeye
caligtim. Ingiltere ve Fransa gibi, kadinlarin bogalan igleri doldurdugu
daha endiistrilegmig iilkelere kargin, Osmanl kadinlari hemen hemen
timiyle devlet tarafindan saglanan destege bagimhydilar. Ne var ki,
devletin bu destegi yeterli 6lgiide saglayamamasi kadinlari ve aileleri-
ni ok zor bir durumda birakti. Vilayetlerde ve kirsal kesimdeki kadin-
larin siginabilecekleri herhangi bir yer yoktu. Erkek akrabalari olma-
dan tarlalar ekip bigmeyi bagarsalar dahi, elde ettikleri iiriiniin bir kis-
mina devlet tarafindan ordu istihkiki olarak el konuluyordu. Istan-
bul’daki kadinlar ise daha iyi durumdaydilar: burada, kadin kurulug-
lar1 devlet tarafindan birakilan boglugu kismen de olsa doldurmakta
bagarih oldular.

66 Scheich Abdul Aziz Achauisch, ‘Tiirkische Frauen des roten Halbmondes’, Die islamische Welt,
$ (1 Nisan 1917), s. 257-62.
67 Orga, Portrait of a Turkish Family, s. 164-76.
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ndokuzuncu yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun ‘Suriye’ vi-

layetlerinde giddetin 6rgiitlenmesi, yavag ve uzun bir siireg ige-
risinde belirgin bigimde degigti. Zorunlu askerlik yoluyla daha genig
yerel katilima agik olan birlegtirilmig bir sistem, fazlasiyla pargali bir
sistemin yerine gegti. Zorunlu askerligin yaptinnmla uygulanmasi ye-
rel halki kistiirdi, ¢linki bunun 6ncesinde koy ve kentlerde silahla-
ra el konmugtu. Siddete kargt korunmasiz kalma korkusu ve uzak
yerlerde siddete maruz kalma endigesi, halkin birgogunu silahsizlan-
maya ve zorunlu askerlige kargi direnmeye tegvik etti. Birgok bolge-
de istilac1 giigler, hitkiimet birlikleri, firari siivari geteleri, gogebeler,
toprak agalari, egkiyalar ve hatta komgu kéyler ve kabileler tarafin-
dan uygulanan giddet, cemaatin korunmasinin devlete emanet edile-
meyecegi yollu popiiler inancin gekillenmesine yol agmigti. Merkez-
den uzak bolgelerde giddetin yayginlig1 ve reformdan hemen onceki
yillarda bazen giddete fazlaca bagvurulmug olmasi, bu goriigiin gok
sayida kigi tarafindan paylagilmasi anlamina geliyordu. Bunlar daha
uzun bir giddet ve giivensizlik gelenegine pek iyi bir gekilde uymak-
taydi. Her geye ragmen, 19. yiizyiin ikinci yarisinda, bazi énemli
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olaylardan sonra, giddet seviyesinin olaganiistii diigiitk oldugu bir vi-
layet rejimi geligti.

VILAYETLERDE $IDDET

18. yiizyihn sonlari ve 19. yiizyilin baglarinda Osmanh Imparatorlu-
gu’'nun ‘Suriye’ vilayetlerinde, 6zellikle de $am, Sayda ve Trablus’da
bazi donemlerde son derece giddet dolu bir y'c'metimin‘ hitkiim siirdiigii
goriildi. Bu dénemde vilayetten yiiriitillen geleneksel askeri yonetim-
lerin yetersizlikleri agikga goriildi. Bu, vergi toplama ve ticaret, seya-
hat ve tarimin korunmas: igin gekillenmis olan, bolinmiig olmasina
ragmen akiskanligini koruyabilen bir sistemdi. Ancak diigman giigle-
riyle bagedebilecek nitelige sahip degildi. 1771 yilinda Sam kuvvetleri
Misir Beyi Ali el-Kebir’in ilerleyen giiglerine kargi direnme girigiminde
bulunmadi. 1798’de Napolyon’un kuvvetleri Filistin’i istila ettikleri
zaman, sadece Akka kalesindeki birlikler direnig gosterdi ki, onlar ka-
lenin giiglii duvarlan tarafindan korunuyorlardi. 1805 yilinda vilayet
birlikleri kutsal Mekke ve Medine kentlerini koruyamadilar; Sultan
i¢in utang verici bir durum meydana geldi ve kutsal yerler alt1 yil bo-
yunca Osmanl egemenligine kargi bayrak agan Vehhabi bagnazlar ta-
rafindan yonetildi.

Yerel birlikler tebaa niifusa karg: gli¢ kullanmak ve ana ulagim
yollarim korumak igin daha uygun bir donatima sahip gériiniiyorlar-
di. Ancak, vilayetlerde profesyonel askerin durumu, yerel kaynaklar-
dan gelen yogun rekabet ve Babiali ile yerel temsilcilerinden gelen ta-
leplerin goklugu nedeniyle pek de saglam goriinmiiyordu. $iddetin 6r-
gltlenmesi vilayetlerde siki 6rgiitli, kendine yeterli ve siirekli giiglerin
kurulabilmesini engellemekteydi. Yerel yoneticilerin istikrarh bir aske-
ri temel yaratmaktaki yetersizlikleri, Istanbul’da biraz olsun memnu-
niyetle kargilamyordu. Yerel valilerin merkezden siirekli destek isteme-
lerini garanti ediyor ve onlarin silahlarini merkeze karg1 gevirmelerini
onliyordu.

Yabanci istilacilarin, dogal afetlerin veya piyasadaki degigiklik-
lerin neden oldugu krizleri izleyen dahili istikrarsizliklara verilen ya-
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mitlar 6ncelikle ve biiyiik 6lgiide zora dayamiyordu. Genelde, bu du-
rum istikrarsizhgi artinniyordu ¢linkii her krizde, yenilgiyi takiben, ter-
hisle, firarla veya askerlere diizenli 6deme yapilmamasi nedeniyle as-
keri sistemin bir bolimii dagiliyordu. Askerler yagma ve soygunculuk
yapiyordu, bir egkiya ile igsiz bir asker arasinda sadece gok az fark var-
di.. Daha da 6tesi, istikrarsizlik bazi kigilerin mevcut vilayet yonetim-
lerine kafa tutmalarina firsat yaratiyordu. Bu bazen yerel olmayan bir-
liklerin rhiidahalesiyle sonuglaniyor ama daha yaygin bir gekilde, celp
edilenlerin vilayet digindan gelen yeni yerel giigler olugturulmasiyla so-
nuglaniyordu, bu yiizden de yerel askeri 6rgiitlerin geligmesine zarar
veriyordu. Daha marjinal bélgelerde hognutsuz askerler, bélgede nii-
fuz sahibi olanlarla igbirligi yapiyor ve bazen artik sadece kagt iistiin-
de kalmig olan Osmanl yénetimi altinda yillar boyunca varlik siirdii-
rebiliyorlard.

VILAYET ASKERI KURUMLARINDA

YEREL VE YABANCI UNSURLAR

Suriye’nin 1517°de Osmanlilar tarafindan iggalinden sonra buradaki
askeri kurumlar, higbir zaman tamamen yerli olmayan unsurlardan
olugmadi. Bu bélgenin fethedilmesiyle birlikte, yerel bireyler ve grup-
lar ‘asker?’ adi verilen yeni bir yonetici sinif igerisine alinarak bunlar-
la biitiinlegtirildiler Bolgedeki diger imparatorluklarda oldugu gibi
Osmanlilar da yerel olmayan askerleri tercih ediyorlard, fakat zaman-
la bagka yerlerden yeteri kadar geng bulmanin ve yerel halki Yenigeri-
lere katilmaktan alikoymanin zor oldugu ortaya gikti. Ornegin,
1577’de Sam valisine yerli veya yabancilar yerine Anadolu’dan gelecek
gengleri askere almasi emredilmekteydi.? Emir uzun siire etkili olmad:
ve Yenigeriler yerel halktan toplanmaya devam edildi. Daha sadik as-
kerler tarafindan temsil edilmek isteyen Babiali 17. ylizyihn ortalarin-

1 A-K. Rafeq, ‘Local Forces in Syria in the Seventeenth and Eighteenth Centuries’ V. J. Parry ve
M.E. Yapp, derl., War, Technology and Society in the Middle East (Londra, 1975), s. 277. am
yerlilerine (yerliyya) iligkin bkz. B. Marino, ‘Le Faubourg de Midan a Damas a I'époque ottoma-
ne: Espace urbain, société et habitat (1742, 1830)’, DNR tezi, Aix-Marseille Universitesi, 1994.
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da Sam’a yeni bir Yenigeri birligi gonderdi ve bu tarihten itibaren ge-
hir iki Yenigeri giicline sahip oldu: Yerliler (yerliyya) ve kullar. Her iki-
sinin de komutani Babiili tarafindan ataniyordu. Bagka bazi garnizon
sehirlerinde, 6rnegin Kudiis’te de durum boyleydi. Suriye’nin en biiyiik
sehri olan Halep’te Yenigeriler birlik igerisinde kaldilar, fakat Hz. Mu-
hammed’in soyundan gelen yerel milisler yerliyya’ninkine benzer bir
rol oynadilar.2

Imparatorlugun karigik etnik yapisi ve Suriye vilayetlerinin ka-
rigik etnik bilegimi gozoniine alindiginda, 6zellikle $am ve Halep gehir-
lerinde, yerel ve yerel olmayan veya yerli ile ‘yabancr’ arasindaki fark
her zaman agik degildir. Yerel kiiltiiriin dili biyiik bir agichikla Arapga,
dini de Islamiyet’ti, fakat Suriye vilayetlerinde Arapga konugan Hiris-
tiyanlardan olugan genig bir azinlik ve kiigiik Yahudi cemaatleri de bu-
lunmaktaydi. Ozellikle okur-yazar gehirliler arasinda Arap soyundan
geldikleri diigiincesi hakimdi ama dini kimlik gogu zaman daha biyiik
onem tagiyordu. Askeri baglamda din 6nemliydi ¢iinkii gayri Miislim-
lere silah tagima ayricaligi resmen taninmiyordu. Gergekte, ozellikle
kirsal bolgelerde birgok gayri Miislim silah tagiyordu ama gok az Hi-
ristiyan veya Yahudi yerel ordulara kaydoluyordu. Yerel kayitlardan
anlagildig1 izere askerler normal olarak Kiirtler, Tiirkmenler, Bagdath-
lar ve Magripliler (Kuzey Afrika kiyilarindan gelenler) ile baglantiliy-
dilar. Son iki grup Arapga konugmakla birlikte kesinlikle yerli degildi.
Kiirtler ve Tiirkmenler arasinda yerlilerin yanisira yerli olmayanlar da
vardi ve bazilar1 Arapgaya fazla agina olmayabilirlerdi; kirsal kesim,
gogunlukla gogebe kokenli olan farkli gruplardan oluguyordu.

Yerel Yenigeriler igin Tiirkge ‘yerli’ kelimesinin kullanilmasindan
hareketle askerlerin ‘yabancr’ bir kurum olugturduklar: diigiincesi igin
bazi deliller bulunabilir. Yerli Yenigeriler birgok bakimdan $am toplu-
mu ile biitiinlegmis olmakla birlikte, karigik kokenlere sahiplerdi. Yerli
statiisiini askerlerin bolgesel kokeninden daha gok, askere alindiklar
yerin tammladigi anlagilmaktadir. Ornegin, imparatorluk Yenigerisi

2 Halep'teki askeri yapilarla ilgili olarak bkz. H. Bodinan, Political Factions in Aleppo, 1760
1826, (Chapel Hill, NC, 1963).
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(kul) olarak gelenlerin bir kismi daha sonra yerlilere katilmiglardir.
Anadolu’dan veya bagka yerlerden gelip de Suriye kasaba ve kalelerine
yerlesen birgok asker yerel toplumun bir pargasi haline gelmig ve bazen
de evlilik yoluyla Arap kokenli ailelere girmiglerdir. Aralarinda daha
onde gelenler, gogunlukla Kiirtler ve Tiickmenler -belki de tig nesil ige-
risinde- yeni aile adlar1 benimsediler ki, bu yerel Arap kiiltiirii ile bi-
tiinlegtiklerinin agik bir igaretidir. Fakat bunlar, Magrip kokenli aileler
gibi ¢cogu zaten belli mahalle veya kéylerde bir arada yagadilar. Ayni
durum yerel Yenigeriler igin de gegerlidir; bunlar $am’in Midan mahal-
lesinde yogunlagmiglardi. Bu ailelerin bir kismi, 19. yiizyilin ortalarina
kadar askeri makamlar kontrolleri altinda tutmayi siirdiirdiiler.

YEREL SILAHLI GRUPLAR

Yerel silahli biclil:ler kendilerini her seyden ¢ok diizensiz yerel milis
gugleriiginde, 6zellikle de daglik veya tepelik mintikalardan gelen ka-
bile tabanh gruplar olarak géstermekteydiler. Filistin’deki Nablus ve
Sam’in giineyindeki Cebel Havran gibi kiy1 daglarinda veya tepelik
mintikalarda bulunan cemaatler belirli bir askeri gelenege sahiplerdi
ve ¢ogu zaman bilyiik bir beceriklilik gosteriyorlardi. En taninmuglari
Libnan ve Havran’in Diirzileri idi. Birbirlerine siki sikiya bagh toplu-
luklar olugturuyorlardi, kan davasi giitmeye ve savagmaya egilimleri
oldukga fazlaydi. Diger militan topluluklarin aksine, Diirzi gefleri ve
adamlar diizenli olarak vilayet politikalarinda rol sahibi oluyorlar;
cogu diger silahl: kabilenin faaliyet gosterdigi dar gergeveli ortami agi-
yorlardi. Bazen Osmanh yetkilileri tarafindan ige alimyorlardi. 17.
ylzyilin baglarinda Diirzi emiri Fahreddin el-Ma’ni ve silahli adamla-
r1 hac kervanina Mekke’ye kadar eglik etmiglerdi. O donemde, hacila-
rin kutsal mekanlara gidisi sirasinda kilavuzluk ve koruma saglamak
gibi onemli iglerin yerine getirilmesinde, Babial’nin kuvvetli yerel giig-
leri ige almaktan bagka bir garesi yoktu. Diirzilerin normal hallerde,
resmi deklarasyonlarda sapkin veya dénme olarak damgalanmig ol-
malari ikincil 6nem tagiyan bir husustu. Cok sonralari, zorunlu asker-
ligin giindeme getirilmesinin hemen oncesinde, Libnanl Emir Besir,
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Suriye vilayetlerinde nispeten giigli komutanlar arasindayd: ve komu-
tasindaki karigik Hiristiyan-Diirzi giigleri daha iyi motive olmug ve be-
cerikli askerlerden meydana geliyordu.

Belli bir gohreti olan diger diizensiz yerel giigler goban ve goge-
be gruplardan, 6zellikle de (Anadolu ile Suriye’nin i ovalari arasinda
gog eden) Tiirkmenler ile Arab, yani Arapga konugan, koyun, deve ve-
ya at yetigtiricilerinden oluguyordu. Diirziler ve diger yerlegik yerel
glgler gibi, gogerlerle de diizenli olarak yetkililer tarafindan anlagma
yapiliyor, fakat bu her zaman savagg birlikler olarak kullanildiklar:
anlamina gelmiyordu. Ozellikle hareketli Bedeviler silahlarini kervan-
lara -6zellikle hac kervanlarina- ve ekim yapilan koylere karg1 kullan-
mamalari igin para ahiyorlardi. Bu gogerler ulagim hatlarini ve ekimin
u¢ alanlarini koruyorlar -veya en azindan bunun igin para 6édeniyor-
du. Arab gigleri belli bir diizenlilikle diger giiglerin, 6zellikle de Hu-
mus ile Halep arasindaki agik bolgede giivenlik gorevi yapan Mevali
kabilelerinin yaninda savagiyordu. 18. yiizyilin sonlarinda ug bolgeler-
de Mevali kabilelerinin sistematik olarak zabita gorevlerinde kullanil-
malan giderek problemli hale geldi ¢iinkii bélgeye gelen giigli Aneze
kabileleri Mevali ve diger kabileleri daha marjinal bélgelere veya ekili
alanlara dogru ittiler.

YEREL OLMAYAN ASKERI GUCLER

Yerel silahli gruplar gogu zaman kabile temelinde varlik buluyordu, fa-
kat yerel giigler sadece yerli savaggilara bagimh degillerdi. Ornegin,
Emir Fahreddin sakban (Tiirkge: Sekban veya kopek bakicisi anlami-
na gelir) olarak anilan parali giigler tutarlardi. 17. ylizyilin fazlaca gal-
kantili gegen ilk yillar1 boyunca bunlar bazi bolgelerde hem piyade,
hem de siivari olarak yerel savag agalarinin gekirdek giiglerini olugtur-
dular. Suriye vilayetlerindeki sakban, aslinda, ¢ogunlukla Anadolu ké-
kenli olabilir. 18. ylizyilda bu birlikler 6nemlerini yitirdiler, fakat 19.
yuzyihn ilk yillarina kadar sekbanlar, digerlerinin yamisira Suriye vila-

3 D. Douwes, ‘Justic and Oppression: Otoman Rule in the Province of Damascus and the Dist-
rict of Hama, 1785-“1841", Doktora Tezi, Nijmegen Universitesi, 1994, s. 21-6.
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yetlerinde gorev yapan en bagarili askerlerden biri olan Cezzar Ahmed
Pagsa tarafindan istihdam edildiler.®

Onemli bir diger giig olan levendlerin (yerel dilde lavand) tarihi
de sakban askerlerine benzer bir yol izler. Anadolw’nun aksine Suri-
ye’de levendler yerel yardimai giigler degil, esas olarak Anadolu siiva-
rileri olup, bazen de Kiirtlerle 6zdeglegtirilirlerdi. Yetenekli askerler
olarak iin yapmuglardi. 18. yiizyilin ortalarinda ortadan kalkmig gibi-
dirler ama bunlar birliklerinin resmen dagitilmasimi takiben Anado-
lu’dan gelerek Suriye’ye sigininca, 1776’dan sonra bir giig olarak tek-
rar canlanmiglardir (1. yazi). Yerli bir vak’aniivise gore ‘6liimden veya
mahvolmaktan korkmazlardr’. Fransiz seyyahi Volney onlar gegerken
biitiin koyliilerin titredigini anlatmugtir.’ Niteliklerine biiyiik deger ve-
rildiginden, aralarinda el-Azin adindaki yerel valiler ailesinden Mu-
hammed Paga’nin (1770-83) da oldugu bazi valiler tarafindan istih-
dam edilmiglerdir. Muhammed Paga, levendlerin komutani Kayserili
Ibrahim Aga’y1 yanindaki yaklagik 300 ath ile birlikte ise almigti. Ak-
kali Cezzar Ahmed Paga Babiali’nin hayir dualariyla birlikte diger le-
vend gruplarin istihdam etmigti.®

18. yiizyihin ikinci yanisinda Suriye vilayetlerindeki en onemli
savagq birlikler dalatiyya ve Magriplilerden olusuyordu. Dalatiyya
Tiirkge ‘deli’ kelimesinin bozulmug halidir. Korkulan bu siivari birlik-
leri daha gok kirsal kesimde gorev yapmugtt. Deliler ve komutanlari,
Azm ailesinden valilerin ve haleflerinin nezdinde 6nemli bir yere sahip-
lerdi. Suriye’de deliler Anadolu Kiirtleri ile yakindan baglantili olup,
Magripliler gogunlukla Magrip’den gelen parali askerlerdi. Kuzey Af-
rika’dan gelen parali askerler Osmanlr’dan 6nce de istihdam edilirler-

4 Rafeq, ‘Local Forces', s. 284, A.-R. Abu Husayn, Provincial Leadership in Syria, 1575-1650
(Beyrut, 1985); Y. J. Nuaysa, derl., Tarib-i Hasan Aga el-Abd (Sam, 1979), s. 108; A. H. el-9i-
bab, Liibnan fi'l Ahdi’l OUmerai'l-Sihabiyyin, derl. A. Rustum ve F.E. el-Bustani (3 cilt, Beyrut,
1984)c. 2, s. 422.

5 M. C. -Volney, Voyage en Egypte et en Syrie dans les années 1783, 1784 et 1785 (2 cilt, Paris,
1959), ¢ 1,5 375

6 el-Sibab, Lubnan, c.1, s. 117-18; A. Cohen, Palestine in the 18th century, (Kudiis, 1973), s.
283-4.
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di ama genig 6l¢lide hizmete alinmalari ancak 18. yiizyilda, 6zellikle de
Sayda ve Sam vilayetlerinde olmugtur. Bunlarin gogu Cezayir Day:-
s’'min profesyonel askerlerinin ogullari olup da, Dayr’min ordusuna
kaydolmayanlardi.” Akka’nin giiglii Cezzar Ahmed Paga’s1 biiyiik 6l-
iide bu piyade ve siivari giiglerine dayanmaktaydi.

Buraya kadar deginilen yerel olmayan giiglere ek olarak, Arna-
vut olarak bilinen Arnavut ve Bosnali askerler de 18. yiizyilin sonla-
rindan itibaren Suriye vilayetlerinde faaliyet gostermiglerdir. Bolgede-
ki daha kaliai varliklari, kendisi de Bosnali olan Cezzar Ahmed Pa-
sa’min kariyeri ile yakindan baglantili goriilmektedir ama Suriye vila-
yetleri Arnavutaskerlerin geligine daha d6nce de gahit olmugtu.® Cezzar
Ahmed Paga’nin 6liimiinden sonra sayilar1 azaldi fakat zaman zaman
yeni gruplar geldi. Ornegin 1808 yilinda Misir’dan gelen SO0 Arnavut,
yerel bir gii¢ olan Barbar Aga’y1 Sam valisi, eski ‘deli’ (Kunj?) Yusuf
Paga ile gatigmasinda desteklemek igin Trablus’da karaya ¢ikt1, Bunla-
rin gelmesi iizerine gehir halki kugatma yapan paganin askerlerinin ya-
mina kagt1.? Her ne kadar Arnavutlar en yetenekli askerler olarak go-
riilmekteyse de, bunlar niive birlikler olarak delilerin yerini almad:.
Delibagi gogu zaman valinin sag koluydu ve halefi olabilecek adaylar-
dan biriydi. Arnavut birlikleri Suriye’de 19. ytizyilin ortalarina kadar
faal kald.

Nihayet, Suriye vilayetlerinde 18. ylizyilin sonlarinda Misir’dan
getirilen Bedevi askerlerinden s6z etmemiz gerekmektedir. Misich Al
Bey el-Kebir’in 1771 yilindaki sonu gelmeyen istila tegebbiisiiniin ar-
dindan Havvare kabilesinden yaklagik 300 atli, en yetenekli askeri ko-
lesi Ahmed Bey’in (sonradan Cezzar Paga) maiyetinde bélgeye geldi.
Liibnan Dag etrafindaki gatigmalarda bagarili oldular ve 1790’larda
sayilar1 1000 athya kadar gikt: ki, bunlar Cezzar Ahmed Paga’nin de-
netiminin Liibnan Dagi ve kiy1 bolgelerine kadar uzanmasinda etkili

7 Rafeq, ‘Local Forces', s. 286.

8 A. el-Budeyri, Havadisu Dimegski’l-Yetmiyye, derl. Al Abdiilkerin (Kahire, 1959), s. SO.
[Tiirkgesi, Osmanit Tagsra Hayatina liskin Olaylar, Ankara, 1985]

9 el-Sibab, Lubnan, c.2, 5. 536.
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oldular. Daha kiigiikk sayilarda olmakla birlikte Cezzar Ahmed Pa-
sa’min haleflerine hizmet etmeyi siirdiirdiiler. Yeni Misirh Bedevi giig-
leri 1831 ve 1832 yillarinda, Misich Hinadi Bedevilerini de istihdam
eden Mehmed Ali Paga’nin ordulariyla Suriye’ye girdiler. Hinadi kabi-
leleri daha once de Giiney Suriye’ye gelerek Gazze valisine hizmet et-
meyi teklif etmiglerdi. Vali onlari ige almayi reddedip bolgesinden ge-
kilmelerini emredince, Bedeviler hiicum ederek valinin askerlerini yen-
di ve boylece yeteneklerini kanitlamig oldular.1®

YEREL VE YEREL OLMAYAN KUVVETLER
En iyi ihtimalle yardimci kuvvetler olarak nitelenebilecek olan kabile
temelindeki degigik bazi silahli gruplarin yanisira, yerli Yenigeriler ve
Halep milisleri harig tutulacak olursa, Suriye vilayetindeki profesyonel
ve slirekli hizmet yapan askerlerle bunlarin komutanlar gogunlukla
yerli degildi. Bazilari, Magriplilerin askerliginde oldugu gibi, Arapga
konuguyordu. Diizenli birliklerde ve parali askerlerde yerel katilim,
komgu Anadolu ve belki de Irak ile mukayese edildiginde diigiik kali-
yordu. Genelde, diizenin saglanmasi ve devlet giddetinin kulanilmasi
Tiirkler, Kiirtler, Tiirkmenler, Magripliler, Arnavutlar ve diger ‘yaban-
cilar’ tarafindan yapiliyordu. Yerel olmayan unsurlarin kullanilmasi
sistematik ve kasith idi. Valilerin yerel halktan parali asker toplamala-
r1 son derece nadir goriilen bir geydi. Zamaninda akla gelebilecek her
tiirli askeri (Afganlar dahil) parayla tutan Cezzar Ahmed Paga dahi
yerel halktan asker toplama konusunda son derece isteksizdi. Mi-
sir’dan Filistin’in kiy1 bolgelerine gelince selefi Tahir Omer’e hizmet et-
mig olan yerel giiglerin yerine kendi askerlerini koymaya bagladi, ¢iin-
ki bunlara giivenilmezdi: ‘Ayni irktan olduklari igin ihtiyag olan za-
manda ige yaramazlardr’. 1!

Tim valiler ve bolgede gii¢ sahibi olan kigiler yerel olmayan
kuvvetlere ayni oranda bel baglamamiglardi. Yetmig yildan fazla Say-
da vilayetinde en biiyiik gli¢ olan Tahir Omer esas itibariyle kendi ka-

10 Age,s 544
11 Cohen, Palestine, s. 281.
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bilesine ve Galile civarindan toplanan yerel askerlere dayanmigti. Fa-
kat o ve benzerleri, yonetici askeri sinifa mensup olmamalari anlamin-
da, Osmanl: degillerdi. Ornegin, Azrn ailesi ve Cezzar Ahmed Paga ve
onun kéle-asker hanesinden gelen halefleri gibi valiler, giiglii bir yerel
kuvvet altyapisina sahiptiler ama giiglerini esas itibariyle yerel olma-
yan askerler vasitasiyla kullamyorlardi.

ASKERI KESIMIN PARCALANMASI

VE ARTAN SIDDET KULLANIMI

18. ylizyil boyunca Suriye vilayetinde faal olan askeri giiglerin sayisi
artty; yerel ve imparatorluk Yenigerileri, sekban, levendler, Mevali ve
diger gigler, deliler, Magripliler, Arnavutlar, Bosnalilar ve Havvare
(savaggilar1) tarafindan takviye edildiler. Askeri giiciin son derece gesit-
li olmasi, giddet kullaniminin yapisal pargalanmasinin bir aynasini teg-
kil etmenin yanisira, 6zellikle yiizyilin sonlarina dogru giddet kullani-
minda bir artis1 da yansitir. $am, Sayda ve Trablus vilayetleri -zaman
zaman son derece giddete yatkin- bir idare altinda ezildiler.

Cezzar Ahmed Paga’nin idaresi Ortadogu’da modernlik 6ncesin-
den modern diinyaya gegigin ne derece istiraph oldugunu anlatan bir
ornek olarak ele alinabilir. Bununla birlikte Cezzar Ahmed Paga (Cez-
zar deve kasabi anlamina gelir) modern, hatta reformist askeri ve eko-
nomik politikalar peginde kogmamigtir. Ordularina biiyiik yatirim yap-
tig1 dogrudur ama bunu Misich Bedevi’den Afgan piyadesine kadar, eli-
nin altina alabildigi her gegit askeri uzmani parayla tutmak suretiyle
yapmugtir. Cezzar, 6ldiigi siralarda Misir’a gelmig olan Mehmed Ali Pa-
sa’nin aksine herhangi bir askeri reform uygulamasina gitmemigtir.
Hizmetinde bulunan degigik birlikler farkli 6zelliklerini muhafaza et-
miglerdir. Onlari ancak mecbur kaldiginda biraraya getirmigtir. Orne-
gin 1791 yilinda deliler, Havvare askerleri, Arnavutlar, sekban ve Mag-
rip birlikleri Liibnan’in Suf bolgesinde biraraya gelerek, baz1 Diirzi ve
diger cetelerle birlikte belki de 12.000 kigiye ulagan bir giig olugturmug-
lardir. Sefer bagarili olmug, Emir Begir’i destekleyen yerel Diirziler bas-
tirilmig, emir ve adamlar1 Sam’in glineyindeki Havran’a siginmiglardir.
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Miigterek seferler her zaman bagarili olmamig, 1794 yilinda Cezzar de-
lilerini ve Magriplilerini Liibnan’in Metn bolgesine géndermig, ve bu
iki grup kendi aralarinda savaga tutugmuglardiz.?

Cezzar'in yerel giigleri kullanma konusundaki isteksizligi onu
yerel kabile liderleri ve adamlarinin destegini istemekten alikoymamug-
tir. Libnan’da hiikiim siirerken siirekli olarak yerel silahli giiglerin
destegine ihtiyag duymugtur. Yakin selefleri ve halefleri ile mukayese
edildiginde Cezzar’in yonetimi son derece kati ve gsiddete dayali olma-
sina ragmen, kendisi, komutanlar ve gevresi iizerinde mutlak bir oto-
riteye sahip degildi. Sonraki yillarinda agir1 siddete dayanmas: vilayet-
le ilgili meseleleri yonetmedeki basarisizhigini artirmigtir. Ezilmig, fa-
kirlegmig ve sakat birakilmig niifus -o siralarda $am ve Akka sokakla-
1 burunlari ve kulaklari kesilmis adamlarla doluydu- 1804 yilinda
onun uzun zamandir beklenen 6liimii iizerine bayram yapt, yardimci-
larina saldirarak bazilarini ling etti, gogunu da kovalad:.

Vilayet yonetiminin giddet dolu karakteri, dig gsiddet tarafindan
tegvik edilmig olabilir; goyle ki, 19. yiizyil baglari, bolgenin bir yandan
Misir’da Fransiz istilasina, diger yandan da Mekke ve Medine’nin
Vehhabi kuvvetleri tarafindan iggaline sahne olan karmakarigik bir
dénemdi. Yirmi-otuz yil sonra isyanci Mehmed Ali Paga’nin askerleri
Suriye vilayetlerini iggal etti. Her i¢ durumda da Suriye vilayetlerinin
askeri kuruluglari ana askeri gorevlerden birisini yerine getirmekte bii-
ylk yetersizlik gosterdi: Memleketin savunulmasi. Gogu birligin gos-
terdigi performans, sadece daha iyi donatilmig Fransiz ve Misir birlik-
leri kargisinda degil, fakat kotii silihlanmig Vehhabi savaggilariyla ya-
pilan nadir gatigmalarda dahi acinacak durumdaydi. Isyan ve savag za-
manlarinda askeri gorevlerin ihmal edilmesi gok sik goriilen bir geydi.
Valiler ve geriye kalan timar sahipleri bir asirdan fazla siiredir impara-
torlugun savag gayretine katkida bulunmaktan vazge¢miglerdi. Kendi
kalesi olan Akka Napolyon’un askerleri tarafindan giriilen kugatma-
y1 atlatinca, Cezzar Ahmed Paga giiniin kahramani haline geldi ama

12 el-§ibab, Lubnan, c.1, s. 166-7, 177.
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daha once savag gayretine aktif bir gekilde katilmayi reddetmigti. Ge-
rek kendisinin, gerekse de kendisinin eski kéle-askeri olan Abdullah
Paga’nin 1831-32 yilinda Mehmed Ali Paga’min Akka kugatmasi sira-
sindaki dayanikliliklari, Suriye’deki askeri yapinin yerel vergi ve tica-
ret akimlarinin kontrolii ve en iyi ihtimalle de yerlegik toplumun goge-
belerin tecaviiziinden korunmasi igin gekillendirildigi gergegini gizleye-
mezdi. Bunun o6tesinde, vilayet valileri kendilerini igeriye kargi koru-
mak igin yerel olmayan askerler kiralamaktaydilar. Bu ige doniik or-
dular dig giiglerle ¢atigmaya girdiklerinde kot bir performans goster-
meye belki de mahkimdular.

Cezzar Ahmed Pasa bilinen bir 6rnektir ama bilinen tek 6rnek
degildir. Bazi profesyonel askerler hem kendilerini eylemde ispat ettiler,
hem de vilayet hiitkiimetinde ok parlak kariyerlere sahip oldular. Bu
1785 ile 1814 arasindaki $am valilerinin biri harig hepsi igin gegerliy-
di. Onceki dénemle garpici bir kargithk igerisinde, sadece bir paga oglu
(Abdullah Paga el-Azm) vilayeti yonetti ve geri kalanin hepsi askerlik
meslegine sifirdan baglamiglardi. Pagaliga yiikselen askerlerin yanisira,
daha genig bir etkili komutanlar grubu, 6zellikle de delilerin komutan-
lari, daha uzun siireler boyunca énemli giig sahibi oldular. Bu tiir ko-
mutanlardan biri olan Molla Ismail, Cezzar Ahmed Paga ve Abdullah
Paga el-Azm dahil, Gstlerinin ¢ogundan daha uzun siire etkili oldu.
1870’li yillarin baglarindan, $am valisi ile isyanci Yenigeriler arasinda
arabuluculuk yaptigi zamanlardan itibaren, yerel politika ve savaglarin
icindeydi ve bu, son savagimi kaybettikten sonra bir valinin evinde 6l-
diiriildiigii 1817 yihina kadar siirdii.?® Sézkonusu profesyonellerin bir
kisminin giiglii bir yerel tabani vardi ama gogu, kdken itibariyle digari-
dan gelmig olup, belli bir yere dayanmiyordu. Deliler bir yandan agir-
likh bir gekilde profesyonel ve askeri dayanigmaya, diger yamiyla da hiz-
metlerine duyulan biiyiik talebe bel baglayan giigli askeri gruplard.
Suriye’nin kirsal kesiminde 1860’lara kadar kullamldilar.?®

13 Douwes, Justice and Oppression, s. 74-9. )
18 ]. H. Skene, Rambles in the Deserts of Syria (Londra, 1864), s. 64-5.
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SIDDETIN COGRAFYASI: KOYLULER VE SILAHLAR
Zorunlu askerligin getirilmesinden onceki yillar boyunca Suriye’de
yaygin bir giddet yaganiyor, bu bazen yeni giddet olaylariyla birlikte
yaganmiyordu. Cogu kiginin biiyiik endige duydugu sekilde, zorunlu as-
kerlikten 6nce silahlara el konmaya baglanmigti. Yiizyillardir silah ta-
simaya aligmig olan Suriyelilerin gogu panige kapildi. Biyiik bir gii-
vensizlik hissettiler ¢linkii gogu topluluk kabile savagi, hirsizlik, soy-
gun, diizenli ve diizensiz birliklerin kotii muamelelerine maruz kalmig-
t1 ve silahlar mahallelerinin, kdylerinin ve ¢ikarlarinin korunmasi igin
hayati 6nem tagiyordu. Diger bazi daha kiigiik topluluklar, 6zellikle
yiiksek kiy1 daglarinda ve ig ovalarda yagayanlar yillardan beri yol ke-
siyor ve 0zellikle de hayvan hirsizlig1 yapiyorlardy; silah onlarin en te-
mel ekonomik varliklarindan birisiydi. Digerleri igin, halk arasinda si-
lah tagimak politik ve dini -Islami- prestijlerini gostermekteydi.
Silahsizlandirma ve zorunlu askerlige kargi direnis son derece
yaygindi. Bazi kirsal bolgelerde kéylilerin silahlarinin toplanmasi ve
ayni1 zamanda gecikmig vergilerin alinmas! igin yillar boyu siiren askeri
seferler yapildi. Bu seferler 6zellikle Liibnan’in daglik ve tepelik kesim-
lerinde, Nablus’da (Filistin’de) ve kuzeydeki daglik kesimlerde siirekli
olarak ciddi zorluklarla kargilagti. Kan davasi gelenegi olan kirsal top-
luluklar ¢ogu zaman ciddi birer hasim oldular. Iyi motive edilmiglerdi,
yetenekliydiler de. En korkulan silahli kéyliller §am’in giineyindeki Ce-
bel Havran’da oturan miilteci Diirziler olup, bunlar Liibnan’daki kabi-
le savaglarinda kaybeden tarafi tegkil ediyorlardi. Havran’in gogebe
arazilerinde, yiizyillardir terk edilmig olan koylerin harabelerine yerleg-
tiler. 19. ylizy1l boyunca Havran Diirzileri en militan kirsal gruptu.
1839’larda Mehmed Ali Paga’nin siki idaresi altinda dahi hikimet
kontrolundan kagmay biiyiik 6lgiide bagarmiglardi. Havran Diirzileri
ilk kez 19. yiizyilin son on yilinda ordu hizmetine alinabilmigti.
Yoneticilerin sildhsizlandirma ve zorunlu askerlik konusunda
cetin direnigle kargilagtiklar1 bir bagka bolge Liibnan’in kuzey kiyila-
rinda Alevi Daglari denen daglk tepelik bolgeydi. Diirziler gibi Alevi
ogretilerinin kokleri Sii Islim’da ve halk mistisizminde yatar, ancak
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Aleviler diger Miislimanlarin ¢ogu tarafindan heterodoks bir akim
olarak degerlendirilmigtir. Yerel kayitlar ardi arkasi kesilmeyen kan
davalarindan s6z etmektedir.® O zaman Nusayri olarak bilinen bazi
Alevi kabileleri vadilerin ve sirtlarin kontrolii i¢in miicadele ediyorlar-
di. Timiiyle silahlanmig koyler, belli bir diizen iginde miilklerini ve
canlarim koruyor, bazen de komgu kéyleri veya mezralari ele gegiri-
yorlardi. Akrabalik baglari kopuktu; ornegin, kiyidaki Lazkiye kenti
yakinlarindaki Kardaha koyiiniin hakim Kalbiyye kabilesi birbirleriy-
le gekigen beg kola béliinmiigtii ve birkag yil onlarla birlikte yagamig
olan bir misyonere gore bunlarin ‘bir kismu kasith olarak ¢6ziilmeyen,
eski kan davalari vardi; amag belli bir talebi olan kiginin hasimlarini
sirekli bir korku ve belirsizlik igerisinde tutmasiydi.’* Bazi komgu
koyler Beni Ali kabilesi tarafindan iskan edilmigti. Cografyaci bir sey-
yahin yazdigina gore Beni kabilesinin adamlari, her ne zaman Kalbiy-
ye kabilesi ile birlikte sofraya otursalar, tiifeklerini ellerinin altinda ha-
zir gekilde tutuyorlardi, ¢iinkii bir zamanlar, Kalbiyye kabilesi bir ak-
sam yemegi sirasinda bunlara saldirma densizligini géstermiglerdi.’?

Digerlerinin yamisira, Diirziler, Aleviler ve Filistin’deki Cebel
Nablus’un Sinni kabileleri silahlarimi sadece yerel gatigmalarda kul-
lanmiyorlardi. Cogunun isyan etmeye egilimli olma konusunda bir
sohretleri vardi. Cogu zaman vergi toplamak, diizeni yeniden sagla-
mak veya ‘¢lirlimenin elebaglarint’ tutuklamak igin dag ve tepelerini zi-
yarete gelen askeri konvoylara saldirirlardi ki, bu son kategoriye ver-
gi vermekte isteksiz olan koyliilerden, komgu koylerden sigir, at ve ka-
tir galmak igin dagdan inen egkiyalara kadar her tiirlii muhalif girmek-
teydi. Keza, isyanci valiler de bu kategorinin igindeydi. Ornegin, 1821
yilinda Babiali, Sayda valisi Abdullah Paga’y: ‘Diirziler, Siiler, Aleviler
ve Bedevi miicrimlerle ortak davranmakla’ suglamigt1.®

15 Omegin bkz. Asdni’l-Hikab fi Lazkiyyeti'l-Arab, bitmemis ve tarihsiz (muhtemelen 1882) yaz-
ma (6zel koleksiyon, Lazkiye, Suriye); M. Tavil, Taribu'l Aleviyyin (Lazkiye, 1924).

16 Lyde, Mystery, s.210.

17 Hardtmann, Liwa, s. 164.

18 Hama Ser’i Mahkeme Kayitlan, c. 48, AH 30 Ramazan 1237 tarihli emir, s. 314-15.
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Zayiat konusunda giivenilir bilgiler olmamakla birlikte, yerel
catigmalarda 6ldirilme olasilig1 hig de ihmal edilebilecek kadar kii-
¢iik degildi. Kéyli niifus sadece silahli olmakla kalmiyor, ayni za-
manda araziye aginaligindan da istifade ediyordu. Askerler, 6zellikle
yayan gikmak zorunda olduklar: dag tepelerinde korumasiz kaliyor-
lardi. Liibnan ve Alevi daglar: taktik gekilmelere oldugu kadar pusu-
ya da son derece uygundu. Koyler bogaltiliyor, yiyecekler magaralar-
da depolaniyor, siiriiler askerlerin izlemeye cesaret edemeyecegi yiik-
sekliklere siiriiliiyor ve bazen de evler, degerli tahta kisimlarini koru-
mak amaciyla sékiiliiyordu. Ekili alanlarin sinir bolgelerinde hem
koyliler hem de hayvancilik yapanlar ¢evrenin genig ve ‘bog’ niteli-
ginden yararlaniyorlar, magaralari, terk edilmig koyleri veya sadece
mesafe faktoriini gekilme ve saklanma olanagi olarak degerlendiri-
yorlardi. Her zaman tedbir alinamiyor ve ¢ogu zaman {riinler, agag-
lar ve teraslar askerler tarafindan tahrip ediliyordu. Askerler bazen
yerel gruplar tarafindan destekleniyordu: Valiler, Alevi bélgelerinde
sefer yaparken ¢ogu zaman Liibnan’in Diirzi ve Maruni giglerini
kullaniyorlard:.

SILAHSIZLANDIRMA VE ZORUNLU ASKERLIK

Suriye vilayetleri silahsizlandirma ve zorunlu askerlik ile ilk kez 1830’-
larda, Misir hakimi Mehmed Ali Paga’nin oglu Ibrahim Paga tarafin-
dan yonetildikleri sirada tanigtilar. Giindeme getirdigi politikalar M-
sir’da uygulananlardan farkliyd: ve ¢ogu kalici olmadi.?® Misir birlik-
leri Suriye vilayetlerinden gekilirken, bask: altina alinmig geleneksel
kaliplar yeniden yiizeye ¢ikti. Bununla birlikte Misichilarin ozellikle
siddetin 6rgiitlenmesi konusunda biraktiklari bazi izlenimler kalici ol-
du. Oncelikle, koyliiler ve kentliler silahsizlandirildi; sonra kocalar ve
ogullar bagka yerde silahlandirilmak {izere alip gétiiriildiiler; yabanci
amaglar igin savagmak zorunda birakildilar. Dénerlerse de, silahsiz, ag
ve titkenmig halde déniiyorlardi. Boylece, Misirhlarin gekilmesinden

19 Douwes, Justice and Oppression, s. 127-41.



138 dick douwes

sonra Osmanlilar zorunlu askerligi uygulamaya soktuklarinda, halk
zaten yeterince uyarilmgt.

Cebel Havran, Cebel Nablus ve Alevi daglarinin sakinleri Misir
yonetimine kargi ilk ayaklananlardi. Osmanl Sultan’na sadik olduk-
lar1 igin degil, Misiclilar onlari silihtan arindirmaya baglamig oldukla-
n igin. Misichilar ayaklanmacilari bastirmak igin Liibnan’dan getirdik-
leri Maruni ve Diirzi giigleri kullandilar. Daha sonra onlarin silahlari-
ni da toplamaya bagladilar ve bu “ihanet” Liibnan’da bir ayaklanma
baglatti. Silahtan arindirmanin arkasindan niifus sayimiyla birlikte zo-
runlu askerlik hizmeti geldi ve bu tedbirler giddetli bir direnigle karg-
lagt1. Ustiin bir gli¢ kullanarak ve diizinelerce kdyiin yakilmas: gibi gid-
detli tedbirlerle, Misiclilar Cebel Havran digindaki her yerde bu muha-
lefeti bastirmay bagardilar. Osmanlilar 1840’larda ve 1850’lerde ben-
zer politikalari izlerken benzer bir direnigle kargilagtilar. Ancak 18 50’-
lerde Liibnan’da yaganan agir ¢atigmalardan ve 1860 yilinda $am’da
bir gliruhun Hiristiyanlar1 katletmesinden sonra Suriye viliyetlerine
bu politikalari uygulamaya yetecek miktarda gii¢ gonderildi.

Misich askerlerin gekilmesiyle birlikte Misiclilarin gergeklegtir-
digi silahsizlandirmanin etkileri hizla ortadan kalkt: giinkd diizenli
birliklerinin gelmesinden 6nce Osmanlilarin kendileri de silah dag;t-
miglardi. Misir y6netiminden sonraki on yil boyunca niifusun biiyik
kesimleri bir rahatlk hissettiler ¢iinkii “zalim” gitmigti. Bunu izleyen
on yil boyunca, Osmanllar Istanbul’da yiiriirliige konulan reformlar-
da 6ngériilen tiirden bir diizeni yerlestirmeyi bagaramadilar, fakat vi-
layetteki gogu kigiye gore, geleneksel diizen yeniden kurulmug gibi go-
riiniiyordu. Siddet yonetimi bir kez daha pargalandi. Deliler ve diger
parali askerler yeniden ortaya giktilar ve bazi kabileler eski durumla-
rni yeniden elde ettiler. Halk, geri donen Osmanlilarin silahsizlandir-
ma ve zorunlu askerlik planladigini anladig1 zaman, itirazlar Misichlar
zamaninda soylenenlere benzer sloganlar ile ifade edildi. 1840 yilinda
Ibrahim Paga’ya kargi Diirzi isyancilar ‘Askere adam vermeyecegiz,
kelle vergisini 6demeyecegiz, ve silahlarimizi ebediyen tagiyacagiz’ di-
ye kargi giktilar. Bundan neredeyse on yil sonra Halep’te gostericiler
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soyle baginiyordu. ‘Askere adam vermeyecegiz, kelle vergisini 6deme-
yecegiz.'20

Nizam adi verilen yeni diizenli birliklerin Suriye vilayetlerine
yerlegtirilerek bunlarin sildh ve asker toplamaya baglamalari 1845 yi-
lint bulmugtu. Ne var ki eldeki asker sayisinin sinirh olmasi nedeniyle
seferler gok yavag ilerliyordu. Balkanlar’daki ayaklanmalar nedeniyle
asker sayilarinin azaltilmasi ve hepsinin 6tesinde Kirim Savagr’iun ¢ik-
masindan sonra Suriye’deki diizenli giiglerin hemen hepsini tegkil eden
17.000askerin cepheye nakledilmesi bugabalarihiisrana ugratiyordu.
1860 yilinda, $am katliaminin hemen oncesinde, diizenli birliklerin sa-
yis1 en gok 10.000’e ulagmigti. 1830’larda Mehmed Ali Paga tarafin-
dan Suriye garnizonlarinda bulundurulan 50.000 ila 70.000 asker ile
kiyaslaninca bu ¢ok ig karartici bir durum olugturuyordu. Nizam as-
kerleri bagibozuklar ile destekleniyor ve yeni bir yardimai giig olan en-
viye yerel unsurlardan toparlaniyordu. Bu yeni giiciin gekirdegi Bede-
vi ve sehirli Miisliiman Araplardan olugmaktayd: ve bunlarin bir kis-
mi 1860 yilindaki $am katliamlarina katilmigti. Bu durum Istanbul’un
en egitimli ve iyi donamiml birliklerinden 20.000 kisilik ek kuvveti
bolgeye gondermeye zorladi. $am’daki olaylar yatigtiktan sonra, bu
birlikler birgok yerde varliklarini hissettirdiler.2!

ZORUNLU HIZMETTEN KACI$

Suriye vilayetlerinde silahsizlandirilma ve zorunlu hizmetten kagig
stratejileri diger vilayetlerdekiyle aym gibidir. Yetkililere rigvet ver-
mekten, kendini sakatlamaya varan bir gesitlilik sergilenir. ilk baglar-
da direnis toplu ve aktif bir gekildeydi. Ornegin 1852 yilinda Osman-
li gligleri Alevi kabilelerinin miigterek bir girigimiyle karg kargiya kal-
di ve yenilgiye ugradi.? Sadece dag topluluklar: degil fakat gehirler de

20 Miizekkireti Tarihiyye an-hamleti tbrabim Paga ala Suriye, derl. A.-Gh. Sabanu ($am, tarihsiz);
K. el-Gazzi, Nehrii'z-Zebeb fi Tarib-i Haleb, derl. M. Fahurive §. 9a’s (3 cilt, $am, 1993), c. 2,
s. 375; M. Ma’oz, Ottoman Reform in Syria and Palestine, 1840-1860 (Oxford, 1868), s. 75.

21 M. Ma’oz, Ottoman Reform, s. 44-60.

22 PRO, Foreign Office, 195/368, n. 10, 7 Nisan 1852.
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isyana katildi. Bazi durumlarda isyan etkili oldu: Ornegin Halep’te
1861 yilina kadar gengler zorunlu hizmete alinmadilar. Bazi durumlar-
da sonug tam tersi oldu: $am’da kitlesel askere alinma, 1860 isyaninin
ezilmesini izleyen cezai tedbirlerden birisiydi.

1869 olaylarimi takiben askere alinmaya kargi toplu direnig ya-
tigt. 1880’lere kadar genglerin askere alinmasi hala bazi bolgelerde, 6:-
negin Alevi daglarimin kuzeydeki daha sarp bolgelerinde ve tabii ki,
Diirzilerin 1896’ya kadar zorunlu askerlige direndikleri?3 Cebel Hav-
ran’da giddetli olaylarin patlak vermesine neden olabiliyordu; fakat ge-
nelde pasif ve giddet icermeyen bireysel stratejiler daha yaygin hale gel-
di. Bu pasifligin nedenlerinden biri, ¢ogu kisi i¢in askerlik hizmetinden
kaginmanin olduk¢a kolay oldugunun anlagilmasiydi. Kur’a sistemi ile
oynaniyor ve gogu zaman sosyal iligkileri zayif olanlar segiliyordu. Ay-
rica diizenli birliklerin performansi belirgin gekilde artti ve bu da silah-
It direnigi caydirdi. Cezai seferlerin sonunda, diizenlt birlikler, Alevi
daglarinda iglemeyen kur’a sisteminin yerine buralardan asker topladi-
lar. Bazi liderleri yakalanip idam edildikten sonra Kalbiyye ve Navasi-
ra gibi en militan Alevi kabileleri bile 18 70’den sonra daglarina giren
diizenli birliklere karg1 gikmakta son derece isteksiz hale geldilez Bu do-
nemde, s6z konusu kabileler ve bagkalari, gogu miadi dolmug 8.000
adet silah teslim ettiler.2* Bununla birlikte, ihtiyat birlikleri ve diizensiz
askerlere, yaylalara girdikleri her sefer hiicum etmeye devam ettiler.

ZORUNLU ASKERLIK VE TEBAA STATUSUNUN

YENIDEN TANIMLANMASI

Zorunlu askerlige karg direnigin azalmasinin bir bagka nedeni de Os-
manli askeri sistemi igerisinde Suriye vilayetleri sakinlerinin degigen
rolleri olabilir. 1860’larda Suriye kiglalarina Suriyeli askerlerin yerleg-
tirilme uygulamasi bagladi.?® Bu niifusun gok kiigiik bir kismin ilgi-

23 M.L. Gross, ‘Ottoman Rule in the Provine of Damascus, 1860-1909", Doktora Tezi, George-
town Universitesi, 1979, s. 43.

24 Asdrwl-Hikab, c. 2, s. 84-7.

25 Gross, 'Ottoman Rule’, s. 74-5.
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lendirmekle birlikte, 6zellikle diizenin saglanmasinda yonetime katili-
min artmasi gegmigle bir kopug anlamina geliyordu. Genelde, giddetin
idaresi ‘yabancilara’ ait bir ig olmaktan gikti. Savag zamaninda Suriye-
liler imparatorluk igin savagmak amaciyla 6n hatlara gonderildiler.
Kugku yok ki, askerlerin ¢ogu Suriye’de kalmay: tercih ederlerdi ama
ortak gayrete katilmalari reforma tabi tutulmug olan askerlik meslegi-
nin biitiinlegtirici giiciinii gosterdi. Suriye vilayetlerinde giddetin idare-
si'geleneksel pargalanmig ve ige doniik tabiatimi yitirdi ve ayrica gok
daha etkili hale geldi. Zorunlu askerlik ve diger askeri reformlar esas
olarak Suriye vilayetleri digindaki geligmeler tarafindan belirlendi, fa-
kat bu reformlar s6z konusu vilayetlerde daha disiplinli bir yap1 olug-
turdu ve sonugta giddet kullanimini gok 6nemli bir 6lgiide azalttu.

Zorunlu askerligin bir diger 6nemli yani da dini agidan bir ye-
niden konumlanma getirmesiydi. Gayri Miislimler hizmetten muaf
olup bir muafiyet vergisi 6diiyorlardi. Hiristiyanlarin ¢ogunlukta ol-
dugu vilayetlerin kaybi imparatorlukta Misliimanlarin (ve Araplarin)
oranmim artirmigtt. Bir bakima, Osmanh kimligi yeniden Islamlagmigti.
Bu durum zorunlu askerlige kargi ¢ikanlarin, 6zellikle Diirziler ve Ale-
viler gibi heterodoks Miisliimanlarin durumunu etkiledi. Bu tiir toplu-
luklari toplumla bitiinlegtirme geregi duyuluyordu; giderek ve gok is-
teksizce de olsa, memurlar bu miirtedlerin (dinden ¢ikmiglar) Miislii-
man olarak kabul edilmeleri veya daha dogrusu, dogru birer Miislii-
man haline getirilmeleri fikrini kafalarinda tartmaya bagladilar. Bazi
pratik nedenler de vardi: Bazi Diirziler ve Aleviler Miisliman olmadik-
larini ve bu nedenle askere alinmak yerine vergi 6demelerine izin veril-
mesini soyleyecek kadar cesaret gosterdiler. Bazilari Hiristiyanlga,
esas olarak Protestanhiga dénerek Hiristiyan olarak kabul edilmek is-
tediler. Bazilari bunu Ingiliz yardimi alma umuduyla yapti. Ingilizler ve
Amerikallar gergekten de vaftiz edilen Diirzilere ve Alevilere sempati
gosterdiler, fakat kisa siire sonra bunlarin ancak ¢ok azinin Protestan-
g1 gergekten inanarak kabul ettigini anladilar.26

26 Bkz. Balphs, Fifty Years of Mission Work in Syria (Lazkiye, 1913).
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Gii¢ kullanmanin yanisira aralarinda taninmig reformcu Mit-
had Paga’nin da oldugu bazi Osmanl yetkilileri onlara yerel yonetim-
lerde yer teklif etmek suretiyle heterodoks Miislimanlarin giivenlerini
kazanmaya ¢aligtilar. Alevilerin durumu yeniden gozden gegirilince
hem yerel Siinni Miislimanlar, hem de Hiristiyanlar tepkilerini dile ge-
tirdiler ama 1870’ler ve 1880’ler boyunca Alevi kabilelerini topluma
katmak igin ciddi gayretler gosterildi. Ornegin Mithad Paga liderlerini
ve dini seyhlerini agirladi ve onlara izahatlarda bulundu ki, boyle bir
davranig birkag yil 6ncesinde sagma bir tutum olarak addedilirdi. Bu
toplanti, tipki 1885°’ten 1892’ye kadar Lazkiye Mutasarrifi olan ve
Alevilerin giivenini kazanmak igin onlara yerel yonetimde tam bir pay
veren ve egitimlerini geligtirmeye galigan Ziya Bey’in tutumu gibi, ka-
tilanlarin gogunu etkiledi.?’

Kugku yok ki, bu politikalar aymi zamanda stratejik diigiinceler-
le, 6zellikle de misyonerlik faaliyetlerini ve bolgedeki diger yabanci et-
kileri kisitlama arzusuyla motive edilmigti. Bununla birlikte bir siiredir
Alevilerin Islamlagtirilmasi vilayetin giindeminde bulunuyordu ve on-
lara ait bilyiik kdylerde cami ve okul ingasinin gdzetimi igin 6zel bir
komite olugturulmugtu. Alevileri bu program igin seferber etmek zor-
du; onlar kendi seyhlerine ve biiyiiklerine biiyiik sadakat gésteriyor-
lardi. Gerekli fonlarin bulunamamasi ve Osmanli idaresinin biiyiik ke-
simlerinde bu konu igin yeterli heves olmamasiyla birlesince, tedbirler
Alevileri Osmanli siyasi yapisiyla biitiinlegtirmeyi bagaramadi. Yiizyi-
lin sonunda camilerin ve okullarin gogu ahir veya depo haline getiril-
migti. Diirziler gibi Aleviler de 6zel kimliklerini korudular. Daha 6nce
oldugu gibi bazilari Hiristiyanhg, bazilari da Siinni Islam’1 kabul etti-
ler, fakat daha sonra gogunlukla tekrar kendi inanglarina déndiiler.2®

Zorunlu askerligin kabulii, merkezi devletin daha 6nce gériil-
medik talepleriyle kargilagan Osmanli sultaninin tebaasinin biyiik kis-
minin hayatin etkileyen karmagik bir siirecin pargasiydi. Sonunda as-

27 Asinel-Hikab, c. 3, s. 50-52; Tavil, Tarihii’l-Aleviyyin, s. 454-61.
28 Archives Diplomatiques de Nantes, Correspondance avec les Echelles, Beyrouth, carton 43, no
7, Lazkiye, 27 Agustos 1850.
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keri reformlar nihai hedefini, yani imparatorlugun bekasim gergekleg-
tiremedi. Osmanlhlar, Ingilizler, Fransizlar ve Ruslarla rekabet etmele-
rini saglayacak bir askeri mekanizma yaratamadilar. Birinci Diinya Sa-
vaglt Osmanli davasi ugruna savaganlar igin mutlu bir olay olmaktan
cok uzaktr.?? Imparatorlugun yikilmasindan az 6nce ve diga yonelimli
olmalarina ragmenaskeri reformlar dig iglerden gok ig iglerde etkili ol-
mustur. 19. yiizyihn son yillarinda, Suriye vilayetlerindeki niifus, giig-
lii ve gogunlukla giddet igeren protestolardan sonra, giddetin yonetimi
konusu etrafinda geligtirilen politikalarin bilegiminden yararlandi ve
bu yarar giddet seviyesinin belirgin bir gekilde diigmesi geklinde kendi-
sini gosterdi. Ayn1 zamanda, zorunlu askerligin getirilmesi bolgede din
ve devletin hizmetleri arasindaki iligki {izerine bir tartigma baglatti. Bu
hassas tartigma diin de, bugiin de bir sonuca baglanamad.

29 Erik Jan Zircher, ‘Between Death and Desertion. The Ortoman Army in World War I’, Turcica
28 (1996), s. 235-8.
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19. Yiizylda Bosna'da
Zorunlu Askerlige Direnis
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arim yiizyil boyunca Osmanh reformculari imparatorlugun Avru-
Ypa’daki topraklarinda zorunlu askerlik hizmetini yerlegtirmeye
caligti, fakat 19. yiizyihin ikinci yarisina kadar bunu bagaramadilar.!
Yenigeriligin kaldiriimasi Istanbul diginda, 1826’dan sonra
ozellikle Bosna’da sert bir direnigle kargilagti. Burada daha yaygin ve
daha giddetli oldu ve herhangi bir diger eyaletten daha uzun (yedi yil)
stirdii. Ordunun II. Mahmud ve halefleri tarafindan yeniden orgiitlen-
mesi Bosnal askeri kesimin ayricaliklarini ve sosyal durumlarimi dog-
rudan etkiledi ve onlar bunu kendilerine yonelmis gifte tehdit olarak
gordii: Sinifsal ayricaliklarina ve Batililagmanin getirilmesiyle dine yo-
nelik tehditler bigiminde. Osmanl hiikimetinin Bosna’ya reformlarin
getirilmesi konusunda yagadigi zorluklar, fetihlerin hemen ardindan
dini cogkular nedeniyle Bosnali asillere verilmig bulunan politik ve si-
vil ayricaliklardan kaynaklamyordu. 19. yiizyil baglarinda Osmanh
devletinin Bosna’daki otoritesi son derece belirsizdi. Bosna devlet igin-
de bir devletti ve Bosnalilar devletin tebaasindan gok yardima giicii

1 Bosna’da Osmanl y6netimine genel bir bakiy igin bkz. A.C. Eren, Mahmud Il zamaninda Bos-
na-Hersek (Istanbul, 1965), s. 18.
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durumundaydilar. Modernlestirici reformlari getirmek igin 6nce feodal
sistemi yikmak gerekmekteydi. Birkag istisna diginda, Bosna sipahilik
adi verilen ve asil ailelerin sayis1 kadar gok irili ufakli timara béliin-
miigtii. Her ne kadar teoride Osmanli kanunu bu sistemi siki bir gekil-
de sinirlamigsa da, pratikte timarlar ailelerin kalitsal mali halinde kal-
migti. Bunlar bélinemez iiniteler olarak goriiliiyor ve ayni ailenin tiim
bireyleri tarafindan bir biitiin halinde miras olarak devraliniyordu. II.
Mahmud’un hiikiimdarlig sirasinda higbir yeni timar verilmedi ve si-
pahilerin gocuklari ve torunlar tedrici olarak okullarda egitildi ve gi-
derek artan gekilde yeni ordunun saflarina katildilar.2

BIR IHTIYAT SUVARISININ ORGUTLENMESI
Bir Bosna ihtiyat siivari alayinin 6rgiitlenmesine ilk kez 1836 yilinda
baglanmigtir. Bu konu hakkinda ilk kez, Bosna’da bir ihtiyat (redif) al-
bayi tarafindan 13 $aban 1251 / 4 Kasim 1835 tarihinde gonderilen bir
emirde soz edilir. Halk emri hemen benimsemig, alay yalnizca iki ay ige-
risinde toplanabilmigti.> Her biri 1000%er kigiden olugan iki tugaydan
(liva) oluguyordu ve birinci tugay Bosna’da Zvornik’de (Izvornik), di-
geri de Hersek’in Klis kasabasinda bulunmaktaydi. Bosna, nihayetinde
ihtiyat giiglerinde hizmet yapacak 10.000 asker temin etmigti.®

Alayin kurulmasi, 1838 yilinda Erzurum ve Kayseri gibi diger
viliyetlerde siivari alaylarinin kurulmasiyla aym zamana rastladi® ve
muhtemelen bu tiirden idaresi giig bir vilayet igin bir deney olugturdu.

Ne var, ki yaygin bir huzursuzluk vardi. 1831 yilinda Hiiseyin
Kaptan Grascevig tarafindan yonetilen Bosnali Miisliman toprak sa-
hipleri ve askeri kigiler Babiali’ye kargi agik bir isyan igerisine girmig-
lerdi. Bosna-Hersek igin 6zerklik ve yerel bir valinin segilmesini iste-
migler ve ayn1 zamanda Babiali’nin hiikiimranligini kabul etmigler ve

2 Bkz.Omer Litfi Barkan, Timar’, Islém Ansikiopedisi, (Istanbul, 1974), c. 12, 5. 331.

3  G. Haberer,s. 100; A.C. Eren, Mabmud I, s. 153.

4 H. Kapidzic, ‘Die Relation iber die Verhaltnisse Bosniens und der Herzegowina in mehrfachen
Beziehung', in Prilozi za istoriju Bosnia i Herzegovine u XIX v (Saraybosna, 1956), s. 42.

5 M. Kiiriikoglu, ‘Sultan I Mahmud devri yedek ordusu Redif-i Asakir-i Mansure’, Tarih Ensti-
téésié Dergisi 12 (1981-2),s. 146-157.
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buna sayg) gostermeyi siirdiirmiiglerdi. 1832’de, isyanin bastirilmasin-
dan sonra, askeri gorevlilere isten el gektirilmigti. 1831 yihindaki kal-
kigma ilerideki sorunlarin 6n habercisiydi. Ayrica 1836, 1837 ve 1839
yillarinda da ayaklanmalar meydana geldi.?

1839 tarihli Giilhane Fermam askeri hizmetin zorunlu hale ge-
lecegini bildirdi ve her ne kadar diizenli orduda ilk bagta sadece Ana-
dolulu ve Rumelili Tiirkler silih altina alinabilmigse de 1843 yilinda
imparatorlugun tiim Miisliimarilari igin zorunlu askerlik hizmeti geti-
rilmigti.® Askerlik hizmeti diizenli orduda (Nizamiye) bes yl, ihtiyatta
ise (Redif) sekiz yildi. Ne var ki, Bosna-Hersek ve Iskodra’da zorunlu
askerlik o kadar biiyiik bir direnise neden oldu ki, Babiali alt1 kez as-
keri giice bagvurmak zorunda kaldi ve sonunda, pratikte zorunlu as-
keri hizmetten muaf olan Bosnallar ve Arnavutlar igin bu kurah yi-
riirliikten kaldirmaya karar verdi.?

Giilhane Fermanr’mi teyid eden ve genigleten 1856 Islahat Fer-
mani’nin, mevcut durum iizerinde higbir tesiri olmadi. 1850’lerin son-
larina dogru, Sirp milliyetgi propagandasinin etkisi ile Bosna-Hersek
ve Karadag halki kendilerini Osmanh yonetiminden kurtarma girigim-
lerine bagladilar. Bosna’da isyanlar vali Omer Liitfi Paga (1860-61) ve
sonra da halefi Topal Osman Paga (1861-69) tarafindan bastirild:.°
1860-62 yillarinda son derece kanl gatigmalar meydana geldi. "

BOSNA-HERSEK’TE ASKERI REFORM (1864-65)

Bosna-Hersek’te esas olarak 1864-65 yillarinda ciddi askeri reformlar
yapildi.?? iki yil sonra vezir-i azam ve serasker (bagkomutan) Fuad Pa-
sa yerel askerlerin bir yerel milis (mustabfiz) birligi igerisinde 6rgiitlen-

6  Bosna-Hersek ile ilgili argiv belgeleri, 1516-1919 (Ankara, 1992), s. 13.

7  H. Sedes, 1875-1976 Bosna Hersek ve Bulgaristan thtilallerive Siyasi Olaylar (Istanbul, 1946),
c.1,s 49.

8 E.Z.Karal, Osmanli Taribi (Ankara, 1988) c. 7, s. 181.

9 T.T.E. Mec 87/10; s. 262-273; Karal, Osmanlr Taribi, c. 8, s. 354-5, vec. 7,s. 181; AhmetCev-
det Paga, Ma’ruzat (Istanbul, tarihsiz), s.80.

10 R, Mantran, Historie de I'Empire ottoman (Paris, 1989), s. S11.

11 Sedes, Bosna Hersek, s. S1.

12 Bagbakanlik Osmanli Argivi (bundan sonra BOA), YEE, K.18, E. §53/298, K.36,s.1.
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meleri konusunda sozli bir emir verdi. Bir askeri komisyon gizli gekil-
de toplandi ve Bosna’nin 6nde gelenleriyle danigti.?® Toplantiya Uzun
Abdullah Efendi bagkanltk etti ve Bosna-Hersek’ten onyedi kigi katil-
d1.* Toplantinin amaci Bosna’ya Nizamiye birliklerinin getirilmesiydi.
Reformlarla ilgili birgok gekince dile getirildi, 6zellikle de askerlerin
vilayetin diginda hizmet etmek istemeyecekleri konusu 6ne siiriildii.
Sonunda komisyon bir uzlagmaya varmak zorunda kalarak, askerlerin
vilayeti terketmemesine karar verildi.!®

Bir bagka sorun da kiyafet - iiniforma- sorunu iizerine gikti ve
diger daha onemli hususlardan dikkat dagitti. Bosnalilar Osmanh
Imparatorlugu tarafindan 1smarlanan iiniformalari giymeyi tiimden
reddettiler. Yerel kiyafetlerden tamamen farkli olan yeni pantalon ve
bagliklara itiraz ettiler. Bu, Bosnahlarin kiiltiirel kimlikleri meselesi-
ni one gikartti. Sonugta ‘simdilik’ kendi kiyafetlerini giymelerine izin
verildi.

Bosna-Hersek’te Cevdet Paga tarafindan?’ askere alma heyetle-
rini olugturmak igin bir niifus sayimi yapilmasina karar verildi.!® Fran-
sa ornek alinarak, her elli Bosnali erkekten birinin Osmanh ordusuna
alinmasina karar verildi?® ve bu plana gore 4800 asker siirekli olarak
silah altinda olacakti. Askerler iig yil hizmet yapacak ve her grup her
yil ligte bir oraninda yenilenecekti. Redifler yedi yil, keza mustahfizlar
da yedi yil hizmet yapacaklardi.2 ilk yil askerlerin moralini yiikselt-
mek igin komutanlar Bosnall Misliimanlar arasindan segildi, fakat

13 Age,s. 11-12

14 Age.

15 Ag.e,s. 19.

16 Age.,s.9.

17 CevdetPaga (1823-95) taninmug bir devlet adami ve dlimdi. Dini bir egitim gormiig olmakla bir-
likte 19. yiizyil reform programinin arkasindaki itici giiglerden biriydi. En gok 1774-1826 yil-
lar1arasinda Osmanli Imparatorlugu tarihinin yazat: olarak taninir. Bkz. Christoph Neumann,
Das indirekte Argument (Miinster ve Hamburg, 1994). [Tiicksesi, Arag Tarib Amag Tanzimat-
1 Tarih-i Cevdet’in Siyasi Anlamu, Istanbul, 2000]

18 BOA, YEE, K31, E27R25, Z.27, K.79.

19 Age,s 3

20 Age.,s.S.
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bunlar daha sonra Istanbul’da Mekteb-i Harbiye’de egitildiler.2? Her
biri altigar boliikten olugan iki alay olugturuldu ve 800 subay egitildi.
Ilk yilinilk alay: goniillillerden oluguyordu giinkii celp kagitlari heniiz
hazir olmamgt1.2

Alayin kurulugu ¢ok kolay tamamlandi. 1864-65 kiginda, bin
adet goniilli kigla hizmeti igin askere yazildi. Hersek’ten gelen goniil-
liler 6zellikle 3. tabur igin gagriliyorlard. Asil ailelerden gelen gengler
ise hizla subayliga terfi ettirildi.??

Bosna taburlar sert bir goriiniige ve askeri ruha sahiplerdi. Biz-
zat Sultan Abdiilaziz onlari gormeyegitti ve ilk alayin ilk taburunu Is-
tanbul’daki Tagkigla’ya getirtti. Sonra bunu ikinci tabur izledi.?® ki
diizenli ordu alayina iliveten Bosna’dasilah kullanmaya aligik olan 18
redif taburu bulunuyordu. 1874 yilinda Bosna’da diizenli ve yedek bir-
likler olarak yaklagik 30.000 kisilik bir destek kuvveti bulunuyordu ve
bunlar savag durumu haricinde vilayet igerisinde hizmet yapma ayrica-
higina sahiplerdi.?®

FEODALIZMIN SONU

1852 yilinda Omer Paga Osmanh fetihlerini miiteakip Islimiyet’e ge-
gen soylularin torunlarinin feodal haklarini ellerinden aldi: Bu da, top-
raklarinin degil artik sultana gegen eski hiikiimranhk haklarinin alin-
masi geklinde oldu.2® Osmanh Imparatorlugu’nda asker toplama ver-
gi olarak degil fakat soylunun sahip oldugu toprak iizerinden, alinan

21 Age,s. 6

22 Age,s. 15.

23 . Koetschet, s. 13.

24 Archives Etrangéres Nantes (Nant’daki Fransiz diplomatik argivleri, bundan sonca AEN), Tiic-
kiye, Sarayevo, c. 18, s. 314, Bosna'daki Fransiz Konsoloslugu, dir. pol. no. 6S. Bosna-Serai, 3
Eylil 1865, Dugigleri Bakanligi'na yazimug.

25 AEN, Petit Fonds, Sarayevo, no. 4, s. 47, Bosna'daki Fransiz Konsoloslugu, dir. pol. no. 9. dir.
co. no. 7, Bosna-Serai, 20 Agustos 1874, Bay de Vienne'den Digigleri Bakanlig’'na yazilmus.

26 AE, CCC, Mostag, c. 2, s. 225, Bosna-Serai’da Fransiz konsoloslugu kangilaryas, dir. pol. no.
63, amb. no. 69, dir. cons et aff. co. 13 Ekim 1876 tarihli gonderiye ek, no. 60, m. Wiett. Bkz.
ayrica AE, CCC,, Bosna-Serai, ¢.3, s. 163, dir. des consulats, Juilly, 9 Haziran 1876, E. Chaudty,
Bay le duc Dezaces nezdinde olaganistii temsilci. Bakanhk timarlarin ilgas: igin tarih olarak
1851 yilom vermektedir.
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bir kira olarak goriiliyordu. Soylunun yillik geliri elindeki topraga
orantih olarak sabitlenmigti. Merkezi hiikiimetin ihtiyag duymasi ha-
linde, eskiden biiyiik 6l¢iide bagimsiz olan feodal soylular devlete, yil-
lik her 1000 kurug igin donatimli bir siivari géndermek zorundaydilar.
Bu diizenleme altinda devlete gonderilen askerlerin sayisi hakkinda
kaba bir tahminde bulunulabilir.?”

1864 yilinda soylular ile hiikiimet arasindaki yeni bir diizenle-
me, zorunlu askerlik hizmetinin reforma tabi tutulmasiyla sonugland.
Butarihten itibaren askerlik hizmeti daha dnce oldugu gibi soylular ta-
rafindan temin edilen ve silahlandirilan saghkl adamlar tarafindan de-
gil, dogrudan dogruya Miisliman tebaa tarafindan iistlenilecekti.?®
1865 yilinda, soylulara bu son imtiyazlarinin da ellerinden alinmasin
tazmin igin Osmanh hiikimeti tarafindan verilecek emeklilik parasi
veya 6miir boyu baglanacak yillik maagin, ailenin sonu gelinceye ka-
dar ve Avrupa’daki kalitim sirasina uygun olarak, en biiyiik ogula geg-
mesi kabul edildi. Bu imtiyazin sahibi devlete yukarida belirtilen ko-
sullar igerisinde hizmet temin edecekti.?®

BOSNALI TIMARLI SUVARI ALAYLARININ KURULMASI

1874 yilinda eski feodal aileler olan timarhlarin {iyelerinden olugan iki
adet Bosna ihtiyat siivari alay tegkil edildi. Bunlar yilda bir kez topla-
narak bir ay egitim goriiyorlardi. Yetkililer, yerel siivarileri miimkiin
oldugu kadar ucuz bir gekilde olugturmay: ve hem biiyiik feodallerin,
hem de Osmanli ordusunun giivenini ayni anda kazanmay: hedefledi-
ler. Yaratilan bu olugum imparatorlugun askeri giiglerine yeni bir yar-
dimci giig, yerel bir siivari giicii katti. Fakat 1875 yilinda baglayan is-

27 AE,CCC, Bosna-Serai, c. 3, s. 327, Bosna'da Fransiz konsoloslugu kangilaryas, dir. pol. cons. et
aff. co., no. 14, 16 Eylil 1876, Bay Patin tarafindan Bay le duc Decazes’e gonderilmis. Bkz. ay-
nica AEN, Petit Fonds, Sarayevo, no. 4, s. 44-6, Bosna'daki Fransiz Konsoloslugu, dir. pol. no.
9.dir. co. no. 7, Bosna-Serai, 20 Agustos 18 74, Bay de Vienne’den Digigleri Bakanligina yazilmug.

28 AE, CCC, Bosna-Serai, c. 2, s. 289, Bosna'daki Fransiz konsoloslugu, 2 Subat 1874, dir. cons.
et aff. co., no. 15, Bay Decazes’e gonderilmis.

29 AEN, Pecit Fonds, Sarayevo, no. 4, s, 46, Bosna'daki Fransiz Konsoloslugu, dir. pol. no. 9. dir.
co. no. 7, Bosna-Serai, 20 Agustos 1874, Bay de Vienne'den Digigleri Bakanligina yazilmus.
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yan ve bunu izleyen Tiirk-Rus savaglari bu kuruma degerini ispatla-
mak igin ¢ok az zaman birakti. Feodaller, diizensiz birlikler ve ikinci
ihtiyatlar (mustahfiz) ¢ok sonralari, 1877’den sonra ¢aginldilar. Ilk
¢agriKaradag’a kargi Nikgik seferinde yapildi. 20.000 yeni asker ara-
sinda sadece Mostar’dan gelen yiiz kadar aga vard ve fazla gevkli go-
riinmiiyorlardi. Misir Silleyman Paga en 6nemlililerini topladi ve ener-
jik bir nutuk atarak, tehdit edici sézlerle yakinda hizmetlerine ihtiyag
duyulacagini soyledi.

Bir Fransiz diplomati milis giiciiniin savagmak iizere ilk kez
Bosna digina ¢ikmasinin canli betimlemesini goyle yapar:

Ekselanslari, diin burada toplanmig olanlardan daha karmakan-
sik, daha diizensiz giyinmig ve silihlanmig bir grup askeri hayal et-
mekte zorlanirdimiz. Hepsi orta yagin iizerinde, her yagta ve farkh ge-
sit ve farkh biiyiiklikte silihla dolu, hili eski Tiirki giysileriyle ve
ok iyi hikim olduklar: yerel kiigiik atlarin iizerinde gegtiler. Uzun

seyahatlere veya bir seferin yokluklar: ile tehlikelerine dayanacak

haldeymis gibi gériinmiiyorlardi ama Mostar'dan ayrildilac....3°

Vali Istanbul’dan tiim viliyete dagilmig olan milis giiglerini
(asakir-i muavine veya yardimci askerler) ve eski toprak sahibi aileler
tarafindan olugturulan yaklagik 3600 kisilik bir sipahi birligini ¢agir-
ma emri almigt1.3 Milisler Bosna’dan diizenli birliklere gagrilmayan
{i¢ simif Miisliiman’dan (gok geng, ¢ok yagh veya muaf tutulmusg) olug-
turulmugtu. Bir Fransiz diplomat faal hizmet igin yaklagik 20.000 as-
kerin toplanabilecegi tahmininde bulunmugtu. Bu rakam kisa bir siire
once ayricaliklarini yitiren toprak sahiplerinin olugturdugu 5000 ila
6000 askerden meydana gelen bir siivari birligini de igeriyordu.3?
1877 yihmin Ekim ayi baglarinda Saraybosna ve Kagnitz’den gelen

30 AE, CCC,Bosna-Serai, c. 3, s. 303, Bosna’da Fransiz konsoloslugu, dir. cons. et aff. co., no. 10,
Bosna-Serai, 9 Agustos 1877, Digigleri Bakam Bay le duc Decazes’e yazilmus.

31 AE, CCC,Bosna-Serai, c. 3, s. 379, Bosna’da Fransizkonsoloslugu, dir. cons. et aff. co., no. 25,
Bosna-Serai, 30 Kasim 18 77, Dugigleri Bakani Bay le duc Decazes'e yazilmag.

32 AE, CCC, Bosna-Serai, ¢. 3, s. 32-327, Bosna'da Fransiz.konsoloslugu, dir. cons. et aff. co., no.
14, Bosna-Serai, 30 Kasim 18 77, Bay Patin’den Digigleri Bakani Bay le duc Decazes'e yazilmus.
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Bosnali ‘goniilliiler’ katilmaya gagrildiklar: seferin harekete gegmesini
Mostar’da bekliyorlardi. Degisik bayraklar altinda gelmig olan ve yak-
lagik dortte biri siivari olan 1000 civarinda savaggl, iist simiftan biiyik
toprak sahipleriydi. Seferin seref bagkani Bosna’nin en saygin kigilerin-
den biri olan yagh bir adam, kendi canini riske atmak zorunda kalan,
seksenli yaglarimi siiren Fazil Paga idi. Iki oglunu da yanina almgt:.
Mostar Tiirklerinin zorlamasiyla harekete gegmigler ve Babiali’den ge-
len bir mektupta iilkelerinin savunmasindaki isteksizliklerinin uyan-
dirdiklar1 hognutsuzlugun yizlerine vurulmasi nedeniyle kizgin du-
rumdaydilar. Boyle bir meydan okuma ile kargilaginca kendi bolgele-
rinden ayrilmaya karar_vermiglerdi. $imdi, savaga gitmeyi agikga red-
deden Mostar’in askeri liderleri olan agalarin daha da az hevesli ol-
duklarini gormekteydiler. Tabiatiyla, destek igin gelmis olan askerler,
eger yiiriiylige gegmeyi reddederlerse, geriye doneceklerini soylemigler-
di. O zamag Mostar halkindan bazilari saflarina katildi ve bunun ne-
deni sadece onlara gbzdag: verilmesi degil fakat ayni zamanda buna
zorlanmalan idi. Askeri yetkililer Bosna birligini gii¢ kullanarak, ken-
di ikamelerini getirenlere muafiyet tamimayarak toplamiglardi. Fakat
bardaktan boganircasina yagan yagmur altinda sefere gikilmasi yerel
halkin aligik olmadig: gii¢ bir durumdu ve Osmanlilar kisa zamanda
daglarda yapilacak savagslar igin bu gekilde silih altina alinan bir siiva-
ri birliginin savag giiciiniin ¢ok giipheli oldugunu anladilar. Gergekten
de bir ay sonra Bosnal athlar evlerine geri génderildiler.33

Daha sonra feodal askerler (sipabiler) Sirp cephesine dogru ha-
reket emri aldi. Bu birlikler ¢ok kéti silahlanmiglardi, donanimlari ek-
sikti, gergek bir askeri degere sahip degillerdi ve gergek bir ordunun
kargisinda duramazlardi.3 Vilayetin tiim énemli toprak sahipleri sefe-
re katildi. Bazilari ¢ok yagh, bazilari ¢ok gengti. Hepsinin arkalarinda
¢adir, hali ve her tiirli malzeme tagiyan atlar vardi ki, bu birlik gergek-

33 AE, CPC, Tiirkiye, Mostar,c. 3, s. 122-3, Fransa’nin Hersek'deki bagkonsoloslugy, dir. pol. no.
79, 2 Ekim 1877, Bay Dozon’danDigisleriBakani Bay le duc Decazes’e yazilmus.

34 AE, CCC, Bosna-Serai, ¢. 3, s. 383, Bosna’da Fransiz konsoloslugu, dir. cons. et aff. co., no. 26,
Bosna-Serai, 13 Aralik 1877, Dusisleri Bakani'na yazilmus.
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ten savaga girse bunlar son derece biiyiik bir kiilfet olugturacakti. An-
cak, bu askerler sinirlari korumak igin kullanilabilir ve boylece diizen-
li birliklerin operasyonlara katilmak tizereserbest kalmalarinisaglaya-
bilirlerdi.?®

Bosna siivarileri ¢ok geg bir tarihte ¢agrilmigti. 1877 krizinde
Osmanli bayragialtinda toplanmak igin oldukga isteksiz goriiliiyorlar-
di. Bu davranig, Bosna alaylarinin ilgili taraflarin istegi iizerine toplan-
digimi belirten vilayet meclisi kayitlariyla gelisiyordu.3® Bu bildirge bel-
ki, 1864 yilinda bunun Bosnalilarin kendi istegi {izerine oldugunu soy-
leyerek iki yerel alayin 6rgiitlenmesini emreden padigah fermam gibi,
tiimiiyle gekli ve gergeklerden uzakti.3” Gergekte, 1865 yilindaki bir
diplomatik raporda, Mostar’daki Fransiz temsilcisi M. Swietochows-
ki, Bosna valisi Dervig Paga’min niyetlerini yazmugti. Vilayete bir yeni-
lik getirmek istiyordu ve bunun igin Mostar dahil olmak {izere her san-
cagin mutasarrifina bir sirkiiler gondermigti.3® Bu belgenin hedefi her
sancakta bir ihtiyat siivari birliginin yaratilmasini tegvik igin, yilda bir
kez toplanmak {izere sipahileri moral agisindan hazirlamakti. Bu tek-
lif oybirligi ile kabul edilmedi ve Mostar meclisinde itirazlar yiikseld:.
Ornegin, bunlarin asla diizenli bir birlik olugturmamig olduklari, hig-
bir zaman birlikte askeri manevra talimleri yapmadiklar belirtilerek,
eger bu yeni istekleri kargilayacaklarsa, normal askeri hizmetten top-
yekiin muafiyet talebinde bulunacaklari séylendi. Mostar sipahilerin-
den Hamza Bey Ridvanbegovig bu gozlemleri igeren bir meclis kara-

35 AE, CCC, Bosna-Serai, ¢. 3, s. 341-2, Bosna’da Fransiz konsoloslugu, dir. cons. et aff. co., no.
15, Bosna-Serai, 13 Eyliil 18 77. Sultan Bosna'da ordu imtiyazlarunin kaldinldigim belirten telg-
raf gondermigtir. Baz: taburlar Sofya’ya gitmek iizere viliyettten ayrilacaktir. Cf. AE, CCC, Bos-
na-Serai, c. 3, s. 370, Bosna-Serai’da Franssz konsoloslugu, dir. cons. et aff. co., no. 12, 21 Ey-
lil 1877, Bay Wiet tarafindan DigigleriBakani Bay Waddington®a yazilmig. Toprak sahiplerinin
ayricaliklarinin ilgas: 1878 tarihinde emredilmisti. AE, CCC, Mostar, c. 1, s. 92, Mostar'daki
Fransiz konsoloslugu, dir. cons.

36 BOA, YEE, K.18, E.553/85,2.93, a.

37 AEN, PetitFonds, Sarayevo,c. 4, s. 8-9, dir. pol. no. 65, Bosna-Serai, 3 Eyliil 1865, Digisleri Ba-
kanligi'na yazilmis.

38 AEN, Petit Fonds, Sarayevo, ¢. 19, Mostar'daki Fransa Hersek Bagkonsoluslugu, 23 Ekim
1874, J. Swietochowski tarafindan, o zaman bagkonsolosluk sorumlusu olan Bay de Vienne'e
yazilmig.
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riyla birlikte Saraybosna’ya gitti. Kaynaklara gore vali Dervig Paga ta-
rafindan gok kétii kargiland:. Iki Bosnali feodal siivari alayinin kurul-
masiyla ilgili talimatnameye bakildiginda, normal askeri hizmetten
muafiyet elde etmeyi bagaramadiklar1 goriiliir. Fransiz raporu, feodal
alaylarin Osmanl yetkilileri tarafindan kendi inisiyatifleriyle olugturu-
lan yeni bir kurum oldugunu ve sipahilerin buna uymakta son derece
isteksiz olduklarini 6ne siiriiyordu. Bu hipotez, 1877 Tiirk-Rus savagi
sirasinda sipahilerin davraniglariyla ilgili konsolosluk belgeleri tarafin-
dan da teyid edilmektedir. Gergekte, o siralarda savag ruhu daha tam
tezahiir etmemigti ve onlari seferber etmek igin tehdite bagvurmak ge-
rekmigti.

Bu gergeklere ragmen, Bosna’da yaratilan tiirde bir kurum,
1890’larin baglarinda imparatorlugun Rusya ile dogu sinirlarini koru-
mak i¢gin yaratilmig olan Hamidiye alaylari igin de bir model tegkil et-
mig olabilir. Bunlar ayrica Babiali’'nin sadakatini kazanmak istedigi
calkant: igindeki niifus kesimlerinden, Kiirt agiretlerinden olugturul-
mugtu.
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Rus Orta Asyasinda 1916 isyanlar

SERGEY KUDURYASEV
Rodina Dergisi

916’da Orta Asya’daki Rus hakimiyeti altindaki bolgelerde, ¢ar-
lik ordusunun g¢aligma taburlari igin yerel halkin zorla askere
alinmasina kargi geligen isyanlar, Sovyet ve Sovyet-sonrasi tarihgili-
ginde birkag farkl bigimde ele alinmigtir. Erken dénem Sovyet ta-
rihgiligi, devrimin bir nevi habercisi olarak resmettigi bu isyanlarin
carhk baskisina kargi devrimci karakterini vurgulamaktaydi. Stalin
ve Stalin sonrasi dénemlerde ve muhakkak ki Ikinci Diinya Sava-
s’nda Rus milliyetgiliginin tekrar yiikselmesiyle birlikte, Orta As-
ya’daki Rus yonetimi buradaki geri, ‘feodal’ bolgelere ilerleme ge-
tirmek geklinde yeniden yorumlandi ve buna gére de sdzkonusu is-
yanlar gerici hareketler olarak nitelendi. Sovyet sonras1 dénemde ise
tabii ki, 1916’nin isyancilari genelde Orta Asya’daki yeni bagimsiz
devletlerin habercisi olarak goriilmektedir. 1916 olaylarinin tarihge-
sini mitoslardan arindirmak igin serinkanh ve tarafsiz bir bakig ge-
rekmektedir.
1916 olaylarinin oldugu yer Rus Imparatorlugu’nda Tiirkistan
olarak biliniyordu. Beg devasa bélge ve iki hanliktan (Buhara ve Hi-
ve) oluguyordu; yaklagik 1 milyonu Rus, 10 milyonluk bir niifusa sa-
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hipti.? Bu bolgede, bazi durumlarda agk askeri gatigmaya déniigen
sosyal huzursuzluk, Birinci Diinya Savag’'nda imparatorlugun genel
krizinin bir pargasiydi. Rusya’nin savaga katilmasi insan ve dogal
kaynaklar tizerindeki talebi artirmigti. Bu yiikii azaltmak igin, garlik
hiikiimeti Orta Asya’daki varliklarindan istifade etmeye karar verdi.

Yizyilin baginda yiiriirliikte olan Rus zorunlu askerlik sistemi-
ne gore, imparatorlugun Slav olmayan kesimi asla sildh altina alin-
mazdi. Her ne kadar bu sorun hiikiimet gevrelerinde yillar boyu tarti-
silmig ise de, Birinci Diinya Savag’ndan 6nce belirli bir sonuca ulagi-
lamamigti. Fakat, 1915 yilinda Ruslarin toplam kayb: (6li, yarali, ka-
yip ve esir olarak) 3.5 milyon gibi dehget verici bir rakama yaklagin-
ca,2 Rus Savag Bakanligi1 Car’a, ordu hizmeti igin Rus olmayanlarla ve
Slav olmayanlari askere almay1 amaglayan yeni bir emir taslag1 gon-
derdi. Once IL Nikola bu fikri onaylamad: ve muhtemel sonuglarin et-
rafli bir gekilde incelenmesini tavsiye etti. Bunun ana nedeni Slav ol-
mayanlarin genelkurmaydaki birgok kigi tarafindan Ruslardan agag:
goriilmeleriydi. Turkistan sakinleri Rusga bilmiyorlard: ve askeri egi-
tim almamiglardi. Bazisubaylar Tiirkistan halklarinin giivenilmez ka-
rakterini vurguluyor, digerleri de onlar1 beg para etmez olarak niteli-
yordu.3 Tiim bu kiigiik diigiiriicii yaklagimlar kargisinda, Slav-olma-
yanlarin askere gitmeme haklarini gok 6nemli bir ayricalik olarak gor-
diikleri soylenebilir. Bir kez Rus Carr’nin Gstiin giiciinii kabul ettikten
sonra, yerli halkin omuzlamak zorunda oldugu bazi gérevlerden mu-
af tutuluyorlard..®

Slav olmayanlarin zorunlu hizmete alinmasi problemini gegici
olarak erteledikten sonra, 1 Agustos 1915 tarihinde merkezi hiikiimet
Tirkistan’in Miisliiman niifusu da dahil olmak iizere Ruslar harig tiim
niifustan toplanacak olan 6zel bir askeri vergi getirdi. Fakat kisa siire-

1 Bkz. PP. Semionov, Geographico-ststisticheskiy slovar Rossiydkoi imperiy (St. Petersburg,
1885),c. 5.

2 The First World War in Figures (Moskova, 1934).

3 S. Ubeydullayev, Nazare revoluyssiy (Taskent, 1967, s. 84-5; B. Suleymanov ve V. Yasin, Voss-
taniye 1916 goda v Kazakhstane (Alina Ata, 1977), s. 73.

4  Suleymanov ve Yasin, Vosstaniye, s. 73-4.
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de bu tedbirin yetersiz oldugu anlagildi. Toplanan para daha fazla as-
ker temin etmedi; insan kaynaklar1 sorunu giderek daha vahim hale
geldi. Sonugta, hiitkiimet bir kez daha Orta Asya’da hakim oldugu yer-
lerdeki insan potansiyeline goz dikti. Bakanlar Kurulu bu meseleyi ii¢
kez (3 Mayis, 6 Mayis ve 14 Haziran) goriigtii ve nihayet bir ‘¢6zim’
buldu. Rus askerlerini geri hizmetten kurtarip cepheye gondermek
i¢in, Kurul onlari ‘kolonilerden’ gelen Slav olmayan askerlerle degig-
tirmeye karar verdi. 25 Haziran 1916 tarihinde Car ‘faal ordunun ge-
ri hizmetleri igin Slav olmayan niifisun zorunlu askerlik hizmetine
alinmasr’ emrini imzaladi ki, bununla on dokuz ile kirk {i¢ yag arasin-
daki erkek niifusa hizmet ylikimliliigi getirmekteydi; ancak sonrala-
r1 st yag siniri otuza indirildi. Hikiimet, 250.000’i Tiirkistan’dan ol-
mak {izere 400.000 kisiyi askeri almay: planliyordu.’

Hiikiimet operasyonla ilgili biitiin zorluklarin farkindaydi ve ey-
leminin gerekliligini agiklamak igin elinden gelen her geyi yapti. Fakat
merkezi propagandaya ragmen yerel halkta tiimiiyle olumsuz bir tepki
geligti. Gelecekteki askerler igin listelerin hazirlanmasinin ilk giinlerin-
de bazi yerlerde agik isyana doniigen toplumsal huzursuzluklar goriil-
dii. Kiigiik bir kent olan Hokant’da 6fkeli bir kalabalik yerel yonetim
binalarinin diginda toplandi. Zorunlu hizmet yapacaklar igin liste ha-
zirlanmasina son verilmesini istediler. Herhangi bir yamit alamayinca
koyliller pencerelerden tag atmaya bagladilar. Kiigiik garnizon silahla
yamt verdi. Ilk atiglardan sonra kalabalik dagildi ve 6gleden sonra sa-
at {ig civarinda kentte hayat normale déndii. Iki kéylii 6ldii, otuzu ya-
ralandi, kirk kéyli de tutuklandi® Birgok Sovyet tarihgisi 4 Tem-
muz’daki bu olayr Orta Asya’daki ‘isyanin baglangici’ olarak alur.

Agiktir ki, Hokant olayinin devrimci etkisi abartilmamalidir. Sa-
dece ii¢ veya dort saat siirdiig (i, yerel yetkililerin herhangi bir zarara ug-
ramadig ve diizenin kolayca ve hizla saglandig1 g6zoniine alindiginda

5  Ubeydullayev, Nazare revolutsy, s. 85-87; History of the USSR, c. 6 (Moskova, 1968), s. 618-
19; Vosstaniye 1916 goda v srednei Azii i Kazakhstane (Moskova, 1960)

6 H.T Tursunov, Vosstaniye 1916godav srednei Azii i Kazakhstane (Taskent, 1962), s. 3-17; Na
zare revolutsty, s. 89-95.



158 sergey kuduryasev

bunu bir devrim olarak gormek gok zordur. Benzer durumlar iilkenin
her yerinde goriildii. Bundan ¢ok daha 6nemlisi ise psikolojik etkiydi.
Radyo ve televizyonun olmadigi bir donemde insanlar soylentilere ina-
miyorlardi. Bunlar kisa siirede bolgeye yayldi ve herkes binlerce 6liiden
s0z etmeye bagladi ve asilerin kaybettigine inanan ¢ok azdi. Hokant’da-
ki agik protesto sembolik bir anlam kazandi ve senaryo birgok yerde
tekrarlandi. Kural olarak, oéfkeli koyliler askerlik listeleri hazirlayan
gorevlileri yakalayarak onlari dovmeye ve listeleri yirtmaya galigiyordu.
Hiikiimete gore toplam 131 agik protesto olay: meydana gelmigti. Fa-
kat bu rakam polis dosyalarindaki bilgilerle geligmektedir ve gorevlile-
rin hiicuma ugradig ve hatta 6ldiiriildiigii ¢ok daha fazla olay vardi”

Temmuz 1916 Tiirkistan’daki garlik yoneticileri igin en zor za-
man oldu. Her yerde her ¢esit karigikhk meydana geldi, fakat polis
glgleri sinichydi. Tim Tiirkistan’da yetkililerin emri altinda 80.000
asker ve 10.000 polis bulunmaktaydi. Bunlar ayrica bolgedeki Rus
yerlesimciler arasindan segilen ve 6z-savunma birlikleri adi verilen
gruplardan da yardim alabilirlerdi. Bu iyi donatilmig gruplar 6zellikle
sosyal kigkirtma ve acil durumlarda devreye sokulmak iizere 6rgiitlen-
migti. Rus koloniciler kargi diigmanlik, érnegin bugiin Ozbekistan’da
kalan Dzijak bélgesinde gazavat (cihad) ilin edilerek 113 Rus’un ol-
diiriilmesi olayinda oldugu gibi, bazi yerlerde Ruslarin katledilmeleriy-
le sonuglandi. Djizak isyani ordu tarafindan zalimce bastirildi. Bazi
koyler timiiyle tahrip edildi, kentin merkezi atege verildi ve yerel top-
raklarin bir kismina el konuldu.® Djizak’daki idamlar bolge halkini o
derece korkuttu ki, 25 Temmuz 1916’dan sonra herhangi bir ciddi
protesto kaydedilmedi.

En fazla kamuoyu ilgisi geken isyan Kazakistan’da yetenekli bir
gete lideri olan ve nisbeten disiplinli bir Kazak ordusu kurmayi bagaran

7 History of the USSR, s. 620; Rusya Federasyonu Devlet Argivieri, Polis Departmans Koleksiyo-
nu, Alt Departman 4, 1916, dosya 130, kisim I, ciltler 1-S; kisim I, ciltler 1-2.

8 Z.D. Kastelskaya, Osnovnyepredpolskyvosstanial 916 godav Uzbekistane (Moskova, 1972),
s. 115-19; Ubeydullayev, N a zare revoluyssiy, s. 99-100; Rusya Devler Askeri Acsivleri, Tiarkis-
tan Askeri Bolgesi, Koleksiyon 1396, Yazismalar, indeks 4, dosya 206, s. 1-24.
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Amangeldi Imanov liderliginde meydana geldi. Imanov giiglerini hare-
ketli birliklere ayirdi ve aralarinda iyi bir iletigim gebekesi kurdu. Ayri-
ca ilkel fakat etkili silahlar tireten bazi atolyeler kurdu. Kasim ayinda
50.000 kisilik bir giice erigen 6rgiitlenmig isyanci giiglerin yarattigi teh-
likeyi anlayan merkezi hiikiimet General A. Lavrantiyev’in tiimenini
biitiiniiyle Imanov’a kargi savaga gonderdi. Isyanin tepe noktasi Ekim-
Kasim aylarinda Imanov’un giiglerinin Turgay kentini ele gegirmeye ca-
ligmasi oldu. Sayisal istiinliiklerine ragmen isyana giigler kiigiik fakat
iyi egitimli, iyi silahlanmig kent garnizonunu yenmeyi bagaramadi. Lav-
rentiyev’in timeninin gelmesi ve bunun sonucunda Turgay’daki yenilgi
Imanov’u taktik degistirerek gerilla savagina bagvurmak zorunda birak-
u. Rus birlikleri gerillalari kovalayarak ¢ogunu yakaladilar ve 6ldiirdii-
ler, fakat kuvvetlerinin kiigiik bir kismiyla kuzeydeki uzak bélgelere ge-
kilen Imanov’u yakalayamadilar. imanov bulundugu yerden hiikiimeti
tacize devam etti ama zorunlu askere almay engellemeyi bagaramad:.?

Temmuz-Eylil 1916 arasinda Tiirkistan’daki tiim direnig mer-
kezleri, gogunlukla askeri gii¢ kullanmak suretiyle bastirilmigti. Tecrii-
beli, hareketli, iyi donatilmig Kazak birlikleri, sayica iistiin fakat koti
orglitlenen ve koti silahlanmig Miisliiman koéyliilerden olugan giirub-
lar1 kelimenin tam anlamiyla ezdiler. Birkag kez, silahsiz halki kurgu-
na dizmeyi reddeden Rus askerleri oldu, fakat bunlar istisna idi. Aske-
ri raporlar gogu kez isyancilarin muazzam kayiplarindan s6z ederken,
hiitkiimet tarafindaki kayiplardan nadiren s6z edilmektedir. Buna ek
olarak diizeni saglamak igin 6zel cezalandirma seferleri gonderildi, so-
nug gogu kez yerel halkin yagmalanmasi oldu.®

9 Suleymanov ve Yasin, Vosstaniye 1916 goda v Kazakbstane, s. 108-13; History of the USSR, s.
620; G. Sapargiyelev, Karatelnaya politika tsarisma v Kazakhstane (Alma Ata, 1966), s. 305,
RSMNHA, Koleksiyon 1720, indeks 15, dosya 658, s. 53-5, Devlet Tarih Argivleri (St. Peters-
burg), Koleksiyon 1291, indeks 82, dosya 1933, s. 446-7. Imanov miicadelesine 1917"deki Su-
bat devriminden sonra dahi devam etti. Daha sonra Bolgeviklere yardim etti ve Orta Asya’da
Sovyetlerin yaratilmasini destekledi. Mayis 1919°da anti-Sovyet giigler tarafindan éldiirildii.

10 RusyaFederasyonu Devlet Argivleri, Polis Departmani Koleksiyonu, Asya ile ilgili raporlar, doz-
ya 130, ksim X, s. 1-185, dosya 365, s. 46-7, 299-309; RSMHA, Genelkurmay Arsivleri, Ko-
leksiyon 400, indeks 1, dosya 4524, s. 1.93.
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Tecriibe, iyi yonetim ve akilci bir programin olmayigi asileri ba-
sansizhga mahkdm etti. Diger yandan garlik hiikiimetinin hakki veril-
melidir. Eylemlerinin gogu yavag fakat etkiliydi. 17 Mayis’ta Tiirkis-
tan’da sikiyonetim ilan edildi. Toplantilar ve hiikiimete kargi propagan-
da yasaklandi. Merkezi hiikiimet Orta Asya soylularinin ve zenginleri-
nin gikarlarini kaale aldi. 23 Agustos 1916 tarihinde zorunlu askerlik
kanunu bu son kesimin lehine degistirildi. Slav olmayan niifustan, 6zel-
likle din adamlari, polisler, talebeler, devlet memurlari ve soylular aske-
1 hizmetten muaf tutuldular. Bu kategorilerin tanimlanmasi Tiirkis-
tan’da st sinuflarin beklentilerini kargiladi ve zorunlu askerlikle ilgili
durumu tersine gevirdi. Daha da 6tesi ki, bu husus son derece 6nemlidir,
yeni kanun kigilere bir muafiyet vergisi ddeme imkani getiriyordu. Ayri-
ca kiginin aym ulustan bir ikame bularak ona 6deme yapmasi ve geri
hizmet igin yerine onun askere gitmesi miimkiin hale geldi. Bu segenek
biitiin hali vakti yerinde olanlar igin agikti: Nitelikli bir isginin ayda 45-
50 ruble kazanabilmeyi umacagi bir dénemde bu normalde yaklagik
1000 rubleye maloluyordu. Bu tedbirler kugkusuz hiikiimete politikasi-
ni uygulamada yardimci oldu. Istenilen 250.000 kisinin askere alinmasi
bagarilamadi ama 123.000 Ozbek, Tacik, Tiirkmen ve Kazak Eyliil-Ka-
sim 1916 tarihleri arasinda garnizon gorevleri igin orduya alindilar.

Sonug uygulanan yolu megri kildi mi peki? Toplam kayiplar ve
kazanglar hila hesaplanmamigtir. Hiikiimetin askeri kayiplari agik de-
gildir ama 6lii sayisinin 500’4 gegmig olmasi pek zayif ihtimaldir. Sivil
halk ise muazzam bir kayba ugramigtir. Yaklagik 350.000 kigi evlerini
terk etmek zorunda kaldi. Bazilani Cin’e veya Iran’a kagmaya galigt:
ama ¢ogu yolda o6ldi. ‘Olaylardan sonra’ Tiirkistan’da resmen 3000
kigi ceza gordii ama gergek rakam belki de bunun yirmi katidir. Hi-
kiimet parasimi ve kaynaklarimi zorunlu askerlik hizmeti getirmek ye-
rine dogrudan 6deme kargilig1 askere almaya yatirsaydi, gok daha faz-
la sayida asker toplayabilirdi.™

11 Ubeydullayev, Na zare revollutsty, s. 114-16; K. Usenbayev, Vosstaniye 1916 goda v Kirgizii
(Frunze, 1967), s. 232-43.
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rtadogu’da iki savag arasi donemin milliyetgi rejimleri, $ah Ri-
Oza’mn (Pehlevi) Iran’i, Mustafa Kemal’in Tiirkiye’si ve Hagi-
mi’'nin Irak’i igin, genel ve zorunlu askerlik hizmetine dayanan giigli
bir ulusal ordunun kurulmasi, devlet ingas1 ve ulus olugturmanin te-
mel araciydi. Her ne kadar zorunlu askerlik bu iilkelerin milliyetgi ay-
dinlari tarafindan ategli bir gekilde savunulmugsa da, fiilen empoze
edildigi her yerde biiyiik kizginlik yaratmig ve hemen hemen her yer-
de tepkiyle kargilanmigtir. Ancak, kitlesel, toplu ve orgiitlii direnig
nisbeten az olmugtur. Iran’da bu tiir direnis 1920’lerde iig dalga ha-
linde gergeklegmigtir. Her ne kadar 1929 yilinda asiretler tarafindan
da giddetli bir muhalefet sergilenmigse de, Ortadogu’da esi olmayan
bir sekilde, Iran’da muhalefet kirsal alanlarda degil de gehirlerde,
1927 yilinda Isfahan ve $iraz’da ve 1928’de loncalar ve uleman:n li-
derliginde Tebriz’de ayakta tutulmugtur. $ah Riza modernizasyon ve
laiklegme programinin ana diregi olarak gordiigii zorunlu askerlik
amacina geri doniilmez bir gekilde bagl kalmig, muhalefeti oyalama-
ya hazir olmakla birlikte, esas olarak toplu direnisi ezmeye kesin ka-
rarli olmugtur. 1930’lara gelindiginde bunu biiyiik 6l¢iide bagarmug
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bulunuyordu. Politikanin bundan sonraki uygulamasina, bireysel ka-
cig stratejilerine goz yumnarak ve hatta bunlari tegvik ederek halkin 6f-
kesinin yatigtirilmasi yaklagimiyla destek olunmug, bu olay, 6zellikle
de riigvet yoluyla muafiyetler sisteminin kullanilmasi ile yiiritilmig-
tiir. 1930’lar boyunca zorunlu askerlik yeni Iran’in ayrilmaz bir 6zel-
ligi haline gelmigtir.

BUNISAH SISTEMI

Iran’da modern zorunlu askerlik ilk kez Sah Riza tarafindan 1920’le-
rin ilk yarisinda sistematik olarak zorlanmig olmakla birlikte, sistemin
kendisi ve savunma modernizasyonu programlarindaki merkezi konu-
mu, gok daha eski bir gegmige sahiptir. Zorunlu askerlikle ilgili ilk gi-
rigim 19. yiizyilin baginda Veliaht Prens Abbas Mirza tarafindan yapil-
mugtt. Direkt olarak Osmanl 6rneginden etkilenen Abbas Mirza buni-
sab sistemi olarak bilinen basit bir plan geligtirdi ve bunu Ruslarin gii-
neye dogru ilerlemesi dniinde modern bir daimi ordu yaratma girigi-
minin bir pargasi olarak Azerbaycan’da uygulamaya soktu.

Bunigah sistemi yeni $ah Nasreddin’in reformcu bagbakam
Emir-i Kebir tarafindan da ele alindi ve onun 1848 ile 18 51 yillari ara-
sinda girigtigi genel devlet ve hiikiimet reformunun iginde, daimi bir
ordu yaratma g¢abasinin pargasi haline getirildi. Her ne kadar Abbas
Mirza’nin deneyi gibi, Emir-i Kebir’in daha genig programi da bagari-
sizlikla sona erdiyse de, o hala oldukga ilkel olmakla birlikte genel ve
iilke capinda yaygin askerlik sisteminin ilk tez tesis edilmesine 6nayak
oldu ki, bu sistem Iran’da 1925 yilina kadar devam edecekti.?

Emir-i Kebir’in yénetimi altinda bunisab sistemi nisbeten kar-
magik bir diizenleme geklini aldi. Daha genig idari reformlarin, en
onemlisi de bir niifus sayiminin eksikligi ortaminda, asker adaylarinin
temin edilmesi bireyin degil toplu olarak koyiin iizerindeydi. Askeri
hizmet yiikiimliiliigii kirsal kesimde gelir takdirlerine baglanmaktayd.
Hesaplama y6nteminde, belli bir alani ekip bigmek igin gerekli saban

1 19. yazyildakiaskeri reform girisimleri igin bkz. Stephanie Cronin, The Arny and the Creation
of the Pablavi State in Iran, 1920-1926 (Londra ve New York, 1997), s. 1-7
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sayisi aragtirihyor ve bir saban bagina bir adam hesabiyla askeri hiz-
met yapabilecek erkeklerin sayisi kabaca hesaplaniyordu.?

1850’lerin baglarindan itibaren, bir gesit zorunlu askerlige daya-
nan, modern ve daimi bir-orduya yaklagan 6zelliklere sahip bir kurum
Iran’da mevcut olmugtu. Bununla birlikte sézkonusu nizam alaylari as-
keri agidan hemem hemen tiimiiyle yararsizdi. Pratikte $ah ve hiikiime-
ti, reformlarin yapilmasindan 6nceki dénemde oldugu gibi, asiretlerden
alinan diizensiz siivari birliklerine dayaniyorlardi. Kendi geflerinin ko-
mutasi altinda savagan ve sadece belli bir sefer igin hizmete ¢agrilan bu
agiret askerleri 19. yiizyil boyunca Iran’in sahip oldugu yegane etkili sa-
vag glicliydii ve bunlar 20. ylizyihn azimsanmayacak bir boliimiinde de
ordunun savag giiciiniin énemli bir kismini olugturmaya devam ettiler.?

Iran’daki nizam, Osmanh Imparatorlugu’nda reforma tabi tu-
tulan ordunun oynadig rol ile mukayese edilebilecek bir konuma sa-
hip olmadi. Anayasal devrim, Birinci Diinya Savag ve 1921 darbesi gi-
bi olaylarin meydana geldigi bu dénemin politik ve askeri tarihinde
marjinal kaldi ve 1920’lerin yeniden canlandirilan ordusu igin bir nii-
ve olugturmay1 bagsaramadi. Bu rol daha ¢ok #izan’dan bagimsiz ola-
rak yaratilan iki yari-modern giiciin, Kazak Tugayi/Tiimeni ve hiiki-
met jandarmasinin tizerine diistii ki, her iki giig de kadrolar: igin agi-
retlerden yapilan goniillii katilima dayamyordu.®

RIZA PEHLEVI'NIN REFORMLARI
1921 yilinda Albay Riza Han, iran Kazak Tiimeni’ni kullanarak hem
Iran’in genel politik tarihinde, hem de 6zel olarak askeri geligmesinde

2 ‘Bunichah” rerimiburadaki baglaminda tanmsal iinite anlaminagelen ‘bunah’ kelimesinden ri-
retilmigtir. A. Riza Sheikholeslami, The Structure of Cergral Authority in Qajar Iran (Atlanta,
GA, 1997), 5. 179.

3 Cronin, The Anny, s. 5-6, 120-5.

4 Age, s 27-9, 56-7. Hikimet jandarmast igin, bkz. ayrica Yrb. Parviz Afsar, Tarib-i Jardarmi-
yi-yi Iran (Kum, 1332); Cihangir Kaymakami, Tarih-i Jandarmiyi-yi Iran, (Tahran, 1355). Ka-
zak tugayi/timeni igin, bkz Ahmed Emirahmedi, Hatirat-s Nahustin-i Sipehbud-i tran (Tahran,
1373); Emanullah Cihanbani, Hatirat ez-devran-1 Darabistan-1 Riza $ab-1 Kebir (Tahran,
1346); E Kazemzadeh, ‘The Origin and Early Development of the Persian Cossack Brigade’,
American Slavic and East European Review 15/3 (Ekim 1956), s. 351-63.
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yeni bir dénemi baglatan bir darbe yapti. Once Divan-1 Harb bagkan,
sonra 1923 yilindan itibaren ayni zamanda bagbakan ve 1926 yilindan
itibaren de $ah olarak, modern orduya dayanacak laik milliyetgilik ide-
olojisi temelinde, modern ve merkezi bir devlet kurma projesine giristi.®

Riza Han’in darbesinden hemen sonra nizan’dan geride kalan
ne varsa Jandarma’ya katildi ve bu kurulugun kendisi de Kazak Tiime-
ni ile birletirildi.® Bunlar yeni ordunun temelini tegkil edecekti. Aske-
re alma igin herhangi bir diizenek olmamasina ragmen, askere kaydol-
mayi hizlandiracak bir geligme igin planlar yapildi. Gergekte, 1920’ler-
de ordu bunigab sistemine dayanmaya devam ediyordu, ve bu da go-
niillii bagvurular ve kiigiik agiret birliklerinin daimi katiimiyla destek-
leniyordu. Bununla birlikte, bu yillardaki ¢ok sayida seferde, savagla-
rin gogu diizenli birlikler degil, fakat ihtiyaca gére toplanan ve dagiti-
lan agiret askerleri tarafindan yapilmaktayd.

Bunisab sisteminin eksiklikleri 19. yiizyildan beri genel olarak
goriilmekteydi. Modern bir ordu igin 6zellikle ve giderek ®nemi artan
bir dezavantaj, bu sistemin sadece iggiictine ihtiyaci gok olan tarim bol-
gelerinden asker toplamasi ve gok sayida igsiz kiginin bulundugu, tek-
nik hizmetler igin daha becerikli ve egitimli iggiiciiniin bulunabilecegi
kentlerde uygulanmamasiydi. Daha 6tesi, her ne kadar teorik olarak
tim iilkeye uygulanabilecekse de, bazi istisnalar diginda sistem sadece
kismen yiiriirlige sokuluyor, bagta Azerbaycan olmak iizere iilkenin ge-
leneksel celp bélgeleri olan yerlerde zorlaniiyor ve diger bélgeleri, 6zel-
likle de giineyi tiimiiyle bu hizmetten muaf halde birakiyordu. Kanuni
muafiyetler 6nemli ve gok sayidaydi: Toprak vergisinin olmadig kent
sakinleri; seyyidler (Peygamber soyundan gelenler); ulema, gahin arazi-
lerinde ekim yapanlar ve tiim gayri Mislimler —Hiristiyanlar, Yahudiler
ve Zerdiigtler. Diger bir ciddi problem de 1850’lerin baglarindaki ilk in-
celemeden beri higbir yeni gelir belirlemesinin yapilmamig olmasiydi.
Niifustaki hareketlilikler kotalarin gegerliligini yitirdigi ve anormal ha-
le geldigini gosteriliyordu. Bir kigi askere alindiginda, kumandanindan

5  Cronin, The Anny, farkh yerlerde.
6 Age.
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terhis kagidini satin alamadigi takdirde, 6miir boyu hizmet yapiyor, ka-
¢inilmaz olarak koyliiler arasinda son derece tepkiyle kargilanan buri-
sab sistemi koyde ‘bir baltaya sap olamayanlarin’ askere alindig, riis-
vet ve suiistimale ok agik bir sistem haline geliyordu.”

1920’lerin baglarinda ordu bunisab sisteminin iilke ¢apinda zor-
la yayginlagtirilmasi igin ilk ciddi girisiminde bulundu. Ne var ki geger-
liligini yitirmig kotalar ve sistemin teorik olarak yiikiimlii olmakla bir-
likte geleneksel olarak bu igten azad edilmig bolgelerde uygulanmasi
kirsal kesimde karigikliklara neden oldu. Eyliil 1923 tarihinde, o zama-
na kadar daima muaf tutulmus olan Kirman’dan gelen haberlerde zo-
runlu celbin bazi koylerde panige neden oldugu ve askere alma memur-
lari igin ok biiyiik bir riigvet kaynag halini aldig1 seklindeydi.® Gergek-
ten de durum o kadar kotii hale gelmigti ki, Ekim ayinda komutan, as-
kere alma memurlarinin fahig miktarlar sizdirmak istemeleri kargisin-
da, bolgede gikan biyiik protesto nedeniyle askere alma iglemlerini
durdurdu. Baz1 koyler daha gimdiden terk edilmisti. Bir yil sonra Kir-
man’daki durum diizelmemigti. Ingiliz konsolosuna gére hem ordu
hem de askerlik hizmeti halkin goziinde daha da sevimsiz hale gelmeye
devam etmis, bunun sonucunda vilayette celp edilecek asker bulmak gi-
derek zorlagmugti. Toprak sahipleri asker bulmalar igin zorlamiyor ve
askere kaydolmalarini tegvik igin kiracilarina giderek daha biiyiik mik-
tarda pay birakmaya mecbur kilimyorlardi. 21 Agustos 1924 tarihinde
toprak sahiplerinin bir kismi, ordunun baskisina kargi Ingiliz konsolos-
luguna siginma (best) tehdidinde bulundular.?

1922-26 yillar1 arasinda sayisal bilyiime yavag ve zor bir gekil-
de ilerlerken tiimenler hedeflenen 10.000 kisilik giiglerinin kayda de-
ger bir gekilde altinda kaliyorlardi. 1925 yilimin baginda, ordu hala
50.000 kigiden az bir mevcuda sahipti. Riza Han kisa siirede ordunun
‘antika’ askere alma yontemlerinden sabri tiikkenmis olarak, 1923 ve

7 lran Ordusunun Orgiitlenmesi Hakkinda Rapor, Yarbay H. P. Picot, Durand’dan Salisbury'ye,
18 Subat 1900, Foreign Office (bundan sonca FO) 881/7364.

8 Istihbarat Ozeti (buradan sonra IS) no. 40, 6 Ekim 1923, FO371/9020/E11740/69/34.

9 IS no.40, 4 Ekim 1924, FO371/10132E9746/255/34.
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1925 yillari arasinda meclisten yeni bir zorunlu askerlik kanunu gegir-
di. Yeniden Dogug ve Sosyalist partilerinin milliyet¢i entelektiiellerin-
den destek gordii. Kidemli anayasa taraftar1 Hasan Takizade tarafin-
dan temsil edilen bu egilim, zorunlu askerlige dayanan bir orduyu hem
ulusal egemenligin kurulmasi ve savunulmasi, hem de bir milli kimli-
gin edinilmesi ve yerlestirilmesi igin zorunlu bir adim olarak goriiyor-
du. Dini muhalefet biitiin din talebelerine topyekiin muafiyet saglayan
bir imtiyaz ile notralize edildikten sonra askerlik kanunu Temmuz
1925 tarihinde meclisten gegirildi.1°

Her ne kadar din talebelerine bir muafiyet taninmigsa da,
Iran’in Hiristiyan, Yahudi ve Zerdiigt azinhiklarimin askere alinmalar
konusundaki geleneksel Miisliiman hassasiyeti konusunda higbir ay-
ricalik yapilmamigti. Meclisteki tartigma sirasinda milletvekili Seyyid
Hasan Miiderris, silah altinda olmanin Miisliimanlarin dini gorevleri
olmasina ragmen, gayri Misliimlerin bu tiir bir yiikiimlilik altinda
olmadiklarini ve orduda hizmete zorlanmamalari gerektigini soyle-
yince, bir Zerdiigt miletvekili, Erbab-1 Keyhiisrev cemaatinin yurttag-
lik imtiyazlarimin yanisira yiiklerini de egit olarak paylagma hakkim
ve istegini heyecanli bir gekilde savundu.!? Her ne kadar pratikte or-
duda kendi askerleri ve subaylariyla bagimsiz bir birlik olarak daha
simdiden 6nemli bir Ermeni varlif1 mevcutsa da, hiikkiimetin gayri
Miislim azinliklarin genel katilimi konusundaki israri ve bu katilimin
gerek resmi, gerekse de kamuoyundaki kabulii gegmigle tam bir ko-
pusu temsil ediyor ve milliyetgiligin dini ve cemaatsel kimlik iizerin-
deki zaferini simgeliyordu. Ne var ki daha kiltiirli ve politik olarak
bilingli kent liderlerinin cogkusu kirsal tobluluklar tarafindan tam
olarak paylagilmamaktaydi. Ornegin, Ocak 1925 tarihinde Urmiye
bolgesi Hiristiyanlarinin, hiikiimetin onlar1 zorunlu askerlik hizmeti
kapsamina almalarindan ¢ok rahatsiz olduklari ve bu geligmelerin

10 Nisan 1923 tarihinde Meclis’e sunulan Kanun teklifinin orjinal haliyle gevirisi Lorainne’den
Curzon’a, 28 Nisan 1923 FO371/9021/E5823/71/34 'no’lu belgede bulunabilic.

11 Amerikan Maslahatgtzirs, W. Smith Mutray’dan Digigleri Bakanina, Washington, 24 Mart
1925, Ulusal Aesiv Mikrofilm Yayinlars, Miaocopy 715, Rulo 12.
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gergekten bu dogrultuda ortaya ¢ikmasi halinde gog etmeye karar
verdikleri bildirilmigti.}2

Her ne kadar zorunlu askerlik hizmeti, geriat agisindan zorunlu
askerligin megruiyetine atif tagirsa da, ideolojik ilhami agik¢a modern
milliyetgilikten kaynaklanmaktaydi. Bir girig boliimiinde, kanun buni-
sab sisteminin eksikliklerini ve genel askerlik hizmetinin yararlarim
dzetlemisti. Zorunlu askerligin Iran ordusuna milli bir karakter kazan-
diracag: ve iilkedeki biitiin ailelere uluslarimi ve bagimsizliklarini sa-
vunmak igin agik bir neden verecegi belirtilmigti. Ordu her tiir saldiri-
y1 savugturacak kadar giiglii hale getirilecek, vergilendirme ve askerlik
hizmeti daha adil olacak, toprag: ekecek sayida kiginin yerinde kalma-
st miimkiin olacak ve ortaya gikacak ekonomik faydalar ordunun ma-
aglarinda kullanilabilecekti. Girigin 8. bolimiinde, zorunlu askerligin
Iran halki arasinda yurtsever duygularin artmasini, degigik siniflar
arasinda kargilikli iyi duygularin geligmesini ve esitlik duygusunun ya-
ratilmasini saglayacag belirtilirken, 7. bolim ayinimciligin 6nlenmesi
ve kanun oniinde esitligin faziletlerini vurgulamaktayd.

Kanun, bazi istisnalar diginda yirmi bir yagina giren her erkek
icin askeri hizmet yikimliliga getiriyordu ki, istisnalarin en 6énemli-
leri din adamlari ile din 6gretmenleri ve 6grencileri ile bagkalarimi ge-
¢indirmekle yiikiimlii olan bazi kategorilerdeki erkek niifustu. Hizmet
stiresi yirmi beg yil olup, g kategoriye ayrilmugti: Iki yih silah altinda
ve gerisi acil ihtiyat olarak gegirilecek alt1 y1l faal hizmet; on iig yil ih-
tiyat hizmeti ve alt1 y1l da yerel muhafiz olarak (bunlar sadece savag
durumunda ¢agrlacakti). Herhangi bir yilda silah altina alinacak
olanlar, hizmet yiikiimliligii olanlar arasindan kurayla belirlenecekti.

Kanunun meclisten gegmesini takiben hiikiimet bunun uygulan-
masi igin bazi hazirhiklara baglad:. Igigleri Bakanhgi 1925 yilinin ilk
aylarinda baglamig olan ulusal niifus sayimini bitirinceye kadar Divan-
1 Harb asker celbine baglayamadi. Y1l sonunda askere alma memurla-
r1 niifus sayimi igin Igigleri Bakanhgi memurlarina yardim edecekleri

12 1Sno.9, 28 Jubar 1925, FO371/10842/E2098/82/34.
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ve sonra da celp iglemlerine baglayacaklar: vilayetlere gonderilmeden
once Tahran’da gorev egitimi aliyorlardi. 1926 yilinin ilk aylarinda zo-
runlu askerlik igin hazirlk galigmalari son derece yavag ilerliyordu.
Sah Riza’nin 7 Kasim’da kanunun uygulamaya gegilmesini emreden
kararnamesi ancak Ekim ayinda imzalandi. Kasim baglarinda asilan
ilanlar Tahran’da 1905 dogumlu tiim erkeklerin oturduklari semte go-
re belli giinlerde askere alma komisyonlarina bagvurmalar: ihtar edili-
yordu. Orada bulunmamanin cezasi ise mecburi celp ve iki yil yerine
ii¢ y1l hizmetti. Muafiyete hak kazanmig olanlarin ilgili makamlardan
evrak getirmeleri istenmekteydi.

Askere alma komisyonu Kasim sonlarina dogru Tahran’da igini
bitirdi ama sonuglar belirgin gekilde beklenenin altindaydi. Kur’a ile
belirlenen 1468 kigiden 1160 tanesi ortaya ¢ikmamug, geri kalan 326
tanesi askere alinmigti. Mevcut olmayanlar ya firar ettiler ya da hig
yoklard, goyle ki, meclis segimlerinde fazladan oy karti almak isteyen-
ler tarafindan niifus kiitiiklerine hayali isimler girilmigti.

Sozkonusu tedbirlere kargi genel bir muhalefetin, tiim iilke ¢a-
pinda varligi derhal ortaya giktigi igin, Savag Bakanlhig: hiikiimet dene-
timinin daha kuvvetli ve ordunun daha giivenilir oldugu Tahran ve
cevresinde askerlik kanununu uygulamaya bagladi. Ornegin Kir-
man’da kanunun kabuliiyle ilgili duyuru agik bir endige ile kargilanir-
ken, Kasim’in ilk giinlerinde Tahran’daki askerlik komisyonunun g¢a-
ligmalari hasmane gosterilere neden olmugtu. Bizzat ordu igerisinde de
Siilerin kutsal kentleri olan Necef ve Kirman’daki ulemanin zorunlu
askerlige kargi fetva verdikleri ve bu tedbirlerin Ingilizlerin igi oldugu
yolunda soylentiler yayginhk kazamyordu.

1926 sonunda zorunlu askerlik hizmetinin zorla uygulanmasi
hemen hemen tiimiiyle bagkent ve gevresiyle, Tahran, Kazvin ve He-
medan kentleriyle sinirhydi ve buralarda dahi ortaya ¢ikan sonuglar
hayal kiriklig1 yaratmigtu.

Muafiyetler ¢ok fazlaydi ve silah altina alinanlarin sayis1 2000-

13 ISno. 25, 11Arahk 1926, FO371/12285/E34/34/34.
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3000’i agmiyordu. 1927 baglarinda hiikiimet kanunun biitiin iilkede
daha enerjik bir gekilde uygulanmasi igin agik niyetini formiile etti.
Tim vilayet merkezlerinde askere alma daireleri agildi ve gagri afigle-
ri asildi. Hemen ardindan ortaya giiglii bir muhalefet gikti. Ornegin,
Ocak ayinda Sultanabad’da askere alma memurlarinin gelmesini taki-
ben kangikliklar oldu. Cargilar kapand: ve askerlik komisyonunun bii-
rolarina hiicum edildi. Bu kangikliklar ancak daha fazla asker sevke-
dilmesiyle bastirilabildi.?® Ne var ki, hiikiimet kararhiligim siirdiirdii,
ancak kisa siirede askere alma iglerinin biiyiik suiistimalerle birlikte
yuridigii gercegini gozardi etmek imkansiz hale geldi. Mayis ayinda
Igigleri Bakanhig ve Savag Bakanligi temsilcilerinden olugan bir ortak
komisyon mecburi hizmetin zorla uygulanmasinda kullanilan yéntem-
lerle ilgili gikayetleri incelemek iizere vilayetleri dolagmaya gikti.

Zorunlu askerlik kargisinda yogun bir kizginlik olmakla birlik-
te, bu zamana kadar sadece kendiliginden ve daginik bir meydan oku-
mayla kargilagmigti. Ancak 1927 yili sonbaharinda giiney Iran kentle-
rinde yapilan zorunlu askere alma iglemleri dramatik, baglantili ve iyi
orglitlenmig bir halk direnigi ortaya gikartti. 1921 yili 6ncesinde tari-
ma dayali bunisab sistemi geleneksel olarak giineyde zorlanmamist: ve
1920’lerin baglarinda Fars ve Kirman koyliilerinden asker toplama gi-
rigimleri bilylik bir gagkinlik ve diigmanlikla kargilanmigti. Zorunlu as-
kerligin giiney kentlerinde daha 6nce goriilmedik gekilde zorlanmasi
kent halki agisindan tahammiil edilebilir bir gey degildi ve 6zellikle
loncalar yeni kanuna toptan kargi giktilar.

ZORUNLU ASKERLIGE KARSI PROTESTO

Giiney Iran’da zorunlu askerlige kargi protesto, loncalar ve gargilarda-
ki tiiccarlar arasindaki geleneksel baglantilarimi sonuna kadar kulla-
nan ulema tarafindan yénetildi. Askerlik kanununun meclisten gegiril-
mesi sirasinda dini kesimden gelen milletvekilleri ok az muhalefet
gostermiglerdi ama ulema arasinda askerlik hizmetinin laiklegtirici et-

14 IS no. 1, 8 Ocak 1927, FO371/12285/E512/34/34; IS no. 2, 22 Ocak 1927, FO371/1228S5/
EB883/34/34,
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kisinin yarattif1 endige agik¢a goriilebilmekteydi. 1927 yilina gelindi-
ginde zorunlu askerlik hizmeti, ulema igin, merkezi hiikiimete ve $ah’a
karg: 6riilmiig diigmanlik agina dolagip kalmgt1.?® Riza iktidar yolun-
da yiikselirken birlegik dini muhalefet kargisinda daima geri adim at-
mig ve kritik anlarda uzlagmaya gitmigti ki, bunun en onemli 6rnegi
1924 yilinda cumbhuriyetgilikten vazgegmesiydi. Fakat 1927-28 yilla-
rinda, yeni kurulan hanedanin istikrara kavugmasini takiben bir dizi
rejimi laiklegtirici ve merkezilegtirici reformlar getirmig ve bunlar teh-
ditkar bir tutum igerisinde uygulamaya baglamigti. Ulema kendisiyle
hiikiimet arasindaki dengenin kesin bir gekilde kendi zararlarina bo-
zulmakta oldugunun farkindaydi. Savunmadaydilar ama miicadeleye
hazirlamiyorlardi. Ozellikle 1927 yilinda hizlandirilan ve kendi rolleri-
ni, konumlarini ve gelirlerini tehdit eden, ve gergekten de ¢ok sayida
alt diizeyde din adamini gegim olanagindan mahrum eden Iran’in ada-
let sisteminin yeniden orgiitlenmesi ve laiklegtirilmesi girigimine karg
ofkeliydiler. Hizh ve kokli kiiltiirel laiklegmeyi ve zorunlu birlikteligi
haber veren bir bagka ani degigiklik ise Agustos baglarinda hiikiimetin
Fransiz kepine benzeyen ‘Pehlevi sapkas’ni Iran erkekleri igin resmi
sapka olarak kabul etmesiydi.?® Ulema ayrica modernlegmenin giiglii
savunucularindan $ah’in yeni bakami Abdii’l-Hiiseyin Teymurtag'in
ylikseliginden rahatsizlik ve endige duyuyor, onun $ah’ kendilerine
karg1 etkiledigini diigiiniiyorlardi. Ozellikle Agustos 1927 tarihinde
Teymurtag ve diger onde gelen laiklik taraftarlarinin Yeni Iran Parti-
si’ni kurmalarindan rahatsiz olmuglard: ki, tiirban giyen ulemaya kar-
st bir tutum olarak, Pehlevi gapkasi giymeyen herkes kesin olarak bu
partinin diginda tutuluyordu. Ulema ayrica halkin gogu tarafindan al-
tinci meclis segimlerine yetkililerin hile karigtirmasina duyulan ofke ve
olumsuzlamay: serbestge dile getiriyordu.

Rejim ile ulema arasindaki siirtiigme 1927 yilinda bir dizi ola-

15 Orneginbkz. Shahrough Akhavi, Religion and Politics in Contemporary Iran: Clergy-State Re-
{ations in the Pahblavi Period (New York), 1980.

16 Houchang E. Chehabi, ‘Staging the Emperor’s New Clothes: Dress Codes and Nation-building
under Reza Shah’, Iranian Studies 26, no. 3-4 (1993), s. 209-33.
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yin ¢ikmasina neden oldu. 16 ve 25 Nisan arasinda $iraz’da pazarlar
kapali kaldi, baz1 olayl: kitlesel gosteriler meydana geldi ve dnde ge-
len miictebidlere ve meclise, kadinlarin niifus sayiminda kaydedilme-
sini telin eden alt diizeyde bir mollanin yetkililer tarafindan siirgiine
gonderilmesine karg1 gikan telgraflar gonderildi. Askeri yetkililer geri
adim atmaya mecbur kaldilar ve siirgiindeki mollanin dénmesine izin
verdiler.’? Agustos sonlarinda Isfahan ulemasi, $ah’1 ve Pehlevi sap-
kasini elegtiren bir vaizin tutuklanmasini protesto igin gosterilere li-
derlik yapti. Sekiz giin boyunca Isfahan pazarlari kapali kald: ve telg-
raf ofislerinin oniinde Tahran’a telgraf ¢ekmek isteyen kalabaliklar
toplandi. Vaiz serbest birakildi, ulema bunun {izerine polis gefinin go-
revden alinmasini talep etti ve bunu bagardi.?® Ekim ayinda Tahran,
Isfahan ve Meghed ulemasi Yeni Iran Partisi’ne kargi bir kampanya
baglattilar. Tahran’in 6nde gelen din adamlari kenti terk etme, Isfa-
han’dakiler de Kum gehrine giderek best (siginma) tehdidinde bulun-
dular. Bunun iizerine, partinin yol agmasi kaginilmaz olan huzursuz-
luklardan her haliikarda yilmig olan $ah onlara faaliyetlerine son ver-
melerini salik verdi.

Bu ¢atigmalarin gostermis oldugu gibi, ulema hala yerel diizey-
de sinirh zaferler kazanmaya muktedirdi. Bununla birlikte 6nemli bir
konuda rejime muhalefet kapasiteleri ulusal diizeyde liderlik yapabile-
cek bir gahsin yoklugu nedeniyle ciddi gekilde kisitlanmaktaydi. Vila-
yetlerdeki ulemanin giderek gozlerinin igine baktigi bagkentteki birkag
miigtehit, merkezi hiikiimetten gelen baskilara son derece agik durum-
daydilar. Bu nedenle zorunlu askerlige kars: hareketin agirlik merkezi
muhalefetin en giddetli oldugu Giiney Iran’a kaydu.

Isfahan’i Siraz ile Tahran, Meghed ve Kazvin’i de kapsayan bél-
gedeki diger kentler takip etti. Ancak giineydeki Isfahan ve $iraz zo-
runlu askerlige kargi muhalefetin lideri oldular ve dyle kaldilar. Protes-
tolar yagh miictehit Ayetullah Haci Aga Nurullah Isfahani’nin, Isfahan

17 IS no. 9, 30 Nisan 1927, FO371/12285/E2318/34/34.
18 IS no. 3, 3 Eylal 1927, FO371/12286/E4109/34/34.
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halkindan gelen bir talep iizerine kutsal Kum gehrine giderek,?® zorun-
lu askerlige karst kampanyanin liderligini oradan yiiritmeyi kabul et-
mesiyle bagladi.2° Ayrica Kum gehrindeki en 6nemli dini lider $eyh Ab-
diilkerim Ha’ir’nin kampanyada faal bir rol oynamasi arzu ediliyor-
du.2! Isfahani ve aralarinda Ayettulah Mirza Hiiseyin Figariki’nin de
bulundugu bazi meslektaglari Kum gehrine yerlegtiler ve orada Tah-
ran’dan ve diger kentlerden gelen dini temsilcilerle bulugtular ki, bun-
lar arasinda $iraz, Hemedan, Meghed ve Tebriz ile Irak’taki Necef’den
gelenler vardi. Ne var ki Isfahani Kum gehrindeki dini grubun destegi-
ni almay1 bagaramadi ve kisi olarak her zaman politik tarafsizhigini ko-
rumug olan Ha’iri bu tutumunun devam ettigini agik gekilde beyan et-
ti. Isfahani, Kum’da ona katilan diger ulemanin birkag istisna diginda
¢ok 6nemsiz kigiler olmasi nedeniyle daha da zayifladi.

Siraz’da yiikiimliilerin gelecegi ilk giin 8 Ekim olarak tespit edil-
migti. O giin Siraz’daki ¢argilar kapandi ve zorunlu askerligi protesto et-
mek igin kapali kald: ve ticaret durma noktasina geldi.?2 Benzer eylem-
ler Isfahan’da ve daha az bir oranda Kirmangah, Kazvin ve Tahran’da
meydana geldi. Muhalefetin en kararli oldugulsfahan ve $iraz gargilar
{i¢ ay boyunca kapali kaldi. Meslek loncalari zorunlu askerlige ok sert
sekilde kargi qikiyorlardi ve 16 Ekim’den itibaren Siraz ve bagka yerler-
de genel grev ilan ederek marangozlar, duvarcilar, tuglacilar ve benzer-
lerinin igi birakmalarimi sagladilar. Tahran’da sadece gargilar kapan-
makla kalmadi; polise ragmen bazi kalabaliklar meclis 6niinde gosteri
yapma girigiminde bulundular. Sah’a dilekgeler verildi fakat bunun da
higbir yarari olmadi. $ah zorunlu askerligin medis tarafindan getirilme-
si ve kendisinin de anayasal bir hiikiimdar olmasi nedeniyle kanunu yi-
riicliige koymaya mecbur oldugunu belirten imali bir cevap verdi.??

19 Sekizinci Imam’in kizkardesi Fatma’nin gomiildigii yer olan kutsal Kum sehri $ii 6gretisinin
6nemli bir merkeziydi ve diinyevi otorite ile gangma igerisinde olanlara bast saglama gelenegi-
ne sahipti.

20 Hiseyin Mekki, Tarih-i Bist Salih-i Iran, 8 cilt (Tahran 1323), c. 4, s. 415-39.

21 Yillsk Rapor 1927, Clive'dan Chamberlein’a, 21 May1s 1928, FO371/13069/E2897/520/34.

22 Konsolos Chick, Siraz’dan Clive'a, 22 Ekim 1927, FO371/12297/E4979/520/34.

23 IS no. 21, 15 Ekim 1927, FO371/12286/E4742/34/34.
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Hiikiimet bagta bu geligmelere kargi kayitsiz kaldi. Giiney kent-
lerinden bagkente gelen protestolara verilen tek yanit karigikliga mey-
dan vermemek kaydiyla isteyenlerin igyerlerini kapali tutmaya devam
edebilecekleri geklinde oldu. Yerel yetkililer, muhalefetin derinligini ve
durumun vehametini daha iyi anladiklar igin daha aktif bir tutum ige-
risine girdiler ve bir propaganda savagina girigerek protestoculari da-
ha fazla faaliyette bulunmaktan caydirmaya galgtilar. iraz’da askeri
vali, zorunlu askerlik kanunundan meclisteki milletvekillerinin sorum-
lu olduklar: fikrinden hareketle, meclisteki $iraz milletvekillerinin 11
Ekim’de mubhalefet temsilcilerinden olugan bir heyetle bulugmalarini
sagladilar. Ne var ki meclisteki milletvekilleri heyetin fikrini degistir-
me konusunda tam bir bagarisizlik gosterdiler ve gergekten de bu kar-
silagmanin sonucunda terslenip agagilanmaya maruz kaldilar. Heyet
kaba bir gekilde hem meclisin megruiyetini, hem de rejimin anayasal
usuller konusundaki saptirmalarini lanetledi. $irazhlar kendi milletve-
killerine kendilerinin gergek temsilcileri olmadiklarini, hitkiimeti tem-
sil ettiklerini ve onlarin tepesine zorla indirildiklerini; 1916’dan beri
dizgin bir gekilde segilmig bir meclis gelmedigini ve anayasaya gore
bes miigtehidin mutlaka mecliste ve mecliski iglerin yiiriitiilmesinde
soz sahibi olmalari gerektigi, ve meclisten gegirilen diger kanunlar hi-
kiimet tarafindan hige sayildig1 ve gormezlikten gelindigine gore, ken-
dilerini ilgilendirdigi kadariyla zorunlu askerlik kanununun da aym
akibete ugrayacagini sdylediler.2*

Isfahan’da sikiyénetim ilan edildi, takviye askerler geldi, fakat
yetkililer burada ve $iraz ile Kum kentlerindeki grevleri sarsmayi ba-
saramadilar. Bununla birlikte, her ne kadar kanunlar gézden gegiril-
medigi takdirde terorist eylemlerin baglayacag: tehdidini savuran bazi
bildiriler Sah’in eline ulagtiysa da, Tahran’da zorunlu askerlik kargiti
bagkaldirilar azaldi. Hitkiimet uzlagma ve geri gekilme konusunda ke-
sin bazi igaretler verdi. 24 Ekim’de $ah ulema, tiiccarlar ve milletvekil-
lerinden gagirdigs gruplara, ana temasi Islim’a gahsi bagliligi olan

24 Konsolos Chick, Siraz’dan Clive'a, 22 Ekim 1927.
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uzun bir soylev verdi. Bu durum, sézkonusu séylevi $ah’in dini kesim-
den duydugu korkunun bir itirafi olarak goren ulemayi cesaretlendir-
di.?® Hiikiimet polise ve askere Tahran’da zorunlu askerlik kargiti gos-
terilere kargi ilimli davranma talimati verdi ve $ah ayrica ¢agri iglem-
lerinin de tlimli gekilde yiiriitiilmesi i¢in emir verdi. 12 Kasim’da Tah-
ran’da gagn igleri tiimiiyle durduruldu. Daha otesi, ¢agrilan 3342 ki-
siden askere alinan 1111 kigiye, gagriya icabet ettikleri halde gimdilik
silah altina alinmayacaklarini belirten bir sertifika verildi.2® Bu gekil-
de, hiikiimet, yeni bir strateji tayin ederken krizi bilylitmeme {imidini
tagiyordu.

Her ne kadar $ah protestolar kargisinda biiyiik bir 6fke duy-
duysa da, politik gergeklerle ilgili keskin kavrayisi ve politik tehlikeyi
degerlendirmesi uzlagma goriintiisii altinda taktik bir geri gekilme ge-
rekliligine igaret ediyordu. Kasim baglarinda bakan Abdii’l-Hiiseyin
Teymurtag’t ulema, ozellikle de Isfahan’dan buraya siginanlar ile go-
riigmek (izere Kum’a gonderdi. Ne var ki Isfahan ulemasi onunla gé-
riigmeyi reddedince, Teymurtag fazla bir gey elde edemedi.?’ Simdi,
Sah’in zorunlu askerlik konusunda ulema ile uzlagmaya hazir oldugn
digiiniiliiyordu. Etrafa yayilan soylentilere gore askerlik kanunu yi-
riirlikten kaldirilmayacak, ancak bir siire ¢ok 1limli bir gekilde yiirii-
tillecek; askerlik gagindaki erkekler her yil gagrilmakla birlikte muafi-
yet satin alabilecekler ve miimkiin olugu oranda sadece goniilliiler si-
lah altina alinirken, zorunlu celp yalnizca kodylerden yapilacakti. Hii-
kiimet zorunlu askerlik politikasinin merkezi ilkelerini terk etmeden,
agtkga daha varlikli kentli unsurlarin, 6zellikle de loncalarin muhale-
fetini bastirmak istiyordu.

Izlenen bu yol ile bir anlagmaya varilmasi pek miimkiin degildi.
Hareketin liderligini saglam bir gekilde elde etmig olan ulema sadece
zorunlu askerligi sevmediklerinden degil, fakat rejimin yaptigi reform-
larin genel istikametine tepki gosterme ve kendi giiglerinin siirekli ola-

25 ISno. 22,29 Ekim 1927, FO371/12286/E4982/34/34.
26 IS no. 24, 26 Kasim 1927, FO371/12286/E5446/34/34.
27 Clive’dan Chamberlain'e, S Kasim 1927, FO371/12293/E4979/520/34.
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rak azalmasina kargi muhalefet temelinde de harekete gegmiglerdi.
Halkin zorunlu askerlige kargi muhalefeti kendiliginden, gergek ve ig-
tenlikli olup askere alma komiserlerinin suiistimalleriyle artmigken;
politik olarak daha bilingli olan kesimlerin hiikiimete kargi yakinma-
lar1 ise esas olarak $ah’in, askeriyenin ve hiikiimetin segimlere miida-
helesine kargi duyduklar kizginliktan kaynaklaniyordu. Gergekten de
o sirada toplanmig olan meclisin anayasa dii yollarla segildigi gorigii
hemen herkes tarafindan paylagilmaktaydi. Aradan bir ay gegtikten
sonra, Isfahan ve Siraz’daki ¢argilarin kapah olmasi ile loncalarin gre-
vi eskisi kadar siki bir gekilde siiriiyor, ve diger kentlerdeki ulemaya
harekete katilmalari igin siirekli zorlama yapihyordu. Her ne kadar
biiyiik ticcarlar el altindan belli bir miktar ig yapiyorlarsa da, daha
kiigiik igletmeler gergek bir sikint1 yagiyorlar; qiraklar, kiigiik esnaf ve
loncalarin iginde bulundugu biiyiik zorluklar ise onlara yarim yevmi-
ye saglayacak bir diizenleme ile hafifletilmeye ¢aligilyordu.?® Ulema
kesimi grevin siirdiiriilmesi igin bilyiik bir para harcamaktaydi. Aye-
tullah Isfahanf gibi bazi ulema ¢ok zengindi ve Isfahani kendi kentin-
deki hareketi bizzat finanse ediyordu.

Teymurtag’in Kum gehrine ziyareti bestcilerin tutumunda her-
hangi bir yumugama yaratmamigti. Kum gehrindeki ulema amaglari-
nin ne oldugu konusunda higbir kesin agiklama yapmamigti ama du-
rum gok sayida gikayet ve talebin ige karigmasiyla giderek karmagikla-
styordu. Her ne kadar protestolar ilk bagta zorunlu askerlige kargi tep-
ki nedeniyle baglamigsa da, gsimdi ulemanin elde etmek istedigi birgok
bagka amag vardi. Yeni Adalet Bakanr’'ndan nefret ediyorlar, Teymur-
tag ile onun saraydaki roliinden de hi¢ hoglanmiyorlardi. En 6nemlisi,
anayasaya saygi gosterilmesini, $ah’in anayasal bir hitkiimdar olmasi-
ni, hitkiimet iglerini tiimiiyle sorumlu bir kabineye birakmasini, segim-
lerin hiir olmasini, milletvekillerinin $ah veya ordu degil halk tarafin-
dan segilmesini ve hepsinden 6nemlisi, seriata aykiri higbir i yapilma-
masini garanti etmek igin meclise sunulan tim kanun tekliflerini g6z-

28 Konsolos Chick, Siraz'dan Clive'a, 8 Kasim 1927, FO371/12293/E5207/520/34.
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den gegirecek beg miigtehitten olugan bir {ist komite 6ngoren anayasa
maddesinin uygulanmasini istiyorlardi. Onlar igin bu son madde o ka-
dar 6nemliydi ki, bu komite olmadan meclisten gegen biitiin kanunla-
1 Anayasa’ya aykiri ve gegersiz sayiyorlardi. Bu goriigler kuvvetli bir
silahti. Ulema 6zellikle beginci ve halihazirda meclisin ¢ikardigi kanun-
lar1 ve ayrica 6zel olarak Kagar hanedanina son verenyasayi hedef ali-
yor, boylece $ah’in yeni kurulmug monargisinin megruiyetini tehdit
ediyordu.?®

Bu arada askeri yetkililer zorunlu askerligi uygulama konusun-
da bir gosterig pegindeydiler. 16 Ekim’de Giiney Bolgesi komutan Ge-
neral Mahmud Han ile askere alma iglerinden sorumlu albay, Isfa-
han’dan $iraz’daki basina telgraf gekerek 517 yiikiimli ile 92 goniil-
liniin askere alindigini soylediler, ancak Isfahan’daki Ingiliz konsolo-
su not defterine ‘bazi yiikiimliiler bagvuruda bulundular. Fakat sadece
hizmet dig1 kalmak igin gegerli bir mazereti olanlardi bunlar’3® diye
yazmugti. Bu arada, goniilliilerin bagvurusu ise makul bir para sarf1 ve
sivil kiyafetler igerisindeki eski askerlerin kullanilmasiyla elde edilmig
bir goriintiiydii.3? Nihayet bazi ertelemelerden sonra Isfahan’daki tiim
yikimliler 27 Kasimda bizzat bagvuruda bulunmaya ¢agrildilar. Cag-
rilanlardan yaklagik 550 tanesi muaf tutuldu, yaklagik 300’i geldi ve
yaklagik SO0 tanesi de gagriya yanit vermedi.

BIR ANLASMA

Teymurtag'in Kum sehrindeki misyonunun bagarisiz olmasindan son-
ra $ah durumun giderek tehlikeli bir hal aldigini anladi. Sansiire rag-
men grevle ilgili haberler iilkede yayiliyor ve siirekli olmasi merkezi
hitkiimetin gligsiizligii ve Pehlevi rejiminin sivil ve askeri kontroliiniin
zayif oldugu izlenimini veriyordu. Baglangigta $ah askerlik kanunu-
nun degigtirilmesinin meclisin igi oldugunda israrliyken, gerek meclis
bagkaninin Siraz ulemasina cevabinda, gerekse de bagbakanin ticaret

29 Clive’dan Chamberlain’e, 19 Kasim 1927, FO371/12293/E5207/520/34.
30 Auafyapilan yer, Konsolos Chick, Siraz'dan Clive’a, 1 Aralik 1927, FO371/13056/E40/40/34.
31 [Sno.22,29 Ekim 1927.
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kesiminin 6nde gelenleriyle yaptig1 konugmada zorunlu askerligin uy-
gulanmasinda 1limli davranildigina dair basmakalip laflar tekrarlan-
maktaydi. Aralik baginda Sah’in bir anlagmaya varilmas: konusunda-
ki sabirsizligi son haddine vardi. 10 Aralik’ta bagbakani yaninda Tey-
murtag ve iki Tahran’li din adami oldugu halde Kum gehrine gonder-
di. Bu heyet ayin 14’iinde ulema ile bir anlagmaya varmig olarak geri
dondii. Bunun maddeleri hemen agiklanmadi ama ertesi giin basin $ah
ve ulema arasinda gonderilmig olan telgraflarin kopyalarini yayinladi.
Telgraflar muglak fakat 6vgii doluydu ve ulemadan gelen ve $ah’in
Iran’in kurtaricisi olarak s6z edildigi telgraf alenen Teymurtag'in etki-
si altinda kaleme alinmigti. Ayetullah Figariki ile iki diger din adami-
nin yanisira Ayettulah Isfahani tarafindan da imzalanan telgrafin so-
nunda, Iran’in yegane kurtaricisi tarafindan yapilacak iglerle Islam’in
ve Miislimanlarin mutluluga kavugacaklar (imidi dile getiriliyordu.
Sah’in yamiti da Islam’in ganimi ve biiyiikliigiinii korumaktan ve ruha-
ni liderlerin tim sayginhigini ve gerefini korumaktan bagka bir amaci
olmadigini ifade ediyordu.3

Birkag giin sonra iki ulema Kum’dan Tahran’a geldi ve agagidaki
bes maddenin kabulii {izerine hiikiimetin imzasin: alarak geri déndii. 33

1) Gelecek meclis askerlik kanununu gozden gegirecekti.

2) Anayasada 6ngoriildiigi gekilde, beg kidemli msictehit mecli-
sin galiymalarimi gézetim altinda tutacak bir komite olugturacaklard:.

3) Vilayetlerdeki basinin Islaim’a aykiri herhangi bir gey yayin-
lamasini 6nlemek igin dini gozetimciler olacakti.

4) Sarap igme ve kumar vs. gibi Islam tarafindan yasaklanan
uygulamalar kesinlikle énlenecekti.

5) Adalet Bakanlig: tarafindan yeni kurulmug olan Merkezi
Adalet Mahkemesi’nde toplanan kigisel igler ve yeminli ifadelerin ida-
resi vb. gibi hususlar igin ¢ok sayida kiigiik dini mahkeme yeniden ku-
rulacakti.

32 Ceviriler Konsolos Chick, $iraz’dan Clive’a, 1 Arahk 1927 tarihli yazigmalar igerisinde bulun-
makradir.
33 Clive’dan Chamberlain’e, 29 Aralik 1927, FO371/13056/E375/40/34.
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Anlagildig1 kadariyla hiikiimet, gelecek segimlerde miidahale ol-
mayacagimin taahhiidiini de igeren diger konularda da sézlii garanti
vermigti.

Basina gore bu kogullar agagi yukar1 Teymurtag ile Isfahani ara-
sinda yapilan ategkeste ortaya konulan hususlarin aynisiydi; ancak
Tahran’dan hiikiimetin imzasinmi tagiyan belgeyle donen ulema Kum
sehrinde son derece soguk kargilandi. Besiciler bu kogullarin en azin-
dan bazilarinin hitkiimet tarafindan dechal yiirirlige konulmasim
gormek iizere temsilcilerinin bagkentte kalacagini ummuglardi ve bu
arada askerlik kanununun gézden gegirilmesinin gelecek meclise ka-
dar ertelenmesi de son derece biiyiik bir tatmirsizlik yaratmgts. Ik
bagta, Kum gehrinde toplanan baglica miigtehitlerin, 6zellikle de ara-
larindaki en 6nemli kisi olan Ayetullah Isfahani’nin nasil bir yol izle-
yecegi belirsizdi ama 26 Aralik tarihinde neredeyse doksan yagina gel-
mis olan ve bir siiredir hasta bulunan Isfahani 6ldii.3* Bu durum, zo-
runlu askerlik kargiti hareketi liderinden mahrum birakti ve ayrica di-
ger ulemanin halk {izerindeki etkisini genel olarak azaltti, ategkesin
daimi bir anlagma haline gelme ihtimalini arttirdi.

Isfahan ve $iraz halki bu dénemde miicadeleden son dereceyor-
gun diigmiiglerdi ve kigin gelmesi hem morallerini hem de Kum gehrin-
deki bestcilerin kararlihgini zayiflatmigken, goriigmmelerin kritik bir
aninda Isfahani’nin 6lmesi ile moralleri daha da bozuldu. Igin esasin-
da Isfahan gargis1 4 Aralik’ta, anlagma daha resmen tamamlanmadan
agilmigti ve Siraz’da grev 27 Aralik tarihinde sona erdi. Kriz sona er-
diginde bu hiikiimetin bagarisi olarak algilanmig, ulemaya ise ¢ok az
presti) kazandirmigti. Hiikiimetin bazi tavizler veren bir anlagma im-
zalamiy oldugu dogruydu ama halkin ¢ogu bunun iizerinde yazih ol-
dugu kagit kadar bile degeri olduguna inanmiyordu.

Zorunlu askerlige direnig en 6cgiitlii ve uzun olarak, ulema ve
loncalarin liderlik yaptig1 giiney kentleri Isfahan ve $iraz’da goriildii.

34 Isfahani’nin 6limi derhal onun Tahran’daki yetkililerden gelen emirle zehirlendigi yolundaséy-
lentilerin yayilmasina yol agti. Her ne kadar $ah rejimi muhaliflerinigizlice 6ldirme aligkanhigt
gelistirmekteyse de, o yagh ve hasta oldugu igin dogal nedenlerie 6lmis olabilic
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Diger yerlerde protestolar kendiliginden patladi. Ornegin, 11 Aralik’ta
Regd kentinde zorunlu askerlige karsi kadinlarin liderlik ettigi ciddi
gosteriler yapildi, gargilar kapatildi. Gosteriler yirmi 6liiyle son buldu.
Sikiyonetim ilan edildi. Siki bir sansiir uyguland: ve halki korkutmak
i¢in bagkentten zirhli bir arag génderildi.3s

Hiikiimet, yiikiimliilerin askere alinmasinda zaten gok iliml bir
tutum sergilemeye karar vermigti ve 1927 yilinin sonlarina dogru bu ig
sadece goriintiiyQ kurtarmak igin siirdiiriiliiyordu. Aralik ay: igerisin-
de, Tahran’in kazalarinda askere alma hemen hemen tiimiiyle gizli bir
sekilde ve fiilen goniillilik esasinda yiiriitiliyordu ve Kirmangah’da-
ki komisyon igini tamamladigini agikladiginda sadece elli yiikiimlii as-
kere alinmigti. Y1l sonunda, iilkenin biitiin kentlerinde her haliikarda
cok gevsek bir gekilde uygulanmig ve ancak son aylarda ilgelere uzatil-
mig olan celp iglemleri gegici olarak tiimiiyle durdurulmug ve koyler-
den gelen az sayidaki goniillii pratik olarak eski goniilli maagiyla si-
lah altina alinmigti. Ilk bagindan beri kullanilmig olan yéntemler bii-
yik bir insan giicii sizmasina neden olmugtu ve 1927 yili boyunca si-
lah altina alinan yikiimlilerin sayisi muhtemelen 3000’i gegmedi.

1928’in ilk alt1 ay1 boyunca kanunun uygulanmasinda ilimh tu-
tum devam etti. Ancak kanunun yiiriirlige sokulmasi igin girigimde
bulunulan her yerde belli bir direnigle kargilagildi. Ornegin 1928 yili-
nin Ocak ayinin ilk gilinlerinde Azerbaycan’da bir kent olan Mera-
ga’da yurttaglarin askerlik amaciyla zorunlu olarak kaydedilmesiyle il-
gili kanigikliklar gikarken, Isfahan vilayetinde zorunlu askerlik yanlisi
bir molla Bahtiyari agireti mensuplari tarafindan 6ldiiriildii.3¢ Askere
alma komisyonlarinin galigmalari duraklamali olarak ve giigliikle siir-
diiriilebildi ve bunlar gayretlerini, kentlerde loncalarin 6nderlik yapti-
g1 daha varlikli kesimler gibi orgiitlii, toplu ve siirekli bir muhalefet
yliriitebilme kapasitesine sahip olmayan koyliiler lizerinde yogunlag-
tirdilar. Ocak ve ubat aylarinda Isfahan vilayetinde faal olan bir ko-

35 [Sno. 26, 24 Aralik 1927, FO371/13055/E584/38/34.
36 IS no. 2, 21 Ocak 1928, FO371/13055/E722/38/34, IS no. 4, 18 Subat 1928, FO371/13055/
E1301/38/34.
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misyon vardi ama Isfahan kentinden higbir yiikiimlii silah altina alin-
madi, alinanlar sadece kéylerden gelenlerdi. Nisan ayinda bu kanunu
Isfahan’in iginde uygulamak igin bir bagka girigim yapildi fakat olugan
yaygara ve gargilarin yeniden kapanmas: tizerine bunun da devami gel-
medi. Bununla birlikte komisyon gevre koylerde faaliyetlerine devam
etti ve anlagildig1 kadariyla gok az asker fakat epeyce para topladi.?’
Nisan sonunda Hamedan kentinde zorunlu askerlik uygulanamazken,
etrafindaki koylerde de kayda deger zorluklarla kargilagiliyordu. Yine,
eylil ayinda Regd kentinde yaklagik 800 asker egitim gérmekteydi ve
bunlarin hepsi gevre kdylerden gelmigti.

Askere alma komisyonlarinin gahgmalar etkinsizlik, yetersizlik
ve yolsuzluklar nedeniyle sikinti igerisindeydi ve bunlar paradoksal
olarak hiikiimetin bu politikanin ihmh bir gekilde yiiriitiilmesi karariy-
la daha da koti hale geliyordu. Regd kentinde yiikiimliilerin kaydi 7
Subat’ta sona erdi. Komisyon Tahran’a 1158 yiikiimliiden 158’inin si-
lah altina alindigimi ve 557’sinin muaf tutulduklarini, geri kalaninin da
muayeneye gelmediklerini séyledi. Kiirdistan’da komisyon igini bitir-
digi zaman sadece yaklagik 60 yiikiimli silih altina alinmgti. Isfahan
bélgesinde yiikiimli olabilecek kigilerin sadece yiizde 40’1 kaydolmug-
tu, fakat askere alma memurlarinin gefi ile yardimcisinin riigvetlerle
kayda deger bir servet yapmakta olduklari bildirilmekteydi.3®

YENI CATISMALAR

1928 yilinin ortalarinda $ah zorunlu askerligin yeni bir kararlilikla uy-
gulamaya konulmasinin zorlanmasi igin vaktin geldigini kararlagtirdi
ve tiimen komutanlarina bu igin bagarilmasi igin ellerinden gelen her
seyi yapmalarimi emretti. Igigleri Bakanhg tiim valilere zorunlu asker-
likle ilgili memurlara her tiirlii yardimda bulunmalarini emretti ve hem
ulusal hem de yerel basinda zorunlu askerlik hizmetini yurtsever bir
vazife olarak destekleyen enerjik bir kampanya agildi. Eyliil baglarin-
da tiim iilkede yiikiimliilerin silah altina alinmasi igin artan bir faali-

37 ISno. 9,28 Nisan 1928, FO371/13055/E2673/38/34.
38 ISno. 6, 17 Mart 1928, FO371/13055/E212938/34.
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yet oldugu agikti. Ne var ki, hem komisyonlarin uyguladig: yontemler,
hem de elde ettikleri sonuglar milliyetgi ideologlarin biiyiik beklentile-
rinin gok altinda kald: ve ayrica siirekli bir muhalefetle kargi kargiya
kalmaya devam ettiler. Ornegin Kirmangah’da celp iglemleri gok hizh
ylriitiildi ama anlagildigi kadariyla bunlarin sonradan ‘fidye ile ser-
best birakilabilecek’ ev hizmetkarlarinin yaka paga gétiiriilmesi gekli-
ne doniigtiigii anlagildi®® Ekim baglarinda Siraz’daki pazarlar yeni
celp gagrilarimi protesto etmek igin tekrar kapatildi ve askerlerle gos-
tericiler arasinda meydana gelen bir gatigmada bir miktar zayiat oldu.
Kasim ayinda Kirman’da askeri yetkililerin asker toplamak igin kul-
landiklar1 yontemler genig gapta 6fkeye neden oldu ve hem zorunlu as-
kerlik hem de yeni kiyafet reformlarinin zorlanmas: {izerine kentte hu-
zursuzluklar giker.%°

1928 yilinda Azerbaycan’in bolge merkezi olan Tebriz zorunlu
askerlige kargi biiyiik bir protestoya sahne oldu. Burada da, bir 6nce-
ki yilin protestolarinda oldugu gibi, zorunlu askerlik konusundaki tep-
ki reformlarin zorla kabul ettirilmesinin yarattigi daha biiyiik kizgin-
likla birlegerek, patlamaya hazir bir duruma ve Tahran rejiminin artan
kontroliine kargi bir genel meydan okumaya doniigti. 1928 yilinin
basglarinda politik radikalizmi ve genel sertligiile taninan Tebriz’de zo-
runlu askerligi ve hatta niifus kayitlarim1 zorla uygulamak igin dahi
herhangi bir girigimde bulunulmamigti. Mart sonunda kesin tedbirler-
le kayitlari zorla gergeklegtirme karari alindi. Ornegin cenaze levazi-
matgilari ve tabut imalatgilari, hizmet yapmadan 6nce 6len kiginin ya-
kinlarindan onun kayith olduguna dair delil istemeye zorunlu tutuldu-
lar.*! Buna ragmen yetkililer yine fazla bagarih olamad: ve Nisan so-
nunda Azerbaycan’da zorunlu askerlik uygulamasini durdurdular.

Hiikiimet 1928 yilinda zorunlu askerligi Tebriz’de uygulamaya

39 IS no. 18, 1 Eylil 1928, FO371/13055/E4673/38/34.

40 IS no. 21, 13 Ekim 1928, FO371/13055/E5275/38/34; IS no. 23, 17 Kasim 1928,
FO371/13055/E5970/38/34. 28 Aralik tarihinde meclis, [Tek tip] Kiyafer Kanunu’nu qkartti.
Buna gore Iranh erkeklerin kiyafeti sapka ve elbise idi ve diger kiyafetler kanun disi sayiliyor-
du. Bkz. Chehabi, ‘Staging the emperor’s new clothes’.

41 IS no. 7, 31 Mart 1928, FO371/13055/E2135/38/34,
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baglayinca, hiikiimete kargi diigmanlik, ayni siralarda Pehlevi sapkasi-
nin zorla giydirilmesi karariyla birlikte biiyiik bir artig gosterdi. Bu ge-
kilde olugan huzursuzluk camilerde protesto toplantilarina yol agti ve
17 Ekim’de yaklagik 10.000 kiginin katildig:1 ve polis ile ordu tarafin-
dan bir miktar giddet kullanilmak suretiyle dagitilan bir gosteriyle son
noktasina ulagt1.%? Tutuklamalar gosteriden bile daha énce baglamigti
ve sonra da bir siire devam etti. Bazi ulema tutuklanip Tahran’a gén-
derildi. Aralarinda Tebriz’in dort miigtehidinden biri olan Haci Mirza
Ebul Hasan Aga Angaji de vardi. Ayetullah Angaji kiyafet reformuna
inatla kars1 ¢tkmigt1 ve zorunlu askerlikle ilgili olarak niifus kaydina
alinmak ile Mekke, Kerbela veya Meghed’de hacca gitmemek arasin-
da bir ikilem yagarlarsa hacdan vazgegilmesini tavsiye etti. Bir grup
zengin tiiccar tutuklandi. Bunlar, genel valinin sarayinda zorunlu as-
kerligin kabuliiyle ilgili bir térene katilmayi reddetmenin yanisira,
diikkanlarini kapali tutan esnafa para vermekle ve gegsitli toplantilarda
gay ve hali temin etmekle suglamyorlardi. Isin aslinda bu tiiccarlarin
bir kismi sadece ciddi bir kamuoyu baskisi altinda hareket etmiglerdi.
Daha 6nemsiz kisiler, 6rnegin ikinci dereceden bazi hitkiimet kargiti
mollalar ciddi sonuglara maruz kaldilar; halk: yetkililere direnige ¢a-
girmakla ve ihanetle suglandilar. Bazilari asilmakla tehdit edildi, bazi-
lari falakaya yatirildi.

1928 sonlarinda ve 1929’a girerken askeri yetkililer zorunlu as-
kerlik uygulamasini aman vermeden siirdiirdiiler. Tebriz’de, gargida en
glgli direnigi gergeklegtiren unsurlari olugturan gok sayida kiigiik es-
naf askere alinan ilk kesim oldu.®® Bunlar gogu zaman aglik sinirinda
kalan ailelerinin temel dayanaklariydilar. Sonu gelmeyen bir etkinsiz-
lik ve yolsuzluk her yerde hakimdi. Ornegin Kirmangah’da sayim me-
murlarimin ahlaksizhigi agikga goriiliyor, sakal, ytizi kirigmig ve agik-
ca orta yagh adamlar yirmi bir yaginda gibi kaydediliyordu ve keza Is-
tatistik Dairesi’nden bir albay teftig igin geldigi Isfahan’da riigvet kar-

42 Tebriz'deki Konsolos Gilliat-Smith’den Par’a, 19 Ekim 1928, FO371/13056/ES5211/40/34.
43 Tebriz Konsolosluk Ginliigi’'nden alintilag, No. 11, Kasim 1928, Clive’dan Chamberlain’e, 12
Aralik 1928, FO371/13781/E95/95/34.
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sihg1 kigilerin yaglarinin yanlg yazildigi bazi durumlar giin ig1gina ¢1-
kariyordu. $iraz’da askere gagnlanlarin yaklagik yiizde 10’u Yahudi
olup, bu onlarin genel niifustaki varliklarinin ¢ok iizerindeydi ve Kir-
man’da askerlik komitesinin, ellerine gegen her Zerdiigt’ii askere aldi-
g1 bildiriliyordu.*® Isfahan’da firarilerin orami yiizde 60’in {izerinde
olup, diger her yerde de muafiyet sahipleri muazzam miktarlara ulagi-
yordu. Gilan’da askerlik komisyonu tarafindan incelenen 550 kigiden
sadece 66 tanesi hizmete uygun bulunmugtu. Hemedan’da 300 yii-
kiimlii ¢agrildi, 130’u geldi ve bunlarin yaklagik 100 tanesi muaf tu-
tuldular. Her yerde, fiilen askere alinanlarin tiimii niifusun en yoksul
kesimlerinden gelmekteydi.

Tebriz’in ezilmesiyle birlikte Iran kentlerinde zorunlu askerlige
karg: orgiitlii direnig kirilmig oldu. ‘Dini-radikal ittifak’,%% yani laik re-
formcular ile dini muhalifler arasinda anayasal devrim sirasinda 6nemli
bagarilar saglamig olan igbirligi, 1920’lerin Iran’inda artik herhangi bir
iglerlige sahip degildi. Gergekten de bu ittifak pargalanmig ve s6z konu-
su iki unsur Riza Pehlevi’'nin iktidara gelmesi ve modernlestirici devlet-
kurma projesini baglatmasiyla birlikte siirekli kavgali hale diigiiriilmiig-
ti. Ulema kendilerini rejimin giindemine muhalefet halinde, fakat kap-
sayic1 bir politik ve ulusal alternatiften yoksun halde bulmug ve boylece
zorunlu askerlik kargiti harekete siirekli bir liderlik saglayamamigti.

ASIRETLERIN DIRENISi

Bu durumda zorunlu askerlige kargi muhalefet kirsal kesime kaymak-
taydi. Koyliiler siirekli ve orgiitlii bir direnig yapmaya muktedir degil-
lerdi ve bunun yerine firara ve olanaklari miisait oldugu zaman da riig-
vete dayandilar. Bununla birlikte Iran’in agiretleri hem politik olarak
daha becerikli hem de daha tehlikeli olup, hala kayda deger bir askeri

48 IS no. 2, 19 Ocak 1929, FO371/13784/E1004/34; 1S no. 23, 16 Kasim 1929, FO371/13785/
E6248/104/34.

45 Bukavramla ilgili bir analizigin Nikki Keddie’nin éncii ¢aliymasina bkz., 6rnegin ‘The Origins
of Religious-Radical Alliance in Iran’, Nikki R. Keddie, Iran: Religion, Politics and Saciety
(Londra, 1980), s. $3-65.
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gici seferber edebilme kudretleri vardi. Her ne kadar 1921’den beri
hiikiimet fackh derecelerde bagari saglayan girigimlerle kabileleri silah-
sizlandirmaya ve onlari devlet kontrolii altina almaya ¢aliymaktaysa
da, giineydeki biiyiik agiret konfederasyonlar1 olan Bahtiyari, Kagkay,
Hemgah gruplan ile batidaki Kiirt gruplari boyun egmig olmaktan gok
uzak bulunuyorlardi.

Gegmigte, agiretler arasinda askeri hizmete alicken isteksizlik
goriilmemigti. Belli bir sefer igin toparlanan ve agiret hanlar: ile gefleri
tarafindan yonetilen diizensiz asiret askerleri gergekten de 19. yiizyil
boyunca Iran devletinin yegine 6nemli askeri kaynagim tegkil etmigti
ve 1920’lerin sonlarinda hala ordunun muharebe giicii 6nemli bir kis-
muni olugturuyordu. Ne var ki zorunlu askerlige dehgetle bakiliyordu.
Cok sayida geng adamin diizenli ordu igerisinde eritilerek koyliiler ve
kentlilecle ayni kogullar altinda ve onlardan ayrilamayacak halde bu-
lunmalari, agiret gevresinden ve korumasindan uzaklagtirilmalar, agi-
ret digindan bir otoriteye boyun egdirilmeleri ve agiret kimliklerinin
bastirilmasi, agiret vachiginin temellerine darbe indiren bir siiregti.

Bunun o6tesinde, zorunlu askerlige muhalefet yine bir siirii gika-
yetle karmakarigik bir haldeydi ve 1929 yilinda Iran’in bat1 ve giiney
bolgelerinde bir dizi silahli ayaklanma bagladi. Kiirdistan bolgesinde
genel olarak dogrudan hiikiimet kontroliiniin artmasindan ve 6zel ola-
rak da zorunlu askerlik ve kiyafet reformunun zorla uygulanmasindan
endige duyan Kiirt agiretleri Ocak ayinda ayaklanarak orduyu Serdest
kentinden siirdiiler ve Saujbulak (diger adi Mehabad)’taki garnizonu
kugattilar. Catigmalar Haziran ayinda hiikiimet Saujbulak bélgesine
kuvvet yigip isyancilari daglardaki evlerine siiciinceye ve liderleri Irak
sinirinin Otesine iltica edinceye kadar aralikli olarak siirdii.4

Giiney Iran’daki isyanlar, aymi sikayetler tarafindan harekete
gegirildiyse de, ok daha uzun ve ciddi idi.*” 1929 yazinin baglarinda

46 Tebriz’deki Konsolos Gilliat-Smith'den Par’a, 6 Haziran 1929, FO371/13781/E3351/95/34;
Yillikk Rapor 1929, Clive'dan Handerson'a, 30 Nisan 1930, FO371/14 543/E2445/522/34.

47 Bu isyanlar igin bkz. Kave Bayar, $iris-i ’A;d’ir-i Fars (Tahran, 1372), Cafer Klu Han Emir-i
Bahadur, Hatsrat-i serdar-i Es’ad Babtiyari (Tahran, 1372), s. 231-2.
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once Kagkay ve sonra da Hemgah agiretleri isyana girigtiler. Bazi daha
kiigiik kabileler de isyana katildi ve tiim Fars vilayetinde hiikiimet oto-
ritesi tehdit altina girdi. Haziran baglarinda Isfahan vilayetindeki Bah-
tiyari agiretlerinin bazi béliimleri de isyan ettiler.

Her ne kadar ordu heniiz asiret askerlerini celbe tegebbiis etme-
migse de, isyanin temel nedenlerinden birisi bunun gelecekte zorla uy-
gulatilmasindan dogan korkuydu. Agiretler ayrica yeni kiyafet kanun-
larina ve rejimin sildhsizlandirma politikasina da giddetle kargiydilar
ve uzun zamandir $ah Riza’nin baglarina atadigi subaylarin sert dav-
raniglari ve harag toplamalan da sabirlarimi tiiketmigti.® Ozet olarak
aym nedenler biitiin asi agiretler tarafindan 6ne siiriilmiigti; silahlar
toplanmayacakti ve kiyafet kanunlari onlara uygulanmayacakti. Buna
ek olarak her agiret grubunun kendi gikayetleri vardi. Ornegin Kagkay
geleneksel reisleri olan Savletii’d-devle’nin hapisten saliverilmesini ve
agiret reisi (ilhani) olarak taninmasin isterlerken Kiirtler kendi bolge-
lerine herhangi bir Iranh valinin atanmamasini istiyorlard:.%?

Hiikiimet Kagkay agiretine af onerdi, Savlatii’d-devle’yi reis ola-
rak agiretine gonderdi ve Bahtiyarilere kargi uzlagici bir tutum benim-
sedi ama agiretlerin taleplerini resmen kabul etmedi. Agiretlerin hiiki-
mete siirekli bir gekilde meydan okumalari her haliikarda birlikten
yoksun olmalari nedeniyle zayiflamaktaydi ve yaz sonunda isyanlar
yatigmigti. Her ne kadar gimdilik agiretlerden herhangi bir yiikiimli si-
lah altina alinmadiysa da, 1927 yilindaki Isfahan ve Siraz’daki grevler
ve protestolar gibi, bunlar gegici ve goriiniigteki bir tavizin diginda faz-
la bir kazanim saglayamamiglardi. Rejimin merkezilegtirme girigimle-
rini veya kendi giigleriyle devlet giigleri arasinda giderek artan esitsiz-
ligi durdurma gabalari agikga bagarisiz olmugtu. Asiretlerin silahsiz-
landinilmas: ve Tahran’in kontroliiniin saglamlagtirilmasi devam etti
ve 1930’lu yillar birbirini kovaladik¢a bunlari 6nlenemez bigimde zo-
runlu askerlik ve nihayet de zorunlu ikamet izledi.

Her geye ragmen, 1930’lar boyunca rejim agiretlere zorunlu as-

48 Yilhk Rapor 1929.
49 Tebriz'deki Konsolos Gilliat-Smith’den Clive’a, 6 Haziran 1929, Yillik Rapor 1929.
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kerlik uygulamasini getirirken son derece biiyiik bir dikkat gosterdi,
tedrici ve kisim kisim geligmeyi hedefleyen bir yaklagim benimsedi.
Agiretlerden asker almak igin ilk sistemli ve ciddi gayret ancak
1930’larin ortalarinda giindeme getirildi ve bundan sonra askere alma
komisyonlarinin uzandiklari yerler yildan yila yavag yavag artirildi.
Bununla birlikte 1930’larin sonlarina gelindiginde zorunlu askerlik
héla biitiin agiretlere genel olarak uygulanamiyor ve hila kendiligin-
denci silahli direnigleri kigkirtiyordu.3®

Her ne kadar Sah kaginilmaz oldugu zaman muhalefetin bazi
unsurlanyla uzlagmaya hazir bir tutum igerisindeyse de, nihai olarak
Iran halkina zorunlu askerligi zorla kabul ettirme konusundaki karar-
lilig1 asla giiphe gotiirmezdi ve hem bunun igin gerekli olan politik ira-
deye, hem de gerekli mali kaynaklara sahipti. Genelde zorunlu askerlik
kanununu kuvvetlendirmeye yonelik olan 1931 ve 1938 degisiklikleri
meclisten gegti ve kitlesel direnigin bitmesiyle birlikte ordunun insan
glciinde biiyiik bir geniglemenin yolu agilmig oldu. $ah bagta 100.000
kigilik bir ordu istedigini soyledi. Ordu 6nlenemez bir gekilde genigle-
meye baglayarak 1928 yilinda 37.000 kigiden, 1935 yilinda 87.000’¢ ve
1941 yilinda 18 tiimende 6rgiitlenmig 127.000 kisilik qok biiyiik bir ra-
kama ulagarak, $ah’in baglangigtaki hedefleri de agilmig oldu.

Her ne kadar zorunlu askerlik biiyiik bir ordunun ortaya ¢ik-
masini sagladiysa da, bu giiglii veya etkinligi olan bir ordu degildi. Her
yil orduya ayrilan muazzam miktarlardaki paraya ragmen, askerler
son derece zor kogullara maruz kaldilar. 1931 yilinda maaglar adeta
gliling denilebilecek olan 7.5 kiran’dan ayda 7 kiran’a digiirildi (go-
niilliller ayda 45 kiran aliyorlardi). Fiziki durumlari ve dayaniklilikla-
rinin ise yetersiz oldugu bildiriliyordu. Her hava kogulunda agir gekil-
de caligtirihyorlar, kotii besleniyorlar ve kétiiyerlerde yatiriliyorlard.
Tibbi ve hijyenik olanaklari da son derece yetersiz bulunuyordu.’! Du-

50 Ornegin, Serdast bolgesindeki Kiirt asiretlerinin 1939 llkbaharindaki ayaklanmasi kismen de
olsa yiikiimliilerin askere ¢agrilmalarindan kaynaklaniyordu. IS no. 7, 8 Nisan 1939, FO371/
23261/E3024/216/34.

51 Yillik Rapor 1931, Hoare'dan Simon’a, 12 Haziran 1932, FO371/16077/E3354/3354/34.
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rum o kadar kotiiydi ki, 1931 yilinda Tahran garnizonundaki asker-
ler arasindaki yiiksek 6lim oram {izerine $ah tarafindan gozetimci
olarak 6zel sihhiye subaylari atandi. Diigiitk moral, diizgiin egitim
programlarimin eksikligi ve $ah’in orduda destekledigi keyfi teror at-
mosferiyle birlegiyor ve en alttan en iiste kadar biitiin riitbelere niifuz
ediyordu. Boyle bir ordu faal hizmette dogal olarak fazla ige yaram-
yordu ve 1930’lar boyunca askeri yetkililer yegane igleri olan ufak
operasyonlar igin agiret askerlerini toplayarak onlari kullanmaya de-
vam ettiler.52

Hig kugku yok ki, askerlerin gok biiyitk kismimn Iran toplumu-
nun en fakir gruplarindan alinmig olmalari, onlarin sert ve kotii mu-
ameleye tabi tutulmalarimi kolaylagtiran bir unsurdu. Her ne kadar te-
orik olarak kanun daha siki hale getirilmesine ve ara sira ahlaksiz as-
kere alma memurlarinin cezalandirilmasiyla sonuglanan skandallarin
patlak vermesine ragmen riigvet ve muafiyetlerin satin alinmasi gok
yaygind: ve sadece birkag tiimen parasi olanin ‘kigla meydaninin se-
vimsizliklerine maruz kalmasr’ gerekmiyordu.’® Gergekten de éyle an-
lagihyor ki, 1927 olayindan sonra varlikli kesimin muhalefetini sessiz-
lestirmek igin rejim adeta kurumsallagmig bir riigvet sistemi kullanma-
ya baglamigti.

Zorunlu askerlik, Iran toplumu ile ordu arasindaki iligkiyi do-
niigiime ugratti. Bunun giindeme getirilmesi askeriyenin siradan insan-
larin hayatina daha 6nce hig olmadig kadar ¢ok girmesine ve onlarin
modernlegtirici devletin kurumlari iginde takilip kalmalarina yol agti.
Ordu, rejimin Iranhilagtirma kampanyasinda ve giiglii bir monargik ya-
m olan resmi laik milliyetgilik ideolojisinin yayilmasinda vazgegilmez
ve gok onemli bir unsurdu. Ayrica askerlerin bilyiik gogunlugunu olug-
turan kirsal bélgeden gelen yoksullar igin genel olarak modernizm ile
dramatik bir tanigma sagladi. Gergekten de ordu, birliktelige, diizene,
disipline, kigisel olmayan iligkilere ve ‘l¢iilmiig zamana’ verdigi 6nem-

52 Omegin bkz. Yillik Rapor 1936, Seymour’dan Eden'e, 30 Ocak 1937, FO371/20836/E1435/
1435/34.
53 Yulik Rapor 1930, Clive’dan Handerson’a, 22 Mayis 1931, FO371/15356/E3067/34.
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le, koyli askerlerini modern kapitalizmin yeni taleplerine hazirlayan
modern bir kurumun en kusursuz 6rnegi olarak goriilebilir.

Zorunlu askerlik Iran ordusunun karakterini de degistirdi. iran
askeri kuruluglarinda Azeri/Tiirk unsurunun hakimiyeti geklindeki ge-
leneksel etnik dengesizligi sona erdirdi ve nihai olarak iilkenin etnik
kompozisyonunu daha iyi yansitan bir subay ve asker kesimi yaratti.
Bununla birlikte kisa donemde zorunlu askerlik ordunun zaten az olan
askeri yetenegini yok etti. Ordunun savag giici her zaman agiret asker-
lerine dayanmaktaydi ve bunlarin devre digi birakilmasi kotii egitilmig,
kotii talim gormiig, koti muameleye maruz kalan askerleri ortada bi-
rakti. Rejim igin biiyiik bir gans eseri, zorunlu askerligi miimkiin kilan
tilkenin yatigtirilmasi ayni zamanda 1920’lerin tipik 6zelligi olan agi-
ret saldirilarinin da sonu anlamina geliyordu. 1930’larin genel asker-
lik yiikiimliilerinden olugan ordusu muharebede denenmemis olmasi-
nin yamsira kayitsiz ve ahlaksiz subaylarin yonetiminde bir toren ala-
ni ordusuydu. $ah Riza déneminin diger reformlar: gibi, zorunlu as-
kerlik modernizasyon igin ancak bir dig goriiniimden ibaretti. 1941 yi-
lindailk gergek deneyle kargilaginca, Iran ordusu higbir miicadeleye gi-
rigmeden dagildi. Askerler silahlarini agiretlere sattilar, ordunun yeni-
den ingasi gibi son derece zor ve acih bir siireci bir kez daha baglama
noktasinda birakarak evlerine dondiiler. Gergekten de 1941 yilinin kit-
lesel firarlari, zorunlu askerlige kargi halk direniginin belki de en kay-
da deger 6rnegi sayilabilir.
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Yazarlarin basta Osmanl Devleti olmak iizere Misir, Suriye, iran,
Rusya ve Balkanlar'da genel ve zorunlu askerlik hizmeti ile
askere alma sistemlerinin, 19.yiizyilda farkli bicimler almaya baslayan

devlet ve vergi gelirleriyle olan baglantilanini arastirdiklan makalelerde;
savas yoluyla devlet kurma ve siddetin devlet tekeline alinmasinin
yarattigi sonuglar ele aliniyor. Kitapta ayrica zorunlu askerlik sisteminin
biyiik 6l¢lide dis diinyadan kopuk iliskiler icinde olan,

sanayi devrimini yasamamis, kendine yeterli tarim toplumu olarak
merkezi devlet yapisiyla 6ne ¢ikan kimi Ortadogu lilkelerindeki
askeri kurumsallasma siireci de incelenmektedir.
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Avrupa ile Ortadogu ve Orta Asya arasindaki benzerliklerle, farkliliklar
karsilastirmali yontemle irdeleyen bu ¢alismanin temel niteligi,
Oryantalizmin diinyay! “medeniyetlere bolen” indirgemeci yaklagiminin
disinda bir bakis agisini benimsemesi ve giinlimiizde de tartisilan
devletin siddetinin kaynagi ile kurumlasmis askeri yapilarin
baglantilarini tartismasidir.
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